YARATICI
INSAN

Ceviren: Bertan Onaran

; HENRI LABORIT




PAYEL YAYINLARI : 121
42

Bilim Kitaplar

ISBN : 975-388-091-X

Dizgi

Dizgi Operatorii
Diizelti

Baski

Kapak filmleri
Kapak baskist
Cilt

Payel Yaymevi
Gillcan Zengin
Saadet-Tiirker
Ozal Matbaasi
Ebru Grafik
Ipomet Matbaasi
Esra Miicellithanesi



Fransiz bilimadami Henri Laborit 21 Kasim 1914'te Hanoi'de
dogdu; 1948'de Deniz Kuvvetlerinde cerrahlik yapti; o yil he-
kimligi birakip bilimsel aragtirma alanina gegti. 1951'de, agir
ameliyatlardan ve biiyiik sarsintilardan sonra yapay kis uykusuna
(hibernasyon) yatirmayla sagaltimi, 1952'de 6zellikle hipotala-
mustan kaynaklanan saldirganlifin dokuncasiz kilinmasinda etkili
bir madde olan klorpromazin'i buldu. 1957'de Kiigiik Nobel adi
verilen Amerikan Halk Saghg: Demeginin Albert Lasker
Odiilifnis aldi. Bedenimizin saldin kargisindaki tepkisi ve di-
rimbilimin (biyolojinin) toplumsal yagama uygulanmas: iizerinde
uzun aragtirmalara girigti. 1958'den sonra, Boucicaut Hastane-
si'nde dirim-toplumbilim aragtirmalar1 yapti. Daha yaygin ya-
pitlardan 6nce, Masson ve Ortaklan yaymnevince basilan 17 bi-
limsel inceleme kaleme aldi; bunlarin gogu Rusga, Ingilizce,
Ispanyolca ve Japonca'ya gevrildi; uzun siiredir de uluslararas:
Agressologie (Saldinbilim) dergisinin yonetmenligini yiiriitii-
yor.

Baglica yapitlan arasinda Bedenin Saldiri ve Sarsinti Kar-
sisindaki Tepkisi, Dirimin ve Insanoglunun Yazgilar:, Insamun
Hiicresel ve Bedensel Islevbilimi, Dirimbilim ve Yapu, Sinirsel-
Islevbilim, Bilgiye Dayali Toplum gibi Kitaplarini sayabiliriz.
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GIRLS

TIPKJ diin oldugu gibi, bugiin de diigiinlerin dogruyu tekellerine alma
gibi bir sav1 yok. Higbir bilimsel kafa, insansal olgularin karmagiklifinin
bilincinde olan hi¢ kimse, dogrunun tek bir dile sigdirilabilecedine ina-
nacak kadar gocuksu olamaz. Ancak, sdzkonusudilin eytigimi (diyalektigi),
kendi iizerinde aragtirma yapan diigiinme siirecinin eytigimi devingen
diisiinleri sozciiklerde dondurmak zorundadir; bu boliik porgiik diigiinlerin
asal niteligi birtakim geligkileri ortaya gikarmaktir oysa.

Belli bir bilim dalinin, dirimi inceleyen bilimin sevdalis1 olarak, her
giin yararlandigim aragla insan olgularin1 kavramaya galistyorum. Bu
tutum beni, zaman zaman sinir dizgesi daha Onceki yagam deneyimiyle
alabildiBine kat1 bir yapiya oturtulmug kiginin hi¢ hoguna gitmeyecek
bigcimde bakmaya gotiiriiyor sdzkonusu insan olgularina. Bakigagim
yanhgtir belki, ama daha onceki goriig bigimleri de aym o6lgiide yanhs
olabilir. Ayrica, dogru ya da dogru diye One siiriilen sey tekpargal degil
ki. Kirilgan ve degisken. Elinizdeki denemeyi, ¢cofu kez, tipki onun
bilincine varmak isteyen her okurun tiireyimbilimsel (génétique), an-
lambilimsel (sémantique), toplumsal ve ekinsel (kiiltiirel) gerekirliligi
gibi (déterminisme'i) benzersiz bir gerekirlilik; benimki tarafindan be-
lirlenmig, degisik bilgilerden yola ¢ikarak kalkigilmig bagka bir ya-
pilandirma girigimi sayarak okumak gerekir. Umarim okurun halka dizgesi
(systeme limbique'i),! benimkinden bagka tiirlii kogullanmig oldugundan,
davramgini deger yargilanyla doldurmaz. Iginde varolduguna kugku bu-
lunmayan yanmilgilarin onilkeler (postulat'lar) diginda kanitlanmasi du-

Halka dizgesi, eskikafanin, igkafanin bellenmis olgulan saklayan kesimidir. Beyin
kabugunun ¢agngim etkinliginin denetimi diginda kalan, bilingdigi duygusal tepkilerin ortaya
¢ikmasinda etkisi biytiktiir.
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rumunda, bu incelemenin her sdzciifiinii geri almaya hazirim. Yagasin
Sapkin Diigiince'yi dile getirmeye izin veren ¢agim!

Bu kitapta iki sozciik sik sik yinelenecek, tanimlanmalan yerinde olur.
Daha onceki ¢alismam Dirimbilim ve Yapi'da "yap1" konusunda be-
nimsedigim tanimi vermigtim. Bu tanima katilir ya dakatilmazsiniz. Ikili
anlamalar1 6nlemek iizere, benim igin yapr'nin "bir biitiin"iin 6geleri
arasindaki iligkilerin toplami oldugunu bir daha belirtiyorum. Yapiya
kavusturma, s6zkonusu iligkilerin yarattif1 biitiinii ortaya ¢ikarma gi-
rigimidir. Bir biitiiniin 6geleri arasindaki iligkilerin tiimii bilgimizin
erisemeyecefi yerde bulundufundan, denememizde "yap1" sozciigii gofu
kez tamamlanmamig yapilan, alt-biitiinleri ya da iligkiler toplaminin kimi
kesimlerini dile getirecek.

Insan gergekligi yalniz duyulan aracilifiyla, bagka bir deyigle ancak
Oznel olarak taniyabildigine gore, tek bir gergekligi, gergekligin deleri
arasindaki iligkilerin gergekligini algilayabilir. lligkilerse, bilimsel dallanin
yasalarini olustururlar.

Ikinci terim, "ereklilik" (finalit€). Burada sozciigiin diisiinbilimsel
(felsefi) anlamina en kiigiik gonderme yok. Anlambilimsel igerigini
giidiimbilimden (cybemétique) ¢diing aldik. Bir etkileyen; bagka bir
deyisle, herhangi bir "eylem"in, bir "etki"nin gergeklestirilmesini salayan
her diizenek belli bir erege yoneliktir, giinkii sozkonusu erege ulagmak
iizere belirli bir izlenceyle donatilmigtir. L. Couffignal giidiimbilimi
"eylemi etkili kilma sanati”, bagka bir deyigle, "bir etkileyenin erefine
ulagmasini saglayan sanat" diye tanirmlamgtir. Her tiirlii karigikli1 6n-
lemek iizere, Jacques Monod buradaki ereklilik sézciigii yerine, "erek-
bilimi" (téléonomie)? dnerdi. Anlam karnigikhigin1 6nleyeceginden, biz
de onu benimseyecegiz.

2Herhangi bir izlencenin (programin), gizil dilli bilginintemelleri tizerinde etkili olan
dizgeleri gostermek lizere, bu terimi Pittendrigh 6nemnigtir (C.S. Pittendrigh, Behaviour
and Evolution "Davranig ve Evrim”, A. Roe ve G. G. Simpson yay., Yale Univ. Basim.
New Haven. Conn., 1958, s. 394).



DIRIMBILIM VE SIYASET

§IYASET bir insan etkinliBi, insan da canh bir varlik olduguna gore,
neden bir dirimbilimci (biyolog), yasamin olgulanyla ilgilenen kisi
"siyasal olgu" konusunda 6zel bir gorii tagimasin? Insan her gegen giin
daha ¢ok diigiinen, varliinin bilincine daha ¢ok varan bir varlik olduBuna
g0re, hele ugragsal alanda bilince ermeyi saglayan beyinsel diizeneklerle
ilgiliyse, neden siyasal eyleme yararh olmasin?

Dirimbilimci insanin siyaset denen gu 6zel etkinligini yagamin genel
gergevesine oturtmak istiyorsa, tanimin1 yapmazdan Once, her canh
goriingii (phénomene) gibi, sozkonusu etkinligin de yeryiiziindeki yagamin
nitel ve nicel gergevesine girdiBini animsatmahdir.

— Her tiirlii canh siireg ugsuz bucaksiz giineg 1§11 enerjisini, 1§1n-
biregim (photosynthese) aracihfiyla kimyasal enerjiye cevrilen genig
enerji biitiiniinii kullandiBy igin, nicel (quantitatif) olarak bu gergeveye
girer.

— Insan giinegin 151k 6zlerinden (photon'lardan) dogrudan yarar-
lanamadif igin de, nitel (qualitatif) olarak. Giinegin 1g1kozlerindeki
enerjinin, 1g1n-biregimle ¢ok daha karmagik "belli bir bicime sokulmasi”,
doniigtiiriilmesi gerekir; bu da bizi yap1 kavramina gétiiriir.! Yapiy: daha

INicel-nitel terimlerinin birbirinden aynlmasi gogu kez oldukga 6znel, romans ta-
nunlara yolagmigtir. Her sey enerji olduguna gére, bu terimin dogal-bilimsel terimlerle
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once, bir biitiiniin 6geleri arasindalki iligkilerin toplami diye tamimlamigtik.
Cansizdan canliya biitiin Orgiitlenme, Orgiillenme (organisation) dii-
zeylerinde gegerli bir tamm bu, ve burada onunla hiicre diizeyinde kar-
silagtyoruz. Giineg enerjisinin hayvan ve insan cam tarafindan kul-
lanlabilmesi i¢in, karmagik hiicreler bigiminde yapilanmasi, atomlar
arasinda da belirli iligkilerin kurulmas: gerekir. Bagka bir deyisle giineg
enerjisinin, bir yerden Obiiriine taginmasina ve kullanilmasina izin veren
hiicresel yapilarda korunup saklanmas: gereklidir. Insan, giineg enerjisinin
ayricalikl bir doniigtiiriiciisiinden bagka bir gey degildir ve, az geligmig
iilke insaninin, bu doniigiimde, sanayi iilkeleri insanlarina gore, yetkinlik
anlaminda ¢ok daha geri evrelere ulagtifi soylenebilir.

Acikca tammlamak gereken ikinci asal kavram "bellek"tir. Gegmis
deneyim biriktirilmeden eylem olanaksizdir. 1k bellek tiireyimseldix
(génetique). Dogan c¢ocugun, deoksriboniikleik asitlerinde (DNA)
Ozetlenmig olarak, ilk canli bigimlerden giiniimiize dek yeryiiziindeki
yagamin tarihini dolduran biitiin tiirlerin gegmig deneyimlerini tagidig1
sylenebilir. Alabildigine orgiilii molekiillerinde dzetlenmig olarak, ayakta
kalabilmek igin yapilarim siirekli degisen ortamin gerekliliklerine uy-
durmak zorunda kalmig birbirini izleyen canli tiirlerinin biitiin baganlarim
tagirlar; sozkonusu gerekliliklerin degismesine ¢ogu kez kendileri de
katkida bulunmustur.

Ayrica, dzellikle insanda, anlambilimsel bir bellege rastlariz. Bugiin
dogan ¢ocuk, bir toplumda diinyaya geldigi i¢in, dzellikle de dilin yar-
dimiyla, tiim insan deneyiminin ya da en azindan canli kalabilmesi igin
gereken olgularin sozlii ve yazili aktanmindan yararlanacaktir. Dil, ategin
bulunugundan tutun da atomdaki enerjinin agi18a ¢ikarilmasina dek, tiim
insan deneyimi ile zamam kaynagtirir. Ama burada, sozciiklere bagh
olarak, ¢ok ciddi bir olgu belirir. Deneyim, onu yaratan ortama gore
degigir. Sozciiklerin pek az degigmesine kargilik, ortam siirekli degigim
icindedir. Her birimizin dil aracilif1yla olusturacag kigisel bellek'ten otiirii

anlatilabilmesi gerekirdi. Dolayisiyla biz "nitelik"i bir enegjinin alacagt yapinin 6rgiilenme
diizeyi sayiyoruz, bu da sozkonusu enerjinin tagidig: bilginin niteligini niceligine baghyor.
Bu kavram kisa bir siire sonra bizi, bilgi kavramina, toplumsal ve tutumbilimsel (iktisadi)
olgulann incelenmesinde baskoseyi vermeye gotiirecek; sé6zkonusu olgular simdiye dek,
galiba, yalmz 1sil-devinimsel (termodinamik) agidan ele alindi. Bilgi kurami agisindan ele
alindiginda, "nitelik" enerjiyi zamana ve tarihsel evrime baglar.
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durumiyice ciddilesir. Ayni dili konugan babayla ogul anlagamaz, ¢iinkii
sozciiklerle ilgili kigisel deneyimleri ayn1 uzam-zaman igersinde yer-
almaz. Baba, oglununkinden degisik bir anlamsal igerikle doldurdugu
bilgilere gore davranir, kullandif sozciiklerin deneyimi goktan yokolmusg
bir ortamda edinilmistir.

Eski uygarliklarin yaglilara yerlesim biriminde dylesine bilyiik yer
verigi, yakin zamana dek, ¢evrenin yavas degismesindendi. Yaghlarin
cevreyle ilgili uzun deneyimleri daha anlamliydi. Uygulayimlarin (tek-
niklerin) hizla geligmesi, biitiin diinyada bilgi yayiminin artis1 diiniin
deneyiminin ve bu deneyimin aktarilmasini saglayan sozciiklerin bugiinkii
toplumsal-tutumbilimsel icerikle baginin gevsemesinden geliyor. S6z-
ciigiin simgeledigi nesneyle 6zdes "oldugu”, nesnenin degismez oldugu,
¢agdaglarimiz tarafindan aym bigimde algilandif1 konusundaki bilingsiz
inancin tehlikeleri iizerinde ne kadar dursak azdir. Bence, ilk geligtiril-
mesi, kesinlegtirilmesi, yalniz siyaset adamlarinin degil, biitiin insanlarin
bilincine koklii bicimde kazinmasi gerekenler igte bu anlambilimsel
temellerdir. Bu yapildiginda biiyiik bir ilerleme saBlanacak, zaman ka-
zanilacaktir; davramg yamlgilarindan kagimlacak, saldirganhik azala-
caktir.

Bu iki asal kavramdan, bellegin ya da belleklerin, gercekte, "bigim
verilmig", ya hiicresel yapilarda, ya da aym sey demek olan sozciiklerde
saklanmig giineg enerjisi oldugu anlagiliyor.

Bundan, hatir1 sayilir olduguna inandifim sonuglar gikariyorum:

Birincisi, bir yapi belirir belimmez, oldugu gibi kalabilmek iizere belli
oranda enerji istiyor. Canli yapilar, bireyler, kusaklar, tiirler iglerinde
siirekli giines enerjisi dolagtif1 igin siiriip gidiyorlar. Onlar1 doguran
ortamin temel nitelikleri yokolsa ya da degigse bile, bu dedigimiz biitiin
orgiilenme (organisation), yapilanma diizeyleri igin gegerlidir. Yalin bir
omek alalim: morfin, yarali insanih aciya dayanmasina izin verir. Oysa
morfin canlinin bedeninde, onun enerjiye doniigtiiriilmesine yardim
edecek, ilaci ortadan kaldirmakla gérevli protein molekiillerinin (ana-
mayalarin: enzyme'lerin) dogmasina yolagar (ilaglari enerjiye doniistiiren
anamayalar). Yara iyilegtikten sonra, eger morfin verilmesi yeterince
uzun siirmiigse, ilacin doguracag! yeni anamaya hiicreleri ereklerinin
(sancinin dindirilmesinin) étesinde varliklarini siirdiirecek, bunun igin
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de belli bir enerji isteyeceklerdir. Goriiniige gore, uyusturucu madde
aligkanlhiinin ve bagimlilifinin baglica etkenlerinden biri budur.

Oysa bu, yalniz canlt varliga girmis yabanci madde olan morfin i¢in
degil, insan toplumlan i¢in de gegerlidir. Gegici tipa gereksinmesini
kargilamak iizere kurulmug bir tipa fabrikasi, kendine 6zgii 6mrii olan,
plastik gigelerin bulunmast tipa yapimini gereksiz kildid1 zaman bile siiriip
gitmek isteyecek bir yapidir. Belli sayida is¢i kullanacak, birtakim yeni
uzmanca makinalarin bulunup kullanilmasin gerektirecektir. Ik erekliligi
ve c¢evrenin isterleri artik yiiriirliikte olmadif1 zaman bile biiyiiyiip ge-
lismek isteyecektir. Canl1 bir bedenin morfin bagimhilifiyla tipa fabrikasi
arasindaki benzerlik tamdir. Herhangi bir 6zel gevrede yagsanan deneyim
sinir dizgemize igler, yeni protein molekiilleri dogurur. Igte bu molekiiller
iizerinde bir kogullu tepke (réflexe) olarak aligkanlik geligir. Sozciikler
onun daha da "billurlagmasi"n1 kolaylagtirir. Demek ki, ne denli karmagik
olursa olsun, bir kogullu tepke yasanan ¢evredeki dogal-kimyasal nitelik
degisiminin dogurdugu deneyimin, yeni hiicresel yapilarin olusumuyla
sinir dizgemize iglenmesinin sonucudur. Simgeledikleri enerji degisimi
tiirii ne olursa olsun, cevredeki degisimler, bedene yabanci morfin gibi
icimize yerlesmekte, yaganan deneyimi saklayacak yeni bir hiicre yapisi
dogurmaktadir. Eylemimizi insanca ve etkilikilmak istiyorsak, her tiirlii
deneyimin, bellenmig goriingiiniin bu zorlayici gerekirliligini iyice bi-
lincimize yerlegtirmemiz kaginilmazdir.

Bu dirimbilimsel gerekirliligin bilincine varma bize kaginilmaz go-
ziikiiyor, ¢iinkii olgular olmakla yetinir, sinir dizgemizdeki anlami dyle
gosteren kosullanmalarin diginda, ne doBru ne yanhs, ne gergek ne yalan,
ne iyi ne kotii, ne giizel ne ¢irkindirler. Olgular oradadir. Toplumsal si-
nifimiza, tiireyimsel kalitimiza, anlambilimsel vekigisel bellegimize gore,
sayisiz gerekirliliklerimizden bagka bir gey olmayan bir siralamayla onlan
degerler merdivenine yerlestiririz. Toplumsal gerekirliliklerimiz bagattir,
clinkii, toplumlar, biitiin canli yapilar gibi, varliklarin siirdiirebilmek
icin, bireyi kendi ényargilarina, regetelerine, yasalarina, "degerler"ine
boyunegdirerek, bulunduklari hali savunma egilimindedirler. Boyle bir
bireye gevresiyle uyumlu denir, giinkii o higbir ayaklanmaya Onciiliik
etmeyecektir. Artik diigiinmesi de gerekmeyecektir, ¢iinkii toplum ona
¢ocuklupundan baglayarak, yalniz yagadig1 toplumsal kiime igin bir deger
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tagtyan deger yargilanyla kogullanmig bir dizi kosullu tepke kazandi-
racaktir.

Dolayisiyla bir deger yargist bize, dnceden belirlenmig bir ¢oziim
anahtarina dayanarak herhangi bir biitiiniin iki 6gesi arasinda yapilan
yalinlagtirilmig segim gibi goziikiiyor; tepke yoluyla bu se¢ime ayak-
uydurmak yeterlidir. Hemen biitiin eylemlerimizin deger yargilarina
dayandipim kabul etmek zorundayiz; insanlarin ¢ogu, birer robota do-
niigtiikklerinin aynmina bile varmaksizin, bdyle davranmakla dviiniir.

Yapikuran beynimizin imgesel yapilarina ¢agrida bulunmaktan ka-
¢inan bdyle bir davramg insanhg1n eski ¢aglarinda ¢ok yararl olmugtur;
insana ve onu barindiran insan kiimelerine canh cansiz dig diinyanin
saldirganhgina kargt kendini savunma olanagim saglamigor. Hizlanmamag
evrim doneminde verimli olan, siirekli yeniden bulgulanmas: gereken
davramigin higbir zaman ulagamayacaf bir uygulama iz ve kesinlik
tagtyan tepke.

Insanin yagadi1 gevre iizerindeki egemenligi artip gevrenin saldinsi
azaldik¢a insan eylemlerinin bu temel gerekgesi, canli yapilarin (bi-
reylerin, toplumsal kiimelerin, az ya da ¢ok karmagik toplumlarin) ko-
runmast, tipki morfin etkisiyle ortaya ¢ikan anamayalar gibi, ilk erek-
liliBini yitirdi.

Insan ¢aligmasinin, yiizyillar boyunca, her bigimiyle gorevi insani
korumakti. Baglangigta ¢obanlik ve avcilik yapan insan, tartmi ve hayvan
yetigtirmeyi bulunca, yereysel-iklimsel tehlikelerden belli 6lgiide kurtuldu.
Artan iiriiniinii ambarlara koydu, bu da onu yadek besinlerini gogebe,
¢apulcu ¢agdaglarindan korumak zorunda birakti. Anamal, onunla birlikte
de ahgveris dogmugtu. Ancak bu yeni yap: kendi bagmna varolmaya
baglad, artmak iizere olugturulmanug bir anamal diigiinmek epey zordur.
Bunun iginse, elindekini satmak, dolayistyla satinalmak gerekir; insan
emegi, cevre iizerinde gok daha etkili oltnaya izin veren arag ve ma-
kinalarin yaratilmasiyla, canh yapilarin korunmasm amaglayan ilk
ereginden yavag yavas ayrildi. /nsan emegi pazara siiriilecek bir nesneye
doniigtii, anamali arttirmak lizere degistokus edilebilen, satilabilen ti-
ketim iiriinlerinin iiretilmesine yoneldi.

Biitiin insanlarin ortak mah olan hazineyi, evreni ele gegirme in-
sanlarin ilk eregi olmaktan ¢ikti. Bugiin tiikketim iiriinleri insana, ma-
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garalarda yagayan ilk atalarimizin kirilgan yagamiyla kiyaslanmayacak
bir korunma sagliyor. S6zkonusu iiriinler, insanin temel eregini, yapikuran
beynini ¢aligtirmay: gergeklegtirmesi koguluyla, ne iyidirler, ne kotii.
Cilalitag Cag1 insan1 kendini korumaya ¢ok zaman harcadigi igin, evreni
tanimaya vakit bulamiyordu sanirim. Buna kargilik, tiiketim iiriinleri erek
sayilacaksa, her giin igittifimiz iizere, tiiketimin iiretimi dengelemesi
gerekiyorsa ve insan yalniz tiikketmek igin iiretecekse, ilk ereklerini yerine
getirmiyorlar demektir. Bizim kugakla gelecek kusaklarin éniine cikan
en temel segim, bilgi edinmek ya da tiiketmektir. O arada sunu da be-
lirtelim, tilketimdeki gergek ilerlemeler, evrenin yapisiyla ilgili temel
kavramlann bulunugunun uygulamaya konmasindan bagka bir gey degildir.
Bilginin segilmesi, dolayli olarak, tiiketim alaninda da yararlidr.

Insan emeginin yoneldigi temel erekteki bu sapmanin ikinci sonucu,
bireyin onu evrensel'den ayiran, yalitan bir uygulayimciliga (technicité'ye)
kaymasidir. "Paramparca olmug is"te calisan yalniz is¢i degildir, teden

" beri kafa iscisi, aydin adint vermeye aligtiginuz kisi de ayni durumdadir,
ve tipkiiiretim icin ellerini kullanan isci gibi, beynini kullanan aydin da
oylesine uzmanca edimler yerine getirir ki, artik temel yapilar: kav-
rayamaz. Ancak, bagli bulundugu toplumsal sinifla ¢evrenin zorla be-
nimsetti3i deger yargilarindan 6tiirii, kendini iggiden ayn bir 6zden geliyor
sanir, oysa gercek ekinden (culture) en az onun kadar uzaktir. Bu uygu-
layimcilik, bu binbir pargaya boliinmiig ig, bu tepkesel edimler, bu ez-
berlenmig yarigma sorular1 kar ardinda kogan toplum igin, anamalin
arttrilmasi icin gerekliydiler, ciinkii yalniz yeni biitiinler yaratabilen
imgelemin iiriinii olabilecek gittikge artan nitelik degil de, bir tek nicelik
onemsendigi zaman diigiinmeden yapilan tepkesel edim, gercekten insanca
edimden ¢ok daha verimlidir.

Oysa, arada her geyi tehlikeye atan, beklenmedik bir 6ge ortaya gik-
mugtir. Sozkonusu uygulayimcilik, ¢ikar, verimlilik ardinda kogma, yavag
yavag insanin yerine makinalarin gegirilmesine yolagnugstir; buysa, hani
su aydinca adi verilen ve bilgisayarlarin bagariyla yerine getirdigi ¢a-
hismanin da gosterdigi gibi, insan calismasinin tam anlamiyla "makinasal”
bir is oldugunu kanitlar. Ve giiniin birinde, su insanlikdig1 "pargabagi”
¢aligmada insanin yerini makinalarin alacagimi simdiden gérmekteyiz.
Peki, ¢oktan can vermig, Oziinii sozliiklerin pembe sayfalarindan alan
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bir toplumu yasatmay1 amaglayan deBer yargilar1 dagitan, vaktini dol-
durmug, kentsoylu bir ekinin (kiiltiiriin) verildigi ekinevlerinin, bize
patlamali motorun diginda hi¢bir oyunsal etkinlik saglayamayan su bog
zaman uygarlifinda boyle bir sey gerceklegebilir mi? Su bog gevezelik
insanciligindan ¢agdag insanciifi nasil gikartabiliriz? Igleyimde ileri
gittifi soylenen toplumlarda, gevrenin saldirilarindan tath bir uyku
icersinde korunan, yediklerini sindirmeye ¢aligan, insanlifin geri kalan
kesimini, giderek daha iyice durumdaki toplumsal kiimeleri bile cenderede
kivrandiran agliktan habersiz tuzu kurularin, her tiirlii uygulayimcinin
olugturduu séziimona evrensel kamuoyundan bu rahat siradanlig: siir-
diirmenin tesinde bir seyi nasil isteyebiliriz?

Bu sorunun yanitin1 ancak, makinalarin insana saglayacaklari bog
zamanla gergeklegtirilebilecek, goreceligi temel alan bir ekinin herkese
dagitilmasinda gorebiliyorum. Ama bunun igin Once toplumun izin
vermesi gerekir. Ve burada, siyasal se¢imin 6nemi kendini gosteriyor.

Gergekten de, daha dnce belirttigimiz gibi, su ana dek, ister anamalci,
ister toplumcu olsunlar, toplumlarin bireyleri hep simdiki yapilarini
ayakta tutacak bicimde kosullandwrdiklarini daha iyi kavradik. Bunun
birkag nedeni var. Birincisi, sozkonusu toplumlar, insan eylemleri igin
belli bir anahtar ve yonergeler saglayarak, bireylerin robotlagtinlmasini
ve kaliciliklan igin gerekli 6nyargilara uygun davranmalarini giivence
altina aliyorlardi. Bugiin, hizla evrim gegiren toplumsal-tutumbilimsel
baglamda, yayin araglarindan ve bilgilerinin kiiresellegsmesinden 6tiirii,
bireyleri kogullandirmak iizere, sdzkonusu toplumlarin yalmz ayakta
kalabilmelerini saglayacak yorumlan dinletmeleri, olgularin yalniz ig-
lerine gelen yanlarini gosteomeleri, dolayisiyla yayin araglarini tekellerine
gecirmeleri gerekir. Uygulayima dalmalariyla dogru orantil olarak bi-
reylerin elestiri anlayis1 torpiilendigi i¢in, bunu kolayca bagariyorlar.
Uygulayimcilik bilgi kaynaklarim belli bir odakta toplamakta, dilleri,
anlambilimsel aligverig dizgelerini daraltmakta, bireyi her gecen giin
kendini evrende bir yere koyamaz duruma getirmekte; ister Devlet, ister
anamal, ister toplumsal, tutumbilimsel siniflar sézkonusu olsun, baski
kiimelerinin dayattigi onyargilara daha duyarh kilmaktadir. Ustelik,
goriiniige gore birbirine kargit anamalci ve toplumcu dizgeler asal olarak
yalniz uygulayimbilim alaninda yarigtyorlar. Ustiinliiklerini bu alanda
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gostermeleri gerekiyor. Dolayisiyla, ikisinin de insani gittikge daha
uygulayimc: kilmasi, ona, onceden hazirlanmig olarak, kendisini bu-
lunduBu konumda mutlu saymasim saglayacak bir diinya goriigii vermesi
gerekli..Iki dizge de ona, dogumundaki rastlantinin kendisini yerles-
tirdiginden ayn, yeni bir diinya diigleyebilmesi igin gerekli bilimsel
Ogeleri, yani her tiirlii deger yargisindan annmig Ogeleri salayamaz
bugiin. Ister anamalci, ister toplumcu olsunlar, su "gelismig" denen
toplumlar goreceligi benimseyen bir egitim veremezler. Egitimin bireyi .
uygulayimci uygarhkta yeralmasina izin verecek kilgisal "ugraglar”a
yOneltmesi gerekir. Buysa, en hafif deyimle geligik bir yonlendirmedir,
¢iinkii makinalagma toplumun uygulayimci gereksinmesini azaltinaktadur.
Buna karsilik, toplumlarin gittikce daha ¢ok yenilikgiye, buluscuya, ileri
gotiiriiciiye gereksinmesi olacakur. llerleme Steden beri, varolan yapilara
dayanarak yeni yapilar yaratilmasinin sonucu olmugtur. Bu yaratma
varolan ugraglarin diginda olusur, ancak ellerindeki uygulayimcilifi
agabilen bireylerden gelebilir. Dolayisiyla, bilgi kaynaklarinin belli bir
noktada odaklagtirilmasimi degil, genigletilmesini zorunlu kilar. Deger
yargilarindan kurtulmanin birinci adimi olarak gokyanl: bir ekin ister.
Her insan karan igin, bizi insan denen biitiine gotiirmeleri gereken daha
biiyiik biitiinlerin dgelerini tamimiyorsak, deger yargisinin kogullu se-
¢iminin gergeklestigi alt-biitiinlerden nasil kurtulabiliriz? Ama burada
soziinii ettifimiz, yalniz kendisini tan1yan, yalitici, ataerkil, bencil, duruk,
kendi igine kapali, kendi aynicalik ve deger yargilarina dort elle, umut-
suzca sarilmig, konserve kutusu daglan iizerinde oturan Batih kentsoylu
sinif insancihifinin biitiin'ii degil elbet.

llerde kurulacak toplumsal yapmnin temel tag egitim ve yontembilimi
konusunda sdylenecek ¢ok sey var. Bu alanda yapilacak segim, diiglenen
toplumun gergeklestirilmesine yardim edecek tiire bagh olacaktr. Bir
an igin, toplumsal diizenegin iyi yaglanmg ¢arkina doniigtirmek iizere
bireyi korii koriine kogullandirmaya ¢aligacak yerde, cocukluktan bag-
layarak i¢inde bulundugu gerekirliliklerin bilincine varmasini saglamaya
ufragacak bir toplumun bizi nereye gotiirebilecegini goziimiiziin 6niine
getirmeyi deneyelim. Bu toplum, daha iyi kolelegtirmek iizere 6zgiirliikten
sozedecek yerde, aralarindan daha hafiflerini segebilmemiz igin bize,
elimizi kolumuzu baglayan zincirleri 6gretecektir. I¢inde bulundugumuz
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gerekirlilikleri tilketimin yolagtif1 diizmece cennet mutluluBu uykusunda
gormezlikten, bilmezlikten gelmeyen, sozkonusu gerekirlilikleri agik segik
bilen bir toplum.

Bir dirimbilimci goziiyle, gelecegin diinyasinin goriiniigiinii belir-
leyecek baglica etkenlere parmak basmanin tam sirasi.

Insan, &biir hayvan tiirlerini egemenligi altina almakla, cansiz diin-
yanin kendisine yonelttigi saldirganlix dizginlemekle pek oviiniir. Biitiin
bunlari, siradigt karmagikhiindan hi¢ sorumlu olmadif: bir aracin,
beyninin yardimiyla bagarabildi. Beyinde, bizden daha talihsiz hayvansal
bigimlerde de varolan ¢ok eski yapilarla kargilagirz. Bunlar, onu ¢ev-
resindeki tehlikelere kargi korumug olan tepkesel davraniginin, kagig ve
savagimin aracidir, ve su anda yeryiiziinde bulunan hayvan tiirlerinin,
ozellikle memelilerin korunmasinda aym iglevi gémmiiglerdir. Dirim-
bilimsel agidan insanca yazginin temel 6zelligi, yalmz insanlarda bulunan,
tarihin yakin donemlerinde ortaya ¢ikan, tagkin beyin kabuBudur. Bu
cagrisimsal yapi, eski beyninde sakladig: kigisel ve irksal anilardan yola
¢ikarak, yeni bigimler gerceklestirmesine izin vermigtir. Bu yapi, im-
gelemden, gevrenin kargimiza ¢ikardif1 degisik sorunlara yeni ¢oziimler
bulunmasindan sorumludur. Cagdag kurbagadan, ¢evrenin beklenmedik
degisimleri kargisinda, milyonlarca yil dnceki ilk kurbagagillerden ayri
davranmasi beklenmez. Buna kargilik, sézkonusu gevrenin kendisine
hazirladif1 sagirtmacalarin ortaya ¢ikmamasi icin, insanin birseyler
diislemesi, diigiinmesi beklenebilir. Yeni durumlar i¢in yeni 6zgiin ¢o-
ziimler yaratmasi beklenebilir. Birkag y1l 6nce, insanin iglevinin aslinda
son derece yalin oldugunu yazmigtim: bu islevi yerine getirebilmesiigin,
diisgiiciinii alabildigine oz giir birakmasi yeterlidir. Bugiin, bunu ancak
elini kolunu baglayan deger yargilarindan kurtulabilirse bagaracagin
biliyoruz. Peki, bu durumda insan etkinliginde siyasetin yeri ne olabilir?
Daha az karmagik bir ¢rgiilenme, canl varlik diizeyinden dirimsel bir
omek verecegim. Bugiin, canlandirma uygulayiminda elde edilen iler-
lemelerden 6tiirii, uzayip giden koma durumlarina daha sik rastlaniyor.
Komadaki varliklarin cani, kandolagimma, sindirimi, digkilamayi saBlayan
bitkisel dizgelerin iglevlerini siirdiirmesine izin verir. Ancak, bu varliklarin
artik iligkisel yagam yoktur. Cevrede dolagamaz, canh kalabilmek igin
¢evrenin iizerinde etkili olamazlar, biitiinityle sagaltimcinin giiciine
bagimlidirlar. Merkez sinir dizgeleri, gevreden toplanan bilgilerin bilingli
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olarak Oziimsenmesi, gevre iizerinde devindirici bir buyrugun ger-
¢eklestirilmesi iglevini yerine getiremez. Siyasal erk canverdifi zaman,
toplumsal 6rgen benzer durumda kalabilir. Bence siyaset, toplumsal bir
orgende, toplanan bilgilerin 6ziimsenmesi, tutumbiliminin (parasal ya-
saminin), ¢evre kargisinda takinacagi tutumun gekilip ¢evrilmesidir.

Canli bir varlik, tipki uzun siiren komalardaki gibi, etkili bir eggiidiim
etkinliginden yoksun kaldig1 zaman bile, karsiikli diizeltmelerin yar-
dimiyla ayakta kalabilir. Ama siyasal biitiinlestirme, hiicrelerin ¢alig-
masinin yarattig1 biitiin enerji etkinligini, toplumsal 6rgen ve dizgelerin
olusturdugu birligin sonucu olan toplumsal varlifin tutumbilimini ¢evrenin
yagama elverigli bigimde degistirilmesi eregine yoneltebilir. Tipki duyusal
bilgi kaynaklar alabildigine zengin ve gesitli oldufu zaman canh varlifin
cevre iginde ve iizerindeki eyleminin daha etkili olusu gibi, toplumsal
varliga da elden geldifince ¢ok sayida, gesitli, dogmadan uzak bilgiler
gerekecektir. Gorme ve igitme duyularini ortadan kaldirin; bir sakat kalir
elinizde.

Giiniin birinde korlerle kotiiriimler degil de, gevre konusunda, gevrenin
yaratti1 sorunlara dirimin verecegi yanitlar konusunda alabildigine bilgili
insanlar tarafindan yonetilemez miyiz acaba?

Yeni yetigen kugaklarin egitiminde yasamla ilgili bilimlere, genel
dirimbilime daha genig yer verilmesini dileyelim. Cagdag matematikle
giddiimbilimin (cybernétique) diigiince ve edimlerini yapilandirmaya
yardim etmesini; onlari, belli bir toplum tiiriiniin ansizin bagka bir tiire
doniigmesini isteme olanaksizlifindan korumasimi dileyelim. Koklii
degiginimler kirk yilda bir yararl olur. Hayvansal evrim, milyonlarca
yili kaplayan agamalarla gergeklesmistir. Evren tarihinin ilk donemlerinde,
insanin tasarlanabildigini, olugumunun istendigini varsaysak bile, amipten
¢agdag insana gdz kamagtirici bir tiireyimsel (génétique) sicramayla ge-
¢ilmemigtir. Bunun igin 6nce ¢evredeki ortamin degigmiesi gerekmistir.
Tiiketim toplumundan bil gi toplumuna geciys belki makinalarin yagama
girmesiyle olacaktir. O zamana dek, insanin simdiye kadar ancak ¢ok
diigiik oranda yararlanabildigi bir 6rgenin (organin), beyninin olanak-
larindan yararlanmay: ogrenebilmesi igin elimizden geleni yapmaliyiz.
Belki ilagbilim bunu bagarmasina yardim edecektir. Ama o zaman bile,
icine gomiildigii defer yargilan bataklifi kurutulmadan, herhangi bir
ilerleme zor goziikiiyor.
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IDIRIMSEL "etkileyici" olarak bireyin, biitiin canli varlik bigimleri
gibi tek bir erei vardir, canli kalmayi siirdiirmek. Bunun igin, eyleminin
baglica iki yonelimi olacaktir:

— birincisi, yaganan gevrede enerji doniigiimleri (métabolisme) igin
gerekli dayanaklar1 bulmak: besin aramak;

— Obiirilyse, yagamim siirdiirmesiyle uyugmayan cevreye iligkin
dogal-kimyasal Ozelliklerden korunmak.

Cogalma, tiiriin siirmesini saglar. Bireyi toplumsal bir varlik kilan
da ozellikle o degil midir? Dolayisiyla, ta bagindan, tanim geregi, birey'le
Insanlik ancak birbirleri igin, birbirleri araciligiyla vardur.

Topraga yerlegme ve tarimin dogusu el sanatlarinin geligmesine izin
vermigtir. Goriiniige gore, hayvan topluluklarindaki gibi, en giiglii, en
kurnaz, en saldirgan, bedensel ve zihinsel agidan en yetenekli kigiler,
rastlantinin kendilerini yarattif1 yerlerdeki insan kiimelerine egemen
olmuglardir. Boylece. bir yandan aksoylu (aristokrat) sinif, dte yandan
da galigmadaki uygulayimsal (teknik) uzmanlagma sonucu ilk toplumsal
siniflar ortaya ¢ikmugtir. Insana diigman, yansizhigim giivence altina
almakta yarar bulunan doBanin verdigi korku ve gizemcilikse, evrenin
denetlenemeyen giiciiyle insan arasinda aracilik edebileceklerine inamilan
dinadamlarina arslan payim kazandirmigtir.
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XIX. yiizyildaki igleyim (sanayi) devrimi, sOmiirgeler iizerindeki
egemenligin yardimiyla, oralarda yagayanlarin igletemedikleri top-
raklardaki zenginliklerin igletilmesi, alinip satilmasi sonucu birikmig
paraya ve topraklara sahip kigileri yerli yerinde buldu.

Insanin ilk erei, tiiriin siirdiiriilmesi yavag yavag gozden yitirildi,
ciinkii insan yagadig1 gevreye gittikge daha gok egemen oluyordu. Uretim
araglarinin ve topragin sahibi olan igverene emegini satan ig¢i belli bir
yasam diizeyinin kendisine zorla benimsetildigini goriiyor; el sanatlarinin
yavag yavag ortadan kalkigiyla, ¢caligma binbir par¢aya boliiniiyor; uz-
manlagma artiyor; birey kendini gevreye karg1 savunmakta, besinini tek
bagina bulmakta gittikge gii¢siizlegiyordu.

Goriiniige gore, tam o sirada ige yeni etkenler kanigti. Cikarin kam-
¢iladip1 egemen sinif, her tiirlii koleligin yardimiyla uzun siire yapageldigi
seyi, iiretilmig iiriinlerin tiikketimini tek bagina gergeklegtiremiyordu artik.
Arti-deger, tilketim mallarinin iiretimine, buysa tiikketime bagliydi. Boy-
lece, kuramcilarin haber verdikleri iggi sinifinin yoksullagmasi bir bakima
gergeklesemedi, giinkii daha fazla tiiketim igin iiretici sinifa da seslenmek
gerekti. Bunun sonucunda, is¢i sinifinin yagamadiizeyi bir olgiide diizeldi.
Uretimi tiiketime uydurdular. Tiiketim toplumu dogmustu, iiretim ar-
tigindan yararlanan herkes mutluydu.

Peki, iiretim nasil artabildi? Hi¢ kugkusuz, her seyden once, niifus
artigtyla. Gergekten de, iiretimin artmasi galigma saatlerinin ¢ogalmasiyla
olmady, tersine galigma saatleri azaldi. "Uretici” niifusun gittikge artmas,
biitiin olarak yaganan g¢evrenin bu gelismeye izin verdigini diiginmemize
yolagiyor.

Bagka bir deyisle, yoneltilen elegtiriler ne olursa olsun, bugiinkii
diinyamiz gelismeye ve. insan tiiriiniin ¢ogalmasina elveriglidir. Buna,
ach@in hala egemen oldugu iilkelerde ¢ogalma oraninin ¢ok yiiksek oldugu
sOylenerek kargigikilabilir. Ancak, oralarda yagayan insanlarin tiikketim
iiriinlerinin artigindaki pay: ¢ok diigiiktiir. Buralarda, hastaliktan, yok-
sulluktan 6liimlerin yiiksekligi ters yonde diizenlemeye yolagar. Dirimsel
yasam kogullarinin iyilegtirilmesinden 6tiirii, igleyimde ileri gitmis iil-
kelerdeyse, olumlu bir diizenleme goriiriiz.

Ancak, iiretim artig1 6zellikle uygulayimsal (teknik) evrimden gel-
migtir. Bunun sorumlusu ig¢i sinifi da degildir, kendi bagina kentsoylu
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sinif da. Buna, kentsoylu sinif i¢inde dogmug, ama ¢ikardan bagka bir
sey diisiinmeyen bu sinifin giidiilenmelerini paylagmayan bir avug insan
yolagmigtir. Bu insanlar, deyim yerindeyse, buluscular'dir. Onlarin
uygulayimci olduklarin1 sdyleyemeyecegiz; bu sonuncular, paralarini
igbirligi yaptiklar1 igverenden alir, tiikketim iiriinleri igin elbette Gnemli,
ama bilimi ve uygulayimu ileri gotiirmeye yetmeyen, ikincil iyilegtirmeler
bulurlar ancak. Burada, makinalarin ¢aligmasini. bakimini ya da yet-
kinlegtirilmesini denetleyen sayisiz uygulayimci da sozkonusu degildir.
Derinde yatan, bilingdigi, sayisiz gerekirlilikleri ne olursa olsun, sayilari
gittikge artan, giidillenmeyi yalniz bilimsel aragtirmadan alan insanlardan
sozetmek istiyoruz. Bu insanlara yolgosteren salt parasal gikar degildir;
ve bugiin, ¢agdag diinyanin gerceklestirdigi siradig1 evrimin, ister anamalci
ister toplumcu olsun; varolan egemen toplumsal-tutumbilimsel yapiya
degil, temel bilimlerde ¢aligan, sayilar gittikge artan buluggulara bagh
oldugu sanirim sik sik unutulmaktadir. Yapilan bulugun anamalci tu-
tumbilim (ekonomi) tarafindan titketim iiriinlerinin, ona baglh olarak da
egemen sinifin karinin arttirilmasinda kullanilmas: ikinci olgudur. Ancak,
kendisi 6zel bir sey yapmaksizin, somiiriilen is¢i sinifi da bu gelismeden
yararlanacaktir; toplumcu diizenin, ilke olarak, temel buluglari, evrim
saglayan onemli buluglar1 desteklemesi gerekirdi, giinkii yine ilke olarak
toplumcu yonetimin, tiikketim iiriinlerinin "satig1"na aynlmamacasina bagh
bulunan anamal artis1 ardinda kogmamas: gerekir.

Ne yazik ki, toplumcu diizeni biitiin diinyaya yaymadikg¢a, uluslararasi
yarig toplumcu olduBunu sOyleyen ya da olmaya yonelen iilkeleri Obiir
iilkelerle uygulayimsal ve tecimsel yanga zorlayacaktir. Demek ki tiiketim,
daha uzun siire, aragtirmanin temel gerekgesi olarak kalacak, bilimsel
aragtirmayl, biricik aligverig ve tecim konusu olan uygulamali aragtirmaya
yoOneltecektir.

Ama asil 6nemlisi, Kilise'nin Galileo'yla Darwin'e kucak agmayigi
gibi, bugiin (1970) bildigimiz toplumcu iilkelerin, baglarindaki egemen
partili yonetici sinifla birlikte, kimi buluggulara (mucitlere) hi¢ daya-
namamasidir. Oysa buluggular ancak dogmalarin diginda yaratici ola-
bilirler — insan bilgilerinin bulunup gelistirilmesi igin gerekli havanin
diigiince ve anlatim ozgiirliigii istedigini ne kadar yinelesek azdir.
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Eskiden birey, ¢evre iizerindeki eylemiyle, besinini bulup yagamin
siirdiirityor, kendini diigman ortama karg1 koruyabiliyordu. EZer iggiyse
—iiretim araglarina sahip degilse— anamalciya sattif1 emek ona, su
zorlama ve somiirii ortaminda, besinini saglar; buna kargilik, ¢evrenin
yarattif1 tehlikeler belli 6lgiide azalr; bu ne onun, ne de anamalcilarin
eliyle olmus, oldiiriicii salgin hastaliklarin 6niinii kesmeyi bagaran, somut
doganin biiyiik yasalarin1 ortaya ¢ikararak biiyilkk bir uygulayimsal
ilerlemenin gerceklegtirilmesini saglayan insanlarin yardimiyla olmustur.
Elde edilen sonuglardan biitiin siniflar yararlanmagtir.

Bence bu, Rus devriminin pek bir katkida bulunmadig, asal bir ol-
gudur. S6zkonusu bulugun sonradan anamalci (kapitalist) iilkelerde ayrica
ve Ozellikle kentsoylu (burjuva) sinifin igine yaradig: bir gergektir, ama
bu daikincil bir olgudur, giinkii hem kentsoylu sinifin, hem iggi sinifinin
gerceklegtirilen bulugla agik segik, dolaysiz bir neden-sonug iligkisi yoktur.
Ustelik, cevreden sozederken, somut gevrenin yaninda, bir de insan gevresi
var. Bu gevre ¢ok erken ¢aglarda. insanlar topraga yerlesir yerlesmez, ilk
kavimlerin, ilk soplarin olugmasiyla birlikte kendini gostermigtir. O
¢evrede, birey, yagamin siirdiirebilmek igin, bagka bireylerle savagmak,
onlara egemen olmak zorunda kalmigtir. Bugiin bu tiir kavgay: ¢ok daha
genig bir orgiitlenme basamaginda, oregin uluslar, siniflar arasinda
gozliiyoruz. Bu tiir savagim, hemen hemen, diinyanin biitiin uluslarinda,
biitiin toplumsal kiimelerinde aynidir. Ancak, kendi i¢ kavgalari ne olursa
olsun, sdzkonusu toplumsal kiimelerin her biri, ayakta kalabilmek igin,
Obiir kiimelerle savagmak zorunda kalmigtir, kalmaktadir.

Birinci kargitlik igsavaglarla, ikincisiyse uluslararas: savaglarla so-
nug¢lanmaktadir. Bireyden tiim insanlifadek. her Orgiilenme, 6rgiitlenme
basamaginin kendi i¢ sorunlan var, ¢evreyle arasinda sorunlar var. Bu
degisik kargitliklar ve savaga yolagan sonuglar1 ancak insan tiirii igin
kiiresel, biitiin toplumsal orgiitlenme basamaklarinin, biitiin bireylerin
benimseyecegi bir ereklilik benimsenerek ortadan kaldirilabilir. Bu
ereklilik, kargit 6gretilerin benimsedikleri su anki ereklerden apayridir.
Artik ne ig¢i sinifinin, ne kentsoylu sinifin, ne partili yoneticilerin, ne
Ozgiir girisimin, ne her geyi bir tasariya baglamanin yengiye ulagmasini
saglamaya ¢aligmali, yagadig1 evreni bulgulamaya girigen insan1 egemen
kilmaliyiz.
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Sinifl1 bir toplumda, ekinsel (kiiltiirel) gelisme kentsoylu sinifin elinde
oldugu, o da ancak yeni kentsoylularin doBusuna izin verecegi igin, boyle
insanlarin yetigemeyecegini soyleyebilirsiniz. Oysa kentsoylu sinif,
bulusgular yetigtirebilecegini gostermigtir; bunu bile bile yapmadig,
buluggularin kentsoylu simifin diginda, yaninda su yiiziine giktiklar
dogrudur elbet. Bulugguluklarinin diginda, herhangi bir toplumsal kiimeye
sokamayiz onlar. Oyle biiyiik parasal gikarlar saglayamayan bir alt-
kiimesidirler kentsoylu sinifin. Bilim ne kentsoylu sinifa, ne de isgi si-
nifina dzgiidiir, ama kentsoylu sinifin ig¢i sinifini bilimin diginda tuttugu
da bir gergektir.

Diinyaya yeni evrimler getirenin kentsoylu sinif ya da isgi sinifi ol-
madifini, bu toplumsal-tutumbilimsel ayrimlarin bireysel ve kiimesel
canli kalma savaginin yalnizca bir yan1 oldugunu kabul edelim. Bugiin
bu canli kalma etkenlerinin ne durumda oldugunu gormeye galigalim.
Belli bir geligme diizeyine ulagmig iilkelerde, bireyin enerji agisindan
yoksullagmasinin artik asal bir sorun gibi goriinmediZini saptariz. Ne
denli kusurlu olursa olsun, anamalcilik bireyi agliktan, salgin has-
taliklardan, yerel hastaliklardan, soguktan korumay: basarmig bir dizgedir;
pek ¢ok kigiye hizla saga sola gitme olanag, kimilerine de bog vakit
saglamaktadr.!

Buna kargilik, toplumsal-tutumbilimsel diizenleri ne olursa olsun,
pek ¢opu eskiden ya da giiniimiizde bile birinciler tarafindan somiiriilmiis,
somiiriilen az geligmis iilkelerde sorun olancaagirhifiyla yerli yerindedir.
Ote yandan, toplumcu yonetimlerin, kisa siirede, ¢arpict sonuglar eldc
ettiklerini de belirtelim. Kisacasi, igleyimini gelistirmig iilkclerde asal
sorunun artik kendine enerji saglama ya da diigman gevreye karsi korunma
olmadig1 goriiliiyor. Sorun, yiizy1l 6ncesine oranla yumugamig da olsa,
bir avug insanin bilyiik ¢ogunlufu sdémiirmesiyle, toplumun i¢yapisiyla
sinirh gibi. Ancak sdzkonusu somiirii artik Oylesine iistii ortiili ki, a-
namalci iilkelerde, somiiriilenlerin ¢ogu bunun bilincinde degil. yaz-
gisindan mutlu. Degisik bir yaymacanin onlar1 bu somiiriiniin bilincine
vardirdiBini, bu geligmig iilkelerde anamalci diizenin yerine toplumcu
diizenin gegtiBini varsayalim.

11995'te geligmis (7) iilkelerdeki igsizlik orant, sokaklarda yatanlar, egitim ve saghga
aynilacak yerde yolsuzluga giden milyarlar bu saptamayi da giiriittii ne yazik ki. —8.0.
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Peki sonra? Biiyiik bir olasilikla, yagadiklar sorununbilincine varan
ve onu ¢Ozen insanlar, bundan otiirii, kendilerini ne daha mutlu, ne daha
mutsuz sayacaktir.. Baglica 6gretisi yine aymdir: yagam diizeyinin iyi-
lestirilmesi. Dogu Avrupa iilkeleri bunun canli 6rnegidir. Bu gerekge
degisik bir diigiinsel gerceve iginde gergeklestirilecek, ama bilyiik bir
olasilikla izlemekten hi¢ hoglanmayacag1 gece dersleriyle uzman iggi
diizeyine ¢ikarsak vile,.Marksg1 6gretinin yardimiyla, bir kol isgisini
bilimsel bulugguya doniigtiiremeyiz. Sinema, televizyon, yazlik kamplar
daha ¢ekicidir — bunu anlamak da ¢ok kolaydir.

Evrimi halk yifinlan gerceklestirmedi, kentsoylu simf da; Oyle
yapmasa, 6zgiin bir gey ortaya koyamayacak ozel bir insan, biitiin 6l-
ciitlerin digina gikarak bagardi bunu. Sorunu tersinden ele alalim, kent-
soylu simf ya da iggi sinifi, etkenlerini yerlegik ogretilerin diginda ara-
mamiz gereken bir evrime yolagan bu dzel insani yarattilar; sdzii gegen
evrimin siirmesini ya da hizlanmasini istiyorsak, olugturmak ya da ko-
riiklemek iizere, bu etkenlerin kesin ¢izgilerle belirlenmesi, yetigtikleri
toplumsal-tutumbilimsel ortamin saptanmasi mantiga uygun diigiiyor.

Bugiin, segtifi toplumsal-tutumbilimsel diizen ne olursa olsun, bir
insan kiimesinin evrimi, igleyimini (sanayi) gelistirmesinden, agir igleyim
kurmasindan, temel aragtirmaya, ikinci olarak da bunun sonuglarinin
uygulanmasina oncelik vermesinden gegiyor. Toplumsal-trtumbilimsel
yonetim bigimi, daha sonra, elde edilen bulugun kullanilacag1 vonde 6nem
kazaniyor.

Bu amaglann gergeklestirilmesinin birinci agamasinda, agir igleyimin
kurulup iiretimin igleyimsel kilinmasinda, bugiinkii (1970) toplumculuBun,
gorece kisa siirede, Dogu Avrupa iilkeleriyle Bati arasindaki ugurumu
kapatarak gorece bir bagar1 elde ettigi soylenebilir. Bunu, toplumsal
kuramin ancak goyle bOyle ongorebildigi bir toplumsal simif yaratarak
bagardi; partili yonetici simf tek bagina, igginin emegiyle yaratilmig
arti-degerin ne yonde kullanilacafim kararlagtirdi. Egitim, ozellikle
uygulayimsal egitim dort bir yana yayildi. Baglangicta son derece diigiik
olan halkin yagama diizeyi, anamalci iilkelerdeki noktaya ulagamamig
olsa da, halk yiginlarinin uzun siire igbagindaki yonetimin belli bir yet-
kinlige ulaghfin1 sanmasina izin verecek kadar yiikseidi. O arada ig-
leyimsel temeller atild1, diigiik yagsama diizeyini kabul edeb:lmesi igin
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gerekli Ogretisel sinirlandirmayla ig¢i simfinin diiggiicii belli olgiide
koreltildi, oysa yaratic1 imgelem olmadan higbir toplum gelisemez.
Giivenlik giiglerince cezalandiriima korkusu, her tiirlii dnyargiya, beylik
degerlendirmeye, dogmaya kargigikan temel insan niteligini, tehlikeye
atilma duygusunu yoketti. Partili yonetici sinifla buyrugundaki giivenlik
Orgiitii insanin belirleyici 6zelligi olan yaratici diiggiiciinii kisirlagtirds;
anamalci diizense, insan emegini utang verici bigimde somiirmesine
kargin, hald imgelemin dile gelmesine izin verebilmektedir. Partili yonetici
erki, pek ¢ok alanda, buluggular igdis etti. Insan soyunun "Galileo"ya
gereksinmesi vardir. Ustelik onlara gerek duymakla kalmamali, agilip
ciceklenmelerini kolaylagtirmalidir. Her tiirlii baskici dgretinin, egemen
sinifinkilere uymayan diigiinlerin dile getirilmesinden korkmanin insan
soyunun evrimini uzun siire kdsteklemesinden korkulur. Anamalcilifin
bu alanda sagladig1 gorece iistiinliik, aslinda goziinii yalmz kara diktigi,
mallarin1 satmaktan bagka bir sey diigsiinmedigi, biiyilk ¢ogunlugun
emegini kimseyle paylagmadif16zel zenginliklerinin birikimine harcadif
halde, buluggulara birtakim Ogretileri kaba giicle degil, gizli kapakl
yollardan benimsetmesindedir. Ger¢ek 0zdekgiligi (matérialisme) ana-
malcilik yiiriirliige koymugtur. Asil ilgi alan1 olmayan diigiin, cagimizda,
zindanlar, yargilamalar, kanli kiyimlar olmaksizin, iyi kotii geligmigtir.
Buna kargilik, Kutsal Din Mahkemesi'nden tutun da ¢agdag diizmece
toplumculuga varana dek, egemen ogretiler, her zaman ugup gidecek
aydimimst bir softalikla somut 6zdegi egip biikkmeye kalkigarak, insanlif
en kendine 0zgii anlatim bigiminden, diisiinceden yoksun birakmuigtir.
SSCB'de, devrimden bu yana, herhangi bir dig zorlamaya ugra-
maksizin geligebilen bilim dallarinin genellikle dogal bilimler, atom ve
uzay bilimi oldugunu saptamak dnemlidir. Buna kargilik, ister istemez
diigiinsel sorularin ortaya atilmasiyla sonuglanan dirimleilgili bilimlerde,
genel olarak dirimbilim alaninda (tiireyimbilimde, iglevbilimde, si-
nirsel-iglevbilimde, hekimlikte, ruhbilimde, toplumbilimde, hayvansal
ve bitkisel dirimbilimde, kentbilimde) dogmacilik her geye ketvurmugtur.
SSCB'de dogmacilik, (Mendel'le, kentsoylu bir rahiple baglayan) ¢cagdag
tiireyimbilimin, (kentsoylu bir matematikginin kafasinda dogmusg) gii-
diimbilimin, (kentsoylu bir ruhbilimcinin 6nayak oldugu) Freudgu
ruhbilimin, Pavlov kogullanmalariyla degil, beyin kabugunun altindaki
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seylerle ilgilenen ¢agdas sinirsel-iglevbilimin, yaganan ortama agirlik
vermeyen, dolayisiyla tannmin geligmesini engelleyen bitki dirimbiliminin,
genel dirimbilimin ve biitiin obiir insan bilimlerinin geligmesini ge-
ciktirmigtir. Cok geg olarak yanilgisinin ayrimina vardigindaysa, biitiin
bunlarin eytisimsel 6zdekgilikte (diyalektik materyalizm) bulundugunu
gostermeye kalkigmustir.

* %k %

Yi1gn... halk... kentsoylu sinifin agzindaki kiigiimseyici deyimler. Igci
sinifinin, can vermis tanrilara tanimaya yanagmadig1 dogarken edinilmig
bilimi, sozsiizce iglerinde tagidiklarina inandif1, alabildiBine iilkiisel
anlatimlar. Peki ama, hangi temel dirimbilimsel ilkeyle kalabaliklar
yanilgidan uzak kalacak acaba?

Insan kendini halk yiginlarinin diginda goriirse, gergekten kiigiik-
"kentsoylu" olur ve bu yalitilma higbir savunulur 6lgiite si3maz. Kendimizi
y1g1inin bir pargasi sayarsak, bu kez de alaya alinma duygusuna kapiliniz,
¢iinkil halk y1inlar1 hep insanhifin birileri tarafindan ezilen kesimidir,
halk diigmaniysa kentsoylu ezicidir.

Peki, simdiye dek soylediklerimize bakarsak ezici, bilisizligin ta
kendisi degil mi acaba? Olgularin, yargilarin, nesnelerin goreceligini,
gerekirciligi bilmemek degil mi? O zaman, halk yifinlan bilgisiz bi-
rakiliyorsa, bunun sorumlulugu, ayaktakalmalari kalabaliklarin karanlikta
birakilmalarina bagh bulunan kentlilerdedir diye yanit verilir.

Oyleyse baskici kentliyi ortadan kaldiralim, ama halk y1ginlar1 nereden
alacak bilgiyi? Deneyim bize, atomdan gokadalara, tarihoncesi ko-
kenlerinden mutlu yarinlara dek yasamla ilgili her seyi bilen canli parti
kaynagindan bilgi ¢ekecegini gosteriyor. lyi ama halk yigimi bilisizse,

"parti her geyi "biliyorsa", parti, dilmaci oldugu one siiriilen halkin bir
pargasi olabilir mi? Ya halk, bilgisizliginden bagka bir seyi dile getirebilir
mi? Parti halktan ayriysa, bir aksoylu, daha dogrusu partili yonetici erki
ortaya ¢ikmiyor, ve elde edilen kir her zaman somut mallarla 6lgiilmese
bile, bu yonetici simif somiiriicii olmuyor mu? Alin size yeni bir kentsoylu
sinif, ve her gey sifirdan baghyor.

Nasil gikmali bu cehennem kisirdongiisiinden? Yerlesik yapilarinelde
tutulmasin1 saglayan diizenlemenin yerine evrimci diizenlemeyi nasil
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gecimmeli? Bir iglev-diizenegi yaratarak, bagka bir deyisle, komutu diz-
genin diginda arayarak.

Bunun igin, bilgi kaynaginin simflarin, partilerin diginda oldugunu,
insan evriminin biricik etkeninin ¢aligma degil, bilgi oldugunun bilincine
varilmasi gerekir. Caligma, yani eylem arkadan gelir. Eyleme gegmezden
once diigiinmek gerekir.

* Kk

Her tiirlii biitiin'in diginda diigiinebilecegimizi sanmak, yanhg yarginin
ta kendisi gibi goziikiiyor. Tipki higlik gibi, bireyi de. insanlarin olug-
turdugu biitiinlerin diginda tasarlamak olanaksizdir. Ancak, bireyin zaman
ve uzam igersinde kauldig biitiinlerden sozederken, yalmz bilinen bii-
tiinleri diigiindiigiimiizii belirtmek gerekir. Tipki ¢agdas insan gibi, ta-
rihdncesinin insam1 da miknatish alanlara bagimhydi, ama bunu bil-
miyordu. Cagdas insan, elini kolunu baglayan gerekirliliklerin ancak
kiiciik bir boliimiiniin iistiindeki oOrtilyii kaldirmaya baghyor ve kalkip
Ozgiirliikkten sozediyor. Yaratict imgelem belki bir sey yaratmaz, yalniz,
insamin o giine dek bilincine varmadig iligkileri bulgulamakla yetinir.
Her giin atesi bulmak zorunda olmadifimiz igin, sozkonusu iligkilerin
su yiiziine gikarilmasi bundan boyle daha kolay ve yararh olacakur elbet.
Bu agidan bir birey belli bir ¢agin ve ortamun iiriiniidiir; Einstein'in, XV.
yiizyilda, Biafra'da dogmasi, gorece, daha kiigiik bir olasiikti. Ancak
milyonlarca insan Einstein'in ¢agdaglariydilar, dogdular, ¢alistilar ve onun
gibi belli bir ¢cevrede oldiiler, bu ortamin toplumsal-tutumbilimsel ko-
sullann onunkilerin aymydi, tiireyimbilimsel ve ekinsel (kiiltiirel) ge-
rekirlilikleri de 6yle. Ama onun gibi, kapsadif1 alanin genigligiyle, uy-
gulama zenginlikleriyle benzersiz bir dizge yaratamadilar. Insanin, iginde
bulundugu evrenin karmagik oyun kurallari konusundaki bilgisine kilgisal
olarak higbir katkida bulunmadilar.

Dolayisiyla, her toplumun ulagtifi evrim diizeyinde, bagka tiirliisii
elinden gelmeksizin, Einstein'lar doguracag diigiiniilebilir. Bununla
birlikte, sozkonusu toplumlan yalmz bireylerini, tecimsel mal ya da
alet-makinalar iiretme iglevlerini, kesintisiz toplam iiretimlerini, ig-
sizlerini, uygulayimcilanni, yazgizcilerini (biirokrat), su iinlii deyimle
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aydnlarini, kiigiik tecimenlerini, igleyimlerini, 6gretmenlerini hesaba
katarak incelemek; yalmz kiime olugturan ve insan6lgiimsel bir fig altinda
toplanabilen kiimeleri gozoniinde bulundurarak degerlendirmek, yaz-
gilarini iyilegtirebilecek biricik etkeni gérmezden gelmek demektir; bu
etken, insan tiirii igin gorece daha az ilging bir igi bagarmakla, insanlara
evrim gegirtmekle kalmayacak, biitiin insan topluluklarini, biiyiik 1 ile
yazilan Insam bir sonraki evreye gegirtecektir.

Kugkusuz, sézkonusu buluggu tek bagina ortaya ¢ikmaz, dogdugu, ilk
yillarim gegirdigi, iiretici etkinligine bagladif1 doneme kadar biiyiidiigii
toplum tarafindan yaratilir ve salt kendisi i¢in yagarsa, caligmasini bagka
insanlar bilmezse de bir ise yaramaz. Aym bigimde, biitiin 0biir insanlar
onun somut galigmalariyla gozler Oniine serdigi yeni soyut bilgiyi cevreyi
degistirecek bir eyleme doniigtiiremezlerse de ige yaramaz. Ancak, ters
yonden bakarak, gevre iizerindeki somut eylemin de, soyut bilginin ge-
ligmesi olmadan etki yaratamayacaBim kabuletmemiz gerekir. Yeryiiziinde
deger yargisi yoktur, tarihsel yargi vardir, bagka bir deyisle, bir yargidan
once bagka birinin gelmesi gerekir; deger yargisiysa, oyundaki biitiin
parasini, yalmiz 6zel bir toplumsal simifin degil, insanin evrimi icin mutlaka
gerekli, hicbir sendikaya bagh olmayan bireyleri unutup belli bir toplumsal
sinifa, kentsoylu sinif ya da iggi sinifina yatirmak demektir.

Bu diisiinceleri daha kolay anlagilabilecek, bagka bir bigimde dile
getirmek olasidir elbet. Simdiye dek toplumsal-tutumbilimsel olgulara
yalniz 1sil-devinimbilimsel agidan bakilmadi m, bilgisel yaklasim sav-
saklanmadi mi? Bir diigmeye basip ¢ok kiiciik bir enerjiyi devinime
gecirerek, karanlik bir odadaki lambay1 da yakabilirsiniz, atom bombasin
da patlatabilirsiniz. Bu iki deneyin sonunda ag13a ¢ikacak ener ji toplami
birbirinden son derece ayr1 olacaktir, oysa baglangigta gonderilen bilgi
enerji agisindan ok benzerdir. Toplumsal-tutumbilimsel olgularda yalnz
agiga cikan enerjiye bakmak, sbzkonusu enerjinin ortayagikigini saglayan
bilgiyi gormezden gelmeye yolagabilir. Buluggulari, giiliing bir enerji

- harcayarak, hatir1 sayilir ener ji siireclerini baglatan bilgiye benzetebiliriz.
Salt ortaya ¢ikan enerjiye bakmak, sozkonusu siiregleri anlamaya yardim
edecek asal bir 6geyi kaldirip atmak anlamina gelebilir.

Son olarak, buluggularin (mucitlerin) toplumdan yalitilmig oluglari
acaba, insan evriminin belli bir ¢agindaki belli bir toplumun degil de,
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o belli ¢agda, insan denen canli varligin biriktirdigi biitiin bilginin dilmaci
oluglarindan degil midir? Onlar, bir bakima, tarihsel evrimi giincelleg-
tirirler, giinkii herhangi bir bulug ancak gecmis deneyimi hesaba katip
agsarak gergeklestirilebilir. Ezen siniflarla ezilen siniflar, goriiniige gore,
oteden beri vardilar; ama bir siif Ggretisini dile getirmeyen, bilinmeyene
dalmay1, oradan da evrenin diizenlenigiyle ilgili yeni bilgiler devsirmeyi
saglayacak bir sigrama tahtasina doniigtiimmek iizere, insan bilgilerinin
anlik dokiimiinii gikaran buluggular vardi.

Demek ki, toplumsal Orgiillenmeyi (Orgiitlenmeyi) bilgilerimizin
oOrgiileniginden ayiran gey, insanin kendi varlifindan 6nce, yagadig bi-
reysel ve toplumsal gevrenin bilimsel incelenmesine girigmis olmasidir.
Bu alanda bilimlerdeki evrime ayakuydurmusg, bilgi kuramindan 6nce,
1s1l-devinimbilimle (thermodynamique) ilgilenmigtir. Son olarak, sunu
belirtelim, bulugcu kavramina, gerekirliligin izin vermedigi hi¢bir deger
yargisi, higbir dviing pay: katmiyoruz.

Cok yalinbir ruhgoziimlemesi aslinda saldirganhiin, egemenlik kurma
gereksinmesinin, cinsel arzularin bastirilmasinin pek ¢ok insanin egitlik,
tekbigimlilik sevgisini kamgiladiBiny, bir tiirlii elde edemedikleri sevgiyi,
saygiyl, egemenligi saflayacak bagka yollar1 yadsimalarina yolagtigini
kolayca gosterebilirdi. Bu durumda iistiinyetenegin kotii tasarlanmig,
baskici bir toplum tarafindan bogulduguna inanmak, dahas: iistiinyetenek
(deha) diye bir sey bulunmadigin1 ya da herkese egit dagitildifin1 6ne
simmek nasil kolaydir! Tiireyimsel siradanhigin biitiin sorumlulugu
toplumsal gerekirlilige yiiklenir, oysa toplumsal gerekirlilik, Kepler'in
ayyag bir babayla biiyiicii bir ananin ¢iftlesmesinden dogmasin On-
leyememigtir. Ote yandan, simdiye dek siraladigim goriiglerin, teden
beri kiigiik-kentsoylu iilkiiciiliigiiniin yolagtig1 diisiinler olduklar1 da
agiktir.



III
INSANIN "OZU", "GEREKSINME" KAVRAMI

YOLUMUZU sasirmak istemiyorsak, hep temel sorulara donmek
gerekir.

1) Insan yeryiiziinde ne yapiyor? Yagiyor, daha dogrusu, yasamim
siirdiiriiyor. Biiyiiyiip cogaliyor — tipki, diinyanin degisik ¢aglarindan
gecip, giiniimiize dek ulagan biitiin canl tiirleri gibi.

2) Bunu bagarabilmek igin, gevresiyle siirekli enerji aligveriginde
bulunmug; etkiye tepki olarak yagadifi ortam etkilemis, ona ayak-
uydurmak, gevreyi de kendi gereksinmelerine uydurmak zorunda kal-
migtir.

3) Burada, 6zel bir dirimsel goriingii olan diiggiicii yeteneginin yar-
dimin1 gormiigtiir; bagka bir deyigle, kendi elde ettigi ya da dil aracilifiyla
kugaktan kusafa aktarilmig deneyimlerin yeni, dzgiin bir yapiya ka-
vusturulmasiyla bagarmigtir bunu.

4) Dolayisiyla, canli kalmasinin temel etkeni olan uyumun, de-
neyiminin geniglii oraninda iyilegecegi soylenebilir.

Buradan, asal ereginin, yagamin siirdiirebilmesi igin gerekli "bilgi"
oldugu sonucuna varilabilir. Ancak ondan sonra, emegiyle, ¢aligmasiyla
yagadif1 ortamu, tasarladiB1, sozkonusu ayakta kalmay: kolaylastiracak
bir yapiya gore degistirecektir. "Caligma insanin oziidiir"! sozii dogru

IKarl Marx, Kapital.
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degildir. Cevre kargisindaki savagi andiran tepki de degildir, gécmen
tiirlerin benimsedigi kagig da. S6zkonusu savagim kimi insanlarin, avci
ve ¢oban olacak yerde, topra igleyip tahil biriktirebileceklerini bul-
gulayip bir yere yerlesmeleriyle baglamigtir. Caligmanin, anamalci
toplumun kaynag: oldugu bile sdylenebilir,

Su gorececi olmayan kimlik onciiliinde Aristocu "dir" ediminden epey
cekinsem de, bence, insanin 6zii bilgi'dir. Insanin yagadif1 gevre iize-
rindeki eylemi gibi diigiiniilen ¢aliyma ancak arkadan gelebilir. Gergi insan
eliyle doBa arasina bir alet koyma, bugiin de siiriip giden bir evreyi, alet
yapabilen insan evresini baglatmigtir, ancak kimi belirtiler bunun sonsuza
dek boyle gitmeyecegini, insanin bir giin elinin yerine de bir sey ko-
yacagim gosteriyor. O giin 6ziinden geriye ne kalacak acaba? Kendisini
cevreleyen diinya konusundaki "bilgi" kalacak, ve igte bu hi¢cbir zaman
sinirlandinlamayacaktir.

Marie igte bunun en iyi yanini, higbir zaman elinden alinamayacak
yanini se¢migti, Marthe ise evrimin yalnizca bir donemi, tarihte birbirini
izleyen anamalcilikla Marksgilik evreleriydi.

"Insan alet yapan bir hayvandir" elbet, ama diinya konusundaki
bilgisini bilimsel olarak arttirinasaydi, hala yontmatag ¢caginda olacaktu.
Ustelik, insana 6zgii olgu ¢akmaktagim yontmak degil, cakmaktagini
yontunca insan yumrugunun ¢ok daha etkili olacagim diigiinebilmekti.

El caligmasiyla bilgi, yiizlerce yil, zanaat evresini agamadi, ayni bi-
reyde birarada bulundular, daha doBrusu, bilginin sarsic1 uygulayimsal
yansimalar goriilmedi. Ancak ¢agdasg igleyimlerin ortaya ¢ikmasiyla,
gittikge alani genigleyen, karmagiklagan bilgi el emeginden ayrildi. degisik
bireylerin uzmanlk alanina girdi.

Bilgi artiginin asal 6gelerinden biri aletle donanim oldu, ¢iinkii diin-
yay1 sonderecedar duyarhilik yelpazeleriyle taniyabilen insanin acunsal
diinya ile kiigiik 6zdek pargaciklarinin diinyasina ulagabilmesini sagladi.
Uygulayimsal bilgisi olan, yeni aletler tasarlamay1 beceren insanlarla
bunlar elle yapan ya da kullananlar arasinda gittikge derinlegen bir u-
curum belirdi.

Aletin gittikge yetkinlegtigi, makina yapabilecek makinalar tasar-
lanmaya baglandig giiniimiizde (1970), insan emeginin ne olacagi merak
edilebilir. Gitgide "beyinselles"tigi agiktir. Bilgiyle cakigmakta. Insanin,
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birtakim aletler yapip bunlardan yararlanmak olmayan asil eregine ula-
sacag giinleri gdziimiiziin 6niinde canlandirmak diig olmaktan ¢ikmigtir,
Aletler, gevre iizerinde etkili olmaya yarayan araglardan bagka bir gey
degildir. Bu ig makinalara birakildiktan sonra, insanin yonelecegi temel
erek bilgi olacaktir. Biitiin zamanini diinya konusundaki bilgisini art-
tirmaya harcayabilecei, makinalarin her gegen giin yetkinlesecekleri,
ama artik yagamin eregi defil, birer arag¢ olacaklari bellidir. Dogu Av-
rupa'daki soziimona toplumcu yonetimlerin kargilagtiklar: tutumbilimsel
ve toplumbilimsel bunalimin kokeninde iste bu temel kavramin bi-
linmeyisi yatmiyor mu? Oralarda partili yonetici sinif, kaginilmaz agir
igleyimi kurma gerekliligiyle toplumun ve ¢agdag insanin yonelecegi eregi
birbirine karigtirmig gibidir; agir isleyimin kurulmasi azgeligmis iilkelerin
igleyim evresine ge¢meleri igin ge¢meleri gereken zorunlu bir agama degil
miydi?

Soyle ya da boyle, bu evrimin ister kentsoylu ister partili olsunlar,
egemen smiflar aracilifryla gergeklestirilebildigini saptamak ilgingir;
igci sinif1 bunu tek bagina yapamazdi. Ancak, bunun tersi de dogrudur.
Ote yandan ig¢i stifinin, kendi payimiza uygulayimci adim verecegimiz,
hani su aydin denen kesimi neden hep kendine baglamaya ¢alighgini,
onlarin da neden hep ig¢i simfina gereksinme duyduklarim kolayca an-
liyoruz.

Dolayisiyla son asamada, verdikleri kararlar denetimdisi kaldig igin,
ancak anamalcilarin da toplumcu oldufu sdylenen diizenlerdeki. es-
degerlerinin, ig¢gilerin ¢aligmasiyla yaratilmig arti-degerin nerede kul-
lanilacagini kararlagtiran, iiretim araglarini ellerinde bulunduran parsli
yoneticilerin varligini sorun konusu edebiliriz.

Giiniin birinde ortadan kalkarlarsa, toplumsal siniflar eridigi zaman
smif kavgasinin ne olacagim merak edebiliriz. Makinalarin yarattifi
iiriinlerin bolluu iginde yiizen bir toplumda biitiin insanlarin aydin
olacagim1 umabiliriz, yoksa siif kavgasi aydinlarla aydin olmayanlar
arasinda patlak vermez mi? Halk yiginlarinin iistiinliiii olan say: agi-
sindan da, aydinlagmig simfin ayricali1 olan gevreyi etkileme giicii ve
elindeki evrim olanaklar agisindan da egitsiz bir kavgadir bu. Bugiin,
daha iist bir orgiitlenme diizeyinde, varlikhi uluslarla yoksul uluslar
arasinda goriilen, yarmin toplumunun i¢ yapisinda ortaya ¢ikacak bir
kargitlik.
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Bu noktada, aydinlar terimiyle ne demek istedigimizi kesin ¢gizgilerle
belirlemek gerekir. Aydin derken, uygulayimcilan diigiinmedigimizi daha
once belirtmigtik. Genellikle, elleriyle ¢aligmayan insan1 aydinlar arasina
katarlar. Oysa, "binbir pargaya bolinmiig" ¢alisma, bu kiimedeki in-
sanlarin ¢gogunun, tipki elleriyle ¢aligan iggi gibi, beyninin alabildigine
kiigiik bir bolimiinden yararlanmasina, ger¢ek ekinden en az onun kadar
uzak kalmasina yolacar. Uygulayimciyla aydim birbirinden ayirmak
zorundayiz; aydin, ancak yeterince genig ve ¢esitli bir ekin, yeterince
¢ok sayida ve gesitli bilgi birikimi imgelemini 6zgiin ve yaratici bigcimde
kullanmasina izin verdigi zaman bu nitemi tagima savinda bulunabilir.
Boylece, aydin sayisi epeyce azalir. Cagdag toplumbilimsel deneyim bize
uygulayimcilarin, onlar1 koruyan, kullanan, somiiren kentsoylu ya da
yazgizci egemen sinifa yamanmaktan bagka bir sey yapmadiklarini, bi-
limsel evrimi saglayamadiklarini, gevre iizerinde temel bir etki yarata-
madiklarini, kisacasi, insanhifin gelecegini etkileyemediklerini goster-
mektedir. Bunu yapabildiklerini varsaysak bile, 0 zaman her egemen
sinifta, bagka bir deyisle, biitiin 6rgenlesmis yapilarda kargilagtifimiz
tehlikenin, eldeki yapimin duragan bigimde oldugu gibi siirdiiriilmesi
egiliminin, kendini obiir siiflarin saldirilarindan korumak iizere kin
baglamanin, ayricaliklarim kisirca savunmanin agir bastif1 bir yapiya
doniigmeleri olasilig1 belirir.

%k %k %

"Insanin 6zii bilgi'dir" derken, "dir" ediminin biitiin iligkileri car-
pittifini, hizla kullamlmaz duruma getirdigini bir kez daha yineleyelim.
Burada "6z" terimi bilimsel ve 6zdeksel (maddi) agidan degersizdir.
"Insan” terimi bilinen biitiin evreni kapsar. "Bilgi" terimiyse, gerceklikler
arasinda varolan, ancak duyularimiz, bagka bir deyigle, sozkonusu iligkiler
aracilifiyla algiladifimiz insanca iligki tiiriinii dile getirir. Uygun olmayan
sOylemin bunlar1 dile getirmesi olanaksizdir. "Ereklilik” terimi daha
yerindedir, ¢iinkii bir etkileyen, etkide bulunurken, erek adim verdigimiz
seyi gerceklestirir. Dolayisiyla, etkileyen-insan'in, diinyay etkileyebilmesi
igin, bilginin eregini tammasi gerekir demeyi yegliyorum. Bu durumda,
"insan" ve "bilgi" terimlerinin tamimlarina bagimh kahyoruz. Insan, birey
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olarak, kendini toplumsal biitiin'den yalitamaz; bireysel bilgiyse insan
bilgilerinin bir alt-biitiiniidiir, bagka bir deyisle, insanlararasi ilintilerin,
bireyle 6lmiig ve yagayan insanlar arasindaki ilintinin, bireyle insan tii-
riiniin belli bir ¢agda biriktirdigi bilgilerin toplami arasindaki ilintinin
sonucudur. Boyle simirlandirilan bilgi yonelinecek bir erek olamaz, giinkii
bu tanimiyla evrimi yadsir. Bu haliyle bilgi etkileyen-insan'in bir etkenidir,
ve "erek-bilgi" bilinmeyenin, heniiz bilinmeyenin bilinmesi olup gikar.
Opyleyse, etkileyende sozkonusu erekliligin gergeklesmesini saglayan
diizenek, ¢agrisim dizgelerinin izin verdigi bilgilerin 6zgiin karigimdr:
boylece (derdimizi anlatmak igin bu terimi ille de siirdiirmek istiyorsak)
insanin "ozii", yaratici diiggiiciiniin igleyigiyle ortaya ¢ikar. Ama bu, ele
alinan etkileyen'in kendisinin de iiretim iligkileri, tiireyimbilim, dil,
¢evrebilim gibi etkenlerin, ayrica her dirimbilimsel bireye 6zgii ¢evreye
tepki gosterme biciminin (bagka bir deyigle, dirimbilimsel gerekirliliginin)
buyrugunda ve etkisi altinda olmadig1 anlamina gelmez elbet. Gergekte,
birey insan bir yandan bellegin, onu yalmz kendininkine degil, dil ara-
ciligiyla, insan tiiriiniin genig zamanina baglayan bilinen olgu ve iligkilerin
yarattig1 bilgiyle belirlenmig bir diizenektir; dte yandan, belleginde
toplanmig bilgilerin karigimi ve 6zgiin yeniden yapilanmasiyla, yani
yaratict imgelemi'yle belirlenmig bir varliktir. Bu diizenek, birkagini
siraladifimiz etkenlerin buyrugundadir ve temel eregi bilinmeyenin ta-
ninmasi, bagka bir deyigle bulugtur. Bulug, onun tutucu bi¢imde varligini
siirdiirmesini degil, evrim gegirerek etkinlikte bulunmasini saglaya-
caktir.

Insan denen etkileyenin "6zii" ¢alhigmaysa, insan emeginin iiretimine
bagka bir ereklilik bulmak gerekir. Sozkonusu galigma tecimsel (ticari)
mallarin iiretimiyle sonuglandifina gore, bu erekliligin toplumsal ve
tutumbilimsel (ekonomik) ilintilere bagh olmasim anlamak kolaylagiyor.
O zaman iiretim kendi bagina bir erek oluyor. Bu durumda erek, somut
Ozdegin, daha geligmis insan emeginin ortaya ¢ikaracag bir iiriine do-
niigmesi olarak anlagiliyor. Ancak bu iiretime, "insanin sinifh toplumda
tam anlamiyla agilip giceklenmesi" ve "herkese gereksinmesine gore"
gibi sozlerin diginda bir neden bulmak gerekiyor. "Gereksinme" sozciigii,
ona dirimbilimsel bir tanim aramazsak, yanilticidir. En yalinindan en
karmagigina dek, dirimin giineg enerjisine "gereksinmesi" vardir, en
geligmig insan iiretimlerine varana dek biitiin canli diinya, o arada insan
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diigiincesi, bagka bir kiliga biiriinmiig giines enerjisinden bagka bir gey
degildir. Bu durumda, gereksinme kavramini, "herhangi bir yapinin
ayakta durabilmesi icin gerekli enerji ve bilgi toplami” diye tanimla-
yabiliriz. Evrimin ortaya gikabilmesi i¢in bagka bir seye "gereksinme"
duymus olacag anlagiliyor. Magara adamina neye "gereksinmesi” ol-
dugunu sormug olsaydik, biiyiik olasilikla, "her yemekte bir ayiya, ve
pisirmek igin de biraz atege" diye yamt verirdi. Yaratici diiggiiciinii
kaldinp attigimiz an, hem hayvan toplumlarinin, hem de insan top-
lumlarimin "gereksinmeleri" kolayca alt alta siralanabilir. Insanin "ge-
reksinmeleri" bildigiyle, bedensel ve diigiinsel yapisim siirdiirmesine
gerekli seylerle simrhdir. Bilmedigi seye hi¢ mi hi¢ gereksinmesi yoktur.
Varliklarini siirdiirmek isteyen toplumlarin igi, giiniin birinde 6grene-
bilecegi, "gereksinme" duyabilecegi seyi ondan 6zenle saklamaktir. Bu
islev, yapilarin tehlikeye atabilecek yaratici imgelemini kisirlagtirmakla
sinirhdir.

Bu durumda, anamalct ilintilerden arinmig olsa bile, iiretimin, yani
¢aligmanin insanin 6zii olduguna inanan bir toplumun evrimden yana
¢ikamayacag: kolayca anlagiliyor. Onlarsiz diigiiniilemese de, insam
toplumsal ilintilerle siirlandirmak, iligkilerin yaratugbiitiin'e bir ereklilik
kazandirmaz. Bu ereklilik, anlik olarak. ancak bilinmeyenin bulgulanmasi
olabilir; buysa bizi, insan beyni sdzkonusu oldugunda, bilginin evrimi
igin gerekli dirimsel-kimyasal diizeneklere, molekiilden tutun da dav-
raniga. insan toplumlarina varana dek, her drgiilenme diizeyine yoneltecek
etkenlere gotiiriir. Ozel bir 6nem verilse bile, bu etkenler arasinda iiretim
iligkileri yalmzca bir 6gedir. Toplumsal ilintiler, her tiirlii canli varhik
biciminin canli kalmasim saglayan egemenlik kurma gereksinmesinin
sonucudurlar. Dirimbilimsel gerekirliliginin sinirlarim kesinlikle ¢iz-
medikge, bu gerekliligi denetleyemeyiz, dolayisiyla anamalci iiretim
iligkilerini ortadan kaldiramayiz.

% %k %k

Dostumuz Dr. P. R. Bize'nin irdelemek iizere bir "Gereksinmebilimi"
dernegi kurdugu "gereksinme" sorununa dolayh olarak degindik. Top-
lumlarin iglevinin bireylerden bulup dgrenebilecekleri, "gereksinme"
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duyabilecekleri seyleri saklamak oldugunu sOyledigimiz zaman, bir
kesinlegtirme gerekiyor. Toplumlar bireylerden yalmz yapilarini tehlikeye
diigiirebilecek bilgileri saklarlar. Bunlar genel olarak temel bilgilerdir,
Ozel olarak da her bigimiyle dirimi inceleyen bilimlerdir. Buna kargilik,
iiretim etkinliklerinin somut sonuglarim bireylere duyurmakta pek ivecen
davranirlar. Tamtimin amacrt, "arzulanan” bir nesneyi tanitarak, yeni
gereksinmeler yaratmaktir. Bu durumda sunuyu yaratan istek degildir,
boyle gozler Oniine serilen sunu istege yon verir. Tanitim, daha 6nce hig
bilinmeyen, ama gimdi arzulanan bir seye doniigen nesnenin taninmasini
kolaylagtirir; 0 zaman arzu konusu olur. Bu yolla yaratilan gereksinmeler
elde edilen kan artrmaya yarar; 0 zaman da nesnenin ederi iiretim gideri
olmaktan ¢ikar, onu elde etmeye ¢ahsamin duyduBu istegin degerine
esitlenir.

Bir tutumbilimci, benim gibi bir bilisizin kendi alanina beceriksizce
burnunu sokmasina kis kis giilecektir sanirim. Ben de zaten siradanhigi
ve yetersizligi insanlan diigkirniklifina ugratabilecek bu mantikli akil-
yiiriitmeyi siirdiirme niyetinde degilim. Mantikl akilyiiriitme, yanhg
onciillere dayamyorsa, yanhsg bir sonuca varabilir. Ama gu akilyiiriitmenin
gereksinme kavraminin anlagiimasini kolaylastirdig: kanisindayim. Amaci,
alabildigine nitelikli insanlarin uzun uzun inceledikleri, bilgileriyle ay-
dinlattklar: kuramlar gozler oniine sermek, degerlendirmek. benimsemek
ya da tartigmak degildir.

Karlarin arttirmak iizere, kuruluglarin daha ¢ok mal satmalari, bunun
iginse, sonra doniip yine kasalarina akacak isgi iicretlerine zam yapmalan
gerekir. Karlari, herhangi bir nesneyi ederinin iistiinde satmalarindan gelir.
Ucretleri dondurmak, tiiketimi belli bir noktada durdurmak, satigi dii-
siirmek, dolayisiyla iiretimi alt diizeyde tutmak demektir; iiretimin, o
toplulugun diginda pazarlar bulmasi bunun digindadir elbet. Digsatim
gereklidir, ¢iinkii bir iilkenin her agidan kendi yagiyla kavrulmasi pek
enderdir, digardan aldif1 mallarin digar1 satilanlarla dengelenmesi gerekir.
Ancak sorun, uluslararasi orgiitlenme diizeyindedir. Anamalci (kapitalist)
iilkelerin, genel para sigkinligini Onlemek iizere, iicretleri dondurmakta
anlagtiklarim1 varsayalim. Bunun sonucunda genel bir daralma ortaya gikar,
anamalci tutumbilim bundan, iicretleri diisiirmeden ederleri azaltarak
kurtulabilir ancak. Buysa, makinalagmayla, iiretim uygulayimlarinin sii-
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rekli makinalagtinlmasiyla olasidir. O da, kérin biiyiikge bir boliimiiniin,
dizgeli olarak, daha etkili iiretim yollarinin aragtirilmasina ayrilmasim
gerektirir. Bu siirekli gelismenin, yalmz ard1 arkas: kesilmeyen artiglarla
kara degil, diigiiriilen satig ederine yansitilmasi zorunludur. Boylece,
anamalci kan ortadan kaldinbr, iiretim araglarinin 6zel ellerden alinmasi
bir yarar saglar. Para gigkinligini (inflation'u) onlemenin temel sorun-
larindan biri, daha az emekle daha ¢ok mal satinalmasina izin vermek
iizere igciye yiiksek iicret verirken, daha az giderle daha ¢ok iiretim
yapabilecek makinalarin insanin yerine gegirilmesi gibi goziikiiyor.

Kar payindaki artigin, iiretimde kullamlan uygulayimlarin geligmesiyle
elde edilmesi gerekir. Bu da, saglanan karin biiyiik bir boliimiiniin yeniden
aragtirmaya yatinlmasim gerektirir. Dolayisiyla, tiikketilen her nesnede
artik en biiyiik payin bilgiye ayrilmasi, insanin bedensel 1s1l-devinim-
bilimsel payinin da gittikge diigiiriilmesi zorunludur. Tepeden tirnaga
"makinayla iiretilmig" bir liriin, insamn sozkonusu nesneyi iireten ma-
kinalara bir kerede yiikledigi bilgiyi dile getirir. "Elyapim:i” nesneyse,
insamin her seferinde onu ortaya koyabilmek icin kullandigi bil giyi, ayrica
elyapiminin her evresinde insanin harcadigi sinir-kas enerjisini simgeler.
Gergekten de, insanin makinaya kazandirdi§1 bilgidir, izlencedir; bagka
bir deyisle, yaratiaa diiggiiciiniin iiriiniidiir. Insanin 6zii giin gegtikge daha
az Olgiide ¢aligma, gittik¢e artan oranda bilinmeyenden koparilmg bilgi
ve bunun dogurdugu uygulayimsal geligme oluyor.

Boylece, gereksinmelerin yaratilmasinda tamtimin iglevini gormiig
oluyoruz; igte Fransizlarin biiyiik tehlike yaratan para sigkinligiyle sa-
vagmak iizere daha az tiiketmeye ¢agrildif1 donemde, iinlii markalarin
tamitiminin iletigim araglarina sokulmasina sasabiliriz.

Su kiigiik tutumbilimsel geziyi, toplumun ayakta kalabilmek iizere
karanhkta birakmak zorunda oldugu dirimsel yapilara, onlar1 devindiren
giiglere iligkin temel bilgiyle tiiketim iiriinlerinin tamtim yoluyla dagitimi
arasindaki ayrimi vurgulamak igin yaptik. Uygulayimlan kokten bigimde
ileri gotiirecek biiyiik buluglar uygulayimcilardan degil, buluggulardan
gelir. Uygulayincilar bunlara sonradan el koyar. Aynica ekinsel ge-
reksinmelerden sozedildigini, bu konuyla ilgilenildigini de biliyorum
elbet. Burada s6zkonusu olan genellikle bilim alanina girmeyen bilgiler,
her tiirlii bigimiyle sanat alanina, ilke olarak belli bir "yap1" getirmesi
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gereken diigiinbilim (felsefe) alanina giren bilgilerdir. Oysa, bu alanda
da toplum ancak igine su serpen, kendisini en az sorun konusu edecek
ekini verir. Sectigi ekinle (culture), varligini siirdiimmesi igin gerekli
diigiinsel yapiyr bireyde yaratmanin yolunu arar. Ekinmig! Alin size
kapsadif1 alanin genigliginden o6tiirii neredeyse anlamim yitirecek bir
sbzciik daha!



1\
BAGLANMA VE BIREYCILIK

IB aglanmig” adamin baglanmamiga yonelttigi suglama, "kilgiya"
(praxis), bagka bir deyisle siyasal eyleme agilmama degildir. O, bir kiime
olugturarak, bir bayrak altinda gorev alarak. buyrukla eylemde bulunarak
diinyayr degistirecegine inanir. Ustelik anlambilim, aym "baglanma”
sOzcigiinii. belli bir davranig yonergesine seve seve boyunegiglerini, en
0Ozgiil bigcimde insanca niteliklerini, her saniye davramglarinin ne olacagini
kendilerinin diigiiniip yaratma yetilerini bagkalarna birakiglarini ni-
telendirmekte kullanan askerlik kargitlarina yonelik sayisiz aci alayla
doludur.

"Baglanmamig"samiz, onlarin yalin simiflandirmasiyla, bireyci kii-
¢iik-kentsoylu sinifina giriyorsunuz demektir. Buna, her bireyin bireyci
oldugunu, ya da bireycilik soziiniin, dirimbilimsel temelden yoksun, bog
bir laf olduBunu sOyleyerek yamt verebilirsiniz. Her canli varhik kendi
bireysel canim korumak ister ve eger diiggiicii yoksa, bunu kiimenin
verdigi giivenlik icersinde, yapisi giiglii kiimelerde arar: ordu, kamu
gorevi, siyasal parti, sendika. "Baglanmak" bireyci bir tutum takinmaktir.
ama kaygili bir bireyci olarak. Buna kargilik, bireyci insan yoktur da
denebilir. Bir birey, diinyayla ilgili kisisel deneyimde, ge¢cmig kugaklarin
anlik biregiminden bagka bir sey degildir. Robinson da, adasinda, biitiin
yagayan ve gecmig insanhiga siki sikiya bagliydi. Yanlig "birey" kavramini
doguran, goriiniige gore, bilegkesi oldugu, uzam ve zaman iginde diinyayla
arasinda kurulmug baglan goziimiizden saklayan gerekirliliklerin ¢ok-
lugudur. Bu kogullarda birey, belki, imgeleminden o ana dek tasarlan-
mamug Ozgiin bir yapi ¢iktig1an baglamaktadir. Ancak, sozkonusu yaratma
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da onu "toplumsal” bir varlik kilan, tireyimsel (genetik), anlambilimsel
ve kigisel biitiin gerekirliliklerinin sonucudur.

Bu durumda, 6nerdigi yapilanma ¢agindaki 6nyargilarin biitiiniine,
o anki inamglara ters gelecegi igin, bireyin o pek yaygin sagduyuya karg
ayaklandig1, dolayisiyla herhangi bir yere "baglanmasi"nin bireysel-
liginden vazgegmeden gergeklegemeyecegi diisiiniilebilir. Dile getirdigi
an, kurdugu yapinin o sirada toplumsal yada bilimsel pazarda yiiriirliikkte
bulunan ge¢mig yapilardan daha evrime agik, olasiliklar agisindan daha
zengin degilse bile, daha "etkili" olup olamayacagini kimsecikler soy-
leyemez.

Ama igte kigisel olarak canlandirdiklar kargithkla varolan bu bireyler,
¢ogu kez kendisi istemese de, hemen her zaman belli bir gecikmeyle
insanhii ileri gotiirmektedir. Biitiin insanlarin evrim gegirmesini sag-
lamaktan daha "bireysel" ne olabilir? Bireyin en toplumsal edimi, her
seyden once, kendi gerekirliliklerinin en sahici anlatim: olmakdegil midir?
Hele kendi gerekirliliklerimiz bizi iginde yasadifimiz toplumun zorla
benimsetmeye ¢aligtiklarina kargigikmaya iteliyorsa, insanlik hazinesine
kiigiiciik bir katkida bulunmanin tek yolu bu degil midir?

Bireyin varolan yapilardan daha iyi bir Onerisi yoksa, su ya da bu
takima "baglanmasi"nin biiyiik bir 6nemi olamaz, ¢iinkii bu bireysel
baglanmadan insanlik igin higbir ilerleme ¢ikmayacaktir. O da gelipuygun
adim yiirityenler siiriisiine katilacaktir; Einstein'in yazdig gibi, sogancikla
omurilik yeterlidir, beyne gerek yoktur.

Demek ki "kilgiya" girismemek tartigmaya agiktir. Etkili olan yalmz
kiimenin eylemi, yiginin etkisi degildir. Giderek, yeni bir yapi ortaya
¢ikardiklar igin, insanhigin evrimine en ¢ok hizmet edenlerin siradig
bireyler olduklar bile sdylenebilir. Bence, "baglanmaya yoneltilebilecek
en gegerli elegtiri, kendisinden once ve sonra daha bagkalariyla birlikte
Marx'm da dedigi gibi, insanin evriminin yagadig1 ¢evre iizerindeki ey-
lemine bagh olmasidir. Ve Marksglilarla birlikte, bugiin de insanin gevre
iizerinde emegiyle etkili oldugunu kabuledersek, ¢agimizda, yetkin
makinalar yaparak evrimi giivence altina alabilecegini sOyleyebiliriz;
biitiin soylevlerin Otesinde, en yalin gereklilik elinin yerine koyacak
makinalar yapmasidir. Makinalann sayis1 yeterince artip insan yeterince
bos kalinca, toplumsal siniflar allak bullak olacaktir. O zaman, ¢agdag
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Marksciligin temel diregi simif kavgasi da, gogumuzun toplumdigina
atilmasina yolagan kentsoylu siifgilik da nasil ansizin gozden diigecek-
tir.

Simif kavgasi, evrimin eregi degil, yalmizca aracidir. Ustelik tek araci
degildir, araglardan biridir. Ve 6megin kanserin etkili saaltimim bulacak
aragtirmacilar da tutumbilimsel ve toplumbilimsel denge iizerinde, in-
sanhifin evrimi iizerinde halka agik yollardaki herhangi bir toplumsal
gosteriye katilan ya da katilmayanlar kadar etkili olacaklardir.

Insan diigiinsel yapisim degistirmek zorunda olmasaydi, insanhigin
oniinde iki olasilik bulunacakti: halkin sayisi gittikge artacak. toplum-
culuk, giiniimiizde anamalcilarin kendi ¢ikarlar1 uBruna vazgegilmez
biiyiiciileri bir avug "aydin"a yaptiklari gibi, sikidenetim altinda tutarak
bile, bu y1gim1 egitemeyecekti. Ya da, tersine, bilgisiz oldugu icin kendini
mutlu duyumsayan, alabildigine kogullanmig, iyi beslenen halki ege-
menlikleri altina almig aydinlarin Huxley'e 6zgii bigcimde diinyay: ele
gecirmelerine tanik olacaktik.

% ok ok

Baglanma ancak giddetli bunalim doénemlerinde olasidir, giinkii o
zaman insan tarihin ilk donemlerindeki davraniglarina déner. O zaman
diigiinen bir varlik olmak gerekmez, en iggiidiisel hayvan davranigi
uyarinca, ya savagsmak ya da kagmak yeterlidir. Bireyin degil, bagh
bulundugu gerekliliklerin igine yerlestirdiBi kiimenin yagamini tehlikeye
diigiiren kavga tek bagina verilemedigi igin, baglanmanin gereklilie
doniigmesini anlamak kolaylagir bu durumda. Evrim, iki karsit biitiiniin
biregimine ya da agilmasina degil de, insanhifin beynini en ¢ok kullanan
kesiminin kaba giigle ortadan kaldiriimasina dogruysa, diigiinsel iglevin
alabildigine az deBer tagidig1, insandan ayakta kalabilmesi igin yalniz
kimi kogullu tepkeleri 6grenmesinin beklendiBi duruma geri donmektense,
bir iilkiiye baflanma mantikli hale gelir. O zaman baglanma bana, diigiince
adina degil, 6liime karg1 yagami savunmak igin yapilmig bir se¢im, bir
geri adim atma gibi goziikiir. Ancak burada su ii¢ terimi de birey agisindan
degil, insan tiiri agisindan almak gerekir. Zaten bunalim déneminde
bireyin canli kalmasinin ne Onemi olabilir? Lavoisier'nin yargisini
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- amimsayin; "Cumbhuriyet'in bilginlere gereksinmesi yoktur." Dogruydu.
Bu yorum, dmegin Stalin yargilamalarinda suglananlarinki gibi, digardan
anlagilmaz goziiken kimi davraniglarin anlagilmasina izin verir. Orada
¢ogu kez inangh uluslararasicilar (enternasyonalistler) sozkonusuydu;
bunlar, evrensel olmak isteyip kimi zaman toplumsal ya da ulusal kii-
melerin ¢etin yagama savagi agamasinda kalmig bir devrime g¢ok erken
katilmiglardi. CoBu kez 6liimden kurtulamayacaklarim bile bile, yanil-
gilarim kabuledip Ozelegtiriye girigmeleri, uluslararasi durumun ken-
dilerine bunalim iginde gosterilmig olmasindandi. Daha ileri bir diinya
yaratma iilkiilerinden vazge¢mek, Omiirleri boyunca savagtiklari ilkel
toplumsal evreye geri ddnmemek igin, eksik gedik de olsa, evrim gegi-
recegini umduklar1 kazanimi korumak igin hepsine daha yeg gelmigtir.
"Direnme", gegmigte ya da giiniimiizde, son derece degisik gerekgelerden,
celisik 6gretilerden yola gikarak, bir birlik gergeklestirir. Tek insan tehlike
icinde yagar, ama bunalim doneminde canli bile kalamaz. O zaman, aslinda
yaratici diigiinceye inanirken, kaba giiciin ya da uygulayimin yanini se-
gebilir mi? Insan o6rgiitlerinin siirekli evrimine inamirken, kazanilmig
baskicit durumun zorla siirdiiriilmesini segebilir mi? Hep giigsiizden,
ezilenden yana olacaktir. Insan adina yakigan kisi hep Don Quijote
olacaktir. Don Quijote, ortada bunalim yokken, tek bagina savaga atildif
i¢in acinasi insandir. Alip onu devrimci bir ortama tagtyan, goniilleri
iyilikbilirlikle dolu halk yiZinlaninin 6niinde diz ¢okecegi gergek bir
kahraman olup ¢ikar. Evrimin erken eylemi Don Quijote'lerden degil,
Cervantes'lerden gelir. Igin en zor yani, bir bunalimin ne zaman basg-
ladigin, tek bagina diigiiniip etkinlikte bulunmaktansa, kusurlu da olsa
bir alt-biitiine katiip savagmanin ne zaman daha etkili olacagini kes-
tirmektir.
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GEREK bugiin, gerek ge¢migte, insan tiiriiniin evrimini saglayan
insanlarin sayis1 pek azdir. Halk yiginindaki ellerinde bulunmadifina
gore, biricik gii¢leri Diigiin'diir. Ancak diigiinler de kendilerini insanlara
aninda kabul ettirmezler. Bu biricik gii¢, yasanan anda gii¢ degildir.
Isleyimde ileri gitmig toplumlann insam temel enerji doniigiimleri igin
gerekli kayna$ yeterince bulabildigi, ¢evrenin saldinsindan yeterince
korundugu, bir bakima gevreye ayakuydurdugu igin, goriiniir hi¢bir neden
onu yeni bir 6greti bulmaya itelemez. Uygulayim (teknik) onu besler,
korur. Diigiinler yenmez, ¢agdag insansa her geyden once bir tiiketicidir.
Devrimleraglik ve aci, korku ve 6liim kazaninda mayalanir. Bu duygular,
siradan rahathgin balikgorbasinda erir gider. Diigiin, o gorbada fokur fokur
kaynar, higbir ise yaramaz. Varlhif1 gereksizdir.

Bugiin ayaklanma Universitelerde doguyor. Ortam onu benimsemeye
yetecek kadar degigmigse, yaganan cevrede dile gelebilecekse, diigiin
kendini kabulettirir; diigiin'iin kendini yaymak igin ¢irpinmasi gerekmez.
Kendine benimseyiciler aramasi gereksizdir. Tarihsel gerekirlilik ¢evreyi
degigtirmigse, elini uzattif yerde bulur onlan. Bu dedigimiz hem bilimde,
hem sanatta, hem siyasette dogrudur. Yeni diigiinler bulan biitiin bityiik
insanlan ¢agdaglan ya hi¢ tamimamig ya da diglamigtir. Pasteur'iin 6m-
riiniin sonlarina dogru anlagilma talihi olmug, ondan once yagayan
Semmelweis bu talihe erememigtir. Cantor ¢ildirarak 6lmiigtiir. Galileo
zindana atilmigtir. Lamarck alaya alinmigtir. Berlioz'u kimsecikler an-

\



44 YARATICI INSAN

lamamughr. Bir yildiz yada bakan yalmiz yiiriirliikteki 0gretiyi dile getirir,
Ozgiin bir yapit ortaya koymaz. Y enilik¢iyse hep igkenceye ugrar, ya da
en azindan, anlagilamadig igin, adi1 san1 bilinmez.

Ancak biitiin bu dediklerimiz Diigiin'iin Insanin 6zgiil iglevi olmadig1
anlamina gelmez. Biitiin etkinlifimiz siirekli onun ardinda kogmak ol-
malidir. Ama onu biiyiik kalabaliklara zorla benimsetmeyi hi¢ ummamak
gerekir. Ortamin segecegi an1 beklemek zorundayizdir. Bu bekleyisten
sonra diisiin'iin elindeki tek olanak, gegirecegi yavag evrimle hava uygun
duruma gelinceye dek ortamu etkili bicimde diizene koymaktir. Diigiin'iin,
ige el atmaya hazir olmasi gerekir, ¢ogu kez onun bugiin mii gegerli oldugu
yoksa yarin mi olacagin kestirmek zordur.

Iste bundan 6tiirii diigiinen insanin herhangi bir geye "baglanmasi”
olanaksizdir. Eylem bugiin igindir, diigiinse yarn igin. Eylemin, diigiine
zarar verecek bir izlenceye, dolayisiyla durukluga gereksinmesi vardir.
Eylem adim adim, sigraya sigraya, devrimden devrime ilerler. Dii-
stinceninse siirekli elden gegirilmesi, siirekli ilerlemesi gerekir. Eylemin
giincellestirmesiyle geciktirilmeye géz yumamaz. Yoksa bir diinya goriigii,
bagka bir deyisle, gdzlenmig olgularla ilgili bir agiklama olup ¢ikar.
Diigiinsel dgreti yeni geyler tasarlamaz, denemez, olup bittikten sonra
agiklar.

Siyasal diigiince de aym Olgiitleri kullanir gibidir. Toplumsal ya da
tutumbilimsel olgulari etkilemeyi diigiinemez. Ancak, sdzkonusuolgular
ortaya ¢iktiklarinda, insan soyunun ayakta kalabilmesini daha iyi diizene
sokmak iizere, ne olabileceklerini Onceden kestirmesi gerekir. Paul
Claudel, degneginden sozederken soyle derdi: "oniimden gidiyor, ar-
dimdan geliyor". Siyasal diisiincenin toplumsal varlia ayni1 seyi yapmasi
gerekir.

Devrim diigiinlerle yapiimaz ya da devrim gergeklestiginde, diigiinler
¢oktan eskimigtir, yalmz ona eglik ederler. Devrimi yaratan, toplum-
sal-tutumbilimsel etkenlerdir. O, kendisini gergeklestiren halkin yerey-
sel-iklimsel, ¢evresel, tarihsel etkenlerine, i¢ orgiitlenmesine, dig ilin-
tilerine baghdir. Ustelik, Devrim terimi iizerinde de anlagmak gerekir.
Devrimin dirimbilimsel esdegeri koklii doniigiim olabilir. Bilindigi gibi,
kokli doniigiimler pek ender olarak elverigli yondedir. Aynca, koklii
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doniigiim (mutation) bir tiiriin biitiin bireylerini ayna anda etkilemez.
Goriiniige gore, 6zgiil doniigiim, yiizyillar1 kaplayan agir bir evrimin
sonucudur ve biz ona bir tiiriin kokli doniigiimii yargisin1 ancak goz-
ledigimiz noktayla arasindaki uzun zaman diliminin gerisinden bakarak
vermekteyiz. Burada da buluggular kavramiyla karsilagiyoruz; uzun siire
- yapayalmz kalan buluggular, kendisi de degisime uframig ortama gok
daha iyi ayakuyduran doniigiimiin genellesmesine ortam izin verene dek
bu yalmzhik siirecektir. Demek ki buluggular doniistiiren etkenlerdir.
Yigiun doniigiimii iizerindeki iglevleri pek kesin degildir, yasanan or-
tamdaki dogal-kimyasal kosullarin evrimine uygun degilse, doniigiimiin
yokolup gitme tehlikesi vardir. Ancak doniigiim tamamlandiktan sonra.
tarihsel varliklar1 bizi birer 6rnek, simge, yaratict etken olduklarina
inandirabilir. Oysa onlar, biiyiik olasilikla, ortamdaki doniigiimiin ay-
ricalikl, turfanda taniklarindan, "benzerlerinin” bilingsizligi icinde yitip
gitmig bilingli varliklardan bagka bir sey degildirler.

Devrim Kavrami

Devrim terimi insanda 6nceki halin yikilmasi kavramini ¢agristinyor,
bize kalsa, "siirekli diizene koymanin” bozulmasi derdik. Bagka bir de-
yisle, diizenli bir dizgenin, artik evrim gegiremeyen bir dizgenin ortadan
kalkmasi. Diizene koymanin apansiz bozulmasi digardan da gelebilir,
icerden de. Dizgenin iginden gelirse, igerigin bogalmasi sozkonusu de-
mektir. Biz bunu bagka tiirlii dile getirme, geligki yokluBundan sozetme
egilimindeyiz. Bir kopriiniin, bir birligin uygun adim gegisi sirasinda
yikilabilecegini herkes bilir. Bu kazayi onlemek igin, kopriiyii yi-
tirmektense, "adimlan bozma" yeglenir. Her insanin yiiriiyiigiinii kendi
tartimina uydurmasina izin verilir. Bu benzetme bana toplumsal-tu-
tumbilimsel goriingiiler igin de gecerli goziikiiyor. Bunalimlar bir ig
bosalmasindan, diizenli dizgeyi allak bullak edecek bir titresimden
kaynaklaniyor olabilir. Devrim ayrica, diizenli dizgeyi digardan etkileyen
bir eylem olarak da anlagilabilir; giinkii diizenli dizge ortam iizerinde etkili
olarak onu bagka bir bir kilifa sokar, dolayisiyla, degistirilmig ortama
gore diizenli olmaktan ¢ikar. Bu yorum, toplumsal-tutumbilimsel olgularin
gozlenmesine daha uygun goziikiiyor.
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Dogu'da ortaya gikan ve kendi varhigim siirdiirme egilimi gosteren
partili yonetici erkinin geri kalmug iilkeleri igleyim (sanayi) iilkesi haline
getirdigi agik bir gergek gibi. Bugiin degisim gegirmig toplumsal-tu-
tumbilimsel ortam artik yazgizci diizenlemeyle yetinmiyor, onu ortadan
kaldirma, bir devrim yapma egilimi gosteriyor.

Ancak burada da, her birimizin olgularla ilgili kigisel deneyiminin
icerigini yerlestirdigi sozciiklerin yarattig tehlike seziliyor. Onceki or-
nekte, (anamalcilarin umdugu gibi) bir devrimin varolan toplumsal-
tutumbilimsel yapiy: ortadan kaldirmasi; onun yerine, aslinda yavag yavag
ici bogalan, yenilenmig, Bati'ya 6zgii bir cagdas anamalci yap1 kurmasi
olasih@1 pek azdir. Dirimsel evrim bize, doganin hep birgeyler ekleyerek,
bir dizgenin ilk erekliligini onu daha karmagik yeni bir dizgeye sokup
degistirerek koklii doniigiime ugrattifim gosteriyor.

Bu agidan bakilinca, bagariya ulagmig Devrim herhangi bir geyi
yikmuyor, karmagiklagtiriyor. Omegin bir memeli canli, yeryiiziindeki
ilk dirim bigimleri gibi davranan sayisiz hiicre barindiriyor. Enerji do-
niigiimleri glikole dayali; bagka bir deyigle, yedek enerji biriktirirken
oksijenli yanmaya bagvurmuyor, yagamin ilk evrelerinde havakiirede
bulunmayan molekiiler oksijeni kullanmiyorlar. Evrim, Oriibilimsel
(phylogénétique) agidan gok eski hiicre bigimlerini ortadan kaldirmadi.
Olduklar gibi sakladi. Ama onlara daha yakn tarihli, daha uzmanlagmusg,
yanmay kolaylastirict dirim bigimleri ekledi; bu yeni dirim bigimleri,
daha karmagik igleyiglerinde 6ncekilerin artik iiriiniinii, siit asidini temel
kaynak, ana besin olarak kullanmay: becererek hiicredeki oksijenden
yararlandilar.

Gergekte, karmagiklagma bir dizgenin o anki erekliligini degistirir,
onu dahakarmagik yeni dizgenin erekliligine doniigtiiriir. Bir canl varhin
temel erefi dogal-kimyasal ortamda ayakta kalmak oldugundan, canh
varhk daha karmagik bir Orgiilenme diizeyine gelince, eskidizgenin duruk
erekliligi karmagiklagmg orgiilenmeye geger; siiriip giden eski bigimlerin
o anki ereklilikleri uzmanlagir, biitiin yiikii tagimadan, tiimel varligin canli
kalmasina katkida bulunmak'la yetinir.

Isleyimini kuramamig toplumlarin evrimi igin kagimlmaz olan yazgizci
egemenliine donersek, bu yapi ilkin biitiiniin ayakta kalmasina katkida
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bulundu, sonra artik gerekli olmayan tipa fabrikasi gibi, temel eregi bir
sinif olarak, canli yap: olarak kendini ayakta tutmak olup ¢ikti. Bugiin,
uyusturucularin doniigiimiinii saglayan anamayalar gibi davraniyor. Aci
yokoldugu zaman morfin artik gerekli degildir, anamayalar bu ge-
reksinmeyi besler. Simdi artik igleyim (sanayi) agamasina gegmig halklann
olugturduBu yeni orgensel biitiine yonelecek yeni bir erek gostererek,
yazgizci takimin erekliligini degistirmek gerekir. Belki yazgizci takimin
bir toplumsal yapi olarak silinip gitmesi ille de gerekmeyebilir, ama o
zaman biitiiniin yonelecedi eregin onun eregi olmamasi onun ereginin
biitiiniin yeni erekliligine katkida bulunmasi gerekir.

Demek ki, devrimler birtakim ¢eligkilerin sonucu degil, daha ¢ok
¢eligki yoklugunun iiriiniidiirler. Uygun adim yiiriiyen bir birlik gegtigi
kopriiniin yikilmasina yolagar. "Devrimciler", kendilerinin yikmadig1
seylerin bagka tiirlii yeniden kurulmasindan bagka sey yapmazlar. Evrimse
celigkilerin sonucudur, ve egerinsandenen tiiriinevrimine inanyorsak,
geligkilerin koriiklenmesi gerekir. Evrim bir karmagiklagmadir. Ereklilik,
binlerce yildir, aymdir: insan tiiriiniin canli kalmasi. Ancak, binlerce
yildir, bu erege ulagmanin yollan degigmigtir, giinkii toplumsal biitiinler
gittikge daha bilyiimekte ve her birinin gegici, boliimsel erekliligi kar-
magikhiklan gittikge artan biitiinler iginde erimektedir. Biitiin bu boliimsel
ereklilikler, biitiiniin temel eregine ulagmanin araglar olup ¢ikmakta-
dir.

~ Buagidan bakildiginda Devrim, toplumsal kiimelerle yasadiklari gevre
arasindaki yavag evrimin, daha iist karmagiklik diizeyine gikigin bilincine
varig, olam saptama gibi goziikiiyor. Insanlar bunun ayrimina varmaya
yanagsalar, kendi kigisel ya da sinifsal ayricaliklarina dort elle sanl-
masalardi. dokiilen onca kan, ¢ekilen onca ac1 6nlenmig olurdu.

& ok %k
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Goriiniige gore, biitiin genel diigiinler, toplumsal-ekinsel (kiiltiirel)
gerekirlilidinin agagidaki gibi diigiinmeye zorladif kiginin davranigiyla
ilgili bir onceki ¢oziimlemeden dogmaktadir (sozciife deger kazandirmak
iizere, bugiin her yanda ¢6ziimleme terimi kullaniiyor):

1. Onun her seyden once yalin yerlesik diizen diigiiniinden kagmasi
gerekir. Higbir gey oldugu gibi durmaz, her sey degisir, insan tarihinin
geride kalmig bir anin1 simgeleyen bir goriige umutsuzca saplamp kalmak
zarardan bagka bir gey getirmez.

2. Devrimci goriisii toplumsal-tutumbilimsel olgulara uyarlama is-
teginden uzak durmas: gerekir: herhangi bir dogmanin uyarlanmasi 6teden
beri insan toplumlarina zarar vermistir.

3. Diisgiiciiniin olugturdugu bir diigiinii hemen o an uygulamaya koyma
egiliminden kagmasi gerekir. Belli bir siire 1ss1z ¢olde soylev ¢ekmeyi,
onun tarafindan agildigin bildigimiz yasanan ana gekidiizen vermek iizere,
diigiin'ii hazir tutmay: bagarmak gerekir. Bugiinkii simdiki zamanda,
yarnki gimdiki zamam diizene sokacak bir diisiinii elde bulundurmak
gerekir.

Aragtirma araglarimiz bir evrimi yoneten etkenlerle ilgili sayisiz
dogal-kimyasal bilginin bir yerde toplanmasina izin vermedikge, epey
yoksul bir dokiimdiir. Cagdas bireyin durumu goyle tanimlanabilir: hava
durumuyla ilgili kirilgan bilgileri olan, havanin 6zelliklerine yon verecek
etkenleri denetleyemeyen bir denizcinin, en uygun yelkenleri elinin altinda
bulundurmasi gerekir. Bunun igin, havayla ilgili bilgilerinin elden gel-
digince ¢ok sayida ve ¢esitli olmasi zorunludur. Onlan tek bir radyo
yaymindan edinmesi hi¢ de yararina degildir. Yarmki hava igin degil,
az sonraki hava igin yelken agmasi yararli olur. Buna karsilik, kendisini
erefine en kisa zamanda ulagtiracak, her zaman en kisa olmayan yoldan
gitmesi yararhdir. En giivenli yolu se¢gmeye ¢aligmalidir.

Bu bilingli, ama yeterince bilgili olmayan insan izlencesi (programi)
size umut kiric1 goziikiiyorsa, insanlarin ¢ogunun eyleme gegmek zorunda
kaldiklarini, diigiinmeninse en az etkili eylem bigimi olmadifini usunuza
getirerek avunabilirsiniz. Diisiinme, en azindan tamimi geregi, en insanca
eylem bigimidir.



VI
INSAN BILIMLERI USTUNE

IBULUSCULARDAN sozederken degisik icerikleri tek bir sdzciik
altinda topladigimin bilincindeyim. Terimin en uygun diistiigii buluscu,
saninm, bilimsel bulugcu'dur. Onun isi yeni bir yapi, bagka bir deyigle
evrenin bilinen kimi 6geleri arasinda bilinmeyen bir iligki diizeni ortaya
koymak, yerlegik tanimla bir ¢aligma varsayimi geligtirmektir. Ondan
sonra, tasarladi1 yapimin gergekligini kamtlamasina izin verecek de-
neylere girigir. S0zkonusu yapi, elden geldigince ¢ok 0ge icin gegerli
oldugu ve daha bagka dgelerin bulunmasina yardim ettigi oranda zengin
kilgisal sonuglar dogurur. Kesinlifinden bir sey yitirmeksizin, daha
genellegir. Simdiye dek bagka bir buluggu tiiriiniin, 6zellikle tutumbilimci
ya da toplumbilimci buluscularin varhigim sessizce onayladim. Peki, ne
yapar bu bulugcular? Geg¢mis toplumsal-tutumbilimsel olgular1 ¢o-
ziimlemeye, onlar1 bir yapi altinda toplamaya, heniiz tanimlanmamug bir
iligkiler biitiinii ortaya gikarmaya cahgirlar. Belli bir varsayima yone-
lebilirler, ama bunu sinama olanaklar1 yoktur, ya da en azindan, bir-
birlerinin kusurunu gideren bircok denemeye girigip en tutarh sonuca
ulagamazlar. Bunun bir 6rnegi Marksciliktir. XIX. yiizyll sonundaki
isleyim toplumunun ilk ddnemlerinin toplunisal ve tutumbilimsel olgular1
iizerinde yaptig1 ¢oziimleme 0zgiin bir bulugtur. Tarihsel gerekirciligin
gozlenip yorumlanmasina dayahdir bu ¢éziimleme. Buna kargilik, yiiziinii
gelecege dondiigiinde, Marksg1 6gretinin Dogu Avrupal1 toplumcu iil-



50 YARATICI INSAN

kelerde girigebildigi biricik deneme, partili yonetici sinif erki gibi, onceden
kestirilememig etkenler ortéya ¢ikarmigtir. Bu smnifin Lenin'le Trogki
tarafindan ongoriildiigii soylenebilir; peki, neden dyleyse toplumculugun
evrimini aksatan bu etken etkisiz kiinamad:1? O anin bilgileri iginde buna
olanak bulunmadig1 igin besbelli.

Bugiin, Marksgilar bize, higbir yerde yiiriirliige konamadigina gore,
toplumculuBun ne olacagin bilemediklerini soyliiyorlar. Buysa, kendimizi
tarihsel gerekirliligin akigina birakmak, ona boyunegmek demektir, ve
hi¢ de bilimsel bir tutum degildir. Cagdas anamalcilikla toplumculuk
deneyimlerine katlanmig insanlar olarak. "Insan" bilimleri, 6zellikle
toplumbilim ve tutumbilim heniiz sahici birer bilim dalina doniigeme-
digine gore, durmadan ise yaramaz denemelere girigmek yazgimiz mi
acaba? Toplumbilimin ve tutumbilimin elinde bugiin bilimsel aragtirma
ve deneme yollar1 yok. Kimi siireglerin sayilamal (istatiksel) incele-
mesiyle yetiniyor, bu siireglerin etkenlerinin, goBu kez araya girmeye izin
verecek gercek araclar bulamadan, kendi bildikleri gibi diizene girmelerine
g0z yumuyorlar. Yorum sonradan geliyor. Yon verilse bile, bu ancak
alt-biitiinler, aynntilar iizerinde oluyor. Kargilikl diizeltmeler yapiliyor.
Gegenlerde Edgar Morin'in belirttigi gibi, uzmanlar 1968 Mayis ve
Haziraninda Fransiz tutumbiliminin (ekonomisinin) tam anlamiyla ¢o-
kecegini, bir daha toparlanamayacagin1 soylemislerdi; oysa Temmuz
ayinda. tutumbilimsel yagam olanca verimiyle siiriiyordu. Bunun iizerine
uzmanlar: "Her sey yolunda. parasal bunalim olmayacak" dediler, ama
iki ay sonra bunalim patladi. Bir bilim daliyla onu uygulayanlari ki-
yaslamamak gerektigi, hekimligin kimi hekimlerin tam koyarken diig-
tiikleri yanilgilara bakilarak yargilanamayacagi dogrudur elbet.

Sahici tutumbilim ve toplumbilimlerinin bulunmayiginin sonucu,
saBaltimin hala hastalif: yaratan nedenlere degil, hastalik belirtilerine
dayanilarak yiiriitiilmesidir. Marksgilik kimi mikroplarin varhiini ortaya
¢ikarmigtir, ama hastaliin kol gezdigi yere inip etkinlikte bulunamamus,
tasarladi1 sagaltim kuramlarini1 uzun erimde deneyememistir. Bilimsel
olarak iyilestirici olmaktan ¢ok yorumsaldir. Pasteur agsamasindadir,
Fleming'le Walksmann evresine gecememistir. Hala Nostradamus ev-
resinde olmadifimiza bakip siikretmeliyiz elbet. Koch'un verem mik-
robunu bulugu verem hastalifinin taninmasinda temel bir agama olmusgtur.
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Son savagtan once, pek etkili olamayan kesip bigme hekimliZiyle sa-
natoryumlarin kurulmalarini saflamisti bu agama. lyi ama, streptomisin'in,
nimifon'un bulunugundan sonra, biitiin bunlardan geriye ne kald1? Demek
ki, temel bilimsel bulugguyla toplumbilimsel ve tutumbilimsel bulugguyu
birbirinden ayirmak gerekir. Birincinin elinde bir yontembilimin, bir
matematik dilin gii¢lii ve kesin gozlem araglarinin; tek bir etkeni ya da
iclerinden birkagim degistirerek bir siireci yalitma, ayrag i¢ine alma, sonra
bu siireci kendi ¢evresine yeniden sokup onun tarafindan nasil etkilen-
digini, onu nasil etkiledigini gorebilme; son olarak da girigtigi deneyi
yiizlerce kez degistirerek yineleme olanaginin bulunmasi, elde edilen
sonuglara gergek bir deger kazandurir. [kincisiyse bir bilginden gok sa-
natgiya yakindir, giinkii yalniz ge¢cmigin zorla benimsetilmig siireglerini
yorumlayarak edimde bulunur; bu siireglerin etkenleri yeterince taninip
gozlemlenmemigtir, duygusal agidan yalitlmamigtir, kurtulmaya galigtif
bir toplumsal ya da sinifsal gerekirlilikle, bir giidillenmeyle segilmistir.
Bir bilim dalinin bilimsel oldugunu soyleyip yinelemek onun gergekten
bilimsel olmasina yetmez. Bu dedigimize, her tiirlii bilimsel ilerlemenin,
en saglam kaniya dayali bilgiler kargisinda bile bir olgiide kugkucu
davranmaya dayandigim saptayarak inanabiliriz; oysa kuskuculuk
baglanmig siyasetgide ne kadar ender bir tutumdur? Bugiinkii bilimsel
verilerden kugkulanmak bulugun temel etkenidir, toplumsal-siyasal
eylemdeyse ancak kostek olabilir.

Bu, insan bilimlerinin de giiniin birinde kendilerinden 6ncekiler gibi,
kesin nitelikler kazanmayacag anlamina gelmez elbet. Ama bugiin,
cogumculuktan (romantisme) ve laf ebeliinden bagka bir gey olmayanlari
bilimsel olgular sayamayacagimizi gosterir. Burada artik egemen ola-
madigimiz, simgelemekle yiikiimlii olduBu gergek nesnenin ta kendisiymis
gibi kullanilan, doniigiimlerini bize bildirmeden evrim gegiren sozcitk
soylencesiyle burun buruna geliyoruz.

Insan bilimlerinin giiniin birinde olgunluga erigmelerini yiirekten
dilemeliyiz, ¢iinkii ¢agdas insan uzun siire onlarsiz kalamayacak. Uy-
gulayimsal evrimin, ¢ogu kez kentsoylu bilincin Insancilik (hiimanizm)
adin1 verdigi dalin zararina, biiyiik bir hizla bu gelismeden yararlanmig
olmasi iiziiciidiir. "Bilingsiz bilim..." Kentsoylu simf, kendi ayricaliklarina
dort elle sarilmig, Onyargilarina hapsolmus, simdiki bilimsel degil, uy-
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gulayimsal (teknik) evrimin kokeninde kendi ¢ikar anlayiginin yattifindan
habersiz, bilimsel ilerlemenin yeline kapihp gidigini duyumsadig bir
Ogretinin 6zlemini cekmektedir. O Phidias'la Platon'un diigiinii gdrmekte,
ortaklagmacilarsa (komiinistler) Trogki'yi bir yana birakip Marx'la Lenin'i
tannlagtirmaktadir. Higbiri insanhifin (hani nasil derler) bir "boyutunun”,
bilimsel boyutunun, Insan bilimleri boyutunun eksik olduBunu go-
rememektedir. Ne denli az bilimsel goziikiirse goziiksiin, bu alanda onlara
ilk adimlan Freud attirmigtir. Simdi bize diigen, birgok yonde, bu uzun
yiirilyiigi siirdiirmektir.

* k k

Insan bilimlerinin somut bilimlere oranla geri kaliginin nedeni ne
acaba? Bence bu, insan goriingiilerinin karmagikligindandir. Bilimin,
somut diinyayla ilgili bilgilere dayandif agiktir. Yiizyillarca, canlic1 goriig
benimsendi, dirimsel bir giiciin varh$ kabuledildi, ve dirim somut doganin
yasalarina ayakuydurmayan evrende ayn bir sey sayildi. Yakin ge¢miste,
dirimsel olgularin karmagikl1f1 konusunda gittikge gelisen anlayig onlar1
somut diinyanin gerceklii icine soktukga, sapkin goriig yikildi. Dirimsel
goriingiiler de ayn bir tinsel "boyut"un varhfim savunan genig bir ordu
vardir bugiin. Bu orduyu yenilgiye ugratabilmek igin, bilgilerdeki evrimin,
simdiden yaptif1 gibi, tinselligi daha iist diizey bir karmagiklifa ulagmig
dogal-kimyasal diinyaya sokmasim beklemek gerekecektir. Bugiinkii
agamada, bir sonraki karmagiklik diizeyinin, toplumsal-tutumbilimsel
olgularin karmagikhiginin hala masal diinyasinda kalmasim anlamak kolay.
Bir iist derecedeki karmagiklik, bu karmagikhiga yolagan etkenleri, de-
gerlendirilmesi epey gii¢, ama hatin sayilir oranda arttirir. Bir biitiinde
toplayabilmek iizere bilgisayarin kullamlabilmesi i¢in, &nce, bu etkenlerin
tanimlanmasi, sayilmasi, kargilikl iligkilerinin bilinmesi ve makinanin
anlayacag) bir dilin bulunmas: gerekir.

Bugiin her tiirlii eyleme gegis ancak gorgiil (empirique) olabilir.
Yasalar, bagka bir deyigle degismez yapilar ile akilct séylem altinda
gizlenmig arzularimizin bu isteki payini birbirinden ayirabilmek icin daha
epey zaman gegmesi gerekecektir samriz. Toplumsal-tutumbilimsel ol-
gularn aragtirilmasim saglayacak aragtirma araglan heniiz bulunmada.
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Aya cebir kullanarak gitmek istiyorlar, oysa biz bilgisayar olmadan uzay
gemisi yapilamayacagini biliyoruz; bu, kugkusuz, giiniimiizde yazinsal
"agirt solcu” adi verilen kesimin temel niteliklerinden biridir; onlar aya
vurgun ozan ya da giizelim falcilar gibi. oraya balonla gitmeyi diis-
lemektedir. Bilim, olgularin diiggiiciine nasil agir agir, bir bakima is-
temeye istemeye bel kirdiklarim 6grenmektedir. Toplumbilimin ilkin
kendi Orta Cag'im ve simyasim yagamasi gerek; kendi Lavoisier'sini
bekliyor bugiin. Onlar1 birbirine baglayan yapilarin ortaya ¢ikmasindan
once, gorgiil olgularin birikmesi gerekecek. Toplumbilimsel aragtirmanin
temel araci hala, duyarh bir aygitla gesitli enerji degisimlerinin dlg¢iimii
degil, soz'diir, soylemdir. I¢ devindirici gii¢lerinin kimi etkenlerini yeni
yeni bulgulamaya, aralarindaki iligkileri sezmeye baglayan tutumbilim
icin de gegerlidir bu.

Ve bu, sonug olarak, /nsan bilimlerine hdld egemen olan duygusallig
agiklar gibidir. Yeterli sayida kendisini dogruladig zaman, bilimsel doBru
tutkulu tartigmalara hi¢ aldirmaz. Toplumsal-tutumbilimsel olgularin
algilanmasinda goriilen duygusal tagkinliklar, giderek giddet, ofke ve
kin, bu alanda heniiz insanlik giildiiriisiinden, sirk oyunlarindan kurtu-
lamadifimizi, deneyodasinin serinkanl, agikgoriiglii ortamina ulaga-
madifimiz1 diigiindiiriiyor insana.



VII

CAGDAS TOPLUMSAL-TUTUMBILIMSEL
DUZENLERIN ELESTIREL INCELENMES!

MARKSCI Ogretiler, soylenenleri bir de bizim yinelememizi ge-
rektirmeyecek kadar genig bir ¢cevreye yayilmig durumdadir. Biz yalniz,
iiretim araglarim elinde bulundurmanin iicretliyi iiretime yon verme
olanaklanndan yoksun birakigina deginmek isterdik. Ucretlinin emegiyle
yaratilan arti-degerin tiimiiniin kentsoylu tarafindan titketilmesi usa uygun
degildir; dyle olsaydi, bunlarin saysi iggilere oranla ¢ok biiyiik olurdu
ve, demokrasiye dayal bir diizende, kurulu diizeni degigtirmeyi kim-
secikler diigiinemezdi. Kentlinin kigisel tiiketimi ulusal gelire oranla
Onemsiz goziikiiyor; bunun hesabi sik yapilmugtir. Arti-deger, Devlet'in
dogrudan ya da dolayh aracilifiyla, yatirimlara, dolayisiyla igleyimin
gelismesine harcanir. Bu arti-defer, pazar yasalarina baghdir. Isginin
emeBi satildig1 igin arti-deger vardir. Anamalci tek bagina bu iiriiniin
tilketimini gergeklegtiremeyecedi i¢in, emekginin kendi sinifinin emegiyle
yaratilmig iiriiniin alicis1 olmasi gerekir. Daha ¢ok satinalabilmesi igin,
iicretinin artmasi, yagama diizeyinin yiikselmesi zorunludur. Bu gere-
kirlilik herkesi hognut eder gibi goziikmiiyor, ¢iinkii emek giiciine ve-
rilecek paranin en diigiik diizeyde tutulmasim saglayan belli olgiideki
igsizlik insanlarin bir bdliimiinii mutsuz kiliyor. Aym ¢ergevede yeralan
odiing para da emekginin yabancilagmasini artiinyor. Ancak, dizge, genel
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olarak, elden geldigince ¢ok sayida insanin tiiketim igtahin1 doyuracak
gibidir. Ve bu dizgede, anamalcinin kendisinin de iicretli kadar ya-
bancilasgmis durumda oldugunu saptamak son derece dnemlidir. Uretim
araglarin elinde bulundurup ne yapar? Bagka iiretim araglari. Hangi
erekle? Yalmz kendininkini degil, herkesin tiiketimini arttirmak igin.
Tiiketim toplumu budur. Igginin anamalci yaranna somiiriildigiini
sOylemek bize pek dogru goziikmiiyor. Hem isci, hem anamalci, bir
soylence ugruna sonmiiriilmektedir, daha dogrusu, hem anamalci hem isgi
" yabancilagtiklari, bilincine varmadiklar bir gerekirlilik tarafindan so-
miiriilmektedir; bu yabancilagmada anamalci igginin 6niindedir. Igginin
iiretim araglarim ele gegirmesi bu gerekirlilifin bilincine varmasim
saglamayacakutir. Toplumcu devrimi gergeklestirmis iilkelerde, iggi sinifi,
arti-degere yon vermek igin, belli bir birey tiiriine, uygulayimci ya da
uzmanlara seslenmek zorunda kalmigtir; bunlarin, arti-degerin biiyiikge
kesimini tek baglarina tiikettikleri soylenemez elbet. Toplumsal biitiin
igin bir ereklilik saptad: bu insanlar, iiretim igin iiretim. Sozkonusu iil-
keleri igleyimsel geriliklerinden kurtaracak agir igleyimin kurulmasi
agamasinda bu tartigilmaz bir iyilikti elbet. Aym devrimi, gegen yiizyilin
sonunda, Bati Avrupa'da kentsoylu sinif gerceklestirmigti. Bu sinif,
geligmesini siirdiirebilmek igin, ig¢i sinifim tiikketime katmak zorunda
kaldi. Dogu Avrupa iilkelerindeki partili yonetici simfin, ilerki yillarda,
igine yuvarlandiklan tutumbilimsel bunalimdan kurtulmak istiyorlarsa.
aym seyi yapmak zorunda kalacag soylenebilir. Yonetici simf igbaginda
kalmak istiyorsa, ig¢i simfinin yasam diizeyini yiikscltmek zorundadir.
Uretim araglan sahipliginin degilse bile, arti-degerin nasil kullanilacagina
karar verme giiciiniin belli bir toplumsal siufin clinde bulunacag bu
iilkelerle anamalct iilkeleri neyin birbirinden ayiracagi merak edilebilir.
Ustelik. buralarda arti-degerin kullamlacag: yeri kararlastirma yetkisi
partili yonetici simfin elinde kalacaga benzemektedir. Arti-degerin
kullamminda 6zgiir olamayacak. iscilerin yagsama diizeyini yiikseltmek
zorundakalan kentsoylu sinif gibi o da sagmaz bir gerekirlilikle elindeki
kaynag biiyiik kalabalifin tiiketimine yoneltmek zorunlulugunu du-
yacaktir.

Gergekte, ig¢i stnfinin yagama diizeyinin yiikseltilmesi amaglardan
yalniz biridir, ve dogrusunu isterseniz, bunun toplumculugun ancak ikinci
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amaci olmas: gerekirdi. Anamalci diizenin bu amaci daha iyi gercek-
lestirmedigi pek kesin degildir. Kentsoylu sinif, birincil eregi olan kari
arttirarak ayakta kalabilir; bunun i¢in mal satmasi gerekir, dolayisiyla
satinalan ig¢i sinifinin yagama diizeyi yiikselir. Kar amaci giitmeyen partili
yOnetici sinifinsa, ayakta kalabilmek igin, giivenlik giiciiyle zorlamaya
bagvurmasi gerekmistir.

ToplumculuBun asal amaci, insanlarin bir sinifin egemenliginden
kurtarimasidir, ama yonetici sinifin ortaya ¢ikigi, bunun igin, iiretim
araglarinin 6zel ellerde bulunuguna son verilmesinin yetmedi8ini gos-
termigtir.

Egemenlik kesin bir goriingiidiir. Is¢i siifinin kendi yazgisim giivence
altina alamayigiyla dile gelir. Bireysel ve toplumsal yagamin biitiin asal
kararlan, tutumbilimsel baski kiimeleriyle tekellerin, Dogu Avrupa'daysa,
uygulayimci ve yonetici kiimelerin elindedir. Ancak, sozii gegen baski
kiimeleri de kendi yazgilarina egemen degildir. Birer tiiketici olarak
tiketim iriinlerinin kendilerine saglayacadi kardan ¢ok, sagmaz bir ge-
rekirlilikle, kar igin kar, egemenlik igin egemenlik ilkesiyle elleri kollari
baghdir. Meclisli yonetim de, en genig sayida insanin isteginin dile
gelmesine izin veriyormug gibi biiyiik bir kandirmaca gergeklestirir, ¢iinkii
yOn verilmig bilgiyle kafasi zehirlenmig, temel toplumsal ve tutumbilimsel
etkenlerden habersiz, kendi deger yargilarinin yarattifi gerekirliligin
bilincinde olmayan, iizerinde oynanan oyunu yakalayamayan bilisiz,
bilingsiz biiyiik ¢ogunluk verilen buyruklar: yerine getirir. Bu sozdinleme
ikinci eldendir, ¢iinkii yonetici smifin gerekirliligine ayakuydurur; yonetici
smifsa, ayni derecede bilingsizce, kendi gerekgelerinin, giidillenmelerinin
egemenlifi altindadir.

Bundan otiirii, stmf kavrami, igindeki gergeklik payina karsin, bizi
insanhiin yazgisi temel sorunundan uzaklagtirir. "Insamin 6zii"nden
sozedildigine gore, bu Oz, tilkketim iiriinlerinin iiretilmesiyle sonuglanan
¢alisma mudir, yoksa degisik bir ereklilige yoneldikten sonra, dolayl
olarak ayni sonucu veren bilgi midir? asil sorun igte budur. Insanin 6zii
bilgiyse, evrim kapisi ardina dek agik demektir. Insanin 6zii caligmaysa,
evrim bunalimlara, parasal egemenliklere ve savaglara agik demektir,
hem de egemen dJretiler ne olursa olsun.
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Kentsoylunun goriiniirdeki eregi, tiiketim yoluyla kar, harcadif
¢abaya denk bir "kar getirmez". Birkag yOneticinin, yonetici genel
bagkanin tiiketim gereksinmelerini kargilamak iizere o dev boyutlu ig-
leyimlere, binbir kollu tekellere ne gerek vardir. Bir avug insanin temel
eregi bu olsaydi, isci sinifina, bu insanlara higbir sey yapmadan aym
yagami saglama 0giidii verirdik, ¢ok daha karh gikardi. Bilingalti gii-
diilenme tiiketim doymazlifiyla sinirlandirilamaz; ig¢i sinif inin yanilgist,
¢ogu kez, doyuramadifi igin son derece hakl tiiketim susuzlugunu
kentsoyluya yakigtirmasidir. Insan ancak elinde olmayana bakip kam-
¢ilanir. Bu, elleri alabildigine agik iken, baliklama ig¢i hayranhifina
savrulan pek ¢ok kentsoylu ¢ocugunun tutumunu agiklar.

Peki, nedir kentsoylunun asil gerekgesi? Dostum J. Baillet'nin sik sik
parmak bastif1 gibi, bunun egemenlik icgiidiisii olduguna inanmaya
yatkinim. Baillet bunu bir ruhg¢éziimcii olarak goriiyor, ona gore asil
gerekge kadina egemen olma arzusudur; bunun igin de, Obiir erkeklere
gore, iistiinliik salayan konumda bulunmak gerekir. En giigliiler, bedensel
ve zihinsel olarak en yetenekliler, en kurnazlar egemen olmuglardir ilk
soplara, giinkii olabildigince ¢ok sayida kadinin hayranlik ve sevgisini
kazanabilmiglerdir; biitiin hayyan tiirleri gibi, bilyiik insansilarda da bu
is boyle olmugtur. Diinyanin kendisi kadar eski, simya ve madenleri altina
geviren tag aracilifiyla giicii, zenginligi cinsel egemenlige baglayan,
durmadan yinelenen eski dykiidiir bu. Dr. Faust'un Oykiisiidiir. Bugiin
artik Tarzan olmak gerekmez, ¢ok daha kolayi, biiyiik bir kurulugun
yonetici bagkan1 olmak yeterlidir. Gerisi diipediiz yazindir, aymi dili
kullanmadi§ i¢in aslinda higbir gey agiklayamayan Descartes'ct agiklayici
s0z araciligtyla bir giidii'niin agiklanmasidir: insan toplumu, ta bagindan
beri. bunlan yasaklarin karanlik alanina kapatti1 igin alabildigine bi-
lingdig1 giidiilenmeleri saklayan bilingli sdylem. Buysa gergek celigki
olabilirdi: tek bir erek giiden, arzumuzun binbir kilikta dile gelebilmesini
isteyen sayisiz "karmagik bileseni”, gesitlemeleri ile cinsel egemenligin
koklii dogas: insan tiiriiniin siirebilmesi igin gereklidir. Bireyinkinden
daha karmagik bir ereklilige yamt verir; o olmasa, tiir soner giderdi, en
azgin bireycilik, en barbar yarig ona dayamir. Baillet, biraksam, sevisirken,
arti-degerden daha anlagilmaz, ugsuz bucaksiz bir yasaya boyunegdigimizi
sOylemigti; gergekten de, tarihsel gerekirlilige yon veren odur. Isci si-
mifinin, uygulayimcilarin, partili yoneticilerin, kentsoylularin. sahici ya
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dadiizmece aydinlarin, yeryiiziindeki biitiin buluggularin davranigina yon
veren gergek yasa budur.

Bu varsayim dogruysa, en biiyiik biitiin olma, biitiin 6biir alt-biitiinleri
bagrinda toplama iistiinliigiine sahip demektir. Anamalci; kir amaci
giittiigiiniin bilincinde olduBu zaman bile, aslinda toplumsal giig araci-
Iifiyla cinsel giice kavugmak istediginin ayriminda degildir; boylece, belki
kendisini pek kayirmamug olan cinsel giice erisecek, ya da en azindan,
bu giidiisiinii dile getirip doyurabilme kolayligina kavugacaktir.

Kiigiik yagta igdis edilmis insanlardan olugan bir toplumun daha akilh
uslu olacagini sdyleyemeyiz, ¢iinkii tek bir kugagin sonunda silinip gitmesi
bir yana, giidiilenmesini de yitirecektir.

Hosgoriisiiz Marksgilardan geri kalmayan dogma ve yorum agi-
riliklarina savrulmayan bir ruh¢6ziimcii toplumbilim insan toplumlarinin,
davramglarinin ve evrimlerinin taninmasinda bize ek bir bilgi saglayabilir
mi acaba? Hig de savsaklanamayacak bir boyuttur bu. Ancak, bunun igin,
insan kiimeleriyle toplumlarina uygulanamayacak bireyci sagaltim
yontemini, divan ruhg¢oziimlemesini unutmak gerekir. Cinsel arzuyu insan
tiiriiniin temel verilerinden biri sayip edimlerimizin gerekgesinin asal
Ogesinin ne oldufunun bilincine varirsak, belki basmakalip laf ebe-
liklerinin bizi diigiirecegi yamlgilardan kurtulabiliriz. Toplumsal dav-
raniglara agilan, vaktinden once kapatmamak gereken bir penceredir bu.
Tiiriin yasasina bilincine varmadan ayakuyduran bireyin aradi81 bilingdis
arzularinin doyurulmasiysa ve bu, hangi bi¢imde olursa olsun toplumsal
giiciin elde edilmesinden gegiy rsa, bugiinkii toplumsal-tutumbilimsel
tutarsizh@ anlamak kolaylagir. Insan kendine soz'iin canlandirdigs bilingli
bir ereklilik saptar, bunun sonuglarimi sayilarla ¢oziimler, oysa daha
derinlerde, tammadi, kendisini alip istemedigi yerlere gotiiren bir akima
kapilip siiriikklenmektedir. Bu, sonradan, s6ziimona bilimsel bir yolla,
hangi diizenekle bu kadar uzaga siiritklendigini agiklamasim engellemez
elbet; oysa aym anda, akim onu, tam bir bilgisizlik iginde, tammadiy,
ancak karaya oturduktan sonra bulgulayacag: kiyilara gotiirmektedir.
Giiniin birinde, bu kara pargalarindan biri devrimlerin dalgalar arasinda
boygostermigtir: partili yonetici erki.

* % %
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Wilhelm Reich'1 okumug kigiler bilir, bu yazar, heniiz higbir ¢agdag
toplumun dogrudan ele almaya yanagmadig 6nemli bir sorunun bilincine
varmigtir. Reich'l yerlesik ruhgdziimlemesinden, ozellikle de Freud'
unkinden ayiran baglica nitelik, goriiniige gore, sudur: iki yaklagim da,
bilingdis1 cinsel giidiilere bireysel ve toplumsal evrimde temel payi
ayirmakta birlesir. Ama Freud'a gore, sozkonusu bilingalt1 diinyasi ortaya
vuruldugunda, bilingli olarak agilabilir ya da yadsmnabilir. Bir bakima,
burada bir deger yargisina bilingli olarak boyunegme sozkonusudur; oysa,
daha once sik sik belirttigim gibi,! bu deger yargis1 yalmz ayakta ka-
labilmek iizere onu yasaya doniigtiiren toplum igin bir "deger" tagir. W.
Reich, olduk¢a anlaml1 bir benzetme kullanir. Soyle der: "Dogal aghfin
giderme gereksinmesinin baski altina alinmasi insanlar: hirsizhiga yo-
neltmig, bu da hirsizhigin yasaklanmasi zorunlulugunu dogurmusgtur.”

W. Reich'in, o giinkii ahlak anlayiglarinin, dolayisiyla toplumsal-
tutumbilimsel yapilarin varhfindan otiirii gergeklegtirilmesinde kar-
stlagilacak giigliiklerin bilincinde olarak onerdigi, hem ¢ocuk. hem ye-
niyetme, hem de ergin kigide dogal cinsel giidiilerin agilip ¢iceklenmesine
izin verecek cinsel Ozgiirliiktiir; boylece, cinsel arzularin bilingaltina
itilmesinin ve ¢ildirmalarin 6nlenecedini umar. Ona gore, sdzkonusu
cinsel ozgiirliik, varhklarim zorlayici ahlaka borglu "topluma aykir1” ikinci
elden giidiilerin ortadan kaldirilmasim saglayacakur.2 "Dogal" giidiilerle
bunlarin ahliklar tarafindan baski altina alinmasinin dogurdugu "ikinci
elden" giidiilerin hep birbirine kangtirilmaswina iziliir. Marksgihgin
babalar cinsel sorundan habersiz olduklari igin, tutumbilimsel soruna
agirhk veren Rus devriminin, ilk yillarinda kargisina gikan firsat kagirigini.
anlatir. Kadinin toplum igindeki yerinin, parasal ozgiirliige kavugmasinin
tarihte ilk kez dzgiin bir ¢6ziim bulma firsatin1 yaratmasina karsin, Rus
toplumculugunun cinsellik alaninda hizla kentsoylu ahlak olgiilerine
doniigiinii gozler dniine serer, Su satirlar1 yazan W. Reich'a katiliyoruz:

3Burada Laborit'ye yakigmayan bir dalginlik var; Reich'in biitiin yapitlannin baginda
su tiimceyi okuruz: “Sewi, caligma ve bilgi dirimin temel kaynaklaridir, dolayisiyla yagama
onlarin yon vermesi gerekir”. Ustelik, astlik-tistliik siralamalanndan nefret ettigi halde,
dirimbilimsel enerji biliminin bu biiyiik onciisii, bizi vareden iglevi, sevi'yi en basa koy-
mugtur. —B.0.

1Y, Laborit: Biologie et Structure (Dirimbilim ve Yap1), Gallimard, "Idées" dizisi.

2w, Reich: Cinsel Devrim.
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"Devrim ogretisel iistyapida bagarisizia ugradi, ¢iinkii devrimin dayanagi
olan insan denen varliklarin tinsel yapisi degigmemigti." Biz de dteden
beri buna benzer diigiinceleri dile getirdik.

Gergekte, Freud'un da, Reich'in da yapmadiklari bir noktaya parmak
basmak, toplumsal orgiitlenmede cinsel giidiilenmenin alacagi yeri, siray1
belirtmek ivedi bir gorev gibi goziikiiyor.® Salt kogut bir siireg mi cin-
sellik? Marx'in "insanin 6zii aligmasidir” tiimcesine su tanmimi da eklemeli
miyiz: "insanin dzii gogalmadir"? Bu ikisi de biitiin'ii dile getiren timcede
vardir: "bir birey ve canl tiirii olarak insanin 6zii, soyunu siirdiirmektir".
Bizce buna ulagmanin en etkili yolu "bilgi"dir. W. Reich, bilingdig1 tiiriin
siirdiiriilmesi eregini ikinci diizleme atip cinsel arzuyu asal erek sayarken
ne Olgiide hakhidir acaba? Bu, sonucu neden saymak degil midir? Kutsal
Kitap'taki "acilar iginde doguracaksin” sozii belki de, bugiin ¢agdag
diinyada siiriip giden cinsel zorlamanin ilk toplumsal bigimidir. Bu s6ziin
cinsel egdegeri sinirceler, ¢ildirmalar, doyumsuzluk, suga yonelme, son
olarak da cinsel egemenlik olabilir; temel dirimsel goriingii, birinci olguda
ac1 gekilmemesi, ikinci olgudaysa haz duymama degil, kendini siirdiirmek
isteyen can'in derinlerinde yatan yasadir saniriz. Burada da bilgi, yo-
nelecegimiz son erektir; temel dirimsel yasalarin siralanigini bilimsel
olarak saptadifimiz giin, onlari insan tiiriiniin siiriip evrim geg¢irmesinde
kullanabilecegiz.

Boga giden devrimlerin, yazgizci erklerinin, uygulayimci egemen-
liginin, biitiin bask: kiimelerinin, insanin insani sémiirmesinin ortaya
ctkiginin altinda, ister bireysel ister kiimesel ister sinifsal olsun, egemenlik
kurma i¢gidiisiiniin temelini, cinselligin dirimbilimsel goriingiisiinii
bilmeyis yatmtyor mu acaba? Oyleyse, Marks¢iligin yardimiyla kadinla
erkegin ansizin cinssiz meleklere doniigtiiklerini varsayarak toplumculugu
cinsellige yer vermeyen bir dgreti iginde diizene koymayagalisacak yerde,
cinsel arzunun bastirilmasina dayali bir anamalciliktan aym olgiide
bastirici bir toplumculuga degil, cinsel arzunun bastirilmasindan cinsel
giidiilere boyunegmenin bilimsel yollarla diizene konmasina gegigin
incelenmesi daha ivedi bir sorun degil midir?

Soruna usa uygun bir ¢oziim bulunsa bile, birkag soru kaliyor geriye.
Cinsel yasaklan yiiceltmenin, sinircelere, ¢ildirmalara, adam oldiirmelere
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yolagmanin yaninda, yaraticihifi da kamgilamadifindan iyice emin miyiz?
Sanatgilarin ¢oBunun tinsel agidan hasta olugu insana bunun tersini
diigiindiirityor. Bilimsel yaraticilarin tinsel agidan daha uyumlu olduklan
dogrudur. Sonra, bagka bir soru geliyor usa: "Yaraticili1 cinsellik mi
kamgiliyor?" Bagka bir deyigle, hayvan tiirlerinin siiriip gitmesi yalmz
cinselliklerine mi bagh? Yukarida, insan toplumlarinin toplumsal-
tutumbilimsel orgiitlenmesinin, bireysel ya da sinif sal egemenlik kurma,
gii¢ elde etme susuzluBuna yon veren derin, engin bir cinsellik dalgasi
icinde yeraldifim gordiik. Bize son derece 6nemli goziiken, daha dnce
hig belirtiimemig bir noktaya, buluggularin iglevine degindik. Buluggular
yalmz cinselliklerinin simgesi mi?

Insan evrimine damgasinm vuran merak, bilgi susuzlugu da cinsel
gergeveye mi giriyor, yoksa bagh bagina bir ereklilik mi? Bir bakima, ikisi
de tiiriin ayakta kalmasini saglayan, iki ayn giidii mii sézkonusu? Delikli
bir tahta iizerine konan ve ilkin bu delikleri kolagan eden fareyi devindiren
seyin cinsel giidii mii, arkadag arayis1 mi, yoksa merak adim verebile-
cegimiz giidii mii olduguna, sinirsel-dokusal diizeneginin, derideki di-
rimsel gerekircilidinin ne oldufunu bilmeden, nasil karar verebiliriz?
Bu goriingiiniin her giin gozlenmesi bize ikinci yorumun dogru olduBunu
diisiindiirityor. Oyleyse, bu iki koklii giidillenme arasindaki ilintilerin
belirlenmesi gerekir. Cinsel enerjinin dokualt1 dizgeye bagh bulunmasi
cinsel giidiiyii hayvansal evrimin daha derinlerine yerlestiriyor, meraktan
daha belirli, daha temel duruma getiriyor. Dirimi, ¢evrenin aragtiriimasina
izin veren belli bir devinim Ozerkligine bagh merak olmadan da dii-
siinebiliriz; buna kargilik ¢ogalmayi, kugaklar boyunca kendini aktarma
yetenegi olmadan diigiinemeyiz. Son olarak, insan beyninde alin yum-
rularinin, ¢agnigim dizgelerinin, dilin, soyutlamanin, imgelemin geligmesi,
bir iist basamaktaki orgiilenme ve karmagiklagma diizeyinin daha eski
diizeyleri igerdigini gosterir. Bu son diizey, yukarida sik sik belirttigimiz
gibi, altta yatan diizeyleri gormezden gelemez; insanin tinsel diinyast,
birey ve tiir agisindan, sozkonusu diizeylerin toplumsal ve tutumbilimsel
yasaklarla bastirllmig ya da kamgilanmig haliyle degil, uyumlu dii-
zenlenmesiyle dogru igleyebilecektir.

* k%
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Su ek y kromozomunun suglularin ya da katillerin ortaya ¢ikmasinda
etkili olduBu Oykiisiiniin ilerde doBrulanmas: ya da yalanlanmasi pek
onemli degildir. Onemli olan, bir an igin, onurlulugun bireysel temelleri
konusundaki deBer yargilarimizi sarsabilmig olmasidir. Y kromozomu
¢agdag toplumlarin birey kargisinda yiiklenecekleri ezici sorumluluktan
kagmalarini saglayan s6ziimona bilimsel bir masal da olabilir. Artik birey
de sorumlu degildir, toplum da. Biitiin kusur gu y kromozomundadir. lyi
de, asil kusur kadinda x, erkekte xy kromozomlarinin bulunmasinda, cins
ayriminda degil mi acaba? Peki kusur ne? Neye gore kusur? Napolyon
yasasina gore mi? Bizim yavag evrim diyecegimiz devrim goriingiisii,
tiiriin siiriip gitmesini diizene koyan gerekirlilikle toplumsal kiimeleri
yonlendiren temel kargithin; bir alt-karmagiklik diizeyindeyse, pek ¢ok
akil hastalif1 ve suga yatkinlik, tiiriin siiriip gitmesi ile bilingsizce, de-
rinlemesine dzdeglegen bireysel gerekirlilikle toplumsal kiimelerin ayakta
kalmasim saglayan gerekirlilik arasindaki kargithgin sonucu degil mi
acaba?

Bundan ¢ikacak sonug, biitiin kargithiklarin ortak etkeni olduklarina
gore. toplumsal kiimelerin ortadan kaldirilmasi gibi goziikiiyor.

"Biitiin diinya gocuklar1..." Diigiilke. Ama Diigiilke yalniz bir soz-
ciiktiir, ¢iinkii ya insanlik asal ereklilik diye bilisizlikten kagmayi, ogretisel
ve uygulayimsal ¢okyonliiliigii benimseyecek, ya da simdiki gibi kargaga,
ac1 ve kiyim igersinde yiizecektir. Bilisizlik ve kogullanma, ister igci, ister
kentsoylu olsun, insanin ger¢ek diigmanlaridir. Bilgisizlik yalmz kimi
insanlarin bilgi edinmekte kargilagtiklar: giigliikten gelmez. [nsanin ¢ogu
kez yalniz arzularini doyuran seyleri taumak isteyisinden de gelir. Ya-
saklanmug birincil ya da ikincil giidiilerini tantyarak deger yargilarinin
dogrulamasin1 bulmak ister. Dogrunun aydinhi ansizin yiiziine ¢arptig,
bilingaltinin karanlik katmanlarini aydinlattigi zaman, 151k korkusuna
kapilip gozlerini yumar. Simyay1 kimyaya, yogay: ¢agdas dogabilime,
siyaseti sinirsel-tinsel-dirimbilime yegler.

Freud yanildiysa; insan kigilifi, aralarinda iiretim iligkilerinin de
bulundugu insanlararasi bilingli ilintilerde ve mantikh dilde yatiyorsa,
toplumsal-tutumbilimsel .olgularin somut ¢6ziimlenmesinin bizi simf
sorunlarim ¢gbzmeye gotiirmesi gerekir. Amaeger insan kendi bulundugu
memeli hayvanlar kiimesinin dirimsel nedensellifini varlifinda tagiyorsa



TOPLUMSAL DUZENLERIN ELESTIREL INCELENMES! 63

ve bilingdiginin temel nitelii bilingdigilik oldugu igin bunu bilingsizce
yapiyorsa, en asal, bilingdigi boliimiinii bilmedigi sorunlara nasil ¢ziim
bulabilir? Bu arada sunu da belirtelim, Oidipus karmagasiyla alay etmek,
davranig gerekirlilifinin bu yaniyla ve ¢ogu kez ruhgoziimciiniin diig-
giiciiniin sinirm gosteren ¢dziimsel yorumlarin ayrintistyla dalga gegmek
kolaydir. Gozoniinde bulunduracagimiz asal olgu sudur: insan, canli varlik
olarak, canli kalmasiyla ¢akigan, yasamim siirdiirmesi igin kesinlikle
gerekli dirimsel diizeneklere baghidir. Bunlar onun gevre kargisinda
karmagik yapisini ayakta tutmasina izin verirler. Tipki soluk alip verigi,
yiirek atig1, bobreklerinin ¢aligmasi, damarlarinda dolagan kanin doniisii,
durugunu belirleyen kaslarin kasilmasi gibi, sinir dizgesinin temel,
tepkesel igleyisinin de bilincine varamaz. Bu diizenekler, evrim sirasinda
onlara eklenenlerden ¢ok daha temel, ¢ok daha ilk eldendir. Onlar insam
bir memeli hayvan kilar; bu hayvan giin gegtikge diigiinen bir varhia
doniigiiyorsa, sozkonusu diizeneklerin bu diigiincede pay: biiyiiktiir. Son
olarak, insanlararasi ilintiler, her tiirlii toplumsal iligki bunlarin her zaman
orada duran, bilingdis1 temeli iizerinde gergeklegir. Bu bagat sorunu
gormezden gelmek. kendimizi simya¢aginda, bagka bir deyigle 6zdegin
Ozel enerji yapisinin bilinmedigi donemdeki iligkilerin aragtirilmasi
¢aginda birakmak demektir. Oysa, denetlenmesine gecebilmek igin bu
yapmnn taninmasi, ardindan bilinmesi gegilecek ilk evredir. Ote yandan,
Marksgiligin insana bir siif bilinci kazandirdigini kabuletmek istiyorsak,
bunu, hala birgok kisi i¢in Oyle kalan bilingdigi bir iligkiyi su yiizeyine
¢ikararak yapmamig midir? Bu agidan, "bilingsizce” toplumsal ruh-
¢oziimlemesi uygulamamig midir? Biz de zaten yalniz bu dbiiriinden ¢ok
daha eski donemlere uzanan, birincil gerekirlili3in babast durumundaki
davraniglarin altinda yatan dirimsel gerekirlilifi ortaya ¢ikarmak isti-
yoruz.



VIII

TOPLUMSAL GEREKIRCILIGIN BIREYSEL
DENETIM! USTUNE

AYDINI tammlamak istiyorsak, belki ¢alismay: tanimlamak yararh
olur. Yagadig1 ¢evreyi degistiren, boylece yagamini giivence altina alan
insanin eylemi ilk ¢aglarin insaninin anlayabildigi bir kavram olmustur.
Her birey boliimsel eylemiyle biitiiniin ayakta kalmasina katkida bu-
lununca, toplum igindeki yagam gevre iizerindeki eylemi uzmanlagtirdi.
Ondan sonra, kargilifinda ayakta durmasina katkida bulunmasini isteyerek
bireyin varligin giivence altina alma igini toplum iistlendi. Caligma bireye,
genel olarak agilip giceklenmesi diye nitelendirmeye aligtifimiz seyle
celigen, erekliligi agisindan toplumsal bir edim gibi goziikiir. Talihsizlik
sonucu, ayakta durabilmesi i¢in yagaminin biiyiltk kesimini harcadi
toplumun yapisi igine gelmezse, 1ss1z adaya diigmiig kigi gibi kendi yagami
icin aBzim agmadan aci geker, savagan birey ayaklanir. Uygulayimin
gelismesi, binbir pargaya boliinen ¢aligma goziinii diktigi ilk eregi gol-
geler. Bu baglamda, bog zaman kavrami ¢aligma teriminin kargiti olur.
Bog zamanlar, edimlerimizin toplumla agik secik ilintisi bulunmayan,
en kesin anlamiyla bireysel kesimini simgeler. Ya da en azindan, herhangi
bir toplumsal zorlamanin benimsetmedigi, 6zgiir istencimizle razi ol-
dugumuz kesimini.
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Gegmig giinlerin zanaat¢is: benzersiz damgasini vurdugu bireysel
"ig"te sevingle ¢alistyordu. Yapr kuran beyni elleri aracilifiyla biitiin
kisiliginin, en bilingsiz giidiillenmelerinin somutlagtif1 bir nesnenin
iiretiminde dile geliyordu. Boylece sOzii gegen nesne, diinya konusundaki
bilgisini, deneyimini, ekinini yansitiyordu. Bugiin, uzmanlagmig davranig
kigiligin dile gelmesine izin vermez. Bu anlatimi bagka yerde, bog za-
manlarda aramak gerekir. Tekhiicreli varliklarin cokbigimli iglevsel et-
kinligi ilk hiicresel toplumlarin olugsmastyla, hiicre uzmanlagmastyla hatiri
sayilir olciide yoksullagti. Yakin tarihli ¢aligmalar, dokularimizdaki
goriiniigte alabildigine uzmanlagmig hiicrelerin, biitiin obiirlerinin ola-
naklarini barindirdigini ortaya koydu. Onlarda bu olanaklar, olasiliklar
"bastirilmig"tir.

Insan agisindan ¢agimizin en acih sorunu, hala "alet yapan bir hayvan
olarak", aletin artik kiigiik pargalar halinde yapilmasi, her par¢anin
obiirlerinden bagimsiz iiretilmesi, biitiiniin yoneldigi temel ere8in gozden
yitirilmesidir. Yap: onun diginda gergeklestigine, biiyiik ¢ogunlugun
anlayig ve kavrayisinin diginda kaldigina gore, beynin kuracad bir yapi
kalmiyor demektir. Nesnenin varlik nedeni birtakim toplumsal-tutum-
bilimsel gerekirlilikler karmagasinda dylesine yitip gitmigtir ki, yaratici
edim anlamin yitirdi. Gegip gitmis zamanin ardindan doviinmek yararsiz
oldugBuna gore, denetleyebilmek igin bu ¢agdag goriingiiniin ¢dziimlenmesi
gerekir.

Is¢i, kendisini kogullayan, bagka bir deyigle yabancilagtiran etkenlerin
yiizde yiiz bilincinde olmasina karsin, ediminin yoneldigi asal eregi
bilmeyen bir etkileyen durumuna diigmiistiir. Gittikge artan makinalagma
onu bu isten biiyiik 6lgiide kurtaracaktir, ama bu etkileyenin biitiiniin
iiretimine yapaca$ katki salt enerji diizleminde ne denli az olursa olsun,
sOzkonusu katki zaman agisindan ne denli kisalirsa kisalsin, bireysel
yagsamina harcayacagi zaman ne kadar artarsa artsin, yabancilagma ancak
edimlerine yeni bir erek gosterilirse ortadan kalkacaktir. Yoksa, insan
giinde birkag saat birtakim diigmelere basarak makinalarin ¢aligmasini
denetlerken, bugiin "kol is¢isi” adim verdiklerimize ya da niteliksiz is-
cilere oranla harcayacag 1s1 oram diigse de, kas devinimi agisindan en
aza indirgenmig etkinligi yine de dayanilmaz, yabancilastirici bir etkinlik
olarak kalacaktir; zamaninin yiizde seksenini kendine kullanabilse bile.
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Kuskusuz, duygusal yanina, kafasindaki deger yargilarina, kogullu
tepkelerine (reflexe), eski iggiidiisel beynine seslenip edimlerine ta
uzaklarda goriinen bir erek kazandirabilir, bunu yeterli giidillenmeye
doniigtiirebilir, yabancilagmasini kabullenmesini saglayabiliriz. Biitiin .
toplumlar, bireyi kolelegtirmek iizere, iilkii ya da yiiceltme adin1 vererek
bu yola bagvurmuglardir. $Simdi oturup bunun dokiimiinii ¢itkarmak ge-
reksiz. Kiimenin yagamini siirdiinmesi her tiirlii degerlendirmeyi, evrimi
agtiginda, bunalim donemlerinde bu yol gegerlidir. Ancak her gey du-
rulduBunda, biiyiik duygular siliklegir, uzaklardaki temel erek yitip gider,
yabancilagtirici etkenler yerli yerinde kalir, oyuna getirildiZinin bilincine

*varan birey kendisini kandiran topluma bagkaldirir. Gogsiine takilan
yoyolar, okul bitirme belgeleri, bog kendini begenmiglik ve bireyciligini
pohpohlayan soylevler giinliik kahramanhgini beslemeye yetmez.

Oysa dirimbilimsel dizgeler bize, birka¢ milyon yildir yerine oturtulup
sinanmig, hepimizi bu bireysel bagkaldirilardan kurtaran bir 6rnek sun-
maktadir. Bu dizgeler bize, bireyi, tipki anamayasal bir tepki, bir ener ji
aligverig yolu, bir hiicre, bir doku, bir 6rgen, bir dizge, tiimel bir canli
varhk gibi, diizenli bir dizge saymaya ¢agiriyor. Yukarida saydigimiz
Ogelerin her birinde,canli 6zdegin hangi karmagiklik agamasinda olurlarsa
olsunlar, bir etkileyen, birtakim etkenler ve bir etki, eylem vardir. Her
eylem etkileyeni etkileyen etkenleri belli 6lgiide denetlemektedir, etkiye
tepkidir bu. Ote yandan, etken olarak, aym ya da daha yiiksek bir kar-
magiklik diizeyindeki bir etkileyenin denetiminde gorev almaktadir. Buna
kargihik, bir iist karmagiklik diizeyi, diizenli dizgeyi iglev-diizenegine
cevirerek, etkiye tepki ¢emberini etkilemektedir. Boylece, her 6gesel
ereklilik biitiiniin ereklilifine katkida bulunmaktadir.

Bireysel dirime yonelecegi bir erek kazandirabilmek, bireysel dirimin
tiiriin canli kalmasina katkida bulunabilmesi igin, kendisine yon veren
etkenleri denetleyebilmesini saglamak, bir parcast oldugu karmagik
dizgenin biitiinsel betimlemesini elinin altina vermek gerekir saniyoruz.
"Katiim" denen gey de boyle tamimlanamaz mi1? Elde edilecek gikarlara
katthm degildir bu, 6yle olursa her emekgi bir diikkanciya doniisiir, onu
icinde bulundugu kiime yaranna yabancilagtirirds; hayir bu, ¢agin genel
toplumsal-tutumbilimsel biitiinlerinin kavranmasina katilmadir. Peki,
bu katilim dirimbilimsel dizgeleri bilmeden gergeklestirilebilir mi?
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fnsan denen karmagik dizge s6zkonusu olduBunda ek bir giigliik be-
liriyor. Karaciger hiicrem yakin ¢evresini bir olgiide denetleme yetisine
sahiptir, biitiin karaciBer hiicrelerimizin ¢aligmasi beynimin dogaya uygun
isleyebilmesi igin gereklidir, ancak karaciger hiicrem her giin igki igmemi,
yavag yavas karaciger kanserine dogru yolalmami engelleyemez. Olsa
olsa, igleyigini askiya alabilir, bana birtakim ciddi uyarilarda bulunabilir.
Buna karsilik, biitiin bedenimin uguruma yuvarlanmasini onleyemez.
Ayni fabrika ya da ugragta caliganisgiler de bu durumda degil mi? Temel
sorun, bireysel bilinglerin tiimiinden ortak bir bilin¢'in dogup dogma-
yacagy, bireysel bilinglerin ortak bilince katkida bulunup bulunamaya-
cagdir.

Burada, bilimin diginda kalan bir sorun var. Yapilmas: gereken bir
kiimenin ruhsal durumunun gézlenmesi, toplumsal kiimeleri devindiren
gizil gii¢lerin, davramglarinin ardindaki gerekirlili3in etkenlerinin in-
celenmesi degil. Tipk: belli bir agamadan sonra hiicresel bir biitiin'iin
bir doku ¢ogalmasi degil canli bir varlik, bir 6rgen toplulugu olugu gibi
—burada, biitiiniin erekliligine hizmet etmek iizere hiicreler, 6rgenler,
dokular bireysellegir—, bu varligin bulundugu evrim diizeyine gore belli
bir bilince sahip olugu gibi. insan kiime ve toplumlar1 da ak kagit izerinde
beliren diigiin konusunda karaciger hiicremin yolunu izler, birer birey
olarak artik bizim katkida bulunamadifimiz bir biling tasirlar. Bunun
tersini kim One siirebilir ve bu konuda ilerki giinlerde hangi kanit1 elde
edebiliriz?

Herhangi bir "insan" etkileyeni etkileyen baglica etkenleri taniya-
bildigimizi, bu .agik goriigiin belli sayida insana ve aym yontemle ele
alinan insan kiimelerine uygulanabildigini varsaysak, her birey kendi
boliimsel erekliligini biitiiniin ereklilifine katabilir mi acaba? Kargimiza
¢ikan sorun, biitiiniin segimi sorunudur. Insanigin bulundugu evrim
agamasinda, yalniz ulusal, tutumbilimsel, diisiinsel degil, aym zamanda
ekinsel, irksal, dinsel, ugragsal alanda gatigan sayisiz alt-kiimeye bo-
linmiigligimiz icersinde, biricik etkili ereklilik, insan adi verilen
biitiin'iin varligini siirdiirmesi ulagilamayacak bir amag gibi goziikiiyor,
¢iinkii her alt-biitiiniin ayakta kalmasi ancak obiirlerinin zararina ger-
ceklesebiliyor.
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Birlik ancak bir ey ya da kigiye karg1 kurulsa da, "biitiin iilkelerin
iggileri birlegin" yerine "biitiin iilkelerin insanlar1 birlegin” dememizi neyin
engelleyecegi pek iyi goriilmese de, simf kavrami benzer 68eleri uluslarin,
rklarin ve anakaralarin 6tesinde birlegtirebilirdi belki. Ama gimdi artik
bunun bog bir laf oldugunu gérmeyen mi var? "Birlegin” demek, bir
Cinli'yle bir Rus'un dudaktan 6piigmesine ve, Cekler'in Sovyet tanklarina
giil demetleri firlatmasina, Fransiz anamalcilarinin franklarini Alman
marklariyla degigtirmemesine yetmez.

Yagama bir anlam kazandirma agisindan vazgegilmez olsada, insan
eylemlerine yonelecek bir erek saptamak yeterli degildir. Insanliktan
birey'e biitin oOrgillenme halkalarinda dizgelerin tanimlanmasi, ara-
larindaki etkilegimin dogru olarak saptanmasi gerekir. Omiir boyu bil yah
yatak iireten bir ig¢inin, kendisinin ve ailesinin giinliik yagamin giivence
altina almaktan bagka bir erek gozetmeyen ediminin onu, gerekirliligin
kendisini diinyaya getirttii insanlik evriminin belli bir aninin ve yagadi1
0Ozel gevrenin, diinyasal tutumbilimin, toplumsal kiimelerin aracihgiyla
biitiin insanlara bagladifinin bilincinde olmasi, bunu anlamasi gerekir.
Cagdag insan toplumunun yapisi alabildifine karmagik olduguna gore,
boyle bir sihir nasil gergeklesir kestiremiyoruz dogrusu. $oyle ya da boyle,
genel bir diigiin ortaya ¢ikiyor saniriz; her bireye, bulundugu ugragsal
egitim diizeyi karmagiklifinin yaninda, "uygarhk" (yurttaghk) egitimi
diyebilecegimiz yeni bir egitimin verilmesi.
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HSE biretkileyen'in, etken'in, etki'nin, etkiye-tepki'nin, kisacasi diizenli
bir dizgenin ne olduBunun yalin betimlenmesiyle baglayabiliriz. Ana-
mayasal tepkiden insan toplumlarina, insanliktan acunsal ¢evresine varana
dek her yerin diizenli dizgelerle dolu oldugunu gosterebiliriz. S6zkonusu
betimleme iglev-diizenegi kavraminin, biitiin'iin eylemini etkili kilmak
iizere her diizenleyicinin diizene konmasin saglayan orgiilenme diizeyinin
anlatilmasiyla siirebilir. Bu diigiinsel yap: yerli yerine oturtulduktan sonra,
her bireyin, ugragsal ve ozel, bagka bir deyigle toplumsal diizlemde
simgeledigi diizenli dizgenin denetimine katilmasi; biitiin insanhg1
kavramazdan Once gimdilik ulusal nitelik tagiyan biitiinsel varhigin
erekliligi ugrunda igleyen bireysel ya da biraraya toplanmig ve ka-
musallagtinlmig diizenleyicilere yon veren iglev-diizeneklerinin diizene
konuguna ortak olmas: kolaylasacaktir. Biz se¢imimizi yaptik. Yone-
linecek temel erek, insan denen tiiriin ayakta kalmasim saglayacak en
etkili arag, kisacasi bilgi'dir.

Kimilerine ilkel goziikebilecek bu "uygarhk" 6gretiminin, bilginin
genel cergevesinden yararlanacagini eklemek gerekli mi bilmem? Ciinkii
bilmeden nasil denetleyebiliriz? Alabildifine uzmanlagmay: ya da uy-
gulayimsal bilgilerle donanmay:1 degil, dogru diizene konmug olmayi
gerektiren dirimbilimsel, toplumsal, tutumbilimsel yapilarla ilgili bil-
gilerin edinilmesine katildiktan sonra, bireyin s6zkonusu yapilarin de-

~



70 YARATICI INSAN

netimine ortak olmast, herhangi bir eylemin etkisini degerlendirebilmesi
kolaylagir. Gergek katilim, her orgiilenme (orgiitlenme) diizeyinde de-
netime katilma da bu degil midir?

Bundan 6nceki sayfalarda dile getirilen asal usavurmalan siralayarak
konuyu 6zetlemeye ¢aligalim:

— So6ziin tam anlamiyla toplumcu bir yonetim diinyanin higbir il-
kesinde yoktur. Ozellikle Dogu Avrupa'da girisilen deneme, epey geriden
katildiklan igleyim devriminde hizla yeralmalarim saglayarak, kimi iilkeler
icin verimli olmugtur.! Yiizyilin baginda Ortagag koleliginde yasayan
kimi toplumsal simflar omuzlanna ¢oken zorlamalardan kurtulmug, okuma
yazma Ogrenmiglerdir.

— Ne yazik ki, ig¢i sinifi kendi istencini ancak toplumsal ve tu-
tumbilimsel olgularin1 kanmagik devindirici giiglerini taniyarak topluma
dayatabilir. 1s¢i siufi bu konuda bilgisiz kaldigindan, arti-degerin kul-
lanilmasina, iiretim araglarinin sahibi olmasa da, kentsoylu simifin yerini
alan partili yonetici simf yon vermigtir.

— Anamalct iilkelerde, iiretim araglarini elinde bulunduran kentsoylu
simif, kardan bagka amag giitmeyerek, arti-degeri tek bagina tilketememig,
daha ¢ok "tiiketsin" ve karin artigina katkida bulunsun diye, is¢i simifinin
yasama diizeyini yiikseltmek zorunda kalmugtir.

Ancak, her iki durumda da, ig¢i simfi yazgisim kendi eline ala-
mad.

— Ayrica, yazgisina el koyabilseydi bile, uygulayim alaninda istedigi
kadar ilen gitsin, i¢cinde bulundugu bilgisizlik, ¢agdas toplumlarin degisik
orgiitlenme halkalar1 araciliiyla toplumsal biitiinlerin yonelecegi temel
eregi giivence altina alacak diizenekleri kavramasini engellerdi.

— O arada, uygulayimda ileri gitmis toplumlar1 simgeleyen, karmagik
iligkiler konusunda ¢agdaglarina oranla geligmig bir bilince sahip kimi
bireyler ¢aglarinin degil, gelecegin tamkligini yaptilar. Biz onlara "bu-
lugcu" adim verdik. Bunlarin ortaya ¢ikiginin, diigiincelerini dile getiriginin
kolaylagtiriimasi ele alimp ¢oziilmesi gereken baglica sorunlardan biriydi.
Insan tiiriiniin evrimini etkilemeleri kesin olmasa bile, insan kentinin
"gildiimbilimi"nde, alinacak ogiitlerde onlara daha etkin yer verilmesi
yerinde olurdu saniriz.

1By saptama 1989 oncesi igin gegerlidir yalmz. —B.0.
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— Dolayisiyla, bize gore, uygulayim alaninda geligmis insanhiin
ilerlemesi yalniz toplumsal-tutumbilimsel doniigiimle olmayacak, tersine
elden geldigince ¢ok sayida insamin digiinsel yapisinin yeniden ca-
tilmasina dayal bir bilgi birikimiyle ekinin dort bir yana yayilmasi asal
etken olacaktir. Parasal yabancilagma bize diigiinsel ve toplumsal ya-
bancilagmanin nedeni degil, sonucu gibi goziikiiyor. Kalkip bana kent-
soylu ortamdan geldigim ve 6zgegmisimdeki gerekirliliklerin igeriginden
bagka bir geyi dile getiremeyecedim igin boyle konugtugum soylenirse,
ig¢i stmfinin kentli simfa, uygulayimci ya da partili yonetici sinifina
yabancilagmasinin da insan sorunlari bilincini bilim ve uygulayima
baglayacak bir insancilik anlayisi yoklugundan kaynaklandigin vur-
gulamak gelir igimden. Buna kanit olarak da, ig¢i simifinin egemen si-
niflara yabancilagmasina dikkatimizi gevirdigimiz zaman, egemen si-
miflarin hig yabancilagmamig olduklarini varsaydifimizi gostermek is-
terim. Oysa s6zkonusu siniflar da onyargilari, aktoreleri, teknigin diginda
kalan konulardaki bilgisizlikleri, bagka bir ¢agin insancilik anlayigina
saplamip kaliglar, kar igin kar ilkesine siki siki yapigmalari, bilingdig
arzularinin yeline kapilip insan ve tutsagi olduBu gerekirlilik konusunda
derindeki giidiilenmeleri bilmedikleri i¢in egemenlik kurma gereksin-
melerine korii koriine boyunegigleriyle en az iggi sinifi kadar yaban-
cilagmig durumdadirlar.

Kisacasi, igci simfimin eksigi, iiretim araglari degil, egemen siniflarin
da elinde bulunmayan, etkili ekindir; bu onlarin yasamin temel yap: ve
nesnelerini anlamalarini, bunlar1 daha iyi denetleyebilmelerini say-
layacaktir. S6zkonusu bilgisizlik, dirimbilimin ancak yakin gegmigte bilim
dali sayginhgina kavusmug olmasiyla agtklanmaktadir. Bunun igin di-
rimbilimin. atomdan insan davramigina dek biitiin 6rgiilenme halkalarinda
dirimin temel diizenekleri konusunda bilimsel, bagka bir deyigle deneysel
bilgi edinmesi gerekmigtir. Insani insan kilan 6érgenin, beynin isleyisinin
incelenmesi ancak 50'li yillardan sonra gorgiiciiliikten, laf ebeliginden
kurtulabilmigtir. Dolayisiyla, her seyin ancak simdi bagladigini séylemek
mantiga aykir1 degildir, giinkii genel dirimbilim olmadan higbir insan
bilimi geligemezdi. Tipki dirimbilimin gegmisteki "yasamsal gii¢"
kavraminin bir yana birakilmasi ve ¢agdag dogabilimin doBusuyla ortaya
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cikabiligi gibi, istesek de istemesek de, bu sOyleyecegimiz Oncelikle
yazinsal bilgiler edinmig kisilere cok acimasiz goziikse de, insan bilimleri
yalniz saglam dirimbilimsel temellere oturtulabilir.

Bugiin ne yazik ki bu agamada degiliz ve o yonde atilacak her adim
simdi erken, giderek kusku verici goziikebilir. *

Dedigimi iyi anlayn litfen: /g¢i siufinun, kendisini ezen baskic
giiclerden kurtarilmas: asal bir sorun degildir demek istemiyorum. Bu
kurtulugun ancak temel dirimsel yapilarin ve onlar1 devindiren giiglerin
gittikge genig insan topluluklarinca 6grenilmesiyle saglanabilecegini
soyliiyorum. Bu bilgiye kavusamamus is¢i sinift yalmiz yabancilagmasinin
tiriini degistirecektir. En az onlar kadar yabancilagtirici eski efendilerinin
yerine yenilerini gegirecek, ama iiretim araglarin ele gecirmis olmasi
bunlar1 kullanma bilgeligini edinmesine yetmeyecektir. Sagct, solcu, ortaci
biitiin 6Fretilerin gozbebedi "“insanin ozgiirliige kavugmasi” deyimi bog
laftir. Hangi siniftan olursa olsun, toplum i¢inde yasamak birey igin
yabancilagtirici, baskici bir seydir. Sozkonusu zincirleri daha hafif kil-
manin tek yolu. bence, bunlarin acunsal imlemini gostermek. bireysel
gerekirlilifi ve giidiileri giin 1s1¢1na ¢ikarmak, bunlarin olugum kogullarim
ortaya vurmak. degisik toplumsal orgiiticnme ve karmagiklik diizeylerinde,
her insan kiimesinin yoneldigi asal crekle biitiin insanlifin erekliligini
bagdastirmakutir. Ote yandan, bilgi, eldeki dlgularin toplami olarak. ya-
pilarin ve iglerindeki devindirici giiglerin genel gergevesine el atmadikga.
gozii kor bilgisizlik kadar etkisiz kalacaktir. Elini kolunu baglayan ge-
rekirliliklerin bilincine varmamigsa, insanligin evrimi konusunda bir
Ogretim iiyesi igciden fazla katkida bulunamaz. Dogal olgularin. korkung,
insana sikinti veren ¢oklugu kargisinda dteden beri "bilgin" adim ver- -
digimiz insanla okuryazar olmayan kiginin bilgisi arasinda ne aynm
vardir? Bireyler arasindaki kimisinin bilgi hazinesini zenginlegtirmesine
izin veren biricik aynm zihinsel yapidadir, evrenle ilgili deneyimlerini
adim adim belli bir diizene sokabilmesindedir.

Insan, kimi doga yasalarina bagimlhiligiun, onlarin denetimi altinda
oldugunun bilincine vardik¢a, bu boyunduruktan kurtulmaya ¢abalamigtir.
Binlerce y1l, ugrastig1 asal iglerden biri yer¢ekimine bagimli olmaktan
kurtulmak olmugtur. Ikarus sdylencesi bugiin uzaybilimle sonuglandu.
Toplumsal siniflarin ve kimi siniflarin obiirlerini ezdiginin bilincine
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varinca, sinflar arasindaki gatigmayi ve ig¢i simifinin buyurganlhigin
savunarak, kendini 6zgiirlisfe kavusturmak istemesi dogaldir. Bu ge-
rekirliligi sagmaz ve degigsmez saymak istememesi de Oyle. Ancak, agirlig
ortadan kaldirmanin, yercekimi yasalarini yoketmedigini, tersine, bir
anlamda, bu yasalara uymanin ta kendisi oldufunu anlamaliyiz. Top-
lumsal siniflan ortadan kaldirmanin, her an su yiiziine ¢tkmaya ve bag-
kalarini ezmeye hazir bekleyecek bilingalti egemenlik kurma gii-
diilenmelerini eritmeye yetmemesinden kolayca kugkulanabiliriz. Insan,
yer¢ekimi yasalarini tamyarak onlardan bir olgiide kendini kurtarmayi
bagarmigtir. Insanin insan1 somiirmesi sorunu insan gerekirliliklerinin
karmagikligin, dirimbilimin temel yasalarin1 gormezlikten gelerek ¢o-
ziilemez. Ancak bu, yilgin bir tutum takinmak, insan dogasinin 6teden
beri boyle oldugunu ve boyle kalacaginy, ilerlemenin yalniz uygulayimsal
oldugunu, insan davramginin, insan "dogasi"nin geligmeyecegini soy-
lemeyi gerektirmez. Insanin gevresindeki degisimlere ayakuydurarak
oziinden degigmesi gerekir, yoksa ayakta kalamaz. Bireysel davranig ve
insan soyunun siirmesini saglayan yasalarla ¢catigmasina yolagan temel
dirimbilimsel yasalar1 ne kadar iyi tanirsak, onlar1 o kadar kolay asabilir
ya da insan tiiriiniin ayakta kalmasini1 saglamakta kullanabiliriz.
Ugmak igin Ikarus gibi kanat takmak yetmedigi gibi, kimi devrim-
cilerin sandif1 gibi gimdiki toplumsal simflar1 ortadan kaldirmak da,
bambagka yasalara bagh olarak igleyen diigsel toplum kendisini hig¢bir
zaman rahat birakmayacagindan, bireyin tam anlamiyla 6zgiirliige ka-
vugmasina yetmeyecektir. Tipki bizi yeryiiziine givileyen ¢ekim yasalarin
bulup ortaya gikarigimiz gibi, aslinda ikisi de tiiriin canli kalmasini
amagladigi halde, goriiniigte birbirine karsitikiayri erege yonelmigs gibi
goziiken bireysel insanla toplumsal insanin giiniin birinde, herhangi bir
tehlike, cekisme, aci yaratmadan ereklerini nasil bagdagtirabileceklerinin
bulgulanmasi gerekiyor. Ig¢i simfini, yalmz ¢arpim cetvelini ya da tiirev
kavramin belleyip dirimsel yap1 kavramini bilmedigi siirece, iiretim
araglarini eline teslim ettigimiz zaman, kentsoylu, uygulayimci, yazgizci
ya da biitiin 6biir yabancilagmalardan arinmig olarak, salt fabrika dii-
zeyinde degil, bir ulusun etkinligini olugturan biitiin geligen Orgiitlen-
melerden yararlanmayi becerecek bir bireyler biitiiniine nasil doniigtii-
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rebiliriz? Hele bu ig¢i simf1 kutu-kutu oyunlariyla, obur anamayalarla
besleniyorsa? Agzina dek savsoz ve dogma doldurularak diigiinmesi
yasaklamyorsa? Giiniin birinde iiretim araglarinin sahibi olabilir, ancak
eldeki biitiin belirtiler, bogazina dek gomiildiigii bilgisizlidinin ayrimina
varamayacagini; yazgisim gozii kapali ellerine teslim ederse parlak
giinlerin hemen yarin baglayacagina onu inandiran, daha ¢ok olmasa bile
daha iyi bilgilenmig birkag gevezenin avucuna diigecegini gosteriyor.
Her tiirlii toplumculuk denemesi ister istemez, elden geldiBince ¢ok sayida
insana olgular1 kavramay: Oretecek genel, gergekten bilimsel bir diigiinsel
yapimin aranmasindan gegecektir. S6zkonusu yontembilim her bireyin
en yalinindan en karmagiina olabildigince degisik bilgiler edinmesine,
ama bunlara onyargilarin diginda ¢ekidiizen verebilmesine olanak sag-
layacaktir. Cok simirli bir alanda, garpim cetveli de aym igi gérmiiyor
mu? Okumaz-yazmazlii1, en azindan belli toplumlarda ortadan kaldimmig
diinya, yapisizliga silip atamaz mi1? Bu zorunlu egitim agamasindan
gegmedikge, secilmig temsilcilerin olugturacag: "temsilci kurullari"nin,
"genel kurul"larin ne yaran olacaktir? Burada bir dizgenin, bagka bir
deyigle bir etkileyenin sdzkonusu oldufunu, ama eylemini etkili ki-
labilmek igin onun da bir erege gereksinme duydugunu gdérmeyen var
mi acaba? Uretimlikten Devlet'e her diizeyde, sdzkonusu dizgenin kendisi
birtakim etkileyenlerden olugur; bunlar, yoneldikleri eregi, dizgenin
erekliligine bagimh olan, bu ereklilie katkida bulunan biitiin obiir et-
kileyenlerle karsihkh iligki icinde bulunan ikincil erek saymak zo-
rundadirlar. Dizge de yahitilmig degildir, kendi diginda alinan buyruklara
baghidir. Bu degerler degil, yapilar siralanmasinda her 6genin biitiin
ereklilikleri, biitiin etkenleri, biitiin etkileyenleri ve etkileri bilmesi gerekir.
Bilmezlerse, kendi ¢ikarlar ugruna obiir biitiinleri kendilerine kole eden
siuf, kiime ya da bireyler kim olurlarsa olsunlar, kolelesmenin ekmegine
yag siirmiig olurlar. Sinifsiz toplumda ekine, bagka bir deyigle eylem igin
kesinlikle gerekli bilgiye "bilgisizlige ¢ekidiizen vererek" ulagiimaz.

Bireyin ilk erekliliklerine donelim gimdi. Burada iki temel egilim
gorebildigimizi soylemigtik: besin arayigi ve bireyin canli kalrnasi ya da
rahatiyla bagdagmayan ¢evresel kosullardan kendini koruma.

Isin parcalara boliinmesine kargin, bireyin, ¢aligmas: kargihfinda
toplumun en temel gereksinmelerini, beslenme, barinma, giyinme, giderek
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uygulayim gereksinmelerini gidermesine izin verdigini anlamasi kolaydir.
Arti-deger sorununu bir yana birakalim ve bireyin, iilkiisel bir toplumda,
bireysel ¢aligma yiikiimliiliiiiniin kargiligin dolayh ya da dolaysiz olarak
toplumdan degisik mallar bigiminde aldifin1 varsayalim. O arada, s6z-
konusu kavramin ne kadar yanlg olduguna da parmak basalim. Gergekte,
verdiginden ¢ok fazlasim almaktadir, giinkii tiikettigi her iiriin gegmis
kusaklarin sagladig, o iiriinde somutlagmig uygulayimsal ilerlemenin
sonucu oldugundan, sinirh galigmasinin kargiifinda hatir1 sayilir dlgiide
bilgiyi tiikketmektedir. Buluggularin yiizyillar boyu biriktirdikleri seyi,
hangi siniftan olursa olsun, belli bir ¢agin bireyi olarak, hi¢bir bedel
O0demeden kullanacaktir.

Birey olarak simgeledigi diizenleyicinin igleyigini kavramasi kolaydir,
¢iinkii caligmasi, yarattig1 etkiyle, en temel gereksinmelerini kargilayarak
olumsuz etkiye-tepki gereksinmelerini ortadan kaldirmaktadir. Bu onun
tutumbilimsel, baska bir deyigle enerjisel yanidir,; bu yaniyla, biitiin 6biir
canli varlik bigimlerine 6zdestir; sdzkonusu varlik bigimleri, gevre ii-
zerindeki etkileriyle, kendi gereksinmelerinin giderilmesini, bagka bir
deyisle, canli yapilarinin ayakta kalmasini saglamaktadirlar.

Biraz yalinlagtirarak bu enerji iiretiminin, ¢aligmanin toplumlarin
degisik orgiitlenme diizeylerinde ne hale geldifini izleyelim. Bireyin
yagamini siirdiirmesini saglayan ¢aligma, daha biiyiik bir biitiin icersinde
yeralir. Bu ¢aligma, bir iiretimlikteki iggilerin gerceklestirdigi, o iire-
timligin iiretimde bulunmasina izin veren igin kiigiiciik bir pargasidir.
Sozkonusu iretimligin iiretimi, belli bir igleyim dalim olugturan bagka
iiretimliklerin iiretimi iginde yeralir. O da, bu iiretime uluslararasi diiz-
lemde belli bir yon, belli bir yararlilik kazandiran toplam ulusal iiretim
icersindedir. Bu sonuncunun, insanin yeryiiziindeki evrimine katkida
bulunmasini dileyelim.

Insan, birey olarak, en siradan ig¢inin katildig1 yerel, bolgesel, ulusal,
uluslararasi garklarin karmagiklifini kolayca goziiniin Oniine getiriyor.
Bu diizeneklerin igleyisi iizerinde ne kadar etkili olabiliyor acaba? Isi
temel gereksinmelerini giderdikten sonra, yakasini birakur. Bir tiirlii bagim
koparamadif1, bilingsiz, gii¢siiz zanaatgist olduBu, kendisini agan ig-
lev-diizeneklerinin, diizenlemelerin burgacina kapilip gider. Bunlarin
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denetimini ¢ofu kez tutumbilim, siyaset ya da toplumbilim alanlarinda
belli bir dil kolayhifina sahip, birkag genel basmakalip ilke benimsemis,
bu igi yerine getirebileceklerine inandif kisilere birakir. Bizse, bugiin,
ad1 gegen insan bilimleri konusunda ne diigiinecegimizi iyi biliyoruz.
Gereksinmeleri asal olarak karsilandiktan sonra, iginin uzak gelecekte
alacagi durum onu pek ilgilendirmez. Uretim araglarimin 6zel ellerden
alindifin varsayalim. Dogu Avrupa iilkelerinde daha gimdiden boyledir
(1989'da bu diig bitti. —B.0.) Peki, bu durumda iginin gelecegini de-
netlemesi konusunda ne degigiyor? Bu denetimi yakin gevresindeki
halkada, iiretimlik diizeyinde yapabildigini varsaysak bile, genel, ulusal
ve uluslararasi igleyim, tutumbilimsel yagam diizeyinde iginin olugumu
konusunda tutarh bir kaniya nasil varabilir? Edinebilecegi tek kani, kendi
kigisel rahathiiyla yakinlarininki olabilir. Ancak bu ereklilik, olusumuna
katkida bulundugu, gittikce karmagiklagan kiimelerin yonelecekleri erekle
siirekli catigacaktir. Toplumsal siniflarin olugsmasim ve bunlarin do-
gurduu kavgalan belirleyen asal etken ortadan kalksa da, hicbir geyi
denetleyemeyecektir. Kafa bulandiran aldatmaca yazgisina sahip ¢iktifina
inandirmaya yetmedigi an, kendini kandinlmig duyumsayacaktir.

Buna karsilik, bildigi, destek oldugu sey, en yakin gevresidir. Bu gevre
hem ozdeksel'dir, hem de insansal. Caligmasiyla somut ¢evresini belli
oranda denetleyebildifini kabuletsek bile, insansal ¢evresi konusunda
kolu kanadi baghdir. Toplumlarin ayakta kalabilmek igin uydurduklarn
her sey, toplumsal basamaklanmalar, yasalar, dnyargilar, sayisiz yasak
olsa olsa bireyi bogar, arzulanim dile getirmesini baski altina alir; bunlar
arasinda, bagkalarininkiyle ¢atigan, egemenlik kurma arzusu bagta gelir.
Toplum, bireyin dogdugu andan baglayarak biitiin ¢ocukluk ve ye-
niyetmeligi sirasinda somut diinyanin dogal yasalan sayarak gozii kapal
inanmaya zorladif1 deBer yargilarim iste bunun igin olugturur. Toplum,
bagka bir gey diigiiniip tasarlayamasin diye, tipki araba siirmek, okuyup
yazmak ya da sayr saymak gibi kogullu tepkeler yaratir onda erginlik
caginda. Sozkonusu bagka gey, gegip gitmis bir ¢agda olugmusg, oldugu
gibi kalmak isteyen toplumun ortadan kalkmasina yolagabilir. Birey, bu
insan gevresinde, toplumsal ¢evrede igiyle, eylemiyle higbir etkiye-tepki
yaratamaz. Kogullu tepkeler cofu kez, birgeylerin degigtirilmesi ge-
rektiBinin bilincine varmasim engeller. Bilincine bile varmadan, en kiigiik
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bir degigtirine istegi duymadan, deger yargilan diinyasinda yagar. Do-
layisiyla yagam diizeyi yeterliyse, laf ebeligiyle yalan atmanin diginda,
toplumun yarattif1 kogullanmalardan habersiz, islerinin yalniz enerjiye
dayandifini bilmeyen halk yi1inlarim1 yerinden oynatmak zordur; onlar
boyle bir gereksinme duymadikga, iginde bulunduklar: yapiy: sarsmak
sozkonusu olamaz. Buna kargilik, toplumun ne olduklarint hi¢ anlamadan
korkup bastirdig1 dokusal-sinirsel giidiiler us gercevesine oturtularak
devinime gegirilebilirler. Sozkonusu giidiiler bilingaltinda yeralir, dilleri
Descartes¢1 degildir. Biiyiik bir olasilikla ¢ogalmanin, tiiriin siirdiiriil-
mesinin dilidir bu. Hadi gidip bunu yerel se¢im adaylarina ya da bilmem
hangi yiiriitme kurulu iiyelerine sdyleyin bakalim!



X
DIRIM BILIMLERININ DOGUSU VE ISLEV!

@EREKIRLILIKLERINE hapsolmus zavall insan: birbirlerini et-
kileyen i¢ gerekirliliklerle dig gerekirliliklerin zindanina kapatilmig ya-
ratik! Dig diinyanin, 6zdeksel diinya ile insan diinyasinin gerekirlilikleri:
en ¢ok bilincine vardigi, digardan gozledigi icin elini kolunu en gok
baglayan gerekirlilikler. "Biz, onlar" diyebildiBi zaman iyi kotii bilincine
varabildigi, cogu kez pek az ya da goyle boyle ayrimsayabildigi icerden
gelen gerekirlilikler. Ta kendisi, sinir ve salgi bezi dizgesi, tagidif tii-
reyimsel kalit oldugu igin bilincine varamadiy, biitiin insanlarda varolan,
ama yine de her birinden ayrilan i¢ gerekirlilikler!

Opysa., iist kattaki yeni orgiilenme diizeyinin barindirdif1 gerekirliligi
aramaya cikarak, yaratici imgelem'in basamaklarim tirmanarak bir kagig
olanag vardir elinde. Evrimin armagani olan sinir-kas dizgesi 6biir hayvan
tiirleri gibi nasil bir kagig ya da savagim olanag saghiyorsa, kendi tiirine
Ozgii yaratic1 imgelem de 6zgiirliikk adim verdigi seyi gidip bagka yerde
aramasina izin vermektedir. O bunu hi¢ bilmedigi gerekirlilikler, bilin¢digt
giidiilenmeler katinda bulduBunu sanirdy; bundan bdyle, yaratici imge-
leminin yardimiylabulacagina inanacaktir. Yergekiminden kurtulabilmek
icin nasil ¢ekim yasalarimin eksiksiz bilinmesi gerekmigse, yaratici im-
gelem de en azindan sikigtifi dar ¢cemberden kurtulabilmesini sagla-
yacakur. Burada da Ozgiirliik degil, elini kolunu baglayan gerekirli-
liklerin taninmasi sozkonusudur. Dolayisiyla bizim igin anamalcilifin
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insanhif: ileri gotiiremeyecek olmasi yalniz bir sinifin Obiiriini so-
miirmesinden otiirii degildir, ¢iinkii bu sinif1 da kendi zavall bilingdisi
gerekirlilikleri somiirmektedir. Uretim araglan sahipligini elinden bi-
rakirken, sOzii gegen bilingdisi giidillenmeleri gelecegin insanlarina
aktaracaktir. Bu dedigimiz kamtlanmugtir. Yalmz isgi sinif1,egemen simifin
boyundurufundan kurtulmasinin kendisine Ofretmeye yetmeyecegi,
yazgisina yon veren etkenleri tanimadan kendi yolunu ¢izemeyecegi i¢in
degil, anamalcilik da insanhifin yonelecegi temel erek saydifimiz geyi,
bilgi'yi unuttugu i¢in. Anamalcilik, siniflardan birini mutluluBun sindirim
goriingesiyle uyutup obiiriinii boyunduruk altinda tutmak iizere bilginin
yerine parasal gikar gecirmigtir.

ToplumculuBunsa, su andan baglayarak, ancak kalk yiginlarin bil-
gilendirmek iizere hatin1 sayilir bir ¢abaya girerse igleyim toplumlar
agamasinda insanhifin gelismesine katkida bulunma firsati olacaktir.
Yaklagik yiiz yilik ge¢migi bulunan ve bilyiik ¢ogunlugu kendisine
katmay1 basaramasa da epey yayilmig bulunan Marksgi-Lenincilifin
temellerini yansitan bilgiler olmamahdir bu, bireyin ve toplumlarin di-
rimbilimsel gerekirliligiyle ilgili asal bilgi olmalidir. Dirimbilimsel
dallarin kendilerinin bile yakin zamana dek insan davramiginin di-
rimbilimsel temellerini bilmedikleri diigiiniiliirse, Marx'la Lenin'i top-
lumsal-tutumbilimsel sorunun yarisini bilmemekle su¢layamayiz. Zaten
diisiiniirlerle diisiince akimlarinin dylesine agilip gigeklenmesi biraz da
bununla agiklanir.

Ardillarindan gogunun, ne denli 6nemli olursa olsun, Pavlov'un ya-
pitin1 ya da en yalinkat tipbilimini sinirsel iglevbilimle karigtirmalarim
da kinayamayiz; bugiin sinirsel iglevbilimcilerin pek ¢ogu beyinsel
elektriBin tiireyimi alanina gakilip kalmakta, sinirsel ve salgisal karmagik
yapiy1 hemen hi¢ tanimamakta, dirimsel-kimya bilimini ya da beynin
degisik bolgelerinin enerji iiretim-tilketimini, dolayisiyla igleyigini ay-
rintilariyla 6grenemeden gogmektedir. Son zamanlarda bilimlerarasi
iletisimden ¢ok sdzediliyor, ancak bunun igin ige erken baglamig olmak
gerekir. En yalinindan davraniga dek, her yeni drgiilenme diizeyinde her
yeni dizgeden yeni bir iglev ¢iktifina gore, orgiilenme diizeylerini bir-
birine karnigirmak degil, iglevsel agidan birbirine baglamak iizere belli
bir yontembilim geligtirmek gerekir. Oysa elimizdeki biitiin'de, bigimini
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bozmadan, higbir geyi ¢ekip yalitamayiz; altta yatan diizenlemeyi bulmak
iizere, iglev-diizenegini gézden irak tutmadan, ancak deneysel olarak
yapabiliriz bunu. Peki bunu birey ve toplumsal kiimeler iizerinde yapabilir
miyiz? Her seyden 6nce dirimsel-kimyasal temele dayanmayan bir ruh
ve toplumbilim olugturulabilir mi? Tinsel yagam, duygular, 6z, duygusal
yagam gibi sozciikleri nesnelegtirdigimiz bir diinyada yagamakla ye-
tinmenin diginda, bagka bir se¢enek var mi1?

Upragsal ya da genel kiimelerin toplantilarina katilmug, agikgoriislii
kalmaya galigmig, sozkonusu toplantilarda kendini belli "uzaklikta tut-
maya" ¢abalamig insana, genellikle mantikli sdylemin, giderek kimi
insancil kaliplarin aritici ortiisii altina saklanan biitiin ¢atigmalar, biitiin
kargithklar aslinda birey ya da toplumsal kiimelerin egemenlik kurma
gereksinmesinin, bunun ardinda yatan parasal ¢ikarlarin savunulmasinin
anlatimi olarak goziikiir. Aslinda cinsel arzularin dile getirilmesidir bu,
sevilme, en giizel, en giiclii, sozii dinlenip ardindan gidilen kigi olma ya
dabuyruk veren, sozii dinlenen kiime ya da sinifakatilma istegidir. Parasal
sorun bu giice kavugmanin ya da elde tutmanin aracidir yalniz. Uyutucu
bir ilacin birka¢ miligraminin tepeden tirnaga degistirebilecegi, insan
tiiriiniin iireyip ayakta kalabilme isteginin yolundan sapmig bigimidir.

Insanlarin gogu bu gerekirlilikler konusunda bilgilendirilmemigse,
tam anlamiyla bilinglendirilmemigse, zarlarin sonsuza dek hileli olmasina,
oyunun olanaksiz kilinmasina, hani su "giizelim insancil duygular”la
siirekli olarak saptirilmasina, binbir hileyle doldurulmasina nasil ga-
sabiliriz? I¢i bos. hiiziin verici bilyiik tiimceler, laf ebelikleri, bir simifin
obiiriince diigiinsel olarak yabancilagtirilmasi, kahramanlarla getecilerin
goklere cikarilmasi mi? Bugiin sik sik "sOylence balonlarinin pat-
latilmasi”"ndan dem vurulur, oysa yapilan bir sbylencenin yerine ¢biiriinii
gecirmektir. Artik bilimsel topluma doniigmesi gereken igleyim-sonrasi
toplumumuzdan sozedilir. Tamam. Bilim yalniz insanin disinda degildir,
uzay gemilerinde, patlamali ya da tepkimeli motorlarda degildir; yalmz
atom pillerinde, kuasarlarda, haberlesme uydularinda degildir. Bilim ayni
zamanda insamn igindedir, molekiillerinin en siradanindan tutun dav-
ranigina dek, dokularin en derinindedir. Bu bilim ¢agdag diinyaya ka-
tilmadikga, insanin gevresindeki herhangi bir geyi, edimlerini, acilarini,
sozle anlatilmaz mutluluklarini anlayabilmesi olanaksizdir. Yada gidip
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bunlar1 LSD'de, marihuanada arayacaktir. Onu zenginliginin ve kur-
tulusunun araci kilacak yerde, olup biteni anlayamayan, yasadif diis-
kinkliklarinin yarattigim belli belirsiz sezinledigi beynini her gegen giin
yoksullagtiracaktir.

Uygulayimcilar tarimdan kiigiik bakkallara, yaghlarin emekliliginden
toplumsal giivenceye, emekgilerin yagam diizeyinin iyilegtirilmesine
varana dek biitiin 6zel sorunlar1 ancak dirimbilimin ¢agdag diinyaya
katlmasiyla gozebilecektir; makinanin her ige elatmasina dek, emekgilere
kugkusuz bir siire daha gereksinme duyulacaktir. Tam ortadan kal-
dirildiklarim sandigimiz an simflar arasindaki ¢atigmanin hizla yeniden
boygostermesinin gergek imlemini ancak o zaman kavrayacagiz; hipofizi,
b\(’)’brekﬁstd bezleri, tiroid beziyle eseylik bezleri, beynindeki halka dizgesi,
ag katmantyla thalamus dizgesi, son olarak da beyin kabugu ayni kalirken,
insanmn salt iiretim iligkilerinin ve ortamin degismesiyle biiyiik bir degisim
gecirecegini savunan toplumcu diigiilkenin ne demek oldugunu ancak
o0 zaman gorebilecegiz. Yeni insanin ortaya gikabilmesi igin ¢evrenin
kokiinden degistirilmesi gerekir elbet. Bilgisi, gevresini kugatan diinyanin
bellegine kazinmasindan bagka bir gey degildir, onu bilinen ortamin
boyundurugundan yalmz yaratici diiggiicii kurtarabilir. Ama gevresel
degisim, davramginin derin koklerini olugturan sinirsel-dokusal ba-
gintilardan kurtarmaz. Tipki yergekimindeki gibi, ancak gevreyi ¢ekip
¢eviren dirimbilimsel diizenekleri 6grenerek kendini bu boyunduruktan
kurtarabilir. Ustelik, sozkonusu bilginin yaygin olarak dagitilmasy, siireli
yaymnlarimizda goniil oykiilerinin, Farah Diba ile Sylvie Vartan 0y-
kiilerinin yerini almasi gerekecektir; buysa, cinsel dokubilimle dav-
raniglarin dirimbilimsel, dolayisiyla toplumbilimsel temelini ele almanin
birka¢ yolu bulundugunu gosterir. Bunun anaokulundan baglayarak
Ogretilmesi ve en ez ¢arpim cetveli kadar onemsenmesi gerekir. Carpim
cetveli tecimen yetigtirmeye yarar; dirimbilim de hayvan ya da melek
degil, diis kurma. birseyler yaratma giiciine sahip merakli hayvanlar
yetigtirmeye yarayacaktir; yeter ki, bu temel yetenek, daha dogarken
diizmege bir ekinin yikintilari, kogullu tepkeler, toplumsal yasaklar altinda
ezilmesin.

Isleyim-sonrasinin toplumu, tiiketim toplumunun tam kargiti olan bilgi
toplumu, kisacasi bilimsel toplum her seyden once ya dirimbilimlerin
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toplumu olacak ya da hi¢ olmayacak. /nsan, daha simdiden, merakli
bakisint yalmz cevresine degil, kendine yoneltmelidir. Cagdag bilimin
toplumsal, tutumbilimsel, bireysel yagamini gimdiden ne kadar etkiledigini
gorebilirsek, dirimbilimin davramgi su kadarcik etkilemeyigine bakip
sagabiliriz. Her dogan ¢ocugun, diiriiliip katlanmig uzun tiireyimsel kagt
topundan kesilmig, insan diinyasinin ilk giiniindeki kadar eldegmemig
ve korpe bir ak kagtt oldugunu; bu sayfaya daha ilk yaglarda yazilan, hem
zenginligini hem kirilganhiim yaratan geyin insanhiin yiizyillar boyu
edindigi deneyim oldugunu; bu deneyimi yaziya doken harflerin anlamsal
igeriinden yalmz biz insanlarin sorumlu olduumuzu diigiiniince, iistiinde
¢ok asal bir boliimiin, gu gozii kor, zivanadan ¢gikmug diinyanin, yetigkinler
diinyasinin eksik kaldigin1 soylemek geliyor igimizden. Gergekten de,
binlerce yillik insan kalitina heniiz Dirim, Yagam konusunda bildigimizi,
ya da en azindan bildigimizi sandifimiz geyi ekleyemedik. Andlglmlz'
ak sayfaya her gegen giin dogal yasalar, toplumsal yasalar, yonetmelikler,
yasak yollar, kirmizi 1g1klar, ¢6ziim anahtarlari, iz sinirlamalan yazihyor,
ancak sayfanin kendisi, kokeni, dokusu, iizerine vurulmug damgalar, rengi
ve yararn konusunda tek sozciik yok.

Her sey, insan kendinden korkuyormus, ne oldugunu dile getirmeyi
g0ze alamiyormus gibi yaganiyor. Toplumlarin ayakta kalabilmek igin,
her bireyde kendisiyle ilgili yanlhg bir diigiinii besleyip koriikledikleri,
yasadiklar1 toplumlari kendilerinin dzgiirce segtiklerini sanarlarsa hepsine
boyunegdirmek kolaylagacag igin, degisime de tek tek biitiin bireylerin
yolagtigina inanmalarim istedikleri gibi bir duygu var igimizde. Peki,
giiniin birinde, bunlardan biri kendisini olugturan bireylere toplumu
denetleyebilmenin en etkili yollarini toplum denen varlifin diginda,
ozellikle kendi iclerinde, insansal diizeneklerinin karmagikliginda bu-
lacaklarini s6ylerse ne olur acaba?

Okuduklarim arasinda bir dize yagsamimi ozellikle etkilemigtir. §imdi
de sik sik ezgisini dinlerim igimde: "Ozgiir insan, her zaman, yiirekten
seveceksin denizi." Bu dizede, evrendeki insanin nedenselligi soluk alip
veriyor sanirim.

* % %k
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Bir iglevbilimcinin sinir hiicresindeki ig giiciiniin degerini higbir zaman
ortaya gikaramayacagini soylemek, bir 6rgenbilimcinin bigaginin altinda
tek bir tin'e rastlayamadigini belirtmek kadar inandirici bir kamt olur.
Bu, hi¢ kuskusuz eglendirerek inandiracak kamt tiiriidiir, orgillenme
diizeylerini birbirine karigirmaya dayamr. Sozciiklerle her seyi ka-
mtlayabilirsiniz. Bilimdeyse, "soylemek" yetmez, ayrica "kanitlamak",
deneyle gostermek gerekir. En mantikh "¢6ziimlemeler", deneysel ol-
gularin saglamh kargisinda ufalamip gider. Bunlari, kugkusuz, herhangi
bir bilim daliin bilimoncesi doneminde aramamak gerekir. Buysa, ne
yazik ki, epey yaygin bir olgudur, sdzkonusu bilim dalimin temel, cagdag
verilerini elde etmek, herhangi bir ¢agin yazin adaminin olanaklar di-
sindadir.

Gergekte, ruhbilimciler tin'in yerine iiretim iligkilerini, Isa'min yerine
de Marx1 gegirme egilimindedirler. Ahmak olmayan dirimbilimci (kus-
kusuz boyle birkag dirimbilimci vardir), darkafali olmayan yapisalci
(boylesi de vardir), ekinli ruhg6ziimcii iiretim iligkilerinin insanin tinsel
yasamu iizerindeki etkilerini yadsimaz elbet. S6zkonusu iligkilere bireysel
davramgin belirlenmesinde basat bir yer ayirdik. Ancak biz, iiretim i-
ligkilerinin cinsellikten arinmig, hipofizleri, bobrekiistii bezleri, alin
yumrular1 alinmig melekler arasinda degil, dirimsel yapisi insanimsi biiyiik
maymunlarinkine benzeyen insanlar arasinda kurulduguna inanmaktayiz;
sOzii gecen dirimsel yapi, aynca, yaratici imgelemin dile gelmesini
saglayan ¢ok sayida ¢agrigim dizgesinin yardimiyla ¢ok daha etkili oldu.
Bireyin ve tiiriin ayakta kalmasi, davramginin temelinde saldirganhigin
bulunmasindan epey yararlanir. Biz, arti-degerden daha birincil, daha
temel konumdaki bu goriingiiniin bilincine varilmasim istiyoruz. Top-
lumsal diizeneklerin 6ziinii olugturan dirimsel diizeneklerin taninmasi
birbirimize egemen olabilmeyi saglayacak tek umuttur. Dirimbilim yalmz
bireysel davranigi siisleyip piislemek, biraz degistirmek igin araya gir-
miyor. Her bireyi etkiliyor, daha genel olarak da, toplum igersindeki
insanin davramglarina yon veriyor. Ve toplum ile iiretim iligkileri, bi-
lingdis1 dirimsel davramg boyle gerektirdigi igin bugiinkii durumundadir.
Uretim iligkilerini degistirmek, bireysel ve toplumsal davramg: temelinden
degistimez (ama bu, hi¢ etkilemeyecek demek degildir). Dirimsel
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davramgin i¢ ¢arklarim ele gegiremedikge, Marx'tan 6nceki toplumbilimi
kesik bacakl sayarsak, sonsuza dek Oyle kalacag anlagilir.

Cagimizin ve gegmig ¢aglann bilgilerinin gocuklara, yarimin in-
sanlarina aktarilmasinda iki biiyiik yenilik¢i akim goze garpiyor.

Bunlarin biri, yeni bir insancilik anlayigi'mn temeli olabilir; sézkonusu
anlayig diinyanin dort bir yanina yayilmali ve bize ¢ok onemli goziiken
bir degisime, insanlarin diigiinsel yapisimin degistirilmesine yolagmalidir.
Bunun gergevesi ¢izilebilir. Bu insancilik her geyden once, artik ka-
¢inilmaz duruma gelmis bulunan, davramgin dinmsel temellerinin 63-
retilmesiyle baglayabilir; dirimin asal diizeneklerinin Ogretilmesinin
sonucu olan bu bilgiler, en az sesli uyumu ya da oglanlarin musluk sorunu
kadar 6nemlidir. Bu 6gretim, davramglarimizin ardinda yatan gerekir-
lilikleri, deger yargilarimiza egemen olan korliigii ortaya ¢gikaracak, bizi
hoggoriiye ve insan olgularinin gorecelifine gotiirecektir. Kahramanlarla
koleleri birbirinden ayiranin yok denecek kadar kisa bir uzam oldugunu
gosterecektir; bizi belirleyen gerekirliliklerin diginda, gergek esitlik
yoktur. Boylece insan, cocukluk ¢agindan baglayarak kendini, benzerlerini
daha yakindan tanir, toplum igersindeki davramglarimi daha iyi anlar.
Ayrica, "yap1" kavramim kugaktan kugaga aktarmay1; onun giidiimbilim
temel bilgileriyle canli uyarlanigim yeni kugaklara 6gretmeyi; insan,
toplum ve tutumbilim sorunlarina uyarlanabilme olasiliklarini, nasil
benzersiz bir yontembilim araci oldugunu gostermeyi de igin igine kat-
maliyiz. Aralarinda varolan kargilikl iligkileri, birbirini izleyen 6rgiilenme
diizeylerini de kapsayarak. aktarilan bilgileri diizene koymaliyiz. Artik
aralarinda bag bulunmadi i¢in kimsenin bir sey anlamadig "bilgiler"in
biriktirilmesi degil, hani su somut denen diinyay diigiinsel diinyamizdaki
yap: aracilifiyla kurabilmek iizere yararlanabilecegimiz bir arag, bir alet
saglamak gerekiyor.

Bu ilk akim, kimilerinin sanirim térel [nsan adim verecekleri varhgin
gergeklestirilmesini saglayacaktir. Torel diyoruz, ¢iinkii bu insan birtakim
yasalara boyunegecektir; bunlar toplumlarin bilingalt1 ¢ikarinin zorla
benimsettigi, agiklayici ekbilgilerle birlikte verilmedikleri igin zorlayici
bigimde uygulanmalar ya da en iggiidiisel duygulara, en tecimsel "ba-
his"lere, en degersiz onyargilara, insanin en hayvansal yanina ¢agrida
bulunarak yiiriirliige konmalar1 gereken yasalardir. Yeni insan da yasalara
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uyacaktir, ama bunlar doganin ve yagamin temel yasalari olacaktr;
kendisini daha dncekilerden kurtarmasina yardim edecek, ¢cok daha temel
yasalari bulgulamasina izin verecek yeni yasalar arayacaktir.

Obiir akim, daha uzun siire gerekli olacak enerjiye dayali insan'
kapsayacakutir. Bu ikinci insan birinciye gore bir yer alacak, ona oranla
gercek yerini bulacaktir; kilgici insan'dan sdzedecektir. Buysa, gozetilen
diigiinsel 6greti ne olursa olsun, tasarlanan biricik egitimdir.

Oysa, bilimdal ne olursa olsun, uygulayimci yetigtirmek igin iini-
versitelere hi¢ gerek yoktur. Bunun igin uygulayim okullar1 yeter. Bugiin
iniversite uygulayim okulundan bagka bir gey degil: onlar1 bekleyen,
abartih bir hizla tiikketen diinyaya uygulayimci yetigtiriyor. Oyle ki gii-
niimiizde artik yalmz eksikleri tamamlamaktan, siirekli egitimden s6z-
ediliyor. Kafa ve el iginin binbir kiigiik par¢aya boliinmesi, bireylerin
hizla tohumlanmasi uygulayimci toplumlarn biricik istegi, bireye sunulan
tek gelecektir. Torel insan, kendisi de temel giidiillenmelerinin bilincinde
olmayan bir simifin degil, (eger bu sozciigiin hala bir anlami varsa) belli
- bir uygarhk bigiminin kolu kanad: bagh tutsag: bireyden dylesine saklanir
ki, kolayca enerji birimi insana inanr.

Hekim, mimar, hukukgu, mithendis yetigtiren wygulayim okullar:
gerekli olduguna gore, iiniversitenin bagka bir ige yaramasim isteyebiliriz.
Bir uygulayim okulunda verilen bilgi tartigilmaz, alimp benimsenir. Agik
segik dogru, gergekliktir bu bilgi. Sonu da pazarlara agilir. Diinyamizi
olugturmakta ¢ok mu bagariya ulagtik ki onunla dviinelim, sinavlarda
gevig getirip ¢igneyelim, kendisi de ayrilmaz pargasi haline geldiginden
tarigma konusu yapmadig bu diinyada seckin bir yer kapmak iizere
yarigacak kigiye ogretelim?

Universitenin gérevi, tam tersine, her bilim dalinda, kendinden on-
cekilerin ¢ok Otesini diiginmeye hazir, "kargigikici” kafalar yaratmak
degil midir? Bunun igin de, uygulayim okullarinin her zaman yeterinden
¢ok iistlenecekleri agik secik dogrular degil, bogluklar, geligkileri, ye-
tersizlikleri 6gretmek gerekmez mi? Yolunda gideni degil, gitmeyeni
gostermek dogru olmaz mi? Kapal alanlar degil, yaratici imgelemlere
agik alanlari tamtmak yerinde olmaz mi1? Universitenin gorevi, bilinenin
dokiimiinii hizla gikardiktan sonra, yeni yetigen kugaklarla, bilinmeyeni
aramaya ¢ikmak olmamali midir?
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Goriiniige gore son derece ciddi kaynaklara dayanarak, bir insanin
otuzbeginden sonra higbir sey bulamadig1 sdylenir durur. Iyi ama, o yaga
dek uygulayimdan bagka bir gey tanimamigsa, onun digina ¢tkmamigsa,
uygulayimsal deneyim de ge¢mig yiizyillarin bilgilerini devgirmek de-
mekse, nasil herhangi bir sey bulabilir? Sozkonusu bilgilerin derlenmesi
gereksizdir demek istemiyoruz elbet. Ancak, herhangi bir yapiya da-
yanmiyorsa higbir ige yaramamasinin diginda, bilgi devsirme nerede durur,
ise yaramaz yifinla vazgegilmez bilgi arasindaki sinir nerede? Agmanin
vazgecilmez gostergesi olan olugumun somut sorunlariyla, yagamla yiiz
yiize gelme, agmanin vazgegilmez gostergesi degil midir; buysa, otu-
zundan sonra sondiigii ileri siiriilen yaratici imgelemin ise kogulmasini
gerektirmez mi? Sozii edilen sinir yag, belki, varlifini siirdiirmek isteyen
bir yaghlar toplumunun geng insanda yarattifi kosullu tepkelerin ka-
¢inilmaz sonucudur. Yeniyetmeyle genci diiggiiglerini ¢ok erken yagta
dile getirmeye yoneltebilsek, imgelemin ¢ok daha geg yasa dek yaratici
olmayacagim gosteren tek bir kanit yoktur. Higbir gey, yonetmeye degil,
yon vermeye yaramasi gereken deneyimi anarak zorla benimsetilmig
yonergelerden daha zararh olamaz. Bu, Ofretmenin alabildigine al-
¢akgoniillii, kendine karsi alabildigine elegtirici, bagkalarina karstysa ¢ok
az elestirici olmasim gerektirir; buysa, iiniversite bitirme belgesine bo-
gulmug bir toplumda son derece giigtiir. Cogunlukla baba gibi yanagti
Ogrencinin getirecedi elestiri ve tartigmay1 hoggoriiyle kargilamasi; 63-
rencinin, kendisininkinden ayn bir diinyada dogup biiyiidiigiinii, kendi
elinin altinda olmadif igin hakkinda hemen higbir sey bilmedigi bir
diinyanin iiriinii oldugunu, verdigi bilgileri, bagh bulunduklar: yapilari
bozup yepyeni bir bigcimde kullanabilecegini kabuletmesi gerekir.

Uygulayimci insanla yaratici insan arasindaki bu zorunlu ayrnimin
bilincine varamadikga, toplumumuzun bir ¢gikmaz yola saplanacagina,
insancilikla ilgili kocaman laflarin bizi giinegli yarinlara gotiirmeye
yetmeyecegine yiirekten inaniyorum...

Bunun igin, son derece degisik seyleri "¢aligma" sozciigii altinda
toplamamak, yaratici insanla kafa ya da kol iggisini karigtirmamak ge-
rekiyor. Karigiklik, hem zanaat ¢afinda, hem yavag yavag geride bi-
raktifimiz igleyim ¢aginda, beynin ele buyruk gondermesinden, ama
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tecimsel mallan yalniz elin yaratmasindan dogmustur. Elin evriminin
mi beyni, yoksa beynin evriminin mi eli yaratti1 daha uzun siire tar-
tigilacaktir. Kesin olan, insanin edimde bulundugu. yaganan anda, elin
eylemini onceden kestirenin, ona yon verenin, siirdiirenin beyin ol-
duBudur. Burada bir deger yargisi degil, yalmz zamansal siraya iligkin
bir saptamna var. Igleyimsel geligme, artik ¢ogunlukla makinalarin ger-
ceklestirdigi el eyleminin nicel olarak azalmasina, anlaginsa daha ¢ok
kullanilmasina yolagmigtir. Ancak bugiin de beynin igleyigine ¢aligma
admm verebiliyoruz. Gergekten beyin, ¢iraklik yoluyla bellenmig bilgi
birikiminden yararlanir, derdini anlatabilmek i¢in ¢ok dil bilen dilmacin,
yazict kadinin, saymanin, mithendisin, hekimin, hukukgunun, kisacasi
uygulayincinin iglevini yerine getirmesine izin veren kogullu tepkeleri
kullanur.

Buna kargilik, yaratici insanin galigtif1 kesin midir acaba? Oyunsal
bir etkinlik gerceklegtirmiyor mu yaratici insan? Yaratici iglevini yerine
getirmek igin cebinden para vermeye hazir degil midir? Gergekte, top-
lumsal diizlemde, diig kurma, bir geyler tasarlama hazzi kargihfinda
aldifindan kat kat fazlasim 6demekte degil midir? Kisacasi, insan bil-
gilerinin gegitli 6geleri arasinda yeni iligkiler, yeni yapilar yaratmaya
"caligma” diyeceksek, onu elle ya da kafayla siirdiirmekten bagka bir sey
yapmadifimiz varolan iligkileri gogaltma igleviyle kangtirrnanin ne kadar
tehlikeli oldugunu goriiyoruz. Iste bu karighrmaya dayanarak yaratici
insanin etkinlii (alabildigine bilgiye dayali. insan denen tiirii 6biir hayvan
tirlerinden ayiran en insana ozgii. orgensel-iglevsel 6zel olusumlara bagh,
beyinkabugunun ¢agrigimlan yoneten bolgeleriyle ilgili etkinlidi) birtakim
aletler ya da tecimsel iiriinler yaratma etkinlidine indirgenebilmistir; oysa,
birinci etkinlik olmasa, ikinci etkinlik ne ortaya ¢ikabilir, ne de ge-
ligebilirdi. Hemen bugiin, sozkonusu etkinligin yokoldugunu varsayalim,
insan diinyasy, iiretim araglarinin 6zel ellerden alindify iilkelerde bile,
oldugu yerde gakilip kalacaktir.

Soyle ya da boyle, yaraticihiklarinin kosteklenmek bir yana, agilip
ciceklenmelerine elverigli bir ortamun yaratilmas, ta bagindan yiirek-
lendirilecedi cok sayida buluggu'nun yetigtirilmesini kolaylagtiracaktir.
Yukarida, belki de buluggularin insanligin evriminde mantik geregi
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kendilerine yakigtirilan iglevi yiiklenmediklerini belirtmigtik. Onlarin,
ilerki giinlerin turfanda taniklari olduklarini1 s6ylemigtik. Cagdaslarinin
bilingsizligiyle kugatilmig olarak, tek baglarina bilince ererler. Oysa, ¢ok
sayida yetigen bulugcu igin durum bdyle olmayacaktir. Onlari yaratmanin
kendisine saglayacag ¢ikar1 goren, agilip cigeklenmeleri igin elverigli
ortam: yaratmak iizere elinden gelen ¢abayi gosteren toplum yalniz ayakta
kalmasini giivence altina almayacak. insanlifa herkesten once en temel
hizmeti yapacaktir. Tecimsel toplumlarda yavag yavag ortadan kalkan
sanat koruyuculugu aruik yiizyillara serpilmig bir avug insanin degil, biitiin
toplumlarin ortak niteligi olmalidir. Biitiin insanliktan 6nce Devletler,
"buluggular"in patlama yapar gibi ¢ogalmalarim saglayacak toplum-
sal-tutumbilimsel ortamin olugturulmasi igin gerekli "yatirimi yapma-
hdir”.



XI
SAGALTIMSAL GORUSLER

]:B U durumu diizeltmek i¢in nasil bir sagaltim diigiiniilebilir? Bireyin
caligmasmin gelecedi acisindan, ilkin bireysel ereklilikle toplumsal
biitiiniin yoneldigi eregin ¢akigtirilmasi gerekiyor; buysa, aradaki biitiin
toplumsal orgiit halkalannin ereginin toplumsal ereklilikle cakisunlmasint
zorunlu kiliyor. Toplumsal simflarin ortadan kaldirilmas: igte burada
gerekli goziikiiyor, ¢iinkii yonelecek ereklerin ¢akigtirilmasi ancak sinifsiz
bir toplumda diigiiniilebilir. Burada, bizim enerji diizlemi adim verdigimiz,
bireysel iistgaligmanin gelecegi diizleminde konuguyoruz. Ancak bu da
yetmez, ciinkii bireyin sozkonusu ereklilik ¢akigmasim nasil deger-
lendirecegini bilemiyoruz. Stalin yazgizciligini dofuran da igte bu de-
gerlendirme yoklugu degil miydi? Denetleme igin deBerlendirme gerekir.
Peki, yapilan bilmeden nasil denetleyeceksiniz? Boylece yap1 kavramiyla
altinda yatan devindirici giiglerin, bagka bir deyigle giidiimbilimin
(cybernétique); dirimsel biitiinleri ¢ekip ¢eviren, deneysel temele dayal
biiyiik yasalarin herkese anlatilip 6gretilmesi sorunuyla bir kez daha yiiz
yiize geliyoruz. Kimse kalkip anamalc iilkede bu yaygin egitimin ola-
naksizhifindan dem vurmasin, giinkii boyle bir laf ancak gorece dogru
olur. Yerlesik diizene kargigikig 6zellikle anamalci iilkelerde geligti; bu
da, kentsoylu simifin yiiriirlige koydugu iletisim araglanyla kosullu
tepkelerin tekboyutlu ogretisel kogullandirma ve giivenlik giicii bas-
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kisindan daha az etkili olabildigini kanitlar. Kargigikig kentsoylu aydinlar
arasinda boygosterdi, halk yiginlarina yine onlar aracilifiyla yayiliyor;
buysa, halk yiginlarinin, toplumsal yapilarin omuzlarina bindirdigi
baskilarin hig bilincinde olmadiklarin1 gosteriyor. Halk yiginlar ayak-
lanabilir, ama higbir yap1 kuramaz. Yeni yapilann, bagka bir deyigle,
bilinen olgular arasinda yeni iligkilerin yaratilmasinmi saglayan diiggiicii,
sozkonusu olgularin bilinmesini gerektirir. Yalmz sozciik ve diigiinlere
degil, saglam bilimsel bilgilere dayali bir ekin gerektirir. Bir devrimcinin
ilk gorevi her bireye, ugustan 6nce doldurulacak bir yoklama dizelgesi
degil, bir diigiin ve eylem yontembilimi sunmak olmalidir. Yarinin
toplumu buluggularla halk yiginlarinin iriinii olacak, yahtilmig bu-
luggularla yalitilmig halk yiginlarimin degil. Ve bu toplum, yaratic
diisgiicii insan beyninin elden geldigince ¢cok yayginlagtirimis ozelligi
olabildigi olgiide gerceklesecektir. Bunun igin, kafataslarinin iginde
firtinalarin kopmasina izin vermek, sonra bu firtinalari snavdan gegirmek,
bir yiizy1l once yasamg iistiinyetenekli insanlarin artik dar gelen diigiince
cercevelerine kapatip uzun siire tutmamak gerekir. Su anda, gelmis gegmig
biitiin zamanlarin buluggularinin yiizde doksanbesini iginde barindirdig
One siiriilen bir toplum, belki, biiyiik oliilerin kigiliklerine tapinmaya gerek
duymadan, bilimin kendisine sagladi31 temeller iizerinde yarinki toplumsal
yapilarini diigleyip tasarlayabilir. Bilim, sozii gecen biiyiik insanlara
yiirekten saygi duyar, ama onlarin 6niinde boyunegmez. Boyle bir geye
her kalkigtifinda, umutsuzca, kimi zaman da yikici bigimde yolu kesildi.
Ayrica, sozii edilen insanlar gercekten biiyiikseler, bugiin aramiza doniip
bilgilerinin ¢ilginca birikimine katilsalardi, geri gelmeyecek bir donemde
gecerli olmug, genellikle salt gorgiiye dayal eski goriiglerinin ¢ogunu
kaldirip atarlardi. Burada, Aristo'nun ii¢ ilkesini diigiinelim.

Insan gevresinin denetimi konusunda kisa erimde bir ¢6ziim go-
remediBimizi itiraf edelim. Derdimi daha iyi anlatabilmek i¢in, okuyunca
ctkilendigim, yakinlarda gergeklegtirilmig bir Anglosakson ¢aligmasim
duyurmak isterim. Aragtirmacilar, keskin diirbiinlerle, beyinlerinin degigik
bolgelerine elektrik iletkenleri yerlestirilmis maymun kiimelerini goz-
lemlemigler. Bu hayvanlar, kapali bir ortamda 6zgiirce dolagiyormusg;
beyinlerindeki elektrik iiretimi uzaktan saptaniyormug. Hayvanlar kisa
siirede toplum olugturmuglar. Bagta cinsel yetkesi olmak iizere, ege-



SAGALTIMSAL GORUSLER 91

sinda, davramiga dayali, belli bir basamaklanma olugmusg. Bu basamak-
lanma saldirganlifa goreymis. Bagkan, en saldirgan olanmig. Bu sal-
dirganliksa, beynin halka dizgesi'ndeki elektrik iiretimine bagliymis; o
dizgedeki sinir hiicreleri uyarilarak, toplumsal basamaklanmay: et-
kileyebilmig, koleleri bagkana doniigtiirmiigler. Buna karsilik, kuyruklu
cekirdek bolgesinin uyarilmasi saldirganliga azaltiyor, uyarlan hayvanin
toplumsal siralanmada hizla alt basamaklara diigmesine yolagiyormus.
En garpicisiysa su olgu: 6biir maymunlarin eline sozkonusu beyin bol-
gelerini uyaran iletkenlerin diigmelerini vermigler, berikiler bilyiik bir
hizla kuyruklu ¢ekirdegin uyarilmasinin topluluk dnderinin saldirganligin
azalttigini, onu bagkanliktan indirdigini 6grenmigler. Bagkan fazla baskici
olunca hemen diigmeye basiyorlarmg.

Cagdas insanin toplumsal yagsamim Cilalitag Cagi'ndaki atasinin
yasamiyla kiyasladifimizda, kimi kagig ya da savagim yollarinin kapali
oldufunu gorityoruz. Ayni ya da ayn tiirden iki hayvan, yagsama alan
ya da bir disi i¢in kavgaya tutugtuklarinda, sonunda biri gatigmadan
vazgecip uzaklagir: "kargiikli kaginma konusunda varilmig bir an-
lagma"dir bu ("mutual avoidance”, Stephen Boyden, 1969).! Bu go-
riingiiye gorillerde sik sik rastlamir (Schaller, 1963).2 Hayvanlar bir-
birlerinden kaginamadiklari zaman, 6rmegin kafese kapatildiklarinda,
kapigma ¢ogu kez iglerinden birinin 6liimiiyle sonuglanir yada yenilenin
yenene boyunegmesiyle. Boylece belli bir toplumsal siralanma kurulur.
Ayni goriingiiye insanda da rasthiyoruz. 1k kavimlerde "karsihkli ka-
¢inma"ya heniiz izin vardi, bugiin de Boshimanlarda bireyler ya da kii-
meler arasindaki gidis gelisleri gozlemlemek olasidir (Thomas, 1959).3
Su bizim ¢agdas toplumlardaysa bu ig olanaksizlagmigtir. Degisik igyerleri
ve aile yuvasi bireylerin toplagtiklar1 yerlerdir; buralarda igigelikten
kaginmak olanaksizdir ve parasal baglar "kargilikli kaginma"yi olanaksiz
kilan bagimhiliklar yaratmaktadir. Iki gorilin kapatildiga kafes sanki. Bu
durumda ortaya ¢ikabilecek ¢ekigmelerin biricik temeli iiretim iligkileri
degildir, kargidakinin solugunun kokusu bile bir "kargilikli kaginma"
nedeni olabilir.

1Slephen Boyden (1969): The impact of civilisation on human biology. Aust. J. exp.
Biol. Med. Sci., 47, 3: 299-304.

2Schaller G. ( 1963): The Mountain Gorilla. Univ. Press. Chicago.
3Thomas E. M. (1959): The Harmless People. Secker ve Warburg. Londra.
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Insanoglu da aralarinda olmak iizere, canli bir varligin gevresine
gosterdigi yalin dirimsel tepkileri dile getiren kagis ya da kavgada dirimsel
denge koklii degigimlere ugrar. Bunlari, ¢esitli yapitlarda yalin gizgileriyle
betimledik (Henri Laborit, 1954, 1963, 1968).* Bunun eregi 6zdevinim
(autocines), bagka bir deyigle ¢evrede yer degistirmedir; 6zdevinim
sinir-kas dizgesini eyleme gegirir, bdylece canli varlifin ayakta kalmasiyla
bagdagmayan gevresel degisiklik uzaklagma ya da ortadan kaldirma
yoluyla yokedilir. Cagdas insanda bu 6zdevinim olanaksizlagmigtir, ona
eslik eden dirimsel diizensizlikler artik etkisiz ve yararsizdir. Cagdas
insan, ininden gikinca kargisinda ayiyr degil, igvereni, igindeki iistiinii,
toplumsal siralanmalari, iiretim iligkilerini, her tiirliikilia gimmig "oteki
varlik™1 bulur. Bu oteki varliktansa ne kagabilir, ne de onunla agik¢a
catigmaya girebilir. Ve ige yaramayan bozulmug dirimsel denge, cagdag
insanin Ozellikle kas-devinim diizeneklerinde ortaya ¢ikan duygula-
nimlarla, yiiksek kan basinciyla, siiregen migde yaralanyla, yiirek dur-
mastyla sonuglanir. Kas-devinim dizgesinde ve i¢salgilarda dile gelen,
sinirsel-tinsel-bitkisel dizgeden kaynaklanan ¢evreye gosterilen dirimsel
tepki, kagis ya da kavgayla ¢oziime kavugamayinca, tinsel-tensel hastali3a
doniigiir. Birtakim kiimesel etkinliklerde, sendika, siyasal parti, ekinsel
kiime, giderek spor etkinliginde belli 6lgiide ¢oziime kavugturulursa ne
iyi. Bireyin parasal agidan yabancilagmasinin ortadan kaldirilmasi bu
durumu elbette diizeltebilir, ama biitiiniiyle yoketmez, ¢iinkii hem kendi
ozel varligini, hem tiiriinkiinii siirdiiren "6biir varlik" dirimsel birey olarak
hala oradadir. Insanlar dirimsel gerekirliliklerinin bilincine varamadiklars,
Ozgiir olduklarini sandiklarn siirece, bu durumun degigme olasilif1 son
derece azdir. Bunun igin, her seyden 6nce, her insanin hayvansal yaninin
bilincine varmasi, onu yagama (dirime), 6biir hayvan tiirlerine baglayan
seyi algilamasi gerekir. Belki ancak o zaman dirimsel kogullanmasini
agabilir.

Maymun insan degildir, denebilir. Ancak, saldirganlig1 barindiran
en eski beynimiz maymununkine benzer, her insanin beyninde uyuyan
bir insans1 maymun vardir. Uziilerek de olsa, giinliik yasamimizda, bu
uykunun ¢ok kisa siirdiigiinii ve sozciiklerle mantikli soylemin aldatici

“H. Laborit: Résistance et soumission en physio-biologie, L’hibernation artificielle,
Masson ve Ort., 1954. Du Soleil a I'Homme, Masson ve Ort., 1963. Biologie et Structure,
Gallimard, "Digiin" dizisi, 1968.
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goriiniigii altinda, edimlerimizle davraniglarimizin goguna igte bu koca
maymunun yon verdigini saptamak zorundayiz. Maymunun maymun
olmasina, maymuniugunu biitiiniiyle iistlenmesine kargilik, insan eski
beyninde barindirdifi maymunu bilingsizce gizler; ¢iinkii onun ayriminda
bile degildir. Oteden beri, insan insanin kurdudur, denir. Cok iyimser
bir yaklagim bu, ¢iinkii kurt siiriisiinde, iki erkegin saldirganlif1 bireysel
kapigmaya doniigiirse, yere yikilan kendisini yenene bofazini uzatir;
sahdamar1 hemen oraciktadir, ama yenen bu daman higbir zaman bir
penge atip yirtmaz. Deger yargilarmnin yeline kapilan, siiriingen beyni
sozciiklerle zivanadan gikan insansa goziinii kirpmadan, en kiigiik bir
pismanlik duymadan oldiiriir.

Bizden daha alt basamaklarda yeralan tiirlerin ¢ogu kez son derece
yalin bir yontemle ¢oziime kavusturduklan seyi ¢agdas insan yapamaz,
insan gevresini denetleyemez. Gergekten de, sozkonusu ¢evre belli bir
yiiz tagimayan toplumsal baskilarin sorumsuzlugunda eriyip gitmekte
ya da tersine, biitin doyumsuz saldirganligi kapip koyveren tek bir
sOzciikte somutlagmaktadir. Yiizyillarca her seyin kendisinde olduguna,
edimlerinden yalmz kendisinin sorumlu olduguna, dzgiir yargigligi'ma
inandik; yakin gecmigte, hepimizi her geyin ortamdan, gevre'den geldigine,
su kusurlu toplumda bireyin biitiin talihsizliklerinden onun sorumlu
olduguna inandirmaya girigtiler. Oysa giidiimbilim bize, bireyle ortam
arasindaki siirekli eylem ve bilgi aligveriginin onlar1 birbirinden ayrilmaz
bir biitiine doniigtiirdiigiinii, toplumun bireylerden olugtuBunu, bireylerin
de toplum iginde yeraldiklan igin birey olduklarimi 68retiyor. Belki insanin
beynindeki halka dizgesi siiriingen beynine oranla daha baskin biriglevsel
agirlik tagtyor, ¢iinkii dilin tagidii mantikli sdylemle toplumsal yasaklar
bu ikincinin edime ge¢mesini Onlilyor. Burada yine Freud ve ardillariyla
bulusuyoruz. Bu asal soruna sagaltim agisindan yaklagmak istiyorsak,
sanirim ancak iki ¢oziime gagrida bulunabiliriz. /lagbilim ve egitim. Ama
burada da iyi anlagalim, egitim yasaklarin dizelgesini uzatmak, kosul-
lanmay iyilegtirmek olamaz. Tam tersine, cocukluktan bagslayarak di-
rimsel kogullanmanin bilincine vardirmak; giincel dilden ozgiirliik soz-
cligiinii gctkarip atmak; toplumun diislerimizin derinlerine ittigi, en ayku'i
bigimlerde ancak diislerde dile gelmelerine izin verdigi giidiilerimizin
varligimizin ayrilmaz pargalari olduklarim kabuletmek gerekir. Manhood
of Humanity (Insanligin Insan Cag1). Korzybski bunu biraz erken diig-
lemis. Insanlik heniiz Insan Cagi'na gelemedi.



XII

INSAN GORUNGUSU VE OZGURLUK
KAVRAMI

.\“

HNSAN denen "etkileyen"de, goriiniige gore, (aslinda her gey enerji
olsa da) igin enerji yam adim verdigimiz geyi, yani caligmasini ele almak
olanaksiz. Bu yan kimi hayvan topluluklarinda, 6megin boceklerde asal
+ goriingiidiir, Oyle ki, insan sonunda gu soruyu sorabilir: canl varlik hangisi
acaba, ar1 mi, ar1 kovan1 mi? Oysa, ar1 kovaninda higbir gatigki yoktur.
Ariy1 birey sayarsak, evrim gegirmig canh varliktaki hiicre gibi igledigini,
uzmanlagmasiyla biitiin toplulugun ayakta kalmasi i¢in ¢aligtifim goriiriiz.
An kovanina belli bir siralanma getiren, iggi arlarla eceyi birbirinden
ayiran, deger yargilarimizla biziz. Onlara el-kol, yumurtalik adim da
verebilirdik. Kargimizdaki toplumsal basamaklanma, bizim beynimizdeki
halka dizgesi aracihiiyla goriildii3ii; bu dizge, deger yargilarinin temeli,
her tiirli basamaklandirmanin kaynag: olarak egemenlik kurma ig-
giidiisiiniin etkisinde kaldiB1 igin vardir. Ar1 kovaninda biitiin bireylerin
tiiriin ayakta kalmast igin ¢aligip didinmesine kargilik, tiiriin ¢ogaltilmasi
iglevi tek bir bireye verilmigtir. Bizdeyse, ne yazik ki, her birimiz bununla
yiikiimlilyiiz. Hayvan tiirlerinin ¢ogunda durum aymdir ve yukarida
gordiiiimiiz iizere, bu iglev saldirgan davranig ve beynin halka dizgesi
tarafindan diizene konur. Boylece, boceklerdekinin tersine, tek bir bireyde
iki ereklilik biraradadir: hem kendisinin, hem yakinlarinin somut bes-
lenmesini saBlayah galigma, bir de tiiriin siiriip gitmesine katkida bulunan
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iireme. Bu sonuncu iglevle birlikte saldirganlik ve egemenlik kurma
gereksinmesi ortaya ¢ikiyor. Bu noktaya dek, bizi hayvanlarin, 6zellikle
memelilerin davramglarindan ayiran bir ey yok.

Insanla ve dille birlikte, olgularin bilincine varma doguyor; gergi bu
kosullu tepkelerin kararttif1, deger yargilarinin bulandirdif1 son derece
eksik gedik bir bilingtir, ama yine de bilingtir; dillerle, kusaklar boyu
edinilen deneyimin bellenmesiyle; bellekle ve obiir hayvanlarinkinden
daha geligmig olan ¢agrisgim dizgelerinin yardimiyla, sonunda yaratici
diiggiicii ortaya ¢ikabiliyor. Peki, insan toplumbilimsel alanda biitiin
bunlar1 ne yapt1 acaba? Cevresini denetlemeye kalkigti, iistelik yalmz
somut ¢evresini degil, insansal ¢evresini de. Boylece, ¢aglar, gevresel
ortamlar boyunca, birtakim uygarliklar dogdu, insanlar arasi iligkiler
geligti, bireylerin ya da insan kiimelerinin egemenligine dayali ¢6ziimler
bulundu.

Ancak, insanla birlikte alet belirdi. Ama igleyim uygulayim ve igin
binbir pargaya boliinmesiyle, alet zanaat¢i donemindeki gibi bireyin mali
olmaktan gikti. Alet, elden geldifince ¢ok sayida insanin iggiiglerini
ellerine gegiren bir avug ayricalikli kiginin oldu. Sonunda, Marksgilik
araciifiyla insan bolitkk porgiik galigmasinin artik pek bir anlam ta-
sitmadifiny, toplumlarin yoneldikleri en asal ereklerden biri olarak, insan
¢alismasinin hatir1 sayilir bir baski giicii olabilecegini bulguladi. Boylece,
iiretim araglarim alet ya da anapara olarak ellerinde bulunduramayan
insanlarin kiimelegmesi geregi dogdu.

Bizim insanin "enerjisel” yan1 dedigimiz acidan ele almakla yetinildigi
zaman, her tiirlii toplumsal ¢6ziimiin bagarisizhifa ugrama olasiliinin
yitksek olduBunu gostermek igin biitiin bunlarin animsatilmasi gerekir.
Yakin doneme dek iginde bulundugumuz bilince ermeyi saglayan
merkezsel diizeneklerle, bilingdigi, dokusal-bitkisel gerekirliliklerimizle
ilgili bilgisizligimiz goz 6niinde bulunduruldugunda, insan toplumlari
agisindan son derece temel yanin, insanlar arasindaki tinsel-dirimsel
iligkilerin atlanmasi ya da en azindan ters yorumlanmasi kagimlmazdi.
Bunun kaniti, gerekirlilik dgretisi diye ortaya gikan dzdeksel Marksgiligin
insam Ozgiir saymasidir: secim, baglanma agisindan 6zgiir. Burada son
derece temel bir geligki var. Sozkonusu ¢eliski, insamin bilingdisi diin-
yasinin, tiireyimsel, dirimsel, anlambilimsel, sinifsal gerekirliliklerinin
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bilincinde olmayisindan kaynaklaniyor. Insan, bagl bulundugu gere-
kirlilikleri bilmedigi icin, kendini Ozgiir sanarak onlara boyuneger.
Beyinsel diizeneklerin sonu gelmez karmagikligim bilmeden bagka tiirliisii
olabilir miydi? Diisiinceyle 6zdek arasindaki ilk kopukluk, tinselcilikle
0zdekgiligin ortaya gikip birbirine kargit olusu da buradan geliyor. Ama
dirimbilimcinin goziinde, ne denli gagirtic olursa olsun, insan diigiincesi
veinsanlar arasi iligkiler alanina girdigimiz an, gagdag 6zdekgiler de birer
iilkiiciiye doniigiir. Boylece, toplumsal-tutumbilimsel goriingiiler, tarihsel
gerekirlilik biitiinden koparihyor, tek baglarina ele alimyor; tinsel (dii-
siinsel) agidan higbir gerekirlilige bagh bulunmayan insan dnceden be-
lirlenmig bu iligkileri etkiliyor. GOriiniige gore toplumculuk, bugiinkii
(1970) degisik bigimleriyle, heniiz bu adim1 atamamigtir. Oysa, insan
beyninin igleyiginin binbir etkenle Onceden belirlenigini gormezden geldigi
siirece, bilingdigi da olsa somut diinyayla aramizdaki siki baghlik ile
insana Ozgii seyi, yaratici diisgiicii yetenegi'ni birbirinden nasil ayiri-
nz?

En gelismis hayvan topluluklariyla insan toplumlarin birbirinden
ayiran, arada aletin sagladif biiyiik giice kargin, igin enerji yani, ¢calisma
degildir; Ozgiirliikk terimine 0zgiir yargi anlamini verirsek, insanin somut
diinya iizerinde etkili olmasini saglayan bireysel ozgiirliikk de degildir;
daha iist diizeydeki bir gerekirliliktir, imgelemin getirdigi gerekirliliktir.
Diigiincemiz sandiimiz geyin hemen biitiinii bagh bulundugumuz ge-
rekirliliklerin dile gelmesidir. Bu temel kavramdan habersiz kalmayi
siirdiirdiikge, her birimiz elimizde bulundurdufumuzu sandifimiz dog-
rulara saplanip kalacafiz. Boylece gerekirliliklerimizi bilingsizce si-
miflandiracak, bilingsizlik biitiin toplumsal siniflarda egemenligini siir-
diiriirken, degisik yondeki ¢ikarlarimizin kilavuzlugunda, bu gerekir-
lilikleri birbirinin kargisina dikecegiz.

Kisacasi birey, ¢aligmasiyla gereksinmelerinin bir boliimiinii gide-
rebilse de, ugup giden ¢caligmasim bilgisizlikle denetleyemez. Ve hep-
sinden Onemlisi, 0zdeksel ¢evresinin yaninda, yine denetleyemedigi bir
insan gevresi vardir. Elini kolunu baglayan gerekirliliklerin bilincinde
olmadig igin, kendini dzgiir sandif1, bu 6zelligi cafdas: Obiir insanlara
uzatmaya izni bulundugu igin, sbzkonusu insansal gevresini hi¢ mi hig
denetleyemez. Kazara tinsel-dirimsel gerekirliliklerinin bilincindeyse,
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altlarinda yatan diizenei bilmedigi igin, toplumsal siniflar iizerinde
eylemde bulunarak onlari etkileyecegini One siirerek biiyiik bir geligkiyi
siirdiiriir; oysa sozkonusu eylem de 6nceden belirlenmisgtir.

Dolayisiyla, insani ozgiirliige kavusturmak icin anamalciligi ve bu-
yuruculugu (impérialisme) ortadan kaldirmak yetmez, ciinkii diisiincesinin
ve davramiglarinin gerekirliliginden kurtaramayiz onu. Salt 6zdeksel
yazgisindan sorumlu tutmakta kargilagtiimiz giigliige daha once de-
ginmigtik. Ilk ortaran kaldirilmasi gereken, bireyi degigik toplumsal
orgiilenme halkalarina, bu halkalar1 da birbirine baglayan iligkiler ko-
nusundaki bilgisizliktir. O zaman bile insan gevresi denetimdigi kalacak,
toplumsal insanda varliini eksiksiz siirdiirecektir; sozkonusu toplumsal
insan, salt bagka varliklar olduklari, kendisininkinden ayri, bireysel
gerekirliliklere boyunegdikleri igin, toplumsal siniflarin diginda, hep bagka
insanlar tarafindan ezileccktir. Aleti yaratmamig, ¢aligma araglarini
bulgulamamusg, bunlari belli bir sinif yararina ellerine gegirmemis hay-
vanlar, isteseler de istemeseler de, en saldirganin buyruguna girer. Tin-
sel-dirimsel gerekirliliginin bilincinde olmayan insan, ortak yagam ge-
kilmez hale gelince, dalga dalga ayaklanir. Anamalcinn iiretim araglarin
baskin saldirganlifiyla ele gegirdigini anlayamaz, ig giiciinii anamalcinin
elinden kurtaracagini sanir, umar. Uretim araglarinin 6zel ellerde bu-
lunmasina son verdikten sonra, yukarki deneydeki gibi, siiriingen be-
yinlerini elektrik akimiyla uyaramadifimiza gore, yeni baskicilarin ortaya
¢ikmasinda gagilacak ne var?

)zgiirliik kavrami, elimizi kolumuzu baglayan gerekirliliklerin bi-
linmeyiginin sonucudur. Bilgilerimiz arttikga, giinese birakilmig 1slak
deri gibi daralir. Bu kavram, ilk insanlarin bilincini ansizin ele gegirdi.
XIX. yiizyil sonlarindaki bilimsel nedensellik, diigiinen us onu hig et-
kilemedi, ¢iinkii bilimsel temeller heniiz ¢ok yetersizdi. Dogabilimle
¢agdag matematik, gildiimbilim, gozlenen olgular: agiklamaya yetmeyen
dar nedensellik anlayigimizi ¢ok siikiir degigtirdi. Gorecelik kurami, her
denklemde yeralan belirsizlik katsayisi algakgoniilliigiimiizii arttirds, evren
denen sagtrtici diizenek kargisindaki hayranlhifimizi gogaltti. Evrenle ilgili
bilgilerimiz, dzgiirligiimiiziin yayginligyla ilgili inancimizla ters orantili
olarak artiyor. Ozgiirliigii artik, bir diizenleyiciyi diizene koyan iglev-
diizeneginin kesintisiz siiriip giden eylemi olarak anlayabiliriz. Diizen-
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leyici, insanin evrenden kopardig bilgilerdir; burada rastlantiya birakilan,
bilmedigimiz gerekirliliktir. Heniiz kavrayamadifimiz, altta yatan or-
giilenme diizeyi bulunup ortaya ¢ikarilmas:1 gereken yasalara ayak-
uydurmaktadir. O, sozii gegen diizenleyici iizerinde bizim yakalaya-
madigimiz, su giizelim Ozgiirliik terimiyle adlandirdifimiz bigimde etkili
olur. Bu ozgiirliafii yiizyillardir kemiriyoruz, biitiiniiyle yiyip bitirdigi-
mizde, biiyiik olasilikla, Tanr1'yla yiiz yiize gelecegiz. Tanrt bu durumda,
biitiin Obiirlerini bagrinda toplayan bir orgiillenme diizeyi, bir tiir evren
bilinci olacak; onun igin, ne zamanm, ne de uzamin bir anlami olacak,
¢iinkii ilk kavram ancak birincinin iginde yer degigtiren varliga gére anlam
tasir. Insan bilinci de aralarinda olmak iizere, evrensel bilingte her sey
onceden belirlenmigtir.

Dirimin yerkiiremizde aldif1 bicimler arasinda insanin talihi, bil-
gilerimizin biitiiniinii olugturan 6Beleri, aralarinda yeni iligkilerin ortaya
¢ikabilmesine, yeni bigimlerin dogmasina olanak verecek yonde gekip
¢evirebilmesidir. Evrimin gerekirlilifine, biz insanlari siradigi ¢agrisim
dizgeleriyle, diiggiiciiniin ortaya ¢ikmasina izin veren dizgelerle donatti31
icin bilyiik goniil borcu duymaliyiz. Oysa toplumlar, yeni bigimler ya-
ratabilen bu yaratici imgeleme saygi1 duyacak, oturup o yeni bigimlerin
diinyaya uygunlufunu ve etkililigini deneyle smayacak yerde, Gteden
beri diiggiiciinii bastirmaya, sesini kismaya ¢aligmiglardir. Cevremizdeki
diizeneklerin, bagka bir deyisle, elimizi kolumuzu baglayan gerekir-
liliklerin bilincine varmamizi saglayacak tek sey odur. Dolayisiyla, et-
kililigimizi arttirarak, 6zgiirligiimiiziin stnirini daraltacak olan da. Oz-
deksel ¢evremizin adim adim denetlenmesinin anahtar1 oydu, insan
diinyasinin denetlenmesine giden kapiy: da o agabilir. Ancak davrani-
stmuzin alunda yatan bedensel-kimyasal temellerin durmadan derin-
legtirilen bilgisi davranigimizi denetleyebilmeyi, dolayisiyla, kendimizi
onun boyundurugundan kurtarabilmeyi saglayabilir. Galliler firtinah
g08e bagimhiydilar, bilgisizlikleri iginde, ona ok yagdirirlards; bizler de
davraniglarimizin gerisindeki toplumsal-tutumbilimsel diizeneklerin ko-
lesiyiz, diisiinsel dgretilerimizin ¢ocuksu yaylarm geviriyoruz onlara.

Insan evriminin ger¢ek temelinin yaratici diiggiicii oldugu savim
dogrulamak iizere, sozkonusu evrimin, buluggu adin1 verdiBimiz bir avug
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insanin iiriinii oldugunu ammsatalim; onlarn biricik nitelikleri birtakim
yeni bigimler tasarlamak, bagka bir deyigle, bilgimizi arttirip 6zgiirlii-
giimiizii siirlandirmak olmugtur. Gergekten de, herhangi bir diizenegi
daha iyi tammak kendimizi ondan kurtarmak anlamina gelmez, onu
kullanabilecegimizi, bagka bir deyigle, daha iist diizeydeki bir karma-
siklikla kapigmak iizere, onu, bir iistteki orgillenmenin yaranna de-
netlemeyi 6grendigimizi gosterir. Uzaybilim bizi yercekimi yasalarindan
kurtarmadi, tersine, 0 yasalarnn bugiin insanhifin yararina bagka tiirlii
kullanabilmemizi saglad.

Bir kavram agik seciklestigi zaman, yaklagikligindan, dahas1 dogru
olmayigindan kugkulanmaya baglamaya baglama vakti gelmis demektir.
Bilim, siiriip giden yaklagikliktan bagka bir sey degildir. Kesin dogrular
ancak bilgisizligi digavurur.

Bilim ve Uygulayimci Erki

Gagdas tutumbilimcilerle toplumbilimcilerin 6vgiltye deger basarisi,
insanin "enerji" yaninin altinda yatan pek ¢ok diizenegi ¢oziimlemek
olmustur. Bu bilyiik ¢aligma ¢ok yararh oldu: ama o bizi birtakim alt-
biitiinlere gotiiriir, insanin bireysel ve toplumsal davramgiyla ilgili sorunu
ancak ta bagindan biitiiniiyle belirlenmig sayarak ele alabilir. lginde
kiigiiciik bir keyfi yargi pay: bulunan insan davraniginin rastlantisallif
araya katildif1 an biitiin yap1 yikilir. Tutum ve toplumbilimciler, ana-
malcilarla toplumcular kendi bilim dallarina ancak bireyin davramginin
hemen hemen biitiiniiyle 6nceden belirlendigini kabulederek inanabilirler.
Bu durumda. bireyin gelecek toplumda tam anlamiyla ozgiirliige ka-
vugabilmesini amaglayan aragtirmadan nasil s6zedebiliriz? S6zkonusu
oOzgiirlesme toplumsal-tutumbilimsel incelemeye rastlant1 gesini sokar.
dolayisiyla onun bilimselligini yokeder. Boylece, toplumbilimcilerin en
tinselcisi, en 6zdekgi toplumbilimci gibi ¢aligmak zorunda kalr.

Ister dzdekgi. ister tinselci olsunlar, toplumbilimciler insan denen su
garip hayvam kendi resimlerinin sinirlar iginde oturtmakta giicliik ge-
kerler; giinkii tinselci hep gerekirlilikle catigir, 6zdekgiyse bilingdigi tinsel
diinyadan habersizdir. Biitiin bunlar, andigimiz sozciiklerin. insam olduBu
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gibi degil de, olmasini istedigimiz bigimde yansitiyor olmasindan kay-
naklanmiyor mu acaba? Insan denen varlifin ne "oldugundan" ciddi
bicimde nasil sozedelim? Cagdag toplum ve tutumbilimin belli bir ilerleme
gergeklestirebilmesi, insanin 6nceden belirlenmig olmasindan, dolayisiyla
bilimsel inceleme yapabilmesindendir. Bu iki bilim dalinin vardii so-
nuglarin ¢ogu kez yanly, eksik, dofrudan uzak olmasiysa, deneysel
yontemin uygulanmasinin gii¢liigiinden. Belki sonucun degerlendi-
rilmesinde asal bir etken gozardi edildi. Insan ¢aligmasinin gerekirliligi
(nedenselligi) ile kisa bir siire 6nce bulgulanan davraniginin gerekirli-
liginin belirsizlije gittikce daha az yer birakmasi gerekirdi. Bu iki ne-
denselligin aliinda yatan etkenlerin tiimiinii bilmekten fersah fersah uzagz.
Uygulayimbilim olsa olsa alt-biitiinleri ¢ekip ¢evirebilir. KurduBu an-
lambilimsel 6rnekte tek bir asal 6ge unutulmugsa, biitiin ¢aligmasi bosa
gidebilir.

Oysa, hakkinda ne diigiindiigiimiizii daba 6nce soyledigimiz insan
Ozgiirliigii degil, yaratict imgelem'dir asal 6ge. Bu, onun 6nceden be-
lirlenmemig olmasindan dedil, heniiz bilmedigimiz bir diizeyde diizene
konmug olmasindan otiiriidiir. Cagdag ¢oziimciilerin en tutarh ongoriilerini
allak bullak eden yaratici diiggiiciidiir. O da 6nceden belirlenmigtir elbet,
¢iinkii gerekli 68eleri biriktirmeden higbir sey diiglenemez, bagka bir
deyigle. yeni bigimler, yeni biitiinler yaratilamaz. Yaratma, ard1 arkasi
gelmeyen bir bilgi toplamadir. Bilgisel biitiin ne kadar zenginse, yeni
bigimler yaratma olasilifi da o kadar yiiksek demektir. Yeni dogan ¢ocuk,
tireyimsel bilgilerine indirgendiginde, higbir sey yaratamaz. Bulug, her
seyden Once, agir ve sancili bir bilgi devsirme gabasidir.

Bu devsirme, toplamaci olacak yerde, saglanan her yeni 6geye daha
once sinanmig biitiin Obiir d3elerle iligkili kesin bir yer veren, dev-
sirdiklerini siirekli elden gegircbilen, her seye agik bir zihinsel yapi
icersinde olamaz m1? Bilimler aras1 olamaz mi, sonunda kargagaya diigmek
istemiyorsa, bilimler arasindaki tamamlagma ve kesigmeleri arayamaz
m1? Ozgiin buluglarin temel dzelligini olugturacak yeni iligki biitiinleri
igte bunlardan dogacaktir. Yeniyetmelik ¢aginda ve yetigkinlige gegis
doneminin baglarinda, kargimiza dikilen bilgilerin ¢oklugu, giiriil giiriil
dokiilen bilgi ¢aBlayam kargisinda zihnin onlar: belli bir yapiya ka-
vugturmak iizere bir 6greti aradig1 tehlikeli donemde, diigiinsel yapilarin
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katihBindan korkmamali miy1z? Bu &gretilerden biri belli bir yalinlikla
kargisina dikildiginde, hele usa uygunsa ve bilimsel olgulara pek al-
dirmiyorsa ya da en azindan onlar1 herkesin anlayabilecegi kadar kaba
bir orgiilenme diizeyinde algilayabiliyorsa, tutkuyla benimsenebilir. Bu
Ogreti insana belli bir zihinsel rahatlik, olaylarin yaratti1 kargasa iginde
belli bir uyum saglar, dolayisiyla daha karmagik bir orgiilenme diizeyinde
kuramsal agidan etkililifi aragtirmaya gerek duyulmadan, bir yasa gibi
benimsenir.

Yaratma onceden belirlenmigtir, ¢iinkii bunun igin gerekli bilgi
devsirimi de Oyledir. Nesnelerde beklediklerini, arzularinin nedensel-
liginin ummasina izin verdidi seyleri bulmaya ¢aligacak bireyin tiire-
yimsel, anlambilimsel ve kigisel gerekirlili8i, sayisiz etkenli duygusal
yagamu tarafindan 6nceden belirlenmigtir. Hele biriktirilmig bilgilerin
karigtirilmasi ve yaratici gagrisimu igersinde iyice belirlidir, giinkii yeni
yapilar1 doguracak bilgi karigtirimi rastlantiya birakilmamugtir. Bil-
gilerimizin bugiinkii durumunda, kesin gizgileriyle tammlayamasak da,
insanin hep ayni tiireyimsel, anlambilimsel, kigisel, sinifsal etkenleriyle
yiiz yiize geliriz. Dolayisiyla, insan zihninin temel 6zelligi gibi goziiken
bilgilere yeni bir yap: kazandirma yetisi de, bu nedenselligin heniiz
biitiiniiyle kavrayamadigimiz gerekirliligince onceden belirlenmekte-
dir.

Bu bilgi biitiiniinden eylem igin gerekli birkag diisiin ¢gikariyoruz:
evrensel gerekirlilik iginde, uzun bir ¢aba, agir bir caligma gerekli, iis-
tinyetenek dogaglamayla dogmuyor. Cetin bir ¢aligmanin, yogun bir
aligirmanin sonucunda ortaya gikiyor. Yergekimi yasalarini nasil bul-
dunuz? diye sormuglar Newton'a. "Durmadan iizerinde diigiinerek," diye
kargiik vermig. Yaratmanin asal temeli gabadir. Ancak bu ¢abay: or-
giitlemek, diizene koymak, bilingli kilmak gerekir.

Heniiz bilmedigimiz bir gerekirliligin sonunda ortaya giktifindan,
Ozgiin yaratma kendini gosterdigi an, bilgisayar iizerinde bile, bildigimiz
gerekirliliklerin dogurdugu sonuglar allak bullak eder. Bu, toplumsal
insanin yazgisina vurduBu sayisiz bukagiyi, kurami, 6retiyi, tasariyi alt
iist eden her tiirlii bigimiyle yeni bulugtur. Insan her seyi denetlemek
istiyor, ama yaratici diiggiiciiniin gerekirlili3ini denetleyemez. Nitekim,



102 YARATICI INSAN

su "sagma" diinyada, benimsedigi 6greti ne olursa olsun, etkinlikte bu-
lunmak, dolayisiyla 6ngdrmek istedifi zaman, bunu ancak genellegtirilmig
gerekirlilife yaslanarak yapabiliyor, ve ige davraniglarin ardindaki di-
rimbilimsel gerekirligi gormezden gelerek baghyor. Insanlararas: dav-
raniglarin temel yanim savsaklayarak, cogu kez, insanin ve toplumlarin
yalniz enerji yanina bakiyor. Insanlararasi davraniglar1 denetlemeyi ba-
sarabilecek ya da onlar1 eski sorunlara yeni ¢oziimlerin, yeni buluglarin
ayrilmaz pargasi olarak kalacak bagimsiz degisken diye nitelendirecek
bilince erebilecek mi?

Uygulayimcilar bilinene ¢ekidiizen verir. Bilim heniiz bilinmeyeni
getirip yemek olarak uygulayimcinin oniine koyar; uygulayimcinin 6n-
goriileri bu yemek kargisinda allak bullak olur. Bilgi-iglemin ¢ocugu olarak
dogankamuoyu yoklamalari, baglangigta, gelecegi zorlamak, eyleme yon
verecek bir bilgi elde etmek eregiyle kullanildi. Sonradan, sonuglarin
yayilmasiyla, tammak istedigimiz kamuoyunu etkilemekte yararh ol-
duklan goriildii: bu, baglangigta hesaba katilmayan, oysa dnceden kes-
tirilebilecek etkiye-tepkilerdi. Yagadifimiz su ¢agdagdiinyada. bir yandan
halk yiginlarinin duygusal giiciine, bilingdig1 bagkaldinsina, 6te yandan
da uygulaymmlann goriiniigteki kesinligine oncelik taniyip insan evriminde
yaratic1 diiggiiciiniin asal katkisini bilmedigimiz, sézkonusu evrimi yalmz
bilinen olgulann gerekirliligine bagladigimiz, heniiz tanimadigimiz ol-
gularin nedenselligine giden kapiy: agik tutmadigimiz siirece bir adim
atamayacagiz demektir; bilmedigimiz olgular1 6grenemezsek, bilinen
olgular ne bir evrim getirebilir, ne de denetlenebilir.

Onlan olugturan bireylerin yaratict imgelemi, insan toplumlarini
hayvan topluluklanndan ayiran biricik ozelliktir, ¢iinkii daha igin baginda
bile, aletin bulunmasina izin veren o olmugtur. Insanin en ilkel arzularinin
egemen olduBu ¢aligma, tecim ve ¢ikar uygarliginin yerine, insan tiiriiniin
simdiye dek ancak igretilemeli (allégorique) olarak sozii edilen asal

~ eregini, yaratici diiggiiciiniin genellegtirilmig iglevini, kisacasi siirekli
yenilenen bilgiyi temel alan uygarlif1 gecirmek istiyorsak, yeni denkleme
bu etkeni de katmamiz gerekir. Devrim, yalniz belli bir ¢agin toplumunun
Ozel bir ¢evresel ortamda yanim yoresini donattifi gereglerin kinlip
atilmasi degildir; yalnz toplumumuzun iiretim iligkilerini ve toplumsal



INSAN GORUNGUSU VE OZGURLUK KAVRAMI 103 -

yapilarin yerle bir etmek de degildir. Her geyden 6nce, diigiinsel yapilarin,
varolan biitiin diigiinsel yapilarin kirilmasidir. Tipki gorecelik kuraminin
yergekimini igerisi, Euclide yereybiliminin genel yereybilim (géométrie)
denen geyin bir alt-biitiinii olugu gibi, dig diinya sorununu ¢bzmeden,
bagka bir deyigle daha Oncekileri bagrinda tagtyan yeni diigiinsel yapilarin
varolabilecegini gostermeden bunu nasil bagarabiliriz?

Belki de, onun yardimiyla ayakta duran ortami degistirerek diigiinsel
yapilar iizerinde etkili olmak gerekir. Istesek de istemesek de, onu de-
istirerek ise baglamak gerektigine gore, hangi ucundan tutacagimizi
bilemedigimiz su eski kisirddngii diigiincesi bu. Insan "kendi i¢ diinyasi”
kargisinda kor kaldigi siirece, onun yarattigi cevresel diizensizlik iginde,
kendisini daha iyi bir diinyaya yoneltecek pusulay: i¢ diinyasinda bu-
labilecegini gosteren bir giivence var m1 acaba elimizde?



XIII
PEK! YA UCUNCU DUNYA?

IMDIYE dek yazdiklarimiz igleyimi gergeklestirmig insan ve uluslara
uygulanabilir. Ancak, onlar arasinda bile, yukarida betimlediimize benzer
yariglar Devlet orgiitlenmesi diizeyinde kendini gostermektedir. Oysa,
depisik ulustan, ama ayni siniftan bireyler arasinda, ayni iilkenin degigik
siniflan arasinda bulunmayan bir dayanigmanin bulundugunu séylemek
yanlig olmaz saniriz. Igci sinifi gibi, anamalcilik da gittikge evrensel-
lesiyor. Anamalcilik kir diigiincesine dayandigindan, uluslararasi isgi
smifinda bulunmayan kargitliklar, pazan ele gegirme ugruna boygos-
termigtir. Ugiincii diinyanin ele gegirilmesi, igbagindaki ulusal yazgizci
yonetimlerin desteklenmesi amaciyla, toplumcu "Devletler” arasinda daha
bagka kargitliklar ortaya ¢ikmugtir. Ama dogrusunu isterseniz, bu kar-
sithklar sozkonusu Devletlerin ig¢i simiflari arasinda degildir, giinkii
onlarin ne yikacak bir geyleri vardir, ne de yitirecek. Uretim giigleri
savagtan etkilenmedii igin, Birlesik Devletler, son savagtan sonra
diinyaya egemen olabildi; Bat1 Avrupa iilkeleriyse, iiretim araglarinin
ya eskidigini ya da biitiiniiyle yikildigim gordii. Uluslararasi para de-
gisiminde dolara biiyiik bir iistiinlitk saglandi, Avrupa'dan yapilan dig-
satimlar Amerikali iiretimcileri korkutmaz oldu. Bundan otiirii, Amerikal
anamalcilar, iggiiciiniin ok daha ucuz oldugu Avrupa'ya yatirim yaptilar.
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Boylece, Avrupal kentsoylu sinif daha once denetledigi iiretim kesim-
lerinin ¢ogundan diglandi, yerini Amerikali kentsoylulara birakti. Ancak,
savagtan sonra Avrupal iiretim giicleri yeniden canlaninca, iiretim yitksek
diizeye ¢ikt1. Iggilerin iicretleri artti, dolarin dig iilkelerde yatirim yap-
masinin sagladify iistiinliikler yokoldu. Aslinda, sézkonusu yatirimlar
gergek anlamda 6denmedi, giinkii simdiki uluslararasi para dizgesinde,
ulusal para birimi dolar ayni1 zamanda uluslararas: 6deme aracidir. Altina
egdegerdedir. Amerikallar dig iilkelerde yatirimu siirdiirdiikleri igin,
yatirim yaptiklari iilkeler dolar biriktirmekte, bu da Amerika'nin 6demeler
dengesini bozmaktadir. Gazeteler bir siiredir bu sorunu bizlere duyuruyor,
dolarlarinin altinla degigtirilmesini isteyen Fransa'nin yarattif kargasay:
hepimiz biliyoruz. Boylece, Avrupa'daki iiretimin iyilegmesi, uluslararasi
para dizgesinden 6tiirii, Avrupal kentsoylu sinifin belli 6lgiide ABD'deki
kentsoylu sinif1 beslemesine yolagmaktadir. Yeniden belli bir bolluga
kavugan Avrupali kentsoylu sinif karinin siirekli igedilmesine dayanamaz
elbet. Kisacasi, anamalci iilkeler arasindaki temel geligki, Birlegik
Devletler ile obiir geligmig iilkeler arasinda ortaya ¢ikan giig iligkilerinin
sonucudur.

Avrupali kentsoylu sinif1n zararna, isleyimin ABD'de yogunlagmasi,
bu iilkenin temel aragtinmaya biiyiik yatirimlar yapabilmesine izin ver-
migtir; Avrupa'daki igleyimin daginiklif1 ve ¢apinin kiigiikliigiiyse bunu
olanaksiz kilar. Gergekten de, temel aragtirma ¢ok pahalidir, kisa siirede,
ille de verimli degildir; birkag uluslararas: biiyilk kurulugun diginda,
Avrupal igleyim kurumlari ¢ogu kez kisa erimli bir kar siyaseti be-
nimsemigtir. Dolayisiyla, Avrupal igleyim kuruluglarinin gogu Amerikan
iiretim belgelerini kullanir, onlara bagimhdir. Bir ulusun hem uygu-
layimsal evrimi, hem siyasal bagimsizlig igin igleyim gerekli oldugundan,
sorun biiyilkk 6nem kazanmaktadir. Yakin ge¢migte, Fransa'nin kendi
bilgiiglem ve uzay igleyimini kurmak zorunda kalis1 sirasinda bu dedigim
agikca goriildii. Belli bir ulusun, dolayisiyla sinifin kendi ¢gikarlarina ve
siyasetine yabancilagmasi igin ¢ok giiglii bir uluslararasi zorlama, do-
layisiyla yabancilagtirma araci gikiyor kargimiza: Amerikal kentsoylu
sinif.

Demek ki, Devlet'in gorevi can gekigmekte olan igleyimlere birkag
yil daha kar saglasinlar diye yardim etmek degil, temel aragtirmayi
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siirdiirmek, yoksa baglatmak olmalidir. Temel aragtirmanin dayandi
anlayig Devlet biitgesinden pay koparmak degil, verimli olmak, bagka
bir deyigle herhangi bir bulug gergeklegtirmek olsa da, bu verimlilik ig-
leyimde goriilenden apayridir. Temel aragtirma birtakim yasalari ortaya
¢ikarmak, uygulamali aragtirmaysa satilan, tiiketilen nesneler iiretmek
amacin giider. Bir bulugun igleyime uygulanmasiyla aragtirmanin kendisi
arasinda her zaman agik segik gorillemeyen bir bag kurmak gerekir.
Uygulayimct, degigik dallardaki uygulayimcilar igte bu noktada ige karigir,
¢iinkii kimi temel buluglarin uygulamaya konulmamasi, ¢ogu kez, uy-
gulamanin ilk bakigta goze carpmayan bir yonde olmasi gerektigindendir.
Isveg gibi iilkeler, temel aragtirmanin, 6zellikle dirimbilim alanindaki
aragtrmanin énemini anlamig goziikkmektedir. Ancak, aragtirmay igleyimi
ileri gotiirecek bir yol saymak, evrimin diginda kalmak demektir. Ayrica
kotii bir hesap yapmaktir, ¢iinkii uygulayimsal, bagka bir deyigle tecime
doniigtiiriilebilecek yontemlerin geligtirilmesi yalmiz Evren'i yoneten
bilyiik yasalarin zenginlestirilmesine dayanabilir.

Amerikan buyuruculugu, azgelismis iilkelerde kendisini kiskanacak
ya da uygulayimda ileri gitmig bir Kentsoylu sinyf bulamadi. Ortagagdan
kalma kentsoylu siniflari, kara ortak ederek, kolayca kendine bagladi.
Sozkonusu iilkelerin uygulayim alanindaki donanimsizlix ve iicretlerin
hatin sayilir diigiikliiii biiyiik kar saglamaktadir. Demek ki, bu iilkelerdeki
temel sorun, yoksul mu yoksul iggi sinifiyla Amerikan kentsoylu smnifi
ya da onun yerli temsilcileri arasindaki savagimdir. Igleyimde ileri gitmig
iilkelerde is¢i simfinn parasal agidan somiiriilmesi, kendi yazgisim
egemen sinifin ellerine birakmaya oranla daha az 6nem tagirken, yerel
ya da uluslararasi kentsoylu sinif yararina insan emeginin sOmiiriilmesi,
bagka bir deyigle kolelik iigiincii diinya iilkelerinde ortadan kaldirilmasi
gereken ana sorundur. Birkag yildir yaygin ve derin aragtirmalara konu
olan sayisiz ve karmagik sorunlara daha ¢ok girme niyetinde degiliz, aynca
buna olanafimiz da yok. Onlar1 daha onceki sayfalarin baglamina
oturtmak iizere kisaca ele aldik.

Cevresel dzelliklerin elbet biiyilkk onemi var, uygulayimdaki iler-
lemenin 1iman bolgelerde geligmis olmasi rastlant: degildir. Ama insan
salt kar amaci giitmeyen bir diinya diiglemeden edemiyor; bu diinyada,
iizerlerinde yagayanlarin ¢oguna yiiksek bir uygulayim diizeyi ve somut
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rahathik sajlamay: bagarmis iilkeler, azgeligmisg iilke halklarinin evrimini
kendi evrimleri sozkonusuymug gibi ele alabilir; her geyden 6nce kendi
¢ikarlarim diigiinmeden, degisik ¢evre kosullarinda, kendi iilkelerinde
etkili olmug, oralarda etkili olup olmayacag pek kestirilemeyen bir
dizgeyi zorla benimsetmeye kalkigabilirlerdi belki. Ancak, insanin kendisi
icin bile yeni geyler tasarlamasi giicken, aym geyi bagkalar1 adina yap-
manin getinligini diigiinebiliyoruz. Ustelik, burada giizel sézlerin higbir
etkisi yoktur. Ayrica kollar1 sivamak, binlerce yillik kavimsel aligkan-
liklarla bogugmak, hatin sayilir bir egitim ¢abasina girismek, zorla be-
nimsetmeye kalkigmadan inandirmak, sertlige bagvurmadan kararh
davranmak, kendini 6grenenin yerine koyarak dgretmek, onunla birlikte
daha ¢ok bilince, etkililige dogru agir agir ilerlemek gerekir.

Cagdag biiyiik iilkelerin bagariya ulagmasin1 saglayan geyin, agit
igleyimin kurulmasinin az geligmis iilkelerin hepsinin ge¢cmesi gereken
evre olmasi olasih@ pek az. Uluslar bagkalar iizerinde egemenlik kurma
arzularindan vazge¢meye razi olsalardi, 6biir uluslarin boyunduruguna
girmemek i¢in gerekmig kimi geyler herkes igin zorunlu olmaktan ¢gikarda.
Benzer gevrelerin igletilmesi, dolayisiyla gelisme etkenleri birbirine
benzeyen halklar kargisinda bagimsizltklarim koruyabilmek igin gerekli
olmug seyler, pek ¢ok azgeligmis halkin geligsmesi igin gerekli olma-
yabilirdi; ancak bunun igin, bagimsizliklarinn, varhikh uluslar ve kendi
varhikh siniflan kargisinda tehlikeye diigmemesi gerekirdi. Donence ya
da ekvator yoresinde yagayan halklarin tutumbilimsel ilerlemesi igin
onlara birtakim makina-aletler yaptirtacak yerde, ulusal iiretimlerine
uluslararasi pazarlarda diiriist 5ddemeler yaparak, sdzkonusu aletleri onlara
disardan saglamak daha iyi olmaz miyd1? Kugkusuz, bugiinkii kosullarda,
boyle bir girigim azgeligmis iilkelerin isleyimde ileri gitmis iilkelere tam
anlamiyla bagimh kilinmas anlamina gelirdi; degisik ulusal bireysellikler
arasinda siiriip giden egemenlik kurma anlayigina bakarsak, bu ¢oziim,
kisa siirede geligmig iilkelerin iistii Ortiilii ya da agik bigimde azgeligmigleri
sOmiirmesine yolagardi. Oysa, yukarki gibi bir gelecek istemek gerek-
miyor mu? Insanhigin, sayisiz 6rgenli, degisik iglevli, biitiiniin erekliliZini
gozeten biiyiik bir topluluga doniigecegi bir gelecek.

Ancak su uygar denen ¢agdas diinya, Dogu'dan Bati'ya, hala ¢o-
zemedigi geligkiler i¢inde kivramirken, dylesine degisik ortamlarda ya-
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sayan, Oylesine degisik halklara tutarli bir drmek regete nasil dnerebilir?
Tipky, biiyiiklerinin segtigi olgiitlerin degerine pek inanmayan ¢ocuklanna:
"Benim gibi yapin" diyen babanin bilingsizligi gibi, elinden bagka bir sey
gelir mi? Burada da, inandirici olmayan 6mekler yerine, belli bir ekinin
genellestirilmesine ¢aligiilmamali m1? Eldeki ekin ille de "iyi" ya da bagka
bir ekine istiin degildir elbet, ama insan ancak elindekini verebilir.
Sozkonusu iilkelerde, uygulayimsal gerilik biiyitk oldugundan, kusaklar
arasindaki catigkilarin daha duyarh oldugunu ekleyelim. Yetigkinlerle
yaghlar egitilmez. Yalnz ¢ocuklarla yeniyetmeleri egitebiliriz. O zamansa,
birkag yiizyillik uygulayimsal gecikmeyi kapatacak genglerin, eski uy-
gulayimlar benimsemig, atadan kalma soylencelere saplanip kalmig yagh
kugaklarla getin gatigkilara girmesi kagimlmazdir. Kara Afrika'da bu sorun
ozellikle garpicidr,

Ote yandan, 6zerklik uluslararasi buyuruculuga kargi ayaklanmaya
dayaliysa, daha 6nce genig bir tutumbilimsel yagamin pargalar1 olan
tutumbilimsel yapilar, yengiden sonra, ansizin biitiinden yalitilir, kendi
baglarina kalir. Ulusal gereksinmeleri kargilayamaz olurlar, ¢iinkii daha
onceki uyumlary, iiretimlerini dig diinyada degerlendirebilmeleri igin higbir
sey yapmamig olan somiirgeci iilkenin tutumbilimsel yapilarina ka-
tilmaktan doguyordu. Bu durumda, 6zgiirliige kavusan iilke, yoksulluga
gomiilmek istemiyorsa, eski efendisinin boyunduruguna girmek zorunda
kalir. Gergekte, diinyanin bugiin (1970) iki kargit kiimeye, iki geligik
Ogretiye boliinmesinden otiirii, bu kiimelerden birini ya da 6tekini segmek
gerekir. Ozgiirliige kavusan iilke, kugkusuz, ender olarak tutumbilimsel
egemenligi sececek, kimi zaman bir denge siyaseti izleyecektir; bu arada,
yabanci somiiriiciiniin kendi topraklarinda bulunmasinin sagladi iis-
tiinliiklerden de yararlanmaksizin, eski buyuruculugun kucagina diigmesi
icin ortada ¢ok sayida dilsel, irksal gerekirlilik, edinilmig aligkanlik,
tutumbilimsel ve ekinsel bag bulundufunu saptamak zorundayiz. Bu
durumda bagimsizlik, insani alip dogruca hiikiimet darbelerine, zorba
yonetime gotiiren acikli bir giildiiriiye doniigiir.

Bugiinkii kogullarda ne yapmali? lyi sozlerin, dzgeci soylevlerin,
Ovgiiye deger ama higbir ige yaramayan bireysel girigimlerin diginda bir
sey yapilmuyor, ¢iinkii sozkonusu girigimler diinyaya egemen olan sinif,
wrk, ulus, ¢ikar bencilliginin ortasinda, 6rmek degeri tagimiyor. Artan
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iiriinler dagitiliyor, amabu bir ¢6ziim degil. Bu noktada, Cin Devrimi'nden
ne bekledigimizi iyi diigiinerek, agikca kabul edelim ki, 800 milyonu agkin
insanin aghiktan korkmamasini saglamigtir; oysa, biitiin Bati'nin yardim
ettigi Hindistan, 450 milyon insamiyla siirekli aghgin pengesindedir.
Ayrica 800 milyon insanin iyi kotii yagamasin saglamak zorunda kal-
sayd, Batr'nin tutumbilimsel yasami ne olurdu acaba? Kendi payima,
yine gelismeyi siirdiiriirdii kanisindayim, ¢iinkii kendi dolaysiz ¢ikarlarn
sOzkonusu olmaktan giktig1 an, bu sorunla pek ilgilenmezdi. Hindistan'a
yardimin arkasinda Cin korkusu var.

Ote yandan, azgeligmis iilkelerin sorunu, uluslararas1 orgiitlenme
agisindan, ulusal diizeydeki sinif ¢atigmasina bir¢ok yonden benziyor.
Ayrica, yukarida belirttifimiz gibi, bunun ayni1 kavga oldugu, is¢i sinifinin
evrensellestifi de soylenebilir. Yalniz, asal bir aynm siirmektedir.
Kentsoylu sinif, ulusal diizlemde, is¢i sinif1 olmadan higbir ey yapamaz,
iiretim araglar1 onun elinde olsa da, ig¢i siifinin elinde de iggiicii vardir.
Ikinciler olmadan birinciler higbir sey yapamaz, nitekim iggi simfi
vazgecilmezliginin bilincine varali beri kentli siifin elinden belli parasal
iistiinliikler koparabilmigtir. Buna kargilik, azgeligmis iilkelerde boyle
bir gey yoktur. Isleyimde ileri gitmig halklarin boyunduruguna girmig
olmalar varlikhlarin zenginligini arttirmaktadir; boyunduruktan ¢tkmalari
isleyimini geligtirmis iilkelerin ortadan kalkmasina, yikilmasina yolagmaz.
Bu da, gevresel gerekirliligin sonucudur, bagka bir deyisle, igleyimde ileri
gitmig iilkelerin yerkiiremizin insan ¢aligmasiyla verimlilifin en iyi du-
rumda oldugu 1iman bolgelerinde toplanmig bulunmasindan gelmektedir.
Keske azgeligmis iilkeler Obiirlerinin yagamasi igin vazgegilmez olsalardi,
o zaman kendileriyle ¢ok daha etkin bigimde ilgilenilirdi kanisindayiz.
Diinya buyuruculugu kimi petrol bolgelerini ya da giivenligi igin gerekli
saydig1 kimi bolgeleri elinde tutmak iizere yerel savaglara girismeye hazir
olsa da, sozkonusu yorelerdeki insanlar olmadan yagayabilecegini ¢ok
iyi bilmektedir. Egemen ulusal siniflarin ¢aligma giiciinii elinde bu-
lunduran ig¢i sinifindan vazgegemeyigine karsilik, azgeligmig halklarin
olusturdugu yoksul emekgi sinifina gereksinmesi yoktur. Tersine, ulusal
iiretimin yiizde bilmem kagin1 bu halklara parasiz dagittif1 zaman biiyiik
iyilik ettigine inanmaktadir, ama kendisi o insanlarin topraklarindan hatir1
sayilir bir zenginlik saglamaktadir. Peki ama, azgeligmig iilkeler neden
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kendilerininkine benzer bir uygulayimsal evrim ge¢irmemiglerdir? Bu,
onlarin pek de yetenekli olmayan, daha diisiik degerde, acikh yazgilarin
"hakeden" topluluklar oldugunu gosteren bir kamttir. Bu kani her zaman
aclk secik dile getirilmese de, hemen her zaman bilingaltinda diigiiniilen
seydir. Ustelik, dogrudan dogruya insan 6zgiirliigii kavramindan kay-
naklanmaktadir, buna gore 6zgiir insan yazgisindan tek bagina sorumludur.
Simdi toplumcu iilkeler (1970'deki varsayimsal toplumcu iilkeler, —B.0.)
azgeligmis iilke halklarinin geri kalmighgimn, yoksullugunun binlerce
yildir somiirgeci halklar tarafindan somiiriilmesine dayandifini soy-
leyebilirler. Ancak bu, binlerce yildir siiriip gelen ¢evresel temel sorunu
¢ozmez; nitekim, Israil'de goriildiifii iizere, almp bagka yere aktarilan
Avrupaly, binlerce yildir iizerinde en kiigiik verim elde etmeyi bagara-
mamuig insanlarin yagadiklan toprag (Araplar da, Yahudiler de Samidir)
bagka bir kiliga sokmay1 becermigtir. Yalmz buna Israil'in, Araplarin ayni
Olgiide yararlanamadiklar1 Bati kentsoylu sinifinin belli bir kesiminden
hatir1 sayilir parasal yardim gordiigiinii cklemek gerekir.

Ozet olarak "iigiincii diinya"nin, yasamna gerekli olmadig icin "giizel
diinya"dan, boyundurufundan ¢ikma girigimlerinin giddetle cezalan-
dirlmas1 diginda en kiigiik bir iyilik beklenmemesi gerektigi agiktir.
Ugiincii diinya, yalmz ek bir zenginlik kaynagidir. Dolayisiyla, her seyi
kendinden beklemesi gerekir. Goriiniige gore, Cin bunu anlamigtir. Zaman
zaman, iki biiyiik kargit kiime arasindaki gizli ¢atigmay: kullanabilir.
Ancak, Vietnam savaginin da gosterdigi gibi, bu iki bilyiik kiimelegmen in
yasamalar1 igin ille de gerekli olmayan yorelerin denetimini kesin bigimde
ele almak iizere (dogru olam yapip) igbirligine girismeleri olasihifi pek
azdir. Sozkonusu yorelerde yagayan halklara gelince, kendi yaymacalari
i¢in arag olmanin diginda, umurlarinda bile degildir. Insan yeterince
mantiksiz bir varliktir, tek bir gocugu goriilmedik bir hastaliktan kurtarmak
iizere beklenmedik bir dayamigma zinciri olusturur; yalmz uygulayim
degil, insanhk agisindan da iistiin bagarilar gosterir; surada burada bir
yiirek aktarmasi gergeklestirir, bOylece cerrahlarin hayranlikla kendilerini
izleyen halka cinsel orgenlerini gostermelerine olanak hazirlar, ama aym
anda diinyanin dort bir kogesinde y1ginla ¢ocuk 6ldiiriiliir ya da aghiktan
Olmeye birakilir. Simdi kim kalkip insanin saltegemenlik kurma arzusuyla
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davranmadiginy, biiyiik bir insanlik yelinin kendisini havalara ugurdugunu
ileri siirdiigii zaman bile bu diirtiiyle eylemde bulunmadigini soyleyebilir?
Belki de toplumlarin, bireyin heniiz bilmedigi birtakim gerekgeleri var-
dir?

Insan kendini bundan koruyabilecek duruma gelmis olsa da, tarihte
birkag¢ kez goriildiigi iizere, yeni bir buzullanmanin iiman bolgeleri
orterek sorunun verilerini tepeden timaga degistirmesini pek olasi say-
miyorum. O durumdabile, simdiki donence ve ekvator bolgelerinin barbar
gogebelerinin, ¢ifrindan ¢ikmig olaylarin baskisiyla biitiin somut ve
ekinsel zenginliklerini geride birakarak giineye kagan Batili insanlarin
akinina uramayacagim kimse s0yleyemez. Olsa olsa, siire¢ epey yavag
geligecektir, insan aktarim kugkusuz adim adim olacaktir, tipki Av-
rupalilarin Amerika'yi ele gegirigleri gibi. Zavalli Kizilderililer!

Demek ki iigiincii diinya sorunu ¢agdag insandan biiyiik diiggiicii
¢abasi gostermesini, tam bir 6zgecilikle atadan kalma davramglarini bir
yana birakmasini, gerekirliliklerinin eksiksiz bilincine varmasini bek-
lemektedir. Ondan, bir insandan azicik fazla bir sey olmasini bekliyor,
¢iinkii bu sorun insanlifin gelecegini tehlikeye atiyor. Gergekten de,
eskiden yabaml gogebelerin yaptiklar1 gibi, bugiin yoksullarin tuzu
kurularn iistiine gullanmasi olasihi1 pek azdir. Yaganan giincel olaylara
bakildiginda, belki tam tersi olur. Ama bu da hi¢ iyi olmaz. Ciinkii
barbarlar boyunduruklar: altina aldiklari halklarla igige yasayarak uy-
garlasip ¢agdas toplumlar: doBurdular. Oysa uygar insan (ya da uygar
oldugu oOne siiriilen insan) uygarlagmamig saydif1 insana dylesine kii-
¢iimseyerek bakar ki, her zaman biitiiniiyle bagaramasa da. onu ortadan
kaldirmaya, ya da bin tiirlii bigimde kolelestirmeye ¢aligir.

Bir giftlesmenin rastlantisiyla kirksekizinci kuzey boylaminin yaninda
yoresinde dogmusg, kendisinin en kiigiik bir katkis1 olmadan, salt orada
dogdugu igin onceki kugaklarin sayisiz kazammindan yararlanmig ak
derili insanlarin babacan davraniglar ya da kendini begenmiglikleriyle
yerliyi ezdiklerine kag kez tanik olmusumdur? Insan kendi kendine
arslanin ceylan kargisindaki acimasizliginin, dofuma dayali bu gere-
kirliligin kendini begenmis bilingsizliginden daha sevimli olup olmadiBini
soruyor dogrusu. Sorun, kimimizin ak, kimimizin kara, kimimizin de san
derili doup yaninda biitiin Obiir tiireyimsel etkenleri birlikte getirmesine,
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bunlara insan gevresinin belli bir ¢agda, kimi yerlerde belli bir uy-
gulayimbilime ulagmasindan, ortamdan ileri gelen etkenleri eklemesine
yolagan gerekirlilii yadsimak degildir. Onlar1 yadsimak degil, agabilmek
iizere daha iyi tammak gerekir. Yine yergekimi... Ozellikle, dogrudan
insan ozgiirliigii diigiincesinden kaynaklanan bir inanigla, dogumumuzun
"dviincii"niin bize diigtiiiine hi¢ inanmamak gerekiyor. Gogsiimiize en
sanli onur 6diiliinii de taksalar, oldugumuz geyde bizim en kiigiik payimiz
yok. Olsa olsa, bizi birincilerden kurtarabilecek yeni gerekirlilikler
arayarak, bagh bulundugumuz gerekirliliklerin bilincine varmaya ¢a-
ligabiliriz: bu da bir agamadir. Ondan sonra geriye, bagkalarinin da kendi
gerekirliliklerinin bilincine vannalarina yardim etmek kalir. Uygulayimda
ileri gitmig halklarin geri kalmiglara yapmas: gereken de budur. Cetin
bir gorevdir bu, ¢iinkii 63retmenle 6grenci arasindakine benzeyen, onlar:
birbirine hem baglayip hem de ayiran duygulara seslenir. Ogrencinin
Ogretmene bagimlilig: duygusuna. Buysa, 6gretmen nitemine, koruyucu
terimine, bilgi kavramina bagh deger yargilarindan dogmaktadir. Og-
rencinin ¢gretmenin egemenliine girmesine dayali bu anlamsal y131m
kaldirip atar, onun yerine bilgi aktarimini gegirirseniz duygusallik biiyiik
Olgiide azalr. Bilmedigimiz bir kentte yol sordufumuz kiginin bizi
egemenligi altina aldig1 duygusuna kapiliyor muyuz? Ogretmen iste bu
yol sordugumuz kisi degil midir? O, 6nceden saptayamayacag bir erege
yoOnelebilmeniz igin size bilinen iligkiler konusunda bilgi veren kigi degil
midir? Tek dilegi, yol gosterdigi insanin, duvarlarinin kalinhigi giiven
verdigi, daha ilerki yerlesim yerini bulup ortaya ¢ikarma zahmetinden
kurtardif1 igin 1ssiz bir kaleye yerlegtigini, yiiriimekten vazgegtigini
gormemektir.,

Biitiin bu dediklerimiz insana diigkiric1 goziikebilir. Ancak, hala
evrime inanmamizi saglayan. umut beslememize yolagan birkag neden
vardir. Omegin, bugiin yararlanmadifimiz, istersek yararlanabilecegimiz
silahlarin giiciiniin bir halki ezmeye yetmeyigi. Silahlar1 kullanmiyoruz,
¢iinkii onlan ellerinde bulunduran halklar kullamilmalarim gerektiren
¢ikarlarin yeterli olmadigim diisiiniiyorlar. Ama belki belli bir evrensel
bilincin sozkonusu halklar1 insanligin digina atmas: etkili oluyor. Belki
benimsedikleri davanin dogru olmadigini, ya da yalmz kendileri, top-
lumsal katmanlarin kiigiik bir boliimii igin dogru oldugunu duyumsuyorlar.
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Buysa hatir1 sayilir bir evrimdir. Belli bir simifin 6liimsiiz degerlerine
inanmamak, o degerleri giiriimiig kanitlarla savunmak zorunda kalmak,
bunlarin parmaklarinin arasinda ufalamp gittiklerini duyumsamak; en
kemiklegmig bilinglere bile agir air sizan gorecelik kugkusu. Ancak bu
iyimserligin de agiriya gotiirilmemesi gerekir. Ister Yahudi-Hiristiyan
uygarliklarinin kazandirdi1 hazineler adina olsun, ister aym renkteki
kadim bagkalariyla paylasmama temel tepkesine dayansin, en dar kafal
rk¢ilik hala diinyanin en yaygin duygusudur.

Az geligmig halklarin umutsuzca yalmz olduklarina kugku yok. Ama
o kadar kesin olmayan, bunun evrimlerine zarar verecegidir. Bag-
kaldirarak, dmek oldugu one siirillen uygarhklar arasinda kendi iis-
tiinyeteneklerine en ¢ok uyam segebileceklerini umalim. Uygulayan
tarafindan en gegerli, digar1 satilmaya en uygun nesne sayilan yasama
bigimi onlara gii¢ kullanilarak benimsetilemeyecek. Diiggiiclerini kul-
lanma iznini kendi kendilerine verecekler. Bunu yaparken, baglangigta
yoksulluk ve aci, ama ayn1 zamanda agikgoriigliiliik iginde, ilk insansi
maymuna 0zgii Oykiinme verisini siirdiirmekle kalmayip daha biiyiik bir
biling ve insanlik’a giden kendi yollarini bulacaklardir. Kimbilir, belki,
varlikh halklarin hala oyalandiklan kimi karanlik evreleri, birazcik talihle,
atlayip gececeklerdir.



XIV
SAG VE SOL

BURAYA dek siyasete beylik gozliikle bakmadik. Girigtigimiz de-
nemede sagla sol nerede? Nasil tammlayalim onlar1? Sain yerlesmis
insanlari, devinimden hoglanmayan, her seyi oldugu gibi siirdiimmek,
toplumsal ayricaliklariyla mallarim saklamak isteyenleri kapsadigi
sOylenebilir. Bu duyguda iilkiiciilige yer bulunmadigindan, sagci insan
ahlak, din, hukuk, adalet, 6zel miilkiyet, ig, aile gibi yiizyillik, giderek
oOliimsiiz deBerlerin savunucusu olarak ortaya ¢ikmay: yegler; bunlar,
biitiin uluslarin kentsoylu simflarimin bagtac ettigi genel diigiinlerdir.
O bir "tutucu”, bir "saklayici1"dir. Sagciligin bedeli azdir. Bundan otiirii,
kiliseler dolup tagmaktadur, ciinkii talihsiz insanlara acinin insan1 agtirdig,
kendi degerinin iistiine gikardigi, Cennet'in yeryiiziinde olmadig, 6biir
diinyadaki mutluluga erigebilmek i¢in bu diinyadakinden el etek cekmek
gerektifi sOylenir; cennete kolayca gireceklerin giiniin birinde ayak-
lanmasindan 6lesiye korkan kiginin yiiregine su serpen bir dizi diigiince.
Tingogiine (métempsychose) inanan Hint dokunulmazlarininkini andiran
bu diinyadan ge¢me siyaseti olsa olsa yerlegik ayricaliklarin korunmasina
yarayabilir. Erdemli gecinmeyi ilke saymiglarin hepsi bu siyasetten gok
hoglanmigtir.

Peki ya sol? Onun temel niteligi deBigim istegi mi acaba? Kugkusuz,
ancak bu degigim ayrintidan toplumsal yapilarin tepe taklak edilmesine
dek uzayabilir. Degisim diigkiinliiii bu insanlar1 betimlemeye yetmez,
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"daha ¢ok toplumsal adalet” gibi i¢i bog nitemler eklesek bile. Sag, buna
eslik eden ogretiyle birlikte, iiretim araglarinin 6zel ellerde kalmasini
savunmayla tamimlanabileceBine gore, solu sozkonusu ozel iyeligin
kaldinnlmasin1 toplumsal evrimin vazgegilmez kogulu sayanlar mi
olugturacak? Bu durumda, sol daha once degil, ortaklagmaci partiyle
baglar, ¢iinkii hani gu "toplumcu" ad1 verilenler bu tanima, hem de ezile
biiziile, ancak soz diizeyinde girmektedir. Burada, solun birli3i denen
Ovgilye deBer istegin soylenceden dteye gegememesi kolayca anlagihiyor,
ve bence iyi ki de Oyle. Solun temel niteligi deBisimse ve bu degisim 6zel
iyelidin kaldirilmasindan gegiyorsa, iiretim araglarinin kamulagtirildigin
varsaysak bile, bu sorunlan ¢dzmez, daha isin bagidir. Stalinci ad: verilen
kati ilkecisinden tutun da, Trogkicilige, Maoculuga, Castroculuga varana
dek insan sorunlarina yeni ¢Oziimler arayan biitiin o diigiinsel 6greti
patlamasinin nedeni de budur. Sol birlegseydi, saf olurdu. Bagka bir
deyigle, ¢oziime kavugsaydi, oldugu gibi saklamaya ¢aligirdi. Onun temel
nitelifi kendine birtakim sorunlar yaratmak, ¢0ziim aramakbr. Sagin temel
niteligiyse, yeni sorunlaryaratmak degil. eldekini korumakutir. Sagla solu
boyle tanimladifimiz zaman, okul 6gretmeniyle aragtirmaci arasindaki
ayrim belirir aralarinda. Ancak sunu da ekleyebiliriz: pek sik olmasa da,
arayan kigi birgeyler bulur; oysa kendine solcu diyenler arasinda dzledigi
¢oziimleri bulmamig, toplumsal sorunlan kuramsal agidan ¢oktan ¢o-
ziilmiig saymayan insana rastlamak pek olas1 degildir.

Solun aglatisi da budur igte! Elindeki somut mallari, ayricaliklarim
savunan sag neyi savunduBunu bilir, sozkonusu mallan kullanma de-
neyimini yagamigtir, onlar yitirmenin kendisine neye patlayacagini sezer.
Sol somut bir mali savunmaz, ¢ogu kez kendisine bunlar1 kazandirabilecek
Opretiyi savunur. Oysa, toplumculuBun diinyanin higbir yerinde ger-
¢eklestirilemedigi soylenir. Surada burada toplumculuga dogru atilmig
adimlar, kimi kazammlarin yaninda, biiyiik sakincalar dogurrnugtur
(1970). Higbir toplumcu devrim igleyimde ileri gitmig bir iilkede ger-
ceklestirilemedigi igin, bizim gibi makinalagmanin yiiksek diizeyine
ulagmus bir iilkede olsa bu sakincalardan kaginabilecegi diisiiniilebilir.
Neden? Toplumcu denemeye girigmig iilkelerdeki yoksul halk kat-
manlarinin biricik arzusunun tiiketim iiriinlerini ele gegirmek oluguna
kargilik, anamalcilifin sézkonusu mallan elde tutmakta pek etkili ola-
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mayan bir yol olamayigindan m1 acaba? Toplumculugun gergek eregi
olmasi gereken gey halk yignlarinin kendi yazgilarina el koymasi ise,
solun birliginin gii¢ olugu anlagiliyor, ¢iinkii tiim insan yazgisi kargimiza
dikiliyor. Higbir diigiinsel dgreti ¢ozemedi bu sorunu. Bu agik aragtirma
higbir zaman sonuglandinlamayacak, ama asil 6nemli olan da odur. O,
birtakim hazirlop ¢oziimlerin degil, ¢aligma varsayimlarinin konusu
olabilir. Halk bu ¢6ziimii buldugunu sandig1 ve ona sarildi1 an, yazgizci
egemenligiyle kargilagti, o giinden beri ayakta kalabilmek igin elinden
geleni yapiyor bu partili yonetici sinif. Bu birlik diigiince ve eylem birligi
anlamina geliyorsa, solun birligini dileyemeyiz. Solun ilk zenginligi,
cesitlilidi olmalidir. Cesit ortadan kalktif1 zaman, ister istemez saga
yOnelir; bugiin kat1 ilkeci ortaklagmacilifin solunda akimlarin belirmesi
rastlant1 degildir. O arada, sagin evrimi imparatorluga, krallifa ya da
ortagag derebeyligine dogru olmuyor. Onun i¢in merkez demek olan sola
dogru oluyor. Birbirini izleyen tutumbilimsel doniigiimlerin, gittikge
gelisen igleyimin siirekli uygulayimsallagmasinin, dortnala giden bil-
giiglemin yinelenen vuruglari altinda eski 6nyargilar ufalaniyor, tumturakl
karanlikgilik yerini yavag yavag bilimsel buluglarin yayginlagmasina
birakiyor.

Ancak, ister safci ister solcu olsunlar, biitiin 6gretiler uygulayimi,
bilimin kazanimlarim kullanabilir. Ama bugiine dek higbiri bilimi ger-
¢ekten kullanmayr bagaramadi. Kendisini belirleyen gerekirliliklerin
bilincinde olmadig1 ya da, bilincindeyse, bundan olabildigince uzun siire
yararlanmay1 kararlagtirmis oldugu igin hani su "ozgiir" adi verilen
diinyada varolanla yetinen safin tersine, onu siirekli' aragtirmaya iten
doyumsuzlugu solun defterine arti olarak yazabiliriz. Ama tek arag olarak
devrimi ya da s0z'ii kullanmaya girigirse, solun aragtimasi da bagarisizh3a
ugrayacaktir. Aragtirma demek, gevreyle sinirh kalmayan, bagoyuncu
insam da kapsamasi gereken yasalarin, bilimsel yasalarin aragtirilmasi
demektir. Insan deBismez bir etken, ¢evresini yansitan bir 6ge, etten
kemikten arinmig bir varlik, eksiksiz pargasi oldugu somut diinyanin
diginda yeralan bir varlik sayildig: siirece; dirimsel yani, her drgiillenme
diizeyinde, biitiin dirimbilimsel, dolayisiyla dogabilimsel bilimlere dayal
bir toplumbilim tarafindan ele alinmadikga, sorunun yalmz yansi go-
rillecek, ¢oziim olanaksiz kilinacak demektir.
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Saci diye nitelendirilen 6gretinin bu noktada daha giiclii oldugu,
kendi kigisel kurallarina oranla, insan1 kusurlu bir varlik saydif1 soy-
lenebilir. Insanin gevre iizerindeki eyleminden higbir gey beklemedigi
icin, cocukluktan baglayarak aktoreleriyle, yasalariyla ¢evirir, ona elden
geldigince ¢ok kosullu tepke agilar. lyiyle kotiiniin, onurun, gorevin,
sikidiizenin ne olduBunu 6gretir, boylece birey soru sormaktan kurtulur,
bu konularin eyleminden 6tiirii kafasinda en kiigiik bir sarsintt meydana
gelmez. Kendisinin tepeden benimsettiklerinin diginda yagsama nedenleri
aramasin yasaklar. Kimi zaman kendisinden kagabilmesi igin tek bagina
yolculuga ¢ikmasina izin verir, ¢iinkii bu, yeni bir teknenin piyasaya
siiriilebilmesi igin gerekli tamtimi1 saglar. Sag insan1 temelden "koti"
sayar, ama diledigi gibi ayakta kalabilmesine izin verdikleri igin "iyi"
buldugu kimi degerlere titizlikle saygi gosterirse diizelebileceBine inanir.
Solcuysa, Rousseau'dan beri, kentsoylu sinifin varhigindan otiirii "ko-
tillegmis" toplumun yarattif1 carpilmalara kapilmamigsa, insan1 dogugtan
"iyi" saymamazlik edemez. Boylece, su simfh toplumda, cinsellikten
arinmig melekler, bugday demetleri omuzlarinda, sarkilar sdyleyerek
¢aligmayi, birbirlerinin ellerini sikmay: siirdiireceklerdir, ¢iinkii bu
mantigin geregi olarak, gozii yukardalik, kiskanglik, 6zenme, egemenlik
icgiidiisii, nefret, ofke toplumsal ¢evrenin degistirilmesiyle kaynaklarindan
yoksun kalacaklardir.

Ancak, insan biitiin bu davramglarin hangi dirimsel diizeneklerle
ortaya ciktiklarimi ve onlari hangi yollardan denetleyebilecegini 63-
renemedikge, yeryiizii cenneti ne yazik ki gerceklesemeyecektir. Ger-
¢ekten de, elimizde bilimsel araglar bulunsaydi, insan gevresi yerine
bireysel davranigi etkilemeye ¢ahigirdik, ¢iinkii insan ortamin ayrilmaz
bir parg¢asidir. Egemenlik kurma iggiidiisiinii ortadan kaldirabilirsek,
yalniz sinif kavgasina degil, toplumsal siniflara da son verebilecegimizi
diigleyebiliriz. Oysa s6zkonusu i¢giidii insan denen canl tiiriiniin yayilip
siirebilmesi igin son derece gerekli goziikiiyor.

Herinsan bu gerekirliligin bilincine varmig olsaydi biiyiik bir ilerleme
gergeklegtirmig olurduk. Televizyonda bir segim yangi diigiiniin, her aday
iyi kotii gizlenmig cinsel 6rgenini kalabaliklara gosterip: "En giizeli, en
giicliisii benimki, ben Tarzan'im, diigiin ardima!" desin; ve her segmen,
bu savin dogrulugunu tartsin, asma yapraginin altinda insanhgin yararina
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neyin bulunduBunu aragtumaya girigsin. Pek ¢ok hayvan, ayni cinsten
bagka bir bireye egemen olmak igin tepesine ¢ikip sevisiyormus gibi yapar.
Cagdaglarimin yagayigina baktigimda, pek ¢ogunun, en saldirgan, en
egemen bireylere aym bicimde kiglarim dondiikleri izlenimine ka-
piliyorum.

Bizim gibi igleyimde ileri gitmig bir iilkede, toplumsal-tutumbilimsel
diizenin kokiinden degismesini istemek Ovgiiye deger bir davranigtir elbet,
ama bunu saglayabilmek i¢in, zorba yonetime bagvurmayacaksak, bilyiik
¢ogunlugun katilimini saglamak gerekir. S6zkonusu ¢ogunluksa bugiin
varolan toplumsal-tutumbilimsel diizenin kendisine sagladifi somut ¢1-
karlardan vazgegmeye kararli goziikmiiyor. S6zkonusu vazgegis siyasal
degil, bilimsel egitimle saglanabilir. Gergek bir diigiinsel devrimle, dav-
ramgin tepeden timaga degistirilmesiyle. Tinsel diinyada boyle bir degigim
gergeklestirilememigse, toplumsal-tutumbilimsel devrim, doyasiya yi-
yebilen halk yiginlarinin onay: olmadan bagariya ulagmakla kalmayip
yerlesebilir mi? Boyle bir onay saflanamamigsa, biitiin agiriliklar, kar-
si-devrimleri, zindana tikmalari, oldiirmeleriyle zorba yonetime savru-
lunmaz m1?

Bagka bir tutum da, giiriitiicii etkenleri bagrinda tagidifi igin, varolan
toplumsal-tutumbilimsel diizenin yokolmaya yazgili bulundugu inancina
dayanir. Kimi olgular buna inanmamizi kolaylagtiriyor, ama kimisi de
kusku yaratiyor. Giiniin birinde, insan toplumlarinin agir bilimsel ev-
riminin sonunda ortadan kalkabilir. lyi ama, s6yle azicik yardim edilse
bile, ne kadar zamanda? Doniip dolagip aym diigiinceye geliyoruz. Bir
devrimin eregiinsanin kendi yazgisina el koyabilmesiyse, etkili bir egitim
herkese yayilmadikga, devrim bu nedenselli§i ortadan kaldiramaz.
Sozkonusu egitimi ancak varolan toplumsal-tutumbilimsel yapilar ve-
rebilecefine gore, tam bir kisirdongiiye saplanmig gibiyiz, bundan 6yle
patlamayla falan kurtulmak ¢ok gii¢ goziikiiyor. Buysa, insanin yalniz
bir iggiicii, bir enerji Ogesi olmamasindan kaynaklaniyor; o, ayn1 zamanda,
elini kolunu baglayan gerekirliliklerin bilincinde olmadi1 icin kendini
Ozgiir sanan karmagik bir dirimsel yapidir.

Bilyiik cogunluk aglik, yoksulluk ve asagilanma altinda ezildigi,
yasanmaya degmeyecek kadar yoksul bir yagama Katlandif1 zaman,
devrim kugkusuz agir basar. Amabiiyiik cogunluk yagamindan hognutsa,
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doyastya yiyorsa, elini baglayan zorlama ve yabancilagmalarin bilincinde
olmadig1 igin kendini 6zgiir santyorsa, devrimin, iiretim gii¢lerinden 6nce
bilince seslenmesi gerekmez mi? Ve bu biling diizeyine bagka tiir bir
zorlamayla, kaba giicle ulagilabilir mi? S6zkonusu zorlama, daha 6nceki
zorlamalardan habersiz, kendini hani gu "dzgir" denen diinyamin bir
pargast sayan ¢ogunluk tarafindan boyle algilanmaz mi?

Her seyin halk yiginlarinin egitimiyle baglamasi gerekmez mi? Yalniz,
ona yeni bir din kitab1 dayatirsak, yeni bir diigiinsel cendereye sokarsak,
evrimini yine kosteklersek, nasil egitebiliriz? Kosullu tepkeleri iginde
tam anlamiyla tagillagmig, cokyonlii bilimsel egitimin nesnelerle var-
liklarin goreceligini gostermeyi bagaramayacafi eski kusaklar nasil
egitelim? Dirimbilimin sinir dizgelerindeki nedensellidi gosteremeyecegi
bu insanlara ne yapalim?

Tutumbilimsel yagami simsiki baglarla, derinlemesine bagkalarina
bagl, sinir kavraminin yalniz bireylerin yer degistirmesini engelledii,
anapara gidig-geliglerine karigmadig bir diinyada halki nasil egitelim?
Higbir ise yaramayacak "ulusal kentsoylu sinif1” degil de, "uluslararasi
kentli simf1” nasil egitmeli? Kiiba'nin giristigi, belki gerceklestirebilecegi
bu deneme, onun bir ada iilkesi olusundan, halkinin koklii yoksullugundan
kaynaklaniyor. Ayrica, yereysel konumunun ABD ile ¢atigmasinda
SSCB'nin kendisine ilgi duymasina yolagmasindan (bu elbette 1970'te
gecerliydi; simdi ABD ambargosu Kiiba'nin canini almaya kararli; kendisi
dolar dilenen Rusya'ninsa eli kolu baglh, —B.0.) Boyle bir ey iigiincii
diinyanin bagka bolgelerinde de ortaya gikabilir elbet. Omegin, Dogu
Avrupa iilkelerinde gergeklesebilir mi? Sozkonusu devrimin gergek-
lesebilmesini saglayan etkenler, yiizyilin baginda Rus devriminin ger-
ceklegtirilmesine izin verenlere benzemiyor mu? Bu etkenler arasinda
halkin hatin sayilir parasal ekinsel geri kalmiglif1, evrimin durmamg
olmas: ve Kiiba'nin kendisinden 6nce devrimi gergeklestirenlerin ya-
nilgilarindan yararlanmayi bilmesi var. Bagka bir deyigle, temel ge-
reksinmeleri kargilandig igin, boyle bir gereklilie inanmayan halk y1-
ginlarina bir evrimin, dahasi bir devrimin gerekli oldugunu nasil gos-
termeli? Ve Fransa'da ortaklagmaci partinin, segmeni iirkiitmeden oyunu
yiizde bir-iki arttirabilmek iizere, "ileri demokrasi"yle devrime gegisi
Onermesine neden gagmahi? Artik siradan bir uygulayimci kazanina



120 YARATICI INSAN

doniismiis Universite'nin, kiigiik kentli aydinlardan daha saglam bir temele -
yaslanma gereksinmesi duymasina kargin, igleyim isgileriyle dayamsmaya
girememesine niye sagalim? Devrimci diigiinceler iiniversite gengliginin
bilimsel degil, genellikle yazinsal kesiminde yanki bulabildi; buysa bir
hastalik belirtisidir. Devrime yalmz bilimdig kesim ilgi gosterdi, ¢iinkii
bilgilerini igleyimde kullanmaya yoneltilen bilimsel kesim uygulayima
dayali toplumda gabucak kendisine toplumsal sayginlik ve rahat bir yagam
saflayan bir yer bulabiliyor. Bilimdig1 kesim ilgi gosterdi, ¢iinkii oncelikle
yazinsal ekin insam kuramsal kanitlara daha duyarl, deneysel kanitlarin
yoklugu kargisinda daha az kaygili, somut 6zdegin nesnelerinin acimasiz
katihig1 kargisinda daha bilgisiz, ve en 6nemlisi, alabildigine uygulayima
dayali toplumda, ugragina uygun ig bulmaya daha az elverigli kiliyor.

Ancak, kendisine yakigtirilan nitelemeyle devrimci iiniversite
genglifinin, yalitlmigh$ iginde, o kadar da etkisiz olduBu kesin degildir.
Biitiin ig hedefinin ne olabilecegini saptamaktir. Bu, "emekgilerin hakl
isteklerini sonuglandirmak” olamaz. Bunu, gimdiki halleriyle siyasal
partilere ve sendikalara birakmalidir! S6zkonusu orgiitler, simdiye dek,
igi iyi koti yirittiller. Onun amaci bagkadir: yarinin toplumsal-tutum-
bilimsel diinyasini tasarlamak, dncelikle de ekini dort bir yana yaymak.
Bunu derken, yalmz iggi sinifinda degil, biitiin toplumsal siniflar arasinda
yiiriirliikteki diizenin yasallif1 konusunda kugku uyandirmay: anlatmak
istiyorum. Elden geldifince biiyiik ¢ogunluga deger yargilarinin ki-
rilganhifiny, diigiinsel yapilarin nedenselligini gostermek. Yalmz yagadigi
cevreyi tantyan ve tammak isteyen, kendini tammadan bu gevreye egemen
olmaya kalkigan, bagka bir ¢agdan, ¢ofu kez insan Oncesi ¢agdan kalma
kaliplarin yon verdigi davrams tiiriinii tam bir bilingsizlikle siirdiiren insan
diinyasinin gelecegini en sert gizgileriyle aydinlatmak. Bunun igin, dii-
siinsel etkinlifi benimsemis gengliin bunun daracik sinirlarina kapanip
kalmamasi, degisik toplumsal ve ugragsal kiimelerde insanlarin ya-
bancilagmalarim canli olarak yagamasi, bunlan kendi yabancilagmalariyla
kargilagtirma biiyiik 6nem tagir. Bilgi edinmesi, ve bu isi tek bir boylamda
yapmamasi onemlidir. Opretisel, siyasal, ugrassal ve ekinsel yellerin
giiliinii koklamasi gerekir.

Uygulayimbilimin genellestirilmesi ve siirekli degisimi yarinin "enerji
agisindan ele alinan” insanina, ¢aligmasi makinalara birtakim bilgilerin
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saglanmasiyla sinirlanacak insana ne kadar gerekliyse, gorecelik ekininin,
dirimsel nedensellik kavramini igleyen ekinin yayginlagtiriimas: da o
kadar gereklidir. Uygulayimcilar, siyasetgiler, tutumbilimciler ve top-
lumbilimciler alt-biitiinleri ¢ekip ¢evirebilir, cagdag toplumlarin kargisina
¢ikan sayisiz soruna boliimsel ¢oziim bulabilirler, ama bu yolla higbir
onemli, devindirici, ger¢ekten devrimci sey gergeklestirilemez. Devrimi
ilkin kendi icimizde yapmamuz gerekiyor. Giiniin birinde bu gergekle-
sebilirse, insanlik bugiin goziimiiziin 6niindeki su ¢atigan igtah ve iggiidii
yumaginin diginda bir ey olabilirse, kimilerinin tarihsel gerekirlilik adim
verdigi kor tanriga bagka bir karara vardig igin olacaktir bu. O arada,
sOziini ettifimiz ¢ag gelene dek, yiinla insan can verecektir, hem de
¢ogu kez en bilingli insanlar. Simdi, oyunuzu sandia daha bilingli at-
mamz: sahk veriyorum. Beyazdan kirmiziya uzanan oy pusulalarina,
omegin bir de yesil eklense ne dersiniz acaba? Umudu, diisgiiciinii
simgeleyen, ereklerinin bagina genel eitimi yerlestirecek, ¢atikkagh
egitime degil, siirekli yapilanmay1 amaglayan egitime aBirhik verecek
yesil oy pusulasi.

Bu durumda igimden, solun orgiitlii olarak yasama meclisinde bu-
lunmadiBini sdylemek geliyor. Bugiin ortalikta yalmz tutucu partiler var,
¢iinkii herhangi bir yap1 olugur olugmaz, tiim ¢abasi kendini siirdiirmeye
yoneliyor. Bir partinin yapisini tepeden tirnaga degistirmeye izin veren
bir i¢ evrim gegirdigini gdremiyoruz. Bundan Otiirii, geleneksel siyaseti
belirleyen uzamsal yonelig igersinde, diinkii solun yavas yavag merkeze,
merkezdekilerin de saga kaydigina tanik oluyoruz. Bugiiniin gergek solu
ancak kendini heniiz bulamamisg, arayan bir diisiince olabilir. Girigecegi
eylem yalmz dingin bilingleri sarsmak, egemen toplumun yagamindan
hognut yoneticilerinin beynine diigiinsel ve duygusal diizensizlik tohumlar
ekmek olabilir. Hi¢bir ey kurmaz mi? Ne kadar iyi, ¢iinkii herhangi bir
yap1 kurmaya kalkigtif1 an, artik karsgitmizda canhi bir yapr degil, bir
mumya kalir; onun toplumsal yapilari tag sanduka, diigiinsel acik segik
dogrular1 mumyalanmig sargilar, yaygin deyimle "barig" bekgileriyse
piramitler olacaktir!

Ama i¢imiz rahat olsun, bilyiik kargaga yaratan agir solcular varolan
diizende yerlerini aldilar, sa3 ve uyumcu sol olmasaydi, yerlerini bu
sonuncular alirdi. Dirimbilim bize, 6zdein diizensizlifinden canli bir
orgiillenmenin, dirimin figkirdigin 6gretiyor.
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@NCEKI sayfalarda dile getirdigimiz diigiincelere birgok elestiri
yoneltilebilir. Sik sik kargima ¢ikarilan elegtiriler salt duygusaldi. Elimizi
kolumuzu baglayan, 6zgiirliigiimiizii ortadan kaldiran gerekirliligin ka-
buliinden geliyordu. Bugiine dek ozgiirlik adina insanlara g¢ok gey
yaptrildigini, pek ¢ok kiginin 6zgiirliik diye canverdigini, bu 6nyargidan
vazgecmenin ¢ok gii¢ oldugunu itiraf etmek gerekir. Ona dokunan, her
yerde, her zaman bityiik giinah iglemig demektir. En gagirticisi, en kokten
oOzdekgilerin en ategli dzgiirliik savunucular1 olmalan. Goriiniige gore
oOzgiirlilk kavramu, bireyi kendilerini 6zgiirce segtigine inandirabilmeleri
icin, toplumlara gok gerekli. Omegin, yabancilagtirici oldugunu savunan
devrimcileri doguran anamalci toplum da tipki toplumcu toplum gibi,
bireyin dzgiirliie inanmasina yolagan gerekirlilik ve yabancilagmadan
istedigi zaman kurtulabilmesine izin verir.

Dolayisiyla, geleceBin Oniinii titkamakla, eylemi yasaklamakla, top-
lumdan kopuk bir uzaktan izleyici konumuna yerlesmekle, yagamun biitiin
imlemini yoketmekle suglandim. Boyle diyenlere, yergekimi yasalarin -
Ogrendifimiz i¢in ugmayi, yer¢ekiminden kurtulmayr bagardigimizi
sOyleyerek yanit verecegim. Ancak, ayda da bizi bekleyen evrensel ge-
rekirlilikten kurtulamadik. Eylem alanimizi genigletmek iizere, ondan
yararlanmay1 0grendik. Dirimsel gerekirlilikten soz agilir agilmaz go-
ziimiizii kulagimiz1 kapatarak onu agamayiz, daha iist Orgiilenme dii-
zeyindeki gerekirlilige ulagamayiz. Bu yiizden, 6zdegin yasalarinin bi-
lincine varmak, onlan tammak eylemi kostekleyen bir durdurag degildir.



SONSOZ 123

Istesek de, istemesek de, dirimsel gerekirliligimiz bizi eyleme zorlar.
Eylem binbir kihia biiriinebilir, diiggiiciinii galigtirmanin, yeni yapilar
yaratmanin bir eylem bigimi olmadifina inanmiyorum. Yalniz, bugiinkii
asamada, bu eylemin etkisi insanlarin ilgisini sinirh bigimde geker. S1-
mirhdir, giinkii imgelem bugiine dek insanlar tarafindan pek az kulla-
milmigtir, ¢iinkii bu bireysel yetenek toplumlar igin tehlikelidir, yerlesik
toplumsal diizeni allak bullak edebilecek yeni nerilerde bulunabilir.
Daha ¢ok sayida insan yaratici olduBu giin bdyle olmayacak. Bunun
iginse, bugiinkii gerekirliliklerinin 6nce bilincine varmalari, sonra onun
yasalarim 6grenmeleri gerekir; bunu yapmadan sozkonusu gerekirliligi
agamazlar.

Yipratici, makinams: bir galigmadan sonra igyerinden ¢ikan isgi, bagh
bulundugu gerekirlilifi ve yaratici diiggiicii yetilerini diigiinmeye en uygun
kosullarda degildir. Bu, birkag kiigiik kentsoylu aydinin igidir. O arada,
iiretimlik ister Moskova'da, ister Paris'te, ister Pekin'de bulunsun, iiretim
araglan ister devletin ister 6zel kigilerin elinde bulunsun, goriingiiniin
ayni olduBunu belirtelim. Bu, iiretim araglarinin 6zel ellerde bulunmasina
son verilmesin anlamina gelmez, ancak bu yetmez. S6zkonusu iggiye
gerekirliliklerinden kurtulabilmesini saglayacak diigiinsel yapinin ka-
zandirilmasi, bagka bir deyigle bu gerekirliliklerin bilincine varmasi,
onlarin yasalarim 6grenmesi gerekir. Bu egitimse ancak onun yerini
makinalar alir, igini yaparsa olabilir. Ama insana giiniin birinde ma-
kinalarin devralacagi, bugiin giinliik ekmegini ¢ikarmasina izin veren
iggiicii agisindan bakmaya aligmug bir toplumda, soziinii ettigimiz egitimin
nasil gergeklestirilecegini pek kestiremiyoruz dogrusu. Cagdag insanin
iiretimin 6zdevingen kilinmasina nasil hayranlikla baktifini, ama ayrica
nasil ¢ekindigini belirtmek yeterlidir. Korkusunu kolayca anliyoruz, giinkii
elleriyle galigmaktan bagka bir gey bilmeyen bu insan, giin boyu birkag
diigmeye dokunmakla yetinecegi giin, hemen hemen yararsiz olup ¢i-
kacaktir. Ancak eglence diinyasinin ve ekinevlerinin igine yarayacaktir...
iyi ama, hangi ekin? Kiigiik bir azinhifin diginda, uygulayimsal yeniden
egitim gereksizleseceginden, asal sorunlara boliik porgiik ve Oncelikle
yazinsal agidan yaklagan yamal bohga ekini! Bu bir avug insan uy-
gulayimsal evrimi siirdiiriirken, anlagilmaz bir gerekirlilikle devinen, hep
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yalmz kalacak birileri de gelecegin daha giizel diinyalarini diigleme is-
levini iistlenecektir.

Demek ki, insanin evrimine umut baglams kisilerin en dolaysiz eregi
iiretimin 6zdevingen kilinmasidir. Ama ise yaramaz duruma diigecek
"enerji torbasit” insanlara yaratici olma olanaklari saglanmadikga, insanin
yabancilagmasi ve bagl bulundugu zorlanimlar konusunda bu da ¢6ziim
getirmeyocektir. Bu yapilmazsa, insanst maymunlar gibi davranan,
kendilerini biitiiniiyle bilingdis1 giidiilenmelerine teslim eden Hipi
diinyasina savruluruz; ekvator ormanlari, bilyiik bir ¢caba harcamadan,
insanst maymunlarin temel gereksinmelerini kargilamaya yetiyordu.

Ama bu arada, ¢ok daha aliklagtiricilarini bulduklari toplumsal zor-
lamalardan kagan Hipilerin bana, biitiin iilkelerin dogru insanlarindan
daha sevimli goziiktiigiinii de belirteyim; haklarindan, aktorelerinden,
ozel iyeliklerinden, dinlerinden, yasalarindan, 6liimsiiz 89 ilkelerinden
emin, hi¢cbir zaman kararsizlik gecirmeyen, kaygiya kapilmayan, dogruyu
ellerinde bulundurduklarina yiirekten inanan, toplumlann ¢izme ve dolar
sesiyle zorla benimsettikleri, bireylerin de seve seve benimsedikleri
oOzgiirliikk lafin1 a3zindan diigiirmeyen, tanitim ve dogma siitiiyle beslenen
biitiin dogru insanlara yegliyorum onlari! Evet, LSD'nin yarattig1 imge
parcalanmasini, gu tutarsiz diinyay1, insan1 hayran birakan sayisiz kesin
dogruyla dolduran donuk imgelere yegledigimi saniyorum; kendini 6zgiir
sanacak kadar paraya kavugmus, devingen yapi kavraminin yerine or- -
dularla ayakta tutulan toplumsal ¢atiy1 gegiren, bireyle bankadaki hesabi,
yaraticilikla tecimi, kutsal metinlerle yurttaglik hukukunu karigtiran, artik
higbir bilinci kalmadig igin bilinci dingin su diinyay:; cocugun dogdugu
an yazgisini kimlik belgesinde buldugu, insan1 insancilik adini verdigi
seyde mumyalagtiran, bireyden tek bagina varolabilecekmig gibi sozeden,
toplumla toplumsal siifi, adaletle 6zel miilk sahipligini birbirine ka-
nigtiran; zaten her geyi buldugu igin artik higbir sey aramayan su diinyay1
degil, LSD igenleri yegliyorum. Uyusturucu kullananlara belli bir yakinlik
duymamak olanaksiz bugiin! Onlar en azindan, su ya da bu an, bir biling
igimasiyla, genellikle son derece mutlu olduklarini bildigimiz budalalarin
uslarindan bile gecirmedikleri gerekirliliklerinin ugsuz bucaksizlifinin,
kederinin bilincine varmiglardir belki. Su giilmecesiz diinyadan kagmaya
¢ahigan, beyinlerindeki kimyasal-dirimsel yapinin diizeneklerine kazinmig
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imge cagrigimin ilaglarla bozarak yapay cennetlere sifinan bu insan-
ciklara belki, bireysel oldugu, bir varsayimin gegerliligini sinayabilmenin
biricik yolu olan gevresel iligkilerle yiiz yiize gelemedigi igin ger-
¢eklesemeyecek bir diinya yaratmak yerine, yaratici imgelemlerinin
iglemesini saglayarak ¢ok daha etkili olabileceklerini sdylemek gerekirdi.
Yaratici diiggiiciiyse, ne yazik ki, ancak toplumun doBar dogmaz kendisini
kapattif1 kosullu tepke zindanindan kurtulabilirse igleyebilir. Yeni ¢o-
ziimler ancak boyle bulunabilir. Yazik ki, uyusturucu kullanan bu zin-
dandan kurtulamamugtir, giinkii zaten kendini zindana kapatilmig du-
yumsadif1 i¢in uyusturucuya sarilmaktadir. Uyusturucu igtiginde zin-
dandan ¢tkmiyor, yalmz zindanin duvarlarim gémiiyor, ¢arpitiyor, artik
zindan duvan olarak algilamiyor, boylece kendini kurtulmus saniyor..
Dolayisiyla, giiniin birinde gergeklesebilecek bir diinya diigleyebilen,
bagkabir deyisle, zindaninin duvarlarini bagka yere tagiyabilen, ortadan
kaldirabilen buluggudan ayriliyor. Ve mademki rastlanti uyugturucu
kullananlardan sézetmemize yolagti, bundan sorumlu toplumun neden
gecenlerde uyusturucu diigkiinlerine dyle sert tepki gosterdigini aragti-
ralm. Andrew 1. Malcolm'un Kanada Igkidiigkiinliigii Vakfi'min IL
Kurultayr'nda yapti#1 konugmanin bir boliimiinii buraya almak isterim
(Québec, Mayis 1967). :

"Giivenlik giigleri yogun bir etkinlige giristi, basin bu konuya biiyiik
ilgi gosterdi. Hayman'in! bir yapitindaki sayilamalari aktarirken tek bir
sozciigii deBistirmeme izin verin.

"ABD'de, yetmig milyon yurttag marihuana kullaniyor. Beg milyon
tam anlamiyla marihuana diigkiinii.

"Marihuana kullananlarmn yiizde on onbesi sonunda iiretimdig1 kalyor,
yuvalan yikiliyor, igleri tehlikeye giriyor.

"Kalifomiya kentlerindeki tutuklamalarin yansindan ¢ogu marihuana
yiiziinden.

"Yapilan bir sorusturmaya gore, adam oldiirmelerin yiizde altrmg-
dordiinde, saldirilarin yiizde yetmiginde, ategli ategsiz silahlarla yapilan
saldirilarin yiizde ellisinde marihuana etkisi saptandi.

lHalymtm M. (1966): Alcoholism, Mechanism and Management, Charles C. Thomas.
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"Bagka bir sorugturma, apansiz Oliimlerin yiizde kirkbirinde, kendi
canmna kiymalarin yiizde otuzaltisinda, 6liime yolagan araba kazalarinin
kirkdokuzunda marihuananin etkisini kanitlad.

"Oysa, diye ekliyor A. I. Malcolm, bu saptamalarin her birinde, 0zgiin
sozciik marihuana degil, icki olmaliydi.”

Aym yazar, soziinii ettiimiz durumbildirisinde, bir onceki sayfada
sunlan yaziyor:

"Alkoliin varhif1 binlerce yildir bilinmeseydi de, Isvigreli herhangi
bir girigken kimyaci beg on yil once, yiirek daralmasini gegirmek iizere
onu kimyasal olarak gergeklegtirecekti.? Bilesik, biiyiik olasilikla, soz-
konusu rahatsizhiklarin giderilmesinde kullamlacak bir ilag diye ta-
nitilacak, su anda yaygin olarak kullanilan benzerlerinin tersine, hi¢bir
diiskiinliige yolagmayacagi soylenecekti."

Kisacasi, insan kalibi iginde rahat olsayd, igki ya da uyugturucunun
verdigi uyanik diislere siinmak zorunda kalmayacakti: peki, kalibinda
rahat degilse, bundan toplum sorumlu degil midir? Biiyiik kalabalifin,
uyustutucu kullanmayanlarin elinde, salt topluma uymadiklari, bagka
bir deyigle ellerini kollarim baglayan gerekirliligin yoksullugunun biraz
daha bilincinde olduklar igin, uyugturucu kullananlar yargilama hakki
m1 var? Yeryiiziinde yalmz somut yoksulluk degildir insanin yiiregini
burkan. Bunun belli bir soylu yam bile olabilir. Insanin hayvan yerine
konmast igin yeterli degildir. Buna karsilik, zihinsel yoksulluk, insanin
o hayranlik verici beynini bir kogullu tepke ve deger yargisi kutusuna,
kullanilmayan bir 6rgene, bir insans1 maymun aracina ¢eviren yoksulluk
¢ok daha aciklidir. Aynmciyla tuzukurunun, iyi yurttagla ¢ogu kez diiriist
insanin iginde yiizdiiii yoksulluktur bu. Kimileri gikip bu yoksulluBu
elinin tersiyle itiyor, daha renkli bir diinya ariyor diye kinanabilir mi?
Kiiltiir evleri, televizyon, loto oyunlari, oltayla balik avlama, her seyi
goren falcilar, sinema, TrOne panayir ya da Pinder sirki, kisacasi kent
yasamin verdigi kederi unutmaninresmikagig yollar onlar kandirmiyor

2Isviq;reli kimyac1 Hofman, 1943'te, LSD'nin yatigtinci etkisini bulmustu.
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diye suglanabilir mi? Uyusturucu kullananlari yargilayan toplumun 6nce
kendini yargilamasi gerekmez mi? Tipki igkidiigkiinliigii gibi, uyusturucu
diigkiinliigii de yasaklamayla ortadan kalkmaz, insanin tensel ve tinsel
yoksulluktan kurtulmasina yardim ederek, onu Ogretisel zincirlerden
kurtararak. her bireye yarimin diinyasinin kuruluguna katilma olana@
saglayarak, ve bu igi de Onceden saptanmig bir taslaga ayakuydurarak,
bir yonergeye, bir kullanma kilavuzuna bakarak degil, daha simdiden
yaratici diiggiiciine ¢agrida bulunarak onlenir. Uyusturucu kullananlar
acinacak. kinanacak. kodese kapatilacak, zehirden antilacak insanlar
degildir. Bagka bir geye inanmaya ¢agrilacak insanlardir. Yagamin insant
bir kiigiik kentli ya da zincir iggisi yapmanin 6tesinde bir ereklilik ta-
styabilecegine inanmaya ¢agrilacak kigilerdir. Inanmaya ¢agirmak, en
azindan, sozkonusu insanlar: yaratan ortam degistirmek, onlar1 bagka
tiirlii kogullandirmak demektir; ya da daha iyisi, Meksika'nin yoksul
insanlarim da, Hiristiyan Bati'nin varhikh toplumlarinda yasayanlar da
uyusturucu diigkiinliifiine iten biitiin diizeneklerin ortaya ¢ikarilmasi,
insanlarin bu konuda bilingli kiinmas: demektir. Boylece, tipki kus-
palazina yakalanma konusunda 6zgiir olup olamayigimiz gibi, uyusturucu
diigkiinii olup olmamakta da 6zgiir olmadigimiz anlagilir belki. Ikisi
arasindaki temel aynm, bulagici hastaliklarda yayilmasim onlemek iizere
giivenlik giiglerine ¢agrida bulunmayigimizdir. Bunun nedeni, tiitiindeki
gibi, Devlet'in heniiz uyusturucu satig ve dagitimini tekeline almamig
olmas! midir acaba?

% % *k

Ayrica, higbir yapt kurmadifim, hi¢bir sey onermedigim icin de
kinandim. lyi kotii degisimden gegirilmig varolan yapilarin ayakta tu-
tulmasiyla ileri bir halkerki ve devrim arasinda yeterince oneride bu-
lunulduBunu diisiiniiyorum. Bu Oneriler daha m1 yapic1? Bense, yukandaki
akilyiiriitmeler boyunca, belli bir "izlence” dnermeye ¢alismadim, varolan
durumu yaratan diizenekleri gozler Oniine sermeye, kesin gizgilerle be-
lirtmeye ugragtim,

Burada isler, diiz ve genig bir yol yaparak, iki beygirlik bir arabamn
saatte 200 km gitmesini saflayabilecekmisiz gibi diigiinerek oluyor! Oysa,
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bir Formula 1 arabasinin, ara yollarda ulagamayacag1 en yiiksek hiza
¢ikabilmesi i¢in boyle 6zel bir yola, gevrenin bagka bir kilifa sokulmasina
gereksinme duyusu gibi, aym bagariy1 elde edebilmesi igin, 6zel yarig
alanina aktarsak bile, ilkin iki beygirlik arabanin koklii bir degisimden
gecirilmesi gerekir. Benim demek istediim yalniz bu.

Insan insan olal beri, goriiniige gore, devrimler birbirini izledi. Ama
insanligin evrimini en gok onlar etkilemedi. Marx, XIX. yiizyil sonunda
isleyim devriminin hazirladif1 gevreye kuramsal agidan gekidiizen verdi.
1789 kentsoylu devrimi, Yeniden Dogus Cagi'nda baglayarak, gittikge
geligen tecimle, onem kazanan kentli sinifla, ansiklopedilerle, derebeylik
diizeninin gittikge azalan etkililidiyle hazirlandi. Goriiniige gore haklh
gerekgelerle, yeni bir ¢agin, bilimsel uygarhik ¢aginin esiginde oldufumuz
yineleniyor hep. Ne demek bu? Insanhifin artik, davranigina y6n verirken
tepkisel duygusallifina daha az bagvurmas: demek. Saglam temellere
oturtulmug bilimsel olgu tartigilmaz, kullanilir. Tasarlanan toplurnsal-
tutumbilimsel bigim ne olursa olsun, bilim uluslararasidir. Atom bom-
basini gergeklestirmek igin, Pekin'de, Moskova'da, Washington'da aym
yasalar kullanilir; uzaya bir uydu gondermeye kalkan Amerikalilarla
Ruslar igin aym yasalar gegerlidir. Toplumbilimin, bireysel ve toplumsal
davranigin bilimsel yontemlerle saptanmig dirimbilime dayanacagi;
olugum halindeki dirimbilimin, kirk elli y1l 5nce bulunmadif1 yere gelerek
dogal bilimlere yaslanacag: giin, Uluslararas: Bilimsel Birlik, hi¢ tar-
tigmasiz, kendiliginden gergeklesecektir. [zlencen nedir diye soranlara,
icimden, iki beygir giiciindeki arabayr 3000 ml silindirik bir aygita ce-
virebilme yontemi demek geliyor. Gergekten de, yukarida belirttifimiz
gibi, giidiimbilim bize insanin gevreyi, gevrenin de insan1 degistirdiBini
ogretiyor. Oysa, yiizbinlerce yildir, insanin dirimsel yapisi hemen hemen
ayni kaldi. Degisen sey, belleginin saklayabildikleri. Demek ki degisen,
imgeleminin elinde bulunan, cekip cevirebildigi seylerdir. Sozkonusu cekip
gevirmeyi yoneten etkenleriyse daha yeni yeni secmeye, yalitmaya, an-
lamaya bagliyoruz; onlara yon verebilmek icinse, bunlarin hepsi gerekli.
Kirkl: yillarda, sinirsel-iglevbilim daha doliit halindeydi. Insan beyninin
¢aligmasi konusunda hemen higbir ey bilinmiyordu. O giinden bu yana,
milyonlarca aragtirmaci bu karanlik dehlizi aydinlatmaya caligti; daha
simdiden onu 6nce bireysel, sonra toplumsal davranigin i¢inde bir yere
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oturtmaya ¢ahigiyor. Evrimin alt basamaklarinda yeralan tiirlerin beyin
dirimbilimiyle ilgili aragtirmalar gimdi arttk hayvan toplumlarinin
davranglarina yoneliyor. llag ad1 verilen etkenin zehirleyiciligi, bunun
tek bir hayvana ya da kiime halindeki hayvanlara ve kiimenin bii-
yiikliiiine gore degisir. Farelerin ¢ogalmasi, bulunduklan yerle ters
orantili olarak artar. Bu olgularin beyindeki kimi bolgelerin etkinliginin
gittikge artmasiyla ‘ilgili oldugu saptand:; sozkonusu etkinlik, "fareler-
aras!” iligkilerin kimi kimyasal 6zleri agi3a ¢ikarmasina bagh. Kimi sinir
hiicrelerinin salgiladif1 dirimsel 6zlerin birkag miligrami ya da dokualti
bezlerinden gelenler, goriiniige gore, toplumsal iligkilere bagimh olarak
¢ogalan etkinlikleriyle, insan davramgim tepeden timaga degistire-
bilmektedir. Su birkag 6rnek, ortamin canh varhg etkiledigini, ama bu
etkinin gimdiye dek sanilana benzemedigini kamthyor. Amip gibi ala-
bildigine yaln, tekhiicreli varhklar davramglann 6nceden belirlenmigliZini
goziimiiziin 6niine seriyor, "toplumsal” ad: verilen kimi tiirlerde, ortam
yiyecek yoniinden yoksullagtign zaman, bireyler kiimelegiyor. O zaman
olugan varlik tiiri i¢i oyuk bir kuyruk yaratiyor. bunun en ucundaki
kiiremsi kiimede. ¢ok sayida tohumcuklu birey birikiyor: olugan kiiremsi
kiime saga sola deviniyor, uygun bir yer bulunca. bireyler yeniden ayrilip
tek baglarina yagamay siirdiiriiyor. Bu goriingiiyse. amipler arasindaki
¢ekimi diizene koyan bir 0ziin, gevrimsel adenilat'm ortaya gikigina baglr;
sOzii gegen 0Ozii, biz de iginde olmak iizere, biitiin hayvan soyunda bu-
luyoruz. Bu, gozenin (hiicrenin) glikojen kullanim sirasinda kargimiza
cikan, iyi tamdigimiz bir aracidir. Ust basamaklarda yeralan hayvanlarin
dokualti salgilarinin ¢oBu bunun aracilifiyla oluguyor. Su kisa ammsatma
bize, dogada hicbir gseyin yalitilmig olarak bulunmadifin, yeni filizlenen
dirimbilimin bizi kaginlmaz bigimde insan davramglarin irdeleyen gergek
bir bilime gotiirecegini gosteriyor. S6zkonusu davraniglar, daha simdiden,
canh varlikta varolan kimi 6zlerin birkag¢ miligraminin igilmesiyle, te-
peden tirnaga degisebiliyor. Demek ki, insan gimdiden iki beygir gii-
ciindeki arabanin verimini etkileyebiliyor. Yiirekten istememiz gereken
bir evrimle ilagbilim kesin utkuya ulagamasa bile, gozeden enerji ya-
pim-yikimina uzanan diizeneklerin, davramglarimizin altinda yatan
diizeneklerin bilimsel olarak tanminmasi, giin 1s131na ¢ikarilmasi, tartigilmaz
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bigimde olumlanmasi hem insanin, hem toplumlarn eskisi gibi kalma-
masim saglayacaktir. Ogretim ve 6gretmenler bu olguyu hesaba katmak
zorunda kalacak, onunla ilgili bilgileri dort bir yana yayacaklardir.
llerlemede bu olgular1 unutan toplum onlan gozetenin hizla gerisinde
kalacaktir. Kimi zaman soylencelerin yayilip kendilerini benimsete-
bilmeleri igin zorlama gerekir. Bilimsel dogrularsa kendiliklerinden
benimsenir. Gittikge sayilar artan insan daha gimdiden ya da yarnn onlan
oOzlerine katacag igin bu igi hizla, son derece yalin bir bigcimde ger-
ceklestirir. Her bilimsel kazanim, ozellikle dgretisel kazanim egemen
sinifin 6gretisine ayakuydurur. Toplumbilim, tutumbilim ve siyaset kesin
bilimlere doniismedikge, surada ya da burada, hep egemen dgretinin igine
gelen kavramlar, varsayimlar ve yorumlar ogretilecektir. Ama bilim
haline geldikleri giin, i¢lerine higbir 6greti sizamayacak, olgularin belli
egilimlerle yorumu olanaksizlagacaktir. Bu bilimlerin yasalarim gor-
mezden gelmeye kalkan her insan kiimesi silinip gidecektir. Ogretmenler,
sozkonusu yasalar1 OFretmekten bagka ¢ikar yol bulamayacaktir. Bilimsel
yasalar Oniinde boyunegen Ogretinin son Ornegini, hi¢ istemeseler de,
¢agdag tiireyim ve giidiimbilimi onaylamak zorunda kalan Marksg di-
rimbilimciler verdi. Bizce, 6teden beri sozii edilen bilimsel devrim, igte
budur. Celisik 6gretilere kargin. biitiin sinirlan agip gergeklestirilmig olan
igleyimsel devrimi bilimsel devrim izleyecektir. Igleyimsel devrimin,
insamin elini kolunu baglayan gerekirliliin, nedenselliin heniiz bilincinde
olmadifimiz igin, ancak digardan birtakim yorumcular, kendisini kesip
bigecek, betimleyecek orgenbilimciler bulabilmig olmasina kargilik,
bilimsel, 6zellikle de dirimbilimsel devrim yorumcunun kendisini kesip
bigecek, gozlenen olgularin yamnda gézlemcinin kendisini, oyuncuyla
oyun sahnesini, insanla yagadif1 ¢cevreyi birlikte ele alacaktir.

* %k %k

Son zamanlarda pek ¢ok aragtirmaci kiime yaglanma sorunuyla il-
gileniyor. Cok ilging bir konu, ¢iinkii yaglanma ¢ogu kez 6liimiin hazirhik
odasini olugturuyor. Bu konuda da, ancak diizeneklerini tamyarak ken-
dimizi yaglanmanin zincirlerinden kurtarmay1 umabiliriz.
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Bireyin yaglanmasinin nedenlerini aragtirmak elbette ilgingtir, ancak
bu bireyin belli bir tiiriin iiyesi olduunu, onunsa ¢ok uzun bir evrim
siirecinin sonucu oldugunu da diigiinmek gerekir. Onceki sayfalar bo-
yunca, bu tiiriin baglica 6zelliginin beyin kabugunda alabildigine geligmig
¢agrigim bolgelerinin bulunmasi olduguna, yaratict imgelemin igleyiginin
bu bolgelere bagh bulunduguna sik sik parmak bastik.

Oysa, binlerce yillik evrimden sonra, bugiin insanlarin pek az1 beynin
bu ayricalikli kesimlerini kullanabilmektedir. Dolayisiyla, bu insanlarin
insan olarak dogmadan yaglandiklarini sdyleyebiliriz. Bagka bir deyisle,
hala atalarinin, kendi nineleriyle dedelerinin degil, insan soyunun ata-
larinin bulunduBu evrim agamasinda ¢akilip kaldiklarim sdyleyemez
miyiz? Bu agidan, gergek birer yagh degiller mi? Bu durumda, ertelenmig
oOlillerin degil, bir tiirli tikenmeyen insanlik-Oncesi bir tiiriin temsil-
cilerinin yagamini uzatmanin ne yaran vardir? Birkag 6zel bolge, bun-
lardan alinmig bir avug 6rnegin yagatilmasina yetmez mi?

Yaslanma beni de yakindan ilgilendiren bir konu. Ancak, hepsinden
once, insanin insanlifa dogusu sorunu ele alinmamali m1? Yaklagik ikibin
yil once, igimizden biri, gocuklar gibi olmadikg¢a bu dogumu yagama-
yacagimizi sdylemigti. Cocuklar gibi... bagka bir deyigle, iizerlerine si-
linmez miirekkeple belli bir donemin toplumsal dnyargilanyla beylik
diigiincelerini yansitan duvar yazilarimin karalanmadig ak bir sayfa
gibi.
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