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TE$EKKÜR 

Bu kilabı kaleme almadan önce, Humboldt Üniversitesi ve Ber­
lin-Brand enbu rg Bilimler Akademisi'ndeki meslektaşlarımla 
uzun uzadıya fikir teatisinde bulundum . Bu görüşmelerde im­
paratorluklann ne olduğu, siyaset analizinde önemli bir agır­
lıklarının olup olmadığı ve eski imparatorluklar ile yeni im­
para torluklar arasındaki farklar üzerinde duruldu. Dr. Ulrich 
Speck'in en son Körfez Savaşı öncesinde ve sonrasında yaşa­
nan geril iml erin doruğa ulaştığı dönemde hazırladığı Empi­
rr Amerika [Amerika Imparatorluğu] adlı kitap için bir maka­
le yazınarnı rica e tmesiyle başlayan bir çalışma sürecinin de­
vamı niteliğindeydi bu görüşmeler. Goethe-Instilut'un dave­
ti üzerine Boston'da, daha sonra başka yerlerde verdiğim çeşit­
li konferanslar çerçevesinde, ayrıca Federal Almanya Dışişleri 
Bakanlığı'nın 2004'teki Elçiler Konferansı'nda impara torluklar­
la ilgili düşüncelerimi daha da geliştirip tartışmaya açtım. Dr. 
Karsten Fischer, Doç. Dr. Harald Bluhm , Dr. Hans Grünber­
ger, Dr.  Gerald Hubmann ve Nicolas Stockhammer metnimin 
bölümlerini tekrar tekrar okudular, görüşlerini bildirdiler, en 
önemlisi de bana yol gösteren önerilerde bulundular. 

Metne son şeklinin verilmesi , yine bu çalışmamda da el ya­
zısı metni b ilgisayara aktaran ve m etin üzerindeki düzeltile-
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rimi giren sekreterim Karin Hoffmann sayesinde oldu. Ça­
lışmanın son aşamasında Anna Arndt ve Samuel Müller dip­
notların düzenlenmesinde ve kay nakçanın tamamlanmasın­
da çok yardımcı oldular. Bu imkanı , Wissenschaftszentrum 
Berlin'e [Berlin Bilim Merkezi] ve özellikle de, beni bir yıllıgına 
Wissenschaftszenınım'un sakin ve hoş orLl.mında konuk olma­
ya davet eden Prof. Dr. jürgen Kochka'ya borçluyu m. 

Kitap üzerinde çalıştığım tüm süre boyunca, Rowohlt-Berlin 
Verlag'dan Gunnar Schmidt, ilk baştaki fikri izlernem ve tarih­
sel bir temele oturan, karşılaştırmalı bir araştırma haline getir­

ınem için bana cesaret verdi. Die neuen Kriege [Yeni Savaşlari 
adlı kitabıının da editörlüğünü yapmış olan Bernd Klöckener, 
bu kez de hem düşOneeli hem de kararlı bir editör olarak kita­
bın nihai hal ini almasına önemli katkılarda bulundu. Son yirmi 
yılda olduğu gibi, eşim Dr. Marina Münkler bu projeyi de yine 
ilgiyle takip etti ve metni büyük bir titizlikle okudu. Itiraz ve 
önerileri yine derin bir entelektüel y akınlıktan dogdu . Adı ge­
çen herkese içten teşekkür ederim_ 
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ÖN SÖZ 

20. yüzyılın ortasından bu yana Alman bilim dünyasında kim­
se imparatorlukların kuramı ve tarihine özel bir ilgi duymu­
yordu. Ancak Sovyetler Birliği'nin çöküşüyle birlikte impara­
torluklara karşı ilgi kısa süreligine canlandı; elbette bu ilgi­
nin nedeni, imparatorlukların eski yüksek kültürlere dek uza­
nan tarihinin artık kesinlikle sona erdigi yönündeki rahatlatı­
cı tespiui. Fakat son yıllarda ABD'nin dünya siyasetindeki ye­
ni rolü netleşmeye başlayınca, durum aniden degişiverdi. Bir­
denbire Amerikan imparatorlugundan söz edilmeye başladı; 
ondan beri de ABD'nin dünya siyasetindeki icraatlarına yöne­
lik eleştiriler güçlü anti-emperyal özellikler taşıyor. Gerçi ABD 
daha önce de sık sık emperyalizmle suçlanmıştı- örneğin Viet­
nam Savaşı'nda ya da Latin Amerika ve Basra Körfezi'ndeki as­
keri müdahaleleri nedeniyle . Fakat bu tür suçlamalar Ameri­
kan hükümetinin belli karar ve inaatianna yönelikti ; anıi-em­
peryal yaklaşımda ise ABD'nin üstünlük ve hakimiyet talebine 
karşı çıkılıyor. Bunun daha ileri giden bir tutum olduğu kesin. 

Dünya topluluğu kendi güvenliği için emperyal bir güce 

mecbur mu? Yoksa bu emperyal güç dünya düzenine karşı cid­
di bir tehdit mi oluşturuyor ve böyle bir güç hiç olmasa daha 
mı iyi olurdu? Son Körfez Savaşı öncesinde olduğu gibi, ıanış-
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malar temelde bu sorular etrafında dönüyor. Gerçekten de, Bir­
leşmiş Milletler (BM) bünyesinde toplanan dünya toplulugu 
emperyal gücün kudreline son yıllarda tekrar tekrar başvurdu. 
Bu imkanın karşılıksız sunulmaması ve ABD'nin bunun karşı­
lığında özel haklar talep etmesi, kabullenilmesi istenmeyen bir 
durumdu. Bundan ötürü yaşanan şaşkınlık ve tepkiler, bir im­
paratorlugun işlev ve taleplerine ne zamandır kafa yorulmamış 
olmasından da kaynaklanıyordu. 

Imparatorluklar büyük devlet olmanın ötesindedir; onlar 
kendilerine özgü bir dünyada devinirler. Devletler, diğer dev­
letlerle birlikte kurdukları ve tek başına belirleyemedikleri bir 
düzene baglıdır. Buna karşın imparatorluklar, son kcnede ken­
dilerine tabi olan, daimi bir tehdit olarak gördükleri kaosa kar­
şı savunmak zorunda oldukları bir düzenin yaratıcısı ve garan­
töni olarak görürler kendilerini. Yalnızca ABD'nin değil, di­
ğer imparatorlukların tarihine de bir göz atıldığında, "kötülük 
(şer) ekseni" ya da "despot yönetimler" gibi ifadelerin yeni ya 
da olağandışı olmadığı görülür. Tersine, bu tür ifadeler impara­
torlukların tarihinde bir laytmotif* gibidir. 

Imparatorluğun kendini kaos korkusunun zıt kutbu, düzen­
sizliğe karşı düzenin, kötülüğe karşı iyiliğin koruyucusu ola­
rak gördüğü bir role soyunup meşrulaştırması, dünya impara­
torluğunun temel gerekçesi de olan emperyal misyona tekabül 
eder: Ya uygarlık yayılacaktır ya da mesele tüm dünyada sosya­
list toplum düzeninin kurulması, insan haklarının korunması 
ya da demokrasinin geliştirilmesidir. Devieller diger devletlerin 
sınırlarında durup iç meselelerini düzenlemeyi onlara bırakır­
ken, imparatorluklar misyonunu gerçekleştirmek adına diger­
lerinin işlerine karışır. Bu nedenle de imparatorluklar çok da­
ha güçlü değişim süreçlerini harekete geçirebilir, oysa devletle­
rin düzenine yapısal bir muhafazakarlık damgasım vurmuştur. 

Meselelere bu açıdan bakıldığında, emperyalizm kuramları­
nın etkisiyle dogal görülen bir şeyin, yani emperyal bir aktörün 
olmadıgı, eşit haklara sahip devletlerden oluşan bir dünya du-

1•1 Sureklilik arzeden ı�md motif- �.n 
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zeninin istenıneye ve hedeflenıneye değer olduğu. şüpheli hale 
gelir. Roma Imparatorluğu'nun çoküşünden sonra Avrupa'nın 
siyasi düzeni kalıcı ve etkin bir emperyal güç olmadan gelişti 
ama bu role soyunan, tümü de kısa sürede başarısızlığa uğra­
yan bir sürü aday vardı. Bu -Avrupahların elbette başka kıta­
larda imparatorluklar kurmalan bir yana- başka yerlerde böyle 
olmadı. Özellikle de Asya'da imparatorlukların eıraflarını ıebaa 
devletlerle çevirdikleri bir siyasi düzen kabul gördü. Bunun so­
nucunda bu bölgelerin düzeni yoğun bir biçimde merkezilcşir­
ken , Avrupa'da çok yanlı bir çokmerkezlilik oluştu . 

Bizim imparatorluk imgem ize , imparatorlukların periferi­

nin kanını emdiği, onu sömürdüğıi düşlineesi damgasını vur­
muştur: Pcrifcri yo ksullaşırken merkez giderek zenginleşir. Ni­
tekim bu tür imparawrluklar hep vardı ama ömürleri çok kısa 
sürdü. Bir süre sonra merkeze karşı direniş baş edilemez bir hal 
aldı, direnişi kontrol altında tutmanın maliyeti periferiden el­
de edilen kazancı aştı. Oysa kenar bölgelerine yatırım yaparak 
imparatorlugun ayakta kalmasını periferinin de merkez kadar 
istemesini saglayan imparatorluklar daha uzun ömıirlü oldu 

Bu kitabın konusu, emperyal hakimiyet türleri, genişleme ve 
pekiştirme biçimleri ve imparatorluk oluşumunun gerçekleş­
tiği ortamlardır. Fakat ilgi alanımız, deniz imparawrlukları ile 
kara imparatorlukları, ticari imparatorluklar ile askeri impara­
torluklar, bölgeler üzerinde demtim kurmaya dayalı emperyal 
düzenler ile temelde akışlar (insan, mal, sermaye) üzerinde de­

netim kurmaya dayalı emperyal düzenler arasındak i ayrımla sı­
nırlı degildir Bunun ötesinde aktörlerin rasyonelliği, yani dün­
ya egemenliğinin mantığı da ıncelenmektcdir. Ayrıca, Ameri­
kan imparatorluğunun ömrü ve istikra rı üzerine tahminlerde 
bulunmanın yanı sıra, hem ABD'den bagımsız siyasi bir güç ol­
mayı başarabilen hem de üslüne devriliveren dayanıksız sınır 
duvarlarını sağlamlaştırıp komşularına olumlu etkilerde bulu­
nabilecek bir Avrupa'nın nasıl bir yapıda olması gerektiği soru­
suna kafa yorulacaktı r . Böyle bir Avrupa bizzat emperyal özel­
likler taşımaktan ve emperyal ycıiler kazanmaktan kaçınama­
yacaktır -ki dikkatle bakıldığında, bu süreç başladı bile. Elbet-
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te önkoşul , emperyal ıcraatın daha baştan kötü ya da ahlaksız 
olarak algılanmayıp devletin ya da diger siyasi örgütlerin icraa­
tı gibi bir sorun çözme biçimi olarak görülmesidir. 

Eski sömürgeci imparatorluklara saygınlıklarının geri veril­
mesiyle karıştırılmamalıdır bu. ABD'nin kuruluş milosu böyle 
bir sömürgeci imparatorluğa karşı bağımsızl ık savaşı vermeye; 
Avrupalıların kendilerini idraki de Avrupa dışındaki bölgeler 

üzerinde böyle bir hakimiyet kurup sonra bunu geride bırak­
maya dayanır. Ama eşitlik ve karşılıklılık üzerine kurulu dev­
let modelinin önümüzdeki on-yirmi yıl içinde şimdiden ken­
dini belli eden sorunların üstesinden gelebileceği kuşkuludur. 
Devletlerin başarısızlığı, özellikle de çökmesi imparatorlukla­
rın müdahalesine ya da oluşumuna meydan verir. 

Birçok kişi buna, devletin karşısına imparatorluk koyma­

nın tek seçenek olmadığı itirazında bulunacaktır -ve iyi bir si­
yasi düzenle ilgili hayallerini sayıp dökecektir. Bu esnada ger­
çeklerden giderek uzaklaşılacaktır. Tarihe bakıldıgında , siyasi 
düzen modellerinin son kertede devlet ve imparatorlukla sınır­
lı olduğu görülür -tabii her iki kavram da geniş kapsamlı tu­
tulursa ve her devlet ve imparatorluk için özel bir kategori tü­
retilmezse. Bu kitapta imparatorluk kavramının içeriği incele­
necek, imparatorlukların hang i koşullarda oluşlukları ve nasıl 
çoktükleri tasvir edilerek, bilimin uzun süredir adım atmadıgı 

bir alana girilecek. 

Berlin, Şubat 2005 
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BIRINCI SÖLÜM 
imparatorluk Nedir? 

Irak'taki son savaşla ilgili tartışmalar, ABD'nin petrol zengi­
ni Körfez bölgesine yeniden askeri müdahalede bulunmasının 
olası nedenleri ve gizli amaçla rı , genelde ABD'nin Körfez'de 
ve Orta Asya'daki rolü , ayrıca Atiantik ötesi ilişkilerdeki de­
rin çatlaklar , Avrupa'nın Dogu-Batı çatışmasının sona erme­

sinden sonra ortaya çıkacak yeni dünya düzenine karşı gözünil 
dört açmasına neden oldu. ABD'nin, artık malum oldugu üze­
re, Kyoto Protokolü'nden Den Haag'daki Uluslararası Adalet 
Divanı'na varıncaya dek uluslararası anlaşmalara katılmayı sü­
rekli reddetmesiyle dünya siyasetindeki konumu belli olmaya 
başlamıştı. Ayrıca, ABD ile BM'nin son on-yirmi yıldır sorunlu 
olan ilişkisi, ABD Başkanı George W Bush'un 12 Eylül 2002'de 
Birleşmiş Milletler Genel Toplantısı'nda yaptığı unutulmaz ko­
nuşmada, şayet dünya örgütü acil bazı güven lik sorunlarını çö­
zebilecek durumda değilse, ABD'nin bu sorunları kendi başına 
çözecegi tehdidini savurmasıyla hepten sarsıldı. 

Bunun boş hir tehdit olmadığını 2003 Ilkbahan'nda Üçüncü 
Körfez Savaşı gösterdi. ABD'nin BM Güvenlik Konseyi ile yeni 
ilişkisini iki şekilde yorumlamak mümkündü: Ya ABD, BM Gü­
venlik Konseyi'ni emrine arnade meşrulaştırıcı kurum olarak 
kullanma pcşindeydi ya da kendini dünya örgütünün malum 
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askeıi kolu olma yükümlülüğünden sıyırmaya başlamıştı: ABD 
gelişmiş oldugu kadar da pahalı askeri aygnını dünya örgOtü­
nün hizmetine artık daha fazla sunmuyor, kendi çıkar ve amaç­
ları için kullanıyordu . Irak Savaşı öncesindeki çatışmalar -bir 

yönüyle de- kimin kimi araç olarak kullanabileceği sorusunun 
münakaşasıydı: Birleşik Devletler mi Birleşmiş Milletler'i kulla­
nacaktı, yoksa Birleşmiş Milletler Birleşik Devletleri mi?1 

Almanya'nın o zamana degin güvendiği Avrupa güvenlik ya­
pısında da çatlaklar oluşmuşa benziyordu. Büyük ölçüde farkı­
na bile varılmadan, 1990'Lı yıllarda NATO görüş teatisine daya­
lı bir birlik olmaktan çıkmış, ABD'nin Avrupa'yı kontrol aracı­
na dönüşmüştü. Ve NATO Amerikan politikası için fazla han­
tal bulunduğunda, onun yerine bir coaliLion of the willing [gö­
nüllü ler koalisyonu) kuruluveriyordu. Gerçekte, Avrupalıla­
rm ABD'ye bağımlı lığı Soğuk Savaş dönemine göre azalmak­
tan ziyade antı: Amerika'nın taleplerini yerine gelirmeyenler 
siyasi veya ekonomik baskı görmeyi hesaba katmalıdırlar ya da 
alaycı ifadelerle rencide edileceklerdir . Oysa Amerikalıların ya­
nında yer almak isteyenler bunu her zaman yapabilir- elbet­
te Amerika'nın şartları doğrultusunda ve ABD'nin baş müttefi­
ki Büyük Britanya'nın da defalarca saptamak durumunda kaldı­
ğı gibi, temel siyasi kararlara herhangi bir etkide bulunamadan. 
ABD'nin Irak'ta başına aldığı dertler bu durumda hiçbir deği­
şikliğe yol açmadı. Kuzey Atiantik Ittifakı'nda görüş teatisinin 
zorunlu olduğu dönem geride kaldı, NATO'nun doğuya doğru 
genişlemesi de, sonradan anlaşıldığı üzere, ABD'nin Doğu-Batı 
çatışması döneminden kalma müttefiklerinin nüfuzunu önem­
li ölçüde azaltan hir adımdı.2 

Durum böylcyken, ABD'nin şimdiye dek olduğu gibi alice­
nap bir hegemon güç rolüyle yetinmesi, emperyal bir güç ol­
maya kalkışmaması yönündeki çagrılar artll. Bu uyarıların öne-

Uçuncü Körfez Savaşı öncesindeki gelişmeler için bkz. Ausı (yay. haz.), lrah, 
ozl. s. 39 vd.; Tilgner, Dcr inszcnierte l<ıirg, s. 17 vd., Kubbig, Brandfıerd Ira h, 
ozl. s. 9-20: Wolfgang Sofsky, Operatioıı Frrihfit, s. 66-74, a;Tıca hkz Münk­
ler, Der nn.ıe Goljhrieg, s. 19·28. 

2 NATO'nun doguya genişlemesi ve bu süreçte rer alan taraflan n niyeıleri için 
bkz. Asnıus, Opening Naıos's Door. 
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mini vurgulamak için de imparatorluklarm kontrol dışı riskle­
rine, aşırı genişleme tehlikesine ve nihayet tüm imparatorluk­
ların kaçınılmaz çöküşüne işaret edildi. ABD'de öğretim görev­
lisi olan lngi\iz Michael Mann, "Geçmişte Amerika hegemon 
bir güçken, yani diger ülkeler tarafından genellikle kabul görür 
ve meşru bulunurken, bugün bu güç silah namlularından geli­
yor. Bu da hegemonyayı sarsıyor ve 'alicenap bir imparaLOrluk' 
iddiasım geçersiz kılıyor," diye yazar.3 Mann'a göre, hegemon 
güç konumundan emperyal konuma geçmek isteyen, bu pro­
jede başarısızlıga uğrama riskine girmekle kalmayacak, hege­
monyayı da kaybetme tehlikesiyle karşı karşıya kalacaktır. He­
gemonya ile imparatorluk sayısız çeşitlerneleriyle birbirine kar­
şı ileri sürülmüş ve genellikle emperyal hakimiyet elde etmeye 
çalışmaktansa hegemon güç olarak kalmanın daha iyi olduğu­
na işaret edilmiştir. 

ABD'nin Körfez bölgesindeki çıkarları ve niyetleri üzerine 
başlayan tartışma birdenbire bir dizi tarihsel argüman ve kar­
şılaştırmayla sürdürülnıeye başladı, bunların tümü de ABD'nin 
politikasında ve dünya siyasetindeki yeni oluşumlardaki irkil­
tici yenilikler ile eski gelişmeler arasında benzerlikler kurarak 
bunları bildik ve baş edilebilir bir zemine çekmeye hizmet edi­
yordu. lmpcrium Romaııum'un tarihinden yola çıkılarak, Ame­
rikan siyasetinin başarı şansı ve riski değerlendiriliyordu; Bri­
tish Empire'ın yapısı, emperyal görevlerin ve ABD'nin bunların 
üstesinden gelebilmesi için sahip olması gereken yetilerin öl­
çüldüğü bir model olarak kullanılıyordu; en sonunda da, Sov­
yetler Birliği'nin artık on yılı geride bırakmış çöküşü, bu gidi­
şatını sürdürdüğü takdirde ABD'yi de tehdit edecek aşırı em­
peryal genişlemenin sonuçlanna örnek gösteriliyordu.4 Ama 

3 Mann, Die ohıımachtige Supermachı, s. 1 3�; aynca bkz. Czempid, "'Pa" Arneri­
cam nder lmperium Americanum?'" Belli ki kavr.ım Kaıı;an"ın "The Benevolent 
Empite" adlı makalesinden alınmıştır. 

� ABn ile Roma lmparaıorlugu arasında baştan sona paralellik kuran bir çalıs­
ma için bkz. Bender, Wtlımachı; ABD l 9 yüzyılın on� s ı ndan hu yana dünyıı 
poliıikasında New Ro me diye niıelenir. hkz. Gollwitzer. Gcsdıichıc des wtlıf'O· 
liti�chtn Derı!ıcns. ı. cilı. s. 489 vd .. eınperyal hakimiyetıe Britanya yöntemi· 
nin e ıkililigine degincn bit karşılaştırma için bkz. Mann, Die ohıımachtige Su· 
penııachı; Sovyetler Birli�i"nin çoküşünün gelecekte ABD'nin de yazgısı olacagı 
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tarihsel referans ve örnekler sistematik olmaktan ziyade çağrı­
şımsaldı ve çoğu zaman zaten çok önceden ahnımş pozisyonla­
n pekişlirmekte kullanılıyordu. Daha önceki imparatorluk olu­
şumlannın tarihinden öğrenebileceklerimizi ampirik olarak te­
yit etmekten ziyade, argümanların tarihsel bir tablosunu çizi­
yorlardı. 

Imdi, Amerikan tarihi ile Roma tarihi arasında paralellik ku­
rulması anlaşılabilir, çünkü ABD kuruluşundan ilibarcn Roma 
Cum huriyeti 'nden yola çıkmış ve kendini bu gelenek içinde 
görmüştür.5 Yani burada söz konusu olan, Arnenka'nın siyasi 
seçkinlerinin özgüvenleri ve kendilerini idrakleri bakımından 
öteden beri önemli olan bir paralelliğin eleştirel olarak incelen­
mesidir. ABD Britanya Imparatorluğu'yla da karşılaşurılabilir, 
çünkü ABD Briıanyalılann Ikinci Dünya Savaşı'ndan sonra geri 
çekildikleri her yerde onların halefi olmuş, Britanyalıların eski 
pozisyonlarını devralmıştır-bunların başında, son zamanlar­
da ABD'nin siyasi dikkat ve askeri potansiyelinin büyük bir bö­
lümünü yoğunlaştırdığı Ortadoğu gelir. Sovyetler Birliği karşı­
laşıırması da kaçınılmazdır zaten, çünkü ABD ilc Sovyetler Bir­
liği dünya siyasetine hakim olma konusunda ktrk yıldan faz­

la bir süredir rakipıi, ta ki Ruslar Gorbaçov döneminde -silah­
lanma yarışında bitkin düşüp imparatorluğun ayakta kalması­
nın maliyeti yüzünden zayıflayarak- bu yarıştan çekilcne dek.6 

Amerikan imparatorluğu nun başarı ihtimali ve risklerinin 
sağlam bir analizini yapmak için bu üç imparatorluk biçimini 

konusunda bkz. Toikl. Wdımachı USA; ABD'nin Roma lmparaıorlugu ve Bri­
tanya lmparaıorlugu ile karsılaşıırılınası için ayrıca bkz. Ferguson. Das 111'r­
f,ugneh' lmp-.ium, s. 24 vd., 36 vd. 

5 Bkz. Wood, Tlır Creaıion. özl. s. 48 vd.: Richard. The Founders and ıhe Classics. 
- Cumhuriyet gelene-tini be-nimseyip surdurrnek gibi gururlu bir iddianın yanı 
sıra. en ha�ından beri, Roma'nın cumhuriyen en imparaıorluga geçişine eleşti­
rel bir bak ıs da vardı ve -Roma tarih yazımından yola çıkılarak- ahlaki yozlaş­
manın bundan kaynaklandı�ı. aynı şeyin dönemin Briıanya lmparaıorlur;u için 
de geçedi oldugu düşünulüyordu. ABD" nin canla ba$la savaşarak Britanya'dan 
bagımsıılıgırıı kaı:anması, cumhuriyetin imparatorluk olmaktan kurtarılma­
sı diye de göriilüyotdıı: bkz. Bailyn, Tlu ldralogical Origins. s. 131 vd., aynca 
bkz. Wood. The Creaıion, s. 35 vd. 

6 Aynnııh bilgi için bkz. Daschiı..schew. Moskııııs Griff nal h der Weltmachı. s. 41 
vd, 511 vd. 
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karşılaştırmak yeterli degildir ama. Rus çarlarının imparatorlu­
ğu. Osmanlı Imparatorluğu ve Çin lrnparatorlugu -ki hepsin­
den çok daha uzun örnürlü olan ernperyal güç budur- da da­
hil edilmelidir karşılaştırmalı bir analize. Emperyal mantık ve 

dayatmaları üzerine bir incelernede 13. yüzyılın Mogollmpara­
torlugu da göz ardı edilmemelidir. Gerçi Moğol Imparatorluğu 
çok geçmeden çöktü ama yayıldığı alan itibarıyla tarihin en bü­
yük imparatorluklarından biriydi: 25 milyon kilometrekarelik 
Moğol Imparatorluğu'nu geride bırakan tek imparatorluk, en 
parlak doneminde 38 milyon kilometrekareyi bulan Britanya 
lmparatorluğu'ydu, fakat beş kıtaya bölünmüştü, oysa Moğol 
Imparatorluğu kapalı bir teritoryal birim olarak neredeyse 
tüm Avrasya'yı kapsıyordu. En parlak döneminde doğuda Sarı 
Deniz'den, batıda Baltık Denizi'nin kıyılarına dek uzanıyordu; 
sadece Hindistan ve Burma ile Hindiçin dahil Güneydoğu Asya 
yarımadası ile Batı, Orta ve Güney Avrupa, Moğol işgaline uğ­
ramamıştı.7 Antik dıinyaya gelince, Roma Imparatorluğu'nun 
yanı sıra dogudaki Helen Imparatorluğu da göz önünde bulun­
durulmalıdır ve seabom empires [deniz imparatorluklani ara­
sında Britanya ve lspanyol imparatorluklarının yanı sıra Fone­
kiz Imparatorluğu'nun da dikkate alınması gerekir, zira Avru­
pa sömürge imparatorluklannın ilki ve siyasi haritadan en son 
kaybolanı Portekiz Imparatorluğu'dur-fakat 18. yüzyıldan iti­
baren bağımsız bir siyasi güç olmaktan çıkan Portekiz, Britan­
ya lmparaLDrluğu'nun himayesi altına girmiştiL8 

Bu liste, imparaıorluklann işleyiş mantığının karşılaştırma­
lı incelenmesindeki temel sorunu gösteriyor: Öncelikle, impa­
ratorlukla neyin kastedildiği sorusunun yanlllanması gerekir. 
Büyük imparatorluklar ve dünya imparatorlukları gibi bir ayrım 

7 Briıanya ilc Mogol imparaıorluklannın karşılaşıırması için bkz. Göckenjan, 
"Welıherı-schaft oder Desintegraıion"; Mogol lmparaıorlugu'nun genişlemesi 
için bkz. Weiers, "Geschichıe der Mongolen", s. 45 vd. 

H Ahameniş Hanedam [Pcrs lmparatorlugu] ilc Helcnisı halenerinin Akdeniz ile 
Asya arasında koprü kurmalarının onemi için bkz. llreuer, Imperien, s. 122-
1 58: Porıekiz'in Avrupa sömiırge imparatorlukları oluşumunda öncü rolü ko­
nusunda aynntılı bilgi için bkı. Abemcıhy, D_yııamio of Global Dominanu, s. 
�5 vd., ayrıca bkz. Reinhard, Kleine G�schichlc de51<olonialismus, s. 25 vd. 
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yaparak bu anlamda daha da belirginleştirilebilir bu soru. Son 
on-yirmi yılda, emperyallik konusunda güvenilir kriterler ge­
liştirmiş sosyal bilimsel bir imparatorluk araştırması olsaydı, 
buna yanıt vermek daha kolay olabilirdi. Fakat böyle bir araş­
urma yok. Münferit imparatorluklar hakkında içinden çıkıl­
ması imkansız bir yıgın tarihsel tasvir var, emperyalizmle ilgi­
li dikkate deger karşılaştırmalı çalışmalar da yapıldı9 gerçi, ama 
imparatorlugun ne oldugu ve de Avrupa'da geliştirilmiş teritor­
yal devletin siyasi düzeninden nasıl ayın edi\ecegi sorusu hiç 
ele alınınadı denebilir. ABD politikasıyla ilgili güncel tartışma­
da imparatorluk kavramının neden daha ziyade keyfi, sıklık­
la da salt olumsuz bir anlam kazandıgını da açıklar bu. Siyaset  
bilimi bu kavramı bir tanıma oturtmak ve örneklerle destekle­
mek yerine günlük gazeteciliğin eline bırakmıştır. 

Uzun vadeli bilimsel çalışmalarla gerçekleştirilememiş bir 
şey bir anda telafi edilemez. Fakat imparatorluğun ne olduğu, 
ne olmadıgı, neleri başarması gerektiği ve diğer siyasi düzenler­
den hangi noktalarda farklı oldugu netlik kazanmadığı sürece, 
dünya imparatorluklarının karşılaştırmalı incelemesinden yola 
çıkarak yeni dünya düzeni ve ABD'nin bu düzendeki rolünün 
analizinde önemli bir adım atmak mümkün değildir. Impara­
torlukların işleyiş mantığı ancak ayırt edici özellikleri aşağı yu­
karı netleştiğinde anlaşılabilir. 

imparatorlukların özelliklerinin kısa bir tasviri 

Imparatorluğun ne olduğu, öncelikle muhtemelen ne olmadı­
ğından yola çıkılarak titizlikle ortaya konmalıdır. Birincisi, bir 
imparatorluk ile bir devlet, daha doğrusu, bir imparatorluktan 
tamamen farklı zorunlulukları ve işley;ş mantığı olan kurum­
sal bir teritoryal devlet arasında ayrım yapmak gerekir. Bu, nü­
fusun ülke içinde bütünleşme biçiminden başlar, sınırların na­
sıl algılandığına dek uzanır. Devletlere özgü sınır çizgisi keskin 
ve kesindir; sınır çizgisi bir devletten diğerine geçişi gösterir. 
Bu tür kesin sınırlar imparatorluklar için istisnai bir durumdur. 

9 Karşılaşıırmalı bir genellıak� için bkz. Mommsen, lmperiali>musılıeıırien. 
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Gerçi günümüzde bir imparatorluğun sınırları, kabileler ve gö­
çer halkların emperyal buyruklara bazen uyup bazen karşı çık­
tıkları bir uzarnın derinliklerinde kaybolmaz artık, ama klasik 
imparatorlukların içine dogru genişleyebildikleri yönetimsiz 
alanlar ortadan kalkmış olsa bile, emperyal sınırlar ile devlet sı­
nırları birbirinden çok farklıdır. 

Emperyal sınırlar eşit haklara sahip siyasi birimleri birbirin­
den ayırmaz, güç ve nüfuzun kadernelerini oluşturur . Ayrıca 
-devlet sınırlarının tersine- yarı geçirgendirler; emperyal alana 
girmek isteyen, bu alanı terk edenden daha farklı koşulları ye­
rine gelirmek zorundadır. Imparatorlukların iktisadi ve kültü­
rel cazibesiyle ilgilidir bu; içeri girmek isteyen dışarı çıkmak Is­
teyenden fazladır ve bu durumun sınır rejimi üzerinde bazı et­
kileri vardır. Amerikalılar dünyanın her yerine seyahat edebilir, 
her yerde çalışabilirler. Fakat Amerikan vatandaşı olmayan biri 
ABD'ye öyle kolayca giremez . Imparatorluğun devletten bir far­
kı da budur: lmparatorlu�un smırındaki siyasi topluluklar im­
paratorluğun gözünde kendisiyle aynı haysiyete sahip değildir. 

Emperyal sınırların yarı geçirgen olması son derece farklı 
müdahale koşullarına tekabül eder. Nitekim ABD 19. yüzyılın 
sonundan itibaren Orta Amerika ve Karayipler'deki devletlerin 
politikasına tekrar tekrar müdahale ederken, bu devletlerin de 
misilierne yaparak ABD'nin egemenlik alanına müdahale edebi­
leceğini hesaba katmak zorunda kalmamıştır, zira ne iktisadi ne 
de siyasi açıdan mümkündür bu, hele ABD'ye askeri müdaha­
le söz konusu bile olamaz. Emperyal sınırlar ile devlet sınırla­
rı arasındaki en önemli fark bu asimetridir lmparatorluklann. 
kendileri gibi -yani eşit haklarasalıip-kabul ettikleri komşuları 
yoktur; oysa devletlerde bu bir kurald ır. Diger bir ifadeyle, dev­
letler daima çoğuldur, imparatorluklar ise genellikle tekil. Im­
paratorlukların bu sahici ya da salt iddia edilen eşsizliği ken­

di içlerindeki bütünleşme tarzına da yansır: Devletler, özellik­
le de komşu devletlerle doğrudan rekabcl nedeniyle nüfusunu 
-bu öncelikle şu demektir : Nüfus ister devielin merkezinde is­
terse de sınır bölgelerinde yaşasın eşil haklara sahiptir- aynı öl­
çiıde bütünleştirirken, imparatorluklarda durum farklıdır: lm-
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paratorluklarda çogunlukla merkezden periferiye doğru gide­
rek azalan bütünleşmeyle birlikte yasal haklar da azal ır ve peri­
ferinin merkezin politikasında söz sahibi olma olanağı kısnla­
nır. Bu durum, Amerikan nüfuzu alunda olan ama !ederal eya­
let olarak ABD'ye alınma şansına sahip olmamış tüm bölgeler­
de görulebilir. Karayipler'de bunun birtakım örnekleri vardır. 

Emperyal sınırlar devlet sınırlarının alternatıfi olabilir. Av­
rupalı sömürge imparatorlukları Avrupa içinde devlet sın ır­
larıyla birbirinden ayrıltrken, Afrika ve Asya'daki -genellik­
le gevşek ortaklıklar kurdukları- komşularıyla aralarında em­
peryal sınırlar vardı. Bu iki sınır türü birbirinden çok farklıydı 
ve ötesinde neyin başladığı -bir devletin mi yoksa bir impara­
torluğun mu- bu sınırlardan anlaşılıyordu. Fakat emperyal sı­
nırlar devlet sınırlanyla üst üste binerek sınırları daha da güç­
Iendirebilir: Bir zamanlar Federal Almanya Cumhuriyeti ile De­
mokratik Almanya Cumhuriyeti arasındaki devlet sınırı, ay­
nı zamanda Sovyet imparatorluğunun dış sınınydı: Demokra­
tik Almanya'nın tarihe geçmesini sağlayan o kendine özgü ka­
rakterinin nedeni bu bileşimdir. lskan edilebilir dünya yüzeyi­
nin tamam ı siyasi olarak devletl er biçiminde düzenlendiğinden 
beri, bu iki sınır türü arasında birbirine alternatif değiL bırbi­
rini tamamlayan bir ilişki vardır: Emperyal yapılar devletlerin 
düzeniyle çakışmakla birlikte artık onların konumunda değil­
dir Bu da imparatorlukları teşh is etmeyi zaman zaman zorlaştı­
rır. Empeıyalliği basitçe devlete alternatif olarak düşünen biri, 
günümüzde artık imparatorlukların kalmadığ ı sonucuna vara­
caktır. Buna karşın, emperyal yapıların devletlerle çakışmasın­
dan yola çıkan biri, devletlerin düzeniyle özdeş olmayan güç ve 
nüfuz yapılarıyla karşı karşıya gcleceklir . lmparawrluklara öz­
gü bu sınır olgusunun bir sonucu da, emperyal yapıların daha 
ziyade enformel alanda kendini göstermesidir. Devlet sınırları, 
siyasi ve iktisadi, dilsel ve kültürel sınırların ekseriyetle örtüş­
mesini temsil eder. Güçlerini buradan alırlar ama aynı zaman­
da da katıdırlar, esnek değillerdir. Oysa emperyal sınırlar, siya­
si ve iktisadi sınır çizgisinin farklı, kültürel farklılıkların kade­
me kademe, dilsel farklılıkların zaten önemsiz olduğu bir yapı 
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olarak betimlenebilir Bu da emperyal sınırların resm iyelini or­
tadan kaldırarak esnekliğini artırır. 

Ayrıca -ihincisi- imparatorluk hegemonyanın hakimiyet ya­
pılarıyla da karşılaştırılmalıdır, fakat hegemon gücün üstünlü­
go ile emperyal hakim iyet arasındaki geçişlerin akışkan oldu­
ğunu da eklemek gerekir. Yine de bu ikisini birbirinden ayırt 
etmek yerinde olacaktır. Hegemonya, yasal olarak eşit haklara 
sahip siyasi aktörlerden oluşan bir grup içerisindeki üstünlük­
tür ; buna karşın emperyallikte bu -en azından yasal- eşi tl ik o r­
tadan kalkar ve daha zayıf devletler manda ya da uydu devlet 
konumuna düşer Bunlar, merkeze karşı az çok görülebilir bir 
hagımlılık içindedirler. 

Geçmişte Sovyetler Birligi'nin Varşova Paktı'ndaki, ABD'nin 
ise NA TO içindeki ko nu mu impara t orlu k  ile hegemo nya ­
nın karşıl aştırılmasıyla tasvir edilmişti : Buna göre, Sovyetler 
Birliği 'nin etrafında, h areketleri merkez tarafından beli rlenen 
uydu devletler vardı, 10 oysa NATO temelde eşit müttefiklerin 
sistemiydi ,  bu sistemde en büyük ve en güçlü partner olarak 
ABD'nin özel bir önemi vardı - örneğin , diger üye ülkeler an­
cak genel sekreterl ik koltuğuna oturabilirken, silahlı kuvvetle­
rin başkomutanı mutlaka ABD'dendi. NATO ilc Varşova karşı­
laştırması , Dogu-Ball çalişmasında hegemonya ile imparator­
luk aynınm a siyaset ve ideoloj i yüktend iğini de gösterir. 

Hegemonya ile imparatorluk arasındaki farka, aradaki bü­
yük zaman diliminden ö t ürü daha ziyade masum bir örnek 
de, Delos-Attika Deniz Birligi'nin Atina talassokrasisine [deniz 
egemenliğine] dönüşmesidir . Başlangıçta Deniz Birliği, Küçük 
Asya'nın batı kıyılarındaki ve Ege bölgesindeki Pers hakimi­
yetine karşı kurulmuş, tüm ortakların eşit haklara sahip oldu-

1 0  Emperyal gücün güneşle ve ctnfındaki gezc�enlede karşı laşıınlm.ası, gördugüm 
kadanyb, askerf dejtil, iktisadi imparaıorluklara dayanır Nitekim 19. }'iizyılın 
başında banker N a ı han Rotschild Avam Kamarası'na, "finans dünyasının ba�­
kenıinin Londra oldugunu, buyük ticari anlaşınalann bile az çok bu finans mer­
kezinin eıkisiyle gerçcklcşıigini, o kadar varlıklı olmayan ülkelerin �üneş sisıe· 
mindeki gezegenler gibi onun eırafında d<lndüjtünü ve onun parlaklıgından ve 
besininden pay kaptıklan surece memnun o lmalan gerektigini'' açıklamış u (Ak­
ıaran: Gollwiızer, Ge;chidıte dt; wrlıpoliıischm Drnkms, l. cilt, s. 505). 
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gu bir ittifaktı .  En başından beri üyeler çok farklı katkı payla­
rı ödüyorlardı elbette: Bazıları sadece para öderken, bazıları da 
birkaç gemi tahsis ediyordu ama savaş filosunun ana kontenja­
ni daima Atina'dan sag,lanıyordu. 1 1  

Katkı paylarının ve olanakların eşit olmaması, giderek bir 
lıegemonia'dan bir arche'ye dönüşen birliğin iç tüzügünde de­
ğişikliklere yol açtı: Üstünlük, hakimiyete dönüştü . 1 4  Atina, si­
lahlı kuvvetlerin başkomutanını ve birliğin haznedarını atadı, 
ka tkı paylannın miktarını belirledi, ticari yargı erkini ele ge­
çirdi ve kendi ağı rlık ve ölçülerinin tüm birlik bölgesinde ge­
çerli olmasım sağladı. Üstüne üstlük birlik ortaklarının kentle­
rinde garnizonlar kurarak iç meseleleri üzerinde de nüfuz sa­
hibi oldu. Sonunda da birliğin kasasını Delos'tan Atina'ya nak­
leui, sadakat yeminini değiştirerek yemini "Atina ve müttefik­
leri" üzerine değil, "Atina halkı� üzerine ettirdi ve savaş ve ba­
rış üzerindeki karar hakkını birlik meclisinin elinden alarak, 
Atina halk meclisine devretti . Korinthosluların Peloponnessos 
Birliği'ni Atina'ya karşı savaşa kışkırtırlarken dedikleri gibi ,  he­
gemon güç despota dönüşmüştü. 1 3  

ABD'nin "Baıı'da" yeniden konumlandırılması, Delos-Auika 
Deniz nirliği'nin Atina talassokrasisine dönüşmesinden yola çı­
kılarak açıklanabilir. Gerçi birlik ne yayıldıgı alan ne de ömrü 
bakımından gerçek bir imparatorluk olmuştur ama emperyal 
politikanın pek çok unsurunu bir mercek gibi kendinde topla­
dığı görülebilir - bu gelişim özellikle de tarihçi Thukydides ta­
rafından e kol yaratacak şekilde betimlenmiştir. Bu nedenle ,  im­
paratorluk üst kavramı altına yalnızca kısıtlı anlamda sakula­
bilse bile ,  Atina deniz egemenliğinden daha sonra da zaman za­
man söz edilecektir. 

l l  Bkz. Schuller, Die H�rrschııjı dcr A!hnıtr, s. 5� vd. 
1 2  Hemrich Triepel, Die Hegemonie, s. l4tı vd., bunu "sogurucu hegemonya" ola­

rak ni telemiştir 
13 Bkz. Breuer, lmperi�n. s. 140- 1 47;  ayrıntılar için bkz. Welwei, Das l<lrusische 

Aıhen, s.  77-139; Atma'nın h�kimiyeıinin siyasi ıanımt olarak hegemorıia'nm 
yerini ardıc'nin almasL konusunda bkz. Triepe\, Die Hegemonit, s.  343 vd. :  bir­
hgin yaşadıgı degişim için hkz. a.g.e, s. 377 vd. Alina'nın hakımiyetinin ayrın­
uh bit ıasviri için bkz. Schuller. Dit Herr;chajı der Achener,  öz.l. s 1 53-165. 
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Son olarak da -üçüncüsü- imparatorluk i le 1 9. yüzyıldan bu 
yana emperyalizm diye nitelenen olgunun karşılaştırılması ge­
rekir. Öncelikle, imparatorluk kurarnlan ile emperyal izm ku­
ramları arasında bir ayrım yapılması. hemen tüm emperyalizm 
kurarnlarında görülen normalif-analitik perspektifin bir kena­
ra bırakılarak imparatorluklarm zorunlulukianna daha tanım­
sal-analitik bir biçimde bakıl ınasım saj:!;lar. Ayrıca, emperya­
lizm kavramı ve ilgili kurarnlar imparatorlukların oluşumunu 
temelde merkezden periferiye dogru giden bir süreç olarak gö­
rür ve bu tekyönlü bakış reel imparatorlukların incelenmesin­
de daha ziyade bir engel oluşturur. 

Emperyalizm, imparatorluk isıeminin oldugu anlarnma ge­
lir; bu istem ister siyasi ister iktisadi saiklerle heslensin ,  impa­
ratorluk oluşturmanın tek değilse de, son kertede belirleyici 
nedenidir. Buna karşılık, l883'te Ingiliz tarihçijohn Robert Se­
eley Britanya ımparatorluğu'nun �in a fit of absence of mind", 
yani bir dalgınlık anında ortaya çıktığını söylemiştir 1 4  Onun 
bu meşhur ifadesi tam da stratejik biçimde tekyönlü olmasıy­
la -Seeley bu ifadeyle bilinçli bir emperyalist politikaya çağrıda 
bulunuyordu, aksi takdirde Britanya lmparatorlugu'nun yeni 
büyük güçler ABD ve Rusya arasmda un ufak olmasından kor­
kuyordu- imparatorlukların oluşum tarihine müdahil olmuş o 
aktörlerin gayretkeşlığinin ve bilinçli liğinin emperyalizm ku­
ramları tarafından ne kadar abartıldığını ortaya koyar. Grand 
s trategy [ büyük strateji] üzerine kurulu imparatorluk pek yok­
tur. Çoğu imparatorluk varlığını tesadüflerden ve asl ında ge­
rekli yetkiye bile sahip olmayan insanların aldığı öznel karar­
lardan oluşan bir karışıma borçluydu. Bu açıdan bakıld ığında , 

neredeyse her impara torluk "in a fiı of alısence of min d" ,  bir 
dalgınlık anında ortaya çıkmıştır. 

Emperyalizm kurarolarına hakim merkez odaklı bakışın ya­
m sıra, periferi odaklı bakışa da yer verilmelidir -periferideki 
iktidar boşlukianna ve ekonomi dinamiklerine, bölgesel çatış­
malarda yenik düşenierin mudahale ricalarına ve yerel otorite­
lerin kararlarına da bakılmalıdır. Son zamanlarda Amerika'nın 

14 Akıaran: Fergııson, Empirr, s. 246. 
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gü ç ve nüfuz alanlarının genişlemesi için kullanılan "davet üze­
rine imparatorluk" ifadesi, 15  öncelikle periCerini n imparatorluk­
ların oluşumundaki öncülük işlevini de ortaya koymalıdır. H iç 
kuşkusuz, merkezdı:n perifı:riye doğru iten, kendi iktidar ala­
mm giderek genişleten bir cmperyal dinamik vardır; fakat pe­
riferiden çıkan ve yine aynı şekilde egemenlik alanının genişle­
m csine yol açan bir çekim gücü de vardır. Bu iki cıkiden han­
gisinin daha güçlü olduğuna ancak duruma göre karar verile­
bilir Emperyalizm kurarnlan merkezin dinamiğinin belirleyi­
ci olduğunu varsayar, 1 6 ama burada, periferinin daha yakından 
incelenmesinin yaln ızca geçmişteki imparatorluklar bakımın­

dan deği l, son on -yirmi yı ldaki Aım politikasının analizı için 
de önemli olduğundan yola çıkılmakıadır. 

D ü nya i m pa ratorl u kları ve büyük imparatorluklar 

" im paratorluk" olgusunun hatlarını diger siyasi düzenieric 
karşılaştırarak netleşıirme denemesi sonraki bölümlerde de sü­

recek. Fakat ondan önce, dünya imparaLOrluklarını bölgesel 
imparatorluklardan ya da kısa ömürlü imparatorluklardan ayı­
ran bazı aydınlatıcı ölçütler koyalım. 

t ık ölçüt, en az bir yükseliş ve çöküş çevriminden geçmiş 
ve yeni bir çevrime başlamış olması gereken bir imparatorlu­

�un zamansal süresidir 17 Bir imparatorluğun uzun süre ayak­
ta kalmas ının ölçütü, kurucusu nun (ya da kurucu kuşağın) ka­
rizmati k niteli klerinden bagımsız olarak kurumsal reform ve 
kendini yenileme kapasites idir Bu nedenle, ilerleyen sayfalar­
da Napnlyon'un büyük imparatorluk oluşumunun , ondan daha 
çabuk başarısızlığa ugrayan İtalyan faşizminin ve Alman nasyo-

15 Bkz. Maier, "Die Grenzen des Empirc··. s. l lS. 
ı 6 I' ksi k kalmaması açısından, emperyalizm kuramlarının bir yan kolu olan peri­

feri yönelimh ernpeıyahzm kuramlannın, imparatorluk oluşumunda periferi­
nin öneminin gayet farkında olduğunu helinmek gerekir. Buna gfıre, "buyi.ik 
güçlerin empel)·alisı faaliyeılerini ıeıi kleyen, Üçüncü Dunya'daki kriz slireçle­
ti" oldu. Momnısen, lmperialismusıheori�n. s.  80-90, burada 5. 8 ı .  

ı 7 Büyük güçlerin }11kşelişi ve çöküşündeki uzun çevrimierin kavramsallaştıni­
ması soronu için bkz. Modelski, Lnng Cydrs i rı World Pohıics, s. 7-38. 
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nal sosyalizminin ya da japonların "Doğu Asya Refah Bölgesi" 
kurma denemesinin fazla üzerinde durulmayacak. 

Wilhelm dönemi imparatorluğu konusunda karar vermek 
daha zor, ı,:ünkü -emperyal pol i tikası 1 8 7 l 'de  Versailles'ın 
Aynal ı Sal onu'nda kurulmasıyla deği l ,  ancak Il. Wilhelm'in 
Bismarck'ı görevden almasıyla başiatılsa bile- bu imparatorluk 
Mussolini ve Hitler'in esasen savaşın başındaki başarıların öte­
sine geçemeyen emperyal projelerinden daha uzun ömürlü ol­
du. Wilhelm'in ve Nazilerin emperyal politikası birbirini izle­
yen ,  yalnızca Birinci Dünya Savaşı'ndaki yenilgiyle birbirinden 
ayrılmış iki çevrim olarak görüldüğünde, imparatorluklar lis­
tesine Almanya'yı da dahil etmek için yeterince neden var. Bu 
durumda seçkinler de devrahndıgından kendini yenileme öl­
çütü de yerine getirilmiştir zaten . 1 905'teki Japon-Rus sava ­
şından itibaren başlatıldıgı takdirde , japon imparatorluk inşa­
sı için de benzer şeyler söylenebilird i .  Ama her iki durumda da 
gerçek bir dünya impara torlugu oluşturmaya başlamakla geç 
kalındığını ve her ikisinin de n ispeten kısa sürdügünü ilave et­
mek gerekir. Ayrıca, Almanya ve japonya'nın çok çabuk başa­
rısızlıga ugraması,  burada bir dünya imparatorluğu mu yoksa 
büyük bir bölgesel imparatorluğun oluşumunun mu söz konu­
su olduğunu söylememizi zorlaştırı r. Büyük imparatorluk olu­
şumlarını ele aldıgı karşılaştırmalı analizinin odağına Almanya 
ve Fransa'yı yerleştiren Michael Doyle'dan farklı o larak, burada 
Almanya ve Fransa'ya sadece faile:d e:mpires [başarısızlığa uğra­
mış imparatorluklar] örnekleri olarak yer verilecektir  1 8  

Zaman ölçütünün yanı s ıra mekansal genişleme ölçütü de 
ön emlid ir: Muazzam bir alana hükmetmeyen bir güç ciddi an­
lamda imparatorluk olarak nitelenemez .  Ni tekim Avusturya­
Macaristan monarşisi süresi bakımından hiç kuşkusuz emper­
yal bir gü ç olarak görülebilir ama mekansal genişlemesi bu­
na elvermez. Avusturya-Macaristan monarşisi , Avrupa Kon­
seri içindeki Fransa gibi d evletlerle aynı düzlemdeydi, fakat 
Avrupa'nın tamamında hegemonya kurmak peşinde d egi ld i .  

1 8  Doyle, Empire>. s .  306 vd . •  3 1 9  vd. ;  elbene Doyle. başarılı bir imparatorh.ıh olu ·  
şumundan ziyade Fransız v e  Alman rnıprrya!izmi üzerinde durur. 
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Siyasi egemenliği -Habsburgluların Alman tacını taşıdıgı dö­
nemde bile- Orta Avrupa'yla sınırlıydı. Fakat lıem Ispanya kra­
lı hem Hollanda hükümdan olan ve daha sonra Viyana'yı mes­
ken tutan imparatorlardan çok daha büyük kaynaklara sahip 
lmparator V Karl bir istisna oluştunıL Habsburg hanedanının 
Ispanya\ ve Alman kollarının l 566'da ayrılmasıyla emperyalli­
gin özellikleri Madrid'e geçmiştiL 19  Ondan sonra, ünlü impa­
ratorluk formülü "AEIOU" , Austriac est imperare in  orbe ulti­
mo ( 'Tüm dünya Avusturya'nın tebaasıdır") anık yalnızca ta­
rihi bir anı olmuştu Lzo 

Mekansal genişleme ölçütünü, güç ve nüfuzları hükmettik­
leri kilometrekare sayısından çok, mal, sermaye ve bilgi akışın­
da,  ekonominin kilit noktalarında kendini gösteren deniz im­
paratorluklarından ziyade kara imparatorluklanna uygulamak 
daha kolaydıLıı Deniz imparatorluklarının güçlenmesi, açık 
deniz !imanlarına ,  güvenli ticaret güzergahlarına, kaynaklara 
sahip olmasına, ticaret onaklarının tüm dünyada kabul edilen 
bir para birimine güven duyma\arına bağlıdır ;  bölgelerin fiziki 
kontrolünden çok daha önemlidir bu . 22 Kara impara torlukları 
i l e  deniz imparatorlukları arasındaki bu mühim fark daha son­
ra ayrıntılarıyla ele a l ınacak Şımdi burada üzerinde durulan 
nokta ,  jeoekonomik faktörlerin emperyal güç oluşumundan 

1 9  Bkz Kan n ,  Gcsch ichıc des Habsburgenciclıts; Karl'ın �mperyal hırslan için bkz. 
Kohler, Karl V. , aynca bkz. Haider, Karl V. 

20 Avusturya-Macaristan !mparatorlugu için söylenenler, Islam saldırısından �e 
Yakındoğu'da geniş bölgelerin kaybedilmesinden sonra bölgesel bir gıiç konu­
muna diişen Bizans için de geçerlidir. Bizans'ın dünya egemmligi iddiası ay­
nen devam el l i .  Bkz. Ulie. Byzanz. s. 75- 1 4 1 ,  ayrıca bkz. Beck, Das byıantini­

schr ]ah nausnıd, s. 78-86. 
21 Osınhammel {Ko!onialismus, s .  17) sömürgeleri hakimiyet kurıruı nokuları 

ve üsler diye ikiye ayırı r. Her ikisi de çeşitli imparat orluk oluşumlannın çı kc; 
noktaları olanık görülmelidir. 

22 rernand Braudel l S.- 1 8 .  yüzyılların toplumsal ıarih i n i  ele aldıgı eseri n ­
d e ,  Avrupa'nın e n  onemli bankalarının, Venedik ile Cenova'nın hderlikıe 
uzun siire birbiriyle yarışugı lulya'dan Ho11anda'daki Anvcrs'c, daha sonra 
Anısıcrdam'a , en sonunda da Ingiltere'de Londra'ya taşınma.�ının, Avrupa'daki 
ikıidar ilişkilerinde, bolgeleri konımi al ı ına almak amacıyla gerçekiestirilen 
çok sayıdaki savaştan daha önemli sonuçlara yol açııgıııı gösıerdi .  (Braudel , 
Sozialgcschiclıu des 15.-18 .  ]ahrhundws, 3. cih, s. lH vd., s. 187 vd:, aynca 
bkz. Wallerstein, Das modernc Wcltsystem , s. 97 vd. ,  245 vd . )  
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bağımsız bir nitelik olarak görülemeyeceğidir.  Bölge ve alan­
lar üzerindeki hakimiyet gibi,  ticaretin kontrolü de bir cınper­
yal kaynak olabilir Örneğin, 16 .  yüzyılın sonunda tspanya'da 
uluslararası öneme sahip bir ticaret ve bankalar şehri yoktu . Bu 
nedenle Avrupa'nın dünya ticaretine egemen olacak d u rumda 
değildi ,  nitekim Ingiltere'nin önce rakip, sonra daha üstün bir 
imparatorluk konumuna yükselmesini engelleyemedi . 

Fakat Ispanya'nın çöküşünün başlangıcına, Ingihcre'nin yük­
selişine bakıldıgında, mal ve sermaye akışı ilc bölge hakimiye­
tinin öyle basitçe birbirinden ayrılamayacağı görülür: lspan­
ya,  Hollanda üzerindeki hakimiyetini geri kazanma deneme­
sinde başarısızlıga uğradığından ve Ispanya'nın kontrolü yeni­
den ele geçirdiği bölgelerde ekonomi durgunlaştığından, tica­
ret akışları lspanyol hakimiyetindeki bölgelerin etrafmda geniş 

bir yay çizdiğinden , lspanyollar Avrupa ekonomisi üzerindeki 
hakimiyetlerini, dolayısıyla uluslararası kredi kapasitelerini yi­
tirdiler. Bunun sonucunda bir dizi devlet iflas etti. 1 588 yılında 
lspanyo\ donanmasının zafer kazanması ve Ingiltere'nin işgali , 

Ispanya'nın bölge ve ekonomi akışları üzerinde hakimiyet kur­
ması için son fırsat olabilirdi. Fakat Ispanya bu fırsatı yakalaya­
mayınca emperyal gücünün doruğundan inmeye başladL 

Emperyal güç oluşumunda jeopolitik ve jeoekonomik fa k­
törler devlette olduğundan çok daha fazla iç içe geçmiştir Da­
ima e tkileşim içinde o lmaları nedeniyle bu faktörlerin birlikte 
ele alınması gerekir. Ayrıca, bir imparatorluğun yükselişi ve çö­
küşünde,  örneğin l 5B8'de Ingilizierin top dökmede daha iyi bir 
meta lurj iye sahip olmaları sayesinde askeri üstünlük kazanma­
ları gibi küçük faktörler de etkili olabilir.23Ama bu örnek özel­
li kle de, dünya imparatorluğunun mekansal genişleme kri teri­
nin bölgelerin fiziki kontrolüyle sınırlı olmadığını, mal ve ser­

maye akışının neredeyse mutlak kontrolünü de kapsayabile­
ceğini gösterir. Bu nedenle mekansal yayılma ölçütü en az za­
mansal süre ölçütü kadar karmaşık ur. 

Bu da bizi dünya imparatorluklannın teşhisindeki en zor so-

B Bkz. Ncf, W(>fem Ciı•ilizoıion, s. 84 vd , Parker, Dit" nı ilittlrisclıt Rnmlution, s. 
107 vd , ayrıca bkz. Cipolla, Segd und KQnonen, s, 1 Ol vd. 
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runlardan birine, " dünya "dan ne anlaşıldığı sorusuna götürür. 
Bu kavramın dünya küresinin tamamını imlcdigi düşünülebi­
lir. O zaman bundan aslında sadeec ABD'nin,  o da ancak Sov­
yetler Birligi'nin çöküşünden sonra , dünya imparatorluğu sayı­
Iabilecegi sonucu çıkardı. Bu l isteye öncü olarak bir de Brıtanya 
lmparatorlugu'nu eklemek �erekirdi. Fakat bu yaklaşımla dün­

ya imparatorluklarının karşı laştırmal ı  bir incdemesı için gere­
ke n zemin ortadan kaldırılmış olurdu. Esasen ABD'nin tarih te 
eşsiz olduğunda ısrar eden yazarların savları da budur: Onlara 
göre, resmi hakimiyenen ziyade gayriresmi hakimiyetin araçla­

rıyla da olsa tüm dünyayı kapsayan ilk güç ABD'dir - bugünkü 
durumu anlamak için dünya imparatorluklarının tarihini ince­
lemek beyhudc bir çabadır o zaman. Michael Hardt ve Antonio 
Negri de Empirc ( 2002) [ Imparatorluk, 20081 adlı kitapların­
da bu argüman modelini izlerler bir bakıma, fakat onların teş­
his e ttiği ye ni imparatorluk Amerikan ikıida rıyla birebir ö rtüş­
mez; siyasi sını rla rın ve egemenliklerin ötesinde yeni bir ağ ola­
rak bü; imlenmiştir. 

Fakat ABD'nin gücüne bıraz daha yak ından baktıgımızda, 
bu gı:ıcün ABD'nın yalnızca dünyaya değıl .  uzaya da hakim ol­
masından kaynaklandıgını görürüz. Bunun nedeni, ABD silah­
lı kuvvetlerinin dü nyanın her yerine askeri müdahalede bulun­
masın ı mümkün kılan uzak tan kumandalı nükleer başlıklı fü­
z e lere sahip olmasının yanı sı ra, Amerika'nın insan lığın -aya 
iniş ten , insanların dü nya yörüngesindeki bir istasyona daimi 
yerleşimi ve Mars'ın yerleşime açılmasına varana dek- yayılma 
fantez ilerini ve tekno lojik v izyonlarım ke ndınde toplama ve 

kanal ize etme kapasi tesidır.  Bu durumda dünya kavramı küre­
sel-ötesi çizgilerle bezenir.24 Küresel-ötesilik Amerikan impara­
ıorluğunun çok önemli bir güç kayna�ıd ır. Fakat bu. ABD'nin 
önceki imparatorluklarla kar:;;ılaştırılamayacagını iddıa etmek 
için bir neden değildir. 

" Dünya", kı taları n coğrafi hatları ya da yerkü ren in fiziksel 
boyutlarına ind irgenemeyecek göreedi ve degişken bir nicelik-

24 Uzayın fethi yarışında uzun sı:ıre ABD'den önde olan SoV}·eı ler Dirl i�i'nde de 
goriilebiliyordu bu. 
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tir Ökümen" alanlar dönemin bakış açısı ve uygarl ıkların u f­
kuyla,  yani sa lı coğrafi faktörlerden ziyade kül türel ve teknolo­
jik faktörlerle belirlenir.25 "Dü nya"nın ne olduğu, ticaret ilişki­
lerinin geniş lemesiyle , bilgi akışının yoğunluğuyla, bilgi düze­
niyle , gemicilik kapasitesiyle ve daha pek çok şeyle i l inıilidir . 

Nitekim imparatorl ukların dünyaya egemen olma talebi an­
ıikçağdan günümüze dek giderek artmış ve bunun sonucunda 
ycrkürede gerçekten de yalnızca tek bir iınpara torluğa yer kal­
mıştır - imparatorluk ların biricik ve eşsiz olmakta ısrar etme 
özelliğine uygundur  bu . 

Antikçagdan yeniçağa dek dünyada çeşitl i  imparatorlukla­
ra yer vardı ve bu durum onların emperyallik talebine ters düş­
mliyordu . Çin ile Roma imparaLOrlukları asırlar boyunca "pa­
ralel imparatorluklar"ı6olarak yan yana var oldu ; bu durum on­
ların meşruluk iddiasın ı  hiçbir şekilde kısıtlamadı .  Bu iki inıpa­
ratorlugun hukmenigi "dünyalar" hirhirine temas etm iyordu.  
Buna karşın Bizans ile Karolenj imparatorluklarının ya da Ouo 
imparatorları i le Salian Frank imparatorlarının bir arada var ol­
maları emperyal meşruluklarını tehlikeye atıyordu: Onlar aynı 
" dünya"ya aitti ve bu dünyada ancak tek bir emperyal hüküm­
dar olabilirdi .  Dolayısıyla, birbirlerin in  eşitl ik talebini en azın­
dan törensel düzlemde redde LmişlerdiY 

Buna karşın Bri tanya İmpara torluğu i lc Rus ça rlarının impa­

ra torluğu 20. yüzyı l ın başlarına dek nispeten sorunsuz bir bi­
çimde yan yana var oldu; on ları n hükmeuigi "dünyalar" birbi-

(') Dogal sınırlarla belirlenmiş is kan ve yaşam alanlan -e.n. 

25 Ökümcn kavramı konusunda bh. Vnegelin ,  Das Okiimmi_,ch� Z•itııllir, s. 58-
62. - Amerika k ı ıasıyla sınırlı olan Monroe Dokırini'ni önce eleştiren, son­
ta Avrupa baglamında bit "Alman Monroe Doktrini" yazan Cari Schınill'in 
"Grosmıuııı" ku ramının en önemli yanılgısı, kültürel ve teknolojik fak ıörle" 
rin oneminin gozden kaçırılmasıydı. (Sclımıtt, "Völkerrechtliche Fornıen des 
modern en lmpcriahsmus", ayrıca bkz. a g.y., "GroBraum gegen Universalis­

nıus", karşılaştırma için bkz. Dıner, "lmperia lismus" )_ Tüm bu duşüneeler so­
mu ı alan ıasarımlanyla ilgili oldugundan, kapiıalisı genişlemeden önce başla­
mış olan ama onunla bit!ikıe güç kazanan emperyal "dünya" tasavvurlarının 
dinamigi ıskalanır 

26 Breucr, lmperien, s. 1 2  vd., 1 5B vd 
27 Bkz . U!ie, By�anz, s. H3 vd. 
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rinden ayrıydı, her şeyden önce de yeterince farklıydı . Bu yal­
nızca, Britanyahların ve Rusların ayrı ayrı bölgelere -Asya, Kaf­
kas ve Himalaya sıradağları boyunca kuzey ve güney yarıya bö­
lünmüştü- hükmeımeleriyle ilimili degildir,28 daha ziyade ikti­
darlarını uygulama biçimleriyle ilgi lidir : Rusların idari , gerek­
t iğinde askeri kontrol üzerine kurulu kara imparatorluğu ile 
özünde ekonomik alışverişe dayalı Britanya deniz imparatorlu­
ğu birbi rini tehdit etmediğinden birbirlerinin meşruluğunu da 
sorgulamıyorlardı - en azından Ruslar "sıcak denizlere açı lma" 
güdülerine gem vu rduklar ı sü rece . 

Britanyaltiann ve Rusların haleneri ABD i le Sovyetler Birh­
ği'nde böyle bir durum söz konusu değildi artık: Her ikisi de 
sırf temel yaklaşımları, yani misyonları ile bile diğerinin varo­
luş hakkını reddediyordu. Üstüne üstlük aynı bölge ve alan­
larda rekabet ediyorlard ı :  Sovye tler B irliği muazzam bir sa­
vaş filosu kurarak dünya denizlerine açılıyor, uzay hakimiye­
ti için yarışıyordu. Britanya Imparatorluğu ve çarların impa­
rawrluğunun aksine, ABD ve Rusya için diğerinin varlığı ken­
di emperyal liderlik ı.alebinin kısıtlanması anlamına ge liyordu . 

Çarların imparatorlugu ile Britanya İmparatorluğu kendi "ayrı 
dünyalar"ında hüküm sürerken , onlar ortak bir "dünya"yt pay­
laşıyordu. 

Fakat Britanya deniz imparatorlu�u ilc Rus kara im parator­
luğunun yan yana var olan "dünyalar"ına uymayan bir üçün­
cü güç daha vardı ve arda kalan alanda bir başka imparator­
l uk kurmaya çalışıyordu. Iki imparatorluktan biriyle çatışma­
st kaç ın ılmazdı ; çatışma düzenli o larak büyük bir savaşa dö­
nüştü ve sonunda diger imparatorluk da ona karşı savaşa gi­
rişti. Kendi "dünyalan"yla sınırlı iki imparatorluğun bir göz­
lem ve yok lama süresinden sonra üçüneüye karşı işbirliğine 

lB ıcı.  yı.iz)ılda Rusya ile Buyük Briıanya arasındaki anl3şmazlıklar ynlnızca bu sı­
nır hauı;·la ilgiliydi: lsıanlıul Bogazı"nın kimin kontrolünde olac�gı konusunda 

hasla;·an ve sonunda Kırım s�vaşı na dönüşen anlaşmazlık gibi. !r�n ve Afganis­
tan için ;·aşanan çanşma da bundan ka)ııaklanıyordu. Yine de, Ingiliz entelek­
tudlcri nrasında tekrar ıekrar Rus fobisi baŞ gösıcmıiş, iki imparaıorluıı;un ··ba­
rış i( · in<k hir arada yaşabilmesi"' olasılııı;ına kuşkuyla bakılmışıı: bkz. Gollwiı­
zer. ( .n, Jı;, hı.- drs welıpolitisdıtn Denkrns. 2.  cilı, s. 2B vd .• 71 vd. 
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girerek onun gelişmesini engellernesi iki imparatorlugun işle­
yiş man tıgı olarak nitelenebilir Bu durum, Napolyon'dan l l .  
Wilhelm'e, Hitler'den lmparator Hirohiw'ya dek tekrar tekrar 
yaşandı ;  üçün eünün iki im paratorluktan hangisiyle s tratejik 
bir çatışma peşinde olduğunun bir önemi yoktu zaten . Napol­
yon için bu başından beri Bri tanya lmparawrluğu'ydu,  IL Wil­
helm ve Hi tler ise Britanyalılarla karşı karşıya gelmekten ola­
bildigince sa kınıyor, bunun için hükümranlık taleplerini ya Kı­
ta Avrupası'yla sınırlıyor ya da Dogu'ya yönelıiyorlardı. Napol­
yon ile Hitler esasen Dogu·da başarısızlıga uğradılar, oysa I I .  
Wilhelm tahtını v e  impara torluğunu Batı'yla gird igi çatışma­
da kaybetti .  20. yüzyılın başında Rusya'nın karşısında durma­
yı başaran Japonya ise, Ikinci Dünya Savaşı'nda, yine Sovyetler 
Birlig;i'yle stratej ik  işbirligi peşindeki ABD'ye yenild i .  Tüm bu 
durumlarda deniz imparatorlukları kadar kara imparatorlukla­
rının zorunlulukları da üçüneüye karşı birlikte hareket e tmeyi 
gerektiriyordu elbette, ve her bir e mperyal "dünya"n ın  işleyiş 
zorunlulukları, bunun karşısında yer alan bü tün hedef ve ni­
yetlere ragmen dayaulıyordu.29 

Dış sınırları nispeten kolayca görülebilen bu emperyal "dün­
yalar" nasıl daha iyi betimlenebil ir? Temel özell ikleri , emper­
yal olmayan dünyalardan farkları nelerdi r? Hepo:;inden önce de: 
Kara imparatorlukları ile deniz imparatorluklarının iç alanları­
nın ortak yönl eri nelerdir? 

Emperyal alanlar için karakteristik olan merkez-periferi far­
kına daha önce de işaret edilmişti; alanlara hakim olmak üzeri­
ne kurulu imparatorluklarda oldugu kadar, güç lerini öncelik­
le de akışların kontrolünden alan imparatorluklarda da açıkça 
görülür bu fark. Bunun yanı sıra literatürde imparatorlukların 

29 Ingiliz ıarihçi Niall  F�rguson kısa sine önce The Pit_y nfWar adlı kiıabında. Bü­
yük Britanya'nın Almaniann knada bit imparatorluk kurmasını engellemek 
için Birinci Dünya Savaşı'na girmesi orneginden de gorulebilecegi gibi, 20. 
yiizyılın başında Britanya politikasının imparalorlugun ayakta kalması için ya­
pılma5ı ger�keni ne kadar yanlış deg�rı�ndirdigi konusunda bir taruşma ba�· 
lam. Gerçekıen de, Sritanyalı politikacılar, yani dışişleri bakanı Edward Grey. 
emperyal "'dünya"nın manııgıyla hareket ediyordu. Ferguson"m dedi�i gibi, 
"dünya degiştimıek" uzun vadede imparator!ugun çıkarına olabilirdi. Ama bu 
pek miımkiın degildi. 
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çoketnili ya da çoku luslu karakterine tekrar tekrar işaret edilir. 
Fakat bu niteleme sorunludur, çünkü hem pek beylik bir sav­
dır -büyük imparatorluklar mecburen çeşitli etnik ya da ulusal 
toplulukları barındırırlar- hem de siyasidir , zira etnik ve ulu­
sal farkların ne olduğuna, azınlıkların tanınacağına ya da bas­
kılanacağına son kertede imparatorluk karar verir: lmparalor­
luk divide et impera [böl ve yönet l  i lkesiyle hareket eden bir ik-
tidar aracıdır 30 i 

Özelli kle Avrupa kapsa m ında, Batı AvruPa u !us-devletleri ile 
Orta ve Doğu Avrupa imparatorlukları karşılaştırıldığında . bun­
lann kuvvetli ve zayıf yönlerinin neler olduğu sorusu hep gem­
dcrnde olmuştur: Ulusal kapalılık mı, yoksa etn ik zenginlik mi? 
20. yüzyılın başında. Osmanlı Imparatorluğu'nun malum zayıf­
lığı ve Avusturya-Ylacaıistan monarşisindcki ve Çar imparator­
luğundaki merkezkaç eğilimler nedeniyle de, bir çatışma rlunı­
munda ulus-devle tin çoketnili imparatorluktan üstün olacağı 
görüşü kabul görmüştü -Birinci Dünya Savaşı'nın sonucunun bu 
görüşü teyit ettiği ortadaydı-, fakat ABD ve Sovyetler Birliği'nin 
yükselişi , Avrupa ulus-devletlerinin dünya siyasetinde marjinal 
konuma düşmesi sarkacın yeniden aksi yöne gitmesine neden 
oldu. Belli ki burada ampirik açıdan sağlam bilimsel analizler de­
ğil . döneme ait izienim ve tasavvurlar söz konusudur. 

B i r  imparatorlu kta bask ın olan bir halkın yüzdelik oranı­
na bir bakış, buradan imparatorluğun mekl'tnsal genişlemc­
si ve zamansal sü resiyle ilgili sonuç çıkanlamayacağını gös­
terir: Nitekim Çin lmparatorluğu'nda Han Ç iniile rinin o ra­
nı uzun bir dönem yüzde 90'ın üzerindeydi; Çar i mparatorlu­
ğunda Rusların oranı l 897'de yüzde 44'tü;  Avusturya-Maca­
ristan I mparatorluğu'nda 1 9 1 0'daki son mıfus sayımında Al­
man-Avusnıryalıların oranı yuzde 24 civarındaydı , l925'te Bri­
tanyalıların kendi dünya imparatorluklarındaki o ranı ise yüz­
de 1 0'du.31 En az ından kısa ve orta vadeli perspektifLe bu ra-

30 Imparatorluklarm çokeınili ve çokuluslu ;·apısına işare t edllmesinin nedeni , 
siyasi alan ilc ulusJI kinıhgin örtüşıügü ulus-devletten f�rkım vurgulamak ola­
bilir. Ayrıca bkz. 1\h.ınkler, Reich, Nation, Europa, s. ti l  vd 

3 1  Veriler: Ostcrhamınel, "Chına", s. 1 22. 
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karnlar daha kapsamlı sonuçlar çıkarmaya pek elverişli değil . 

Bu verilerden yola çıkarak genel bir imparatorluk ölçütü oluş­

ıurulamaz. 

Empeıyal müdahale mecburiyeti, tarafsızlık 

seçenekleri ve Thukydides'teki "Meloslular ile Diyalog" 

Imparatorlukların çoketnili ya da çokuluslu karakterinden zi­
yade , lider gücün hükmetliği emperyal "dünya" içensinde si­

yasi ve askeri müdahalelerde bulunma mecburiyeti aydınlatı­
cıdır. Imparatorluk böyle bir mecburiyete , kendi pozisyonunu 
tehlikeye atmadan karşı koyamaz . Başka bir ifadeyle : Bir impa­
ratorluk kendi nüfuz alanı içindeki güçlere karşı tarafsız dav­
ranamaz, bu yüzden onlara da bu hakkı tanımamak gibi güçlü 
bir eğilime sahiptir. Tarafsızlık seçeneği yalnızca devlet mode­
liyle biçimlenmiş bir "dünya" düzeni içinde vardır. Oysa ken­
di " dünya"sındaki ya da periferisindeki çatışmalara karşı taraf­
sız davranan bir imparatorluk, emperyal statüsünü yitirmeye 
ınahkümdur. imparatorluklar ile devlet ler arasındaki bir fark 
da budur. Kısa süre önce Amerika ile Avrupa arasında yaşanan 
gerginliklerin çoğu bu farkın ye terince dikkate al ınmamasın­
dan kaynaklanmış olabilir. 

Impara to rlukların ve biraz daha h afi f biçimiyle hegemon 
güçlerin de sürekli olarak müdahale etme mecburiyeli altında 
olması , emperyal olmayan güçlerden ç ok farklı biçimlerde ma­
ruz kaldıkları güvenlllrhk sorunuyla ilgilidir . Buna meşhur bir 
örnek, Thukydides'in Pelopomıessos Savaşı 'nın Tarihi adlı ese­
rinde anianığı Atinalılar ilc Meloslular arasındaki çauşmadır.32 
Burada mesclc, Melosluların Atina ile Sparta arasındaki savaş­
la yer almayı istememeleridir. Mcloslular, bu küçük Ege ada­
sının -Ege Atina'nın hakimiye ti altındadır- tarafsız kalma iste­
ğini A tina'n ı n  kolaylıkla kabul edebileceği ni açıklarlar; za ten 
Sparta'ya karşı savaşta Melos'un ne siyasi ne de askeri bir ağır­
l ığı olacaktır, oysa Meloslulan savaşa kanlmaya zorlamazlarsa 
Alinalıların yüce gönü l lülüğü her yerde övüleceklir. Faka t Ati-

12 Thukydides. Pdopoıınesischer Kricg, V, 84-l 1 6, s. 450·46. 
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nalılar, bu istegi kabul etlikleri takdirde diger müuefiklcrin de 
benzer bir karar özgürlüğü talep edeceklerini ileri sürerler. O 
zaman da Atina'nın gücünün çok geçmeden kırılacağını ya da 
siyasi otoritesini silah gücüyle yeniden kurmak zorunda kala­
cağı sayısız durumla karşı karşıya geleceğini söylerler. Bu ne­
denle M eloslular Atina'nın emirlerine uymak zorundadırlar, 
aksi takdirde kentleri yerle bir edilecektir. A tina güçlü bir fi­
loyla Melos önlerinde boy göstermiş olmasaydı,  Melosluların 
tarafsızlığını hoş görebilirdi belki.  Ama bu durumda Atina'nın 
otoritesi hayli sarsılmadan geri çekilme olanağı kalmamıştı ar­
tık. Ne olursa olsun Meloslularla uzlaşması prestij kaybına yol 
açacak, o zaman da Atina gücünü ve nüfuzunu yitirecekti . Me­
loslu lar diyaloğunun öncelikle bir sağırlar d iyaloğu o ldugu 
söylenmiştir. 33 Bu doğru bir gözlemdir elbette, ama yanl ış anla­
ma lar, emperyal işleyiş mantığının küçük bir gücün büyük bir 
güçten beklenti leriyle örtüşmemesinden kaynaklanır aslında. 
Atina Melosluların eşit haklara sahip bir partner olarak görül­
me isteğini kabul etmemiştir. 

Hem Thukydides üzerine l i teratürde hem de Atina deniz im­

paratorluğu tarihinde birbirine zıt iki yorum vardır. Bir yoruma 
göre, Thukydides M elos meselesinde Atina'ya hak vermiştir: 
Melos düşmüş, erkekler öldürü lmüş, kadınlar ve çocuklar köle 
olarak götürülmüştür. Atinalıların temsil ettiği gerçeklik man­
tığı karşısına Mcloslular kendi zararıarına olacak şekilde umut­
larını ve arzularını koymuşlar, bu da durumu yanlış değerlen­
dirmelerine, sonunda da mahvolrnalarına yol açmıştır. Bu yo­
rum Atinalıların argümanlarındaki acı gerçeği ortaya koymak­

la kalmaz, onlara bu konuda hak da verir: Buna göre, Spanalı­
larla savaş halindeki kentin içinde bulunduğu zor durum , ba­
zı müttefiklerin kararsızlığı , ayrıca asi davranışların daima yan­
kı bulması nedeniyle , A tina'nın Melos'u Ege'de emperyal gü­
cün karşısında ya da yanında olmaya karar vermeye zorlamak-

31 Mcloslular diyalo�unun mükemm�ı bir yonımu için hkz. Volkmann-Schluck, 
l'olili.<rhr Plıilosophit, 5. 39-58. Buna karşın de Romilly, Tlıucydidf.<, çaıışmayı 
Mdoslubrın kavrayamadıkları emperyal koşu llara degil, Aı ina emperyalizmi­
nin iç ımhı i bsına d�yandmr 
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ıan başka çaresi kalmamıştır ; zira küçücük bir taviz bile ağır so­
nuçlar doğuracak bir hataya yol açabilir. Yani imparatorluklar­

da tarafsızlık seçeneği yoktur, ciddi bir meydan okuma duru­
munda kendi "dünya"sına karşı olmak ya da taraf olmak seçe­
neğini dayatarak hakimiyetine sahip çıkmak ve larafsızlığı ör­
tük bir düşmanlık ilanı olarak görmek zorundadır. Bu durum­
da, ABD Başkanı Bush'un "Who's not for us is againsl us" [Biz­
den yana olmayan bize karşıdır] sözü emperyal mantığın dü­
rüst bir ifadesidir. 

Meloslular diyaloğunun diğer yorumuna göre, bu diyaloğun 
önemi Melos'ıaki olaylardan değil, Thukydides'te tüm o savaş 
r asvirinin içine yerleştiri lme biçiminden kaynaklanır . Meloslu­
lar diyaloğu bölümünü izleyen,  Atina'nın Sirakuza'ya karşı dü­
zenlediği ve iktidarının sonunun başlangıcı olan seferin tasviri 
burada çok önemli bir rol oynar. Buna göre, Atina bu filo girişi­
miyle kapasitesini ve gücünü gözünde haddinden fazla büyüt­
müş ve kendi çöküşünü hazırlamıştır. 34 

Fakat nasıl oldu da Perikles'in başlangıçtaki savaş planın­
dan bu kadar vahim biçimde sapıldı? Zira Perikles A tina'nın 
ve Sparta'nın kapasitesini zekice ölçüp tartmış ve Atinalılara 
geniş kapsamlı her tür fetihten uzak durrnalarını, mevcut sta­
t ü leriyle yetinerek stratej ik  b i r  savunma politikası izlemele­
rini söylemişti;35 A tinalılar buna uydukları takdirde Pclopon­
nessoslu lara karşı mutlaka zafer kazanacaklardı. Bu yoruma 
göre , A tina Meloslularla diyalogda da söz edi len kibri -Willi­
am Fullbright'ın çok alın ulanan ifadesiyl e  söylersek "iktida­
rın kibri"36- yüzünden başarıs ızl ıga uğramıştır. Yani Arinal ıla­
rm Meloslulara karşı argümanları acı gerçeğe dayanmıyor, siya­
si-askeri bir felakete yol açması kaçınılmaz olan körlükten kay­
naklanıyordu: Atina lı lar siyasi güvenilirlikten söz ediyorlardı 
ama gerçekte sözleri ve davranışları , deniz birliğini bir arada 

11 Hangi Thu kydidcs yorumunun ı ercih edi ldi�i , siyasi hir ıcıplulup;un kolek ı i f  
h�llegiyl� ıle ilji;ili olsa gerek: Buyük iilç�kl i ji; ü C  poliıikasının çiıktışüne odak­
lanan yorumlar daha ziyade Alnıanca liıeraıürde görülür. 

35 Thukydides, Peloponnc5i5cher 1\rieg, 1. 1 41 .  l w l l ,  65, 7 

36 l'ull!ırighı, Die !\ rrO}(<IIIZ der Ma c hı. 
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tutmak açısından siyasi güçten daha önemli olan siyasi-ahlaki 
yükümlülükten yoksun olduklarını gösteriyordu. Bunun orta­
dan kalkmasıyla Atina hegemonyası bir imparatorlu�a dönüş­
müş. mıiltefikleri lıder gücün baskısından ancak o zaman kur­
tulmaya çalışmışlardı. 

Bu iki Thukydides yorumu son yıllardaki ABD politikasıyla 
ılgili zıt değerlendirmeleri hayl i iyi anlatır: ABD'nin politikası 
bir yandan impara torluk mantığının dayatmalarıyla açıklanır­
ken, bir yandan da ABD bencil güç politikası yüzünden ahlaki 
güvenilirliğini yok etmekle i tharn ediliyordu - buna göre. Ame­
rika dünyadaki nüfuzunu uçak gemisi filo ları , nükleer füze 
başlıkları ve kara kuvvetleri harekatları yerine ahlaki güvenilir­
lik üzerine kursaydı, kendini çok daha fazla garanti altına almış 
olurdu. Bu görüşü özellikle de Jürgen Habermas çeşitli maka­
le ve röponajlarda dile getirmiştir.37 Elbette bu bakış açısı, so­
rumlu politikacıların hir meydan okuma karşısında şu ya da bu 
yanıtı vermekte büyük oranda özgür olduklarını varsayar. Ço­
ğu eleştirmenin ABD politikasından belirli kiş ileri sorumlu tut­
masının nedeni bu varsayımdır. Ni tekim Habermas da , Batı­
Doğu çatışmasının sona ermesinden sonra ABD'nin "geriye ka­
lan süper güç olarak kozmopolit bir hukuk düzenine giden yol­
daki lider rolüne dönmek ya da uluslararası hukukun ötesinde­
ki iyi bir hegemon gücün emperyal rolüne ger i adım atmak� 38 

kararıyla karşı karşıya kaldığını varsayar ve ABD'nin sonun­
cusunda karar kılmasından Bush yönetimindeki neo-muhafa­
zakar danışmanları sorumlu tutar. 

Oysa , imparatorluğun mantığını ve zorunlu lukların ı sorgu­
layan hir yaklaşım, kişilerin etki ve kararianna h u kadar büyük 
bir önem aıfeırnez. Daha ziyade hareket alanını belirleyen ya­
pı ve veriler üzerinde durur. Bu nedenle, Hıristiyanlıklaki ye­
niden diriliş hareketinin George W Bush'un politikasıyla ilin­
l is in i  sormaz, Bush hükümetinin savunma bakanı yardımcısı 

Paul Wolfowiız'in rolünü incclemez ve de neo -muhafazakarla-

H j (ırgcn l labcrmas. '"Was bedeuıcı der Dcnl< malsıurz? " ,  aynca bkz . a.g.y "We­
gc au s der Wehunoıdnung". 

lH J ıırgm liabcrmas, "'W ege aus der Welıunordnung", s. 34. 
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rm ABD politikasını derinden etkilediklerini farz etmez. Ayrı­
ca ABD'nin l l  Eylül 200l'deki saldırılardan sonraki ruh haliy­
le de i lgilenmez .3� Bunun yerine emperyal gücün işleyiş manli­
gının peşindedi r  

Elbette b u  tür zorunluluklar kendini otomatikman kabul  et­
t iriyor degildir,  siyasi aktörler tarafından anlaşılmamaları ya 
da yanlış aniaşılmaları da olasıdır. Örnegin, ahlaki güvenilirlik 
hiç kuşkusuz empcryal gücün kaynaklarından biridir. Fakat bu 
açıdan bakıldıgında, poli tikanın ölçı:Uü değildir - araçlarından 
b iridir: Imparatorluğun mantığı ahlaki güvenilirliği bir güç fak­
törü olarak devreye sokmayı gayet iyi bilir ama kendisinin bu­
nunla ölçülmesine asla izin vermez. 

Emperyal manuğın özellikleri ve gereklerinin ne olduğu, 
bundan kaçınmanın yolları sonraki sayfalarda geçmişteki im­
paratorluklardan yola çıkılarak incelenecek ve tanışmaya açı­
lacak . 

39 Om. bkz. Heinrichs. Die gehranhıe Supermadır. 
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I K I N C I  B Ö L Ü M  

Imparatorluk, Emperyalizm ve Hegemonya: 
Gerekl i bir Ayrım 

Güntimüzde imparatorluk incelemeleri, büyük imparatorluk­
ların ortaya çıkışını salt yayılınacı seçkinterin etkisine bagla­
yan emperyalizm kuramlarının etkisi al tında olmayı sürdurli­
yor: Bu yaklaşıma göre , prestij kazanmak, daha güçlü olmak ya 
da daha çok kar sağlamak gibi hırslar bazı büyük devletleri ya­
bancı alanların ekonomisine nüfuz etmeye ya da siyasi işgaline 
sevk e tmiş, bunun sonucunda Avrupa'nın sömürge imparator­
lukları ortaya çıkmıştır. Çoğu imparatorluk tartışmasının oda­
ğında halen bu kurarnlar var, bu nedenle de burada biraz daha 
ayrımılı bir biçimde ele alınacaklar. 

19 .  yüzyıl sonu, 20. yüzyıl başı Avrupası'nın yalnızca siya­
si yayınlan incelenirse, imparatorlukların salt emperyalist seç­
kinlerin çabaları sonucunda onaya çıktığı izlenimine kapılına­
bilir gerçekten de.1 Bunun en önemli nedeni Avrupalı güçlerin 
kendi aralanndaki rekabeui: Siyasi ve iktisadi gücün artırılması 
yarışında geri kalanların korkusu , rakipleri karşısında tehlike-

O dönemde Bü�'Ük Briı;ınya, Rusya, ABD, fransa ve Almanya arasındaki ı.arıı$­
malann mükemmel bir iızeıi için bkz. Gollwiızer, Geıchic�lf des wdtpoli!ischen 
Drnkrns, 2. cilı; lıu emperyal ist söylemiere karşı eleştirel bir mıum içinde olan 
emperyalizm kuramlarıy\a ilgili özel bilgi için bkz. Mommsen, /mpcrialismı.ı51 -
�eorirn, ayrıca bkz. Schröder, SoZJali5li5che /mpfrioli5muldnmmg; emperyalizm 
kavramının tarihi için bkz_ Knebner, lmP<'riahsm. 
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li bir duruma düşmekle kalmayıp genel  olarak çöküş yörünge­
sine girecekleriydi.2 Ancak dünya egemenliğinden aslan payını 
ve en önemli kaynaklan kapanlar ve dünya ekonomi piyasasın­
da iddialı olanlar bağımsız siyasi guç olarak ayakta kalabilirler­
di. Milliye(çilik, sosyal Darwinizm ve bir asabiye t atmosferi ge­
rek Avrupa'yı gerek kanat güçler Rusya ve ABD'yi bir hezeyan3 
içine soktu : Kuanın geleceği b irdenbire Avrupa dışındaki güç 
ve nüfuz alanlarının paytaşırnma baglı oluvermışti. 

Geriye dönüp baktldığında, yaşanan çılgın ve telaşlı rekabet 
dönemi, üzerinde iyi düşünülmüş rasyonel kararların bir sonu­
cu ularak görülemez elbene , nitekim son kertede sömürgccilik 
Avrupalıların beklentilerini kesinlikle yerine getirmemiştir. Ik­
tisadi emperyalizm kuramiarına bakılırsa Lam tersi söz konu­

sudur: Bu kurarnlarda emperyalizm , tarihin gelmiş geçmiş en 
vahşi sömürü ve baskı biçimi olarak anlaulır. Sömürgeci em­
peryalizm öyleydi hiç kuşkusuz, ama şiddete ve sömürüye da­
yalı yöntemlerine rağmen, kazançlı olduğu kadar da masraflıy­
dı .  Ik tisadi açıdan bakıldığında , sömürgeci emperyalizm büyük 
bir siyasi- iktisadi hesap hatasıydı . 

Kapitalizmin kendine zarar veren dinamiği: 
Iktisadi emperyalizm kuramiarı 

Meşhur ve menfur Scramble for Afrira'yı4 [Afrika için kapışınal 
tetikleyen, üstelik tek bir ülkeyle ya da Avrupa kıtasıyla sınır­
lı olmayıp erkileri tüm dünyada görülen böyle bir hesap hatası­
nın açıklaması nedir? O dönemdejapon ve Amerikan politikası 
da emperyal ist hezeyanın pençesine düşmüştü: Japonya Doğu 
Asya anakarasına, özellikle de Mançurya'ya saldırarak Ruslar-

2 Du bakı�ın. anrak global players oldukim surere ayakıa kalahileceklerini savu­
nan buyük şirketlerin argı:ımanlanna ne kadar benzedigini germek şaşırııcıdır 

3 Bu hezeyan hali özellikle de Almanya örneginde ele alındı; bkz. Ullrich, Die 
nervo5e Grofimachı, ayrıca bkz. Radkau, Das Zeirafrer der Ntrvo5iWl. Elbette 
hu nıh hali yalnızca Almanya'yla sınırlı degildi, i•terik bir Alnıan [obisinin kol 
gezdigi Fran•a'da, hatta Buyük Britanya'da bile ıı,orülüyordu; hkz. Gollwitzer, 

Geschkhıe des wdıpofiıischo:n Denhms, 2. ci h. s. 71 vd. 
4 Rkz. Doyle. Enıpires, s. 344 vd 
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la çanşmaya girdi ;  sonuç, klasik bir emperyalizm savaşı olarak 
nitelenebilecek 1904-05 tarihli Rus-japon Savaşı'ydı .  ABD ise 
l 898'deki lspanyol-Amerikan Savaşı'ndan sonra yalnızca Orta 
Amerika-Karayipler bölgesine girmekle kalmadı, Fil ipinler'i de 
işgal ederek yıllarca süren, büylık kayıplara yol açan bir gerilla 
savaşma sürüklendi. > 

Hesap hatasının nedeni, salgın hastalık gibi yayılan ve scç­
kinlerin kendi çıkarlarını kollarnalarını bile imkansız kılan bir 
isteri miydi ?  Marksist emperyalizm kuramcılannın iddia etti­
gi gibi , ekonomik olarak gelişmiş ülkelerdeki aşırı birikim ya 
da düşük tüketim ytizünden mallar için yeni piyasalar, serma­
ye için yeni yatırım imkanlarının bulunması mı gerekiyordu? 
Ya da Joseph Schumpeter'in dediği gibi, 1 9. yüzyılın sonu,  20. 
yüzyılın başındaki emperyalizm yeni ticaret ve degişim ruhuna 
boyun eğmek istemeyen, bu yüzden de aslında asla ve kat'a ka­
zanç getirmeyecegi belli fetih projelerini yürürlüğe sokan mo­
dern dönem öncesi seçkinlerin son başkaldırısı mıydı?6 

19. yüzyılda durmadan büyük imparatorluklar oluşturulma­
sını doğuran itkiyi ve bununla ilgili yaşanan çatışmaları açık­
lamanın iki yolu vardır: Birincisi, bu gelişmenin aslında irras­
yonel oldugundan yola çıkar ve sorunu, irrasyonelliğin gide-

5 ABD'nin 19. pizyılın sonundaki emperyal genişlemesi için bkz. Welıler. Der 
Ausıieg des amrrihanischen Imperialismus; bu genişlemeyle ilgili savaşlar için 
bkz .  Boot, Thr Savage Wars of Peace; özL Filipinler Savaşı için bkz. s. 99- I 28 

6 Marksist emperyalizm ku ramının ba�lıca temsilcileri Ruılo\f Hi\ferding, Ro­
sa Luxemburg, Karl Kautsky ve Vladımır \\yiç Leniıı'dir. Bu tartışmalarda ele 
alınan , emperyalist genişlemenin yetersiz tüketimden mi yoksa aşırı birikim­
den mi kaynaklandıgı konusunun bu baglarnda bir önemi yokıur - Geleneksel 
zihniyetin ıicareı ve deıı;i�im ruhu karşısında son derece olumlu bir degerien­
dinnesi ıçin bkz. Werner Somlıart'ın sa�aş kitabı Htı,dler und Helden { 1 9 1 5 )  
Fakat bu kiıap Sombart'ın savaşın hengamcsi içinde kırılıgı "yurısever b i r  poı" 
degil, onun kapi ıa\izm kuramının siyasi uygulamasıdır: Ona gore, kapitallım 
başansı yüzunılen gucünü ve enerjisini yiıirmekte , giderek "yag bag\amakı.ı­
dır" Işieyebilmek içın özüne yabancı yaklaşımları benimsemeye muhı.ıçtır. Bu 
görüşü n karşı cephesindeJoseph Schumpeter yer alır ("Zur Soziologie dcr \m­
perıalısmen" ,  s. 283 vd.); Schumpeter emperyalizm ve kapiı.ı\izm ilişkisi hak­
kında )unları yazar: "Emperyalizm atavizmdir. ( . _ _  ) Hem toplumsal yapının 
aıavizmi hem de bireysel-ruhsal duygu alışkanlıklannın atavizmidır. Onu ya­
raıan yaşam koşulları sonsuza dek orıadan kalkugından , her sa�aşçı gelişmey­
le -ister emperyalis! olsun isı er olmasın- diritme egi\inıinde olmasına rağmen 
yavaş yavaş yok olmaya mahkümdur" 
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re k rasyonelleşen bir dünyaya tecavüzü olarak görur; diğeri ise 
emperyalizmi kapitalist dünya içindeki güçlü aktörlerin rasyo­
nel davranışı olarak görür; emperyalist genişlemenin yönü ise 
ulusal sermayenin rekabeti ve amortizasyon hesabının gerek­
lerine göre belirlenir. Sonuncu yaklaşım, ilgili kurarnlarda bü­
yük imparatorlukların ortaya çıkışı ve yükselişine neden bu ka­
dar az yer verildiğini ortaya koyduğu gibi, her şeyden önce, ne­
den özellikle kapitalizmin bir geleceği olup olmadığı, eğer bir 
geleceği varsa bunun, Rosa Luxemburg'un vahyeniği gibi bir 
barbarlık dönemi mi olacağı, yoksa john ALkinson Hobson'un 
dediği gibi, kapitalist dinamiğin sosyo-politik reformlarla mı 
gemlenebileceği sorulannın üzerinde duruldugunu da açıklar. 

19.-20. yüzyıl dönümünde, salt ekonomiye dayalı bir emper­
yalizm kuramını geliştiren ilk kişi olan Hobson, emperyalist 
politikanın toplumsal açıdan kesinlikle kazançlı olmadığı gö­
rüşündeydi. Aksine, mali bakımdan çok zararlı bir iş olduğunu 
düşünüyordu. Ona göre, ekonomisi az gelişmiş, kısmen yerle­
şime bile açılmamış bölgelerden elde edilecek ticari kazanç ile 
imparatorluğun oralarda varlık gösterebilmesi için gereken as­
keri ve idari harcamalar arasında kabul edilebilir bir oranu yok­
m - o bölgelerin altyapısına yapılacak yatırımları bir kenara bı­
rakacak olsak bile. 

Peki, hiç karlı olmayan imparatorluklar kurmak kimin çıka­
nnaydı o zaman? Ne vergi mükelleflerinin, ne tüccarların, ne 
de girişimcilerin, diyordu Hobson, sadece karlı yatırım olanak­
larının peşinde olan finans kapitalin. Ona göre, emperyal ge­
nişleme politikası böyle olanaklar sağlıyordu - en azından dev­
let gereken garantileri verdiğınde ve denizaşırı bölgelerde as­
ker1 müdahalede bulunmaya, isyan ve iç savaş durumunda ya­
tırımları güvence altına almaya, gerekirse oralarda siyasi kon­
trolü ele geçirmeye hazırsa.7 Devleti ve yurttaşların çoğunu de­
nizaşırı bölgelerde finans kapitale karlı ve güvenli yaurım ola-

7 "Vergi mükelleflerine çok pahalıya patlayan. tüccara ve girişimeiye pek az ka­
zanç saglayan ,  yurııaş için hiç öngörulemeyen tehlikeler b�nndtran agresif 
emperyalizm iç piyasada karlı yatırım olanakları bulamadıgından. devletten 
deniz:ışın ülkelerde k�rlı ve güvenli yatırım olanakları saglanmasını ıalep eden 
yaıırımcı için buyük bir kazanç kayna�ıdır." (Hobson, lmptıialismu�. s. 74). 
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nakları sağlayacak hale getirmek için de finans kapital kamu­
oyunu manipüle ediyor, milliyetçi içgüdüleri caniandırıyor ve 
halk arasında emperyalizm yanlısı bir ruh halini körüklüyordu, 
böylece birkaç kapitalistin denizaşırı yatırımlardan çıkan ulu­
sal bir görev olarak yüceltilmiş oluyordu. Hobson'a göre em­
peryalizm , ekonomik olarak gelişmiş toplumlar içerisinde bir 
yeniden paylaşım projesiydi. 

Sonraki Marksist emperyalizm kuramcılarının aksine Hob­
son , denizaşırı bölgelere doğru genişlenmediği, oralara yatırım 
yapmış sermaye siyasi-askeri yollarla güvence altına alınmadıgı 
takdirde kapitalizmin çökeceğini düşünmüyordu. Hobson, ka­
pitalist ülkelerdeki düşük tüketim sorununun, kitlesel al ım gü­
cünün artmasını sağlayacak etkin bir sosyal politikayla ona va­
dede çözülebileceginden emindi. Ona göre, saldırgan emperya­
lizmin tüm dünyaya yayılmasının alternatifi kapitalizmin siya­
setle evcilleştirilmesi ve etkin sosyal refah sistemlerinin geliş­
ti rilmesiydi. 

Anti-çevrimsel iktisadi düzen kuramcısı John Maynard Key­
nes, Hobson'un emperyalizm eleştirisinden birçok yönden et­
kilenip esinlendi. Buna karşın Rosa Luxemburg ve Vladimir 11-
yiç Lenin panilerindeki sosyal reformcu ya da sendikacı giri­
şimler ile ilgili parti içi tartışmalarda, kapitalizmin "sosyal  de­
mokrat" bir reformdan geçebileceği yaklaşırnma kararlılıkla 
karşı çıkarak kapitalizme içkin emperyalist genişleme zorunlu­
luğunu vurgulamışlardır. Onların emperyalizm kuramlarının 
işlevi en başından beri, kapitalizmin toptan üstesinden gelme­
ye odaklanmasıydı : Kapi talizmin devrimle al t  edilmesi gereki­
yordu ve bu da emperyalist rekabet sayesinde olacaktı: Büyük 
güçler savaşa ıutuşup birbirlerini zayınaıacak ve sosyalist dev­
rimin zafere ulaşmasını sağlayacaktı . 

Tüm bu kurarnlar ve tanışmalar imparatorlukların oluşu­
mundan ziyade, Avrupa toplumlarının reformlarla yenilenip 
yenilenemeyecegi , devrimlerle kökten değişip değişmeyece­
ği sorusu etrafında dönüyordu. Dolayısıyla, imparatorlukların 
genişledikleri periferinin sorunları pek dikkate alınmadı. Em­
peryalizm kuramlarının odaklanmayı tercih ettiği sorun , kapi-
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tali zmin reforma tabi tutulup tutulamayacağı , kuvvetli ve zayıf 
yönlerinin neler olduğuydu , dolayısıyla imparatorlukların si­
yasi-iktisadi periferisi kelimenin tam anlamıyla periferide ka­
lıyordu. imparatorluk oluşumu mecburen merkezden periferi­
ye doğru giden bir süreç olarak görü ldü: Yalnızca "push" [iten] 
faktörler hesaba katıldı, "pu\1" [çeken] faktörler dikkate alın­
madı . Yani emperyalizm kuramlarının vardığı sonuç, soruları 
ve algılama biçiminden ötürü baştan belliydi . 

Emperya lizm kuramında periferiyle biraz daha yakından 
ilgilenen tek kişi Lenin 'dir , ama bunun en önemli  nedeni, 
Rusya'nın asırlardır bir empcryal güç olmasına rağmen, iktisa­
di emperyalizm kuramlarının perspektifinden bakıldığında pe­
riferide yer almasıydı. Emperyalizm sermayenin aşırı birikimi­
nin bir sonucu olarak görülüyorsa eğer, malum sermaye kıtlı­
gıyla Rusya ancak figüran olabilirdi, nitekim Bri tanya ve Ame­
rika örneginden yola çıkarak askeri emperyalizmin yerine ik­
tisadi ruble-emperyalizmini koyma denemesi sermaye yoklu­
ğu nedeniyle başarısız olmuştu.8 Emperyalist zincirin "en za­
yıf halkası Rusya'dır," diyordu Lenin ve zincirin oradan kapa­
cağını söylüyordu. 

Kurarncı Lenin'in bu teşhisi politikacı Lenin'in gayet işine ge­
liyordu, zira sosya list devrimin Rusya'da gerçekleşeceği ve bu­
radan kapitalist-emperyalist dünyanın merkezlerine yayılacağı 
dile getirilmiş oluyordu . Perife ri Lenin'in de ilgisini çekmiyar­
du aslında, onun ilgilendiği, emperyalist zincirin ,  devrim için 
en iyi fırsat olarak gördüğü en zayıf halkasıydı .  Lenin'in devrim 
döneminde Çar imparatorlugundan kopmuş bölgeler iç savaş­
ta geri alınırken sergi lediği katı tavır, bu bölgeleri acımasız bir 
şiddet uygulayarak zorla yeni Sovyetler Birl iği'ne dah il etmesi, 
son kenede pcriferiyi hiç umursamadıgını gösterir. lenin için 
pcriferi merkezdeki savaşı kazanmak için bir araçtan ibaretti .  

Demek, çoğunlukla sosyalist olan iktisadi emperyalizm ku-

H Bu ıkneıııc oneel ikle de, 1892'de maliye bakanı olan Sergey Wiııe don.,minde 
yapı ld ı .  W i ı ıe, iktisadi empcryali:nı politikasına geçıneyi başaranıadıgı ıakdir­
dc " '" �-arbrmın i nıparaıorlugunun bir sönıürgcye dönOşcccgi kanaaıindeydi. 
Wiı ı ,··y,- �""' - hu politikanın uygulanacağı en iyi yer Dngu Asya·ydı; bkz, Ge· 

y..r. l >rr r r"'i" lır /mpcri<JII�mus, s 1 4'1 vd. 
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ramlan, kapitalist toplu rnlara özgü bir sorunu im paratorluk 
oluşumunu açıklamakta kullanmıştır. Bu kurarnlar -ki bunun 
için onlara sitem edilemez- çağdaş sorulara çağdaş yanıtlar­
dır. Fakat genellikle böyle anlaşılmamış, im paratorluk oluşu­
muyla ilgili genel açıklamalar olarak stilize edilmişlerdir. Do­
layısıy la ,  açıklayabileceklerinden daha fazlasını açıklamaları 
beklenmekte,9 bu yüzden de emperya\ politikanın asıl  faktör ve 
dinamiklerini görmeyi engellemektedirler. 

1 9 .  yüzyılın sonu , 20 . yüzyılın başında Büyük Britanya, 
ABD ve hatta Almanya için de geçerli olan bir şey,  Büyük 
Britanya'dan sonra en büyük sömürge imparatorluguna sahip 
olan ama diğer Avrupa ülkeleriyle karşılaştırıldığında sermaye 
birikimi dinamiği daha mütevazı özellikler taşıyan Fransa i çin 
o kadar geçerli degildi; Japonya için o kadar bile geçerli değildi 
ve daha önce söyledigirniz gibi, hele Rusya için hiç geçerli de­
gildi: Çar imparatorluğu o dönemde sermaye ithalatına mcc­
burdu ve müttefiklerini degiştirmesi -özellikle de,  1 880'\i yılla­
rın sonunda Almanya'yı bırakıp Fransa'yı seçmesi B irinci Dün­
ya Savaşı öncesi dönem için öneml i  olacaktı- Rusya'nın al ıya­
pısım ve ordusunu modern leştirmesi ve sanayisini geliştirme­
si için acilen ihtiyaç duyduğu kredi anlaşmalarının imzalanma­
sıyla yakından ilgiliydi . 1 0Çar imparatorluğunun 19. yüzyılın 
ikinci yarısındaki emperyalist pol itikasını ekonominin dinami­
giyle açıklamak mümkü n değildir. 

Merkez - periferi soru nu 

Rusya'nın imparatorluk inşa tarihin i n  en büyük özelliği , ge­
nişleme uğruna kendi halkını göreve koşması ve i liğine kadar 
sömürmesidir . 1 1  Buna "iç sömürgeci\ik" de denir. En önem-

Q Bu sorunla ilgili hal�n �n �tkileyici inc�leme için bkz. Aron,  Der pennatıenu 
Krieg, "Lenin und s�ıne Deutung des lmperialısmus" lıölünıü, s. 89- 1  !5 .  

lO Rusya'nın I SSO'li yılların sonunda müııdik\crini degiştirmesinin ekonomik 
arka planı konusunda ayrıntılı bilgi için bkz. Gey�r. Dcr nıssi;clıe lmperiali;­
mu;, s. l J l  vd. 

l l  Köylül�ıin ımparaıorluk oluşturma amacıyla sömurülnı�si için bkz. Hosking. 
Ru;sland, 5. 228-25�. 

45 



li unsurlarından biri de nüfusun, kısmen şiddet de kullamlarak 
Rusya'nın Avrupa'daki bölgelerinden Sibirya'ya zorla göç ettiril­
mesiydi . 1 2  Yani imparatorluk oluşumu sürecinden kitlelerin de 
çıkar sağlaması -Lenin Bau Avrupa'da o zamana degin neden 
devrim olmadığını böyle açıklıyordu- Rusya örneğinde sôz ko­
nusu değildi. Çarlar emperyal güçlerini kazanmak için özellikle 
de köylülere asırlar boyunca kan kusturdular, ayrıca emperya­
lizm kuramcılannın sandığının aksine bundan aristokrasinin de 
çıkar sağladığı çok kuşku ludur . 1863- 1904 yılları arasında soy­
lulara ait toprakların yaklaşık yüzde 90'ının el değiştirmesin ak­
sini kanıtlıyor. Rusya'nın emperyal yarışta büyük güçlerle aşık 
atmaya çalışması ulkeyi sosyo-ekonomik yapıda değişiklikler 
yapmaya zorlamış, bu da soylularm mülklerinın daha da harap 
olmasına, köylülerin daha da yoksullaşmasına yol açmıştır Em­
peryalizm kuramlarının gözlemlerine ve teşhislerine göre , Çar 
imparatorluğunun sosyo-ekonomik belkemiği olan soyluların 
yoksullaşrnası köylülerin yoksullaşmasından daha vahim bir so­
rundur. Aristokrasinin toplumsal çıkarınm imparatorluğun si­
yasi zorunluluklarına ters düştüğü çok açıku: Aristokrasinin çı­
karlarını korumak için imparatorluğun genişlemesine karşı çık­
ması gerekirdi aslında. Tarihinin büyük bir bölümünde Çarlık 
Rusyası,  güç merkezinde emperyal politikadan gerçekten çıkar 
sağlayanların bulunmadığı imparatorluklara bir örnektir. 

Emperyalizm kuramlarıyla açıklanamayan, Rusya'ya özgü 
bir unsur daha vardır: Büyük Petro'dan bu yana çarlar dev im­
paratorluğun idares i için genellikle Rus olmayanla ra başvur­
muşlardır. Bunlar arasında Almanların özel bir yeri vardı,  1 8. 
yüzyılın başında Rusya'nın Baltık Denizi'ne genişlemesiyle bir­
likte çarların egemenliği aluna giren Baltık Almanı soylulan da 
özel ayrıcalıklara sahipti, ayrıca Almanya'dan getirtilcn subay­
lar ve idari uzman lardan yararlanılıyordu. Nitekim 18. ve 19.  
yüzyılda Rusya 'daki kıdemli memurların yaklaşık yüzde lS'i 

l l  Sadece I B87· 1 9 l 3  yılları arasında bile Sibirya'ya göç eden ya da suriilen insan 
sJyısı 5,4 milyondu r: bkz. ReiııhJrd, Klfine Gfschichıe dt� !<olon ialismu s, s. 1 64 
vıl 

13 Bkz. Geyer, Drr russische lmpenalismı.ıs. s. 10 1 .  
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Alman kökenliydi , yüzyıl dönümü n e  dek bu oran muhtemelen 
daha da arttı. 14 Rusya'nın emperyal genişlemesinden yarar sağ­
layanlar hiç kuşkusuz anlardı, ne de olsa pozisyon ve ka ri yerle­
rini buna borçluydular. Sınır bölgelerinin güvenliğinde önem­
l i  bir işlevleri olan Kazaklar için de benzer şeyler geçerlidir. Ya­
ni Çar imparatorluğunun asıl kazançhlan, başka türlü asla sa­
hip olamayacakları pozisyonlara emperyal düzen sayesinde ge­
len periferik gruplar ve ulusal azınlıklardı. 15 

Imparatorluğun periferisinde yaşayan grup ve azınlıkların bu 
şekilde tercih edilmesi emperyal hakimiyet kuramlanyla açık­
lanabilir ama emperyalizm kuramlarıyla açıklanamaz. Emper­
yalizm kurarnları mevcut sosyo-politik güç ile emperyal ge­
nişleme arasmda bağiann kurarak emperyal genişleme politi­
kasının sahne arkasında ipleri aynatan ve kazançlı çıkan güç­
lü siyasi ve toplumsal aktörleri teşhis etmeye çalışır, oysa im­
paratorluk kurarnlan tüm olay ve kararlan kontrol edemeyen 
ve periferideki yetkililere gü venmek zorunda kalan merkezin 
geniş bir imparatorlu�a hakim olmak için toplumdaki marji­
nal gruplardan faydalandığı görüşündedir. Bu noktada, doğru 
ya da yanlış kararlardan ziyade, yerel karar mekanizmalarının 
sadakati önemlidir. Zira bir imparatorluk genişlediği oranda 
merkezkaç güçler ortaya çıkacaktır: Valiler ve askeri kuman­
danlar periferide yerleşik nüfusla birlik olurlar ya da emirle­
rindeki birliklerin güvenin i ve sempatisini kazanırlar, o zaman 
da ilk fırsaua impara torluktan kopmaları ya da askeri darbe ya 
da hükümet darbesiyle merkezdeki iklidan ele geçirmeleri teh­
likesi artar .  M.Ö. 1 .  yüzyıldaki iç savaşlardan beri lmperium 
Romaııum'un tarihine, perireride ortaya çıkıp oradan merkeze 
sıçrayan arı arda isyanlar ve darbeler damgasını vurmuşıur.16 

H Bkz. Hosking, Ru�sland, s .  69 
l S  Rusya'nın emperyal genişlemesi sa ye� i nde zenginleşen tüccar ailelerinin de ol­

dugunu inkar edecek değiliz. Bunlara bir örnek, ülkenin Sibirya'ya dogru ge­
nişlemesine önemli katkı\arc.la bulunan, haııa lıunu yonlendiren Straganofnar­
dır: bkz. Hosking, Russland, s. 44, aynca bkz_ Rein har d, Geschichıe des Kolnni­
alismu5, s. 161 vd_ 

16 Çin lmparatorlugu'nda geniş ar;ı(;ırla ıckrar tekrar yaşanan çökü$ sureci de pe­
riferi kokenliydi. Bkz. Schmidı-Giinucr, China, s. 64 vı.l., 1 1 3 vd. ,  1 93 vd. 
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Bir bölgenin halkı i le  va lisi ya da imparatorluk sını rlarına 
konuşlandınlmış birl ikler ile k omutanlar arasında gereginden 
fazla yakın bağlar kurulmasını engellemenin yolu, idari ve as­
keri yönetici kadrosunu düzenli ve kısa aralıklarla değiştirmek­
tir. Imparatorluklar bu çareye sıklıkla başvurmuştur. Fakat bu 
yöntemin dezavantaj ı ,  karar organlannın bölgenin kendine öz­
gü koşullarını tanımaya zaman bulamamasıdır; genel ilkelerin 
hiç düşünmeden uygulanması kural haline gelir, yanlış karar­
lar çoğalır. Rolasyon ilkesinin olumsuz sonuçlanna meşhur bir 
örnek,  Germania eyaletindeki Roma genel valisi P Quinctilius 
Varus'tur; daha önce Suriye'de görev yapan bu zat, Ren ile El­
be nchirieri arasında hüküm süren farklı koşullardan yeterin­
ce haberdar degildi .  M.S. 9 yılında Cermen kabile krallannın 
bir komplo kurup genel valiyi birlikleriyle birlikte Temoburg 
Ormanı'nda pusuya düşürmelerin in ve böylece Romalıları, on­
ların kuzeydoğuya genişleme is ıeklerini sonsuza dek kı racak 
bir yenilgiye uğraımalarının en önemli nedeni buydu . 1 7  Em per­
ya\ yenilgiler tarihi Varus'larla doludur. 

Yetki sahiplerinin hızlandırılmış sirkülasyonunun alternati­
fi , yönetici seçkinlerin en azından bir kısmının emperyal mer­
keze karşı kayı tsız şartsız sadakate mecbur gruplar ya da kişi­
lerden oluşturulmasıdı r: Siyasi ve kişisel yazgıları hükümdarla­
rının yazgısına bağlı olan bu kişi ve grupların, efendileri uzak­
ta olsa da, temsi lcisini dogrudan denetleyemese de ,  sadık ve 
azimli olmaları beklenebilir. 

Emperyal gücün güvence alt ına alı nması için azınlıklardan 
faydalanılmasına -Rus lmparaıorlugu'nun idari personeli ve Ka­
zakların yanı sıra- diger bir örnek Osmanlı Jmparatorluğu'nun,  
emperyal periferide değil, iktidarın göbeğindc, Konstanıinopo­
l is ve çevresinde konuşlandırıhın , dolayısıyla su ltanın  iktida­
rı için doğrudan bir tehdit  oluşturabilecek Yeniçeri ordusuy­
du_  Yeniçeriler eğitim ve donanım bakımından sultanın en iyi 
birlikleri olduklarından, sul tan bir Yeniçeri isyanını hasurmak­
ta zorlanabilirdi. Yani bu seçkin birliklerin sadakati onun için 
bir ölüm kal ım ıneselesiydi. Yeniçerilerin kayıtsız şarts ız sada-

17 Bkz. Lehmann, "Das Ende der romisehen Henscharı".  
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katinin ve savaşlardaki muazzam cengaverliklerinin nedeni, bu 
birliklerin Osmanlı Imparatorluğu'na tabi Balkanlar'daki Hıris­
tiyan bölgelerinden getirilen devşirmelerden oluşmasıydı. Dev­
şirmelerin iktidar merkezinde toplumsal bağlan ve siyasi bag­
Iantılan yoktu ve ayrıcalıklı konumlarını sadeec ve sadece hü­
kümdarın alicenaplığına borçluydular. 

Osmanlı Imparatorluğu'nun seçkin tabakası uzun bir dönem 
boyunca Balkan kökenliydi; etnik bakırndan Türk'ten ziyade 
Arnavut'tu. Yeniçerilerin imparatorlugun pcriferisinden gel­
meleri ve etnik ve dinsel azınlık mensubu olmaları sul tanların 
onlara güvenebilmelerini ve Pretoryan muhafıziarın isyanının 
kurbanı olan kimi Roma imparatorunun yazgısını paylaşma­
malarım sagladı. Benzer şeyler Osmanlı Imparatorluğu'nun yö­
netici seçkinleri için de geçerlidir. 1 7  yüzyılın sonundan itiba­
ren, hür dogmuş Müslümanlar yükseldikçe imparatorluk çök­
meye başladı: Mültezimler kendi ceplerini doldurdular ve mer­
kez, periferi üzerindeki kontrolünü giderek yitirdi . 1 9  

Ispanya Imparatorluğu'nun zayıflaması ve çöküşünde de yi­
ne merkezkaç güçlerin üstünlügü ele geçirdiği gözlemlenebilir, 
sonunda bu durum büyük bölgelerin imparatorluktan kopma­
sına yol açmıştır. Latin Amerika'da az sayıda idari memur ve as­
keri subay oldugundan İspanyol sömürge idaresi nispeten dü­
şük maliyetliydi. Fakat bu durum gerek idari yönetimin gerek­
se de toplumsal düzenin güvenliginin saglanmasmda ve göçebe 
yerli kabilelerini savuş turmakta kullamlan milisierin giderek 
Kreolleşmesine yol açtı . Zaten Hispano-Amerika içindeki tica­
ret büyük oranda Krcallerin elindeydi. 1 9  En çok genişlediği dö­
nemde kuzeyde Kaliforniya ve Teksas'a, güneyde Şili'nin ucuna 
dek uzanan Hispano-Amerika'nın Kreol üst tabakası, anavatan 
Ispanya Avrupa'daki hegemonya! politikasını finanse etsin di-

1 8  Yeniçeri Ocağı'nın örgütlenmesi ve bu oca)l;a devşirme ıoplanması konusunda 
bkz. Maıuz. Das Osmani<chc Reidı,  s. QB vd , Osmanlı lmparaıorlugu"nun za­
yı!lamasının  işareıi olarak Yeniçerileri n orıadan kalkması için bkz. jorga. Gr­
Khidıır Jrs Osmani>clıen Rrichs, cilı 3, s. 220 vd. ;  k15a bir özet için bkz. Ur.;i­
nus, "Byzanz, Osmanisehes Reich, türkiseher Naıionalsıaa ı " ,  s. t 55 vd 

1 9  Bkz. Pieper. "Das Ende des Spantsehen Kolonialreiches" ayrıca bkz. Herne­
eker, Spanisdır Grsclıiclııe, s. 1 07 vd. 

49 



ye Latin Amerika'nın zenginliklerini Ispanya 'ya bırakınayı ge­
reksiz görmeye başladı. 

Iktidarın merkezi Madrid'de konuya farklı bakılıyorrlu elbet­
te, dolayısıy la Bourbon reformlarıyla Krcal lerin etkisi azahıl­
maya, Avrupal ı lspanyollarınki anınlmaya çalışıldı. Fakat bu 
reformların ekonomik başarısı Hispano-Amerika'nın anava­
tan I spanya'ya giderek yabancılaşmasına neden oldu .20 l 807 'de 
Ispanya'nın Napolyon'un birlikleri tarafından işgal edilmesi ve 
hemen ardından Napolyon'un kardeşlerinden birinin tspanya 
kralı ilan edilmesi, Orta ve Güney Amerika'nın Ispanya'dan ay­
rılmasına neden de�il ama vesile oldu . 

Rus lmparatorlu�u'nda yönetici ve askeri seçk in terin bir kıs­
mının sosyo-poli tik açıdan marj inal konumu neyse , Ispanya 
lmparatorlugu'nda da kentli beyazlardan oluşan yüksek taba­
kanın çoğunluğu yerli olan bir onarndaki azınlık konumu oy­
du. Emperyal dü zenin merkezkaç eğilimlerine karşılık, bura­
daki Kreol yüksek tabaka İspanya İmparatorluğu'ndan siyasi 
olarak kopLUktan sonra Yeni Dünya'daki toplumsal konumunu 
koruyabileceğinden ya da köle ve yerli isyanlarıyla yok edilme­
yeceğinden emin değildi. lspanya'nın, idari yönetimi, hukuk 
sistemini, iç ve dış güvenliği kapsayan istikrar güvencesi mer­
kezcil bir karşı denge oluşturuyordu . Ancak Kreollerin Bour­
bon reformları için ödemek zorunda kaldıkları bedel hayli ar­
tınca ve Ingiltere ile savaşan Ispanya vaatlerini yerine getireme­
yince, impara torluğa bağlı kalmaktansa ondan kopmanın daha 
avantajlı olduğu görüşü kabul gördü. 

Rusya ve tspanya örneği, bir imparatorluk düzeninin yapı­
sı ve dinamiğinin , en azından kuruluşundan sonra salt merke­
zin bakış açısıyla kavranamayacağını gösterir. Bir imparatorluk 
için hayati önem taşıyan pek çok karar, periferide bulunan ya 
da periferi kökenli olup siyasi algılan da o doğrultuda olan ki­
şi ve gruplar tarafından alınm ıştır. 2. yüzyı ldan itibaren Roma 
impara torları için de geçerlidir bu. 

Periferinin merkez üzerindeki etkisine bambaşka bir ör­
nek de Bri tanya impara to rluğu 'nda görülehilir.  Britanyal ılar 

20 Bkz. aşagıda s. 167 vd. 
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19 .  yüzyılın son çeyreğinde ekonomi akışiarına ve hareketle­
rine egemen bir imparatorluk olmanın rahatlığından -en azın­
dan kısmen- vazgeçip Hindistan ve Afrika'da masranı bir teri­
w ryal imparawrluğun yükü ahına girdi JeL lik başlarda impa­
ratorluğun ge l işimini -serbest ticaret ve ekonomik il işkilerin 
yoğunlaştırılmasıyla barışın güvence ahına alınması düşünce­
sine uygun olarak- büyük ölçüde devlet dışı aktörlere, özellik­
Ic de ticaret kumpanyalarına, yeni piyasalar açarak licareti ge­

l iştirip yaygınlaştıran münferit tüccarlara ve bankalara bırak­
ınışlard ı .  Serbest ticare t hareketinin kurucusu Richard Cob­
dcn 1 846 yıl ında şöyle diyordu: "Benim görüşümc göre, ahla­
ki dünyada serbest ticaret ilkesi nin etkisi , kainaua yerçekimi il­
kesin in etkisi gibi olacak: İnsanları birbirine yak\aştıracak, ırk, 
d in ve dil engel lerini aşacak ve ebedi barışın baglayıcı gücüyle 
bizi birieşlirecek "21 

fakat 1 9 .  yüzyılın sonuna doğru durum serbes t ticaret ku­
ramla rının ve liberal enıernasyonalizmin öngördüğünden fark­
lı gelişmeye başlad ı : 22 Bağımlı ülkelere dayatılan ekonomi an­

laşmaları sanıldığı gibi siyasi düzenin güçlenmesine ve libe ral­
leşmesine değil , adım adım za)'lflamasına ve sonunda çökmesi­
ne neden oldu .  Isyanlar çıkmaya başladı, bunların i lk i 1857'de 
Hindistan'da çıkan Sepoy lsyanı 'ydı.  Bu olayların etkisiyle Bri­
tanyalılar Hindistan'daki idari ve askeri yapılarını tamamen de­
giştirdileL Dolay lı hakimiyetin düşük maliyetl i  unsurlarını or­
tadan kaldırıp bun ların yerine dolaysız hakimiyelin pahal ı  un­
surlarını koydular Merkezden çıkmış bir karar deği ldi bu. Esa­
sen bu karara imparatorluğun periferisindeki istikrarsızl ık yol 
açmıştı, 

Bu tür huzu rsuzlukların yanı sıra, imparatorluğun ekono­
mik beklentilerini seleOeri gibi yerine getirmeyen pol itikacıla­
rın yükselmesi kredilerin geri ödenmesinin gecikmesine ve ye­
ni kazanılmış bölgelerdeki yatırımların güvenliğinin teh l ikeye 
gi rmesine neden oldu. ABD -özellikle de Ona Amerika-Kara­
yipler bölgesinde, yani arka avlusunda- benzer sorunlarla kar-

21 Akuıran: Schell, Dir Politik de5 Fıieditı5, s, 45. 
l2 Bkz. Rolıinson, Africıı aııd !nf Vicıorians. 
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şı karşıya kalmıştı ve kendin i tekrar tekrar müdahalede bulun­
maya mecbur hissediyordu. Ekonomisine nüfuz et tikleri bölge­
lere dogrudan siyasi müdahalede bulunmaktan o zamana degin 
haklı nedenlerle imtina etmiş olan emperyal güçler, birdenbire 
ya bu bölgelerden çekilme ya da oralarda idari ve siyas i kontro­

lü ele geçirme kararıyla karşı karşıya kalmışlardı . 23 Avrupalılar, 
özellikle de Britanyal ı lar sonuncusunda karar kılıp Sahra-altı 
Afrikası 'nda ve Asya'da ko!oniler kurarken, ABD Karayipler'dc 
ve Ona Amerika'da dönem dönem tekrarlanan askeri müdaha­
lel erle sınırlı bir politikayla yetindi. Geri çekilmek,  aralardaki 
yatırımların gözden çıkarılması anlamına gelecekti - ekonomik 
ktıreselleşmenin bu evresinde yer alan güçlerin hiçbiri direniş 
ya da istikrarsızlığın ilk belinileri karşısında geri çekitmeyi cid­
di ciddi düşünmedi .24 

I ktisadi emperyalizm kuramiarına göre , Bat ı 'nın yayılınacı 
toplumlarının, devlet aygıtını, orduyu ve özellikle de vergi ge­
lirlerini bu şekilde ekonomik çıkarların hizmetine koşma ka­
rarı,  kapitalist dev letlerden empe ryalist d ev letlere geçildigi­
ni gösteriyordu 25 Fakat bütün bu süreçte pek fark edilemeyen 
şey, periferideki degişimlerdi Periferideki ge leneksel üretim 
biçimleri sanayi merkezlerinden sel gibi akan mallar yüzünden 
yok olurken, aynı zamanda da geleneksel yaşam biçiminin in­
sanları bir arada tu tan bağı çözülüyordu. Asıl emperyalizm ça­
ğının başladığı 1 880'li yıllarda emperyalist genişlemenin ata­
ğa geçmesinin en önemli nedeni , 19. yüzyılın ikinci yarısında­
ki kürese lleşmeni n erke n biçimlerinin bu geleneksel toplum­
lar üzerindeki etkileriydi .  Bu ge\i:;;im, ekonomisi erozyona uğ-

23 Bkz. Schell, Die Politik ıks Frircleııs, s. 44-48. 
24 Britanya ilc Amerika'nın perilerinin isükrarsızlıjtına verdikleri tepki arasındaki 

fark normatil ilkelerden ziyaı..lc, özgül siyasi gelenekle ilgiliı..lir; Briranyalıların 
hamilikler vee somilrgeler kurması o zamana 

.
kaı..larki politi kalarına uygun bir 

kar:ırdı; fakat Buyük Britanya'ya karşı verdikleri bagımsızhk savaşını bilinçle­
rinde kuruluş mitosu mertebesine yükselten Amerikalılar için hiç oy le degildi. 
Oysa gerçekte, Amerikalıların Panama ya da Filipinler'e yaklaşımı bir h�mili­
gin kurulması anlamına gel iyordu. - Zaman ve mekanın yo�unla.şcırılması ola­
rak küreseclleşmenin çeşitli evreleri için bkz. Menzel . "Die Globa\isierung" 

25 Elheue hunu bir e$i&in geçilmesinden ziyade bir yolun kat edilmesi olarak do­
şunmek gerekir 
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ramış mevcut düzenierin d ışarıdan güç pol i tikalarıyla isükrar­
h hale getirilmesini gerekliren bir süreç olarak betimlendigin­
de , 20. yüzyıl sonunda yaşanan durumla önemli paralellikler 
ıırtaya çıkar Bu açıdan bakıldıgında, geçen yüzyılın çok sayı­
daki insani ve askeri müdahalesi -bir soykırımının engellen­
mesinden iç savaşların sona erdirilmesine dek- yeni küresel­
leşme sürecinin istenıneden ortaya çıkmış etkilerinin iyileşti­
rilmesi olarak görünür. O zaman da, bazı yazarların sözünü et­
ı igi insani emperyalizm, küresel!eşmenin sosyo-ekonomik sü­
recinin ardında bıraktığı izierin siyasi olarak temizlenmesinden 
başka bir şey değildir 

Avrupa emperyalizmi dönemi üzerinde çalışan tarihçiler peri­
ferinin daha çok dikkate alınması için zaman zaman seslerini 
yüksellmişlerdir  gerçi,26 ama sesleri büyük bir yankı uyandır­
ınamıştır. Emperyalizm kurarnlarında periferiye üvey evlat mu­
amelesi yapılır, çünkü yapı ve yaklaşım i tibarıyla bu kurarnla­
rın d ikkati her şeyden önce merkez üzerinde yoğunlaşmıştır: 
Ne de olsa, bir imparatorluğun kurulmasını  isteyen enıeleklO­
el akımlar ve siyasi hareketler emperyalist olarak nitclenir. Bu 
nedenle emperyalizm kurarnları otomatikman merkezdeki bazı 
aktörlerin niyetlerine takılıp kalmış, merkez ile pcrifcri arasın­
daki etkileşimin imparatorlukların ortaya çıkmasında ne kadar 
önemli  oldugunu gözden kaçırmışur. Buna karşın imparator­
luk kurarnları merkez ile periferiyi ,  imparatorlugun hem kuru­
luş hem de sağlarnlaşma evresinde eşi t olarak göz önünde bu­
lundurmak zorundadır. 

Böylece geldik emperyal izm kuramlarının bir diğer sorunu­
na: Bu kurarnların imparatorlu kların oluşum evresine yoğun­
laşıp daha sonraki işleyişi ihmal e tmesine. Belli  ki hu tekyön­
lü lük bi lişscl ilginin kapitalizmin dinamiğine yönelmiş ol ma­
s ından kaynaklanır: Emperyalizmin istikrarl ı h ir  düzen ku­
ramayacağına, bu yüzden ortaya çıkacak savaş ve çatışmalar­
da yok olup gideceğine inanı lıyordu. Beklenti buykcn , geliş-

26 Bkz. Robinson, "Non-European Foundations" ,  ayYıca bkz. fieiJhouse, Econo­
rnin and Empir(. 
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miş imparatorlukların işleyiş biçimiyle daha yakından i lgilen­

meye gerek yoktu . Emperyalizm kuramlarının l 960'h-70'li yıl­
lardaki Rönesans'ında bile daha ziyade Bismarck imparatorlu ­
ğu v e  Wilhelminizm gibi kısa ömürlü imparatorluk oluşumla­
rına , nasyonal sosyal izmin Büyük Germania'sı gibi imparator­
luk projelerine ilgi duyuldu . Bunun yanı sıra Amerikan ve ja­

pon emperyalizmine de eleştirel bir bakış a t ı ldı belki ama Bri­
tanya lmparatorlugu dışında uzun ömürlü hiçbir büyük impa­

ratorluk daha aynnttlı bir analize değer bulunınadL . 27 Emper­

yal çağın çok yakında kesin olarak söna ereceği beklentisi bu 
tür incelemeleri gereksiz kıhyor gibiydi , dolayısıyla Britanya 
Imparatorluğu'yla ilgili analizlerde bile öncelikle telasl ı geniş­
leme evreleri üzerinde duruldu, sakin işleyiş dönemleri dikkate 
a\ınmadı. Ameri(an Empire' ın varl ığını sürdüremeyeceği n i  söy­
l eyen aceleci teşhisler emperyalizm kuramiarına özgü bu yak­
laşı mdan kaynaklanmış olabilir. 

Prestij husı ve güçlerin rekabeti: 
Siyasi emperyalizm kurarnlan 

Hakiki siyasi emperyalizm kuramlarının gı.inccl güç politi.ka­
sındaki gdişmeleri daha iyi ayd ınlatması beklcnebllir mi?  Mer­
kez-periferi sorunu konusunda pek beklenemez , zira onların 
da dikkati merkezdeki gelişmeye y oğu n laşmış d u ru mdadır. 
N i tekim ilk siyasi emperyalizm kurarnları da l l .  Napolyon'un 

y ü kseliş ini ve Fransa'da (k inc i lmparawrluk 'un doğuşunu 
açıklamaya çalışmıştır. l l .  ve l. Napolyon'u ,  yaranıklan impa­
ratorlukları, bu iki Empire'ın kendini Roma Imparatorluğu ge­

lencğinde görme tarz ve biçimini karşılaşnrıp durmuşlardır. Bu 

kurarnların kaynağı, Marx'ın lll. Napolyon'un siyasi yükse lişini 

yüzyıl onası Fransası'ndaki "sınıf de ngesi''yle açıklad ıgı "Louis 
Bonapaw•'ın Onsekizind Brumaire'i" (1852) başlıklı makalesi­
dir: Marx'a göre, ilerici güçler ile muhafazakar güçler birbirle-

2.7 Emperyalizm ku ramlarının Rones�ns'ıyla ilgili eleştirel lıir inceleme ve bu 
kurarnların Al manya" da başlamasını tahrik eııiti tarih araşıırmaları için bkz. 
Geiss. '"Konıinuiıaıen des lmperi:ılismus" 
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rini bir süre dengede tutup felç etmişler, bu sayede devlet aygı­
tı ba�ımsızlıgını kazanmıştır: Devlet aygıtı egemen sınıflan ba­
ğımsız bir siyasel yapabilmiştir aruk. 

Bonaparıizm denen kuramıa emperyalizm kuramı sayı lamaz 
ama emperyalist genişlemede ordu ve devielin seçkinlerin in ar­
tık hakim sınıfın çıkar ve kar hesaplarına tabi olmadan,  Max 
Weber'in bir deyişiyle söyleyecek olursak, preslij hırsiarını dı­
şa vurabilmeleri bakımından bunun bazı unsurların ı barındırır. 
Prestijin neye mal olacağı sorusu arka plana itilebil miştir, zira 
bunun maliyetini siyasi güçten yoksun bir loplum yiıklenmek 
zorunda kalmıştır. Louis Bonaparle'ın iktidarı tümüyle ele ge­
çirdiği Aralık 185l 'deki olayları şöyle özetler Marx: "Görünü­
şe bakılırsa, Fransa bir sınıfın despotluğundan çıkıp bir bireyin 
despotlugu altına girdi, üslelik de Olarilesi olmayan bir şahsın 
otori lesinin altına. "29 

Marx'a göre, Louis Bonaparte lümpen proleteryanın iki ko­
lunun,  sonradan görmeler ile kavgacı serserilerin elebaşından 
başka bir şey değildi . Bu nedenle de Fransa'daki asıl güç faktö­
rünün ulusal meclis deği l ,  ordu olacağım varsayıyordu . ikinci 
Imparatorluk henüz kuru lmadan önce, "bu cumhuriyetin ger­
çek suretine kavuşması için," diye yazıyordu, tek bir şey ek­
sikli: "Onun (parlamen tonun) sürekli talilde olması, öbürünün 

(cumhuriye lin) liberte, egal ite, fratemite [özgürlük, eşitlik, kar­
deşlik ]  etiketinin yerine açık seçik kelimeler koyması: Infan­
te rie, Kava l/e ric, A rt i l lerie! [ piyade birl iği , süvari birl iği , lop­
çu hirl iği ] . 30 Marx'a göre, I. Napolyon dahi ,  darbe yaparak zor­
la ele geçirdiği iktidarını ancak "dışarıya ikide bir savaş açarak" 
uzalahilmişti . Bu hakımdan "yunta dcspotizm , cihanda savaş" 
bir arada olmak zorundaydı.31 Marx için emperyalizm ile des­
potizm madalyonun iki yüzüydü . 

Marx ekonom i ve sınıf mücadelesi meselelerine odaklanmak 

28 Marx'ın Bonapartizm kuramı 20. yüzyılda çeşitli y,uarl.ar ıarafından ele alındı, 
halyan faşizmi ve nasyonal sosyalizmin analizinde kul lanıldı; bkz. jaschke, So­
zialc Ba.�is 

29 Marx, "Der achızehntc Brumaire", s. 196. 

30 A g.ı , s 1 48. 
J ı  Marx, "Ersıe Adresse des Generalrats'', s. J. 
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yerine siyasi-psikoloj ik yönleri de hesaba katsaydı , daha sonra 
Max Weber'in prestij hırsı diye nitelediği eğilimi çabucak gö­
rürdü. I mparator, saray halkı ve general ler üstün rollerinin yal­
nızca Fransa'da degil, Avrupa ve tüm dünyada da kabul görme­
si için yanıp ıuıuşuyorlardı ,  öyle bir arzuydu ki bu, ancak yeni 
yeni emperyal girişimlerle tatmin edilebiliyordu: Magrip bölge­

sindeki Fransız iktidarının sağlamlaştırı lmasından, Fransız si­
yasetinin arka �;ıktığı Habsburglu Maximilian ' tn Meksika ma­
cerasına kadar uzanıyordu girişim yelpazesi. 

Bu politikanın oyuncu-maceracı yönünü dönemin gözlemci­
leri arasında Marx'tan daha net gören yoktur kuşkusuz. Fransa 
imparatorunun kendisinin ve imparatorluğunun Avrupa içinde 
ve dışındaki prestij ini artırmaya yönelik politikası ekonomik 
faydan ın ölçütle riyle degerlendirilemezdi, ki zaten bunu hedef­
lemiyordu . ın. Napolyon'un emperyal polit lkası ekonomik ser­
mayen in rnütemadiyen siyasi prestijle yer degiş tirmesi olarak 
betimlenebilir, bu değiş tokuştan orta ve uzun vadede ekono­
mik olara k karlı çıkılacağı vaat ediliyordu; ama kısa vadede her 
Fransız'ı n ikinci Empire'ın parıltısından payına düşenı alarak 
impara torluğun preslij inden çıkar sağladığı düşünülüyordu .32 

Siyasi emperyalizm kuramlarının iktisadi emperyalizm ku­
ramlarına göre avantaj ı, siyasi emperyalizm kuramlarının ana­
lizlerinde birbiriyle karşı laştırılabilen ve yer değiştirebilen çe­
şitli sermaye türlerine yer ve rmesidir. 33 G erçekten de, emper­
ya lizm ka vramı Louis Napolyon'un politikas ıyla biçimlenip 
yaygınlık kazanm ıştır;34 Toıy partisi nden parlarnemoya giren 
Bri tanya başbakanı Benjamin Disracli 1 872'de Cryscal Palace'ıa 
yapuğı ünlü konuşmasında yayılınac ı bir dış politika projesi­
ni anlarmak için bu kavramı kullandığında, öncelikle Ingiliz 
tacının prestijinin (ve Muha[azakar Parli'nin kamuoyundaki 
prestijinin) anınlmasını düşünüyordu .  N isan 1 876'da Kraliçe 

32 Pre�ıij konsepti konusunda her daim g�çerli bir eser içi rı hk.z. KILıth, Sozialprts­
tigt 

33 Temelde Pierre Bourdieu"ye dayanan s.-ımaye türleri modeli o döneme ait degil­
dir elbette. dolayısıyl� 19.  )'Uz yılın siyasi emperyalizm kuraml�nnda açıkça görül­
mez. Fakat bu kuramiarda kavram olarak degılse de. konu olarak ele alınmıştır 

34 Bkz. Koebner. Imperialism, s. l-26. 
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Victoria'nın Hindistan imparatoriçesi ilan edilmesi de kelime­
nin tam anlamıyla emperyal  bir projedir: Projenin aman, eko­
nomik avantaj lardan ziyade siyasi prestijin önemli oldu&u yeni 
bir imparatorluk kurmaktı. 

Disraeli'nin emperyal kağıda oynamasının önemli bir nede­
ni, Avru pa k ıtasında imparatorluk unvanının artık Paris'ten 
Berlin'e in tikal etmiş olmasıydı: Fransa Prnsya-Almanya'ya ye­
nildikten so nra Eylül l 870'te cu mhu riyetçi devlet biçim i ne 
dönmüş, Prusya'nın önderl iğinde birleşen Alman devletleri ise 
prensleri ve kral lar ıyla l 87 1 yılı başlarında bir im paratorun hü­
kümranlı�ı al tına girmişti. Avrupa'nın büyük imparatorlukları 
-öncelikle,  açık ve neL biçimde Napolyon'un iki imparatorluğu 
ve Bismarck döneminin sona erip Wilhelminizmin başlamasıy­
la birlikte zaman zaman da Alman lmparator1uğu3�- prestij leri­
ni Roma Imparatorluğu ile bağ kurarak artırmaya çahşırlarken, 
Disraeli Büyük Britanya'nın küresel önemini ve dünya egemen­
liğini vurgulamak için onun Avrupa dışındaki gücüne oynadı . 
Büyük Britanya'yla karşılaşlmldığında , o sırada henüz bir sö­
mürgesi olmayan Alman Imparatorluğu hayli mütevazı kalıyor­
du. Fakat çok geçmeden A lmanya'yı da kasıp kavuran sömür­
geci lik ateşi, imparatorluk için "güneşli bir yer kapmak" peşin­
deki prestij hırsını n bir ifades iydi . 

Velhasıl, emperyallik talebinin iç politikadaki işlevi, impara­
torluğun her bir yurttaşına ulusal onurdan payına düşeni vere­
rek ekonomik paylaşım çatışmalarının e ngellenmesinden iba­
retti. Dış polilika bakımından ise, bundan öte , prestij , yani güç 
ve nüfuz oluşturma görevini yerine getiriyordu. '6 Bu bakımdan 
prestij hırsı, kısa vadeli maliyet-kazanç analizleriyle gereğince 
degerlendirilemeyccek bir siyasi işieve sahip bir süreçtir. Ge­
niş anlamda, prestij için rekabet, "savaş çaresi"ne (Clausewitz) 
başvurmadan -en azından üstünlük için yarışan doğrudan ra­
kip ler arasında savaş çıkınada n- vaziyeti idare eden uluslarara­
sı h iyerarşilerin ku rulması olarak görü lebilir . Fakat bu tür çe-

JS Bkz. Münkler. "Das Reich als poliüsche Macht"' 

36 Presıijin ulu5larara5ı politikadaki önemi h.:ıl< kında bkz. Gilpin, W ar arıd Chaoı · 
ge, s. 30 vd. 
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kişmelerin temelde çatışmasız yürüdügü anlamına gelmez bu.  
Rekabetin yol açugı savaşlar genellikle ilgili iktidar alanlarının 
periferisinde yapılıp bitirilir, emperyal rakipler de birbirlerin in 
yoluna çıkmamaya çoğu nlukla özen gösterirler.37 Onlar pres­
tijlerini siyasi ve ekonom ik olarak daha güçsüz rakiplerc kar­
şı kazandıkları askeri zaferlerle sağlarlar. Periferide genellikle 
asimetrik savaşlar olarak gerçekleşen emperyal savaşlar, ancak 
bu güç ve prestij yarışı başarısız olduğu zaman rakiplerin hege­
monya için kapışlıkları emperyalist savaşlara dönüşür. 

Öyleyse, siyasi empe ryalizm kurarnları iktisadi emperyalizm 
kurarnlarında ele al ınan rekabetten farklı bir tü r rekabete odak­
lanır 38 Sermayenin piyasalar ve yatı rım olanakları için deği l ,  
devletlerin güç v e  nüfuz için rekabetidir bu, ki bu noktada ikti­
sadi anlamda bir maliyet ve kar hesabı yapmanın pek bir önemi 
yoktur. Prestij hırsı irrasyonel saikler ve beklentilerin yolunu 
da açar elbene, ama maliyet ve kan sal t  ekonomiyle ölçme eği­
liminde olan bir bakış açısı gibi, bunları toptan i rrasyonel alana 
sürgün etmekten de çekinmelidir. 

Devletlerden farklı olarak imparatorluklar, güç, prestij ve ba­
şannın ölçülüp karşılaştırıldığı tüm alanlarda lider olmak gibi 
enformel bir baskı altındadır. Bu birincilik baskısı bugün yal­
nızca askeri güç ya da ekonomik başarı alanlarında deği l ,  tek­
nolojik gelişimde, bilim dallarında ve elbette spor ve eğlence 
alanında da görülür. Nobel ödül leri , üstün üniversiteler sırala­
ması,  o limpiyatlardaki madalya sayısı ve Oscar ödülleri emper­
yal soft power'ın r yumuşak güç] kendini sürekli kanıtlamak zo­
runda olduğu smavlardır. Arada sırada bu alanlarda geride ka­
lınması derhal imparatorluğun gerilemesinin hir işare t i ,  ilk fır­
satla mutlaka telafi edilmesi gereken bir pres tij kaybı olarak gö­
rülür. Ama bunlar, imparatorluğun sürekli gözlem altında tu­
tulduğu ve liderlik iddiasım hep yeni baştan kanıtlaması gerek­
tiği zararsız sınavlardır 

Emperyal liderlik iddiası için çok daha zorl u bir sınav ala­
nı fen hil imleri ve üst düzey teknoloj ideki tanışmasız liderlik-

3 7 Bh. aşagıda s. 123 vd 
38 Gene! bir özet için bkz. Mommscn ,  lmperiıılismu>rhroricn, s 7- l 1 
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tir, z ira dünya ekonomisinin yanı sıra askeri-siyasi güç üzerin­
deki kontrolün tohumları da bu alanlarda atılır. Buna bir örnek 
uzaycılık tarihidir: Sovyet ler Birligi'nin l 950'li yılların sonun­
da bu alanda şaşkınlık ve hayranlık uyandıran ilk başanlara im­
za atması ABD'de "Spmnik şoku"na neden olmakla kalmamış , 
hedefi Sovyet uzaycılıgını yakalamak ve geçmekten ibaret bir 
uzay programının başlautmasına da vesile o lmuştur. Sonun­
da insanların Ay'a ayak basması Amerikal ıların üstünlügünün 
bir simgesi haline gelmiştir , nitekim Neil Armstrong'ıın uzay 
kapsülünden çıkıp Ay'ın yüzeyine ayak basugında attıgı adım 
insanlık için büyük bir adıındı ama her şeyden önce ABD'nin 
prestij hırsı ve l iderlik idd iası için atılan büyük bir ad ımdı . 

Siyasi prestij hırsının anlamını değerlendirebilmek için prestij 
yarışının çerçeve koşuHanna bakmak gerekir; bu noktada ulus­
lararası poli tikanın çok kutuplu ve iki kutuplu sistemlerini b ir­
birinden ayın etmek önemlidir. Uluslararası ilişkiler kurarnla­
rında her zamanki çok kmupluluk ve iki kutupluluk39 ayrımı­
na üçüncü bir olasılık olarak tek kutuplulugu da eklemek an­
lamlı olacaktır. Burada tartışmasız lider gücün prestij hırsı da­
ha ziyade muhafazakar türdendir, zira bütün mesele güç dağıh­
mının nesnel verilerinin d iğer aktörler tarafından da kabul edil­
mesidir. Bu ne kadar çok kabul edilirse , siyasi düzen de o ka­
dar istikrarlı olacaktır: aksi takdirde itaatin reddinden mevcut 
hiyerarşiye karşı açıkça ayaklanmaya kadar uzanan durumlar 
yaşanacağını hesaba katmak gerekir. En son l rak Savaşı önce­
sindeki tartışmalarda, ABD'nin bazı müttefiklerinin itaat etme­
yi açıkça reddeırnesi yüzünden belirgin bir biçimde zedelenen 
siyasi prestij i de söz konusuydu. 

I 960'lı yıllardan bu yana Batı ülkeleri topluluğu iç inde Fran­
sa , ABD'nin üstün prestijini sorgu layan ve Batı'da hemen he­
men benzer bir liderlik iddiasında bulunan ü lke rolünü oy­
nuyor. Bu politikayı başkan de Gaulle başlatmış ve onu Gaul-

39 llu anlamda Snyder (M.vıhs of Empir<', s. 2 1 - 26) çok kutuplu ve iki kutuplu sis­
temlerin hegemonya! ve eınpcryal lıırslar açısından motivasyon ve yaptırım 
mekanizmalannı aynnıılarıyla ele alnııştır. 

59 



lizmin a lametifarikası haline getirmişti ,  fakat Valery Giscard 
d'Estaing ve François Mitterrand gibi liberal ve sosyalist baş­
kanlar da onun çizgisini izlediler. Buna karşın Briıanyalılar li­
dcr güç ABD'ye yanaşarak onun prestijinden pay kapmaya ve 
böylece kendi itibarlarını anırmaya çal ıştılar. 

Bu tür "ikinci dereceden prestij oyunlan"mn uluslararası dü­
zen açısından sonuçları, bu oyunlar Doğu-Batı çatışması döne­
mindeki gibi iki kutuplu bir d üzende oynanmadığında deği­
şir. Iki kutupluluk prestij oyunlannın etkisini sımrlarken,  tek 
ve çok kutupluluk artırır. Daha somut bir ifadeyle söyleyecek 
olursak :  Doğu-Batı çatışması k oşullarında,  Fransa'nın ayk ırı­
l ıklannın onun Batı'ya aidiyetini sorguiatacak kadar i leri gi t­
meycceği belliydi. Fransız cumhuriyeti bu aidiyetinden kuşku 
duyulmasına asla niyetlenmemişti .  Bu nedenle de bağımsız bir 
Fransız dış politikasının tumturaklı gösterisi burada sınırlarına 
ulaşmış oluyordu.  Fransızların prestij hırsı , siyasi tabioyu ger­
çekten değiştirmekten ziyade, ulusal kibirlerini tatmin e tme­
ye yarıyordu .  Dolayısıyla ABD hegemon güç konumunu kuv­
vetle  vurgulamaya gerek duyrnadı , ayrıca Büyü k Britanya'n ın  
ABD'ye çok daha fazla itaat etmesi karşılığında kapabi leceği 
primler de n ispe ten d üşüktü. 

lki kutuplu yapının sona ermesiyle bütün bunlar önceleri 
pek farkına vanlmadan degiş ti .  40 ABD'nin 199 1 öncesi i le son­
rasındaki duru mu arasındaki fark bundan kaynaklanır, fakat 
199 1 yılı -Sovyetler Birl igi 'nin varlıgı nın resmi olarak da so­
na erdiği yıl- aktörlerin iki  kutuplu yapının sona ermesinin bu 
yöndeki sonuçlarını kavramaları neredeyse on yı l  sürdüğün­
den kurgusal bir tarihtir. Hegemon güç, diğer kutuptaki raki­
binin çöküşüyle nispeten güç kazanmış olsa da, "ikinci dere-

40 U l uslararası politikanın çerçeve koşullannın ıek ya da çok kuıuplu olarak ta· 
nı rnlanması. "ikinci dereceden prestij oyunları"nın eıkisi yönünden hir olçuı 
degildir. Her iki durumda da lider gucün, hel'\emon konumunu muı ıefiklere 
kabul euirerek güvence alıına alma konusunda duydugu baskı muazzam bo­
yuılardadır. Mearsheimer"den yola çıkarak ( Tfır Tragrdy of Crecır Powa Po U· 
ti(!, s. l l )  her iki oluşum da tek bir potansiyel hegemon güçle çok kuıuplu· 
luk olarak ıasvir edilebilir. \fearsheimer'e göre. en çok da bu �isıem çauşmala· 
ra gebed ir. 
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ceden prestij oyunları" onun için gerçek bir meydan okumadır 
anık, dolayısıyla bunları iki ku tupluluk dönemlerindeki kadar 
sükünetle karşı layacak durumd a değildiL Buna karşı l ık kayıt­
sız şartsız itaat için ödenen prim en az ından sembol ik o larak 
aruı. lki kutupluluğun yapısal zorunluluklannın onadan kal­
masından sonra hegemon gücün müttefikleri üzerinde çok da­
ha güçlü beklentilerle baskı kurması gerekiyor. Son dönemler­
de A tiantik ö tesi il işkilerdeki anlaşmazlıklar karşısında bir di­
zi gözl emci , ABD'nin " al icenap bir hegemon güç"ten sert bir 
emperyal güce dönüşmesinden söz ederek bunun nedenini ba­
zı neo-muhafazakar hükümet üyeleri ve siyasi danışmanların 
plan ve amaçlarına bagladı. 4 1  Oysa belk i de hu, ik i kutuplulu­

ğun baskılarının ortadan kalkmasıyla prestij rekabetinin kızış­
masının bir sonucudur. 

Hegemonya adaylan arasındaki rekabet ne kadar büyükse, 

l ider gücün iddias ı n ı  emperya l tavırlarla vurgulama ınecbu­
riyeti de o kadar artar. Disraeli Crystal Pa lacc konuşmasında 
böyle bir duruma tepki veriyordu : Almanların bir imparator­
lugun çatısı a ltında birleşmesinden sonra Britanyalılann Kıta 
Avrupası'ndaki nüfuzu tehlikeye girmişt i ,  Britanya hü kümeti 
Rusya'nın saldırgan Orta Asya politikasıyla kendini kışkırtı lmış 
hissed iyordu , ayrıca ABD 'nin baş döndürücü yükselişi , Büyük 
Bri tanya 'nın dünya çapında lider sanayi ülkesi konumunun 
ne kadar sa llantı l ı olduğunu gözler önüne seriyordu. Empi re'a 
meydan okunuyordu ,  Disrael i'nin dayatuğı emperyal proje  ise 
buna verilmiş bir yanl ltı .  Dışta ki  sorunlara karşı verilen bu tep­
k i , iktisadi ve siyasi e mperyalizm kuramlarının varsaydığından 
çok daha güçlü bir tepkidir . Büyük Bri tanya , neredeyse hiç ça­
ba göstermeden kucağına düşen ve anık şüphel i olan "dünya­
nın siyasi hakimi" konumunu savunuyord u .  Çoğu emperya­
lizm kurarncısının sald ırgan ve yınıcı bir tutum olarak gördü­
gü şey, siyasi aktörler için tümüyle savunma amaçlı olabilir. 

1 8. yüzyıl boyunca Büyük Britanya, Avrupa'da "küçük ama 
kilit" bir role sah ip ti Kl ladaki güçler arasında denge kurmak 

4ı !lu konuda sa[;larn kaynaklara dayanan tııiz bi r çalışma için bkz. Verenkoue, 

Die Herren dcr \Vrll .  s. 82 vd . 
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ve rakip bir hegemon gücün yükselişini önlemek için , nispeten 
daha zayıf tarafa pa ra ve malzeme yardımı yapmak , yani kendi 
birlikl erini yol lamadan mo tive etmek ve dayanma gücünü ar­
tırmak genellik le  yeLerli oluyordu.  Son derece düşük maliyetli 
olan bu hegemonya) pol i tika I. Napolyon'un Fransası'yla yaşa­
nan çatışmada sınırlarına dayanmış, Büyük I3riıanya imparato­
ru al t  edip kendi çıkarlarını korumak için uzunca bir süre bir­
lik lerini kıLada devreye sokmak zorun da kalmıştı. N apolyon 
Büyük Brilanya'ya , örnegin lber Yarımadası'nı işgal ederek yal­
nızca askeri degil, ekonomik olarak da baskı uygulamışn: Kna 
Ablukası denen bir ticaret ambargosu koyarak adanın önemli 
piyasalada ilişkisini kesrnek istemişti . 

Nap olyo n'un yen i lgis inde n sonra o rtaya çıkan durum ise 
tümüyl e l ngil tere'n in  çıkarlan doğruhusundaydı .  Esk i çok 
kutuplu gü ç dengesi yenid en kuru l m u ş ,  iki kutuplu koro­
binasyonların da geli şmesiyle perçinl enm işti: Ona ve Doğu 
Avmpa'da Rus hakimiyetindeki Kutsal i ttifak karşısında batıda 
zayıf düşmüş bir Fransa vardı ve Büyük Britanya'yla siyasi bir 
inifak kurmaya mecburdu Britanyal ılar klasik hegemonya po­
litika larına geri döncbi lirlerd i ; bütün rakiplerininki nden çok 
daha üstün bir askeri donanınayla okyarrusları kontrol alıında 
tu tuyorlar, Kıta Avrupası'ndaki gelişmelere i ttifaklar ve askeri­
mali yardım larla yön veriyorlar, piyasaları lngihere'dek i Sana­

yi Devrimi'yle birl ikte mütema diyen anan mal akışına açık tu­
tuyorlardı . Büyük Bri tanya bu son derece düşük mal iyeı l i  he­
gemonya ] konumundan, donanınası haricinde kayda değer bir 
yatırım yapmaksızın yarar sağl ıyordu . Bu nedenle ,  Disraeli'nin 
liberal rakibi William Gladstone'un Disraeli'n in emperyal pro ­
jesine şiddetle karşı çıkması ve emperyal izm kavramına çok da­
ha olumsuz bir anlam yük lernesi anlaşıl ır bir şeydir.42 Bri Lanya­
lılar Avrupa'da güç dengesi , Avrupa dışındaki bölgelerde incli­
rcct nı/c ! dolayh yönetim ] sistemi i le  serbest ticaret pol i tikasın­
dan oluşan o rahat kombinasyondan neden vazgeçsinler, sonu 
beli rsiz ve muhakkak yüksek maliyetli emperyal ist maceralara 
neden atılsıniardı ki? 

42 Bh. Kocbn.,r, lonıwıitılism, 5 1 35 vd. 
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Genişleme baskısı, kenar kon umun 

avantajları ve zaman egemenliği 

Briıanyalılar güvenliklerini sağlamak ve askeri güçlerini ona­
ya koyabilmek için hiçbir zaman Kıta Avrupası'ndaki devlet­
ler kadar çok harcama yapmak zorunda kalmadılar. Çünkü on­
lardan farklı olarak Büyük Britanya, da im i bir orduya ihliyaç 
duymamak, bunun yerine donanınaya yatırım yapmak gibi bir 
lükse sahipti; Büyük Bri tanya büyük bir kara ordusuna ihtiyaç 
duydugunda Kıta Avrupası'ndan askeri birlikler kiralamayı ya 
da istihdam etmeyi uzun zamandır alışkanlık haline getirmişti. 

Kara ordusunun aksine, donanma ekonomik refahı güven­
ce altına almanın bir yoluydu. Kıta Avrupası devletlerinin ka­
ra orduları genell ikle garnizo nlarda tutulur ve sadece masra­
fa yol açarken, donanma sürekli görevdeydi; ticaret güzergah­

lannı denedeyip koruyor, böylece yal nızca siyasi değil ,  iktisa­
di bir anı deger de o lu ştu ruyordu. Kara ordusu için savaş ve 
barış ayrımı çok önemlidir. Savaş ilan edilmesi ya da barış sağ­
lanması her şeyi değiştirir Fakat donan mada, özellikle de güç­
lü bir devletin donanmasıysa, böyle bir durum söz konusu de­
ğildir. Ola ki tüm dünyada barış hüküm sürse bile, donanma 
denizleri korsanlardan koruyarak polislik yapar. Donanmalar 
kendini siyasi ve iktisadi olarak , kara orduları ise ancak siya­
si olarak amorti edebilir, deniz imparatorluklarının kara impa­
ratorluklanna göre en önemli mali avantaj ı  budur. Amerika lı  
amiral Alfred Thayer Mahan Deniz Gücünün Tarih üzerine Eı­
ll isi ( 1 890) adlı önemli eserinde bunu ayrınuh bir biçimde an­
latmıştır.43 Büyük Britanya'nın imparaıorluk oluşumundaki bir 
avantajı da Avrupa güç merkezlerinin perifcrisindc yer a lma­
sıdır. Fransa, Prusya ve Avusturya bitmek bilmeyen savaşlar­
la birbirlerini zayıflaup cmperyal konuma gelmesini engcller­
ken, Büyük Britanya Avrupa 'da küçuk ama ki l i t  bir öneme sa­
hip denge unsuru olarak, üstüne üstluk kontrolü al tındaki bu 
hegemonya savaşlarından uzakta yükseldi .44 

43 Mahan, Der Einjlım da Seemachı, özl.  s. 21 vd. 

44 Avrupa'da ıktidar savaslan ve kalıcı bir hegemonya kurma denemelerinın du· 
z�nli biçimde baş:ırısızlı�a ug,raması konusunda bkz. Dehio, Gleicltgewicht 
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Bir devlet sisteminde ya da eşil güçlerin çoğul-evreninde [Plu­
riversnm] gerçekleştirilen imparatorluk oluşumları neredeyse 
daima başarısızlığa uğrarken, dünya siyaset merkezlerinin ke­
narında gerçekleştirilenler genel likle başarılı oldu. Proto-em­
peryal bir gücün benzer ya da kendinden biraz daha zayıf güç­
lerin arasından sıynlabilmesi için merkezlerde hep daha çok ça­
ba göstermesi gerekli, böyle bir imparatorluk oluşumu hamle­
sinin çok geçmeden yol açtığı büyük savaşlardahi yenilmesi güç 

koalisyonlar, oluşum halindeki imparaLOrluğun karşısında yer 
aldı. Bu hegemonya savaşlarında45 imparatorluk oluşumu ya 
başarısızlığa uğradı ya da Napolyon Fransası'nda ve Wilhelm 
A lmanyası'nda olduğu gibi, oluşmakta olan imparatorluğun 
içindeki askeri aygıt baskın hale gelerek imparatorluğun yükse­
liş maliyetini karşılanamayacak boyutlara çekti ve siyasi esnek­
liği ortadan kaldırdı. Velhasıl, güç merkezlerindeki imparator­
luk oluşumlan -kenar bölgelerdekilerin aksine- emperyal ha,­
kirniye tin ticaret akışlarının kontrolüyle sınırlı olan, dolayısıy­
la maliyetten çok kar getiren o aşamanın asla tadını çıkaramadı. 
Nitekim Avrupa'da Roma Imparatorluğu'nun çöküşünden son­
ra da zaman zaman hegemonyalar kuruldu ama uzun ömürlü 
bir imparatorluk asla olmadı. 11. Fil ippo'dan IV. Filippo'ya ka­
darki dönemde lspanya ,4� XIV. Louis döneminde, sonra bir de 1 .  
Napolyon döneminde Fransa ve nihayCl Hohenzollern Haneda­
nı çatısı al tında birleşen Almanya - tüm bu ülkeler uzun savaş­
lar yüzünden imparatorluk oluşturmakta engellenmekle kalma­
dı, daha önce elde ettikleri hegemonyadan da oldu. 

Siyasi güç m erkezlerinin kenar bölgelerinde birbiriyle boy 
ölçüşehilecek rak ipler pek olmad ığından büyük savaşlar d a  

nde� Hegemonie; A.vrupa"daki d�nge ve Rritanya·mn küçük ama kilit rolü i<;in 
bkz. Vagıs, "Die Chimare des Eurnp3ischen Glcich�ewichıs" 

45 !ieg�monya savaşı kavramı ve tanımı iç in bkz. Gilpin,  War arıd Change, s. 
186-2 10. 

46 Ispanya söz konusu oldugu nda, Avrupa dışında 19. )"'ÜZyıla kadar ayakıa kalan 
imparaıorluk ile, Avrupa içinde Fransa'nın ve (kısmen işbirliğine girdigi) Os­
manlı lmparaıorlugu'nuıı engellemesi sonucunda başansızlıga ugrayan impa­
raıorluk olu�ıurma denemesi arasında aynm yapmak gerekir: bu konuda ve iz­
leyen kısım için bkz. Dehio, Gleichgewichı oder Hegımuırıie. 
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çıkmaz; imparatorluğa yükscliş, gerek örgütlenme gerekse de 
teknoloji bakımından daha zayıf rakipierin direncinin bir di­
zi küçük savaş i le kırılması sonucunda gerçekleşir.47 Bu savaş­
ların tipik özelliği, agır savaş donanımıyla , büyük birliklerle ve 

karmaşık bir lojistikle yürütülmcmesi, dolayısıyla ucuz olması­
dır. Başarılı imparatorluk oluşumlarının çogu dünya politikası­
nın uğruna savaştığı alanların merkezinde değil, kenannda ger­
çekleşmiştir; Büyük Briı.anya ve Rusya için olduğu kadar ABD 
ve Roma ya da tspanya ve Ponekiz için de geçerlidir bu.48 Os­
manlı Imparatorluğu bile Anadolu'daki periferide kuruldu ve 
Küçük Asya-Güneydoğu Avrupa'daki sonraki merkezine ancak 
genişleme dönem inde ilerledi. Dünya siyasetinin merkezinde 
oluşan kayda değer imparatorluklar Pers krallarının antik im­
paratorluğu ile Çin lmparatorluğu'dur. Emperyal tipoloj ide bi­
rer istisnadır onlar. 

Rakipler ve düşmanlar karşısında ayakta durabilmenin ma­
l iye tinin düşüklüğü dışında, kanat güçlerin en büyük avanta­
j ı ,  kenar konumda olmaktan kaynaklanan zaman egemenliğidir. 
Merkezdeki güçler insan ve kaynak bakımından kendilerinden 
iistün olabilen rakiplerle sürekli, genellikle savaşa kadar varan 
çatışmalar yaşarken, periferideki güçler kenar konumlanndan 
kaynaklanan barışın sağladığı kArla ekonomi ve altyapıya yau­
rım yapabilirler . 18.  ve 19 .  yüzyıl süresince Büyük Britanya bu 
sayede ekonomide Avrupa kıtasından önde olmayı başarmış, 
küreselleşmenin o i lk evresinde ticaretin yoğunlaşmasından 
ancak ve ancak kar sağlayabileceğinden49 serbest ticareti sa­
vunmuş ve her tür korumacıl ığa karşı çıkmışt ı . Empire' ın barı­
şı savunmasının nedeni buydu ve buna rağmen savaşa girişme-

� 7 Bu ı ur ku.; u k sava�lar. bazı bakımlardan benzedikleri modern parıizan sa­
vaşıyla karıştınlmamalı (bkz. asagıda s. 188 vd). -Du savaşların kısmen son 
dereec vahşi yöntemlerle, devletler hukukunun kurallarının hiçe sayılarak 
�crçckleştiriımc.;inc bir örnek, 1 904"te Alman Guney A frikası"nda Here ro 
Ayaklanması'nın basıınlm�sıdır: bkz. Zimmerer, Volhemıord 

48 Roma'nın ve ABD'nin yukselişinde perHerinin konumunun önemine en son 
Render işaret etti: Weltmachı AmerOıa, s. 1 70- 1 76. 

�9 J B .  yüz)llldan itibaren Ingiltere'nin iktisadi gelişimi ve Avrupa'daki rakiplerin­
den nispeten daha önde olması konusunda bkz. landes, WoJılsıarıd und Armut 
der Natinnfll, s. 230 vd ve iızl. s. HTdeki tablo. 



si, ticaret güzergah larını güvence al tına almak ya da yeni piya­
salar açmak içindi, yani tümüyle kar amaçlı savaşlardı bunlaL 
Büyük Britanya eşit güçteki rakipieric çatışmaktan olabildiğin­
ce kaçındı - tspanya'nın ı 7 yiızyılda çökmesinden, Portekiz'in 
Britanya'nın himayesi altına girmesinden ve Fransa'nın çok 
sayıda hegemonya savaşına bulaşarak tükenmesinden sonra 
Avrupa'da dengi bir rakip kalmamıştı zaten.50 

A BD'nin yü ksel işi  d e  kenar konumunun raha l l ığı saye­
sinde oldu, böylece ABD 1 8 1 5  ( K anada'ya girme denemesi 
Britanya'nın direnişi karşısında başarısız lıga uğradığında) ile 
1 9 1 7  (Birinci Dünya Savaşı'na girdiginde) yılları arasında eşit 
güçte bir rakiple boy ölçüşmek zorunda kalmadı; 19. yüzyılın 
ortasında ve sonunda Meksika ve Ispanya'ya karşı giriştiği sa­
vaşlar k endinden çok zayıf rakiplere karşı verilmiş emperyal 
genişleme savaşlarıydı.  ABD kuzey ve güney eyaJetleri arasın­
daki iç  savaşı da yabancı güçlerin müdahalesi olmadan sonu­
na kadar götürebiidi - Avrupa kıtasında bu mümkün olmazdı, 
diger devletler güç politikasındaki boşlu ktan faydalanmak için 
hemen müdahale ederdi. 

Periferide olmanın avantaj lan, uzun bir dönem boyunca He­
lenist dünyanın -Akdeniz' i n  siyasi çekim m e rkezinin- peri­
ferisinde genişleyen Roma'nın tarihinde, kabaca Paris-Roma­
Viyana üçgeni olarak nitclenebilecek Avrupa güç merkez in­
den uzakta iktisadi ve siyasi yükselişe geçen Portekiz ve Is­
panya ö rneklerinde de görülür. Ispanya ' n ı n  felaketi, Aragon 
Hanedam'nın Güney l talya ile hanedanlık bağlarının olmasın­
dan ve Karl'ın A lman imparatoru seçilmesinden ( 1 5  ı 9) ö türü 
erkenden hegemonya savaşiarına sürüklen erek i k tisadi ve siyasi 
gücünün azalması oldu. Belli ki Britanyalılar Ispanya tarihinden 
ders almışlar, Kıta Avrupası'ndaki yıpratıcı savaşlara mümkün 
olduğunca kanşmamayı başarmışlardır. ı 8. yüzyı lın başında-

50 Emperyalizm kur.ım la rına bakılırsa . ABD ile Büyük Briı.anya arasında emper­
yalist bir du n ya sava�ı çıkması kaçınılmazdı. Bri ıanya"nın Amerikan iç savaşı­
n� müdahale eımesi buna bir vesileydi. Uluslararası pol itikanın gerçekçi eko· 
lüne göre, büyük bir olasılıkla Büyük Britanya kuzey hükümeline savaş ilan 
edecekti . Bildigirniz ��:ibi, boyle bir �ey olmadı ; bu olasılıgın nedenleri için bkz 
McPherson. für die Frtihtil surbı!n , s. 372-381 
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kı lspanya Veraset Savaşları (,:ok istisnai bir durumdur, zira bu­
rada Britanya'nın Avrupa'daki nüfuzu için tehlikel i  olabilecek, 

hegemonya karşıtı bir cephenin enge llenmesi söz konusuydu. 
Peki Rusya? Belli ki, denize yakın bir kenar konumda ol­

mak ile kıtanın periferisinde olma nın c ı kileri farkl ıdır  Zira 
en başından beri Çar imparatorl uğunun yükselişi gayet cid­
diye alınması gereken rakipiere karşı bitmek bilmeyen savaş­
lada, bu rakip i erin onlarca yıl süren çalışmalar sonunda ye­
nilmesiyle  oldu: Bu süreç çarların Rusya'nın güney bö lgesin­
de mirasına kondukları Alım Ordu'ya karşı düzenledikleri se­
ferler le  başladı ,  k u zeybat ıya do�ru genişlemenin önünde en­
gel oluşturan Polonya-Ukrayna lmparatorlugu'na, ardından l s­
veç l m paratorlugu'na karşı savaşlada sürdü , Is tanbul Bogazı 
ve Çanakkale Bağazı 'nın kon trolünü ellerinde bul undurduk­
larından, buzlanma o l mayan, dolayısıyla yıl boyunca kullanı­
labilen deniz güzergahlarına rahat ulaşımı engelleyen Osman­
l ı larla asırlar boyu süren anlaşmazlıklarla devam e ttL Üstüne 
üstlük Bizans, yani Doğu Hırisıiyanlıgının Rus çariarına siya­
si meşruluk kazandıran kutsal mekanları da Osmanlıların elin­
deydL;ı  19.  yüzyıl ın ikinci yarısından i tibaren Avusturya-Ma­
caristan lmparatorluğu'yla da sürekli bir çatışma yaşa nınaya 
başladı; buradaki mesele Bau ve Güney Slav halklan üzerinde­
ki hükümranlıkıı ,  zira Rus çarı kendini onların hamisi gibi gö­
riıyordu. Birrnek bilmeyen savaşlar Rus lmparatorlugu'nun ku­
ruluşunun Britanya ya da Amerikan imparatorluklarının kuru­
l uşundan çok daha pahalıya patlamasına neden oldu.  Bunun 
sonucunda Rusya'daki ordu Ba u 'daki imparatorluklarda oldu­
ğu ndan çok daha önemli bir emperyal güç faktörü haline gel­
di. Rusya kenar konumda olmanın avantajlarından asla Büyük 
Britanya ya da ABD kadar yararlanamadL 

Yine de Ruslar Orıa ve Ba tı Avrupa güç lerinden daha avan­
taj lıydılar, çünkü büyük güçlerin koal isyonuyla ancak nadiren 
ka rşı karşıya kaldı lar .  Böylece sırayla saldırdı kları rakipleri­

ni tek tek ycnebi ldiler. Bu bakımdan , kenar konumda olmanın 
sağladıgı zaman cgemenliginden yararlanmayı Ruslar da b ildi-

51 Bkz. Hosking. Rımland, s_ 39 vd 
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ler: Bölgelerini genişletmeyi uzun bir sürece yaydılar, bu süre­
ci çeşHli adım lara ve evrelcre b öldüler, böylece güı;lcrini aşma 
teh likesiyle karşı karşıya kalmadılar. 

Emperyal politikanın en önemli tehlikelerinden biri , genişle­
m c  ve pekişlirme sü recini ,  yani emperyal büyürneyi hızlandır­
ma ve yavaştatma ritmini belirleme kapasitesinin yitirilmesidir. 
Bu durumda emperyal zaman egemenliği gerek dışsal gerekse 
de içsel faktörlerce kısıtlanabilir .  Dış faktörlerden kasıt, impa­
ra torluk adayının yükselmesini engelleyen ya da ulaşngı konu­
mu elinden almak isteyen güı;lü rakipler ya da koalisyonlardır 
Kenar konumda olmanın avantaj ı özünde, orada böyle bir ça­
tışma yaşanma olasılıgının,  tartışmasız üstünlüğü ele geçirme­
dikleri sürece aktörlerin hiçbirinin zamana hükmedemedikle­
ri siyasi güç m erkezine göre çok düşük olmasıd ır ;  merkezde­
ki aktö rler daha bağımsız hareket ederek kendilerince olayla­
ra hakim olurlar. Buna karşın k enar konumların özelliği , bura­
da tempoyu genellikle tck bir gü çlü akıörün belirlemesidir. As­
lında Avrupa içi bir savaş olan Birinci  Dü nya Savaşı ,  Rusya ve 
Büyük Britanya dahil Avrupalı tüm aktörleri etkisi altı na alan 
"zaman kontrolünün yitiri lmesi"ne bir ö rn ektir.  Zamanın ri­
Limlcrine hakim olan tck güç ABD'ydi ,  nitekim savaşın asıl ga­
libi de o oldu. 

Bir imparatorluğun saglamlaşmasıyla birl ikte koşullar da de­
ğişir :  Eskinin peri rerisi a rtık merkez olmuş, eski merkezler ise 
yeniden düzenlenmiş "dünya " n ı n  kenar bölgelerine dönüş­
müştür. Kenar bölgelerde i mparatorluk oluşturmak avantaj l ıy­
ken, dünya siyasetinin güç merkezlerind eki imparatorluk olu­
şumları nın ancak nadiren başarılı olmasını da açıklar bu. Bir 
adım daha atılabilir ve güçlü rakipierin olma ması nın v e  hatı­
rı sayı l ır  ölçüde zaman egeme nliginin kenar konumlarda im­
paratorluk oluşumlarını neredeyse kışkırttığı söylenebilir. Bü­
yüyen gücün karşısına kararlı bir takibin çıkmadığı zayıf sınır­
lar siyasi boş luk etkisi yaranr ve bu sınırların ö tesine genişl e­
meyi teşvik eder. Amerika'nın 18.  ve 1 9. yüzyılda gidere k  ge­
nişleyerek sonunda Pasifik'e ulaşan batı smm kadar, aynı dö-
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nemde Rusya'nın sürekli hareket halinde olan, hana kısa süre­
l igine Amerika kıtasından bile geçen do�u sınırı iç in de geçerli­
dir bu. Fakat Rusların genişlemesi ciddiye alınması gereken bir 
rakibin oldugu Japon Denizi'nde son bulurken,s2 Amerika'nın 
genişlemesinde Pasifik kıyısı sadeec bir ara durak oldu ve 1 9 .  
yüz.yıhn so nundan itibaren Pasifik'te yü kselen bir güç olmaya 
başlayan Amerika bu süreçte Japonya'yla çatışmaya girdi . Av­
rupa sömürge imparatorluklarının oluşumu da benzer biçimde 
gerçekleşti, periferideki siyasi güç boşlukları egemenlik bölge­
lerinin giderek genişletılmesinc yol açtı. Teritoryal ımparalur­
lukların oluşumunda periferinin çekim etkisi, merkezın yayıl­
ınacı dinami�i kadar önemlidir. 

Emperyal genişlemenin vazgeçilmez koşulu merkezin dina­
ınigidir elbette, yoksa periferilerdeki siyasi boşluklar boşluk ola­
rak a lgılanmazdı. Emperyal za man egemenliği kavramı bu di­
namiğin kontrol e d ltemez bir genişleme baskısı yaratmaması­
nı da kapsar elbette . Zaman egem enliğinin ortadan kalkması­
na iç faktörler neden o lur . Gerek iktisadi gerek siyasi emperya­
lizm kurarnlarında böylesi bir genişleme baskısı odak noktasın­
da yer alır. Onlara göre, emperyalizmin eninde sonunda çöke­
cek olmasının en güçlü argürnanı, büyük güçlerin arasında çı­
kacak savaş tehlikesinin yanı sıra imparatorlukların iç koşullan 
ned eniyle erozyona ugrayan zaman egemcnli�iydi.  Ancak Mao 
Zedong'un dünyada devrim yaratan panizan kuramının ana fik­
ri , yani "kentlerin köylerle çember içine alınması», emperyal gü­
cün iç faktörler dcgit , dış faktörler; merkezdeki gelişmeler degil , 
periferinin direnci yüzünden başansız olduğu bir emperyalizm 
kuramı yarattı. Ayrıca yine burada da, ernperyal merkezlerin za­
man egemenl iğinin Maa'nun "uzun süreli savaş" diye nildediği 
partizan savaşıyla daraltılması söz konusuydu.51 

Emperyal merkezlerin zama n egeme nliğinin iç faktörlerle 
erozyona ugraıılması görüşü aşırı birikim veyahut düşük tüke-

�2 1 904-0S'ı�ki Rus-Japon Savaşı'nın gnsı�rdiı;i gibi, Rusya düşmanını küçüms• · 
men in bedelini yenilere k adedi. Belli ki Rusya Japonya'yı, doı;uya genişlerken 
zaman zaman karsısına çıkan o zayıl guçlerden hiri sanmışıı. 

53 Mao. Vom Krirgr, s. 179 vd 



tim kurarnları tarafından geli� ti rildi ,  buna göre, ekonomi mer­

ke �lerindek i piyasa krizleri mal ve sermaye ihracau için ye­

ni yeni piyasalar açmaya zvrluyordu_ Farkl ı  bir yaklaşıma sa­
hip sosyal emperyalizm k u ramiarı na göre, emperyal merkez­
ler kendi alı tabakalarını emperyalist sömürüden elde edilen ek 
kazançlada ya da sömürgelerdeki yeni yerleşimlerle susturma­

ya giderek daha fazla mecbur kaldı . Siyasi cmperyali�m kuram­
larında vurgulanan prestij rekabeti ,  siyasette büyük önem taşı­
yan zaman egemenliğini kısı tlayan genişleme baskısın ın tari­
finden başka bir şey değildi aslında. s4 

Bu durum, zaman ufkunun çok daha geniş olduğu kenar ko­
numlardaki güçlerden ziyade, dünya siyaset merkezindeki em­
peryal raki pler için büyük bir handikaptı. Kıta Avrupası'ndaki 
güçler, öze li kle de Almanya, Fransa hana l talya bile, dünya gü­

cü statülerin i  kanıtlamak ya da en azından bu iddiada o lduk­
larını göstermek üzere Avrupa dışında bölge sahibi olmak için 
aniden müthiş bir telaşa kapıldılar Komşusu gibi sömürge sa­
hibi olmayan ya da alanını başka bir yolla genişletmeyen ülke, 
piyasa ve hammadde paylaşım ından eli boş dönmekle kalmı­
yor, Avrupa içindeki güçler sisteminde de ağırlığını ve nüfu­
zunu kaybediyordu. Burada siyasi ve iktisadi faktörler etkile­
şim içindeydi.  

19 yü �yı l ı n  s o n u nd a  A vrupa'yı pençesi n e  alan büyü k  
gerginlik,55 zaman ufkunun Avrupa içi rekabet yüzünden gi ­
derek daralmasından kaynaklanıyordu. ABD'nin 1 9 . yüzyı l  so­
nundaki genişleme politikasının da gösterdiği gibi, sonun­
da ken ardak i ü lkeler de bundan etk ilendi. Merkezdeki em-

5 4  Max \Veber ı 89S'te Freiburg'da verdi�i i lk dersinde. empeıy.ıl zaman ufku­
nun daralmasını şöyle dile geıinnişti: "Almanya'nın lıirleşınesiııi. yaşını başı­
nı almış lıir ulusun dayananıayıp yaptıgı çocukça lıir şaka olarak gönnek ge­
rekir, ama eger Almanya'nın dünya güç politikasında cıkış noktası dcgi l ,  so­
nu olacaksa, bu şakanın bedel inin �iiksekliginden ötürü aslında hiç yapıl ma· 
m ış olması gerekirdi " (Wcber, " Der Nationalstaaı und die WirL�chaftspoliıik" 
s_ 21) _  Emperyal guçler arasına girme kı e çok geç kalan Almanya'nın pasıadan 
pay kapmak için acele etmesi gerekiyordu .  

55 Zamanın daralması sorunu, t : llrich (D;e nfrvö�e Grofimacht) v e  Radkau (Das 
Ztitalın dtr Nrrvosiıiiı) dışında, emperyal siyaseıin en onemli unsuru olarak 
Fenske tarafından da ("Ungeduldige Zuschauer") ele alındı. 
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pcryal ve proto-emperyal güçler giderek daha az etkili olma­
ya başlarken,56 periferideki güçler -Japonya'yla savaştan sonra 
l ıayli güçsüzleşen Rus lmparatorlu�u hariç- olaylara ve karar­
kıra çok daha iyi hakim olmayı başardılar. Ama kenar konum 
ilc siyasi güç merkezi arasındaki ayrım yalnızca imparatorluk 
ııluşumunun türü ve başansı için belirleyici degildir , karşımız­
dakinin bir hegemonya mı yoksa bir imparatorluk mu oldugu 
�orusu bakımından da önemlidir. 

Hegemonya ile imparatorluk arasındaki nazik ayrı m 

Amerikan siyasetbilimci John Mearsheimer'a göre , çok kutuplu 
hir sistemde yer alan tüm büyük güçler h egemonyayı ele geçir­
ıneye çalışırlar, çünkü mevcut koşullarda mümkün olan en bü­
yük güvenliği hegemonya vaat eder. Fakat böyle bir rekabet sis­
ıcınde daimi bir istikrarsızlıga yol açar, zira her büyük güç dige­
rinin hegemonyayı ele geçirme çabasının kendini tehdit ettiğini 
düşünür ve hegemonyayı kimselere bırakmamak için daha çok 
ugraşır. Mearsheimer bu kısırdöngü yü "büyük güç polilikasının 
ırajedisi" olarak ıanımlar57 ve büyüklerio saflarında kalmak is­
teyen hiçbir güciın bundan kaçınamayacagını varsayar. 

Başka giıçler hegemonyaları sarsahil ider ama imparator­
lukl ara kolay kolay meydan okuyamazlar,  bu nedenle de 
imparatorluklar daha daya n ıkl ıdır :  l mpara torluklar ke nd i 
"dünya"larında aşagı yukarı eşit güçteki aktörlerle rekabete 
girmez; küçük güçler en fazla ikincilik , üçüncülük, hana dör­
düncülük için yarı.�;ır, emperyal merkez aynı zamanda hakem­
lik görevini de üstlenip rekabetin savaşa dönüşmemesine dik­
kat eder. Hep gözlemlerren bir o lgunun, hegemonyanın hüküm 
sürdügü yerlerde daha çok çanşma görülürken, emperyal böl­
gelerin barış bölgeleri olmasının bir nedeni de budur. Elbette 

56 Uluslararası politikanın gerçekçi kuramlarının gücü, güç politikasındaki re­
kabeti e�iı devletlerin çogul-evreninde kazançla kaybın birbirini dengelernesi 
olarak açıklaıııasından kaynaklanır. Bunlar arasında ekol yaratan eserler için 
öz!. bkz. Morgenıhau, l'olitics among Ncııions ve Wahz. Tlırory of lnunıatiorıal 
l'olitics. 

57 Mearshcimer, Tlır Tragrdy of Grraı Power Politics, özl. s. 29 vd. 
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bu, emperyal düzenlerde temelde askeri şiddete başvurulmadı­
ğı anlamına gelmez·, emperyal düzenlerde anti-eınperyal k urtu­
luş savaşlan gerçekleşebilir ve bunlar büyük hegemonya savaş­
larından genellikle daha uzun sürer. Hegemonya savaşları çok 
daha �iddetlidir ve çok kısa zamanda büyük kayıplara yol aça­
bilir. Fakat ami-emperyal kurtuluş savaşları emperyal düzeni 
bir bütün olarak sorgularken, hegemonya savaşlan düzeni da­
ha ziyade saglamlaştırır: Zira burada mesele, mevcut hegemon 
gül:ün diğeriyle yer değiştirmesidir ,  fakat düzen modeli çatışan 
tüm tarafiarca kabul görür.56 lmparatorluk ile hegemonya, sa­
vaşın işlevinin farklı olmasıyla da birbirinden ayrılır. 

Avrupa'da hegemonya savaşına çanak tutan uluslararası sis­
temlere karşı büyü k  bir güvensizlik hüküm sürüyor. 20 . yüz­
yılda burada iki korkunç savaş gerçekleştirilerek, kıtadaki he­
gemon gücün tüm kıtaya hakim emperyal güce dönüşmesi en­
gellendi. Ardından hegemonya rekabetinin yeniden kızışması­
nı önlemenin yolları arandı. Çünkü her savaşın kardan çok za­
rar ge tirdiği ve askeri olarak galip gelenin bi le  savaştan siya­
si ve ekonomik olarak maglup çıktığı anlaşılmıştı,>9 bu yüzden 
Avrupalılar u luslararası anlaşmalarla, ekonomik ilişki lerle ve 
özellikle de devle tlerin demo k ratikleşmesiyle karşılık lı güven­
sizliği ortadan kaldırmak ve Avrupa'da bir hegemonya kurma­
ya çalışmak gibi uğursuz bir çabayı engellemek için  ellerinden 
gelen her şeyi yaptılar 

Öze l l ikle  de Almanya'da Birinci ve Ikinci Dünya Savaşı'nın  
deneyimlerinden ders çıkarma süreci olarak gösterilen dunım 
çok farklı da tasvir edilebiliyordu :  Avrupa devletler düzeninin,  
Almanların kıtayı emperyal kanatları alıımı almaktan vazgeçme­
yip bunu tekrar denemelerine karşı güvence altına alınması ,60 
aynı zamanda da Orta Avrupa'ya kadar i lerlemiş olan Sovyetler 
Birl iği'nden gelecek yeni bir emperyal tehdide karşı bir kale ku-

58 Daasc. Klrinr Krirgr · Groflr Wirhung. büyük savaşiann uluslararası düzeni is­

ı ikrarlı kıldıgı. küçük savaşların i5c bu düzenin sorgulannıasına yol açuı;ı tezi­

ni ortaya atı ı. 
59 llkz. Mü nkler, Dir neutn Knigt, s. 1 25 vd. 
60 Bkz. ]u dt, Dir grofli Illusion Europa, s.  19-60. 

72 



rulması biçiminde de açıklanabiliyordu. Eğer Avrupa'daki 1945 
sonrası barışçı gelişme lere böyle bir açıklama getirilecekse, bu 
tasvirde başrolü AH ve AGlT degi l , NA TO oynar NATO'nun 
ilk genel sekreteri Britanyal ı  Hastings Lionel lsmay NATO'nun 
amacını kısa ve öz olarak şöyle açıklamıştı :  " to keep the Ger­
mans down, the Russians out and the Americans in" [Alman­
lan dizginlemek , Rusları dışarıda tutmak, Amerikalıları da içe­
ri almak] Nitekim Avrupa içindeki h egemonya savaşlarının en­
gellenmesi , Avrupa dışı bir güç olan ABD'ye hegemon rolünün 
verilmesiyle oldu, dolayısıyla Avrupa'n ın savaş sonrası düzen i,  
başka kriz bölgelerine de örnek oluşturabilecek bir siyasi öğren­
me sürecinden ziyade, bölgenin güvenliğinin Amerika lı lar tara­
fından sağlanması gibi bir lüksten kaynaklanır . 

Bu okuma biçimine göre, büyük bir gücün orta büyüklükte­
ki güçlere su nduğu güvenl i k  garantisi bir imparatorluğun ku­
rulmasının ve saglamlaştırılmasının aracı o lmakla kalmaz, he­
gemonya savaşlarının sona erdirilmesinin de bir a racıdır, bu sa­
yede savaşçı bnlgeler pasıfıze edilip uzun süreli bir barış düze­
nine geçilebilir Fakat bunun koşulu , daha önce sürekli tekrar­
lanan hegemonya savaşlarıyla sarsılm ış bölgede barış ve istikrar 
düzeni kurulmasını,  bu konuda güvenlik garantisi verebilecek 
kadar çok isteyen kuvvetli  bir dış gücün olmasıdır. ABD 191 8  
sonrasında buna yanaşmazken, l945' ten sonra göreve hazırdı.61 

ABD bundan nasıl bir avantaj sağlayacağını d üşündüysc anık, 
Batı Avrupa'ya ilkin siyasi yatırım yaparak hayli masrafa girdi. 

ABD'nin bunlardan ö tıirü "alicenap bir hegemonya" uygula­
dığı düşüncesi i le ,  büyük güçlerin çekişmesinden galip çıkan 
gücü n tan ı m ı  arasında pek ortak nokta yoktur.  Sonu ncus u ,  
aşağı yukarı eş i t  güçlerle girdigi sert rekabe tin galibiyken, bi­
rincisi düşmanların saldırısına karşı koruduğu bir sürünün ço­
banıdır; alicenaptır, çünkü kendisine emanet edilenleri dış teh­
ditlerden korumakla kalmaz, üstünlüğü nü kendi ç ı karları için 
ku l lanmaktan da i mtina eder. Onun en büyük özel liği , kendi 
çıkarlarını dayatmak değil ,  başkalarına h izmet etmektir. Bu an-

61 Bkz. Junker. Pow�r ıırıd MiHioıı. s. 51 vd. ve 73 vd. - Ayrıca b h .  aşa�ıda s. ı 5 ı 
vd . 
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layışa gore, hegemonya putansiyd rmpcrya!lifılir, fakat hukuk 
düzenine duydugu saygıda n ,  kt:ndi halkının ahlaki d uyarlılık­
larını dikkate aldığından,  siyasi akıllılığından ya da daha baş­
ka ama her halükarda iyi niyetli saiklerden ötürü bu potansiyeli 
tam anlamıyla kullanılmaz. Böyle bakıld ıgında, hegemonya ile 
imparatorluk arasında karar kılmak tümüyle süper gücün teke­
li nd edir, bu nedenle de hegemonyanın yararları, cmperyal ro­
lün zararlan konusunda onu ikna etmek iç in dostane çağnlar­
da ve nazik uyarılarda bulunmak mantıklıdır. 

Böyle bakıldıgında bu seçenek is teğe bağlıdır, zorunlu değil­
dir ,  bu nedenle de siyasi ahiakın ya da akl ın  alanına girer ama, 
tabiri caiz:se, siyasi fiz ilde bağdaşmaz. Fakat süper gücün ve ön­
de gelen politikauların ın  da bu bakış açısını mı paylaştıklan, 
yoksa a lgılarının siyasi fizikte mi belidendiği sorusu henüz ya­
nıtlanmış değildir elbette. Her halükarda,  l ider gücün gözünde 
zorunlulukların ağır bastıgı , küçük güçlerin ise büyük güçlerin 
karar vermek te serbest oldugunu vurgulama eğiliminde olduk­
l an düşünülebilir. 

Michael Mann hegemonyayı , kurallara bağlı bir egemenlik 
biçimi olarak görür - oysa imparatorl ukta hakim güç herhan­
gi  bir  kurala uyması gerekligin i  düşünmez. Mann buradan yo­
la çıkarak Amerikan dış pohtikasıyla ilgili mesdeyi ortaya ko­
yar: "Amerikalılar hegemonyayı isteyip istemediklerine karar 
vermek ve sonra da kurallara uymak zorundadırlar. Fakat im­
paratorluk istiyorlarsa, başarısız oldukları takdirde hegemon­
yayı da yi tireceklerdir. Ama dünyanın pek de uruurunda ol­
mazdı bu. Bunun çokyönlü sonuçlarıyla baş etmeyi bilird i . "62 

Öte yandan, Doğu Asya uzmanı olarak isim yapmış Amerika­
lı siyaset bilimici Chalmers johnson , hegemonya ile imparator­
luk arasında önemli bir fark olduğundan kuşkuludur. Ona gö­
re , bu ayrım son kertede re torik bir stratejidir ve amacı reel ik-

n2 M ann, Die ohnmö.chrixe Sııpermachl, s. 331 . Bir başka yerde henzer hir ifade yer 
alır: "Salı yüce gönül\ukle imparatorluk olmak mümkün degildir herhalde. fa­
kaı ıeba.:ının kurallarını genellikle onayladıgı bir imparatorluk mümkündiır. 
Biz buna 'hegemonya' diyoruz. hu ifade. emperyal gucün, diger tüm herkesin 
'genellikle' uyacagı 'oyun ku ralları'nı koyması anlamına gelir Bu kurallar onay­
lanıyor da olabilir: o zaman hegemonya meşruluk kazanır " (A.g.t. , s. 25) .  
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ticlan aydınlık ya da karanlık göstermektir "Bazı yazarlar 'he­
gemonya' kavramını sömürgesi olmayan bir emperyalizm için 
kullandılar, l kinci Dünya Savaşı'ndan sonraki 'süper güçler' dö­
neminde hegemonya Batı ve Dogu 'cepheleri' ile eşanlamlı hale 
geldi. Kavramın anlaşılabilirligi, Birleşik Devletler'in emperya­
lizrn kavramı yerine örımece kullanma eğilimiyle daha da zor­
laştmldı, ki ABD'nin emperyalizmi en azımlan kendi vatandaş­
larının gözüne zararsız ve masum görünsün."63 Buna göre, "he­
gemonya" aslında " imparatorluk " örtmeccsinden başka bir .şey 
değildir ve bu ikisi arasında ayrım yapmak konuya açıkhk ge­
tirmekten ziyade düzeni tasvir edenlerin farklı değerlendirme­
lerini yansıtır. Burada bilimsel kategoriler deği l , siyasi d i l in im­
leri söz konusudur . 

Ama belli ki kavramsal kargaşanın tek nedeni anlaşılabi l ir 
önmece eği l im leri değil , zira sinik dürüstlüğüyle tanınan Hen­
ry Kissinger bil e  son tezlerind e "hegemonya)" ve "cmperyal" 
kavramlarını eşanlamlı kullandı. Amerika'ya Meydan Olıumah 
(2001)  adlı kitabının özündeki mesaj ,  ABD'nin üstlendiği hege­
mon rolünün çok kısa sürede ağır ve bunaltıcı bir yük haline ge­
lebileceği ve Amerikan toplumunun bu yükü taşımaya anık razı 
olmayacağıd ır . Kissenger'a göre, ABD imparatorlukta baştan çık­
madan önce hegemonya yüzünden başarısızlığa ugrayacaktır 64 

Fakat sorunu algılama biçimi tersine de çevrilebilir ve bir 
imparatorluğu n  kurulması,  daima sallantılı olan hegemonya­
yı tehd it eden çöküşe karşı bir güvence olarak görülebilir. Eğer 
hegemonya , esas olarak hegemon gücün saglamak zorunda o l­
duğu kolektif servetierin -dıştan ge lecek tehdi tlerden korun­
ma, küçük güçlerin silahianmasının sınırlandırı lması , düzenli 
ekonomi alanları vesaire- kullanıma sunulması olarak tanım­
Iamyorsa ve bundan öncelikle ona tabi güçler yararlanıyorsa, 
l ider gücün ve vatandaşlarının bu mal iye t ve yarar dağılı ının­
dan duydukları hoşnutsuzluk kolayca anlaşılabi l ir . Merkezde-

63 Johnson .  Drr Srlbsımord der amrrikanisdım D�molıraı ir ,  s. 44 : imparatorlugu 
savunan birinin bakış açısıyla da olsa, imparatorluk ile fıegcmonya aynmının 
aydın!. ncı olmakıan ziyade yanılı ıcı oldugunu Ferguson da söyler Feıguson. 
Das vrrlfugnrtt lnıprriı.m. s. 1 5-24. 

64 Kissinger, Dir Hrrousfordmıng Am"ihos, s. 31 ı vd. 
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ki nüfusuna mali yükten çok kazanç geliren ya da en azından 
kolektif servetierin kullanıma sunulmasının maliyetini tek ba­
şına üsllcnmek zorunda kalmayıp himayesindekilerle paylaşan 
bir impanuorluk ta durum bambaşkadır. lmparatorlugun "asıl 
yuruaşları" böyle bir imparatorluğu bir hegemonyadan daha 
çok onaylayacaklardır. Son yıllarda pek de Amerikanvari olma­
yan bir tavırla bir American Empire'dan söz eden veyahut böy­
le bir imparatorluğun kurulması ve sağlarnlaşmasını savunan65 
çok sayıda palilikacı ve entelektüelin bu yaklaşım ının nedeni, 
ayakta kalması için sürek li çaba sarf etmesi gereken bir hege­
monyanın tehlikeleri ve maliye tinden endişe duymalarıdır Bu 
durumda kavramların ince ayrımı üzerinde pek durmamışlar, 
"imparatorluk"tan basitçe hegemonyanın sağlamlaşmış ve sü­
rekli k ı lınmış biçimini an lamışlardır. 

Son dönemde emperyallik ve hegemonya ilişkisi üzerine en çok 
kafa yoran kişi, 1938'de hegemonya üzerine büyük bir eser ya­
yımlayan Alman hukuk ıar ihçisi Heinrich Triepel olsa gerek. 
Imparatorluk ile hegemonya arasındaki kategori farkı Triepel 
için de şüpheliydi: Ona göre , hegemonya "emperyalist po liti­
kanın kendini ifade euiği biçimlerden biri"ydi yalnızca.66 Ka­
rakteristik özelliği ise "gücün kendisini gemlemesi" idi.67 Trie­
pel , cmperyal gücün egemenliği altında olan ama ona ait olma­
yan bölgelerin bağımsızlaşmasına, elbette yüzyıllar iç inde, da­
ha fazla saygı gösteri lmesi doğrultusunda bir eği lim gözlemle­
diğini düşünüyordu. 13u eğilimi "azalan güç yasası" olarak ni­
telcdi.68 Triepcl 'in gözlemlediği "gücün kendini gemlemesi"69 

65 Kısa hir ozeı için bkz Verenkoııe, Die H"' ren Jf'r Welı, s. 6fl vd. 

66 Heinriclı Triepel. Dir Hegemonie, s. 189. 
67 Ag e., s. 2fl3. 

6FI ··Yasaıarımızııı ( . . .  ) başlıca etkilerinden hiri, yabancı devleıler ve halklar üze· 
rinde kı hakımiyeıın yerini çok daha zayıf bir iktidar biçimi o lan hegemonyanın 
almasıdır. Bıı geli$nıenin başlangıcı, Sparta'nın fetih ve ilhak politikasına çok 
sayıdak i hegemonya\ anlaşmaların ilkiyle. Tegea anlaşmasıyla son verdigi gune 
ıarihlen�bihr. Giiniimüzun uluslararası dünyasında hegemonyaıı ın dogrudan 
hakimiyetin yerini ne ölçuile alilı�ı. modern 'emperyalizm' tarihinin her sayfa­
sında okunabilir" (A.g.t., s. 1'17). 

69 A.g.e. , s. 283. 
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o;fı reciydi , bu sürecin sonunda emperyallik büyük ölçüde he­
gcm onyaya dönüşüyordu . wModern emperyalizm pol i tikasın­
da, hegemonya elde etmenin, gitgide gücün gen i�le ti lmesinin 
karakteristik bir biçimi haline geldiği rahatlıkla söylenebilir. "70 

Triepel'e göre, imparatorlu k  ile hegemonyanın çakıştıgı yer ,  
"emperyalizmin yabancı ülkeleri eski b i r  devletin yapısına kat­
ınaktan bilinçli olarak feragat ettiği" yerdir. Orada karşılaşma­
ları mümkündür, ama şart deği ld i r . "7 1  Yani Triepel emperyal 
politikanın hegemonya] politikaya dönüşme eğiliminde o ld u ­
�ıınu tespit eder, bunun özellikle de imparatorluk oluşum sü­
recine federatif unsurların damgasını vurduğu yerlerde ge rçek­
leş tiğini görür. Ama bu eğilimin her zaman ve her yerde kendi­
ni kabul etlireceğinden kuşkuludur. Triepel'in bu düşünceleri 
kağıda döktüğü l 930'lu yılların ortasında bu kadar tedbirli ol­
ması son derece ycrindeydi .  

Emperyal hakimiyetin kendisini daha fazla gernlemesi olarak 
tezah (ır eden hegemonyayla ilgil i ilk düşüncelerin peşine du­
şen Tricpel ,  Atina talassokrasisinin oluşumu ve çöküşü üzeri­
ne kafa yormuş olan antik Yunan tarihçileri ve retorik�;ileriyle 
karşılaşır Onların kullandığı archt, dynamis ve hcgcmonia kav­
ramları arasında bir derece farkı vardır: Arche güç ilişkilerinin 
kuvvetli v e yoğun bir ifadesidir, ki T ricpel bunun "hakimiyet� 
ile karşılanmasım önerir. Yine dynanı is de sık sık bu anlamda 
kullanılırken, lıcgcmonia i le kastedilen daha zayıf bir güç il iş­
kisidir ve Triepel bunun "üstünlük" olarak çevrilmesini ister. n 

Karşılaştırmalı imparatorluk incelemesinde M ichael Doylc da 
M.O.  5 .  yüzyılda Atinalılar ile Spartalıların itti fak politikası ara-

70 A.g.e. ,  s. I 76. 
71 A.g r. ,  s. 1 87 
72 Ag.e. , s. 341. - llıı kavramların yerleşıigi ve kullanıldıgı siyasi baglam, kavram­

ların daha ncı ve açık hale [:Cıirilmcsinden ziyade, kararların siyasi rcıoriklc cı­
kilcıımesini arnaçladıgını düşündürüyor- özellikle de, lsokraıcs Btırıs Ouüne 
adlı escrinde Spanalıların karada lıegrmnnia kıırmaları nedeniyle sonunda de­
nizde de dynami.l elde eıüklcrini ama hunu çok fazla ko ı üye kullandık larından 
ıekrar yil irdiklerini söylediğinde (bkz. lsokraıes, "Rcde uber den Frieden" §§ 
1 01 -104, s. 1 69 vd.) ·, konusınanın siyasi arka planı ve lsokraıes'in erııpeıya­
lizın ile hegemonya politikası arasındaki konumu için bkz Oıımann, Gr!ichi­
(hle des polili>(hen Dml1ens, cilı 1 ,  2,  s. 24 1 vd 
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sında bazı farklar tespit  etmiş ve bundan yola çıkarak impara­
torluk ile hegemonya arasında kategorik bir ayrım geliştirmiş­
tir: Ona göre, Atina hakimiyetindeki Delos-Attika Deniz Birli­
gi bir imparatorluktu, ama lider gücün Sparta olduğu Pelopon­
nessos Birliği bir hegemonyaydı n Doyle'a göre, hegemonyanın 
karakteristik özelliği, üstünlük talebini illifak ortaklarının "dış 
politika"sıyla sınırlayıp iç işlerine müdahaleden uzak dum1ası­
dır: Ne siyasi ne de iktisadi düzene, ne anayasal meselelere ne de 
piyasaların düzenlenmesine karışır, hele lider konumuna işaret 
ederek bunları değiştirmesi söz konusu bile olamaz. 

Doyle'a göre, bir imparatorlugun müdahale alanını i ttifak 
meseleleriyle sınırh tunuğu görülmemiştiL Emperyal hakimi­
yetin karakteristik özelliği iç i le dış arasında net sınırlar tanı­
maması, bu yüzden de ittifak ortaklarının iç meselelerine mü­
tcmadiycn karışmasıdır 74 Atina ile Sparta arasındaki fark bu­
dur işte: Sparta illifak ortaklarının dış ilişkilerini kontrol al­
tında tutmak ve Peloponnessos Birliği 'nin Ege'deki diğer iki 
büyük güce, Persler ve Atinalılara karşı ortak bir tavır alması­
nı sağlamakla yetinir ; 75 oysa A tina ittifak partnerlerine sü rek­
li  müdahale etm iştir· Üstünlüğün demokrat cephede o lması­
na dikkat etmiş, ö lüm cezalarının söz konusu olduğu mahke­
me davalarına el atmış, i nifak bölgesinde tek bir para birimi­
nin geçerli olmasını dayatmış, sonunda da müttefiklerinin Ati­
nalıların koloni kurduğu yerleri terk etmesini istemiştiL76 Bel­
l i  ki Atinalılar, müttefiklere ancak kontrol altında tutu ldukla­
rı sürece güvenilebileceği görüşündeydileL Ayrıca Atina yurt­
taşları da Deniz B irliği'nin getirdiği yükten yarar sağlamak is­
tiyorlardı e lbette .  Uzun vadel i çı kari ara işaret etmek Halk 
Meclisi'nde kesin çoğunluğu sağlamaya yetmiyordu; bu ancak 
kısa vadeli kazançlada mümkündü. Doyle'a göre , Sparta aris­
tokrasisi hegemonya) bir poli tikayı yürütecek yapıdaydı, oysa 

7J Doyle, Empi rr>, 5, 54 vd. 

74 A.g.r., 5 40. 
75 A.g.r., s. 58 vd. 

76 i\.g.r , s. 55 vd , Atina'nın birlik üyelerinin iç m�selel�rine muda hal� �� m�sinin 
ayrıntılan için bkz. Schuller, Die /Jernchajı dtr AıJırner. s. J l vd. (dolaysız h�­
kimiyeı aracı) ve s. 80 (dolayi ı h�kimiyet aracı). 
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Atina demokrasisinin imparawrluğa karşı iflah olmaz bir eği­
limi vardı .77 

Michael Doyle. Sparta'nın ve Atina'nın itıifak sistemlerinin 
yapısal koşullarının . siyasi aktörlerin imparatorluk ya da hege­
monya arasında özgür bir seçim yapamayacağı kadar farklı ol­
dugunu da gördü elbeue. Siyasi ve toplumsal konularda temel­
de muhafazakar olan Sparta'nın ittifakı örgü tlemesinin tek yo­
lunun hegemonya olduğunu belirtmek gerekir. Oysa i t lifakın 
genişleti lmesinin içte radikal d emokrasinin gelişimiyle başa 
baş gittiği Atina. kendi gelişim dinamiğini ittifak yapılarına ak­
tararak tüm Ege'de sosyo-ekonomik yapıların kökünden değiş­
mesine yol açan ve geleneksel toprak sahipleri sınıfının yerini 
çok daha canlı esnaf ve tüccar sınıfının aldıgı bir süreci başlat­
mak zorundaydı.78 Yani Atina'nın ittifak ortaklarının iç işlerine 
mütemadiyen karışmak tan başka çaresi yoktu - yalnızca ortak 
bir ekonomi alanı yaratmak, Karadeniz ve Ege'deki deniz yolla­
rını denetlernek ve sürekli bir tehdit olan korsanlığı zaptelrnek 
için değil, ittifak kentlerindeki sosyo-ekonomik gelişimi, kaza­
nanları ve kaybedenleriyle birlikte siyasi güvence altına almak 
için de bunu yapmak zorundaydı . Bu da ancak demokratik cep­
henin egemenliğiyle sağlanabilirdi. Sparta'nın geleneksel sosyal 
yapısı bir hegemonya kurmaktan daha fazlasına izin vermiyor­
du, Atina'yı bir imparatorluk kurmaya i ten ise iktisadi, sosyal 
ve nihayet siyasi dinamiğiydi. 

Heinrich Triepel de benzer a rgümanlar öne sürdü.79 Fakat 

77 Iki birlik sisteminin bu sekilde karşılaşıırılması, özellikle de l<orinılıoslula­
nn Peloponnessos Birli�i'ndeki sav�ş propagandalan nı yeniden onaya koyma· 
ya tlwrisli elbette; hu propagandaya gore, Aıina·nın ikıidannın iyice genişle­
nıesi Yunanistan'ın özgurlogunu tehdit eder hale gelmişti. Bu yı:ızden Atina'ya 
savaş açılmalı. Delos-Aııika Deniz Birli�i orıadan kaldırılmalıydı. Thukydide5 
(Der Pelopoııııesischt Krieg, 1, 88) salı propaganda olan bu görüşün benimsen­
nıemesi uyarısında bulı.ınmı.ışıu. Ona gore, savaşın asıl nedeni. Korimlıos\ular 
ile Sparıalılann !\tina'nın banşçı yollarla genişlemeye devam elmesinden kork­
malarıydı. 

78 Doylr. Empirts, s. 70 vd. 
79 "Bu J'doponnessoslu gılç (Sparta) yanınadada lider konumunu sa�lamlaştır­

dıkıan sonra asla genişleme arzu�u duymadı . Bölgesel o larak doyuma ulaşan, 
kar:ıkıeri itibanyla saV\ınmacı bir yapıda olan, 'kozmos'unun güvenli�ine bü­
yük önem veren Sparta. genişleme poliıikası guıseydi. kazanamaz. kaybederdi. 
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ona göre, hegemonya ve imparatorlukların oluşumu, ayrıca iki­
si arasındaki geçişler temelde güç merkezindeki sosyo-ekono­
mik ve siyasi oluşumlarla belirleniyordu, oysa Doyle Sparta he­
gemonyası ve Atina imparatorluğu ile i lgili düşüncelerini siya­
si-yapısal bir ayrımla özetlemiştir: Eger bi r merkez ile bir peri­
feri arasında,  devletlerüstü sosyal yapılar üzerinden kurulan bir 
ilişkiler ağı varsa, bir imparatorluktan söz edilebilir Oysa he­
gemonya, birinin diğerlerinden açıkça güçlü olduğu merkezler 
arasındaki bir ilişki sislemidir.80 

Doyle'a göre, siyasi bir düzenin emperyal ya d a  hegemonya\ 
olarak sınıOandırılması onun sosyo-ekonomik gelişim düzeyi­
ne ve kendisinin altındaki ittifak ortakları ve güçlerin nispi si­
yasi kuvvetine bağlıdır. Eger arada büyük bir m esafe varsa ve 
merkezin dinamiğiyle bu mesafe daha da büyürse, bunun ka­
çınılmaz sonucu hakim yapılann "emperyalleşmesi"dir; taraf­
lar arasında fazla bir sosyo-ekonomik ve siyasi mesafe yoksa ve 
aralarındaki i l işki uzun süreden beri istikrarlıysa, güç sistemi­
nin "hegemonyalaşması" mümkündür. l nifak partnerleri ara­
sındaki güç farkının az olması kadar önemli bir faktör de, ma­
dun güçlerin mevcut hegemonyayı ortadan kald ırmayı ve onun 
yerine geçmeyi istememeleri ya da bunun için gayret sarf etme­
me\ eridir. Hegemon güç ancak bundan emin olduğunda salı 
üstünlük kurmakla yetinecek ve hegeınonyayı imparatorluğa 
dönüştürmeye çalışmayacaktır. 

Mükemmel askeri aygıtına güvenen Sparta ittifak partnerle­
rine karşı üstünl üğünün tehlikede olduğunu düşünmüyordu 
belli ki . Fakat hemen yanı başındaki inifak sisteminin dinami-

Yüzü denize dönük Atina ise adew. böyk bir pol itikaya yazgılıydı·, sırf ekono­
mik nedenlerle hile denizde, dolayL"yla da E�e·deki adalar ve Küçük Asya'nın 
kıyı kentleri üzerinde hakimiyet kurmak zorundaydı :  bu yola itilmesinin başlı­
ca nedenleri, siyasi ve toplumsal koşullarının düzflmesi, ticareıle uı1,raşan nü­
fusun artması ve dinamik halkının ganimeı kazanma arnısuydu. Atina hege· 
mnnyasının emperyalist bir karaktere bürünmesi gaye ı dop;aldı ve bugünkü In­
giliz :'1-lil leıler Tnplu luıı;u'ndaki Ingil tere'nin hegemonyasına çok benziyord u ,  
sadece biçimsel o larak farklıydı [aynen böylel". fakat Bmarıya'nın hegemonya 
karakteri daha sonraki bir gelişmenin sonucudur, Atina ise tanı tersine, ege· 
men güç olmadan önce hegemonya olmuştur." Triepel, Die Hegrmorıie, s. 382. 

BO Bkz. D oy le , Empirt,, s. 8 1 .  
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�ini o kadar tehditkar buluyordu ki, Atina'nın daha fazla yük­
selmesınİ önlemek için savaşa gırmeye karar verdi. 

Dünyanın 18 .  yüzyılın sonundan beri içinde bulundugu ka­
lıcı dinamikler karşısında hegemonyalar artık yaln ızca geçici 
olarak var olabilir, ya emperyal yapılara dönüşrnek ya da yıkıcı 
savaşlarda yok olmak zorundadır. Avrupa'da 20 . yüzyılın ikinci 
yarısında başarıldıgı gibi, devletlerüstü siyasi yapıların ge l iş ti ­
rilmesi ve güçlü ekonom ik ağlar kurulmasıyla ilişki din amikle­
rinin ortadan kaldırılması yönünde bir üçüncü yol olabilir . Ni­
hayet , hegemonya! ve emperyal yapıların çakışmas ı da olasıdır, 
ki bu da aynı düzenin bazı bakımlardan emperyal, bazı bakım­
lardan da hegemonya! özellikler ıaşıdıgı anlamına gelir. 

ABD'nin bir imparatorluk mu yoksa bir hegemonya mı oldu­
gu sorusu açısından bunun anlamı, ikisi arasındaki farkın ge­
nellikle düşünüldüğünden çok daha akışkan olduğudur. Eğer 
emperyallik teşhisinde sah daha küçük devletlerin iç işlerine 
müdahale referans alınıyor, hegemon gücün bunların iç işleri­
ne çok da ilgi duymadığından yola çıkılıyorsa, o zaman ABD, 
daha önce NATO'da askeri diktatörlüklerin bile yer almasına 
göz yummasıyla bir hegemon güçkcn, Başkan Carter dönemin­
den itibaren atak bir insan hakları politikasına geçtiğinden be­
ri bir imparatorluktur. Bu durumda iki kavram arasındaki de­
ger hiyerarşisi tersine çevrilmiş olur elbette. Muhtemelen doğ­
rusu, her iki kavrama herhangi bir deger yüklemeksizin, siya­
si bir düzenin üyeleri arasındaki güç farklarını nitelemektir: O 
zaman hegemon güç genelde eşit güçler arasındaki birinci güç­
tür, fakat burada önemli olan, cşitligin yalnızca haklar ve yü­
kümlülüklerle sınırlı tutulmayıp reel kapasite ve başarıları da 
kapsamasıdır. Buna karşın, merkezi güç ile siyasi düzenin diğer 
üyeleri arasındaki güç farkı eşitlik kurgularıyla bile aşılamaya­
cak kadar arımışsa, bir imparatorluk söz konusudur. Fakat so­
ru, bunun ne tür bir i ktidar oldugudur: Ekonomik mi , kül türel 
ıni, siyasi mi yoksa askeri mi? Vr. bütün bunların tr.k elde top­
lanması ancak çok nadiren görü ldüğü nden, bir düzenin em­
peryal mi yoksa hegemonya! mı olduğu konusunda fikir birliği 
sağlanması pek mümkün değildir. 
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Ü Ç Ü N C U  BÖLÜM 
Bozkır lmparatorlukları, 

Deniz Imparatorlukları ve Küresel Ekonomiler: 
Emperyal Hakimiyetin Kısa Bir Tipolojisi 

Michael Mann'ın dünya tarihini kapsayan lhtidarın Tarihi ad­
lı kitabında ele aldıgı dört iktidar kaynağı1 arasında özellik­
le askeri ve iktisadi üstünlük büyük imparatorlukların oluşu­
munda çok önemlidir. Bu ikisi olmadan büyük imparatorluk­
lar oluşturulamaz; cmperyal iktidarın temelinde askeri ve ikti­
sadi üstünlük vardır. Michael Mann'daki diger iki iktidar kay­
nağı , siyasi ve ideolojik iktidar, ancak bir imparatorluğun sağ­
larnlaşma evresinde ,  az çok dinamik bir genişleme evresinden 
sonra, yeni kazanılan iktidar sürekli kılınacağı zaman önem 
kazanır. Ondan sonra, bir imparatorluğun başlangıç evresinde 
çok önemli olmayan hususlar, örneğin hakimiyet alıma alınan 
bölgenin idaresi için gereken maliyetin boyudan ya da halkın 
imparatorluğun getirdiği yükü taşımaya hazır olup olmama­
sı ağır basar. 

Ilk cvredc maliyet ve kazanç konusu arka plandadır: Ya ge­
nişlemenin kendisi kaynakları tükettiğinden daha fazla kazanç 
getirmiştir ya da gelecekte kazanç sağlanacağı beklentisiyle te­
selli bulunur. Fakat sağlarnlaşma evresine geçildiginde durum 
değişir. Imparatorluk iflas e tmek ya da emperyal yükf' karşı hir 

Bkz. Mann, Gesdıidııe der Machı: iktidarın dörı kayııaj!,ı ve örguılennıe biçim· 
leri için özl. bkz. L cilı, s. 46 vd. 
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iç direniş yüzünden çökmek istemiyorsa, hayali bilançoyu ger­
çek bilanç oya dönüştürmek zorundadır, bu da genellikle yö ­
netim maliyetinin düşürülmesi anlamına gelir. Bunu sağlama­
nın çoğu zaman en kolay yolu siyasi ve ideoloj i k  iktidarın da­
ha yoğun biçimde devreye sokulmasıdır; özellikle de ideolojik 
iktidar kurmak askeri iktidar kurmaya oranla daha ekonom ik­
tir. Impara torluk genişlemenin s ınırlarına vardığında ve bun­
dan sonraki her adım "aşırı emperyal genişleme" anlamına gel­
diğinde ideoloj ik iktidarın etkisinin artmasının nedeni budur.2 

M i l:hael Doyle bir impara torlugun genişleme evresinden s..ığ­
lamlaşma evresine geç işini "Augustus eşiği" olarak nile\emiş­
lir. 3 Bu kavramla, l mpara tor Augustus'un son rakiplerini de or­
tadan kaldırdığı Actium Savaşı'ndan (M. Ö . 3 l )  sonra gerçek­
leştird iği köklü reformlara gönderme yapıyord u. N i tekim bu 
reformlar sonucunda Respublica Romana chediyen Jmperi u m  
Rommııım'a dönüştü.4 P e k  çok büyük imparatorluk oluşum sü­
recinde bu eşiğe takılıp başarısızlığa uğramışıır. Bir imparalOr­
luğun genişleme evresinden saglamlaşma evresine geçişi em­
peryal tarihin en öne mli dönemlerinden biridir ,  bu nedenle 
özel bir ilgiyi hak eder. 

Imparatorluklar bölgelerin ya şiddet yoluyla fethedilmesi ya 
da ekonomisine nüfuz edilmesiyle ortaya çıkar. Dolayısıyla, ha­
kimiyet alanla rını  kapsayan emperyal düzenler -klasik "dünya 
imparatorlukları"-, ticaret yapılarına ve bir "dünya ekonomi­
si" üzerindeki kontrole dayal ı  imparatorluklardan ayrılabilir. 5 

Bu iki impara torluk türü tarihte saf haliyle ancak nadiren gö ­
rülür. H emen hemen bütün dünya imparaıorluklan,  öze llikle 
de uzun ömürlü olanlar dünya ekonomisi u nsurlarını harındı­
nyordu, öte yandan, güç politikası uygulamadan yapabilen bir 
dünya ekonomisi de pek olmadı .  

Genel l ikle  Augustus eşiğinin geçi l mesi sonucunda, m e v-

2 Bkz. aşağıda s. ı 76 vıl 

3 Bkz. Doyle, Empires. s.  93-97 A�nca bkz. aşagıda s.  109 vd. 

4 Bkz. Heuss, Römisclıe l.•sdıiclııe, ·' · 272- UO, özl .  s. 289 vd. 
5 " Dünya ekonomileri" ve "dünya iınparatorlukları" arasındaki baglantı için 

bkz. Wallersıcin,  "Aufsıicg und künfıig�r Ni�d �rgang des kapitalistisehen 
Welısysıems', ozl. s. ]3 vd. 
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cu t ticaret  yapılarına hakimiyet  yapı ları ekle n ir, hakimiyet 
a l an larında da ekonomik ilişkiler kurulur . Ö te yandan , bir 

d ü nya impa ratorlugunun çökmesi ona bağlı dü nya ekono­
m isinin de çoğu zaman çökmesi an lamına ge l ir . Nitekim Ro­
ma lmparatorluğu 'n un çöküşünden sonra ba uda bu durum­
dan etki lenen bölgeler arasındaki ticaret durd u ,  büyük şehir­
ler geriledi ve nüfusun büyük çoğunluğu yine tarımla geçimi­
ni sağlamaya başladı .6 Benzer bir  şekilde, Sovyetler Birliği'nin 
onadan kalkmasıyla birl ikte Sovyet hakim iyetindeki ekono­
mik sisıcınin çökm esi , gerek merkezde gerek p eriferideki in­
sanların yaşam standa rdı üzerinde sarsıcı so nuçlara yol aç t ı .  
Britanya I mparatorluğu'nun yavaş yavaş çökmesinin dü nya 
eko nomisinde derin izler bırakmamasın ın ıek nede n i ,  Bri tan­
yalılann işlevini ABD'nin ko layca d evralıvermesiydi .  l 9 29 'da 
borsanın çökmesi bu geçişe eşlik eden kriz  olarak görülebi­

l ir  elbe tte . 
Hakimiyet alan ları i le ticaret a lanları asla tam olarak birbirin­

den ayrı tutulamasa da, bu ikisini karşı laştırmak yerinde o la­
caktır Ayrıca bu alanlar emperyal iktidarın doruğunda deği l , 
imparatorlukların oluşum aşamasında birbirinden daha be l ir­
gin bi r biçimde ayın edilebilir.  Klasik büyük impara torluk olu­
şumlarında hakimiyet alanı ticaret alanından önce oluşmuş­
tur - modern dönem Avrupası'ndaki çoğu imparatorlukta bu­
nun tersi geçerliydi Büyük imparatorlukların gelişimiyle ilgili 
bu ti polojiye uzun zama ndan beri kara ve deniz impara wrluk­
ları ayrımı da eklenmek ted ir : Kara imparatorluklan hakimiyet 
alanların ın genişletilmesiyle oluşurken,  deniz imparatorlu kları 
ticaret ilişkilerinin yoğunlaştırı l ıp geliştirilmesiyle genişler Bir 
süre sonra burada da geçişler ve karma biçimler gözle mlenebi­
lir - örneğin emperyal hakimiyet a lanlan ekonomik ilişkileri 
geliştirmek için kullanılır, ya da ticaret yapıları siyasi ça tışma­

lar sonucunda çöktüğünde, emperyal m erkez bunları yeniden 
kurmak ve güvence al tına almak için müdahale eder. 

Her halükarda, söz konusu dört iktidar kaynağı impa rator­
luk oluşumunda eşit oranda rol oynamaz; emperyal gücün do-

6 Bkıo. ı<ulischer, A!lgemeinr Wimclıaftsg�Kiıichı�. 1 .  cilı, s. 78 vd. 
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ruguna ulaşmasından sonrası için de zaman zaman geçe rlidir 
bu . Fakat bu dört iktidar faktöründen birinin eksikliği impa­
ratorluk için son derece olumsuz sonuçlara yol açabilır: Diğer 
faktörleri kuvvetlendirerek bu durumu telari etmek pahalıya 
patlar, ayrıca cmpcryal güç dengesi bu yüzden tamamen bozu­
labilir. Nitekim Çarlık Rusyası, Osmanlı lmparatorlugu ya da 
tspanya lmpara torlugu iktisadi iktidarını askeri iktidarı kadar 
güçlü kılınayı başaramadı, bu da ya imparatorlu�un erkenden 
zayıflamasına ya da askeri aygıtın imparatorluğu iflasa sürük­
leyecek kadar büyümesine yol açtı . Öte yandan , Portekizli ve 

Hollandalı seabom empires l deniz imparatorluklani ekonomik 
güçlerine tekabül eden kal ıcı bir askeri ve siyasi iktidar gelişıi­
remediğınden bir süre sonra bir başka deniz imparatorluğunun 
-Briıanyalıların- küçük ortaklan konumuna düştü . Bir iınpara­
ıorlu,ı!un ancak dört iktidar kayna,ı!ının dördüne birden dayan­

dığı ya da Augustus eşiğini geçerek onları bir dengeye o turttu­
ğu takdirde uzun ömürlü olacağı söylenebilir. Roma ile Britan­
ya imparatorlukları bunu başarmıştır. 

Artı-ürüne askeri ve ticari yolla 

el konmasıyla imparatorluk olu�umu 

Hakimiyet alanlannın genişleti lmesi ya da ticaret yapılannın 
yoğu nlaştın 1 masıy 1 a im paratari u k ol u şu m u ,  em peryal gücü n 
periferisindeki artı-ürüne farklı biçimlerde el koymasıyla ger­
çekleşir: Biri , temelde askeri, diğeri ise ağırlıklı olarak ücaridir. 
Burada, artı-ürüne askeri yolla el koymaya örnek olarak bozkır 
ımparatorluklan . tican yolla el koymaya örnek o larak da deniz 
imparatorlukları incelenecektir. Bu ikisi arasındaki fark sömü­
rünün derecesi değil, açık şiddetin düzeyidir, ki şiddet düzeyi 
bozkır imparatorluklannda deniz imparatorluklanna göre çok 
daha yüksektir. Deniz imparatorluklanndaki sömürü mekaniz­
ması soygun ve talana değil, takas ve ticarete dayamr. 

Ponekizlilerin, ardından da Hollandalıların deniz imparator­

lugu örneğin anı- ürüne el koymanın ticari biçimini uyguladı.7 

7 Özeı ıa:;vir için bkz. Reinh:ırd, l<lci"c Gt:schidtiP des Koltmialismııs, s. 25-43 
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Bu iki imparatorluk bir dönem Doğu Afrika kıyısından Güney­
doğu Asya'ya dek uzanan bir bölgenin ticaretini ele geçirdi, fa­
kat bu bölgeye yatırım yapmak yerine çok büyük kazanç geti­
ren ticaret tekelleri kurdu. Portekizlilcr Doğu Afrika kıyısında 
ve Hindistan'da Arap tüccarların yerine geçerek onların tica­
ri ba�lantılarını ya devraldılar ya da zorla kesıiler. Temelde, en 
önemli ticaret kavşaklarında nispeten az sayıda askerle savu­
nulabilecek kaleler ya da garnizonlar kurmakla yetindiler; bun­
lar genellikle yarımadalarda ya da kıyıya yakın adalarda bulu­
nuyordu. Ülke içlerine ilerlemekten kaçındılar.8 Güvenli üsle­
ri ya da büyükçe ticaret yerlerini merkez alarak yerel hüküm­
darlada il işkiler kurdular, onların Portekizlilerin ticari faaliyet­
lerini desteklemeleri için çaba gösterdiler. Yönetim koşulları­
nın ya da toplumsal yapıların modernleştirilmesi gibi bir den­
leri yoktu. 

1 6. yüzyılın başında Francisco de Almeida Hindistan kral na­
ibi olarak, küçük Portekiz'in sınırlı gücü ve imkanları doğrul­
tusunda bir konsept geliştirdi. Bu konsept, kaleler ve stratejik 
kilit pozisyon lar arasında hareketli bir bağlantı unsuru olacak 
bir donanmanın daimi olarak Hint Okyanusu'nda konuşlandı­
rılmasını öngörüyordu. Böylece mevcut güçler tehdit  altındaki 
noktalara hızla yönlendirilebilecekti. Ponekiz\iler geniş bir ala­
nı kontrol altında tutmanın maliyetini üstlenmek istemedik­
lerinden, Avrupalıların kal ıcı olarak yerleşecekleri kolonilerio 
kurulması da söz konusu değildi. 1 6 . yüzyılın ortasında Afrika 
kıyılarında yaşayan beyazların sayısı iki yüz ila üç yüzü geçmi­
yordu ve Avrupalıların Hint-Güneydoğu Asya bölgesine yerleş­
tirilmelerinin tek amacı Portekiz'in kontrolü altındaki kili t po­
zisyonların güçlendirilmesi ve ayakta tutulmasıydı .9 

Ponekizliler ticare t  bölgesini kontrol al ıında tutmanın ma­
liyetini karşılamak için gereken geliri Hint Okyanusu'nu mare 

B "'Pnnekizliler," der tarihçi Oliveira Marques, '"geniş bölgeleri feıhedemeyecek­
lerinin farkındaydılar ve aslında Avrupa'nın o kadar uzagında siyasi imparaıor­
luklar kurmayı da pek isıemediklerinden. yalnızca denizler üzerinde eıkih bir 
hakimiyet kurmaya ve bunu nüfuz alanlan biçimindeki siyasi liderlikle birleş· 
ıirmeye çal�ular." Oliveira Marques, Gesdıichle Porlugals, s. I S  1 .  

9 A.g.e., s. 1 62 vd. 
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clausunı [ kapalı deniz ] i lan ederekı o ve ona kapalı bir bölge mu" 

aınclesi yaparak sagladılar, buradan geçrnek isıeyenin gümrük 
vergisi ve harç ödemesi gerekiyordu.  Dogu Hindistan ticarelin i 
tekelleri altına alan Portekiztilerin yü rü rlüge koyduğu sisteme 
göre, Portekizl i olmayan tüm ticaret gemilerinin geçiş belgesi 
(wrı:azes) satın alması şarnı. 1 1  Böylece Portekizliler Avrupa'da 
çok revaçta olan bahara tın ,  özell ikle de karabiber, kara n nı ve 
tarçın fiyatları nı rakipleriyle herhangi bir fiyat kırma rekabeti­
ne girmeden istedikleri gibi bel i rleyebiliyorlardı ve Portekiz­
l i  olmayan tüccarların Doğu Hindistan ticaretinden pay kap­
ması ancak belirli lisa ns ilereıleri karşılığında mi.imkün oluyor­
du .  Hint Okyanusu 'nda konuşlanan donanmanın görevi ticaret 
merkezlerini ve kaleleri korumanın yanı sıra deniz ticaretinde 
Portekiz tekelini dayaımakn.  

Böyle bir temel üzerine kurulu Portekiz deniz imparatorlu­
ğunun ayakta kaldığı b ir buçuk asır boyunca bilançosu da da­
ima olumluydu.  " 1 574 bü tçesi," der tarihçi Oliv iera Marqu­
es ,  "Asya im parato rluğunda (Doğu A frika'daki müstahkem 
mevkiler de dahil) herhangi bir açık olmadığım , hatta 80. 000 
cnmıdos'un üzeri nde kar edild iğini gösteriyor. ( . . .  ) l SH l 'de 
bu bi.i tçe fazlası 40. 000 c ruzados'a düştü,  1 5 88'de de tekrar 
108. 000 cruzados'a çıktı .  Bu d uru m 1 7  yi.izyılın yirm i l i  yılla­
rında Hollandalılara ,  I ngilizlere ve diğerlerine karşı savunma 
giderleri neden iyle değişmeye başladı .  Fakat bu koşullar al tın­
da bile bütçe fazlası l 6 20'de hala 1 5 . 000 cruzados , l 63 5'te ise 
40. 000 c ruzados'tu " ı 2  

Portekiz denız impara torluğu nun zayıf tarafı , ticaret tekeli­
nin devamını sağlayabilmekti; bu tekel i tehdit ed e nler, ürü nleri 
Avrupa'ya götürmek için satın alınan kişiler ya da bu ticare tten 
dışianmış Araplar değil, Portekiz tekel ini ele geçirmek ya da 
yerine bir piyasa rekabet sistemi koymak için onu onadan kal-

lO Hollandalılar ile Briıanyalıların, denizl�tin açık deniz (mıırr fibrnım) mi kapalı 
deniz (mare dııusı.ım) mi olarak görüleccgi ıanışması için bkz. Diner, "l mpeti­
alisınus und Univcrsa]ismus",  s. H, ayrıca bkz. Boxer, Tlır Dı.ııcfı Seabanı Em­
pirr, s. 84- ı ı 2. 

ı ı Oliveira Matqııes . Ge;chichır Forıugah,  s. 150. 
ll A.g. f .• s. 252. 
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dırmaya çalışan Avrupalı rakiplerdL Hollandahlar Portekiztile­
rin Dogu Hindistan'daki deniz imparatorl uğunu ele geçirince 
mevcut örgütlenme ilkelerini de devraldı lar, fakat Portekiz'in 

devlet kapitalizminin yerini , d evletin lisans sisteminin imkan 
verdiğinden çok daha fazla enerj i  ve dinamizm geliştiren Doğu 
Hindistan Şirketi gibi özel şirke tl er aldı n 

Artı-ürüne askeri yolla el konması i le ticari yolla el konma­
sı arasındakı fark bu "özelleştirme" imkan ıdır: Genelli kle ka­
rada gerçekleşen askeri gen işleme s iyasi olarak örgütlenmiştir; 
merkezde ya bir  hükümdar vardır ya da genişlemenin koşulla­
rını yanınp askeri operasyonlan yöneten ve örgüıleyen siyasi­
askeri seçkinler. Oysa ticari genişleme özel kişiler, genel likle de 
ticari şirketieric de sağlanabilir.  nu tür bir genişlemede strate­
jik bir master plan izlenmekten ziyade emperyal periferinin çe­
şitli yerlerinde çıkan fırsatlardan yararlanılır. Askeri genişleme­
nin tersine ,  ticari genişleme kapalı hakimiyet alanları deği l ,  çe­
şi tli unsurlardan oluşan, yalnızca ekonomik takası n örgü tlen­
diği , u laşım yollarıyla birbirine bağlı ticaret alanları yaratır. Bu 
nedenle ,  anı-ürüne ticari yolla el konması üzerine kurulu im­
paraıorluklar genell ikle deniz imparatorluklarıdır, yani hari ta­
da kapalı ,  taranmış alanlardan değil, bir sürü nokta ve bunlar 
arasındaki hatların karmaşasından oluşan imparatorluklardır. 
Charles Maier aradaki farkı, bazı devletlerin imparatorluğa dö­
nüştüğü, bazı devletlerin de kendine bir imparatorluk tuttuğu 
şeklinde ifade etmiştir. 1 � 

Esasen Portekiz ilc Hollanda deniz imparaıorlugu ,  u nvan­
dan ibaret gücün büyük ticaret akışları üzerindeki kontrolü ele 

geçirmeyi. başarmış olmasına dayanıyordu . Bu tür emperyal ti­
caret yapılarının karak teristik öze l l iği merkezin periferiyc sis­
u�matik olarak tercih edilmesidir Bu yapılar merkezin çıkarla­
rı doğrultusunda yapılan, eşil olmayan anlaşmalar ağı üzerine 
kuruludur. Bôyle bir sis temde yer almanın peri feriye sadece de-

13 Rox�r. The Durch Srııbom Empirr. s. 1 32 vd.: Hollandalılann Potıekızlilctin· 
kinden çok farklı olan ticaret mantıgı için bkz. Slıama, überfl�ss und sclıöner 
5clır.irı, s. 3 15 vd. 

14 Maier, "Die Gtcnzen des Empire", s. 1 2R vd. 
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zavantaj getirdigi anlamına gelmez bu elbette, ama merkez bu 
sistemden periferiden çok daha fazla kazanç saglar. Uzun va­
dede kazancı sistemi sürdürmenin maliyelini kar:;;ılayabilecek 
kadar yüksek olmalıdır. Yani emperyal merkez lemıs of I rade' i 
[ ticaret oranları] , kurulan düzenden ve güvenlikten başkaları 
da yararlanırken, sürekli olarak cmperyal ticaret alanına yatı­
rım yapmak zorunda kalmayacagı şekilde düzenlemek mecbu­
riyetindedir. 1 5  

Emperyal bir merkezin kendi "dünya ekonomisi"nin kon­
trolünden elde euigi kar yaklaşık olarak rakamlara dökülebi­
lir mi?  Muhtemelen burada önemli olan, merkezin dünya ha­
sılasından payından -ABD'ninki şu sıralar dörtte bir civarın­
da, ama Doğu Asya ekonomisinin büyümesi nedeniyle karı or­
ta vadede düşebilir1 6- ziyade sermaye ve bilgi akışlan üzerin­
deki kontrolüdür. Britanya ı mparatorluğu'nun en parlak dönc­
minde pound .� leriing d ünya ekonomisinin önde gelen para biri­
miydi , faiz oranları ve hisse senetlerinin değerleri de Londra'da 
belirleniyordu. Dünya ekonomisinin mal ve sermaye dolaşımı­
m ayakta tutan ve yöneten kalbi Britanya bankalarıydı - Britan­
yahların 19. yüzyılda ve 20. yüzyılın başında kapitalist dünya 
ekonomisine hakim olmaları, öncelikle finans sisteminin kon­
trolünü ellerinde bulundurmalarından kaynaklanır. 1 1  Böyle ol­
duğu sürece, ticaret alanları üzerinde kontrol kurmak -özellik­
le de donanma ve Hindistan deniz yolu boyunca sıralanan as­
keri üsler- için gereken masrafı karşılayacak karı da elde etmiş 
oluyorlardı. Fakat Büyük Britanya'nın uluslararası finans siste­
mindeki haki m  konumunu yitirmesi , periferideki halkın em­
peryal güce karşı direnişinin fazlaca artması nedeniyle eınpcr­
yal a lanı kontrol allında tutmanın maliyetinin belirgi n bir bi­
çimde yükselmesi ve Büyük Britanya'nın hegemonyaya rakip 

ı S Bkz.  aşagıda s. 161 �d 
ı 6 Konuyla ilgili rakamsal veriler için bkz. N ye, Das Parado:c der arnerihani>ehnı 

Maclıı, s. 6ti vd. ;  dünya ekonomisine hakimiyelle finans sektörünün dünya ha­
sılası pa}ından daha onemli oldugu na ilişkin bkz. Mann. Dir olınmaclıti.ı;e Sıt­
pennaclıt, s. 69 vd. 

1 7  Bkz Lıııdes. Wohlstand und A rmut der Nationen. s. 247 vd., ayrıca öd. bkz. Fis· 

c her, " l ntemaıionale Wirtschaftsbeziehun�en und WiihTUnı;sordnun�" 
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ülkelerle (Almanya , nihayetinde de j aponya) iki büyük sava­
�a sürüklenmesi Empi re'ın idam fermanının yazıldı�ı anlamı ­
na geliyordu. 

ABD'nin emperyal konumu da Bri tanya lmparatorlu�u·nun­
kinden yola çıkılarak degerlendirilmelidir, fakat Britanyahlann 
l'konomik gücü asla ABD'ninkinin düzeyine ulaşmamıştır, ay­
rıca ABD'nin askeri gücü de Britanya'nınkini fersah fersah geri­
ıle bırakır. Ama ABD imparatorluğunun istikrarı ve ömrü, eko­
nomisinin üretim kapasitesine ve birçok açıdan Britanyalılann 
ı icari alanları askeri yollarla güvence altına almalarını anımsa­
ıan küresel çaptaki askeri üslerine degil , ABD'nin dünya serma­
ye akışlarını yönlendirme, diger para birimlerinin değerine do­
lada i lişkisine göre yön verme ve dünya ekonomisinin ritmini 
sürekli yenilikler yaparak belirleme kapasitesine bağlı olacak­
tır. Bunun araçları ise Dünya Bankası ve Uluslararası Para Fonu 
üzerindeki kontrol ve ABD'ye sürekli bir beyin göçü olmasını 
sağlayan Amerikan araştırma enstitüleri ve teknoloj i  merkezle­
rinin cazibesidir. Tüm bunlar periferinin ödemesini, ABD'nin 
de kar etmesini garantiler. Askeri aygıtın maliyeti ise olası ka­
n düşürür. 

A rtı-ürüne ticari yolla el kanmasına en önemli alternatif, ar­
tı-ürüne askeri yolla el konmasıdır ve bun un en keskin i fade­
si, imparatorluğun silahlı kuvvetlerinin, ancak empcryal i kti­
dar alanının periferisindeki bölgelere düzenli haraç ve ganimet 
seferleri düzenlenmesiyle finanse edilebilmesidir. Böylece ön­
celikle askeri aygıtın kendisi finanse edilir, sonra da impara­
torluğun ve hükümdarının parıl tısını dünya aleme ilan eden 
ve kimi zaman da kül türel veyahut ideolojik iktidarla destek­
lenen askeri i ktidarın imgesini temize çıkaran masranı inşa­
al projelerinin maliyeti karşılanır. Zira bu tür inşaat projele­
ri "sen" iktidan "yumuşak" iktidara dönüştürebilir, bu anlam­
da Atina Akropol ü'nün Perikles döneminde genişleti lmesinin 
ya da Roma'nın Augustus yönetiminde yenide n inşa edilmesi­
nin, askeri iktidarın kültürel veyahm ideolojik iktidara dönüş­
türülmesi projesi oldugu düşünülebilir .  Her halükarda Thuky-
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dides Akropo\is'teki muhteşem yapılar nedeniyle Atina'nın ik­
tidarı nın gerçekte oldu�undan iki kat büyük zannedildiğinden 
emindi . 1 6  Demek ki, periferinin talanıyla finanse edilen emper­
yal merkezlerin geliştirilmesi ,  egemenligin masranarını orıa va­
dede düşürerek emperyal iktidarın sürekliliğini sağlayabil ir 

Artı-ürüne askeri yolla cl konmasının saf biçiminde iklida­
rın bu şekil de kültürelleştir ilm esinin rolü önemsizd ir ya da 
hiç yoktur. A rtı-ürüne askeri yolla el konmasının saf biçimi­
ne bir örnek Asur l mparatorlugu'dur. Üstün askeri teknolo­
jisi ,  özellikle de tekerlekleri keskin bıçaklı savaş arabaları sa­
yesinde Asurlular Mezopotamya'da lider bir konuma gelmiş­
ti . 1 9  Ama Asur hükümdarlarının imkanları masraflı askeri ay­
gıtı uzun süre finanse e tmeye yetmiyordu . Ayrıca, imparator­
luğun pcriferisini sürekli kontrol altında tutacak ve oradan dü­
zenli  olarak vergi toplayacak durumda da değillerdi. Haraç ver­
mekle yükümlü hükümdarlar da olabildigince kaytarmaya ça­
lışıyordu. Dolayısıyla, Asur ordusuna düşen görev, her yıl dü­
zenlenen seferlerle gereken kaynakları bulmaktı .  Bir kentin ya 
da hükiımdarın önünde iki seçenek vardı: Asur ordusu yakla­
şınca ya istenen haracı ödüyor, ev sahibi rolüne soyunup or­
duyu kendi imkanlarıyla besliyor ve Asu rhılara sadakat yemin i  
ediyorlardı ya d a  vermeyi reddellikleri haraç kendilerinden ga­
nimet olarak zorla alınıyordu .  Asurlular tebaanın düzenli ola­
rak haraç ödemeyi savaşa tercih etmesi için daha sonra da akıl­
lardan çıkmayacak sistematik bir talan pol i t ikası uyguladı .  Fa­
kat uç boyuılardaki bu vahşet amaç değil, imparatorluğun de­
vamını sağlamanın özel bir yoluyd u: Böylece, imparatorlugun 
periferisindeki hükümdarlar için imparatorluktan kopmanın 

18 Thukydides. Drr Prloponnesischr Krirg 1 ,  1 O, 2 ;  Akmpolis"ıeki yapı m proı e­
leri ve i mgelem pohıikası için bkz. Welwei, Da; hlıu.<ischi Athrn. 5 1 20 vd . . 
Augusıus"un yapım programı ve imgekm poli tikası için bkz. Zanker. Aı.t�ı.tsıus. 
s. 1 7 1  vd.  

1 9  Mczopotamya imparatorluklarının işleyen hir imp.raıotluk idaresine eşdeger 
bir savaş ma kinesi ku rması konusunda bkz. Edzud. Gt;dıirhlr Mc5opolami­
l'n5. s. I 70 vd . •  208 vd .. elbette burada ,  kralların başan bilançolarındaki zafer 
ve şiddete çok açık bir kuşkuyla bakılır: eski imparaıorluk oluşumlarında as­
keri aygıun önemi konusunda aynntılı bilgi için bkz. M ann, Grschichlr der Ma· 
dır, ı .  cilı, s. 2 17·290. 
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riski artmlacaktı. Kopmanın biçimi haraç vermeyi redde tmek­
ı i ,  bunu cezalandırma yöntemi ise ganimet toplamak. Bu da ha­
raç miktarının artırılmasından ötcydi, zira bunun anlamı kent­
l erin yakılıp yıkılması , geniş alanların tahrip edilmesi ve hal­
kın kökünün kazınmasıydı. Askeri aygı t bu politikanın tehdit 
ve uygu lama aracıydı. 

Haraç almak için böylesi bir vahşet sonraları ancak nadiren 
uygulanmış o lsa da , Asur örneği impara torluk oluşumunun 
klasik biçimine tekabül eder; m uhtemelen daha sonra ancak 
Moğollar bu tür yöntemlere benzer bir kararlılıkla başvurmuş­
I ardır. Bu politikanın stratej ik kusuru, temelde bu tür impara­
torlukların Augustus eşigini geçebilecek durumda olmamasıy­
dı. ıskitlerden sonraki, a tl ı  göçebe halkların yazlık ve kışlık ot­
laklar arasındaki düzenli göç hareketlerini büyük ölçüde ge­
nişlenikleri ve elbette ki kısa ömürlü imparatorluklara dönüş­
türdükleri bozkır imparatorluklan için de geçerlidir bu. Boz­
kır imparatorluklarının kısa ömürlü olmasının nedeni ,  askeri 
yolla genişleme baskısından kurtulmayı ve haraç ve ganimetle 
sağlanan gelirin yerine düzenli vergiler koymayı başaramama­
sıydı. imparatorluğun tanımı dar bir çerçevede tutulsaydı ,  kısa 
ömürlü oldukları için bozkır imparatorluklarına ancak dipnot­
ta yer verilirdi. Bozkır imparatorlukları özgül bir imparatorluk 
biçimidir, fakat burada onlara özel bir ilgi göstereceğiz, çün­
kü askeri tip emperyal genişleme ile artı-ürüne salt askeri yolla 
cl konmasının saf biçimi onlardan yola çıkarak inceleye biliriz. 

Ba tı 'n ı n tarihyaz ım ında bozkır imparatorl uklarına sade­
ce marjinal bir yer verilse ve Asya içlerindeki bozkırların at­
l ı  göçeheleri düzenl i  bir siyasi ve ekonomik gelişimin genel l ik­
le bozgunculan ve yıkımcılan olarak görülse de, bozkır impa­
ratorluklarının köklü bir tarihi vardır lskitlcrden Sarmatlara, 
Alanlardan Hunlara, Avarlar, Macarlar ve Hazarlardan Moğol­
lara dek20 uzanır bu tarih .  Onlar büyük impara torluklar kurma-

20 Bu konuda ve izleyen kısım için hkz. Giikcenjan, "Die Welı der fruhen Reiter­
nomaden" :  eski bozkır imparaıorluklarırıın Avrupa tarihi için o nemi konu5un­
da bkz. Schicdcr, Hand/ıudı der europiii5c�cn Gr5c1ıichıe, 1 . .-i lt, 5. 2 1 5  vd . ve 
357-370 

93 



yı tekrar tekrar denediler, genellikle bu girişime kışlık otlakla­
rın sınırlarındaki çiftçileri haraca baglayarak başladılar, böyle­
ce kapsamlı genişl�me hareketleri için gereken kaynakları sag­
ladılar. Iklim degişikliklerinin ve hayvanlardaki salgın hasta­
lıkların önemli ölçüde etkilediği göçebe yaşam koşullarının be­
lirsizligi , göçebeleri hayatta kalmak için bozkırın kenarlarında­
ki tarımsal üretim bölgelerinden haraç olarak besin maddeleri 
talep etmeye zorladı .  Ganimet sef�rleri �zdden beri yaşam bi­
çimlerinin bir parça�ıydı zaten. Bu seferlerin çap ın ın büyümesi 
ve sah hayatla kalmak dışında kazanç getirmesiyle birlikte yeni 
bir imparatorluk oluşturulmaya başlıyordu . 

5. yüzyılda Hun imparatorlugunun Rua ve Attila dönemin­
deki oluşumuna bakıldığında, az çok tüm bozkır imparatorluk­
larında tezahür eden göçebe imparatorluk oluşumunun özel­
l ikleri görülcbilir.21 Önce likle, bir dizi kabilenin bir lider halk 
etra fına toplandıgı e tnik doguş [Einogenesis] sü reci yaşanır. 
Bu sürecin başarılı olup olmaması liderin karizmasına (Moğol­
ca: lıur) bağlıdır, nitekim lider karizmasını mütemad iyen anır­
maya çalışır. Tebaası A ttila'yı bir tanrı gibi yüceltiyor, ondan 
korkuyordu . Zaten Attila da tanrısal bir misyonu olduğundan 
emindi ve bundan güç alarak tüm dünyaya hakim olma iddia­
sındaydı. Kendisine ganimet ,  fidye ve haraç olarak akan hazi­
neleri imparatorluğunun (askeri) seçkinlerine aktaran Anila, 
böylece onları sadakaıle yükümlü kılıyordu. Bu seçkinle r ara­
sındaki hiyerarşiyi de o belirliyor, bu tür hediyelede ve çadırın­
daki oturma düzeniyle ifade ediyordu. Klan şeflerinin ve kabi­
le reisierinin geleneksel liderlik iddiasının yerini karizmatik li­
derin teveccüh ü  almıştı. 

Göçebelerin sosyo-politik düzeninde gelenekten karizmaya 
-Max Wcber'in karizmatik otoriteyi tanımladığı gibi "bir şah­
sm kuısallıgına ya da kahramanhgma ya da örnek kişiligine sı­
radışı tapınma"ya22- geçiş, kabile ve klanların it; örgü t lenme­
sinin dinamikleşmesine yol açtı, bu da imparatorluğun geniş-

2 1  Ayrıntılı bilgi için hkz. Grousseı ,  l'cınpirc des ıtcppcs; Altheinı, Gcschichıc dcr 
Hunnfn; Maenchcn-Helfen, The V.'orld of the Hum. 

22 Weber. Wirtseha/ı ı.ınd Grsrllschcıft, !'.. 1 2'1 .  
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lcmesine temel oluşturdu. A tlı göçebderi n ,  sayılarının azlıgı­
ııa ragmen devasa bölgeleri muazzam bir enerj iyle istila etme­
l eri ve başka imparatorlukları boyunduruk a lnna a lmaları an­
cak böyle açıklanabilir. Fakat genellikle karizmatik l iderin ölü­
müyle birlikte sona eren bozkır imparatorluklarının kırılganlı­
gı da bundan kaynaklanıyordu.13 

Köken hiyerarşisinin yerini savaşçı tebaanın alması , o ndan 
önce birbirine duşman olan göçebe kabileleri birleştirdi ve ge­
n iş alanlara yayılmalarını sagladı. Özellikle de, göçebe dü nya­
n ın malum eksikliği olan sadakat ve disiplin arnı . Daha sonra 
kendine Cengiz Han diyen Mogol ham Temuçin'in bunun için 
başvurdugu bir yol da m evcut etnik birimleri yiız ve bin kişilik 
biriikiere dönüştürerek orduyu yeniden örgütlemekti. Onların 
birlik ve beraberligini sağlayan tek şey orta k lidere sadakatle­
riydi,  büyüklük ve bileşimleri ise geniş çaplı savaşın gerekle­
rine uygundu.14 Isyankar klanlar ve kabilderin boyu n  eğmele­
ri orduda birçok birime dagıtılmalarıyla sağlanıyordu .  Cengiz 
Han geleneksel köken hiyerarşisi taraftarlarını acımasızca orta­
dan kaldırttı. Planiarına karşı çıkan muhafazakar saray şaman­
larının hepsini öldürttü. Fakat hanın savaş yemini e ttirdiği top­
l u mun hayatta kalması için savaşması şartlı. Kayıtsız şartsız ga­
ııimet  toplamak zorundaydı,  zira l iderin ordu kumandanlan­
nın sadakatini satın almasına yarayan armağanları verebilmesi 
için yeterince ganimet toplanması gerekiyo rdu. Bu nedenle b i r  
dizi riskli sefere çıkmak zorunda kalan Cengiz Han kazandıgı 
zaferierin tadını çıkarmaya fırsat bulamadı . 

Yarattığı bu fetih mecburiyetinin Cengiz Han da farkındaydı ; 
"Moğollar tüm ülkeleri istila etmek zorundadı rlar, hiçbi r halk-

23 Karizma knnsepli son olar:ık özel l ikle de Cermen halkının doguşun.a başarıy­
la uygulandı; örn. bkz. Wenskus. Stammrsbildung und Vrrfassung. ayrıca bkz. 
Wolfram, Grschic�tr der Goırn. Savaşlarda piyade kullanmayan Mogol süvari 
ordularının askerl üstüıılı:ıgünün açıklaması için bkz. Liddell Hart, Grofte Hc­
rrführtr, s. 7-)2. 

21 Bu konuda bkz. Weiers, "Geschichıe der \fongolen" Ayrıca bkz.  Kampfe. 
"Onggis Khan"; Weiers, "Von Ögedei bis Möngke" aynca bkz. Morgan. Thr 
Mongols. ozl. s. 84- 103. Mogollar ve imparatorluklan hakkındaki tüm çalışma­
lann dayandıgı kaynak. 13_ �-üzyılın ilk yarısından kalma Mogolca bir meıin­
dir: Ge� ci me Geschichıe dcr Mongo lvı . 
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la banş yapmamah, boyun eğmeyen leri yok c tmclidirler.'''5 N i­
tekim öyle oldu: Her hanın başıaki büyük hana (kagan) hesap 
vermekle yükümlü oldugu Moğol Imparatorluğu'nun birlik ve 
beraberligi ancak genişleme politikası sürdürülebildiği sürece 
korunabildi. Cengiz'in tarunu Mengü'nün l 259'daki ölümün­
den sonra Moğol lmparalOrl uğu birbiriyle savaşan çok sayıda 
hanlıga bölündü. 

Artı-ürüne ticari ve askeıi yolla el konması, bir olasılıklar yel­
pazesinin iki ayrı ucudur ve tarihte uçlar değil ,  karma b içim­
ler daha olasıdır. Bu biçimler anı-ürüne el koyman ın licari ya 
da askeri kutbuna daha yakın olabilir, genellikle bir impara­
torluğun tarihi boyunca bu karışımın oranları da değişir. N i­
tekim 19 .  yüzyı lın sonunda Britanya I mparatorluğu am-ürü­
ne ticari yolla el koyabilmek için askeri yöntemlere giderek da­
ha fazla başvurmak zorunda kalırken, Moğolların Çin ve Doğu 
Sibirya'daki hanlıklan (kağanlık) ile Iran, Irak ve Suriye'deki 
hanlıkları (ilhanlık) askeriyenin önemini azaltahildiler ve em­
peryal gücü sağlama almak için ekonomi nin idari kontrolüne 
daha fazla ağırlık verdiler.26 

Fakat imparatorluk kunıcularının anı-ürüne öncelikle ticari 
ya da askeri yolla el koymak arasında bir seçim yapma şanslan­
nın olduğu sanılmasın. Burada en önemlilerini , coğrafya , mer­
kezin uygarlık düzeyi, seçkinlerin zihniyeti ve yetileri, tarihsel 
geçmiş ve kolektif bellek, ayrıca periferinin genişleme çabaları­
na tepkisi diye sıralayabilccegimiz bir dizi önbelirlenim vardır. 
Orta Asya'nın atlı göçebe halklannın belirli arahkla rla bozkır 
imparatorlukları kurmaları, bunların çok kısa sürede muazzam 
boyutlara ulaşması, ama yine çabucak çöküp tarih sahnesin­
den silınınesi asırlar boyunca etkili olan bir yasad ır sanki. On­

lar anlarmda başarılannın ve büyüklüklerinin izlerini , muhte­
şem kentler, lapınaklar ya da kiliseler değiL genişlerken önle-

25 Alınııc Weiers, "Geschichtc der Mongolen", s. 72. 

26 tllıanlıgın gelişimi için bkz. W�ins, "Gesclıichte der Mongolen",  s. 92-96, ay· 
nca bkz. Nagcl. Timur der Erobacr, s. 1 34 \'d . . Çin'deki Mogol iktidarı için 
bkz. Franke, Geschichte des chintsicherı Rciclıs, IV. cilt, s. 42+·959. 
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ı i ne çıkan uygarlıkları ugrauıklan tahribann izlerini bıraknlar. 
llaııda Roma I mparatorluğu da son kertede Hunların Ona As­
ya dışında is tilaya başlaması sonucunda çöktü: H unların is tilası 
yüzünden G üney Rusya'daki bölgelerde yerleşik Cermen halk­

larının harekete geçmesi Roma l mparatorlugu'nun sınırlarında 
�iderek anan bir baskı yaratn, sonunda sınırlar bu baskıya da­
yanamayıp onadan kalktı. Mo�ol istilası esnasında en parlak 
dönemini elbette geride bırakmış olan bir Islam-Arap impara­
ıorlu�u olan Bagdat Halifeliği için de benzer bir durum söz ko­
nusudurY Bagdaı Halifeligi'nin l 258'de ortadan kalkması ls­
lam dünyasının siyasi tarihini derinden etkiledi, çünkü ondan 
'>Onra başka bir Arap imparatorluğu kurulamadı . Arap dünya­
!-il Osmanlı İmparatorluğu ile I ran'daki Safeviler arasında ikiye 
bölündü. Orta Asya bölgesi için de aynı şey geçerlidir; bugün­
kü Iran, Afganistan ve Orta Asya cumhuriyeılerinin bir kısmını 
kapsayan Harezm, Cengiz Han'ın Moğolları tarafından parçala­
narak ekonomik-kültürel temeli ortadan kaldırıldı.28 Moğol ik­
l idarından nispeten yara almadan kurtulan yalnızca Çin Impa­
ratorluğu oldu: Yaklaşık bir asır süren yabancı hükümranlıktan 
sonra yeniden kuruldu . 

Bozk ır imparato rlu kları esasen asalak bir karakte rdedir:  
Kendi yüksek kültürlerini yaraımazlar, uygarl ık merkezleri 
kurmazlar, periferinin zenginliklerini ve başarılarını talan e t­
mekle yetinirler. Kültür ve teknolojide geri kalmışlıklarından 
i'türü net bir biçimde üstün oldukları tek alana, askeri alana 
yoğunlaşmak zorundad ı rlar. Atlı birliklerin hızı, çok az lojistik 
desteğe rağmen devasa alanlan kapsayan scferleri, her bir atlı­
nın savaş gücü, yayının hedefini şaşmayan oku, ayrıca liderleri­
nin göçebe yaşam koşullarından kaynaklanan, rakiplerinde ar­
ı ık görülmeyen stratejik düşünme kapasiLesi, sayıca az olan bu 
küçük halklarm dünyanın o zamana de�in görmediği büyük­
l ükte imparatorluklar kurmalarını sağladı. Uygar Roma ve Çin 
i mparatorlukları yeni fethellikleri bölgeleri idari olarak impa-

27 Bkz. J .cwi5, "The Arabs in Echpse" .  özl. s_ 1 1 0 vd. 
ıs Bkz Nagel, Timur dcr Eobınr, s. 1 1 5  vd . .  ayrıca bkz. lrwin, "Die Emsıchung 
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ratorlukla bütünleştirdiğinden ancak yavaş yavaş , adım adını 
genişler, sonunda da imparatorluğun uygarlaştıncı gücün ü n  
tükendiği bir noktaya gelirken, bozkır imparatorlukları geni�­
lemede askeri birliklerinin operasyon kapasitesinden başka sı 
nır tanımıyordu. Bu yüzden imparatorlugun bütünleşmesi de 
zayıftı ve periferideki bütünleşme duygusu genellikle, bozkı­
rm vahşi savaşçılarının geri gelecekleri korkusundan ibare t tL'9 

Emperyal alanın neredeyse sı nırsızca genişletil mesi ve düşük 
oranda bütünleşme,  anı-ürüne el koymanın esasında birbirine 
zıt yön temleri olan ticari ve askeri kutupların ortak noktasıdır 
1 5 .  yüzyılın anasında Avrupalıların keşif seferleri sonucunda 
ortaya çıkan büyük deniz imparatorlukları -yani Ponekiz,  Hol­
landa ve lngillere ( lspanya'nın derdi en başından beri ticaret­
ten ziyade teritoryal fetihlcrdi)- yalnızca yüzeysel bir bütünleş­
me içindeydi ,  yönetim ve hukuk düzeni de birörnek değildi 30 

Deniz imparatorlukları ile bozk ır imparatorl ukları , peri fe­
riye karşı i lgilerinin temelde asalakça olması ve  uygarlığı yay­
mak konusunda pek çaba göstermemeleri bakımı ndan benze­
şirler Deniz ticaretine dayalı imparatorluklar en azından olu­
şum evresinde merkez ile periferi arasında ekonomik i l işkiler 
kurınakla yetinir. Yeni ticaret bölgel erindeki mevcut sosyo-po­
litik yapı lara pek dokunmazlar, Bu bölgelerdeki iktidar sahiple­
riyle sık sık işbirliği yaparlar ya da rakipleri birbirine düşürür­
ler ama son kertede tek ilgilendikleri şey belirli ticaret malları­
dır. Pcriferiye ne kadar az yatınm yapı l ı rsa , kazanç da o kadar 
yüksek olur - artı-ürüne ticari yolla el koymaya dayalı bir im­
paratorluk o luşturulurken yapı l an hesap budur 

29 Böylece, bir  iınparaıorlugun aşın genişlemesinin neden nesnel bir ölçütünün 
ola ıııııyacagı anlaşılır: Bir impara wrlugun genişleme biçimi ve bütünleşme tar­
zı dikkate alınmadıgında, ne merkez ilc periferi arasındaki en uzak mesafe ne 
de imparaıorlugun dış sınırlannın ıoplam uzunlugu bir fi kir verir. (Bkz. a�agı­
da, s. 176 vd.) 

30 llvnıpalı denizaşırı imparatorlukların oluşumu ve yapısı konusunda özl. bkz 
Ahemeıhy, Tht Dynami<:5 oj Global Dominana; Porıekiz ve Hol landa deniz 
impara torlukları için bkz. Boxer, Tlu Portugursr 5mbomt Empirt; a.g.y., nr 
Dutch Scabornr Empire.  Kısa bir özel için ayrıca bkz. Reinhard, Klrinı- Gr­
schichır des Kolon ialismus, s. 25-52 
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Bu hesabın uzun vadede tut up tutmayacag;ı ya da sununda 
l ı i lançoyu tersine çevirecek karşı güçlerin ortaya ç ıkıp çıkma­
y �ıcağı belirsizdir. Periferinin ,  bozkır  imparatorluklarının as­
keri birlikleri tarafından sürekli sömünilmesi yüzünden ekono­
mik kan kaybından yavaş yavaş ölmesine benzer bir sorun gö­
ıülebilir burada: Yabancılada ticaret ilişkileri bir ülkenin sosyo­
politik düzenine uzun vadede zarar verir. Salt artı-ünine askeri 
ya da ticari yolla el koymaya dayanan ve peri ferideki altyapı­
ya büyücek yatırımlar yapmaktan kaçınan imparatorluklar pe­
ı i feriyi "dünya düzenine" sağlam bir biçımde en tegre edebile­
cek durumda degildir Oysa ıst ikrarı ve süreklil ig;i bunu başara­
lı i lmesine bağlıdır: Merkez ile periferi arasındaki ilişki anı-ürü­
ı ı e el konmasından ibaret olan bütün imparatorluklar, eyateller­
de düzenli bir idari yönetim kuran,  yani yalnızca kaynaklarını 
d inden alınayıp periferiye yatırım da yapan imparatorluklardan 
ı:ok daha çabuk çökmüştür. Hiçbir scabom cmpire ve hiçbir boz­
lm imparatorluğu süre ve istikrar konusunda Roma ya da Çin 
I mparatorluğu'nu yakalayamamıştır. Görünüşe bakılırsa, uzun 
süre ayakta kalan imparatorlukların sırrı, kriz ve çöküş dönem­
lerinde periferi tarafından ya kurtanimış ya da hayata dondürül­
müş olmalarıdır Ama imparatorluğun dış bölgeleri ancak im­
paratorluğa karşı yoğun bir aidiyet bilinci geliştirdiğinde ve im­
paratorluğun çöküşünün kendilerine yarardan çok zarar vere­
ceğinden emin olduğunda buna hazır ve muktedir o lmuştur.31 

Periferinin pervasızca sömürülmesinden vazgeçilmesi ve alt­
yapı yatırımlanyla uygarlık getirilmesi, merkez ile periferi ara­
sındaki i l işkinin tam tersine döneceği, bu kez periferinin impa­
ra torluğun asalağı olacağı anlamına gelmez elbeue. Fakat Au­
�ustus eşiğinin geçilmesiyle imparatorluğun yuku daha denge­
lı olarak dağılır ve o zamana değin imparatorluğun sırtından 
geçinmiş olanlara da paylaştırılır: Pahalı askeri aygı t  ve yeni 
oluşturulan idari yapılar sal t  boyunduru k altına al ınan bölge­
lerin ödediği vergi ler ve haraçiada finanse edi lemez anık;  im­
parat orluğun giderlerine  merkezdeki nüfusu n da -vergilerle­
katkıda bulunması istenir Halkın buna direnmesi nadir rastla-

Jı Dkz. aşagıda s_ 1 22-1 23. 
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nan bir durum d eğildir ve m erkezde bu tür yükleri azalımayı 
vaat eden darbe ve isya nlan des teklemek gibi tehlikeli bir eği 
lim baş gösterir Bu nedenle , imparatorluğun perife ride istikra­
rı sağlamasının bedeli merkezde gid erek anan hoşnutsuz luk­
tur. Pek çok imparatorluğun Augustus e.şiğini asla geçemerne­
sinin en önemli nedeni bu olsa gerek : Bell i  ki, periferi nin istik ­
rarsızlığı merkezdeki daimi hoşnu tsuzl uktan daha kolay göze 
alınıyor, başkenı ıeki huzursuzluğun sürmesindense zaman za­
m an bir eyaletin imparatorlu k tan kopması daha rahat kaldırılı­
yordu. Yine de, tarihe dönüp bak tığı mızda bunun tersi o lmuşa 
benzer: Genellikle bir imparatorluğun sonunu ge tiren , merkez­
deki huzursuzlu klarda n ziyade güveni lir olmayan eyaJe tler ol­
muştur. Empe ryal alanda anı-ürüne bürokratik-idari yolla da­
ha dengeli biçimde el konması kararı çogu imparatorluğun is­
tikrarını uzun vadede a rtırınışıır 

imparatorluk ların (en az) iki yüzü 
Bir emperyal çekirdeğin genişleme biçimini be lirleyen coğra­
fi fak törle rin yanı sıra , biçim ve yapısını seçkin terin belirled iği 
sınırlı  bir karar alanı  da vardır. Genellikle bu tür kararlarda ta­
rihi kişiliklerin ya da siyasi mi Llerin etkili olduğu görülür. 1 7  
yüzyılda I ngiltere Roma'nın m ı  yoksa Kartaca'nı n izinden mi 
gideceğine uzun süre karar verememişti ; aslında burada kar­
şı karşıya konan , Kartaca'nın ticaret gücü ile Roma'nın teritor­
yal imparatorluğu idi .32 Teritoryal imparatorluğun reddedilme­
sinin ardında, Roma'da cumhuriyetten pri ,ıcipaıus rej imine ge­
ç işte olduğu gibi, böyle bir i mparatorluğun tek bir kişi tarafın­
dan yönetilmesinin kaçınılmaz oldugu, oysa Kartaca'da büyük 
ve zengin aileler oligarşisinin i k tidarı son ana dek el i nd e  bu­
lundurduğu düşüncesi yatıyordu . Dolayısıyla , kıtada genişleme 
mil i tarizmle bir tutul uyo rdu , mil itarizmin de diktatö rlüge ya 
da despotluğa yol açacağı, dolayıs ıyla lngiltere'nin l688-89'da 
başarılı bir biçimde kurdugu anayasa düzeninin ortadan kal­
kacağı kanaati vard ı .  Buna karşın,  daha çok bir i nformal n.ıle'a 

32 Bkz. Vancc, "V om mare nosıruın zu Kiplings The Seven Seas'" 
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[ gayriresmi yönetime] dayalı dünya çapındaki bir ticaret gucü­
n ü n  aristokrat yönetim biçimiyle gayet iyi bagdaşabileceği dü­
�ü nülüyordu:  Ordu paralı askerlerden oluşan b irlikleri sadece 
za man zaman,  o da ancak anavatan dışında devreye sokacagın­
ı lan iç  politikada tehlikeli bir güç fak lörü haline gelemeyecekti. 
I ngiltere'nin deniz ticaret gücü rolüyle yetinmesi ü lke içinde is­
ıcnmeyen siyasi gelişmelere karşı koruyucu bir kalkan gibiydi.  

Elbette her şeye tersinden de bakılabil ir ve Roma örnegin­
de cumhuriyet i  asıl tehdil eden şeyin karada degil, denizlerde 
�enişleme olduğu görülebilir Bu d u rumda,  senalanun Karta­
ca'yla ilgili anlaşmazlıkta , küçük ölçekle genişleme politikasın­
dan artı k  vazgeç ilmesi kararını alması, Roma Cumhuriyeti için 
sonun başlangıcı o lmuşlur. Çünkü cum h uriyetçi anayasanın 
ı,;erçevesini fazla dar bulan şahsiyetlcrin güç ve nüfuz kazanma­
ları ancak bu geniş ölçekli yeni deniz polilikasıyla o ldu. Ayrıca, 
l cjyonların deniz aşırı operasyonları yüzünden görev süresi çok 
fazla uzayan askerlerin küçük çiftlikleri başıboş kalıyordu, bu 

yüzden eski asker nüfusunun şişmesi devrimd bir tahrip gücü 

yarattı .  Birlik komutanlarının görev süresinin de tekrar tekrar 
uzatılınası gerektiğinden askerlerle komutanları arasında cum­
huriye tin ratasyon düzenine ters düşen güven ve beklenti i l iş­
kileri oluştu .31 Yeni bölgelerin fethi,  hırsiarı ancak daha başka 
fetihler le ta tmin edilebilen yeni seçkinler yarattı. 

l. ile 3. Pön Savaşı arasında başlayan bu gelişmeyi, M.Ö. 67 ila 
M . S. 85 yılları arasında antik dünyanın denizlerdeki en büyük 
gen işleme hareketi izledi .34 I l k  adımı,  Akdeniz'i korsanlardan 
'' temiz lemek" ve böylece dogu ile batı, kuzey ile güney arasın­
da sorunsuz bir ticareti mümkün kılmak isteyen Pompeius yap­
u. Onu harekete geçiren, Roma'nın saldırgan düşmanların ıeh-

33 Bu gdişimi n ayrınııl ı  ı.asviri için bkz. Heuss . Römisdır Gtschich!t, s. 1 68 vd . ,  ve 
Symes, Die Romise he Rc-volıı!ion, s. I 7 vd. 

H Buradaki La�virin dayaruıgı içi n bkz. Schulz, "Rom5 Erohenıng des Mittclmc­
ers" Bendcr'in , (Wdımachr ·\meri!ra, s. 60 vd.) ,  Roma lmparatorlugu ilc ABD 
arasmda paralellikler ararken, Roma'nın 1. ve 3 Pon Sava�ı arası donemi ile 
ABD'nin Birinci Dünya Savaşı ile Soguk Savaş arası dönemi arasında paralellik 
kunnası dikkal çekicidir; aynca bkz. yazarın Hiswrische Zei!schrifı, 279. ci IL, s 
430-432'deki yazısı. 
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didinden korunması degil, imparatorlugun bir parçası olması is­
tenen Akdeniz'de dünya çapında bir deniz hakimiyeti kurmakıı 
O zamana degin imparatorluk karada bir dizi teritoryadan olu­
şuyordu, fakat şimdi denizle birlikte bir odak noktasına, gcni�­
leme dinamiğini ve emperyal düzen tasanınını kökünden değiş­
tiren yeni bir çekim merkezine kavuşmuştu. Pompeius'tan son­
ra rakip tüm politikacı kumandanlar boy ölçüşürken Roma'nın 
Po mpeius d önemindeki muazzam genişlemesini ölçüt almak 
zorun da kaldılar: Sezar Britanya 'ya i lerlemesini okyanusa ha­
kim olma yolunda bır ad ım olarak gösterdi ,  yani Pompeius'un 

Akdeniz fethinin karşma kend i okyanus fethini koydu ,  Augus­

ıus ise Res gcstac'sini Pompeius ve Sezar'dan esinlenerek yazdı 
Augustus'un ölümünden sonraki şöhretini dışta genişleme üze­
rine değil. imparatorlugun içte saglamlaşunlması üzerine kurma 
kararı, bu rada Augustus eşigı diye nitelenen olgu nun çekirdeğini 
oluşturması bakımından önemli sonuçlara yol açll. 

lsa'dan önceki ve sonraki yüzyıllarda Roma'nın genişleme hı­
zının anmasının nedeni , aristokratik degerler ile evrensel bir 
dünya egemenliği ideoloj isinin birleşmesiydi. Bu arada deniz­
cilik de, insan zekasının eski asırların karaya ruhsuzca bağlılı­
gı üzerinde zafer kazanmasının simgesi mertebesine yükseldi 
I ngiliz aristokrasisi Roma'nı n kara im paratorluğu ndan uzak­
laşıp Kartara'yla ideolojik akrabalık ku rmakla kelimenin tam 
anlamıyla yanlış ata oynamıştı :  Farkına varmadan çokta ndır  
Roma'nın izinden gidiyordu.35 

Siyasi-askert zaferi medeniyelin zaferi ola rak kutlayan Ro­
ma'nın kendini beğenmişhgi, Helenist doğu karşısında asla bu 
boyutlarda olamayacak cmpcryal bir özgüvcnin yansımasıdır. 
Helenist doğuda Romalılar, askeri bakımdan üstün olsalar da, 
uygarhk bakımından kesi nlikle boy ölçüşemeyecekleri bir uy­
ga rl ıkla karşılaşmışlardı .  Oysa batıda durum farklıyd ı :  Roma­
hlar önce l spanya'da, sonra da özellikl e Galya, Germania ve 
Britanya'da, büyücek kentleri olmayan, zanaattan pek anlama-

35 Fakaı lB . -19 yıızyılda Britanya, M.Ö. 1 yılzyıldaki Roma gibi bir iç savaşa gir­
mtkıen kurtuldu - muhıemelen bunun bir nedeni de . iç savaşın l 7 yüzyılın 
ikinci yan�ı nda zaıen gerçekleşmiş olma�ıydı. 
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yan,  bırazcık ticaret bilen wbarbar" kabilelerle karşılaşınca , da­
lıa yüksek bir uygarlık düzey ine eriştiklerindcn emin olmuş­
lard ı .  Bu nedenle ,  bu bölgelerin askeri yolla huzur ve banşa ka­
v uşturulması aynı zamanda mecburen Roma uygarlığıyla bü ­
l ünleştirilmesi anlamına gel iyordu. Yani Roma başından beri 
l ıa tı da periferiye yannın yapmak zorundaydı ama doğuda sö­
ınurgeci bir yaklaşıma sahipti. Roma yayılınacı iktidarı için ge­
reken kaynakları genellikle doğuda n sagladı ,  fakat uygarlıgına 
dair özgüveni baııyla karşılaşınca arnı. Roma'nın birbirinde n 
ı,: ok farklı bu iki periferiyle yaşadığı deneyim siyasi olara k da 
önemli sonuçlara yol açtı: Roma doğuda bir hegemon güç tavrı 
i çindeyke n, batıda ve kuzeyde doğrudan empcryal iktidar uy­
guladı .36 Yani hegemon güç mü yoksa emperyal güç mü olaca­
gını merkez deği l ,  periferi belirledi .  

Batı ile doğu arasındaki farklılıklar Roma politikasını uzun 
süre e ıkiledi ve imparatorluğun bu iki parçasında tekrar tekra r 
çekişme ve yanlış anlarnalara yol açtı - özellikle de,  batıdaki lej ­
yonların m ı  yoksa doğudakilerin m i  kumandanlannı imparator 
i lan etmeye hakkı olduğu meselesinde. Dioclctianus döneminde 
yapılan reformlar, sonra Konstanıinus döneminde imparatorlu­
ğun ikiye ayrılması bu farklılıkları dikkate a lma çabasıydı ama 
Roma'nın aralarında köprü kurarak güç ve meşruluk kazandı­
ğı o farklılıkları iyice pekiştirmiş oldu. S .  yüzyılda batı elden gi­
dince , doğu , imparatorluğun batı yarısını geri almak konusunda 
lmparator Jusıinianus'un ara sıra gösterdiği çabalar dışında cid­
di bir gayret göstermed i .  Aksine : Batının askeri güvenliğini sağ­
lamak anık dipsiz bir kuyu hal ine geldiğinden , baudan kurtul­
mak doğunun işine gelmişe benziyor Yaklaşık yüzde 65'i Roma 
Imparatorluğu'nun doğusundan gelen vergilerin çogu, üçte iki­
si batıda konuşlanmış bir orduya akıyordu ]7 

36 Ayrınıılı bilgi için bkz. Triepel, Die lftgtmonit, s. 46+ vd. 

)7 lmparaıor Diocleıianu• döneminde devletin yeniden ôrgiıılenme.•i için bkz 
Bellen, Grımclzug• da Römisdıerı Gtsclıichu. 2. cilı. s. 2H; lmparaıor Konsıan­
ıinus dön�minde iınparaıorlugun ikiye ayrılması konusunda bkz. a.g c. , )_ cil ı, 
s. 1 lO vd. lmparaıorlu�un dogu ve baıısındaki vergilerin mikıan ve askeri hir­
hk sayısı için bkz. Breuer, lmpeıirn der Altrn W dt, s_ 1 86 vd 
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Çarlık Rusyası ile Roma Imparatorluğu'nun koşulları bazı ba­
kımlardan birbirine benziyordu - ama Doğu'yu uygarlaşıırıl­
ması gereken bir alan olarak gören Ruslar , Batı'ya karşı daha 
ziyade aşağılık kompleksi içindeydiler ve Batı'nın gelişim dıi­
zeyine ulaşma gayrctindeydiler. Dolayısıyla, Batı'da Ruslar ya­
rı barbar fatihler olarak görülürken, Doğu'da uygar bir güç 
olarak algılanıyorlardı. Çarın dışişleri bakanı Prens Gorçakov 
1864 tarihli bir genelgede, Taşkent'e girmelerin in gerekçesi 
olarak, Rusya'nın duru munu, periferilerindeki vahşi, göçebe 
halklar yüzünden ister istemez gen işlernek zorunda kalan uy­
gar devleılerinkiyle karşılaşnrıyordu .38 Böylece, hem Rusya'nın 
Büyük Britanya'yla emperyalist bir rekabet içine girdiği kuş­
kusu ortadan kaldırılmış oluyor, hem de Rus aristokrasisi­
ne Asya'daki genişlemeyi destekleme çagrısında bulunuluyor­

du.  Fakat Asya'daki felihler halk arasında pek yankı uyandır­
madı, çünkü genel kanı Rus tarihinin gidişatma Asya'da değil. 
Avrupa'da yön verileceği yolundaydı. Rusya -Roma'dan fark­
lı olarak- uygarlık getirme iddiasından siyasi kazanç sağlama­
yı pek başaramadı. 

19.  yüzyılda Rus lmparatorlugu'nun bu iki yüzü, öncelikle 
de Rus aıistokrasisinin ve Bau'ya yönelme arzusu ile zaman za­
man baş gösteren doğu özlemi arasında gidip gelen entelijan­
siyanın sorunu haline geld i . Batı yanlıları i le Slavofiller arasın­
da yaşanan, üzerine çokça yazı lıp çizilen meşhur tartışmalar,19 
meselenin temelde s iyasi mode lleri n  ve ge le cekteki kültü­
rel perspektifierin seçimi olduğu bu çatışman ın bir i fadesiy­
d i . Gerçi bu tür tartışmalar devletler ve uluslarda da olur, ama 
Rusya'da bu kadar şiddeılı bir biçimde yaşanması, bir impara­
torluğun (en az) iki yüzünün geleceği belirlemek için çekiştiği 
imparatorluk içi tipik bir çatışmaya işaret eder. 

Büyük Petro'dan beri Rus aristokrasisi -imparatorluğun en 

38 Rusların Ona Asya'yı uygariaştırma iddiası için hkz. Hosking, R�ssland, s .  70 
vd., aynca hkz_ Gcyer, Da nmischt lmpniahsmu5, s. 74 vd ; sıy:ı;i-kü.lıurd bir 
kim l ik oluşıurmaya çalışan Rusya'nın Barı ilc Do�u arasında kalması konusun­
da hkz. Figes, Nawsciıas Tanz .  özl. s .  3 1 3  vd. 

39 Bkz. lsaiah Berlin'in çalışmaları, örn. "Herzen und seine Erinnerungen" ve 
Russisdıe De11ker. 
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önemli dayanağı , "onun ruhunu t emsil eden, savunması ve ida­
resinden sorumlu tek to plum tabakası"�0- neredeyse şizofren 
bir iki l i  ro l üstlenmek zoru nda kalmıştı :  Hem bir Asya satra­
pı hem de bir Avrupa centilmeni rolü ne soyunmuştu . Pek çok 
Rus soylusu, 1 9 .  yüzyılın sonundan i tiba ren de entelij ansiya ­
nın çoğu üyesi, imparatorluğun bir yüzü nde karar kılarak bu 
rolden kurtulmaya çalıştı, dolayısıyla kaçınılmaz olarak impa­
ratorluğun zorunlulu klarıyla ters düştü . Bunun bir sonucu da,  
önde gelen zümrelerin pek çok üyesinin R usya'nın emperyal 
gücünü azalı.tn ve sonunda impara torl uğun çökmesine katkıda 
bulunan değişmez muhalif tu tumuydu . Çarlık Rusyası'nın ha­
lefi Sovyetler Birliği bir süre bu iki perspektifi birleşlirmeyi ba­
şardı .  Fakat uzun vadede bu nun bedelinin çok yüksek oldugu 
anlaşıld ı .4 1  Sovyetler Birliği 'nin başarısızlığa uğramasın ın bir ne­
deni de, Çarlık Rusyası 'ndan miras kalan bütü nleştirme soru ­
nunu çözernemiş olmasıdır. 

Roma I mparatorluğu ve Çarlık Rusyası örnekleriyle özetle­
rren olgu, yani bir imparatorlugun peri ferisinin siyasi ve uy­
garlık düzeyi bakımından farklı  ölçüde gelişmesi, devletlerde, 
özellikle de ulus-devletlerde görülmeyen, temelde imparator­
luklara özgü bir soru ndur. Ulus-devletler diğer ülkeler karşı­
sında ayakta durabilmek için güç ve nüfuzlarını aldıkları nispe ­
ten bü tünsel bir siyasi-kültürel kimlik oluşturu rken,42 impara­
torluklar aslında farklı  devletler arasında yaşanan çelişki ve ça­
tışmaları kendi içlerinde yaşamak, bun ları ya kendi lehlerine çe­
virmek ya da bu y üzden çökmek zorundadır. 

Bu tür bir başarıs ızl ı�a iyi bir örnek,  A vusturya-Maca ris-

40 Hosking . Ru55land, s. 183. 
4 1 ' "Laıin-Batı kü ltürünün dam)l;asını  vurdugu cumhuriyetlerden, Dogu Slav-Or­

ıodoks bolgelerine ve Islam kulıuriı ulkelerine dek uzanan, birbirinden had 
satnada farklı ıarihlere sahip bolgeleri sosyalisı bir hegemonyada uzun süre bir 
arada tutmanın imkansız oldugu anlaşılmışı ı . "  Simon, '"Die Desinıegration der 
Sowjctunion", s. 205. 

42 Ulus-devletin temelini oluşturan siyasi-külıürcl k imlip;in )l;elişimi son zaman­

larda özellikle de Almanya'da yogun olarak ince lendi : örn. bkz. Bernhard Gi­
esen ve Helmut Berding'in yayına hazırladıgı eserler, Ncıtionalt und huhurd­

lt Jdrnıitıl! ve Nationalts Bewusslsl'iıı und holrhıive ldentiıaı, a�Tıca Mytho> und 
Na lion. 
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tan l mpara torlugu'nu n sona e rm esi ve bir  dizi küçük devle­
te bölünmesidir Almanya , İ lalya , Rusya ve Osmanlı I mpara ­
torluğu a rasındaki konumu nedeniyle Avusmrya-Macaristan 
lrnparawrlugu'nun yalnızca iki değil ,  dört sınır bölgesi ve nü­
ruz alanı vardı ve bunların çeşitli tehlikelere gebe olduğu anla­
şılmışn.  Roma modeline benzer şekilde ,  imparawrluk 1 867'de 
bu durum karşısında Avustu rya ve Macaristan olarak ikiye ay­
rıldı  ve Leilha nehrinden esinle Cis lı: i thanicn ve Trans lcilhanien 
adlarını aldı . Fakat bu durum Slav nüfusun, yani Bohemyalılar, 
M oravyalılar ve Sırpların yeterince temsi l edilmediklerini d ü ­
şünmelerine ve bağımsız l ık kazanma çabalarının artmasına ne­
den oldu . Bohemya' nın,  başkentin Prag olacağı üçüncü bir im­
paratorluk bölgesi yapı lması bir süre düşünüise de, bu üçlü çö­
züm hayata geçiri l medi . Ama imparatorlugun ikiye bölünme­
si bile m erkezkaç güçleri açığa çıkarmaya yet t i . Halklar birbir­
lerine yabancı laşt ı ,  imparatorluğun belkemiği aristokrasİ mo­
dern dünyadaki sosyo-ekonomik değişim ler nedeniyle zor du­
ruma düş tü , Balkanların ekonomik güçsüzlüğü bütçcde kalıcı 
açıklara yol açtı, dolayısıyla halk ta bir çaresizlik ve ümitsizlik 
d uygusu baş gösterdi . Büyük bir savaşın " kıyamet atmosferi" ne 
son vereceği ümil ediliyordu. Fakat monarşi bu savaşta çöktü.43 

Avusturya-Macaristan Imparatorluğu baştaki tanıma uyma­
yan bir imparatorlu k olsa da, parçalanmasıyla b irlikte büyük 
imparatorlukların uygarlıklar üstü yapısının ta rihsel önemi­
n i  de kavrarız; Avusturya-Macaristan İmparatorluğu uzun süre 
Orta Avrupa'yı siyasi ve özellikle de kültürel olarak bütünleş­
tirmekle kalmadı, Avrupa'nın güneydoğu sınır bölgeleri ile batı 
ve orta bölgeleri arasında koprü de oluşturdu . l918'den sonra 
başka hiçbir güç -belki Yugoslavya haricinde ama o da çok kı­
sa bir sü rel iğine ve çok daha küçük bir bölgede- böyle bir işle­
vi üstlenemedi . Esasında bugün Avrupa Birliği bu soruna kalı­
cı bir çözüm bulma göreviyle karşı karşıyadır. 

Daha 1 6 .  yüzyılda ,  baş larında birer b eylerbeyini n oldu­
ğu Anadolu ve  Rumeli eyaleri o l arak ikiye ayrı lan Osman-

43 Bkz. R.auchensteiner. "Verlusı der Miı ıe"; Kann, Gtsdıichıt dts Habsburgtrrti­
chrs. s. 36 7 vd. 
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lı Imparatorluğu'ndaki görev dağılımı daha başarılı bir biçim­
de yürüyordu.44 Her beylerbeyi yalnızca kendi eyaJetinin idare­
sinden deği l ,  sınırların güvenliğinden de sorumluydu ve bu­
nun i çin gereken kaynakları bulmak zorundaydı.  Faka t padi­
şahın tartışmasız konumundan ve Osmanlı lmparaLOrluğu'nda 
merkezil eşmenin daha kuvvetli olmasından ötürü -Roma ve 
Avusturya-Macaristan Imparatorluğu'nun a ksine- imparator­
luğun iki parçası birbirinden bağımsızl aşmadı . Osmanlı Impa­
ratorluğu merkezkaç eğilimler değil, başka yetersizlikler yü­
zünden çöktil . 

Çin Imparatorluğu, periferideki zorluklarla, Çin'de Qin Ha­
nedanı döneminde (M.Ö.  221-206) kurulan birliği tehlikeye at­
madan baş etmekte daha da başarılı oldu. Kuzeyden gelebile­
cek barbar saldırılarını başından beri hesaba katmak zorunday­
dı, güneyde ise imparatorluğun kuzeydeki atlı göçebe halklarla 
kurduğu ilişkiden çok farklı i lişkiler içinde olduğu bir dizi ha­
raç devleti oluşmuştu. Güney ile kuzeyin birbirinden zamanla 
uzaklaşması Çin'in "Onanın I mparatorluğu" olduğu imgesine 
ters düşüyordu. Oysa bu imge, çöküş ve parçalanma dönemle­
ri nde kuzey ile güneyin ayrılmasına yol açan merkezkaç eği­
limiere karşı bir denge unsuru gibiydi .  Yeniden yükselme sü­
reci ise daima kuzey ile güneyin wyeniden birleşmesi"yle il in­
ıili  oldu .45 

Amiral Zheng He ( 1 405- 1 433) idaresindeki büyük ve mas­
raflı dona nma girişiminden son ra denizcilikten geri çekilme, 
donanınayı yakma ve yalnızca sınırl ı ,  mümkün menche devlet 
kontrolünde bir kı}'l ticaretine izin verme kararı da46 Çiniiierin 
" ortanın" imparatorluğu oldukları bilincinden kaynaklanıyor-

44 Bkz. Maıuz, Das O>manisclır Reic�. s. H I .  
45 Bir diger bütünleştirici unsur I<onfuçyüsçü memur ahlakıyd ı ,  petiferiden gele­

bilecek barbar tehdidine ka�ı kültürün uy11;arla�ıırıcı etkisine bu sayede güve­
niliyordu. (Bkz aşagıda. s. 1 28 vd). 

46 Bkz. Buckley Ebrey, Ch ina, s.  209 vd., ayrıca Merson, StraficPt nach Xanadu, 
s. 75 vd. - Bu arada, iç istikrarıyla ilgili nedenlerden ötürü deniz ticaretinden 
uzak duran ı�k ü lke Çin deg,ildi. Osmanlı lmparaıorlugu da -Venedik ve Is­
panya ile çanşınca devreye sokıugu muazzam bir donanınası olmasına r:ıg­
mcn- denız ticare tini neredeyse tamamen yabancı tüccarların eline bırakmışıı; 
bkz. Mat uz, Da> Osmanischt Reich, s 1 1 ! .  
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du muhtemelen. Deniz lerde genişleme ve uzak ülkelerle yoğun 
bir ticaret Çin'in dengesini kolayca bozabilirdi.�7  

PerHerinin siyasi, iktisadi ve kültürel olarak birbirinden fark­
lı gelişmesi kl asik kara imparatorluklarından ziyade Avrupa 
deniz güçleri Portekiz, lspanya , Hollanda ve I ngiltere için bü­
yük bir sorun teşkil cdiyord u.46 Hindistan, Çin ve Japonya'da 
ekonomik kapasiteye ve siyasi istikrara sahip dev letler ve impa­
ratorluklarla karşı laşm ışlardı . Buralarda emperyal genişleme i l­
kin mal takası ve piyasa oluşturmakla sınırlıydı .  Bu şekilde ya­
ratılan ticaret alanında önemli kazançlar sağlanabiliyordu ger­
çi ama büyük güçlerin varlığı nedeniyle pek siyasi etki icra edi­
lemiyordu . Ancak Hindistan'da Mogul lmparawrluğu çökünce 
( 1 739) ve Çin'deki Qing Hanedam 19. yüzyılın ikinci yarısın­
da sona erince mevcut ticaret alanı yavaş yavaş hakim iyet ala­
nına dönüşmeye başladı 

Deniz imparatorluklannın batıdaki periferi lerinde durum 
bambaşkaydı : Kuzey ve Güney Amerika'da insan iann hiç dur­
madan akın ettiği yerleşim koloni l eri kuru ldu . Bu insanların 
Avrupa'yı terk etme nedenleri her ne idiyse -lnka ve Aztck al­
unının vaat e ı tiği zenginliğe hızlı yoldan kavuşma arzusu ya da 
eski dünyada artık mümkün olmayan biçimde d ini topluluk­
lar kurma çabası- ekonom i biçimleri mevcut yapılara galip gel­
di .  Kıtaya yeni gel enlerin üstün silah teknolojisi de önemli bir 
kozdu ve böylece buralarda, siyasi olarak da dogrudan merke­
zin kontrolü altına giren emperyal genişleme alanları oluştu.  

Ispanya ve Britanya imparatorluklarının dogusu ve batısı  bir­
birinden o kadar farklıydı ki , tarihlerinin gidişatı da çok farklı 
oldu. Fakat bu iki impara torluğun hölgeleri i le merkezleri ara-

47 f-akat denizde genişlemeye son verme kararına ıunıuyle uyulnıadı. Bkz kay. 
nakçasıyla birhkıc Mcnzcl, "Eurozcnırismus"", ozl . s 76 vd. - Denizde varlı&•· 
nı su rdürs�ydi bile, kısa süre önce Asyacılıgın remsilcilerinin iddia etti�i gibi, 
A vrupalılann Hinr Okyan usu'na girmesini engelleyebileceği çnk kuşkuludur 
Çin lmparaıorlugu'nun denizde genişledigi rakdirde parçalanıp ortadan kalk· 
ması ihtimali de çok kuvvetlidir 

4R Ru ve sonrası için tıkz. Dnyle, F-mpirn, s.  I OB vd . ayrıca bkz. Rcinhard, Kl�inr 
Geschidıt� de.• Ko/ı:ınialismus, s. 24 vd , Avrupa ile C.i.ıney ya da Doıı;u Asya ara· 
sındaki ili�kil�r için bkz. Osıerhammd"in ıemel eseri: Die fnL<:IIulıaunı: A5i�ns, 
farklı tiplerdeki sömurge ilişkileri için bkz. a.g.y . . Kolonia/ismııs, s. 1 9  vd_ 
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sında okyanuslar oldu�undan , periferilerin sosyo-kültürel he­
terojenli�i. deniz imparatorluklannda merkez kara imparator-
1 uklarına göre daha az eıkiliyordu . Belli ki deniz imparatorluk­
lan çeşi t l i  bölgelerindeki meydan okumalarla daha kolay baş 
cdebilmektedir, ayrıca böyle bir yapıdaki bir bölgenin impara­
torluktan kopmasım kaldırmak daha kolaydır. Buna bir örnek, 
New England'daki kolonilerini kaybettikten son ra yepyeni bir 
çevrim içine giren Büyük Bri tanya' dır. 

Emperyal çevrimler ve Augustu s  eşikleri 

Iktidarın farklı kaynak ve biçimleri arasındaki etkileşim devlet­
lerin  tarihinden ziyade imparatorlukların yükselişinde ve çö­
küşünde kendini gösterir: Devletler dünyasının karşı lıklı l ığa 
dayalı yapılannın kaçınılmaz sonucu,  dön iktidar türünün49 
devletlerin içinde birbirine benzemesidir, oysa imparatorlukla­
rın bütü nsellikten uzak periferileri bazı zamanlar askeri ve si­
yasi iktidarın, bazı durumlarda da iktisadi ya da ideoloj ik  ikti­
darın öne çıkarılmasını gerektiri r. Askeri yetersizlikler örne­
ğin,  emperyal panltıdan gözleri kamaşan halkın imparatorlu­
ğun bir parçası olmak için her şeyi yapmaya hazır olması ve 
savaşma yelilerini onun hizmetine sunmasıyla telafi edilebi­
lir Halk bunun karşılıgında ödül lendirilmek ister ama bunun 
maliye ti ,  imparatorluğun silahlı kuvvetlerine harcayacagından 
çok daha düşüktür. 

Emperyal sınır güvenliği nadiren eşi t güçlere karşı saglandı­
ğından , tüccarlar ve askeri danışmanlar, halkbilim araştırma­
cıları ve nüfuzlu şahısların yerine getirdiği işlev, imparatorlu­
ğu n sınırlardaki askeri güçlerinin işlevinden çok daha önemli­
dir Bunu , Romalıların Cermenlere karşı "barbar sınırı"nda göz­
lemleyebildigimiz gibi, Britanyalı ve Amerikal ı ların "kızılderi­
li sınırlan"ndaki tutumunda, Avrupalı sömürgeci güçlerin sö-

� 9  l.iter.ıtürde genellikle ikı idar biçimlerinden söz edilir, keza buradaki ikıidar ti· 
polojisinin büyük olçüde dayandıgı Mann'da da. Ben, Pierrc Bourdieıı'nun �r­
rnaye türleri kuramından yola çıkarak ikı idar türü kavramını ı ercih eııim, böy· 
lece analoji kurarak ikt idar ıürlerinin yer degiştirmesi �·a da ka�ılıklı  olarak 
birbirini  dengelernesi düşüncesini geliştirebildim. 
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zümona kimsenin hakimiyetinin olmadığı alanlara sızmasın­
da ve yerel savaş lordları bir iki milyon dolarla "satın alınınca" 
Afganistan'daki güç ilişkilerinin birkaç gün içinde tümden degiş­
mesiyle ABD'nin Talihan rejimini çökerimesinde de görüyoruz. 

Sınır bölgelerindeki nüfusun imparatorltığun davasına baş 
koymasında, paranın,  yani son kertede iktisadi iktidarın ya­
nı sıra, uygarlığın cazibesi, yani ideolojik iktidar da önemlidir. 
Romalı tarihçi Tacitus'un tasvir �ttigi, Kerüsk kabilesinden iki 
kardeş olan Arrninius ile Flavus arasındaki kavgadan da anla­
şılır bu; Arminius Roma'ya karşı önemli bir ayaklanma başlat­
mış, Flavus ise Romalıların emrinde savaşmayı sürdürrnüşıür. 
Tartışma, W eser nehrinin iki yakasında karşı karşıya gelen kar­
deşlerden Arrninius'un, Roma emrinde savaşırken bir gözünü 
kaybeden kardeşine bu sakaılanma karşısında kendisine nasıl 
teşekkür edildiğini öğrenmek isternesiyle başlar . ..  Fiavus aylı­
&ına zam yapıldıp,ını ,  ayrıca kendisine bir onur rnadalyonu, bir 
çelenk ve başka askeri ödüller v�rildiğini söyl�r - Arrninius kö­
leliği n bedelinin bu kadar düşük olmasına alaycı kahkahalar­
la güler."50 Iki kardeşin kavgası, ernperyal güce mi, yoksa etnik 
kökene mi sadık kalınacagı meselesine dökülüncc iyice büyür; 
Arminius anavaıandan , atalannın mirası özgürlükten ve yur­
dunun tanrılarından dem vursa da, Flavus Roma'ya olan sada­
katinden vazgeçrnez, buna gerekçe olarak da imparaıorlugun 
büyüklüğünü ve valinin gücünü gösterir Flavus'un Ruma yan­
lısı olmasının nedeni, Roma'nın -zaten iyice sarsılmış askeri ik­
tidan değil- siyasi, özellikle de ideolojik iklidarıdır. 

Bir irnpararorlug,un yükselişi ve ömrü bu dorı iktidar türü­
nün etkileşim koşullan ve dönü�ürn biçimleriyle ı.le belirlenir. 
Ayrıca bunlar, uzun örnürlü imparatorlukların birkaç kez geç­
tikleri çevrimleri de düzenler. Burada rnesele, daha önce de ele 
alınan maliyet sorunu ve en uygun iktidar türünün seçiminden 
ibaret degildir,  bunların belirli bir zamanda belirli bir yerde 
mevcut olmasıdır Bir imparatorluğun bir çevrimi n üst dilimin­
de ne kadar süre kalabileceği, bir iktidar türünün eksikliğinin 
hir diğerinin fazlalığıyla telafi edilip edilememesine bağlıdır. 

50 P. Comeliu!i Taciıus, Annalin ( l l ,  9 - 10). 3. 1 2 1 .  
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Ispanya Avrupa'da bir hegemon güç olmasını  ve dünya ça­
pı nda bir impara to r luk s ıaıüsüm yü kselmesini her şeyd en 
önce disiplinl i piyade birl iğine ve okyanusa açılmaya müsa­
i t  bir savaş donanma� ına sahip modern ve güçlü askeri aygıtı­
na borç luydu. Ispanya'nın askeri iktidarı, idari yönetimi iyi iş­
leyen ,  barışın hüküm sürdüğü bir ü lke olmasından kaynakla­
nan siyasi iktidarıyla pcrçinlt:niyordu . 1521  yı l ındaki Comune­
ros ayaklanmasından sonra kurduğu huzur düzeni, 1540'1ı yıl­
lardan beri yaşanan iç ça ıışmalarla, ardından da uzun bir iç sa­
vaşla felce uğramış fransa'dan üstün olmasım sağladı . fakat 
Ispanya'n ın eksik tarafı , kendine ait  bir  ekonomi dinamiğinin 
olmamasıydı; tarihçi Walıer Bernecker'e göre, ispanya " ulus­
lararası bağlantılara sah ip bir banka sisteminden , özellikle de ,  
devletle el e le  verip siyasi ve askeri iktidarın yanı sıra iktisadi 
iktidar da kurabilecek dinamik bir girişimci ve tüccar sınıfın­
dan yoksundu n 51 Aslında, sır[ Amerika 'dan getirilen altınlar ve 
gümüşler bile lspanya kral ların ın imparaıorlugun pahal ı askeri 
altyapısını  kurmalanna ve ayakta tu tmalarına ye tti . Ama Ye­
ni Dünya'dan imparatorluğa sürekl i değerli metal aksa da -sırf 
1 6 .  yüzyılda bile toplam değeri tahminen 3000 milyar taler ci­
varında olsa gerek5ı-gider gelirden hep yaklaşık yüzde 20 ora ­
nında daha fazlayd ı . Ispanya bir türlü çözülemeyen finans so­
runu yüzünden çöktü 

lspanya Im paratorluğu'nun bir başka önemli kusuru demog­
rafik temel ini n çok dar olmasıydı : Hegemonya mücaddesinde­
ki ra kip leri Fransa'ya ve Osman l ı lınparatorl uğu'na göre çok 
daha az sayıda insanın yaşadığı I spanya, üstüne üstlük 16. yüz­
yı lda nüfusunun yaklaşık yüzde 20 oran ında azalmasının üs­
tesinden gelmek zo ru nda kal mışu.53 Avrupa'daki hegemonya 
mü cadelesinde bu eksikli kleri çok da göze ba ımıyordu , çün­
kü Fransa 'nın iç çanşmaları dışa yöne l ik hırsiarını gemlemiş-

51 B�rneck�r. Spani>dır Grschichrf. s. 35 .  - Ispanya" da tüccar ve banl<er olmama· 
sının bır rıedeni de. Yalıudi ve Magriplılerin Ispanya'dan kovulmasıydı. Ayrıca 
bkz. l'llioıt, "The Dccline of Spain" 

52 Bkz. Bemecker. Spanisdıe Gt.lchidHr. s. 34·. Bennassar ve Virıccrıı, Spanitn. s. 
1 03 vd . . ve özl. Cipolla, Die Odyssee deı spaniıchrn Sillıas. s. 53 vd. 

53 Bkz. Be massar ve Vincen t ,  Spa"ien, s .  86 vd. 
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ti , Osmanlıların askeri güçleri de  Dogu'da meşguldü. Ayrıca ls­
panya, Habsburglulann Alman koluyla yakın ilişkisi sayesinde 
Almanya'dan asker getirtme şansına sahipti, nitekim bu fırsat­
tan fazlasıyla istifade etti . 

Ispanya'nın emperyal çevrim süresini hayli uzatan bir başka 
talihli olay da, l 580'de Portekiz'i topraklarına katmasıyla bir 
başka sömürge imparatorluğuna daha sahip olmasıydı .  Ispan­
ya dünyanın en büyük ticaret fi\osuna sahipti artık. Ispanya'nın 
Hollanda'yı kaybetmesinden sonra uğradığı kayıplar bu sayede 
kısa sürede telafi edildi. Fakat i mparatorluktan ayrılan bölgele­
ri geri almak için giriştiği seksen yıll ık  savaşta kaynaklarını tü­
keten Ispanya, kalıcı bir başarı da yakalayamadı .  17 yüzyılın 
başında Hollandalılar karşı atağa geçtiler Hollandahların Doğu 
ve Batı Hindistan'daki ticaret şirketleri ,  Portekiziiierin doğu ti­
caretini ve sömürge imparatorluğunu kısmen ele geçirmeyi ba­
şardı. Münster ve Osnabrück Rarışı, ardından 1659'daki Pirene 
Barış Antiaşması Ispanya'nın birinci emperyal çevriminin sona 
erdiğine işaret eder. 54 tspanya Bourbon reformları sayesinde lA .  
yüzyılda yeni b ir  emperyal çevrim yakalasa da,  çok daha müte­
vazı olan bu çevrim nispeten renksiz geçti . 

Özetleyecek olursak,  Ispanya Imparatorluğu'nun ilk çevri­
minin temelinde öncelikle askeri üstünlüğü vardı .  Bu üstünlük 
ordu örgütlenmesindeki reformlardan ve askeri giderlerin hayli 
anmasına neden olan silah teknolojisindeki yeniliklerden55 kay­
naklanıyordu. Bu giderler artık karşılanamaz hale gelince , üs­
tüne üstlük düşmanlar ve rakipler de askeri örgütlenme ve tek­
noloji bakımından geri kalmayınca Avrupa'da ispanya'nın ikti­
dan sona erdi. Askeri üstü nlüğünü yitirmesinin bu kadar dra­
matik sonuçlara yol açmasının bir nedeni de, bu durumu den-

54 lspmya"nın lıuyük tavizler verdigi ıki barış anılaşınasının önemini vurgu la· 
yan lıaşka olaylar �ardır: 1627, 1 647 ve 1 652"deki devleı ifla.�ları. 1 639"da Hol­
landalll;ıra kar�ı deniz 5avaşının kaybedilmesi. aynca l..panyol piyade hirligi­
nin yenilmezli�i miıosunu onadan kaldırarı Rocroi Savaşı ma�lubiyeıi. Hollan­
Jalıların Portekiz licareı bolgelerine girmesi konusunda bkz. Reinhard, Kleine 
Gesch ichıe des Kolon i�lism us, s. 35-4 3. 

55 flkz Roberı.•. The Mil itaıy Rnolution, ayrıca bkı. Parker, Die mi littırisdtt Revo­
lııt ion,  ve a.g.y., The Army o{ Flcınders 
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geleyecek başka bir iktidar türüne yeterli ölçüde sahip ol ına­
ınasıydı : İspanya'n ı n  iktisadi iktidan Avrupalı rakiplerinin­
ki kadar güçlü degi ldi zaten; siyasi iktidarı -özellikle de i ll ifak 
kurma ve kendi iradesini kabul ettirme yetisi- Avrupa'nın iki 
ayrı mezh ebe bölünmesinden ve ataga geçen lngil ıere ile pkar 
çatışmasına girmesi nden ö türü sınırlıydı; Ispan ya ideoloj ik ik­
ı idarını da ancak Karşı -Reform projesiyle yaratmıştı ki, bu da 
ona sempati ve destck sağlad ıgı kadar düşman da kaza ndırınış­
lı Hollanda'da oluşan ve sonunda tüm Avrupa'ya yayılan "Ka­
ra Efsane",  Ispanya'n ın düşmanlar ın ın el ine Avrupa'daki !span­
yol hakimiyelini hiç cazip göstermeyen etkili  bir karşı ideoloJ i  
si lahı vcrm işLi.5� Bu karşı ideoloj ide cngizisyonun gaddarlığı ve 
keyfi l iginden,  IL Filippo'nun ölçüsüz sefahatlerindcn,  lspanyol 
halk ının ahlaki yozlaşmışlıgından ve n ihayet Ispa nya ' nın ev­
rensel bir monarşi , yani d iğer tüm halkları boyunduruk altına 
alacağı bir dünya imparatorluğu kurmak istediginden söz edi­
liyordu .  Dehşet verici bu tabloda yeniçağ Avrupası'nın devlet­
ler üstü ilk anti-emperyal ideolojisi görülebilir. lspanyol propa­
gandasının bununla  baş e tmesi mümkün degi ldi . 57 

Ispa nya'nın iktidar açığı i lkin imparatorluğu n  Avrupa dı­
şındaki bölgelerinde değil, yalnızca Avrupa'da gün ışığına çık­
tı . Fakat tehdit  a l tında olan,  Avrupa dışındaki imparatorlu­
gu deği l , Avrupa'daki hegemon güç konumuydu . Bu neden­
le de t spanya'n ı n  Avru pa 'daki hak imiyetinin son e rmesi Is­
panya İmparatorluğu'nun çöktügü anlamına gelm iyordu , ni­
tekim imparatorluk Latin Amerika'da bir buçuk asır,  Pasifik'te 
ve Karayipler'de ise neredeyse iki buçuk asır daha varlığını sür­
dürdü . Bu uzun dönemi salt geri leme ve Çöküş dönemi olarak 
görmek inandıncı deği ldir . 

Yükseliş ve çöküş m odeli  izlendiginde , ne redeyse tü m impa ­

ratorlukların tarihinde kısa ve dinam ik bir  yükseliş evresi ve 
uzun bir çöküş evresi yaşandığı görülür. Fakat yükseliş evre­
si askeri genişleme dönemiyl e özdeş ken , emperyal gücün do-

56 Bkz. Pollmann, "Eine naıürliche Feindschafı" 

57 Bkz. Pagden, Spımh� ım,..riali5m, özl. s. 37 vd. 
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ruğuna ulaşıldı ktan sonra yapılan reformların lÜmü yavaş y:ı 
vaş gerçekleşen çöküşe karşı birer önlemdir. Emperyal tarih i ı ı  
bu modeli imparatorlukların askeri yönünü otomatikman önı· 
çıkarırken, kendini siyasi olarak yenileme kapasitesini göz ardı 
eder. ldari yönetimin , ekonomik düzenin, vergi ve finans sis tc 
minin, hatıa askeri aygıtın reformları, imparatorlugun temekk 
kaçınılmaz olan çöküşünü durdurma ya da en azından geciktir­
me denemesinden başka bir şey degildir o zaman 

Bu model özellikle de Roma tarihine tekrar tekrar uygulandı , 
sonu nda tarihsel veriler ile kuramsal varsayımlar birbirinden 
ayırt edilemez hale geldi: Roma lmpara torlugu en geç 2. yüzyı­
lın başında, evlatlık imparatorlar döneminde doruk noktasın-ı 
ulaşmıştı, çünkü Traianus döneminde en geniş sınırlara sah ip­
ti ,  ondan sonra uzun süren bir çöküş sürecine girdi.58 lmpara­
torlugun 3. yüzyılın sonunda Diocletianus tarafından yeniden 
düzenlenmesi, ardından Konstantinus ve halefleri döneminde 
ikiye ayrılması, sonra da ideolojik iktidarın yerini 380 yılında 
Theod osius'un devlet dini mertebesine yükselttigi Hıristiyanlı­
ğın alması59- bütün bunların imparatorluk tarihinde önemli bir 
yeri yoktur o zaman, ve tspanya örneğinde olduğu gibi, impa­
ratorlugun i ki buçuk asırlık tarihi basitçe çöküşün tarihidir, o 
kadar. Bu noktada -tarihsel tasvirlerde değilse bile tarihsel bi­
linçte- gözden kaçırılan şey, sözde çöküş dönemindeki çevrim­
sel iniş çıkışlardır. Fakat yü kseliş-çöküş modeli öncelikle tarih­
sel zorunluluk tasarımıyla iç içedir, bu da imparatorlugun re­
formcu politikacılarını traj i k  figürlere dönüştürür: Güya çö­
küşü durdurmaya çabalarken onu daha da hızlandırmışlardır. 

Burada yükseliş,  doruk n o k tası ve çö küş m odelinin kar­
şısına, antikçağda Yunanlı-Romalı tari hçi Polybios'un gel iş­
tirdiği , yeniçağın baş ında ! ta lyan siyaset kurarncısı N iccolo 

58 Örnegin Edward Gilıbon'a göre ( Verfall u n d  Unurgang deo; römis[htn lmpe­
riums, ı .  cilı, lV. Böl . ,  s. 1 1 2  vd.) Roma lmparaıorlugu·nun çöküşü Antoninus 
döneminin 5onunda başUırken . O ıto Se ec k, Grsı:lıi(htr des Vntrrgang der anıi­
ken Well ( l .  cil ı ,  s.  42 vd. )  adlı eserinde Roma'nın çöküşünü Diocletianus'un 
rdonnlanyla başlaıır. 

59 Bu reformlann aynnulı bir ıasviri için bkz. Bldcken. Vrrfammgs- und Solial­
grı(ni[htr des Römis[hen Kaio;errı:kns. 
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M achiavelli'nin yeniledigi çevrimsel siyasi tarih modeli kona­
ı ak m. 50 Bu modele göre, siyasi lDpluluklar yükselip geriledikle­
r i  çeşitl i çevrimlerden geçerler; gerek çevrimierin sayısı gerek 
ı· ı ı üst çevrim evresinde kalma süresi lider potilikacının beceri­
� i n e  ve uzak görüşlülüğüne bağlıdır.51 

Çevrim modelinin imparatorluklar tarihinin yeniden kurgu­
l.ı nmasında çeşitli avantajları vardı r. Birincisi, imparaLOrlukların 
ı ı ı iş çıkışlarını, gelişimin sadece iki eğilimine odaklanan yükse­
l iş-çöküş modelinden daha iyi anlam; i kincisi ,  krizierin üstesin­
den gelme yömemleri, yani dip noktadan çıkılması, çevrimin en 
üst evresinde kalınması üzerinde durur, bu nedenle de, üçüncıl­
,ü,  siyasi (ve toplumsal) aktörle r daha fazla agırlık kazanırlar. 
C,:öküşe neden olan faktörlerin etkisini reformlarla azaltmak ve 
yükselişi sağlayan dinamikleri harekete geçirmek -clbeue mev­
rut  kaynaklar ve iktidar türleri çerçevesinde- onların elindedir.62 

Son yıllarda hegemonya) çevrimler kuramı sayesinde, impa­
r;ıtorluklann değişken tarih in i geleneksel yükseliş-çöküş mo­
delinden daha ayrımılı tasvir edebilen analiz modelleri gelişti­
r i ldi .61 Örneğin Georg Modelski ve William R. Thompson'a gö­
re , 20. yüzyılın başında ABD ç elik, kimya ve elekırateknoloji 
sektörlerindeki üstünlüğünden ö türü dünya ekonomisinin li­
deri haline geldi ve bu sayede siyasi olarak da lider konumu­
na yükseldi . Ekonomik ve siyasi gelişimin iç  içe geçtiği bu he­
gemonya) çevrim 1 850'den 1973'e dek sürdü. Yeni ana sektör­
ler mikroelektronik ve bilişim teknolojisinde de üstü n olması 
sonucunda ABD, kısa bir zayıflama evresinden sonra Sovyetler 
Birliği'ne karşı galip gelmesini ve tek başına dünya gücü olma­
sını saglayan yeni bir hegemonya! çevrime girdi. 

rıo Bkz. Münkler. Machia••dh, s. 1 21 vd. ve 374 vd. 

61 l k ıisadi kuramda konjon kıı:ırun uzun dalgaları KDndraıiev Çevrimleri olarak 
bilinir: bu çevrimler. burada ele alınan siyasi çı-vrimlerin ekonomi tarihindeki 
karşılıgıdır. 

ô2 0Dgn.ı ve yanlış önlemlerle i lgil i ıarıısnıa için bkz. Cipolla"nın yayımladıgı The 
Emnnmic Dedin c nf Empire.ı"ın giriş hölümı'ı. s. 5 vd. 

63 Om. bkz. Modelski ve Thompson .  Lı-ading Sccwrs and World Powrrı: Models­
ki.  Long Cycles in World Politin: Modelski v� Thompson, Seapower in Global 
Poliıics·, Thompson, On Global War. 
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Tabii bu kuramın sorunlu tarafı ,  tümüyle ekonomik faktör 
lerden yola çıkmasıdır iktidar türl rri konsepti açısından ba­
karsak, te k belirl eyici unsur iktisadi ik tidardır, i ktidar türle­
rinin birbirinin yerini a lması söz konusu bile degi ldir  Sonu�,· 
olarak,  hegemonya) çevrim kuramının temsilci leri , böylesi iki 
çevrimden geçmeyi ABD'den önce yalnızca Büyük Britanya'nın 
-biri denizcilik ve ticaretteki üstünlüğünden ,  diğeri de Sana 
yi Devrimi'ndeki lider konumundan ötürü- ba�ardı_gım varsa­
yarlar. Hegemonya) çevrimierin ekonomiyle belirlenmesi siya­
si kararlara yer bırakmaz Bu bakımdan , klasik cumhuriyetçi­
liğin siyasi çevrim kuramı kadar gelişmiş değildir, çünkü kla­
sik cumh uriyetçiligin siyasi çevrim kuramı tarihteki iniş çıkış­
ları hiç deği lse sosyal-etik faktörlere ve devletin anayasa düze­
nine bağlamıştı . 

Demek ki, imparatorluk tarihi incelenirken farklı ik tidar tür­
leri konsepti ile iki çevrim kuramı, de terminizmden kaçmacak 
ve yönetici seçkinlerin çevrimi erin gidişatı -krizlerin üstesin­

den gelinmesi ve üst çevrim evresinde kalma süresi- üzerinde 
daha fazla e tkisi olduğunu kabul  edecek şekilde birleştirilmeli­
dir Bu durumda ,  bir çevriın in  onalama süresi hakkında varsa­
yımlarda bulunmak gerekmez. Ayrıca, nispeten kısa sürede sa · 
dece tek bir çevrimden geçen imparatorluklar, üst çevrim ev­

resinde her biri uzun sürmüş birkaç çevrimden geçtigi görülen 
imparatorluklardan da ayırt ed ilebilir Birincisine örnek Moğol 
lmparatorlugu ya da 1. Napolyon'un Fransası ,  ikincisine örnek 
ise Çin ve Roma, ayrıca Osmanlı ,  Ispanya ve Bri tanya impara­
torluklarıdır. Görünüşe bakılırsa, bi r imparatorluğun e l indeki 
iktidar türleri ne  kadar azsa ya da doğrudan rakiplerinin ikti· 
dar türlerinden daha azsa,  bir çevrim de o kadar kısa sürer; ay­
nı şekilde, a ralarında seçim yapabileceği iktidar türleri ne ka­

dar çoksa, üst çevrim evresinde de o kadar uzun kal ır I ktidar 
tü rlerinin çeşitliliğiyle birlikte yönetici seçkinterin çevrim sü· 
recini yönlendirme, yavaşlatarak ya da hızlandı rarak e tkileme 
olanağı da artar 64 fakat scçkinlerin karar gücü çok da abanı!-

M Joseph 1\'ye"ın, daha az düşmanhga yol açacagı, üsıelik de daha masrarsız oldu ­
gu guekçesiyle, ABD poliıikasının hcırd power llygulamayı bırakıp sofı power'a 
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ınamalıdır: Onlar ancak çevrim sürecine etkide bulunabili rler,  
ı;evrimin dışına çıkamaz, çevrimi durduramazlar. 

Michael Doy\e'a dayanarak burada "Augustus eşiği" o lara k  
.ıdlandırdığımız olgu çevrimin üst evresinde kalma süresin­
uc kil i t  rol oynar �s Octavianus'un başlanıgı reformlar temelde 
üç unsurdan oluşuyordu: Octavianus'un Romalı toprak soylu­
larının güvenini kazanmaya çal ışmasının amacı ,  onların deste­
ğiyle kent oligarşisinin gücünü kırmaku; anayasal ve idari dü­
zen üzerind e  nüfuz kazanan Octavianus düzeni siyasi bir kri­
ze yol açmadan değiştirebildi ; eyaJetleri oligarşinin cebini dol­
durduğu yerler olmaktan çıkarıp etkin biçimde yönetilen im­
paratorluk bölgelerine dönüştürmek için idari sistemi yeniledi .  
Octavianus'un ik tidarını sağlamlaştırmak ve i ç  savaşı bi tirmek 
için uyguladığı bu program Roma'nın siyasi d üzeninde, cum­
lmriyetin sonu , Principatus döneminin başlangıcı sayılan köklü 
bir değişime yol açtı .  Ayrıca Octavianus fmperium Ronıanwn'un 
uzun ömürlü olmasım sağlayan yapıları da kurd u .  Augustus 
eşiğinin geçilmesiyle,  imparatorluğun ölçüsüz, plansız gen iş­
leme evrcsi ve  bu plansızlıktan kaynaklanan iç çatışmalar ve iç  
savaşlar da sona erdi ve Roma ımparatorluğu istikrarl ı bir  dö­
neme girdi .  

Roma'nın üst çevrim evresinde iki asırd an fazla kalması baş­
langıçta hiç o lası görünmüyordu.  Onlarca yıl süren, merkezde­
ki ik tidarı ele geçirmek için periferinin tekrar tekrar üs olarak 
kul lanıldığı yıkıcı iç savaşlar nedeniyle Roma ImparaLOrlugu , 
ıskender'in ölümünden sonraki Makedonya Imparatorl ugu gi­

bi parçalanma tehlikesiyle karşı karşıyaydı. Roma'nın iç savaşı 
sona erdirmek için birkaç kez başvurduğu t ri unı vira sis teminde 
örneğin , birbirine bağlı eyaJetler üç triumvir arasında paylaştı­
rılmış tı ve Makedonya örneğinde olduğu gibi kolayca diadok* 
devle t lerine dönüşehilirdi . Özellikle de imparatorluğun batı ve 
doğu olarak ikiye ayrılması salt düşüncede kalmayacak bi r ola-

agırlık vermesi önerisi ancak bu çerçevede bit vete oıutlulabiliyot. (Nye. Da> 
Parı.ıdox da amnihanis(hen Maclır, s. 208). 

65 Doyle. Empires, s. 93 vd 
r·ı lskendcr"in hale neri - e. n. 
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sılıktı. Fakat Oc tavia n us eyale tlerdeki halkın imparatorluğa 

bağlılık duymasını sağlamayı başardı. Imparatorluğun askeri 
iktidarı kısıtlanabi ldi ,66 bu sayede emperyal alanın güvenl i k  
masrallan azalınca , vergiler de düşürülebildi.67 Kartaca üzerin 
deki nihai zaferinden sonra hakimiyet alanını hep yeni yeni sa ­
vaşlarla kuzeybaudan güneydoğuya dek tüm Akdeniz'de ge n iş­
letmiş olan yayılınacı iktidarın merkezi Roma, pax Romana'nııı 
garantörü ulan Impcrium Romanum haline geldi . 

Augustus reformlarının başarısının anahtarı,  rüşvet ve yol  
suzluklara karşı dirençli bir yönetici seçkinler tabakasının yara ­
ulmasıydı; Octavianus bunun için yalnızca kurumsal değişiklik­
ler degil, imparatorluğun seçkinleri arasında köklü bir ahlak re ­
formu da yaptı. M.Ö. 27'de senatonun Augustus ("Yüce") adını 
verdiği Octavianus'un ahlak ve din politikası son dönemin lite­
ratüründe sık sık onu n  derin muhafazakarlığını n bir ifadesi ola­
rak degerlendirilerek imparatorun kişisel dege rierine dayandı ­
nlmıştır. Kimi leri de on un sonradan savaş açtığı yöntemlerle ik­
tidara geldiği ne işaret etmiştir Buradaki ikiyüzlülük suçlama­
sı, ahlaki tutarlılık açısından haklı bir eleşlirı olabilir. Ama bir 
imparatorluğun yenilenmesi ve saglaınlaştırılması ahlaki tutar­
lılık degil, siyasi nüfuz meselesidir.68 Cumhuriyetin ohgarşısin-

66 Actium zaferinden sonra Ocıavtanus lejyonlann sayısını 70 den 26 ya da 25'c 
düşürdu : somut olarak bu , 1 20.000 askerin görevine son verildigi, \talya ya da 
eyal�tlerde toprak ya da para biçiminde tazminat ödendigi anlamına geliyordu. 
Buna paralel olarak başlatılan. lejyonerlerin, Pretoryan muhafıziarın ve takviye 
birliklerinin hizmet sürelerinin ve ücretlerinin bellrlendigi asker! reform, as­
keri birliklerin merkeze karşı �adakaıini güçlendirmeye ve askerlerin komu­
taniarına hag,lılıklarını azaltmaya yonelikti.  lmparator\ugun iç huzurunun azu 
buydu. Muııferiı veriler için bkz. König, Der romise he Sraaı ll. s. 35; Bellen. 
Grunılzugc drr Römisch'-n Geschichıe, s 163, 1 71 ve 1 79. ayrıca hkı: Hcuss, Ro· 
mische Geschichtt. s. 298 vd 

67 Ocıavianus Mısır'da ganimeı olarak de geçirdigi Pıolemaios hazinesini halka 
dagııarak kredi faizinin yüzde 1 2'den >ılzde 4'e düşmesini sagladı. Bu sayede 
de,• le ı hazinesi s�vaş horçlannı ı<:eri ödeyebildi ve dışarıdan para toplamak du · 
nı m u nda kalmadı. Borçların silinmesi özellikle de dogu eyaletlerinde bir refah 
patlamasına }·ol açı ı .  Bkz. Be\len . Grnn<k,ıigr eler Riimischrn Ge;chichu, 1 .  cilı .  
s. 1 62 .  ayrıca bkz Heuss. R6mische Geschichte. s. 294 vd 

68 Ronald Syme iç savaş dönemi üzerine yazdıgı büyük eserinin son cumlesinde, 
Augusıus'un hayatındaki amaç ile işievin diyalektik etkileşimini kısaca özetler 
"Iktidar ugruna her şeyı leda etmişti; insan hırsının doru�una ulaşmı�ıı ve hır-

1 1 8  



ıle çok yaygın olan rüşvet ve yolsuzlukların sona errnesi,69 impa­
ratorlu�un anı-ürOne el koyma tarzında yerel savaş lordlannın 
ve prokonsül memu rlannın ganimel mekanizmasının onadan 
kaldınhp düzenli,  düzgun bir vergilendirmeye geçilmesinin ön­
koşuluydu . Dolayısıyla, vergi memurlannın devletin sınından 
zengin olma ve nüfuz elde etme arzusuna karşı ba�ışıklık ka­
zanmaları gerekiyordu.  Augustus'un ahlak ve din reformunun 
amacı da buydu işte: lmparatorlugun yönetici seçkinlerinin rüş­
vet ve yolsuzluklara karşı direnç kazanmasını saglamak. Senato­
nun defalarca uyguladıgı "temizlik" -tabii Octavianus'un dürüst 
siyasi rakipleri de buna kurban gitmişti- ve bir göreve başvurup 
da rüşve tçi oldugu onaya çıkan adayları beş yıllıgına kanyerden 
men eden lex lulia de ambitu da buna hizmet ediyordu .70 

Fakat Octavianus imparatorluğun seçkinlerinin yalnızca si­
yasi sadakati ve idari güvenilirl iğiyle değil, biyolojik olarak ço­
�almalarıyla da ilgileniyordu. lç savaşın sona ermesini izleyen 
yıllarda başkente ltalya'daki eyaletlerden yurttaş getirerek, şö­
valyeleri patrici yaparak ve çok sayıda yeni senatör atayarak 
Roma'nın siyasi sınıfı nı yenilemişti .  Bu politikanın yönetici po­
zisyonundaki yandaş sayısını artırmaya çok elverişli olduğu or­
taya çıksa da, Oc tavianus imparatorluğa bu yolla seçkin kazan­
dırma yöntemini kalıcı hale getirmek istemiyor, bunu istisnai 
durumlarda geçici bir çözüm olarak görüyordu. Asıl amacı seç­
kinlerin, çocuk sahibi olarak ya da Roma'da çok yaygın oldu­
ğu üzere, evlat edinerek çogalmalanydı. Evli olmayan kişilerin 
miras hakkı kısıtlandı, devletin çocuksuz ölen kişilerin malia­
rına el koyma talebi arttı. lmparator devletin ikiden fazla çocu­
ğu olan ailelere maddi destekte bulunmasını sagladı, zina ya­
panları , ahlaksız davranışlarda bulunanlan agır cezalara çarp­
tırdı .  Bundan öte, çok çocuklu bir konsül az çocuklu meslekta­
şından önce a tanıyordu ve memurluk yapacağı yeri kuraya bı-

sı sayesinde Roma halkını kurtarmış, yenilemişıi." (Syme, Die Römiscne Revo­

lurion , s. 553). 
69 Cumhuriyeıçi seçkinler arasındaki ahlaki yozlaşmanın eıkileyici bir uısviri icin 

bkz. Syme, Die Römisdıe RI.'Volutioıı. 

70 l<onig, Der römisdıe Staat 11, s. 45. 
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rakmadan kendisi seçebiliyordu.71 Yani Augusws sürekli yeni 
üyeler eklemek ve yeni lernek zorunda kalacağı "bekar" bir seç­
kinler tabakasına degil , kendin i yeniden üreten seçkinlerc ya­
ıırım yapmıştı ama bunların bileşimi üzerindeki etkisi de azal­
mıştı. Bu onun potestas'ın auctoıiw:•'a (ik tidarın otoriteye) dö­

nüştürülmesi programının bir parçası olarak görülebilir,'2 seç­
kinlerin imparatorluk halkına örnek olmasıyla imparatorluğun 
demograhk istikrarı -ki bu daha sonraki imparatorları da meş­
gul edecek bir sorund u- için bir tedbir olarak kavranabilir. Ay­
rıca. idari ve askeri seçkinler in rüşvet ve yolsuzluklara karşı di­
rencini artırmaya yönelik bir önlem olarak da yorum lanabilir 
Kuşakların birbirini izledigi köklü bir a ilen in üyesi olan kişiler 
rüşvet ve yolsuzluklara, çocuklan ve torunlarının yazgısı nı de­
gil ,  en fazla öldükten sonra nasıl anılacaklarını düşünen birey­
sel kariyeristlerden çok daha az egilimlidirler. 

Dolayısıyla, Augustus eşiği , bir imparatorluğun genişleme 
evresini bitİrınesini ve uzun süreli yerleşik bir düzene geçme ­
sini saglayan bir dizi etkili reform anlamına gelir. Çevrim ku­
ramıyla ifade edecek olursak, burada mesele , çevrimin en üst 
evresinde kalma süresinin olabildiğince uzaulmasıdır. Roma 
Imparatorluğu'nun kendini algılamasına uygun olarak , Poly­
bios'tan Sallust'a değin hakim olan cumhuriyeıçı çevrimsel ta­
rih konseptinin yerini, Roma aetema, ebedi Roma, biçimindeki 
emperyal tasarım almışnr. 73 Reformlar bir bütün olarak alınır­

sa, Augusms eşiğinin geçilmesi iktidar türlerinin önemli ölçüde 

yer değişlirdigi anlamına geliyordu: Askeri iktidarın önemi hayli 
azalmışn , bu yüzden Octavianus askeri birlik sayısını hayli azal­
tabilmişti, buna paralel olarak siyasi, iktisadi, hepsinden önce de 
ideolojik iktidar artmıştı. Ehedilik ideolojisi dışında barış fikrin­
de, imparatorlu�un yeni meşruluk tasavvuru pax Romana'da da 

kendini gösteriyordu ideoloJ ik iktidar: Roma Imparatorluğu var 

7 1  Bkz . cı g.c Belkn, Grımdzu�:e der Römi.>ehen Ge5dıichıe, l. ci h, s. 182, aync.a 
bkz Heuss, Rönıische Gesthichre, s. 285. 

72 Ocıavianus Res gesıae Di vi Au};usıi'd� yönetiminin temel ilkesinin pousras'ın 
aucwriıas'a dönüşmesi oldugunu hclinir; hkz. Synıc, Die Römi5che Revolulion , 
s. 546 vd. 

7) Bkz. aşa,ı:tıda s. ) )9 vd. 
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olduğu sürece barış hüküm sürecekti ve imparatorluk ne kadar 
sağlam olursa, barış da o kadar sağlam olacaktı. 

Augustus eşiğinin geçilmesiyle birlikte imparatorl uk, mer­
kez ile peıiferi arasındaki i l işkide sömürüden uygarlaştırmaya 
geçmişti: lmparatorluk idaresinin Roma'daki ol igarşinin key­
filiğinden kurtarılıp bağımsız bir bürokras inin ku rulmasını,  
merkezdeki yurttaşlık haklarının adım adım eyaletlcrdeki nü­
fusun bir kısmına da verilmesi izled i .  M O.  70 yılındaki yurttaş 
ve mal sayımında Roma'nın hakimiyet alanındaki erkek yurt­
taşların sayısı 9 I O.OOO'd i .  Octavia n us ve Agrippa'nın M.O.  28 
yı l ında yaptırdığı nüfus sayımında Romalı yurttaşların sayısı 
4.063 OOD' i bulmuştu - anık kadınların ve çocukların da sayıl­
masıyla aı,:ıklanamayacak bir artıştır bu. Yirmi yıl sonra Roma­
h yurttaşların sayısı 1 70. 000 artış gosterıp 4 . 233.DOO'e çıkmış­
tı74 Bunlar çok çarpıcı değişimler değildır elbette , ama 2 1 2-2 1 3  
yılında imparatorluktaki tüm özgür insanlara Roma yurttaşlık 
hakkını tanıyan Caracalla'nın anayasasıyla son bulan bir geliş­
menin başlangıcına işaret eder. 75 

Bu gelişmeyle birlikte , imparatorluğun merkezi ile periferisi 
arasındaki farkların giderek azahp önemsizleştiği bir süreç res­
mi olarak da tamamlanmış old u .  Daha Hadrianus zamanında 
l talya'nın siyasi ve ekonomik ayrıcalığına son verilmiş, lıalya'ya 
imparatorluğun herhangi bir eyaleti muamelesi yapılmıştı .  O 
sırada imparatorluğun ekonomik merkezi artık cyaletlere kay­
mış bulunuyordu, imparatorluğun merkezi ! talya ise, en belir­
gin tezahürü güneyin nüfusunun önemli ölçüde aza lması o lan 
ekonomik bir durgunluk evresin e  girmişti . 76 I mparatorluğun 
askeri birlikleri de konuşlandırıldı kları eyalcı lerden sağlanı­
yordu artık Askeıi i ktidar empcryal merkezin peri feriye ege­
men olma aracı olmaktan çıkmış, daha ziyade periferide üre­
ti l ir olmuştu, böylece peri feri giderek imparatorluğun devamı­
nın garantörü haline gelmişti . Orduyu imparatorluk politikası-

H Veriler Be Ilen, Grundıüg� der Romisch�n Geschichıe, l .  d l ı ,  s. 107, 163 ve l H 
75 Consliıuıio A nıoniıma için lıkz. Bclkn, Grundzüge der Römisdıen Ge.lchiclrJi, 3. 

cilı ,  s 1 77 vd 

76 Bkz. Poııcr, Da.1 römische ltalien, s. 71 vd. 

1 21 



nın odağına yerleşlirenler, Afrika eyaleti kökenli Severus gibi ,  
Latin olmayan imparalorlardı .  

Auguslus eşiğinin geçilmesi özellikle de merkez i le  perifer i  
arasındaki siyasi ve ekonomik uçurumun kapanması ve bir za­
manlar periferiyi fetheden halkın bu başarısının meyvesi olan 
hukuksal ayncalıklarının da adım adım ortadan kaldırılmasın­
da kendini gösterir. Roma'da Caracalla'nın yurttaşlık haklarının 
kapsamını genişletmesini ,  Dioclctianus'un o zamana dek tüm 
Latinler için geçerli olan vergi muafiyetini ortadan kaldıran bü­
yük vergi reformu izledi n Imparatorluğun ademi merkezileş­
mesi imparatorluk merkezinin Roma'dan Konstantinopolis'e ta­
şınmasıyla son buldu. Kısa süre sonra, eski başkent imparator­
luğun batıdaki yarısının idari merkezi olmaktan da çıktı, 293'te 
önce Milano, 402'den itibaren de,  düşman saldırılarına karşı da­
ha kurunaklı Ravenna idari merkez oldu. 

Au gusıus eşiğin i geçen başka imparatorl uklar da oldu mu 7 

Emperyal tarihin karşılaştırmalı incelemesinden çıkan sonuç, 
eşikle kıpırtısız beklemek ile bi tişikteki koridora kararlıl ıkla 
girmek arasında ayrım yapılması gerektiğidir. Yine burada da 
tspanya örnek verilebi l ir  l mparator V. Carlos'un 1556'da gö­
revden çekilmesinden ve imparatorluğun Alman ve lspanyol 
cephelerine bölünmesinden sonra, Carlos'un gerek askeri bir­
liklerinin yanında o lmak gerekse de hükümdar karizmasını im­
paratorluğun her yerinde ortaya koymak için adet haline getir­
diği gezici yönetimi sona erdi. 1 56 l'd e I l .  Filippo Madrid'i im­
paratorluğun idari merkezi yaparak o dönemin koşulları için 
son derece modern bir bürokrasi kurdu 18 Röylece, ö lçüsüzce 
feti hleri ve perifcridc anı-ürüne hem d üzensizce hem de şid­
det yoluyla el koyma dönemi geçmiş te kaldı. Fakat askeri ikti­
darın önemi siyasi, iktisadi ve ideolojik iktidarın ağırlığının an­
masıyla dengelenemediğinden, ispanya dünya siyaselinde sö­
mürgeci bir rolden uygarlaşurıcı bir role geçmeyi tam anlamıy-

77 Bkz. Be Ilen, Grıındzü�e der Römischen Geschichıe. ı ci ll, s. ıs 1 vd. 
7B Bkz . Bernecker, Spanische Ges(hi(h!e, s. 77 vd. :  a}TlCa bkz. Doyk, Empirrs, s 

l l l  vd. 
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la başaramadı.79 Her şeyden önce de imparawrlu kta Roma'daki 
gıbi güçlü bir ademi merkezileşme gerçekleştirilemedi ,  dola­
yısıyla Roma'nın aksine tspanya'da periferi çıkışlı bir lazelen­
me olmadı. 

tspanya'nın Augustus eşiğinde kalakalmasının nedeni,  sö­
mü rgelcriylc ilişkisinden ziyade, Avrupa'daki diğer hegemon 
güçlerle masraflı bir rekabete girmesinde aranmalıdır. Esasın­
da tspanya cmperyal değil, lıcgemon güç olarak başarısızlıga ug­
radı .  Başka bir ifadeyle: tspanya'nın bir imparatorluk olarak çö­
küşünün nedeni , esasında imparawrluğun periferisine yaraya­
cak kaynakları Avrupa'da hakimiyet kurmak ugruna tüketme­
siydi ,  n i tekim mü temadiyen girdiği hegemo nya savaşları da,  
askeri ik tidara mahvına yol açacak kadar aşırı derecede odak­
lanmasıyla açıklanabilir. 

Roma Kanaca'yı yendikten ve doğudaki imparatorlukları di­
ze getirdikten sonra hegemonya mücadelesindeki başka bir raki­
biyle savaşmak zorunda kalmamasım, bu sayede barıştan sağladt­
ğı kan cebe indirip imparatorluğa yannın yapa bilmesini, elverişli 
ı.:oğrafi konumuna ve talihli siyasi koşullara borçluydu. Ispanya o 
kadar şanslı değildi. Osmanlı lmparawrlugu'yla, özellikle de ka­
pı komşusu fransa'yla çatışma içinde olduğundan yüzyılın başın­
dan beri kuşatma teknolojisindeki yeniliklerden ötürü muazzam 
meblağlar yutan geniş kapsamlı bir tahkirnal sistemi kurmaya 
mecburdu .60 Sonunda tspanya bütçesinin yüzde 65'ini borçlanm 
kapatmakta kullanmak zorunda kaldı.81 Devasa ordunun giderle­
ri karşılanamaz hale gelirken, İspanyol donanınası bir de Kuzey 
Afrika kıyılanndaki Berberi devletlerle ve Karayipler-Orta Ameri­
ka havzasından gelen, son dönemde İngilizlerin gizlice destekle­
diği ve imparatorluğun iki yakası arasındaki ekonomik ilişkileri 
hayli zora sokan korsanlada baş etmek zorundaydı. 

79 Doyle"un ıezine. Ingi ltere'nin aksine Ispanya'nın sömürgelerine hakim olarak 
Augusms eşip;ini geçıigini ( Empirr�. s. ı ı B vd. ) ileri sürmesi bakımından katıl­
mıyorum. Drıyle'un lm hükme vannasının nedeni. Amerika kıtasındaki !span· 
yol egemenliginin lngilizlerinkinden ik i  kaı daha uzun sürmüş olmasıdır. 

BO Bkz. Parker. Die mi liliirisc�e Rno1mion,  s 30 vd., ayrıca bkz. Pepper ve Adams, 
Firrarms and Fortifiwıion;. 

81 Bemecker. Spanische Gesdıichte, s . .36. 
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Ispanya kayıpları sınırlı LUtabiirnek için Amerika ile Avnıpa 
arasındaki trafiğe epey erken aşamada bir konvoy sistemi uy­
gulaması getirdi; Atiantik arınadası konvoylara eşlik ederek ko­
ruma sağlıyordu . Askeri açıdan bakı ldığında , bu önlem son de­
rece başarılıydı ,  zıra 1 560 ila 1 650 yılları arasındaki 1 5 .000 ge­
mi seferinde kaybedilen gemi sayısı yalnızca 62'ydi.82 Ama son 
derece masranı olan bu sis tem yüzünden lspanya'da , Britanya­
lı  ınrrchanı advcnıurcrs [ maceracı tüccarlar] benzeri bir serbest 
girişimci tabakası oluşamadı - A tiantik ötesi t icaret devlet kon­
trolünde kaldı . 1spanya l mparatorlugu ticaret alanını hep haki­
miyet alanı olarak örgütlernek zorunda kaldı ve bunun sonu ­
cunda hakimiyet giderlerini bir türlü düşüremedi. 

Augustus eşiğinde kalakalmaya bir başka örnek de Çarl ık  
Rusyası'dır. "Büyük" unvamyla onurlandmlan L Petro , impara­
torluğun,  ancak ordu Batı modeline göre profesyonelleştirildi&i 
ve halkın seferberliği ve ülke kaynaklarıyla bürokratik aygı t ku­
ruld uğu takdirde uzun vadede ayakta kalabi leceğini n farkınday­
dı .83 Ama bu ancak, Muskovit imparatorluğunun o zamana de­
ğin feodal biçimde örgütlenmiş genişlemesinin devletin düzenle­
diği bir yörüngeye sokulmasıyla mümkünd ü .  Petro kışları dağı­
tılan feodal birliklerin yerine, l709'daki Pohava zaferiyle rüştü­
nü ispat eden düzenli bir ordu kurdu . Petro 'nun kurduğu , özün­
de 1 9 1  Tyc dek değişmeden ayakta kalan idari yapıların temel 
özelliği, bürokratik aygıtın hükümdardan , öncelikle de dünye ­
vi alanın dini alandan aynlmasıydı .  Petro ordu ve idari yö neti­
mi yeniden örgütledikten sonra, o zamana değin birbirinden ay­
n tutulan saray aristokrasisi i lc  hizme t aristokrasisini birlcştirip 
yeni bi r soylular zümresi haline getirerek impararorluğa yeni bir 
seçkinler tabakası kazandırdı. 1 7 72 tarihli asaJet derecesi liste­
sinde kişisel başanya kökenden daha büyük değer aıfediliyordu. 
Ayrıca çar -Goufried Wilhelm Leibniz'in önerisine uyarak- en­
telektüel liderliği Ortodoks din adamlannın elinden alacak, bi­
lim insanlarından oluşan bir seçkinler tabakası oluşturmaya da 
gayret eni . Latince hükümdarl ı k  unvanı lmperalor Russorum'u 

lU Ag.f., S, 50. 
ın Bu konuda vr sonrası için bkz. Hosking, Rım!Qnd. s. lOô vd. 
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alan Pe tro, yeni imparatorluk düzeninin bir simgesi olarak baş­
kenti Moskova'dan St. Petersburg'a taşıdı; Sı. Petersbmg impa­
ratorluğun kelimenin tam anlamıyla batakl ık ve çamurdan ya­
ratılan yeni merkui oldu.84 Böylece, imparatorluğun IV ( Kor­
kunç) ]van döneminde genişlemeye başlamasından beri B izans 
vurgusunun önemli bir meşrulaştırma işlevı kallığı Üçüncü Ro­
ma Moskova'nın85 yerini ,  Rusya'nın deniz gücü olma ve kendini 
dünyaya kabul enirme iddiasının ahım çizecek ve imparatorlu­
ga kühürel bir pırılu katacak olan bir Yeni Amsterdam aldı. Ni­
tekim Petro'nun reformlarında, Augustus eşigini geçmiş impara­
torlukların karakteristik özellikleri de görülür. 

Fakat Pe tro'nun Rusyası'nda imparatorluğun dönüşüm süreci­

nin gidişatı Roma lmparatorlugu'nunkinden farklı oldu. Bu hem 
cografi ve uygarlık çerçeve koşullannın hem de siyasi hedeflerin 
farklılığından kaynaklanır. Octavianus rcformlarına başladığın­
da, imparatorlugun daha fazla genişlemesine gerek olmadığından 
emindi, Roma için tehl ikel i ulabilecek ya da l iderl igini sarsacak 
bir rakip de kalmamıştı zaten. Portekiz sömürge imparatorluğu­
nu Ispanya Imparatorluğu'na kattıktan sonra l l .  Fi lippo da benzer 
bir doygunluk hissedebiiirdi belki ama tspanya'nın Avrupa'daki 
lider konumu hala sallanudaydı. Öte yandan 1 .  Petro'nun Augus­
tus eşigine adım atmasının nedeni, Rusya'nın empeıyal genişle­
mesini sürdürebilmek, aynı zamanda da hegemonya mücadele­
sindeki Avrupalı rakipleriyle -özellikle de lsveç, ama Osmanlı 
imparatorluğu'yla da- kozunu paylaşmak u. Yani hakimiyet mas­
ranarının düşürülmesi degil , kaynak ve enerjilerin emperyal ala­
nın kontrol altına alınması ve daha da genişletilmesi için seferber 
edilmesi söz konusuydu. Çarlık Rusyası tarihinin hiçbir uğrağın­
da bu hedefe ulaşmak için artı-ürüne daha fazla el konmasını pe­
riferiyle sınıriayacak dun.ımda olmadı, bunun yü künü daima eın­
peryal merkezdeki nüfusa da yüklemek zorunda kaldı .  B u  yüz­
den Petro'nun proj esi , empeıya! periferi nin genişletilmesi uğn.ına 
merkezin kendini sömürgeleştirmesiyle sonuçlandı. 

84 Bu proımin v� gerç�kl�şıirilmesi e.•nasında çıkan SDrunlann etkileyici bir tas­
viti için bkz.  Figes, Nataschas Tan�. s. 30 vd. 

85 Bkz. asagıda s. H6 vd. 
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Augustus eşiğine adım atılması ve bunun sonuçları Osmaı ı ­
lı  l mparatorluğu'nda daha da farklı te�ahür eui , zira Osman­
l ı  I mparatorluğu 'nda buna paralel olarak göçebe üretim biçi­
mindt:n yerleşik-çiftt,:i üre tim biçimine de geçilmesi gerekiyur­
du66 - aksi takdirde Osmanlı I mparatorluğu da kendinden ön­
ceki buzkır imparatorlukları gibi kısa ömürlü o lurdu herhal­
de. Göçebe fatihler kendilerine ö�gü bir idari yapı geliştireme­
diklerindcn, yeni fethettiklcri bölgelerdeki Bizans idari sistemi­
ni devralıp tüm imparatorlukta yürürlüğe koydu lar.67 Her ik i ­
si de -imparatorluğun idari yapısının kurulması ve ganimet ve 

genişleme zorunluluğundan kurtulunması- birbiriyle sıkı sıkı­
ya bağlamılıydı; düzenli bir idari işleyişin olması için impara­
torluğun seçkinleri nin yaşam biçiminde ve baskı aygnında be­
lirli bir süreklil ik ve kalıulığın sağlanması şarttı , bunun koşu­
lu da ordunun yalnızca savaşla finanse edilmemesiydi .  l mpara­
torluğun askeri sını rlarında silahlar hiç susmadı gerçi86 ama or­
dunun iaşesi artık ya (imparatorluğun ağır süvari birliği Sipa­
hilerde olduğu gibi)  kamu arazi lerinin tırnar olarak verilmesiy­
le ya da (Yeniçerilerde olduğu gibi) gümrük ve kira gel irleriy­
le sağlanıyordu . 

Bu tür önlemlere rağmen , Osmanlı lmparaıorluğu'nun varol­
duğu sürece asıl temeli askeri iktidar oldu:  Osmanlı Impara tor­

luğu Bali karşısı ndaki üstünlüğünü k ışialarında [ ocak ] yaşa­
yan ve her an savaşa hazır Yeniçerilerin cengaverliğinden ve di­
siplininden al ıyordu. Ba LI 'n ın si lah teknoloj isindeki yenil ikler 

ve askeri örgütlenmesindeki reformlar karşısında üstünl üğünü 
kaybedince,  bir zaman ların cihana dehşet salan gücü Osman­
lı lmparatorlugu "Bogaz'daki hasta adam " konumuna düştü. 

Fakat askeri iktidarın yanı s ıra bel irli bir  siyasi ik tidan da 
vardı elbeue : Osmanl ı  lmparatorlugu uzun hir süre kendi için­
de çatışma ve huzursuzluk yaşamadı ve -resmen değilse de fi­
i l en- Avrupa'da h egemonya iç in kapışan bazı Batılı ü l keleri n  
gözünde önemli bir müttefikti . Özellikle d e  Fransa Türk lerin 

�6 Bkz. Matuz, Dıu Osmanische Rtich ,  s. 69 vd. 
87 Tlkz . Ursinus, "Jlyzaıız, Osmanisehes Rcich. türki.•cher �aıionalstaaı" ,  s. 165. 

88 Tlkz. Maıuz, Da.< Osmanise lı� Rcich, s. 1 � 1 vJ 
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yardırnıyhı Habsburg Hanedam'na karşı "ikinci bir cephe" oluş­
t urmayı tekrar tekrar denedi .  Buna karşın Osmanlıların ideolo­

j ik  iktidan çelişkili e tkiler yaratmıştı : l slam a lem inin sadakat 
ve bağlılığın ı zaman zaman kazanmayı başarırken,  Hıristiya n 
aleminde yoğun bir düşmanlık uyandırdı .  Konstantinopolis'in 
fethedildi�i 1 453 yılından beri yazılan sayısız "Tiirlzenschrift"tc 
! Türk yazılan] Doğu'dan gelen yeni tehdide karşı haçlı seferi­
ne çıkılınası çağrısında bulunuldu, istilacı Türklere karşı onak 
hareket  e tmek adına Batı Hıristiyanlığını n  tum siyasi anlaşmaz­
l ı kları göz: ardı etmesi istendi . 

Fakat Osman lı Impara to r luğu'nun başından beri ası l  zayıf 
noktası i ktisadi iktidarının yetersizliğiyd i ,  bu durum göçebe­
l ik ten yerleşik çiflçilige geçilmesiyle de değişmedi.  Örneğin ,  
boğazlar lizerind eki kon tro lü nedeniyle m uazzam boyu tlar­
da olan deniz ticare ti yabancı girişimcilerin elindeydi.  I m pa­
ratorluğun onların hası latı ndan sağladığı tck kazanç glimrı.ik 
gelirleriydi . 89 Kaynakları idari gelirlerle sınırlıyd ı ,  ni tekim bu 
alanda dikkate  şayan bir yararıcı l ık gösterdi ama ne etkin bir 
ekonomi poli tika yürütüldü ne de imparatorlugun kendi giri­
şimci zümresinin oluşmasını teşvik edecek cazip koşullar ya­
ra tıldı . 

Siyasi-askeri iktidar i le  ideoloj ik-iktisadi i k tidarın dengesiz 
dağılımı , imparatorlugun krizierin üstesinden gelmek ve ağır 
darbel erden sonra kendini yenilemektc çeşi tl i yetiler ge liş tir­
mesine yol açtı:  N itekim Osmanlı  Imparato rluğu l 40 2'de An­
gora (Ankara) civarındaki savaşta Timurlenk'in ordusu karşı­
sında ağır bir yenilgiye uğradıkıan90 sonra çökmedi , toparlanıp 
yeni bir çevri m e  girebildL Timur'un ölümünden sonra , onun 
impara torluğunun kuruluşu gibi çöküşünün de hızl ı  olması bu 
durumu kolaylaştırdı elbeue . Yine de, I .  Sultan Mehmet'in im­
para torluğu , Timur tarafın dan tutsak edildikten sonra esaretıe 
ölen selefi I. Bayezid'inkinin a ncak yarısı kadardı.  Fakat Meh­
met d öneminde yeni bir emperyal çevrim başlayabildi; impara­
torluk 1 5 .  yüzyılda muazzam bir yükseliş dönem i yaşadı ,  so-

B9 Bkz. a g. r. , s. l l D vd. 

90 Bkz a g.r . ,  s. �5 vd . ,  ayrıc� bkz. N�gcl ,  Timur der Eroberer, s. 354 vd. 
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nunda Konstantinopolis'i fethederek Avrupa ile Asya 'nın bir­
leşt igi yerde Bizans'ın son varisi oldu.9 1  

Timurle nk'le çatışmada ik t isad i iktidar önemli dcgildi; asıl 
mesele askeri güçlerin boy ölçüşmesiydi.  Batı ile çatışmada ise 
durum farklıydı : Burada savaş talih i uzun süre her iki tarafın 
da yüzüne gülmüştü. Bu yüzden iktisadi iktidar daha fazla öne 
çıktı ve Osmanlı lrnpara torlugu 'nun stratejik zayıflığı g iderek 
be\irgin\eşmeye başladı . Osmanlı lmparatorlugu'nun tarihi bo­
yunca üst çevrim evresinde fazla kalamadığı , yükseliş evresin­
den hemen çöküş evresine geçtiği92 yönünde sık rast lanan dü­
şünce iktisad i iktidarın çok zayıf olmasından kaynaklanır. Fa­
kat bu yaklaşım Osmanlı Imparatorluğu'nun 1 6 . ve 1 7  yüzyıl­
larda üst çevri m evresinde kalmasını yeterince açıklaya maz . 

Augustus eşiğin in geçilmesine Rom a lmparatorluğu'n dan 
sonraki en ilginç ve en önem l i örnek hiç kuşkusuz Çin'dir. Her 
şeyden önce , rınperyal iktidarını sağlamlaştırmak için diğer Çin 
tüm imparatorluklardan çok daha fazla zamana sahipti. Qin Ha­

nedanı döneminde (M.Ö.  22.1-206) Çin'in bugünkü sınırlarına 
büyük ölçüde tekabül eden merkez ülkenin coğrafi hatları ke­
sinleşti . Örneğin Bri tanya imparatorluğu'nun birinci ve ikinci 
çevrim arasında batı yerine doğuya doğru genişlemesinde gö­
rülen bölgese l kaymalardan farklı olarak Çin 'in emperyal çev­
rim leri hep aynı coğrafi bölgede gerçekleşti. Qin dönem inde da­

ha önce fethedilen bölgeler idari olarak birleştirildi. lmparato r 
Zheng imparatorluğu 36 eyalete ,  bu eyaJetleri de doğrudan mer­

keze bağlı memurların idaresi altındaki çeşitli bölgelere böldü.93 
Han Hanedam (M .S 220'yc dek) döneminde imparatorluğun si­
vil unsurlan daha da güçlendirildi: Saray imparatorluğun kültü­
rel  merkezi hali ne geldi, memurların sadakati Konfüçyüs etiği­
nin gelişim iyle pekiştiri ldi tmparatorluk idaresi katı ilkeler, ya­
salar ve yönetmeliklerden ziyade Konfüçyüsçülük94 ile gelişmiş 

91 Bkz. jorga. Grscnichrr drs Osmanisehen Reicnrs. ı. cil ı ,  s. 325 vd. 

92 llkz. Maıuz, Da.ı Osmarıischr Rcidı, s. 85 vd , 98 

93 Bu konuda ve sonrası için bkz. Ebrey, Cnina.  ayrıca bkz. Schmidı-Glinızer. 

Cnina. 

94 Ayrıntılı hir ıasvir için hkz. Franke, G•scnichtt drs C:hintsi.<ehfrı R•icht.l. I cilı. 
s. 268-320. 
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bir seçkinler etiğine dayanıyordu. Emperyal çevrimlerden geçil­
mesi bunun yozlaşması ya da yenilenebilmesine baglıydı.  Bozkır 
imparatorluklarının yazgısı öncelikle askeri iktidara baglıyken , 
Çin'de diğer iklidar türleri öteden beri daha önem liydi . 

Çin Imparatorluğu'nun oluşumunda bir avantaj da, fetihterin 
ıamamlanmasından sonra geriye yalnızca kuzeyden gelebllccek 
bir askeri tehdit kalmas ıydı. "Ortanın Imparatorluğu" kuzeyde­
ki goçebe kabilelerle karşıya karşıya geldiğinde, taviz po li tikası 
i l e  önlem amaçlı savaş seferi karışımı bir politika uyguladı, se­
ferlerin amacı emperyal alanı genişletmek değil ,  karşı tarafın gö­
zü korkutmak ve saldırgan kabile itıifaklannı bozmakıı. Göçe­
belerin imparatorluga sızmasım önleyecek set sistemlerinin ya­
pımına daha lmparator Zheng döneminde başlanmıştı. lmpara­
ıor Wudi barbar bölgelerinin içlerine dek ileriediği savaş sefer­
leriyle daha taarruzcu bir politika izledi. Ama genelde, düzen­
li haraçlarla göçebe kabHelerin imparatorluk sınırlanndan içeri 
girmesini engellemekle ye tinildi. Bunun karşılığında rehin alı­
nan prensiere Çin örf ve adeıleri öğreıiliyor, bu şekilde ''uygar­
laştırılan" bu prensiere imparatorluğa bağlıl ık duygusu aşılama­
ya çalışılıyordu. Dolayısıyla , taviz politikasının özelliği. askeri 
iktidardan ziyade ideolojik ıktidara dayanmasıydı. Böylece Çin 
imparatorları , Roma imparatorlarının Cermenler politikasında 
3. yüzyıldan beri izlediklerine benzer bir yol seçtiler.95 

Askeri iktidarın kısı tlanması Çin Imparatorluğu 'nun tarihi 
için tipikti gerçi ,  ama bu ancak Çin'in hakim olduğu "dünya"da 
h egemonya mücade lesinde rakipleri olmadığından , "ba rbar 
sını rları"ndaki Uürgen Osterhammel) güvenlige yoğunlaşabil­
mesi sayesinde mümkün olabilmişti . Bu jeopolitik çerçeve ko­
şulları , Konfüçyiısçü memur e tiginin idari sistemde kabul gör­
mesini de kolaylaştırıyordu: Konfüçyüsçülük, hegemonya! re­
kabeı koşul larının dayatacağı e tkin bir pol i tikaya uygun de­
gildi , zaten ilkeleri gereği saldırgan bir dış politikaya karşıydı. 

Tarihinin büyıik bölümünde Çin Imparatorluğu için asıl teh­
dit  dışarıdan değil , içeriden geldi . Nitekim Han döneminin so-

95 Çin lmparaımlup,u tarihiyle ilgili �alısmalarda Çin daima Roma lmparaıorlugu 
ile karşıla$ıınlır; bkz E br ey, Ch ina, s. 85 
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nunda m erkezi iktidar çöktü ve iktida rı imparatorl uğun idarı 
birliğini parçalayıp parselleyen soylular ele geçirdi .96 Emperyal 
alanın en önemli bütünleşme araçları o lan ticaret ve para tra 
fiği yok olmaya yüz tunu ve Çin, Kuzey ve Gü ney Imparator ­
luğu diye ik iye ayrı ldı .  Ne  tipiktir k i ,  imparatorluğun birliği ­

nin Sui ve eski Tang Hanedam döneminde (6 1 8-907)97 ye n i ­

den kurulması Konfü çyüsçü m emur etiğinin yeni lenmesiyle 
i l inıiliydi:  Sui Hanedam yazıl ı m emur sınavı uygulaması baş­
latarak bürokratik sistemde bilgeliğiyle öne çıkan bir seçkin ­

ler tabakası oluşturd u. Tang Hanedam'nın sonunda yerel ko­
mutanların yüksel işiyle askeri iktidar yine öne çıkn ve impa­
ratorluk bi r kez daha parçalandı. Bunu izleyen "On l mparalOr­
Iuk" döneminde özellikle de güney siyasi olarak yoğun biçim­
de parçalanmıştı, so nunda Song Hanedam (960-1 276) impara­
torluğu yeniden birleştirmeyi başardı . 98 Song Hanedam döne­
minde imparatorluğun yeniden yükselmesi , ticaret ve para tra ­
fiğinin artmasının yanı sıra bir kez daha yenilenen memur eti­
ği sayesinde oldu .99 Bu çevrim örüntüsü, Çin Avrupalı güçlerle 
karşı karşıya gelene dek sürd ü .  Avrupalı güçler ve Batı modeli­
ne göre modernize olmuş Japonya Çin'in karşısına hegemonya 
rakipleri o larak çıkınca, askeri iktidarı daha önceki iki bin yıl­
da hiç olmadığı kadar agırlık kazandı. 

Dolayısıyla,  bir imparatorluğun yükselişi ve istikrarında 
hangi iktidar türünün belirleyici olduğu hem iç faktörlere hem 
de dış koşullara bağl ıdır . Bu ikisi arasında asimetrik bir ilişki 
vardı r ve bir imparatorluğun "mantığı"mıı ne o ldugu bunun­
la karara bağlanır. Ernperyal seçkinlerin başarılı ya da başarısız 
oldukları oyun alanı bu özgül imparatorluk mantığına göre be­
lirlenir Burada genel olarak dünya egemenliğinin mantığı diye 
nitelenen olgu da bu mamıgın somutlaşmasıdır .  

96 Bkz. Franke, Ges(hichtt dt'ı Chineıis(hrn Reichts. I .  dir. s. 388-43 1 .  
97 llkz. a.g.c., ı. cilı, s. 350-529. 
98 Bkz. a g.l' . . 4. dlı . s. 1 01 - I H  

99 Bkz. ıı.g.l'., s. 35l-·H3. 
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D Ö R D Ü N C Ü  B Ö L Ü M  

Uygarla�tırma ve Barbar Sınırı :  
Emperyal Düzeni n  Özel l ikleri ve Görevleri 

l!üylık ölçekl i ,  hele hele küresel siyasi düzenler varlıklarına ge­
rekçe bulmak konusunda giderek anan bir baskı altındadır Si­
yasi d üzen , kentler ya da küçük ve orta büyü klükteki devlet­
ler gibi küçük ölçekliyse, tartışmalı kon u  sınırlardır belki, hatta 
bunla rın ugruna savaşlara da girişil ir  ama düzenin temel yapısı 
tanışmaya açılmaz. Küçük ölçekli düzenierin avantajı ,  onların 
d oğal ,  dolayısıyla tartışma götürmez oldugu varsayımıdır; fakat 
lm varsayım büylık ölçekli düzenler için geçerli degildir. Büyük 
ölçekli düzenlerde merk ez ile periferi arasında büyük bir güç 
farkı olması ve siyasi ya da iktisadi alanlar büyüdük(,:e bu far­
kın göze daha da batmasıyla i lgili olabilir bu Burada belirleyici 
olan , düzen i çindeki hakimiyettir Düzene tabi olanların onun 
anlam ve amacını sorgulama b içimi, güç merkezlerinin sayıla­
rının çokluguyla birbirini dengeleyen küçlik ölçekli düzenler­
dekinden çok farklıdır: Küçük ölçekli düzenlerde başka siyasi 
birimlerin de olması , kendi siyasi birimine özel olarak gerekçe 
hulma baskısım ortadan kaldınL1 

Eric Lionel jones Das Wunder F.urop� adlı  kiıabında Avrupa' nın erken yeniçag­
dan bu yana Asya'dan önde olmasını. siyasi düzeninin kı:ıçı:ık ölçekli olmasına 
baglar. - Avrupa'da devletler çogul-evreninin siyasi bir düzen olarak kökenieri 
konu5unda bkz. Fueter, Gesc�idıre des europaischrıı Sıaatcnsysıan>; buna kar­
şın Vagıs. devletler çogul-evreninin nitelikli bir düzen oldu�undan kuşku du-
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Buna karşın ,  büyük ölçekl i  düzenlerde merkezin üstünlük 
ya da hakimiyet iddias ı perifcri tarafından daima sorgulanı r , 

hana reddedilebilir Buna bir  örnek Salisburyl i  John ' u n  H o ­
henstaufen impara LOru 1 .  Friedrich'in yüzüne karşı haykı rdığı 

sorudur: "Almanların ulusun başına hakim kesilmesini kim is ­
tedi?  Insan evlatlarının başına kendi keyiflerine göre bir efen ­
di getirme hakkını bu kaba ve vahşi insanlara kim verdi? "2 Bu­
nun cevabı şuydu : Hiç kimse. Bu konularda karar vermek Al· 
manlara düşmezdi ve küstahlıklarına ne kadar çabuk son veri­
lirse o kadar iyi olacaktı . Titus Livius'un aniartığına göre, Han­
nihai,  Ispanya'daki selefi Hasdrubal gibi kendisine de siyasi kı· 
sı tlamalar getirmek is teyen Romalılar hakk ında benzer şeyler 
söylemiştir: �ınsaniyetten uzak ve çok kibirli olan bu halk her 
yere sahip olmak, her şeye karar vermek istiyor. Kim in le sava­
şacagımıza, kim inle barış yapacagımıza karar verme küstahlıgı­
nı gösteriyor. Bizi k ısıtl ıyor ve terk etmem izi iste mediği dagla ­
rın ve ırmakların sınırlan içine hapsediyor; oysa kendisi koy­
duğu sınırlara riayet etm iyo r . " 3  

Büyük ölçekli düzenler, bir emperyal merkez tarafından gü­
venlik al tına al ınıp yönetildiğinde keyfil ik ve kayırınacı lık eleş­
tirilerine maruz kalır. Bu eleş tirinin haklı ya da haksız olmasın 
dan bağımsız olarak sanı lması gereken soru , emperyal düzen ­
Ierin anti - emperyal eleş tiri ler karşısında nasıl meşrulaşLırılabi­
lecegidir .  

Emperyal iktidarın gerekçesi olarak barış 

Empe ryal düzene gerekçe o larak gösterilen şey hep barış ol­
du: Küçük ölçekli düzenlerde sınırların kaydınlması ya da be­
l irlenmesi için mütemad iyen sürdürülen o kaçınılmaz savaşla­
rın ancak büyük ölçekl i , merkezi yönetime sah ip siyasi düzen­
ler tarafından engellenebilecegi i leri sürüldü. Kiiçük öl çekl i si­
yasi düzenierin varsayılan dogallıgına karşılık emperyal idea-

yar, bkz. Vagts, "Die C himare des europaisehen Glcichgewichıs"', s .  I 3 I vd. 
2 Akıaran: Fuhrnıann, Dtuısdıt Gtsclıiclıu im lıohrn Mitttlaltrr, s. 1 74 .  

3 Livius. Römische Gtschichu. Xl -44 , s. 97. 
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l oj i  onların barışı bir türlü sağlayamadığına işaret eder. Bu tü r 
hir meşrulaştırmanın herhalde en meşhur örneği, Vergilius'un 
1\rnt:is'inde tannların atası jüpiter'e söylet tiği kehanettir; J üpi­
lt:r Aeneas'tan doğan Roma halkına, "dünyanın efendilerine" , 
�u kehanette bulunur: "Savaşlar bitecek ve hoyrat dünya yu­
ınuşayacak. 1 Kır başlı Fides ile V es ta, Quirinius ile kardeşi Re­
ın us, 1 yasa koyacaklar: Savaşın korkunç kapıları 1 demir sür­
�ülerle sımsıkı kapatılacak zalim cinnetin 1 demonu , elleri yüz 
iple sımsıkı arkasına bağlı  1 oturacak korkunç silahlarının üze­
rinde ve kanlı ağzıyla diş gıcırdatacak. "4 

"Ama en büyük zenginlik (. . .  ) insanın barış içinde yaşama­
sıdır," diyen Dante bile barışın ancak insan soyunun "tamamı­
nın tek bir hükümdara boyun cğdiğindc" sağlanabilecegindcn 
L' ınindi .  " Nitekim insanl ığın tck bir hükümdara tabi olması, 
ranrı'ya tabi olmak gibidir. Ona boyun q �menin Tanrı'nm is­
ı cp;ine de tümüyle uygun olduğu buradan anlaşılır. Bu esenlik 
ve selamet demektir. "5 Dante 'ye göre evrensel bir monarşi -or­
ı :.ır.;ağda ve erken yeniçağda Avrupa'yı kapsayan büyük bir em­
peryal düzene böyle deniyordu- kurulmadan kalıcı bir barışın 
'>ağlanması düşünülemezdi, zira iki hükümdarıo olduğu yer­
de mutlaka kavga kopardı .  Evrensel bir monarşiyi reddeden, 
h<ığımsız şehir devletleri ve teritoryal devletler sistemini savu­
nan Fransa kralı Güzel Philipp'in mlşirlcri ve ı talyan müttefiki 
Ciuelfolara Dante böyle karşı çıkıyordu . Dante'ye göre, o nların 
:ıdalet hakkında atıp tutması ikiyüzlülükten başka bir şey değil­
di, çü nkü adaletin gerçekten zafer kazanmasını istemiyorlardı. 

Avrupa siyasi düşünce tarihinde, barış a rzusu ile emperyal 
düzen kurulması fikrini Danıe gibi kararl ıl ıkla birleştiren pek 
az kurarncı vardır Onun dışında sadece Tommaso Campanella 
ıle -kısmen- Giovanni Botero emperyal barışı benzer bir ısrar­
la savundular ve Avrupa için ve Avrupa'dan yola çıkarak tüm 
yerküre için Ispanya hakimiyetinde bir siyasi düzen kurulma­
sı propagandasım yaptılar. 6 Avrupa siyasi düşüncesinde gene l-

+ Wrgilius, Afnei.�. I, 29 ı ,  295. 

') Danıe Alighieri, Monardıi€, s. 101, 98. 
tı Bkz. Botero, Discorso dell 'tcultrıza ddia morıardıia, aynca bkz. Caınpanella, 
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likle emperyal hakimiyetin barış ı na değil . devieLlerarası an laş­
maların barışına öncelik tanındı: Barış, barış a lanının merke­
zindeki üstün bir güç tarafından değil, ilkeec eşit haklara sahip 
aktörlerin ortak girişimleriyle sağlanmalıydı Bu görüşün en ta­
nınmış ve en etkili ifadesi Immanuel Kant'ın Ebedi Barış Üze­
rine ( 1 795) adlı cserıdir? Bir devletler birliginin kurulmasıyla 
garanti altına al ınan devletlerarası sözleşmeye dayalı barış kon­
septi ,  barışın ne pahasına olıırsa olsıın saglanması fikrini redde­
der ve emperyal barışı mezarlıkta bulunacak huzur olarak eleş­
tirir. Bunun bedeli siyasi bağımlılık ve ekonomik durgunluktur 
ve bu bedel kesinl ikle çok yüksektir Bu konsepte göre, böylesi 
bir barış düzeni kalıcı olamaz; bir süre sonra ayaklanma ve is­
yanlarla bozulması kaçınılmazdır - çünkü özellikle de emper­
yal merkezdeki nüfusun yitirdiği özgürlüğün maddi avantaj ­
larla telafisi için pcrifcrinin vahşice talan edilmesini gerektirir. 

Periferinin ödedigi bedeli emperyal düzenin yüzline vu ­
ran argümanlara bir örnek de M on tesquieu'nün Rtjkrions sur 
la monarchie universelle (1 727 civarı) ! Evrensel Monarşi Üze­
rine Düşünceler]  adlı eserinde dile getirdi�i evrensel manar­
şi eleştirisidir :  lik evrensel monarşiyi kurmak için tüm dün­
yayı kasıp kavuran Romalılar bile ,  her şeye sahip olmak için 
her şeyi yok eden İspanyollar kadar barbarca davranmamıştır.8 
Montesquieu'nün imparatorluk eleştirisi , emperyal tasvir için 
kurduğu uygarlık-barbarlık il işkisini tersine çeviriverir ve biz­
zat imparatorlukların politikasını barbarlık olarak niteler. Ona 
göre ,  uzak bölge lerde başvurd ugu barbarl ığın merkeze gerı 
yansımadı�ı bir imparatorlu k  yoktur, zaten bir süre sonra peri­
feriye hakim olma ve baskı uygu lama biçimlerinin aynısı mer­
kezde de görülür. l mparatorluklar, der Montesquieu,  do�aları 

Ddia Monııtrhia di Spagna; hkz Boshach, Monarchia Univt'tsahs, s. ti4 vd., ve 
Pagden, "lnsırumenıs of Empire" 

7 Ayrıntılı bilgi için bkz. Feıscher. Modc!Jt' dtt Fricdcnssidırrung, aynca bkz 
fischbach, Krieg und Fritdrn in dn Jran�ösichrn Aujlıliirung; Kanı'ın banş met· 
ninin giınce1 diınyıı diizeni ıarıışmasındaki ı'ınemi için hkz. Ha�rmas, "Das 
Kalilische Projekı" 

8 Monırsquieu. "Rcfiel<ions sur la mıınarchie universelle", s. 23 vd. ,  bkz. Böhl· 
ke, E5prit dt na U on, s 219 vd. 
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�eregi kendini yok etmeye eğilimlidir, bu nedenle de, hiç kuş­
kusuz korurlukları barış kalıcı değildiL Sonunda Montcsqui­
r u ,  Güney l ıalya'daki lspanyol h:lkimiyetinin feci sosyo-eko­
nomik sonuçlanna işaret ederek, daima despot bir o ıori ıeye da­
yalı dünya imparatorluklarının ticarete dayalı bir dünyada hala 
yerlerinin olup olmadıgını soraL 

18 .  yUZ)'llda Ispanya aydınlanmış commercial society'nin [ ı i­
cari !oplumun] zıt imgesi ve insanlıgın tüm ilerlemelerinin 
düşmanı haline geldi .9  O zamandan beri gerek siyasi gerekse 
de iktisadi kuramda,  geniş alanların siyasi iktidarla degil, ticari 
ikt idarla daha etkin bir biçimde bütünleşebileceği görüşü yay­
gınlık kazandı, ve bu bütünleşme türü uzun bir süre emper­
yal olmayan bir bütünleşme gibi algılandı. Nitekim Kant'ın ba­
rış üzerine eserinin büyük yankı u yandırmasının en önemli ne­
deni ,  geniş alanların ekonomik ilişkileric bütünleşmesiyle ilgili 
yeni ıasavvurları barış ve özgürlük şartıyla b irleştirmeyi vaat eı­
ıncsidir. Demokratik barış kuramı emperyal barış konseptinin 
karşı-modelidir: Çoğul-evrensel bir devletler dünyasından yo­
la çıkar ve bu dünyanın barışçı olmasını kendi içinde belirli  bir 
siyasi düzeni -demokrasiyi- otunmasına baglar. 10 

Kısa süre önce Robert Cooper bu kuramı postmodern dev­
letler düzeni modeli olarak gel iştirdi ama bir yandan da onların 
geçerlilik iddiasını görecelendirdi . 1 1  Zira Cooper'a göre, post­
modern devletler "dünyası" büyük ölçüde Avrupa'yla sınırlıdır 
Bunun karşısında, halen modern devletin kura l larının -aynı 
kurallan izleyen aktörler karşısında hayatta kalmak için sürek­
li mücadelenin- geçerli olduğu "dünyalar" vardır. john Mears­
heimer bu kuralları, hegemonya savaşı ıehlikesinin , ancak li-

9 Ispanya lmparaıorlugu·nun ve sömürge politikasının en keskin eleştirme­
ni. Hisıoirr ph i!osophiqur rı poliıiqur dr drux lndrs ( 1 774) adlı eseriyle Abbe 

Raymrd"dır; bkz. Gollwiızcr, Grschichre des wrlıpolitischen Drrıhrrıs, l cilt, s 
262-285·, wmmrrcia! sodeıy l tic;ıri toplum] koi15epti için bkı. Bohlender, "Go­
vemmenı, Commerce and Ci vii Society" 

1 O Bkz. Btown, IHbaıing Lht LHmocratic Ptacr; bu kuramın ıemel varsayımlarının 
ele�tirisi için bkz . Mtlnkler, "Ist der Krieg absch.affbar? " ,  özl. s. 367 vd.  

l l  Cnoper, The Brrahing Nations, s.  5 5  vd.,  OECD dunyasının, "yogun ekono­
mi alanlannın" gelişmedigi dılnyanın geri kalanından ayrılmasını Röhrich de 
( " Problemfelder der Wellinnenpoliıik") önerir. 
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der güçlerden biri dünya egemenligini ele geçirdigi zaman ger­
çekten ortadan kalkacagı sözleriyle formüle etmişti r. 1 2 Böylece 
Mearsheimer, cx ne:gativo da olsa ,  imparatorluğun kendini, ka­
lıcı barışın tek güvenilir garamörü olmasıyla gerekçelend i rme­
sini,  bu kez uluslararası poli tikanın "gerçekçi ekolünün" bakı­
şıyla bir kez daha di le getirmiştir. 

Robert Kagan k ışkırtıcı eseri Gı.iç ve: Güçsuzlük ' ıe ( 2003) ,  
Cooper'ın tanımladıgı postmodern v e  modern siyaset dünyası­
nı, lmmanuel Kanı'ın ve Thomas Hobbes'un dünyaları o larak 
karşı karşıya getirdi ve ABD'nin H obbes'un karşılıklı güvensiz­
l ige ve sürekli savaşa hazır  olmaya dayanan (anarşik) dünyasın­
da hareket etmeyi sürdürmeye mecbur oldugunu, oysa Avrupa­
lıların Kanı'ın cenneısi dünyasında yaşadıklarını ileri sürdü .  El­
belte Kagan'ın düşüncesinin püf noktası , bu iki dünyanın birbi­
rinden ayn varolmadığı, Avrupa'daki barışın ancak ABD'nin sa­
vaşlara girme yetisi sayesinde güvence altına alınabileceğiydi .u  

Demek ki  ABD , geniş çapta  barış sağlama garantisi n i ,  l i ­
der  güç olma iddiasının en önemli gerekçesi olarak üstlenme­
si bakımından da büyük imparatorlukların mirasını devralmış­
tır - aradaki tek fark bu barışın demokratik bir imparatorluk­
ta insan haklannın uygulanması ve korunmasıyla ö lçülmesi­
dir l ınparatorlukların geçmişte sıklıkla başvurduğu uygariaş­
tırma iddiasının yerini insan hakları almıştır. Bunun yanında, 
yine uzun bir geleneği olan refah vaadi aynen devam e tmekte­
dir. M erkezi değerler ne olursa olsun, bunlar ancak barış oldu­
ğu sürece var olabilir; yani emperyal barışın sağlanması o de­
ğerlerin kabul edilmesine hizmet eder. Bu nedenle, hemen he­
men bütün imparatorluklar varlıklarının gerekçesini salt barış­
la sınırlamamış, barışa bir misyon da yüklemiştir. 

Emp eryal misyon ve imparatorl u ğ un kutsall ığı  

Uzun ömürlü tüm imparaıorluklar, varoluş gerekçesi ve ama­
cı olarak dünya tarihini etkileyecek bır görev, imparatorl uğun 

1 2  Mearsheimer, Tht Tragtdy of Grcal Powtr Po!Wcs, s. 2 vd. 
n Kagan, Machı und Ohnmachı, s. 16 vd. 
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kozmaJojik ya da ve tannsal önemini i lan eden bir misyon üst­
lenmiştir. Hegemon güçlerin misyona ihtiyacı yoktur ama im­
paratorluklar misyonsuz yapamaz. Hcgemon güçler rakipler­
le baş etmeye çahşuken konumlarını korumak zorundadır. Bu­
rada ideolojik iktidar da devreye girebilir elbeue, ama ideolojik 
iktidann daha ziyade dış poli tikada bir işlevi vardır Buna karşın 

emperyal misyon bir imparatorlu�un içindeki , özellikle de mer­
kezindeki insanlara yöneliktir . Fakat en çok da siyasi seçkinte­
rin kendi kendine te lkinidir, cmperyal projenin sürdürülme­
si için gereken inanç ve enerjiyi sağlayan da bu telkindir zaten. 

Bir dünya imparatorlugunun tanrısal görevini ya da teoloji 
onaylı emperyal misyonunu "ideoloji" başlıgı altında ele a lmak 
ve emperyalist projenin özünü bulmaya çalışmak, bunu da ge­
nellikle sıradan maddi ç ıkarlar olarak teşhis etmek mümkün­
dür. Karl Marx 'ın " Louis Bonaparıe 'ın Onsekizinci Bru maire'i" 
başlıklı makalesinde önerdiği gibi, 1 4  ideoloj iden , siyasi ve top­
lumsal aktörl erin hedef ve amaçla rının sımrlılığı konusunda 
kendilerini (mecburen) kand ırmatan anlaşılacaksa, emperyal 
misyonların ideolojisine eleştirel bir bakış yararlı ve ayd ınlatı­
cı da olabilir. Fakat ideoloji ,  iktidar sahiplerinden oluşan kü­
çük bir grubun kendine bağlı enıelektüellerle el ele verip geniş 
kitleleri emperyal politikanın gerçek hedefleri ve niyetleri ko­
nusunda yanıltına manevraları olarak görülerek kolaycılığa ka­
çılıyor. ıs Böyle bakı ldığında Marx'ın sofistike ideoloji konscpti 
Fransız Aydınlaması'nın rahip aldatmarası tcorisinin, yani hal­
kın kandırılması düzeyine in iverdiğinden , emperyal misyonlar 
burada ideoloji  başlığı altında ele ahnmayacak. Ideoloj i eleşti­
risi iktisadi emperyalizm kuramıyla birleşıiginde, emperyal po­
litikanın karmaşıklığı genellikle bazı aktörlerin çıkar peşinde 
koşmasına indirgenir. 

Ideoloj i  eleştirisinin alışılmış varsayımlarının aksine , cmper­
yal aktörlerin maddi çıkadarıyla açıklanamaya n,  hatta onla-

14 Marx. "Der achtzehııte Brumaire di'S Louis Bonaparte" ,  s. 9 7  vd. ;  ideoloji kav­
ramının karmaşıklıgı için bkz. Lenk, ldiologic, sorunun tarihiyle ilgili giri� kıs­
mı, s 1 7-59. 

1 S En azınıJan konsept ideoloji ku rameılarının dar çevresinin dışına çıkıı�ında. 
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rın açısından genellikle kaynak israfı gibi görünen kişisel bağ­
lılıklar ve yükümlülükler tam da emperyal misyonlada birlik­
le doğar. Bir imparatorluk misyonu kahramanlarını , sırf uzun 

vadeli olmasıyla bile münferit kişilerin sınırlı çıkar ufkunu kat 
kat aşan bir projeye görev aşkıyla bağlar. Bu nedenle emper­
yal misyon, kendine asırlar sı.i.recek bir ömür biçen bir impara­
torlu �u n, bu imparatorlukta sınırlı bir sı.i.re güç ve nüfuz sahi­
bi olacak kişilere icraat mantığını dayatma aracı olarak da görü­
lebilir: Imparatorluk onları, eğer cmpcryal polilika yapmak is­
tiyorlarsa kendi çıkarlarını arka planda lUtmaya zorlar. Bu an­
lamda emperyal misyon özellikle de imparatorluğun seçkinle­
rine yöneliktir. 

Bir imparatorluğun siyasi ve toplumsal seçkinlerini göreve 
koşmakta ve imparatorluğun uzun vadeli çıkarlarını kendi kısa 
vadeli maddi çıkarlarına feda etmelerini engeliernekte kullan­
dığı metaforik ifade biçimi, emperyal seçkinler arasındaki e tki­
leşim ve işbirliği olarak da tasvir edilebilir: Buna göre, impara­
torlu�un karar alan seçkinleri, imparatorluğun yorumcu seçilin­
lerinin -yani emelektüeller, yazarlar, akademisyenler, muha­
birler vs.- emperyal iktidara gerekçe sunan ve yücelik kazan­

dıran perspektifler ve vizyonlar biçimindeki desteğine kısa va­

dede muhtaçtır. Ama bu perspektif ve vizyonların siyasi etki­
si iktidara sağlamlık ve meşruluk katmanın yanı sıra, kararları 
sınırlayan bir bağlayıcılık biçiminde de tezahür eder. Genellik­
le pek bi r kudre tleri olmayan entelektüeller bu sayede önem­

li bir nüfuz elde ederler. Roma'da C. Clinius M aecenas'm etra­
fındaki şairler grubu böyle bir rol oynad ı , Çin'de Konfüçyüs ve 

onun fikirlerini yayanlar, tspanya'da Salamanca okulunun neo­
skolastikleri , Büyük Britanya'da Victoria döneminin şairleri, 

Sovyetler Birliği'nde Marksist entelektüeller, ABD'de ise neo­
muhafazakar kurarncılar ve gazeteciler benzer bir işlev üs tlen­
diler: Batı -Doğu çatışmasının sona ermesinden sonra ABD'nin 
dünya politikasındaki görevinin ne olduğunu sorusunu önec­
likle onlar ortaya atmış, yanıtları ister doğru olsun , ister yanlış, 
ABD'nin sorunlannı ve başarması gerekenleri tanımlama yel­
kinliğine de onlar ulaştılar. 
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Emperyal misyon bir dünya imparatorluğunun kendini meş­
rulaştmnasından öte bir şeydir ama bu görevi de gayet güzel ye­
rine getirir. Daha açık bir ifadeyle: Bir imparatorluğun kendini 
meşrulaştırması emperyal misy on sayesinde kendini ku tsallaş­
tırmaya dönüşür. Amacının neredeyse dinsel bir havada olma­
sı, imparatorluğu siyasi güç ve toplumsal nüfuz sahibi kişilerin 
keyfi kararlarına maruz kalmaktan kurtarır. Onlar imparatorluk­
ta güç sahibi olsalar da, son kertede imparatorluk onların üzerin­

de güç sahibidir. Imparatorluğun misyonunun bu dokunulmaz­
lığa ulaşahilmesi için onu gündelik siyasetin çok ötesine taşıyan 
bir kuısalhğının olması gerekir. Roma lmparatorlugu'nun mis­
yonunda, Akdeniz'de ve komşu bölgelerde pax Romana'nın ka­
bulünde ve korunmasında açıkça görülür bu . 

Akdeniz'de korsanlığa ve doğuda hegemo nya savaşlarına 
son verilmesinin Romah-ttalyan tüccar ve bankerierin çıkarla­
rı doğrultusunda oldugu öne sürülebilir elbette , sonuçta ticaret 
riski azalmış, sermaye merkezleri daha güvenli hale gelmiştir. 
Fakat tüccarların korsantarla işbirligine girdiği , 16  bankerierin 
savaşlardan kazanç sağladığı da oluyordu. Denizierin güvenliği 
ve barışın istikrarı çıkar gruplarına ve konjonktüre bağlıdır ya­
ni .  Bir imparatorluk meşruluğunu böyle kırılgan temeller üze­
rine kuramaz. Emperyal misyon aktörlerin çıkar dalgalanmala­
rından uzak tumlmalıdır, bu da onun kutsallaşnrılıp yüceltil­
mesiyle olur. Roma örneğinde bu, daha Octavianus dönemin­
de Ara Pacis'in [ Barış Sunağı] inşasıyla başlayan barışın tanrı­
sallaştırılmasıyla sağlandı.  Böylece "Princeps� [Birinci Yurttaş]  
kendini ve halefierini, senato ve halkın takdirini kazanmak is­
teyen her imparatoru n ö lçütü haline gelen bir projenin yüküm­
lülüğü alnna sokmuş oldu . 

Emperyal misyon bir imparatorlugun kendini idrakinin de­
rinlerinde kök salmış olabilir, ama istikrar dönemlerinde sah­
neye k onabilir , kriz dönemlerinde ise yardıma çağr ı labi l ir .  
N i tekim Roma'da 3 .  yüzyılın ortasından i tibaren impara to rlu -

1 6  Ticanı ve korsa n l ı k  i l i ş k i s i ,  ayrıca M Ö 1 .  yüzyılda bölgesel güç lerin 
Akdeniz'deki deniz korsanlarıyla i�birligi konusunda bkz. Chtist, Pompciu;, s. 
51i vd. 
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ğun bazı bölgelerinde durum gide rek tehditkar bir hal al ınca, 
imparatorluğun tarihsel misyonu olarak barış yine daha fazla 
ö ne çıkarıldı .  Böylece, imparatorluk çöktüğü takdirde neyin 
yiti rileceği vurguianmış oluyordu . 17 Daha önce yalnız<:a siya­
si seçkinterin gö revi ve yü.kümlülüğü olan misyonun, impa­
ratorluğun devamı uğruna lcdakarlıkta bulunmaya hazır  ol­
ması için anık halkın bili ncinde de yer etmesi gerekiyordu. 
Kilise babası Augustinus bile  imparawrlukıaki Hıristiyanla­
ra, imparatorlugun güvence altına aldığı banşın inancı yay­
maya ve Hırisıiyanca yaşamaya elve rişli oldugunu anlarma­
ya çalışarak Roma Imparatorluğu'nu savunmaya katkıda bu­
lundu. Augustinus'a göre , tüm hatalarma ve karanlık köke­
nine rağmen Roma lmparatorlugu'nun ayakta kalınası H ıris­
t iyanlar ın çıkarınaydı ; bu yüzden Hıristiyanların görevi o nu 
korumaktı . 1 8  

Fakat emperyal misyonun kutsallaştırılmasına önemli kat­
kılarda bulunanlar siyasi kuramcılardan ziyade yazarlar ve sa­
natçılardı. Mimarlar ve heykeltı raşlar Roma iktidarının uygar­
laşıırıcı etkisini gösteren barış tapınaklarını inşa ederken, özel­
likle de M aecenas etrafına toplanan, aralarında dönemin en 
önemli iki şairi Horatius ve Vergilius'un da olduğu yazarla r 
Augustus'un reform programını, dünyanın, Roma Imparator­
luğu ayakta kaldığı sürece devam edecek yenilenmesi olarak 
göklere çıkardılar. Octavianus için yazarların desteği son dere­
ce önemliydi, zira reform prograrnı sırf yasalar ve yönetmelik­
lerle gerçekleştirilernezdi. Bürokratların vererneyeceği kültürel 
bir panltı kadar daha derin bir anlama da ihtiyacı vardı. 

Özellikle de Vergilius eseriyle büyük ölçüde Octavianus'un 
reform programına hizmet etti. Nitekim Bucolica başlığı al­
unda topladığı ekloglarında* kent seçkinlerinin ahlaki yoz­
l aşmasını hedef alıyo r , kırsal hayau mos m a i o rum'un [ ata­
ların törelerini ]  gençlik p ı n arı olarak övüyordu.  Ve:rgil ius 

1 7  Bkz. Bleickcn, Verfassun;:s- und Soziaf;:esclıidırr des Romisclıeoı /<:aiserreiclıes, 1 .  
c i  l ı ,  s. 9 3  vd. 

lB Auguslinus, V om Goıı.·ssıaac XIX. 26, 2. cilt. s. 580 vd. 
( •) Idilik kır şiirleri - e.n. 
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mos mai orımı 'un canlandı nlmasıyla ,  içinde bulunulan Demir 
Çagı'nın geride kalacagmı ve insanlık tarihinin başındaki Al­
tın Çag'ın yeniden dirilecegini u muyordu.  Georgica 'da19  da 
benzer bir program izledi ; Vergilius'un ani ölümü nedeniyle 
yarım kalan ve aslında şairin arzusu üzere yok edilmiş olması 
gereken Arnris' t e  Aeneas'ın yakıhp yıkılan Troya'dan kaçma­
sından sonraki yolculuklannın hikayesi, Augustus'un "dünya­
yı saran" barışçı iktidarına işare t e den kehanetlerle doludur. 
Burada Vergilius, Aeneas'ın Augustus'un ön-figürü ve modeli 
olarak gösterildiği evrensel bir barış vizyonu yaratır. Aeneas' ı n  
kazandığı zaferle r  barışa giden yolda demonik güçlerin alt  
edilmesini temsil eder. Yani Roma Imparatorluğu yalnızca ba­
rıştan d eğil ,  insanlıktan da sorumludur Vergilius'un dinsel 
kutsamatarla donattığı Roma'nın misyonu dünyanın barışa ve 
insanlığa kavuşturulması misyonuydu,  Jüpi ter'in impcrium si­
ncfinc, Roma'nın ebedil iği muştusu da buradan doğdu: "Onla­
ra (Aeneas'ı n soyundan gelen Romalılara) ne mekan ne de za­
man sınırı koyuyorum,  1 u çsuz bucaksız bir imparatorluk ver­
dim onlara; kan yürekli Juno bile 1 şimdi dehşet içinde denizi 
ve karayı ve göğü bitkin düşüren Juno 1 aklını başına devşire­
cek. benimle birlikte Romatılara 1 dünyanın efendilerine,  toga 
kuşanan halka şefkat gösterecek . " 20 

Roma'nın Akdeniz'deki hakimiyetine bir gerekçe bulunmuş­
tur: Dünya barışını güvence altına alır ve i mparatorlukta bü­
tünleşmek uygarlığın nimetl erinden faydalanmanın kapıları­
nı açar. lmparatorluk sınırlan dışında barbarlık hüküm sürer 
ve savaş fırtınası onalıgı kasıp kavurur. Ama bununla da b i t­
mez: lmparatorl uğun barışı Altın Çağ m i tosuyla birleştirile­
rek kutsallık m ertebesine çıkarılır. Burada , emperyal araçlar­
la ce.nn e te geri dönmekten daha aşagısı söz konusu değildir. 
Her ikisi de, hem A ltın Çağ hem de cennetin düşman bir çev­
reden korunmuş bir bahçe ( "Cennet Bahçesi") o lduğu tasav-

I 9 Vcrgilius'un şiirinin siyasi içnigi için bkz. Rilinger. "Das poliı ische Oenken 
der Römer", s. 53 1 vd., ayrıca bkz. Oıtmann, Gtschichıt des pofiıisdıtn Dtn · 
hem, cilı 2/l , s. l B] vd. 

20 Vergilius, Arntü, I, 278-282. s. 23. 
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vuru dogu kökenliyd i , dolayısıyla çok daha katı bir güç poli­
tikasına odaklı düşünce yapısına sahip Romahiara yabancıydı 
Vergilius bu tasavvurları Roma tarihi konseptine yedirerek im­
paratorluğun kühtirel bütünleşmesine önemli bir katkıda bu­

lundu . Roma doguyu yaln ızca siyasi iktidar anlamında devral­
madı,  doğunun kü ltürel ve ideolojik varisi de olmaya hazırdı . 
Aeneas'ın Troya'dan ı talya'ya yolculuğu bu transferin tasviri , 
Troya için verilen mücadele doğunun kültür dünyasının kav­
ga ve savaşlarda kendini yok etmesinin şifresiydi ve Roma'nın 
enıpcryal barışı k ılıgına bürüncn kurtuluş batıdan gelmişti -
Augustus'un, Vcrgilius'un tcrckesinde kaybolmasına izin ver­
mediği Aeneis'i kamuya mal etmesi anlaşılır bir şeydir. 

Horatiusn da escrini -kısmen- Roma'n ın emperyal misyo­
nunun hizmetine sun muştur . Ilk eserlerinin odagında iç sava­
şın dehşeti vardır, tüm umutlar buna son verecek kişiye, Oc­
tavianus/Augustus'a bağlanmıştır. Horalius için Roma devleti­
nin yaşadığı kriz kurumsal değil,  ahlakidir ; bu noktada Hora­
tius Augustus'un reform programıyla hemfikirdir. Cinsel ser­
bestlik ve zinaya, a�;gözlülük ve dolandırıcılıga, lüks ve demi­
nelige karşı çıkarak eski Roma'nın erdemleri rnoderatio, virtus, 

pieras ve iuslitia'ya [ölçüliılük, cesurluk , dindarlık ve adillik l  
övgüler düzer . Bunlann korundugu yerde , Altın Çağ d a  kalıcı 
olacaktır. Imparatorluğun buradaki işlevi, töre, ahlak ve adale­
lin sürekli yenilenmesini sağlayarak gerileme ve çöküşü engel­
lemektir. Hora tius en meşhur cümlesinde böyle bir imparator­
luğa atıfta bulunur: " Dulce et decorum est pro patria mori.'' ­
"Tatlı ve onurludur vatan için can vermek" 22 

Vergilius ve Horatius'un eserlerine bak ı ldığında, emperyal 
barışın yalnızca geniş kapsamlı hakimiyeL düzenine mahsus bir 
nitelik olarak düşünülmediği görülür Aynı zamanda da zama­

nın yenilenmesi ve çöküşün durdurulmasıdı r  emperya l barış 
I mparatorluklar yalnızca siyasi ik tidar anlamında deği l, koz-

21 Hnratius'un şiirl�rinin siya'i içeri�i için b kı . Rilinger, ''Das po li ıische Dmkeıı 
der Römer". s. 534 \'d . ayrıca bkz Oıımann, Ge5chichce d(s poliıisch•n Den­
krns, ci ll 211.  s. l 68 vd 

22 Horaıius. Samıiclıt Wuke. Teil l: Camıina. Odrn uııd Epotkıı . Carm. lll .  2. 1 3  
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molojik ve tanmal anlamda da dünya tarihine damgasını vu­
rur. Imparatorluklar ile devletler ve hegemon güçler arasında­
ki bir fark da şudur: devletler ve hegemonyalar zamana göre 
hareket ettiğini düşünürken, imparatorluklar zamanın gidişa­
tma yön verdigi iddiasındadır. Bunun en güçlü ifadesi emper­
yal misyona yüklenen kuısallıktır. Vergilius ve Horatius'un sö­
zünü elligi A l tın Çağ, büyük kozmik yılın yeni b ir başlangıcı 
degildir  sadece; temelinde imparatorluğun kozmik yılın gidi­
�atını etkileyebilecegi düşüncesi yatar. Zaman yeniden başlatı­
lır ama emperyal iktidar sayesinde daha başlangıçta durur, böy­
lece, aslında kaç ınılmaz olduğu düşünülen, G ümüş Çağ'dan 
Bronz: Çağ'a, oradan da Demir Çağ'a geçiş durdurulmuş olur. 
Tarihin doğal eğiliminin gerileme ve çöküş olarak algılandıgı 
bir dönemde, imparatorlukların dünya tarihindeki rolü çökü­
şü durdurmak ve dünyanın sonunun gelmesini engellemekti. 
18. yüzyılda tarih sürecinin ilerlemeci bir eğilimi olduğu kabul 
edilince, bu kez imparatorluklar dünya tarihinin katalizatörleri 
olarak görülmeye başlandı: Onlar dünyayı uygarlaştırır ve ller­
lerneye ivme kazandırır ve eğer başarısızlığa uğrarlarsa bunun 
dünya tarihini e tkileyecek sonuçlan olur. Bu bakış açısı hem 
Britanyalılar hem de Amerikalılar için geçerlidir 

Bu kadar kapsamlı bir kozmolojiye ve tanrısallığa dayanarak 
kendini kulsallaştırmak her imparatorlukta görülm ez. Dedi­
ğimiz gibi ,  Roma'nın bu eğilimi dogunun tarih lasavvurlarıy­
la kuvvetlenmişlir. Hıristiyanlık devlet d ini  olunca, imparator­
luk misyonunun bazı kutsal unsurlarından vazgeçmek zorun­
da kalmıştır, n i tekim bu bağlamda daha Augustinus dünyevi 
imparatorluk ile tanrı şehri (civi tas terrena-civitas Dei )  ayrımını 
yapmışn. fakat imparatorluğun kutsallık tasavvurunun gücü­
nü hala koruduğu , l l .  yüzyılda Hohenstaufen kançılaryasının 
imparatorluğu sacrum impcrium diye nitelemeye başlamasıy­
la görüldü, bu yaklaşım (Alman ulusunun) Kutsal Roma Impa­
ratorluğu adıyla devam etti.23 Yine bu ifadede de imparatorlu­
ğun kursallığı , imparatorluk çöktüğü takdirde kaçınılmaz olan 

23 Bkz. Fuhrmann, Deuısdıe Gfschichıe im hohfn Miıtdallu, s. 1 70 vd 
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dünyanın sonunun tarihsel-dinsel hatechon'u (engelleyicisi) ro­
lüne dayamyordu.24 

Karşı-Reformasyon mi l itanca tarzıyla l spanyol dünya im­
paratorluğunun ı:mperyal misyonu olarak görülebihr,  ve ke­
sinlikle sall Reformasyon tarafında n  kışkınılmamışur. Köken­
leri , lspanyolların Iber yarımadasındaki hakimiyet alanlarını 
Mağriplilerden adım adım geri aldıkları Reconquista'ya uzanı­
yordu. Daha sonra Conquista'yı -Yeni Dünya 'n ın fethini- du­
guran Reconquista ruhu [yeniden fe tih] . Yahudi ve Mağripli­
lerin Ispanya'dan kuvulmasına da yol açtı. Yahudi düşmanlı­
ğı . engizisyun ve Hollanda'daki Reform Kilisesi üyelerınin ko­
vuşturmaya uğraması, Ispanya'nın empı:ryal misyonu haline 
gelerek 1 6. yüzyıl ın sonuna doğru bir "kaleyi koruma" zih­
niyetine büründü . Emperyal misyanun bu şekilde savunma­
cı ol masının nedeni, dü nyadaki tüm Protestanların Ispa nya 
lmparatorlugu'nu çökenmek amacıyla komplo kurdukları dü­
şüncesiydi. Fakat Ispanya'n ın emperyal misyonuna damgasını 
vuran Hıristiyan-Katolik inancın ın en güçlü ifadesi, yeni dün­
yadaki "vahşilerin" mutlaka Hırisliyanlaştırılmaları gerektiği 
duşüncesidir. Ispanya'nın Orta ve Guney Amerika'da genişle­
me dinamiği bu düşünceden beslenmişlir.25 

Osmanlı Imparatorluğu birçok açıdan Ispanya'nın Islami 
karşılığı olarak görülebilir; fakat bu, Osman l ı 'n ın , hakimiyet 
alanında Kaıolikliği engizisyon araçlarıyla zorla kabul ettirme­

ye çalışan Ispanya'dan çok farklı olan din po litikasının hberal­
liğini hafife almak olurdu. Osmanlı lmparawrlugu , tabiiyel de­
receleri birbirinden farklı , kendi içlerinde örgütlenmiş Yahudi 
ve Hıristiyan cemaatlerinin de bulunduğu, çeşit li milletlerden 
oluşan rengarenk bir mozaik gibiydi. Ilgili li teratürde bu ko­
nuda ateşli tanışmalar yapılmış, çokmezheplili�in Osmanlı'nın 
kendini idrak inin önemli bir unsuru mu o lduğu , yoksa 1 6 .  

2 4  Hoh�nsıaufen Hanedanı'nın tasavvur dünyasında ve ozel!ikle d e  Ouo von 
Freising'de onemli bir rol oynayan hareriılın figurü, Cari Schmitt'in siyasi kura­
mıyla yeniden belli bir line kavuşıu; bkz_ Blindow, Carl 5chmicts Rriclısordnung, 
s. 144 vd.; ayrıca bkz. NichtweiE, "Apokalypıische Verfassungslehren", s_ tiO vd. 

25 Bkz. Bemecker. Spanische Geschiclur. s. 57 vd.; Pagden. Spanislı lmperialism. s. 
13-36, aynca bkz_ Oııo, Conquisra, l<ulıur und Kcturwahn, s. 45 vd. 
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yüzYllın başında Arap ü lkelerini fethetmesinden sonra impara­
t o rluğun kendini, inançsıziara {gavurlar] karşı savunduğu lsla­
ın i  bir dünya impara torluğu olarak mı gördüğü sorulmuştur.16 
llüyük imparatorlukların farklı periferil eri konusunda yukarı­
da ele alınan düşüncelerden yola çıkarak, bir zamanlar Osman­
lı Imparatorluğu 'nu kuran ve ne örgütlenme becerisine ne de 
l ı ir misyona sahip olan Türk halklarının genişledikleri alanlar­
ı la karşılaştıkları rakip iki emperyal yaklaşımı birleşt irmeye ça­
l ıştıkları söylenebilir : Biri , Islamı ateş ve kılıçla yaymanın alı­
� ı lagelmiş bir uygulama o ld uğu ve kendini Islami olarak gö­
ren her imparatorluğun her zaman en önt::mli yü kümlülüğü­
ı ı ü  oluşturduğu Arap-lslam tasavvur dünyasıd ır/7 diğeri de, Bi­
zans l mparalorluğu'nun , Osmanlı ların büyük oranda devral­
dığı ve fetbed i len bölgeleri sürekli kontrol alıında tutmak için 
u ygulad ığı daha ziyade muhafazakar idari yapısıdır.28 

Bu temeller üzerinde Osmanlılar ile Ortodoks Kilisesi ara­
!iında , özellikle de Latin Hıristiyanlığına ve Papa'nın hüküm­
ran l ık talebine karşı kısmi bir ittifak bile kuru labilmişti . Bu ne­
denle Osmanlı Imparatorluğu zaman zaman Balkanlar'da H ı­
ristiyan grupların ve cemaatlerin koruyucusu rolünü üstlendi, 
bu grup ve cemaatlerin bağımsızlığı ve özerkhği ancak Osman­
lı lmparatorlugu'nda güvence altındayd ı .  Bu durum çok sayı­
da Hıristiyan'ın Türk ordusunda savaşmasına da neden oldu.  
Fakat bu radan emperyal bir  misyon çıkmazdı elbeue. Osman­
J ı ların,  imparatorluklarının iki yüzlülüğü için ödemek zorun­
da kaldık ları bedel , asla diğer emperyal misyonlar gibi bir güç 
faktörü haline gelerneyen misyonlarının zayı fl ığıydı.  Osman­
lı l mparatorluğu'nun gerilerneye başlamasından sonra yeni bir 
e ınperyal çevrime girmeyi başaramaması da emperyal misyo­
n u nun zayıf olmasının bir sonucuydu .  

Ç a r  impara torluğunun emperyal m isyonu d a  çok daha güç-

26 Imparatorluk politikasının çokmezhepli olması komısunda bkz. Adanır, "'Der 
Zerfall des Osmanisehen Reiches"'. s. 1 1 2  vd . . Islami-yayılmacı karakteri için 
hkz. Philipp, '"Der unaufha]L,ame Ahsıieg des Osmanisehen Reiches" 

l7 Bkz. Lewis, Dir Araba, s. 62 vd. ,  aynca bkz. Houraııi, Dir Grschidııt der ara­
biıchcn Volkcr, s. H vd. 

ıR Bkz. Jorga, Grsdıichtt drs Osmanisdını RLichrs, ı. ci lı. s.  196. 
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lü bir dini karaktere sahipti: Osmanlı lmparatorluğu Bizans'ın 
örgütlen m e  yapısın ı n  varisi olurken, Rusya B izans'ı n Or­
todoks Kilisesi'nin koruyucu luğu misyonuna soyu ndu.  Bu 
transfer 1 472'de I I I .  lvan' ın son Bizans imparatorunun yege­
ni Sophia Palaiologa ile evlenmesiyle başladı , çok geçmeden 
bu evlilik bağı Roma Imparatorluğu'yla akrabalık olarak ka­
bul edildi. Meşruluk transferi daha sonra Pskovlu Filofei'nin 
mektuplarında Üçüncü Roma fikri olarak geliştirilmiştir . 29 

Tatar bozkır göçebelerine karşı savaşın Hıristiyanların düş­
manlarından korunması biçiminde yorumlanması , çarların 
genişleme politikasını siyasi olarak da Roma-Bizans gelene­
�ine  soktu . IV Ivan döneminde inşa edilen M oskova Basi­
lius Katedrali  bu m isyonun ve başarısının mimari bir ifade­
sidir.30 Emperyal misyanun bir imparatorluğun tarihine e\­
beue baştan sona yön verm ediği , reformcu güçler tarafın­
dan modern leşmenin önündeki engel olarak da algılanab i ­
lecegi , Rusya'nın ağırlıklı olarak doğuya yönel ik  misyonun­
dan vazgeçip Batılı komşuların gelişim düzeyini ölçüt alan 1 .  
Petro'nun pol i tikasında görü lür . 

Osmanlı lmparatorluğu'nda da gözlemlen e n ,  imparatorlu­
ğun etkin idari örgütlenmesi ile seçkinleri motive eden em­
peryal misyon arasındaki zı tl ı k  Çarl ık Rusyası'nda da yaşan­
dı :  Petro Batı'ya yetişrnek uğruna selenerinin emperyal mis­
yonundan vazgeçerek, Rus tarihi için halen karakteristik olan, 
Batı ve Dogu yönelimleri arasındaki o geril imli ilişkinin teme­
lini atmış oldu. Zira Rusya'nın  hakiki Hıristiyanlığın koruyu­
cusu olduğu inancı Petro'nun reformlarıyla onadan kalkm ış 
ve yerine yeni bir misyon konmuş degild i .  Dolayısıyla, kriz dö­
nemlerinde ortaya çıkmayı sü rdürdü . Napolyon'a karşı savaş­
ta da öyle oldu , savaştan Rusya'nın galip çıkması Rus köylüle­
rinin derin dini inancıyla açıklandı Önceleri yalnızca Doğu'ya 
yönelen emperyal misyon, Batı dünyasının materyalist yaşam 

29 Hosking. Rus.land. s. 35 vd . . Üçı1nciı Roma fikri için bkz. Bardio, "Die Machı 
des Hegemonia!ismus" 

30 Figes, Naıaschas Tanz.  s .  1 78: IV lv�n·ın emperyal dış politikası için bkz. 
Stökl, Russische Ge>chichıe, s. 237·2'1 6. 
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ldsefesinden kurtarılması düşüncesiyle anık Bau'yı da hedef 
al ıyordu.  11 Çar I.  Aleksandr Avrupa'nın Hıristiyan ahlakıy­
la  yeniden yaratılması yönündeki kutsal fikri mutlaka gerçek­
leştirmesi gerektiğinden kesinl ikle emindi. Hayalindeki hedef, 
H ı ristiyan mezheplerini evrensel bir Hıristiyanlık çatısı alun­
da birleştirmekti .  l 8 1 5'te Viyana Konferansı'n da ilan edilen 
Kutsal Ittifak'ın amacı , Avrupa halklarını barışııracak bir süre­
ci başlatmaktı.12 Fakat en geç l 856'da Kırım Savaşı'ndan son­
nı yine Batı'daki gelişmelerin yakalanması ön plana çıktı, zaten 
bu kaçınılmazdı, çünkü Rusya, Osmanlı Imparatorluğu'nun 
k o n umuna düşmek istemiyord u .  Tam tersine:  Güneydoğu 
Avrupa'da ve Karadeniz ile Akdeniz arası ndaki boğazlarda 
Osmanlı'nın mirasına konmak istiyordu,  böylece Üçüncü Ro­
ma fikri de gerçekleştirilmiş olacaktı .  Ama bunun için önce 
Batıl ılaşmak gerekiyordu .  Nitekim Rusya'nın tarihine, emper­
yal misyon ile Batı'nın gelişim ritmine ayak uydurma arasında 
düzenli  gidip geliş damgasını vurdu. 

Batı karşısında geri kalmışl ığı Rusya için çok tehlikel iydi 
;.ıma emperyal m isyonunun yavaş yavaş ortadan kalkması im­
paratorlugun istikrarı için felaket  oldu : ı 9 1 7  yılı ndaki iki dev­
rimde eski güçlerin devrilip ülkeden kovulabilmesinin bir ne­
t.k n i  de, imparatorluğun tarihi bir görevi olduğuna dair onak 
bir fikrin bağlayıcı gücünü yitirmesi ya da halkta artık yeterin­
ce yankı bulamamasıydı. Bu durum Sovyetler Birliği'nin çökü­
;;ünde de kendini gösterdi: Sovyetl er Birliği 'n in misyonu, 1977 
Anayasası'nda dendiği gibi , "tüm u lusları ve halkları kornu­
n izmin ortak inşasında birleştirmek"ti n Ama anayasa yurür­
l üğe girdiğinde bu anı k  içi boş bir klişeden ibaretti. Sovyetler 
I3 irliği'n i n  en önemli yozlaşma belinilerinden biri , misyonu­
nu yitirmesi ya da misyonuyla artık sadece sinik bir ilişki için­
de olmasıydı .  Misyonu içsel bir güç kaynağından Sovyet impa­
ratorluğunun aldatmacasına dönüşmüştü,14 oysa bu enerji yer-

ll Bkz. Figes, Naıasch<l5 Tanı, s. 336 vd. 

n Hosking, Ru;sland, s. 169 vd., aynca bkz. Sıökl, Russische Ge;ch ichıe, s. 450 vd 

H Ak ı aran: lorenz, "Das E nde dcr Sowjeıunion", s. 259. 
H Bkz. Simon, "Die Desi nıegraıion der Sowjeıunion", öz!. s. I R6 vd. 

1 47 



li yerinde dursaydı , Mikhail Gorbaçov'un reform politikasının 
başarılı olabilmesi için de hala işe yarayabilirdi . 

Buna karşın, Batı'daki iki imparatorluk. Br itanya ve Ameri­
ka, misyonunu kımi zaman d ini bir retorikle sunsa da, dar an­
lamda dini bir misyondan kaçındı. Britanyalılar Ispanya dün­
ya imparatorluğunun mirasçısı olarak görüldüğünde,  Kato lik 
inancının yerini -Avrupa'nın 1 6. ila 1 9 .  yüzyıllar arasındaki 
düşünce tarihine de tekabül et liği gibi- uygarlık yönünde iler­
leme a ldı: Britanyalıların pol it ikaları genellikle bütün ülkeler­
de Britanya maliarına piyasa açmaktan ibaret olsa da , emper­
yal misyon ları dünyayı uygarlaştırmaktı.35 Rudyard Kipiing'in 

meşhur şiirinde -"Take up the White Man's burden 1 ( . . .  ) 1 
To seek another's profit 1 And work another's gain"36 [ Beyaz 
Adam 'ın yükünü vur sıruna 1 ( . .  .) 1 Başkasın ın karı için çaba­
la 1 Bir diğerine kazanç sağla ] - maddi çı karlar impara torlu ­
ğun uygarlık misyonunun ardında tümüyle gözden kaybolu r , 

bu da id eoloj i  eleştirmenlerini harekete geçirmiştir elbette . 
Fakat Britanya Imparatorluğu'nu gözlemlerken maddi çıkar­
lar konusunda dikkatsiz olduğu söylenemeyecek Karl Marx 
bile Britanya'nın genişlemesine nesnel bir uygariaştırma işle­

vi yükledi. 
Marx 1853 yıhn ın ortalarında yazdığı "Hindistan'daki Bri­

tanya Egemenliği" adl ı makalesinde öncelikle şunları kayde­
diyordu:  " I ngiltere Hint  top lumunun yapısını tamamen çö­
kertti ,  yeniden yapılanman ın ise halen izi bile yok. "37 Marx, 
Britanya'nın Hin t  toplumuna zorla nüfuz etmesinin tahripkar 
etkisini, gelişmiş üretici güçle r  ile geri kalmış üretici güçle­
rin çatışmasına ha�lıyordu : Asırlardan beri Hind istan'da tarım 
ile zanaat arasında köprü kuran dokuma tezgahı ile ipl ik çık­
rı�ı. Hint piyasasındaki Britanya mallarıyla artık rekabet ede-

35 Britanyalılann emperyal misyonuna dair kapsamlı bir çalışma için bkz . Fergu­
son. Empirt, s. I 1 S vd:, British Empire"ın uygariaştırma konusundaki dii$ü.nce­
lerinin özeti için bkz. Rcireld, "lmperalismus"', s. 29 vd. 

36 Bkz. Kipling. Cornpleıe Ver�e. s. l2 1 -.323. - Kipiing'in şiiri, emperyal yü.kıimlü· 
luklerini üstlenmesini ve omuzlamasını istedigi ABD'ye hiıabı!n yazılınısur 

37 Marx, ""The British Rule in lndia"", s. 1 69 (Aim. metin, Marx, En_gels, Wcrlu 
içinde, 9. cilı, s. 1 27- 1 33, burada s. 1 29). 
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mez hale gelmişli. 38 Fakat Marx'a göre. Britanyalılar  "BriLan· 
yalı vergi tahsildarının ve Brilanyah askerin acımasız müdaha­
lesinden ziyade, Ingiliz buharı ve lngiliz serbest ticarelinin et· 
kisiyle �  Asya'nın o zamana degin gördü_gü en büyük toplum­
sal devrimi yaratmışu. ı9 Bunun aynı zamanda Asya'daki ilk ve 
tek toplumsal devrim olması , Britanya'nın Hindistan'a girmesi­
ni Marx'ın göz ü nde haklı çıkarır, H indistan'ın dünya piyasası­
nın yasalanna tabi olması uygarlaştıncı bir iş oluverir: "Unut­
mamalıyız k i ,  bu küçük toplu luklar kast ayrımları ve kölelik­
le lekelenmişti ,  insanı koşulların efendisi yapmak yerine dışsal 
koşulların boyunduruğu altına sokmuşlardı, dogal olarak ge­
l işmiş toplumsal konumu asla değişmez dogal bir yazgıya dö­
nüştürerek işi o hayvani çiglikteki doğa tapınmasına vardırmış , 
bunun yozlaşmışlığı doganın efendisi insanın maymun Hanu­
man i le inek Sabbala önünde huşuyla diz çökmesi gerçeğinde 
i fade bulmuştu . "40 

Faka t Bri tanya'nı n  d ünya imparatorluğunun uygarlaştın­
cı gücünü görmek için, Marx gibi, salt dolayl ı ,  hedeflenınemiş 
e tkilere bakmak gerekmiyordu: Avrupalıların imparaLOrluklar 
oluştunnasının ilk evresinde şiddet yoluyla yaygınlaşmış olan 
kölelik ve köle ticareti de öncel ikle Ingil izler sayesinde ortadan 
kalktı ya da en azından azaldı - ve bu Britanya deniz hakimi­
yetinin dolaylı bir etkisi deği l ,  doğrudan amaçlanmış hedefie­
rinden biriydi . 4 1  1 9 .  yüzyılda hala çok karlı olan köle ticaretine 
son vermek için Batı Afrika kıyılarında birkaç Briıanya filosu 
birden kol geziyordu ve köleliğin ortadan kaldırılmasını Büyük 
Britanya'da emperyal misyonun temel unsuru haline geti ren­
ler özellikle de Anglikan din adamları ve Quakerlardı .  Britanya 
kontrolündeki d ünya ekonomisinde insanı mal olarak görme­
nin yasadışı olmasını ve insan ticarcıine karşı emperyal iktidar 
araçlarının devreye sokulmasını onlar sa�ladı . �2 Britanyalıların 

38 A.g.e. , s. 1 30. 
�9 Ag.e., s. 1 32 
40 A.g.e., s. 1 33 .  
4 1  Bh. Wnlf�ang Reinhard, Kirine Gt�chichıe ik ;  Ko!mıialismrıs, s .  9 7  vd. 
42 Aynnıılı hilgi için bkz. Ferguson, Eınpirt. s. 1 1 7  vd. 
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Amerikan iç savaşında, giderek tehditkar bir rak ip hal ine gelen 
ABD'yi zayıflatmak ve durdurmak için -ki büyük güçler aras m ­
daki mücadele mantıgı bunu gerektirir- neden güney eyaJetle ­
rinin tarafını tutmadıklarını da açıklar bu: O zaman kendi em­
peryal misyonlarıyla çelişmiş olurlardı. 

Son kertede, ABD'nin emperyal misyonu Britanya'nınkinin 
geliştirilmiş bir versiyonu olarak görülebilir: Köşe taşları , böl­
gesel sorunlar ve dünya poli tikasındaki gruplaşmalara göre 
farklı öncelikler kazanan piyasa ekonomisi ,  demokrasi ve in­
san haklarıdır. Ama bu, ABD'nin politikasının emperyal mis­
yonuna indirgenebileceği anlamına gelmez. ABD için güvenlik 
politikasının zorunluluklan ekonomik çıkarlar kadar önemli­
dir ve emperyal misyonla ters düştüklerinde öncelik genellik­
le onlarındır.43 Amerikan polirikasının bu yüzden çokça eleşti­
rilen çifte standartlılığı, yani güvenlik politikası ya da ekonomi 
bakımından ABD için önemli olan aktörler karşısında emperyal 
misyon un yürürlükten kalkması hep gözlemlenen bir olgudur 

Empcryal misyon ile kendini koruma ya da ge liştirme mec­
buriyeti arasındaki gerilimli ilişki imparatorlukların tarihin­
de yeni bir şey de�ildir , adeta layımotiftir - özellikle de eınper­
yal misyanun çıkarların vahşice dayatılmasından ibaret olma­
dıgı dünya imparatorluklarında. Misyon ile çıkarların dogru ­
dan özdeşleşmcsi en çok da bozkır imparawrluklarında görü­
lür, ama onlar bunun bedelini tarih sahnesinden çabucak sili­
nerek ödemek zorunda kaldı. Merkezde demokra tik bir ö rgüt­
lenmeye sahip imparatorluklarda cmperyal misyanun büyük 
bir ba�layıcı gücü vardır, bu imparatorluklardaki görev duygu­
su otokrasiyle yönetilen ya da aristokrat irnparatorluklara göre 
daha fazladır.44 Hesap vermek zorunda olmayan seçkinler yü­
kümlülüklerini yerine getirmek konusunda daha gevşek ya da 

4] I 950"1i yıliann sonundan bu yana Amerikan dış poliıikası için bkz. Hacke, Zur 
Weltmııdıı verdammt. 

44 Aristokraı imparaıot!uklar kavramı ve artsıokrasinin egemen sınıf rolu için 
bkz. Kauısky, The Politics of ATistocratic Empirts, özl. s. 79 vd. Kauısky özel­
likle de, güç ve nüfuzun toprak mulkiyeıine dayandıgı, toplumsal bir dönüşü· 
m ün ya�nmadıgı imparatorluklar uzerine çalışır. 
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aldınşsız davranabilırler, oysa düzenli aral ıklarla po litikalarına 
destek kazanmak , üstelik de yedek eliderin rekabetiyle baş e t­
ınek zorunda kalan politikacılar için durum farklıd ı r. Ayrıca, 
rmperyal politikayla ilgili bilgilere daha kolay ulaşılması -bu­
na bağl ı olarak da sal ı yönetici seçkinterin tasarrufundaki arca­
t ıu i mpnii'nin [ imparatorluk sırlarının] iyice azalması- emper­
yal misyonun karakteri ve ö nemine müh i m  e tkil erde bulu n­
d u .  Yani arm11a imperii yalnızca dmıokraside degil , medyadaki  

ı/evrim ile de değişime uğradı.  Bu sayede emperyal merkezde­
ki seçmenler misyon ile menfaatler arasındaki geril imli ilişkiyi 
de ngelediler; periferideki halk ise imparaıorlugun reel politika­
sına karşı empeıyal misyanun geçerli olmasını talep edebil irdi . 

Demokratik bir imparatorlukta misyon i le çıkarlar arasında­
ki gerilimle siyasi yollarla baş etmenin çeşitli  olana klarına bir 
örnek de, ABD başkanı Theodore Rooseveh ile Woodrow Wil­
son arasındaki farktır. Klasik bir  emperyalist sayılan Roose­
vel t, misyan un gereklerinden ziyade çıkarların dayatılmasına 
önem verdi Bunun göstergesi , Rooseveh'in 1 904 tarihli Mon­
roe Doktrini'n e ,  siyasi hareketlerin Amerika'ya olan borçların 
ödenmesini tehlikeye düşürdügü her yere m üdahalede bulu­
nulacağı tehdidini eklemesidir - buna göre , " uluslararası po­
l is gücü" olarak ABD'nin görevi " tekrarlayan hatalı davranışla­
ra" dur demekti. Roosevelr bir yandan da Pasifik'te denge po­
l i tikası izliyordu ,  fakat bu politika Amerika'nın liderlik iddia­
sım -örneğin Japonya'ya- kabul ettirmekten çok uzaktı.45 Rus­
Japon Savaşı'nda güçlerin dengesi fikrine dayanan arab ulucu­
luk rolü nedeniyle 1905'te Roosevelt'e Nobel Barış Ödülü veril­

di. Demek ki , Roosevelt ABD'nin emperyal m isyonu nu sınırla­
mak peşindeydi . ABD'den "uluslararası polis gucü" diye söz et­
se de, bu gücün ancak Amerika'nın çıkarları söz konusu oldu­
gunda devreye girmesini istiyordu. 

Woodrow Wilson'ın politikası ise ABD'ye küresel bir rol b i­
çiyordu,  bunun için Wilson'ın A merika'nın emperyal misyonu-

45 Monme Doktrini'nin sonuçlan için bkz. johmon,  Der Selb5ımord der ameriha­
ni>dırn Drmohnııif, s. 256; Pasifik'ıeki denge poliıikası için bkz. Junker, Power 
ımd Mi» i on , s. 34 vd. 
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na nonnlar yüklernesi gerekli. ABD'nin ekonomik ve politik çı­
karlarının çok ötesinde bir misyon fikri olmasaydı, sayısız in­
sanın hayatına mal olan Birinci Dünya Savaşı'na askerı müda­
halede bulunmasını iç politikada onaylatması asla mümkün ol­
mazdı .  Ancak tüm dünyada barışın sağlanması ("a war lo end 
all wars" [ tüm savaşları bitirecek bir savaş ] ) ,  halkların kendi 
kaderlerini tayin hakkı ve sonunda bunun demokrasiyle-gti.­
vence altına alınması ( "w make the world safe for democracy" 
[ dünya)'l demokrasi için güvenli hale ge tirmek ] )  projesi, o za­
mana değın Amerikan dış poli tikasının temel ilkesinin "karış­
mamak" oldu�u bir bölgeye müdahale için Wilson'ın des tek­
lenmesini sağladı .46 Elbeue bu destek , ABD'nin Avrupa kıtasın­
da uzun vadeli bir yükümlülük alıma gireceği kadar büyük de­
ğildi ve Wilson Versailles Barış Antlaşması'yla siyasi başarısızlı­
ğa uğradı. ABD'ye biçtiği emperyal misyon Amerikan vatandaş­
larının kapasitesini zorlamıştı . 

Theodore Roosevelt ve Woodrow Wilson geniş ölçekl i  ç ı­
kar politikası i le  emperyal misyon arasında ABD'de halen süren 
gerilim ilişkisinin iki ucunu temsil ederler Başkanların ve da­
nışmanlarının çizgilcrinde, alınan kararların Amerikan kamu­
oyuna ileti lmesinde ve  kamuoyunun basın ve bilim dünyası­
nın gözlemcileri aracılığıyla dile getirdiği yorumlarda da görü­
lebilir bu. Yine burada da uzun bir olasılıklar listesi nin başında 
ve sonunda yer alan iki uç vardır: Bir yanda, ağırlıklı olarak çı­
karlara dayalı bir politika sanki emperyal bir m isyonun norm­
ları geregiymiş gibi gösteril i rken, diğer yanda, emperyal icraat­
lar kolektif servetlerin kullanıma sunulmasını, hatta jeopolitik 
açıdan marj inal  bölgelerde insan haklarına uyulmasını h edef­
lediği halde çıkarlar öne çıkarıl ır, ki bu kesinlikle yalnızca an­
ti-emperyal ideoloj i  eleştirmenlerinin alanı değildir.47 Normla-

16 Bkz. Junker, Powerand Miııion, s. 12 vd. ,  Ki.ssinger, Dit Herauıforderwıg Ame­
rika.<, s. 2A8 vd., aynça bkz. Mead, Sptrial Providcnce, s. 1 32-1 73. 

17 Am�rikan imparaıorlugunun id�olojik ele�ıirisi, rum büyük planları ve karar­
ları i k ı isadi ve siyasi çıkariara baglamasıyla, klasik ideoloj i eleştirisinin izinden 
gider. ABD'de bu eleştirinin en önemli temsilcisi olan Noam Chomsky , örn. 
\Virlschafı urıd Gı:walr adlı ki rabında çeşiı li imparatorluk oluşumu biçimlerini 
ele alır. 
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nn dayatılmasını ancak çıkar peşinde koşmak olarak sunduk­
ları takdirde daha çok destekleneceklerini düşünen politikacı­
lar da böyle bir strateji izlerler 

Emperyal misyonlar, dini kavramlar ve belli  bir pathas'la 
yüklenme egilimindedir. Pek çok Avrupalının Amerikan poli­
tikasındaki dini retorigi bir türlü anlayamaması ,  ABD'nin em­
peryal politikasını da kavrayamadığını gösterir. Bu retorik, se­
çimlerde son derece Hıristiyan bir toplumdan oy toplamak gi­
bi stra tej ik bir hesaba indirgenemeyecegi gibi,  Avrupalı yo­
rumcuların sık sık iddia ettiği irrasyonellikle de açıklanamaz. 
ABD'nin kendine dair siyasi idrakiyle ilgili bu durum ,  Amerika 
Birinci Dünya Savaşı'na girdiğinde Woodrow Wilson'ın ilkcle­
ri nde , Dwight D. Eisenhower'ın Normandiya çıkartması öncesi 
"Avrupa'da haçlı seferi"nden söz etmesinde, Ronald Reagan'ın 
Sovyetler B irl igi'ne " Karanlıklar Imparatorluğu" demesinde, 
George Bush'un güya Irak'tan Kuzey Kore'ye dek uzanan "kö­
tülük ekseni" ifadesinde de görülür.48 

Bir impara torluğun kendini aşırı d erecede kulsaliaştırma­
sı öteden beri hep çok şiddetli ant i-emperya l tepkilere yol 
açtı . Bunların siyasi-fikirsel açıdan en e tki leyici örneği , Es­
ki Ahil'teki Daniel Kitabı'dır, burada Ortadoğu'ya halörn olan 
Selevkosların ebedi bir imparatorluk kurduk ları idd iasına , 
Daniel'in Nabukadnezar'ın ri.iyasını dört büyük imparatorlu­
ğun sonuncusu olan bu imparatorluğun sonunun çok yakın ol­
duguna yormasıyla karşı çıkılır.49 Di.inyevi imparatorlukların 
ebedilik iddiasının karşısına, yakında kurulacak bir tanrı kral­
lığının apokalipLik [kıyarnetçi] tasavvuru konmuştur. Özell ik­
le de Nebukadnezar'ın rüyasının ve Daniel'in rüya yorumunun 
anti-emperyal isyanlar ve devrimlerde hep farklı çeşi tierne ve 
yorumlarla anlatılagelmesi de bir tesadüf değildir. 

Bundaki temel örünti.i,  yani sözde d ini doğrulara başvuran 

i B H•ngi ilkderi ;avunursa ;avunsun, hangi dokrrini izlerse izlesin, Amerikan dış 
pohı ik.;ında hep bu dinsel arka pl•n vardır: a�nca bkz. Mead, Sptcial Provi­
drnct V� PralorillS, rn God We Trıw. 

49 Dörı i nıp.raıorlugun teşhisi ve sonradan Roma l mpararorlugu biçiminde ge­
nişlemesi için bkz. Koch, Da� Buch Danicl, s. 1 82 vd., ayrıca bkz. Moses, Eros 
und Geseız, s. l l l - 1 26. 
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emperyal retoriğin anti-emperyal karşı-reıoriklere yol açması, 
bunların da yine dini doğrulara dayanması , American Empire'ın 
statüsü ve gücü hakkındaki güncel tartışmalarda da görülür: 
ABD palilikası sözde dini inançlarla ne kadar çok bağ kurar­
sa, düşmanlarını örneğin şeytan ya da ifrit olarak adlandırırsa, 
bu güçler de en önemli anti-emperyal düşman rolüne soyunup 
yine sözde dini inançtarla karşı saldınya geçer. Dolayısiyta, bu 
rolü epey bir zamandan beri Islamcılığın üstlenmesi tesadüf de­
gildir. Çin ekonomisinin büyümesi bile bunu yakın ge lecekte 
değiştiremeyecektir. Islamcılık Amerikan i mparatorluğuna en 
büyiık meydan okumadır, çünkü ABD'nin misyonunu yok sa­
yar ve o da ABD'ye "büyük şeytan" der.50 

Esasen em peryal şeytanlaştırm a ,  emperyal haki miyet ala­
nı dışındaki halkları küçük görüp onları emperyal uygarlaşllr­
mamn potansiyel nesneleri haline getiren barbarlık söyleminin 
dinselliğe taşınmış bir biçimidir .  Anti-emperyal şeytanlaştıTma 
imparatorluk merkezini ahlaksızlık ve günah yuvası biçiminde 
stilize ederek aynı silahlarla karşılık verir. 

Barbarlık söylemi ve emperyal alan ı n  i nşası 

Bir emperyal misyonun inandıncılığı açısından çok önemli bir 
olgu da, bu misyonu n neye harşı olduğu veyahut onun sayesin­
de neyin siyasi baskınlığının enge\leneceği konusunda oluştu­
rulan söylemdir: Burada bu olgu barbarlık ya da barbar kavra­
mı altında ele alınacak. 

Barbarlık söylemi, hakimiyet kurduğu alanları uygarlaştırma­
yı kendine görev edinen imparatorlukların genel bir özelliği­
dir.51 En önemli işlevi, imparatorluğun sınırlarını asimetrik kar­
şılaşmaların alanları olarak göstermektir. Burada, devletler ara-

50 Bkz. aşagıda s. 191- 1 95 

sı Barbarlık söylenıi hakkında kapsaml ı  bir çalışma için bkz. �hnt•ider, Da Bar· 
bar, aync:ı bkz. Nippd, Gritchrn. Barbarrn und 'Wi ld�·. Barbarlık söyleminin. 
empeıyal bir geçmişıen ulusal kimliklerin çogul-evrenine geçişte yapısı ve iŞ· 
levi için blu. Munkler, Naıionrnbildı;ng, s. ı 30 vd., söylemsel olarak ba rbarlaş­
ıınlanın tepkisi uzerine bkz. a.g.e . . s. 21 O vd., aynca bkz. von See, Barbar. Gtr­
mant. Atier, s. 3ı-60. 
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sındaki sınırlarda olduğu gibi, temelde eşitler karşı karşıya gel­
mez. Burada iyiligin ve yüceliğin dünyası son bulur ve daima 
dikkatli olmayı gerektiren kargaşanın ve belirsizliğin hüküm 
sürdüğü bir alan başlar. Bu bakırndan empcryal sınırlar aynı za­
manda da kozmos ve kaos arasındaki sınırlardır. Imparatorluk­
ların ,  bu kitabın başında belirtildiği gibi, dış sınırlarının yarı ge­
çirgen olmasına önem vermesi bu sınır algısından kaynaklanır. 

Barbarlık söyleminde yaratılan asime tıinin özelliği, politikada 
birilelinin özne. diğerlerinin de nesne olarak tanımlanması ve si­
yasi tasaVVlır dünyasında bu şekilde yer almalarıdır. lmparator­
luklann perifeıisindeki özne ve nesne rol dağılımının söylemden 
değil, güç politikasından kaynaklandığı itirazında bulunulabilir 
elbette Ama barbarlık söylemi , salt bir guç farkı ya da iyi örgüt­
lenmiş bir askeri aygıt ile gevşek kabile ittifakları arasındaki fark 
olarak gürülebilecek bir durumu, ancak barbarlar imparatorluk 
tarafından uygarlaştınlmaya razı olduğunda, yani "barbarhktan 
çıkarılma"ya hazır olduklarında yumuşaulabilecek meşru bir 
farka dönüştürür. Barbarların ernperyal alana gircbilmeleıi için 
merkezin sakinleri gibi olmalan gerekir. Yoksa oraya sadece tut­
sak olarak girebilir, hem imparatorluğun gucünun hem de bar­
bar tehdidinin elimle aleme duyurulması için kamuoyunda teş­
hir edilirler. Bu gelenek Romalı muzaffer kumandan ve impara­
torların zafer turlanndan, Avrupalı sömürge imparatorluklannın 
etnolojik sunurolanna ve son Afganistan savaşında yakalanmış 
Talihan üyelerinin fotoğrafianna dek uzanır. 

Temelde asimetrik olan barbarlık söylemi farklı biçimlere bü­
rünebilir. Etnografya üzerinden yürütülebilir, bu durumda im­
paratorluğa siyasi ya da sosyal yakınlaşmayla kendini uygariaş­
tırma yolu her zaman açık tmulmuş olur Dini temellere daya­
nabilir, bu durumda barbarlıktan çıkış imparatorluğun dininin 
kabul edilmesiyle olur. Sömürgecilikte sık sık görüldüğü üzere 
ırkçı kategorilere başvurulabilir, ama o zaman barbarlıktan ta­
mamen çıkmak mümkün değildir. Fakat barbarlık söyleminin 
bu sayılan biçimlerle sınırlı olduğu nadiren görülür. Çoğu za­
man bunlar birlcşir ya da üst üste binerler, bu da sınırları kes­
kinleştiıir ama gevşetebilir de. Her halukarda temel konfigüras-
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yonun asimetrikligi korunur Barbarlık söylemi emperyal peri­
rerilerde imparatorluk içi ve dışı olmak gibi bir ayrım da yara­
tır ,  gerçekte böylesi bir ayrım pek yoktur aslında. lmparatorluk­
ların geniş sınır bölgelerinde iç ilc dış arasındaki geçişler genel­
likle akışkandır ve bir kabile ya da klanın hangi ölçüde, hangi 
bakımdan imparatorluk yanlısı ya da karşıtı olduğu asla biline­
mcz. Dolayısıyla ,  barbarlık söylemi , aksi takdirde-

silikleşecek ya 
da şclfallaşacak olan bir sınırın sernanlik olarak da güçlendiril­
mcsine tekrar tekrar h izmet eder lmparaıorlugun hatlarının as­
lında muğlak olmasını te lafi eden hayali bir ayrım çizgisi yaratır. 
Bu şekilde kurulan bir asimetri imparatorluğun sınır bölgelerin­
de hiç teşhis edilemez, ama bu sayede merkez Mkimiyet alanı­
nın sınırlarının kontrolü altında olduğundan emin olur. 

Antik Yunan'da barbarlık kavramı ancak Pers savaşlarının ve 
Atina'nın hegemonya iddiasının e tkisiyle ortaya çıkmıştı .  Bar­
bar, Yunanlıların temsil euigi uygarlığın zıddıydı , böylece Ati­
nalıların fetih politikası uygarlaştıncı bir işlev yüklenmiş oldu.  sı 

Herodotos'ta barbar, göçebe yaşam biçimi ve dizginsiz cinselli­
giyle karakterize edilmiştir; şarabı suyla karıştırmadan içer, çig 
et yer, hatta yamyamlıktan bile çekinmez. Dolayısıyla ,  impara­
torluğun uygarlaştırnıası sınır bölgelerindeki göçebeleri yerleşik 
hayata geçirmek , insanların kurban edilmesine ve yamyaml ığa 
son vermek anlamına ge\iyordu . 53 lmparatorluk halkının kolek­
tif tasavvur dünyasında özellikle yamyamlık yine ön plandaydı. 
Imparatorluğun barbarlık imgesine, özellikle de insanların kur­
ban edilmesi ve yamyamlık anla tı larının yanı sıra atlı göçebeler­
de yaygın olan kadın kaçırma damgasını vurdu.54 

52 Bu ve sonraki duşüncelerin esin kaynagı Reinhan ı<ossellek"in "Zur hisıo­
risch-pohrischen Sernanlik asymmelrischer Gegenbegri ffe·· adlı mıi kemmel 
maka lesidir. 

53 Bkz. Nippel. "Griechische Kolonisalion": Frmcisco de Vitoria"nın, lspanyol fe­
tih politikasını insaniann kurban edilmesine son verilmesi biçiminde meşru­
hşıırması için hkz. Marina Mıinkler, "Enıdecker und Eroherer", 5. lB. 

54 Çin'de gıineyi n  Song Hanedam ile kuzeyin Mo gol )in dönemleri arasında bar­
barlık i mgesi daha da keskinleşıi, bu nun neden i Barbarların eline düşen Çinli 
kadınların yazgı lan üzerine anlaıılanlardı. Bkz. Ebrey, Chiııa, s. ı so vd. 
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Bir imparatorluk Augusms eşiğini geçer geçmez, yani geniş­
leme evresinden uygartaşurma evresine girer girmez, barbar 
tehdidi altında olundugu duygusu artar ve bu duygu özellik­
I c  de kadınların incitilebilirliği imgesinde somutlaşır. Bu  eği­
lım Romalılarda ve Çinlilerde, Avrupa sömürge imparatorluk­
larında ve kıtanın batısına genişleme dönemindeki ABD'de de 
görülür. Daha hafif biçimiyle 2 1 .  yüzyılın başında, refah bölge­
lerinin kıyısındaki emik (barbar) savaşlarda tipik olduğu üze­
re aşagılanan ve tecavüze uğrayan kadınların fotoğraflannda ve 
anlattıklarında görülür.55 Bu tür raporlarla, sözde uygar dün­
yaya bu bölgelerde insan haklarının hiç olmazsa asgari düzey­
de korunması için gerekirse askeri yollarla müdahale çağrısın­
da bulunulur. 

Barbarların vahşetiyle ilgili aniatılar ve imgeler halkın ko­
lektif tasavvur dünyasına damgasını vururken ve emperyal sı­
nırları savunma isteğini güçlendirirken, imparatorluklar göçe­
be sınır haklarını yerleşik düzene geçirmeye çalışmayı sürdür­
dü.  Göçebe halklan avcıdan çiftçiye dönüştürmekteki amaç ,  
emperyal sın ırların ötesinde is tikrar ve  barış alanları yaratarak 
soyguncu göçebe güruhlanna karşı askeri güvenlik harcamala­
rım düşürrnekti. Imparatorluğun sınır politikası "barbarlıktan 
çıkarılmış barbarlar"a kaydınlmıştı. 

Yerleşik hale getirerek pasifize etmeye bir diğer seçenek de ,  
savaşçı barbarların imparatorluğun hizmetine alınarak emper­
yal sınırları koruma görevinin onlara verilmesidir. Klasik im­
paratorluklar arasında en çok Romalılar, en az da Çinliler böy­
le bir yönteme başvurdular. Bu yöntemin diğer örnekleri Çarlık 
Rusyası'nın Kazakları ve Avrupalı sömürge güçlerinin sömür­
gelerde kurdukları birliklerdiL ABD'nin Kabil'deki Talihan rej i­
mini çökenmek için Afgan sava.ş lordlarından faydalanması da 
yüksek riskli sınır güvenliği politikasının modem bir çeşitleme­
si olarak görülebilir. Risklidir, çünkü işbirliği çabucak anlaşmaz­
lığa dönüşebilir, imparaLOrluğun uygariaştırma iddiasını kuşku­
lu bir hale sokabilir ve sonunda emri altındaki, kendi eliyle silah­
landırdığı barbarların saldırısına uğrayabilir ya da adım adım ele 

55 Bkz. Munkler, Dit  ncuen Kritge. s .  ı 46 vd. 
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geçirilebilir. "Ordunun barbarlaşması"yla)6 bu yolda en çok me­
safe kaydeden Roma lmparawrlugu bu yüzden -en azından ba­
tıda- siyasi ve askeıi başarısızlığa ugramışur: 6. yüzyılda impara­
torlugun batı yarısı parçalanarak Ccrmen krallıklarından oluşan 
bir mozaige dönüşmüştü, Avrupa tarihinin bundan sonraki gidi­
şatını belirleyenler bu krallıklar olacaktı. Emperyal alan parça­
lanmış, daha küçük ölçekli bir düzene dOiıüşmüştü. Buna karşın 
Çin'de imparatorluğun Mogol istilacılarla barbariaşması uzun 
vadede farklı  bir yol çizdi: Barbarlar Roma Imparatorluğu'nun 
batısındakilerden çok daha fazla asimile oldular; imparatorluk 
özünde bütünlügunü korudu, bunun sonucunda fatihler mcvcm 
idari aygıtı devralmak ve askeri yolla boyunduruk altına aldıklan 
halk arasından kişileri görevlend irmek zorunda kaldılar. 57 

Mogollann üstün Çin uygarlığına asimile olması, Cengiz 
Han'ın oğullarından biri olan Ögeday Kağan'ın, fethedilen Ç in 
bölgelerini -başlangıçta öngorüldüğü gibi- Moğol hayvan sü­
rülerinin otlaklarına dönüştürmeyip oralarda yerleşik Çiniiier­
den çok daha fazla gelir getirecek vergiler almaya karar vermc­
siyle başlamıştır.58 Fakat Moğollar bu kararı kendi başlarına uy­
gulayacak durumda değildiler. Askeri yol la madun edilen hal­
ka hepten bağımlı olmamak için Müslüman vergi mültezimle­
rini devreye soktular, bunların çoğu Ipek Yolu'nda gidip ge ­
lerek Çin ile Ortadoğu arasındaki ticari i l işkileri ayakta tutan 
tüccarlardı; bu tüccarlar yüksek kazanç sağlamak amacıyla bü ­
yük araziler satın aldı.  Fakat bu girişimin sonu iOasa sürükle­
yen bir iltizam oldu ve Kuzey Çin'de büyük bir ekonomik sı­
kıntı yaşandı. Sonunda mültezimler de en az Moğol savaşçılar 
kadar nefret ve korku uyandırd ı .  Moğolların yapuğı , anı-ürü­
ne el koymanın bi r biçimiydi; mevcut sosyo-ekonom ik yapılar 
bir hamlede çökertilmemişti ama devamlı bir aşırı sömürü ne­
deniyle uzun vadede yok edilmişti .  

56 Roma ordusunun lıarbarla�ması ve  bunu n sonuçlan hakkında lıkz. Heuss, Il.iJ­
m iRhe Gesch ichıe. s. 484 vd . ,  aynca bkz . Goldsworthy, Die l.eı;ionen Roms ,  s. 
208 vd. 

57 Bkz. Schmidt-Glinızer, China, s. 1 65 vd. 
SB Ebrey, China, s. 1 72.  
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Cengiz Han'ın tarunu Kubilay Han, Song Hanedam'nın gü­
ney imparatorlugunu fethenikten sonra Çin hanedam olarak 
Yuan adını aldı ve sarayına Çin adet ve törenlerini soktu. Ha­

kimiyet alanları büyüyünce Moğolların Çin ka tiplerine duydu­
gu ihtiyaç da anmışn, onlar olmadan imparatorluğun bürokra­
tik düzenini ayakta tutmaları mümkün degildi. Sonunda 1 3 1 5  
yılında geleneksel memur sınavı uygulamasına başvurdular ve 
tümüyle Han Çiniiierine bagımlı kalmamak için başka etnik  
grupların üyelerini de sınava aldılar M ogollar bir  yandan da, 
üstün Çin kültürüne tümden asimile olmamaya çalışıyorlardı. 
Çinli kadınlarla evliligi yasakladılar, resmi yazışmaları Mogol­
ca yaptılar ve yaz aylarını Moğolistan'da geçirdiler.59 Çinliler 
ise Konfüçyüsçü bir yaklaşım içindeydiler, kül türün değişim 
yaratan etkisiyle kuzeyli barbarların da zamanla uygarlaşacağı­
na inanıyorlardı .  Fakat Yuan Hanedam çöktükten ve Moğollar 
kuzeye geri çekildikten sonra, Çin toplumunun köklü bir de­
ğişim geçirdiği ona ya çıkn: Şiddet hakimiyet aracı olarak değer 
kazanmış, kuzeydeki barbariara karşı askeri güvenlik ihtiyacı 
belirgin bir biçimde artmıştı. 

Barbarlık söylemi lspanyollarda bambaşka bir seyir izledi. Is­
panya Imparatorluğu barbar istilası tehdidi altında değildi ;  ye­
ni keşfedilen dünyanın "vahşileri" yalnızca uygarlaştırmanın 
nesneleri olarak görünür kılınmıştı. Uygariaştırma Ispanya'nın 
empcryal misyonuna uygun o larak öncelikle Hıristiyanlaşllr­
mak demekti. Burada söz konusu olan göçebelerin yerleşik dü­
zene geçirilmesi değil, insanların kurban edilmesinin engellen­
mesiydi. Francisco Vittoria De jure bel l i  Hispanorum in Barba­
ros ( 1  539) adlı eserinde, yamyamlık geleneği yerli halkın ço­
ğunluğu tarafından onaylandığından lspanyolların olası kur­
banlan kurtarmak için müdahalede bulunmakla kalmayıp yer­
I iierin bu uygulamayı sürdürmesini engelleyecek bir hakimiyet 
kurmalarını savunuyordu.60 "Vahşiler" lspanyollar için hiçbir 

59 Ag.e . . s. ı n  
60 Viıoria l 538"de yayımlanan De indi.< recenter invtrıtis adlı kitabında, lspanyol­

lann y�rliln karşısındaki ı�k yasal hakkının ius ptregrinandi v� ius predicandi, 
y�rlil�rinin ıopraklannda s�yahat �ım�k ve misyonerlik yapmak oldugunu 5a· 
vunmuşıu. Ona göre. yerliler buna ?idd�te baş\1\lrarak karşı çıktıklan takdirde 
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zaman bir tehdit oluşlurmadı. lspanya dünya imparaLOrlugu­
nun başından sonuna dek emperyal politikanın nesneleri o la­
rak kaldılar 61 

Çarlık Rusyası'ndaki Kazakların konumu, Romalılar ile Is­
panyolların barbar deneyiminin arasında bir yerdedir. Kazak­
lar bozkırın uçsuz bucaksızlığında yi L iJ! giden imparatorluk sı­
nırlarını dışarıdan gelen göçebe haJJ(ların saldırısından göçc­
be yaşam biçimleri sayesinde koruyabildiklerinden, kimsenin 
Kazakları yerleşik düzene geçirmek gibi bir derdi yoktu. Çar­
ların imparatorlugun güvenliğinde yarı barbar halklardan fay­
dalanrnalarının riski, bunların emperyal alanda isyana ve rala­
na egilimli olmalarından kaynaklanıyordu; l S .  yüzyılın başın­
daki köylü isyanlarına dinamizm ve tehlike katan,  Kazakların 
desteğiydi. Fakat Kazaklar l 7SO'li yıllardan Hibaren Rus ordu­
suyla daha fazla bütünleştirildiklerinden sonra da kuşkulu bir 
unsur olmayı sürdürdü - Kazakların savaşma biçimi karşısında 
pek çok Rus gözlemci, Rus I mparatorluğu'nun sözümona uy­
garlaştırıcı iktidarının, fe thedilen Kall<asya ve Orta Asya bölge­
lerindeki halktan daha barbarca olup olmadığını sorma gereği­
ni duymuştu.62 

1 9 .  yüzyılda Avrupalıların tahayyülündeki barbarlar anı k 
Arap köle avcılan ve tacirleriydi ve sömürge güçlerinin emper­
yal misyonu bunları hedef alıyordu. Afrika'nın Arap bölgelerin­
den Kara Afrika'nın derinliklerine dek uzanan insan avı ve tica­
reti , Avrupalıların A frika'nın batısındaki ve dogusundaki böl­
gelerde iktidarı ele geçirmelerine gerekçe ya da en azından ba­
hane oldu. 63 Fakat Avrupalı sömürge güçleri hegemonya rakip­
lerini barbarca davranınakla suçlayarak kendi hakimiyet iddi­
alarını birbirlerine karşı da  haklı çıkarmaya çalıştılar. Birinci 

lspanyolların da şiddeı uygulamaya hakkı vardı .  l�panyol egemenliginin biçi­
mi ve m�şrulu�u üznine yürütülen üsı düzey ıatl ı�ma için bkz. Pagden, Spa­
ni;n Jmptriali;m, s. 1 3-36; özl. bkz. Marina M ünkler, "Enıdeckn und Erolıe­
rer" . s. I 71 vd. 

61 Bkz . Bi tterli, Die Enıdrchung und Erobcnıng der Wdı, l. cih, s. Sl vd. 

61 Bkz. Figes, Nı:ıtruchru Tı:ınz, 5. 406 vd. 
63 Avrupalılann Arap köle ticareline kar�ı aldıkları önlemler için bkz. Alberı ini 

Eun>pdiscnr Ko1nniı:ı1herrsclıııft, 5. 453 ve 51 3 vd. 
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Dünya Savaşı'nda örneğin ,  Almanya lıilaf Devletleri'ni Avrupa 
savaş meydanında sömürge birliklerı kullanarak savaşı barbar­
b�Lırmakla i lham eni l ti laf Devletleri ise Almanya 'yı Belç ika'ya 
gırdiginde sivil halka barbarca zu\metmekle suçladı64 

Emperyal misyondaki uygarlaştıncı unsurla r ne kadar güç­
lüyse, barbarlıgın olumsuz imgesi de o kadar çok öne çıkar. Te­
rörizmle ilgili gün cel tanışmalarda ve in tihar bo mbacısı figü­
ründe de görülür bu. Fakat bugün özellikle de etnik çatışmalar 
yüzünden çıkan savaşlardaki katliamlar barbarlık tehdidi olarak 
;ılgılanmaktadır 65 Yeni imparatorlugun kam uoyundaki söylem­
de uygarlaştıncı olarak algılanan şiddeli, hem refah bölgelerinin 
periferisindeki e tnik katliam savaşçılarını hem de refah bölgesi­
ne giren teröristleri hedef al ır Ama barbar, uygarlıgın geregini 
yerine getirmemekle kalmaz, emperyal alana girmeyi başardıgı 
takdirde banş ve refah için de bir tehdit oluşturur 

Emperyal hakimiyelin gerekçesi 
ve programı olarak refah 

Emperyal misyon öncelikle imparatorlugun merkezindeki seç­
kinlere yöneliktir ve barbarlık söylemiyle emperyal alanın dü­
zeni i le e trafındaki kaos arasına bir çizgi çe kilir, oysa re fah va­
adi imparatorluğun bütün sakinlerine kucak açar. Burada uzun 
vadeli görevler ve hayali projeler degil ,  imparatorlugun sınırla­
rı içinde yaşayan herkese vaat edilen somut  a van taj lar söz ko­
nusudur: Emperyal alan etrafı sefaler ve çaresizlikle çevrili bir 
refah alanıdır Dolayısıyla, imparatorlugun genişlemesi pe rife­
ri için bir nimettir. Gerçekten de, refah vaadi imparatorlukla­
rın varlıkianna gerekçe bulmakta ku llandıgı en inandırıcı argü­
manlardan biridir, zira çoğu durumda sınırdaki alanlar refahtan 

M Bkı Jeismann, " Propaganda", ayn[a bkz. Hamann, Dcr crsrc Wdrhricg, s. 3'1 
vd. ,  �2 vd. - Her iki durumda da Barbar imgesine kadınlara uygulanan cinsel 
�iddet damgasını vunnu�tu. 

65 lnıihar bombacısının kuralları reddeımesi konusunda bkz. Reuıer, Mtin Le/ıcn 
isi cine Wa{f�. s. 9-3 1 :  uluslararası toplulugun müdahalesiyle engellenebilecek 
olan Ruanda'daki kaıliamlar için bkz. D�s Forges, Kein Zcı.ıgc darf übtrltbrn, s. 
4 1 5  vd. 
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yoksullu�a geçiş alanlarıdır Fakat bunun öyle olup o lmad ığı 
imparatorlu�un türüne ve iktidar uygulama biçimine bağlıdır. 

Bozkır imparatorlukları için tipik olan, emperyal hakimiye­
lin sömürücü biçiminden yaurımcı ya da uygarlaştıncı biçimi­
ne geçmeyi başaramamaktır. Fethellikleri alan özünde ganimet 
olmaya devam eder ve bıına uygun bir muamele görür. Fakat 

/, 
feıhedilen halkın uygarl ık düzeyi fetheden  göçebelerden ge -

nellikle daha üstün oldu�undan , göçebe fatihler hakimiyetleri­
ni ancak şiddet ve talan üzerine kurabilirler. Bu koşullarda ha­
kimiyetin uzun sürmesi zordur; genellikle az  çok düzenli gani­
met seferleriyle yetin i l i r . Burada imparatorluğa refah vaadine 
dayanan bir gerekçe bulmak pek inandırıcı olmazdı. 

Fakat daha önce de gördüğümüz gibi ,  merkez ile perHeri­
nin ağırlıklı o larak sömürüye dayalı ilişkisi sadece bozkır im­
paratorluk\arı gibi kısa ömürlü teritoryal h:lkimiyetlerle sınır­
lı değildir, deniz imparatorluklarının erken evresinde de görü­
lür. Hint- Güney Asya bölgesindeki Portekiz: ve Hollanda tica­
ret egemenliği yatırımcı değil ,  daha ziyade sömürüeti türdendL 
Ama mevcut iktidar i l işkilerinin ve toplumsal yapıların yık ı l­
masına degil, korunmasına dayanıyordu ve sahip olma biçimi 
şiddet değil, takastı. Bozkır göçebeleri karşıianna çıkan düzen­
leri , kıymetli mallarını ve hazinelerini ele geçirmek için ezip 
geçtiler, yakıp yıktılar; büyük fatihlerin izinden giderek deniz 
imparatorlukları kuran maceracı tüccarlar ise mevcut düzenin 
yapılarına ve üretim il işkilerine eklemlenivererek bu ikisi ara ­
sında bağlantılar kurdular, uzak ülkelere ticareti kontrol altı­
na alarak geniş bölgeleri kapsayan bir ekonomi mübadelesi ör­
gütledi ler ve ticaret oranlarını kendi lehleri ne düzenlediler.65 

Zamanla ticaret hacmi yavaş yavaş artınca Avrupalı ların ti­
carı�t egemenligi ilk baştaki toplumsal düzen i ve egemenlik ya­
pılarını sarstı elbette. Ticaret imparaıorluklarına zemin oluştu­
ran koşullar hemen fark edilmeyecek biçimde de olsa sürekl i  
bir erozyona ugradı . Denebilir ki, imparatorluklar bu koşulları 

66 Deniz ve ticaret imparatorl uklannın kurucu lan da askeri aygıta ba�vunnadan 
edemediler: Avrupalılann üsıünlügü kalyonlardan ve k.aravelalardan kaynak­
lanıyondu; bkz. Cipolla, Sfgel und Kanonrn. s. 99 vd. 
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yiyip bitirirken bi r  süre sonra artık bu koşullar impararorluk­
lan tüketti. E�er imparatorluk ayakta kalacaksa , anık hakimi­
yet koşullannın ve toplumsal yapıların istikrarına yaurım ya­
pılması gerekiyordu . Bu yatırımlar altyapı sistemlerinin finanse 
edilmesi, üretim teknoloj isinin sağlanması ya da sanayinin te­
mellerinin atılması, kentlerde ve stratejik noktalarda gamizon­
lar kurulması ya da modern bir idari yönetimin oluştunılması­
nı sağlayacak idari personelin atanması biçiminde o labiliyor­
du . Bundan ötürü imparatorluğun masrafları kaçınılmaz ola­
rak arttı ve kazanç sa�Iamak için emperyal politika yapan bir 
merkez bu koşullar a l tında hemen her zaman , ticarelle kontrol 
alunda tutulan bölgele rin doğrudan sorumlulugundan vazgeç­
meye ve ti cari kazanç için daha uygun koşullar aramaya ka­
rar veriyordu Dünya ekonomi tarihine bir bütün olarak bakı l­
dığında, deniz ve ticaret imparatorluklarının yerini 20. yüzyı­
lın ikinci yansında, başlangıçta çok daha düşük masraflı olan 
küresel ekonomi letin aldığı görülür . Uzun vadede öyle olmaya 
devam edip edemeyecekleri ayrı mesele. Bu konuya daha son­
ra tekrar dönülecek.67 

Augustus eşiğinin geçilmesi68 merkezin periferiyi yavaş yavaş 
tüketmesine bir alternatif olarak görülebilir: Periferinin emper­
yal düzenin sürmesini istemesi için nispeten erken bir aşama­
da oraya yannın yapmaya başlanır. Bunun için emperyal politi­
kanın tek tek ya da -daha sık görüldüğü üzere- toplu halde uy­
gulayabileceği üç seçeneği vardır. Birinci seçenek, kolektif ser­
vetierin -emperyal alanda barış, hukuksal güvenlik, güvenli se­
yahat ve ekonomi- hizmete sunulmasıyla im para torluğun peri­
ferisinde yaşayanların bunlardan merkezdeki vatandaşlar kadar 
yararlanabilmeleri,  yani impara torluğun hiçbir sakininin bu ni­
metlerden mahrum kalmamasıdır . 

Emperyal alanın refahı ,  kolektif servetlerin sunulması ha­
ricinde ekonomik bağlantılarının türüyle de arurılabil i r .  Bu­
nun koşulu. imparatorluğun çeşitl i bölgelerinde üretilen ve 

67 Bkz. aşajı,ıda, s 246 vd. 

68 Bkz. yukarıda. s. 1 1 6  vd. 
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sonra emperyal alanda takas edilen malların zengin bir çeşil­
l il ige sahip olmasıdır. Örneğin Roma'da, Sicilya, Mısır ve Ku­
zey Afrika'dan ithal edilen tahıl karşılığında halya'dan şarap ve 
zeytinyağı ihraç ediliyordu.69 Yani emperyal alanın ekonomik 
ilişkileri, bölgesel geçim ekonomilerinin yerini üretim fazlası ­
nın almasına dayanır, böylecet�kas edilen ürünlerin hacmi ar­
tar ve takas sürekli kılınır. Üretim fazlası ve ticaretin ne ölçüde 
gelişeceği , deniz: ve ticaret yollarının güvenligine bağlıdır elbet­
te. Bu neden le, kolektif servetierin kullanıma açılması i le eko­
nomik bilişkilerin derecesinin anın lması birbiriyle sıkı sıkıya 
baglan tılıdır 

Fakat imparatorluğun tek derdi ticaret alanının güvenliği de­
gildir; zaten ticaret alanı çogun\ukla ancak emperyal genişle­
meyle birlikte oluşur: Askeri birlikleri , mevcut limanları geniş­
le ten , yenilerini inşa eden, yollar ve köprüler yaparak emper­
yal alanı t icaret alanı haline getiren mimarlar ve mühendisler 
izler. Romalı ların M .Ö. 2. yüzyıldaki yol yapımı girişimleri via 
Appia, via Ffaminia ve via Acmi f ia çok iyi düşünülmüş proj eler­
di ve ekonomik işlev ile askeri işlevi birleştirmekle kalmıyor, 
Roma'nın bir imparatorluk kurmak için gereken yeıileri geliş­
tirdiğini ve kendini egi ı tiğini de ortaya koyuyordu Romalıla­
rın yol yapım prngramını gerçekleştirmelerinin koşulu, yolla­
rın dümdüz uzanmasını sağlayan köprüleri inşa etmek teki ba­
şanlarıydı .  Böylece eski  ticaret güzergahlarının ancak yük hay­
vanlarıyla gidilebilen ,  araba sakulamayan kıvrımlı patikaları­
nın yerini dümdüz ve taş döşeli (yani her mevsimde kullanıla­
bilen) yollar alabi ldi ve Romalıların yolları imparatorluğun uy­
garlık alanındaki başarılarının bir simgesi haline geldi. Bu yol­
lar, askeri ve ekonomik işlevlerinin ötesinde em peryal alanın 
Romalılaşmasına ve kültürel bütünlOgüne de hizmet etti. lm­
parator Diocle tianus döneminde Roma lmparatorluğu'ndaki 
yol şebekesi toplam 85.000 kilometreyi bulmuştu.70 

69 Aynntılı bilgi için bkz. Potter. Das rılmis(nf Ualim, s .  1 98 vd .. aynca bkz. Duy­
le, Empirrs, s. 1 02 vd. 

70 Bkz. Poııer, Das romi.lcnr ltalirn. s. 1 62 vd. ,  Diocl�ıianus dL'ınemindeki yol �e­
h� k esi için bkz. a.g.r. , s. 1 74 
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Romalılardaki yol şebekesinin Britanya lmparatorlu�u'ndaki 
muadili demiryoluydu (bilgi aktanınında da telgraO: Kille mal­
ları anık  sadece deniz yoluyla taşınmak zorunda değildi, kara­
lla da hızlıca ve ucuza nakledilebiliyorlardı. Diğer Avrupalı sö­
mürge güçleri de ele geçirdikleri bölgelerin içierini ticarete aç­
mak için demiryolundan yararlandılar. Böylece, ticaret yolla­
rı denizden karaya doğru uzayarak kıyıda olmayan bölgele­
ri de iınparaLOrluğun ekonomi merkezleriyle birleştirdi. 7 1 Ye­
ri  gelmişken, Avrupalıların sömürgelerden çekilip giderken ar­
kalarında bıraklikları demiryolu sistemleri , bağımsızlıklarına 
terk edilen devletlerin on yirmi yıl sonra sahip oldukları de­
miryollarından çok daha büyük ve çağdaştı .  Bunun çeşitli ne­
Jenleri olabilir, ama bir faktör daima önemli bir rol oynamış­
t ır Demiryolu hatlan emperyal gövdenin damarları ve sinirle­
riydi ve bu gövde çökünce, üzerine kurulmuş al tyapı da çök­
meye başladı . Son dönemde, Sovyetler Birliği tarafından örgüt­
lenen ve kontrol edilen ekonomik yapının yıkılması, emper­
yal ticaret ve ekonomi alanlan çökünce altyapının da çöktüğü­
nü gösteriyor.n 

l 9. yüzyıldan 20. yüzyıla geçilirken Çarl ık Rusyası'nda deva­
sa bir bölgenin, yani Sibirya'nın ulaşım teknolojisine açılması, 
ımparatorluğun Batı'daki güçlerle başarılı bir biçimde rekabet 
edebilmesinde çok önemli bir faktördü . Dönemin mal iye ba­
kanı Sergey Witte,  Rusya'nın ekonomik güçsüzlı.iğünün siyasi 
bagımsızlığını giderek daha fazla tehdi t  e ttiğinden ve bir eko­
nomi merkezine dönüşrneyi başaramadığı takdirde Çar impa­
ratorluğunun kısa sürede Batılı güçlerin talan et tiği bir sömür­
ge konumuna düşeceğinden emindi.73 Projesiyle ekonomik re­
fahı artırmayı hedefleyen Wilte'ye göre, bunun yolu geniş bir 
demiryolu ağı kurarak Rusya'yı ulaşım teknoloj isine açmaktı. 

7 1  Hindisıan'daki Bri!Ji nya demiryolları ve ıelgrafın önemi için hkz Ferıı;uson, 
Empire, s. 1 69 vd. 

72 Sovyeılerin l'iıken ekonomisinin bir tasviri için hkz. Kapuscinski, lmprrium, s. 
1 07 vd., aynca bkz. Kernig, Lrııins Rrich irı Trümmem, s. 333 vd 

73 Witte'nin emperyal politikası için bkz. Hosking, Rı.ts>land, s. 374 vd. ,  Geyer, 
Der russische lmperialismus, s. 1 H vd., ayrıca bkz. Sıökl, Rll.lsische Gesdıichıe, 
s. 6 1 0-618. 
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Wille'nin asıl duşündüg;ü, özellikle de Orta Asya'daki kervan 
ticaretinin yerini yüksek kapasiteli bir demiryolu hattını n  al­
masıydı .  Rusya'nın, ekonomik olarak daha gelişmiş rakipierin 
giremeyecegi Dogu Asya'daki hammadde bölgelerini ve piyasa­
ları Sibirya üzerinden licarewaçması gerektiğı fikriyle birlik­
te, Rusya'nın Avrupa ile Dogu Asya'daki bölgeleri arasında ana 
baglamı hattı olan muazzam Trans-Sibirya Demiryolları proje­
si dogmuş oldu.  

Çoğu zaman oldugu gibi burada da askeri ve iktisadi faktör­
ler iç içeydi: 1 9. yüzyı l ın ortas ındaki Kırım Savaşı'ndan sonra 
Rusya'nın askeri kapasitesinin ordunun büyütülmesinden ziya­
de daha hareketli hale getiri lmesiyle artırılabilecegi anlaşılmış­
tı . Kırım Savaşı sırasında Rus yedeklerinin Moskova bölgesin­
den nakli,  müttefiklerin Ingiltere ve Fransa'dan işgal ordusu­
nu nakletmesinden iki kat uzun sürmüştü . 74 Berlin'deki Prns­
ya kurmay subayları Rus birliklerinin sayısının degil,  hareket 
kapasitesinin artmasından korkuyorlardı .  Velhası l ,  demi ryo­
lu sisteminin gen işleti lmesi askeri açıdan da zorunlu hale gel­
mişti, bu sayede ilk kez çok sayıda birlik uzak mesafelere hız­
la nakledilebilecekti.75 Fakat bu durum özellikle de ekonomi­
ye yansımakla gecikmedi: Yük taşımacılığının maliyeti düştü, 
uzak ekonomi alanları arasmda baglantı kurulması ekonomik 
büyümeye hız kazandımrak tüm imparatorlukta refahın artma­
sını sagladı . Roma imparatorluğu'ndaki yol yapımında da ben­
zer bir durum yaşanmış olsa gerek : lik baştaki amaç, lejyonla­
nn araç gereç ve iaşeleriyle birlikte olabildiğince hızla nakledil­
mesiydi. Ama imparatorluğun her yanına ışın demeti gibi yayı ­
lan yolların uzun vadede en az bunun kadar önemli etkisi , so­
nuçta merkezden ziyade periferi için karlı o lan ekonomik bü­
tünleşmeydi .  

Askeri saiklerle gelişen ulaşırnın ekonomide yan etki lerinin 
her zaman görülmedigini ya da yeterli olmadıgını da bel irtmek 
gerek elbette. Rusya buna iyi bir örnektir, zira DoğU Asya böl-

7� Hosking. Russland. s. 3t7 vd. 
75 Ulaşım sistemlerinin etkili hale gelmesinde demiryolunun önemi için bkz. Mc­

Neil!, Krirg uotd Madıı ,  s. l 99 vd. 
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gesine el alması, öncelikle de Çin'in kuzeyini ve Kore'yi kon­
trahi altına almaya çal ışması japonya'yla çatışmasına yol açtı. 
1 904-l 905' teki savaşın Rusya için felaketle sonuçlanması Çar 
imparatorlugunun güçsüzlügünü,  bu kez öncelikle denizlerde, 
bir kez daha gözler önüne serdi- Akabinde gerçekleşen 1 905 
Devrimi'yle ilgili genel yorum, Çarl ık Rusyası'nın çok yakında 
çökeceği yolundaydı. 

Benzer bir gelişim Ispanya örneğinde de gözlemlenebilir. Bu­
radaki sorun, imparatorluğun muazzam dış sınırları degil , At­
lamik ö tesi gemi ırafiginin  güvenligiydi .  Konvoy sistemi uy­
gulaması ekonominin esnekligini onadan kaldırdıgından ve 
bagırnsız ekonomik girişimlerin önünü kesıiginden , tspanya 
-ki bu noktada 19. yüzyılın sonu, 20 . yüzyıl ın başındaki Çar­
lık Rusyası'na benzer- 1 6 .  ve 1 7  yüzyılda hakimiyetindeki böl­
geleri ekonomik olarak bütünleşıirmeyi yeterince başarama­
dı .  Gerçekte ispanya Bau Avrupa ekonomi sisteminde, Avru­
pa ile Güney Amerika arasındaki ticaretin transit ülkesi konu­
muna düşmüştü .75 

Bu durum neo-merkantil izm ilkeleri dogrul lusundaki re­
formlarla degişecekti. Yeni ekonomi poli tikanın programı da­
ha J ose de Campillo y Cossios'un 1743 tarihli el yazması Nuevo 
sistema de gobierno econ mico para la America'sında görülür 77 
Campillo envanter çıkarırken, Latin Amerika'nın zenginlikle­
rinin büyük oranda Amerika'da kal dıgını ve oradaki ekonomi­
lerin anavaıanla ilişkisinin giderek zayıOad ıgın ı kaydeder. Ya­
ni imparatorlugun ayakta kalmasını garan t ilernek için emper­
yal ekonomi alanının daha fazla bü tünleştirilmesi gerekiyo r­
du.  Sergey Witte gibi Jose de Campillo da imparatorlugun an­
cak ekonomik yapıların yeniden düzenlenmesiyle kurtulaca­
gını dı:ışunüyordu ve mal iye bakanı olarak gereken reformla­
n yapmak iç in kolları sıvadı.  Önce, mecburi konvoy sistemiy­
le birlikte Endülüs ticaret tekeline son verdi.  Campi llo ticare-

76 Bkz. Bernecker, Spaııisdır Grschichtr, s. 62 vd., a�Tıca bkz. Cipalla, Dir Odys­
srr dt> spanisehen Si lbcrs, s. Q 1 vd. 

7i Bu konuda ve sonrası için bkz. König, "Der Zerfall des Spanisehen Weltreichs 
in Amerika", s. 1 28 vd. 
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ti libe ralleştirerek Ispanya'daki manüfaktür üretimini artırmak, 
kaçak ticare li azaltmak is tiyordu . Fakat asıl hedeh, Ispanya ha­
kimiyetındeki Amerika'yı anavatana hammadde üreten, anava­
tandan da hazır ürün alan bir piyasaya dönüştürmekti.  Böyle­
ce imparatorluğun iki yaka�rasındaki ticaret hacmiyle birlik­
te Ispanya'daki merkezin safi hası\ası da artacaktı .  

Campillo ürün çeşitlendirme politikasına oynadı ama bunun 
yükü tümüyle imparatorluğun Amerika'daki kısmına yüklendi. 
Bu durum Amerika'nın Kreol yüksek tabakasının reform mo­
toru değil, gelişim freni olarak algı ladığı anavatan Ispanya 'da n 
adım adım kopmasına yol açt ı .  Siyasi bağımsızlık, Ispanya 
Imparatorluğu'na baglı kalmaktan daha iyi bir ekonomik geli­

şim vaat ediyordu. Nitekim ilk ftrsatta bağımsızlık ilan edildi .  
l 780'li yıllarda Ispanya lmparatorlugu·nun ekono m ik olarak 
daha fazla bütünleşmesi için başlatılan girişim imparaıorlu�u n 
çöküşüyle sonuçlandı.  

Emperyal düzen ile ekonomik refah arasındaki il işki , Roma 
ve Britanya imparatorluklan dışında Çin Imparatorlugu'nda da 
çok iyi gözlemlenebilir: lmpara torlugu n  bö lündügü 3. i la 6 .  
yüzyıllar arasmda ticaret v e  zanaatın gerilemesiyle birlıkte pa­
ra trafigi de azalınca/8 emperyal ekonomi alanının en önemli 
araçlarından biri önemini yitirmiş oldu Imparatorluk yeniden 
birleştiklen sonra özellikle de Tang Hanedam emperyal alanda­
ki altyapıyı ge l iştirm eye soyununca, bunun tersi bir gelişim ya­
şandı. Kanallar ve yollar inşa ederek ekonomik ağı geniş le ten 
Tang Hanedanı, Çin'in yalnızca siyasi değil . ekonom ik bir alan 
olarak da bütünlük kazanmasını sağlad ı 

Tang Hanedam çökünce ekonomik alan yeniden dağı lmaya 
başladıysa da , Song Hanedam döneminde iç ticaretin yogun­
laşması ve para trafiginin arımasıyla ekonomide gerçek bir kal­
kınma yaşandı _ Madeni para yerine kagıı paranın tedavüle so­
kulması girişimleri de ilk kez bu dönemde oldu. 79Muhtemelen 
Çin dışında başka h içbir yerde emperyal düze n  ile ekonomik 
refah a rası ndaki i lişki bu kadar dolaysız ve net yaşanmamıştır, 

78 Bkz. Ebrey, China, s. 86 vd. 

79 Ag.e., s. 1 '1 1  vd. 
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zaten imparaıorlugun çok uzun süre ayakta kalmasının ve çö­
küş dönemlerinden sonra tekrar tekrar dirilmesinin nedeni de 
bu olsa gerek. 

Tüm imparatorlukta tek bir para biriminin geçerli o l ma­
sı emperyal alanların refahına önemli katkıda bulunabilir. Bu 
para birimi uzak mesafe ticaretini n  temeli olmamakla birlik­
te, onu hayli kolaylaştıtarak yaygınlık ve yoğunluk kazanması­
nı sağlar. Elbelte bunun koşulu, paranın istikrarlı olması , em­
peryal merkezin de ödeme gücüne sahip bulunmasıdır. Gerek 
Roma gerek Çin Imparatorluğu'nda düzenli aralıklarla yaşanan 
cnnasyon tüm imparatorluktaki ticareti, dolayısıyla da emper­
yal alanın ekonomik olarak bütünleşmesini son derece olum­
suz etkiledi .  ıspanya'nın defalarca yaşadığı devlet  i flasları da 
imparatorluğun asıl zayıf noktasını gözler önüne sermekle kal­
madı , Avrupa'da ekonomik konumunun zayıflamasına da ne­
den oldu. 

Hiç kuşkusuz, para üzerinde en çok Britanya durdu,  bu da 
pound sterling'in Empire'ın sın ırlarının ötesinde dünya ekono­
misinde de en önemli para birimi olmasını sağlad ı .  Bri tanya 
Imparatorluğu'nun belkemiğini d onanınası ve pound sterling 
oluştutuyordu ve Birinci Dünya Savaşı sürecinde Britanyaltia­
rın alacaklı ulus konumundan borçlu ulus konumuna düşme­
leri imparatorluğun sonunun başlangıcı oldu.  Poundun yerini 
ABD doları aldı, 20. yüzyılın ekonomik çevrimlerine karar ve­
rilen yer de artık Londra değil , New York'tu . 

Imparatorluğun refah garantisinin üçüncü seçeneği ise pe­
riferiye yapılan yatırımlardır; bu yatırımların amacı , periferi ­
yi merkezin ekonomik ve uygarlık düzeyine çıkarmaktır. Bu 
tür yatırımlar emperyalizm kuramlarıyla açıklanamaz ve tınpa­
ratorluk kurarnları da uzun vadeli stratejik hesapları ileri sür­
mek durumundadı r, ama bunlar da iktidardaki seçkinlerin uy­
guladıkları politikadan deği l ,  en fazla emperyal misyondan yo­
la çıkarak kavranabilir. H er ne olursa olsun, bu tür uygariaştır­
ma yatırımları imparatorlukların tarihinde tekrar tekrar görü ­
lür Elbette bozkır imparatorluklan ve en parlak dönemlerinde 
dahi deniz imparatorlukları için söz konusu değildir bu, ama 
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deniz merkezli büyük imparatorluklar hakimiyet alanlarını ka­

raya dogru genişiettiğinde ya da kara imparatorlukları güçleri­
ni pekiştirdiginde hep gözlemlenen bir olgudur: Bırincisine ör­
nek Britanyalılardır, ikincisine de Çinlilerdir, Roma ise her iki­
sinin bir karışımı olarak görülebilirv 

lmparatorluklar refah vaadini yerine getirmeyi, barbarlık 
söylemiyle hayali sınırlar yaratmayı, emperyal misyonu inandı­
rıcı kılınayı ve nihayet hakimiyet alanında barışı sağlamayı ba­
şardı�ı takdirde istikrarlı ve uzun ömürlü olur. Bunların etkile­
şimi imparatorlu�un ayakta kalmasını garantiler ve eğer bunla­
rın birinde bile başarısız olunursa çöküş başlar. O zaman impa­

ratorluğun düşmanları işe koyulur. 
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B E Ş I N C I  B Ö L Ü M  

i m par atorl u k la  rı n Güçsüzlerin 
G ücü Karşısında Başarısızl ığa Uğraması 

Bir dizi imparatorluk güçlü rakipler karşısında başarısızlığa uğ­
radı. Ya askeri yen ilgiye uğradılar ve bölgesel bir güç konumu­
na düştüler ya da o kadar zayıflanldılar ki, müteakip devrimler 
ve iç savaşlarla haritadan silindiler. Napolyon imparatorluğu 
ve Wilhelm Almanyası -ki gerçek imparatorluklardan ziyade 
imparaıorl u k adaylarıydılar- askeri yenilgi lerinden sonra ga­
lip devletlerin kararıyla, güç ve boyut bakımından Avrupa'nın 
dengesinin işleyişiyle bağdaşan ulus-devle tlere dönüşlürüldü. 
Askeri başarısızhklan, her ne kadar daha vahim de olsa , 17 .  
yüzyılın i lk  yansında tspanya'nın başarısızlığının bir  tekrarıy­
dı . 1 Buna karşın, Çarl ık Rusyası , Osmanlı Impara torluğu ve 
Avusturya-Macaristan Imparatorluğu kend i iç zayıOıkları , ra­
kip güçler karşısında askeri yenilgileri ve nihayet ü lke içinde­
ki isyanlar ve devrimler sonucu çöktüler. Napolyon Fransası 
ve Wilhelm Almanyası doğrudan rakiplerinin askeri üstünlüğü 
karşısında paramparça olurken, Rusya, Avusturya-Macaristan 

Ludwig D�hio'ya göre (Girichgf'Wichr oda Hrgrmonir) ,  modem Avrupa tarihi­
ne art arda dört hegemonya denemesi damgasını vurdu: lspanya'nın, daha ll 
f'hilipp doneminde haşansızlıga ugnyan denemesi·. Fransa'nın XIV Louis'nin 
ikıidannın sonunda kendini tüketen ilk denemesi·, ardından N apoiyon"la başa­

nsızlıga ugrayan ikinci deneme: Almanlann, Dehio"ya gör�. Bismarck"ın impa­
rarorlugu birleştirmesiyle başla}�p 1 945're sona eı-en denemesi. 
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ve Osmanlı l mparatorlugu'nun askeri yeni lgisi , Birinci Dünya 
Savaşı'na girerek engellenıneye ve tersine çevrilmeye çalışılan 
uzun bir çöküş sürecinin son noktasıyd ı . 

lmparatorlukların güçlü rakipiere yenilmesinden daha ay­
dınlaucı olan, ciddi bir tehdit oluştll�malarına hiç ihtimal veril­
memiş zayıf hasımlar tarafından dize getirilmeleridir. Emperyal 
aktörlere eşit güçte ya da daha güçlü rakipler tarafından hadie­
rin bildirilmesi, onların emperyall igin önemli bir özelligine, ya­
ni dünya egemenligine ye terince sahip olamadıklarını ya da en 
azından kendi "dünya"lannda yeterince egemenlik kuramadık­
larını gösterir; ancak dar anlamda impara torluktur onlar, zira 
imparatorluğun tanımı ,  kendi "dünya"sında eşit güçte ya da da­
ha güçlü rakiplerinin olmamasıdır. Yani burada imparatorlukla­
rın başarısızlıgı değil, büyük güçlerin iniş ve çıkışlan söz konu­
sudur aslında. Bu sorun büyük imparatorluk ya da hegemonya 
savaşlan kuramlarıyla açıklanabilirdi ,2 ama o zaman emperyal 
düzenin ve çöküşünün sorunlarıyla pek ilgisi olmazdı. 

Imdi,  yukarıda da gördüğümüz gibi, gerçekte hegemonya ile 
imparatorluk arasındaki ayrımlar, kavramların düşündürdü­
ğü kadar net ve kesin değildir elbette : 1 7 .  yüzyılda lspanya ile 
Ingil tere, Kuzey Amerika'da egem en lik kurma uğruna verilen 
yedi yıllık savaşta Ingil tere ile Fransa , nihayet Karadeniz'den 
Hindukuş'a uzanan çatışma hattı boyunca Ingil tere ile Rusya 
örneginde de görüldüğü gibi, emperyal  dünyalar birbiriyle ke­
sişebilir. Emperyal dünyaların üst üste bindiği bu kuşaklarda 
hegemonya savaşları ile empcryal savaşlar iç içe geçmiştir ve 
imparatorlukların burada birbiriyle egemenlik için mi mücade­
le ettigi , yoksa empcryal bir gücün anti-emperyal aktörlerin di­
rencini k ırmaya mı çal ıştığı her zaman çok net değildir. Örne­
ğin Doğu-Batı çatışması dönemindeki "vekaleten savaşlar" bu 
örünıüyc tekabül ediyordu: lki emperyal güçten biri anti-em­
perya l bir kıl ığa bürünerek düşman imparatorluğun periferi­
sindeki direniş hareketini destcklemişti , zira amacı, her iki ta­
rafın da sahip olduğu nükleer silah lar nedeniyle artık büyük 

ı Bkz. Gilpin. Wıır cı nd Change, s. 186 vd.,  aynca bkz. Mearslıeinıer, The Trııgedy 
of Grrar Power Poliricı., s. 32-54. 
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bir savaşla çözülemeyecek hegemonya mücadelesini hafif ateş­
te kaynalmaya devam etmekıi. 

Dolayısıyla, periferide daha güçsüz anli-emperyal aktörlerle 
çatışmaya giren imparatorlukların gerçekten sadece onlarla mı 
çatışnğı , yoksa ami-emperyal aktörlerin ardında, "dünya"sm­
daki ya da "dünyalar" arasındaki no man's land'deki ! hiç kim­
seye ait olmayan ülke] rakibini fırsanan istifade yenilgiye ug­
ratmaya çalışan bir başka emperyal " dünya" merkezinin mi ol­
duğu her zaman açık degildir. Yalnızca en önemli örnekleri be­
l irtecek olursak, ABD'nin Victnam'da. daha sonra da Sovye tler 

Birliği'nin Afganistan'da başına gelen budur. 
Hegemonya mücadelesindeki rakipler atom bombasına ve 

balistik füzelen� sahip olmadan , yani büyük savaşlar imkan­
sız hale gelmeden evvel, impara torlukların periferisindeki kü­
çük emperyal savaşlar ın , imparatorluk adayların ın çıkarla ­
r ı  v e  nüfuz alanları kesiştiği takdirde büyüyüp hegemonya sa­
vaşlarına dönüşmesi teh l ikesi vardı. Bu du ru m ,  Avrupalı güç­
lerin Birinci Dünya Savaşı'na sürüklenmesinde de görülebi­
lir: Avusturya-Macaristan'ın genelkurmay başkanı Conrad von 
Hötzendorfun gözünde, Sırbistan'a bile isteye açtığı savaş, 
Avusturya-Macarisıan'ın iç huzurunu kaçıran can sıkıcı bir ül­
kenin dize gelinieceği ya da ortadan kaldırılacağt küçük bir em­
peryal savaşu. Avus turya-Macaristan ordusu savaşın ilk yılında 
Sırp ordusuyla baş etmekte zorlanmışsa da,3 hiç kuşkusuz so­
nunda Sırbistan'ı yenebilirdi ;  o zaman bu savaş da, bölgedeki 
gücün siyasi gruplaşmaları plan ve çıkarlarına göre biçimlendir­
meye çalıştığı çok sayıdaki Balkan savaşlanndan biri olurdu, o 
kadar. Fakat kendini Balkanlar'daki Slavlann hamisi olarak gö­
ren ve böylece emperyal eıki alanını genişleten Rusya'nın Sırp­
ları desteklemesi ve genel seferberlik ilan eLmesiyle o küçük em­
peryal savaş büyük bir hegemonya savaşına dönüştü .  Bunun so­
nucunda da Avrupa'nın dünyadaki üstlinlüğü sona erdi. 

3 J(eegan, De� E�s!t Wtlıkneg, s. 2 l 9 vd. ;  Sıracharı, Der asre Wtlıh rieg. s. 44 vd.;  
Sırp cephc5indeki sava5ın �idiş.atının ilk başta Avusturya-Macarisıarı 1 mpara­
torlujtu için bir [claket olması, Rusya'nın savaŞa girmesiyle birliklerin yeniden 
düzenlenmesinden kaynaklanıyordu 
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Emperyal savaşlar yapıları itibarıyla sınırlı bir alanda gerçek­
leştiğinden, buna karşın hegemonya savaşlarının büyüme eği­
limi nedeniyle giderek daha fazla bölge savaşa dahil oldugun­
dan, anti-emperyal aktörler emperyal hakimiyete karşı müca­
deleyi hegemonya savaşının Mr unsuru haline getirme egili­
mindedirler. Bunu başardıkları takdirde, kendi siyasi iradeleri­
ni dayatabilme şanslan da hayli artar. 

Alman İmparatorluğu'nun gerek askeri gerek siyasi liderleri, 
Almanya müdahale ettigi takdirde, Viyana ile Belgrad arasın­
daki çatışmanın Balkanlar'daki alışılagelmiş emperyal savaşla­
ra benzemeyen büyük bir hegemonya savaşına dönüşeceğinin 
başından beri farkındaydılar. Madem ki savaşın alanını geniş­
letmek gerekiyordu,  o zaman hiç olmazsa süresi kısıtlanma­
lıydı, çünkü savaşın ancak o zaman kazanılabilecegi düşünü­
lüyordu.  Genelkurmay başkanı Kont Alfred von Schlieffen'in,  
Fransa'nın çabucak mağlup edil ip tüm gücün Rusya'ya kar­
şı yoğunlaştırılması dogrultusundaki planlarının püf nokta­
sı buydu. Zaman sınırlaması Alman I mparatorluğu için daha 
önemliydi ,  çünkü savaşın uzaması halinde jeostratejik neden­
lerle dezavantajlı duruma düşrnekten korkuyordu. Savaşın sü­
resini kontrol altında tu tabitmek için temelde hattı izlenerek 
daha fazla alan açıldı Bu son derece riskli bir oyundu ve du­
rum ciddi bir hal alınca, gid işat Berlin'de son anda durdurul­
maya çalışıldı4 Ama 1 9 1 4  yılının Temmuz ayının son günle­
rinde bunun için artık çok geç kalınmıştı. Berlin, Avrupa'n ın 
periferisindeki bir emperyal savaştan çok farklı boyutları ve et­
kileri olacak bir hegemonya savaşına sürüklenmernek için ye­
t erin ce önlem a lmam ış , Avusturya-Macaristan'ın Sırbistan'a 
karşı sınırlı bir emperyal düzen savaşına girmesine göz yum­
ınakla hata etmişti.5 Ve emperyal savaştan hegemonya savaşı-

4 Olayiann gidişaıı ve savaş manııgının başına buyruklaşınası hakkında bkz. Ba­
umgart, Die ]ulilırise. 

5 Savaşın suçunun kime yiı klenecegi ıarlışınasında Alınaniann Temmuz l 914'ıe­
ki ıavn iki şekilde yorumlanmıştıc Birinci yoruma g6re, Alman diplomasisi çok 
b�ceriksizce davranmışıı, ikinci yoruma göre, parlak ver�n Balkan krizi sadece 
bir balıaneydi, Almanlar savaşa, Fransa, Rusya ve Büyiık llriıanya arasındaki üç­
lü ittifakın imparatorlugu sıkışıırmasını engellemek için ginn�lndi. 
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na geçilmesiyle birl ikte Almanya artık zamana da hükmede­
mez olmuştu. 

Sırp örneği, emperyal politikanın başarı şansının Avrupa'da 
ve başka kıtalarda farklı olduğunu bir kez daha gözler önüne 
serer: ABD başka bir büyük güçle karşı karşıya gelmeden -ol· 
sa olsa, 1 898'deki Ispanya-Amerika savaşında büyük güçlerin 
koalisyonuyla deği l ,  tek bir güçle baş etmek zorunda kalmış­
tı-5 Orta Amerika, Karayipler ve de Pasifik'te küçük emperyal 
savaşlara girişebilirken , Avrupa'da her emperyal savaşın büyük 
bir hegemonya savaşına dönüşmesi tehlikesi vardı. Çarlık Rus­
yası da Kafkasya ve Orta Asya'daki emperyal savaşlarını hege­
monya savaşına sürüklenmekten korkmadan gen;ekleştirebil­
di. Yalnızca Doğu Asya'da Japonya'nın emperyal hırsiara sahip 
bir güç konumuna hızla yükselmesi nedeniyle durum farklıydı 

ve l 904'ıe emperyal savaş o larak planladık ları savaş kısa sürede 
büyük bir hegemonya savaşına dönüşünce, Ruslar Avrupa'daki 
konumlarını da sarsan bir dizi ağır yenilgiye uğradılar. 7 

Büyük Britanya da emperyal savaşlarını hegemonya müca­
delesindeki rakipleriyle çatışmak zorunda kalmadan rahat ra­
hat  gerçekleştirebildi .  Mısır'ın işgali , hemen ardından Sudan­
lı Mehdi'ye karşı Sudan Savaşı -bir  tür erken Islamcılık vaka­
sı denebilir- ve Güney Afrika'daki Boer Savaşı için de geçerli­
dir bu ; Alman imparatoru " Krüger telgrafı"yla Boerlerin dava­
sına duyduğu sempatiyi d ile getirdi, ama onlara hiçbir somut 
destekte bulunmadı .  

Bri tanyalıların emperyal operasyonlarının hegemonya mü­
cadelesindeki savaşına dönüşmesi riskin in  en yüksek olduğu 
olay 1 898'de yaşandı; Lord Kilchener'ın keşif birlikleri Güney 
Sudan'daki küçük bir kasaba olan Faşoda'da yüzbaşı March­
and komutasındaki küçük bir Fransız birliğiyle burun buruna 

6 Rkz. Schley, Die Khege der USA, s.  58-63, ABD'nin küçük emperya l s�va.'jları 
için bkz. Boot, Tht Sava}:• War5 of Pface. 

7 Rusların ba�arısızlıga ugraması, en önemli müıtefikinin çok zayıf düştügü­
nü düşünen Fransa'yı hayli endi�elendirmişıi. Yüksek miktarda krediler sagla· 
narak Rus biriikieTinin mndeml�tiTilmesi ve biT demiryolu agının kurulması 
için hüyük çahalar saTf edildi. Ama hu kez de Almanya'nın endi�eleri anmışıı :  
hkz. Howard. KutZI' Ge;chiclıte des Ersırn Wt!ıkrifgs, s. 36 vd. 
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gelince , rakip emperyal güçler savaşmaya hazır biçimde hafta­
larca teliktc bekledi . 9 Ama Afrika'da, Avrupa'da kimsen in dü­
şünmeye bile cesaret ederneyeceği tavizler vermek ve geri çe­
kilmek mümkündü. Ote yan�an,  A frika, Kafkasya, Karayip­
lcr ya da Filipin ler'deki savaş

-
larda sivil halka uygulanan vah­

şet, Avrupa'da de hşet çığl ıklannın yükselmesine neden olabi­
lirdi. Başka bir ifadeyle, Avmpa'da tüm savaşlar simetrik olma 
egilimindeyken , Avrupa dışındaki asimetrik savaşlarda emper­
yal güı,:ler teknolojik ve örgütsel üstünlüklerini sonuna kadar 
ku l lan ıyorlard ı . Bunun sonucunda öncelikle de Avrupa dışın­
daki bölgelerde i mperial overstrerch [ aşın emperyal genişleme] 
sorunu baş gösterdi, çok geçmeden de, anti-emperyal aktörle­
rin kendi iradelerini asimetrik üstünlükteki imparatorluklara 
karşı nasıl ve hangi koşullarda dayatabilecekleri sorusu ortaya 
çıktı. Bu durumda , anti-emperyal aktörlerin, güçsüzlü�ün nası l 
güce dönüştürebilecegi sorusuna yanıt bulmaları gerekiyordu. 

Emperyal aşırı genişleme biçimleri 

Aşırı emperyal genişlemenin imparatorlukların is tikrarın ı uzun 
vadede nasıl e tkileyeccgine ilişkin analizler, The History of the 
Dcc line and Fa ll of the Roman Empire9 !Roma lmparatorlugu 'nun 
Gerileyiş ve Çöküş Tarihi] ( l776-88) adlı muazzam eserinde , 
hem tarih teki Roma örneginden yola çıkarak , hem de Büyük 
Bri tanya'n ın o dönemdeki gelişimini göz önünde bulundura­
rak, bir i mpara ıorluk için en büyük tehlikeyi, aşırı gen işleme 
ve sınırsız görev ve yükümlülük üstl enme e�i l imi  olarak ta ­
nı mlayan Edward Gibbon'a dayanır .  Son dönem literatlirün­
de bu durum için overstretch ve overwmmitment [ aşırı gen işle­
me ve aşm yükümlülük ustlenme] kavramları kullan ılır. Buna 
göre, imparatorlukları n  kendileri için çok önemli olmayan böl­

gelerden zamanında çekilmesi ve belirli koşullarda üstlendik-

B Aynntıh bilgi için bkz l..ewis. The Roa ı o Fa.<hoda. 
9 C.ibbons'ın eseri kısa süre önce, Roma !m para torlugu'nun bauda sona e rm e· 

si kısmına kadar Almancaya çevrildi: Gibbons, Vrrfall und Unurgong de ı rıimi­
Jchrn lmperiums. 
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leri yükümlülüklerden bir süre sonra kurtulması hayati önem 
ıaşır. Özellikle de bu noktada, imparatorlukların kendini koru­
ma mecburiyeıleri ilc devletler dünyasının işlevsel ilkeleri bir­
birinden çok farklıdır:  Imparatorluklar bölgelere ve anlaşmala­
ra bağlı kalmadıgı oranda istikrar kazanır; oysa devlet sistemle­
ri üye ülkelerin bölgeleri sabit oldugu, anlaşmalara katılım art­
tığı oranda istikrarlı ve huzurludur. 1 0  

Emperyal aşırı genişlemenin klasik anlamı , kontrol altında­
ki bölgelerin aşırı genişlemesiydi Dolayısıyla,  genişlemekten 
kaçınmak, genellikle sınırlardan geri çekilmek ve bölgelerden 
vazgeçmekle eşanlamlıydı. Fakat bu aşırı genişleme ve aşırı yü­
kümlü! ük üstlenme olgusu büyük ölçüde kıta imparawrlukla­
rıyla ilintilidir, geçmişte bile deniz imparatorlukları için ancak 
kısmen geçerli o lmuştur. Deniz imparatorluklarında çok fazla 
teritaryaya genişleme riski, ancak limanların ve ticaret merkez­
lerinin ötesine, ülke içlerine uzamldığında ve buralarda klasik 
kara imparatorluklarının koşullarına tabi olunduğunda ortaya 
çıkıyordu. Deniz imparatorluklannda aşın genişleme sorunu­
nu azaltan, donanmanın hareket kapasi tesiydi: 1 1  Sınır güvenli­
gini sağlayan birliklerden farklı olarak donanma sürekli hare­
ket halinde olan bir güvenlik ve kontrol aracıdır ve operasyon 
hattının genişlemesi birliklerin ve maliyetin de artacağı anlamı­
na gelmez. Portekiz gib i küçük bir ülkenin Hint ve Pasifik ok­
yanus\anndaki ticaret egemenliğini bu kadar genişJe tebiime­
si ve bir asırdan faz la sürdürebilmesi ancak bu sayede müm­
kün oldu. Hele hele Britanya Imparatorluğu'nun gücü yalnızca 
çok sayıda filosunun olmasından değil,  gemilerin niteliğinden , 
mürenebatın denizcilik konusundaki yetkinliğinden ve amiral­
lerin deniz kuvvetlerini geniş alanlarda dahi çok iyi yönetebil­
mesinden kayna kl anıyordu Britanya Imparatorluğu'nun gücü 
için gemilerin Jimanda kalma süresinin kısaltılması kadar yeni 
gemilerin devreye sokulması da önemliydi .  

Klasik kara imparatorlukları sınır ve bölgelerin güvenliğinde 
bu tür etkili araçlara sahip değildi, bu bakımdan emperyal aşırı 

lO Bkz. Münkler, "Sı.aaıenJ':cmcinschaCı odcr lmperiıım" 
l 1 13kz. M odelski. Stapower in Global Po!irin, s. 27 vd. 
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gen işleme sorunu deniz ile kara imparatorluklannda farklı bi­
çimlerde tezahür eder. Daha açık bir ifadeyle : Deniz imparator­
lukları için asıl sorun genişleme değil , teknolojik gelişmelerin 
kaçırılmasıdır. Du nedenle. �aynaklarının yalnızca bir kısmı­
nı mevcut gemi ve silah teknolojisine ayırmaya, diğer kısmının 
ise yeni teknoloj ilerin geliştirilmesi ve rakiplerden önce devre­
ye sakulabilmesi i çin daima serbest kalmasına özen göstermek 
zorundadırlar . I lk büyük silahianma yarışının Buyük Britanya 

ile lmparatorluk Almanyası'nın savaş donanınası arasında baş­
lam ası tesaduf değildir . 1 2 

Te knol oj ik ustun luğün önemi ,  emperyal egemenlik ala­
nı olarak önce göklerin, sonra uzayın fethiyle daha da artmış­
tır. Teri toryal sınırların aşırı genişlemesi sorunu artık onadan 
kalk tı sayılır Dolayısıyla ,  emperyal aşırı genişlemeye karşı alı­
nacak önlem sınırların geri çekilmesi olamaz. Aslına bakdırsa, 

Amerikan imparatorluğunun anık sadece sanal sınırları vardır, 

bu sınırlar olası rakipierin elindeki silah teknoloj isine. nükleer 

silahlar ve balistik füzelere göre belirlenir . Bunun dışında ABD 
imparatorluğu göklerdeki sınırsız hak imiyetinden ötürü esa­
sında uçsuz bucaksızdır. ABD'nin teknoloj ik üstünlüğü saye­
sinde kontrol altına aldığı bölgelerden, cephe sayısını azaltına 
anlamında geri çekilmesi söz konusu degi ldir. Özellikle de ha­
vacılık ve uzaycılık açısından ,  geri çekilme emperyal gücün so­
na ermesi ve çökmesi anlamına gelecektir. 

Geriye, emperyal aşırı gen işlemenin karadaki riskleri ka­
lır, ki burada teknoloj ik üstünlük ancak bir yere kadar söker. 
Bu yüzden an ı i-emperyal aktörler, emperyal güçler karşısında­
ki teknolojik yetersizliğin daha fazla mücadele ve fedalcirlıkla 
dengelenebileceği inancındadırlar. Ikinci Dünya Savaşı'nın or­
tasında Sovyet ve Yugoslav partizanların Alman işgal gücüne 

ve müncfiklerine karşı elde enikleri başarılarla baş layan , Sov­
yet birliklerinin Afganistan'dan çekilmesine dek uzanan parti­
zan savaşlarının 1 1  anı sı henüz taptazedir ve anıi-empeiJ·al ak-

ı 2 Bk� Massie ,  Die Schalen des Zorns, s. 40 vd , 506 vd.  ve  573 vd 

1 3  Bkz. Heilbnınn. Dir Parıisantn in da modemnı Kritgführung; bkz. Schulz. Par­
ıisaıırn und Volkdnirg, aynca bkz. Münkler. Der Par!isan. 
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törlerin, en yeni ve en modern imparatorluğun b ile bu tür bir 
miıcadeleyle dize getiri lebileceğine dair inançları bu anılarla 
beslenir. Gerçekten de, Asya ve Afrika 'daki partizan savaşlan 
Avrupa sömürge imparatorluklarının sonunu epeyi hızlandır­
dı ve ne ABD ne de Sovyetler Birliği Vietnam ve Afganislan'da 
parlizan tarzında mücadele eden bir düşmanı yenecek durum­
daydı ;  yıllarca süren savaş sonunda tükenmiş bir halde geri çe­
kilmek zorunda kald ı lar. 

Demek ki imparatorluklar, çok iıstün de olsalar, her şeyi bir 
öliım kalım sava�ına bağlamaktan kaçmarak savaşı kısık ateş­
te kaynatan çatı�malarla uzatmakta kararlı bir rakibe çaltıkla­
rı zaman kara savaşında yenilgiye uğratılabilir. 14 Tarihte bunun 
pek çok örneği vardır. Bunlar, ittifak kuran Cermen kabilcleri­
nin Weser ve Elbe'ye kadar ilerleyen Romahiara direnişinden, 
lspanyol partizanlann Napolyon'un birliklerine karşı mücade­

lesine ve Avrupalı sömü rge güçlerini çökerten bağımsızlık sa­
vaşlarına dek uzanır Bu savaşlarda anti-emperyal aktörler em­
peryal aşırı genişlemenin sorunlarını kendi lehlerine ı;evinniş­
ler, imparatorluklan bölgelerin içlerine çekip tuzağa düşüre­
rek onların zayınıgını gözler önüne sermişlerdir. Emperya l aşı­
n gen işleme , ikmal hatlarının uzatılınasında kendini gösterir, 
bu hatlar uzarlıkları oranda kırılganlaşır. Imparatorluk bir böl­
geni n içlerine ilerledikçe, küçük düşman gruplarının saldıra­
bilece�i hedeOer de çoğalır, bu saldırılar çok sık tekrarlandı­
gında emperyal güç büyük zarariara uğrayabil ir Bazı islisna­
lar dışında, 15 anti-emperyal aktörler savaş alanında degil, impa­
ratorluğu yorma, gücünü tüketme yoluyla onu geri çekilmeye 
zorlayarak zafer kazanmıslardır. 

Savaş kurarncısı Cari von Clausewitz aşırı genişleme sorununu 
-elbette konvansiyonel savaşa atfen- "sald ırını n tepe noktası" 

başlıgı al tında ele a lmıştı r Bu tepe noktası , Clausewitz 'in saldı-

14 Kapsayıcı ıerim olarak low inıeıısiıy war ! düşük yogunluklu savaş] kavramı 
yaygınlık kazandı: bkz. Creveld, Die Zuh�nft dtı Krieges, s. 42 vd. ve 94 vd. 

15 Da,�d . Teuıoburg Ormanı'ndaki savaşLan Dien Bien Phu'daki savaşa dek uza­
nan hu isıisnaları emperyal aktörlerin abartılı ozgüveniyle açıkladı: hk.z. Da­
vid. Di� grı!fitrn Fehlsclıldge der Militdrs:eschichtt, s_ 242-3 1 5  

179 



rının azalan gücü diye nitcledigi olguya özgü bir sorundur ve 
una göre "stratejinin en önemli kısmı"dır:  ıı; Bir saldırgan gü(,: 
düşman bölgesinde ne kadar ilerlerse, mutlak gücü de o ka­
dar azalır. Bu güç kaybın ı n  __ 06tes i nden gelmek ancak ilerleme­
nin karşı tarafın gücünü daha d a  hızlı azahmasıyla, yani mut­
lak gücün kaybedilmesi, nispi gücün kazanılmasına tekabül et­
ti�inde mümkündür. Fakat bu, Clausewitz'in varsaydı�ı gibi , 
yalnızca sınırlı bir alanda gerçekleştirilen savaşlarda mümkün­
dür, oysa düşmanın büyük bir stratejik derinliğe sahip olduğu 
yerlerde güç oranları tam tersine gel işir: Burada sald ırgan gü­
cün ilerlemesi, karşı tarafın kendini savunmasından daha fazla 
kaynağa mal olur. Saldırgan güç bu durumda da hedefe ulaşa­
bi lir ama ancak karşı taraf savaştan yorulmuşsa, kaybeuigi böl­
geyi artık telafi edemiyorsa ve hızla barış saglamaya mecbursa : 
"Saldırgan güç daha sonraki görüşmelerde işe yarayacak barış 
avantaj larını satın alır ama bunları silahlı kuvvetleriyle peşinen 
ödemek zorundadır. " 1 7  

Clausewi tz'in savaşı anlatırken kullandıgı ticari metaforlar 
aşırı genişlemenin özündeki sorunu gözler önüne serer. Aşırı 
genişlemeden kaçınmak her koşulda faydalı değildir, aşırı ge­
nişleme istenen başarıyı da saglayabilir ;  fakat sorun ,  ödemeyi 
önceden yapmak zorunda olunması ama bu " yatırım lara " de­
gip de�meyeceğinin bilinmemesidir. Zira bu, düşmanın önce­
den kestirilemeyen tepkilerine baglıdır .  Karşı taraf, saldırgan 
gücün tepe noktasının ötesine geçmesini sağlarsa, ani bir degi­
şim , "şiddeti ( _ _  _ ) başlangıçtaki saldırın ın gücünden genellik­
le çok daha büyük (olan)" bir geri tepme yaşanır. 18 Bu nedenle 
parıizan savaşı ,  s tratejik ve taktik özelliklerinden bağımsız ola­
rak ,  barış görüşmelerinin reddedilmesi yönünde siyasi bir ka­
rar olarak görülebil ir. 1 9  Parıizan savaşının stratej ik hesabı, sal-

16 Clausewiız, Vom Kıi�ge, s .  887 

l7 Ag.e. , s. 879. 
IR A.g t 
19 Clausewiız kiıabında, ülke içlerine kaçış böllımünden hemen sonra gelen, hal­

kın silahlanmasıyla ilgili hölümde hıı konuyu ele alır Ona göre. ii lke içleri­
ne kaçı� ile halkın silahlanması aynı işieve sahipıir: Eger hu tür hir geti çekii­
rneyi mümkün kılacak stratejik uzam yoksa, bu eksiklik halkın fedakarlıga ve 
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dırgan gücün daima nakit ödemesi ama bunun karşılıgında ba­
rış ya da kapitü lasyon teklifi biçiminde bir hizmet  almaması 
lı zerine kuruludur, dolayısıyla saldırgan güç giderek yorulur ve 
bir süre sonra barış görüşmelerini başlaırnak ya da geri çekil­
mek zorunda kalır. Henry Kissinger bu sorunu, "partizanlar ye­
nilmediğinde kazanır, oysa konvansiyonel ordu kazanmadığın­
da kaybedern biçimindeki meşhur i fadesiyle dile getirmiştir?0 

Emperyal aşırı genişlemenin riski, işte tam da bu mekanizma­
nın işlemeye başlamasıdır. 

Clausewi tz ' in sald ırının tepe noktası üzerine ge l i ş tirdiği 
askeri stratejiye mahsus düşünceler emperyal aşırı genişle­
me kurarnlarında derhal yerini aldı , örnegin Chalmers john­
son ABD'nin özellikle de Pasifik' te blowbach [geri tepmel teh­

didiyle karşı karşıya olduğu tezini onaya attı: Ona göre , ABD 
Pasifik'te genişlemenin tepe noktasını artık aşmış, geri tepme­
nin ilk belirtileri görülmeye başlamıştır bile .2ı Bazı eleştirmen­
lerin ABD'nin hegemonyadan imparatorluğa adım atmaması 
gerektiği , çünkü eğer imparatorluk olarak başarısız lığa uğrar­
sa hegemonyayı da kaybedeceği uyarısı22 da yine tepe noktası ve 
geri tepme modeli  doğrultusundadır. Ne var ki, sorunun çözü­
münün ilke olarak tepe noktasının yakınına bile uğramamak 
oldugunu i leri sürmek Clausew itz 'in teorem ini basiıe indirge­
mektir. Clausewitz böyle düşünm üyordu elbette . Onun öneri­
si ilke olarak risklerden kaçınıl ması deği ldi , çünkü bazı zorluk-

acı çekmeye hazır olmasıyla ı elafi edilmelidir. Parıizan savaşının siyasi mann­
�ı �öyledir "Hi�;bir devi e ı yazgısının, yani tüm varlıgının, her �eyi belirleyecek 
bile olsa, tek bir savaşa bagh oldugunu düşünmemeli. c ger yenilirse, yeniden 
guç toplaması ve her saldınnın karşı tarafta uzun vadede yol açacagı dogal za­
yınama sayesinde olayların gidişatını tersine çevirebi li r ya da dışarıdan yardım 
alabilir. Ölmek için yeterince zaman vardır nasılsa ve nasıl ki denize düşen yı­
lana sanlırsa, u�;urumun kenarına sürüklendil!,ini gören bir halkın da kurtul­
mak için her çareye başvurması ahlak dünyasının dogal yasasıdır." (A g.y., s. 
BDS). Periferilerinde bu ı ür halklarla karşı karşıya gelen imparatorluklar a�ın 
genişleme riskine yü ksek oranda maruz kalmı�m. 

20 "The guerilla wins if he does not lose. The conventional army loses if he does 
not win.� (Kissinger, "The Viemam-Negoıiaıions". s. 2 14) : benzer düşünceler 
için bkz. Aron, Krieg und Frieden , s. 48 vd. 

21 Johnson, Blowhack (Alrn.: Eirı lmpirium vetfall l) . 
22 Bkz. yukarıda, s. 73 vd 
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ların ancak gerektiğinde riskli kararlar alarak üstesinden geli ­

nebilece�inden emindi: "Guçler denkleminin ne çok unsurdan 
oluşmğu düşunülürse, iki\ taraftan hangisinin üstün oldugunu 
anlamanın zorluğu anlaşılır. Çoğu zaman her şey hayal gücu­
nun pamuk ipliğine bağhdır.''23 

Clausewitz'in düşüncelerinin , onun yaşadığı dönemde bile 
deniz imparatorlukları için geçerli olmayan teritorya l bir ha­
reket modeline dayanması, ayrıca hava ve uzaym fethiyle as­
keri kapasite lerin teritoryal olmaktan çıkması bir yana, temel­
de onun teoremi günümüzdeki duruma da uyarlanabihr Özel­
likle Clausewitz'in güçler denklemindeki çok sayıda bilinmeye­
ne işaret etmesi öneml idir, ki bunların hesabını yapmak onun 
dönemine göre daha da zordur. Dolayısıyla , olası aşırı genişle­
me sorunu artık yalnızca mevcut askeri güçlerin arasındaki iliş­
kiyle ve kontrol altına alınacak alanın büyüklügüyle sınırlı de­
ğildir, her şeyden önce emperyal gücün ekonomik po tansiye­
linin ve halkının "maneviyatı"nın da dikkate alınması gerekir. 
Bir gücün dayanma kapasitesini bu ikisi belirler ve partizan sa­
vaşı , iradesini kıramadısı düşmanı yıpratmaya yoğunlaştığın­
dan bu iki faktör sonucu önemli ölçüde etkiler.24 

Emperyal aşın genişlemenin en büyük riski, imparatorluğun 
kaynaklarının iyice azalmasıdır ve anti-emperyal güçler impa­
ratorluğun hangi kaynaklarının kısıtlı, hangilerinin nispeten 
sonsuz oldugunu bildikleri oranda bu risk artar. Pek çok an­
ti-emperyal savaş liderinin emperyal merkezde uzunca bir süre 
yaşamış ve imparatorluğun zayıf ve güçlü yönlerini öğrenmiş 

23 Clause,•:iız, V om Kriege, s. 1:179 vd. 

24 Clausewil2"ten yola çıkan asker1 ıarihçi Hans Drlbrück duşmanı yenme sıratr­
jisi ile dü�manı yarma stratejisi arasında aynrn yapar. Drlbrı:ıck düşmanı yen­
me stratejisini ıekyönlu olarak tanımlar, çünkü ıek hedeli duşman birlikleri· 
ni yok etmekı ir, oysa yorma stratejisi iki yönlüdür, zira güç oranianna ve si­
yasi amaca baı:\h olarak hem a�keri manevrayla ynrmaya hem de savaş alanın­
da bir sonuç alınmasına yol açabillr: bkz. Delbriick, Die Sıraıegie de• Perihleı , 
s. 27 vd., aynnıı için bkz.. Lange, Ham Dı:lbnidı und der 'Sıraıegiestreit'. Parıi­
zan savaşının yeni biçimlerine bakıldıgınd.a, yomıa stratejisinde de ıekyönlü­
lüge dogru bir gelişme oldugu görülür: Parıizanlar bölgesel düşrrıanlar )"erine 
emperyal sava� makinesiyle kar�ı lıarşıya geldiklerinde, kesin sonuç alınacak 
bir muharebe olasılıgı çok uzakıır 
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olması tesadüf degildir. Ama i mparatorluğun maddi kaynakla­
rı tehlikeli bir biçimde azalmadan önce, emperyal merkezdeki 
nüfusun dayanma gücü tükenir. Bu nedenle, imparatorluk nü­
rusunun "maneviyatı " ,  anti-emperyal aktörlerin partizan sava­
�ının ya da terörizmin stratejilerini kullanmasından bağımsız 
olarak saldınların başlıca hedefi haline gelmiştir. 

G erek Roma gerek Çin Imparatorluğu düşmanlan tarafın­
dan askeri yenilgiye uğratılabiliyordu hala; Ispanya ve Osman­
lı lmparatorluğu için de geçerliydi bu , ama Britanya Impara tor­
luğu ve aslında Çarlık Rusyası için de artık söz konusu deği ldi. 
Ne Napolyon ne de Hitler Büyük Bri tanya'ya açıktan açığa sai­
dırınayı göze alabildi; Kuzey Afrika'da uygulanan dolaylı stra­
tej iler de istenen sonucu ve rmedi. Britanya lmparatorlugu'nun 
çöküşü ekonomik nedenlerle oldu ve bu çöküş 1 9 1 4  ila 1956 
yıllan arasında adım adım gerçekleşti.25 Avrupa'daki iki hege­
monya savaşını n ,  ayrıca Doğu Asya'daki sömü rgeleri yüzün­
den Japonya'yla girdiği savaşın verdirdiği maddi ve manevi ka­
yıplar Britanya lmparatorluğu'nu o kadar zayınatmıştı ki, sö­
mürgel erindeki çeşitli bağı msızlık hareketleriyle enerj i k  ve 
uzun bir mücadeleye girmeyi göze alamayarak buralardan bo­
yük ölçüde savaşmadan çekildi.26 Britanyalıların emperyal zeka­
ları ve uzak görüşlülüğü bir kez daha kendini göstermiş ti , Sri­
tanyalılar -Fransızlardan farklı olarak- imparatorluğun sınırla­
rının aşırı genişlediğini ve daraltılması gerektiğini anlamışlar­
dı .  Fakat l 940'1arın sonunda, imparatorluğun çekirdeği olan 
Hindistan'a bağı msızlıgının verilmesi kararıyla birl ikte impa­
ratorluk sınırlarının anavatana dek gerileyeceğine herhalde hiç 
kimse ihtimal vermemişti. Zaten Britanyalıla r  da bunu anlamak 
istemeyerek bir süre Empi rr'ın Commonwea!th [ uluslar toplulu­
ğu ] olarak devam edeceği hayaliyle avundular.27 

25 1 9 1 4  yılı, Briıanya'nın Empirt'ın Alnıanlar ıarafından ıchdiı edildigi düşünce­
siyle Birinci Dünya Savaşı'na girdigi yıldır (bkz. Howard. Kı.ırze Geıchidııt dts 
Enıen Wdıhrirgs. s. 23 vd.) l956'da ise Süveyş krizi çıkmışıı (bkz. aşagıda. s. 
225-226). 

26 Ferguson , Empirt, s. 346 vd. 

27 Bu kendini kandırman m SI!Vecen bir ıasYiri için bkz. Porter, "The Transforma­
lion of British Empirt" 
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Kenya ve Burma gibi istisnaları saymazsak, Britanyahlar im­
parato rluklarını askeri yollarla ayakta tutmaya çal ışmadı lar. 
Oysa Fransızlar bunu denediler, ama H indiçin'de askeri yenil­
giye, Kuzey Afrika'd�\ise ekonomik ve psikolojik yenilgiye uğ­
radı lar. Laos ile Vietnam arasındaki en önemli bağ la ntt hat­
ll olan hatakhk kalesi Dien Bien Phu'nun Mayıs l 9 54'te tes­
lim olmasıyla Hindiçin'i savaş alanında kaybelliler - yenilme­
lerinin öne ml i  bir nedeni de, ABD'nin savaşın su rmesi ni sag­
layacak lojistik desteği vermeyi reddetmesiydi . 2a Cezayir'deki 
durum ise çok farklıydı: Cezayir'e yerleşmiş olan bir milyon­
dan fazla Fransız göçmen vardı ,  Paris Cezayir'in askeri birim­
lerinin desteğine başvurabiliyordu ve başlangıçta kesinlikle 
Fransa'dan bağımsız olmayı değil, siyasi hakların tamamını ka­
zanma k isteyen orıa sınırın desteğine de sahipti . Fakat sekiz yıl 
süren ve Fransız toplumunun derinden bölünmesine yol açan 
savaştan sonra Fransa ekonomik açıdan o kadar yıpranmış, psi­
kolojik açıdan o kadar demoralize olmuştu ki, 1 962'de Evian 
An tlaşması'yla Cezayir'in bağımsızlığını tanımaya razı oldu. 29 

Fransızların siyasi kararlılıkla ve askeri yeıkinlikle yürüttüğü 
Cezayir Savaşı, sömürge güçlerinin askeri yen ilgiye uğratıla­
madığında bile siyasi olarak dize getirilebileceğini göstermişti. 
Partizan savaşının strate_jileri Fransa'yı ekonomik ve psikoloj ik 
olarak yıpraımakıa başarılı olmuştu.10 

Cezayir Savaşı ,  l 960'lar ila l 980'ler arasında Vietnam'dan 
Mozambik'e, N arnibya ve Angola'dan Afganistan'a dek tüm an­
ti-emperyal ya da anti-sömürgeci savaşlara model old u .  Bunla­
rın her birinde parLizanların amacı , büyük güç lerin ya da sö­
rnütgeci güçlerin kendi ülkeleri dışındaki askeri varlıgını aşı ­
rı emp eryal genişlemen in bir biçimine dönüştürmekti Parti­
zan savaşında askeri şiddet uygulaması , devletlerarası klasik 
savaşlardaki gibi , kendi siyasi iradesini dayatmak için düşma­
nı savunmasız bı rakmaya hizmet etmiyordu anı k ,  askeri şiddet 

2B Bkz . Frey, "Das Ende des Kcılonia\reichs" 

29 Bkz. Remond, FrQnhtich i ın 20. )ah rhundrrt, s_ 54 3 �·d . l  ve 56 1 vd. 

JO Cez:1.yir savaşının kı�a ve öz, üsıelik de mükemmel bir analizi için bkz. Aron, 
Clau5ewitz, s. 496-504 . 
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karşı tarafı ekonomik olarak zayıflatarak siyasi iradesini de ya· 
vaş yavaş kırmanın ve yok etmenin manivelası haline gelm işti . 
Bu hesaba göre, bir süre sonra emperyal merkez pe rHeride bu­
lunmamn kirdan çok zarara yol açtıgını aniayacak ve impara­
torluğun dünyanın uzak bö lgelerindeki yükünü daha fazla ta­
şımak istemeyen siyasi unsurlar güç kazanacaktı. Ona s ın ıfın 
hükümetin Vie tnam politikasına giderek karşı çıktığı ABD'de, 
üst düzey subaylardan oluşan küçük bir grubun askeri dar­
be yaparak sömürge imparatorluguna son verd iği Portekiz'de 
ve Gorbaçov'un etrafındaki reformcuların Sovye tler B irliği ' n in 
kendi içind eki reformları bloke ettiğini düşünerek Afganistan 
girişimine derhal son verilmesi için baskı yaptı kları Sovyetler 
Birl iği 'nde de öyle olmuştu. 

Dolayısıyla, emperyal aşırı genişleme jeopolitika ya da jeo­
stratej in in teorik ölçütleriyle ölçül ebilecek nesnel bir n icel ik 
değildir. l kinci Dünya Savaşı'nda partizan stratejisinin yeniden 
keşfedilmesi , ardından Avrupa toplum lann ın barış özlemi, her 
şeyden önce de, tahrip edilmiş kıtanın yen iden inşasına yogun­
laşılması , emperyal aşırı genişleme çizgisinin yeniden belirlen­
mesine onemli katkılarda bulundu. Ayrıca, periferideki halkla­
rın siyasi şeferberliği de arttı ve birdenbire , onlarca, hatta yüz­
lerce y ıldan beri imparatorlukların sabit unsurları olan bölge­
ler emperyal aşırı gen işleme bö lgeleri oluverdi.  Brilanya başba­
kanı Harold M acınillan l 960'daki Afrika gezisinde imparator­
lukta bir "wind of change" [değişim rüzgarı] estiğini söylerken 
tam da bunu kastediyordu. 11 Daha önce aşırı genişlemeden söz 
edilmeyen yerlerde artık böyle bir tespitte bu lunuluyordu; em­
peryal merkezlerin zayıflamasının yanı sıra perifcrinin güçlen­
mesi de bu na önemli bir katkıda bulundu. 

Merkezin güç kaybı istatistiki verilerle ortaya konabilirken, 
peri ferinin güç kazandıgın ı gösteren bir veri yoktur. Sömürge­
ciliğin ortadan kalkması sürecinin öncesinde sömürgelerde, hi­
maye al tındaki devletlerde ve mandalarda ekonomik bir cahe­
off 1 canlanma] yaşanmadı;  söm ürgeciligi sona erdi rmek için 
gereken gücün neredeyse tek kaynağı bağımsız l ık a rzusuydu 

31 Aktaran: Fcrguson, Empirc, s. 352. 
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ve halk bunun için büyük fedakarlıklarda bulunmaya hazırdı. 
Böylece , Britanyalıların birkaç yüz idari memur, birkaç bin as­
kerle devasa alanları kontrol altında tuttuklan dönemler geride 
kalmıştı Periferideki lilagımsızlık mücadelesi imparatorluğun 1 
yönelim maliyetini muazzam boyutlara tırmandırmış, aşırı em-
peryal genişleme çizgisini tamamen kaydırmıştı. 

Sovyetler Birliği'nin çöküşünden sonra imparatorluklar çagı­
nın anık tamamen kapandığı tezini savunanlar,32 esasen burada 
özetle anlatılan gelişmelerden yola çıkıyorlardı . Fakat emper­
yal aşırı genişlemenin dinamik bir nicelik olduğu ve yalnızca 
çanşan tarafların kaynaklarıyla ve bu kaynakların devreye so­
kulması kararıyla degil , hükümranlık ve direniş kaynaklarının 
yeniden degerlendirilip tartıldığı emperyal egemenlik biçimiyle 
de değişime uğradığı gözden kaçmldı . ABD imparato rluğunun 
ıeriıoryalar üzerindeki hakimiyetten, akışların (sermaye ve bil­
ginin, mal ve hizmeti) kontrolüne geçmesiyle, bölgelerin hava­
dan ya da uzaydan kontrolü çok daha etkin ve düşük maliyetli 
olduttundan karada hakimiyet kurmaktan vazgeçmesiyle ,  em­
peryal hakimiyetin maliyelini artırmanın aracı olan klasik par­
ıizan savaşı eski kapasitesinden çok şey kaybetti. Savaş lordla­
nnın kendi kaynak tedarik savaşlarını yürütmekte kullandık­
lan bir araç haline gelen partizan savaşları ,33 Amerikan gücü­
nün küresel kontrol araçlan için bir tehdit oluşturmuyor artık. 
Parlizanlar hayale t uçaklara ve nükleer başl ıklı füzelere saldı­
ramazlar, üstelik direniş savaşçılarının askert hedefleri çatışma 
bölgelerinin dışındaysa, o bölgelerdeki halkın desteğinin de bir 
faydası olmaz . 

Öteden beri emperyal aktörler asimetrik üstünlükleri sayesin­
de geni?leme çizgisini hep daha öteye kaydırarak başka tür­
lü adım atamayacakları alanlara girebildiler. Romalılar ve Çin­
hierin klasik imparatorluklan için de geçerliydi bu: Ordula­
rı çok daha iyi örgütlenmişti, daha donammlıydı ve genellik­
le daha iyi yönetiliyordu ama en önemlisi, imparawrluk bu Os-

32 Bkz aşagıda, s. 220 vd. 
33 Bkz:. Münkler. "Kriegsszenarien de5 ll Jahrhunderı.s", özl. s. 8+ vd. 
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tünlü�ü kalıcı hale getirebil iyor, yani bir anlamda kurumsal­
laştırabiliyordu .  Elbetıe burada daha ziyade zayıf asimetriler 
söz konusuydu.34 karşı taraf gereken çabayı gösterdiğinde -is­
ter emperyal askeri örgütleurneyi taklit ederek, ister zanaatçı 
ve mühendisleri kaçırıp bunların bilgi ve becerilerini impara­
ıorlu�un düşmanının hizmetine sunmasını saglayarak- asimet­
riyi telafi edebiliyordu.3s 

Emperyal güçlerin asimetrik üstünlü�ü deniz güçlerinde çok 
daha belirgindi, toplarta donanmış savaş gem i leri , peri ferideki 
potansiyel düşmanların asla u laşamayacağı bir teknolojik dü­
zeydeydi.  ayrıca bu teknolojiyi kullanmak için denizcilik bilgi­
sine de sahip olmak gerekiyordu. 16 Sanayi Devrimi'yle birlikte 
bu büyük asimetriler karadaki savaşlara da sıçradı. Bunun ka­
lıcı simgesi, Lord Kitchener komutasındaki Britanya keşif birli­
ğinin, topçu birli�i ve özellikle de yeni Maxim mitralyözlerinin 
devreye sokulması sayesinde Hartum Mehdisi'nin sayıca çok 
üstün birliklerini yendi�i Omdurman Savaşı'dır ( 1898). Faka t 
bu savaşın asimetrik üstünlügün simgesi olmas ının nedeni ka­
zanılan zafer değil, iki tarafın verdiği kayıplardı: Britanyalılarda 
ölen asker sayısı 48, Sudanlılarda ise 1 3.000'di.37 

Periferideki anıi-emperyal aktörlerin bu şekilde üstünlük 
kuran bir düşmanın karşısına simetrik bir biçimde çıknkları 

34 Literatiirde simetri·asimetri kavramları genellikle kavram çifti olarak kullanı­
lır Bu yuzden de daha zayıf ve daha guçlu asimetrilerin oldu�u çogu ıaman 
gôzden kaçar. Kavram çifıi ancak esnekleştirildigi zaman analizlerde işe yarar_ 

35 Zanaatçı ve miihendislerin kaçırılması. özell ikle de Kuzey Çin'in sınır bölge­
lerindeki gôçebe halkiann imparaıorlugun üstünlugünı:ı. kırmak amacıyla sık 
sık başvurduklan hir yönıemdi; hkz_ Merson, Sıraftm naclı Xanadu, s. 54; ben­
ur bir yaklaşım. "garbın" top dökümeülerinden düzenli olarak )'ararlanan Os­
manlı lmparaıorlugu için de geçerlidir, fakat elbeue Osmanlılar bu ustalan ka­
çırmıyor, hizmeıleri karşılı�ında onlara para ndüyorlardı; hkz Cipolla. Segd 
und Kanontn, s. 104 vd. 

36 Bkz. Nef, Weıum Civi!i:zaıiom, s. 84 vd. ayrıca bkz. C ipolla , Stgtl ı.ınd Kano­
nen, s. 1 14 vd. 

3 7 Bu veriler için hkz_ Schweinitz, The Rist and Fa ll of British lndia, s 24 2 Om­
durman Savaşı llnunü, muharehenin mükemmel hir ıasviri yazan Winsıon 
Churchill'e borçludur. Avrupalı sömiirge guçleıinin her z.aman za[er kazana­
mayacagını. halyaniann iki yıl once Adna civarında Etiyopya birliklerine ye­
nilmesi de gösıermi51i; bkz. Brogini Kiinzi, "Der Sieg des Negus". 

187 



sürece yenilmeleri kaçınılmazdı. Ancak onlar da muharebeye 
girmekten kaçınma , cepheden saldırmama. bunun yerine tak­
viye birliklerine ve daha küçük birimlere said ırma gibi asimet­
rik savaş taktikleri gelişt irmeye başlayınca, teknolojik ve ör­
gütsel zayıflıklarını kısmen telafi edebildiler Teknolojik geliş­

meler , stra tej ik ve taklik yaratıcılık , emperyal kontrol biçimle­
rindeki değişimler ve anti- emperyal aktörlerin siyasi seferber­
liklerinin artması nedeniyle imparatorluklarm genişleme çiz­
gisi tekrar tekrar kaydı. Günümüzde bu hareke tin iyice yavaş­
ladıgını ya da devle tlerin sınırlanyla sabitlendiğini düşünmek 
pek inandırıcı degildir. Fakat emperyal genişlemenin yeni hat­
ları artık cografi haritalardan ziyade sermaye akışlarında, bil­

gi rekabetinde ve teknolojik devrimler ve stratej ik yenil iklerde 
görülebilir. Teknolojik yenilikler i le stratej ik- takt ik yaratıcılık 
arasındaki yarış halen devam ediyor. 

Siyasi seferberlik ve askeri asimetri: 
Anti-emperyal aktörlerin stratejileri 

Imparatorluklar ayakta kalabilmek için rakiplerinin , özellikle 
de olası anti-emperyal aktörlerin askeri yeniliklerden yararlan­
masını engellemeye çal ışır .38 Üsıunlüklcrini teknolojik l ider­

liklerine borçlu oldukları oranda teknolojinin gizliliğine ve ya­
yılmamasına önem verirler. Fakat Avrupa devletler sistemin­
de bu tür bir dışlama asla yaşanmamış, çığır açan tum bilirn­
sel ve teknolojik yenilikler en azından Batı ve Orta Avrupa'daki 
rakipiere kısa sürede intikal ctmiştir.39 Avrupa'da belki de bu 
yüzden kalıcı bir imparatorluk kurulamamışllr; ya da belki 
Avrupa'da bir imparatorluk olmadığından diğerleri teknolojik 

38 flu konuda ve sonrası için bkz. Rosen, "Ei n Empire au[ Probe" .  özl. s. 92 vd. 

39 CaTlO M. Cipolla bunu ıop dökl:ımıl.ndeki ıeknolojik kapaslle örne�inde gös­
terdi: Önce lngilizlerin, ardından lsveçlilerin hafil, guvenihr, üstelik de duşlık 

maliyeıli top dökiimüııde başanit olmalan onemli bir teknoloJik atılımdı ve h u 
sayede Avrupa'daki takıplerinden daha iistiin olabilirlerdi. Oysa çok sayıda de­
mirdökum top ureıip bu n lan ihraç e ıLiler ve :z.anaatçıların da ıı:ım meslek sır­
lanyla birlikte haşka ülkelere gôçmesine izin verdiler. Bir süre sonra Avrupalı 
güçlerin hepsinin yüksek kaliteli demirdöküm ıoplan vardı. Bkz. Cipolla, Se­
gel und Kanone n, s. 23-98. 
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�elişmelerin dışında tutulmamıştır. Rakip devletlerin karşılık­
l ı lık koşullan içinde areana impcri i -savaş bütçesi ,  diger dev­
le tlerle gizli anlaşmalar, savaş ve kriz durumundaki direklifler 
ve benzeri devlet sırları- neyse,40 kendi "dü nya "\ar ına hakim 
büyük imparatorlukların teknolojik üstünlüklerinin sırları da 
odur ve ne pahasına olursa olsun korunmalan gerekir. 

Bunu sağlamanın bir yolu güvenlik teminatlarıdır: Impara­
torluk ,  dostlarım ve müttefiklerini saldınlardan korumayı ta­
ahhüt ed erek, onl arın l ider gü cün tekno loj ik  düzeyine u laş­
mak için büyük çabalara girmelerini önlemiş olur. Bu güçler 
teknolojik düzeyi yakalama kapasitesine ne kadar sahipse, im­
paratorl uk da onlara güvenlik teminall vermeye o kadar hazır 
olacaktır. Buna bir örnek, ABD'nin Soğuk Savaş döneminde Ba­
tı Avrupa ve japonya'yı koruyan nükleer şcmsiyesiydi. lmpara­
ı orluk sahip oldugu avantajlardan digerlerinin de yararlanma­
sını sa�layarak liderli�ini koruyordu.41 Diğerleri de -Fransa ha­
riç- nükleer silah teknoloj isine sahip olmaktan seve seve " fera­
gat ediyorlardı" ,  çünkü bu sayede başka alanlara yatırım yapa­
hiliyorlar ya da daha fazla sosyal hizmetten yararlanabiliyorlar­
d ı .  Yukarıda gördüğümüz gibi ,  ilk defa Atinahların ittifak po­
litikasında gözlemlenen bu tür bir cmperyal politika biçimine 
"davet üzerine imparatorluk" denir.4ı 

Küçük rakipler, hatta anti-emperyal aktörler, impara torlu­
gun karşısına simetrik bir rakip güç olarak çıkmalarına mey­
dan veren silah sistemleriyle askeri asimetriyi ortadan kaldır­
maya çalıştıklannda çok daha zor bir durum ortaya ç ıkar. Nük­
leer silahlar ve bahslik füzeler işte tam bu işe yarar: Eger Kuzey 
Kore nükleer silahiara sahip olmasaydı, dünya siyasetinde kale 
alınmazdı, en fazla bölgesel bir önem taşırdı .  Dünya ekonomi­
si için önemli olabilecek yeraltı zenginliklerine sahip olmadık­
ları için kimse nin dikkatini bile çekmeyen o yoksul ülkelerden 
biri olurdu . Nükleer silahların stratejik kaynaklara eşdeger bir 
işlevi olduğu söylenebilir. Stratejik kaynakların eksikliği nük-

'!O Aynnıılı bilgi için bkz. Münkler, Jm Namcn des Siaates, s 280 vd. 
41  Bkz. Rosen, "Ei n Empire auf Probe" ,  s. 96. 

42 Bu kavram için bkz. Maier, "Die Grcnzen des Empire", s. 1 28. 
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leer silahlarla telafi edilebilir. A ma her şeyden ö nce, nükleer si­
lahlar küçük ve güçsüz: bir ülkeyi bile emperyal gücün saldırı­
sından korur, önemli bir tehdit po tansiyeli sağlarlar. Bu neden­
le, bir dizi ül,ke için bir impa ratorluğun ya da bölgesel bir hege­
monyanın koruyucu kanatları ahına sığınmaktansa kendi nük­
leer silah deposunu oluşturmak çok daha caziptir. 

H içbir imparatorluk böyle bir gelişmeyi prestij ve güç kaybı­
na uğramadan kabullenemez:, dolayısıyla bu durumu engelle­
mek için etkin önlemler alacaktır. ABD de Doğu-Batı çatışması­
mn sona ermesinden sonra nükleer güce sah ip olaniann çoğal­
masını anlaşmalarla engelleyen bir politikadan, önce yavaş yavaş 
yoklayarak, sonra giderek artan bir kararlılıkla aktif bir wunler­
prol if cralion (yani mevcut nükleer potansiyelin daha devreye so­
kul m ad an askeri yollarla yok edilmesi) politikasına geçti: Nük­
leer silahların yaygınlaşmamasına yönelik anlaşmalara imza a t­
mayan,  bu anlaşmaları gizlice ya da açıkça ihlal !':den ya da başka 
bir biçimde nükleer güçler kulübüne girmek iStt':di�i izlenimini 
uyandıran devletler ABD'nin yoğun baskısıyla karşı karşıya ka­
lır. Devletler toplulugunun aslında eşitlerden oluşmadığı gerçeği 
başka hiçbir konuda bu kadar açık değildir - ve bu eşilsizlik salt 
mevcut büyüklük ve güçle de�il , eşit olma olasılığı ile de i lgilidir 
Nükleer güçlerin çogalmasını engelleme politikası, hele wunter­
proliferation, eşirligin etkin bir biçimde engellenmesidir. Nükle­
er silahiann terörisLierin eline geçebileceği argümanı, bu silahia­
nn devletlerin de eline geçmemesi için bir bahanedir çogu kez. 

Nükleer silahlardan caydırma politikasından etkin bir coun­
lerproliferation politikasına geçiş, ilki n  silah depolarının içeri ­

ğinin değişm esinde kendini gösterdi : Bir kiloto ndan daha az 
patlayıcı güce sahip mini atom bombaları ve Robust  Nuclear 
Earth Penetrawrs denen nükleer yeryüzü deliciler e tkin cowı­
terproliferaı ion poli tikasın ı n  ti pik silahlarıdır. Silahsız lanma 
savaşı kavramı da bunlarla birlikte ortaya çıktı .  Eylül 2002'de 
ilan edilen Bush Doktrini'nde,41 uzun süredir yaşanan gelişme-

43 "Neue naıionalc Sicherheiıssıraıegie dn Ver�inigı�n Sıaaıen" m�ınind�n hii· 
liımler B(dller Jür dful;ch� und inttnıationa1t Politik içinde. Sayı 1 212002. s. 
1 505- 1 5 1 1 ,  a�Tica hkz. M Lın kler, "Angriff als besıe Verıeidigung" 
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l er  özetlenerek ABD politikasının siyasi direklifleri olarak to­
parlandL44 

Bu doktrinde i fade edilen önlem ya da önceden hareke­
te geçme politikasının uygulanabilmesinin en önemli koşulu, 
ABD'nin askeri gücünün salt nükleer alanda deği l ,  konvansi­
yonel alanda da asimetrik bir üstünlük taşımasıdır. Bu üstün­
lüğün belkemiğini, Amerika'nın uzaya tek başına sahip olması ,  
bu sayede Amerikan ordusunun düşmanla hiç temas etmeden 
savaşması fikri oluşturur. Böylece Amerikan ordusuna karşı bir 
parlizan savaşı tehlikesi de ortadan kalkacak ve düşmana ikmal 
birliklerine, güvenlik noktalarına ya da küçük biriikiere saldır­
ma fırsatı verilmeyecektir. Özellikle de ileri teknoloji ürünü si­
lahların ve Spccial Forccs'un [ Özel Harekat] devreye sokulına­
sıyla, düşmanın asimetrik üstünlüge asimetrikleştirme stratej i­
leriyle karşılık vermesi olasılığı asgari düzeye inecektir.45 Amaç, 
savaşı fazla kayıp vermeden çabucak bitirmektir. Aksi takdirde,  
l ider gücün halkı  savaşı onaylamayabilir ve askeri operasyan­
lara siyasi destek ortadan kal kabil ir. Periferilerini talan e tmek 
değil, pasifize e tmek için savaşan imparatorlukların zayıf nok­
tası budur ve hükümetler demokratik bir kontrole tabi oldugu 
ve post-heroik zihniyet giıçlü olduğu oranda bu zayıf noktaya 
saldırmak kolaydır .  

Daha güçsüz devletlerin nükleer silahlar ve uzun menzi l ­
l i  roketler geliştirerek ya  da satın alarak imparatorlukla n ispe­
ten eşit bir askeri diızeyi yakalamaya çalışması, yeniden simet­
ri kurma pol i tikası olarak görulebilir. Bunun sonucunda -eger 
dünyadaki tüm devletlerin nükleer silahları olsaydı- dünya po­
l i tikasında yeniden karşılıklılığa dayalı simetrik bir yapı kuru­
lurdu . Nükleer silahların yaygınlaşmasıyla yeniden simetri ku­
rulması, dünya politikasında daha önce hiç görülmemiş radi-

i� Amerikan politikasındaki bu y�ni güYenlik doktr ininin tarihçesi için lıkz . 
Ha.:ke, Zur Wtlımac!ıı vtrdammı. s. 471 'Id. ve 576 vd. 

45 Bkz. Joh11Son. Da Srlbsımord der amerikaniscfıen Demohraıie, s. 393-399, ayn­
ca bkz. Priesı, T1ıe Mission, özl. s. 1 2 1  vd. -Harlan VIIman'ın gel i�ıirdigi slıodı 

and �wr [şok ve dehşet] 'le acnirvin;: rapid darninana [hızlı h�kimiyeı kurmal 
ifadeleri de, p�tif�tid� emperyal üstünlük kurmayı her zaman saglayalıilen 
sırateıiler iç in  kullanılır. 
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kallikıe bir karşılıklılık olmasım sağlardı,  zira nükleer silahlar•ı 
sahip olmak devletler arasında kı nüfus sayısı , ekonomik güç . 
k onvansiyonel ordu, ülke yüzölçümü gibi farklan önemsiz k ı  
l a rd ı .  Guç pol itikası açısından öneml i  olan tek şey , bir devle­
tin nükleer tahribat kapasilesi olurdu. lngiliz siyaset kurarncısı 
Thomas Hobbes'un ilk başta dogada tüm insanlarm eşi Li iğin ı .  
herkesin herkesi öldürebitmesi ve en güçsüz insanın bi le kur­
nazlık ve sinsilikle en güçlü insanın canını alabilmesiyle açıkl::ı­
dıgı gibi ,4� her devlet nükleer silahiara sahip olsaydı uluslararas ı 
ilişkilerde de radikal bir eşitlik hüküm sürerdi. Ama o zaman, 
Hobbes'un ilk baştaki doğal durumla i lgili söyledikleri geçerlı 
olurdu, yani insan "sürekli olarak öldürülecegi korkusu ve teh ­
l ikesi" içinde yaşar, bunun sonucunda " insan hayatı ( .  . .  ) ya l ­
nız, zavall ı ,  iğrenç , hayvani ve kısa" olurdu.47 

Eger dünyada simetTinin yeniden kurulmasının koşulu nük­
leer silahlanmaysa, bunun cazip bir siyasi seçenek oldugu söy­
lenemez, üstelik n ükleer silahlarla donanmış devletlerin de çö­
kebi leceği , o zaman da bu silahların devletler ötesi, hatta özel 
aktörlerin eline geçcbi lccegi düşünüldüğünde hayli vahim bir 
durumdur.49 Emperyal asimetril erin korun masın ı amaçlayan 
nükleer silahsızlanma poli t ikasının ve e tkin counıcrprolifcraLi ­
on politikasının , ABD'nin emperyal hakimiyetine sempati du­
yulmayan yerlerde bile desteklenmesinin nedeni budur Impa­
ratorluk kendi güç politikasının çıkarları doğrultusunda nük­
leer gücün yaygınlaşmasını  engelleme politikası uygulayarak. 
emperyal gücün üstünlüğü olmadan güvenemcyeceğimiz bir 
kolektif servete konar: bu sayede, nükleer savaş çıkmayacağın­
dan nispeten emin oluruz. 

�6 Hobhes, l.l'Viatlıan, 1 .  Kiıap, 1 3. Biihim. s. 94 

�7 A.g r. , s. 96. 

48 Bir bölgeden bagımsız siyasi akıöt!er. nükleu bir karşı saldınyla ıehdiı edile· 
meyeceklerinden, bu nükleer silalılan devleı lerden çok farklı biçimlerde kulla­
nabilir ve hir bölgenin 5iyasi aktörlerine yönelik sürekli bit şanı.aj havası yara­
ıahihrler. (Bkz. Behr, Enrttriıoriale Politih, s. 75 vd . ve I I 9 vd.) Aynca, nükleeı 
silahiann ıüm dünyada yaygınlaşması durumunda bunlann konırol ve güven· 
liginin pek çok devlcııe yeıersiz olacagını, bazı ya da ıüm devlerlerden fidye is­
ıemek için suçlular tarafından ele geçitilehilecegini hesaha katmak gerekir. 
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Yeniden simetri kurulması yolu kapalı olduğundan, ami-cm­
pnyal aktörlerin -dünya kamuoyunu kampanyalar ve gösteri­
lnlc emperyal merkeze karşı seferber etmekle yetinmeyip mü­
ı ;ıde\eyi şidd�t araçlarıyla sürdürmek istemeleri durumunda­
\ IStcmatik bir asimetrikleşlirmeye başvurmaktan başka çarele­
n yoktur 4� Ve emperyal gücü ne ellerindeki s ilah teknoloj isiy­
le ne de askeri örgütlenmeleriyle alt edebilecek durumda ol­
ı l n klarından , impara torlugu uz:un süreli küçük küçük savaş lar­
Lı yormak ve yıpratmak zorundadırlar. 20. yüzyılın i kinci ya­
r ı..;rnda hakim asimetri stratejisi partizan savaşıydı. Fakat şim­
di onun yerini tcrörizm almışa benziyor.50 Partizan savaşı i le te­
ı ıırizm arasındaki siyasi-stratej i k  ayrımlar daha sonra ele alına­
r ak; ama önce ortak noktalarına bir göz atal ım. 

( ; e rek partizan savaşında gere k terörizmde, saldırılan gücün 
profesyonelleşmiş şiddet aygı tının karşısına doğrudan çıkmak­
Lı n kaçınılır; ınceazi bir ifade kullanacak olursak, düşmanın 
arkasından iş çevirmek v e  sürekli küçük saldırılarla sinirleri­
l l i  ve ikmal hat larını yıpratmak için ondan sakınılır Asimetri 
�t ratej i lcri ,  saldınlan gücün en hassas noktalarındaki kaynakla­
rın ılike tim ini artırmayı amaçlar. Kaynaklann tüke tim inin ar­
t ı rılması sadece dogrudan saldLTIIarla ve fiziksel kayıplada de­
�i l ,  saldırılan tarafın aşırı tepkisine yol açarak onu aşırı emper­
y;ıl genişleme tuzagına düşürmeyi amaçlayan provokasyonlar­
la sağlanır 

Anıi-emperyal mücadelenin asimetrik biçimleri olarak parti­
zan savaşı ve terörizm ,  genel anlamda imparaıorlugun barış va­
adini ve güvenlik garantilerini yalanlamaya ugraşıyordu . Em­
peryal düzeni yalnızca merkezde deği l ,  periferide ve onun öte­
'>ınde de cazip kılan şeyin yok edilmesi gerekir, böylece emper­
yal düzene duyulan güven ona ve uzun vadede onadan kalka­
ı·aktır. Imparatorluk vaatlerini yerine getiremezse ya da bunları 
saglamasının bedeli çok yüksekse ve sivil özgü rlükleri kısıtlaya-

1q Bkz. Schrön ve Pankratz (haz.),  Aıymmetrisdır Kriegsfuhrung 
'>0 Izleyen diişiıncelerin ayrıntılan için lıkz. Münkler. • Ah ere und jungere For­

men des Tenori;mus"; a.g.y., "Wandcl dcr Welıordnung'" 
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caksa , emperyal düzen artık onaylanmaz olur ve bir süre sonra 
merkezdeki destek bile yok olmaya yüz tutar. Diger bir ifadey­
le, asimetrik şiddet stratejilerinin amacı, emperyal düzene alter­
natif bi ı:. düzen arayışını harekete geçirmektir, stratejik hedefi ise 
empery�l alandaki nufusu ekonomik ve psikoloj ik olarak yıp­
ratmaknr; bunun aracı da, imparatorlugun siyasi , toplumsal ve 
iktisadi düzenine farklı biçimlerde uygulanan şiddeuir.51 

Asimctri stratejilerinde çok önemli bir rol oynayan "güçsüzle­

rin gücü� özünde iki unsurdan oluşur: lmparatorlugun iddia et­
tigi kadar güçlü olmadıgını göstermeye çalışmak; imparatorluga 
şiddetli bir baskı uygulayarak onun belirli güçlerini daha da artır­
masma ve alımdan kalkamayacağı bir sürece, overstretch ve over­
coırm'iitmem ( aşırı genişleme ve aşırı yükumlülük alına l sureel­
ne girmesini sağlamak . Birinci unsur esasında simgesel, ikincisi 
ise daha çok araçsal türdendir. Ama sonuç ta her ikisi de aynı ka ­
pıya çıkar: ] oseph Nyc'm kavramlanyla ifade edecek olursak, sofı 
power·ın [yumuşak güç] yerini lıard power [ sen güç]  alır ve haki­
miyetin maliyeti giderek artar. Son kertede asimetrik stratejinin 
hedefi, imparatorluğu , bir zamanlar hakimiyetin maliyetini azalt­
mak için geçtiği Augustus eşiğinin gerisine itmektir.52 lmparator­
luk karşıdan bunu başardıkları takdirde imparatorluğun gücü­
nün dorugundan inişe geçmesini hızlandırır ve çöküş evresinin 
yavaş yavaş gelişen değil, giderek hızlanan bir süreç olmasını sağ­
larlar. Fakat başarılı olmalan yalnızca onlara, becerilerine ve yeli­
lerine değil , imparatorluğun tepkilerine de bağlıdır. Simetrik ça­
tışmalar gibi asimetrik çatLŞmalar da eylem ve karşı eylem mode­
line göre yilıiir ve her iki taraf da karşı tarafın planlarını ve niyet­
lerini bozma şansına sahiptir - tek fark şudur ki, asimeui.k çanş­
malar aynı oyun sahasında, aynı kurallara göre yüıiimez. 

Çanşan taraflann asimetrisi özellikle de, şiddetin, karşı taraf 
kötülüğün timsali olarak gösterilmeye çalışılarak meşrutaştırıl­
masında görülür. Daha önce sözü edilen emperyal demonoloji-

51 Bu diışiince Clausewiı z"in amaç, hedef, araç üçgenine dayanır: B u na g<'ıre. 
amaç, savaş i le neyin elde edilccegini, hedef ise savaş sürecinde neyin elde edı ­
lecegini anlaıır; bkz. Clausewiu, V o m  K ri ege, s .  200 vd. 

52 Bkz. yukanda, s_ 1 16 vd 
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r ı in51 karşılı�ı.  benzer bir yapıda olan ve düşmanı şeyuınlaştırıp 
l<endi davasını ku tsallaştıran anti-emperyal demonolojidir. Si­
ınetrinin ve karşılıklılığın olmaması yoğun bir düşmanlık ola­
rak tezahür eder. 

Anti- emperyal aktörlerin gözünde imparatorluklar baskı ve 
sömürünün araç ve biçiml eridir ve imparatorluğun sundugu­
nu iddia ettiği barış ve güvenlik gibi kolektif servetler, periferi 
sistematik bir biçimde ihmal edilirken sadece ve sadece emper­
yal merkeze avantaj sağlar. Bu argümanlar klasik anli-emper­
yal ideolojide, emperyal düzenleri "halklar hapishanesi" olarak 
lanetleyen milliyetçilik te de görülür . 54 Milliyetçiliğin güci.i 20. 
yüzyılda pek çok impara torluğu çökenti. Fakat milliyetçilik is­
tikrarlı bir dünya düzeni kurmayı, gözde siyasi düzen modeli 
u lan u lus-devletle de beceremedi. Özellikle de imparaLOrlukları 
kovduğu bölgelerde, Balkanlar'da, Yakındoğu ve Ortadogu'da, 
Sahraal tı Afrika'da başarısızlığa uğradı.  Fakat ondan önce mil­
l iyetçilik , ulusal egemenlik hakkının ihlal edildiğine işaret ede­
rek, yalnızca Çarlık Rusyası,  Osmanlı Imparatorluğu ve Avus­
turya-Macaristan l mparatorlugu'nu değil, Avrupa'nın sömürge 
i mpa ratorluklarını da kurbanları a rasına katan muazzam gi.iç 
ve enerjileri açığa çıkardı. 

M illiyetçilerin imparatorluk eleştirisine çoğu zaman sosya­
l istlerinki eşlik e tti, fakat sosyalist eleştiride ulusların köleleşti­
rilmesinden ziyade bölgelerin talan edilmesi ve sömürünün et­
nik hiyerarşisi üzerinde duruluyordu. imparatorluğu n ,  perife ­
risindeki insanların geleneksel yaşam biçiminin içini boşaltan 
modernleşlirici rolüne soyunduğu yerlerde ise parrizanlar gele­
neklerin savunucusu olarak ortaya çıkıp öneml i bir destek ka­
zanabildiler 55 Bütün bu eleştiriler el ele vererek emperyal dü­
zenin meşruluğunu ortadan kaldırdı ve emperyal peri ferideki 
nüfusun imparatorluğa sırt çevirmesini, son unda da aktif bir 
mücadeleye girmesini sağladı . Bunun sonucunda yaşanan sa-

53 Bkz. yukarıda, s. 1 H vd. 

54 Bkz. Anderson. Die Erfindungdrr Naıiorı, s. 55 vd., aynca bkz. Hobshawm , Na­
ıionrn und Naıionalismııs, s. ) 48 vd. 

55 Bkz. Herfried Mıinkler. "Parı isanen der Tradition" 
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vaşlar ve direnişler kendini kurtuluş savaşlan olarak meşrulaş­
tırdı ve modern dönemde özgürlük kavramının yüceliği sayc ­
sinde ayaklanmacılar hayli sempati ve destek kazandı. 

lmparaıorluğa göre, bu kargaşa ve savaşlar emperyal alanın 
tüm iyi niyetli sakinleri adına savunulması gereken bir düze ­
n i  bozuyordu . Bu durumda im parato rluğun görevi düşman­
Iara karşı en sert  önlemleri a lmaktı. Imparatorluğun pasifleş­
tirme savaşları adil sayıl ıyordu, hatta adil savaş fikri emperyal 
düzenle birlikte gelişti .  Ö rneği n Roma'da bu fiki r , hegemon­
yanın Batı Akdeniz'deki son rakibi Kartaca'mn yen ıirl iği Zama 
Savaşı'ndan sonra geliştirildL Ondan beri de imparatorluğun 
huzurunu bozanlar ya pasifize edildi ya da ortadan kaldmldt. 

Düşünce tarihinde adil savaş kavramının kökeni , Roma'ya 
gelen Stoacıların, Panaitos ile Polybios'un etkisine dayandın ­
labilir; Cicero adil savaş kuramırn onlardan esinlenerek geliş·· 
tirdi.5& Red poli tika açısmdan bu , Roma'nın Akdeniz'deki em­
pe ryal konumuna bir tepkiydi elbette. Buna göre, emperyal sa­
vaşlar  sime trik haklara dayanarak -yani düello model ine go­
re- yapılmıyor, kanun ları çigneyenlere müdahale olarak gö­
rülüyordu. Adi l  savaş fikri hak ların asimctrik olduğu düşün­
cesine dayan ır ve emperyal savaş tarihinin laytmotifi gibi­
dir: Ispanya'da Salamanca Okulu'nda, ama özellikle de Tom­
ınaso Caınpanella'da,s7 Britanya Imparatorluğu'nun cnte\ektü­
el yandaşlarında, Sovyetler Birliği'nin ideoloj isinde ve nihayet 
ABD'deki neo-muhafazakarlarda görülür.5s 

Dolayısıyla, e mpcryal ya da anti-cmpcryal savaşlarm asimet­
rik yapısına asimetrik meşrutaşıırma örüntüsü tekabül ede r: Bu 
tür savaşlarda karşı tarafı suçlu konumuna düşünnek gibi güç­
lü bir egitim vardır; düşman eşit olarak göriilmez , bu yüzden de 
meşru bir karşı cephe olarak kabul edilmez, dolayısıyla savaşta 
devletler hukukunun kurallarına nadiren uyu lur. Bunun nede-

56 Bkz. Olshaıısen, '"Das politi5che Denkcn der Römer" , s. 5 10 vd. 

57 Bkz. Pagden, " lnsrrumenL� of Empire" 

58 Konuyla ilgili genel olarak bkz. Sıeinweg, Du gertchtt Krieg. aynca bkz. Wal­
:trr, Gibı eı dm ge�echıen Krieg? ABD'nin kendini idraki üzerine bkz. Amerikalı 

cnıelekıuellerin Afganisıan'a müdahale sonrasında. Üçüncu l<örfez Savaşı ön­

cesinde yayımiadıiılan "V.'haı we're fıghting for?" adlı manifesıo. 
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ı ı i .  emperyal ya da anti -emperyal savaşlarda eşit  olmayan güç­
ll· rle eşil olmayan hedenere karşı eşit o lmayan ilkeler doğru l­
ı usunda mu cadele edilmesidir. Parlizanlar ve özellikle de terö­
ristler devletlerarası savaşın kurallarını ihlal ederek güç kaza­
ı ı ı rlar; e�er kurallara uysalardı düşman karşısında h içbir şans­
ları olmazdı .  Ama anti-emperyal aktörlere karşı savaşan emper­
yal ordular da devletlerarası hukukun kurallanna uyma gereği 
d uymazlar ve bir türlü ele gcçirilemeyen düşmanın hiç durma­
dan iğnesini batırınası karşısında aşırı tepki gösterme eği limin­
dcdirler. Gerek emperyal gerekse de anti-emperyal savaş tarihi 
upuzun bir katliamlar listesi gibidir , eger bu katl iamların askeri 
hir işlevi varsa ve müthiş bir paniğin ifadesi değillerse, bunun 
u edenin i halkın karşı tarafı desteklemesini engellemek için ya­
�alllmak istenen dehşet duygusunda aramak gerekir . 

Emperyal ya da anti-emperya\ savaşların asime trisi özellikle 
de, sivil halkın savaşa farklı biçimlerde dahil edilmesinde ken­
d ini gösterir. Eğer m erkez, şimdilik sadece periferide kargaşa 
yaşandığı, emperyal askeri aygıtın bunu gereğinde derhal kon­
ı rol altına alabileceği, dolayısıyla imparatorluk halkının huzu­
runun kaçmasının söz konusu olmadığı görüşündeyse ,  anti­
emperya\ aktörler tam da bu noktada, savaş ve operasyon ala­
nı olarak belirledikleri bölgen in halkını si lkeleyip uyandırma­
ya çal ışırlar . O bölgedeki insanları kendi amaçları için harekete 
geçirmek zorundadırlar ve eğer bunu ajitasyon araçlarıyla başa­
ramazi arsa, emperyal gücün baskıcı önlemler almasını ve böy­
lec e  emperya l düzenin katlanılmaz olduğu iddia larının doğ­
ruluğunu kanıtlamasını sağlamak mecburiyetindedirler. Aksi 
takdirde anti-emperyal mücadele daha başlamadan biter. Fakat 
anti-emperyal mü cadelenin gerekl i oldugu düşüncesi emperyal 
periferideki halkın bir kısm ında yeşerebil irse, uzun sürmesin­
den ötürü çok geçmeden imparatorlugun kanlı cerahatine dö­
nüşen bir çatışma ortam ı yaratılır. 

Gerek panizan savaşı gerek ıerörizm, imparatorlukta yalnızca 
kısıtlı ölçüde bulu nan kaynakları hedef alır. Bu kaynaklar an­
t i-emperyal savaş tarih inde hep farklı olmuş tur gerçi ama ge-
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netgeçer bazı bilgiler verilebilir. Siyasi dikkat örneğin, zeki VI' 

uzak görüşlülükle de birleşmesi gerektiğinde kısıtlı bir kaynak · 
tır, zira bilginin işlenınesi ve değerlendirilmesi kapasitesi em 
peryal merkezde çabucak tükenir. Hele hele imparatorluk peri 
!rerinin çeşitli bölgelerindeki anti-emperyal aktörlerin hepsiyle 
birden baş edecekse bu kapasilesi hepten yok olur. 

Bu türden aşırı bilişsel yüke iyi bir örnek, Kennedy hiikü 
metinin gerçek düşmanın kim olduğunu , nasıl bir savaşa gir 
digini bilmeden Vietnam Savaşı'na sürüklenivermesidir. 59 Ba:,. 
kan Kennedy, başkan Johnson ve savunma bakanı MeNama 
ra için Vietnam Savaşı kürese l Batı-Dogu çatışmasının bir par 
çasıydı. Nitekim ABD Vietnam'da önce askeri danışmanlar 
la, sonra hava kuvvetleriyle, ardından kendi kara kuvvetleriy · 
le harekete geçince gerçekten de öyle oldu.  Çünkü bu noktada 
Sovyetler Birligi ile Çin, Kuzey Vietnam'ı destekleyerek ABD'yi 
çok yıpratacak ama kendilerinin sadece dulaylı olarak girecek 
leri bir çatışmaya sürükleme fırsatını yakalam ışlard ı . Buna kar 
şın , Vietnamlıların büyük çogunluğu için mesele Doğu -Batı ça 

tışması degildi .  Onlar ABD'yi eski sömürge gücü Fransa'nın hu 
!efi olarak görüyor, ulusal kurtuluş mücadelesi veriyorlardı. Hıı 
nedenle de savaşın olanca yükünü taşımaya, gereken fedakar· 
l ıkta bulunmaya ve herhangi bir siyasi tavize yanaşmadan sa ­

vaşı sonuna kadar urmandırmaya hazırdılar. ABD ise kuzey i ı ı  
Vietkong'u desteklemesinin maliye tini daha da anırırsa, ku­
zeyin yar dı ıniarını keseceğini sanıyordu - böylece gü ney de k ı 
düşmanlannın ikmal hatlarıyla baglanıısı kesilecekti ve onları 
yenmek kolay olacaktı . Fakat bunun bir hayal olduğu anlaşıld ı 

ABD ve özeUikle de savunma bakanı MeNarnara için Vir ı ·  
nam Savaşı kesin bir siyasi amaca yönelik bir araçsal savaş id  ı 
amaç, Kuzey Vietnam'ın Doğu blokuna, Güney Vietnam'ın da 
Batı'ya ait oldugu statükoyu sürdürmekti. Buna karş ın Vie t ·  

namlılar için bu savaş ulusal varoluşlannın söz konusu oldugu 
bir varoluşsal savaş idi.60 Batı-Dogu çatışmasını sabit fikir ha 

59 Bu konuda ve sonrası için bkz. Sıeiningn. Dn Vidnamhneg 
60 Araçsal ve varoluşsal savaşlar ayrıını için bkz. Münkler, " lnsırumenıe und 

exisıenıiclle AuiTassung des l<ıicges"' 
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l ın e  getiren ABD hükümetin in yeterince kavrayamadıgı buy­
du işte. Emperyal seçkinlerin aşırı bilişsel yüke maruz kalması 
rrı başla, imparatorluğun geniş sınırları ve peri ferilerinde girdi­
�� çeşi t l i çanşmaların hep aynı örüntüye göre algılan ıp deger­
l r ııdirildiği anlamına gelir 1 970'lerin sonunda Afganistan'daki 

'ıovye t yönetimi de benzer bir hataya düştü . Ama zengin kay­
ı ıak lara sahip ABD iç in Vietnam ağır bir hezimetken, Sovye tle r 

1 \ i rligi için Afgan istan impara torlugun sonunun başlangıcı ol­
d u .6 1  Gerek Viemam'da gerek Afganistan'da güçsüzlerin gücü 

ı "  le geçirmelerinin en önemli neden i , güçlülerin yanlış hesaplar 
yapıp yanlış kararlar almalarıdır. 

Aslında ABD de Sovyetler Birliği de, Avrupalı sömürge güç l e­
rinin 1 940'ların sonu ila 1 960'lann başı arasındaki öğrenme sü­
recini Lekrarlamış oldu.  Alınan ders özelle şuydu :  modern im­

paratorlukların ,  halkın merkezi güce karşı bir bütün olarak ha­
rekete geçtiği geniş bölgeleri kontrol altında tu tması mümkün 
degi ldir . Bu çapta bir direniş, genellikle emperyal egemenl i!",in 
�onunun başlangıcı olmuştu.62 

20. yüzyılın anti-emperyal aktörlerinin başarı koşulları ,  em­
prryal güçlerin kenar bölgelerdeki d ireniş hareketlerini demir 
yumrukla ezdiği , ardından her tür ayaklanmayı daha başlama­
t l an  bastıran bir rej im kurabildiği eski dönem lerden bu nokta­
ı l a  ayrılır . 20. yüzyılın başı nda Britanya l ı lar Güney Afrika'daki 
l !oer ayaklanmasını basmahi lmişler, yeniden hakimiyet kur­
ııı uşlardı .  Partizan gruplarına desteği yok e tmek için sivil Bo­
n halk ın ı -genellikle kadınları, çocukları ve yaşlıları- concen­
r ratimt camps'e [ toplama kamplarına] tıkmaktan bile çekinme­

t l i ler Bu kampların hijyenik koşulları berbauı ve birçok insan 

(ı 1 • Askeri ve ik ıisadi angaımanlara büyuk olçüde son verilmedigi ı.akdirde. ne 
uzun zamandan beri yavaş yavaş fokurdamakıa olan bölgesel çal ışmaların 
önunün alınabilec�g;i ne de Sovyeılerin devleı büıçesinde hissedilir bir ra ha ıla­
ma olabilecegi I 998'den beri iyice neı leşmeye başlamısıı. Sovyeılerin Üçüncü 
Dünya'nın pek çok bölgesinden geri çekilmesi l990"dan iıibaren bir kaçışı an­
dınnaya ba�ladı ve devleıin çökmesiyle birhkıe, gcl�mekıc olan ülkelerde nü­
fuz sahibi olma pohlikasından hepıen vazgeçil mesine yol açii " Simon. Vtrfall 
und Unıergcıng dts sowjtlisdıcn lmpoiums. s. 1 99. 

h2 Bkz. Schcll, Die Poliıilı des Frirdrns, s. 73 vd 
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bural arda fe ci şekilde can verdi.63 Kuşkusuz ,  Br itanyal ı lar bı� 
politikayı küresel medya ağının kurulmasından ve özellikle de 
l960'lı ve 1 970'li yıllarda işitsei-görsel medyanın yaygınlaşma­
sından sonra çok fazla sürdüremezlerdi. Acı ve ölüm görüntü ­
leri emperyal merkezde yoğun protestolara yol açarılı ve dünya 
kamuoyu imparatorluğa o kadar çok baskı yapardı ki , bir sü re 
sonra kamplar mecburen açılırdı. Eğer Boer Savaşı 20.  yüzyılın 
ikinci yarısında gerçekleşseydi, Britanyalıların bu savaşı kazan­
maları pek mümkün o lmazdı. 

Boer Savaşı örneği, yarım asır sonra anti-emperyal mücade­
lenin başarısının garantisi haline gelen tüm savaş stratejilerini 
Boerlerin büyük bir beceriyle kullanmaları bakımından da ay­
dınlaucıdır. Belli ki anti-emperyal savaşta zafer ve yenilgi,  ye­
ni askeri stratej i  ve taktikterin yaratıcı bir biçimde geliştirilme­
sine bağlı değildir yalnızca. Ama bu tür bir savaşın başarı şan­
sının arımasını sadece ve sadece medyan ın 20. yüzyıldaki deği­
şimlerine bağlamadan önce, Amerika'daki göçmenlerin Büyük 
Bri tanya'ya karşı bağımsızlı k mücadelesini partizan savaşının 
araçlarıyla kazandıklarını anımsamak gerekir. 

Imdi, Amerikalıların bağımsızlık savaşını, savaşın en kritik 
evresinde Amerika'nın doğu kıyısında kısa bir süreliğine deniz 
egemenliği kuran , böylece Yorktown'daki Britanya birliklerini 
teslim olmaya zorlayan FransiZLar sayesinde kazandıkları itira­

zında bulunulabilir.M Boerler benzer bir desteğc, örneğin Alman 
Imparatorluğu'nun desteğine sahip değildi, bu da onların hem 
siyasi hem de asker'i dayanma gücünü azaltmışu. Fakat topu to­

pu 30.000 kişil ik b ir gruptan oluşan Boerlerin savaş süresin­

ce siyasi destekçilerini artırmayı başarama ma lan daha vahimd i . 
Böyle bir destek için bölgelerdeki siyahlardan da yararlanmala­
rı gerekirdi , fakat siyahlara Britanyalılardan çok daha fazla baskı 
uygulamışlardı. Son kerıede Boerler savaşı kazanamadılar, çün­
kü teknik anlamda partizan stratej ilerini kullanm ışlar ama bu 
stratejilerin siyasi HTmandırma mekanizmalarını harekete geçi­
rememişlerdi. Oysa bu mekanizma emperyal gücü n savaş süre-

63 Bkz. Ferguson, Empire, s. 270-282. 
fı4 Kısa ve öz bir tasvir için bkz. Tuchmann, Der eme Saluı, s. 193 vd. 
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cinde pasifleştinci bir nitelikten giderek baskılayıcı bir niteliğe 
hürünmesini sağlar ve bunun sonucunda parrizanlar operasyon 
bölgelerindeki halkın giderek artan desteğini kazanırlar. 

Ne şaşınıudır ki, bu siyasi u rmandırma mekanizması panizan 
savaşıyla ilgili l iteratü rde65 ancak nadiren ele alındı: imparator­
luk barış gücü ve refah garantörü olarak bir anti-gerilla savaşı­
na girdiginde kendisiyle çelişir ve savaş sürecinde, uğruna sa­
vaşılan bölgenin halkına giderek yabancılaşarak adım adım bir 
işgal gücüne dönüşür. Cezayir Savaşı'nda Fransa'nın düştüğü 
durum buydu. 

1 8. yüzyılın sonu, 19. yüzyılın başında A merika ve Ispanya'da 
Küçü k  Savaş pratiğinden61i gelişen ve özel bir anti-emperyal sa­
vaş biçimi olarak kendini kanıtlayan partizan savaşının karak­
teristik özelliği, askeri ve siyasi unsurların direnişçiterin yara­
rına, emperyal gücün ise açıkça zararına olacak şekilde birleş­
tirilmesidiL Zira emperyal güç , emperyal düzenin kurumlarına 
ve kişilerine yönelik şiddet içeren saldırıların etkisi altı nda hu­
zursuz luklara son vermek için askeri yollara başvurduğu anda 
meşruluğunu yitirir ve meşrulu�unu yitirdiği oranda partizan­
lar meşruluk kazanırlar. Bu durum emperyal ve anti-emperyal 
meşruluk arasındaki asimetrinin ilk biçimi olarak nitelenebi­
lir, 18. yüzyıldan itibaren özgü rlük fikirl erinin yayılmasıyla or­
taya çıkmış ve zamanla kök salmıştır Partizan savaşı bu örtük 
asiıncırinin gün ışığına çıkmasını sağlar, zaten 20. yüzyılda an­
ti-emperyal direnişin başanya ulaşmasının garantisi haline gel­
mesinin nedeni de budur. 

I mparatorluğun askeri yöntemlere başvurması, anti-emper­
yal mücadelenin propagandacılarının iddialarını, yani impara­
torluğun bölgeyi nüfus üzerinde baskı kurmak ve kaynakları­
nı sömürmek için kontrol altına aldığını, bir imparatorluk için­
de kalmanın sözde avantajlarının salı ideoloj i  olduğunu ya da 
sadece imparatorlukla işbirliği içinde olan küçük bir sömü rüeli 

65 Orn. Hahlweg, Gııtrilla; mn dn Heydıe, Der modnnr Klrinlırieg; l<i ıson, lm 
Vorfdd des Krieges. 

66 Bkz. Kunisch, Der h/ı-ine Kril'g, s. S-24. 
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tabakasına yarar sa�ladığını doğrular nitelik tedir. An t i-emper­
yal cephe ise kitlelerin bir kez bağımsızlık kazanınca daha iyi 
bir hayata kavuşacagını vaat eder Partizan savaşı ülkeye yayılır 
yayılmaz, panizanlarla mücadele etmek için alınan her önlem 
bu iddialan teyit eder hale geHr. Önceleri çoğunlukla kayıtsız 
kalan nüfus, imparatorluğu desteklememekten, imparatorluk 
karşıtı güçlerin aktif olarak desteklemeye doğru kayar, bunun 
sonucunda da pani.zanlar, tam da hedef a\ındıklarından, gide­
rek daha fazla destek ve güç kazanırlar 

Klasik kara imparatorluklarının buna tepkisi,  Ingilizierin 
Güney Afrika'da uyguladığı şiddeti çok geride bırakan bir şid­
det oldu ve bazen bir bölgenin halkının kökü tamamen kazın­
dı ya da etnik bütünlüğü yok etmek için halk başka bölgelere 
yerleştirildi.67 "Halkların dağıtılması" kavramı, bu politika için 
lncil'de marlunların bakış açısıyla ortaya atılmış bir kavramdır. 
Buna bir örnek, Asorlular ve Neo-Babiliiierin sürekli başkaldı­
ran Yahudilere uyguladıkları "e tnik temizlik"tir.6a Mo gollar da 
aynı politikayı izlediler. Yeni Dünya'nın fatihleri yerli halkı kat­
leuiler, 19. ve 20. yüzyıllar boyunca Rusların Kafkas halklarına 
karşı politikaları da son derece katı ve acırnasızdı .  Osmanlı Im­
paratorluğu da isyankar halkiara tekrar tekrar tehcir ve sürgün 
pol it ikası uyguladı ,  Birinci Dünya Savaşı'nda bunu Ermenile­
re de uygulayınca, artık yaygınlık kazanmış medya nedeniyle 
dünya kamuoyunun gözleri önünde gerçekleşen ve sonuçları 
Türkiye ve müttefiklerinin siyasi konumu açısından da felaket 
olan bir soykırım yaşandı.69 M . S. 66-72 yılları arasındaki Yahu-
67 Imparatorlukların 2.0. yı:ızyılda uyguladıgı etnik kovuşıurma politikası, ayrı­

ca posı-emperyaı alanlardaki etnik katliamlar için hkı Naimark, Flammcntkr 
1-lrus. 

68 Asurl.ann III. Tiglatpileser ve V. Salmanes.ser donemindeki egemenlik potilika­
sı ıemelde yı:ıksek ıabakanın surgı:ın edilmesine dayanıyordu. böylece halkın 
örgü ılenme ve harekeıe geçme kapasitesi ro k edilmiş oluyordu: lsrail'irı Asur­
lara yenilmesi konusunda bkı. Noth, Gesclıidıtc /sraels, s. 223 "d . ;  Nebukad· 
nezar de Judae'ya karşı benıer bir politika izlemişıi , bkz. a.g.e., s .  253 vd. ;  ayn­
ca bkz. Hayim Tadmor'un makalesi, Ben-Sa.sson, Gesclıiclıte acs jüdischcn Vol­

he� içınde, s. I 66 vd. ve 191 \'d. 

69 Ermeni ıehciri sonucunda ölen Ermeni sayısı 200.000 ila bir milyon arasında­
dır; ı9 yüzyılın sonundan itibaren ıerörist saldınlarla ve sonunda gerçek bir 
parlizan sava.sıyla Turk egemenligindeıı kurıulmaya çalısan iSyancı Ennenilere 
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di ayaklanmasını hasuran Romalı komutanlar Vespesianus ve 
Titus bu tür kontrol mekanizmaianna tabi değillerdi. Ayaklan­
ma Filistin'deki Yahudilerin siyasi cemaatinin ortadan kaldırıl­
masıyla sonuçlandı . 70 Roma Imparatorluğu'nun bu onlemi an­
cak 1948 yılında !srail devletinin kurulmasıyla tadil edilmiştir. 

Modern imparatorluklar periferideki küçük savaşlan n tımıan­
masına, yani elindeki tüm silahların devreye girmesine izin ve­
remez , çünkü o zaman orantılı araçlar ilkesiyle çelişirler. N i te­
kim Amerika'nın nüfuz alanının periferisindeki savaşları atom 
bombasıyla kazanmak isteyen hiçbir Amerikalı politikacı ve ge­
neral seçmenlerden gereken desteği bulamadı: Bu,  Kore Savaşı'm 
Çin'e atom bombası atarak bitirmeye kalkışan , bir ara son dcre­
ce popüler olan General Douglas MacArthur için geçerli oldu­
gu kadar, Cumhuriyetçi paninin başkan adayı Barry Goldwater 
( 1964) ve Vietnam Savaşı'nı Kuzey Viemam'a atom bombası sal­
dırısıyla kazanmak isteyen Bagımsız Parti başkan adayı George 
Wallace ve başkan yardımcısı adayı Curlis Le May ( 1968) için de 
geçerlidir 71 lmparatorlugun periferisinde nükleer silahların dev­
reye sokulmasını engelleyen tek şey, bölgesel bir savaşın süper 
güçler arasındaki bir nükleer savaşa dönüşmesi korkusu dcgildi, 
Amerikalıların kendilerini sorumlu hissettikleri tüm siyasi ideal­
lerin geçerliliğini yitirecegi düşüncesiydi. Bu bakımdan, demok­
ratik imparatorlukların periferideki ayaklanmaları hasurma ve 
savaş yöntemleri konusunda kendilerini kontrol etmesinin anti­
emperyal güçlerin başan şansını önemli ölçüde anırdıgı söylene­
bilir. Dolayısıyla ,  Çin'in liberalleşmesi ve demokratikleşmesinin 
Tibetlilerin manevra alanını genişleteceği varsayılabilir. 71 

karşı Turklerin nasıl önlemler aldıklan kesin degildir: Maıuz. Osmanise he Rtich .  
s .  265.  bit soykınmdan söz ederken (Majoros ve Rili de öyle . Dru Osmani.ıche 
Reich. s. 360). Kreiser ve Neumann. Kleine Grsc hidııe der Turlıei . s. 37 1-377, 
Ma�1s 1 91 5'ıe çıkarıılan "Tehcir Kanunu"nu Kafkas cephesindeki savaş muza­
kerden çer(evesinde görür. - Osmanlı lmparaıorlu�'nda Ennenilerin konu­
munu 18. yüzyıldan iıiban:n inceleyen bit çalışma için bkz. jorga, Gcsclıicht� 
drs Osmanisehen Rrichc;, 5. cil ı, s. 606-613. 

70 Dkz Noıh. Gesclıichrr Isratl.ı, s.  392 vd., aynca bkı. Mrnahem Stenı in maka­
lesi. Ben-Sasson ,  Grschiclıır des Jüdiochm Vol�es içinde, s. 3fıi vd. 

71  Bkz. Angermann. Die Wrriıı igrrn Sııuıırn von Amrrifıa, s. 313 vd .. 400 ve '1 26. 

72 Bkz. Buruma, China.� Rrbrl lrn . s. 369-387 
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Genellikle deniz ve ticarete odaklanmış olan demokratik im­
paratorluklar hakimiyet ve kontrol yöntemlerini değiştirmek 
konusunda. klasik kara imparatorluklarının asla sahip olmadı­
ğı olanaklara sahiptir: Imparatorluk, mücadele bölgesinden çe­
kilerek oradaki halka siyasi bağımsızlığını verir, ama bir süre 
sonra mal ve hizmet, bilgi ve sermaye akışının kontrolörü ola­
rak geri döner. Ondan sonra da ne direnişlerle ne de partizan sa­
vaşıyla üstesinden gelinebilecek o yumuşak bağımlılık biçimleri 
oluşur. Anti-emperyal mücadelenin klasik silahlan bu koşullar­
da işlemez - çünkü, kimilerine göre, imparatorluk artık baskıcı 
bir güç değild ir; çünkü, diğerlerine göre , emperyal baskı ve sö­
mürü biçimleri daha esnek ve akıllıcadır. Emperyal etki alanla­
rının periferisinde verilen mücadelede asıl mesele . kılık değişti ­

ren imparatorluğun eskiden baskıcı ve sömürücüyken artık ba­
rışı ve refahı güvence altına alan bir rejime mi dönüştüğü , yoksa 
emperyal baskı ve sömürünün sadece görünmez kıl ındığı , yani 
son kertede değişmeden devam mı ettiği sorusud ur. 

Tahribat savaşlarmın stratejisi olarak 

kültürel kimlik mücadeleleri ve terörizm 

Tanm toplumundan sanayi toplumuna geçildiğinden bu yana 
genelde savaş hakkında söylenenler partizan savaşları için de 

geçerlidir: savaştan ister gal ip ister rnağlup çıkılsın, savaş kar­
dan çok zarar getirir, savaşlarda büyük yıkımiara uğrayan top­
lumların savaştan önceki ekonomik düzeye gelmesi yıllar, hat­
ta on yıllar alır. Fakat anti-emperyat partizan savaşları da ima 
tarıma dayalı ekonomi ve toptum düzenlerinde gerçekleştiril­
diğinden , savaşın anti-emperyal aktörler için orta ve uzun va­
dedeki maliyeti hemen anlaşılmıyordu Bu bölgelerde pahalı ve 
karmaşık teknoloj i lere sahip sanayi tesisleri yoktu, sömürge­
lerdeki bağımsız l ık savaşları nda yol ve tarlalara da ancak na­
diren mayın döşen iyordu ; mayın döşemenin sıradan bir savaş 
yöntemi haline gelmesi ancak l9BO'Ii ve l990'lı yıllarda iç sa­
vaş cepheleri ve savaş lordlarıyla oldu. 

Dolayısıyla,  uzun süren panizan savaşlarının olumsuz so-
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ı ıuçları ilk başta ekonomik degil, toplumsaldı: Eski toplum dü­
�eninin onadan kalkmasından, geleneksel otoritenin erozyo­
na ugramasından ve savaşın damgasını vurduğu en az bir ku­
�agın yetişmesinden ibaretti. Sömürgeciliğe karşı mücadelenin 
k u ramcılarından Frantz Fanon'un beklentilerinin aksine, savaş 
ve şiddet atmosferi ,  sömürgeci baskıyla aşağılanmanın üstesin­
ı.Jcn gelmeyi başarmış özgür, özgüvenl i insanlar deği l ,  yeni bir 
toplumun kurulmasını sağlamaktan ziyade engelleyen travma­
ı ize olmuş karak terler yarattı. 71 Yaşadıkları sıkıntı ve acılar için 
genellikle ödüllendirılmeyi bekleyen bu kişiler, asıl işin, yani 
ülkenin inşasının henüz gerçekleşmediği, savaşa başlarken ko­
nulan hedeflere gerçekten ulaşılıp ulaşılmadığının ancak o za­
man belli olacağı konusunda nadiren ikna oluyorlard ı .  Pa rti­
zan savaşının kıdemlileri, yeni toplumun kurulmasının ve dev­
let olarak istikrar kazanmasının önündeki en büyük engeller­
den biriydiler (hala öylcdirler) . Çoğu zaman devletin kendile­
rine ömür boyu maaş bağlamasını ve maddi olarak toplumun 
geri kalanından daha iyi bir konumda olmayı beklcrler. Bunun 
sonucu ise yolsuzluk ve rüşveltir. 

20. yüzyılın ikinci yarısında bağımsızlığını partizan savaşıyla 
kazanan ti lkclerin hemen hemen hiçbiri bağımsızlığına kavuş­
tu ktan sonraki ilk yıllar için koyduğu hedeflere yüzyılın sonun­
da biraz olsun bile ulaşamarnıştı. Kısacası, uzun sureli bir sava.ş­
Lan sonra emperyal periferinin ekonomik durumunun düzele­
bileceği çok kuşkuludur. G erçi halk sınırsız acılar çekmeye ve 
fedakarlıklarda bulunmaya hazırsa, teknoloj ik  ve örgütsel ye­
tersizhk panizan savaşıyla telafi edilebilir, emperyal gücün ha­
kimiyet için ödediği maliyet artırılabilir ve sonunda emperyal 
güç ulkeden çekilm eye zorlanabi !ir. Ama savaş dönemi toplum­
da öyle bir tahribat yaratır ki, kurtanimış bölgelerde siyasi istik­
rar ve ekonomik refahın kurulması on yıllarca mümkün olmaz. 

Elbetıe , ancak geriye dönüp bakıldığında böyle bir bilanço 

73 Franız Fanon, sı'ımiırge olmakıan çıkma �Qrecinde şiddetin terapi işlevine dair 
düşüncelerini Dir Verdam mı m diesu Erde ve 5chwarıe Hauı, weifit Ma.shen ad­
h kiıaplannda geliştirdı; parıizan savaşının psikopatoloJiSi için bkz. Vo�s . ""lch 
habc keine Stimme mehr, mein ganz� Leben flieht '" {kapsamlı bir kaynak­
çayla birlikte) 

205 



çıkarılabilir . O dönemin akrörlcri bu durumun bilincinde ola­

maz:lardı. Tam tersine: Savunduklan devrim kurarnlan nede ­

niyle, halk ayaklanması ya da parrizan savaşındaki siyasi sefer­
berligin doğrudan dogruya toplumsal modernleşme ve ekono­
mik gelişme sürecine dönüşeceğinden emindiler. Fakat bu bek­
lenti her bakımdan yanlıştı. 74 

20 yüzyılı n so nunda anti-em pe ryal aktörlerin , eger ü lke­
y i  kurtarma amaçları öncelikle halkın ekonomik duru mu nun 
düzeltilmesiyse , panizan savaşına girmekten kaç ınmaları için 
yeterince neden vardı aslında. Mescle yaşam standardını yük­
seltmek ve toplumsal refahı artırmaksa, bu tür araçların devre­
ye sokul maması daha iyiydi. Dünya ekonomisinden payını dü­
şeni almak isteyen ülkenin, dünya ekonomisini e linde bulun­
duran eski emperyal güçlerle yeniden bir ilişki kurması gereki­
yordu zaten , özellikle de Uluslararası Para Fonu'ndan ve Dün­
ya Bankası'ndan kredi almak istiyorsa, emperyal güçlerin onun 
ekonomi ve toplum düzen ine müdahale Clmesine izin vermek 
zorundaydı.'5 

Böylece, anıi-emperyal mücadele hiçimi olarak partizan sava­
şının kendi içinde çeli�kiler taşıdığı görüldü . Kurtuluş savaş­
larının eski öncü ideolojisi Marksizmin çöküşü bu idrakle ya­
kından ilgilidir Sosyo-ekonomik açıdan ö lçüp tarttı k tan son-

74 Parıizan savaşının orta ve uzun vadede yalnızca düşmanı rnahvetmedigi, ka · 
lıcı bir öz),kıma da yol açcıgı, Ispanya ve Prusya'nın Napolyon'a karşı girişıi­
gi savaşiann karşılaştırmalı bir incelemesinden de anla�ılabilirdi .  Her iki ülke 
de 19. yüzyılın başında Napolyon'un birlıkleri tarafından işgal edilmişti, iki­
si de fransız egrmeliginden kurıulmanın yollannı arıyordu. Fransa'nın dev­
rimci degişirnlerin bir sonucu olan bu cıstünlcıguno Prusya reformlarla yeni­
dtn sirneıri kurarak ıelafı etmeye çalışırken. lspanyollar "koçok savaş"ı {gue­
rilla) büyuk ölçude bap,ım�ız bir savaş biçimine dönüştürerek asimetıi kumıa 
yolunu seçtiler. Sonuçta her iki ülke de Napolyon'un dize getirilmesine önem­
li katkılarda bulundu. Ama Pnısya toplumu 1814- 15'ıen sonra yalnızca 1848-
49 devriminde muazzam bir ivme kazanan bir durgunluk siirtcine girerken.  
lspanyol ıoplumu 19. y\IZ}1lda ardı arkası gelmeyen krizler ve iktidar degi�ik · 
likleri yaşadı ve Ispanya Avrupa'daki geli�melerden giderek knptu; bkz. Ber­
necker, Spani�che Ge�chichıe, s. 1 1 1-149. 

75 Bu etki ve sonuçlannın bir ı.asviri için bkz. Stiegliız , Die Sclıaum der Globalisi · 

erung, s. 109 vd. 
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ra emperyalist sömürüye karşı mücadele etmek yerine emper­
yal merkezle işbirliginin daha iyi olacağı kanaatine vanldığın­
da, sosyo-ekonomi odaklı Marksizm bu tür bir mücadele için 
u ygun olmaktan çıkar. Nitekim Sovyetler Birligi'nin çöküşün­
den çok önce Marksizmin yerini etnik-milliyetçi ve özellikle de 
d insel-kültürel ideolojiler almıştır, bunların anri-emperyal mü­
[adelenin başarısını sosyo-ekonomik göstergelere baiı;lamamak 
gibi bir avantajlarının oldugu söylenebilir. Bu ideoloj ilerin asıl 
amacı etnik, kültürel ve dinsel kimligin korunmasıdır. Kimli­
ge dayalı bu anti-emperyalizmle maliyet-fayda hesapları yapa­
rak baş etmek mümkün değildir. Marksizmin çöküşüyle birlik­
te yükselişe geçen bu ideoloji, savaş ve şiddetin araç karakteri­
ni yitirmesine ve varoluşsal bir boyut kazanmasına yol açmış­
ı ır: Savaş ve şiddet belirli hedef ve amaçlara ulaşmanın araçları 
degil , kendi varlıgını ortaya koyma ve onayiatma teknikleridir 
anık. Bu teknige hakim olmayan yok olur ya da en azından kül­
tü rel kimligini yitirir. Yani mücadele için mücadele, mücadele­
nin sonucundan daha önemlidir. Bu gelişimin en vahim yansı­
ması uluslararası terörizmin yeni biçimleri , özellikle de i ntihar 
saldınlarıdır. 

Bu nedenle, medeni-kültürel kimligin,  refah bölgelerinin pe­
riferisindeki sosyo-ekonomik degişimlerin şansı ve tehlikele­
ri ne oranla nasıl bir önem ve deger taşıd ıgı sorusu , gelecek­
te dünyadaki sava.şlar ve emperyal merkeziere terörist saldırı­
lar bakımından kilit bir sorudur. Daha açık bir ifadeyle : Bu ül­
kelerin seçkinleri ekonomik büyürneyi ve maddi refahtan pay 
kapmayı hedeflerlerse, uzlaşma saglanabilir  ya da çıkarlar den­
gelenebilir Buna karşın, emperyal merkezin yaşam biçiminden 
ötü rü tehdit altında olan kimliklerin savunulmasını hedefler­
Jerse, ne uzlaşma ne de denge sağlamak mümkündür. Zira kü­
resel ekonomi , bilgi ve medya sistemleri koşullarında Batı'nın 
yaşam biçimi belirli bölgeleric sınırlanamaz. Ayrıca bu yaşam 
biçiminin yaygın laşması dogrudan dogruya siyasi bir kontrol 
altında degildir , ona ekonomi ve sivil toplum aktörleri ivme ka­
zandınr: Bir yandan Batı maliarına yeni pazarlar açılırken, bir 
yandan da kadınların eşitliği için egi tim programlan ve proje-
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ler gerçekleştirilir. Bunun ötesinde, emperyal düzenin periferi­

sindc, emperyal merkezdeki değerler düzenini ve yaşarn tarzını 
çok cazip bulan etkili gruplar hep vardır. Bu nedenle , anti-ern­
pcryal aktörlerin mücadelesi emperyal periferideki toplumlar­

da bir iç savaş olarak başlar ve toplumların hangi degeriere gö­
re biçimleneceğinin mücadelesi bu savaşta verilir. 

Gdencksel iç sava�larda siyasi güç ile toplumsal değerler için 
veri len mücadele neredeyse ayrılmaz bir bütunkcn, empcrya l 
merkezlerin dışında artık iki !arklı iç savaş türü olduğu göz:lcm­
lenir: Bir yanda , yeralu hazineleri ya da hammaddeler nedeniylc 
ilgilcndikleri belirli bir bölgenin askeri kontrolünü ele geçinnek­
ten başka bir derıleri olmayan savaş lordlannın karşı lıklı sava­
�ı vardır.7ı; Bu bölgelerde yaşayan insaniann değerleri ve dinsel­
kültürel yapılan savaş lordlannın hiç umurund::� değildir; halka 
yoğun baskı uygularlar ama halkı de�iştinnek ya da egitmek iste­
mezler . Diğer yanda , yeraltı zenginliklerinin ve siyasi gücün an­
cak ikincil rol oynadığı iç savaşlar vardır, burada asıl mesele in­
sanların kültürel kimliğidir: Ataların gelenekleri doğrultusunda 
yaşamak, dinsel değerlerin kesin bir bağlayıcılığının olması, ba­
tının hedonist baştan çıkannalanna d irenmek vs. 

Emperyal merkez birinci türdeki iç savaşlara siyasi ve askeri 
olarak karışmayabilir :  Kaz::�nan ta raf, ugruna mü cadele edi­
len ye ral tı zenginliklerini paraya çevirmek ıstediğinde emper­
yal ekonomi çevrimine kendili�inden girecektir nasıl o lsa . Yani 
re fah bölgrierinin ilgi ve ihtiyaç duyduğu hammaddeler, belir­
li bir bölgede kimin söz sahibi olduğundan bağımsız olarak re­
fah bölgelerine akar. Emperyal merkez bu savaşlara müdahale 
ederse, bunun nedeni siyasi ya da ekonomik çıkarlar değil , sa­
vaş lordlarından birinin işlediği suçlar, vahşi kıyımların genel­
de kabul gören ölçüyü artık aşmış olması ve sivil roplum kuru­
luşlarıyla medyanın koalisyon u sonucunda bu şiddete anık son 
verilmesi için insani müdahale talep edilmesidir . Fakat özel l ik­
le de çatışmaların sonu ufukta görü.nmediğinde mühalele an­

cak yavaş yavaş gerçekleşir. 

76 Bkz. M linkler, Dir nıtunı Kritgc. özl. s. 131  vd . .  ayrıca bkz. a.g y . . "Zur Charak· 
ıerisierung di'T neuen Kriege"' 
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Meselenin normlar ve değerler oldugu ikinci tip iç savaşa 
ı ı ı ııdahale konusunda da pek istek li davranılmaz. Ama çanşan 
ı . ıraOarın gözünde empcryal merkez: buradaki �avaşa başından 
l ıı ·r ı mudah i ldir ; zaten iktidardaki rejimin karşnları, rejimin is­
ı ı k rarım ve ayakta kalmasını emperyal merkezin desteğine bag­
l . ı ınakla anti -emperyal aktörler haline gelmişlerdir. Bu nokta­
da genellikle karşı çık ıp mücadele enikleri , emperya l merkez:­
dr ıı periferiye nüfuz eden yumuşak güçtür, bu yüzden dc jo­
�� ph Nye'ın , ABD'nin gücünü pekiştirmesi konusunda hard 
ı ıown'dan ziyade soft power'ına güvenmesi77 önerisinin bu tür 
c l ı ı rumlarda pek yararı yoktur. Gerçekten de, soft power top­
l ı ı miarın yaşam bi çim i üzerinde hard power'dan çok daha etki­
l ıd ır: Serı güç sadece güç ilişkilerini e tki lerken , yumuşak güç 
l• i nı l iği değiştirir. Her tür köktencilik öncel ikle emperyal mcr­
krzin yumuşak gücüne karşı direniştir. Bu d irenişi n  ille de şid­
ı lc ıc  dayal ı olması gerekmez, rakat imparatorlugun yumuşak 
ı•,ııcünün dinamizmi nedeniyle şiddet araçlarına başvurmaya 
ı lo ı ima ıeşnedir . 

roplumlarının manevi değerlerinin ve yönelimlerinin mücade­
l l'sıni veren köktenci gruplar,78 kendileri için çok önemli değer­
Inin erozyona uğramasını dolayh ya da dolaysız olarak emper­
yoıl merkezin etkisine bağlariarsa ve ahlaki çöküşe dur demenin 
ı ı·k yolunun silahlı mücadele olduguna kanaa t getiriderse anti­
rınperyal aktörlere dönüşürler. Bu dinsel-kültürel anti-emper­

yalizmin erken örneklerinden biri, M .O. 2. yüzyılda Filistin 'de 
Makabileri n Selevkoslara karşı ayaklanmasıydı.79 Önce Diaspo ­

ra Yahud i leri , çok geçmeden de Kudüs ve Judea'nın üst taba­
kası tarafından benim�enen Helenist kültürün adım adım yay-

77 Dkz. N ye, Das Paradox dtr amtrilıanıschrn Macht. s. l2 vd. Elbette N ye, yumu­
şak gücün siyasi k ontrolünün serı güce oranla çok daha zor oldugunun farkın­
dadır: bkz. örn. s. ı 16.  

m 20. yüzyılda köktcncihk ve öncü!leri üzerine en kapsamlı inceleme için bkz. 
Annsımng. /m Kampj für Gı>!t. 

71J Bu konuda ve sonrası için bkz. Noth. Grsc�ichır Jsraels ,  5. 322-)i \ bkz. Sıern, 
&n -Sasson, Grschıchıe drs jiidisc�erı Volhes içinde, s. 251 -2tiR. aynca bkz. Sog· 
gin, Einfülırun� in die Grs.:hichtr lsratls ı.mdjudas. s. 225-HO. 
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gınlaşması, atalarının geleneklerine ve inancına bağl L bu gru 
bun, kimliğinin tehd it edi ldiğini düşünmesine ve ayaklanması 
na yol açtı.80 Selevkos krall Antiokus IV Epiphanes buna ıep 
ki olarak baskıyı artırınca direnişın çapı daha da genişleyen·!• 
bir süre sonra partizan savaşına dönüştü. Çölü andıran dağl ık 
bölgelerde Selevkos ordusunun ancak küçük bir i mler i devreyr 
sokulabildiğinden üstünlügü uzun vadede pa rtizan grupları ek 
geçirdiler . Ayrıca Se levkos lmparatorlugu'nun çökmeye başhı 
ması da ayaklanmacıların işine yaradı : Selevkos Imparatorluğu 
doğuda Partlar tarafından yogun biçimde sıkıştırılıyordu.  baı ı 
da Roma'nın yayılınacı gücüyle karşı karşıyaydı ve merkezdel; ı 
rekabet ve iktidar savaşları uzun vadeli kararların alınamam;ı 
sına neden oluyordu. Sonuçta, ayaklanan Yahudiler önce siya�ı 
ve askeri başarı elde ett iler, sonunda da siyasi ve dinsel özer]; 
lik kazanmayı başardılar. 

Makabiie rin güç pol itikası ve dinsel-kimliksel mo lifleri m 

olursa olsun, başlangıçta küçücük judea'nın Selevkosla rın gi.i�,· 
lü askeri aygı lıyla başa çıkması imkansız gibi görünüyordu am ı 
özellikle de dinsel saikler ayaklanmanın sürmesini sağladı.  Fa 
kal ayaklanmacı lar ikiye bölünmüştü: Bir yanda, Kudüs'ün Ya 
hudi cemaatinin özerkliğinin yenidrn sağlanmasıyla ve başb 
rındaki yüksek rahibin Selevkoslar tarafından atanmamasıy  
l a  yetinen ıl ımlılar vardı , d iğer yanda ise dünyan ı n gidişatı ı ı ı  
kökünden değiştirmek ve gelecekteki Tanrı krallığına haz ı ı  
lık yapmak isteyen radikaller. Sonunda, Filistin'de büyük ölçu 
de bağımsız bir devlet olan Yahudi Haşmonay Krallığı kuru l 
du. Selevkos Imparatorluğu'nun o nlarca yıl süren tahı kavga 
ları ve yavaş yavaş Ortadoğu'ya giren Romalılar tarafından z;ı 
yıflaıılmasıyla mümkün olmuştu bu. Fakat Romalılar tüm böl 
geyi hemen siyasi kontrolleri altına alamadtlar dbeue. Haşmo 

80 Ayaklanmayı yalnızca dinsel·kiın\iksel sorunlar tetiklem�mişti elbeıte. Selrv 
kosların Mısır'da hüküm süren Ptoleınaioslara karşı savaşı çok paraya, üsıı· 
lik de Antiokhos IV. Epiphanes'in sahip oldugundan çok daha fazlasına nı:ı l  
oluyordu Dolayısıyla, ülkesi nin ıapınak haıinelerini ele geçırnıe istcgi gido · 
rek antı , bunlar sayesinde gerekli finans kaynaklanna kavuşmak isıiyord" 
Kudus'ıeki ıapınagın ıalan edilme.•i, pek çok Yahudinin ayaklanmacılara kaııl 
ma ya da onlan en azından destekleme istegini  attırdı. 
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u;ıy Krallı�ı bu post-emperyal bölgede bir asırdan fazla ayak­
ı . ı  kaldı .  

Haşmonay Krallığı'nın varlı�ını borçlu oldugu siyasi çerçe­
Vt' koşulları , krallığın kurulması için verilen yoğun mücadeleyi 
ve büyük fedakarlıklan açıklamaz ama Bu iç d inamizm siyasi 
y apıdan ziyade, güçlü dinsel-kimliksel yapıdan kaynaklanıyor­
d u .  Yaklaşık elli yıl süren mücadele sonunda elde edilen sonuç,  
de rtleri dınsel kimliklerini korumak olan ayaklanmacıların çok 
ı la amaçladıgı bir  şey dcgildi_ Gelenekleri savunmak için baş­
l atılan mücadele kısa sürede radikalleşmış ve son unda kök­
l enci bir boyut kazanmıştı .  Başarı şansının çok d üşük olması­
ı ı ı n  ayaklanmacıların umudunu kıramaması apokaliptik tasav­
v urlada da ilgiliydi .  Daniel Kitabı'ndaki dört imparato rluk ve 
bunların artık sonunun geldiği mitosu Makabi isyanı dönemin­
ıle oluştu .81 Özellikle de Makabiierin iki kitabına -birincisin­
Je ayaklanmanın tarihi ayrıntılarıyla, ikincisinde de gidişatı ve 
mo tivasyonu özetle anlatılır- yasalar ve geleneklerin ökümenik 
olarak standanlaşurılmasını reddeden dinsel-kültürel bir "anti­
e mperyalizm" ruhu hakimdir. Helenist kozmopolitlik kozmo­
despotluk olarak algılanıyor ve bununla mücadele ediliyordu.  

Makabi ki taplarında çanşmanın siyasi boyutu üzerinde du­
rulmaz,  odak noktasında dinsel kimlik soru nu vardır. Yahudi­
ler Selevkoslann kültürel etkisi karşısında giderek dehşete düş­
müşlerdi ve bir gymnasium'un, yani Yunan kültürüne özgü bir 
spor merkezinin kurulması bardağı taşıran son damla o l muş­
LU.  Buradaki mesele, dindar Yahudilerin çıplak insanların tapı­
nağın hemen yanı başında idrnan yapmasını  provokasyon ola­
rak algılamasından ibaret degildi. Daha da önemlis i ,  Helenist 
}O'mn.:u ium 'ların Herakles kültüne ayrılmış olmasıydı ,  bu da 
Kutsal Sehir'de puta tapmaya başlanması anlamına geliyordu. 
Makabiierin 1 .  Kitabı bu tür pagan külticrio Kudüs ve judea'da 
yaygınlaşmasına odaklanırken, 2. Kitap'ta gündel ik  hayatın 
Hel enizm etkisiyl e giderek sekülerleşmesi vurgulanır. Dolayı­
sıyla, ayaklanmanın sal t Selevkosların küstahlıklarına karşı ol-

8 1  Bkz. Moses, Eros und Gts<'ll, s. l l  I vd . ayrıca lıkz. Koc h, Das Budt Dan id, öz] 

s_ 1 27 vd_ 
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madığı ,  başından beri Yah udi cemaati içindeki bir çatışmanın 
unsurlarını da barındırdığı anlaşılıyur B2 Yüksek tabakanı n  Se­
levkuslarla işbirligine girmesiyle ,  iç savaş ile anti-emperyal mü­
cadele iç içe ge[,:mişli. 

Dinsel- kühürd kimliklerin kurunması ugruna patlak veren 
bu tür anLi-cmperyal ayaklanmalar -ve de salt ekonomik bir 
motivasyonu olan kaynak savaşları- imparatorlukları periferi­
ye tekrar tekrar askeri müdahalede bulunmaya sevk etmiştir 
B u rada siyasi ve dinsel ya da kül türel-kimliksel mo tivasyon ­
lar iç içe geçer ve hedef ve niyetierin m uglak olması bunların 
-Marksist bir düşünce geleneginden beklcneceği gibi- gücünü 
yi tirmesiyle sonuçlanmaz, grupların doğru siyasi çizgiyi tartı­
şırken birbirine düşmelerini engeller. Yahudilerin Selevkos ik­
tidarına karşı ayaklanması ve ayaklanmanın Makabi kitaplann­
daki tasvirinin tarihsel bir ayna olarak günümüzdeki durumun 
analizine de elverişli olmasının en önemli nedeni, güç politika­
sı ve dinsel-kimliksel unsurların burada da iç  içe geçmiş olma­
sı ve ayaklanma tasvirlerinin bu iki u nsurdan hangisinin daha 
ağırlıklı olduğuna ilişkin bir yargıyı da içermesidir 

Fakat Makabi ayaklanması örneğinde önce l ikle,  Selev kos 
İmparatorluğu'nun hard power ile soft powdının etkileşimi gö ­
rülür. Selevkosların askeri gücü ve bu gücün Kudüs i lejudea'yı 
işgal etm esi iyi bir ayaklanma sebebiydi elbe tte , ama daha 
önemlisi -en azından Makabiierin 2 .  Ki tabı'na göre- Helenist 
kül türün cazibesiydi . Bu yumuşak güç filistin'deki Yahudi ce­
maatinin dinsel kimligini tehdit eder hale gelince , Yunan kül­
türünün temsilcileri ve propagandacılarına karşı şiddete baş­
vuruldu. Ve dini geleneklerin kesin bir bağlayıcılığı olmasına 
rağme n ,  bütünleştirme kapasi t esi gerek sekülerleşme gerek­
se de aydınlanmayla azaldığından gelenekçiler çatışma sure­
cinde fundamentalistlere dönüşür. Zaman zaman radikalleşme 
olarak nitelenen ama aslında bu ndan daha fazlası olan bu dö­
nüşüm ayaklanma sürecinde gerçekleşir. Çünkü silaha başvu-

B2 Bu iç sav�ııı meseleni n toplumsal sorunlar da oldu�u. dogru �11şam biçimiyle 
ilgili dinsel-külıürcl çatışmanın burada kaıahzaıör ıı;örevi gördiı�ü konusunda 
bkz Menahem Stern, Ben Sasson , GLsc�ichıL drs jıl.dischm Vol/us içinde, s. 254 
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ı oı nlar arllk gelenekçi olmaktan ç ıkmış, fundamentalisı olmuş­
I l i r: Ce maa tlerinin yeniden kurulması i çin yola çıkmışlardır 
ama değerlerinin yenilenmesi silahlı mücadele biçim ini almış­
i Ir. Cemaatin sadakatsizlerden ve hainlerden ıemizlendiği ah­

Lıki bir arınma haline gelmiştir silahlı mücadele. Fakat tüm iç 
�avaşların klasik unsuru olan böyle bir arınma, ancak ahlaksız­
l ı k  yuvasıyla, emperyal merkezle mücadeleyle hedefine ulaşır. 

Makabi ayaklanması ile Islam dünyasından çıkan ve yaklaşık 
ı ı n  yıldır ivme kazanan terörizm arasındaki paralellikler ancak 
hu kadardır elbeue. Selevkos işgal güçlerinin Kudüs'ten çekil­
ınesi ve tüm Helenisı kültür yanlılarının judea'dan kovul ma­
sı, Haşm onay Krallığı 'nın kurulmasıyla birl ikte, karakteristik 
ilzelligi Kudüs ile judea'nın Onadoğu'da büyük ölçüde devam 
rden Helenleştirme sürecinden soyutlanması olan bir istikrara 
yol açtı .  Günümüzde bu tür çözümler anık söz konusu o lamaz. 
I nsanlar ile bilginin yoğun etkileşimi nedeniyle kültürler artık 
bırbirinden soyu tlanamaz. Kültüre l küreselleşme süreci em­
peryal merkezin yumuşak gücünü artırır, cazibesi beyin göçü­
nü hızlandınr ve emperyal m erkezin yumuşak gücü daha da ar­
Lar. Bilimsel başarılardan başlayarak popüler kültürü biçim len­
dinne gücüne kadar yansır bu.  Anti-emperyal aktörlerin,  e m ­
peryal gücün kültürel kimlikler arasındaki farkları ortadan kal­
dırmak amacıyla böyle bir manevra uyguladığı yönündeki iddi­
ası doğru degildir elbeııe ama anti-emperyal aktörler tam da bu 
kanıdan ö türü destek ve güç kazanı rlar. Fakat anti-emperyal 
mücadelenin,  20. ylızyılın ortalanna değin olduğu gibi ,  impa­
ratorluğun periferisindeki bölgelerin kurtarılması mücadelesi 
olmaktan çıktığı , mücadelenin emperyal merkeze kadar uzan­
d ıgı açıktır. Bunu gerçekleştirme biçimi ise ıerörizmd ir.  

Terörizm i le p a r tizan savaşı arası n d aki fa r k ,  p a r ıizanla­
rın şidd etin önc elikle fiziksel, teröris ıleri n ise esasen psiko­
loj i k  sonuçl arına odaklanması , ayrıca parıizanların özü nde 
savunmacı,81 teröristleri n ise her  zaman saldırgan olabilmesidir 

tB Gerilla savaşçısının ddan5ir ıavn Cari Schmiıı 'in çizdigi purırede önemli bir 
kar.ıkıer ôzelligidir: bkz. Schmiıı, The�rie d�> Partioanen , 5. 16. Sonuçıa, Cari 
Schmilrin t a hminininin ak'>in�. "yurdunun d�fansif-y�rli savunucusu " n u  
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Dahası, parrizanlar operasyon bölgesindeki halkın hem deste­

gine hem de korumasına muhtaçur. Uluslarötesi terörizm için 
bu artık geçerli degildir. Bunun yerine desıekçi çevrelerin para 

bagışlarından yararlanır ve saldmiarın gerçekleştirildigi ülke­
lerin altyapısını kullanır. Bu altyapı , medyanın yanı sıra kent­
sel kitle ulaşım araçları ,  uçak hatları, internet ve en önemlisi de 
büyük kentlerin anonimliğidir . New York ve Mad rid'deki terö­
rist saldınların gösterdigi gibi, bu altyapı, terör komandoları­
nın eği timinden loj istigine, uçakların silahlara, cep telefonları­
nın patlayıcı madde ateşleyicisine dönüştılrülmesine vannca ya 
dek terörist saldırılar için gereken her şeyi saglar. 

Yeni teröri zm hiçimlerinin stratejik hedefi ned ir peki ?  19.  
yüzyılın sonuna doğru Rusya'da ortaya çıkan klasik terörizm 
çarlığın önde gelen kişilerini ve rej imin baskı aygıtının bazı un­
surların ı hedef almışu. Niyeti, yönetici seçkinleri korkutup sin­
dirrnek, aynı zamanda da kidesel bir ayaklanmayla mevcut reji­
mi devirrnek için halkın destegini kazanrnaktı. Terör saldmia­
rı büyük ayaklanmayı ateşleyen fitil olacaktı. Bu yaklaşım top­
lumsal devrim hareketlerinden ziyade ulusal devrim hareket­

lerinde işe yaradı . Uluslarötesi terörizm ise bambaşka bir stra­
tejiye dayanır: Herkesin kurban olabileceği sivil hedeflere sal­
dınlar duzenleyerek sempati kazanmak mümkün degildir. Bu­
rada tahribat savaşının modern bir çeşitlernesi söz konusudur. 
Amaç düşman bölgelere büyük zararlar vermektir .  Aslında te­
röristler , ani saldınlar düzenleyerek e mperyal alana giren, geç­
tikleri bölgeleri yakıp yıktıktan sonra imparatorluk birlikleri­
ne yakalanmadan çekip giden atlı göçebelerin stratejisini izler. 

Klasik tahribat savaşında saldırganların hızlı davranmasının 

terörizmdek i karşıhgı , terörisıterin büyük kentin anonimligin­

de gizlenmeleri , kalabalıklar arasına karışmalan ve bizzat ted­
bir almak zorunda kalmadan mevcut ulaşım sistemlerini kul­
lanarak hızla hareket  edebilmeleridir. Fakat hedefieri köy le­
ri ve kentleri fiziksel tahribata u�ratmak ya da devasa bölgelc-
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"dünyaya kar�ı agresif. devrimci aktivist"e dönüştüren Lenin olmadı (a.g .e . ,  s. 
35), bu dönuşiim ancak empeıyal giicün degi�mesiyle, hard power'ın yerini gi­
derek �ofı pown'ın almasıyla gerçeklesıi. 



1 i yakıp yıkmak değil, posı-heroik toplumlarda nüfusun kolay� 
ra bozulabilecek psikolojisidir. Terörist saldırılarla toplumda, 
gündelik hayatı ve ekonomik süreçleri kesintiye uğratıp büyük 
zarariara yol açan bir panik ve isıeri havası yaratılmak istenir. 
1 \ u  stratejinin etkili olması saldırganların gücünden degil, sal­
d ırıya uğrayanların incinebilirl iğinden kaynaklanır aslında. Bu 
l' tki ,  emperyal gücün terörislierin kökenieri i tibarıyla geldikle­
rini tahmin ettiği bölgelere girmeye mecbu r kalması, sonra da 
lıu bölgelerde, imparatorluğun asimetrik üstünlüğünun pek az, 
; m ti-emperyal aktörlerin asime trik yaratıcılığının ise tümüyle 
o rtaya kondugu klasik bir an ti-emperyal savaşa sürüklenme­
sin den de ibaret olabilir .  Daha önce imparatorluğun gücü terö­
rist saldırıların tarzından ötürü güçsüzlüğe dönüşlüğü gibi, bu­
rada da güçsüzlük güce dönüşebilir. 

20. yüzyıl sürecinde i m para torlukların ayaklanmaları ar� 
ıık " olanca güçleriyle" basuramamasından ötürü periferi hay­
li güç kazandığından, imparatorluk çağının sona erdiği tezi ak­
la yakın bir tezdi. Ama aceleci bir tez oldugu çok çabuk anla­
şı ldı .  Tüm imparatorlukların kesin olarak sona ermesi yerine, 
cmperyal düzen biçiminde yeni bir değişim yaşandı . Emperyal 
güç, kendisini saldırılabilir ve inciı i lebili r  kılan bölgeler uzc­
rindeki kara hakimiyetinden vazgeçti ve havadan ya da uzay­
dan hakimiyet kurmaya geçti. Bu sayede kısmi ve seçmeli mü­
dahalede bulunabiliyor. lmparatorluk yitirdiği siyasi olanakla­
rı teknolojik gel işmelerle telafi etmeyi başardı .  Anti-emperyal 
ak törlerin buna tepkisi ise direnişin biçimini değiştirmek oldu 
ve klasik partizan savaşının yerini uluslarötesi terörizmin ye­
ni türleri ald ı .  Klasik simeni koşullarındaki silahianma yarışı, 
teknolojik yenilikler ve stratejik yaratıcılık arasındaki bir yarış­
maya dönuştü. Bu nedenle, impara torlu klar için artık en büyük 
tehlike toprakla, alanla ilgili değil, mali yüklerdir. 
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A LTI N C I  B Ö L Ü M  

Post-Emperyal Çağda 
Imparatorluğun Sürpriz Dönüşü 

Siyasi iklim on yılda tamamen değişti : l980'1i yıl la rın başında 
pek çok Arnerikah ülkesinin sürekl i kötüye giuigini, bu gid i­
şann sonunda Sovyetler Birl igi'nin deği lse de, Japonya ve Bau 
Avrupa'nın üstünlük kazanabileceğini düşünürken, l990'h yıl­
larda ABD'nin dünyanın açık ara en güçlü ülkesi olarak göklere 
çıkarıld ıgı , "Amerikan yüzyıh�nın öyle kolay kolay sona erme­

yeceğine inanılan yeni bir "zafer sarhoşlugu" yaşanınaya baş­
ladı .  Ruh halindeki bu tür degişimlerin algı lanması , gözlemci­
nin dikkatinin odagının değişmesiyle ilgili olabilir clbene: Zih­

niyette köklü bir degişim tespit ettigini düşünürken, sadece ba­
şını biraz çevirince başka tartışmaları ve kişi leri de fark etmiş­
tir. Nesnede bir değişim oldugunu sanırken ,  değişen sadece ba­
kış açısıdır asl ında . 

Batı Avrupalılar Soğuk Savaş'ın son evresinde ABD'nin çö­
küş yörüngesine girdiğini düşünürken özellikle ülkenin gele­
ceğiyle ilgili endişeleri dikkate ahyorlardı ;  bu endişelerde sa­
nayi üretiminin azalması, suç oranının artması , zengin ile fakir 
arasındaki uçurumun derinleşmesi , sağlık ve eğitimdek i sorun­
lar, devletin giderek daha fazla borçlanması, nufusun tasarruf 
oranındaki düşüş ve de ABD'nin malum dış ticaret açıgı dile ge­
tiriliyordu. Fakat Sovyetler Birliği'nin çöküşünden ve ABD'nin 
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1 99 l 'de tkinci Körfez Savaşı'nda gücünü dünyaya göstermesin­
den sonra Avrupa'da ABD'nin tarih te benzersiz bir küresel üs­
tunlük kazandı�ı iz:lenimi yerleşince. artık dünya polisi rolünü 
üstlenen Amerika'nın en fena haydutların mutat faaJiyerlerini 
engellemekle kalmayıp bizzat ekonomik yarar sa�ladıgı neoli­
beral küreselleşmenin kesintisiz devam etmesini sagladığı yö­
nündeki ifadelere daha çok kulak verilir oldu. 

ABD'nin dışandan algılanmasındaki değişim nedeniyle ruh 
halindeki degişim de abartılmış olabilir, zira l980'1i }1 l larda di­
le getirilen endişe ve uyarılar bugün de ifade edi lmeye devam 
ediyor, o dönemdeki sorunlar kesinlikle ortadan kalkmış değil 
zaten. Fakat ABD'nin kendini daha farklı algılad ıgı ve yeni bir 
özgüven kazandığı izlenimi Batı Avrupa'nın perspektifinin de­
ğişmcsinden kaynaklanır . �Geriye kalan tck süper güç" konu­
muna yükselmesi , 1990'lı yıllarda ekonomisinin çok güçlen­
mesiyle birlikte (tam o dönemde ekonom ide yorgunluk belir­
tileri gösteren) Batı Avrupa ve japonya'yla ekonomik rekabetle 
başa baş gitmek le kalmayıp onlan geçmesi, ayrıca kronikleşmiş 
Vietnam travmasını l 99l'deki tkinci Körfez Savaşı'yla adatma­
sı, Amerika'nın gücünün doruğundan düşüşe geçtiği izlenimi­
ni yok etti. Amerika 21 .  yüzyılın zorluklarıyla baş edebileceğin­
den emindi ve daha önce çöküşün bir kanıtı olarak görülen şe­
ye , karmaşık ama çözülebilir bir sorun olarak bakılıyordu ar­
t ık.  Her şeyden önemlisi: Bunların üstesinden ABD gelemeye­
cekti de kim gelecekti? Bu yeni özguven, Maddeine Albright'ın 
ABD'nin "vazgeçi lmez ulus" o lduğu sözünde ifadesini buldu . 

l99l'deki Körfez Savaşı'nın bu ruh hali değişikliğinde ne ka­
dar önemli bir rol oynadığı muhtemelen tam olarak kavrana­
madı .  Bunun önemli bir nedeni de, ABD başbakanı Baba Geor­
ge Bush'un savaş başarısına rağmen tekrar seçilmeyerek koltu­
gu , önceleri pek tanınmamış Bill Clinton'a devretmek zorun­
da kalmasıydı. Yine de, lkinci Körfez Savaşı'nın Amerikalıla­
rın özgüveni bakımından önemi ne kadar büyü tülse azdır. Vi­
etnam travmasının tek nedeni, Vietkong ve Kuzey Viemamlı­
lara yenilmenin acı deneyimi ve 29 Nisan 197S'te Saygon'daki 
ABD Elçifiği'nden apar topar kaçmanın gurur kıncı anısı değildi. 
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I l i r  asırdan beri dışarıdaki tüm savaşlardan galip çıkan ABD'nin 
�ıskeri başarı öyküsünün artık sona erdigi korkusu da vardı .  
1 979'da iran'daki Şah rejiminin çökmesi , Tahran'daki Amerikan 
E lı,:il igi pe�onelinin neredeyse 15 ay boyunca rehin turulması ve 
Nisan l980'deki kurtanna denemesinin fiyaskoyla sonuçlanma­
sı bu korkuyu doğruluyor gibiydi. Fakat Körfez bölgesi çöllerin­
deki hızlı askeri ba�an, Vietnam deneyiminin farklı bir ışıkta gö­
rülmesini ve Amerika'nın başarı tarihinin sadece kısa bir kesinti­
si olarak algı lanmasını sagladı, Vietnam yenilgisinin toplumsal­
ahlaki açıdan hertaraf edilmesi anık tamamen Hollywood'a ha­
valc edilebilirdi. ABD'nin ruh halindeki degişimin belki de en iyi 
göstergesi, eleştirel Vietnam savaşı filmlerinin yerini "kahraman­
lık destanları"nın almasıdır, zira Amerikalılar savaşlarını siyasi 
Loplulu&un kolektif bellegine bunlarla kazır 1 

lkinci Körfez Savaşı'ndaki askeri zaferin terapi işlevi yalnız­
ca Vietnam travmasıyla sınırl ı  deği ldi ama; şunları da gösteri­
yordu: bi rincis i ,  ABD o zamanlar henüz ayakta olan Sovye tler 
Birl igi 'nden üstündü, çünkü Irak ordusu Sovyetler Birli&i'nin 
silahlarıyla donau lmış , Sovyetlerin askeri stratejisine göre ha­
reket e tmişti; i kincisi, Japonların ve Almanların ekonomik per­
form ansından korkması gerekmiyordu ,  bu ka pasi teyi kendi 
amaçları için kul lanabildi�ı sürece bir sorun yoktu. B ilindigi 
gibi , Amerika'nın 1 99 l 'deki savaşının bedelini japonya ve Al­
manya ödedi. Ama daha önemlisi, ABD'nin bu savaşı en az za­
rarla kazanmasıydı. ABD silahianma programıyla asimetrik bir 
üs tün lük sağlamış, bu sayede dünyanın her noktasında sava­
şabilecek duruma gelmişti.ı Ikinci Körfez Savaşı'nın ardından 

Sorunları çozen kahramanın Amerikan sinemasında yeniden boy gösterme­
si. ABD'nin ruh halindeki degişi min Ye özgüveninin yeıine gelmesin in iyi bir 
göstergesi . Buna. sinema filmielinin ruh halindeki bu degişimleri göstermekle 
kalmayıp hlZiandırıp yogunlaşıırması da ekleniyor. - General Schwarzkoprun 
Ameıikahlann Vieınam ır;ıvmasında terapi işlevi görmesiyle ilgili bazı veriler 
için bkz. QRT. Sdı ladıtftl<kr d�r cltktrani<CMI'n Wıistt, s. 1 0-39. 

2 Literatürde asimetri ka\'Tamı genellikle sadece madunlann savaşı, ömegin par· 
tizan saYa�ı baglamında ya da son zamanlarda oldu�u gibi. teröıizmin ayın 
edici özellikleri için kullanılır. Gerçekte, her iki tarafta da, hem usıı:ınlerde 
hem marlunlarda asimeıri vardır; bkz. Miınkler, '"Wandel der Welıordnung 
dutch asymmetrische Kriege'" 
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ordu ABD'nin dış politikasının işe yarar bir aracı hal ine gel­
di yine;  bunun anlamı, ilkin 1990'lı yıl larda , sonra da l l  Eylül  
200l 'den sonra, ABD'nin siyasi r.,:özüm olarak orduya giderek 
daha fazla başvurmasıyla aniaşıldL 

ABD'nin Dogu-Batı çalişmasının sona ermesini -Avrupalılar 
gibi- silahianma harcamalarını azal tmak ve barışa daha fazla 
yatırım yapmak için bir vesile olarak görmeyip askeri kapasile ­
sini artırmaya devam e tmesinin başlıca nedeni Ikinci Körfez Sa­
vaşı deneyimi olsa gerek ABD Batı Avrupa'nın ve japonya'nın 
ekonomide ataga geçmesini dünyadaki konumu için esas teh­
dit olarak görseydi , bu yanlış bir siyasi karar olurdu. Belli ki, 
ABD'nin hazırlıklı olduğu tehl ike senaryosu bambaşkaydL 
ABD askeri aygmnı dogrudan bir rakibin tehdidi olmadan da 
geliştirmeye devam ederek emperyal  politika seçeneğine açık 
kapı bıraktL Dikkate şayan bir durumdur bu, zira genel ka­
mya göre, imparatorluklar geı;mişle ka lmıştL N itekim tarih­
çi Alexander Demandl şunları yazıyordu:  "Sovyetler Bi rliği'nin 
31 Aralık 1 9 9 l 'de kendini feshetmesiyle emperyal çağ kapan­
dL Dünya politikasına üç bin yıldan beri dünya imparatorluk­
lan yön veriyordu . Bu artık geride kaldı ."3  

Emperyal çağ ın sona erdiği teşhisi 
ve post-emperyal alanlar sorunu 

20 . yüzyıl -özellikle de,  Eric H obsbawm'ın baktığı gibi l 9 1 4'le 
başlayan ve 1 989'da sona eren kısa bir yüzyıl4 olarak görüldü­
ğünde- imparatorlukların birbirini dalgalar halinde izleyen çö­
küşü nun damgasını vurduğu bir yüzyı ldır. Daha Birinci Dün­
ya Savaşı öncesinde Osmanlı  lmparatorlugu, Avusturya-Maca­
ristan lmparatorlugu ve Rus imparatorluğu istikrarsız, reform 

3 Demand t .  " D i e  Welıreiche in der G es c lıi c h ı e " .  s. 223. - l 990"l ı  y ı l larda 
Al nıanya'da tek tek imparaıorluklanıı az çok kaçınılmaz sonlannı ele alınayıp 
ıı:ım imparaıorluklann çökıı:ıgı:ı fi krinden yola çık•n pek çok kiLıp yayımlandı; 
örn . bkz. Richard Lorenz (yay. haz.). Da.� Vcrdlımmrrn der Madır: Altrichter ve 
Neuhaus (yay haz.), D<U Erıdt von Gr�firrid"n; Demandt (yay. haz.). Da.; E11dc 
dtr Wdtrticht. 

� Eric Hobsbawm. Da5 Gt5ichı des 2 I . ]ahrhurıdera. s.  79 vd. 
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yapılamayan ve ı;ökmeyc mahküm imparatorluklar u larak gö­
rülüyordu. Belli bir noktadan sonra Viyana, SL Petersbmg ve 
Istanbul'daki yetkili politikacılar, kaçınılmaz çöküşten kurtul­
maya belki yardımcı olur düşüncesiyle savaş planları yapmaya 
başladılar. Ama hiçbiri kurtulmayı başaramadı .  Çar imparator­
luğu savaşın sonunu bile göremedi , Saim-Germain ve Sevr'deki 
barış görüşmelerindeki muhataplar da Avusturya-Macaristan 
Imparatorluğu ve Osmanlı lmparawrluğu'nun halef ülkeleriy­
di .  Orta, Doğu ve Güneydoğu Avrupa'daki ,  ayrıca Küçük As­
ya-Arap bölgesindeki imparatorluklardan sadece Alman Impa­
ratorluğu -çok büyük bir bölge kaybına uğramışsa da- ayakta 
kalmayı başarmıştı, o da sırf, yapısı itibarıyla imparatorluktan 
ziyade ulus- devlet olduğundan. 

Fakat emperyal düzenin yerini ul us-devle t lerden oluşan is­
tikrarlı bir düzenin aldığı pek söylenemez. Yeni devletlerde bir 
araya getirilen halklar bunun için fazla farklıyd ı birbirinden , bu 
gelişmeyi tetikleyen Batılı  gal ip devletlerin çıkarları ve saikleri 
de çok başkaydı .  Amerikan başkanı Woodrow Wilson ulusların 
kendi yolunu çizmeye hakkı o lduğunu ilan etm iş ti gerçi ama 
Amerikan Kongresi'nin reddedici tavrından ötürü Avrupa'nın 
yeniden kurulması ve istikrara kavuşması sürecine destek sağ­
layacak dunımda değildi. Üstelik Versailles'da, çıkarları birbi­
rine zıt tarallara ilkelerini kabul ettiremeyince, başarısızlığa ug­
ramış bir politikacı olarak Washington'a geri döndü s 

Eric Hobsbawm ulusların kendi kaderini tayin hakkını M20.  
yüzyıl Avrupa politikasının felaketi" olarak niıeler. Nitekim bu 
hak çok geçmeden bir dizi savaş ve iç savaşın müsebbibi ol­
du , çünkü daha önce cmperyal hakimiyet altında olan a lan­
larda ulus-devletlerin sınırlarıy\a yeni azınlıklar, yeni haksız­
lıklar ve baskı lar yaratılmadan düzen kurulamıyordu.6  Or­
ta ve Gün eydoğu Avrupa 'da , etnik azınl ıklar ın Türkiye ve 

Yunanistan'dan tehciriyle başlayan ve Avrupa'nın tamamı lkin­
ci Dünya Savaşı 'nda defalarca alt  üst edilmeden evvel 1939 
ilkbaharında Çekoslovakya'nın yok edi lmesiyle sonuçlanan 

5 Bh. Junker. Powtr and Mission, s. -i8 vd. 

fı Eric Hobsbawm, Dı1.1 Zeiıalır� de� &ırrme, s. 53 ve 92 vd. 
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sorun lar,' post-emperyal grup laşmaların paradigması olarak 
görülebilir. Avrupa'da iki dünya savaşı arasında yaşanan pek 
çok gelişme -eski t:mperyal güçlerin ülkelerin içine sızma ve 
istikrarsıziaştırma denemelerinden, ordu birimlerinin darbe gi­
rişimlerine , etnik çatışmalardan, yeni kurulan deviederdeki iç 
savaşlara değin- sömürgecilik sonrası ve Sovyetler sonrası dö­
nemde biçim değiştirerek tekrar etti . 

1Bl9-l9'da ABD Orta ve Güneydoğu Avrupa'da siyasi ve eko­
nomik düzeni güvence altına almaya hazır degildi, zaten buna 
muktedir de degildi. Böylece posı-emperyal alan büyük ölçüde 
kendi başına kaldı: ABD bölgeden çekildi, maglup Alman lmpa­
ratorlugu çok güçsüzdü ve Versailles Andaşması'ndan ötürü eli 
kolu baglıydı, yeni kurulmuş Sovyetler Birligi ise bölgede ideo­
lojik, hana siyasi hakimiyet kurma denemesinde önceleri başa­
rısızlığa u ğradı. Fakat l 945'ten sonra Orta Avrupa ve kısmen de 
Güneydoğu Avrupa bölgesi Sovyetler Birligi'nin ''dış imparator­
luğu" haline geldi ve sonunda SSCB ortadan kalkınca, ABD iki 
dünya savaşı arası dönemde gözünü korkutmuş olan işlevi Bau 
Avrupalı müttefikleriyle birlikte üstlendi. ABD'nin görevi, eko­
nomik yardımdan siyasi istikrar sağlamaya ve askeri müdahale­
lere dek uzanıyordu. Bosna ve Kosova'daki askeri müdahale in­
sani yardım olarak gösterildi ; bir yönüyle öyleydi,  ama asimda 
iki sava? arası dönemde gerçekleşen gelişmelerin tekrartanma­
sını engellemeye yönelik dış müdahalelerdi . ABD'nin bu bölge­
de "yabancı güç"s olmasına rağmen başlıca sorumlulukları üst­
lenmesi, öncelikle bunun için gereken askeri kapasiteye bir tek 
onun sahip olmasından kaynaklanıyordu.  Bunun bir avantajı 
da, barış saglamak gibi emperyal bir görevi, bölgedeki Avrupalı 
güçler gibi oromatikman emperyal bir role sürükleneceği endi­
şesi yaratmadan yerine getirebilmesiydi. 

7 Bkz. Dan Din er, Das ]ahrhunden versıdı�n . s_ SS vd.; etnik temizlik için b lu .  
özl. s 195 vd. 

8 Kavram ilk k�z Carl Schmitt tarafından ortaya atıldı (hk.z. Schmitt, Völ!un�rhılkh� 
Grojlraumordnung mil !nıtrwnlionn·erbo! _fiir raumfrrnı.de Machte. ve a.g y. ,  ·c;roB­
raum gegen Unive-rsalismus". s. 295-302) _  Elbetıe burada kavram Schmiıı'in si­
yasi yakla�ınıından (arklı bir anlarnda kullanıldı. 
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Yeni başlayan post-emperyal dönemin ilk s ınavından geçece­
gi Ona ve Güneydogu Avrupa'ya bir göz a uldığında, 20. yüz­
yılda imparatorluklar çöktügünde her defasında ortaya çıkan o 
tuhaf diyalektik görülür: Post-emperyal alanların kendi içinde 
istikrarlı bir düzen kurabilmesi için dışandan istikrarlı hale ge­
tirilmesi gerekir; bu alanların kendi siyasi yapısım geliştirmek 
için zamana ihtiyacı vardır ve bu da ancak, düzenleme işlevini 
eski imparatorluğun konumunu almadan -geçici olarak- yeri­
ne getiren bir güç olduğunda sağlanır. ABD'nin küresel güç ko­
numuna yükselmesini sağlayan en önemli nedenlerinden bi­
ri işte bu görevdi .  Bu nedenle,  20. yüzyılda gururla tekrar tek­
rar ilan edilen post-emperyal çag bir paradoksa dayanır: Koşul­
larına bakıld ıgında aslında a nık  o lmaması gereken bir aktöre 
muhtaçtır. Niall Ferguson bunu ABD'nin "anti-emperyalizmi­
ni n emperyalizmi" olara k nilelemiştir. 9 

1 9 1 S - 19'dan sonra Wood row Wilson,  Cenevre'de kuru­
lan Mille ller Cemiyeti'nin post-emperyal alanlara istikra r  ka­
zandıracagına güvenmişıi. Aslında böyle bir uluslararası birli­
ğin emperyal bir role soyunmadan bu görevin üstesinden gel­
mesi beklenebilirdi .  Ama teoride akla yakın bir kurgu pratik­
te işe yaramayabilir. Milletler Cemiyeti'nin tarihi bu görevde­
ki başarısızlığının tarihidir. Milletler Cemiye ti,  fazlasıyla yeri­
ne getirmesi halinde kendisini emperyal bir konuma düşürece­
ğinden korktuğu için ,  görevini gerektigi gibi yapamadı. 10 Do­
ğu ve Güneydoğu Avrupa'daki post-emperyal oluşurnlara istik­
rar kazandırmaktan aciz olduğu ortaya çıktı, ki lkinci Dünya 
Savaşı'nın nedenlerinden biri de buydu.  Savaşı nasyonal sosya­
list Almanya'nın başlattığından kuşku duyulamaz elbet te. Ama 
onun bu savaşı başiatabilmiş olması bile Milletler Cemiyeti 'nin 
başarısızlığıyla ilgilidir. 1 1  

9 Ferguson, Dru verlrugn(tt Imptrium, s. Bl. 
lO Bunun nedenin in yapısal mı oldugu ve ıoplu bir sorumsuzluklJin mı kaynak­

landıgı yoksa iki dünya savaşı arası döneme özgü durumlara, ôrnegin büyük 
güçlerin birhitlerine karşı güvensizliklerinden ôtütü kendilerini hloke eımele­
rine mi baglanacagı belli degildir. 

l l  l li ıler ile ekonomi dünyası ve ordudakı muhafazak.ır seçkinler arasında ku­
rulan itı ifak özellikle de, Orta Avrupa'da mekan ve zaman olarak sınırlı bir 
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lki dünya savaşı arasında Orta ve Güneydogu Avrupa'da olu­
şan iktidar boşlugunun yeni imparatorluk oluşuın ianna az çok 
çanak tutması kaçınılmazdı: Hitler ve Stalin'in dış politika­
sı Orta. Kuzey ve Güneydoğu Avrupa'daki u lus-devlet düze­
nini ortadan kaldırıp emperyal düzene dönme denemesi ola­
rak görülebilir. Almanlar için Versailles Antiaşması'nın reviz­
yonu neyse, Ruslar için de -iç savaşta ancak kısmen uydukları­
Brest-Litovsk Antiaşması'nın revizyonu oydu. 12 Hitler ile S talin 

arasındaki koalisyon , sadece ideoloj ik zıtlıklara bakıp jeostra­
tejik çıkarları göremeyenler için sürpriz oldu . 1 3  

Hitler'in imparalOrluk oluşumu büyük güçlerin dünya ça­
pında koalisyonu, Sıalin'inki ise -tabii ancak ölümünden kırk 
yıl sonra- kaynakların fazla zorlanması yüzünden başarısız ol­
du. tkinci Dünya Savaşı'nın sonunda Stal in, Almanların geri 
çekilmesiyle Dogu ve Orta Avrupa'da oluşan iktidar boşluğun­
dan yararlanarak imparatorluğunun batı sınırını Elbe ve Vlta­
va [Moldau) nehrine kadar genişletti. Fakat hu durum ABD ile 
Batı Avrupalıların Sovyet lere karşı bir koalisyona girmesine yol 

revizyon 5�vaşımn gerçekleştirilecegi beklentisine dayanıyordu. böylece 
Almanya'nın o bölgedeki hegemonyası yeniden kurulabilecekıi. -Daha sonra 
Hiıler'in keskin muhalifleri olacak kişilerin bile Orta Avnıpa'yla sınırlı bir re­
vizyon savaşına açık olmalan konusunda bkz_ Klaus-jürgen Müller, "Militar­
politik in der Krise"; H itler'in Sovyetler Birligi'ne saidırma kararmda Guney­
dogu Avrupa'nın önemi konusunda bkz_ Gabriel Gorodet.sky, Die grofie Tiiu­
schung. 

12 Kısa sılreliP;ine bagımsız devletler olan Gürcistan, Ermenistan, Azerbaycan 
ve Ukrayna Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi'ne dahil edi ldiler ve Be­
yaz Rusya'da, Kınm'da. Başkırılarda ve Volga Taıarlarında, ayrıca Kazak-Kır­
gız bozkırlarında bagım�ız devleı kurma denemeleri tle basımldı gerçi (bkz_ 
Alexander J- Moıyl. So\·irıology. Raıionaliry, Natioııa!tıy, s. 105 vd.), ama Fin­
landiya. Baltık cumhuriyeıleri ve Polonya Kızıl Ordu'nun elinden kunulmayı 
başarmışlardı. Sovyetler Birligi, bir zamanlar Çar imparaıorlugunun t>tkisi al­
ıındaki Balkanlar'da ve Tuna'nın aşagı bölgesindeki nufuzunu da yü irdi. 

1 3  Bismarck'ın ve Rus cariarının imparatorlugunun eski emperyal çıkar alanla­
rı yeniden kuruldugu sürece !1iıler ile Stal in kolayca bir anlaşmaya varabih­
yorlardı; fakat eski Avusıurya-Macaristan lmparaıorlugu ve Osmanlı lmpara­
torlugu bölgeleri söz konusu oldugunda üıitesinden geli nemeyecek anlasm.az­
lıklar ortaya çıku ve sonunda Alman-Sovyet işbirli�i sona erdi. -Hitler-Stalin 
Pakıı'nın tarihçesi için bkz. Besyıneıt5ki. Stalin und Hitler, ozl. s _  l l l vd.; Tu­
na nehrinin alt kısmı ve lsıanbul Bo�azı üzerindeki kanırol ile ilgili anlasm:ız­
lık konusunda bkz. Gorodetsky. Dil' grofte T au�clıung, s. 127 vd_ ve 206 vd. 
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o ıç ı ı ,  koalisyonun gücü Sovyet potansiyelinin çok üstündeydi. 
Dolayısıyla, Sovyetler Birliği askeri güçte bir denge sağlayabil­
mek için gayri safi yurtiçi hasılasının ABD ile Batı Avrupalılara 
�ııre beş-altı kat filzlasını harcamak zorunda kaldL 

Sovyetler Birliği uzun vadede mahvına yol açacak bu zayıflığı 
ı r lafi edebilmek için Üçüncü Dünya'daki kurtuluş hareketleri­
ııi sistematik olarak desteklemeye başladı, onlardan beklentisi 
I lan'nın üstünlügünün içini yavaş yavaş boşalımalarıydı .  Umu­
du boşa çıkll ve l99l'de Sovyetler Birliği'nin çöküşünden son­
ra bu boş b eklemiden geriye kalan , Üçüncü Dünya ülkelcri­
ı ı i n  1 3 0  milyar dolarlık birikmiş borçlarıydı . 1 4  Toplanması im­
kansız olan bu alacakların miktarı Batı ölçeklerine göre de çok 
yüksekti ama Savye ller Birl igi için bir felaket anlamına geliyor­
du Emperyal güç oluşumunun dayatmaları dış sınırları fazla 
rsnetmiş , iç kaynakları fazla zorlaınıştı ve im paralarluk geri çe­
k ilse bile bunun telafisi a nık imkansızdı .  

Sovyetler Birliği çökünce, geçen yüzyıllarda Avrasya'nın ba­

ı ı sına hakim olmuş emperyal güçlerin sonuncusu da siyasi sah­
rıeyi terk e tmiş oldu. Fakat  dünyan ın başka bölgeleri nde de 
l ı er şey emperya\ çagın sonuna işaret ediyordu : 194S'te yalnız­
ca N azi Almanyası'nın değil, Hirohito japonyası'nın imparator­
l u k  oluşturma denemesi de başarısızl ıkla sonuçlanmıştL lkin­
ci  Dünya Savaşı 'nda çok fazla bölge kaybeden -Portekiz  ha­
riç- Batı Avrupah sömürge imparatorlukları da savaştan sonra­
ki yirmi yılda onadan kalktı . Batı-Dogu çatışması eski sömürge 
ımparaıorluklarının yeniden kurulmasına müsait degi ldi , bu da 
Batı'nın lider gücü ABD 'nin Avrupalı güçlerin eski sömürgele­
rini geri almasına yardım etme istegini hayli azal ttı. Mısır c u m ­

hurbaşkanı Nasır'm Temmuz 1 9S6'da Süveyş Kanalı 'nı m illi­
leştirdiğini açıklamasından sonra Büyük Britanya ve Fransa'nın 
lsrail'le ittifak kurarak kanalı geri almaya çalışması karşısında 
ABD başbakanı Eisenhower' ın söyl edikleri durumu gayet iyi 
anlatır :  "Büyük Britanya ve Fransa'yı destekled igirn iz takdir­
de tüm Arap dünyasını kaybedeceksek (Sovye tler Birligi 'ne ve-

14 Bkz. Daschiıschew, Moskaus GrijJ nach dfr Wdımachı. s. 38 vd.: aynca bkz. Si­
mon, "Die Disintegr�tion der Sowjeıunion", s. 191 vd. 
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receksek) ,  nasıl destek olabiliriz ki?'' 1 5  ABD'nin farklı bir tavır 
aldığı nadir meselelerden biri Vietnam'dı v� bunun tck nede­
ni, milliyeıçi kurtuluş hareketi Viet Minh'in Sovyetler Birligı ve 

Çin'le sıkı ilişkiler içinde olmasıydı . 16 

Bazı isüsnaları saymazsak, Avrupalı sömürge güçleri dönemi 
kan dökülmeden sona erdi ama iktidarı yerli seçkinlere devre­
den Avrupalılar onları bu göreve hazırlamamışli elbe tte . 1 7 Orta 
ve Güneydoğu Avrupa'nın post-emperyal ala n larında yaşanan 

sorunlar çok geçmeden oralarda da ortaya çıktı ama emperya l 
bir konum talep etmeden düzen kurma görevini uzun süre ye­

rine getirecek bir "bölgeye yabancı" güç bu lmak hele o bölge­

lerde hepten imkansızdı.  Gerçi Dogu-Bau çatışması dönemin­
de her iki blokun da zaman zaman istikrar sağlayan hir etkisi 
olmuştu ama ikisi de emperyal görevi yerine getirme karşılığın­
da emperyal konum elde etme eği l imindeydi .  Gerek Sovye tler 
Birligi gerekse ABD, askeri ve ekonomik yardımtarla istikrarını 
korurlukları Üçüncü Dünya ülkelerinin iç meseleleri üzerinde 
hayli etki sahibiyd i .  Bu nedenle , post-emperyal alanlarda kuru­
lan devletlerin çoğunun k�ndi içinde ne kadar zayıf ve tehlike 

altında olduğu uzun süre gizli kaldı, Birleşmiş Milletler'de bi ­
rer koltuk sahibi olmaları devlet olarak ayakta kalmalarının ye­
terli kanıtı sayılıyordu. 1 990'lı yılların başmda Sovyetler Birliği 
çöküm:e ve geriye kalan tek süper güç ABD bu yüzden Üçü n ­
c ü  Dünya ülkelerine karşı ilgisini yitirince, 1 9SO 'l i ve l 960' l ı  
yıl larda kurulan devleılerin çoğunun ilk büyük sarsımıda çö­
kecek dekorlardan ibaret olduğu bir anda anlaşıldı . 1 8  Empe r­

yal bir düzenin yerini devletlerden oluşan bir çogul-evrene bı­
rakmasının zor ve riskli olduğu bir kez daha görülmüştü. Fa ­
kat post-emperyal alanların istikrarlı hale gelirilmesinde orta­
ya çıkan tüm sorunlar ımparatorluk çağının sona erdiği kanısı­
nı degiştirmedi. 

IS Aktaran: F�rguson, Das verleugnete lmperium, s. 141 
16 Bkz. yu kanda, s. 198 vd. 
1 7  Bkz. Mommsen, Das Ende der Kolnnialreiche, aynca bkz. Abernethy. Thr Dyna 

mi es of Global Dominance, s. 3] 1 vd. 
1 8  Tiıiz bir açıklama çabası için bkz. jung, Schlichıe ve Siegelberg, Kriege in du 

Welıge�ell�chafı. s. 56 vd. 
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Bu teşhisin dayandıgı üç argüman vardı (halen de var) . B i ­
ı i ncisi, potansiyel emperyal aktörün gücünün n ispeten zayıfla­
ııı ı ş  olmasıdır Paul Kennedy bunu şöyle özetlemiştir: "Bugün 
l l ı rleşik D evletl er'in tüm dünyadaki yükümlülükleri hala çey­
rek ası r önceki gibi dev bir yığın oluşturuyor. Oysa o zaman 
ABD'nin dünyanın gayri safi milli hasılasındaki, sanayi üreti­
m i ,  askeri harcam alar ve aske ri birliklerdeki payı bugünkün­
den çok daha fazlayd ı . " 1 9  Dolayısıyla, ona bakılırsa,  aşırı em­
peryal genişleme yüzünden çöküşü daha da hızlandumamak 
i(,:in Amerika'nın yükümlülüklerinin kapsamını darahmak çok 
yrrinde olacaktır lo 

l�im is i ,  bir imparatorlugun boyundurugu alundaki halkla­
rın özgüveninin v e  direniş potansiyelinin a rtmasıyla birli kte 
h ak im iyeti n maliyetinin de an ugı öne sürülmektedir. Özün ­
de maliyet-yarar b ilançolarına göre ölçülen siyasi rasyonelligin 
yanı sıra , öncelikle de her yerde hazır ve nazı r medya aracılı­
gıy\a genişleyen kamuoyu denetiminin emperyal siyaseti cazip 
olmaktan çıkardıgı, hatta imkansız hale getirdiği savunulmak­
ıadır .  Bu dezavantajın,  tarih boyunca hep emperyal politikaya 
meyletmiş adil savaş fikrinin yeniden ortaya atılmasıyla bile te­
lafi edilerneyeceği dile getirilmek tedir. 

Üçüncı"isü ,  modern koşullarda bir impara torluğu n karlı ola­
cağından kuşku duyulmaktadır. Ekonomi tarihçilerinin hesap­
larının da ortaya koyduğu gibi ,21 19 .  yüzyılın ve erken 20. yüz­
yılın emperyalizmi bile emperyal güçlere kardan çok zarar ge­
tirdiyse, bu orantısızlığın bugün daha da büyük olacağı var-

1 9  Kennedy, Aufı tieg und fa ll. s. 76B; aynca hkz. a.g.y . ,  In Vorberritwıx auf das 
21  ]ah rnurıdw . s. 3 7 1  vd.; beıuer bir arguman için bkz. Nye, Da> Paradox da 
amrri!ıanisı:�rn Madıı ;  fakat Nye ABD'nin hard power'ını nispeten yiti rmesini 
5ofı pvwrr'ının hayli anmasıyla telafi mi�ini dü�Cınür 

20 Paul Kmn�dy (Aufıirg und Fa ll, s. 784) çökü�ün hızlanmasının risklerini şöyle 
anlaıır; " 'Bir n uma nı' ulkelerin hep yaşadı�ı ikilem. dı� tehditierin onla n askerl 
sekıöre daha fazla kaynak akıamıaya zorlaması, fakat aynı zamanda da ekono­
mik güçlerinin giderek azalmasıdır. Bu süreç hızlanır. çünkü üretime yapıla­
cak yannınlar için yeLerince sermaye kalmaz. Buna giderek yü kselen vergiler. 
siyasi öncelikler konusunda giderek arıan anlaşmazlı klar da eklenir ve güven­
lik harcamalarının ;iikunü taşımak iyice zorla�ır " 

2] Örn Bkz. Fieldhouse. Ewnomirs and Empirr. aynca bkz. Robil15on, Afriı:a and 
ılır Vir!orians. 
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sayılmaktadır_ıı Bu yaklaşıma göre , emperyal çabalar, değişen 
çerçeve koşull a rı nedeniyl e çabucak başarısızlığa uğramaya 
mahkum demade projelerdir; bunlar geçmişin, farklı bir yöne 
giden şimdiki zamana musallat  olan müdahaleleridir .  

Emperyal çagın sona erdigi teşhisinin temelinde, normalif 
dilekler deği l ,  ekonomi ve güç politikasına i lişkin gözlemlere 
dayanan inandırıcı argümanlar vardı. Dolayısıyla, ABD'nin  bir­
denbire yeni bir imparatorluk olarak ortaya çıkması bir o ka­
dar sürpriz oldu. 

ABD: Yeni imparatorluk 

20. yüzyılda gazetelerin siyaset köşelerinde emperyal çagın so­
na erdiğine dair sayısız teşhiste bulunulmuş, yeni dünya düze­
niyle ilgili çeşitli tahminler yürütülmüştü ama imparatorluğun 
geri döneceğine hiç ihtimal verilmemişti .  Buna karşın, Ik inci 
Dünya Savaşı'nın sonunda kurulduğunda kendisine verilen gö­
revleri anık nihayet yerine getirmesi istenen BM'ye [Birleşmiş 
Milletler] en azından Avrupa'da büyük umutlar baglanmıştı .  
Dünya Güvenlik Konseyi'nin kendini bloke etmesi nedeniyle, 
BM bu görevleri Sovyetler Birligi çökene dek ancak kısmen ye­
rine getirebilmişti. Doğu-Bali çatışmasının sona ermesiyle bir­
likte bu sorun da aşılmış sayıl ıyordu 

BM'nin ağırlık kazanmasının bir diğer nedeni, bir zamanlar 
dış güvenliği ve paranın istikrarını sağlayarak nüfuz kazanan 
devletlerin bu rol leri a rtık oynayamayarak üstünlüğü giderek 
yitirmesiydi .23 Devletin kontro l gücünün onadan kalkması ve 

22 Strat�)i kurarncısı Edward luııwak jeopr>li ıikanın yerini g•niş ölçüde Jeoeko­
nr>minin aldı�ını saptamıştır·. bundan. gıiç politikalannın emperyal alanların 
oluşturulması ve knnırol altına al ınmasındaki işlevini kaybeHigi sonucu çı­
karılabilir (luuwak. Wr1ıwirudıajısh rirg, s ii O vd ) Aleıcander Demandı da 
[""Die Wel ıreiche in der Gı:schichte'") bu baglarnda şunlan söyler: "Dünya im­
paraıorluklann ırı yerini yavaş yavaş ekonomi imparaıorluklan aldı. Gelecegin 
büyük guçleri nnlar. Artık devlet sınırlan dejtil. piyasalar. hammadde kaynak· 
lan ve norm sistemleri için ınucadt:le ediliyor. Mücadelenin araçlan ise ticaret 
boykotlan, indirimli fıyatlar ve döviz manipOiasynnlan. Bu ekonomi devleri­
nin bir eli !<uzey Amerika, Japonya ve Avn.ıpa'da. diger eliyse lı er yerde " 

23 Devletin konımi ve yönetim giıcünün giderek erozyona ugraması konusun-
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üstünlüğün uluslarötesi kuruluşlara giderek daha çok devre­
(l ilmesi zorunlu luğu, 'dünya örgütünün' döneminin anık tam 
;ınlamıyla başlayabileceği beklentisine yol açtı. Bu beklentinin 
öze llikle de Ban Avrupa'da yaygın olmasının en önemli nedeni , 
burada Avrupa Güvenlik ve lşbirligi Teşkilatı (AGlT) ve Avru­
pa Birliği (AB) ile olumlu deneyimler yaşanmış olmasıydı Av­
rupalılara göre, Avrupa'nın Ikinci Dünya Savaşı sonrası gelişi­
mi yeni dünya düzenine model oluştunnalıydı.24 

Devletler wplulu�u düzeni modelinin yanı sıra , bölgesel sı­
nırlardan bağımsız bir  yapılaşmayla küresel boyutta etkileşime 
girecek ekonomi alanlarının özelleştirilmesi planları da vardı .25 

Böylece, l 6. ve 17  yüzyıllarda onaya çıkan ulus-devlet tipi ya­
vaş yavaş ortadan kalkacaktı. Bu düzen, alan ve yapıların de­
ğil , sermaye, hizmet, bilgi ya da iş gücü gibi hareket ve akışla­
rın düzeniydi .  Devlet işleviyle birlikte gücünün bir kısmını da 
yitirmiş, yitirilen bu güç piyasa rejimlerinin kendi ayarlamala­
rı ve  sivil toplum kuruluşlarının (STK'lar) siyasi eylemleri için­
de erimişli. 26 

Yeni bir dünya düzeninin iki perspektifinde de -BM odak­
lı devi eller topluluğu ile küresel metropol ağında- yeterince 
dikkate alınmayan şey, periferinin önemi ve merkeze yansıyan 
e tk isiydi Emperya\ düzen modelinin hiç beklenınediği hal­
de yeniden doğm asının ve liberal emelektüellerde bile belli bir 
sempati uyandırmasının nedeni bu etkilerdi ,  örneğin Richard 

da bkz. Reinhard ,  Cesrh idiıe der Sıaaısgewalı .  s. 509 vd : egemen/igin giderek 
kurgusallaşma" için bkz. Badie, Souvrnıniul.ı und Vcrantwortuııg, s. 1 04 vd .  

24 Ro ben CoDper ( Th� !Jrraking uf Nations. s .  16 v d . )  b u  duşünceleri postmodern 
dunya ya da postmodern devlet modeli olarak niıeledi. fakat bu modelın uy­
gulanmasının onund�ki engel. mod�m ve özellikle de modem öncesi devletle­
rin halen varlıgını sürdürmesidir. Dolayısıyla. bu model AGIT ya da AB'yle sı­
nırlıdır. 

25 Saskia Sassen (Madııbcbm, özl. s. 173 vd. ) ,  geniş ölçı:ıde bir "zaman ve mek<in 
yersizyu nsuzlaşması"ndan söz ederek, siyasi-teriıoıyal düzenin yerini ekono­
mik-kür.-sel dı:ızenin aldıgını en radikal şekilde teşhis etti .  Ona göre, ekono· 
mide küreselleşme ve enformasyon ı eknolojisi o kadar iç içe geçmiştir ki, dev­
let güçlü bir sermaye rejimi tarafından baskı al una alınabilir ve vergi gelirleri­
nin ortadan kalkmasıyla birlikte hareket imk3nını da yitirebilir.  

26 Devleılerin önemini yitirmesini ve STK'ların yükselişini temel alan bir eser için 
bkz. Hardı ve Negri, Empirr. 
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Rony , mevcu t  durumda dünyanın umut edebilecegi en iyi şe ­
yin Pax Arne ricana olduğunu söylüyorduY 

En önemli müzakere yeri ve son karar merciinin BM oldugu 
devletler sistemi varsayımına göre, tüm dünyada istikrarlı dev­
letler vardı ve tek yapılması gereken bunları bir uzla�ma ve hu 
kuk rejiminin parçası haline ge tirmekti . Bu varsayımın ne ka­
dar yüzeysel, son kertede de yanlış oldu�unu , bazı devle tlerin , 
daha l 9 90' lı yıllarda ba�layan ve fa il ing s cates [başarısız de v ­
letler] kavramının yerleşmesine yol açan çöküş süreci göster­
di. Düzgün işleyen bir dünya sisteminin koşulu olan devlet bi 
çimine sadece Batı ve Orta Avrupa'da, Kuzey Amerika ve Doğu 
Asya'da rastlanır. Buna karşın Orta ve Güney Amerika'da, Af­
rika, Yakındoğu ve Ortadogu'da, Kafkas bölgesinde. Orta Asy;:ı 
ve Güneydoğu Asya'nın bazı klSirnlannda bu devlet biçiminin 
önce (yeniden) kurulması gerekir, fakat mesele küreselleşme­
nin böyle bir sistemi daha kurulmadan yok edip etmeyeceğidir 
Ayrıca başarılı bir nacion -building [ulus oluşumu ]  yalnızca is­
tikrar ithalatçısı değil ,  istikrar ihracatçısı için de önemli sonuç­
lan beraberinde getirir: Siyasi himayeler ve mandalar oluşur ve 
oralarda açıkça şiddet uygulanmasım engelleyen, yeni bir alı­
yapı kuran, personel yetiştiren ve tu m dönüşüm sürecini de­
nctleyenler , geçici bir sürel igine ve kendini gereksiz kılma iş­
leviyle de olsa, pscudo-emperyal [ güya emperyal ] bir role bü­
rünürlcr.18 Görevle birlikte pasifize eden bir imparatorluk ro­
lünü de üstlenen hep ABD'dir . Bunun örnekleri Bosna, Koso­
va ve Afganistan'dır. 

Akışkan bir düzen kuraca�ı düşünülen metropoller ağı ya­
pılarının kadar hassas olduğu ise en geç l 1 Eylül 2001 'de an­
laşıldı.  Zengin ve dinamik merkezler içinde bulundukları ağın 
dışındaki alanlara ilgi duymaz ve nation-building { ulus inşa­
sı] modelinden farklı olarak, bu alanlardaki düzene de yatırım 

27 Rorıy, " Ei n Empire der Ungewissheit" ,  s. 253- -Amerikan liberalleri ve solcu ­
ların devletin egemenligini genellikle dikkate almayan insani müdahalelerle 
-yani emperyal görevle ve emperyal bir rolden kaçımlmasıyla- ba� etmekte ne 
kadar zorlandıkları konusunda bkz. Walzer, "ls The re an American Empire ?" 

28 Bkz. fukuyama. Sıaaıtn baurn; H ille, Sıllle Bui/ding. ayrıca bkz Hippler, Nati­
on-Building. 
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yapmazlar Ama metropoller arasındaki son derece hassas bağ­
l;ımı hatlarına ağın dışındaki alanlardan saldırılarda bulunula­
hi ldiğinden, bu alanların geniş ölçüde güvenlik altına alınma­
�� kaçınılmazdır.29 Kısacası: Post-emperyal dünya düzeni plan­
Lırının,  yeni savaş biçimi ve yöntemleri karşısında yetersiz ya 
da gerçekdışı olduğu anlaşılmıştır. BM düzeni açısından, dünya 
ı ııpluluğunun baş edemediği sorunlar, savaş lordları arasında­
ki kaynak savaşları, kurtuluş hareketleri ve mücahitlerdir; met­
ropol ağları açısındansa, kendi lojistiğinde kullanmak ve sür­
priz saldırılar düzenlemek için küresel mal ve sermaye, insan 
ve hizmet akışlarına sızan uluslarötesi terörizmdir. 10 

Böylece, siyasi -iktisadi düzen modeli olarak im paratorluk 
1 ekrar tartışılmaya başladı ve BM odaklı devletler dünyasının ve 
metropoller a�ının yapamadığını imparatorluğun yapmayı va­
Jt ettiği, yani bir devletin olmadığı bölgelere kararlı bir biçim­
de girerek oralarda en azından soykırım ve katliamları engelle­
yebileceği ve dünyanın büyük ekonomi merkezleri arasındaki 
kırılgan bağlantı hatlarının güvenligini sağlayabileceği çok geç­
meden anlaşıldı Bu görevlerin birincisi insani-askeri müdaha­
l e ,  ikincisi ise teröre karşı mücadele kavramıyla anıhyordu ar­
tık . Emperyal güç ortaya konduğunda bu ikisinin çok çabuk iç 
içe geçmesi şaşırtıcı bir şey değildi .  Dolayısıyla, imparawrluk 
tartışması yine imparatorluk eleştirisi olmaya başladı .  

B u  noktada onaya atılan ilk soru, imparatorluğun geri dönü­
şünün siyasi olarak iradi, yani geri alınabilir bir süreç mi oldu­
ğu , yoksa ABD'nin başındaki aktörlerin tavırlar ına, başkanlık 
kahuğunda kimin oturduğundan bağımsız olarak yapısal zo­
runlulukların mı yön verdiğiydi. Daha somut bir ifadeyle: Eğer 
George W. Bush başkanlığa seçilmeseydi ve neo-muhafazakar 

29 Michael Hardı ile Anıonio Negri, Empire dedikleri düzenin k ı rılgan baglanıı 
haılamıa yönelik s�!dınlar ii �erinde de durdular elberıe, ama bunlan tahribaı 
unsuru olarak degil, düzenin kendini geliştirmesinin unsuru olarak kavrad ılar 
lmp.raıorlugu daha ba?Lan her şeyi kapsayan bir yapı olarak ıan ımladıkların­
dan, dışandan s�ld ın tehdidi bu tan ımla onadan kalkmış oldu (Hardı ve Neg· 
ri. Empirt, s. 271 vd. ,  306 vd.) 

30 Yeni savaş bi�;imleıi için bkz. Münkler, Dir nrı.ırn Kriege; a.g.y . ,  "Dıe Privatısi­
erung des Krieges", ayrıca bkz. a.g.y . . "l<riege im 2 1 .  J.ahrhunderı" Yerı i savaş­
Iann lojisıigi ve ekonomisi için bkz. Napoleon i ,  Die Ohonomie dt s Terrors 
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çevreler siyasi nüfuz kazanmasaydı, ABD şu anda uygu lad ıg ı 
tek yönlü güç politikası kulvanna adım atar mıydı ? Gerçekten 
de, birçok siyasi eleştirmene göre, Amerikan politikası aslında 
başkanın danışmanlarının etkisi ve ideolojik yaklaşımları nede­
niyle aldıgı kişisel kararlarla emperyal bir karaktere bürünmüş­
tür.31 Eğer öyle olsaydı, imparatorluğun mantığı üzerinde du r­
maya gerek kalmaz, onun yerine George W. Bush 'un ve en ya­
kın çevresinin psikopatoloj isi nin incelenmesi gerekirdi. Yönet­
men Michael Moore belgesellerinde bunu yapmıştır zaten. Fa­
kat sorunun daha karmaşık versiyonu, imparatorluk oluşumu­
nun özünde güç merkezindeki em peryalist görüşlü siyasetçiler­
den mi, yoksa imparatorlukların kenarında yer alan bölgeler­
deki yapısal sorunlardan mı kaynaklandığı sorusudur. Yukarı­
da söylen enler de dikkate alınarak, bir imparatorluğun misyo­
nunun siyasi seçkinlere görev yüklediği, o nların meseldere ba­
kış açısını biçimlendirdiği ve al ınan kararlara hiç de azımsan ­
mayacak bir meşruluk zemini sağladıgını göz önünde bulun­
durmak gerekir. 

Yine de bu soruya kesin bir yanıt verilemez herhalde: Cen­
gız Han olmasaydı Moğol Imparatorluğu da olmazdı örneğin. 
Uzak yerleri fetherlecek kapasiteye sahip olmakla kalmayıp iç 
yapısı nedeniyle sürekli fetih seferlerine çıkmaya mecbur bir or­
du örgütünü o yaratmıştı .  Ö te yandan, Hunlardan Avarlara ve 
Moğollara değin bozkır imparatorluklannın tarihinde ge niş­
lemeye muktedir sadık hücrel erin düzenli olarak onaya çık­
uğı görü lü r; bu olgu O na Asya'nın cografi koşul larının kariz­
malik emperyalistlerin onaya çıkışını kolaytaşurmakla kalma­
yıp neredeyse teşvik euigini düşündürür . Daha önce gördüğü­
müz gibi, Çar imparatorluğu, hatta bu bölgedeki son ernperyal 
güç Sovyetler 13irliği için de geçerlidir bu: Imparatorluk oluşu­
munda belirleyic i faktörler, güç politikasındaki boşlukları n ve 

31 Burada anıınıası gerekenler öz\. Vidal, Ewigrr Kriegfrir ewigen friedfn, ayrıca 
Mailer. Hei!ign Krieg: M ann da (Die ohnmadııige Supermachc, s. 24 vd . . 3 1 4  ve 
330 vd.) ABD'nin Bı ll Clinton döneminde hegemonya politikası izledigi, aııcak 
George W Bu5h haşkanhgında emperyalisı poliıika}'3 geçtigi görü$lındedir 
Elbeııe Mann, daha hegemonya politikasının hile düzenden çok kargaşa yar<ıı­
ıır,ından kuşkulanır. 
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ekonomik gelişim farklarının yanı sıra karizmalik fatihterin al­
tl ığı kararlardır. 

Sonunda daima aşırı cmperyal genişlemeye yol açan bu ana­
fora akıllı ve uzak görüşlü bir politikayla direnilebilecegi ili­
rannda bulunulabilir .  Bunun m ümkün olup olmadıgı ,  karar 
mercilerinin baskı aygıtının cazibesinin ve halkın ru h halinin 
ne kadar e tkisinde olduğuna baglıdır. Güçlü bir asker\ aristok­
rasİ ya da dinamik bir burjuvazinin oldugu imparatorluklarda 
bu anafor öyle saglam bir destek bulabilir ki, siyasi liderler bu­
na karşı direnemezler. Demokratik imparatorluklarda ise seç­
menler, katliam , açlık felaketleri ve sonu gelmeyen iç savaşlara 
dair görüntü ve haberlerin e tkisiyle imparatorluğu müdahalede 
bulunmaya zorlayarak periferinin anaforunu daha da güçlendi­
rebilirler Liberal ya da demokratik emperyalizm31 kavramıyla 
;ınılan bu olguyu Michael Ignatieff �Empire lite" [hanf impara­
torluk] olarak nitelemişıir. 33 

ABD'nin kendini imparatorl uk ya da empirc diye n i telemesi 
ABD'de pek görülen bir şey degildi ,  hatta hoş karşılanmıyor­
du. Paul Kennedy hayli yankı uyandıran Grcac Powers adlı  ki­
tabında "büyük güçler"den söz ederken34 enıpires ile geçmişte­
ki dünya imparatorluklarını kastediyordu, ABD'yi degil. 35 lm­
paratorluk kavramı,  şayet günümüz: için kullanıl ıyorsa, eleşti­
rel bir ifade o larak Sovyetler Birliği'ne tahsıs edilmişti. Kavra­
mın olumlu bir anlamda kullanılması bir tabunun yıkılmasıdır,  
bu amacı güdenlerin ne yaptıklarını iyice düşünüp taşınm ış ol­
ması gerekir. 

Vietnam Savaşı'nı eleştirenler ABD'yi emperyalizmle suçlar­
ken , bunu poJ emik yaratmak, kendini anti-emperyalist zan­
neden bir u lusu si lkclemek için yapmışlardı .  Amerikan impa­
ra torluğundan anık olumlu biçimde söz edilmesi ,  eski impa-

32 Örn. Booı. " Pliidoyer für ei n Eınpire'", s. 66: Leggewie de ("'Ei n Ernpirc der Dc­
mokraıie". s. 205) "'demokratik emperyalizm"den söz eder 

33 lgnaıieff, Empire lire. 
H Kennedy, Auf�ti�g und Fa ll; benzer �ekilde \1earsheiıner. The Tragedy of Greaı 

Pown PorHes 
15 Örn. Doyl� .  Empirn. 
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ra torlukların d evam ı  anla m ı n da olamazdı .  Yani emperyalizm 
kavramı yeniden onaya atı l ıyo rsa , eski imparatorluklardan ve 
özellikle de emperyalizm politikasından farkının vurgulanma­
sı gerekiyordu, bu n edenle de informal cmpire [ enformel impa­
ratorluk ] ,  cmpire by invieation [ davet uzerine imparatorluk] ya 
da conscnsual empi re'dan [ konscnsüs imparatorlugu] söz edil­
meye başladı.16 

Amerikan imparaw rluğunda gerçekten yeni olan nedir o za ­
man? Michael Ignatieff, karakteristik özelliği, insan haklarına 
ve demokrasiye karşı yilki.imli.ilük duymak, ayrıca serbest piya ­
salar oluşturmak ve bunların gi.ivenligini saglamak olan "posl­
emperyal çagm yeni bir emperyal hakimiye t biçimi"nden söz 
eder Andrew Bacevich'e göre,  Amerikan imparatorlugunda ye­
ni olan , klasik a nlamda uydu d evletlerden vazgeçmesi ve bu­
nun yerine NA TO, BM, U luslararası Para Fonu ve Dünya Ban­
kası gibi aracı kurumlar i.izerinden tüm dünyayı e tkisi altına al­
masıdır. Charles Maier'a göre özelligi,  ekonomik mübadele ile 
güvenlik garantilerinden oluşan bir karışımdır, Dan Diner'e gö­
reyse, ABD impara torlugu , giderek büyüyerek dünyada geri ka­
lan her şeyin etki alanını k ıs ı tlayan dünya piyasasının güç po­
l i t ikasıyla güvence altına alınmasından başka bir şey degildir .17  

Buna karşın, Arnelican Empire'ı eleşlirenl er, bu tür bir haki­
miyetin özünde yeni oldugunu kabul etmez, onu klasik emper­
yalizm geleneginin izinde görürler.19 Buna en önemli kanıt ola-

36 Bkz. Bacevich, " N eues Rom, neues jerusalem", a}TlCa bkz. Maier, ' 'Die Gren­
zen des Empire"; huna karşın Joseph Nye ("Amerikas Machı", s. l tiO) AllD 
politi kasının eskisi gihi hegemonya! oldugunu , kesiniilde emperyal ol madıgı. 
nı vurgular; ona göre , ABD ordusunun donanım ve egitim bakımından palıs­
lik yapmaya degil, savaşmaya uygun olmasından da bellidir bu. Bu baglarnda 
Zbigmew Brzezinski'nin ABD'nin dünya poliıikasındaki lider rolünü kalıcı ola­
rak garanti altına almasıyla ilgili jcosıraıejik araşıırmasını da anmak gerekir; 
Almancaya Die einıige Weltmachı. Amerika> Sıraıtgit dtr Vorhernchaft adıy­
la çe\'Tilen kiıahın özgün dili lngihzcede The Grıınd Chessboıırd. Anıerican Pri­
mary and lıs Gtosıratt�ic lrnperaıivts gibi masum bir başlıgı vardır. 

37 lgnalieiT, "Empire Amerika?", s. 30·, Bace\ich ,  "Neues Rom, neues jenısalem" 
s 71 vd., Maier, "Die Grenzen des Empire" s. 1 26 vd. ,  Diner, "Das Prinzip 
Amerika", s. 262. 

38 Örn . Bkz. Johnson, Blowbach (Alm. :  Eiıı lmperium vcrfiillt); a.g.y. , The Sorrows 
of Empirc (Al m . Der Selbsımord da amcrihani;chtn Drnıollralit). 
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rak, ABD ordusunun dünyayı, ABD'nin çıkarlarını koruyan beş 
bölge komutanlıgına ayırması gösterilir. Zaman zaman Roma 
prokonsüll eriyle karşılaşurılan, Lalin Amerika, Avrupa , Orta­
dugu, Pasifikler ve Kuzey Amerika'dan sorumlu bu bölge ko­
mutanhklarının ABD dışında konuşlanmış 250.000 askeri var­
d ı r. ISO'den fazla ülkede 700'ün üstünde askeri üste hızla dev­
reye sokulmaya hazır birlikler ve malzeme bulunur ABD bir­
l ikleri devreye sokulmasa bile, askeri üsler bölgede sürekli bir 
nüfuz fak törüdür. Hükümetlerin istikrarlı hale getirilmesi ve 
gözlerinin korkutulması onların yardımıyla olur.39 Eleştirmen­
lcre göre , yeni imparatorlugun belkemiğini bu üsler oluştu­
rur ve ABD'nin 1 9 .  yüzyılda başlayan emperyal politika gele­
negini sürdüonesini sağlar: "Amerika'nın emperyal tarihi," der 
Chalmers Johnson , "yabancı topraklara kurulmuş askeri üsle­
rin tarihidir "40 

Bu perspek tifle güç politikası nın ve ordunun devamlı lığı 
öne ç ıkarılırken, Amerika'nın emperyal politikasını eleştiren­
I e rin bir kısmı da,  19.  yüzyıldan beri emperyalizmin bölgele­
rin idari-askeri hakimiyetiyle ya da ticari üslerin kontro lüyle 
sınırl ı  olmadıgına işaret eder. Emperyalizmin modern biçimi­
nin asıl hedefi ,  endüstriyel olarak üretilmiş, dolayısıyla ucuz 
mallarla doldurulacak piyasalar yaraımaktı.4 1 Britanyalılar Af-

39 Chalmers Johnson'a göre bunlann beş işlevi vardır: ABD'nin danyanın geri ka­
lanı uzeıinde hakimiyet kurması; önemli bilgi lere ulaşmak için yurttaşlann, 
hiıkiımetlerin ve özellikle  de şirketlerin di nlemeye alınmasi", perrol kaynakla­
n nın ve peırol nakliyaı yollannın konırol altına alınması: petrol endı:ıstrisi-as­
ker bloguna gelir ve iş güvencesi sagl.anması: ABD'de orduya asker bulma şan­
sını arı ımıak için askerler ve ailelerine rahat bir yaşam sunulması Uohnson, 
Der Selbsımord drr amerikanisehen DrmoJıraıir, s. 205 ). 

�O A.g.e., s. ıs ı .  -Eski guvenlik danışmanı Zbigniew Brzezinski'nin, ABD'nin önü­
muzdeki on yinni yılda küresel hakimiyetini nasıl garanti altına alacagı konu­
sundaki görüşleıi özünde Johnson'ın eleştirel bakışından pek farklı degildir, 
fakat Brzezinsk i Joseph N ye" ın sofı power dedi�i şeye Johnson'dan daha fazla 
önem verir: ·American wa_y of life tüm d un yada giderek daha çok takhtçi bul­
dugundan, Birleşik Devletler'in dalaylı ve görünüşte onaylanan bir hegemonya 
kumıasını sag\ayacak ideal koşullar oluşuyor ( .  .. ) Böylece, Amerika'nın kiıresel 
lı.akimiyeı i kelimenin ıam anlamıyla tiım dı:ınyayı kuşatan zekice bir ittifak ve 
koalisyon sisiemiyle pekiştiıilece\c." (Brzezinski, Dir rinzige Welımadıt. s. tA). 

� ı  Bkz. Gallagher ve Robinson , "Dn ımperialismus des Freihandels": aynaı bkz. 
Mommsen. ··wandlungen der liberalen ıdee im ZeBalıer des tmperialismus" 
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yon Savaşı'nda ( 1840-42) Çin'in dışa kapalı ticaret poli tikasına 
şidde t  yoluyla son verdikl erinde bunu uyguladılar. Kom utan 
Matthew C. Percy yönetim indeki Amerikan savaş gemilerinin 
Tokyo limanında güç gösterisinde bulunmasıyla Japonya'nın 
l B53'te ticaret kapılarını Avrupa ve Amerika 'ya açmaya zor­
lanması da askeri deg;i l ,  ekonomik açıdan önemliydi . Burada 
mesele j eopolüika deg;i l ,  jeoekonomiydi - sömürgecihgin ge­
m ide uygulanan dig;er biçimlerinden yararlanmasa da, emper­
yal pol itikanın bir biçimiydi bu da . Bu görüşe göre, sömürgeci 
emperyalizmin klasik biçimlerine daha 1 9 .  yüzyılda piyasala­
rın emperyalizmi de eklendi. Elbette, küreselleşme süreci artık 

o kadar i lerl emişti ki ,  "savaş gem isi ekon om isine" gerek kal ­

mıyorrlu Onun yerini,  büyük ölçüde Amerika'n ın çıkadarıy­
la örtüşen küresel ekonomi ve finans politikasının araçları olan 
U luslararası Para Fonu ve D ün ya Bankası al m ıştı.42 

Kürese lleşme süreçlerinin kontrol alt ına alınarak impa ra ­
torluk oluşturulması olgusu, opcn door [ a çık kapı ]  poli tikasın­
da,  yani çeşitl i kotalada koru nan piyasaların açılmasında,  Kı­
ta Avrupası'ndaki gelişimden farkl ı , Amerika'ya özgü bir nomos 
[ te mel yasa, tör e] gören Dan Diner'in düşündüğü kadar yeni 
bir şey de değildir.4J Daha önce gördügümüz gibi, Britanyal ı­
ların Victoria dönemindeki serbest ticaret emperyalizminde de 
bu politika uygulanmıştı. Devletlerin korumacılığına karşı ser­
best ticare t ilkelerinin yaygınlaştırılmasının barışçı bir e tkisi ol­
duğu görüşündeki libe ral enternasyonalizm eşl ik ediyord u bu 
poli tikaya. Ama piyasaların Avrupa maliarına ve sermayesine 

42 Orn. Mann, Dir ohnmadııigr S uprrmachı,  s. 80 vd. ;  elbe!le bu dü�ünce im· 
paraıorlugun entelektüel yanda�larında da g<'ıtüh:lt, örn Bacevich (American 
Empire, s. 3) impanıorluk oluşumunun temelindeki açıklık politikası üzeri­
ne şunları yazar: "I ts ulı i1T13te objective is the creaıion of an open and integra­
ted intenıational order bascd on the principles of democralic capitalism , Y.�th 
the United States as the ullimate guaran tor of order and enforcer of norm., ." 
!Onun nihai amacı demokratik kapitalizmin prensiplerine dayanan, açık ve 
bütünleşmiş bir uluslararası duzenin kurulmasıdır: burada ABD düzenin ga­
rantöıil ve nonnlan dayatan gı:ıç olarak rol oynayacaktır.) Yine bu konuda da 
ABD'nin hakimiyetine ekonomik nedenlerden ötürü son derece kuşkuyla yak­
lasan zengin bir literan:ır mevcut; örn. bkz. Soros, Dir Vorhrrrschafl der USA. 

43 Diner, "Das Prinzip Amerika" ,  s. 273. 
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açılması , kapitalizmin sızdıgı alanlardaki siyasi istikrarı on y ir­
mi yılda yok e tmişti ve askeri birlikler gönderip kendi idari ya­
pılarını kurarak istikrarı yeniden oluşturmak da Avrupalılara 
düşmüştü. 

Ekonomik küreselleşmcye dayanan bir ABD imparatorluğunu 
eleştireniere göre , Amerikan imparatorluk oluşumunun çevrimi 
de bu modele göre olacaktır: Küreselleşme f(ıiling states [başarı­
sız devletler] yaratacaktır, çünkü ekonomik gelişme bu ülkeler­
de devletin şiddet tekelini erozyona uğratacak ve yeraltı zengin­
l iklerinden ötüm sürekli gelir getiren bölgelerin kontrolünü sa­
vaş lordlan ele geçirecektir; bu nun sonucunda da kenar bölge­
lerdeki küreselleşme sürecinin askeri müdahaleler ve nation-bu­
i lding [ulus inşası ] ile güvence ahma alınması gerekecektir Böy­
le<.:e, piyasaların küreselleşmesi adım adım bir müdahale emper­
yal izmine ya da bir dizi pasineştirme savaşına yol açacaktır,44 
bun lar yeni bir dünya düzeni değil, sorunlu bir dünya egemenli­
ği yaratacaktır. Özellikle de ABD ekonomik bütünleşme ve kül­
ıürel cazibeler yerine orduya yatırım yapmaya mecbur kalacak, 
yani sofl power giderek hard powcr'a dönüşecektir. Britanya'nınki 
gibi Amerika'nın çevrimi de periferi savaşlarında ve ordunun da­
ha fazla devreye sokulmasında son bulacaktır. Ama geç 1 9. yüz­
yıldan farklı olarak 21 yüzyılda savaş ve askeri şidde tin sorun 
çözme kapasi tesi çok düşüktür. Bu nedenle, Amerikan impara­
Lorlu�u çözü lmeyi bekleyen sanınlar ilc sınırlı olanakları arasın­
daki orantısızlıktan ötürü nispeten kısa sürede başarısızlığa uğ­
rayacakt ır Ve bunda, diye devam eder ABD pol itikasın ı eleşti­
renler, Amerika 'nın 2 l .  yüzyılda önem taşıyan iklidar türleıin­
den pek azına, artık önem taşımayan iktidar türlerinden ise çok 
fazlasına sahip olması belirleyici olacaktır. M ichael Mann'ın ifa ­
desiyle: "American Empirc'ın askeıi dev, iktisadi fasoncu, siyasi 
şizofren ve ideolojik haya let oldugu anlaşılacakm. "45 

44 Merkrzden periferiyi hedef alan pasifleşLirme savaşlarının ônemi için bkı. 
Münkler. "Kriege im 2 1 .  Jahrhıınderı" .  öz\. s. 93 vd. ;  küreselleşme sonucun­
da (nedmiyle degil) onaya çıkan savaşlar konusunda bkz. a.g.y., ""Politik und 
l<tieg" 

45 Mann. Die ohnmiidırige Sup..rmachı. s. 27. 
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Imdi, periferideki pasifleştirme savaşları aşırı emperyal geniş­
lemenin bir sonucu olarak da görülebilir elberte, fakat Lider 
güç refah bölgelerinin içteki daire ve elipslerine yoğunlaştığı 
ve bunları pe riferiden gelecek tehditlerden korumakla yelindi­
ği oranda aşırı emperyal genişlemenin önemi azahr. Romalıla­
rın ve ÇiniiLerio emperyal alanın sag,lamlaşurılmasının ardın­
dan izledikleri politikanın en büyük özelliği buydu işte. Daha 
bir açık ifadeyle, emperyal politika ile emperyalist politika ara­
sındaki fark, emperyal potilikanın büyük ölçüde merkeze yo­
ı?,unlaşması , imparatorluğun dışındaki bölge lere ancak çok ge­
rektiğinde ilgi göstermesidir. Buna karşın emperyalist politika 
tam anlamıyla periferi sapianniıdır ve üstesinden gelinecek bü­
yük görevlerin imparatorluğun merkezinde değil, periferisinde 
olduğundan emindir.  Dolayısıy la , e mperyalis t pol itika orduya 
da daha fazla agırlık verir, oysa emperyal politika için ordu ik­
tisadi, siyasi ve kültürel iktidardan sonra gelir .46 

ABD imparatorluğunu eleştireniere göre , o nun kaçınılmaz 
çöküşü, periferinin sorunlarından uzak durarak ve akıllıca bir 
divide et empera [böl ve yöneti politikası  uygulayarak düşman­
ların gücünü zayıflatmak yerine, bu sorunlara bulaşan yanlış 
bir poli tika yüzünden olacaktır. Chalmersjohnson'ın da ded iği 
gibi .�7 bu durumda Bill Clinton, emperyalist periferi pol itikası­
nın baştan çıkarmalarına karşı koyamayan George W Bush 'tan 
daha zeki bir imparatorluk pol itikacısıydı . 

E mperyalist pol i t ikadan farklı olarak e mperyal politika­
nın anlamı, özünde ABD'nin kendini Avrupa, Amerika ve Do­
ğu Asya arasındaki yoğun ekonomik ilişkilerin garantörü ola­
rak görmesi ve "hakiki kapitalist" rolüne soyunarak. buralar­
daki mal ve bilim mübadelesi düzeyinin l920'li yılların sonun­
daki vahim düzeye düşmesini engellemeye çalışmasıdır (dün-

46 Bu anlamda Joseph Nye'ın ısrarla sofı power üzerinde durması emperyalist hir 
politikadan ziyade emperyal bir politika izl�nmesi için sıkışıınnası olarak go· 
rü lmelidir. Bkz. N ye, Das Paradox der amerihanischen Maclıı. ABD politikasını 
en serı biçimde eleştirenierin emperyalizm ile miliıarizmi aynı kefere koyma­
ları da bir ıesaduf degildir: bkz. Mann. Dk ohnmaclııigt Supamacht. s. 314  vd., 
ve johnson. Ein Imperium verfiillı. s. 57 vd. ve 1 33 vd. 

47 J ohnson, Eirı Impeıium '>'erfdllı, s. 385. 

238 



yadaki ekonomik i lişkilerin eski düzeyi ancak l 9 70'li yıllarda 
yakalanabildi) .48 Imparatorlukların ayakta kalmasının koşu ­
lu -belki bozkır imparatorlu kları hariç, ama deniz ve kara im­
para torlukları için aynı ölçüde geçerli- emperyal alandaki eko­
nomik alışverişin geliştirilmesi ve yogunlaştırılınasıysa, o za­
man emperyal politikanın en önemli görevi bu ekonomi alam­
nı hukuki olarak düzenlemek, rekabetin askeri çatışmalara dö­
nüşmesini engell emek, paranın istikrarını saglamak ya da eko­
nomi merkezinin para birim leri arasında istikrarlı döviz oran­
lan oluşturmak, teknolojik yenilikler aracılığıyla emperyal ala­
nın çevresinden üstün olmasını saglamak ve bu alan ı dıştan ge­
lecek saldırılardan korumak, kısacası Augustus eşiğini geçerek 
üstlendiği görevleri yerine getirmektir. Bir imparatorluğun öm­

rü , askeri görev lerin sınırlı tutulmasına ve emperyal gücün tü­
müyle bu alana yogunlaşmamasına bağlıdır. 

G ö rev alanları a rasında iyi bir de nge tutturu lup tu tturul­
maması yalnızca yöneticilerin zekisına değil , emperyal alanın 
ekonomisinin temelindeki stratejik kaynakların emperyal alan­
dan mı sağlandığı yoksa ithal mi edildiğine de bağlıdır elbette. 
Kaynakların i thal edilmesi periferinin bazı kısımlarında doğru­
dan hakimiyet kurulması mecburiyelini de beraberinde getire­
bilir. Bu bakımdan, Amerikan imparawrluğunun zayıf noktası ,  
petrol temini ve petrol fiyatları üzerindeki komro lüdür. 

Kaynakların askeri genişleme yerine barışçı yollarla sağlan­
masına dayalı bir emperyal pol itika, önemli sonuçları olan ahla­
ki bir paradoksa yol açar: Periferiye yönelik her tür insani mü­
dahale ve bunun ötesi, yani yukarıda emperyal misyanun temel 
u nsuru olarak tanımlananlar, bu durumda imparatorluğun eko­
nomik nedenl erden ötürü karşılayamadığı ve kaynaklarına ba­
kılırsa zaten karşılamaması gereken ahlaki bi r l üks haline ge­
lir.  Ekonomik refaha odaklı bir imparatorluğun mantığına gö­
re, petrol teminini garanti ve kontrol altına almaya yönelik as­
keri müdahaleler akılcı, imparatorluk merkezi dışındaki iç sa­
vaşları bunu izieyecek bir nation-building için sona erdirmeye 

1B Bkz . Harold James. Der Rııc�f"ll, s. 21 vd. ,  2QO vd. ,  aynca bkz. Fi5çher. " Die 
Welıwirtschafı im 20. Jahrhundert" 
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yönelik askeri müdahaleler akıldışıdır. Ama bunun sonu,  libe­
ral entelektiıellerin favori projesinin gerçekleştirilmesine, yani 
insan haklarının küresel olarak uygulanması ve güvence altına 
alınmasına -lgnaticfrin Empire lite dedig,i49 şeye- varırdı . Bu da, 
imparatorlukların imkanlarını gözünde çok büyüterck, hayatta 
kalmanın gerekleriyle çelişen hedef ve amaçlara ulaşınaya kal­
kışmasıyla düşıügü o ideolojik tuzaklardan biri olurdu. 

Burada, imparatorlukların tarihinde zaman zaman görüldü­
gü üzere , emperyal mantık ile emperyal misyon arasmda, u z ­
laşmayla onadan kaldırılamayacak bir çelişki söz konusudur. 
N itekim ayak ta kalabilmek ve sınırlı kaynaklarını muhafaza 
edebilmek için Ispanya l mparatorlugu'nun militanca Karşı Re­
formasyon projesini iptal etmesi gerekirdi aslında. Fakat impa­
ratorluga meşruluk, seçkinlerine motivasyon kazandıran em­
peryal m isyon başta buna izin vermedi. Emperyal m isyanun 
17 .  yüzyılın ortasından itibaren önemini yi tirmesi ise emperyal 
güçlerin tükendiğin in bir işareıiydi ve diger siyasi aktörler ta­
rafından da öyle algılandı. 

Bugün ABD de aynı ikilem içindedir: lrnparatorlugun kay­
naklarını barışçı yollarla güvence altına alması, kendini küre­
sel alanda fazla zorlamaktan kaçı ndığını düşündürmekledir. 
Imparatorluğun yarı küresel dünyasının korunması için akıllı 
bir emperyal poli tikanın küresel dünyanm sorunlarına sırt çe­
virmesi ve "barbarlar"dan ayıran "emperyal smırlarla" 50 ken­
dini bunlara karşı güvence altına alması gerekir. Bu sınırların 
ötesinde olup bi tenler imparatorluğu ancak kendi güvenliğine 
yönelik bir tehdit olduğunda ilgilendirir. N itekim uzun ömür­
lü imparatorlukların, özellikle de Çin ve Roma imparatorluk­
larının poli tikası büyük ölçüde bu yöndcydL Ama demokrasi 
ve medya çagında bu pek mümkün değildir anık. Aksi takdir-

�9 lgnaticff, Empirt liti, s. 1 -25; Samantha Power daha da ileri gider: Ona göre , 
Amerikan gucunıın aya((ıa kalmasının koşulu insan haklannın yaygınlık ka­
zanmasıdır: bkz. Power, ''Das Empire der Menschenrechıe" Benzer hir gonlş 
için bkz. Beck, "Über den posınaıionalen Krieı(. aynca bkz. a.g.y . . Machı und 
Grgımmachı im g!oba!en Zciıalta, s. 407 vd. 

50 Kavramın babası Osterhammel'clir, "Kulıurelle Grenzen bei der Expansion Eu­
ropas •, s. l09 vd_ 
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t ic  ABD'nin ernperyal misyonu sürekli yalanlanrnış olur, m isyo­
ııun vcrdi�i tarihsel görev bilinci olmayınca da ABD gücünden 
ı.:ok şey yiti rirdi .  Daha açık bir ifadeyle: Arnerikan imparator­
l ııgu dıştaki d üşmanları yüzünden deği l ,  dış dünyaya kayıtsız 
kalmasını imkansız hale geliren misyonunun aşırı ahlaki yükü 
yüzünden başarısızlığa uğrayabilir. 

Demokratik bir imparatorluk? 

Demokratik düzen ile empcryal güç gelişiminin uzun vadede 
bir arada yürüyebileceği pek çoklarına göre kuşkuludur. Genel­
l i kle,  imparatorluk deyince akla gelen , otokratik değilse de oto­
ri ler bir merkezi yönetimdir, öyle  ki demokratikleşme ve im­
para torluğun çöküşü aynı anlama gelir. Sovyet impara torluğu­
nun sonu bu tezi onaylar nite liktedir . Böyle düşünülmesinin en 
önemli nedeni Roma tarihidir, zira Roma'nın Akdeniz'de askeri 
genişlemesi cumhuriyet düzenini yok etmiş, iç kargaşalar ve iç 
savaşlarla dolu bir yüzyılın başlamasına yol açm ıştı . Octavianusl 
Augusms döneminde cumhuriyet kurumları sal t  birer dekara 
dönüşmüş, bu dekorların ardında ne halkın ne de parrici 'lerin 
önemli bir siyasi etkisinin olduğu bir düzen gelişmiştir. 

Roma'da imparatorluğun kurulması ve cumhuriyetin yok 
edilmesi aynı süreçte olmuştu - bu imge kuşaklar boyunca yal­
nızca Avrupalıların değil , siyasi düzenlerinde Roma'yı herhan­
gi bir Avrupa ülkesinden çok daha fazla model alan A merika­
lı ların zihninde de yer eui . 5 1  Roma örneği Fransız ihtilali'nde 
de bir rol oynamışll gerçi ama Fransız iktidarının Güney ve Or­
ta Avrupa'da genişlemesinde Roma'n ın model alınması, ö nce­

likle Bonapartes'ın biri nci konsüllüğe, ardından imparatorlu-

51 B u  ifade ıarihçilerin çalışmalarında tekrar ıekrnr göıülü r :  20. yüzyılın bu konu­
daki en eıkili inedemesi Symes'ın The Roman Revolulion ( 1 939) adlı kitabıdır: 
bu eserde Avrupa kıtasındaki demokratik düzenierin kendini yok etmesine de 
işareı edilerek, Roma tarihinin arnasında Anglo-Amcrikanlann kendini idraki 
pekişiiriJip onaylanmışıır. -Roıruı analojisi, son on yılda Amerikan imparaıor" 
lugunun oluşumu üzerind� çalışan ıüm yazarlarda. olumlu ya da olumsuz an­
lamda mutlaka gönilür. Belki de �n dikkat çekici nokta, temelde imparatorlu­
ga kuşkuyla yaklaşan N ye gibi bir yazann bile Roma analoji5i yapmaktan uzak 
duramaması : bkz:. N ye, Da.� Paradox dcr amerikaniselım Macht, s. ı t) 7 vd. 
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ğa yü kselmesiyle ilgiliydi . Yani hem aktörlere hem de gözlem ­
cilere göre, Fransız I htilali süreci cumhuriyetçi Roma'dan zi  
yade emperyal Roma'yı yansıtıyordu, oysa Amerika'da Rom;ı 
Cumhuriyeti'nin özellikle de hizipleşmeyi , parti liderlerinin 
yükselmesini ve cumhuriyelin yok edilmesini engelleyecek ku ­
rumları model alınmıştı. 52 

Bu bakımdan AB D anti-emperyal bir anlayışa dayanır . B u  
anlayış, Ameri ka'nı n dünya poli tikasındaki sorun ların üstc­
sinden gelme görevine karşı takındığı, 19 .  ve hatta 20. yüz ­
yıldaki siyasetini zaman zaman belirleyen o mesafeli duruşu 
na katkıda bulunmuştu. Bu nedenle, neo-emperyal politikayı 
radikal bir biçimde eleştirenlerin, cumhuriyetçi düzen ile eın­
peryal politikanın uyuşmazlığını göstermek için geç cumhuri · 
yeL dönemi Roması'yla tekrar tekrar paralell ik kurması pek şa­
şırucı değil: Onlara göre, imparatorlu k ile demokrasi bir arada 

yürüyemeyeceğinden ABD'deki demokrasi ortadan kalkacak­
tır.53 Genellikle bunun ilk işareti , hükümet po lit ikasının pro­
paganda aracı addedilen medyanın giderek basmakahplaşma ­
sında görülür. 

Fakat ABD'nin emperyal konumuna olumlu bakanlar ya da 
en azından açık olanlar bile, içteki demokratik düzen ile e m ­
peryal politikanın dışa karşı zo runlu lukları arasında bir gerilim 
görüyorlar. Michael Ignatieff bu durumu, imparatorluğun yük­
lerinin uzun bir süreye yayıldıgı, ama demokrasilerin vaktinin 
az, dolayısıyla da daima acele içinde olduğu ifadesiyle dile ge­

tirdi.54 Demokratik kontrole tabi görev sürelerinin kısa ritim­
leri, ayrıca başkanın görev süresinin en fazla sekiz yılla sınır­

lı olması, halkın sorunların makul bir sürede çözülmesini bek­
lernesi emperyal politikanın gerekleriyle pek örtüşmez: çünkü 
emperyal politikanın görevlerinin başarıyla yerine getirilmesı 

52 Napolyon'un imparaıorluğundaki Roma etkileri için bkz. l..efebvre, Napol�rm , 
Ozl. s. ııg ;·d. ABD'nin kendini siyasi idrakinde Roma cumhuriyetini temel al 
masına ön�mli bir ömek. federal eyaJetler proj�sinin gelişıirilip savunuldujlll 
1 787-88 ıarihli Fedtra.lisc Pııptrs'tır (bl<z. Harnilton vd. ,  Die Ftrleralisı-Atıilıe/) 

53 Öncelikle de Johnson , l)(r SdbstmMd dcr ameıilıan isehen l)(mohraıic, s 43 vd . 
387 vd.; aynca hkz. Choımky, Hybris, s. ı g-6ti. 

54 lgnaıieU, "Empire Amerika?". s. 24 ve J ı .  
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i(,' in genellikle onlarca yıla yayılacak zamana ih tiyaç vardır. Gö­
n·vlerin zamana karşı yarı..şarak yerine getirilmesi elbette olum­
� ı ı z  sonuçlara yol açar. lç politikada olumsuz sonuçlar orta va­
dede telafi edilebilir ya da hükümet degişikliğine yol açar ama 
ı l  ış politikadaki hatalar, hele de bu hataları yapan dünyanın bir 
ı ı ı ı ınaralı gücüyse, telafi edilmesi pek mümkün olmayan uzun 
vadeli sonuçları beraberinde ge tirir. 

AI3D'nin son yıllarda sorunların çözümü için orduyu giderek 
daha fazla devreye sokma eğilimi de demokratik mekanizma­
lardan ö türü zamanın daralmasından kaynaklanıyor olabil ir .  
i\skerı çözümlerin özelligi, hızlı  ve nihai bir sonuç alınmasıdır, 
dolayısıyla "acelesi olan bir imparatorluk" çareyi, doğru ve an­
lamlı olamayacak sıkl ıkta askeri çözümlerde arayabi lir . Bu göz­
lcmden, şayet doğruysa, demokratik imparatorlukların askeri 
yollara otoriter imparatorluklardan daha fazla başvurduguna 
dair şaşınıcı bir sonuç çıkar. ABD'nin 1 945'ten sonra çok sayı­
da savaşa dahil olmasını da açıklar bu.55 

Öte yandan , özellikle de demokratik toplumlar savaşçı değil­
dir ;  savaşı şan ve şöhret elde e tmenin bir yolu o larak görmez, 
maliyet-yarar hesabı sonucunda genellikle  ver imsiz ve fazla 
masraflı bulurlar . Yani mantıklı bakıldığında, bir başkanın sa­
vaş kararını halkın desteklemesi çok zordur, bu da pek ço k  sa­
vaşın gözlerden uzak yapılmas ına ya da gerçekle ri çarpıtarak 
başlatılmasına yol açmıştır. Amerika'nın müdahale gerekçele­
ri yanıltına ve yalanlarla doludur: Kuzey Vietnam'a karşı baş­
latılan hava bombardımanına Tonking olayı gerekçe gösteri l­
di, 1 990-9 l 'de Amerika'nın Körfez' e müdahalesi için Iraklı as­
kerlerin güya Kuveyt'te kuvözdeki bebekleri öldürdükleri yala­
nı uyduruldu , Saddam Hüseyin'in kitle imha silahlarının özgür 
dünyayı tehdıt euigi iddiası ortaya auldı. 56 Bunların yalan ol-

55 ABD'nin girişıigi savaşların elbeııe suçlayıcı bir ıasviri için bkz. Schley, Die 
Kri(gı: der USA. 

56 Bu konuda g�nel olarak bkz. Beham, Kritgsırommtln: 199J 'deki ]kinci Körfez 
Savası için bkz. MacAnhur, Die Sdi lachı  der Lügen; Kosova mudahalesi için 
bkz. l.anıpe, "Medim[iktionen beim NATO-Einsatz im l<osovo- Krieg 199'l": 
2003'teki Üçüncü Kôrfez Savaşı için bkz. filgner, Da ıns.ı:rnirrtr l<rieg. ozl. 
bkz. s. l 2  vd . 
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dugu, ke ndi çıkarlarını dayatmak ve nüfuz alanını genişle tmek 
adına tehdit ve tehlike senaryolan uyduran Amerikan poli tika­
sının müthiş riyakarlığının birer kamu olarak defalarca ortaya 
çıkarıldı . Burada çoğu zaman gözden kaçınlan şey, demokratik 
kamuoyuna emperyal zorunlulukları benimsetmek için tehdiı  
senaryolarının kaçını lmaz olmasıdır. Senaryo ve yanıhma poli ­
tikası demokrasi ile imparatorlu k arasındaki  boşluğu do ldur­
maya yarar. 

Hiç kuşkusuz böyle bir politika uzun vadede demokrasiyi 
tehlikeye sokar; bu politikanın ernperyal düzen in gereği açı­
sından da tehlikeli bir geçici önlem oldugu genellikle dikka­
te alınmaz , çünkü bizim anlayışımıza göre, demokrasi impara­
torluktan daha değerlidir (imparatorluk bir siyasi düzen değe­
ri olarak görülebilirse tabii) . Demokrasi için kesinlikle en bü­
yük tehdit 1960'lı yılların başında genelkurmay başkanı Lyınan 
Lemnitzer'in Operation Notherwoods kod adını taşıyan planı ol­
sa gerek ;  plana göre , Küba'nın işgali için Amerikan halkının 
desteğini kazanmak amacıyla terör saldırıları düzenlenecek ve 
Amerikan kentlerindeki siviller pusu kurularak vurulacaktı. 57 

Bu planlar ortaya çıkınca lımnitzer istifa etmek zorunda kaldı 
gerçi, ama ABD hükümetinin sadece saldm senaryolan uydur­
makla kalmayıp kendi halkına da saldırı düzenled iği kuşku­
su sürdü ve 1 ı Eylül 2001 saldınlarından sonra tam anlamıyla 
komplo teorilerine dönüştü.58 

ABD'nin 20. yüzyıhn ilk yarısındaki savaş deneyimleri Kı­
ta Avrupası devletlerininkinden çok farklıydı elbeue, bu dene­
yimler Amerikalı seçmenierin emperyal projenin askeri yükü­
nü en azından kısmen üsdenmeye tekrar tekrar hazır olması­
na hayli katkıda bulundu. Çünkü iki dünya savaşının asıl ga­
libi ABD'ydi, her iki savaşta da müdahil diğer ülkelere naza-

57 Johnson, Der Srlbsınıord dcr amerikanisehen Dcmohraıit, s. 4 lı vd. 

58 Bkz . Brocktrs, Verschwôrongen, Ver�chwörungsıhcmirn und die Ge hem n isse des 
1 1 .9., aynca bkz.. a .g.y., Fahıen. Fıilschı.ıngrn und die unterdriichırn B�eisc de. 
l l .  9. Japonların Pea ri Harbor'daki Arnetikan donanmasına saidmsı da ll3şkan 
Roosevelı ıar.ıfından Amerikan halkına yönelik bir komplo olarak "deşifre" 
edilmişti, bu şekilde halk ABD'nin s.avaşa girmesini onaylamaya zorlanıyordu; 
bkz. Sıinneıı. Pearl Harbor. 
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ran en az kaybı vermiş ama en büyük ekonomik kazancı e l­
de etmişti. 59 

Birinci Dünya Savaşı'na girdiğinde borçlu bir ulus olan ABD, 
savaşın sonunda en büyük alacaklıydı .  Aynı zamanda da,  Av­
rupalı rakiplerinin omuzlarındaki savaş yükü nedeniyle mey­
danı boş buldu ve o zamana dek pek giremediği piyasalara gir­
di.  Ikinci Dünya Savaşı esnasında Britanya İmparatorluğu sıfırı 
tükelince, savaştan sonra da Almanya ve japonya ekonomik re­
kabe t sahnesinden uzunca bir süre çekilmek zorunda kalınca ,  
ABD h e m  ekonom ik hem d e  siyasi güç olarak palazlanıp öne 
çıktı .  Dolayısıyla, ABD savaşlardan gayet güzel kar edilebilece­
�ini gördü ve her iki savaştan asıl kar eden ABD sermayesi de 
olsa , ortalama Amerikalının belleğinde savaşa girme ile ekono­
mik canlanma iç içe geçti. 

Vietnam Savaşı'nın yükünü bu kadar uzun süre taşımaya ra­
zı olunmasının açıklaması, iki dünya savaşının anısıdır. Bu ne­
denle, Vietnam Savaşı savaşın yarariarına duyu lan güveni bir o 
kadar derinden sarstı, zira ABD için yalnızca psikolojik degil, 
ekonomik buhranla sonuçlandı .  Amerikalıların 20 . yüzyılın ilk 
yarısındaki deneyimlerle yeniden bag kurması ancak l99 l'de­
ki Körfez Savaşı'yla oldu. Yine de,  modem dönemde savaşların 
kardan çok zarar getirdiği yolundaki -genellikle doğru- sapla­
manın göreceli olduğunu teslim etmek gerekir, zira bu sapta­
ma devletler için geçerlidir ama belli koşullarda, rakip güçler 
savaşla birbirini karşıl ıkl ı  olarak zayıflatıp savaşın asıl yükü­
nü raşıdıklarında , imparatorluklar savaşlardan hem siyasi hem 

59 Birinci Dünya Savaşı'nın Avrupalılara maliyeti ve �aran için bkı. Kolko, Das 
Jafırlıundert der Kri•g•, s. 96 vd. ,  1 07 vd .. savaşın ABD için sonuçlannı Jun­
ker ( Power und Mission. s. 52) o�etlemişlir: '"Birinci Dünya Savası sayesinde 
dünyanın ekonomi ve ticareıte lider gücü haline gelen ABD. bu konumunu 
ı 920"h yıllarda daha da pekiştirdi: ( . .  ) Sanayi tırünlerinin dunya ureıiminde­
ki payı 1 9 1 3  �ılında % 3 5 ,8 iken,  1925- 1 929 yıllan arasında onalama % 46"ya 
çıkıı .  ABD'nin mi lli geliri. dolara göre hesaplandıgında. Blıyük Britanya, Al­
manya, Fransa. Japonya ve Kanada da dahil olmak Cızere kendinden sonta­
ki 23 ulusun toplam milli geliri kadardı. Londra'nın yanı sıra New York rlun­
yanın ikinci finans merkezi haline geldi , dünya ekono mi sistemi iki merkez­
li .  hatta Am�rika merkezli oldu." I kinci Diınya Savaşı'nın bilançosu için bkz. 
Kolko, Das ]ah rh undtrt dn Kritgt, s. 205 vd . :  ayrıca !ıkı. Overy, Die Wurleln 
des Si•ges. s. 4 ı 9 vd. 

245 



de ekonomik artı deger saglayabilir. Bir imparaw rluk emperyal 
düzeni tehdit eden savaşlardan da kazançlı çıkabilir, zira bu t iıı  
savaşlar imparalOrlugun birlik ve beraberligini güçlendirir. Bu 

savaşlar imparaıorlukıaki merkezkaç eğilimleri bloke eder \T 

emperyal mantığı kuvvetlendirir. Ikinci Körfez Savaşı'nın etki 
si bu yönde olmuş, Üçüncü Körfez Savaşı tam tersi bir etki ya 
ratmıştır. "Teröre karşı savaş"ın orta ve uzun vadede nasıl bir 
e tki yaratacagını zaman gösterecek. 

Andrew Bacevich'e göre , Arnerika n  ha lkı emperyal projeyi 

geniş çapta destekiesc bile -ki o bundan kuşkuludur- ABD'nin 
siyasi sisteminin imparatorluk yönetimine çok uygun olmadı­
gını belirtmek gerekir. Böyle bir yönetim uzun bir sOreye ya­
yıldığında kamuoyunun emperyal politikaya desıeginden em iıı  
olunamaz, çünkü insanlar "imparatorlugun sağladığı avantaj­
ların getirdiği yü k ve sorumluluklardan belirgin bir biçimde 
daha fazla olmasını" beklerler.60 Tarihte çoğunlukta olan oto­
riter impara torlu kların aksine, demokratik imparatorluklar ya 
da halkın tepkisinin yoğun olduğu imparaıorluklar, emperya l 
politikanın götürüsünün getirisinden fazla oldugu bir döneme 
uzun süre katlanacak durumda değildir. Daha açık bir ifadeyle. 
demokratik imparatorluklar otoriter imparatorluklardan daha 
fazla ganimet baskısı ahındadır.61 

Ganimet baskısı kavramı, savaşa büyük bir önem a tfetmc­
yen posı-heroik bir topluma dayanan demokratik bir impara­
torlukta daha ziyade metaforik bir anlam taşır elbette.6ı Yükse­
liş evresinde savaş ganimetinin genişlemenin yalnızca bir moti­
fi değil ,  kaynağı da oldugu eski imparatorluklardan farklı ola ­
rak, Almanların ve de Japonların imparatorluk oluşcurma de­
nemelerinin başarısızlığa ugradıgı l 94S'ıen sonra böyle bir şey 
söz konusu olamaz aru k .  Aslında impara torluk oluşumunun 
m otivasyon yapısı ve emperyal politikanın zorunlulukları da-

60 &cevich, "Neues Rom, neuesjerusalem", s_ 79. 

61 Niall Ferguson (Das verleugnete lrnperiıım. s. 43) vatlı�ından asla kuşku duy­
madıgı Amerikan imparatorlugunun analizinde benzer bir sonuca vardı ama 
ona ıı;öre, imparııtorlugun zayıf noktası yol açn�ı maliyetten çok, halkın giıç is­
ırminden yoksun olmasıdır 

62 Bkz. Münkler. '"Noıhing ıo kil\ or die for . .  :-
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l ı ;ı Sanayi Devrimi'nde degişime ugradı Emperyal genişleme­
n i n  başlıca amacı,  yabancı mallan ve hazineleri ele geçirmek,  
o;;ıvaşta boyunduruk altına alınan iş gücünü sömürmek degil­
dı  artık, ekonomik olarak gelişmiş ülkelerden akacak mallara 
yt:ni piyasalar açmaku_ Yani ganimet, boyu nduru k  al tına alı­
rıanların zenginliği degil, onların tüketim ih tiyacı ya da -em­
pt:ryal merkezin sanayi ürü nlerinin periferideki zanaat urtınie­
rinden daha ucuz olması bakım ından- teknolojik alandaki ge­
ri kalmışlıklarıydı.  

Dolayısıyla ,  bu tür bir emperyal politikanın en önemli ko­
�ulu askeri üstünlükten ziyade ekonomi k  üstü nlük tür. Eger 
zenginlikler bir rol oynuyorsa, bunlar, elbe tte ancak Sanayi 
Devrimi'yle birlikte ekonomik cazibe kazanan , yani fosil mad­
delerden ya da maden yataklarından haynalzlara dönüştürülen 
yeralu zenginlikleridir Özellikle de Britanyalıların emperya­
t ı zmi bu yolda hayli mesafe katetmiş, di�er Avrupalılar, Kuzey 
Am erikalılar ve zaman zaman da japonlar o nların izinden git­
mişlerdi, fakat Rus çarlarının emperyalizmi eski yörüngesinin 
dışına çıkamamanın bedelini 20. yüzyıl ın  başında agır yenilgi­
lerle ödemek zorunda kalmıştı.63 

Askeri üstünlükten ziyade ekonomik üstünlüge dayanan b ir 
impara torlugun sorun u ,  yeni açtığı ekonomi alanlarının gü ­
venl iğini sağlamak için o ralarda askeri varl ı k  göstermek zo . 
runda kalmasıdır Bunun için küçük askeri birlikler yeterli ol­
dugu sürece ciddi bir sorun yaşanmaz - özellikle de, Britanya 
lmparatorlugu'ndaki Sepoy birlikleri gibi ticaret şirketleri tara­
fından finanse ve kontrol ediliyorlarsa. Ama isya n ve kargaşa 
başlayınca tablo degişir, o zaman bölgeye daha büyük birlikle­
rin uzun süreligine gönderilmesi gerekir; ama bu hem çok mas­
raflıdır hem de imparatorluk asker kaybedince halkın desteği 
hızla azalır. Böyle bir durumda da en akılcı çözümü bulanlar ve 
geniş ölçüde uygulayanlar yine Britanyahlar olmuştur: Britan-

f>J Amerikan ıicareı emperyalizmi için bkz. Wehler, Dtr Aı.ıfsticg d�s amtriha­
nischtn lmprrialismus, s _ Z59; Rusların askeri empe ryalizmi ve buna "Ruble 
emperyalizmi"ni d� ekl�me denemesinin b�sansızlıgı konusunda bkz. Geyer, 
Drr ru55i5(Mf lmprriali5mu5, s. 1 H vd. 
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yalılar imparaLOrluğun periferisindeki askeri birlikleri devreye 
soktular, bunlann hem maliyetleri çok daha azdı, hem de bü­
yük kayıplar bile emperyal merkez kökenli askerlerinki kadar 
büyük bir tepkiye yol açmıyordu.64 

Bugün bu uygulamanın bazı unsurları , l970'li yıllardan be­
ri zorunlu askerl erden değil ,  sözleşmeli ve profesyonel as­
kerlerden oluşan Amerikan ordusunda da görülür. Vietnam 
Savaşı'ndan çıkarılan en büyük derslerden biri, ülkenin orta sı­
nıfının evlatlarıyla böyle bir savaşa girilemeyeceğiydi , çünkü 
burada protesto potansiyeli ile siyasi ifade özgürlüğü bir ara­
daydı . Bugün Amerikan ordusunun y üzde 44'ü etnik azınlık 
mensuplarından oluşuyor .65 Bu kişilerin düzenli iş piyasasın­
da iş bulma şansı yok, oysa orduda toplumsal bütünleşme de­
neyımi yaşıyor, saygı görüyorlar, bu da onların birliklerine da­
ha fazla bağlanmasım sağlıyor. Dünyanın her yerindeki Ame­
rikan üslerinde ve gemilerinde gelişmiş olan askeri alt-kültür 
ABD'nin gündelik hayatından giderek uzaklaşıyor elbette; bu­
nun uzun vadede demokrasiyle bagdaşıp bagdaşmadığını za­
man gösterecek .  Yine de bu, bu sayede ABD'nin, her ne kadar 
post-heroik bir toplumun ordusu olsa da, dünyanın her yerin­
de devreye sokulabilen, savaşmaya muktedir bir ordu yarattığı 
gerçeğini değiştirmez . 

Fakat şu sıralarda, Avrupalıların 1 9 .  ve 20. yüzyılda impara­
wrluklannı düzenli olarak denedemekte kullandıkları sömür­
ge birlikleriyle aynı işieve sahip paralı askerlerin işe alınması ya 
da private mi litary companies'e [özel askeri şirketler] başvurul­
ması yönünde bir gelişime yaşanıyor,66 böylece emperyal mer­
kezdeki nüfus kendini feda etmek yerine para ödüyor. Irak'ta 
savaşan ABD ordusundaki "Yeşil Kart" askerlerinin, yani yıllar­
ca askerlik yapmanın karşılığında ABD vatandaşlığı elde e tmek 
isteyen askerlerin birliklerin mevcudundaki oranının beşte bir, 

64 Başka ülkelerde kendi hirliklerinden once diğer ülkelerin birliklerini devreye 
sokuyorlardı: Nil ekim Amerikan Bağımsızlık Savaşı'nda Briıanyahlar egemen· 
liklerini Hessenh birliklerle ayakta mımaya çalışmışlardı 

65 Bkz. Johnson, Der Selbsımord dfr amerikanisehen Demohratie, s. 1 44 vd. 
66 Tanınmı� PMC'lerin bir listesi için hkz. Ruf, Poliıische Öhonomie da Gewalt, s. 

31 7-345. 
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özel askeri şirketlerin sagladıgı asker sayısının ise 20.000 civa­
rında olduğu tahmin ediliyor. Bu erkekler (ve kadınlar) ABD 
vatandaşlığına kabul edilmeleri ya da belidi bir ücret karşılığın­
da emperyal politikanın askeri yükünü sırtlanmaya hazırlar, ni­
tekim bu durum Amerikalı seçmenierin askeri harekatları çok 
daha fazla onaylarnalarını sagladı. 

Geriye bir tek maliyet sorunu kalıyor, ki son kertede bir im­
paratorluğun avantajlarının dezavantajlanndan daha ağır bas­
ugının göstergesi budur. imparatorluğun merkez gücünün, 
l99l 'deki Körfez Savaşı'nın 61 milyar dolarlık maliyetinin yak­
laşık yüzde 80'ini müttefiklerin üstlenmesi gibi ucuz çözüm­
ler bulması her zaman mümkün olmaz. Bu nedenle, Amerika­
l ı  seçmenierin imparatorlugun silahianma bütçesinin muaz­
zam yükünü mütemadiyen taşımaya hazır o lacakları kuşkulu­
dur. Bugün gayri safi yuniçi hasılanın (G.S.Y. H . )  yaklaşık yüz­
de 3,5'i olan savunma bütçesi Soguk Savaş dönemine göre ya­
rı yarıya azaldı gerçi ama bunun nedeni silahianma giderleri­

nin düşmesi deği l ,  ABD'nin ekonomisinin l 990'h yıllarda da­
ha iyiyc gitmesi. 

Demek ki, savunma harcamalarının yükü ABD'nin ekonomik 
gücüne oranla değerlendiri lmelidir ama bunun G . S .Y H .'nin 
yılda yaklaşık yüzde beşine tekabül eden bir cari işlemler açı­
ğıyla uzun süre sürdünilebileceği şüphehdir. Dünya hasılasm­
daki payı yüzde 27 olan ABD'nin ekonomik temelleri Britanya 
Imparatorluğu'nunkinden daha sağlamdır67 gerçi ,  ama bu pay 
ABD'nin iki dünya savaşı arası dönemde ve Ikinci Dünya Savaşı 
sonrasında yüzde 40'1arda olan pa}'lndan düşüktür ve önümüz­
deki }'lllarda daha da düşecektir. Eğer ABD şu andaki askeri üs­
tünlüğünü koru mak istiyorsa, kamu harcamalannda yumaş­
larının hayatına yansıyacak kısıtlamalar yapmak zorunda ka­
lacaktır. Bu durumun halkın imparatorluk projesine desteğini 
azal tmayacağını düşünmek pek mümkün deği l .  

l mparatorluğun askeri aygı tının Amerikan halk ına yükü 
hakkında bir fikir edinmek için karşılaşunlacak iki rakam var: 
ABD'nin dünya hasılasındaki pay1, onu izleyen üç ülkenin Ua-

67 Bkz. Fngusnn, Das vedruı;nflr Ernpirf, s. 52 vd . 
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ponya, Almanya ve Fransa) dünya hasılasındaki payımn topla­
mı kadar Ama ABD'nin askeri bütçesi, dünya hasılası sıralama­
sında onu izleyen on iki ülkenin askeri harcamalarının ropla­
mı. ı.e Bu durum, Andrew Bacevich'in, Amerikan imparatorluğu 
için en büyük tehlikenin herhangi bir dış ıehdiı değil, "Ameri­
kan halkının imparatorluğun yükünü anık taşımak istememesi 
ihtima\i"69 olduğu sonucuna varmasını da açıklar. Maliyet so­
runu, yani empeıyal politikanın ona vadedeki maliyeti ile ka­
zancı arasındaki ilişki demokratik bir impararoduğun en bü­
yük sorunu olsa ge rek. lçteki karşiliarın ve dıştak i düşmaniann 
onun özellikle de bu zaafından yararlanmaları bir tesadüf değil . 

ABD hükümetinin Doğu-Batı çatışmasının sona ermesinden 
sonra olası barış temettüsünün sadece bir kısmını ıahsil etme­
ye , bunun yerine askeri teknolojideki üstünlüğünü daha da ar­
tırmaya karar vermesinin ardındaki düşünce, emperyal alanın 
kenar bölgelerinden gelen tehdidin içteki rekabetten daha güç­
lü olduğuydu. ABD kurumlarına düzenlenen teröris t saldınla­
rın artması ve l l  Eylül 200 l 'deki saldırılar bu kararın doğru­
luğunu teyi t ediyor gibiydi. Bu karann alınmasının bir nedeni 
de, Avrupalıların ekonomi ve ıeknolojide Amerika'nın lider ko­
numunu ciddi bir tehlikeye aıacak bir atağa geçemeyeceğinden 
emin olunmasıydı . 

G erçekte , avronun dolaşıma sokulmasıyla Avrupa'da pa­
ra birliğinin kurulması ,  I slamcı terörizmin Amerika'nın üs­
tünlügOne70 meydan okumasından çok daha büyük bir tehdi t­
tir. Avrupa'da araştınna dünyasının bütünleşmesiyle ekonomi­
ye yapılacak transferler. avronun dolaşımı sokulmasına ben­
zer etkiler yaratabilir. ABD'nin son birkaç yıldır askeri hakimi­
yet araçlarına giderek daha fazla yönelmesinin bir nedeni de 
Avrupa'nın dünya ekonomisinde atağa geçmesiyle ilgili olabi­
lir: ABD rekabeti askeri kapasiteye dökerek Avrupa'yı -en azın-

68 N ye. Da.ı Pcıradox der ameri�anischen Marht, s. 66 vd. 

69 Bac�vkh, "N�u�s Rom, ne u es J erusal�m· ,  s. 80 

70 lmparaıorlı.ıgu �ı�sıiren yazarlann , örn. Todd (Wfltmaclıt USA) ve Kupchan'ın 
(Die eu ropaisdıe Herausjordcrung),  özellikle de ABD'nin dünya ekonomisi­
n� egemerıligi uzerind� dunnalan ıesaduf degildir. Aynca bkz. Rifkin .  Der eu· 
ropaiscfıt Traum, �- 199 vd. 
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dan bir süreliğine- belli bir mesafede tUlabilır, ve Avrupalıla­
rın bütünleşmiş bir ekonomi alanı yaratarak kazandıkları gü­
cü ve nüfuz:u unların arasında siyasi anlaşmazlık yaratarak tek­
rar z:ay ıflata bilir. 

Iktidarın dön kaynağı ve biçimi hakkında yukarıda söyle­
nenieric  bağlantı kurulduğunda bunun anlamı, iktisadi iktida­
rın azalmasının71 askeri iktidarın guçlendirilmesiyle telafi edil­
meye ı.:alışılmasıdır; Avrupalı lar bu konuda ABD'yle aynı düze­
yi yakalamak için büyük bir çaba içinde değiller zaten. Elbcue 
ABD'nin emperyal ekonomi alanlarına hakimiyetinin maliyeti 
de artar o zaman ve ABD bu maliyeti ancak kısmen Avrupalıla­
ra yıkabi l ir.  ABD'nin buna tepki olarak iki seçeneği vardır: kla­
sik divide et empera [böl ve yönet i  anlamında Avrupa'yı bölmek 
ya da Avrupa'yı emperyal alanın güvenliğine daha fazla dahil 
etmek. Sonunda bu iki seçenekten hangisinde karar kılınacağı 
A vrupalı lara da bağlıdır. 

Avrupa ve emperyal meydan okuma 

Doğu-Barı çalişmasının sona ermesiyle ve Sovyetler Birl iği'nin 
çökmesiyle değişen genel tablo Avrupa'yı , l 990'ların başında 
düşünüldüğünden ve düşünülmek istendiğinden çok daha faz­
la zorladı . Dünya politikasındaki zıtlığın ortadan kalkması ilk 
başlarda, kıtanın karşıt iki siyasi cepheye bölünmesinin üste­
sinden gel inmesi ve Batı Avrupa'daki ulus-devle tlerin ekono­
mik ve siyasi bütünleşme sürecinin Orta ve Doğu Avrupa'da 
da adım adım gerçekleştirilmesi için bir fırsat olarak görülmüş­
tü . Geriye dönüp bakıldığında, Rusya'nın endişe edildiği kadar 
direnç göstermediği ama bu süreçte çıkacak ekonomik ve top­
lumsal sorunların hafife alındığı anlaşıl ıyor. "Yeniden birleşen 
Avrupa"nın siyasi ağırlığının da değişeceği . dünya pol itikasın­
da daha önemli bir rol oynayacağı bazı gözlemciler tarafından 
öngörülmüştü , fakat Avrupalıların üstleneceği rolle ilgili bek­
lentiler genellikle fazla abartılıydı .  Buna karşın, NATO'nun Or­
ta ve Doğu Avrupa'yı da kapsamasıyla birlikte yapısının da kö-

71 Bkz. yu kanda. s. 83 vd. 
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kiınden degişecegi tam olarak görülemiyor , genel likle yanlış 
degerlendirmelerde bulunuluyo rdu : Avrupa'nın NATO'da ağır­
lıgının anacağı tahmin ediliyordu, oysa tam tersine Avrupa'nın 
nüfuz u azaldı ve ABD'nin ağırlığının artması kayıtsız. şartsız bir 
liderlik talebine dönüştü. 72 

G erçekten de, Avru pa Birligi en çok da , post-emperyal alan­
lara özgü. tü m çatışma ve istikrarsızlıkların büyük bir hızla ge­
liştiği post-empe ryal alanla karşı karşıya gelince zo rlandı, ha­
len de zorlanıyor.  Öte yandan, o zamana değin al icenap bir he­
gemon güç gibi davranan lider güç, müttefiklerinin düşüncele­
rine artık pek kulak asmayan emperyal bir aktöre dönüştü . Av­
rupalı politikacıların çoğunun bu gelişmeler karşısında şaşkın­
lığa uğramasının bir nedeni de, bir imparatorluğun işleyiş man­
tığını hesaba katmamalarıydı. Onların siyasi hesabı devlet po­
litikaları doğrultusundaydı -ve bir yanda post - emperya l alan­
larla , diğer yanda da emperyal bir aktörle karşı karşıya geldiler_ 
Yugoslavya'nın parçalandığı savaşlara hangi tepkinin daha uy­
gu n olacağı sorusuyla başlayan gerilim , lrak Savaşı öncesi si­
yasi anlaşmazl ıklarla iyice tırmandı Imdi, Avrupa , kimilerinin 
iddia Cltiği gibi, daha fazla önem ve nüfuz mu kazandı? Yoksa , 
başkalarının öne sürdüğü gibi, her ikisini de mi kaybetti? 

Avrupa'ya yönelik emperya\ meydan okumanın iki boyutu var. 
Avrupal ı lar kendilerinden çok güçlü AB D'yle hem bir ilişkiyi 
o turtmak hem de lider gücün hareki.Hlarına kaynak sağlayıp sa­
vaş yaralarını sardıkları halde siyasi -askeri kararlara etkide bu­
lunamayan bir duruma düşmemeye dikkat e tmek zorundalar. 
Bu noktada Avrupalıların siyasi olarak dışlanmaya karşı çıkma­
lan gerekiyor. Avrupa ABD'ye kendini emperyal merkezin alt­
merkezi olarak kabul euirmek, ABD ile arasmda merkez-peri­
feri ayrımı oluşmamasına di kkat etmek zorunda. Öte yandan. 
Avrupalılar dogu ve güneydogudaki istikrarsız periferileriyle 
de ilgilenmek, Avrupa'nın mevcut yapısını zorlayacak bir ge-

72 Özgüven sahibi bir Avrupa'nııı siyasi gı:ıcı:ı konusunda bkz_ Sloterdijk. Fal/s 
Eljrop.ı erwcıchı. ayrıca bkz _ Meiıı Name sei Europa. ozl. s .  1 H vd.: NATO'nun 
doguya g�nişlcmesi konusunda bkz_ Asmu�. Oprning NA TO's DQOr, s_ l 34 vd_ 
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n işleme sarmalının içine çekilmeden oralardaki çöküş ve savaş­
ları engellemek zorundalar. Bu noktada Avrupalılar, bir ımpa­
ratorluk olmadıkları halde aşırı emperyal genişleme tehlikesiy­
le -ve paradoksuyla- karşı karşıyalar. 

Avrupalılar bu ikili meydan okumaya halen bir yanıt bula­
madılar, hatta bun un bir meydan okuma olduğunu bi le kav­
ram ış degi ller henuz. ligili l iteratüre bir göz atıldığında , ge­
nel halları çizilen b u  konuya iki farklı yaklaşım oldugu görü­
lür. Yatış t ırma l i tcraturü olarak nilelenebilecek birinci yakla­
şımda öncelikle Avrupal ı ların ABD ilc i lişkisi üzerinde durulur. 
Bu görüşün sözcülerinc73 göre, ABD imparatorluğunun mey­
dan okuması ilk bakışta göründügü kadar önemli ve tehlikeli 
değildir, çünkü ABD zaten çöküş evresindedir ya da tüm dün­
yadaki angajmanları nedeniyle kendini o kadar zorlamıştır ki, 
Avrupalılar karşısındaki üstünlüğünü çok geçmeden kaybede­
cektir. Bu yatışnrma literatüründe Avrupa'nın ekonomik gücü 
öne çıkarılır ve Avrupa ile ABD arasındaki denge eğilim inden 
dem vurulur. Fakat bu saptarnalarda iki şey gözden kaçırılır ya 
da yeterince dikkate alınmaz. Birincisi, ABD'nin dünya liderli­
ğinin erozyona uğraması ya da sona ermesi sorunları ortadan 
kaldırmaz, Avrupa'nın başına daha fazla dert açacaktır; ikinci­
si , Avrupa ile ABD arasında iktisadi denge kuruldugu takdirde 
ABD askeri çözümlere başvurmaya daha meyilli olur, çünkü o 
zaman Avrupal ılar yine cüceleşecek, ABD de devleşecektir. Kı­
sacası, yatışllrına literahirü ABD imparatorl uğunun dünyada 
istikrar saglama işlevini hafife alır, güç i l işki lerin in kısa vade­
de netleş tirilmesinde ekonomik faktörlerin önemini ise abanır . 
Oysa. ekonomik faktörler  etkisini uzun vadede gösterir. 

Yatışnrma l i teratürünün yanı sıra, Avrupa ' nın b u tünleşme 
sürecine tümüyle içeriden bakan himl i /ı l i  teratürü vardır  bir de 
Bu yaklaşımda AB'nin siyasi dengesinde Dogu Avrupa,  Yakın­
dogu ve Kuzey Afrika hiç hesaba katılmaz ve sadece Avrupa'nın 

73 Burada özellikle anılması gerekenler: Todd, W.-lımacht  USA, iızl. s_ 2ı  1 vd . :  
aynca Rilkin, Drr ruropıli>rhr Traum, 5. 19 vd. ,  7 1  v d  : Kupclıan d a ,  Dir CY ·  
ropıliırhr H"ausfordrrung, s .  1 !  5 vd. ,  ,\BD' ye esasen Avrupa r;ırafından mey­
dan okunduııu göruşlındedir. 
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anayasal-siyasi düzeni ve kültü rel kimli�ine odaklanı lır_ 74 Do­
ğu-Batı çauşması döneminde oldu�u gibi Avrupalılarm yine 
bu süreçte de kararların olgunlaşması ve farkh siyasi kültürle­
rin bülÜnleşmesi için bol zamanları oldugu varsayımından yo­
la çıkılır . O dönemde siyasi tansiyonun düşürülerek siyasi sü ­
reçlerin yavaşlaulması genel siyasi durumda bir degişim yaşan­
masına yol açmış ve Avrupa'nın bütünleşmesıni ko laylaşur­
mışn. Ama Doğu-Bau çatışması sona erince yavaş larıcı faktör­
ler de ortadan kalktı ve siyasi süreçler yine normal temposuna 
girdi, hatta telafi edilmesi gereken çok şey olduğundan bu sü­
reçler dünyanın başka yerlerine göre daha da hızlandı. Yavaş­
lama evresinde Avrupalıların ortak bir kimlik arayışına girmek 
gibi bir lüksleri vardı, ama l 990'lı yılların başından beri duru­
mun ivme kazanması neden iyl e  öyle geniş zamanları yok ar­
tık . Kimlik li teratürü periferinin sorunlarını görmezden geliyor 
elbette ve kimlik meselesi merkezde açıklığa kavuşuncaya ka­
dar bu sorunların şiddetlenmeyeceğine güveniyor. Türkiye'nin 
AB üyeliğine başvurusuyla ilgili kamuo�u tartışmalannda açık­
ça görüldü bu. 

Avrupalıların ABD'yle ilişkisine gelince; kitabın başında an­
latılan Atina talassokrasisinin gelişimi bir uyarı niteliğinde ola­
bil ir: Pers Imparatorluğu'nun tehdidi sürerken Atina müttefik­
lerine tepeden baksa da , onlara eşi t davranıyordu.  Fakat doğu ­
nun tehdidi onadan kalkınca, müttefikler barış temeuı:ısunü 
alınca ve Atinalılar on ların yükümlülüklerini para ödeyerek ye­
rine getirmelerine razı olunca, eşit haklara sahip mutte fıkler ol­
maktan çıktılar ve Atinalıların arzu ve direktiflerine boyun eğ­
mesi beklenen ıebaaya dönüştülcr. Bu esnada birbirlerinin ku ­
yusunu kazmaları bu süreci hızlandırdı.  Avrupa böyle bir du­
ruma düşmek isıemiyorsa . bi rligi n  dışındakilerin -en yakın 
mü tt efikin bile- önemli kararlarda söz sahibi o lamayacağı siya­
si bir bütün olmak �orunda. 

74 Avrupa kimli&i üzerine yürütülerı tartışma, Türkiye'nin AB liyeligine basvur· 
masıyla yeni bir ivme kazandı; bu konuda bkz. Lcgge'o\�e. Dir Tıirlıri und Euro· 
pa; Avnıpa kimliginin �eşitli yônleri için bkz. Hoffmann ve Kramer (yay. haz.), 
Eurupa - Korııinrnı im Abseits? 
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Avrupalıların ortak hareket e tmeleri zorunluluğu d ışarıdan 
dayatılıyor ve iç gelişmelerin de buna ayak uydurması gereki­
yor. Bunun mümkün olup olmadığı, AB'ye daha yenilerde gi­
ren Orta Avrupalılara değil, ABD'nin küçük ortağı mı yoksa 
Avrupa'da lider bir güç mü olacağına karar vermesi gereken 
Büyük Bri tanya'ya bağl ı .  Avrupa'nın bütünleşme sürecinin ve­
rilen karara göre örgütlenmesi gerekecek. Arzu edilen Paris­
Londra-Berlin üçgeni kurulamazsa, kıtada Paris-Berlin ekseni­
ni üçgem dönüştürecek bir başka güç bulunacak, o zaman da 
Londra Birleşik Avrupa'nın periferisine sürülecek elbene. Her 
halükarda, Avrupa'nın dışarıya karşı orlak hare ket e tme kapa­
si tesi Avrupa'daki karar organlarının hiyerarş ikleşmesine yol 
açacak, ortak tarım politikasında bu mümkün olmamıştı ger­
ç i ,  ama çok da gerekli değildi . Ya da tersine: AB devletleri ara­
sında daha güçlü bir hiyerarşi kurulamazsa, Avrupalıların dışa­
rıya karşı orta k hareket etmeleri de mümkün olmayacak Pek 
çok ona ve küçük ölçekıeki ülkenin dış politikada ve güvenlik 
politikasında daha güçlü ortaklıklar kurulmasına karşı çıkma­
sının bir nedeni de bu. Fakat bunun onların hareket a lanları­
nı genişletm eye değil, Amerika'nın Avrupa politikası üzerinde­
ki etkisini arnrmaya yaradığının farkında olmaları gerekir. Ni­
tekim ABD Avrupa'nın küçük ve orta büyüklükteki ülkelerinin 
duygularıyla oynamayı pek seviyor. ABD'nin giderek zorlaşan 
dünya politikasında Avrupa'nın desteğine muhtaç olması ona 
dur demek için iyi bir fırsat. 

Avrupa'da ortak bir dış politika ve güvenlik politikasının 
izlenmesi, yalnızca ABD imparatorluğunun karş ısında ayak­
ta durabilmek için değil, Avrupa'nın periferisinde istikrar sağ­
lamak için de gerekiyor. Zira istikrarsız bir perifer i ,  Avrupalı­
ların ilk kez 1 990'l ı yıllarda Balkan savaşlarında karşı laştı k la­
rı anafor etkisini giderek arurabilir, o zaman da bu etki nispe­
ten kontrol a l tına alınabilen Balkanlar'la sınırlı o lmaktan çı­
kar ve Beyaz Rusya ve Ukrayna'dan Kafkaslar'a, Yakındoğu ve 
Ortadoğu üzerinden Afrika'nın Akdeniz kıyısına ve Fas'a dek 
uzanan bir yay çizer. Bu yay içi ndeki devletlerin iyice zayına­
ması, iç  savaşlar yaşaması ve ekonomisinin çökmesi Avrupa'yı 
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ABD'den çok daha fazla etkileyeceğinden, Avrupahlar Batı'nın 

bu bölgelerdeki politikasının salt ABD tarafından belirlenmc­
mesi için çaba sarf etmek zorundalar. Elbette en iyisi , ken ­
di "arka avlulan"nda kararları kendilerinin almaları, ABD'nin 
bu bölgede a rka planda kalması olurdu ama Ya kındoğu ve 

Onadoğu'da böyle bir şeyin olması pek beklenemez . Ote yan­
dan , ABD'de çıkarlar kadar ruh hali de çabucak değişeb ilir -
o zaman da Avru palıların hem konsept hem de kapasite bakı­
mından ABD'nin şimdiye dek üstlendiği ro lü devralabilece k 

durumda olması gerekir. 

Avrupa kesin sınırları olmayan bir kı tadır; sadece kuzeyde ve 
batıda coğrafi sınırları vardır. Buna karşın, siyasi ve ekonomik 
toplu luğun güneyde ve doguda nereye kadar genişleyebilece­
�i , genişlemesi gerektiği belli değildir . Güneyde Akdeniz k ı ta­
nın doğal bir sınırını oluşturur gerçi, ama Akdeniz 'in eskiden 
beri ayıncı değil , birleştirici bir etkisi olmuştur. Örneğin Ro­
ma lmparatorlugu için Akdeniz sınır değil, merkezdi; bu du­
rum ancak M.S.  8.-9. yüzyıllardaki Arap istilasından sonra de­
�işti.75 Ama halyan deniz cumhuriyetleri Venedik ve Cenova 
Akdeniz'i yeniden bir ticaret merkezi haline getirdi, Osmanlı 
I mparatorluğu da en parlak döneminde Doğu Akdeniz'e doğru 
genişleyen bir imparatorluktu. Avrupalıların Akdeniz 'i siyasi 
bütünleşmenin sının olarak görmeye devam e tmesinin pek çok 
nedeni var ama bu onları karşı kıyıda siyasi ve ekonomik istik­
rarı sağlama mecburiyelinden kurtannaz. Kuzey Afrika bölge­
sindeki ülkelerin istikrarlı olması Avrupa için çok önemli . 

Avrupa'nın güney sınırı hakkında söy lenen ler doğu sınırı 
için daha da geçerlidir. Paul Valcry, Avrupa'nın Asya'nın dağ­
lık burnu olduğunu söylemişti,76 nitekim tarihleri boyunca Av­
rupalılar , Asya'nın içlerindeki bozkırlardan gelen orduların dü­
zensiz aralıklarla is tilaya giriştiği doğu ya büyük bir endişeyle 
baktılar . Tarihte bu istilalar kavimler göçüyle başlar, Rusların 

75 Bkz. Brague, Europa, a>nca bkz. Pomi�n. Europa und seine Naıionen, s. 14 vd. 

76 Valery, "Europaischer Geisı", s. 34; ayrıca bkz. lützeler, Die Schrifl•tellu und 
Europa, s. 308 vd. 
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ım paratorluk oluşumuna dek uzanır Dolayısıyla Avrupa' nın 
doğu sınırı sürekli hareket halindeydi. Asya boz kırlarından ge­
len istilalara karşılık Avrupalılar da kendi n ü fuz ve kültür a la n­
larını doğuya doğru genişletmeye çalıştılar. Bu noktada özel­
l ikle de Rusların imparatorluk oluşumları büyük önem kazan­
dı .  Ondan beri de ,  cografyayla yanıtlanamayan bir  soru , yani 
Avrupa'nın doğu sını rının neresi oldugu sorusu Rusya'ya na­
s ı l  bakıldığına, Rusya'nın Avrupalı bir güç mü, yoksa Asyalı bir 
güç olarak mı görüldügüne bağlı oldu Çarlık Rusyası'nın yu­
karıda anlatıldığı gibi çift yüzlü olması, hep bu iki seçenek ara­
sında savrulmasının bir dışavurumuydu. An tikçağın coğrafya­
rı ları Avrupa'nın doğu sınırını Tuna'dan başla tmışlardı ,  fakat 
18.  yüzyılın coğrafyacıları Büyük Petro'nun refo rmlarına tepki 
olarak bu sınırı Ural'a kadar genişlc tti lcr . Böylece Rusya Avru­
ralı bir güç oldu . 77 Avrupa'nın bütünleşme sü recin in ilerleme­
siyle birlikte,  eskiden daha ziyade kültürel olan bu sorun tam 
anlamıyla siyasi bir soruna dönüştü: AB ile Rusya sınır komşu­
su mu ol mal ı ,  yoksa Beyaz Rusya ve Ukrayna arada tampo n  ola­
rak mı kalmalı mı?  

En tehlikeli sınır, ü ç  kıtanın, Avrupa, Asya ve Afrika'nın kar­
şılaştığı güneydoğu sınırıdır. Geniş anlamda Balkanların aşa­
gısı n ı ,  Küçük Asya ve Yakındoğu'yu kapsayan bu bölge , son 
d ö n e m d e  çeşitl i  boyu tlard a k i  kriziere sahne old ugun da n , 
1 945'ten sonra barışın hüküm sürdüğü Avrupa'yla keskin bir 
tezat içinde. Avrupa bu bölgenin istikranna büyük yatırımlar 
yapmaktan kaçınamayacak Bölgenin tari h ine bakıldığında, an­
ı ikçağdan bu yana büyük imparatorlukların beşiği, çok erken 
tarihlerden itibaren de Doğu ile Batı'nın, despa l luk ile özgü rlü­
ğün çaıışması olarak ideoloj ize edi len savaşların ocağı oldugu 
görülür. Bizans ve Osmanlı imparatorlukları bu bölgeyi mer­
kez alan büyük i mparatorluklardı ve güçlerin in doruğunday­

ken kendi lerini Baıı Avrupa'nın amansız ra kipleri olarak görü­
yorlard ı . Osmanlı lmparaLOrlugu 19. yüzyılda uzun bir durak­
lama dönemine girdigind e Avrupalı devletler bu bölgede teh-

7 7  Rusya'n ın Avrupalı ya da Asyalı k i mhgi konu sunda bkz. Figes ,  Nataschas 
Tanz, s 380 vd. 
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likeli gelişmeleri engellemek i ç in çeşitli koalisyon lara girerek 
Osmanlı lmparatorlugu'nu istikrarlı hale getirmeye çalıştılar 
Avrupa tarihinde güneydogu öteden beri önemli bir rol oynad ı 

Demek ki, Avrupa ne coğrafi ne de siyasi olarak net sınırla ­
ra sahiptir. Özellikle de doguda ve güneydoğuda , büyük ölçek­
li emperyal düzenlere özgü sınır bölgeleri vardır. Fakat Avru pa 
tarihine damgasını vuran bir başka gelişme, teri toryal devletle­
rin ortaya çıkması , bunların da ulus-devletlere dönüşmüş ol­
masıdır . Bu siyasi örgütlenme biçimi sınırlar ın birleşimi ilkesi­
ne dayanır; ulus-devletin sın ırları yalnızca siyasi ve iktisadi de ­
gil ,  aynı zamanda dilsel ve kültürel sınırlardır. Özellikle de bu­
nun yarattıgı homojenlik sayesinde Avrupalı ulus-devletler si ­
yaset sahnesine son derece etkili birer aktör olarak çıkabildi 
Avrupalı u lus-dev letler ile Ona ve Dogu Avrupa'nın imparato r­
lukları arasındaki anlaşmazlıklarda kısa çöpü çeken hep impa­
ratorluklar oldu. 

Fakat sınırların bırleşimine dayanan düzen modeli, içte bi­
riken enerjinin hep bu sınırlarda boşalmasına yol açtı, çünkü 
ulus-devletler somu t sınırlardan hoşnut deği ldi ve bunları hep 
genişletmek peşindeyd i . Üstüne üstlük, Batı'da yüzyı llar için ­
de gelişen ulus-devlet  modeli doğuya öyle kolayca akla nlamı­
yorrlu Bu noktada sınırların b irleşimi stratej isi etnik ve ulu­
sal azınlıkların ayrımcılıga ugramasına, hana sürgün edilmesi­
ne yol açtı. İkinci Dünya Savaşı'ndan sonra Batı Avrupa'da ha­
rekete geçi ri len bütünleşme politikasında ulus-devlet mode­
line temelde sadık kalındı ama buna siyasi ,  iktisadi ve kültü­
rel sınırların sistematik bır biçimde ayrılması da eklendi .  Kes­
kin siyasi-kültürel kimlıklerın ortadan kaldırı lması Avrupa'da 

barışa giden kral yolu olarak görölüyordu Daha 1 980'\i yıllar­
da, Avrupa'nın bütünleşme sürecinin tamamlanması planlarıy­

la birlikte, sınırların çeşitlendirilmesi modelinin yerini tekrar 
sınırlarm birleşiminin aldığı bir gelişme başladı - Avrupa'nın 
kimliği tartışması bunun bir sonucudur. Böylece, Avrupa'nın 
dış sınırlannda kınlmalar oluştu, bunlar dışlayıcı sınırlara dö­
nüştü ve bu da giderek daha çok ülkenin A B'ye girme isteği ­
ni kışkırtarak bir adaylık turunun digerin i izlemesine yol açtı .  
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i\B'nin sürekli genişlemesi sürecini başlatan -paradoks bir bi­
�· i ınde- öncelikle sınırların birleşimi pol itikası oldu. 

Bu modele bir alternatif, çeşitli sınır hatları nın çeşitlendiril­
mesi anlamına gelen emperyal düzen modelidir; emperyal dü­
ıenlerde sınırlar genell ikle esnektir, merkezin düzen leme gücü 
buralarda etkisini tedricen kaybeder. Sınırların yerini sınır böl­
�eleri alır. Eğer Avrupa kendini fazla zorlayıp sonunda başarı­
sız olmak istemiyorsa, sınırların belirlenmesinde bu emperyal 
m odeli benimserne k  zorunda. Aslında böyle bir düzene mec­
burdur zaten, zira AB'nin dış sınırları Sch engen bölges ininkin­
den,  Schengen'inki de avro bölgesininkinden farklı. Avrupa'nın 
dış sınırlarının hem istikrarlı hem de esnek kılınabilmesi için 
bu modelin daha da geliştirilmesi gerekir. Periferide devletler­
den ziyade imparatorlu klarda görülen kuralların işlemesini de 
içerir bu . Do layısıyla, Avrupa gelecekte imparatorluk düzeni 
modelinin bazı özelliklerini almaktan kaçınamayacak 
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* Merv 

• Herat 

Barbarican • 

· .. -.- ...... 
· ..... ··. 

··· .... .. . 
·· · · . .. 

· · · · · · . .. . . . . . 

Bollra� C6Jıt 

Taşkent 

Semerk•nt • . . ·· 

Bakira 

eTaxila 

Sıılı Krııllıgı 

e Paithan 
Andhra Knllıl)ı Kalln<IA 

.uı.&JI. Çin Seddi (M.Ö. ııo -lll 'de yeniden inşa edildi) Arikamedu • 
e Muziris IIJ Imparatorluk merkezleri 

Deniz t icaret yollan 

�ara ticaret yollan 

• Madura 

Seyl&n 

Han döneminde Çin lmparoıorlu�u mnroki iki bin yri boyuneo pek değijmeyecel 
olon görünümüne kavujtu. Roma Imparatorluğu gibi burada do sadece kuzeyde. 
göçebe ho/k/ann $Oidmırna ufıroyabileuk bölgede müııahkem somrlor vardı. Geç 

1 t•FT 

So)'kal 
G dlil 

Moijolya 

Han lmparatorlu9u, M.Ö. 202 - M.S. 220 

11!pti e Perılapolis 

••• ,,ll 

• s.d.ıı 

. r  ..... al• 

e Ayuthia 

C u  ney 
''" Otniz.i 

- ... .. , .. 
� 

Han döneminde boııya do(jru ilertenmiş olıo d . 
bir temoı olmadı. 0• hoşko ımporaıorfukfarla dcıgrudan 



Ly�n 
Nörnbe,g 

Kuttal ���.,,,x11,., 
Roma 

laltrl Of!!nlıl 
Ttiton Şbvolyolorl 

tmp•r�torıugu Polonya 
•V•n•dik litvanya 

• Novgo<Od 

• Tvt-r 
• Srı1otenık • Yetoılavı 

Roma • 

Napoli • 

•Gr an 
Oterı • Peitf' HJiiç • 

A.lohr,X,ı•r 

•Vradimir 
... ....... � 

• • ""'i 

ll:.aıııLlıııirıopolb • rt.arodtt'llt 

, 

Mizans lmparatorluQu , i 
. . •  

lskenderi� • 

l(,ahire • 

flll 

Rum Selçukluları Trab�nn ; ICoııyo� GCifdiU" •nb � 
,,., 

,., .... 
a Ş<ilm 

ICudlJ� X �<.,., 

Abbos 'i! HallltllrJI 

Ar,abhllın 
• MeU.� 

•••• '!. 

• lst.ahan 

�lr.aı •· 

la ı ra 
;.ötlui 

ı 1 • t a r t  
• 

Ummarr 
Derıfri 

- C•ngiz Han''" 1 206'ya d•!)in birl•ıtirdi�i bozkır halklarının merkezi bölge-i 
1 1 Cengiz Han'ın iktidar alanı 

.... i Cengiz Han dönemindeki leferler 
l_ l 1 3 .  yuıyılın ortasında Mo!)ol lmparalorlulju 

Kuzey v• Gi.ıney Çın Imparatorluklarının "nırı 

Dtlhı · 

Mo.1ol imparatorluk oluıumunun çıkış noktası, Asya içlı>rindeki bozkır gôçebe halkla­
rının Cengiz Han tamfmdon birle,ıiri/mesiydi. 1 3. yüzyı/m orta<ındo Moljol ordular• 

1 
ı \ a r 

kore. 
J.lJIII • Kojong 

1114 

, ..... 

Bun,.a 

Ktnton • 
. .., 

Chaung-f uong 
Holnııo AM n :tm 

khmer Kr�llı�• 

Anglr:o, • C ham 

,,,.,;....,. 
• 

Oder ve Tuno'yo dek i/erledil.,r. O <ırada Mofjo/ lmpo,atorlu�u rarihıeAi en büyük 
kara imparatorlıı(Juydu. 

loponyo 



Rus lmparatorlu�u 1 55 1 -1 91 4 

Bil)' ük lrıtonyo 

Dantrnarlı:.ııı 

Kopel"hag • 

"' k"onsuntiniyyfı 
I{QfGd�ftll 

Osm•"b 
lmporatorlu!ju 

1"'"1 

• 

lrı1n 

TOriılltan 

........ 

Rus lmparoıorlu{ju en büyük koro imparororluklon oroırnda yer a/rr: Bu imporalorluk 
için denız bir iç alan detji/, srnırdt Merkezdeki Moskova'dan balıyo, güneye YI! özellik If 

Çin lmporolorlu�• 

1 796'da Rus lmparaıorlugu 

1 796-ı 855 arnı b()lg�s�l g�nıJI�m� 
1 856· ı 9 ı 4 arası belgesel genııleme 

1 
\ 
lVIati lol 

l•ponya 

..... 

Rus lmparaıorlulju'nun 1 9H'I�ki sınırları 

Trans Sibirya Demiryolu 

de d�uya gMrs/errn>nin lrızı w lıopsamı. devletlerle mi, yoksa gev�ek bır büıunle�me 
ıçındeki lıobilelerle mı lıorıılaşıldığırra �lıydı. 



eCtg '''' 

• Cerıo"'' 

Flor"nu ' ·• Belgtad 
St!trıi!rtdif� 

Roma • 

Napoli 

hterma 

•Peuilr• •sn rv»� �'-• 
Ragusiiil • 

Catuıro• 
Artıv ri 

•ton Durouo • � 
Tı1r•nto • eBrındi�ı 

Otrıınto 

fıı1e�ıina • eı.vc;ıo Jf�llyg 

•Sir.akı..ıza 

Modon• 

Uç kıtamn bir/eftigi noktada yer alan Osmanlı Imparatorluğu, yükıeliş dönemindl' 
Avrupa, Asya ve Afrika'ya geni�leme imkônma sahipti ve bu imkônr sonuna dek 
kullandı. Fakat emperyal tepe noktasını geçtikten sonra bu merkezi jeopolitik 

Trablus • 
•Hıma 

lt"'oncırı 

· �  

e Kudus 

1 683'e dek Olmarı lı lmparatorlu!)u 

...... · 1 <402'de�i M�ol ıstila$0ndan <lnCfki 
Osmanlı lmpar.aıorlu!ju 

... Osman'ın 1 326'daki ölumünde Osmanlı bolgesi 

i 1 4 S l 'de Osmanlı lmparaıorlu�u 

1 145  l -8 1  arasında Fatih Sultan M�hm�t'ln 
(ll . Mthmet) impuaıorlu�a kanı�ı toprakl•r 

1 1 51 2-20 arasında 1, S�lim'in kattr!)ı topraklar 

1 __ 1 1 520-66 arasında Sullan Sül�yman 'ın ka U ı!)• topraklar 
1 683'e dek imparatorlu!)a katılan topraklar 

ı S ı 4 ila 1 638 arasında Iran'la savaıl.rda 
g�çitı olarak Osmanlıların egemenlı�i altında olan 
ya da Osmanlı'ya ba�ımlı bölg�ler 

Uydu d�letler 

konumu aşırı emperyal genişlemeye yol açarak imparotorlu�un gücünü tiik�tti ve 
Osmanlı lmparotarlu�u "B�az'doki ho5to adam ' konumuna düıtü. 



1 600 dvannda Ispanya "e Portekiz 

Portekız w �  bcılgNfı • 

lıp.1y• w denıl� � • 
1494 !Mihll T Oldnil lu Antl•ı:muo'ndaıı ıonr• 
Partftız .  ISfN"Y• •wndlld çık« ......,...," 'IUMIW1 

. ,. ..... T-.ı clo 
... 

1 · -

Boılangıçta Portekiz ckniz imparatorlugu Güney Atiantik ve öu/likle de Him 
Dkyanusu 'nu ticarete oçmakta kullondl�' üıkr kozonmok ve kurmak/o ye/indi. Burııı 

... 

...... ...... 
-H71W't ... .... 

· ·� 

......,. 
·-

, • .,, . o., ••••• 

-

Ao�ın /ı po n yo basından beri bölgesel gemıleme pesindeydi, bu da a ıkerlet ve 
moceracılafln hiç durmadan •yen/ Dün)I08)1Q akm etmesine yol oçlı. 



l•tanbul • 

lmw 

Halep • 

lı�ndoriy� Ş;ım 
• 

Kohire • • ı<:udus 
o5uveyı 

Kr.crf_. 
d�tıil 

e Medine 

Mogodııu C 

Mombuo o 

o Dorüssı•lom 

M�ul 
• oT�briz 

• S. ri! OY 

l'folfJf 
DtfJITr 

··�Gombrcon 
llcıııra 

�Orfr.ct 

Aral 
Gb lll 

Buhar• • 

• Hrrat 

• 
S«ıı.,rund 

• Aior 

e lilhuı 

Ahmadobad 
V 

o 
Bombay 

Goo t P•llı 
V1<.1ıwoı • 
Pondich•r • 1 TellicherryA •· "" 

Ce�licut V No�· "" 
Cochin t 
AnjengoA 

o�niz tiülr�t yolları 

Kara ticaret yolları 

o Yerli l iman kentleri 

D Ingiliz ticaret temsilcilikleri 

,& Ticar�t alt temsildlikl�ri 

V Feshedilmiı lkor�t lem•ilcıliolo 

t Di�er A.vrupalı jirk..ılerin ıen"''· 

1 8. yüzyılda Ingiltere secıborn empirı.s PorTekiz ve Hollanda 'mn gelene�ini devro/dı 
Ba�langıçta Britrınyolılorın emperyol düzeni de liman kentleri, ticaret temsilcilikleri 

ve ticaret yollarından olu�on ve devletin değil. ticaret şirketlerinin ördü�ü bir a?jdan 

ur 

"" 

�ongtu • 

Do�u Hindistan Şiô:eti 'nin l 760'a de�in ü�leri 

o l(ojung 

V 
l<orodo 

J oponyo 

Nıtıgx•a e 

• '"9M' 
lurmo 

Pogu 

n 

TongkingV 

�Iy om 

• Chongcho 

Am oya 

o Kanton 
Mouuo._ 

Ge.�"'' Çin 
Drnul 

'":'9�01< • Atıgkor 

lornH 

o Manila 

o l!llanjarnıasirı 

0 . 8 .. �iil J•W'ıt 
8•nurn 

' - .. - - ı- lıM  - -

iboretti. Burada emperyol güç büyil� olçüde mal, insan ve sermaye lıareketlen 

üzerinde�i �ontrolden d�du. 

. -



1 800 ila 1 B 1 5 a rasında ki sömürge imparatorlukları 

- Büyük Britanya ve denizaıırı bölgeleri 

- F rama ve d�niza�ın bölgel�ri 

r.:-:::ı Hollanda !ömürge bölgesi 
( 1795- 18 15  arasında Büyük Britanya'nın 
idort!ıindeydi; 1 B 15/1l'dc ç�u geri verildi) 

-

A tlo.ı Otronusu 

• .,., dıt l� 

........... 

-
........ ..... 1Ni f41r,. 

A19uln .tıı 
ı;�.';:;j 
ll.ıl,.un.l ffl' 

..... 
�fftfo-11 • 

C:J Portekiz ve denizaşırı bölgelerı 

SBSI Ispanya ve deniz.ı�ın bölgeleri 

.1 Danimarlca ve denizaıırı bölgel�ı· 

Harila dünya polititrmndaki geçi� sürecini ortoya koyuyor: Ispanya kapladığı olon 
bokımmdon henüı devoso bir imparotorluk; Amerika 'nın doğu kıyuındakı 
sömürgelerini yeni bo�ıon koybedrn Büyü/c Brilonyo yüzyıl sürecinde iktidar olanını 

. -
-

Rut lmp•r•l�rlul}u 

...... 
·-

fleklrı 
Do-o' Çin ' 

(M�nçu lmp•r•lorlu�u) 

l .. n 

.J Rusya ve Sibirya ile Alaıka'daki nüfuz bölgeleri 

- 1 783'ten itibaren Amerika Bir1eıik Devletleri 
-== loui�ian a 

(1 763 'te lsparıyollann. 1800'dt franırılarındı, Birielik Devletltr't satıldı) 

daha da geni�letecelc. Afrika kıtası Avrupalı gliçlerin ilgiıini hen iü çekmış dt!fjil, 
sömürgeleştirilmeıı kıyı şeritleriyle sınırlı. 



1 91 4  civarında Avrupalı güçlerin 
sömürgeleri 

Q"ıto • 
Elıvıulor 

Pe nı 

Atlas Oiyonusu 

G 

Brezilya 
.t,.ıclt 

•UıPaı 
Bollllya 

......... 
$11 

- lüyülı Britanya ve dominyon vt silmürgelen 
(J 9 1 4 ·ı� M1ilf Briranyo hirıto�inl1e) 

- Fransa ve sömürgeleri 

Alman lmpamo�u�u ve siimurgeleri 

,..,.. ...._. G�Nd� 
�1 Porteklı ve si:imün:ıele•• 

- Ispanya ve s<:imü•geleri 

ID Hollanda ve sömürgeleri 

!!!!Il Belçik.a ve sö mürgeleri 

Dimyo büyük ölçüde. Asya'nın geniı bölgeterint Mkim Rusya ile, gücü l<anado 'don 
A"'lstrotya'ya, Afrika'daki sömürge imporatorlu�u ise Kohire 'den Cope Town'a dd 
uzanan Büyük Britanya oro!.rnda poy!aıtlmtı durumda. Bunun yanında, belki Fransa 

Rus lmparatorlu�u 

M�ollstan 

Hlnr Oiyoruııu 

- lıalya ve sömür�leri 

1 Oanim ark.a ve sömiırg el en 

Ruslan n Iran'daki çıkar alanı 
llnUnytıiılaM ,,..,. dAiu çu .ııiM\4 

o ........ 

-�- «ıııriP A4olan 

� "an� 
n.lu.n .SııfcLA 

Tsılg100 
��-

J•ponyo 
,T..,.. ...... 

·­
-

hariç, di{jer Avrupoli sömürge imporatorluklarmm bci!ge!eri neredeyse mıiıevoıt 
kolryor. 



Amerikan ü�lerinin bulundu!Ju 
ülkelerdeki asker sayı�ı 
(31 . 1 2 .2004 itiborıyla) 

91 2�9 
1 .195 
.237 Guam 

J4.6S8 Hava i 
1 ss Kanada 

104 .293 A�ru pa Bo rlil)l 

ı ıı Griiniand 
ı .408 Izianda 

ıso Norveç 
894 Bosna-

Hersek 
ı . 771 Sırbistan �e 

KaradaQ 
41 Makedonya 

.nı Türkiye 
Allcı"IH: OtyıDfHUU 

Meluika 

M•lstb Gı.ıwıYınamo 
l:londur•s • Porto Riko 

11 

25 fl 5alvadar 
446 Honduraı 

41 Saha ma Adaları 

751 Guantanamo 

281 Porta Ri ko 

- 1 O.OOO'den lula asker 

20'den fazla asker 

[1 S•lvodor 

$1 

dt: ıaneito 

Ari•nti., 
Aj�, 
55 Kolombiya 
27 Veneıuelta 

37 Brezilya 
30 Ekvador 
34 Peru 
24 sm 
10 Arjantin 

Amerikalı/ann asleri varlıgı, yalnızca batı yanküreyle sınırlı oldu�u D�u-Botı 
çatıımrmnın biımeıinden sonra ıam anlamıyla kıireselfef(i. riim diinyanm kontrol 

•• D.t�ti.rı 

. 
MISir 

• •  , 

Cı b .ıl 15 
27 

•n:r• ı ıs 
1 1 7  

11 
1 .770 

202 . 100 
272 

��ney Afrika ..... 
yot 

• Jowro 

'" M1sır 
•17 Cibuti 
10 Kenya 

) 12 Gıiney Afrika 

Rusya h:densyonu 

Pelılin D 

Çin 

J:;;. P'Q ı ı t ı•  oır,.anuu.ı f"'ony• 
otıyo 
81 Rusya Federasyonu 
62 Çin 

Toyl.ınd 

36 .016 Güney Kore 
l6 .OSO japonya 

1"�" 
Ürdiin 
Suud i Arabistan 

8irleı ik 
Arap Emirlikleri 
Umman 
Bahreyn 19 200 
Irak l l  
Katar 1 1 5  
Kuveyt 99 

1 64 
26 

19l  

Filipinlot 

"""' 

Endon«ıy• 

A1ganistan 
H indi s 

Taylan• 
Filipin/el 
Singapur 
Endonezya 

A�ustralya , 

20 'd�n /azla osloerın llulundu�u 
ıum illtt! vt biilgtler göıt�rilmiıtir 

altona olondr�l vt S�uk Sava} 'm merkezlerinin halen görülebildi�i bu ıılo dakunmuı 
rı{J giderek dünyanon güney yan*üreıine d�ru geni�iyar. 
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