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I. KITAP

I. (1.) Kahramanlar ¢agindan giiniimiize degin aktanlan ve
hem Roma halki hem de diger kavimlerin ortak kanaatiyle
gegerli goriilen ve insanlar arasinda kahinlik olarak adlands-
rilan kadim bir inanis vardir. Yunanlar bu inaniga mantike
(pavtixn) derler. Yunanlann tanimiyla mantike, gergeklese-
cek olaylarin 8nsezisi ve bilgisidir. Eger boyle bir sey varsa,
degerli ve faydalidir; onun bu 6zelligi sayesinde insan dogas:,
tannlarin giiciine olabildigince yaklasabilir. Diger pek. ¢ok
konuda Yunanlardan daha iyi oldugumuz gibi bu konuda da
son derece yetkin davranip, s6z konusu kelimeye tanr keli-
mesinden yola ¢ikarak isim vermisiz. Yunanlar ise, Platon’un
agiklamalarina istinaden, ¢ilginlik kelimesinden yola ¢ikarak
isim vermigler. (2.) Ister terbiyeli ve egitimli, ister korkutu-
cu ve barbar olsun, olacaklar isaret edemeyecek ve isaretler
tizerine gtkarimda bulunamayacak higbir kavim olmadigini
diigiiniiyorum. Ilk olarak Siiryaniler, icinde yasadiklar1 bsl-
ge diiz ve ugsuz bucaksiz olmasi; g6kyiiziiniin her taraftan
agtkga goriilmesi ve gozlenebilmesi sayesinde, eskiden kal-
ma 6nemli kaynaklari kullanarak kuyruklu yidizlarin hare-
ketlerini ve yonelimlerini dikkatlice incelediler. Incelemeler
neticesinde olugan verileri sebep sonug iligkisi igerisinde

kaydederek gelecege aktardilar. Ayni bélgede Keldanilerin
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-vetenekleri degil soylari sebebiyle bu isimle adlandirilirlar-
yildizlan uzun siire gézlemleyerek kiginin bagina ne gelece-
gini ve dogdugu anda nasil bir talihi olacagini 6nceden séy-
leyebildikleri bir bilim olugturduklar soylenebilir. Ayrica
aymi sanati Misirhilanin da wzak bir gegmisten baglayarak
neredeyse sayisiz yiizyillar boyunca uyguladiklan diisiintil-
mektedir. Ote yandan bizzat yéneticilik gorevi iistlendigim
Kilikya'da, Pisidyada ve onlarin komgulart Pamfilyada yasa-
yanlar, kuglarin uguglarindan ve étiislerinden gelecege dair
bilgiler veren apag¢ik isaretlerin ¢ikarilabilecegini diisiiniir-
ler. (3.) Yunanlar Pytho'daki ve Dodonadaki tapinaklarina
ya da Hammon luppiter' kihinine danigmadan Aeolia’ya,
Ionia'ya, Asia’ya,” Sicilya’ya ve Italya’ya hig koloni génderdi
mi? Hangi savasa tanrilarin gériisiinii almadan girigtiler?

II. Kahinligin 6zel ve genel olarak sik sik uygulanan tek
bir dirii yoktur. Diger- topluluklar1 bir kenara birakacak
olursak, Romalilar da kahinligin bir¢ok tiiriinti benimse-
mislerdir. Ilk olarak, sehrin atasi Romulus’'un kuglara ba-
karak Roma’y1 kurdugu ve ayni zamanda son derece yetkin
bir kahin (augur) oldugu aktarilir. Roma’nin diger krallan
da kihinlerden faydalandilar. Krallarin devri kapandiktan

sonra evde, orduda ve halk arasinda ggriilen hi¢bir mevzu

1 Pytho: Delphi ve gevresinin eski ismi. Dodona: Yunanistan'in kuzey-
bausindaki Epirus bolgesinde yer alan gehir. Hammon Misir tannisidur,
tannilann kralidir. Yunanlar ve Romalilar onu Zeus ya da Iuppiter ile bir
goriir. Kog formunda tasvir edilir. Iuppiter, kelime olarak “Kutsal Baba”
anlamina gelmekeedir. Tann olarak gokyiizii ve gokytiziinde olan olaylarla
(6rn. simgek, gok giiriiltiisii vb.) iliskilendirilir. Diinyada olan ve olacak
seyleri bilir, sebebidir ve olacaklari da isaret eder.

2 Asia eyaleti, giiniimiiz Ege ve Bat1 Anadolu bdlgesindedir.
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mevzubahis kitaplarin yorumlanmas:t icin on kisi secil-
migtir. Romalilar, upki Cornelius Culleolus'un Octavius
Savagi’nda yapug: gibi, kihinlerin (bariolus) ve gelecegi go-
renlerin (vates)® esinli 6ngoriilerine kulak verilmesi gerek-
tigini diigtindiiler. Onemli riiyalar, eger devleti ilgilendiri-
yorsa, senato tarafindan goéz ardi edilmezdi. Haurladigim
kadariyla Publius Rutilius ile birlikte konsiillik yapan
Lucius Iulius, Balearicus’un kizi Caecilianin riiyast dog-
rultusunda senato karartyla Sospita Iuno Tapinagi’na eski

ihdsamini kazandirdi.

III. (5.) Kanimca eskiler kihinligi, bilge kisinin mant-
giyla degil de kehinetlerin bagarilariyla gegerli goriirler-
di. Kihinligin neden gegerli olabilecegine dair filozoflarin
6ne siirdiikleri gayet net ifadeler vardir. Bu filozoflardan
biri, olduk¢a eski bir zamanda yagadigini syleyebilece-
gim Kolophonlu Ksenophanestir. Sadece o, tanrlarin
var olduklarini séylerken kihinligi tamamen konu disina
iter. Tanrilarin dogast hakkinda zirvalayan Epikuros harig
geri kalan diger tiim filozoflar da kahinligi dogru bulur
fakat ydntem bakimindan ayngirlar. Sokrates, Sokrates’in
biitiin takipgileri, Zeno ve Zeno’nun takipgileri, eski

5  Hariolus kelimesi aslinda haruspex kelimesiyle koktestir fakat Cicero ta-
rafindan asagilayici bir anlamda kullanimakeadir (1. 132). Ote yandan
i¢ organlara bakarak kehinette bulunanlarin olusturduklar: heyete dahil
olmadiklar1 i¢in kahin olarak akearmayi ve kangikliga sebebiyet vermeme-
si igin parantez iginde Latince kelimeyi de vermeyi uygun gordiik. Vartes
kelimesini de aktarilmak istenen anlama yakin oldugu igin -ki olacak-
lar akearanlar anlamina gelir- gelecegi gorenler olarak aktarmayr uygun
gordiik. Bundan sonra vates kelimesi kihin ya da sair olarak aktanldig
yerlerde parantez i¢inde belirtilmistir.
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Academiacilar ve Peripatetikler eski filozoflarin goriisiinde
bulusurlar. Kendisi de bir kihin olmak isteyen Pythagoras,
onceden beri bu meseleye biiyiik bir 6nem atfetmis ve
degerli yazar Demokritos pek ¢ok yerde, gergeklesecek
olaylarin 6nsezisini kabul etmigtir. Biitiin bunlara rag-
men Peripatetik Dikaiarkhos sadece riiya ve kendinden
gecme yoluyla gerceklesen kahinligi ele almis ve diger
kehanet tiirlerini bir kenara birakmigtir. Kayda deger
Peripatetikler arasinda kabul ettigim arkadagim Kratippos
da riiya ve kendinden ge¢me yoluyla kehinete giivenir-
ken, geri kalan kehiner tiirlerini bir kenara birakmigtir.
(6.) Hem Zeno'nun notlarinda konuyu kiigiik kiiiik par-
calar halinde yaydig1 hem de Kleanthes'in bundan biraz
daha fazlasini yapugi gibi Stoacilar konuyu biitiinliik-
lit halde savunurken, onlardan sonra gelen keskin zeka-
Ii Khrysippos, kihinlik hakkindaki biitiin fikirlerini; bir
kitap kutsal sozleri, bir kitap da riiyalar1 kapsayacak sekil-
de, iki kitapta aciklamigur. Khrysippos'un ardindan, onun
dinleyicisi Babilli Diogenes bir kitap, Antipater iki kitap,
arkadagim Posidonius ise beg kitap ortaya koymugtur. Ote
yandan Posidonius’'un 6gretmeni, Antipater'in 6grencisi
olan Panaetius, Stoact yaklagimin 6nde gelen ismi olmasi-
na ragmen bu konuda Stoacilardan ayrilir. Kahinligin bir
degeri oldugunu agik¢a reddetmediyse de bundan siiphe
duydugunu belirtir. Ozellikle Panaetius net ifade edeme-
mis olsa bile onun diger Stoacilardan ¢ok daha agik oldugu
diisiiniiliir; 6te yandan bu konuda son derece isteksiz olan
Stoacilar Panaetius’a izin verdigi halde bizim diger konu-
lardaki yaklagimlarimiza ses mi ¢ikaracaklar? (7.) Ayrica
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Academia’nin gergekten de Svgiiye deger bu yaklagimi,
seckin bir filozof olan Panaetius’un kanit niteligindeki go-

rigtiyle dogrulanmgur.

IV. Ashinda Karneades tarafindan siirdiiriilen, Stoacilara
karst net ve belagath sdylemler sebebiyle, kihinlik hak-
kinda yargiya varmak gerektigi iizerine diigiiniiyordum ve
yanlig bir seyi ya da yeterince diigiiniilmemis bir geyi ka-
zara dogrulamakean korkuyordum. Bu yiizden, Zanrilarin
Dogas1® adl eserimde iig kitap boyunca yaptgim gibi 6zenli
bir bigimde argiimanlarin tekrar tekrar bagka argiimanlar-
la kargilagtirilmast gerektigini diisiiniiyorum. Her konuda,
bir karara varirken gosterilen diigiincesizlik ne kadar deh-
set verici bir hataysa, kug hareketlerine dayanan kehénete,
kutsal geylere ve dini inanca ne kadar deger verecegimiz
hakkinda yargiya varilmasi gerektiginde de durum bay-
ledir. Ayrica hem bu konulart ihmal ettigim icin kiifiirle,
hem de bu konulari ele aldigim icin kocakarilarin inandig;
baul inanglarla karsilagsmakran endige duyuyorum. (8.) Bu
konular1 hem bagka zamanlarda hem de son zamanlarda

kardegim Quintus'un yaninda Tusculum'dayken biraz daha

6 Tannlann Dogasi (de Natura Deorum) eseri Cicero’nun Kahinlik
Uzerineden (de Divinatione) hemen énce MO 45 yilinda tamamla-
musur. Ug kisi arasindaki tartgma geklinde ilerler ve Academia, Stoa ve
Epicurus okullarinin Tannlar ve Tannlara dair gegitli hususlar hakkindaki
goriisleri sunulurken, okullarin sahip oldugu diisiince yapilart da yan-
siulir. Eserin igleyisi, aslinda bu kitabin igleyisine benzerdir. Tanrilarin
Dogas'nda Velleius'un (Epikurosgu) ve Balbus'un (Stoac) gorisleri
Cotta (Academiaci) tarafindan sorgulanir; Kahinlik Uzerine'de ise Cicero
(Academiaci) kardesi Quintus'u (Stoact) sorgulamaktadir. Her iki kitapta
da konuda vanlmasi beklenen nihai karar okuyucuya birakilmigur.
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VL. (10.) Ben de sunlan sdyledim: “Eger kahinlik varsa tan-
nlar vardir ve eger tanrilar varsa kehinet vardir soylemleri
birbirderine bu gekilde baghlarsa Quintus, sen gergekten
de Stoacilann goriiiinii savunuyorsun. Bu argiimanlarin
ikisi de senin diigiindiigiin kadar kolay bir gekilde kabul
edilemez. Ciinkii hem tann olmadan da doga, gelecege da-
ir alametler sunabilir hem de insan irkina onlardan hicbir
kahinlik akearilmamig olsa bile tanrilar olabilirler.” Kargilik
olarak o sunlar sdyledi: “Bana gore hem tanrilarin olmast
hem de insanlarin yapip ettiklerinde s6z sahibi olmalar,
agitk ve net kehanet tiirleri oldugunu diigiinmem igin ye-
terli arglimanlardir. Bu tarugmanin disinda ilgi duydugun
bagka bir gey yoksa, istersen sana bu konular hakkinda biz-
2at ne diigiindiigiimii agiklayayim.” (11.) Ben ise sunlars
sdyledim: “Ben felsefe i¢in daima miisaitim. Ayrica an iti-
bariyle yapmak istedigim bagka bir sey de olmadigindan se-
nin bu konular hakkinda ne diisiindiigiinii seve seve dinle-
mek isterim.” Quintus gunlari séyledi: “Aslinda yeni ya da
alislmigin diginda herhangi bir fikrim yok. Zira gayet eski
olmakla birlikte biitiin halklarin ve kavimlerin de ortaklasa
uyduklart bir fikri benimsiyorum. Iki ¢esit kihinlik tiirii
vardir: Bunlardan birisi sanata, digeri ise dogaya dayalidur.
(12.) Hangi kavim ya da hangi toplum i¢ organlara baka-
rak kehinette bulunanlarin, isaretleri ve simgekleri yorum-
layanlarin, kus hareketlerine bakarak kehinette bulunan-
larin, yildizlara bakarak kehinette bulunanlarin ve kutsal
yazi sunanlarin (sortes) 6ngoriisiinden -buraya kadar olan-

lar sanata dayalidirlar- ya da riiyayla edinilen 6nseziden ve
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VIIL. Prognostica adh siir kitabin bu tarz 6nsezilerle dolu.
Kim bunlarin sebeplerini meydana ¢ikarabilir ki? Yine de
Stoact Boethus denedigini diigiiniiyorum. Ciinkii o, deniz-
de ve gokte beliren geylerin mantgini agiklamada bir sonu-
ca ulagmigur. (14.) Peki bunlarin neden meydana geldigi
hakkinda kim olas: fikirler sunabilir?

Denizin girdabindan kagan gri su tavugu da

anlatryor korkung firtinalarin yaklagtsgrn:

sakiyarak titrek iimiigiinden tutarsizca;

sabahlars sebnem biiriidigiinde yeryiiziinii

kumru kabartyr act dolu gogsiinii

bir anda bagslar sabah terenniimii

bir anda hiiziinlii sarkilar sagar agzindan.

Zaman zaman sabil boyunca durmadan gezinen kara
karga da

daldirir kafasins ve boynuyla karsilar dalgalar:.

IX. (15.) Bu alametlerin neredeyse hi¢ de uydurma olma-
diklarini biliyoruz fakat nedenini anlamiyoruz.

Siz de alametleri goriiyorsunuz, tatls suda yasayanlar,
qiqrrmaya hazirlandiginizda bog sozlerinizi
ve goletleri, pinarlar: titrettiginizde catlak sesinizle.

Kiigitk kurbagalarin alametleri gordiigiinii tahmin edebi-
len kim vardir? Yine de kiigiik kurbagalarin kendiliginden
bildikleri, insanlarin algist igin muglak olaylar isaret eden
bir dogast ve hayranlik uyandirict giigleri vardir.

Agrr ilerleyen okiizler bakarken gokyiiziindeki yildizlara,
soludular havanin nemini burunlarsyla.
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Bunun nedenini sormuyorum ama ne olacagini biliyorum.

Daima yesil, daima dolu dolu
sakiz agact, alygmig artik.

Uy kere biiyiittii budaklar,

ii¢ kere sagts yemigleri

ve gisterir iig donemlik hasad,

(16.) Neden bu agacin ¢ kere ¢icek acugini ya da ne-
den verimli bir hasadin ¢i¢ek agmayla iligkilendirildigini
de aragtirmiyorum. Her ne kadar neden boyle oldugunu
bilmesem de ne oldugunu bilmek benim igin yeterli. Bu
yiizden, bahsettigim olaylara verdigim kargiligin aynisin
kihinlik i¢cin de verecegim.

X. Mahmude otunun ké&kii tikanikliga, logusa otu da yilan
isiriklarina iyi geliyor olabilir. Logusa otunun adi (aristo-
lochia; apiotoloyia) otu riiyasinda gorerek kesfeden ki-
sinin isminden gelmektedir. Bu otlarin neye iyi gelebile-
ceklerini biliyorum, neden iyi geldiklerini ise bilmiyorum.
Bahsettigim riizgirlarin ve yagmurlarin 8nciil isaretlerine
neyin sebep oldugunu tam anlamiyla bilmiyorum ama
onlarin giiciinii ve kesinligini biliyorum, anliyorum ve ka-
bul ediyorum. Benzer gekilde, i¢ organlardaki yariklarin
ve kivrimlarin bir giice sahip oldugunu kabul ediyorum
fakat bunun sebebini bilmiyorum. Hayat bu tiir geylerle
doludur ve hepimiz i¢ organlardan faydalaniriz. O halde
nasil simgeklerin giiciinden siiphe duyabiliyoruz? Hayret
verici diger seylerde oldugu gibi anlatacagim hikiyede de
ozellikle sasirtict bir durum yok mu? luppiter Tapinagi’nin
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tepesinde duran Summanus’a -heykeli o zaman kilden
yapilmaydi- gimgek diigtiigiinde, heykelin kafasini kimse
bulamamugti. Kihinler (haruspex), kafanin Tiber Nehri’ne
diigtiigiinii sdylediler ve onlarin gésterdigi yerde heykelin
kafast bulunmugtu. |

XI. (17.) Ote yandan sen varken baska bir sahide ya da
yazara neden konusmamda yer vereyim? Konsilliigi
Hakkinda (de Consulatu Suo) adl eserinin ikinci kitabinda
esin perisi Urania tarafindan aktarilan dizeleri kendimi ve-

rerek aklima kazidim:.

Baglangicta goklerin kutsal atesiyle yanan luppiter

doner ve tiim evren pariltisiyla aydinlanar.

Tanrisal rubunu gokyiiziine, yeryiiziine dayatir.

Sonsuzluga uzanan kutsal gok ve yerin dibindeki magaralar
kisitlasa da onu

nasil bir rubtur ki insanlarin bislerini ve yagamins
derinden etkiler.

Yunanlarn yanlss isimlendirmesine gore oraya buraya kayan
ama aslinda diizgiin bir yoriingede ilerleyisini siirdiiren
ve alametlerin belirdikleri yerde bulunan yildizlarin
hareketini ve bogluktaki yoriingelerini bilmek istersen,
her seyin tanrisal rubla belirlendigini anlarsin.

(18.) Sen de ilk olarak konsiilliigiin sirasinda fark ettin
yildszlarin ivedi hareketlerini ve birlesmelerini yogun bir
15tkla parlarken;

Alba Dagi'nin® karls tepelerini gezdiginde

8 Romanin giineydogusunda bulunan siradaglanin ikinci yiiksek tepesidir.
Romalilar i¢in kutsaldir. Tepesinde Iuppiter Tapinagi bulunmaktadir.
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ve Latinlerin kutsal giinlerinde yagls bir siit sundugunda,’
g0z alict wsigvyla titreyerek parlayan Kutup Yildizi'n: gordiin
ve Latinlerin kutsal giinlerine denk geldigi igin
ugursuz isaretlerin gecenin katliamina karistigin: diistindiin.
Ciinkii dolunay parlayan yiizéinii gizleds
ve bir anda yildizlar gokyiiziinden cekildi;
tam da o bedbaht zamana denk geldi Latinlerin kutsal giinleri.
Phoebus'un mesalesi, act savasin habercisi,
gokytiziintin tepesinde kivilcimly atesiyle oraya buraya
savrulan mesale,
kaybolmay: arzulayarak, batzya dogru ucmads mi?
Yemige gebe yeryiizii sarsildiginda
ya da agtk havada ak:l almaz simsekle carpildiginda
yurttas hayat i5igin: yitirmedi mi?
Gece vakti beliren cesitli ve debgset verici goriintiiler
yaklasmakta olan savas ve i¢ catisma hakkinda uyaririar.
Tiim medeniyetlerde, gelecegi gorenler, kabarma
gogiislerinden
actkls yitimler ya da nihayet sonu gelen seyler hakkinda
(19.) uyarida bulunan kutsal sozler haykirdilar.
Ebedi isaretler ve kesintisiz parlamalara
bizzat basyuran tanrilarin yaraticiss,
gokyiiziine ve topraga anlatt: olacak olanlar:.

Yeni segilen konsiiller adak adayarak kutlama giinlerini belirlemek igin
oraya giderler.
Latinlerin kutsal giinleri (Lat. Feriae Latinae) Italyada yasayan Latin ka-
vimleri Alba Dagi’'ndaki Iuppiter Tapinagt’'nda toplanarak kutladigs giin-
lere verilen isimdir. Onceleri Nisan'da kutlanirken sonradan yeni segilen
konsiiliin belirledigi giinde kutlanmaya bagland1. Konsiillerin katilimi
beklenirdi ve ilk olarak onlar siit sunarlardi. Ondan sonra da boyunduruk
takiddmamug diive kesilir ve eti yenirdi.
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XII.

Bir zamanlar Cotta ve Torquatus konsiilken

Tyhrrena kavminden gelen bir Lidyals kdhinin'®

anlattiklars

simdi senin zamaninda bir bir gergeklesiyor.

Yiikseklerde kiikreyen luppiter, yildizlt Olymposa uzanarak,
bizzat kend; tepelerini, taptnaklarint hedef alds bir keresinde
ve Capitoliumdakileri'! atese verds.

O strada Natta'nin bakirdan yapilmis eski heykeli
yikilds ve eriyerek dikiildii kadim giice sahip yasa levhalar:.
Simgegin atesi, tanrilarin beykellerini de ayn: kadere
stirtikleds.

(20.) Burada Roma halkini besleyen

Marsa ait ormanda yagayan siit ana vards'?

ve siskin memelerinden akan hayat dolu suyla
yeni dogmug kiigiik bebeklere Marsin gliciinii akitiyordu.
Tam da o anda simsegin yakics vurusuyla cocuklarindan
ayr1 diistii ve ardinda iz birakarak gitti.

O vakit kim bu sanatin yazitlarna ve kalintilarina doniip de
Etriisklerin eserlerindeki kahredici sozleri ortaya ¢tkarmads?
Tek bir agizdan herkes, ayn: kavme mensup halkin

yaratacags
akil almaz bir katliam ve hastaliktan kaciniimas:

hakkinda uyardilar;

10

11

12

Tyrthena kavmi Etrlisk’lerin bilindik kavimlerindedir. Lydius kelimesi
burada Etriisklii anlamina gelmektedir.

Capitolium Tepesi, Romadaki tepeler arasinda en yiiksek tepedir. Ustiinde
Iuppiter Tapinag bulunurdu.

Romulus ve Remus’u besleyen kurttan bahsediliyor. Ayrica bu baglamda

soz konusu olan heykeldir.
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stirekli yasalarin hige sayilacagindan babsettiler;
tanrilarin tapinaklarinin ve sehirlerin atese verilmekten
alikonulmasini

ve korkung bela ve katliamdan korkulmasin: istediler.
Eger uyarilardan sonra, siitun iistiinde yiikselen

ve yiiceligine yarasir sekilde siislenmis kutsal Tuppiter heykels,
yiizti igildayarak doguya bakacak halde dikilmezse,
biitiin bu uyarilar kaderin boyundurugu altinda belirmis
ve kesinlesmis olarak goriileceklerd;.

Eger heykel yiiziinii Giinesin dogusuna dogru cevirip
atalarin ve halkin topraklarin: seyre dalmis olursa,

halk ve kutsal senato sakls olaylar: agiga ¢ikarmay:
deneyebilecekti. -

(21.) Heykelin yapim: aksads ve uzun siire gecikti
fakat senin konsiilliigiinde nibayet yiiksek tepedeki yerini
buldu.

O anda siitun iistiinde yiikselen Iuppiter'in asast parlad,
ve atesle, kiligla vatana karsi hazirlanan katliam:
Allobroxlar halka ve senatoya agik: etti.

XIII.
Eserlerine erigtigin atalarimiz hakllar ki

halklar: ve sehirleri adaletli ve cesurca yonettiler.
Inanci ve sadakati her seyden éne koyan ve
herkesi zekalartyla agik ara alt eden atalarimiz yine

haklilar ki

tanrilara boyun egerek onlar: yiicelttiler.

Hognutluk veren islere vakit ayiran kimseler

bunlari son derece onemli ve incelikli bir is olarak gérdyijey:
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(22.) golgeli Academiada ve goz alict Lyceumda

verimli rublanindan sanatlara dair aydinlanics sozler sactilar.
Gengliginin babarinda bu ugraglardan ayrilan seni

devlet, erdemler ysgininin tam ortasina yerlestirds.

Sen yine de devlete aysrdigun vaktin disinda

sikinty veren dertlerini dinlenerek cozmek igin

kendini bize ve calismalarina adadin.

O halde kihinlik hakkinda incelemelerim aleyhinde karar
verebilecek misin? Hem bunca seyi yapmis hem de ak-
tardigim geyleri kelimesi kelimesine yazmig olan sen, na-
sl aksini s6yleyebileceksin? (23.) $6yle soruyorsun: “Peki
Karneades, neden bunlar bdyle meydana geldiler ve nasil
bir sanatla anlagilabilirler?” Bilmedigimi itiraf ediyorum
fakat bizzat senin de gordiigiin, olacaklari sGyliiyorum.
Sen “kazara” diyorsun. Gergekten de béyle mi? Sans eseri
meydana gelebilen herhangi bir ey, kendi icinde hakika-
tin biitiin pargalarina sahip olur mu? Dért zar augtyla gans
eseri de olsa Venus tutturulur. Dért yiiz zar auldiginda,
yiiz Venus tutturulmasinin da mu sans eseri olacagini dii-
stiniiyorsun? Bos tabloya rastgele sigraulan boyalar yiiziin
hatlarini ¢izebilirler ama Koslu Venus'un giizelligini resme-
debilmelerini tesadiif olarak m1 diistineceksin? Eger domuz
burnuyla topraga “A” harfini ¢izmis olsa, sonrasinda o harf-
ten Ennius’un Andromacha eserininin belirtildigi cikarimi-
n1 yapmak miimkiin miidiir? Karneades, Sakiz Adasi’ndaki
tag ocaklarinda, béliinen bir tagtan Paniscus kafasi ¢iktigini
uydurmugtu. Bana kalirsa Paniscus’a az biraz benziyor fa-
kat Scopas tarafindan yapildigs séylenecek kadar da ben-
zemiyor. Sansin gercegi asla miikemmel bir gekilde taklit
edemeyecegi goriisii gercekten de tutarliliga sahiptir.
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XIV. (24.) “Ama 6ngoriilen olaylarin zaman zaman mey-
dana gelmedigi de oluyor” diye belirtiyorsun. Hangj sanat
boyle degil? Burada sanattan kastum ¢ikarim igeren ve go-
riige dayali sanatur. Her ne kadar pek ¢ok yanlis barindirsa
da up sanat olarak diisiiniilemez mi? Serdiimen hi¢ hataya
diigmez mi? Akalarin ordusu ve gemilerindeki biitiin ser-
diimenler, Pacuvius'un dedigine gore, Truvadan su sekilde
yola ¢tkmadilar me?

Ayrilirken baliklarin negesini mutly mesut seyredip de,
bakmaya doyamsyor degiller miydi?

Bu sirada artsk Giines batarken, deniz kabarmaya bagladh,
karanlik bastirds, gece ve kara bulutlar daha da karartts etrafs.

Opyleyse, son derece iinlii nderler ve krallar gemileri parca-
lansa bile serdiimenlik sanatina bel baglamiglar midir ya da
en {inlii imparator ordusunu yitirerek son anda kagus icin
imparatorluk bilimi diye bir sey yok mudur? Pompeius pek
cok kez, Cato zaman zaman ve bizzat sen birka¢ kez ha-
taya diistiigiiniiz i¢in devlet yonetimi irade ve dngériiden
yoksun mudur? I¢ organlara bakarak yapilan kihinligin ve
goriise dayali kihinliklerin cevabi da benzerdir. Kihinlik
¢tkarima dayalidir ve tahmin 8tesine gecemez. (25.) Bazen
yanlisa siiriikledigi oluyor fakat ezelden beri edinilen ki-
hinlik sanat1 hakikate daha sik gétiiriiyor. Kehinetlerin edi-
nildigi seyler neredeyse sonsuz sayida ayni gekilde meydana
geldikleri ve ayni sekilde sonuglandiklar icin, bu olaylarin
stk stk incelenmesi ve kaleme alinmasiyla kihinlik sanau

glic kazanmugtur.
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dedigime siz tripudium solistinaum diyorsunuz. Bilge Cato
da bu konudan yakinmigt1 ki pek ¢ok kug hareketlerine da-
yali kehdnet kihinler toplulugunun ihmalkarhigs yiiziinden
yitip gitti ve terk edildi.

XVI. Eskiden 6nem verilen neredeyse hicbir is, hatta sah-
si igler bile, kus hareketlerine dayali kehinetler olmadan
yuriitiilmezdi. Simdilerde, artik islevini yitirmis olsa da
gecmigte kalan diigiin kehinederi goriilmektedir. Bir za-
manlar kullanildig kadar sik olmasa da i¢ organlar da kul-
landmaktadir. Yine de eskiden en sik kullanilan kahinligin,
kuglardan ¢ikarim yapma oldugu sdylenebilir. Haliyle, ko-
tiiciil kehinetleri gézetmedigimiz i¢in gii¢ ve sikinuli du-
rumlarla kargilasuk. (29.) Tipki Appius Caecus’un oglu P.
Claudius ve onun meslektagt L. Iuntus’un stkintili bir deniz
yolculugunda pek ¢ok gemiyi telef etmesi gibi. Ayn1 sey
Agamemnon’un da bagina geldi; Akalar,

Aralarinda homurdanip ve acikga kihinlik sanatin bige
saydiklarinda, '
kehdnete degil, isteklere dayanip demir almay: emretti.

Peki neden eski bir hikdye anlatiyorum? Ugursuz ve aksi
kehanetleri gérmezden geldigi icin Marcus Crassus’un ba-
sina geleni biliyoruz. Senden duydugum kadariyla iyi bir
kahin olan meslektagin Appius, censorluk yaptigr donem-
de Gaius Ateius’un, -onun iyi bir insan ve saygt duyulas
bir yurttag oldugu pek bilinmez- sahte kehanetler yazdig:-
n1 belirtmisti. Censor olarak Appius, Ateius'u yalancilikla
sugluyorsa, yledir. Ote yandan Appius’un Ateius'tan kétii
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bir kihin oldugunu ve bu sebeple Roma halkinin bagina
biiyiik bir felaket getirdigini de eklemek gerekir. O halde
eger felaket, yalanci addedilen keh4netle meydana geldiyse,
kabahat kehineti agiklayan Ateius’'un degil ona uymayan
Crassus’'undur. Zira censor ve kihinin de belirttigi kehine-
ti, bu olayin sonucu dogru cikardi. Eger kehinet yanlis ol-
sayd zaten hicbir felaketin sebebi olamazdi. O halde sikin-
u verici kehinetler, isaretler ve alametler olacaklarin sebebi
.olmazlar fakat 6nlenmedigi takdirde, yaklasmakta olani
haber verirler. (30.) Oyleyse Ateius’'un kehineti felaketin
sebebi olmaz; Ateius isareti gostererek Crassus'u, eger 6n-
lem almazsa, yaklagmakea olan felaket hakkinda uyarmgtr.
Sonug olarak ya Ateius’'un kehinetinin hicbir nemi yok-
tur ya da vardir ve sug uyaran kiside degil uyariyr dikkate
almayan kigidedir.

XVIL. Peki kahinligin en degerli belirtisi olan sizin yu asaniz,
size nasil aktarilde? Siiphesiz Romulus Roma’yr kurduktan
sonra kenti bolgelere ayirmisti. Romulus’un kéhinlik asasi,
iist tarafi ince kavrimli bir degnektir ve lituus adiny, ayni adi
tastyan miizik aletine benzerliginden alir. Salii rahiplerinin
Palatiumda bulunan toplant alaninda asa bulundugu si-
rada alan yansa bile kihinlik asas1 saglam kalmigur. (31.)
Romulustan uzunca bir siire sonra, Tarquinius Priscus’'un
hiikiimdarlig1 sirasinda Attius Navius'un kihinlik asasim
kullanarak kentin bélgelerini belirledigi hikayeyi, eski ya-
zarlardan hangisi anlatmaz? Cocuklugunda, Attius fakirlik
sebebiyle domuz yetistiriciligi yapugi sirada, domuzlarin-
dan bir tanesinin kayboldugu ve eger domuzuna tekrar
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Sonrasinda da konsiilliik secimlerini baglatmisti. Bu olay1
biliyoruz, zira bizzat sen kaynaklara ekledin. Yine de ha-
tasini itiraf ederek, bizzat kihin Tiberius Gracchus hem
kahinlerin giicinii dogruladi hem de i¢ organlara dayal
kihinlik sanatina yiice bir gii¢ atfetti. Ciinkii kihinler yeni
kurulan toplant alanindan senatoya geldiklerinde, toplanu

ydneticisinin usule uygun davranmadigin: séylemislerdi.

XVIIL (34.) Boylece kahinligin iki tiirii oldugunu soyle-
yenlere katiyorum. Bunlardan biri sanata baglidir; 6teki
sanattan yoksundur. Kihinler sanata dayali olan kehénet-
leri eskilerin gozlemlerinden &grenir ve cikarima dayali
olustururlar; sanata dayali olmayanlariysa ¢ikarim ve sebep
ya da gozlem ve yazilarla degil ruhun cogmasi ya da 6z-
giir ve rahat hareketine dayanarak hissederler. Ikincisi upki
Boeorial1 Bacis, Giritli Epimenides ve Erythrali Sibylla gibi
genellikle riiya yoluyla ve kendinden gegerek keh4nette bu-
lunanlari kapsar. Bu tiirden kéihinler olmalidir ama bunlar
talihe dayali kehinet secimi yaparak islerini yiiriitmeme-
li, kutsal bir diirtii ve ilhamla kehinet sagcmalidirlar. Ote
yandan talihe dayali kihinligin, 6zellikle topraktan edin-
digimiz ve atalarimizin da uyguladiklarina benziyorlarsa
asagilanmamasi gerekir. Zira diizgiin bir gekilde meydana
gelen olaylarin kutsal bir giigle vuku bulduklarina inaniyo-
rum. Sairleri yorumlayan gramerciler gibi biitiin bunlar
yorumlayanlar, yorumladiklan seylerin kutsalligina olduk-
¢a yakin goriilmektedirler. (35.) O halde, eski oldugu icin
kok salmig seyleri haksiz yere yok etmeyi istemek, akillica
midir? Kihinligin nasil ortaya ¢ikugini bilmiyorum. Belki
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de doganin gizeminde saklidir. Tanrt bunlars bilmemi degil
sadece kullanmami istedi. Bu yiizden kullanacagim. Ote
yandan stk sik topragin homurtusu, gurultusu ve hareketi
devletimizin ya da diger halklarin bagina gelecek pek ¢ok
gercek ve vahim olaylar1 énceden belirttigi icin ne tiim
Etriisklerin i¢ organlardan kehanet ¢ikarmadaki cilginlikla-
rina ne simgekler hakkindaki yanliglarina ne de mucizeleri
yanlig yorumlamalarina siiriiklenecegim. (36.) Peki suna ne
dersin: Dogustan kisir olan katir dogum yaptuiktan sonra ig
organlara bakarak kehinette bulunanlarin bu olayin ina-
nilmaz derecede kétiilitkler doguracagini séylemesi kime
giiliing geliyor? Iki kere konsiilliik yapan ve bir kere censor-
luk gérevi iistlenen ve hem son derece yetenekli bir kihin
hem de bilge ve saygideger bir vatandas olan, Publius oglu
Tiberius Gracchus, kardesi Gaius Gracchus’un aktarimina
gore, evinde iki yilan yakaladiginda i¢ organlara bakarak
kahinlik yapanlar1 ¢agirmadi mi? Kihinler ona, eger eril
yilani salarsa karisinin kisa siire icinde 6lecegini; disi yila-
ni1 salarsa kendisinin dlecegini sdylediler. Tiberius, Publius
Africanus’un kizt olan karsinin geng yagta dlmesindense,
kendisinin 6lmesini daha akla yatkin buldu ve disi yilam
saldi. Birkag giin sonra da oldii.

XIX. i¢ organlara dayali kihinlik yapanlar, bog ve gerek-
siz kisiler gorerek alaya alalim. Onlarin isini hem en bilge
kisiler hem de vuku bulan olaylar dogrulasa da hor gore-
lim. Hatea Babillileri ve Kafkas daglarinda gokeeki isaretleri
takip ederek geometri yardimiyla yildizlarin hareketi iize-
rinden yoriingeleri hesaplayanlari da agagilayalim. Onlarin
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benzer gekilde konuyu ele alan Khrysippos pek ¢ok sayida
onemsiz riiyayi1 bir arada toplamigtir. Her iki eser de yazar-
larinin zekasini yansitmalarina ragmen daha kayda deger
ornekler kullanmaliydi. Hem egitimli hem diizenli hem
de zamaninin adami Philistus’un yazdigina gore, annesi
Syracusaelilarin tirani olan Dionysius’a hamileyken, rii-
yasinda satir dogurdugunu goriir. Philistus’un aktardigina
gore eskiden Sicilya'da Galeotae adiyla anilan ve mucizele-
ri yorumlayan kisiler de dogacak olan Dionysius’'un uzun
siireli talihi sayesinde Yunanistan’in en tinlii kisisi olacags-
ni belirtirler. (40.) Bizim ya da Yunan sairlerin hikayeleri-
ni sana haurlatayim mi? Ennius’un eserinde Vesta rahibesi
sOyle aktarilir:

Titrek uzuvlartyla ayaga dikilen yagl kadin, avuclarina
aldiginda 1531 -

sirkek, yasl: gizlerle hatirlamaya baglads riiyasinda
gordiiklerini:

Eurydicanin kizi, Babamzin deger verdigi!

Tiim bedenim giicten diistii, yagam enerjim kayboldu.
Ciinkii giizeller giizeli bir erkek gordiim,

beni hog sogiitler ve kiyilardan alip yeni yerlere gitiiren.
Sonrasinda, benim canim kiz kardesim,

yalniz bagima, basibog dolagirken buluyorum kendimi

ve yavag yava izini siriip, ararken;

fakat bulamiyorum seni, hichir patikada iz kalmams;.
(41.) Babamin bana soyle seslendigini duydum:

Ab kizsm! Stkintilara katlanmalisin once,

sonra emin ol nehirden kader fiskiracak.

Bunlar: soyledikten hemen sonra gozden kayboldu babam,
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gormek istesem de yeniden, gistermedi kendini.

Yine de aglayarak kaldirdim ellerimi gokyiiziine dogru
ve sessizce seslendim.

Uyku beni bitap gonliimle geride birakr.

XXI. (42.) Bu hikéye sairin hayal iiriinii olsa bile rityalar
hakkindaki bilgimize aykiri degildir. Simdi anlatacagim,

Priamus’u huzursuz eden riiya da hayal iiriinii olmalidur:

Hecuba ana hamileyken, kivilcimly mesale
dogurdugunu gordii riiyasinda.

Hecuba'nin kocass, kral Priamus aldiginda haberi
soluk soluga kalsp korkuya kapilarak

kurban etti meleyen kuzulan.

Sebebini bilmek ve huzur bulmak isteyen Priamus,
yalvards Apollo’ya sylesin diye,

riiyalarin ne tirden kehdnetler tasidigin:.

O an Apollo kihini, kutsal bir sesle agiklads olacaklar::
Priamustan dogacak ilk oglan cocuk

dogduktan sonra yok sayilmals.

Ciinkii o Truva'nin yikima ve Pergamon’'un da sonu olacak. .

(43.) bedjgim gibi bu riiyalar uydurulmuglardir. Quintus
Fabius Pictor'un Yunanca yilliklarinda anlatlan Aeneas’in
riiyas1 da bunlar arasinda sayilabilir. Aeneas tarafindan ya-
pilan ve Aeneas’in bagina gelen her sey ona rahat uykusun-

da goriinmiigtil.

XXII. Gel simdi tutarli 6rneklere g6z atalim. Lucius
Accius’un Brutus adl eserinde bizzat kendisinin agikladig,
Tarquinius Superbus’un riiyast ne tiirden bir riiyadir?
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(44.) Bitkin uzuvlarim: uyuyarak rahatlatmak
istedigimden

bedenimi gecenin baskinliginda, siikunete biraktigimda,
bir gobanin, olaganiistii giizellige sabip yiinli siiriiyi
bana dogru siirdiigiinii gordiim.

Siiriiden iki kog segtim, birbirleriyle kandag

ve daba goz alict olan: kurban ettim.

Sonra diger kog, one egdigi boynuzlarin: savurdu

ve yere serdi bens.

Yara bere icinde, sirtiistii uzanirken toprakia,
Zokytiztinde inanilmaz ve devasa bir olay gordum
Saga dogru yonelen Giines,
yepyeni bir istikamete sapmigtz.

(45.) Simdi de riiyanin yorumlayicilar tarafindan nasil
agiklandigini gorelim:

Ey Kral! Insanlarin hayatta edindikleri, diisindiiklers,
dert ettikleri ve gordiikleri;
‘uyanikken yaptiklar: iyi veya kitii herhangi bir seyle
riiyada karsilagmalar: sasilacak is degildir.

Boylesi bir riiyada ise goriinenler sans eseri degildir.

O halde bakalim ki her kim sana gire kit zekals ise
sistiin gelinmez bilgeligini senden iistiin goriip herkese
tanitmasin

ve seni tahtindan etmesin.

Ciinkii Giinesin sana boyle goriinmesi

halkin yararina olabilecek seylerdeki hizl bir degisimin
habercisidir.

Giineg'in soldan baglaysp saga dogru ilerledigini gosteren
bu muktedir isaret, Romanin

en tistiin olacagin: gosteren en giizel kebinettir.
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biiyiiciilerin “Diin gece Asia'nin yikimi ve felaketi dogdu.”
diyerek bagirdiklar: bilinir. Bunlar Hindistanlilar ve biiyii-
ciiler hakkindadur.

XXIV. (48.) Riiyalara dénelim. Coelius, Hannibal’in
Lacinium'daki Iuno Tapinagi'nda bulunan altindan siitunu
kaldirip gotiirmek istedigi ve tamamen mi yoksa kaplama al-
tin m1 oldugundan siiphe duydugu icin siitunu deldirdigini
yazar. Tamamen altin oldugunu 8grendiginde ve gotiirmeye
karar verdiginde, rahat uykusunda ona Iuno goziikiir ve g6-
tiirmemesini 6giitler. Eger gotiiriirse kendisine dikkat etme-
sini, ¢iinkii iyi géren goziinii kaybedecegini sdyler. Akill kisi
bu riiyay1 g6z ardi etmez. Bu yiizden, delik agarken cikarilan
altindan diive yapilmasini ve siitunun en iistiine yerlegtiril-
mesini ister. (49.) Buna benzer Yunanca hikiye, Coelius'un
da takip ettigi ve Hannibal’in islerini 6zenle géren Silenus’un
yazilarinda da bulunur. Hannibal Saguntum’u ele gecirdik-
ten sonra, rityalarinda Iuppiterin kendisini tannlarin bu-
lusmasina ¢agirdigini gériir. Bulugmaya gittiginde, Iuppiter
ona savagi Italya’ya tagimasint emreder ve bulusmadan biri-
sini, ordusu ilerlerken yardimci olsun diye kendisine 6nder
olarak verir. Onder geri bakmamasi konusunda Hannibal’i
tembihler fakat Hannibal bir siire sonra merakina yenik
diiger ve arkasina bakar. O anda, gectigi yerlerdeki biitiin
agaclari, calilar1 ve evleri yerle bir eden; etrafi yilanlarla gev-
rili, devasa boyutta vahsi bir yarauk goriir. Hayretler icin-
de sorar tanriya, béylesi bir yaraugin kim oldugunu. Tanm,
bunun Italya'nin yikimi oldugunu séyler ve arkasinda olup

bitenleri umursamadan daha da ileri gitmesini tembihler.
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(50.) Agathocles’in eserindeyse Kartacali Hamilcar'in riiya-
st aktanlmaktadir. Hamilcar Syracusae kugatmasi sirasinda,
riyasinda yarin Syracusae'da akgsam yemegi yiyecegini soy-
leyen bir ses duyar. Sonraki giin, heniiz hava aydinlanirken,
ordugahinda Kartacalilar ve Sicilyalilar arasinda kargasa ¢1-
kar. Syracusaelilar bu durumu gérdiiklerinde bir anda or-
dugahi basarlar ve Hamilcar’1 oradan sag olarak esir alirlar.
Boylelikle riiya gerceklesmis olur. Béyle hikiyeler olduke¢a
fazladir hatta giinliik hayatta da sik sik rastlanmakeadir.
(51.) Mesela Quintus’un oglu ve Decius ailesinden ¢tkan ilk
konsiil, meshur Publius Decius; Marcus Valerius ve Aulus
Cornelius'un konsiilliikleri sirasinda #ribunus militum go-
revini yliriitiyordu. Ordumuz Samnitler tarafindan bask:
altina alinirken, Publius Decius cesurca savagin tehlikelerine
dogru auldiginda ve bu sebeple dikkatli olmast konusun-
da uyarildiginda, yilliklarda da aktarilan su sézleri soyledi:
“Riiyamda diismanlarin arasinda dolagirken asla hafizalar-
dan silinmeyecek sekilde dldigiimii gordiim.” Buna rag-
men yaralanmadi ve orduyu baskidan kurtard. Ote yandan
ii¢ y1l sonra, konsiilliigii sirasinda, kendisini kurban olarak
sundu ve zirthim1 kuganip Latinlerin savag hattina saldirdi.
Boylelikle Latinler yenildiler ve katledildiler. Oglunun da
arzuladig1 gibi, onun bu tarz 6liimii, dillere destand.. (52.)
Eger istersen simdi filozoflarin riiyalarina gegelim.

XXV. Platon’un bir eserinde Sokrates, hapisteyken yakin
arkadag1 Crito’ya kendisinin ii¢ giin sonra 6lecegini, riiya-
sinda giizeller giizeli bir kadin gordiigiinii ve kadinin ken-
disine ismiyle hitap ederek, Homeros'tan su dizeleri muril-
dandigini séylemigtir:
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sorgulandiktan sonra sugunu itiraf eder ve ¢anagy geri verir.
Bu sebeple tapinaga Index Hercules ismi verilir.

XXVI. (55.) Neden Yunanlarin hikiyelerini anlatp du-
ruyorum? Aslinda bilmiyorum ama gunu soyleyebilirim ki
bizimkiler bana daha hos geliyor. Biitiin tarihciler, mesela
Fabius, Gellius ve yakin zamanda Coelius, su hikiyeyi ak-
tarir: Latin Savagt sirasinda ilk kez dini festival (fudi voti-
vi) diizenlenirken, halk bir anda silah kuganmaya ¢agrilir.
Festivale ara verildigi icin de bastan baglamaya karar verir-
ler. Festivalin baglangicinda her gseyden 6nce, insanlar yer-
lerini alirken, ¢atal seklinde boyunduruk tagtyan ve izleyici-
ler 6niinde dolagtrilan kdleyi sopalarla d6vmeye baslarlar.
Sonra uyuyan kéylii Romalt riiyasinda kendisine birisinin
geldigini goriir ve o kisi tartaklanan kéleyi begenmedigi-
ni, bu sebepten &tiirii onun bunu senatoya anlatmas: ge-
rektigini emreder ama adam ciiret edemez. Tekrar bunu
yapmasini emreder ve yapmadig takdirde dfkesine maruz
kalacagini belirtir ama adam higbir gekilde cesaret edemez.
Sonrasinda ¢ocugu 6liir ve riiyasindaki adam iigiincii kez
uyarir fakat yine cesaret edemez. O zaman da ayaklan tut-
maz olunca durumu arkadaglarina anlatir. Onlarin kardriy-
la, sandalye iizerinde senatoya gétiiriiliir. Senatoya riiyasini
anlatukean sonra saglikli sekilde yiirityerek evine doner.
Senatonun riiyay1 kabul etmesiyle birlikte oyunlarin yeni-
den bagladig1 aktarilir. (56.) Coeliusta séyle bir hikiye ge-
cer: Gaius Gracchus guaestor olmaya gabalarken, rityasin-
da kardesi Tiberius Gracchus'u gordiigiinii ve kardesinin

ona, her ne kadar bunu geciktirmeyi istese de kendisi gibi
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blecegini sdyler. Bu olayin Gracchus tribunus plebis olma-
dan once yagandigini ve Gaius'un pek ¢oklarina anlatug)
bu hadiseyi, Coelius bizzat duydugunu yazar. Bu riiyadan
daha inanilir bagka riiya olabilir m1?

XXVII. Stoacilar tarafindan siklikla bahsedilen su iki rii-
yay1 kim kiigiimseyebilir? Ilk riiya Simonides hakkindadr.
Simonides bilmedigi, yere yigilmig ve 6lmiis birini goriir ve
onu hemen oraya gémer. Gemiye binmeyi aklina koydugu
sirada gébmmiis oldugu adam tarafindan bunu yapmamasi
konusunda uyarilir. Olmiis adam, eger gemi yolculuguna
¢tkarsa, Simonides’in dlecegini s6yler. Bu sebeple Simonides
geri doner ve gemi yolculuguna cikan digerleri oliir. (57.)
Diger meshur rilya $6yle aktarilir: Iki Arcadiali tanidik yola
ctkarlar. Megara'ya vardiklarinda, birisi hana digeri de mi-
safirlige gider. Aksam yemegini yiyip yataklarina ¢ekildik-
lerinde, tam da yeni uykuya dalmigken, misafirlige giden
rityasinda, hancinin kendisini 8ldiirmeye hazirlandig icin
kendisine yardim etmesini isteyen diger arkadasini goriir.
Dehgsete kapilmis bicimde yatagindan firlar ama kendisini
toparladiktan sonra, riiyayr umursamaz ve uyumaya devam
eder. Arkadag1 tekrar rilyasinda goriiniir ve yasarken yardi-
ma gelmese bile 6liimiinii kargiliksiz birakmamasi igin ¢a-
balamasini ister. Hana tarafindan dldiiriiliip yiik arabasina
atlldiginy, tizerine de digki atuldigini séyler ve yiik arabasi ge-
hirden ¢ikmadan 6nce erkenden gecitte olmasini ister. Riiya
sebebiyle harekete gecen adam, yiik arabasinin siiriiciisiinii
beklemek icin erkenden gegitte olur. Yiik arabasi geldiginde
siiriiciiye ne tagidigini sorar. Siiriicii telagla kagtiktan sonra
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Arcadiali, arkadaginin cesedini arabadan indirir. Olayin ay-
dinlanmasiyla hanciya ceza verilir.

XXVIIIL (58.) Bu rityadan daha kutsal ne séylenebilir?
Neden fazlasini ve eskisini ariyoruz? Sik stk benim sana
anlatugim ve stk stk senden dinledigim rityalar yeter. Ben
Asiada proconsul gorevindeyken, senin genis bir nehrin ki-
yisina at iistiinde geldigini, bir anda aularak nehre diigiip
sonra tamamen goézden kayboldugunu riilyamda gérmiis-
tiim. Bu durum beni dehgete diigiirmiistii. Sonrasinda ani-
den sudan mutlu mesut bir sekilde firladin ve birbirimize
sarildigimiz kargt kiyiya at iizerinde ¢ikein. Bu riiyadan
c¢karim basittir. Sonradan meydana gelecek olaylar, bu
rilyanin yorumu olarak Asiadaki bilgeler tarafindan bana
onceden s6ylenmisti. (59.) Simdi senin riiyani anlatayim.
Bizzat senden duydugum bu hikayeyi bizim Sallustius da
stk sik anlatirdi, Bizim i¢in muazzam fakat devlet icin ber-
bat olan siirgiin yolculugunda, Atina'nin yakinlarindaki
ovada bulunan bir evde kalmistun. Gecenin biiyiik bir kis-
minda uyumamis olsan da giin agarmaya baglarken derin
bir uykuya dalmaya baglamisun. Bu sebeple her ne kadar
yolculuk vakti yaklagsa da’ Sallustius sessiz olunmasini ve
Cicero'nun uyandiriimamasim emretmigti. Yaklagik iki
saat sonra uyandiginda, Sallustius'a gordiigiin riiyayr an-
latmigtin. Riiya soyleydi: Issiz yerlerde yapayalniz ve iz-
giin dolagirken, Gaius Marius elinde defne demetiyle ge-
lerek, sana neden kederli oldugunu sorar. Memleketinden
gli¢ zoruyla auldigini soylediginde, sag elinden kavrar ve
icini ferah tutmani dgiitler. Yakindaki lictora seni kendi
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tapinagina gotiirmesini bildirir ve orada giivende olacagini
s6yler. O anda bagirmusti Sallustius, doniisiiniin yakinda
ve muazzam olacagini s8ylemisti ve goriiniige bakilirsa sen
de riiyadan memnun olmugtun. Zira senin déniisiin igin
Marius'un yaptirdigs Iuppiter Tapinagrnda, son derece
meshur ve iyi niyetli adam tarafindan verilen bu gahane
senato karari, sana ulagtif1 gibi bana da ivedilikle ulagmisti.
Karar tiyatroda yer alan pek ¢ok kisi tarafindan akil almaz
cigliklar ve alkiglarla karsilanmigti. Atinadaki bu riiyadan
daha kutsal hicbir sey olamayacagini séylemistin.

XXIX. (60.) Pek ¢ogu yanlig hatta belki insanin anlaya-
bilecegi tiirden seyler de degiller. Bazilart yanlhs olsalar
bile dogrularin aleyhine ne soyleyebiliriz? Dogru sekilde
uykuya dalindiginda, riiyalarin gergeklestigini goriiriiz.
Yemek ve garapla tika basa uykuya dalarsak rahatsizlik ve-
rici, huzur bozucu riiyalar gériiriiz. Sokrates, Platon’un
Devlet eserinde sunlari sdyler: “Uyuyan insanin ruhundaki
alal ve manuk ile ilgili kissm uyugarak gevser. Ote yandan
dengesiz igecek ve yiyecekle iyice uyustugunda ruhun di-
ger kisminda bulunan yabanilik ve vahsilik uykudayken
dengesizce cosmaya meyillidir. Béyle bir durumda kisiye
goriinenler, akil ve mantiktan yoksundur. Kendisini anne-
siyle, bagka bir insanla ve tanriyla ya da genellikle hayvanla
sarmag dolag bicimde gérebilir. Birisini katledip haksiz yere
elini kana bularken ve diisiincesizce, arsizca igreng ve rezil
pek ¢ok seyi yaparken gorebilir. (61.) Saghkli ve dengeli
beslenerek yasam siiren birisi, ruhun akil ve manukla ilgili
kismu aktif, 6n planda ve hos diisiincelerle dolmus sekilde
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uykuya dalar. Béylesi bir insan uykuya dalarken, ruhun-
daki zevk ile alakali diger kisim ise ne yoklukla sinanir ne
de bollukla kendinden geger. Kaldi ki ruhun u¢ durum-
lan kéreltilmelidir, ne dogasindan yoksun birakilmali ne
de asinya kacilmalidir. Ote yandan ruhun ategli bir 6fke
banndiran tigiincii kismi da vardir ve o kisim, uykuday-
ken soner ve dinginlesir. Ruhun vurdumduymaz iki par-
¢as1 basurldiginda, akil ve manug1 yoneten iigiincii kistm
parlar ve riiya yarauminda canli ve keskin olarak 6n plana
¢ikar. Baylelikle kisinin riiyasinda sakin ve gergek goriintii-
ler belirir.” Platon’un sézlerini birebir aktardim.

XXX. (62.) Epikuros’u da dinleyelim mi? Karneades tartis-
ma maksadiyla bir dyle bir bdyle konusur ve §6yle der: “Ama
Epikuros diisiindiigiinii séyler.” Diisiinmesine diigiiniir de
miinasebetsiz ve nezaketsizdir. Sen bu adami, akla danisma-
diklar1 zamanda bile birakuklari etkiyle diger degersiz filo-
zoflari alt eden Platon ve Sokrates’in éniine mi koyacaksin?
Platon kisinin, ruhu karmagaya ve yanlisa diigmeyecek bir
bedenle uykuya gitmesi gerektigini 6giitler. Bu anlayigtan
hareketle Pythagorascilar i¢cin bakla yemenin yasak oldugu
diistiniiliir. Ciinkii bakla, hakikati arayan ruha dinginlik
kazandirmaz, aksine biiyiik bir sigkinlige sebep olur. (63.)
O halde ruh uyku sirasinda. bedenle arasindaki bag1 kopar-
diginda gegmisi hatirlar, ani anlar ve gelecegi griir; beden
6lii gibi uzanir yatar ve ruh canlantr, giiclenir. Oldiikten
sonra, bedenden biisbiitiin ayrildiginda, ok daha fazlasini
gergeklestirecektir. Bu yiizden 6liim yaklasirken, ruh daha
da kutsallagir. Zira agir ve liimciil hastaliga yakalananlar
da &liimiin bekledigini fark ederler. Onlara pek ¢ok 6liiniin
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suretleri goriiniir ve tam o sirada biiyiik bir 6vgii arzularlar;
saglikliyken yapilmamasi gereken isleri yapanlar, giinahlars
icin af dilerler. (64.) Aynca Posidonius da 6lenlerin keha-
net yeteneginden bir érnek vererek bahseder. $oyle aktarir:
Olmek iizere olan Rodoslu bir adam, ayni yasta alu kisinin
adint verir ve bu kigilerin hangi sirayla leceklerini sdyler.
Bunun yan1 sira Posidonius ii¢ yolla tanrilarin uyuyan insa-
na etki ettiklerini diisiinmektedir: Birincisi, ruh kendi ken-
dine gelecegi gorebilir zira ruh bizzat tanrinin dogasindan
geliyor olabilir. Ikincisi, hava pek gok 8liimsiiz ruhla dolu-
dur ki bu ruhlarda hakikatin neredeyse acik secik belirti-
leri ortaya ¢ikabilir. Uciinciisii, tanrilar uyuyanlarla bizzat
iletisime gegiyor olabilirler. S6yledigim gibi, ruhlarin gele-
cek hakkinda kehinette bulunmasi 6liim yaklagtikca daha
da kolaylagir. (65.) Hem 6nceden bahsettigim Calanus’un
hikiyesi hem de 6lmek iizereyken, Akhilleus’'un kisa siire
icinde 8lecegini agiklayan, Homeros'taki Hektor'un hika-
yesi boylelikle anlam kazanmaktadir.

XXXI. Az sonra belirtilecek olan kelime, tamamen bir hig
olsayds, siiregelen aligkanlik bu kelimeyi sans eseri de olsa

kabul etmezdi:
Evden ¢ikarken rubum, bos yere gz‘decég“z'mz’n farkindaydh.

Sagire fiili, keskin sekilde sezmek, anlamina gelir. Pek ¢ok
sey bilmek istedikleri igin ihtiyar kadinlara saga'¢ ve kopek-
lere de sagax denmistir. Bu yiizden heniiz olay olmadan

14 Bilge kadin, falcy, cadi.
15 Keskin akilly, sivri zekali vb. Képekler igin kullanildigt zaman koku alma
duyusuyla iligkilendirilir.
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once sezenlere, prmesagire yapiyor denilir ve bu fiil, olacak

olanlan énceden sezmek anlamina gelir. (66.) Oyleyse ruh-
larda digaridan gelen ya da kutsal olarak ickin praesagitio
bulunmaktadir. Bedenden ayrilan ruh kutsal itkiyle titre-
yip ruh coskuyla kopiiriirse, cinnet gecirme meydana gelir.

H. Ama neden atesli gozlerinde aniden gildirma belirdi?'s

C.

Nerede biraz énceki akilli kiz, saf ve vakur?

Kadinlar arasinda en iyi kadin, anam,

dogaiistii kehinetlere siiriikleniyorum.

Kehanetler sayiklayayim diye, Apollo,

beni hi¢ istemedigim delilige siiriikliiyor.

Akranlarim, kiz kardeglerim!

Ah benim canim babam, yaptgim ona utang veriyor.
Ah benim canim anam, senin icin {iziiliiyorum,
nefret ediyorum kendimden.

Priamus’a kiymetli bir soy dogurdun ana ama beni sayma.
Onlar hizmet ederken benim aksi durusum,

onlar fayda saglarken benim zarar verigim,

ac1 ¢ektiriyor bana.

Ne kadar da ince ve zarif bir siir; ne kadar da net aktarilmis
karakter! Yine de konuyla pek alakasi yok. (67.) Aslinda

delirmenin gergek kehinetleri genellikle ortaya ¢ikardigini

gostermek istiyorum.

Kan ve kwvilcimla sarmalanmis mesale burada, iste geliyor!
Uzun siiredir saklanmugsts. Yardima kosun vatandaglar,

sondiiriin ategi.

16 Hecuba ve Kassandra arasinda gegen konugmadir.
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aynlirken, gelecegi goren kiginin hakli oldugunu fark etmis-
tiniz. (70.) Sanattan yoksun olarak belirtilen riiya yoluyla ve
¢ildirma yoluyla kihinligi oldukea kisa sekilde agiklamaya
¢aligum. Her iki yontemin de temelinde, Kratippos'un da
kullanma aligkanliginda oldugu ayn: yaklasim bulunmak-
tadir. Insan ruhunun belirli bir béliimii digaridan pay alir,
taginir. Buradan anlagilir ki insan ruhu kutsal bir ruhtan
gelmekredir. Insan ruhunun his, hareket ve arzu igeren par-
gast bedenin etkisinden ayrilmaz. Ote yandan ruhun akil
ve diisiinceye sahip parcasi, bedenden ne kadar uzaklagirsa
o kadar etkin halde olur. (71.) Boylelikle, gelecegi gorerek
ve riiya yoluyla edinilen kehénetlere gergek ornekler ver-
dikten sonra Kratippos, yaklagimini s6yle sonuglandirmay:
tercih eder: “Gdzler olmadan gdzlerin gérevi ve vazifesinin
yerine getirilmesi miimkiin degildir; gozler zaman zaman
gorevini yerine getiremese bile bir kere dahi olsa gozleri-
ni gergek seylerin farkina varmak icin kullanmis olan kisi,
gergek seyleri algilayan gérme duyusuna sahiptir. Ayn: du-
rum kihinlik icin de gegerlidir. Kihinlige sahip olmadan
kahinligin gérevi ve vazifesinin yerine getirilmesi miimkiin
degildir; kahinlige sahip birisi ger¢ek seyleri zaman zaman
fark edemeyip yanilabilse bile bir kere dahi olsa sans eseri
olmayan bir kehinette bulunmasi, kihinligin dogrulanmas:
icin yeterlidir. Ote yandan bu tiirden kehanetler saysizdir.
Boylelikle kahinligin varligina giivenilmelidir.”

XXXIII. (72.) Ya ¢itkarimla agiklanan ya da olaylarin ince-
lenerek kaydedilmesiyle aktarilan kéhinlik tiirii, 6nceden
de sdyledigim gibi, dogal degil sanata dayali kahinliktir. Bu
tiir icerisinde i¢ organlara bakarak kehinette bulunanlar,
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kus hareketlerine bakarak kehanette bulunanlar ve anlik ¢1-
karimda bulunanlar yer almaktadir. Bunlari Peripatetikler
dogru bulmazken Stoacilar savunurlar. Bir kismi yaz-
It ve s6zlii olarak bulunmaktadir ki bunlar Etriisklerin ic
organlar, simgekler ve dini ritiiellerle ilgili kitaplarinda
bulunmakrayken, sizin kihinlik heyeti kitaplarinizda da
bulunur. Diger bir kismiysa anlik ¢ikarima dayanmakea-
dirlar. Bunlara birka¢ 6rnek verilebilir. Homerosta gegen
hikayeye gore Calchas," sergeleri sayarak Truva Savagi’'nin
ne kadar siirecegini aktarmigur. Senin gbzetiminde kayde-
dilen Sulla Tarihi kitabinda da Sulla praetor olmadan 6nce
Nola bélgesinde kurban keserken, sunagin alundan bir an-
da yilan ¢ikmustir. I¢ organlara bakarak kehanette bulunan
Gaius Postumius o anda Sulla’ya sefere ¢ikarmasi igin yal-
varmugstir. Sulla bunu yapmis ve Nola'nin 6niindeki Samnit
ordugihini ele gecirmistir. (73.) Ayni ¢ikarim, kral olma-
dan kisa bir siire 6nce Dionysius hakkinda da yapilmisur.
Philitus’'un anlatugina gore Dionysius, Leontini bolgesinde
ilerlerken atini nehre birakmis ve dalgalara kapilan at sular
altinda kalmistir: Ne kadar ¢abalasa da at1 ¢ikaramamug ve
bitap sekilde ayrilmistir. Bir siire ilerledikten sonra birden-
bire kisneme sesi duymugtur. Kafasini ¢evirip bakmis ve
yelesinde ar siiriisii bulunan, nege ve heyecan icerisindeki
atint gormistiir. Bu olay Dionysius’un kisa siire sonra kral
olacagina dair bir mucizeydi.

XXXIV. (74.) Hercules Tapinagi'ndan kilig sesleri yiikse-
lirken ve Hercules'in heykeli ter i¢indeyken, Spartalilara
Leuktra felaketi 6ncesi nasil da isaret gonderilmigti! O

17 Son derece yetkin bir kihindir. Mitik bir karakterdir.
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vakit, Thebai'daki Hercules Tapinagi’nin katlanir kapilari,
siirgiilerinden bir anda kurtulup agilmglar ve duvarlara sa-
bitlenen silahlar yere diigmiis halde bulunmuglardi. Aym
anda Lebadiada, Trophonius’a kutsal hediyeler verilirken,
horozlar ve tavuklar hi¢c durmadan 6tmeye baslamiglardi.
O vakit Boeotiali kihinler, Thebaililarin galip gelecegini
soylemiglerdi. Ciinkii maglup olunacaksa kuglar Gtmez
ama galip gelinecekse 6terler. (75.) Spartalilara o zamanlar-
da Leuktra Savagr'yla alakali pek ¢ok isaret gonderilmigtir.
Spartalilar arasinda en iinlii olan Lysander’in, Delphide
bulunan heykelinin baginda birdenbire dikenli ve yabani
otlardan tag bitivermigti. Spartalilarin Atinalilar1 8ldiirdiik-
leri ve Lysander’in kazandigt gemi muharebesinden son-
ra, savas sirasinda gemilerinin {izerinde beliren Castor ve
Pollux yildizlarini altundan yapurarak, Delphide asmiglar-
di. Tanrilarin simgeleri olan bu altindan yildizlar, Leuktra
Savasi’'ndan 6nce, Delphi'deki asildiklari yerden diigmiigler
ve bulunamamuiglard.. (76.) Spartalilara génderilen en kay-
da deger mucize ise sudur: Dodonadaki Iuppiter tapinagina
galibiyet hakkinda sorular sormast icin elgiler géndermis-
ler ve elgiler sonradan icinde kehanetler yazili olan kutuyu
almuglardi. Molossialilarin kralinin eglencelerde kullandig:
maymun, kutsal yazi tabletlerini ve kutsal yazilar igin hazir-
lanan geyleri zedelemis ve Steye beriye dagitmigtu. Bunun
iizerine kehanetler icin atanmig rahibenin Spartalilara, ga-
libiyet hakkinda degil saglik hakkinda diisiinmeleri gerek-
tigini soyledigi aktarilir.

XXXV. (77.) Ikinci konstilliigiinde, Gaius Flaminius,
Ikinci Kartaca Savagi sirasinda gergeklesen alametleri goz
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ardi ederek devleti biiyiik bir yikima siiriiklemedi mi?
Teftisini yaptiktan sonra, Hannibal ile karsilagmak iizere
orduyu Arretium’a dogru ilerletmigti. Bir anda, higbir se-
bep yokken hem kendisi hem de at Iuppiter Stator hey-
kelinin 6niinde diigmiistii. Uzmanlara gére savasa gitme-
meliydi fakat o, bu olay1 katiiye yorup kutsal bir alamet
olarak gormemigsti. Tripudium yontemiyle kehinet arandi-
ginda, kutsal tavuk besleyicisi savas giiniiniin degistirilmesi
gerektigini 6ngdrmiistii. Bunun {izerine Flaminius: “Tavuk
sonradan bile beslenmezse, ne yapilmasi gerekir?” diye sor-
mustu. Besleyici, sakin kalinmas: gerektigini séylediginde
Flaminius: “Sahane bir keh4net! Tavuklar tika basa yerken ig
goriilebilir, tokken ise hicbir sey yapilmamalidir.” Boylelikle
askerlere ordugihi kaldirmalarini ve kendisini takip etme-
lerini emretmisgti. O an, ilk boligiin sancaktar, sancafl
yerinden oynatamadiginda, birkag kisi yardima kogmasi-
na ragmen basaramamiglardi. Flaminius bu olayin habe-
rini aldiginda, karakteri geregi, umursamamisti. Ug saatte
hem bizzat kendisi 6lmiig hem de ordusu dagilmisti. (78.)
Coelius, bu anlatinin yaninda dehget verici baska seyleri de
anlatur. O yikict savag siirdtigii sirada Liguriada, Galyada,
pek gok adada ve Italyada deprem meydana gelmisti ve bu-
nun sonucunda da pek ¢ok sehir yerle bir olmusg, pek ¢ok
yerde toprak kaymast ve ¢dkmesi yaganmug, nehirler ters y6-
ne akmaya baglamis ve deniz nehirleri tagirmigt1.

XXXVI. Yoruma dayali dogru kihinlik uzmanlar rarafin-
dan yapilir. Frigya'nin iinlii krali Midas ¢ocukken, uyudu-
gu sirada karincalar onun agzina bugday taneleri doldurur-
larmis. Son derece zengin olacagi 6ngoriilmiis ve olmus.
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Platon da bebekken, besiginde uyudugu sirada arilar du-
daklarina konarlarmig. Bu olay da onun belagat sahibi bi-
risi olacagina yorulmug. Anlagiliyor ki gelecekteki belagat
yetenegi bebekliginde 6ngoriilmiig. (79.) Peki ya senin gok
sevdigin Roscius, bizzat kendisi mi yoksa tiim Lanuvium
mu onun hakkinda yalan sdyliiyor? O heniiz ¢ocukken ve
Lanuvium'da bir ova olan Solonium'da yetigtirilirken, ge-
celeyin kandille beraber ayaga kalkan bakicist onu yilana
sarth halde gérmiigtii. Goriir gormez korkuya kapilarak
¢ighk atmigti. Sonrasinda Roscius’un babast i¢ organlara
bakarak kehinette bulunanlara danigmig ve kihinler de
Rosciusdan daha iinlii, daha g6hretli kimsenin olmayaca-
g soylemiglerdi. Gergekten de Pasiteles bu goériintiiyii
giimiige naksetti, Archias da siirlerinde betimledi. O halde
neyi bekliyoruz, 6liimsiiz tanrilar ile forumda, yollarda ve
evde kargilasmayr mi? Onlar bizzat kendilerini bize goster-
meseler de etkileri u¢suz bucaksiz yerlere dagilir. Bazen bu
etkiyi yeryiiziiniin derinliklerindeki magaralara hapsederler
bazen de insan dogasina niifuz ettirirler. Delphi'deki Pythia
rahibesi yeryiiziinlin giiciinden etkilenir, Sibylla rahibesi
ise doganin giiciinden etkilenir. Peki neden yeryiiziindeki
bolgelerin gesitliligini gormiiyoruz? Bir ¢esidi var ki &liim-
ciildiir ve boyle yerler arasinda gérdiiklerim Hirpini'deki
Ampsancti Golii ile Asiada Pluto tapinagidir. Diger bol-
gelerin bazilarinda hastalik, bazilarinda saglik bulunur; ba-
zilar1 keskin zekali insanlar dogurur, bazilari aptallagurir.
Biitiin gesitlilik hem hava degisiminden hem de toprakta-
ki farkli salinimlardan kaynaklanir. (80.) Ruh siirekli bir
seylerin goriiniisiiyle, baskin seslerle ve sarkilarla; endise ve
korkuyla sarsilir. Su 6rnek verilebilir:
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Mezarlskta anarken derin bir sevgi besledigi Teucer’in
adini

baskalagt: yiiregi, hareketlendi, cogstu Bacchus
ayinlerindeki gibi.

XXXVII. Ayrica bu hareketlenme, ruhta kutsal bir giiciin
oldugunu ortaya koyar. Demokritos, delirmeden biiyiik
bir sair olunamayacaginm séyler ve ayni goriigii Platon da
one siirer. Platon, senin de bildigin gibi buna delilik hali
der ve delirme 6yle 6viilesidir ki onu Phaedrus diyalogun-
da goklere ¢ikarir. Peki davalardaki konugmalarinda, eger
ruh oldugundan daha ¢ok hareketli olmasa, aktarimin et-
kili, yerli yerinde ve verimli olabilir mi? Bu durumu sen-
de siklikla ve daha basit 6rnek verecek olursak, arkadagin
Aesopos'ta da gordiim. Oyle ki ikinizin de yiiziinde ve ha-
reketlerinde bir alevlenme olur; sanki bir gii¢ sizi aklinizs
kullanmaktan alikoyuyor gibi goriiniirsiiniiz. (81.) Aslinda
olmayan seyler sik sik varlarmis gibi belirirler. Delphi'deki
Apollo Tapinagr'na haksiz yere savasa ¢ikugi icin, béylesi
bir durumu Brennus ve Galyali askerlerin yasadi8; séylenir.
Pyhtia tapinakran soyle kehanette bulunmugeur:

Nasil sonuglanacagini gorecegim, ben ve beyaz bakireler.'®

Sonug olarak bakireler Galyalilara karsi silah kusanmig ve

ordu kar sebebiyle beyaza biirtinmiistii.

XXXVIII. Ote yandan Aristoteles melankolik olarak adlan-
dirilan ve akil saglig: yerinde olmayan kisilerin de ruhlarinda

18 Minerva ve Diana kastedilmekeedir.
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bahsettim ve Ksenophanes disinda eskilerden hi¢ kimseyi
es gegmedim. Eski Academia, Peripatetikler ve Stoacilar1 da
konuya dahil ettim fakat sadece Epikuros muhaliflik etti.
Gergekten de karsiliksiz erdem diye bir seyin olmadig dii-
siincesinden daha igreng bagka bir sey var midir?

XL. Ote yandan bilinen ve kayda gegirilen tarihin kiymetli
eserlerle etkilemedigi kim var? Homeros, Calchas’in kihin-
lerin en iyisi oldugunu ve Truva’ya giderken donanmaya
onderlik ettigini yazar. Bence 6nderligi cografya bilgisiy-
le degil, kahinlik bilgisiyle yapmugt1. (88) Amphilochus ve
Mopsus, Argoslarin krallar1 ve kihinleriydiler ve Kilikya'nin
sahil kesimine Yunan sehirleri kurdular. Onlardan 6nce
Ampbhiaraus ve Tiresia vardi ve giiclii, taninmig kimselerdi.

Ennius'un aktardigs gibi de degillerdi:
Onlar kendi kazanimlar: icin hikdyeler uydururlar

Hic de bdyle degildi, onde gelen kisilerdi. Kuglar ve isaret-
ler araciliryla gelecegi akearirlardi. Tiresias'in dliiler arasin-
da bile tek bilge oldugunu ve digerlerinin golgeler alunda
gezindigini sdyler Homeros. Amphiaraus ise Yunanistan'da
oyle bir tine kavugmugtu ki tanr sayilirdi ve sadece onun
yakildig1 yerde kahinlik yapilirdi. (89.) Asia'nin krali
Priamus’un oglu Helenus ve kizi Kassandra kihinlik gii-
ciine sahip degiller miydi? Helenus isaretlere bakarak ka-
hinlik yapardi, Kassandra ise ¢ildirarak ve delirerek. Soylu
Marcius kardegler de atalarimizin yazdigina gére ayni ge-
kilde kahinlik yapmuglardi. Korinthoslu Polyidos'un hem
bagkalarina hem de Truva'ya giden ogluna Slecegini soy-
lerken kihinlik ettigini Homeros anlatmaz mi? Eskiden
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yonetimde olan insanlar ayni zamanda kihinlik de yapard.
Ciinkii fikir iiretmek kadar kehdnette bulunmak da onlar
icin kral olabilmek adina 6nemliydi. Bunun kanitt bizim
devletimizdir zira eskiden krallar ayni1 zamanda kihindi ve

krallardan sonra da kutsal gérev bahgedilen kigiler devleti
dini yetkiyle yonettiler.

XLI. (90.) Kahinligin bu yontemi barbarlar arasinda bile
ihmal edilmedi. Galyadaki Druidler 6rnek olarak verilebi-
lir. Onlardan birini bizzat tanima firsat1 buldum. Aeduili
Divitiacus, sana misafitlige gelmisti ve seni 6viiyordu.
Divitiacus, Yunanlarin physiologia dedigi, doga bilimini
bildigini belirtiyor ve bazen isaretlere bakarak bazen de an-
lik yorumlayarak olacaklar1 aktardigini séyliiyordu. Persler
arasinda da kehénette bulunan ve isaretlere bakan biiyii-
- ciiler bulunurdu. Onlar diigiinmek i¢in tapinakta bir ara-
ya gelirler ve aralarinda konusurlardi. Bir zamanlar siz de
Nonae giinlerinde aynisint yapardiniz. (91.) Biiyiiciiliik
egitimi almadan, bilgi edinmeden hi¢ kimse Perslerin krali
olamaz. Belirli ailelerin ve topluluklarin bu yola adandik-
larin1 gérmen miimkiindiir. Karyadaki Telmessos gehri,
i¢ organlara bakarak kihinlik yapma disiplininin en iinli
oldugu sehirdir. Peloponnesostaki Elis gehri, i¢ organlara
bakarak kahinlik yapmada 6nde gelen Iamidae ve Clytidae
adinda iki aileye sahiptir. Suriyede de Keldaniler yildiz
gozlemleriyle ve zekalariyla bilinirler. (92.) Etriiskler de
gokten gelen isaretler ve alametlerle yakindan ilgilenirler,
onlarin gosterdiklerini yorumlarlar. Bu sebeple, atalarimiz
zamanindaki senato giicliniin dorugundayken, onderlerin

19 Mart, Mayss, Temmuz ve Ekim'in 7. giinii, diger aylarin 5. giinii.
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ailelerinden segilen alti cocugun Etriisk halkina verilmesine
karar vermigti ki boylesi bir sanat insanlarin beceriksizligi
sebebiyle dini giiciinden kopup ticarete doniigmesin. Ote
vandan Frigyallar, Pisidyalilar, Kilikyalilar ve Araplar ge-
nellikle kuglarin hareketlerindeki isaretlere yonelmiglerdir
ve Umbriada da ayni1 yaklagimin bulundugunu biliyoruz.

XLII. (93.) Bana 6yle geliyor ki insanlar yasadiklar1 yer-
deki kehinet firsatlarini degerlendiriyorlar. Gergekten de
yiikseltinin olmadigi, ferah ve diimdiiz ovalarda yagayan
Misirlilar ve Babilliler bu sebepten oriirii gokyiizii iizeri-
ne caligabilirler ve yildizlara ilgi duyabilirler. Dinleri ile i¢li
dight hayat siiren Etriiskler bitmek titkenmek bilmez bir is-
tekle kurban keserlerdi ve kendilerini i¢ organlarin bilgisine
adamiglardi. Ayrica hava yogun oldugu icin pek gok isaret
goriiliirdii ve bu sebepten &tiirii hem gokyiiziinden hem
de yeryiiziinden gelen, sik rastlanmayan igaretler, insanla-
rin ve hayvanlarin hamileliginde ve dogumunda belirirdi.
Boylelikle Etriiskler bu alanda énde gelen kimseler oldular.
Isaretlerin giiciinii, senin de sdyledigin gibi, kadim insan-
lar tarafindan dikkatlice secilmis kelimeler aktarirlar. Onlar
gosterirler, aktarirlar, isaret ederler ve énceden bildirirler,
bu sebeple onlar icin ostenta, portenta, monstra ve prodigia
isimleri kullanilir. (94.) Ote yandan Araplar, Frigyalilar ve
Kilikyalilar hayvanlarin beslenmesi icin yaz ve kig, daglari
ve bayirlan gezerlerken rahatga kuglarin seslerini ve ugus-
larint kaydettiler. Ayn1 durum hem Pisidyalilar hem de
bizim Umbrialilar iin de gegerlidir. Onceden séziinii etti-
gim Karyalilar ve 6zellikle Telmessoslular bereketli, verimli
ve bu yiizden degisik sekillerde dogan ve yetisen seylerin
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sesleri geldiginde; gok yarldiginda ve gokyiiziinde kiireler
goriindiigiinde; senatoya da iletilen Privernum'daki tarla-
lar kaydiginda; Apuliada akil almayacak deprem yasan-
diginda ve toprak inanilamayacak derinlige ¢oktiigiinde.
Mucizeler araciligtyla Roma halkina biiyiik savaglar ve teh-
likeli kalkigmalar agiklandilar. Biitiin bu olaylara i¢ organ-
lara bakarak kehinette bulunanlarin cevaplariysa, Sibylla
dizeleriyle uyumluydu. (98.) Peki Cumae'daki Apollo ve
Capuadaki Victoria heykeli terlemedi mi? Erdiginin do-
gumu Sliimciil mucize degil miydi? Atratus Nehri’nden
kan akmadi mi? Gékten stk sik tag, bazen kan, toprak
ve siit yagmadi mi? Capitoliumdaki Centaurus heykeli
tizerine, Aventinumdaki gecitlerin ve insanlarin iizerine,
Tusculunum'daki Castor ve Pollux Tapinaklari iizerine ve
Romadaki Pietas Tapinagy iizerine simsek diigmedi mi?
Verdigim her bir 6rnekte, i¢ organlara bakarak kehinerte
bulunanlar olacaklarin cevabint vermediler mi? Onlarin

soyledikleri de Sibylla kitaplarinda bulunmuyorlar miydr?

XLIV. (99.) Marsilere karst savas sirasinda Quintus’un ki-
21 Caecilianin rityast dogrultusunda senato Sospita Iuno
Tapinagr’'ni yeniden diizenledi. Sisenna bu riiyay1 oldugu
gibi alip dogrulugunu inceledikten sonra aliplmadik sekil-
de riiyalara giivenilmemesi gerektigini belirtir. Bana kalir-
sa Epikuroscu birisi tarafindan yanilulmisur. Ote yandan
Sisenna, mucizeler aleyhine de higbir agiklama yapmaz.
Marsilere karsi savagin baglangicinda tanrilanin heykelleri
terlemis, nehitlerde kan akmug, gok yarilmus, savagin tehlike-
lerini agiklayan gaipten sesler duyulmus ve Lanuvium'daki
kalkanlar fareler tarafindan kemirilmislerdi ki bu durum i¢
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organlara bakarak kehinette bulunanlar tarafindan en ko-
tii igaret sayilirdi. (100.) Yilliklarda gegen bir hikiyeye gére
Veii Savag: sirasinda Alba Gélii tagtiginda, Veii sehrinde bir
soylu bize siginmisti ve yazitlarinda gecen kehinete gére
g6l tagug1 zaman Veii'nin isgal edilemeyecegini soylemisti
ve eger gol engellenmezse ve denize akarsa Roma halkinin
basina felaket gelecegini belirtmigti. Eger boyle olmazsa ya-
ni denize varamazsa, o zaman bizim icin saglikli olacaku.
Bu sebepten 6tiirii Alba Gélir'niin suyu atalarimiz tarafin-
dan esi benzeri olmayacak sekilde bogaltildi. Savagta yorgun
diisen Veii halki senatoya elciler gondermigti ve elgilerden
biri 6nceden kagan kisinin biitiin gergegi anlatmaya ciiret
edemedigini sdylemisti. Aslinda Veii halkinin kehanet ki-
© taplarinda Roma’'nin kisa siire sonra Galyalilar tarafindan
ele gegirilecegi de yazmaktayd: ve gercekten de Veii'nin
alinmasindan alu yil sonra bu olayin yagandigini biliyoruz.

XLV. (101.) Savaslarda sik sik Faunuslarin isitildigi ve ka-
ristk zamanlarda da gaipten gergegi aktaran seslerin geldigi
soylenir. Pek cok Ornekten iki tanesi verilebilir: Roma ele
gecirilmeden kisa bir siire énce, Palatium’un altndan yeni
yola uzanan Vesta'nin kutsal korusundan, duvarlarin ve ka-
pilarin yenilenmesi gerektigini, eger yapilmazsa, Roma'nin
ele gegirilecegini sdyleyen ses duyulmustu. Uyan dikkate
alinabilecekken goz ardi edilmis ve felaketle karsilasilmugtu.
Korunun kargisina Aius Loquens® icin simdi etrafi gevri-
li olarak goérdiigiimiiz sunak adandi. Ote yandan deprem
oldugunda tepedeki Iuno Tapinagr'ndan? gelen, hamile

21 Roma'nin haberci tanrsi.
22 Uyaran, tavsiye veren, 6giit veren Iuno.
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olarak aliyorum kizim.” der. Olen Persa ismindeki kiigiik
kopektir. (104.) Mars rahibi Lucius Flaccus’tan su hikayeyi
duymugtum: Metellus’'un kizi Caecilia kiz kardeginin kizi
. icin evlilik hazirliklart yaparken, atalarimizin gelenegi ol-
dugu icin uyar1 almak maksadiyla kiiiik bir tapinaga gider.
Caecilia taburede kardesinin kiziysa ayakta hi¢bir s6z etme-
den bekledikleri sirada ayakta durmakean yorulan kiz kisa
bir siireligine tabureye oturmak ister. Caecilia ise “Tabii
ki kizim, tabureme oturabilirsin.” der. Bu olay gercekle-
sen hikdyenin uyarisidir. Kisa siire sonra Caecilia dliir ve
kardeginin kizt da Caecilia'nin kocasiyla evlenir. Bunlarin
hafife alinmasini, hatta alaya alinmasini agikgasi anliyorum
fakat tanrilarin aktardiklarini hafife almak bizzat tanrilarin

varligini yok saymakuir.

XLVII. (105.) Isaretlere bakan kihinler hakkinda ne séy-
leyebilirim? Bana kalirsa onlarin koruyuculugunu yapmak
sana diiger. Senin konsiilliigiin sirasinda Appius Cladius,
Salus* kahininin aktardigina gore siiphesiz siddetli ve
tiziintii verici i¢ savas ¢ikacagini akecarmugti. Birkag ay sonra
kargasa bagladiginda sen i¢ savag1 birkag giin igerisinde bas-
urmistn. Appius daima arkasinda durabilecegim kahindir
ve yillarin tanikliginda, sadece o ayni kehénetleri tekrarla-
yip durmayarak kahinlik egitimini sonuna kadar tamam-
lamigti. Senin meslektaglarin ona giilmiis ve bir keresinde
Pisidyali bir keresinde de Soral1 demiglerdi. Onlarin kihin-
likle ya da gergegi ortaya gikarmayla alakali bir i yapma-
diklart bilinir ve bu inanislarin, cahillerin etkilenmesi icin

24 Romada bir Tanrigadir. Kiginin ve devletin sagligi hakkinda kehanetler

sunar.,
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dahice tasarlandigini séylemiglerdir. Halbuki hi¢ de boyle
degildir. Romulus’un bagini ¢ektigi cobanlarda ya da biz-
zat Romulus'ta, inangli toplulugu hataya siiriiklemek igin
suretler yaratabilecek kivrak zeka yoktu. Ogrenme giiglii-
gii ihmalkarlik dogurdu ve onlar, kihinligin ne oldugunu
ogrenmek yerine bos laflar sdylemeyi tercih ettiler. (106.)
Senin Marius hakkinda yazdigin eserdeki kehinetten daha

kutsal ne olabilir? Senin gériiglerinden miimkiin mertebe

faydalanmak isterim:

Yiice sesli Iuppiter'in tiiylsi kartals,
gordii tepelerden agacin altinda duran yilan:

ve gegirerek bedenine tirnaklarini

bir anda yakalads. )

Ustu kartal, cans agzina geldi boynu benekli yrlanin,
yara bere iginde bedeni kivranirken, kan damlyordu
agzindan kartalin.

Agtr pengelerini, atts son nefesini veren yilan,

0 an huzur buldu rubu, kartal o an ast: biitiin acilarini,
yilanin pargalanmig bedeni ise dalgalara karsse.

Giinese, 151ga, pariltiya dogru stiziildsi kartal

ve onu gozleyen kutsal kihin Marius,

Roma’ya janina yaragir sekilde dondiigiinii gordii.

Solda simsek cakt: ve luppiter kartalin kehinetini onayladh.

XLVIIL (107.) Ayrica Romulus’un kehinet yetenegi sehir-
li degil kirsaldi. Cabhillerin etkilenmesi igin tasarlanmig da
degildi, dogrular1 goren kisiler tarafindan kabul edildi ve
nesiller boyu aktarildi. Kardesi de kihin olan Romulus’un
hikiyesi, Ennius’un giirinde g6yle gegmektedir:
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ki kesin isaretler kesin olaylardan 6nce gelirlerdi. Bu isaret-
lerin bazilari i¢ organlarda, bazilari kuglarda, bazilart sim-
seklerde, bazilan mucizelerde, bazilar yildizlarda, bazilart
uyuyanlann gérdiiklerinde, bazilari ¢ildiranlarin seslerin-
de bulunur. Bunlara dikkat edilerek anlagilanlar, genellikle
yanlis ¢itkmazlar. Hatali ¢tkarimlar ve yorumlarda kusur, iga-
retlerde degildir; yorumlayan kisi beceriksizdir. Béylelikle
insanlarin hayatinda kutsal bir gii¢ oldugu varsayimi kanit-
landiktan ve dogrulandiktan sonra olduklarini gérdiigiimiiz
olaylarin neden meydana geldigi sorusunu cevaplamak zor
degildir. Hem kurban segilmesi i¢in onderlik eden tiim ev-
renle ic ice, diisiinen belirli bir gii¢ olabilmeli hem de kur-
ban kesmek istedigin anda eklenerek ya da cikarlarak ic
organlar degisime ugramali. Doga, kisa zamanda pek ¢ok
seyi artunr, degistirir ve azalur. (119.) Caesar’in 6liimiinden
kisa siire 6nce olan olay dyle miihim bir kanit igerir ki siip- -
hemizi dindirebilir. Caesar altun tahta oturdugu ve mor ki-
yafetle goriindiigii ilk giin kurban keserken adaklik boganin
ic organlan arasindan kalp ¢itkmamigu. Viicudunda kan do-
lasan herhangi bir hayvani, kalbi olmadan diisiinebilir mi-
sin? Spurrina, hem aklin1 hem de hayatn yitirmesin diye,
zira bu her iki durum da kalp ile akalalidir, ¢ekinceli yak-
lagmasi konusunda onu uyardiginda béylesi tuhaflik kargi-
sinda Caesar korkuya kapilmigti. Ertesi giin karacigerin tist
kism1 kaybolmugtu. Bu isaretler 6liimsiiz tanrilar tarafindan
Caesar’a, 6liimden kaginmast icin degil 6liimiin yaklagtugini
anlamasi icin gonderilmiglerdi. Onlar olmadan, kurbanin
hayatta kalmasinin miimkiin olmadig i¢ organlardaki bu
kistmlar ortaya gikmadigina gore tam kesim aninda bu or-
ganlarin yok oldugu anlagiimalidir.
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LV. Bana kalirsa her ne kadar ya sanatla ya da yorumla
kehanette bulunanlari siklikla yaniltsa da kihinlik vardir.
Elbette insanlar diger alanlarda oldugu gibi kihinlikte de
hata yapabilirler. Siipheli anlami olan isaret agik gibi ka-
bul edilebilir. Isaret irdelenmemis olabilir ya da irdelense
bile g6z ard1 edilmis olabilir. Yine de inceledigim bu konu-
yu 6ngorii ve 6nseziyle alakali birka¢ 6rnek kullanarak da
saglam zemine oturtmak bana kalirsa miimkiindiir. (125.)
Kuskusuz diyebilirim ki eger éngériilen herhangi bir olay
ongoriildiigi gibi meydana gelirse ve kazasiz belasiz 6ng6-
rii tamamlanirsa o zaman kahinlik kesinlikle vardir ve her-
kes tarafindan kabul edilmelidir. Bana gére Posidonius’un
yaptg gibi yapmaliyiz. Soyle ki hakkinda yeteri kadar bah-
settigimiz tannida, sonra kaderde, sonra dogada kihinligin
giiciinii ve sebebini tekrar aramaliyrz. Akil her seyin kader-
le olduguna inandirir. Kader derken Yunanca heimarmene
(eiuapuévn) kelimesini kastediyorum. O, sebepler silsile-
sidir ve sebebe baglanan sebebin kendisinden sonug do-
gurmasidir. Ezeli ve ebedi hakikati aktarir ve sonsuzluktan
gelir. O halde olmayacak olan olmad: ve doganin etki ala-
n1 disinda sebebe sahip olan hi¢bir sey olmayacak. (126.)
Anlagiliyor ki kader uydurma degildir, dogaya baglidir.
Doga her seyin sebebidir. Hem olmus olanlarin hem olu-
yor olanlarin hem de olacak olanlarin nedenidir. Oyleyse
hangi olayin siklikla hangi sebebi takip ettigini gézlem yo-
luyla bilmek miimkiindiir. Yine de bu konuda daima dog-
ru karar vermenin gii¢ oldugunu belirtmek gerekir. Olacak
olanlarin sebepleri yine ya ¢ildirarak kehanette bulununlar

ya da uyuyarak kehanette bulunanlara goriiniirler.
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Kug sakimasindan ve daha fazlasindan anlayaniar,
kendisini bir yere koyar da bagkassnin karacigerinden dgrenirler.
Birak anlam aramays, dinle.

Birkag dize sonra agik¢a anlatiyorken neden burada béyle

bilmiyorum.

Ne olursa olsun ber seyi canlandsrir, sekil verir;
besler '
her seyden her seyi alir ve saklar, baba;
biaydiriir

ayn seyler dogar ve ayni geyler doner;
ayni yerde yaratr.

Her seyin tek ve ortak yuvasi varsa ve insan ruhu daima
olduysa ve olacaksa, neden bir seyin meydana geldigini ve
neyi igaret ettigini anlamak miimkiin degil? Kihinlik hak-
kinda s6yleyeceklerim bu kadar.

LVIII. (132.) Sunu da belirtmek isterim ki falcilar, kazang
icin kahinlik yapanlari ve hatta ruh ¢agirmayla ugrasanlan
bile konugma boyunca saydiklarim arasina koymuyorum.
Senin dostun Appius Claudius ise bunlara danigiyor.

Mars kihini, kiylii organ kidhini,

firdd firdl dolagan ysldsz gozlemcileri,

Isis kdhinleri ve riiya tabircileri,

Bana gore hepsi bes para etmez kimseler.

Ciinkii onlar kutsal higbir bilgi ve sanat bilmezler.
Bog beles konugan kahin giirub, arsiz falcilar,
isbilmez, fittirmuy, iki lokma pesinde kosanlar;
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yolsuzlar ama yol gostermeye kalkarlar;
kirli cikidsrlar zira dickagitgidiriar,

ii¢ kurusum var derken bes kurusunu alirlar.

Birkag dize 6nce tanrilarin var olduklarini yazmasina ragmen
onlarin insanlart umursamadiklarini séyleyen Ennius’un
dizeleri bunlar. Ote yandan bence tannlar insanlarn umut-
suyorlar, uyartyorlar, pek ¢ok seyde 6ngorii sagliyorlar ama
yanlis, noksan ve kotii niyedi kihinligi hari¢ tutuyorum.”
Quintus bunlari dedikten sonra ben de sunlar1 dedim:
“Canim Quintus, gayet hazirlikli gelmigsin...”
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mi? Duyularla algilanabilen higbir sey kahinlikle iligkilendi-
rilmez. Ote yandan sanatla yiiriitiilen islerde de kahinligin
higbir rolii yoktur. Zira hastalar igin kihinleri (hariolus) ya
da gelecegi gérenleri cagirmayiz, doktorlari gagiririz. Telli ya
da tGflemeli galgt calmak isteyenler, egitimlerini i¢ organla-
ra bakarak kehinette bulunanlardan degjl miizisyenlerden
alirlar. (10.) Ayni durum edebiyat ve egitimle edinilen diger
isler icin de gegerlidir. Gergekten de kehinette bulundugu
séylenenlerin, Giineg'in Diinyadan biiyiik olup olmadigs-
na ya da ayn1 biiyiiklitkte olduguna; Ay’in kendi kendine
mi yoksa Giinesin gigtyla m1 parldadigina cevap vere-
bilecegini diisiiniiyor musun? Gokte dolasan yildizlarin,
Giines'in ve Ay'in hareketlerini bildiklerine inantyor mu-
sun? Kendilerine kihin diyenler bu konulara hikim olduk-
larini sdylemezler. Geometri igin de bu durum gecerli, ne-
yin dogru neyin yanlis oldugunu bilmezler; zira bu mesele
kahinlerin (bariolus) degil matematikle ugrasanlarin isidir.

IV. Felsefeyle alakali meselelere geldigimizde, acaba neyin
iyi, neyin kotl ya da neyin ne iyi ne de kétii oldugunu
kahinlere mi sorulur, onlara mi danigilir? Bu tiirden soru-
lar1 da filozoflarin yanitlamast gerekir. (11.) Yiikiimliiliikler
hakkinda ne demeli? Ebeveynlerle, kardeslerle ve dostlarla
nasil yaganmasi gerektigi i¢ organlara bakarak kehanette bu-
lunanlara mi1 sorulur? Paranin, makamin ya da giiciin nasil
kullanimas: gerektigi de mi onlara sorulur? Boyle konular
genelde bilginlere sorulur, kihinlere degil. Yoksa diyalektik
ve doga bilimleri konusunda da m1 onlara danigilir? Diinya
bir tane mi yoksa birden ¢ok mu? Her seyin kendisinden

tiiredigi 6zler nelerdir? Bu tarz sorular doga bilimlerinin
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alanina girer. Peki Yunanlarin psevudomenos (wevoouevog)
dedikleri yalana paradoksunu nasil ¢dzebilirsin? Yigin
paradoksuna nasil karsi koyabilirsin? (Eger bu kelimenin
Latince muadilini kullanacak olsaydim acervalis kelimesini
kullanirdim, fakat gerek yok; zira aslen Yunanca olan felsefe
ve diger bir¢ok kelimeyi kullandigimiz gibi sorites kelime-
sini de Latincede kullaniyoruz.) Bu iki sorunun muhatabi
kihin degil manukla ugragan kisidir. Devlet yonetimindeki
en iyi yontemin hangisi olduguna; yasalarin nasil olacag-
na; hangi geleneklerin yararli hangilerinin zararli olduguna
karar vermek i¢in i¢ organlara bakarak kehanette bulunan
Etriiskler mi ¢agrilmali yoksa bu tiir meselelerde liderlerin
ya da halk arasinda bu konularda uzmanlhgyla 6ne ¢ikan
kimselerin mi karar vermesi beklenir? (12.) Eger duyularla
algilanan seylerde ya da sanatla yiiriitiilen iglerde kahinligin
bir rolii yoksa; eger felsefe icin, devlet icin kullanilmas: an-
lamsizsa, niye ve nigin var anlamiyorum. Ya her seyde kul-
lanilabilmeli ya da varligini siirdiirebilecegi bir alan olmali.
Fakat akil yiiriitmemiz dogrultusunda sunu séyleyebilirim
ki kahinlik hicbir seyde kullanilmiyor ve anlam kazandi-
gin1 soyleyebilecegimiz bir alan da yok. O halde kihinlik

diye bir seyin olmayabilecegini goz ardi etme.

V. Yunanlarda, halk arasinda oldukca bilinen bir s6z vardir:

Saglam ¢tkarimlarda bulunan, mitkemmel bir bir kihin
(vates) olacagim.

Acaba gelecegi goren kisi, hava durumu hakkinda serdii-
menden daha iyi, hastalik hakkinda doktordan daha kesin,
savag idaresi hakkinda da kumandandan daha sagduyulu
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VI. (15.) Peki ya akil yiiriiterek anlagilmayan geylerin 6nce-
den sezilmesi miimkiin miidiir? Onceden oldugu gibi olan
olaylara degil, beklenmedik bir gekilde cereyan eden olaylar
i¢in gans eseri, tesadiifen, kazara ya da sanssizlik deniyor de-
&l mi? O halde degisken talih ya da goriinmez kaza sonucu
beklenmedik bir sekilde meydana gelen bir olayin 6ngorii-
sii ya da dnsezisi miimkiin miidiir? (16.) Doktor hastaligin
agirlagngina, kumandan tehlikelere ve serdiimen de havanin
kotilesecegine dair akil yiiriiterek tahminde bulunur. Akil
yiiriitiirken hataya diigmemelerine ragmen genellikle yanlig
sonuca ulagirlar. Zeytin agacinin ¢icek agugim goren ciftci,
gayet yerinde bir akil yiiriitmeyle, agacin yemis de verecegi-
ni diigiiniir fakat her zaman bu durum gerceklesmez. Gayet
yerinde bir akil yiiriitmeyle varsayimda bulunan kisiler bi-
le yamliyorsa, ¢tkanimlarini i¢ organlara, kuslara, isaretlere,
kihinlere ve rityalara dayandiran kisiler hakkinda ne denile-
bilir? Heniiz higbir isaret, karacigerdeki yarik, karganin otii-
sii, kartalin ugusu, yildizlarin hareketi, kendinden gegenle-
rin sayikladiklar, kutsal yazilar ya da rityalar hakkinda bir
sey séylemiyorum; yeri geldiginde soyleyecegin fakat simdi
evren hakkinda konugmaya baglayacagim. (17.) Higbir se-
bebi ya da belirtisi olmayan bir seyin vuku bulacags nasil
6ngoriilebilir? Giines ve Ay tutulmasi, uzun siire boyunca
yildizlarin hareketleri ve matematik iizerine ¢aligan kimseler
tarafindan &ngoriiliir; doganin zorunlulugu bu éngoriile-
ri gegerli kular. Ay'in sabit hareketi sayesinde ne zamanin
Giineg'in uzaginda olacagini ve Diinya'nin gélgesinin (koni
seklindedir) onun iizerine diigiip karartacagini gok bilim-
ciler bilirler. Ayni sebepten 6tiirii, Ay'tn ne zaman Diinya
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ve Giineg arasinda girerek gozlerimizden 1g181 alacagini da
bilirler. Ne zaman yildiz takimlarinin belirdiklerini ya da
kaybolduklarini ve gezegenlerin konumlarint da isaretler
aracithgiyla goriirler. Gérdiigiin iizere bu séylediklerim akil
yiiriitmeyle anlagilirlar.

VIL (18.) Peki hazine bulacagini sdyleyen ya da kendisine
miras kalacagini sGyleyenler, bu varsayimlarini neye dayan-
dirir, nasil boyle bir sonuca varirlar? Bu tarz varsayimlar bi-
raz 6nce verdigim rneklerdeki gibi belitli bir zorunlulukla
ortaya atiliyorsa, o halde kazara ya da sans eseri bir sey var
midir? Aslina bakarsan bana gore, tanrinin bile kazara mi
yoksa sans eseri mi meydana geldigini bilemeyecegi, akil
yliriitnie bakimindan gesitli ve talihi degismeyen hicbir sey
yoktur. Eger tann biliyorsa, o zaman olmas: gereken olur.
Eger olmas: gereken olacaksa, sans eseri diye bir sey yok-
tur. Halbuki sans eseri diye bir sey vardir o halde sans eseri
meydana gelen olaylarin énceden bilinmesi miimkiin de-
gildir. (19.) Ote yandan eger talihi reddedersen; olagelmis
ve olacak her seyi bir zorunluluk olarak gériirsen, sans eseri
meydana gelen olaylarin 6nceden 6ngoriisii olarak tanimla-
digin kahinlige bagka bir tanim bulman gerekir. Ne zaman
olacagi onceden belirlenmis ve olacag kesinlesmis olayla-
rin disinda higbir sey olamiyor, vuku bulamiyor, meydana
gelemiyorsa o zaman talih diye bir seyden soz edilebilir mi?
Bu durumda, sans eseri meydana gelen olaylarin 6ngériisii
denilen kahinlik nereye koyulmali? Buna ragmen olagelmis
ve olacak her seyin kadere tabi oldugunu belirtmigtin. Yash
kadinin diline pelesenk olan, hurafelere bulanmig kader.
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Eger her sey kadere bagliysa, o zaman olacaklar igin 6nlem
almamuz1 saglayacak higbir uyari olamaz; zira ne yaparsak
yapalim, olagelen geyler olacaktir. Eger sakinilabilir seyler
varsa, kader yoktur; kihinlik de yoktur zira o olacaklarla
ilgilidir. Ote yandan herhangi bir 6nlemle olmast engelle-
nebilecek hicbir sey yokeur.

IX. (22.) Ayrica gelecegi bilmemizi saglayan bir bilimin
bize fayda saglamayacag kanaatindeyim. Eger yaslihiginda
bagina gelecekleri gengliginde bilseydi, Priamus i¢in haya-
un ne anlami kalird? Mitlerden uzaklagip giiniimiize dogru
gelelim. Halkimiz arasinda deger gérmiis 6nde gelen kisi-
lerin ac1 verici 6liimlerini Comsolatio adli eserimde topla-
dim. Nispeten giiniimiize yakin bir 6rnek olarak Marcus
Crassus’'a deginebiliriz. Firat'in 6tesinde oglu Publius’la
birlikte dlecegini, ordusunun mahvolacaginy, rezil ve utang
verici bir gekilde yitip gidecegini giiciiniin ve servetinin do-
rugundayken 6grenmesi, sence Crassus’a ne gibi bir fayda
saglar? Eger Pompeius ordusunu yitirdikten sonra Mistr ¢6-
liinde katledilecegini bilseydi ti¢ konsiilliigiinde, i zaferin-
de ve son derece gan ve gohret kazandiran olaylarda mutlu
olur muydu? Hatta 6liimiinden sonra, gozlerim dolmadan
anlatamadigim olaylar, vuku bulur muydu? (23.) Peki bii-
yiik gogunlugunu kendisinin segtigi senatoda, Pompeius'un
salonunda ve Pompeius'un heykeli yani baginda, bazilari-
nin servetlerini ona borglu oldugu birtakim asil vatandaglar
tarafindan bizzat kendi komutanlarinin gézii éniinde 6l-
diiriilecegine dair acaba Caesar'in kehinette bulundugunu
diisiinityor musun? Oyle bir andi ki cesedine arkadaglan
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Bir sey olacaksa olur, yiice luppiter bile kendisini
sakinamaz.

Biitiin bu kader meselesi Atella oyunlarina konu olacak de-
recede fakat giristigimiz bu ciddi tartismada esprilere yer
yok. O halde bu konuda akil yiiriitmemizi yavas yavas sona
erdirelim: Eger kesin olmadi: i¢in kazara olan seyleri 6n-
gdrmek miimkiin degilse, kihinlik yoktur. Ote yandan eger
kesin ve kaginilmaz olduklar igin 6ngérmek miimkiinse bi-
le kahinlik yoktur; zira senin tanimina gore kihinlik “sans
eseri” olmalidir. (26.) Konusmamin bu ilk kismi, ordudaki
hafif birlikler gibiydi, simdi yakin savasa girelim ve diger

temellendirmelerini de giiriitebilecek miyim gorelim.

XI. Iki tiirden kahinlik oldugunu séyliiyorsun: Birisi sanata
bagli, digeriyse dogal. Sanata bagh kahinlik kismen varsa-
yimla, kismen de uzun siireli gézlemle yapilir. Dogal ki-
hinlikse, kendisinden biitiin rublarin qikugs, alindig; ve pay
edildigi kutsal bir dig kaynagin ruhu kusatmas ya da kavra-
rﬁa&yla ortaya ¢ikar. Sanata bagli kihinligi de su alt baglik-
larda ele aliyorsun: I¢ organlarin incelenmesi, simgsek ve ala-
metlerin gozlenmesi, uyarilarin ve isaretlerin kullanilmasi.
Ayrica bunlara ek olarak varsayima da:yall biitiin kahinlikleri
de say1yorsun. (27.) Dogal kahinligi de su alt bagliklarda ele
aliyorsun: Bir akig benzeri ¢ildirma yoluyla yiikselen ruha
dayal olarak ya da uyku sayesinde hislerden ve dertlerden
kopan ruha dayali olarak. Nihayetinde kihinligi ti¢ kaynaga
dayandirtyorsun: Tanri, kader ve doga. Agiklama yapama-
mana ragmen sagilast sayida érnekle kargima cikiyorsun.
Kazara gergeklesebilen ya da hatali ve kurmaca kurnazlik
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bulundurmak gerekir. (32.) Demokritos'un séylediklerinde
dogruluk pay1 oldugunu diigiinelim. O halde ne zaman ig
organlara bagvurmaliyiz? Ne zaman kihinin farkina vardig:
alametleri duyariz? Bazen ategle bazen suyla kehanette bulu-
nurlar; bazen kazana bazen de kaybi aktarirlar; yarigt bazen
hayra bazen de gerre yorarlar. Karacigerin {ist kismini detay-
lica incelerler ve bir sey géremediklerinde, bunun en elim

isaret oldugunu belirtirler.

XIV. (33.) Anlayacagin izere, boyle seylerin gézlemlen-
mesi miimkiin degildir. O halde eger bilinmeyen seylerin
ortaya ¢tkarilmasina dair bir yéntem varsa bu birikim or-
taya ¢tkmug degildir, uydurmadir. Peki bunlar, dogay: tek
ve biitiin olarak gérmeyi yeglediklerini bildigim doga filo-
zoflarinin séyledigi gibi pek ¢ok sey barindiran ve bunlar
uyum icinde bir arada tutan doga diizeniyle nasil bir iligki
icerisindedir? Hatta hazine kesfi ve evren arasinda nasil bir
bag kurulabilir? Eger i¢ organlar bana servetimin artacagini
gOsteriyorsa ve bu dogaya uygunsa, o zaman ilk olarak i¢
organlarin evrenle bir bagi olmali ve ikinci olarak da doga
diizeni, servetimi kontrol ediyor olmali. Doga filozoflari-
nin bunlart séylemesi utang verici degil mi? Yine de belirli
bir iliski oldugunu kabul ediyorum. (Stoacilar bu iligkiye
dair pek gok 6rnek toplamiglardir. Kisin kiiciik farenin kii-
¢lik karacigerinin biiytidiigtinii; kuru yarpuzun kis glindé-
niimiinde ¢icek actgini ve tohum keseciklerinin patlayarak
dért bir yana tohum sagtiklaring; zaman zaman telli galgilar-
daki tellerin farkli sesler ¢ikardiginy; istiridyelerin ve biitiin
kabuklu deniz canlilarinin Ay yiikselirken biiytidiiklerini,
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teslim ettiniz! I¢ organlara dayal: kihinligin oldugunu soy-
letken doga bilimini yikip gegiyorsunuz. Karacigerin iist
kismi vardir ve i¢ organlar arasinda kalp vardir! Kurbanin
lizerine sarap ve un serpistirdiginde de kayboluyor! Tanr
alip gotiiriiyor onlari, bir gii¢ yok ediyor ve yutuyor! O
halde her seyi doguran ve yok eden doga olmamali ama
hiclikten dogan ve kendi kendine bir anda yok olan bir sey
olmalt degil mi? Doga filozofunun béyle bir sey dedigini
hi¢ duydun mu? I¢ organlara dayali kihinlik yapanlarin
sdylemidir bu. O zaman kihinlere, doga filozoflarindan
daha fazla giivenilmesi gerektigini mi diigiinityorsun?

XVII. (38.) Pek ¢ok tanriya adak adandifi sirada, baz
adaklardaki 6ngoriiler talihli digerlerindeki talihsiz nasil
oluyor? Ilk adaklardan ¢ikan i¢ organlarda uyarilar suna-
cak ve sonrakilerde de vahim olaylari gosterecek kadar
tutarsiz mu tanrilar? Yakin kisiler arasinda sik sik gériil-
diigii gibi tanrlar arasinda da bir uyusmazlik mi var da
Apollon’a sunulan adak olumlu &ngoriilere sahipken,
Diana’ya sunulan adak olumsuz 6ngoriilere sahiptir?
Kurbanlar sans eseri secildigine gére kurbanin i¢ organ-
larinin  kurbanla alakali oldugunu géremiyor musun?
Ote yandan kutsal yazilarin sans eseri segiminde oldugu
gibi kurban seciminde de kutsal bir giiciin etkisi vardur.
Kutsal yazilar meselesine birazdan deginecegim. Yine de
sunu sdylemeliyim, kutsal yazi segimiyle kurdugun ben-
zerlik kurban se¢imini gii¢lendirmiyor, aksine kutsal yaz
secimini zedeliyor. (39.) Kurbanlik olarak bir kuzu getir-

mesi igin birini Aequimaelium’a génderdigimde organlar
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benim talihime uygun olan kuzu rastgele secilmis olma-
yacak da tanrni mu1 kdleyi o kuzuya yoneltmis olacak? Eger
bunun, tannlann istegine baglh olan kutsal yazi1 secimi gibi
sans eseri oldugunu diigiiniiyorsan, iiziilerek soyliiyorum,
Stoacilar Epikurosgulara kendileriyle dalga gegilmesi igin
firsat veriyor demektir. Biliyorsun onlar boyle seyleri alaya
almay: es gegmezler. (40.) Acikgast onlar bunu giile oyna-
ya yaparlar; zira Epikuros tanrilan alaya almak i¢cin onla-
n belli belirsiz bir yapida, icinden riizgar gececek kadar
gecisken ve diinyalarin yikimlarindan kaynaklanan korku
yuziinden, iki koru arasindaymis gibi iki diinya arasinda
digiiniir. Ayrica, bizimkilere benzeyen fakat kullanmadik-
lar1 uzuvlara sahiptirler. Tanrlar ortadan kaldirirken me-
selenin etrafindan dolagmasina ragmen kahinligi tam anla-
miyla ortadan kaldirmada hig siiphe duymaz. Ote yandan
Stoacilar onun kadar kararli degildir. Epikuros’un tasvir
ettigi tanri ne kendisini ne de bagkasini umursar. O halde
insanlara kehinet de sunamazlar. Sizin tanriniz da her ne
kadar evreni ybnetse ve insanlar1 yonlendirse de kimseye
kehanet sunamaz. (41.) O halde neden agiklama getireme-
diginiz bu safsatalara ilgi duyuyorsunuz? Sizler meseleyi
aceleye getirdiginizde genellikle su sekilde sonuglara ulagi-
yorsunuz: “Eger tanrilar varsa, kihinlik de vardir; tanrilar
vardir, o halde kahinlik de vardir.” O halde su goriis de ga-
yet mantikli bir hal aliyor: “Kahinlik yoktur, o halde tan-
rilar da yoktur.” Nasil da diisiincesizce yaklastiklarina bir
bak, kahinlik olmadiginda tanrilar da olmuyor. Halbuki
kahinlik net bir sekilde ortadan kaldirilsa da tanrilarin var-

ligint savunmak gerekir.
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XVIIL. (42.) I¢ organlardaki kehinetin yanliglanmasiyla ig
organlara dayali kehinet de yanliglanmig oldu. Simdi sira
mucizeler ve simgeklere geldi. Simgeklerdeki kehinet, uzun
siireli gozlemle ortaya ¢ikarilir; mucizelerdeki kehinetse,
genel olarak akil yiiriitme ve varsayimla alakalidir. Peki
simgeklerde gbzlemlenen sey nedir? Etriiskler gokyiiziinii
on alt1 parcaya béldiiler. Elbette bizim dérde béldiigiimiiz
gokytiziinii 6nce sekize bélmek ve sonradan simgegin tam
olarak nereden ¢iktigini séylemek icin iki katina ¢ikararak
on alttya bélmek kolaydir. Peki gokyiiziiniin boliimleri ara-
sinda ne fark vardir ve béliitmden bolime 6ngérii nasi de-
gisir? Insanlar yildirimlara ve simgeklere sasirdiklari, kork-
tuklan i¢in onlarin her seye tesir eden muktedir Iuppiter
tarafindan génderildigine inandiklar bariz degil mi? Harta
bizim kayitlarimizda da béyle gectigi goriiliir: “Iuppiter
simgek, yildirim génderdiginde se¢im yapimasi caiz degil-
dir.” (43.) Bu belki de bir devlet meselesidir; atalarimiz bazi
bulugmalarin gerceklesmemesini istemis olabilir. Bu agidan
bakilinca simgek, se¢imin yapilmamasi i¢in tek olumsuz
isarettir. Goksel olaylar hakkinda konugursak, simgek sol
tarafta ¢akugt miiddetce diger meselelerde olumlu anlam
tastr. Yine de goksel meseleleri genel agidan bagka bir yerde
tartigacagim, simdi simgeklerle devam edelim.

XIX. Doga filozoflarinin muglak seylerden kesin varsa-
yimlara vardigini sdylemekten daha agagilayici bir ey var
mudir? Iuppiter’in simgeginin Aetna Dagr’nda Kikloplar
tarafindan yapildigini diisiinmedigine eminim. (44.) Eger
Iuppiter’in tek simgsegi olsayds, simsegi siirekli firlatmasi
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bizzat kendi tepelerini, tapinaklarins hedef alds bir
keresinde
ve Capitoliumdakileri atese verds.

Natta'nin, tanrilarin ve Romulus ile Remus’'un besleyici
ana kurtla birlikte olan heykelleri simsek yiiziinden yikil-
dilar ve kahinler bu olaylara dair en dogru agiklamalar:
sundular. (46.) Komploya dair isaretin senatoda belirdigi
zaman, iki yil evvel dikilmesi kararlagurilan Iuppiter hey-
kelinin Capitolium'da tamamlanmasi ger¢ekten gagirncidr.
“Yaptiklarina ve yazdiklarina kargst (tartigarak beni buna
yonlendiriyorsun) bir tutum mu sergileyeceksin?” diyor-
sun. Sen benim kardesimsin, bu yiizden sana sayg: duyuyo-
rum. Yine de merak ediyorum, bu meselede seni gergekten
rahatsiz eden nedir? Meselenin yapisi m1 yoksa benim ger-
gege ulagmak isteyisim mi? Aslinda ben kendimle celisiyor
degilim, sadece senden kahinligin manugim agiklamam
bekliyorum. Lakin sen sagilas1 bir geri ¢ekilme sergiliyor-
sun. Her tiirden kahinligin sebebini sordugum késeye siki-
sacagin1 bildigin icin pek ok s6z sdyledin. Meseleyi anlad-
gin1 belirtiyorsun ve béylelikle kahinligin manugini ya da
sebebini sorgulamiyorsun; nicin oldugunu degil, derinlik
ve kapsayicilik bakimindan ne oldugunu aragtiriyorsun.
Sanki kihinlik diye bir seyin varligini bagtan kabul etmigim
gibi; sanki kihinligin nedenini aragurmamanin filozof i¢in
uygun olacagini diisiiniiyormugsun gibi davraniyorsun!
(47.) Ayni yerde hem benim Prognostica adli eserimden ot-
nek veriyorsun hem de gesitli bitkilerin, mahmude otunun
ve logusa otu kokiiniin giictinii ve etkisini belirtiyorsun,
fakat bunlarin sebebini bilmiyorsun.
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XXVII. (58.) “Gokten kan yagdigi, Atratus Nehri’nin
kana bulandigy ve tannlarin heykellerinin terledigi sena-
toya aktanldi.” diyorsun. Gergekten de bu soylediklerine
Thales’in, Anaksagoras'in ya da bagka bir doga filozofunun
inanacagini digiiniiyor musun? Kan ve ter, canli viicudu
harig hicbir geyden ¢ikmaz. Su ve topraktaki bir maddenin
birlesmesiyle kan rengine benzer bir renk goriiliir ve giiney
riizgar estiginde kaplamalarin dis ylizeyinde gériilen nem,
teri andirir. Bu tarz geyler barig zamanlarinda pek dikkat
¢ekmezken savag zamanlarinda sik sik pek ¢ogunun {ize-
rinde durulur. O halde denilebilir ki endise verici ve tehli-
keli durumlarda bunlara hemen inanildig: icin sonrasinda
ne olacad diisiiniilmeden mucizeler uydurulur. (59.) Ote
yandan biz diisiincesiz ve kararsiz kigiler miyiz ki bir seyleri
kemirmek onlarin tek yaptig1 eylemken, bu eylemi mucize
olarak nitelendirelim? “Fakat Marsilere karst savagtan 6nce
Lanuviumdaki kalkanlarin fareler tarafindan kemirilmesi,
kahinler tarafindan son derece 6nemli bir olayin isareti ola-
rak algiland:.” diyorsun. Sanki gece giindiiz bir seyleri ke-
miren fareler, elekleri ya da kalkanlari kemirince bunun bir
anlami varmis gibi disiiniiyorsun! Gegenlerde fareler ki-.
tapligimdaki Platon’un Devlet eserini kemirdiler; eger me-
seleye senin gibi yaklasacak olursam, devletin vay haline!
Eger Epikuros’un de Voluptate eserini kemirmis olsalardy,
pazardaki fiyatlarin artacagini diisinmem gerekirdi!

XXVIII. (60.) Gergekten de hayvanlarin ya da insanla-
rin dogumlarina atfedilen isaretlerle alakali hikayeler bizi
korkutmali my? Lafi uzatmama gerek yok, hepsine dair
tek agiklama yapabilirim: Ne sekilde olursa olsun bir sey
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dogdugunda, sebebi doga olmast icap eder; olagandisi bir
durum gergeklesse bile doga disinda bir sebep olamaz.
Istersen seni saskina ceviren yeni seylerin sebebini aragur.
Aragtirmana ragmen bir sebebe bulamazsan da sunu unut-
ma: Hicbir sey sebepsiz yere olmaz. Aragtirmaya devam et
ve olagandis1 olayin sende yaratugs korkuyu doga felsefe-
siyle defet. Bu sayede deprem, gogiin béliinmesi, tas ve kan
yagmast, yi1ldiz kaymasi ve kuyruklu yildiz; bunlarin hicbiri
seni korkutmaz. (61.) Biitiin bunlarin sebeplerine, kihin-
lik hakkinda yetkin olan ve bu olaylar1 hi¢bir zaman sans
eseri gormeyerek hepsine dair agitklamalari doga felsefesine
gore yapan Khrysipposta bakalim. O s6yle der: “Hicbir sey
sebepsiz olamaz. Olmamis hicbir sey olamaz. Olabilecek
bir sey olduysa, o zaman onu mucize olarak gérmemek ge-
rekir. O halde mucize diye bir sey yoktur.” Eger nadiren
goriildiigii icin bir seyi mucize olarak adlandirmak gerekir-
se, bilge kisi bir mucizedir. Ciinkii diinya tizerinde bir ka-
trin dogum yapmast, bilge kisilerin bulunmasindan daha
olagandir. Akil yiiriitmesini su sekilde sonlandirir: “Olmast
miimkiin olmayan gey hicbir zaman olmamustir. Olmast
miimkiin olan sey de mucize olmaz. O halde kesinlikle
mucize diye bir sey yoktur.” (62.) Mucizeleri yorumlayan
ve onlar {izerinden ¢ikarimda bulunan kivrak zekali bir
adama dair bir hikdye var. Giiniin birinde bir adam onun
yanina gider ve evinde bir yilani demir bir qubuga sarili
halde gérdiigiinii, bunun nasil bir mucize oldugunu sorar.
Kéhin de sdyle cevap verir: “Bu mucize degil. Eger demir
yilani sarsaydi mucize olurdu.” Net bir bicimde bu cevabi
vererek, olabilecek bir seyin mucize olarak ele alinmamas:
gerektigini aktarmig olur.
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tiiten sunaklara koyduk altindan bogalars;
tanrilart memnun etmekti niyetimiz.
Gélgeli ¢inarin altinda, yilan, tam pinarin orada
koca, korkung, kivrimls viicuduyla duruyordu;
Tuppiter adina, atild: sunaktan ileriye dogru
¢inarin yapraklarsyla zapt etti, yakalads kuslar:.
Sekizini yedi; geriye analar: kalds, dokuzuncu,
girparken kanatlaring titrek bir ses cikards.
Geniys agzini gegirdi kusun viicuduna, kopards organlarins,
aldy onun da canins.
(64.) Ana ve gelimsiz cocuklar: katleden yilan:
cagirds gerisin geri, nasil gonderdiyse
Saturnusun oglu ve sert bir kayaya cevirdi.
Korku dolu gozlerimizle donakaldske

- ve tanrilarin sunaklar: arasindan peydah olan
canavara baktik.
O an Kalkbas ciiretkar bir sesle sunlar1 séyleds:
‘Neden bir anda boyle kaskat: kesildiniz, sersemlestiniz
Yunanlar?
Bizzat yaratict luppiter ginderdi size bu mucizeyi.
Oldukga ge¢ gelmis bir isaret bu

" ama iinii ve dvgiisii sonsuza dek siirecek.
Igreng disleriyle kag kusu bogazlad: yilan, gordiiniiz.
Iste 0 kadar yil siirecek bizim de Truvadaki savasimiz.
Onuncu yil Truva diisecek

ve bu Yunanlar: memnun edecek.
Kalchas bunlar: soyledi, soyledikleri de gerceklesti.

(65.) Sergelerin sayisindan aylar ya da giinler yerine yillarin
¢tkarimint yapabililmis. Bu nasil bir kihinlik? Ote yandan
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ve onlarin birligi korunmugtur. (71.) Konsiiller Publius
Claudius ve Lucius Iunius keh4netlere ragmen denize agil-
diklar: icin her tiirlii cezayr hak ediyorlar. Ciinkii inanca
uygun davranmalilards; inat ederek atalarinin adetlerini
hice saymamalilardi. Bu yiizden halk tarafindan Publius
Claudius’a gerekli ceza verilmigtir, Lucius unius ise intihar
etmigtir. “Flaminius kehinetleri g6z 6niinde bulundurma-
d1 ve bu yiizden ordusuyla birlikte perisan oldu.” diyorsun.
Bir yil sonra Paulus kehinetleri g6z 6niinde bulundurmusg-
tu ama o da Cannae Muharebesi’nde ordusuyla birlikte
yitip gitmedi mi? Aslinda hicbir seye isaret etmeseler de
isaretler elde etmek icin fripudiumu ya da gokyiiziindeki
isaretleri kullaniriz fakat bunlar kehinet degildir, kehanet-

lere benzeyen seylerdir.

XXXIV. “QUINTUS FABIUS, KEHANETTE SENIN
BANA FAYDAN DOKUNSUN ISTIYORUM.” $&yle
karsilik veriyor Quintus: “ELBETTE.” Atalarimiz zama-
ninda bu isi, kahinligi bilen kisiler yapardi; simdiyse herkes
yapabiliyor. Bu meselede, sessizligin ne anlama geldigini
anlayan, deneyimli birisigerekmektedir. Kahinlikte sessiz-
likten kastim, noksanligin olmamasidir. (72.) Kehaneti
anlamak, miikemmel kihinin isidir. Kahinlik icin ¢agn-
lan kisi, kehineti agiklayacak olan yardimcisina soyle so-
rar: “SOYLE, SESSIZLIK OLACAK MI?” Yardimar ki-
hin, oraya buraya bakmadan, duraksamadan cevap verir:
“SESSIZLIK OLACAK.” Hemen ardindan kihinlik icin
cagrilan kisi sdyle sorar: “BESLENIYORLAR MI?” Yine
duraksamaz yardimc ve géyler der: “BESLENIYORLAR.”
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olumsuz olaylara isaret ederler. Bana kalirsa Deiotarus er-
demin isaretlerini géz 6niinde bulundurdu ve giivenilir ka-
rakterini umursadigs igin kaderi goz ard1 etti. Ote yandan
kuslar ona mesut olaylar1 aktarsalardi, gergekten yanilirlar-
di. Pompeius’la birlikte savagtan kagt. Katlanmasi zor bir
an! Pompeiustan ayn diigtii. Aci verici bir mesele! Caesar’s
hem misafiri hem de diigmani olarak gérdii. Bundan daha
can sikic1 bir sey olabilir mi? Caesar onun Trocmiler {ize-
rindeki dortlii yonetimine el koydu ve Bergamali bir takip-
¢isine verdi. Deiotarus’'un elinden, senato tarafindan veri-
len Armenia’y aldi. Caesar, onun tarafindan olduk¢a giizel
bir sekilde agirlanmasina ragmen ev sahibini ve krali dim-
dizlak birakt. Bu ¢ok derin bir mevzu, asil meselemize geri
dénelim. Eger kuslardan edindigimiz bu olaylara bakacak
olursak, hi¢ de Deiotarus’un lehine gibi gozilkmemektedir.
Ote yandan eger gérev odaklt Bakarsa.l'(, o zaman kehénet-
lerin degil erdemini agug yolda ilerledigini s6yleyebiliriz.

XXXVIIIL. (80.) Romulus’un, kor atesin yakamadig ka-
hinlik asasini1 bir kenara birak; Attius’'un bileytagina da ¢ok
deger verme. Uydurma hikéyelerin felsefede yeri olmaz.
Filozofun yapmasi gereken sey bellidir: Ilk olarak kihin-
ligin dogasini, sonra kihinligin gelisme cizgisini, sonra da
kahinligin gegerliligini incelemek. Sirf ne anlama geldigini
bulmak icin oraya buraya ugan kuslari takip etmeyi ve ya-
pilmasi ya da yapilmamasi gereken seyleri ucusa ya da 6tii-
se baglamay: gerektiren kahinligin nasil bir dogast olabilir?
Neden bazt kuslar soldan ugunca olumlu kehaner oluyor da
bazilar1 sagdan ugunca yine olumlu olabiliyor? Biitiin bun-
lar nasil, ne zaman ve kimler tarafindan bulundu? Etriiskler
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iyi oldugu diisiiniilen seylere soldan gelenler (sinisera) diyor-
sak bile aslinda onlar sagdan geliyorlar (dextra). Atalarimz
“sol”, yabancilar da “sag” diye adlandirirlar zira herkes tec-
riibelerine gore bunlari belirlemigtir. (83.) Uyusmazligin ne
denli olduguna bir baksana! Farkli kuglara bakarlar; kuglar
farkl: sekilde ele alirlar ve farkls aciklamalar sunarlar. Tiim
bunlar1 géz 6niine aldigimizda, kihinligin kismen hatali ol-
dugunu, kismen baul inanca dayali oldugunu ve ¢ogu kez
de kandirdigin: diigiinmek gerekmez mi?

XL. Bir de biitiin bunlara uyarilan eklemekten ¢ekinme-
din. Aemilia'nin, Paulus’a Persa'nin 6ldiigiinii soyledigi
ve onun da bunu uyan olarak gérdiigii; Caecilia'nin, kiz
kardeginin kizina taburesini birakug: hikayeleri 6rnek ola-
rak veriyorsun. Sonrasinda da sunlardan bahsediyorsun:
lyi s6z sbyleyip kotiilerden sakinmak ve ilk oy hakki. Bu
gercekten de birisinin kendi belagatine ve sdylevine ye-
nik diigsmesidir! Bu geylere yaklagirken akliselim ve sakin
olabilir misin? Meseleyi batil inangla ele almaktansa, akil
stizgecinden gecirebilir misin? Yapabilir misin bunu? Birisi
bir is {istiindeyken ya da konusma sirasinda bir ey soyle-
yecek oldugunda ve onun kullandig kelime meseleye tam
anlamiyla oturursa, bu durum seni endigelendirir mi, can-
landirir m1? (84.) Marcus Crassus ordusunu Brundisium’a
konuglandirdiginda, limanda bir adam Caunustan gelen
kuru tiziimler satiyordu ve “Cauneas” diye bagiriyordu.
Diyelim ki bu bagins, Crassus igin “Sakin ilerleme!” anla-
mina geliyor olsun ve eger bu uyartya uydugu takdirde de
hayat kurtulacak olsun. Béyle uyarilara kulak asacak olsak
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bir yere takilip sendeledi-gimizde, bagcik yirtugimizda ve
hapgirdigimizda, biitiin bunlar uyar1 olarak algilayip, ona
gore hareket etmemiz gerekirdi.

XLI. Simdi kutsal yazilara ve Keldanilere gegelim; sonra
da gelecegi gorenlere ve riiyalara gelecegiz. (85.) Kutsal ya-
zilar hakkinda ne s6ylenebilir ki? Kutsal yaz1 nedir? Bence
tag-kagit-makas, kemik atma ya da zar atma gibidir. Bu
tip seylerde yontem ve tasan 6n planda degildir, her gey
kazara ya da gans eseri meydana gelir. Biitiin mesele kan-
dirmaca tizerine kurulmugtur; kazang saglamak i¢in, baul
inang¢ kurmak icin ya da hataya saptirmak i¢in bu tarz iglere
yonelinir. Mucizeler hakkinda konugurken yapugimizi bu-
rada da siirdiirebiliriz ve en bilindik kutsal yazilara dayals
kehanet érneklerinin derinine inebiliriz. Praeneste yillikla-
rinda, diiriist ve onurlu birisi olan Numerius Suffustius’un
bir tiirlii sonu gelmeyen riiyalarda ve tehditlerde belirli bir
noktadaki tag1 yarmasi istenir. Kendisine beliren seylerden
korkan adam, hemgerilerinin alayci tavirlari arasinda uya-
rilar1 yerine getirmeyi kafasina koyar. Tag1 kirar ve iginden
kadim bir dilde, mege agacina kazinmig kutsal yazilar ¢ikar.
Bugiin bile tagin kesildigi yer dini maksatla korunmakeadir
ve hemen yaninda, Iuno'yla birlikte Fortuna'nin kucaginda
oturup onun gogsiine ulagmak isteyen ¢ocuk Iuppiter hey-
keli vardir; analar bu heykele, hi¢ zedelenmemis bir inangla
ilgi gosterir. (86.) Ayni vakitlerde ve simdilerde Fortuna
Tapinagrnin oldugu yerde, zeytin agacindan bal akug:
soylenir; kutsal yazilarin iist diizey bir sohrete ulagacagini
diisiindiikleri i¢in kéhinler, o zeytin agacindan bir sandik
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yapilmasini ve icine kutsal yazilar konulmasini istediler.
Bugiin bile Fortuna riza gosterdiginde, o sandiktan kutsal
yazilar alinir. Fortuna riza gésterdikten sonra, bir ¢ocugun
eliyle karigtirilan ve gekilen kutsal yazilarda nasil gergek-
lik pay1 olabilir? Bunun da 6tesinde, yazilar o tagin icine
nasil girdiler? Meseyi kim kesti ve onu kaziyarak, iizerine
yazilar yazd? “Tanrinin yapamayacags hicbir sey yokrur.”
diyenler oluyor. Umarnim Stoacilara akil fikir verir de saf-
satalardan endise duyarak ve acizce her gseye inanmazlar!
Ote yandan bu tarz kihinlik, giinliik hayatta aruk yer al-
miyor. Praeneste’deki tapinagin giizelligi ve gegmisi simdi-
lerde halk arasinda, kutsal yazilarin ismi olarak kullanili-
yor. (87.) Zira hangi memur ya da hangi taninmig adam
bunlan kullaniyor? Bagka yerlerde de modasi gegmis bir
yontem olarak gériiliiyor. Clitomachus da Karneades'in,
Praeneste’deki Fortuna’min rizasini alan birisi kadar talihi
rast giden birisini hi¢ gérmedigini siirekli soyledigini akta-
rir. Kutsal yazilarla alakali bu kadar konugma yeter.

XLII. Simdi Keldanilerin isaretlerine gegelim. Platon’un
ogrencisi olan ve oldukca egitimli kisilerin séylediklerine
gore astronomi alaninda bas1 ¢geken Eudoxus, bunlar hak-
kinda g6yle yazmaktadir: “Bir kiginin hayatun1 ngdrme ve
hakkinda s6z séyleme hususunda, kisinin dogum giiniin-
den ¢ikarim yapan Keldanilere pek giivenmemek gerekir.”
(88.) Yildizlara bakarak kehanette bulunanlarin 6ngori-
lerini hice sayan tek Stoaci olan Panaetius, Anchialus ve
Kassandros'un kendi ¢aginin en yetenekli yildiz gézlem-
cileri olduklarini ve bu disiplinin diger alanlarinda yetkin
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ragmen gokyiiziiniin bile yapisina hakim olmadiklar: agikar
degil mi? Gokyiiziinii ortadan ikiye bolen ve goriis uzakli-
gimuz: belirleyen, Yunanlarin horizontes (opiovteg) dedik-
leri gemberler bulunur; biz onlara olduk¢a dogru bir sekilde
ufuk cizgileri (finientes) diyoruz. Bu gemberler oldukea ge-
sitlidir ve bagka yerlerde bagka gekilde bulunur. Bu ylizden
yildizlarin yiikselmesi ve ¢ekilmesi, herkes i¢in ayni anda
ayni sekilde olmayabilir. (93.) Eger mevzubahis gii¢ gok-
yuziinii éyle ya da boyle etkiliyorsa, ayn1 anda fakat farkls
gokyiizii altinda doganlar nasil etkilenir? Bizim yasadigimiz
yerlerde yaz giindéniimiinden birkag giin sonra Sirius yildi-
z1 goriiniir fakat Troglodytaelar icin yaz giindoniimiinden
once belirdigi yazmaktadir. O halde eger gokyiiziinde bir
* giiciin ayn1 anda yenidoganlara tesir ettigini kabul edersek,

“baz1 bebekler ayn1 anda dogsalar dahi farkli gokyiizii altinda
olduklar: icin farkli karakterlere sahip olabilecegini kabul
etmemiz gerekir. Ote yandan bu goriis yildiz gézlemcilerini
hognut etmez; onlar i¢in aynt anda doganlar, nerede dog-
mus olursa olsunlar, ayni1 kaderi paylagacaklardir.

XLV. (94.) Gokyiiziindeki devasa hareketlerin ve degisimle-
rin yeni dogana etkisi oldugunu soylerken riizgarin, yagmu-
run ve havanin etkisini hesaba katmiyorlar, nasil bir ¢ilgin-
liktir bu! Bu bahsettiklerim siklikla kisa mesafelerde 6ylesine
degiskendir ki bazen Tusculumda hava bagkayken Romada
baska olabiliyor. Denizciler bunlara biiyiik 6lgiide dikkat
ederler ve burunlarin etrafindan dolagirken ¢ogu zaman riiz-

garin sert bir gekilde degistigini fark ederler. O halde bir an
sakin, bir an ¢alkanuli olan gékyiiziine bakip gergeklesen
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olaylarin yeni dogana etki edecegini séyleme akilli insanin
isi mi? Tabii ki degil! Ayni gekilde Ay’in ve diger yildizlarin
birlikteliginde olugan anlagilmas: zor, hissedilmeyen ve go-
ze garpmayan giiciin yeni dogana etki ettigi de séylenemez.
" Ote yandan Keldaniler, dogum ve iireme icin son derece
éneme sahip meninin giiciinti anlayamiyorlar mi? Bunu
tamamen yok saymak siradan bir hata mi? Cocuklar gorii-
niiglerini, davranislarini, duruglarini ve cutumlarini anne ba-
balarindan alir. Bunu kim bilmez? Eger ayin ve yildizlarin
konumundan etkilenselerdi, bu bahsettigim dogru olmazd.
(95.) Ayni andan dogan insanlarin farkls karakterlere, farkh
yasamlara ve farkli kadere sahip olduklarini gérdiikten sonra
da dogum aninin hayarta etkisi olabilecegi sGylenebilir mi?
Eger etki ediyorsa, o zaman Scipio Africanus’la ayni anda
dogan birisinin olmadigini diisiinmemiz gerekir. Ciinkii
onun gibi bagka birisi yok, degil mi?

XIVI. (96.) Ote yandan dogum kusurlari olanlarin, doga-
dan edinilen sanatla yahut ilagla iyilestirildiginden siiphe
duymayiz degil mi? Dili takilanlar ve bu yiizden konusa-
mayanlar, dillerini nesterle kestirip hastaliktan kurtulurlar.
Birgok kisi dogum kusurlarini iizerine dﬁ§ﬁnerek ve ¢aba-
layarak agar; upk: Phalereus’'un yazdigi Demosthenes gi-
bi: O rho sesini ¢ikartamiyordu, yani peltekti; ¢abalayarak
kusurun iistesinden geldi. Eger bu tarz kusurlar yildizlar
sebebiyle meydana geliyor olsaydi, diizeltilmesi miimkiin
olmazdi. Farkli mekanlar farkli insanlar yaratmiyor mu?
Hindistanlilar, Persler, Etiyopyalilar ve Suriyeliler arasin-
da bedenen ve ruhen 8yle net farkliliklar vardir ki bunlar
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sira sira saymak olduk¢a basittir. (97.) O halde yeni do-
gan i¢in bolgenin etkisi, Ay’in konumundan daha fazladir.
Babillilerin 470.000 y1l boyunca dogan ¢ocuklar gozlem-
ledikleri ve deneye tabi tuttuklari séylenir, bu da yanls-
ur. Bana kalirsa kiiltiirlerinde oldugu i¢in bunu yapmaya
devam etmigler ve vazgegmemigler. Ote yandan bédyle bir
seyin gergeklestigini ne kimse sdylemistir ne de yazmugtir,

XLVII. Karneades'in soyledikleri degil, Stoacilarin 6nderi
Panaetius'un séyledikleri iizerinden ilerledigimin farkin-
dasin degil mi? Fakat sunlari da merak ediyorum: Cannae
Mubharebesi’nde 6len herkes aynt anda mi dogdu? Zira
hepsinin 6liimii ayn1 gekilde oldu. Zeki ve akilli kisilerin
her biri ayn1 yildiz alunda m1 dogdu? Birden ¢ok bebegin
dogmadig bir giin var m? (98.) Eger yoksa, neden bagka
bir Homeros daha yok? Eger gokyiiziiniin durumunun ya
da yildizlarin birbiriyle uyumunun yeni dogana bir etkisi
varsa, ayni etkinin cansiz objeler iizerinde de olmas: gerekir.
Bundan daha sagma bir ifade bulabilir misin? Yakin dostu-
muz olan ve Keldani diigiince sistemini iyi bir gekilde bilen
Lucius Tarutius Firmanus, Roma'nin Pales Senligi’nde ku-
ruldugunu varsaymustt ki dénemin anlayisg Romulus tara-
findan kuruldugu y6niindeydi ve ona gore o anda Ay, Libra
hizasinda oldugu icin siiphe duymadan gehrin kaderine dair
birtakim geyler sdylemisti. (99.) Ne denli bir yanilgidir bu!
Biitiin bunlara gore yeni kurulan sehir de Ay'in ve yildizla-
rin konumundan etkileniyor o halde, degil mi? Bir bebegin
ilk nefesini alip vermesinde gokyiiziiniin bir etkisi oldugu-
nu diigiin; ayn1 etkiyi sehrin yapitaglarindan olan tugla ve
¢imento icin de mi sdyleyecegiz? Halbuki glinbegiin aksini
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geemesiyle,yani rilya yoluyla ve ¢ildirarak yapilan kihinligi
gegerli goriiyorsun. O halde bu tiir kihinlikler hakkinda
fikrimi belirtmeden 6nce hem Stoacilarin hem de dostumuz
Kratippos'un vardiklari sonuglarin ne kadar saglam olduk-
larina bakalim. Hem Khrysippos'un hem Diogenes’in hem
de Antipater’in su sekilde akil yiiriittiiklerini soyliiyorsun:
“Eger tanrilar varsa ve insanlara olacaklar1 6nceden agik-
lamiyorlarsa, ya insanlari sevmiyorlardir ya da olacaklan
onlar da bilmiyorlardir ya da insanlarin gelecegi bilmesinin
6nemli olmadig diisiiniiyorlardir ya da insanlara olacaklar:
aktarmanin kendilerine yaragir olmadigini diigiiniiyorlardir
ya da tanr1 olmalarina ragmen onlar bile aktaramiyorlardar.
(102.) Ancak bizi severler zira insanlarin dostu ve yardim-
ctst olma egilimindedirler; kendileri tarafindan belirlenen
ve karar kilinan geylerin farkindalar; olacaklari bilmek bi-
zim icin dnemlidir zira bilirsek daha dikkatli oluruz; ihti-
samlarin1 yabana atmazlar zira iyilik yapmakean daha yiice
bir sey yoktur; gelecegi goremedikleri dogru degildir. O
halde tanrilarin olmalar: fakat olacaklari isaret etmemeleri
soz konusu degildir. Tanrlar vardir, o halde igaret ederler.
Eger ediyorlarsa, bize isareti agiklayacak yol yordami ggs-
termiyor degiller, zira 6teki tiirlii bosuna aktariyor olurlar-
di. Eger yol yordam gésteriyorlarsa, kihinlik yok degildir.
O halde kihinlik vardir.” (103.) Nasil da keskin zekali
insanlar! Nasil da su kadarcik kelimeyle meseleyi sonug-
landirdiklarini dijsiiniiyorlar! Halbuki heniiz temellendir-
medikleri goriigleri gegerli kabul ederek, onlar {izerinden
hareket ediyorlar. Daha da giipheye sevk edecek halihazirda

stipheli olgular iizerinden akil yiiriitme siirdiiriilmemelidir.
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L. Stoacilarin ebleh ve kaba dedikleri Epikuros'un her seyi
icerisinde barindirdigini séyledigimiz evrenin sonsuz oldu-
gunu nasil agikladigint okudun mu hig? Séyle akil yiiriieii-
yor: “Eger sonu varsa, siniri vardir.” Kim bu goriige kargt
¢ikar? S6yle devam ediyor: “Sinir olan bir sey, kendisi di-
sinda olan bir yerden goriilebilir.” Bu goriis de gayet geger-
lidir. Devamunda s6yle diyor: “Fakat evren, evren digindan
algilanmaz.” Elbette bu gériis de yanhglanamaz. Son olarak
su noktaya variyor: “O halde bir sinir1 yoksa, sonsuz olma-
lidir” (104.) Siipheli bir varsayim i¢in Epikuros’un nasil da
gegerli dayanaklar iizerinden hareket ettigini goriiyorsun
degil mi? Ote yandan sizin gibi diyalektikgiler bu tarz akil
yiiriitmeye bagvurmuyor. Herkes tarafindan kabul goren
dayanaklar: bir kenara atmakla kalmiyorsunuz, istediginiz
sonuca ulasmak igin higbir seye etki etmeyen dayanaklar
tizerinden hareket ediyorsunuz. Akil yiiriitmenize su sekilde
bagliyorsunuz: “Eger tannlar varsa, insanlara iyilik yapma
egilimdedirler.” Bu fikre nasil ulagtyorsunuz? Epikuros'tan
mu aliyorsunuz? Ona gore tanrilar ne kendileri ne de bas-
kalarini umursarlar. Yoksa bizim Enniustan mi aldiniz bu
fikri? O da genel kaniya ve anlayisa gore soyle sdyliiyor:

Gikyiiziinde tanri soyu hasil olduy,.
soyledim ve soyliiyorum;
ne olmug, ne bitmis insana dair,

umursarlar mi? Zannetmiyorum.

Neden béyle diisiindiigiiniin gerekgesini de sonradan be-
lirtir fakat burada belirtmeye gerek yok. Tartigmaya ve siip-
heye mahal birakan fikirlerin sizler igin gegerli oldugunu
gostermek igin bu kadar yeter.
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kullanir. Kendinden gegerek ya da uyuyarak gergek seyle-
ri goren ruh, sans eseri ya da kazara bu isi gerceklestirir.
Eger riyalara farkli anlamlar yiiklemeyenlerin belki de
sana katulmayacaklarini diigiiniiyorsan, o zaman riiya ger-
¢eklestiginde bunun gans eseri olmadigini kabul etmelisin.
Son olarak diyalektik¢i Yunanlarin lemma (Afjupa) dedik-
leri fakat bizim Latincesini kullanmay1 tercih ettigimiz iki
onciiliin (sumptio) hakkin: versem de Yunanlarin proslepsis
(mpooAnyig) dedikleri kiigiik 6nciilde (assumptio) sana ka-
ulmiyorum. (109.) Kratippos soyle bir kiiciik onciil orta-
ya auyor: “Ote yandan sans eseri olmadan gerceklesen pek
¢ok 6nsezi mevcuttur.” Ama ben zaten yoktur demiyorum.
Bak, tartigma nasil da getrefilli bir hal aliyor! Kiiciik 6nciil
ortadan kalkugina gére sonug da anlamsizlagiyor. O denli
acik oldugu halde kabul etmeyerek utanmazlik ediyormu-
sum. Burada “acik” derken ne kastediyor diye sordugumda,
“Pek ok kehanetin gergeklesmesi.” diyor. Peki, gergékle;s—
meyen diger pek ¢ok kehinet hakkinda ne demeli? Talihle
sekillenen seylerde goriildiigii gibi bu durumda da olugan
cesitlilik, bize sebebin doga olmadigini, talih oldugunu
gostermiyor mu? Eger Kratippos, vardiin sonug dogruysa
ki bilmeni isterim, sana katliyorum, aym akil yiiriitme ig
organlara, simseklere, mucizelere, kuslara, kutsal yazilara
dayali kebanette bulunanlar i¢in ve hatta Keldaniler igin
kullanilamaz my? Zira bu tiir kihinliklerle elde edilen keha-
netler arasinda sayabilecegimiz, gerceklesen bir 6rnek orta-
ya koyulabilir. Ya senin siddetle reddettigin bu saydiklarim
da kahinlik tiirleri arasindadir ya da degillerse, geriye kalan
iki tanesi nasil kihinlik olabiliyor? A¢ik¢asi anlamiyorum.
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Uzun lafin kisast, bu iki tiir kahinligi kabul ederken ortaya
koydugun yaklasim, senin reddettigin diger kahinlik tiirle-
rinin gecerli kilinmasi i¢in kullanilabilir.

LIV. (110.) Kutsal olarak belirttigin ¢ildirma denilen bu
durum nasil bir giice sahiptir? Akl baginda kisinin gor-
medigini, ¢ildiran goriir; insani duyulan yok edip, kutsal
duyular ortaya ¢ikarir. Biz, ¢ildirma yoluyla olusturuldugu
séylenen Sibylla kitaplarini inceleriz. Bu kitaplar yorumla-
yanlardan birisinin, son zamanlarda yanlis oldugu anlagilan
bir sGylentiye gore, eger bagimiza kotii bir sey gelmesin isti-
yorsak, kral olarak sectigimiz kisiyi kral olarak adlandirma-
miz gerektigini senatoda s6yleyecegi diisiiniiliiyordu. Eger
kitaplarda boyle bir sey gegiyorsa, kimin icin séyleniyor ya
da zaman belirtiliyor mu? Kim yazdiysa bu kitaplan akidlh-
ca davranmuis zira ne yaganirsa yasansin, o olaydaki kisilerin
ve donemin kaldirilmasiyla geriye kalan anlati, 6ngérii ola-
rak kitaplarda gériiliir. (111.) Anlagilmasi giigtiir, bir gizem
ortiisiiyle kaplidir ve bu sebeple ayni dizeler baska zaman-
lara ve farkli meselelere uygun goriilebilir. Hareketlenme
ve kendinden ge¢meyle yazilmig bir esere benzemiyor, bana
kalirsa daha ziyade yetkinlik ve 6zen barindinyor. Ayrica
Yunanlarin akrostibis (axpootryic) dedikleri, dizelerdeki
ilk harfin yan yana koyulmasiyla anlaml ifade olugturma-
sin1 belirten akrostis de goriilmektedir. Bunun bir 6rnegi-
ni Ennius’'un dizelerinde buluruz ve séyle bir ifade ortaya
ciktugimi goriiriiz: “Quintus Ennius fecit” (Quintus Ennius
yazdi). Bu yaps, ¢ildirmis degil dikkatli bir ruhun kurabi-
lecegi bir seydir. (112.) Sibylla kitaplarinda, bagtan sona
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kadar biitiin siic boyunca anlatlmak istenen konu akros-
tisle belirtilmigti. Onceden de soyledigim gibi, bu eser
cildirmis ya da delirmis degil, 6zenli bir yazarin eseridir.
Bu ytizden atalannmizin bize aktardig Sibylla kitaplarin:
koruyalim kollayalim ki senatonun istemedigi durumlarda
okunmasin ve inanca dayali gériigleri desteklemek yerine
kaldirma gérevi gorsiin. Ayrica bu kitaplart koruyanlardan
ve yorumlayanlardan rica edelim ki bundan sonra Romada
tanrilan ve insanlar aci gektirecek bir kral disindaki seylere
dair kitaplardan ¢ikarim yapsinlar.

LV. Ote yandan pek ¢ok kisi, Kassandra gibi, kendinden
gegerken dogrular sayiklar: |

Koca denizde ;irﬁdiden. ..

kisa siire sonra da gunlari s6yliiyor:
Iste bakin!

(113.) Beni hikiyelere inanmaya mu itiyorsun? Dili, ko-
nusu, ritmi ve ezgisi etkileyici olabilir; istedigin kadar ke-
yifli olabilir. Yine de kurgu hikéyelere bel baglamamaliyz,
onlara gercek hikayelere verdigimiz degeri vermemeliyiz.
Bu yiizden Publicius’a, artik her kimse o; kihin (vates)
Marcius kardeslere; gizemli Apollon kihinlerine giivenil-
memesi gerektigini diisiiniiyorum. Onlarin anlartiklarinin
bazilar1 kurmaca, bazilari bog lakirdidir; akilli insanla-
r1 gectim siradan insanlar bile onlara asla deger vermez.
(114.) ‘Peki Coponius’un gemisindeki kiirekci olacaklar:

énceden soylemedi mi?’ diye soruyorsun. Evet séyledi ama
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gerekir. Bazilart da iki ayri anlam tagir ve bir diyalektikgi-
nin ¢dziimiine muhtagur. Kahinin, Asia'nin en zengin kra-

lina aktardig kehanet goyledir:
Kazslirmak's gecen Kroisos, biiyiik bir giicii alt edecek.

Digman yenecegini diigiinen Kroisos'un kendisi maglup
olmustu. (116.) Tam tersi olsayd: da kehanet gergeklegmis
olurdu. Yine de bu kehénetin Kroisos'a aktarildigina ne-
den inanayim? Neden Herodotos'un Enniustan daha ¢ok
gergekleri anlattigini diigiineyim? Ennius’'un Pyrrhos hak-
kinda yapug gibi Herodotos da Kroisos hakkinda hikiye
uydurmus olamaz mi? Apollo kihininin Pyrrhos’a verdigi
cevaba inanan kim vardir? $8yle gecer Ennius’ta:

Aeacus oglu, sana Romalilar: yenebilecegini soyliiyorum,
degil mi? '

Ilk diyecegim su ki Apollon hig Latince konugmads; ikin-
ci olarak, Yunancada béyle bir kehinet bilinmemektedir;
iic;iincii olarak, Pyrrhos’un zamaninda Apollon siir formun-
da kehinet aktarma isi sona ermigti; son olarak, Ennius’un

yazdig1 gibi her ne kadar daima,
Aeacusun kaba soyu, akil degil savas yanlis: -

olsa da iki anlama gelen keh4neti “Romalilar seni yenecek”
seklinde de anlayabilirdi. Bu durumda keh4net ne Romalilar
ne de Pyrrhos icin hayirli bir kehinettir, Kroisos’'u yanil-
tan kehinet Khrysippos'u da yandtmus olabilir. Bu kehanet
Epikuros’u bile yaniltabilir!
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LVIL. (117.) Asil meselemize donelim. Sadece simdilerde
degil uzun siireden beri neden Delphi kihinleri kehinetler
sunmuyorlar? Sunduklari geyden daha agaglik bir sey olma-
yacagini mt diigiiniiyorlar? Bu konu hakkinda iizerine gj-
dildiginde goyle diyorlar: “Eskiden burada topraktan buhar
¢tkardi ve onunla Pythia kihineleri kendilerinden gegerek
kehéinet sunarlardi; zaman icinde bu gii¢c kayboldu.” Giin
gectikee yittigini séyledikleri sey sanki sarap ya da salamura
balikmis gibi anlatiyorlar ama yerin giiciinden bahsediyorlar.
Bu gii¢ sadece dogal degil ayn1 zamanda kutsal da olmali.
Peki o0 zaman nasil yok olmaya yiiz tutuyor? “Giin gegtik¢e”
diyorsun. Ne kadar bir zaman kutsal giiciin tiikenmesine ve-
sile olabilir? Olacaklari ¢ok dnceden gérmeyi ve sadece bu-
nunla kalmayip onlar siirle aktarabilmeyi saglayan, akli bas-
tan ¢tkaran bu buhar kadar kutsal ne olabilir? Aynica bu gii¢
ne zaman azalmay1 bagladi? Acaba insanlar boyle geylere da-
ha az inanmaya baglayinca olmasin? (118.) Yaklagik i ytiz-
yd 6nce yasamis Demosthenes de Pythia'nin Philipposun
tarafinda oldugunu s6ylerdi. Bunu séylerken Pythianin
Philippos tarafindan satn alindigini demek istiyor. O halde
diger Delphi kihinlerinin de o kadar masum olmadig dii-
siiniilebilir. Su batl inangli ve neredeyse ¢ildirmug filozoflar
kendilerini giiliing gostermemek yerine baska bir sey yap-
may1 neden tercih etmediklerini anlamiyorum. Hig giiven
vermeyen bu hikayelere giivenmemek yerine, gergekten de
eger olsayd: sonsuza kadar siirmesi gereken bir giiciin, giin
gegtikge yok olduguna inaniyorsunuz.

LVIIL. (119.) Riiya meselesinde de yanilg: s6z konusu-

dur. Riiyalarin savunusu agin derecede uzun! Ruhumuzun
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kutsal oldugunu; dig kaynaktan geldigini; evrenin uyum
icindeki pek ¢ok ruhla dolu oldugunu ve hem kutsallig
sayesinde hem de diger ruhlarla olan uyumuyla olacakla-
nn farkina vardigini diigiiniirler. Halbuki Zenon uykunun,
upki kaymak ya da gogmek gibi ruhun kendi igine dogru
cekilip, sikilagmasi oldugunu digiiniir. Oldukca gﬁvenilii‘
kisiler olan Pythagoras ve Platon gergekleri aktaran riiya-
lar gbrebilmemiz icin belirli bir yasayis tarziyla ve belirli
gidalarla hazirlanip, o sekilde uyumaya gitmemiz gerekti-
gini soyler. Pythagorascilar, sanki mide degil de ruh gaz-
la doluyormus gibi, fasulye yemeyi yasaklarlar! Nasil olur
bilmiyorum ama heniiz bagka bir filozof tarafindan séy-
lenmemis, bundan daha sagma bir sey sdylenemeyebilir.
(120.) Ote yandan uyuyanlarin ruhlarinin riiya sirasinda
kendi baslarina m1 hareket ettiklerini yoksa Demokritos’un
diisiindiigii gibi digaridan ve yabana bir goriintiidden mi
etkilendiklerini diisiinelim? Hangisinin dogru oldugu fark
etmeksizin, pek cok yanlis sey uyuyanlara dogruymus gibi
goriinebilir. Gemiciler mesela, yolculuk sirasindayken as-
linda duran cisimleri hareket ediyormus gibi gérebilirler
ya da bir lambanun 1181 belizli bir nokrada ¢ift gériilebilir.
Sarhos ya da delirmis kigilerin gordiigii pek ¢ok yanlis seyi
soylememe gerek var mi? Uyanik haldeyken yanlis seyler
goriilebilirken, neden riiyalara giivenmem gerektigini an-
lamiyorum. Eger istersen, bahsini ettigim yanliglara da rii-
yalara yaklasugin gibi yaklagabilirsin; duran cisimler eger
hareket halinde gériiliiyorsa, bu durumun depremi ya da
ani bir kagig1 isaret ettigini oldugunu séyleyebilirsin. Hatta
lamba 1s1ginin gift goriilmesi, kalkigmanin ve ¢atigmanin
basladigini isaret eder de diyebilirsin!
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LIX. (121.) Delirmis ya da sarhos kisilerin gordiikleri
tizerinden yapilan ¢tkarimlar yapilabilir ve bunlar sonra-
dan gerceklesebilir. Biitiin giin boyunca mizrak firlaup da
hedefi hig tutturmayan birisi var mudir? Her gece uyuruz
ve ritya gormedigimiz pek az gece vardir. O halde zaman
- zaman rilyanin gergeklesmesine neden sasiralim? Aulan za-
rin sonucu kadar belirsiz bir sey var midir? Yine de sik sik
oynayip da bazen bir kere hatta iki kere ya da iig kere art
arda Venus tutturmayan kimse yoktur. O halde sans eseri
demek yerine, aptallar gibi, Venus'un istegiyle gerceklesti
demeyi mi tercih etmeliyiz? Eger bagka zamanlarda yanlig
‘goriinen seylere inanmamamiz gerekiyorsa, yanlis seyleri
dogru kabul etmemizi gerektirecek kadar riiyalarda 6zel
olan ne var, bilmiyorum. (122.) Eger doga, riiyada istedigi-
mizi yapabildigimiz sekilde bizi yaratsaydi, o zaman yataga
giden herkesi baglamamuz gerekirdi. Ciinkii ritya gorenler,
¢ildirmis kisilerden daha ¢ilgin olurlardi. Eger delilerin
gordiikleri yanlis olduklar: igin giivenilir degilse, onlardan
daha da karmagik olan rilyalara neden giiveniliyor anlami-
yorum. Acaba deliler gordiiklerini bir yorumcuya aktar-
madiklart ama riiya gorenler aktardiklar: icin mi? O halde
yazmak, okumak, sarki séylemek ya da enstriiman ¢almak;
bir geometri ya da fizik ya da diyalektik problemi ¢6zmek
istersemn, uykuya dalip rilya gormeyi mi beklemeliyim
yoksa beceriye (ki o olmadan hicbir sey yapilamaz ya da
anlagilamaz) mi bagvurmaliyim? Eger serdiimen olsaydim,
eylemlerimi riiyalara gore belirlemezdim zira bunun cezas
var. (123.) Peki, hastalarin doktordan sifa istemek yerine
dua yorumcularina gitmesi uygun mudur? Asklepios ya
da Serapis rilyalar1 tedavi yontemi olarak kullanabilirken,
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uyarilarda bulunsun? Insanlarin akillarindan ne gegtigini
tanrinin bilmemesi gibi bir durum s6z konusu olamaz.
Ayrica bir seyi bos yere ve sebepsizce yapmak tanriya yara-
sir degildir, tanriy1 gegtim insanlar da béyle bir is yapmay
hig istemez. O halde eger pek ¢ok riiya dikkatten kagiyor ve
g6z ardi ediliyorsa, o zaman ya tanr1 bu durumu bilmiyor
ya da bosu bosuna riiyalarla isaret génderiyor. Gelgelelim
bu iki varsayim tanrinin dogastyla uyusmuyor. Bu yiizden
diyebiliriz ki tanri tarafindan riiyalar araciligiyla olaylar gé-
riiniir kililnmuyor.

LXI. (126.) Sunu da sormak istiyorum, eger tann bize
olacaklar1 6nceden gbsteriyorsa, neden uyanikken degil de
uykudayken gosteriyor? Uykudayken ruhumuz disaridan
ya da yabana bir etkiyle harekete geciriliyor olsun, kendi
kendine harekete geciyor olsun ya da bagka bir sebep ortaya
koyalim; o halde rahat uykudayken gérdiigiimiiz, duydu-
gumuz ya da yapugimiz seyler i¢in sunabilecegimiz sebebin
aynisini uyanikken yapuklarimiz i¢in de sunabiliriz. Eger
tanrilar uykudayken bizim i¢in bir seyler yapiyorlarsa, uya-
nikken de yaparlar; Khrysippos'un Academiacilara kars:
gtkarken soyledigi gibi, uyurken gordiiklerimize nazaran
uyanikken goérdiiklerimiz daha net ve daha dogrudur. O
halde bize iyi niyet gosteren tanrilar i¢in, uyanikken daha
net seyler gormemiz uykudayken anlagilmaz seyler gorme-
mizden daha uygundur. Halbuki béyle bir sey olmadigina
gore rityalar kutsal sayilmamalidir. (127.) Bu 8yle dolam-
bagli ve dolayli bir olay ki dogrudan sonuca ulagmak yeri-
ne, rilya tabircilerine bagvurmak zorunda kaliyoruz. Eger
ozellikle tann bizi diigiiniiyorsa, o zaman “Bunu yap!” ya
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da “Bunu yapma!” derdi ve uyurken degil, uyanik oldugu-
muzda olacaklari gésterirdi.

LXII. Ote yandan biitiin riiyalarin dogru oldugunu séyle-
meye kim ciiret edebilir? Ennius gdyle der: “Hepsi olmasa
bile baz: riiyalar dogrudur.” O halde dogru olan ve olma-
yan riiya arasindaki ayrim nedir? Ne gibi- dogrular ne gi-
bi yanlglar barindirirlar? Eger dogrular tanridan geliyorsa,
yanliglar nereden geliyor? Eger yanlglarda da bir kutsallik
mevcutsa, o halde tanridan daha tutarsiz bir sey syleyebilir *
miyiz? Yalan yanhs gériintiilerle insanlarin akillarini kigkare-
maktan daha sagma bir sey var mudir? Eger kutsal olanlar
dogru, insani.olanlar bog ve yanligsa, hepsini tanriya, ki siz
bunu reddediyorsunuz, ya da hepsini dogaya atfetmekten
ziyade birisinin tanridan digerinin dogadan geldigini s6yle-
yebilmeyi saglayan yetkinlik, nasil bir yetkinliktir? Tanrinin
sebep oldugunu reddettiginize gére, doganin sebep oldu-
gunu kabul etmeniz gerekir. (128.) Doga derken, ruhu sii-
rekli harekete gegiren, kiskirtan bir giicten s6z ediyorum.
Viicut yoruldugunda organlarindan ve duyularindan fay-
dalanamadig) igin gesitli ve anlamsiz goriintiilerin kucagina
diiger. Aristoteles bu konu hakkinda goyle der: “Uyanikken
yapilan veya diisiiniilen seylere baglanan kalintilar.” Zaman
zaman bu kalinularin harekete gegmesiyle garip ve cesiti
riiyalar meydana gelir. Eger bunlarin bazilari dogru ve ba-
zilar1 yanligsa, nasil ayirt edildiklerini bilmek isterim. Eger
bir ayrim yoksa yorumculari neden dinleyelim? Yok eger bir
ayrim varsa, ne oldugunu duymak istiyorum. Ote yandan

tikanip kalacaklarini biliyorum.
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LXIII. (129.) Tarugmadaki iki farkli unsurun hangisinin
dogru oldugunu sormamiz gerekiyor.Nerede olursa olsun
biitiin insanlarin sadece yataklar: degil ayn1 zamanda saman
dogsekleri etrafinda da doniip duranlar, her seye mukredir
olan tanrilar mi? Horlayan birisini gérdiiklerinde, uykusun-
dan uyanip sabah erkenden riiya tabircisine gitmesini gerek-
tirecek garip ve can sikia rityalar: tanrilar mi gonderiyorlar?
Yoksa doga mi ruhu harekete gecirerek, uyanikken gordiik-
lerini, uyurken de gormesini sagliyor? Bu durumu falcilann
batl inanclariyla m1 yoksa dogayla mi agiklama felsefe icin
daha uygundur? Riiyalar iizerinden gerceklere dair yorumlar
yapilabilseydi bile bu giice sahip olduklarini 6ne siirenler,
bunu yapamazd.. Zira onlar en bilgisiz ve en degersiz kimse-
lerdir. Kaldi ki senin Stoacilar, kutsal bilgelige sahip olmayan
kimsenin bu isi yapamayacagim séyler. (130.) Khrysippos
kihinligi, “canrilar tarafindan insanlara génderilen ve anla-
may1, gormeyi, agtklamay1 saglayan gii¢c” olarak tanimliyor
ve sozlerine §6yle devam ediyor: “Bu giiciin gérevi tanrilarin
insanlara karsi tutumlarini onlarin zihinlerine aktarmakeir ve
béylece insanlar onlara gére harekete edebilir.” Khrysippos
ritya tabirlerinin de “Riiyalarda tanrilar tarafindan génde-
rilen isaretleri anlamay: ve agiklamayi saglayan giic” oldu-
gunu soyliiyor. O halde siradan bir 6ngérii kabiliyeti yeterli
mi yoksa tistiin zeka ve kapsamli bir egitim gerekiyor mu?
Agikeasi boyle birisiyle hi¢ tanigmadim.

LXTIV. (131.) Senin kihinlik hakkindaki goriisiine kati-

lacak olsam bile, ki hi¢bir zaman bunu yapmayacagim,
kihinlik edecek kutsal birini asla bulamayiz. Eger kendi
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bagimiza riiyalardaki igaretleri anlayamiyorsak ve onlar1 yo-
rumlayacak birileri de bulunamiyorsa o zaman tannlarin
plam1 hakkinda ne diigiinmeliyiz? Eger anlayamadigimiz
ve agiklayamadigimiz igaretler génderiyorlarsa, o zaman
tanrilar senatomuza gelip yorumcuya bagvurmadan konu-
san Kartacalilara ya da Hispanialilara benziyorlar. (132.)
Ayrica riiyalar neden anlagilmaz ve aciklanamaz? Bizim iyi-
ligimiz igin tannlarin bize gonderdikleri uyarilarin anlagilir
olmas: gerekir. Sairler ve doga filozoflar1 anlagilmaz degil
mi? Evet oyle, hatta Euphorion asir1 derecede anlagilmaz
ama Homeros degil. (133.) Sence hangisi daha iyi sair?
Herakleitos agin derecede anlagilmaz ama Demokritos pek
dyle degil. Onlan mukayese etmeli miyiz? Benim iyiligim
icin beni uyariyorsun fakat ben anlamiyorum. O halde be-
ni neden uyanyorsun? Bir doktorun hastasina anlagilir se-
kilde “salyangoz” kullan demesi yerine,

Topraktan gikan, yesillige giden, evini sirtinda tassyan ve
kan emen

bir sey al demesi gibi. Pacuviusta gecen bir pasajda
Amphius’un sunlar séyledigini duyanz:

Yavag ve dirt ayakly; kirda gezer, kiigiik ve sert;
kiigick kafals, yslan boyunly, yabani;

cansiz bedeninin icini bosalttiginda

canly bir sesle dolar.

Boyle anlamsiz seyler soyledikten sonra Atinalilar soyle

kargilik verir:
Agtk konug, zira anlamyoruz.
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O da tek kelimeyle agiklamigti: Kaplumbaga. Bu kadar ug-
ragtiracagina, kitharaci, en bagta bunu séyleyemez miydin?

LXV. (134.) Khrysippos'un riiyalar hakkindaki kitabinda
bir hikiye var. Bir adam riiyasinda, yatak odasindaki yatagin
aldigindan yumurta sarkugini gérmiis ve ne anlama geldigi-
ni sormak icin riiya tabircisine gitmis. Tabirci ona yataginin
alnda hazine gémiilii oldugunu séylemis. Adam yataginin
aluni kazmig ve giimiigle sartlmug alun yigini bulmug; gii-
miisiin bir kismini da tabirciye gondermis. Tabirci o zaman
soyle demigti: “Yumurtanin i¢inden vermeyecek misin?” Bu
baglamda yumurtanin i¢i altun, kabugu da giimiigtiir. Simdi
sorarim sana, bagka kimse riiyasinda hi¢ yumurta gérmedi
mi? Eger g6renler varsa, o zaman neden sadece bu adam ha-
zine buldu? Tannlarin liifunu hak eden ne kadar ¢ok zavalls
var lakin hicbiri rilya yoluyla hazine bulmaya y6nlendiril-
miyor! Ote yandan bu adama neden, Simonides’in gemiye
binmemesini saglayan apagik uyar: gibi dogrudan hazinenin
yeri gosterilmiyor da yumurtadan hazine gikmast gibi anla-
silmaz baglam gerektiren igaret gosteriliyor? (135.) Anlamsiz
riiyalar, tanrilann yiiceligiyle hi¢ uyusmaz.

LXVI. §imdi anlagilir ve agik riiyalara gelelim tpki
Megarali hanci tarafindan 6ldiiriilen adamin hikéyesinde-
ki; gomdiigii adam tarafindan gemi yolculuguna ¢ikma-
mast yoniinde uyarilan Simonides’in hikiyesindeki ya da
sasiruci sekilde es gectigin Alexander’in hikayesindeki gibi.
Alexander’in arkadasi Ptolemaeos muharebe sirasinda ze-
hirli okla vuruldukran sonra siddetli bir aciyla kivranmaya
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baglamisti; yataginin baginda duran Alexander da bir sii-
re sonra uykuya dalmigti. Rilyasinda ona bir tiir yilan go-
rinmiistli; annesi Olympias yilani besliyordu ve yilanin
agzinda bir kok vardi. Alexander’a kékiin, oraya ¢ok da
uzak olmayan bir yerde, yetigtigini ve Prolemaeos’u iyi-
legtirecek giicii oldugunu soyledi. Alexander uyandiktan
sonra arkadaglarina riiyasint anlatt1 ve onlar1 kékii arama-
lan i¢in gonderdi. Kokiin -bulundugu ve Ptolemaeos ile
birlikte ayn1 zehirli okla yaralanan pek ¢ok askerin iyiles-
tirildigi s6ylenir. (136.) Sen de pek ¢ok riiya érnegini ta-
rihte yasanmis olanlardan verdin: Phalaris’in annesi, Yagh
Cyrus'un, Dionysius'un annesinin, Kartacali Hannibal
ve Hamilcar'in, Publius Deciusun riiyalar1 bunlar ara-
sindadir. Ote yandan festivalde tartaklanan kéleyi; Gaius
Gracchus'un ve Balearicus'un kizi Cacecilia'nin rityasini da
aktardin. Yine de bunlar yabancilarin riiyalar1 ve bu yiiz-
den uydurma olup olmadiklarini, eger Gyleyse kimlerin
~ bunlan uydurduklarini bilemeyiz. Peki, kendi riiyalarimiz
hakkinda ne demeliyiz? Riiyanda beni gormen ve atla bir-
likte nehirden kiytya ¢tkmam; riiyamda Marius’u gérmem
ve elinde defne demetiyle gelerek tapinagina gétiiriilmemi
emretmesi. Bunlar hakkinda ne diyecegiz?

LXVII. Canim Quintus, biitiin rilyalarin tek bir sebebi var-
dir ve senden rica ediyorum, liitfen, buna batl inangla ve
sapkinlikla yaklagmayalim. (137.) Benim hangi Marius’u
gordiigiimii disiiniiyorsun? Demokritos'un da dedigi gibi
-onun “suret” ya da “temsilini” gérdiigiime inantyorum. Peki
bu “temsil” nereden geliyor? Temsiller somut bedenlerden
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ve belirli bicimlerden meydana gelir. O halde bana goriinen
temsil, Marius'un bedeninden mi gelmigtir? Demokritos
soyler der: “Onun varhk kazanmis viicudundan gelir.”
O halde beni Atina ovasina gotiiren Marius'un “temsili”
miydi? Cok fazla sayida “temsil” bulunmaktadir; bunlarin
etkisi olmadan hicbir suret zihinde beliremez. (138.) Peki
bu “temsiller” istedigimiz anda hemen gelecek kadar bizim
cagrimiza boyun egerler mi? Olmayan seylerin temsilleri
de boyle midir? Zihnimizde canlandiramayacagimiz kadar
gercek disi ve duyulmamig bir bi¢im var midir? Halbuki
dnceden gdrmedigimiz gehirleri ve ¢ehreleri zihnimizde
canlandirabiliriz. (139.) O zaman Babil surlarin1 ya da
Homeros’un ¢ehresini dﬁ§ﬁndﬁgﬁmde, onlarin “temsilleri”
bir sekilde bana m1 garpiyor? Istedigimiz her seyi bilmemiz
miimkiin; hakkinda diigiinemeyecegimiz hicbir gey yok. O
halde disaridan hig¢bir “temsil” uykumuzda zihnimize gizli-
ce sokulmaz; hicbir sekilde akmazlar. Bu kadar yetkin olup
da higbir sey sdylemeyen bir Demokritos var. Uyanikken
ruhun giicii ve dogasi, yabanci bir etki sebebiyle degil ken-
di icinden gelen hareket ve hiz sayesinde etkindir. Ruh or-
ganlarla ve duyularla desteklendiginde etrafindakileri daha
net anlar, algilar ve hisseder. Ote yandan bunlar gikarildi-
ginda ve tek bagina kalan ruh dingin bedendeyken, kendi
kendine hareketlenir. Béylece o durumda hem bigimler ve
olaylar meydana gelir hem de pek gok seyin duyuldugu ve
soylendigi goriiliir. (140.) Rahatlamis ve zayif ruhta pek
ok sey tiirlii gekillerde meydana gelir. Ozellikle uyanikken
yapilanlarin ve diisiiniilenlerin kalintlari, ruhun icinde ha-

reket etmeye baglar. O zamanlarda siklikla diistiigii ¢etin
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Bu olaylar mantikla agiklanabilir ve sebepleri dogaya daya-
nabilir fakat daha 6nce séylediklerim ne mantikla agiklana-
bilir ne de dogaya dayanabilir.

LXXI. (146.) Simdi kahinlik sanatuni olusturdugunu
diigiindiigiin uzun siireli gozleme gelelim. Gergekten de
riiyalarin gozlemlenebilecegini diisiinityor musun? Eger
dyleyse, bu nasil oluyor? Cok c¢esitli riiyalar vardir; her
birinde olduk¢a sagma, olduke¢a tutarsiz ve oldukea garip
seyler gorebiliriz. O halde siirekli degisen sayisiz riiyay1 na-
sil haurlayacagiz? Nasil her birini takip ederek sonuglarini
kaydedecegiz? Yildiz gozlemcileri, yildizlarin hareketlerini
kaydettiler ve aralarinda 6nceden diisiiniilmeyen bir diizen
oldugunu kesfettiler. Peki, riiyalar arasindaki diizen nedir
ve riiyalarin, onlardan sonra olacagi disiiniilen olaylarla
iligkisi nedir? Ote yandan dogru riiyalarla yanl rityalari
nasi birbirinden ayirabiliriz? Bu mesele 8yle bir hal aliyor
ki ayni riiyay: iki kisi goriiyor fakat sonrasinda, ikisi de
farkli olaylarla kargilagiyor. Hatta bir kisi ayni riiyay iki
kere goriiyor fakat her iki riiyanin sonrasinda her zaman
ayni olaylar meydana gelmiyor. Yalanci birisi dogruyu s6y-
lese bile inanmam ve bu bakimdan Stoacilara sagiriyorum.
Bir riiya dogru ¢ikuginda, diger rilyalar yanlis oldugu igin
o rilyaya da giivenmemek yerine diger sayisiz yanls riiya-
y1 da hakli ¢ikarmaya ¢alisirlar. (147.) O halde eger tann
rilyalar1 yaratmiyorsa, dogayla riiyalar arasinda bir iligki
yoksa ve uzun siireli gézlemin kihinlikte bir degeri yoksa
riiyalara bir 6nem atfetmemeliyiz. Bunun disinda, 6zellikle
riiya gorenler fakat onlardan kehinet ¢ikaramayanlara hig
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oradadir. Yildinm diistiigiinde, simsek ¢akuginda, gokyii-
ziinden bir 151k hiizmesi indiginde oradadir. Mucizeyi an-
diran bir dogum oldugunda ya da herhangi bir mucizede
oradadir. Gerekli goriilen bu saydigim kahinlikler insanin
kargisina o kadar ¢ok cikar ki hi¢bir zaman zihin dingin-
ligine sahip olunamaz. (150.) Riiyanin her tiirlii ugras ve
stkintiddan uzak kalmanin yolu oldugu diisiiniiliir fakat pek
¢ok endige ve dert dogurur. Bu yiizden rezil filozoflar yerine
keskin zekali ve neyin manuk cergevesinde sonradan gelip
gelemeyecegini anlayan, neredeyse her seyde miikemmel ve
dogruyu aktaran filozoflarin 6nderliginde ele alinmadig;
takdirde riiyalar olduk¢a degersizdir ve umursanmaya deger
bir nitelige sahip degildirler. Eger onlarin kiistahliklarina
Karneades kars1 ¢cikmamis olsayds, sadece onlarin filozof ol-
duklar diigiiniiliir miiydii, bilmiyorum. Benim onlara karg
olan biitiin ¢ekismem ve tartigmamin sebebi, onlar rezil
saydigim i¢in degil savunmalarini oldukga keskin bir zekay-
la ve ustalikla yiiriitityor olmalaridir. Academia’ya mensup
sonuca ulagmamak; dogruya en yakin olan goriigleri destek-
lemek; dayanaklarn kargilastirmak; herhangi bir goriis iize-
rine soylenebilecek bir sey ortaya koymak; kendi kararini
dayatmaktan ziyade dinleyenleri 6zgiir ve kendi fikirleriyle
bas baga birakmak. Canim kardesim Quintus, Sokrates'ten
aldigim bu yéntemi, eger seni de memnun ederse, sonraki
tarugmalarimizda sik sik kullanmak istiyorum.” Quintus
soyle kargilik verdi: “Gergekten de hicbir sey beni bundan
daha fazla memnun edemez.” Muhabbetimiz sonlandiktan
sonra oturdugumuz yerden kalkuik.
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