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HUCREDEKI ADALININ DUNYASI

Tas duvar, demir karyola ve yerde sayisiz izmaritler

Felanin pis kokusu rutubetli, sikintih, nikotinli

Insami serseme ceviren kursun gibi bir hava

istediginiz kadar iistiiniize kahn seyler giyinin

OLIGARSI'nin hiicresinde sogugu yenmek imkansiz

Ranzanin karsisinda demir kapi

.Arkasinda MEHMET Mehmet'im utaniyor kahroluyor

Gorevi dakikas: dakikasina beni denetlemek

«Askerlik agam ne yaparsin» diyor

‘Ashinda, oda tutsak

Ben hicre icinde, o hiicre dniinde

Giinde lic bes kere biiyiik baslar bakar iceriye

Yiizlerinde tecesslis ......

«Cilgn adam» 3 -5 kisiyle, koskoca karanhklar impara-
toruna kafa tutan adallar

Ama yinede «Cilgin adam» in karsisinda

Bir eziklik bir burukluk duyarlar, o baska

‘Glindiiz gece diye bir ayinm yoktur hiicrede

Zaman ve mekan dizelmistir artik

Sadece koldaki saattir geceyi glindiziu bildiren

Isik ylrmidort saat yanar

Bir nefes bir dumanhk yoldasim

Cigarami her cekiste duman olur

‘Ucar gider ta uzaklara

Codgu kere adama giderim

‘Cigaramin dumani, beni memleketime, ADA’'ma gotiiriir

Kahpe istanbul’'un kahpe bir bélgesinde

Bir evdeyim, yoldaslarimla beraberim

Bu ev yoldashk, dostluk, kardeslik, mertlik - kivan¢c ve

sevgi evidir



Bu evde her sey o kadar giizel ve o kadar ......
Ev degil ada ada
Satilmishdin, kahpeligin, riyakarhgin her cesit asagihk
Ve her cesit yabancilagmanin kanigimi olan
Karanhk denizin ortasinda
Giinesi batmayan bir ada
Ben ne suraliyim ne burahyim
Adahyim adalayim...
Adam ormanhktir
Dostluk, yoldashk, mertlik ormani
Butun adami kaplar
Erdemin glinesi 24 saat aydinlatir adami
Biz ada sakinleri bilmeyiz karanhg:
Ben Adalhyim hey kahpe hiicreli adah
Dogruyu sen nerden bileceksin, Adami asirhk feodal mi-
litarist hiicre
Ya sen, dkiize benzemek icin kasilan sisen haset kurbaga
Hilkat garibesi bilir misin adam
Diunya karanhktir, glinesi batmayan bir ada yer yiiziinde
yoktur
Boyle bir ada esyanin tabiatina aykindir
Karanhklar ciiceleri, acuzeler, diirziiler......
Yannin Tiirkiyesinin hayvanat bahcesinde teshir edile-
ceklerdir
Ada’'m kalabahktir, hain hiicre
Elde mitralyozle Sierra - Maestrada Falconda, VIET-
NAM'DA
Mozambik’'te, Angola’da, Sina collerinde......
Ozgiirliigiin tirkisiinii soyliyenler, zulme kahpelige, s6-
miiriiye kars: digiyle
Uc kitada kars: koyanlar benim ADAMIN eviatlandir kah-
pe tirnagiyla



Birer birer dikiyor kahpeler koalisyonunun diinyasina
hiicre
Kel dinya ADA’'m agaclariyla ayibini értiiyor, giizellesi-
yor artik
iyi bak bana, feodal duvar iyi tani
Ada’'m ve hemsehrilerimin cogu ne halde diye dudak biik-
me OROSPUNUN doli
Evet benim gibi pek cok adalh bu cirkef sulann altinda
Ama bosuna sevinme
Ada’'m batmaz yok olmaz
Ada’'m sadece, karanlik denizinde yerini degistirdi, hepsi
o kadar’

Cigaram elimi yakiyor

Maltepe’de etrafi karanhgin ciiceleri ile cevrilmis

Mars soyleyen iki adah

1K1 adalinin her mars soyleyislerinde silahlar susar

Maltepe'nia gobegini derin bir sessizlik kaplar

Dalga dalga ADA’linin goziinde her sey silinir

Karanhgin militanlan kigcliliir kuagilir

Sanki bir an 6nce atilanlar tamson kursunian degil:

O an, ne binlerce guvenlik kuvvetleri ne polis

Ne zirhh tugay, ne tomson, ne mitralyoz

Her sey onemsiz, kiliclik ve eksiksizdir iki ADA'll icin-

Adalilann korosu karanlk ciicelerinde bir panik yaratir-

Yizlerinde saskinhdin, ezikligin, birazda utamin ezikligi
okunur

Sanki ilahi bir kuvvet, onlann elerini kollanni baglamigtir

SOL yumruklan havada pencerenin oOniinde

Boy hedefi olduklan halde ates etmezler

Garip bir andir bu .an

Bir an karanlik ciicelerinin Insanhga doniis amdir
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-Cliceler konusmazlar bile bu an

Biiyiilenmiglerdir. iki adahinin havaya kalkmis SOL yum-
ruklanyla

Ve kaybolup gitmislerdir. iki koronun nameleri arasinda

Koro susar, biliyii bozulur, gorevlerini hatirlar ciiceler

Ellet tetiklere Turrrrr......

Ve de CEVHIRIiM'i kalbime gémer

‘Donerim hain hiicreme.

MAHIR CAYAN



KALIN CiZGILERLE
EDEBIYATIMIZIN
DUNU






KALIN CiZGIiLERLE EDEBiYATIMIZIN
DUNU

Turkiye diisin tarihinin en devingen yillar
yasaniyor simdilerde. Bir taraftan eyleme doéni-
sen ve halkin bilingli destegini saglama yolunda
olan toplumcu dusince diger taraftan bu dusin-

. ce bigiminin kuramin yapan duistuntrlerin kitap-
lar1, yazilari, incelemeleri.

Glnden gline degisen, olusan bu ortam igin-
de okurlar ve yazarlarca en ¢ok tartisilan, konu-
sulan, Uzerinde ilerigeri s6z sodylenen bir baska
konu da sanat - 6zellikle edebiyat - oluyor. Acik
oturumlar, sorusturmalar gun gegmiyor ki bir
dergide yer almamis olsun. Herkes kendine gore,
isin derinine inmeden ucuz, pahal1 karsiliklar ve-
riyor bu sorulara. Kimi ¢gikmazda oldugunu, bat-
t1gmm kabul ediyor. Ama <«gikmazin guizellikleri-
ne» dalip gidiyor. Kimi daha dipdiri, sapasaglam
oldugunu, aslan gibi oldugunu séyliiyor. - Oyley-
se nedir bu telas - Kimi 1961 Anayasa’sinin getir-
digi 6zgurliklerin okuyucuyu toplum - bilimle
ugrasmaya ittigini soyliyor, kimi keske «basitlik
yapsaydlk» diye dislinuyor, yaziyor. Kimi de bir

-seyler yaziyor ama hichir sey diyemiyor.

Karsihiklarin, elestirilerin, incelemelerin bi-
yuk kismi sorunu bir yoénuyle ortaya seriyor he-
-men hemen. Ama boyle 6énemli - hele bugilinler-
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de - bir konuyu tek sebeple agiklamanin olanak-
sizligina deginmiyor kimse.

«Her cag kendi sanatcisimi getirir»

Saniriz ki, higbir zaman Turkiye’nin bu den-
li gok ve etkin okuyucusu olmamistir. Gergekten
bilingli, kultirld, ¢agina gore disinmenin ola-
naklarina ermis okur sayisi1 hergegen giin daha
da artmaktadir. Yalniz bir 6nemli eksikle. Edebi-
yat daha dogrusu sanat kiiltirtiinden yoksun ola-
rak. Edebiyat kesiminin havasi hi¢ de igagic1 de-
gil. Yillanmis ve hi¢ bir niteligi olmayan kitapla-
r1 bolik - porgik gevirerek Tiirk edebiyatina yon
verdiklerini sananlarla, yersel 6zellikleri olma-
yan yazilar bastirarak yeni akimlar yarabile-
ceklerine inananlar kafalarini ellerinin arasina
aldiklar1 zaman daha olumlu dustunmelidirler.
- Boyle iyimserlikle - Neden edebiyat kiltira
edinmis okuyucu sayis1 azdir?

Ote yandan toplumcu - gergekci edebiyatin
yurekler pargalayici durumu. Zaman zaman pro-
paganda edebiyatina donisen - hatta asan - si-
irler, déykiuler. Okunamamak yine de.

Iste genel havasi edebiyatimizin.

Cok ilerilere gitmeden bu genel havaya ge-
lisi, gelisin getirdiklerini ve gelecegini incelemek-
te yarar vardir.

Ik kez eski sohretlere - kirpilip yi1ldiz yapilir-
lar bazan. Bliiylimelere - karsit bir kampanya <Re-
simli Ay» dergisiyle baslatilir. Bir yandan siyasi
bir dergi olusu, bir yandan c¢ak yasiyamamasr
pek uzun siirdiirmez bu karsi - c¢ikis.



1925 lerin ve sonrasinin edebiyat1 genellikle
belirli kosullar1 benimsemis topluluklardan c¢ok,
bireysel gikislarla doludur. Degersiz bir suru ya-
zarin, ozanin yaninda degerlilerin isimleri ve et-
kileri simdi de stirmektedir. Tek cikislar1 toplu
bir sekilde vermenin glgliglii géz 6nine alinarak
bunlarin birer birer alimp incelenmesi daha az
guc¢ ve daha yararh olur. - Hatta masallar halk
siirleri, Dede Korkut tirkileri kokli inceleme-
lerle bugtinki yazarlarimmiza hem isik tutar, hem
Anadolu edebiyatinin genis bir degerlendirilisi
yapilmis olur. -

Toplumcu anlayis gelenegini disarda birakir-
sak - bu goriisiin yazarligmm yapanlar: da grup-
landirmak iyi olacak - ilk kusak Garip hareketi-
dir. - Hecenin bes sairi, yedi mesaledir Fecr-i
Ati... Bir yana. Bunlar hem tam bir anlayisin sur-
dirtctleri, hem de bir gurup niteligi tasimazlar.
Daha oncelerde servet-i Fiinun -

Aruza ve heceye karsi 6zgir kosuk Nazim
Hikmet, H. I. Dinamo, Erciment Behzat, A. H. Ce-
lebi tarafindan benimsenmeye baslanir. Yine de
siirin biciminde yapilan bu degisiklik yer yer u-
yaklarla zenginlestirildigi i¢cin Garipgilerin uyan-
dirdigr buylik tepkiyi uyandirmaz. Garipgiler
tum olarak bir gelenegin dar kaliplarina kars:
c¢ikarlar. Siirlerinde de sanki istediklerini veri-
yorlarmis. Ya da elestiriyorlarmis gibi bir hava
sezilir. Ozellikle Orhan Veli’de bu belirginlik a-
ciktir. - Bir bakima Garip denince sacayagindan
ilk akla gelen isim Orhan Veli oluyor. Belki 6l--
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diguinden, belki de Melik Cevdet - Oktay Rifat
ikilisinin daha sonralan aym anlayisi siirdiirme-
melerinden. -

Turk siirinde yenilikciligi incelerken bir ¢ok
yabanci ozanin, 6zellikle Fransiz ozanlarmn -
zerinde durmak gerekiyor. Baudlaire, Rimbaud,
Malermé, Verlaine bunlardan birkacidir. Yerli
.ozanlarimizdan da yukarda belirttigimiz ozanla-
rn siirlerini gevirenlerin etkileri ¢ok olmustur.
Garipcilerin lUzerinde - kendileri de gevirmisler-
dir - En azindan onlarin siirlerine bir kars: - ko-
yus olarak almirsa bu etki goérinir. 1940 larda
agirhigini Tirkiye’dede duyuran Ikinci biiyiik sa-
vasg. Savasin getirdigi fasist yonetim. Ve bu yo-
netimin kosullan icinde Garipgilerin siiri daha
iyi anlasilr.

«Benden oOnce gelmis ressamlarin resimleri*
nin bendeki nicel birikimlerinin bir nitel déntisi-
mudir benim resmims.

Kendilerinden 6nceki kusaklarin hiyik du-
yarliligmna, sézcik oyunlarma karsi bir basgkal-
dirmadir. Garipgilerin siiri. Bir baska ince duyar-
hhktir da aym1 zamanda. Sekilde herhangi bir
sinirlamayla zorlanmaksizin «yeni glzellikler»
vermenin yolunu denerler. Giunlik yasantimm,
belki de en buyilk kavganin kigik kesintilerini
bir bicak keskinligiyle orerler. ignelemeleriyle, a-
laylanyla fasizme baskaldiran kisilerdir. - Nite-
kim Oktay Rifat’'in ve Melih Cevdet’in daha son-
ralar1 toplumcu - gergekgi siirler yazmealan daha

-0 glnlerde boyle bir 6z tasidiklarinm kesin kani-
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tidir. - Glclinin yetmedigiyle alay etmektir. Ga-
ripgilerin siiri. Cocuklugun gtizelligini tasiyarak-
tan. Ve o glg yetilmiyenler gocip gitmislerdir.
Oysa Orhan Veli vardir. Melih Cevdet - Oktay
Rifat olacaklardir.

Garipcgilerden sonra gelenlerin bir kismi ki-
¢luk, basit, igneleyici siir yazmay: kolay sanarak
ayn1 yola sapmislardir. Hatta aym yon*amleri be-
nimseyerek. Ayni yontemlerle, aynm: anlayisla bir
kusagr asmak olanaksizdir. Ve de san<atin yara-
tic1 giciini golgelemekterir. Her sey ¢aginda, ye-
rinde degerlidir, 6yle de degerlenir. Garip hare-
keti siirdi bir halk hareketi olarak da degerlen-
dirilebilir. Belirli bir azmmligin begenilerine ses-
lenmek yerine dogrudan halkin begenilerine ses-
lenir. Halkin olaylar karsisindaki sogukkanli ve
alayc1 tavrina benzer. Suya sabuna dorunmadan
herseye saplar bigagini aslinda. Bir sustali gibi
kisa ve kesin firlar.

Gerek nesir yazilarinda, gerekse Garip 6nso-
zlinde Orhan Veli - ki Garip’in kuramin® yapmis-
tir. - Siirin halka doénik olmasm, bir islevi olma-
si1 savunur. lkinci diinya savasini, Hitler’'i Hi-
rosima’y1 alir, inceler.

Her ne kadar Grhan Veli - Melih Cevdet - Ok-
tay Rifat siiri ¢cok kuru, imgesiz olmas:1 bakimin-
danverilebilirse de ardindan imgeli, karmasik,
duyarl,, aglamakli 1950 - 60 kusagini getirdigin-
den sirimize yaptigl biyilik etki yadsmamaz

1950 - 60 arasinda yazanlara bir kusak olarak
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bakilaiblir mi? Tartismasini yapmadan sunu be-
lirtmekle yetinelim. Belirli bir anlayis: siirdiren
ozanlarin, yazarlarin yaninda tek olarak kendi-
lerini sirdiirenler, asanlar da goktur. Ama hem
toplumsal yapimizin gegirdigi degisikligin yazina
yaptig1 etkiyi yerine koyabilmek icin, hem de son
yillarda ¢ok tartisildig icin 6yle incelemekte ya-
rar umuyorum. - Ayrica 1950 - 60 déneiminin ger-
cekten iyi yapitlar veren ozanlarim, oOykiciileri-
ni, romancilarini1 daha sonralar1 tek tek inceleye-
cegimden, simdilik toplu bir bakista sakinca gor-
muyorum. -

Ta Gariplerden baslayarak bugiine dek gel-
menin zorlugu ortada, Once cok uzun bir zaman
boélimiini kapsadig icin ayrintilartyla incelemek
olanaksizlasiyor. Bir dizi halinde vermek bir ay
gecikme ile kopukluklar yaratiyor. Ilerki incele-
melerimde yazarlart c¢aglarindan sovutlayarak
veremiyecegime gore; yeri geldikge yavacagimiz
arastirmalarin daha verimli olacaginar inaniyo-
rum.

Bir yandan edebiyat adina cagimizin ¢ok di-
sinda kalmis bayagiliklara, ucuzluklara kanat
geren bir anlayisin adami olarak siliregelenler
vardir. Genis maddi olanaklariyla edebiyatimiza
cagdis1 bir tutuculugu sistemli olarak yerlestir-
mek istemektedirler. Diger taraftan telirli bir
kadronun degismezligine inanip, baska bir bigim-
de tutuculuk sirdiirilmektedir. Yillardir hic de-
gismiyen - degisen kosullara, anlayislara karsin
anlayislariyla varolanlar da 6te yandan elestiri-
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nin ve incelemenin azligl, ustiine ustliik oturma.-
mishig1 da bir baska sorun.

Biutin bunlar igin 1950 - 60 kusag1 kendini
yargiliyor. Yirekliliklerine ve igtenliklerine diye-
cek yok. Ama 6z elestiri gelenegi olmayan bir yer-
de - en azindan gevrede - adamin kendisini yar-
gilamasi 6znellikten kurtulmuyor dogal olarak.
Once kendimizi elestirme gelenegi edinmeliyiz.
bence. Hi¢ olmazsa gen¢ kusak bunu yapmali.
1950 - 60 kusag: bu yurekliligi gosterdigi icgin:
- eksikliklerine, bir takim duygusalliklaidan kur-
tulmasina karsin - kutlamaya deger. Ayrica
genc¢ kusagin kazancli yani az da olsa toplumcu
bir egitimden gecebilmesi ve bu olanag1 bulabil-
mesidir. Onceki kusaklarin bir baska olumsuz
yani da birbirlerini iyice tanimamasi, ckumama-
s1 ama elestirmesi - hos buna pek elestiri de den-
mez ya! Dedikodular, kemirmeler, ylze gulip
arkadan vurmalar -

Su son iki yil icinde ¢ok sey yazildi 1950 - 60
kusag: ustiine. Yikilmis bir kusak midir? Boyle
bir yargiya varmak insafsizlik olur en azindan
eger bir kusak biitiinliyle birseyler verebilmisse:
biyolojik olarak timii yok olsa da - yikilmis sa-
yilmaz. Yikilmak pek aci oluyor dogrusu. Aslin-
da yersiz bir sézcik. Cikmaz. O daha koti.

Gergi 1950-60 donemi icinde yazmaya bas-
layip da bugilin ad:i bile anilmayanlar vardir. El.-
lerini eteklerini cekip gittiler. Bunu olagan karsi-
lamak gerekir. Hi¢ bir ¢cag gosterebilir miyiz her
yazani on sene icinde unutulmamistir? Garip bir

— 19 —



aliskanlikla 1950 - 60 kusagina <«ikinci yeni» di-
yenler de oluyor. Eger boyle yanhs bir yerine koy-
mayl yapmakta diretenler varsa gergekten onlar
icin 1950 - 60 dénemi tam bir citkmazdadir. Ama
ben boyle diisinmiiyorum. Ornegin bir Fdip Can-
sever, bir Turgut Uyar, bir Cemal Sireyya, bir
Ulki Tamer cikmazda degildirler. Ayrica pek
bulvarda da sayilmazlar. O baska.

Genc¢ kusak - buginki ortamda bir umuttur
onlar. Arayis icindeki siire, oykiiye, romana on-
lar gercek yerlerini kazandwracaklardir. Tirki-
ye'nin buylk ve sessiz olusumu ig¢inde kisinin es-
yvayla iliskisini, i¢ gerilimlerini, dis dliinzyanin ig¢
yansimini biling degerlendirmelerle cnlar akta-
racaklardir. - déonim noktasinda goérevini yapa-
bilmek icin kendisinden 6nce gelen kusaklar iyi
degerlemelidir. Ozellikle de yakin - gecmis kusa-
g1

1950 - 60 kusag1 gercekten talihsiz midir? Ta-
lihsizligini genc¢ yasta yazmalarina baghyabilir-
miyiz? Baglarsak dogru olur mu? Bence boyle
bir degerleme yanhs olur. 1950 - 60 doéneminde
toplumcu siir anlayisinin kavgasini surdirenler
baskilarin, kovusturmalarin kahramanlar: ol-
muslardir. Onlara higbir zaman ozan goziyle
bakilmamis, hep biyik patlayislarin hazirlayici-
lar1 olarak bakilmistir. Oysa 1950 - 80 dénemi
toplumcu ozanlar igin - siir agisindan - pek basa-
melere go6glis gerilememis, Ustii kapal:I'ga anla-
silmazhga dogru gidilmistir. Bu konuyu da sira-



s1 geldikgce ayrintilariyla deginecegim.

1950 - 60 kusagini bir bakima Garip’in titre-
simsiz ve <«siirsel olandan» uzak savindan dog-
mus bir karsit-sav olarak da degerlendirebilirim.
Yine Garip'in agik secik anlayisinin karsiti «giz-
lemli olma~» lsti kapali «anlasilmaz olma» ola-
rak da ortaya koyabilirim.

Yalniz sunu belirtmekte yarar var. Belli bir
akisin, degisimin olacagl zamanlar kesinlikle tar-
tisma ortami hazirlanir. Elestiriler, incelemeler,
dezerlendirmeler yapilir. Ve bu degerlendirme-
ler 1s121nda zaten varolan itim yeni 6zlerle, bigcim-
lerle cikan kusaklarin dogusunu hazirlar. En a-
zindan ivedilestirir, hizlandirir.

Bu kiucik aciklamanin 1s1ginda 1950 sonrasi-
na bakacak olursak, iinlenmis bir <«elestirmen -
denemecinin» ozan diye, siir diye neler getirdigi
konusunda daha olumlu yargilara varilmis olur.

Ornegin Nurullah Atac¢in 3. Subat 1952 tarih-
li Pazar Postas1 dergisinde 6évgitiden tanrilastird:-
g1 birozan ve bu ozanin bir siirini goérirtiz. Bu-
nun ustine siir yazilmazmis sanisi uyanir oku-
yanda. Bir de bakariz 1968’in Turkiye’'sinde bir
tek Allahin kulu geng, Ahmet Kabakii'nin ozan-
ik yaptigini usunun ucundan gegirmez.

1950 - 60 kusag: burdan yanlis degerlendir-
meyebaslanir. Bu arada bizim bugiin yapmak is-
tedigimizi bu kusak 1951’lerde, 1952'lerde daha
degisik bir bicimde yapmistir. Peki o siralar boy-
le seyler yapildigina gore bugiin biz neden gerek-
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sinme duymaktay1z? Benim tstiinde durmak iste-

digim, 1950 sonrasinda Tirk sanatinin - 6zellikle

edebiyatiin - gelisikleri ve zitliklar: yeterince or-

taya konamamistir. Genis incelemeler yapillma-

mistir. Ve yine tekrarhiyorum edebiyatimiz geli-

sim rayma oturmamistir, oturtulamamaistir.
Igingtir :

3 Agustos 1952 tarihli - Pazar Postasi’nda yi-
ne - o gin tartismalart séyle o6zetlenmektedir.
Ya da ozetlenebilir:

1 — «Ulkemizde... yapic: otoritesi... sanat e-
seri tizerinde inanilir bir kiymet yargis:na varan..
kiitle sanatkar iliskisi kuran biuyik elestirmen
yoktur.»

2 — Edebiyat ve sanat dergilerinin dayana-
bilecegi maddi kosullar yoktur.

3 — Okuyucu sayist azdir.
4 — Aydinlar yerli yapitlara ilgi duymamak-
tadrr.

Bunun yaninda bir siri kisir cekismeye gi-
rilmekte, giunlik edebiyat politikast t1zerinde
tartisilacagmna polemige girilmektedir.

Bugiin de li¢c asag:, bes yukar1 aym seyler
soylenmektedir. Iste bizim ayricahgmmz burdan
gelmektedir. Biz Tirkiye'de yeterli bir okur sayi-
st bulundugu kanisindayiz. - Yiizde altmisimizin
okuma yazma bilmemesine karsin - bizim kay-
gumuz asil okuyucuyu edebiyata cekecek, onun
gunlik yasantisina eklemede bulunacak bir orta-
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min yaratilmamasindan ileri geliyor. «Kendi fil-
disi kulelerine cgekilmis» sanatg1 pozlar: soktiiril-
mege calisildikca da bu durum degismeyecektir.

Ancak bilingli birikimlerin zorladig: onci a-
kinlarin Tirk yazininda c¢cok kisa bir zamanda
kendilerini gosterecekleri inancindayiz. Bugin-
ki gen¢ yazarlar gegis déneminin talihsizligini
yluklenmislerdir.

1951'lerde, 1952’lerde Uumitli gikislarla geng-
lerin Turk siirine giderek yazinina soluk getirdigi
sanildi. Ama aradan bes-alt1 y1l gegmeden bu sa-
ninin tutarsizligl kendiliginden ortaya c¢ikti. Be-
litildi de. «... Yazimin basinda da sdyledigim gibi,
siirimiz tikandi, yeni sozler, yeni diisiinceler bu-
lamadi. Bu bunalim siirimizi derdemez bugiinki
duruma gotiirdii; buna zorladi» Muzaffer Erdost
Pazar Postasi. 30 Aralik 1956.

Su anlasiliyor. 1950 - 60 kusagmin ta 1956 lar-
da tutarsizligi, bunalim ortaya konuyor. Bu 1950-
60 kusagi tarafindan Ocak 1967 de yani 11 yil ge-
cikme ile yeniden ortaya konuyor. Toplu bir so-
rusturmaya gidilme geregi duyuluyor. «Yeni U-
fuklar say1 176 Ocak 1967» ve bu sorusturmalar
11 y1l boyunca sirip geliyor. Tek tek dergilerin
cesitli sayilarinda hep bu konu tartisihyor. Sonug
degisivor mu? Degisen genellikle aym tir yazi
yazanlarin elestirel tutumu oluyor.

Soluma ile Boguntulu sokaklar arasinda bii-
yiik ayriliklar, degismeler olmadig1 halde; Demir
Ozli’'nlin elestirileri, sorusturma yanitian arasmn-
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da buyik cgeliskiler oluyor. Biz elbet insana dura-
gan gozle bakmiyoruz. Ama elestirel gorislerini
degistiren bir yazarin yazisi bi¢imini ve 6zunu
degistirmesi de gerekmez mi?

Ornegin 3 Subat 1957 tarihli Pazar Postasin-.
daki bir yazisiyla Ocak 1967 tarihli bir sorustur-
ma yaniti1 kesin cgeligkiler gosteriyor. Bu yalniz
Demir Ozl igin s6z konusu degildir. Yazis yon-
temini ve eregini degistirmeyen bircok ozanin,
yazarin dusinceleri incelendiginde ayni sonug
gortlecektir.

Diyecegim; bu denli giriltiiye, catirtiya ba-
karak Tirkiye'de birka¢ yazarin, ozanin disinda
sanatin islevi ve yararlilig1 su gétirmektedir. Bii-
tin yakinmalar, didismeler bundan ¢ikmaktadir.
Bunlar catirtinin giriltileridir. Ve yeni bir ¢i-
kisin da gilrlemesiyle birlikte olmakiadir. Son bir
kac¢ aydir - bir yi1l ya da - olumlu birtakim cikis-
lar olmaktadir. Bir 6nceki kusagin yazarlarinda
da bu tir olumlu cikislar gorilmektedir. Orne-
gin: Ulki Tamer'in Giyotin adl: uzun siiri, Belki
siir yasantisinin en u¢ noktasina varmistir burda
Ulkii Tamer. Ve bu cikis 1950 lerin, 60 larin 63 le-
rin degil, 67lerin, 68 lerin cikisidir bir bakima.

Geng¢ ozanlarin siki izleyiciligi, arastiriciligi
Turkiye capinda gelisen okuyucu kitlesi. Bilingli
bir toplumcu akimin yayilmas: Biitin bunlar e-
debiyatimiz i¢cin bugiin pek yararlh gibi go6zik-
muyorsa da, aslinda ilerde c¢ok buyuk katkilar:
olacag1 inancindayiz.
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Bastan da belirtmistim. 1940 - 68 ddénemini
derinligine incelemenin olanag1 yoktur bir dergi
yazisinda. Ama sunu belirteyim ki tek tek ozan-
lari, yazarlar: ele alip inceledikge, elestirdikce
yazar - okur celiskisi, degerlendirmelerdeki zit-
liklar, terslikler kendiliginden ortaya cikacaktir.
Bu yazimi da aslinda ilerde yapacagim inceleme-
lere 1sik tutacagi umuduyla hazirladim.
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KITLERLER, KUBA DEVRIMI VE YENIi
OPORTUNIZM

Yarim asirhik bir gecmisi olan sosyalist ha-
reketimizin sagladigi birikim 27 Mayisin getirdi-
£i sinirhh 6zgurlik ortami iginde birden bire su
ylzine ciktl. (TiP’in 1965 milletvekili secimleri
dolayisiyla, Taksim’'de diizenledigi miting 50 bin
kisiyi bir araya getirmisti. Bu, kimilerinin sandi-
£1 gibi iki meydan nutku ya da bir iki gazetenin
belirli koselerinde yazilan fikralarin olusturdu-
£u bir yigilma degildi.)

Ama TIP’in Aybar - Aren oportiinist kligi bu
potansiyeli hovardaca harcadi. (Nitekim 1966 ve
1967 de yine ayni yerde TIP tarafindan diizenle-
nen mitingler, ancak sekiz - on bin kisiyi bir ara-
ya getirebilmistir.) Baslangi¢cta ezilenlerin bir
umut 15181 olarak beliren TIP, oportiinist yoneti-
cilerin elinde bu niteligini yitirdi ve emperyaliz-
min ¢izdigi sinirlar igcinde sosyalistcgilik oynaya-
rak; devrimci hareketimiz igcinde emperyalizmin
besinci kolu olma goérevini benimsedi.

Bugiin devrimci hareketimiz TIPin oportii-
nist yoneticilerini gerisinde birakarak hizla ge-
lismekte, kitlelerle organik baglar kurmaktadir.
Artik proleter - devrimci hareket yiginlarinin go-
zinde mesruluk kazanmis ve aktif destek sag-
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lama yoluna girmistir. Istanbul’da yiizbini asan
bir kitle,tarihimizin en biyilik ve en bilingli isci
hareketini proleter devrimcilerle omuz omuza
yuritmustir. Karadeniz’de on binler, Citlakka-
le'den bayragi tasiyan bir Kurtulus Savas1 gazi-
sinin pesinde, sol kollar1 havada, Giresun’a yu-
rumektedirler. Bulancak’'ta, Fatsa'’da, Ordu'da
Unye'de onbinler, isbirlikcileri tatli uykularin-
dan etmektedir. Ve biitiin bu hareketler bolge-
deki proleter devrimcileriyle, devrimci gengler
tarafindan kitlelerin somut isteklerinden hare-
ketle diizenlenmis, yonetilmis, ya da yonetimleri
ele gecirilmistir.

Ote yandan titiin ureticileri, cay, tiziim, pan-
car ve afyon tureticileri, kendiliklerinden ya da
boélgedeki proleter devrimcilerin én ayak olma-
siyla, emperyalizmi ve isbirlikcilerini turkutip,
onlan yeni formiller aramaya itmistir. Bilindigi
gibi Amerikan emperyalizmi, bir yandan sosya-
list llkeleri cembere almak, bir yandan da geli-
sen orta - dogu devrimci hareketini bastirmak
icin Yunanistan (cunta) - Tiurkiye (isbirlikci ik-
tidar - Iran (Sah) - Pakistan (Yahya Han) zinci-
rinin lzerinde dikkatle durmakta ve bu zinciri
istedigi gibi kullanmak igin olaganistii caba har-
camaktadir. Bugiin zincirin Turkiye halkasini yo-
neten isbirlik¢i iktidar caresizlik icindedir. Eko-
nomik buhran ve kitlelerin rahatsizligr emper-
yalizmi, zincirin bu halkasini kuvvetlendirmeye;
ona yeni kan vermeye itmektedir. iste Yahya Han
formuliiniin altinda yatan gercek, ozetle budur).

Bu durumda Tirkiye'nin jeopolitik ve stra-
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tejik 6nemi, her zamankinden daha cok deger
kazanmistir. Ve simdi Tirkiye proleter devrim-
cilerine daha buyik gorevler yilklenmektedir.
Bir yandan bu gorevler tizerinde tartisilirken, ote
yandan da proleter devrimci hareketimize mu-
sallat olan oportinizmin yanlis tutumunu yeni-
den sergilemek yararli olur kanisindayiz.

Artik iyice posasi ¢ikmis Filipin tipi demok-
rasiciligi ve isbirlik¢i iktidarin iginde kaldigi ca-
resiz durum, proleter devrimcilerini hergtinkin-
den daha c¢ok ve daha sistemli bir bicimde <«da-
ha cok guinlik is» parolasini bayrak yapmaya it-
mektedir. Ancak hareketimizde etkinolmaya ca-
lisan oportiinizme karsi micadeleyi, emperyaliz-
me karsi micadeleden ayirmamak zorundayiz.
Zira, devrimci saflar oportiinizme karsi miicade-
le vere vere gelisir, geliklesir.

Bugilin Turkiye’'de baslica iki oportiinist akim
boy gostermektedir. Aybar - Aren - Boran opor-
tlinizmi bir, Yeni oportiinizm iki. Aybar - Aren -
Boran oportiinizmi yiritilen ve yuritilmekte
olan aktif ideolojik miicadele ile gliin gectikce yi-
kilmakta, yikildikga da polisle isbirligi yaparak
devrimcileri jurnallemekte ve emperyalizmin sa-
finda yerini almaktadir €1).

Ikinci tip oportiinizm ise (yenisi), daha ka-
mufle olmus bigcimdedir. Nihai tahlilde hangi ki-
likta olursa olsun, hangi stratejiyi (Sosyalist Dev-
rim — Milli Demokratik Devrim) savunuyor go-
rintrse gorinsin, «oportiinizm saflarimizda em-
peryalizmin besinci koludur». Ve bazilarinin id-
-dia ettigi gibi, oportiinizmle dogru devrimci cizgi
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arasindaki cgeliski, «halk ici celisme» degildir.

Degil mi ki, oportiinizin saflariniza giliven-
sizlik yalginlik, teslimiyet, pasifizm, Xuyrukcu-
luk ve maceracilik sokmaya calismaktadir, bi-
rini digerinden ayirmaksizin, ikisine karsi1 aktif
miicadele proleter devrimci gérevdir.

Biz bu yazimizda daha c¢ok yeni oportiiniz-
min yanlis gorisleri lizerinde duracagiz. Gergi
bu goérisler gerek Aydinlik’in 15. sayisindan iti-
baren bircok yazida, gerek toplantilarda, gerek-
se sosyal pratikte defalarca mahkum edilmistir.
Ama daha biling diizeylerinin disukligi ve kisi-
sel bagliliklar1 nedeniyle oportiinizmin safinda
olup da bunlardan devrimci potansiyelleri olan
dogru devrimci ¢izgiyi benimseyecek arkadasla-
ra bir uyarida bulunmak ve bir kiigiik burjuva-
lar ulkesi olan Tiurkiye’de oportinizmin daha
fazla etki alami bulmamas: igin tekrar tekrar
elestirilmesi gerekmektedir.

YENi OPORTUNIZMIN CURUK TEMELI

Yeni oportiinizmin elestirisine gegmeden 6n-
ce hemen su noktay1 belirtelim. Biz bu yazimizda
bazi1 genel yanlisliklar: kalin gizgileriyle belirttik-
ten sonra, daha ¢cok ve ayrintili bir bicimde, yeni
oportinizmin kitleler ve Kiiba Devrimi konusun-
daki hatali tutumu tizerinde duracagiz. Zira
ABD’nin 90 mil 6tesinde Milli Kurtulus Savasi
verdikten sonra sosyalizme dogru ilerleyen Kii-
ba Devriminin genel bir incelemesi zorunludur.
Bu ayni zainanda diinya devrimci pratiginin ken-
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di devrimci hareketimizin sihhatli gelisimi tze--
rinde olumlu etkiler yapmasini saglayacaktir.

Oportinizm istedigi kadar marksizmin genel
dogrularinin arkasina gizlensin, istedigi kadar
marksist terminolojiye konusur goérinsiin, pra-
tikte, yapt1g1 yorum ve analizlerde, ¢urik temeli
hemen siritir. «Ve dogaldir ki, temeldeki yanlis
analiz, temelin ustiinde yikselen binanin biitin
katlarinda da yansiyacaktir» (2).

Defalarca yazilmasina ve elestirilmesine rag-
men, yeni oportiinizme temellik eden su inli 6-
nermeyi (1) tekrarlayip acmakta, listiine basa
basa durmakta fayda vardir. éﬁnki Aydmhk'in
12. sayisinda belgelendirilen bu yeni Oneri, dev-
rimci saflarla otortinizmin kesin ayrilisina yol
acmis ve bundan sonra yeni oportinizmin yapti-
g1 bitin analizlerin hareket noktasini teskil et-
mistir.

«Proletarya devrime oénciiliik edebilecek ob-
jektif ve siibjektif sartlara sahip degildir.» (3).

Milli demokratik devrimin olabilmesi, kalic:
zaferlere ulasabilmesi igin proletaryanin oncili-
ginde yuritilmesi kaginilmaz bir zorunluluktur.
(Eger bir tlilkede proletarya, onciliigiin objektif
sartlarina sahip degilse, «o tlilkede milli demok-
ratik devrim gerceklestiailemez. Genel planda
yurttilecek micadele bizi sonunda milli demok-
ratik devrim gerceklestirilemez. Genel planda
sey degistirmez. Diinyanin en geri tilkesinde bile
gecerli devrimci strateji milli demokratik dev-
dim stratejisi olarak ilan edilirken ve yeni opor-
tiinistler de buna bagira cagira katilirken, Tir-

— 31 —



kiye icin milli demokratik devrim asamasinin
heniiz ileri bir asama oldugunu iddia etmelerine
akil sir erdirmeye imkan yoktur.

«Elbette proletarya o6nciliginin objektif ve
siibjektif sartlarina sahip degilse, devrimde 6nci
olmaz.» (4). Proletaryanin 6ncii olamamasi milli
demokratik devrimin yapilamiyacagl anlamina
gelir. Zaten bu mantik silsilesi icinde kendileri
ortaya «Milli Demokratik Hareket» (5) diye bir
gecis asamas1 atmislardir.

Her ne kadar yeni oportiinizm acgik secik,
«milli demokratik devrim asamasinin gerisinde-
yiz», demiyorsa da; miuphemlik, muglaklik, mu-
allakta olmak, saman altindan su ylritmeye
kalkmak oportinizmin genel niteligidir. Ama
dikkatli okurun géziinden yeni oportiinizmin bu
sonuca varmak istedigi gercegi kacmamaktadir.
Bu bakimdan yeni oportiinizm sag oportiinizm
ve dolayisiyla pasifizmdir. Ulkenin ekonomik
dizeyini, proletaryanin ulastig1 gici ve sartlan
oldugunun altinda gdstermektedir. Ayni sekilde
Aybar - Aren - Boran oportiinizmi ise bunun tam
tersi bir tutumla, proletaryay: ve iilkenin sartla-
rin1 oldugundan daha ylksek géstererek, atila-
-cak devrimci adim olarak sosyalist devrimi 6ner-
mektedir. Aslinda eski teslimiyet¢i oportiinizmin
proletarya, ittifaklar ,anti-emperyalist miicadele,
devrim diye problemleri yoktur. O, yalnizca dev-
rimcileri jurnallemek, polisle ve emperyalizmle
isbirligi yapmak gorevini yilklenmistir ve bunu
basanyla yuritmektedir.

Yeni oportinizmin temelini teskil eden bu
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meshur 6nerme garegi gibi elestirilip mahkam
edildikge, yeni oportiinizmin sézci kligi bunu ge-
ri alir gibi olmus, <«tartisilabilir» denmis, «inan-
dirilirsak vazgecgeriz» denilmis, ama yeniden bu-
na siki sikiya sarilinmistir. Acikga gortilecegi gi-
bi, yiz yillik bir ge¢misi olan is¢i hareketimiz, el-
li yildir stirdiirtiilen proleter devrimci miucadele '.
ve 16 Haziran olaylar1 dosta diismana artik bu
tezi burusturup ¢ép tenekesine attirmis ve bazi-
larimin sandiginin aksine isbirlikcgilerin etegini
tutusturmustur.

Proletarya devrime o6nciilik edebilecek ob-
jektitf sartlara sahip olamayinca, kendilerine
«proleter devrimci» diyenlerin bir <«is» yapmasi
gerekir. Yoksa. bu sifati kullanmaya ve onu kuy-
rukcu dergilerin basina oturtup, allaya pullaya
piyasaya sirmeye imkan yoktur.

«Yapilacak <«isi» de yine bu meshur énerme-
den cikarmak hi¢ de zor olmamistir. Bu dénem,
«Milli Demokratik Hareketler» dénemidir. «Oncii
kiiciik burjuva radikalleridir», «proleter devrim-
cilerin goérevi de onlar1 desteklemektir» Bu
«proleter devrimci goérev», «destek - dostluk - e-
lestiri» seklinde dahiyane (!) bir formiilasyona
baglanmistir. (Burjuvazinin heniiz devrimci ba-
rutunu tiketmedigi emperyalizmin I. bunalim
donemindeki bazi1 Asya iilkeleri igin bu gecgerli
bir formiul olabilirdi. Ancak burjuvazinin dev-
rimci barutunu tiukettigi emperyalizmin c¢okis
déneminde boyle bir formiil ancak kuyrukcgulu-
gu tescil igin ortaya atilabilir.) Bu formiilde 6n-
cilik yoktur. Zaten Onciiliigiin olmas:, oporti-
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nizmin kendi iginde ayrica gililiing bir mantik-
sizhik tasimasina da yol acacakti. Tirkiye'nin
emperyalist diinya sistemi igcinde sémuiirtilen bir
ulke oldugunu gézden 1rak tutan yeni oporti-
nizm, bir giin gelecek ki, «objektif sartlar olgun-
lasacak» ve o zaman formiile o6nciliik de gire-
cektir fikrini savunur duruma gec¢mistir.

Proleter devrimcilerin genel hedefi iktidar-
dir. iktidar miicadelesinde kiiciik burjuva radi-
kalizmini desteklemeyi gérev sayan Kkisiler pro-
leter devrimci degildir. Olsa olsa Marksist termi-
nolojiyi bol bol kullanarak saflarimiza sizmis
kiiciik burjuva devrimcileridir (6).

YENI OPORTUNIZM VE KITLE ANLAYISI

Insan bi rkere yanlis noktadan harekete bas-
ladi mi1, ondan sonra atacag: her adim, yapacagi
her hareket bu yanlis noktanin izlerini tasir. Ni-
tekim yeni oportiinizm de bu yanlis hareket nok-
tasinin butin tersliklerini gorislerinde belirle-
mistir.

Pek cok konuda oldugu gibi, uretim iliskile-
ri (7), ittifaklar ve milli cephe (8) gibi temel ko-
nularda stirekli yanhs gortisler vazetmis ve bun-
lar dip notlarda verdigimiz yazilarda elestirile-
rek ipligi pazara cikartilmistir.

Yeni oportiinizmin bir baska onemli yanlis-
l1g1 da kitleler konusunda yapilanidir. Her ne ka-
dar yeni oportlinizmin kitleler ile fazla ilgisi yok-
sa da (clinki sokakta gazete satmay1 tek kitle
eylemni saymaktadirlar.) Amerika’dan yeni gelip,
ayaginin tozuyla Turkiyenin devrimci hareketi
lUzerine ahkam kesenlerin daha dikkatli davran-
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malar1 ve pratigi de onemli bir kistas olarak ele
alip ona goére konusmalar: igin bir uyarida bu-
lunmay1 gerekli gérdiik.

GCunki: «Diyalektik materyalizmin bilgi tec-
risi pratige ilk yeri verir ve insan bilgisinin pra-
tikten hi¢c ayrilamiyacagina inanir» (9). Eger
pratikten haberimiz olmaz, ama buylik laflar,
parlak formiiller koymaya kalkarsak bunlar ya-
mlgilardan, ici bos kaliplardan bir adim bile ile-
ri gidemez. Ortaya attigimiz her tez hayatin ger-
cegi karsisinda gilizel ve ise yaramaz dar bir for-
mil olarak kalir. Hareektimize yenilik, dogruyu
kavrayici bir yol getirmez. Ciinki biz okuduklari-
mizla kendi tilkemizin somut pratigi arasinda bir
birlik, bir uyum saglamamisizdir. Cinki biz oku-
duklarimizi eylem kilavuzu olarak kendi ger-
ceklerimize uygulamamis, bunun i¢in ckumamr-
sizdir.

Durum béyle olunca asagidaki hikayeleri uy-
durur, bunlara inanir ve bir kisim saf tayfasina
da yuttururuz.

«... micadelenin baslangic safhalarinda kii-
c¢ik burjuva radikallerinin daha biuyik bir ha-
reket kabiliyetine sahip olmalari, kitlelerin pro-
leter devrimcilerinden c¢ok onlarin sézlerini din-
liyor ,onlar1 izliyor olmalar1 dogaldir, tarihi bir
veridir.» (10).

Bir tez sadece sonuna «dogaldir, tarihi bir
veridir» soézlerini ekleyip altini gizmekle gecgerli-
lik kazanmaz, kazanamaz. Bunun tarihi koékleri-
ni arastirip belli bir temele oturtmak ve pratikte
yansimasina bakmak gerekir. Tarihi kékleri a-

.35



rastirildiginda proleter devrimcilerin, kiigiik bur-
juva devrimcilerinden daha avantajli olduklan
kolayca gorilebilir. Cinkd kigik burjuva dev-
rimcilerinin tarihimizde belli baz1 dénemlerde
yanlis uygulamalar olmustur. Oysa proleter dev-
rimciler yeni bir gugttr, kitlelerin onlara inan-
masi daha kolaydir. Kald:r ki proleter devrimcile-
rin elinde Marksizm - Leninizm gibi sasmaz bir
eylem kilavuzu vardir. .

Proleter devrimcilerin Tiurkiye'de bir pratik-
leri vardir. Ve de, «dogrunun tek olglisii sosyal
pratiktir. Pratik diyalektik materyalizmin bilgi
teorisinde ana noktadir.» (11). Bu pratigin icinde
cogu zaman kicik burjuva devrimcileriyle bir
arada calismislardir. Akhisar'da, Odemis’te, Bu-
lancak’ta, Giresun’da, Fatsa’da yapilan miting-
ler, kitle icindeki politik calismalar, kitle goste-
rileri, yuriyusler bize neyi gostermistir? Bu ey-
lemlere katilan arkadaslar sunu acik secik gor-
miuslerdir ki, proleter devrimciler sistemli calis-
tiklar1 takdirde kitlelerin lizerinde daha cok et-
kili olmakta, kitleler de onlar1 daha inancla izle-
mektedirler. Karsi - devrimin biitiin c¢abalarina
ragmen, Akhisar’da SDDF tyelerinin dustugu
durum, Karadeniz’de, Trabzon’dan gelen sosyal
demokratlarin, proleter devrimcilerin 6rnek ca-
lismas1 karsisinda, sadece el ogusturmalar: neyi
kanitlamaktadir acaba? Halil Berktay'in yanlis
tezini mi, yoksa proleter devrimcilerin biitin gig-
liklere, baskilara ragmen daha etkili olabilecek-
lerini mi?

Yine kendilerinin devrimci olarak gordiikle-
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ri Nail Guirmanin bitiin karsi ¢abalarina rag-
men, Alacam’in titin ureticileri, proleter dev-
rimcilerle birlikte ilk defa kendi haklarimi1 koru-
mak icin miting meydanini doldurmadilar mi?

Elbette kitleden haberimiz olmaz, herhangi
bir kitle hareketini hazirlayan, kitleyi ajite eden
propaganda yapan, ilkel de olsa o6rgititleyenler
arasinda bulunmazsak veresiye konusmus, vere-
siye yazmis oluruz. Besbelli ki, bu da hareketimi-
ze yarar degil, zarar getirir.

Kitle konusunda tizerinde durulmas: gereken
bir baska hatali tutum da, kitle eylemine katilan
her ferdin mutlak bir bilin¢ dliizeyinde olmasi ge-
rektigine inanmak, bir kisinin bile bu bilin¢ di-
zeyinin altinda olmasi1 sanki eylemin basarisina
golge dusurecekmis tavrini takinmaktir. Elbette
goniil ister ki, harekete katilan her fert azami bi-
ling dizeyinde olsun. Ama buna fiilen imkan
yoktur. Bu ancak bizim sibjektif istegimiz, dile-
gimiz olur. Gergek bunun baska tirlisudur. Sos-
yalist kendi subjektif niyetine goére hareket et-
mez. Gergegi kendi dilegiyle cakisir duruma koy-
maz.

«Oncii, bir eylemde kendisini izleyen kitlenin
her ferdinin o eyleme bilerek, isteyerek, bilincli
olarak ve eylemin biitiin muhtemel sonuclarina
katlanmay1 gize alarak katilmasimi1 saglamal-
dir.» (12).

Soyut bir formiil olarak bakildiginda insana
oOylesine hos ve gdéz alic1 geliyor ki, hayran olma-
mak elde degil. Nitekim kendisi de ¢ok 6nemli
seyler soyledigini farzetmis olacak ki, tutmus bir

— 37—



le altim cizmis. Ama somuta, dinya devrimci
hareketinin pratigine indirgendiginde yanlishigl
hemen siritiyor.

Bir kere yukarda da belirttigimiz gibi, buna
fiilen imkan yoktur. Kitle tiimuyle «bltiin muh-
temel songlar1 bilerek» bir harekete kalkmaz.
Somut hedefler konur, bu somut hedeflere var-
mak icin harekete girisen kitle, giderek bastan
dusinmedigi seyler dusinmeye, 0grenmeye, bi-
linglenmeye baslar. Hep biliriz ki, pratik en bu-
yuk egiticidir. Devrim hizlandikcga, devrimci ha-
reket gelistikge, kitleler hareket icinde cok, daha
hizli egitilirler, piserler.

«Devrimin, siyasi gelismenin... insanlar1 egit-
tigi tartisma gotiirmez bir gercektir; ve asil 6-
nemli olan devrimin sadece yoOneticileri degil,
aynl zamanda yiginlar: da egitmesidir.» (13).

Aslinda bu genellemenin altinda, ayni za-
manda anti - emperyalist genclik eylemlerinin
doruguna ulastigl Tuslog hareketinin inkar1 yat-
maktadir. S6zde DTCF bahcesine toplanan gencg-
ler, akademik sorunlar tUstine kararlar almayi
beklerken, «bilmedikleri, muhtemel sonucglarini
g06ze alamiyacaklari» bir harekete itilmislerdir.
Yine bu mantik bizi, eski TBMM forumunu ve bi-
tin devrimci genclik hareketlerini inkara go6tui-
rebilir.

Bir baska acidan bakildiginda, yine bu tir
kitle anlayisinin yanlishig1 ortaya cikar. Devrim
yapilan tlkelerde bile pek ¢ok kimse bu yeni du-
rumu kavrayamamis, ama devrimden sonra da
yariatulen politik ve ideolojik c¢alismayla, kam-
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panyalarla bunlar kazanilmislardir. Ornegin
Mao, «emperyalizme, feodalizme ve burokratik
kapitalizme halk tarafindan son verilince, pek
cok kimse Cin’'in kapitalizme mi, sosyalizme mi
yonelecegini pek de bilmiyordu» (14), soézlerini
devrimden sekiz yil sonra 1957 de sdyleyebilmis-
tir.

Eger Halil Berktay'in soylediklerini dogru
varsayarsak, artik hareket icinde propagandaya,
kitleyi orglitlemeye, daha tlst dilizeyde eylemler
icin ajite etmeye pek fazla ihtiya¢ yoktur. Bu 6n-
cii ile kitlenin aym eylem ve biling diizeyine cik-
masi gerektigini iddia etmektir ki, bakin bu ko-
nuda Stalin ne diyor: «<Kapitalist diizende, butiin
sinifin ya da hemén hemen bitin sinifin, 6nci-
sinin yani kendi Sosyal Demokrat partisinin bi-
ling ve eylem duzeyine gikabilecegini diistinmek
kuyrukcguluk, ‘manilovizm’ olur.» (15).

Kaldi ki, Stalin bunlan is¢i simifi icin séyla-.
yor. Oysa bizim hareketimizin icinde koyld, ku-
cuk burjuvazinin gesitli katlari, belki milli burju-
vazinin en ilerici kesimi de olacaktir. Bu kitle
Halil Berktay’'in soylediklerini daha da giling
kilmaktadir, her aklimiza esenin dogrulugunu
yanlislifini tartmadan, marksist teorinin ve pra-
tigin elestiri stizgecinden gegirmeden, rarlak laf-
larla stusleyip sOylersek, bize devrimci degil, ak-
lina eseni sbyleyen kiuclk burjuva lafazani der-
ler.

KUBA DEVRIMINiI YERINE OTURTALIM

Her devrimcinin gorevi devrim yapmaktir.
Goruldiagu gibi dinyanin geri kalan 1simlarin-
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da nasilsa Amerika’da da devrim basariya ula-
sacaktir. Ama evlerin kapisi éniinde nturup em-
peryalizmin cesedinin gec¢mesini beklemek dev-
rimci bir tutum degildir. Job’'un gorevi bir dev-
rimciye uymaz (16).

Yazimizin basinda yeni oportiinizmin Kiiba
devrimi konusunda da yanlis goriislere sahip ol-
duguna deginmistik. Bugiin PDA gevresinde kii-
melenenlerin, acik oportinist bir tutum benim-
semeye baslhiyali beri nasil déneklestiklerini goér-
mek icin azicik dikkat etmek yeterlidir. Onlar,
istedikleri kadar Aydinhk’in cikisindan beri ayni
cizgiyi stirdirdiiklerini iddia etsinler. Simdi ken-
di yazilarindan ornekler vererek, git gide nasil
celisik, dének bir tavir takindiklarimi goéstermeye
calisacagiz.

«Latin Amerika’da Kiba devrimiyle acilan
devrim miicadeleleri bugin bitin kitay1 sarimis-
tir... Latin Amerika ihtilalinin bas kumandani
Che Guevara, 1967 ekiminde Bolivya daglarinda
sehit dusmistir... Guevara’nin tutusturdugu
milli kurtulus mes’alesi blitin Latin Amerika
halklarinin yolunu aydinlatmaktadir.» (17). Bu
yazl Aydinlik Dergisi kurucular: imzasiyla yayin-
lanmistir. Bugtin <«Proleter Devrimci» Aydinhk’-
1n oportinist cizgisini temsil edenlerin bir cogu
bu yazinin altina imzalarmi atmislardir. O giin-
lerde bunlar séyleyenler, simdi bunun tam tersi
bir tutum icindedirler. Yalniz Kiiba d=vrimi de-
gil, bir ¢ok konuda, Aydinhk’'tan ayrilan bu kli-
gin ddnekligini belgelemek mimkindiir. Nitekim
bunlarin bir gogu da Aydinlik dergisindeki cesit-
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li yazilarda sergilenmistir.

Aynm sekilde bugiin PDA’in saflarinda yer
ulan Deniz Kavukguoglu, Aydinlik’in 8. sayisin-
o yayinlanan <«Latin Amerika’da Devrimci Ha-
reket» de sunlar1 yazmaktadir : «Giney Amerika
marksistlerinin ‘ikinci bagimsizlik savasi’ diye
udlandirdik]ar1 bu dénem igerisinde kitadaki ilk
‘milli demokratik devrim’ gergeklesmis ve sosya-
lirmin kurulusu igin gerekli kosullar1 saglayan
bu asamayi ‘sosyalist devrim’ izlemistir.» (Sayfa
129.)

Anlasilan o pek ovindiikleri «ilkeli birlik»
leri Marksizm - Leninizm’den sapma, diinya dev-
rimci pratigine s6vme temeli lizerinde bir birlik-
tir. Zira PDA cevresi, simdi Kiiba’'da yapilan dev-
rimin «tesadiifi bir sosyalist devrim», Che Gue-
vera ve Fidel Castro'nun ise «kucuk burjuva dev-
rimcileri», «sol oportiinistler» oldugunu séyle-
mektedir.

Kiiba devrimine karsi takimilan bu olumsuz
tavrin kdokiinii, Kiibal1 proleter devrimcilerin pa-
sifizme, teslimiyetcilige, kuyrukculuga kars: yii-
riittiikleri miicadelede aramak gerekir.

Gerek Fidel'in, gerekse Gueveranin pasifiz-
me, sag oportiinizme karsi yonelttikleri dogru
elestiriler, diinya devrimci hareketinde pasifiz-
me, sag oportiinizmin Tiirkiye subesi olan PDA
cevresini hakli olarak gocundurmustur.

Nodulla dirtiklenmis gibi yerlerinden hop
ziplayip hop oturan bu dar goriusli kligin bitin
telasy, cirpimmasi buradan gelmektedir. Bunlar
kurtulusu, Kiiba devrimci pratiginde bulunma-
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mis, Kiba devriminin teorik bilesimini yaptigim
sanan bir Fransiz entelektiielinin dogmatik du-
sincelerini elestirmekte bulmuslardir. Eger c¢cgu
yerde yapildig1 gibi, Regis Debray’'m Devrimde
Devrim kitabinin elestirisini yaptiklarini séyle-
selerdi, diistiikleri biiyiik yanlishklara ragmen,
«<bu yalnizca bir kitap elestirisidir» der geger-
dik. Oysa bakin ne diyorlar: <«Bizim burada bu
cizginin en acik secik ifadesi olarak Regis Deb-
ray’in kitabini alip elestirmemiz yalnizca bir ki-
tap elestirisi yaptigimiz ve elestirinizin Debray
ile stmirh kaldig1 anlamini tasimaz.. bu gizgiye
kisaca «Debrayizm» dememizin ¢ok yanlis ve ya-
niltic1 olmayacag1 kanisindayiz.» (18).

Biz bu kanisini degistirmesini 6gttleriz. Bu
yanlis ve yaniltici olmanin da 6tesinde, daha bas-
ka bir seydir. Halil Berktay, bir tilkede devrimci-
lerin kanlar1 pahasina yaptiklar1 bir devrimin
elestirisine baslamadan, bilgi edindigi kaynagin
givenirligini arastirmaliydi higolmazsa; o da bir
yana, Marksizmin ? Leninizm adina konustugu-
nu sanan bir kisi en azindan su temel kurali géz
onlnde tutmalidir: «<Devrimin metotlarini, teori-
sini bilmek isteyen, devrime katilmak zorundadir.
Sonug olarak... ne gesit bilgi olursa olsun, dolay-
's1z denemeden ayrilamaz.» (19).

Debray Kiiba devriminden bahsediyor, onun
adina konustugunu saniyor diye, Kiiba devrimci
pratigini ve onun Marksizm -Leninizme katkisi-
n1 «Debrayizm» diye adlandirmakla, Mao'nun ve
Cin devrimci pratiginin Marksizm - Leninizme
katkisini, «Berktayizm» ya da <«Alpayizm» diye
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adlandirmak arasinda hi¢ fark yoktur. Ve ikisi
de ayni derecede gilunctir, ciddi degildir, hafif-
liktir.

Kiba devrimini kimden 06grenecegiz o za-
man? Ne Debray’dan, ne Pomeroydan, ne A. G.
Frank'tan ne de diger birinden. Dogrudan dog-
ruya bu devrime katilan, ona onculik, liderlik
eden Castro’dan, Guavera’dan. Tipk! Cin devri-
mini Mao’dan, Lin Piao'dan; Vletnam devrimini
Ho amcadan, Glaptan Le Duan’dan 6grendigimiz
gibi.

So6z gelimi, kendilerine <«Maocu» diyen ve
«zenginleri tatil yerlerinde rahatsiz etme» kam-
panyasi acan Fransiz manyaklarindan ve PDA
cevresinden Mao'yu 6grenemiyecegimiz gibi ken-
disine <«Castrocu» diyen bir franksiyondan da
Castro’yu ogrenemeyiz.

Butin bunlan bir anda silip atan PDA cgev-
resi, «Debrayizm» diye bir ¢izgi cikardi Biz boy-
le bir c¢izgi olabilecegini ihtimal vermiyoruz. A-
ma ille de boyle bir cgizgi var diye diretiyorsak
ve bunu bir temele oturtmak istiyorsak, bu olsa
olsa PDA cevresindeki statik tarih anlayisina sa-
hip klik gibi veresiye 1af etmektir.

(Debray Latin Amerika'daki devrimci hare-
kete ilgi duyan bir Fransiz aydimdir. Bu ilgi de
bir doktora smavini kazanamamasi sonucv cev-
resinden uzaklasmaya karar verdikten ¢cok son-
ra ortaya cikmistir. Latin Amerika’'da yaptizi
temaslardan hareketle bir takim denemeler yaz-
mis ;bunlarin ilk ikisi hic¢ ilgi gérmedigi halde
Bolivya’da tutuklanmasiyla son bulan figlinci
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denemesi Devrimde Devrim sansasyonel bir kam-
panyadan sonra cesitli dillere ¢evrilmistir.)

Debray hakkinda Kiiba elestirisi bir yana,
Huberman ve Sweezy, Monthly Review dergisi-
nin Temmuz - Agustos sayisinda (ki Halil Berk-
tay bu derginin de Kiba adina konustugunu zan-
nediyor, aktarmalar1 6yle yapiyor). «Debray La-
tin Amerika halklarinin devrime hazir oldukla-
rina inanmaktaysa da, bu inancini dogrulayacak
herhangi bir delil godsterememektedir. Bunun
gercekten biiyiik éneme haiz bir soru olduguna
stiphe yok» diyorlar.

«Debray’in Xiuba devrimi lizerine yaptigl de-
gerlendirme temkinle ele alinmalidir.» (20).

«Latin Amerika Ulkeleri tarafindan devrim-
ci mucadelelerinde uygulayacaklari model olma-
s1 imkansizdir.» (21).

«Diger yazilarin gogunda da defalarca tek-
rarlanacag gibi Marksist felsefe acisindan as-
keri unsurlarin siyasi unsurlara egemen kilin-
mast gibi bir temel yanlis1 Debray nasil olup da
bu kadar onem vererek savunabiliyor?» (22).

«Debray’in yazilar1 Latin Amerikanin siya-
si analizleri degil, siyasi nitelikte brostrler ola-
rak degerlendirilmelidir.» (23).

«Debray’ devrimci teori ile devrimci pratigi
birbirinden ayirmakta, ya da bunlar1 birlestire-
memektedir.» (24).

«Ayrica Debray'in Kiba Devrim Teorisi, Ki-
ba’daki devrimci pratikten 6énemli agilardan fark-
hdir.» (25).

«Debray’in Latin Amerika toplumunu incele-
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mekte ve devrimci teori ile pratigi birlestirmekte
yetersiz olusu, devrime politik anlamda kitlele-
rin katilisinin 6énemini azimsamasmma ve askeri
faaliyetlerin bu Kkitle istirakinin Orgiltlenmesin-
deki(siyasi rolini yok varsayimina yol a¢gmak-
tadir» (26).

«Debray’in butiin hatalar: iginde en tehlikeli
ve ciddi olani devrim teorisini butlinliyle inka-
ra yonelmesidir» (27).

Bu tir elestirlierden daha bol ve birbirini ta-
mamlar mahiyette aktarmalar yapilabilir. Eger
bugiln dunya devrimci hareketinde S. Alpay, Ha-
lil Berktay ve PDA c¢evresinin sandig1 gibi bir
«Debrayizm» akimi olsaydi, bunu elestirmek cok
onem kazanacaktl. Ama bodyle bir akim ve bu
akimin pratigini yapan kimse yoktur. Oporti-
nizmin zannettigi gibi Castro, Guevara, Bravo ve
Porede <«Debrayizm» diye bir akimin pratigini
yapmamislardir. Bu tamamen hayal mahsuli-
dir, uydurmadir. Kiiba’nin bu konudaki elestiri-
leri, Halil Berktay'in ve, yukariya aktardigimiz
yazarlarin elestirilerinden de daha tutarhdir, da-
ha dogrudur. Eger PDA cevresi, biitiin bunlara
ragmen, bu goruslerinde «Castro - Guevara, Deb-
ray» cizgisi veya «Debrayizm» diye diretiyorsa
bu «inadim inat» tavrindan baska birsey degil-
dir. Bu tavir bugine dek sik sik belirtildigi gibi
yanlis, tutarsiz bir tavirdir.

Kiba Komunist Partisi adina yapiuan elesti-
rilerden birini Mahir Cayan arkadasimiz Aydin-
lIik’in 20. sayisinda 6zet olarak vermisti. Biz aym
yazidan bir iki kisa bolim aktararak PDA cevre-
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sinin aksine Kiiba ile Debray arasinda temel ay-
riliklar, farkhhklar oldugunu goéstermeye calisa-
cagiz. (Cin'in devrimci ¢izgisiyle, PDA’'nin sag
oportinist cizgisi arasinda temel farklhihiklar ol-
dugu gibi.)

KKP adma konusan Jolio Aronde ve Simon
Torres, elestirilerini geciktirdikleri igin kendileri-
ni kinadiktan sonra soyle demektedir:

«Debray... ayn1 zamanda aptal mevkiine de
disiuyor, fakat Debray tarafindan ortaya atilan
Yeni Teorik yapmin tartisilmasinda bu aptalca
tutum gereklidir kanisindayiz.» (28).

«Bltlin yanilma, Debrayin ileri surmis ol-
dugu faraziyesinin koékten hatali olmas: ile agik-
lanabilir.» (29).

Fakat hemen sunu belirtelim: Debray her ne
kadar yanlis temele dayaniyorsa da, bu onun
yaptigl elestirilerin timuyle yanlis oldugu anla-
mina gelmez. Debray pasifist Latin Amerika par-
tilerinin devrim yapamayacagini bir kere daha
ortaya koymustur.

Bunun disinda kitaptaki analizler, dogru
marksist felsefeye, saglam bir pratik ve teorik
temele dayanmamaktadir. Bizim Debray konu-
sunda tavrimiz budur. Yoksa Debray’a hicbir -
zaman Latin Amerika Devrimci hareketinin teo-
risyeni goéziiyle bakma aptalligi gostermemisiz-
dir.

KUBA DEVRIMI HAKKINDA
Kiba, ABD'nin 90 mil dogusunda, emperya-

lizmin III. bunalim doéneminde milli demokratik



devrimini gerceklestirdikten sonra sosyalist
devrimini basarmis ve sosyalizmin kurulusunda
mesafeler katetmis bir tlkedir. Kiiba devrimi
diinya halkalarimin bas diismani Yankee emper-
yalizmini yer ylizinde bir adim gerilettigi gibi
Latin Amerika’da devrimci potansiyeli hovarda-
ca harcayan pasifist sozde isgi partilerine -ki is-
ter bunlar olsun ister olmasin devrim yapilacak-

tir- énemli dersler vermistir.

Sovyet, Cin, Vietnam deneyleri yaninda Ki-
ba devrimi de marksizm - leninizmin canlh hazi-
nesine katkilarda bulunmustur. Bunu inkara wel-
tenmek, marksizmi kati, gelisemez bir sey olarak
gormektir ki, bunu marksistler ileri stirmez. Kiiba
devrimi ayni zamanda Latin Amerika'da devrim
yapilabilecegini gostermis ve reformculugu, tes-
limiyetciligi ve dtizeltmeciligi mahkim etmistir.

Kibali devrimcilerin, silahli micadeleye bas-
ladiklar icin, kendilerine «maceraci» diyen re-
vizyonistlere cevaplar: su olmustur:

«Doéviismemiz gerekti ve bu olmasaydi yur
dumuzda higbir ‘gecis’ olmazdi. Kiiba halkinin
silahlh miicadelesi olmadan, belki de Bay Batista
‘Made in U.S.A.’ hala aramizda bulunacaktu...
Kiiba'ya hi¢ ayak basmamis bir ka¢ nazariyatgi-
ya orda olup bitenleri séylemek diismez.» (30).

Kiiba'da devrimci miicadelenin gelenegi ol-
dukcga eskiydi. Tarim proletaryas: icinde devrim-
ci militan gulgler hi¢c de azimsanmiyacak gligtey-
diler. Ote yandan Batista diktatorligy. bask: ve



zulim yuzinden halkin biylik nefretini kazan-
mistl. Genis halk tabakalar1 gidisten memnun
degildi. Hakim simiflar sallaniyor ve emperya-
lizm, 1II. bunalim déneminin ilk yarisinin sonun-
da, Kiba'daki devrimci hareketi «simdilik» tehli-
keli géormiiyordu. Ozetle, Kiiba’'da bir kriz duru-
mu vardi. iBlindigi gibi her kriz devrimle sonug-
lanmaz. Eger <«Yenmeye cesaret edilmezse» ve
kendi 0z glcumiiz zayifsa, sinmisse teslim ol-
mussa hic¢ biri sonuglanmaz. Kof agaci devirmek
icin yiklenmek gerekir.

Iste, Kiibali devrimciler bu gorevi ytiklendiler.
Onlar «ortodoks» teslimiyet¢i partinin karsi ca-
balarina, yanlis tezlerine aldirmadan, Kiba’'nin
en devrimci kesimi ve «bagimsizlik mesalesini
yanar tutan» Oriente boélgesinde ise hasladilar.
Sierra Maestramin kirlik bolgelerine emperyalizm-
min kultiri hentiz ulasamamisti. Karsi devrim
fazla orgiitlii degildi. Hem bu ylizden hem de
icinde bulunduklar1 ekonomik ve sosyal durum
geregi devrimci fikirlere aciktilar.

Anti - emperyalist ve anti-feodal savasta, her
tirli celiskiden yararlanan devrimciler, dogru
bir genis milli cephe politikasiyla Batista'ya kar-
s1 buitin glcleri seferber ederek 1959 ocaginda
Milli Demokratik Devrimi yapilar. Bu devrim
sosyalist devrim degildi heniiz.

Onceleri bu gercege katilan yeni oportiinist-
ler, birdendoniis yaparak bunun tam tersi bir
gorisi savunur duruma gectiler.



«Avciloglu onumitlzdeki devrimci adim da
dogru tesbit etmistir. Davanin 6zl ortacag kalin-
tilarinin hala ayakta durmasim saglayan, politik
ve ekonomik bagimsizligimizi dis gliglere ipotek
eden... tutucu glgcler koalisyonunun tasfiyesi-
dir» (31).

Avcioglu'nun bu sézlerini acarak «onimuz-
deki adimi dogru tesbit etmistir» diyen Sahin Al-
pay’mn su sozlerden de sosyalist devrim adimi so-
nucunu c¢ikarmasi insami supheye duslirmekte-
dir. Clinku tam tersi bir akil yuritulmektedir.
Ya Sahin Alpay ve PDA gevresi okudugunu anla-
yamamakta, ya da istedigi gibi yorumlamakta
tahrifetmektedir.» Anti - emperyalist, anti - feo-
dal micadelede halkin bliyik c¢ogunlugunu isci
smifinin, koylilerin, aydinlarin, kugik burjuva-
zinin veulusal burjivazini nen ilerici tabakala-
rimin cikarlar1 yénuinde giden bir kurtulus prog-
rami Uzerinde birlestirmek mumkindtr.» (32).

Eger ismi gecen yazarlarla diger PDA cev-
resi bu metnin amacgladig1 devrimci adimdan sos-
yalist devrim sonucunu c¢ikariyorsa -ki yazdikla-
rindan o anlasilmaktadir- biz onlarin savundugu
milli demokratik devrimin ne menem birsey ol-
dugundan stphe ederiz.

PDA gevresi istedigi kadar Kiiba'y:1 «Sol o-
portinist» ¢izgiyi temsil ediyor gorsiin, yukar-
daki metin, Latin Amerika tlkelerinin 6nlindeki
devrimci adim olarak anti - emperyalist, anti-feo-
dal (milli demokratik) devrimi Onermektedir.
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(33) Hem de dogru bir tahlille, bluitin milli simf
ve tabakalari bir kurtulus programi etrafinda
birlestirmeyi mimkin goérerek.

Ocak 1959 Kiiba devrimine sosyalist devrim
demek, sosyalist devrimin ne demek oldugunu
bilmemek, is¢i sinifi onculiigiinde milli sinif ve
tabakalarin demokratik iktidarini1 emek oporti-
nizmi gibi sosyalist bir iktidar sanmaktir.

; «1959 Ocak ayindan, 1961 Aralik ayina kadar,

| w2l bir kurtulus inkilabi ile sosyalist bir inkila-
bin birbiri ardindan bir ¢cok safhalar gecirdigini
goéruyoruz.» (34).

«Bizim devrimimizde de milli demokratik
devrimle sosyalist devrim arasinda Kiuba'daki
gibi kisa bir sure olacaktir.» (35).

ISCI SINIFI, DEVRIM VE ITTIFAKLAR

PDA cgevresinin, Kiba Devrimi konusunda
bir Arap yazarinin Ant dergisindeki yazisina da-
yanarak gozleri kapali vardig sonucglar timuy-
le yanlistir. Yanlishiga siki sikiya sarilip, tek dog-
ru bunu gérmek, gercege gtz kapamak tam bir
oportunist tutumdur.

Gerek Kiba devrimi konusunda, gerekse La-
tin Amerika devrimci yolu hakkinda o6nerilen
strateji ve taktikler, PDA cevresinin 6ne sirdigu
ve asagiya aktaracigimz sacmalardan tamamen
farkhdir.
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«Oteyandan Castro - Guevara - Debray ciz-
gisine gore, zaten ‘is¢i sinifi devrim yapamiyaca-
g1 icin’ sosyalizmin bazi genel ilkelerini benim-
semis kucguk burjuva aydinlarin icinde toplandi-
& foko oOnderlik rolini yilklenir ve ‘sosyalist
devrim’ yapar (0~ (36).

Her devrimci su paragraftaki bliylk yanls-
liklarla birlikte, tavirdaki kendini begenmislige.
asagllanmaya ve yukardan atmaciliga, ukala ta-
vira da dikkat etmelidir. Parantez igindeki tinle-
mi Sahin Alpay Castro ve Guevara gibi devrim
yapmis muzaffer onderlerin isminin sonunda
kullanmaktadir. Debray’lt bu devrimci liderlerle
aynl cizgide saymasini ise cehaletine veriyoruz.
Ama, Kiba proleter devriminin liderleri hakkin-
da konusurken insan kendi yerini dogru tesbit
etmeli, ona goére konusmalidir. Hele geri kalmis
bir tllkede proleter devrimcileri adina konustu-
gu idiasindaysa...

Biz Sahin Alpay’in, kir kicik burjuva aydi-
m olarak, yukaridaki pragrafindan utan¢ duy-
mas1 gerektigine inamiyoruz. Cunku, Kuba II.
Havana Deklerasyonu'nda bu tir =zirvalara ge-
rekli cevabl vermistir.

Diinyadaki guclerin simdiki somirge halk-
lar1 ile bagimli halklarin kurtulus hareketleri
karsisindaki durumu, Latin Amerika’nin isci si—
nifina ve devrimci aydinlarina emperyalizmin ve
feodalizme karsi miicadelede kararli bir sekilde
onculik olan gercek gorevlerini goéstermekte-
dir.» (37).
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Dikkatli ve elestirici bir gézle yeni oportiiniz-
min 6ne surdugu tezler incelendikce sirekli ya-
lan1 ve uydurmay:1 savunduklarini, gercegi tah-
rif edip aktarmaktan 6zel bir zevk ve cikar um-
duklarini gérmemeye imkan yoktur. Her konu-
da oldugu gibi, Kiiba devrimi konusunda da bu
tir bir yanlishg isteyerek devrimci saflara sok-
maya calismaktadirlar.

Kibali devrimcilerin diinya ve Latin Ameri-
ka devrimci hareketi hakkindaki énerileri, tarihi
II. Havana Deklarasyonu'nda ifadesini bulmus-
tur. Bu metinden yukariya aktardigimiz parcayi
okuyup da, bundan «sosyalist devrim», «isgi sini-
f1 devrim yapamaz» sonucunu g¢ikaranlar, ya o-
kuduklarin1 anlamayan aptallardir, ya arastir-
madan konusan cahillerdir, ya da yalancilar, tah-
rifgilerdir.

Isin bir baska yonu de su: Sahin Alpayin
Ant dergisinde yayinlan Yunus Haydar'in ya-
zisindan yaptigl aktarma Kiuba Devrimcilerinin
:soyledikleriyle degil, Sahin Alpay’in yazdiklariy-
la 6zdeslik tasimakta, Sahin Alpay’in meshur 0-
nermesine destek olmaktadir.

Ornegin, «Bu tulkelerde devrime o6nderlik e-
cebilecek guigte bir isgi sinifi da yoktur», diyen
Yunus Haydar ile «isgi sinifi devrime onculik
edebilecek -objektif, slibjektif- sartlara sahip de-
gildir» diyen Sahin Alpay arasinda hig¢ bir fark
yoktur. Bu onerilerden ancak Sahin Alpay’in s6z
konusu ettigi sonug ¢ikar. Yoksa II. Havana Dek-
larasyonu’'nden ve Kubali devrimcilerin soyledik-
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lerinden degil. Bu iki 6neri de yanlistir; sag opor-
tlinizmi, pasifizmi temsil etmektedir. Sahin Al-
pay’1 Yunus Haydar'dan aktarma yaparken kendi
tezini gliglendirme temelinden yola c¢iksaydi sip-
hesiz daha diurist davranmis olacakti

«Fidel'in ve Che'nin gosterdigi gibi milli bur-
juvazi yoktur ve devrimci bir rol oynayamaz..»
(38).

Milli burjuvazinin var olup olmamasi milli
demokratik devrim asamasi acgisindan hayati 0-
nemi haiz bir konu olmamakla birlikte, gerek
Andre Gunder Frank'm, gerekse ayni gorlisi pay-
lasan Halil Berktay'in, Castro ve Che’den nasik
habersiz olduklarini géstermek acisindan bu me-
seleyi agmaya calisalim. Bir kere, Kiiba devrimi,
is¢i sinifi - koyliler - kiglik burjuvazi ve milli
kurjuvazinin en ilerici kesimi arasinda kurulan
genis cephenin 1959'un Ocak ayinda iktidara el
koymasiyla ilk adimini atmistir: Ve sehir hare-
ketlerinde milli burjuvaziyi énemli roller oynamuis,
hatta devrimi kendi denetimine almak igin caba
da gostermistir. Fakat 28 Temmuz harekat: gide-
rek genis kitlelerin destegine dayanarak ve «isci
stminfinin 6z ideolojisi rehberliginde» devrimin
demokratik ve milli guglerle birlikte iktidar: al-
masini saglamistir.

Kirlarda baslayan hareket giderek butiin ul-
ke capmna yayilmis ve emperyaligmle isbirlikgi-
lerini devirmistir. «Tabii blitiin bunlar1 yaparken
isci kitlelerinin en genis o6lgideki katkisina ve
kendi 6z ideolojisinin rehberligine glivenmemiz
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sarttir.» 1(39). Bunlar1 Kiba devrimcilerinin, isci
smif1 ve isc¢i simifi ile devrimci aydinlarin 6ncu-
1igu icin soyledikleri sézler. Bu konuyu yine II.
Havana Deklarasyonu'ndaki o6nerilerle baglaya-
Iim.

«Latin Amerika’'da fakir koy halklarinin kuv-
vetten yana buyuluk bir devrimci glici meydana
getirmesini saglayan bu sartlardir... Fakat cev-
reyle iliskilerinin yoklugu bilindigine goére koy-
liler devrimci aydinlarla, is¢i sinifinin devrimeci
we politik ydonetimine muhtactirlar. Bu yoénetim
olmadikca tek baslarina miucadeleye girip zafer
kazanamazlar.» (40).

MiLLi BURJUVAZI

Milli burjuvazinin varliglr meselesi yukarida
da belirtildigi gibi, milli demokratik devrim stra-
tejisinin gecerliligi icin gerekli bir sart degildir.
Her ne kadar milli burjuvazi ile emperyalizm ve
isbirlikgi burjuvazi arasinda objektif olarak ge-
Liskiler varsa da bu her zaman milli burjuvazi-
nin devrimci saflarda yer tutacagi anlamina gel-
mez. Yalniz buglinki tartismalarda, bir tahrifi
aciga cikarmak acisindan milli burjuvazi lizerin-
de duruyoruz. Halil Berktay'in PDA’daki yazisin-
dan yaptigimiz aktarmada gorilecegi gibi, yeni
oportinistlerin iddiasina gore Castro ve Che
«Milli burjuvazi yoktur, devrimci bir rol oynaya-
maz» diyorlarmis (!)

Milli burjuvazinin timiyle devrimci bir rol
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cynayamiyacagl aciktir. Gerek Cin devrimcileri,
gerek Kuba devrimcileri gerekse de bu iki tulke-
nin devrimci pratigi, bu somut gercegi goster-
mistir. Kibali devrimcilerin goérisini dile geti-
ren II. Havana Deklarasyonu ile Maonun goris-
leri arasinda tam bir paralellik vardir.

«Tecribe gostermistir ki lilkemizde gikarlari
Yankee emperyalizmi ile catistig1 zaman bile, bu
s-niflar her zaman direnememistir... Emperya-
lizm veya devrim kiyaslamasi karsisinda onun,
yalniz en ilerici tabakalar:1 halkin yaninda yer
alacaktir» (41).

Yukaridaki yorum timuyle yalniz Kiba ve
Latin Amerika icin degil, ayni zamanda diger bu-
tin ulkeler icin de gecgerlidir. Cliinku bu tarz bir
yoruma biitin dinya marksistleri katilmaktadir.

Iste, Kiibal1 devrimcilerin milli burjuvazi ko-
nusundaki gorusleri de bunlardir.

SONUC

Kiba devrimi incelendiginde asagidaki so-
r.ucglara varmak mumkuindur:

1 — Devrimci asama: Bltin Latin Amerika
ulkelerinin éntlindeki devrimci savas dénemi an-
ti-emperyalist ve anti-feodal savastir. Yani ati-
lacak adim milli demokratik devrim adimidir.
Bu adimin kalici zaferlere ulasmasi i¢gin, hemen
ardindan ve mumkin olan en kisa zamanda sos-
yalist devrimi yapmak (¢iinki ikisi karsisinda bir
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«Cin seddi» yoktur) ve sosyalizmin kurulusuna
gecmek gerekmektedir.

2 — Emperyalizm kita capinda bir baski ve
seri komplolar icine girdigi icin miicadele alani
artik butin kita olacaktir.

Gergekten, genel olarak emperyalizmin ¢o-
Sierra Maestra'nin kirlik boélgelerinde ise basladil
kiisi butin dinyadaki devrifci micadele ile,
ozel olarak da bolgesel miicadeleler olacaktir’ Che
Guevaranin «lki, ¢ daha ¢ok Vietnam yarata-
Iim» sloganini bu cergeve icinde degerlendirmek
. gerekir.

Bugiin giliney - dogu Asya’da Vietnam halki-
nin kurtulusu, Kambog, Laos, Tayland ve Filipin-
ler'in kurtulusuyla ortak bir cizgiye ulasmuistir.

Orta - Dogu halklarinin devrimci mtcadele-
si ve kurtulusu birbirine siki sikiya baglhidir, Ar-
tik Ortadogu'da Urdiintin, Libnanin vs. tek tek
kurtulusu degil, Bitiin Orta-dogu halklarinin
emperyalizmden ve feodalizmden kurtulusu séz
konusudur.

Ayn: sekilde Latin Amerika’da da kurtulus
kita capinda olacaktir. Bu hem emperyalizm can
cekisme doneminde oldugu icin, hem de dinya
devrimci miucadelesi birbirine siki sikiya bagh ol-
dugu igin boyledir.

3 — «Artik miucadele igcin marksist bir ideo-
loji sarttir. Ve de artik burjuvazinin destekledigi
reformculukla ideolojik miicadeleye girmek ge-
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rekir.» (42).

4 — Savas esehilrerin kirlardan kusatilmasi»
seklinde olacaktir. Milli demokratik devrimde
halk savasi zorunlu bir duraktir ve gerek halk
ordusunun, gerekse milli demokratik devrimin
temel gilicli koylulerdir. Bu agidan bakilinca mil-
Ii demokratik devrim uluslasma siirecini de iger-
diginden 6zunde bir kéyli devrimidir.

Yeni oportinistlerin sandig1 gibi, Kiba dev-
rimci pratiginde ne isgi sinifi, ne de koyliiler ki-
cumsenmislerdir. Hem Castro, hem de Guevara,
sik sik su gercegi bilitiin diinyaya katirlatmislar-
dir.

«Isci simifi ile koylu kitleleri catismanin so-
rucunu tayin ederler.»

Nitekim Kiba’da sonucu tayin edenler de
asi ordunun isci ve koylii savascilariyla, sehir-
lerde ve kirlarda asi radyonun ve liderlerinin di-
rektiflerine biiyiik bir dikkatle vebaghlikla uyan
genis isci kitleleri ile kéyliler olmustur.

5 — Latin Amerika’da anti - emperyalist ve
anti - feodal (milli demokratik) devrim ancak ve
ancak bir halk hareketiyle basariya ulasacaktir.
Bunun icin de bu bdélgede kitlelerin politik biling
clizeylerini yukseltmek, onlar1 érglitlemek ve bi-
tlin anti - emperyalist, anti - feodal unsurlari igin-
de toplayan halk kurtulus cepheleri acmak ka-
¢inilmaz bir zorunluluktur.

Bunun ilk iki asamasi halkin destegini sag-
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lamis ve onlarin arasinda kaybolup gidebilen ge-
rillalarin faaliyetleridir. <«Bu ilk yuvalar1 daha
mucadelenin basinda goérinmez hale sokan sey
redir? Halkin destegi». Budénemde gerillalar hal-
kin icinde calismalar yapar, yeni savascilar ka-
zanir ve Us bolgeler tesis ederler. Kurtarilmis bol-
gelerde, Kiiba'da oldugu gibi, devrim fikirleri
yvayginlastirilir, karsi devrim yok edilir, yani bir
adli, idari ve mali mekanizma kurulur. Bir yan-
.dan da kurtarilmis bdlgeleri tim yurt sathina
yaymak icin mucadele verilir, diisman gerisinde
faaliyete girisilir.

Tiurkiyeli devrimciler olarak biz Kiiba dev-
riminden yukardaki sonuclar: gikariyoruz. Em-
peryalizmin llkemizdeki siki denetimini her za-
man goz onunde bulundurarak, diunyadaki bu-
tiin celiskileri en dogru bicimde degerlendirmek
durumundayiz. Gerek ulkemizde ug¢ veren, ge-
rekse diinya devrimci hareketinde ayak bag1 go-
revi yapan revizyonizme, teslimiyetcilige, opor-
tiinizme karst miicadeleyi hareketimizin esenli-
gi ve basarisi acisindan zorunlu saymaktayiz.

Kiiba devrimine ve Kiiba halkinin buyuk
pratigine iliskin goruslerimizi su soézlerle baglar-
sak hic te yanlis davranmis olmayiz. «Kiiba Bir-
lesik Devrimci Orgiitleri'nin ve Fidel Castro bas-
kanligindaki Kiba Hukimetinin gtcli liderli-
gindeki Kuba halki en karmasik ve gli¢ sartlar
altinda... Amerikan emperyalizmine karsi mu-
- cadelede bir biiyiik zafer daha kazanmistir... Cin
Hiukiimeti ve Cin halki, Kiiba Birlesik Devrimci
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Orgiitleri'nin ve hiikiimetinin izledigi dogru ciz-
giyi... ve Kiiba halkinin kahramanca miicadele-
sini azimle destekler.» (43).

Iste bizim Kiiba devrimi ve yigit Kiiba hal-
kinin devrimci miicadelesi konusunda tutumu-
muz budur. Yoksa yeni oportiinizmin <«Campus
Maoist» tutumu degil.
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NOTLAR:
(1) Ornekler icin, ONCU sayi ve AYDINLIK sayi

~0'ye bakiniz.

(2) Mahir Cayan, Aydinlik sayi 15, sayfa 192.

(3) Sahin Alyap, «Tirkiye'nin Diizeni Uzerine». Ay-
dinlik sayi 12, sayfa 476.

(4) Sahin Alpay, Anyi yazi, sayfa 464.

(5) Sahin Alpay, Aynmi yaz, Halil Berktay, «Bilimsel
Sosyalist Devrim Anlayisi», Aydinhk sayi 14.

(6) Bu dnerme konusunda daha genig elegtiri ve
kiigik burjuva radikallerinin saflarimizda kendi lehlerine
bir edilim yaratma c¢abalan hakkinda daha genis bilgi
icin bakimiz Aydinhik sayr 15 ve 20, Mahir Cayan'in yazi-

dan.

(7) Muzaffer Erdost, «Yeni Oportiinizmin Elestirisi»,
Aydinlik sayr 19.

(8) Aydinlik sayi1 15, 16, 17, 19, 20; cesitli yazilar.
9) Mao Ce-Tung, Teori ve Pratik, sayfa 9 - 10,

(10) Halil Berfktay. «Bilimsel Sosyalist Devrim Anla-
yisi»; Aydinlik sayr 14, sayfa 147.

(11) Mao Ce-Tung, Teori ve Pratik, sayfa 10.

(12) Halil Berktay, «Bilimsel Sosyalist Devrim Anla-
visi», Aydinlik sayi 14, sayfa 152.

(13) Lenin, iki Taktik, sayfa 8.
(14) Mao Ce-Tung, Teori ve Pratik, sayfa 87.
(15) Stalin, Lleninizmin ilkeleri, sayfa 100. Bu konu-
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kilabilir.

16) Fidel Castro, Sosyalist Devrim, sayfa 35. Job.
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(17) Aydinlik, say1 1, sayfa 13.

(18) Halil Berktay, «Proleter Devrimci Cizgi ve Bazi
Yanlis Egilimler» PDA sayi 2 - 16, sayfa 301.

(19) Mao Ce-Tur:g, Teori ve Pratik, sayfa 14 - 15.
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