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Tiirk Sagi: Siyasal Diisiince Tarihi Agisindan
Bir Gergeve Denemesi

TANIL BORA

Sag-sol: Ne anlami var?

Sol ve sagm goreceli kavramlar oldugunu biliyoruz. Hemen her
politik akimin kendi i¢inde sol ve sag kanatlarin ayrt edilebilir
olmasi, bu goreceligin kuvvetli bir isaretidir: Lenin’in “sol komii-
nizmi” elestiren bir risale yazmasi, Alman sosyal demokrasisinin
yuzyil askin geleneginde bir sag kanadin, sag-sosyal demokrat-
larin neredeyse parti kadar kurumlagmis olmasi, nasyonal-sos-
yalist hareketin sol kanadindan so6z edilmesi, bunun 6rnekleri.

Ancak 6zgul bir icerikle tanimlanan politik ideolojilerin ken-
di i¢inde bir sol-sag ayriminin yapilabilir olusu, sol ve sag kav-
ramlarinin salt gorecelikle tiketemeyecegimize dair bir uyari-
dir aymi zamanda. Farkli politik baglamlarda, farkl1 sorunsal-
larda agiklayici olabilen bir sol-sag ayriminin, belirli bir evren-
sel gegerliligi de var demektir.

Italyan dusunar Norberto Bobbio, tam da “komtnist sistem”
denen reel-sosyalist sistemin ¢okusunun ardindan sag-sol se-
masinin artik gegersizlestigi fikrinin moda oldugu bir donem-
de, 1994'te yazdig kitapta, bu kavramlarin evrensel igerigini
stuzip ¢ikartmay1 denemisti.' Bobbio, farkh ideolojik igerik-

1  Norberto Bobbio, Sag ve Sol: Bir Politik Ayrimin Anlami, ¢ev. Zithal Yilmaz,
Dost Kitabevi Yaywnlan, Ankara, 1999.
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lerle dolsa da, tarihsel ve politik baglamda sareklilik arz eden
sol ve sag degerler oldugunu soyler. Ona gore solun degerle-
ri: esitlik/esdegerlik, 6zgurlik (6z-belirlenim), mazlum olan-
la dayanisma ve insamn/dunyanin/toplumun degis(tiril)ebi-
lirligi kabuladur. Sagin degerleri: askin degerler/6zculiik, ge-
lenek, kurulu duzenin hikmeti, farklilik ve ustunlak (eli-
tizm) fikridir. Omer Laginer, 1991°de yazdig1 “Sol-sag: ebe-
di bir arayis dinamigi” bashkli makalesinde,’ solu “insanin 6z
varolusu” ve “mutlak 6zneligi” disinda bir referansa itibar et-
meme egilimi ile sag1 insanlarin tabi olacag “degismez mut-
lak hakikat” kultt ile tamimlamisti. Yazinin bashgindaki “ebe-
di aray1s dinamigi” ifadesinden ¢ikarilabilecegi gibi, o da sag-
sol ayriminin buyik dinlerin icinden izini siirebilecegimiz ta-
rihsel bir devamliliga oturdugunu dusunuyordu. Bobbio ve
Laginer’in isaret ettikleri gibi, bir politik akimi, hareketi, te-
mel felsefesine ve degerlerine bakarak solda veya sagda ko-
numlandirabiliriz. Bununla beraber, toplamda diyelim sol-
da konumlandirdigimiz bir politik hareket i¢inde sag deger-
lerin varligini da fark edebiliriz — tabii tersi de gecerlidir. Bu
yaniyla sol-sag ayrim, bir politik olusumu anlamakta elesti-
rel bir imkandir.

Dikkat ederseniz, hemen her yerde, solculuk hem kendini
solcu sayanlar hem onlarin hasimlan tarafindan hem de bilim-
sel literatirde mustereken kullamlan bir adlandirmayken sag-
cilik oyle degildir; hasimlan tarafindan ve bilimsel literatiirde
sagcilikla tammlananlar, kendileri bu adi-sifati kullanmay ter-
cih etmezler. Sol adli siyasal parti epey vardir (buginlerde Al-
manya’da bir partinin ad1 Die Linke, sarih ve sade: Sol), sag ad-
11 parti ben hi¢ duymadim. Turkiye’de de Cumhuriyet tarihi
boyunca adinda sol gecen ug¢ parti kurulmus, sag adh hig parti
yok.? Fransiz yeni sagciliginin entelektiel adresi Nouvelle Dro-
ite [Yeni Sag], sag adin1 benimseyen ve bizzat takman bir du-
stince cevresi olarak —yine diinya ¢apinda- istisnaidir.

2 Birikim, say1 31 (Kasim 1991), s. 5-9.

3 Bkz. Mete Kaan Kaynar (derleyen), Cumhuriyet Donemi Siyasi Partileri, Imge
Kitabevi Yayinlan, Ankara, 2007.
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Neden boyle? Bunu 6ncelikle, ‘modern zamanlarda’ sagi/sag-
cihigt belirleyen nihai ortak paydanin sol karsithgt olmasimin
bir isareti sayabilir miyiz? Sag1 kendi ‘ideolojik durusuyla’ degil
hasmunin ‘anti’si olmasiyla tarif ve tayin eden, onun reaksiyoner
niteligini gosteren bir isarettir bu. Tabii bu, sol ile sag arasin-
daki evrensel-tarihsel ayrima bir anlam yukluyor, onu 6nem-
siyorsaniz boyledir. Sag bu ayrimi bilmiyor, 6nemsemiyor de-
gildir kugkusuz; fakat bunu reddetmek, 6nemsizlestirmek is-
ter. Sagin diizen karsiti, gelenek karsiti (ki buradan bakildigin-
da esas ‘anti’ci soldur!) hasm olarak sola donuk bir reaksiyo-
nu vardir, fakat belki daha 6nemlisi sagin tamiyle sol-sag ay-
rismasina, bu ayrimin politikayt tayin etmesine donuk reaksi-
yonu vardir. Nitekim sagcihgin evrensel diyebilecegimiz bir be-
lirtisi, sanki ay1p bir seyden bahsediliyormuscasma, sag-sol ay-
rim1 bahsini kapatmaya cahismasidir. Bu, sagin anti-politik egili-
mini gosterir: Sag, politikay1 bir toplumw/insan1 degistirme ey-
lemi olarak ve bunun icerdigi husumet-catisma-muzakere di-
namigiyle degil, bir idare teknigi olarak sunmak ve oyle ‘ida-
re etmek’ ister. Solun mimeyyiz vasfim maraza ¢ikarmak ola-
rak sunar, sol-sag ayrimi giderek meseleleri “ideolojiklestir-
mek” de bu bozgunculuga hizmet ediyordur. Solu ve bizzat sol-
sag ‘davasini’ bu nifakin sorumlusu olarak adlandirmak, boy-
lece sagailig ustlenmeyi reddetmek, sag adina tutarh ve ‘akil-
11’ bir stratejidir.

Bu strateji, sagin kendini dogallastiran politik folkloruyla ta-
mamlanir. Bau dillerinde sag kelimesi (right, droit, Recht) hak/
hukuk/dogru anlamina geliyor. Avrupa’'da 20. yuzyihn ilk cey-
regine kadar solaklik fizyolojik bir sapkmnhk ve ‘kotuliak’ belir-
tisi sayihyordu.* Tarkgede de sag, esenlik demektir. Kur'an'da
“Ahirette amel defteri sag tarafindan verilenler” mecaz, saga
bir iyilik, bereket anlami, bir “tazim ve ihtiram makam” atfet-
meye musaittir;> Peygamberin hep sag elle yedigi rivayet edil-
diginden yemek yerken sag eli kullanmak sunnettir hatta kimi

4  Pierre-Michel Bertrand, “Solaklann Tarihi”, Cogito, say1 67 (Yaz 2011), s.
283-291.

5  Mustafa Tekin, “Din ve sagaihk”, Nida Dergisi, say1 133, 2009.
"



yorumlara gore sol elle yemek mekruh sayilir.® Bu mecazlar ve
dinsel atiflar, Tirkiye’de Soguk Savas anti-komiinist propagan-
dasinda ‘solun kot sagin iyi’ oldugunun agik emaresi olarak
kullanilmistir. Velhasil sag kendini mesrulastirmas: hatta ad-
landirmas: gerekmeyecek kadar ‘normal’ ve iyidir, sol sapkinli-
gin ve kotulagan damgasidir.

Tiirkiye'de sag-sol semasi ve sagin dogusu

Modern politikada sag-sol semasinin Fransiz Devriminin Ku-
rucu Meclisi'ndeki oturma diizenine dayandig biliniyor. Ra-
dikal devrimciler solda, eski rejimi savunan veya onunla bag
koparmak istemeyenler sagda oturuyordu. Tark Tarihini Tet-
kik Cemiyetinin 1933/34 ders yil i¢in hazirlatug) tarih ders ki-
tabinda, Fransiz Devrimi'ne dyktnen bir tasnif gorular. Bura-
da ilk Turkiye Bayiik Millet Meclisi'ndeki politik gruplarn to-
pografyasi soyle ¢izilir: “En sag cenahta Islamci muhafazakar-
lar. Sag cenahta daha mutedil muhafazakarlar. Sol cenahta ¢ok
miktarda demokratlar. Yani Mustafa Kemal'in fikirlerini bu-
tan netayici ile kabul ederek Istanbul muesseselerini kaldi-
np halkin hakimiyetine miistenit yeni bir Tturk devletine taraf-
tar olanlar. Daha solunda komunist tesirine az ¢ok kapilanlar.”

Kemalist rejimin kendini giinimuz tabiriyle “merkez-solda”
konumlandirdigini anliyoruz buradan. Fakat erken cumhuri-
yet doneminde sag-sol bahsi hemen hi¢ yoktur. Tek parti reji-
mi, “Imtiyazsiz simfsiz kaynasms kitle” ulkiistinin emriyle, her
tarla politik ihtilafi men etmistir. Gerg¢i kaltir politikas tartis-
malanna sag-sol ayrismasinin golgesi vurur; pozitivist-maddiyat-
¢1 bir “asin” Batihlasmaya yonelik (yine Batih muhafazakarlik-
tan ilham alan) elestiri, bu donemde sag ideolojinin fidanhgidir.”

6  Gunamizde bu ilmihalin new age motiflerle zenginlestirildigini gorebili-
yoruz. Bedenin sag yanmimn pozitif, sol yaninin negatif enerji kaynag ola-
rak goralmesi gibi. Bkz. hitp://www.muslumannesil.com/forum/ahlak-
sorunlari/24599-neden-sag-elle-yemeli.html

7  Bu konuda panoramik bir inceleme: C. Nazim Irem, “Kemalist modernizm
ve Turk gelenek¢i-muhafazakarhginin kokenleri”, Toplum ve Bilim, say1 74
(1997), s. 52-101.
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lkinci Diinya Savast'yla beraber, anti-fasistlerle anti-komiinist
(kimisi nazi sempatizan1) Tirkgiler arasinda kizisan ¢atisma
sag-sol ayrnismasimn golgesini uzatir. Ancak heniiz sag-sol ayns-
mas1 populerlesmis degildir ve hakim goriis bunun “bize gore ol-
madigndir”. Ziyaeddin Fahri Findikoglunun yazdig gibi, bu ay-
rimin bu tilkede temelsiz olduguna inanihr: “Demokrat memle-
ketlerde sol ve sag temayniller, simf, anane ve ciddiyet isidir. Sim-
fi, zimresi, y1gimu ve kitle suuru ve olmiyan sag ve sol memleke-
ti, yalmz Tarkiyedir!”® Onun isaret ettigi istikamet, “sag ve sol-
dan bihaber olan Anadolu kitlesinin bagrn dur.

Sag-sol haritasinin ¢izilmesindeki gecikme ve muglakhigin
bilinen 6rnegi, Adnan Menderes'in Demokrat Parti'nin kuru-
lusunda siyasal konumlarini soran gazetecilere verdigi cevap-
ur: “Belki CHP'nin iki parmak solundayiz”. Kastettigi, demok-
ratiklesmeye azmetmis (esasen 1946-50 donemine mahsus ka-
lacak) liberal bir sol yonelimdir. 1965'te Ismet Inénu CHP’nin
ortanin solunda oldugunu soyleyecektir; onun kast1, “ekonomi-
de (biraz daha) devletciligi benimsemeleri itibanyla”dir. Adalet
Partisi’nin bu beyam ganimet sayarak “Ortamn Solu Moskova
Yolu” sloganim ortaya atmasiyla, Tirkiye’de sol-sag ayrismasi-
nin halk sahnesindeki perdesinin acildigini sdyleyebiliriz. Sag-
cihgin milad1 da budur. Zira sag, en genis anlamiyla sola kars1
durmak temelinde simdi belirginlesecek, hatta ilk kez bir kim-
lik olarak ustlenilecektir. Zaten, 1960’larn ortalarindan 12 Ey-
lal 1980’ uzanan donem, Turkiye’nin politik ortaminda sag-
sol ayriminin normallestigi donemdir. Sagci-solcu tasnifi for-
mel politik soyleme, gazete-televizyon diline, giindelik politika
sohbetlerine yerlesmistir. Soylemeye gerek yok, bunun nede-
ni Inénirnin lafi ve AP’nin onun tzerine atlamasi degil, kapi-
talist modernlesme sirecinin ivmelenmesine ve Soguk Savas'in
politik ortamina bagh olarak derinlesen siifsal ve toplumsal
kutuplagmadir. Sag-sol ‘davasr’ bu evrensel aynsmanin evren-
sel ifadesi olmustur. Burada bu ekonomi-politik temele isaret
etmekle yetinelim; zira isimiz meseleyi siyasal dustunce tarihi
baglaminda ele almak.

8  Ziyaeddin Fahri, “Bizde sag ve sol zihniyet”, Is, Defter 2, cilt 4, s. 18-23.
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Anti-sol olarak sag
Anti-komiinizm, anti-entelektiializm

Turk sagcilig, esas olarak sol karsith@i temelinde reaksiyo-
ner bir sdylem olarak bicimlendi. Sol karsitliginin 6zii de an-
ti-komtinizmdir. Sagin asgari programi (¢ok defa azamisi de!)
komuinizm tehdidine karsi miteyakkiz olmaku. Komiinizm,
hem “mulkiyeti tammayan, dini inkar eden, insanlar koleles-
tiren, zalim” bir rejim, hem de 93 Harbi’'nden beri Osmanlr'mn
yok olma kaygisinin musebbibi sayilan ezeli diisman Rusya'nin
(Moskof!) Turkiye’ye yonelik tehdidinin maskesi olarak, ger-
cekten azametli bir tehlikeyi temsil ediyordu. 1940’lann ikinci
yarisindan itibaren Turk sagimin politik sosyallesmesinin har-
cim karan temel mesgale, komtinizm 6ctisina allayip pulla-
mak oldu. Bu ‘en yabanci’ ideolojiye karsi, AP'nin Turkgi se-
natord Dr. Fethi Tevetoglu'nun yapug gibi yabanci kaynaklar-
dan, bilhassa ABD’deki McCarthyciligin eserlerinden bol bol
istifade edildigi gibi, yarauci bir yerli diretim patlamasi da ol-
mustu. Mustafa Kemal’e ait bir “Komitinizm Ttirk milletinin en
biytak dismamdir, gorildugn yerde ezilmelidir” vecizesi icat
ederek yaymak —Ornegin Erzurum Atatiirk Universitesinin gi-
risinde yazilidir—, bu yaraticilhigin 6rnegidir. Komunistlerin su-
ret-i haktan gortnerek nasil her iyi niyetli tesebbuise sizdiklari-
na, nasil komplolar kurduklarina iliskin dehsetengiz hikayeler,
bir kara mizah literatara olusturur.

Anti-kominist psikolojik harp seferberligi, ¢cok sayida insa-
nin 6ldaralmesine, bask: ve iskence gérmelerine, ozgurliikle-
rinin kisitlanmasina yol acuig gibi, tamuyle politik kultira ze-
hirledi. Zira anti-komunist séylem bir kriminallestirme, diis-
manlastirma, seytanlastirma séylemiydi. Komunistlik bulas:-
giyla damgalanan kisiler ve fikirler, suclu, disman, koti ad-
dediliyordu. En genis manasiyla sol, Peyami Safa’nin soyleyi-
siyle “sollar’in tamami bu zan alunda bulunuyordu. Komi-
nizm/sol, basa ¢ikilmas: gereken bir rakip, geriletilmesi hedef-
lenen bir hasim degil, def edilmesi gereken bir bela, kokunuan
kurutulmas: gereken bir fesatti. Komunistligin bir “yabanci
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ideoloji”nin 6tesinde bir yabanci devlete, uistelik Moskofa hiz-
met ettigi suclamasi, bu algiy1 iyice ajite etmigstir. Komunistlik-
solculuk boylece, —dogrudan dogruya “disariya” bagh calistigi
ve rublelerle nemalandinldig iddia edilenlere yonelik itham-
larin yan sira—, icabinda kendi niyetinden de bagimsiz, nes-
nel olarak vatan hainligi anlamina geliyordu. Komunistligi red-
deden “iyi niyetli” solcular bile nesnel olarak bu fesada hizmet
ediyorlardi; onlar1 uyarmak, cahil-saf halki ise bu solcularin da
alet oldugu komunist istismarlarindan titizlikle korumak gere-
kirdi. “Fukara edebiyat1” gibi yollarla duygu somurisa yaparak
yuaratalen propagandaya karsit uyanik olmaliydl. Tam bu nok-
ta, anti-komtinizmin, tek parti rejiminin veya Kemalizmin ve-
sayet¢i zihniyet kalibina oturdugunu, onu yeniden trettigini
gosterir. Zaten anti-komunizm, Islamci, muhafazakar, liberal
ve milliyetci dallariyla sagin Kemalizmle veya devletle ve dev-
letla entelijensiya ile bulusmasinin ideolojik zeminini olustur-
mustur. Elbette devlet mitosu ve devlet fetisizmiyle birlikte...°

Simon Kuper'in meshur “Futbol asla sadece futbol degildir”
sloganindan uyarlayarak, anti-komiinist soylemin menzilinde-
ki komunizmin de asla sadece komunizm olmadigini soyleye-
cegim. 1ki duzlemde soyliyorum bunu. Birisi, bu sdylemin 6z-
gul ideolojik igerigiyle mukayyet olmayip celikten bir zihniyet
kalib1 olarak dokulmius olmasidir. Sagciligin bir kurucu zih-
niyet kalib1 olarak kendi momentumunu yaratmstir; somut bir
kominist-solcu ithamina muhtag¢ olmadan da is gorar. Krimi-
nallestirme, diismanlastirma, seytanlastirma itiyad olarak, Turk
sagcahginin alametifarikasina donusmustir. Bu, anti-politik bir
tutumdur; zira husumeti, mucadeleyi politik alanin disina ta-
sir, politik hasmini ancak cezai takibatin veya savasin konusu
olarak dusinmeye meyleder. Sagin politikay: idareye dontstir-
me istidad1 i¢in anti-komunizm genis bir kapi, bir zafer takidur.
lkincisi, kominist 6ctisiinin resminde sadece komtinist-sosya-
list diinya gorisuntn alametleri yoktur; modernlesme stireci-

9  Elinizdeki derlemede de ele alinan bu konuda ayrica bkz. Taml Bora, “Milli
tarih ve devlet mitosu”, Medeniyet Kaybi - Milliyetcilik ve Fasizm Ugzerine Ya-
zlar iginde, Birikim Yaynlan, Istanbul, 2006, s. 43-64.
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ne dair muhafazakar endiseler de vardir. Turk sagimin kurucu
atalarimin seref salonunda baskosede oturan Necip Fazil ve Pe-
yami Safa’nin metinleri bize bunu gosterir. Komtinizm kontrol-
siiz, taklit¢i, yuizeysel modernlesmenin/Batililasmanin u¢ nok-
tasidir onlarin tahayyilinde; yerli-milli degerleri kollayan bir
modernlesme stzgecinin ihmal edilmesinin yol acacagi mane-
vi boslugun dibindeki ugurum komunizmdir. Komiinizm biz-
zat o suzgeci kaldirmaya calisarak, yani yozlastuiric1 bir ‘agirt
modernlesmenin 6niindeki setlerin kaldiriimasini tesvik ede-
rek, bu feci akibeti ¢abuklastirmak istiyordur. Bu tahayyulde
komunizm, kendi zelilligiyle beraber aym zamanda sahsiyetsiz-
lestirici kozmopolitlikle, sorumsuz-havai entelektializmin de-
kadansiyla, ahldksiz maddiyatcilikla, sefih hedonizmle, kadin-
lann asin serbestleserek orospulasmasiyla 6zdestir.
Anti-entelektualizm, Bau karsisinda duyulan haset-hing ge-
riliminin komunizm/sol nefretine aktarildigs bir zemin. Bunda,
sag-sol kutuplasmasinin yoringesine oturdugu 1960’larda ve
70’lerde solun kalturel-entelektiel alanda kazandig etkinligin
(hegemonya demek bilmem dogru mu?) yarattig rahatsizhigin
pay1 vardir. “Aydin” olmanin gergekten solculukla kaim sayildi-
g1 bir donemdi bu. Kuskusuz sagc1 okur-yazar ziimre buna tep-
ki duyuyor, solun aydin kimligini tekellestirmesine kars1 “ger-
¢ek” aydin kimligine sahip ¢ikma iddiasini sardarmeye cahsi-
yordu. 1970'te alarmist (tehdit algis1 yuksek, muteyakkiz) bir
milliyet¢i-muhafazakar politik fikir platformu olarak kurulan
dernegin isim se¢imi manidardir: Aydinlar Ocag. Solculukla
ozdeslestigi icin “aydin” kelimesinin sag cephede itibarsizlasti-
g1 veya alaya alindiga (munevver veya “fikir adam” tercih edili-
yordu) bir donemde bu isme sahip ¢tkmamn bir kompleksi yan-
sittigini dasunebiliriz. Sag aydinlar, solun fikri uretkenligi (“ka-
lite” meselesini tartismiyoruz) ve entelektiel platformdaki bas-
kinhg karsisinda kendilerini ezik hissediyorlard1.'® Bu ezikligi

10 Tanpinar'in 1960'taki yakinmasina bakin: “Sagc1 olmak ¢ok gii¢ hatta imkan-
siz. Evvela memleketimde en cahil ve budala insanlar sagc1.” Gunliiklerin Isi-
ginda Tanpinar’la Basbasa, haz. Inci Engintin-Zeynep Kerman, Dergah Yayin-
lan, Istanbul, 2007, s. 205.
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o platforma ‘bayrak dikerek’ gidermeye ¢alismak yaninda, plat-
formun hileli kuruldugu tezinin yayginlastigim goririz. Basin-
yayin mecralarinin ve akademinin kripto-komunistlerin, Ma-
son-Yahudi-Doénmelerin veya en iyi ihtimalle kozmopolit-Bati-
c1 ztimrenin elinde bulundugu, o nedenle sol burada ciirmiin-
den fazla yer kaplamay1 bagarirken milliyetci-muhafazakarlann
dislandip tezi, hala tedaviilden kalkmis degildir. Sagin kiltirel-
entelektilel platformdaki geriligini veya maglubiyetini telafi et-
mekteki etkili bir stratejisi ise platformu reddetmektir! Solculan
sahte-aydin olmakla itham eden ve “aydin olmak buysa ben ay-
din degilim, olmaz olsun oyle aydin” diyen séylem, zaten buna
kapi aralar. Kahredilen sahte-aydin ytizeysel, kitabi (hayattan ve
gerceklerden kopuk), cunkii taklitcidir. Yerli degerlere uzakur,
Bat1 hayranligiyla, Batili bir formasyonla yetig(tiril)mistir, ya-
bancidir. Yahin gercekleri perdelemek, entelektiiel taklidiyle goz
boyamak tizere ecnebi tabirlerle, susli laflarla konusur, erkekee
isin ashn1 sdylemez; ziippedir, efeminedir.

Sagin boylece “Batic1 aydin” veya “Tanzimat aydim” karika-
tirani ¢izmeye, sol/komunist 6ciistini karalamak maksadry-
la da devam ettigini goriiraz. Anti-entelekttializm, tekrarlaya-
lim, Bat/Batililasma karsisindaki haset-hmg geriliminin tasin-
dig bir hattir. Necip Fazil ve Peyami Safa'nin sagin ortak atala-
r1 olmast, bu hat uzerinde ‘islemis’ olmalanyla dogrudan alaka-
l. Nurdan Giirbilek denemelerinde Batililasmanin tahrik ettigi
endiselerin (“etkilenme”, 6zgin-olmama endisesi...) analizini
yapiyor.'! Fethi Agikel, bir klasik hale gelmis olan makalesin-
de'? milliyetci-muhafazakar magdurluk-mazlumluk algisinin
urettigi haklilik ve saldirganhk potansiyelini inceleyen bir po-
litik psikopatolojinin ufkunu acmisti. Kuskusuz solun sag pa-
tolojiklestirerek agiklamaya kalkmasi da sagin solu kriminali-
ze etmesinden ehven degildir! Ancak boyle bir indirgemecilik-
ten uzak durmak kaydiyla, sadece sagin degil butiin ideolojinin

11 Kér Ayna, Kayp Sark, Metis, Istanbul, 2004; Magdurun Dili, Metis, Istanbul,
2008; Benden Once Bir Baskasi, Metis, Istanbul, 2011.

12 “Kutsal mazlumlugun' psikopatolojisi”, Toplum ve Bilim, say1 70 (1996), s.
153-198.
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bicimlenmesinde duygularin, algilarn, korkulann tesir sahasi-
na egilmek ogretici hatta olmazsa olmazdir. Sagla ilgili olarak,
anti-komiinizm baglaminda asikar hale gelen reaksiyoner nite-
liginden 6tara bu gereklilik belirginlesiyor. Reaksiyoner nite-
ligin bu yazinin yer aldig1 derlemede genis bicimde islenen so-
mut goruniamleri: Dusman imgeleri, siddetli tehdit algisi, pa-
ranoid alarmizm vb., anlamay1 derinlestirmek i¢in psikanalitik
kavramlar yardima caginyor.

Anti-entelektaalizmin, anti-komtuinizmle birlesen seytanlas-
tiricr islevinden soz ettik. Belki bundan da onde gelen yahn is-
levi, sagin kendini dogallastirmasim saglamasidir. Uzun stre
AP’de ve ondan kopan Demokratik Parti’nin lider kadrosun-
da yer alan Ferruh Bozbeyli'nin, sol ¢itkmadan énce sagin la-
finin olmadigini anlatirken soyledikleri aciklayicidir: “Manevi
degerler ve din agisindan bakarsamiz Tuarkiye’de sag yasaniyor-
du. Ama kimse onun adina sag demiyordu. (...) Muhafazakar-
likt1. Ama muhafazakarhk da denmiyordu. Ciinkt onun karsi-
sinda bir sey yoktu. Hayatin kendisiydi.”** Tek parti rejimin-
de, Kemalizmin ‘altin ¢aginda’ da rastlanz bu séyleme: Kema-
lizmin/CHP'nin ilke ve politikalan hayatin kendisinden, somut
icaplardan ¢ikiyorlardir, dolayisiyla teorik lafazanliga hacet bu-
lunmadi@ gibi bunlan tartismaya da mahal yoktur. Anti-ente-
lektiializmin anti-politik tutuma can verdigi bu soylem, Tark
saginin Kemalist otoriteryanizmi gelistirerek yeniden uretti-
gi bir baska ugrak olmustur. Sag dogal haldir, reel hayatur, za-
ten olandir, bu soylemde. Sol, dogal akis1 bozan, eski kdye yeni
adet getirmeye kalkan, maraza ¢ikarandir. Sagcilik, solun nifa-
kina kars1 huzuru saglama, istikran geri getirme, bunlann ote-
sinde: bir dolayimsizhi@ ihya etme vaadi olarak gonul kazanir.

Sagcilar “kim”’?

Saga disaridan veya hasmane bakanlar, onu nasil tanimladi-
lar? Sag-sol, modernist-muhafazakar semalarinda nerede tasnif

13  Ferruh Bozbeyli, Yalmiz Demokrat (Soylesi: Thsan Dag - Fatih Ugur), Timas
Yaymlar, Istanbul, 2009, s. 351.
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edilmesi gerektigi cok tartisilan Ahmet Hamdi Tanpmar giin-
luklerinde: “Saglarla beraber degilim ¢tunki sag sarktir ve sag
bizi daima yutmaga, i¢cimizden dogru yutmaga hazirdir” di-
ye yazmis.'® Ona gore ice kapanma, kendine gomiilme, daral-
ma demek, sagcilik. (Tanpinar sagin bu yerliciliginden yakinir-
ken, solun da Turkiye'nin 6zgillagtnia hatta entité’sini ciddi-
ye almamasina igerler.'*) Kemalist soydan aydinlarin bakis ag1-
sinda, sagcilik gerilik/gericilik veya Grpertici eski tabiriyle irti-
ca’dir; Kemalizmin inkilaplaria kars: ¢itkmak veya onlan kav-
rayamamak, i¢ine sindirememektir. Yani Kemalizmin sagci im-
gesi Islamcilar, dindar muhafazakarlardir. Bunun daha serin ta-
biri tutuculuktur; daha kabul edilebilir bir idare-i maslahatcih-
g1 hedef alir. Kemalizm, 6zellikle 2000°lerde akutlasan ulusal-
1 sirumuyle, sovenizmi ve “irk¢ milliyetciligi” sureta kinar-
ken milliyetci zihniyete mesafesiz, kilttrel irkciliga duyarsiz-
dir (aslinda yine basta yeni ulusalct soylem olmak tizere biyo-
lojik irk¢iliktan da geri kalmayismm ¢ok 6rnegi vardir). Milli-
yetciligi sagcilik alameti saymadig i¢in, asla kendisine sagci-
lik kondurmaz. Sosyalist solun saga bakisindaysa, Kemalizmin
sag hakkindaki tasnifinin uzun sire etkisini siirdardiaga gori-
lar. 70lerin ikinci yansinin politik kutuplasma ortaminda sag
dogrudan dogruya fasist anlamina gelmistir. 1980’lerden son-
ra Kiirt meselesinin aldigy boyutlarn etkisiyle, bu cenahta mil-
liyetcilige karsi tutum temel bir aynm haline geldi. Milliyetci-
lige-irk¢iliga duyarlilik sol icinde temel bir aynm ¢izgisine do-
nuasti; bu aynmin kaciimsendigine veya abartildigina iliskin it-
hamlar, sol i¢i tartismalara yol acti. Bunun yaninda, Islamcili-
gin, “dinci gericiligin” kiicimsenmesine veya abartilmasina yo-
nelik ithamlar da bir ayrisma ekseni olusturdu. (Her iki ayrs-
ma, dogrudan Kemalizmin sorunsallastirilmasiyla da baglan-
tilidir.) Ayrica, milliyetgilik ve Islamcibik gibi sivri uglara ta-
kilmak yerine kapitalist sistemi ve sinif miicadelesini esas al-
mak, husumet ¢izgisini buradan ¢ekmek gerektigini telkin
eden —kih ortodoks kah ‘yeni’- bir elestirel tutumu da kaydet-

14  Ganliklerin Isiginda Tanpinar’la Basbasa, s. 205.
15 Ay,s.30L
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mek gerekir. Sosyalist soldaki bu tartismalar, sol-sag ekseninin
1960’lar-70’lerdeki berrakligini yitirmesinin bir gorinamadar.

Peki Turkiye’de sag kendi kimligini nasil tammlar?

Sol karsithig1 ve anti-komunizmin, sagc1 kimligi agisindan
kurucu rol oynadigim belirttik. Solun yukseldigi, guglu oldugu
veya bir sol tehdit algilamasinin var oldugu dénemlerde, sagin
mimeyyiz vasfimin bu reaksiyoner kimlik oldugunu séyleyebi-
liriz. Ancak Turk sag ideolojisi elbette reaksiyoner vechesiyle
taketilemez. Denebilir ki sagcilik, bu ideolojik s6ylemlerin sol
karsisinda keskinlesen ortak paydalarinin ve anti-sol vechele-
rinin ifadesidir. Bu vechenin berisinde, baska deyisle sagc1 st
kimliginin tentesi alunda, 6zgul ideolojik muhtevalar ve kim-
likler bannir.

Stuleyman Demirel'in 1978'de sarf ettigi inla “Bana sagcilar
ve milliyetgiler cinayet isliyor dedirtemezsiniz” soza, 1970’le-
rin kutuplasma ortaminda sagcihigin milliyetcilikle 6zdesles-
tirildigine isaret eder. 1974’te sola kars1 gug birligi ¢agrisin-
da bulunan milliyet¢i-muhafazakar aydinlar, Turkiye’de bu-
gun sol cephe ile milliyetci cephenin kars1 karsiya bulundugu-
nu, gerisinin teferruat oldugunu séyliyorlards.'® Sola kars1 (ya-
ni sag) ittifakin ideolojik zeminini “milliyet¢i, harriyetgi, mal-
kiyetgi, serbest iktisat¢1, milli iradeci miusterek idealler” di-
ye tanimhyorlardi. Adalet Partisi, Demokratik Parti, Milli Se-
lamet Partisi, Milliyet¢i Hareket Partisi ve Cumhuriyet¢i Ga-
ven Partisi bu zemindeki partiler olarak bir araya gelmeliydi-
ler. Bu kadro, merkez-sag (AP, DP), milliyetci-fasist (MHP), Is-
lamci-muhafazakar (MSP) ve Kemalist/muhafazakar Cumhu-
riyet¢i (CGP) unsurlar bir araya getirmesiyle, bize Turk sag-
cihiginin genis aile fotografim verir. Bu hiktamet koalisyonu-
nun'’ Milliyet¢ci Cephe adin1 takinmasi, o dénemde sag nezdin-
deki sagcihk=milliyetgilik 6zdeslestirmesinin tescilidir. Milli-
yetci-muhafazakar camianin saygin muharriri Ahmet Kabak-

16 Muharrem Ergin, Milliyetciler Korkmaymmz Birlesiniz, Ekonomik ve Sosyal
Yayinlar, Istanbul, 1976, s. 187-205.

17 Koalisyona DP katlmams fakat oradan istifa eden milletvekilleri bu ittifakin
mecliste oy ¢okluguna erismesini saglamislardir.
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11 70’lerde bir yazisinda, sol-sag ayrimin1 Ankara Savagima atf-
la Yildinm-Timurlenk zithgiyla agiklayacakur: Sag veya milli-
yetcilik Yildinm'dir, “guici, kudreti, tesebbuisii, nizamu icinde
yapicilik”tir, sol Timurlenk'tir, yani “yagma, kayircilik, felse-
fesizlik, capulculuk, zorbalik, kapkaggilik.”'®

Sagin ‘6zant’ milliyetgiligin teskil ettigi fikri, 1970’lerin orta-
minda hakim kabuldu. Beri yandan bu ‘6zun’ dinde yatug du-
suncesine de kimse aciktan itiraz etmezdi. Burada da yine anti-
komiinizmin yardimi vardi: komiinizm dinsizlik-maneviyatsiz-
lik olduguna gore, onun karsisinda ancak dine dayanarak du-
rulurdu. Anti-komuinizmin populerlestirilmesinde dini muha-
fazakarligin tikenmez yakit kaynag olarak kullanildig: agtkur.
Dinin kuvvetli mesrulastinciligina basvurmak, entelektiiel bir
ikame islevi de goriyordu.'® Milliyetgilik ve din referanslar,
teorik temellendirmeden ziyade, basitce kimlik referanst (Turk
ve Musliiman) teskil ederek, Turkiye’de sagcihgin kalin bir ta-
bakasi olarak milliyet¢i-muhafazakar®® magmasini olusturdu.
Programatik bir biresim olarak disinmemek gerekir bunu;
milliyet¢iligin grameri, muhafazakarligin dslubu temin ettigini
soyleyebiliriz.2' Milliyetci-muhafazakarhgm “Tirk-Islam Sen-
tezi” olarak adlandirilmasi konjonktureldir; 12 Eylil askeri yo-
netiminin dine bir sadakat ve riza aretim kaynag olarak bas-
vurdugu donemde, bu siyasetin bir ilham kaynag olarak Ay-
dinlar Ocagrnin Turk-lslam Sentezi?? formulinin kesfedilme-
siyle ‘Gnlenmistir’. Burada sentez kavraminin diisindurebilece-
gi bir teorik islem aramamak gerekir; Turklik ve Musluman-

18 Ahmet Kabakly, Deviet Felsefemiz, Tirk Edebiyat Vakfi Yaynlar, Istanbul,
2003, s. 37.

19  1970'lerin MHP'lisi, 1980 sonrasinin muhafazakar-liberali Taha Akyol bir

* soylesisinde, dinsel soyleme bagvurma kolayciigim sagin pragmatizmine ve
entelektiel yetersizligine baglar. “Sagin tabani tavam yenilesmeye zorluyor”,
Vatan Millet Pragmatizm i¢inde (Roportaj: Hidir Goktas-Rusen Cakar), Metis
Yayinlan, Istanbul, 1991, s. 207.

20 Onceleri “milliyetci-mukaddesatg1” da denirdi ama bu ad fazla dayanmad.

21 Taml Bora, Tirk Sagimin Ug Hali, Birikim Yaynlar, Istanbul, 2009 (1. bask1
1998), s. 8.

22 Ibrahim Kafesoglu, Tirk-Islam Sentezi, Otiken Nesriyat, 2008 (ilk baskis1
1985).
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lik hamasetinin otoriter bir devlet mitosu ¢ergevesinde istiflen-
mesinden ibarettir.

Bununla beraber, milliyet¢i-muhazafakar istifin kendi igin-
de farkh tasnif girisimleri ve ideolojik muicadeleler de olmus-
tur. MHP'de “Islami hassasiyeti yitksek” kanadin saygin tem-
silcisi Seyit Ahmet Arvasi'nin Tirk-Islam Ulkusu kitabi?® bu-
nun bir ornegidir. Arvasi burada Turk-Islam Sentezi siarindaki
sentetikligi reddederek Turklikle Islam arasindaki iliskiyi —Is-
lami temelde- organiklestirmeye ¢alismisti. Bu 6rnek, milliyet-
¢i-muhafazakar semsiyesinin altinda rahat etmeyenlerin varl-
gina isaret eder. Daha buytk bashgin, sagin genis tentesinin al-
tinda rahat etmeyenler de vardir. Nitekim 1960’lar/70’ler d6-
nisiminden itibaren ilkiicii ve 1slimc1 hareketlerin radikal
kanatlar, kendilerini sagdan aynstirma, sagcihk atfim Gzerle-
rinden atma iddiasinda oldular. Islamciligi DP-AP ¢izgisinde-
ki buyuk sag ittifaktan kopartip mustakil bir politik harekete
dénustaren Milli Goras, sag-sol aynminin biinyemize yaban-
a1, gayn milli bir aynm oldugunu soyleyegeldi. Ulkucti yemi-
ni “Kapitalizme, fasizme, komiinizme, siyonizme ve her tarla
emperyalizme” savas ilan ediyor, Dokuz Isik “ytzde yuz yerli
ve milli tek doktrin” olmakla 6vilayordu. Sol-sag ayrimim red-
detmenin, anti-politik tutumuyla, bir sagcilik semptomu oldu-
gunu unutmayahm. Bahsettigimiz 6rneklerde de bu ugrak sak-
hidir. Ancak bunun yaninda, saga yonelik bir tepkinin de bu-
rada ug verdigini gormezden gelemeyiz. Reel politik diizlem-
de, radikalizmin genel/buyuk sag icinde ehlilestirilip eritilmek-
ten veya onun tarafindan ‘kullanilmaktan’ duydugu endise var-
dir. 1deolojik dazlemde, sagin temsil ettigi stattikoya kars: gikis
soz konusudur. Statikonun temel direklerini kapitalizm, Bat-
lilasma/modernlesme ve Kemalizm olusturur bu bakis agisin-
da; bunlara verilen 6nemin derecesi ve aralannda kurulan ra-

23 Seyit Ahmet Arvasi, Tirk-Islam Ulkisi (3 cilt), Burak Yayinevi, Istanbul,
1988. Turk-1slam dlkaculuga kavram, MHP ¢izgisinde 1980'ler/90'lar doni-
munde yasanan aynsmanin bir tarafimn kimligine donusmustar; bkz. Taml
Bora - Kemal Can, Devlet Ocak Dergah, lletisim Yayinlan, Istanbul, 2009 (ilk
baskis1 1991) ve aym yazarlarin Devlet ve Kuzgun, lletisim Yaynlan, Istanbul,
2011 (ilk baskis1 2004).
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bita mesrebe gore degisir. Bu yonelimler, sagciligin ideolojisiz-
lestirici, anti-politik dogallik soylemine kars: bir ideolojik ige-
rigi berkitmeye cahsirlar.

Merkez ve uglar

Burada, merkez sag-asin sag bahsine gecebiliriz. Yerlesik pozi-
tivist (sagc1 da diyebilirdik!) siyasetbiliminin ve medyanin tas-
nifinde politik merkeze gore “asin1 uglar1” konumlandiran bir
eksen vardir. Merkezde merkez-sol ve merkez-sag partiler du-
rur, ideolojik takintilan oldugu dusiinilen “asin” akimlar sa-
ga ve sola dogru radikallikleri ol¢tisinde merkezden uzaga yer-
lestirilirler. ldeolojik agidan ve sag bakimindan, merkezi libe-
ralizm ve pragmatizmin isgal etmesi, dinci, muhafazakar, radi-
kal milliyetci ‘hatta’ fasist akimlarin “asin” saga dogru agilmasi
‘normal’ sayilir. Bu sema statikligiyle oldugu gibi, bir zamandir
betimleyici olmaktan bile uzaklasmasiyla da sorunludur.
Statiklik sorunu, s6z konusu semanin politik akimlar ara-
sindaki ahgverisi, kimi zaman da simbiyozu gérmezden gelme-
sinden kaynaklanir. Merkez, uctaki akimlar1 massetmeye, ‘eh-
lilestirmeye’, uclar da merkezi doniistirmeye, kendilerini mes-
rulastirmak i¢in kullanmaya cahsir. Bu, otomatigi olmayan, di-
namik bir alis veris iliskisidir. Merkezin ideolojik malzemesini,
Pathos’'unu uglardan devsirdigini hi¢ unutmamak gerekir. Mer-
kez-sag, dini-muhafazakar-milliyetci-fasist 6zlemlerin sulandi-
nlarak populerlestirilmesini ama boylelikle de uygulanabilirli-
gi perspektifini, vaadini temsil eder.?* Liberal diistincenin gerek
entelektiiel kapasite gerek itibar bakimindan zayif oldugu Tur-
kiye’nin politik dustunce geleneginde, u¢lara muhtaglik 6zellik-
le belirgindir. Merkez sag sadece ideoloji degil kadro tedarikini

24 12 Eylul'den sonra MHP davasinda parti yoneticilerinden Agah Oktay Gu-
ner'in sarf ettigi anla soz: “Fikri iktidarda kendi zindanda bir siyasi heyetiz,”
bu bakimdan karakieristiktir ve 12 Eylal konjonktirine mahsus olmayan bir
perspektifi isaret eder. Ozellikle irkqi-fagizan milliyetgilik, 1930'lann/40'lann
Turkcu hareketinden beri, fikirlerinin iktidarda/devlette en azindan temsil
edildigine inanmig, inanmak i¢in sebepleri de olmustur. Islamct camia, aym
‘gizli’ temsil umidi i¢in duygusal yatinmm DP-AP ¢izgisine yapmst.
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de oralardan yapar. Politik sosyallesmesini Islamc1 veya alku-
ci muhitte yagayan birisinin meslek sahibi olduktan sonra, or-
ta yaslarinda kariyerine AP-DP, ANAP, DYP, AKP’de devam et-
mesi, tipik bir biyografik ¢izgidir.

Merkez-asir1 uglar semasinin betimleyici kabiliyetinin bile
bir zamandir agindigim soyledik. Bunun nedeni, merkezle uc-
lar arasindaki ahigverisin rutin denebilecek seyrinin disina ¢ik-
mis, ‘dengesizlesmis’ olmasidir. 1980’lerden itibaren global ol-
cekte olusan Yeni Sag, iyice karnisik bir ideolojik harman yap-
mustr. Yeni Sagin, (post-)modern mahiyette bir sag olarak, bir-
biriyle baglanul ¢ hatta gelistigini soyleyebiliriz. Birisi, libera-
lizmin politik 6zgurluk ahlakini bir kenara birakan ve rasyona-
lizmi piyasa manugna tevdi ederek alabildigine aragsallastiran
neo-liberalizmdir. Soguk Savas sonras1 donemde ideolojilerin
oldugunun ilaniyla beraber, politikanin merkezde ‘tiketilmesi-
ni’ telkin eden (merkezin otoriterligi), merkezindeki politikay1
da idare teknigine (yonetisime) indirgeyen soéylem, neo-libera-
lizmin degirmenine su tagid1. lkinci bir hat, solun bitin deger
ve argimanlarina, eski kaba anti-komuinizmden farkl olarak
‘rafine’ bir dille cevap yetistirerek; dahas1 6zgurlik, degisim,
devrim gibi kavramlarin sol ‘deformasyonuyla’ polemige girip
onlan temelliik ederek stilize eden entelektiiel yonelimdir. Bi-
yolojik irk¢ihg kultarel-iktisadi bir ayrimciliga (refah soveniz-
mi) donastirmek de bunun par¢asidir. Ugtincasa, yabancila-
ra, “yabancilasmig” saydiklarina, gocmenlere, entelektielle-
re, burokrasiye, politikacilara yonelik hing ve ofkeleri oksayan
sag populizmin —¢ok defa neo-liberal faydaciligin ve bir onceki
cimlede degindigimiz ‘kibar’ aynmcihigin stzgecinden gegirile-
rek— eklemlenmesidir. Bu t¢la harman, hem radikal sag parti-
lerin marjinallikten ¢ikmasina, hem de evvelce marjinal sayilan
radikal ideolojik motiflerin ‘merkeze’ tasinarak normallesmesi-
ne zemin hazirladi.?®

25 Avrupada Yeni Sagin dinamikleri hakkinda bir makalem, Avrupa neo-fasist
ve sag-populist hareketleri hakkinda bir ¢alismada ek soz olarak yer almist:
Hasan Saim Vural, Avrupa'da Radikal Sagn Yikselisi, lletisim Yayinlan, Istan-
bul, 2005.
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AKP devri

Turkiye'de 1965-1980 doneminde kurumlasan merkez-uclar
semasin ‘zorlayan’ ilk olay, Anavatan Partisi idi. “Dort egili-
mi birlestirme” sloganiyla ¢ikan; esas olarak DP-AP cizgisi ile
Islamc1 MSP ve ulkici-milliyet¢i MHP geleneklerini mezce-
den ANAP, tipik bir Yeni Sag olgusuydu. Milli Goris ve Ulkii-
ct hareketin ana govdeleri bu asimilasyona direndiler, muha-
lefet ettiler (kendilerini sagcilik diginda tanimlama gayretleri-
nin artmasi bunun bir neticesiydi) fakat ANAP deneyimi, orta
vadede, bu hareketlerin ve ideolojilerin merkeze, yani Yeni Sa-
ga uyarlanmalanm tahrik eden bir tecrube oldu. 1991 genel se-
¢imlerinde Milli Goris'in o zamanki adresi olan Refah Parti-
si, MHP’nin gecici ikametgah1 Milliyet¢i Calisma Partisi ve bir
milliyet¢ci-muhafazakar kadro hareketi olan Islahat¢1 Demokra-
si Partisi'nin se¢im ittifaki, bu uyarlanma siirecinde bir ara ke-
sitti. Bu ittifakin, G¢ partinin o zamana kadarki oy toplamlar-
nin Gzerinde bir oy oranina erismesi, milliyet¢i-muhafazakar
camiada, sagin yeni siklet merkezinin burasi olabilecegine da-
ir Gmitleri yesertti. 1994 yerel secimlerinden Refah Partisi’nin,
ilk iki siradaki merkez-sag partilerin ancak 1-2 puan gerisinde
ugtincu parti olarak ¢ikmasi, ardindan 1995 genel seg¢imlerinde
birinci parti olmasi, bu imidi —~hasimlarinda da korkuyu- gii¢-
lendirdi. Merkez sag ¢okilyor, onun yerini eskiden u¢/radikal/
marjinal sayilan, kimine gore muhafazakar, kimine gore Islam-
c1, kimine gore seriatq1 bir parti/ideoloji aliyordu, yaygin de-
gerlendirmeye bakilirsa.? 28 Subat 1997 darbesi siirecinde Re-
fah Partisi'nin (ardindan onun yerini alan Fazilet Partisi'nin de)
kapatilmasindan sonra, Milli Gériis'an iki varisinden biri olan
(digeri Saadet Partisi) Adalet ve Kalkinma Partisi'nin 2002 se-
cimlerinde tek basina iktidar olmasi, dahasi 2007, 2011 genel
secimlerinde oy oramim artirip % 50'nin uzerine ¢ikarmasi, bu
durumu pekistirdi, yeni statiko haline getirdi.

26 Sagin merkez-uglar eksenindeki kayma hakkinda o donem yapugim bir de-
gerlendirme: Tanil Bora, “Turkiye Sagimin 1deolojik ve Siyasi Bunahm”, Biri-
kim 64 (Agustos 1994), s. 11-23.
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DP-AP-DYP ¢izgisinin ve yoruma goére ona eklenebilecek
ya da paralelinde bir yeni ¢izgi olarak degerlendirilebilecek
ANAP1n temsil ettigi ‘eski’ merkez sag ¢okmiis goruniyor.
1950’lerin DP’si, 1960’'larin ortalarinin AP’si ve 1980’lerin or-
talarinin ANAP1 ile kiyas edilecek kadar baskin olan AKP’nin,
sagin ideolojik haritasinda ve merkez-uglar semasinda nasil
konumlandirilacagina dair bir tartisma suregidiyor.?’ AKP’nin
kendisi i¢in tercih ettigi ideolojik kimlik, muhafazakar-demok-
ratliktir.® Ben AKP’nin ideolojik vasfin1 neo-liberal-muhafa-
zakarhikla tamimlamanin isabetli oldugu kamsindayim. Libe-
ral-muhafazakarlik bir yandan Turk merkez saginin ‘fitratinda’
vardir; bir yandan da AKP'nin kaynagindaki (onun dénistir-
dugu) Milli Goras geleneginden beslenir. Liberal degil de neo-
liberal tanimin1 yeglememin nedeni, AKP'nin neo-liberalizm
‘cagimin’ bir partisi olmasidir: Neo-liberalizmde, malum, piyasa
ideolojisi gii¢lu-tutkulu bir angajmanla mutlaklastrilir, ‘klasik’
liberalizmin 6zgirlik ahlakiyla iligkisi tamamen aragsallasir.

Kisacas1 AKP’yi yeni merkez sag olarak konumlandirabili-
riz.?® Merkez sag gelenekle devamhlik unsurlan belirgindir.
Her seyden once, “cogunlugu alan her seyi yapar” siariyla ka-
rikatiirlestirebilecegimiz, anti-demokratik, otoriter bir usluba
meyyal milli iradecilik berdevamdir. Yalnizca ¢ogunlugu degil
milletin 6ziinii temsil ediyor olma iddiasim AKP daha iyi ‘bal-
landirabilir’ ¢cunka bu iddiay: allayip pullamakta kullanilan
milliyet¢i-muhafazakar ve Islamc1 malzeme, eski merkez sag-
daki gibi 6diing veya emanet alinmus degildir, partinin-ideoloji-
nin organik bilesenidir. Keza kadidi ¢ikmis anti-komunist mo-
tiflerin hala dolasima sokulabilmesi, disman imgelerinin de-
vamliliiyla beraber, milliyet¢i-muhafazakar ideolojinin AKP
icindeki devamliligina isaret eder. Bir bagska devamlilik unsu-

27 AKPYyle ilgili bir¢ok yonden analizleri iceren bir derleme: AKP Kitab: - Bir Do-
niigtimiin Bilancosu, der. llhan Uzgel - Balent Duru, Phoenix Yaynevi, Anka-
ra, 2009.

28 Om. bkz. Uzeyir Tekin, Ak Parti'nin Muhafazakar Demokrat Kimligi, Orient
Yayinevi, Ankara, 2004.

29 Tanil Bora, “AKP: Yeni merkez sag”, AKP Yeni Merkez Sag mi? icinde (haz.
Umit Kurt), Dipnot Kitabevi Yayinlan, Ankara, 2009, s. 123-130.
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ru olarak, Menderes Cinar'in dikkat cektigi noktay1 unutma-
mak gerekir:3° AKP, tipki kokenindeki Milli Goras gibi, Kema-
list politik zihniyeti de yeniden tiretmektedir. Zaten Turk sag1-
nin milli iradeciliginin, Kemalist vesayet ideolojisinin bir strii-
mi oldugunu soyleyebiliriz.3!

Bu son kisimda reel politik duzleme fazla agirlhik verdik. Tek-
rar dustnce tarihi perspektifine ve ideolojik yapilara odaklanir-
sak, AKP devrinde tizerine egilmeye deger olan bir konunun,
‘eski’ milliyet¢i-muhafazakar entelijansiyamin Islamalik kargi-
sinda gerileyisi oldugunu gériruz.3? Yeni (merkez) sag olarak
AKP devrinin entelelektael eliti, Islamc1 —veya Islamci ‘koken-
1i'- bir elittir. Onun yamnda, iktidar deneyiminin Islama du-
sunceyi nasil etkiledigi konusu, ele alinmay: bekliyor. Muhalif
bir dusiince gelenegiyle bicimlenen Islamcilik icinde, 1970’ler
ve 80'lerdeki radikallesme stirecinde, Kemalist modernizme y6-
nelik tepkinin yanina kapitalizme, otoriter devletgilige hatta
milliyet¢i-muhafazakarhga donuk bir sorgulamay: koyan ente-
lektuel tegsebbusler yasanmisti. Buginkii durum, boylesi sorgu-
lamalarin bir kenara birakilmasindan ote, entelektiiel arayisin
devlet aklina (ve think-tank “projelerine”) kaynayip aracsalla-
sarak busbutin tatil edildigi izlenimini veriyor. Bunun yani sira
liberal aydinlarla AKP’nin ulfetinin seyri de —liberal kavramini
kafarlestirmeden, bu iliskiyi seytanilestirmeden, serinkanh bir
bakisla—, dugtince tarihi perspektifinden incelenmeye degerdir.

Ideoloji analizi, zihniyet tarihi

Okudugunuz bu panorama denemesi, Turk sagiyla ilgili kap-
saml1 bir makale derlemesinin sunusu niteligindedir. Bir tar
‘sagcilik rehberi’ mahiyetindeki derlemede, Turk saginin goz-

30 Menderes Cinar, Siyasal Bir Sorun Olarak Islamcilik, Dipnot Kitabevi Yaynla-
n, Ankara, 2005.

31 Bkz. Tanil Bora-Yitksel Taskin, “Sag Kemalizm”, Modern Tarkiye'de Siyasi Dii-
sance - Cilt 2: Kemalizm, lletisim Yayinlan, Istanbul, 2001, s. 529-545. Tanil
Bora, “Celal Bayar”, a.g.y., s. 546-554.

32 Bu Yuksel Tagkin'm tizerinde durdugu bir noktadir. Yuksel Taskin, Milliyetci
Mubhafazakar Entelijansiya, lletisim Yayinlan, Istanbul, 2007, s. 387 vd.
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de temalariyla, anlam diinyasim olugturan mitoslarla ilgili in-
celemeler, semptomatik takintilariyla ilgili dikkatler yer ahiyor.

Kitabin, ideoloji analizi ile zihniyet tarihi arasinda salinan bir
dizlem kurdugunu soyleyebiliriz. Farkh dénemsel baglamlar-
da is goren malzemeyle her baglamda/her zaman (elbette dont-
serek) yeniden uretilen temel motifleri birlikte daginmeye el-
veren bir toplam var onamuzde.

Kitaptaki yazilann ortak perspektifi, ayrintili bir calismaya
dayanan zengin tasvir icinde, sagin kendini dogallastiran séyle-
mine kars bir elestirel bakis gelistirmektir.
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Korku ve Siyaset: Tiirk Saginin
Ezberlerini Goziimlemek'

iNci 6ZKAN KERESTECIOGLU

Turkiye'de “sag ideoloji”, farkh soylemlerin hegemonya miica-
delesine bagl olarak gelismistir. Sag dustnceyi tanimlayan si-
fatlar cesitlilik gosterir: milliyet¢i, muhafazakar, mukaddesat-
¢1, kalkinmaci, milli iradeci, liberal. Bu séylemler birbirini dis-
layan unsurlar barindirsa da, ¢ogu zaman ittifak kurmada zor-
lanmamstir. Siyasal kiiltiirde itaat ve uyum motiflerinin baskin
hale gelisi, bu ittifakin giici1 ve surekliligi ile dogrudan iliskili-
dir. “Korku icad1”, bu ittifaki ve bu ittifak yoluyla kazamlan ik-
tidart mimkiun kilan séylemsel bir arag olarak karsimiza ¢ik-
maktadir. Korkulan bir nesnenin, diismann, durumun karsi-
sinda, birbirinden farkli, birbiriyle ¢atisan dustincelerin, taraf-
lann birlikte hareket edebilmesinin yolu acilir.

Korkunun nesnel gercekliginin olup olmamasi énemli de-
gildir. Korku icadi, kimi zaman bir gercekligin abartilmasi, bi-
lincli olarak belirli yonlerinin aqiga ¢ikarilmas: biciminde, ki-
mi zaman da gergeklikten tamamen kopuk bir kurgu bi¢iminde
olabilir. Her durumda, kitlelerin alg: dizeyinde gergeklik ola-
rak kavranan ve yasanan korkular incelenmeyi hak ediyor. Ki-

1 Buyazida da hocam Cemil Oktay'in emegi ¢ok. Simten Cosar ve Aylin Oz-
man da yazimn taslagim okuyarak onerilerde bulundular. Kendilerine tesek-
kur ediyorum.
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mi korkular konjonktiirle sinirhyken, kimi korkular zamana
dayaniklidir. Ornegin bu kitapta gesitli yazilarda ele alinan So-
guk Savas yillarinin “komunizm korkusu”, belki ginumiizde
cok fazla karsilig1 olmayan ama Turk siyasal hayatinin en azin-
dan otuz yillik bir donemindeki muicadeleleri ve iktidar prati-
gini belirleyen bir korkudur. Buna karsin “Siyonizm korkusu”,
beslendigi kaynaklarin zenginligine de bagh olarak, ¢cok daha
dayanikh bir korkudur. Bunlara bahsi gecen iki korku tirtna
cevreleyen par¢alanma, bolinme korkusunu eklemek gerekir.
Zamana dayanikli korkulann failleri degisebilmektedir: Azin-
liklar, Turkiye'den toprak satin alan yabancilar, misyonerlik fa-
aliyetinde bulunanlar, uluslararas: sivil toplum kuruluslarn, va-
kiflar, icimizdeki diismanlar vs. “bolunme”, “parcalanma” kor-
kusunun kaynaklar1 olabilmektedir. Degismeyen, Turkiye'de
siyasetin korku dretme kapasitesidir.

Korku ve siyaset arasindaki bu yogun iligki kuskusuz ne sa-
dece saga ne de sadece Turkiye'ye 6zgudur. Korku, siyasetin
icine, iktidarin manugina nifuz eden bir olgudur. Siyasal si-
regler, sadece yapilar, kurumlar, ideolojilerle belirlenmiyor;
duygular da siyasal sirecin yoniinu, uislubunu tayin etmede
onemli bir unsur olabiliyor. Korku, endise, kayg1, sempati, an-
tipati, umut, gibi duygu durumlan, siyasal alanda ideolojiler,
parti programlan kadar 6nemli; hatta onlarin ortaya ¢iktig ze-
mini belirleyen unsurlar olarak, siyaseti anlamayi, aciklamay:
amaglayan ¢alismalann ele almasi gereken degiskenler.

Modern sosyal psikolojinin kurucusu olarak kabul edilen
Kurt Lewin, siyaset biliminde davramissalci yaklasima ilham
verirken davranis1 “kisinin ve ¢evrenin bir fonksiyonu” olarak
tanimhiyor; daha da 6nemlisi bu yarginin sadece “amaca yone-
lik eylemler” i¢in degil, duygusal dalgalanmalar icin de gecer-
li oldugunu sdylayordu.? Lewin gibi 1930’larda Nazi Alman-
ya'sindan ABD’ye go¢ etmis olan Theodor Adorno ise otorite-
lere teslimiyet, farkliliklara tahammulsuzlilk, toplumsal uyu-

2 K. Lewin, Field Theory in Social Science, New York, Harper and Row, 1951, s.
239. Yazarin sosyal psikolojinin temeli olarak kabul edilen yapiu Principles of
Topological Psychology, New York, Mc Graw Hill, 1936.
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ma yonelik baski, alisilmamis olani reddetme gibi 6zellikleri
iceren otoriter kisilik yapisini, totalitarizmi yaratan ve aym za-
manda onu besleyen bir unsur olarak ele aliyordu.? Tehdit ve
endise iceren kosullarin otoriterligi besledigi ve bu durumun
siyasal kararlara yonelik dogrudan sonuglar dogurdugu bir¢ok
akademisyen tarafindan ileri sarilmustur.* Benzer ¢alismalar
gunumiizde artarak sarmektedir; 6zellikle 11 Eylal sonras: Ba-
t1 kamusunda yukselen/yukseltilen Islamofobi ile otoriterlesme
egilimleri arasindaki iligkileri degerlendiren yayinlara sikhikla
rastlanmaktadir.’

Aslinda antik Yunan’dan itibaren siyasal diusunce gelenegi
korku ve siyasal rejim arasindaki iligkiyi dikkate alan metinle-
ri igerir. Hatta o metinlerden hareket etmek, modern dinyada
psikolojinin ilgi alam olarak gorilen ve siyaset psikolojisi ka-
naliyla siyasal analize dahil edilen korku fakt6riiniin ashnda si-
yasal iktidarin tam gobeginde oldugunu gorebilmeyi sagladi-
gindan, bu yazinin gercevesine uygun dusecektir.

Siyasal korku, toplumsal ¢atismalarn icinden ¢ikar; toplu-
mun kolektif varolusuna yonelik endiseler duymasi anlamina
gelebilecegi gibi iktidarin otoritesini kurmakla dogrudan iligki-
li olabilir ki, aslinda “yukaridan asagiya” yonlendirilen bu kor-
ku, “asag1’nm kendi dinamiklerinden kaynaklanir goriilen bir-
cok korkunun da —6rnegin teror korkusu, ahlaki ¢okise dair
endise gibi- kaynaginda yer ahr. lktidarin sahip oldugu, yarat-
11 ya da besledigi korkular, yonetilenlerin davramsglanm du-
zenleme ve kontrol etmenin imkanini sunar. Siyasal korkunun

3  Bkz. T.W. Adorno, E. Frenkel-Brunswick, D.J. Levinson, R W. Stanford, The
Authoritarian Personality, New-York: Harper and Row, 1950.

4 Omegin S.M. Sales, “Threat as a Factor of Authoritarianism”, Journal of Per-
sonality and Social Psychology, say1 28, 1973, s. 44-57 ve RM. Doty, B.E. Pe-
terson, ve D.G. Winter, “Threat and Authoritarianism in the United States:
1978-1987" Journal of Personality and Social Psychology, say1 61, 1991, s. 629-
40.

5  Bunlara bir drnek olarak Noam Chomsky, Slavoj Zizek, Cynthia Enloe, Su-
san Sontag gibi ginumiz elestirel digtncesinin isimlerini bir araya getiren
bir derlemeyi verebilirz. Der. U. Linke, and D.T. Smith, Cultures of Fear, Plu-
to Press, 2009. Ayrica otoriterlik tezahiirlerinin toplumsal kogullarla iligkisi-
ne deginen gorece yeni tarihli bir cahsma olarak bkz. K. Stenner, The Authori-
tarian Dynamic, New-York: Cambridge University Press, 2005.
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siyasal alana dair genis yankilan olabilir: Belirli kamu siyaset-
lerinin dayatilmasi, 6zgurlukleri kisitlayic1 yasal duzenlemele-
rin gindeme getirilmesi, iktidann igeriye aldig ve disanda bi-
rakug gruplann tayini, 1rk, din, cinsiyet ya da etnisite temel-
li aynmciliklar cogu zaman siyasal korkunun etrafinda orgut-
lenen surec¢lerdir.

Platon’un Yasalarinda® ya da Hobbes'un Leviathan'inda’ ik-
tidar ve otorite, kontrol ve dizenleme ana basliklar olarak be-
lirir; her iki metin de “yoneten”in amaglanni gerceklestirecek
idari aygiu tamimlamaya yoneliktir. Meseleye o denli iktidar
perspektifinden bakmaktadirlar ki, bireysel 6zgarluga sinir-
layan tahakktum ve gii¢ kullanimi adeta bir takint1 halini alir.
Ne Platon ne Hobbes katlim, karsiliklilik, kendiligindenlik gi-
bi degerlerden ilham alan bir siyasete yakinlik duyar. Tam ter-
sine, kendiligindenlik tehlikeli, 6ngorulemeyen tehdit olarak
gorular.

Platon’un ve Hobbes'un iddialaninin arka planinda, tahak-
kumu destekleyen, giivensizlige dayanan paranoya oldugu ile-
ri suralmustar.® Burada paranoya siyasi amaglar i¢in kullanilir;
sorgulanmayan bir iktidar kurmak, kurallara mutlak itaati sag-
lamak i¢in korkular baytatalar ve paranoya rasyonellestirilir.
Boylece akilla otorite arasinda, daha dogru bir ifadeyle aragsal
akilla paternal otorite arasindaki baglant1 saglanmis olur. Bura-
dan itibaren katihma siyasetin, rizaya dayal siyasetin episte-
mik yapist yok olur; muzakerenin imkam ortadan kalkar; ¢in-
ki muizakere belli bir given ve karsilikh bagimhilik gerektirir.
Kamusal alan endise areten bir yer haline donuserek “kusur-
suz ve tahrif edilemez bir sistem igine kendini kilitler.”® Kapiy1
ustune kilitledigi bir hapishane halini alan kamusal alan, guc-
la ifadelerinden birini, Hobbes'un toplumdan, egemenin oto-

6  Platon, Yasalar, cev. Candan Sertuna ve Saffet Babur, Kabalc Yaynlan, Istan-
bul, 1998.

7  T.Hobbes, Leviathan, ¢ev. Semih Lim, Yap: Kredi Yaywnlan, Istanbul, 2011 (5.
baski).

8  MJ. Glass, “Notes on the Paranoid Factor in Political Philosophy: Fear, Anxi-
ety, and Domination”, Political Psychology, cilt 9, say1 2, 1988, s. 211.

9  L.A. Kovar, “Reconsideration of Paranoia”, Psychiatry, say1 29, s. 299.
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rite imajlarini icsellestirerek, kendi imajlan haline getirme-
si beklentisinde bulur. Aym beklenti Platon’da da vardir: Ka-
rarlan sorgulanmayan otoritenin dayatmalarina kendiliginden
itaat etmek. Kollektivitenin ve siyasal alanin paternal iradenin
uzanusi haline gelmesi, 6znenin kendinden beklenenlere cevap
vermesiyle mumkun olur: lktidarla 6zdeslik kurarak iradesini
onun icinde eritmesi ve islevsel gercekligi kabullenmesi. Bunu
saglayan, farklilik ve catismalarin ifadelendirilmesinin ayak-
lanma, kargasa ve dizensizlige yol acacag korkusudur. Ciin-
ki diizen en tistan iyidir; Hobbes icin “temel iyi”, Platon i¢in
“erdem”dir. Ozerk iradenin reddi ile saglanan duzen, otoriter-
ligin kesinligiyle olusturulan given anlamina gelir. “Guvenlik”
ve “duizen”in ve tabii “istikrar”in arzulanir kilinabilmesinin ar-
kasinda paranoid projeksiyonlarin payr bayuktar.

Korku, insanin en ilkel ve en ilksel duygularindan biri ola-
rak, varolusun temelinde oldugu i¢in, siyasal alana nifuzu da
kolay ve olabildigince yaygin olmustur. Geleneksel anlayista
korku, inangla ve ahlaki degerlerle ilgilidir: insanlarin kim ol-
duklan, ahlaki varliklar olarak birbirleriyle nasil iligki kurma-
lan gerektigini vaaz eden bir ahlaki anlayis tarafindan kasith bi-
¢imde olusturulan ve varhg surekli kilinmaya calisilan bir duy-
gudur. Ister dinsel ister sekiler olsun, modern oncesi dastin-
cenin evreninde, ahldka uygun korkularnn gelistirilmesi inan-
c1 hakimdir. Aristo bu kaygiy1 acik bigimde formiile eden ka-
lemlerdendir. Ona gore, iyi insan, dogru seylerden, dogru bir
amag icin, dogru sekilde ve dogru zamanda korkan biridir."
Aristo'nun bu ifadesi korkunun mesru oldugu kadar gayrimes-
ru olabilecegini de gosterir. Nitekim, siyasal diizenleri siniflan-
dinrken tiranhk, sadece korku, baski ve siddete dayah bir ikti-
dar pratigi olarak, monarsinin bozulmus halini tanimlar. Dola-
yistyla, her alanda oldugu gibi, korkuda da bir orta él¢a, 1hm-
lilik tercih edilmelidir.

Bir¢ok agidan modern dusiincenin habercisi, sozlesmeye da-
yali iktidar pratiginin kuramcisi olarak diisanalen Hobbes, ah-

10 Aristoteles, Nikomakhos'a Etik, cev. Saffet Babur, BilgeSu Yay., Ankara, 2009,
s. 56-58.
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laka uygun korkularn gelistirilmesini savunurken modern 6n-
cesi geleneksel dusincenin tutkulu bir takipcisidir. Hobbes, in-
sanlara belirli 6gelerden korkmay1 6gretmenin devletin birin-
cil sorumlulugu oldugunu soyler. Ahlaki olarak hareket etmek,
korkularla hareket etmek demektir. lktidann tek bir egemen-
de toplandip mutlak devlet, hakimiyeti, kosulsuz itaati sagla-
mak i¢in egemen oldugu niifusa korku asilarken sadece silah-
larla yetinemez; kilise, okul gibi kurumlar ve yasalarla ¢calisma-
hdir. Korkunun tohumlar, birey, toplum ve devlet arasindaki
igbirligiyle ekildiginde, mutlak iktidara kosulsuz itaat gtven-
ce aluna alinms olur. Korku s6z konusu oldugunda, Hobbes,
“zorla kurulmus bir devlet”le “sozlesme ile kurulmus” bir dev-
let arasinda 6nemli bir fark gormez. Zorla kurulmus devlette,
insanlar egemen guca “6lim veya esaret korkusundan” kabul
ederler. Sozlesme ile kurulan devlette ise, “egemenlerini secen
insanlar bunu birbirlerinden korktuklan i¢in yaparlar; tayin et-
tikleri kisiden korktuklan i¢in degil.” Ancak her iki durumda
da hakimiyet altina girmeyi kabul etmelerinin nedeni aymdar:
korku. “Oliam veya siddet korkusundan dogan butiin sozles-
melerin hikumsiiz oldugunu savunanlarin gorisu hakh olsay-
d1,” der Hobbes “hicbir devlet tirinde insanlar itaat yakumla-
lugi alunda olmazlardi.”"!

Korku temastyla siyasal rejimin dogasi arasinda acik bir ilis-
ki kurulmasi, Montesquiew’nun Kanunlarin Ruhu Uzerine met-
niyle baslar.’? Yukanda da deginildigi gibi Aristo'nun tiranh-
ginda ya da Machiavelli'nin metninde de bu iliski kurulmak-
tadir. Hobbes’dan yuz yil 6nce, iktidar pratigi hakkinda yazan,
onun kadar “acik sozli” bir baska kalem Machiaevelli’dir. Ma-
chiavelli korkudan s6z ederken, Prens’e hitaben, dolayisiyla as-
linda iktidara hitaben halk tarafindan sevilmenin korkuya yeg-
lenemeyecegini belirtir. Dolayisiyla korku, gerektiginde siya-
si otoritenin kendini muhatabi kitlelere kabul ettirmesinde ter-
cih edilmesi gereken bir yontem diizeyinde tutulur. Floransal

11 Bkz. Hobbes, a.g.e.,s. 155.

12 Montesquieu, Kanunlarin Ruhu Uzerine, cev. Fehmi Baldas, Hiperlink Yayin-
lan, Istanbul, 2011.
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katibin anlayisina gore, devlet otoritesinin halk kitleleri katin-
da otoritesini devam ettirme sansina sahip olmasi, ancak o oto-
riteden ¢ekinmekle mumkuandiir. Devlet otoritesinin itaati sag-
lamak i¢in kullanacag: bir yéntem olarak karsimiza korku te-
masi ¢ikar, Denebilir ki, tahlillerden ¢ok, kadim tarihin ve Flo-
ransa tarihinin yasanmighklarindan itibaren yapilan “gercekgi”
onermelerden olusan bu metinde, korku temasi yazarin kale-
minin ucuna dogalhikla gelmistir. Ancak korkuyu rejimle dog-
rudan iliskilendirmek, o6zellikle despotik rejimle 6zdeslestir-
mek Montesquieuw'nun kaleminden ¢ikmistir. Hobbes'dan fark-
l1 olarak Montesquieu korkuyu belli bir rejime 6zgu kilar. Libe-
ral ideolojinin ayak seslerini ilk duyuran kalemlerden biri ola-
rak kabul edilen Montesquieu’da korku; hukukun, kurumla-
rin, egitimin hatta siyasal seckinlerin drina degildir; kurum-
larin ve seckinlerin ¢ogunu reddeden yalniz bir despotun ka-
nunsuz siddet kullaniminda ifadesini bulur. Despotik iktidar-
larnn varhigini sirdiirmesinin en onemli kaynagidir. Korkular,
koruyuculara, kurtaricilara ihtiya¢ duyar; adeta onlar1 davet
eder. Toplumun celigkilerinin tistiina orter, ¢oziimlerini erte-
ler; ctinkai daha acil meseleler vardir. Yaratilan korkunun kay-
nagindaki “onlar”a karsitlik icinde “biz” duygusunu olusturur.
Her iktidarin ihtiyaci olan “biz” duygusu, boylece herhangi bir
performans gostermeden, adeta “bedava” olarak surduriilebilir.

Montesquiew'nun kaleminde korku, despotik rejimin, des-
potik 6zelliklerini devam ettirmesinin, bagka bir deyimle, reji-
min bekasinin olmazsa olmaz kosuludur. Montesquieu rejim-
lerin sui generis ozelliklerinden (rejimlerin dogasindan) ve bu
sui generis 0zelliklerin islemesi ve devam etmesi i¢in gerekli si-
yasal kiltiirden soz eder ki, kendi kaleminde bunun adlandir-
mast “ilke”dir. Bir anlamda yazar ilke derken, her siyasal du-
zenin kultarinden so6z etmeye ¢ahsir. Ozetle tek kisinin smnir-
siz yonetimi demek olan despotizm, ancak korkuyla isleyebi-
lir. Korkmayan toplumlarda despotizm kurulamaz; soru soran
toplumlarda despotizm kurulamaz demeye ¢alismaktadir. Des-
pot a¢isindan despotlugunu devam ettirmesinin biricik yolu,
toplumdaki korkuyu surekli pompalamaktir. Despot siyasal ik-
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tidarla halk kitleleri arasindaki baglanti, bir baska ifadeyle ge-
ri besleme mekanizmalan, sadece korku kanallanindan ibaret-
tir. Despot surekli korkutacak, muhatabi halk yiginlan da su-
rekli korkacakur. lktidar ve toplum arasindaki iliskinin dina-
migi bundan ibarettir.

Montesquieu'nun despotizm tanimlamasi genellikle ya sapti-
rilarak ya da yanhs olarak algilanmis ve bu sekilde tekrar edil-
migtir. Aslinda Montesquieu, Althusser'in 6zenle altini ¢izdi-
gi gibi despotizmi tum o6zguirlikeu rejimlerin negatif yuza ola-
rak anlatmak ister.’® Monarsi olsun, cumhuriyet olsun genel
olarak ozgurlukeu rejimler despotik rejim tehlikesini su ve-
ya bu bi¢imde tasirlar. Ya da daha acik ifade etmek gerekir-
se, monarsi seref ilkesini, cumhuriyet fazilet ilkesini kaybet-
meye, curimeye basladigi andan itibaren, kendisini despotiz-
min aynasit 6ntnde gérme tehlikesini tasir. Tam toplum birey-
lerinin i¢inde bulunduklar1 toplumsal statilerinin geregini ye-
rine getirmek anlaminda seref ilkesinin islememesi ya da cum-
huriyette cumhuriyetin mensuplarinin kendini diger mensup-
lardan farkli ve ayricalikli gormesi, s6z konusu rejimlerin do-
gasini despotizme gotirme potansiyeli tasir. Montesquieu'nun
dusuncesini anayasal diizenlemelerin ekseninde okuma egilimi
agir basar. Cumhuriyet, monarsi ya da despotizmden soz edilir-
ken adeta anayasal ¢ercevelerden soz ediliyormus havasina ka-
pilinir. Ashinda Montesquiew'nun ¢alismasi, ti¢ farkli anayasal
dizeni a¢iklamaktan ¢ok, ug farkl siyaset yapma ya da tg fark-
l1 itaat uslubunu tanimlama girisimidir. Yazann metninin ru-
huna daha sadik kalarak belirtmek gerekirse, ¢ ayr toplumsal
bir arada olma tslubunu anlattigin soyleyebiliriz.**

Korku ile despotizm arasindaki iliskinin nereden itibaren
kuruldugunu biraz agmak gerekiyor. Korkularin hakim oldugu
bir siyasal ortamda diyalogdan soz etmek olanaksizdir; konus-
ma tek yonluduar ve icerici olmaktan uzakur. Korku ile orgut-

13 L. Althusser, Politika ve Tarih, gev. Alaeddin Senel ve Omiir Sezgin, V Yayn-
lan, Ankara, 1987, s. 63-64.

14 Bkz. C. Oktay, Siyaset Bilimi Incelemeleri, Alfa Yayinlan, Istanbul, 2003, s. 82-
103.
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lenen siyasal duzen, toplumu korku ile itaate ahgtirarak, onu
adeta madde bagimlis1 durumuna doénustirar. Toplum, her
asamada daha fazla korkmaya acikur; ikiyuzlaluge, hipokrasi-
ye aciktir. Gergek konumunu ve durusunu ifade etmekte aciz-
dir; tam da bu nedenle Montesquieuw'nun alum ¢izerek ifade et-
tigi gibi, iktidar da toplum da kendi yanhglarini tashih etme fir-
satlanindan ve kanallarindan mahrumdur. Bu tir toplumlar, bi-
lingsiz olmaya yani reel durumdan hareketle, kendileri hakkin-
da program ve ideoloji gelistirmeye miisait degillerdir. Siyasi
iktidar/kamu otoritesi, icinde bulundugu topluma kars: otist
durumdadr.

Siyasal iktidarlarin korku temasi tretmeleri veya var olan
korkulan manipile etmeleri ya da en azindan surekli gindem-
de tutmaya caligmalar, iktidarlarinin mesruiyetini saglamayla
dogrudan ilgilidir. Zira korku, beraberinde koruyucu-kurtari-
a1 motifini de getirir. Topluma “ciddi bir tehlike icindeyiz ama
biz bu tehlikeden sizi koruyacagiz,” mesaji verilir. Bu tehlikeyi
yaratan, korkunun kaynag olan “gunah ke¢isi” motifi de soyle-
min ayrilmaz bir parcasidir. Kurtaricinin topluma yonelik soy-
levinde, “tehlike var, sorumlusu siz degilsiniz; bu tehlike he-
pimize yonelmis durumda. Ama merak etmeyin, biz sizi bun-
dan kurtaracagiz,” denmektedir. Yani madalyonun bir yuzi
korkuysa, diger yuza kurtaricidir. Kurtanc figira ya da kur-
tarma programi, yatay iligkileri engelleyici, siyasal alam daral-
tic1 bir programdir. Korku, giinah kegisi ve kurtaric i¢genin-
de seyreden siyasal alan, toplumdan itaat bekler. Bunu yapma-
yanlar, genellikle esnek ve muglak bir bi¢imde tanimlanan “gu-
nah kecisi” figtirtintin bir parcasi haline kolayca getirilirler. Bu
soylem ne kadar etkili ve gucliyse, rejim de kendi i¢ine o den-
li kapanir.

Althusser, Montesquiew’nun ¢alismasini yorumladig met-
ninde, despotizm rejiminin bir karikatiar oldugunu séyler;
“asil amac1 korkutmak ve korkunglugu nedeniyle 6gretici
olmakur.”"® Gergekten de Montesquieu, korkuyu siyasal ve ah-
laki uyamsin bir katalizora olarak gorur. Despotizm korkusu,

15 Bkz. Althusser, a.g.e., s. 64.
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toplumu liberalizmin ilkelerini uygulamaya sevk eder: huku-
kun ustinlugi, sinirh anayasal devlet, toplumsal ¢ogulculuk
gibi. Tipk: kendinden bir asir 6nce yasamis yurttasi Montaigne
gibi dusunur: “Korkulmasi gereken tek sey korkudur.”

Tocqueville de “Amerika’da Demokrasi” yapitinda, 6zgar-
ik adina iglemesi gereken korkudan soz eder. Fransiz Devri-
mi'nden sonra, eski diizenin yikilmas: yeni duzenin kurulma-
s1 surecinde kendi kusaginin endiselerini kaleme ahirken, es-
kinin kaybina yonelik keder ve huzursuzluklari, demokrasi-
ye iliskin tedirginlik ve kuskulan dile getirir. Ozgurlik taah-
hudunu gerceklestirecek bir guvenin arayisindadir; 6zgurlu-
gun yolu da korkudan gecer ama farkl bir korkudan: “Insan-
larin kalplerini ¢camurlastiran, cesaretlerini kiran, iradelerini
gugsizlestiren bos bir teroru degil; insanlan 6zgurlige hapse-
den faydali bir korku...”'® Modern dinya giivencesiz bir yer-
dir; “din ya da siyasette hi¢ otorite kalmadig1 zaman, insan-
lar kars1 kargiya kaldig sinirsiz bagimsizliktan korkar. Her se-
yin surekli huzursuzluguyla endiselenir ve yipranirlar. Boyle
bir durum kacinilmaz olarak ruhu zayiflatir, iradenin yaylan-
n1 gevsetir ve bir halk: esarete hazirlar; sadece 6zgurluginun
kendinden alinmasina izin vermekle kalmaz; cogu zaman onu
kendi elleriyle verir.”"’

Imha tehditlerine kars: benligi ve toplumu guclendirecek
bir seye gereksinim vardir ve bu sey korku olarak belirir: hic-
ligin, anlamsizligin, insanlan gugsuzlestiren “bos ve anlamsiz
teror”an korkusu degil; onlar 6zgurlak i¢in koruyacak olan
saglikh bir korku; korkunun korkusu. Korku sakatlayicidir
ama korkunun korkusu onanr.’® Korkuyu ézgarlik, akil ya da
Aydinlanma adina reddeden bir¢ok yazar, tipki Tocqueville gi-
bi, kisisel yikim ve politik yok olus vehimleri nedeniyle, ayni
degerler adina korkuyu kucaklamistir."?

16 A. Tocqueville, Democracy in America, cev. George Lawrence, der. J. P. Mayer,
New York, Harper and Row, 1969, s. 702.

17 Age,s 444.
18 Age.,s. 702

19 Bu carpici saptama ve ornekleri igin bkz. C. Robin, Fear: The History of Politi-
cal Idea, Oxford University Press, 2004, s. 13.
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Hobbes da Montesquieu da korkunun yukaridan asagiya bir
akis1 oldugunu dustniyordu; korku iktidarin araciydi. Tocqu-
eville ile birlikte, siyasal korku, asagidan kaynaklanan, kitle
kiltara ve psikolojisiyle ilgili bir durum olarak dasunilmeye
baslandi. Tocqueville’de endise ve kaygi biciminde beliren si-
yasal korku, kanunlar, kurumlar, siyasal seckinler tarafindan
yaratilmaz; tam tersine onlarin yoklugunda ¢ikar. Demokrasi,
kitlenin sekilsiz ve dznesiz otorite olma tehlikesini icinde ba-
rindinr. Endise, demokrasinin adeta dogal psikolojisidir. To-
cqueville bu endisenin, kitlelerin topluma belli bir duzen, tu-
tarlilik ve disiplin getirecek muhkem bir yapiya 6zlem duyma-
sina yol acgabilecegini belirtir. Yazar, bu 6zlemden yeni bir des-
potizm ¢ikma tehlikesine deginir: Kendinden 6ncekilerden ¢ok
daha istilaci, mudahaleci, gindelik hayatin her ayrintisina em-
reden bir devletle gelecek despotizmdir bu.

Hobbes ve Montesquieu, guclinun baskici eylemlerinin giig-
stizde korkuyu dogurduguna inanirken, Tocqueville ve halef-
leri, asagidakilerin endigesinin yukandakileri baskic1 eylemle-
re yetkili kildigina inaniyordu. Ugiiniin de bulustugu yer, sag-
likh ve faydal bir korkunun yeserttirilmesi durumunda, yerel
orgutlenmeler, gonullit kuruluslar yoluyla bugiin bircoklarinin
ovguyle sozunu ettigi gucla bir sivil toplumun, bir baska ifa-
deyle, despotizmden uzaklasmayi saglayan siyasal araclarin ge-
listirilebilecegine dair inancti.

Tocqueville’den bir yuzyll sonra Hannah Arendt, Tocque-
ville'in kaygilarinin gercege donastigu “ahlaki bir ¢ol™an or-
tasindan”, dehsetin yarattig1 korkunun ardindan sesleniyordu.
19. yazyilin sag ve sol siyasetlerinin biutiin varsayimlan par-
calanmisti; evrensel ilerlemenin dusturlar: gegerliligini yitir-
misti. “Butin eski siyasal farklilasmalar 6nemlerini ve acikla-
yiciliklarin yitirip gecersizlesirken, olaylar yargilamada yeni
ve en Onemli siyasal kistas ortaya ¢ikmisti: totaliter hakimiye-
te hizmet edip etmemek.”?® Arendtin “total teror” fikri siyasal
.dusincenin korkuya yonelik yaklasimlanindaki doruk noktasi-

20 H. Arendt, The Origins of Totalitarianism, Cleveland, Meridian Books, New
York, 1962, s. 442.
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dir. Arendt; Montesquieu gibi terorin siddetin pargasi oldugu-
nu; Tocqueville gibi endiseli kitlenin despotik davranan siyasal
aygit1 yaratugint dusinda. Bunlarn tistine, “given verici ger-
cegin umutsuz arayisindaki yalniz insanlarin basvurdugu ideo-
lojiler” olarak, Stalinizm ve Nazizm gibi doktrinlerin fanatik ve
mutlakgl inancini ekledi ve korkuya dayali siyasal diizenlerin
vardigi nihai durag olan totalitarizmi basanyla resmetti. O da
tipki, Montesquieu ve Tocqueville gibi, yeni ahlaki ve siyasal
uzlasmanin temelinin korkunun i¢cinden atilacagim ileri surdu.

Korku kadar, korkuyla miicadele de siyasetin konusudur.
Korkuyla mucadelede hakim olan tavir, siyasal dustanceler ta-
rihinde yapilan bu kisa gezintinin de gosterdigi gibi, liberalle-
rin tavridir. Hukukun ustianlagu, hosgori, parcalanmis ikti-
dar, cogulcu sivil toplum gibi nosyonlar, liberallerin korku ve
korkuya dayal rejimlerle mucadelede ileri surdukleri 6neriler
ve tavsiyelerin temellerini olusturur. Ancak meselenin ¢ozumii
bu kadar basit degildir. Tarih, liberal siyasal kurumlar icinde
korkunun ne derece gigli bi¢cimde varligini surdurebildiginin
ornekleriyle doludur; bu érnekler o kadar yaygindir ki bunla-
n liberal rejimlerin sapmalar olarak degerlendirmek inandirici
olmayacaktir. “Liberal degerlerin kalesi” durumundaki Ameri-
ka Birlesik Devletleri’'nin korkuyla yonetilmesi ve sindirilmesi-
nin bir aliskanlik haline geldigi bir¢ok yazar tarafindan dile ge-
tirilmistir; 11 Eylul sonrasi atmosfer bu olguyu daha goéranar,
daha vurgulu hale getirmistir. Duygunun Jeopolitigi kitabinin
yazari da,”' son donemde ABD ve Avrupa’ya yon veren duygu-
nun korku oldugunu, bu topraklarda yasayanlarin giderek be-
lirsiz ve tehditkar bir gelecekten korkan insanlar haline geldi-
gini soylilyor. Bu korkunun nesnesi “tlkelerini istila etmek,
kimliklerini tehdit etmek ve islerini ¢calmak tizere gelen yaban-
cilar” olarak tanimlaniyor. Giderek artan bu korku, demokrasi
ve diktatérlik arasindaki mesafenin kapanmasina, demokrasi-
lerin temel ilkelerinin korku adina rahatlikla ihlal edilebilme-
sine neden oluyor.

21 D. Moisi, The Geopolitics of Emotion: How Cultures of Fear, Humiliation and
Hope are Reshaping the World, Londra, Random House, 2009.
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Korkuyu ele alirken, liberal yaklagimlarin yaptiga tirden,
onun kokenlerini siyasal alanin disinda aramak, korkuyu ah-
lak yoluyla estetize etmeye calismak, kiltirel kaygilara ya da
ruhsal guvensizliklere vurgu yapmak, bilerek ya da bilmeye-
rek, korkuyu strdarmek anlamina gelir. Siyasal korkularin ar-
kasindaki giig iliskilerini gormeden ya da bu gug iligkilerini ba-
sit bir sekilde devlet ve toplum, ya da devlet ve birey arasinda-
ki karsithga indirgeyerek, korku makinesinin yakitinin kayna-
g1 tespit etmek mumkun olmayacakur. Siyasal korkunun ne
oldugu tizerine dusunmekten ¢ok, gercekte neye yaradig, han-
gi kisi ya da gruplara fayda sagladig: tizerinden disunmek, kor-
kunun kaynagina inmeyi saglayabilir. Siyasal bir ara¢ olarak
korku, kazananin ve kaybedenin oldugu bir surecte hikmunu
sirer. Hangi korkularin, tehditlerin, endiselerin ¢ne ¢ikarilaca-
g1, siyasal muicadelenin konusu, hatta ta kendisidir. Halkin re-
fahina, gavenligine yonelik tehditleri tammlama, bu tehditlerin
kokenlerini ve yapisini yorumlama, tehditlerle miuicadelenin
yontemlerini belirleme gibi stirecler, toplumsal ve siyasal gtic
iliskilerinin merkezinde yer alir. Bu nedenle, siyasal ¢catismala-
rin Gstini orten, meseleyi sadece kultur, ahlak ya da psikolo-
jiye dair bir mesele olarak goren, liberalizmi bir ¢6ztim olarak
sunup onun ayni zamanda sorunun bir parcasi oldugunu gor-
meyen kavrayislar, ister bilingli ister bilingsiz olsun, korkudan
kazancl ¢ikan giiclere destek verir.

Korkunun toplumda isleyisi temel olarak iki sekilde gercek-
lesir. Korku nesnesi toplumun disinda tanimlandiginda, kor-
kunun toplumsal catismalarin Gzerini ortmeye yarayan birlik
duygusunu gu¢lendirme islevi one ¢ikar. Korku nesnesi kolek-
tiften uzak ve ayndir; “dis disman”dan gelecek tehdit toplulu-
gun ortak korkusu yapilmaya ¢ahsilir; ortakligin “pozitif” 6zel-
liklerden itibaren kurulamadig yerlerde yogunlukla basvuru-
lan bir yontemdir. Milliyetci projeler bu tur korkularin zengin
bir yelpazesine sahiptir. Diger durumda, korku nesnesi/ nesne-
leri ortak bir tehdidi ifade etmez; toplumun i¢indeki bir gru-
ba ya da gruplara yonelir. Toplumsal hiyerarsiden dogan bu
korkunun islevi biraz daha farklidir: Toplumda belli bir gru-
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bun giictinit korumak ve digerini giigsiizlestirmek amaci ken-
dini daha acik bir sekilde ifade eder. Toplumdaki dikey caus-
ma ve bolinmelerden ¢ikan bu korku, esitsizliklerin strdurul-
mesine yardim eder. Daha sert olanlan esitsizlikleri tersine ge-
virmeye yonelik olanlardir. Gellner’in “kulturel olarak farkls,
ekonomik olarak avantajli, siyasal olarak savunmasiz”? diye
tanimladig gruplara yonelen tehdit algisi, ekonomik giiciin el
degistirmesini yani bir anlamda esitsizlikleri tersine cevirmeyi
hedeflerken, sonu soykirtma kadar varabilen dramatik sonuc-
lar ve felaketlere yol agabilir. Turk siyasal hayatuinda bu iki tar
korkunun ugraklarina da, bu iki korkunun kesistigi kavsakla-
ra da siklikla rastlanir.

Tarkiye’deki siyasal rejimi cesitli donemlerde uretilen kor-
ku soylemlerinden itibaren degerlendirmeye yonelik bir cerce-
ve gelistirilebilir. Actk ya da 6rtulu bir bicimde korku, Turk si-
yasal hayatinin ve ozellikle de Tiirk saginin belirleyeni olmus-
tur. Bu anlamda ¢ok gerilere gitmek miimkin olmakla birlik-
te, toplumun siyaseti belirleyen bir 6zne haline gelme iddiasi-
nin ilk tohumlarnin atildig bir dénem olmasi itibariyle Ikinci
Mesrutiyet, baslangi¢ noktasi olarak dustinilebilir. Bu tarihten
itibaren siyasal hayatin neredeyse her doneminde, kitleleri ha-
rekete geciren, motive ve manipiile eden, bicimlendiren ve ta-
bii iktidar1 mesrulastiran bir arac olarak korkularin kullammi-
na rastlamak mamkundiir.

Bu kitapta yer alan yazilar, Turk saginin uzun yillar iktidar-
da kalmasinin ve catismalt yaklasimlar uzlastirmasinin énemli
bir kaynag olan, korkulari, imgeleri, algilan, kimlikleri tarih-
sel bir perspektifte ortaya koyuyor. Tirk saginin kalkinmaci,
medeniyetci, serbestiyet¢i “pozitif” soylemiyle otoriter, muha-
fazakar, milliyet¢i “negatif” ve reaksiyoner soylemlerini korku
perspektifinden bakildiginda birlikte okumak miimkiin olabili-
yor. Ama bu birliktelik, ayni zamanda hangi korkulann siyase-
ten degerli kilinacagina dair getin bir mucadeleyi de icinde ba-
rmdinyor. Turk sagina dair bu okumamin, aym zamanda Tur-

22 E. Gellner, Uluslar ve Ulusculuk, cev. Busra Ersanh, Gunay Goksu Erdogan,
Hil Yayinlan, Istanbul, 2008, s. 195.
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kiye'deki iktidar iligkilerinin pratigine dair genis bir okumay1
icerdigini iddia etmek ¢ok da yanhs olmayacaktir.
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Nefretin ve Korkunun Rengi: “Kizil”’

SINAN YILDIRMAZ

Tarih boyunca renkler simgesel anlamlariyla birlikte var ol-
mustur. Baz1 renkler safligy, bazilan kotuligu cagnstrir; bazi
renkler yasakur, bazi renkler ozgurlik. “Kizil”, renklerin ice-
risinde belki de simgesel anlami en yogun olanlardan birisidir.
Fakat belki de en ¢ok, nerede olursa olsun, “devrim”in ve umu-
dun rengidir kizil. Eger konu “Kizil Elma” ise Turkiye’de milli-
yetci dastince icin bile umudu simgelemektedir. Yine de, Turk
saginin hem en ¢ok nefret ettigi hem de en korktugu renk ki-
z1l olacakur.

Ziya Gokalp’in Sovyet Devrimi’'nin hemen ardindan Yeni
Mecmua'da yayimlanan “lki Tehlike” baslikh yazisi, Turkiye’de
milliyetci sag kesimin “Kizil” kelimesini tanimlama bigimini
baslatan olgu olarak kabul edilebilir. Gokalp bu yazisinda hem
“Kara Tehlike yi yani “gericiligi” hem de “Kizil Tehlike”yi yani
1917 Devrimi sonrasindaki Bolsevik akimlari ayn1 diizeyde ele
alacaktir. Bu ¢alismada bu kadar geriye gitmeden, Turkiye'de
anti-komiunist kavramsallastirma ve orgitlenme bigimlerinin
olusmaya basladig1 1950’1 yillarda “Kizil” kelimesine yiiklenen
anlamlar anti-komiinizm tizerinden tartisilacakur.

19507l yillar, yani kabaca lkinci Diinya Savagsi sonrasi do-
nem, anti-komunizmin bir toplumsal kontrol mekanizmasi
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olarak olusturuldugu bir ana denk diismektedir. Uluslararasi
alanda da benzer bir gelismenin yasandig goz 6ntine alindigin-
da, anti-komunizm, toplumsal alanin her asamasini belirleye-
cek bir soylemsel yayginliga da bu donemde kavusacakur. Bu
cercevede “komiinizm” ya da “komunistler” hem devlet katin-
da hem de popiiler yayin organlarinda nefret edilmesi gereken
ve korkulmasi gereken unsurlar olarak tanimlanacakur. “Ki-
z1l Tehlike” Gokalp’in erken donemde gerceklestirdigi tanim-
lamadan sonra, bu donemde “gercek bir tehlike” olarak goriile-
cek ve yalnizca ideolojik bir kurgu olarak degil toplumsal mo-
bilizasyonun da bir unsuru olacaktir.

Turkiye'de Ikinci Duinya Savast sonrasi donem, Turk sagma
ozgu dusuince ve imgelerine de olusturuldugu bir dénem ola-
rak gorilebilir. Politik imgelerin yalmzca bir ideolojik kurgu
olarak degil, ayn zamanda da toplumun genis kesimlerine yay-
ginlastirilmasi bu déonemin aktif politik yasaminin bir sonu-
cu olarak ortaya ¢ikacakur. Bu cercevede bu calisma icerisin-
de yalmzca bir ideolojik kurgu olarak anti-komunist soylemin
olusmasi degil, bu soylemin ve bu politik yaklasim ile ilgili im-
gelerin genis koylil ve isci kesimlerine yayginlastirilma meka-
nizmalan analiz edilmeye ¢ahsilacakutir.

Anti-komiinizm Ikinci Dinya Savasi sonrast dénemin en
yaygin politik unsurlarindan birisidir. Savas 6ncesi donemde
de anti-komiinizm var olsa bile bu déonemde 6ncekinden far-
ki, aruk anti-komunizmin bir nevi devlet politikasi olarak uy-
gulanmasi ve bunun uygulanmasina yonelik yeni araclann ge-
ligtirilmesidir. Sosyalist olmayan 1lkelerde herhangi bir bi¢im-
de komiinizme yol agabilecegi dustiniilen eylem ve dastncele-
rin hepsini sistemli bir bi¢imde kontrol etmek, yasaklamak ve
yalnizca devletin degil butin bireylerin de bu yonde davran-
masi saglamak uzere bir baski ortamm olusturmak savas sonrasi
anti-komunist uygulamalarin genel ozellikleri olarak siralana-
bilir. Bu ¢alismada hem diinyada anti-komiinizmin nasil bir is-
leve sahip oldugu degerlendirilecek hem de toplumu olusturan
genis kesimler agisindan bunun ne gibi bir o6zelligi oldugu in-
celenmeye ¢alisilacakur. Anti-komunist politikalann olustugu
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bir “merkez” olarak tamimlanabilecek olan ABD’deki gelismeler
anlauldiktan sonra, Turkiye'de ozellikle de koyliler acisindan
1950’lerde anti-komunizmin ya da komtinizme kars1 mticadele
stratejisinin ne anlama geldigi incelenecektir.

ABD’de anti-komtinizm deyince ilk olarak ABD’nin Wiscon-
sin eyaletinin Cumhuriyetci senatérii olan Joseph Raymond
McCarthy gelmektedir. Bunun en temel sebebi, senator Mc-
Carthy'nin FBI baskan1 olan ]J. Edgar Hoover ile birlikte, ABD
icerisinde komunizme yol acabilecek unsurlarin “temizlen-
mesine” yonelik politikalarin olusturulmasi ve yurutalmesin-
den sorumlu olmasidir. Buna yonelik her tiirden politik orga-
nizasyon veya kiltiirel aktivite komunizme yol acabilecegi ih-
timaliyle sorusturulmustur. ABD’de 1940’h1 yillarin ortalarin-
dan 1950’lerin sonuna kadar siiren bu “cadi av1” ile hem dev-
letin kurumlarinin aktif bir bicimde anti-komiinist bir miica-
deleye uygun bicimde orgitlenmesi saglanmis, hem de bizatihi
toplum komuinizme kars1 uyanik olmasi gerektigi yonunde, ce-
sitli araglar yoluyla, mobilize edilmistir. ABD’deki uygulamasi
McCarthyism olarak adlandirilan bu yontem benzer sekilde di-
ger ilkelerde de islemis ve hem soylemsel hem de politik ola-
rak aym dili kullanmistir.

Anti-komunizm, milliyetcilik soylemine de eklemlenerek
modernlesme teorisinin uygulama alamyla da buyuk él¢ude
cakismaktadir. Bir anlamda, yeni ulus-devletlerdeki “Milli Gu-
rur”, milliyetcilik tizerinden modernlesme teorisi ile eklemle-
nirken, ulusun birligini tehlikeye duisurecek her turla girisim
milliyetcilik yoluyla ortadan kaldinlmaya ¢ahisilmaktadir. Bu
yuzden bu ulkelerde ve tabi bu arada Turkiye'de de goralen an-
ti-komiinist uygulamalar buytik oranda milliyetci bir soyleme
eklemlenmis bir bi¢cimde olusturulmaktadir.

Fakat buttin bu anti-komunist soylemin olusmasini, yalnz-
ca modernlesme teorisinin gelisimine ve milliyetcilikle iligkisi-
ne dayandirmak yanls olur. ABD 6rneginde de goruldugi gibi,
aslinda anti-komtinizm, toplumlarm korku ve endiselerinden
beslenmektedir. Toplumun geneline yayginlastinlmasinda bu
korku ve endiselerin belirlenmis bir “oteki”ye yonlendirilme-
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si etken olmustur. David Halberstam’m da dedigi gibi ABD'de
“McCarthyism, tehlikeli bir yeni donemde yasayan bir ulusun en-
diselerini kristallestirmis ve politiklestirmistir.”*

Anti-komunizmin toplumun geneline yayginlastirihip “kor-
ku” uzerinden beslenen bir genel kabul haline gelmesi i¢in, 6n-
celikle vatandaslarin “tehlikeli bir donem” icerisinde yasadi-
g1 kamtlanmalidir. “Tehlike” ispatlanmahdur ki, tehlikeye kar-
st alinacak onlemlere kars: kitleler bir kisim 6zgurliklerinden
feragat etmeye gonilli olsunlar. Insanlann butinana ilgilen-
diren bir tehdit ancak onlann “yasam tarzina” karsi yarutalda-
gi zaman gergek olabilir. Anti-kominist séylemlerin hepsinde,
her nasil tanimlanirsa tamimlansin, toplumun “yasam tarzina”
bir saldin1 oldugu ispatlanmak istenmistir. Refah, statu ve gug
iligkileri ekseninde tammlanabilecek olan mevcut sosyal ve po-
litik duizenin temellerine yonelik bir saldir, hiyerarsinin nere-
sinde olduguna bakmadan, butan herkeste huzursuzluk ve gi-
vensiz bir gelecek endisesi yaratacakur.?

Irklar, cinsler ve toplumsal statiller arasinda esitligi vadeden
komiinizm, 6zellikle ABD’de yerlesik biitun yargilarin altust
edilmesi anlamina gelecektir. Ayni zamanda dine kars: takindi-
g1 tavir, dinsel cemaatlerin bir yere kadar bircok konuda esitligi
savunuyor olmasina ragmen, komunizm karsisinda genis bir it-
tifakin olusmasina yol acacaktir. Amerikan toplumu tarafindan
ortak degerler olarak kabul edilmis oldugu varsayilan bir¢ok
unsur bu kars: cephenin kuvvetlenmesine yol agacaktir.® Ko-
milnizm s6z konusu oldugunda, yasam tarzlarnin tehlikede ol-
dugunu dusunen kesimler, yeri geldiginde baz1 6zgurluklerin-
den ve komiinizm karsisinda bazi liberal ilkelerden bile vazge-
cebilecegini gostermistir. Robin Corey ABD’deki bu yondeki bir
uygulamayi soyle anlatmaktadir: “Hukimete sadakat kurulla-

David Halberstam, The Fifties, Villard Books, New York, 1993, s. 52.
2 Corey Robin, Fear: The History of a Political Idea, Oxford; Oxford University
Press, New York, 2004, s. 19,

3 Richard M. Fried, Nightmare in Red: The Mccarthy Era in Perspective, Oxford
University Press, New York, 1990, s. 9; Ellen Schrecker, The Age of Mccarth-
yism: A Brief History with Documents, The Bedford Series in History and Cul-
ture, Bedford Books of St. Martin’s Press, Boston, 1994, s. 10.
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11, ¢alisanlara, Kizil Ha¢'in kan stoklarinin irklara gore aynstinl-
masina son verilmesine, secim vergisinin kaldirilmasina ve fede-
ral duzeyde ling karsit1 yasal diizenlemelerin yapilmasina inanip
inanmadiklarim sordular. Bu uygulamalarin hepsi Komiuinist
Parti tarafindan savunulmaktaydi ve olumlu cevaplar daha ile-
ri dizeyde bir sorgulamaya ve isten atilmaya yol agmaktaydi.”
Bu gelismeler donemin Zeitgeistim1 gostermesi agisindan anlam-
lidir. Aslinda oldukea anti-liberal ve hatta yer yer fasizan bazi
onerme ve uygulamalar, komunizmle miicadele ve yasam tarz-
larinin korunmasi adina kisitlanabilmekte, butan hepsi “de-
mokrasinin korunmasi” adi alunda mesrulastunlabilmektedir.
Aslinda gerek ABD’de, gerekse anti-komunizmin bu sorun-
larmi gormezden gelen tlkelerde, daha 6nceki donemlerde ge-
sitli sebeplerden hakimiyetini olusturamamis veya diglanmis
dastincelerin anti-komunizm igerisinde yer bulabildigini soy-
leyebiliriz. Ozellikle sanayi devrimi ve sonrasinda yasanan ge-
lismelerle sarsilan eski diizenin, yeni fakat belirsizliklerle dolu
bir sisteme doénismesi karsisinda, savunmaci ve muhafazakar
tepkiler iceren dusunce sistemleri olusturulmustu. 20. yizyl-
da bu donusamun giderek hizlanmasi bu yéndeki kaygilan da
artirmaktaydi. En asm bicimlerini Nazizm ve fasizmde bulacak
olan romantik muhafazakar dustince, eskinin iyiligi ve guzel-
ligi karsisinda yeninin yikicihg ve kotalugunu koyarak yerle-
sik sistemi bozabilecek unsurlann kontrolinu ve yok edilme-
sini amaglamaktaydi. Bu disiince bigimi iki diinya savasi ara-
st donemde tam dunyada belirli bir yayginhiga ve mesruiyete
kavusmus olsa bile, savasin getirdigi yikim ve bu dusiincenin
temsilcilerinin savasta yenilmis olmalan karsisinda kendilerini
eskisi kadar acik bir bicimde ortaya koymaktan ¢ekinmektey-
diler. Anti-komunizm, iki diinya savasi arasindaki bu anti-libe-
ral olarak tanimlayabilecegimiz diistincelerin tekrar yer bulabi-
lecegi bir alan agmaktaydi. Bu cercevede, ABD’de de savas 6n-
cesinde oldukea yaygin bir ‘anti-komiinist network’ oldugun-
dan ve bu ‘network’in savas nedeniyle kendisini geri ¢ektikten
sonra benzer muhafazakar ve korumaci yaklasimlarini bu sefer

4  Robin, s. 184.
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McCarthyism ile birlikte canlandirma firsau buldugundan bah-
sedilmektedir.” Benzer bir gelisme asagida da gosterilmeye cali-
silacag gibi Tirkiye’de de gerceklesecektir.

Anti-komunizmin isleyis bicimlerinden en 6nemlisi ise be-
lirli bir “komplo”nun varlig uizerinden gelistirilen fikir ve po-
litikalara dayanmasidir. Komploculuk, 6ztunde “iyi” oldugu
varsayilan bir yapinin “koti”ye gitmesinin arkasindaki nede-
nin, bu “iyi”nin gerceklesmesini istemeyen guicler tarafindan
yuruatilen bir “kétalik” oldugu varsayimina dayanmaktadir.
Halberstam'in ABD dis politika anlayisini dile getirmek igin
soyledigi,“eger dunyadaki olaylar bizim istedigimiz gibi yasan-
miyorsa, o zaman bu durum mutlaka bir komplo sonucunda
ger<;ekle$mi$tir,”6 sézleri donemi anlamak i¢in oldukca anlam-
lidir. Buna gore, 6zellikle dis politika sdylemlerinde 6ne ¢ikan,
komploculukla beslenmis bir anti-komiinizm, disaridan des-
teklenen veya dogrudan “dis giigler”’den emir alan bir grubun
ulke ¢ikarlan disinda faaliyet gostererek devletin zayiflamasi-
na yol agmaktadir. Anti-kominizm, dis politika s6z konusu ol-
dugunda, normalde vatandaslarin ¢ogunlukla gonulli olma-
yacaklan konulan desteklemesini saglamaktadir. Ornegin Ko-
re ve Vietnam savaslarinin mesrulastirici soylemi anti-komu-
nizm olacaktir. Bu anlamda hem i¢ hem de dis politikada, in-
sanlar guivencesiz bir ditnyada yasadiklarina inandirarak on-
larin korunmaci ihtiyaglanindan beslenen yonlendirici bir ol-
gudur. Butun sorunlarnn kayna@ olarak suglandirlabilecek bir
gunah kegisi ve bu yuzden de ideolojik bir mesrulastirma ara-
c1 olarak kullanilmstir.’

Komploculukla su¢lanan gruplar “hakl géralemeyecek, ama
anlasilabilecek-agiklanabilecek kogullardan otiri degil, fitra-
ten kot olduklan yahut en kaba anlamiyla maddi ¢ikarlan ol-
dugu veya aldauldiklan icin oradadirlar.”® Bu anlamda, var ol-

5  Fried, s. 9; Schrecker, s. 17.
6  Halberstam, s. 53.

7  David S. Painter, The Cold War: An International History, The Making of the
Contemporary World, Routledge, Londra, New York, 1999, s. 19.

8  Taml Bora, “Komplo Zihniyetinin Ornek Ulkesi Tarkiye,” Birikim, say1 90
(Ekim 1996), s. 43.
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dugu soylenen tehdidin “gercek” olup olmadig1 ya da séz ko-
nusu grubun bu tiirden bir komployu gerceklestirebilecek ka-
pasitesi olup olmadig 6nem tasimamaktadir. Komplo zihni-
yeti gercekten olan bir seyleri agiklamak i¢in degil, belirli bir
toplum imajim “batinlestirmek” ve herhangi bir cemaat-dis1
mudahaleyi engellemek yonunde islemektedir. Serge Mosko-
vici'nin de belirttigi gibi “Insanlarin bir komplonun var oldu-
gunu iddia etmeleri icin bir azinhigin komplo hazirlamas: zo-
runlu degildir. Bir azinhgin varhig zaten bir komplo olusturur.
Komplo zihniyeti, hi¢ kimsenin inkar edemeyecegi ve aksini
kanitlayamayacag1 bu gercege dayanir. (...) Komplo zihniyeti,
anlamak icin degil, bertaraf etmek igin ifsa eder.”®

Komplo zihniyeti; hedefe koydugu gruplar, ilke icinde kar-
silasilan sorun ve genel algilar duzeyinde farklilagabilir (6rne-
gin, Yahudiler, azinhiklar, gogmenler vb.). Hangi grup soz ko-
nusu olursa olsun genel olarak disaridan kaynakh bir “tehlike-
nin” icerideki unsurlan olarak gorilmuslerdir. Ozellikle ko-
miinizm gibi tim diinyadaki proletaryanin gergeklestirecegi
bir “dinya devrimi” dastncesinden hareket eden politikalar
bu asamada “yabanc1” parmaginin ve “yayllmacihigin” en goru-
nir unsurlan olarak degerlendirilmektedir. Ulke igindeki “ko-
munist” adl1 veya ona yakin herhangi bir dasincenin savunu-
cular bu ¢ercevede “Truva at1” ya da “Besinci Kol” olarak ta-
nimlanmaktadirlar.'® Bu yuzden de toplumun surekli olarak
bu tiirden tehlikelere karsi uyamk olmasi, devletin zayiflamasi-
m engellemek i¢in elinden geleni yapmasi gerekmektedir. Bi-
tin bu sebeplerden anti-komuinizm yalmzca bir devlet politika-
st degildir. Aym1 zamanda da toplumun bitiin kesimlerinin bu
politikamin aktif birer destekgisi ve ajanlan olmasi gerekmekte-
dir. Aksi davranis gosterenler ise komploculugun destekgisi ya
da gizli ajanlan olarak gorilmektedir. Ralph Miliband ve Mar-
cel Liebman'in da soyledigi gibi, “Komunist tehlike ile karsila-

9  Serge Moskovici, “Yabanci Parmagi-Komplo Zihniyeti,” Birikim, say1 90
(Ekim 1996).

10 Ralph Miliband ve Marcel Liebman, “Reflections on Anti-Communism,” Soci-
alist Register 21 (1984), s. 9.
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sildig1 zaman, giigla ve ihtiyath olmasi gereken yalnizca devlet
degil, altust olusun en tehlikeli ve sinsice gerceklesecegi top-
lumun batan kurumlan da -medya, okullar, Universiteler, sa-
vunma ile baglanuh sirketler ve hatta baglantili olmayanlar-
gicla ve ihtiyath olmalidir.”"

Anti-komiinizm gugla bir devletin yaninda, toplumsal des-
tek ve igbirligi de aramaktadir. Tim sosyal ve politik kurum-
larin denetimi isinin, yalmzca devletin gavenlik gig¢lerinin de-
gil, “vatanim ve milletini seven” butan vatandaslarin “vazifesi”
oldugu anlayis1 anti-komunist politikanin islerliginin 6zana
olusturmaktadir. Aslinda anti-komunizm, toplumsal otokont-
roliin saglanmasi yoluyla “zararli” olarak tanimlanan unsurla-
rin etkisinin en aza indirilmesinin yontemlerinden birisi ola-
rak degerlendirilebilir. Ellen Schrecker, McCarthyism'in yarat-
ug bu otokontrolu ve toplumda yaratug etkiyi su sekilde an-
latmaktadar:

Siyaset basimzi belaya sokabilecegi igin ihtiyath halk siyasi fa-
aliyetlerden kaginmaktadir. Bunun yerine, entelektiellerden
umudunu kesen orta-simif Amerikalilar, sosyal-konformistle-
re doniismektedirler. Profesorler, tarismah oldugu dasuna-
len her tarla konuyu 6gretmekten kaginmaya gahsirken, al-
kenin kampuslarinda sessiz bir 6grenci nesli ortaya ¢ikmak-
taydr. (...) Ancak, unutmamamiz gereken sey, McCarthyismin
asil etkisinin gerceklesenden ¢ok gerceklesmeyenler tizerinde
oldugudur - hicbir zaman kabul edilmeyen sosyal reformlar-
da, gergeklestirilmeyen diplomatik girisimlerde, sendikalar-
da orgatlenmeyen iscilerde, yazilmayan kitaplarda ve ¢ekilme-
yen filmlerde."?

Anti-komunizm toplumda politik faaliyetlere kisitlama ge-
tirerek toplumsal kontrola saglamanin ve insanlan belirli si-
nirlar igerisinde tutmamn politikas1 haline gelmistir. Bunun-
la birlikte anti-komunist politikalar kendisiyle isbirligi icerisin-
de calisacak yeni bir kesim yaratmistir. Toplumda aslinda pek

11 Age,s. 20.
12 Schrecker, s. 92-93.
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de itibar gormeyen bu kimseler, “gizli faaliyetleri” aqiga ¢ikart-
mak konusunda iktidara destek olacak, bir tir gonulli muhbir
olarak islev goreceklerdir. Politik patronajdan gecinmek iste-
yen kesimler acgisindan anti-komunizm boylelikle bir gelir ka-
pist haline de gelecektir. Anti-komiinizmin hikim oldugu dé-
nemlerde bir¢ok trajikomik olayin arkasinda yatan sebeplerden
birisi de bu turden bir komplocu zihniyetin etkisidir. Naom
Chomsky anti-komunizmin bu etkisini soyle agiklamaktadir:

Sunu da belirtmek gerekir ki, anti-komunizm rizgan estirildi-
ginde “komunistlerin” yaptig1 iddia edilen kot muameleleri
kamitlayacak ciddi bilgilere gerek duyulmaz ve sarlatanlar gi-
venilir kaynaklar haline gelir. Donekler, muhbirler ve diger ¢1-
kar duskinleri “uzman” olarak en 6ne ¢ikarlar ve soyledikle-
rinin buyuk 6l¢ude, hatta tamamiyla yalan oldugu ortaya ¢ik-
sa bile en onde kalirlar. Pascal Delwit ve Jean-Michel Devaele
ayni durumu Fransa'da da saptamislar ve anti-komunist ideo-
loglanin “her seyi soyleyebilecegini ve yapabilecegini” belirt-
mislerdir."

“Her seyi soyleyebilen ve yapabilen” fakat tam olarak kim-
lerden olustugu tanimlanmamus bir gruba kars: girisilen bir po-
litik mucadelenin, toplumun genelinin kontroliini saglamak
icin bir ara¢ haline getirilmesi, anti-komiinizmin en temel ka-
rakteristigidir. Toplumsal bir teyakkuz halini 6ngéren bu anla-
y15, kendi icinden gonillu ajanlanm ¢ikartmakla birlikte, asil
olarak toplumun butun kesimlerinin bu “kutsal” gorevi st-
lenmesini 6ngormektedir. Boylece bu miicadeleye katilmayan-
lar da dogrudan kars1 cephenin bir askeri olarak tanimlanabile-
cektir. Gokhan Evliyaoglu'nun asagidaki sozleri Tirkiye'de de
yansimasinl bulan bu soylemin tipik bir 6rnegidir:

Tirkiye'de komunist var m1 yok mu? 1961 dunyasinda bun-
dan daha ahmakga bir sual olmaz. Buna ragmen saglam bir
mantikla, aklin, zekdnin, musahedenin butun ciddiyetiyle bu

13 Noam Chomsky vd., Medyamin Kamuoyu Imalati-Medyanin Tekellesmesi Kit-
lelerin Yonlendirilisi ve Zorunlu Itaat, Istanbul, Chiviyazilan Yaymevi, 2004, s.
113-114.
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suali cevaplandirmaya artik mecburiyet hasil olmustur. Soy-
le: Japonya'da, Filipinlerde, Amerika'da, Afrika’da hasih dun-
yanin her tarafinda bu “mahut tip”ten bulunur da, Turkiye'de
hem de kizil enternasyonel kutbunun hududunda hi¢ komu-
nizm olmaz mi? Elbette vardir. Peki, komunist bos durur mu?
Iste bir ikinci ahmakga sual de budur. Diinyanin neresinde ko-
minist bog duruyor ki. Mademki Turkiye'de de danyanin her
tarafinda oldugu gibi komanistler var ve diinyamn her tarafin-
daki komunistler gibi Turkiyedekiler de bos durmuyorlar ve
cahsiyorlar, oyle ise problem sudur: Dikkatli olmak. “Su uyur,
komunist uyumaz” bunu unutmamak. Sik sik ortaya atihip da
“bu memlekette komiinist yoktur!” “bu edebiyat1 terk ede-
lim!” “Ona buna komunist damgasini vurmayahm”, “Komti-
nizm bagka, sosyalizm baska seydir, bizde birincisi degil ikin-
cisi vardir!” gibi laflar yuvarlayanlann maksatlanm arastirmak
lazimdur. ™

lkinci Diinya Savas: sonras1 donemde anti-komunizm, top-

lumun mobilize edilmesinde kullanilan ve Sovyetler Birligi'ne
kargt olusturulmasi diginilen cephenin ideolojik olarak bu-
tinlestirilmesi islevini tstlenen bir olgu olarak tammlanabilir.
Bu cephenin olusturulmasinda yalnizca devlet politikalar de-
gil, bununla birlikte toplumun mobilizasyonu daha etkili bir
glg olusturmak acisindan temel alinacaktir. “Milli Gurur” esli-

14
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Gokhan Evliyaoglu, Su Uyur Kominist Uyumaz, Toprak Dergisi Yaynlan, Is-
tanbul, 1962, s. 5. Oldukga sik rastlanabilecek olan bu propagandanin en
onemli ozelligi bir tehlikenin varhgina isaret etmekle birlikte ne oldugu iyice
belirsizlestirilmig bir disman tammlamasidir. Boylelikle dugman tanimaya ¢a-
hisma ¢abasinn bizatihi kendisi anti-komunist faaliyetin 6ztina olusturmakta
ve toplumu sarekli bir teyakkuz halinde tutmaya yaramaktadir. Yine bir baska
ornekte “kizil” digman soyle tammlanmaktadir: “Dismanin, siur disinda bu-
lundugu ¢aglan gerilerde birakuk. Yikmak istedigi millete ordulan ile saldiran
dismanin yerini, aruk, cemiyeti icerden ¢okertmeye calisan dugmanlar alms
bulunuyor. 1¢ diasmam ¢ok memleketlerden biri —ve belki de birincisi- bizim
Turkiye'mizdir. Bu i¢ digmanlann en buyugu de, saphesiz, kizillardir.” Nejdet
Sancar, Tirk, Moskof, Komunist, Toprak Dergisi Yayinlan, Istanbul, 1959, s. 7.
Milli Mucadele ve sonrasindaki tek partili donem boyunca “i¢ disman” soyle-
minin -bugiin dahi- resmi ideolojide kapladig1 yer dasanuldaginde toplum-
sal korkulann tarihsel haurlatmalar yoluyla olusturuldugunu ve zamammn ru-
huna gore yeni bicimler alinda tekrarlandigini soylemek mumkundar.



ginde kurgulanan milliyetgilik, toplumsal paranoya ve korku-
lar ve toplumsal gruplarin yasam tarzlarina yonelik muhtemel
tehditler, bu toplumsal mobilizasyonu gerceklestirebilmek adi-
na Turkiye’deki anti-kominist propagandanin da temel unsur-
lan olacaklardir. Bundan sonraki bélumde ise bu islevin yeri-
ne getirilmesinde Turkiye’deki koylalugun aragsal bir tanimla-
ma gergevesinde nasil kullamldig gosterilmeye calisilacakur.
lkinci Duinya Savasi sonrasinda olusan yeni ulus-devletler ve-
ya modernlesme teorisinin tanimladig) bicimiyle “azgelismis
devletler”deki temel sorun, modernlesmeyle birlikte olusacak
yeni yapi icerisinde koylilugun nasil kontrol altinda tutulacag
olmustur. Bu ulkelerde, gorece daha azgelismis durumda olan
iscilerin daha gelismis tilkelerde tstlenebilecegi “tehlikeli” ro-
le karsilik gelecek bicimde, koyluliik ve 6zellikle de yoksul ve
topraksiz koylulik, Cin ve Kuba deneyimleri ardindan, toplum-
sal yapiy1 sarsabilecek potansiyel bir tehdit olarak gorilmeye de
baslanacaktir. Yoksul koylulugian sosyal diizende degisiklige
yol agabilecegi ihtimali, bu kitlelerin kontroltnt de gerekli hale
getirmistir. Burada 6rneklerle gosterilmeye c¢alisilacag: gibi, bu
kontrol ve denetleme siirecinin en énemli araclarindan bir tane-
si anti-komiinizm olacaktir. Bu siirecte anti-komiinizm ve milli-
yetciligin yardimiyla, koylulik bu sirecin bir parcasi olarak ye-
niden tanumlanmaya ¢ahigilacakur. Ozellikle politik ve kultirel
alanlarda koylalak yeniden tanimlanirken, komiinizm etkisi-
ni ortadan kaldirmaya yonelik ¢abalar gorilecektir. Bu denetle-
me sureci icerisinde, kdylalere baz1 pedagojik araclar araciligiy-
la komunizmden kaginmalan gerektigi 6gretilecektir.' Bu pe-

15 1960l yillara gelindiginde koylalugan anti-komuinizm yoluyla kontrol alti-
na alinmas) sureci orgitli bir bicime de kavusacakur. Bir meslek orguta ni-
teliginde 1962 yilinda kurulacak olan Tarkiye Ciftci Tesekkilleri Federasyonu,
temelde ziraat ile iligkili yayin ve orgutlenme faaliyetleri yuratir gozukse de,
donemin “komunizmle miacadele” yollarimn anlauldigs, bircogu ABD’li ku-
rumlarin yaymlarindan dogrudan ceviri olan yayinlan bu kurum bunyesinde
yaymmlanacakur. Federasyonun yaynlarindan birinde su agiklama yapilmak-
tadir: “Federasyonumuz dunyamn bu karisik durumu ve safhalan sirasinda
ciftcilerimizin kargilarina dikilen en buyuk diasmanlan olan asin sosyalist re-
jim hakkinda da uyarmalarda bulunmay: 6nemli bir gorev olarak ele almistir.
Sosyalist bir rejim hur ¢ift¢i ve mustahsilimizin inandigy ve yasayabilmek icin
sart olarak muhafaza etmek zorunda bulundugu en muhim iki miesseseyi de
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dagojik araclarin en 6nemlisi ise “basin” olacaktir.

Gavin D. Brockett, 1945-1954 yillar1 arasinda Turkiye’de ye-
rel basim inceledigi calismasinda, ozellikle yerel basinin bu do-
nemler icerisinde ulusal kimligin olusmasinda onemli etken-
lerden birisi oldugunu belirtmektedir. Yalnizca elitlerin etki et-
tigi bir anlayistan 6te, yerel basin araciligiyla yayginlasan ve ol-
gunlagan bir kamuoyunun yaratildigindan ve bu kamuoyunun
ulusal kimligin olusumunu yalnizca uzaktan izlemekle kal-
may1p, katkida da bulundugunu belirtmektedir."® Ikinci Din-
ya Savagi sonrasinda Turkiye'de basin faaliyetleri, onceki do-
nemlerden daha aktif ve niceliksel olarak da daha fazladir. Ya-
yimlanan cok sayidaki ulusal gazete ve dergilerin yaninda, ye-
rel diizeyde de gerek kurumsal gerekse de bireysel girisimler-
le gazete ve dergilerde buytk bir artis gozlemlenmektedir. Or-
negin Brockett, calismas sirasinda ellinin tizerinde yerel basin
malzemesine ulasabilmistir. Bu ¢calisma agisindan 6nemli olan
bazi kaynaklar ise Brocket’in ¢alismasinda bulunmamaktadir.
Bunlarn énemi koylilerin en ¢ok okudugu yayinlar olmasidur.

Kéyluler donem icerisinde yayimlanan her gazeteyi alip oku-
mak yerine en ¢cok begendiklerini takip etmektedirler. Ibrahim

inkar eden bir rejimdir. Bunlann birincisi Mulkiyettir, ikincisi ise Ozel Te-
sebbiis ve rekabete dayanan bir istihsal sistemidir. Sabahleyin kalktig1 zaman
malina ve milkine emniyet ve huzurla bakmak isteyen, mesaisini ve planla-
masim sonuglanm tam manasiyle degerlendirmek arzu ve karannda bulunan
ve her seyden dnce insan hakki ve ferdi hirriyeti her seyin Gstinde tutan hur
dogmus ve hir yasayip har 6lmek istiyen cificimize, Yol Dergisinden iktibas
ettigimiz bu makaleler muhakkak ki en yerinde bir uyarmay: temin etmis ola-
cakur.” Tarkiye Cift¢i Tesekkulleri Federasyonu, Komunistlerin Orta Sark Ya-
yilma Plam?, Ayyildiz Matbaasi, Ankara, 1966, s. 3. Ozellikle yoksul koylu-
lik karsisinda “ciftgilik” tizerinden bir orgitlenme ve propaganda calismalan
yapan bu kurulusun geri kalan yaymlanmn ¢ogu toprak veya tanm reformu
kargit1 bir igerik tagimaktadir. Federasyonun tuzugu icin bkz. Turkiye Ciftci
Tesekkulleri Federasyonu Tazugi, Turkiye Ticaret Odalan, Sanayi Odalan ve
Ticaret Borsalan Birligi Matbaas1, Ankara, 1962. Avni Ozgurel, koylulige yo-
nelik propaganda ¢ahismasi yapan bu kurulus ile birlikte daha kentli kesime
yonelik Refik Korkut'un bagkanhgim yapugn Tirkiye Fikir Ajanstmn dogru-
dan devletin kurmus oldugu anti-komunist propaganda tegkilatlan oldugu-
nu iddia etmektedir. http://www.radikal.com.tr/haber.php?haberno=93410

16 Gavin D. Brockett, “Betwixt and Between: Turkish Print Culture and the
Emergence of a National Identity 1945-1954", PhD., University of Chicago,
2003,s.31,78.
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Yasa’nin, Bergama’ya oldukca yakin olan Sindel Koyu uzeri-
ne yaptign monografi calismasinda, koylulerin diger gazeteler-
den daha cok, koyliler icin 6zel olarak ¢ikartilan baz1 yayinla-
11 okudugundan bahsetmektedir. Bunlar Karagoz,"” Koroglu,'®
Korkadi™ ve Kelkahya®™ gibi gazetelerdir.?' Bu gazeteler birbiri-

17

18

19

20

21

Gazetenin ust kisminda “Pazartesi ve Persembe gunleri ¢ikar. Tarkiye'nin en
eski siyasi mizahi Halk Gazetesi” yazmaktadir. Karagoz'an kurulus tarihi ga-
zetede 10 Agustos 1908 olarak belirtilmistir. Erol Uyepazarcrmin yaptign aras-
trmaya gore tam olarak kurulus tarihi belirlenemese bile bu nitelikteki ilk
gazete oldugu dogrudur. Uzun yillar yayin yapmakla beraber genelde mer-
kezi iktidan destekleyen ve o yonde yayin yapan bir gazetedir. lktidan des-
teklemekle birlikte bagimsiz bir sahiplik tizerinden yuratilmustir. 26 Ocak
1935'te mali stkint1 yiizinden yayimim durdurmasi sonrasinda ise CHPye sa-
ulmstir. Bir ara CHP yaymn hakkini Sedat Simavi'ye devretse bile, 14 Mayis
1950 sonras1 Simavi gazeteyi birakmistir. Bu tarihten sonra da daha ¢ok koy-
hiye dontik CHP’nin propagandasini yapan bir gazete olarak islev gormusgtar.
Bkz. Erol Uyepazarci, “Uzun Soluklu Bir Halk Gazetesi Karagoz ve Kurucusu
Ali Fuad Bey,” Miiteferrika, say1 19 (Yaz 2001).

Gazetenin ust kisminda “Turkiye’nin en ¢ok okunan gazetesidir. Carsamba ve
Cumartesi giinleri ¢ikar. Siyasi mustakil halk gazetesi” yazmaktadir. Daha 6n-
ce Karagoz'n yoneten Burhan Cahit Morkaya'nin Karagoz'den ayrilarak kur-
dugu benzer bir yayin. Bu ¢ahsma iginde yararlandigimuz sayilar boyunca “Ya-
21 islerini fiilen idare eden: Vala Nureddin” olarak gecmektedir. Iktidar sonra-
sinda Karagoz'an gordugu isleve benzer bir bicimde bu sefer DP’nin koyluye
yonelik yaymn orgam olarak ¢calismaktadir.

Bu gazete bulunamamigtir. Onun yerine benzer bir yaym yapan Kara Day: ga-
zetesi taranmgtir. Kara Day: “Tarafsiz siyasi Halk Gazetesi” olarak yayimlan-
maktadur. Sahipleri, Fethi Ozsoy ve F. S. Yersel, yaz islerini fiilen idare eden
ise Mustafa Yersel'dir. Koylitye yakin bir dil kullanan bu tarden yayinlar ice-
risinde 6rmek olmasi agisindan ilk sayisindaki neden gikuklarim anlatan ya-
z1da sunlan soylemektedir: “Karadayilara Selam: KARADAYI Tanndan baska
higbir kuvvetin oniinde egilmiyen, milletinden baska hicbir efendi tammiyan,
yuregi pek, kafas1 dik babayigitlerin gazetesidir. KARADAY]I, sesini halktan,
sigim hakikatten alir, dogruluga tutkun, egrilige dagmandir. Basin meydani-
na ¢ikisimn tek amaci da yurda hizmettir. Ey Tark lkesini tok sozli Karada-
yilan! Bizden ctimlenize selam!” say1 1, 27 Mart 1948.

Gazetenin ust kisminda “Siyasi, mizahi, Tarafsiz, Milliyet¢i Gazete-Haftahk”
yazmaktadir. 57. sayidan itibaren Milletin Sesi adiyla, Millet Partisi'nin koyli-
ye yonelik yayim olarak ¢tkmaktadir. Sahibi ve umumi miidira Riza Kogkun,
yazi iglerini fiilen idare eden, Danis Remzi Korok'tur.

{brahim Yasa, Sindel Koyu'niin Toplumsal ve Ekonomik Yapist, Ankara, TODA-
{E Yayinlari, 1960, s. 88. Koy sosyolojisi monografilerinin bazilarinda da ay-
m bilgi tekrarlanmaktadir. Bkz. Nedim Goknil, “Garbi Anadolu Koy Monog-
rafileri,” Sosyoloji Dergisi, sayr 2 (1943): s. 322; Hilmi Ziya Ulken, Nurettin
Sazi Kosemihal ve Cahit Tanyol, “Karatas Kéya Monografisi,” Sosyoloji Der-
gisi, sayt 6 (1950): s. 96. Devlet Arsivlerinde yer alan CHP bolge raporlann-
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ne oldukc¢a benzer formatlarda yayimlanmaktadir. Yarim gaze-
te boyunda, buytik puntolarla basilmis, karikatur ve fotografla-
rin yogun olarak kullanildigr yayinlardir. En 6nemli 6zellikle-
ri, her birinin de gazetelerini tanimlamak i¢in kullandig tizere,
“halk gazetesi” olarak yayimlanmalaridir. Burada ozellikle koy-
laye yonelik demek yerine “halk” kelimesi tercih edilmektedir.
Her ne kadar daha ¢ok koyluler tarafindan alinip okunsa da,
kentli, yoksul ve okuryazarlik duzeyi distk kesimlere de hitap
etmektedirler.?? Bu yiizden de yazilarin puntolar1 o dénemde
yayimlanan herhangi bir bagka yayindan daha buytik ve oku-
naklidir. Kullanilan dil, yine gazetelerin kendilerinin de belirt-
tigi gibi, olduk¢a mizahi ogeler barindirmaktadir. Bu dil biling-
li bir sekilde tercih edilmektedir. Boylelikle halkin daha ¢ok il-
gisini ¢ekeceklerini dusunmus olabilirler. Bu tiirden yayinla-
rin her biri, belirli bir tip tizerinden olusturulmustur. Gazete-
lere adin1 veren “kigiler”, ayni1 zamanda gazetelerin yazarlar ve
yorumcularidir. Her haber sonrasinda ya Karagoz, ya Koroglu
ya da her gazetenin adim aldig1 sahsiyet, gazetede yer alan ha-
berleri halk dilinde ve mizahi bir icerikle yorumlamaktadir. Bu
tirden “halk gazeteleri”nde gorilen yaklasim, ashinda bu tiran
ilk ortaya cikisindan itibaren gozlemlenebilmektedir. Erol Uye-
pazarcrnim Karagoz gazetesi hakkinda yaptig1 arastirmada, Ka-
ragéza 1908 yilinda yayinlamaya baslayan Ali Fuad Bey'in de
ayn tarzda ve icerikte yayin yaptigini, bu yéntemin daha 6n-

da da benzeri bilgilere ulagilabilmektedir. Omegin, CHP Aydin Ili Parti Tes-
kilatinin 1.1.1949 tarihinden 30.V1.1949 tarihine kadarki durumu gosterir birinci
Altr Ayhk Calisma Raporu bashkh belgede soyle denmektedir: “Karagoz, Ko-
roglu gibi mizah gazeteleri elyevm koylunin tuttugu gazetelerdir. Bu katego-
ride ¢ikan bircok mizah gazeteleri bu iki gazetenin yerini tutamamglardir.”
Aydin Mebuslannin teftis raporlannin 2. Buro’ya gonderildigi. 20.9.1950,
BCA, 490.01/623.45.1.

22 Turkiye Komunist Partisi (TKP) de bu donemde, benzer bir yayincihk anla-
yistyla, Nuhun Gemisi isminde bir “siyasi/mizahi halk gazetesi” yayimlayacak-
tir. Bu yayinlarda gorilen butin ozellikler Nuhun Gemisi'nde de uygulana-
caktir. Gazetenin temel tiplemesi olan Nuh yine diger gazetelerdeki benzerle-
ri gibi pedagojik 6ge olarak gazetede yer almaktadir. “Nuh der Peygamber de-
mez” slogamyla cikan gazete, yalmzca 31 say1 yaymmlanmstir. 1k sayis1 2 Ka-
sim 1949°da yayimlanan gazetenin son sayist ise DP'nin iktidara gelisinin he-
men ardindan 31 Mayis 1950'de qikacakur.
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ce Teodor Kasap'in yaymladigy Hayal dergisinde de kullanildi-
g ve Ali Fuad'in bu eski uygulamay: devralarak surdardagi-
ni sdylemektedir.?? Haber veya yorumlarn verilis tarzinda si-
ir ve maniler oldukg¢a stk kullanilmaktadir. Halk edebiyau tar-
zina uygun bir bi¢imde yazilan bu siirlerde hiciv ve elestiriler,
mizah yolu ile aktarilmaktadir. Dini konular, Islam ve peygam-
berler tarihi gibi konulara da oldukga sik rastlanmaktadir. Ba-
tin bunlarin disinda bu gazeteleri bu ¢alisma acisindan 6nem-
li kilan ise gazetelerin yogun bir bi¢imde anti-komtnist propa-
ganda araglar olarak islev gormeleridir.

Gazetelerin hepsinde 6zellikle de Sovyetler Birligi ile Turkiye
arasindaki iliskilerin seyrine bagh olarak anti-komtuinizm fark-
It dizeylerde yer almaktadir. Genis, tartismalar ve tanimlama-
lar igeren yazilardan ¢ok, bu gazetelerin genel karakterine de
uygun bir bi¢imde, anti-komiinizmin en gorinir oldugu yerler
genellikle siirler, maniler ve karikatiirler olmaktadir. Ornekler
tzerinden bunlarin anlamini tartismak yerinde olacaktir.

Bu tiirden “halk” gazetelerinin ilk sayfasinda, genel bir ter-
cih olarak, sayfanin yarisin1 kaplayacak buyuklukte renkli bir
karikatiir yayimlanmaktadir. Bu karikatiirlerde gindemin en
onemli meseleleri ele alinmakta ve yine gazeteye adini veren
karakter de bu karikaturler icinde yorumcu olarak yer almak-
tadir. Ornegin Koroglu gazetesinde yer alan bir bas sayfa kari-
katirunde, “Dogu”yu temsil eden bir kiz, Turk askerine saril-
mis ve komiinizm tehlikesine kars: kendisini korumasini is-
temektedir. “Dunya” ise bu gorevi zaten “Mehmetcik”e ver-
mis ve bu ytuzden de ona gitvenmektedir.?* Bu karikaturin he-
men altinda ise Milli Egitim Bakan'mn okumak isteyen koyli-
ye masraf yapmaktan kacinmayacaklarim ve boylelikle de koy-
luntn dogru ile yanlist ayirmay: ogrenerek komuanizmden ko-
runacagin soyledigi bir haber yer almaktadir.?® Yine benzer bir
ornek Kara Day: gazetesinden gosterilebilir. Bu karikatiirde de
“Kara Day1” butiin diinyay1 yutmaya hazirlanan “komtinizm

23 Uyepazara, s. 31.
24 Koroglu, 11 Ocak 1950.
25 “Koylunun Hakkim Yiyemeyiz”, Koroglu, 11 Ocak 1950.
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yilam”na bakarak yan tarafta sinirlari koruyan “Mehmetcik’le
konusmaktadir.26 Komiinizm; bu yayinlarin bitiintinde, yuka-
rida da bahsedilen genel anti-kominist séylemle benzer bir bi-
cimde, “Sovyet yayilmaciligi” ve “yurt savunusu” Uzerinden
tanimlanmaktadir. Bu tanimlamalarin cogunda “komdiinizm?”,
yurdun korunmasi icin seferber olunmasi gerekli olan bir
“dusman”dir. Bu dismani bertaraf edecek gl ise “Tirk mil-
letinin” koruyucusu olan ordu ve onun simgelesmis hali olan
“Mehmetcik”tir. Mehmetcik, bu misyonuyla aslinda diinyanin
ona olan ihtiyacini da géstermektedir. Dinya komiinizme kar-
sI Tlrkiyeye ve Tirklere ihtiyac duymaktadir.

O yalan. Bu yalan. Fini yuttii. Su yilitn
KARADAYI - Gériyornunya Mehmet! Eger elindeki
-Gelik kilgikdan korkirinsa, herif diinyayi yutacak...
MEHMET = Keyfine bak dayi, keyfine! Mehmet isini
ibilir.

Bu sdylem ve komiinizmi tanimlama bicimi milletin ve mil-
liyetciligin de kullanimiyla bir tir yiceltici séylem esliginde
olusturulmustur. “Milli Gurur” ve bu yolla dinya milletleri
arasinda 6nde gelen “koruyucu”lardan biri olmak kéyliye d6-
nik anti-komunizmin en ¢ok kullanilan motifleridir. Kéyluler,
en ¢ok askerlik yoluyla kendi yasam alanlari disinda bir diin-
yayla tanismaktadirlar. Bircok kéyll icin de “askerlik”, gururla
yaptiklari ve bir yandan da “buttnlestirici” milli kimligi edin-
dikleri yerlerden birisidir. Mehmetcik motifinin kdyliye yéne-

26 Kara Dayl, 31 Mart 1948.



lik komunizm algisi icerisinde bu kadar yer bulmasinin en te-
mel sebebi, koylilerin kendisini 6zdeslestirebilecekleri bir bi-
¢im igeriyor olusudur. Turkiye'de kirsal yap1 ve koylulagian
donusen bicimleri tizerine bir¢ok sosyolojik arastirmaya da im-
za atan Richard D. Robinson’un The Institute for Current World
Affairs kurumuna yazdig bir dizi mektuptan bir tanesi ozellik-
le bu soruna ayrilmistir. “Communism in the Villages” bashk-
i mektubunda Robinson koyluler, komunizm ve milliyetcilik
uzerine sunlan soylemektedir:

1k olarak komunizm koyluler icin ne anlama gelir? Bunun ce-
vabi ¢ok basit ve kesindir. Rusya'nin egemenligine girmek, ai-
le kurumunun yok edilmesi, dinin inkén ve topraklarin istim-
lak edilmesi anlamina gelmektedir. Benim inancima gore, sag-
likl1 her koylaniin yasamak durumunda oldugu zorunlu as-
kerlik hizmeti surecinde bitiun bu unsurlar en iyi sekliyle koy-
lunun akhna yerlestirilmektedir. (...) Fakat gercekte milliyet-
¢ilik koyluluk icin ne anlama gelmektedir? Buna verilebilecek
en ustiinkori cevap “anavatanin savunusu” olabilir. Burada
“koy” yerine “anavatan” diyebilmekteyim, ¢inku koylu, ashn-
da, kendisini “Tark” olarak tamimlamaktadir. Yasadig1 asker-
lik hizmeti bu durumu yaratmstir. Fakat koylu hangi mutlak
idealler i¢in savasir? Kendi geleneksel yasam tarzimi korumak
icin mi? Zira koyliler su anda mevcut durumlanndan mem-
nun olmaktan pek uzaktadir. Radyo, sinema, gazete, gelismis
ulagim ve koy okullan yoluyla gittikge genisleyen diinyayz al-
gilama kanallani, koylalerin kendi cevresindeki eksikliklerin
daha da fazla farkina varmasina yol agmaktadir. Tahminim
odur ki, eger yabanci egemenligine girmek korkusu ortadan
kalkarsa, etkin bir gi¢ olarak milliyet¢ilik mefhumu koylerde
hizlt bir bicimde basansizhga ugrayacakur.?’

Bu cercevede Tirkiye’de “vatan savunusu” tizerinden bicim-
lendirilmis bir anti-komiinizm, koyluler arasinda “milli birligi”

27 Richard D. Robinson, “38-Communism in the Villages (September 25,
1949),” Letters from Turkey, Robert College, Reprinted for the Peace Corp by
Permission of The Institute for Current World Affairs, 1965.
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olusturacak yegane unsur olarak tanimlanmistir. Boylelikle an-
ti-komtinizm, milliyetgilik yoluyla ashnda toplumu bir arada
tutabilecek niteliklere sahip bir ideolojik islev de tstlenmek-
tedir. Bu islevin de buiyik ol¢ade zorunlu askerlik hizmeti ile
saglanabilecegi vurgusu, vatan savunusu, milliyetcilik ve anti-
komiinizmi birlestirmek anlamini tasimaktadir.

Robinson’un tamimlamasinda 6ne ¢ikan bir diger unsur
da koylalerin “yasam tarzlar1”n1 korumak olmustur. Burada
ABD’de McCarthyismi tammlarken kullandigimiz bu kavram-
la benzerlik ¢ok acik bir bigimde goriilebilmektedir. Bu asa-
mada “materyalizm” ve “dinsizlik” azerinden tanimlanan ko-
minizm, koylalagin olduk¢a muhafazakar ve dini kurallarla
bicimlenmis diinyalarina kars: disanidan gelen bir tehdit gibi
anlasilmaktadir.?® Brockett'in de belirledigi gibi, “Tiirkler Ko-
re’de savasirken Islam dunyasini yalmizca emperyalizme karsi
degil, ateizme kars1 da savunmak yontunde 6nemli bir rol ust-
lenmekteydi.”?® Koylaler Kore Savasi sirecinde asker olarak
kendi yasam tarzlarini ve boylelikle de Islamiyet’i korumak
adina bir savas vermekteydiler. Savasla birlikte disaridan ge-
len yikic1 etkiye kars1 “Dogunun” degerlerini koruyan Mis-
liman-Turk koylulak imgesi kuvvetlendirilmis ve bu bir an-
lamda koylulugan kendisini tamimlama bi¢imlerinden birisi
haline gelmistir.

28 Kemal Pilavoglunun kendisine ait makaleleri ile birlikte ABD'de yayimlanan
cesitli brogurleri ¢evirerek yayimladigy Komiinizme Hiicum!.. Bashkl kitabinda
yer alan geviriler dinsel icerikli anti-komunist propagandamn tipik bir 6rnegi-
dir. Omnegin “Komiinizm ve Din hakkinda bilinmesi gereken 100 sey” bashk-
h ¢geviri yazida Marx ve komiinizm hakkinda sunlar soylenmektedir: “~Mark-
sin bir Kominist ditnya fikri ne idi?— Bildigimiz diunyanin yani din, aile, kanunlar
haklar velhasil her seyin tahrip edilmesi. Buna kars: gelen herkesi de tahrip edil-
mesi idi. Marks, insanlarin mal sahibi olmadig, hitkiimetten hic bir sual sorma-
dan emirler aldig, aile hayatin terk ettigi, diniz, ahlaksiz ve idealsiz bir diinya is-
tiyordu.” Kemal Pilavoglu, Komiinizme Hacum!.. Guiney Matbaacihik ve Gazete-
cilik, Ankara, 1949, s. 71. Insanlarin mevcut yasam tarzlarinin kokten degise-
cegine yonelik yapilan bu vurgular, genel anlamda anti-komunist propaganda-
nin “korku” iizerinden gelistirdigi séyleminin tipik bir yansimas olarak algila-
nabilir. Dinin, ailenin ve herhangi bir bi¢cimde mulkiyetin olmayacagina yapilan
vurgu, ozellikle koyliler gibi butan bu kavramsal algimin bi¢imlendirdigi top-
lumsal gruplan daha fazla etkileyecektir.

29 Brockett, s. 396.
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Yukarnidaki karikatiirlerden de anlasilabilecegi gibi, koyliile-
re anlatulmaya calisilan komtinizm, digaridan iillkeye girmek is-
teyen bir yilan gibidir. Ulke icindeki komunist faaliyetlerin di-
saridan desteklendigi, “dis mihrakli” oldugu da boylelikle gos-
terilmek istenmektedir. Tirkiye’de komiinizme karsi en yogun
bi¢imde kullanilan séylem, bu faaliyetlerin hem maddi hem de
ideolojik olarak disaridan beslendigi ve bu yolla da ulkeyi y1k-
maya yonelik uluslararasi bir organizasyonun uyesi olduklar
yolundadir. Komunizmi tanimlarken, “yabanci bir ideoloji” ol-
dugu iddiasina karsi, aslinda demokrasi ve milliyetgilik de “ya-
banc1” bir ideoloji degil midir sorusunu soranlara, Fuad Kop-
rila su cevab1 vermektedir:

Moskova'da Uglincii Enternasyonale hala bagh kalan kucuk
buyitk kominist gruplari bu ikinci cephenin muvaffakiyeti
icin gizli veya acik faaliyetlerde bulunmaktadirlar. Tarkiye'de
de yine aym tegkilata bagh gizli ve kucuk faaliyet merkezleri
bulundugu herkesin malamudur. Iste “koki disanda” ve “ya-
banci” tabirleri ile kastedilen mana bundan ibarettir. 3

Saf ve masum insanlan kandinp avlamak hususunda, zemin
ve zamana gore, turla tirlit maskeler altinda gizlenen, kih se-
riat¢1, kah inkilapei, kih huarriyet asiki, kah milliyetci ve hatta
rke1 gorinen bu mesum propagandanin tek hedefi, bir mem-
leketi icinden yrkmak ve boylece Moskof emperyalizminin is-
tila emellerine bir zemin hazirlamakur.!

Anti-kominizmin hakim bir politik soylem ve faaliyet olarak
olusmasi surecinde 6nceki donemin anti-liberal, hatta yer yer
irkc1 soylemleri de yeniden canlandirabilecegine deginilmisti.
Turkiye’de de benzer bir siirecin islemis oldugundan bahset-
mek yanlis olmayacakur. Ozellikle savasin sonlarina dogru, gi-
derek gozden diisen, savas sirasinda Almanya'y: destekleyen,
anti-liberal bir pan-Turkculitk bu donemde yeniden canlana-

30 Fuad Koprulu, Demokrasi Yolunda, der. T. Halasi-Kun, The Hague: Mouton &
Co., 1964, s. 248.

31 Age.,s. 690.
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cak ve Islamiyetle yogrulmus bir Turk¢aluk komunizme kar-
s1 bir silah olarak sunulacaktr.3? Milliyetgilik, dinsel cemaatci-
lik ve anti-komunizm birlestirildigi zaman aslinda anti-libera-
lizmin ¢ogu soyleminin de kabul edilmis oldugunu soéylemek
mumkundur.

Koyli gazetelerinde butin bunlara ragmen, her tirla hare-
ketin komtinizm sayilamayacagini, donemin ruhuna da uygun
bir bi¢imde, bir kisinin hakk olani talep etmesinin komiinizm-
le kangtiilmamas: gerektigi uyarisi da yapilmaktadir. Ornegin
“Koroglu” imzali, “Is¢imiz Komiinist Olmaz” baghkl bir siirde,
herkesin hem hakkini aramasi hem de komuinizme kars1 uya-
nik olmasi o6gutlenmektedir:

Bolseviklige olmamali ne yardakgi, ne ¢omez.
Lakin her hak arayana “Komiinist!” de denmez.
Bu nasil is: Sunu bunu “Koministtir!” deyip ez.
Gurtltuye gelemeyiz, istemeyiz biz oyun.

Belli olsun apasikar kara koyun, ak koyun!*3

32 Avukat Hasim Nahid Er-Bil'in yazdign Komiinizmle Miicadele Rehberi isimli ki-
tap bu yaklasimin tipik bir 6rnegi olarak gorulebilir. Hagsim Nahid Er-Bil, Ko-
miinizmle Miicadele Rehberi, Inkilap Kitabevi, Istanbul, 1951. Refik Korkud'un
Agikliyoruz baghkh kitabinin 6nsézinde yer alan su sozler pan-Tuarkga anla-
yisin korku uzerinden hareket eden anti-komunizmle birlikte nasil harman-
landiganin iyi bir 6rnegidir: “Rus komiinizmi, Turkluk icin, bir ideolojik tehli-
ke olmaktan evvel, bizzat Turkligu diunyadan silmek maksadina hizmet eden bir
emperyalizmdir. Ve bu kitabin sahifelerine girmesi icin komunist Rusya’daki in-
tibalanin: bize anlatanlar, bilhassa bu husus uzerinde durmuglar ve gorusleri-
ni soyle ifade etmislerdir: Komunizm, her seyden once, Tarkligu ortadan kaldir-
maya ¢alisan bir diismandir. Komanizm, bir rejim tehlikesi olarak bundan sonra
miitalda olunmahdir...” Refik Korkud, A¢tkltyoruz, Tarkiye Fikir Ajansi, An-
kara, 1966, s. 5.

33 Kéroglu, 8 Subat 1950. lkinci Dinya Savas: sonras) donemde kurulmaya bas-
lanan sendikalarla birlikte, igcilerin “hak arama” faaliyetleri de komunizme
yakinlasma olarak degerlendirilmekteydi. Aziz Celik’e gore, sendikal faali-
yette bulunanlarm kominist olarak damgalanmas: ashnda komanizme karst
milcadeleyi 6n plana qikartan sendikalasmaya kars: kesimlerin bir propagan-
da faaliyeti olarak tammlanabilir. Aziz Celik, “Vesayetten Siyasete Turkiye'de
Sendikacihik: Parti-Devlet lliskileri (1946-1967)" PhD., Marmara Universite-
si, 2009, s. 87-89. Bu siirde de goruldugn gibi donemin yazarlan arasinda da
bu “hak arama” faaliyetleri ile komunist faaliyetleri birbirinden ayirmaya do-
niik bir ¢aba s6z konusudur.
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Bu gazeteler gerek politik gerekse kiiltirel her konuda pe-
dagojik bir islev Ustlenmektedirler. Kdyliye yogun bir bicimde
anti-kominizm 6égretmelerinin yaninda, yukaridaki érnekler-
de goraldugu gibi haklarini da talep etmeleri gerektidi gosteril-
mektedir. Ornedin daha ¢cok CHP yanlisi yayin yapan Karagoz
gazetesinde Karagoz giniun énemli konularini ele alip diyalog
halinde elestirmektedir.34

Gorulebilecegi gibi bitin bu gazetelerin yayin politika-
si, koyliye donlk kendi siyasi gorisleri cergevesinde bir algi
olusturmak ve bunu yaparken de onun dilini ve kilturel algi
kaliplarini degistirmeden kullanmaya calismak lizerinedir. Za-
ten bu yizden de koyliler tarafindan daha ¢ok tercih edilen
yayinlar olmuslardir. Bu yayinlarin kullandigi dil her ne kadar
daha “halk-tipi” bir Gslup tasisa da her zaman bir 6gretmen-
égrenci iliskisi icerisinde olduklari gérilebilmektedir. Koylu-
leri politik konulardan haberdar ederken bir yandan da “mo-
dernlestirmek” ve kotu aliskanliklarindan kurtarmak gibi bir
amaci da vardir. Bu ¢ercevede gazetelerin, koylileri egiten bir
islev gérmesi dénemin aydinlarinin genel yaklasimiyla da or-

34 Karagodz, 22 Haziran 1953.



tasmektedir. Levent Cantek, bu donem icerisindeki gundelik
yasama iliskin gelismeleri inceledigi ¢calismasinda bu nitelik-
teki aydinlarin “denetleyici kusak” olarak tamimlanabilecegin-
den bahsetmektedir:

Denetleyici kusagin hemen her tartismada izledigi yontem, kar-
sisina aldign (elestirdigi) olguyu yozlasms, tehlikeli, yabanci
saymak ve bunu kendi tizerine kapanan, tartistlmaz bir soy-
leme donugstarmektir. Bu soylemin temelinde hakikat oldu-
gu icin anlatc (burokrat-gazeteci-yazar) dogrulan aktaran bir
ast dille konugur.?®

Bu kusagin temsilcileri ashnda “hakikatin” anahtarinin ken-
dilerinde oldugunu, diger her seyin uydurma, kandirma ve si-
yasi ¢ikar pesinde kosma sonucunda olusturuldugunu soy-
lemektedirler. Bir anlamda “modernlesmeci” bir dil kullanan
bu elitler, modernlesme teorisi gibi iyi ve kotinan cevresinde
olusturulmus ikiliklerden meydana gelen bir yarg: diinyasina
sahiptirler. “Denetleyici Kusak™in temsilcisi olarak gorulebile-
cek olan Fuad Képriliniin su sozleri bu yargilann tipik bir 6r-
negi olarak kabul edilebilir:

Bugiin memleketin menfaatini, kendisine fuzuli vasilik etmek
istiyenlerden ¢ok iyi takdir eden Turk milleti, bu menfaate uy-
miyan her turla propagandalara kulak vermiyecek ve onlari
nefretle karsilayacak kadar olgunlasmmstir. Daima objektif ve
realist olan Turk karakteri, en az yanm asirhk bir siyasi terbi-
yeden ve bir¢ok tecriibeden sonra bitan siyasi haklanm suur-
la kullanacak bir seviyeye gelmig bulunuyor. Onu, her ne mas-
ke altinda olursa olsun aldatmaga ¢ahsacaklann nasil aldana-
caklanna elbette sahit olacagz.3®

Bu pedagojik dil, komunizmle mucadele sarecinde kia¢am-
seyici ve asagilayic bir icerige de burtinebilmektedir. Bu asag-
layrc1 dil 6zellikle tercih edilmektedir. Canka bu yolla komu-

35 Levent Cantek, Cumhuriyetin Balug Cagi-Gundelik Yasama Dair Tartismalar
(1945-1950) 1letisim Yaymlan, Istanbul, 2008, s. 28.

36 Bkz. Koprula, s. 71.
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nizm siradan halk tarafindan 6zenilecek, merak edilecek bir
sey olmaktan ¢ikmaktadir. Koylu gazetelerin mizahi dilinde bu
durum daha agik bir bi¢imde gorilebilmektedir. Ornegin, 1s-
tanbul'da tutuklanan komunistlerin haberi, Kara Day: gazete-
sinde su sekilde verilmistir:

Istanbul'da sayist elli tic@t bulan baz1 sapik ve salaklar el altin-
dan bir komonist partisi kurmaya kalkmiglar. Bunlar daha ise
baslamak isterlerken yakay: ele verdiler. Hemen mahkemeye
gonderildiler. Martin 30nda, ilk durusmalan yapildi. Durugma
kapah gectiginden neler soruldu, ne cevaplar verildi bilmiyo-
ruz. Memlekette aynhk tohumu ekmek isteyenler elbette ada-
letin tokadin yiyeceklerdir.?’

“Salak” ve “sapik” sifatlari, belki de komunistler i¢in kul-
lanilan en ilging sifatlardandir. Bu sifatlar agik¢a komunistle-
rin “beceriksiz”, “kotii niyetli” ve “ahlaksiz” oldugunu goster-
mek niyetiyle kullanilmaktadir. Boylelikle komunizm 6zenile-
cek veya merak edilecek bir olgu olmaktan ¢ikip, asagilanacak
ve hor goriilecek bir durum olarak tanimlanmaktadir. Bu an-
lauum bic¢imine “asagilama yoluyla iktidarsizlastirma” tanimi-
m yapmak mumkindiir. Incelenen koyli gazetelerinin buti-
nunde benzer bir dilin kullanilmasinin altinda bu yaklagimin
yattig1 soylenebilir. Koylulere ve siradan halka mizah unsu-
ru agir basan bir dille, kiiciimseyici bir yaklasimla olaylar be-
timleme anlayisi, anlaulan konunun hedef kitle tarafindan da
kaciimsenmesine ve bir anlamda politik giiciiniin ve etkisinin
yok edilmesine yol agacakur. Bu yolla “iktidarsizlasunlan” ko-
munizm, koylaltk acisindan da benimsenmesi gerekmeyen bir
unsur olarak gorulecektir.

Chomsky'nin yukarida anti-komiinizmin nasil baz firsat-
¢t kisiler i¢in kullamhsh bir ara¢ haline gelebilecegine yone-
lik vurgusunu dénem igerisinde koylulerin karsilastig1 bazi so-
runlarda da gozlemleyebilmek mimkuandur. Komunizm, si-
radan halk tarafindan, kisisel sorunlarin ¢oziimiinde suclayi-
c1 bir arag olarak da kullamilmisar. Mihri Belli anmilarinda an-

37 “Komunist Partisi Kuracaklarmis”, Kara Dayi, 7 Nisan 1948.
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ti-komiinizmin bu yondeki aracsal kullanimina iliskin sunla-
11 soylemektedir:

Komunizmi Rus casuslugu olarak gosteren yogun propagan-
damin etkisinde insanlarin hasim bildikleri kimseleri komi-
nist diye ihbar etmeleri artik adet olmustu. Gin gecmez ga-
zetelerde suna benzer haberlere rastlar olmustuk: “Falan vila-
yetin, filan ilgesinin filanca bucagina bagh x koytinde Ahmet
adindaki kéyli ickili olarak koy kahvesine gelmis ve masay
yumruklayarak ‘Ben komunistim. Yasasin Stalin’ diye bagir-
maya baglamistir. K6y muhtan tarafindan ihbar edilen Koyla
Ahmet tutuklanarak hakkinda kavusturma agilmistir.” Koyla
Ahmet ihbarin asil nedeninin kendisi ile muhtar arasinda tar-
la kavgas1 oldugunu anlatana kadar (o da anlatabilirse) aylar
yillar hapiste yatiyordu. Bazen de ihbarin asil nedeni anlasil-
digz halde, estirilen o histeri havasi i¢inde golgesinden korkar
hale gelmis olan yetkililerin magduru salmaya cesaret edeme-
dikleri oluyordu.®

Son olarak; komiinizm ¢ercevesinde Turkiye'de koylulugiin,

komiinizm s6z konusu oldugunda hangi nitelikler tizerinden
tanimlandigindan bahsetmek gerekecektir. Richard D. Robin-
son yukanida da alinuladigimiz Turkiye koylilerinin komu-
nizmle olan iligkisi tizerine yazdig1 mektupta din, milliyetcilik
ve anti-Rus ozelliklerinin disinda kéyliler arasinda neden ko-
minizmin yayilamayacagini koylitlerin 6zelliklerini tanimlaya-
rak su sekilde anlatmaktadir:

Anadolu kéylusu bireycidir. Anadolu kéylasuntin kooperatif
isletmecilige ¢cok buyik oranda kars: oldugunu gordam. Koy-
li, kendi hesabina calismay istemektedir. (...) Anadolu kdy-
lusu kapitalisttir. (...) Anadolu koylusu herkesi ¢ikarci zan-
neder. (...) Anadolu koylusu korkar. (...) Bir kominist eleba-
s1, koylileri, ne kadar gecici bir durum olarak tarif edilse bi-
le, herhangi bir tipteki merkezi denetimin avantajlarina ik-

38 Mihri Belli, Mihri Bellinin Anilan-Insanlar Tamidim 2, Dogan Kitap, Istanbul,
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na etmekte zorlanacakur. Koyluler kendisi i¢in ¢ok fazla sey
yapanlardan korkmay1 6grenmislerdir. (...) Anadolu koylusa
saphecidir.*®

Burada acikea gorulebilecegi gibi, Robinson, komiinizm tize-
rinden koylalagu tanimlama gabasi icerisine girmistir. Anado-
lu koylulerinin neden komunizme yakinlik duymayacaklari-
ni, koylilugan sinifsal ya da ekonomik iligkiler tzerinden ta-
nimlanabilecek ozellikleriyle degil, ahlaki ve cemaat iliskile-
rinden kaynakl nitelikleriyle tanmimlamistir. Koyluluge atfe-
dilen bu ozelliklerin bircogu hakh gerekgelerle sosyolojik ola-
rak gosterilebilse bile, koylalugun neden sosyalist bir politika-
ya yakinhk duymayacagindan ¢ok, aslinda koylilerin sosyaliz-
min yayginlasmasim nasil engelleyebileceginin politik-kultirel
araclarim gostermesi bakimindan onemlidir. Burada koylalu-
gan komunizme karst miicadelede kullanilabilecek 6zellikleri-
nin aragsal bir tammlamasi yapilmaktadir. Bir anlamda, kirsal
yapinin donustigu bir siireg icerisinde, azgelismis bir tlkede,
dontisime maruz kalacak kesimlerin politik olarak kontroluni
saglayabilecek aragsal tanimlamalar olusturulmaktadir.

Cok partili, yarismaci bir politik sisteme gecis ile birlikte tl-
kenin ¢ogunlugunu olusturan koylilerin 6nemi bir onceki do-
neme gore hem artacak hem de farklilasacakur. Onceki dé-
nemde yalmzca milliyet¢i ideolojik kurgunun mesrulastiric
soylemi icerisinde kendisine yer bulan koyliluk, bu dénem-
de siyasal katilim kanallarinin agilmas: ile siyasette daha aktif
bir yere sahip olacaktir. Koylalerin oylan hem iktidan elde et-
mek hem de iktidan siirdarmek agisindan énem kazanacaktir.
Bu durum, aynm1 zamanda daha 6nce siyasetin igerisine girmesi
istenmeyen genis halk kesimlerinin de siyasetle ilgilenmesine
ve yer yer mudahil olmasina yol acacaktir. Bu siireg icerisinde
koylulerin hem siyasette 6ncekine gore daha farkli bir duzeyde
yer almasi saglanacak, hem de bu dontstimiin daha buyuk bir
sosyal dontistime yol agmasinin ontine gecilmeye calisitacaktir.
Anti-komunist soylem ve politikalar bu gecis doneminde, ince-

39 Robinson.
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lenen yayinlarda da goruldugu gibi ozellikle koylilerin, kon-
trol ve denetiminin saglanmasina yénelik bir arag olarak kulla-
nilacaktir. Boylelikle siyasal rejimin arzu edilenden daha fark-
I bir yone dogru donusmesi engellenmek istenmektedir. Anti-
komiinist séylem boyle bir donemde, hem koyliliigin hem de
diger toplumsal simflarin yeni bir pedagojik siirecten gegiril-
mesinde aracsal bir dneme kavusmustur. Onceki donemlerde
de var olan anti-komunist séylem, bu dénemde ulkenin sosyo-
ekonomik déntisimiiyle de baglanuli bir yerden yeniden kur-
gulanacak ve politik olarak daha islevli bir hale getirilecektir.
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‘Ezeli Ditsman’ ile Hesaplagmak:
Tiirk Saginda ‘Moskof’ Imgesi

GUVEN GURKAN OZTAN

‘Ezeli diigman’ ile hesaplasma ydntemleri

Toplumlann politik hafizasinda ‘dagman’ bellenenle kurulan
mubhayyel iliskinin oldukea girift izdustimleri mevcuttur. Dus-
man imgesi, derin toplumsal, siyasal ve psikolojik stureglerin
bir arint olabildigi gibi kendi kendini destekleyen ve dogrula-
yan dinamik bir giice de sahiptir. Uluslararasi ve/veya yerel 6l-
cekte yasanan gelismeler, bahsi gecen ‘dinamizm’in yogunlu-
gunu suphesiz etkiler." Sosyo-politik diizlemde yeniden treti-
len dusmanliklar, kimi zaman kagit tizerinde son bulup, yerini
baris ortamina ya da ittifak iligkilerine biraksa da izleri ekseri-
yetle kolektif hafizada simgesel varlhigim strdurur. Bir de ‘dus-
man’ olarak imlenen giice zamaninda —bilhassa da yakin za-
manda— diplomatik, ekonomik ve de 6zellikle askeri cephede
yenilinmisse ve yenilgi ya da yenilgiler cesitli nedenlerle bir ce-
sit korku kaynag ve ‘travma’ haline dontismusse/donustiril-
miisse, mevzu politik literatiirde daha da karmasik boyutlar ka-

1  Bukonuda 6zellikle bkz. J. Gross Stein, “Image, Identity and Conflict Resolu-
tion”, Managing Global Chaos, (eds. Chester Crocker, Fen Hampson and Pa-
mela Aall), United States Institute of Peace Press, Washington, D.C,1996, s.
93-111 ve H. Luostarinen, “Finnish Russophobia: The Story of Enemy Ima-
ge”, Journal of Peace Search, cilt 26, say1 2, 1989.
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zanir. Dismani maglup etme, rekabet edilen sahalarda onu ge-
ride birakma kuvvetini kendinde bulamama ve fakat toplum-
sal-siyasal bellege kazinmis endiselerden ve intikam duygusun-
dan da vazge¢meme egilimi, yeni 6nlemlerin ve kamusal ‘i¢ fe-
rahlatma’ yontemlerinin icadini ‘gerekli’ kilar. Geleneksel kor-
kular politiklestirilip yeniden uretilirken, korkular ‘yénetecek’
mekanizmalar bulunur. Bu eksende seytanlastirilan/canavar-
lastirilan diismana kars: kazamilmis ‘eski bir zaferi’ ya da ‘milli
bir efsane’yi yeniden ammsamak/animsatmak etkili bir yoldur.
Tarihin derinliklerinden ‘muazzam bir zafer’ ¢ikarip bunun-
la iftihar etmek, ‘ezeli dusmani mazide acz icinde gostermek’,
toplumun politik anksiyetesini dusiirmekte ya da yitkseltmekte
ve ‘ozguven’ insasinda siklikla kullanilir. Aynica dasmam yakin
zamanda yenilgiye ugratan, ona ‘haddini bildiren’ bir bagka gu-
ct —ki bu gtctan ‘disman’ kategorisine dahil olmamas: birinci
dereceden 6nemlidir- yuceltme, kutsama, ona gipta etme, ben-
zemeye ¢alisma ya da benzerlikler icat etme ve/veya onunla it-
tifak kurma en ¢ok tesaduf edilen ‘rahatlama’ metotlarindan bir
digeri olarak goze ¢arpar. Toplumlarn tarihinde sosyo-politik
gayelerle her iki yontemin eszamanh olarak ya da birbirini pe-
si sira kullanildigy 6rnekleri ortaya ¢ikarmak da ihtimal dis1 de-
gildir. Diisman ‘ezeli’ kilindiginda, onunla muacadele genellikle
ebedilestirilir. Hal boyleyken ‘ezeli dasman’ ile bas etme yolla-
11, topluluk i¢i ‘ferahla(t)ma’ ve ‘6zgaven kazandirma’ ¢erceve-
sinin disina ¢ikan pratik unsurlan da barindirir.

‘Ezeli disman’ ile micadelenin sosyo-psikolojik diizlemi
asan, daha ‘gozle goranir’ halleri elbette mevcuttur. Zira dis-
man imgesi, sadece korku, endise, nefret vb. duygulardan olus-
maz ayni zamanda bu duygulardan yola ¢ikarak yikimin ve sid-
detin gerceklesme olanagim da igerir.? Ekseriyetle sosyo-poli-
tik birimin icindeki gtincel siyasal kaygilarin ve ideolojik yer
tutuslarin ‘ezeli diisman’ imgesine eklemlenmesiyle birlik-
te meselenin siddet boyutu ‘pratiklesir’. Bu noktada ‘ezeli dus-
man’ ile isbirligi icinde oldugu varsayilan bahis konusu birim-
ler icindeki ‘dasmanlara’ yonelinir. ‘I¢ dagman’ daha kolay te-

2 H. Luostarinen, a.g.e., s. 125.
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mas edilebilen, etkisiz hale getirilebilen ve boylece kisa vade-
de politik rant saglayabilen bir ¢ercevedir. Tam istenmeyen, saf
dis1 birakilmasi hedeflenenler de aralarinda gercek, izah edile-
bilir bir bag olup olmadigina bakmaksizin, aym ‘i¢ dagman’ ka-
tegorisi icerisinde dusunulur ve dehumanize edilir; boylece bu
zumreye yonelen her tarla siddet mesrulastinlir. Boylece ‘i¢’te
verilen mucadele —ki buna silahh miicadele de dahildir- ve el-
de edilen basari, tim ‘diismanlar’a ozellikle de ‘ezeli diisman’a
kars: kazanilmis bir zafer olarak telakki edilir.

Bilindigi tizere, Turkiye'nin politik tarihi icinde ‘dusman’ ka-
tegorisinin i¢ini dolduran ¢ok say1da dahili ve harici aktor mev-
cuttur. Cunki bu cografyada hakim olan siyasal kulttr, politi-
kanin sinirlan dikenli olan kategorileriler tizerinden yapilma-
sim kolaylastirir. Hal boyleyken sosyo-politik konumlanma ca-
balan ‘mutlak iyiler/dostlar’ ve ‘mutlak kotaler/diismanlar’ ay-
rnmini kendine referans kabul eder. Kotiler/dismanlar, cogu
zaman iyiler/dostlar arasindaki ittifakin tutkalidir. Dusmanlara
dair korkular ne denli abartilirsa tutkalin gacti de o kadar ar-
tar. Anti-komunizm ve ‘Moskof dasmanhgy’, uzun sure Turki-
ye saginin tam da zikredilen islevleri goren unsurlandir. ‘Mos-
kof'u ve onunla 6zdeslestirilen komunizmi her tarla kotalagan
musebbibi olarak belirlemek, Turk saginin dasance diinyasini
siglastiran bir pragmatizme de isaret eder. Bu eksende asagida-
ki satirlarda Tiirkiye 6zelinde baglangicta 6zetlenen ‘digman’
ile bas etme yollarinin, genelde Turk saginda 6zelde ise irke1 ve
milliyet¢ci-mukaddesatgi cenahta nasil formile edildigine dair
bir dizi 6rnek, bilhassa ‘Moskof imgesinden hareket ile sergi-
lenmeye calisilacaktir. Rusya’nin ‘ezeli diisman’ olarak tahayynil
edilmesinin nedenleri ve sag cevrelerin politik diline yansima-
lanna odaklanarak ulke icindeki anti-komanizm séyleminin
salt ideolojik bir miicadelenin 6tesinde, bahsi gecen ‘ezeli dus-
man’ imgesi ile dogrudan iligkili oldugu, bir bagka ifade ile an-
ti-komunizmin mesruiyet zemininin aym zamanda sosyal-psi-
kolojide canh tutulan ‘ezeli dugman’ profilinden ve geleneksel
korkulardan gug aldig ileri stiralecektir. Ancak simdiden bir
noktamin altimin ¢izilmesi elzemdir: Bu calismamin temel tar-
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tisma alam, Turk-Rus iligkileri tarihi ya da her iki tilke arasin-
daki tarihsel olaylarin ‘gercekligi'ni kavramak degildir. Amac,
var olan veya var olduguna inanilan meselelerin Turk sag: ta-
rafindan genel anlat1 icersinde nasil ‘malzeme’ olarak kullanil-
digim anlayabilmektir. Genis bir tarihsel spektruma ait Turan-
ci-irker ve milliyetci-mukaddesatqu siireliler, tematik taranarak
calismanin ana kaynagim olusturmakla birlikte dogrudan Rus-
ya’y1 konu alan telif eserlere ve anti-komiinist yayinlara da ba-
kilmisur. Incelenen zaman aralig1 hayli genis oldugundan Mos-
kof imgesinin kullamimina dair bir donemsellestirme yapma-
nin islevsel olacag asikardir. Oncelikle Soguk Savas'm baslan-
gicina kadar olan donemi, Rusya 6zelinde geleneksel korkula-
rin politiklesmeye basladig aralik olarak tarif etmek mimkin-
dur. S6z konusu donemde goze carpan, irk¢i-Turanci kana-
din ‘ezeli diisman’ olarak ‘Moskof'u ve komitinizmi hedef tahta-
st haline getirme cabasidir. Fakat resmi politikalarla birebir 6r-
tasmediginden ve sesi ¢cok ¢ikan politik bir mittefik buluna-
madigindan siyasal etki alam sinirh kalmistir. lkinci donemi,
1947-1991 aras1 Soguk Savas'm inisli ¢ikish yillan olusturur.
Anti-komunizm, bahsi gecen periyotta artik hem devlet poli-
tikas1 hem de sosyal kontrol mekanizmasidir ve ‘Moskof diis-
manhgy, bu politikalarin matemmim cuzadar. Tark sag, So-
guk Savas senelerinde devletin etrafinda kendi mesruiyet zemi-
nini tahkim ederken, 6zellikle 1950’lerden ve 70’li yillanin so-
nuna kadar anti-komuanizm semsiyesi altinda kendi i¢inde itti-
faklar kurmustur. Milliyet¢i-mukaddesatci, 1rk¢1 ve Islamer ya-
zarlann kendi tabanlarnna verdikleri mesajlarda éne ¢ikarilan
hususlar degisiklik arz eder ama ‘gramer’ aym kalir. Asagida 6r-
nekleri gorilecegi uzere Rusya ‘ezeli diisman’ olarak fiziki var-
liginin ve nafuzunun otesinde en bityuk korku kaynag: olacak
kadar populerdir. 1950’lerde devlet destekli Rus aleyhtan pro-
paganda, ABD’den daha fazla yardim gorme ugruna iyiden iyiye
abartihrken 1960’1 ve 70’li yillarda giiclenen sola kars: siddet
cagrisinin tastyicisi olmustur. 1991 sonrasi ise SSCB dagilma-
st ile birlikte biiyuk 6l¢tide yeni bir evreye girilir. Anti-komui-
nizm, dinamikleri degisen dinyanin ideolojik miicadele liste-
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sinden ¢ikarken Turk saginda da ‘birlestiriciligini’ yavas yavas
kaybeder. Sagin ortak durusunda diskura yansiyan catlamalar
yasanir. Fakat ‘ezeli digman Moskof imgesinin sosyo-politik
hafizada kaybolmas kolay olmayacaktir.

Popiiler bir anlati: “*Moskof ile ezeli-ebedi miicadele”

Disman imgesini kullanma, yeniden tiretme ve onunla ba-
sa ¢ikmada, baglangigta zikredilen her iki yontemin (dusma-
n1 mazide acz i¢inde gosterme ve dismanin dismanini 6vime)
birlikte seferber edilmesine tekabiil eden belirgin misal, 19.
yuzyil boyunca bilegi bir turli tam biikialemeyen, imparator-
luk icin surekli sorun ¢ikaran ve ‘ezeli diisman’ olarak resmedi-
len Rusya ile kurulan iliskidir. Rusya, 20. yuzylin basinda di-
ger Bauh guclere nazaran “kadim”, “daha yakin” ve elbette “da-
ha zorlu” bir digmandir. Oyle ki; ‘sicak denizlere inme’ ugru-
na ve ‘emperyalist amaclar’ ile ‘ezelden beri memleketin beka-
sina goz dikmisg’; tam askeri ve siyasi vizyonunu bunun uzeri-
ne kurmus bir Rusya tahayyula, Tarkiye’deki hakim fikriyatin
gozde ve populer bir imgelemidir. Kimi zaman etnisist ve kimi
zaman dini gondermelerle yukla, her iki siyasal birim ve top-
lum arasinda ‘kokleri tarihe sarilmis ezeli-ebedi zithiklar’ ve ‘va-
rolugsalliga dair dismanliklar’ oldugu iddias1 mevcut imgelemi
yeniden uretir. Siyasi mesajlarim1 mistik 6gelere buirindtrmeyi
kendine uslup edinmis Necip Fazil, ileri siirtlen ‘ontolojik dus-
manhg1’ Moskofda soyle tarif eder:

Maddeler ve manalar, insanlar ve davalar arasinda oldugu gibi,
toplumlar ve milletler arasindaki zithga, buz dag: ve yanardag
derecesinde en keskin 6rnek, Moskofla Turk... tarih boyle bir
zithg hicbir milletle hicbir toplum arasinda ve higbir zaman
ve mekanda kaydetmedi. Milletleraras: gelip gecici, kah birbi-
rini didikleyici ve kah birbirleriyle uzlasmay1 dusunduartca ge-
kismelerse, Turk Moskof anlagmazhigy 6niinde Himalaya dag-
na nispetle minik bir timsek kadar mahcuptur. Onlarn ki her
zaman yatismasi ve tersine donmesi miimkiin ve zaman zaman
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bas gosterici nefsani hirs tecellilerinden ibaret... Turk ile Mos-
kof arasinda birbirini itici ve ayni zaman ve ayn1 mekanda bir-
lesmeyi muhal kilic1 zithk da birbirinin vixcut hikmetine dus-
man olmaktan gelen ve kanununu hilkatten alan ezeli bir mu-
naferet... Boyle bir ziddiyet, munaferet, tarihte tektir ve sadece
Turk ile Moskofa hastir. Onun icindir ki, butan bu incelikle-
i dusuinmeden sezen halkimizin dilinde Moskof, sade “Mos-
kof” degil, “Moskof Gavuru”dur. Turk cigerinin ta icinden ge-
len bir havayla ve dislerini gicirdatarak “Moskof Gavuru” der-
ken, olanca dayanagimi Musliimanlikta bulur ve gavarluk mef-
humunun baginda, soyulmus curiik patates surath ¢ig ve bom-
bos gozlu Moskofu gorir. Turk'in gozinde bagka milletler,
Moskofa yaklastiklan nispette disman ve ondan uzaklastukla-
n mikyasta dosttur. Demek ki; Tark’e gére miicerret diisman-
lik, mucerret 6zana, renk ve cizgilerini Moskofluktan aliyor.?

Rusya'nin Osmanh Imparatorlugu’na savas meydaninda ve
sulh masasinda ‘ettiklerinin’ yaratugi sosyo-politik sikint1 ve
bilhassa 93 Harbi sonrasi yasanan insani dramlarin neden ol-
dugu ruhsal ¢okinti, imparatorlugun son déneminde gii¢ ka-
zanan farkli dasince akimlarinin ve izdiastumlerinin ortak pay-
dalarindan biri olmustur. 19. yuzyil boyunca Rusya’ya ‘disini
gecirememe’nin, kayiplan onleyememenin verdigi 6fkenin ve
hayal kinkhgnin bir nebze olsun dindirilmesi ise, buytk él¢u-
de 1905 Japon-Rus harbi ile gergeklesmistir. Japonlar ile Ruslar
arasindaki savas, tim dunyada oldugu gibi —hatta daha da faz-
la— Osmanl cografyasinda ilgi ve merak uyandirmistir. Osman-
l1 gazete ve dergileri, savasi cok yakindan izlemis; cepheden ha-
berleri sicag sicagina okuyucularina aktarmistir. Savasin neti-
cesinde Japonlarin kazandig: ‘zafer’ ise Osmanh topraklarin-
da bilhassa da entelektiiel cevrelerde bir nevi ‘bayram havasr’
yaratmistir.* Hatta kimi kaynaklara gore cocuklarina, savasta

3 N.F. Kisakarek, Moskof, Buyuk Dogu Yaymlan, Istanbul, 2006, s. 5, 6.

4 O.Karakartal, “1875-1928 Yillar1 Arasinda Turk Basin ve Edebiyatinda Japon-
ya ve Japonlar Uzerine Bir Bibliyografya Denemesi”, Miteferrika, say1 10, Kis
1999, s. 232 ve A. M. Dundar, Panlslamizm’den Buyik Asyaciliga Osmanli Im-
paratorlugu, Japonya ve Orta Asya, Otiken Nesriyat, stanbul, 2006, s. 141.
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kahramanlk gostermis Japon askerlerinin isimlerini veren ai-
lelere dahi rastlandig iddia edilir. Zira Japonlarin Ruslan ‘dize
getirmesi’ ile sanki 93 Harbinin ve de elbette 6ncesinin rovan-
st alinmis; ‘Rus tehlikesi’ bir stireligine uzaklasmis ve kismen
‘i¢ ferahhigina’ kavusulmustur. Rovang: alanlarin Batu disindan
hatta ‘Asyali’ olmasi ise ileride Asyalilik ‘ortak paydasi’'ndan
hareket ile Turk milliyetcileri tarafindan bilhassa vurgulana-
caktir. Bat1 cografyasina ¢ok uzak bir yerden ¢ikip gelen Asya-
11 bir giictin zaferi, Bat'nin tamamen ‘Batily’ olmadan da yeni-
lebilecegini ‘mujdelemistir’. Bu baglamda bugiin asina olunan
ve ahlaktan ekonomik kalkinmaya bircok farkh alani iceren Ja-
pon methiyelerinin arka planinda Japonlann bu zaferinin ¢ok
onemli bir pay1 oldugu iddia edilebilir. Literatirde gipta ile ba-
kilan Japonlarin ‘galibiyet sirlarr’ni ve ‘militer hasletleri’ni kes-
fetmek, gittikleri yolu yeni nesillere aktarmak, artik temel ideo-
lojik amaglardan biri haline gelmistir. Bu surecte milliyetci-mi-
litarist parametrelerin ne denli belirgin oldugu ise malumdur.®

Ruslar ile meselenin Rus-Japon harbi ile kapanmadigini bu-
gunka tarih bilgimiz ile az ¢ok biliyoruz. Rusya’nin Balkan Sa-
vasrnin kigkirticihgimi yaptigi iddiasina ilaveten Birinci Din-
ya Savasrmin baslarindaki iklim, Rusya'ya kars1 duyulan éfke-
yi yeniden kabartmis ve hiddet, Rus kokenli Turk milliyetgile-
rinin de (gorece) giglit etkisi ile” artik Tarket-Turanct motif-
lerin daha ¢ok kullanildigy bir zeminde kendini ifade eder hale
gelmistir. Tark milliyet¢iliginin nafuzunu arttirmasina paralel
olarak ‘diismani’ ‘sanli mazi ile dovmek’ ve bu yoldan ona ‘had-
dini bildirmek’ popilerlik kazanmustir. Hal boyleyken “Mosko-

5 F.$S. U. Sahin, Turk Japon lliskileri, T.C Kualtar Bakanhg Yaymlan, Ankara,
2001, s. 142.

6  Ornegin Turkkan, Tarkgalige Girig, Istanbul, 1940, s. 209, 210.

7 Rusya kokenli Turk milliyetgilerinin tamamen kendi i¢lerinde homojen oldu-
gunu iddia etmek gugtur ve elbette Tark milliyetgiligi icersindeki konumlarn
abartilmamahdir. Ancak yine de onlarin Turkculaginun buyuk élcade pan-
Slavizme karsi gelistirilmis oldugu inkar edilemez. Rusya kokenli milliyetci-
lerin cumhuriyet donemi Tark milliyetciligine etkisi hakkinda bkz. A. G. Soy-
sal, “Rusya Kokenli Aydinlarin Cumhuriyet Dénemi Tark Milliyet¢iliginin
Insasina Katkis1”, Modern Turkiye'de Siyasi Dusiince: Milliyetcilik, lletigim, 1s-
tanbul, 2002.

81



va prensi”, bir anda milliyet¢i muhayyilede “Altinordunun es-
ki kolesi” oluvermistir:

Astrlardan bir ses duydum: diyor ki;
Dinle beni, ey Moskova Prensi!

Ben Turan’in sayhastyim; ey eski
Altmordu Hakaninin kolesi

Unutmustun beni; fakat ben vardim
Tufamumun ismi budur: Tirk-Mogol!
Intikamin Tannisina yalvardim

Ey kuduzlar memleketi, harab ol!®

Bilindigi uzere Rusya’da Ekim Devrimi gerceklesince ‘ezeli
ditsman’ savastan cekilmistir. Fakat Rusya’nin halihazirda sa-
vasilan bir devlet olmamasi, ‘diilsman’ algilamasinda ¢ok 6nem-
li bir degisiklik yaratmamistir. Hatta sonrasinda Kurtulus Sa-
vasr'ndaki yakinlasma ve Rus yardimlarina ragmen —ki sonra-
ki yillarda bu yardimlarin aslen Ruslardan degil; Rus hakimi-
yetindeki Miuslimanlardan geldigi iddia edilecektir-* birgok
kalem sahibinin gozinde Rusya ‘ezeli diisman’ ya da en azin-
dan ‘tekin olmayan komsu’ koltugundan inmemistir. Zira te-
mel iddia, Rusya’nin Kurtulus Savasi boyunca izledigi siyase-
tin bir ‘taktiksel manevra’ olusudur. Bu eksende Ruslar i¢in
‘taktik geregi’ Batr'ya kars1 “Turkiye’yi mudafaa, kendi 6z nef-
sini savunma” anlamina gelmektedir.'® Ayni zamanda Ruslarin
Turkiye'yi “Sovyetlestirmek” i¢in milli micadeleye destek ol-
dugu da sikhikla ileri saralmisgtiir.'’ Ruslarin “milli hikamet”

8  Enis Behi¢ Koryarek'in 1915 tarihli manzumesini aktaran F. Tevetoglu, “Kor-
yurek ve Moskova”, Komiinizmle Mcadelede Turk Dugtintirleri, Yeni Savag
Matbaasi, Istanbul, 1967, s. 86, 87. Koryurek'in aym1 manzumesi sik sik Turk-
cu dergilerde de yayimlanmstir. Ornegin bkz. Orkun, say1 11, 15 Arahk 1962,
s. 13.

9  Ornegin bkz. M. Erdz, Milli Kaltirimaz ve Meselelerimiz, Dogus, Istanbul,
1983, s. 334 ve $. Yucel, “Rus Yardimi Masali”, Yeni Orkun, say1 5, Temmuz
1988, s. 6.

10 N.F. Kisakiirek, a.g.e., s. 340.

11 T. Akyol, Sovyet Rus Stratejisi ve Tirkiye: 1, Otitken Yayinevi, Istanbul, 1976,
s. 187; A. V. Vakkasoglu, Moskof Mucadelemiz, Yeni Asya Yaymevi, Istanbul,
1979, s. 127-130 ve M. Eroz, a.g.e., s. 348, 349.
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yerlesinceye kadar Turklerle iliskiyi suriincemede biraktif ar-
gumani ve “Yesil ordu vakiast” milliyetgi tahayyulde bahsi ge-
cen savlan desteklemistir.'? Bu milliyetci anlatiya gore, Musta-
fa Kemal ve “milli suura sahip” silah arkadaslari olmasa Rus-
lar, “komiinizm masali” ile Anadolu’yu da yutacaklardir. Zaten
“Moskof”, Mustafa Kemal'in “anti-komiinist” oldugunu'® anla-
yinca ona “fasist” damgasim1 vurmus ve cephe almistir.* Ata-
tirk’a bu sekilde ‘komiinizm illeti'nden aklamakla Kemalistle-
re de goz kirpmak istenmis; boylece politik miittefik sayisinin
arttirilmasi arzulanmistir. Mustafa Kemal 6zelinde aym ¢aba-
ya Islama1 yazarlarin pek destek olmadig1 da tahmin edilebilir.

Tim bunlara ilaveten Rusya artik Kafkasya ve Orta Asya'ya
neredeyse tamamen hakim olan komiinist bir tilkedir ve bu du-
rum, bahsi gecen konjonkturde en ¢ok, cogu Turancilik taraf-
tant olan Turk milliyetgilerinin taylerini diken diken etmekte-
dir. Sovyet Rusya, hem ‘gizli emelleri’ ile ipki ge¢miste oldu-
gu gibi tilkenin ‘beka’smi tehdit etmekte hem de Orta Asya’da-
ki varhg ile pan-Turkist hayalleri baltalamaktadir. Bu baglam-

12 M. R. Tarakgioglu, Ruslarla Olan Komsuluklarimiz, Ankara, 1966, s. 42.

13 Turk saginda ozellikle de milliyetci nesriyatta Mustafa Kemal'in sik stk ko-
munizme dasman bir lider’ olarak resmedildigi goralir ve ona ait oldugu id-
dia edilen “surasi unutulmamahdir ki Turk dleminin en buyuk digmam ko-
munistliktir; her goralduga yerde ezilmelidir” s6zu, bu duruma kamt olarak
gosterilir. Ornegin bkz. S. Cankaya, Kizil Alcaklara Derim ki!, Sakarya Basi-
mevi, Ankara, 1948, s. 3. Aynca Mustafa Kemal'in ‘milliyetiligi’ ve ‘komu-
nist ditsmanhgr, tlkede ozellikle 1960’h ve 70'li yillarda solun icindeki Ke-
malist damarin mesruiyet zeminini ortadan kaldirmak icin de bir firsat ola-
rak goralmustur. Omegin bkz. H. Gayretullah, “Mikrop”, Toprak: Aylik Ulkit
Dergisi, say1 1, 1962, s. 11; M. Z. Sofuoglu, “Solculara 11k thtar”, Toprak: Ay-
lik Ulkii Dergisi, say1 1, 1962, s. 5; N. Sancar, “Komiinist Digmam Atatirk,
Atatark Diismam Komiinist ve Belgeler”, Otiken, say1 20, 16 Agustos 1965,
s. 1, 2; F. Guventurk, Komiinizm ve Maskeler, Okat Yayinevi, Istanbul, 1965,
s. 144, 145 ve 156; T. Erer, Kizil Tehlike, Ak Yayinlan, Istanbul, 1966, s. 10,
13, 20; N. Z. Aral, “Memlekette Komtinist Cereyan”, Kominigmle Miicadele-
de Turk Dugtiniirleri, Yeni Savas Matbaasi, Istanbul, 1967, s. 54, 55; B. Felek,
“Atatiark Konusuyor”, Komtinizmle Miicadelede Tiirk Dugsunirleri, Yeni Savas
Matbaasi, Istanbul, 1967, s. 163-165; S. Ankan, Tehlike Canlar, Cikar Yol Ya-
ynlan, Ankara, 1970, s. 68-70 ve 93. Milliyet¢i yaynlar igerisinde aym vur-
gulara 1980’lerin sonlarinda ve 90'lann baslarinda rastlamak da mimkindur.
Omegin bkz. B. T. Derincay, “Turkiye Ger¢ekleri ve Komunizm”, Yeni Orkun,
say1 15, Mayis 1989, s. 18, 19.

14 M. Eroz,age.,s. 349.
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da lkinci Danya Savas'min patlak verip ‘ezeli dagman’ Rus-
ya'nin savasa girmesi, bithassa Turkg¢i-Turanci kanat icin ‘essiz
bir firsat’ olarak degerlendirilmistir. Almanlarin yaninda Rusla-
ra savas agillmasini savunan bir¢ok milliyetci kalem sahibi, Ino-
nt'ye acik ¢agrida dahi bulunmustur.'® Aym konjonktirde her
ne kadar devlet politikasi, Ruslarn gacendirecek, kizdiracak de-
meglerde ve eylemlerde bulunmamay: gerektirse de Tark mil-
liyetgileri dogrudan Rusya’y1 ve Ruslan hedef alan ifadeler ige-
ren yayinlar ¢ikarmaya devam etmistir. Bahsi gecen yayinlarda
komunizmi alkesinden kovamayan “Rus kaninin reaksiyonsuz
miskinligi"nden tutun da ‘Ruslann Allahsizhgina ve ahlaksiz-
ligrna kadar bir dizi ‘olumsuzluktan’ dem vurulmustur.’® Ha-
kamet, dogrudan Sovyetlere yonelen yaymnlara “devletin hari-
ci siyasetine aykin” oldugu gerekgesi ile sinirlama getirse de'’
Rus aleyhtarhigy ve savas qigirtkanligy popiler matbuatta yeri-
ni bayuk ol¢iide muhafaza etmistir. Almanlarin Rus toprakla-
rina dogru baglattig askeri harekat ise milliyetci-irke1 cevreler-
de bayik bir heyecan ile karsilanmistir. Almanlarin Turkiye s1-
nirina geldiginde duyulan ve fakat pek dillendirilmeyen endi-
se, Alman ordusunun Rus topraklarina girmesi ile yerini sevin-
ce birakmistir. Nihal Atsiz'in su sozleri bu ruh halini ifade eder:

Almanlar Rusya’ya saldirincaya kadar onlara 6zel bir sempa-
tim yoktu. Sinirlarimiza dayanmislardi. Carpisabilirdik. Fa-
kat 22 Haziran 1941’de Almanlar sanki Turk oldu. Onlar Rus-
ya i¢inde ¢alakilig ilerler ve Moskof surtlerini timen ttmen,
ordu ordu yok ederken butun Turkgiler gibi benim de ruhum
sad oluyordu.'®

Savasin, Stalingrad yenilgisi ile Almanlar aleyhine gelismesi
izerine ‘sad olan ruhlar'in ne hale geldigini tahmin etmek gug
degil. Turanc: hayallerinin 6ntandeki engel olarak imlenen ga-

15 J. Landau, Pantarkizm, Sarmal Yaymnevi, Istanbul, 1999, s. 164-166.
16 Omnegin bkz. R. O. Tarkkan, Tarkgulige Giris, Istanbul, 1940, s. 203, 304.

17 N. Onen, ki Turan: Macaristan ve Tirkiye'de Turancihk, lletisim, Istanbul,
2005, s. 274-277.

18 N. Atsiz, Canakkale’ye Yaruyias/Tarkcilige Karst Hacli Seferi, Irfan Yaymevi,
Istanbul, 1992, s. 108.
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cun, kendinden kuvvetli bir baska aktor tarafindan dahi yenile-
memesinin yaratti psikolojik buhran, sonraki yillarda ilging so-
nuclar dogurmaya devam etmistir. lkinci Duinya Savasi sonrasin-
da Rusya’nin Tiirkiye'den Bogazlardan s ve kuzeydogu Anado-
lu'dan ‘toprak istemesi’ ve karsilikli notalagmalar, sosyo-politik
anksiyeteyi, geleneksel korkular ve ‘ezeli dilsman’a duyulan nef-
reti iyiden iyiye arturmisur. Oyle ki; Rusya'nin talepleri —ki bu
taleplerin Rusya’nin kurulusundan bu yana varligim surdirdua-
gu savunulur- karsisinda ciddi bir ‘isgal korkusu’ yaganmus ve bu
korkunun belleklerde biraktig1 iz, daha sonraki yillarda da ‘Rus
emperyalizmi'nin yakin gecmisteki kanit1 olarak ‘Moskof diis-
manhginin ve anti-komiinizm propagandasinin yapi taglanindan
birini olusturmustur.'® Rusya'nin taleplerine denk diisen zaman
arahginda, Soguk Savas iklimine yavas yavas girilmesi ile bir-
likte ‘Moskofu hedef alan yaymlar birden artmis ve uslup yeni-
den sertlesmistir. Bu ¢ercevede “unuttu mu Petro'nun giizel Ka-
terina’y1 Baltac1 ¢adinna ni¢in gonderdigini?” sorusunu takiben
“sanh tarih”, tipki daha 6nce oldugu gibi ‘ezeli diismana haddi-
ni bildirme’ telasinda derhal imdada yetismistir hem de en vul-
gar haliyle. Asagida aktanlan ve uslup olarak birbirine ¢ok ben-
zer iki manzum par¢ada, igine disilen panik havasimin ve Rus-
ya'ya duyulan 6fkenin dillendirilmesinde, tahmin edilecegi tize-
re, cinsiyetci temalar ile i¢ ice gecmis militarist figiirlerin ve irre-
dentist 6zlemlerin ne kadar gucli oldugu hemen fark edilebilir:

Siz ki yakindan bizi tanirsimg tarihte,
Volga’yr dinlersiniz Atilla’dan ses verir.
Kinm’in gonli kald: o gen¢ Fatih’te
Hun Tirkler adi ile Ural'lar icten erir!

Kafkasin yuksek dag yurda hasretle bakar,
Buzlu goller ustinde at kosturan bizlerdik
Sibirya'dan Tuna’ya hala adimiz akar,
Hintten kalkip Rusya’dan Bati’ya iinler verdik!

19 Y. Oke¢u, Tirk-Rus Mucadelesi Tarihi, Dogus Matbaasi, Ankara, 1953, s. 189-
196 ve M. R. Tarak¢ioglu, Ruslarla Olan Komsuluklarimiz, Ankara, 1966, s.
43-45. Aynca bkz. T. Erer, Kizil Tehlike, Ak Yayinlan, Istanbul, 1966, s. 14.
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Bu vatanin her kans toprag sehit kam,
Bu vatamin her kans toprag Tirk kalacak
Moskof! Asnin galibi! Turk’ii yeniden tam,

Yeniden Golge vursun gozlerine al sancak!®®

Cinsiyetci vurgular ile dolu benzer bir 6rnek de S. Canka-

ya'dan:

Bogazlardan Us Isteyenlere

Anlamadik biz bu garip metlubu

BALTACI babanin mirast m1 bu?
ATILLAn yoksa YAVUZ SELIM'in
Soyleyin, séyleyin bu miras kimin?

Gurcii kizlanimiz gelince dize

KANUNI mi verdi BOGAZI size?
Mirassa séyleyin Turk babanizdan
Urallan asan akrabalannizdan

Soyleyin, bu sizce namus degildir

Yiiz erkeksiz kadin has Rus degildir'

Soguk Savag ve “'ezeli diismanliga” komiinizm asisi

Soguk Savas, Turkiye'deki sag akimlar icin ‘Rus emperyalizmi’
ve ‘Moskof zulmi’ meselesini, “devlet” ile yakin ideolojik ilis-

ki

kurmada, kiresel 6l¢ekte baglama oturtma ve muttefik bul-

ma yoéniande ‘egsiz bir firsat’ sunmustur. 1946-47'den itibaren

20
21
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R. Cavdarh, Moskoflara Cevap, Istanbul, 1947, s. 5.

S. Cankaya, Moskofa Cevap: Vatan Mudafanamesi, Istanbul, 1970, s. 7. Rus
dasmanhg bahsinde cinsiyet¢i argimanlar sadece Cankaya ile de simrh de-
gildir. Zira Rus kadinlanmin ‘ahlaksizhgim kamtlamak’ bir ‘milli dava’ haline
gelmistir. Necip Fazil'n 1. Katerina icin yazdiga su saurlar, durumun vaha-
metini gostermesi aqisindan manidardir: “[Il. Katerina]... bir Car kansiyken
ve heniiz devlet elinde degilken, kendisine asiklar tedarik ediyor ve Rus asil-
zadelerinin her an bir halkasindan ébur halkasina el aup gidiyor. lleride mus-
takil Carige olunca bu asiklar zinciri tek gecelik minasebetlere kadar genis-
leyecek ve bu is i¢in sarayda hassa askerlerinden bir aygir deposu kurulacak-
ur... Aruk Katerina'nm yalniz iki davas: vardir: Yatagina alacagy ve bir kerelik
bir nezle mendili gibi degistirecegi erkeklerin tespitiyle, tek ve sabit bir ¢izgi
uzerinde girisecegi dunya ¢apinda siyasi ve askeri aksiyon...” Bkz. N. F. Kisa-
karek, a.g.e., s. 135, 136.



anti-komunizm artik her yonu ile devlet politikasidir ve basa
gelen hikimetler de amansiz ‘komiinist avlar’na girismistir.
Komiinizmi ¢agnstiran, kominizmin gelisini kolaylastiracagi-
na inanilan her faaliyet yasak listesine girmistir. DP ve AP ik-
tidarlan, Milliyetgi Cephe hiitkiimetleri bu cercevenin 6zellikle
icindedir. Aslinda 1954 sonrasinda Turkiye'de hukumetler so-
la karg1 baskilarini artmis; 1950°de iktidar el degistirmis ancak
iktidar ve muhalefet, sol olusumlarla miicadelede birlikte hare-
ket etme karan almstir. DP, uluslararasi konjonktiarin de et-
kisi ile ¢esitli meslek gruplanndan sol diisiinceye sahip ¢ok sa-
yida ismi tutuklamistir.”? Amag ‘Rus korkusu’ ve ‘komiinizm
tehlikesi'ni abartarak, ABD ve diger muttefiklerinin nazarinda
ivedilikle yardim edilmesi gereken iilke konumuna yerlesmek-
tir. Ayni zaman araliginda ‘Rus dusmanlhigy’ ile sol karsithgini
birlestiren nice sag orgiitlenme faaliyete ge¢mistir. Komuniz-
me Kkars1 kurulan bu orgutler ise ¢ogu zaman farkh sag partile-
rin hegemonya miicadelesine zemin olmustur. Ornegin CKMP
ile AP arasinda paylasilamayan Tirkiye Komunizmle Micade-
le Dernekleri, AP iktidarinda bilhassa 1965'ten sonra adeta hii-
kiimetin yari-resmi kurulusu haline gelmistir. 1965-68 arasin-
da subeleri hizla artan dernek, aldig1 maddi destekle oldukc¢a
gorunar bir aktér konumundadur.

Sag yelpazede yer alan siyasal aktorler ve onlarla temas halin-
deki orgiitler, devletin karsisinda “mesru” hareket alanina sa-
hip olmak i¢in komiinizme ve ‘Moskofa cephe almanin énce-
likli sart oldugunu anlamakta gecikmemistir. Oyle ki Turk sa-
ginin ‘1liml’ kanatlannin disinda kalan 1rk¢1 ve koktenci grup-
lar, Soguk Savas doneminde anti-komiinizm fizerinden go-
rantr kalabilmistir. Hatta ¢ogu zaman géranurlikleri, sagin
‘mutedil olan’ kalemlerini golgede birakmistir. Fakat hangi ce-
nahtan olursa olsun sagin disiinsel evreninde ‘Moskof’, devle-
tin ve harriyetin diismamdir. Turk saginin temel iddiasina go-
re ‘kuzeyden gelen tehdit’, basta Turkiye olmak tizere “komii-
nizm kisvesi” ile lkinci Diinya Savasi sonrasi tim “hiir dinya-

22 B.Kagmazoglu, Demokrat Parti Donemi Toplumsal Tartismalan, Birey Yayinci-
hk, Istanbul, 1988, s. 174-176
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y1” hedef almaktadir. “Hiir dinya” degisen dozlarda aldig ted-
birlerle ve propaganda yoluyla ‘komiinizm illeti’yle savasmak-
tadir. Turkiye’de bahsi gecen savasa hi¢ dustinmeksizin katl-
malidir. Dolayisiyla sagin ortak diskurunda “milli unsurlar”
ile “hiir dilnya”, Rusya’ya kars1 tek cephede derhal birlesme-
lidir. Bu sartlar altinda, anti-komfinizm sdyleminin ‘evrensel-
ligi’ ile ‘ezeli diisman olarak Moskof'un biricikligi’, politik ola-
rak adeta ciftlestirilmistir. Bir bagka deyisle, Ttrk anti-komii-
nizminde milliyetcisinden Islamcisina genel kaninin, komii-
nizmin, kadim Carhk siyasetinin sekli degismis bir versiyonu
oldugunu iddia etmek mimkandir.?® Hal béyle olunca, bil-
hassa 1950’li yillardan itibaren, NATO -ki Tirk saginda Rus-
lara ve komunizme karsi ekseriyetle “birlesik bir kale” olarak
algilanir- semsiyesi altinda ‘icte ve dista Moskof ile komunizm
ve komunistlerle savag’, irk¢1 ve milliyetci-mukaddesatci soyle-
min ana unsurlarindan birini olusturmustur. ‘Moskof emper-
yalizminin kadimligini’ ve tarihteki ‘Rus mezalimleri'ni hatr-
latma —ki tahmin edilecegi tizere ‘mezalim literatiirii’'ne zaman
zaman Cin de ‘kizil’ sifat1 ile katilir— Orta Asya’daki, Kafkaslar-
daki ve Kinnm’daki Rus varhgini ve zulumlerini lanetleme, ‘Dis
Turklerden haber ve an1 derleme, Sovyetlerin ‘Ruslastirma’ si-
yasetini kiyasiya elestirme, gecmiste Ruslara direnen isimleri
efsanelestirme —ki bu baglamda sag literaturde dzellikle Seyh
Samil'in énemli bir yeri vardir-** ve ‘kizillarin elinde esir olan

23 Bu algilamayr en net disa vuran metinlerden biri 1940’h yillarin baglarin-
dan itibaren Ankara ve ¢evresinde miirit toplayarak orgiitlenen Kemal Pila-
voglwnun 1949 tarihli Komunizme Hiicum! Adl eseridir. Pilavoglu soyle der:
“Rus ruhu tasiyan Lenin ve Stalin buginku Rusya'da tatbik ettikleri Komi-
nizm, elbise degistirmis Carlik siyasetinden baska bir sey degildir... Rusya ta-
rihte daima mustebit yasams, bu ruh onda baki kalmigtir. Her ne kadar huar-
riyet ve musavattan bahsedilse de Rus ruhundaki istibdat, tahakkim her an
yasamakta bulunmustu. Sekiller degismis ise de bu ruh onda sinsi kalmus, ilk
firsatta kendisini gostermistir.” Bkz. K. Pilavoglu, Komiinizme Hicum!, Giney
Matbaacilik ve Gazetecilik T. A. O., Ankara, 1949, s. 47. Mevcut hali ile ko-
minizmle Rus emperyalizminin ayn1 manaya geldigini iddia eden bir bagka
ornek i¢in bkz. Z. F. Findikoglu, Komunizm ve Tark Gengliginin Fikir Terbiye-
si, TMB Negriyau, Istanbul, 1953, s. 24, 25 ve 38-48.

24 Bilhassa Turk saginda Samil'in Turk tarihi icersindeki kahraman komutan-
lardan olduguna dair genel bir kam mevcuttur. Seyh Samil'in ‘manevi olgun-
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kardeslerin acisini unutturmama’ (“milletler hapishanesi Rus-
ya” nitelemesi ile birlikte) cabasi, Turkiye’deki sag yazinin en
popiiler temalari olmustur.?”> Bu eksende milliyetci yayinlar-
da Ruslarin “Turk illeri”nin tabii ve beseri kaynaklarini so6-
murerek tim diinya ve bilhassa Turkler icin ‘emsalsiz bir teh-
dit’ olusturdugu argiimani yinelenmistir. Halbuki milliyetci ya-
zarlarin bakis a¢isindan zikredilen kaynaklarin kullanimi yal-
nizca Turkiye'nin rehberliginde ve Turklerin elinde olmahdir.
Dikkat edilecegi gibi bu vurgu, Turk saginin soéylem dagarcigi-
n1 buyik ol¢ude bicimleyen Turkiyenin ‘buyiik devlet/buytuk
aktor olma arzusu ile yakindan iliskilidir ve bu arzu, asagida-
ki satirlarda el alinacag tizere Sovyetlerin dagilmasindan son-
ra yeniden kabarmustir.

Moskofa karsi siddet ve isyan ¢agrisinin yinelendigi tim me-
tinlerde Rus’a beslenmesi arzu edilen ‘hirs’ ve ‘kin’, mutemadi-
yen canl tutulmus; Turkluk icin sahlanis;® vatan icin bir “em-
niyet unsuru” olarak goralmis;”’ 6lumle dahi bitmeyecek bir

lugwna ve de “Moskof” kargisindaki ‘cesaretine surekli methiyeler duzal-
musgtar. Tark¢d-milliyetgi sarelilerden bir 6rnek: bkz. C. Barlas, “Seyh $a-
mil Yasasaydi”, Tark Yurtlan, cilt 2, say1 7, Yaz 1993, s. 34-38. Islami mo-
tifleri on plana ¢ikarak, Samil'i anlatan ¢ok sayida mustakil eserden 6rnek-
ler: T. Mumtaz Goztepe, Dagtstan Aslani: Imam Samil, Sebil Yayinevi, Istan-
bul, 1991; Z. Yetik, Imam Samil, Beyan Yayinlan, 1998; S. Aydin, Seyh Sa-
mil, Beka Yaywmlan, 2005; A. Y. Boyunaga, Ozgirlak Savascist Seyh Samil, Ti-
mas, Istanbul, 2008.

25 Carpial drnekler icin bkz. C. Tuark, Milliyetcilik Anlayisimiz ve Komiinistlik,
Toprak Yaymlari, Istanbul, 1959; O. Yuksel [Serdengegti], Bu Millet Neden
Aglar?, Serdengecti Nesriyati, Ankara, 1962, s. 40-45; M. Ulkasal, “Esir Tark
1lleri ve Somirgecileri”, Emel, cilt 1, say1 9, Mart 1962; F. Tevetoglu, Fasist
Yok Komiinist Var, Ankara, 1963; Tarakqioglu, a.g.e., 1966; H. Tanyu, “Esir
Tarkler Davas1”, Otitken, say1 31-32, Agustos 1966, s. 7-9; A. Gurunla, “Ki-
nm'daki Facia ve Kizil Rejim”, Fedai: Aylik Dava Dergisi, say1 34, Eylal 1966,
s. 10; S. Agaoglu, Sovyet Rusya Imparatorlugu, Baha Matbaas, Istanbul, 1967,
s. 23,24, 27 ve 40-51; K. Misiroglu, Moskof Mezalimi, Sebil Yaymevi, Istanbul,
1974; M. Saray, Rusya’min Tark Illerinde Yayilmast, Bogazici Basim ve Yayne-
vi, Istanbul, 1975; C. Yucel, Dis Tirkler, Hun Yayinlan, Istanbul, 1976; S. A.
Arvasi, Tark-Islam Ulkusi-2, Tark Koltir Yayinm, Istanbul, 1980, s. 441, 442.

26 Omegin bkz. H. Soyuer, “Hurslana Hirslana”, Fedai: Aylik Dava Dergisi, sayt
21, Nisan 1965, s. 8.

27 Ornegin bkz. M. Yazgan, “Moskof Kini Eskimez!”, Miicadele, say1 12, Mart
1965, s. 25.
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‘dava’ olarak sunulmus?® ve gelecek kusaklara miras birakilmis-
tir.2® Aym konjonktirde irkgi-milliyetci yaymlarin 6nemli bir
kisminda “Buaytik Turan ideali’nin hala agik¢a dillendirildigi
de animsanmalidir 3® Tam bu manzaraya bakarak, Tturkiye'de-
ki sag dusuncenin ¢atisini belirleyen anti-komianizmin Rus-
ya'nin ‘ezeli dismanhgint’ hatta bu kulvardaki ‘biricikligini’,
irkgr-milliyetci ve milliyetci-mukaddesatgl cenahta bir kez da-
ha gur bir tonla tescil ettigi ifade edilebilir. Hal boyleyken dus-
man1 dehumanize etmek, ona yonelen her tirlu siddeti de vic-
dani/ahlaki simirlarin disina itecekdtir.

Dilimizdeki “bansmaz dusman” sézu en guizel 6rmegini, mu-
hakkak ki, Tirk ve Moskof kelimelerinde bulmaktadir. Tari-
hin tarla ¢aglannda devamh sekilde bogusmus ve birbirlerinin
amansiz dagsmam olmus milletler vardir. Fakat hi¢bir disman-
hk Turk-Moskof dusmanlig kadar bayuk ve siddetli olmamis-
ur... Turk' yok etmek i¢in vakti ile Cinli de ¢cok ugrasmus,
Acem de ¢ok didinmisti. Tarka ezmek i¢in Almanlarin ecda-
d1 da ¢alismis, Yunan da emek harcamisti. Turk’dn sirtim yere

28

29

30

20

Atsiz'in yakin arkadas: olan ve 1943'ten itibaren milliyetgi faaliyetlerde bu-
lunan Refet Korakli'nun “Yumruklanm” adl siiri ilging 6rneklerden biri-
dir: “Olarken dostlanmy/Sikilmssa, sikilmissa yumruklanm/Bilin ki'/Moskof-
tan alinmayar/,kinimden sikilmistir/Sikilan yumrugumu/Cozmeyin yalvar-
nm/Birakin 6yle kalsin/Lazim olur bir bakarsin/Mezanmdan ¢ikar da/Mosko-
fu yumruklanm..” Bkz. R. Korukla, “Yumruklanm”, Orkun, say1 11, 15 Ara-
lik 1962, s. 26.

Kinin miras birakilma istegini disa vuran manzum orneklerden biri Ekrem
Marakoglu'nun “Siperden Silaya” adh siiridir. Siirin son dizesi soyledir: “Ben
olarsem Sanganma ogretsinler/Kafirlere mezar nasil kazihr/Ve erkekge soy-
lenmis bir tek misra/BIR MOSKOF OLDURENIN SEVABI BIN YAZILIR".
Bkz. E. Marakoglu, “Siperden Silaya”, Toprak, say1 85, Aralik 1961, s. 8.

“Ah! O Turan yok mu, o Turk ulke(si)/O Moskof itinin gectigi ulke/Kopek
kurdu 1sinrsa/Turk yasasi koparirsa/Saynhk kuduza vanrsa/O itler gebertil-
mez mi?” Bkz. M. B. Ozdemir, “Turan Turkiasa”, Orkun, sayr 13, Subat 1963,
s. 25. Bir bagka carpic1 6rnek: “Davramn haydi aruk Kinm, Kafkas erleri!/Ka-
zak, Kirgiz kizlan ve Turkmen neferleri!/Oguz Turk’a, dus one, varahm Kaf-
kasya'ya/Kartal gibi u¢alim oradan Orta Asya’ya!/Tunga Er Alp ruhuyla ytara-
yelim 6z yurdwBasimiza gegirip han yapahm Bozkurt'u!/Iste o gain Moskofun
yurdu viran olacak/Iste o gan Tarkiye bayuk Turan olacak!” bkz. A. G. Borte-
¢ine, “Bayuk Ulka”, Otitken, say1 33, Eylal 1966, s. 15. 1970'li yillarda da ben-
zer vurgulara sahip manzumelere rastlanabilir. Ornegin bkz. M. Cetin, “Tu-
ran Igin”, Otitken, say1 9 (117), Eylal 1973, s. 12.



getirmek icin Fransiz da ¢abalamus, ltalyan da hile digtinmus-
tii. Turk topraklarina Bulgar da, Ermeni de goz dikmis; Turk'e
karsi Lehli de, Sirp da, Arap da yiirumustii. Fakat bu diisman-
larin hig birisi Moskof kadar korkung, Moskof derecesinde ca-
navar olmadilar, olamadilar. Turk goklerinin y1ldizimn karar-
maya basladipy siralarda karsimiza ¢ikan Moskof, diismanlar-
mizin topunu golgede birakacak bir diisman degil bir iblis, bir
iblis degil bir ifrit kesildi.3'

Moskof “ifrit”, “iblis” olunca onun karsisinda, Soguk Sa-
vas boyunca kanatlar altina siginilacak bir “koruyucu me-
lek” aranmistir. Tipk: lkinci Dunya Savasi yillarinda Alman-
lardan medet umulmas: gibi Soguk Savas doneminde de Ame-
rika Birlesik Devletleri’ne sarilinmistir, hem de bu kez dort el-
le. Amerika’ya duyulan sempatiyi dile getiren metinler bir an-
da cogalmisur. Oyle ki; Turkiyeyi kuzey-giiney basta olmak
uzere her yonden saran ‘Rus tehlikesi'ne kars1 Turkiye’'deki bir-
cok sag dusunirce —ki istisnalar elbette vardir- ‘tek dengele-
yici gii¢’ olarak telakki edilen ABD'nin bolge siyasetine ve Ttir-
kiye-ABD iliskilerinin o donemki mevcut formuna genellik-
le kayitsiz sartsiz destek verilmistir.>? ABD ile isbirligini “zaru-
ret” olarak algilayanlar da buna dahildir.*® Yuksel Tagkin’in ifa-

31 N. Sangar, Tiirk, Moskof ve Komiinist, Toprak Yayinlan, 1959, s. 8, 10.

32 Ornegin bkz. M. Ulkusal, “Avrupa ve Amerika Birlesik Devletleri”, Emel, cilt
2, say1 14, Ocak-Subat 1963, s. 1-5; F. R. Atay, “Biz Amerika’dan Ayrilama-
y1z”, Komiinizmle Miicadelede Tiirk Dusuniirleri, Yeni Savas Matbaasi, Istan-
bul, 1967, s. 59, 60; Milliyetci Turkiye’ye Dogru (10-11 Mayis 1969'da Yapi-
lan Milliyetciler 1lmi Seminerinde Varilan Neticeler), 1969: 170-175; Drndar
Taser’in Buynk Turkiye’si, s. 130, 131. Bunun disinda 6zellikle Orta Asya'da-
ki Turkler i¢in ABD basta olmak uzere Bati diinyasindan medet umulmustur.
Ornegin bkz. M. Ulkasal, “Esir Tark Illeri ve Sémurgecileri”, Emel, cilt 1, sa-
y1 9, Mart 1962, s. 3.

33 Buduruma guzel bir 6rnek Kemal Fedai Coskuner'in 6. filoya karsi solun gos-
terdigi tepki uizerine, Fedai'de kaleme aldig1 bir yazisidir. Coskuner soyle ya-
zar: “Biz bu sutunlarda kaginci defa ilan ettik, yine de ediyoruz ki; bizler Mos-
kofu ezeli ve ebedi diismamimiz olarak kabul ederken Amerikanin da kara go-
zune, kara kasina asik degiliz. Buginka komanist blok karsisinda Amerika ile
sadece askeri sahada kalmak sart ile isbirliginin zaruretine inaniyoruz.” (vur-
gu bana ait) Bkz. K. F. Coskuner, “Kizillann Rejimi Degistirme Gayretleri”,
Fedai: Aylik Dava Dergisi, say1 45, Subat 1969, s. 3.
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de ettigi gibi “Amerika’nin pesine takilmak; demokrasi sureci-
ni sirincemede birakma, 6nemli maddi destek alma ve yiikse-
len solu surekli olarak Moskova yanlisi olarak kriminalize et-
me” olanagim saglamistir.>* Amerikan politikalarina bahsi ge-
cen destegi mesrulastirmak ve Kkitlesellestirmek icin de bir¢cok
yerde ABD’ye ve onun “hurriyetperverligi”ne ard1 arkasi gelme-
yen methiyeler diizalmastir.*® Milliyetci-mukaddesatci cena-
hin muhayyilesinde ABD, “hiir dinya”nm tek lideridir ve diin-
ya siyasetindeki konumu; askeri, politik, ekonomik gticu ile
‘bulunmaz bir mittefik’tir. Ayrica Soguk Savas sartlarinda Tuark
sagmin ‘gucla devlet’ icin olmazsa olmaz gordagu askeri ve ik-
tisadi kalkinma meselesinde yardima hazirdir. Hal boyle olun-
ca ozellikle ABD’nin ‘ekonomik yardimlarr’ ve Turk ordusunun
modernizasyonuna yardimai faaliyetleri kalkinmaci ve milita-
rist kaygilar ile goklere cikanlmistir:

...bugine kadar Turkiye, Amerika’dan en kigtik zarar ve fe-
nalik gormemistir. Bu millet Turkiye'ye daima dostluk elini
uzatmis ve Moskoflar karsisinda kuvvetli bir Turk ordusunun
mevcudiyet igin her tarla silah yardimini esirgememistir. Tur-
kiye bugin Ortadogu'nun en kudretli ordusuna sahip ise, en
modern silahlar ile techiz edilmisse bunun muthim d4mili Ame-
rika’nin maddi muzaheretidir. Halbuki Moskoflardan bugine
kadar tek iyilik gormedigimiz gibi bunlarla yapilan savaslarda

milyonlarca sehit vermissizdir.3®

Bu cercevede anti-komuinizm uygulamalarina, irk¢l ya da
milliyet¢i-mukaddesatc politikalara ve ABD’nin ‘vizyonu’'na
kars1 ¢ikan tim muhaliflerin “Amerikan dismam Rus usakla-
n” ya da “komiuinist” olarak tasvir edilmesi hayret uyandirmaz.
Zira bu topraklarda anti-komtnizm adina verilen ideolojik ve
pratik ‘mucadele’nin bir yan1 hep ‘ezeli diigman’ ile savas uze-

34 Y. Tagkin, “Anti-Kominizm ve Turk Milliyeiciligi: Endise ve Pragmatizm”,
Modern Turkiye'de Siyasi Dugiince: Milliyet¢ilik, lletigim, Istanbul, 2002, s. 621.
35 Ornegin bkz. Komiinizme Karst Harriyet, 1971

36 T. Erer, “Maskarahk”, Komiinizmmle Miicadelede Tark Dasanarleri, Yeni Savas
Matbaasi, Istanbul, 1967, s. 223.
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rinden yuratalmustir (anti-komiinizm i¢in yazilan temel eser-
lerin arasinda ‘Moskof’ ile vurusup sehit disen askerlere ada-
nanlann mevcudiyeti kigik bir rastlanudan ibaret degildir®’).
Hal boyleyken, ‘Moskof imgesinin ¢agnsturdign tam ‘kotuluk-
ler’ (ahlaksizlik, dinsizlik, sapkinlik, hatta din, millet, bayrak,
gelenek, aile, ordu, servet dasmanlig vs.) iceride onunla dogru-
dan baglanuli oldugu varsayilanlar tizerine yansiulmis ve tlke
icindeki sosyalistler, ‘Rus emrinde hareket eden’ ve nihayetin-
de ‘Rus emperyalizminin degirmenine su tasiyan’ “satilmislar”,
“ajanlar”, “yardakeilar”, “gafil hizmetkarlar” en hafifinden ise
“kandirilmislar” olarak betimlenmistir.® Bu konjonktiirde dev-
let propagandasi da ayn1 minvaldedir. Istihbarat birimlerine da-
yandinlan ve cogu gercek disi olan bilgiler kamuoyuna sunul-
mustur. “Moskova’dan para alan komunist ajanlar”in faaliyet-
lerine dair provokatif haberler, tlkenin dort bir yanindaki ye-
rel sol orgatlenmeleri ‘ifsa’ eden yazilar gunluk gazetelerin, mil-
liyetci yayinlarin populer koselerine yerlesmistir.3® Bu haberle-

37 Omegin Tekin Erer, Kizil Tehlike'sini su sozleri ile Tark sehitlerinin ruhlarna
ithaf eder: “Bu kitabim, Erzurum ve Kars hudutlaninda, Ardahan ovalannda,
Artvin'in Karggal eteklerinde,, Karadeniz'de, Kafkasya'da, Elbriiz daglannda,
Kinm'da, Tarkistan'da, Ozbekistan'da, Orta Asya'nin dag gegitlerinde ve ova-
laninda, Besarabya'da, Plevne'de, Makedonya'da, Balkan daglarinda, Edirne ve
Catalca’da, hilasa Ruslarla yaptugimz saysiz harplerde hayatlarim kaybede-
rek topraklar toprak yapan milyonlarca aziz Turk sehitlerimizin ruhlanna it-
haf ediyorum.” Bkz. T. Erer, Kizil Tehlike, Ak Yaymlan, Istanbul, 1966, s. 7.

38 Ornegin bkz. R. O. Tarkkan, Kizil Faaliyet, Bozkurtcu Yayini, 1943, s. 23-
26; Okgu, Tuark-Rus Miicadelesi Tarihi, Dogus Matbaasi, Ankara, 1953, s.
210, 211; P. Safa, Turk, Moskof ve Komunist, Toprak Yaymlan, 1959, s. 9, 12,
13, 40, 59; N. Sancar, Gizli Komunist Belgeleri, 1966, s. 105 ve “Yerli Mos-
kof Usaklan”, 1962, s. 6; 1. E. Darendelioglu, Moskof Radyosu ile A1z Birli-
gi Edenler”, Milli Yol, say1 25, 20 Temmuz 1962, s. 11; 1. H. Yilanhoglu, “Ko-
munizmin Gergekleri”, Orkun, say1 11, 15 Arahik 1962, s. 20, 21; O. Y. Ser-
dengecti, “Azitular”, Fedai: Aylik Dava Dergisi, say1 24, Temmuz 1965, s. 3;
“Komunistler”, Otitken, say1 22, 20 Ekim 1965, s. 1-3; G. Y. Yacel, “Kizl Isti-
lac1 Emperyalizmin Methedicisi Saulmislara Bakimiz”, Otitken, say1 28, 1966,
s. 7, 8; T. Topaloglu, “Asin Solun Arkasindan”, Komiinizmle Miicadelede Tirk
Dugtiniirleri, Yeni Savag Matbaast, Istanbul, 1967, s. 266-268; O. Turan, Tur-
kiye’de Komunizmin Kaynaklar, Nakislar Yaymevi, Istanbul, 1980; K. Ozenir,
“Komunist Kimdir”, Yeni Orkun, say1 7, Eylul 1988, s. 15; E. Gungor, Sosyal
Meseleler ve Aydinlar, Ottiken, Istanbul, 1998, s. 400-403.

39 Bu cercevede Rusya'dan tlkeye ¢ok biiyik miktarda para geldigini; alkedeki
solcu yazar-gizerlerin ve diger sanatcilann bu propaganda paralan ile bar ve
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rin buyuk bir kismi, mizahi denilebilecek kadar gulunctur; fa-
kat kulaktan kulaga yayilma olasiligi, bir baska deyisle popula-
ritesi yiiksektir. Tim bu yayinlarda solcular ve de solcu katego-
risine dahil edilen tum ‘otekiler’, ‘tpki Moskoflar gibi’, memle-
ketin “beka”sina goz dikmis “hainler” olarak gorilmus; sosya-
listleri yakalamak, tecrit etmek,” onlara iskence etmek hatta ki-
milerini 6ldurmek, ‘ezeli diismana’ darbe indirmek ile es tutul-
mustur.*’ Bu durum, Amerika'nin bahsi gecen konumuna yi-
ne milliyetci nedenler ile fakat gorece elestirel yaklasan, hatta

41

94

eplence yerlerinde eglendikleri, hatta hanlar, apartmanlar aldiklan sik¢a ya-
zilmistir. Ornegin bkz. “Komunist Ajanlar Faaliyetini Artirdi”, Toprak, 1961,
s. 20; Z. Kog, “Komiinizm ve Uzak Dogu Milletleri”, Toprak: Aylik Ulka Der-
gisi, say1 1, 1962, s. 12; “Kastahhgin, Algakligin Bu Derecesi Olmaz”, Fedai:
Ayhk Dava Dergisi, 1969, s. 21. Benzer metinlerde Rusya'mn ulkedeki sol-
cu gazete ve dergileri devaml besledigi iddia edilmigtir. Ornegin bkz. O. Z.
Efeoglu, Kizil Ahtapot'un Kollan: Rusya ve Kizil Cin’in Tirkiye'deki Faaliyet-
leri, Turkiye Ticaret Odalan, Sanayi Odalan ve Ticaret Borsalan Birligi Mat-
baast, Ankara, 1973, s. 5-14. Yerel sol orgiitlenmeleri ‘ifsa’ edip lanetlemek
ve yetkilileri goreve cagirmak ayni ¢izgideki yaymnlarda sik¢a karsilasilan bir
durumdur. Ornegin bkz. “Uyan $Sahin Uyan Gor Neler Oldu, Sevgili Antep’e
Komumnistler Doldu” ve “Antep’teki Solcu Gazeteler”, Fedai: Aylik Dava Der-
gisi, 1964, s. 20.

Cahid Okurer’in su ifadeleri bahsi gecen tecrit meselesinin nasil formile
edildigini agiklar gibidir: “... Tarkiye'yi komunizm hastahgindan kurtarmak
mumkin olmadig takdirde kangren olmus uzvu viicuttan ayinrcasina komu-
nistleri Turkiye'den tecrit etmek zaruridir.” Bkz. C. Okurer, “Geri Zihniyetle
Mucadele”, Miicadele, say1 2, 22 Nisan 1964, s. 21.

Tahmin edilebilecegi gibi bu konuda 1rk¢1 ve milliyetci-mukaddesatgr litera-
tir oldukga genistir. Dogrudan siddet cagns: yapan diizyazi ve manzumeler
Turk saginin 6nemli surelilerinde bas tac1 edilmistir. Omegin Kemal Fedai
Coskuner “Moskof usaklan™m hedef alarak séyle yazar: “Sabir tasimiyiz biz,
cekilmez dillerinin/Hayir olamaz bu yurt komunist déllerinin/Kalkin ey ehli
vatan!.. Vuralim bu pigleri/Rahat etsin dedemin sizlayan kemikleri!/Rahat et-
sin, yurt i¢inde kefensiz yatan/Elli milyon sehirde ana olan bu vatan!” Bkz. K.
F. Coskuner, “Kizil Tehlikeye Kars1”, Toprak: Aylik Ulkii Dergisi, say1 1, 1962,
s. 10. Yine bahsi gecen imgeleme yonteminin populerligini gostermesi acisin-
dan Milli Yol dergisinin genglik sayfasinda yer alan Bahattin Buyukkoriken
imzah okuyucu notu ilging bir 6rnek olabilir: “Milletin kamyla ve caniyla in-
sa edilmis bu vatam, kizil tehlikeden korumak her Turk'un ve bilhassa Turk
gengliginin vazifesidir. Bu topraklar uzerinde kizil baykuslann sesi susturul-
mali, bas1 ezilmeli ve yer ile yeksan edilmelidir. O baykuslar, daima karsila-
rinda Tuark gengligini gorecek, dinamit olan Turk gengligi onlann beyninde
patlayacak ve ebediyen susturacakur. Buras1 Moskova degildir...” B. Buyuk-
koruken, “Kizil Baykuglar”, Milli Yol, say1 4, 16 Subat 1962, s. 16.



Amerikan sempatizanlarni ‘ulusal kalkinma’ yontinde ciddi bir
engel olarak degerlendiren kimi milliyetciler icin de gegerlidir:

...Anayasa m ¢igneniyor? Ger¢ek Turk milliyetgisi bu tutuma
karsidir. Devlette, gelmis ge¢mis iktidarlar bilumum muraka-
beyi mi yapmammslar? Tirk milliyetcisi, halki ekonomik buh-
rana suarikleyen dis yardimlar alimp; ticaretimiz, madenleri-
miz, yer alt kaynaklanmiz ve memleketimiz mi somuraliyor?
Gergek Turk milliyetgisi, bu tutumlann karsisindadir. Yabanci
asler mi var? Gergek Tark milliyetcisi, yabanc aslerden ann-
mus bir Tarkiye istiyor. Ama Stalin, Lenin, Mao, Castro mu as-
la... Cocuguna kundakta Moskofa kini veren nine biliyor ki,
bu millet boyle rejimlere asla itibar etmeyecektir.*?

Soduk Savag sonrasi ‘ezeli diisman Moskof’

1980’li yillarin sonlarinda, anti-komtinizmin soylemsel hizi-
ni kaybettigi donemde dahi “Kuzey’den gelen tehlike, Rusya”,
Turk saginin farkl tonlarinda gorece ‘popiiler’ bir referans nok-
tas1 ve ‘birlestirici’ olmay bir stire daha sturdiarmistiir.** Hatta
1989 sonrasina gelindiginde, Sovyetlerin ¢oziilme siirecine gir-
mesine ragmen, ozellikle milliyet¢i-mukaddesatc1 tahayyiilde
ve Islamci yazinda Rusya'nin ‘ezeli dagsman’ kategorisinden ta-
mamen dislan(a)madig goruliir. Sag akimlar, Rusya’ya ait ge-
leneksel korkularinin politiklestirilmesinin yaratug ‘elveris-
li ortam’dan hemen mahrum kalmak istememistir. Haurlana-
cag tizere, 1991’de SSCB'nin disarindan goriintir bir midahale
olmaksizin dagilmasi, bir¢ok ‘milliyet¢i-mukaddesat¢i kalemi
ferahlatmig’ ama genelde Tiirk saginin 6zelde ise milliyetgile-
rin gecmise yonelik Rusya’ya duydugu 6fkeyi tamamen dindir-
memistir.* “Adriyatik’ten Cin Seddi’ne buyik Turk dinyast”

42 C. Anadol, Ne Amerika Ne Rusya Her seyin Ustiinde Turkiye (Tark Milliyetci-
lerinin Kitab1), Tagkent Matbaas:, Istanbul, 1970, s. 107.

43 Ornegin bkz. S. Kocabas, Kuzey'den Gelen Tehdit: Tarihte Tiirk Rus Miicadele-
si, Vatan Yaynlan, Istanbul, 1989.

44 Bu gergevede ozellikle Altan Deliorman’in 1990'lann sonunda yeniden ¢ikar-
dign Orkun’a ve Turk Dunyasi Arastirmalan Vakfrnin qikardigy Tiirk Dinya-
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sloganinin bizzat resmi agizlardan populer kilindigx bu streg-
te, milliyetci cevrelerin 6nemli bir kisminda “tarihi bir firsat”in
ele gectigi dusinulmis bahsi gecen firsatlar, kimi “jeostrateji
uzmanlari”mn kalemlerinden tasvir edilip ayrntilandirilmis;*
Turanci hayaller rasyonalize edilmeye ¢alisilmis ve emperyal
arzular canlanmistir. Turkiye’nin, bagimsizligina yeni kavusan
Orta Asya devletlerine her yonden ‘agabeylik’ yapmasi gerekti-
gi fikri, bizzat milliyet¢i kalem sahiplerinin ve devletin ileri ge-
lenlerinin agzindan defaatle yinelenmistir. Ornegin Yal¢in To-
ker, 1992 gibi erken bir tarihte bu konuda su satirlan yazmak-
tan kendini alikoyamamistir

Hayallerimizin hakikat oldugu gunleri yasiyoruz. Allah’a su-
kirler olsun ki, Dinya izerinde bir ucu Adriyatik denizinden
baslayan éteki ucu ise Cin seddine dayanan; goklerinde ezan
seslerinin yankilandigi, burclarinda hilalli bayraklarin dalga-
landig bir biyuk Turk kusagt yaratilmistir. Dillerd, dinleri, ta-
rihleri ve kulturleri ortak, ulkt ve hedefleri bir olan bu 200
milyonluk yeni gicun, agabeyin onderliginde birbirine ke-
netlenmesi, diinyaya yeni bir renk, yeni bir ses ve yepyeni bir
hava getirmistir. Dunya Turkligi'nin morali yikselmis, se-
si girlesmis, “kuvvetlinin haklh sayildigr ¢agimizda” yumru-
gu da peklesmistir.*

st Tarih Dergisine bakilabilir. Derginin, Milli Egitim Bakanhg Talim Terbiye
Kurulu'nca 8 Mart 1995 tarihli bir karar ile egitim ve 6gretim aqisindan dgret-
menlere tavsiye edildigini de haurlatmak gerekir.

45  Suat llhan'in yazdig1 su saurlar tam da bu algilamay1 yansinir: “Buganka dan-
yada yasayan bitiin Tark kusaklarinin 6ninde buayik ve tarihi bir onur, aym
zamanda sorumluluk kapisi agilmisur. Bugiinka Turk kusaklan da; buytk bir
tarihi olayda soz ve etki sahibi olmak, gelecegi yonlendirmek, 200 milyonu
askin Tuarkin kaderine yon vermek durumu ve bir defa daha evrensel deger-
lere ulagsma gans: ile kars: karsiyadir. Birdenbire cografyamiz genislemis; kita-
lara yayilmis bulunan inangh Turk topluluklan ile bulusulmustur. Bu insan-
larda gecirdikleri biitiin zorluklara ragmen yasayan, Turklik bilinci etrafinda
oralmis bir kaltiar miras ile kars1 karstyayiz... Turkluk evrensel yalnizhgini
kardesleri ile yenebilir. Etkinligini gerceklestirilebilecek birlik él¢tstnde art-
tirabilir, Kusagimizin isi zor fakat tarihi 6l¢tide onurlu ve mutluluk vericidir.”
S. llhan, Dtinya Yeniden Kuruluyor, Otiken, Istanbul, 1999, s. 222, 223.

46 Y. Toker, Biyith Uyanis, Toker Yaymnlari, Istanbul, 1992, s. 254.
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1991 sonrasinda devlet politikalar1 ve Turkiye Isbirligi ve
Kalkinma Ajans1 (TIKA), Tirk Kiltir ve Sanatlar Ortak Yo-
netimi (TURKSOY) ve Turk Dinyas: Arastirmalan Vakfi (TU-
DAV) gibi organizasyonlarin ¢abalar1 da kismen yukarida 6zet-
lenen istek ve hayalleri —~gorece uzun— bir muddet beslemis-
tir.#” Ancak Rusya'nin ‘¢ozillmus hali’ ile dahi Orta Asya devlet-
leri ile sahip oldugu iliskilerin, bahsi gecen milliyetci proje(ler)
onunde ciddi bir engel oldugu kisa bir siure sonra anlagilmis-
tir. Yeni kurulan Orta Asya devletleri, genel hatlanyla yeni bir
‘agabey’ istemedigi gibi Moskova ile tim kopriileri de atmamis-
ur. Hal boyle olunca, ge¢miste Ruslarin “cebir ve hile” ile Kaf-
kaslardaki ve Orta Asya'daki Turkleri nasil birbirine ve Turki-
ye'ye yabancilastirdigina dair milliyetci literatiir ‘yeniden’ can-
lanmis*® ve “yeni Tark Cumhuriyetleri”ne yonelik arzu edilen
hegemonyanin neden insa edilemedigini agiklamada bir atif
noktasi olarak kullamilmistir. Tam bunlara ek olarak, 19501,
60’11 yillarin Tark-Rus “ezeli dugsmanligi”ni anlatan eserlerinin
onemli bir kisminin 2000’lerde yeniden basildig: belirtilmeli-
dir.®® Soguk Savas ikliminde yazilan metinlerin dolasimda ol-
masl dikkate deger bir kondur. Ayrica bagimsizhigina kavusan
Orta Asya devletlerinin icersinden Sovyet donemini milliyet-
¢i ve dini argiimanlar ile elestiren literattirin siiratle Turkge’ye

47 Hatrlanacag uzere SSCB'nin ¢6ztlme surecini takiben Turkiye, hem resmi
hem de gayri resmi yollardan Orta Asya’ya nifuz etmeye ¢alismus; ortak dil
kurma, ortak tarihi sahsiyetler kesfetme, okul agma, nevruzu bu amagla kul-
lanma gibi sembolik ¢agrisim kuvvetli ve etkili oldugu duganulen (fakat bu-
gun ortaya ¢ikugl uzere pek de 6yle olmayan) adimlar atmistir. 1991 sonra-
sinda devletin ve gonualla kuruluslann “Orta Asya Tark Cumhuriyetleri"ne
yonelik faaliyetlerinin ayrintih bir dokumu ve degerlendirmesi igin bkz. L.
K. Yanik, “Millet, Milliyet ve Milliyetcilik: Soguk Savag'in Sonunda Turk Dis
Politikasindan Bir Kesit", Dogu-Bati, say1 39, Kasim-Aralik- Ocak 2006-07, s.
189-206. Ayrica bkz. J. Landau age.,s. 294-318.

48 Tahmin edilebilecegi gibi bu eksende ¢ok genis bir literatir s6z konusudur.
Ozellikle Tuarkea yayinlarda Ruslan ve Ruslagtirma politikalarim hedef alan
cok sayida makale yayimlanmustir. Ornegin bkz. H. Bice, “Kafkasya Uzerine
(Bugan)”, Turk Yurtlar, say1 4, Gaz 1990, s. 7-12.

49 Ornegin bu calismada da kullamlan Yahya Okqu'nun 1953 tarihli Tark-Rus
Miicadelesi Tarihi, 2000']i yillarda Berikan Yayinevi tarafindan yeniden basil-
migtir. Tabi Necip Fazil'in Moskofunun 2000’lerde hala yeni baskilar yapug-
n1 unutmamak gerekir.
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¢evrilmesi ile olusan Rusya'nin ‘ezeli dismanhgi'nin onaylan-
mas: surecini de goz ardi1 etmemek gerekir. Bahsi gecen ya-
zin dahilinde, Orta Asya Turklerinin ve Misluman kokenlile-
rin, Rus hakimiyeti alundaki ‘acili mazi’sinin yani sira Rusla-
rin Turkiye'ye dair kurduklar tarihi ‘hain planlar’ da sergilenir.

Ozetlenen bu gelismelerin disinda, Turkiye'deki milliyetgi
cevreler i¢inde istisnai olarak smiflandinlabilecek bir grubun
‘Avrasyaci paradigma’ ile Rusya ile iligkiler dahilinde kisa va-
deli bir taktik gelistirmeye ¢ahstig1 sdylenebilir. Bilindigi uze-
re, Soguk Savag sonrasinda Turkiye'nin ABD gozundeki degeri-
nin azaldig iddialarina kosut olarak, 1990’h yallann baslarinda
“muttefik ABD'nin emperyalizmi”’nden ytuksek sesle yakman
milliyetci/ulusalcl yazarlar zuhur etmistir.® 2000’lerde ise mil-
liyetci isimlerin en ¢ok tarustiklan meselelerin basinda ABD ve
AB disinda politika bulma arayislan gelmistir.>! I¢lerinde mu-
vazzaf ve emekli askerlerin de oldugu kendine ulusalc1 diyen
bazi gruplar arasinda kisa sureli olsa da ABD, AB ve hatta Cin’e
kars1 Rusya ile “stratejik igbirligine” goz kirpanlar dahi olmus-
tur. Ve yine sonralar1 Rusya ile stratejik ittifak kurma o6nerisi-
nin varligini, “Tark milliyetgiliginin 1rk¢1 6nyargilara dayan-
madigin1” gostermek i¢in kullanan milliyet¢i yazarlar belirmis-
tir.>2 Mevcut hali ile Avrasyac1 arzulann da yine baska milliyet-
¢i egilimli kalem sahipleri tarafindan elestirilmekte oldugunu
da haurlatmak gerekir.>

Yukarida o6zetlenen istisnai yonelimler haricinde, ‘ezeli dus-
man’ imgesinin toplumsal-siyasal bellekteki karsihgina aufta
bulunmay ahgkanlik haline getirmis diskur, cesitli sekillerde
varhgim surdurmektedir. Cegenistan-Osetya drneginde oldugu
gibi —ki bu 6rnegin Turk sagindaki ve bilhassa Islamc1 yazin-

50 A. Safak, Yukselen Milliyetcilik ve Liberal lhanet, Kamer Yayinlan, Istanbul,
1994, s. 98-103.

51 N. K. Zeybek, “Turk Milleti Ger¢egi”, Milli Birlik ve Milliyetcilik, haz. Y. Ha-
caloglu, Ankara, 2003, s. 24.

52 U. Ozdag, “Turk Milliyetciligi ve Jeopolitik”, Modern Turkiye'de Siyasi Dusiin-
ce: Milliyetgilik, letisim, Istanbul, 2002, s. 177.

53 A. Gundogdu, Tirk Jeopolitigi, IQ Kultar Sanat Yayincilik, Istanbul, 2009, s.
44, 66.
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daki yansimalar1 bagh basina bir inceleme konusu olacak kadar
genistir— Rusya’nin taraf oldugu yakin tarihli gerilimler ve kon-
jonkturel gelismeler de mevcut imgelemi surdiirmede islevsel-
lestirilebilmektedir. Yalmzca bu vakia bile, eskisi kadar gugli
olmasa da ‘digman Rusya’ imgesi ile hesaplasmanin bash basi-
na ne denli zor bir ugras oldugunu kanitlar niteliktedir.

Bir kiigiik degerlendirme

Turkiye’'de sag cenahin ve duisunsel kéklerinin politik manevra
alaninin kose basinda, ‘ezeli diisman’ Ruslar ve ‘icerideki isbir-
likgileri’ imgesi, degisen kosullara ragmen bir sekilde varhgin
korumustur. Zira “birlik ve beraberligi” saglamak ve ideolojik
hegemonyay siirdiirmek icin ihtiya¢ duyulan ‘disman’ katego-
risinin ‘ezeli’ sifatina denk duisebilecek en ‘elverisli’ 6rnek Rus-
ya'dir. Tarkiye'deki sag dustinurler (tabi istisnai 6rnekler di-
sinda) Rusya'yr sosyo-ekonomik, kaltirel ve politik agidan ta-
nimay1 ve anlamayi degil; geleneksel korkulari yeni bicimlere
sokarak, onu dogrudan ‘disman’ ilan etmeyi genellikle siyase-
ten daha uygun bulmuslardir. Modernlesme seriivenleri bircok
agidan benzerlik arz eden Turkiye ve Rusya tizerine mukaye-
seli, cok boyutlu arastirmalann azhigina karsilik Ruslarnn ‘ezeli
dismanhgrm isleyen propagandif metinlerin sikhig iddia edi-
len tespiti destekler. Ayrica Soguk Savas boyunca, sol yayinla-
nn bir kismini kenarda tutarsak, Rusya'ya dair Bat literatarun-
den neredeyse sadece anti-komiinizm zaviyesinden yazilip c¢i-
zilenlerin terciime edildigi ve dolasima sokuldugu da animsan-
malidir. Ozellikle 1947-1980 arasinda bu strateji, devlet katin-
da sag akimlara itibar kazandirmis ve hareket alam agcmistr.
Turk saginin hakim soylemine bakildiginda ‘ezeli disman
seytanlastirmanin, onda olan/ondan gelen her seyi ‘ser’ ilan et-
menin ve tiim dertlerin, sikinularin musebbibi olarak ‘ezeli das-
man'’1 gostermenin geleneksellestigi fark edilir. Bu gelenek, fik-
ri dazeyde sag1 pragmatik bir tutumla tembellige ve kolayciliga
sevk etmistir. Rusya ozelinde ‘Moskof'un zulmu’ni hatirlamak
ve ona kars1 bitmez titkenmez bir kin beslemek, uzun siire adeta
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Tiirk ve Miisliman olmanin alametifarikas haline getirilmistir.
Beslenen/beslenmesi gerektigine inamlan kinin tarihsel ve gin-
cel ‘mesru’ temelleri oldugu varsayilmistr. ‘Kini muhafaza et-
mek ve aktarmak’ soyleminin i¢ersinde, patlamaya hazir bir 6f-
ke ve intikam duygusuna referans yapan sinirsiz siddet tesviki-
nin mevcudiyeti de yadsinamaz. Bu manzaradan hareket ile her
iki tlkenin Birinci Diinya Savasrndan bu yana dogrudan askeri
cephede kars1 karsiya gelmemis olmasina ragmen, Turkiye’de-
ki irk¢1 ve milliyet¢i-mukaddesat¢ tasavvurda uzun bir dénem
sureklilik arz eden Rusya’nin ‘ezeli dismanliginin’ nedenleri
ve de elbette sonuclan tizerine farkh a¢ilardan disinmek, ay-
m1 zamanda bir anlamda yakin tarihi ve yakin tarihin sosyo-po-
litik tarugmalarim bir bagka gozle tahlil edebilme firsatn igin-
de tasir. Malum oldugu tizere, Turkiye'deki sag akimlarin uzun
muddet en énemli ‘tutkalr’ ve propaganda vasitasi olan anti-ko-
muinizm, teorik a¢idan ciddi bir elestirellikten ve i¢ tutarhhk-
tan uzak, s1g ama etkili bir cereyandir. Onu bu denli popler ki-
lan, siyasal konjonktiire ek olarak, sosyal-psikolojide hali hazir-
da bulunan, cesitli vesilelerle canl tutulan bir ‘disman’ imgele-
minden beslenmesidir. Oyle ki; anti-kominizm adina Turk sa-
ginda girisilen seferberligin bir ucu dogrudan ‘ezeli disman’ im-
gesine baglanir. Bilhassa 1960’1 ve 70’li yillarda ‘ezeli disman
Moskof imgesi anti-komuinist mucadeleyi, anti-kominizm de
‘Ruslann ezeli diismanhg'ni yeniden tretmistir.

Meselenin bir de dogrudan ‘i¢c disman’a yonelen bir veche-
si s6z konusudur. Anti-komunizm, daha once deginildigi tize-
re, yaygin bir sosyal denetim mekanizmasidir ve ozelligi gere-
gi kontrol ve dislama stireclerini igerir. Bu baglamda ‘ezeli dis-
man’a atfedilen tim ‘seytani’ dzellikler ve arzular, dogrudan
dogruya sol goruslilerin ve muhaliflerin tzerine yansituhr. Zi-
ra ulke igindeki tum sol goruslilerin, Rusya ile dogrudan dog-
ruya birlikte hareket eden ‘isbirlik¢iler/hainler’ oldugu iddias:,
ashnda ‘isbirlik¢iye vurdukga ezeli diismana da vuruyoruz’ dis-
kuru ile bir ‘ferahlama’, ‘toparlanma’ ve ‘mobilizasyon’ vasitasi-
dir. Devletin sosyalistlere yonelik tutumu ve hiuktimetlerin uy-
gulamalar, sag akimlann orgutlu siddet gosterilerini cesaret-
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lendirmistir. Sol uzerindeki resmi/gayri resmi siddetin anlagil-
masinda bu durumun etkisinin hesaba kaulmas: analiz cerce-
vesinin genisletilmesinde yararh olabilir. Buganun siyasal viz-
yonunda artik anti-komunizm Turk sag icin ortak bir zemin,
belirleyici bir parametre elbette degildir; devlet ile iligski kur-
ma dolayimi olmaktan da ¢ikmistir. Bugiin ittifak iligkilerin-
de baska oncelikler soz konusudur. Fakat populer tarihsel an-
latilarda ‘ezeli diisman Moskof imgesi —daha ¢ok ge¢mise auf-
la- ama giincel olandan da tamamen bagimsizlasmadan (6rne-
gin Ermeni, Kurt meselesi ya da Kafkasya sorunu gibi) bir yer-
lerde mevcudiyetini sardiarmektedir ki; bu durum dahi tek ba-
sina ‘ezeli dasman Moskof algisinin Soguk Savas ile per¢inlen-
digi gercegini goz ardi etmeden, onun salt anti-komiinizm ile
aciklanamayacagini gosterir. Potansiyel ‘diismanlar’ ve ‘igbirlik-
cileri’ kesfetmeye miisait bir miktesebatin mevcut oldugu Tir-
kiye’nin politik kultur ve diisinsel ikliminde, yakin tarihte yiz
yiize gelinen nefret ve siddet odakli vahim tablolar ile karsilas-
mamak i¢in yeniden turetilen ‘diusman’/ezeli diilsman’ tahayyl-
leri ile bir an 6nce hesaplagmak elzemdir.

Toplum ve Bilim, say1 121
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Anti-Komiinist Fantaziler: Doga, Toplum, Cinsellik*

AYLIN.OZMAN - ASLI YAZICI YAKIN

30 Haziran 1955 tarihinde Giresun Valisi tarafindan I¢isleri Ba-
kanligr'na yazilan bir yazida' 22 Haziran 1955 gini Tirebolw’da
balik avlamakta olan bir ilkokul 6gretmeni ve aym okulda ¢ali-
san bir gorevlinin, sahilde, icinde bir kagit olan, agz1 kapali bir
sige bulduklarindan séz ediliyordu. Uzerinde anlasilmayan bir
dilde yazilar olan kagit, kaymakamliga teslim edildikten son-
ra, “kazada Rusca bilen ve zabitaca emin bir kimse olarak tani-
nan bir sahsa” tercime ettirildi ve “kizillarin Bolsevizm ihtilali-
nin 37. yildonimu munasebetiyle Karadeniz’de bulunan bir Rus
gemisi”nden atildig1 anlasildi. Ancak yine de “parola olmasi ih-
timali yiiziinden miteyakkiz bulunulmas1” gerekli gorulmusti.
Emniyet Genel Mudurlugance yayimlanan ve Tturkiye'nin cesit-
li bolgelerinde yakalanan muhabere givercinleri ve diger kus-
larla, sahillerde bulunan dinleme cihazlarina iliskin yazismalar-
dan se¢meleri iceren Arsiv Belgeleri ile Ger¢ekler: Muhabere Gu-
vercinleri adl kitap, benzer vakalann s6z konusu yillarda hem
devlet yetkilileri hem kamuoyu agisindan olagan bir durum ol-

(*) Bu yaz Journal of Language and Politics dergisinde yayimlanacak olan The
Symbolic Construction of Communism in Turkish Anti-Communist Propaganda
During the Cold War baghkh yazinin farkh bir versiyonudur.

1 Emniyet Genel Mudurlugu, Arsiv Belgeleri ile Gercekler: Muhabere Giivercinle-
ri, Ankara, 2002, s. 128.
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dugunun gostergesidir. Kitaptaki yazismalar arasinda agirhikh
yeri tutan bacaklarindaki halkalarla ele gecirilen kuslara iliskin
olanlardir. Kimi zaman bir aveinin vurdugu, kimi zaman da ca-
hliklar arasinda yirtici hayvanlar tarafindan par¢alanmis bir ku-
sun bacagindaki halkada bir takim sayilarin yam sira “MOSKO-
VA” yazdig gorilmus ve valiliklerden Icisleri Bakanhgina ya-
zigmalar yolu ile uyarilar, bilgilendirmeler yapilmistir. Belge-
ler okundugunda Dasisleri bakanligrnm bu kuslarin ayaginda-
ki madeni halkalarin, hayvanlarnn gog yollanm belirlemek tize-
re ve ornitoloji ¢alismalarinin bir pargasi olarak kullanildigina
dair bilgi sahibi oldugu anlasihr ancak yine de valiliklerin yaka-
lanan bu kuslara iliskin haberlerin yerel gazetelerde ¢ikmasi ko-
nusunda endise duydugu ortadadir. Ozellikle Ikinci Diinya Sa-
vasr’'mi takiben, 1950°]i yillara kadar bacaklarinda Rusca yazi-
lar olan halkalarin takih oldugu gogmen kuslar Milli Istihbarat
Teskilat1 ve devlet yetkilileri i¢in bir endise kaynag olmustur.
Turkiye'nin ortak bellegi Soguk Savas yillannda gindelik yasa-
mi etkileyen anti-komunist etosa dair bu tar amlarla yakludur.

Bu calisma Turkiye’de Soguk Savas doneminde yirutilen
anti-komiinist propaganday tarihsel bir sterotip olarak ve pro-
paganda metinlerinde komiinizmin sosyal, kilturel ve dini ag1-
lardan icerdigi tehlikelere iliskin yapilan uyarilara referans-
la okuyor. Bu kapsamda, Tturkiye'de anti-komunist propagan-
da malzemesinin semptomatik bi¢cimde doga, cinsiyet ve toplu-
ma iliskin fanteziler barindirdig; ileri saralayor. Calisma 1963-
1977 yillan arasinda komiinizmle miicadelenin aktorlerinden
biri olan Turkiye Komtunizmle Miicadele Dernegi ve ozellik-
le Soguk Savas yillarinda anti-komunist blokta yer aldig: bili-
nen milliyetci-muhafazakar isimler tarafindan yayimlanan me-
tinlere odaklaniyor. Turkiye Komiinizmle Miicadele Derne-
gi'min propaganda etkinlikleri agirlikli olarak 1964-1965 yil-
larinda yayimlanan resmi yayin orgam “Miicadele” dergisi ve
dernegin cesitli subelerinin ayhk brostirlerinden olusmaktadir.
Ttm bu gorsel ve yazili malzemenin yani sira dernek, llhan Da-
rendelioglu, Fethi Tevetoglu, Ibrahim Kafesoglu ve Necip Fa-
z1l Kisakirek gibi taninmis anti-komunist isimlere konferans-
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lar da verdirmekteydi. S6z konusu metinlere Turkiye’de 6zel-
likle propaganda materyali konusunda kurumsallasmis bir ar-
sivin eksikligi nedeniyle ancak 6zel koleksiyonlardan ve Milli
Kuataphane kaynaklarindan erisim saglanmistir.

Propaganda, “yonlendiren kisinin ¢ikarlarina uygun bi¢im-
de alhcilan ikna ederek iktidar kullanma veya suistimal etme
yolu”? olarak goriilse de olasi tammlar metinlerdeki ifadelerin
yuklem bagini ya da soylemselligini yok kilmaz ve propagan-
da metninlerine 6zgu ayn bir okuma ya da ¢6zimleme tekni-
gi yoktur; s6z soylemi tasir. Buradan hareketle, calismada me-
tinlerin icerdigi ve zaman ve uzamda askinliklan simgeledigi
dusuniilen hayvan, doga, beden gibi “kosmosla sinirh, somut
entiteler”? olarak sembollerle, bunlarin metaforik kullanimlar
ile soylemin nasil insa edildigine odaklanilmistir. Bu kapsam-
da, anti-komunist propaganda metinlerinde siklikla karsilasti-
gimiz nefret soyemini, dogrudan ve gacl bir bicimde yansitan
metinler ele alinmistir.

Calisma ¢ temel argiiman tizerinden ilerlemektedir. 11k ola-
rak okumasi yapilan metinlerin stratejik olarak zaman, uzam ve
kisisel referanslarin maphem birakildig bir anlati bicimi tze-
rinden mistifikasyona bagvurdugu soylenebilir. Burada, mistifi-
kasyon da bir teknik ya da retorik olarak soylemseldir. Komu-
nizmin her an kapida oldugu yolundaki Celal Bayar'm ifadesiy-
le “Bu kis komtinizm gelecek” ifadesi zamansal olarak bir mup-
hemlik ve tedirginlik yaratmaya yonelikken, “Koministler hi¢
bir yerde komtinistim demezler. Kuzu gibi mazlumdurlar™ ifa-
desi ile de her an aramizda olduklari, nerede ve kim olduklari-
ni saptamanin gaglaga vurgulanir. lkinci olarak, anti-komtinist
propaganda doga-kiiltir, duygu-akil ve beden-zihin gibi klasik
dikotomiler tizerinden islemektedir. Komiinist ve komiinizme
dair tasan, “tehlike”ye gonderme yapan hayvanlar, toplumsal

2 Teun A. van Dijk, “Discourse and Manipulation™, Discourse & Society, cilt 17,
say1 2, 2006, s. 360.

3 Paul Ricoeur, Yorum Teorisi, Soylem ve Arti Anlam, ¢ev. Gokhan Yavuz Demir,
Paradigma Yayinlan, Istanbul, 2007, s. 81.

4  B. Felek, “Yaras: olan gocunur,” Komiinizme ve Komitnistlere Karst Tark Basi-
ni, Fasikial 2, Ankara, 1965, s. 11-13.
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yasama uygun olmayan “kuralsizlik hali ve hayvanlar diinyas1”
ve populer tahayytuildeki “arzulu kadin” gibi imgeler tizerinden
kurulur. Bir diger argiiman ise s6z konusu propaganda malze-
mesinin sdylemleraras/metinlerarasi bir alanda yer aldigidir. Bu
baglamda metinler; doga, cinsiyet ve topluma iliskin argiiman-
larla birlikte milliyet¢i-muhafazakar bir tarih yazimin da igerir-
ler. Diger yandan, Almanya’da 1933-44 yillan arasinda Yahudi
karsit1 ve anti-komiinist propagandanin sozciisii olan Der Stiir-
mer, Brennessel ve Kladderadatsch gibi 1irke1 yayin organlarinda
kullamlan ifadelere de siklikla basvururlar.

Bu cevrede, cahsma ti¢ boliimden olusmaktadir. 11k bélum,
propaganda metinlerinde bagvurulan mistifikasyon stratejisi-
nin isletilme bicimini 6rnekler aracihigiyla ele almaktadir. Ikin-
ci boliim, kiltirel ve dinsel anlamlandirilma bicimleriyle hay-
vanlar ve dogaya iliskin metaforlarin ve komiinizme dair in-
sa edilen sembollestirmelerin semptomatik bir okumasini icer-
mektedir. Ugtincii bolim ise anti-komunist séylemin toplum-
sal cinsiyet algisina dair tespitlere ayrilmistir.

Komiinistin gériinmezligi lizerine

Anti-komunist propaganda, “disman” olarak addettigi ko-
munistin gizliligi Gizerine insa edilir. Bu baglamda Yahudile-
rin “her yerde ve hic bir yerde” olan varliklan ytizanden tes-
pit edilmelerinin gt¢ oldugunu ileri siiren Yahudi karsit1 pro-
paganda ile benzer dinamikler Gzerinden isler. Anti-Semi-
tik fantezi uzaminda “uygun bir dogas1 ve karakteri olmayan
Yahudi”® imgesi gibi, anti-komiinist sdylem de komunisti mis-
tifiye eder, ancak burada bir adim daha ileri gidilmistir. Ko-
munist renksiz, ucucu, her yere dagilabilen, “eter” gibi olan-
dir. Ote yandan Nazilerin, Yahudi karsit1 hassasiyetleri tahrik
etmek icin Yahudiler ve Ari irka iliskin kurguladiklan fiziksel
farkhhklar ve siniflamalar, karikatiirize edilmis, grotesk bir Ya-
hudi imgesi ile beslenerek cisimlendirilip somutlagtirildigin-

5  Josefina Ayerza with Slavoj Zizek, It doesn’t have to be a Jew, http:/www.la-
can.com/perfume/Zizekinter.htm, erisim tarihi: 10 Ocak 2010.
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dan “beden hirsiz1”® metaforu anti-komunist propagandanin
referans cercevesi acisindan daha “uygun” gorantuyor. Mistifi-
ye etmek stratejik olarak muphemlik yaratirken, duygulan da
kolayca tahrik eder niteliktedir.

Kimligini saklama ve kilik degistirme konusunda 6zel bece-
rilere sahip oldugu disunulen komunistler, kimi zaman anti-
komiinist izlenimi uyandirarak tim dinyada hedefleri i¢in ¢a-
lisan insanlar olarak temsil edilirler. Bu baglamda “su uyur ko-
munist uyumaz”’ deyisi ile her daim tetikte oldugu sdylenen
komiinistler, anti-komunist sdylem igerisinde gezinen hayalet-
lerdir. Ote yandan, tespit edilmeleri giig olsa da kimlerin ko-
munist olduguna dair ipuclar1 da yok degildir:

Komunistlerin asagihik sahislarinda butin maddi ve manevi
taraflanyla bir psikopat, bir hirsiz ve bir fahisenin her tci de
birlesmis halde temsil edildiklerinden, bu hasta ruhlu, hak ve
hurriyetlere dusman, kirli ve mulevves yaratiklar, bitun sag-
lam, hak ve hirriyet sever, temiz insanlara dugsmandirlar. On-
lar1 lekelemeye, yipratmaya ve yok etmeye cabalarlar. Komni-
nistlerin ge¢misleri arastirnlinca gorulur ki, ya tarli ahlaksiz-
Iik yazanden okuldan kovulmustur. Yahut disiplinsizlik, hir-
sizlik veya vatana ihanetle ordudan tard edilmistir. Cinsi sa-
pikur, sevdiginin, ailenin ve toplumun reddine ugramistir. Bu
asagilik duygulaninin kendilerine verdigi insan ve toplum dus-
manh; ile sahislar onlarn sahislarinda idealleri ve nihayet bu
ideallerin kurdugu milesseseleri yrkmak, her komiinistin bas-
lica vazife saydigt hedeflerdir.®

Komunistler arasinda “ateistler, nevrotikler, pornografi diis-
kinleri, entellektieller”® de sayihr:

6  Slavoj Zizek, Ideolojinin Yiice Nesnesi, cev. Tuncay Birkan, Metis, Istanbul,
2004, s. 105.

7  G. Evliyaoglu, Su Uyur Komunist Uyumaz, Toprak Dergisi Yayinlan, Istanbul,
1962,s. 17.

8  Fethi Tevetoglu, Fasist Yok, Komuinist Var, Komiinizmle Micadele Yayinlan,
Ankara, 1963, s. 39.

9  Faruk Guventirk, Komuinizm ve Faaliyetleri (Hakkinda Konferans), Baha Mat-
baasi, Diyarbakir, 1968, s. 13.
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Bu sahislardan bazilan komiinizme cinsi arzularim serbest su-
rette tatmini mesru gosteren ileri (1) disiince gozi ile bakar-
lar. Cumhuriyet devri Turk edebiyatinda Marksist yazarlardan
cogunun eserlerinde bunu actk¢a gérmek mamkandir. On-
lara gore Marksizm bir iktisadi sistem, bir ¢alisma nizami ol-
maktan ziyade, bir nevi umumhane felsefesidir. Onlar kadinla
erkek arasinda ulvi bir agk miinasebeti olabilecegini, aile kur-
manin ve onu devam ettirmenin yitksek bir ahlaki vazife teskil
ettigini kabul etmezler. '

Anti-komunist propaganda gizlilik Gzerinden yurattaga
stratejisi icinde once elindeki “oyuncagl” mi goranmez kilar,
ardindan komunistin tertip ve aldatmacalarini ifsa ettigini ileri
stirerek mistifikasyonu bir adim daha ileri gotirur. Komtnist
bu defa askeri darbe yapmayn, 0zel girisimi yasaklamay1 hedef-
leyen, simirsiz cinsellik pesinde kosan, irkei, Allah, din ve siya-
set ile alay eden bir figure dontsar." Kominist, masaldaki'?
Cheshire kedisi gibidir, kendisi yok olur ama gulust havada
asih kalir. Komunistin aldatmacalarim agiga ¢ikarabilmek de
tehlikenin gecmesi anlamina gelmez, ¢inku komiinist sinsidir
ve burunebilecegi kimlikler bilinmekle birlikte karanhkta sak-
lanarak bekleyendir.

Komunizmle Miuicadele Dernegi tarafindan basilan brostrler-
den birinde ifsa etmeye iliskin bu akil yiratmenin isleyis bi¢imi
daha net bicimde ortaya konulur. Metinde komunist rejimlerde
canli canli gommek; su iskencesi; bedeni ters yonlerde germek;
tutsaklarn baglarina gegirilmis metal bir bashktan elektrik ver-
mek; bedenin cesitli yerlerine gramofon igneleri saplamak; pe-
nise domuz kili, vajinaya kizgin demir sokmak; burun ve agiz-
dan asit akitmak; bedenin herhangi bir yerinde acik bir iki gin
bekledikten sonra dugumlii bir ipi bu yara tizerine testere gibi
sirtmek ve kadnlarin ¢iplak gogusletine vurmak gibi iskence-

10 “Neden Komunist Oluyorlar?”, Komiinizme ve Komunistlere Kars: Tirk Basint,
Fasikiil 8, Ankara, 1966, s. 156.

11 R. Korkud, Tirkiye'de Milliyetcilerin 53 Metodu, Komunistlerin 26 Metodu,
Turkiye Fikir Ajansi, Ankara, 1966.

12 Lewis Carroll [Charles Lutwidge Dodgson], Alice’s Adventures in Wonderland.
110



lerin uygulandig1 anlatihir." Ancak listeledigi korkunc iskence
tekniklerine ragmen yazar, metninin bir komiinist rejimde ya-
samanin ne denli dehset verici oldugunu yeterince aktarabildigi
kamsinda degildir. Bu nedenle sayilanlar korkutucu degilmis gi-
bi, cok daha sapkinca oldugu icin sozit dahi edilemeyecek baska
iskence bicimlerinin de var oldugunu ima eder. Boylece konu-
sulamayan ve konusulmas: uygun olmadig: disunulenlere im-
gelemde yeni alan yaratilirken, ifsa etme girisimi kendi icerisin-
de ayn1 zamanda o6rtmeyi de icerir. Yapip ettiklerinden aktarilan
fragmanlar aracihigiyla yaratilan bir “goriinmez adam” kullan-
mak mistifikasyon stratejisinin baslica ayirt edici 6zelligi olur.
Mistifiye etmek, hakkinda konusulan kadar anlaticiya da sirayet
eder ve iki yonlu isler. Ifsa etmenin akil yiiriitme bicimi igerisin-
de hem nerede ve kim oldugu bilinmeyen komuniste bir gii¢ ak-
tanlarak korku yaratilmak istenir, hem de ifsa eden sahip oldu-
gu bilgileri parcalar halinde vererek “ulasiimasi en zor bilgi”lere
erisim guct olan bir kisi imaji1 yaratarak kendini mistifiye eder.
Burada Canetti'nin “gizlilik iktidarin 6ziinde yatar”'* saptama-
sin1 hatirlamak gerekiyor, bu baglamda despot da gizliligi nasil
yonlendirecegini bilen ve sirlarini, resmin butiiniini: gosterme-
yecek bicimde organize ederek kendi akil yiiriitme bicimini ve
bilgi kaynaklarini saklamay: bilendir. Bu baglamda, “harbi go-
ren ve baristan baska bir sey istemeyenlere... hicbir seyi olma-
yanlara... saadet gérmemislere... evleri ve aileleri mahvolmus
olanlara... bilgiye susamis olanlara... daha ¢ok 6grenme firsatin-
dan mahrum kalanlara”'® vaatlerle yaklasabilecek kadar onla-
rin yakin cevrelerinde bulunabilen ve “hayale ¢ok deger veren”,
“hayalle insanlan kandirabilen™'® bir komiinist tahayyul edilir.
Bu “iktidara niifuz edilemez... baska insanlarn icini okur, onla-

nn kendi icini okumalarina izin vermez”:"’

13  Turkiye Komunizmle Miicadele Dernegi Genel Merkezi 4, Halk Yayinlan, 1zmir,
1966.

14 Elias Canetti, Kitle ve lktidar, ¢ev. Gilsat Aygen, Ayrint, Istanbul, 1998, s.
295.

15 Guaventirk, a.ge.,s. 10-11.
16 Age.,s. 17.
17 Canetti, a.g.e.,s. 291.
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Komiinistler su tip insanlara daima vaatte bulunurlar. Hig fir-
sat bulamadigim soyleyen kiskanglara. Onlar bunlan bilirler.
Bir okulda, bir kislada, bir dairede ve bir muessesede kiskang
kimdir, kimler firsat bulamadigim iddia ederler, kimler kendi-
ni buyuk bir kuvvet gorir ve firsat bulamadim der. Iste bu tip
kiskang ruhlu insanlar Koministlerin avina diismeye en mu-
sait avlardir.'®

Gizlilik, 6zellikle propaganda baglaminda, bir kisim bilgi-
yi aciklamay1 da gerektirdiginden bu miphemligin zaman za-
man kirilmas: gereken yerlerde, secilmis kimi isimler ve me-
tinlerde de nefret soylemi icerisinde farkh anlatlar insa edile-
rek anilirlar:

Komunizmin ve Rus mali dogu sosyalizminin ikinci bayuk
sanssizhigy, bu fikirleri Turkiye'de yaymaga ¢alisanlardan belli
baghlarimn pespaye hiiviyetleridir. Mesela bir asagihk Dr. Se-
fik Husnu ki Bognak-Macar ¢ingenesi bir kangik ailenin mah-
suludir. Mesela Polonya asilli bir Nazim Hikmetof Verzans-
kiy ki memleketten kacip Rus topragina ayak bastig gin “Ben
Sovyetler Birliginin ¢ocuguyum, beni Allah degil Stalin yarat-
t1” diyebilmistir. Tark milleti bilmektedir ki bu vatan haininin
lesi, Turkiye ve Turk adlemi icin doksan dokuz dalaverenin ve
dusmanhgn ¢evrildigi Kremlin sarayinin golgesi altindadur.
Burada Fatiha okunmaz.

Mesela bir Suphi yoldas ki Atatirk'un fedaileri tarafindan
mel'un emelleri sebebiyle Karadeniz'de bogdurulmustur. Me-
sela bir Sabahattin Ali adl serseri ki (Rum donmesi bir aile-
nin veledi) Turkiye’den Bulgaristan’a kagarken hudutta tepe-
lenmistir."®

* Kk Kk

Sertel'ler de isi ¢iganndan ¢ikartmislardi. Birka¢ defa matbaa-
lan baglanna gecirilmek istendi. Hayatlannin tehlikede oldu-

18
19
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Guventark, a.g.e., s. 10.

Cahit Deniz, “Komiinizm ve Rus Mengeli Sosyalizmin Turkiye'deki Sanssizh-
£1", Komunizme ve Komanistlere Kars: Tark Basini, Fasikul 8, Ankara, 1966, s.
140.



gunu anladilar. Memleketten kacip kurtuldular ve bir daha da
donmediler.... Sabahattin Ali, ilk 6énce zararsiz bir ¢cocuktu. Si-
ir, hikaye, roman derken azitmaya basladi. Ogretmenlikten at-
tilar. Hapse girdi. Yine uslanmadi. “Marko Pasa”y ¢ikardi. An-
kara'daki milliyetci gencleri aleyhine ayaklandirdi. Nihayet o
da bir tertibe geldi. Bulgaristan’a kacayim derken olduruldu.
Zavalhimn gunlerce cesedi ormanda kaldi.

Fazla misal istemez samirim. Gorulityor ki bu millete ¢u-
kur kazmak isteyenler, kendileri o ¢ukura feci bir sekilde dus-
muslerdir.?°

Goriinmezlik gibi paranoya yaratan bir diger tehdit de “¢o-
ziilme” fikridir ve Don Siegel'in kalt filmi Invasion of the Body
Snatchers (1956) basta olmak tizere Soguk Savas doneminde
cekilen bir¢ok filmde kullamilmistir. Film komunizm ile ilgi-
li hicbir gonderme barindirmaz; ancak Amerikan popiiler si-
nemasinin “uzaydan gelen yaratiklar” anlatisinin kullandig en
bilinen orneklerinden birisidir. Filmde, Santa Mira kasabasinda
duygusuz ve robotlar gibi davranmaya baglayan insanlarin sa-
yis1 artar ve bedenlerinin bilinmeyen giicler tarafindan ele ge-
cirildigi anlagihr. Istilacilar uzaydan gelmislerdir ve yerytuziine
tohumlar gibi ekilerek buyrler, insanlarin bedenlerine girerek
onlarin yerini alirlar. 1tk bakista bir istilaci tarafindan simule
edilen insanlan ayirt edebilmek oldukea gugtiir ¢iinku beden-
leri ve ruhlan ele gegirilenlerin gorunuslerinde bir degisiklik
yoktur. Ancak ele gecirilmis olanlar i¢in en gerekli olan sey ha-
yatta kalma icgudasudar ve bu kisilerde agk, arzu, inang, hirs
gibi insani duygular kalmamistir. S6z konusu olan hem uzam-
sal hem de zamansal bir maphemliktir. Zamansallik, giinde-
lik yasamin uzerine kuruldugu ve cevresinde uzlagildig var-
sayilan riskler alanina tecaviiz edilmesiyle baglantlir. Insanlar
gandelik hayatlarinda uzaydan gelecek olan yarauklara degil,
saghk ya da is yasam gibi bagka alanlardaki tehditlere kars ko-
sullanirlar. Uzamsallik ise nesnenin yeri ile ilintilidir. Insanla-

20 Orhan Seyfi Orhon, “Gelecege Dair”, Komiinizme ve Komunistlere Karst Tirk
Basmni, Fasikil 2, Ankara, 1965, s. 78.

113



rin once bedenleri, ardindan da anilar insan bigiminde yabanci
bir hayat tarafindan doldurulmustur. Bu istila bi¢imiyse, ancak
anti-komunist sdylemin nerede ve ne bicimde oldugu bilinme-
yen korkutucu figiri komiiniste uygundur, kominist beden-
leri ele gecirendir.

Benzer bir kurguya Turkiye’deki anti-komiinist propagan-
danin 4nc isimlerinden Tevetoglu’nun 1967 yilhinda bir grup
parlamenter ile Moskova'ya yaptig1 gezi notlarinda rastlarz.
Yolculugun baslangicinda donemin basbakani Silleyman De-
mirel ve diger parlamenterleri ugurlayanlarin yolculardan ¢ok
daha heyecanh oldugu ve bilinmeyen tehlikelerle dolu toprak-
lara, “kiz1l tehlike”nin merkezine gittigi dustintlen Tevetog-
luna sarilarak “Gozini seveyim sen bize daha ¢ok lazimsin.
Ne herifleri sikintiya sok, ne basina bir kaza gelsin. Arslan gibi
git, arslan gibi gel, agabey!”?! dedikleri anlatilir. Yazar, Mosko-
va sokaklarinda gezerken gordugii Ruslari, Santa Mirahlar gi-
bi duruslar1, davraniglar1 yabancilasmis, duygusuz ve adeta be-
denleri ve zihinleri ele gecirilmis insanlar olarak anlatirken,
Turk parlamenterlerin caddelerden arabalarla konvoy halinde
gecisine dikkat etmeyislerine de sasirr:

Baz1 duraklarda kuyruk olmus, kiimelenmis mahdut sayida-
ki halk toplulugu da Moskova'nin en unla ana caddesinden
gecen 40-50 otomobillik konvoya kars1 son derece kayitsizd.
Yiirtiyenler etrafa degil, onlerine bakiyorlardi. Sessizdiler, asitk
surath, adeta dunyalarindan bezmis bir gorunimleri vardi. Gi-
yinislerinde hi¢ hirpanilige rastlanmiyordu amma, uistiin kali-
teli, sik elbiseli, mantolu, paltolu bir kiz, bir kadin veya erkek
de gozomuze ilismiyordu. Sovyet Rusya'da en iyi giydirilmis
olanlar ¢ocuklardi. Kadinlarda esarp kullananlarnn ¢oguniugu
dikkati cekiyordu. Ayaklarinda postal cinsinden kaba ayakka-
bilar ve ellerinde patates, sogan veya lahana dolu filelerle, ¢o-
gu yash olan kadinlar acele acele yarayorlardi.??

21 Fethi Tevetoglu, Benim Gordagiam Bugtinki Rusya, Komtinizmle Mucadele Ya-
yinlari, Ankara, 1968, s. 37.

22 Age,s. 47.
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Yukarida sozi edilen popiiler Hollywood anlausim izleyecek
olursak, bir sistemi ele gecirene kadar herhangi bir kilik ya da
kimlige burinebilme becerileri sayesinde gorunmezlikleri ile
urkutica kilinan koministler, “istilanin” akabinde yoksullas-
tirdiklant halklarin bedenlerini, tiketmek zorunda biraktuklan
tek tip gidalar ve giysilerle, ruhlarini ise her turla insani duy-
gu ve tepkilerini calarak tek tiplestireceklerdir. Boyle bir sis-
temde gorunmez kilinan bu defa mutsuzluklan ve yoksullukla-
11 ile birbirinden ayirt edilmesi giiclesen insanlardir. Agmak ge-
rekirse, anti-komunist tahayytilde gorunmezlik iki sekilde igle-
tilir; komunizmin istilasina heniz ugramamis bir rejimde go-
runmez olanlar nereden hangi kimlikle ¢ikacag belli olmayan
komunistlerdir. Istila basariya ulastiginda ise komiinistler hal-
ki somururerek tektiplestirip kendi iktidarlanini pekistirirler.

Tevetoglu, bir yandan Kremlin'deki bale izleyicileri ara-
sinda giysileri son derece siradan olanlarla bir arada “sa¢ tu-
valetleri mitkemmel, boyunlarina ming ve vizon asilmis Rus
dilberleri”ni?® 6te yandan da Moskova tren istasyonunda, bek-
leme salonundaki insanlarin sefaletini betimleyerek rejimin ge-
liskilerine dikkat cekmek ister:

...Siralarin azerine boylu boyunca uzanmis yatan ihtiyar erkek
ve kadinlar, ¢cocuklar; birka¢ yavrusunu dizinin etrafina istif-
lemis, tizerlerine bir pis, yirtik yorgan cekmis anneler; her se-
yi ile safaleti doldurmus, baglamis, paketlemis bohgalar, ¢ikin-
lar, kuguk denkler, sepetler ve torbalar; eline gecirdigi bir par-
¢a kuru ekmegi, simidi, istahla yiyen katiksiz a¢, hasta insan-
lar; oksurenler; yere, yanina tukurenler; mujik ¢izmeleri ile
kivrihip yattig1 tahta kanepenin uzerinde “kizil cennet”in rahat

doseginde uyuyan ve horlayan kimseler...?*

Yolculugun sonunda ise, “Kizil dlemden gelip “gergek diin-
ya cenneti vatanimizin aziz topraklarina selametle ayak bast-
g1m zaman, buytk yaradana binlerce hamd-u senalar ettim,”?®

23 Age.,s. 6l
24 Age.,s. 225.
25 Age.,s. 233.
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diyerek Asya'daki tam Turk ve Muslimanlarin 6zgurliklerine
kavusmasi i¢in de dua edecektir.

Komiinist doga

Anti-komiinist propaganda, komiinist rejimdeki gundelik ya-
sami, insanhgin, yasaklayici herhangi bir kural olmaksizin
“ilkel dirtii”lerle hareket ettigi Freudyen bir uygarhik once-
si durumuna benzer bi¢imde betimlerken, doga ve kultur ay-
rnimi dzerinden kurulan imgelere bagvurur. “Uygar olmayan”,
“hayvani”?® bir varlik olarak komunistin ahlaki duygulan ve
degerleri yoktur ve bu rejimin amaci da “gayri insani bir komu-
nist insan yaratmak”tir.?” Komiinizm, lkinci Diinya Savasi'nda
Hitler'in Halk: Aydinlatma ve Propaganda Bakanhgi'n1 yapan
Joseph Goebbels’in “uygarliga karsi Bolsevizm” betimlemesin-
de oldugu gibi, “insanhgn ilkel hali” olarak betimlenir.”® Hay-
vanlar diinyasina yapilan gondermelerle komunistin hayvanlar
gibi biyolojik durtualeri ve icgidileri ile yasayan bir varlik ol-
dugu sdylenirken, bildik doga-kaltur dikotomisi ile beden de
dislanmis olur:

Komunistler insanlan hayvani yasama seviyesine dugiirmek
isterler, dini, mukaddesati, millet ve milliyeti inkar eder ve bu-
tan manevi hayati maddi hayatla, alt yapu ile izah ederler. On-
larca kafa mideye baghdir. Hayvanlar da aym!...

Komaunistler yiitksek hazlan inkar ederler, onlarca haz, or-
ganik istahlan, cinsi arzulan hangi yonde olursa olsun tatmin
etmekten ibarettir!... Tipk: hayvanlar gibi!...

Komunistler kahramanhk duygulanm, seref ve namuslu ya-
sama duygularnin aleni olarak inkar ederler ve insanlan yiyip
icen, soguga, sicaga yonelen ve defi hacette bulunan mahlak-
lar olarak kabul ederler. Tipki, evet tipki hayvanlar gibi!

26 Der. Y. Sakarcan, Kominizmle Micadelede Tirk Dusunirleri, Komanizmle
Miicadele Gazetesi Yayim, Istanbul, 1968, s. 9.

27 Hasan Oraltay, “Nasil Miicadele Edilir?” Mitcadele, sayr 2, 22 Nisan 1964,
s. 19.

28 Turkiye Komunizmle Miicadele Dernegi Genel Merkezi 1, 1963, s. 2.
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Komdinistlerde aile mefhumu yoktur, onlarca kadin bir di-
sidir. Cinsi birlesme yapar, dogurur, siis ve zarafetten uzak ya-
sar, emek gosterir ve caninin istedigi gibi cinsi arzulanni tat-
min eder. Evet, tipki hayvanlar gibi!

Koministlerde evlat sevgisi, ana baba sevgisi ve saygisi yok-
tur. Zira insan biyolojik bir varhiktir ve her tirli manevi dav-
ranis maddi yapiya baghdir. O halde elbette ki bu sevgiler ted-
ricen yok edilmek istenir. Tipki hayvanlar gibi.29

Benzer retorik Alman ¢iftinin tabiatin i¢inde, Yahudi giftinin
ise erotik filmleri seyrederken temsil edildigi Der Stirmer der-
gisinin Agustos 1929 tarihli sayisinda yer alir (sekil 1).
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Sekil 1: "Yahudi kultaru" (Ust baslk),
"dogal ve dogal olmayan" (alttaki aciklama)30

29 Sileyman Sirmen, “Komiinizm ve Animalizm” Komiinizme ve Koministlere
Karsi Turk Basini, Fasikil 2, Ankara, 1965, s. 135.

30 http://www.calvin.edu/academic/cas/gpa/sturm28.htm, erisim tarihi: 15 Hazi-
ran 2011.
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Ancak burada anti-komiinizm ve anti-semitizmin doga anla-
yislan arasinda bir aynm da goze carpar. Anti semitizmde do-
ga, duruma gore hem sagalticidir hem de insan bedeni, peyzaj ve
hayvanlar aleminin tekin olmadig1 varsayilan tyeleri izerinden
kotucil yan anlamlarla da kullamilir: Alman kadin ve erkek soz
konusu oldugunda doga olumlanir. Burada Alman kadin ve er-
kegin 1rksal ozelliklerine atfedilen “iyi” doga belirleyicidir. Yahu-
di kadin ve erkegin “koti” dogalan ise olumsuz bir doga imge-
sini gindeme tasir. Yukaridaki ¢izimde Yahudi kadin ve erkegin
dogasi, onlara donemin popiiler roman yazan Vicki Baum'm ro-
manindan uyarlandif iddia edilen “tath giinah” adh “erotik” fil-
mi izletirken, Alman cift idealize edilmis bir doga icine yerlestiri-
lir. Ote yandan, anti-komunist propaganda kapsaminda, anti-se-
mitik propagandanin Yahudi algisi icin gecerli oldugu gibi doga
her daim “uygar olmayana” ve dolayisiyla istenmeyene gonder-
me yaparken, anti-komunistin doga ile bag1 mtiphem birakihr.

Bu cercevede, anti-komunist propaganda taksonomik bir ka-
tegori olarak “suringen”lere atfedilen 6zelliklerle komunist
arasinda iliski kurar. Sarungenlerin dairevi, sessiz ve tekinsiz
kabul edilen davraniglan ile komunistlerin “karanlik danyala-
r1” arasinda eslestirmeler yapilir. Mesaj basittir: Komunistler de
bu ugursuz hayvanlar gibi yok edilmelidirler! Hayvan imge ve
imajlarinm kullanim sadece Turkiye’deki anti-komtnist propa-
gandaya 6zgu degildir; Yahudileri korkulmasi ve yok edilmesi
gereken “mikroplar”®' olarak tammlayan Naziler tarafindan da
siklikla kullamilmislardir. Der Stiirmer ve Die Brennessel gibi do-
nemin popiler Nazi yayin organlaninda Yahudiler, koticil bi-
cimde grotesk olarak tasvir edilir, dongusel olarak ordagn agi-
nin ortasinda avini bekleyen oriimcek, Nazi kilicinin saplandig
bir yilan (sekil 4) ya da dunyay1 kollanyla sarmalamis olan bir
ahtopot, Yahudi'yi temsil eder.?? Benzer sekilde anti-komunist

31 Caroline Alice Wiedmer, The Claims of Memory: Representations of the Holo-
caust in Contemporary Germany and France, Cornell University Press, Ithaca,
New York, 1999, s. 19.

32 Bu figarler icin bkz. hup://www.calvin.edu/academic/cas/gpa/posters1.him,
erisim tarihi: 2 Aralik 2009; http:/library.thinkquest.org/12307/propagan.
html, erisim tarihi: 3 Aralik 2009.
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propagandanin “tecessis salonu”nda da érimcek agini orer, yi-
lan isirir, ahtopot kollariyla diinyaya sarilir (sekil 2, 3).

Turkiye
[ Im tB im le Miicadele Dernej! Genel Metkezi

TtHI
Uk Tayalin Ra: 1

Sekil 2% Sekil 3

Sekil 4: Nasyonal Sosyalist Alman isci Partisi. Resimdeki yilan figuri
tefecilik; Versailles, issizlik, savas, sug, yalan; Marksizm, Bolsevizm,
ihanet, enflasyon, yolsuzluk; Barmat, Kutstker, Sklarek (6nemli finansal
skandallara adi karisan ¢ Yahudi), fahiselik, terér, i¢ savasi temsil eder.35

33 ilhan Darendelioglu, Tirkiyede Komiinizm Hareketleri, cilt 2, Tan Matbaasl,
istanbul, 1962, kapak sayfasl.
34 TKMD Genel Merkezi, 2, Halk Yayinlan, izmir, 1964, kapak sayfasi.

35 http://www.calvin.edu/academic/cas/gpaypostersl.htm, erisim tarihi: 26 Hazi-
ran 2011.
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20 Nisan 1967 yilinda Komuinizmle Miicadele Dernegi'nin
Diyarbakir'da Dilan Sinemasr'nda diizenlenen ve dinleyiciler
arasinda Egitim Enstitiisit 6grencileri, Ogretmen Okulu son
siif 6grencileri, her iki okulun 6gretim ayeleri ve garnizon-
daki geng subaylarlarin da oldugu konferansta yilan ve “sin-
si komiinist” imgesine dair gecen su ifadeler oldukea ¢arpi-
cdir:

Komiinizm aynen bir yilan taktigini kullanarak avina hicum
eder. Yilanin avina hucum edisi diinyanin en tath bakislanyla
olur. Dilini ¢ikarnir, gozlerine en sefkatli bir rengi verir, yavas
yavas avina sokulur ve avimin goziune gozanu diker. Zavalh av
bu kadar tath tath kendisine gelenin ne yapacagim bilmeksi-
zin dururken birdenbire o melun yilamin agzinda bulur kendi-
sini. Ben Kore’ye giderken Kolonbo’da bir boga yilaninin ont-
ne attlan bayukge bir tarla faresini gordam. Yilan, basim kal-
dird1, avina soyle bir bakti o kadar tath dilini ¢ikara ¢ikara sa-
zildi ki, zavall o tarla faresi bir koseye buzalmus, korku ile
uimitle ona bakiyordu. Fakat bir an sonra o zavalli ve umitle
bakan tarla faresinin boga yilaminin bogazindan igeri suzulda-
gunu gordum. Iste arkadaslar, kominizm de boyle gelir, yok-
sa gelip seni yok edecegim, seni ezecegim, seni esir edecegim
diye gelmez.36

Yukaridaki konusmaya metin olarak erisim saglandigindan,
soyleme yolu ile yapilan edim, mesajin konusan ve dinleyen ile
o anda ve orada-var olmakliktan dogan iligkisi ve mesaj-kod,
mesaj-referans iliskilerinden kaynaklanan konusma-yaz: fark-
lihlar1 derinlemesine kavranamayabilir; ancak yine de ¢ok bash
canavarlarin gezindigi, fantastik dunyalan tasvir eden bir ma-
sal anlaticisinin tonlamasi sezilir; yilan imgesi ile bellekte yara-
uldig1 distnulen arkaik bir gerilim ve Medusa'nin dehset sa-
¢an bakislan altinda tas kesilmis halde masali dinlemeye de-
vam eden ¢ocuklar. Ancak anti-kominist fantazinin Medusa-
s1 kurbanlarini yerken Perseus bakislariyla tehdit eden Medu-
sa'min kafasini kesecektir.

36 Guventurk, age.,s.9.
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Anti-komunist soyleme hayvanlar dinyasindan yapilan
transferler arasinda 6rimcek de yerini bulur. Oriimcegin sim-
geselligi ise 1sirmasi ile degil, agiyla kurbanini hapsetmesi ve
emerek kurutmasi ile islerlik kazanir:

Orumcek agin1 daima sakin ve kendini emniyette sanan si-
nek ve boceklerin ucusup eglendigi yerlere kurar. Avin1 bek-
lerken de gayet sabirhi ve sessiz; hatta hareketsiz durur. Sine-
gi bir defa agina disirdia mai... derhal 6ldurmez... yavag ha-
reketlerle; fakat ¢ok dikkatli olarak avimi sarar ve bir nevi ko-
za haline getirinceye kadar usenmeden ve itina ile mesgul ola-
rak hapseder... Bundan sonra da onu eme eme kupkuru bira-
kip posa haline getirir!

Ya bedbaht sinek ne yapar? Orimcegin agina takilip ¢irpin-
maga baslayan sinek; kanatlarim olanca gucu ile ¢irptigr hal-
de ucamadigini gortince énce aptallagir. Sonra, ayaklarindan
aga yapisik oldugunu anlaymga, saskin bir hareketsizlik igeri-
sinde dinlenip vakit kazanmaya ¢ahsir. O an 6riamcek onu bi-
beron gibi agzina almistir bile... Fakat sinek o kadar saskindir
ki, oraimcegin agzinda oldugunun farkinda bile degildir; sade-
ce dastagn bu miugkal durumdan bir an 6nce kurtulmak ami-
dile ¢irpinip durmaktadir...Amma bu halinin devami onu sa-
dece kuvvetten dusurir ve baska bir faydasi olmaz. Iste o za-
man da zavall sinek, celladin 6nandeki kolu bagh bir mah-
kum haline dustugunu anlar ve panige kapilir; hareketleri fel-
ce ugrar...Gegen zaman da sinegi mahkum; ériamcegi ise zafe-
re ulastirmaga kafi gelir!...

Iste komiinist agina dismis batin milletler bu sinekten
farksiz birer koza haline gelmistir... Binaenaleyh, dasance ko-
minizmden kurtulus belki muhal; fakat onun 6lam agina dus-
memek icin dikkat ve bilgi sarttir.?’

Bu kurgu, yilan 6rneginde oldugu gibi hem Der Stiimmer'in
Subat 1930 tarihli sayisinda resmedilen Yahudi oramcek (sekil
6) hem de komiinist orumcek (sekil 5) icin gegerlidir.

37 Fethi Koyunyer, “Orumcek ve Avi,” Mucadele, say1 7, 1964, s. 26.
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Sekil 5: Uyumanin sonu38

$te tlt&efaugfen
Sekil 6: iligi kemigi kurutulmu§39

38 Turkiye Kominizmle Micadele Demegdi Genel Merkezi 4, 1966, kapak sayfasi.
39 http://lwww.calvin.edu/academic/cas/gpa/sturm28.htm, erisim tarihi: 10 Hazi-
ran 2011.
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Bu hayvan-komunist gecislerinin hepsi ortalama imgeleme
seslenen asin basitlestirilmis metaforlar olmakla birlikte, ya-
rattiklan grotesk etki gercekte, celiskiler barindiran ve pek de
tizerinde diisintlmemis gorunen mesajlan icerir. Bu metinler-
de doga, ancak irrasyonel olanin disarida birakilmasiyla kon-
trol edilebilir gérunur. Ana varsayim insan-hayvan, kiltir-do-
ga, rasyonellik-irrasyonellik gibi dikotomiler tizerinden kurulur
ve rasyonel insan celigkili bigimde bir yandan “6teki”ni, akil di-
st olami kontrol edebilecek olandir, bir yandan da arkaik korku-
lara ve inanglara sahip bir varlik olarak tahayyul edilir. Aym ce-
liski doganin yaratiklan icin de gecerlidir. Akildan yoksun, dir-
tuleriyle hareket edenler olarak tahayyil edilen hayvanlarin bir
yandan da kurnazca hesaplar pesinde kostugu varsayilir. Bu du-
rumda doga ve insanlik arasinda asiimaz bir siir varsa hayvan
metaforlarina basvurmanin bir anlami yoktur, 6te yandan bu si1-
nir varsaylldigy kadar keskin degilse kullanilan kok sembollere
referansla bir takim kultiirel tutarsizliklar devreye girer. Anti-
komunist propaganda sikhikla kullandig yilan imgesi ile anlami
sabitlenmeye calisir ama yilan Gilgamig’tan genglik bitkisini ¢a-
larken, yasam saglik ve oliume dek birbirinin i¢ine girmis bircok
anlami da pesinden siiriikleyen varliktir. Yilan, bir yandan mit-
ler ve inanglarda tibbi giiclerle donanmistir; Sahmaran’in bede-
ninin belli parcalan saglik verirken, belli parcalar1 6liim getirir,
diger yandan tek tanrl dinlerin kutsal metinlerinde “hayvanla-
rn en kurnazi” olarak insanhga itaatsizligi 6gretendir.

Benzer celigkili anlamlar oriimcek i¢in de s6z konusudur. In-
sanlan kominist 6rimcegin agma yakalanmis olarak tasvir eden
propagandanin araknolojisi de aym aga yakalanir. Ortimcek Is-
lam inancinda Muhammed ve yakin arkadasi Ebu Bekir'i saklan-
diklan magaranin girisine agim orerek peslerindeki Kureysliler-
den koruyan varliktir. Bu bilgi tizerinden bir tir dokunulmazlik
atfedilen 6rumcegi 6ldiirmenin de kotu sans getirecegine inani-
lir. Ancak anti-kominist propagandamn bir yandan islam refe-
ransini giindemde tutarken diger yandan 6riimcek agin bir tu-
zak olarak temsil ediyor olusu temel bir celigkidir. Ankebut Su-
resi (29: 41), “Allah’tan baska dostlara tutunanlarin durumu,
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kendisine bir yuva yapan 6érimcek ornegi gibidir. Halbuki ev-
lerin en ¢lriigu de érimcek evidir, eger bilselerdi” demektedir.

Babalik ve yaratici erkek, annelik ve besleyen kadin, déllen-
me ve kozmolojiye iliskin kavramlastirmalar Gizerinden birgok
inanista yerini bulan tohum ve toprak da anti-semitizmin yap-
tigina benzer bicimde anti-komiinist propagandanin basvurdu-
gu imgeler arasinda yer alir. Bu baglamda tirpanlanmis, islenmis
bir tarlada bile hala gézden kagmis ve ¢cogalma ihtimali ve “sayi-
lan ne kadar azalirsa, adeta tehditleri gerceklikteki azalmalariy-
la orantili olarak artiyormuscasina ...tehlikeli”40olan zararli otla-
rin varligina dair ifadeler4l anti-komnist propaganda ve Yahu-
di karsiti propaganda arasindaki értismenin altini gizer. Mesaj
aciktir; Cogalirlar uyanik olalim! Brenessel'in 13 Haziran 1932
tarihli sayisinda yer alan (sekil 6) ve Nasyonal Sosyalist Alman
isci Partisi (Nationalsozialistische Deutche Arbeiterpartei)nin par-
lamentoda ilk defa agirlikli olarak temsiline olanak verecek 31
Temmuz 1932 genel segimleri 6ncesinde yayimlanan ¢izimde
(sekil 7) Nazilerin siyasi rakipleri de tarladan temizlenmesi gere-
ken zararh otlar olarak temsil ediliyordu:

Sekil 7: [Zararl]] tohumlarla savas42

40 Slovaj Zizek, Yamuk Bakmak: Populer Kiltirden Jacques Lacan’a Giris, gev.
Tuncay Birkan, Metis, istanbul, 2004, s. 19.

41  Nazim Yazicl, Komiinizm Tehlikesi, istanbul, 1947, kapak sayfasi.

42 http://lwww.calvin.edu/academic/cas/gpa/brenn31.htm), erisim tarihi: 27 Ha-
ziran 2011.
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Zararh otlar ve tohumlar gibi ¢cokluklan ve istilac1 ozellikle-
riyle s6zu edilen bir diger yarauk da karincalardir. Rus askerle-
rinin hem Carlik doneminde karincalara donuserek Turk dan-
yasin1 hem de sonrasinda yine karinca kiliginda bu defa dun-
yayl1 istila etmek planlanna dair anlatilar anti-komunist soy-
lem icinde gezinir. Karincalar bir yandan ¢okluk, hedefe yonel-
me, caliskanhk gibi antropomorfik 6zelliklerle metaforun igi-
ne cekilir, diger yandan da tarih yazimu icerisinde masals: bir
anlau insa edilir. Bir Turk kalesini ele gecirmek isteyen “nefe-
si giigli” bir Rus prensinin, askerlerini ifleyerek dnce karinca-
lara, ardindan kalenin igine girdiklerinde tekrar gercek halleri-
ne donustirdugine iligkin anlau, Ruslarin Turkistan, Kafkasya
ve Kinm"1 ele gecirme stratejilerinden diinyay istila planlarina
kadar sirayet ettirilir ve gancel siyasete iligkin dersler ¢ikanlir:

Komiunizm, Ruslarin karinca kihigina girerek bitin diinyay
isgal etme planlarinin tek vasitasidir. Butin diinyadaki komi-
nist partileri Moskova’ya baglidirlar. Oradan emir ve kumanda
almaya mecburdurlar.

Ashinda butin Rus efsaneleri atalanmiz icin ¢ikartilmis-
tir. Simdi asirlarca sonra biz torunlara bu karincalan kesfet-
mek ve onlarn topugumuzla ezmek dusiiyor. Bitin yurttasla-
nma sesleniyorum: Kizil kanncalara dikkat edelim. Belki Ata-
turk de bu kanncalar efsanesini bildigi i¢indir ki Turk alemi-
nin en buytk diusmam komunizm her gorinduga yerde ezil-

meli demistir.*?

Komilnizm, cinsellik ve kadin bedeni

“Koca eve gelir, paltosunu ¢ikarirken giristeki portmantoda bir
erkegin sapkasim goriir. Paltosunu tekrar giyer ve evi terk eder;
komtinizm gelmistir.” Komunizmi, kadinlarnn ortaklaga sahiple-
nilmesi ve topluluk igerisinde serbest cinsel iligkiler olarak tem-
sil eden bu anekdot oldukea iyi bilinir. Bu noktada, anti-komii-
nist propaganda Marksist-komuinist ayrimi iizerinden seyreder!:

43 Tekin Erer, Kizil Tehlike, Ak Yaynlan, Istanbul, 1966, s. 12-13.
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Onlara gore Marksizm bir iktisadi sistem, bir ¢calisma nizamm
olmaktan ziyade, bir nevi umumbhane felsefesidir. Onlar ka-
dinla erkek arasinda ulvi bir agk munasebeti olabilecegini, ai-
le kurmanin ve onu devam ettirmenin yuksek bir ahlaki vazife
teskil ettigini kabul etmezler. ... Turkiye’de cinsi, hissi ve ahla-
ki terbiyenin zayiflamasi bir¢ok genci daha Marksizmin M sini
bilmeden dejenere ettigine ait ornekler az degildir.”**

Anti-komunist propaganda fahiselik ve evlilik dis1 cinsel
iliskiyi de “komunist kadin™in tipik davranisi olarak betimle-
yecektir. S6z konusu propaganda metinlerinin bircogunda ai-
le yasami i¢inde ve anne olan “iyi” kadin ve fahise olan “ko-
ti1” kadin ayrnimi ¢ok aciktir.*® Komiinist ve fahise, ailenin so-
nunu, Hobbesvari tehditkar bir doga halini isaret ederken er-
kek, koca ve baba icin de kiltirel ve dinsel kodlarin inkar ve
kadin, es, kiz ¢cocugun kontrol edilememesi halinde hakimi-
yetin sonu uyarisi yapilir. Hikdyenin kadinlar i¢in korkutu-
cu yani ise komunist bir rejimde cinsel iliskiye zorlanacakla-
11 uyarisidir:

Tuark Babalan: Kanlarinizin binbir kisinin mah olmasini, aile
reisliginin elinizden alinmasini istermisiniz?

Turk analan: Binbir mesakkatle dogurdugunuz, binbir ih-
timamla yetistirmiye ¢alistigimz yavrularinizin vakitsiz eliniz-
den alinmasini ve butiin dinyamn size fahise gozuyle bakma-
sin1 istermisiniz?

Turk kizlan: Bugiin yarininizdan emin olmiyarak daimi ve
hi¢ géz agmadan kan ve plhtl dunyasinda yasamak, isteme-
diginiz binbir erkegin sehvani arzularina ram edilmek... is-
ter misiniz?

Turk ¢ocuklan: Namus, seref, haysiyet gibi insanlara has
kiymetlerden mahrum edilmek ve mezara kadar piclik tohme-
ti altinda ezilmek ister misiniz?

44

45
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Turk ihtiyarlar: Hayatimzin son anlarnim ¢ocuklarinizin
maravvetini gormeden gecirmek, ise yaramazsimz diye sizi
idare eden adamlar tarafindan firina anlip vahsice 6ldarilmek
ister misiniz?4®

Yukaridaki metinde yazar, Almanya’da “bir giin sol, bir gin
Alman” kuvvetlerinin eline gectigini soyledigi, istilaya ugramus
bir kasabadaki bir tecaviiz sahnesine iligkin bir taniklig da dip-
not olarak “Turk kizlarina” hitap ettigi boliimin altina iligtirir.
Tecaviize ugrayan kizi konustururken ise bir yandan korku si-
nirlarini zorlar, diger yandan da asagida sozii edilecek olan fan-
tezi diinyasinin kapilanni. Bu hikayeye gore “sollarin soyup so-
gana cevirdigi bir kasaba”nm ortasinda “cinlgiplak arkas: ustu
yatmis, ayak tabanlar yerde, dizleri yukan kalkik, bacaklar iki
yana acik, her yeri kan icinde, memeleri mosmor, viicudunun
muhtelif yerlerinde dis izleri bulunan, takribi 14 yasinda sar1-
sin bir Alman kiz1” yatmaktadir. Kiz nasil tecaviize ugradigi-
n1 anlatirken “sollar anami babami, kardesimi gézimun 6niin-
de sungtlediler; beni de ¢inlciplak soyarak bu meydana yatir-
dilar ve buttn askerler uzerimden gecti. Vaziyetimi bozmama-
mu aksi takdirde beni parca parca edeceklerini soylediler. Gi-
derlerken yine vaziyetimi bozmamami, dénuste ayni vaziyette
bulmak istediklerini ihtar ettiler,” diyecektir. Yazarin hem uya-
rilar1 hem betimledigi sahneler ti¢ ana eksen tizerinden okuna-
bilir. 11k olarak, anti-komunist propagandanin, 6zellikle vul-
ger ornekler uzerinden, komiinizmin kadinlar i¢in tehdit edici-
ligini vurgularken? ikincil kaynaklara atifta bulunmasi ve sec-
tigi anlatic1 dikkat gekicidir. Bu gercevede yazar, ya erisim ola-
nag1 olmayan kurgusal bir kisiye ya da yurt disinda yayimlan-

46 Yazici, a.ge.,s. 5-7.

47 Kadin bedeninin propaganda séyleminde kullanim sadece anti-kominist
propaganda metinleriyle simrh degildir. Yahudilik, Donmelik ve Misyoner-
lik karsithgina dair metinlerde de kadin (bedeni) uzerinden seyreden bir an-
lauya rastlamak momkandar. Ormnek olarak bkz. Cevat Rifat Atilhan, “Kim-
ler bizimle mucadele ediyor?, Sebilirresad, cilt 5, sayr 103, 1950, s. 13-14; Es-
ref Edip, “Islamm Saran Kara Tehlike”, Sebilarresad, cilt 5, say1 109, 1951, s.
139-140; Cevat Rifat(bastinp yayan), Dinya Nazannda Yahudilik ve Mason-
luk, cev. 1. Uskent, Selamet Basimevi, Istanbul, 1935, s. 75-77.
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mus bir kitaptaki anlatilara bagvurur. Yukandaki metinde anla-
tilan hikayenin, isgal edilmis bir Alman kasabasinda gezinmek-
te olan bir Turk tarafindan yazara aktarildig belirtilirken, or-
negin bir diger metin, “William C. Bullitt isimli Amerika’nin
ilk Rusya sefirinin yaymnladig Voroshilov ile Bir Konusma adli
eser”e gonderme yapar:

1919 yihinda teslim olduklan takdirde gerek kendilerini ve
gerekse esleriyle aile efradinin tekrar evlerine dénmelerine
misaade edecegim vaadiile Kiev’de onbir bin Car subayim
teslim olmaya ikna etmistim. S6ziime kanarak teslim olmala-
11 uzerine onbir bin subayin hepsini, erkek cocuklaniyla bir-
likte idam ettirdim. Kanlan ile kizlarin ise Rus ordusu tara-
findan kullaniimak uizere umumhanelere gonderdim. Umum-
hanelerde maruz kaldiklart muameleye tahammiil edemeyen
bu kadinlar ve kizlar ise ancak ti¢ ay tahammiul edebildiler;
hepsi 6ldi.*8

Yazar ikincil kisilerden alintnladiklan sayesinde, anlatic1 ve
yazar farkhliginin avantajini kullanmirken, milliyet¢i-muhafa-
zakar hassasiyetinin gerekli kildig1 sorumlulugu da uzerinden
atmis gorundr. Ancak bu defa ikinci metin baglaminda anlati-
cinin kimligi tzerinden yeni bir sorunla karsilasinz. Hicbir ko-
sulda guvenilmemesi gerektigi tim metinlerde siirekli olarak
vurgulanan komunistin itirafi, bu defa saglam bir kanita donu-
sur. Diger yandan bagintihi olarak aktarilan iskenceleri dene-
yimleyen ya da deneyimlemesi milliyet¢i-muhafazakar tahay-
yul agisindan en muhtemel olan kisiler “yabanc1” kadinlardar.
Yazar henuz bu felaketleri yasamamis olan “namuslu Turk kiz-
larim” bu fantezinin disina itmektedir.

lkinci olarak komunistlerin yaptig sdylenen iskencelerin be-
timlenmesi, bu sahnelerin tam ¢iplaklhigiyla aktarma hevesi ef-
sanevi istismar sinemasinin sinirlarinda gezinir niteliktedir.
Burada hem sahnelerin ¢arpiciligi hem de istismara ugrayanin
bilinmezligi fantezi dinyasini besler. Yukanida kadinlara yone-

48 Hayrani llgar, “Dusinceler: Komunistlere Inanmlir m1?” Micadele, say1 10,
1964, s. 12.
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lik uyanlar iceren ifadeler bu baglamda okunabilir. “Kan ve
ptht1 diinyas1”, “sehvani arzular” sadece “namuslu Turk kizla-
rn"n1 bekleyen tehlikeler olmakla kalmaz, ayni zamanda erkek-
lige iliskin ortak bir tamimlamaya da isaret eder.

Butin bunlarla baglanuh olarak tg¢tincii bir nokta, calisma-
nin ilk bolimunde vurgulanan mistifikasyon stratejisine gon-
derme yapar. S6z konusu olan, korku sinemasina iligkin tartis-
malarda belirleyici bir eksen olarak karsimiza ¢ikan “ima et-
meden a¢ikca gostermenin mi yoksa gostermeden ima etmenin
mi daha korkung oldugu”*® konusudur. Bu ¢ercevede “namus-
lu Tirk kizlari”ni “yabanci” kadinlarin deneyimleriyle korku-
tan yazar, senaryosunun geri kalaninm kendisine saklar ve gos-
termeden ima ederek mistifikasyon stratejisini isletir: “Keyfiye-
ti sizlere arz ediyorum namuslu Turk kizlar1. Sizlere Sibirya’ya
suriilen Alman kizlarinin feci durumlarindan da firsat bulur-
sam bahsedecegim.”

Diger yandan, anti-komunist propaganda kadin bedeni ve
komunizm arasinda metaforik bir baglanti kurararak erkek
okuyucuyu da uyarir. Herkesle cinsellik yasadig i¢in cazip bu-
lunabilecek kadin, komiinist kadin, hasta bedeninde komunist
rejimi simgeledigi dasanulen frengi hastaliginin izlerini tasi-
maktadir:

Iste sizi koyun koyuna yatirmak istedikleri rujlu, pudral,
korseli nefis tahrikgisi, ashinda frengili KOMONIZMA asifte-
si budur.

Ben bu agifteyi size cinl¢iplak soydum vucidande ki, fren-
gi yaralanimi gosteriyorum. Ve isin ote tarafini sizlere birakiyo-
rum. Nefislerinize bir dakikalik hakimiyet size hayaumzin so-
nuna kadar sihhatler bahsedecek, sizi diinya insanlan nezdin-
de hakir gorunmek tohmetinden kurtaracaktir. DIKKAT ET
EY EHLI VATAN.*

49 Kaya Ozkaracalar, “gdstermek ya da ima etmek bitan mesele bu degil”, Gece-
yanist Sinemast, say1 7, 2000, s. 20.

50 Yazici, a.ge.,s. 8
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Yukaridaki metin “6tekinin abartih hazz1” ve hazzin “teh-
dit ediciligi”®' ne dair bir alg: tzerinden okunabilir. Anti-ko-
munisti rahatsiz eden komunistin olas1 bedensel hazzidir. Soz-
konusu sahnede “asifte komiinist” ten daha fazlasi, anti-komui-
nizmin nihai fantezisi de igerilir. Yeni baglam fantezi ve meta-
foru birbiri igine yerlestirirken propaganda, yatakta kollarini
acmus bekleyen “utang duygulanm yitirmis, arzulu kadin” be-
timlemesine girisir. Bu noktada anti-komumistler fahigeligi ka-
tegorik olarak reddetmezler; ancak kadin, komunizm ve fren-
gi arasinda kurulan metaforik iliski tizerinden bir ¢ifte standart
gelistirirler.

Burada kurgunun anlausallig1 da olasi hedef kitle acisin-
dan anlamhdir. Anti-komtnist bir propaganda metninde “ara-
ya parca” konmustur. Turkiye’nin 1970'li yillarda tanik oldugu
erotik filmler furyasinda her film cekim setinde rastlanabilecek
olan polis kontroli yiziinden sanstirit asmanin farkl yollarina
basvurulmustu; ortalama erotik filmlerin arasinda sinema salo-
nundaki gosterimler sirasinda hard core pornografik sahneler
yerlestiriliyordu.>? Anlanci burada ulusu bekleyen kominizm
tehdidine karsi korseli bir kadinin hayali iizerinden 6nce oku-
ru uyarma yolunu se¢mis gérinmektedir. Ardindan pornogra-
fik sahnelerin gosterildigi sinemalardaki yer gosterici uslabuy-
la, heyecan icindeki izleyiciyi teshir etmek icin eline fenerini
alir ancak bu defa fener yatakta bekleyen kadina dogrultulmus-
tur ve korseli kadinin bedenindeki yaralan aydinlatir. Korseli
kadin ve soyuldugunda bedenindeki frengi yaralan ortaya ¢1-
kan kadin imgeleri tizerinden okura “arzunun koordinatlan”>?
verilir ve fantezinin rahatsiz edici ve memnuniyet verici yanla-
n sunulur.

Frengi hastaligi Nazilerin anti-komiinist sdylemi icerisinde
de yer alir. Frengiyi ulusun saghgim tehdit eden en bayuk teh-
like olarak gosteren Naziler, iktidarlarinin erken donemlerinde

51 Josefina Ayerza with Slavoj Zizek, It doesn’t have to be a Jew, http//www.la-
can.com/perfume/Zizekinter.htm, erisim tarihi: 10 Ocak 2010.

52 Orhun Yakin, “Malum Donem Filmleri”, Kebikec, say1 13, 2002, s. 207-224.
53 Zizek, 2004, a.ge.,s. 135.

130


http://www.la-

ahlaksizhik kaynagi olarak gordikleri fahiselikle baglayarak sa-
vas agmiglar; iktidarlarini pekistirdiklerinde ise devlet kontro-
linde izin vermislerdi.%4 Haftalik mizah dergisi Kladderadats-
ch’m 1933 senesinde yayimlanan 43. sayl komiinizm tehlike-
sini Avrupa’yl sarmis olan kirmizi bécekler olarak gésterir (se-
kil 9). Resimde kadinin yatakta gosterilmesi bosuna degildir.
Kadinin bacaklarina kadar inen bdcekler komdinist bir rejimin
egemen oldugu toplumda kadinlarin baslarina gelecek olanla-
ra ve komunizmin alametifarikasi addedilen frengi hastaligina
gonderme yapar.

UBOikfer

Sekil 9: "Avrupa kutsal hazineni koru!"55

Anti-komunist séylem, komdinizmi bir yandan hayvanlar
tzerinden verilen drneklerle akildan yoksun doga dinyasi-
nin buyruklarina, bir yandan da insanin kendi dogasini akli ile

54 ). Ross, “Blacklash against Prostitutes' Rights: Origin Dynamics of Nazi Pros-
titution Policies”,Journal of Sexual History, sayi 2, 2002, s. 67-94.

55 http://bytwerk.com/gpa/kladderadatsch.htm, erisim tarihi: 27 Haziran 2011.
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kontrol altina alamayisina ve bunun kacinilmaz sonucu ola-
rak gorilen frengi hastaligina baglarken dogasini kontrol alt1-
na alamayanlar listesine Hiristiyanlan da katar. Frengi hastahg
Islam ve Hiristiyan danyalarinin ayrilig tzerinden isletilen ve
Kral Fran¢ois'ya kadar uzanan bir tarih yazimi i¢inde de yeri-
ni bulur. Tevetoglu, Ortacag Hiristiyanhginin “...daha akli, da-
ha manuki ve daha yeni olan Islam dininin dogus ve yayihisi-
na kars1 koyu ve mutaassip Hiristiyanlarin gosterdikleri taham-
millsizlik ve anlayigsizlik...” sonucunda “Hiristiyanlarin ken-
di dinlerinde de emredilen insanlik kaidelerine” sadik kalma-
yip Islam’a saldirdiklarimi ve dinyayi ikiye bolduklerini anla-
urken, “Fatih’in énunde yerlere kapanip aglayan Bizansh halk
ve papazlar”dan, Fatih’in kag¢ dil bildiginden, sanat ve bilim
konusundaki birikiminden s6z eder ve konuyu frengi hasta-
st olan birinci Francois'ya “Turk hekimlerine hazirlattig cival
ilaglar”1 gonderisine baglar.>

Sonug yerine

Anti-komunist propagandanin komunist/komunizme dair al-
gistnin toplumsal ve kualturel kurgular dizerinden bir okuma-
st olan bu calisma kapsaminda, ilgili metinlerde basvurulan ve
kendileri de soylemsel olan strateji ve teknikler ele alinmigtir.
Propaganda amach bu metinler éncelikle gercegi kurgulayarak
yeniden duzenlerler ve bu ¢ercevede komunist/komiinizmi za-
mansal-uzamsal ve kisisel boyutlarda mistifiye ederek anlati-
salliga basvururlar; okurda bilinmeyenden kaynaklanan korku
ve kaygi duygularini tetiklemeyi hedeflerler. Ikinci olarak, anti-
komiinist propaganda komunist/komunizm tahayyulluna do-
ga, toplumsal cinsiyet, cinsellik, beden ve topluma iligkin sem-
boller uzerinden gelistirdigi “komunizm asiftesi” gibi metafor-
lar aracihigiyla kurgular. Bu baglamda, kadin daima bastan ¢1-
karilmaya elverisli ve bu nedenle de yardima gereksinimi olan
bir varlik olarak sunulur. Kadin, cinsellik ve dogaya ilisin bu
soylem aym1 zamanda Nazi Almanyasr'ndaki Yahudi karsit1 soy-

56 Tevetoglu, a.g.e., 1963, s. 23-28.
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lemle de i¢ ice gecer ve bagvurulan anlatisalhik ¢ogu zaman an-
ti-komtinist propaganda metinleri ile orttsir.

Bu baglamda, W. A. Boelcke’nin Nazi Almanyasinda Yahudi
karsit1 propaganday1 betimlemek icin kullandig1 “Makyevelist”
nitelemesi®’ Turkiye’de komiinizm karsit1 propaganda metinle-
ri i¢in de gecerlidir. Bu ¢alisma kapsaminda ele ahnan metin-
ler de ne “yiitksek bir sorumluluk”duygusu ne de “ahlaki yasa”
kaygis tasirlar ama paradoksal bir bi¢imde karsilarinda “ahlaki
bilinglilik” ile donanmis bir okur kitlesi beklerler. Yahudi kar-
sit1 propaganda metinlerine benzer bir sekilde siirekli tekrarlar
iceren basit mesajlar Gzerinden seyrederken olgulari bir nes-
nellik havasinda yeniden treterek anlatisalliga basvururlar. Ele
alinan metinlerin cogunlugu okuyucuyu olasi bir komunizm
tehlikesine karsi uyarmakta, tehlikeyi bertaraf etmenin yolla-
n ise Muslaman-Tirk halkina uygun recetelerle sunulmakta-
dir. Bu sekilde, yazar kurtarici kimligine birtunerek, okuyu-
cu ile arasinda hakimiyet ve kontrol iliskisi kurmaktadir. Bi-
tin bunlara ek olarak, Turkiye’de Soguk Savas doneminin anti-
komunist propagandasi toplumun ana egilimlerini mesrulastir-
mak uizerine temellenmis konformist bir értintityit de yansiur.
“Disiplinsizlik”, “okuldan atlmak”, “sevdiginin, ailenin, toplu-
mun reddine ugramak” gibi gindelik hayatin ¢ok farkl alanla-
rindaki siradan deneyimleri bile korku yaratacak bir etiketleme
aracl ve normalden sapma olarak kullanarak, sosyal ve politik
anlamda statiikoyu hedefler.

Bitirirken, Soguk Savas donemi komtinizm karsit1 propagan-
danin Tarkiye’de ne derece karsiligini buldugu sorusu akla ge-
lebilir. Boyle bir sorgulama bu ¢alismanin sinirlarimi agmakla
birlikte ele alman donem itibariyle de “bilimsel” bir ¢ikarim-
da bulunmak guclesmekte. Ancak yapilacak bir projeksiyon bu
konuda ilham verici olabilir. Bu baglamda, Ankaralilarin 2009
yerel secim suirecindeki bir tanikligindan séz etmek anlamhi-
dir. Secim arefesinde sehir merkezine siyah iizerine kirmizi ile
“Gokgek gidecek sol gelecek” yazil afigler asilmist. 11k bakis-

57 Der. Willi A. Boelcke, The Secret Conferences of Dr. Goebbels. The Nazi Propa-
ganda War 1939-43, E.P. Dutton & Co.Inc., New York, 1970, s. xvii.
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ta, Adalet ve Kalkinma Partisi (AKP)'nin secimlerdeki en giicli
rakibi olarak gériinen Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) ya da se-
cime kaunlan bir sol parti tarafindan hazirlandig1 izlenimini bi-
rabilecek bu afislerin Ankara Buyiiksehir Belediye baskan ada-
y1 Melih Gokeek’in se¢cim propagandasinin bir parcasi olusu,
sag tahayyiilde sol/kominizm tehdidinin hala karsihigini bula-
bilecek bir propaganda aract olarak yer aldigim gostermesi ba-
kimindan dikkat ¢ekicidir.
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Ofkeyi Cizmek: Milliyetci Tahayyiilde
Diigman Portreleri

TEBESSUM OZTAN

Imgenin giicii ve politik tahayyiil

Tarihin baslangicindan gintmiize insanlar bilmedikleri, gor-
medikleri yahut anlamlandiramadiklan olaylan ve durumla-
r1 anlayabilmek, bilinmeyene karsit duydugu stpheyi ve kor-
kuyu gidermek, gorunmeyeni aciklayabilmek icin onlan ¢cogu
kez gozle goraliir, elle tutulur hale getirmeye ¢calismustir. Bilin-
meyenin kaynagini soyut dizlemde imgelestirmis, somut duz-
lemde ise sembollestirmistir.' Bununla beraber “sanal” bir ger-
cekligin “nesnel” hale donusturulmus sekli olan imgeler, onu
olusturar/algilayan kisilerin ge¢mis yasam deneyimleri, psiko-
lojik ozellikleri, toplumsal yap: vb. ¢esitli unsurlardan etkile-
nirler.? Imgelerin her zaman “gercek” olan ile értiismesine de
gerek yoktur; giiciine/kapsamina bagh olarak kimi zaman “ger-
cek deger” ile bagdasir, kimi zaman da onunla catisir.? Herhan-

1 Mustafa Kagiikoner, “Sanatta Imge, Simge ve Gosterge lligkilerine Bir Bakis”,
Ataturk Universitesi Guzel Sanatlar Fakaltesi Dergisi, say1 7, 2005, s. 77.

2 Stleyman Yildiz, “Made in Germany' Imgesi”, Bellek, Mekan, Imge (iginde),
yay. haz. Mahmut Karakus, Meral Oralis, Multilingual, Istanbul, 2006, s. 112.

3  Sileyman Yildiz, “Made in Germany’ Imgesi”, Bellek, Mekan, Imge (icinde),
yay. haz. Mahmut Karakus, Meral Oralis, Multilingual, Istanbul, 2006, s.
112, 113.
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gi bir seyin imgeler ve semboller araciligi ile anlatilmasi/akta-
rilmast aslinda olduk¢a karmasik ve analizi zor bir stirectir. Ele
alinan tek bir mesele, kimi zaman birden ¢ok imge ve sembolil
kullanima davet ederken kimi zamanda tek bir ortak sembolik
degerler butund ile hedef kitlenin kolektif hafizasina seslenebi-
lir. Streg, aymt zamanda kolektif hafizanin da yeniden olustu-
ruldugu ve bu esnada “tekil” olanin politik baglamda genelles-
tigi hallere de denk dusebilir. Politik yer tutuslar, kendi anlam
dunyalarim olusturduklar olcude kitlesellesirler. Imge ve sem-
boller, stiphesiz bu anlam diinyasini hem turetirler hem de biz-
zat strecin trunaddarler.

Tarkiye’de ideolojik billurlasmanin yasanmaya basladig:
1960’1 ve 70’li yrllarda her bir siyasal durus kendine 6zgu bir
politik tahayyul ve kolektif bellek yaratma “olgunlugu”na ulas-
mustir ya da en azindan ulasmay: hedeflemistir. Ideolojik catis-
manin yukseldigi ve catismaya muktedir olmanin, adeta kendi-
ni “var etme” olarak algilandig1 konjonktirde siyasi metinlerde
(6zellikle de risale seklinde olanlarda ve surelilerde) gorsel im-
ge kullanimina daha sik basvurulmustur. Bahsi gecen egilim ge-
nel hatlariyla hem sol hem de sag cenahtaki yayinlar icin gecer-
lidir. Cizgiler, karikatirler ve fotograflar, icinde yasanilan do-
nemin olaylarinin ve diisincelerinin okuyucuya aktarilmasin-
da, bir yandan anlatiy1 gticlendirmek diger yandan da yazili an-
latimin ciliz kaldig: yerlerde “boslugu” doldurmak igin kulla-
nilmistir. Oyle ki; kelimelerin, sayfalar dolusu ciimlelerin an-
latamadiklan seyleri birkag ¢izgi ile anlatmay basaran bir kari-
katur ya da bir resim yahut bir fotograf tam da bu 6zelliklerin-
den dolay1 kimi zaman nefret tohumlarim sanilandan daha ko-
lay ekebilmekte; bir davay1 gérece daha savunulabilir ve daha
inanilabilir hale getirebilmektedir. Politik dergilerde hayat bu-
lan ¢izimlerde yaratilan ve yazi ile anlatilmak/aktarilmak istene-
ni destekleyen/kuvvetlendiren gorsel imgeler, kelimelere oranla
daha “direnclidir”: “Sozler, sézctikler insan hafizasindan silinse
de, imge inatqidir, kalmak icin 1srar eder.” Imgenin ve gorselli-
gin gucunun farkinda olan Tirk milliyetcileri de yayinladikla-
r1 dergilerde imgeleri ve imgelere ev sahipligi yapan karikatiirle-
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ri, tasvirleri, fotograflari kisacasi her tirlii gorsel unsuru sayfa-
larina tasimiglardir. Ozellikle “vurucu” olduguna inanilan gor-
sel malzemeler 196071 yillarin ortalarindan itibaren siklikla ka-
paklarda kullaniimaya baslanmistir. Onceki tarihlerde “daha sa-
de” bir bicimde, yaziya dayali olan dergi kapaklari giderek kari-
katlrlerle, fotograflarla guc¢lendirilmeye baslamistir.

Milliyetci-muhafazakar dergilerde "ortak diisman”

Politik yelpazenin saginda duran milliyet¢ci-muhafazakar ya-
yinlarda diisman ortaktir. Sag diistincenin irk¢iliktan milliyet-
ci-mukaddesat¢i cenahina varana dek her tirli tonunda, Glke-
de ve hatta diinyada yasanilan hemen hemen her tirli prob-
lemin suclusu olarak sanik sandalyesinde oturmaya mahkdm
edilen “disman” kominizm ve en genel manasiyla “her tirli
sol cereyan”dir. Dismanin hangi baglam iginde ve hangi un-
surlarla birlikte tahayyul edildiginin en gizel tasviri yine ilgili
matbuattaki gorsellerdir. Bu eksende asagidaki satirlarda 60l



ve 70'li yillarda yayimlanmis olan Milli Yol, Toprak, Fedai gi-
bi milliyetci-mukaddesatci dergilerde yer alan karikaturler, re-
simler ve diger gorsel tasvirler araciligiyla zihinlerde yer alan
“komiinist/komunizm” basta olma tizere diisman imgesi ve soz
konusu imgelerin donemin siyasal olaylarim yansitmadaki/ak-
tarmadaki rolu incelenmeye ¢alisilacaktir. Zira bahsi gecen der-
giler, anti-komuinizm atmosferinde imge ve sembolleri siklikla
kullanan ve dénemin Turk sagindaki genel egilimlerini yansi-
tan baslica yayinlar arasindadir. Bunlardan {lhan Egemen Da-
rendelioglu’nun sahipligini ve yazi isleri mudurlagana ustlen-
digi Toprak, Turkct dergiler icinde uzun soluklu olanlardan
biridir. Darendelioglu, daha 1945’lerde lise ogrencisiyken ede-
biyat-sanat mecmuasi sifatiyla Toprak'1 aylik olarak ¢ikarma-
ya baslamis ve tniversite yillarinda da devam etmistir. Bu do-
nemde dergiye yaz1 verenler arasinda Arif Nihat Asya gibi sa-
irler dikkat ceker. 32 sayis1 yayimlanan Toprak’'m ilk donemi
1948'in mart ayinda sona erer. 1954 yilinda ikinci kez yayim-
lanmaya baslayan ve “komiinizmle miicadeleyi esas alan, milli ve
manevi degerleri savunan yayn organlarindan biri™* olan Top-
rak’in yazarlan arasinda ise Hikmet Tanyu, Erol Gungor, Fet-
hi Tevetoglu, Huseyin Namik Orkun gibi donemin 6nde gelen
milliyetcileri yer alir. Derginin tigtinci donemi ise 1962-67 ara-
sina denk duser. Darendelioglu yine Toprak’in sahibi ve yazi is-
leri muaduradur. Zeki Velidi Togan, Berki, M. Zeki Sofuoglu,
Hikmet Tanyu, Fethi Tevetoglu, 1zeddin Sadan, Kemal Fedai
Coskuner, Orhan Tuna, Cahit Atasoy, Mehmet Toprak, Kemal
Vehbi Gul, Aclan Sayilgan ve Refet Koruklu gibi isimler kad-
rodadir. Derginin bu doneminde, asagida ornekleri gorilecegi
uzere anti-komunizm cercevesinde gorsel unsurlara sik¢a yer
verilmistir. Toprak'm son donemi ise 1978 ile 1979 arasindadir
ve dergi az sayida yazarla yalmzca alti sayr ctkmustir.
Milliyetgi yazar ve sair Kemal Fedai Cogkuner’in (1927-
1979) qikarttigy Fedai, 1962 senesinde yayimlanmaya baglamis-
ur. C. Tanyeri'ye gore Coskuner, Serdengecti dergisi kapanin-

4  Hudavendigar Onur, Tark Sag Sozlagu, 3. bs., Bilge Oguz yay., Istanbul,
2005, s. 363, 364.
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ca Osman Yiksel'den isim hakkin ister fakat Serdengecti bu-
nu kabul etmez. Bunun uzerine dergiye Fedai: aylik dava dergi-
si adin1 koyar. Dergi, 1970%e kadar 55 say1 ve sonrasinda Ocak-
Kasim 1979 arasinda 9 say1 olmak tzere toplam 64 say1 cikar.’
Osman Yiiksel Serdengecti, Halide Nusret Zorlutuna, Osman
Turan, Cevat Rifat Atilhan, Agah Oktay Guner, Fethi Tevetog-
lu, Emine Isinsu, Abdurrahim Karakog gibi yazarlann yer aldi-
g1 dergi, H. Onur'un ifadesiyle donemin milliyetci mukaddesat-
¢1 gencliginin okudugu bir dergidir.® Derginin kapaklan tipki
Toprak gibi olduk¢a vurucudur ancak Fedai’nin kapaklarinda
politik durusuna paralel olarak siyonizm meselesi de kendisi-
ne yer bulur. “Diisman” kategorisi bu baglamda biraz daha ge-
nis tutularak komiinistlerin yanina Yahudiler ve Israil Devleti
de ekleniverir. Hatta Fedai'nin Subat 1969 tarihli sayisimin ka-
paginda “tarihin kaydettigi t¢ buyuk Yahudi Dusmanina (bu
cercevede II. Abdulhamit, Cevat Rifat Atilhan ve Adolf Hitler'in
resimleri yer alr) “beseriyetin minnettarlig1” sunulur.” Ashin-
da bu pek de sasirtic1 degildir: Derginin basyazari Kemal Fe-
dai Coskuner, 1960’larin sonunda Turkiye Siyonizmle Mtica-
dele Dernegi’nin genel bagkamdir. Onun da 6tesinde Nazizmin
dagarcigindan araklanan komunizmin “beynelmilelligi” ile Si-
yonizmin “sinir tanmimazlig1” arasinda kurulan benzerlik, ko-
miinizmin énderlerinin “kokenleri” Yahudiligi Tarkea ve mil-
liyet¢i-mukaddesatc1 cenahta en az komuinizm kadar “koti bir
disman” haline getirir ve hepsi genellikle bir batuntn ayrl-
maz pargalan gibi beraber ele alinirlar. Neticede ortaya Islamci
ve ahlak¢i argimanlarin da 6zenle dahil edildigi bir Tark anti-
semitizmi cikiverir.2

5  Bkz. C. Tanyeri, “Kemal Fedai Cogkuner Hayat ve Fedai Dergisi Uzerine Not-
lar”, Turk¢ulik Armagam, Akademi Kitabevi, 1zmir, 1994, s. 195.

6  Hudavendigar Onur, a.g.e., s. 128,

Bkz. Fedai, cilt 4, y1l 6, say1 45, Subat 1969.

8  Omegin bkz. Fedai, y1l 2, say1 18, Ocak 1965, s. 15; Hiiseyin Avni Giingor-
mez, “Islam1 ve Tarklagi Daima Arkadan Hancerlemeye Cahsan Bayik Teh-
likelerden: Siyonizm ve Farmasonluk”, Fedai, cilt 4, y1l 6, say1 45, Subat 1969,
s. 9; Fedai, cilt 4, y1l 6, say1 46, Mart 1969, s. 20; Fedai, cilt 4, y1l 6, say1 48,
Mayis 1969, s. 14; Fedai, y1l 7, say1 53, Ocak 1970.

-~

141



. L mHiN fEUIUIERIN »MSI
ONCOSU-fev ARZIN UZERINDEKI BU MUSIBET YOK
OLMADIKCA DUNYAYA HUZUR YOKTUR.

Altan Deliorman, Tahsin Unal, ilhan E. Darendelioglu, Nej-
det Sangar, A. Okguoglu, Zeki Sofuoglu, Fethi Tevetoglu, Ni-
hal Atsiz, Ali Riza Ozer gibi isimlerin de yer aldi§i, yazi isleri
mudirlagini ismet Tumtirkun Gstlendigi Milli Yol, 26 Ocak
1962 tarihinde yayimlanmaya baslamistir.9 imtiyaz sahibi ola-
rak Necati Bozkurt’un ismi gorinir. S6ziimona haber dergisi
formatmda olan Milli Yol, 16 sayfadan miutesekkil haftalik bir
dergidir. Milli Yol'da bir 6nceki haftanin haberlerine dair milli-
yetci yorumlar ve karikaturler géze carpar. Karikatlrler genel-
likle derginin arka kapaginda yer alir. Cogunlugu komunizm,
inéni ve CHP ile ilgilidir. Bir kisminin gazetelerden alindigi-
na dair notbulunmakla beraber ¢cogu hakkinda bilgi yoktur. M.
Memisoglu imzasiyla yayimlanan karikaturler ¢arpicidir. Ayri-
ca dergide bircok Turkc¢l isimin kaleme aldigi dortlikler de ya-
yimlanir. Milli Yoi'un dmri ¢ok uzun olmaz. 48’inci sayisi der-
ginin tespit edilen son sayisidir.

Bahsi gecen dergiler, Tirk saginin belirli milliyetgi cevrele-
ri icin “bulugsma alanidir. Turkci ve milliyet¢i-mukaddesatgi
isimler, adeta el ele verip ayni dergilerde yazilarini yayinlatmis-
lardir. Dergilerde takma isimle yazilan haberlere ve yorumlara
da rastlanir. Milliyetci dergilerin timi “anti-komiinizm” semsi-



yesi alunda propagandif ve saldirgan bir dile sahiptir. Zikredilen
dergilerin 6zellikle kapaklarina damgasin vuran gorsel malzeme
de propagandif dilin énemli bir parcasidir. Bu eksende asagidaki
satirlarda, dergilerde yer alan yazilar spesifik olarak derinleme-
sine incelenmeksizin; dénemin politik atmosferine ve Turk sa-
ginin ana meselelerine segilen gorsellerin cagnsimsal diinyasin-
dan faydalanarak farkh bir pencereden bakilmaya calisilacaktir.

“Milli misyon” ve “*milli dilgman”’: ifsa ve itham

1960’h ve ozelikle 1970li yillarda sayilan artan milliyetci-
muhafazakar yayinlar, “mesruiyetlerini” ve “guglerini”, “mil-
li bir misyon” a sahip olma iddiasi tizerinden tesis etmeye ¢a-
lisirlar. Bu baglamda “asil tehlike”nin ne oldugunu bilmek,
onun “giicii”nd kavramak, onu “ifsa etmek” ve nihayetinde
“tehlike”ye karst bir uyar sistemi olarak islev gormek iddiasin-
da olan yayinlar, kendilerince bir nevi “gorev bilinci” ile hare-
ket ederler. Ortak hareket noktasi, karsilasilabilecek “en biyuk
tehlike”nin komunizm ve komunistler olarak tantmlanmasidir.
Her firsatta komtnizmin insanlar tesiri altina almada ne ka-
dar “gu¢li” oldugunun vurgulanmas: ashinda politik bir hamle
olarak kendi konumlarmn tahkim edilmesi icin bir ara¢ olarak
degerlendirilir: Komiinizm “gucludar”, “tehlikelidir”, “yikici-
dir” ancak milliyetciler onun giicint ve yapabileceklerini bil-
me, kavrama kudretine sahiptir dolayistyla bu cercevede milli-
yetgilik, komiinizmden ve koministlerden daha gucladir de-
menin bir yoludur. Bu baglamda s6z konusu yaymlar i¢in “ko-
munist tehlike”nin ifsa edilmesi hayati bir énem tasir. Déne-
min politik atmosferi, karalamak ve hedef gostermek icin ol-
dukca elveriglidir ve milliyetgiler de “tehlike”nin nereden ve
kimden gelecegini bildirerek bir bir onlar “aciga ¢ikarirlar”.
llerleyen saurlarda daha ayrintili deginilecek olmakla beraber,
tlke icinden ve disindan pek ¢ok ismin “ifsa” edilerek hedef
gosterildigini soylemek mumkun. Ifsa asamasini basariyla ta-
mamlayan dergiler bir adim oteye gecerek isaret ettiklerini y1-
kialik, usakhk, kundakgilik, vb. cesitli seylerle itham ederler.
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Bunu yaparken de ¢cogunlukla disman olarak imleneni dehu-
manize ederler. Boylelikle kitleleri “aydinlatmay1” basaran ya-
yinlarda ifsa ve itham birbirlerini tamamlayan ve yeniden (re-
ten sirecler olarak karsimiza cikarlar.

"Maskenin iki yluzi": Kominizm ve sosyalizm

ideolojinin dreticisi ve taslyicisi olan, ayni zamanda da onun
yeniden dretimini saglayan milliyetci kadrolarin kavramlara
yukledikleri anlamlar cogu kez birbiri ile tutarsizdir. Komuniz-
min algilanisi ve argimanlarinin igini doldurus bicimleri de bu
kafa karisikligindan nasibini almistir. Kominizm, sosyalizm,
“ortanin solu”, “farmasonluk” ve daha nicesi kavramsal a¢idan
birbirine girmistir. Ornegin dénemin sag yazininda komiinizm
ve sosyalizm kavramlari ¢ogu zaman birbirlerinin yerine kulla-
nilmig; kimi zaman birbirleriyle “kardes” ilan edilmis, kimi za-
man ise birbirlerini tamamlayan, bir denklemin olmazsa olmaz
unsurlari olarak degerlendirilmistir.10

10 Ayni donemde sol camianin da bu konuda kafasinin karisik oldugunu séy-
lemek mumkiin. Bu baglamda kimin sosyalist kimin komunist sayilabilecegi
meselesi cok net degildir.



Dergilerin yazarlarinin profili ve hedef kitlesi distnildu-
glinde, aslinda kavramsal tutarlilik ve netlik gibi bir hassasiye-
te cok da ihtiyaclarinin olmadidi ortadadir. Hitap edilen toplu-
lugun siyasi durusu ve i¢inde bulunulan politik atmosfer, acik
bir tanimlama/konumlama yapma zaruretini ortadan kaldir-
maktadir.ll Ama¢ komiinizmin ne oldugunu anlamak ve/veya
ideolojik sinirlarim belli bir zeminde tanimlamak degildir; zi-
ra kominizmin “k6ti” ve “tehlikeli” olmasi/gdsterilmesi yeter-
lidir. ideolojinin “kadim diisman” Ruslarla iliskisi tek basina
“gegerli kanittir.” Dergilerde disa vuran milliyetgi-mukadde-
sat¢cl muhayyilede kominizm, éncelikle ve esasen Ruslarin em-
peryal arzulari tarafindan sekillendirilen bir Rus ideolojisidir.12
S0z konusu arzular, baskalari -6zellikle de Turkler- igin sade-
ce “yikim”, “zulim” ve “vahset”i temsil eder. Dolayisiyla ko-
munizm her seyden 6nce “yasami” degil; Ruslarin elinden ge-
len “6lima” simgeler ve her halikarda “yolun sonu”na gelin-
digini belirten bir isaret levhasidir.

Bitmeyen Ask(l)

11 Bugun bizlerin onlarin kominizmi nasil gérdigunt anlayabilmek igin tanim-
lamalardan hareket etmemiz gerekse bile, s6z konusu dénemde o kitlenin bu-
na ihtiyaci yoktur, seslendikleri topluluk zaten komiinizmin’ne oldugunu
bilmektedirO).

12 Farkli tarihlerden érnekler icin bkz. Toprak, say1 25-26, 1964; Toprak, yil 22,
sayl 2-3, Subat-Mart 1978.



Kominizm asagi yukari béyle tasvir edilir, fakat kamusal
tartismada bir baska “izm” daha vardir: Sosyalizm. Kominizm
ile sosyalizm arasinda nasil bir iliski vardir sorusuna bahsi ge-
¢en yayinlarda tutarh bir cevap bulmak pek mimkun degildir.
Oyle ki; sosyalizm, ¢cogu zaman yukarida tasvir edildigi gibi
“6lim yolu”nda sadece bir “kandirmacadir”. Fakat bazi temsil-
lerde, sosyalizmin ve komiinizmin “ayri viicutlara sahip varlik-
lar” olarak resmedildigi de gorilur. Burada dikkat edilmesi ge-



reken husus, kimi zaman birbirine ask besleyen iki kopek, Ki-
mi zaman can alan bir hortlak olarak resmedilse dahi her iki-
sinin de “Moskofun emrinde birer usak olmasi”dir (kimi za-
man emir veren de kominizmin kendisidir, ¢linki Rus komi-
nisttir).

“Simuklu Boceklerin Aski”13 ifadesinde de viicut bulan an-
layis, sadece sosyalizm ve komiinizmi de kapsamamaktadir.
Cogdu zaman tim sol fraksiyonlari igine alir mahiyette “usakli-
gin sinirlar” genisletilmektedir. Bilhassa Toprak dergisinde yer
alan gizimlerde Leninizm, Maoizm, Trockizm, Stalinizm, vb.
sol disiince icindeki pek ¢ok farkli fikir akimi, kimi zaman ko-
minizmin emrinde “bagimli” ideolojiler olarak degerlendirilir-
ken, kimi zaman da kominizm ile beraber faaliyet gosteren ve
fakat mustakil bir varhida sahip olan, “zararhi”, “yikici” fikirler
olarak saldiri oklarindan nasibini almislardir.14

Kominizm, sag literatiirdeki genel yoruma gére, “masum
halklari kandirmak” amaciyla sosyalizmi bir ara¢ olarak kulla-

13 Toprak, yil 21, say1 36, Aralik 1976.

14  Toprak, “Boluculugi Kim Yapiyor?”, yil 20, sayl 26-27, Subat-Mart 1976;
Toprak, “Karanligi Bekleyenler”, yil 21, sayi 41, Mayis 1977.



nir: Sosyalizm, basta Tirkiye olmak izere, irak, Suriye, iran ve
Yunanistan gibi tlkeleri agma disurebilmek icin “oltaya taki-
lan bir yem™dir. Turk milliyetcilerinin géziunde ulkedeki tim
sosyalistler aslinda zaten “komdnisttir”. Yasal dizlemde kom-
nizm yasak oldugu icin tlkedeki koministler kendilerini sos-
yalist olarak takdim etmekte;15ancak parlamenter sistemin ni-
metlerinden yararlanarak iktidar olmalari halinde Glkeyi ele ge-
cirmek ve kominist rejimin tatbikine baslamayi hedeflemekte-
dirler. S6z konusu komunistler, parlamentarizm Kisvesi altin-
da kendilerini hem daha “sirin” hem de daha “kabul edilebilir”
gostermektedirler ve boylelikle yasal mieyyideden de kendile-
rini kurtarmaktadirlar.

Milliyetci-mukaddesatci cephede temeli “kandirma” ve
“kandirmaca”ya dayali olan komunizmin baslica 6zellikleri:

“esaret”, “iskence”, “sefalet”, “istismar” ve “yalan”dir. Komu-
nizm, ézgir halklari yalan séyleyerek kandirir. Esit ve adil bir

15 Nevzat Gorici, “Kominizm Tehlikesi ve Cagri”, Milli Yol, say1 42, 16 Kasim
1962, s. 15.



yasam vaadiyle insanlan sefalete mahkam eder, onlarin duy-
gularn: istismar ederek ozgiirlitklerini ellerinden alir ve ken-
disinin esiri haline getirir. Bu sablona gore komunistler ve is-
birlik¢ileri, kanmak istemeyenlere, karsi ¢ikanlara ve direnen-
lere karsi da acimasizdirlar; onlan tarla iskencelere maruz bi-
rakirlar. Bu iddia cercevesinde en ¢ok islenen temalardan biri,
tahmin edilebilecegi gibi “Dis Turkler/esir Misliimanlar” im-
gesidir. Tark sag1 icinde “Sovyet ve Cin zulmi altinda inleyen
Turkler/Musliimanlara” dair mustakil bir literatiir mevcuttur. '®
Komunizmle mucadele dernekleri igerisindeki pan-Tiurk¢ii
egilimlerin yani sira 1960’ ve 1970l yallar birbiri ardina ag1-
lan dernekler ve onlann yayinlari, ‘Dig Turkler’in esaretini an-
latmaya koyulur." Turket ve milliyetci-mukaddesatci dergi-
lerdeki ilgili sayfalar ise provokatif haberlerle dikkat ¢ekerler.'®
Ozellikle ABD bagkani Eisenhower'in 1959 yilinda anti-komii-
nizm ile miicadele gercevesinde yaptig1 bir konusmasinin ar-

16 Jacob M. Landau, Pantiirkizm, Sarmal Yaymacilik, Istanbul, 1999, s. 174-197.

17 Landau, 1960 askeri mudahalesinin ardindan dogan politik iklimin, solun
ve sagin aktif bir bicimde orgiitlenmesi igin uygun bir zemin olusturdugunu
kaydeder. Dunyanin gesitli yerlerinde Dis Tuirklere 6zgurtuk istemiyle agilan
pek ¢ok orgiit ve dernekten bahseden Landau, bunlar igerisinde en etkinle-
rin Tarkiye'deki pan-Turkistler tarafindan kurulmus olan dernekler oldugu-
nu ifade eder. Pan-Turkizmi guglendirmek, pan-Turkgu yetistirmek gibi ilke-
leri de benimsemis olan 1964 senesinde Turkiye Milliyetciler Birligi olarak is-
mi degistirilen, 1962'de kurulan Tirkgiler Dernegi kisa bir sure icerisinde ul-
ke ¢apinda orguitlenmeyi basararak pek ¢ok sube acar. 1970’lerde ise kendi-
lerini cogunlukla “ulkaca” olarak adlandiran Ulki Ocaklan (1969), Tark Ul-
kuciler Teskilatr, Biyuk Ulkii Dernegi, vb. dernekler de pan-Turkist idealleri
benimseyen gruplanmalardi. Yine 1960’h ve 70'li yillarda Dis Tuarklerin, Dis
Turkler i¢in kurduklan orgutlenmeler de “dava” ugruna calisan gorece et-
kin yapilanmalardir: Istanbul'daki Tirkiye Gocmen ve Multeci Dernekleri Fe-
derasyonu, Bati Turkistan Kiltir Dernegi, Dogu Tirkistan Milli Kurtulus Mer-
kezi, Dogu Turkistan Miilteciler Dernegi, Azerbaycanllar Kiiltir Dernegi, Azer-
baycan Genclik Dernegi, 1del-Ural Kiltir Dernegi; Ankara’daki Kirtm Turkleri-
ne Yardim ve Kiiltur Dernegi, Kuzey Kafkas Muiteciler Dernegi...vd. dernekler
biinyesinde orgiitlenen Azeriler, Kinm ve ozellikle Tirkistan Tarkleri etkin-
dirler. Bkz. J. M. Landau, a.g.e., s. 217-229.

18 Donemin dergilerinin ¢ogunda “Dis Turkler” i¢in ayn bir sayfa ya da situn
hazirlamir. Baz: 6rnekler i¢in bkz. Milli Yol, say1 45, 7 Aralik 1962, s. 11; Fedai,
yil 2, say1 21, Nisan 1965, s. 13; Fedai, cilt 3, y1l 3, say1 27, Ocak 1966, s. 14;
Fedai, cilt 3, y1l 3, say1 28, Subat 1966, s. 18; Fedai, cilt 4, y1l 6, say1 46, Mart
1969, s. 9; Fedai, cilt 4, yl 6, say1 52, Aralik 1969, s. 12.
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dindan, Lev Dobriansky'nin ¢abalanyla “Sovyet Rusya’nin uy-
dusu” konumundaki milletlerin “6zgiirles(tiril)mesini amacla-
yan Esir Milletler Haftasr'min kutlanmaya baslamasi, Turk sag-
nin da meseleye daha genis yer vermesine sebebiyet vermistir.'®
Yine ayni gercevede bilindigi tizere ABD'nin 6nculuginde yi-
ritilen anti-komiunizm propagandasi sonucu tretilen metin-
ler 1950lilerden itibaren Turkge'ye cevrilir. Milliyetci dergiler-
de sozu edilen literatirtin de tanitim yapilir. Sovyet ydnetimi
alundaki Muslimanlara dair haberler de genellikle bahsi gecen
kaynaklar (bilhassa ceviri eserler) aracihg ile kitleye ulastinlir.
“Esirler Cenneti”, “Dinya Cenneti” gibi koselerden Sovyet yo-
netimindeki ya da sosyalist iilkelerdeki komunistlerin faaliyet-
lerine sik sik yer verilir.2

19 Amerikanin kominizm ile mucadele kampanyasi ekseninde 1953 senesinde
dillendirilmeye baslayan “esir milletler” meselesi, 1959'da Esir Milletler Haf-
tast (Captive Nations Week) ad1 ile yasalasir ve o tarihten itibaren temmuz ay1-
mn tgunca haftasinda kutlanmaya baglanir. “Anti-demokratik” ve “komi-
nist” rejimlerin yonetimi alundaki halklara dair toplumun bilin¢lendirilmesi
hedeflenmistir. Esir Milletler Haftasimin miman sayilabilecek Lev Dobriansky,
Bagkan Eisenhower ile de yakin iliski icerisindedir. Hukumette, buyukelgi-
lik dahil, yuksek kademeli gorevler de ustlenmis olan Ukrayna asilli Ameri-
kah akademisyen ve anti-komunist aktivist Dobriansky, The National Capti-
ve Nations Committee’'nin de kuruculugunu ustlenmis ve aym zamanda Cap-
tive Nations Resolution’a imza atmistir. Aynca 1993 senesinde Washington'da
NCNC'ye bagh Victims Of Communism Memorial Foundation ad ile de “kar
amac1 gatmeyen egitim amach” bir dernek kurulur. Bkz. http//www.victim-
sofcommunism.org/about/.

20 Ornegin bkz. “Esirler Cenneti”, Milli Yol, say1 25, 20 Temmuz 1962, s. 6;
“Dunya Cennetinden Haberler”, Milli Yol, say1 26, 27 Temmuz 1962, s. 9;
“Diinya Cennetinden Haberler”, Milli Yol, say1 31, 31 Agustos 1962, s. 14. Yi-
ne bu baglamda, 6zelde komunizme kars1 “Macar Sahlamsi” olarak lanse edi-
len 1962 “Macar lhtilali”, genelde de bahsi gecen ulkelerde ve komunistlere
direnenlerin “kahramanhk hikéayeleri” ve direnis taktikleri de oldukga genis
bir bicimde okuyucuya sunulur. Ornegin bkz. “Namayislerde Kizillann Gizli
Rolu - Bu Taktiklere Karst durmak i¢in neler yapilabilir?”, Milli Yol, say1 28,
10 Agustos 1962, s. 6-8; “Peyk Ulkelerde Rus Dasmanhg”, Milli Yol, say1 29,
24 Agustos 1962, s. 14; “Ihtilalin Hikayesi Macar Sahlamis1”, Milli Yol, say1 40,
2 Kasim 1962, s. 8-12; Necdet Ozyazar, “Cennet ve Cehennem”, Milli Yol, sa-
y1 45, 7 Aralik 1962, s. 4. Amerika'min anti-komiinizm davasinda kullandig
miicadele yontemlerine de yer verilir: “Amerika’da Komunistlige Karsi Duran
Kuvvetler: I Meclis Tahkikat Komisyonu”, Milli Yol, say1 36, 5 Ekim1962, s.
8-10; “Amerika'da Komunistlige Karst Duran Kuvvetler: II Federal Tahkikat
Burosu”, Milli Yol, sayt 38, 19 Ekim1962, s. 8, 9.
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“Rus mezalimi”ni gozler dnine sermek isteyenlerin basu-
cu kitabi haline gelen propagandif metinler, tlke sinirlari ice-
risinden ulasmanin pek de mimkun olmadi§r gérsel malzeme-
ler agisindan da “emsalsiz bir kaynaktir”. Oyle ki; “Kizil” iilke-
lerden insan manzaralari temali fotograflar, karikatir ve ¢izim-
lerin yani sira “ifsa” eyleminin semboli haline gelmistir. Nasil
ki metaforun gerektigi yerde karikatire/gcizgiye sariimak rast-
gele yapilmis bir faaliyet olarak goriilemezse, “Kizil Afet”i ‘gos-
termek’ mevzusunda ¢ogunlukla fotograflarin secilmis olma-
si elbette tesaduf olarak degerlendirilemez. Milliyetgi-mukad-
desatcr argimanlarin en buyik dayanak noktalarindan birini,
refah vadeden bir rejimde acgliktan kirilan insanlarin ve 6zel-
likle gocuklarin varliginin bilinmesi olusturur (!) Bu konu-
da bir seyler gizip insanlarin bilingaltina seslenerek onlari ik-
na etmek icin ugrasmaya gerek yoktur. Durum oldukc¢a agik-
tir, elde bir takim “carpici fotograflar” vardir ve fotograflar ya-
lan sdylemez... “Bolsevik Katliami”nin, iskencelerin, achigin ta-
nigr olarak goériilen fotograflar, kominizmin maskesinin yir-
tilarak, gergek ylizinin ortaya ¢ikarilmasinda énemli bir yol
arkadasi olarak itibar gorirler. Ustelik ortak hedef komiiniz-
mi yok etmek olunca, “Bunlar da bizden!” felsefesiyle, yaban-



c1 kaynaklardan temin edildigi acik¢a goriilen fotograflarin ne-
reden ‘6ding alinmis” olduguna dair de ¢ogunlukla hi¢bir bil-
giye rastlayamayiz — ki buna gerek de duymazlar; amaca giden
her yol mubahtir (1)

Komiinizmin 6zu'nu “yalan” ve “esaret” temeline dayan-
diran Tirkcu ve milliyetci-mukaddesatg1 yayinlar, kendile-
rine de bu baglamda “yol gostericilik” rolanu tayin etmekte-
dir. Bizatihi kendilerine yikledikleri “misyon”, komiinistlerin
ve “igbirlik¢ileri”nin soyledikleri “yalanlan” ortaya ¢ikarmak-
ur. Bu kendi kendine gorev edinme halet-i ruhiyesi icinde tim
milliyetgiler ve bilhassa milliyetci gencler “ifsa eden” konumu-
na yukselirler. Milliyetgi yazarlar, ¢cogu zaman bununla da ye-
tinmez ve bir adim daha ileriye giderek kendilerini “hakikat™i,
“dogru yol™u gosteren “kanaat dnderleri” olarak lanse eder-
ler. Komuinizmin bertaraf edilmesi yolundaki baslica hedef, in-
sanlan iclerinde bulunduklar “gaflet uykusu”’ndan uyandir-
makur.?'! Gergekten de, donemin Turk sag literatirinde “gaf-
let” s6zctgunun ayri bir 6nemi vardir. Her seyden 6nce “gaf-
let”, yuklendikleri “misyon”un mesruluk kaynag: olarak mer-
kezi bir konumdadir. Kendileri disinda kalanlar kafasini kuma
gommiis bir deve kusudur ve Turkiye Gzerine oynanan oyun-
larin farkinda degildirler. Sag diskura gore anarsinin yerlesebil-
mek i¢in aradig1 da tam olarak boyle bir ortamdir. Hi¢ kimse-
nin, hi¢bir seyin farkinda olmadig: bir tilke komtnizmin ideal
yasam ortami olarak algilanmaktadir.??

Sosyalizmin/komunizmin maskesini diistirmeyi vaat eden
Turkcil ve milliyetci-mukaddesatqi yazar ve cizerler, vuku bu-
lan “istenmeyen olaylar” karsisinda kimi zaman carpici iddialar
giindeme getirmekte, kimi zaman ise dogrudan hedef gosterme-
yi yeglemektedirler. Bu cercevede itk goze carpan orneklerden
biri, Baskan Kennedy suikastidir. Kabzasinda orak-ceki¢ olan,
tetigi ise Fidel Castro’dan mutesekkil, Amerikan bayragina-as-

21 Ornegin bkz. Sedat Cahskan, “Gengler! Uyanahm”, Milli Yol, say1 26, 27 Tem-
muz 1962, s. 15; Necdet Ozyazar, “Gafiller Uyanin”, Milli Yol, say1 39, 26
Ekim 1962, s. 5.

22 Toprak, yil 17, say1 18-19, Haziran-Temmuz 1972.
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linda burada cift bayrak vardir ve digeri tahminimizce Ameri-
ka’nin korumasi altinda olan hiir tlkeleri simgeleyen bir bayrak-
tir - dogrultulmus bir tifegin altinda yazan su ifade: “Kennedy'’i
oldiren hain zihniyetin silahi”, milliyetci iddialara glizel bir or-
nek teskil etmektedir. Ulke iginde hedef gdsterme konusunday-
sa milliyetcilerin elleri daha da acgiktir, ddnemin solcu olarak bi-
linen isimleri ve yayinlan kara listeye alinmistir bile.

"icerdeki diismanlar": Aktérler, yayinlar

Milliyetci-mukaddesatci yaymlann hedef tahtasina oturtma po-
litikas1 gogu zaman Kisisel bir kavganin oldukca odtesindedir.
“G0Ozund, gonlund, ruhunu Staline satan adam™ Bertol Brecht’in
oyunlarinin Sehir Tiyatrosunda oynanmasi blyuk bir infial
yaratirken,23 “asil buyuk tehlike” tlke igindedir. “Turk mille-
tinin milli ve manevi degerlerine hayasizca saldiran,...ses bantla-
ri Moskovada dolan kizil baykuslar’in,24 Moskofun isbirlikcile-
rinin maskelerini distirmeyi hedefleyen yayinlar,5bu eksende
etkin ve gérinir sol kimlikleri, “i¢ disman” kategorisinin ici-

23 “iste Komiinist Brecht”, Toprak, cilt 9, yil 10, say1 34 ve Toprak, sayi 28, Tem-
muz 1964 .

24  Refet Korikld, “Kizil Baykuslar”, Milli Yol, say1 38, 19 Ekim 1962, s. 11.
25 Osman Atlihan, “Maskeliler”, Milli Yol, sayi 30, 24 Agustos 1962, s. 7.



ne doldururlar. Bilindigi tzere, 1960 Darbesinin ardindan zu-
hur eden gorece “6zgirluket” atmosferde kurulan Turkiye Isci
Partisi (13 Subat 1961), politik olarak hizla giuclenmis ve 1965
secimlerinde buyuk bir zafer kazanarak meclise on dért mil-
letvekili sokmay1 basanir. TIP milletvekili listesinden bagimsiz
aday olan ancak daha sonra partiye kaulan Cetin Altan ise Is-
tanbul milletvekili olarak 1965 secimlerinde meclise girer. Di-
ger yandan T1P’in kurulmasi, bilhassa aydinlar arasinda kisa
zamanda hatir1 sayilir poptler bir gii¢ haline gelmesi ve genis
bir tabanda destek gormeye baslamasiyla beraber hem solun
marjinallesmesine olanak vermemek hem de TIP’in genisle-
mekte olan nafuzunu kirmak amaciyla Cumhuriyet Halk Parti-
sinin “ortanin solu” acilimi, politik bir manevra olarak dikkat
ceker. Calismada bahsi gecen yayinlar, CHP'nin “ortanin solu”
manevrasina dayanarak partinin komunizme goz kirpug fikri-
ni dillendirmeye baslar. Ismet Inoni kelimenin tam manasiyla
topun agzindadir. Zira zihinlerde 1944 irk¢ilik-Turancilik da-
valar1 vardir®® ve sonrasinda Inént’ntn partisini “yeniden ko-
numlama” hamlesiyle ona kars1 duyulan 6fke daha da katmer-
lenir.”’ Bu minvalde 6zellikle 12 Mart takiben dergilerde iist
uste Inont’nin “komunistleri” ve “anarsistleri” himaye ettigi-
ne dair haberler ¢ikar. Inént’'nin “kizillarin idamina karsi ¢ik-
tg1” yazilirken; idamlar1 durdurmak i¢in imza toplayanlar da
isim isim sayilmistir. 2 Ecevit, 1972 Mayisr'nda Inoniyi CHP
genel bagkanhgindan indirince Toprak’in kapaginda Inéni’nun
resmi alunda “devrilen sef” notu memnuniyetle yaziliverir.?
Fakat ¢cok ge¢meden zamaninda Inonu i¢in yapilan suc¢lama-
lar misliye Ecevite yoneltilecektir.® Ecevit, “ya Marksist ya da
Marksistlerin masas1”dir...

26 Bu tespiti destekler nitelikte bir yazi icin bkz. Milli Yol, say1 36, 5 Ekim 1962,
s. 3.

27 “Lenin, Pugkin, Inonu: Iste Vesikas1”, Toprak, say1 53, Aralik 1967.

28 Ornegin bkz. Toprak, y1l 16, say1 13-14, Ocak-Subat 1972, s. 9, 10, 21; Top-
rak, yil 17, sayr 15, Mart 1972, s. 4; “Marko Paga - Ismet Pasa”, Toprak, yil 17,
say1 16, Nisan 1972, s. 21.

29 Toprak, yil 17, say1 17, Mayis 1972.
30 Ornegin bkz. Toprak, yil 22, say1 2-3, Subat-Mart 1978.
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Yine 1960’lara geri donersek meseleye gorseller acisindan
bakildiginda uzunca bir middet Glkedeki komunistlerin “tem-
silcisi” olarak kabul ettikleri Nazim Hikmet, Sabahattin Ali ve
Aziz Nesin’in “Moskova’nin sézcilugini” yaptiklari gerekge-
siyle sik sik hedef tahtasina oturtuldugunu goriiriiz.3L Ozellik-
le N. Hikmet bu baglamda sembolik bir isimdir ve ilerleyen yil-
larda hedef sectikleri politik isimler cesitlense de Nazim Hik-
met’in, “kara listeden” hig¢ ¢ikartilmadigi dikkat ¢ceker. Ddne-
min dnde gelen “solcu aydinlan”nin isimleri mitemadiyen zik-
redilir: Abidin Dino, Ruhi Su, Vala Nurettin (Va-Nu), Yasar Ke-
mal gibi sanat¢i ve edebiyatgilar;32 Mimtaz Soysal, Cahit Tan-
yol, “yash ve s6hretli profesér” Naili Kubali,33 Kemal Kurdas,
Sencer Divitgioglu, Tarik Zafer Tunaya basta olmak lzere pek

31 Ornegin “N. Hikmet - Aziz Nesin”, Toprak, yil 7, sayl 76-77, Nisan 1961, s.
21-24 ve Hayrani llgar, “Aziz Nesin, Solculuk Senin Maskendir Amma, Millet
Altindaki Rengi Biliyor", Toprak, yil 7, cilt 7, say1 82, Eylul 1961, s. 17.

32 Toprak'ta yayimlanan bir makalede Yasar Kemal’in ismi, Nazim Hikmet’in
“yamag1" olarak zikredilir. “Nazim Hikmet ve Yamaklar1”, Toprak, yil 7, cilt
7, sayl 81, Agustos 1961, s. 16-17. Milli Yol'dan birkag drnek icin bkz. M. Ser-
hat, “ilericilik Gericilik Meselesi”, Milli Yol, sayi 33, Eylil 1962, s. 14; A. Ok-
cuoglu, “Va-Nu ve Kaflar”, Milli Yol, say! 27, 3 Agustos 1962, s. 11.

33 Toprak imzasiyla yayimlanan Prof. Nail Kubali hakkinda yazi igin bkz. Top-
rak, “Marks Geliyor!..”, Toprak, yil 15, say1 3-4, Mart-Nisan 1971,s. 1.



¢ok akademisyenin ismi “Universite kiirsilerim sapik zihniyet-
lerden kurtarmak isteyen” “llktdaslar’m dilinden dismez.34

34

MUDAFILEfTfI

Atjftli MUu Vergisi

ilhan Darendelioglu Toprak’ta kaleme aldi§i bir yazisinda tek tek tniversite
ve fakiltelerdeki “solcu” akademisyenlerin isimlerini vererek, hangi derslerde
hangi kitaplari okuttuklarim aktararak, “vesikalarla” tniversitelerin nasil sol fi-
kirlerin etkisinde oldugunu ispat etmeye calisir. ilhan Darendelioglu, “Nigin ve
Nasil Bu Hale Geldik!..”, Toprak, yil 15, say1 2, Subat 1971,s. 12-22. Ayrica bkz.
Toprak, “Su Kizil Profesdrler", Toprak, yil 15, sayi 8, Agustos 1971, s. 1.



Komuiinist ve dolayisiyla yalanci, tahrikei, ahlaksiz, dejenere
profesorlerin, “Marksist ve materyalist kafalarin” ilim irfan yu-
vas1 olan tniversitelerden temizlenmesini istemektedirler.®®
Sanatgilar/edebiyatgilar gibi akademisyenler de koministlik
yapan yalanci ve ahlaksiz karakterler olarak kurgulanirlar.®®
Okuyucu kitlesinin bir yandan onlardan korkmalan diger yan-
dan da nefret etmeleri beklenir. Bu “kizil giiruh” tez elden yok
edilmelidir. Bahsi gecen isimlerin arasinda ismi 6zellikle zikre-
dilen biri vardir ki, en buyiik ve yikic: tehlikelerin ondan geldi-
gine inanilir: Cetin Altan. Milliyet ve Aksam gazetelerinde kale-
me aldig1 yazilarla politik bir hedef haline gelen Altan’in sosya-
listligi/komunistligi uzerine cesitli yazilar kaleme alinarak ul-
kudaslarin acik hedefi haline getirilir.3” Ahlak yikic1 bir ideolo-
ji olarak yaftalanan komiinizm ve ahlaksiz komunistlerin ade-
ta simgesidir aruk Cetin Altan. Gazinolarda elinde viski kadehi
ile goruntulendigi fotograflar, ahlaksizigimn vesikalari olarak
ozellikle Toprak’ta kendisine yer bulur.?® Milli Yolda ise daha
cok “viski” uzerinden dénemin aydinlarnina kiigimseyici ima-
larla dolu “salon sosyalistligi” ithami yapilacakur.*

Altar’a duyulan ofke, 1961 senesinde kurulan TIP’in 1965
secimlerinde bagimsizlar listesinden Istanbul milletvekilligi-
ne secilmesi ve bir stire sonra TIP tiyesi olmast ile daha da kat-
merlenir. Gazete yazilarindaki sivri tislubunu meclis ktrstisi-
ne tasiyan Cetin Altan yalnizca milliyetgilerin degil neredey-

35 Bkz. “Marksist Kafalar”, Toprak, yil 10, say1 44, cilt 9, 1965.

36 Milliyetci ve ahlak¢ ithamlarin birbiri ile harmanlandig bahsi gecen metin-
lerde universite hocalannin asistanlan ile iligkiye girdiklerinden bahsedile-
rek onlann ahlaksizhiklarinin alu gizilirken, diger yandan da tiniversitelerde-
ki gengleri tirli fikirlerle kirlettikleri, onlarin dimaglarinda kahc tahribatla-
ra yol actiklan dolayisiyla tilkenin geleceginin emanet edilecegi bu genglerin
isimleri zikredilen profesérlerin yikic fikirlerinin etkisi ile “aziz vatanimn ki-
z11 ve korkung akibetini” hazirlayabileceklerini soyleyerek yine kitleyi uya-
nik olmaya davet ederler. Bkz. “Marksist Kafalar”, Toprak, y1l 10, cilt 9, say1
44, 1965.

37 Omnegin bkz. “Acik¢as: Cetin Altan”, Milli Yol, sayr 29, Agustos 1962, s. 5;
“Tag'a Tas”, Milli Yol, say1 29, Agustos 1962, s. 7.

38 “Milli Meseleleri Dusiinebilmek Elbette Viski Igmek Kadar Kolay Degildir..”,
Toprak, y11 7, cilt 7, say1 79, Haziran 1961.

39 “Salon Sosyalistlerinin Rayas1”, Milli Yol, say1 31, Agustos 1962, s. 6.
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se tum TBMM milletvekillerinin de kara listesine girer, meclis
kavgalari, kiifirlesmeler hakkinda agilan dava sayilarinin da
giderek artmasina sebep olur. Dénemin neredeyse en énemli
muhalif ismi haline gelen ve dolayisiyla “susturulmasi” gerek-
tigi distnulen Altan, 1968 yilinda Meclis’teki butge gorisme-
leri sirasinda c¢ikan bir kavgada ling edilmeye calisilir ve hatta
deyim yerindeyse canim kil pay1 kurtarir. Dénemin igisleri Ba-



kani Sukan’in, meclis kursisinden TIP’in Moskova’dan emir
aldigini sdéylemesi, Nazim Hikmet’e vatan haini demesi ipleri
gerer.40 Cetin Altan’in sert ¢ikisi Gzerine alevlenen kavga, Al-
tan basta olmak tzere TIP’in ve TiPlilerin “Moskof usagi” ve
“Nazimc1” -ve dolayisiyla- “komiinist” olduklarinin vesikasi
olarak bir kez daha giindeme getirilir. Mevzu TiP olunca Sa-
dun Aren, Aziz Nesin, Behice Boran gibi partinin énde gelen
isimleri de “i¢c disman” listesine eklenir. 1960l yillarin poli-
tik atmosferi distnildiaginde Mehmet Ali Aybar’m, Cetin Al-
tan kadar sik olmasa da kara listenin ilk siralarina oturtuldu-
gu goze carpar.4l Neticede Aybar, TiP’i giiclendiren en énem-
li isimdir.

40 ipek Bocegi Cinayeti, haz. Solmaz Kamuran, Sel Yayincilik, istanbul, 1998, s.
90-102. Cetin Altan basta olmak tizere TiP’lilerin yaftalanmasi igin
Nazim Hikmet'in ismi zikredilir ve aralarinda organik bir bag oldugu dusu-
nilir. Ornedin bkz. “Nazim Hikmet’in i¢ Yizi", Toprak, sayi 61, Ocak Subat;
“N. Hikmet-Aziz Nesin”, Toprak, cilt 7, say1 77, s. 21.

41 Ornegin bkz. A. Karismaz, “Tirkiye isci Partisi kongresi”, Milli Yol, say 31,
Agustos 1962, s. 5ve 6; “T.L.P. Toplantisinda Marks Oviildi ve «K apital»in
Okutulmasi tstendi”, Milli Yol, say1 44, 30 Kasim 1962, s. 2.



Ustelik sadece yukarida ismi anilanlarla ugrasmakla da ye-
tinmezler. 1960’larn politik ikliminde milliyetci dergiler, “va-
tan hainlerinin isbirlik¢ileri” olarak Nadir Nadi, Burhan Belge,
Bedri Rahmi Eyiiboglu, Selim Ragip Emec gibi pek ¢ok ismi de
yaftalamaktadirlar.*? Mudafiler olarak gordikleri isimlerin ger-
cekten komiunist olup olmadiklarinin hatta sol disiince ile bir
iligkilerinin bulunup bulunmadiginin da pek bir 6nemi yoktur.
Fikri olarak anlasamadiklan, tasvip etmedikleri ve/veya ideolo-
jik olarak uzlasamadiklar herkes, kolaylikla “vatan haini” ilan
edilebilir ve hedef gosterilebilir. Oyle ki Ahmet Emin Yalman,*?
Halide Edip Adivar* gibi aslen “solcu” olmadig bilinen isim-
ler de kimi zaman kolaylikla kara listeye dahil edilebilmekte-
dir. Fedai ve Toprak'daysa komiinistler disinda mason oldugu
iddia edilenlerin isimleri de okuyuculara listelenir.*®

Hedef gosterilenler sadece bireyler degildir. Kendi tabirleriy-
le belirtecek olursak s6z konusu “dava/ailku dergileri"ni, ko-
ministleri besleyen ve komunistlerden beslenen kaynaklardan
biri olarak degerlendirirler.*® Komiinizmin amaglarina hizmet

42 “Komtnist Vatan Haini Nazim Hikmer'in Mudafileri”, Toprak, Haziran 1961.

43  Fedai dergisinden tamdigimiz, Kemal Fedai Coskuner'in Toprak dergisi’'nde
yer alan bir yazist bu baglamda oldukea dikkat ¢ekicidir. Coskuner'in Ahmet
Emin Yalman'la ugrasmasinin sebebi, onun “mandac1”, “Ermenici”, “Kirtgu”
ama ozellikle “Nazim Hikmet¢i” olduguna inanmasidir. “Yalman'in Dosyasi-
m A¢tyorum”, Toprak, yil 7, say1 75, Mart 1961, s. 8-12; “Yalman'in Dosyasim
Agiyorum 11", Toprak, y1l 7, sayr 76-77, Nisan 1961, s. 19-22. Benzer bir yo-
rum i¢in bkz. Ilhan Darendeliogtu, “Hamlan ve Yalman”, Toprak, yil 15, say1
12, Arahk 1971, s. 12-17.

44 Tank Ozhanin “Hayir! Prof. H. E. Advar, Esir Turk 1lleri Kurtarlacakur”
adin1 tagiyan risalesi 1960 yilinda Ahmet Temir, Zeki Sofuoglu, Cemal Ku-
tay'in katkilanyla basilir. Halide Edip’e beslenen 6fkenin arka planinda onun
eserlerinin birinde pan-Turkgulugi, pan-Slavizmin yansimasi olarak tanim-
lamas! yatar. Zira yazarlara gore pan-Turkgulik, reddedilen pan-Slavizm gibi
19. yuzythn emperyal bir ideolojisi degil, 20. yazyilin Sovyet esareti alundaki
Turklerinin bagimsizlik mucadelesidir. Bkz. J. M. Landau, a.g.e., s. 179.

45 Ornegin Fedai'nin 28. sayisinda 1963 tarihli Turkiye Masonlar: adh kitaptan
alman liste yayimlamr. Bkz Fedai, cilt 3, y1l 3, say1 28, Subat 1966, s. 19. Ayn-
ca bkz. “Kendi Kaynaklarina Gore: Istanbul Masonlan”, Toprak, say1 50, Ha-
ziran 1966, s. 14, 15.

46  “ Rengi kizil m1 kizil” bu yayinlar, aslinda okunmamalarina, satmamalarina
ragmen “yabanci kizil sermaye”nin destegi ile ayakta kalmay1 basardiklar dile
getirilirken komuinizmle mucadele davasi adina boyle bir maddi imkana sahip
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ettigine inandiklar kimi gazete ve streli yaymnlar da karala-
maktan ¢ekinmezler.*” Uzunca bir miiddet Toprak dergisi, “her
say1 bir solcu dergi” bashg alunda Kulliik, Yurt ve Diinya, Ant,
Zincirli Hiirriyet, Hir Genglik, Hiir Markopasa, Medet, Yiiriiyus,
Kadro, vd. pek ¢ok gazete ve sureli yayini klise ve kapaklan ile
vererek adeta “diismani” ete kemige burtindirmeyi amaclamis
ve Turk milliyetcilerini “tehlikenin” farkina varmaya davet et-
mislerdir.*® “Tark basinindaki museccelleri”, “binlerce ma-
sum, saf, memleket sever gencin hassasiyetlerini kamgilayarak
daha suurlu ve daha uyanik bulunmasina vesile olmak” mak-
sadiyla bir bir ifsa etmektedirler(!)* Istanbul ve Ankara basini
biunyesinde yer alan komunist ve sosyalist fikirlerin propagan-
dasini yapu@ dusunulerek Kim, Akis, Yon gibi donemin 6nde
gelen politik dergileri ve Milliyet, Cumhuriyet, Aksam, Vatan gi-
bi ok satan gazeteleri “fislenen” yayinlar arasindadir.>

olmayan milliyetgi yayinlann desteklenmesi gerektigi de dile getirilir. Turhan -
Berkok, “Yasatmak Zorundayiz!”, Milli Yol, say1 26, 27 Temmuz 1962, s. 15

47  Ozellikle Toprak ve Milli Yol'da cikan yaz1 ve gorsellerin genel egilimi komu-
nizmi gizliden ya da acik¢a destekledigi; gazetelerde cahsan isimlerin komi-
nist olduklan ya da komunistler arka ¢ikuklan gerekcesiyle Bab-1 Ali’yi vur-
makur. Genel seyri gostermesi agisinda Milli Yol'da ¢ikmug bir yazi bu bag-
lamda oldukga aydinlaucidir: Bab-1 Ali'de, “dogum sancilan igerisinde kivra-
nan”, “Misliman Turk'an mukaddesaum kirletmek i¢in muhtelif kiyafetle-
re buriinen ve kendisini mesru gosterebilmek icin her turlu ahlaksizhiga bas-
vuran bu azih (sosyalizm) fahisesi™nin “6li dogacak olan gayn-mesru cocugu
da komunizmdir.” Bkz. Milli Yol, say1 44, 30 Kasim 1962, s. 15.

48 “Baz kimseler bu tip mucadelemizi begenmiyorlar. Zarar ve felaketten kag-
manin tek yolu hi¢ siphe yoktur ki bilmek, ogrenmektir. Insanin bagina ge-
len her kotilak gafleti yiiziinden degil midir? Onun i¢in biz simdiye kadar ya-
pilagelen, havaya atilan kurusikiya benzer isimsiz ve mesnetsiz bir mucade-
lenin pek fayda temin etmiyecegi kanaatiyle nesriyatimiza devam edecegiz...”
Toprak, say1 6, 1 Mays 1955, s. 17.

49 1. Darendelioglu, “Basindaki Musecceller: Komunistleri Besleyen Gazeteler”,
Toprak, Haziran 1961.

50 Milli Yol'da “kizil radyolar™in Vatan, Oncn ve Yon dergisini 6vdiagune dair ha-
berler qikar. Bkz. Milli Yol, say1 38, 19 Ekim 1962, s. 2. Yon'ui elestiren dergi-
deki diger yazlardan ornekler icin bkz. Cahit B. Karagoz, “Turk Milleti Uya-
mkar”, Milli Yol, say1 27, 3 Agustos 1962, s. 15; Engin Koklucinar, “Yon'a
Bozuk Yén'cilere”, Milli Yol, say1 29, 17 Agustos 1962, s. 15. Milliyet'i hedef
alan bir yaz1 i¢in bkz. Milli Yol, say1 31, Agustos 1962, s. 13. Aynca yine Milli
Yol'da Cumhuriyet gazetesinin komunizm propagandas: yaptigina dair ¢ikan
bir yaz1 i¢in bkz. Milli Yol, say1 48, 28 Arahk 1962.
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1970’lere gelindiginde yukanda bahsi gecen yayinlann yeri-
ne yeni sol dergiler gelir. Milliyetgi dergiler, Birikim, Militan,
Aydinlik, Kitle, Uriin, Emek, Yeni Diinya, Sosyalist Birlik Gaze-
tesi, vb. sol fraksiyon yayinlarda yer almis olan kimi yazilardan
alintilar yapmislar; “Ezilen halklar birlesin”, “Biitiuin diinya isci-
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leri birlesin” gibi sol diskura ait sloganlar1 kapaklarina tasimis-
lar ve boylece “isbirlik¢ilerin yalanlari”ni hem de “vesikalar” ile
ispat edebilme imkanina sahip olmuslardir.

“Diismanlar”in dehumanizasyonu

“Diisman” belirlendikten, “ifsa” edildikten sonra sira artik
onun ortadan kaldirilmasina gelmistir. Ancak “diisman / ko-
munist” bu “asama”ya gecerken oyle bir sekilde insanhktan ¢i-
karilmalidir ki ona karsi herhangi bir ahlaki sorumluluk hisse-
dilmesin. Zeybekoglu imzasiyla Toprak'da ¢ikan “Koministler
Insan Midir?” baghikl1 yazi bu gercevede tipik bir érnektir. Zey-
bekoglu yazisina boyle bir sorunun okuyucuyu sasirtabilecegi-
ni fakat derdini anlattiginda kendisine hak verilecegini belirte-
rek baslar. Ona gore insan1 hayvandan ayiran musterek deger-
lerin timi komunistler tarafindan reddedilmektedir. Zeybe-
koglu soyle devam eder:

Komunistler “insan”a savas a¢mislar, insani degerleri tahrip et-
menin ve insan1 komunistlestirmenin ilmi metodunu meyda-
na getirmislerdir. Gayeleri insan sahsiyetini tamamen yikip yani
“insan”1 y1ikip yerine “komiinist” dedigimiz ucubeyi insa etmek-
tir. Sahsiyeti yrikilmayan bir insanin bagka bir sahsiyet haline ge-
lemeyecegini ve tam tesekkiil etmisi bir sahsiyetin yikilmasinin
zorlugunu bildikleri i¢cin genclere musallat olmaktadirlar... Ko-
munistlerin yaratmak istedikleri yar1 robot, tamamiyla maddeye
bagli, insanin tabiatina aykin ucube ile ahlak, fazilet, din, sevgi
gibi yalniz insana mahsus hasletlere sahip olan ve bugiiniin mo-
dern medeniyetini yaratmis olan “insan™ kargilastirdigimz za-
man ister istemez bunlann ikisine de “insan” deyip diyemeyece-
gimiz geliyor ve pek tabii ikincisine “insan” demeyi tercih edi-
yoruz. Komiinist insandan apayn bir mantiga, apayn deger hii-
kiimlerine sahip oldugu, “insan”mn biittin hasletlerini inkar ettigi ve
insan tarifine uymadig icin insan degildir’' (abc).

51 A. Zeybekoglu, “Komunistler Insan Midir?”, Toprak, say1 49, Mayis 1966, s.
5, 6.
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Kominist olarak adlandirilani “ucubelestirmek” sadece ma-
nevi ozellikleriyle de olmaz. Onun insan distlastinlmasinin en
carpici ornekleri dergilerdeki gorsel malzemede saklidir. Fe-
dai, Toprak ve Milli Yol dergilerindeki ¢izimler/karikatirler ya
da fotograflar gibi gorsel malzemeler, okuyucu kitlesinin siyasi
formasyonu ve politik durusu goz oniine alinarak secilir. Oku-
yucuya verilmek istenen mesajin kimi zaman actkca soylendi-
gi bu dergilerde, cogunlukla kolektif hafizaya seslenen sembol-
ler yahut metaforlar kullanilarak gorsel olanin giictinden yarar-
lanilmak istenir.

Bu metaforlar birbirinden beslenen iki ayr yol ile okuyu-
culara aktarilmaktadir. “Eski”nin, “koékler”de iz birakanin su
yuzine ¢ikarilmasi yoluyla yapilan ilk ¢agrisim, Tirk siya-
sal hayatinin pratikleri icerisinde yer alan farkli donemlerde-
ki “diisman” tahayyulinde kullanilmis olan yilan, kuru kafa,
kopek, kemiren kurt gibi imgelerin yeniden “milli dava” i¢in
giin 15181na gikarilmas: seklinde gerceklesir. Ornegin Cumhu-
riyet’in ilk yillarinda en buytik meselelerinden biri olarak go-
rilen saltanat, kan emen bir yarasa® yahut yine bash basina
bir dert olarak degerlendirilen “irtica”, cumhuriyetin meyve-
lerine musallat olan gecmisin kara golgesi “kurukafa” olarak
resmedilmisken,>® simdi benzer metaforlar sagin kadimlesti-
rilen digmanini tasvir etmek i¢in erken cumhuriyet yillarin-
dan devsirilmektedir. Diismanin ad1 degisse dahi, “cismi” de-
gismemektedir. Kullanilan simgeler hep benzerdir; dehumani-
zasyon strecinin bir pargasi olan imgelerle “dasman” bellenen
insani vasiflarindan arindinlarak “yok etme” tasarisinin emri-
ne sunulmaktadir. Kisacasi, gecmiste kullanilan ve “dagman”
simgeleyen cesitli imgeler/metaforlar, sureklilik arz ederek soz
konusu yillarda da kullanilmistuir. Amag kolektif hafizaya ses-
lenmek ve “dismani” yok edilmeye hazir duruma getirmek-
tir. 1920l yillarda patlak gozl, sivri disli, ¢irkin bir “zebani”
gibi resmedilen Ermeni vatandasin®* yerini, simdi “Rus’a kul-

52 Bkz. Karagoz, 29.11.1923,s. 11.
53 Bkz. Karagoz, say1 1640, 05.12.1923,s. 1.
54 Bkz. Akbaba, sayr 139, 03.04.1924, s. 1.
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luk edenler” almakta; Osmanlinin mirasi Diaytn-1 Umumiye
borg¢lan karanhktan cikip gelen bir hortlag: ¢cagnstirdiginda,
1960’11 ve 70’li yillarin politik atmosferinde ayni “hortlak” bu
defa “komiinizmin éldiiren usag1” olarak karanhklarin i¢inden
gelip kapimizin esiginde beklemektedir (1) Paralel sekilde, ulu-
yan/havlayan kopekler/kurtlar, dort bir yana kollarim dolamis
bir ahtapot, sikilmis yumruklar ya da kafaya inen orak-cekic gi-
bi siklikla tekrarlanan kimi figurler de, aynen ya da ¢ok az ben-
zerlikle, hicbir yaraticihga ihtiya¢ duymadan istenmeyenin tas-
virinde 6nemli bir rol oynar.>® Oyle ki, kapakta kullanilan her-
hangi bir figur ve/veya kurgu kimi zaman hic degistirilmeden
baska bir baglik ve olay esliginde yeniden okuyucuya sunulur;
kimi zaman da baglam hi¢ degismemiscesine yillar sonra aym
gorseller, ayni baslik altindaki “yeni bir hadiseye” eslik ederler.
Imgenin yardima ¢agnldig bir baska formilasyon ise beynel-
milel kullanilan bagka figtirlerin bu cografyada yeniden tretilme-
sidir. Amerika icin kullamlan bir kartal, Cin’i ammsatmak i¢in
bir ejderha ya da Rus’u belletmek i¢in cizilen bir (boz) ay1...Ttm
bunlar “milli dava” ugruna seferber edilen baslica vasitalardir.
“Komuinizm ayis1”, daha dogrusu komiinizmin bir “ay1” olarak
tasvir edilmesi, “Rusya esittir komtinizm” denkleminin yam sira
farkli yorumlara da kapi aralamaktadir. Gicla bir hayvan olarak
nitelendirilen ayinin simgesel olarak kullanihisi enternasyonal bir
ifade biciminin uzantisi olmasinin yani sira Rus'un gacinin de
vurgulanmasina aracilik eder. Belirtildigi gibi “ay1”, giicla olan-
dir; Rusya’da dinyaya kafa tutabilecek ol¢tide gugli bir ulke...
Turk saginin bahsi gecen imgeleme tarzini bu denli sevmis
olmasi, onun i¢inde bulundugu halet-i ruhiyeyi kismen de ol-
sa anlamamiza yardimeti olur.”’” Her firsatta sanildiklan “maske

55 Bkz. Cumhuriyet, 22 Haziran 1924, s. 1.

56 Farkh ornekler icin bkz. Cem, say1 1, 15 Aralik 1927, s. 1; Akbaba, 16 Tem-
muz 1931, s. 1; Akbaba, 15 Temmuz 1933; Akbaba, say1 71, 09 Mayis 1935, s.
3; Akbaba, say1 94, 26 Tesrinievvel 1935, s. 3; Karikatir, cilt. 1, say1 109, 27
lkinci Kanun 1938, 1.

57 Bu ¢aligma boyunca bahsedilen gorsellerin bir kisminin ya da benzerlerinin
Turk Sag literatiria kapsaminda yayimlanms baska surelilerde ve kitaplarda
da yayimlanmus oldugunu belirtmemiz gerekir.
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disirme” kozu ile Rusya’nin ve kominizmin neler yapabilece-
ginin, ne kadar “6limcul” olabildiginin anlatilmasi, bir anlam-
da onun ne kadar gugli oldugunun vurgulanmasini da igin-
de barindirir. Milliyet¢i-mukaddesat¢i fikriyatin hem Uretici-
si hem savunucusu hem de tasiyicisi olan ve kendisini aydmla-
tan/yol gdsteren ilan eden dergiler, “ifsa” hamlesi ile disman-
larinin glcintn mahiyetini de ortaya koymus olmaktadirlar.
Bu gucli ayinin kominizmle micadelede gerektigi kadar yol
alinabildiginde alt edilebilecegine dair inangla, sunduklari sey
“bugiine” degil, “gelecege” referanshdir. Sahlanan komunizm/
sosyalizm kopekleri gelecekte bir giin (ama bugtniin ne zaman
gelecegi daima belirsizdir), “Tlrk’iin bayragi” ve “imani” karsi-
sinda yenilecektir. “Kominizm ayis1” ve hilkmettigi, dizginle-
rini elinde tuttugu “kdpekleri”, yani “efendi ve usaklar”, Turk
milliyet¢iligine, demokratik rejime, milli iradeye, hir basin,
hir secim ve hiir sendikaya karsi harekete ge¢gmistir(!) Tim
bu Utopik’degerler ise, ‘gelecek mesut/altm glinlerde’kendileri
tarafindan sunulacaktir. Vaatler ve iddialar oldukca aciktir: de-
mokratik bir rejim ve onun tim unsurlan ancak milliyetci bir
idare ile yani Turk saginin iktidari ile tesis edebilecektir. Ancak
tahmin edilece@i tizere bu iktidarin da icerigi belirsizdir; vaat-
ler Gizerinden hareket eder fakat nasil isleyecegine ve bu rejime
nasil kavusulacagina dair hicbir ipucu verilmez. Oncelikli me-



sele “komtinizm sorunu”nun hallolmasidir sadece, gerisi nasil-
sa kendiliginden gelecektir!

Bitirirken

Turk saginin “dusman”1 resmetme biciminin karakteristigi
olan dehumanize etme stratejisi, Soguk Savas sonrasina da mi-
ras kalmistir. Belki geleneksel ¢izim yolu ile asagilama, seytan-
lastirma metodu eskisi kadar ragbet gormemektedir fakat tek-
nolojinin yeni imkanlar ayni sablonun gorece ¢ok daha “pro-
fesyonel” bicimlerde tretilmesine olanak sunmaktadir. Irkc ve
anti-semitik mesajlar iceren, alenen yabanci diasmanlig yapan,
siddete tapan ve —Ogiin Samast i¢in hazirlanan videolar 6rne-
ginde oldugu gibi- katilleri 6ven ¢ok sayida goruntd, slayt, vi-
deo vs. internet ortaminda paylasiimaktadir.
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Tiirk Sad! ve Masonlugun Séylemsel in§asu
Iktidar, Bilinmezlik, Komplo

AYLIN OZMAN - KADIR DEDE

Turkiye'de sag siyasetin “digman” imgeleri arasinda her daim
on siralarda yer alan masonluk, sag soylemde “oteki” ile kurgu-
lanan iliskinin sinirlarini belirleyen temel referanslardan biri-
ni olusturmustur. Bu baglamda, “iyi” insanda-vatandasta olma-
st beklenen tiim 6zelliklerin karsitlarini bunyesinde barindiran,
vatansever/milliyetci duygulardan uzak; din ve gelenek dasma-
n1; devletin ve milletin birligini tehdit eden bir imge olarak in-
sa edilen masonluk, sagin kimligini kurma strecinde yerini al-
mis; siyasal ve toplumsal alanda deneyimlenen olumsuzlukla-
rin musebbibi ve pek ¢ok suclamanin da muhatabi kilinmstir.
Slovaj ZizeK'in anti-semitist durusa referansla dile getirdigi “an-
ti-semitik 6nyargilar”dan arinmanin ya da “Yahudileri gercekte
olduklan gibi gormenin” zihinsel bir dontstumi giindeme geti-
remeyecegi, Onyargilan devamh kilacag zira Yahudi figurinin
esas itibariyle yaratldig ideolojik sistemin tutarsizligina isaret
ederek, onu “yamamanm” bir araci oldugu savi,’ sag tahayyul-
de “oteki” ile kurgulanan iliskinin dogasi ve sinirhihiklannin tes-
piti bakimindan anlamhdir. “Yahudi”nin son tahlilde “Yahudi’
gostereninin damgaladif biri” olmas gibi® Turk sag1 acisindan

1  Slavoj Zizek, Ideolojinin Yiice Nesnesi, Metis Yayinlan, Istanbul, 2004, s. 63-64.
2  Age,s. 115
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da“komiinist” “mason” ya da “Yahudi” de somut bir kisi, fikir
ya da belli idealleri imlemez. Burada s6z konusu olan bu kisile-
rin/gruplarin benzer kaygilar ve kurgular temelinde etiketlene-
rek sag siyasal soylemin i¢inde konumlandinlmalandir.

Bu calismanin amaci da tam bu noktada somutluk kazan-
maktadir. Amac Turk saginin masonluga dair anflarindaki de-
rin olumsuzlamalardan yola gikarak, Sag tahayytulde mason-
lugun kurgulanma bi¢imini ve bu siireci belirleyen, yonlen-
diren siyasal dinamiklerin ve kaygilarin anlamlandirilmasidir.
Bu sekliyle calisma, masonluga dair nesnel bir tanimlama orta-
ya koymak ya da masonlugun hangi tarihsel streclere ve un-
surlara referansla tanimlanabilecegi kaygisini tasimamakta, an-
cak Turkiye’de sag kimlige ve sag zihniyetin siyasal ve toplum-
sal kodlarina dair ipuclar sunmay, diger bir ifadeyle masonlu-
gu Tark sagin1 anlama rehberinin vazgecilmezi olarak okumay1
hedeflemektedir. Diger yandan, ¢alisma masonluk karsiu soy-
lemi biitiin yonleri ile ele alma iddiasinda degildir. Bu gerceve-
de, mason teskilatimin olumsuzlanmasinda siklikla tekrarlanan
temalar ¢alismanin ana eksenleri olarak belirlenmistir. Boyle
bir tercihin temel nedeni, bu temalarin masonluk ve diger dis-
man imgelerinin kurgulanma bi¢imine/stirecine dair sagladik-
lar1 acilimlann, sagin kavramsal referanslarinin anlamlandiril-
mas1 bakimindan belirleyici olusudur. Calismada masonlugun
kurumsal tarihi ve orgutsel yapisi, metinlerin yorumlanmasi
acisindan tasidigl baglamsal 6nem ile sinirh kalacakuir.

Calisma ti¢ ana bolumden olusmaktadir. Birinci boliimde sag
soylem kapsaminda masonlugun o6tekilestirilmesi, sag kimli-
gin magdurluk ve mazlumluk iizerinden tamimlanmasina ilis-
kin bir degerlendirme baglaminda ele alinmaktadir. Ikinci bo-
lim ilk bolumde ortaya konan ¢erceve ile baginuli ve fakat
farkl bir kavramsal perspektiften masonluk-gizlilik arasinda-
ki iliskinin sag soylemdeki yansimalarimin tespitine ayrilmistir.
Calismann ugtinct bolumunde sag zihniyetin temel nitelikle-
rinden biri olarak belirginlik kazanan farkl étekilerin birbirle-
ri ile iliskilendirilmesi/eslestirilmesi masonluk tizerinden irde-
lenmekte ve bu kapsamda kurgulanan iliski ag1 ve bi¢imi, sag
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tarih yazimini, komplocu yaklagimi ornekleyen metinler tize-
rinden okumaktadir.

Tiirk sagi, “6teki” ve masonluk:
Magdurluk ve mazlumluk iizerine

Bu davada bdtun dinya dismanimizdir! Onlari Ya-
hudi, mason, dénme, komtinist, emperyalist, ilerici,
devrimbaz diye saymaya ne hacet!..?

Milliyetcilik, Islamcilik ve muhafazakarlik, ayriliktan ¢ok bu-
tinlik arz eden ve bir viicut olarak Tirk sagini olusturan ig ice
gecmis akimlar olarak degerlendirildiginde,* her birinin kendi-
ne 6zgit jargonu ve tarihsel referanslan, masonluk karsit1 soy-
lemin kurulmas: agisindan belirleyicidir. Bu baglamda, mason-
luga karsi olusan tepki ~komiinizm, Yahudilik ve diger dus-
man imgeleri agisindan da gecerli oldugu gibi—, Turk sag ice-
risinde yer alan akimlary/gruplan birlestirici bir islev yuklen-
migtir. Diger bir ifadeyle, sagin farkli dusman imgelerine kar-
st gelistirdigi soylem, dustinsel ve pratik anlamda birligin sag-
lanmast ve kolektif eylem bilincinin olusumu bakimindan be-
lirleyici 6neme sahip olagelmistir. Burada “biz”i biz yapan yu-
karida vurgulandig gibi dis dtismanin birlik olmak ve bu bir-
ligi devam ettirebilmek hususunda yiklendigi olumlu islevdir.
Grup igerisinde birlik ancak bu birligi bozacagina inanilan bir
disman tahayyuli ile gergeklesir. Dis disman birligin gercek-
lesmesi éniinde bir tehdit olarak kurgulandig ol¢ide bu isle-
vi sirdtrecektir.’ Diger yandan, topluluk tyelerinin cisimles-
mis “keyif” Gzerinden birbirleri ile kurduklari iligkilerin boyle
bir tehdit kurgusunun anlamlandirilmasi bakimindan belirle-
yici oldugu soylenebilir. Oteki'nin “yasam tarzimiza” bir tehdit
olarak algilanmasi asamasinda fanteziler yoluyla gerceklestiri-
len de Sey’e yonelik bu iliskidir:

3 Necip Fazil Kisakarek, Hitabeler, Buyik Dogu Yaymlan, Istanbul, 2007, s. 225.
4 Taml Bora, Tark Saginin U¢ Hali, lletisim Yayinlan, Istanbul, 1999,s. 7.
5  Slavoj Zizek, a.g.e., s. 144.
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Bu “bizim Sey”imiz... sadece bizim ulasabilecegimiz bir sey,
“onlar™n, dtekilerin kavrayamayacag bir sey olarak goriimir;
yine de sirekli “onlar”in tehdidi altinda olan bir seydir... Bu
Sey'in mevcudiyetini nasil tamyacagimiz soruldugunda verile-
bilecek tek tutarh cevap, Sey'in “yasam tarzimiz” denen o ne
dugi belirsiz kendilikte mevcut oldugudur.®

Burada “Oteki’ne atfedilen her zaman asin bir keyiftir. Onun,
bizim yasam tarzimizi mahvederek keyfimizi ¢calmak istedigi ve/
veya gizli, sapkinca bir keyfe ulasabildigi varsayimi, 6tekine du-
yulan nefretin alt yapisim olusturmakta ve tekinin kendine 6z-
git keyif alma tarz1 bu gergevede belirleyici olmaktadir.” Sag soy-
lemde masonluk boyle bir nefret iliskisinin temel aktorlerinden
biri olarak ¢ikar karsimiza. Milliyet¢i-muhafazakar hassasiyet-
leri buttin cephelerden kusatan bu gii¢ her an bu tehlikeye ma-
ruz kalanlann yasam tarzim1 mahvetmek tizere bekleyen bir im-
ge olarak sag tahayytlde gezinir, nesillerden nesillere aktarihr:

Vaktile temiz yuzlu, sefkatli ve necip babalanmiz, farmason
sozanu buyak bir hakaret, bu tesekkilu de gayet kota, esra-
rengiz, bozguncu bir muessese olarak telakki ederlerdi... [M]
asonluk, din, milliyet, ahlak ve fazilet, anane, aile, asalet, hat-
ta hukamet, ve hulasa her iyi ve mesru seyin diismani, hasmi
biamamydiler... Acaba bu sert hukum, mabalaga midir? As-
lal... Iman ve fazilet sahibi Tirk ¢ocuklarina bu kizil ve sinsi
tehlikeden tevakki etmelerini bir defa daha tavsiyeye vicdanim
beni zorlamaktadir.®

Sagin bellegine bu sekliyle kazinan masonlugu, komunist-
lik, donmelik ya da misyonerlik gibi ezeli dasmanlar ile kur-
dugu iliski bi¢imden farklilagsan —ki bu farklilasma asagida ¢a-
lismanin ilerleyen bolamlerinde, Yahudilikle arasindaki kur-

6  Slavoj Zizek, “Siyasi Bir Kategori Olarak Fantazi: Lacanci Bir Yaklagim”, Kinl-
gan Temas icinde, Metis Yayinlan, Istanbul, 2006, s. 212.

7 Slavoj Zizek, “Milletinin Keyfini Cikar, Kendinmis Gibi”, Kinlgan Temas igin-
de, Metis Yayinlar, Istanbul, 2006, s. 214.

8  Cevat Rifat Atilhan, “Turkiyede Farmasonlar: Din dasmani, Kizil ve Sinsi
Tehlike”, Sebilarresad, say1 1, cilt 1, 1948, 5. 9.
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gulanan 6zdeslesmeyle de iligkili olarak, ancak onu asan bir bi-
cimde— bir iliski orintisi kapsaminda algiladigy soylenebilir.
Burada masonluk kurumunun orgutsel nitelikleri belirleyici-
dir. Bu baglamda, masonlar “...Cemiyetler icinde kuvvetli, be-
cerikli karakterlerin kurduklar bir (Distinstion ayrilis) zumre-
si olarak” ve bu niteliklerinden dolay1 “kendi”lerinden olma-
yanlarin yasamlarini kontrol etmeye muktedir mutlu bir azin-
hik grubu simgelerler. Bu, “dista” kalanlar agisindan tehdit al-
gisim gii¢lendiren bir durumu imlerken, bagintih olarak maz-
lumluk tizerinden okunabilecek bir soylemin de temelini ku-
rar. Nurettin Topcw'nun Ahlak Nizami adl eserinden alintila-
nan pasaj bu cercevede ornekleyicidir:

... Zenginler, devletliler, sozde alim gecinen magrur ve merha-
metsiz baglar ...kendilerine servet, devlet ve iniversite sarayla-
1 bagislayan Localarin bendesi olmaktadirlar... Onlar hurriyet
adiyle susturduklan ve uyusturduklan butin mazlum insan-
ligin emek ve alin teri ile beslenen servetln, devletla, hasmet-
12 bahtiyarlardur..."

Sag soylem kapsaminda masonlarin genel toplumsal yarg-
lara referansla oykiinilecek durumda olan bir grubu simge-
lemeleri, bir yandan yukarida deginildigi gibi saga ickin bir
mazlumluk psikolojisinin altini ¢izerken, “disarida” kalanlan
magdur ilan eden bir séylemi gindeme tasir. Burada sag soy-
lem, magduriyeti, masonlarin sosyo-ekonomik konumlarina
referansla “esitsizlik” iizerine kurmaktadir. Kandirilmaya mi-
sait olan “ezik” halk masonik zincirin disinda birakilip; hak-
sizliga ugrauhirken, masonlar “hak” etmedikleri bir bicimde ya
da bu “ezik”lik tizerinden, oéykunilen bir diinya kurarlar. Bu-
rada, Fethi Acikel’in “kutsal mazlumluk” olarak ele aldig1 psi-
kolojik durumun izleri suralebilir." Tark milliyetiliginden

9  Nejad Kulakg1, “Masonluk bir iltimas sebekesi, mitsterekiil menfaa imtiyazli
siyasi bir sirket midir?” Sebiliilresad, cilt 2, say1 31, 1949, s. 94.
10 Nurettin Topgu, Ahlak Nizami, Dergah Yayinlari, Istanbul, 2008, s. 131.

11 Fethi Acikel, “Kutsal Mazlumlugun’ Psikopatolojisi”, Toplum ve Bilim, say1
70, 1996, s. 153-198.
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Islami motiflere, anti-kozmopolitan yonelimlerden idealize
edilmis nostaljik bir tarih anlayisina, sipheci bir dunya kur-
gusundan ezikligin bireysel gortantimlerine kadar pek ¢ok soy-
lemsel 68eyi icinde barindiran mazlumluk, Tark Sagimin, mo-
dernlesme sureci icinde gelistirdigi temel ideolojik dizge nite-
ligindedir."? Bu dizgenin en verimli séylemsel araclarini i¢ ve
dis dasmanlar olusturmaktadir ki buna bagl olarak vurgula-
nan temel husus, daimi sekilde birilerinin “bize” kostek oldu-
gudur. Mazlumluk ideolojisi, tim kotaluklerin magdura karst
bilingli bir bi¢imde yapildig ve tanimlanan diismanin magdu-
run menfaatlerini baltalamak i¢in pusuda bekledigi fikri uze-
rine insa edilmistir."

Bu noktada, mason karsit1 soylem giic ve esitsizligi/haksiz-
hig1 yeniden urettigi ya da mazlumluk durumunu sarekli kildi-
g1 disuntlen masonlar arasi kollama iliskilerini gindeme tasur.
Masonlar arasi “birlik” fikrinin temelini olusturan kollama ilis-
kileri, Turk sag: acisindan “disaridaki’ler ve “icerideki”ler ara-
sindaki sinin belirleyen bir unsur olarak sunulur. Cinayet is-
leyen bir masonun, mason polisler tarafindan sugun izleri yok
edilerek kurtarildign seklindeki iddialarda oldugu gibi,' kol-
lama iliskilerinin uzantilan pek ¢ok farkl alanda kendini gos-
terir. Bu goruntasuyle masonluk sag tahayytilde mazlumlarin
diglandigy bir “iltimas sebekesi”nden bagka bir sey degildir.’

Milliyet¢i-muhafazakar cenahin mason localarinin yasal ola-
rak —Cemiyetler Kanunu cercevesinde— faaliyetlerini sarduar-
mesine dair takindig1 elestirel tavrin “biz” ve “6teki” iliskisi
uzerinden kurulmasi da s6z konusu durumu farkh bir acidan
ornekler.'® Burada, temel sorun siyasal arenada “biz”e tanin-

12 Acikel, a.gm.,s. 155.

13 Acgikel, a.gm.,s. 185.

14 Turgay Sik, Gozdag, Askenazi Yahudilerinin Gizli Yapilanmas, Ares Kitap, ls-
tanbul, 2008, s. 61.

15 Kulake, a.gm.,s. 184.

16 Cumbhuriyet tarihinde ilk olarak 1927 yilinda Tekamula Fikri Cemiyeti ad1 al-
ttnda kurulan Masonluk Tegkilatt 1935 yilinda kendini feshetmis, 1948 yilin-
da 3512 sayih Cemiyetler Kanunu'nun hukamleri ¢ergevesinde yeniden ku-
rularak faaliyetlerine baglamistir. Demokrat Parti milletvekili Ahmet Garkan
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mayan Ozgirlugiun “oteki’ne taninmasidir. Masonlarin siya-
sal ve toplumsal alandaki guclit konumlarina vurgu yapan me-
tinler ayn1 zamanda “disarida”kinin magduriyetini bir kez da-
ha giilndeme tasir. Bu kimi zaman asagidaki alintida oldugu gi-

bi

milliyetci tonlamalara referansla ifade edilirken;

...Milliyetciler dernegi, Millet partisi gibi sinelerinde yuz bin-
lerce vatan ¢ocugu bulunduran milli varhiklar onar lira para
cezalanyla birer umumbhane gibi kapatilirken diger taraftan...
kokil disanida, aymi zamanda gizli bir tarikat olan farmasonla-
rin kilina bile dokunmaya kimse kendinde cesaret goremedi...
hig bir el bu agizlar1 kapatamadi. Bu nasil demokrasidir ki Far-
masonlar icin mevcut bizler i¢in mevhum!"’

Kimi zaman ise Islami referanslar tizerinden seyreder:

Cemiyetler kanunu tarikatlere ve koku disarda olan tesek-
killere musaade etmez... Mason tarikatinin bir cemiyet ola-
rak faaliyette bulunmasmna imkan yoktur... Ancak bu madde-
ler kalktiktan sonra her hangi bir tarikat tegkili, kokua disarida
olan her hangi bir cemiyet tesisi miumkun olur. O vakit Mev-
levi, Kadiri, Naksi hatta Bektasi Tarikatlari gibi mason tarikati
de tesekkiil edebilir. Ama bugiin buna kanuni imkan yoktur.
Bir tarafta butun tarikatler mesdut, dini mahiyette her hangi
bir cemiyet teskili memnu, bu tarafta ise Mason Tarikati ferah
fahur faaliyette... Hayir ve ser kuvvetlerine hi¢ olmazsa musa-
vi bir faaliyet hakki verilmeli ki miucadele sahasinda bir muva-

zenei ictimaiye hasil olsun. '8

17

18

tarafindan 29 Ocak 1951 tarihinde “Mason derneklerinin kapatilmas1 hakkin-
da kanun teklifi” meclise sunulmus ancak teklif reddedilmistir. Teklifin ge-
rekcesi bu yazinin farkli bolamlerinde deginilecek olan mason karsiti sdyle-
min “koka disanda olmak”, “gizlilik”, dinsizlik” “komunistlik” “beynelmilel-
cilik” gibi taim unsurlanm icermektedir. Bu konuda bkz. TBMM Tutanak Der-
gisi, Birlesim 69, 27.4.1951. Oturum 1, s. 307-312.

Cevat Rifat Atilhan, Kendi Vesikalarina Gore Masonluk Nedir?, Aykurt Nesri-
yat, Istanbul, 1954, s. 75-76. Ayrica bkz. Cevat Rifat, “Milli Birlik,” Dinya Na-
zaninda Yahudilik ve Masonluk icinde, Selamet Basimevi, Istanbul, 1935, s.d.
Esref Edip [Fergan], “Masonluk i¢inden ¢ikilmaz bir batakhkuir”, Sebilitrre-
sad, cilt 2, say1 37, 1949, s. 191. Ayrica bkz. M. Raif Ogan, “Masonlugun I¢
Yiza”, Sebilarresad, cilt 3, say1 60, 1949, s. 148.
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Sag soylemde goruniirluk kazanan bu kurgu esas itibariy-
le “biz” e ait olan1 geri alma ya da kimi durumlarda bizde ol-
mayana ya da oykiindugamuze ulagma isteginin bir ifadesi ola-
rak okunabilir. Tanil Bora ve Necmi Erdogan’in belirttikle-
ri gibi sagin “oteki”leri karsisnda Anadolu’nun “temiz”, “saf”,
“6z”, “Musluman-Turk” ve hatta “bagr: yamk” ahalisi; nevro-
tik bir sekilde “zulmedenlerin” onu ugratuklan “hayali hadim-
lastirmay1” (iktidarsizlastirmay) telafi etmeye veya ondan cal-
diklar1 hazz1 geri almaya calisan 6zne konumuna yerlestirilir-
ler.'® “Biz”lerin arasinda olmasini arzuladigimiz bir “birligin”
ya da olmak istedigimiz bir “konum”un “6teki”nin yasaminda
cisimlesmesi bir yandan bir yenilmislik ve hayal kiriklig1 duru-
muna isaret ederken, diger yandan ¢eligkili bir bicimde her da-
im olumsuzlanan “6teki”nin modellendigi bir diinyanin temel-
lerini kurar ki Necip Fazil Kisakurek’in Fransiz Devrimi’nin
“vatandas”ina, kominizmin “yoldas”ina ve mason orgitlen-
mesinin “birader”ine Islami bir alternatif olarak “gonuldas™
onermesi,?® bu baglamda ayrica dikkat ¢ekicidir.'

Diger yandan ¢ogu kez “oteki”ne elestiri ve su¢lama yo-
neltilirken, “6teki”nin tehdidi altinda oldugunu disindugu-
miz seylere “biz”im gercekten sahip olup olmadigimiz konusu
muglak birakilir. Bu baglamda, érnegin “masonluga kars1 mu-
cadelenin milli beka ve milli birlige siper olmak meselesi” ola-
rak tanimlanmasi ve onun bizzat “milliyetgi Tirkiye”nin 6ntin-
deki “en tehlikeli dusman” addedilip yok edilmesinin gerekli-

19 Taml Bora; Necmi Erdogan, “Biz Anadolu’nun Bagn Yamk Cocuklan..’ Mu-
hafazakir Populizm”, Modern Turkiye'de Siyasi Diistince: Muhafazakarhk, der.
Ahmet Cigdem, lletisim Yaynlan, Istanbul, 2004, s. 635.

20 Necip Fazil Kisakirek, Hitabeler, Bayuk Dogu Yayinlan, Istanbul, 2007, s.
209.

21 Kisakurek'in, Lenin'in “bir koministin 6zel hayat1 olamaz. O her an davasimin
adammdir” ifadesine dair degerlendirmesi de farkli bir baglamda benzer bir du-
ruma isaret eder. Necip Fazil Kisakuarek, Iman ve Aksiyon, Buyuk Dogu Yayn-
lan, Istanbul, 2006, s. 62-4.

Bu ezici, sarukleyici, zapt ve teshir edici his anlayis1 onun hakk: degildir,
Islam’in hakkidir. Asil, bir Muslimamn hususi hayat yoktur. O, gece gin-
duz, yatakta, sokakta, yalniz ilahi emrin ragesiyle dolu olmasi gereken ha-
kiki miminin... Boylelerinin hususi hayat: yoktur; ¢inka hususi hayat ne-
bati hayat manasina gelir.
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ligine sikhikla vurgu yapilmakla beraber?? sozu edilen bekanin
ve birligin ne olgtide var oldugu hususu gormezden gelinebil-
mektedir. Konuya Islam merkezli bir perspektiften yaklasildi-
ginda “Islamiyet’in akil ve gontllerdeki yerini isgal eden ... her
cesit inang veya fikrin... ortadan kaldirilmasi elzem bir hasim”
oldugu tespit edilmekte ve “Islam dis fikir ve inamislardan do-
gan birlik ve kardeslik iddialar1”m “Allah’in kullarim kaguik ve
kau menfaat gruplarina bolmekten baska bir ise yarama[yan]...
llahi emirlerin talim ve terbiyesi altidda kurulacak olan Diinya
Kardesligini geciktiren seytani engeller” olarak degerlendiril-
mektedir. Bu baglamda sag soylem Islam’la 6zdeslestirilen “bir-
lik ve kardeslik” fikrine “diugman” tarafindan gasp edilmis bir
hak olarak yaklasirken, Islam’a atfedilen birlestiricilik misyo-
nunu tartisma konusu yapmaz.?

Yukarida belirtildigi gibi, mazlumluk soyleminin bir uzan-
us1 olarak sag perspektif masonlugun varlik nedenini, tama-
men narsist bir bakisla, onun kendine karsi kurdugu tuzak-
larla aciklar. Bu dogrudan masonlarin sosyo-ekonomik statu-
leri ile baglanuli olarak dikkat ¢ekilen somiuriye ya da arala-
nndaki kollama iliskilerine referansla orgtitsel/mikro dizey-
de tamimlanabilecegi gibi, masonlarin siyasal alanda yuruattik-
leri duisunilen faaliyetlerle ilintili olarak komplo teorileri/mak-
ro diizeyde giindeme tagimir. Kendini Ttirkluk ve/veya Muslu-
manlik temelinde kimliklendiren 6znenin i¢inde bulundugu
magduriyetin sorumlusu, her an bir komplo ile dininin ve mil-
letinin kargisina dikilecek olan mason/masonluk orgutu ve di-
ger “dasman”lardir:

Avrupali, Amerikali, Asyali gozanu dort agmis bizim kokamia-
zii bile kazimaya calisiyorlar ve mutemadiyen icimizden, bizi
kemiren mikroplar bizi yok etmek i¢in gayretlerini sarf etmek-
tedirler. Iste gordugin mason localari; komunist partileri, sol-
culuk mikroplar1 hem bizim Turklugamiiza hem de Musla-

22 Necdet Seving, Yazarini Kursunlatan Yazilar, Dede Korkut Yayinlan, Istanbul,
1975,s. 77, 88.

23 M. Ertugrul Duzdag, Turkiye Masonlaninin Gizli Tarihi, Cihad Yayinlan, 1s-
tanbul, 1977, s. 28.
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manligimiz: sinsi bir surette elimizden almak icin sarf ettikle-
ri hilelerdendir. Topla ytkamadiklar Islamiyyeti ve Turklagi-
miizi yikan bu mason sebekesidir... Bu masonluk en korkung
mikroplardan daha korkulu bir ibtiladir.2*

Tirk saginin populist siyaset bigimine olan yatkinligi, komp-
lo teorilerini sag soylem kapsaminda olduk¢a sik bagvuru-
lan araglar olarak 6n plana ¢ikartir.? Zira komplo teorile-
ri, bir “6teki”nin tanimlanabildigi her tirli durum i¢in uy-
gun arguman Uretebilmekte, “dogal yasam” a dahil olmayan
“yabanci”larin varligi, bu teorilerin dikkat cekici olmasina ve
kabul gérmesine temel hazirlamaktadir.?® Bu bigimiyle dusu-
nulduginde masonlugun gizlilik esasina dayal 6rgiitlenme bi-
¢imi, mason orgitlerinin dogrudan dogruya komplolarn faili
olarak kurgulanmasinin temel nedenlerinden biridir. Ote yan-
dan komplo teorilerinin karmasik siyasal ve toplumsal mesele-
leri basit degiskenlerle, indirgemeci bir perspektiften agikliyor
olmas1,?” Turk sagimin —diger “dtisman” imgeleri igin de gecerli
oldugu gibi— masonluga atfettigi mustesnaligin anlamlandirl-
mas! bakimimdan énemlidir. Calismanin ilerleyen boliimlerin-
de detayli bir sekilde ele alinacag gibi; sag tarih yazimi kapsa-
minda s6z konusu indirgemeciligin izleri dogrudan takip edi-
lebilir. Nitekim, padisahlarin tahtan indirilmesinden impara-
torlugun yenilgilerine, Atattrk’an 6limunden askeri mudaha-
le ve hukumet degisikliklerine kadar farkl: tarihsel baglamlar-
da ve farkli dinamiklere bagli pek cok siyasal olay,?® mason faa-
liyetlerine ve masonlarn yonettigi iddia edilen Siyonistlere bag-
I olarak degerlendirilir: “[M]emleketimizde ne gibi siyasi ha-

24 Mehmet Zahid Kotku, Hadislerle Nasihatlar, cilt 2, Seha Nesriyat ve Tic. A. .,
Istanbul, 1984, s. 19.

25 Bkz. Suleyman Seyfi Ogun, Tirkiye'de Cemaatci Milliyetcilik ve Nurettin Top-
¢u, Dergah Yayinlan, Istanbul, 1992, s. 119.

26 Ozgur Taburoglu, “Komplo Teorileri: Modern Sonrasinin Politik Tahayyulle-
ri”, Birikim, say1 235, 2008, s. 36.

27 Toygar Sinan Baykan, “Milli Teyakkuz Zihniyeti ve Bilesenleri”, Birikim, say1
235, 2008, s. 45.

28 Bu konuda farkl: 6rnekler igin bkz. Cemal Anadol, Israil ve Siyonizm Kiska-
cinda Tiirkiye, Bilge Kannca, Istanbul, 2004, s. 308, 336, 342.
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reket ve tesebbiusler vukua gelmisse, basimizdan ne gibi fela-
ketler gecmis ise hepsinden FARMASONLAR mes’ul, hepsinde
Farmasonlarin parmag1 mevcuttur...”??

Mason karsiti durusun en hararetli savunucularindan Se-
bilarresad dergisinden alintilanan metin bu baglamda tipik bir
ornek olarak alinabilir:

Mason Yahudileri memleketimizde ¢ok mithim roller oyna-
muslardh. Koca Tirk Imparatorlugunu pargalayanlar onlardir.
Tirablus Garba ltalyanlara peskes ¢eken onlardir. Rumelinin
elimizden ¢ikmasina en mahim amil onlardir. Umumi harpte
Filistiinde Ingilizlere casusluk eden onlardir. Onbinlerce Turk
askerinin sehit olmasina sebep olan onlardir. Osmanh Salta-
natindan intikam alanlar onlardir. 31 Mart isyanini ¢ikaran-
lar onlardur. Ittihat ve Terakki cemiyetini ellerinde kukla gibi
oynatanlar onlardir. Tirk milletinin mukaddesatina ilam harp
edenler onlardir. Biitin milleti birbirine distiren, memlekette
tarla tirla fitneler ¢ikaran onlardir... Al yuz senelik Osmanh
Padisahin: tahtindan indiren ilamim Sultan Abdiilhamide biz-
zat Karasu denilen Mason Yahudisi teblig etmistir... Bizim ce-
miyetimizi boyle yikmglardir. Bizim Imparatorlugumuzu boy-
le par¢alamiglardir. Bizim ordularimizi boyle dagitmislardar.
Bizim kahraman askerlerimizi boyle sehit etmislerdir...3°

Diger yandan “4teki”nin oldukg¢a genis bir zaman/mekan
araligina yayilan bir gice sahip olduguna dair iddialar, Tirk
sag agisindan belirleyici bir olumsuzluk riskini barindirir. Zira
bu, s6z konusu mazlumluk durumunu devamh kilip, agirhg-
1 arttiracakur. Masonlart her turlu toplumsal ve siyasal olusu-
mun arkasinda konumlandirip, komplocu olarak etiketlemek,
onlarn gacunin sirekli olarak buyultilmesi ve “biz”in bir 6z-

29  Cevat Rifat Atilhan, “Siyonizmin besinci kolu masonluk”, Sebilarresad, cilt 10,
say1 226, 1956, s. 14-15; Aynca bkz. Cevat Rifat Atilhan, Farmasonlar Islami-
yeti ve Turklugu yitkmak igin nasil ¢alistilar?, Aykurt Nesriyat, Istanbul, 1954.

30 Egref Edip [Fergan], “Masonluk icinden ¢ikilmaz bir batakhkur”, Sebilarre-
sad, cilt 2, say1 37, 1949, s. 190. Benzer bir 6mek igin aynca bkz. Kazim Kara-
bekir, “Muslamanhgin Karsilasug: Tehlikeler: 2. Masonluk”, Islam-Tark An-
siklopedisi Mecmuast, cilt 2, say1 79, 1947, s. 4-8.
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guven sorunu ile kars1 karsiya kalmasi ile sonuglanacaktir.?!
Ancak bu olumsuzlugun Turk sag) tarafindan bir avantaj haline
getirilme ihtimalinden de bahsetmek mtumkindur. Bu ¢erge-
vede, planli ve belirli stratejiler rehberliginde hareket eden bir
gug olarak kurgulanan masonlar karsisinda sagda birlik duygu-
sunu saglayacak ve pekistirecek olan, dogrudan dogruya onun
masonluk karsisindaki bu gigsuzlugi olacakur.

Gizlilik, iktidar ve “‘oteki’’nin mistifikasyonu

(esrar) ve (gizlilig)in kuvveti; her iktidarin Ustinde-
dir. Masonlar; iktidarlar Gzerinde iktidar sahibi ol-
mak hedefi guttiklerinden (esrar) ve (gizlilik) mes-
leginden ayrllmazlar!32

Cocuklugumuzdan beri gerek ailelerimiz i¢inde ve gerek mek-
teplerimizde ve arkadaslanmiz arasinda bu bilmedigimiz diin-
yanin enteresan hikaye ve mitolojileri hakkinda birgok s6zler
isittik. Fakat bir tiirlit zihnimde bu muamma ¢éziilmedi. Be-
nim gibi buna girmeyenlerin hepsi de bu karanlik alemi bilme-
mektedir. Komunizm ki bugin demir bir perde arkasinda sin-
si sinsi ¢alisiyor ona bile masonluktan daha ¢ok nifuz etmek-
te ve akil erdirmekteyiz. 3

Mason karsiti séylem; bilinmezligi, kurucu bir boyut olarak
odagina yerlestirir. Masonlugun kurumsal formundan besle-
nen bilinmezlik bir yandan masonluk aleyhinde gelistirilen
soylemin smirlarim genisleterek sagin kendi politik menfaat-
leri dogrultusunda insa ettigi kurgularin gesitlenmesine imkan
verirken, diger yandan gizlilik perdesinin ardinda olanlarin if-
sasina karsi duydugu istegin altini cizer. Gizlilik bilinmezlik-
ten kaynaklanan boglugun keyfi bicimde doldurulmasina ola-
nak saglar. Farkl bir ifadeyle, sag soylem cercevesinde gizli-

31 Menderes Cinar, Siyasal Bir Sorun Olarak Islamalik, Dipnot Yaynlar, Anka-
ra, 2005, s. 182.

32 “Gizli ve koku disanda bir tarikat,” Islam Danyasi, sayi 14, 1952, s. 16.
33 Kulake, a.gm.,s. 93.
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lige yiklenen anlam baglamsaldir. Ornegin Kisakuarek fark-
I1 bir baglamda gizliligi olumlayarak mistisizmle 6zdeslestirir-
ken konu masonluk oldugunda yine gizlilige referansla mason-
lan “amip ve mikrop” seklinde nitelemekte sakinca gormez.**

Gizliligin sozu edilen bicimde manipulatif bir ortama temel
hazirlayarak aragsallagtinimasinin Tirk sagimin “6teki” ile kur-
dugu iligki bi¢imine 6zgu bir durum olmanin 6tesinde gizlili-
gin dogasindan kaynaklandig soylenebilir. Gizliligi sosyolojik
bir perspektiften ele alan Georg Simmel, bu alanda temel ¢alis-
malardan biri olarak kabul edilen The Secrecy and Secret Soci-
eties baglikli cahsmasinda, bir grubun belirli diizeyde ya da ta-
mamen kamuya kapali olmasi durumunun, “gizlilik” uzerin-
den gelisecek toplumsal bir anlamlandirma siirecinin temel-
lerini kurabilecegine dikkat ceker.?® Bu siiregte, gizlenen ol-
gudan bagimsiz olarak gizliligin kendisi toplumsal anlamlan-
dirma igin bir uyariciya dontismekte, hayali bir bi¢imde bilin-
mez olan anlamlandirilmakta, gizliliginin baglami da, bu an-
lamlandirmanin yogunlugunu ve kavramsal referanslarini be-
lirlemektedir.*

Turk sag1 agisindan s6z konusu anlamlandirma milliyetci-
muhafazakar temalar ve “Misliman-Turk” toplumunun has-
sasiyetleri tizerinden seyreden —ki bu masonun seytanla 6z-
deslestirilmesine kadar giden genis bir yelpazeye yayillmis-
tir- ve mason karsithginin adeta bir “intikam meselesi” ola-
rak kurgulandig1 bir séylemde somutlanir. Gizlilige referans-
la masonluk, diger dusman imgeleri icerisinde en tehlikeli-
si olarak anilir. Burada gizlilik temel olarak iki unsur etra-
finda sekillenir. Sag séylem mason orgitlenmesinin disa ka-
pali yapisina vurgu yaparken masonlugun amaglar sorgula-
nir. Sag soylemin masonluk-gizlilik arasinda kurguladig ilis-

34 Necip Fazil Kisakurek, Konusmalar, Buyik Dogu Yaynlari, Istanbul, 1990,
s. 37.

35 Simmel masonlugu gizlilikleri ritieller ile simirh gorece gizli bir grup olarak
kabul eder. Georg Simmel, “The secret and the secret society,” der. ve gev.
K.W.Wolff, The sociology of George Simmel, Free Press, New York, 1950, s.
358.

36 Simmel, a.gm.,s. 333.
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kinin, milliyet¢i-muhafazakar tonlamalarla bezenmis komp-
locu yapisini dogrudan yansitan bu sorgulama kapsaminda,
masonlar tarafindan tanimlanan amac ve ilkelerin®’ esas iti-
bariyle gizli giindemlerini 6rtmek icin tasarlanan bir paravan
olduguna dair iddialar merkezi temalardan biri olarak goru-
nurlik kazamr. Burada anlamlandirma temel olarak masonla-
rin “beseriyete hizmet” siariyla ashinda milli ve dini degerleri
topyekan karsilarina alarak, Tarkiye’yi icten ¢okertmeye ¢a-
listiklari uizerine kurulur.

Diger yandan, mason karsit1 durus baginth ve fakat farkh bir
soylemi masonlarin toplumsal hayatta goriunmezligi izerinden
kurar. Burada sag soylem gizliligi masonlarin kendi orgutsel
kimliklerinden soyutlanarak, her turli “maske” aluinda “milli-
yetci-muhafazakar” cevreye nufuz ettikleri iddias ile guindeme
tasir. Bu ise komunizm karsit1 séylemde oldugu gibi “disari”da
bildigimizin aslinda dustndagumuzin tersine her yerde ola-
bilecegi ihtimaliyle bir yuzlesme niteligindedir. Mesaj agiktr:
Masonlar i¢imizde. Uyanik olahm:

Su mason denilen adamlarin kimler oldugunu hala ve hala 6g-
renecegimiz yok. Iste bunlar, asil maskeli kafirlerdir. Kendile-
ri maslaman ad1 altinda, kafirlerin yapamiyacagini yaparlar...
(O] mason, ben de sendenim der, camiye girer, namaz da ki-
lar, el acip dua da eder, icabinda kirsiiye ¢ikip va’z dahi eder.
Aman kardesim! Bunlanin hig¢ birisi seni aldatmasin... Bunu
iyi bil ve herkese de iyice bildir. Belki ¢ok merhametli, comert
de olabilir, bir¢cok hayirlara ok da yardim edebilirler. Amma
hepsi, kusu yakalayabilmek i¢in birer tuzak ve maskeden bas-
ka bir sey degildir.3®

37 Har ve Kabul Edilmis Masonlar Biyik Locasi Tazugi'nde masonlugun ama-
c “tim insanlar arasinda kardeslik baglarinin kurulmasi; insanlign, esitlik ve
ahenk icinde geliserek ilerlemesi ve gercegin arastirilmast” olarak tammlanir.
Bu dogrultuda “Insan kisiligine saygy; tam insanlann iyiligine ¢alismak; bire-
yin ozgurlagi ve ahlaksal sorumlulugu; insanlann hak ve gorev esitligi; bili-
me saygl” temel ilkeler olarak benimsenir. Hir ve Kabul Edilmis Masonlar Bii-
yuk Locast Tazugi, Yenilik Basimevi, Istanbul, 1974, s. 7-9.

38 Mehmet Zahid Kotku, Cihad, Seha Nesriyat, Istanbul, 1994, s. 137-138.
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Giz, bilgiye sahip olan ve olmayan arasinda keskin bir simir
olusturur. Gizlilik “giz”i bilen i¢in gii¢, bilmeyen i¢inse gii¢-
suzluk kaynagidir. Zira gizli ya da gorece gizli bir grup disar-
dakilerin hi¢bir zaman deneyimleyemeyecekleri bir 6zgurluk
alanina sahiptir. Bu alan disarinin normlarindan bagimsiz ola-
rak her bir grubun kendine 6zgii kurallar ve ritielleri cerceve-
sinde somutlanir.3® icerideki dinyaya dahil degilseniz “sir’ra
ya da “hakikat”e vakif olmanin yaratacagi bu 6zgurlikten mah-
rumsunuz demektir. Bu mahrumiyet duygusu ile bas basa ka-
lan “disaridaki” “icerideki”ni mitlestirir. Bu siiregte gizlilik ay-
n1 zamanda kontrolil imler: benim sahip olmadigim bilgiye di-
gerinin hakimiyeti. Gizlenen degerlenir ve salt gizlendigi i¢in
genel gecer tahayytlde gayri mesrulugu imleyerek,” tehlike,
gi¢ ve tehdide donuagar.!

Yukarida sematik olarak ele alinan sekliyle gizlilik, Pierre
Bourdieu'niin kavramsal cercevesine referansla sermaye biri-
kimine hizmet eden bir strateji olarak tanimlanabilir.*? Batini
geleneklerde gizlilik konusunu antropolojik bir perspektiften
ele alan ve bu baglamda gizliligi Bourdieu'nun farkh sermaye
formlarina iligkin tanimlamalarina referansla irdeleyen Hugh
Urban'in belirttigi gibi “sir” gizlendigi olcude kithk degeri ar-
tarak arzulanan bir nesne halini alirken, toplumsal aktorler ta-
rafindan stati ve gug birikiminin ya da farkl bir deyisle sem-
bolik sermayenin kaynag olarak karsimiza ¢ikar. Diger yandan
bu sekliyle gizlenen, sahip olunan “6zel” bir bilgi olarak kltu-
rel sermaye birikimine, belirli bir topluluga uyeligin ve hiyerar-
sik iliskinin gostergesi olarak da sosyal sermaye birikimine hiz-

39 Simmel, a.g.m.,s. 360.

40 Carol Warren & Barbara Laslett, “Privacy and Secrecy: A conceptual Compa-
rison”, Journal of Social Issues, cilt 33, say1 3, s. 50.

41 Simmel, a.g.m., s. 331, 376.; Aynica bkz. T.M Luhrmann, “The Magic of Sec-
recy”, Ethos, cilt 17, say1 2, 1989, s. 131-165;

42 Bu baglamda bkz. Pierre Bourdieu, “Forms of Capital”, Handbook of Theory
and Research of the Sociology of Education icinde, der. J. Richardson, Greenwo-
od Press, New York, 1986, s. 47-58, Pierre Bourdieu, The Field of Cultural Pro-
duction, Columbia University Press, New York, 1994, Chapter 2; Pierre Bour-
dieu, “Social Space and Symbolic Power, Sociological Theory, cilt 7, say1 1,
1989, s. 14-25.
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met eder ki bu birikim kisi sirrin daha fazlasina sahip olduk¢a
ya da gizli bir toplulukta derece atladik¢a cogalir.*®

Gizlilik uzerine insa edilen mason karsit1 soylemin en temel
ayaklarindan birini yukarida so6z konusu edilen sermaye biriki-
mi cercevesinde “icerideki”ler ve “disaridaki”ler arasinda kuru-
lan iktidar iligkisi olusturur. Burada gizlilige iliskin anlatilar ge-
nel olarak masonluk-gizlilik iliskisinin kurucu unsurlan olarak
on plana ¢ikan ve masonlugun orgitsel formuyla ilintili husus-
lara referansla kurulur. Masonluk cemiyeti kendini “kapali” bir
cemiyet olarak tamimlar. Bu kapalilik esas itibariyle iki boyu-
tu icerir. “Harici”nin ancak onu yakindan taniyan masonlarin
teklifi izerine kabul edilebilecegi, ya da her isteyenin masonlu-
ga kabul edilmeyecegi bu baglamda belirleyici boyutlardan bi-
ridir. Ote yandan kapahligin sembolik diizeyde kurulmas s6z
konusudur ki bu usul, adap, isaretler, sozler, lemsler ve ritu-
eller kapsaminda ifadesini bulur.** Mason kimligine ve maso-
nik ritullere dair bilginin gizliligi/eksikligi bu baglamda okuna-
bilir. Mason kimliginin “disaridaki”ler tarafindan bilinmezligi,
sag soylemde masonlarn “her yerde” olabilme olasiligina bag-
11 bir tedirginligi gandeme tasirken, baginuli olarak mason ik-
tidarim pekistiren bir unsur olarak ele alinir ki bu paradoksal
bir bi¢cimde s6z konusu iktidarin merkez sag icerisindeki var-
higinin ortik bir kabuliine isaret eder. Demokrat Parti (DP) ik-
tidannin ilk yillarinda mason localarnin kapatilmasina iligkin
tartismalarin sonugsuz kalmasi gizli mason iktidarinin en agik
kaniti olarak sunulmaktadir:

Devletlere harbler ilan etmek, milyonlarca insanlan hududla-
ra sevketmek, ordulan yurutmek kudretine malik olan Mec-
lis, farmasonlara karg: bir sey yapamadi. Bagird: ¢agirds, ¢ir-
pind: durdu. Netice? Hi¢! Memleketin dort kogsesinden gelen

43 Hugh B. Urban, “The Torment of Secrecy: Ethical and Epistemological Prob-
lems in the Study of Esoteric Traditions”, History of Religions, cilt 37, say1 3,
1998, s. 221.

44  Bkz. Turkiye Hir ve Kabul Edilmis Masonlan Biyak Locast Localar Umumi Ni-
zamnamesi, Ankara, 1959; Mithat Gurata, Masonluk Nedir Ne Degildir, TISA
Matbaacilik Sanayii, Ankara, y.y.
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bin murahhastan mirekkeb iktidar kongresi Farmason teski-
latinin kapaulmasim istedi. Ne oldu? Hi¢! Hiukametler geldi
gecti. Farmasonlara bir sey yapabildi mi? Batin millet, mil-
yonlarca halk farmasonlugun seddini istiyor. Dedigini yaptira-
biliyor mu? Garibdir. Demokrat biyiik kongresi masonlugun
kaldinilmasina karar verdi, fakat bu isi gorecek merkez heyeti-
ne masonlan segti. Tabii bilerek degil. Ciinkui onlar cinler, pe-
riler gibi gizlidir.*®

Sag soylemde iktidara yapilan vurgu ayni zamanda bir sa-
botaj stratejisini de beraberinde tasir. Bu “disanida” kalanin
“icerideki’nin olusturdugu tehdidi bertaraf etme girisimi-
dir. Sag s6ylemde bu strateji gizliligin ifsasina ya da masonik
“sir’larin kamusallastirilmasina yonelik ¢abalar olarak kendi-
ni gosterir. Gizliligin ya da kapaliligin 6zellikle ritaeller ve tye
kimligin saklanmasi konularinda yogunluk kazanmasi, kamu-
sallastirma faaliyetlerinin de dogrudan bu alanlara odaklanma-
st ile sonuclanir. Ancak burada dikkat cekilmesi gereken bir
husus “sir”lar icerdigi iddia edilen metinlerin bicimsel nitelik-
lerine iliskindir. Bu baglamda masonik sirlarin gérantr kilin-
mast sag soylem kapsaminda nesnel bir surecten ziyade ¢cogu
kez, milliyet¢i-muhafazakar tezleri destekleyecek bicimde ku-
rulur. $6z konusu metinlerde ifsa edilen bilgiler, bilginin nite-
ligine gore karalama, gulting kilma ve nefret soylemi tizerin-
den okumayt olanakh kilan bir tslup tizerinden ilerler; “vesi-
kalar” ise nesnelligin garantisi olarak sunulur. Biiyiik Dogu der-
gisinde “Tarih Capinda Ifsalanimiz-Selamet Mahfili Gizli Kita-
bindan” baslikli ve Dedektif X Bir [Necip Fazil Kisakiirek] im-
zal1 yazi mason oldugu iddia edilen kisilerin listesini okuyucu-
suna sunarken masonluk bahsinde “asla sahsi fikriyat ve tefsir
yapmadan sadece havsalay1 yakacak vesikalann konusmakla ik-
tifa” edilecegi ozellikle belirtilir! Ancak metinin icerdigi mesaj
aciktr: Turk’den mason olmaz; olursa da ya komunist ya don-
me ya da din dusmanidir!

45 “Islam cephesinin bir kalesi sukut etti Siyonistler, Farmasonlar dagan bayram
yaptyor,” Sebiltirresad, cilt 6, say1 135, 1952, s. 147.
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Asagidaki listede tam 129 Turk (!) Masonunun ismini gori-
yorsunuz... [M]ason faaliyetine ait bu... liste elbette ki azasi-
nin o ganku vasiflarina gore tertiplenmisti... Listede, o gun,
din ve bugiin, sahsiyet belirten tipleri, kerre icinde ve sonra-
ki sahsiyetleriyle gosterdik. Bunlar tam 25 kisidir... Muharrir-
lerden, meshur din diisman1 Nurullah Atag, ustelik din dos-
tu sanilan Omer Riza Dogrul da listenin iginde... (Ulus) gaze-
tesinin olastnu surtkleyen Seyh (1) Nurettin... Yarisina yakin
kismi dénmelerden muirekkeb olan bu listenin meshur sahsi-
yetler kismindaki donmeler, maruf Feyz-i At milessesesi es-
ki muduria Hifz1 Tevfik... Gerisini, ferd ferd tahlil nazarimza
vazeder; listedeki muharrirlerden bilhassa sol temayulleri ile

maruf Vedad Nedim Tér tzerinde durmanizi tavsiye ederiz.*

Gizliligin diger bir tammlayic1 unsuru olarak masonik ritiiel-
ler s6z konusu edildiginde, isim listelerinin ifsasina benzer bir
stire¢ karsimiza ¢ikmakta. Rittellere iliskin bilgi sundugu id-
dia edilen metinler, bu kez genellikle Yahudi-mason ikiligin-
den yola cikarak, “icerideki’ne ait “sir”1 “kiiciiltme-6nemsiz-
lestirme” ¢abalarinin izlerini tasir. Yukanda deginildigi gibi bu
bir iktidarsizlastirma stratejisidir ashnda. Burada Miisliiman
tarikatlarla “mason tarikat1” arasinda birinci lehine bir karsi-
lastirma yapilir. Bu karsilastirma kapsaminda sag soylem o6r-
tuk olarak kendi “sir”rnm yiiceltir: Bir yanda “hurafeler manas-
un”, “esrarli tarikat”, “sapiklik ocag1” “bastan asag1 yalan do-
lan”, “batakhane” “giiliing, maskara bir sey” diger yanda “ma-
rifet ve hakka vusul i¢gin ibadet ve zikrullah ile ....halk: irsada
yonelt[en]” diger sey.*” Sag séylem karan okuyucuya birakir.

46 Dedektif X Bir, “Tarih Capinda Ifsalarnimiz Selamet Mahfili Gizli Kitapindan™,
Buyiuk Dogu, say1 2, 1954, s. 16-17. Aynica bkz. Prof. S. U., “Tirk (1) mason-
lan ve masonlugu”, Biiyitk Dogu, say1 4, 1949, s. 12-13; Prof. S.U, “Vesikalarla
Masonlugun I¢ytza,” Biyitk Dogu, sayt 10, 1949, s. 12; “Tarkiye’deki farma-
sonluk teskilat ve Istanbul'daki Farmason mahfilleri” Islam-Tark Ansiklope-
disi Mecmuasi, cilt 2, say1 96, 1948, s. 15-16; Suleyman Yesilyurt, Turkiyenin
Bayuk Masonlan, Ankara, Yeryiza Yaymlan, 2001, 3. bask: (genisletilmis).

47 M. Raif Ogan, “Tarikatlar ilga olundu Fakat mason Tekkeleri isliyor”, Sebiliir-
resad, cilt 4, say1 80, 1950, s. 80; Bin Bir Hadis Sarihi Arif, “Farmasonluk kal-
leslikten baska nedir?”, Sebilurresad, cilt 2, say1 41, 1949, s. 247-248.
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i¢ dilsmanlar ve komplo:
Yahudi-Mason-Komiinist iicgeninde Tiirk sag

Allahsizdirlar, yahudidirler, beynelminelcidirler...
komdinisttirler.®®

Sag soylemin masonluk karsiti durusunu agimlayan magduri-
yet/mazlumluk ve gizlilik temalarina eklemlenen ugiincu bir
boyut farkli dusman/oteki imgelerinin 6zdeslestirilmesi ola-
rak karsimiza cikar. Esas itibariyle bu 6zdeglestirme diisman-
lar arasinda oldugu varsayilan isbirliginin, saga ickin komp-
lo teorileri kapsaminda derinlestirilmesi ile somutluk kazan-
maktadir. Komplocu zihniyet dusman/6teki imgelerini dini, et-
nik, sosyal ve siyasal agidan farkh kimlikleri kapsayan olduk-
¢a genis bir yelpazede tamimlarken, bu kimliklerin timuanu di-
ni ve milli degerlere karsi yoz/yabanci unsurlar olarak ayni po-
tada eritir.*® Bu durum, sag durusun modernlesme/batililasma
projesi ile suregelen hesaplasmasinin bir yansimasi olarak oku-
nabilir. Avrupalilasma, Bat1 degerlerinin ve yasam tarzinin tak-
lit edilmesi fikri tizerine insa edilen bir strectir. Bu siirecin Av-
rupa acisindan anlami ise somuruyu surekli kilabilecegi bir sis-
temin gelismesine olanak saglayacak altyapinin olusturulma-
sidir. Avrupali, Turkiye'nin modernlesme/batihilasma yolunda
atu@l adimlan “alkislarken icin i¢in bize gulecek, bizden tiksi-
necek ve tuzaga kendi ayagiyle disen bu safdil avi kagirmamak
icin her saklabanlig1 yapacaktir.”*® Modernlesmenin yabanci-
lastinicl bir sareg olarak degerlendirilmesi, ister istemez bu su-
recte etkin oldugu dustiniilen gruplarn yogun bir tepki ile kar-
silasmalarini beraberinde getirir. I¢imizdeki diismanlar boyle
bir okuma kapsaminda sahnedeki yerlerini alirlar ve Bat/Avru-
pa'min ¢ikarlarini Tarkiye'de gerceklestirmeyi hedefleyen ajan-
lar olarak kendilerine atfedilen rolleri icra ederler. Bu baglam-

48 Atilhan, a.ge.,s. 53.

49  Tanil Bora, Medeniyet Kayb: - Milliyetcilik ve Fasizm Uzerine Yazilar, lletisim
Yayinlari, Istanbul, 2006, s. 91.

50 Necip Fazil Kisakurek, Ideolocya Orgusa, Buyik Dogu Yaynlari, Istanbul,
1994, s. 73.
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da, Mason localarinin Osmanlrda modernlesme hareketleri ile
birlikte ve Bat1 menseli localar araciligiyla kurulmalan sag soy-
lem acisindan ajanlik tezlerini destekleyen bir unsur olarak her
daim 6n planda tutulur.®'

Bu baglamda Musluman-Turk toplumunu ¢okertmek icin
suirekli igbirligi-dayanisma igerisinde tahayytl edilen masonlar,
Yahudiler, gayrimuslimler, donmeler, komunistler “6z”e “ya-
banci” gruplar olarak tarih sahnesine yerlestirilirler:

Siyonistler, masonlar, komunistler mustereken, manevi cep-
hemizi hedef tutan umumi taarruzlarina gegtiler...[D}inimizi,
iman ve akidelerimizi kokunden kaziyarak, asilamayan, nifuz
edilemeyen kalemizi icinden ¢okertmek icin... Sabatay Sevil-
lerin torunlan dénmeler, Siyonizmin kuklalar masonlar, Rus
usaklar komunistler... is birligi yaptilar; birlikte harekete gec-
tiler. Bize yani bu vatanin hakiki sahiplerine yaylhm atesi a¢-
makalar.>?

Isbirligi-dayanisma temasina eklemlenen diger bir husus
dusman imgelerinin birbirleriyle iliskilendirilme bi¢imidir.
Karsitlik soyleminin 6zneleri farkli tarihsel kesitlerde ve farklhi
vesilelerle birbirlerine eklemlenirler. Sag acisindan bu durumu
stratejik bir tercih olarak okursak, bu iliskilendirme bir yandan
dusman/6teki imgeleri arasinda kurgulanan isbirliginin kaci-
nilmazlhiginin/dogalhgimin altini ¢izerken diger yandan magdu-
riyet soyleminin alt yapisini giclendirir. Eklemlenme ¢ogu kez
birbiri ile iliskilendirilen “diisman” imgelerinin amaclarinda
bir birliktelik oldugu saviyla —ki bu milliyetci Turkiye’nin orta-
dan kaldirilmasi ve/veya Miislimanhktan uzaklasuirilmasi- ya-
pildign gibi, ayn1 zamanda ortak niteliklere haiz olduklan di-
suncesinden hareketle aralarinda bir yakinlik/isbirligi oldugu-
na dair kurgu temelinde de dile getirilmektedir.

Masonluk karsit1 soylemde s6z konusu iligkilendirme genel
olarak Yahudilik, donmelik ve komunistlik uzerinden kurulur.

51 Bkz. Paul Dumont, “Freemasonary in Turkey: a by-product of Western penet-
ration,” European Review, cilt 13, 2005, s. 481-493.

52 “Asilirtica”, Sebiltrresad, cilt 4, say1 99, 1950, s. 381.
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Yahudilik s6z konusu oldugunda, masonluk ritiiellerinin, sem-
bollerinin Tevratrtan alhindigina dair iddialar sag soylem acisin-
dan 6nemli bir referans noktasidir.>® Buradan hareketle mason-
luk “esas itibariyle Yahudi olmayan birtakim insanlan bir giz-
li dernek causi altinda toplayip egiterek, onlar Yahudilige ve
Yahudilik ideallerine hizmet eder hale getirmek icin verilen bir
tedris usuli” olarak tanimlamir.>® Masonluk ve Yahudilik ara-
sinda oldugu iddia ettigi iliski agin1 bu sekilde kuran sag soy-
lem, ayn1 zamanda Yahudi ve masonu eslestirir. Mesaj acikur:
Misliiman Tirk mason olmaz ya Yahudilesir ya ajandir!

Masonluk, siyonizmle birlikte Yahudi idealinin bayraktarhg-
n1 yapug icin, Yahudilesmek, her masonun mukadder akibeti-
dir. Yahudilesmek, Yahudi din ve ideallerinin benimsenip uy-
gulanmasiyla mumkundur. Bu ise, masonun kendi irk ve dini-
ne diisman olmasim gerektirir...5

Eger bir Turk, yahudi milliyetciligi adina ¢arpisan bir giz-
li teskilatimin uyesi bulunuyor ve Yahudi maliyesinin kendisi-
ne kanalize ettigi imkanlan kacirmamak i¢in usakhga raz1 olu-
yorsa ona soyleyecek soz vardir o da casus oldugunu yiiziine
haykirmakur.>

Komplo teorilerinin vazgecilmez parcasi olarak sag soéylem-
de yerini alan mason-Yahudi ittifaki modernlesme/batihlasma
elestirisi kapsaminda kurgulanan pek ¢ok su¢lamanin muha-
tabi olarak karsimiza cikar. Stileyman Seyfi Ogin’an Nurettin
Topgu dusuncesine referansla belirttigi gibi batililasma-kapita-
lizm iliskisi bu suc¢lamalann beslendigi ana kaynaklardan biri
olarak dikkat ¢eker. Bu gercevede batililasma/garplilasma bu-
yuk sermayeyi yonlendiren Yahudi-mason isbirliginin komp-
losu olarak degerlendirilir. Yahudilerin para-nufuz iliskileri ile

53 Yahudi-mason ittifakina dair iddialarin kokeni 18. yuzyil Avrupa'sindaki anti-
semitik propaganda faaliyetlerine dayanmaktadir. Jacop M. Landau, “Muslim
Opposition to Freemasonry”, Die Welt Des Islams, cilt 6, say1 2, 1996, s. 200.

54 Nuh Gonultas, Mason: Dul Kadin’m Cocugu, Istanbul, Karakutu Yaymlan,
2002, s. 83-84.

55 Seving, a.g.e.,s. 82.
56 Seving,age.,s. 91.
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duinyada gizli bir iktidar kurduklar®’ varsayimindan hareket-
le Topgu, Yahudi-mason gii¢ birligini kapitalizm ve modernles-
menin sonuglarindan sorumlu tutmaktadir.>® Bu acidan bakil-
diginda, sag s6ylem masonlugu Yahudilerin somiri iligkileriy-
le elde ettikleri sermaye birikiminin korunmasina; bu sirecin
farkh cografyalarda siirekli kilinmasina ve Yahudi iktidarinin
siyasal ve iktisadi acidan pekistirilmesine hizmet edecek bir or-
gutlenme olarak ele alinmaktadir. Bu kurguya gore, Yahudiler,

Duinya servetini milletleri ferdlerinde toplamaga ferden ve ce-
maaten... muvaffak da oldular. Bugiin cihan servet ve sermaye-
sinin... cogu ellerindedir. Ayni zamanda mevcudiyetlerini ko-
ruyacak gizli bir nifuzu hakim kilmak tzere kardeslik nami
altinda Mason tegkilatin1 kurdular. Her tarafta biyik makam
sahiplerini, nufuzlu sahsiyetleri, kuvvetli yayin vasitalarin: bu
camiaya sokmak imkanlanim buldular. Faaliyet; asirlardan be-
ri devam eylemektedir. Iste turli vasitalar ve maskeler altinda
kurulmus olan bu kudretli saltanat, Mason hakimiyeti muaz-
zamsidir. Bundan Masonlarin sahsan da himaye ve fayda sag-
ladiklan inkir olunamaz bir gercektir.59

Masonlar yukanda tanimlanan islevlerini siyasal alanda be-
lirli kurumlar tzerinde kurduklar1 hakimiyet tizerinden ger-
ceklestirirler. Sag soylemin modernlesme/batililasma elestiri-
si kapsaminda masonlarin siyasal surece katulimi agirlikhi ola-
rak Jon Turkler ve Ittihat Terakki Cemiyeti (ITC) ile aralarin-
da kurulan bag tizerinden islerlik kazanir. Masonlugu Yahudi-
ligin “Tanzimattan Cumhuriyete kadar, burada ve her tarafta,
buraya ve her tarafa gore ayn ayr1 ¢ozuci ve zehirleyici usul-
lerle isleyen, muthis idare merkezi!” olarak tanimlayan Necip
Fazil “Avrupalisma cereyani”m tamamen Yahudilerin ve dola-
yistyla masonlarin Turkiye’ye iliskin (bolicu) planlar cerceve-

57 bkz. Nurettin Topcu, “Para ve Yahudi”, Hareket, say1 20, 1967, s. 3-4. Ayrica
bkz. “Farmasonluk-Farmasonlar Para Kuvveti ve Cihan Piyasalannda Yahudi
Hakimiyeti,” Islam Dunyast, say1 5, 1952, s. 14.

58 Ogun,age.,s.120.

59 M. Raif Ogan, “Masonlugun I¢ Yaza”, Sebilarresad, cilt 3, say1 60, 1949, s.
152.
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sinde aciklarken,®® 1TC i¢indeki Yahudi-mason hakimiyetine
dikkat ceker: “Ittihat Terakki... Dovizleri igportaya dusmus ge-
kilde Fransiz Inkilabindan ve komitacilik ruhu Balkan cetele-
rinden devsirilme... Dogrudan dogruya Mason ve Yahudi fikir
kurmaylarinca idareli. Sade Batiya ve Batiliya hayran ve dogu-
yu, dogunun sefalet ve felaket sebeplerini anlamaktan aciz.”®'

Diger yandan, donmeler ve masonlarin iliskilendirilmesi a¢1-
sindan da ITC verimli bir platform olusturur. Bu baglamda,
kendilerini “Yahudilikten uzaklastirmak isteyen Musliman
Tuark cemiyetini... Mislimanhktan uzaklastirmak suretiyle”
intikam almak igin firsat kollayan donmeler, Selanik’te ITC'ye
katilarak “milletin siyasi ve i¢timai mukadderati tzerinde soz
sahibi” olmuslar ve Yahudi-mason ittifakini1 tamamlamiglar-
dir. lyi egitimli ve mevki sahibi butin donmelerin mason oldu-
gu varsayimindan hareket eden sag soylem, “Yahudi an’anele-
ri” ve “masonluk prensipleri”’nin bu beraberligini, “milletin i¢-
timaiyatiyla muicadele edecek yepyeni bir erkan-1 harbiye he-
yetinin” dogusu olarak degerlendirir.%? Yahudi-mason-dénme
gruplar esas itibariyle Siyonist hedefler etrafinda bulusurlar:%?
“Turkiye’nin cenup hudutlarindaki butan sahilleri ele gecir-
mek, Turkleri kusatarak somuirmek” ve “Tirku Yahudilestir-
mek”. Formul basittir:

60 Necip Fazil Kisakurek, Konusmalar, Buyiik Dogu Yayinlar, Istanbul, 1990,
s. 89.

61 Necip Fazil Kisakurek, Ihtilal, Buyitk Dogu Yayinlar, Istanbul, 1995, s. 314.

62 Egref Edip [Fergan], “Donmeligin Turklestirilmesi”, Sebilarresad, cilt 6, say1
140, 1952, s. 228.

63 Selanik'te ITC'nin Yahudi kokenli iiyelerinin aym zamanda nafuzlu masonlar
olmalan ve Cemiyetin gizli toplanularimin ger¢eklesmesinde localarn etkin
bir bi¢imde kullammina olanak saglamalan bu baglamda belirleyicidir. An-
cak Sikrit Hanioglu localann bu durumunun ITC i¢in 6nemli oldugunu say-
lemekle beraber Cemiyetin politikalarimin sekillenmesinde masonlugun be-
lirleyiciligini tamam ile reddeder. M. Sukra Hanioglu, Prepearing For A Re-
volution: The Young Turks 1902-1908, Oxford University Press, Oxford, 2001,
s. 260; M. Sukri Hanioglu, Bir Siyasal Orgat Olarak Osmanl: litihad ve Terak-
ki Cemiyeti ve Jon Tirkler, lletisim Yayinevi, Istanbul, 1989, s. 92. Bu baglam-
da ozellikle Selanik'teki yapilanmaya iliskin iddialar i¢in bkz. Elfaruki, “Ya-
hudi Masonlugunun Husule Getirdigi Tehlike”, ¢ev. 1smail Ezherli, Sebilarre-
sad, cilt 4, say1 94, 1951, s. 294-295; Esref Edip [Fergan], “Masonluk i¢inden
¢ikilmaz bir batakhkur”, Sebiliarresad, cilt 2, say1 37, 1949, s. 190-191.
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Farmasonluk Yahudilerin elinde oldugu icin Siyonistler bu ka-
naldan Tirk milletinin mukadderat: iizerinde hakim rola oy-
nayabilirler, Siyonizmin burada fahri ve cok sadik misyonerle-
ri vardir: Yahudiler, donme muharrirler. Farmasonlara Yahudi-
ler sermayeyi temin eder. Farmasonlar teskilati kurar. Donme
muharrirler de gazeteleriyle Islam kalesine hiicum ederler.®*

Soguk Savas’la birlikte, sag soylem mason karsiti durusu-
nu komiinizm karsith ile harmanlar. Diger dusman katego-
rileri icin gecerli oldugu gibi kominizm/komiunist de sag soy-
lemde i¢i bosaltilmis bir imge olarak ser cephesine eklemlenir.
Sag soylem mason-komunist ittifakinin tarihsel koordinatlan-
n1 Bolsevik Devrimi olarak belirler. Bu cercevede, kanun, din
ve miilkiyeti hedef alan masonlar “Karl Marx1 kullanmak su-
retiyle Rusya'da hem Car1 hem de Ortodokslugu, hem dini ve
hem miilkiyeti her seyi” ytkmiglardir.®® Bu siire¢ aym zaman-
da Yahudi-komiinist eslestirmesinin de altini ¢izer. En popii-
ler bicimiyle bu Karl Marx’in Yahudiligine yapilan atflarla ger-
ceklesir: Cikarim soyledir: “Farmasonluk Yahudilikten ve Ya-
hudilerden ¢ik[misur]... Karl Marx Yahudidir ve komunistligi
Yahudi tasavvufundan aldig ilhamla gerceklestirmistir.”*® Ay-
n1 baglamda farkl bir anlaum ise su kurguyu tercih eder: “Karl
Marx 33. derece masondu; komunizm doktrinini masonlugun
musavat ifade eden semboliinden alarak yazm15t1r.”57 Bolsevik
devriminin gerceklesmesini Yahudilik-masonluk-komunistlik
ticgeninde aciklayan sag soylem paradoksal bir bi¢cimde Komii-
nizmin ¢6kisiinit de benzer bir bicimde kurgular. Bu baglam-
da, “komiinizmin iflas etmesinin tek nedeni, Lenin disindaki
butin devrim liderlerinin mason ve Yahudi olmalarindandir.”
Sirec su sekilde isler: Yahudi ve masonlar komunistleri kulla-

64 Esref Edip [Fergan], “Kara irtica, San irtica, Kizil irtica”, Sebilirresad, cilt 4,
say191, 1950, s. 243.

65 Kemal Kacarm 30.11.1978 yihnda AP milletvekili grubunda yaptig konus-
ma, aktaran Veysel Resad, Kur'an'dan Muslimanlara Hatirlatmalar - Dinimiz
Islam’a Géore Masonluk, Kamer Nesriyat, Istanbul, 1988.

66 “Kadircan Kafly; yanhs dusuniayor!”, Islam Dunyast, say1 3, 1952, s. 14.

67 TBMM Tutanak Dergisi, Birlesim 69, 27.4.1951. Oturum 1, s. 306. Ayrca
bkz. Atilhan, a.ge., s. 20.
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narak Bolsevik Devrimini gerceklestirirler. Ancak sartlar degi-
since (“Komunizm denen korkulu ucube bitme noktasina gel-
diginden”) saflar degisir. Menfaatleri geregi komiinist olan Ya-
hudiler ve masonlar tek hedefleri olan Siyonizm dogrultusun-
da Yahudi-mason ittifakim devam ettirirler.®®

Diger yandan, ¢alismada alintilanan farkli pasajlarda da an-
lasilacagy gibi masonluk ve komunistlik eslestirmesinin tema-
tik seyrinde “dinsizlik” ve “beynelmilelcilik” eksenleri izeri-
ne inga edilen ithamlar 6nemli bir yer tutar. Din s6z konusu
oldugunda sag soylem masonlar ve komiinistleri “din diisma-
n1”, “kafir”, ilan eden anlaularla kitleye ulasir. Bu noktada, ma-
son ve komiinistlerin dinsizligine dair vurgular esliginde, Miis~
liman toplumu “kendi uydurduklan yola” sokmak ya da “din-
sizlestirmek” icin gelistirdikleri stratejiler, kitleye uyarici me-
sajlar vasitasiyla sunulur:

Kafirler ellerinden gelirse, miislimaniar1 ezer, imha eder.
Veyahud, musliménlar, kendi uydurduklan yola sokarlar...

Bunlar [masonlar], kitablarinda ve konusmalarinda din
dusmanliklarim agtk¢a ve hayasizca bildiriyorlar. 1lmden fen-
den haberleri olmadigy i¢in, ¢ocukea seyler soyliyorlar. Me-
sela, eski insanlar cahil imis, tabiat kuvvethi karsisinda aciz ze-
vall kalarak, hayali seylere inanmiglar. Uydurduklan seylere
tapinarak, yalvararak, kugukluklerini gostermisler. Halbuki,
bugtin atom asrindayiz. Tabi’ate hakim olup istedigimizi yapi-
yoruz. Tabi’at kuvvetlerinin haricinde bir sey yoktur. Cennet,
Cehennem, cin, melek, eski insanlann uydurduklan seylerdir.
Gidip goren var m1?...

Kominist memleketlerde, milletin dinini ahlakim yikmak
icin, mekteblerde 6gretmenler ve askerlikde de subaylar, co-
cuklara, kizlara, askerlere, -Allah var olsaydi gorardik, Istedi-
gimizi isitir, verirdi. Benden seker isteyiniz hemen isitir, veri-
rim. Ondan isteyin bakin vermiyor. O halde yoktur. Ananiz

68 Yesilyurt, a.g.e., s. 210, 252. Sag soylemin Batrda mason-komunist ittifakina
dayandirdig1 kriz, ayaklanma ve savaslar i¢in bkz. Cevat Rifat Atilhan, “Garb
Memleketlerinde Masonlarin Yirtlan Maskesi,” Sebilurresad, cilt 9, say1 222,
1956, s. 243-245.
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babaniz cahildir. Eski oramcek kafahdir. Onlar gericidir. Siz
ise aydin kafaly, ilerici genclersiniz. Sakin oyle hurafelere inan-
mayin! Cennet, cehennem, melek, cin, uydurma seylerdir di-
yorlar. Boyle yalanlara, genclerin dinini imanini, baba ocagin-
dan almus olduklar edeb ve hayalanm yok etmege calistyorlar.
Zevall yavrularim aldatip, kendi alcak isteklerini, zevklerini
kotit kazanglar ugruna gengleri feda ediyorlar.%®

Yukaridaki alintida mason ve komunistlere yoneltilen sugla-
malar “kadim bilginin” reddi uizerinden seyrederken, dinsizlik
bilginin sekiilerlestirilmesine referansla ele alinmaktadir. “Po-
zitivist” bilgi anlayisinin elestirisi ve kadim bilgi ile arasinda
kurulan karsitlik temelinde Musliuman-Tiirk toplumuna sesle-
nen metin, bu sekilde gundelik hayatin pek ¢ok kesitinde fark-
I1 kisiler tarafindan dillendirilebilecek olan siradan bir bilgiyi
dinsizlik olarak ilan etmekle, Kemalist reform siirecini ve Ke-
malist kitleyi de karsisina alir. Bu sekliyle metin esas itibariy-
le tek parti donemi laiklik politikalarinin masonluk ve komii-
nistlik tizerinden kurgulanan ortuk bir elestirisidir. Milliyetci-
muhafazakar karsitlik sdyleminde siklikla yerini bulan bu hu-
sus farkli metinlerde dogrudan ifade edilir. Cumhuriyet Halk
Partisi (CHP) iktidarinin politik tercihleri, mason-komtinist ve
cogu kez Yahudi ve misyonerlerin de kauldig: bir komplo dii-
zenegi icinde ele alimir.” 1ki yonlu ilerleyen bu duzenek kap-
saminda bir yandan Musliiman-Turk toplumu s6zt gegen itti-
faka dair uyanilirken diger yandan bizatihi modernlesmeci se¢-
kinler “diisman” saflarina eklemlenir, digerleriyle eslestirilir.
Esref Edip’in Muslumanhgin karsisindaki “tg¢ ejder” olarak ta-

69 Huseyin Hilmi Isik, Tam [Imihal Se‘adet-i Ebediyye, Hakikat Kitabevi, Istan-
bul, 2006, 95. baski, s. 25-26.

70 Bu baglamda, milliyetgi-muhafazakar séylemde Demokrat Parti iktidan din
alanindaki uygulamalan ile i¢ diismanlara karsi buytik bir zafer kazanms ad-
dedilir. Bu hususa dair masonluk ve komiinistlik 6zelindeki metinler i¢in bkz.
“Dinimizi baskidan kurtaran Mukaddesatimz1 dinsizlerin, masonlann, Ko-
ministlerin tahkir ve tezyizifinden koruyan sevgili basbakanimza,” Sebilar-
resad, cilt 4, say1 97, 1951, s. 342-344; Esref Edip [Fergan], “Esas Dava ma-
sonlukla Muslimanlik arasindaki micadeledir,” Sebiltirresad, cilt 4, say1 96,
1951, s. 322-324.
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nimladigi misyonerler (kara irtica), farmason ve Yahudiler (sa-
r1 irtica) ve komiinistlerin (kizil irtica) ittifakina atfen dile ge-
tirdigi toplam 45 maddeden olusan “tahribatlar” listesi bu bag-
lamda dikkat ¢ekicidir:

...Din namina cemiyet tegkilini kanunla menetmislerdir...
Kur'an yazisim yasak etmisler yerine Latin harflerini koymus-
lardir.. Milletin basina sapka giydirmislerdir....Orduda alay
sancaklarindan Kelimei Tevhidi kaldirmislardir... Zikrullah ile
mesgul olan tekkeleri kapatmislardir... Farmason ocaklan ac-
muglardir... Cocuklari, Kur'an okuyan hafizlan karsidan dinle-
meyi bile menetmislerdir... Komiinistlik tesekkilleri viicuda
getirmislerdir... Rus komiinizmini memlekete sokmak istiyen-
leri bayiik vatanperver diye alkislamuslardir...Hilafeti ilga et-
mislerdir... Islam hukukunu kaldirip onun yerine medeni diye
Hiristiyan hukukunu idame etmislerdir.”"

Mason karsit1 soylem cercevesinde masonluk-komunistlik-
din ekseninde somutluk kazanan kaymalar dikkat ¢ekicidir. Bu
baglamda, yukarida belirtildigi gibi masonlar ve komunistler
kimi zaman tann tamimazlik ya da laiklik iizerinden dinsizlikle
eslestirilirken,’? kimi zaman Yahudilikle itham edilirler. Fark-
I bir ifadeyle, her daim “koti’yti imleyen Yahudilik”® ve dinsiz-

71 Esref Edip, “Kara irtica, sar irtica, kizil irtica”, s. 244-245.

72 Atilhan'in masonluga referansla bu durumu su sekilde ifade eder: “Guaya is-
mi Turk ve dini de Musliman olan bu adamlar dinlerin insanlar tarafindan
icat edildigini soyliyerek top yekn peygamberi de resulit de inkar ediyor...”
Atilhan, Kendi Vesikalarina Gore Masonluk Nedir?, Aykurt Negriyat, Istanbul,
1954, s. 59. Masonluk ve din dagsmanhg konusunda 6rnekleyici bir metin
i¢in bkz. “Masonlarda Din ve Siyaset,” Islam Diinyasi, say1 24, 1952, s. 2-4.

73 Bu baglamda Necip Fazil'n Yahudilige iliskin ifadeleri 6rnekleyicidir:

Once 6z peygamberine ihanet eden, Tevhid bayraktart Resul “Tur-u
Sina”ya ¢ikinca altundan bir buzag yapip ona tapmaya baslayan ve pey-
gamber lanetine ugrayan o. ...1sa Peygamberi dinsizlikle suglayan, Roma’h-
lara gammazlayan... o. ... Dinyamin her tarafina yayilip kene sessizligi ve
sinsiligi icinde kanini emdigi her yerden aulan... netice olarak nerede ve
hangi mezhep varsa bir taraftan kuran ve bir taraftan y1kan, yani kendi di-
sinda insanlg her tarla birlik ve yekparelikten uzaklastiran o. ...bu ara-
da Tarkiye'de diledigi fuhus, ahlaksizlik ve iktisadi ¢okils iklimini tuttu-
ran, gizli imparatorlugun maketi minik Israil devletini kuran, onunla Is-
lam alemi ve petrol diinyasinin en nazik noktasina kazigimi kakan, an ko-
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lik” ozdeslestirir.”* Ancak, burada vurgulanan husus masonun
ya da komunistin Yahudi ya da dinsiz/laik olmasindan ziyade,
Musluman-Tiurk kitlesinin ¢ifte mesaj yoluyla “mason-komii-
nist cephesi”nin “kotia” olduguna ikna edilmesidir.

Din ekseninin yam sira, mason-kominist ortakhg “beynel-
milelcilik” ve “milliyetgilik” arasinda kurgulanan gerilim tze-
rinden aktarilir. Bu kez din/islam dasmanhg yerini millet dts-
manligina birakir. Masonlarin kendilerini esitlik, kardeslik ve
ozgurluk gibi idealler cercevesinde evrenselci bir cizgide kim-
liklendirmeleri ve masonluk tegkilatinin sinir asan yapisi sag
tahayyulde bu su¢lamalarin temelini kurar. Masonluga atfe-
dilen beynelmilelcilik ya da ifade edildigi sekliyle “millet dis-
manhg@” birbiri ile ilintili iki farkl dtizeyde kurgulanir. Bunlar-
dan biri ¢calismanin basinda deginilen 6rgiit ici kollama iligkile-
rine referansla kisisel menfaatlerin milli menfaatlerin tstiinde
tutuldugu iddias: cercevesinde somutlanir. Bu baglamda ma-
son, “kardeslerinin” ve kendinin menfaatlerini korumak i¢in
her an milli menfaatlerin aleyhinde calismaya hazirdir.”

Diger vurgu ise yine yukarida farkh bir baglamda ifade edil-
digi gibi Siyonist hedefler dogrultusunda masonlarin dinya
devleti kurma ideallerine odaklanr, ki komunistler acisindan
da hedef benzerdir:

Komiinizm,; din, milliyet, vatan, bayrak ve milli kultare kargi-
dir. Marks'in kizil diinyasinda musterek dinsizlik vatan, dan-
ya, musterek bayrak; kizil bayrak ve musterek kiltir komi-
nizmdir. Durum masonlar i¢in de boyledir. Onlar da din mil-
liyet, vatan, bayrak ve milli kalttiri, reddetmislerdir... Komu-

van1 hummasiyle ¢ahisan, ¢abuk seferber olmakta danyada birinci orduyu
meydana getiren... hep o. Yine o, hep o, yalmiz o, daima o0...”
Necip Fazil Kisakurek, Cumhuriyetin 50. Yilinda Tiirkiye'nin Manzarast. Ba-
yuk Dogu Yayinlan, Istanbul, 1973, s. 52-4.

74  Atilhan bu é6zdeslestirmeyi dogrudan ifade eder: “Muharref tevrata ve Yahu-
dilige baghhklan o kadar bariz ve asikardir ki, butan dinleri ve hatta Allah’y
inkar ede[rler]”. Atilhan, a.g.e., s. 3.

75 “Farmasonluk Tarikati kapamiyor,” Sebilirresad, cilt 4, say1 94, 1951, s. 301;
Ibrahim Arvas, Mason Cemiyeti Vaktiyle nasil feshedildi?”, Sebilarresad, cilt
6, say1 137, s. 188.
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nizm de entemasyonalisttir. Masonluk da. Komiinizm de diin-
ya devleti hedefine yénelmistir. Masonluk da... Kominizm
icin de milli vasita dnemli degildir. Masonluk igin de.76

Sonug yerine

Bu calisma Turkiye’de milliyetci-muhafazakar séylemin ba-
sat unsurlarindan biri olarak belirginlesen “biz” ve “6teki/dis-
man” arasinda kurulan iliskinin sinirlarint masonluk tzerinden
yapilan bir okuma ile ortaya koymayi amacgladi. Ele alman me-
tinlerde masonlugun sdylemsel insasina dair birbiri ile bagintil
iic farkh boyutun 6n plana ciktigi sdylenebilir. ilk olarak Tirk
saginin masonlugu algilama bicimi ya da diger bir ifadeyle sa-
gin masonluk karsisinda kendi kimligini belirlemesi, farkl im-
gelere referansla kurgulanagelen magduriyet durumu temelin-
de somutlanir. A¢mak gerekirse sag séylem kapsaminda ma-
sonlar sagin kendini “buldugu” magduriyet ve bagintili olarak
mazlumluk durumunun énde gelen misebbibi olarak okuyucu-
ya takdim edilirler. Bu ise “mazlum”la “zalim” arasinda slrek-
li yeniden uretilen bir micadelenin temelini kurarken baginti-
Ii olarak sadin farkli fraksiyonlari arasinda butunlestirici bir is-
lev yiiklenir.

ikinci olarak Gizerinde durulmasi gereken husus metinler-
de masonluk-gizlilik iliskisinin ele alinis bi¢imidir. Mason &r-
gitlenmesine dair bilgi eksikliginden kaynaklanan bilinmezlik,
sag sdylemde masonluk aleyhine gelistirilen kurgularin sinirla-
rini belirler. Masonluga yuklenen anlam sadin politik menfaat-
leri dogrultusunda cesitlenir ve bu sekliyle aragsallastirilan bi-
linmezlik “giz”in keyfi bir bicimde anlamlandirilmasina ola-
nak saglayarak sag tahayyule ickin komplocu perspektifi besle-
yen 6nemli unsurlardan biri olarak karsimiza ¢ikar. Masonlarin
“gérunmezligi” ayni zamanda toplumsal ve siyasal alani kusat-
tigr varsayilan mason iktidarinin belirleyici boyutu olarak su-
nulur. Masonlann ve/veya masonik ritiiellerin ifsasi sag soylem

76 Necdet Seving, Ordular Masonlar Komiinistler, Dede Korkut Yayinlan, istan-
bul, 1976,4. baski, s. 291.



kapsaminda bu kusaulmishigi sonlandirmanin temel araclann-
dan biri olarak okunabilir.

Masonlugun séylemsel insasina dair t¢iinctt boyut milliyet-
ci-muhafazakar perspektifin tamimlayici niteliklerinden biri
olarak tespit edebilecegimiz farkh diisman imgelerinin birbirle-
ri ile iliskilendirilmesi/eslestirilmesi egiliminin masonluk 6ze-
lindeki yansimalaridir ki bu ayni zamanda sag tarih yazimina
ve bu kapsamda masonluga atfedilen konuma dair ipuglanm
barindinr. Sturekli dayanisma ve igbirligi icerisinde oldugu ta-
hayyul edilen “i¢” ve “dis” digmanlarin Osmanh ve Tuarkiye’ye
dair planlanmn hikayesi olarak okuyabilecegimiz sag tarih ya-
zim gruplar arasindaki iliskiyi farkli tarihsel kesitler ve fark-
l1 vesilelerle kurgular. Bu kurgu bir yandan mazlumluk soyle-
mini guclendirirken diger yandan diismanlar arasindaki iligki-
nin ka¢inilmazligina vurgu yapar. Oldukga genis bir yelpazeye
yayllan disman imgeleri arasinda kurgulanan iligki ag1 ve ba-
ginuh olarak gundeme gelen eslestirme kapsaminda masonluk
komuinistlik, donmelik ve Yahudilik ile 6zdeslestirilir. Turkli-
ge yabanci oldugu “saptanan” diger diisman imgeleri gibi ma-
sonlarn da temel hedefi Tark-Musliman toplumunu ¢okert-
mektir. Calismada ele alinan metinlerde stklikla dile getirilen
bu vurgu, sag tarih yazimimn kurucu eksenlerinden biri olarak
karsimiza ¢ikan Batililasma elestirisi kapsaminda degerlendi-
rilebilir. Burada masonlugun tarihsel kokenleri ve modernles-
me surecindeki konumu belirleyicidir. Ote yandan masonlu-
gun orgitsel formundan kaynaklanan gizlilik yukanda belirtil-
digi gibi komplo teorileri acisindan vazgegilmezliginin énemli
belirleyicilerinden birini olusturmaktadir. Bilinmezlikten kay-
naklanan bosluklar sag tahayytlun sinirlarim genisletirken, ay-
n1 zamanda indirgemeci yaklasimlan olanakli kilmaktadir.
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Tiirk Saginin Kizilbas Algisi

MEHMET ERTAN

Girig

Alevilik ve Kizilbaslhik kelimeleri akademik anlamda birbirleri-
nin yerine kullanilabilir kavramlar olagelmistir. Islam Ansik-
lopedisinde, Alevilik kelime anlamiyla Ali'ye mensup olan ya-
ni Hz. Ali'nin soyundan gelen olarak tanimlanirken; kelimenin
yaygin kullaniminin ise Hz. Ali hakkinda beslenen inanclar ol-
dugu ifade edilmektedir.! Yine aym ansiklopedide Kizilbaslik,
eski dini inaniglarini kendilerine has bir Islam anlayisiyla bir-
lestiren Tarkmenlerin, bazi Batmi-S$ii anlayislari benimseme-
siyle ortaya c¢ikan senkretik din ve sosyal yap1 olarak tanimlan-
maktadir.? Sézlik anlamlanyla birbirine benzesen bu iki kav-
ramin, gindelik kullanimlan ise birbirinden radikal bir sekil-
de ayrilir. Gandelik kullanimi i¢inde Kizilbashik hakarete va-
ran “pejoratif” bir anlama sahipken, Alevilik ise nispeten daha
“olumlu” bir kullanima sahiptir ve sosyolojik bir gercekligi ad-
landirma amaci tasir. Peki, aym sosyal gercekligi adlandirmay1

1  Ahmet Yasar Ocak, “Alevi”, Islam Ansiklopedisi cilt 2 icinde, Tirkiye Diyanet
Vakfi Yayinlan, Ankara, 1988, s. 368-369.

2 llyas Uzim, “Kizilbas”, Islam Ansiklopedisi cilt 25 iginde, Tirkiye Diyanet
Vakf1 Yayinlar, Ankara, 1988, s. 546.
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amaclayan bu iki kavram gindelik kullaniminda nasil bu den-
li farklilasabilir?

Alevilik konusundaki en yetkin isimlerden olan Tirkolog
Irene Melikoff, Aleviligin kokenlerini, gocebe Ttirkmen® boy-
larimin Islamiyetle tamsmasinda arar ve Aleviligi Islam once-
si inamislarla Islami degerlerin kesistigi nokta olarak ele alir.*
Ahmet Yasar Ocak’a gore de Alevilik, Islam ile Islami olma-
yan inang bi¢cimlerinin gogcebe Turkmen boylarinin yasam tarz-
lan icinde sentezlenmesinin bir uranidir.® Ocak, bu sente-
zin unsurlarini Islam Sufizmi, Musevilik, Hiristiyanlik, Sama-
nizm, Zerdustlitk, Manihaizm, Budizm, Horasan Kalenderizmi
ve Hurufilik olarak siralar.®

Bu haliyle, 10. yiizy1ldan itibaren heterodoks bir inanis ola-
rak sekillenen Anadolu sufizminden bahsedebilmek miimkin-
dar. Ancak bu heterodoks inanisin icerisine Safevi Siiliginin
dahil olmasi1 ve 16. yuzyilda Anadolu’da cikan isyanlar mev-
cut sosyal gercekligi politiklestirmis; Anadolu sufizmini, Kizil-
baglagtirmigtir. Bu stregte Bektasi dergahi Osmanli Devleti ya-
ninda bir tutum sergilerken, Kizilbashk ise Safevi Siiliginin te-
siri alinda Ali kaltinan ve On 1ki Imam anlayisinin Anadolu
sufizmine senteziyle sekillenen isyanci bir gelenek haline gel-
mistir.” Boylece tekkelerde yerlesik bir yasam siren Bektasiler
ile gocebe veya yan gocebe bir yasam stirmekte olan Kizilbaglar
arasindaki sosyal farkhlik, 16. yuzyilda Safevi etkisiyle ¢ikan
ayaklanmalarla politik bir gorinime de kavusmustur.® Bu ha-

3 Bu kullanim igerisinde Tarkmen, irksal bir referansla Tarka tanimlamamak-
ta, sosyal bir referansla yerlesik olmayan ve Muslimanlig yeni kabul etmis
olan konar-gocer butun topluluklan ifade etmektedir.

4 Irene Melikoff, Uyur Idik Uyardilar: Alevilik-Bektasilik Arastirmalan, cev. Tu-
ran Alptekin, Demos Yayinlan, Istanbul, 2006, s. 37.

5  Ahmet Yagar Ocak, Tirkler, Turkiye ve Islam, lletisim Yayinlan, Istanbul,
2004, s. 43-44.

6  Ahmet Yagar Ocak, Tirkiye'de Tarihin Saptinlmast Sirecinde: Turk Sufiligine
Bakglar, lletisim Yayinlan, Istanbul, 1996, s. 210-211.

7 Melikoff, Uyur Idik Uyardilar: Alevilik-Bektasilik Arastumalan, s. 54.

8  Irene Melikoff, “Bektasilik/Kizilbaghk: Tarihi Bolinme ve Sonuglan”, Alevi
Kimligi iginde, der. T. Olsson, E. Ozdalga ve C. Raudvere, gev. Bilge Kurt To-
run, Hayati Torun, Tarih Vakfi Yurt Yaymnlan, Istanbul, 2003, s. 8.
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liyle, Kizilbas kelimesinin, ilk kez 1460 yilinda Safevi hiiktim-
dar1 Sah Ismail'in de babasi olan Sah Haydar zamaninda kul-
lanilmasindan bu yana politik bir anlami i¢cinde barindirdig-
m iddia edebilmek mumkiindar. Nitekim kavram o zamandan
itibaren arsiv belgelerinde “asi”, “zindik” kelimelerini kargilar
anlamliarda kullanilmustir. Alevilik kelimesine ise arsivlerde ilk
defa 19. yiizyilda rastlanmustir. Bu kelime, heterodoks bir Islam
mezhebini adlandirmay: amaglamaktadir.®

Kizilbas yerine 19. yiizyildan itibaren Alevi kelimesinin kul-
lanilmasi ise Kizilbas kelimesinin gundelik kullanimina ytikle-
nen asagilayici anlamdan kaynaklanmaktadir." Tarihsel bir ad-
landirma olan Kizilbas kelimesinin Stiinni kesimlerce icinde ah-
laki tnilar tasiyan asagilayici bir tonda kullanilmast karsisinda,
bu heterodoks inanci adlandirmak i¢in Kizilbaslik yerine Alevi-
lik kelimesi tercih edilir olmustur.!" Bu haliyle mevcut olgunun
adlandinlmasinda Kizilbagliktan Alevilige gecis sadece bir isim
degisikligi sorunu degildir; onun ¢ok daha 6tesinde isaret edi-
len sosyal gerceklige iliskin farklilasan bakis acisin1 da son dere-
ce net bir sekilde ortaya koymaktadir. Artik ortada “asi” ve “zin-
dik” bir topluluk degil, “biz"e benzemese de “biz”den olma po-
tansiyelini icinde barindiran bir insan toplulugu vardir.

Bu calismada, Tiirk saginin Alevi algisi incelenecek ve bu in-
celeme esnasinda da, yukaridaki tartismalar ekseninde, iki fark-
I tarihsel donemde iki farkh kavram kullanilacaktir. Ttirkiye'de
siyasi hareketliligin yuksek oldugu 1960-1980 arasi donemde
bir toplumsal grup olarak Alevilik, bir siyasal ideoloji olarak sol-
culuk ile 6zdeslesmis ve bu sentez Turk saginin diistince hazne-
sinde “Kizilbaslik” olarak yer almistir. Bu haliyle Turk sag: ag1-
sindan Kizilbaglik, Islami heterodoksi ile siyasi solculugun ke-
sistigi yerde durur. Siyasi anlamda komunistlikle 6zdeslesmistir;
ahlaki anlamda ise Islami degerlerin disindadir, dinsizliktir. Bu
anlamda Kizilbaghk, imge ve degerler diinyasi Islamiyet’le besle-
nen Turk saginin hem siyasi hem de ahlaki olarak sosyo-politik

9  Melikoff, Uyur Idik Uyardilar: Alevilik-Bektasilik Arastirmalan, s. 51-52.
10 Melikoff, “Bektasilik/Kizilbaghk: Tarihi Bolinme ve Sonuglan”, s. 9.
11  Ali Yaman, Kizilbas Alevi Ocaklar, Elips Kitap, Ankara, 2006, s. 36-37.
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otekisi olarak konumlanir. Bu algilama, anti-komdnist bir soy-
lem ekseninde, siyasal farkhiliklan kaitarel bir dile terciime ede-
rek, Turk sagimnin mobilize olmasina katkida bulunur.

1980 sonrasinda ise siyasal anlamda sol gu¢ kaybetmis ve
kimlik siyasetlerinin kuvvet kazanmasiyla Alevilik bagimsiz bir
kimlik siyasetine kaynaklik edecek bir gelisme seyri izlemistir.
Bu gelismeler sol ile Alevilik arasindaki yakinlasmanin gevse-
mesi demektir. Bu sentezin zayiflamas ile beraber, sentezin so-
mut tezahiirt olan Kizilbaslik algilamasinin Turk saginin dia-
siince evrenindeki konumu da degisecek ve “capulcu” Kizil-
baslar kendileriyle diyalog kurulabilecek Aleviler mertebesine
ytkseleceklerdir. Bu makalede de, Tirk saginin bu sosyal ger-
ceklik karsisindaki algilamasimin nasil da Kizilbasliktan Alevi-
lige dogru evirildiginin hikayesi anlaulacakur.

Alevilik algilamasina kisa bir giris:
Erken Cumhuriyet déneminde Alevilik

Turk saginin Alevi algisina deginmeden 6nce uizerinde durul-
mas1 gereken noktalardan biri de tek parti yonetiminin Alevi-
lere nasil yaklastig1 sorunsalidir. Bu nokta ise bizi erken Cum-
huriyet doneminin laiklik ve milliyetcilik politikalarina ulas-
tirmaktadir.

Tek parti doneminin laiklik anlayisi, devletin, egitimin ve
hukukun laiklestirilmesini 6éngormekte, dinsel sembol ve de-
gerlerin Avrupa uygarhginin degerleriyle ikame edilmesini
amaclamakta ve popiiler Islam'in gundelik gorunamlerinin
azaltarak sosyal hayau sekiilerlestirmeye ¢alismaktayd.'? Tir-
kiye’de erken cumhuriyet donemi laiklik uygulamalarinin, ka-
musal alanda dinsel inancin ifadelendirilmesini engelleme uze-
rine kurulu oldugunu ve Ortodoks Sinni Islami hedef olarak
aldigini ifade etmek miimkundiir.” Bu anlamda Kemalist laik-

12 Eric Jan Zarcher, Turkey: A Modermn History, 1B Tauris, New York, 1994, s.
194-195 [Modernlesen Turkiye’nin Tarihi, cev. Yasemin Saner Gonen, lletisim
Yayinlan, 2011}.

13 Niyazi Berkes, The Development of Secularism in Turkey, Hurst ve Company,
Londra, 1998, s. 499.
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lik uygulamalan, Ortodoks Islam’in gindelik gérunamlerin-
den uzak olan Alevileri daha az etkilemis; hatta hukuki duz-
lemde gergeklestirilen reformlar Alevilerin kendilerini daha
guvende hissetmesini saglamis, daha da énemlisi tarihsel an-
lamda “6tekileri” konumunda bulunan Ortodoks-Sunni Isla-
min tarihsel konumunu sarsmistir.’® Erken cumhuriyet déne-
minde uygulanan laiklik politikalar Alevilerin kulturel yasa-
minda da sorunlar dogurmus, tekke ve zaviyelerin kapanma-
siyla beraber Bektasi Dergahi da kapanmis veya Alevi dedeleri
de yasadis1 dinsel faaliyetler yuriutmek suglamasiyla tutuklan-
mistir.”® Ancak déneme bir butun olarak bakildiginda, bu ds-
nemde uygulanan laiklik politikalar1 Aleviler tarafindan kendi-
lerine uygulanagelen dinsel ayrimciliga son verebilecek 6nemli
bir savunma noktasi olmustur.

Tek parti yonetiminin Alevilere bakis acisim saghkh bir bi-
cimde degerlendirebilmek i¢in laiklikle beraber tizerinde du-
rulmasi gereken bir diger nokta ise milliyetgiliktir. Donem
icinde Aleviligi konu alan ¢alismalar incelendiginde de, Alevi-
lerin bir dinsel topluluk olarak ele alinmadigim1 ama Turklua-
gun otantik tasiyicilan olarak kendilerine htirmet gosterildigi-
ni gorariz. Bu tarzda ¢ahgmalarin baslangicini Ittihat ve Terak-
ki dénemine kadar goturebilmek mumkuandir. Aleviler tzeri-
ne rejim tarafindan yurutiilen arastirmalarin énciila Baha Said,
Alevileri Orta Asya’dan Anadolu’ya go¢ eden topluluklar igin-
de Arap tesirinden uzak kalarak dil ve etnik 6zelliklerini koru-
may1 basaran “toreci ve halis Turkler” olarak nitelendirecekti.
Alevilerin bu basarisi ise o zamana kadar Alevilerin kirima ug-
ramasina neden olan dinsel yapilanmalarindan kaynaklanmak-
taydi. Aleviler hem Islamiyet oncesi Tiirk geleneklerini Arap
tesirinden uzak tutmayi basarmis, hem de cem ayinlerini ve ne-
feslerini Turkge icra ederek Turk dilinin kaybolmasini engelle-
yip gelisimini saglamislardi. Ustelik Alevi dedelerin toplumsal

14 Murat Okan, Turkiye'de Alevilik, Imge Yayinlari, Ankara, 2004, s. 92.

15 Krisztina Kehl-Bodrogi, “Atatiirk And The Alevis: A Holy Alliance?”, Turkey’s
Alevi Enigma: A Comprehensive Overview iginde, der. Paul ]J. White ve Joost
Jongerden, Brill, Leiden, 2003, s. 63-64.
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konumu da Islamiyet oncesi Tark geleneklerinden Saman ka-
vimlerin kamlan ile benzerdi. Bu baglamda Alevilik, Turk boy-
lar1 arasindaki iktidar iligkilerinin de diri kalmasini saglamisti.
Ustelik Bektasilikte Anadolu’ya Osmanlilarin yerlesmesinin ar-
dindan sekillenen bir “milli mezhep” olmus ve sonrasinda ulus
devletin kurulacagi Anadolu'nun Tirklesmesini saglamist1.'®
Baha Said’'in bu dustinceleri erken Cumhuriyet doneminin
Alevi algilanmasinin sekillenmesinde belirleyici bir rol oynadi.
Bu noktada Baha Said'in actig1 yoldan ilerleyerek benzer dusun-
celeri daha da sofistike eden dustntrse Fuad Koprilu oldu. Kop-
rulti daha sonraki stiregte Alevi-Bektasi arastirmalarnna kaynak-
lik edecek bir tezle Aleviligi heterodoks Islam olarak degerlendir-
di. Bu Muslamanlik 6zellikle de kirsal alanda Turkmen babalan
nezdinde gelistirilen ve eski Turk inamslan, Sii inamiglan ile ta-
savvuf dustincesinin terkibinden olusan senkretik (bagdastirma-
a1) bir inamsti."” Bu inamsin tastyicist olan Tirkmen babalar ise
savaskanliklanyla Anadolu'nun Tirklestirilmesine buyik katki-
larda bulunmuslar ancak Osmanl’'nm kurumsallasmas1 ve daha
muntazam bir idari yapinin tesisiyle Islam’in Stnni yorumu da-
ha baskin hale gelmeye baslamisti.'® Koprili'ye gore, 1400’lerde
Anadolu’ya bakildiginda etnoloji itibariyle Turklesmis, dini ola-
rak Islamilesmis bir yap: ortaya ¢ikar. Islamin yorumu ise kent-
lerde Siinni Islam, kirsal alanlarda sufizm ve Batniliktir,'®
Kopruli'nin terminolojisinde heterodoks Islam olarak beli-
ren Alevilik, hiyerarsik bir konumlanisla Sunni Islama gore da-
ha ilkel ve sosyal agidan azgelismis olana isaret eder bir kullam-
ma sahiptir.?? Bunu da yetkin bir siyasal mekanizma olarak dev-

16 Baha Said, Turkiye'de Alevi-Behtasi, Ahi ve Nusayri Ziimreleri (yayina hazirla-
yan: Dog. Dr. Ismail Gorkem) Kultar Bakanlhig: Yayinlan, Ankara, 2000.

17 Fuad Koprila, Osmanli Devletinin Kurulusu, Tark Tarih Kurumu Basimevi,
Ankara, 1959, s. 95-102.

18 Fuad Koprula, “Turk Istilasindan Sonra Anadolu Tarih-i Dinisine Bir Nazar
ve Bu Tarihin Menbalan”, Anadolu’da Islamiyet icinde, Insan Yayinlan, Istan-
bul, 2000, s. 63-64.

19 Age.,s. 66.

20 Marcus Dressler, How to Conceptualize Inner-Islamic Plurality/Difference:
‘Heterodoxy' and ‘Syncretism’ in the Writings of Mehmet F. Koprula (1890-
1966), British Journal of Middle Eastern Studies, 37: 3, s. 245.
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letin sistemlesmesiyle beraber Stinniligin daha da yayginlasmasi
tzerinden takip edebilmek mumkundir. Ancak Aleviligin yine
de burada oynadig hayati rol teslim edilmektedir. Kopruli de
Baha Said’e benzer bir noktadan hareketle Anadolu'nun Turk-
lestirilmesinde oynadiklar rol tizerinden Turkmenlere duydu-
gu minneti okuyucuya hissettirir. Bu nokta, erken Cumhuriyet
doneminin Alevilige yonelik bir teveccith gosterdigi ama onlan
Alevi degil de Turk olarak bagrna bastigini gosterir.

Sanni Islam’ kendi laiklik vizyonu ekseninde kontrol altina
alan devletin, Stnnilik disinda ikinci bir inan¢ grubuna pek de
tahammula yoktur; ¢iinkd millet etnik olarak homojen oldugu
kadar dini olarak da tek viicut olmalidir.?* 1940’11 y1llarda Tah-
tacilar iizerine bir arastirma yapan Reha Yetisen’in calismasinin
onsozunde soyledikleri erken Cumhuriyet doneminin Alevi al-
gisin1 ozetler niteliktedir. Yetisen'e gore Cumhuriyetin ilk yil-
laninda gerceklesen reformlar Alevilerin magduriyetini ortadan
kaldirmisti. Yigitligin ve mertligi temsil eden Hz. Ali'yi magdu-
run yaninda yer alma gudtsuyle seven Tirklerin simdi de ken-
di birliklerini saglama adina realist davranarak Aleviligi uysal-
likla terk etmesi gerekmekteydi.?? Bu anlamda erken Cumhu-
riyet yonetiminin Alevilere bictigi misyon, dinsel veya kultirel
iddialarindan vazgecerek milliyetci soylem icinde, Tarklugun
otantik tasiyicis rolunu astlenmeleriydi. 1960’lardan itibaren
bir yandan Turkiye'nin yasadig1 sosyal ve politik hareketlilik,
bir yandan da kirsal yasam tizerine sekillenmis olan geleneksel
Aleviligin kentlesme ekseninde ¢oztulmesi Aleviligin algilani-
sinda da nitel degisiklikleri beraberinde getirecekti.

1960-1980: Tiirk saginin Kizilbag algisi

Turkiye saginin 1960-1980 aras1 donemi iki ana zaman di-
limi icinde incelenebilir. 11k zaman dilimi Adalet Parti-

21  Murat Kaguak, “Mezhepten Millete: Aleviler ve Turk Milliyetciligi,” Modern
Tarkiye'de Siyasi Dusince 4: Milliyetgilik i¢inde, der. Tanil Bora, lletisim Ya-
ynlan, Istanbul, 2001, s. 903.

22 Reha Yetisen, Tahtact Asiretleri, Memleket Gazetecilik, 1zmir, 1986, s. 1-2.
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si (AP) biinyesinde, merkez sag icinde “gevsek bir ¢ikarlar
konfederasyonu”nun sahne aldig1 1960’11 yillar, ikinci zaman
dilimi ise Islamc: sagin ve milliyet¢i sagin bu konfederasyon-
dan koparak ayn partiler nezdinde érgitlenmeye basladig ve
mecliste kendilerine yer bulduklar 1970’li yillardir. Ancak
1970’lerde sag siyasi hareket igindeki bu kompartimanlasma-
ya ragmen, mevcut siyasi ve iktisadi kriz ortamu fikri diazey-
de merkez sag1 (AP), Islamc: sag (Milli Selamet Partisi-MSP)
ve milliyetci sag1 (Milliyet¢i Hareket Partisi-MHP) birbirleri-
ne yanastirnistir denilebilir. Bu yanasma, merkez sagin mer-
kezin digina tagarak daha da sagcilagsmasiyla mimkian olabil-
mistir. Gevsek cikarlar konfederasyonunun, ayn partiler catist
alunda olmakla beraber, politik dizeyde devam ettigini; hatta
1970’lerin, sagin farkh kutuplannin birbirine eklemlenebildigi
“alun yillar” oldugunu iddia edebilmek mamkundar. Milliyet-
¢i Cephe hukumetleri de tam da bu birlikteligin ete kemige bu-
riinmus halini ifade eder.

Sagn farkh vechelerini bu anlamda birbirine yakin tutan ol-
gular cesitlidir. Siyasi ve ekonomik kriz ortamlarinda, popilist
politikalann uygulama alanlarmin tikanmasiyla beraber, mer-
kez sag partilerin kendilerinden daha sagda duran siyasi olu-
sumlarla pragmatist yakinlasmalara gitme egilimi daha da be-
lirginlik kazanmaktadir. Bir anlamda apolitik kalkinma ham-
lelerinin inandincihigim yitirdigi durumlarda merkez sag siya-
setler, Islamci veya milliyet¢i sagin doktrinerligine ihtiyag duy-
maktadirlar.® 1970'lerde Adalet Partisini, MHP ve MSP’ye ya-
kinlastiran boylesi bir ekonomik kriz ortaminin var oldugunu
soyleyebiliriz. Ayn1 zamanda 1970’li yillarda meclis kompozis-
yonu gugli bir hitkiimetin ortaya ¢ikmasim engellemekte ve
bundan kaynaklanan siyasi iktidar krizi de merkez sag siyaset-
leri, kendisinin saginda duran hareketlere yaklastirmaktadur.

Sag1 1970’lerde bir arada tutan olgularn, bu donemde Tirki-
ye solunun yasadi1 gelisimle de ilgili oldugu muhakkaktir. Po-

23 Yuksel Tagkin, “Turkiye Sagim1 Anlamak”, Prof. Dr Kemali Saybasilt’ya Arma-
gan: Ihtisat Siyaset, Devlet Uzerine Yazilarn icinde, der. Burak Ulman ve Is-
met Akga, Baglam Yayinlari, Istanbul, 2006, s. 341.
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piilaritesi giderek artan ve merkez solu giderek daha da sola ce-
ken Bulent Ecevit, merkez sag1 gii¢c kazanmak i¢in kendi sagin-
da yer alan yeni ortaklar bulmaya itmistir. Bunun da 6tesinde,
bu donemde sagin biitun vechelerini birbirine yanastiran asil
unsur, giderek kitlesellesen sosyalist sola karst kurulan anti-
komtinist isbirligi olmustur. Alparslan Tirkes de bu birlikteli-
gi “solun ihanete varan davramislan neticesinde sagla olan kav-
gamuzi ertelemek zorunda kaldik,” diyerek ifade edecektir.??

Sol ve sag siyasetler arasindaki siyasi soylem olusturma sireg-
leri incelenecek olursa, sol soylemlerin genellikle kuramsalliga
atifta bulunan kitabi bir dile sahip oldugu, sag soylemlerin daha
fazla pratiklige aufta bulunan bir pragmatizme sahip oldugu ra-
hatlikla gorulebilir.?* Mevcut sag partileri bir arada tutacak olan
kuramsal ¢ercevenin zayif kaldig noktalarda, bu birlikteligi sag-
layan tutkal ise gtindelik hayatta maruz kalman “ortak dugman-
lar” olacakur. 1970’li yillarda sag partilere bu ortakhig1 saglaya-
cak “disman” da ¢oktur: Koministler, CHP, Biilent Ecevit ve
Batic1 seckinler bunlardan sadece birkacidir. Ortak dtiismanlar-
dan biri de hi¢ suphesiz ki Aleviler, Kizilbaglardir.

Alevilerin sag kitleyi bir arada tutan “ortak dismanlar”dan
biri olmasinin nedeni, Turk saginin temel 6zelliklerinde sak-
hiydi. Turk saginin politik dili kaltar, siyaset ve ekonominin
birbirinden aynlmasi ve kiiltare oncelik verilmesi tizerine ku-
ruludur. Bu ayrimlastirma stireci sayesinde, kiltiire stireklili-
gi olan degismez bir sabitlik olarak bakilirken, kiltirin altin-
da yatan maddi degisimlerden istifade edebilmenin de yolu agi-
lir. Yaksel Taskin'a gore saga guctini veren de tandik bir kiil-
tur ikliminde, “biz” olarak kalirken, maddi degisimin getirdi-
gi yeniliklerden faydalanma imkani sunabilmesidir.?® Streklili-

24  Kemal Can, “Ulkucu Hareketin ldeolojisi”, Modern Turkiye'de Siyasi Diigiince
Cilt 4: Milliyetcilik icinde, ed. Taml Bora, lletisim Yayinlan, Istanbul, 2003,
s. 682.

25 Nuray Mert, “Turkiye’de Merkez Sag Siyaset: Merkez Sag Politikalarin Olusu-
mu”, Tirkiye'de Sivil Toplum ve Milliyetcilik icinde, der. Stefanos Yerasimos,
lletisim Yayinlan, Istanbul, 2002, s. 45.

26 Yuksel Taskin, Anti-Komiinizmden Kuresellesme Karsithgina: Milliyet¢ci Muha-
fazakar Entelijansiya, lletisim Yaynlan, Istanbul, 2007, s. 80-81.

21



gi olan bu degismez kiilturin anlam ve degerler dinyasim dol-
duran kaynaklardan biri de Islamcihk olacakuir. Turkiye sagi-
nin 6nemli kalemlerinden Ahmet Kabakli da Terciiman gaze-
tesindeki yazilarindan derlenen Miisliman Tiirkiye kitabinda
Turklik ve Islam arasinda kurdugu iliskiyi soyle satirlara do-
kecekti: “Biz Islam varhgnin Turkleriyiz. Biz Turkluk ruhu-
nun Islamlaryz.”?’

Turk saginin temel hallerini inceleyen Taml Bora’nin tabi-
riyle milliyetcilik, muhafazakarhk ve Islamcailik Tark saginin
ana malzemeleridir. Muhafazakarhk Tirk sagma tislubunu ve-
rir, milliyetcilik Turk saginin dilbilgisidir, Islamcilik ise Turk
saginin onsuz olmaz bir imgeler ve degerler kaynagidir.”® Bu
ui¢c malzemenin birlesimi Tark sagin1 meydana getirir, hangi
oranlarda birlestigi ise sagin hangi mevkisinde pozisyon alin-
digini ortaya koyar. Bu terkibin degismeyen bir muhtevasi var-
dir: Turklagan ve Islamin milli kimligin vazgecilmez iki unsu-
ru haline gelmesi, milletin ve onun koruyucusu olan devletin
bekasim muhafaza etmenin bu “milli kimligi” korumanin tek
yolu olmasi. Milliyet¢i hareketin teorisyenlerinden olan Sey-
yid Ahmed Arvasi de devleti millet olmanin “asli” unsurlann-
dan biri olarak degerlendirir. Duzen arayisimn bir urani ola-
rak ortaya ¢ikan devlet, ne liberalizmin bahsettigi gibi asayis-
ten sorumlu bir bek¢i ne de Marksizm’de anlasildig sekliyle
somirinun bir aracisidir. Devlet, Turk-Islam Ulkuasande “Al-
lah’tan baska bir ilah yoktur diyen bir milletin hur iradesini or-
taya koyarak bu espri iginde teskilatlanmasi demektir.”?® Aym
nokta Turkiye saginin 6nemli kalemlerinden olan ve 19507]er-
de DP, 1960’larda ise AP’de siyaset yapan Osman Turan tarafin-
dan da vurgulanmaktaydi. Turan da Osmanh Tirklerine cihan
hakimi olma kapisi acan milli mefkarenin din, devlet, mulk ve
millet oldugunu belirtmekte ve dértlemenin etkisiyle de mille-
tin, dinen kutsal saydig devlete her tirlii isyam gunah sayarak

27 Ahmet Kabakli, Muslaman Tirkiye, Toker Yayinlan, Istanbul, 1970, s. 9.

28 Taml Bora, Tark Sagimin Ug Hali, Birikim Yayinlan, Istanbul, 2007, s. 8.

29 Seyyid Ahmed Arvasi, Tirk-Islam Ulkusi, cilt 2, Burak Yaymnevi, Istanbul,
1994, s. 314-315
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kendi serefiyle devletin kuvvetini 6zdes tuttugunu belirtmek-
tedir.*® Bu acidan bakildiginda da Turk sagmnin disance haz-
nesinde devlet, millet ve din algilan tek bir pota altinda eritil-
mis olmaktadir.

1960-1980 aras1 donem Turkiye’de devlete yonelik sol mu-
halefetin, dolayisiyla da Turk sagma gore milli ve dini kim-
lige yonelik saldirilarin en yogun yasandigx yillardir. Bu yil-
lar ayn1 zamanda kentlesme etkisiyle Alevilerin toplumsal ya-
samda daha da gorunur oldugu yillardir. 1960’1ara kadar daha
cok kirsal alanlarda diga kapal1 bir yasam strmekte olan Ale-
viler, 1960’lardan itibaren kentlesmeyle beraber giindelik ya-
samda daha da gorunir olmaya baglayacaklardi. Ortodoks 1s-
lami degerlerin gerektirdiklerinden daha farklh bir yasam o6r-
gusune sahip olan Alevilerin gorunirluk kazanmasi, Tark sa-
g1 icin Islami anlam ve degerle oruli sabit kalture yonelebile-
cek bir tehlike algisidir. Bu tehlike potansiyelini harekete gegi-
ren ise 1960-1980 arasi donemde sabit kulture zarar verme teh-
likesi bulunan Aleviler ile devletin bekasina zarar veren solcu-
lar arasindaki yakinlasmadir. Bu tarihsel zaman diliminde Ale-
viler gerek CHP ve Turkiye Is¢i Partisi'ne oy vererek gerekse de
radikal sol hareketlere katilarak bu politik kompartimanlasma-
nin sol tarafinda mevzilenmeyi tercih etmiglerdir.

Alevilerin CHP’ye verdigi destegin izlerini erken cumhuriyet
doneminin uyguladig1 laiklik politikalarinda bulabilmek mum-
kandur. Yukanda da belirtildigi tizere bu donemde uygulanan
laiklik politikalarinin yaratug hukuki given, Alevilerin bu po-
litikalarla 6zdeslesen CHP'ye verdigi destegin en belirgin nede-
nidir. Aleviler ile sol arasindaki yakinlasmayi sadece CHP 1ize-
rinden degil, sosyalist hareketler tizerinden de takip edebilmek
mumkundur. 1960’lar, o zamana kadar daha ¢ok yeraltinda si-
nirh bir kadro nezdinde 6rgiitlenme imkan bulmus olan sosya-
list solun kitlesellesme yillan1 olmustur. Bu kitlesellesmenin te-
mel dinamigini ise yaratalen anti-emperyalist mucadele olus-

30 Mumtaz Turhan, Tirkiye'de Manevi Buhran, Nakislar Yayinevi, Istanbul,
1978, s. 43.
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turacakt1.3' Anti-emperyalizm, emperyalist tahakkiime kars1 bir
direnis mevzisi olarak sigimlacak yerli bir kaltarin ingasim da
zorunlu kilmist1. Iste bu noktada Aleviligin anti-emperyalist bir
miicadele yuriutmekte olan Turkiye soluna essiz bir firsat sun-
dugunu 6ne sirmek mumkundar. Anti-emperyalist micadele-
nin yarataldaga Anadolu cografyasinda ytizlerce yilhk bir gec-
misten suziilerek gelen, tstelik de kendi i¢inde isyanlarla dolu
“sanh bir tarih” barindiran Alevilik, Tirkiye soluna tam da sig1-
nacagt limani sunacakti.® Ustelik Turkiye solunun séylemleri,
yuzlerce yildir inan¢larindan dolayx siyasi iktidarlanin baskisina
ugramus olan Alevileri daha fazla cezbedecekti. Aleviler solcular
arasinda bu zeminde kurulan yakinlagma siirecinde, solcu mili-
tanlar Alevi biyiklan birakmaya baslayacak, Alevi deyisleri birer
devrimci mars haline gelecek ve Pir Sultan Abdal, Baba Ishak ve
Seyh Bedrettin gibi figurler zulme kars1 mucadele eden proto-
komiunist halk kahramanlan haline gelecekti.

Iste Tirk sagimn Kizilbag algisimi besleyen temel kaynak da
Alevilikle solun her katmam arasinda dogan yakinlasmayd. As-
linda Tiirk saginin Alevilikle arasina koydugu mesafe de bu ya-
kinlasmadan beslenmekteydi. Solun, proto-komiinizm olarak se-
lamladi@) isyanlar, muhafazakar dusanur Erol Gungoér'e gore hu-
zursuzluk kaynagiydi. Guingor'e gore o6nceleri Anadoluw'nun Is-
lamlasmasim saglayan ve bu cografyada Turk devletlerinin ku-
rulmasina katkida bulunan dervisler daha sonrasinda medrese
egitiminden uzak kalarak tasavvufu Stnni Muslimanhk ekseni-
ne tasimanuslardir. Bu da medreselerden uzak gelisen halk tasav-
vufunun Siilikle birleserek siyasi bir kaos ortami yaratmasina ne-
den olmustur. Bu siiregte de Alevi Turkmenler Iran tesiriyle Ana-
dolu’da kargasaya neden olmuslardir. Gtingor'e gore bu kaos ise
tasavvufun medrese ve Sunnilikle birlesmesi sayesinde asilmis ve
Siiligin huzursuzluk kaynag haline gelmesi engellenmistir.®

31 Nadire Mater, “Devrimci Genglik Hareketi Uzerine Ertugrul Karkeu ile Go-
riugme”, Turkiye Sorunlan Dizisi 2 i¢inde, Alan Yayinlan, Istanbul, 1987, s. 16.
32 Okan, Turkiye'de Alevilik..., s. 100.

33  Erol Gangor, Islam Tasavvufunun Meseleleri, Otaken Nesriyat, Istanbul, 1982,
s. 189-190.
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Turk sag1 agisindan 16. yuzyilda Iran Siiligi ile birlesen Ale-
vilerin, 1960’larda yapti1 ise Rus ve Cin komunizmiyle birle-
serek Turk-Islam kimligi ve bu kimligin viicut buldugu somut
tezahiirlerden devlete karsi ¢itkmakur. Bu noktadan hareket-
le Tark sag igin Kizilbag olmamn, Islami heterodoksi ile siyasi
solculugun kesistigi yerde durdugunu iddia edebilmek mam-
kandur. 1ki agidan “oteki”dir: politik anlamda Kizilbaghk dev-
let dismanhgiyla ve bozgunculukla es degerdir, kiltirel an-
lamda ise Kizilbaslik Islam disidir, kafirdir. Ustelik sol nasil
Aleviler nezdinde Anadolu halkindaki “devrimci 6za” kesfet-
tiyse, sag da yine Kizilbaslar tizerinden Anadolu’da ezelden be-
ri “milli biling” tagimayan ve bugiine kadar taginan kultiran
disinda olan “yabancilasmis dismanlan” kesfedecektir. Bu ne-
denle 1978 yilinda Sivas’ta bir Islami grup tarafindan kaleme
alman bildiride Alevilere tarihe gondermesi de olan soyle bir
cagrida bulunulacakur:

Aleviler Dikkat! Alet olmaym. Tarihi goz ontunde bulundurun,
bir zamanlar (Sah, Sah...) diyordunuz. Simdi $aha degil komu-
nizme gidiyorsunuz. Bu gidisinizi mutlaka engelleyecegiz.3

Aleviler ile sol hareketler arasindaki yakinlagmanin sonucu
ise Turkiye saginin hangi kanadindan gelirse gelsin 1970’li y1l-
larda yasayan bir sagcinin Kizilbaglik, komunistlik, solculuk ve
dinsizlik kavramlannin timtna birbirlerinin yerine kullamlan
6zdes kavramlar olarak algilamasidur.

Milliyet¢i hareketin 6nemli kalemlerinden biri olan Mustafa
Calik'in, MHP’nin gagla oldugu Giimiishane’de yapmus oldugu
saha arastirmasi bu 6zdeslik kurma sirecini gozler 6niine se-
rer. Gorustaga kisilerden biri solcu 6gretmenlerini desifre et-
mek i¢in “cinlere inanip inanmadiklan,” “iniversite boykotla-
rin1 destekleyip desteklemediklerini” ve “Nazim Hikmet'i sevip
sevmediklerini beraber sorarken” son asamada solculan su se-
kilde elestirmektedir:

34 Zeki Cogkun, Aleviler, Sunniler ve... Oteki Sivas, Istanbul, lletisim Yayinlan,
1995, s. 289.
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Dinle veya dini inancla alay edercesine konusur veya kigiim-
seyici, hafife alic1 tavirlarla gecigtirirlerdi. I¢lerinde bir kere
namaz kildiklar1 veya orug tuttuklarim géren yoktu... Sol go-
riglit 6gretmenlerimizin yalmz sozleri degil kilik kiyafetleri de
onlara antipati duymamamaiz igin yeterliydi... Kimisinin biyik-
lar1 agzina dolar, kimisinin saclan ensesinden asag inerdi. Bi-
zim i¢in bunlar hi¢ ahisilmarms olumsuz geylerdi. Bizim bildi-
gimiz sadece Alevilerin biyiklan agzina dolardi ve bu da bizim
gibi Sunni yorelerde hi¢ hos goralmez hatta tiksinti derecesin-
de nefretle kargilanird1. 3

MHP'nin Gumugshane Il Teskilat’'n1 kuran bir diger partili
ise MHP'nin anti-komuinizminden bahsetmekte ve bu anti-ko-
munistligin i¢ini ahlak¢ bir retorikle doldurmaktadir. Komu-
nizmle iligkilendirdigi dini degerlerin disinda yasama veya ka-
dinla erkegin samimiyeti gibi “ahlaksizlik” suclamalarinin bir-
¢ogunun Alevilere isnat edilen suclamalarla ortak olmasi goz-
den kagmamaktadir.®® Kendisi Adalet Partili bir aileden gelen
ilkaci militan i¢in de komunistlik ateistlikle estir, ne giyim
kusamlari, ne de edebi zevkleri kendi degerlerine benzeme-
mektedir.” Calik'm goriistaga bitin militanlar benzer bir soy-
lemle Aleviligi, komunistligi, ateizmi ve solculugu birbirinin
yerine kullanmaktadir.

Orhan Turkdogan'in Alevi-Bektasi kimligi izerine yaptig1 bir
arastirma icin gorustigi emekli bir mufta, Alevi-Sunni farkli-
lasmasi hakkinda konusurken Hz Ali'nin ashnda ilk halife ol-
mas1 gerektigi tartismalarina deginmekte ve Hz. Ebubekir’in
halifeligini soyle savunmaktadir:

Her seyden 6nce Ehli Sunnet bir kisi yasal yollardan halife se-
cilmigse, ona biat edilmesi gerektigini kabul eder. Bu Ehli Stn-
netin ¢tkis yoludur. Boylece halife hususunda ihtilafi dogru

35 Mustafa Calik, MHP Hareketi: Kaynaklan ve Gelisimi (1965-1980), Cedit Nes-
riyat, Ankara, 1995, s. 138.

36 Age.,s. 134
37 Age.,s. 141-142.
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bulmamustir. Ancak Alevi denilen ztimre bu olay1 devaml kur-
calamis, topluma rahathk vermemislerdir.3®

Miftuntn ibareleri Alevilige yonelik tepkinin sadece dinsel
bir yorumlama farkhligindan gelmedigini, politik anlamda si-
yasi otoriteye karsi ¢ikma egilimlerine karsi da ciddi bir tepki
oldugu izlenimi uyandirmaktadir. Bu yorum muftiya 1970e-
rin politik ortaminda, MHP kadrolarimin zihnindeki Alevilik-
solculuk 6zdeslesmesine, yani Kizilbas algilamasina yaklastir-
maktadir.

Bu Kizilbas algilamasinin sadece MHP tabani ile sinirh oldu-
gu ve sagin geneline mal edilemeyecegi noktasinda gelebilecek
bir itiraza verilebilecek en makul yanit, yukarida da deginil-
digi uzere, 1960-1980 aras1 donemde anti-komunist miicade-
le ekseninin sagin butin vechelerini ortak bir degerler silsile-
si etrafinda bir araya topladig iddiasi olacakuir. Tanel Demirel,
Adalet Partisi'ni inceledigi monografik calismasinda, 1970’ler-
de komtinizme kars1 miicadele ekseninde, AP ile MHP nin mil-
liyetci soyleminin giderek birbirine yaklastigini belirtmekte ve
hem parti tabani hem de degerler sistemi acisindan her iki par-
ti arasinda ciddi bir geciskenligin yasandigini ifade etmekte-
dir.*® Sagin ortak degerler etrafinda bir araya gelisini belki de
en veciz ifade eden kisi 1970’lerde MSP’de siyaset yapmakta
olan Mehmet Kececiler olmustur: “O dénemde [1970’leri kas-
tediyor] MHP’li veya AP’li arkadaslara sordugum on sorunun
dokuzuna kendi verdigim cevaplan alirdim. Hep aym kanaati,
ayni distnceyi, ayni genel distnceleri benimsemis insanlar-
dik ama farkh partilerdeydik...”* Bu ortak degerler ekseninin
icinde Kizilbas algis1 da vardir ve bu cerceveden bakacak olur-
sak MHP tabaninin Kizilbaslik soylem ve pratiginin bize Tur-
kiye saginin Kizilbas algis1 hakkinda genel bir izlenim verece-
gi muhakkaktir.

38 Orhan Turkdogan, Alevi-Bektasi Kimligi, Timas Yayinlan, Istanbul, 1995,
s. 425.

39 Tanel Demirel, Adalet Partisi, lletisim Yayinlari, Istanbul, 2004, s. 199.
40 Hidir Goktas ve Rugen Cakar, Vatan Millet Pragmatizm: Tirk Saginda Ideoloji
ve Politika, Metis Yayinlan, Istanbul, 1991, s. 61.
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Ulkucti hareketin énemli simalarindan olan Mustafa Calik,
MHP'nin bu zaman dilimindeki politik konumlamsin i¢ savag
ideolojisi icinde reaksiyoner bir anti-komtinizm olarak nitelen-
dirir.*' MHP'nin 1977 secim beyannamesi komiinizmin sokak-
larda kol gezdigini ve her tarafin kizil bayraklarla donatildig-
n1, kizil hainlerin devleti yikmak i¢in mezhepciligi kullandig-
n1 ama MHP'nin kizil tehlikeye kars1 Turkluk suuru ve Islam
ahlakini yasatmay1 amag ettigini deklare ediyordu.? Bildiriden
de agik sekilde okunabilecegi tizere, MHP'nin anti-komrnist
reaksiyonerliginin beslendigi iki kaynak vardi: Tarkliak ve Is-
lamiyet. Cumhuriyetci Koyl Millet Partisi’'nin MHP’ye doniis-
tigi 1969 yilinda Alparslan Turkes, partinin Islami hassasiyet-
lerinin alum 6zenle ¢izmeye baslamisti. Tarkes, “Biz Tann da-
g1 kadar Turk, Hira Dag: kadar Maslumaniz” ve “Turkluk be-
denimiz, Islamiyet ruhumuzdur. Ruhsuz beden ceset olur,” di-
yerek Muslumanligy kendi Turkeultk taniminin icine yerlesti-
recekti. MHP’nin 1970’li yillarda benimsedigi Islamcilasma ise
kitleleri anti-komtinizm ekseninde mobilize etmeyi amacla-
maktaydi.*® Nitekim MHP 1970’lerin ikinci yarisindan itibaren
Milliyetci Cephe hitktimetlerinin vurucu gticti olacak ve i sa-
vas teorisiyle anti-komiinist cephenin diger ortaklar1 olan MSP
ve AP’yi pesinden suriiklemeyi basaracaktr.*

Genelde Tirk saginin, 6zelde ise MHP’nin ¢izdigi bu anti-
komunist reaksiyonerlikte Alevilere yonelik algilamanin oyna-
dign rol hayatidir. Aleviler hem degismez kultire yonelik teh-
dittirler, hem de devletin bekasini tehdit eden solculardir. Turk
saginin anti-komiinist mucadele hattin1 sadece politik degil
muhafazakar bir ahlakgilik tzerinden kurmas: da bu 6zdesles-

41 Mustafa Cahik, “Tark Milliyetciligi Uzerine Bazi Tartigma Notlan”, Siyasi Ya-
zlar iginde, Cedid Nesriyat, Ankara, 1988, s. 9.

42 Turk Milleti Uyan: Milliyet¢i Hareket Partisi 1977 Se¢im Beyannamesi, Emel
Matbaacilik, Ankara, 1977, s. 4-9.

43  E. Burak Ankan, Tirk Sagimin Tirk Sorunu: Milliyetci Hareket Partisi, Agora
Kitaphgy, Istanbul, 2008, s. 17-18.

44  Taml Bora, “Turkiye'de Populist Milliyetcilik”, Modern Turkiye'de Siyasi Dii-
siince Cilt 4: Milliyetcilik iginde, ed. Tanil Bora, lletisim Yayinlan, Istanbul,
2003, s. 659.
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me surecini kolaylastirmaktadir. Komuinizm sadece devlet dus-
manligina degil ayn1 zamanda serbest agk hikayelerine refe-
rans sunmak i¢in de kullanilir. Turkiye saginin tahayyil din-
yasinda komunistlerin alacag tek sey toprak degildir, kadinla-
ra da goz dikeceklerdir. Yikacag tek sey devlet degildir, aym
zamanda aile kurumunu da yerle bir edeceklerdir. Bu anti-ko-
minist ahlakgihigin siginacag kale ise dini terbiye olacakur.”®
Solculukla ahlaki zayiflik arasinda kurulan iligkiyi Osman Tu-
ran’in yazdiklarinda da bulabilmek mimkinda. Turan, “dev-
rimbaz” olarak nitelendirdigi solcularin medeniyetin dayandi-
g1 Allah, vatan ve millet gibi kavramlann icini bosaltarak Turk
milletini iman ve kaltirden uzaklastirdigini belirtmekteydi. Bu
ise milletin ar duygularim kirarak bir manevi buhran yaratmak
demeki.*®

Serif Mardin’in Turkiye siyaset kultirinde en ciddiye alina-
cak radikalizm seklinin din aleyhtarlig1 oldugu noktasinda yap-
tg1 uyarty1 dikkate alacak olursak, solculugun ¢agnstrdig an-
lamin Tirk sag tarafindan neden dinsel motiflerle sislenmis
bir ahlak¢ilikla degerlendirildigini daha rahat anlayabiliriz.*’

Bu noktada zaten sola destek vermekte olan, “karanlikta
mum sondi oynuyorlar” veya “kendi kizlariyla evleniyorlar”
ahlaki suclamalanna maruz kalan ve Sinni degerlerin disinda
kaldig1 i¢in din dis1 olarak gorilen Alevilerin, bu muhafazakar
ahlakgihgin da hedefinde olacagim tahmin edebilmek ¢ok da
gug degildir. Tarkdogan'in Alevi-Bektasi kimligi tizerine yap-
11 saha arastirmasinin Bolu ayaginda gorastuga bir Milli Go-
ras sempatizani kendisi inanmasa bile mum sondu dedikodu-
lannin ¢evresinde ¢ok yaygin oldugundan bahsetmekte, ibadet
icin bir araya gelen Alevilerin daha sonrasinda mumlan séndi-
rerek gayri ahlaki iliskilere girdiklerine inanildigini belirtmek-

45 Yuksel Tagkin, “Anti-Komunizm ve Turk Milliyetgiligi”, Modern Tiirkiye'de
Siyasi Dusance Cilt 4: Milliyetcilik icinde, ed. Taml Bora, lletisim Yaynlan, Is-
tanbul, 2003, s. 632-633.

46 Osman Turan, Tiirkiye’de Komiinizmin Kaynaklan, Sark Matbaasi, Ankara,
1964, s. 30-31.

47 Serif Mardin, “Siyasal Sozlugimuazin Ozellikleri: 2 Solcu”, Siyasal ve Sosyal
Bilimler - Makaleler 2, lletisim Yaynlan, Istanbul, 1994, s. 170.
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tedir. Her ne kadar Milli Gorus sempatizani mum séndu dedi-
kodularina itibar etmedigini belirtse de Alevilerin gusil abdesti
almadiklarina tanik oldugunu belirterek Alevilere yonelik ah-
laki diglamay1 bagka bir noktadan tretmekteydi. Goriismeciye
gore Alevi sorununa ¢ozim yoluysa, bu kesimlere Islam dini-
nin, yani Ehli Sannetin 6gretilmesinden geciyordu.*® Sivas'in
Karacayir koytande bir cami imaminin “Kizilbaslarin gittigi ha-
mamlara gitmeyiniz, kirk yil baska hamamda yikansiniz pisli-
giniz gitmez,” diye vaazlarda bulunmasi veya Alevilerin ceple-
rinde camilerden ¢calinan mumlarin aranmasi Alevilere yonelik
ahlaki dislamaya isaret etmekteydi.*’ Bu ahlaki dislamayi sade-
ce Bolu'nun veya Sivas'n koylerinde degil, devletin en tst ka-
demelerinde gorebilmek de mumkindii. 1966 yilinda donemin
Diyanet Isleri Baskani Ibrahim Elmali, Aleviler hakkinda yapi-
lan en klasik suclamalardan biri olan “mum sondiyu” ¢agrist-
rircasina “Alevilik sonmustir” ibaresini kullanirken, gosterilen
butiin tepkilere ragmen donemin basbakani Stileyman Demirel
uzun siire Elmalrnin arkasinda duracakt.*

Elmalry: savunan yazarlardan biri de, daha sonraki donem-
de Aydinlar Ocaginin kurucularindan ve Turk-1slam sentezinin
mucitlerinden olan Terciiman gazetesi yazari Ahmet Kabakl
olacaku. Kabakl 6ncelikle Tunus ve Libya Miislimanlart nez-
dinde buytk bir prestiji olan Elmal gibi bir alimin solcularin
ve din dismanlarinin saldirisina karsi korunmasini gerektigini
belirtiyor;*' sonrasinda daha da ileriye giderek Elmalrnn “bin-
lerce yildir Turk-Islam saninin yuceligi karsisinda ezilen adi
irk, batil din ve dustince sahiplerinin intikam hislerine” kar-
s1 savunulmasi gerektigini belirterek Alevilere bir gondermede
bulunuyordu.>? Kabaklr'ya gore mezheplere ayrilmaya cahsilan

48 Tuarkdogan, Alevi-Bektasi Kimligi..., s. 430-431.
49  Coskun, Aleviler, Sunniler ve... Oteki Sivas..., s. 277.

50 Ibrahim Elmal'mn demegleri ve Alevilerin bu demeglerden duydugu rahat-
sizlig) Cem dergisi tizerinden takip edebilmek mumkandur. Bkz. Cem, 1 Ka-
sim 1966, y1l 1, say1 5, s. 12-18.

51 Ahmet Kabakli, Musliman Tirkiye icinde, Toker Yaymlan, Istanbul, 1970,
s. 114.

52 Age,s. 119.
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Turk-Islam cemaatinin birlik suurunu saglayarak Sinni-Ale-
vi fitnesinin ortaya ¢ikmasim engelleyenler de yine Elmah gi-
bi dirayetli diyanetciler olacakti.> Butan bu 6rneklerin goster-
digi nokta ise sagin Alevi algisimin devlete kargi isyan eden sol-
culukia simirh kalmadigi, ayn1 zamanda milli ahlaka aykiri bir
edepsizlige de referansla kullamldigdir.

1970li yillarda MHP, Alevilere yonelik genel Kizilbas al-
gisindan yararlanarak, Anadolu’nun yasadigi sosyo-ekono-
mik doniisumi Alevilere yonelik bir nefrete cevirmeyi basa-
rir. 1970%i yillar kentlesme etkisiyle hem Alevi kdylerinin di-
sa daha da acildig1 hem de Alevilerin kentsel yasamda kendi-
lerine yer buldugu, yani toplumsal hayatin her alaninda daha
da gorinir oldugu yillardi. Yine 1970 yillar, yasanan kapita-
listlesme stireciyle beraber Orta Anadolu'nun geleneksel Sun-
ni kiguk burjuvazisinin ¢dktas donemiydi. Geleneksel Stinni
kiicitk burjuvazinin kendi yasam kosullarinda meydana gelen
donusuimden duydugu huzursuzluk bolgede MSP ve MHP'nin
oy kaynag olacakt.>® MHP bu huzursuzluk sayesinde 1973’te
%?3,38 olan oy oranimi, 1977 secimlerinde %6,42’ye ¢ikarmay1
basaracakti. Fakat MHP oy oranindaki bu yiikselige ragmen se-
¢imler yoluyla iktidara gelemeyeceginin farkindaydi. MHP icin
iktidar olmanin ve devleti komunist tehlikeden korumanin yo-
lu sagc1 bir askeri darbeden veya sikiyonetim rejiminden geci-
yordu. 1970’li yillarda tlktict hareketin teorisyenlerinden olan
Miumtazer Turkone'de sikiyonetimin milli bagimsizligy sagla-
yacak araglardan biri oldugunu belirterek bir sikiyonetim reji-
minin gerekliliginin altin1 ¢izecekti.>® Sikiyonetim veya aske-
ri darbe MHP'ye iktidarin yolunu agabilirdi, MHP'nin yapmasi
gerekense askeri darbeyi tegvik edecek bir i¢ savas ortam yara-
tabilmekti. Iste bu siirecte MHP, Orta Anadolu’nun geleneksel
Stnni unsurlannin ekonomik ¢okustiyle, Alevilerin gundelik

53 Age,s. 240.

54 Taml Bora-Kemal Can, Devlet Ocak Dergah: 12 Eylal'den 1990’lara Ulkiicii Ha-
reket, lletisim Yaymlan, Istanbul, 1991, s. 51-52.

55 Mumtazer Tarkéne, “Sikiyonetim Vurguncu Duzenin Koltuk Degnegi Degil,
Milli Bagimsizhgin Koruyucusudur”, Geng Arkadas, sayr 9, 12 Subat 1979.
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yasamdaki goraniarligu arasindaki es zamanlih@ birbirine ek-
lemleyerek i¢ savas ideolojisini fiiliyata aktarabildi.*®

Tirk saginin ekonomi ve kultiira birbirinden ayrarak kalti-
re 6ncelik veren geleneksel siyaset dili, ekonomik dontustamle-
1i arka plana iterken kultirel ¢atismalar1 6n plana ¢ikarmaktay-
di. MHP’nin 1970’li yillarda yaptig1 da Turk saginin bu dilin-
den konusmak ve sagin 1960-1980 aras1 donemde Alevilere yo-
nelik genel algilamasim harekete gecirmekti. Aleviler toplum-
sal yasamda daha fazla gorunerek Stunnilerin geleneksel pozis-
yonlarini sarsmislardi, sadece Islam dis1 da degillerdi, ayn za-
manda devlete ayaklanan komiinistler de Alevilerdi. Bu poli-
tik ve ahlaki Kizilbas algilamasi, Alevileri bir nefret nesnesi ha-
line getirmeye yeterdi. Bu politika sonucunda Aleviler ve Siin-
nilerin bir arada yasadigy Corum-Gaziantep-Erzurum ticgeni
arasinda kalan bolgede Alevilere yonelik kitlesel kirimlar ger-
ceklesecekti.’” Bu kitlesel kirimlarin séylemde CHP ve Tirki-
ye Ogretmenler Birligi Dernegi (TOB-DER) gibi kurumlan he-
def alarak baslamas: ve sonrasinda Alevi mahallelere sigcramasi
da Turk saginin zihnindeki Alevi-solcu 6zdesligini, yani Kizil-
bashig1 gostermesi bakimindan anlamlidir.

Alevilere yonelik kirim sarecinin baslangic noktas1 Malat-
ya oldu. Malatya'da olaylar AP, MHP ve MSP’nin destegiyle AP
aday1 olarak secilen Malatya belediye baskani Hamit Fendog-
lw'nun 17 Nisan 1978'de gelini ve torunu ile beraber bomba-
l1 bir paketle 6ldurilmesiyle basladi. Fendoglu'nun cenazesi-
ne katlan yaklasik 10.000 kisi CHP ve TOB-DER subelerine ve
yerel solcu gazetelerin binalarna saldirdi. Saldirlar daha son-
rasinda kentin Alevi mahallerine yoneldi ve 8 kisinin sluma
yuzden fazla kisinin yaralanmasiyla son buldu. Bir ka¢ ay son-
ra 3-4 Eylal 1978'de Sivas'ta “kom1inist Aleviler Ali Baba cami-
sini bombalad1” dedikodulanyla tetiklenen olaylar belediye bi-
nasina (¢iinku belediye baskam CHP'lidir) ve Alevi mahalleri-

56 Omer Laginer, “Malatya Olay: - Turkiye'de Fasist Hareketin Yapisi ve Gelisi-
mi”, Birikim, say1 39, (Mays 1978), s. 15-16.

57 Bora ve Can, Devlet Ocak Dergah: 12 Eyliul'den 1990'lara Ulkiicii Hareket...,
s. 70.
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ne saldinlan beraberinde getirdi. Sonug ise dokuz kisinin 6li-
mi ve yuzden fazla yarah olmustur.*

Ulkiicu genclik hareketinin yayin organlarindan olan “Has-
ret” dergisinin Sivas olaylarina ayrilmig Ekim 1978 tarihli say1-
st Sivas olaylarinda Alevi-Stnni ¢atismasi boyutunu kabul et-
mekle beraber olay1 emperyalizmin kigkirtmas: ekseninde ele
alir. Boluculik ve mezhep aynhiginin yeni olmadig ve 17. yuz-
yildan beri Alevi isyanlarinin oldugunu belirten isimsiz bir ma-
kalede, Aleviligin sistemli bir butunlukten uzak oldugu, bu ne-
denle de Alevilerin beynini bulandirmanin kolay oldugunun
alt1 ¢cizilmektedir. Alevilerin kendi aralarindaki inanc¢ bitin-
suzlukleri ise ozellikle geng kusak Alevileri manevi bir boslu-
ga sevk etmekte ve bu boslukta onlar1 komiuinist hareketlerin
kucagina itmektedir. Yazida bu analizden sonra Sivas olaylar
tahlil edilmektedir. Alevi Alibaba Mahallesi'ni kurtarilmis bol-
ge ilan eden komunistlerin Stnnilere ates agmalariyla olaylara
bir Alevi-Sunni ¢atismast gorantimii kazandinlmaya ¢ahsildig
belirtilmekte ve Alevi vatandaglar komiinist tezgahlara alet ol-
mama noktasinda uyarilmaktadir.> Yazida ozellikle geleneksel
Alevi rittellerini strdaren kirk yas tstil Alevilerle, geng kusak
Aleviler arasinda bir ayrim ¢izilmesi ve inan¢ bunalimi i¢indeki
geng kusak Alevilerin kimi zaman komiinist Kkatiller, kimi za-
mansa komunist ajanlarin kandirdig inan¢ bunalimi icindeki
magdurlar olarak sunulmas politik bir manevra olsa bile, bir
onceki kusagin Aleviligi sapkinlik olan goren anlayisindaki yu-
musamaya isaret etmesi bakimindan dikkat cekicidir.

Alevilere yonelik kirimlarin en trajik olani ise 22-25 Aralik’ta
Maras’ta yasanmustir. “Gtines Ne Zaman Dogacak” isimli milli-
yetci filmin gosterildigi sinemanin bombalanmasinin ardindan
iki solcu ogretmen olduralmus, bu 6gretmenlerin cenazeleri-
nin kaldinldig esnada camiden ¢ikan 10.000 kisilik grup cena-
zeye katilanlara saldirmistir. Daha sonrasinda kalabalik CHP ve

58 Burak Gurel, Political Mobilization in Turkey in the 1970s: The Case of the Kah-
ramanmaras Incidents (Yayimlanmamus Yaksek Lisans Tezi), Bogazici Univer-
sitesi Atatark Enstitiisii, 2003, s. 100-102.

59 Aktaran Hakk: Oznur, “Alevi Sinni Catismasi mi, Emperyalizmin Kigkirtma-
st mt”, Hasret, Ekim 1978, say1 36.
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TIP parti binalanna, DISK ve TOB-DER subelerine saldirmisg-
ur. Saldinlar daha sonra Alevi yerlesim yerlerine dogru yayil-
mus ve u¢ gunlik bilangonun sonucu 111 6la ve 1000°den faz-
la yarali olmustur.®

Maras olaylar ise bir bagka tlkact genglik yayin organi olan
Geng Arkadas dergisinde bir komunist saldin olarak nakledil-
migtir. Dergi komunistlerin, milliyetgilere saldirmasinin ardin-
dan bir mezhep ¢atigmasinin fitilinin ateslendigini belirtmekte
ve olaylarin ardindan 13 ilde ilan edilen sikiyonetimi ise devle-
tin kendisini savunmasi olarak yorumlamaktadir. Dergide Ale-
vilik dogrudan komunizmle iliskilendirilmemekte, ancak ko-
munist tehlikenin mezhepgilik ve Kurtculiikle birleserek ¢ok
daha tehlikeli oldugunun alti ¢izilmektedir. Degerlendirmenin
sonunda ise iilki en net sekli ile ifade edilmektedir: Turk-1s-
lam Birligi.®'

Anadolu’da gerceklesen Alevi katliamlarinin ardindan Birlige
Cagn dergisinde yayimlanan bir yazida da Alevilerin ve Stinni-
lerin kardes olduklar belirtilmekte ve bir Alevi devleti kurma
gayesi tasimayan butin Aleviler, Sinnilerle ortak hareket ede-
rek kominist tehdide kars: ortak mucadeleye ¢agrilmaktadir.
Bu ortak micadeleyi saglayacak paydaysa inanmak ve Musla-
man olmakuir. Bu ortak paydada bir araya gelmekse Alevileri Is-
lam dis1 hareketlere yonelmekten koruyacak bir panzehir ola-
rak sunulmaktadir.%

MHP'nin gergeklestirdigi bu eylemliklerin kendi inisiyatifiy-
le simirh tutulamayacag veya anzi eylemler olarak goraleme-
yecegi aciktir. Bu eylemleri besleyen Turk sagimin 1960-1980
doneminde Alevilere yonelik, tonu farkl: olsa da, paylastig or-
tak Kizilbas algisidir. Tepkinin katliam boyutlannda bir siddete
burunmesi ise Turk saginin tasavvur dinyasindaki Kizilbas im-

60 Garel, Political Mobilization in Turkey in the 1970s: The Case of the Kahraman-
maras Incidents, s. 106-127.

61 Aktaran Hakki Oznur, Sefkat Cetin, “Komuinizmin Azginlagan Saldinlarina
Kars1 Sikiyonetimi Destekleyelim. Milli Birligimizi Saglayahm”, Geng Arka-
das, say1 3, 1 Ocak 1979.

62 Aktaran Hakki Oznur, “Alevi Sinni Elele Komunistlerle Mucadele™, Birlige
Cagn, say1 11, 28 Temmuz 1980.
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gesinin yarattig nefretin boyutlarina isaret etmektedir. AP yo-
neticilerinin de gelismelere sessiz kalmasi ve muhafazakarlarin
onemli kalemlerinden Aydin Yalcin'a verilen bir demegte “ca-
nim onlar bizim ¢ocuklar, azicik 6l¢aya kacirmis olsalar da zi-
yam yok; onlar milliyet¢i ve anti-komiinist ¢ocuklar, onlardan
bitytk bir zarar gelmez. Ug asag1 bes yukart MHP de bizim sa-
fimizda sayilir...”® diyerek gegistirilmesi de bu alginin ortak-
ligina isaret etmektedir. Ancak 1980’lerden itibaren Turkiye ve
dinyada siyasi iklimin ge¢irdigi radikal donustim Tirk saginin
Kizilbas algisinda da bir degisimi beraberinde getirecek, Kizil-
baslan Turk sag icin daha “biz”den biri haline getirecek, Ale-
vilestirecektir.

1980 sonrasina bir degini: Tiirk saginin Alevi algis

1980’li yillarda Anavatan Partisi (ANAP), Turkiye siyasetinde
dogan boslugu dért egilimi (milliyetcilik, Islamcilik, liberalizm
ve sosyal demokrasi) kendi bunyesinde eriterek doldurma id-
diasindaydi. Ancak ANAP1n bu vaadine ragmen 1980 sonrasi
sagl icin 1960-80 doneminde saglanan zimni uzlasinin devam
ettigini soyleyebilmek pek de mumkiin degildir. Bu birlikteligi
saglayan ekonomik ve siyasi kriz ortami, 24 Ocak kararlan ile
rotas cizilen neo-liberal ekonomi politikalar ve 12 Eylul dar-
besi ve 1982 anayasasi ile yeniden restore edilen otoriter siyasi
duizenle beraber ortadan kalkmistir. Ustelik Soguk Savas kosul-
laninin gevsemesi ve Tarkiye’de solun gerilemesiyle beraber de
sag siyasetin farkli aktorleri kendi yollarinda yuriyebilecek ko-
numa gelmislerdir. Bu anlamda, 1980 sonrasinda Turkiye sag1-
nin tiim bilesenleri tarafindan savunulan ve Alevi algis1 diye ni-
teleyebilecegimiz net bir politik refleksten kuvvetli bir bicimde
bahsedebilmek mambkun degildir. Ancak 1980 sonrasinda Tiir-
kiye saginda Alevilik algilamasini belirleyecek bir dinamikten
bahsedebilmek mumkundu: kimlik siyasetleri.

19901ar Islamcihgin ve Aleviligin birer kimlik siyaseti olarak

63 Aydin Yal¢in, “Siddet Olaylaninda Dogru Teshis”, Vatana Hiyanetin Anatomisi
icinde, Yeni Forum Yaynlan, Ankara, [ty], s. 65-66.
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ortaya ¢ikislarina sahne oldu. Kimlik siyasetleri ile kastedilen
kuresellesme stirecinde ulus devletlerin egemenliklerinin ve
modernlesme kuraminin varsayimlannin sorgulandig bir ik-
limde, bireye varolus imkam sunacak kilturel 6zelliklerin siya-
silesmesiydi. Alevici veya Islamc: kimlik siyaseti ile kastedilen,
hem Aleviligin hem de Islamciligin bir dava neticesinde akilci-
lagtirilarak bagimsiz bir toplumsal harekete kaynaklik etmeye
baslamasidir. Bu kimlik siyasetinin Aleviler acisindan tasiyici-
stise Alevi sivil toplum kuruluslar ve entelektteller olacakt.®
Aleviligin bir kimlik siyaseti olarak sekillenmesinin, Turk sa-
ginin Alevilik algisinda kokli bir degisiklik yarattigini, bu ma-
kale icindeki tartismalardan yola ¢ikacak olursak, Turk sagimin
Kizilbas algisim Alevilige cevirdigini iddia edebiliriz.

Kizilbaghg bir dinsel kimlik olarak Alevilik ile bir siyasal
kimlik olarak solculugun kesistigi yerde tanimlamistik. Bu an-
lamda 1970’li yillarda Aleviler, Alevi kulturintn kendisine bir
referans sunmadan, sol hareketler igerisine eklemlenerek po-
litiklesmislerdi. Alevileri Turk saginin gézande Kizilbaslasti-
ran da bu beraberlikti. 1990’1arda ise Aleviler bizzat bagimsiz
bir Alevi kimligine gondermede bulunarak politiklesmeye bas-
layacaklardi. Bu yonuyle Turk sagimin goziande Alevileri Kizil-
baslagtiran yani Turk solunun dogal muittefiki kilan unsur or-
tadan kalkmaktaydi.

1990'lar bir diger yaniyla, bir kimlik siyaseti olarak Islamcih-
gin da serpildigi yillardir. Bu siirecte Refah Partisi, kiresellesme
stirecinde degisen yasam kosullar icinde, farkh simflan islami
kimlik i¢inde eriten ve klasik sag-sol aynmim karmasiklastiran
cok smifh bir siyasal Islam yaratmistr.® Islamciligin RP tara-
findan bu derece etkin kullamm, Tiirkiye’de siyasal duzlemin,
ozellikle 1990’1arda, sag-sol ekseninde bolunmekten cikip laik-
lerle Islamailar arasinda bolinmesi sonucunu doguracakt.® Is-

64 Elise Massicard, Alevi Hareketinin Siyasallagmast, cev. Ali Berktay, lletisim Ya-
ynlan, Istanbul, 2007, s. 21.

65 Haldun Gulalp, Kimlikler Siyaseti: Turkiye'de Siyasal Islamin Temelleri, Metis
Yayinlari, Istanbul, 2003, s. 42.

66 Age.,s. 79.
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lamciligin bir kimlik siyaseti olarak gelisiminin Turk saginin ta-
rihinde oynadig rol ise, Islami kimligin savunulmas: noktasi-
nin Refah Partisine terk edilmesi ve RP disindaki sag kanat par-
tilerde Islamc1 dozun yerini tedbirli bir muhafazakarliga birak-
masidir. ANAP genel baskani oldugu 1991 yilinda Mesut Yil-
maz “milliyetcilik ve liberalligin denetiminde olmayan bir mu-
hafazakarligin Turkiye sartlarinda tutuculuga, gericilige gitme
tehlikesi vardir,”®” uyansinda bulunurken, aym y1l DYP genel
baskan yardimcisi olan Hisamettin Cindoruk da sag partilerin
dini degerleri politika malzemesi yapmamas1 gerektigini belir-
tip laik bir toplumda din ve mezhep aynmina géz yumulama-
yacagmdan bahsedecekti.®® RP karsisinda laiklige yapilan vur-
gu ve tercih edilen tedbirli muhafazakarhk, Turk saginin Alevi-
lerle kurdugu iliskinin yumusamasina neden olan bir diger di-
namiktir.

Bu yumusama dinamigine ge¢meden 6nce Islami sagin Ale-
vi algisinda yasanan entelektiiel degisime de deginmek gerek-
mektedir. Bu entelektiiel degisim Islamci literatiirun 1990’lar-
da postmodern teoriye yakinlasmasiyla da ilgilidir. Bu yakin-
lasmay: saglayan ise modernizm elestirileri olmustur. 1slam-
a1 literatiirde 6rneklerini 6zellikle Ali Bulag’ta bulabilecegimiz
bu tavir, modernizm elestirisinde ¢ikis noktasinin Islam oldu-
gu sonucuna ulasmstir. Bulag modernizmi hep daha iyiye ulas-
may1 amaglayan bir ilerleme illizyonu olarak ele alir ve bu ya-
nilsamanin da akla duyulan sonsuz inangtan beslendigini vur-
gular.%® Akilla kavranabilen gerceklik ve endistri toplumunun
yarattigl standartlasma ise farkli kalcarleri tek tiplestirerek ade-
ta 6lume terk etmektedir.”® Ali Bulag’a gore modernizm siyasi
anlamda ulus devlet, ekonomik anlamda siirekli ekonomik bii-
yameye adanmis bir endustri toplumu, epistemolojik olarak ise
pozitivizm ile ifadesini bulur ve Bat1 medeniyeti ile 6zdeslesir.

67 Aktaran Nuray Mert, Mesut Yilmaz, Turkiye'de Milliyetcilik Cagdaslasma ve
Demokrasi”, Baskent Toplantilari, Ankara, 27.2.1991.

68 Goktas ve Cakir, Vatan Millet Pragmatizm: Tark Saginda ldeoloji ve Politika...,
s. 197,

69  Ali Bulag, Din ve Modernizm, 1z Yayincihk, Istanbul, 1992, s. 27.
70 Age.,s. 48.

227



Yeryuztnde bir diinya cenneti kurmaya amaclayan moderniz-
mi diinyay1 cehenneme ¢evirmekle suglayan Bula¢’a gore kur-
tulus ise genelde din 6zelde ise 1slam dininin modernizme kar-
s1 sundugu kurtaric1 paradigmadan gegmektedir.”

Ali Bula¢'in pozisyonunu Alevilere baglayan tutum ise Bu-
la¢’in modernizme agik alt kaltar gruplar tammiyla kendisi-
ni ortaya koyar. Butin bati toplumlarinda rastlanan alt kul-
tur gruplarinin iginde ¢evreciler, feministler ve ana akim dinsel
gruplann disinda yer alan marjinal Mesihgi veya mehdici dini
akimlar girer. Bu gruplarin modernist sistem icinde kendilerine
ait bir 6zgar alam vardir ama bu 6zgtr alan so6zde ve yalancidir,
canka yaratug gecici rahatlama aslinda modernizmin kendi-
si yeniden uretmesine vesile olmaktadir. Bu gruplarin modern
paradigmaya alternatif sahici bir paradigmalarinin olmamasi ve
modern devletin ideolojik aygitlanyla siki bir denetim altinda
tutulmus olmalan bu gruplarin modern sisteme bir tehdit olus-
turmalarim engeller. Ancak varhklar1 bile modern toplumda is-
lerin yolunda gitmedigini anlatmasi bakimindan énemlidir.”?

Bat1 toplumundaki marjinallerin pozisyonu bu anlamda Bu-
lag’a gore ehven-i serdir, ama Turkiye’ye dondagamuzde Ba-
tr'min kota bir taklidi olan marjinallerin oynadig rol tamamen
farklilagir. Islam dianyasinda marjinaller kendi toplumlarinin
dusmanidirlar, ¢iunkt Batdaki marjinaller modernizmin go-
runtalerine saldirirken, Islam danyasinda marjinaller bunlarin
topluma dayatilmasim engelleyen geleneksel kultir ve degerle-
re saldirirlar. Bu nedenle de kendi toplumlarinin digmanidir-
lar.”® Her ne kadar Bulag, Turkiye’deki marjinal gruplar i¢inde
Alevileri saymasa da, mesiyanik bir Mehdi anlayisina sahip ol-
makla elestirilen Alevilerin de bu hikayedeki rolanun, gelenek-
sel degerlerin beslenme kaynagini olusturan ana akim Islami
paradigmanin disinda kalan heterodoks bir dastniis olarak
toplumun modernizme direnisini zayiflatan bir toplum dus-
manh oldugunu tahmin etmek pek de gug degildir.

71 Age,s. 7-10.
72 Age.,s. 138-140.
73 Age.,s. 143.
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Bulag, yakin donem yazilarindaysa Alevilige acik kap bira-
kan bir pozisyon takinir. Alevilere kendilerini Stinni karsithg
tzerinden tamimlamama ve kimliklerini Sunniligin otekilesti-
rilmesi Gizerine kurmama ¢agrisinda bulunur. Bula¢’a gore Ale-
vilik, Stnnilik dis1 olabilir ama $iilik gibi kendisini Islam i¢in-
de konumlandirmalidir.”® Bulag sonrasinda da Alevileri zihin-
lerini sivillestirmeye ve Stnnileri su¢lamak yerine sorunlarinin
kaynagini devlette aramaya gagirir.”® Boylece Ali Bulag'in erken
doénem yazdiklarina donecek olursak, yazar Alevilere moder-
nizme kars1 toplumu savunma imkani tanimaktadir. Aleviler
icin bu imkandan yararlanmaksa, kendilerini modernizme al-
ternatif sahici paradigmay1 sunan Islam’in i¢ine konumlandir-
maktan gecmektedir.

Aleviligin bir farklilik olarak benimsenmesi ancak bu fark-
hiligin Alevilik Islam i¢inde kaldigi muddetce taninmas: 1980
sonrasinda hangi kanatta gelirse gelsin Turk saginin Alevilik
algisina damgasini vuran temel egilimdir. Turk saginda yasa-
nan bu egilimi ve bu egilimin sonucu olarak Alevilikle kuru-
lan iliskinin yumusamasinit MHP tzerinden daha net takip ede-
bilmek mumkundur. 1970li yillarda Islamei bir umyla susle-
nen anti-komiinist kitle mobilizasyonunu seferber eden MHP,
1990'h1 yillarda Tuarklak tanimi icerisinde Islamci dozu azalta-
cak ve daha ¢ok soy Turkculuge donecektir. Bu doniisimiin al-
tinda Refah Partisinin yukselisi karsisinda Islamciligi RP’ye tes-
lim ederek Turkg¢uluge kayma durtasiinin diginda, 1990’larda
giderek ulke siyasetine damgasini vuran Kiirt sorununun uyan-
dirdigs milliyetci kabarmadan yararlanma ve Sovyetler Birligi-
nin dagilmasimn tetikledigi Pan-Turkist egilimlerin payini da
yadsimamak gerekmektedir.”® Bu konjonktiir icerisinde, MHP
acisindan artik Islam, Tark kimliginin merkezi tamimlayicila-
rnndan biri olmaktan ¢ikmis ve ikincillesmisti. MHP resmi lai-
sizmle daha bangik bir tavir sergilemeye ve 1991'de secim itti-

74  Ali Bulag, “Aleviler ve Sunniler”, Zaman, 26 Kasim 2008.
75  Ali Bulag, “Aleviler, Devlet ve Diyanet”, Zaman, 29 Kasim 2008.

76 Tanil Bora ve Kemal Can, Deviet ve Kuzgun: 1990’lardan 2000'lere MHP, 1leti-
sim Yayinlan, Istanbul, 2004, s. 160.
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faki yapugi RP’yi bir politik hasim olarak karsisina almaya bas-
lamistir.”’

Alparslan Tirkes 1994'te “Islami koktenciligi, siyasi boliicti-
lukle beraber en buyuk tehlike” olarak gorecekti. MHP’ye ya-
kin duran Ortadogu gazetesinde ise Acem ve Arap ordularimin
Turkleri arkalarindan vurduguna dair kose yazilarina yer ve-
rilecekti.”® Bu tavir Devlet Bahgeli'nin genel bagkanligt done-
minde de strdirilecek, siyasal Islam neredeyse eski dugman
komiinizmin yerine bas diisman ilan edilecekti.”® Bu egilim
MHP’nin resmi belgelerine de yansiyacak ve 2002 secim beyan-
namesinde Turk milletinin vazgecilmez unsurlan siralanirken
dine yer verilmeyecekti.?

MHP cephesinde bunlar yasanirken, 1zzettin Dogan ise
1990°'h yillarin ortalarinda Aleviligi genis kitlelere ogretebil-
mek amaciyla Cem Vakfinin kurulmasina 6n ayak olacakti. Do-
gan, halka tanitmay1 amacladign Aleviligi bir Turk Islami ola-
rak tammlarken tasavvuf dastincesi ile olan baglarim vurgula-
yacak ve ozelikle Arap geleneklerinden siyrilmis olmanin altini
cizecekti.®! MHP’nin milli Islami bir Stinni Islam olsa bile, 1z-
zettin Dogan’in Aleviligi Turk Islami olarak goren bakis agisi,
MHP'nin millilestirilmis Islam doktrinine a¢gihm sunacak ma-
hiyetteydi. Boylesi bir ortamda Umit Ozdag Tirk milliyetgili-
ginin Sunni bir boyutu oldugunu ama bundan siyrlarak mez-
hepler ustii bir temelde $ii ve Alevi kardeslerini de kapsamasi
gerektigini ifade edecekti.?? MHP’nin Islamcihk ile arasina koy-
dugu mesafe agildik¢a, Alevilere yonelik bakis agisinda da bir
yumusama bas gostermeye baslamisti.

1980'li yillarda milliyetgi hareket Alevileri soy ve din biling-

77 Age.,s. 180.
78 Age.,s. 183-184.
79 Ankan, Turk Saginin Tirk Sorunu: Milliyetci Hareket Partisi..., s. 23.

80 Turkiye'nin Onurlu Gelecegi: Milliyet¢i Hareket Partisi 3 Kasim 2002 Secim Be-
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leri zayif da olsa Turk-Musliiman olarak kabul etmisti, bu “ba-
gislayicr” tavir icinde Alevilik kendi 6z gecmisinden kopartila-
rak milliyetci tarih yazimi icerisinde islevsel bir rotaya oturtu-
luyordu. Alevilik taninmiyordu, ancak Aleviligin anlami Turklik
bilincinin tastyicisi olmak, Islami zenginligin bir par¢asi olmak
veya devletle barisik olmakla sinirlandirthyordu. Mesela Taha
Akyol, Anadolu Aleviliginin Iran Siasindan farkh olarak devle-
te sadik ilimli yanma vurgu yapiyordu.®®> Bu nokta, 1980 son-
rasinda Alevilik ile Turk sag: arasinda kurulan iligkinin bam
teliydi. Tark sag icin Alevilik artik bir realiteydi, ama Alevi-
lik Turk saginin dusince haznesinde bagimsiz bir kimlige kay-
naklik etmekten ziyade Turklugun tasiyicisi veya Islami zen-
ginligin bir parcasi olarak taniniyordu. Eski Diyanet Isleri Bas-
mifettislerinden Abdulkadir Sezgin'in ¢alismalan bu egilimin
en billur 6reklerini sunuyordu. Alevileri tistdl ortik bir sekil-
de kendi tarihlerini bilmemekle itham eden Sezgin, Alevi-Siin-
ni ayriminin yapay oldugunu ve Emevi zulmine karsi ¢itkmak
uzerinden tanimlanacaksa Alevilerin de Sunni oldugunu be-
lirtmekteydi. Alevi-Bektasiligin Anadolu'nun Turklestirilmesi
noktasindaki oneminin altmi ¢izen Sezgin, Aleviligin ayn bir
mezhep olmayip inan¢ bakimindan Maturidi, ibadet bakimin-
dan ise Hanefi mezhebinin bir parcasi olarak degerlendiriyor-
du. Aleviligin carpitilarak muhalif bir mezhep haline getirilme-
si ¢abalarina kars1 Sezgin'in onerisi de son derece agikti: Diya-
net Isleri ve Ilahiyat Fakiiltelerinin bu dini konuda bilgilendir-
me faaliyetleri icerisinde bulunmas1.3

1990’11 y1llarda ise MHP’nin Alevilige duydugu ilgi daha da
sahiplenici bir tavra biranmeye basladi. Aleviler artik Ana-
dolw'nun Turklesmesine yaptiklar: katkidan dolayr yukarndan
takdir edilmiyor; onun da 6tesinde bizzat “biz”in bir parcasi
olarak kabul ediliyorlardi. Arslan Bulut 1993 yilinda Ortadogu
gazetesinde kalem aldigi makalesinde sunlan yazacaku:

83 Bora ve Can, Devlet Ocak Dergah: 12 Eylal'den 1990’lara Ulkiicit Hareket, s.
412-417.

84 Abdulkadir Sezgin, Sosyolojik Acidan Alevilik-Bektasilik, Ankara, Yeni Tarki-
ye Yaynlari, 2003, s. 165-175.
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Alevi vatandaslarimiz %90 oraninda saf Turk’tir. Kiz alip ver-
meler ger¢i bugiinlerde ¢ogald1 ama ytizyllarca kendi igleri-
ne doniik yasadiklan i¢in kimseye kansmadilar. Yine bu saye-
de halk kaltariana sazindan s6zune kadar yasattiklan gibi, dil-
lerini yani tertemiz Turkgelerini de korudular. Ne Arapcaya
gecit verdiler ne de Farscaya. Bugin Turk milleti olarak var-
sak bunda dillerini koruyan Alevi vatandaslarimizin pay1 ¢ok
onemlidir.®

Bu yazida Alevilige yonelik gosterilen teveccihtin distan bir
takdirin otesinde bir sahiplenme duygusundan beslendigini
gozlemleyebilmek mumkindur. Bu anlamda yaz1 MHP acisin-
dan 1970’lerin Kizilbas hainlerinin, 1990’larda nasil da bizden
biri haline donutstigunt en net sekli ile ortaya koymaktadir.
Daha dnceleri ahlaki bir sapkinlik olarak nitelendirilen Alevile-
rin kendi cemaatleri i¢lerinde kiz alip verme olgusunun, bu ya-
zida Turklugun rksal turdesligini korumaya katkida bulundu-
gu icin takdirle karsilanmasi ise ayrica dikkate degerdir.

Ulkii Ocaklarinin yayin organi olan Ulkit Ocag: dergisinde de
yuzyillardan bu yana pompalanan Arap tutuculugu nedeniyle
Turk soyunun tasiyicilarindan olan Alevilere karsi gerekli hos-
gorunin gosterilmediginden bahsedilmekte (Mart 1994) ve so-
lun Alevileri potansiyel bir oy deposu olarak gormesine firsat
taninmadan Aleviligin igindeki Turk 6gelerin kesfine ¢ikilacag
duyurulmaktaydi (Mart 1995).8¢ Aleviligin i¢inde Ttirk unsur-
lar ise Tirklerin Islamiyeti kabulii 6ncesindeki geleneklerin-
de aranmaktaydi. Bu baglamda Alevi dedesi ile saman, kopuz
ile baglama, kimiz ile bade ve saman ayinleri ile cem torenle-
ri arasinda kurulan benzerligin alti 6zellikle ¢izilmekteydi. Bu
anlamda Alevilere gosterilen tevecctihiin, sadece Anadolu’da
Turk kalturantn korumasinda oynadiklar: rolden kaynak-
lanmadigim belirtmek gerekir. Aleviler aym1 zamanda Sovyet-
ler Birligi’'nin dagilmasindan sonra tekrar alevlenen pan-Tir-
kist egilimler icinde, tasidigy Tirki geleneklerle Orta Asya’daki

85 Aktaran Bora ve Can, Arslan Bulut, Ortadogu, 9 Eylul 1993.
86 Bora ve Can, Devlet ve Kuzgun: 1990’lardan 2000’lere MHP..., s. 193-195.
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Turklerle iliskiyi kolaylasuirabilecek bir toplumsal grup olarak
da 6nem kazanmaktadir.

MHP'nin ve Turk saginin Alevilere yonelik gosterdigi hosgo-
rianan de sinirlarn oldugunu ozellikle vurgulamak gerekmekte-
dir. Aleviler kendisiyle diyalog kurulabilecek ve “biz”den ola-
bilecek bir grup olabilir; ama Alevilik hangi kosulda olursa ol-
sun hala Islama baglanmas: gereken bir doktrindir.®’” Bir Turk
Islaminin tasiyicist oldugu i¢in takdir edilirler, ama Ortodoks
Islamla da uyumlu yasamalan gerektigi telkin edilir. Bu anlam-
da milliyetci ¢evrelere yakin bir sosyolog olan Orhan Tirkdo-
gan'in Alevi-Bektasiler uzerine yaptig arastirmadan ¢ikardig
sonuglar son derece “ogreticidir.” Orhan Turkdogan calisma-
sinin sonucunda heterodoks bir inams olarak ele aldig Alevi-
ligin asimile olarak ortodoks Islama entegre olmasi temelinde
bir Alevi-Stnni butinlesmesi 6ngormektedir.®®

Turk sag gelenegi icinde okunabilecek olan Yasin Aktay sti-
rekli olarak kendine mazlumlugu yakistiran Alevilerin bu saye-
de muhalif bir dil ve diasporik bir biling gelistirdiklerini belirt-
mekte ve Alevilere bu ¢atismaci dilden kurtularak daha uyum-
cu bir dil tutturmalarini vaaz etmektedir.®® Her ne kadar sosyo-
lojik analizlerle dustincelerini sofistike etmeye ¢alissa da Aktay
nezdinde ortaya ¢ikan, Turk saginin bagrina basmaya hazir ol-
dugu Aleviligin sadece Islam i¢i olmakla yetinmemesi ayni za-
manda mubhalif de olmamasidir.

Benzer bir durumu MHP uzerinden de okuyabilmek mam-
kandir. MHP'nin Alevilere yonelik hosgoriisunin sartlarindan
biri de Alevilerin sola yonelik yakinliklarindan “annmalandir.”
Aksi takdirde bu yakinlasmanin doguracag sonug Alevilerin
tekrar milliyet¢i hareketin degerler hazinesinde Kizilbaslasma-
s1 olacaktir. MHP’nin Alevilige gosterdigi teveccuhun iki kir-
miz1 ¢izgisi oldugunu iddia edebilmek miimkuandur. 11ki Ale-
viligin Turk Islaminin tastyicis1 misyonunu devam ettirmesi ve

87 Massicard, Alevi Hareketinin Siyasallasmasi, s. 136.

88 Turkdogan, Alevi-Bektasi Kimligi..., s. 523-580.

89 hup://www.angelfire.com/art/yasinaktay/Guneydogu/Diaspora_n_n_G_ney-
dogusu.htm
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ateist-laik bir rejim savunuculuguna yonelmemesiydi. Ikincisi
ve daha 6nemlisi ise sol hareketler ve PKK’ya yonelik herhangi
bir yakinhk gostermemesiydi.*

lkinci kirmiz: ¢izgi, Turk sag ile Aleviler arasindaki yakin-
lasmanin 1990’lar konjonktuarindeki yeni bir dinamigine da-
ha 1s1k tutmasi1 bakimindan anlamhdir: Kurt sorunu. PKK’'nm
ilk dénemlerinde daha ¢ok Sunni Kirtler tizerinde etkili ol-
masi1 ve Alevi Kirtler tiizerinde 1990’larin basindan itibaren
etkisini artirmasiyla beraber, Kurtlikle Aleviligin kesisti-
gi yerlerde, PKK'nin gicuna kirmak igin Aleviligin Tarkla-
gin 6za oldugu dustncesinin alti daha da kuvvetle cizilir ol-
mustu.®’ Turk saginin Alevilige yonelik gosterdigi teveccih-
te, PKK’ya kars1 bir muttefik arama ¢abasinin da etkili oldugu-
nu iddia edebilmek mumkindiir. Arslan Bulut bir bagka yazi-
sinda da bunun altni ¢izecek ve cumhuriyetin kurucu irade-
si olarak selamladig1 Aleviler ile Kirtleri Dersim isyan dizeri-
ne yaptig1 tarih okumasiyla birbirinden aywracakti: “Demek ki
Tuarkiye Cumhuriyeti Devleti'ni ¢6zmeyi planlayanlar, bolaca
tabam genisletmek icin Alevileri de kendi hedeflerine alet et-
meye calisiyor. lyi ama Dersim isyanim Kurt asiretleri ¢ikar-
mist1! Konu ile ilgili yorumlarda isyanin reisi Seyit Riza'nin
idam edilmeden once ‘Kerbela evladiyiz,” dedigi de sik vur-
gulaniyor ki Alevilerin vicdani rahatsiz olsun ve propaganda-
lara destek versinler! Seyit Riza Kart idi... Simdi Cumhuriyet
ile hesab1 olanlar, Alevileri de kendi emellerine alet edebil-
mek i¢in Dersim isyamini bir Alevi isyam gibi gostermeye ¢a-
baliyor. Fotograf budur.”® Arslan Bulut'un cektigi fotograf-
ta Kartlak ve Aleviligin birbirini dislayan iki kategori olmasi
ve Seyit Riza’nm Kiirt olmasi tizerinden Alevi olmadig sonu-
cuna ulasilmasi Tirk milliyetciligi nezdinde Alevilik ile Kurt-
lik arasina cekilmeye caligilan duvara isaret etmesi bakimm-

90 Bora ve Can, Devlet ve Kuzgun: 1990’lardan 2000’lere MHP, s. 195-196.

91 Murat Kiguk, “Mezhepten Millete: Aleviler ve Turk Milliyetgiligi”, Modern
Tarkiye'de Siyasi Dugiince Cilt 4: Milliyetcilik icinde, ed. Tanil Bora, lletisim
Yaymnlan, Istanbul, 2003, s. 906.

92  Arslan Bulut, “Ne Oldu da Alevi'den Cok Alevici Kesildiler”, Yenicag, 18.11.
2009.
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dan anlamhdir. Alevilik “saki Kirtlerden” aynistinldig: takdir-
de sahip qikilas: bir degerdir.

Bu iki kirmizi ¢izgiden bakinca Turk sag ile Aleviler arasin-
da 1980’ler sonrasinda kurulmaya cahisilan diyalogun dikensiz
bir gul bahgesi olmadig hatta kendi icinde yapisal bir gerilim
barindirdig1 son derece net bir sekilde ortaya ¢ikar. 1993 yilin-
daki Sivas Katliami ile 1995 yilindaki Gazi olaylan ve her iki
olaya kars1 Turk sagindan gelen tepki, bu anlamda 1980 sonra-
s1 Tirk sag ile Aleviler arasinda karsilikl birbirini tanima si-
recinde yasanan arizi olaylar degildir.*® Aksine bu gerilimli ilis-
kinin yapisal unsurlardir.

Sivas katliami sonrasinda dénemin basbakam Tansu Cil-
ler “Aziz Nesin’in konusmalarinin basma yansimasimn ardin-
dan Sivas'taki halkin tahrik icinde oldugu” (Milliyet, 3 Tem-
muz 1993, s. 19), dénemin cumhurbaskani Stleyman Demi-
rel ise “olaylarin agir tahrik altinda gerceklesen munferit bir
hadise oldugu ve ortada bir mezhep catismasi olmadig1” sek-
linde demecler vereceklerdi (Milliyet, 4 Temmuz 1993, s. 18).
ANAP lideri Mesut Yilmaz “devletin valisi ytzde 99'u Mis-
liman olan Turkiye’de halkimizin dini duygulanm renci-
de eden, dini degerlerle alay eden bir konusmaciya kars: tep-
kisiz kalmissa, milletin o valiye giivenmesini bekleyemez-
siniz” derken, Necmettin Erbakan ise “Sivas halk: dini tez-
yif olay1 karsisinda ¢ok dogal olarak reaksiyon gostermistir...
Ama olay cok sonra bir takim provokatorler tarafindan sidde-
te dontstaralmastar,”®* diyecekti. Muhalefet de olsa, iktidar
da olsa, Turk saginin farkli katmanlarnin Sivas Katliami kar-
sisinda takindig ortak kayitsizlik, Alevilere yonelik agilan di-

93 2 Temmuz 1993'te Sivas'ta diizenlenen Pir Sultan Abdal Kultar Etkinlikleri-
nin 2. gininde Cuma namazindan ¢ikan topluluk etkinliklere sehir disindan
kaulanlann kaldigy Madimak Otelini atese vermis ve olaylarda 37 kisi hayan-
m kaybetmisti. Gazi Olaylan ise 12 Mart 1995'te Istanbul'da Alevilerin yogun
olarak yasadigy Gazi Mahallesinde t¢ kahvehane ve bir isyerinin taranmasi
ve bu olaylarda 1 kisinin hayatim kaybetmesi ile basladi. Alevi vatandaslarin
protesto amaciyla toplanmasi ve giivenlik giglerinin kontrola kaybetmesiyle
4 gun suren ve Gazi Mahallesinin disindaki Alevi mahallerine de sigrayan bir
catigma sureci yasanmg ve 20'den fazla kisi hayatm kaybetmisti.

94  Coskun, Aleviler, Sunniler ve... Oteki Sivas, s. 357-358.
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yalog kapilarinin nasil biyuk bir garaltuyle kapatlabilecegi-
ne de isaret etmekteydi.

Benzer bir sureci Gazi Olaylan esnasinda da takip edebilmek
mumkindu. Gazi Olaylar’'ndan sonra Zaman gazetesi olayla-
rin ¢ikug ilk ginlerde meselenin Alevilik boyutunun 6ne ¢1-
karilmamasi gerektigini belirtip olaylar bir kardes kavgasi ola-
rak ele alirken; ilerleyen guinlerde Mehmet Maruf, kultirel Ale-
vilik kavramiyla Aleviligin dini bir mezhep olmaktan ¢ikarihp
Marksistlerin kucagina itildigini belirterek Gazi Olaylari’'nda da
boyle bir Alevilikle beslenen sol érgutlerin provokasyonunun
belirleyici olduguna deginecekti.® Ortadogu gazetesi, Alevi ma-
hallesinde orak ¢ekicli bayrak acilmasini teessufle karsilayarak,
Alevileri provokasyona alet olmamak konusunda uyaracakti.®®
Milli Gazete ise Gazi Olaylarr'ni sol i¢i bir ¢atigma olarak deger-
lendirecek ve bu eylemlerle halkin ytikselen maneviyaunin he-
def alindigini duyuracakt.®’ Gazete yazarlarindan Nazir Ersoz
ise olaylarin sorumlusu olarak solcular suglayacak, Alevileri
ise onlara alet olmamak konusunda uyarip Islam kardesligine
davet edecekti. Ersoz'tin yazisinin bashg ise Alevilere yonelik
ortik bir tehditi i¢cinde barindinyordu: “Yanlhstan donmek fa-
zilettir ama ya surekli olursa?”%

Sivas ve Gazi Olaylan karsisinda gosterilen tavir, 1980 son-
ras1 strecte Turk sag ile Alevilik arasindaki kurulan iliskiye i¢-
kin olan gerilime isaret eder. Bu gerilim, 1970’lerin dilini and1-
rircasina, dis guclerin ve onlann icerideki ajanlarimin oyununa
gelen Alevilere yonelik kirnnmlarin i¢inde bir haklilik pay: ola-
cagina dair duyulan ortik kabuldiir. Bu tavri, makalenin dilin-
den konusacak olursak, Tturk saginin Alevilik olarak kabul etti-
gi olgunun Kizilbaslasma dinamigine karsi gosterdigi tepki ola-
rak okuyabilmek muamkuandir.

95 Mehmet Maruf, “Terériin Odaklan™, Zaman, 19 Mart 1995, s. 2.
96 Bora ve Can, Devlet ve Kuzgun: 1990’lardan 2000'lere MHP, s. 196.
97 “Faturamn Ceremesini Yine Millet Cekiyor”, Milli Gazete, 14 Mart 1995.

98 Nazir Ersoz, “Yanhstan Donmek Fazilettir Ama Surekli Olursa”, Milli Gazete,
s. 2.
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Sonug

Bu makalede Tiirk sagimin bir heterodoks grupla kurdugu ilis-
ki iki farkh tarihsel donemde iki farkli kavramsallastirma ekse-
ninde incelendi. 1960-1980 aras1 donemde Tiirk sagimn Kizil-
bas algis1 Islami heterodoksi ile siyasi solculugun kesistigi yer-
de arandi. Bu kesisim noktasinda bulunan Kizilbashk, Turk sa-
#1i¢in iki acidan otekiydi: politik anlamda devlet dusmanhgiy-
la, kultirel anlamda ise Islam dist bir ahlaksizhikla 6zdesles-
misti. Kizilbaghk kavramsallastirmasi kendi i¢inde asagilama
ve diglama potansiyelini barindirmaktaydi. Tiirk sagimn 1980
sonrasi Alevi algisi ise s6z konusu topluluk ile kurulan yakin-
lasmaya isaret etmektedir. Alevilik kavrami Turk sa@ i¢in hala
bir dissallastirmayn i¢inde barindirsa da, Kizilbashk’tan Alevili-
ge gecis ayn1 zamanda diyalog kapisinin acilmasina isaret eder.
Turk sagimin dusiince evreninde yasanan bu déntstmi sagla-
yansa, Aleviligin bagimsiz bir Alevi kaltiiriine referans sunan
bir kimlik hareketine kaynaklik etmesi yani Alevi kimlik siya-
setinin dogmasidir. Tirk sag1 acisindan Alevilerin 1980 once-
si politik konumlanmalarindan farkh olarak siyaset sahnesine
bir kimlik siyaseti ekseninde kendi Alevi kimlikleriyle ¢ikma-
ya baslamalan Alevililik ile sol hareketler arasindaki 6zdesligin
adim adim parcalanmasi demektir. Ancak bu anlamda Ttrk sa-
ginin Alevi algisimin da daz bir hat izlemedigini ve kendi igin-
de Kizilbaglik algisimi besleyen, Sivas Katliami ve Gazi Olaylarn
ile su yuzune ¢ikan, gerilimlerin bu iliskinin yapisal unsuru ol-
dugunu hatirlatmak gerekir.

Bugiin Turk saginin Alevi algis1 iizerine yapilacak tartismala-
rin merkezine oturan ise iktidardaki Adalet ve Kalkinma Parti-
simnin (AKP) giindeme getirdigi Alevi Acihm girigsimidir. Yak-
lasik dort senedir belli zaman araliklariyla kamuoyunu mes-
gul eden Alevi agiliminin somut igerigi 2009 yilinda baslayan
Alevi kurultaylanyla sekillendi. Kurultay ¢alismalarini ozetle-
yen nihai rapor aslinda genel niteligiyle Ttrk sagimin Alevi al-
gisinin bir tefrikasi niteligindeydi. Raporda Alevilerin kendile-
rini tanimlayabilmekten uzak bir bolunmusluge sahip olduk-
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lan Fuat Képrualt’'niin tezlerini andinrcasina heterodoksileriy-
le aciklanmakta,*® Alevi sorununun Alevilerin kendilerini hap-
settikleri magduriyetten beslendigi ve bu magduriyet hissinin
de Alevilerin buyuk toplumla butiinlesmesini engelledigi iddia
edilirken de'® Yasin Aktay'in tezlerine yaklasilmaktaydi. Ale-
viligin 6ntndeki en 6nemli sorunlardan biri raporda soyle di-
le getirilmekteydi:

Ashnda Aleviligi asil zorlayan yeni kusagin kendi inang, gele-
nek ve goreneklerine kars: gelistirdikleri gelisigiizel tepki ve
itirazlandir. Modern egitim sureglerine gonulla olarak kaul-
makta hicbir ¢ekince tasimayan Aleviler, bugiin kendi inang
ve rituelleriyle yasadiklan celiskileri asma konusunda asilla-
ra donmeyi pek az tercih etmektedirler. Bunda modern Cum-
huriyet'in radikal degisim politikalan ve kamusal-gundelik
hayati yeniden inga etme amaci1 giden sekuler programlar ka-
dar radikal siyasi soylem ve ¢ikislanin da etkisi belirleyici ol-
mustur.'?!

Bu ifadelerden de anlasilabilecegi gibi, rapora gore, Alevile-
rin 6ntindeki en onemli sorun, Aleviligin modernlesme sure-
ci icerisinde dinsel yapilanmasim koruyamayarak lslamiyetten
kopmasi ve radikallesmesidir. Iste bu nokta Alevi A¢ilim siire-
cini tam da Tirk saginin, ozellikle de 1980 sonrasi hakim olan,
genel Alevi algisina ulastirmaktadir: Aleviligin ancak Tirk sa-
gina ruhunu veren Islam ile iliskilendirildigi noktada hos go-
rilen bir tasavvur olmasi. Bu yontyle Alevi Agilim tzerinden
Tark saginin Alevi algisina iliskin yapilacak bir kehanet, bizi
bat1 cephesinde uzun bir zaman degisen bir sey olmayacag so-
nucuna ulastiracaktir.

99  TC Devlet Bakanligr Alevi Calistaylari Nihai Raporu, Ankara, 2010, s. 11
100 Age.,s.76.
101 Age.,s. 85.
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Tiirkiye Sagi, AKP ve Kiirt Meselesi

CENK SARAGOGLU

0z

Bu makale AKP’nin (Adalet ve Kalkinma Partisi) Ktrt sorunu-
na yonelik temel politikasinin ve stratejilerinin ayriks1 yonle-
rini, bu partinin Tirkiye saginin ideolojik haritas: igerisinde-
ki yerini tartisarak ortaya ¢ikarmaya ve agiklamaya ¢aligacak.
AKP’nin Tuarkiye sag icerisindeki 6zgil konumu buayuk olgi-
de iktidara geldiginden beri tasiyicihigim yapug: toplumsal he-
gemonya projesinin gerekleri ve sinirlan tarafindan belirlen-
mistir. Partinin benimsedigi Kart politikas1 da hem bu hege-
monya projesinin temel 6zelliklerini hem de bu projeyle uyum-
lu ideolojik konumlanisin izlerini buyiik 6l¢iide tasimakeadir.
Buna gore AKP Turkiye saginin geleneksel beslenme kanalla-
r1 olan Islami muhafazakarlik ve milliyetgiligin temel 6gele-
rini igerisinde barindirmakla birlikte benimsedigi milliyetci-
ligin sembolik/soylemsel unsurlar tizerinde Islamci-muhafa-
zakarligin belirleyiciligi bu partiyi Tarkiye’nin ideolojik hari-
tasinda belirli bir konuma yerlestirir. Bu ideolojik konumla-
nis partinin nasil olup da bir yandan oncesindeki sag partiler-
den farkli olarak Kirtlerin varligini tanimaya yonelik egilim-
ler icerisine girerken diger yandan “tek devlet, tek millet ve tek
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bayrak” siarinda kendisini en ug sekilde gosteren bir milliyet-
¢i soylemi benimseyebildigim aciklar. Makale bu tanima politi-
kalarinin ve milliyetgiligin bir arada bulunmasinin partinin ki-
sa vadeli siyasi hesaplarindan dogan bir sapma veya celigki de-
gil onun ideolojik konumlanisinm ve tlke ¢apinda tesis etme-
ye calistign hegemonya projesinin uyumlu bir pargas: oldugu-
nu savunmaktadir.

Girig

2002'de yapilan genel secimlerde tek basina iktidara geldik-
ten sonraki 10 yillik uzun bir dénem igerisinde AKP’nin bugu-
ne kadar sergiledigi iktidar pratikleri onun nasil bir parti oldu-
gunu ve nasil bir misyon ustlendigini anlamlandirmaya yete-
cek bir birikime ulast1. Her ne kadar Turkiye’deki iktidar mu-
cadelelerinin seyrine baglh olarak, AKP kimi gindemlerde ba-
21 egilimlerini olgunlastirmaktan uzak kaldiysa da bugiin AKP
usulit bir yénetme mantigindan veya hegemonya stratejisin-
den bahsetmek mumkiindiir. Bu “yonetme mantig1” ve “hege-
monya stratejisi”' toplumsahn cesitli alanlarina rengini verir-
ken partinin Kurt meselesine yonelik politikalarimi da buyak
ol¢tde belirlemistir. Bugiin “AKP usuli bir hegemonya strate-
jisi” gibi bir olgunun cisimlesmis olmasi, ayn1 zamanda bizim
“AKP'nin Kurt politikas1” gibi bir toplumsal ve siyasal bir ger-
ceklikten bahsetmemizi de mimkun kilmaktadir. Bu belirle-
me genel olarak AKP'nin iktidar anlayisimin ve 6zel olarak da
onun Kiirt politikasinin tamamiyla “kendine mahsus” ve Tur-
kiye'deki siyasi gelenekten, onun miras biraktg ideolojik refe-
ranslardan bagimsiz oldugu anlamina gelmemektedir. Tersine
hem siyasi iktidar pratikleri hem de kullandig séylemler ac1-
sindan bakildiginda AKP Turkiye'deki sag siyasi gelenegin pek
¢ok diistinsel ve sembolik 6gesini kendi bunyesinde birlestir-
mis bir partidir. Ote yandan, Turkiye’'nin ¢ok 6zel bir dénemin-

1 Hegemonya projesi kavraminin AKP baglaminda bir degerlendirmesi i¢in
bkz. Ali Ekber Dogan, “AKP’li Hegemonya Projesi ve Neo-liberalizmin Yeni-
den Dirilisi”, Praksis, 2010, say1 23.
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de iktidara gelmis bir parti olarak AKP’nin Turkiye’deki bu sag
ideolojik alan veya gelenek icinde 6zgiil bir konumu temsil et-
tigini, kendisinden onceki herhangi bir sag siyasi hareketin ba-
sit bir uzantis1 olmadigim da teslim etmek gerekir. Turkiye'de-
ki sag ideolojik alan icerisindeki bu 6zgul konumu “AKP’nin
Kurt pohtikasi”na da yansidigindan, bu partinin iktidar oldu-
gu donem icerisinde Kurt sorununda sergiledigi cesitli pratik-
leri belirli bir sag zihniyet yapist ile iligkilendirerek butunluk-
lu bir sekilde ele almak ve boylelikle de bu pratiklerin arkasin-
daki mantigin sifrelerini ¢6zmek mumkundiir. Boyle bir bakis
acist AKP'nin bu 10 yillik iktidan suresince Kirt sorununa da-
ir gelistirdigi ve birbirleriyle ¢eligkili gibi gozuken soylemleri
ve pratikleri kisa vadeli hesaplara dayali konjonktirel tepkiler
olarak aciklamanin 6tesine gecerek bunlar belirli bir toplum
vizyonunun, butanlikla bir ideolojik konumlanisin ve buna
eslik eden kapsamli bir stratejinin uyumlu par¢alan olarak gor-
memize imkan saglayabilir.

Bu dogrultuda bu yazinin amaci AKP'nin siyasi-ideolojik ko-
numlanisi ile onun Kirt politikasi arasindaki iliskiye dair bir
¢oztmleme sunmak ve bu sayede de hem AKP'nin kimligi-
ni hem de Kurt meselesinin AKP iktidarinda aldig1 yeni bigi-
mi daha iyi anlayabilecegimiz bir ¢erceve olusturmaktir. Bura-
da AKP’nin bahsettigimiz sag ideolojik alan igerisindeki 6zgul
konumunu sadece fikri bir konumlanis olarak degil, parti ikti-
dara geldiginden beri yapilandirilmaya calisilan toplumsal he-
gemonya projesinin yapici ideolojik ogelerinden biri olarak ele
alacagim. Bu minvalde, AKP’nin Kurt politikasi ile 6zgul sag
karakteri arasindaki baglantiyr bu hegemonya projesi bagla-
minda kurmaya ¢ahisacagim.

AKP ve yeni hegemonya aray!s!

AKPnin sag konumlamsinin tanimlayici 6gelerini ve bu 6e-
lerin onun Kurt politikasina nasil yansidigini anlamak icin
ustlendigi hegemonya projesinin kurulus stirecine deginme-
miz gerekiyor. AKP 2002 yilinda iktidara gelmeden hemen
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onceki donemde Turkiye tarihinin en buyuk “yonetememe
krizlerinden” biri yagsamyordu. 2001 yilinda yasanan agr eko-
nomik kriz sadece 20 senedir sarduartilen neo-liberal iktisa-
di yonelimin bir kez daha ukanmasindan ibaret kalmiyor ay-
n1 zamanda basta bu yonelimin o dénemki temsilcileri olan
DSP, MHP ve ANAP’tan miutesekkil siyasi iktidar olmak tze-
re bir butin olarak ana akim siyasetin toplumsal mesruiyetini
yitirmesi anlamina geliyordu.? Buna ek olarak 1980’lerin orta-
larindan itibaren ulus-devlet iktidarina ve onun Kemalist ide-
olojisine kars1 bir muhalefet yatag: haline gelmis Kirt hareke-
ti ve Siyasal Islam ise kriz dinamikleri olarak varhklarini stir-
durayordu. 1990lar boyunca uygulanan militarist politikalar
ve 1999’da Abdullah Ocalan’in yakalanmasi her ne kadar Kuart
siyasi aktorlerini bir sare eylemsizlige yoneltmisse de Kurtle-
rin sistemden yabancilagmasi strecinin varhgin strdirme-
si yeniden etkinlestirilebilecek bir dinamigin varhgina isaret
ediyordu. Keza 28 Subat siurrecinde buyuk bir darbe almis Is-
lamc1 hareket her ne kadar siyasi iktidar talebini bir stire erte-
lemis olsa da toplumsal alandaki karsi-hegemonik potansiye-
lini koruyordu.

Tam da bu dénemde Milli Géras Hareketi'nin temsilcisi Fa-
zilet Partisi'nden “yenilik¢i” olmak iddiasiyla ayrilan bir grup
Recep Tayyip Erdogan’n liderliginde Adalet ve Kalkinma Par-
tisi'ni kurdu. Aslinda bu yenilik¢i olusum 28 Subat strecin-
de Siyasal Islamm agir bir yenilgi yasamasinin ardindan kendi-
sini yavas yavas Refah Partisi icerisinde gostermeye baslams-
t1. Erbakan in kontroliindeki Milli Goriis Hareketi'ni ve Refah
Partisi'ni “arkaik” ve gercekgilikten uzak bulan bu “yenilik¢i”
ekip sermayeyle, sistemin temel kurumlarnyla ve ABD gibi gi¢
odaklariyla ve IMF programlanyla daha uyumlu Muslaman bir
partinin arayisi icerisindeydi. Ozellikle 2001 krizinin neo-libe-
ral projeyi ve bu projenin ustlenicisi siyasi aktorleri baytik bir
cokuntiye ugratugr ortamda bu arayis siyasal alandaki bayuk
boslugu doldurmaya, diizenin mesruiyet krizini gidermeye ve

2 Alev Ozkazang, “3 Kasim Secimi ve Sonuglarina Dair”, Ankara Universitesi
SBF Dergisi, cilt 57, say1 4, 2002, s. 208.
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neo-liberal projeye yeni bir can suyu vermeye musait bir aktor
olarak AKP alunda partilesti.?

Milli Gorus deneyiminden devraldigi militan érgitlenme
pratigini, belediyecilikten gelen sosyal aglar tizerinde hakimi-
yet kurma becerisini ve Recep Tayyip Erdogan’in Istanbul Bele-
diye Baskani oldugu dénemde biriktirdigi “karizmay1” bu bos-
lugu suratli bir sekilde doldurmak tizere seferber eden parti 15
ay sonra yapilan 2002 secimlerinde beklendiginden buyuk bir
oy oraniyla (%34) tek basina iktidara gelmeyi basardi. AKP'nin
bundan sonraki 10 yilhk mesaisi neo-liberalizmi yasadif1 t1-
kanikliktan ¢ikaracak, sermayenin cesitli kesimleri arasindaki
uyumu ve butunlagn saglayacak ve gecmisten devraldigy mu-
halefet dinamiklerini kendi bunyesinde soguracak bir hege-
monya projesini bina etmekle gececekti.* AKP’nin genel Ttr-
kiye vizyonu ve onu Turkiye sag1 igerisinde 6zgil bir konuma
yerlestirecek ideolojik referans cercevesi bu hegemonya proje-
sinin ingasl stirecinde sekillendi. Bu acidan AKP'nin Kurt poli-
tikasinin arkasindaki sag ideolojik referanslar anlayabilmemiz
icin oncelikle bu hegemonya projesinin hangi temeller tizerine
bina edildigini incelememiz gerekiyor.

AKP'nin 2001’deki yonetememe krizine bir yanit olarak dog-
dugu dusanulduginde bu partinin iktidara geldikten sonra ye-
niden tesis etmeye ¢alistigy hegemonyanin basaris1 kriz dina-
miklerini bertaraf edebilmesine endeksliydi. Bu bakimdan AKP
iktidannin pesinden suriikklemeye ya da “rizasin1” almaya ¢ahs-
ug1 kesimler arasinda neo-liberal iktisadi politikalarin magdu-
ru haline gelmis genis emekgi nufus, esnaf kesiminin ve kugitk
olcekli sermaye sahiplerinin krizden yara almig kesimleri,® 28

3 Mustafa Baywbag, “Merkez Cevre'den Piyasa-Islam Sentezine: lkinci Neolibe-
ral Program ve AKP”, Dogudan, say 6, 2008.

4 Bu surecin boyle bir cerceve icinde son derece kapsamh bir analizi igin bkz.
Deniz Yildinm, “AKP ve Neoliberal Populizm”, AKP Kitabt, der. llhan Uzgel
ve Bilent Duru, Ankara, Phonenix Yaymnevi, 2009. Aynca bkz. Ali Ekber Do-
gan, “AKP’li Hegemonya Projesi ve Neoliberalizmin Yeniden Dirilisi”, Prak-
sis, 2010, say1 23.

5  Yildiz Atasoy, Islam’s Marriage with Neoliberalim: State Transformation in Tur-
key, New York, Palgrave, 2009.

247



Subat stirecinde gegici olarak geriletilse de hala muhalefet po-
tansiyelini koruyan cemaatler ve siyasal Islamcilar ve artik zor
politikalarinin sistemden daha da yabancilasurdigy Kurtler yer
aliyordu. AKP bir yandan bu kesimlerin “temsilcisi” olmaya so-
yunurken diger yandan neo-liberal projeyi surdurulebilir kil-
mak gibi zor bir gorevle karsi karsiyaydi.

Ote yandan partinin krizden ¢ikmay: saglayacak donusu-
mun siyasi aktoru olarak kendisini kurabilmesi icin oncelikle
hem tlkedeki egemen simflar hem de uluslar arasi alandaki ha-
kim gucler nezdinde “megru” bir siyasi aktor olarak taninmasi
icap ediyordu. Zira AKP’nin i¢inden ¢iktigr Milli Gorus Hare-
keti yukarida bahsettigimiz “hegemonya krizinin” musebbiple-
rinden biri olarak goriliuyor, bu da hegemonyanin yeniden in-
sas1 siirecini AKP'nin ne kadar tasiyabilecegi konusunda stp-
heler doguruyordu. Bu yaygin suphe iktidarinmn ilk yillarinda
AKP kadrolarini, kurduklar partinin krizin bir “semptomu”
olmaktan ziyade ondan gerekli dersleri ¢ikarmus, yani bir ne-
vi “kemale ermis” yeni bir siyasi akim oldugu konusunda, hem
sermaye kesimlerini hem de uluslararas: aktorleri ikna etmeye
yonelik yogun bir “halkla iliskiler” kampanyasi ytritmeye zor-
lad1.® AKP'nin ideologlanindan biri olarak bilinen Yal¢in Ak-
dogan'in partinin ideolojik hattim ¢izmeye calistigy kitabinda
da bizzat degindigi bu mesruiyet ¢alismasi aym zamanda dev-
let icerisindeki yerlesik kurumlarin da onayim kazanmayi he-
deflemekteydi.

AK Parti’nin siyasal sistem i¢inde tutunabilmesinin gugla bir
mesruiyet temeline sahip olmasiyla mamkun oldugu gercegi,
bu mesruiyetin arayisiyla otorite iliskisini gindeme getirmek-
tedir... Bu noktada AK Parti, mesruiyetini her secimde per¢in-
lemektedir. Ancak Turk siyaset tarihinde mesruiyet otorite
iliskisinin ¢cok boyutlu bir anlam tagimast, yerlesik devlet tea-
miilleri ve kurumsal yap: iginde tutunabilmek gibi de bir du-
rum ortaya ¢ikarmaktadir. AK Parti'nin siyasal sistem i¢inde

6  llhan Uzgel, “AKP: Neoliberal Dontisimun Yeni Aktoru”, AKP Kitabi, der. 11-
han Uzgel ve Bulent Duru, Ankara, Phonenix Yayimnevi, 2009, s. 18.

248



tutunamayarak mesruiyet krizi yasayan Milli Gorug Partileri-
ne kiyasla mesruiyet sikintisi yasayip yasamayacag énemli bir
konuyu giindeme getirmektedir. AK Parti bir yandan anayasal/
yasal cerceveye baghlig ve secimlerde elde ettigi siyasal des-
tek, diger yandan ise kurumsal yap1 ve devlet gelenegi ile ba-
nisik bir siyasal hareket olma noktasinda gosterdigi cabayla bu
mesruiyeti canh tutmaya calisan bir parti goranimundedir.’

Bu mesruiyet kampanyasinin ana eksenini partinin AB ile
butiinlesme hedefini hi¢cbir ¢cekince olmaksizin kabul etmek-
le kalmayip bunu toplum vizyonunun merkezine yerlestirme-
si olusturdu. AB projesini bir nevi partinin anayasasi olarak
sunmak bir yandan Bat ile iliskiler konusunda en iyi ihtimal-
le “stipheci” olagelmis Milli Gorus hareketinden® esash bir ko-
pus yasandigim sergiliyor, diger yandan da partinin ancak si-
nirlar1 AB tarafindan belirlenmis bir cercevede hareket edebile-
ceginin garantisini veriyordu. Bununla birlikte AB miiktesaba-
tinin 6ngordugi “demokratiklesme” surecinin aym zamanda
secilmis sivil otoritenin, buirokrasi ve asker karsisinda bagim-
sizlasmasini 6ngoren bir yeniden yapilanma hamlesini icerdigi
distnuldagunde; AB projesinin ayni zamanda AKP’nin bu he-
gemonyamn kurulus strecinde daha rahat hareket edecegi bir
zemine kavusmasini sagladig soylenebilir. Zira devlet icerisin-
de halen varligim surdiirmekte olan ordu ve burokrasi, her ne
kadar neo-liberal projenin 6ziine herhangi bir itirazlar1 olmasa
da, neo-liberal donemde siyasi istikrar1 saglayacag dustiniilen
ozellikle haklar ve 6zgurluklere iliskin bazi reformlar karsism-
da direnme egilimi gosteriyorlardi.® Bu kesimlerin siyasi etkisi-
ni simirlayacak AB projesi ve demokratiklesme gundemi sade-
ce AKP’ye sermaye kesimleri arasinda mesruiyet kazandirmasi
acisindan degil aym zamanda partinin kendi iktidarim guglen-
diren hamleleri yapabilecegi bir hareket alan1 saglamas: agisin-
dan da 6nemliydi. lleride daha ayrintil deginecegimiz AKP'nin

7 Yalcin Akdogan, AK Parti ve Muhafazakar Demokrasi, Istanbul, Alfa, 2004.

Hakan Yavuz, Islamic Political Identity in Turkey, Oxford-New York, Oxford
University Press, 2003, s. 248-9.

9 Uzgel, 2009, s. 24.
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Kurt meselesinde “demokratiklesme” ve “insan haklar1” soy-
lemiyle inisiyatif kazanmaya calismasi da AB surecinin partiye
sagladig bu hareket alani icerisinde miamkin oluyordu.'® Bu-
nunla birlikte 28 Subat surecinde Siyasal Islam’in 6ne ¢ikardi-
g1 ve muhafazakar nufusun Kemalizm ve devletle olan gerilimli
iliskisinin sembolti haline gelmis tiirban meselesi ve diger din-
sel/siyasal talepler AB projesinin “haklar ve 6zgirlukler” termi-
nolojisi tzerinden dillendirilebiliyordu. Kisacasi1 AB projesini
birincil hedef olarak benimsemek AKP'nin bir yandan radikal-
likten arinmus, kapitalizmle ve modern duanyayla barisik bir si-
yasi parti izlenimini vermesini saghyor, diger yandan partinin
Kemalizmin kurum ve pratiklerini sorgularken ve daha sonra
da tasfiye ederken dayanacag evrensel bir liberal referans cer-
cevesine sahip olmasini sagliyordu. Bu referans ¢ercevesinin
aymi zamanda aralarindaki varsayilan “kultiirel” farkliliklar ne
olursa olsun Kemalizm'in surdarulemezligi ve neo-liberal biri-
kimin vazgecilemezligi noktasinda aym ¢izgiye dusmus MUSI-
AD ve TUSIAD'in vizyonuna da karsihik geldigi'' ve AKP, dev-
let ve bir butun olarak sermaye arasinda genel bir uyum sagla-
dig1 da agikur.

Her ne kadar AB siireciyle 6ne ¢ikan demokratiklesme ve
insan haklar1 soylemi AKP'nin hem iceride hem de disarida-
ki egemen gugler karsisinda mesruiyetini saglamakta hayati bir
rol astlendiyse de salt bu “liberal haklar” ¢ercevesiyle sinuirlt
bir s6ylemin hegemonyanin asil hedefi olan genis halk kesim-
lerinin rizasini tiretmek icin yeterli olmayacag asikardi. Zira
1980’li y1llardan beri surdurilen neo-liberal politikalar ve bir-
biri ardina gelen ekonomik krizler neticesinde derinlesen yok-
sullugun ve issizligin etkisi altindaki genis halk kesimlerinin
siyasi yapiya karsi glivensizligi liberal haklar soyleminin gide-
remeyecegi 6lgude siddetliydi. Bu durumda AKP hikumetinin
bu genis halk kesimlerinin karsisina hem giindelik yasamdaki

10 Menderes Cinar, “Turkey’s Transformation Under the AKP Rule”, Muslim
World, cilt 96, Haziran 2006, s. 470.

11 TUSIAD bu konudaki pozisyonunu Mayis 2001’de kamuoyuna agikladig:
“Turkiye’de Demokratiklesme Perspektifleri ve AB Kopenhag Siyasal Kriterle-
ri” isimli raporla belirginlestirmisti.
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beklentilerine karsilik verecek kimi politikalarla hem de onla-
r1 siyasi iktidara/devlete yeniden ve daha kahci sekilde baglaya-
cak kusatici bir ideolojiyle ¢ikmasi gerekiyordu. Iste AKP'nin
Turkiye saginin ideolojik haritasindaki 6zgul konumu onun bu
genis halk kesimlerinin rizasini almaya yonelik olarak gelistir-
digi soylem ve pratikler icerisinde ortaya cikt1. Bu noktada hem
AKP'nin hegemonya projesinin inceliklerini anlamak hem de
onun Turkiye sagindaki 6zgil konumunu belirleyebilmek i¢in
once kisaca bu donemde uygulanan popilist ekonomik poli-
tikalara, bunun ardindan da AKP’nin genis halk kesimleriyle
baglant1 kurarken basvurdugu ideolojik referans cercevesine
deginmeye calisacagim. AKP’nin Turkiye sag1 icerisindeki 6z-
gil konumunun ve bu konuma bagh Kiirt politikasinin olusu-
munda 6zellikle bu ideolojik ¢ergeve ¢cok onemli oldugundan
bu konu daha aynnth bir sekilde ele alinacak.

AKP ve sag popiilizm: Minnet, millet ve iman

AKP 2002’de beklenmedik derecede yiiksek bir oy oramyla tek
basina iktidara geldiginde bunu sadece ulkede “merkez parti-
lerinin” ¢okusine bagh gecici bir popularite olarak yorumla-
manin belki de o dénem i¢in bir karsiligy vardi. Fakat bu parti-
nin daha sonra kauldig1 butiin genel se¢imlerden daha yuksek
oy oranlartyla ¢ikip zaferle aynilmasi artik boyle bir aciklamay
yetersiz ve hatta hikumsuz kiliyor. AKP'nin halkin énemli bir
kesiminin kosullarim kétilestirmeye devam eden neo-liberal
ekonomik politikalara iman derecesinde bagh kalmay strdir-
dugn halde arkasina aldig1 “se¢cmen” desteginin artmasi ger-
cekten de incelikli bir sekilde degerlendirilmeyi hak ediyor.'?
Bazi se¢im arastirmalarimin gosterdigi gibi hem 2002 hem de
2007 secimlerinde partinin se¢men tabani1 daha ¢ok neo-libe-
ral projenin en fazla magdur ettigi koylulerden, kigtik esnaf-
tan ve kent yoksullanindan olusuyor.' AKP, ilk basta yakaladi-

12 Umit Kurt, AKP: Yeni Merkez Sag m1?, Ankara, Dipnot, 2009, s. 8.

13 William Hale ve Ergun Ozbudun, Islamism, Democracy and Liberalism in Tur-
key, Londra: Routledge, 2010 s. 36-38.
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g1 populariteyi iktidarda kaldigi 10 yilik dénem igerisinde da-
ha saglam temellere dayanan bir ideolojik baglanmaya dontis-
tirmis durumda. Bu basarinin arkasinda bir yanda bu donem-
de uygulanan popilist ekonomik politikalar* varsa diger yan-
da da bu partinin Tirkiye sagimin kimi sembol ve sdylemlerini
yeni bir sentezle dolasima sokmasi ve bunun tzerinden bir kit-
le bag: 6rmesi yatiyor.

AKP neo-liberal birikim rejiminin ¢izdigi cercevenin disi-
na ¢tkmak bir yana bu rejimin gerektirdigi ozellestirme, esnek
ve glivencesiz ¢alisma, finansallasma ve ticari serbestlesme gibi
politikalar1 hayata gecirmekte kendisinden onceki partilerden
daha curetli bir profil sergilemistir.’® Fakat AKP’yi 1980’den
beri neo-liberal ortodoksiye sikica bagh diger sistem partile-
rinden ayiran en oénemli sey bu partinin bizzat kendi devam et-
tirdigi politikalarla yoksullasmis kesimlerin kisa vadeli yasam-
sal beklentilerine cevap verecek bazi “hizmet” ve “hayirsever-
lik” politikalarini devreye sokmasidir.'® Pek ¢cogu yoksulluk ve
issizlik gibi genel toplumsal sorunlarin yapisal sebeplerine do-
kunmaktan ziyade bu problemlerin kimi semptomlarimi hafif-
letmeye yarayan bu politikalar esasinda bir yontyle de bu “ya-
pisallig1” yeniden tretir. Asagidaki tespit hem bu yardim poli-
tikalarindan cesitli 6rnekler icermesi hem de bunlarin neo-li-

14 Neo-liberal popilizm kavram daha ¢ok 1990'larda Arjantin'deki Carlos Me-
nem, Brezilya'daki Fernando Collor de Mello ve Peru’daki Alberto Fujimori
liderligindeki hitkumetlerinin bir yandan neo-liberal ekonomik uygulamala-
ra sikica bagh kalirken diger yandan yoksullugun kimi gorinumleri hafiflet-
meyi iceren politikalan benimsemelerine gondermede bulunacak sekilde kul-
lamlmguir. Bu kavramin Keynesci veya kalkinmaci donemdeki “klasik popii-
lizm” siyasalan ile karsilastirmah bir degerlendirmesi igin bkz. 1lhan Uzgel,
“AKP: Neoliberal Donusumiin Yeni Aktora”, AKP Kitabt, Derleyenler: 1lhan
Uzgel ve Balent Duru, Ankara, Phonenix Yaymnevi, 2009, s. 18. [Jolle Dem-
mers, “The Transformation of Latin American Populism: Regional and Global
Dimensions”, Miraculous Metamorphoses: The Neoliberalization of Latin Ame-
rican Populism: Regional and Global Dimensions, Derleyenler: Jolle Demmers
(vd.), Londra, Zed Books, 2001, s. 1-22]. Kavramin Turkiye baglamindaki bir
tartismasi i¢in bkz. Yildinm, 2009.

15  Yildirim, 2009, s. 67; Dogan, 2010, s. 86.

16 E. Fuat Keyman, “Modernization, Globalization and Democratization in Tur-
key: The AKP Experience and Its Limits”, Constellations, cilt 17, say1 2, 2010,
s. 316.
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beral birikim stratejisini devam ettirmedeki rolinu sergileme-
si acisindan onemli.

...neoliberalizm bir yandan tcretsiz dagitilan ders kitabidir;
diger yandan bu kitalarn her yil milyonlarca bastnlmasi so-
nucunda, piyasaya aktarilan kamu kaynag, sermye birikimi-
ne saglanan katk, 6zetle piyasalastirmadir... neoliberal popii-
lizm bir yanda yoksul halkin goztinde AKP'nin en fazla begen-
digi politikasi olarak “saghk hizmetleri” bi¢iminde karsimiza
cikar, diger yandan 6zel saglik kuruluslarina ve ilag tekelleri-
ne yapilan aktarmalar nedeniyle saghk harcamalarinda muaz-
zam artista belirir. Neoliberal populizm, bir yandan diisitk ge-
lirli kesimlerin uygun taksitlerle bir ev sahibi olma hilyasimn
gerceklesmesi; diger yandan kent merkezinde kalmis ve de-
gerlenmis gecekondu arazilerinin toplu konut ve kentsel do-
nustm projeleri cercevesinde kentsel sermaye birikiminin ve
rantin hizmetine agilmasidar."”

Tam bu devletin yonlendirdigi “yardim” politikalar: disinda
AKP doneminde etkinliklerini artiran yerel yonetimlerin'® ve
cogunlukla dini dernek ve vakiflarin “hayirseverlik” faaliyetle-
rinin de neo-liberal donemde yoksullarin rizasinin dretiminde
onemli bir role sahip oldugunu vurgulamak gerekir.'®

Iktidarin neo-liberal karakterini korumasina engel teskil et-
meyen bu “fark” AKP'nin kitlelerle kurdugu hegemonik bag
anlamak ac¢isindan mutlaka goz onine alinmahdir. Zira daha
onceki donemde bu duzeyde seferber edilmemis bu “hizmet-
ler” AKP'nin kendinden onceki neo-liberal partilerden farkh
oldugu sanrisimin yaratilmasinda, halkin neo-liberal politikala-
ra olan tepkisinin AKP oncesindeki partilere yonlendirilmesin-
de ve ozellikle kent yoksulu Kkitleler ile AKP arasinda minnete
dayal bir iliskinin kurulmasinda hayati bir neme sahiptir. Bu

17  Yildinm, 2009, s. 81-82.
18 Bayirbag, 2008.

19 Pinar Bedirhanoglu, “Tarkiye’de Neoliberal Otoriter Devletin AKP'li Yuzu”,
AKP Kitabi, Derleyenler: 1than Uzgel ve Balent Duru, Ankara, Phonenix Yayi-
nevi, 2009, s. 51.
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iliski genel baskan Recep Tayyip Erdogan’in ve parti kadrolan-
nin muhafazakar yasayis bicimlerinin kimi sembolik gosterge-
lerini sergileyerek halkin ortalama kultiirel degerleri ile kurdu-
gu yakinlik dolayimiyla daha da perginlenir. AKP ve kadrola-
11 toplumun genis kesimlerinin bugiin yasadig1 sorun ve mag-
duriyetlerin yukuni “halka yabanc1”, elitist ve ¢ikarc/materya-
list addettikleri politikacilara (6zellikle CHP’ye), biirokratlara
ve zaman zaman da TUSIAD nezdinde kentli burjuvaziye ha-
vale eder.?® AKP ise, bu sdyleme gore, halkin degerlerine yakin
ve boylelikle de onun ihtiyaclarinin ne oldugunu anlamaya na-
il olmus kadrosu sayesinde “hizmet” politikalan iireten, yok-
sullara elini uzatan bir parti olarak sunulur. Bu acidan denile-
bilir ki AKP uygulayicisi oldugu neo-liberal politikalarla sade-
ce mevcut sermaye birikim rejimini devam ettirmekle kalmaz
ayn1 zamanda kendi disarisina yonlendirilmis ve surekli parti-
yi besleyen bir kitle rahatsizh@ini ve ofkeyi de diri tutar. Bu ag1-
dan ofke ve asabiyet cogunlukla iddia edildigi gibi sadece parti
kadrolarinin bir kisilik ozelligi degil parti ile halk arasinda ku-
rulan bagin 6nemli bir unsurudur.

AKP'nin kitlelerin ortalama kilturel degerlerine temas ede-
rek onlarla bag kurma stratejisi kendisini sadece neo-liberal
popiilist politikalarimi hayata gecirdigi surecler icerisinde gizil
bir sekilde sergilemez. Parti, “hizmetler” tizerinden kazanma-
ya calistigz “rizay1” propaganda calismalarinda kullandif soy-
lemler, semboller ve diger bazi siyasi eylem ve pratikleriyle ka-
lic1 ve kusatici bir ideolojik bagliliga dontistirmeye ¢alisir. He-
gemonyay1 daha saglam temeller tizerine kurmaya yonelik tim
bu soylemsel stratejiler bize AKP'nin Turkiye saginin ideolojik
koordinatlar icerisinde nereye yerlestirilebilecegi noktasinda
onemli ipuglan sunar. Bu ideolojik konumlanis ayni zamanda
AKP'nin Kurt siyasetini hangi parametreler tizerinden olustur-
maya cahstigini anlamak agisindan da bu yazinin konusu i¢in
kritik bir 6neme sahiptir.

AKP'nin ideolojik konumlamsi konusunda bugiine kadar ya-

20 Jenny White, Tiirkiye'de Islama Kitle Seferberligi, cev. Esen Taray, Oglak Ya-
yincihk, Istanbul, 2007, s. 210.
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pilan analizierin bir kismu partinin programina ve kendi siyasal
metinlerine odaklanarak onun kendisine yonelik yaptig1 tami-
mu esas kabul etmektedir.?’ Bu metinlerin partinin bazi 6zellik-
leri hakkinda kimi ipuglan sagladigimi sdylemek miimkiin ol-
sa da onun genis halk kesimleriyle hangi semboller ve degerler
tizerinden bir bag olusturmaya ¢alistigini anlamak ve AKP'nin
Tarkiye sagindaki gercek konumunu belirlemek konusun-
da hem yetersiz hem de yamltic1 olacag: agiktir.? Bu tiir par-
ti-i¢i metinlerden biri olarak Recep Tayyip Erdogan’in dams-
mani Yal¢in Akdogan’in yazdigr “Ak Parti ve Muhafazakar De-
mokrasi” isimli kitap AKP’'nin soylem ve pratikleri tizerinden
onun ideolojisini anlamlandirmaya yonelik bir ¢alisma olmak-
tan ziyade kurulusunun ilk yillarinda partiye yoneltilen “gizli
Islamer” suglamalarim savusturmaya yonelik bir ¢abanin ese-
ri gibi gozilkmektedir.?* Bu kitaba bakildiginda AKP “devrimci

» o«

degil tedrici degisimden yana”, “uzlas: kultirind temel alan”,
“evrensel normlara dayali hukuki mesruiyeti 6énemseyen”, “si-
nirlandirilmis bir siyasal iktidardan yana”, “kultirel farklilik-
lara saygili”, “toplum mihendisligini reddeden” ve “idealizm
ve realizm arasinda bir denge” kurmaya ¢alisan muhafazakar
demokrat bir parti olarak tamimlaniyor.?* Boyle bir tanimlama
AKPnin bazi soyut ve evrensel prensipleri harmanlamak sure-
tiyle 6zgun bir ideolojik konumlamsa sahip oldugu izlenimini
verir ve partinin Turkiye saginin ve i¢inden ¢iktigr Islamei Mil-
li Gorus Hareketi'nin bir takim tarihsel ideolojik referanslariyla
bezenmis oldugu gercegini gormemize imkan saglamaz. Bu ba-
kimdan AKP’nin Turkiye sag icerisindeki konumuna partinin
kendisi i¢in bigtigi ideolojik tanimlama tizerinden degil toplu-
ma seslenirken ve onunla bag kurarken kullandigi semboller ve
soylemler uzerinden ulasilabilir.

21 Bu tur ¢ahsmalardan biri olarak bkz. Hale ve Ozbudun, 2010, s. 20-30.

22 Ahmet Cigdem, D'nin Halleri: Din, Darbe, Demokrasi, Istanbul, lletisim, 2009,
s. 134.

23  Simten Cogar ve Aylin Ozman, “Centre-right Politics in Turkey after the No-
vember 22 General Election: Neoliberalism with a Muslim Face”, Contempo-
rary Politics, cilt 10, say1 1, 2004, s. 66.

24 Akdogan, 2004, s. 15-7.
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Bu cerceveden bakildiginda AKP'nin, en genel itibariyla, Ta-
mil Bora'nin Tirkiye saginin ti¢ hali®® olarak tanimladigi milli-
yetcilik, muhafazakarlik ve Islamciligin 6zgil bir bilesimi tize-
rinden topluma seslendigi ve hegemonyasini insa etmeye ¢a-
listig1 soylenebilir. Bu bilesim basit¢e AKP'nin bu 1i¢ alandan
kendisine soylemler ve semboller secerek pragmatik bir sekilde
yeri geldiginde birini veya 6tekini 6ne ¢ikardig: ya da bir “hal-
den” otekine gegtigi anlamina gelmemektedir.?® Partinin ve
onun liderliginin diinya gortasinde ve pratiklerinde milliyetci-
lik, Islamcilik ve muhafazakarlik birbirlerinin iceriklerini kar-
silikli olarak etkileyen uyumlu bir butanluk tegkil eder. AKPyi
Turkiye saginin ideolojik haritasinda 6zgtil bir konuma yerles-
tiren sey ve diger sag partilerden ayiran sey bu ¢ “halden” Is-
lamciligin ve muhafazakarlhigin Turkiye’deki ideolojik referans-
lanimin partinin milliyetciligini hem soylemsel hem de sembo-
lik agidan belirleme giictine sahip olmasi ve ona 6zgl bir ige-
rik kazandirmasidir. Bu bakimdan AKP soyleminde milliyet-
cilik ile Islameciligm veya muhafazakarligin biraradahg bir tar
Turk-Islam sentezi olarak goralmemelidir. Turk-Islam sente-
zi kurgusu “milli” kimlik ile “dini” kimligin birbirlerinden ay-
rt bir varolusa sahip oldugu varsayimini icerir. Sentez aslinda
“sentez 6ncesinde” birbirinden ayr var olabilecek kimliklerin
birbirleriyle bulusturulmasi ¢abasini ifade eder. AKP icin ise
“milli” olan ile “dini” olan birbirleriyle sentezlenmesi tahay-
yil edilemeyecek kadar igsel ve zorunlu bir iliski igerisindedir.
Icerigi Islami-muhafazakarlik tarafindan belirlenen bu milli-
yetcilik, Turkluk vurgusu tizerine bina edilmis, etnisist yonle-
ri baskin klasik/resmi milliyetgilikten farkli bir pozisyonu tem-

25 Tanil Bora, Turk Sagimn U¢ Hali: Milliyetcilik, Muhafazakarlk ve Islamcilik,
Birikim Yaymnlar, Istanbul, 1998.

26 Halime Kokge de AK Parti ve Kirtler (2011) isimli kitabinda AKPyi bu Tark
saginm t¢ hali uzerinden tammlamay tercih etmekte ama milliyetciligi Is-
lamcibga ve muhafazakirhiga dissal bir ideoloji yani AKP ideolojisine disan-
dan bulagmis bir anza olarak ele almaktadir. Suphesiz bu yaklasimin ongor-
duginun aksine, Milli Goris tarihinin de gosterdigi gibi, milliyetcilik Tarki-
ye'deki Islami referansh hareketlerin pek ¢ogu icin digsal degil asli bir 6ge ol-
mustur. AKP sagciliginda da milliyetgilik partinin Turkiye tahayyulanun ol-
mazsa olmaz 6gelerindendir.
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sil eder. Bu t¢ “halin” AKP bunyesinde olusturdugu 6zgul bile-
simin ya da “yumagin” tam olarak neye denk dustagunu 6nce
bu “halleri” birbirleriyle iligkili sekilde degerlendirerek ve da-
ha sonra da partinin sdylem ve pratiklerini kendinden onceki
diger sag unsurlarla ve i¢inden ¢ikuig Milli Gorus hareketiyle
karsilastirarak belirginlestirmeye ¢alisacagim. Bu ¢aba ayni za-
manda AKP'nin bu 6zgul sag kimliginin olusumunu neo-libe-
ral hegemonyanin yeniden kurulus sureci ile de iligkilendirme-
ye calisacak.

AKP muhafazakarligi: Bir aile olarak millet

AKP’nin kimliginin yapic1 égelerinden birisi olarak muhafa-
zakarlik parti kadrolarinin da ¢cekinmeden benimsedikleri-
ni ifade ettikleri ve onlarin soylem ve pratiklerinde kendisini
acikca gosteren bir ideolojidir. Yaygin kanaatin aksine muhafa-
zakarhk degisimi mutlak anlamda reddeden ve modernlik kar-
sitt bir tar romantisizm degildir. Muhafazakarligin asil tanim-
layic1 6zelligi toplumsal duzenin korunmasina kutsallik affet-
mesi ve savundugu tim deger ve kurumlan “birlik ve diizenin”
korunmasi hedefine uygun bir sekilde aragsallastirmasidir.?’
Mubhafazakirlik modernizasyon siirecinde toplumu bir arada
tuttuguna inanilan aile, gelenek-gorenek ve din gibi kurumla-
rnn korunmasini ve bu kurumlarin modernlikle bir arada yasa-
yabilecegini salik verir.

Her ne kadar muhafazakarhk herhangi bir dini projeden ba-
gimsiz varolusa sahip olabilecek miistakil bir doktrin olsa da
dunyanin pek ¢ok yerinde oldugu gibi Tirkiye’de de sembo-
lik igerigi buyuk o6l¢tide din yani Sunni Islam tarafindan bi-
cimlenmistir.”® AKP'nin temsil ettigi muhafazakar anlayista
bu Islami vurgular sipheye yer birakmayacak derecede net-
tir. Hatta Islam’in AKP muhafazakarhg uzerindeki etkisi o ka-
dar belirleyicidir ki din sadece toplumsal diizenin korunmasi-

27 Nuray Mert, Merkez Sagin Kisa Tarihi, Selis, Istanbul, 2007, s. 77.

28 Ersin Kalayciogiu, “Politics of Conservatism in Turkey”, Turkish Studies, cilt
8. say1 2, 2007, s. 236.
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mn araglarindan biri degil; ayn1 zamanda bireylerin kimlikle-
rinin ve varoluslarnin ayrilmaz bir parcasidir. AKP bu acidan
ornegin bir diger sag ve muhafazakar parti olan Adnan Men-
deres’in Demokrat Parti’sinden daha farkl bir konumu temsil
eder. DP'nin ¢izdigi “Bat1 kaltirint 6zimsemis” ama ayni za-
manda dinsel degerlere saygi ve 6nem atfeden parti imaji ile
yetinmez, Islami degerleri ve yasayis bi¢cimini 6zimsemis kad-
rolarin partisi olarak toplumun karsisina ¢ikar. Recep Tayyip
Erdogan’in sirekli yineledigi “devletler laiktir kisiler laik ol-
maz” s6zit AKP muhafazakarhginin dini sadece toplumsal da-
zenin ve birligin tutkah olarak gormenin otesine ge¢ip onu ki-
sinin kimliginin ve yasayiginin ayrilmaz bir par¢asi olarak kav-
radiginin gostergesidir.

AKP muhafazakarhgindaki dinsel 6gelerin baskinligini gos-
teren diger bir olgu ise parti kadrolarinin muhafaza etmeye ¢a-
listgr kurum veya degerlerin ideal bicimlerinin Islam uzerin-
den iceriklendirmesidir. Buna gore modern yasam igerisinde
varhgini siirdiresi gereken ideal aile Islami normlar uzerin-
den tahayyiil edilen “kadinla erkegin esit degil tamamlayici ol-
dugu” erkek egemen aile tipidir. Sahip ¢ikilmast ve incitilme-
mesi gereken gelenek ve gorenekler cogunlukla Islami kalta-
rel o6gelerdir; bugiinki izlerine hiirmet gosterilen ve toplumun
ortak kimligini ifade eden mazi Istanbul'da kazilarda ortaya ¢1-
kan Romalilardan kalma “canak, ¢omlek degil” Islam uygarhg
ve en ¢cok da Osmanh eserleridir.

AKP’nin Islami 6gelerle bezenmis bu muhafazakar anlayi-
s1 partinin insa etmeye ¢alistigi hegemonya projesinin olmaz-
sa olmaz ideolojik referans noktalarindan en belirgini olarak
one c¢ikiyor. AKP’yi kendisinden onceki neo-liberal projenin
tasiyicist siyasi olusumlardan ayiran en 6nemli 6zelliklerden
birisi “muhafazas1” 6ngorilen geleneksel kurumlara bicilen
bir tir “paratoner” islevidir. Buna gore partinin teredduatsiz-
ce baglandig neo-liberal politikalarin ortaya ¢ikardigi yoksul-
luk, esitsizlik ve issizlik gibi sorunlarin toplumsal diizeni teh-
dit etmeye basladig noktada devreye girecek aile, din ve ce-
maat gibi kurumlar bu sorunlan kendi icerisine ¢ekerek, so-
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nuclarim hafifletecek, etkisizlestirecek ve gortinmez kilacak-
uir. Oyle ki neo-liberal politikalar ve kapitalizm birakin kultu-
rel ve ahlaki degerlerle bagdasmamay: tilkenin ve milletin kal-
kinmasinin ve kendisine diinya sathinda saygin bir yer bulma-
sinin yegane aracidir.?®

Bu noktada, AKP muhafazakarhiginda mutlak surette korun-
masl gereken kurumlardan en 6nemlisi olarak ailenin, neo-li-
beralizmin arizalarinin hafifletildigi bir kurum olmak diginda-
ki 6nemli bir ideolojik islevini daha da vurgulamak gerekiyor.
AKPnin toplum algilayisinda aile sadece bireylerin dinsel ve
geleneksel degerlerle donatildi hane olgegindeki bir kuruma
tekabtil etmez. Ayn1 zamanda organik butiinluge sahip ideal bir
toplum ve milletin sundugu “gérintiniun” ideal ailenin/hane-
nin 6zelliklerini tasimasi beklenmektedir.*® Millet/toplum her-
kesin birlik ve butunlik i¢inde yasadig, geleneklere/gorenek-
lere sayg1 gosterdigi ve sorun varsa bunu kendi icinde hallede-
rek disartya mutluluk tablosu ¢izen genis bir aile gibi tasavvur
edilir. AKP'nin 2011 secimleri éncesinde kullandif propagan-
da reklamlarindan birinde ilkenin geng¢/yash degisik kesimle-
rinden insanlarin ytzlerinde miitebessim ve huzurlu bir ifadey-
le sdyledikleri “Haydi Bir Daha” isimli sarkinin sozleri! ve bir
butin olarak reklamin gérantiasu “milletin” geleneksel bir ai-
le seklinde tasavvur edilmesinin en guncel 6rneklerinden biri-
ni olusturuyor. Nitekim bu reklamda en somut ve gorsel ifade-
sini bulan millet ile ailenin 6zdeslestirilmesine yonelik muha-
fazakar anlayis AKP'nin 2002 se¢im beyannamesinde ¢ok acik
bir sekilde formiile edilmistir:

Milletimizin tarihsel tecrabe ve birikimini gelecegimiz i¢in
saglam bir zemin olarak goren AK PARTI, muhafazakardir.

29  Atasoy, 2009, s. 111.

30 Cosar ve Ozmen, 2004.

31 Sarkinin sozleri su sekildeydi: “Ayni yoldan ge¢misiz biz; aym sudan i¢misiz
biz; yazimz bir kisimiz bir; aym dagin yeliyiz biz; sarkilarda bir tarkualerde
bir; hep beraber soyleriz biz; halaylar bir horonlar bir; aym sazin teliyiz biz;
goniller bir dualar bir; bir Allahin kuluyuz biz; has bah¢edir yurdumuz; aym
bagin galayuz biz; haydi bir daha...”
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Turk toplumu, bu cografyada ortak bir kaderi paylasan, aci-
tath hatiralarin birlestirdigi buiyuk bir ailedir. Bu ailenin kim-
ligini olusturan degerlerin, ¢cagdas gelismeler 1s13inda yeniden
uretilerek devam etmesine imkan hazirlanacaktir.

Milletin ayn1 degerleri paylasan bireylerin olusturdugu genis
bir aile olarak tasavvur edilmesi neo-liberal donemde iyice kes-
kinlesen sinifsal esitsizliklerin ve diger toplumsal sorunlarin
dstini 6rtmekle kalmamakta ayn1 zamanda bu sorunlara kargsi
orgutlenmenin ve hatta onlan dile getirmenin gayri-megsru ilan
edilmesine zemin hazirlamaktadir. Zira AKP kadrolarimin cok-
¢a dile getirdikleri gibi kimi giindemlerde 6rguitlenen gosteriler
ve yuriiytsler ne kadar yasal bir hak olursa olsun “toplumun
[ailenin] hassasiyetlerini hice sayan” ve “milletin [ailenin] hu-
zuruna kasteden” marjinal gruplarn isidir. Bu mantiga gore
Anadolu’'nun muhafazakar bazi yerlesim yerlerinde protesto
gosterisi veya bildiri dagitmak gibi eylemler yapan sol gruplara
yonelik ling girisimleri huzura kastetmis bu marjinal gruplara
kars toplumun gosterdigi dogal bir reflekstir. Nitekim 2005 y1-
linda Trabzon'da bildiri dagitan bir sol gruba yonelik ling girisi-
mi karsisinda Recep Tayyip Erdogan’in su sozleri AKP muhafa-
zakarhiginin sifrelerini sunmak agisindan 6nemlidir.

Ozgurlikler ve demokrasi kimsenin kétitye kullanamayacak-
lan1 kadar yiuice ve evrensel degerlerdir. Trabzon’da olan olay-
larda, tabii ki halkimizin hassasiyeti ¢cok ama ¢ok énemli. Hal-
kimizin bu hassasiyetlerini goz oniinde bulundurarak herkes
kendi tavrini belirlemelidir ve halkimizin bu milli hassasiyet-
lerine dokunuldugu zaman, siiphesiz ki bunun tepkisi fark-
I olacaktir.

AKP’nin muhafazakar toplum anlayisinda aile ile milletin
ozdeslestirilmesi bu bakimdan karsi-hegemonik her tir 6zne-
yi siyaset alaninin disina atmanin da bir araci haline gelmekte-
dir. Boyle bir muhafazakarlik anlayisinin AKPnin Kirt siyase-
tinin olusturulmasinda astlendigi role daha sonra tekrar degi-
necegiz. [
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AKP islamciligi: Stinniligin siyasal temsili

AKP’nin muhafazakarhigini onun Milli Goris geleneginden
devraldig: Islamcihgin kimi ozelliklerinden bagimsiz dustin-
mek imkansizdir. Ote yandan kurulusunun ilk yillarinda mes-
ruiyet kaygisiyla Milli Gortis hareketinden koptugunu sik sik
ilan eden ve bu hareketten farkh olarak dinsel bir olusum ol-
madigini vurgulayan AKP kadrolan i¢in Islamcilik, muhafa-
zakarlik gibi resmen ve alenen sahiplenilen bir kimlik degil-
dir. Yine de Islamcilig1 en genis anlamda “siyasal pratiginin
merkezine Islam’1 koyan her tirla Misluman olusumu”?? ola-
rak tanimladigimizda AKP’nin ideolojik konumlaniginda ve
buna eslik eden soylem ve pratiginde Islamciligin izlerini siir-
mek kolaylasacaktir. Islam'in AKP’nin sag pozisyonunun in-
sasinda oynadig1 merkezi rol oncelikle kendisini partinin di-
ger iki “hali” olan muhafazakarhgin ve milliyetgiligin bi¢im-
lenmesinde gosterir. Yukarida da belirtildigi gibi AKP'nin sag
konumlamisinin yapic1 6gelerinden birisi olarak muhafazakar-
ligin mantigina, cercevesine ve sembollerine bir bigim ver-
mekte Sunni-Muisliman kimlik basat bir rol oynar. AKP top-
lumsal diizen ve birlik i¢in neyin muhafaza edilecegine veya
toplumu bir arada tutan temel seyin ne olduguna dair sorular
cogunlukla “dinsel degerler” tizerinden yamitlar. Islam’in mer-
keziligi, partinin aym zamanda milliyet¢i pozisyonuna 6zgul
icerigini kazandiran temel unsurdur. AKP icin Islami kimlik
milliyetciligin dagarcigindaki hangi kavramlarin 6ne ¢ikari-
lacagini ve bu kavramlarin hangi igerikle anlamlandirilacag-
ni1 belirlemekte merkezi bir 6neme sahiptir. Vatan, millet, dev-
let, ilke ve milli cikar gibi milliyetciligin ortak kavram ve sem-
bolleri AKP milliyetgiliginde Islami kimlik dolayimiyla 6zgul
“gosterenlerine” kavusur.

Islam’in ve Musliman kimliginin merkeziligi kendisini sade-
ce muhafazakarligin ve milliyetciligin fikri temellerinin olustu-
rulmasinda degil bizzat AKP’nin somut siyasi pratiginde, kitle-

32 Yasin Aktay, “Sunus”, Modem Turkiye'de Siyasi Dagiince: Islamcilik, Istanbul,
lletisim, 2004, s. 18.
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lerle kurdugu bagda da gosterir. Bu noktada AKP ftizerine ya-
pilmis pek ¢ok calismada oldugu gibi Islamcilik ile bu partinin
iliskisi AKP'nin ilk donemlerinde benimsedigi zinay: bir suc
olarak tammlama, tirban meselesini 6ne ¢ikarma ve dis politi-
kada Israil karsit1 bir tutum alma gibi siyasi pratikler tizerinden
tartisilabilir. Stiphesiz AKP'nin bu pratikler vasitasiyla ozellik-
le dindar kesimlerin beklentilerinin temsilcisi olarak éne ¢ik-
masi onun kitlelerle kurdugu ideolojik bag kuvvetlendirmek-
tedir. Fakat yine de bu tar gtindemlerde parti kadrolan tavirla-
rin1 mesrulastirirken esas olarak liberal “haklar ve 6zgurlikler”
soylemine muracaat ettiklerinden bu siyasal pratiklerin hicbi-
rinde Islami kimlik kendisini dolaysiz ve net bir sekilde goster-
mez. Ustelik bu tir tavir alislar AKP disindaki sag aktorler (or-
negin Milliyetci Hareket Partisi) tarafindan da kimi dénemler-
de vurgulandigindan AKPnin kendine 6zgi ideolojik konum-
lanis1 ve bu konumlanista Islamcihigin yerini ortaya ¢ikarmak
icin cok da verimli birer baslangi¢ noktas: olmayabilirler. Bu
bakimdan Islamcilik ile AKP iliskisini ele alirken halihazirda
kamuoyunda ve akademik ¢alismalarda cokea tarusilan bu pra-
tikleri tek tek mercek aluna almaktansa AKP’nin bir butiin ola-
rak Stunni-Islam ile kurdugu temsiliyet iliskisinin Tirkiye sagi-
nin tarihi icerisinde nasil farkh bir yere oturdugunu agiklama-
ya ¢alisacagim.

Turkiye'de sagda veya merkez-sag olarak adlandirilan alan-
da konumlanan partilerin/hareketlerin hemen hepsinin ortak
iddias1 Kemalist devlet kadrolan tarafindan kiug¢umsendigi id-
dia edilen “halkin” degerlerine gereken hassasiyeti gostermek
ve bu degerler tizerinden dile getirilen talepleri temsil etmek,
onlara kulak vermektir. Demokrat Parti'den Adalet Partisine
ve daha sonra da ANAP ve DYP'ye kadar uzanan cizgideki sag
partilerin hepsi de “Kemalistlerin” halkla devlet arasinda a¢tig
mesafeyi kapatma arayis1 tizerinden kimliklerini olusturmus-
lardir.*® Kemalist cumhuriyet projesinin radikal sekiiler karak-
teri distinildaginde burada “dislanan” ve “horlanan” degerler
acik bicimde dinsellige, yani Stinni Islam anlayisina denk du-

33 Mert, 2007, 5. 79.
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ser. Buna gore merkez sag partiler “seckinlerin” temsilciligini
iistlenmis Kemalist gelenegin aksine “millet iradesini” temsil
ederler.3* AKP'nin de kendi politikalarim ve soylemlerini olus-
tururken bu “mesafeyi” ¢ok¢a vurguladigi ve bunun tzerinden
siyasi rakiplerini, 6zellikle de bu mesafenin miisebbibi olarak
gordigin CHP'yi ¢okca elestirdigi malumdur. Hatta “devlet” ve
“millet” arasinda varolagelmis oldugu iddia edilen bu mesafeyi
temsil eden anlayis ve akimlar partinin “disandaki dismanim”
temsil ettiginden onun “politikliginin” baska bir seye indirge-
nemez cekirdegini olusturur.

Ote yandan Turkiye’deki neredeyse butun sag partilerde
mevcut olan bu vurgu AKP’de farkh bir bicimde tezahur et-
mektedir. AKP misyonunu sadece merkez sag partilerin yap-
ug1 gibi “halkin” dislanmis degerlerine sefkat eli uzatmak ve-
ya onlara anlayis gostermek olarak tammlamakla yetinmez, bu
tiir degerleri siyasi iktidara tasimak gibi daha iddiah bir ko-
numdan topluma seslenir. Burada s6z konusu olan iddia “me-
safeyi kapatmak” degil “siyasi iktidar” sahiplerinin yasays bi-
cimiyle halkin degerleri arasinda birebir 6rtisme gorantasi
olusturmak ve boylelikle de mesafe algisini ortadan kaldirmak,
hakiimstaz kilmakar. Ornegin, Adnan Menderes ve Celal Ba-
yar Kemalist kadrolann icerisinden ¢ikmalarina ragmen yine
de halkin degerlerini anlayan, onlara kucak acan bir elit profili-
ni temsil ederlerken® kendisini bunlarin devamu gibi sunmaya
calisan Recep Tayyip Erdogan’in yansittig1 imge esasinda bun-
dan niteliksel acidan farkhdir. Erdogan, Silleyman Demirel gi-
bi halkin icinden ¢ikmasina ve bu degerleri tasimaya devam et-
mesine ragmen Kemalizm'in siyasal ve kamusal alan icin bicti-
gi asgari normlara ve kultiirel kaliplara uymaya gayret eden ve
bunlari zamanla benimseyen bir “simf atlama” hikayesini tem-
sil etmeye de calismaz. Onun ve AKP’nin kadrolarinin tem-
sil etmek istedikleri asil sey “ortadan kaldinlmadik¢a” kapan-
mast mimkiin olmadig dastunilen bu mesafeyi “milletin de-

34 Yuksel Tagkin, “Turkiye'de Sagcihk”, Modern Turkiye'de Siyasi Dusiince: Do-
nemler ve Zihniyetler, Istanbul, lletisim, 2009, s. 459.
35 Taskin, 2009, s. 469.
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gerlerini” iktidar alanina tasiyarak hepten hitkumsiiz kilmak-
tir. AKP’den onceki sag partiler kendilerini verili kabul ettikle-
ri bu mesafeyi kisaltma iddiasiyla sinirlandirirlarken, AKP par-
ti/devlet ile milleti “aymi sey” haline getirmek ve mesafeyi hep-
ten yok etmek gibi daha radikal bir iddiayla ortaya ¢ikar. Sim-
diye kadarki se¢im basarilar1 ve AKP’ye ¢zellikle dindar kesim-
den akan oylar bu “iddianin” halk géztinde bir inandiriciliga
sahip oldugunun tescili olarak goérilebilir. Bu bagarinin arka-
sinda ise kuskusuz AKP'nin bunu sadece kuru bir iddia olarak
ortaya atmakla yetinmeyerek “halkin degerleriyle” 6zdesles-
mislik goruntusiini her vesileyle sergileme ¢abasi icerisine gir-
mesi yatmaktadir.3®

Islami kimligin AKP ideolojindeki merkezi rolii de iste tam
bu noktada kendisini gostermektedir. AKP’deki muktedir kad-
ro ile siradan bir vatandasin arasindaki simifsal ucurumun varh-
ginda bu 6zdeslesme algisinin yeniden aretimi ancak dinsel or-
takliklar uzerinden kurulabilmektedir. Bu agidan bakildiginda
AKP'nin bakanhklara ve pek ¢cok 6nemli devlet pozisyonuna Is-
lami yasayisin vecibelerini yerine getiren insanlar ¢zellikle ata-
masi sadece bir kadrolasma faaliyeti olarak gorillemez. Basba-
kanliktan memurluklara kadar siyasi otoritenin temsil edildigi
her alanda dinsel degerlerin, pratiklerin ve sembollerin simdi-
ye kadar hi¢ olmadigi aciklikta sergilenir hale gelmesi AKP'nin
“parti, devlet ve millet” arasinda bir 6zdeslik gérantuasu yarat-
masinin en 6nemli kanalidir. Burada s6z konusu olan ¢okg¢a id-
dia edildigi gibi tek tek “mutedeyyin” bireylerin dini degerleri-
ni herhangi bir siyasalliktan aninms bir sekilde yasamalarindan
ibaret degildir;*” bireyler buna niyet etsinler veya etmesinler,
AKP ideolojik tahkimatim1 “devlet” ve “millet” arasindaki bu
mesafenin yok edilmesi tizerinden kurdugu miuddetce kamusal
alandaki bu dinsel pratikler ve temsiller mutlaka siyasal bir an-
lama ve ideolojik isleve sahip olacaktir. Bu agidan bakildiginda
ve “Kemalist elitlere” karsi konumlanigin AKP’nin ayirtedici si-

36 Gareth Jenkins, Political Islam in Turkey: Running West, Heading East?, Palgrave,
New York, 2008, s. 169.

37 Cinar, 2006, s. 478.
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yasal kimliginin en basat 6gesi oldugu dusunildagunde kimi-
lerinin iddia ettiginin aksine AKP’nin siyasal dizlemde Islam’la
iligkisini kesmesi mumkun degildir.

Bu noktada yine “milletle” kendi dinsel yasayis bicimi tize-
rinden bir rabita kurmaya calisan Turgut Ozal'in ANAP’1 ile
AKP arasinda bir benzerlik oldugu iddiasi 6ne suralebilir. Fa-
kat kabul edilmelidir ki ANAP doneminde toplumun muha-
fazakar degerleriyle bir bag olusturma isi bir butin olarak
ANAP'1n kendi kimligi tizerinden degil, Turgut Ozal'n sahsi
tizerinden yurutilmeye calisilmistir. Zira ANAP'1n alkictle-
ri, muhafazakarlan, liberalleri ve hatta kimi sosyal demokratla-
r1 da iceren ve bu gruplardan higbirinin tam olarak rengini ve-
remedigi genis bir koalisyon oldugu dusunaldaginde bahset-
tigimiz “milletle 6zdeslesme” misyonunu tam olarak yerine ge-
tirmesi pek mumbkiin degildi. Ayrica ANAP hicbir zaman AKP
icin s6z konusu oldugu gibi “milletin degerlerini” yani onun
dinselligini devlet alaninda viicuda getirme gibi iddiaki bir mis-
yonu Gstlenmemistir.*® Bu 6énemli fark gozetildiginde AKP’yi
DP, AP ve ANAP cizgisinin temsil ettigi merkez sagin tipik bir
devami olarak kabul etmek agiklayic degildir.

Islami degerlerin devlet alaninda temsili iizerinden toplumla
kurulan bu 6zdeslik bagi muhafazakarlik bahsinde dile getirdi-
gimiz bir aile olarak millet kavrayisi ile butinleserek AKP'nin
neo-liberal donemdeki toplumsal hegemonyasini daha da per-
cinler. Fakat buna ek olarak AKP'nin Islam iizerinden kurdu-
gu bu 6zdeglesme ayn1 zamanda 28 Subat stirecinde zayiflasa
da hala sivil toplumda ve giindelik hayat alaninda etkili olma-
ya devam eden ve yeniden siyasallasma potansiyeli tasiyan ra-
dikal Islamci akimlar, Milli Goriis Hareketini destekleyen kitle-
ler ve baz1 dini cemaatlerin AKP'nin arkasinda dizilmesini ko-
laylasurmisur. AKP’nin toplumda dinselligin en gucli ve ik-
na edici temsilcisi olarak ¢ikmasi ve partinin kendi konumunu
korumak i¢in stirekli bir mticadele icinde oldugu gortntastuni
vermesi Islamciligin radikal unsurlarinin yavas yavas AKP i¢in-

38 Taskn, 2009, s. 469; ayrica bkz. Hasan Bulent Kahraman, Tiirk Sag: ve AKP,
Agora, Istanbul, 2007, s. 149.
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de “ehlilileserek” erimesi sonucunu dogurmustur.>® Bu durum
AKP oncesi donemde ortaya ¢ikan siyasi krizlerde pay sahibi
olan radikal Islam’mn AKP déneminde neo-liberal hegemonya
projesi tarafindan icerilmesi anlamina gelmektedir. Bir sonraki
bolumde deginecegimiz gibi AKP benzer bir “icerme” hamlesi-
ni Kirt meselesini ¢ozmek tuzere Kirtler tizerinde uygulama-
ya ¢alismus, bu da AKP’nin Kiirt politikasinin en merkezi ve en
ayirt edici unsurlarindan birini teskil etmistir.

AKP’nin milliyetciligi: Ortak Osmanli mazisi

AKP’nin sag icerisindeki 6zgil konumunu bi¢imlendiren
diger bir ideoloji olarak milliyet¢iligi ise partinin muhafa-
zakarhg ve Islamcihg ile iliskili bir sekilde dusinmek 6zel
bir 6nem tagimaktadir. Zira daha 6nce de vurguladigim gi-
bi AKP’nin milliyet¢ilik anlayis1 biyiik 6l¢iidde onun muha-
fazakar ve Islamc1 dunya gorastnin etkisi alinda bicimlen-
mistir. AKP’nin Turkiye’deki milliyetciligin ana damari olan
Kemalizm'’in karsisinda konumlanmasi ve séyleminin “etni-
sist” ve 1rksal vurgulara uzak olusu onun “milliyet¢i” bir par-
ti olmadig yamlsamasim dogurmaktadir. Halbuki Turkiye’de-
ki Islamcymuhafazakar cereyanlann biytik bir kismi ve Mil-
li Gérus Hareketi icin de s6z konusu oldugu gibi*® AKP fikri-
yatimin olusumunda milliyetgilik esash bir yere sahiptir. Mil-
liyetciligi Islami hareketlere dissal ve onunla uyumsuz bir di-
sunceymis gibi ele alma egilimi daha ¢ok bu ideolojinin an-
cak “etnisite”ye dayali bir millet kurgusu ile birlikte var ola-
bilecegi diisincesine dayamir. Halbuki milliyet¢iligin bir ideo-
loji olarak ayirt edici yani onun etnisiteyi merkeze almas: de-
gil bir siyasi iktidar tarafindan ¢ikarlan korunmasi gerektigi-
ne inanilan bir ulus ya da millet fikrinin varligidir. Buna go-
re milliyetciligin bir ideoloji olarak ¢ekirdegini olusturan ve

39 Cihan Tugal, Passive Revolution: Absorbing the Islamic Challenge to Capitalism,
Stanford, Stanford University Press, 2009.

40 Rusen Cakur, Ayet ve Slogan: Turkiye'de Islami Olusumlar, Metis, Istanbul,
1990.
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onu tanmimlayan soylemleri soyle ozetleyebiliriz: a) belirli bir
toprak parcasinda ve bir devletin (veya kurulmasi arzu edilen
bir devletin ya da bagka bir siyasal otoritenin) hakimiyetinde
yasayan insanlar belirli kadim benzerlikler temelinde bir ulu-
su (milleti) olusturur; b) bu milletin kendisine ait, diger bas-
ka milletlere karsit ve bu millet i¢indeki her bir bireyi asan ve
bu bireysel ¢ikarlardan daha muhim “milli ¢ikarlar” mevcut-
tur ¢) bu millet adina belirli bir toprak parcasi tzerinde haki-
miyeti olan (veya olmasi arzu edilen) siyasi otoritenin de poli-
tikalarini bu milli ¢ikarlarin korunmasi ve kollanmasini temel
olarak olusturmas: gerekir.*

Buna gore milliyetciligin ana govdesini “millet”, “milli ¢1-
kar”, “devlet” ve “vatan” gibi kategoriler ve bunlar arasinda
ozellikle “milli ¢ikar” iizerinden kurulan baglantlar olusturur.
Milliyetciligin dunyanin her yerinde oldugu gibi Turkiye’de de
kendisini etnik milliyetcilik, irk¢1 milliyetcilik ve kaltur milli-
yetciligi gibi farkhi bicimlerde gostermesinin temelinde milli-
yetgiligin merkezi nosyonu “milletin” farkli iceriklerle tanim-
lanmas1 yatmaktadir. Bu noktada AKP’de de kendisini her vesi-
lede gosteren milliyetgi fikriyatin Turkiye saginin ideolojik ha-
ritasi icerisinde tam olarak nerede konumlandifi, onun ancak
“millet” kategorisinin icerisini nasil doldurduguna ve milliyet-
¢i lugatin ayrilmaz pargalan olan “milli ¢ikar”, “vatan”, “ortak
mazi” vb. sdzciklere ne tur anlamlar yukledigine bakilarak an-
lasilabilir.

AKP’nin milliyetciliginde “millet” kategorisi onun Islamci
ve muhafazakar diinya gorusinun belirleyiciligi altinda etni-
sist bir temelde degil ana eksenini Musliimanhgin olusturdugu
“ortak kultar” temelinde iceriklendirilmistir. Her ne kadar par-
tinin resmi metinlerinde ve kimi aciklamalarinda vatandashk
esasina dayali bir tanimin varligindan da bahsetmek mumkan
olsa da AKP topluma seslenirken, onunla hegemonik bir bag
kurmaya ¢alisirken siklikla ortak dini kiltarel referanslara da-
yali bir dile riicu eder. Bu “ortak Islami kaltur” eksenli dil mil-

41 Montserrat Guibernau, Nationalisms: The Nation-State and Nationalism in the
Twentieth Century, Cambridge, Polity Press, 1996, s. 85-97.
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letin ortak mazisi olarak Islam'in sahlanisini temsil eden Os-
manh ge¢misini isaret etmektedir. Buna gore AKP, kendi mille-
tine yabancilasms onceki iktidarlardan farkli olarak Turkiye’yi
Osmanh dénemindeki o itibarli ve kudretli ginlerine dondur-
meye soyunmus bir parti olarak, kendisini sunar. Bu minvalde
“eskiden” Osmanli Imparatorlugu’nun hakim oldugu cografya-
lara 6zel bir alaka gosterir; buralarda liderlik roli oynamaya so-
yunur. Bunun gercekliklerle bagim koparmis bir imparatorluk
nostaljisi oldugunu soyleyemeyiz. Tekrar eski sahlanis gunle-
rine donmenin formila ganamuz kapitalist dinyasinin gerek-
leri uyarinca yeniden tanimlanir. Buna gore neo-liberal biri-
kim rejiminin cercevesini ¢izdigi ekonomik buyiime, gosterigli
kentler ve teknolojik ilerleme bu sahlamsin ve yeniden kudret
kazanmanin gostergeleri olarak kodlanir. Neo-liberal ekonomi-
nin temel uygulamalan “millete hizmet etmenin” ve onun ¢
karlarini diger milletler karsisinda korumanin bir araci olarak
topluma sunulur. Bu agidan bu politikalara direng gosteren ke-
simler milletin ve iilkenin kalkinmasinin ontnde engel teskil
eden marjinal gruplar olarak lanse edilir.

AKP’nin Tirkiye sag icerisindeki 6zgil konumunu agiga ¢1-
karirken ayn ayn ele aldigimiz milliyetcilik, muhafazakarlik ve
Islamcihk parti soylem ve pratiklerinde birbirlerini butinler
ve pekistirir bir bicimde kendisini gosterir. AKP'nin 2002’den
sonra saglamlastirmaya c¢alistigl neo-liberal hegemonyanin bir
ayagini neo-liberal popiilizm diye adlandinlabilecek “yardim”
ve “hayirseverlik” programlan olusturuyorsa diger ayagini da
ozellikle propaganda diizeyinde milliyet¢ilik, muhafazakarhk
ve Islamcihgin 6zgil bir bilesimini temsil eden bu sag soylem
olusturmaktadir. AKP'nin neo-liberal hegemonyanin kurulu-
sunda bir kriz dinamigi teskil eden Kiirt meselesi sorununa da-
ir gelistirdigi politikamn kurulusunda hem bu neo-liberal po-
pulizm hem de sag ideolojik konumlanis kendisini acikca gos-
termektedir. Yazimin bundan sonraki bolumia AKP'nin Kurt
politikasinda onun neo-liberal populist politikalarinin ve sag
ideolojisinin izlerini arayacaktir.
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AKP sagciligi ve Kiirt politikasi: “Hizmet”,
“hiirmet”’ ve “tasfiye”

10 yillik iktidar1 doneminde Kurt kimliginin varligini acikca
telaffuz eden, simdiye kadar uygulanan politikalardan dolay
Kirtlerin magdur edildigini ilan eden ve sonrasinda da Kirt-
¢e yayin yapan bir devlet televizyonu agacak duzeyde reform-
cu egilimler gosteren bir partiyi “sagc1” olarak kodlamak ilk ba-
kista celigkili gibi gorunebilir. Gercekten de AKP Kiirt meselesi
konusunda kendisinden 6nceki sag partilerin devletci, kat1 asi-
milasyoncu ve inkarci politikalarnimin disina ¢ikan bir parti ola-
gelmistir. Ote yandan AKP'nin Kurt kimligini “tanimaya” mey-
leden bu politikalan partinin sag ideolojik kimligine ragmen
gelistirilmis agilimlar olmaktan ziyade bilakis onun Turkiye sa-
gindaki 6zgiil konumu ile uyumluluk ve hatta zorunluluk ilis-
kisi igerisinde ele alinmahidir. Hatta diyebiliriz ki AKP'nin bi-
razdan temel hatlarina deginecegimiz “Kurt politikasina” ze-
min hazirlayan ve buna imkan veren sey partinin yukarida ay-
rintih sekilde ele aldigimiz sag ideolojik haritadaki 6zgiil ko-
numudur. Daha da ileri giderek sunu soyleyebiliriz: AKP’nin
tanimaya meyilli Kiirt politikas1 onun sag ideolojik hegemon-
ya projesinin tesisi siirecinde bir engeli ortadan kaldirmaya y6-
nelik bir operasyonu veya pragmatik bir hamlesi degil,*? bizzat
bu sag ideolojik hegemonyanin inandiricihginin ve basansinin
“teminat1”, onun icsel bir 6gesidir. Bu acidan AKP’nin Kiirt me-
selesinde nereye kadar “agilabileceginin” sinirlarim belirleyen
sey onun bu sag ideolojik hegemonya projesinin cizgileridir.
AKPnin 10 yilhk iktidan doneminde gelistirdigi Kirt politi-
kasmnin birbiriyle iligkili ti¢ ayag1 oldugu soylenebilir: Bunlar-
dan birincisi bolgeye yapilan hizmet ve hayirseverlik faaliyet-
leriyle Kurtlerin rizasini insa etme ¢abasi. lkincisi Kart kimli-
ginin varhginin taninmasina yonelik kimi adimlar atmak sure-
tiyle Kirtlerin AKP’nin sag hegemonya projesine entegrasyo-
nu. Ugiincist ise Kirt hareketinin sadece askeri degil siyasal

42 Umit Cizre ve Joshua Walker, “Conceiving the New Turkey After Ergene-
kon”, The International Spectator, cilt 45, say1 1, 2010, s. 95.
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ve ideolojik olarak da tasfiyesi. Kiirt politikasinin bu g bilege-
ni de AKP’nin neo-liberal hegemonya projesinin ve onun 6zgul
sag ideolojik konumunun izlerini tasimaktadur.

Bundan onceki boliimlerde sistemin 2001’de yasadigy buyuk
bir ekonomik, siyasal ve ideolojik kriz karsisinda AKP’nin yeni
bir neo-liberal toplumsal hegemonya projesiyle ¢iktigini soyle-
mistik. Bir yandan neo-liberal politikalarin yikima ugratug ke-
simlerin devlete karst “minnetini” bir takim hizmet ve hayirse-
verlik politikalanyla yeniden uretmeye, diger yandan muhafa-
zakar, milliyet¢i ve Islamc soylem ve motiflerin 6zgun bir bi-
lesimi ile onlarla kalic1 bir ideolojik bag gelistirmeye dayali bu
hegemonya projesinin Kurt sorunundan kaynakl siddetin var-
liginda isler kilinmasi ve saglam temellere oturmas: imkansizd.
Daha somuta inersek yukarida ayrintilarina degindigimiz bir-
lik, buatunlik ve huzur icindeki bir aile olarak tasarlanan mil-
let kurgusunun tlkenin bir bolaminde siddetli bir gekilde de-
vam eden savas tablosu ile birlikte yasamas1 mumkin degildi.
AKP'nin devlete, sisteme ve millete baghligi Kemalizm’den fark-
l1 degerler ve semboller uzerinden 6rmeye soyundugu; onun
“laisizminden” ve Turklik vurgusundan uzaklastigi oranda
Kurt politikasini eski kati1 inkarc1 ve asimilasyoncu politikalar-
la surdiiremez duruma geldi. AKP'nin biraz énce siraladigimiz
parametreler uyarinca gelistirdigi Kurt politikas1 bu agidan sa-
dece Kurtler ve bolge i¢in devreye sokulmus yeni bir taktik ola-
rak degil bu sag hegemonya projesinin ve AKP'nin genel Tirki-
ye vizyonunun zorunlu bir yonelimi olarak ortaya ¢iku.

AKPnin Kurt politikasinin birinci ayagini olusturan “bol-
geye hizmet gotirmek” politikas: ilk bakista sorunu “ekono-
mik geri-kalmishk” olarak algilayan klasik devlet yaklasiminin
bir devami olarak goralebilir. Fakat “AKP'nin hizmet politika-
sinin” hayata gecirildigi tarihsellik g6z ontande bulunduruldu-
gunda bu politikalann farkli bir mahiyette tezahur ettigi anlagsi-
lacaktir. Oncelikle bu yardim politikalarnt AKP’nin bunlarla bir-
likte devreye soktugu Kart kimliginin varligim1 kabul etmeye
yonelik politikalaniyla iligkili bir sekilde dusunilmelidir. Kart
kimliginin vurgulandig bir ortamda AKP onceki devlet politi-

270



kalarindan farkh olarak bu yardimlari sadece “devletin ulkenin
kalkinmasi yolunda yaptig) yatinm” olarak degil, aym: zaman-
da “partinin Kirtlere yaptig1 yardim ve gosterdigi sefkat ola-
rak” sunmaktadir. Bununla iliskili olacak sekilde bu yardimla-
1in arkasindaki rasyonel, yine devletin klasik “geri kalmishk”
paradigmasindan farkl olarak “bolgeyi terére zemin hazirlayan
yoksunluklarindan” kurtarmak degil Kurtleri AKP’nin sag he-
gemonya projesinin kitlesel destekgisi haline getirmekti. lkin-
ci olaraksa bu “hizmet” politikalar1 daha énceki donemlerde
uygulanan ulusal kalkinmaci gergevedeki yatirnmlardan farkh
olarak neo-liberal donemin ruhuna uygun bir icerik kazanmis-
tir ve bu bakimdan AKP’nin neo-liberal popilizminin Kurtle-
rin yasadigy bolgelerdeki uzantisi olarak telakki edilebilir. Da-
ha onceki bolumlerde gosterildigi gibi AKP’nin neo-liberal po-
pulizmi ekonomik yoksunluklarin yapisal nedenlerine dokun-
maksizin bunlan gegici olarak ferahlatmaya yonelik yardim ve
hayirseverlik politikalarina dayanmir. Bu yardim politikalan ki-
mi zaman devlet eliyle ama daha ¢cok AKP’li belediyeler, 6zel
sektor, sivil toplum orgutleri ve dini cemaatler eliyle yuriatulir.
AKPnin bu hizmet ve yardim politikalariyla bolgeye uzan-
maya ¢alismasinin bir anlamm bolge halkiyla bir tar klientalist
iliskiler gelistirmekse diger anlami bu “sosyal politikalar1” bol-
gede belediyeleri elinde tutan Kurt hareketi ile miicadelenin bir
araci olarak kullanmakuir. Zira AKP, bolgeye devlet eliyle go-
tirdaga hizmeti BDP’li belediyelerin “eksikliklerinin” teshiri
icin kullarur. 2009°daki yerel secimler éncesinde Diyarbakir'da
yaptigl mitingde Recep Tayyip Erdogan sunlar soyliyordu:

3 buyik ideal ile yola devam ediyoruz. Hukuk, harriyet, hiz-
met. Bu 3 temel husus siyasetin temel eksenidir. Biz AK Par-
ti kadrosu olarak bu milletin vicdant olmak i¢in yola ¢iktik.
Bu yolda karalt adimlarla yiriyoruz. Tarkiye'nin kaynaklan-
n1 adaletle paylasmaya 0zen gosteriyoruz. Ister kirsal kalkin-
ma ister kentsel donustim acisindan baksinlar ister batiya ister
doguya baksinlar her yerde AK Parti iktidarin hizmetlerini go-
recekler. Bizim siyasetimiz hizmet siyasetidir. Camur siyase-
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ti degil, birlik butunluk siyasetidir... Bolgenin ¢ehresini tama-
men degistiriyoruz. Belediyecilik sehircilik bizim isimiz. Di-
yarbakir'da kalitesiz bir belediyecilige mahkum degilsiniz. Ka-
pah koy yollarina mahkum degilsiniz. 6 yilda bin 571 koy ve
mezraya su getirdik... Bunlar ideoloji ile olmaz, bunlar beledi-
yeciligi bilenler tarafindan yapilir. 30 Mart'ta Ya Allah Bismil-
lah diyecegiz ve yeni Diyarbakir1 olusturacagz.

Turkiye'nin 6zellikle kentli yoksul kesimleri tizerinde basa-
riyla yerine getirilen bu nza ve minnet insas1, mevzu Kirtler
oldugunda bazi tikkanmalarla karsilasmigtir. Bu titkanma buyak
ol¢tide bu “hizmet” ve hayirseverlik faaliyetlerinin en 6nemli
arac1 kurumlarindan olan belediyelerin bolgede Kurt hareketi-
nin siyasal alandaki orgiita BDP'nin elinde olmas ile ilgilidir.
Bu durumun varhginda AKP bolgede yaptig1 yardim faaliyetle-
rini dogrudan valilikler aracihigiyla devreye sokmaya ¢aligsa da
ozellikle Kirt hareketinin karsit siyasal faaliyetleri yuzanden
Kirt yoksullariyla istenilen ideolojik bag kurulamamistir.*® Bu
durumun yarattig1 bosluk sivil toplum érgiitleri ve vakiflar al-
tinda orgutlenen basta Fethullah Gulen Hareketi olmak tize-
re dini cemaatler tarafindan doldurulmaya ¢alisilmis ama bun-
larin faaliyetleri de bolge halkinin 6nemli bir kismu tarafindan
bolgedeki Kurt hareketinin ve belediyelerinin etkisini kirmaya
yonelik politik girisimler olarak algilanmigtir.*

AKPnin Kirt politikasinin ikinci ayagini “hiirmet politika-
s1” olarak tanimlarken partinin Kurtlerle gelistirmeye ¢alisu-
g iliskinin gercek bir niteliginden degil AKP'nin bolgeye yone-
lik gelistirdigi soylem ve siyasalar ile yaratmak istedigi etkiye
gondermede bulunuyorum. Bu politika AKP’nin devletin énce-
ki politikalarindan farkli olarak Kurtlerin varhgim kabul etme-
ye ve bir takim siyasal, kalturel haklar tamimaya yonelmesine
denk dusayor. AKP iktidara geldigi ilk yallardan itibaren Kirt
sorunun artik salt silahl miicadeleyle ¢ozitlemeyecegini vurgu-
lamakla yetinmedi, ¢esitli vesilelerle simdiye kadar uygulanan

43 Halime Kokce, Ak Parti ve Kurtler, Okur Kitaphg, Istanbul, 2011, 171.

44 Robert Olson, Blood, Beliefs and Ballots: The Management of Kurdish Nationa-
lism in Turkey, Mazda Publishers, California, 2009.
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devlet politikalarini elestiriye tabi tuttu. Bu soylem ve buna es-
lik eden baz1 tanima politikalar1 devletin cumhuriyet tarihi bo-
yunca bolge halkina gostermedigi hurmetin AKP eliyle goste-
rildigi soylemiyle beraber ilerledi. Recep Tayyip Erdogan 2011
secimleri 6ncesinde 1 Haziran'da yaptig Diyarbakir mitingin-
de soyle diyecekti:

Size yasak olanlar bize de yasakland1. Ahira, depoya cevrilen
camiler CHP'nin eseri oldu bu tilkede. llmihal kitaplarim bu
CHP yasakladi. Bu kardeginiz Siirt'te okudugu bir siirden dola-
y1 hapis yatt1. Bu kardesiniz Diyarbakir Cezaevi'nden 5. kogus-
tan yiikselen feryadi Istanbul’dan duydu. Ben bu mticadelenin
icinden geliyorum. Inkan da asimilasyonu da bilirim. Artik in-
kar, asimilasyon politikalan bitti. Diyarbakir Cezaevi'ne giden
ama ogluyla kendi dilinde konusamayan annenin icine akittig
gozyasini ben bilirim. Ama artik konusuyor.

Yukandaki alintimin da gosterdigi gibi Kirtlere cumhuriyet
tarihi boyunca uygulanan inkar politikalar1 AKP’nin ilke ge-
nelinde tesis etmeye calistig) sag hegemonya projesine Kurtleri
bir muttefik olarak dahil etmenin, onlarin taleplerini bu hege-
monya projesi icerisinde sogurmanin bir zemini haline gelmek-
tedir. Buna gore Kiirtlerin kimliginin inkarimin miman olanlar-
la AKPyi iktidardan uzaklastirmak isteyenler aym kaynaktan
guglerini almakta, Turkiye'de muhafazakar-1slama kesimler ile
Kurtlerin gordugi baskinin kaynaginda aym zihniyet yatmak-
tadir. Dolayisiyla AKP'nin Kiurtleri tammaya yonelik politikala-
n ulke sathinda yiratilen Kemalizm’in kurumlarini tasfiyeye
yonelik yiiritilen miicadelenin bir uzantisidir. Burada mesajin
sadece Kurtleri AKP’nin yurattagi hegemonya projesine ek-
lemlemeye calismaktan ibaret olmadig soylenebilir. Bu mesaj
ayn1 zamanda AKP'nin ulkenin diger bolgelerinde partinin kit-
le tabanim teskil eden sag-muhafazakar kesimlerle bolgedeki
Kurtler arasinda aym “dava” uzerinden bir bag kurma ve boy-
lelikle de partinin “tamma” politikalarina bu kitlelere benim-
setme girisimini de icerir.

Bu tespit AKP'nin Kirtlere yonelik olarak gelistirdigi “ta-
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nima” politikalarinin partinin milliyetgi-muhafazakar pozis-
yonuyla catisma halinde oldugunu ve bu yuizden de AKP’nin
ozellikle 2011 segimleri stirecinde kendi tabaniyla yabanci-
lasmamak adina daha agresif bir milliyetcilik sergilemeye bas-
ladigam ifade eden yaygin yorumlarin gecersizligini de isa-
ret ediyor. Daha 6nceki bolumlerde gosterdigimiz gibi milli-
yetcilik AKP’nin sag ideolojisinin muhafazakarlik ve Islamci-
lik ile birlikte en 6nemli dayanaklarindan birini teskil eder. Fa-
kat AKP’nin milliyetciligi ile partinin Kirt kimligini tamima gi-
risimleri arasinda ¢okca iddia edildiginin aksine bir celiski de-
gil bir uyum s6z konusudur. Daha onceki bélumlerde ayrin-
tilanyla gosterdigimiz gibi Islamcilik ve muhafazakarhigin be-
lirlenimindeki bir milliyetgilik anlayis1 cercevesinde AKP icin
“millet” kategorisi etnisite farkhhklarin asan Islami-kualtirel
bir birlige denk duser. Buna gore Kirtler Siinni Islam kulta-
runi ve ortak Osmanl ge¢misini paylasmalari temelinde “hu-
zurlu bir aile” olarak millet tasavvurunun icine dahil edilirler.
Bu anlayista hi¢ degilse soylemsel diizeyde Turkluk ve Kirtlik
birer etnisite olarak ayni duzeyde 6nemsizlestiklerinden Kiirt-
lerin etnik kimliklerinin taninmas: dinsel-kultuarel temelde ta-
nimlanmis millet kurgusuna halel getirmez; tam tersine genis
bir aile olarak milletin huzurunun saglanmas i¢in elzemdir. Bu
acidan bakildiginda bir yandan “tanmima” siyaseti yuritilirken
diger yandan “tek millet, tek devlet, tek bayrak ve tek vatan” si-
ariin ayn1 anda one ¢ikarilabilmesi stratejik acidan hatah go-
zttkse de AKP fikriyat acisindan bir celigki arz etmez.

Bu bakimdan resmi metinlerde olmasa da séylemsel ve pra-
tik diizeyde daha ¢ok etnisite referansh olarak iceriklendiril-
mis “Tuarklige” dayah Kemalist millet kurgusunun ve buradan
tireyen sekiiler milliyetciligin Kartlerin taninmasi noktasin-
da yasadif1 sanci ve kriz, AKP'nin dinsel-kultirel temelli mil-
liyetciligi icin gecerli degildir. Ote yandan AKP’nin bu kendi
ozgil sag pozisyonunu yansitan millet ve milliyet¢ilik anlay1-
sinda etnisitenin din karsisinda énemsizleserek sadece folklo-
rik bir renge indirgenmesi Kurtlagiin bir siyasi eylem kategori-
si olarak benimsenmesini de gayri-mesru ilan etmektedir. Yani
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“milletin” dinsel ve kaltarel icerigiyle yeniden tanimlanip he-
gemonik hale getirildigi bir ortamda Kurtliik ulusal bir katego-
riyi ifade etmez. Iste bu durum AKP eliyle yurutilen Kiirtleri
folklorik bir 6ge olarak tanima, onlara milletin i¢indeki renk-
lerden biri olarak “htirmet” gosterme siyasetinin aym zamanda
onlarn bir “ulus” olarak reddini iceren yapisina isaret etmekte-
dir. Boyle bir milliyetcilik anlayisi, buna eslik eden tanima/hir-
met sadece Kirtlerin kaltiirel hak/6zgarluk taleplerini sag mu-
hafazakar proje icerisinde sogurmaya degil ayn1 zamanda “ulu-
sallik” temelli Kurtlik tanimim reddetmeye ve bu tanima da-
yali bir siyaset ureten Kiirt hareketinin altindaki siyaset zemi-
nini kaydirmaya muktedir olmasi acisindan da genis kapsamh
bir hegemonya projesine denk diiser.

AKP'nin Kirt politikasinin ugtnci ayagini tegkil eden tasfiye
de AKP’nin tanima siyasetinin bu parametreleri icerisinde an-
lam kazanmaktadir. Burada tasfiyeden kasit bolgedeki Kurtler
tizerinde AKP'nin hegemonya projesini sekteye ugratacak di-
zeyde siyasi gug sahibi Kurt hareketinin siyaseten ve ideolojik
olarak etkisizlestirilmesi, bu hareketin gi¢ kazandi1 zeminin
ortadan kaldirlmasidir. Siiphesiz Kiurt siyasi hareketinin 6zel-
likle askeri unsurlarinin tasfiye edilmesi AKP’den onceki hik-
metlerin de hedefledigi bir stratejiydi. Fakat AKP doneminde-
ki tasfiye sadece devletin askeri giiclerinin yuruttigu zor kulla-
nimina degil, daha ¢ok ozellikle parti kanaliyla yuritilen siya-
si-ideolojik miicadeleye odaklanmis goziitkmektedir. PKK basta
olmak uzere Kiirt hareketinin diger unsurlarimn siyasi-ideolo-
jik acidan tasfiyesi AKP'nin tilke ¢apinda tesis etmeye calistif
sag hegemonya projesi i¢in hayati 6neme sahiptir. Bolgede kitle
destegine sahip yegane iki siyasi gii¢ olarak AKP ve bugtin legal
duzlemde BDP tarafindan temsil edilen Kuart hareketi arasinda
amansiz bir muicadelenin yurtimesi siyasetin olagan akisina uy-
gun gibi gozakebilir. Ya da elinde ne zaman ve nasil kullanaca-
g1 ongorilemeyecek bir silahli gtic bulunduran érgatin zaten
hegemonyasini ince dengeler tizerine kurmus olan AKP’nin he-
definde olmas: da anlagilir bir durum olarak degerlendirilebi-
lir. Fakat AKP'nin BDP ile yuarattugii micadelenin bu durumu
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agan ve BDP'nin siyasi kimligini ilgilendiren en az bunlar ka-
dar 6nemli bagka bir boyutu da var ki bu boyut bize AKP déne-
minde agirhigin neden ideolojik/siyasi mucadeleye dogru kay-
diginin aciklamasini verir: BDP ve bir buatun olarak Kiirt hare-
keti AKP icin sadece gerektiginde kitleleri mobilize edecek bir
guice sahip oldugu icin degil ayn1 zamanda AKP'nin hegemon-
ya projesinin ideolojik referanslarina zit bir politik/ideolojik
pozisyon uzerinden bolge halkina tesir edebildigi icin de ciddi
bir siyasi/ideolojik rakiptir. Denilebilir ki Kurt hareketinin ide-
olojik konumlanis1t AKP’nin Kurtleri hegemonya projesine da-
hil etmesinin éniinde ciddi bir siyasi engel olusturmaktadir. Bu
durumu Kirt hareketinin ideolojik konumlanismi karakterize
eden iki 6ge tizerinden aciklayabiliriz. Birincisi hareketin Kurt-
lugi “ulusallik” iceren bir siyasi eylem kategorisi kurmasi ve
ikincisi ise sol/sekiler kimligi.

Kurt hareketi, Kirtligu “ulusal” bir kimlik olarak tasarlayan
bir siyasi yapilanma olarak haklar ve 6zgurliklere yonelik ta-
leplerini sadece tek tek bireyler diizeyinde degil bir ulus adina
istemektedir. Bu anlayisa gore Kurt meselesi Kirtlere taninan
bireysel/kiilturel haklar tizerinden degil, bir butun olarak Kurt
halkinin/ulusunun tlke icindeki statiistniin Gzerinde uzlasil-
mastyla ¢ozulebilir. Nitekim 2010 yihinda kamuoyuna sunulan
demokratik 6zerklik projesi bu meyanda hazirlanmis ve Kurt
halkinin “ulusal demokratik haklar1” ¢ercevesini temel alan
bir metindir. Boyle bir etnisiteye dayali “ulusallik” taniminin
AKP’nin dinsel-kulturel temelli bitiinlesmis/kaynasmis millet
kurgusu ile celisemekte oldugu su gotirmez. Nitekim AKPnin
Kurtlerin varhigini ve kimi kulttrel haklarini tanimaya yonelik
adimlar tizerinden bélge halkiyla kurmak istedigi ideolojik ba-
gin 6nunde Kurt hareketinin tasarladig “etnisiteye” ve ulusal-
liga dayal kimlik kurgusu 6nemli bir engel teskil etmekte, par-
tinin bolgedeki hegemonyasina ket vurmaktadir.

1kinci olarak ise bu konudaki ¢ézamlemelerde pek de dik-
kate alinmayan Kurt hareketinin Marksist kokenli bir hareket
olarak gittikce azalan oranda da olsa hala tasimaya devam ettigi
sol ve sekiller karakterine ¢cubuk bukmek gerekir. Destekgi ta-
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ban icerisinde her ne kadar dindar/muhafazakar halk kesimle-
ri onemli bir agirliga sahip olsa da Kiirt hareketinin bolge hal-
kinin 6nemli bir kesimine tasidig sol/sekiler degerleri aktara-
bildigini ve bunun da Kurtlerin bir butiin olarak AKP'nin sag-
muhafazakar projeye dahil olmasimin 6niinde bir engel tegkil
ettigini soyleyebiliriz. Bundan da 6nemlisi BDP ¢izgisinin ide-
olojik etkisi nedeniyle dinsel kimligin halkin bituni igin bag-
layrcilik tasimamas: “Kurtlerin” kendi kimlik tanimlarinda or-
tak birincil 6ge olarak etnisiteyi 6ne ¢ikarmasina neden olmus;
bu da AKP'nin dinsel-kilturel degerlere dayali millet tamminin
bolge halk: arasindaki etkisini sitrlamistir.

Sonug

AKP’nin Kurt politikasinin ana hatlarini anlamak i¢in oncelik-
le onun Tirkiye saginin ideolojik haritasindaki konumunu or-
taya sermek gerekir. AKP'nin Turkiye saginin i¢ ideolojik kay-
nag olan milliyet¢ilik, muhafazakarlik ve Islamcihigin 6zgil bir
bilesiminin belirleyiciligi altinda ortaya koydugu toplum viz-
yonu ve hegemonya projesi Kuartleri dinsel-kiiltiirel ortaklik-
lar temelinde tanimlanmis bir millet kurgusunun igerisine da-
hil etmeyi 6ngormektedir. Bu acidan AKP'nin son dénemlerde
one gikardig: Kurtlerin bir etnik grup olarak varhigini tanimaya
yonelik anlayisla onun sag ideolojik konumlanisi arasinda bir
celiski degil uyum s6z konusudur. Mantiksal kurulusu ve soy-
lemsel/sembolik igerigi Islamcilik ve muhafazakarlik tarafin-
dan belirlenen AKP tarz1 milliyetcilik ile Kurtlerin bireysel hak
ve ozgurliklerinin taninmasi sdyleminin ayni anda tretilmesi-
ni mamkin kilan sey AKP fikriyatinda millet kategorisinin et-
nisiteleri agsan dinsel-kultirel birlige ve ortak Osmanlt mazisi-
ne denk diismesidir. Bu ¢ercevede AKP’nin tamidig “Kurtlak”
siyaseten bir anlam tasimayan, millet icerisindeki folklorik bir
ogenin varhgm kabul etmek anlamina gelmektedir. Bu agidan
bakildiginda AKP’nin tanima siyaseti, ona eslik eden sag ideo-
lojik konumlans ve bu konumlamistan tireyen milliyetgilik al-
ke capinda tesis edilmeye c¢alisilan bir toplumsal hegemonya
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projesinin birbirleriyle uyumlu ve birbirini batunleyen goru-
numlerini ifade eder.

Praksis, say1 26
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Tiirk Saginda Ayasofya imgesi

M. INANG 0ZEKMEKGI

Urperdi hayalim bu nasil korkulu riiya
Sastim neyi temsil ediyorsun Ayasofya?
Coller gibi 1ssiz, ne hazin dlke muhitin
Yad el gibi yurdunda garib olmali miydin?

Ali Ulvi Kurucu, Ayasofya

1934 yilinda, —Resmi Gazete’de yayimlanmayan— bir bakanlar
kurulu kararnamesiyle camiden muzeye dénustariilen Ayasof-
ya, Tirk saginin milliyet¢ci-mukaddesat¢i cenahinin mubhalif ta-
vir aldig birbirinden farkli konularda her daim aufta bulundu-
gu ortak bir mekansal koddur. Ayasofya'nin etrafinda oriilen
anlam halkasinin temelleri, bu kesimin Demokrat Parti iktida-
nyla kendi sesini gorece daha rahat duyurabilme imkanina ka-
vustugu 1950’lerde, ozellikle de Istanbul’'un fethinin 500. yili-
nin kutlamalan ¢ercevesinde atilmistir. Toplumsal mobilizas-
yonun artuig1 ve Turk-Islamciligin aruk daha somut bir siya-
sal hareket olarak kendisini ortaya koydugu 1960’lar boyunca

1 Bununla birlikte bu zamandan daha 6nce de Ayasofya’ya dair bir takim beklen-
tilerin dile getirildigini de belirtmek de yerinde olacakur. Ornegin Emekli Al-
bay Sukrit Gokmenoglu, 1948'de Istanbul'un fethinin 500. yili hazirliklan cer-
cevesinde konuyu Sebilirresad'da ele almmsur. Sukrii Gokmenoglu, “Ayasofya
Esya Ambari m1 Kalacak?”, Sebiliirresad, cilt 1, say1 12, Agustos 1948, s. 184.
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Ayasofya imgesi, milliyet¢i-mukaddesat¢i cenahin belirgin bir
referans noktasi olmustur.

“Milli” bir dava olarak kavranan Ayasofya elbette temelde Is-
tanbul'un fethinin bir nisanesidir ve Turk saginin farkli kesim-
lerinin kendi megsreplerince fethe yukledikleri anlam uyarinca
kimi zaman Islami kimi zaman Tuarkcti —daha ¢ok da birbirleri-
ni tamamlayic1 6geler olarak her ikisinin birden— séyleme konu
olur. Ayasofya, fethin Islamiligine oldugu kadar aym1 zamanda
bir Kizil Elma olarak Tirklugun de basansidir. Diger yandan
Ayasofya, mabedin muzeye ¢evrilisinin sorgulanmas: ve yeni-
den ibadete acilmasi miicadelesi tizerinden kurulan anlatinin
i¢cinde bir imge oldugu kadar, bu durumu tamamlayici nitelik-
teki eylemlerin de sahnesidir.

Bu ¢alismanin odagi disinda yer alan Ayasofya’nin neden
muzeye ¢evrildigi sorusuna resmi diizeyde verilen sekulerligin
nisanesi olma yaniti; milliyet¢i-mukaddesatgilar i¢in temel mu-
halefet noktalarindan biri olmakla birlikte, yeterli bir agiklama
olarak gorulmemis ancak hi¢bir zaman da bu soruya net bir ce-
vap bulunamamistir. Soruya yanit arayanlarin bir kism muze-
ye cevrilis hadisesini yeni rejimin sekuler bir imge cabasi ya-
ratma gayretinin otesinde dogrudan dogruya Batrnmin Bizans’a
duydugu ilgiye ya da misyonerlik ¢alismalarina baglarken, ki-
mileri de masonik bir oyuna ya da Yunanhlarla yapilan gizli bir
pazarliga baglar.? Ancak bu degerlendirmelerde her zaman
i¢in degismeyen nokta; bu isin esrarengiz, gizli pazarhiklara ko-
nu olan, perde arkasinda oynanan sinsi bir oyun olduguna du-
yulan inanctir. Bu inan¢ zaman zaman o dereceye varir ki; or-
negin garph Hiristiyan yobazinin takim taklavauni alip geldi-
gi, Ayasofyanin o kuru duvarlarina mozaikleri sonradan isle-

2 Sebilurresad Dergisi’nin Bulgaristanh avukat Halil Bey'in raporuna dayandi-
rarak verdigi bilgiye gore Ayasofya’'min camiden muzeye donustaralmesi Bul-
garistan'da toplanan ve bircok misyonerin de kauldigy “Bizans Asarim lhya
Kongresi'nde kararlastirilmistir. Bu kongreye, Halk Partisi'nin ‘diktatorlagn
devrinde’ bir milletvekili kaulmistr. “Ayasofya Camii Hakkinda Baz1 Notlar”,
Sebiliirresad, cilt 5, say1 125, Nisan 1952, s. 398. [lhan Ak¢ay’sa konuyu ma-
son localarinin etkisine baglar ve onlann verdigi bir emirle miizelestirildigin-
den bahseder. llhan Akcay, “Ayasofya Camii”, Ankara, 1968, s. 36-37.
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digi, hatta bu olayin gerceklesmesine Lozan’da soz verildigi da-
hi iddia edilir.?

Oynandigina inanilan sinsi oyunun aktorleri, zamamn sart-
lar1 baglaminda ge¢misin nasil kurgulandigina gore degisen
farkh sekillerde kavransalar da buyik oranda Hiristiyanlhkla
tamamen 6zdes oldugu dustunulen Batinin ve onun yerli igbir-
likcilerinin tiirevleridir. Bu bakis agisi, karst durulmas: gerek-
tigine inanilan her grup ve duruma uygun bir sdyleme Ayasof-
ya'y1 ekleyebilme ‘sansinr’ sunar. Bu bakimdan neden mize ha-
line getirildigi sorusu cetrefil olsa da Ayasofya etrafinda kuru-
lan denklem aslinda oldukca basit olup Islami mukaddesat ile
Tarkluk karsithigim bir blok olarak kavrayabilme potansiyeli-
ne sahiptir: “Ayasofyanm cami olmasim kimler istiyor? Tum
Muslimanlar; Ayasofyanin cami olmasim kimler istemiyor?
Farmasonlar, Komunistler, Sosyalistler, Siyonistler, Sabatayist-
ler, dinsizler, imansizlar, Hiristiyanlar”.* Bu dogrultuda, Aya-
sofyanm cami olarak yeniden ibadete agilisiysa, birbiriyle is-
birligi icinde olan cesitli unsurlardan olusan bir bloga kars: ve-
rilecek zorlu bir miicadele olarak kavranir: “Ayasofya’y1 tekrar
cami yapmak kolay bir is degildir. Biliyoruz. Butiin Hiristiyan-
lik dunyasi, masonluk camiasi ve Islam diismanlig cephesi bu-
na siddetle karsi koyacaklardir.”

Miize: Sekiilerligin mekansal tescili

Ayasofya, hem Bizans hem de Osmanli Imparatorlugu'nda,
devlet iktidarinin dini mesruiyet payandasim saglayan rittel ve
sembollerin bircok efsaneyle beraber zihinlerde kodlandig bir
mabettir. Bizans imparatorlarinin ta¢ giyme torenlerinin sah-
nesi oldugu gibi, hi¢ de yadirganmayacak bir sareklilikle Os-
manh padisahinin kendi iktidarini dinsel motiflerle vurgula-

3 Omer Kirazoglu, “Islamiyet, Fatih, Fetih Camii: Ayasofya”, Kanaat Matbaas,
Konya, 1966, s. 25.

M. Sevket Eygi, “Ayasofya Hakkinda”, Bugiin, 28 Temmuz 1967.

5  “Istanbul'un Fethinin 514. Yildonuminde Ayasofya Hala Kapah”, Bugiin, 29
Mayis 1967, s. 5.

285



digy pratiklerin de sahnesidir. I¢inde icra edilen iktidar alame-
ti pratiklerin 6tesinde bizatihi yapiya kurulusundan giunumiize
kadar atfedilen anlam, yap: uzerinde hakimiyet kuran her bir
iktidarin kendinden 6nce rakip saydig1 bir giice meydan oku-
yusunun ifadesidir. Imparator Justinianus’'un Ayasofya’yr imar
ettikten sonraki “seni gectim Silleyman!” nidas; tek tanrili bir
din i¢in yapilan ilk mabedi yenmenin sembola oldugu gibi, Is-
tanbul'un fethinden sonra Ayasofya’nin camiye cevrilisi bir fe-
tih nisanesi olarak hem Islam’in Hiristiyanliga hem de yeni im-
paratorlugun eski bir imparatorluga olan astinlugini sembo-
lize eder. Nitekim Tepedelenlioglu'nun da belirttigi gibi, Aya-
sofya’da ibadetin Musltimanlar i¢in bir fetih hakk: oldugu, ca-
minin imam-1 evveli tarafindan Cuma gunu elinde tuttugu ki-
ligla Batr'ya hatirlanlmaktayd1.® Dolayisiyla Osmanhyla 6zdes-
lesen dini-sembolik bir dstiinlik nisanesinin yitirilisiyse “Hila-
fetin ikinci kez ilgasi denebilecek kadar énemli bir milli-Islami
darbe” olarak karsilanmustir.”

Ayasofya’'min 1934 yilinda muzeye cevrilisini de yeni rejimin
bu mekan tzerinden kendi iktidar gacinu sekuler bir tescille-
me gayreti olarak okumak miumkundir. Nitekim daha muize
karan alinmadan once, 1928 yilinda hutbelerin ve 1932 yihn-
da da ezanin Turkee olarak ilk kez okutuldugu yerin de Aya-
sofya olmasi® yeni rejimin bu mekana kendi iktidarin1 somut-
lastirma baglaminda atfettii 6nem bakimindan olduk¢a mani-
dardir. Muzeye cevrilise iliskin kararnamenin gerekg¢esinde be-
lirtilen, Ayasofya’nin bir sanat abidesi oldugu, muzeye cevril-
mesinin bitin sark dlemini sevindirecegi ve buttin insanhga
yeni bir ilim muessesi kazandiracag ifadeleri; mabedin sanat
abidesine, Islam’a ait olanin tim “Sark’'m” sozculugunu de tst-
lenerek insanliga ait olana donustaraldagani belirtir. Ancak,
kararnamenin devami muzeye donustiirmenin ayni zamanda

6  Nazif Tepedelenlioglu, “Bir Galata Kavgasi Bana Ayasofya Camii Serifini Yeni-
den Haurlatt1”, Yeni Istiklal, 20 Ekim 1965.

7  Ahmet Kabaklrnin Temellerin Durusmas: adli eserinden aktaran, Said Oz-
tirk, Ahmet Akgtanduz, Yasar Bas, “Kiliseden Miuizeye Ayasofya Camii”, OSAV,
Istanbul, 2006, s. 406.

8  Akcay, age,s. 84.
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-belki de daha ¢ok- yeni rejimin kendi iktidarim yansitma pra-
tigi oldugunu daha net bicimde goz onune serer:

(...) bu camiin Bizanslardan kalma bir eser olmas1 hasebiyle
higbir vakfi olmadig ve her ne kadar cami olduktan sonra sul-
tanlar ve halk tarafindan bazi gelirler bagislanmigsa da, bunlar-
dan asar olarak baglanan sultan gelirlerinin kaldirilmis oldu-
gu ve halk tarafindan bagislanan gelirler ise, Kuran okumak ve
buna benzer belli ve nerede olursa olsun yapilabilir dini emel-
ler igin olup muzeye cevrilmesi ve korunmast icin verilecek bir
geliri bulunmadig (...)°

Her seyden once Ayasofya artik fethin nisanesi ve 1I. Meh-
met’in belirli bir gelir tahsis ettigi bir vakif degil, bunun tam
tersi dogrultuda Bizanshlardan kalan bir eser olarak kavranir.
Sultan aruik yoktur, onun tahsis ettigi asar geliri de olmadig-
na gore geriye sadece halk igin bir ibadethane statisu kalir ki
zaten o da nerede olursa olsun yapilabilir bir niteliktedir. Buna
benzer bir yaklasim, ama bu sefer yapidaki Turk damgasinin da
vurgulanarak ele alims1 1943 yilinda Ali Sami Boyar'in kaleme
aldig1 Ayasofya adli eserde de saptanabilir. Eserde, yapimn ki-
lise gecmisi, Ayasofya'nmin Turklerin katkisiyla bir cami olarak
ayakta kahsi anlanldiktan sonra “Bugunkii Ayasofya” bashgin-
da vurgulananlar; Ayasofya’'mn miuizeye cevrilerek yeni rejimin
sekilerliginin ve eskiyle olan baglan kopartip yeni bir devri ac-
manin sembolit olarak nasil kuruldugunu gostermesi bakimin-
dan dikkat cekicidir. Ayasofya, ister Bizans ister Islam yapis1 ol-
sun tasidifi dini hiviyetinden dolay: “yasadig asirlarin zihni-
yetiyle bir hayli hayal ve hurafeye mevzu olan” bir mekandir;
yeni rejimce ise “kiymeti siiphesiz tarih ve sanat bakimindan-
dir”. Eskiyle olan bagin koparilmas1 Ayasofya’'nin gecirdigi asa-
malarin dénemlendirilmesindeki pozitivist diskurla agiga ¢1-
kar: “(...) Turkiye Cumhuriyeti Hitkimeti zamaninda Ayasof-
ya ugunci bir devre girmis bulunuyor. Bu devir, masal ve hura-
fe gunlerini ve baul itikatlar1, tamamen tarihe mal ederek Aya-

9  Said Oztark, Ahmet Akgandiz, Yasar Bas, “Kiliseden Miizeye Ayasofya Ca-
mii”, s. 424.
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sofya'min arkeolojik durumu ile alakadar olmus, yani her iki
devrin hatirasi olarak binay: bir Turk ve Bizans eserleri miizesi
yapmaya karar vermistir.”'°

Ayasofya’nm mimarlik tarihi ve i¢indeki mozaikler ve sa-
nat eserleri bakimindan degerli oldugu icin muzeye ¢evrilme-
si ve bunun da eski devrin hurafelerinden arindirlmas: séyle-
miyle beraber yaramesi, milliyet¢i-mukaddesat¢1 camia i¢in sa-
dece Ayasofya 6zelinde cereyan eden bir hadise degildir. Aya-
sofya'nin miizeye ¢evrilmesi genel anlamiyla cami kavrami-
nin kendisinin yitirilisinin, yeni rejimce cami kavraminin ve
ona bagh zihinsel ¢agrisimlarin tirpanlanmasinin bir sembolii-
dar. Her seyden 6nce “yiizyillarca i¢inde insanlarin Tanny: an-
diklan bir binamin muize yapilmasi hem insan ruhuna bir teca-
viiz, hem o binaya kars: en alcaltict muameledir. Bunun kotu-
lagant idrak etmek ve tamir etmek her seyden énce insanlik
borcudur.”" Muzeye dénustarilerek Ayasofya; alelade bir ya-
p! haline getirilmis; bir tag y1gin1, manzarasim yitiren ve aksi-
yon bir resimden ibaret kalmisur. O halde, icinde bulunulan
zaman diliminde sadece Ayasofyanm degil tim camilerin eza-
n1 susmus addedilmelidir."?

Miize kavraminmin bizzat kendisi; bir zamanlar var olan ama

10  Ali Sami Boyar, Ayasofya, Istanbul Maarif Matbaast, Istanbul, 1943, s. 17.

11  Ayasofya, Tark Milliyetgiler Denegi Istanbul Subesi, Istanbul, 18 Nisan 1952,
s. 2. Nitekim Sultanahmet, Selimiye, Suleymaniye camileri de ¢ok degerlidir,
onlan da bir¢ok yerli ve yabanci turist sanat eseri olarak dolasmaktadir. Bir
binanin camii olusu mize olarak gezilmesine mani degildir ama bir caminin
mize yapilmasi onun ibadet maksadiyla kullamlmasina engel teskil etmekte-
dir. (...) Maksat onu muze yapmak degil camilikten ¢ikarmakur. “Ayasofya
Hala Kapah”, Bugtin, 27 Mayis 1967.

12 Zabeyr Yetik. “Yalmz Ayasofya'min degil, tim camilerin...”, Fedai, cilt 1, sa-
yt 11, Haziran 1964. s. 8. Ayasofya-Islami medeniyet iliskisi bakimindan ya-
pilan referanslar genellikle Turkiye sinirlanm kapsamakla birlikte zaman za-
man vurgunun kapsam: da genisler. Oregin Mesut Kaya, Ayasofya'yr; Kurtu-
ba Camii'nde, Elhamra Sarayinda batan Islam gunesinin yeniden dogdugu yer
olarak nitelendirir. “Sehir ve Medeniyet”, Alunoluk, say: 261, Kasim 2007, s.
20. Yine 1967 Arap-Israil Savasrndan sonra, Mescid-i Aksa’min din disma-
nt Yahudilerin isgali alinda oldugu belirtildikten sonra Islam’in mukaddes
camilerinden olan, Ayasofya camiinin de miize halinde oldugu ilave edilmis
tam Muslamanlar bu iki mabet i¢in aglamaya, titreyip kendine donmeye da-
vet edilmistir. “Mescid-i Aksa ve Ayasofya”, Bugiin, 1 Aralik 1967, s. 11.
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artik mevcut olmayanin, yitip gitmisin yani bir anlamda o6lu
nesnelerin korunup sergilenmesini ¢agristinr. Artik olmayan,
gecmiste kalan varsayimiyla Ayasofya’min muze olarak tescil-
lenmesi, milliyet¢i-mukaddesatgilar icin Osmanh ya da Islam
gecmisinde somutlasan anlam dinyasmn hala var oldugunun
ve yasatildiginin ispatlanmasi ¢abasma kolaylikla doner. Aya-
sofya'min Muslamanlar icin bir islev yitimi mevcut degilken,
“canli, diri ve miminler topluluguyla kaynasmis, ahisveriste,
yuzunden sihhat akan bir cami”yken muzeye cevrilmesi, me-
kam “iginde 6li ve 6lum bulunmayan bir 6lum zarfi, 6lim ka-
bugu ve 6lum kab (...) yani kendi kendisinin miizesi” seklin-
de garip bir duruma sokar.'® Bu kavrays, zorla elinden alinma-
ya ¢ahsildig: distinilen bir medeniyetin savunusunu mumkiin
kilar, medeniyet dusiincesi boylesi bir savuma iizerinden kur-
gulanir. Paralel bir bicimde mabedin muze olusunun reddiye-
si; Ayasofya'nin, alinmasi gereken bir ‘revanche’* mucadelesi-
nin temel motivasyon noktasini belirleyen bir imge olarak kav-
ranmasini beraberinde getirir. Miicadele, mazide kalan bir gec-
misin yeniden diriltilmesi ¢abasi degil; tam tersine yeni rejim-
ce mazi olarak kurulmak istenenin ashnda yasanilan ve de ya-
satilmas1 gereken bir hal oldugunun ispatinin mucadelesidir.
Zira bu haliyle Ayasofya’y1r miize saymak, Islami medeniyetin
gecmiste kaldigimi ve muzelestirilebilir oldugunu kabul etmek
anlamina gelir:

...her parcasmin o6l ve kopuk antik bir esya oldugunu kabul
etmek olur ki, geriye Ayasofya olarak su zar kalir: “Ayasofya
derisi, su bir tirli yiuzialemeyen ¢li teni, san badana..."®
Dolayisiyla Ayasofya'nin muzeye cevrilisi, yeni rejim tarafin-
dan yikildig1 dustnilen, bir anlamda muizelestirilip mazinin

oznesi haline getirilen “bin bir mana abidesinden yalmzca biri-

13 “Ayasofya’min Anlam”, Dirilis, say1 1, Mart 1966, s. 29-30.

14  Besir Ayvazoglu, “Tanndag'dan Hira Dagrna Uzun Ince Yollar”, Modern Ttir-
kiye'de Siyasi Dusiince-Milliyetcilik”, cilt 4, lletisim Yayinlan, Istanbul, 2002,
s. 570.

15 “Ayasofya’min anlam1”, a.g.m.
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dir”; Ayasofya'mn camiye cevrilisi nasil cami ihtiyacindan ¢ok
baska bir seye dalalet ediyorsa, muzeye gecis de bambaska bir
saikin mahsuladir.'® Bambaska saikla kastedilen noktada Aya-
sofya imgesi, batililagsmanin asirhik sertivenine daha 6zeldeyse
yeni rejime duyulan 6fkenin zihinlerdeki tecessiim noktasidir.
Bu noktada Ayasofya, milliyet¢i-mukaddesat¢1 ¢evrenin, 6zel-
likle de Necip Fazil ¢izgisinin; Bat'nm temsil ettigi maddi alan
ile “bizim” olanin ideal diinyasinin kusattigy mahrem alana te-
kabiil eden mana dunyasi arasindaki sinir tasidir. Madde-Mana
ikiligi uzerinden kurulan séylemde Ayasofya, bir yandan Do-
gu ve Bau geriliminin izdasamunde Muslimanhk-Hiristiyan-
lik karsithginin bir yandan da batthlasma devri hari¢, Osman-
l1 gecmisi-Cumhuriyet donemi zithgimin kurulmasinda ve bu
ikilikler i¢inde bir siyasal hareket alam gelistirilmesinde onem-
li bir referans noktasidir. Necip Fazil 1965'te MTTB’de verdi-
gi “Ayasofya” konferansinda bu kavrayisi, oldukea sert bir ts-
lupla dile getirir:

Bu bakindan Ayasofya... Bakin nedir bu bakimdan Ayasofya?
Bizi bu hale getiren, annemizin cennet kokulu basortisiunu
sarhos kusmuguna bez diye kullanan, ahlakimiz1 Paris'in dun-
ya capindaki (Sabane) kerhanesinden daha asagiya dusiren,
milli kaltarumuza ¢opluge ve milli iktisadimizi kumarhaneye
geviren, zekamizi maymunlagtiran ve kalbimizi kanserlestiren,
tarihi 129 yillik cereyanin, kendi 6z evimizde, ytizumuze ka-
pandig) oda, mukaddesat odamiz... Ayasofya budur!'’

Ayasofya’da tecessum ettigi dustanilen; gugla, ahlakls, te-
miz ve en 6nemlisi bize ait mahrem medeniyete kastedildigi-
ni zihinlerde somutlastirmanin en ‘pratik’ yollarindan biriyse
onun bir miize olarak yabanciya a¢ilmig olmasinin yani pisligin
ve ahlaksizhgin alanm haline getirilmis olmasinin vurgulanma-
sidir. Artik Ayasofya abdestli temiz ayaklarin mekani olmaktan

16 Kamil Hocaoglu, “Camileri Kilise Yaparken”, Serdengecti, Haziran 1951, say1
13,y1l 5, 5. 13.

17 Necip Fazil Kisakurek, “Ayasofya Hitabesi”, Bugun-Fetih ve Ayasofya Eki, 29
Mayis 1970, s. 3.
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cikarilmis, onu gezen saygisiz turistlerin pis pabuclariyla kir-
letebildigi zelil bir alana donmistir.*® Sebil Dergisinden Ha-
tipzade turistik bir mekan olarak Sultanahmet elestirisini yine
Ayasofya’ya atfen ele alir:

Kadin erkek ve yan ¢iplak bir kisim turistlerin sirtiistii yatti-
g1, mahrem yerlerinin tamamen agilmasina vesile olan kel otu-
rusuyla oturduklarn ve bu yiizden miminlerin ‘burada hakkiy-
la namaz kilinmaz’ dedikleri Sultanahmet’in de bu haliyle Aya-
sofya’dan pek farki yoktur. Ayasofya ibadete kapah bir muze
olmasina mukabil, Sultanahmet a¢ik bir miize manzarasi arz
etmektedir. '

Mahremiyetinin fethedilmis bir mekan olan Ayasofya icin
kurulmasi yer yer asilmasi gereken bir sorun olabilir. Elbette
bizatihi fetih olgusunun kendisi bir kutsiyet ve miicadele i¢in
bu noktadan kaynaklanan bir mesruiyet tasir. Dahas1 Fatih’in
mabedi kiliseden camiye bir vakif olarak ¢evirmesi ve bu vakfi-
yeyi bozacak olanlan lanetlemesi de Ayasofya’nin cami kalma-
s1 gerekliligi gorevini kitlelere daha rahat mal eder. Ancak yine
de; Ayasofya'nin bir zamanlar kilise olusu tam anlamiyla piir-i
pak bir mahrem alanin insasini giiglestirir niteliktedir. Bu soru-
nun, “Ayasofya’y1 kisilestirme” olarak nitelenebilecek bir yolla;
ashinda her daim bu fethi bekleyen ‘kirlenmemis’ bir yap1 ola-
rak kavranip asilmaya ¢alisildigini burada belirtmek gerekir.
Ornegin Mevlud Sayilir, maddeten yipranmis manen de tevhid
inancina susamig olan Ayasofya’nm, fetih kusatmasi sirasinda

18 “Ayasofya Ne Zaman Cami Olacak”, Yeni Istiklal, 27 Kasim 1963. Elinde four
sapkastyla sirt okuyucuya doniik Ayasofya'nm igini ziyaret eden ve muhte-
melen yabanci bir turiste ait olan fotografin altinda yapilan bu yorum su sekil-
de devam etmektedir: “Yukandaki resme bakinca yuregi sizlamayacak tek bir
Misliman Turk tasavvur edilebilir mi? Su turistin saygisiz haline bakimz.!
Bayle laubali bir manzaraya ne Sen Piyer Kilisesi’'nde, ne bir budist mabedin-
de, ne de bir havrada rastlamanin imkam yoktur. Fatih onun bir gin camilik-
ten ¢ikanhp boyle zelil bir maze yapilacagini bilseydi acaba ne derdi? Sehit-
ler, Gaziler, Ulubath Hasanlar, Aksemseddinler ne yaparlardi? Ey Turk oglu
bu resme iyi bak dustan ve agla. Agla ki belki gozyaslarnin suurundaki paslan
siler ve ‘Ayasofya daha ne zamana kadar boyle kalacak’ diye haykirabilirsin.”

19 Hatibzade, “Camilerimiz Sahiplerini Aniyor”, Sebil, 26 Mayis 1978, s. 5.
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Miisliiman-Tirk’e igin i¢in dua ettigini; ‘bu surlann gegici sa-
hiplerini i¢ime sakladim, gelin onlari teslim alin” dedigini be-
lirtir.?° Bu durum, Fetih olgusuna ickin baskasina ait olan: ele
gecirme seklindeki sert durumu, ele gecirilenin yani Ayasof-
ya'nin aslinda basindan beri ele gecirene ait oldugu, onu bekle-
digi seklindeki kisilestirmelerle yumusatilarak mabedin Bizans
gecmisi ekarte edilmeye calisilir. Benzer bir kavrayss, daha ‘de-
rinlikli’ bir anlatimla Dirilis dergisinde yer alir: ‘Evet Ayasofya
Musluman’dir. Yapildig: tarihten Istanbul’'un fethine kadar giz-
li Misliman’dir, haniftir. Bes yaz yildan beri de acik Muslu-
man. (...) Ayasofya yapilisiyla bir haberdi: Dogunun dinde Ba-
uyi astigini, Dogunun dinde yeni bir din hareketine gebe oldu-
gunu mustuluyordu. Meryem gibi bakire, onun gibi gebeydi.”*'
Diger yandan kisilestirmenin sik sik karsilagilan bir 6rnegi
olan; dile gelen, ihanetin hesabini soran, kendisiyle konusulup
uziantilerin iletildigi bir Ayasofya imgesiyle, en azindan ma-
bedi bir zamanlar gunlik hayat pratiginin icine sokamamis-
lar i¢in kurtanlmasi gereken daha somut bir gerceklik zihinle-
re kazinmaya calisilir.

Hafizada medeniyet olarak kodlanan sanli ge¢misin gizli
oyunlarla elinden alinmaya caligildigini duistinen bir kitlenin
Ayasofya'nin muzeye cevrilisine duydugu o6fke; bir blok halin-
deki dis dusmandan belki de daha ¢ok yerli ‘igbirlik¢ilere’ yo-
neliktir. Tarihsel kavrayis ve siyasal durus olarak Bau karsitli-
g1, uzak gecmise yonelik bityuk bir tarihsel anlatiyla dis mih-
raka daha rahat odaklanip anlamlandirabilir. Ancak, medeni-
yet kayb1 soyleminin “igeriden” yani hem bizden olmasi bek-
lenen ama olmayanlarin, hem de zaten Musltman olmayip bu
alanin disinda “dogal olarak” kaldig: dustinulen faillerinin aci-
ga c¢ikanlmasi i¢in daha tutulur anlamlandirmalara, bir baki-
ma yaftalara ihtiyaci vardir. Boylesine bir anlamlandirma ¢a-
basinda “igeriye donuk” hayal kinkhg “ithanete” duyulan o6f-
keyi katmerler. “Fetih acisini hicbir zaman unutamamis olan
Hiristiyanlik alemi Ayasofya 6rneginde goruldugu gibi tatli-

20 Mevlud Sayilir, “Ayasofya’da Manalasan Gergek”, Bugiin, 2 Haziran 1973, s. 2.
21 *“Ayasofya’min Anlam”, s. 30.
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su Frenklerini memnun etmek icin, milletce tizerine titrenme-
si gereken degerleri inkar edip asagilayanlan kullanarak amaci-
na ulasmustir.”?? Dolayisiyla, Ayasofyamin miizeye cevrilisinin
elestirisi ve ibadete acilma miicadelesi; hainligin faillerine yo-
nelik bir bakima eksik kanit1 yerine gore masonluk yerine go-
re de koministlik tizerinden ifsa etmeyi amaglar. Ornegin Esref
Edip, ti¢ ejder olarak nitelendirdigi Kara Irtica (Turkleri Hiris-
tiyanlastirma), San Irtica (Masonluk ve Yahudilik) ve Kizil Irti-
camin (Komunizm ve Dinsizlik) mustereken yapug: tahribatlar
adim verdigi 45 maddelik uzun listesine Ayasofya’nin miizeye
cevrilisini ekler: Ayasofya camiindeki putlar, resimleri meyda-
na ¢ikarmislar, onu kilise sekline sokmuslardir. Minarelerini
de ytkmaga kalkismislardir.?

Ayasofya imgesi etrafinda verilmeye ¢alisilan mesaj, batililas-
mamn daha sonra tizerinde de duracagimiz milli iradenin hila-
fina olarak kendi 6z kiiltir ve anlam dunyasina yabancilasmis
kisiler ve igbirlik¢i unsurlarca gerceklestirilmis bir siire¢ ol-
dugudur: “Saghik mizelerindeki balmumundan frengili surat-
lar seklinde, Tark'tn 6z ruhunun” miizeye kaldirilmas1 demek
olan Ayasofya'nmin muzeye cevrilisi Baunin ve “iceriden de on-
larin sadik ajanlan sifatiyla kozmopolitlerin, masonlarin ve ni-
hayet hepsinin birden ana sermayesi ve goniillii fedaisi halin-
de, adi Turk, kufur tip ve ztimrelerinin idare ettigi” bir siire-
cin sonucudur.? Bu sayede yeni rejimin mesruiyet sdyleminin
temellerini bir ihanet distiine oturtarak, bu mesruiyeti mtizeye
cevrilis gibi somut bir vaka iizerinden kitlelere ulastirip sarsma
arzusunu aciga cikarir. Ozellikle gizlilik durumuyla perde ar-
kasindan oynamaya son derece miisait goziiken masonluk, Ya-
hudilikle kurulan rabitayla beraber Ayasofya’nin cami olarak
ibadete acilmasina karsi ¢ikanlarin ‘hainligini’ temellendirmek
i¢in kullanilir. Diger yandan kendisini cumhuriyetin géz 6niun-

22 “Ayasofya artik cami olmahdir. Daha ne kadar bekleyecegiz?” Yeni Istiklal, 11
Agustos 1965.

23 Egref Edip, “Kara irtica, San Irtica, Kizil Irtica”, Sebiliirresad, cilt 4, say1 91,
Kasim 1950, s. 242-245.

24 Necip Fazil, “Ayasofya Hitabesi”
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deki ‘avey evlatlarr’ olarak gorenlerin, digerlerinin gizli kapak-
h islerine, entrikaciligina, perde arkasindan yonlendiriciligine
isaret eder. Zira devlet, milletin gercek evlatlarinin istegi olan
Ayasofya’nm ibadete agilmasina izin vermez ama esrarengiz is-
ler yapan mason kuluplerinin agilmasina, Lions ve Rotary gibi
ne isler yapugi bilinmeyen derneklerin kurulmasina tereddit-
stiz karar verilir.?®

Hiristiyan Bati'nin Masliman Dogu uizerindeki tarihsel
emelleri ve yerli ‘hainlerin’ isbirligi kavramsallasurmas igin-
de miuzelestirilmeden bir adim sonrasinin Ayasofya’nm kilise-
ye cevrilmesi, hatta esas gizli niyetin Kiliseye ¢cevrilmesi oldugu
bir ge¢is asamasi olarak simdilik miize olarak tutuldugu ima-
s1 yaygindir. Ayasofya “Bizans ruhuna, Hiristiyanlik” alemine
taviz vermek amaciyla miize haline getirilmistir. Maksat onu
miize yapmak degil camilikten ¢ikarmaktir.?® Camilikten gika-

25 “Ayasofya’min ibadete agilmasina izin verilmez ama...”, Yeni Istiklal, 19.
Ocak. 1966, s. 11. Ornegin, 1960’larin Ayasofya Muzesi madara Feridun
Dirimtekin bu baglamda caminin bir dair esinde bedavadan oturan bir far-
mason olarak nitelendirilir. M. Sevket Eygi, “Ayasofya Hakkinda”. Dirimte-
kin'in Istanbul Tokathyan otelinde mason toplantisinda ¢ekildigi iddia edi-
len resmiyle beraber sunulan haber hem Ayasofya'mn cami yapilmadiginin
sahne arkasindaki kaniti olarak sunulur hem de oynanan oyunun dis mih-
rak baglantilarini bicimlendirir: “Bu ti¢-y1ldizh biraderin simdiki memuriye-
ti Ayasofya Muzesi Mudurlugu'dur. Yani sizin anlayacagimz Ayasofya ‘sag-
lam’ ellerdedir. Simdi anladiniz mi ni¢in cami yapilmadigini? Halk istedigi
kadar bagirsin, aglasin, imza toplasin, feryat etsin, sacini basim yolsun, ‘boy-
le milli irade olur mu ?* desin Mason istibdad1 Ayasofya’yr simsiki baglamms-
ur (...) Hem ustelik Ayasofya'y1 sariya boyamislardir. Patrik'in ¢ift kartalh
Bizans bayraginin da zemini sandir.” “Ayasofya’nm farmason mudiara”, Ye-
ni Istiklal, 15 Aralik 1965. Benzer sekilde, Ayasofyanin mize halinin deva-
mindan yana gorus bildiren inli mimar Vedat Dalokay’a da “palikarya degil-
se mason’dan bagka ne olabilir?” sorusu sorulur. “Meger herif Masonmus”,
Yeni Istiklal, 9 Subat 1966, s. 11. 1967 Arap-Israil Savasr'ndan sonra Ayasof-
ya-Yahudi oyunu iliskisinin daha aciktan dile getirildigi soylenebilir. Danya-
yt allak bullak eden, milletleri birbirine dasiren lanetlenmis kavim Yahudi-
lerin, Turkiye’nin butin problemlerinde parmaklan vardir, menhus plan ve
programlan rol oynamaktadir: “Lozan muahedesine koydurduklart madde
ile bizim Ayasofya Camiimizi de elimizden aldilar. Onu bir nevi gavur tapi-
nag1 yani muze yaptilar. Ama yagma yok! Bundan sonra dudikleri tmeye-
cek. Bundan sonra Hahamlan Havralan kalmayacak”, Bahaeddin Onur, “Fa-
tihler Var!...” Bugin, 29 Mayis 1967, s. 5.

126 Bugiin, 27 Mays 1967.
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rildiktan sonra, tagidig Islami mana ortadan kalktiktan sonra
Ayasofya'mn kiliseye cevrilmesiyse bir an meselesidir. Muze ve
turizm kavramim “Tirkiin tarih suuruna ¢aktirmadan, igfalin
lastik pabuclariyla sessizce ve hirsizca” girme yolu olarak goren
Peyami Safa’ya gore de aslinda yapilmak istenen Ayasofya'nin
Vatikan gibi serbest bir bolge, Patrikhaneye bagh bir ruhani
merkez sekline sokmakutr.?’ Ayasofya’da somutlasan bu ima-
larsa i¢ politikaya yonelik Batihlasmanin aslhinda bir toplumun
Hiristiyanlastirnilmasina 6zdes goren kavrayisi tamamlayici ni-
teliktedir. Diger yandan, 1960’larin basindan itibaren Ayasofya
imgesini gindemde tutan; Bat1 karsisinda Musliman mahremi-
yetinin korunmasi gerektiginin altimin ¢izilmesini énemli bir
kanal da, Hiristiyanlarca Anadolu’da kutsal addedilen kimi yer-
lerin hac makam olarak diizenlenip turizme acilmast konusu-
dur. Efes ve Meryem Ana evinin, Antakya'nin, Tarsus'un “mu-
kaddes beldeler” haline getirilmesinin altinda hep Ayasofya’ya
referansla sonunda hep “bize ait olanin” istemeden yitimiyle
sonuglanacak bir oyun aranur.

Birkag hafta evvel kutsal Katolik ziyaretgah: olarak ilan edilen
Antakya sehrinde bir de buyuk bir kilise insa edilecegini ve
bu kilisenin Ayasofya’ya benzetilecegini gazeteler yazdilar. Bu
korkung tasavvurun haberi bile Turk milletinin yarah mukad-
desatimi bir kat daha zedelemistir. Onbinlerce Turk sehidinin
kam pahasina alinan ve Turkin kizil elmasinin timsali olan
Ayasofya camiinin miize haline sokuldugu Tirk biiytklerinin
tirbelerinin bir cogunun kapah tutuldugu su devirde Anado-
Iw'nun kalbinde kiliseler ve uydurma Hiristiyan turbeleri insa
etmek bagka nasil tefsir edilebilir? Ayasofya’yr bir muaze olarak

27 Peyami Safa, “Ayasofya”, Fedai, cilt 3, Haziran 1966, s. 2 (Peyami Safa'mn 20.
Mart 1959 tarihinde yazdig1 yazindan ahnarak verilmistir). Benzer sekilde Ye-
ni Istiklal'deki su yaz1 da Ayasofya'min miizeye cevrilisini kiliseye gegisten bir
onceki asama olarak degerlendirir: “Ayasofyanm muze haline getirilmesini;
kilise de olur diye bir kademe olarak degerlendiren Ortodoks kilisesi, Tiirk-
Yunan minasebetlerinin 1950°den sonraki yakinlasma devresinde harekete
gecmistir. Patrikhaneyi Ayasofya'nm yakimna nakletmek i¢in bu camiinin et-
rafinda genis arazi almak istemistir. Ancak Kibns meselesinin patlak verme-
si Patrikhanenin bu emeline set cekmistir.” 1. Reis. “Ayasofya’ya Hach Bayrak
Dikmek Sevdasinda Olanlar”, Yeni Istiklal, 22 Aralik 1965, s. 4
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kullananlar sunu iyi bilmelidirler ki, bu tasarruflar1 Tirk mil-
letinin ezici cogunlugu tarafindan asla tasvip edilmemektedir.
Ayasofya’nin hala mize olarak tutulmasi Tirk milletinin te-
mel haklarim ve iradesini hice saymak demektir.?®

Ayasofya’nin camilikten ¢tkarilmasindaki esas amacin ashin-
da bir miuize kurmaktan ziyade onun yeniden kiliseye ¢evrilme-
si oldugu yonundeki fikirler, Papa VI. Paul’'un 1967 Temmuz
sonlarinda gerceklestirdigi Turkiye gezisine yonelik tepkilerle
doruga cikar. Herhalde o donem icin bagka hicbir olay Papa'nin
Istanbul’da Ayasofya’y1 ziyareti sirasinda diz ¢okup dua etme-
si kadar milliyetci-mukaddesatcilara Ayasofya’ya dair algilarini
pekistirecek bir imkani bu kadar sunamazdi. Papa'nin bu ziya-
reti hem bugiine kadar Ayasofya hakkinda dile getirilenlere so-
mut bir delil olarak gosterilmis hem de pek ‘mahirane’ bir bi-
cimde yeni gizli anlamlar taretip alinacak rovansin mutlakhgi-
nt ve aciliyetinin altinin ¢izilmesini de mamkian kilmistir: Pa-
pa, Istanbul'u alan Fatih Sultan Mehmet gibi Sali giini Ayasof-
ya'da ibadet etmistir!?® TMTFnin “Kara Gun” ilan edip genel
merkezine siyah bayrak cektigi, MTTB'li genclerin Ayasofya'ya
giderek namaz kilmas: seklinde® tepkileri ortaya cikartan Pa-
pa’nin bu ziyareti bir yandan da yeni soru isaretlerine zemin
hazirlamistir. Ayasofya’da dua ederek Papa, acaba Ayasofyanin
bir mabet oldugunu ve cami olarak kullanilmiyorsa bari Hi-
ristiyanlarca Kilise yapilsin m1 demek istemistir?®' Diger yan-

28  “Yeni Bir Hacli Seferi”, Yeni Istiklal, 9 Ekim 1963. Turizm konusunda Besirog-
lw'nun uzun nikteli siirini de burada sadece Ayasofya ile ilgili kistm alarak be-
lirtmek yerinde olacaktir: Papa gokte ugarken takdis etti bu yurdu/ Mukaddes
Bizantion kurulacak buyurdw/ Hem ne dedi: Fener'in 1s1klan yanacak/ Aya-
sofya'nin uistiine Kartal-Bayrak konacak... Besiroglu, “Turistik Destan”, Fedai,
cilt 3, say1 27, Ocak 1966, s. 23.

29 AP Kayseri Senatora Hasna Dikecligil'in konuyla ilgili Meclis konusmasi. Bu-
gun, 29 Temmuz 1967.

30 Bugtin, 27 Temmuz 1967.

31 Refik Ozdek, “Ayasofya’da Dua”, Bugiin, 28 Temmuz 1967. Papa'ya gosterilen
tepkiler onun Ayasofya’da dua etmesi kadar yapilan ziyaretin Katolik ve Or-
todoks duinyas: arasinda bir birlesme cabasi olarak yorumlanmasi ve bundan
duyulan korkudan kaynaklanir. Dénem itibanyla Kibns sorununun alevlen-
mesi de bir diger etkendir. Kibns'ta toplumlararas: huzursuzluklarn artma-
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dan, Papa'nin eylemi Ayasofya'nin bir muzeden ziyade ibadet-
hane olarak tescillenmesinin de oéniinti agmaktadir. Mademki
bir miizede, ruhani bir lider “Katolik dininin usuliine goére dua
etmistir” o halde Misliimanlar da icine girip namaz kilabilir.*

Riistiinii ispat kriterinden Ikinci Fetih’e Ayasofya

Ayasofya’nin miize olusuna getirilen elestiriler tizeriden kurgu-
lanan anlam diinyasi, mabedin tekrar ibadete acilmas: seklinde
basarilmasi gereken somut bir hedefi her daim icinde barindi-
rir. Bu hedef, milliyet¢i-maneviyatci ¢evre icin, hem rejim kar-
sit1 siyasal durusun rustinu ispatlayacag bir basan kriteri ola-
rak ortaya ¢ikar hem de alinacak ‘rovans’ icin kitleleri harekete
gecirecek daha ¢ok manevi bir motivasyonun temel kalkis nok-
tasin1 olusturur.

Ayasofya’nm ibadete acilmasina yonelik harcanacak ¢aba, dis
ve i¢ siyasal konjonktur degisse ve sag cenahtan farkl elestiri
ve hareket noktalan uzerinden bir siyasal tavir ahs kurgulan-
sa dahi, Turk saginin belli bir kesimi i¢cin her zaman, dava icin
hemen ilk elde yapilacak olani, iktidar yitiminden kaynaklanan

siyla birlikte Ayasofya, fetihle birlikte Tarkligan ve Maslimanhgin yine Hi-
ristiyan Bat'ya karg1 ama bu sefer daha spesifik olarak Rumluk ve Ortodoks-
luga karst kazamlan zaferin niganesi olmasim “haurlatan” bir imge olur. Tha-
net soylemi yine hakim soylemdir: “(...) onlar camilerimizi yikip veya kilise
ahur yaparken fethin remzi olan koca Ayasofya’yr Helen pigleriyle dostluk as-
kina muze yapanlar” ayni zamanda “dostlugumuza zarar gelmesin diye fetih
torenlerinde merasimden kaganlar; aman gucenmesinler diye tarih kitaplan-
mizdan Yunan kelimesini silip yerine ‘dasman’ yazanlardir ki millet onlar1 as-
la affetmeyecektir. Kemal Fedai, “Kibris ve Ayasofya”, Fedai, cilt 3, say1 27,
Ocak 1966. Bu noktada Milliyet gazetesinde yapilan bir tespit, 1960’lann or-
tasindan itibaren Kibns sorununa dair fetih¢i tmy: ve de bunda Ayasofya’nin
ironik yerini ortaya koymas1 bakimmndan son derece anlamhidir: “Fatih’le ka-
¢iik bir fark gibi geliyor aramizda. O Istanbul'u aldigs igin Ayasofya’da ezan
okutmustu. Biz de ezan okutmak istiyoruz Ayasofya'da ama Kibns' alamadi-
gimiz icin” “Olur O Kadar”, Milliyet, 13 Mayis 1964, s. 1.

32 FEygi, M. Sevket, “Ayasofya Hakkinda”, a.g.e., Eygi'nin bu tespitinden bir-
kag giin 6nce once, gerceklesen ziyaretin ertesi gini Papa'mn gelisini kara
gin ilan edip, Miislamanlarin yazine vurulmus bir tokat, alinlarinm ortasina
kondurulmus bir tikirik olarak niteleyen, TMTF'li gengler Ayasofya'ya gi-
rip namaz kilmsur. “Papa'mn gelisini TMTF Kara Gun ilan etti”, Bugun, 26
Temmuz 1967.
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rovans micadelesi icin ahinmasi gereken ilk tedbiri ifade eder.
Yine mukaddes olanla baglantih baska eylemlere yonelik mu-
halif tavir ahslarda da Ayasofya’nin ilk atf noktas: oldugu séy-
lenebilir.*® Bu noktada Ayasofya imgesiyle, kitleleri ‘gercekten’
ikna edici bir atllimin navesini olusturulmaya calisilir ve ya-
pin camiye cevrilmesine yonelik harcanacak olan ¢aba diger
eylemlere nazaran daha anlamli ve de somut bir eylemi belir-
tir. Hatta kimi zaman gecmise ytiklenen anlamin, bu baglamda
mukaddesatgiligin kendi varolusunun gercekten anlaml kili-
nabilmesi i¢in yerine getirilmesi gereken bir sarttir:

Ayasofya fethin remzi, fethin bir nuru idi. $imdi o nur séndii-
rulda. Fethin tzerine bir kabus indirildi. Simdi istediginiz ka-
dar fetih toplan atiniz, fetih senlikleri yapiniz; ne Islam alemi-
nin yizini ne de ecdadin ruhunu guldrirebilirsiniz. Milli hay-
siyetin zedelenlendigi yerde biitin bu guriltiler mevcut 1su-
rabi dindirmege degil, ancak artirmaya yarar. Istediginiz kadar
fetih senlikleri yapimz. Sizin bu sun’i gosterilerinizi millet ma-
temle seyretmektedir. Hicbir seye giiciiniiz yetmiyorsa bu ka-
dar acze dusmusseniz, bari su yapmacik garaltileri durduru-
nuz sitkuneti bari ihlal etmeyiniz. Rahat rahat aglasin bu sehir,
aglasin bu memleket!.34

Révans niteliginden dolay1 Ayasofya imgesi ajitasyona agik-
ur; coskunlugunun 6znesidir. Bu baglamda Ayasofya’nin aci-
list da coskun ve suurlu bir kalabaligi ongoruar: Ornegin, un-

33 1951 yilinda Fethin 500. yih kutlamalan i¢in dikilmesi planlanan Fatih hey-
keline kars Biiyiikdogu’da yayimlanan yazida buna bir 6rnek olusturur: “Aya-
sofya camiini; hi¢ kimseden ve dianyammn higbir tarafindan talep vaki olma-
dan, sanemler ve heykeller deposu yapmak kafi gelmiyormus gibi, simdi de
Istanbul'un bilmem neresine uydurma bir statustina mu dikecegiz?” Raif
Ogan, “Putlan Devirene Put Dikilemez”, Buyitkdogu, Eylal 1951, s. 5.

34 Kemal Fedai Coskuner, “Ayasofyasiz Fetih”, Fedai, cilt 3, Mays 1966, s. 3.
Ayasofya'min tekrar cami olmadan yapilacak fetih senliklerinin bir anlam ol-
madigs oldukga sik vurgu yapilan bir konudur. Bunlardan Haydar Oztark'an
fethin 520. y1ldonami icin yazdiklan bir 6rnek olarak verilebilir: Oztark’e
gore 520. fetih yildésnumu boynu bukik kutlanmigtir. Canka fethi sembol-
lestiren ne Istanbul'un surlar ne de sehrin kendisidir. Aysofya'siz fetih senligi
duzenlemek Fatil'in ruhunu ta’zip etmekten baska bir mana ifade etmez. A.
Haydar Oztark, “Bayuk Fetih ve Ayasofya”, Bugiin, 3 Haziran 1973, s. 2.
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lu Turkeii Nihal Atsizla baglantili oldugu bilinen Fetih Yilla-
rim Aydinlatma Dernegi, fethin 500. yali icin hazirladig plan-
da baslar1 beyaz kege kiilahlh ve kilic kusanmis gengler fetih
torenine katilacak, toren sonrasiysa atlariyla Ayasofya’ya gi-
derek mabedi Turkluge ve Islam’a yeniden kazandiracakur.®
Bu baglamda Ayasofya'nin yeniden agilis an: da genellikle,
bir toplumsal duygu seline terctiman olunacak sekilde tahay-
yul edilir. Adeta, yukarnidan bigcimlendirilen bir harekete kar-
st halkin ya da milli irade vurgusuna paralel sekilde halkin
‘gercek’ temsilcilerinin iradelerini ortaya koyusunun simgesi-
dir. Ornegin Fedai dergisinde yer alan kaynag belirsiz bir ha-
bere gore TIP ve CHP harig, diger partilerin muhafazakarla-
r1 Cebeci’de bir mebusun evinde toplanip, partiler Gstii “mil-
li davalarda” ig birligi yapma karar1 ahirlar ve 6ncelik Ayasof-
ya'nm ibadete acilmasina verilmistir. Toplantiya katilan mil-
letvekilleri hukumetle yaptiklari temaslarda basarili olamaz-
larsa toplantiya katulan 70-80 mebus Fetih guni Istanbul’a gi-
derek halkin oniinde yuraytse gegip, Ayasofya’ya girerek na-
mazlarini kilacaklar ve bu surette Ayasofya agilmus olacaktir.*®
Ayasofya'nim camii olarak ibadete yeniden acilmasi, “ikinci bir
fethin” bu baglamda da yeni rejime kars1 alinmasi istenen ro-
vansin katiliginin imgesidir. Zira caddelerinde “kizil” baykus-
larin 6ttigu, abdestli temiz muminlerin saflarina hasret kalan
Ayasofya'nm yer aldig1, mekteplerin yerini almis okullarda ye-
tisen materyalist nesillerin yetistigi Istanbul; kaybolmus ma-
nasin1 kazandiracak yepyeni bir fethe, “maddeten degilse bi-
le manen yeni bir fethe muhtagtir”.*” Bunun icin Ayasofya im-
gesi, bir fetih cogkunlugunu, yeni rejimle sekteye ugratilan ve
zamaninda her seyin yerli yerinde ve ahlakli oldugu varsayi-
lan ama daha 6lmedigi varsayilan bir medeniyeti canlandirma

35 Deliorman'dan aktaran Ayvazoglu, “Tanridag'dan Hira Dagma Uzun Ince Yol-
lar”, s. 570.

36 “Ayasofya toplanusi”, Fedai, cilt 3, say1 27, Ocak 1966, s. 19.

37 Miize Ayasofyanin Istanbul'y; sokaklarinda imansiz anarsistlerin 6lim sacti-
£1, gayn lslami yasayis sekillerinin Ahmetler, Mehmetler ve Ayseler eliyle tat-
bik edildigi, Bizans'1 yeniden diriltme merkezi olan kolejlerin yer aldif Istan-
bul'dur. B. Hatipoglu, “Yeni Bir Fetih Thtiyac1”, Sebil, 25 May1s 1979, s. 2.
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imkaninin hararetini tasir. Osman Yuksel Serdengecti'nin Ser-
dengecti dergisinde yayimlanan ve o donemde milliyet¢i mu-
kaddesatc1 cevrede yogun ses getiren ve kendisine dava agil-
masina sebep olan “Ayasofya” baslikli yazisi da ikinci fethin
cogkunlugunu bu agidan vurgular. Serdengecti'ye gore; Fa-
tih’in torunlarimin buattn putlar devirip camiye ¢evirecekle-
ti, gdzyaslariyla abdest alip secdelere kapanacaklari, tehlil ve
tekbir sedalarinin bos kubbeleri yeniden dolduracag, sessiz
ve 0ksiiz minarelerinden yukselen tekbir seslerinin fezalarn
yeniden inletecegi ikinci fetih; Ayasofya’y1 ‘cirilgiplak soyan-
lara’ kars1 bir “bastibadelmevt” 6ldukten sonra yeniden diri-
lis olacaktir.3®

Cogkun tasavvurlardan azade disunuldigundeyse ikinci fe-
tih “kurgusu” daha ¢ok, suire¢ icerisinde manevi degerlerle ye-
tistirilecek egitimli genis bir kitlenin, kiligsiz Fatihlerin3® “ak-
siyonunu” ongorur. Bu agidan Ayasofya; “ehl-i imanin secde-
gahi olan bu mabede gelmek ve Hakka yalvarmak idealin ol-
mahdir” davetini benimseyen, batililasmayla yoldan ¢iktig farz
edilen gengligin, mesin yuvarliga ve frenk fahislerine olan mu-
habbetinin zerresini milli davalara tevcih edip maddi ve mane-
vi kurtulusun baslangicini olusturmasimi temsil eder.*® Mabe-
din camiye donustiirillmesi i¢in harcanmas: gereken oncelik-
le ¢abayla ikinci fetih yolunda bir baslangi¢ olusturan Ayasof-
ya, bu sefer uygun nesiller yetistiginde zaten kendiliginden ag1-
lacag dusanuldiganden bir sonu¢ durumuna gelir. Diger bir
ifadeyle, Ayasofya'nm acilmasiyla milliyet¢i-mukaddesatgilarin

38 Osman Yuksel Serdengecti, “Ayasofya”, Serdengecti, y1l 6, say1 17, Agustos
1952, s. 3. Serdengecti'nin bu yazisi ilging bir bicimde “mahiyeti itibanyla hal-
kin maneviyaun: kiric1 ve milli menfaatlere zarar verici olup olmadigy” konu-
sunda sorusturma gegirmis, Agir Ceza Mahkemesi'nde yargilanmis ve beraat
etmistir. Serdengecti’'nin bu davadaki mudafaasinda ileri surulen deliller ara-
sinda gosterilen, Serdengecti'nin solcularla mucadelesi, duydugu milli heye-
can ve bu yaziy1 yazarak esasinda milli mukavemeti arurmaya ¢alismas; mil-
liyetci-mukaddesatcilar icin Ayasofya konusunun donem itibaryla i¢ politi-
kada bir motivasyon yaratma araci oldugu fikrini ileri sirmeyi mamkin kil-
maktadir. Emin Akyuz, Ayasofya Davasi, Serdengecti Nesriyau, say1 21. An-
kara, 1959, s. 29-34.

39 Kamberoglu Cafer Aydogan, “lkinci Fetih”, Yeni Istiklal, 22.08.1962, s. 4.

40 Necmettin Sahiner, “Ayasofya’ya Gel”, Yeni Istiklal, 4 Agustos 1965, s. 6.
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meseleleri ¢ozilmeyecek; tam aksine gerekli suur donanimina
sahip nesiller yetistiginde Ayasofya a¢ilmis olacaktir:

... fetih suuruna sahip oldugumuz zaman — birakin Ayasof-
ya'y1 agilmasin! Simdi agihp da Muslimanlann sefaletini hay-
kiracagina, hi¢ degilse bir hizmet ifa ediyor, kifrin zulma-
ni haykinyor! — Ayasofya’y1 bize cami yapmaya engel olabi-
lecek bir Bizans karsimizda tutunamayacaktir. Fetih nesli, Fa-
tih’in torunlan gibi guzel yakistirmalar da ancak o zaman ye-
rini bulur; yoksa Fatih nesli ve mucahitlik de gazilik ve sehit-
lik de yalan olur.”!

Her ne kadar bir gelecek projeksiyonu icerisinde Ayasofya,
mukaddesata bagh yetismis bir genclik ortaya ¢ikuiginda, ade-
ta kendiliginden cami olacak olsa da, mabedin yeniden ibadete
acilmas talebi, halk iradesi ve demokrasi sdyleminin de bir par-
casl, hatta bizatihi halk iradesinin ortaya konmast istediginin ki-
mi zaman umitli kimi zaman da hayal kinkligina ugramis parca-
sidir. “Bahtsiz milletin bahtsiz camii” olarak kavranan “esir Aya-
sofya”, imgesi devamh olarak “bu nasil bir milli iradedir ki bir
miizeyi cami yaptiramiyor?” sorusunun cevabini arar.*? Fedai
dergisinin 1966 Ocak ay1 “milli iradenin zincire vurulmus sem-
bolii Ayasofya“ kapag bu baglanuy: resmeder. Kapakta, Ayasof-
ya siluetini arkasina alms ucan bir yarasa tasvir edilir. Yarasa-
nin kanatlar1 izerindeyse; Megalo ldea, Davut yildiz1, orak-ce-
ki¢ sembolleriyle Megalo 1dea ve Islam dasmanh@ yazilar yer
alir.®® Halk iradesinin tecelli edisi olarak mekanin ibadete acili-
s1, “ellere inat” sanh bir gosteri tizerinden kurgulanabildigi gibi
resmi makamlara verilen toplu dilekgeler, yazih basma gonderi-
len/gonderilmis gibi yayimlanan naif ama kitleselligi ortaya ko-
yan bir nitelikteki toplu mektuplar dile getirilir.**

41 Selahattin Cakirgil “Fetih nedir ve neyin fethinden bahsediyoruz?”, Sebil, 26
Mays 1978, s. 13.

42 Mangset, Yeni Istiklal, 1 Aralik 1965.
43 Kapak, Fedai, cilt 3, say1 27, Ocak 1966.

44 “Ayasofya Meselesi Hakkinda Maraglilarin Dilegi” Yeni Istiklal, 14 Temmuz
1965, s. 3. Genel olarak mektuplarda, bu ¢ahsmada da daha sonra uzerin-
de durulacag gibi Kibns ve Turk-Yunan dismanhg vurgusu iizerinden Aya-
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Turk sagimin geneline hakim olan halk iradesi soylemi, tek
parti devrinden mulhem CHP ve dénem boyunca da Inéniu
karsithg tzerinde temellenir. Bununla birlikte milliyet¢i-mu-
kaddesatg1 kanadin merkez sag ile olan iliskilerini de belirle-
yen bir nitelige sahiptir. Hem Said Nursi'nin Menderes’e tav-
siyesi hem de Bekir Berk'in Komiinizmle Miicadele Dergisi'nde
yayimnladipgn Basbakan Menderes’e acik mektupla ifade edilen-
ler merkez sagdan beklentileri 6zetler niteliktedir. Ayasofya'yr
Hiristiyanhgin 1slamiyet'e devir ve tesliminin bir abidesi ola-
rak ele alan Said Nursi, mabedin bes yiiz sene devam eden kud-
si vaziyetine geri ¢evirmek serbestisini ‘dindar demokratlarin’
ilan ederek yaraya bir nevi merhem vurmalan gerektigini be-
lirtir. Bekir Berk ise mabetlikten ¢ikarilmis olmakla millet vic-
danim rahatsiz eden bu halin milli iradeyle is basina gelenlerce
son verilmesinin milli hakimiyet icabi oldugunu ifade eder.*®

Ayasofya meselesinin; merkez sag iktidarlara daha mukad-
desatc1 sagin politik destek verme-destek cekme seklindeki pa-
zarlik konularindan birini olusturdugu da séylenebilir. Bu bag-
lamda, Ayasofya'nin yeniden ibadete agilmasi beklentisi tze-
rinden milliyet¢i-mukaddesatg1 ¢cevrenin merkez saga duydugu
hayal kinkhg da gozlenebilir. Ornegin iktidardaki Demirel'in
AP’ sinin o donem ilan edilen genel afta 163. maddeyi kapsam
disinda birakmasi, bu iktidarin Musltimanlar hapislerde ¢u-

sofyanin ibadete acilmas istegi dile getirilir. Yine buna benzer bir ornek de
Erzurumlularin bu sefer Basbakan Stleyman Demirel’e yazdiklan iddia edi-
len mektuptur. “Erzurumlular Bagbakan'dan biran énce Ayasofya’nm Ibadete
agilmasim istediler”, Yeni Istiklal, 22 Aralik 1965. Mektuplar seklinde ses du-
yurmak yurticiyle de simrh degildir, hem dis Turklerin bir talebi hem de dun-
ya Islam kamuoyu konuyla ilgilendiginin / ilgileniyormus gibi gosterildigi Ay-
m gazete de yayimlanan bir baska mektup ise Gimulcine’'den gelir. Mektup-
ta, Bau Trakyal1 bir Turk gencinin Ayasofya Camii'ni ziyaretinde, ezan vak-
tinin 10 dakika ge¢mis olmasina ragmen ezanin okunmayigm fark etmesi ve
bunun tizerine kendisini gezdiren arkadasinin “Bu camide ezan okunmaz, ya-
sak” demesi uzerine hissettikleri aktanlir. “Ayasofya ve Ortakoy Camiini Kur-
tarin”, Yeni Istiklal, 6 Ekim 1965, s. 7. Benzeri ornekler ¢ogalulabilir. Diger
yandan Bagbakanliga dogrudan verilen dilek¢eler yoluyla da bu isteklerin dile
getirildigi de gorilmektedir. Ornek icin “Kiliseden Miizeye Ayasofya Camii”, s.
449.

45 Kiliseden Miizeye Ayasofya Camii..., s. 454-456. Bekir Berk de 1952 yilinda ya-
ymladigs bu yazisindan dolay: yargilanmsur.
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riutmeye devam ettigi seklinde yorumlanip Ayasofya’yr da hala
miize olarak tutmakta oldugunun alt1 ¢izilir.*® Bu cercevede,
163. maddeden yatanlarn af kapsami disinda birakilmasinin
da Ayasofya imgesi tizerinden anlatilinasi, imge - siyasi miica-
dele baglantisini acikca ortaya koymasi ve magduriyet soylemi-
nin ingast baknunindan oldukca anlamhdir.

Su Ayasofya’nin sugu ne bilyitkmis ki pes pese ¢ikan aflann
hicbirine dahil edilmiyor. (...) Evet, aflar ¢ikiyor, katiller, za-
niler, dolandiricilar, 1rz diismanlan, eroinciler, ihtilalciler,
yanKesiciler, bitin suclular; butiin suclular affediliyor. Fakat
Ayasofya ve Turkiin esir mukaddesan af disi birakihyor... Aya-

sofya yine karanlik yine ezansiz...*’

Ayasofya’'nin miize halinin devami, cumhuriyetle birlikte
mukaddesatin cezalandinhisimin stirmesidir ki; iktidar tarafin-
dan affedilemeyen, cezalandirilmaya devain edildigini diistinen
bir kitle de kendini bu hal ile 6zdeslestirir. M. Sevket Eygi'ye
gore, millet 1950°den beri actk¢a Ayasofya'nin ibadete agilma-
s istemektedir, yiiz binlerce mektup yazarak, telgraflar ceke-
rek bu dileklerini tekrarlamis ama bir cevap alamamstir:

Demokrasi, halk hakimiyeti, milli irade deyip duruyorlar. Hal-
kin borusu éter, halkin dilegi yerine getirilirmis bu rejimde.
‘..misg, 6yle mi?’ Bu ne bicim bir demokrasidir ki, halk bu ka-
dar istedigi halde, eskiden cami olan bir bina yeniden ibadete
acilamuyor? Garip bir demokrasi dogrusu!.. (..) Ama kabahat
bizde, zira bagvuracak merciyi yanls sectik. Gittik politikaci-
lara yalvardik. Milkiin sahibi olan Allahu Teala’y1 biraktik da
aciz kullara basvurduk.*®

46 “Diyanete Bask1”, Yeni Istiklal, 3 Agustos 1966.

47 “Ayasofya'y: da affedeniz ve yeniden cami yapimz” Yeni Istiklal, 20 Temmuz
1966. “Evet aflar ¢ikiyor, katiller, zaniler, dolandincilar, 1rz diismanlan, ero-
inciler, ihtilalciler, yankesiciler, butin suglular, bitiin suglar affediliyor. Fa-
kata Ayasofya ve Turk'un esir mukaddesan af dig1 birakiliyor. Ayasofya yi-
ne karanlik, yine ezansiz... Ayasofya’da yine Ezan-1 Muhammedi okunmasina
musaade etmedikge, millet mes'ulleri affetmeyecektir.”

48 Eygi, sikdyetnamesini, dindarhk es anlamda tuttugu millet iradesinin gasp1
Gzerinden, ve siyasetten umudunu kesmis olarak bir duayla sonlandinir. “Ya
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Yeni rejim altinda bir siyasal hareket olarak mukaddesatgili-
gin “palazlanma” evresinde, gelistirilmeye ¢alisilan siyasal du-
rusla neye karsi cikildigim ya da savunuldugu muzeye cevrilme
gibi elle tutulur bir durum tzerinden anlatilmak istenir. Aya-
sofya imgesiyle; yeni rejimin hatta belki de tiim baulilasma su-
recinin milli irade hilafina iceriden isbirlik¢ilerin ebedi ditsman
Hiristiyan Batiyla kurmus olduklan ittifakla dogup bu sayede
ayakta durdugu mesaji verilmeye caligilir. Bu anlamda Ayasof-
ya imgesi, siyasal arenada sesini duyurabilme imkanina kavu-
san bir kitlenin varlik nedenini, elinden alinmaya ¢ahsilan bir
medeniyetin temsilcisi olma iddiasiyla temellendirmesinin ve
rakiplerinin sinsilik maskesini dustirerek iktidar olma gayreti-
ni cagnstinr. Rovans duygusunun yaratilmas: kitleleri mobilize
etmenin iyi bir yoludur ve adeta kurtarilmas: gereken bir esir
seklindeki Ayasofya imgesi hem i¢ hem de dis politik tahayyul
agisindan olduk¢a manidardir. Temelde mukaddesatc: bir ka-
muoyu yaratmamn o6nemli bir araci olmasi nedeniyle, 1950le-
rin sonundan itibaren milliyetci-muhafazakar ¢evrenin giinde-
mine giren ve 1960’arla birlikte olduk¢a yogun bir sekilde is-
lenen Ayasofya meselesi 1980’lerle birlikte giderek 6nemini yi-
tirmeye baglar. Bu elbette Ayasofya’nm yeniden camii olmasina
yonelik ¢aba ya da girisimlerin olmadig1, mekana aruk kutsal-
lik atfedilmedigi anlamina gelmemektedir. Gerek siyasetin ey-
lemle olan baginin 80 sonrasinda tirpanlanmasi gerekse bu ye-
ni donemde zaten Turk-Islamcihigin resmi duzeye tasinip kitle-
leri daha baska yollardan etkileyebilmesi, Ayasofya gibi bir mo-
bilizasyon imgesine duyulan ihtiyaci azaltmstir.

Rabbi icinde sana ibadet ettigimiz bu secdegahu haksiz olarak elimizden aldi-
lar. Minarelerinde ezan okutmuyorlar. Igini puthaneye evirdiler. Ya Rabbi
sen diledigini aziz kilar, diledigini zelil edersin. Bu camimizi onlarn elinden
ahiver ki, i¢inde yine ezanlar okuyalim, namazlar kilahim, Kuranlar tilavet edip
senin yice adint anahm.” M. Sevket Eygi, “Yine Ayasofya!”, Bugiin, 26 Mayis
1967, s. 1 ve 5. “Inénu: Ayasofya'yr ben Kapatmadim dedi”, 30 Mayis 1967.
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Bir Ulusal Hafiza Mekam Olarak
Gelibolu Yarimadasi

E. ZEYNEP GULER

Girig

1915 tarihinde yasanan Canakkale Savaglan o giinlerden basla-
yarak cumhuriyetin kurulusuna devrolan biiyiik bir tarihsel ve
efsanevi miras biraku. Tiirkiye Cumhuriyeti'nin kurucu 6gele-
rinden, kurucu mitlerinden birini, gigli bir tanesini Canakka-
le Savasi ve zaferi olusturur. 1915 Canakkale Savaslari, sava-
sin devam ettigi ginlerden baslayarak Cumhuriyetin kurulu-
suna, oradan da gunumiize dek degisen iceriklerle kurgulands,
temsil edildi ve cesitli bicimlerde farkli amagclar icin kullanldi.
Anlatinim ve etkinliginin gicit kurgunun hem aydinlar hem de
halk arasinda bircok diizeyde uretilmis olmasindan, hem ay-
dinlarin ve hem de genis halk kesimlerinin duyarl oldugu ko-
nulara ve meselelere dokunma yeteneginden geliyordu. Bu sa-
vasa, savasta yasananlara, kahramanliklara tam da ihtiya¢ du-
yulan bir zamanda zafere baglanan mitler, 6ykiler ve anlati-
lar Tiirkiye Cumhuriyetinin ve Tirk milliyetciliginin kurucu
ogelerinden birini olusturdu. Sinin koruma iradesi (“bu cephe-
de son kaleyi biz savunduk™), “bogazdan gecit vermedik”, “ol-
diik ama gecemediler/gecit vermedik”, “cok sehit verdik”, “bu
topraklar sehit kaniyla yogruldu” tirtinden temalar Canakkale
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Savast ile baglanuh anlat1 ve efsanelerde genis yer tutmaya de-
vam ediyor. Aym zamanda Tturk askerinin, 57. Alayin fedakar-
liklarina ve Mustafa Kemal'in bir siyasi kisilik olarak ytikselisi-
ne dair anlatilar da savasin hemen ardindan baglayarak devam
ediyor.! Gunuamuzde kendini siyasal merkezle baglantilandi-
ran, ulusun kurucu 6gesi olarak goren her kesim ulusun kuru-
cu miicadelesinde, savunmasinda “biz de vardik”, “biz de ora-
daydik” demektedir. Bu aym zamanda “biz de bu biitiiniin bir
parcasiyiz” demenin, “kan bedeli 6dedigini” ispat etmenin bir
baska ve etkili yoludur.

1990’larin basindan itibaren bolgeye yonelik populer ilgi-
de yeni bir yukselis yasandi; yarimada bir tir “hac merkezi”,
bir “ziyaret” haline geldi. Bolgeye, savaslara, savas anitlarina
dair popiler yazin ve turizm faaliyetleri, giinlik turlar artar-
ken savaslann icerigine dair ideolojik ¢ekismeler de daha goru-
nur hale geldi. Buytiksehir ve ilce belediyeleri ve resmi kurum-
lar, Turkiye’nin her yerinden Gelibolu’ya yonelik giinlik turlar
diizenlerken, siyasal etkisi bir yana bu etkinlige bagh bir eko-
nomi ve rant ortaya cikiyor. Bir 6rnek vermek gerekirse, Fatih
Belediyesi y1l boyunca “10 bin Fatihliyi Gelibolu'ya gotirmek”
temasl iceren ilanlar veriyor, buyutk reklam panolarina ilanlar
astyor, bu ¢alisma icin ciddi bir butge ayiriyor. Her y1l 18 Mart
haftasinda Eminéni‘ne bir savas amilan mizesi cadin kurulu-
yor, cocuklara konuyla ilgili cocuk kitaplan ve ¢izgi romanlar
dagitiliyor.? Anitlara ve sehitliklere verilen 6nem artarken bol-
geye ve savasa atfedilen anlamda degisik vurgular 6ne ¢ikiyor;

1  Mustafa Kemal'in Genel Karargah Harp Tarihi Subesi tarafindan istenen
Anburnu ve Anafartalar harekat ve savaslarina dair hauralanini ve gorusle-
rini iceren yazilan icin bkz Mustafa Kemal, Anburnu Savaslan, Orgin Ya-
ymevi, Istanbul, 2005 (guinumuz Turkgesi Nurer Ugurlu), Metnin onsozii
12.11.1332 (15.11.1916) tarihlidir. Mustafa Kemal hakkinda daha sonraki
yillarda yazilmis biyografiler de bu esere aufta bulunur. Sevket Sureyya Ay-
demir, Tek Adam Mustafa Kemal 1881-1919, cilt 1, Remzi Kitabevi, Istanbul,
1999, s. 214-229, 18. Basim. (birinci baski 1963) A. Mete Tuncoku, “Mustafa
Kemal, Canakkale ve Ataturk”, s. 122-127, Canakkale 1915: Buzdagimin Alu
icinde, TBMM Kultur, Sanat ve Yayin Kurulu Yayinlan, Ankara, 2005.

2 Yalmzca Fatih belediyesi degil, diger ilge belediyeleri de Gelibolu Yarimada-
sr'na turlar dazenliyor. “Beykoz'dan 15 bin kisi Canakkale'ye gidiyor™ (Milli-
yet 20.04.2011).
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anlat1 bir yandan “ulusal” olmaktan ¢ikarak “dini” kimlik 6ge-
lerine dogru seyrediyor; diger yandan popiiler kiltir tarihi ice-
rigi, savas ve sehitliklerin sembolik anlamin1 dénustariyor;
alam ticarilestiriyor ve yeniden sekillendiriyor.

Efsane neredeyse yuz yila yakin bir siredir merkez ve cevre-
de, devlet katinda, siyasal iktidarlar tarafindan yonlendirildigi
haliyle ve ayn1 zamanda alttan alta, halk arasinda devam eden
_soylencelerle her doneme uyma gactne sahip oldu. Canakka-
le’ye, Gelibolu Milli Parki'na ve sehitliklere, savasa dair anlati-
lar donemlerin siyasi/kulttrel ortamina ve ihtiyaglarina uygun
bicimde degisiyor. Bu yaz1 ¢ercevesinde Canakkale Savaslari-
na atfedilen tarihsel 6nem ve sembolizmin dénemletr arasinda,
doénemlerin ruhunu yansitacak sekilde nasil degistigini tartis-
mak istiyorum.

Savasin kendisi ve daha sonrasinda olusturulan savas anit-
lar1, mezarliklar, sehitlikler Turkler ve Turk milliyetciligi ka-
dar bu savasta yer alan Britanya, Fransa ve Avustralya-Yeni Ze-
landa (Anzaklar) i¢in de sembolik bir 6neme sahip olmay: str-
durda.? Hatta bu savasin Avustralya ve Yeni Zelanda icin bir
“ulusal kurucu mit” olusturdugu ileri surtlar. “Anzak ise, bu
savasla kimlik araytst icerisindeydi. Biiyiik Britanya Imparator-
lugu'nu sorgulamaya baslamis, uzak diyarlarda kendi kimligini
olusturmustu.” Savas 6ncesinde onemli bir somiirge gelenegine
sahip olan Britanya ve Fransa savasin hemen ardindan baslaya-
rak bolgede savastan kalan mezarliklarini diizenledi ve anitlan-
ni1 insa etti.’ Bu insaatlar 1930°da tamamlanmus, acilis torenle-

3 Gelibolu Harekati, 1915, Britanya Milletler Toplulugu Harp Mezarhklan Ko-
misyonu, ty. Aynca bkz.Gelibolu Anzak Anma Alami, Avustralya ve Yeni Ze-
landa Hukiimetleri Adina Hazirlanmisur, 2011. Anzak ¢ikartmasina dair 3D
videolar hazirlanmsur. Bkz.http:/www.abc. net.aw/innovation/gallipoli/galli-
poli2. hum#

4  Zafer Toprak, “Onsdz: Bir Caga Damgasini Vuran Savas: Canakkale Harbi”,
Haluk Oral, Artburnu 1915 iginde, Turkiye 1s Bankasi Kualtir Yayinlan, Istan-
bul, 2007, s. XXXIV.

5  Avrupa'da sosyal hafizada Birinci Diinya Savas1 mezarliklan ve anitlan ile
lkinci Diinya Savag: kayiplarina ve olenlerin amlmasina dair alginin karsilas-
unlmas: i¢in bkz. Jay Winter, Sites of Memory, Sites of Mourning, Cambridge
University Press, 1998.
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ri yapilmis, amtlarin ve mezarhklarin yonetimi saglanmis, ba-
kimi garanti altina alinmist1.® Bu alanlar ve mezarliklar bircok
kere Britanya tst diizey yetkilileri ve komutanlan tarafindan zi-
yaret edildi; Kralice 11. Elizabeth 18 Ekim 1971 tarihinde bol-
geye geldi. 1930 yilinda General Henri Gouraud bolgedeki tek
Fransiz Mezarligl ve amtinin agilisin: yapmak tizere Turkiye’ye
geldi. Bu amtn acilis1 9 Haziran 1930°da yapildy; ayni ziyaret si-
rasinda Gouraud Mehmet Cavus Anit’'m da ziyaret etti. 24 Ni-
san'da yapilan Anzak ¢ikartmasina iliskin mitevazi anma to-
renleri 1923 tarihinde basladi, zaman icinde, ozellikle de 1990
sonrasinda yeni ve populer bir icerikle canlandinldi.’

Gelibolu Yarimadasi ve Canakkale Savaslar1 1915 yihindan
bu yana savas ve cografi bolge etrafinda insa edilen mitler, sem-
boller, anlam ireten sembolik anlatilar, anitlar ve sehitliklerle
ulusal kaltirel mirasin en énemli mekanlanndan ve Tirk mil-
liyetciliginin kurucu 6gelerinden birini olusturdu. Bolge tarih-
sel degeri ve dogal guzellikleri ile ozellikle 1990’lardan bu ya-
na turistler i¢in kisa turizm mevsimine karsin cekici bir ziyaret
alan1 olmayi surdirda. Alana dair akademik calismalarda Ca-
nakkale 18 Mart Universitesi'nin kurulmasiyla artig goralday-
se de daha ¢ok siyasal ve populer kaltar alanina dahil edebile-
cegimiz aretimlerin konusu oldu.?

6 Ingilizler savasin ardindan 1918'de imzalanan miitarekenin hemen ardindan
bolgede mezarhiklarim inga etmeye basladlar. Ingilizlerin Seddalbahir ile Ge-
libolu arasinda, ¢ikartma yapilan yerlerde bulunan ve savas sirasinda 6lenle-
rin gomaldaga yerlere insa edilmis 33 mezarhg vardir. Hellas Burnu'nda yer
alan Ingiliz abidesi tim yarimadada yasamim kaybedenler i¢in dikilmistir.
Bkz.Semsettin Camoglu, Canakkale Bogazi ve Savaslar, Eski Muharipler Ce-
miyeti Canakkale Subesi Yayinlan, Istanbul, 1962, s. 216-217. Gelibolu Yan-
madasi'nda bulunan Ingiliz mezarhklannin yonetimi ve dazenlemesi hemen
hi¢ degismezken yalmzca 1980'lerde, Thatcher doneminde kamu harcamala-
ninda azaltmaya gidilmesi sonucu ¢imlerin sulanmasina son verildi.

7 1990'lardan itibaren Anzak Gunu'nde Canakkale yerli ve yabanci turist akmi-
na ugramaya basladi. Ulusal basinda geng kiz ve erkek Anzak’lann ve kentli-
lerin olusturdugu bine yakin kisinin guni bir festivale hatta fasinge cevirdik-
leri haberi yer aldi. Milliyet, 25.04.1990, s. 16.

8  Ahenk Yilmaz, “Bellek Topografyasinda Ozgtrlak: Gelibolu Savas Alanlar ve
Mekansal Bir Deneyim Olarak Hatirlama”, Nasil Hatirliyoruz? Tarkiye'de Bel-
lek Calismalan, der. Leyla Neyzi, Tarkiye Is Bankas1 Kaltar Yaymlan, Istan-
bul, 2011.
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Manzaralar, arazi bicimleri, cografyalar yasamlarimizda, ki-
sisel ve kolektif hafizamizda onemli bir rol oynuyor. Manzara
cografyasi, okul cografyasi, mekanin stratejik 6nemini, aske-
ri stratejik cografya anlayisim, cografya icin verilen siyasi mu-
cadeleleri kamufle etmeye yariyor.? Ama bu Canakkale icin ge-
cerli degil. Canakkale, Osmanl Devleti doneminde de, bir kent
merkezi olmadig1 Kale-i Sultaniye guinlerinde de stratejik ola-
rak onem tasiyor, bir mastahkem mevki olarak goriliyor, ka-
lelerle korunuyor, kentte asker bulunduruluyordu. Canakka-
le, Istanbul liman1 éncesinde karantina durag konumunda bir
gecit mekani olagelmisti. Burast 1915’ gelindiginde de bir “sa-
vas cografyasi” idi."

Anilar kisisel ya da kolektif/siyasal olabiliyor ama tamu bir
hafiza mekaninda, lieu de mémoire’da geciyor. Gelibolu Yar-
madasi benim i¢in her iki anlama da sahip oldu. Kisisel hafi-
zamda bir “an1 mekant” olarak ¢cocuklugumdan beri, tim ta-
tillerimizi gegirdigimiz yer olarak énemli bir yer tuttu. Biz bu-
tin ailemizle tatillerimizi Canakkale Bogazinda, Seddulba-
hir koyunin aliinda, Morto Koyunda ya da Saros Korfezinde,
Kabatepe limani ile Anafartalar arasinda gecirdik. Daha ilko-
kuldayken Mehmet Akifin Canakkale Sehidlerine siirini ezbe-
re biliyordum, hila da unutmus degilim. Yillar sonra bu do-
gal manzaranin baska seyler, kisisel olanin ¢ok 6tesinde bas-
ka bir sey, Tark milliyet¢iliginin kurucu 6gelerinden, kurucu
anlatilarindan birini temsil etmekte oldugunu fark ettim. Bu-
nu olusturan 6geler Gelibolu Yarimadasi, Milli Park ve Savas
Anitlan, Sehitlikler etrafinda olusturulan genis bir yazin, an-
lanlar, soylenceler butiniande temsil ediliyor. “Hafiza mekan-
lan1” toplumsal hafiza olusturmaya, i¢inde ulusal aidiyetlerin
kendine yer bulacag ve sosyal istikran, mevcut giig iliskileri-
ni ve kurumsal surekliligi saglayan hafizanin yer alacag: bir to-

9  Yves Lacoste, Cografya Savasmak Icindir, cev. Aysmn Arayici, Ozne Yayinlar,
Istanbul, 1998,

10 Kentin kurulusu Fatih Sultan Mehmet dénemine, kalelerin ingasina tarihle-
nir. Eski tarih de Truva’nin rekabet ve ekonomik astunluk saglamak amaciy-
la Yunanhlar tarafindan kusathp yikilmas: ¢ercevesinde anlanhr. Metin Tun-
cel, “Canakkale”, Islam Ansiklopedisi, cilt 8, Istanbul, 1993, s. 197-198.
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pografya olusturmaya yariyor.'" Burada tarusildig gibi manza-
ralar kendiliginden, dogal, insan eylemine dissal yerler degil,
mekan bu etkinlikleri icinde barindiran etkisiz ve tarafsiz bir
alan olmaktan ibaret degil. Daha ¢ok eylemlerin icinde yer al-
dig1 ortam, eylemde icerilen ve ondan ayrilamaz bir sey. Uzam
sosyal olarak tiretiliyor ve ima ettigi cerceveden, olaylardan ve
etkinliklerden ayr1 diistnilemiyor.'? Daha da 6nemlisi “hafiza
mekanlan” bir kez olusturulduktan sonra yine tarafsiz ve do-
gal, el degmemis halde kalmiyorlar; donemlerin ideolojik ikli-
mine ya da ekonomik kosullara bagh olarak degisime ve tartis-
maya acik haldeler. Modern dénemin en etkili, en buytk, de-
vasa tas anitlar1 bile degismeye ugruyor, zamanin ruhundan
etkileniyor, yikilabiliyor, yeri degistirilebiliyor, kullanimlar
ya da sembolik anlamlarn degismeye ugruyor. “Hafiza mekan-
lar1” ulusal tarihi ve kolektif/ulusal kimligi sekillendiren ve ye-
niden sekillendiren siyasi, kultiirel ya da ekonomik formlarin,
degisik tezlerin ortaya konuldugu, birbiriyle carpistug bir are-
na olarak da islev goriyor. “Hafiza mekanlari”na elestirel bir
gozle de yaklasmak ya da uluslararasi érneklerde goraldaga
gibi “karst amit” mekanlan yaratmaya calismak da mamkan. "
Gelibolu Tarihi Milli Park alam da yapilmasi planlanan diizen-
lemede cevreye zarar vermeyen bireysel ya da kuctik gruplar-
dan olusan ziyaretcilerin bans dusincesine kendi deneyimleri
ile varmasi amaclanan bir diastinme, tefekkur alanmi olarak du-
stniilmis.'* Toprag: romantize etmek, yurtseverlik duygula-
riyla yaklagsmak, 6lenlere acimak ya da savasin nedenleri tze-
rinde disiinmek... Bunu savasa kaulan taraflarin tamau icin
yapmak mimkun. Yarnimadaya Kabatepe'nin kuzey tarafindan

11 Karen E. Till, “Places of Memory”, A Companion to Political Geography iginde,
John Agrew-Katharyne Mitchell-Gerard Toal (edt.), Blackwell, 2003.

12 Christopher Tilley, A Phenomenology of Landscape: Places, Paths and Monu-
ments, Berg, 1994, s. 10.

13 Bkz. Ahenk Yilmaz, a.ge.,s. 202.

14 Gelibolu Yanmadasrnin bir Bang Park: olarak duzenlenmesi i¢in 1997-1998
yillannda agilan uluslararas: yansmada Norvegli mimarlar Lasse Broegger ve
Anne-Stine Reine’nin projesi birinci olmus, ancak bu projenin yururluge ko-
nulup konulmadig: ya da daha sonraki donemde yapilan proje ve uygulama-
larin bu projeye uyup uymadigi konusunda tartismalar devam etmistir.
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cikartma yapilan gemilerden filikalara indirilirken, biraz son-
ra bircogu yasamin yitirecek erlere birer kadeh rom verilmis
olduguna dair anilar kahramanlk 6ykusiinian ne denli iki ucu
keskin bir bicak oldugunu dusundariyor.'

Canakkale Savasr'na iliskin bir¢ok abartih ve ayriksi 6zellik-
ten, bu anlamda konunun ézgullaginden s6z edilebilir. Abar-
tilardan bir tanesi savasta olenlerin sayisimi artirmaya yonelik
cabada ortaya cikiyor. “Bu say1, gelecekte cumhuriyetin kuru-
lacags Anadolw'nun bagimsizhiginin bedelidir.”'® Ama yaraulan
efsane bundan fazlasin icermektedir. Bu savagla baglantih ola-
rak kurban olma ve mazlumluk kadar bu vatam hak etmek icin
dokulen kan da cumhuriyetin kurulusunun oldugu kadar bu
kurulusa katilmanin bir 6nkosulu olarak gorulmektedir. Bu-
rada olenler Osmanli Imparatorlugu icin degil, “ufukta goru-
nen cumhuriyet” icin feda olmuglardir. Tarih ders kitaplarim
inceleyen calismasinda Etienne Copeaux, Canakkale ile ilgili
bolumlerde yer alan 6ykinun 1992’den sonra dramatiklestigi-
ni, savasin korkunglugunun savasa karsi ¢ikmak icin degil, fe-
dakarligin ve bagimsizhigin degerini artirmak icin gosterildigini
yaziyor. Oysaki bolgede sayist her gecen giin artan turistik ha-
cilara, devasa anitlarin yiikselisine, yitksek olii sayisi, sehit ka-
n1 ile 6vinmenin acimasizligina, dogal olmayan bir felaket ola-
rak savasin, saldirgan ve dislayici siyasetin elestirisine girisme-
den yaklasilamaz.

Bir “hafiza mekani” olusturmak: Gelibolu

Ulusal tarihsel olaylara dair anlatilar halklarin paylasilan ani-
larini, geleneklerini ve umutlarini olusturur. Bunlar anila-
11 ve kolektif kulttirel kimlikleri paylasan ulusun tanimlayici
parcalanidir.’” Uzun stiredir bir arada yasayan etnik topluluk-

15 Nigel Steel - Peter Hart, Gelibolu: Yenilginin Destani, cev. Mehmet Harmanci,
Sabah Kitaplan, Istanbul, 1997, s. 38.

16 Etienne Copeaux, Tiirk Tarih TezindenTirk-Islam Sentezine, Tarih Vakfi Yurt
Yayinlan, Istanbul, 1998, s. 258.

17  Anthony Smith, Myths and Memories of the Nation, Oxford University Press,
1999, s. 26.
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lar ve uluslar demografik bir butin olusturmaktan ¢ok payla-
silan kulturel ve sembolik sireklilige sahiptirler. Ulus devlet-
ler tarihi zaman, mekan ve tarihsel anlatilar iizerine insa eder-
ler, haritalarlar. Tarihsel hafizanmz ge¢mis ve gelecek arasinda-
ki boslugu doldurur, surekliligi yeniden tesis eder ve ge¢misi
bugiinin ihtiyaclari adina kullamir ve yeniden yaratir.'® Kisisel
ve kolektif hafizamiz siyasal alana dahildir. Hafizadan soz etti-
gimiz zaman siyasal amaclarla harekete gecirilen, ge¢cmise da-
ir s6z sanatindan bahsetmekteyiz." Kisisel hafizamiz, kolektif
hafiza icinde siyasal miidahale bigimleriyle, 6zel olarak da res-
mi davranig ve kurumlar ve anma bigimleriyle yeniden ve ye-
niden sekillenir.?°

Gelibolu Yanmadasi, Turk milliyet¢iliginin “kutsal” yerleri-
nin en 6nemlilerinden biridir. 1915 savasindan bu yana, etra-
finda olusturulan soylenceler, sehitlikler ve 6zellikle de bu sa-
vasta bolgede hayatin1 kaybetmis tim Turk askerleri icin insa
edilen Canakkale Sehitler Abidesi ile énemli bir “ulusal kim-
lik mekan1” olarak olusturulmustur.?' Gelibolu ile baglanti-
11 “ulusal hafiza’nm olusumu daha uzun bir tarihi ge¢mise sa-
hiptir. Milliyetciligin bir distince olarak ortaya ¢cikmasi, teorik
cercevenin aydinlar eliyle tartisilmasi ve 6nerilmesiyle halk kit-
leleri tarafindan algilanmasi, kavranmasi ve kabula ayn poli-
tik, kultarel ve toplumsal stireglerdir. Bir “milli fikir” adina bir
grup sozcinun sahneye cikmasi 6nemlidir, ama kitleler nez-
dinde bu fikrin sahiplenilmesi ve “ugruna olunecek” bir ulki-
ye donusmesi icin baska aracilara, ek siyasal/ideolojik motifle-

18 Maurice Halbwach, On Collective Memory, der., cev. Lewis A. Coser, Univer-
sity of Chicago Press, 1992.

19 Jonathan Boyarin, “Space, Time and the Politics of Memory”, Remapping Me-
mory: The Politics of Time and Space, University of Minnesota Press, 1994.

20 Tadhg O'Keeffe, “Landscape and Memory: Historiography, Theory, Methodo-
logy”, Heritage, Memory and Politics of Identity: New Perspectives on Cultural
Landscape, der. Niamh Moore ve Yvonne Whelan, Ashgate, 2007.

21 Guanamuzde Yanimada'nmn resmi statisd ve isletmesi Yedi Kocah Harmuz gi-
bi, yedi bakanhga bagh. 1973 yihnda ¢ikartilan 4533 No'lu Gelibolu Yarima-
das1 Tarihi Milli Parki Kanunu ile Gelibolu Yarimadas: bir milli park olarak
kabul edildi. Sevk ve idaresi ise Gelibolu Tarihi Milli Park Genel Mudurla-
girne bagh. Bolgede Turizm Bakanhg: ile Orman Bakanhg: da etkin.
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re ve nesnel gerekeelere ihtiyag vardir.?? Canakkale Savasi sira-
sinda yapilan yayinlar ve propaganda denemeleri Osmanli Dev-
leti'nin savaslarla ve kayiplarla ¢alkalandig bir donemde, mil-
liyet¢i ve butunlestirici, bir arada tutucu bir ideolojik tretimin
halk kitleleriyle bulusmas: agisindan onemli bir 6rnek olustu-
rur. 1915 yilinda, daha savag devam ederken baslayan kamuo-
yu olusturma faaliyeti, 1916’da Miittefik askerlerinin bolgeden
cekilmesinin ardindan devam eder. Savas sirasinda savas alani-
na iki toplu ziyaret gerceklestirilir. Bunlardan biri propaganda-
ya 6nem veren Enver Pasa tarafindan gorevlendirilen bir edebi
heyet tarafindan 11-23 Haziran 1915’te gerceklesir. Digeri bir
grup parlamenterin bélgeye yaptig: ve mihmandarhgini Musta-
fa Kemal'in ustlendigi ziyarettir. Edebi heyette yazarlar, ressam
ve muzisyenler yer alir. I¢lerinde Ahmet Agaoglu, Orhan Sey-
fi Orhon, Hamdullah Suphi Tannover, Ibrahim Alaeddin Gov-
sa, Omer Seyfettin, Mehmet Emin Yurdakul gibi yazarlarin,
ressam lbrahim Calli ve Nazmi Ziya’'min, muzisyen Rauf Yekta
Bey'in yer aldig ekibe dair anilar Ibrahim Alaeddin Govsa ta-
rafindan 1926'da yayimlanan Canakkale Izleri isimli kitapta ele
alinmistir.2® Yeni Mecmua 18 Mart 1918'de, Canakkale zaferi-
nin yildontmu nedeniyle bir 6zel say1, Nusha-y1 Fevkalade ya-
ymlamis, bu 6zel say1 her ne kadar Mart ayna yetismemis olsa
da icinde donemin Canakkale Savasrna dair siirler, an1, deger-
lendirmeler, fotograflar ve Rusen Esref tarafindan gerceklesti-
rilmis roportajlar yer alir.*

22 “Canakkale savunmasi, milli hayatimiz i¢in bir kaynasmadir. Bu savunma-
da halk ile aydinlar temas etmis, anlasms, bir olmuslardir.” Ismail Hakk,
“Canakkale Savunmasi Nedir?”, Yeni Mecmua, haz. Muzaffer Albayrak - Ay-
han Ozyurt, Yeni Mecmua Canakkale Ozel Sayist, Yeditepe Yayinlari, 2006,
s. 117.

23 lbrahim Alaeddin Gévsa, Canakkale Izleri, Marifet Matbaast, Istanbul, 1926.
(Eski yaz1, Tesrin-i Evvel 1922 tarihli), aynca bkz. Nejat Goyung, “Canakka-
le Hauralan ve Destanlani”, 85. Yilinda Canakkale Savaslan Sempozyumu, 23-
24 Mart 2000, Ahmet Esenkaya, “Canakkale Savaslan Suirecinde Turk Basi-
m”, Canakkale Arastirmalan Tark Yillig, say: 1, Mart 2003.

24  “Canakkale’ye Digman Donanmasinin Hicumu”, Yeni Mecmua Nisha-y1
Fevkalade, Hilal Matbaas, Istanbul, 18 Mart 331. Yeni Mecmua (Latin harfle-
riyle tupkibasim), Canakkale Ozel Sayisi, Haz. Muzaffer Albayrak-Ayhan Oz-
yurt, Yeditepe Yayinlari, 2006. Yeni Mecmua Canakkale 6zel sayisi icin bkz.
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Bu derlemede savasa dair bilgiler, rakamlar, listeler de yer al-
maktadir. Ama derlemeye asil 6zelligini kazandiran bu sayisal,
askeri, resmi vurgudan c¢ok toplam edebi niteligidir. Fotograf-
lar da eserin bu niteligine katkida bulunur. Canakkale Sava-
s'na dair boyle baslayarak, daha baslangicindan itibaren ede-
bi bir dile ve usluba sahip bigimde olusturulan mitler, dykiler
ve toplanmis am parcalar agik¢a ve amagh bir sekilde 1923’te
Cumhuriyetin kurulmas: sonrasinda ulusal kimlik insasiyla
baglantilandinlmistir. Bunlanin toplaminda ulus-devlet kuru-
lusuna dair kurma, buttanlestirme, birlestirme, dislama, 6te-
kilestirme, dasman tarif etme islevlerinin timu yerine getiril-
mektedir.?

Pierre Nora'ya gore modern tarihin toplumsal hafizayla ilgi-
si baglaminda degerlendirmesinde soyle 6zellikler goze carpar:
Tarih ve hafiza modern dénemde birbirlerinden ayrilmiglardir
ve bizler bir takim imgeler, “hafiza mekanlar”, anutlar ve uyar-
lanms tarihsel anlatilar araciligiyla haurlar hale geliriz. Hafiza-
muz ve tarih duygumuz imgeler arasindan yapilmis bir dizi se¢-
me sonucu olusmus durumdadir.?® “Hafiza mekanlan” kalint-
lardir; bir baska gecmis donemin sahitleridir; mitlerini, kutsal-
liklarim kaybeden toplumun ritiellerini, kutsalliklarim olus-
turur. “Hafiza mekanlar” modern donemde olusan topluluk
hafizasinin kaybi ile baglantihdir, ulusal 6lgekte gruba baghli-
gin sembollerini olusturur. Boylece ulusal arsivler, yildonum-
leri, seremoniler, cenaze torenleri bir gruba, bir ulusa ait olma-
nin yapi taslarimi ve giicla kalelerini olusturur. Biz onlari birbi-

Erol Kéroglu, “Yeni Mecmua Canakkale Ozel Sayis1”, Toplumsal Tarih, say:
111, Mart 2003, s. 94-99.

25 1934 yilinda Mustafa Kemal tarafindan kaleme alindigq kabul edilen ve dis-
mani bagra basma vurgusu tasiyan unla ahinti “Uzak diyarlardan evlatlan-
m harbe gonderen analar! Gozyaslarimzi dindiriniz. Evlatlariniz bizim bagn-
mizdadir. Huzur i¢indedirler ve rahat uyuyacaklardir. Onlar bu toprakta can-
lanim verdikten sonra, artik bizim evlatlarimz olmuslardir,” soylem olarak
Avrupa'da fasizmin yikselise gectigi bir donemde Ingilizlerle uzlasma ¢abasi-
nin bir arina olarak gorilebilir. Haurlama ve unutma yeni kimligin olusma-
sinda kurucu rol oynayabilir. Paul Connerton, “Seven Types of Forgetting”,
Memory Studies, 1 (1), 2008, s. 63.

26 Pierre Nora, Hafiza Mekanlan, Dost Kitabevi Yayinlan, Ankara, 2006.
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rinden farklh amaclarla, ulusal bir kimlik olusturmak ve bunu
korumak i¢in kullaninz. Onlar “tarihin hareketinden kopmus
ama tarihe iade edilmis tarih anlar1”dir. “Artik ne tamamaiyla
hayat, ne de 6lim vardir, canh hafiza deniz ¢ekildiginde kiyida
kalan deniz kabuklan gibidir.”%

Gelibolu Yarimadasi ve Canakkale Savaslan da zaman i¢inde
Turk milliyet¢iligi acisindan bir “hafiza mekam” haline gelmis-
tir. Buras1 Turk ulusunun dogusu ve ayaga kalkmasiyla, ulusa
atfedilen niteliklerle baglantlandinlan énemli bir anma yeri-
dir. “Turkiye acisindan yakin tarihi belirleyen olay ve insanla-
rin temeli Canakkale’de atilmistir. Balkan Savasr'ndan ve uzun
stiren bir askeri yenilgiler doneminden sonra iyice kugiilen ve
moral olarak dibe ¢oken Turkiye, Canakkale muharebeleri so-
nucu ilk kez yeniden ayaklan tzerinde dogrulmustur. Canak-
kale Savasi ayn1 zamanda gerileme donemindeki talkenin ka-
zandig ilk ve son cephe savast olma ozelligi tasir.”?® Osman-
I Devleti'nin yasadig buyuk toprak kayiplarinin ardindan ku-
rulan yeni cumhuriyetin Ataturk éncultugindeki temsilcileri,
1920 ve 1930’larda kendilerini Osmanlr'dan ayiran, Balkan ve
Arap milliyetciliklerine kars1 konumlandiran yeni bir ‘teritor-
yal’ strateji olusturmuslardir.?? Sinirlart Misak-1 Milli ile belir-
lenen bu cercevenin merkezini Anadolu, smirlarindan birini de
Canakkale de olusturmaktadar.

Ulusun nasil hayal edildigine dair izler tasiyan bu yer aym
zamanda zaman icinde gegirdigi degisimlerle de ulusa dair de-
gisimleri, tarihimizde ortaya ¢ikan siyasal, ideolojik atmosfe-
rin, kultirel ortamin izlerini yansitir. “Hafiza mekanlan” fark-
l1 anlamlar iceren maddi, sembolik ve islevsel ozelliklere sahip-
tir. Dini torenler oliler i¢in yapilirken kurucu tarihsel olaylar
ozgilluklerinden, ortaya ciktiklan 6zgil baglamdan siyrilarak
anitsallagtirilmaktadir. Bu tir yapilar diger mimari formlardan

27 Nora, age.,s.23.

28 Gursel Gonci-Sahin Aldogan, Canakkale Savast: Siperin Ardh Vatan: Ttirk Cep-
hesinden 1915 Deniz ve Kara Muharebeleri, MB, 2006, s. 150.

29  Yael Navaro-Yashin, Faces of the State: Secularism and Public Life in Turkey,
Princeton University Press, 2002, s. 47.
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farkli anitsal, devasa biyuklikte yapilardir. Sembolik ¢cagrisim-
lara ya da temsillere sahip ayrik anlamlar iceren heykeller, rol-
yefler ve mausoleum, temsil ettikleri gergekliklere dair “6lim-
den sonra yasam” igerirler.

Gelibolu Yarimadasi ise bu turden anit mekanlardan farkh
olarak savasl izleyen yillarda, zaman icinde buttnayle bir “anit
mekan”, ulusal degere sahip bir “hafiza mekani” haline getiril-
mistir. Daha savas devam ederken yapilan mezarliklar ve ki-
cuk capli anitlar vardir. Bunlar ilk Mehmetcik Aniti30 gibi m-
tevazi ve dlenlerin gémilmesine yarayan mezarliklar konu-
mundadir. Bunlarin varligi “hafiza mekani1” olmaya yetmez.
Bolgenin bir “hafiza mekani” haline déntsmesi eldeki verilere
dayanarak, bunlarin yaygin ve etkin kullanimiyla daha sonra-
ki yillarda gerceklesmistir. Bunun igin sosyal, siyasi ve ideolo-
jik ihtiyaclar tarif edilmesi gereklidir. Her tarihsel donem, her
¢ag ulusal tarihi yorumlamak icin kendi 6zgul kosullarina, ne-
denlerine ve kiiltiirel ortama, maddi kosullara sahiptir. Diger
yandan milliyetgilik ideolojisi gicunt ve devamhligini iginde
ortaya ¢iktigr donemlerin farkl kosullarina uyma, farkli ideo-
lojik konumlanislar alabilme yetenegine borgludur. Bu ylzden
“hafiza mekanlari”nin bicimi, kullanimi, onlara atfedilen an-
lamlar zaman icinde, donemlerin ruhuna ve ihtiyaclarina go-
re degismektedir. Kultir donemin ideolojik ve siyasi degisim-
lerini, miicadelelerini yansitir. imparatorluklarin oldugu gibi
ulus devletlerin de 6zgil kurucu éykileri, entelektiel kaynak-
lari vardir. Gelibolu bélgesi ve Canakkale savaslan tarihine da-
ir resmi sdylem ve yazinda, ama ayni zamanda popller kiiltir
alaninda, popiler temsil diizeyinde her iki agcidan da mikem-
mel bir 6rnek olarak gérunmektedir. Canefe ¢alismasinda Tirk

30 19. Tumen Sehitleri Aniti olarak da bilinen bu anitin zaman iginde degisi-
mi konusunda bkz. Haluk Oral, Anbumu 1915: GCanakkale Savasindan Belge-
sel Oykiiler, Turkiye Is Bankasi Kiltir Yayinlan, istanbul, 2007, s. 369-385.
1930 yilinda, Fransiz anitinin acilisi icin bolgeye gelen General Gauraud’run
ziyaretinde gekilen fotografta bu anitin orijinalinin yerinde durdugu gérulir.
Sonra yerine mermer bir anit insa edilmis, Gzerine Mehmetgik Aniti yazilmis,
daha sonra Morto koyundaki blyik Sehitler Abidesi/Mehmetcik Aniti’nm in-
sa edilmesinin ardindan, 1965 yili sonrasinda degistirilmis, Ustindeki mer-
mer tas kazinarak Mehmet Cavus Aniti ismini almistir.



milliyetciligi arastirmalarinda etno-sembolik analizin yararla-
rindan soz eder. Bu yaklagima gore topraga, geleneklere ve et-
nik-dini kimliklere baghihg vurgulayan mit ve semboller yeni
ulus-devletin kurulmasini onceler.' Sorun cumhuriyet oncesi
mirasla modern Turkiye'nin kurulusunun nasil uyumlulastin-
lacagy, surekliligin nasil saglanacag, Turk milliyetciliginin mo-
dernist merkezinin kendini daha 6nceki mitler, gelenekler ve
kabullerle nasil uyumlulastiracag: konusunda ¢ikar. Canakka-
le savaslart bu konuda essiz bir olanak saglar. Gelibolu’ya dair
anlaular yeni donemin eskisi ve imparatorluk gecmisi ile bag-
lanulandinlmas, surekliligin ve gecisliligin saglanmas: ihtiya-
cinin kargilanmasini ve ayni zamanda yeni ulus devletin kuru-
cu ideolojisini olusturacak yap1 taslarnini iceren giicli bir model
sunar.>? Bu model yeni, modern mit ve sdylencelerin kaynag
olabilecek olaylar, savas, dis dusman, fedakarhk, halk 6ykile-
ri, efsaneler, dugmanina bile hosgora gosterebilme buyuklugua,
toprak ve vatanin savunulmasi, yurtseverlik, kahramanlik, an-
ti-emperyalizm icermektedir.

Canakkale savaglarina, bu savaglarda yasanan olaylara dair
oykuler savasin hemen ardindan toplanmis ve erken bir tarihte,
1918'de yayimlanmustir. Rusen Esrefin yaptig soylesilerin, an-
latllan oykilerin en anlusi Mustafa Kemal tarafindan dile ge-
tirilmistir. Rusen Esref 1918 yilinda mutarekenin hemen arife-
sinde Yeni Mecmua i¢in Mustafa Kemal'le bir soylesi gercekles-
tirir.3 Derginin son sayfalarina dogru yer verilen ve daha son-
ra bir¢cok kez ayn kitapcik olarak basilan bu soylesi edebi bir
usluba sahiptir ve savas sonras1 donemin savasa dair anlatla-
rinin temelini olusturur. Bu metinde Turklerin bir gin Boga-

31 Nilgan Canefe, “Turkish Nationalism and Ethno-symbolic Analysis: The Ru-
les of Exception”, Nations and Nationalism 8 (2), 2002, s. 145.

32 (anakkale savasindaki kahramanhgin Osmanli'min kurulug dénemi, Sehza-
de Saleyman ve Rumeli'nin tehdit alunda olmas: temalan ile iliskilendirilme-
si hakkinda bkz. Halide Edib-Adivar, “Isildak’in Rayas1”, Kubbede Kalan Hos
Sada icinde, Ucler Matbaasi, Istanbul, 1974.

33 “Mustafa Kemal Paga”, 18 Mart 331, Yeni Mecmua Nusha-y1 Fevkalade, s. 130-
145. Rugen Esref (Unaydin), Anafartalar Kumandam Mustafa Kemal ile Mula-
kat, Ugtincti Basim, Istanbul Devlet Matbaasi, 1930 (Sisli, 28 Mart 1334).
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zin kontrolunu ele gecirecegi, dinyanin bu engeli asip gegme-
sine izin verilmeyecegi dile getirilir. Mustafa Kemal bu soyle-
side bireysel kahramanlik sahneleri ile ilgilenmedigini; ama yi-
ne de Bombasirt olayini anlatmadan gecemeyecegini soyler ve
27. Alayin kahramanlik oykistani hayli edebi bir tslupla anla-
r. Etkisi ginumuze dek devam eden bu anlatida ulusun ko-
lektif kahramanhginin ingasinin izleri gorulur. Tam da ihtiyag¢
duyuldugu bir zamanda, 1930’larin basinda bu metin yeniden
basilir ve ulusun, yeni cumhuriyetin, Kemalizmin Canakka-
le’de dogusunu mujdeleyecek sekilde kendini ayrik bir ideolo-
ji olarak olusturur, saglamlastirir. Canakkale savaglarnin epik
oykuastnu yaratmak donemin edebi gevrelerinin, entelektiielle-
rinin, ideolog ve siyasetc¢ilerinin ¢ok yararl buldugu bir etkin-
lik olmustur. Hem yerel ve hem de guancel ¢cagrisimlar iceren,
ulusu birlestiren bir ulusal kahramanhk oykust, bir epik 6yki
olarak Gelibolu degisik donemlerde 6ne ¢ikan vurgularla etki-
li bicimde kullanilir.34

Savasin hemen ardindan baslayarak donemin aydinlan
umutsuzca basan ve zafere ihtiya¢ duyulan bir zamanda boy-
le bir epik 6yka yaratmanin Osmanh Devleti’ni bir arada tuta-
cak ulusal onur ve kimlik agisindan 6énemli ¢ikular saglayaca-
gim dasunayorlar. Bu ¢abalarn icinde en 6nemli ve gugla or-
nek Mehmet Akif Ersoy’'un Canakkale Sehidlerine isimli siiri ol-
mustur. 1916 yilimn baslarinda yazildiga dustnilen bu uzun
siir Canakkale Savasi'nda olenlerin, sehit diisenlerin anisina bir

34 Basbakan R.T.Erdogan 18 Mart 2011'de yapug: konusmada Canakkale ru-
hunu yeniden anarken Canakkale Savasi'na dair anlatlarla guncel gelismeler
arasinda, Canakkale, Dumlupinar, Sakarya, Hicaz sehitleri ile Misir, Tunus
ve Libya'daki giincel gelismeler arasinda baglanti kuruyor. Kutlamamn adi da
zaman icinde degisiyor, 2011’de 18 Mart Canakkale Deniz Zaferi ve Sehitle-
ri Anma Gunu olarak kutlamyor. Torende yapug konusmada dedelerimizin
bundan 96 y1l énce Turkiye'nin éncilagunde halklarin korkulanm yendigi-
ni, hak ve 6zgarlukleri i¢in mucadele ettiklerini, bugiin de ayni ruha sahip ol-
dugumuzu, acilar tekrar yasanmasin diye tzerine disen gorev ve sorumlulu-
gu yerine getirdigimizi soyledi. Erdogan “Canakkalenin, Turkiye'nin Misir,
Tunus, Suriye, Irak, Urdin, Filistin, Libya, Cezayir ve diger tam bolge halkla-
niyla nasil kardes oldugunu apagik ortaya koydugunu belirterek Canakkale'de
perginlenen kardesligi, biz ebedi bir kardeslik olarak gorayoruz,” dedi. Milli-
yet Gagzetesi, 19.03.2011.
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abide dikmek amaciyla yazilmis 1926 yilinda, Safahat’in altin-
c1 bolimiinde yayimlanmis ve donemini asan bigimde etkin ol-
mustur.

“(...) Sana dar gelmeyecek makber’i kimler kazsin?
“Gomelim gel seni tarihe” desem, sigmazsin.

Herc ii merc ettigin edvara da yetmez o kitab...
Seni ancak ebediyetler eder istiab.

“Bu, tasindir” diyerek Ka’be'’yi diksem basina;
Ruhumun vayhini duysam da gecirsem tasina;

(.)

Tullenen magribi, aksamlan sarsam yarana...

Yine bir sey yapabildim diyemem hatirma. (...)"%

Ziya Gokalp Turkcilugu desteklemek amaciyla 1917 yilin-
da yayinlamaya basladig1 Yeni Mecmua'da eski Turk epik 6y-
kilerini yayinlamaya baslar. Bu cercevede Deli Dumrul, Tepe-
goz, Yaradilis, Boga ile Bogac ve Dede Korkut Oykiilerini ya-
ymnlar. Erken 20.ytuzyill Osmanli modernlesmesi ile ulus-devle-
te ve cumhuriyete evrilen tartismalarin odak noktasindaki bir
diger onemli edebi figir Omer Seyfettin’dir.?® 1914-1918 yillan
arasinda yazdigy, eski ve yeni kahramanlarla ilgili bir dizi oyki
Turk milliyetciliginin duygusal temellerini, yap taslarim olus-
turur. Kahramanlar derlemesinde Avrupa karsisinda paylasilan
yenilgi ve asagilik duygusu 1915'te, Canakkale Savasi’'nda kah-
ramanca sergilenen Turk direnisi sayesinde restore edilir.*” Ye-
ni Mecmua’da yayimlanan bu oykalerde eski ve yeni kahraman-
lar ulusal Turk mirasinin eski, yeni ve ¢agdas kahramanlarini
ortaya koyar. Teorik ve duygusal acidan guglia bu oykiler ve
digerleri Turk ulusunun epik varolusunu, entelektiiel kapasi-

35 Mehmet Akif Ersoy, Safahat, 23. Basim, Inkilap Kitabevi, 1991, s. 425-427.
Canakhale Sehitlerine bashikh “Su Bogaz Harbi” musralar ile baglayan ayn siir
bolimu Sahafat’in Osmanhca ilk basiminda bulunmamakla birlikte daha son-
ra kitabin Asim kismina eklenmistir.

36 Kemal H. Karpat, “Omer Seyfeddin and the Transformation of Turkish Thou-
ght”, Studies on Turkish Politics and Society: Selected Articles and Essays, Brill,
2004, s. 421.

37 Omer Seyfettin, Biitiin Eserleri 2: Kahramanlar, Bilgi Yayinevi, Ankara, 1970.
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tesini, onur duygusunu yeniden canlandirmayi amaclar. Bu 6y-
kiilerde eski ve yeni kahramanlar ile ¢cagdas kahramanlar anla-
tilir, bunlar arasindaki farklara dikkat cekilir, degisen kosulla-
rin kahramanhig nasil degistirdigi, ama isin 6ztine dokunma-
dig1 vurgulanir. Cagdas kahramanlarda siradan insanlarin, or-
negin doktorlarin fedakarlik sayesinde yarattigi mucizelerden
soz edilir. Eski neslin kahramanlar: Osmanli devletinin kla-
sik donemini temsil eden Ferman, Kiitiik, Pembe Incili Kaftan,
Diyet, Forsa ve diger oykulerde anlatihir. Konumuzla ilgili ola-
rak ilgimizi ceken yeni kahramanlar Bir Cocuk: Aleko, Miijde ve
Canakkale’den Sonra oykulerinde Canakkale Savaslar sirasin-
da kahramanlik gosteren, sehit olan yeni kusak, gen¢ kahra-
manlardir.® Bir Cocuk: Aleko oykasande Tark milliyetgiligin-
de ulusal birlik, ulusal cerceve insa edilirken Miisliman-Turk
olmayan yerel halkin nasil diglandigina, dagmanlastirildigina
ve bunun mesrulastinldigina iliskin 6nemli bir 6rnek goriruz.

1920’lerde aydin ¢evrelerde Turancilik yerine daha yerel,
daha Anadolulu bir epik gelenek olusturma tartismalan yasa-
nir.*® Bu calkantih zamanlarda yerel birlestirici bir 6geye ih-
tiya¢ duyuldugu, ulusun birlestirici 6ykastinin, kurucu an-
latinin, ulusal mirasin Turan gibi uzak, dogal olmayan ve go-
nulsuz birlikteliklerde bulunamayacag: tartisilmigtir. Batmak-
ta ve daralmakta, geri cekilmekte olan imparatorluktan kuru-
cu bir oge olarak dasunulen Turkcalugiun Anadolu cografya-
sinda kendine yer, mekan bulmasi, ulusal bir cografya olarak
Anadolwnun gorilmesi tercih edilmistir. Ttrk milliyetciliginin
bu siireci destekleyecek, Turanciliktan daha gercekei bir yak-
lasima ihtiyact oldugu duginualmustir. 1915 Canakkale Savas-
larinin ardindan isgale ugramak ve ulusal bagimsizlik mucade-
lesi entelekttielleri kendilerini bu gelismelerle baglantilandira-
cak, kitleler arasina gidecek, koylulik ve halk kalttra ile bulu-
sacak girisimlerde bulunma dogrultusunda cesaretlendirmistir.

38 O. Seyfettin, a.g.e., s. 161-210.

39 Mavi Anadoluculukla ilgili olarak bkz. Secil Deren, “Turk Siyasal Dastance-
sinde Anadolu Imgesi”, Modern Tuarkiye’'de Siyasi Dugiince, Milliyetcilik, leti-
sim, 2002, s. 533-540.
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Bu ihtiya¢ kendini Anadolu kokenli efsaneler, halk soylencele-
ri, yerli mitolojilerle iliskilendirmeye yoneltmekte gostermis-
tir. Hilmi Ziya Ulken ve dénemin bircok aydini tarafindan des-
teklenen Anadoluculuk romantik ulusal kokenler, kulturel oge-
ler bulma, halk efsaneleriyle, halk sanatiyla iligskilenme dogrul-
tusunda bir adim olarak gorulebilir. Vatan, memleket agki, gu-
rur, onur, sefkat, el acikligr gibi degerleri yansitan yerli efsane-
ler ulusal kurulus 6ykiilerine katkida bulunmustur. Bu siireg-
te aydinlar tretimlerinin ulus devletin ¢ekilmis oldugu cograf-
ya ile Anadolu cografyasiyla, toprakla bagh olmasina ¢aba gos-
termisler, bu 6zelligi 6Gnemsemislerdir. Hilmi Ziya Ulken kendi
tesvikiyle bir Canakkale destan1 yazmis olan Haluk Nihat Pepe-
yi'nin kitabina yazdig1 6nsozde soyle demektedir: “Buyiik epo-
peler; kutlelerin birbirlerile ¢arpistig, parcalandigi ve yeni ta-
rihi devirleri doguran buiytik hadiselerden sonra geliyor.” llya-
da'yr ornek vererek soyle devam eder: “Buyiik harp de 6tekiler-
le mukayese edilebilecek ayni ehemmiyette bir déniim nokta-
sidir. (...) Canakkale’ye makine devler, tanklar saldirniyor. Eski
destanlardaki kahramanlik devri ge¢mistir. Bu makinelere kar-
s1 Turk milleti yalmzdir. Ama bu giiglu garp kuvvetlerine kar-
s1ayn ayr ise yaramaz gibi goriinen insanlar bir araya geldikle-
rinde, buytik ve iradeli bir rehberin yardimiyla bir hedefe yuru-
yunce bir ¢13, dayanilmaz bir kuvvet halini aliyor.”* 1940’larda
aydimlar Turan gibi uzak, yabanci ve irk¢1 koken arama yerine
yerli geleneklerin giiciine ve Anadolu efsanelerine, anlatilarina
dayanan Turk epik dykiilerini tercih etmiglerdir.*'

Savasi ve burada ortaya ¢ikan kahramanliklar anlatan destan
yazma c¢abalan devam ederken donemin yoneticileri yannmada-
ya, Turklere ait buyuk bir amt insa etmeye karar verir. Canak-

40 Hilmi Ziya Ulken, “Birka¢ S6z”, Haluk Nihat Pepeyi, Canakkale: Destan, Yeni
Kitapgt, Istanbul, 1936. 18 Mart yrldonamlerinde basilan, savasa dair anilanin
ve goruglerin yer aldigi derlemelerde Haluk Nihat Pepeyimin Canakkale Des-
tan'ndan pargalar, Rusen Egreften “Bir Mektup” ve “Canakkaleyi Tavaf” gibi
yazilar bulunur. Bkz. Canakkale, 18 Mart 1915-1950, Turk Tarih Kurumu Ba-
simevi, Ankara, 1950.

41 H. Ziya Ulken, “Milli Destan ve Folklor” Yeni Sabah, 29 Ekim 1951'den akt.
Ummiuhan Bilgin Topcu, “Buyuk Bir Tirk Destani Yazma Fikri Etrafinda”,
Milli Folklor, y1l 22, say1 85, 2010, s. 105.
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kale Bogaz'nm Ege denizi tarafindan girisine, Morto Koyuna
bakan Hisarlik Tepesine daha sonra Mehmetcik Aniti ismini
alan Canakkale Sehitleri Anit1 inga etmeye girisilir. Bu anit sa-
vas sirasinda olen isimsiz askerlerin anisimi canli tutma amaci
tasir. Insa faaliyeti 1954 yilinda baslamis, ancak mali sorunlar
yuztinden ancak bir bolumi 1958'de tamamlanabilmis, proje-
nin batinana bitirebilmek amaciyla bir gazetenin inisiyatifiy-
le ulusal bir kampanya dtizenlenmis ve amit nihayet 30 Agustos
1960°da resmen acilmistir. Amitin agihsi yapildiginda tamam-
lanmamis bolamleri vardir, dev anitin aistane bir heykel dikil-
mesi, bunun bogaza giren tiim gemiler tarafindan ¢ok uzaklar-
dan gorulmesi amaglanmistir. Amtin alt kismina Savas Anilan
Miizesi acilmis, yanma da Mehmetcik aniti ve sembolik Ttirk
sehitligi insa edilmistir. Bu anit bir¢ok bakimdan onemlidir.
Yeri, buyuklugi ve klasik bi¢imiyle yarimadaya verilen 6nemi
temsil eder. Anitin 17 Nisan 1954°te yapilan temel atma téreni
icin Istanbul Karakoy rihtimindan Marakaz Vapuru’yla hareket
edenler torenle ugurlanir. Ekip deniz yoluyla Canakkale’ye gel-
mis, limanda torenle karsilanmis, daha sonra Eceabat ve Kilit-
bahir'e gecilerek anitin yapilacag yere gidilmistir. Agilista geg
Osmanli - erken Cumhuriyet’e ait modern dénemin toren gele-
nekleri takip edilmis, devlet ricalini ve sivil toplumu temsil et-
tigi dtstnilen tim temsilciler konusma yapmistir. 1lkin Mev-
lud-u Serif duas1 okunmus, insa komitesi baskan1 Emin Nihat
Sozeri'min ardindan Ttrk Kiltar Ocaklari adina Ankara delege-
si Mualla Aml konusmustur. Bir cocuk konusmaci vardir; Tark
Milli Talebe Federasyonu adina bir geng temsilci, Turk Kadin-
lar Birligi adina Iffet Halim Oruz konusur. Eski muharipler, or-
du adina konusma ve Canakkale Valisi Cemal Tarlan’in konus-
masi dualarla sona erer, temel aulir.*? Térende Cinarkéyliler
ve izciler de hazir bulunur.

1960’larda resmi cevrelerce Sehitler Abidesine ve Gelibo-
Iu Yarimadasi'na pek az ilgi gosterilmistir. Canakkale Valili-
gimin yaymladigi 1967 tarihli Canakkale 11 Yilligi'nda kapakta

42 Kadri Ener, Canakkale'den Hatiralar, MMV yayim, Sucuoglu Matbaasi, Istan-
bul, 1954.
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sehitler amt1 bulunmakla birlikte buraya iliskin sadece bir pa-
ragraf bilgi yer almistir.*® Bu yillardan itibaren Canakkale sa-
vaslarina iliskin yazina dénemin ruhuna uygun bicimde solun
katkida bulundugu gorulir. Bu yazinda savasa katillan askerle-
rin savas sonrasi yasantilarina yer veren, siradan askerlerin ya-
sam oykiilerini dile getiren daha sivil, insancil ve solcu yorum-
lar one ¢ikar. Ana temalar savasin acimasizhigl, emperyalist sal-
dinlarin haksizhg ve dengesizligi, bagimsizlik ve saldiri alunda
anavatan, siradan insanlarin kahramanlig, yoksullugu ve yok-
sunlugudur. Aziz Nesin, Bu Yurdu Bize Verenler isimli kitabin-
da Canakkale Savasi'na katilmis kahraman Manastirh Koca Se-
yit'in savas sonrasinda Havran'’da kendi kéyunde asir1 yoksul-
luk gekerek olmesini anlatir. Unlt sair N4zim Hikmetin daha
onceki yillarda yazilmis olmakla birlikte 1960 ve 1970’lerde ba-
silmas1 ve daha genis kesimler tarafindan okunmasi mumkiin
olan Kuvayi Milliye Destan’'nda Canakkale'de ve diger cephe-
lerde savasmis askerlerin daha sonraki yasamlarindan soz eder.

“ ... Yedinci Mehmet oglu Osman’dh.
Canakkale’de, Inoni'nde, Sakarya’'da yaraland:
ve goziinii kirpmadan

daha bir hayli yara alabilir,

yine de dimdik ayakta kalabilir. ...”**

“ ... veneden

ve ni¢in oldugunu sormadan
¢6le, Canakkale’ye,

olume gittigimiz yol ...”

Bu satirlar kahramanliktan ¢ok siradanlg, cahilligi, kiril-
ganhig1 vurgulamaktadir. Ancak yine de yaptig1 seye inanan, sa-
vas ve isgal sirasinda anavatanim savunmak durumunda kalan
siradan Anadolu insanimin 6ykust anlatilmaktadir. 1965 yilin-
da, savasin 50. yili anisina Fazil Husni Daglarca da Canakka-

43 Canakkale Il Yilligr 1967, Canakkale Valiligi Yaymni, ty.

44 Nazim Hikmet, Tum Eserleri 4: Dort Hapisaneden/Kuvayi Milliye Destan, haz.
Asim Bezirci, Cem Yayinevi, lkinci Basim, Istanbul, 1978, s. 180. Bu siir tize-
rinde 1939-1941 yillarinda ¢alismus ancak ilk kez 1946’da yayimlanmstir.
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le savaglar1 hakkinda bir siir yazmis, burada savasin yeni Tir-
kiye’nin 6nsozi oldugunu soylemistir. Bu siirde Asya’nin tim
Avrupa’yt durdurmak tzere Tirkiye oldugunu yazar. Canak-
kale Savasi'na katilan, batili olmayan askerlere hitap eder:

“Sen ne gelirsin yigit Senegallim
Malim verdigin yetmez mi yillar yih
Ona canini da mu vereceksin?

Sen ne gelirsin yigit Avusturalyalim
Senin daglanin ne ister

Benim daglarimdan?

Sen ne gelirsin yigit Hintlim

Sevinecek misin seni yiyen beni de yese?
O kutsal sularinda Ganj’'m?"%

Canakkale savaslarinin en tinli yorumlar arasinda bu sava-
s1, bu savasta sergilenen kahramanlig, Troya Savasi ve lliada’da
yer alan oykiuyle baglantilandirma temas: vardir. Batih saldir-
gan kultarler Anadolu kiyilarma saldirir, daha insani 6zellik-
lere sahip bir kiltiira temsil eden Troya'yr askeri, militarist
gucleri ve kulturleriyle yok etmeye calisirlar. Hektor ile Akhi-
leus'un savasi 6ykiistt kahramanlar arasi diello temasina yas-
lanir. Yenemedikleri Anadolu’yu hile ile Troya atina gizlenerek
ele gecirirler, ayn1 Canakkale Savasi'ni kazanamadiklari halde
masada, oyunla kazanip Istanbul'u isgal ettikleri gibi... Gelibo-
lu ile ilgili anlatilarin bir¢ogunda kahramanhgin modern ve an-
tik drnekleriyle paralellikler gorulur. Kahramanlik temas: Os-
manl’nin genisleme donemlerinden arda kalan bir kultarel te-
ma olarak varligini sirdurir. Tarihten alinir ve yenilenerek,
modern bir baglamda yeniden kullanilir.

1deolojiler konusunda dikkat edilmesi gereken toplumsal
hafizadan ve kualturel formlardan tireyen ideolojik motiflerin
giici, istikrarn ve kaliciliginin yalnizca devlet ve yonetenler ta-
rafindan saglanmadigi, halk arasinda yanki bulan 6gelerin si-
vil edebi cevreler tarafindan da yeniden ve yeniden uretildigi
gercegidir. Bunlar ister muhafazakar, isterse de milliyetci ya da

45 Fazil Husnit Daglarca, Canakkale Destani, Kitap Yaymnlan, 1965.
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solcu, laik yorumlar olsun siradan insanlarin zihniyet dunya-
sinda yanki bulan, onlarin deneyimleri ve ihtiyaglarina uygun-
luk gosteren ideolojik motifler daha uzun yasamakta ve yerle-
siklik kazanmaktadir. Canakkale savaslan 6rnegi bu teze bi-
tantyle uymaktadir; giict ve kahciligy, degisik donemlere uy-
ma giict buradan gelmektedir. Bir 6rnek vermek gerekirse, ge-
leneksel bir halk tiirktastinden, aslinda bir Kastamonu turktst
olan Canakkale Tiirkiisiinden soz edebiliriz. Bu anonim tirka
Canakkale’ye savasa giden bircok askerin anilarina, acilarina,
yoksulluk ve zavalliligina, 6lumune sahitlik eder:

“Canakhale icinde vurdular beni
Olmeden mezara koydular beni™*®

1970’erin solcu atmosferinde bu unlii tirka Ruhi Su tarafin-
dan soylenmis ve yayilmus, bircok geng¢ devrimci tarafindan ki-
mi sozleri degistirilerek soyle soylenmistir:

“Canakkale icinde aynali ¢carsi
ana ben gidiyom fasizme karst”
(Anonim)

1980’lerde Gelibolu ve Canakkale gevresindeki bazi yerler
ozel ilgi alam1 olmustur. Bozcaada ve Gokgeada'’ya tarifeli feri-
bot seferleri baslatilmis, bolgeye bir havaalam yapma dogrul-
tusunda sonug vermeyen cabalar gosterilmis, nihayet Gokcea-
da’ya askeri bir havaalani yapilmistir. Gelibolu Yarimadasr'na,
sehitliklerin yakinlarina 1985 yilindan baglayarak helikopter
pistleri (helliport) yapilmistir. Kenan Evren ve 1980 darbesi-
ni yapan diger generaller 18 Mart 1981°de, darbeden sonraki
ilk anma etkinligine katilmamslar, yalnizca mesaj gondermis-
lerdir.*’ 1980’lerin kansik siyasi atmosferi nedeniyle rutin an-
ma etkinlikleri duzenlenmis, ancak Canakkale savaslarn popu-
ler bir tema olmamustir.

46 Omer Cakir, “Canakkale Tarkast’nan Oykasa”, Canakkale Arastirmalart
Turk Yilig, say1 1, Mart 2003.

47 “Evren: Ulusumuz Silahh Kuvvetleri ile Her Tehlikeyi Yenecek Gugtedir”,
Milliyet Gazetesi, 19.03.1981, s. 6.
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1990’larda, Turgut Ozal hikiimetleri sirasinda bu bélgeye
iliskin daha fazla imar faaliyeti ve siyasi tartisma gorilir. 1992
yilinda yarimadada Turklere ait yaklasik 30 amit, amtsal sehit-
lik ve sehitlik mevcuttur.®® Bu dénemde cevre duzenlemele-
ri yapilmis, yeni, sembolik sehitlikler insa edilmistir. Ayni za-
manda yeni bir yaklasim gelistirilmis, anma etkinliklerine ve
eski savas anlatilarina, eski oykilere daha sivil degerlerle yak-
lasilmis ancak bolgenin ticarilesmesi de hiz kazanmisuir. 24
Mart’ta anilan Anzak ¢ikartmas: 1990’larda bir Anzak Gunii’ne
dontgmus, 6nem kazanmis, populerlesmis, bircok Avustral-
yali anma etkinliklerine kaulmak i¢in Canakkale’ye gelmistir.
1990’lar boyunca bolgeye turistik ziyaretler artmis, bolge titke-
tim toplumunun, tiketici turizm etkinliklerinin bir hedefi hali-
ne gelmis, eski anlatilar1, anitlan ve kahramanlarn yad eden ya-
yinlar hizla artmistir.*®

1994 yilindan itibaren Refah Partisi'nin belediye secimlerin-
de basan kazanmas ile turban/laiklik tartismasi populer bir
diizeye tasinms, Islamcilar konuyu bir yandan belediyeler tze-
rinden popiilerlestirirken toplumsal mesruiyetlerini artirmaya
ve kendilerini sivil toplumun bir 6gesi olarak gostermeye ¢ahs-
mislardir. Buna karsi devletci/Atatirk¢iv/laik kesimler de ma-
cadelelerini devlet katinda degil, yine sivil toplum alaninda y1-
ratmeye ¢aba gostermis, bu dogrultuda dernekler ve sivil top-
lum kuruluslan uzerinden siyaset yuritmiislerdir.>® Bu ¢aba ve
tarismalarin Gelibolu Yarimadasi acisindan da énemi vardir.
Mesruiyet ve siyasi iktidar i¢in mticadele veren iki kesimin he-
defleri arasinda yer alan Canakkale Savasi bir¢ok popiiler esere
konu olmus, her iki kesimin bolgeye yonelik ziyaretleri artrms,
rekabet kendini savasa iliskin giderek keskinlesen ve kabukla-
san sembolik anlatilarda gostermistir.

48 Ibrahim Artug, 1915 Canakkale Savast, Kastas Yayinevi, 1992.

49 Ramazan Eren, Canakkale Savaslarinin Mana ve Ehemmiyetinin Muhtasar Bir
Degerlendirilmesi, yy., 1995.

50 Sivil toplum alammn ve sivil toplum orgutlenmelerinin siyasal gia¢ kazanmak
ve devlet iktidarim hedeflemek agisindan kullamimi tartismasi igin bkz.Yael-
Navaro Yashin, “Uses and Abuses of ‘State and Civil Society’ in Contemporary
Turkey”, New Perspectives on Turkey, say1 18, Bahar 1998.
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1990’larda, Refah-Yol Hukimeti doneminde ulusal mirasin
anlami, ulusal ve dini niteligi, “hafiza mekanlari”nin, Atatark
bustleri ve Anitkabir gibi ulusal sembollerin niteligi, anlam
ve kullanimi tuzerine donemin ideolojik ve siyasi ¢ekismeleri-
ni yansitan bir tarisma ve taraflagsma yasandi. Devlet ile sivil
toplum alanlar1 i¢ ice gecerken gu¢ elde etmek i¢in verilen mu-
cadelelerin alan1 aym1 zamanda ulusal hafizay1 olusturan sem-
boller ve hafiza mekanlan oldu. 1990’larda s6z konusu cekis-
menin taraflan degisik tonlardaki Ataturkguler ile Islamci, ye-
ni-Osmanlic1 yaklasimlar ve orgatlenmelerdi. Canakkale Sa-
vasi ve Gelibolu ile ilgili olarak 1990’larn 6ne ¢ikan bir baska
ozelligi de ilke siyasetinde yasanan gerilimlerin ve siyasi tar-
tismalarin, verilen mesajlarla Canakkale’ye yansitilmis olmasi-
dir. 1990°'da Turgut Ozal’1 protesto etmek tzere kutlama tore-
ninde ayaga kalkmayarak ufak ¢apl bir krize neden olan Bele-
diye Baskam Ismail Ozay'in eylemi ile agilan dénemde her yil
siyasal gindem one ¢ikt. Torenlere katilan basbakanlar, ba-
kan ve siyasetgiler tilke gindeminde ust sirada bulunan konu-
lan ve tutumlarim verdikleri mesajlara oldugu gibi yansitular.
Laiklikten tilke butunlugine, Apo karsithigindan ordu-hukua-
met gerilimlerine, askeri atamalara kadar tam temel tartisma-
lar Canakkale zaferi kutlamalarina tasindi. Medyada yer alan
torenlere iliskin haberlerde savasin kendisi ve mekanlar geri-
ye ¢ekildi.

Ataturkgulugu siyasetin ana sembollerinden biri haline geti-
ren asker ile siyasette alan kapmaya calisan Islami kesim ara-
sindaki tarismanin Canakkale Savaslanna iliskin popiler yan-
simalan kimi 6nemli degisikliklerle 2000’lere de devrolmus, bu
cekisme yuzlerce baski yapan eserlerde ve sayisi zla artan po-
puler yazinda kendini gostermistir.>'

51 Buna ornek olarak ¢ok sayida Islamcymilliyetgi eser ile Turgut Ozakman'in
yuzlerce baski yapan Su Cilgin Turkler kitab, ozellikle Canakkale savaglanm
ele alan roman: verilebilir. Turgut Ozakman, Dirilis: Canakkale 1915, Roman,
Bilgi Yayinevi, Istanbul, 2009, 101. Basim.
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2000’lerde Gelibolu’da hafizanin yeniden ingasi

Mitoloji, halk 6ykaleri ve epik anlatlar modern donemde yer-
lerini roman formuna birakular. 19. yuzyildan bu yana popu-
ler kalturin bir pargasi olarak orta sinif yasamini ve yeni simf
burjuvazinin yasam oykulerini iceren bir form olarak roman
one ¢ikt1. 2000’lerde gorsel kultir epik oykuleri yeniden ele al-
d, yorumlad, popiler ideolojilerin pargalar halinde yeniden
uretti ve ayn1 zamanda poptler kaltir iiranleri olarak ticariles-
tirdi. “Hafiza mekanlan” ve ulusal kultiirel miras da 2000’ler-
de benzer degisimlerin konusu oldu. Bu bolumde Gelibolu Ya-
rimadasi gezilerinin bir tir ritiel, hac, kutsal bir “ziyaret” ha-
line geldigine, bu alanda bulunan amt mezarlar ve sehitlikle-
rin ele alimisinda siyasetin ve ulusal hafizanin degisen icerigine
ve kapsanmak istenen etki alanimin ulusal cografyadan immet
cografyasina dogru evrildigine deginmek istiyorum.

Canakkale savaslar ve Gelibolu Yarimadas1 1990’lardan iti-
baren milliyetci ve Islamci, Turk-Islam sentezci melez ideolo-
jinin etki alan1 haline geldi. Her iki kesim de genis bir kesisme
kumesi icerecek bigimde yuz yila yaklasan savas tarihini ve bir
“hafiza mekam” olarak bolgeyi yeniden sekillendirmeye ¢ahisti-
lar. Islamc1 kesimin ulusu birlestirmek igin farkh bir yol izledi-
gi, kaleme alinan eserlerde ve ulus cografyasin1 ammet cograf-
yasina dogru genisletmeye calisan sembolizmde kendini goste-
riyor: “Burasi da vatan’d1 ve devletin kalbi, payitaht dunyanin
en glcla ordularinin tehdidi alundayken Bosna’dan 500 Bos-
nak ve Turk gonilla ¢ika geldi. Vatanin ditsman ayag altin-
da olmasinin ne oldugunu en iyi Bognaklar bilirdi, kosup geldi-
ler. Donenler 10-15'ti, kolu, bacag yoktu. Ama bugiin bile Bos-
na’da, Sancak’ta, Makedonya'da, Canakkale Savas ile ilgili cok
gugla hauralar, destanlar yasanmaktadir.”?

I¢ ve dis diismanlar, dogu-bat1 gerilimi, orduyu zafere tasi-
yan iman guicti gibi temalar her donemde kullanilmistir. Agkin
kahramanhk oykuleri Bir Cocuk: Aleko’da, 57. Alay kahraman-
liklarinda ve tim anlatilarda tekrarlanmaktadir. Bu temalar ve

52 Halil Ersin Avci, Canakkale Ruhu, Metropol Yayinlan, 2007, s. 267-268.
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gerilim alanlar, diisman tarifleri 1990’larda da vardir. “Canak-
kale Savasi devam ederken buraya muihimmat ve cephane go-
turen disman gemileri Suveys Kanal'nden gegerken, oranin
cevresinde gorev yapan Turk Birliklerinden bir tabur komutan
buldugu mayim ¢ok iyi bir yiiziicii olan Er Hafiz’a vererek, bu
gemilerden birinin éntine koymasini emreder. Yuzerek kars
kiyiya gecer...”>® Ancak dismanin metafizik/askin tarifi ve kah-
ramanlhigin iman gicune dayanan hamasi ifadesi yeni donemde
daha 6ncekinden farkl olarak 6ne ¢ikmaktadir. “Demek olu-
yor ki herkesi hayretlere diistiren Canakkale kahramanhiginin
gercek sirrnni; Turklerde dogan milli yigitlikle, bilingli iman-
da, o imanin en siddetli belirtilerini gosteren buytuk basbugla-
rin irade ve dayanma guiglerinde arayanlar asla yanilmamus, ka-
naatlerinin pek parlak sonuclarla desteklendigini gormek mut-
lulugu duymuslardir.”*

1915 Savasr'na dair anlaular son on yilda gozle goriinen bir
degisim gosterdi. 2000’lerde edebi eserler ve turizm brosir-
lerinde bir patlama yasandi. Tarihsel verilere dayanma iddi-
as1 tagirken ayni zamanda bolgenin buytiyen turizm potansi-
yeline hitap etmeye ve bu yolla olusan ruha ve ranta ortak ol-
maya ¢alisan yaynlar arasinda uzman olmayanlar, gazeteciler
ya da amator rehberler tarafindan yazilmus, icinde bolge ve sa-
vas haritalari da iceren ucuz turizm rehberi kitaplan buiytik bir
yer tutmaktayd1.>® Bu kitaplarin ¢ogu hamaset ve abartiyla do-
ludur; 1915 Savasi ve kahramanhklara dair eski 6ykt ve mit-
leri yeniden tiretmekte, ama anlauda Turklerin zaferinde din,
inang ve Tanr 0gesinin payini buyttmektedir. Churchill’e at-
fedilen bir anlauda soyle denilir: “Ingiliz Deniz Bakam Cor-
cil ise, o rezil maglubiyetten sonra mahkemede tazyik altinda
kalinca caresiz soyle haykiracakur: “Anlamiyor musunuz, biz
Canakkale’de Turkler ile degil, ALLAH ile harp ettik. Tabii ki

53 Canakkale Muharebeleri 75. Yil Armagam, Gnkur. Askeri Tarih ve Stratejik
Etut Baskanlign Yayinlan, Ankara, Genelkurmay Basimevi, 1990, s. 188.

54 M.Semseddin, “Milli Yigitlik”, haz. Muzaffer Albayrak - Ayhan Ozyurt, Yeni
Mecmua Canakkale Ozel Sayist iginde, Yeditepe Yayinlar, 2006, s. 169.

55 Bu tir yayinlara 6rnek vermek gerekirse, Gengean, 1992, 2010.
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yenildik...”>® Canakkale Savaslarina ve bolgeye dair gezi reh-
berlerinde “Canakkale’de Sahabe Suuru”, “Peygamber de Ora-
dayd:” gibi bolimler yer almaktadir.>’

Yeni donemin postmodern kiltirine ve yazinina bir bas-
ka 6rnek de Manga tari ¢izgi romanlar haline getirilmis Ca-
nakkale Destan serisidir. Bu seri 10 ve 5 fasikiilliuk iki derleme
halinde bir¢ok kez yayimlanmis, bir yandan da Fatih Beledi-
yesi tarafindan Istanbul ve Canakale’de yaygin olarak dagiul-
mustir.>® Bu ¢izgi roman serisinde milliyetci soylemin tim izle-
ri yeni formda tekrarlanmaktadir. Diisman askerleri seytanlas-
tirilmistir. Kot digman beyaz gozla, Tirk kahramanlar hat-
ta atlar1 dev boyutlarda, karakterler popiiler ¢izgi film kahra-
manlar1 gibi resmedilmektedir. Bu kitapgiklarda 1915’ten bu
yana tekrarlanan tum soylence ve hurafeler 6zet halde yeniden
uretilmekte, bu turetimde kolay tiketilmeye elverisli bir form
kullanilmaktadir. Turk milliyet¢iliginin popiilerlesme konu-
sunda ihtiya¢ duydugu kolay ulasilabilir sempatik ara¢ bu se-
kilde uretilmekte, medya kiltiirtinan, gorsel kultaran kolay
algilamay, kisa zamanda ve kolay tiketilmeyi, tarih digilagmis
mesajin dogrudan verilmesini saglayan avantajlarindan yarar-
lanilmaktadir.

Canakkale Savaslan ve bu doneme atfedilen kahramanlklar,
zaferler Turk ulusal kimliginin kendini temellendirdigi esas 6r-
neklerden biridir. Bu konuda zaman igerisinde ortaya ¢ikmis
genis bir yazina, ortak tarihsel ge¢mise dair kolektif, paylasi-
lan, benimsenen bir sdylenceler butaniine sahiptir. Iddia ede-
biliriz ki Kurtulus Savasr’'ndan daha popiiler bir tarihsel mo-
ment olusturmaktadir. Giintimuizde savaslara ve kahramanhk-
lara dair milliyetgilik ve dinciligin ortak alam olarak daha Is-
lamci, Osmanh yanlisi, muhafazakar bir soylemin gelistigi go-
ruliyor. Ulusal kimlik giderek daha genis bir cografya, impa-
ratorluk cografyast icinde tammlaniyor. 2000’li y1llarda Canak-

56 Mustafa Turan, Destanlasan Canakkale, Papatya Yayinlan, 2005, s. 12.

57 Talha Ugurluel, Canakkale Savaslari ve Gezi Rehberi, 8. baski, 2006.

58 Canakkale Destani, say1 1-15, Mavi Medya Yayincihk, Proje ve Yonetmen Su-
at Turgut, ty.
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kale’de sehitlik ve anit mezarhklar ve anitlar dtizenlenir, yeni-
leri yapilir, bolgeye yeni bir kullanim bi¢imi getirilirken déne-
me Ozgu belirgin iki egilimden s6z edilebilir. Birincisi bolgede
yap-islet-devret turi ticari faaliyetler artiyor; ikincisi, yarima-
da Turkiye'nin her yerinden belediyelerin ve cemaatlerin sivil
toplum kuruluslarinin ziyaret hedefi haline getirilip buna go-
re diizenleniyor. Belediyeler Canakkale’ye Mayis ayindan itiba-
ren ginluk geziler duzenliyorlar. Boylece konaklama olmak-
sizin bir giin boyunca yolculuk, sehitlik ziyaretleri ve geri do-
nus saglaniyor.

AKP Hukumetleri ve yerel yonetimleri bolgeye turistik ve ti-
cari agidan 6zel bir 6nem veriyor. Gelibolu Yarimadasi'nda st-
rekli bir yap: faaliyeti gorultiyor. Projelerde ¢ogunlukla ticari
ve dini/irk¢1 sembolik vurgular goze carpiyor, savastan ¢ok “se-
hitlik” vurgulanyor. 1lgili yazinda Batth guclere, onlarn buytk
donanmalarina kars1 koymanin, bunu basaracak kahramanh-
g1 ve inanci gostermenin alt1 ¢iziliyor ve buradan sonug olarak
gugclulere kars: basit, naif ve ¢ocuksu bir 6viinmeye doéntisen
abartil bir “ulusal onur” duygusu ¢ikartiliyor. Bu soylemin bir
ornegi gayri resmi alan kilavuzu olarak ¢alisan, yayinlar yapan
ve Tuarkiye'nin her yerinde konuyla ilgili konferanslar verenle-
rin anlaulaninda gorulebilir. Tark ¢ocuklarnin Canakkale hak-
kinda soru soruldugunda Troya’y1r hatirladig sdylenen bu kon-
feranslardan birinde, “biz Tommiks, Teksas ve Herkiil ile yetis-
tirildik, ¢cocuklanmiz Sapermen ile yetisiyorlar. Ger¢ek kahra-
manlar 6gretilmiyor ve sevdirilmiyor. Bu ytizden biz de kendi
kahramanlarimizin 6ykulerini anlatiyoruz. Bunlar temel deger-
lerdir,” diyor.>® Turkiye'nin bircok kent ve kasabasinda yapi-
lan konferanslarda milliyetcilik ile Islamci 6geler i¢ ice dile ge-
tiriliyor: “Antalya’min Demre ilcesindeki Geng Isadamlar Der-
negi (DEGIAD) ‘Canakkale Sehitleri’ konulu konferans dizen-
lendi. Canakkale Sehitligi Alan Rehberi ve Arastirmaci-yazar
Hasan Huseyin Maltepe’nin konusmaci olarak kauldig konfe-
rans, Demre Kultur ve Sanat Salonu'nda gerceklesti. Saygi du-

59 “Arastirmaci Yazar Hasan Huseyin Maltepe, Canakkale Kahramanlanm An-
laws™, 27 Mart 2008.
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rusu ve Istiklal Mars: ile baslayan program Kuran-1 Kerim tila-
veti ile devam etti. Hasan Huseyin Maltepe, Tark milletinin var
olus miucadelelerinden biri olan Canakkale Savasi’na katilan
kahramanlarin hayat hikayelerini, sinevizyon esliginde anlatu.
Dinleyen vatandaslarin zaman zaman duygulandiklar gorual-
da. Maltepe, Canakkale’yi hissederek anlamak gerektigini vur-
guladi. Bu topraklarda Anadolu’nun her kogesinden gelip sava-
sa katilmis cesur yureklerin kan hucrelerinin ve kemik dokula-
rinin bulundugunu haurlatan Maltepe, ‘Turkiye geneli yapilan
bir arastirmada kahramanlik destaninin yazildig Canakkale ili-
mizi ogrencilerin Truva olarak tamdiklar1 sonucu ortaya ¢ik-
t1. Bu sonug, yakin tarihimizi ne kadar bildigimizin ve ¢ocuk-
larimiza nasil yansidiginin bir gostergesi. Ge¢mislerini unutan
milletler, gelecekte dagilip giderler. Bir milletin kokleri gec-
migleridir. Bunlan hatirlamak, yad etmek ve Canakkale’yi boy-
le anlamak lazim’ dedi. Yazar Maltepe konferans sonras: kitap-
larint imzaladi. Konferansa Demre Kaymakami Murat Sefa De-
mirytirek ve cok sayida Demreli katild1.”%°

Gegtigimiz yillarda medyada bolgedeki inga faaliyetlerine da-
ir skandallar ve tarihi savas alanlarinin kotaye kullanimina dair
bir¢ok haber yer ald1. 1992 yilinda Sehitler Abidesi'nin arkasin-
daki alana tizerlerinde sehitlerin ad1 ve memleketi yazili olan
468 mezar tasinin bulundugu sembolik bir Turk sehitligi yapil-
must1. Bu sehitlik otopark sorununa ¢ézim bulmak amaciyla 8
Mart 2004°te yikild1, sehitlik alan1 otopark olarak hizmet ver-
meye baslad1.®’ Daha éncekinin yerine 2004 yilinda insa edi-
len sembolik sehitlik ay ve y1ldiz seklinde dizilmis 81 mezar ta-
sindan olusuyordu. Bunlar Turkiye’nin yeni idari bolumlen-
mesindeki 81 ili temsil ediyordu ve her birinin tizerinde “Meh-
met” yazisi kazilmisti. Bu insaat 1 trilyon 600 milyar liraya mal
oldu.®2 Bir sonraki yil, 2005’te bu sehitlik alan1 sokilerek Se-
hitler Abidesi'nin arkasindaki alana 1670 mika mezar tasindan

60 Antalya, Cihan Haber Ajansi, 05 Mart 2011.

61 “Yap-boz Sehitligi”, Burak Gezen (DHA), 07 Mart 2007.

62 “Sehitler Amu Zafer Ganune Hazir”, Burak Gezen-Murat Cirak (DHA),
17.03.2004.
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olusan ve Osmanli Imparatorlugunun illerini ve ana eyaletleri-
ni temsil eden bir mezarhk insa edildi. Bu mezarlikta tarih an-
layisina iligkin aforizmalar iceren panolar bulunuyor:

“Sehitleri unutma

Tarih unutan affetmez
Gecmis gecmemistir
Tarih buginumiizdiir
Buginiumiiz yanmmzdir”

Gelibolu Yarimadasr’'nda turistik faaliyetlerin artmasi, tur
otobusleri i¢in yeni yollara da ihtiya¢ doguruyor. Bu ytuzden
her yil yol genisletme calismalar ve diger insa faaliyetleri ar-
tarak devam ediyor. llk kez 2005’te yapimina baslanan Anzak
yolunun insaat dort kez ihale edildi. Yapim sirasinda Avustral-
ya'da Anzak koyunda yol genisletme insaat1 sirasinda Avustral-
ya askerlerinin mezarlarinin zarar gérdugii, Avustralya asker-
lerine ait kemiklerin hafriyat ¢calismasi sirasinda stapurilmis
olabilecegi ileri sarulda.®* Tam Milli Park bir ingaat alanm ha-
line dénitsmis durumda. Sembolik sehitlikler, sanatsal degeri
olmayan devasa heykeller her y1l artiyor. Sehitliklerde, sehitle-
rin ruhlan i¢in yapilan dinsel torenlerde kullanilmak amactyla
buyik pilav pisirme yerleri insa ediliyor. Eski Hisarlik Tepe'nin
alundaki kafeterya alani her gecen yil baytyor, burada Rama-
zan ayinda etrafta dinleyen olmadig halde ses diizeni kurula-
rak, Mevlit okutuluyor.®

2009 yilinda agilan Gelibolu Yarimadas: Tarihi Milli Park:
Kabatepe Tanitim Merkezi Fikir Projesi Yarismasi buyuk bir
tartismaya neden olmus, yarismanin serbest, ulusal ve tek kade-
meli olmas ve bolge icin yapilmis olan daha onceki planlar ge-
cerliligini korurken nasil uygulanacag, koruma kurulu kararla-
nina uyulmasi gerektigi gibi konularda elestiriler almistr.%> Go-

63 “Anzak Isyan: Mezarlanmiz1 Kaziyorlar”, 07 Mart 2005.

64 Tilay Saglam, “Edebiyat Degil, Hakikat: Siperin Ardi Vatan”, Gursel Goncut
ile Soylesi, 23 Mart 2006.

65 “Mimarlar Odast: Gelibolu Yarimadas: Tarihi Milli Parki Kabatepe Tamtim
Merkezi Fikir Projesi Yanisma Sureci Durdurulmahdir,” 02 Nisan 2009.

335



rilecegi gibi her yonetim ve her yerel yonetici Mehmet Akifin
siirinde soylendigi gibi sehitlerin hatirasina yeni bir seyler yapa-
bilmek amaciyla cagin ruhuna uygun olarak buayuk ihaleler ag1-
yor ve bu alan surekli olarak degisiyor, yenileniyor.

Gelibolu Yarimadasi'm i¢eren her proje artik bir ticari aktivi-
teye donuismus durumda. Her faaliyet yeniden yapilanma degil
“Gelibolw’yu pazarlama”, tarihsel “hafiza mekani1”nm paketleme
faaliyeti olarak gortlebilir.®® Bolge gectigimiz yillarda bir sivil
toplum ya da daha dogru bir deyisle sirket sorumluluk proje-
si sahnesi olarak da kullanima agildi. Burasi bir petrol sirketi-
nin, Opet'in Tarihe Sayg: projesi®’ kapsaminda bu sirkete tahsis
edilmis, yarimadanin girisindeki tanitim merkezi yap-islet-dev-
ret modeli ile 6zel sektor tarafindan yapilmis, her yil yeni ek-
lemelerle eklektik bir gorintm almis ve nihayet isletmecilerin
borg birakarak alani terk etmesi tizerine islevini kaybetmistir.

Canakkale halk: arasinda Canakkale’nin yalnizca savaglarla
amlmasindan rahatsizlik duyanlar var. Bu dogrultuda Canak-
kale i¢in daha sivil bir imaj olusturmaya calisihiyor. Kent M-
zesi'nin agilmasi bu dogrultuda degerlendirilebilir. Canakkale
Belediyesi tarafindan hazirlanan “Barigin Kenti: Canakkale” ad-
11 bir tamtici/belgesel videoda kenti farkh kultirlerden insan-
larin bir arada yasamis oldugu, bansin kenti, bansin cografya-
st olarak resmetmeye calisan bir yaklasim gorilayor. Canak-
kale’deki sivil toplum 6rgutleri zaman zaman bélgenin korun-
masi amaciyla kampanyalar duzenleyerek kentin sivil kiltirel
degerlerinin 6ne ¢tkmasi dogrultusunda ¢alismalar yiratiyor-
lar.% Diger yandan 2011 yilinda 24-25 Mayis Anzak Anma To-
renleri sirasinda baz1 gruplar 57. Alayin izledigi yolu yuriayup
onlarin yedigi dustinilen yemekleri yiyerek dunya barisini ve
yarimadada savaslarda yasamini yitirmis tim askerlerin anisini
degil, savas1 ve aynhig1 vurgulayabiliyor.

66 Glick-Schiller, a.g.e., s. 41.
67 Opet Tarihe Sayg Projesi, 2006.

68  Sivil toplum orgutleri Sehitler Abidesi'nde amit mezarlann bulundugu yerin
otoparka donusturulmesini protesto etmek amaciyla “Sehitligimizi Geri Isti-
yoruz” adh bir imza kampanyasi baslatu, ama degisen bir sey olmadi.
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Sanal ortamda Canakkale ve sehitlikle ilgili milliyetci icerikli
bir¢ok video paylasiliyor. Bunlar arasinda Bagsbakan Erdogan’in
konusmalan oldugu gibi ¢esitli igerikte sarki ve siirler de yer
aliyor. Ahmet Kaya'nin giincel sorunlar1 Canakkale Savasi bag-
lamiyla butinlestiren, Turk ve Kurtlerin bu bolgeyi, vatani ko-
rumak i¢in kanlarini doktugi ve aynt kaderi paylastiklarim di-
le getiren muzikli siiri bir baska a¢idan 6nem tasiyor. Bu siirde
biz kimleriz sorusuna “biz bu topraklarda Alevi, Sunni, Kirt,
Turk, kardesce yatan erleriz.” diye yanit veriliyor. “Sanmayin
ki bu vatan i¢in 6lenler ayr1 ayn toprak olacak. (...) Sizler boy-
le davrandikea bizler burada zordayiz. (...) Kavga devam eder-
se, bir gin yine ordayiz. (...) Sarapneller patlarken gozlerimin
oniinde, ayrim yoktur ilkemin yarininda dinunde.” Ahmet
Kaya'nin siiri Turkiye’de yasayan farkl etnik ve dini kimlikle-
rin tanindi1, saygt gormeye bagladigl bir donemde bu kimlik-
lerin de kendilerini Canakkale Savaslan ile baglantilandirmasi
kendini ve kimligini yukanda sozinu ettigimiz cumhuriyetin
kurucu dinamikleri ile birlestirme ¢abasina 6rnek olarak gos-
terilebilir.%® Benzer baska anlaular merkezin diglama/kapsama
dinamiklerinin yan1 sira ¢evrede bulunanlarin da merkezle ya-
kinlasma ¢abasinin, kendini kurucu unsur olarak gormesi ve
gostermesinin de bir yolu olarak degerlendirilebilir.”

Canakkale bircok edebi/propagandif eserde bir savunma s1-

69 “Ahmet Kayamn kendi sesinden Canakkale siiri”, http:/www.youtube.com/
watch?v=XWP--1RUDBU.

70 “Babam Balkan Harbinden sonra ¢ikan 1.Diinya savasinda Canakkale'de idi.
(1915Temmuz-Agustos aylan) Anafartalar'a yakin Havuzlar mevkiinde ¢adir
hastanesinde binlerce yarah tedavi etti. Anafartalar savasimin en siddetli gecen
gunlerini o da yasadi. Tabur imamu ile aymu ¢adirda sabahi bekler, uyuyamaz-
lard1.” Berta B.Ozgiin Brudo, Yedi Nesil Oncesinden Gunumiize Yolculuk: Ani-
lar, Belgeler, Resimler, ty. yy., s. 27. Bu konu daha sonra milliyet¢i yazinda Ca-
nakkale savasi ve zaferiyle baglanuh olarak hep kullamlds, tartismalara neden
oldu. Canakkale savasinda Ingiliz ve Fransizlarin yenildikleri unutulsa bi-
le Rumlanin, Ermenilerin ve ¢ifitlann hilelerinin unutulmamas: gerektigi, sa-
vas ve izleyen kansikhik doneminden onlann yararlandigy yazildi. Biz harbet-
tik, kammizi doktak, onlar kan hakkim odemedi, ihanet etti denildi. “Kendi-
leri kan bedeli ddememis gayrimuslimleri cumhuriyeti kuranlar arasinda gorme-
diler, bunu da her vesileyle dile getirdiler,” Rufat N.Bali, Cumhuriyet Yillaninda
Tirkiye Yahudileri: Bir Turklestirme Seruveni (1923-1945), lletisim Yayinlan,
Istanbul, 1999, s. 50, 507-510.
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nur1, vatanin simun olarak gorilayor.”! Yakin zamanda yayimla-
nan kitaplarda, Canakkale dagilmakta olan muhtesem Osmanh
Imparatorlugu’nun son kalesi olarak resmediliyor.”? Zeytinbur-
nu Belediyesi’nin 2003 yilinda yayinladigi Son Kale: Canakka-
le belgeseli bolgeye dair dinsel imajin nasil olusturulduguna ve
yeniden uretildigine bir 6rnek olarak gosterilebilir. Bu eserde
dinyanin goérdiigi en kanh savaslarin Canakkale’de yasandigy,
bu topraklarin yeryuzianun en degerli topraklari oldugu ¢unki
Canakkale’nin Tark ulusunu korumak icin son kale oldugu an-
latiiyor. Calismanin internet versiyonunda bir telefon numa-
ras1 veriliyor ve Canakkale’de yasamini kaybeden 250 bin sehit
icin dua edilmesi isteniyor.”® Sosyal paylasim sitelerinde, face-
book’ta konuyla ilgili gruplar olusuyor. Bunlardan biri AKP’li
Istanbul Universitesi dgrencilerinin kurdugu bir grup, Canak-
kale’yi, savas anitlarini ve sehitlikleri ziyaret etmek icin bir gezi
duzenliyor. Geziye katilamayacagin bildiren bir kiz ¢grenci yi-
ne de Hatim indirip oraya gonderecegini yaziyor...

Ali Ergur’a gore cagdas kiltirel atmosfer ve popiiler kiltar
baskin gorsel kulturel efektler kullanarak gerceklik duygusu-
nu ortadan kaldirtyor. Gergeklik yerini temsile birakiyor, savas
sirasinda ve sonrasinda askerlerin gomulmus oldugu mezar-
lar yerlerini temsili sehitliklere, anitlara, “hafiza mekanlari”na,
dua yerlerine birakiyor. Gergeklik duygusu giderek daha hizl
bir sekilde kaybolurken yerini temsillere, oyun alanlarina bira-
kiyor. Milliyetci yazin da tarihsel gerceklerin gosteri nesneleri-
ne donustiagl, gosteri toplumu ile butunlesmis bicimler, post-
modern formlar kullamyor. Burada kisiler, olaylar, kahraman-
lar, hatta siradan insanlar tektiplestiriliyor, nesnelestiriliyor ve

71 Nurettin Unen, Dunku ve Bugunkii Canakkale, CHP Halkevleri, 1947. Aym
cahgmada goze carpan bir ozellik de bolgenin tarih ve cografyasinin birbirini
tamamlayan 6geler olarak kavramsallasunlmasidir. Bkz.Hande Ozkan, “Tek
Parti Donemi Cografya ve Mekan Arayislan”, Toplum ve Bilim, say1 94, Gz
2002, s. 155.

72 Frkan Ozmen, Son Kale: Canakkale, Bilgeoguz Yayinlan, Istanbul, 2008, der.
Kemal Erkan - Adem Fidan, Osmanli'nin Son Kilidi: Canakkale, tkinci Basim,
Camlica Yayinlan, 2010.

73  “Hatim indirmek icin 02125348800 no'lu telefonu araymniz” (Anadolu Geng-
lik Dernegi)
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seylestiriliyor. “Ister hamaset retorigiyle kusatilms grotesk ta-
rih imgesi olsun, ister karsi-tez olma iddiasindaki elestirel ye-
niden insa olsun, bir kez medya soylemine eklemlendiginde,
artik yalmzca kendi totolojik ve parluli imge duzeninden bas-
ka bir sey olma sansin yitirir.”’# Tarihsel olgular baglamlarin-
dan kopartildiklar1 gosteri nesnelerine, kabuk anlatilara, mi-
mari 6gelere, anitlar Miniaturk’te oldugu gibi oyun parklarinin
bir parcasina dénustr. Ornek olarak Tokat'taki temsili Canak-
kale sehitleri anitim verebilecegimiz temsili “hafiza mekanlan”
Turkiye'nin bagka sehirlerinde de kuruluyor.”

Bu konunun unutma bi¢imleri ile yakin ilgisi var. Medya aki-
st ile stnirh olmayan, tarihin anlik bir yasantiya dontustaraldu-
gu, tarihselligin disina ¢ikan, an’a, bugtine yapisan, gecmige
anakronik bi¢cimde bakan baska unutma bicimleri de var. Gor-
sel kultiir, medyanin gelistirmekte oldugu araglarin yardimiyla
zihinsel faaliyeti, imgelemi, hafiza seceneklerini ortadan kaldi-
ran bir yaklasim saghyor, yayginlastinyor. Sehitlik soylemi ve
“hafiza mekanlan”mn poptler kullanimi, medya ile sinirh ol-
mayan bir unutma bicimi, tarihsel olgulan ve gercekleri orten,
silen, soluklastiran, gerceklikten uzaklagtiran bir kabuk etki-
si yaratiyor.

Gecmig ve tarih “bir arada olma”, “ait olma”, “topluluk ol-
ma” duygusunu guiclendiren verimli bir toprak olarak goruli-
yor. Gelibolu Yarimadas turistler ve 6zellikle de Tirk vatan-
daslan i¢in bu anlamda planlanmis, diizenlenmis, degismekte
olan, politik bir arazi, boyle bir toprak parcasi. Mahallelerden,
okullardan, kamptuslerden yola ¢ikip yanmaday ziyaret eden-
ler ustelik de tarihsel bir icerikle “biz” duygusuna, “ait olma”
duygusuna sahip oluyor. Dualarini edip bizi bir arada tutan ta-
rihsel gecmise, sehitlere, onlarin anisina bir sey yapmis olma
rahathg icinde geri dontuyorlar. Aslinda aidiyetleri ulusal bir-
lige degil, artik “Gmmet” cografyasim vazedenlere, onlan Geli-
bolu’ya tasiyan giincel siyasi temsilcilere oluyor. Sorunlarla bo-

74  Ali Ergur (yay. haz.), Gorkemli Unutus: Toplumsal Bellegin Kivrimlarinda
Dumlupinar Facias, Baglam Yayinlan, Istanbul, 2006, s. 50.

75 “Tokat'ta Minyatur Canakkale Sehitleri Amu”, 17 Mart 2011.
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gulmakta olan ulus-devlete degil, Islami birligi, Osmanl cog-
rafyasinin genis sinirlarini ve giciint vurgulayan, “sanh ge¢mi-
simizi”, “zaferleri” vurgulayan ablalar, agabeylere, siyasi tem-
silcilere baglilik gosteriyorlar. Bir yandan da efsane devam edi-
yor, Gelibolu Yarimadas: bir turizm ve tiiketim alam: olarak ya-
samini sirdariyor. Gunlik turlarda, 2006 yilindan bu yana ¢o-
gu kokartli resmi rehber olmayan Alan Kilavuzlarr'nin egligin-
de Milli Park’in kota diizenlenmis, igerigi zayif, duvarlar: do-
kilen miizeleri, hediyelik esya dukkanlari, tuvaletleri ve oto-
park alanlarninda, kimi zaman otobuslerden inmeden zaman ge-
cirip geri donuyorlar.”®

Simdilerde Gelibolu Yarimadasi’'nda, miizelerin ve sehitlik-
lerin yanlarninda tizerinde “Dur Yolcu, Actktin mi? Susadin mi?
Mola vermenin tam zamam” yazan bifeler var. Bolge ayni za-
manda kiresel kulttrin, ginimuzan turizm anlayisinin par-
¢as1 gunluk turlarla dolup tasiyor. Siz de savas-baris meselele-
rinin astinde fazla durmaksizin tur otobustinun bagh oldugu
ideolojik tercihe gore secilmis rotada giizel manzaralar, sehit-
likler, amitlar gorap tarih hakkinda fazla disinmeksizin dua-
lar edip geri donebilirsiniz. Ayrica ki¢ hediyelik esyalar, padi-
sah tugrali plaketler, biraz 6nce muzede gorduklerinizin benze-
ri objeler, mermi kolyeler, tizerinde Seyit Onbas1 bulunan Cin
mal1 buzdolabu stsleri ya da havada ¢arpismis mermi anahtar-
liklar satin alabilirsiniz.”’” Savasin ytiztinca yilina yaklasirken,
haurlamanin ve unutmanin alacakaranhginda’ bu “seyler” ve
dualar sizi geri doniis yolculugunda birkag saat i¢in idare eder,
“bir sey yapabildik” diye distnirsianiz.
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Fetih’in Cazibesi: Gocuk Edebiyatinda
Istanbul’un Fethi ve Gagnstirdiklari

GUVEN GURKAN GZTAN

Girig

Fetih, tim militer ¢cagrisimlari ile esi benzeri az rastlanir nite-
likte bir ‘gu¢’ gosterisi ve kendine ait olmayana (ama ‘olmasi ge-
rektigi dusunulen’e) sahip olma iktidar biciminde kavramsal-
lastinilabilir. Fethin kendisi, fetheden i¢in ‘kudretin bahsettigi
bir hakur’ ve hicbir gerekceye ihtiyac duymaz. Bu eksende ‘fet-
hetme azmi’'ni ve ‘giici’ni gosteren kutsanir; ‘iradesi’ oviulir;
bir lider portresi olarak fatihin ¢ocuklugundan baslayarak zu-
hur eden ‘mucizeler’ ve onun gosterdigi ‘basarilar’ poptlerlesti-
rilir. Fetihte bas aktor-fatihin yam sira ‘savagkanhgy’, ‘yigitligi’,
‘azmi’ ve kimi zaman da ‘mistik gugleri’ ile benzerlerinden ts-
tin bir konuma ulasanlar da genellikle birer ‘simge’ haline ge-
tirilir ve tarih, edebiyat ve sinema basta olmak uzere cesitli ka-
nallardan yeni nesillere aktarilir. Bu kurgu dahilinde, fetih icin
‘kan akitanlar’ ve hayatuni kaybedenler, cogunlukla sukran ve
minnet ifadeleriyle efsanelestirilir. Onlan anmak, ‘milli/dini bir
sorumluluk’; seyirlik bir ritteldir. Fetih ise ekseriyetle bash ba-
sina ‘emsalsiz bir baslangi¢’ olarak degerlendirilir. Oyle ki fet-
hedenin tarihinde ele gecirilen topraklar ve halklari, fetih 6n-
cesi ‘karanlik’, ‘kayip’ ya da ‘kohnemis bir ¢agin esiri’ olarak
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resmedilirken, fethin sonrasi ‘adaletin ve merhametin hukam
surdagii yeni bir donem’, bir ‘alun ¢ag’ biciminde tasvir edi-
lir. Icinde bulunulan zaman diliminden, fetih ile agildigina ina-
nilan ‘altin ¢ag’a sik stk gondermeler yapilir ve boylece cetrefil
gundelik sorunlara ve pratik ihtiyaglara cevap verecek recete-
ler, gelecege uzanan 6zgiiven senaryolar: tahayyil edilir. Isgale
maruz kalanlar icin ise ‘tarihsel anlatr’ ve ondan neset eden soy-
lem bunun tam tersi istikamettedir.

Turkiye'deki politik diskur ve toplumsal hafiza i¢inde ‘fe-
tih’ imgesinin en belirgin karsihig1 siphesiz Istanbul’un alin-
masidir. Oyle ki; Istanbul’'un fethi ve II. Mehmet devrinin
Istanbul’'u, cumhuriyetin ilk yillari da kismen dahil olmak
tzere, hem cok sayida arastirmaya hem de edebi esere konu
olmustur;’ siire¢ politik duruslara gore degisen tonlarla bugiin
de devam etmektedir. Militarist-modernist kaygilarla resmi ta-
rih yaziminin dahi es ge¢(e)medigi Istanbul’'un fethi, hem mil-
liyetci hem de Islamci sdylemde muitemadiyen ytceltilen ve ge-
sitli vesilelerle gindemde tutulmak istenen bir ‘dénim nokta-
st’ ve ‘basan abidesi’ olarak etiketlendirilir. ‘Bir ¢ag1 kapatp ye-
ni bir ¢agl actigina’ iman edilen ‘fetit’, Yunan tarih anlatisinin
aksine? Turk’un —kimi zaman Masliaman’in ve fakat cogu za-
man Musliman Tuark'un olarak okunur— hem ‘moral’ ve ‘bi-
lek giic'nin hem de ‘ilmi olgunlugu’nun bir kamt olarak su-

1 Bu cergevedeki ilk goze carpan 6rneklerden birkag icin bkz. 1. F. Sertelli, Is-
tanbul'u Nasil Aldik?, Muallim Ahmet Halit Kitaphanesi, Istanbul, 1930; Ne-
cati Salim, Istanbul'un Zapt: 1453 (Turk Ordusunun Eski Seferlerinden Bir Kale
Muharebesi), Istanbul Askeri Matbaa, 1932; A. S. Ulgen, Fatih Devrinde Istan-
bul (1453-1481), Vakiflar Umum Mudurlugi Nesriyan, Ankara, 1939; N. A.
Banoglu, Tiirk Kahramanlan Serisi: Fatih Sultan Mehmet, Genglik Kitiphane-
si, 1943; Mirmiroglu, Fatih Sultan Mehmet II Devrine Ait Tarihi Vesikalar, Sa-
riyer Halkevi Nesriyau: 2, Istanbul, 1945.

2 Papadakis, Istanbul'un fethinin Yunan tarih yaziminda yeni nesillere Ttrkler-
den ne denli farkh anlatildigim gozler one siirer: “Biz Konstantinopolis'in da-
sustnin ashnda bir hainin isi oldugunu 6grenmistik. Bir Bizansh gizli bir ka-
p1 olan Kerkoporta'y1 agimsu ve boylece Tarkler cinayet ve talan 1siklan sa-
carak, parlayan kiliglarla igeri girmislerdi. Cok gecmeden kiliglarinin pantust
damlayan kan ile bulanmst. Bir Sah ganuydu ve o ganden sonra Sah ganleri
Helenizm i¢in ugursuz bir gun olarak kabul edildi. Hepsi de bir hainin isiydi.”
Bkz. Y. Papadakis, Olit Bolgeden Yankilar: Kibris'in Bolunmuslaginu Asmak, ts-
tanbul Bilgi Universitesi Yaymlar, 2009, s. 7, 8.
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nulur. Fetih'ten giincele iliskin ‘dersler’, gelecege dair ‘amitler’
cikarma girisimleri tarihi bir olay, ‘sosyo-politik bir vizyon'un
parcast haline getirir. Sultan II. Mehmet, kendinden 6nce defa-
larca kusatilmis fakat bir tirld alinamamis Istanbul'u fetheden
ve Islam peygamberinin ‘miijdeledigi’ zaferi® elde eden komu-
tan olarak ulvilestirilir, cocuklugu, gencligi, yeni nesillere em-
sal gosterilir.? Buradan genclere i¢inde bulunulan ana dair mis-
yonlar yuklenir. Tark saginda cokca tekrarlanan ‘Fatih’in to-
runlarn olma’ slogani ve ‘Fatib’in Istanbul’u fethettigi yastasin
haurlatmasr’ da ekseriyetle bu kaynaktan beslenir.’
Istanbul’un fethini ‘politik bir referans’ kilma ¢abanin énemli
bir bolumiiniin, yeni nesiller —¢ocuklar ve gencler— iizerinden
yaratalduga asikar. Oyle ki; kahramanhigin/cengaverligin 6ne
ctkanldign cocuk edebiyati icersinde (ergenler icin kaleme ali-
nanlar da dahil ederek) bir ‘fetih literatri’niin insa edildigini
soylemek abartili olmaz. Bu ¢alisma tam da bahsi gecen cocuk-
lara iliskin ‘fetih literatiiri'ne ve literatiirit besleyen kaynaklara
dair elestirel bir yaklagim sergileme iddiasinda. Asagidaki satir-
larda, Istanbul'un fethi temasmin cumhuriyetin ilk yillarindan
bugiine ¢ocuk edebiyau icindeki yeri, agirhkl olarak son dé-
nem orneklere referanslarla ve konunun islenis tarzindaki de-

3 ‘Fetih mijdesi'nin hikayesi dahi kimi zaman mustakil olarak ele alinmistir.
Mevcut belirlemenin ¢ocuk yayinlan iginde de ornegi vardir. Bkz. Istanbul'un
Fetih Mujdesi, Hikmet Nesriyat, Istanbul, 2002.

4  Bu cergevede yakin donemin fetih temali 6rneklerden bir kagr; T. Unal, Fa-
tih ve Fetih, Berikan, Ankara, 2001; H. Tekinoglu, Fatih Sultan Mehmet Han’in
Yonetim ve Liderlik Sirlari, Kum Saati Yayinlan, Istanbul, 2005; Y. S. Anil, Fa-
tih Sultan Mehmet, Kastas Yayinevi, Istanbul, 2005; A. C, Fatih ve Istanbul'un
Fethi, Sema Yaynlan, 2006; H. Tekinoglu, Osmanlinin Geng Dehast Fatih, Ne-
den Kitap, Istanbul, 2007; E. Subasl, Fatih Sultan Mehmet 1453/Tarihin Donam
Noktasi, Mavi Lale Kitabevi, Istanbul, 2007; A. Coskun, Sah-1 Cihan Fatih Sul-
tan Mehmet, Babiali Kaltar Yaymncihg, 2008; S. Gunduzalp, Sultan Fatih: Ya
Istanbul Beni Alacak, Ya Ben Istanbul’u!, Zafer Yayinlar, Istanbul, 2008.

5  ‘Fatil’in Istanbul'u fethettigi yastasin’ ifadesi, Arif Nihat Asyanin Fetih Mar-
srnin en ‘vurucy’ kismmdir. Siirde geng erkeklere ve kadinlara ‘cinsiyetlerine
gore’ roller bigilir: “Yuzine carpmak gerek zamanenin fendini/Goster kaba-
ran sular nasil yikar bendini/Kugitk gorme, hor gorme delikanlim kendini/Su
karik abideyi yukseltecek tastasin/ Fatilvin Istanbul'u fethettigi yastasin... Bil-
mem neden giindelik islerle telastasin/Kizim, sen de Fatihler doguracak yas-
tasin!”
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gisim ve politik aciimlan dikkate alinarak kisaca tartisilmaya
calisilacak. Bu eksende ¢ocuklar icin hazirlanan ‘fetih kitapla-
r’mn ideolojik yoneliminin zaman igerisinde etnisist karakter-
li milliyetcilikten, milliyet¢i-mukaddesatgiliga ve son donemde
de net bir sekilde Islamciligin farkl alt akimlarina dogru kaydi-
g1 ve emperyal 6zlemlerin mecralarindan biri oldugu gosterile-
cek. Tim bu surecte ‘fetih literatiiri’niin i¢ersindeki militarist
Ogelerin torpulenmedigi bilakis 6zenle muhafaza edildigi ileri
surilecek. Ustine ustlikk fetih anlatis’ tizerinden giindemde
tutulan Istanbul tasvirinin bugiine dair ve ¢cok temelde Istan-
bul'u da agan ‘makbul bir nizam’ vazettigi savunulacak.

1930'lardan 1980’e ¢ocuk edebiyatinda ‘fetih’ ve Fatih

Cumbhuriyetin ilk yillarinda ¢ocuklugun politik insasinda, II.
Mesrutiyetten devralinan mirasa paralel olarak milliyetci ve
militer 6gelerin baskinhig yadsinamaz bir gercek. Cocuklar
icin hazirlanan resmi kaynaklarda ve popiler edebi uranlerde
‘askeri basarnlar'in ve ‘cocuk kahramanliklar’'nin genis yer tut-
tugu ise bilhassa belirtilmeli. Bahsi gecen kahramanhk hika-
yelerinin gegtigi mekan ve zaman baglam incelendiginde iki
yonla bir durum ile karsilagilir. Destans: anlatimlanyla askeri
zaferleri ve kahramanliklan isleyen metinler, ya Orta Asya'da-
ki ‘sanh Tark yigitligi'ni® ya da Canakkale Savasi dahil edilmek
suretiyle Bagimsizlik Miicadelesindeki ‘askeri fedakarliklart’ ve
‘mucizeleri’ islemektedir.” Erken cumhuriyet periyodunda, Os-
manh dénemine ait benzer temalar1 konu alan ¢ocuk eserle-
rinin sayica az olmasi ise dikkat ¢ekicidir. Cumhuriyetin res-
mi ideolojisi ve ‘tarih yazimi teknigi’ hesaba kauldiginda done-
min ¢ocuk edebiyatindaki mevcut durum daha anlasilir bir ha-
le gelmektedir. Ancak Osmanli ge¢misine dair bu ‘bos birak-
ma/gormezden gelme’ halinin énemli bir istisnas: vardir ki; o

6  Ormnegin bkz. E. B. Sapolyo, Alas: Kugiik Tarihi Hikayeler, Ankara, 1934.

7  Omegin bkz. A. Behzat, Kiicitk Kahramanlar: Istiklal Harbinde Turk Cocuklar,
Muallim Ahmet Halit Kitaphanesi, Istanbul, 1930; 1. F. Sertelli, Canakkale’de
Kucuk Ahmedin Kahramanligi, Kanaat Kitabevi, Istanbul, 1938.
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da emperyal yiikselisin miladi Istanbul’'un fethi ve fetih sirasin-
da gosterilen kahramanliklardir. Bu baglamda, oncelikle Istan-
bul'un fethinin tarih ders kitaplarinda genellikle ‘cag acan bu-
yuk bir zafer’ olarak ¢ocuklara aktarildigi hatirlatldiktan son-
ra® edebi kulvarda ‘Fetil’i konu alan ¢ocuk eserlerinden kisa-
ca s6z etmek gerekir. Bilhassa populer tarihi romanlar yazan
Iskender Fahreddin Sertelli'nin Istanbul'un fethi esnasinda iki
Turk ¢ocugunun yigitliklerini anlatug Tarihin Cocuklan adli
yapit1 bu cercevede en ¢ok bilinenlerin basinda gelir. Babalari-
n1 savag meydaninda kaybeden Akdogan ve Zeynep —ki ¢ocuk-
lardan birinin erkek, digerinin ise kiz olmasi manidardir— Edir-
ne muhafizi1 Hamza Bey'in himayesinde buyurler ve ‘emsalsiz
bir manevi kudret’ ile kiiguk yastan itibaren cenk etmeyi 6gre-
nirler. 1ki ¢cocuk, Edirne’den Istanbul'u fethe giden orduya ye-
tismek icin yola cikar; cileli bir yolculuktan sonra ordu karar-
gahina ulagirlar. ‘Vatan agklar’ ve ‘gozuipeklikleri’ ile 6nce Ka-
raca Ahmet Pasa'nin sonra da Sultan Mehmet'in sevgi ve takdi-
rini kazanirlar. Bizans'in muhasarasi sirasinda ¢ocuklarin gos-
terdigi azim ve kararhlik, Tuark askerlerine zaferi mujdeleyen
unsurlarn arasinda yer alir. Akdogan, Bizans surlarina yapilan
bir akina habersizce katilir, en 6n safta ilerler ancak kolundan
vurulup yaralanir. Zeynep ise ‘fetih’ icin a¢ilan lagimlardan bi-
ri ile sur icine geger; Bizans'in son durumu hakkinda istihba-
rat toplar.® ‘Fetih literatur’ icinde Zeynep'in kahramanliginin
‘6zel bir durum’ oldugunu tespit etmek mumkin. Zira ‘fetih’te
yigitlik gosterenler —yetiskinler icin yazilanlardaki gibi- ¢ocuk
edebiyatinda da ekseriyetle hep erkektir. Erken cumhuriyet do-
neminde de bugin de ¢ocuklar i¢in kaleme alinan ‘fetih’ temah
eserlerde kadin karakterler yok denecek kadar azdir.

Iskender Fahreddin Sertelli'den sonra ‘cocuk fetih literatii-
ri'ne kaulabilecek ikinci 6rnek Ahmet Banoglu'ndan gelir. Da-

8  Ornegin bkz. A. Refik [Alunay], Cocuklara Tarih Bilgisi, 1lk Mektep: Dordincu
Swf, Hilmi Kitaphanesi, Istanbul, 1929, s. 103-106; A. Refik [Alunay], Eski
Tirk Zaferleri (1071-1878), Cocuklara Tarih Kitaplan: 5, Muallim Ahmet Ha-
lit Kitaphanesi, Istanbul, 1932, s. 25-33.

9  Bkz. 1. F. Sertelli, Tarihin Cocuklan: Tarihi Cocuk Romani, Kanaat Kitabevi, Is-
tanbul, 1939.
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ha ¢ok ‘tarihi olaylar’ uizerine yazan Niyazi Ahmet Banoglu’nun
1943 tarihli Fatih Sultan Mehmet ile Keloglan adli eserinde bu kez
de meshur masal kahramani Keloglan, tipk: Sertellinin Akdo-
gan’1 ve Zeynep'i gibi, Bizans kusatmas! sirasinda buyiik yararl-
liklar gosterir. Keloglan'in yakarnisina sahit olan Sultan Mehmet,
onu da askerlerinin arasina katar; sik sik sur icine giderek istih-
barat toplayan Keloglan, ‘Fetih’in gerceklesmesine ‘boyundan
posundan beklenmeyen’ katkilar yapar. Zira eserde onun kahra-
manligy, tasvir edilen fiziksel 6zelliklerinin ¢ok ustiindedir. Ke-
loglan'in ‘cesareti’ ve ‘goziipekligi’, Bizans ordusunun moralini
bozarken; Turklerin zafer beklentisini arttirir.'® Ve boylece bir
kez daha kugtik bir kahramanin ‘kacinilmaz zaferi’ mijdeleye-
bildigi argiiman yinelenir. Hem Sertellinin hem de daha sonra
Banoglu'nun bahsi gecen eserlerinde, donemin atmosferine uy-
gun olarak, Fatih Sultan Mehmet'ten ¢ok roman kahramanlan-
nin (Akdogan-Zeynep ve Keloglan'nin) yaptiklar; Islam'dan zi-
yade Turkluk on plandadir. Oyle ki; Fatih portresinin belirgin
bir sekilde one ¢iktigt az sayida 6rnekten biri olan Zuhuri Dams-
man'in Fatih Sultan Mehmet II. bashikl: eseri II. Mehmet'i, “Tark-
lagun gogstna kabartan hukiimdar” nitelemesi cercevesinde
islemistir."' Buna ilaveten Ahmet Bulent Ko¢u'nun hazirladi-
g1 Yavrutirkan Fatih Sultan Mehmet 6zel sayisinda da esas olan
Tarkluktar. Her ne kadar I. Mehmet'in yasami, ¢cocuklugundan
itibaren detayl bir sekilde aktarlsa da onun ayirt edici 6zelligi,
“Turk tarihinin egsiz komutanlarindan biri” olmasidir. Kan/soy
temasinin sarekli alimin ¢izildigi eserde Fatih ile Mustafa Ke-
mal portreleri arasinda kurulan bag da dikkat cekicidir. II. Meh-
met ile Atattrk’an aym “asil soy”dan geldigi ifade edilir ve hatta
bu minvalde Mustafa Kemal, sehri ‘dusman isgalinden kurtanc
vasfryla “Istanbul’un ikinci fatihi” olarak adlandinlr.'

10 Bkz. N. A. Banoglu, Fatih Sultan Mehmet ile Keloglan, Bozkurt Kitap ve Basi-
mevi, Istanbul, 1943.

11  Niteleme i¢in bkz. Z. Damisman, Fatih Sultan Mehmet II., Cocuk Esirgeme Ku-
rumu Okul ve Ogrenci Kitaplan, Ankara, 1945, s. 20.

12 Bkz. Yavrutirk Fatih Sultan Mehmet Ozel Sayisi, say1 11, 1940, s. 50. Ayn1 vur-
gunun tekrarlandig bir baska ornek igin bkz. llkokula Temel Bilgiler: Istan-
bul'un Alinigt, sayt 39, Subat 1949, s. 33.
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1940’ yillann sonuna gelindiginde ise ¢cocuk edebiyati i¢in-
de Fatih ve fetih temasina yapilan vurgunun belirgin bir sekil-
de arttig1 gozlemlenir. Sosyo-politik parametrelerin degisimiyle
erken cumhuriyet doneminin Osmanlr’yt mamkan mertebe di-
sarida tutan ideolojik tutumu katihgini kaybedince, Imparator-
luk doneminin ‘kahramanliklarr, ‘zaferleri’ ve ‘kiltiirel zengin-
likleri’ gin 151g1na ¢ikarilir ve hem yetigkin hem de ¢ocuk ede-
biyatinda eskisine oranla daha sik isleniverir.'> Demokrat Par-
tinin (DP) iktidara gelmesiyle Istanbul'un yildizinin gorece ye-
niden parlamasinin'® ve yaklasan fethin 500. senesinin bu cer-
cevede stuiphesiz ozel bir yeri vardir. Her ne kadar DP htukiime-
ti, izledigi dis politika geregi kutlamalarin belirli simirlar icinde
kalmasini istese de'® 1950’lerin baslarindan itibaren artik fet-
hin 500. y1h vesilesiyle yaratilan atmosfere tam manasiyla giril-
mistir.'® Genel hatlariyla bu siireg, Besir Ayvazoglu'nun yerin-

13 Militer gondermeler ile dini 6gelerin goklukla birlikte islendigi bu eserler-
de; Osmanl: devrinde ‘cengaverligi’ ve ‘korkusuzlugu’ ile boy gostermis cocuk
kahramanlar kurgulanir. Resat Ekrem Kogu'nun Kanuni Sultan Saleyman za-
maninda Viyana seferinde dusman eline disen bes ¢ocuk fedainin hikayesi
yada Budin Kalesi'nin mudafaasinda kahramanhklar gosteren Yetim Mehmet'i
bu cercevede degerlendirilebilir. Bkz. R. E. Kogu, Kanuni Sultan Stleyman’m
Bes Fedaisi, Cocuk Kitaplan say: 13, Istanbul Tan Matbaas, Istanbul, 1952.

14 Demokrat Partinin, iktidara gelisinden 27 May1s darbesine kadar kendince bir
“Istanbul siyaseti” olusturdugunu iddia etmek mumkundir. Demokrat Parti-
liler, muhafazakar kesimin argiimanlanyla paralel CHP’nin Istanbul'u ihmal
ettigini sik sik dile getirmislerdir. Adnan Menderes, devlet iglerinin buyuk bir
kistmim Istanbul'dan yuritmis hatta bakanlar kurulunu bile zaman zaman Is-
tanbul'da toplamisur. 1956'da ise Menderes ve Demokratlar Istanbul icin tar-
tismal bir imar harekiuna girismislerdir. Bu konuda 6zellikle bkz. Ahu Al-
unyildiz, “Imparatortukla Cumhuriyet Arasindaki Esikte Siyaset ve Mimar-
Lik: Eskiyi Muhafaza / Yeniyi Insa”, Modern Tirkiye'de Siyasi Dustince: Muha-
fazakarlik (3. bask), lletisim, Istanbul, 2006, s. 183, 184.

15 NATO'ya girme ¢abalan ve aym donemde bu eksende Yunanistan ile dostluk
iligkilerini sirdarme gayreti DP’nin tutumunda etkilidir. Bkz. O. Kologlu, “50
Y1l Boyunca Fatih ve Fetih”, Tarih ve Toplum, say1 233, May1s 2003, s. 11.

16 Fethin 500. yildonumu havasina aslinda 1940'h yillarin ikinci yansindan iti-
baren girilmistir. Bu atmosferden beslenerek yazilan eserlerden bazilan; A. R.
Sagman, Istanbul’'u Ne Sekilde Aldik?, Ahmet Sait Matbaasi, Istanbul, 1947; H.
N. Ertek, Besyuzuncii Yila Girerken Istanbul’un Manen Fethi ve Cubbe Ali, Si-
nan Matbaasi ve Nesriyat Evi, Istanbul, 1948; A. Suheyl Unver, llim ve Sanat
Bakimindan Fatih Devri Notlan, 1stanbul Belediye Matbaast, Istanbul, 1948;
F. Dirimtekin, Istanbul'un Fethi, Istanbul Belediye Matbaasi, Istanbul, 1949;
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de tabiriyle Turk muhafazakarlig igin bir gesit “déniim nok-
tas1” olacaktir.'” Bugin “Istanbul Fetih Cemiyeti” olarak bi-
linen “Istanbul'un 500. ve Miteakip Fetih Yillarim1 Kutlama
Dernegi”nin kurulusu da zaten o ginlere rastlar.'® Dernek ‘fe-
tih literatiiri'ntin gelismesinde ve bu vesileyle Turk saginin ta-
rih-kaltar ekseninde politik bir hafiza inga etmesinde ¢ok etki-
li olacaktir.”

Bahsi gecen arka plan esliginde bilhassa 1950’lerin ¢ocuk si-
relilerinde, Fatih Sultan Mehmet'in ‘derin bilgisine’, ‘askeri de-
hasina’ ve ‘engin hosgorisane’ atifta bulunan okuma pargalari-
nin arttif tespit edilebilir. Tarih¢i yazar Resat Ekrem Kocu'nun
Fatih Sultan Mehmet'in On Fedaisi adl1 eseri ise bu donemin ‘co-
cuk fetih yazinr'nda en bilinen edebi tiriinlerden biridir. Istan-
bul'un fethine katilan Manisali Uveys, Iskender, Sar1 Sahin, Ak-

Muallim F. Gucuyener, Fatih ve Onun Azametli Saltanat Devri, 1950. Ozellik-
le 1953'te ve onu takip eden birkag yil icersinde Istanbul'un fethinin 500. y1-
h munasebeti ile ¢ok sayida eser yayimlanmus ve bir anda fetih temas: tarihi
incelemelerin ve edebiyatin en popiler konusu haline gelmistir. Birkag carpi-
a1 ornek; Fatih ve Istanbul'un Fethi, Milli Egitim Basimevi, Istanbul, 1953; E. B
Sapolyo, Fatih Istanbul Kapilarinda, Rafet Zaimler Yayinevi, 1953; F. Gucuaye-
ner, Yice Fatih Istanbul'u Nasil Aldi? Ve Biitiin Devri (1453-1953 Bes Yiiziinci
Fetih Yilt Hatiras1), Gacayener Yayimevi, 1953; Z. Sakir, Fatih Sultan Mehmet,
Istanbul Maarif Kitaphanesi, 1953.

17 Ayvazoglu, Ayasofya'nin ibadete agilmasindan dini egitime kadar bir dizi mu-
hafazakar temamn Istanbul'un fethinin 500. y1h vesilesiyle yapilan tartismalar-
da ortaya qiktigim yazar. B. Ayvazoglu, Tanndagindan Hira Dagrna: Milliyetci-
lik ve Muhafazakarlik Uzerine Yazilar, Kap1 Yaynlan, Istanbul, 2009, s. 227.

18 Demnek kurulduktan bir sire sonra Istanbul Fetih Dernegi adini almisur. Ku-
rulus amaci ve faaliyet alam, 29 May1s fetih kutlamalarina kaulmak, organize
etmek; “Istanbul kialtara”, Fatih Sultan Mehmet ve fetihle ilgili arasirmalar
yapmak, yaptlanlara da destek olmak seklinde dzetlenmistir. Cok gegmeden
Dernek biinyesinde Istanbul Enstitusit kurulur. Dernegin de baskam olan E.
H. Ayverdi enstitilye mudarlak yapar ve Istanbul'un fethine dair yerli ve ya-
banc1 kaynaklardan eserlerin yayina hazirlanmasinda rol oynar.

19 Bu donemde Istanbul Fetih Dernegi, fethin politik dini/manevi, ekonomik
“kiymeti”"ni anlatan ¢ok sayida eser yayimlamstir. Ornegin bkz. C. Oku-
rer, Biiyik Fetih, Istanbul Fetih Dernegi Yaymlan, Istanbul, 1953; 1. H. Da-
nismend, Istanbul Fethinin Insani ve Medeni Kiymeti, Istanbul Fetih Derne-
gi Yaylan, Istanbul Halk Basimevi, 1953; 1. H. Danismend, Fatih’in Hayati
ve Fetih Takvimi, Istanbul Fetih Dernegi Yayinlan, Kanaat Matbaas:, Istanbul,
1953. Yine 29 Mayis 1953’ten baslayarak Istanbul Fetih Derneginin Fatih ve
Istanbul adh iki ayhk bir dergi yayimladigs da animsanlmalidur.
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yazilt Mehmet, Aydogdu, Samsa, Yoruk Hisnu, Deli Ramazan,
Deli Bayram ve Yetim Ahmet adl1 ‘on ¢ocuk fedai'nin kahra-
manhklarnin ve fedakarhklarinin anlatildig: eserde, 1. Meh-
met’in kisisel 6zellikleri ve ‘fetih’ hazirliklan iizerinde de du-
rulmustur. Bahsi gecen hikayede cocuklarin timi, padisaha
hayrandir ve onun askeri olma hevesi ile yanip tutusmaktadir.
Benzer orneklerdekiler gibi ‘gozupeklikleri’, ‘darustlikleri’ ve
‘cenge katilma arzularr’ ile II. Mehmet'in ilgisini cekerler. ‘Fe-
dai ¢ocuklar’ fetihte tahmin edilebilecegi tizere ‘biiytik kahra-
manhklar’ gostererek sehit olurlar.?® Kogu’nun bu eseri ile ‘co-
cuk fetih yazim'nda artuik militer 6geler ile dini referanslar, be-
lirgin bir sekilde birlikte kullanilmaya baglanmis;?' ¢ocuklara
soy/kan bag1 uzerinden ‘6zguven’ agilamaya yonelik nasihatler,
dogrudan satirlara dokilmustur:

Tarihte eski bir devri kapayip yeni bir devir acan yuce Fatih'in
hayat1 ve yaptig1, basardig isler diinya durdukea goguslerimizi
kabartacak, bizi oviindurecektir. Atalarn yapug biyuk isleri
bilmek tarih ile 6viinmek, kanim tasidiga yiice kahramanlarin
hayatlarim ve basanlarin 6grenmek insana kuvvet ve cesaret
verir... Bu kahramanlarin hayatini okurken kendinizin de o kan-
dan gelme birer kahraman namzedi oldugunuzu unutmayniz.??

1950'li yillarin ‘fetih’ temali ¢ocuk literattirine genel ola-
rak bakildiginda, II. Mehmet'in sehzadelik yillarinin, tahta ge-
¢isinin, sonrasinda ‘fetih’ hazirliklarinin ve kusatma stirecinin
uzun uzadiya betimlendigi?® hatta okul piyeslerine konu oldu-

20 Bkz. R. E. Kogu, Fatih Sultan Mehmet'in On Fedaisi, Cocuk Kitabevi, Istanbul,
1953.

21 Hikayede bu tespiti 6zetleyen bir diyalog, Yetim Ahmet ile II. Mehmet ara-
sinda geger. Yetim Ahmet padisah oldugunu henuz bilmedigi II. Mehmet'e,
“Benim guzel agacigim.. peygamber efendimiz demisti. Istanbul’u alacak olan Is-
lam kumandant mutlu kumandandir, onun askeri de mutlu askerdir demis... Ben
o askerden olmak istiyorum” der. Il. Mehmet ¢ocuga bunlari nereden bildigini
sorar. Cocugun cevab soyledir: “Tirk ve Misluman ¢ocugu bunu bilmez olur
mu?”. Bkz. R: E. Kogu, a.g.e.,s. 9.

22 R.E.Kogu,age.,s. 45.

23 Ornegin bkz., Istanbul'un Fethi, haz. M. T. Simga, Cocuk Yaymlan Muessesi,
Istanbul, 1953.
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gu gorular.?® Bahsi gecen donemde, ¢ocuklar icin hazirlanan
metinlerin bircogunda da ‘yurt ortasinda fesat ocag gibi kay-
nayan’ Bizans'in ‘yozlugwkohnemisligi’, ‘halkinin ahlaksizli-
g1’ uzerine iddialar gtindeme getirilmis; fethin ‘zaruriyeti'nden
ve ‘kutsiyetinden s6z acilmaya baslanmistir.®> Bu mirasin izle-
ri, yakin donemin cocuk eserlerinde net bir sekilde gozlemle-
necektir. 1980 sonrast ¢ocuk ‘fetih literatiritne bakmadan ev-
vel bir noktanin daha altimi ¢izmek gerekir. 1960’k ve 70'1i se-
nelerde de ¢ocuklar i¢in hazirlanan edebi kaynaklarda Istan-
bul'un fethi temasi gecerliligini korumustur. Bu dénem yayin-
larinin bir¢oguna hakim olan yorum ve uslup, Tturk-Islam sen-
tezinin tarih anlatisitna uygundur.?® Dini referanslarin tsluplar-
daki agirlign artmakla birlikte Turklugan kategorik olarak met-
hiyesine ve yticeltilmesine devam edilmistir.

1980 sonrasi dedisen dinamikler
ve cocuk edebiyatinda ‘fetih’ anlatisi

12 Eylul sonras1 Turkiye'nin sosyolojik ve politik dinamikle-
rinde ciddi kirilmalar ve dontusumler yasanir. 1980°li yillar-
da ‘disa agilan’, ‘degisen’, ‘yeni Turkiye slogani’ popitilerken bir
yandan da Turk sag: milliyet¢i-muhafazakar ekseninde yeni-
den yapilanmaktadir. 1990’1arin baslarindan itibaren Islamci
siyaset, hem duistinsel anlamda canlanir hem de pratikte gi¢

24 Bu eksende en ilgi ¢ekici ornek Beria Siral'in Kiiciik Serdar adli ui¢ perdelik
okul piyesidir. Piyeste II. Mehmet'in dogumundan Istanbul'u fethedene kadar
yasadiklan ¢ocuklara anlaulir. Bkz. B. Siral, Kigiik Serdar (Fatih Sultan Meh-
met’in Cocuklugu), Rafet Zalimler Yayimevi, Istanbul, 1953.

25 Ommegin bkz. “Istanbul'un Fethi”, Cocuk Haftast, say1 1, 28 Mayis 1958, s. 3;
“Fatih Sultan Mehmet”, Ilkokula Temel Bilgiler, say1 115, Mart 1951, s. 3, 12,
17. Bizans'in durmadan Turkler aleyhine calistg ve bu yuzden fetihin gerekli
olduguna dair yorumlar i¢in de bkz. E. B. $apolyo, Fatih Sultan Mehmet, Tar-
kiye Cocuk Esirgeme Kurumu Genel Merkezi, Ankara, 1953, s. 7.

26 Bu ¢ercevede verilebilecek 6rneklerden biri Azmi Nihat Erman’in Fatih’in Fe-
daisi (Ulubath Hasan) adl eseridir. Bizanshlan korkudan titreten Tirk imge-
si, Islami vurgularla birlikte islenmistir. Ayasofya'nin simgesel ‘agarhgr’ da his-
sedilmektedir. Bkz. A. N. Erman, Fatih’in Fedaisi (Ulubatli Hasan), Renk Yayi-
nevi, Istanbul, 1966. Ayni eksende bir bagka d6rnek i¢in bkz. A. Nar, Fetih (Ta-
rihi Piyes), M.T.T.B lzmir Orta Ogrenim Komitesi Yaymlar: 1, 1974.
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kazanir. Suirecin siyasal sonuclar agisindan en c¢arpici gorunii-
mi Refah Partisinin yerel yonetimlerdeki yitkselisidir. 1994 se-
cimlerinden énce Refah Partisi Istanbul Buyuksehir'i kazan-
may1 esas hedef haline getirmistir zira bizzat partililerin ta-
savvurunda ‘Istanbul’'u yakalamak, tim Turkiye'yi yakala-
mak’ur. Muslimanlar, iman ve ahlaklanyla ‘Fatih’in sehrini Bi-
zanslasmaktan kurtaracaktir'.?’ Refah’'in 1994 secimlerinde Is-
tanbul dahil olmak tzere ¢ok sayida belediye almasiyla bagla-
yan donemde 1453 Istanbul'un fethi adeta ‘Mislamanlarin bir
gug gosterisiymiscesine’ Islamci yerel yonetimlerin ve basinin
elinde yeniden sahlandinlir.?® ‘Fetih’ temas tizerine ¢ok say1-
da kutlama ve toplant1 yapihr.?® Sanki Istanbul'un fethi ve ‘fe-
tih'in amimsanmas, ‘yeni fetihler'in mujdecisidir. Tahayyiil edi-
len fetih(ler), dini kimligin basat rol oynadig sosyo-politik bir
projenin metaforlaridir.

Yukanda 6zetlenen gelismelerin ana dogrultusunun ¢ocuk-
lar icin ‘fetih literatari'ne de yansidigi asikar. Cocuk edebiyati-
nin 1980’lerin sonlarindan itibaren, zellikle de 1990’ y1llarda
canlanmas (ki bu ‘canlanma’mn elbette yayincihk sektériiniin
kendi i¢ dengeleri ile de ilgisi var) ve Islamc1 siyasetin ‘musta-
kil’ varhgim guclendirerek cocuk yayincihgindaki paymni arttir-
masiyla birlikte bu kulvarda ‘muimin kahramanlar’a daha sik te-
saduf edilir. Hal boyleyken Islam ve Osmanh tarihi ve bilhas-
sa Fatih Sultan Mehmet ile Istanbul'un fethi temasi, cocuk ede-
biyatinda —dogrudan ya da dolayh olarak— yeniden ¢ok isle-

27 R. Cakur, Ne Seriat Ne Demokrasi: Refah Partisini Anlamak, Metis, Istanbul,
1994, s. 188, 189.

28 1994 yerel secimlerinden sonraki ilk “fetih kutlamalan”, Milli Genglik Vak-
fi ve Biytuksehir Belediyesinin isbirligi ile “Fetih ve Genglik Guna” adiyla
Ali Sami Yen'de gerceklestirilmistir. Adeta Refah Partisinin yerel se¢im kut-
lamasiyla birlestirilen gecede Istanbul'un 2. fethinin yerel segimlerde gergek-
lestigini iddia eden Erbakan, “Stadyumlan futbol seyretmek icin gelenlerden
¢ok iman edenlerin doldurdugunda adil dizenin yerlesmis” olacagim soy-
ler. Ona gore fethi gelecek yil basbakan olarak tamamlayacakur. Bkz. Milliyet,
31.05.1994, s. 14.

29 Bu toplantilar arasinda Istanbul Buyik Sehir Belediyesi Kualtir Isleri Daire
Bagkanhginin dazenledigi ‘Uluslararasi Fetih Sempozyumlan’ dikkate deger-
dir. Sempozyumlann ilki 1996'da yapilir hemen ertesin sene ikincisi tertiple-
nir ve sunulan tebligler belediye tarafindan kitaplasunlr.
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nen bir konu haline gelir.3° 2000'li y1llarda ise ‘fetih’in 550. y1-
11 da vesile edilerek,' cocuklar icin hazirlanan dinsel motifler-
le siislu ‘fetih kitaplar’nda adeta bir patlama yasanir. Siyasal Is-
lamin ve dini sembollerin yiikselisiyle aym1 doneme denk gelen
cocuklara yonelik ‘fetil’ temal kitaplardaki artis, elbette énce-
likle kendilerine atfedilen islevsellik acisindan dikkate alinma-
hdir. Asagidaki satrlarda asil incelenmeye calisilacak olan, ¢o-
cuklara yonelik son donem ‘fetih edebiyatr'min ideolojik ac1-
dan ‘fonksiyonelligi’ ve gecmisten bugiine iceriginde belirgin
bir degisimin tespit edilebilir olup olmadigidir. Oncelikle su-
nu belirtmek gerekir; ¢cocuklara yonelik ‘fetih kitaplar1’ sadece
Islamc1 ve milliyet¢i-mukaddesatc1 kalemlerin elinden ¢ikmaz;
cok daha genis bir spectrum s6z konusudur. Fakat bu eserler de
—Islami vurgular bir yana birakilirsa— ‘fetih literatiiri’'ntin bey-
lik argimanlarini yinelemekten kendilerini kurtaramaz. Alt1 ¢i-
zilen bu durum ‘fetih’ temasi tizerinde olusturulan caunin ne
denli gicla oldugunun da gostergesidir.

Cocukluktan ‘fatih’lige 1I. Mehmet ve Istanbul’un fethi

Son zamanlarda yazilan ‘fetih eserleri'nde II. Mehmet sadece
yetiskin haliyle anlatilmaz; bilakis bir¢ok 6rnekte onun yasa-
minin ¢ocukluktan baslayarak farkh periyotlanyla ele alinma-
ya cahisildigr goralir. Insaniistiilestirilen portrelerin aktarimin-
da onlarn ¢ocukluguna gitmek ashinda ‘kadim’ bir yontemdir.

30 1980l yillarda ¢ocuklar i¢in yazilan, dini ve militer 5geleri iceren ¢arpic1 bir
ornek, Ahmet Efe’nin Fetih Riizgan adh eseridir. Kitapta “kara dinli” Bizans'in
“fitne yuvas1” oldugu, Fatil'in Bizanst “pash ¢iviyi soker gibi” sokip atacak-
lanin: soyledigi ileri sarulur. Bkz. A. Efe, Fetih Razgan, Akcag Yaymnlan, An-
kara, 1987, s. 11.

31 Sunu belirtmek gerekir ki; fethin 550. yih icin ¢tkanlan yayinlar, her ne ka-
dar 500. y1l seviyesine ulasmasa da kutlama hazirltklan agisindan bakildigin-
da hi¢ de kiigaimsenmeyecek bir manzara ile kars1 karsiya gelinmektedir. Car-
pia1 birkag ornek: Fatih ve Fetih Albumu, TATAV Yayinlan, 2003; M. Ak, Is-
tanbul’'un Fetih Gunlugi, TATAV Yayinlan, 2003; K. Kiziltoprak, Fatih Sultan
Mehmed Han’in Liderlik Strlan, Okumus Adam Yayincilik ve Egitim Hizmet-
leri, 2003. Aynca belediyelerde aym suregte ¢ok sayida ‘fetih’ ve Fatih tema-
h sempozyum vb. gerceklestirmistir. Ormegin bkz. Fatih Sempozyumlan I-11
Tebligler (2005-06), Fatih Belediye Baskanhgy, Istanbul, 2007
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Cocuklugun anlatimini, ancak o ¢ocuk buyuaduginde ‘6nem-
li sahsiyet’ haline gelirse kayda deger bulan bir gelenek vardur.
Liderin ¢ocuklugundan ‘kerameti’nin ipuclarini bulmak ve ye-
ni kusaga aktarmak ‘entelekttel bir is” haline gelir. Cumhuriyet
Turkiye’si 6zelinde biz bu egilimi daha ¢ok Mustafa Kemal or-
neginde goririz. ‘Fetih literatira’'nde de karsilasilan bu duru-
mun ¢ikis noktasi bahsi gecen sablonun icindedir. Bilhassa IL.
Mehmetin dogumuna,® kucukligine ve egitimine genis yer
ayrilan edebi metinlerde ¢ocukiann kendileri ile sehzade Meh-
met arasinda bir cesit ‘yakinlik hissi’ kurmalar tasarlanmis ve
boylece onlarin, Fatih'in ‘azim’, ‘vakar’, ‘disiplin’ ve ‘zeka’ mi-
salleri ile dolu cocuklugunu érnek almalan arzu edilmistir.*®
Yine bu baglamda yakin zamanlarda, ¢ocuklar i¢in Fatih’in
yalnizca ¢ocukluk-ilk genclik donemine odaklanan mustakil
eserler de yayimlanmistir. Ornegin tam bu noktada degerlendi-
rilebilecek yazar ve cizer Mustafa Afsin Girler'in 12 Yasinda Bir
Sultan: Fatih Sultan Mehmet adl1 eseri, Sultan Mehmet'in ilk tah-
ta ¢cikis donemindeki gelismeleri konu edinir. I1. Murat ile seh-
zade Mehmet arasindaki baba-ogul iliskisinin bugunun kuguk-
lerine ‘6rnek’ gosterilecek bir uslupla kaleme alindig: eserde;**

32 Bu gergevede II. Mehmet'in dogumunda —ve benzer sekilde tahta gikisinda-
doganstd olaylanin vuku buldugu iddiasina da bu tir eserlerde rastlamak ola-
sidir. Ornegin bkz. A. Ozdemir, Cag Acan Cocuk Padisah Fatih Sultan Mehmet,
Bordo-Siyah Yayinlar, Istanbul, 2008, s. 8; E. Subasi, Gengler I¢in: Fatih Sul-
tan Mehmet 1453, Mavi Lale Kitabevi, Istanbul, 2008, s. 10, 11; 1. Refik, Fatih
Sultan Mehmed ve Biiyiik Fetih Hamlesi, Ferzan Yaymlari, Istanbul, 2009, s. 14-
16. Benzer ifadelerin erken tarihli bir 6rnegi i¢in bkz. Kogu, a.g.e., s. 10.

33 Hemen haurlaulmali; 1940’h ve 50'li yillardaki 6rneklerde de 11. Mehmet'in
cocukluguna dair anlaulara rastlanmaktadir. Ancak sehzadenin basta ‘hasa-
11’ bir ¢ocuk oldugu, okumak istemedigi ve daha sora Molla Giirani sayesinde
disiplinle edildigi yazilmsur. Ornegin llkokula Temel Bilgiler: Istanbul'un Ah-
nis1, sayi 39, Subat 1949, s. 14-17; Yavrutirk Fatih Sultan Mehmet..., s. 18-20,
Kogu, a.g.e., s. 55-59 ve Siral, a.g.e., s. 12-15. Yakin donem 6rneklerde bahsi
gecen ‘hasarihk’ ve ‘tahsile direnme’ mevzuu genellikle yer almaz; sehzade do-
gustan ‘okumaya hevesli’ ve ‘vakurdur’. Yakin dénemde Molla Giirani ile seh-
zade arasinda gecen diyalogu yineleyen istisnai bir iki 6rnek icin bkz. A. 1zci,
Istanbul’'un Fethi: Sehzade Mehmed'ten Fatih Sultan Mehmed’e, tlgi Cocuk, Is-
tanbul, 2008, s. 10, 11 ve 1. Refik, a.g.e., s. 26.

34 11. Murat'in sehzade Mehmet'e dini i¢erikli nasihatleri benzer eserlerde sikhik-
la tekrarlanmstir. Ornegin bkz. E. Yesilcayir, Fatih Sultan Mehmet, Mustu Ya-
ynlar, Istanbul, 2004, s. 18, 19; L. Refik, a.g.e., s. 30, 31.
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once sehzade Mehmet'in dogumundan duyulan emsalsiz seving
anlatilir; hemen akabinde onun kuguk yaglardan itibaren zama-
nin alimlerinin elinde nasil ‘disiplinli’ ve ‘mitkemmel bir egitim’
aldig1 vurgulanir.®® Benzer eserlerde I1. Murat'm ilime ¢ok énem
verdigi;*® sarayi, oglu icin adeta okula gevirdigi anlatilir;*’ seh-
zadenin ‘engin zekas!’; hocalarina kargs: ‘saygili tavrr’ ve ‘ciddi-
yeti’ methedilir®® hatta 1I. Mehmet'in “Fatih” olduktan sonra da
ayn1 hurmetkar tutumu muhafaza ettigi ileri surilir.3® Bu be-
timleme, tam manasiyla II. Mehmet'e dair cizilen ‘olgunluk tab-
losw’nun asli unsurlarindandir.

II. Mehmet bu anlatida ‘olgun tavirlar’'m bir yandan da ba-
bas1 1I. Murat’a bor¢ludur. ‘Bilge-hukamdar’ 11. Murat, Haci
Bayram Veli'nin Istanbul'un kii¢iik sehzade tarafindan fethe-
dilecegini soylemesi tizerine tim c¢abasini ogluna tecriibe ka-
zandirmaya harcar ve hatta bu ugurda tahttan dahi cekilir. Fa-
kat diismanlarin sulhu bozmasi nedeni ile ‘istemeye istemeye’
ordunun basina gecer; sonra da tahta yeniden oturmak zorun-
da kalir ve sehzadeyi de Manisa sancagina gonderir. Bu siire¢-
te okuyucu, I1. Murat'in ne denli ‘ideal bir hitkkimdar-baba’ ol-
dugunu kesfeder ve ‘baba’ figiirii tizerinden otorite, iktidar ve
erdem tglemesi tamamlanir.*’ Hal boyleyken eserin tamiin-

35 Bkz. M. A. Gurler, 12 Yaginda Bir Sultan: Fatih Sultan Mehmet, Nesil, Istanbul,
2007, s. 10,11. Ayrica bkz. A. Y. Boyunaga, Fetih Sancaklan, Timas, Istanbul,
2006, s. 178; T. Ansahin, Masal Gibi Istanbul’'un Fetih Hikayesi, Damla Yayine-
vi, Istanbul, 2007, 5. 26, 27; E. Subasi, a.g.e., s. 14, 15; D. Guliyeva, Yeni Cagin
Fatihi: Fatih Sultan Mehmet, Morpa, Istanbul, 2008, s. 9, 10; Beklenen Fetih, Po-
puler Tarih: Osmanh Tarihi-3, Timas, Istanbul, 2009, s. 4; H. Hiirel, Fatih Sul-
tan Mehmet'in Istanbul’u, Buyala Fener, Istanbul, 2009, s. 2-7. Benzer anlatima
sahip daha eski bir 6mek i¢in bkz. E. B. Sapolyo, Fatih Sultan Mehmet.., s. 13.

36 Ornegin bkz. A. lzci, a.ge.,s. 9, 10.

37 Ornegin bkz. B. Tezgakar, Dahi Fatih’in Muhtesem Fethi, Timas, Istanbul,
2007,s. 12,

38 Fatih Sultan Mehmet'in kaguklikten itibaren zekas: ile dikkat cektigi iddi-
as1, onun ¢ocuklugunun anlauldigs tim eserlerde ortaktr. Ornegin bkz. M.
Gokalp ve Y. Z. Ozkan, Fatih Sultan Mehmet, Asir, 2005, s. 4 ve E. Yesilcayr,
age.,s. 12,13

39 Ornegin bkz. A. O. Atak, Biyik Tirk Zaferleri: Istanbul'un Fethi, Damla Yay-
nevi, Istanbul, 2005, 5. 46, 47; E. Yesilcayir, a.g.e., 5. 96-98; A. Ozdemir, ag.e.,
s.37,38; E. Subagi, a.g.e.,s. 79; D. Guliyeva, a.g.e.,s. 43; 1. Refik, a.g.e., s. 102.

40 11 Murat’a atfedilen ‘ideal babahk vasfrm destekledigi disinilen en 6nem-
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de, bircok benzer ornekte rastlanildig tzere, esas gozetilmesi
gerekenin —bugunku karsiligiyla— ‘devletin bekas!’ ve ‘milletin
saadeti’ oldugu iddiasinin dini motiflerle harmanlanarak ak-
tarilmasi sasirtmaz.*' Bahsi gecen vurgularin yasanilan zama-
na dair ‘net mesajlar iletme’ gibi bir fonksiyonellige sahip ol-
dugu da agik.

Son olarak, II. Mehmet'in ¢ocukluguna odaklanan ya da pa-
disahin kucuklugunu de anlatan eserlerde, Istanbul'un fethi-
ne iliskin bir diger ortak noktadan bahsetmek gerekir. Bilhas-
sa son dénem ‘fetih literatari’'nde genellikle Istanbul’'u alma
distiincesinin 11. Mehmet'te ¢ok kugik yaslarda filizlendigi id-
dia edilir; sehzadenin siirekli Islam peygamberinin ‘mujdesini
ve Istanbul’'un fethini dusledigi ve planlanm 6nceden hazirla-
dig1 yazilir.*? Fethi, ‘kutsal gaye’ ve bir ‘zaruret’ olarak gordiigu
rivayet edilen II. Mehmet'in, babasinin vefat1 tizerine payitah-
ta dogru yola ¢ikuiginda, ‘fetih’ alametlerinin kendiliginden be-
lirdigi hatta ‘cok o6zel bir arkadas1’ tarafindan sehzadenin duru-
mu ile Islam peygamberi arasindaki ‘benzerlikler’in isaret edil-
digi iddia edilir.*® Ayrica gen¢ padisahin da tahta geger gecmez
gozlerini Istanbul’a diktigi ve hazirliklara basladig fikri cocuk-
lara aktanlir. Tabi bu ¢ercevede —tipki tarih kitaplarinda oldu-
gu uzere— Bizans'in neden ortadan kaldirilmas ‘gerektigi’ne da-
ir malum diskur tekrarlanir:

li metin Sultan Murat Han'dan Fatih Sultan Mehmet'e Nasihatler adh eserdir.
Metnin Andrea Coscolo adli bir Venedik elgisi tarafindan tamkhgina binaen
kaleme alindigq ve 1559'da saray tercimanlarmin elinden gevrilip Sultan Su-
leyman’a sunuldugu iddia edilir. Nasihatnamede II. Muratin ogluna yasarmn
evreleri ve akil uzerine verdigi bilgiler yer alir.

41 Bkz. M. A. Gurler, a.g.e., s. 42.

42 Ornegin bkz. E. Yesilcayir, Fatih Sultan Mehmet, Mustu Yayinlan, Istanbul,
2004, s. 4-6; T. Ansahin, a.g.e., s. 28; Fatih Sultan Mehmet Han ve Istanbul’un
Fethi, Camlica Basim Yayim, Istanbul, 2008, s. 14 ve L. Refik, a.g.e., s. 9. Daha
eski bir omek i¢in bkz. A. Nar, a.g.e., s. 20-22.

43 1ddiaya gore I1. Mehmet, Islam peygamberi ile aym ad1 tasimaktadir; Ona pey-
gamberlik, II. Mehmet'e ise padisahlik geldiginde her ikisi de anne-babasim
kaybeumistir ver ikisine de kars: ¢cikan yoktur. Arkadasindan bu sozleri isiten
11. Mehmet ise sunlan soyler: “Evet, evet... Insallah nasil ki Efendimiz Mekke
Fethi'ni gordu ise bu zavallh Mehmed de Konstatiniyye Fethi’'ni gorar.” Bkz.
E. Subasi, a.g.e.,s. 26-28.
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Istanbul sehrinin etrafi saglam surlar ile ¢evrili idi. Bu surlarin
icinde stkismus olan Bizans, varhgim sturdarmeye devam edi-
yordu. Bir taraftan fitne ve fesat ¢ikartiyor, Osmanli toprakla-
rinda karigikliklar meydana getiriyor, bir taraftan da Avrupa
devletlerini Osmanh Devleti tizerine kigkirtiyordu. Surlar i¢in-
den ibaret olan Bizans Imparatorlugu, Osmanl topraklan igin-
de bir ¢ibanbas: gibi kalmisti... Osmanhnin bayik bir devlet
olmasina karst duran en buyiik engel Bizans idi. Evet, artik Bi-
zans'in Tark topraklarna katilma zamam gelmisti.*

Istanbul’un fethi, Turk saginin kolektif hafizasinda yer tu-
tan tasvire uygun sekilde ‘cihan imparatorlugu’ igin bir ‘ge-
reklilik’ ve ‘aciliyet’ olarak betimlendikten sonra sira ‘fetih’
hazirliklarina gelir. Ders kitaplar dahil tam ‘fetih anlatila-
r’'nda Istanbul’'un alinmasi i¢in harekete gecen Osmanli ordu-
sunun nitelikleri ve yapilan 6zel hazirliklar uzun uzadiya lis-
telenir. Edebi 6rneklerde ordunun ‘giici’ ve ‘disiplini’ ile ‘biri-
cikligi’ ozellikle vurgulanir.*® Rumelihisarrnin insasi, biyuk
toplarin dokumu, ‘gemilerin karadan yaratalmesi’ ise ‘fetih’
hazirliklar icersinde ‘militer azameti’ ile asina olunan ve en
cok alu cizilen gelismelerdir.*® Bu gergevede iki noktaya dik-
kat cekmek ufuk acicidir. Bunlardan birincisi, Sultan II. Meh-
met'in Rumelihisar’'nin planini ¢izdiginin ve insasi sirasinda
bizzat calistiginin siklikla ifade edilmesidir.*’ Boylece hem II.

44  Fatih Sultan Mehmet Han ve Istanbul'un Fethi, Camlica Basim Yayim, Istan-
bul, 2008, s. 13. Fetih meselesini milliyet¢i-mukaddesatc1 kaygilardan gorece
uzak, “daha 1hmh” ve hatta “daha pedagojik bir tslupla” anlatan eserlerde da-
hi bu ifadelerin yinelenmesi, alginin populerligini gostermesi agisindan mani-
dardir. Ornegin bkz. H. Hirel, a.g.e., s. 36.

45 Ornegin Subasrna gore boyle “mitthis” ve “disiplinli” bir ordu, “bagka mille-
te nasip degildir.” Bkz. E. Subasi, a.g.e., s. 69.

46 Omnegin bkz. A. O. Atak, age.,s.5-8,12,13,17-21; B. Tezcakar, a.g.e.,s. 48-
66; M. Gokalp ve Y. Z. Ozkan, a.g.e., s. 8-22; E. Yesilcaywr, a.g.e., s. 39, 40, 42,
48-52, 79-81; A. Ozdemir, a.g.e.,s. 21-28; Fatih Sultan Mehmet Han ve...,s. 17,
18, 39, 40; A. lzci, a.g.e., s. 31-33; E. Subasg, a.g.e, s. 34-37, 41; D. Guliyeva,
a.ge.,s. 19-24, 35-37; Beklenen Fetih, s. 9-14; H. Hurel, a.ge., s. 12-25.

47 Ornegin Sapolyo, 1953 tarihli Fatih Sultan Mehmet adl eserinde, Rumelihisa-
r'mn yapihs1 hakkinda sunlan yazar: “Hisar yapilirken Fatih Mehmedin bi-
le koskoca taslan gogsune koyarak tasidign gorialda. Padisahin ¢alismasim go-
ren butan pasalar da aym sekilde bir is¢i gibi ¢alisular.” E. B. Sapolyo, a.g.e.,
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Mehmet'in ‘kisisel donanim1’ vurgulanir hem de ‘ulvi amac-
lar’ s6z konusu oldugunda sultanin ‘bir is¢i gibi’ ¢alisabildi-
gi anlatilir.®® Ikincisi de yine padisahin Bizans surlarim yika-
bilecek buyuklukte toplar kendisinin tasarladiginin bir¢ok
ornekte ozellikle belirtilmesidir. Top dokumu bilgisini daha
sehzade iken 6grendigi ileri surulen II. Mehmet'in yaptirdi-
g1 buyuk toplar, cagin ‘en ileri askeri teknolojisi’ olarak tasvir
edilir.*° Bu durum, II. Mehmet ve ‘fetih’ tzerinden ‘bilimsel
gelismiglik’ ve Batr'ya (Hiristiyan dunyaya olarak da okunur)
kars: ‘astinlak’ kanitlama ¢abasinin bir uzanusidir. Cocuklar
i¢in ¢okea eser kaleme almig, 6gretmenlik ve ¢ocuk kutapha-
nesi mudurliga yapmis Ali Osman Atak’in yazdigi su saurlar,
bu ¢abanin sanki bir 6zeti:

Sultan Mehmet, Istanbul surlarnim yrkacak buyuklikteki top-
larin planlarim bizzat hazirhyordu. Macarh Urben adinda bir
dokim ustasinin da bu iri toplari dokmekte faydas: olmustu.
Baz! tarih kitaplarimizda bilhassa yabanc: tarih kitaplarinda 1s-
tanbul surlarim yikan ¢ok biyuk toplarn planlarinin da Ma-
carh Urben tarafindan yapildig yazihdir. Bu suretle sanki Is-
tanbul’'un zaptinda en buyuk hisse, bu yaban ustasina mal edil-
mek istenilir. Halbuki Urben, yalmzca bir dokam ustasidr.
Asil planlan yapan, hazirlayan bizzat Fatih ve yanindaki Tark
mithendisleridir.*

s. 15. Aym tema gancel érneklerde tekrarlanmisur. Omegin Ekrem Yesilga-
yir, hisann insaatinda bizzat sultamn sirtinda yuk tasidgim; devlet buyakleri-
nin, alimlerin usta ve amelelerle birlikte duvar 6rdugunu iddia eder. Bkz. E.
Yesilcayr, a.g.e., s. 39, 40. Bu anlatiya buyik 6l¢iide uymayan yakin donem
bir omek igin ise bkz. D. Guliyeva, a.g.e., s. 19.

48 Aym vurgunun ¢ocuk edebiyatindaki erken donem 6megi i¢in bkz. E. B. Sa-
polyo, Fatih Sultan Mehmet..., s. 15.

49 Hauta II. Mehmet'in bu toplann namiularinda dortte bir oraminda altin kattir-
dign dahi rivayet edilir ve bu durum, devletin ne denli buyik bir hazineye sa-
hip oldugunun gostergesi olarak sunulur. Ornegin bkz. T. Angahin, a.g.e., s.
30-35. Hatta bazi eserlerde 11. Mehmet'in hava topunu icat ettigi ve kusatma-
da kullandirdigz da yazihr. Ornegin bkz. Fatih Sultan Mehmet Han ve..., s. 34,
35, E. Subagl, a.g.e., s. 43; 1. Refik, a.g.e., s. 80, 81.

50 A.O.Auwk,age.,s. 12, 13. Aym cabanin belirgin bir baska 6rnegi i¢in bkz. A.
Y. Boyunaga, a.g.e., s. 182-184.
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Musliman Turklerin Batrdan ‘ilmi dstinlugi'niun tek kani-
t1, elbette icat edilen savas taktikleri ya da araclanyla gosteri-
lemez. Dismanin (Bizans'im/hatta tiim Batrmin) i¢inde bulun-
dugu durumun ‘ilimden uzak hali’ de Osmanlr’nin mukayese-
li olarak ne denli ‘ileri’ oldugunun kaniti gibidir. Kusatma si-
rasinda Turklerin/Muslimanlarin ‘azmi’ ve ‘cesareti’ ile ‘eli ko-
lu baglanan’ Bizanshlarin ‘hurafelere sarilmasr’ da mevcut iddi-
anin destekleyicisidir:

Islam diniyle sereflenen Turk milleti ilim ve fende ¢igrlar ac-
muslardi. Bizanshlarn ise her adum basinda kendilerine gore
bir surt: liizumsuz, dayanaksiz hurafelere bulunuyordu. Lazu-
mundan ¢ok buaytik laflan, ici bos 6viing sebepleri bulunuyor-
du. Kimi de gokten bir melek inerek Tirk ordusunu mahvede-
cegini soyleyip duruyordu.®'

Yukandaki orneklerin yani sira, yakin donem ¢ocuk ede-
biyat1 i¢inde, Istanbul'un fethi siirecini bir sekilde ‘gincel’ ile
baglanti kurarak anlatma hevesinin géze ¢arptif: eserler de
mevcuttur, ki bu durum ‘fetih literaturi’ icinde bagh basina ye-
ni bir uslup olarak degerlendirilebilir. Bu baglamda ilging iki
ornek, 1453 Istanbul Fatihleri ve Behice Tezc¢akar'in Dahi Fa-
tih'in Muhtesem Fethi adl1 eseridir. Tez¢akar'in hazirladig ki-
tapta, bugun gundelik yasaminin pargasini olusturan unsur-
lar ‘coktan se¢meli’ esprili sualler ve karikatirlerle fetih hika-
yesinin icine yedirilmistir. Boylece ¢ocuklann fetihe dair ‘tari-
hi gercekleri’, eglenceli bir sekilde 6grenmesi umulmustur. Us-
lup agisindan benzerlikler tasiyan Bulent Ata’nin kaleme aldi-
g1, Ismail Bahat'in resimledigi 1453 Istanbul Fatihleri adh ¢izgi
roman ise arabalan bozulan iki kafadarin 6nce sans eseri ‘fet-
hi’ anlatan bir film setinde gururla ve ge¢mise imrenerek rol al-
malarini sonra da dontis yolunda bir tinelde kaza yapinca ak
sakalli bir dede tarafindan 1453’e geri donmelerini konu alir.
Geg¢misle buginu birbirine baglamaya ¢alisan kurgusu ve es-

51 E. Subagi, a.ge., s. 70. Bizanslilarin kusatma sirasinda hurafelere sanldigimi
iddia eden bir baska 6mek i¢in bkz. H. Harel, a.g.e., s. 32, 33; 1. Refik, ag.e.,
s. 88.
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prileri ile ilgi cekici olmay1 hedefleyen ¢izgi romanda Nazim ile
Sahin adl iki arkadas, Bizans’1t kusatan Sultan Mehmet'in hu-
zuruna gotaralir ve ‘fetih’e katilir. Karadan yurttilen gemi-
leri, Cebe Ali’yi, Horoz Dede’yi, Tuz Baba’y1, Ulubath Hasan’i,
Zuhurat Baba’y1 bizzat gorirler. Eserin genelinde dikkati ce-
ken temel unsur ise dini motiflerin benzer eserlerde oldugu gi-
bi stirekli olarak dillendirilmesidir. Dualarin, namazlarin, mu-
cizelerin ard1 arkas: kesilmez. Hatta oyle ki; olay akisi icersin-
de bir ¢ok yerde goze batacak kadar sik bi¢imde ilahiler, meh-
ter marslan soylenir. Eserin i¢inde bugine dair mesaj verme
kaygisini disavuran drneklere rastlamak da mumkuandur. Sul-
tan Mehmet'in Ayasofya’ya girdikten sonra “burasi benim mul-
kiumdur; burayr cami yapum; buradan Kur’an sesi eksilmeye”
diyerek vasiyet ettiginin anlatilmas1;>* Nazim’m bugine nazire
yaparak “nasipte Aya Sofya’da namaz kilmak da varmis” deme-
si kayda degerdir.*® Bugtintin ¢ocuklar icin Aya Sofya'nin mu-
ze olma halinin ‘verili’ bir duruma karsilik geldigi disunulir-
se bu ifadelerin Turk saginin Ayasofya'nm cami olarak kullanil-
mamasina kendi politik tarihinde verdigi tepkinin bir izdtsu-
mu oldugu ¢ikarsanabilir.

Cizgi romanin sonunda ak sakalli dede tekrar belirir ve bu-
gune ait kahramanlan gercek zamanlarnina gondermek igin va-
pura bindirir. Macera bitmistir belki ama okuyucuya verilecek
‘dersler’ nihayete ermemistir. Vapurda bir anda uzun sach, sa-
kalli, dovmeli, kuipeli erkekler ve beraberinde kadinlar goru-
nir. Bunu tizerine kahramanlardan biri “Allah’'im bu ne? Bu in-
sanlar kim? Biz Istanbul’u fethetmedik mi yahu?” deyiverir.>*
Boylece yazar ve ¢izer, fazlasiyla rahat’, ‘tuhaf hatta ‘dejene-

52 Ayasofya’nin camiye doniistirulme meselesi, farkh ¢ocuk hikayelerinde degi-
sik sekillerde dillendirilir. Ornegin T. Anigahin'in Masal Gibi Istanbul’'un Fetih
Hikayesi'nde II. Mehmet, bin yillik Ayasofya'min harap birakildigina ¢ok tza-
lur ve patrige “anlagilan siz bu mabede bakamayacaksiniz; o halde bana satin;
ben de bu mabedi sanina yarasir bir ibadethane yapayim,” der. Bkz. T. Anga-
hin, a.ge.,s. 52.

53 1453 Istanbul Fatihleri, Mavi Ugurtma, Istanbul, 2007, s. 83. Ayasofya’nm ca-
miye cevrilmesinin fethin ve sehirdeki Turk hakimiyetinin bir semboli ola-
rak degerlendirildigi benzer saurlar i¢in bkz. B. Tez¢akar, a.g.e., s. 109.

54 1453 Istanbul Fatihleri, s. 85.
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re’ ve toplum igin Zararli’ gordikleri gencleri -ki kistaslari ta-
mamen bicimseldir- Fatih’in istanbul'una yakistiramadiklarini
belli edecek dislayici bir tslubu dolayli olarak okuyucuya yan-
sitir. Yazar ve ¢gizerin sehre hangi 6zelliklere ve davranis kodla-
rina sahip olanlari layik goérdiklerini tahmin etmek ise herhal-
de pek zor degil.

/Allahim bu ne?
!Bu insanlar kimi? Biz
istanbul'u fethetmedik
J myyahu?!

Miyauvl
Zaman ne
sgbukrecfyprj®

Fetih'in 'diger kahramanlan' ve
'fetih' sonrasinin istanbul'u

Fetih literatliri’nde Il. Mehmet siphesiz baskahramandir, en
yigit ve en zeki olandir. Fakat ¢cocuklar icin hazirlanan fetih ki-
taplari igerisinde Fatih’in yani sira onu destekleyen bir dizi bas-
ka poptuler karakterin de 6n plana ¢iktigi gérular. Bugin hala
istanbul’un fethi haftasi’nda adlarina anma térenleri diizenle-
nen Ulubath Hasan ve Aksemsettin,% bu eksende en sik tesa-
duf edilen ‘tarihi’ sahsiyetlerdir.5%6 Aksemsettin’in Tuhani gu-

55 Fetih haftasi’na denk disen zaman diliminde Aksemsettin'i anma térenleri-
nin Goynuk’de,Ulubath Hasan icin yapilan anma etkinliklerinin ise Bursa Ka-
racabey’de, kendi adini tasiyan kéyde milki idarecilerin katilimiyla yapildigi-
ni hatirlatayim.

56 Bu konuda 1950’li yillardan birkag drnek; E. B. Sapolyo, a.g.e., s. 23. Sunu da
belirtmek gerekir ki genel anlami ile ‘fetih edebiyati’icinde de 6zellikle 19507
yillardan itibaren bilhassa Ulubath Hasan figlru cok belirgindir. Ulubath Ha-



ci’, Ulubatlrmin ‘bilek kuvveti’, ‘fetih basanisrnm birbiriyle ya-
kindan iligkili oldugu farz edilen iki niteligi seklinde yorumla-
nir. Bu eksende Istanbul'un fethi esnasinda ‘devrin yasayan evli-
yasr’, Hac1 Bayram Veli'nin muridi Aksemsettin’in tizerine kefe-
nim dedigi beyaz elbisesi ile askerler arasinda dolastig1 ve onla-
ra sehit ya da gazi olmamn sevaplarini anlatarak ‘ordunun ma-
neviyatr'm guclendirdigi; hatta zor anlarda bizzat padisaha yol
gosterip onu tesvik ettigi yazihr.>” Boylece Aksemsettin’e neden
‘fetihin manevi fatihi’ dendigi bu anlatinin icinde gerekgelendi-
rilir.*® Aksemsettin’in bilgeligini, ongérusini methetme egilimi
ve onun tizerinden dini-ahlaki mesaj verme ve ‘sehitlik kulta'na
yiiceltme kaygisi bir cok ornekte oldukea gagladur.>®

Ulubatli Hasan ise Istanbul’'un fethinin ‘simge’ isimlerin-
den bir digeridir ve dogrudan fethin militer yoninu semboli-

san'in kahramanhklanm anlatan mustakil kitaplar kaleme alinmistir. Birkag
o6mek i¢in bkz. A. F. Tarkmen, Sultan Fatih ve Ulubatli Hasan, 1953; C. Ye-
ner, Ulubatli Hasan, 1zmir Basimevi, Istanbul, 1953; M. C. Ulucay, Ulubath
Hasan, Ozytirek Matbaasi, Istanbul, 1959; M. Cavusoglu, Ulubatlt Hasan Des-
tani, Celtat Matbaast, Istanbul, 1959; A. N. Exman, a.g.e.

57 Ebubekir Subasr'ya gore kusatma esnasinda Macaristan'dan gelen elgiler, Ve-
nedik donanmasinin Bizans'a yardima gelmek uzere oldugunu, birlesik Hi-
ristiyan ordusunun yolda oldugunu ve Karamanogullarinin da yardima ha-
zir bekledigini sdylemesi tuzerine Candarh Halil Pasa dahil II. Mehmet'in et-
rafindakiler panige kapilir. Bu sirada padisah, Aksemsettin'e fikrini sorar. Ak-
semsettin de fetihin basanlmasina Eyytib el-Ansari’nin kabrinin kegfi dahil bir
cok alametler bulundugunu soylemesi tzerine II. Mehmet dahil herkes mo-
ral kazanir. Bkz. E. Subasi, a.g.e., s. 63-65. Ali Osman Atak ise kusatmanin en
siddetli aminda I1. Mehmetin Aksemseddin’e haber gonderip “Allah bize fethi
nasip edecek mi” diye sordugunu iddia eder. Atak’a gore Aksemsettin sunla-
n soyler: “Yarin safak sokerken filan noktadan hisara hiicum edilecek olursa
Allah'n izniyle fethe kap1 aqilir. Ezan sesiyle beraber surlarn ici dolar ve ga-
ziler sabah namazim hisarlarn icinde kilar.” A. O. Atak, a.g.e., s. 43, 44. Ak-
semseddin’in Istanbul kusatmas sirasinda II. Mehmet'e siurekli moral verdigi-
ni anlatan bir baska 6rnek i¢in bkz. Beklenen Fetih, s. 15.

58 Ornegin bkz. E. Yesilgayir, a.g.e., s. 8%; A. Ozdemir, a.g.e., s. 38; A. Y. Boyuna-
ga,a.ge.,s. 168; A. O. Ak, age.,s. 43,44 ve A. lzci, a.g.e., s. 40. Bu katego-
riden son donem eserler i¢inde tespit H. Hurel'in kitabinda Aksemsettin yasa-
mu Gizerine bilgilendirici mahiyette kisa bir bolim dikkati ¢eker. Bkz. H. Ha-
rel, a.g.e., s. 4, 5. Aym vurgunun yer aldis ve dogrudan Aksemsettin’in yasa-
min1 konu alan ¢ocuk edebiyaundan bir 6rnek i¢in bkz. 1. Bilgin, Buyiik Tirk
Bilginleri: Aksemseddin, Damla Yaynevi, Istanbul, 2008.

59 Ornegin bkz. M. Gokalp ve Y. Z. Ozkan, a.ge., s. 12, 18,22.
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ze eder. Bu neviden eserlerin tiumunde, Ulubath Hasanin ‘ce-
sareti’ ve ‘azmi’ tizerinde ayrica durulur.’® Ayrica “fetih literatii-
ri‘'nde dogrudan Ulubath Hasan adim tasiyan 6rneklere rast-
lamak da mamkundir. Bu eserlerde yine Bizans'in ‘kohneligy’,
fethin bizzat Hz. Muhammed’in muijdeledigi bir durum oldugu,
Fatil'in ‘dehasr’ vb. beylik ifadelere yer verilir ancak Ulubath
Hasan figurt, diger portrelerden daha belirgindir. ‘Cengaver-
ligi’ ve ‘imanr’ ile cenk meydaminda kendisine hayran biraku-
ran ve dismanlarina korku salan bir savas¢i olarak resmedilen
Ulubath Hasan'in Osmanli sancagim Bizans surlarina dikme-
si hikayesi, kuguk farklarla benzer eserlerin tiiminde minik ve
geng okuyuculara nakledilir. Tam tehlikeleri goze alan Ulubat-
11 Hasan’in sancak dikme basarisinin Osmanh ordusuna moral,
Bizanshlara ise hezimet duygusunu taturdig anlatlir.®' Hatta
II. Mehmet'in Ulubatl’'nm ardindan “bir Istanbul senin gibi bir
yigide deger miydi” diye seslendigi;®® “eger Fatih olmak nasip
olmasayd: Ulubath Hasan olmak isterdim” dedigi rivayet edi-
lir.®® Boylece ‘dava ugruna sehit olma’ gibi militer bir klise biz-
zat Fatib'in sozleriyle kutsaniverir. Zaten bahsi gecen karakte-
rin cocuklara aktarimi incelendiginde genel manada militarist
unsurlarla dini 6gelerin beraberce kullanildig1 ve o6zellikle se-
hitlik kavramimn yuceltildigi kolayhkla kesfedilir. Zira Istan-
bul'un fethine katilan ttim askerlerin yagsamlan boyunca ‘gazi-
lik’ ya da ‘sehitlik mertebesi’'ne ulasma inanci ile yasadiklarinin
iddia edilmesi, bu ¢ercevenin siirekli yinelenen bir parcasidir.®

Tum bu manzaranin yam sira konu ¢ocuklar i¢in yazilms
‘fetih kitaplarr’ olunca, ‘fetih’ sonrasina dair éne ¢ikarilan son

60 Ornegin bkz. E. Yesilcayir, a.ge., s. 91-94; A. O. Atak, a.g.e., s. 40-42; A. Oz-
demir, a.g.e., s. 30; Fatih Sultan Mehmet Han ve..., s. 55-57; T. Ansahin, a.g.e.,
s. 44-46, A. Y. Boyunaga, a.g.e., s. 202, 203; A. 1zci, a.g.e.,s. 41; H. Hurel,
age.,s. 28; 1. Refik, a.g.e., s. 93-96.

61 Ornegin bkz. E. Abasiz, Ulubath Hasan: Istanbul’un Fethi, Nesil, 1stanbul,
2008, s. 68-73 ve Ulubath Hasan: Istanbul’'un Fethinde Bir Kahraman, Camlica
Basim Yayim, Istanbul, 2007, s. 23.

62 E. Subasi, age.,s. 75.

63 E.Abasiz,age,s. 78.

64 Ornegin bkz. A. Y. Boyunaga, a.ge., s. 199.
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bir noktaya dikkat ¢cekmek gereklidir. ‘Fetih’ konusunu isle-
yen hemen hemen tim yaymlarda, 1. Mehmet'in Istanbul'u al-
diktan sonra yerli halka zulmetmedigi, ‘aman’ diyene dokun-
madi ileri saralar.®® Bu vurgu, Istanbul'un fethi sirasinda ki-
yim yapildigini anlatan Batili metinlere kars: bir nevi ‘savunma
hattr’ olusturma psikolojisinin birikimidir. Hal boyleyken, ay-
n1 metinlerde padisahin Bizans ahalisini toplayip hosgori me-
sajlan verdigini yazmak geleneksellesir. Sehri zorlu bir ugras
sonrasinda ele geciren II. Mehmet, herkesin can giivenligi i¢in-
de dinini 6zgirce yasayabilecegini mujdeler.%® Bu anlatida ar-
tik yalmzca ‘sehrin fatihi bir sultan’ yoktur; ‘gonullerin fatihi
bir devlet adamr’ vardir. Tabi bu durumun ¢ocuk edebiyatinda
—tipki yetigkinler i¢in yazilanlarda oldugu gibi- ‘emsali gorul-
memis bir latuf ve yeni fetihler igin ‘gonulla bir davetiye’ ola-
rak tasvir edildigi soylenmelidir.®’ Bir baska deyisle ‘hosgori’
kavramindan ¢ok ‘Fatih’in hosgorisi’'nin alt ¢izilir; bir diger
yonden yine Fatih ve onun sahsinda Osmanh yonetim tarzi ul-
vilestirilir. Boylece ‘Osmanl kaltiira —Islam kultura diye de
okunur- esittir adalet ve hosgori’ argumanini iceren ifadeler,
cocuklara yonelik kaleme alinan ‘fetih kitaplarrmn ortak nok-
tasi haline geliverir. Bahsi gecen ‘fetih ile gelen hosgoru’ soyle-
minin ne denli gostermelik oldugunun en gizel ispat1 ise 1453
sonrasl Istanbul’'unun tasvir edilme seklidir:

Istanbul semalarim artik ¢an sesleri, kilise korolan degil tek
ve ibadet edilmesi gereken gercek Allah’'in methini yapan ezan

65 1940’11 ve 1950’li yillardan birka¢ 6rnek igin bkz. Z. Damisman, a.g.e.,s. 22; E.
B. Sapolyo, a.g.e., 5. 23, 24; Kogu, a.g.e., s. 20, 21. Gunimizden birkag 6rnek
i¢in bkz. A. 1zci, a.g.e., s. 43; E. Subasi, a.g.e.,s. 79.

66 Omegin bkz. A. O. Atak, a.ge., s. 28, 29; B. Tezcakar, a.g.e., s. 108, 109; E.
Yesilcayrr, a.g.e., s. 96-98; A. Ozdemir, a.g.e., s. 33; T. Ansahin, a.ge., s. 51;
D. Guliyeva, a.g.e., 5. 45; Beklenen Fetih, s. 18; H. Hurel, a.g.e., s. 34; L. Refik,
age., s. 106, 107. Bu hususta Aksemsettin’in II. Mehmet'e cocukken verdigi
nasihati 6ne ¢ikaran bir 6rnek igin bkz. 1. Bilgin, a.ge., s. 59.

67 Tezcakar'n ifadeleri tam da bu anlayisin bir yansimasidir: “Aslina bakarsaniz
sadece Istanbul'un bir kapi gibi her yere acilmas: degil ayrica Fatih ve ayni de-
gerlere sahip Osmanl fertlerinin davraruslar: da fetihlerin kolay yapilmasim
sagladi. Osmanh adaletini duyan ve halinden hosnut bulunmayan bazilar ade-
ta “gelin gelin buralan da fethedin” der gibiydiler. B. Tezcakar, a.ge., s. 115.
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sesleri inletecektir. Misluman Turkun sefkati ve misamaha-
s1, istanbul’un her kosesini saracaktir. Artik istanbul’da Allah’a
ortak kosanlar, Hz. isa ve Onun muhterem anneleri Hz. Mer-
yem’i ilahlastiranlar degil onlara gercek degerlerini veren mi-
minler, Musliman Turkler yerlesecektir.68

‘Fetih’in kendisi bir ‘inang ve medeniyet gdstergesi’ olarak
resmedildigi gibi fetih ile baslayan yeni dénem de istanbul’un
maddi ve manevi kirlerinden temizlenmesi’® ve Bizans’in en-
kaziyla tikanmis medeniyet yollarinin yeniden agilmasi’seklin-
de nitelendirilmistir.70 Osmanli’nin ‘medeniyete yeni ufuklar
actigr’, Turk-Islam kiltirind dunyaya duyurdugu, Bizans’tan
kacan bilim adamlarinin ise Bati uygarligina katkida bulundu-
gu savi sik tekrarlananlar arasindadir. Bir baska deyisle bu an-
latida Batr’nin ‘Bat’ olmasinda temel unsurlardan biridir istan-
bul’un fethi. Fatih ve Osmanli medeniyeti methiyeleri bunlarla
da sinirli kalmaz. Fetih’ile imparatorluk haline gelen Osman-
II'nin, Bogazlari diinya ticaretine actiyr’, istanbul’u Turk-Islam
eserleri ile zenginlestirdigi’ ve sehre ‘gercek kimligi'ni kazan-
dirdi§i iddia edilir.7L Genel anlati icinde istanbul, dogal giizel-
ligi ve konumu haricinde sadece Osmanli ve Misliman kimli-
giyle birlikte kiymetlidir. Dolayisiyla bu perspektiften muhafa-
zasl ilk elden sart olan da bu “Msliman kimlik”tir.

Bitirirken...

istanbul’un fethinin, cocuklugun politik insasi icinde, cumhu-
riyetin ilk yillarindan zamanimiza kadar olan siiregte bir sekil-
de kendine yer bulabilmis olmasinin ‘rastlanti’ seklinde deger-
lendirilmesi olasi degil. Zira Osmanh ge¢misinden kopma ¢a-
basinin resmi tarih yazimini ve politik diskuru biyik 6lgude
belirledigi erken cumhuriyet doneminde dahi fetih’ temasi et-

68 A.Y.Boyunaga, a.g.e., . 204.

69 E. Subasl, a.g.e., s. 80.

70 A izci,a.g.e.,s. 44.

71 T.Ansahin, ag.e, s. 56, 57; A. izci, a.g.e., s. 44; D. Guliyeva, a.g.e., s. 73-88;
E. Subasl, a.g.e., s. 114-117.



rafinda kurgulanan edebi eserlerin —sayica az da olsa— mevcu-
diyeti goz ardh edilemez. Bahsi gecen donemde Turkluk me-
selesi one ¢ikanlarak, ‘fetih’in soya bagh bir ‘6zgitven’ agilama
araci olarak edebilestirildigi ve iglevsellestirildigi, bir bagka de-
yisle Istanbul'un fetihine ‘dini’ degil de bilhassa ‘ulusal’ bir an-
lam yuklendigi bellidir. Yine bu ¢ercevede, aym ‘asil kan'dan
geldigi iddia edilen II. Mehmet ile Mustafa Kemal arasinda ‘ce-
saret’, ‘dahilik’ ve ‘kahramanlik’ temelli bir iliski kurulmustur.
19501 yillara gelindiginde ise degisen sosyo-politik dinamikle-
rin etkisiyle Istanbul'un ve Istanbul'un fethinin bir ¢ok alanda
oldugu gibi edebiyatta da muazzam bir popiilerlik kazandig-
n1 yukarida vurguladim. Cocuk edebiyat1, bu resmin kugik gi-
bi gorunen ama derinde ve 6nemli bir parcasidir. Fakat bu do-
nemde de dini 6gelerin ve referanslarin kullanimi gorece sinir-
lidir. Her ne kadar bugun asina olunan bir dizi klige, bu peri-
yotta kemiklesmeye ve ders kitaplarina girmeye baslasa da te-
mel anlat, kurucu ideolojinin ¢izdigi hudutlarin ¢cok disinda
degildir. Turk-Islam sentezci bakis agisimin damgasini vurdugu
70'li yillarda ise aym tur eserlerdeki dini 6gelerin ve mesajlann
artug saptanmakla birlikte, ‘Turkluk’ temasinin hala azimsan-
mayacak bir agirhga sahip oldugu gozlemlenir. 1990’ yillarin
ikinci yansindan itibaren siyasal Islam’in gii¢ kazanmasiyla ce-
sitlenen ¢ocuklara yonelik fetih edebiyatr’mn 6rgiisu ve ideo-
lojik acilumu ise temel referans kaynaginin ekseriyetle ‘Islam’ ol-
mast ile daha onceki 6rneklerden ¢ogunlukla farkhhk arz eder.

Istanbul'un fethi temasim isleyen ¢ocuk eserlerinde ge¢mis-
ten bugune bir¢ok ortak noktay: isaretlemek mumkiin. Mev-
zu bahis érneklerin timii, eril bir dille yazilmis olduk¢a militer
metinlerdir ve genellikle estetik kaygilardan uzakur. Eserlerde
bir iki istisna disinda ‘disi’ hicbir 6geye yer yoktur. Hatta ‘disi-
lik’ cogu zaman bir itham etme kategorisidir. Ayrica tematik
olarak her birinde, yetigkin literatirinde oldugu gibi Bizans'a
dair ciddi 6nyargilar (kohne/yoz/sefalet icinde vs.) ve hatta Bi-
zans kultirint temsil ettigi dusuntilen sembollere dogrudan
saldinlar mevcuttur. Tam bu noktada ciddi bir celiski goze car-
par. Bizans bu denli ‘aciz’ gosterilirken Istanbul'un fethinin ‘bi-
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yuk bir basar1’ olarak anlatilmasi birbiriyle uyumsuzdur. Eti-
enne Copeaux'un ders kitaplan vesilesiyle yazdiklarim1 burada
tekrar etmek yeterli: “(...) Bizans'in zayiflig1 uzerinde oyle ¢ok
durulmaktadir ki, insan kendi kendine Tiirklerin bu isin halli-
ni niye zamana birakmadiklarin1 sormaktadir.”72

Yazi boyunca sozi edilen eserlerin ¢ogunda Istanbul’'un fethi
—okul kitaplarindaki gibi- bizzat Islam peygamberi tarafindan
mijdelenen bir ‘zafer’ olarak islendigini belirttim. Metinler-
de Fatih Sultan Mehmet'in ‘insaniistui bir portre’ seklinde tas-
vir edildigi hatta yakin tarihli kimi 6rneklerde, Sultan Mehmet
ile Islam peygamberi arasinda ‘benzerlikler’ icat edildigi gorii-
lur. Erken cumhuriyet déneminde II. Mehmet ile Mustafa Ke-
mal arasinda soy/kan tuzerinden kurulan baglanti, yerini Islam
peygamberi Muhammed ile bir cesit ‘kader ortakligrna birak-
mustir, ki bu durum degisen parametreleri gostermesi agisin-
dan anlamhdir. ‘Fetih’ i¢in yapilan hazirliklarin aktarilmasin-
da ise Osmanh ordusunun ‘kahramanhgna’, ‘gictine’ ve ‘disip-
linine’ yapilan atiflanin yamisira Osmanlr'nin Batr'ya kars: tek-
nolojik/bilimsel acidan ‘Gstun’ oldugu savi da surekli muhafaza
edilmistir. Netice itibari ile ‘moral ustiinlik’ iddiasina ‘bilimsel
ustunlik’ tezinin de ilave edilmesinin yine ‘6zgiiven ihtiyacr'm
gidermeye yonelik bir hamle oldugu dusiinmekteyim.

Yukarnda 6zetlenenler haricinde son donem yazilan ve Istan-
bul'un fethini konu alan ¢ocuk eserlerinde en ¢ok dikkati ce-
ken ise Islami motiflerin ve dini gondermelerin muazzam 6l¢ii-
de artmasidir. Dini ritiieller, kerametler, ‘fetih’ 6ncesinde, es-
nasinda ve sonrasinda hocalann/erenlerin/evliyalarin roli es-
kisine oranla daha 6n planda islenmektedir. ‘Fetih’in, timiy-
le ‘Islam adina’ yapildig iddia edilir; amacinin da Islam dini-
ni, ‘adaletini’ ve ‘merhametini’ cihana yaymak seklinde yo-
rumlandig) gorulir. Sozcik secimi ve gorsel 6gelerin kullani-
mu dahil aktarim tercihleri agisindan ise bir¢ogu, cocuklara hi-
tap etmekten olduk¢a uzaktir. Bu kategoriden eserlerin bir¢o-
gu buginan c¢ocuklarimin anlamakta zorluk cekebilecegi keli-

72  E. Copeaux, Tirk Tarih Tezinden Turk-Islam Sentezine: Tarih Ders Kitaplarin-
da (1941-1993), Tarih Vakh Yurt Yayinlan, Istanbul, 1998, s. 185.
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meler ve tamlamalar ile doludur. Acik olan belki de sadece ‘fe-
tih’in manevi énemi’ ve ondan ¢ikarilacak ‘derslerdir’. Bu bahis-
te zikredilen yakin donem g¢ocuk eserleri, ‘fonksiyonellik’ ag1-
sindan degerlendirildiginde, bugiine dair ‘net mesaj verme kay-
gisrnin ilk 6rneklere nazaran daha guglu ve belirgin oldugunu
ifade etmeliyim. Istanbul'un ilelebet Misliimanlann hakimiye-
tinde kalacagina dair ifadeler ve Aya Sofya'nin yeniden Muslu-
manlarin ibadetine agilmas1 gerektigine yonelik imalar, bahsi
gecen mesajlardan ilk not edilebilecekler arasindadir. 1I. Meh-
met zamaninda Aya Sofya’nin camiye ¢evrilmesinin dini agidan
bir ‘sembol’ oldugunun miitemadiyen vurgulanmas: da elbette
bu ¢ercevededir. Aynca Istanbul'un bugiinki kozmopolitizmi
ve kentteki guindelik yasam, milli/dini bir zafer olarak nitelen-
dirilen ‘fethin ruhu’na genellikle ‘aykir’ bir durum olarak tas-
vir edilmektedir. Tespit edilen bu betimleme tarzinin, eserler-
de sik¢a one ¢ikanlan ‘Osmanli’'nin derin hosgérisi'nin birak-
ugl miras ve ‘Islam’in birlestiriciligi’ argaman ile retorikte ¢e-
listigi de ortadadir.

Son kertede ¢ocuklar i¢in yazilan Istanbul’'un ‘fetih’ temal
edebi metinlerin bircogu —tipki Bagimsizlik Savasi, Canakkale
basta olmak iizere baska konuda oldugu gibi— bugtine dair po-
litik kaygilan iceren eserlerdir ve bu nedenle tasnife ve elesti-
rel bir okumaya tabi tutulmalidir. Muhafazakar-milliyetciligin
ve son donemde bilhassa siyasal Islam’in farkh kanatlannin ¢o-
cuklara yonelik ideolojik bir hegemonya ingasina gittigi ve bu
stirecte emperyal referanslann ve Fatih ile Istanbul'un fethi im-
gelerinin militarist motiflerle yeniden uretildigi dikkate alin-
malidir. Tam bu insa surecinin burada ele aldigim yaymcihk
faaliyetleri ile sinirli olmadigini not ederek bitireyim. Zira bu-
gun artik sadece yukarida bahsi gegen ‘fetih kitaplari’'ndan ve
yilda bir kez “kutlamas1” yapilan bir govde gosterisinden degil
filmleri/cizgi filmleri, animasyonlar1 ve “muizesi” olan bir ‘fe-
tih kaltiri’'nden ve ekonomisinden bahsediyoruz.”® Ogrencile-

73 “Panorama 1453 Tarih Muzesi”, 2009'un basinda Recep Tayyip Erdogan'in
kathmiyla agilir. Istanbul Buyiik Sehir Belediyesi tarafindan yapilan Kualtar
A.S. tarafindan igletilen “muze”, muze olmaktan ziyade bir propaganda meka-
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rin 6gretmenleri esliginde ziyarete goturuldiagi kerameti ken-
dinden menkul bir ‘fetih’ propagandacihigindan... Aym streg-
te politik olarak emperyal 6zlemlerin ve ‘medeniyet temsil et-
me’/medeniyetleri bulusturma’ sdyleminin konjonktire kosut
olarak doruga cikmas da sasirtic1 degil elbette.”* Tam bunlar
olurken unutulmamas: gereken bir iki nokta var: Fetih¢iligin
kendisi bulasicidir; yasanilan mekan: ister maddi ister mane-
vi boyutta olsun stirekli yeniden ‘fethetme’ cagrnisimina sahip-
tir. Bunun sonucu ise fethedenin belirledigi/efendi’ oldugu bir
sosyo-politik cercevenin dyle ya da boyle dayatilma ¢abasidir.
Zikredilen ¢abanmin gercek anlamda birlikte yasama ve demok-
rasi killtiriine hizmet etmeyecegi ise acik.
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Modern Miiminin Kodlan, Simgeleri:
Tiirkiye’de Islami Sinema

SEDA GZDEMIR

Girig

Turkiye'de 1980’lerle birlikte etkisini —6zellikle de goruntrla-
lugiini- artiran ve kendini modern Batnin karsisinda ‘alterna-
tif bir diizen tasiyicisi’ olarak konumlandiran Islami aktorler,
iktidar olan sistemin kendilerine sunduklan kultiirel kodlara
ve anlamlar dinyasina 6zellikle edebiyat ve sinema gibi sanat-
sal uretimlerle direnis gostermektedirler. Yeni Musliman ente-
lektiieller olarak tanimlayabilecegimiz bu aktorler, simifsal ola-
rak bir degisim gecirmis, kentli bir kimlik edinmis ve kalta-
rel, ekonomik ve siyasal iktidara sahip olma iddiasiyla Islam’
geleneksel akimin tersine ‘6zci’ bir yaklasimdan ¢ikararak ye-
ni bastan okumus, yorumlamis ve uyarlamaya ¢alismiglardar.
Kulttirel bir irtin olan sinema ise, Islami hareketlerin temelin-
de yasanan bu kopus/degisimin yansimasinin gortnebildigi en
onemli alanlardan biri olmaktadir. Arac¢ ve metin olarak zaten
sembolik anlaumin kullanimi i¢in olduk¢a uygun olan sinema,
bahsi gecen aktorler i¢in siyasi Islami hareketin baslangicindan
beri stiregelen 6nemli bir aractir. Zira bu filmler, bir yandan
gercegin aynasi gibi bir temsil giictiine sahipken (Islami yasam
tarzini ifade ederken) bir yandan da gercegi etkileyen ya da in-
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sasina katkida bulunan (tarihin tekrar yazimi ve Islam’in mo-
dern paradigmada kendine alternatif bir yer bulmasi gibi) bir
rol ustlenir. Milliyetci-muhafazakar 6grencilerin kurdugu Mil-
li Tark Talebe Birligi Sinema Kulitbi'niin 1973 yilindaki ‘Milli
Sinema A¢ik Oturumu’nda Yucel Cakmakli'nin “milli sinema”
icin soyledikleri de bu gercegi yansitir.

Milli Sinema, milli kaltaran sinema diliyle anlatilmasidir. Bas-
ka bir tarifle bunu bir milli bakis acisimin tespitledigi, yorum-
ladiga ve ¢ozamledigi gercegin sinema diliyle anlatim diye ta-
rif edebiliriz. Goraldugu gibi bu tarifin i¢inde iki unsur bulun-
maktadir. Birincisi bir gercek, digeri de bu gercegi tespitleyen,
yorumlayan dunya gorusi..."

Islam’mn yeni yorumlanisinin bu gibi kaltarel metinlere yan-
simasi ise bu kimligi ve kimligin beraberinde getirdigi imgeler
dinyasin anlamaya olanak vermektedir. Zira ekonomik ve po-
litik arenada kendini gosteren kentli ve egitimli aktorler? ente-
lekttel arenada da kendilerini, varliklanini gostermeyi ve orta-
ya koyduklan sanatsal aranierle hakim kultarel hegemonya-
ya meydan okumayr amaclamislardir. 1lk olarak “milli sinema”
adiyla, daha sonra Islami sinema, manevi sinema, beyaz sine-
ma ve Islami duyarlikli filmler olarak anilan sinema aranleri-
nin ortaya ¢ikis zamaninn ise sosyalist ve toplumcu filmlerle
paralel gitmesi ve bu gruplann birbirlerini ¢ok yakindan takip
ediyor olmasinin da siyasal iktidar alan1 kadar kultiirel iktidar
ya da kultirel alanda kendine ait yer agma adayhig oldugunu
kabul etmemiz mamkin.?

Bu ¢alismamn amaci1 yukarida bahsettigimiz ¢agdas Islamc
aktorlerin endigeleri, olusturduklar yeni kavramlar, alternatif

1 Salik Diriklik, Flesbek Turk Sinema-TV’sinde Islami Endiseler ve Cizgi Dist Olu-
sumlar, cilt 1, Sogat Ofset, 1995, s. 66-67

2 J. Habermas'm kamusal alan teorilerini temel alarak kentliligin kendisini ka-
musal alana ¢ikis olarak algilamamiz gerekir. Kamusal alan kavram igin, bkz.
J. Habermas, The Structural Transformation of the Public Sphere, Cambridge,
Mass., MIT Press, 1991

3  Donemin sol tandansh film ve yonetmenleri igin, bkz. Alim Serif Onaran,
Turk Sinemast, 1. cilt, Kitle Yayinlan, Ankara, 1995
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olarak getirdikleri yeni dtuzenin kodlar ve simgelerini sinema
filmleri tizerinden anlamaya ve yorumlamaya cahsmak. Calis-
ma cercevesinde hem filmleri incelenen Yticel Cakmakli, Me-
sut Ucakan, Ismail Giines, Metin Camurcu ve Mehmet Tann-
sever gibi yonetmenlerin bizzat kendileri Islami aktorler ola-
rak ele alinmis, hem de film karakterleri bu bakis agis1 altin-
da analiz edilmistir. Analiz sirasinda ise 1980’lerle baslayan 1s-
lami hareketlerin simgesel diinyasim anlamlandirmaya ¢alisir-
ken 1920’lerdeki ‘radikal modernizasyon’ projesi goz 6nun-
de bulundurulmustur. Zira bu iki donemin asil ¢carpigma alami
kamusal alanda yaratilan simgelerin bizzat kendisidir.* Islami
hareketlerin ¢ikis noktasinin, bu simgelere direnmek, onlarin
oOtekilerini yaratmak/restore etmek/yeniden tanimlamak oldu-
gu unutulmamalidir. Islami temali bu filmlerde kamusal alan,
kadin, ortiinme, imam-hatipler, tiketim ve Islami hayat tarz1
gibi pek cok konu hakkinda bahsettigimiz anlamlar dinyasi,
herhangi bir alt metine ¢ok fazla rastlanmadan, gondericiden
aliciya direkt olarak iletilmektedir.®

‘Oteki’lerin karsilasmasindan dogan simgeler diinyas
ve alternatif moderniteler

Her kimligin olusturulma surecinde farkini ortaya koymasi ve
kendini tanimlamas: i¢in ihtiya¢ duyulan ‘6teki’ imgesi, laisist ve

4  Tum filmlerde vurgulandi iizere laisist diizen, Islam kamu alammin disina
cikanp sadece ozel alana hapsetmeyi amaglamaktadir. Ozellikle Yacel Cak-
makl'min Hekimoglu Ismail'in aym adh romamndan iki bolum olarak uyatla-
digr ‘Minyeli Abdullah’ filminde modern bir hayata sahip sanayici kahramann
“Camiler acik isteyen namaz kilar isteyen orug tutar ama seninkiler yasayisimi-
21 da Islam’a uydurmaya ¢alisiyorlar” cumlesi bu noktay: vurgulamaktadir.

5  Aslhinda sinemanin Musliman diinyasinda mesruiyet kazanmas: da bu ‘teb-
lig’ misyonunu sonuna kadar yerine getirme hedefine dayamr. Elif Film Sir-
keti'nin diizenledigi film hikayesi yansmasindaki takdim yazis1 manidardir:
“Bircok mubhitlerde sosyal hayatin zarureti olarak mitaala edilmeye baslayan si-
nemadan simdiye kadar Maslimanlarin faydalandigy soylenemez. (...) “Dasma-
niniza karst guciiniiz yettigi kadar kuvvet hazirlayin” emri ilahisi bu hususta da
Maslimanlan vazifeye cagirmaktadir. Yeni bir nesil yetistirmek yonanden de ih-
mal edilemez hiviyetiyle sinema artik neresinden ele alimirsa alinsin, bizi kendi-
siyle ilgilenmeye mecbur etmistir.” (Diriklik, a.g.e., s. 30)
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Islamci ideoloji arasindaki karsihkli husumet ve catisma duru-
munu da actklamaktadir. Zira Turk milli kimliginin ‘oteki’ imge-
si, ne gercekten fiziksel bir ¢arpisma i¢inde bulundugu Bau (as-
linda Batr'yla aradaki iligki daha ¢ok tutkulu bir agk ve hayran-
lik olarak nitelendirilmelidir, zira hem disman hem de model
olarak alman kimliktir®) ne de Kurtler ve azinliklardir.” Bu kim-
liklerle ‘otekilik’ iliskisi daha ¢ok tarihsel déniisiimler ve alman
pratik ¢oztumlerle sekillenmektedir. Oysa ki modern Turk kim-
liginin asil 6tekisi Tanil Bora'nin ifadesiyle ‘Eski Tirkiye'dir. Ya-
ni sosyal, ekonomik ve politik diizen i¢in kaynagim Islam dinin-
den alan ve ‘rasyonellikten uzak Osmanlr'dir. Eski kimligin Ba-
tili evrensel normlardan tamamen farkli olusu, ‘geri kalmishgy
ve ‘yozlasmis’ uygulamalar, ‘ilerleme’nin ve ‘medeniyet’in ¢niun-
deki en baytk engeldir. Bu durumda ge¢mise ait tim degerler,
aliskanliklar, sistemler ve giindelik yasama dair kodlar yikilma-
l1 yerine yeni, modern, sekuler ve rasyonel olan kaliplar keskin
inkilaplar yoluyla bir an once yerlestirilmelidir. Boylelikle mo-
dernizasyon projesi olarak sunulan bu keskin kopus ashnda iki
tarafin da kendisini konumlandiracag ‘6tekisi’ni yaratmis olur.
Sinema da simgesel anlamda bu ‘6tekilestirme’ projesine ve
Islami kimligin yaratilmasina hizmet eder. 11k olarak amagla-
nan, kamusal alandan dislanan Islami hareketin marjinallik-
ten siyrilarak merkeze yaklasmasini saglamaktir. Bu amag dog-
rultusunda ise kendi kimligini kurgulayabilmek i¢in so6z ko-
nusu ‘Oteki imgesi'ni donustarmek ve kendi sembollerini or-
taya koymak zorundadir. Islami aktorlerin dini tekrar yorum-
layarak olusturduklarn bu alternatif modern paradigma, cema-
atine yeni yasam kodlan sunmay: amaglar. Isin en ¢arpici tara-
f1 ise 1slami hareketlerin kesinlikle modernizmi, Bauyi reddet-
memeleri ve ‘Oteki’ olarak sunmamalan. ‘Oteki’ olarak sunulan
kimlik Batinin modernizmini ‘dejenere’ olarak alan ve kendi-
lerine zorla dayatan laisist Kemalist modernizasyon projesidir.

6  Orhan Kogak, “Atag, Merig, Caliban, Bandung-Evrensellik ve Kismilik Uzeri-
ne Bir Taslak”, Tark Aydini ve Kimlik Sorunu, haz. Sabahhatin Sen, Baglam Ya-
ymlan, Istanbul, 1995, s. 241, alinulayan Tanil Bora, “Insa Déneminde Turk
Milli Kimligi”, Toplum ve Bilim, say1 71, Kig 1996

7  TamlBora, a.g.m.
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Bu makale cercevesinde incelenen filmlerin tamiinde rastlanan
ortak temalardan biri de iste bu karsilasma anlar1 ve moderni-
zasyon projesinin, Yesilcam melodramlarindan ¢ok da uzak-
lagsmayan kaliplar seklindeki kargithklar (iyi/koti, Dogu/Bati,
teknoloji/maneviyat, inanan/inanmayan, magdur/zalim®) yo-
luyla temsilidir. Kisacas1 modernizmi anlama, degerlendirme
ve yorumlama sekli farklilik gostermemektedir. Ashnda film-
lerde gordugumuz tum imgelerin, Islami aktorlerin en belirgin
amagclan olan moderniteyi gelenek/din i¢inde tekrar aretmek
istemelerinden baska bir sey olmadig acik¢a ortadadir.® Aruk
Musliman aktorler, hem devlet tarafindan modernlesme stire-
cinin digina itilmek hem de bizzat kendileri tepkisel bir sekil-
de bu siirece kars1 direnmek istememektedirler. Modern zih-
niyetin en buytik urinu olan ‘teknoloji’ aritk Masliman dan-
yasinda da reddedilemez. ‘The Imam’da Emrullah’in bilgisayar
konusunda uzman olan bir Musliman olmasi, Islam anlayisla-
rinda teknolojiyle ilgili bir sorun olmadigini gosterir. Zira Em-
rullah ayn1 zamanda siki bir motosiklet¢idir. Modern zihniyet
urinleri olan bilgisayar ve motosiklet, yeni cumhuriyet seckin-
lerini sagirtacak bir sekilde ¢agdas Islami kimlik tarafindan be-
nimsenir ve i¢sellestirilir. Metin Camurcu’'nun ‘Bize Nasil Kiy-
diniz’ (1994) filminde bilim ve Islam’in baristinlmaya ¢ahsildi-
g1, hatta bizzat Islam’in bir parcasi oldugunun ispat1 kimya 6g-
retmeni Huiseyin uzerinden verilir. Ders sirasinda ogrencileri-
ne maddenin ve tiim denklemlerin ruhunun anlagilmas: gerek-
tigini anlatan Hiiseyin, 151k hiz1 6rnegine dayanarak zaman ve
Allah’a dair ustit kapali yorumlarda bulunur. Bu yorumlar, ila-
hi bir gucun varligini ispatlar ve bilimin ashnda ‘O’nu aramak-
tan gectigini anlatir. Ancak teknolojinin kendisinden olma-
yan sorun, onun transferi sirasinda ortaya ¢ikar. Tark muhafa-
zakarhiginin da en buyik problematigi olan bu durus, dini, ha-
yaun digina atmadan sadece teknolojiye ‘hos geldin’ deme ar-

8  Elif Dagc, “The Impact of Islamic 1deologies on the Turkish Cinema: A Study
on the Popular Products of Milli Cinema Between 1970s-1990s", ODTU, (ya-
ymmlanmamis yiiksek lisans tezi), 1998

9  Abdurrahman Arslan, “Sekiler Dunyada Muslimanlar”, Birikim, say1 99,
Temmuz 1997
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zusudur. Batinin moral degerleri reddedilirken bu moral de-
gerlerle aslinda siki sikiya baglt olan piyasa ekonomisi gibi st
kavramlar asil amacin tersine sorgulanmamaktadir. Bu sorgu-
lamama suireci kendini cumhuriyetin ilaniyla gelisen siire¢ bo-
yunca uzak kaldiklan tarihe tekrar katilim saglamay: hedefle-
yen cagdas Islami hareketlerin 6zellikle ekonomi, medya, poli-
tika, sanat ve egitim alanlarindaki kurumlara kendi Islami eti-
ketlerini eklemek suretiyle moderniteye eklemlenme gayretle-
rinde de kendini gostermektedir. Cakmaklrnin ‘Minyeli Abdul-
lah I'in (1989) basaris: tizerine cektigi filmin ikinci bélimun-
de (1990) bu amag Abdullah’in agzindan oldukea net bir sekil-
de dile getirilmis ve projelendirilmistir. Evrensellik iddiasinda-
ki tim kurumlar sorgulanmaksizin énlerine Islami sifau ekle-
nerek modernitenin bunalimlarinin ¢ozilebilecegi umulmus-
tur. Ozellikle de iktisadi giiciin nasil bir hegemonya getirdigi-
nin farkinda olan Abdullah (“Bu iktisadi ve kiiltiirel bir savas.
Islamiyet bu memlekette nasil ihya edilebilir?”) Misir'daki tim
bunalimin kaynagini kapitalizmle 6zdeslestirirken, getirdigi al-
ternatif ¢6ziimler sistem sorgulamasindan uzak olmakla bera-
ber benzer modelleri yaratmaktan 6teye gidemez.

Islamiyet’i butiinilyle yasatabilmek i¢in Islam ekonomisine yer
vermek lazim. Zaman gosterdi ki sirketler maddeten ve manen
insanlara tesir ediyor. Hatta devlete ve devletlere. Islamiyet ha-
yat dinidir, bir yasam tarzidir. Bunun i¢in madde ve mana bir
butin olarak ele ahnmalidir. Artik bu yolda ¢alismak gerekir.
Bir Musliman olarak paramizi kipte yastik altinda saklamaya-
lim, hatta daha beteri faize verip ginah islemeyelim. Bu para-
lan birlestirip sirketler kurahm. Bu sirketlerle buyuk fabrika-
lar yapalim. Ayrica toplanan sermayenin bir kismiyla da ‘Daya-
nisma Sandigy’ kurarak 6zel okullar yurtlar ve saghk merkezle-
ri acahm. Herkes hep beseri kanunlardan bahsediyor, ilahi ka-
nunlan dikkate almadan hicbir sey basaramay1z. Islam misin-
muz1 yukseltecek tek silahimizdir. Sahabeden ag olan vardiy-
sa eger peygamberimiz de act1. Bir zamanlann fakir sahabeleri
topyekan kalkimp hepsi zengin olmustur.
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Bu replik, yeni Islami aktorlerin ekonomiyle olan mevcut ve
duagunsel iliskisini de a¢iga ¢ikarir. Ekonomik alan, bu aktorle-
rin gtglerinin ¢ogu zaman belkemigini olusturmaktadir. Ozel-
likle Turgut Ozal'in Anadolu’daki Masliman yaurimcilarn ul-
ke ekonomisine katllimini sagladig politikalarn ivme kazan-
dirdig1 ‘yesil sermaye’, mesruiyetini Islam’a hizmetten almak-
tadir. Abdullah’in énerdigi bu iktisadi model de aslinda cema-
ate modernizmi ve onun vazgecilmezi kapitalizmi icsellestirt-
mektedir. Muslumanlarin ellerindeki sermayeleri birlestirme-
si sayesinde olusacak ekonomik gig icin referansim Islam’in
en parlak devri oldugu soylenen Asr-1 Saadet’ten almasi aslinda
kapitalizm ile Islam’in banigtiklan ve girift bir yapida olduklari-
n1 gosterir. Kurulmasi planilanan ‘Dayanisma Sandigrnm ama-
c1 kendi egitim ve saghk kurumlarim kurarak, kendi sanayisini
olusturarak kapitalizm ve modernite i¢inde tamamen alterna-
tif bir Musliman modernitesi getirmektir. Asr-1 Saadetin tekrar
viicut bulmasini saglayacak musliman kamusal alana ¢ok daha
gucli bir govde ile gikacaktir.

Meslek ve egitim ile gelen sermaye

Yeni Islamc1 hareketlerin geleneksel 1slamci akimdan farkini
1slami filmlerde de takip edebiliriz. Cagdas ‘Islamt’ kimlik, ar-
tik sehrin ve modern dinyanin ¢ok uzaginda degil, bizzat i¢in-
de yer almaktadir. Yeni aktorler profesyonel mesleklere sahip,
sehirli ve egitimlidir. Segilen meslekler Islami soylemi yansit-
ma, yorumlama ve yayma misyonlaryla i¢ icedir. Mesut Uga-
kan'in 1992 yilina ait ‘Sevdalarin Oliimi’ filminin basrol oyun-
cusu Kerim eski bir avukat, matbaa sahibi bir girisimci ve ga-
zeteci kimliklerini tasir. Meslegini Islami gorevinden ayr tut-
mayan Kerim aym zamanda Bosna Hersek'te katledilen Miis-
lumanlar i¢in strekli olarak paneller diizenleyen ve halk: bi-
linglendirmeye ¢alisan bir hatiptir. Ismail Giineg'in ‘The Imam’
(2005) filmindeki Emrullah’'m (imam-hatip mezunu oldugu
anlagilmasin ve modern hayata uyum saglayabilsin amaciyla
kullandi@ isimle Emre) bilgisayar mithendisi, ‘Bize Nasil Kiy-
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diniz’da Hiseyin'in kimya 6gretmeni, yine Ugakan'in ‘Iskilip-
li Auf Hoca/Kelebekler Sonsuza Ugar'da (1993) Ferit'in avukat
olmasi1 da yonetmenlerin bu amaca hizmet eden bilingli se¢im-
leridir. Zira bu meslekler ayni zamanda modern diinyada kabul
goren ve iktidarla siki sikiya bagh olan mesleklerdir. Motosik-
letiyle hiz yaparken trafik polislerince durdurulan Emrullah'm
savunma olarak 1srarla “Bilgisayar mihendisiyim ben,” diye sa-
yiklamas1 ve durdurulmasina anlam verememesi de mithendis-
lik gibi mesleklerin modern dunyada oldugu gibi ¢agdas Islami
cevrelerde de iktidar ve seckin olmakla baglanuli olmasindan
ileri gelmektedir.

Minyeli Abdullah'in egitim masraflarin1 karsilayip aniver-
siteyi okumasi i¢in yardim ettigi ¢cocugun ailesinin anlatildi-
g1 sahne, ¢agdas Islamcilanin kendileri ayn tuttuklan gelenek-
sel Islamcilarla aralanindaki fark: da ortaya koyar. Gelenekselci
ailenin hicbir fedakarlikta bulunmaya gerek gormeyip univer-
sitede okutmadiklart ¢ocuklarinin masraflarim Abdullah kendi
yemek parasindan keserek vermektedir. Zira bilir ki bu egiti-
min amaci Islamiyet’e hizmettir ve bu yolda aktorlerin iktidar-
dakilerden altta kalmamasi gerekir. Aym bilgi giiciine sahip 6z-
ne bir yandan Islamiyet’e hizmet ederken bir yandan da onun
yasam formunu da devam ettirecektir.

— Senin mektep masraflarini ben 6deyecegim.

- Neden?

- En buyuk sevap oldugu i¢in

— Karsihiginda ben ne yapacagim?

- Iki sey. Namazim muntazam kilacaksin ve okuyup tniver-
siteyi bitirince Islamiyet’e hizmeti gaye edineceksin.

Kahramanlarin meslekleriyle paralel bir sekilde yeni kimli-
gin dayanak noktasim egitim, ozellikle de yiksek egitim olus-
turur. Simif atlama ve sehirlesmenin dolayisiyla da modernite
karsisinda ezilmemenin simgesi olan egitim, bu 6znelere Bour-
diew'nin sozinu ettigi alternatif ‘sermaye’leri saglar.'® Bu kil-

10 Bourdiewniin tamimlamasina dayanarak kulturel sermaye kavramu iktisadi
sermayeye paralel olarak kulture dayah iktidar cesitlerini ve birikim stre¢-
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tirel ve simgesel sermayeler, 1slami hareketlerin iktidarin he-
gemonyasina kars direnisi acisindan kilit noktadir. Her kimlik
gibi taninmay: hedefleyen cagdas Islami aktorler iktidarla iliski
i¢cinde olanin ekonomik sermayeden ziyade bu tip sermayeler-
de yatugim bilirler. Cumhuriyetin modernizasyon projesinin
mimarlarinin ve iktidan elinde bulunduran seckin sinifin gi-
ciiniin kaynag olan bu sermayeler aslinda bu iki kimligin ara-
sindaki gerilimi de agikliyor. Cumhuriyetgi seckinlerin kimlik
politikasinda hakim olan kultarel kodlarindan vazgecmek iste-
memelerine karsin Islami aktérler bu kodlarin elde edildigi sa-
reglerden gecerek onlar donustiirme gayretindedirler. Filmler-
deki kahramanlarin universite egitiminden ge¢mis ve hem Ba-
t1 hem de Dogu literatiirine hakim olmalari, hakimiyetini sor-
guladiklari yasam tarzi ve imgeler dunyasiyla savagmalarini
olanakli kilar. Universite egitimi almamis olan Minyeli Abdul-
lah’in hamallik yaparken bile tiim parasim kitaplara yatinp Do-
gu ve Bauya ait tim kaynaklan okumus olmas: ve disaridan li-
se diplomas1 almasi bu noktaya isaret eder. ‘The Imam’in bas-
kahramani imam-hatip liseli Emrullah aym zamanda modern
dinyada gui¢ sahibi olmasini saglayacak bir tniversite egiti-
minden ge¢mistir. lktidarin elindeki bilgiyle yarisabilmek igin
esit sartlarda olmalarinin gerektiginin farkindaki ¢cagdas Islam-
cilar Bauya ait tim eserleri okumaktan da ¢ekinmezler. ‘Min-
yeli Abdullah II'de oldugu gibi, Abdullah’in Gniversite 6grenci-
si oglu Bilal'in elindeki kitaplari géren Misir'in egemen sinifla-
rindan Batili bir aileye mensup Feyza'nin sagkinhgim gizleye-
memesi ve ‘Sizin bunlarnt okudugunuzu diusiunmezdik’ ctimle-
si iktidardaki seckinlerin ellerinden guglerinin ahndiginin gos-
tergesidir. Ayni filmde, kitiiphanelerde sadece tiirbanh kiz 6g-
rencilerin ve Islama erkeklerin goriinmesi de kimligin kendi-
sini ‘cahil’ sifatindan kurtarma gayretini gostermektedir. Da-
has1 Feyza, tim ‘6teki’ler adina konusturulur ve “Size nasil ca-

lerini isaret etmektedir. Gérinig, konusma tarzi, uretilen ve titketilen sanat
eserleri ve egitimsel vasiflar gibi sartlarla kendini gosteren bu gig hegemon-
yanin araclanndandir. Ekonomik, kaltirel ve sosyal sermayenin algtlanig bi-
¢imi olan simgesel sermaye ise iktidarlarin el degisiminde anahtar rollerden
birini oynar.
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hil derler anlamiyorum,” diyerek cagdas Islami kimligin farki-
n1 idrak eder. Artik ‘gerici’, ‘cahil’ ve ‘ikinci simif gorilmek is-
temeyen cagdas Islamcilar seckinligin sadece Kemalistlere 6z-
gu bir durum olmadigim ispat etmeye cahsir. Diger bir deyisle
biz de onlarn sermayelerine sahip oldugumuza gore bizim de
‘habitus’ yani yasam tarzlarimiz ayni derecede seckindir mesa-
ji verilmek istenir."’

Aktdrlerin kamusal alana gikiglar
ve sehir hayatinda Islami yasama pratikleri

Cagdas Islamaligin, dislandig1 kamusal alana girip simf fark-
larim y1kmak gibi bir amac1 yoktur. Aksine orta ve tst smif
zevklerini ve yagsam tarzin1 Muslimanlastirarak bu alana gir-
me amacini guder. Yani, modernlikle ve simf farklanyla ilgili
problematik bir durum yasamayan ancak tanim ve simgeleriy-
le ilgili sorunsallara sahip olan Islami aktorler, bu simflar iceri-
sindeyken Islamiyet’e uygun bir hayat yagamanin yollarim bul-
maya ¢aligirlar. Yukarida da bahsettigimiz gibi giindelik haya-
ta dair normlari Islamilestirerek bu sorunu ¢6zmeye ¢alisan Is-
lamcilar, kamusal alanda s6z sahibi olan bu siiflarin icinde
yer almak i¢in hakim kentli kiltiran davrams kaliplarim uy-
gulamaya calisir. Bu da beraberinde Islami tiiketim aliskanlik-
lan ve Islami popiiler kultiirai getirir. Ancak Islami radyolar, Is-
lami pop, Islami televizyon, Islami kafe’ler, Islami eglence me-
kanlan gibi orta simif titketim aliskanliklan, filmlerde gosteril-
mekten genellikle kagimlsa da istisnai olarak ‘Yalniz Degilsiniz’
filminde ortinmeye karar veren Serpil'in tesettiirii i¢in sectigi
modern bir alisveris merkezi kimligindeki Yimpas, tirbamn tii-
ketime acildiginin gostergesidir. Bu alisveris, salt ihtiyaca daya-
h bir titketimden (magazada yuzlerce model bulunmaktadir ve
kadinlar provalar yaparak kendilerine en ¢ok yakisan modelle-

11 Bu ¢alismada habitus yani kisa bir ifadeyle 6zetle yagam tarz1, simfsal edinim-
lerle sekillenen bir kavram olmaktan ziyade belirleyici faktoranun kualtar ol-
dugu pratikler butini olarak kabul edilebilir. Aynnuh bilgi i¢in bkz. Pierre
Bourdieu, Distinction: A Social Critique of the Judgtment of Taste, Harvard Uni-
versity Press, Cambridge, MA, 1984.
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ri secmek isterler) kimligin beden uzerinden tammlanmas: ve
sunulmasina dayal tipik bir orta sinif tilketimine gecer. Bu ge-
kilde iist ve orta simifin simgelerine gonderme yapilir ve teset-
tirli olarak da tiketimin bizzat kendisiyle o sinifa girilebilece-
gi gosterilir.

‘Mazlum’dan yaratilan gururlu Islami kimligin
iktidarla karsilagmasi

Islami duyarhikl filmlerde bol Yesilcam sosu katilmis iyi/kota,
inan¢ly/inangsiz, ahlaklyyozlasmis ve mazlum/zalim ikilikleriy-
le olusturulan ‘ezilen’ Islamci kimligi amacina uygun bir secim-
dir. Kemalist seckinler tarafindan yadsinan bu kimlik, ‘magdur’
olusunu sergilemekte hicbir sakinca gormez, ¢anka icten ice
bilir ki bu magdurluk soylemi Islam adaleti i¢inde yerini bu-
lacak ve iktidar yollarini acacaktir. Fethi Acikel'in anlatumy-
la sag ideolojide, hakim olan ve kutsal olarak adlandirdigi bu
mazlumluk séyleminin aciyla imgesel iliskisini hakim politik
ve kultiirel hegemonyalann 1s13inda algilamamiz gerekmekte-
dir."? Magdur olan ve iktidar karsisinda ezilen 6zne, bizzat ken-
disi iktidara aday olacak (¢iinki mazlumlugunun altunda sahip
olamadig, eksikligini duydugu, yoksun oldugu iktidara kar-
s1 olan tutkusu yatar) ve bu amag icin kendi ‘aci tarihini’ ya-
zarak gelecek kurgusunu da gostermis olacak bir soylem olus-
turur. Bu gelecegin insasi ise bahsettigimiz gibi, tarihte yasan-
mus acilardan ve bu yolla olusacak olan kolektif kimlikten ge-
cer. Islami filmlerde, mikro hikayelerle yazilan mikro aci tarihi
sayesinde en buyitk resim olan buyuk tarih tekrar kurgulanir.
Bu sayede kurmaca oykilerle iktidann elindeki tarih bir sekil-
de ele gegirilmis olur, yasanan acilar yogun bir sekilde anlat-
lir, atifta bulunulur, referans alinir ya da ima edilir. Tarih hatr-
latnldik¢a da farkl bir tarihin olusabilecegi mesaj verilir. Cin-
ku farkl sekilde kurgulanan tarih, ayni zamanda farkh sekilde
kurgulanan simdiki zaman ve gelecek zaman anlamina gelir.
Amacg ise nihai iktidardir.

12 Fethi Acikel, “Kutsal Mazlumlugun Psikopatolojisi”, Birikim, sayt 70, 1996.
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Ataturk inkilaplanina karst ¢ikug igin Istiklal Mahkemesi
karariyla asilan Seyh Ebu’l Kemal Ibrahim Hakk: etrafinda se-
killenen ve seyirciye tekrar tekrar asildign agacin gosterildigi
‘Bize Nasil Kiydiniz’ inkilaplar karsisinda mazlum olan Islamc
kesimin acilanm ¢ok yogun bir sekilde gosterir. Seyhin kiz1 ve
filmin baskahramam Hiuseyin'in ninesi o ginlerin acisini hi¢bir
zaman unutamamaktadir ve yonetmen bu derin aciy1 izleyici-
ye geri donusler yardimiyla her an hissettir. Ninenin 6lim sah-
nesi ise sirekli hissettigimiz acinin cimlelere dokulerek tari-
hi 6grenmemizi sagladig anlardir. Tek parti doneminde aydin-
lanmaci1 modernist Kemalistler tarafindan Islami yagam tarzina
yonelik uygulanan bastirma hareketleri ve kirim detaylar veri-
lerek direkt bir sekilde anlatilir:

Korktuk ¢ok korktuk. Fistanlannmizda saklardik elifbalarimi-
zi alip gotirarlerdi. Kitaplanmizi yakarlardi. Annem aglads,
agladi hi¢ susmadi. Carsidan gelirken carsafim bagindan ahp
yirtmislardi. O ganden sonra hi¢ ayagim disanda ¢ikarmadi.
Gavuru kovdular, ama bir Hoca Efendi vardi dinimiz namu-
sumuz derdi ahp goturdiler. Ezanlan degistirdiler. Minare-
leri degistirdiler. Hoca Efendi vardi. Hep okuryazardi yaziy1.
Degistirdiler. Torunundan yeni harfler 6grenmeye ¢ahgiyor-
du. Kuguk bir cocuk haline gelmisti torunu gibi. Allah o gin-
leri gostermesin. Ormandan aga¢ kesseler daragaci yapar sa-
nirdim.

Aym sekilde Ismail Giines'in ‘Cizme’ (1991) filminde, ezanin
Arapga yerine Turkce okutuldugu tek parti donemi uygulama-
s1 nedeniyle ac1 icinde yasayan koyun, CHP’li Nahiye Mudii-
ri'nun elinde yasadig eziyet anlaulir. Eziyet oylesine yogun-
dur ki yapilan se¢imi Demokrat Parti kazanmasina ve tek par-
ti donemi sona ermesine ragmen, ‘Cizme’ lakaph mudiir iktida-
rint halka ragmen birakmak istemez, ezanin Arap¢a okunmasi-
na izin vermez ve zulmune devam eder. Arap¢a ezan okumadi-
1 icin imamlig birakan Bilal Hoca gegmis tarihi ulasilmas: ge-
reken bir ttopya olarak kurgular (ki bu aslinda camhuriyet on-
cesi donemdir).
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Eskiden farkhyd: her sey. Bir kere ben degildim, bizdik hepi-
miz. Hepimizin ortak bir vicdani vardi. Ayni yere yaslanir, ay-
nt rahmetle 1slamrdik. Ama dagildik. Dagitildik¢a vicdan ayn
oldu, kanun ayn. Eskiyanin vidam bile kanundan daha given-
li gelmeye basladh...

Yonetmenin bizzat kendisinin canlandirdigi Deli Hafiz ka-
rakterinin aklini kaybetme nedeninin ezam Arapga okuyama-
mak oldugunu anladigimiz filmde Cizme'nin ayagindan ¢izme-
sinin alinmasl, aslinda Hafiz'in normale déntisunun simgesidir
ve finalde Hafiz ezan1 Arapga okuyabilir. “Yasak bitti, sen bit-
tin hamdolsun.”

‘Minyeli Abdullah’ Misir'da gecen bir hikaye gibi goriinse de
ashinda Turkiye’nin yasadigl modernlesme siirecine ve benzer
acih tarihe gonderme yapar. Misir'da da medeniyetlesme ka-
din ve erkegin beraber yasadig1 dejenere hayattan, ickiden, ku-
mardan ibarettir ve mazlum 6zne bu hayat1 yasamak istemedigi
i¢in zulam gormekte, iktidarin digina aulmakta ve her tarla ka-
musal alanda kendini gosterme girisiminde basi ezilmektedir.

Yine Ugakan ‘Iskilipli Auf Hoca Kelebekler Sonsuza Ugar'da
bu sefer Sapka Kanunu’'na muhalefetten Istiklal Mahkemesin-
de yargilanan ve idam cezas1 alan Auf Hoca'nin drami gergeve-
sinde o donemi anlaur. Auf Hoca idam edilecegini bildigi hal-
de sanigin1 cikarmamakta israr eder. Magdur olsa da son derece
magrurdur ve 6lumu pahasina iktidara yenilmeden kendi tari-
hini yazmay1 amaglar. Yonetmen savunma avukat1 karakterin-
deki Ferit'in egliginde resmi tarihi sorgular ve yerine ‘gercek’
oldugunu iddia ettigi tarihi koyar. Aslinda Auf Hoca Osman-
l1 huktumetine kars1 Milli Mucadele’yi destekleyen Teali Islam
Cemiyeti'nin kurucusudur ve ulkenin bagimsizhig icin savasti-
g1 halde iktidar tarafindan cezalandinlarak daha da maziumlas-
urilmisur. Film bu hikaye ile yetinmez sapka kanununa karsi
cikan diger mazlumlarin surgin ve idam cezalan belgesel sek-
linde sunulur ve sapka kanunun hala gecerli oldugu belirtile-
rek, zulme devamlilik atfedilerek tarih simdiki zaman boyutu-
nu da kazanmuis olur.
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Bunlarla beraber tarihin kurgulanma asamasinda Musliiman
toplumlar i¢in parlak gecmis ve o ge¢misten kopus da tartisi-
lir. Ge¢misteki ideal diizen olan Asr-1 Saadet aynmi zamanda ge-
lecekteki titopyadir ve bu iitopyadan kopusun kosullar1 anlasil-
maya calisilir. Tabi bu sorgulama objektif bir 6zelestiriden zi-
yade tarih ve zaman kavraminin insasini (ideal bir ge¢mise da-
yanarak ideal gelecegi kurma) ve hatalardan bile ¢ikarilan maz-
lum 6zne konumunu guglendirir. Tarihin koptugu yerden tek-
rar kurgulanmasi ve dongiisel bir sekilde Asr-1 Saadet’le yani
gecmisle bulusmasi gerekir. Kisacasi bir itopya s6z konusu ol-
sa da daha- 6nceki yasanmighgi, yeniden yasanabilirliginin ka-
mudir. Modern ditnya sorunu yaratmistir ancak bunun ¢ozu-
mil Islam’da yatar. Hem gecmisle mistik bag korunmali (¢iinka
Islam zamanlarin 6tesindedir) hem de Goéle’nin isaret ettii gi-
bi Islamcilik aslinda modern bir olgu oldugu icin eski tecriibe
ve eski geleneklerden modern tecriibe ve kimlikler olusturaca-
g1 icin lineer zamana da uygun olmahdir.” Minyeli Abdullah,
Batiy1 reddedip diisman olarak algilamaz, tersine onlarin Réne-
sanslarmi ve tarih yazimlarini inceler. Bilir ki upki Bat gibi Is-
lam’in da ge¢misine geri donip gelecegini yazmasi i¢in dongu-
sellik icindeki o referans noktasini yakalamasi gerekir. En ide-
al donemlerini zaten yasamis olan Misliimanlarin su an iginde
bulunduklarn ruh hali o déneme nostaljik bir hayranliktan zi-
yade modern dinyada tekrar onu kurabilme arzusudur.

(...) Sanma ki maziye baghyim, hayranim. Kékii olmayan agac
yasamaz. Oradan ytikseldim. Dallandim budaklandim. Dalla-
rim1 istikbale uzatiyorum. 21. yuzyila meyvelerimi dokece-
gim. Islam sanatiyla ahlakiyla geri gelecek. Yine insanlarin yi-
zn gilecek.

(...) Kibnis,, Islamiyet’i, Osmanh Imparatoriugunu ve Mi-
sir't dugandyorum. Kibris burnumuzun dogrultusunda az
ileride. Muslimanlar Islami bir hayat yasasalard: iki paralik
Rumlara yani 400 sene Islam idaresinde kalmis gayrimuslim-

13 Nilufer Gole, “Snapshots of Islamic modernities”, Daedalus, 2000, 129(1), s.
94-95.
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lerin ayaklan altinda ¢ignenir miydi? Bu tmmet Hazreti Mu-
hammed'in ummeti olursa yiikselirdi. Ad1 kendinin, tad1 bas-
kasinin olursa tatsiz tuzsuzlagir kiymetsizlesir. Osmanl Im-
paratorlugu'nun yaptigy tarihi biz okumaktan yazmaktan aciz
kaldik.

Yonetmenlerin yarattig bu tarihsellik icinde mazlumun ¢ek-
tigi ac1 Islamciligin siyasi ve kalttr soylemleri icin uygun me-
taforlan olusturur ve iktidar ve hegemonyaya isaret eder. Aci-
kel'in yine belirttigi gibi stirgiin, yetimlik, iskence, hapishane,
cile cekme, sabir gosterme gibi metaforlar ashnda Musluman-
larin kamusal alanin digina atilmasini, politik ve kaltirel he-
gemonyanin disina itilmesini ve iktidarla mucadelesini simge-
ler.' Mevcut hegemonya alinda kamusal alana ¢ikmasi engel-
lenen Islami kimligin ¢ektigi acinin sergilenmesi ashinda ikti-
dar isteginin sergilenmesi anlamina da gelir. lktidardan yok-
sun olan bu 6zneler, elde ettikleri seckinlere ait sermayeler, da-
ha Kkaliteli oldugunu disandukleri habituslan ve devlet adale-
tinden farkli kurguladiklan adalet sistemi ile yoksun olduklar
icin mazlum olduklan o iktidar ve ozellikle de kilturel hege-
monyay: elde edeceklerdir. Yetim biri olan Minyeli Abdullah,
sadece Kur'an okudugu ve evinde sohbetlerde bulundugu i¢in
tutuklanir, iskence gorur, idam cezasma carptirihr, karnisindan
bosanir, askeri darbe sayesinde serbest birakilir, hasretinin aci-
sina dayanamayan annesi ogluna tekrar kavustugu an oélar, ¢o-
cuklarina senelerce babalik yapamaz, iyi bir mevkideyken se-
nelerce hamal olarak ¢alisir, ancak yine diugmanlan pesini bi-
rakmaz ve en sonunda oglu oldurilurken o da yine irticai faa-
liyetten ve devleti yikma gayesi yuiziinden tutuklamr. Cizme'de
Bilal Hoca Cizme tarafindan hapishaneye alindiginda sasirmaz
ve “Ben alisigim hicreye, sayisini coktan unuttum,” cimlesiyle
iktidarla olan asimetrik gt iligkisini tekrar ¢izer.

Laikligi ve Kemalistligi ile unlu bir profesérin bombal sui-
kasta kurban gitmesi tzerine herkesin tehdidi, 6tekinin yarat-
ug fobide yani irtica tehlikesinde gordugu ve Islami aktorlerin

14 Fethi Acikel, a.gm, s. 181.
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tereddut edilmeden suclu addedildigi Mesut U¢akan'in ‘Olum-
suz Karanfiller (1995) adl filmi, Islamc1 hareketlere yapildi-
g1 dastinillen komplolar tizerine odaklanir. A¢ikel bu vurguyu
mazlumlugun ben-merkezli yapisina baglar. Zira mazlumlarin
gelisimini surekli olarak engellemeye calisan i¢ ve dig diisman-
lar metaforlan sayesinde geri kalmishgin suglular bulunur. Su-
ikast1 gerceklestirdigi dusunulen Selim’in sugsuzlugu pek ¢ok
duzmece kanita ragmen anlasilir. Ama zihinlerdeki suclulu-
gu asla bitmez. Filmde paralel bir sekilde devam eden tiyatro
oyunlarinda kendini gosteren Bosna Hersek, Cegenistan, Ka-
rabag ve Filistin’de yasanan dramlarinda bu i¢ ve dis kuvvetler
isaretlenmektedir. Selim, profesoran ¢lumunun ardinda yatan
gizli sebebi ogrendikten sonra (profesor bazi derin gugler uze-
rine ¢ok gizli belgeler tizerinde ¢calismaktadir ve bu Ugur Mum-
cu suikast1 gibi, suclu olarak irticanin goruldagu pek ¢ok ola-
ya da gonderme yapar) bu iki paralel hikayenin sonu benzer bir
sekilde noktalanir. Filistinli bir ¢ocuk Israilli bir asker tarafin-
da oldurilurken aym saniyelerde de Selim, suikast1 gercekles-
tiren ve devletle derin baglan olan ayni karanlik gugler tarafin-
dan oldurulur.

Mazlumluklarina vurgu yapan Islami aktérlerin maruz kal-
diklan tam zulamler bizlere iktidar anlayigini, kamusal alana
her ¢cikniginda iktidarla karsilastiklan noktalar1 gosterir. Yonet-
menler yoksun olduklan iktidarin tim kurumlarini ve kosulla-
rim filmlerine yansitirlar. Kamusal alana ¢ikma ve ganluk ha-
yatini Islamilestirmek isteyen miislaiman 6zne mutlaka iktidar-
la karsilasacak ve onun zulmiine maruz kalacaktur. Modernist
proje ve onun beraberinde getirdigi yasam tarzi kurulus anin-
dan itibaren mazlumun simgelerini yikmak i¢in ugrasmis ve
yerine kendi sembollerini yerlestirmistir. Ttum filmlerde ana ya
da yan temay1 olusturan tekke ve zaviyelerin kapatilmasi, sarik
ve fesin yasaklanarak sapka kanunun getirilmesi, ezanin Arap-
ca yerine Turkce okunmasi, Latin harflerine gegis ve kadinlarin
ortualerinin ¢ikarilmas gibi faaliyetler bu yikim ve yerine koy-
ma surecine isaret eder. Tim bunlar aslinda geri kalmis ola-
rak nitelendirilen Islami dizenin silinmesi ve Bati medeniyeti-
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ne uygun olarak yasama gayesinin gostergesidir. Tiim bu yapi-
nin i¢inde yer almayan ve alamayacak olan Islamcilarin kimlik-
leri ise kamu hayatindan silinerek (gerek asimile olarak gerek-
se i¢inde yer almalar1 imkansizlagtinlarak disarida birakilarak)
gerici, irticaci, koylu, cahil gibi sifatlarla taninmistir.

Mazlumla zalimin karsilasma anlarinda Islami aktorlerin
devlet imgelemlerini anlayabilmemiz mumkundur. Yicel Cak-
makli'nin ‘Minyeli Abdullah’ 6ncesi filmlerinin ¢ogunda'® dev-
let Selcuklu, Osmanl ve 1slim medeniyetlerindeki imgelemi
nedeniyle yucelestirilirken, 90 sonrasi tum filmlerde devletin
bu imgesinden artik sapildig1 ve Islami aktérler tizerinde baski
kuran, zalim ve onlara zorbahkla baska bir kostum giydirmeye
calisan 6zne olarak konumlandinlhp cesitli semboller yoluyla
farkh sekillere burundiraldiga goérulur. ‘Iskilipli Auf Hoca'da
devlet bu sefer Islam’in simgesi olan sarik yerine batinin simge-
si olan sapkaya gecmek isteyen zalimdir.

‘Cizme’ filminde ise devlet Nahiye Muduri'mun ¢izmesinde
imgelenmistir ve bizzat tek parti doneminin simgesidir. Halk-
tan tamamen uzak inkilaplar yapmis, bunlarin uygulanmasi
icin stirekli zulmetmistir ve halk tarafindan mesruiyeti olmasa
bile iktidan asla birakmak istemez. Yeni dogan ¢ocuklarin ku-
lagina ezan okunmasin yasaklayan Cizme bilmektedir ki inki-
laplar ise yaramamistir (iktidarin boyle bir mesruiyet kaynag:
olmasa da zulim etmesine engel olmamstir, zira kulaga oku-
nan ezan direnisi simgelemektedir).

Farz degil okumak. Inat bu. Bu sinsi bir siyaset faaliyeti. Geri-
ciligin sistemli bir direnis faaliyeti. Boyle ufak tefek firsatlarla
inkilap ruhunu sarsmaya ¢ahisiyorlar. Ve basanyorlar. Her se-
ye ragmen kok salmadi bizim ¢abalarimiz iste gordiin. Demok-
rat Parti’yi bile bunun ispat1 goruyorlar.

Filmlerin neredeyse hemen hepsinin gectigi bazi mekan ve
kurumlar da ashinda iktidann denetleyici ve baskilayici glictine

15 Zehra (1973), Oglum Osman (1973), Memleketim (1974) ve Sahibini Arayan
Madalya (1989) filmlerinde Turk ve Musliman kimligi birbirinin ayrilmaz
parcasidir ve devlet bu ikisinin ¢atisini olusturan ilahi gagtir.
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isaret etme amacim giitmektedir.'® Vazgecilmez 6gelerden bi-
ri olan mahkeme ve hapishaneler bu anlamda asla iktidar ilis-
kileri baglamindan uzak dusinulemez ve imge olarak yonet-
mene pek ¢ok yonden hizmet eder: hem kamusal alanda miis-
lumanin karsilastig1 dislanma, hem mazlumlugun agilimi, hem
de modern dunya igerisine yerlestirilmek istenen Islami dtize-
nin adalet kurami. Minyeli Abdullah, Atif Hoca, Bize Nasil Kiy-
dinmiz filmlerinde neden hapiste oldugu bile anlagilmayan Huse-
yin ogretmen ve Istiklal Mahkemesi kararinca idam edilen Seyh
Ebu’l Kemal Ibrahim Hakk: ve ‘Olumstz Karanfiller'de sugsuz
oldugu halde giinlerce tutuklu kalan Selim medeni oldugu soy-
lenen adalet makam tarafindan magdur edilmislerdir. Islami
ozne, batic1 adalet sistemi karsisinda her zaman magdurdur
ve higcbir sugu olmadig halde devletin kendi kurguladig: ama
ozunde kelime anlamim gerceklesmeyen adaleti yuzinden (zi-
ra bu adalet aslinda sadece iktidar kurmanin aracidir, adalet ke-
lime anlamina Islam’da kavusur) zulme ugramaktadir. Minye-
li Abdullah mahkemede tamamen rasyonellik dis1 ve evrensel
adalet kavramina sigmayacak bir sebeple itham edilmektedir.

Idam talebiyle muhakeme ettigimiz Minyeli Abdullah 1rz dig-
mam degildir, hirsizlik yapmamusgtir, herhangi bir seyi gasp et-
memistir, cani de degildir. Ama bu suglann ¢ok astunde bir
caram iglemistir. Bu ciriim seriat istemektir, seriat istemek ise
Kral Faruk hazretlerini istememektir. Buysa memleketi altiist
etmek istemekle aym seydir. Yani Minyeli Abdullah bir adam
oldarmek yerine hancerini milletin bogrine saplamis, biitin
bir cemiyetin yok olmasim istemistir.

Modern adalet sisteminin rasyonelliginin sorgulandig en
carpicl imge ise ‘Bize Nasil Kiydiniz’ filminde idam hikmi ve-
rilmeden 6nce 6len Seyh Ebu’l Kemal Ibrahim Hakki'min me-
zan agilip oli bedenin idam edilme sahnesidir. Bu sahne ada-

16  Ozellikle 70'li yillardaki ¢ahsmalannda disipliner pratikler ile iktidar iliskile-
rini inceleyen Foucault okullar, mahkemeler, kislalar, akil hastaneleri, hapis-
haneler gibi bizim akil geregi olarak ihtiyag olarak dosandaguomiz kurumla-
nin ashnda bask: ve denetlemenin aruni oldugunu soyler.
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let sisteminin, hatta en énemlisi Islamcilik karsisinda en bii-
yuk farkim rasyonellikte goren aydinlanmaci projenin savlan-
nin ¢okiis anini temsil etmektedir. Oysaki titopyay1 olusturan
Islami sistemde adalet rasyonalizmin arkasina siginmaz, igin-
de merhameti de barindinr. Bu ise modern devletin en onem-
li aparatlarindan biri olan modern hukukta yoktur. U¢akan'in
‘Reis Bey’ (1988) filminde yanhs bir kisinin su¢lu olduguna
karar verip onun idamina neden olan rasyonel yargi¢, yapug
haksizhllig1 anladiginda modern hukuku sorgulamaya baslar ve
merhametle tamsir. Sadece o zaman adaletli bir karar verilebil-
digini anlar.

Kemalist ve laik egitim kurumlan da yine zalim/magdur ilis-
kisinin izlenebildigi ve aydinlanmaci modernist projenin sor-
gulanabildigi alanlardan birisidir. ‘Minyeli Abdullah’da lise egi-
timi, tacizci hal ve hareketlere sahip (burada ¢ok seksist bir
yaklasim oldugu da agikur) kadin 6gretmenin el kaldirmas:
ve karsilikli itis-kakis sonucu lise hayau biten Abdullah, mo-
dern egitim sistemi karsisindaki magdur 6zneyi gostermekte-
dir. ‘Yalmz Degilsiniz’de laisist ve Kemalist universite hocasi
prototipi yasal olarak hakk: olmadig halde turbanl olan Ser-
pil ve Serap’1 asagilayarak dersten ¢ikarir: “Burada basinizi ort-
meye hakkiniz yok. Herkes namussuz da bir tek siz mi namus-
lusunuz?”

‘Minyeli Abdullah’da da modern diinya tasavvurunda 6zgur
dustincenin simgesi oldugu iddia edilen universitelerde Islami
profesorler atilma korkulariyla okulda birbirlerini tanimiyor gi-
bi davranir ve gizli bir sekilde sohbetlere kaulirlar. ‘The Imam’
filminde ise okul Emre i¢in saglarinin zorla kesildigi ve bu yiz-
den de iktidarla ¢ok kugtik yaslarda tanisug mekandir. Ugradi-
g1 bu eziyet onda saglarini hi¢ kesmeme tepkisini dogurmustur
ve hocalik yapmaya gittigi koyde uzun sach olmasi yadirganma-
sina ragmen bunu kimliginin bir par¢as: yapmaya devam etmis-
tir. En 6nemlisi de imam-hatip mezunu olmak onun kimligin-
de onanlamaz yaralara yol agmustir. Cocuklugunda ‘Oli yikay-
cr’ ismiyle dalga gecilen Emrullah, ileriki yillarda kiz arkadasin-
dan da benzer bir sekilde “Hig 6lit yrkadin m1?” sorusunu isitin-
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ce, modern duinyada yeri olmadigini anlayan Emrullah kendini
universite egitimi sayesinde kabul ettirmeye ¢alisir ve herkesten
bu gecmisi saklar. Ancak, aslinda igindeki Islami 6zu kaybetme-
yen Emrullah en sonunda modernizm ve Islam™ birlestirdigi ye-
ni kimligiyle hayatina devam eder. Hem modernitenin getirdigi
bozulmus degerlerin hem de geleneksel Islamci okuyusun Em-
rullah kimliginde olusturulan elestirisi bize ¢agdas Islami aktor-
lerin duruslarini da verir. Emrullah karakterini oynayan Esref
Ziya'min da imam-hatip lisesi mezunu olmasi ancak sinema ve
miizik gibi modernizme ait bir alanda ¢alisiyor olmasi bize bu
karakterlerin gercek hayattaki izdistimini gosterir.

‘Bize Nasil Kiydiniz’da, Hiiseyin ogrencileri tarafindan ¢ok
sevildigi ve basarih bir 6gretmen oldugu halde sinavlarinda
Miuslamanlarin bilime katkilarim sordugu icin mufredat digt
davranmak ve ihtiyac1 olan ogrencilerine para yardiminda bu-
lundugu i¢in de 6rgit kurmak gibi sebeplerden dolay: okuldan
atilir ve hapse girer. Haseyin'in okul muduaruyle gerceklestirdi-
gi diyalog, laisist egitim sisteminin Islami 6zne tarafindan alg-
lanisini ortaya koyar:

- Maufredat dis1 konulara girmen hos degil. Odev konusu,
misliiman bilim adamlarinin fizik, kimyaya katkilan ne ol-
mustur? Boyle 6dev olmaz. Her seyden énce hepimiz devlet
memuruyuz hepimiz laiklige sahip ¢ikmaliyiz. Bilim adamla-
rin1 Maslaman, Hiristiyan diye ayinrsamz bu laiklige aykir.

~ Bilime atalannin katkisin1 6grenmesinler mi? Her seyi Ba-
tililar yapti zannediyorlar, asagilik kompleksine kapihyorlar.
Odevin manug bu. Kendi gegmisine 6ziine giivenmeyen geng-
lerden nasil bir yann bekleyebiliriz ki?

Mahkeme, hapishaneler ve okullar disinda iktidar kavramy-
la s1k1 fika bir iligkisi oldugu kabul edilen hastaneler ve tp bili-
mi de ‘Yalniz Degilsiniz’ filminde oldukea agik bir sekilde sor-
gulanmigtir. lktidarin elindeki modern tibbin nasil bir baskila-
ma, normallestirme, disiplin altina sokma ve otekilestirme ara-
c1 haline donustaga Serpil'in basini 6rtme eyleminin akhm ka-
¢irmakla 6zdes tutulmasi ve akil hastanesine kapatilmas: siire-
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cinde kendini gosterir. Bu donemde Serpil'le doktorlarin diya-
logu uzun uzun verilir ve Serpil'in akhyla ilgili bir sorunu yok-
sa nasil olur da kapandig anlasilmaya ¢ahgilir. Doktorlardan
olusan heyetin bu tarzdaki diyaloglan bir yandan rasyonalizm
ve bilimsellik adina oldukga ironik bir tablo ¢izerken bir yan-
dan da tam iktidarlardan bagimsiz oldugu dusanilen tibbin
modern devletin elinde nasil da zulim aracina donugebildigi
gozler onune serilir.

— Okul benim, vatan benim. Bizi hasta saniyorlar.
- Ac acabildigin kadar bak o zaman ne kadar akilh, saglikh
oluyorsun. Bazilarina gore medeniyet bu.

Kadinin 6rtiinmesi baglaminda Islami nizamin kodlari

Cagdas Islamc1 hareketlerin, dini inanislarin1 hapsedildikleri
ozel alanlardan ¢tkarip kamusal alana tagidiklarinin (6zellikle
Universite eylemleriyle tartismalar acmalan ile birlikte) en bi-
yuk gostergesi olan turban sorunu, modernizme karsi en belir-
gin direnis alanlanindan birini gerceklestirir. Kadin, ipki Kema-
list modernizm projesine benzer bir sekilde, Islamc1 hareketler-
de de etkin bir rol alir ve bu devrimin adeta simgesi haline d6-
nagir. Ortisini gikaran kadin medeniyetin gostergesi olurken,
Islamci hareketler i¢in de ortusiyle birlikte medeniyeti tem-
sil ettigini iddia eden iktidarla mucadelenin simgesi haline ge-
lir. Tirban, laiklerle Islamcilar arasindaki bu iktidar paylasimi
savagindaki en buyiik noktaya yani Bourdieu'ntin bahsettigi gi-
bi ‘habitus’lar cekismesine isaret eder. Bu da bize értiinin sim-
geledigi yasam tarzinin birkag giindelik hayat pratiginden iba-
ret algilanamayacagim, olmadigini; aksine hakim olan toplum-
sal iligkilerden ve iktidardan bagimsiz olmadigini gosterir. Gun-
delik hayat pratiginde kendini ortaya koyan bu iktidarla 6zney-
le iligkisi sosyal siniflarin ve onlara ait kalturel kodlarin ¢arpis-
mas1 ve tstanlik micadelesidir.'” Islami hareketlerin modern

17 Nilufer Gole, Melez Desenler: Islam ve Modernlik Uzerine, Metis, Istanbul,
2000, s. 104.
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kurumlan Islamilestirmesi de iktidarin kodlanm ve habituslan-
m donustarmek, sil bastan yorumlayarak kullanmak ve toplu-
ma yaymak gibi bir anlam tasir. Siyasi gucun el degistirmesin-
den ¢ok daha tehdit edici olan bu durum, hig vakit kaybetme-
den kendini iktidarin 6fkesi ve zorbahiginda ortaya koyar.

‘Yalmiz Degilsiniz’de Serpil bu habitus dontusumu yasarken
annesinin yasadig) 6fke ve bunalim (dogum guni partisi sira-
sinda kizinin eve basortulu olarak gelmesini bizzat kendi sah-
sina yapilmis bir eylem olarak gormesi) ve pesinden getirdi-
gi zorbaligimin derecesini artirmas: (kizinin butian kitaplanni
yirtmasi, namaz kilarken engel olmasi ve en sonunda onu akil
hastanesine yatiracak kadar ileri gitmesi) ya da ‘Minyeli Abdul-
lah’daki Batih burjuvamn kendi habitusunu kaybetme korku-
sunun (“Modern miisliman namaz kilmasim da bilmeli yasa-
masini da. Onlara kalsa hayatin butin zevkleri yasak olacak”
ve “Camiler agik isteyen namaz kilar, isteyen orug tutar ama
seninki yasayisimizi da Islam’a uydurmaya ¢ahsiyorlar”) sebebi
ashinda gandelik yasam kodlan uzerinden verilen iktidar degi-
simi savasidir. ‘Iskilipli Auf Hoca/ Kelebekler Sonsuza Ugar’ fil-
minde sank ve sapka ¢ekismesinin salt giinlitk hayata dair ba-
sit bir pratik olmadig1 da Auf Hoca ve reis arasindaki diyalog-
da agik¢a ortaya konur:

— Hoca, bagindaki sank da ¢aput, sapka da ¢aput onu ¢ika-
np bunu taksan ne olur?

— Reis Bey, arkamizdaki bayrak da caput, Ingiliz bayrag da
¢aput, bunu indirip onu assamz ne olur?

Kadin ve ortanmenin bahsettigimiz simgesel gucu, tim Is-
lami filmlerde de kendini gostermis (hatta ¢ogunda basat tema-
lardan biri olmus) ve Kemalist modernlesme projesinin 6zel-
likle kadin kiyafetleri tizerinden kendini bulmasini'® ve kadi-

18 Erkekler igin fes ve sangin kaldinlp yerine sapkamn getirilmesi erken cum-
huriyet donemi icin manidar olsa ve tarih yazim ile magduriyet séylemleri
icin kullamlsa da ¢agdas Islami diasuncede ¢ok fazla yer bulamaz. Canka ga-
tisma kamusal alanda Islami kimligi tarban: ile agikga belli olandan gitmekte-
dir. Cagdas Islami erkek zaten dis goranusayle boyle bir kimlik ifsasinda bu-
lunmaz.
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nin toplum icindeki varligimi sorunsal olarak ele almistir. Bu
baglamda Kemalist devrim nasil ilerlemeyi kadin uzerinden
kurguluyorsa, Islami dusiince ‘6z’e yani Islam’a donusia kadin
uizerinden kurgulamaktadir. Kadinin bigimsel olarak gozle go-
randr bir sekilde bu doniisimii yasamasi, onu soylemleri dile
getirecek bir nesne haline donustarir. ‘Yalniz Degilsiniz’, ‘Bize
Nasil Kiydiniz’ ve ‘Minyeli Abdullah’ filmleri edindikleri sosyal,
politik ve tarihi farkh temalara ragmen ortinerek hidayete er-
me yani ‘6z'e doniis mesajindan da vazgecmek istemezler. Tip-
ki Islami romanlar gibi filmlerde de kendini diger tizerinden ta-
mmlayan medeniyet karsilagtirmasi, kadin karakterler (ortalia
ve acik) tizerinden anlamlandinlir.'® Batili tarzda bir hayat si-
ren Serpil, Rabia ve Feyza'nin ortitye ve dolayisiyla da hidayete
giden siireci hayatla ve medeniyetin tanimiyla ilgili sorularinin
olusmasiyla baslar. Yasadiklar ahlik dis: ve her turla inangtan
yoksun hayat, bu karakterlerin Islam’la butiinlesmelerini sag-
layacak értinmeyi se¢melerini beraberinde getirir. Zaten lIs-
lamc1 proje ancak bu donusum gerceklestigi zaman gercekle-
sebilecektir. ‘Minyeli Abdullah’da Feyza ailesinden “Basortii-
lu bir kizla arkadaghk etmek yakisir m1 sana?” uyarisin aldi-
ginda verdigi cevap tirbanin temsil ettigi iki simgeyi de orta-
ya koyar: “Begenmediginiz kizin akli hepimizden buyik, orta-
s de onun fazileti.”

1ik olarak modern ve Baul kiltir politikasinda geri kalms,
cahil ve kirsal kesime ait bir kavram ve pratik olarak gérinen
tiirbani o sinirlar dahilinde hapsetmeye ve marjinal bir halde
birakmaya ¢alisan iktidara ragmen, ¢agdas Islami aktorler 6r-
tinme eylemini (ve ayn sekilde imam-hatip liselerinde oku-
may1 da) kentli ve egitimli olan ile baglantilandirmaya ve an-
lamlandirmaya calisarak kultiirel hegemonyamin simge ve pra-
tikler hiyerarsisini yikmaya caligirlar.? Turban artk geri kal-

19 Kenan Cayr, Turkiye'de Islamcihik ve Islami Edebiyat: Toplu Hidayet Soylemin-
den Yeni Bireysel Muslimanliklara, Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlan, Istan-
bul, s. 60.

20 Jenny B. White, “Islamcihgin A¢mazlan”, Kaltur Fragmanlan/Turkiye'de
Gundelik Hayat, der. Deniz Kandiyoti, Ayse Saktanber, Metis Yayinlan, 2002,
s. 204.
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mus ve ezik olanin degil egitimli ve seckinin bilingli secimi ha-
line donusiir. Tam bahsettigimiz filmlerde hidayete eren ve 6r-
tanen kadinlarla, onlara rol model olan értilla kadinlarin ol-
dukca egitimli tst ve orta simifa mensup olmalarn yonetmenin
tesadufi bir karakter seciminde bulunmadigini bize gosterir.
Abdullah’n karis1 Sevde Misir'in iyi ailelerinden birine men-
supken Feyza da Misir'in egemen politik giiclerine sahip ve
Turkiye'deki seckinler sinifina benzer bir aileye sahiptir. ‘Yal-
niz Degilsiniz’de Serpil iist burjuva bir sinifa aittir ve iniversite
ogrencisidir. Kisacas1 kapanmak eylemi alt sinifin ezberlenmis
pratiklerinden biri degil, saygin ve bilingli bir davranistir. Hatta
okumak ve egitim bu yola giden siireci de hizlandirir.

lkinci olarak da Islam algisinda ‘kadinin iffeti’ olarak goste-
rilen tirban, ashinda Islami duzenin ve sosyal duzenin ayakta
kalmasini saglayacak olan yapi tasidir. Zira tiurban, aruk Allah
inancinin simgelerinden biri olmaktan ziyade kendisine giydi-
rilen tiim degerlerle sistemin kendisini temsil etmektedir.?’ Yo-
netmen ve senaristlerin kadin ve 6rtiinme eylemi tizerinden ger-
ceklestirdikleri sahneler bize ¢agdas Islami diisiincede ge¢misle
kurulan bag, evlilik ve aile hayati, toplumsal cinsiyet rolleri ve is
bolumii gibi kavramsal sablonlar ¢ikarma firsatim verir.

Gecmisini Islam’in en parlak ¢agini yasadig kabul edilen
Asr-1 Saadet donemi tzerine kuran Islami hareket, tium giinde-
lik hayat pratiklerini o donemden uyarlayarak transfer etmeye
calisirken kadin ve orttinme gibi kavramlar icin de gerekli re-
ferans noktalarini elde eder. Boylece ge¢misle kurulan bag ka-
musal hayatta gozle gorantr bir hale gelir. ‘Minyeli Abdullah’
filminde ortinmenin Asr-1 Saadetle olan baglantis1 ¢ok agik
vurgulanir ve o alan tamamlanmadan Mislumanhgin tam ola-
rak ifsa edilemeyecegi soylenir. Zira tim radikal ideolojik do-
nustmlerde oldugu gibi Islami diizene geciste onu ifsa etmek-
ten gecer. Kadin da bu noktada Yasin'in Baudrillard’dan alinti-
landign gibi simgeyi Gstiinde tastyarak onu ifsa eder ve iktidar-

21 Yael Navaro Yagin, “Kimlik Piyasasi: Metalar, Islamcailik, Laiklik”, Kaltar
Fragmanlan/Turkiye'de Gundelik Hayat, der. Deniz Kandiyoti, Ayse Saktan-
ber, Metis Yaynlari, 2002, s. 253-255.
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dan farkl bir hayat kazandigini ve uyguladigim gosterir.? Ki-
sacast kadin, upki Islami yonetmenlerin de gosterdigi gibi sa-
dece iyi bir Musliuman degil laik devlet karsisinda duran ideo-
lojinin gorsel kimligidir.

Sosyal hayau diizenleyen kurumlardan biri olan aile ve onun
bireyleri arasindaki iligkinin niteligi bir anlamda toplumsal du-
zenin mikro acilimidir. Kurulmasi amaglanan diizenin aym za-
manda bekasini da saglayacak temel olan ‘aile ve evlilik’ kav-
ramlari, Islami filmlerde bize kadinin iktidarla mucadelesin-
deki aktorlesme sorunu hakkinda da analiz imkam verir.?* Ka-
dinin értanerek kamusal hayatta kendini gostermesi ve ortusi
i¢in verdigi savasta yuklendigi dusunilen aktorlik rolu Islami
filmlerde sekteye ugramakta ve simgesel rolana devam ettir-
mekle kalmayip bir de erkegin bayuk projesinde asistanhk ro-
lana de ustlenmektedir. Daha agkin konumlandirilan bir pro-
je icin gerekli ortakligin kurulmasi anlamin tasiyan evlilikte
kadin erkegi tamamlayacak partner olarak yerini alir. Kisacasi
Gole'nin isaret ettiginin tersine kamusal alanda ytziinti goste-
ren kadin ashinda bu projenin mimarlarindan biri olmaktan zi-
yade evrensel kadin roluni tstlenen ve daha alt kademelerde

22 Yasin'in ahnuladigs kaynak igin bkz. Jean Baudrillard, Simulations, Semiotext,
New York, NY, 1983

23 Gole, aldiklan yuksek egitim ve toplum-kurucu siyasi projede aldiklar rol
cercevesinde mesruiyet kazanan Islamc1 kadinlann simge tasiyic1 olmakla be-
raber ikincil yedek bir aktor olmadiklanni aksine toplumsal-yasam kurucu ol-
dugu soylenen rollerle sahip olduklanm soyler. (Gole 2000: 28-29) Ancak ka-
dim erkekler birlikte asil aktorlerden biri haline getiren bu teori Islami sine-
mada karsiligini bulamaz. Toplum-kurucu projelerin dinleyicisi ve sosyal ha-
yattaki uygulayicist olma (uygulanan alanlann erkek gorunurlaganin disin-
da olmas ya da projenin kigiik bir par¢asim olusturmasi nedeniyle) rolu ka-
dinlan simge ve ikincil aktor durumundan kurtaramaz. ‘Yalmz Degilsiniz'de
Serpil tarbam icin tniversite kapisinda oturma eylemi yapsa da, tarban ile il-
gili tezleri seyirciye ulastiran yine erkek aktérler olmaktadir (psikiyatri dok-
torlanindan birisi Serpil'in tirban takmasim akil saghgini kaybetmesine bag-
larken, diger psikiyatri doktoru ise kadinin varhk sebebini turbana bagla-
maktadir. Bu iki erkek karakterin tarbanla ilgili soylemleri ashnda moderni-
te ve Islamcihik arasindaki muicadelenin erkeksel baglantusindaki izdasamuna
olusturur. Ayrica bu ayrimda psikiyatri gibi bagimsiz oldugu dusunulen bili-
min iktidar elinde sekillendigi de vurgulanmaktadir). Turbanh kadinlar ise
bu baglamda daha ¢ok seyirciye magdurluk séylemini anlatabilecek duygusal
angajmani sunma goreviyle yetinirler.
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gorev yapan biri haline gelir. ‘Sevdalanin Olumirnde Kerim'in,
Islami bir hayat tarzi benimsemis, entelektiiel olarak da aktif
olan ve Islam toplumunda kadinin yeri tizerine arastirmalar ya-
pip yayinlayan (ki bu kitabin yayincisinin da yine Kerim olmast
partnerligin baska bir izdustiimu) esi Zeynep’e ask ve sevgi bes-
ledigini seyirci hissedemezken (ki Kerim ashinda hala onu ve
cocugunu bagka bir erkek icin terk eden eski esi Sevda’ya karst
bos degildir), kurduklan aile diizenin nasil idealize edildigini
ve Islam’a hizmet eder bir ortaklik oldugu kolayhkla anlayabi-
lir. Aslinda bu ustiin niteliklerle dolu ciftler kolektif bir amacin
uygulayicisi olan araglar roliinu ustlenirler. Zira Zeynep aile-
sinin huzurunu idame ettirirken esi Kerim de Bosna Hersek'te
Muslimanlarin ugradigy kinm igin tartismasi ve savasmasi ge-
reken kisidir. ‘Olumsuiz Karanfiller’ filminde ise Islam dunyasi-
nin magdur kaldig) adaletsizlikleri agiga ¢ikarmak Selim’e di-
serken (hatta bu ugurda olurken) esi o hapishanedeyken bile
magrur davramp actif) hat sergisinden Bosna Hersek yararina
para toplamak gibi ikincil bir roli dogal olarak ustlenir. Hayati
ve ciddi konularnn tamamen erkek dunyasindaki karar asama-
larindan gegctiginin anlagildif1 ev ve oturma duizenleri de (er-
kekler salonda tartismalarda bulunurken, kadinlar daha ufak
bir odada ¢ocuklanyla birlikte ortaya ¢ikan kararlar sonucu
astlerine dugen sorumluluklarin ayrintilar: uzerine konusur-
lar) aktorler arasi is bolumunu de ortaya ¢ikarir. Aym sekilde
Abdullahin kiz1 Hatice sanat yoluyla Islami duzenin yerlesme-
si gorevini yerine getirmeye ¢alisirken politik ve iktisadi arena-
da savasmak kardesi Bilal'e duser. ‘Dayanisma Sandigrmn bey-
ni Bilal'in kendisi ve kardesi ile ilgili yaptig1 yorum da cinsiyet-
ler arasi hiyerarsiyi farkli bir duzlemde gosterir:

“Hatice igin ruhuyla ilgili baba, ben de tatbikatiyla.”

Babanin cevabi bu ise birincil ve ikincil rolleri kabul eder ve
onaylar niteliktedir:

“Ne guzel ki Islamiyet’in birbirini tamamlayan ¢ocuklarina
sahibiz.”

Bu ctimlelerle belirtilen ‘tamamlama imgesi’ zaten cinsiyet-
ler arasinda kurulan is bolumu baglamindaki hiyerarsik iligki-
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nin de gostergesidir. Abdullah'in esini oynayan Sevde karakte-
ri ‘Dayanisma Sandigy’ ile buyik bir Islam iktisadi pesindeki er-
kek aktorlerin yaninda bir nevi asistan olarak rol oynamakta,
fakirlere yemek dagitmak gibi yardime1 bir gorev tstlenmek-
te ve duzenin adaletini ve insancilhgini temsil eden bir simge-
ye doniismektedir. Abdullah’in asagidaki sozleri Islam dtzeni
icin ¢alisan erkek ve kadin hakkindaki algilayis1 ortaya koyar:

Avrupalilarin bir sézui vardir. Her is adamu iki evlidir derler.
Yani hem kansiyla hem isiyle nikiahlidir. Pek ¢ok hanim buna
tahammiil edemez. Hayatini isine verdin, bana zaman ayirmi-
yorsun derler. Islamiyet bu meseleyi de halletmis... Hanim ar-
kadaslarini toplayip sen de yardimci olabilirsin.

‘Yalniz Degilsiniz’de Serpil'in feminist kuzeni karakterinde
tartisilan feminizm ve kadinlann modern dtunyada edindikle-
ri bireysel bagimsiz rol baglaminda sekillenen Islami kadin ka-
rakter modernizmin ona getirdigi tuzagin farkindadir. Fasun
feminist hareketin kadinla erkek arkasindaki savas: baslattigi-
m vurgularken Serpil, bu durumun kadinla erkegin arasini ac-
maktan baska bir ise yaramadigim savunur. Islam’da kadinla
erkegin bir oldugu ve ortak bir hizmet i¢in ¢ahistiklari sdylemi-
ni devam ettirilmektedir. Fiusun’un kurdugu dernegin adinin
‘Ozgur Kadinlar Dernegi’ olmasi da filmdeki ironiyi surdurir.
Zira ozgurluk bu iki soylemde farkl alanlara isaret eden bir
kavramdir. Modernist zihniyetin bir meyvesi olan feminizm,
savasini erkek egemen sistem tzerinden kurarken Islami ce-
nahta kadinin 6zgirlugy, disina anldigs kamusal alandaki go-
runurlugi saglayabilmektir. Feminist dernegin tiyatro oyunla-
nindaki tek temanin erkegin kadina kars: siddeti olarak secil-
mesi de yuzeysel bir analiz olarak goraniirken bunun arkasin-
daki iktidar sorunu gormezden gelinir. Zira Islami anlayista bu
tip bir iktidar iligkisi sorgulanilamayacak kadar mutlakur. Tkti-
dar sadece kurmak ve yasamak istedikleri duzenin karsisindaki
baskici gu¢ olarak nitelendirilir, toplumdaki diger iktidar ilis-
kileri ilgi disindadur.

Islami filmlerin bel kemigini olusturan bu aile yapisiyla, aym
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zamanda alternatif bir paradigma gelistirdikleri batli duzenle
farklilagma alanlan da g6z 6niine serilmis olur. Bireysel oteki-
likten grup halindeki 6tekilige kayilan aile kavramiyla yikilma-
s1 gereken kodlar ortaya konur. Bu kodlarin en ¢ok sorgulandi-
g1 sergilendigi film olan ‘Sevdalarin Oluminde iki prototip aile
resmedilir. Cok fazla karikatiirize edilmis bu érneklerde mede-
niyet anlayislarindaki simgeler ailelerin gundelik hayatlan ize-
rinden kurgulanmis ve karsilastirilmistir. Dejenerasyonu tem-
sil eden ve asla Islaim diinyasina ait olmayan Batih aile kodla-
1 sik¢a tekrarlanir ve bu sahneler tiim filmlerde bir sablon sek-
linde uygulanir. ‘Bize Nasil Kiydiniz’ ve ‘Yalmiz Degilsiniz'deki
basibos bir gencligin ve cinsel bozulmamn anlatildig1 dans sah-
neleri, Minyeli Abdullah ve ‘Yalmz Degilsiniz’deki dogum giinu
partileri, balolar ve yilbag1 kutlamalan, Sevdalarin Olumi’'nde-
ki kadin ve erkegin birlikte yer aldiklar1 yemekler, ‘Yalniz De-
gilsiniz’deki kumar gibi bos vakit aktiviteleri ile ‘Bize Nasil Kiy-
diniz’, ‘Yalniz Degilsiniz’ ve ‘Sevdalanin Olumi’ndeki ihanet gi-
bi kavramlar Islam’in gindelik hayatinda yer bulmaz. Baudan
transfer edilmis bu tip kutlamalar ya da kadin erkek iligkilerin-
deki bozulmalar Islam’in kutsal birlikteliginin davramus kalip-
lar olamaz. Ahliak anlaminda Islam ailelerine alternatif olus-
turamayacak olan bu ailenin mutlu olma ve devamlhlik arz et-
me sans yoktur.

Kur'an-1 Kerim’'de karsiligini bulan anne-baba kavramlarinin
kutsalliginin mesruiyetini yine Islam’dan aldig1 da goralmekte-
dir. Zira ailenin Islami yasamdan uzak olmasi1 durumunda bi-
reyin ailesine kars: hareket etmesine izni verilir. ‘Yalniz Degil-
siniz’de Serpil'in Islami bir hayat tarzi segmesinden dolay: ra-
hatsiz olan annesini ve evini terk edebilmek icin hak elde et-
mesi ancak bu sartlar baglaminda mesruiyetini kazanir. Ser-
pil'in ailesi kutsalhigim ise annesinin de 6ze donusuyle geri ala-
bilir. ‘Minyeli Abdullah II'de de bu sorun ayrintil olarak goste-
rilir ve tim ugraslarina ragmen ailesini ikna edemeyecegini an-
layan Feyza isyan etmenin ¢ikis yolu oldugunu anlar: “Eger ai-
lem sizinki gibi olsa itaat etmek isterdim, ama onlara edemem.
Cunku adaletsiz insanlar.”

404



Baul aile karsindaki tutum Islam’in geleneksel yorumuna
kars1 da benzer tepkiyle okunabilir. ‘The Imam’ filminde Hac1
Feyzullah karakteri uzerinden temsil edilen geleneksel Islam-
c1 dasiince, tipki modernist projedeki gibi Yesilcam filmlerin-
deki kliselesmis ‘kotit hoca’ modeline uygun bir sekilde ¢izilir.
Islam benimsedigini sdylemesine ragmen i¢inde insan sevgi-
si bulunmayan, dis diinyaya kapali Hac1 Feyzullah ile oglunun
arasindaki ¢catusma. Islam’in yeniden yorumlandig cagdas da-
sunce ekseninde mesru gosterilmistir. Yeni hoca Emrullah'in
modernizmin simgesi say1lan motosikletine ve bilgisayarina ol-
dukga tepkili yaklagan Haci Feyzullah geleneksel ve cagdas Is-
lam arasindaki cekismeyi de boylece baba-ogul ekseninde sun-
mus olur. Babasinin yaptig tim baskilara, dayaklarina ve zor-
la Kur'an okutmasina kargin oglu en sonunda isyan ederek Em-
rullah’in motosikletine biner ve olduk¢a duygusal bir sahney-
le ortadan kaybolur. Bu motosiklet imgesi ashnda iki disance
sisteminin de ¢ekisme alanini olusturur. Aile kavrami da cag-
das Islami dusiince ile birlikte degismistir. Oglunun kaybolu-
suyla ¢ilgina donen Haci Feyzullah basta motosikleti suclasa da
sonrasinda kendisi de modernizmin bu simgesinden kacama-
yacagin anlar ve oglunu bulana kadar istinden inmez. Oglu-
nun isyani bu sekilde mesruiyetini ve en sonunda da galibiye-
tini kazanmstir.

Sonug yerine: ‘Very very happy‘den hamdolsun’a gegis

Cagdas Islami hareketleri okumak ve anlamlandirmak i¢in fay-
dalanilabilecek bir kaynak olan Islami filmler, 6zellikle giinde-
lik hayat sirasinda kamusal ve 6zel alanlarda ortaya ¢ikan mo-
dernist/Islamci karsilasmasinin ve devlet eliyle uygulanan ikti-
darin her noktada sorgulanmasinin sinematografik semboller
yoluyla yansitilmasina olanak verir. Islamcilar ve modernist-
ler arasinda yasam tarzi uizerinden yasanan iktidar savasi, bu
filmlerin de basat temasini olusturur. Batih bir hayat tarz: ici-
ne kendi kultarel kodlarnm yerlestirerek Islam’a uygun bir gan-
delik hayata ge¢meyi hedefleyen bu aktérler ‘hamdolsun’a ge-
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¢is surecinde modernist iktidara her alanda alternatif bir sistem
kurmaktadir. Kurulan bu sistemde iktidar iliskilerinin hicbir
sinifsal ve cinsiyetler baglaminda sorgulanmamas: dikkat ¢eki-
cidir. Iktidarn izleri, sadece Islami kimlige degdigi ve onu ka-
musal alanin disina atug okul, mahkeme, hapishane ve hasta-
ne gibi alanlarda ortaya ¢ikar. Oysa derin bir simif analizi ya-
pilmaz, onun yerine eklemlenmek istenen tst ve orta sinifa ait
kodlar Musliimanlasurilir.

Kadin kimligi ve ortinmenin de analiz edilebilecegi bir alan
sunan bu filmler farkli bir perspektif saglar. Hareketin en belir-
gin temsilcisi olan kadinlarin rol kimi arastirmacilar icin bi-
rincil aktorlerden biri olmak olsa da 1slami yonetmenler, film-
lerinde kadin o tip bir tist pozisyona sokmazlar. Kadin sadece
simgesel bir govde olarak kullanilmasa da ancak ‘tamamlayici
oge’ olabildigi ve btiytik resmin ufak par¢alarindan sorumlu ol-
dugu da acikur; ki bu sorumluluk da yine bayik projenin yara-
ticilan tarafindan belirlenmis ve kadina emanet edilmistir. Ka-
musal alanda kendini gosterme gayreti icindeki kadinlarin go-
nulla bazi isler ve ogrencilik statist disinda konumlandirildigy
baska bir alan olmamasi ve bagka mesleklere sahip olamamala-
n da iktidann dayatmas: olarak okunabilecegi gibi zaten Islami
erkek zihniyetinin (durumu yoénetmenlerin hepsinin erkek ol-
mast agisindan da gorebiliriz) bu sorunsal tizerinde ¢calismama-
lar1 olarak da okunabilir.



Tiirk Sagi ve Aydinlar:
Bir Ask ve Nefret Iligkisini Anlamak

YUKSEL TASKIN

“Adizlarinda munevver demokrasi gibi, vatandagla-
rin ve Turk milletinin mdnevverler tarafindan yetis-
tirilece@ini ve ancak bu suretle, hiirriyete kavusabi-
lecegini... Miinevver demokrasi tabiri garip bir te-
dai ile manevver istibdat tabirini hatira getirmiyor
mu? Vatandaglarin ve milletin talim ve terbiyesiyle
demokrasinin ancak mimkuin ve muyesser olabile-
cedi iddiasi ise, bu iddiada bulunanlarin kendilerini
Allah tarafindan bu memleketi idare ve milleti ter-
biyeye memur gérddklerini agtklamiyor mu?”

Adnan Menderes’

Turk saginin “aydin” algisim ortaya koymayi hedefleyen bir ya-
zinin ilk 6nceligi, tanun ve donemsellestirme sorunlarmi ¢oz-
mek olmali. Boyle bir yazinin fazlasiyla genelleyici olma ris-
ki de var. Bu nedenle bahsedilen algida onemli degisimler ya-
ratan kirilmalar ve bunlann sonuglan da ortaya konulabilme-
li. “Aydin” kavram fazlasiyla deger yukla oldugu i¢in, “ente-

1  Taml Bora, “Adnan Menderes”, Modern Tirkiye'de Siyasi Dusance: Liberalizm
i¢inde, cilt 7, ed. Taml Bora, Murat Gultekingil, lletisim Yaymlan, Istanbul,
2005, s. 482-507. Aktarilan kaynak, Adnan Menderes, Adnan Menderes Diyor
ki, haz. Sukru Esirci, Demokrasi Yaymlan, Istanbul, 1967, s. 203.
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lekttiel” kavraminin tercih edilmesi beklenilebilir. Ama aydin-
lanma, modernite, modernlesme ve batililasma gibi kavram ve
stireglerle sorunu oldugunu her firsatta vurgulayan Turk sagi-
nin, “aydin” kavraminin fazlasiyla deger yiikla bu tanimina sa-
hip ¢ikmasi ve buradaki ¢eligki, yazimiz agisindan anlaml ol-
dugu i¢in, bu kavramla ilerleyecegiz.

Turk sag1 denilince, en kestirme tanim ¢abasi, “ancak solun
oldugu yerde sagdan bahsedilebilir” yargisindan ¢ikanlabilir.
Bu durumda 194(0’lardan baglayarak, Soguk Savag doneminde
kuresel ve yerel bir sol-sag rekabetiyle iyice sekillenen Turk sa-
g1 odagimiza almayn tercih ediyoruz. Ama bahsedilen tercih,
bir donemin 6nceki donemlerden bigak gibi kopmasiyla orta-
ya gikmiyor elbette. Sag, Osmanh devrini, Islam’, erken Cum-
huriyeti, Soguk Savas boyunca ve sonrasinda yeniden yorum-
luyor ve en 6nemlisi bu yorumlann popiler versiyonlarini top-
lumun hatin sayilir kesimlerine tagiyabiliyor. Yani, salt bir “ay-
din” hareketi olmanin sinirlarini astyor. Tam da bu konuda Ke-
malizm’den ve sol akimlardan ¢ok daha mahir...

Turk saginin, ele aldigimiz donemlerde tek bir akima indir-
genmesinin mumkun olmadig; ama sag i¢i micadeleler dik-
kate ahindiginda, donemsel olarak daha hegemonik konumu
yakalayabilmis akimlardan bahsedilebilecegi acik. Sagin ken-
di i¢ rekabeti ve solla rekabetinin olusturdugu ve zamanla do-
nustirdagi kabaca u¢ akimdan bahsedilebilir: Millet'in degis-
mez 6zl veya asil karakteri olarak Islam veya Turklaga goren
ve buradan yola ¢ikarak kendilerinin Millet'in otantik temsil-
cileri olduklanni iddia eden Milliyetci ve Islamc1 akim ve ha-
reketler, Turkiye sagini butinsel olarak kapsayamuryorlar. So-
guk Savas doneminde ortaya ¢ikan Merkez sag liderliginde-
ki “gevsek ¢ikarlar konfederasyonunu” anlamak i¢in Muhafa-
zakar modernlesme kavramindan istifade etmek gerekiyor.? Bi-

2 Muhafazakir modermizm kavraminin Turk sag icindeki onemini anlamak ba-
kimindan son derece yararh bir makale icin bkz. Tanel Demirel, “Cumhuriyet
Doneminde Alternatif Bauhlasma Arayislan: 1946 Sonrasi1 Muhafazakar Mo-
dernlesmeci Egilimler Uzerine Bazi Degerlendirmeler”, Modern Turkiye'de Si-
yasi Dusance Cilt 2 Modernlesme ve Baticilik, Istanbul, lletisim Yaymnlan, 2002,
s. 218-238.
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zim buradaki iddiamiz Merkez sagin gucuniin, “tamidik, bildik
bir kaltar ikliminde maddi degisimden istifade etmek” isteyen
kitlelerde uyandirdig umitvarlik ve iyimserlikle yakindan ilis-
kili oldugudur. Merkez sagm guicii, ne butinuyle geleneksel ne
de modern olmasindan gelmektedir. Merkez sag, tam da iki ko-
num arasindaki salinimli, muglak durusunun getirdigi melez-
ligiyle gucludur.

Merkez sagin “muhafazakar modernlesme” anlayisi, ge-
nel olarak aydinlarla ve “sagc1 aydinlarla” sorunlu ve gerilimli
bir iliskiye sahipken, Islama ve Turk¢a akim, “sagc1 aydinlar-
la” daha sorunsuz bir iliski yakaliyor. Zira Islamcilik ve Turk-
cilik, Cumhuriyet devrinde egitim goren tasra kokenli “orta
katman aydinlar” diye niteleyebilecegimiz kesimlerce ideolo-
jik netlige kavusturuluyor ve temsil ediliyor. En azindan Soguk
Savas boyunca Islamcihik ve Milliyetcilik, bir aydin akimi olma
durumuna 6zgu nitelikler ve zaaflar gosteriyor. Yine “Muha-
fazakar modernlesmeye” 6zgu anti-entelektiializm, Soguk Sa-
vas boyunca daha ¢ok “sol aydinlar” hedef tahtasina koyarken,
bu gelenegin Ozal ve bugiin Erdogan tarafindan devam ettiri-
len versiyonlarinda, ¢ok daha genel ve koyu bir anti-entelektu-
alizm oldugu da dikkate deger bir unsurdur. Bu noktalar iler-
leyen sayfalarda daha detayli bicimde ele alacagz.

Kemalist bakiye: “‘Yasayapici entelektiielin”
altin ¢agi olarak Erken Cumbhutiyet dénemi

Zygmunt Bauman, modern devletin ytikselisi ile beraber en-
telektiellerin guciunde de paralel bir arus gozler. Canka “Ay-
dinlanma, daha énceleri kilise tarafindan ustlenilen, toplumsal
duzenin yeniden aretiminin planlama, tasarim ve idaresine y6-
nelik dinsel islevi devlete devrederek bu kurumun gti¢ ve tut-
kulanni artirmists.”® Boylece devlet seckinlerinin megruiyetle-
rinin yeniden uretiminde entelektieller kilit bir 6nem kazan-
dilar: “Modern yoneticilerin, entelektuellerce detaylandirilan

3 Zygmunt Bauman, Legislators and Interpreters: On Modernity, Postmodernity
and Intellectuals, Cornell University Press, Ithaca, New York, 1987, s. 80.
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yonetme ayricaliklary; toplumsal diizenin, iktidara populer r1-
za taretilmesi yoluyla yeniden tretiminin, tek degilse bile en
onemli unsurlarindand1.”® Bu siirece denk dusen entelektiel,
en carpici bicimde “yasayapic1” (legislator) metaforuyla anlasi-
labilir. Yasayapici entelektiiel giictina, toplumsal diizeni yeni-
den tasarlama ve inga etme niteliginden veya boylesi bir niteli-
gin varligina olan inangtan aliyordu. Milli/ulusal kalturi tasar-
lamak; onu iglenmemis haliyle kaltarin besigi sayilan millete
belletmek; gayri-milli olam belirlemek, diglamak bu entelektu-
elin nifuz alaninda gorilmekteydi.” Yine iliskili bicimde, ytik-
sek kaltar arunleri ile bayag: olan arasindaki ayirimin hakemi
de bu entelektueldi. Kisaca yasayapici entelektuel kendi islevi-
ni; “iktidarin bilinir kilinmast yonunde degil de; bilginin ikti-
dar kilinmas yéniinde” tanimlarmst1.®

Cumhuriyet'in kurucu segkinlerinin kendi entelektiel guc-
lerini, kulttrtn devletlestirilmesi (etatization of culture) olarak
tanimlanabilecek bir surecten aldiklar: savunulabilir. Bu, mil-
li kaltar “elbisesinin” tasarlanmasi ve devlet eliyle bu kaltariin
asll sahibi sayilan millete yeniden giydirilmesi sarecindeki kilit
konumdan tuaretilen bir gacta. Edward Shils’in ifadesiyle, “Cev-
renin, nihai olarak ‘merkez’in yoriingesine taginmasi ve onun
deger ve normlarinin ¢evreye niufuz etmesi stratejisiydi.”” Bu
nedenle “yasayapic1” metaforunun Cumhuriyet seckinleri agi-
sindan gerceklik payinin da oldugu agikur. Yani, Cumhuriyet
seckinlerinin kaltiirel sermayelerini, siyasal sermayeye donus-
turme anlaminda daha sonraki entelektuel kusaklarin gipta ede-
cekleri; ama asla o derecede sahip olamayacaklan bir avantajlan
vardl. TBMM’de gercekten “yasayapic1” (legislator) da olabilme-
leri, entelektiiel kimliklerinin kolaylastirdig bir sonugtu.

4 Age,s 107

5  Yasayapici entelektuel olarak milliyetci entelektuelin asil giica, “siyasal ve ta-
rihsel olarak nelerin mesru sayilacaginin parametrelerini belirlemek igin mil-
leti ideolojik bir totem olarak kullanmasindan” gelmektedir. Bkz. Anthony
Gorman, Histories, State and Politics in 20th Century Egypt: Contesting the Na-
tion, New York, Routledge, Curzon, 2003, s. 7.

6 Age.,s. 109.

7 Bauman, a.g.e.,s. 75.
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Bu nedenle cumhuriyetin kurulusundan DP iktidarina ka-
dar olan donem, “yasayapic1” entelekttellerin altin ¢aglariydi.
Bu alun ¢ag 6zleminin siklikla gindeme gelmesi ve 6zellikle
ara rejim donemlerinde altin ¢ag diriltme anlaminda gozlenen
yaygin iyimserlik, bu dénemin, Turkiye’nin entelektiel akim-
lar1 uzerinde devam eden ¢ekiciligini gosterir. “Aydin” kavra-
mi etrafinda bu ayricahkli konumun Soguk Savas boyunca sag
aydinlarca talep edilmesi, ele gecirilmek istenilmesi, bahsetti-
gimiz tecriibenin sag zihniyet tzerindeki azimsanamaz etkisi-
ni de gosterir. Sag aydinlar, Kemalist aydinlarin ayricalikli ko-
numuna itiraz ediyor degillerdi. “Milletin hakiki evlatlan” ola-
rak bu aynicaligh kendileri i¢in istiyorlardi. Aydin’in milli olani-
na dair abartih bir agk duyuyorlardi. Bu ask, muarizlarina oran-
s1z bir gii¢ atfetmeyi ve yine abartili bir nefret duymay1 da bera-
berinde getirmekteydi.

Kemalizm ile sasirtic1 bir sureklilik noktasi da Soguk Savas
donemi Milliyet¢i muhafazakarhigin abartih voluntarizmidir
(iradecilik). Milliyet¢i muhafazakarhk, Klasik Muhafazakarlik-
tan da bu voluntarizmiyle ayrnlacaktr. Bu yaniyla erken cum-
huriyet doneminde 6zgul bir “yasayapic1” entelektielin one
¢itkmasi da anlasilirdir: “tarihgi veya tarihgi-siyasetci.” Dil ve
tarih reformlarina yiklenen anlam nedeniyle, bu sureclerde rol
alan tarihci veya dilcilere 1930 ve 40’larnin TBMM’sinde de rast-
lanilmasi, kiltiirel sermayenin siyasal sermayeye tahvilinin ko-
layhgini da gosterir. Bu tirden baglamlarda tarihcilerin en ay-
ricalikli entelektiiel guruplardan birisini olusturmalan tesadif
degildir. Hutchinson'un ifadesiyle; “Tarihgiler sadece bilim in-
sanlar1 degildir; onlar, Romantik bir anlam arayisini, yetkeci te-
meller uzerine oturtmalarnni miamkin kilan bilimsel bir heves-
le destekleyerek ‘mit ureten’ entelektitellerdir.”®

Soguk Savas doneminde en 6nemli ve prestijli Milliyetci mu-

8  John Hutchinson, “Cultural Nationalism and Moral Regeneration.” Iginde,
John Hutchinson ve Anthony D. Smith, (eds.) Nationalism, Oxford: Oxford
University Press, s. 123. Bu anlamda Hutchinson, tarihginin popiler kariz-
matik bir kimlige sahip olabildigi, 6zellikle ge¢ ulusculuk 6rmeklerine isaret
eder ve Ukraynah tarih¢i Hrushevsky'yi de buna tipik bir 6rnek olarak goste-
rir. Bkz. A.e.,s. 126.
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hafazakar aydinlanin tarihgilik ve edebiyat alanlarindan gel-
meleri tesaduf degildir. “Tarihi yapmak kadar, yazmanin da
onemli oldugu” ifadesinde ortaya ¢ikan voluntarizm, Soguk Sa-
vag'in sag akimlan vizerinde ¢ok etkili olmustur. Kaltirin en-
telektiel-politik miidahalelerle yeniden yerli-milli bir igerige
kavusabilecegine duyulan abartili inang, sosyolojik bakisi 1ska-
layan voluntarizmiyle Kemalistler ile benzesilen noktadir. Bu-
rada “Millet”e, “Musliman Cogunluga”, “Mitedeyyin Koyli-
lere” yapilan hamasi gondermelere ragmen, asil kurtulus veya
yeniden dirilis umudunun miinevver-aydin kesimden veya bu
niteliklere sahip “buiytik devlet adamlarindan” beklenilmesi gi-
bi, Muhafazakarhgin en basit tanmimlarinda dahi bulunamaya-
cak bir entelekttalizm s6z konusudur.

Milliyet¢i muhafazakéarlik ve merkez sag gerilimi

Kemalizm ile stireklilik gosteren noktalan kisaca amimsattiktan
sonra, temelde bir aydin hareketi olarak dogan “kitabi” Milli-
yet¢i muhafazakarlik ve Merkez sag arasindaki gerilimli iligki-
ye odaklanabiliriz. Bir kiicitk burjuva-entelektiiel akimi ve kar-
st seckin ideolojisi olarak Milliyet¢i muhafazakarhk tutarh bir
doktrinerlik veya ilkesellik iddiasindan gii¢ almak zorunda-
dir. Oysa bugiine kadar Merkez sagin guicti doktrinerligi red-
detmesinden gelmistir. Hatta denilebilir ki, tam da bu 6zelli-
gi nedeniyle doktrinerlik karsiti, daha pragmatist bir soylemi
de uzun stireler benimseyememistir. Turgut Ozal'in 1987 son-
rasinda belirginlesen soyleminde bu anlamda bir rahatlama se-
zilecektir.

Bahsedilen Merkez sag gelenegin ise DP ile sekillendigini go-
riyoruz. DP'nin ideolojik olarak Kemalizm ile 6nemli stirek-
lilik gosteren seckinleri, baglangicta Kemalizm ve “Gelenek”
arasinda sitkismslardi. Gelenek adina talep edilenler, Rejimin
sorgulanamaz rasyonelleri ile ¢elisiyordu. Zaten DP seckinle-
ri, “Gelenek” adina bu talepleri tagiyanlarin otantik temsil id-
dialarina da hep kuskuyla yaklasacaklardi. Bu sikismaya veri-
len yanit, Bayarm mantigiyla, Atatirk¢uliigin muasir medeni-
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yet hedefinin Inoni’yle beraber akim kaldig1 ve bitmemis pro-
jenin ancak iktisadi kalkinma yoluyla tamamlanabilecegi sek-
lindedir. Kisacasi, apolitik bir ekonomizm, hem Kemalist reji-
min sinirlarim ihlal etmemenin, hem de “Gelenek” adina ko-
nusan otantik temsil iddiasi sahiplerini atlayarak, kitlelerle do-
laysiz bag kurmann yolu olarak tercih edildi.

Ama bu tercihin diinya sistemiyle eklemlenme imkanlary-
la beraber, uzun vadede Kemalist seckinlerin etkisinin bertaraf
edilebilmesi anlaminda DP agisindan yasamsal bir boyutu var-
d1 ki, bugiin AK Parti'nin AB'ye girme 1sran da bu ¢izginin bir
devami olarak gorilebilir. Modernist kapitalizmle sorunsuzca
eklemlenme tercihinde bulunmak, ama bunun kitabi / doktri-
ner dilini olusturmadan populist bir kalkinma séylemiyle ye-
tinmek, DP’yle beraber Merkez sagin en onemli stratejik yo-
nelimi haline geldi. Merkez sag asil giicinu, Modernist kapi-
talizmin getirisi olan dinamizm sayesinde kitlelerde yaratabil-
digi umitvarlikta bulmustur. Kitleler, bu dinamizmin esitsizlik
ve savrulma getiren sonuglarindan cok; “Tinel”in sonundaki
151k ihtimalinin etkisindeydiler. “Diizen” adina dogduklar yer-
de olmeye mahkam edilenlerin, “kalkinma” adina kendilerine
seyahat, tesebbiis ve hayal kurma hurriyeti verenlere daha ¢ok
baglanmalan da anlasilirdir. Dolayisiyla, bu insanlann Merkez
sagla kurduklan iliski, modernist iyimserligin izlerini tagiyor-
du. Merkez sagin bu buyti tutulmasindan oransizca istifadesi,
1990’larn basina kadar siirdii. CHP etrafinda sekillenen seckin
kumelenmesine karsi, bizzat gu¢ kaynagin1 modernist kapita-
lizmin dip akintilarina uyum tuzerinden olusturan bir Merkez
sag stratejisi sekillenecekti. Soguk Savas kosullarinda sol ve sag
aydinlar, bu stratejinin basarisi agisindan farkl bigimlerde de
olsa, esash sorunlar yaratmiglardir.

Merkez sagin doktrinerlige sipheyle yaklasan cizgisi, yuka-
rida bahsedilen eklemlenmenin ideolojisinin neden Liberalizm
olamadigim da buyuk olciide agiklar. Sadece Liberalizm degil,
Milliyet¢i muhafazakarlik da Merkez sagi butaniyle icereme-
mistir. Milliyet¢i muhafazakarlik, etki aluna almak i¢in sarek-
li caba harcamak (fethetmek) zorunda oldugu Merkez sag ikti-
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darlari, apolitik kalkinma vaatlerinin inandincilik yitimine ug-
radi1 donemeclerde daha kolaylhkla baskilayabilmistir. DP’nin
1957 sonrast donemi ve AP’nin Milliyet¢i Cephe’lere (MC) sii-
riklendigi 1970’ler bu zoraki yakinlasmaya ornek gosterilebi-
lir. Bu gerilimi Soguk Savas doneminin tipik bir Milliyet¢i mu-
hafazakan olan Taha Akyol'un algilayis tarz1 da ilgingtir: “Prag-
matik sag liderler, ‘muhafazakar modernizmi’ siyasi taktikler-
le gerceklestirmeye ¢alismislar, ama fikir uretici aydin kad-
rolar1 ‘teorisyen’ gozuyle gorup biraz da gereksiz buldukla-
r1 i¢in ‘muhafazakarlikla’ modernizmi telif edecek ideolojiler
tretememislerdir.”®

Tam bu tespitler, Muhafazakar modernlesmeci Merkez sa-
gin, Islamci, Milliyetci ve Liberal aydin kimelerinden 6zerk
kalmaya ¢alismasinin en 6nemli nedenidir. Doktrinerlige kar-
st kuskuculuk, DP, AP, ANAP, DYP ve AK Parti’yi birlestiren
en onemli ortak paydalardan birisidir. Soguk Savas’a 6zgii ko-
sullar, Merkez sagin, sagc1 aydinlara en tavizkar oldugu déne-
mi olustururken, Ozal'da ortaya ¢ikan ve sol aydinlan oldugu
kadar kimileyin sag aydinlan da kictk goren anti-entelektia-
lizm, aslinda Muhafazakar modernlesmeci pragmatizme ickin-
dir. Bunun Ozal ve sonrasindaki Merkez sag cizgide daha ko-
layca ifade bulabilmesi, kuresellesmeyle de iligkili bir dizi fak-
toran, daha farkl mesrulastirim araglarini 6ne ¢ikarmasiyla da
iligkilidir.

Soguk Savas'in en etkili, saygin sag aydinlarinin tarih, ede-
biyat gibi insan bilimler veya sosyal bilimler alanindan olma-
lan gercegi, asla hafife alinmamahdir. Bu aydinlarin Soguk Sa-
vas suresince anti-komunist tavirlarinda ortaya ¢ikan abartih
reaksiyonerlik, kendilerine dair giderek artan etkisizlesme al-
gisindan bagimsiz algilanamaz. Tam da bu noktada Aydinlar
Ocagrnin kurulus nedenini animsamakta yarar var. Ocak, Ne-
cip Fazil Kisakiirek’in 6nerdigi “Aydinlar Ocag1” ismiyle kurul-
mustur. Burada, Sosyalist akimin giderek artan guca ve kiltar
alaninda kendi hegemonyasini kurmaya girismesine karg1 du-
yulan korkunun rolt azimsanamaz. Sagci aydinlar, “asil aydin

9  Taha Akyol, “Ozal'in Sikinulan”, Terciiman, 12 Ekim 1988.
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biziz!” vurgusunu en savunmaci kuruluslannn ismine dahi ta-
simislardir.'®

Buraya kadar anlatilanlar, bir bagka unsurla beraber tamam-
landifinda daha agiklayici bir resim ortaya ¢ikabilir. Bu da sa-
dece sag aydinlara 6zgu olmayan, beseri bilimler, edebiyat gibi
kultir alanindan gelen aydinlarin, diinya kapitalizmiyle enteg-
rasyon stireci derinlestikge, i¢ine daha fazla yuvarlandiklan et-
kisizlesme korkusudur. Bu etkisizlesme korkusu, evrensel bir
sorun olmakla beraber, kendi rollerini abartmayla sonuglanan
bir sosyalizasyon stirecinden gecenler agisindan, bununia ytiz-
lesmenin daha sancili gectigi anlasilabilir. Bu en temel ifadesiy-
le, ayricalikli olarak kurumsallastirilan bir tabakanin stati kor-
kusudur ve Soguk Savas'a 6zgi toz duman icerisinde “Siyaset-
cilerin kiymetini bilmedigi, hakir gordugu ¢ilekes munevverle-
rin” sitem dolu satirlarinda kendisini ele verir.

1980’lerde devlet, toplum ve entelektiieller arasi iligkilerde
yasanan koklii doniigiimler

Kemalizmin radikal bir kiltiralizm projesi olmasi nedeniy-
le, kiltiir bilimleri ve edebiyat kokenli entelektiielleri oransiz-
ca guglendiren surecin, DP ile tedrici gerileyisinin hizlandig,
bu anlamda Ozal Dénemi'nin bu gerileyisin en goriunur oldu-
gu donemeci olusturdugunu savunuyoruz. Bu goreli gerileme
algisina verilen yaygin tepkilerden birisi hizla siyasallasmak-
ur. Turkiye'de cogunlugu kaltir bilimleri ve edebiyat kokenli
olan Milliyet¢i muhafazakar entelektuellerin, Soguk Savas do-
nemi ve sonrasinda gozlenen abaruli “endiseleri”, ulkenin ugu-

10 Aydinlar Ocagr'min kokenleri 1960°larda ortaya ¢ikan birka¢ kurulusta sekil-
lendi. Aydinlar Kulib, 1962'de Dr. Stleyman Yalgin, Faruk Kadri Timur-
tas, Dr. Ayhan Songar ve Ismail Day: tarafindan kurulacakti. Ocak, 1960'lann
ikinci yansindan itibaren universitelerde ve sokaklarda yogunlasan sol akti-
vizme bir reaksyion olarak gelismisti. Ocak tyeleri, hem devleti hem de ken-
dilerini solun artan etkinligi karsisinda tehdit alunda hissettiklerinden, ‘dev-
letin bekasr’ refleksiyle harekete gecmislerdi. Bu sareglerin bir ariunu olarak,
14 Mayis 1970'de Ocagin kurulusu gergeklesti. Bkz. Umut Ceyhun, “The In-
tellectuals’ Hearth and the Turkish-Islamic Synthesis”, Yayimlanmamis Yuk-
sek Lisans Tezi, Bogazici Universitesi, 1993.
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rumun kiyisinda olduguna dair bitmeyen yakinmalan, bir en-
telektuel kategori olarak etkilerini yitirmelerinden duyduklar
kaygtyla da son derece iliskilidir. Ozal'in éntuna agtig kiiresel-
lesme dalgasinin, bu kategorinin islevsizlesme kaygilanini da-
ha da derinlestirdigi gorulecekti. Merkez sag liderligin, mec-
bur kalmadik¢a Milliyetci muhafazakar entelektiiellerin kalti-
ralist taleplerine destek vermedikleri veya bunlan gegistirdik-
leri soylenebilir.

Menderes ve Demirel, Soguk Savas siiresince bu kesimi bitii-
nuyle uzaklastirmayacak adimlar atmay: ihmal etmediler. Ancak
Ozal'la beraber, Merkez sag cizginin kendisini daha yakin his-
settigi mesrulastinm bicimlerine basvurabilmesinin énii agilin-
ca, Milliyet¢i muhafazakar ¢evreleri daha az dikkate alan bir tu-
tum ortaya giku. Ozal, 1980’lere kadar CHP’ye yakin olan kentli
kesimleri bile, kiiresellesmenin ve titkketim toplumu olmanin ni-
metlerinden yararlanma vaatleri tizerinden kendji ittifakina dahil
edebildi. Aruk bu ittifakin surukleyici dili, iktisadi kaginilmaz-
lik ve rasyonalite tizerinden insa edildigi i¢in, teknokratik ente-
lijensiyaya veya daha somut ifadelerle, mithendislere ve iktisat-
cilara ve onlarn i¢inden konusmak zorunda olduklan medyaya
¢ok daha fazla ihtiya¢ duyulmaktaydi. Kuresel kapitalizm, gide-
rek artan oranda medya tizerinden kendisini mesrulastirma yo-
luna gittikce, aydinlar ya bu yeni mesrulasunm tarzlarina uyum
gostererek kendi kiltirel sermayelerini yenilemek, ya da gide-
rek etkisizlesmek ikilemiyle yuz yiize kaldilar.

Bu gerilimi 1980 sonrasinda yasamak zorunda kalan ve ilk
yillarda yasadigs statt krizini, zamanla Ozal'in 6nuni agtin Ye-
ni Sag degerler uzerinden asmay1 bagaran Taha Akyol'un, ko-
tumser doneminde yapug1 asagidaki degerlendirme, Merkez
sag ve sagc1 aydinlar arasindaki gerilimi ele vermesi bakimin-
dan ¢arpicidir:

“Eger, ANAP'taki liberal beyin takimi ‘kultar’ denince ‘bilgisa-
yar’ ve reklam dergilerinden baska bir sey bilmiyorlarsa, bun-
dan memleketin gelecegi i¢in ciddi bicimde endiselenmek ge-
rekir. Akademisyenleri kiigimsemeyi bir “tarz” haline getir-
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mis bulunan bu harika mahendislerimiz sosyolojinin, edebi-
yaun, felsefenin, guzel sanatlarin, iktisat teorisinin bir milli
kalar igin vazgecilmez oldugunu birilerinden duymuslarsa,
bu ‘duyum’ zerine oturup dasunmeleri gerekir,” !

Boylece 1980 sonrasinda anti-entelektializm iki kaynaktan
beslenerek gu¢lenmeye basladi. Kenan Evren’in pek ¢ok ko-
nusmasinda, devletin tercih ettigi korporatist aydin gelenegin-
den ozerklesmek isteyen, ozellikle sol aydin cevrelerine siklik-
la yitklendigi animsanmalidir. Bu dénem sadece sosyalistlerin
degil, Sol Kemalistlerin de saibeli goruldigi, olumsuzlandig,
sozgelimi Dil ve Tarih Kurumlarindan tasfiye edildikleri do-
nemdir. Bu aydin dismanlig, Ozal doneminde, “asnin icaplan-
n1” anlamak istemeyen cevrelere kars: yikseltildi. Boylece, kisa
bir siire once Soguk Savas kamplasmasinda etkin roller tustle-
nen sag ve soldan pek cok isim, Ozal'li yillarda, ozellikle med-
ya tizerinden, gecmisin olumsuzlandig, yeni donemin degerle-
rinin olumlandig bir ideolojik savasin parcasi oldular.

Bu yillann, bir zamanlarin tavizsiz rakipleri olan, “Milli Kal-
tir” ve “Ulusal Kaltir” kavgasinin atesli savunuculan Tercii-
man ve Cumhuriyet gazetelerinin en fazla kan kaybettikleri,
sayginlik yitirdikleri donem olmasi da tesaduf degildir. 12 Ey-
lalin dayattig yukanidan asagiya restorasyon girisiminin bu-
tandayle etkisiz kaldigini iddia etmemekle beraber, asil Ozal'in,
toplum bilesenlerinin kimi 6zlemleriyle, kiresel siireclerin te-
tikledigi “deneyimsel, giindelik” kapitalizmi ¢akistirabilme-
si ve bu kultirin yayginlasmasinin getirdigi degisimlerin da-
ha koklu ve belirleyici oldugunu savunuyoruz. Yani, kitabi ve
didaktik kaltiir anlayisinin karsisina; “sivil toplumun yeni-
den ureterek” daha da kalicilagmasini sagladigi, deneyimsel ve
gundelik kualtir degismesinin gacu veya milli kiltir karsisin-
da piyasa etkilesimli popiiler kiltirin donisturict gicunden
bahsediyoruz. Bunun 6ne ¢ikmasiyla, (Milli veya ulusal) kil-
tir kavrami etrafinda kendi ayricaliklarim tanimlamaya alis-
kin (sol veya sag) aydinlar agisindan zor yillar baglamis oldu.

11 Taha Akyol, “Kahrolsun Basin”, Terciman, 19 Nisan 1988.
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Ozal'in iktidara gelisi, Aydinlar Ocag gibi Muhafazakar cev-
releri baslangicta olduk¢a umutlandirmisu. Fakat Ozal Hiki-
metleri’nin paradoksal bicimde izleri bugtun de suren bir geri-
limin 6ntini agtig1 séylenebilir: Milli /Ulusal kaltur ve popiler
kultur arasinda yasanan mucadele. Ozal 6ncesi dsnemde, popi-
ler kultur tzerinde iki rakip didaktizmin mucadelesi soz konu-
suydu: Ulusal Kultur ve Milli Kaltir adina halk: yetistirmek, de-
netlemek ve elbette muhtemel sapmalan 6nlemek. Kemalistler
ve Milliyet¢i muhafazakarlar, ulusal / milli kalturiun iceriginin
belirlenmesi ve onun kabul gormiis denetgileri, entelektuel mu-
hafizlan olmak adina yogun bir rekabet icinde olsalar da; ashn-
da vesayetci bir modernlestirme anlayisin1 paylasmak bakimin-
dan benzesmekteydiler. Zaten 1980’ler, diinya olceginde Yeni
Sag yukselisle beraber, anti-entelektiializmin siyasal getirisinin
ustalikla kullanildig yillar olacakti. Bu anlamda Kenan Evren’in
darbe sonrasi sdylemine yansiyan aydin karsithginin, Ozal’la be-
raber yeni bir zemin kazandig1 gercegini, “entel” ifadesinin bu
donemde kavustugu popiler sahiplenmeden de ¢ikarabiliriz.'

Ozal'lh yillarin sag aydinlar agisindan olumsuzluklar barin-
diran degisimleri, 1990’larin baglanna kadar yine Soguk Savas
doneminden devralinan kavram ve yaklasimlarla yorumlan-
maktaydi. Medyanin artan belirleyiciliginin, aydinlarin 6zerk-
ligine veya kultiirel sermayelerine yeni ve daha agr bir tehdit
olusturmasi gercegi, “Medyamin 68 kusaginca ele gecirildigi”,
“solun kilturel araclar denetledigi” gibi yorumlarla ve yine re-
aksiyoner bir tarzda okunmaya ¢alisildi. Ne var ki, s6z konusu
kesim solcu degil “eski solculardan” olusuyordu ve genel ola-
rak Sol hareketin acgik gerileyisi nedeniyle bu iddialar inandin-
cilik yitirmeye baslad.

12 Ozal'n 1987 Genel Secimleri 6ncesinde, ANAP'tan kimi profesor ve entelek-
taellerin aday gosterilmesini 6neren bir milletvekiline verdigi yamt, Ozal'n
“soyulamaya meyilli” aydinlarla ilgili goriisana ortaya koymas: bakimindan
carpicicr: “Onlar bir siire sonra hemen sorun ¢ikanrlar, tartisma yaraurlar.
Bize onumiizdeki donem parmak kaldiracak adam lazim.” Hasan Cemal, Ozal
Hikayesi, Bilgi Yaywnlan, 1988, s. 128. Yine Ozal'in 6nemli banklarindan Ad-
nan Kahveci'nin sézleri de teknokratik zihniyetini ele vermesi bakimindan
dikkate degerdir: “Bize ashnda 17 teknik adam lazim, onlan bakan yapmak
uzere gerisi zaten parmak kaldiracak.”A.g.y.
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Cunku bu dénem, en genel anlamiyla ¢ beklenmedik si-
reg ve iligkili aktorlerin ortaya ¢ikugi ve var olan aydin kime-
lerini ciddi bicimde etkiledigi bir donem olarak gorulmeliydi:
Entelektilel-moral denetimden 6zerklesen, piyasayla i¢ ice ge-
cen popiiler kiiltirin yiikselisi, Siyasal Islam’in yukselisi ve Kiirt
Hareketi’nin artan guca ve etkisi. Soguk Savas'in rakip Sol Ke-
malist ve Milliyetci muhafazakar aydinlar, bu siireclerden 6y-
lesine derinden etkilendiler ki, kendilerini sekillendiren gec-
misin izleri yeniden belirginlesmeye, yani korporatist zihniyet
dunyalar giderek daha belirleyici olmaya ve kuresellesen din-
yay1 anlayabilmelerini zora sokmaya basladi. lki kesim, sade-
ce “Kurt sorununa” ayn reaksiyoner, sosyolojik olmayan dil-
den bakmakla kalmadilar, asil soku, Soguk Savas’ta entelektiiel
olarak ¢ok ciddiye almadiklari, marjinal algiladiklan “Islamcr”
aydinlarin beklenmedik yukselisleriyle yasadilar. Genel olarak
Siyasal 1slam’in, 6zelde de Islamci aydinlanin yukselisi, Sol Ke-
malistleri ve bir butin olarak Kemalistleri, Muhafazakar Cum-
huriyetgilige dogru geriletirken; Milliyet¢i muhafazakar ke-
sim, Turk-1slam Sentezi anlayisindan uzaklagsarak, Turkei ta-
rafim 6ne ¢ikarmaya meyletti. Boylece, anti-komunist saiklerle
ortaya ¢ikarilan Sentez, inandiricilik ve sayginhk krizine girdi.
Bir baska ifadeyle, Muhafazakarlik, Islamcilign icinde hapset-
me becerisini yitirdi. Mevcut aydin kumeleri acgisindan en bi-
yik meydan okumanin, bu Islamc aydinlarca ortaya konulma-
sinin sosyolojik sonugclar son derece 6nemlidir ve hak ettigi il-
giyi heniiz gormemektedir.

Islamci aydinlarin 1980’lerin ikinci yarisinda artan gora-
nurlaga ve etkinligi, mevcut sag akimlar agisindan sasirticly-
di. Oncelikle tim sag akimlar az ¢ok belirleyen, modernizm
karsisindaki 6zguvensiz tavir terk ediliyordu. Islamci aydin-
lar, ge¢misteki onciillerine gore, Batili, modern kaynaklan, dil-
leri sadece daha iyi bilmekle kalmiyor, genelde laik egitim ku-
rumlarindan geliyorlardi. Islamciligin, Soguk Savas donemin-
de, Turke¢ulige ve Milliyet¢i muhafazakar anlayisa tabi, ikincil
tanimlanisini reddediyor; daha evrensel tanim arayislarina giri-
yorlar ve Islam dunyasinin meselelerine daha sahici bir merak
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duyuyorlardi. Bu yeni tavrn, acik veya ortik Turk Milliyetgili-
ginin etkisinde yetismis “babalar” ve cocuklan” arasinda sag ici
bir gerilim yaratmasi kagimlmazdi. Tipik bir Turk milliyetcisi
icin veya bu milliyetciligin etkisindeki miitedeyyin bir “baba”
icin, yeni Islamc: gengler (bu defa sadece ogullar degil, kizlar
da!), “gayn milli” tavarlaniyla tirkataca géruniyorlarda.

Karl Mannheim’in “ideoloji” ve “itopya” arasinda yapug; is-
gorur ayinmla ilerlersek, yeni Islamc aydinlar, 1980’lerin ikin-
ci yanisindan kabaca 1997’ye kadar, Islami bir hayatin kurul-
masi icin koklu politik mudahalelere inanmalan, devrimci bir
dontstim pesinde kosmalar bakimindan “ttopyac1” devreleri-
ni yasamaktaydilar. Bu bakindan, ideolojik tutarhhg ve ahlaki
batanlik¢uliga merkeze koyan tipik bir aydin akimi gorin-
tusi sergilemekteydiler. Bu donem, sadece “Islamcilar ve laik-
ler” arasindaki muicadeleyle haurlarda olmasina ragmen, o den-
li sert bir mucadele de Radikal Islamcilar ve Ozal'm énuni ac-
ug1 “Muhafazakar-orta sinif Islamcilig1” arasinda gegmekteydi.
“Gengler ve Babalar” arasindaki bu mucadelede hi¢ kimse aym
kalmadi. 80’lerin sonundan bakan birisi, “genclerin” kazanma-
ya daha yakin olduguna ihtimal verebilirdi. Burada ele alama-
yacagimiz bir dizi nedenle, kazanan kendisini kiresellesmenin
sundugu imkanlarla yenileyen “Muhafazakar-orta simif 1slam-
cihgr” oldu.” Tam bu strecler ve miicadeleler, radikal Islamc
kusagin kendisini nicel ve nitel olarak gelistirmesine ve sag ige-
risindeki en 6nemli aydin akimi olmasin yol a¢ti. Bu kazanim,
radikalizmin terk edilmesi ve Mannheimci anlamda “ideoloji-
nin” “atopyaya” tercih edilmesiyle miumkiin olabildi.

Bugtin AK Parti’nin tzerine oturdugu Siyasal Islam gelene-
ginin ozellikle son yirmi yilda kendi 6zerk iktisadi ve kultirel
orgutlenmelerini olusturdugu; bu anlamda Milliyet¢i muhafa-
zakar seckin kumesinden daha dinamik ve tamdik bir organik
entelijensiya yaratug aciktir. AK Parti'nin, gecmiste Merkez

13 Bu siireclerin daha detayh bir analizi i¢in bkz. Yaksel Taskin, “Milliyet¢i Mu-
hafazakarhk Cozuliurken Merkez Sag'da Miras Kavgasi ve AKP'nin Imkanla-
n”, Birikim, say1 186, Ekim 2004, s. 108-118; ayrica bkz. “Turkiye'de Simfsal
Yeniden Yapilanma, AKP ve Muhafazakar Populizm”, Birikim, say1 204, Nisan
2006, s. 16-26.
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sagda kendisini gosteren kadro ve fikir eksikligini, Turk Ocak-
lar1 veya Aydinlar Oca@ gibi seckin kiimeleriyle kapatma zo-
runlulugu yoktur. Popiiler ifadeyle soylersek, kendi “entelek-
ttel fidanligin1” ¢oktan kurmus; daha dogrusu devralmistir.
Milliyet¢i muhafazakar cevrelerin ilk defa kendisini Merkez sa-
ga aday goren bir partiye bu denli mesafeli ve ofkeli oluslarnin
asil nedeni de burada aranmalidir. Milliyet¢i muhafazakar se¢-
kinlerin, sag iktidarlarla kurmaya aliskin olduklar yakin mar-
kaj ve fayda iliskisi gelenegi kirilmus gorunmektedir.'

Bugun AK Partimin “organik entelekttelleri,” Merkez sagin
Liberal Ideoloji karsisindaki geleneksel supheci ve ikircikli tu-
tumundan da kopmus gorinmektedirler. AK Parti’ye yakin en-
telektuellerde, Liberalizm ile Muhafazakarhigin sentezlenme-
si anlaminda ciddi dusinsel mesai harcanmaktadir. Bu mesa-
inin tutarh bir sonug verdigini sdylemek i¢in henuz erkendir.
Ama post-Islamcihk, Muhafazakarlik, Liberalizm arasindaki bu
sentez arayisi, Sag siyasetteki bildik ideolojik tanimlar ve ay-
din cevrelerini buytk bir meydan okumayla kars: karsiya bi-
rakmis gorunmektedir. Aym meydan okuma, Sol aydin cevre-
leri icin de gecerlidir. Simdilik hamle astinlugii AK Parti etra-
finda kumelenen aydinlarda goriinmektedir. Rakiplerinin etkili
bir direnis sergileyebilmeleri i¢in her seyden 6nce reaksiyoner-
lik tuzagindan siynlabilmeleri ve sosyolojik bakisi 1skalamama-
lari gerekmektedir...

14  Sozgelimi, ASAM'm eski baskam Prof. Dr. Umit Ozdag'in Tirk Yurdu der-
gisindeki AK Parti degerlendirmesi, bu bakimdan son derece agiklayicidir:
“AKP'nin iktidara gelisi, Tarkiye Cumhuriyeti ulus-devleti ile 11. Cumhuri-
yetgiler arasinda yeni bir micadele boyutunu temsil etmektedir. Canka AKP,
Islami, muhafazakar-demokrat goranamit ardinda, Tark Devrimi'nden ah-
nacak etnik bir intikam temsil etmektedir. AKP lideri ve yakin ¢evresi ile bu
partinin ust dazey yonetimi biyik bir milli kimlik sorunu icindedirler. AKP
liderinin ve yakin ¢evresinin icinde oldugu milli kimlik sorunu Turkiye igin
bir ulusal gavenlik tehdidi olusturmaktadir.” Prof. Dr. Umit Ozdag, “Yeniden
Turk Milliyetgiligi, Daima Tuark Milliyetciligi®, Tark Yurdu, Temmuz 2003, s.
5-22; 9.
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Tiirk Saginda Devlet Fetisizmine Dair

GUVEN GURKAN OZTAN

Toplumlarin kendi tarihleri ile évinmeleri anlasilir
bir olgu olsa da bazi toplumlar bunu bir ihtiyag ola-
rak yasamaktalar. Bu évginin askeri basarilarla ve
glcli devlet imaji ile sinirli oldugu durumlar, sé6z
konusu ihtiyaci o toplumla kendi devleti arasindaki
esitsiz iliskinin belirledigini gosteriyor. Devletin he-
gemonik gucunin yarattigi baskiyla bireyler dev-
letin kulu haline gelirken kendisiyle éviinemeyen
toplum da devletiyle 6vinmek zorunda kaliyor.
Bu anlam dunyasi iginde diga karsi gucli bir dev-
let toplumun psikolojik ihtiyacini da tatmin ederek
“bu deviete” kul olmayi megsrulastiriyor.*

Devlet kavramu, siyaset teorisinin ve kamu hukukunun stphe-
siz en popiler bashklarindan biri. Devleti incelemek; egemen-
lik, otorite, iktidar, siyasal kultur gibi bir dizi temel kavrami
birlikte tartisma zemini sundugu olcude itibar gordi ve goru-
yor. Devletin tarihsel kokenlerine, gelisimine, tiretim modelle-
riyle ve egemen siniflarla iligkisine dair analizler, ‘siyasetin gra-
meri'ni anlamada ve ‘politik olant anlamlandirmada azimsan-
mayacak bir islevsellige sahip. Kusbakis bir degerlendirme ya-
pildiginda devletin felsefi boyutta iki temel diizlemde ele alin-

(*) E. Mahgupyan, Osmanli'dan Postmodernite’ye Bir Demokrat Manifesto’ya Dog-
ru, Patika, Istanbul, 1996, s. 200.
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dign tespit edilebilir. 11ki devleti, tarihsel ve olgusal bir gergek-
lik olarak kavrayan yonelimdir. Bu yaklasima gore devlet, ‘do-
gal’ bir olusum degil; sosyo-ekonomik ve siyasal faktorlere gore
tarihsel stirecte degisim gosteren orgiitsel bir cercevedir. Top-
lumlarin ihtiyaclarina gore orgutlenme ozellikleri, iktidar pra-
tikleri ve mesruiyet esaslan farklilik arz eder. Diger yaklagim
ise devleti tarihsel degisiminden ve sosyolojik baglamindan ba-
gimsizlastirarak ‘metafizik bir unsur’ olarak degerlendirme egi-
limindedir. Bu anlatida ‘devlet’ ezelden bu yana hep vardir ve
insan topluluklar mevcut oldugu stirece hep de var olacakur.
Devletler bu ozellikleriyle Hegelci devlet teorisinde oldugu gi-
bi tarihin akisina yon veren ‘gizemli’ ve ‘essiz bir ruha’ sahiptir.
Devletin ‘mitsel 6zellikler’ ile donatilmasi, cogu zaman onu ka-
tegorik bir yamilmazlik/sorgulanamazhk zirhi ile kusatmistir.
Bahsi gecen her iki dusiinsel yaklasimin da toplumsal koken-
leri ve giindelige dair izdusumleri vardir. Turkiye 6zelinde l-
kenin siyasal yapilanmasi ve kultira mercek altina alindiginda
‘devletin kutsiyeti’ inancinin ve ‘devlet baba’ tamlamasiyla 6zet-
lenen paternalist zihniyetin hatin sayilir bir agirhga sahip oldu-
gu ilgili literatirde gorece uzun siredir sik¢a dile getirilen bir
konudur. Fakat ayn1 zamanda bu algiy1 besleyen yapisal ve kiil-
tarel 6zelliklerin neler oldugu uizerinde ise fikir birliginin tesis
edilmedigini biliyoruz.

Turkiye’de ‘devlet’ kavraminin ayricaliklh konumunu tahkim
eden konvansiyonel politik gelenek ve bu gelenegi uygulana-
bilir kilan bir siyasal kultir ¢ercevesi mevcuttur. Tirkiye top-
lumunu, bir¢ok agidan sosyal psikoloji ve antropoloji uzma-
m G. Hofstede’in simflandirmasiyla ‘kolektivist’ kitltirel kod-
larin gecerliligini surdirdugi bir 6rnek olarak degerlendirmek
mumkundur. Hofstede’in terminolojiyle toplumda ‘gii¢c mesa-
fesi’ yuksektir. Muktedir, her seye giicit yeten, omnipotent bir
stattiye sahiptir. ‘Gugli’ olanin mesruiyet alan1 kendiliginden
alabildigine genisler; onun eylem ve tasarruflarina ekseriyetle
hakh ya da haksiz olduguna bakilmaksizin riza gosterilir. Sor-
gulama, itiraz etme, karsi ¢tkma, dogrudan ‘isyan’ ile 6zdesles-
tirilir ve isyan, ‘gli¢stiz’tn basvurmasi uygun bulunan yontem-
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ler arasinda goriilmez. Hal boyleyken toplumsal yasamda ‘guig-
laler’ ile ‘gugsiizler arasinda s6ztim ona ‘mesru temelleri’ olan
buayik bir ugurum varmis gibi davranilir; roller buna goére tan-
zim edilir. Bu modellemenin politik duzlemdeki karsihginda
ise iktidar sahibi bilendir, yonetendir, gucludiir, aktiftir, vazife
yukleme kapasitesine sahip olandir; ayn1 zamanda da ‘haklr’ ve
‘egemendir’. Yonetilenler ise umumiyetle pasif, aciz ve bagimh-
dir. ‘Mutlak giig sahibi’ ile ‘glicstiz’, birey ile grup arasinda kar-
silikli haklar ve yakamlilikler, Murat Onderman’in ifadesiy-
le “evrenselci ozdeslik ilkesine gore degil, tamamlayicilik ilkesine
gore belirlenir”. Kosulsuz sadakat ve itaat karsihiginda korunma
ve sefkat beklenir.! Kultirin deginilen ‘kolektivist’ 6zellikleri,
geleneksel hale gelmis siyaset yapma tarzlan, iktidar odaklar-
nin konumlan ve iligkileri, siphesiz ‘devlet’ ve ‘devletlt’ algi-
sim dogrudan etkilemis; onlardan da etkilenmistir. Turkiye’de
‘devlet’, tahayyul evreninde toplumun tzerinde duran/durma-
s1 gereken, toplumun iradesi ile stmirlanmayan bir tasarimdir.?
‘Luzum’ tizerine, topluma ve evrensel hukuka ragmen is gore-
bilir; ‘devlet iktidar’'m kullananlar ve ¢ogu zaman bu iktidara
eklemlenenler, ‘lizumu belirleme’ ve ‘rutin disina ¢ikma’ yet-
kisine sahiptir. Zira devlet/devlet iktidar, ‘gacla’ olmamn, ga-
cit kullanmanin simgesidir, Omer Laciner’in veciz ifadesiyle
“devletin manugi da gicin manugidir’. Ancak devletin ‘giic-
lulagir, ‘demokratik etkinlik’ bazinda degerlendirilmez; bu an-
lamda Turkiye'de devlet, ilgili yazindaki karsih@iyla ‘giic politi-
gi’ ve de devlet-toplum iliskisi agisindan zaten ‘gicl®’ degildir.3

1 M. Onderman, “Tarkiye'de Tekilci Kaltar, Hukukilik ve Armagan Ekonomi-
si”, I. U. Siyasal Bilgiler Fakiltesi Dergisi, say1 25, 2001, s. 175.

2 Bkz. O. Laginer, “Turk Toplumunun Devleti”, Birikim, say1 93-94, Ocak-Su-
bat 1997.

3 ‘Guglw’ ve ‘zayif devlet’ kavramlan, farklh parametrelerle siyaset biliminde
o6zellikle son yirmi yilda stk¢a tarisma konusu olmustur. Tartismalar Bati-
merkezci denilebilecek bir perspektiften yapilmakla beraber teorik anlam-
da bagvurulabilir araglar sunmaktadir. Bu ¢ercevede meseleye devlet-toplum
iligkileri baglaminda bakan J. Migdal, ‘zayif devletler’ icindeki nufuz alan: ge-
nis sosyal yapilan ve bu yapilann devlet ile giristikleri sosyal kontrol rekabe-
tini temel alirken (bkz. J. Migdal, Strong Societies and Weak States: State-So-
ciety Relations and State Capabilities in the Third World, Princeton University
Press, New Jersey, 1988), aynm ‘gug politigi’ perspektifinden yapan R. Rot-
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Teorik betimlemesiyle 6nceden belirlenmis hedeflere uygun fa-
aliyet gosteren, toplumsal ihtiyaclara gore reforma tabi tutulan
kurumlar; ‘mesruiyet’ esaslarim1 konsolide edecek kamu yara-
rin1, 6zgurlak alanlarinin genislemesine ¢abalayan, hakga pay-
lasimu1 esas alan, duzenli isleyen mekanizmalar; demokratik il-
kelere uygun kanunlar da ¢ogu zaman kastedilen ‘gii¢’ tanimi-
nin icinde degildir. Devlet, iceride asayisi —ki asayisi en genel
anlamiyla kullaniyorum- temin ediyor, sinir 6tesinde de bil-
hassa fiziki/askeri kuvvetiyle ‘buyitk devlet kategorisinden iti-
bar gortiyorsa ya da itibar gérdugune dair bir kanaat olustu-
rulabiliyorsa ‘gu¢lu’dir. Bir baska deyisle devlet algilayisinda-
ki ‘gug’, basbayag ‘fiziki guctir’ veyahut fiziki giice’ endeksli-
dir. O nedenle kabaca betimlemesiyle ‘ordu esittir devlet’ denk-
lemi ve Turkiye'nin askeri performansim ‘devletin giictiniin ni-
hai artnid’ olarak resmetme egilimi, Turk saginn bircok bile-
seni basta olmak tizere farkl kesimlerce uzun siire iltifat gor-
mastar.* Silahh kuvvetleriyle ‘giiclii ve biiytik devlet imaji’ ise
Tirkiye’de ‘dis giicler’ ve ‘yerli isbirlik¢ileri’ tarafindan stirekli
magdur edildigini diisinen paydaslar i¢in hem ‘gavence’ hem
de ‘gurur’ ve ‘iftihar’ vesilesidir.

Tuarkiye’de halkin ‘devletin giici’nden, ‘buyuaklagi'nden
suphe duymasi ise hi¢ arzu edilmeyen bir durumdur, zira bu
stphe, iktidar sahipleri ve onlarla irtibat halinde olan seckin-
ler i¢in de bir ‘zafiyet’ tegkil eder. Devletin toplum iradesine ta-
bi kilinmas, bireyin devlet karsisinda hakkini arayacak ¢l¢a-
de 6zerklesmesi, ‘devlet’ etrafinda toplanarak imtiyaz ve nufuz
elde etme aliskanhgini sarsacaktir. Bu nedenle hangi cenahtan
gelirse gelsin (‘devlet’in yaninda ya da degil) siyasal seckinler
ve takipgileri devletin ‘giicit’ hakkinda benzer bir cerceve ci-

berg, yarg: sisteminin islemedigi, temel kamu hizmetlerinin aksadif, yol-
suzluk ve riisvetin egemen oldugu buna mukabil ordularin ‘tek guvenilir ku-
rum’ sifati ile ortaya giktiklan devletleri ‘zayif' olarak nitelendirmektedir. Bkz.
R. Rotberg, “Failed States, Collapsed States, Weak States: Causes and Indica-
tors”, State Failure and State Weakness in Time of Terror, Brookings Instituti-
on Press, Washington, 2003, s. 1-25.

4 Bu gercevede Kore Savasimin ve 1974 Kibris Askeri Miidahalesi'nin bu reper-
tuardaki yeri genistir.
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zer. Fakat aym zamanda da Turkiye’de devlet, siirekli ‘kurtanl-
mayvkorunmayr’ beklemektedir; devletin ‘diismanlarr’ her yer-
dedir ve onun ‘maneviyatr’na ve pratikte iktidarim kullananla-
ra taarruz i¢in kii¢ik bir firsat kollamaktadir. Militarist-zeno-
fobik izler tagiyan bu anlatida ‘devletin bekas!’ i¢in ‘dugmanlar’
ivedilikle tespit edilmeli, ne pahasina olursa olsun cezalandinl-
malidir. Peki, bir devlet, alg1 evreninde hem bdylesine ‘giicli’
ve ‘buyuk’ hem bu kadar ‘korunmaya/kurtarilmaya muhtag¢’ na-
sil olabilir? Iki 6nerme arasinda paradoksal bir durum var mi-
dir? Bu sorularin cevabimin Tirkiye’nin sancih modernlesme
seritveninde sakli oldugu asikar. Temel iddiam, devletin ‘glic-
1w, ‘biiyuk’ oldugu tezinin de miitemadiyen ‘korunmayvkurta-
rilmayr’ bekledigi savinin da birbirini tamamladigidir. Bu du-
rum, ¢ogu zaman siyasal aktorlerin ve kitlelerin —elbette ki ho-
mojen bir buttn degillerdir— farkl sekillerde istifade edecegi
sosyo-politik bir rahatlama ve kolaycilik sunmaktadir. Tarki-
ye siyasetinde zikredilen ‘tamamlama hali'nin ve kolayciligin
en ¢ok milliyetcilik-muhafazakarlik-militarizm tizerinden bil-
hassa sag akimlara genis bir ‘hareket sahas’ yarattigini diisu-
niyorum. Ancak hareket sahas: genisledikge fikri siglasmanin,
otoriter heveslerin ve siddete tevessil etme egiliminin boyutla-
1 da artmstir.

Bu yazida, Turkiye'de devletin ‘bagimsiz bir aktor’ mu yok-
sa ‘egemen siniflarin bir aygit”’ m1 oldugu sorusu uzerinden
bir tartisma yuratilmeyecek. Devlet ile toplum ve birey ara-
sinda ¢ok yonlu bir ‘etkilesim’ oldugu diusincesinin paylasil-
dign belirtilmek kaydiyla metinde agiga kavusturulmasi hedef-
lenen temel baslik, éncelikle Tiirkiye modernlesmesinin dina-
mikleri ve hegemonik siyasal kalturin 6zellikleri dikkate ali-
narak sag akimlarin ‘devlet’ algisini ve kendilerini ‘devlet’e go-
re nasil konumlandirchklarim desifre etmek. Tam burada alg-
lar iizerine yazmanin ne denli zor oldugunu bir kez daha ifade
etmek gerekli; zira algilar, cogunlukla kendi iginde tutarli de-
gildir; birbirine zit goériinen durumlar, ¢aprasik yonelimler ay-
n1 algi dunyasinin asli bilesenleri de olabilir. Bu noktay: hatir-
da tutarak, yukarida bahsedilen amaca uygun olarak oncelikle
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Osmanh Imparatorlugu'nun son doneminden tek parti iktida-
nmn bitimine devlet, egemenlik ve ‘gii¢’ arasinda kurulan iliski
kisaca irdelenecek. Daha sonra Turk saginin hegemonik devlet
algis1, modern ulus-devleti duz bir tarihsel ¢izgiye ve ‘gelene-
ge’ yerlestirme ¢abalar tizerinde durulacak. Bu bahiste 6zellik-
le Turk sagmin kalemlerinin ‘devlet felsefesi’ temal1 eserlerine
ve son donem Kemalist-ulusalc1 yazindan gesitli drneklere ege-
menlik-gui¢ kavrayislan ekseninde elestirel bir gozle bakilacak.
Nihayetinde ulus-devlete tehdit olarak algilanan ‘kiiresellesme’
surecinin Turk saginin ortodoks milliyet¢i kanadi ile ulusalci-
lan-Kemalistleri ayni ‘reaksiyoner’ ve/veya ‘savunmact’ ¢izgide
bulusturdugu fakat yine ayni siirecin bilhassa son on y1lda AKP
iktidanyla birlikte Turk saginin diger bilesenlerini ‘buytik ve
guglu devlet’ temelinde yeni emperyal projeksiyonlara ve ma-
ceralara sevk ettigi iddia edilecek.

imparatorluktan Cumhuriyete:
‘Devlet’i siirekli yeniden kurtarmak

Turkiye'deki modernlesme ¢abalan icinde ‘devleti koruma/kur-
tarma’nin ne kadar énemli oldugunu biliyoruz. Zira ‘giice’ ve
guctn ihtisamina tapilan bu topraklarda ‘devlet’, yukanda ifa-
de edildigi gibi ‘gtcld’ olmanin, kendini ‘giigli’ hissetmenin ve
boylece ‘digsal olan’a kars1 varlig1 onamanin en 6nemli simgesi-
dir.’ Devletin dinden bugiine diinya tizerinde var olmanin tek
ve yeterli sart1 olarak sunuldugunu haurlayarak, tim ¢ikar yol
araywislaninin, politik hayallerin hatta ittifaklarin ve kavgalarin,

5  Sukrd Argin, Turk siyasal kiulturunde devlet imajinin genellikle ¢inar meta-
foru ile sembolize edildigini belirttikten sonra kendisi Tuba agaci metaforu-
nun daha uygun bir sembol olabilecegini ifade eder: “Zira bilindigi gibi Tu-
ba cennette yetistigi dusunulen ve kokleri yukanda, dallan ise —golgesindeki-
lere cicek ve meyve verecek sekilde— asagtya dogru sarkms ters bir agacur ki
bu haliyle Tuark devletini resmetme guciu bir hayli yaksektir. Birincisi ‘devlet’
kavraminin ruhundaki kadim kutsalliga isaret eder. Zira kokleri toprakta de-
gil semadadir. lkincisi ve daha da onemlisi golgesi alunda yasayanlann 6nce-
likle ve belki de sadece onun ‘¢icek’ ve ‘meyveler'ine ulasabilecegini, kokleri-
ne asla el uzatamayacagim ima eder.” $. Argin, “Turk Aydinin Devlet Aski ve
Askin Devlet Anlayis1”, Modern Tirkiye'de Siyasi Dustince: Donemler ve Zihni-
yetler, lletisim, Istanbul, 2009, s. 84, 85.
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bir sekilde ‘devlet’ tasavvuruyla cakistigini ya da ‘temas’ ettigi-
ni ileri sirmek mumkiin. Bu ¢er¢evede Osmanli'mn ¢oziilme-
sinden cumhuriyet Turkiye’sine devlet nedir, ne ise yarar, top-
lumun iradesine ne sekilde tabi kilinir sorularindan ¢ok, dev-
let nasil ‘gucli’ olur/gérianir, nasil ‘kutsanir’ sorulan tzerin-
den entelektiiel ve politik faaliyet yuratilmesi kayda deger-
dir. lktidarin ve iktidara eklemlenenlerin —ki sartlara gore de-
gisiklik arz eder— mesruiyeti, devletin ‘kutsiyeti’ ve ‘kalicihigr’
teziyle at bas1 gitmistir. Bitin bir 19. yuzyl, siyasal seckinle-
rin ve iktidar odaklannin ‘devleti koruma/kurtarma’ ve boyle-
ce dogrudan veya dolayl olarak kendilerini giivenceye alma gi-
risimlerinin tarihi olarak yeniden yazilabilecek kadar ¢alkan-
tih ve uzundur. Kendini strekli bicimde ihanete ugramus, ¢a-
resiz, koseye sikistirilms pozisyonda hisseden devlet adamla-
11 ve onlara yandas ya da muhalif siyasal seckinler, ‘devletin
kutsiyetinden odun vermeden yine ‘devlet’ etrafindan toplan-
manin, bu sartla modernlesmenin ve ‘révang’1 almanin yollan-
n1 aranustir.

Tanzimat ile doruga ¢ikan Batiya yonelis, cok temelde ‘yeteri
derecede Batlilasarak’ kaybedilen ‘guict’ ve ‘prestiji’ geri kazan-
ma arzusunun uzanusidir. Kokl denilebilecek reformlann sis-
temli olarak ilk 6nce askeri alanda baslamasi, dile getirilen sos-
yo-politik zihniyetin bir tranudir.® Yoksa hem kuramsal hem
de pratik duzeyde Batimn fikri temellerini kesfetme, analiz et-
me, bunlan kendi ‘gergekligine’ tagima/tasimama gibi bir dert,
ne entelektilellerce ne de uygulayicilarca dogrudan sahiplenil-
memistir. Acil ve kati sonuclara ulasma kolayciligi, Batihlasma
hamlelerinin ortak yonidur adeta. 19. yiizyilin sonlarinda be-
lirginlegen ve bir nevi ‘politik recete’ olma iddiasindaki diger si-
yasal yonelisler icin de az cok aym seyleri soylemek mamkan.
Osmanlicibik, Istameilik, Turkgulik akimlan farklh fikri kay-
naklara, 6nermelere ve vizyonlara sahip olsa da nihai olarak
devleti merkeze alacak sekilde ‘guictt’ ve ‘prestiji’ hedeflemistir.
Devleti ‘kurumsallasms bir iktidar pratigi’ olarak yeniden kur-

6  Bkz. L. Koker, Modernlesme, Kemalizm ve Demokrasi, lletisim, Istanbul, 2007,
s. 126.
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manin, onun etrafinda bir araya gelmenin ‘gu¢’ ve ‘itibar kazan-
mak’ icin 6n sart oldugu varsayilmistir. Bu nedenle bahsi gecen
siyasal akimlarin meghur kalemleri, genellikle devlet-toplum-
birey iliskisine dair derinlemesine analizlerden ¢ok, ‘devlet’i
toparlayacak ivedi ¢ozimler gelistirme kaygisina dusmistar.
Ciddi sosyo-ekonomik degisimlerin ve politik krizlerin hoy-
rat¢a yasandigl Imparatorlugun son donemlerinde Osmanlici-
lik ve Islamcilik peyderpey ‘birlestiricilik vasfrm ve seckinlerin
ekseriyetini ‘ikna edici’ 6zelligini kaybedince ‘devleti kurtar-
ma’ stratejilerinden milliyet¢iligin y1ldizinin parladigi Osman-
h-Turkiye siyasi yasamiyla yakindan ilgilenen herkesin malu-
mu. Turk milliyetciliginin elde kalan gecerli, acil ve tek ¢oziim-
mus gibi algilanmasi, konjonktirel gelismelerin esliginde inti-
kam duygulannin kabarmasvkabartilmasi, dislayiciligy agir ba-
san bir milliyetci faaliyetin popiilerlesmesinde etkilidir.” Turk-
luge yapilan vurgu, Turk olmanin ayni zamanda ‘révansh ala-
cak, ‘dusman’a danyay: dar edecek kadar ‘giglu olmak’ ve gii¢
tizerinden kaybedilen ‘prestij’i geri kazanmak anlamina geldi-
gi iddiasini icinde banindirmustir. Tark milliyetgiligi ile milita-
rizmin bastan itibaren bu denli siki iliski icersinde olmasinda
bahsi gecen iddianin bayik yeri vardir. Bu iligki, siiphesiz fark-
1 boyutlar kazanarak cumhuriyet devrinde de stirecektir. Or-
du, ‘yedi ditvele meydan okuyan’, ‘fiziki gicun kutsal kurumu’
nitelemesiyle devletin yani sira rejimin de muhafiz1 olacakur.
Kokeni Orta Asya'ya goturillen asker-millet miti de ordunun ve
zorunlu askerligin mesruiyet dayanaklarmdan en dnemlisi ola-
rak cesitli vesilelerle askerler kadar siviller tarafindan da yeni-
den uretilecektir. Cumhuriyetin ilan ile baglayan surec, ‘fiziki
guce’ tapan, ‘guce asik’ bir devlet-toplum-birey tasavvurunu ve
‘devlet’ etrafinda toplanarak nifuz elde etme ahskanhgim de-
gistirmedigi gibi cagdaslasma mottosu lider kalta destegi ve ku-
rucu-kurtarici motifleriyle onu pekistirmistir de.
Cumbhuriyetin ilk yillarinda bizatihi ‘devlet’ kavramini, dev-
let-toplum-birey iliskilerini esas alan inceleme, arastirma ve

7  Bkz. G. G. Oztan, “Siddetin Modern Mesruiyet Zemini: “Ulusun Intikam1”,
Dogu-Bati, say1 43, Kasim-Aralik-Ocak 2007-08.
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analizlere pek rastlanmaz. Daha ¢ok tuzerinde durulan konu,
evveliyat1 Orta Asya'ya gotirillen ve buytuk olcude ‘laiklestiril-
mig’ bir hukuk kavrayis1 tizerinden ‘milli egemenlik ilkesi’ cer-
cevesinde cumhuriyetin ayirt edici 6zellikleri ve ‘getirileri’dir.
Bu noktada rejimin siyasal seckinlerce bir nevi ‘devleti kurtar-
ma/yeniden kurma’ projesinin nihai urinu olarak lanse edildi-
gi gozlemlenir. Ulkenin bagimsizhga kavugmasi ile camhuriye-
tin ilan edilmesi arasindaki pesi siralik, kolektif hafizda her iki
olgu arasinda dogrusal bir iligkinin yer etmesinde stiphesiz et-
kilidir. Yeni rejim, ‘modern yuzit’ ve izledigi politikalar ile Tur-
kiye cumhuriyeti devletini ilelebet ‘giicli’ ve ‘payidar’ kilacak
bir anahtardir.2 Osmanlrdan devralinan siyasi kaltiran derin
etkisiyle ‘devlet’i muhafaza etmekle rejimi ve lideri korumak
resmi soylemde esdeger kilinmistir. Otorite sahibinin ‘mut-
lak gucw’, revize edilen —ulus devlet formuna uygun hale geti-
rilen— milliyetgiligin diskurunda pekistirilmistir. Burada dik-
kat edilmesi gereken ‘gii¢lii devlet’ imgesine ve ‘devleti sturek-
li koruma/kurtarma’ gelenegine, ‘devletin ogreticiligi’ fonksiyo-
nun eklemlenmesidir. Resmi diskurda sik¢a betimlendigi tizere
devlet, hem milletin ‘veli’ ve ‘vasisi’ hem de ‘murebbisidir’. Dev-
let bu sekilde tanimlandiginda Tanil Bora’min tespit ettigi gi-
bi “kendine bictigi kimligin kumasindan milli kimligi de cikartir.
Turklerin tarihen devletiyle bitiinlesmis, milli otorite altinda eri-
mis bir millet olarak seciyelendirilmesi, bu kimligin yegane ‘sivil’
dayanagidir”.® Asagidaki saurlarda daha sonra agiklanacag
uizere ‘sivil dayanak’ bahsi, Turk sag igin ortak bir zemin olus-
turma arayislannda populer kilinmisur.

Yeni rejimin seckinleri, Osmanh devletinin son donemlerin-
de oldugu gibi cogunlukla ‘devlet’ ve ‘kurucu-kurtarci lider’ et-

8  Caglar Keyder, “cumhuriyet devleti ne kadar ga¢luyda” sorusuna “kalkin-
maci devlet literaturi”nun araglanna bagvurarak cevap aradign yazisinda $oy-
le der: “Cumhuriyet devletine giiclii demek onu modern devlet kriterleriyle
degil, geleneksel devletin olcekleriyle degerlendirmeyle vanlan bir sonugtur.”
Keyder'in analizleri icin bkz. C. Keyder, Memalik-i Osmaniye’den Avrupa Bir-
ligine, Hetisim, Istanbul, 2003, s. 181-203.

9  T. Bora, “Insa Déneminde Turk Milli Kimligi”, Toplum ve Bilim, say1 71, Kis
1996.
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rafinda ktimelenmeyi se¢mistir. Bu tercih, siyasal varolusun ve
nufuz elde etmenin 6n kosuludur. Zira muhalif olanlar, gesitli
yontemlerle siyasal faaliyetten mahrum birakilmistir. Seckinle-
rin tek parti doneminde iktidar alanini genigletmek igin izledigi
politikanin kabaca iki vechesi oldugunu kaydetmek mumkiin-
dar: Bir yandan devlete ‘yeni diizen'e uygun, rasyonel temelle-
re dayandig iddia edilebilecek evsafta bir ‘ideoloji’ kazandir-
mak diger yandan da farkl etki potansiyeline sahip yerel ikti-
dar odaklarim kendine baglamak. Bu dogrultuda milliyetci, ‘so-
lidarist’ vurgular belirgin olan resmi ideoloji, 1930°lu yallarin
basindan itibaren adim adim tesis edilirken parti-devlet-huki-
met 6zdesligi de gerceklestirilmistir. Aslinda CHP ile ‘devletin
bu denli i¢ ice ge¢mesi, merkezde ‘guci’ elde etme ve rakipsiz
kalma arayislarinin bir uzantisi olarak degerlendirilebilir. Ye-
rel iktidarlarla kurulan munasebetlerde ise isyan etmemeleri
karsihginda onlarin hareket kapasitelerini kisitlamayacak zim-
ni bir yontem kismen uygulanmistir. Bu yontemin bilingli bir
tercih mi yoksa sartlarin zorladig pratik bir sonu¢ mu oldugu-
nu tayin etmek oldukea gii¢. Ancak bahsedilen ikinci yontemin
Turkiye siyasal yasaminda ¢okea tekrarlanan ve idealize edilen
‘devletin milletiyle bdlanmez butunlugu'ni sosyal-psikoloji sa-
hasinda saglamaya yetmedigi, sadece erken cumhuriyet done-
mi isyanlarina ve bu isyanlarin bastirilma metotlarina bakila-
rak dahi anlasilabilir.

Tuarkiye Cumhuriyeti Devleti'nin uluslasma ve ¢agdaslasma
istikametinde ‘mujdeledigi’ ve her vesileyle yineledigi ‘olmazsa
olmaz’ prensipler vardir. Ancak rejimin seckinlerinin izledigi
temel strateji, savunuldugunun aksine kitlelerin rejimin pren-
siplerini hemen i¢sellestirmesine yonelik degildir. Rejime ve
Tarkluge kendini adamis yeni bir seckin sinifin yaratiimas: ve
bu simifin siyasal ve toplumsal dizlemde muteber kilinmasi, ki-
sa vadede buyik 6l¢iide yeterli gérulmustir. Onemli olan hem
siyasal seckinlerin hem de kitlelerin nazarinda devletin ‘kutsi-
yeti’ ve ‘glictt’ sdyleminin surdurulmesidir. Bu sablonda halk,
her vesileyle cumhuriyetle giu¢ kazandig ‘haurlaulan’ devle-
tin cebri kuvvetinden ¢ekinecek, otoritenin guctine iman ede-
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cek, gelecege giiven ve timitle bakacakur. Zikredilenler gercek-
lestigi stirece nasil olsa bir gun kitleler, ‘modern hayat’la bulu-
sacakur. Her yurttasi cok temelde yerinde tutmay1 hedefleyen
bir strateji icin modernlesme goturuldugi kadaryla simirhdar.
Fakat ozellikle 1950’lerden baslayarak toplumsal mobilizasyo-
nun artmasi ile birlikte 6zetlenen stratejinin gecerliligi derin-
den sarsilmistir. Zira artuk dogdugu yerde kalmayan, ihtiyag ve
talepleriyle cografya degistiren kitleler soz konusudur ve erken
cumhuriyet doneminin modernlesmeciliginin hudutlan ¢iplak
gozle gorilebilir olmustur. 1950°de tek parti iktidan fiilen bitti-
ginde, parti-devlet-hukumet 6zdesligi de sona erince devlet ile
huktmet arasindaki ayrim belirmeye baslamistir. Yeni stregte
burokrasi, yargi, ordu basta olmak tizere ‘devlet’, segilmisler-
den ‘giicli’ oldugunu gosterme egilimine girecektir. 27 Mayis
Darbesi, devletin seckin kanadinin ‘giici’ni secilmisler tizerin-
de dogrudan hissettirme yontemine bagvurmasi gelenegini bas-
latan bir olay vasfl ile tarihe gececektir. Ayn1 zamanda 27 Ma-
y1s, devletin ‘eksik’ ve/veya ‘yetersiz’ kaldig dustintlen hukuki,
idari ve sosyal kurumsallasmasini ‘tamamlamak’ suretiyle ona
yeni nafuz olanaklan kazandiran bir operasyondur. Her ciddi
restorasyon projesi, bir sekilde askeri mudahalelerle ¢akistinl-
mustir. Malum oldugu vechile 12 Eylil 1980 Darbesi, ‘mudaha-
le gelenegi’nin ne kadar tahripkar ve acih sonuglar dogurdugu-
nu gosterecektir.

Anti-komiinizm ¢agindan 2000’lerin Tiirkiye'sine:
Tiirk saginda ulus-devleti korumak

Modern devlete ‘kadim gelenek’ aramak

Sosyo-politik degisimlerin bas déndurtict bir suratle yasan-
dig1 1960’h ve 70'li yillarda ‘kapitalist gelisim’ ve sosyal mo-
bilizasyona bagli olarak toplumsal ve siyasal taleplerin ¢ogal-
masiyla birlikte, catisma ve ittifak kurma zeminleri de artms
ve ‘gorunir’ hale gelmistir. Buna kosut olarak, talepleri politik
‘merkez(ler)’e aktarma, onlara cevap verme iddiasindaki siyasal
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orgitlenmeler ve talepleri bastirarak mevcut iktidar paylasimi-
n1 korumak icin pozisyon tutanlar cesitlenmistir. Ideolojik bil-
lurlasma ve orgiitlenme, 6zellikle 1960’larin Turkiye’sinin sos-
yo-politik bir gercegidir. Milliyetciler, Islamcilar ve sosyalistler,
siyasal yasamda yansan mustakil partilere sahiptir aruk. Diger
yandan diinyada da degisim riizgarlan esmektedir. Sovyetlerin
otoriter yorumu disinda ozgurlukei sol fikirler, 60’larin sonla-
rinda Kita Avrupa’sinda genclerle bulusup dalgalanmakta, ha-
kim politik-kiltarel yapilan ve ‘mesru’ rol dagilimlarini sars-
maktadir. Tam bu saregte distaki ve icteki gelismelerden endi-
se hatta korku duyan Turkiye'deki siyasal seckinler ve iktidar
odaklar1, devletin cesitlenen toplumsal taleplere cevap vermek-
te zorlandigini ve bu durumun bir ‘mesruiyet krizi'ne donasme
potansiyeli icerdigini sezmis; ‘devleti koruma’ ad: altinda ‘dev-
letin gaca’'ni ve kendi konumlarm tahkim etme ¢abasina giris-
mistir. ‘Milleti devlet etrafinda toplama’ diskuru ve titm muha-
lifleri ‘igbirlik¢i’ ve/veya ‘hain’ ilan etme toptanciligy, bahsedilen
tahkimat ugraslarinin yine aynlmaz bir parcasidir. Bu asamada
anti-komunizm tutkalnin birlestirdigi Turk sag da ‘devletin
kutsiyeti’ izerinden kendine siyasal arenada ‘mesru saha’ bul-
maya baslamistir. Soguk Savas déneminde ‘devlet’ ile yalnizca
disunsel degil ameli bagim da kuvvetlendiren Tark sag, top-
lumdaki hegemon devlet algisin1 manipule ederek siyasal nifu-
zunu iyiden iyiye arttirmistir. Bu dogrultuda sagin populist dis-
kurunun ‘devlet’ propagandasi ile sik sik értiastagana de haur-
lamak gerekir. ‘Devlet’i ve ‘devlet gelenegi'ni yuceltmek, Turk
saginin eylem ve diasan insanlarna genellikle sahte bir ‘ente-
lektiel derinlik’ ve ‘itibar’ bahsetmistir. '

Tuark sagimin dustince dinyasinda ‘devleti koruma’ ve ‘guag-
la kilma’ tesebbuslerinin i¢inde gelistigi tartisma ortamimn iki
boyutundan soz edilebilir. 1lki, modern devletin hangi politik
‘gelenege’ dayandinlacagidir; digeri ise ‘devlet’ ile kurulan ilis-

10 Bu duruma verilebilecek ¢ok sayida érnek arasinda Ziya Nur'un hazirladigy
Dundar Taser’in Biyitk Turkiye'si carpicadir. Ziya Nur, Dandar ‘agabeyinin’ da-
ha ¢ok ‘devletin 6neminden ve buytklugi'nden dem vurdugu cimlelerinden
hareketle onun ‘ilim ve irfan danyasi’'m évgiilerle okuyuculara aktanr. Bkz. Z.
Nur, Diindar Taser’in Buyuk Tiirkiye’si, Irfan Yayinevi, Istanbul.
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kide Turk saginin bilesenlerinin hangi sifatlarla hangi rolleri
ustlenecegidir. Oyle ya da boyle ‘modern bir ulus devlet i¢inde
yasanmaktadir ve kendisi ‘yeni’ olan mevcut siyasal formu, ka-
dim bir ‘gelenegin surekliligi'ne atifla aciklamak ve mesrulastir-
mak c¢ok kolay degildir. Neticede bugun anlasilan sekli ile dev-
let, ‘yapilanma sekli’ ve ‘zihniyeti’ ile 15-16. yiizyillarda olus-
maya baglamistir. Egemenligin simrlandirilmas: bazinda hu-
kuk devleti ve laiklik, modernitenin 6zgual kosullarimin bera-
berinde getirdigi niteliklerdir. Ulus-devletlerin mesruiyetleri-
ni Gzerine bina ettigi ‘milli egemenlik ilkesi’ de pratikte ancak
18. ytizyilin sonlarindan itibaren ve sinirh bir cografyadan bas-
layarak muteber olmustur. Hal boyleyken modernite 6ncesine
ait, adaleti ve diizeni tesis eden, ‘kurumsallagms politik iktidar
tipi’ olarak ‘devlet’i tasavvur edebilmek i¢in onu zamandan ve
mekandan bagimsiz kilmak gerekmistir. Bu noktadan hareket-
le devlet dogallastirilarak soyutlanmistir.

Devletin kendisi Turk saginin muhayyilesinde ezel-ebettir.
Lakin icinden ‘iftihar’ 6ykusit ¢ikarilan ‘devlet tecriibesi’ tarihi
referanslara somutlanmaya muhtactir. Tark milliyetcilerinde
bu ‘tecriibe’, Orta Asya devlet toresine, Islamcilarda ise kismen
Islam devletinin kurulus siirecine dayandinlmistir. Bu minval-
de aciklanmas: gereken her iki ‘gelenegin’ Turk saginda nasil
birlestirildigidir. Osmanh devrinin methiyesi —ki Islam’in bay-
raktarh@ iddiasiyla i¢ ice gegmis bir fetihgilik, sozu edilen met-
hiyenin asli unsurlarindandir- bu baglamda imdada yetisecek-
tir. Ikinci boyutta, Turk saginin kendine bictigi sifatlar ve rol-
ler ekseninde ise 6ne ¢ikan ‘devletin 6z evlatlar’ ve ‘koruyucu-
su’ olmakur. Devlet, ‘milli ve dini degerler’ ile donatilinca; ko-
runmasl, gelistirilmesi gereken de devletin sosyal, hukuksal vb.
‘dunyevi bilesenleri’ degil onunla bir dusunilen ‘milli kaltar’

ve ona atfedilen ‘mitsel ruh’ ve ‘fiziki gagtar’."

11 Bu eksende Erverdi, Ozer ve Debbagoglu'nun hazirladig: metinde devlet su
sekilde tamimlamisur: “Devlete, millet viicudunun ruh kazanmas: ve ilahi bir
ruhun millete beden kazandirmasidir da diyebiliriz. Vakia bu ruhun bir yan-
da kaynag millettir. O bir milletten fiskinr. Fakat bu mistik ruh, devlet ad1 al-
tinda varhk kazandikian sonra milletin yetistiricisi, yasaticisi ve her turli feyz
kaynag; olur. Oyle ki nerede devlet varsa hayat ve ruh sahibi millet vardir di-
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Bilindigi tizere milliyet¢i ideologlarin basim ¢ektigi ve Turk
sagimin diger unsurlarinin da ¢ok itiraz etmeden kabul ettigi
temel sav, ‘devletin kutsalligy’ ve ‘kalicihigidir’. Devlet, sik¢a yi-
nelendigi sekliyle millet¢ce maddi ve manevi varhig) sirdirme-
nin ve gelistirmenin tek yoludur; zira devletsiz bir milletin kul-
tard, idealleri basta olmak tizere ‘ulvi anlamr’'m yitirdigi, ‘temi-
natsiz’ kaldigy dustnilur. Tark sagimn meshur kalemi Ahmet
Kabaklr'nm 1976 yilinda yazdig su satirlar ve 6zellikle 1970'le-
rin ikinci yansindan itibaren tlkiict gengler arasinda olduk¢a
popiiler olan S. Ahmet Arvasi'nin Tiirk-Islam Ulkiisii(2)'nde yer
alan agagrdaki cimleleri, bu algimn 6zetidir adeta:

Hukuki anlamiyla devlet, bir milletin taninmast, var olmas,
oburleri arasinda sahsiyet saglamas: demektir. Millet, onsuz
bir sey degil; hukuksuz, adaletsiz insan yiginidir. Bir mille-
tin “kimlik belgesi”dir. Devlet, baht ve gururdur. Bayrak onun
alametidir. Meclis onun, istiklal, harriyet, hakimiyet, adalet
hep onun sayesinde vardir. Bir milletin esir olmasi, iste devle-
tini kaybetmesi demektir. Devlet basta olmad: mu, lese de kuz-
gunlar agusur. Millet zaman icinde erir, kaybolur.12

Devlet, milletin teskilatlanmas: demektir. Onu milletten ay-
1 dusanmeye imkan yoktur... Devletini kuramayan bir kavim
ya kendi yurdunda bagka bir kavmin boyunduruguna girer ya-
hut da yerytiziine dagilarak zelil ve perisan olur. Gériluyor ki
devlet, milli bagimsizligin, hur, serefli, mesut ve miireffeh ya-
samanin, kendine uygun bir nizam i¢inde kendini gelistirme-
nin, kendi milli tarihi, milli kaltari ve milli alkaleri icinde yu-
celmenin en buytik teminatidir. Kendi devletini kaybeden bir
millet, bayuk tehlikelere maruz kalir. Yalniz ekonomik bakim-
dan bir somirge durumuna gelmez, tarihini, dilini, dinini, sos-
yal, kiltirel degerlerini koruyamaz hale gelir.'

12

yoruz. Milletten dogan devlet sonra da millet i¢in mektep oluyor.” Turk Mil-
liyet¢iligi ve Batililasma, Dergah Yayinlan, Istanbul, 1979, s. 17.

A. Kabakh, Devlet Felsefemiz, Turk Edebiyat Vakfi Yaymlan, Istanbul, 2003,
s. 1L

13 S.A. Arvasi, Tark-Islam Ulkasa - 2, Tark Kaltar Yayini, Istanbul, 1980, s. 369.
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Neyse ki Turkler, Tirk saginin tarih kavrayisinda hig ‘devlet-
siz’ kalmamusur. Turkluk ile ‘devlet’i ezel-ebed bir arada disin-
me egilimine bagh kalan Tiirk sag icersinde milliyetci kalemler,
oncelikle devleti Turklik tizerinden etniklestirme cabasina gi-
rismis; Turklerin ‘devlet kuran’, ‘teskilat¢i bir dogalan’*® oldugu
varsayimindan hareketle —ki bu tezin kokleri, resmi ideolojinin
temel metinlerinde mevcuttur~'® Orta Asya'dan gelecege uzanan
‘ezel-ebed bir devlet’, ‘muazzam’ ve ‘6zgun’ bir ‘devlet gelenegi’
tanimi yapmaya calismiglardir.'®* Tammun icinde ‘6zgunlik id-
diasr’, ‘gii¢’ 6gesi, ‘sayginhk ideali’ sabit kalmis ve fakat zamanin
akisina uygun olarak hukukilik, demokrasi hatta insan haklan
gibi bashklar ‘deforme’ edilerek tanima eklenmistir. Sik¢a tekrar-
lanan anlatiya gore Turkler, tarih boyunca bagka érneklerle ki-
yas kabul etmeyen, efsanevi bir ‘devlet gelenegi'ne sahip olmus-
tur."” ‘Anayurt Orta Asya'daki devlet toresi, Turklerin bugiine ta-
sidiklar ‘kutsal devlet'in kokenidir. Torenin; Kaganlann tesis et-
tigi kurallar, kurultayin belirledigi esaslar ve toplumun kendili-
ginden olusan ananeler olmak tizere genellikle ti¢ kaynag oldu-
guna inanilir. Kagan, Tann [Gok Tann] tarafindan segilmistir;
Tann adina hikmetmez ama egemenligini ondan alir. Kaganlar,
‘kut’ almislardur; fakat insantstii varliklar sayilmaz.'® Karar alir-
ken de asla yalniz degildir, iktidan ‘mutlak’ gorilmez; térenin
diger kaynaklan kagann iktidanm sinirlar.'® Bu anlanda kurul-

14 Teskilatlanma meselesinin etniklestirilmesine Turk-Islam kultara bashk-
11 eserlerin bircogunda rastlanir. Ornegin bkz. K. Gode, Turk Islam Kultir ve
Medeniyet Tarihi, Exciyes Universitesi Yayinlan, Kayseri, 1992, s. 74. Aym egi-
limin s6zu edilen mecrada bugin de surdugina belirtmekle yetineyim.

15 Bu konuda dnemli bir ¢ahsma i¢in bkz. T. Bora, Medeniyet Kaybv: Milliyetcilik
ve Fasizm iizerine Yazilar, Birikim, Istanbul, 2006, s. 43-64.

16 Turklerin Orta Asya'da sahip olduklart ileri siiriilen egemenlik anlayisinin ‘ta-
mamen orijinal’ oldugu sav1, Bau literatiriniin baz1 kaynaklannda Turkler
uzerinde Cin etkisinin derin izlerini anlatan saurlara cevap verme kaygisinin
bir uraniidar. Bahsedilen kayginin en somut izleri, Ibrahim Kafesoglu'nun
Turk Milli Kaltari'nde goralir bkz. 1. Kafesoglu, Turk Milli Kaltaru, Bogazici
Yayinlar, Istanbul, 1983, s. 238-241.

17 Bkz. N. Kosoglu, Devlet: Eski Tarklerde, Islim’da ve Osmanlrda, Otitken, Istan-
bul, 1997 ve M. Niyazi, Tark Devlet Felsefesi, Otuken, Istanbul, 2007

18 1. Kafesoglu, a.g.e., s. 244.
19 M. Niyazi, a.g.e.,s.-59.
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tay, yonetim strecinin ‘kiymetli’ ve ‘vazgecilmez’ bir parcasidir.
Oyle bir kompozisyon cizilir ki; hitkimdarin/Kagan’m konumu
ve tutumu, kurultayin mevcudiyeti ve fonksiyonu, sanki geg 20.
yuzyilin demokratik yonetim anlayisini animsatmaktadir. Ve to-
reyi belirleyen tim unsurlar ‘devletin bekast’ i¢in kendi koyduk-
lant kurallara uymakta sanki emsalsiz bir gayret sergiler. Bir bas-
ka deyisle kural koyan, ayn1 kurallarla baghdir. Boylece modern
devlet kavramsallastirmasinin ayirt edici bir 6zelligi olan ege-
menligin sirlandirilmasi ve hukukilik prensibi, anakronik bir
tislupla kadimlestirilir.

...Tark hukumranlk telakkisi; butin karizmatik temeli yanin-
da “kanuni mesraiyet”i temsil ediyordu. Yani Tark hitkkimda-
11, bagka baz1 devletlerdeki “kanun yapan faka t kendini kanu-
na bagl saymayan” cinsten bir monark degildi. Goraluyor ki,
Turkler siyasi iktidarin kaynagim Tann'ya baglama suretiyle
hakam Tann huzurunda sorumiu tutmakla, bugin “milli ira-
de” diye ifade edilen “yiiksek otorite” (souverainté, sovere-
ignty) meselesini, fistiin siyasi kultirleri sayesinde daha o ¢ag-
larda halletmis ve insanlari hukimdarnn sahsi insaf duygusu-
na sigmmaktan kurtanslards,2°

‘Anayurt’taki ‘kutlu devlet’ anlatisim ve ‘cihan hakimiyeti du-
stncesi'ni, daha yakin tarihlere tasimak ve Islam ile birlestir-
mek, Tiirk milliyetcilerinin ‘tarihi streklilik’ iddialarinin ve it-
tifak stratejilerinin bir parcasidir. Muhafazakar ve Islamc ka-
nat, ayn1 siyasal kilturtin bilesenleri olarak ‘devletin kutsiye-
ti’ ve ‘ezel-ebediligi’ konusunda fikir birligine sahiptir. Fark-
li vurgular olsa da modern-devleti zamandan ve mekandan ba-
gimsiz tahayyil etme alisgkanh@ paylagilmaktadir. ‘Devlet’ ko-
nusundaki fikri oydasma, sag akimlarin kamusal eylem alam-
n1 ve —resmiyette dahi— distinsel basvurulabilirligini arttirmus-
tir. Bu dogrultuda Osmanli tecritbesi, Turk saginin ‘devlet ide-
ali'mi ortak kilmakta kilit bir konum elde etmistir. Fakat Tark
sagimin metinlerinde Osmanh cografyasindaki farkli toplumsal,
siyasal ozelliklerin genellikle goz ard: edilerek, devletin homo-

20 1. Kafesoglu, a.ge.,s. 245.
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jen bir biittinmus gibi ve duz bir tarihsel ¢izgide degerlendiril-
digi tespit edilebilir.

Turk saginda Osmanlh Devleti’nin ‘kiictuk bir asiretten ci-
hangirane bir devlet’ haline gelmeyi basarmis bir tecribe ola-
rak, Turk-Islam medeniyetinin zirvesi olarak degerlendirildigi
aciktir.?' 11k 6nce, Turklerin Musliman olduktan sonra da di-
ni kurallarla ¢atismayan toreleri 6zenle muhafaza ettikleri ve
‘devlet hayatr'ni, tore ve Islami kurallarla birlikte duzenledik-
leri ileri surilar.?? Selcuklu Devleti'ne bu cercevede Tirklikle
Islam’in harmanlandig1 ve Anadolu’nun Turklestirildigi ‘mam-
taz bir tarihsel konum’ atfedilir.® Selcuklulara yapilan gonder-
meler, Turk saginin meshur Osmanh medeniyeti methiyeleri
icin adeta bir girizgah gibidir. Hal boyleyken Osmanlrnin ku-
rulus yillarinda da Anadolu’da ‘Turk egemenlik anlayisinm ve
téresinin hakim oldugu fikri sikca 6ne cikanlir.?® Zaten ne Sel-
cuklu ne de Osmanh ‘hanedan devleti’ degil ‘milli devletlerdir’

Selcuklu ve Osmanl Devletlerini bir aile ve hanedan devleti
olarak miitalaa etmek, tarihi bilmemezliktir. O devletler ser-
hattaki akincisindan medresedeki ulemasina ve koy imami-
na kadar butan bir milletin el ve gotur birligiyle viicuda ge-
tirdigi tam manasiyla milli devletlerdi. O devletlerin bir felse-
fesi ve cihana hikmeden adaleti ve hukuku ile ne yapacagim
bilen idarecileri vardi. Onlar milli devletlerdi. Halk: i¢in ¢ah-
san, onu bitin yabanci emel ve rizgarlardan koruyan devlet-
ti. Milli devletlerimiz Tirk Islam medeniyetinin viicuda geti-
rilmesinde en biyik role sahiptiler.?®

Sagin vizyonunda Osmanlr'ya ‘cihan hakimiyeti’'ni bahse-
den felsefenin bu ‘milli devlet nosyonu'ndan ve ‘sentez’den ye-
serdigi asikardir. Tarih boyunca muhafaza edildigi dustinilen

21 A.Kabakly, a.ge.;S. A. Arvasi, a.g.e.; M. Niyazi, a.g.e.
22 M. Niyazi, a.g.e.,s. 216.

23 Ornegin bkz. 1. Kafesoglu, Turkler ve Medeniyet, Istanbul Yaymlan, istanbul,
1957, s. 75-79; K. Gode, a.g.e., 5. 79, 80.

24 N.Kosoglu, a.ge.,s. 225.
25 Turk Milliyetciligi ve Batililagma..., s. 21
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ve ‘futdhat gelenegi’nin kaynag olarak resmedilen ‘cihan haki-
miyeti digiincesi'nin Osmanlrda zirveye ¢tktigr tekrarlamir.?®
Oyle ki ordusuyla —fiziki gucuyle- Islam’in bayraktarligini ya-
pan ve u¢ kitaya ‘medeniyet’ tastyan Osmanl tasviri, Turk-Is-
lam sentezinin ana temasidir. 1970’ler boyunca 6zellikle Ay-
dinlar Ocaginda insa edilen Turk-Islam sentezi, uzun vadede
temel savlanmni ‘tarihi gerceklik’ olarak sunma stratejisinde ol-
dukga basarih olmustur.?’ Yakin dénemlerde ayni basliklar is-
leyen metinlerde az ¢ok benzer vurgularin yer almasi bu ‘basa-
'y1 kanitlar.2®

Osmanh yonetim zihniyetini ve yapisini, Sasani-Bizans vb.
etkilenmeleri ve miras1 disarida tutularak, tamamen Turklik
ve Islam geleneginin icinde arama stratejisi, ‘egemenlik’ kav-
ramsallastirmasinda da gozlemlenir. Turk saginin devlet konu-
lu metinlerinde, Imparatorluk déneminde de egemenligin Tan-
nsal kaynakl goruldaga —hukimdarin kendisinin degil gorev-
lendirmenin ‘ilahi’ oldugu— ve fakat bu durumun tam bir teok-
ratik duzene karsilhik gelmedigi iddias1 yinelenir. Ornegin Nev-
zat Kosoglu'na gore, Osmanl bir Islam devletidir fakat onu
Muslumanlarin kurmus olmasi ve Islam hukukunun uygulan-
masl, devleti teokratik kilmaz.?® Bu cercevede Osmanlr’daki
kanunnamelerin kamu alanim diizenleyici etkilerinden ozel-
likle bahsedilir. Sultanin iradesi ile orfiun kanun haline getiril-
mesi, yasamin pratikleri ile degil ‘kadim Turk devlet gelenegi’
ile aciklanir.® Ek olarak tim Turk-Islam devletlerinde sulta-
nin 6nemli konularda icraatlarinin dini kaidelerle catismama-
sina Ozen gosterdigi; fetva mekanizmasinin burada devreye gir-
digi anlatilir. 3" Bu anlatida devletin ‘giigla’ oldugu donemler,

26 1. Kafesoglu, Tirk Milli Kultarii..., s. 243, 350; K. Gode, a.g.e., s. 83-85.

27 E. Copeaux, Turk Tarih Tezinden Turk-Islam Sentezine: Tarih Ders Kitaplann-
da (1941-1993), Tarih Vakfi Yurt Yayinlan, Istanbul, 1998.

28 Ornegin bkz. Gode, a.g.e., ve Dikici, a.g.e., Metinlerde cihan hakimiyeti fikri-
nin bir ‘Osmanh barig1’ tesis etme projesi olarak yorumlandig gorilar. Yine
bkz. Dikici, a.g.e.,s. 211-232.

29 N. Kosoglu, a.ge.,s. 235, 236.
30 Ornegin bkz. N. Kosoglu, a.g.e., s. 240, 241.
31 M. Niyazi, age.,s. 61, 62.
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Osmanli padisahlarinin ve yoneticilerinin Turk-Islam egemen-
lik anlayisina harfiyen sadik oldugu zamanlardir. Boylece hem
‘kadim Turk toresi'ne hem de Islam’a uygun, adaleti ve duze-
ni esas alan ‘mitekamil bir devlet yapisr’ resmedilir. ‘Devlet’ bu
denli ‘miitkemmel” anlatilinca, halkin da —ki kastedilen Tturk ve
Miisliiman olanlardir- ‘devlet’'e yaklagimda farkh olmasi bekle-
nemez. Milliyet¢ci-mukaddesat: tarih aktariminda ‘hakandan
cobana’ herkes, ‘samimi ve bid’atsiz bir Islami hayat ve sarsil-
maz bir toreye icsellestirmis’; kanuna uymay1 bir ‘vicdan’ me-
selesi yapmustir.3?

‘Gelenek’ ve siyasal egemenlik konusunda Tiirk saginin Sel-
cuklw/Osmanl tecriibesi tizerindeki hemfikirligi, sira cumhuri-
yetin kurulusuna giden siirecin degerlendirilmesine gelindigin-
de sona erer. Cuinki yeni rejim, bir yontiyle ‘gelenegin kurum-
sal kaleleri'ni dagitmus; saltanaun ve hilafetin ilgasim gercekles-
tirmistir. Islamci cenahta “egemenlik kayitsiz sartsiz milletin-
dir” —ki Teskilat-1 Esasiye Kanunu'nun birinci maddesidir— dis-
kuruna karsi metinlerde rahatca gozlemlenebilen bir tepki, en
hafif deyimle ‘mesafe’ s6z konusudur. Milliyetcilerin 6nemli bir
kismi ise ‘milli egemenlik’ ilkesini, ulus-devlet, lider kalti ve
Turkluk sablonu icinde ‘anlamly’ kilacak araglara sahiptir. Zira
Mustafa Kemal'in Tirkiye'yi ‘guclit devlet’ —igeride asayis/disa-
rida prestij— haline getirdigi dustunilir. Milli egemenlik, ilke-
sel olarak milliyet¢i tahayyiile uygundur; fakat milliyetci-mu-
kaddesat¢1 yazinda prensibin Turkiye 6zelinde uygulanmasty-
la ilgili elestiriler zaman zaman aciga citkmustir. Bu asamada en
¢ok vurgulanan/vurgulanmaya devam eden, milli egemenlik il-
kesinin tayininde ve reformlarin tatbikinde halkin ve inanisla-
rinin ¢ok da umursanmadigidir. Bir bagka deyisle asil mesele,
‘nkilabin halka mal olamamasr’ sorunudur.>® Yukarida zikre-

32 S A Arvasi,age.,s. 11

33 Bu konuda drnegin Mehmet Niyazi uygulamaya dair su elestirileri dillendi-
rir: “Kurulan Turkiye Bayuk Millet Meclisi Hikumeti'nin yararlgge koydugu
anayasada ‘hakimiyet kaytsiz sartsiz milletindir’ maddesi yer ald1. Bu madde-
ye gore, hakimiyetin bizzat sahibi olan millet veya onun sectigi temsilciler ta-
rafindan kullamlmas: gerekirdi. Savas yillan da anayasamin prosedurtne uy-
gun hazirlanmasina, hakimiyeti milletin kullanmasina engeldi. Savas sonra-
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dilen fikir aynhgina ragmen bilhassa Soguk Savas déneminde
‘egemenlik tartismalarr’, ‘devletin kutsiyeti’ uzerindeki ittifaki
bozmamustir. Anti-komiinizmin semsiyesi alundaki sag akim-
lar, ‘devletin bekast’ adina saflan siklastirmislardir. Hikumet-
ler elestirilmis; kimi zaman kompozisyonu ve isleyisi, biirok-
rasi yerden yere vurulmug® fakat ‘devlet’ kavramsallastirma-
s1 kategorik olarak bu elestirilerden muaf tutulmustur. Ulka-
cti gruplarin 70’lerdeki ‘kahrolsun dizen, yasasin devlet!’ slo-
gan® Turk saginimn ortak zihniyetinin icinde miitalaa edilebilir.
Bu sablona siyasal yasamdaki kriz anlarim, 12 Mart'1*® ve hat-
ta kismen 12 Eylul’e bakisi eklemek mumkiindir. Zira Tirk sa-
ginin dastince dinyasinda devletin guiciine, butiunligine kar-
s1 girisildigi varsayilan eylemlerin faillerine kars1 ‘devlet’ sefkat-
li degil gaddar olmalidur.

12 Eylul 1980, ‘devlet’ adina Turk Silahh Kuvvetleri’nin ‘cip-
lak gii¢’ ve propaganda ile 6zelde toplumsal muhalefeti genelde
ise tim siyaseti kurumlanyla birlikte darmadagin etmesinin ta-
rihidir. ‘Devleti kurtarma/koruma’ savi, darbenin ‘mesruiyet ze-
mini’ olarak disa vurulur. Oyle ki darbe bildirisinde askerler,
‘Atatark’un emanet ettigi ulkesi ve milleti ile butin olan Turki-

s1 yapilan anayasada (1924) hakimiyetin millete ait oldugu belirtildi. Bayak
Millet Meclisi'ne millet boyle bir yetki vermedigi gibi, anayasa milletin oyuna
sunularak hakimiyetin sahibinin onayindan gegirilmek ihtiyac1 bile duyulma-
d1. Yetkili olmayan bir meclis tarafindan yapilan anayasa ile hakimiyet kayit-
siz ve sartsiz olarak millete verildi.” M. Niyazi, a.g.e., s. 57, 58.

34 Burokrasi, sagin diskurunda genellikle ‘milletin ruhu’na ters eylemlerde bulu-
nan bir zihniyete karsihik gelir. Ust makamlardaki barokratlar da cogu zaman
halkina yabancilasmis gorevliler olarak tarif edilir. Oregin Ahmet Kabaklh
yazilannda birokrasiden “millete vurulan pranga” diye bahseder. Bkz. A. Ka-
bakl, Millete Vurulan Canli Pranga Burokrasi, Turk Edebiyau Vakfi Yaymnlan,
Istanbul, 2002. Bir¢ok metinde ‘gugla devlet’ icin ‘devlet ile milletin bansma-
srnin ya da ‘devlet ile barokrasinin butanlesmesi'nin gerekliliginden soz aci-
hir. Sag Kemalizm’in kaynaklan arasinda gosterilen Celal Bayar'in Atatiirk Gibi
Dusinmek adh eserinde aym vurgular goze carpar. Bkz. C. Bayar, Ataturk Gi-
bi Dugtinmek, Tekin Yaynevi, Istanbul, 1998.

35 K. Can, “Ulkuct Hareketin ldeolojisi”, Modern Tirkiye'de Siyasi Dusiince: Mil-
liyetcilik, lletisim, Istanbul, 2002, s. 682.

36 12 Mart1 izleyen gunlerde Turk saginin meshur kalemlerinin Tark ordusunu,
komiinistleri cezalandiran bir gi¢ olarak alkisladiklan gorilir. Cok sayida or-
nek arasinda bkz. 1. Darendelioglu, “12 Mart”, Toprak, y1l 18, say1 3, Mart 1974
ve N. S. Banarh, Devlet ve Devlet Terbiyesi, Kubbealts, Istanbul, 1985, s. 58.



ye Cumbhuriyeti Devleti'nin varhgina, rejimine ve bagimsizhgina
yonelik fikri ve fiziki saldinlar oldugunu iddia etmis; ‘Atatirk-
culik yerine irticai ve diger sapik ideolojik fikirlerin tretildigini,
sistemli bir sekilde ve haince, kurumlarin ve yurdun en masum
koselerindeki yurttaslarinin saldin ve baski alinda tutuldugunu’
savunmuslardir. Nihayetinde TSK’nin bakis agisindan ‘Turk dev-
lew’, ‘giigsiiz birakilmig’ ve ‘acze dustrilmistir’; kendini ‘devlet
ve onunla 6zdes kilinan ‘rejim’i korumaktan mesul tutan kad-
rolar i¢in bu durum asla kabul edilemez. Darbeyi yapan kadro,
soylemlerinde her vesileyle Atatiirkculugun rehberliginde dev-
lete ‘giiciint kazandirma’ hedeflerini vurgulamaktadir. ‘Gug ka-
zandirmak’tan kastin demokratik hedeflere uygun faaliyet goste-
ren kurumlar; kamu yararini, hakea paylasimi esas alan, dizenli
isleyen mekanizmalar ve kanunlar olmadigim biliyoruz. Siyasal
aktorleri hizaya sokacak, toplumsal talepleri bastiracak, muhale-
feti susturacak, hasih ‘devlet’ paradigmasindan ‘asayisi’ yeniden
saglayacak ‘fiziki bir gii¢ kazandirma’ operasyonudur. 12 Eylul,
bagvurdugu siddet ve ‘Atatiirkgit restorasyon’ ¢abalar ile Turki-
ye’nin toplumsal ve siyasal yasamina buiyuk bir darbe indirirken
Tirk saginin genel hatlan ile yine kutsal devlet'in ve devletin ‘fi-
ziki gici'nin yaninda durdugunu yazmak abartih olmaz. Bura-
daki temel tarngma ‘devlet’ icin rejimden ve ozgurliklerden vaz-
gecilebilir mi sorusudur. Kendini ‘devletin koruyucusu’ ve hatta
bir olcuide ‘sahibi’ olarak goren bir siyasal gelenek i¢in sorunun
cevab kestirilebilir. Demokrasi ve 6zgurlikler, Tark saginda an-
cak ‘devletin bekasrna tehlike arz etmedigi 6l¢ade muteberdir.
Ornegin Ahmet Kabakli darbeden 6nce, 1980'nin hemen basla-
ninda, devleti ‘mevcudiyetin ilk sartr’ seklinde deger siralamasi-
nin zirvesine yerlestiren su satirlan yazmaktadir:

Demokrasi milletlere huzur ve seref veren vazgecilmez bir re-
jimdir. Devlet ise demokrasiden bin kat onemlidir. Cunki
devlet olmazsa demokrasi, hiirriyet, parlamento degil millet
bile olmaz.’

37 A.Kabakh, “Muhtira Muhatabim Bulmustur”, Terciiman, 7 Ocak 1980; akt. Y.
Taskun, Milliyetci Muhafazakar Entelijansiya: Anti-Komunizmden Kuresellesme
Karsithgna, lletisim, Istanbul, 2007, s. 249.
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12 Eylul 1980’ izleyen ilk giinlerde Turk saginin meshur
kalem sahipleri, birkag istisna disinda darbeye ‘mesruiyet’ ka-
zandirma cabalarina ortak olmus;*® geleneksel olarak ‘devle-
tin yaninda durma vasiflart’ ile kendi vizyonlarini ve projele-
rini ihtilalci kadrolara kabul ettirmeye cahismis ve bunda bu-
yik oranda da basarih olmuslardir. Oyle ki Turk-Islam sente-
zinin edebiyattan tarihe, ‘devlet’i ve iktidar1 konumlandirdi-
g1 ‘gelenek’, 12 Eylul sonrasinda tamamen resmilestirilmistir.
Buna ragmen milliyet¢i cenahin devlet-asker iliskisi eksenin-
de kafas1 kansiktir. Bilhassa 12 Eylil surecinde kendini ‘dev-
letin makbul evlatlarr’ olarak goren ilkucilerin de gozaluna
alinmasi ve hatta bazilarinin idam edilmesi, kisa sureligine re-
aksiyoner (hatta Islamci denebilecek) arayislara yonelmeleri-
ne yol agmis® ve ‘devlet-asker’ denklemine bakista gegici bir
supheciligi filizlendirmistir. Yalniz bu sapheciligin milliyetci-
ler arasinda ‘devlet’e dair genis katihmh entelektiiel bir tartig-
may1 baglattigr soylenemez. Mesele, ekseriyetle ihtilalci kadro-
larn attig) yanhs adimlar indirgemesiyle gecistirilmistir. Ayni
donemde ‘Tirk devlet tecriibesi’ tizerine yazilmis, sag cenah-
ta ‘prestijli kaynaklar’ temel alinarak benzer argiimanlar bite-
viye yinelenmistir.

Darbe sonras1 1983’te ilk secimlerin yapilmasi ve dort siya-
sal egilimi temsil ettigini iddia eden ANAP’1n basa gelmesi ile
devlet-piyasa merkezli degisim hevesi, merkez sagin ‘rehabili-
tasyon’ arayislanna denk diasmustir. Fakat neo-liberal doni-
sumiin sosyo-politik neticeleri, orta vadede Turk saginin or-
tak diskurunda gozle gorulir bir catlama yaratacakur. Zikredi-
len catlagin adeta bir ‘yanik’ haline gelmesi ise 2002 segimlerin-
de gerceklesecektir.

38 Ornegin bkz. A. Kabakli, “Degisen Tuarkiye ve 12 Eylal”, Terciman, 15 Eylal
1980; R. Tamer, “Herkes Isine Baksin”, Terciuman, 15 Eylal 1980.

39 K. Can,age.,s.678.
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Dedisen diinya, dedigen ittifaklar ve
degismeyen ‘giiclii devlet’ tutkusu

1980 askeri darbesi sonrasinda yapilan Anayasa ‘kutlu devlet’ fel-
sefesini tescil ederken,*® aym donemde merkez sagin propagan-
dif dilinde amag yine ‘milli birlik’ ekseninde ‘gii¢lii devlet’i in-
sa etmektir. Fakat ANAP iktidanyla birlikte ‘gti¢ tanimy’ bilhas-
sa Turgut Ozal ile yakinlasan kalemlerde konjonktiire uygun se-
kilde neo-liberal ogelerle donatilmaya baslarmsur. Artik Tirki-
ye'yi ‘disa acarak dunya tlkesi yapmak’, en moda hedeftir. Mes-
hur ithal ikameciligine endeksli, devlet merkezli kalkinma anla-
yis1 yerini serbest piyasa ekonomisine birakirken tlke i¢indeki
burjuvazinin kompozisyonu da yavas yavas farkhlasmistir. Bah-
si gecen degisim asil donustirica etkisini, sosyo-politik yansi-
malanyla birlikte 1990'larda ve bilhassa 2000’lerde gosterecektir.

Hizli kalkinma ve bolgede ‘lider tilke’ haline gelme hayalle-
rinin sag entelektiiel dusunuse ve gunlik nesriyata hakim ol-
dugu yillarda ‘buytyt bozan’ gelismelerden biri PKK'min silahh
faaliyete gecmesi olmustur. Tam da 12 Eylul ile ‘asayig’ ve ‘hu-
zur'un tesis edildigine dair inancin ‘milesses nizam’a bagh poli-
tik aktorlerce paylasildign gunleri takiben Dogu ve Gtineydogu
Anadolu’da cikan silahli catismalar, Turk saginin kalemlerin-
ce derhal ‘emperyal ulkelerin/kadim dusmanlarin hain planlar’
olarak yorumlanmistir. Sablon az ¢ok bellidir: ‘Bolict eskiya’,
Turkiye’nin giiclenmesini istemeyenlerin ‘masasrdir. Asil hedef
‘buyuk Turkiye'nin 6nunii kesmektir vs... Bu eksende anti-ko-
milnizmin 1960’h ve 70’li senelerdeki popiiler imgesi ‘Moskof/
Moskof usaklarr’ tizerinden olup bitenleri agiklama alhiskanh,
Soguk Savas ikliminin surdugu catismalarin yasandigy ilk yil-
larda gecerliligini korur:

Turk Devletini yikmak ve Turk milletini bolmek isteyenlerin
ugaklan olan, “bolicu eskiya” olarak isimlendirilen hainlere o
bolgedeki halkin bakis aqis1 agiktir: “Ne demek boluci eskiya
veya terorist? Onlar kauksiz Moskof usagidir...” Ortadogu’da

40 Bu konuda halen 6nemini koruyan bir ¢alisma i¢in bkz. B. Tanor ve N. Yaz-
basioglu, 1982 Anayasasina Gore Turk Anayasa Hukuku, YKY, Istanbul, 2004.
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istikrart temin edecek ve baris1 saglayacak tek ulke “Guglu
Tarkiye”dir... Turkiye bu bolgede menfaatleri bulunan lkele-
rin super giglerin, emperyalist guclerin ve Turkiye'nin kom-
sularinin korkulu ruyasidir. Bunlar gicla Turkiye'yi arzu et-
memektedir. Boliicii ve istikrar bozucu faaliyetlerin arkasinda
itici giig bunlardir.*!

Tirk saginin milliyetci tutumu belirgin olan farklh fraksiyon-
larinin 1980’lerde ve 90’larin 6nemli bir bolumunde Kuart so-
rununa tavri benzerdir. Kurtlerin miistakil varhg uzunca su-
re cesitli argimanlarla reddedilmis; bir de bunlara ‘bilimsel-
lik’ atfedilmis* ve mesele, tamamen bir ‘giivenlik sorunu’na in-
dirgenmek istenmistir.”® ‘Devlet’in resmi goriigiini paylasma,
onu besleme ve pratikte ordunun cebri yontemlerinin yaninda
saf tutma egilimi genel hatlaryla sarduriulmustir. Askeri ope-
rasyonlar, 1991 sonrasinda da sinir 6tesi mudahaleler hararet-
le savunulmus ve ‘gticlu devletin alametifarikasr’ olarak goriil-
mustur.

Kart sorunundaki 6zetlenen ortak durusa ragmen 1991 son-
rasinda dunyadaki degisimin boyutlan ve ulke icindeki denge-
ler Tiirk sag icersindeki rutin isbirligi ortamini gorece bozma-
ya baslamistir. ‘Misterek diigsman komunizm’in ortadan kalk-
masi ve Islamar siyasetin milliyetgiligin kanatlan altindan ay-
rilarak ‘mustakil’ varhigini, orgutsel kapasitesini, mesruiyetini
guclendirmesi ve bunu oya tahvil etmesi siiregte etkilidir. Mil-
liyetcilerin 6nemli bir kisminda ise tiniter yapili ulus-devletin
gelecegine dair korkularla, SSCB'nin dagilmasina takiben ‘bi-
yuk gig’ olma yolunda yeniden canlanan Turancv/emperyal ha-
yaller birbirine karnigmistir. Bu atmosferde 1990’lann ikinci ya-
risindan itibaren ittifak kompozisyonlan yavas yavas degise-

41 M. Necati Ahmedoglu, “Moskof Usaklan”, Tirkiye, 5 Eylul 1986.

42 Bu minvalde ozellikle 90’lann ilk yansinda aretilmis ¢ok sayida metin var. Sa-
dece birka¢ 6rnek vermekle yetineyim. Zira adian bile kendi basina agiklayr-
cx: Tark-Kurt Aynmcailiginin Temel Gergegi ve Millet Olma Bilinci, haz. Objek-
tif Aragtirmalar Grubu Ankara, 1992 ve Tark Milli Butinlaga Icerisinde Dogu
Anadolu, Bogazigi Yayinlan, Ankara, 1992,

43 Bkz. M. Yegen, Miistakbel Tiirk'ten Sozde Vatandasa: Cumhuriyet ve Kurtler,
lletisim Yayinlan, Istanbul, 2006, s. 139-142.



cektir. Yeni manzarada ‘ulus-devletin kurucu ilkeleri’ni savun-
ma iddias1 ve Bat1 dismanhgi —en hafifinden Bau stupheciligi—
ile i¢ ice gecen bir anti-emperyalizm diskuru tizerinden ulu-
salcilar/Kemalist sol ve milliyetciler ekseriyetle yan yanadir.*
1990’h yllarda kuresellesme siirecinin karmagik etkileri, ku-
ramsal ve pratik(ler) a¢idan artik Turkiye’de de hissedilmek-
tedir. Toplumsal muhalefette sivil toplumun konumu 6nem
kazanip eylemsel goranurlulugn artarken, modernite elestiri-
si cergevesinde yuritilen kimlik tartismalan ‘siyasetin grame-
ri'ne etki etmeye baglamistir. Diger yandan tretim iligkileri ‘es-
neklesmekte’ ve piyasanin 6ngordugi ‘iyi yonetim’ ilkeleri de-
gismektedir. ‘Yonetisim’, devletin kii¢iiltiilmesi/etkin devlet,
Ozellestirme, serbest rekabet vb. bir anda tizerinde en ¢ok ko-
nusulan bashklar haline gelir. Tum bu degisim/dénusim yasa-
nirken Anadolu sermayesinin giclenmesine paralel, Turk sag
icinde muhafazakarlik ile ekonomik liberalizmin harmanlandi-
g1 yorumlar goze carpar. Zaten iktisadi nifuzunu ve goriniir-
luguna arttiran ‘Miisliman sermaye’nin politik etki kapasitesi-
ni arttirmaya yonelik arayislar icinde oldugu asikardir. Bir di-
ger yandan Ozellikle 1980’lerden itibaren kamuoyunu sarsan
Kurt meselesi ve silahli miicadele, adeta zirve noktasina var-
mustir. Siddet karsilikh bir sekilde giinbegiin artarken Kiirtle-
ri ‘timden yok sayma’ siyaseti 90’larin sonlarindan itibaren en
azindan rekabet eden politik aktorlerce ‘surdurulebilir olma’
ozelligini buyik ol¢ude yitirmeye baslamistir. Yine i siyasette
merkez sag irtifa kaybederken Refah Partisi'nin kayda deger bir
yukselisi s6z konusudur ve bu yiikselis partiyi 1996’da iktida-
rin biyuk ortag yapacaktir. Kurt sorunundan siyasal Islam’in
guclenmesine uzanan tim bu gelismelerin laik tavr belirgin,
geleneksel seckinleri ve ‘devletin kutsiyeti’ etrafinda toplanma
ahiskanligini muhafaza eden diger iktidar odaklarini rahatsiz et-
tigi acikur.*> Bu nedenle ‘yeni emperyalizmin bolici araglarr

44 Bir donem “kizil elma birlikteligi” de denilen bu ortakligin 1990’lann ikinci
yansindaki seyrini inceleyen bir ¢ahsma igin bkz. O. Atalay, Kizil Elma Koa-
lisyonu: Ulusalcilar, Milliyetciler, Kemalistler, Paradigma, Istanbul, 2006.

45 Refah partisinin yukselisi ve etkileri hakkinda bkz. H. Giilalp, Kimlikler Siya-
seti: Tirkiye’de Siyasal Islamin Temelleri, Metis, Istanbul, 2003.
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olarak telakki edilen ve sik¢a AB adaylig suireciyle ¢akistirilan
Kiirt sorunu ve ‘irtica’ 6zelinde, ‘devlet’'in ideolojik tahkimatina
yonelinmistir. Bu baglamda ordu, 1990’lar boyunca tahkima-
un ‘fiziki gacw’ olarak, uniter yapi, alkenin butanliga ve laik-
lik konusunda ‘en saglam dayanak’ oldugu inancim bir sureli-
gine daha pekistirmek azmindedir.*® 28 Subat tam da boyle bir
mevzilenmenin adidir.*’ Turk sagimn ‘devlet’i kutsayan milli-
yetgi isimleri ve kendini ulus-devlet formunu ve ‘rejim’i koru-
makla yukumli goren mittefik ulusalcilar-Kemalistler de ‘pe-
kistirme’ faaliyetine yardimci olmustur. Metinde tartismay: da-
ha ¢ok ‘egemenlik’ temasi ekseninde ele alma egiliminde oldu-
gumdan, 6zelde ABD ve yeni emperyalizmle 6zdeslestirilen k-
resellesme ve AB adaylig1 basliklarina bakisa kisaca yer vere-
cegim. Kart sorununun ve hatta zaman zaman ‘irticanin ‘Bat1
mengeli kitresellesme ideolojisi’ i¢in bir silah oldugu varsayimi-
nin Turk sagimin farkli bilesenleri ve ulusalcilar-Kemalistlerce
kabul edildigini bir kez daha hatirlatmakla yetineyim.
Dunyadaki politik ve ekonomik parametrelerin, modern
ulus-devletin klasik egemenlik anlayisim1 ve ‘homojen ulusal
kiltar tammim sarstigl; lakin yine aymi strecte milliyetgilik-
leri farkl diizlemlerde yeniden urettigi yadsinamaz bir gercek.
Fakat bugin gelinen noktada tek boyuta indirgenemeyecek
kadar cetrefil ve dinamik bir surecten bahsetmek daha anlam-
11, zira karesellesmeyle yasanan doniigimlerin bizatihi kendisi
devlet-toplum ve birey iligkilerine dair birbirine meydan oku-
yan farkl perspektifleri icinde barindinyor. Milliyet¢i-muha-
fazakarlar ve ulusalci-Kemalist cenah ise meseleye ‘arkaik bir
emperyalizm’ tasviri tiizerinden ve sadece ulusal egemenlik/c1-
kar ile homojen oldugu varsayilan bir ulusal kaltar tanimi za-
viyesinden bakmakta 1srarci. Turk saginin ve elbette ulusalci-
Kemalist kanadin ulus-devlet formuna ve tniter yapisina sadik
bir¢ok fraksiyonunda kiiresellesme siirecinin, devletin mevcu-

46 T. Demirel, “TSK'mn Toplumsal Mesruiyeti Uzerine”, Toplum ve Bilim, say1
93, Yaz 2002, s. 34.

47 28 Subat deneyiminin bilhassa Islamc1 kanatta ‘devlet’ imajim1 degistirdigine
dair yorumlar mevcuttur. Bu cergevede ‘devlet’ algisinin koklu bir bigimde de-
gismesinden ¢ok siyaseten izlenecek yolun degistirildigini dasanayorum.
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diyetine kars1 —tipki bir zamanlarin somurgeciligi, komiinizmi
gibi— uluslararasi bir tehdit olarak telakki edildigi soylenebi-
lir. Surecin ulus-devletleri ve ulusal pazarlan ortadan kaldir-
maya yonelik ‘art niyetli’ ve ‘bilingli bir plan’, ‘emperyalist bir
saldirn’ oldugu inanci, 6zellikle milliyetci kalemlerde siklikla
dile getirilir.*® Buna gore ‘Bat1 kaynakh kiresellesme ideoloji-
si’, aniter devletin ‘kontrol edilebilir/hitkmedilebilir’ bir birim
olmadigim dastinmekte ve etnik/mezhepsel ayrimciligr besle-
yerek bu formun yerine daha bagka siyasal formlar tesis etme-
ye ¢abalamaktadir.*® Bu eksende mikro milliyetgilik ve ‘etnik
teror’, parcalama/bolme amacina yonelik kiiresel 6lgekte birer
mekanizma olarak tanimlanir. Turkiye 6zelinde 6rnegin PKK,
Ermeni kiyimi meselesi ve 6zellikle AB tarafindan dile getiri-
len insan haklan problemleri ‘Bayuk Guclerin senaryosu’, Ba-
tinin ‘yeni emperyal ideolojisi’nin adeta birer aracidir.*® Bu ne-
denle Batinin ve onun ‘vesayetinde hareket edenlerin —ki tah-
min edilebilecegi gibi liste olduk¢a uzundur— ulus devleti, uni-
ter yapiy1 ve ulusal kaltara savunan milliyetcilige ve milliyet-
cilere savas actig1 distinillmektedir.

Turk milliyetciligi yenilmeden Tirkiye, kiiresel guglerin tala-
nina tam anlamiyla acilamayacaktr. Bunun farkinda olan ulus
ustit kuruluslar ve kiiresel kolonyalistler var gicuyle milliyet-
cilige saldirmaktadir. Milli devlet, uiniter yap1, Kemalizm ve
onun koruyucusu olan TSK'mn bu tur saldinlara muhatap ol-
masin temel nedeni budur >

Bahsedilen yorumlama tarzimin Kemalist cenahta ve kendini
Kemalizm tuzerinden solda tanimlayan baz1 gruplarda popiiler
oldugu asikardir. Ulusalcilarin-Kemalistlerin hatirt sayilir bir
kismi, kuresellesme surecinin akislerini ve AB adaylik surecini

48  Ornegin bkz. O. Yenigeri, Kiresel Kiskag ve Tarkcalik, 1Q Kaltar Sanat Yaywn-
alik, Istanbul, 2005.

49 V. Bilgin, “Hangi Kuresellesme!”, Milli Birlik ve Milliyetcilik, Tark Ocakla-
1 Ankara Subesi, Ankara, 2003, s. 24, 36; M. Dikici, Tirklerde Devlet, Akcag,
Ankara, 2005; U. Ozdag, Yeniden Turk Milliyetciligi, Bilgeoguz, Istanbul, 2006

50 M. Dikici, a.g.e., ve U. Ozdag, age.

51 O. Yenigeri, a.g.e., s. 245.
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salt ‘emperyalizmin yeni bir urani’ olarak gérmustar ve “em-
peryalist Batinin kirli menfaatleri ugruna ‘Atattrk Turkiye’si-
ni bitirmeye” ¢ahistigi konusunda da hemfikirlerdir.** Oyle ki
Mustafa Kemal ve silah arkadaslarinin kazandig zaferleri ‘haz-
medemeyen’ ve ‘tam bagimsiz Turkiye'yi yok etmek isteyen Ba-
t'nm rovans almak icin ‘devleti parcalama’ senaryolar: hazirla-
digina inamlmaktadir. ‘Yabancilara mulk satisi'ndan gayrimiis-
lim vakiflarinin statiisiine ve sivillesme cabalarina kadar bir di-
zi konu, bahsi gecen ‘parcalama’ operasyonunun ayaklar ola-
rak gorulir. Bu perspektiften Kemalist diskurda ‘Kuva-yi Mil-
liye ruhuw'nu yeniden canlandinp ‘isgal altindaki devleti kur-
tarmak’ birinci amag oluverir. Hal boyleyken 1990’larin son-
larindan itibaren ortaya ¢ikan yeni ittifak ¢abalarinda ulusal-
cilar-Kemalistler ile milliyetci-mukaddesat¢1 gruplan siyaseten
ortak zeminde bulusturan faktérlerin basinda ulus-devlet, ba-
gimsizlik ve egemenlik temelli benzeri tartismalar yer almistir.
‘Devlet gelenegi’ 6zelinde fikir birliginin yokluguna ragmen,
benzer bir ‘devlet’ tasavvuruna ve lehte erken cumhuriyet oku-
masina sahip olunca ordunun ‘mevcudiyetin/bagimsizligin siir-
darulmesi’, ‘milli birlik ve butunlugun temini’ ve ‘guiclti devlet
ideali’ i¢in en uygun kurum olarak milliyetci ve Kemalist-ulu-
salci cenahtan onay ve iltifat gormesi sasirtic1 degildir. ‘Fiziki
gucun kutsal kurumu ordw’, muvazzaf ve emekli komutanlarin
ayn1 minvaldeki beyanatlan®® ve “Gugli Ordu, Gugla Turkiye”
slogani ile bahsi gecen onay1 ‘hak ettigini’ gostermistir.> Turki-
ye’de ve cevresinde yasanan tiim gelismeleri envai cesit komplo
teorileri iizerinden ‘devletin bekast’ ile iliskilendirme aliskanli-
ginm icinde barindirdigi tam kolaycilikla birlikte, devlet-top-

52 Ornegin bkz. H. Mumtaz, Yeni “Mutareke”ler Yeni “Kuvayi Milliyeler, Top-
lumsal Dontsam Yayinlan, Istanbul, 2003; A. Cecen, “Avrupa Sirecinde Ke-
malist Model”, Kiresellesme Ekseninde Turkiye Icin Stratejik Ongoruler, Al-
fa Yayinlan, Istanbul, 2003, s. 160-175. Daha fazlas: icin. A. Cegen, Turkiye
Cumbhuriyeti Ulus Devleti, Fark Yayimnlan, Ankara, 2007

53 Ornegin bkz. D. Giires, “Kiresel Gii¢ Miicadeleleri ve Tirkiye”, Kiiresellesme
Ekseninde Tirkiye Icin Stratejik Ongoriler, Alfa Yayinlar, Istanbul, 2003, s. 91.

54 2010 yilinda elestiriler tizerine slogan, “Gugli Turkiye, Giigla Ordu” olarak
degistirildi; oncelik-sonrahk iliskisinin ‘gi¢’a merkeze alma egilimini degis-
tirmedigi acik.
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lum-birey iligkilerinin 6zgul ve karmasik yapisini, toplumsal
dinamikleri tamamen gz ard ettigi ortadadir.

Bitirirken...

Turkiye'de ‘giiclt devlet’ algisinin sosyo-politik bir miras ve re-
ferans noktasi olarak ¢ok yonlit bir sekilde var edildigini soy-
lemek 6nemli. Ancak bunun siyasetin ve kaltarin ¢akistiril-
dig1 sosyo-politik bir duzlemde nasil gerceklestigini ve kon-
jonktiire gore kendini hangi araclarla mesrulagtirdigini tespit
etmek gerekli. ‘Gucli’ ile ‘zayif arasindaki iliskiyi uzun men-
zilli kilan ‘kolektivist kiiltirel kodlarn kilcallasmis yayginhi-
giyla ‘direnci’ ve elbette hakim turetim iliskilerinin igerigi, ko-
ruyan/gozeten/himaye eden ‘devlet’ imgesini/devlet mitosunu
cok yonlii beslemistir. Siyasetin orgutlenisi ve siyasal aktorle-
rin yonelimleri, bahsi gecen etkenlerden bagimsiz degildir. Oy-
le ki; Turkiye’de farkli pozisyonlardaki siyasal aktérlerin ¢ok
genel hatlanyla ‘buytik ve gticlii devlet’ imgesini yeniden tiret-
me aliskanhgina sahip oldugu bir kez daha belirtilmelidir.%®
Bu cercevede siyasetin sag yelpazesindeki seckinlerin ‘6zel bir
konumu’ vardir. Turk saginin siyasal-entelektiiel pozisyonu-
nun toplumdaki soyut devlet algisin1 manipile ederek ‘mut-
lak hakikat/kutsal devlet’ kavramsallastirmasim pekistirdigi-
ni iddia etmek abartili olmaz ve aymi zamanda bahsedilen sii-
recten Turk saginin siyaseten karlvavantajh ¢ikugr da gercek-
tir. Bilindigi tizere Turklerin tarihin derinliklerine uzanan her
derde deva, koklu bir ‘devlet gelenegi’ne sahip oldugu tezi, res-
mi ideolojinin belleginde de yer tutan ve ‘akademi’ dahil farkli
kanallardan sik¢a tekrarlanan bir efsanedir. Yukarida ele alin-
dign gibi Turklerde egemenligin, devlet ve millet yararina her
daim cesitli sekillerde sinirlanmis oldugu iddias1 ve bu iddi-
ayla anakronik bir sekilde i¢ ice gecirilen demokratik modern
hukuk kavrayisi, Turk saginin dillendirdigi bir ‘iftihar vesilesi-

55 Cahsmanm kapsam geregi Tirkiye'deki sol akimlanin ‘devlet’ tahayytliine
yer vermek mamkun degil fakat ‘ceberut devlet’ imgesinin de buradaki anla-
miyla ‘gaclu devlet’ tezini bir sekilde onayladig iddia edilebilir.
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dir’. Ancak ayni ‘hukuk gelenegi’, ‘devlet iktidari’na kars: olun-
dugunda islemez. Oyle ki; ‘devleti korumak’ i¢in ‘rutin disina
cikma’/hukuksal mekanizmalari bertaraf etme meselesi, uzun
miiddet ‘kadim deviet gelenegi'nin ve Tuark kualtarantn bir par-
casi olarak sunulmustur. ‘Devlet’, kendini toplum iradesi ile s1-
nirlamadigt; onu muhatap almadig ol¢ude ‘gugludir’. Devle-
te zarar verdigi, muhayyel ‘butunluga’ bozdugu dustnilenler-
le diyalog kurmak, bu perspektiften ¢ogu zaman ‘basiretsizlik’
ve ‘guigsiizliik’ alametidir. Yillar boyu Turk saginin aktorleri ta-
rafindan ¢okca terenniim edilen ‘devlet (falancalarla...) pazar-
lik yapmaz/masaya oturmaz’ ifadesi,*® ayn1 melodinin notala-
riydi. Bugtn bu diskurun sekli buiytik 6lctide degismisse de si-
yasal perspektifin kendisi ayni ol¢tide ‘devlet’ ve ‘gli¢’ merkezli
olmay1 siirdiirmektedir.

Devleti tartisilmaz bir ‘mutlak hakikatin gostericisi’ ve ‘glic
simgesi’ olarak goren, guce tapan politik zeminlerde, ivedi ve
kesin ¢oziimler arayan, buldugunu dikte eden otoriter-mili-
ter egilimlerin itibar gormesi kacinilmazdir. Otoriterlige yonel-
me hali ise toplumsal endise, gitvensizlik ve korku atmosferiy-
le yakindan iligkilidir. Her iki durum agisindan karsihkli be-
lirleyicilik s6z konusudur. Devleti ‘fiziki gii¢’ agisindan erisil-
mez bir yerde konumlama, muhayyel dismanlar ve tehditle-
ri arttiran, komplo teorilerini ureten bir diisiinsel ¢ercevedir.
Bu nedenle Turkiye’de devletin sirekli ‘tehdit’ hatta ‘isgal’ al-
unda oldugu iddias1 genel kabul goren ve tasdik edilen bir soy-
lemdir. Devlet propagandasina uygun olarak Turk sag1 uzun
siire bunun tizerinden siyaset yapmistir. ‘Moskof tehdidi’, ‘ko-

56 Bilindigi uzere 1990’h yillann “i¢ savas” ortaminda Kurt sorununun ¢6za-
munde askeri olmayan yontemlerin denenmesi onerisine devlet safinda yer
tutanlar “devleti zaafa dusurir” iddiasiyla kars1 ¢itkmistir. 1993’te donemin
cumhurbagkam Suleyman Demirel'in birkag ay arayla sarf ettigi su sozle-
ri bu algimn en yitksek makamdan tercimesidir: “Bu daglan temizleyecek-
siniz bagka ¢are yok. Tereddut ederseniz bu isi ¢d6zemezsiniz. Askeri ¢oziim
mi, sivil ¢6ztim ma diye dasinurseniz halledemezseniz. Silahlt adama silah-
Ia cevap verilir. Bolinmeye varacak tedbir, tedbir degildir. Ben vizyon sahibi-
yim ama maceraci degilim (Milliyet, 15.08.1993)... Bir ulkenin daglannda eli
silahli adam varsa bunun tek ¢6ztimu devletin bu insanlann elinden silahi al-
masidir. Yoksa gel kardesim masaya oturalim ne istiyorsamz alin diyemeyiz.
Eger derseniz zaten siz devlet olamazsiniz.” Bkz. Milliyet, 25.10.1993, 5. 9.
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minizm korkusuw’, ‘kizil isbirlik¢iler’, ‘Siyonizm’in hain planla-
11, ‘bolact eskiya’, ‘devletin bekasi'na yonelen saldirlar olarak
cokea islenen basliklardir. Bu ortamda énce 12 Mart, sonra 12
Eylul, ordunun zikredilen ‘tehlikeleri’ uzaklastirma operasyo-
nu olarak Tuark saginin bircok ismince en azindan ilk safhada
alkislanmigtir. Fakat iktidar odaklarimin ‘buytk ve giiclia dev-
let’ 6niindeki tehdit algilamalan toplumsal muhalefetin ¢iplak
giicle bastirilmasina ragmen nihayete ermemistir. Zira dinya
ve Tirkiye hizla degismekte ve bu degisimle birlikte yeni ‘teh-
ditler’ zuhur etmektedir. Hal boyleyken 6zellikle 1990’1arin ba-
sinda devlet, —devletla tarafindan— siyasal seckinlerce ‘yeniden’
tanimlanmistir. Milli Giivenlik Kurulu Genel Sekreterligi imza-
smi tastyan Devletin Kavrami ve Kapsami (1990) bu siirecin bir
drtnudar. Boylece bir kez daha millet, ‘devlet’in etrafinda top-
lanmaya ¢agrilir. 90’lardan itibaren ‘emperyalizmin oyunu'na
indirgenen Kurt meselesi ve ‘irtica’ milli devlete, devletin ‘gii-
ci'ne kastetmis bir tehdit sifau ile ele alinmisur. Artik ulusal-
cilar-Kemalistler ve Turk saginin milliyet¢i-mukaddesatct ka-
nadi, tniter yapiya ve ‘rejim’e dair ‘savunmacrt’ tepkileri yeni-
den tretmekte ittifak halindedir. Korku ve endiseler korunma
istegini, bu da korunma karsihg sadakat talep etmeyi, devlet-
birey iligkilerinin ve siyaset yapma geleneginin merkezine yer-
lestirmistir.

Ayrica 6zellikle son on yilda Tirk sag icinde ‘btiyak ve giig-
la devlet’ tutkusunu bir baska yonden yeniden formiile eden,
merkeze ‘emperyal vizyon'u koyan, her vesileyle Osmanh gec-
misine baghlik tizerinden ‘imparatorluk 6zlemi’'ni takviye eden
ve AKP’nin cevresinde kiimelenen politik yonelimler ortaya
cikmugtir.>” Tark saginin ‘bayik Tarkiye’ ideali, artik iktidarin
propagandif dilinin ve ona eklemlenen politik aktorlerin gra-
meridir. AKP iktidarinda i¢ politikada ‘hizmet’ diskuru ve bii-
yuk ol¢tide dis politika hamleleri ve tercihleriyle (Ortadogu’da

57 Literattrde Yeni Osmanlicilik adiyla karsilanan bu yonelimin kokleri Turgut
Ozal dénemi ve Tirkiye Gunlugi Dergisi cevresine uzamr. Ozal'm 6limunden
sonra bu egilim, Islami motifleri baskin hale getirilerek daha ¢ok Refah Parti-
si tarafindan sahiplenilmistir. AKP'nin ‘imparatorluk vizyonu’, Refah Partisi-
nin yaklasimindan ¢ok Ozal'm ANAPim andirmaktadir.
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ve bilhassa R. Tayyip Erdogan’in Davos ¢ikisi basta olmak tize-
re Israil’e kargi izlenen politikalar) gindemde tutulan bu ‘im-
paratortuk¢uluk’ perspektifi de yazida kullandigim karsihigiy-
la ‘racon kesen’, ‘sozii dinlenen’, ‘mazlumlara umut olan’ ‘gii¢-
li devlet’ iddiasinin aslinda bir baska seklidir.*® ‘Rol bicilen de-
gil rol belirleyen’ iilke olma ¢ikisi ve ‘cihan devleti’ iddias1,>
beraberinde ‘igte ve dista giiclit Turkiye'’yi kiskananlar’ katego-
risini geri ¢agirmaktadir. Boylece farkli demokratik hak talep-
leri ve mucadeleleri, bir kez daha ‘devlet’e ve iktidara yonelen
birer tehdit gibi sunulmaktadir. Ornegin Kiirt sorununu ‘em-
peryal vizyonu’ ve ‘gicli devlet'i sekteye ugratacak bir mese-
le olarak kavramsallastirma ve ¢6zamu de bu parametre etra-
finda kurgulama istidad1 yakin dénemde ‘acihm’ ile askeri ope-
rasyonlarin bir arada olabilecegi sannsina sebebiyet vermistir.
Dolayisiyla halen insan merkezli degil ‘devlet’ merkezli politi-
kalarda israr edilmektedir. Nihayetinde bugiin de ‘kutsalligrna
ve ‘giict’ne halel getirilmeyen bir ‘devlet’ imaji, hem ‘devlet’in,
hem politik aktorlerin hem de kendini korunakli hissetme ihti-
yac1 duyan farkh kesimlerin ragbet ettigi bir tasavvur olma ha-

58 Bunun yakin tarihli tipik ornekleri i¢in bkz. H. C. Guzel, “Tarih Yazilirken...”,
Sabah, 18.09.2011; A. Bayramoglu, “Turkiye Yeniden Kurulurken”, Yeni $a-
fak, 20.09.2011; E. Babahan, “Bayuk Basin Derdi Buyik Olur”, Star Gazete-
si, 24.09.2011. Babahan yazisinda, “Akdeniz ¢anaginda politika belirleyen, ra-
con kesen ulke olarak buyuk Tarkiye'yi” selamliyor!

59 Ornegin 2011 Ekiminde partisinin Kizilcahamam toplantisinda konusan Bas-
bakan Erdogan, Somali'ye yapilan yardimlan isaret ederek sunlan soyler: “Ar-
ik Turkiye rol bigilen degil, rol belirleyen bir aktordar. Aruk Tuarkiye alan el
degil veren eldir.” Bu baglamda Erdogan’in yine 2011 segimleri oncesi Sivas
mitinginde soylediklerini de es ge¢memeli: “Bu ulkenin degisebilecegini tim
danyaya gosterdik. Bu alkenin ne buyuk bir alke oldugunu, tarihiyle, mede-
niyetiyle, kultartiyle bu milletin ne kadar asil bir millet oldugunu tim dinya-
ya gosterdik. Diyor ya sair, ‘Bir zamanlar biz de millet, hem nasil milletmisiz,
gelmisiz dunyaya millet, milliyet nedir 6gretmisiz,” biz boyle bir milletiz. Or-
tadogu sokaklarinda Turkiye'nin ismi yankilaniyor. Balkanlar'n caddelerinde
Turkiye’nin ismi yankilaniyor, Kafkasya daglaninda Turkiye'nin ismi yankila-
niyor. Dinyanin tim mazlumlan, magdurlan gézlerini Tarkiye'ye dikmis, si-
ze dikmis durumdalar. Dunyada bagina bir is gelen aruik ilk 6nce gozana Tur-
kiye’ye dikiyor. Turkiye, danyanin umudu haline geldi.” Ayn zamanda ‘kud-
retli ve sefkatli devlet’ vurgusunu yapan Ahmet Davutoglu'nun da 2023 yilin-
da Turkiye'yi ‘cihan devleti’ haline getirmek istediklerini séylemesi fotografin
diger parcasidir.
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lini rotuglarla birlikte korumaktadir. Boylece kitlelerin ‘devle-
tin kutsiyeti'nin ve ‘gict’'nun bahsettigi ‘gurur’la yetinmesi he-
deflenmekte; bu esnada da devlet iktidan etrafinda toplanmak
suretiyle ‘makbul’ politik aktorlerin mesruiyet sahalan genisle-
mektedir.
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Kudretli Devlet, Manevi Kalkinma, Agir Sanayii:
Tiirk Sagi ve Kalkinma

OMER TURAN

Cok partili donem boyunca Turkiye saginin gindemini olustu-
ran unsurlar icin nasil bir gruplandirma uygun duger? Turki-
ye saf gerek Kkitlesel siyaset baglaminda, gerekse sag/muhafa-
zakar entelektiiel birikim olusturma ¢abasinda, saga munhasir
bazi meseleler uizerinden gindem olusturarak kendisini var et-
mistir. Saga minhasir meseleler olarak en genis anlamda gele-
nekselciligi, 6zel olaraksa Istanbul’un fethi, Ayasofya, dis Turk-
ler gibi meseleleri hatirlamak mumkun. Bu meseleler s6z konu-
su oldugunda Tirkiye sag1 ne resmi kurumlarla ne de Turkiye
soluyla rekabete girismeksizin, yani bir bakima bagimsiz olarak
s6zuni ve pozisyonunu gelistirmistir. Saga minhasir mesele-
ler, sag gindem unsurlanndan bir kategoriyi olusturuyorsa, di-
ger bir kategori de resmi ideolojinin ve solun da bir pozisyonu
olan ve bu pozisyonlar karsisinda sagin zaman zaman savun-
macl, zaman zaman da mecburiyetten pozisyon turetmek duru-
munda kaldif giindem maddeleridir. Laiklik baglami bu kate-
gori igin iyi bir 6rnek olusturmakta. Laiklik 6zelinde zorunlu-
luk boyutunun merkez sag1 Islamciliktan ayrigtirma ve tahkim
etme cabasini icerdigini de haurlamak gerekmekte. Ayrica la-
iklik bahsinde Tirkiye saginin tek-parti donemi mirasina karsi
muhafazakar yasam ve siyaset yapma tarzina alan agma gayreti
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icinde oldugu; bununla beraber bu bahise bir dl¢iide gonulsuz
girdigi soylenebilir. Turkiye sagimn meselelerinde yeri olan
tigtinci bir kategoriyse, resmi kurumlarin ve solun giindemin-
de olan bazi meselelerin belirli farklarla sag tarafindan da birin-
cil siyasi mesele olarak benimsenmesi sonucunda olusmustur.
Kalkinma meselesi bu tiguinci kategorinin belki de en énemli
ornegi olarak belirmekte.

Bu makale ¢ok partili donemin basindan itibaren Turkiye sa-
gimin kalkinmaya bakisini ve Turkiye saginda yer alan farkli
kalkinmac perspektifleri tartismay: hedefliyor. Makale bes ana
bolimden olusmakta. 1lk bslim; 1945 sonrasinda kalkinma
fikrinin diinya 6lceginde ortaya ¢ikisi, yayginlastiritmas: ve bu
cercevede Turkiye saginin kalkinmaciligi benimseme neden- .
lerine dair bir tartismadan olusuyor. Ikinci boliimde ana odak
1960 oncesi donemde sagin iktisadi kalkinmaya bakisi. Bir son-
raki bolim Turkiye saginin énemli entelektiiellerinden Mium-
taz Turhan’a odaklamiyor ve esas olarak Turhanin 1950’ler bo-
yunca yazdiklarinda modernlesme, kualtur ve kalkinma bag-
lamlarinda nasil bir sag pozisyon onerdigini ele ahiyor. Dor-
dunci bolam ise 1960 sonrasinda AP ve Sillayman Demirel’in
kalkinmaya bakisin tartisiyor. Besinci bolim ise merkez sagin
daha da saginda yer alan siyaset perspektiflerinin, yani MNP,
MSP ve MHP'nin kalkinma anlayislarina odaklanmakia ve bu
perspektiflerin merkez sagin kalkinmacihgina nasil bir alter-
natif 6nerdiklerini incelemekte. MSP’nin Bat1 karsit bir ¢izgi-
de dile getirdigi “Agir Sanayii Hamlesi” ve MHP'nin zorunlu ta-
sarrufu da iceren, korporatist projeleri bu boliimde tartisiimak-
ta. Ayrica sag disuncenin kendisini ana akim kalkinmaciliktan
aynistirma ¢abalan ve kalkinmaciligin benzerlestirme olasih@-
na kars1 “manevi kalkinma” 1srar1, yine bu bolumin odaklarin-
dan birini olusturuyor. Makale, 12 Eylul sonras1 doneme ilig-
kin kisa bir degerlendirme ile son buluyor. Baska bir ifadeyle,
¢ok partili hayatin baslangicindan 24 Ocak 1980’e kadar olan
doneme odaklanan bu makale, Turkiye saginin tam da kalkin-
maciligin diinya dlceginde revacta oldugu donem boyunca kal-
kinma meselesini nasil ele aldigim tartisiyor.
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Kalkinma fikri ve Tiirkiye sagi: Genel gerceve

lkinci Diinya Savasi sonrasi sureg, sadece savasin yaralarimn
sarilmasina iligkin bir sture¢ degildi. Baslayan donem aym za-
manda Soguk Savag'a denk dismekteydi ve bu yeni donemde
ABD'nin bir dizi 6nceligi s6z konusuydu. Esas onceligi de bir
yandan Sovyet niifuz alaninin genislememesi, yani gii¢ denge-
sinde yeni devletlerin Moskova yorungesine girmemesi ve ayni
anda da kapitalist sistemin genislemesi olarak beliriyordu. Do-
layisiyla ABD igin baslica hedef kendi hegemonyasim guclendi-
rirken, ayni anda somiurgelerin ¢6zillmesi stirecinde olusan ye-
ni ulus devletleri kapitalist sisteme entegre etmekti. Bu amac-
lar kapsaminda yeni iligki bi¢imleri ve yeni kavramlara ihtiya¢
duyulmaktaydi. 1949’da yapuig1 bir konusmada bagkan Harry
Truman sunlar séyluyordu:

Azgelismis bolgelerin gelistirilmesi ve ekonomilerin buyttil-
mesi i¢in bilimsel ilerlememizi ve endustriyel gelismemizi yeni
bir cesur program ile bu bolgelere sunmam:z gerekiyor.

Eski emperyalizmin bagka iilkelerden kar elde etmesi gibi
bir anlayisin bizim programimizda yeri yoktur. Bizim tasarla-
digzmiz demokratik ve namuslu ahisveris yapma ilkesini temel

alan bir kalkinma programudr.’

Boylelikle Truman, sonradan adiyla anilacak olan doktri-
nin ve ABD'nin hegemonya arayisinin temeline kalkinma fik-
rini yerlestirmis oluyordu. ABD mengeli kalkinmacilik, yakin
zamana kadar “vahsi” olarak amlmis Bat1 dis1 toplumlan “az-
gelismis” olarak kodlamaktaydi.? Kalkinmaci perspektif, bit-
tin devletlerin bir sekilde kalkinacagim,® diinya genelinde re-

1  Aktaran Gustava Esteva, “Kalkinma”, Kalkinma Sozlugu: Bir Iktidar Olarak
Bilgiye Giris icinde, der. Wolfgang Sach, Ozgiir Universite Kitaphg, Ankara,
2007, s. 17-50.

2 Wolfgang Sachs, “Tek Dunya”, Kalkinma Sézlagu: Bir Iktidar Olarak Bilgiye
Giris i¢inde, der. Wolfgang Sach, Ozgur Universite Kitaphigs, Ankara, 2007, s.
181-203.

3 Immanuel Wallerstein, “The inter-state structure of the modern world-sys-
tem”, International Theory: Postivism and Beyond i¢inde, der. Steve Smith
(vd.), Cambridge University Press, New York, 1996, s. 87-107.
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fah ve hayat standartlarinin yikselecegini vaaz etmekteydi. Ha-
yat standarti vurgusuna karsin Truman i¢in kalkinma, oncelik-
li olarak buiyime anlamina gelmekteydi. Marshall Yardimu ile
de desteklenen kalkinmaci perspektife gore “azgelismis” top-
lumlan kalkindiracak olan temel aktor de oncelikli olarak dev-
letti.* Kalkinmanin temel aktori olarak devletin konumlandi-
rilmas1 Turkiye sagina dair tartisma boyunca akilda tutulmasi
gereken bir nokta olacak.

1950’lerin basinda Amerikan dis politikas: yayginlastirmayi
amacladig1 kalkinmaciligt modernlesme kuramu ile giiglendiri-
yordu. Sosyolog Berch Berberoglu'nun ifadesiyle, Amerika’nin
kiiresel yayilmaciliginin ve diinya ekonomisi tizerindeki tahak-
kimunin bu asamasinda kalkinmacilikla neredeyse es anlamli
olan modernlesme kurami Amerikan yayilmaciliginin ideolojik
kolunu olusturmaktaydi.® Bir bakima s6z konusu olan Ameri-
kan sosyal bilimlerinin Soguk Savas ortaminda butiin olanak-
larim1 Amerikan hegemonyasinin giglendirilmesi igin seferber
etmesiydi. Bu seferberligin oncu isimlerinden biri olarak, uzun
yillar Princeton Universitesinde ders veren Marion J. Levy be-
liriyor. Yapisalci-islevselci bir sosyolog olan Levy’ye gore sana-
yilesmis toplumlarin temel 6zellikleri akilci, evrensel ve belir-
li islevler tizerinden ¢alisan degerler etrafinda orgatlenmis ol-
malartydi. Buna karsin sanayilesmemis toplumlann ozellikleri
olarak akilc1 olmamak, partikularist ve islevsel olarak daginik
deger ve roller one ¢ikmaktaydi. Levy'ye gore, iktisadi buyu-
me er ya da ge¢ sanayilesmemis toplumlan butunuyle degisti-
recek ve boylelikle sanayilesmis Bat1 toplumlarnin kaltirel ve
sosyal ozelliklerini yayginlastiracakti. Modernlesme kurami t¢
teorik temele dayanmaktaydi: Talcott Parsons'in yapisal islev-

4 Umit Akgay - Mehmet Tarkay, “Neoliberalizm’den Kalkinmac: Yaklasima;
Devletin Sermaye Birikimi Surecindeki Yeri Uzerine”, Iktisat, Siyaset, Deviet
Uzerine Yazilar: Prof. Dr. Kemali Saybagsili’ya Armagan iginde, der. Burak Ul-
man ve Ismet Ak¢a, Baglam Yayinlan, Istanbul, 2006, s. 49-65.

5  Berch Berberoglu, The Political Economy of Development: Development Theory
and the Prospects for Change in the Third World, State University of New York
Press, Albany, 1992, s. 7. Aynica bkz. Ayse Trak, “Gelisme lktisadinin Gelis-
mesi: Kurucular”, Yapit, say1 5, 1984, s. 50-61.
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selciginin belirli 6l¢ude tarihsellestirilmis bir versiyonu, We-
ber'in Bat1 tipi rasyonalite ve rasyonellesme vurgusu ve Ton-
nies’in cemaat (Gemeinschaft) toplum (Gesellschaft) ayriminin
daha keskinlestirilerek benimsenmesi. Bu tg¢ teorik temeli ku-
satan cerceve olarak keskin bir Marksizm karsit1 tavir gozlen-
mekteydi. Modernlesme kuraminin yazarlar icin sinif analizle-
rini dislayacak her tirli analiz bicimi makbuldi. 1950’lerde ve
1960'larda Daniel Lerner, Seymour Lipset, Walt Rostow ve Sa-
muel P. Huntington modernlesme kuraminin énde gelen adla-
1 olarak belirdiler.®

Modernlesme kuramina elestirel bakan Wolfgang Knébl, ku-
ramin belli bash kabullerini 6zetlerken, bu kuram ¢ercevesinde
modernlesmenin kiiresel ve geri dontisit olmayan bir siirec ola-
rak anlasildigin belirtiyor.” Dolayisiyla modernlesme kurami
yazarlari, modernlesmenin butin toplumlart kapsadigim sik-
likla vurguluyorlardi. Modernlesme kurami, streci geleneksel
toplumlardan modern toplumlara gecis olarak anladig 6l¢u-
de, Knobl'e gore gelenek ile moderniteyi birbirlerinin antitez-
leri olarak degerlendirmekteydi. Knobl modernlesme kurami-
nin bir diger 6zelligi olarak modernlesmenin esas olarak endo-
jen, yani yerel dinamiklerle isleyen bir sure¢ olarak goruldagu-
ne vurgu yapiyor. Bu siirecte toplumun tutarh bir butiin olarak
islev gormesi esas kabuldiir. Modernlesme kurami, modernles-
me surecinin farkh toplumlarda, tek bicimde ve dogrusal ola-
rak gelisecegini de savunur. Bu tek tiplesmeye bagh olarak mo-
dernlesmeye sekiilerlesmenin eslik edecegi de iddia edilmekte-
dir. Eric Wolf da modernlesme kuraminin “modern” ile ABD'yi
kastederken, “geleneksel” ile Bat1 kampi disinda kalan tam ual-
keleri niteledigini belirtiyor. Wolfa gore modernlesme kura-
m farkl cografyalardan tilkeleri ayni kategoriye yerlestirerek
aralanindaki farklan gormezden gelmekteydi; dahasi onlan du-

6  Huntington ve modernlesme kuramimn gekillendigi genel baglam hakkinda
bkz. Aykut Kansu, “Huntington’in Amerikan Siyaset Sahnesine Cikis1: 1950'li
ve 1960'h Yillar”, Toplumsal Tarih, say1 182, 2009, s. 20-28.

7  Wolfgang Knébl, “Theories That Won't Pass Away: The Never-ending Story
of Modernization Theory”, Handbook of Historical Sociology icinde, der. Ge-
rard Delanty ve Engin F. Isin, Sage Publications, Londra, 2003, s. 96-107.
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ragan olmakla esleyerek kendilerine ait bir tarihleri oldugunu
goz ard1 ediyordu.®

Bu noktada su soru gindeme gelmekte: Modernlesme kura-
minin ve kalkinmacihigin genel olarak toplumlarin benzer su-
reclerden gecerek, kulturel farkhiliklarin geri planda kalacag bir
benzerlesme sureci 6ngormelerine karsin, Turkiye saginin kal-
kinma meselesini tamamen benimsemis olmasi nasil aciklanabi-
lir? Bir bagka ifadeyle, milliyetgi ¢izgide 6zgunlikleri 6n plana
¢ikartan, her zaman i¢in belirli bir kltiirel muhafazakarlik vur-
gusu olan ve gelenekleri onemseyen bir siyasal yaklasim, bir bo-
yutuyla baska toplumlart model kabul etme, onlara benzeme an-
lamina gelen kalkmmaciliga siyasi repertuarinda nasil bu denli
merkezi bir yer verebilmistir? Elbette verilen merkezi yere kar-
s1, kosulsuz bir benimseme s6z konusu olmamis, hemen her do-
nemde farklihga vurgu siiregelmistir. Makale boyunca takip edi-
lecek olan “manevi kalkinma” izlegi ve buna eslik eden millilik
boyutu, bu tir bir farkhilik vurgusu olarak not edilmeli.

Bu farklhilik vurgusuyla birlikte, kalkinmaciligin Turkiye sa-
gimin siyasi repertuaninda bu denli merkezi bir yer bulabilmis
olmasinin ti¢ nedeni oldugu iddia edilebilir. Birinci neden dog-
rudan Soguk Savas konjonkturtiyle ilgilidir. Tavrimi net bir ge-
kilde ABD’den ve komunizm ile miicadeleden yana koyan Tiir-
kiye sag1 icin ABD bir bakima giig, ilerleme ve hur tesebbuistin
semboli olarak algilanmistir. Celal Bayar'in Tirkiye'yi ABD'nin
kalkinma devrine benzetmesi ve gelecegin Kiug¢itk Amerikasi
olarak nitelemesi, hem kalkinmada ABD’nin model alinacagim
hem de kalkinmanin ancak ABD ile Turkiye iligkileri sayesinde
gerceklesecegine iliskin fikri ifade eder. Tanil Bora’nin ifadesiy-
le Bayar'in 1954’de iki aya yaklasan ABD gezisindeki konusma-
lar, Amerikan hayranhgimin en hamasi seklini ortaya koymus-
tur. Bir konusmasinda “Biz Turkler insanhigin terakki ve inki-
safi yolunda Birlesik Amerika ile yan yana mucadele etmekten

8  Eric Wolf, Europe and the People without History, University of California
Press, Berkeley, 1997, s. 13. Modernlesme kuramimn Bat dis1 toplumlarn ta-
rihine iliskin korlugu hakkinda ayrica bkz. Aykut Kansu, 1908 Devrimi, lleti-
sim Yayinlan, Istanbul, 1995, s. 1-34.
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daima gurur duyacagiz,” diyen Bayar, baska bir konusmasin-
da da sunlar ifade eder: “Bu suretle diinyaya, kapitalist namile
anilan ve sahsi tegebbiise istinat eden iktisadi rejimin, ictimai
adalet prensibi de daima goz 6nunde bulundurulmak sartiyle,
iktisaden geri kalmis bir memleketi kalkindiracak en iyi sistem
oldugunu gostermis olduk.”®

lkinci neden sagin giclia devlet tahayyuli ile ilgilidir. Kalkin-
ma fikri sagin ideali olan giicli devlet hedefiyle iliskili olarak di-
sunilmis, zaman zaman “yurttaslarin refah ve gecim seviyesi-
ni yukseltmek” gibi amaglar dillendirilse de, sag soylemde kal-
kinmamn gerekliligi daha ¢ok “gticli Turkiye” amacyla iliski-
lendirilmigtir. Bu baglamda ABD ile gelisen muttefiklik iligkileri,
cesitli Amerikan yardimlan ve Sovyetlere karsi NATO buinyesi-
ne girmek, sag siyasetcilere gore “guclu Turkiye” idealine katki-
da bulunan gelismelerdir. Bunlara eslik eden Amerikan menge-
li kalkinmacilik da sorgulanmasi gerekmeyen, tersine yine “giig-
la Turkiye”ye dogru atilacak bir adim olarak kabul gormustir.

Uguinci neden olarak da sagin ve kalkinmaciligin benzer se-
kilde simif analizlerini dislamalan sayilabilir. Fuat Ercan’a gore
Turkiye'de bir fetise donustaralen kalkinma kavrami ¢ogu za-
man devlet eliyle zengin yaratma ve girisimci simf olusumuna
olanak tanima anlamina gelirken, ayn1 zamanda “kapitalizme
ickin olan sinifsal catismalarnni 6nleyecek bir olgu” olarak an-
lasilmistur. Kalkinmaci bakista simf analizleri dislandig ol¢i-
de, temel analiz birimi olarak ulke 6lgegi 6ne cikar. Ulke icin-
deki siniflarin durumu, gelir dagilimi adaleti degil, bir ulke-
nin (bir ekonominin) diger ulkelerle (diger ekonomilerle) mu-
kayeseli konumu temel gosterge olarak kabul edilir."® Kalkin-
ma siirecinin birincil aktori olan devlete simf celigkilerini yok

9  Aktaran Tanil Bora, “Turkiye'de Siyasal 1deolojilerde ABD/Amerika Imgesi,
Amerika: ‘En’ Bat1 ve ‘Baska’ Bau”, Modern Turkiye'de Siyasi Dugiince: Modern-
lesme ve Baticilik, cilt 3 iinde, der. Uygur Kocabagoglu, lletisim Yaymlan, Is-
tanbul, 2002, s. 147-169.

10 Fuat Ercan, “Simiftan Kagis: Turkiye'de Kapitalizmin Analizinde Simf Ger-
cekliginden Kagis Uzerine”, Korkut Boratav'a Armagan, Kiiresel Diizen: Biri-
kim, Devlet ve Siuflar iginde, der. Ahmet H. Kose, lletisim Yayinlan, Istanbul,
2003, s. 611-669.
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eden ve “ortak iyiyi” temsil edilen bir rol atfedilir.'' Bu kap-
samda dusanuldigunde sag siyasetin kalkmmacilii benimse-
mesinde sasirtic1 bir yon bulunmadign da soylenebilir.'? Baska
bir ifadeyle kalkinma tizerinden bir siyasi dil kurmak, Tuarki-
ye sagma demokrasi, planlama ya da sinif gibi farkl: baglamlar-
da farkli bir “sag” durus olusturma sansi vermistir. Bu sag du-
rus, kimi zaman kalkinmay: tamamen teknik bir meseleye in-
dirgemeye girisip, korporatist tonlari da iceren bir bi¢imde, du-
zenleme yetkilerinin teknokratlara, hatta miitesebbislere bira-
kilmasim savunmustur. Kimi zaman popiiler dizlemde “pilav
m1, plan m1” sloganiyla dile getirilen ve ilaveten DPT’yi kurum
olarak da elestirmekten geri durmayan bir yaklasima evrilmis-
tir. Ve her zaman isci-isveren iliskilerinin dogasinin solun va-
az ettiginden farkli oldugunu gésterme c¢abasi icinde olmustur.

1946-1960 ddnemi: Devletgilige alternatif aramak

ABD mengeli kalkinmaciligm formile edildigi donemde, ulus-
lararasi konjonktiirin de destegiyle Turkiye'de ¢ok partili do-
nem baslamist1. ik andan itibaren DP ile CHP arasindaki ay-
nsmada ekonomi politikalarina dair 6nerilerindeki farklar éne
¢ikt. Bu baglamda iki partinin kalkinma receteleri de farkliyda.
DP’nin 6nde gelen fikir adamlarindan olan Samet Agaoglu'na
gore DP’nin perspektifinde devletin ekonomideki rolii ferdi te-
sebbusu tesvik ile simirhydi. Agaoglu’nun ifadesiyle, “sanayiles-
mis ileri Garp memleketlerinin iktisadi kalkinma tarihleri, ora-

11  Umit Akgay - Mehmet Tarkay, a.g.m. Bu noktada sag/muhafazakar siyasetin
sadece Turkiye'de degil genel olarak devlete akilla kavranmasi mamkin ol-
mayan bir hikmet, bir kutsallik atfettigini akilda tutmak gerek; bkz. Taml Bo-
ra, Turk Sagimin U¢ Hali: Milliyetcilik, Muhafazakarlik, Islamalik, Birikim Ya-
ymlan, Istanbul, 1998, s. 63.

12 Sol kalkmmacilik planli ekonomi vurgusuyla kalkinmacihg birlestirdigi 6l-
cade sol zemine otursa da, belki de esas tarnigilmas: gereken ve sasirtict olan
sinif geliskisini dislayan kalkinmaa perspekatifin sol tahayyul icinde bu kadar
yer bulabilmis olmasidir. Kalkinmaciligm ve modernlesme kuraminin Tar-
kiye solundaki yankilarini daha énce Dogan Avcioglu dzelinde tarismmstim;
bkz. Omer Turan, “Dogan Avcioglu”, Modern Tirkiye'de Siyast Dusince: Do-
nemler ve Zihniyetler, cilt 9 i¢inde, der. Omer Laginer, lletisim Yayinlar, Istan-
bul, 2009, s. 159-179.
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larda umumiyetle devletin, kalkinmadaki rol ve hissesinin bu
degisik sekillerde tesvike ait tedbirler alinmasindan ibaret ol-
dugunu goéstermekte”ydi.’® Agaoglu CHP'nin ekonomiye ba-
kisini elestirirken tek-parti doneminde “ferdin yapamadigini
devlet yapar” ilkesinin benimsendigini, sinirlar1 ve uygulama
alanlan belirsiz oldugundan bu formiilin de anlamsiz kaldig-
n1 6ne siurmekteydi. Devletin ekonomiye miidahalesinin cerge-
vesi belirsiz kaldik¢a “ferdi ve hususi sermaye” iktisadi kalkin-
maya katkida bulunacak girisimlerden cekinip spekiilatif igle-
re kaymisti. Dahasi “devletin su veya bu sahaya mudahale edip
etmemesinden emin bulunmayan ecnebi sermaye memleke-
te gelmekten cekindi.”** Agaoglunun serimledigi DP perspek-
tifi “kendi kendine yeterlilik” anlayisina kars1 ¢ikiyor, yaban-
c1 sermayeyi gerekli gorayordu. Aynca devletgilik kalifiye ele-
man eksikligi nedeniyle de devlet isletmelerinde verimsizlige
ve ytksek maliyetlere yol agmist.

Kasim 1948'de toplanan Turkiye lktisat Kongresi'nde de
ana tartismalar kalkinma ve devletin ekonomideki rolii mese-
lelerine odaklaniyordu. Kongre agirlikh olarak CHP devletci-
liginden sikayetci olan siyaset¢i, akademisyen ve is adamlari-
m1 bir araya getirmisti.'® Toplam katulima1 sayis1 binden fazlay-
di. Kongreyi organize edenlerden ve 1950’de DP’den milletve-
kili olacak olan Ahmet Hamdi Basar 1930’lardaki tezlerini kis-
men gozden gecirmisti ve “devlet kurmada en biyiik zaruret
iktisadidir” fikrini geride birakmust1.'® Aruk devlet kapitalizmi-

13 Samet Agaoglu, Iki Parti Arasindaki Farklar, Arbas Matbaasi, Ankara, 1947,
S. 44.

14 Samet Agaoglu, a.g.e., s. 49.

15 Kongrenin agihs konusmalan ve diger detaylar icin bkz. http:/ekutup.dpt.
gov.tr/ekonomi/iktisa48/ikt48-1.pdf [erisim tarihi 13 Kasim 2011}. Kongre-
nin arka plam hakkinda daha detayl: bir cerceve igin bkz. Murat Sever, Ahmet
Hamdi Basar ve Istanbul Ticcar Dernegi, Libra Yayincilik, Istanbul, 2009.

16 Ahmet Hamdi Basar'in 1930'lardaki devletciligi icin bkz. Ahmed Hamdi, Ikti-
sadi Devletcilik, Istanbul Nesriyat, Istanbul, birinci cilt 1931, ikinci cilt 1932.
Ahmed Hamdi Bagar, “lktisadi Devletcilik ve Mevzulan”, Tiirkiye'de Devletci-
lik iginde, der. Nevin Cosar, Baglam Yayinlan, Istanbul, 1995, s. 23-40. Ayn-
ca bkz. 1lhan Tekeli ve Selim llkin, Uygulamaya Gegcerken Tiirkiyede Devletgi-
ligin Olusumu, Orta Dogu Teknik Universitesi, Ankara, 1982, s. 89-97.
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nin yasayamayacagindan, devletcilik genisledik¢e devletin ta-
hakkamuniin de genisleyeceginden soz ediyordu.'” Basar, libe-
ralizmin siyasetle ekonominin birbirlerinden aynstirilmasi ve
birbirlerine muidahale etmemesi yaklagimini tamamen benim-
semis gozikmekteydi.'® Siyasi hayat ile iktisadi saha arasindaki
ayrimdan bahsediyor, iktisadi hayatin siyasi iktidarin kuman-
das1 ve tahakkimuinden ¢ikmasi geregini savunuyordu. Bu ge-
reklilik Basar'a gore bir demokrasi sorunuydu, ¢anki “ekmek
kapast siyasi iktidarin elinde olan hicbir memlekette hurriyet-
ten ve demokrasiden” bahsedilmesi mumkan degildi. Bu do-
nemde sanayi isletmelerinde asgari kar haddinin devletce ga-
ranti alina alinmasini, sanayide tekellesmeye meydan verilme-
mesini ve tesebbis hurriyetini gindemine alan Basar “Iktisadi
kalkinmamizin ve istihsalimizin gelismesi i¢in devletin tanzim,
idare ve himaye seklinde mudahalesine ihtiya¢ vardir,” diyor-
du. Basar'm énerisi, kalkinma meselelerini goriismek icin Eko-
nomi Genel Meclisi kurulmasiydi.

1950 secimlerinden sonra DP ile iktidara gelecek olan kad-
ronun seckinleri CHP devletciliginden kopusu tartisirken esas
mesele olarak devletin ekonomiye mudahalesinin sinirlar tize-
rinde duruyorlardi. Celal Bayar'in yakin cevresinden olan ve
1950’lerin taninmus radyo hatibi olacak olan Hazim Auf Kuyu-
cu da insan haklar1 kavramina vurgu yaparak minimal bir dev-
let anlagiyim savunuyor, devletin bir gaye degil bir vasita oldu-
gunu belirtiyordu. Devlet mudahalesinin hududu baglaminda
Kuyucu, devletin sorumlulugunu, bagimsiz uzmanlarin tek-
nik arastirmalan ve isletmecilikte tekel yaratmamasi sartiyla
maden tetkikleri gibi konularla smirlandinyordu. Kuyucu i¢in
devlet miidahalesinin amac1 “harici ve dahili emniyeti sagla-

17 Ahmet Hamdi Basar, “Devletgilik ve Devlet Miadahalesi”, Devlet¢ilik ve Devlet
Mudahalesi: 1948 Tiirkiye Ihtisat Kongresi, Kongreye Verilen Tebligler Bulteni
icinde, Duygu Matbaasi, Istanbul, 1948, s. 3-16.

18 Halbuki Bagar 1941'de dahi pozisyonunu liberalizm karsithg Gzerinden kur-
maktaydi ve soyle demekteydi: “Hem demokrasi, hem devletcilik —liberal go-
ritge gore tezat teskil eden bu iki mefhum-— simdi el ele vermis, ve aym niza-
mn iki baghca diregini tegkil etmistir.” Ahmet Hamdi Basar, Iktisadi Devletci-
lik Dordunci Kitap: Degisen Dinya, Kenan Basimevi, Istanbul, 1941, s. 162.
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mak ve bilhassa dahilde serbest miitesebbislerin, mistahsille-
tin karar alma ve firsat bulma hususundaki musavatini temin”
etmekti.’® 1950-1951 déneminin Isletmeler Bakani ve 1951-
1953 doneminin Ekonomi ve Ticaret Bakani olacak olan Muh-
lis Ete de ayni sekilde devlet miidahalesinin hududu hakkinda
bir tez gelistiriyordu. Ete’ye gore dogas: geregi tekel niteligin-
de olan sektorlerde, “umumi menfaatlerle ilgili bulunan amme
isletmelerinde” ve askeri sirlarla ilgili isletmelerde devletin fa-
aliyet gostermesi bir zorunluluktu. Fakat Ete’ye gore devletin
gazozculuk gibi kaguk isletme olgegindeki faaliyetlerde bulun-
masl, rekabeti engelleyecek sekilde gereksiz tekeller yaratma-
s1 ve “rantabl” olmayan isletmelerde tuiretimi stirdiirmesi hata-
liydi. Ete 6nerisini “laissez faire” tarzi bir liberalizmden aynsti-
niyor, “Hususi tesebbiise taraftarim demekle is bitmiyor,” der-
ken, ABD’de bile devletin 6zel sermayenin istismarci tavirlan-
na kars1 onlem aldigini haurlauyordu. Ete’nin onerisi de, Ba-
sar'a paralel olarak, milli iktisat meselelerinin konugulacag: bir
“Yuksek Iktisat Meclisi”ydi.?

Bu ekonomi meclisi onerileri bir yandan korporatist tini-
lara sahipti. Bir yandan da adeta bir govde gosterisine donii-
sen kongre aracihigiyla Istanbul is ¢evreleri seslerini duyurmak
ve karar alma mekanizmalarinda s6z sahibi olmak istiyorlard.
Kongrenin sonunda 6nerilen de devletin ekonomideki roliniin
ozel sektor lehine sifirlanmas: degil, devlet yardimiyla kent-
sel sermaye ve altyap: kurulmasiydi. Faruk Birtek'in ifadesiy-
le Istanbul’'un sanayi ve ticaret sermayesi, modern sanayiye da-
yal bir ekonominin kurulmasi ve hizli bir kalkinma 6zlemin-
deydi.?’ Bu noktada gerek devletin ekonomideki roluni yeni-

19 Hazim Auf Kuyucak, “Istihsal, Ticaret ve Umumiyetle lktisadt Hayat Uzerin-
de Devlet Miidahaleciligi Nasil Olmahdir?”, Devletgilik ve Devlet Mudahalesi:
1948 Tirkiye Iktisat Kongresi, Kongreye Verilen Tebligler Bilteni i¢inde, Duy-
gu Matbaasi, Istanbul, 1948, s. 40-48.

20 Mubhlis Ete, “Turkiyede Devlet Isletmeciligi”, Devletcilik ve Devlet Mudahalesi:
1948 Turkiye Iktisat Kongresi, Kongreye Verilen Tebligler Balteni i¢inde, Duy-
gu Matbaasi, Istanbul, 1948, s. 22-39.

21 Faruk Birtek, “Devletgiligin Yukselisi ve Dasusa, 1932-1950: Yar-Periferik
Bir Ekonominin Yeniden Yapilanmasinda Belirsiz Yol”, Tirkiye'de Devletcilik
i¢inde, der. Nevin Cosar, Baglam Yaynlan, Istanbul, 1995, s. 143-171.
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den tanimlama girisimlerinin, gerekse hizh kalkinma 6zleminin
Turkiye sagimin giindemine kurucu 6zellikteki maddeler olarak
girdigini sdylemek mumkun. Fakat bunu soylerken bir de not
dusmek gerekiyor. Bu donemde sagin ilerki donemlerde de su-
reklilik gosterecek olan giindemi sekillense de, sag/sol karsith-
g1 heniiz zihinlere ve politik dile yerlesmis degildi. Yuksel Tas-
kin’a gore, “DP'nin kurulus déneminde partiyi CHP’den daha
solda gorerek, CHP’ye sagcilik atfedenler arasinda Adnan Men-
deres de vardi.”? Hatta bu belirsizlik 1950 secimlerinden sonra
da surdua. Oyle ki bu donem boyunca DP, CHP'nin solcu oldu-
gunu iddia etmedi; zaten sol kavraminin kelime olarak da kit-
lesel karsih@ bulunmuyordu. Esas diisman olarak “komunistle-
ri” gosteren DP, komiinistlerin de CHP'yi destekledikleri propa-
gandasini yapt.2 Sag kelimesini bir kimlik olarak benimseyen
sag siyasetcilerin ortaya ¢ikmasi da ancak sonraki donemlerde,
CHP'nin 1965’deki sol konumlanmasindan sonra gozlendi.
Ekonomiye devlet mudahalesini azaltacagi ve koylanin ko-
numunu iyilestirecegi vaadiyle iktidara gelen DP, ilk yillarin-
dan itibaren bu cerceve icinde hareket etti. Iktidar dénemi bo-
yunca DP'nin temel 6nceliklerinden biri ekonomik buytime ol-
du. DP soyleminde ekonomik bityame hedefi hem koyluntn
daha fazla kazanmasi hem de kalkinmasi anlamina geliyordu.
Kalkinmanin nimetlerinin patronaj iliskileri tizerinden yerel
elitlere aktarimi 6ngoralda. Bu baglamda DP siyaset tarzi ola-
rak patronaj iligkileri tizerinden kalkinmacihg milliyetcilikle
bitttinlestirmis oluyordu.?* Yerel elitler DP teskilaunin omur-
gasini olusturuyorlardi ve aym anda milli girisimciligi temsil

22 Yiksel Taskin, “Tarkiye'de Sagcilik: Bir Kavramin Yerlilesme Tarihini Anla-
mak...”, Modern Tirkiye'de Siyasi Dusiince: Donemler ve Zihniyetler, cilt 9 igin-
de, der. Omer Laginer, iletisim Yaynlan, Istanbul, 2009, s. 451-473. Benzer
bir yorum igin bkz. Ahmet Turan Alkan, “Bir ‘Boynuz-Kulak’ Hikayesi”, Di-
siinen Siyaset (Sag Siyaset 6zel sayis1), say19, 1999, s. 13-20.

23  Tanel Demirel, “1946-1980 Doneminde ‘Sol’ ve ‘Sag’™, Modern Tirkiye'de Si-
yasi Dugiince: Donemler ve Zihniyetler, cilt 9 icinde, der. Omer Laginer, 1leti-
sim Yaynlan, Istanbul, 2009, s. 413-450.

24  Ahmet Insel, “Milliyet¢ilik ve Kalkmmacihk”, Modern Tirkiye'de Siyasi Du-
stince: Milliyetcilik, cilt 4 i¢inde, der. Tanil Bora, lletisim Yaymnlan, Istanbul,
2002, s. 763-776.
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ederken, burokratik merkeziyetcilige karsit bir pozisyonu da
giclendirmis oluyorlardi. DP dénemi boyunca tarimda belirli
uriinlerde ticaret hacimleri ve fiyatlar artti. Ama tarim dig1 ke-
simlerde ekonomik buiyime daha net gozlendi ve bu sektorler-
deki ticretli ve maash gruplarin durumunda kayda deger diizel-
me sagland1.®

DP déneminde kalkinmaciligin nasil pratige dokuldugu-
nt anlamak icin Turkiye Sinai Kalkinma Bankasi'nm kurulusu
dikkate deger bir 6rnek olusturuyor. Agustos 1950°de kurulan
bu 6zel bankanin hedefi 6zel sektortin sanayi yatirnmlarim des-
teklemekti. 125 milyon lirahk kurulus sermayesinin 37 milyo-
nu Marshall Yardimr'ndan saglanmisti. Banka sanayi sektoriine
uzun vadeli krediler vermenin, sirketlere teknik ve idari dams-
manlik yapmanin yani sira 6zel sektor adina Marshall Yardimi
Fonlarini da yénetti.”*® Kurulugundan itibaren DP yabanci ser-
mayenin kalkinmak icin gerekli oldugunu soylilyordu. Ameri-
kan fonlarimn 6zel sektorun guclendirilmesi kosuluyla ekono-
miye aktarihyor olusu DP'nin bu taahhutuni giglendirdi. DP
donemi boyunca yabanci sermaye girisine olanak taniyan mev-
zuat diizenlemeleri yapild. 11k olarak kambiyo rejiminde degi-
siklige gidildi. Ikinci asamada Amerikalh uzmanlar tarafindan
hazirlanan yasal dizenlemelerle yabanci sermayenin yerli 6zel
sermayeye acik olan tim sektorlerde yatinm yapabilecegi huk-
me baglandi. Ugiincti olaraksa yine Amerikali uzmanlarca ha-
zirlanan Petrol Kanunu ile yabana sirketlere petrol arama ve ¢1-
kartma izni veriliyordu.”’ Ancak DP'nin yanilgsi yasal diizenle-
melerle yabanci sermaye girisinin saglanabilecegi noktasinday-
d1. llging bir bicimde ilgili literatiirde de yasal diizenlemelerin
yegane analiz diizeyi olarak benimsendigi gozleniyor.?® Oysa

25 Korkut Boratav, Turkiye Iktisat Tarihi, 1908-1985, Ger¢cek Yaymnevi, Istanbul,
1995, 5. 91.

26 Feroz Ahmad, Demokrasi Surecinde Tirkiye (1945-190), Hil Yayn, Istanbul,
1996, s. 132.

27 Yakup Kepenek ve Nurhan Yenturk, Titrkiye Ekonomisi, Remzi Kitabevi, Is-
tanbul, 2004, s. 100-101.

28 Omegin bkz. Cem Erogul, Demokrat Parti: Tarihi ve Ideolojisi, Imge Kitabevi
Yaynlan, Ankara, 1990, s. 82-83.
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DP'nin hedefledigi yabanci sermaye girisi ¢cok kisith bir miktar-
da gerceklesti. Bu nedenle Caglar Keyder, donemi “yabanc ser-
mayesiz cevresel gelisme” olarak adlandirmay1 6neriyor. Key-
der’e gore yabanci sermaye uilkeye ¢ekilemedikce buytime he-
defi dis yardim ve dis bor¢lanmalarla finanse edilme yoluna gi-
dildi. 1955’ kadar Marshall Yardim: daha ytiksek miktardayd,
fakat yardimin azalmastyla cari islemler agig1 kisa vadeli borg-
lanmay: kaginilmaz hale getirdi ve geri 6deme zorlugu 1958'de-
ki ytksek oranh devaliiasyona neden oldu.?

DP siyaset sahnesinde kendisini 6zel sektoriin sézcusit ola-
rak konumlandirmisti. Ozel sektorin bu dénemde ciddi bir
atihma gecerek ilke kalkinmasina katkida bulunmas: bekle-
_ niyordu. Fakat bu noktada da DP planlarim fiiliyata gecire-
medi. Adnan Menderes devlet isletmelerini 6zel sektore dev-
retme noktasinda is adamlarini ikna edemedi. Buna paralel
olarak yeni yatinmlar konusunda da 6zel sektor ¢ekingen ve
temkinli bir tavir izledi. Bu nedenlerle DP’nin on yillik done-
mi boyunca 6zel sektoriin buyime hedefine katkisi ciddi an-
lamda sinirli oldu.3® DP'nin kars1 karsiya kaldig: iki basarisiz-
lik, yani yabanci sermaye cekememe ve 0zel sektdr yatinmla-
i1 arttiramama, partinin ilk donemlerindeki devletin ekono-
miye mudahalesine karsi mesafeli durusunda bir revizyona ne-
den oldu. Buyiime ve kalkinma hedeflerini sirduren DP i¢in
yeni formil “karma ekonomi”ydi.3' Karma ekonomi yaklasi-
minda devlet yatinmlannin ucuz hammadde saglanmas: gibi
yollarla 6zel sermaye birikimine hizmet etmesi 6ngortluyor-
du. Bu cercevede 1954 sonrast donemde liberal ticaret rejimin-
de de degisiklige gidildi ve belirli kontrol mekanizmalar dev-
reye sokuldu. Bir sonraki bolimde deginilecegi gibi, DP'nin
“karma ekonomi” perspektifi AP’ye birakt1f1 mirasin 6nemli
bir unsuru oldu.

29 (Caplar Keyder, “Turkiye Demokrasisinin Ekonomi Politigi”, Ge¢is Strecinde
Turkiye i¢inde, der. Irvin Cemil Schick ve Ahmet Tonak, Belge Yayinlar, Is-
tanbul, 1992, s. 38-75.

30 Feroz Ahmad, a.ge.,s. 133.
31 Korkut Boratav, a.g.e., s. 86-87.
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Muhafazakar kaygilarla kalkinmaciligi bulusturmak:
Miimtaz Turhan

1950-1960 dénemi boyunca Tirk¢e'de gerek Birlesmis Millet-
ler kaynakl yayinlarin, gerekse Amerikali uzmanlarin ¢calisma-
larinin cevrilmesiyle biiytiyen bir kalkinma literatarit olusmus-
tu. Bu ¢eviri kitaplardan birinde, Koy Isleri Bakanlh Bilimlera-
rast Yayin Kurulu tarafindan kaleme alman giris yazisinda kal-
kinma su sekilde tanimlaniyordu:

Kalkinmanin insana, insan topluluklan ihtiyaclarina dayan-
mast; disanndan kabul ettirilen maddi ve manevi zorlamalardan
ziyade, insanlann daha iyi yasamak ve hayatlarin1 yasanabilir
bir duruma getirmek icin inisiyatif kullanmalanni, bu amacla
kamu otoriteleriyle is birligi yapmalarini tesvik edecek bir yola
girmesi bir ¢ok sosyal ve ekonomik faydalar saplamaktadir 3

Donemin burokrasisi kalkinmay: tanimlarken kamu otorite-
lerine yani devlete merkezi rol vermekle kalmiyor, ayni1 zaman-
da devletle isbirligi ¢agrisi da yapiyordu. Hatta aym giris yazi-
sinda “halkin butiin imkanlariyla hitkiimetin yaninda bulun-
mas1 vazgecilmez bir kalkinma ilkesidir” denmekteydi. Bu yak-
lasima gore devlet ortak iyinin temsilcisiydi ve DP burokratla-
r1 hitkimete kosulsuz destegi kalkinma kosulu olarak gormek-
teydiler. Bu donemde Tiirk¢e’deki kalkinma literatirine ciddi
bir katk: da Tirkiyeli iktisatcilardan geldi.®® Ancak bu dénem-
de toplumun genel gelismesi hakkinda muhafazakar yazarlar
da kaygilarini dile getirmeye basladilar. Bu yazarlarin en popt-
lerlerinden biri olan Peyami Safa meseleyi 1950’lerde ¢ikan iki

32 “Aqiklama”, Toplum Kalkinmasi (El Kitab1), Community Development (A hand
book) icinde, Koy Isleri Bakanhg Yaynlar, Ankara, 1959, s. 5. Aym fasildan
bir diger ceviri icin bkz. Toplum Kalkanmast Programlarinin Amme ldaresi Cep-
heleri (Public Administration Aspects of Community Development Programmes),
Koy Isleri Bakanlig Yayinlari, Ankara, 1959.

33 Bu donemde kalkinma tizerine yayimlanan kitaplar i¢in bkz. Selim 1lkin vd.,
Turkiye Ekonomi Bibliyografyast (1950-1965), Orta Dogu Teknik Universite-
si, Idari Ilimler Fakultesi, Ankara, 1969, s. 26-34 ve Nihat Falay, Tiirkiye Eko-
nomisi Bibliyografyast (1929-1976), Istanbul Universitesi, Iktisat Fakaltesi, Is-
tanbul, 1977, s. 25-33.
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yazisinin bashklannda soyle 6zetliyordu: “Nereye Gidiyoruz?”
ve “Manevi Bosluklarimizi Nasil Dolduracagiz?” 3 Safa'ya go-
re Tirkiye, Ingiltere ve Amerika’nin gittigi yere dogru ilerliyor-
du. Safa’nin endisesi iktisadi degildi. Endise manevi ve ahlakiy-
di. Ahlak ¢okuntisa genel bir soruna donugmista. Safa'nm po-
puler duzeyde dile getirdigi sorunlan az sayidaki muhafazakar
akademisyen teorik bir ¢aba iginde ele aldilar. Sabri Ulgener'in
1951’de yayimlanan Iktisadi Inhitat Tarihimizin Ahlak ve Zihni-
yet Meseleleri kitab1 bu ¢abanin dnemli bir drnegini olusturu-
yor.?® 1951’de yayimlanan bir diger kitap, Miimtaz Turhan’in
Kiiltiir Degismeleri'ydi ve de bu kitaba temel olusturan ¢ahs-
masindan itibaren Miimtaz Turhan da modernlesme siirecinin
genel bir degerlendirmesini hedefliyordu. Turhan’in dogru-
dan kalkinma meselesine verdigi agirhk daha fazla oldugundan
onun yazdiklarnim tartismaya dahil etmek gerekli gorunuyor.
Kultiir Degismeleri Turhan’'in Cambridge Universitesi'nde
yazdig1 ikinci doktora tezinin genisletilmesiyle olusmus bir ki-
tap.*® Kitabin onemli bir ozelligi Turhan'in etnografik saha ¢a-
lismalan ile uzun dénemdeki kiilturel degismeleri degerlendir-
digi tarih odakl ¢alismalarin bu kitapta sentezlemis olmasi.
Kitabin gerek etnografik, gerekse tarihsel kisimlarinda Turhan,
modernlesme meselesine odaklaniyor ve tavrimi modernlesme-
den yana koyarken, surece iligkin eksiklik ve yanlislarin na-
sil duzeltilebilecegi hakkinda kafa yoruyor. Etnografi kismin-

34 Peyami Safa, Objektif: 4, Din, Inkildp, Irtica, Otiiken Nesriyat, Istanbul, 1999,
s. 32-36. “Nereye Gidiyoruz?” 1956'da Turk Dusiancesi’'nde, “Manevi Bogluk-
lanimuzi Nasil Dolduracagiz?” 1959'da Tercaman’da yayimlanmsti.

35 Sabri F. Ulgener, Iktisadi Coziilmenin Ahlak ve Zihniyet Dunyast, gozden gegi-
rilmis ikinci baski, Der Yaymlan, Istanbul, 1981. Ayrica bkz. Ahmed Guaner
Sayar, Bir Iktisatginin Entellektitel Portresi: Sabri F. Ulgener, Eren Yayincihik,
Istanbul, 1998.

36 Mumtaz Turhanin hayaun hakkinda bkz. Yilmaz Ozakpinar, Batililasma Me-
selesi ve Mumtaz Turhan, Kubbealti Negriyau, Istanbul, 1997. Yilmaz Ozakpi-
nar, Kaltir Degisimleri ve Batithlasma Meseleleri, Tarkiye Diyanet Vakfi Yayn-
lan, Ankara, 1999. Aynca bkz. Murat Yilmaz, “Mumtaz Turhan”, Modern Tar-
kiye'de Siyasi Dustnce: Milliyetcilik, cilt 4 icinde, der. Tanil Bora, lletisim Ya-
ynlarn, Istanbul, 2002, s. 552-563. Murat Yilmaz, “Mimtaz Turhan”, Modern
Turkiye'de Siyasi Dusunce: Muhafazakarlik, cilt 5 iginde, der. Ahmet Cigdem,
lletisim Yayinlan, Istanbul, 2003, s. 192-201.
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da 1936 ile 1942 yillan arasinda Erzurum ile Kars arasindaki
koylerde gerceklestirdigi saha calismalarina ve 1948'deki goz-
lemlerine dayanan Turhan, bir yandan da sosyal antropoloji li-
teratiir ile diyaloga giriyordu ve etnografik gozlemleriyle Ma-
linowski ve Levy-Bruhl'den Margaret Mead’e kadar kultir de-
gisimi konusundaki giincel perspektifleri eklemliyordu.’” Koy
yasamini modernlestiren unsurlar Turhan’in ana odagini olus-
turmaktaydi. Ornegin Horasan’da Toprak Mahsilleri Ofisinin
bir ambar acarak pesin 6demelerle tahil satin almaya baslama-
s1, Erzurum-Kars demiryolunun insaatinda ¢alisan koyliler,
emek giicinin demiryolu ingaatina kaymasiyla koylinun ek
gelir elde etmesi ve ayni anda bunun tarimda makinalasmay1
tetiklemesi Turhan’m saha calismasinda uizerinde durdugu do-
nusiimlerdir. Turhan uzmanlarin da doniustiriici etkisine ta-
niklik eder. Bir usta degirmencinin getirtilmesi ciddi bir fark
yaratmis, degirmenin verimli bir sekilde ¢alismasindan yayh
at arabalarnin imalatina, bu uzmann yarattig etki Turhan’in
etnografisinde yer bulmustur. Turhan tarimda makinalasma-
y1 ve koylillerin mekanize tarima ge¢me isteklerini de modern-
lesmenin gostergeleri olarak degerlendiriyordu. Tarimda ma-
kinalagsmanin saglanmasi i¢in Turhan, buyiik devlet giftlikleri-
nin yayginlastirilmasini éneriyordu. Ancak Turhan saha calis-
mast sirasinda “maarife karg: gittikce fazlalasan bir alakasizhik”
da gozlemisti.*® Bu gozlem Turhan’1 izleyen ¢alismasinda Turk
modernlesmesinin egitim politikas1 hakkinda elestirel bir tavir
gelistirmeye yoneltti.

37 Bu noktada Mumtaz Turhan Turkiye'de sadece deneysel psikoloji disiplini-
nin degil aym zamanda sosyal psikoloji disiplininin de kuruculanndan oldu-
gu belirtmek gerekiyor. Avrupa'mn baska tlkelerinde oldugu gibi Turkiye'de
de 1930’lar ve 1940’larda antropoloji onemli 6l¢ude k¢ perspektifle yapihir-
ken, Turhan bunun tamamen disinda bir antropoloji ¢ercevesine yaslanmak-
tayd1 ve arastirmasini o donemin en yenilik¢i ve muteber antropoloji litera-
tara uzerine insa ediyordu. Turhan'in Tirkiye antropoloji literatirii i¢indeki
yeri hakkinda bir degerlendirme i¢in bkz. S. Aygen Erdentug ve Paul J. Mag-
narella, “Tarkiye'deki Universitelerde ‘Sosyal Antropoloji’nin Danii ve Bugii-
nit: Biyo-Bibliyografik Bir Degerlendirme”, Folklor/Edebiyat, cilt 6, say1 22,
2000, s. 43-104.

38 Mumtaz Turhan, Kiltir Degismeleri: Sosyal Psikoloji Bakimindan Bir Tetkik,
Milli Egitim Basimevi, Istanbul, 1969.
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Modernlesmenin tarihsel siirecine bakarken Turhan, konu-
nun psikolojik bir boyutu da oldugunu, “aciz, caresizlik duy-
gusu” ve hayranlik hissi gibi faktorlerin etkisiyle model ali-
nan topluma benzemek amaciyla “taklit ve kopya” tavirlari-
nin gelistigini vurgulamaktaydi.3® Bu tespitten hareketle Tur-
han Osmanli modernlesmesine dair bir donemlendirme 6ne-
riyor ve her donem icin ayn tarde bir kaltir degismesi mo-
deli oldugunu iddia ediyordu. Itk dénem kabaca 18. yuzyil-
di. Turhan’a gore Lale Devri’'nden III. Selim’e kadar olan do-
nem “serbest kultir degisimleri” donemine denk dusiiyordu
(1718-1789). Turhan’a gore ilk kez bu devirde, ustunlik ka-
zanan Avrupa karsisinda hissedilen acizlik ve Bati medeniyeti-
nin kurucu unsurlarin bilememekten kaynaklanan caresizlik,
donemin ve izleyen donemlerin ana 6zelligini olusturmustur.
Izleyen donem ise serbest ve mecburi degismeler arasindaki
bir gecis donemi olan III. Selim donemiydi (1789-1807). Tur-
han 1808’den Imparatorlugun sonuna kadar olan donemiyse
mecburi kaltar degismeleri donemi olarak adlandirmaktadir.
Turhan boylece esas olarak ti¢e boldugu iki ytuzyillik Batililag-
ma ve modernlesme tarihine dair genel saptamalarda bulunur.
Garplilasma hareketi belirli bir yon ve amaca sahip olmayis-
la malaldar. Turhan’a gore sureg bir yandan da “Avrupa hay-
rani (...) bir nevi garpcilik mutaassiplarini” tiretmigtir.*® Av-
rupa’ya bir an 6nce benzeme temayuli her seye hakim olmus,
fakat Avrupa’ya ustunlik getiren bilimsel dustunce ve teknige
oncelik taninmasi benimsenmemistir. Sonugta ortaya ¢ikan,
Turhan'in ifadesiyle, “sekil ve kiyafet, yasayis tarzi, ictimai tes-
kilatin taklidi” olmustur.?'

Tarih odakh bolumlerden sonra Turhan koy etnografisi ile
tarihsel analizini kiyaslama yoluyla sentezlemeye girisir. Ta-
rihin farkli donemlerine ait kategorizasyonunu koy/kent ayn-
mina uyarladiginda Turhan, koyde serbest kultur degismele-
ri yasandigin belirtir. Koydeki serbest kulttr degisimi sayesin-

39 Mumtaz Turhan, a.g.e.,s. 213.
40 Mumtaz Turhan, a.g.e.,s. 294.
41 Mumtaz Turhan, a.g.e., s. 298.
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de mahalli kaltir 6zelliklerini koruyabilmistir. Turhan'in ifa-
desiyle,

Binaenaleyh bu yerli kaltar kendisine has mahalli hususiyet
ve huviyetini kaybetmeksizin inkisaf edebilmistir. Kiilturin
bu neticeyi, degismelerin serbest bir sekilde meydana gelme-
si ve bu esnada secici bir karakteri haiz bulunmas: keyfiyeti-
ne bor¢lu oldugu muhakkakur. Hakikatte bir kaltaran mis-
takil olmasiyle secici olmast, yani yabanci kaltirlerden ikti-
bas edecegi unsurlar veya kisimlan intihap edebilme kabiliye-
ti elele gitmektedir. Zira bu hasseyi kaybeden kultur, istiklali-
ni de kaybediyor.*?

Buna kargin kent ortaminda kaltiir degisimleri ¢ok daha kar-
masik ve girift bir sekil almaktadir. Kent, o6zellikle de otoriter
bir rejim tarafindan yonetilen bir kent, dis etki ve baskilara cok
daha agik hale gelmektedir. Kentte 6grenci ve memur orammin
yuksek olusu ve bu kesimlerin rejimden etkilenmeye ¢ok daha
hazir olmalar bu sonuca yol agmaktadir. Turhan’a gore,

Sehirde bir¢ok kultiir unsurlan terk edilip yerlerine daha iyisi
veya yenisinin konulmamasi ve garp medeniyetine intibak edi-
lememesi yiizinden eski kultar, istiklaliyle birlikte kendi ken-
dini kontrol hassasini da kaybetmistir.43

Kiltir Degismeleri'nde Turhan'in ortaya koydugu ana cer-
cevenin U¢ unsuru goyle dzetlenebilir. Turhan ilk olarak, Ziya
Gokalp'in secici adaptasyon formilanii benimsemekte, serbest
kiltar degisimlerine oncelik tamiyarak, kulturel ozellikleri ko-
ruyarak modernlesmeden yana tavir almaktadir. Ikinci olarak,
Turhan benimsedigi serbest kultir degisimlerini koye atfeder-
ken, bu tutumun milliyet¢i dagancenin ulusun kiltirel 6zina
olusturan unsurlan koyde arama ve koyde bulma tavrina 6r-
nek tegkil ettigi sdylenebilir. Ugiinci olaraksa Turhan 1950’ler-
de otoriter ve sekilci modernlesme tavirlarim elestirirken Cum-
huriyet'in tek parti donemine hicbir sekilde atifta bulmamakta-

42 Mumtaz Turhan, a.ge.,s. 150-151.
43 Muamtaz Turhan, a.g.e.,s. 301
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dir. Bunu DP'nin Atatiirk¢ulige iliskin tavnyla da iliski olarak
dastnmek gerekir. Bu da genel anlamda, DP’nin kendisinden
sonra gelen merkez saga ciddi bir miras1 olacakur.

Turhan’in Kiltir Degismeleri'nden sonra yazdig her kita-
bin bu temel kitabindaki tezler etrafinda sekillendigi soylene-
bilir.** Fakat sonraki kitaplarinda ana tezlerini daha agik ha-
le getirirken Garphlasmadan yana tavrini daha da belirgin-
lestirmis ve kalkinmaya 6zel bir 6nem atfetmistir. 11k baskisi
1958’de yapilan Garblilasmanin Neresindeyiz? de bu ¢ercevede
degerlendirilebilir. Turhan bu kitabinda Garplilasmanin iste-
nilen noktaya gelememis olmasim1 Garp medeniyetinin temel
unsurlarinin neler oldugunun anlasilamamis olmasiyla agik-
lar. “Garp medeniyetinin esas unsurlari ilim, ameli hayata tat-
bikinden ibaret olan teknik, hukuk ve hurriyettir.”* Gercek
anlamda Batililasma bu prensiplere baglihkla mamkin olacak-
ur. Ozellikle bilim ve teknik topluma igsellestirilmedigi stire-
ce Turhan’a gore bir milletin Batlillasmas1 mamkuan degildir.
Turhan i¢in bilim ve teknigin topluma i¢sellestirilmesi kilit
onemdedir, ¢cunka Turhan’a gore bir alkenin insan unsurunun
bilgi ve gorgusu arttinlmadan, teknik beceriler kazandirilma-
dan, “distinis ve yasayis tarzini ilmi esaslara gore degistirme-
den ne kalkinmanin, ne sanayilesmenin, ne de garphilasmanin
mumkiin olamayacag” acikuir.*® Bu noktada Turhan Cum-
huriyet donemi egitim politikalarina dair bir elestiri gelistirir.
Cumhuriyet donemi boyunca egitim hamlesinde 6ncelik ilk
ogretime verilmistir ve bunun sonucu olarak uzmanlarin ye-
tistirilmesi ikinci plana atnlmigtir. Oysa Turhan’a gore kalkin-
mus olmakla, gelismis ilk 6gretim duizeyi arasindaki nedensel-
lik iligkisi cogu kimsenin sandig1 gibi degildir. Turhan ilkog-
retim yoluyla kalkinmanmin saglanabilecegi fikrine kars: ¢ikar.
Bau ilkelerinde gozlenen ilkogretim duzeyi kalkinmanin ne-
deni degil sonucudur. Turhan 1srarla uzman egitimine oncelik

44 Murat Yilmaz, “Mamtaz Turhan”, 2002.

45 Mumtaz Turhan, Garblilasmanin Neresindeyiz?, Turkiye Basimevi, Istanbul,
1959, ikinci bask, s. 26.

46 Mumtaz Turhan, a.g.e.,s. 44.
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vermenin kalkinmayi saglayacagini vurgular. Turk egitim sis-
temi birinci simf bilim ve teknik adamlarini yetistirebilir hale
gelinceye kadar “mitehassis ziimre”nin Avrupa ve Amerika'da
yetistirilmesini 6nerir.*’

Avrupa muhafazakarhiginin genelinde gozlenen modernles-
meyi bir yandan destekleme, bir yandan da modernlesmenin
olumsuz sonuglarina dair duyulan huzursuzluk Turhan’'da da
mevcuttur. Turhan’in ifadesiyle sanayilesmenin tedrici bir se-
kilde gergeklestigi Avrupa ve Amerika'da dahi aile ve din ku-
rumlannin sarsildig1, kente gog sureciyle sosyal diizenin bozul-
dugu gozlenmistir. Turkiye’nin hizli sanayilesme hedefi, sosyal
degismelerinin yaratacag sarsintilannin da siddetli olacag: an-
lamina gelir. Bu noktada Turhanin Turkiye’nin sanayilesmesi
ve modernlesme yolculugu i¢in baglantli iki 6nerisi vardir. Bi-
rincisi, Turhan’a gore sanayilesmenin getirdigi en ciddi tehdit
sanayinin kentlerde yogunlasmasi sonucu ortaya ¢ikacak kent-
sel nifus artisidir. Bunun ¢6ztimi olarak Turhan her 40 ko-
yan ortasina bir “kiiltar ve sanayi merkezi” kurulmasini one-
rir. Tarkiye'nin geneline yayilacak bu merkezlerde egitim ku-
rumlari, tamir atolyesi ve doktumhane gibi kugctik isletmeler ve
bir fabrika bulunacakur. “Kultar ve sanayi merkez”lerinde uz-
manlar halkla bulusacak, tiretim stirecinde uzmanhgn belirle-
yiciligi ilkenin geneline yayginlasacaktir. lkinci olarak, Tur-
han “kultur ve sanayi merkez”leri projesinin bir manevi kal-
kinma ayag1 olmasi geregine isaret eder. Turhanin buna ilis-
kin formila llahiyat Liseleridir. Normal liselerle aym seviye-
de olan fakat ilave olarak dini bilgilerin verildigi bu liselerden
mezun olanlardan “kaltir ve sanayi merkezleri”nde hem ogret-
men, hem de din adam olarak yararlanmak mumkiun olacak-
ur. “Boylece 6gretmen-hoca ikiligi ortadan kalkacag gibi koy
de benimseyecegi, sevecegi, itimat edip inanacag bir mtinevve-
re kavusmus olacaktir.”*® Boylelikle 1950’lerin sonlarina gelin-
diginde Turhan, Turkiye sagina bir yandan sag ile modernles-
meyi bagdastiran bir genel model sunmus, bir yandan da Tur-

47 Mumtaz Turhan, a.ge.,s. 63.
48 Mumtaz Turhan, a.g.e.,s. 76.
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kiye saginin 1srarla izleyecegi manevi kalkinma temasina bir gi-
ris yapmis oluyordu. Sonraki donemlerde Turhan’in projeleri
Tarkiye sagimin farkl unsurlan tarafindan kullamlmis, daha-
s1 ilahiyat liseleri onerisi, imam-hatip lisesi adiyla sagin 6nemli
bir giilndemine donusmustir.*

1960-1980 dénemi: AP ve Siileyman Demirel‘in
kalkinmacihg

Cok partili hayatin ilk doneminde kalkinma, siyaset sahnesin-
de ve ozellikle sag giindemde 6nemli bir yer bulabilmistir. Fa-
kat 1960 sonrasinda bir yandan bir siyasi durus olarak sag daha
da netlesirken, bir yandan kalkinma fikri siyasi tarusmalarda gi-
derek artan oranda konu olmustur. 27 Mayis 1960 ile 24 Ocak
1980 arasindaki donemde Turkiye saginin kalkinmaya bakisim
tartisirken donemin tg¢ ana 6zelligini akilda tutmak gerekiyor.
Birincisi, bu donem DPT'nin kurulmasi ve bes yillik kalkinma
planlarinin hazirlanmaya baslanmasiyla planl ekonominin ge-
rek uygulamalarda, gerekse tartigmalarda 6ne ¢ikug bir donem
olmustur. Planh ekonominin kurumsal duzeydeki giict, sag si-
yaseti DPT’ye karsi stipheci bir tavra yoneltmis, plana kars: sup-
he sag siyasetin 6nemli bir bileseni haline dénasmustir. Ikinci
olarak bu donemde sanayilesmeyle birlikte is¢i hareketinin yﬁk-
selisi her turlu tarugmay etkilemistir. Orgutla grevler, TIP’in
Meclise girmesi, DISK’in kurulmasi, 15-16 Haziran hep bu do-
nemde gerceklesir ve yiikselen sol dalga Turkiye sagim sert bir
miicadele hatu gelistirmeye iter. Ugtincii bir 6zellik olarak, 1960
oncesinde DP’nin mutlak hegemonyasina karsin, 1960 sonrasin-
da sag siyaset parcal bir gorantum arz eder. AP'nin DP’nin ger-
¢ek mirasgisi oldugunu ispatlamasiyla sagdaki liderligi konsoli-
de olur; fakat MNP-MSP ve MHP cizgileri bu donemde partile-
sirler ve merkez sag disindaki pozisyonlarim kurumsallagturarak
meclise tasirlar. AP’nin kimi zaman koalisyon hitkiimetlerinde
merkez sag disindaki sag partilerin ortakliklarina ihtiya¢ duyma-
st da sag siyasetin parcah yapisina katkida bulunmustur.

49 Murat Yilmaz, “Mumtaz Turhan”, 2002.
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Bu donem boyunca sag siyasetin kalkinmaya bakisinda plan-
lama ve dolayisiyla DPT agirhkh bir yer buldugundan planla-
ma stirecinin baslangicina iliskin bir not dismek de gerekli go-
zitkmekte. Eylil 1960'da DPT resmen kurulmustu. 1962’in so-
nuna gelindiginde Birinci Bes Yilhk Kalkinma Plani ortaya ¢ik-
must1. 1lgili literatarde planh ekonomiye gecis genelde Milli Bir-
lik Komitesinin (MBK) tercihleri ve goreli 6zerkligi ¢cercevesin-
de aciklamyor. Aslinda 1960’larda sag siyasetciler de DPT kar-
sit1 tavirlarini, planlama elestirilerini 27 Mays elestirisiyle bir-
lestirerek ifade etmekteydiler. Fakat bu noktada, 1960’ta plan-
lamanin kurumsallasmasinda 1958'de yasanan ekonomik kri-
zin ve kriz sonras1 DP hukumetinin planlama gayretlerinin de
pay1 oldugu unutulmamali. 1958'in yaz aylarinda kilit 6nem-
deki sektorlerde ithalat durma noktasina gelmisti. Dahasi ma-
zotun piyasadan ¢ekilmesi tarim da dahil olmak tizere pek-
cok sektori etkiliyordu. Agustos 1958'de Turk lirasimin degeri
Amerikan dolan karsisinda ¢ok ciddi oranda dusurildi.>® Bu
gelismelerden sonra DP ekonominin farkh ele alinmas: gerekti-
gini dasanmeye baslamist1. Ilk adim olarak 1959’da Koordinas-
yon Bakanhg kuruldu. Dahasi sol egilimli Hollandal: iktisatc1
Jan Tinbergen bir plan hazirhklan icin Turkiye'ye davet edildi.
Kriz sonrasinda DP’nin atug1 bu adimlar DPT’nin kurulmasina
ve izleyen siirece de katki saglad1.®'

DPT'in kurumsal yapisina iliskin Tinbergen'in 6nerisi plan-
lama teskilatina gerek kamu, gerekse 6zel yatinmlara yonelik
veto yetkisi taninmasim o6ngormekteydi. MBK icinde bir go-

50 Oktay Yenal, Cumhuriyet'in Iktisat Tarihi, Homer Kitabevi, Istanbul, 2003,
s. 84.

51 Emrah Goker, “Simif Miicadelesi Neyi Agiklar?: Turkiye'de Kalkinma Siire-
cinde Devlet-Kapitalist Cekismesi, 1958-1967", Iktisat, Siyaset, Devlet Uzerine
Yazilar: Prof. Dr. Kemali Saybastli’ya Armagan iginde, der. Burak Ulman ve Is-
met Akca, Baglam Yayinlan, Istanbul, 2006, s. 107-139. Benzer bir yorum igin
ayrica bkz. Yalgin Kugak, 100 Soruda Planlama, Kalkinma ve Turkiye, Gercek
Yayinevi, Istanbul, 1971, s. 237-238. Besim Ustinel DP'nin planlamanin gere-
gine ikna olmasinda OECD’nin yonlendirmesinin de rola oldugunu vurgula-
makta; bkz. “Prof. Dr. Besim Ustinel Anlatiyor,” Turkiye'de Planlamanin Yiik-
selisi ve Cokist, 1960-1980: Attila Sonmez’e Armagan, haz. Ergun Turkcan, Is-
tanbul Bilgi Universitesi Yayinlan, 2010, s. 318-323.
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rus birligi yoktu. Radikal onerileriyle one ¢ikan Alparslan Tar-
kes ozel sektori disiplin altina alacak bir planlama teskilannin
gerekliligini savunuyordu. Fakat sonucta MBK’de radikal ol-
mayan bir tavir benimsendi. Bu tavir “karma ekonomi”ye vur-
gu yapiyor, 6zel sektor ile kamunun isbirligini 6ne gikariyor-
du. Bu yaklasima gore planlama kamu i¢in emredici, 6zel sek-
tor icinse yol gosterici olacakti. Bu karma ekonomi vurgusuna
karsin Tuarkiye sag1 yeni kurumsallasmanin radikal bir planla-
ma yaklasimini giindeme getirmesine kars: iki odakh sert bir
mubhalefet gelistirdi. Birinci odagi TOBB ve 1TO olusturuyor-
du. Bu kurumlar yeni vergileri iceren planlara kars1 ¢ikular
ve MBK'nin geri adim atmasini sagladilar.”? Ikinci olaraksa,
1962’'de DP'nin mirascilarindan ve Inoniwnian kurdugu koalis-
yon hitkiimetinin kagik ortag: olan Yeni Turkiye Partisi uyesi
bakanlar Birinci Bes Yillik Kalkinma Planr'm “komiinist” bul-
duklarim ifade ettiler. Sonugta plandaki radikal unsurlar ¢ikar-
uld1 ve Emrah Goker'in ifadesiyle kurulusundan iki y1l sonra
planlama teskilat1 kalic1 olarak sakat birakilmis oldu.* Buna
karsin Tuarkiye sag1 “plan mi, pilav m1” sloganimi kullanmaya
devam etti. Izleyen siirecte AP cizgisi “karma ekonomi”yi kal-
kinma yolu olarak benimserken, MHP ve MNP-MSP c¢izgileri
farkli kalkinma recetelerini dillendirir oldular.

1ki odakta yiirutilen muhalefete kargin Birinci Bes Yillik Kal-
kinma Plan’'nda ¢alisanlardan yana hedefler yer bulabilmisti.
Planda 1950-1960 doneminde sabit gelirlilerin, yani isci ve me-
murlarin, gelir dagihmindaki payinin azaldig tespiti yapiliyor,
buna karsin sermaye, girisim ve rant gelirleri sahiplerinin ge-

52 Odalar Birligi ya da o donemdeki acik ifadesi ile Turkiye Ticaret Odalan, Sa-
nayi Odalan ve Ticaret Borsalan Birligi, 1962'de yayimladiklan ortak kitapcik
ile planla ilgili itirazlanm detayh bir gekilde dile getirdiler. Bu kitap¢ikta esas
olarak “Ozel sektor ile kamu sektora arasinda tam bir esitligin saglanmasi ise,
ozel sektor yatinmlairnin gerceklesmesi bakimindan ehemmiyet arzetmekte-
dir. (...) Plamn muhtelif bolumlerinde bu esitligin saglanmasim tehlikeye da-
surecek ifadeler mevcuttur.” fikri savunulmaktayds; aktaran, Ergun Tarkcan,
“Birinci Kalkinma Plam ve Sonras1”, Tarkiye'de Planlamanin Yikselisi ve Co-
kisiz, 1960-1980: Attila Sonmez’e Armagan, haz. Ergun Turkcan, Istanbul Bilgi
Universitesi Yayinlar, 2010, s. 263-282.

53 Emrah Goker, a.gm.
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lir dagilimindaki paylarimin artug1 vurgulaniyordu. Bu tespit-
ten sonra plan, kalkinma politikasinin hedeflerinden birinin bu
gelismeyi durdurma olmasi gerektigini belirterek, gelir dagili-
mina adalet getirilmesini 6ngériyordu. Bunun araglan arasin-
da plan ozellikle sendikalagsmay1 6ne ¢ikaruyor, isci orgutleri-
nin sinai demokrasinin vazgecilmez parcasi oldugunu ve top-
lu sézlesme hakkinin yasal gtivenceye kavusturulacagim belir-
tiyordu.>*

Donemin ana muhalefet partisi olan AP’nin TBMM'de birinci
plan gorusulurken dile getirdigi gorisleri hatirlamak 1960 son-
rasinda Tirkiye saginin kalkinmaya bakigim anlamak igin ge-
rekli gozilkmekte. AP adina Meclis'te ana konusmay1 partinin
milliyet¢i kanadindan, DP ve Cumhuriyet¢i Koyla Millet Par-
tisi (CKMP) eski uyesi Tahsin Demiray yapiyordu.®® Demiray,
sozlerine, AP programinin Bat1 milletlerinin seviyesinde bir re-
faha ulasmak i¢in plam yapilmasi zorunlu isler arasinda saydi-
g belirterek bashiyordu. Demiray'in ilk itiraz1 planin tarih-
sel arka plan olarak 1950-1960 dénemine odaklanmasi, bagka
bir ifadeyle mevcut olumsuzluklar i¢in DP dénemini sorum-
lu tutmasiydi. Demiray AP olarak bunu yeterli bulmadiklarmi,
kalkinmanin énemi uyarinca daha gerilere gitmek gerektigini,
Cumbhuriyet'in kurulus dénemini de degerlendirmek gerekti-
gini belirtiyordu. Demiray’a gore, 1930’larda hazirlanan sana-
yi planlarinda Ruslarin siddetli propagandasinin etkisi olmus-
tu. Oysa 1950’lerde Marshall Plani izlenmisti. Demiray'm ifa-
desiyle “garpvari bir plan” olan Marshall Plan1 1948den itiba-
ren uygulanan projelerin esasini belirlemisti. Sovyet modelinde
planin hedefi adeta bir “topyekan harp” iken Batr'da bu “total
planlama” anlayisi1 reddedilmisti. Marshall Plan1 da bu anlamda

54 Murat Koralturk, “Kalkinma Planlarinda Caligma Yagarm”, Tirkiye Sendika-
cilik Ansiklopedisi, cilt 2, Kaltar Bakanhgy/Tarih Vakfi, Istanbul, 1998, s. 203-
205. Birinci Bes Yilhk Kalkinma Planr'nm tam metni i¢in bkz. http:/ekutup.
dpt.gov.tr/plan/planl.pdf {erisim tarihi 13 Kasim 2011]}.

55 Tahsin Demiray'm Kasim 1962'de yapug konusmasinin tam metni igin bkz.
Ferruh Bozbeyli, Tirkiyede Siyasi Partilerin Ekonomik ve Sosyal Gorusleri:
Kalkinma ve Planlama, lkinci Kitap - Birinci Cilt, Adalet Partisi, Ak Yaymlan,
Istanbul, 1969, s. 45-106.
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Batih bir plandi.*® Boylelikle farkh planlama anlayislar oldugu-
nu vurgulayan Demiray, sonrasinda totaliter rejimlerdeki plan-
lama anlayisiyla, demokratik rejimlerdeki planlama anlayisini
daha detayh olarak kiyaslamaya girisiyordu. Buna gore, totali-
ter rejimlerde planlar ¢cok uzun vadeliyken, demokratik rejim-
lerde planlar se¢cim donemleriyle sinirliydi. Boylece plamn fi-
nansmaninda yeni secilen hitkiimetlere tercih hakki birakilmis
oluyordu. Dahas1 demokratik planlamada “fertlere hak ve hiir-
riyetler” planlarla ihlal edilmiyordu ve 6zel sektore iliskin bo-
limler tavsiye diizeyindeydi. Demiray bu karsilagtirmadan ha-
reketle mevcut plam totaliter olmakla suglamiyordu, fakat bir
bakima DPT’nin kurulusundaki tartismalardaki sag pozisyonu
yineliyor, kalkinma planlarinin gerek milkiyet hakkina, gerek-
se girisim ozgurlagine saygih olmasi gerektigini savunuyordu.

Bu genel yorumun disinda Demiray’in plana yonelik t¢ spe-
sifik elestirisi vardi. Birincisi planin 6ngordugu yuzde 7'lik kal-
kinma hiz1 AP tarafindan disik bulunuyordu. 1950’lerde de
bu hizin yakalandigini belirten Demiray’a gore bu hizin stir-
dartalmesiyle simrh bir plam basarih gormek mamkin degil-
di. Ikinci elestiri noktas1 AP ¢izgisinin benimsedigi “karma
ekonomi” tamimiyla planda benimsenen “karma ekonomi” ta-
mim1 arasindaki farka iliskindi. Planda “Turk ekonomisi Dev-
let ve 0zel tesebbiis sektorlerinin yanyana durdugu bir karma
ekonomidir,” denilmekteydi. Demiray’a gore planin hatasi, ka-
mu sektérinin simrlanmn belirsiz birakilmasiydi. Bu belir-
sizlik strtisme ve 6zel sektorun kendini givende hissetme-
mesi gibi riskleri beraberinde getiriyordu. AP sozciisii “Tirki-
ye'nin serbest tesebbiiste karar kilmasina taraftariz,” diyordu.>’
Demiray’in plana yonelik t¢unct elestirisi ortak pazar konu-
suna planda hi¢ deginilmemis olmasiydi. AP meclis kiirstsiin-
den ekonomik sistemin “Avrupa Musterek Pazari”nda rahatlik-
la yer alacak sekilde gelistirilmesini savunuyordu.

1964’de Suleyman Demirel'in genel baskanliga gelmesiyle AP,
siyasetini iyiden iyiye kalkinmaci bir ¢izgiye oturttu. Demirel

56 Bozbeyli, a.g.e., s. 60.
57 Bozbeyli, a.g.e., s. 96.
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bir konusmasinda hedeflerini “Kalkinmis bir Turkiye istiyoruz”
cumlesiyle 6zetliyordu. Demirel icin kalkinma “fakirlik, achk,
cehalet, hastalik gibi insan1 musdarip eden hallerin ortadan kal-
dirlmasinin cihad1” demekti. Demirel, “Tiirkiye’nin kalkinma-
s1 sadece, refah toplumu ve titketim toplumu haline bir an evvel
gecis meselesi degildir. Tarkiye’nin bulundugu cografi bolgede
bir beka meselesidir. Var olup olmama meselesidir,” demektey-
di.*® AP 1960 sonrasinda ortaya ¢ikan planli kalkinmaya itiraz
etmemisti, tersine belirli cekincelerle de olsa benimsemisti. Ta-
nel Demirel bu benimsemeye iliskin iki nedene isaret etmekte.
Birincisi, AP kalkinmac politikalarla se¢menin isteklerine ya-
nit verebilecegini goriiyordu. Plan cercevesinde gergeklesen ya-
tinimlar, koylere gotirtlen hizmetlerdeki artis, i¢ pazarnn can-
l1 tutulmasi, insaat gibi sektorlerdeki canlhilik, AP'nin dayandi-
g1 kesimleri tatmin ediyordu. lkinci olaraksa, AP kalkinmacihg
benimseyerek bir mesruiyet halesine sahip oluyor, boylece “ge-
rici” olmadif1 mesajini vermis oluyordu. Tanel Demirel'in ifa-
desiyle, AP, hemen her firsatta Tirk halkimin modernligin ni-
metlerinden nasil daha fazla yararlanacag retorigini dile getir-
mekteydi.>® Ayrica Demirel de dahil olmak uzere AP yoneticile-
ri, halkin giindelik hayatina dahil olan yeniliklerden ve bununla
beraber gelen kolayliklardan heyecan duyuyorlardi.

Partiyi tek basina iktidara tasiyacak olan 1965 se¢imleri 6n-
cesi kampanya doneminde AP, iktisadi kalkinmanin hedefini
“fert basina dusen geliri stratle artirmak” ve gelirin “zGmre-
ler ve bolgeler arasinda dagiliminda dengeyi gerceklestirmek,
sosyal barisi tesis etmek” olarak formiile etmisti. AP’nin se-
¢im bildirisi “20. ytuzyilin gercekleri ve iktisadi kalkinmay st-
ratlendirme ihtiyac1 bugintin modern devletine bir ¢cok gorev-
ler tantmistir. Bunlarin basinda vatandasin ve toplumun refahi-
m saglamak sorumlulugu gelmektedir,”®® diyerek, partinin ye-

58 Aktaran Tanel Demirel, Adalet Partisi: Ideoloji ve Politika, lletisim Yaynlan,
Istanbul, 2004, s. 274, 281.

59 Tanel Demirel, a.g.e., 280-281.

60 Aktaran Besim Ustiinel, Kalkinmanin Neresindeyiz, Seving Matbaasi, Ankara,
1966, s. 246.
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ni donemde karma ekonomi ilkesini devletin roluni de énem-
seyerek savunacagini ve uygulayacagini haber veriyordu. Besim
Ustiinel gibi gozlemciler AP’nin bu vurgusuyla CHP’nin po-
zisyonuna yaklastigini ifade ediyorlardi. Demirel de se¢cimden
sonra basbakan oldugunda Birinci Bes Yilhk Kalkinma Plant'na
sadik kalacaklarini duyurdu.

Ikinci Bes Yillik Kalkinma Plami AP iktidan déneminde ha-
zirland1. 1965 secimlerinden sonra DPT burokrasisinde daha
miuidahaleci planlamadan yana olan uzmanlar devre disi bira-
kilmis, Ocak 1967°de Turgut Ozal'in DPT miistesan olmasiyla
acikea sag egilimli bir kadro belirleyici konuma gelmisti. 1968-
1972 donemini kapsayan ikinci plan bu kadro tarafindan sekil-
lendirildi. lkinci plan, ilk planda yer bulabilmis olan toprak re-
formu, vergi reformu gibi unsurlan icermedigi gibi ilk planda
yer alan 6zel sektore temkinli “yol gostericilik” yaklagimim bi- -
le muglaklastirma yoluna gidiyordu.

Basbakan Demirel'in Haziran 1967'de ikinci plan hakkinda
Senato’da yaptig1 konusma, AP’nin yeni dénemde 1963’teki ¢iz-
gisinden nasil farklilastigim anlamak adina énemlidir.®' Demi-
rel’e gore planin ti¢ ana hedefi vardir: izl kalkinma, besinci y1-
lin sonunda da kalkmmanin sirmesi ve kalkinmay: sanayiles-
me ekseninde gerceklestirmek. Istihdam da planin bir sonucu
olarak konumlandinlmistir. Demirel'in plan savunusu, partisi-
nin 1963’teki ¢izgisinden iki noktada farkhilik gostermektedir.
11k olarak Demirel mevcut planin sadece iktisadi kalkinma pla-
m olmadigini, topyekan bir kalkinma plani oldugunu séyler.
Demirel, topyekan plam hem Anayasa'min bir geregi hem de
Turkiye’'nin ihtiyac1 olarak degerlendirmektedir: “Ciinku bu-
gun, iktisadi, sosyal ve kultarel meseleler birbirinden ayrilma-
st fevkalade zor olacak sekilde girift hale gelmistir. Modern ¢a-
gin icab1 budur.”®? Ekonomiyi tarimin kararsizhiklarindan kur-
tararak sanayi rotasina oturtmak, sehirlesme, egitim alaninda-
ki hamleler, Demirel'e gore hep topyekan kalkinmanin unsur-
landir. Bu ¢ercevede Demirel yaptiklarinin doktriner bir plan

61  Stiileyman Demirel'in konusmastnin tam metni bkz. Bozbeyli, a.g.e., s. 109-154.
62 Bozbeyli,age.,s. 115.
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olmadigini, temel felsefesi itibariyla demokratik bir plan sun-
duklarim vurgular. Hurriyet duzeni i¢inde kalkinmay1 sagla-
yan bir plan hedeflenmektedir. Yine planin emredici tarafinin
kamu sektoriine yonelik oldugu belirtiliyor, vatandas i¢in zor-
layic1 olmadig 6zellikle vargulamyordu. lkinci olarak, Demirel
“biz liberal gorusla bir parti degiliz,” diyerek karma ekonomi
anlayislarini 6zetliyordu. Buna gore AP'nin karma ekonomiyle
kastettigi, herseyin vatandas tarafindan yapilacag bir dazen de-
gildi. Demirel'e gore karma ekonomi, “memleketin bitin im-
kanlarini harekete gecirme” esasina dayanmaktaydi. Sonrasin-
da Demirel devleti buyutmemek gerektigini de vurguluyordu.
Onceki soyledikleriyle bu vurgusu arasindaki celiski olasiligina
kars1 da “Diyoruz ki, yapilmasi lazim geleni yapmak durumun-
dasimz. Ne zamana kadar? Turk vatandaslan bunlari yapar ha-
le gelene kadar...”®* Ayrica Demirel, altyapi yatirimlarini da ta-
mamen devletin sorumlulugunda gorayordu. Demirel boyle-
ce AP'nin onceki donemlerdeki karma ekonomi formilundeki
dengeyi devletin roli lehine tashih ediyordu.

Demirel, kalkinma anlayis1 cercevesinde sosyal adalet yakla-
simin1 da sag perspektifte yeniden formule etmeye girismektey-
di. Ozellikle planda yer alan tam istihdam hedefini aciklarken
belirginlesen bir ¢abadir bu. 11k asamada sag sosyal adalet anla-
yisint “(...) hi¢ kimse bir gayret sarf etmiyecek, sosyal adaletin
sayesinde yasayip gidecektir. Bu sosyal adalete aykindir,” diye-
rek ozetliyordu.®* Demirel sosyal adaletin herkesin arettigini
ortaya koyup esit sekilde boliismek olmadigini ozellikle vurgu-
luyordu. Solun esitlik¢ilik perspektifine karsi, Demirel bunun
“dusinilemez” bir sey oldugunu, boyle bir uygulamanin ¢ahs-
may1 oldirecegini ifade etmekteydi. Demirel’e gore ideal du-
rumda herkes calistigy 6l¢ude refahtan pay almaliydi ve is im-
kani olup da ¢alismayanlar ayrica degerlendirilmeliydi.

1970’ere gelindiginde de Demirel kalkinmacilig: siyasetinin
merkezi unsurlarindan biri olarak gorir. Gerek meydanlarda
kitlelere hitap ederken, gerekse entelektiel katk ¢abasina giris-

63 Bozbeyli,a.ge.,s. 142.
64 Bozbeyli,a.ge.,s. 121.
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tigi dar konferanslarda kalkinma ya ana temadir ya da deginilen
konulardan biridir. 1970’lerin 6nemli bir bolimunt muhalefet-
te gegiren Demirel, ister bagbakan isterse muhalefet lideri olsun
her donemde “barajlar krali” lakabini sevmis, baslatug projele-
ri tekrar tekrar anlatmis, projelerin detaylarini ezbere bilmesiyle
nam salmistir. 1978de Adana'da yapug bir konusma Demirel'in
kalkinmaci gururu nasil populerlestirdigine ¢rnek teskil ediyor:

Aziz vatandaslanm, Yaregir Ovasinda develerle cigit tasindig
gunler ¢ok eski degildir. 6 milyon ¢ocugunu itkokula gondere-
bilen, gecen 15 sene zarfinda Japonya’dan sonra en yiiksek kal-
kinma hizim gerceklestirebilen, bir milyona yakin ihtiyarina
maas baglayabilen, koylusuniin yarisimi 1s13a kavusturabilen,
1950°de urettigi 3 milyon ton hububat1 1978'de 25 milyon to-
na ¢ikarabilen, 149 tlkeden, disaridan gida maddesi almayan
7 ulke arasina girebilen, 19 adet uiniversite, 100°%e yakin yik-
sek okulu kurabilen, igneden iplige herseyi satin alirken sana-
yi mamullerini ihrac eder hale gelebilen, her vatandas: ise, ko-
nuta, egitime, saglik hizmetine, sosyal giivenlige kavusturmak
i¢in gayret sarfeden, ulkeyi bir bastan bir basa medeni donata-
bilen Turkiye’ye “hasta adam”, “batan ulke” diyebilmek ancak,
Turkiye'nin diagmanlarnim isidir.®®

Demirel zaman zaman meydanlarda kalkinma tartismalarini
detaylandirmaktaydi. AP'nin kalkinma projelerinin vergi yiuka
getirmedigini belirten Demirel, CHP'yi ek vergi koymakla eles-
tiriyordu.%

Demirel, topkeytn kalkinma kavram ile ne kastettigini ise
en derli toplu bigimde 1975’te Aydinlar Ocagr'nda yapug ko-
nusmada 6zetliyordu.®’ Demirel’e gore siyasi istikrar, yani or-
dunun mudahalesi olmaksizin parlamentonun astinlagi, kal-
kinmanin birincil kosuludur. Fakat kalkinma dendiginde me-

65 Saleyman Demirel, Vatan Icin El Ele, Eser Matbaast, Ankara, 1978 (16 Hazi-
ran 1978 Adana Mitingi konusmasr).

66 Sitlleyman Demirel, Bayraklasan Milli Suur, Adalet Partisi Genel Merkezi, An-
kara, 1978 (26 Mayis 1978 Taksim Mitingi konusmas).

67 Suleyman Demirel, Siyasi Istikrar ve Topyekan Kalluinma, Aydnlar Ocag Ya-
yim, Istanbul, 1975.
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sele iktisadi kalkinmaya indirgenmemelidir. lktisadi kalkinma
isin kolay tarafidir Demirel'in ifadesiyle. Ttirk milliyetciligine
dusen, iktisadi kalkinmadan sosyal ve kiltiirel kalkinmaya ge-
cisi saglamakur. Iste bu gecis i¢in ihtiya¢ duyulan kavram top-
keyan kalkinmadir. Demirel topkeytn kalkinmanin dért un-
suru oldugunu belirtir: sosyal adalet, sosyal givenlik, ekono-
mik biyime ve “milli ve manevi degerlere sahip olunmas:”.%®
Bu unsurlar biraraya geldiginde yoksulluk, issizlik, cehalet gibi
dertlere ¢6ziim bulunmus olacaktir.

Demirel topkeyan kalkinma kavramin detaylandirdikea,
Cumhuriyet doneminin Batihlasma politikalarini da elestir-
mekten geri durmaz. Demirel’e gore Batihlasma taklit boyutuy-
la anlasildik¢a cumhuriyet kusaklar Turk-Islam medeniyetin-
den kopmustur. Demirel Turkiye saginin sol cereyanlarnn kar-
sisina da milli kaltirle, milli harsla, Turk-Islam medeniyetinin
hazineleriyle ¢cikmasi gerektigini belirtir. Demirel Musliimanli-
g1 geriligin nedeni olarak degerlendirenleri de elestirir. Moral
ve manevi degerler olmadig stirece refah saglansa dahi mut-
lu olunamayacagini iddia eden Demirel bu nedenle kalkinma-
nin ithamini Tark milliyetciliginden almas: gerektigini vurgu-
lar. Kaltir milli olmahdir, egitim milli olmalidir. Demirel Ttr-
kiye'nin yasadig sikintilarin ¢6zamuni bu noktalarda gortr.
Fakat bir yandan da karamsarhga yer olmadigim belirtmekte-
dir. Ciinkii Demirel’e gore “Tiurkiye bugtinku hali ile dahi, Bat1
medeniyetciligini yanls anlayarak kendi medeniyetinden kop-
ma gibi bir durumun ag¢tig) yaralan kapatabilmis ve gercekten
Turk milliyetgiligine, milli ve manevi degerlere, millt Turk kal-
tirine sahiplik igine girmistir.”®

1960-1980 déneminde merkez sag kalkinmaciliga
alternatifler: MHP ve MSP'nin kalkinma tahayyiilleri

Demirel her ne kadar topkeytn kalkinma vurgusu cercevesinde
kalkinmaci soylemine milliyetci 6zgunluklerin altim ¢izen bir

68 Suleyman Demirel, a.ge.,s. 16.
69 Suleyman Demirel, a.g.e., s. 33.
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boyut eklemisse de, AP disindaki sag1, meselenin manevi boyu-
tunu hesaba kattigina dair ikna edememistir. Tanel Demirel'in
ifadesiyle, AP’nin sagindaki cenah, AP’nin biitiin sorunlann sa-
nayilesme ile ¢oziilecegi yaklasimindan rahatsiz olmus, bu ra-
hatsizhik 6rnegin MHP ¢izgisinin giiclenmesine yardimci olmus-
tur.”® Higbir kesim tam olarak benimsemese bile, 6zgun fikirle-
ri sagin farkh kesimlerince takip edilen Nurettin Topcu, Hareket
dergisindeki yazilannda bu tirden bir ¢ekinceyi ifade eder. Top-
cu’ya gore, sanayilesme davasini savunanlarnin gormedigi sey, sa-
nayilesmenin yarattu adeletsizliktir. Is¢inin hayati makinaya
esaret seklinde gecerken, patronlar varliga gomilmus durum-
dadur. Ustelik her iki grup da maddenin esiri konumundadir.”*
Topgu sanayilesme ile birlikte yiitkselen sehirlesmeye de elestirel
yaklasmaktadir. Kentlerde “seytani hunerlerle” kolay para ka-
zanma yollan artmis, bu da koylerin bosalmasina neden olmus-
tur. Sileyman Seyfi Ogiin’iin ifadesiyle Topcuwnun en karamsar
gozlemi sanayilesme adina degerlerin yitirilmis olmasina kar-
sin sanayilesmenin de becerilememis olmasina iliskindir.”? Top-
cu'nun yaklasiminin haurlatug, sag kesimin tamaminin AP’nin
kalkinmaci tahayyiltna paylasmadigidir.

Top¢u'nun yaklasimi akilda tutuldugunda Turkiye sag-
nin kalkinmaya bakisinda AP’nin saginda yer alan iki hareke-
tin, yani milliyetci ve Islami karakteri agir basan sag siyasetle-
rin de kalkinmaya bakisim ele almak, konuya iliskin daha kap-
saml1 bir resim elde etmek icin gerekli gozukuyor. Partilesme
stirecini daha 6nce tamamlayan milliyetci cenahtan baglayacak
olursak; 1962’de CKMP adina birinci plan hakkinda senatoda
konusan Hazim Dagl, goruslerini “Partimiz kalkinmay: can-
dan desteklemektedir,” ciimlesiyle 6zetler.”® Daglrnm ifadesiy-

70 Tanel Demirel, Adalet Partisi: Ideoloji ve Politika, s. 275-276.

71  Nurettin Topeu, “Bayuk Sanayi”, Modern Turkiye'de Siyasi Disince: Muhafa-
zakarlik, cilt 5 icinde, der. Ahmet Cigdem, lletisim Yayinlan, Istanbul, 2003,
s. 726-728 (Harehet, 1X/100, Nisan 1974).

72 Suleyman Seyfi Ogun, Turkiye'de Cemaatci Milliyetcilik ve Nurettin Topcu,
Dergah Yaymnlan, 1992, Istanbul, s. 122-127.

73 Hazim Dagl'min Kasim 1962'de yapug konusmasinmin tam metni igin bkz.
Ferruh Bozbeyli, Turkiyede Siyasi Partilerin Ekonomik ve Sosyal Gorusleri-
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le 6zel sektor hakkinda supheleri bulunan CKMP hizh kalkin-
madan yanadir. Bu da Bau kopyacilig olmayan, yurt gergekle-
rine en uygun sekilde ayarlanmis bilim ve teknige dayanan bir
kalkinma planina ihtiya¢ duyuldugu anlamina gelmektedir. Bu
noktada CKMP'nin formiilii karma ekonomiden bagka bir sey
degildir. Alparslan Turkes'in genel bagkanhga gelmesiyle parti-
de “9 Isik” formuli benimsenir. “Endustricilik ve teknikgilik”,
“gelismecilik ve halk¢ihik” ve batan bunlarn bilime ve uzman-
lara oncelik taniyarak gerceklestirilmesi anlamindaki “ilimci-
lik” kalkinma imgeleminin 9 Isik'taki yansimalandir. 1965 se-
¢imlerine Tiarkes'in genel baskanliginda giren CKMP se¢im
kampanyas siiresince de hizli kalkinma vurgusunu sarduarar.
O kadar ki, parti planda 6ngorulen yuzde yedilik gelisme hizi-
nin yetersizligini savunur ve ulke kaynaklannin “tam ¢ahstinl-
mas1” halinde bu oramin stine ¢ikilacag temasin isler. Besim
Ustinel, CKMP'nin kalkinmaya bakisinda iki 6zguanlak oldu-
gunu tespit ediyor. CKMP’nin kalkinmaya bakisini diger parti-
lerden ayiran birinci 6zellik, neredeyse butin partiler dengeli
kalkinma yaklasimim benimserken CKMP onceligi bir sektore
verip, bu sektorun gelisiminden sonra ikinci bir sektoru gelig-
tirmek tizere harekete gecilmesini savunuyordu. tkinci olarak,
CKMP gida rejiminin duzenlenmesi, et, siit, yag, sebze, meyve
tiketimin arturilmasi, her aileye giizel bir ev saglanmas gibi
vaadlerle kalkinma vizyonunu somutlagtinyordu.”

1969°da CKMP MHP’ye donustaginde de kalkinma, ye-
ni parti programinda agirhkli bir yer buldu. CKMP donemin-
de savunuldugu gibi bu donemde de MHP, kalkinmada sana-
yi sektoriine oncelik taninmasi, 6teki yatinmlarnn ikincil olma-
s1 gerektigini savundu.”® MHP bu gorasa 1970’ler boyunca da
dile getirmeye devam etti. Bir donem Ticaret Bakanhg: da ya-
pan, eski DPT burokrau Agah Oktay Guner, 1978'de Meclis-

-Belgeler: Kalkinma ve Planlama, lkinci Kitap - 3. Cilt, Guven Partisi - Millet
Partisi - Milliyetci Hareket Partisi - Tirkiye Isci Partisi - Yeni Tirkiye Partisi,
Ak Yayinlar, Istanbul, 1970, s. 281-293.

74 Besim Ustinel, a.g.e., s. 258-259.

75 Jacob M. Landau, Tirkiye'de Asirt Akimlar: 1960 Sonrast Sosyal ve Siyasal Ce-
kismeler, Turhan Kitabevi, Ankara, 1978, s. 326.
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te Turkiye’nin 1940’lardan itibaren tiketim mallar1 sanayisin-
de yogunlasarak hata ettigini, ara mal ve yatirnm mali iireten
sanayilere agirhk verilmesi gerektigini savunuyordu. Guner’e
gore yatinm mallarini tiretmek aile sirketlerinin 6z kaynaklar
ile mumkun degildi. Dengeli ve suiratli iktisadi kalkinmanin te-
mel sart1 uretimden dogan gelirin tekrar sermaye olarak kulla-
nilmasiydi. Kalkinma baglaminda yasanan darbogaz ancak bu
formulle asilabilirdi.”®

1960’larin sonlarindan itibaren milliyetci siyaset “ilkicu” si1-
fatin1 genel bir ad olarak benimsiyordu. Ulkiicii akademisyen
ve yazarlarin ¢alismalan izlendiginde, milliyetci siyasetin kal-
kinmaya bakisinin en az ii¢ noktada AP’nin kalkmmacihigin-
dan farkhlastig1 gozleniyor. Birinci olarak, DP-AP ¢izgisi i¢in
toprak reformu karsithig siyasi geleneklerin bir bakima kuru-
cu unsuruydu. Fakat MHP ¢izgisi, kalkinma ve iktisadi diizen
uzerine dustnirken merkeziyetgi yaklasimlarini ve pazar eko-
nomisine yonelik elestirilerini bir ¢esit toprak reformunu prog-
ramlarina dahil edecek kadar genisletiyordu. Ornegin sosyo-
log Orhan Turkdogan milliyetgi-toplumcu kalkinma modeli-
ni aciklarken “Topragim modern teknoloji sartlarina gore islet-
meyen ve milli kalkinmaya istenilen randimanda katkida bu-
lunmayan topraklar millilestirilecektir,” diyordu.”” Tarkdogan
reformun kaba kuvvetle yapilmayacagini, halkini seven milli-
yetciligin hicbir reform hareketinde halkla karst karsiya gelme-
yecegini belirterek onerisini CHP tarzi toprak reformu onerile-
rinden aynstirmaya cahisiyordu; fakat DP-AP ¢izgisinin toprak
reformu alerjisindense bu oneri kapitalizm dis1 kalkinma ara-
yislarnin kapsamina girmekteydi.

Ikinci olarak AP, merkez sagin genel vergi karsit1 soylemi-
ni tamamen benimsemisti. Fakat MHP ¢izgisi devleti kalkin-
ma surecinin motoru olarak gordugu 6l¢ude, zorunlu tasarru-
fu on plana ¢ikartiyordu. Kurt Karaca mahlasiyla yazan Fik-

76  Agah Oktay Guner, Millt Ulki Mecliste, Milli Ulka Yaymevi, Konya, 1978, s.
84-85.

77 Orhan Tarkdogan, Tarkiyenin Kalkinma Yolu: Sosyo-Ekonomik Sistem Tartis-
malan, Atatirk Universitesi Basimevi, Frzurum, 1970, s. 41.
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ret Eren, milliyet¢i-toplumcu sistemin kalkinmanin finansma-
n1 noktasinda zorunlu tasarrufu benimsedigini belirtirken, bu
kapsamda bir dizi yatirim sandig1 kurulmasim éneriyordu.”®
Eren’e gore Turkiye’de simif aynimlan s6z konusu degildi. Bu-
nun yerine farkl sosyal dilimler ya da bagka bir ifadeyle calis-
ma gruplar vard. Isgiler, memurlar, esnaflar, serbest meslek
mensuplari, koyliler ve isverenler icin ayri ayn tasarruf ve ya-
tirim sandiklan kurulmasi ongoralmekteydi.

Ugtinci olaraksa, AP haklar ve 6zgiirlukler konusunda titiz-
lik gostermese de meclisin astanliagu, milli irade gibi kavram-
lara atfettigi 6nem iizerinden temsili demokrasiye baglilik gos-
termekteydi.”® Oysa MHP cizgisinin kalkinmacihik anlayis1 yer
yer korporatizme kaymaktaydi. Yine Fikret Eren’in yazdikla-
rina donecek olursak, Eren’in milliyet¢i-toplumcu dazeninde
emek-sermaye barisi, yani milli isyeri demokrasisi, tek ve mec-
buri sendikacilikla saglaniyordu. Eren her iskolunda tek sendi-
ka onerisini fasist modelden de ayirt etme geregi duymaktay-
di. Eren’e gore sendikal rekabet yasaklansa da, sendika devlet-
ten bagimsiz olacag icin fasist modele donismez. Bu cerceve-
nin temsili demokrasiden, mesleki temsil ilkesine dayanan kor-
poratizme ge¢mesine bir adim kalmistir. Eren o adimu da atar:
“Tek sendikacilik meslegin teskilatlanmasini da mamkun ki-
lar. Sendikalar, iiyelerin ferdi menfaatlerini degil, meslegi tem-
sil ve miidafaa ederler. Meslegin bir biitiin olarak temsili ise,
ancak o meslekte kurulmus tek sendikanmin mevcudiyetiyle ka-
imdir. Boylece iskolundaki butun is¢ilerin teskilatlanmasi im-
kan dahiline girer.”®°

AP dis1 sagin obir cenah olan Islami kesim de siyaset yolcu-
lugunda, Milli Nizam Partisi doneminden itibaren milli kalkin-
may1 manevi kalkinmayla yan yana kullanarak Demirel'in kal-
kinmaciligina bir alternatif gelistirme gayreti i¢inde olmustur.

78  Kurt Karaca, Milliyetci Turkiye: Milliyetci- Toplumcu Diizen, Emel Matbaacilik
Sanayi, Ankara, 1976.

79 Umit Cizre, AP-Ordu lliskileri: Bir Ikilemin Anatomisi, lletisim Yayinlan, Istan-
bul, 2002, s. 48-52.
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Bu ¢aba Milli Selamet Partisi (MSP) asamasina gelindiginde da-
ha da belirginlesir. Manevi kalkinma ¢agris1 ve agir sanayi va-
adi partinin sembollerine dontismustiir. Partinin programinda
“kurtulus yolu” olarak maddi ve manevi kalkinma hareketle-
rinin isabetli bir sentezi gosterilmekteydi. MSP'nin 1973 se¢im
bildirisi de ayn1 vurguyla baslamaktaydi. MSP’nin ana gayesi
milletin “manevi ve maddi sahada kalkinarak saadet ve selama-
te” erismesi olarak formiile edilmekteydi.®! Manevi kalkinma-
nin saglanmasi i¢in milletin milli suur ve gayeler etrafinda top-
lanmis bolinmez bir butin tegkil etmesi, ahlak ve fazilete dayali
bir cemiyet nizami zaruretini kabul eden maneviyat¢i ve ahlak-
¢1 gortstn esas alinmasi geregi savunuluyordu. Maddi kalkin-
manin saglanmasiysa hizli sanayilesme ile mumkiin olacakti. Bu
baglamda MSP vergilerin basit ve adil esaslara dayandirilmasi-
n1 istemekteydi. Milli Goris AP’yi montaj sanayisine bel bagla-
makla elestiriyor, bunun karsisinda agir sanayi projelerini 6ne
cikartiyordu. Agir sanayi bahsinde MSP, agirligy harp sanayisi-
ne veriyor, bunun disinda se¢im bildirisinde “Atom sanayinin,
elektronik sanayinin, computer sanayinin kurulmasi ve gelisti-
rilmesine buyuk ehemmiyet verilecektir,” deniyordu.
Necmettin Erbakan da sik stk milli gérusa agir sanayi ve
manevi kalkinma vurgularniyla tanimliyordu. Dahasi, Erbakan
Anadolu'nun kalkinmasi igin de bir éneri gelistirmisti. Erba-
kan’a gore Anadolu’da fabrika yapilmasi i¢cin fabrikanin dev-
let tarafindan ya da 6zel sektor tarafindan yapilmas: énerile-
ri kalkinmak icin yeterli degildi. Yapilmas: gereken, “Bolgesel
Kalkinma Sirketleri”nin kurulmasi, bu sayede yore halkinin ve
fabrikada ¢ahsacak iscilerin sirkete ortak olmalarinin saglan-
masiydi. Erbakan’in ifadesiyle bu yaygin kalkinma hamlesi i¢in
gereken “ufki devletcilik”ti. Bu sistemde devlet projeyi ve alt-
yapiy1 hazirlayacak fakat fabrikanin sahibi olmayacak, sahip-
lik bolge halkina verilecekti.®® Ahmet Insel'in de belirttigi gibi,

81 Milli Selamet Partisi 1973 Secim Beyannamesi, Fatih Yayinevi, Istanbul, 1973,
s. 3.
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83 Necmettin Erbakan, Milli Gorus, Dergah Yayinlan, Istanbul, 1975,s. 121-123.
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MSP ¢izgisinin kalkinmaya bakisini AP'nin bakisindan ayiran
en 6nemli fark, AP ¢izgisinde de zaman zaman yanlis Batililas-
ma vurgusu gozlense de Milli Gorus'an, kalkinmaciligy da “Ba-
t1 aleyhtan” bir sekilde benimsemis olmasiydi.®

Bitirirken: Kalkinmacilik sonrasi donemde
Tiirkiye sad ve kalkinma

Bu makalede ele alinan dénem 24 Ocak 1980°de aciklanan ka-
rarlarla sona ermekte. 1980’lerin basinda getirilen ithalat ser-
bestligi ve 1990’larda finans piyasalarinin liberallesmesiyle
ekonomi politikalarinda meydana gelen koklu degisiklikler,
kalkinmaya iliskin perspektifleri ciddi bi¢cimde degistirdi. Yeni
donemde egemen olan ekonomi anlayisiyla birlikte, kalkinma
siyasi dilin basat bir unsuru olmaktan ¢ikt1. Sag cenah da ithal
ikameci politikalarin terk edilmesi sonrasinda karma ekonomi
yaklasimindan tamamen uzaklast. Yeni donemde, sag siyaset-
ciler eskiden beri benimsedikleri devletin ekonomiye mudaha-
le etmesi karsiti soylemlerini en ust duzeye ¢ikardilar. Boyle-
likle diinya genelinde 1974 petrol kriziyle bittigi iddia edilen
kalkinmacilik Turkiye’de 1980’lerden 1990’lara uzanan bir st-
recte sonumlenmis oluyordu. 1990’larda sosyal bilimler litera-
tirinde de kalkmmmacilign iflas: ilan edildi.?® Fakat iktisat po-
litikalarinda kilit énemde bir hedef olmaktan ¢itkmasina kar-
sin kalkinma, kalkinmacilik sonras1 donemde de, icerigi eskiye
gore miuphem bir retorik olarak sag siyasette kendine yer bul-
maya devam etti. Turgut Ozal'in biyame odakl iktisat hedef-

84 Ahmet Insel, a.g.m.

85 Kalkinmaciligm elestirisi baglaminda uluslararas: literatirde en etkili olmus
kitap muhtemelen Arturo Escobar'in Encountring Development: The Making
and Unmaking of the Third World adh kitabidir (Princeton University Press,
Princeton, 1995). Ayrica bkz. Arturo Escobar, “Planlama”, Kalkinma Sozlugu:
Bir Iktidar Olarak Bilgiye Giris iginde, der. Wolfgang Sach, Ozgar Universite
Kitaphg), Ankara, 2007, s. 231-254. Bu gergevede Turkge literatirde one ¢1-
kan ¢ahsma Caglar Keyder'in Ulusal Kalkinmaciligin Iflast adh kitabidir (Me-
tis Yayinlan, Istanbul, 1993). Ayrica bkz. der. Fikret Senses, Kalkinma Ihtisa-
di: Yukselisi ve Gerilemesi, lletisim Yayinlan, Istanbul, 1996; Fikret Baskaya,
Kalkinma Iktisadinin Yikselisi ve Dusust, Imge Kitabevi, Ankara, 2000.
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lemelerinden, Adalet ve Kalkinma Partisi’nin adindaki kalkin-
ma vurgusuna kadar bu retorigin cesitli 6rneklerinden soz edi-
lebilir.

Kalkinmaciligin gézden dustugi donemde Turkiye sag, si-
yasi soylemini 1980 6ncesinde yanindan ge¢medigi kavramlar-
la tahkim ediyordu. Bu kavramlar katilimci demokrasiden si-
vil topluma kadar uzanmaktaydi. Bazi durumlarda oézgiirlikler
ya da sivil toplum kavramlarinin kimler tarafindan dile getiril-
digini gozlemek B siyasi pozisyonlarin dénemin one ¢ikan ter-
minolojisinden nasil etkilendigine dair bir kanit olusturmakta.
Benzer sekilde donemin rengini almak, kalkinma retoriginin
kullaniminda da gozlemlenmekteydi. Ornegin cumhurbagkan-
hg sirasinda Demirel kalkinmayi Avrupa Birligi (AB) eksenine
oturtuyor, AB ile butiinlesmenin 6nemini anayasal vatandashk
ve demokrasi kavramlan cercevesinde ele aliyor ve AB’ye baki-
sin1 “Avrupa projesi demokratik ve kalkinmis bir Avrupa he-
defliyor,” seklinde 6zetliyordu.®’

Kalkinma retoriginin AKP'nin siyasi soyleminde nasil bir yer
buldugunu anlamak, gerek siyasi pozisyonlarin donemin 6éne
¢ikan terminolojisinden nasil etkilendigini anlamak, gerek-
se yeni donemde kalkinmanin nasil iceriksiz bir retorige do-
nustiguni anlamak icin gerekli gézitkmekte. Parti programin-
da ekonomik kalkinma hamlesinden s6z eden AKP, progra-
mun “Temel Haklar ve Siyasi Ilkeler” baglikl ikinci bolumun-
de, Dogu ve Guneydogu Anadolu baglaminda kalkinmaci an-
layisla arasina dikkate deger bir sinir ¢eker. Bolgedeki sorunla-
rn sadece ekonomik kalkinma politikalan ile ¢6zillemeyece-
gini vurgulayan AKP programi, “kaltirel farkhiliklart demok-
ratik hukuk devleti ilkesi cergevesinde taniyan yaklasimlarin”

86 Suphesiz sag kesimlerden baz1 dusunce insanlan Turkiye'de sivil toplum me-
selesi hakkinda derinlemesine kafa yordular ve halen yormaktalar. Fakat
1990’larda kavrama anfta bulunanlann Ayvaz Gokdemir'i igine alacak kadar
genisledigini de vurgulamak gerek. Gokdemir'in butan DYP'lileri sivil top-
lumcu olarak niteledigi soylesisi i¢in bkz. Hidir Goktas - Rugen Cakir, Vatan
Millet Pragmatizm: Turk Saginda Ideoloji ve Politika, Metis Yayinlan, Istanbul,
1991, s. 121-137.

87 Suleyman Demirel, 21. Yizyil'in Yol Haritasi: Demokrasi ve Kalkinma, ABC Ba-
sin Ajanst, Istanbul, 2003, s. 11.
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one ¢ikartilmasi geregini savunmaktadir.®® Partinin adindaki
kalkinma vurgusuna karsin, parti programinin “Ekonomi” bas-
likh t¢tncu bolumunde —ikinci ciimlede gecen “kalkinma po-
tansiyeli” vurgusu bir yana birakilirsa— kalkinma hicbir sekilde
yer bulamamaktadir. Bu bolumde yer alan 14 ara bashgin hic-
birinde kalkinmanin nasil saglanacagina iliskin somut bir de-
tay yoktur. Ama programin “Sosyal Politikalar” baghkh besin-
ci bolumuinde, sardartlebilir kalkinma hedefinden bahsedilir-
ken, aym zamanda kalkinmanin ¢evreye maliyetinin asgari di-
zeyde tutulmasi hedefinden sz edilmektedir. Zaten genel ola-
rak, AKP'li siyasetgilerin kalkinma kavramint bilgi toplumu,
demokratik yonetisim, rekabete dayali surdurulebilir baytme
gibi kavramlarla esleyerek kullandiklan gozlenmektedir. Ko-
nusmalarinda sikhikla belediyecilik gecmisine deginen Tayyip
Erdogan da siklikla yerel kalkinmaya deginmekte ve “Kalkin-
ma yerelde baglar,” ciimlesini sik sik tekrarlamaktadir.®®

2011 Genel Secimleri yaklastikca, AKP'nin soyleminde kal-
kinma kavram giderek daha fazla yer buldu. Se¢im kampan-
yas1 boyunca AKP kendi iktidar déneminin “butin danyanin
dikkatini Turkiye’ye odaklandig1, hayranlik uyandiran bir kal-
kinma ve ilerleme sureci” olarak niteledi. AKP se¢im kampan-
yasinin ana omurgasini duble yollar, hizli tren hatlar, tiineller
gibi projeler ile ileride yapmayi vaad ettigi buyuk projeler tize-
rine oturttu. Bu kapsamda secim oncesinde Tayyip Erdogan’in
en gosterisli projesi olarak Kanal Istanbul belirdi. AKP siyasette
yaptiklarini, gerceklestirdigi ve tasarladifi projeler tizerinden
tanimladik¢a merkez sagin “hizmet” vurgusuna da eklemlen-
mis oldu. “Millete hizmet” etme vurgusu genel olarak siyaseti
bir hak arama ya da taleplerin dile getirilme ve bunun sonucu
olarak partilerin politikalarini belirleme siireci olarak gormiui-
yor. Tersine bu sdyleme gore siyaset, hizmet etme konumunda-
ki siyasetgilerin toplumun ortak iyisinin ne oldugunu bildikle-

88 Bkz. hup://www.akparti.org.tr/site/akparti/parti-programi [erisim tarihi 13
Kasim 2011].

89  Ali Esref Turan, “Yerel Se¢im Mitinglerinde Parti Genel Bagkanlarmin Yaptik-
lan Konugmalardaki Yerel Konular Duzeyi”, 11. Ulusal Sosyal Bilimler Kong-
resi'nde sunulmus bildiri, 9-11 Arahk 2009, Ankara.
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rini varsayiyor. Bu varsayimin iki sonucundan s6z etmek mim-
kan. Birincisi, siyasetin bu sekilde tahayyiil edilmesi toplumun
farkliliklardan olusan ¢ogulcu yapisini goz ardi ederek, toplu-
mu ortak iyiye indirgiyor. Ikincisi, bu tirden bir yaklasim eles-
tiri ve fikir ahigverisi gibi suregleri siyasetin disina itiyor. AKP
doneminde giindeme gelen pek ¢ok baraj projesinde bu iki so-
nug da gozlendi. Ne zaman baraj yapimindan dogrudan etkile-
necek insanlar ve cevreciler stirece iligkin elestirilerini dile ge-
tirse, AKP huktmetlerinin yanitlan ortak iyi, kalkinma, ko-
td niyetli elestiri temalarn Gzerine inga edildi. 2009 sonrasin-
da ve ozellikle 2011 Secimleri i¢in yuratilen kampanya siire-
cinde AKP hizmet soylemini 6ne ¢ikardikga, partinin Dogu ve
Giineydogu Anadolu baglaminda kalkinmaci anlayisia arasina
cektigi simr da belirsizlesti. Bolgedeki hak ve 6zgurluk taleple-
rine karsihk olarak AKP hizmet, yatirim ve is olanaklar1 vurgu-
lamay tercih etti. Boylelikle AKP 2002’den itibaren benimsedi-
gi Guneydogu Anadolu’nun sorunlarin sadece ekonomik kal-
kinma politikalan ile ¢6zulemeyecegini vurgulayan perspekti-
finden ciddi oranda geri atmis oldu.

AKPnin son dénemdeki kalkinma vurgusu tuizerine dusi-
nirken 12 Haziran Secimleri'nden sadece bir hafta ¢nce yayim-
lanan bir kanun hukmunde kararname ile gerceklestirilen, ba-
kanliklarla ilgili dizenlemeleri de hatirlamak gerekiyor. Bu dii-
zenlemelerden ilki Cevre ve Orman Bakanhgy'nin iki kisma ay-
rilarak orman ile ilgili tarafin Orman ve Su Isleri Bakanhg ola-
rak orgatlenmesi, cevre kisminin ise Bayindirhk ve Iskan Ba-
kanlig ile butunleserek, Cevre ve Sehircilik Bakanligima dev-
redilmesi oldu. Ozellikle Cevre ve Sehircilik Bakanligi AKP’nin
proje temelli kalkinma vurgusuna dair iyi bir 6zet niteligin-
de. Cinki tanimlan itibariyle farkh hatta zaman zaman kar-
sit hedeflerin ve kaygilarin 6rgtitlenmesi olan bu iki bakanh-
g1 tek cati altinda toplamak, cevre denetimi faaliyetlerini bayin-
dirlik odakl siyasi iradeye tabi kilmak anlamina geliyor. Zaten
oteden beri AKP’nin cevreyle ilgili kaygilan, kendi projeciligini
frenlemek isteyenlerin samimi olmayan soylemleri olarak gor-
mek, degersiz olarak nitelemek, hatta alaya almak gibi bir alis-
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kanlig1 oldugu gozleniyordu. Yeni bakanlk duizenlemesi ile
bu egilim bir bakima kurumsallasmis oldu. Yapilan ikinci dua-
zenleme ile DPT, tasra teskilati olmayan bir Kalkinma Bakan-
ligr'na donusturildi. Bu yeni duzenlemeyle GAP ldaresi Bas-
kanhg1, Dogu Anadolu Projesi Bolge Kalkinma Idaresi Baskan-
lig1 ve Turkiye Istatistik Kurumu Bagkanlig Kalkinma Bakan-
ligr'na bagh kuruluslar haline geldi. Bir yandan yeni bakanl-
gin gorevleri “iktisadi, sosyal ve kultirel politika ve hedeflerin
belirlenmesinde Hitkiimete musavirlik yapmak” ve “kalkinma
plani, orta vadeli program, yillik programlar, stratejiler ve ey-
lem planlan hazirlamak” olarak tanimlanirken, sag siyasetcile-
rin her donem stipheyle yaklastiklann DPT’nin adindaki planla-
ma vurgusuna AKP son vermis oldu. Bagka bir ifadeyle, kalkin-
ma kurum ad1 olarak planlamay: ikame etti.

Bu makalede ele alinan doneme, yani 1946’dan 1980°e uza-
nan doneme odaklanmldiginda soyle bir resim belirmektedir.
Turkiye saginin gerek merkeze daha yakin akimlanyla, gerek-
se daha simirh etki gictine sahip akimlarnyla, genel olarak kal-
kinmac1 bir siyasi tahayyuli benimsedigini soylemek mam-
kandur. Dahasi bu kalkinmaci tahayyul Tirkiye sagl icin ku-
rucu bir unsura donusmus, Turkiye'de sag sdylemi olusturan
cesitli unsurlar bu kalkinmaci tahayytil tizerine insa edilmistir.
Sag siyasi soylemin temeline kalkinmaciligi oturtmak, ¢ nok-
tada son derece islevsel olmustur. 1lk olarak sag siyaset kalkin-
maciligy benimsedigi ol¢tide halkin giindelik sorunlarina na-
sil ¢ozum turetebilecegi konusunda bir receteye sahip olmus-
tur. Halkin somut sorunlarina kars: kalkinmaci yaklagimla ¢ik-
mak ozellikle DP-AP ¢izgisinde kimi zaman popiilist, kimi za-
mansa proje bazinda sonug odakli bir yaklasim seklinde belir-
mistir. Bu ¢izgi halkin ¢ektigi sikintilarin ancak kalkinma yo-
luyla giderilecegine inanmis goztikmektedir. Bu ilk nokta sagin
bir diger hedefi olan guclu devlet 6zlemine de eklenir. Devle-
tin gugli olmasi kalkinma hamleleriyle mtmkin olacaktir. Sag
bir yandan giiclu devlet 6zlemini dillendirirken, bir yandan da
devletin ekonomiye ¢ok fazla mudahale etmemesi gerektigi fik-
rini savunmustur. Ozellikle DP-AP cizgisi 1srarla bu fikri ta-
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kip etmistir. Ancak 1946-1980 aras1 donemde Turkiye saginin
bu konuda bir dizi tereddut yasadig1, devletin ekonomiye mu-
dahalesinin ne derecede olacagina iliskin formiilasyonlarin za-
man zaman degistirildigi gozlenmektedir. AP ile MHP ¢izgileri
arasindaki farklar bir yana, AP'nin farkli donemlerde one ¢ikar-
dig1 formulasyonlar bile ayn1 degildir. Siire¢ i¢inde AP’nin kar-
ma ekonomi yaklasimini benimsemesi de yine kalkinmacilik
cercevesinde gerceklesmis, 6zel sektor yatinmlarinm kalkinma
hedeflerinin gerceklestirilmesinde yetersiz kalacaginin anlasil-
masl lzerine partinin erken donemindeki, devletin ekonomiye
daha sinirh muidahalesi tezi revize edilerek, 6nemli projelerde
devletin sorumluluk iistlenmesi benimsenmistir. Turkiye sag-
nin kalkinmaci tahayyilunde tigiincii bir noktaysa sudur: Sag
siyasetler kalkinma fikrini toplumda siniflar arasinda ¢causma-
larin oldugu tezine karsi ¢ikmak i¢in bir zemin olarak benim-
semislerdir. Bu cercevede sag, solun esitsizlik vurgusunu bosa
¢ikarmaya calismis ve devlet/iilke biriminde tanimlanan bir or-
tak iyi anlayisinin butan kesimleri birlestirdigini vaaz etmistir.
Bu cercevede iktisadi buytme saglandig olciide herkes bun-
dan faydalanacaktir. Herkesin ¢ikarina olan pastanin biyime-
sini saglamak icin toplum tam kesimlerinin gerek devletle ge-
rek mutegebbislerle isbirligi yapmalan gerekmektedir.
Dunyada da kalkinmaciligin 6ne ¢ikug bir donemde kalkin-
ma fikrine siyasette merkezi bir rol vermek, Turkiye sagma bir
modernlesme perspektifi 6nerme olanagini da vermistir. Kal-
kinma fikrini one ¢ikardig olcide sag siyaset gecmise 6zlemle
sinirh kalmamuis, bir modernlesme arayisina donasmiistiir. En-
telekttiel diizlemde Mumtaz Turhan’dan siyasi platformda Su-
leyman Demirel’e kadar sag dusiinceyi sekillendirenler bu tar
bir modernlesme arayisinin temsilcileri konumundadirlar. Ay-
rica Tuarkiye saginin kalkinmaya bakis1 hakkinda duasiinarken
su noktay1 da akilda tutmak gerekiyor. Turkiye saginin kalkin-
ma baglamindaki modernite arayisi, modernitenin ve modern-
lesmenin Batr'nm sinirinda yasandigi bir baglamda sekillenmis-
tir. Sinirda olma hali, bir yandan belirli bir gecikmislik algisini
da beraberinde getirirken, bir yandan da model alma, ama ay-
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n1 anda da 6zgunlukleri muhafaza etme gibi kaygilan berabe-
rinde getirmistir. Dolayisiyla kalkinma bir yandan pratik da-
zeyde bir kaygi olarak belirirken bir yandan da kimlik arayis-
larinin bir parcasi olmustur. Bu ¢ercevede Ttuirkiye saginin ge-
nelinde kalkinmanin sadece Batr’y1 model alma tizerinden se-
killenmemesi geregi tizerine bir gorus birligi vardir. Farkli sag
unsurlarda farkh vurgu dizeylerinde gozlense de genel olarak
Turkiye sag1 kimlik kaygisiyla kalkinmaciligi manevi kalkinma
soylemiyle bagdastirmaya ¢alismus, bu sayede bir yandan soy-
lemlerini ana akim kalkmmaciliktan farklilastirirken, bir yan-
dan da muhafaza edilecek ve gelistirilecek bir degerler battni
one cikartilmistir.

1946’dan 1980’e uzanan déonemde Turkiye saginin kalkin-
maya bakisi ele alindiginda 6nemli bir ayrim goze carpmakta-
dir. Bir yanda DP-AP ¢izgisi gerek ekonomiye bakisinda, gerek-
se kalkinma tahayyilunde kapitalist sisteme dair hicbir saphe-
ye yer vermemistir. Ote yandan Milli Gérus ve ozellikle MHP
ise ekonomik programlarinda ve kalkinmaya dair soyledikle-
rinde kapitalizme dair ciddi sipheleri oldugunu ifade etmisler-
dir. Kapitalizme bellirli bir mesafe ile yaklasan sag perspektif-
lerin genel olarak demokrasiye de mesafeli yaklastiklari, cogul-
culuga kars: siipheci olduklar ve siyasi sdylemlerinde korpo-
ratist unsurlara yer verdikleri gozlenmekte. Buna karsin AP’nin
ise bir yandan parlamenter temsili demokrasiyi 6nemserken,
bir yandan da siyasette elitist bakisa kars1 ¢iknigi, herkesin si-
yaset yapma hakkini savundugunu vurgulamak gerek.*® AP’nin
bir yandan klasik anlamda sag bir parti olarak tam anlamiyla
kapitalist bir siyaset izlerken, bir yandan da formel demokrasi-

90 Tanel Demirel, Adalet Partisi: 1deoloji ve Politika adl kitabinda su noktaya dik-
kat ¢ekiyor: “AP'nin 1960 darbesinden sonra demokratik rejime gecis sire-
cinde oynadigr mithim rol Tark siyaset bilimi yazininda gozden kagmlmstir.
(...) Demokratik rejimde 1srar edilmezse tepkinin rejimin temellerinden sar-
sacak bir diizeye gelebilecegi fikrinin olusmasinda, serbest se¢imler ve hukuk
devletini savunan bir gii¢ olarak AP'nin katkisi gézden kaginlmamahdr. (...)
AP'nin temel hak ve hurriyetler konusundaki tutarhliktan uzak ¢izgisi, parti-
lilerin demokratik degerlere uzak davrams bicimlerine yatkinhg, se¢imlerin
iktidarin el degistirmesinde en onemli ara¢ oldugu fikrinin benimsenmesi sii-
recindeki katkilann: ihmal etmemize yol agmamahdir.” s. 348-350.
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nin yerlesmesine katki yapmis olmas: merkez sag siyasetin kal-
kinmaya bakisi ele alinirken hatirda tutulmali.
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Milli, ahlaki hassasiyetler:
Kadinhk, erkeklik







Ulusun Umudu ve Felaketi Erkekler:
Milliyet¢i Kadin Yazarlarin Romanlarinda
Erkeklik Kurgular (1918-1951)

NURSELI YESIM SUNBULOGLU

Siyasi yaklagimlarin hepsi zaman zaman ortuk de olsa belli top-
lumsal cinsiyet iligkileri tizerine temellendirilmistir. “Milli” ka-
dinlik ve erkeklik tanimlarinin stereotipik hale gelmesi ise 19.
yiizyil baslarina denk gelir.! Nitekim, George L. Mosse, bu ya-
zinin cergevesini olusturan milliyetcilik ve modern erkekligin
birbirine paralel olarak ortaya ¢ikmis ve birbirini nemli olcu-
de etkilemis kavramlar oldugu tespitinde bulunur.? Bu yazida
ozellikle erkeklik kurgulari tizerinde durulmakta ve ideal er-
keklik tanimlarinin toplumsal normlara gore sekillendigi ve
bu normlan yansitmalarinin beklendigi argimani temel alin-
maktadir. Mosse normatif erkek stereotipinin, daha ¢ok ulusun
gecmisini sembolize eden normatif kadin stereotipinden farkli
olarak, ulusun gelecekle ilgili beklentilerini ve umutlarini yan-
sittigim vurgular. Bu dogrultuda, ozellikle ideal erkek bede-
ni tanimi ulusun orta sinif degerleri ile sekillenmesi beklenen
diizen intizam ihtiyacinin en acik gozlenebildigi alanlardan bi-

1  George L. Mosse bu tanimlan aym zamanlarda ulusun simgeleri olarak orta-
ya ¢itkmaya baslayan bayrak, milli mars ve ulusal amtlarla es deger tutar. G. L.
Mosse, Nationalism and Sexuality: Middle-Class Morality and Sexual Norms in
Modern Europe, University of Wisconsin Press, Madison, 1985, s. 16.

2 G. L. Mosse, The Image of Man: The Creation of Modern Masculinity, Oxford
University Press, New York, 1996.
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ri olarak on plana ¢ikar.? Paralel bir manukla dusinaldagin-
de, ulusun ozellikle gelecekle ilgili kaygilarimi da farkh erkek-
lik temsilleri tizerinden incelemek mimkandur.

Erkeklik temsillerinin incelenmesinde edebi metinler olduk-
¢a zengin malzeme saglamaktadir. Benedict Anderson’in orta-
ya koydugu gibi iletisim araclan ve edebiyat uranleri, ozellikle
kurulus asamasinda, ulus tahayyultunu ve ulusun bir iyesi olma
fikrini kitlelere yaymanin en énemli araglan olmuslardir.* Tark
edebiyatina bakildiginda da Tanzimat edebiyau ile baglayan ve
1950’lere kadar stiren donemde tiretilen eserlerdeki temel me-
selenin cesitli yonleriyle modernlesme oldugu gorulir.> Roman
tarunin ortaya ¢tkisi, modernlesme, Baulilasma ve milliyetgilik
ozellikle 19. ytizy:ldan itibaren birlikte gelisen ve birbirini etki-
leyen surecler olmustur. Ozellikle 19. yiizyilin bagindan 20. yiiz-
yilin ortalarina kadar stren donemde uretilen edebiyat trtinle-
rinin yazarlan elit sinifa mensup, egitim gormus ve modernles-
me streci ile ilgili tartismalarin icinde olan, kendileri de bu tar-
tismalara yon veren kisilerdi. Bu yazida tizerinde durulan Ayde-
mir ve Pervaneler romanlannin yazan Mufide Ferit (Tek) (1892-
1971) ve Colde Sabah Oluyor romaninin yazan Sukufe Nihal (Ba-
sar) (1896-1973) de benzer bir konumda idiler. Miifide Feritin
siyasi kisiliginin sekillenmesinde esi Ahmet Ferit Tek, enisteleri
Yusuf Akgura ve Zahda Inhan, Fransa'daki lise egitimi esnasinda
kendisine velilik yapan Ahmed Riza, Taurk Ocag baskanlarindan
Hamdullah Suphi Tannover gibi isimler etkili olmuslardir. Aile-
si dolayisiyla siyasetin i¢inde bulunan Mufide Ferit Ifham, Haki-
miyet-i Milliye, Turk Kadim ve Tiirk Yurdu gibi yayin organlarin-
da yayimlanan yazilar yazarak ve Tiirk Kadim ve Tirk Ocag ce-
miyetlerinde etkili olarak siyasetle aktif olarak da ilgilenmistir.®

3 G.L Mosse,age.

4 B. Anderson, Imagined Communities: Reflections on the Origin and Spread of
Nationalism, Verso, Londra, 1983.

5  B. Moran, Tiirk Romamna Elestirel Bir Bakus, cilt 1, letisim Yaywnlan, Istanbul,
2005.

6  C. Demircioglu, “Mufide Ferit Tek ve Romanlanndaki Milliyetgilik,” (Ya-
yimlanmamus Yuksek Lisans Tezi), Bogazigi Universitesi Sosyal Bilimler Ens-
titasa, 1998.
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Sukufe Nihal de siyasi tartismalann yapildig bir evde buyumas,
Ittihat, Kadin Gagzetesi gibi yayinlar icin yazilar yazmis, donemin
kadin hareketlerinin icinde 6nemli gorevler almis bir isimdir.’
Bu yazida baz1 romanlarna dipnotlarda deginilen yazarlardan
Cahit Ucuk'un (1909-2004) Selanikli annesinin Mustafa Kemal
ve ailesiyle ahbaplig1 vardir® ve ailesinin baz1 iiyeleri Kurtulus
Savasr'nda aktif gorev almistir.? Uguk siyasi icerikli yazilar yaz-
mamistir; ancak Abide Dogan'm “kendine giivenen, cesur kadin
tipleri” yarattigim soyledigi yazar, kadin karakterlerini Cumhu-
riyet doneminin idealize ettigi ‘yeni kadin1 model alarak kurgu-
lamustir.’® Benzer sekilde Milli Edebiyat akiminin temsilcilerin-
den Halide Nusret (Zorlutuna) (1901-1984) de “hurriyet mtica-
delesiyle sohret kazanan”, lkinci Mesrutiyet ertesinde gazeteler-
de yazilar1 yayimlanan bir babanin kizidir ve yazilan Turk Kadi-
i, Kadmnlar Diinyas, ve Milli Mecmua gibi yaynlarda ¢ikmustir. "
Yasamlar1 oldukga benzer bir arka plana sahip, nispeten simrh
bir ¢cevrenin mensubu olduklarindan birbirleriyle de iletisim ha-
linde olan bu yazarlann esetlerini sekillendiren en énemli or-
tak noktalardan birinin romanlarina yikledikleri islev oldugunu
soylemek muamkuandir. Her iki romamnin da énsozunde belirtil-
digi gibi Mufide Ferit ‘tezli roman’lar yazmistir. Halide Nusret'in
“milli kalkinmada edebiyat¢ilanmiza dusen vazifeler muhakkak
ki pek bayiktar,”'? sozleri de gosterir ki edebiyat anlayisinda ro-
man halka belli diisiinceleri aktarmak icin bir aragtir. Bu neden-
le s6z konusu yazarlarn yapitlan milliyetgi erkeklik kurgulan-
n1 incelemek i¢in onemli bir malzeme saglamaktadir. Ayrica ele

7  H. Argunsah, Bir Cumhuriyet Kadini: Siikufe Nihal, Akqag Basim Yayrm, Anka-
ra, 2002.

8  C. Uquk, Erkekler Dunyasinda Bir Kadin Yazar: Silsilename 1, Yap1 Kredi Ya-
ynlan, Istanbul, 2003.

9  C.Uguk, Bir Imparatorluk Cokerken, Yapi Kredi Yaymnlan, Istanbul, 1996.

10 A. Dogan, Cahit Ucuk: Hayat1-Sanati-Eserleri, Milli Egitim Basimevi, Istanbul,
1999.

11  Z. Gurel, Halide Nusret Zorlutuna: Hayati ve Eserleri, Kaltar ve Turizm Bakan-
hig1 Yayinlan, Ankara, 1988.

12 S. Nihal Halide Nusret ile mektuplasmaktadir ve Miifide Ferit'in de kauldig
edebiyat toplanulan duzenler. H. Argunsah, a.g.e.

13 Z. Gurel,age.,s. 47.
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alinan yazarlann yalmzca dénemin feminist fikirleriyle ya da ‘ye-
ni kadin’ tanimlamalariyla bir sekilde ugrasmis kadinlar olmas,
(eril) iktidarla kurduklan iliskinin erkeklerden farkh olmasinin
urettikleri milliyetci erkeklik kurgularin etkileyip etkilemedigi
konusunda da ¢ikanmlar yapabilme olanag saglayacaktr. Ro-
manlann analizi, erkek kahramanlann 6zelliklerinin yazildiklan
donemin kaygilarini yansittigim ve yine yazildiklarn donemin ih-
tiyaglarina gore sekillendigini gostermektedir.

Aydemir: Tiirkler'in kurtaricisi kahraman erkek modeli

Miifide Ferit Tek’in ilk olarak 1918'de Tiirk Kadini mecmua-
sinda yayimlanan roman ve romana ismini veren bagkarakte-
ri Aydemir, ulus-devletin kurulusunun hemen oncesinde, sa-
vas ve iggallerle sekillenen kaotik bir donemde nasil bir erkek
modeli tahayyil edildigini incelemek igin iyi bir ornek tes-
kil etmektedir. Halide Edip’in Yeni Turan isimli romaninin ar-
dindan yazilmis Turancilik fikrini savunan ikinci roman olan
Aydemir yayimlandig1 donemde oldukga ses getirmis, bir ku-
sag1 etkilemistir." Her iki roman da savunduklan ideale uy-
gun olarak utopya tarzinda yazilmigsa da utopya tarzinin ge-
rektirdigi iizere varolan toplumsal iligki bigimlerine alterna-
tif uretmeyi amaclamamakta, bunun yerine dagilma siirecine
girmis bir imparatorlugun yarattig toplumsal kaygilan hafif-
letme kaygis: tasimaktadirlar. Nitekim, Aydemir Yusuf Akc¢u-
ra’nm tesviki ile “birinci harpten magdur ¢ikan millete tesel-
li olsun diye” yazilmistr.’ Dolayisiyla s6z konusu romanlan
‘milli Gtopya’ olarak ele almak daha dogru bir yaklagim olarak
gozukmektedir.

Roman, adindan da anlasilacag) uzere, bas kahramani olan
Aydemir’in'® hikayesine odaklanir. Hikayenin bir boyutu-

14 M. Belge, “Mitfide Ferit Tek'in ‘Aydemir Romam”, Kitap-hk, Yap1 Kredi Ya-
ymlan, Istanbul, say1 63, 2003; C. Demircioglu, a.g.e. Her iki kaynakta da ro-
manin etkisine bir 6rnek olarak Sevket Sureyya'nin romandan etkilenerek Ay-
demir soyadim almasi gosterilir.

15 C. Demircioglu, a.g.e.
16 Roman i¢inde Demir ve Demir Han olarak da ge¢mektedir.
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nu Demir’in Istanbul’da bulundugu dénem ve 1limh bir mes-
rutiyetgi olan Nedim Pasa’min kizlarindan Hazin'e duydugu
ask olustururken diger boyutta milli biling yaymak i¢in ¢ikti-
g1 Turkistan yolculugu vardir. Cemal Demircioglu’'nun aktar-
digina gore, Yusuf Akqura'nin rolu yalmz romanin yazilmasini
tesvik ile sinirh degildir; Mufide Ferit kahramanini1 Yusuf Ak-
cura'yr model alarak olusturmustur. Bu bilgi roman kahrama-
n1 ile Akcura arasindaki bazi paralellikleri agikladig: gibi Ayde-
mir'in Turkistan’a gitmekteki amaci olan Osmanh ve Rus Turk-
leri arasinda birlik kurma dusiincesinin siyasi altyapisimn kay-
nagim da ortaya koyar. Demircioglu Akgura’nin ¢abasinin Tark
rkina dayali ulusal bir burjuva ideolojisi olusturmak oldugunu
belirtir."”” Burjuva degerlerinin milliyetgilikle olan etkilesimi-
nin ve geriliminin romandaki ask iliskisinin seyrini belirledigi-
ni'® ve Demir'in tasiyicisi oldugu normatif degerlerin bircogu-
nun kaynag oldugunu séylemek mumkindir. Demir’in roma-
nin temel problematiklerinden birini olusturan en 6nemli nite-
ligi de irade sahibi olmasidir ki bu da kahramanin isminin ge-
lisigiizel bir se¢im olmadigim dusuindirir. Otokontrol, vazife-
ye adanmislik, tutumluluk ve tutkularin bastirilmas orta sim-
fin kendisini gerek ust gerekse de alt siiflardan astan gordu-
g ozellikler olmustur.'® Demir de bu 6zellikler dogrultusunda
maddiyattan son derece uzak duran bir karakter olarak betim-
lenmistir; Turkistan'da yasadig) evde elzem birkag¢ parca esya-
dan fazlasi bulunmaz. O kadar ki, odada ates yanmadigim bile
fark etmez; sicaklik hosuna gitmeyen bir litkksten baska bir sey
degildir Demir i¢in.?° Maddiyat1 ve beraberinde getirdigi rahat-
l1ig1 reddetmesi Demir'in davasina olan adanmighginin goster-
gesidir. Bu 6rnek aym zamanda iradesinin Demir’i bedensel ih-
tiyaclarindan azade kilacak kadar gui¢la oldugunu da vurgular.

17 C. Demircioglu, a.g.e., s. 50.

18 Vatansever kurtarici erkek kahramanin arzu nesnesi kadin karakter ile olan
iliskisine dair drnekler igin bkz. J. Parla, “Alegoriden Mesel'e: Tirk Romanin-
da Anadolu'nun Kayitlan”, Tasrada Var Bir Zaman, der. Z. T. Akbal Sualp, A.
Ganes, Citlembik Yaynlan, Istanbul, 2010, s. 67-86.

19 G. L. Mosse, Nationalism and Sexudlity..., s. 5.

20 M. F. Tek, Aydemir, Kaknus Yaywinlan, istanbul, 2002, s. 34-36.
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Beden denetimi ve bunun en énemli unsurlarindan biri olan
cinselligin denetimi orta simf degerlerin temel tasimi olusturur.
Benzer sekilde milliyetgi ideolojiler de ideal kadin ve erkek ste-
reotiplerini olustururken tutku barindirmayan bir gazellik an-
layisindan hareket etmislerdir.?' Bu yaz1 ¢ergevesinde incele-
nen romanlarda cinselligin ele almisimin ¢ok simirh ve tutku-
dan uzak, ‘saygin’ cinsellik kodlarina uygun olmasi bu goérasi
destekler niteliktedir. Romanlarin ¢ogunda kendine yer bulan
ruh ve beden inceligi ve zerafet tanimlamalannin temelinde de
orta sinif beden algisi yatar. Kadin kahramani her sabah jim-
nastik yapan bir ‘milli roman'in? tek milli unsuru kahraman-
larinin fazlaliktan azade saglikl bedenlerinin olusturdugu top-
lumun, herkesin gayesini bildigi makina gibi isleyen bir meka-
nizma olarak tarif edilmesidir. Pervaneler romanindaki sevim-
siz kadin karakterlerin sisman olmalan bir tesadif olmadig gi-
bi, Col Giinesi romaninin makbul olmayan karakterlerinden bi-
rinin “tombul ve tembel viicutlu Mieyyet” olusu da rastlan-
1 eseri degildir. Ince bir beden uluslar i¢in son derece 6nem-
li olan gahigskanlikla bagdasuirildigy gibi diger bir 6nemli nitelik
olan iradenin de somut bir ifadesi olarak degerlendirilir.
Hazin’e duydugu ask ve tensel arzu romanda Demir’in irade-
sini zayiflatma potansiyeli tasiyan tek tehlikedir: “Ve batan vii-
cudu pacavra gibi yumusadu. (...) Aciz, heyecanl, asi, kavi, la-
kin maglup kaldi.”?* Demir’in bu haldeyken Turk birligini ku-
ramayacag acikur, bu yuzden Turkistan'a “kacar”. Daha son-
ra Hazin’e yazdig mektupta, “Kagtim ¢tinku ginahkar oluyor-
dum” diyecektir.?* Mosse milliyetgiligin erkeklerin tutkular-
m (milli) ‘ytice amaglar’a yonlendirmesinin erkek cinselligini
kontrol altinda tutma tesebbuistt oldugunu vurgular.?® Elbette
bu romanda karsimiza ¢ikan, Tanzimat edebiyatinda ¢ok tek-
rarlanmis olan erkegin iradesini zayiflatip mahvolmasina sebep

21 G.L. Mosse,ag.e.

22 C.Ucuk, Kirmizi Baliklar, Kenan Matbaasi, Istanbul, 1946.
23 M.F.Tek,age,s. 43.

24 M.F.Tek,age.,s.51.

25 G.L. Mosse, age.
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olan femme fatale kadin figiirii degildir ~ siphesiz Hazin de ‘va-
tanperver’ ve ‘saygin’ bir kadin olarak kurgulanmistir. Ancak
romanin 1918 tarihli oldugu hatirlanacak olursa, iki vatanper-
verin aile kurarak ‘ulusun yap: taslarr'ndan birini meydana ge-
tirmeleri i¢in henuz erken oldugu ortaya ¢ikar. Mevcut sart-
lar erkegin kahraman roline buranmesi ve vatam kurtarma-
sin1, kadinin da geride —elbette erkegin yonlendirmesi dogrul-
tusunda—- ¢ogunlukla egitim ve saghk alamini kapsayan ‘cep-
he gerisi hizmeti’ vermesini gerektirmektedir. Nitekim Hazin
de “Demir’e veremedigi hayatini, onun emeline”?® vererek bir
kiz mektebi agar. Dolayisiyla bireysel mutluluk vatan i¢in feda
edilmis olur. Bu fedakarlik ayrica kahraman erkek modelinin
belirleyici edimlerden biri olan ‘dava ugruna kadinlardan uzak-
lasma’ya da denk diismis olur. Ustelik bu Demir’in ilk kadin-
lardan uzaklasma deneyimi de degildir. Yureginde ancak tek
bir sevgiye yer olmas: gerektiginden, annesi de Demir'in haya-
tindan ¢tkmistir. Demir bir anlamda Tanzimat edebiyatinin ba-
basiz erkek karakterlerinin devamu gibidir, ancak benzerlik bu
noktada biter. Zira, baba rehberliginden yoksun olduklar ve
anneleri de bu boslugu dolduramadig; icin felakete saruklenen
Tanzimat'in geng erkeklerinin®’ aksine Demir “Tarklak vah-
detini anne[sinin] agzindan” égrenmistir.?® Daha carpic1 olan
ise “Babam 6lda. Ben biiyiidam”? ciimleleridir. Demir annesi-
nin 6laminan ertesinde teselliyi kentin eski kalelerinde arar*®
ve burada “Turklak muhabbetini” bulur. Kalelerden seyretti-
gi Karadeniz'de “Turk efsanelerini” gorir: “Turk hayatinin en
derinliklerine girdim. Ve onlarin muazzam tarihini, esatiri bu-
yuklikleri ve ezeli 1stiraplanyla yasadim” 3" Turklerin birbirle-
rinden ayrilinca baslarina gelmedik felaket kalmadigin gorme-

26 M.F.Tek, age.,s.57.

27  A. Saracgil, Bukalemun Erkek, lletisim Yaymlar, Istanbul, 2005, ]. Parla, Baba-
lar ve Ogullar: Tark Romaminin Epistemolojik Temelleri, letisim Yayinlan, 1s-
tanbul, 2002.

28 M.F.Tek, age.,s. 45.
29 M.F.Tek,age.,s.46.
30 M.F.Tek,age.,s.46.
31 M.F.Tek,age.,s. 47-48.
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si3 kendisine ‘vahiy edilecek’ gorevinin gerekgesi olma islevi
gorir. “Nirvana’yr bulmus bir fakir gibi” ‘yukselir’ ve hayalinde
Turk birligini goriir.3® Boylelikle Demir de misyonu da Karade-
niz kiyilarinda kutsanmis olur. Annesinin acisim hafifletmek
i¢in gittigi yerde anne sevgisinin yerini (ana)vatan sevgisi alir.
Daha da ileri giderek denebilir ki Demir’in kalbinde vatan sev-
gisine yer acilabilmesi icin annesinin 6lmesi gerekmistir, ¢iin-
ku kahraman erkek figira ‘kutsal gorevini’ ifa edebilmek i¢in
tam ailevi baglarindan ve bunlarn getirdigi sorumluluklardan
uzaklasmak zorundadir.

Hikayesinin neredeyse tum unsurlan gerceklikten alabildi-
gine kopuk olan Aydemir'in belki de en kayda deger yan bi-
reyselligin ytice amaclar ugruna feda edilmis olmasinin bu da-
zeydeki etkilerini roman kahramaninin verdigi kararla giristi-
gi miicadeleyi igleyerek gostermesidir. “Irk emelini taniyah bu-
tin sahsi hisleri gomdim zannediyordum,”* der Demir, oy-
sa Hazin’den “kactig1” icin bir¢ok kez pismanlik hisseder ve
asil itirafin1 olam doseginde Hazin’e yazdigr mektupta yapar:
“Sizsiz yasayacagimt zannettigim i¢in dlyorum... Sizin aski-
mz onuande egilmek istemedigim igin 6layorum.”3® Elbette ge-
rilimin varhgindan daha 6nemli olan Mufide Ferit'in bu gerili-
mi nasil ¢oziime kavusturdugudur ki bu noktada romann ger-
ceklikle arasindaki tek bagin da koptugu goérular: “Ah, biliyo-
rum, evet emele ihanet ediyorum, biliyorum... Yalniz onun i¢in
yasayamadim. Sizden ayrilmak lazim gelince 6ltiyorum. Eme-
li birakip sizin icin 6layorum.”*® Demir insani ve maddi tutku-
sunu dizginleyememesinin ve bireyselliginden kurtulamamasi-
mn, diger bir deyisle, iradesini yitirmis olmasinin bedelini ca-
niyla éder, ¢tinku bu durumda dava i¢in faydah olmasi mum-
kan degildir. Yazar kahramanlanimin o6lam doseginde bile ka-

32 Demir'in Turk tarihiyle boyle mistik bir sekilde deniz kiyisinda birlesmesi ta-
rih bilgisinin entelektiiel bir surecin neticesi olarak ortaya ¢ikmadiginy/ik-
mastnin beklenmedigini gostermesi agisindan 6nemlidir.

33 M.F.Tek,age.,s. 49.

34 M.F.Tek,age.,s 45.

35 M.F.Tek,age.,s. 103.

36 M.F.Tek,age.,s. 105.
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vusmalarina muisade etmeyerek vatana karsi yapilan bu ‘ihane-
ti’ bir anlamda cezalandinr.

Irade kaybinin bedelinin bu kadar agir olmasinin altinda ya-
tan nedeni donemin sosyopolitik durumunda aramak gerekir.
19. yazyil Avrupasinda orta simfin 6zellikle bedenin denetimi
ve irade ile bu kadar mesgul olmasinin sebebi paradigmatik de-
gisikliklerin yasandig1 bir donemde istikrar arayisidir.’’ Bede-
nin ve tutkularin denetimi ‘disaridaki’ durumun da denetim al-
tinda oldugu yamlsamasini yarattig1 igin bu derece énemlidir.
Benzer sekilde ge¢ donem Osmanl Devletinde de modernles-
mecilerin kendi onayak olduklar: degisimlerin sonuglarindan
tedirginlik duyduklan ve bu tedirginligin dénemin romanlan-
na yansidig goralir.® Bu tedirginligi Aydemir'de Nedim Pa-
sa’mn Mesrutiyet'in getirdigi ani ve ¢ok sayida yenilik karsisin-
da duydugu korkuda gozlemlemek mumkundur. Isgal ve savas
kosullarinin daha da agirlasurdign bu durumda mevcut kaosa
karsi denetim ve koruma vaat eden, ikirciklige diismeden ama-
ca yonelik hareket edecek3 giigla ve karizmatik bir erkek ka-
raktere ihtiya¢c duyulmaktadir. Nitekim Demir'in romann iler-
leyen boliimlerinde isminin sonuna aldigh Han unvan ile mut-
lak otoriteye duyulan ihtiya¢ vurgulanmir. Bu noktada Musta-
fa Kemal'in tam da romanin tespit ettigi bu boslugu doldurdu-
gu soylenebilir.*

Romanda acik¢a yansimasim bulan ‘tek adam’ gereksinimi,
Hazin'in kocasi Neyyir'in, 6zellikle Demir'in olumlu ozellikle-
rini vurgulayacak sekilde kurgulanmis olmasi ile kendini bir
kez daha gosterir. Ornegin, Neyyir'in oportinistligi Demir'in

37 G.L. Mosse, age.,s.9.

38 A Saracgil, a.ge.

39 Mosse amaca yonelik hareket etmenin “erkeksilik” ile 6zdeslestirildigini ve
bu tir edimlerin ulusun ve devletin sthhati agisindan gerekli goralduguni be-
lirtir. G. L. Mosse, a.g.e., s. 34.

40  Saraggil Enver Paga’min basansizhginin da Mustafa Kemal'in Tark Milletinin
yeni egemen erkek prototipi olarak ortaya cikmasinda pay oldugunu belirtir.
Saracgil, a.g.e., s. 207. Mustafa Kemal'in kaosa kars: sagladign giivence o bo-
yuttadir ki Kugitk Ev romaninin kadin karakteri giindelik hayatin sikinularim
paylasmak icin bile Amtkabir'e gider. C. Uguk, Kagcitk Ev, Kenan Matbaast, Is-
tanbul, 1947, s. 17.
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idealizminin tam tersidir. Ayrica Neyyir'in, evlenme teklifine
red cevabi alinca intihara kalkismis olmas1 6nemli bir iradesiz-
lik 6rnegi olarak karsimiza ¢ikar. Ertesinde isi padisaha akset-
tirip Hazinle bir anlamda zorla evlenmesi de olgun bir erkek-
ten ¢cok simark bir cocuk gibi davrandigint gosterir. 19. yiizyl-
dan itibaren evliligin karsihkl sevgiye dayanmasi ve es se¢imi-
nin kigisel tercihe dayah olmasi gerektigi modernlesmenin ge-
rekliliklerinden biri olarak gorilmekteydi. Neyyir bu cocuk¢a
tutumuyla ideal erkek olma firsatini tamamen kagirmus gibidir.
Oyle ki Trablusgarp Savasr'nda kahramanca savasip “san ve se-
refle bir de oldiirticti yara kazanarak”*! donmiis olmasi bile du-
rumunu dtzeltmez. Her ne kadar Neyyir Hazin‘e “Sen artik ba-
na cocuk demeyeceksin ya?”*? dese de yazar Neyyir'i “omuzu
¢okiik, basi 6nde, mecalsiz, rengi bembeyaz” bir sekilde betim-
leyerek, onun ¢ocukluktan gururlu bir sekilde erkeklige gec-
mesinin éntine gecer. Savasta aldig1 yara onu vakur bir kahra-
man haline getirecegine iyice elden ayaktan disirir ve sonun-
da 6limuine sebep olur. Acikur ki, romanda sadece tek bir ide-
al erkek karaktere yer vardir, o da Demir'dir.

Demir’in kurtaric1 kahraman olarak kurgulanmasinin bir ko-
sulu daha vardir: kurtanic1 bekleyen bir halk kurgulamak, ya-
ni bir problem tanimlamak. Milliyetcilikle dogrudan alakal bir
konuyu islemeseler bile neredeyse tiim romanlarda bahsi ge-
¢en Anadolu-Istanbul karsithg bu problemin merkezinde yer
alir. S6z konusu karsithgin iki boyutu vardir: birincisi, Istan-
bul'un isgal alinda olmasi, yani ‘yabanci elinde’ olmasi nede-
niyle Anadolunun bir siginma yeri olarak gériulmesidir.** Kar-
sithgin Tark modernlesmesine 6zgit olmayan ikinci boyutu ise

41 M. F.Tek, ag.e.,s. 58. Halbuki Cé!l Giinesi romammnin erkek karakterlerinden
birinin gakagindaki kursun yarasi onu kadin kahramanin goziinde “en giizel
erkeklerin fevkine ¢ikaran bir kahraman” yapmaya yeter. S. Nihal, Col Giine-
si, 1933, s. 51.

42 M.F.Tek, age.,s. 58

43 Ailesinde Milli Miicadele’ye katkida bulunanlar olan Cahit Uguk’un otobiyog-
rafisinde bu gortise rastlamak mamkandar. C. Uguk, Bir Imparatorluk Coker-
ken, Yapt Kredi Yaynlan, Istanbul, 1996. Aynica H. Nusret'in Sisli Geceler ro-
maninin karakterleri Anadolu donusii Istanbul'un havasin sikici ve yabanci
bulurlar. H. Nusret, Sisli Geceler, Kenan Basimevi, Istanbul, 1938, s. 79.
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milliyetgiligin 19. ytizyildan itibaren buyiik kenti bir tehdit un-
suru olarak algilamasidir.** Buna gore Istanbul kozmopolitli-
gi* ile yozlasmay1 temsil ederken Anadolu ve insam iilkenin
bozulmams 6zini olusturur. Bu soylemle esas itibariyle ge-
liskili olsa da aym: anda varolan diger soylem ise modernles-
meci elitlerin kendilerine bigtikleri Anadolu’yu kurtarma mis-
yonu etrafinda sekillenir. Buna gore, Anadolu cennet gibidir
ama yoksunluk icindedir ve ‘diasmanlary’ vardir.*® Gerek Omer
Tirkes gerekse de Cemal Demirciogiu, Mifide Ferit'in Anado-
lw'nun yoksullugunun sebebinin yalniz egitim ya da biling yok-
sunlugu oldugu aciklamasiyla yetinmeyip, sorunun ekonomik
temelleri oldugunu tespit etmesini olduk¢a olumlu bulurlar.’
Sorunu elde hicbir somut kaynak olmaksizin mucizevi bir se-
kilde®® Demir'e cozdurmesini ise aym iyimserlikle karsitamak
kanimca pek miamkun degildir.

Esas olarak milliyetcilik bayragim tasimak tizere kurgulan-
mus bir karakter olan Demir’in hiimanist ve yumusak karakterli
olusu ile militarizme megletmeyisi 6nemle tistinde durulmasi
gereken bir ozelliktir. Murat Belge, Halide Edip ve Miifide Fe-
rit'in romanlarinda ortaya koyduklan tavn “kiltarel” ve “ka-
dinca” irkeihik olarak nitelendirmektedir.?® Belge yazarlarin ka-
fasindaki irk kavraminin daha ¢ok patriyotizme yakin oldugu-
nu, irk kavraminin insaniyetin iistine ¢ikmamasina 6zen gos-
teren bir dil kullandiklarini, sonucta da kisa zaman sonra irk

44 G.L. Mosse, a.ge.

45 Kozmopolitligin bazen Istanbul simirm astigina da rastlamr. Ornegin, Colde
Sabah Oluyor romaninda Diyarbakir tirla dillerin konusuldugu, kansik, inti-
zamsiz bir sehir olarak tarif edilir. S. Nihal, Colde Sabah Oluyor, Saray Kitabe-
vi, 1951, s. 114.

46 En tipik dagmanlar agalar, imamlar ve isgal kuvvetleridir. Ozellikle kan emi-
ci olarak betimlenen agalar (Kirazli Pinar) ve aym derecede tehlikeli imamlar
sorunun askeri bagan ile giderilemeyecek boyutuna vurgu yapar. C. Uuk, Ki-
razli Pinar, Remzi Kitabevi, Istanbul, 1936.

47 0. Tarkes, “Muhafazakir Bir Feminist”, Radikal Kitap, 07.02.2003; C. Demir-
cioglu, a.g.e., s. 49.

48 “lssizlere is buluym!, okumayanlara okumak ogretiyor, fakire para, aca ek-
mek, cahile ilim veriyor”, M. F. Tek, a.g.e., s. 66.

49 M. Belge, a.g.e. Murat Belge bu irk¢ihigi hangi acidan “kadinca” buldugunu ise
aciklamamustir,
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kelimesini kullanmaktan vazgectiklerini belirtmektedir.>® De-
mir'in ders verdigi ¢cocuklardan birinin “Bir kere Rus'un ezildi-
gini gorecek miyiz?.. Biz hakim, o esir, biz efendi, o kéle ola-
cak m1?“ sorusuna verdigi “Onlar da serbest ve memnun kala-
caklar. Canku bizim aradigimiz, mazlumla zalimin vaziyetle-
rini degistirmek degil(dir)”>' cevab1 hosgoriisiinin genisligi-
ni vurgulamaktadir. Zaten Mufide Ferit, Demir’i kurtaric1 bir
peygamber olarak kurgulamistir ama onu yalniz Islam diniyle
ozdeslestirmekten kaginmus, farkl dini inamslara yaptg1 gon-
dermelerle Demir’i her dinden bir parca tasiyan bir peygamber
olarak tasarlamistir. Ornegin, Demir’in metinde bircok kez Bu-
da ile®? ve Isa ile*® 6zdeslestirildigini gorariz. Bu tavir bir ta-
raftan Turk modernlesmesinin Islim’a mesafeli durusunun bir
ornegini teskil eder. Ancak romanda dini metaforlarin kullani-
minin dikkat cekecek kadar fazla olusunu,* din(ler)in vaaz et-
tigi toplumsal iliski bicimlerinin, milliyetciligin bireyin ulus-
devletle ve onu temsil eden liderle kurmasim istedigi iliski bi-
¢imi ile paralelliginin yansimasi olarak da degerlendirmek ge-
rekir. Halkin Demir’e gosterdigi yakinhk bu iliski bi¢imini gos-
termesi agisindan oldukc¢a énemlidir: “Bu ilk dakikalardan iti-
baren hepsi onu butan ruhlariyla sevmislerdi. Anlayamadiklan
bir ¢ekicilikle ona baglandiklarim hissettiler.”® Dahasi, “Emir
ondan, itaat bizden,”*® diyerek halk Demir’in otoritesini sorgu-
lamayacagim da ilan etmis olur. Milliyetcilik bilincinin aym bir

50 M. Belge, ag.e.

51 M.F.Tek,age,s. 90.

52 Ornegin, “Tipk: Buda gibi parasini atarak, istirahatim birakarak, en fakirler
gibi muhta¢ semavi umidini nesrederek gezmiyor muydu?”, M. F. Tek, a.g.e.,
s. 55.

53 Ornegin, “Son sifay1 Demir'den bekliyordu. Ona yaklasan, her illetinin iyi ol-
dugunu herkes soyliyordu,” M. F. Tek, a.g.e., s. 68.

54 Ormegin, Demir birgok kez Hazin'e duydugu ask: “giinah” olarak niteler. As-
ka dusap davasindan zihnen uzaklasmasini da yine bir dini metaforla agiklar:
“Irademle hazirladigim safvet cennetinden buasbutian atulmisim®, M. F. Tek,
age.,s. 76.

55 M.F.Tek, ag.e.,s. 84. Burada tim halkin aym sekilde hissetmesini mamkin
kilan 6zct yaklasima dikkat cekmek gerekir.

56 M.F.Tek, age.,s. 68.
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din gibi sorgulanmadan ve inanca dayah bir sekilde yayilmasi
isteniyor gibidir romanda. Ancak bu goriusun Aydemir romani-
nin ortaya attig1 bir yenilik olmadigin belirtmek gerekir. Mos-
se’nin dikkat ¢ektigi gibi, milliyet¢ilik hayat karsisinda alinma-
s1 gereken tavr belirler ve bu hayat goriistunun giivencesi olma
iddiasi tagir.>” Bu ozelligiyle de aym bir din gibi iglev gorir. Ni-
tekim Mosse’ye gore ulusa itaat ve Tanrr'ya ibadet, savas alanin-
da olme ve Hiristiyan kurban gelenegi arasinda surekli kuru-
lan analojilerin amaci, ulusu olusturan bireylerin kisisel tutku
ve isteklerini kontrol altina alarak bireyselliklerini ulus ugru-
na reddetmelerini saglamay1 amaglamakur.’® Demirin kurma-
y1 amagladig milli birlik de elbette ki benzer bir feragat: igerir.
Yalniz bu zorla gerceklesecek bir sey olarak algilanmaz; halkin
zaten boyle bir ihtiya¢ icinde oldugu ve tek eksiklerinin dogru
yonlendirme oldugu varsayilir. Demir de bu baglamda deyim
yerindeyse severek itaat edilen bir liderdir.>® Turkluk zorla de-
gil, “sanat ve ask ile” diriltilecektir.®® Bu noktada merak uyan-
diran, Demir'in Rus hafiyesine bile gosterdigi sefkati neden Er-
menilerden ve Rumlardan esirgedigidir.®' Demircioglu, Mufide
Ferit'in zamanla bu romanda savundugu kaltirel pan-Turkizm
ve Turklerin birligi dusincesinden misak-1 milli simirlar ile ta-
mimlanan yeni bir milliyetgilige dogru kaydigini belirtir.®? Bu
degisiklik dikkatin ‘icerideki tehdit edici unsurlara’ cevrilmesi,
dolayisiyla Aydemir’de ¢ok kisa bir sekilde deginilen Ermeni ve
Rumlara giivenilmeyecegi tezinin Pervaneler romaninin temel
argiimanlanndan biri olmasi sonucunu dogurur.

57 G.L Mosse,age.,s. 112.

58 G.L. Mosse, age.,s. 72.

59 Tanzimat romancilanmn eski rejimi temsil eden kau baba otoritesi yerine da-
ha arkadasca bir otoriteyi yeglemeleri ile Demir'in otoritesinin niteligi arasin-
daki sureklilik onemlidir. J. Parla, a.g.e.

60 M.F.Tek,age.,s.19.

61 Osmanl Imparatorlugunu olusturan farkh halklarda olusan milliyet bilin-
ci meselesi tartisihirken Demir “Benim Ermeni, Rum, Arnavut arkadaslarima
emniyetim var. Bir¢ok kereler onlan tecriibe ettim” diyen birinin fikrine ka-
tlmadigim agikga belli eder ve bu tir “cereyanlan” tehlikeli buldugunu belir-
tir, M. F. Tek, a.ge., s. 30-1.

62 C. Demircioglu, a.g.e.,s. 26.
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Pervaneler: Milli degerlere sahip ¢ikamayan
erkek karakterin felaketi

1924 tarihli Pervaneler romaninda Miifide Ferit Osmanh-Turk
modernlesmesinin en sancili meselelerinden biri olan ‘yabanci
kiltir’ sorununu yabanci okullar ve aile eksenlerinde ele alir.53
Romanin giris yazisinda Mufide Ferit'i bu konuyu ele almaya
iten sartlar ortaya konmakta, Cumhuriyetin ilani ile “diisma-
nin maddi yonuyle maglup” edildigi vurgulanmakta ve “bu se-
fer kazandigimiz vatan topraklar uzerinde saglikh, kultarlt ve
haysiyetli bir hayat yasamanin mucadelesi verilmeye baslan-
mistir. Bu miicadelenin asil malzemesi silah degil, bilgidir,”**
sozleri ile de meselenin hayatiyeti 6n plana ¢ikarilmaktadir. El-
bette onsozde bilginin niteligi de belirlenmis, “cagdas ve yerli”
olmasi gerektiginin alt1 ¢izilmistir. Bilginin yerli olmasi ise, 6n-
s6z yazarinin da belirttigi gibi, milli kitltire dayali olmas: de-
mektir.®® Giris bslumiinde romanin vurgulamak istedigi nok-
tanin “cocuklarimizi ve genclerimizi kendi kultiirel degerleri-
mizle iyice donattiktan sonra yabanci egitim kurumlarina tes-
lim etmemiz”®® gerekliligi oldugu belirtilir ki roman da ¢ocu-
gun egitimi konusunda esas sorumlulugun ailede, dolayisiyla
da babada oldugunu savunmaktadir.

63 Benzer bir temaya sahip bagka bir roman da Halide Nusret'in 1933 tarih-
li Gul'in Babast Kim? romamdir. Romamn kahramani kiguk yasta “ecnebi”
mektebine verildigi icin degerlerinden uzaklasms, bunun sonucu olarak da
babasiz bir ¢ocuk dunyaya getirmek durumunda kalmis bir kadindir. Kahra-
manin yabanci okula verilmesi babasinin sorumsuzlugu ile a¢iklanir. H. Nus-
ret, Gilin Babast Kim?, Turk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 2002.

64 “Pervaneler Uzerine”, M. F. Tek, Pervaneler, Kakniis Yayinlari, Istanbul,
2002, s. 8. Vurgu bana ait. Gal'in Babast Kim?'in kahramamnin milli deger-
lerinden uzaklastig) donemi tanumlarken “ben hasta bir kizdim” sdzleri ulu-
sun selameti ile yurttaslarin saglikh olmalan arasindaki paralelligi ortaya ko-
yar. H. Nusret, a.g.e., s. 93.

65 “Pervaneler Uzerine”, M. F. Tek, a.g.e,s. 9.

66 “Pervaneler Uzerine*, M. F. Tek, a.g.e., s. 10. Benzer bir goristn ¢ok daha gec
bir tarihte de gegerliligini korudugunu Halide Nusretin biyografisinde géz-
lemlemek mumkundur. Biyografide Halide Nusret, aym Halide Edip gibi, ev-
de milli ve dini kaltaru aldigindan kendi kaltiranan astanlagani bilerek ya-
bana kiltarlerle karsilaginca asagilik duygusuna kapilmadig icin évalar. Z.
Girel, a.g.e., s. 26.
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Pervaneler, romanin bas kahramani Doktor Burhan Ahmet’in
asistan1 Cemil ile Muttefik ordularinin Istanbul'u terk etmele-
rine taniklik etmeleriyle baslar. Laf kisa siirede iilkenin sirada-
ki soruna gelir: “Bu Amerikan mektebine girenler artik aileleri,
muhitleri ve memleketleri i¢cin yabanci oluyorlar.”®” S6z konu-
su olan, Burhan'in “Bizans Kolej”e giden ve kimsenin soz geci-
remedigi kiz kardesi Leman’dir. Cemil’in “Sizin evinizde terbi-
ye alan bir hanim Amerika mukallidi olabilir mi?”®® itirazi Bur-

3«

han1 “en ince yerinden” yaralar:

Kendi evi, onun tesiri!.. Hangi, hangi ev; babasinin evi mi? Co-
cuklarina hizmet etmeyi zevk bilen sessiz ve iradesiz annesi-
ni dusundu. Arada bir yitksek sesle emir vermeyi hakimiyetine
kafi sanan nifuzsuz babasimi hatirladi. Orada hangi tesir alina-
bilirdi? Ya kendi evi! Fransiz kansi ve ne olduklian belirsiz ¢o-
cuklan gozonun 6nine geldi. Leman hangi tesirle Amerikan

nitfuzundan kurtulacakti?%®

Boylelikle ana hatlar1 ortaya ¢ikan hikaye kolejin Leman
tizerindeki etkilerinin detaylandirilmasi ile devam eder: “kiz
evlenmek istemiyor. Hayatin1 kazanacakmus. Serbest, hir in-
san olacakmuis, erkekler gibi”’® der Burhan’'m annesi. Kolejin
ogrencisi olan diger kizlar ve ogretmenler de benzer sekilde ta-
nimlanirlar. Ornegin, “sac1 kesik, ensesi tiragli” Bahire “daima
kitlot ile gezer, hareketlerinde erkek tavirlari takinir, ayn za-
manda erkeklerden nefret ettigini ilan ederdi”.”" Kisa sag ro-
manda ozellikle ustiinde durulan “memlekete faydasi olmayan
kadin” tipolojisinin ozelliklerinden biridir: Kadin sa¢ina 6v-
gt okulda “mektebin ruhuna darbe” olarak degerlendirilir ve
boyle bir 6vginiin amacinin ancak kadim kicultmek ve “ask
esiresi yapmak” olabilecegi savunulur.”? Okulun ideal kadin

67 M.F.Tek, age.,s. 18.
68 M.F.Tek,age.,s. 19
69 M.F.Tek,age.,s. 19.
70 M.F.Tek,age.,s.23.
71 M.F.Tek,age.,s. 38
72 M.F.Tek,age.,s. 107.
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tipinin ‘kurbanlarindan’ bir digeri olan Nesime kahve yapma-
y1 “kadinligina layik olmayan bir is” olarak tanimlar ve hayat-
taki amacini “Ben miinevver bir kadin olacagim. Benim evlen-
mekle ve erkeklerle alakam yok. Evlenmekten ve eglenmek-
ten daha mukaddes bir vazifem var: Kadinlan ytikseltmek””?
sozleriyle ifade eder. Ogretmenler de elbet 6grencilerden fark-
11 degildir: “Bu ii¢ hoca, erkekten en ¢ok nefret eden, kizil fe-
minist ihtiyar kizlardi.””* Ancak, okulda asilanan erkek diis-
manlig1 yalnizca gorinurdedir;’® Bahire “eline firsat dustuk-
ce cilgin gibi flort eder”,’® “kizil feminist ihtiyar kizlar” oku-
la yeni gelen geng¢ erkek hocanin cevresinde pervane olur-
lar. Leman’in Ermeni arkadaslarindan Haykanus'un “en azi-
I kizlardan™”” oldugu 6zellikle belirtilir. Elbette bu ‘asir1 cin-
sellik’ gondermeleri tesadaf degildir ¢unku ozellikle tutkula-
rin1 kontrol edememeleri milliyetci ve irk¢1 soylemlerde tiim
‘oteki’lerin ortak ozelligi olarak tanimlanir.”® ‘Oteki’lerin di-
ger bir ‘ayirdedici’ 6zelligi de girkin olmalanidir.”® Miifide Ferit
bu konuda 6zellikle Ermeniler’e ¢ok ‘comert davranir: Erme-
ni kizlan biyikhdir;® “Haykanus uzun sempanze kollarini sal-
layarak” sahneye ¢ikar;®' Leman’in florta Mr. Migirdigyan’in
da killi bir surati, kisa ve sisman bir viicudu vardir.8? Pervane-
ler'de ve benzeri romanlarda realist betimlemelere rastlamak

73 M.F.Tek,age.,s. 90.
74 M.F.Tek, age.,s. 40.

75 lg-chs farkhiligs gavenilmezligi cagnsurdig icin 6zellikle vurgulanmaktadur.
Diger bir ornekte, “Mudire talebelerin davetlilerle laubali olmalanm sevmez-
di. (...) Davetliler olmadig zaman herkes istedigini yapmakta harda ama ha-
rice kars1 zevahiri muhafaza sarnyla...” denerek okul elestirilir.

76 M.F.Tek,age,s. 78.
77 M.F.Tek,age.,s. 41.
78 G.L. Mosse, a.g.e., 7. Bolam.

79 Bedensel ozelliklerin karakter gostergesi olarak kabul edilmesi ile ilgili Tanzi-
mat donemi romanlarindan 6rnekler igin bkz. M. Narh, “Tanzimat Romanin-
da Beden ve Kisilik”, Beden Kitab:, der. E. Gursoy-Naskali, A. Kog, Kitabevi,
Istanbul, 2009, s. 109-122.

80 M.F.Tek,age.,s. 42.
81 M.F.Tek,age.,s. 108.
82 M.F.Tek,age.,s.80.
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olduk¢a zordur; yalnizca duz bir mantikla iyi ve kotuye denk
dusen guzel ve cirkin vardir. S6z konusu betimlemeler 6zcii
bir yaklasimin érneklerini teskil eder; cirkinlik ‘6teki’nin de-
gismeyen olumsuz 6zinin disan yansimasi olarak ele alinir.®
Bu dogrultuda Haykanus “yilan gibi"8 sokan biri olarak be-
timlenir. Ayrica, “mektebin butin dedikodusunu bilir ve sinsi
bir tavirla daima gizliden gizliye soylerdi; fakat alenen de hep
mektep taraftar1 gozikardu” > Romanda 6zellikle Ermenilere
bu kadar yiiklenilmesinin sebebi ‘ser yuvasr’ olarak gosterilen
okulun kurulus sebeplerinden birinin “Ermeniligi ve Erme-
nileri himaye etmek”® olmasidir. Okulda Amerikan mevcu-
diyetine yakin bir Ermeni mevcudiyeti oldugu ve bunun yal-
niz Ermenilere 6zgu oldugu belirtilir. Ermenilerin ¢ogu bura-
da parasiz okutulmaktadir. Buttun bu imtiyazlarn karsihginda
Ermeniler de “Amerika'nin inkisafina itaat eden aletler”® ol-
maktadirlar. Ancak ayn1 zamanda kuvvetli bir milli bilince de
sahiptirler ve bu tabi ki Turk varlig1 icin bir tehdit olarak de-
gerlendirilir. Bir tenis mag vesilesiyle gorulur ki “galung de-
recede magrur” Ermeniler basit bir mac1 bile milli mesele ha-
line getirirler, ancak Ermenilere kars1 “Turkluga madafaa et-
mek” milli benliginden uzaklasmig olan Leman’in aklindan bi-
le ge¢mez.® Okul milli degerlere baghlik yerine “hudutsuz bir
serbestlik”® telkin eder, ki bu Aydemirde de kisaca deginildi-
gi gibi oldukga urkutiicudur. Pervanelerde karakterlerin basi-
na gelen felaketler sinir ¢izme ihtiyacinin 6nemini vurgular.
Ancak romanin ortaya koydugu problem zaten bu siin cize-
cek kuvvetli bir erkek karakterin yoklugudur. Kendisi de ben-
zer bir 6zgirluk ortaminin kurbani olan Burhan basansizligini

83 Aydemirde Demir'e ‘itaat etmeyi’ reddeden Ahunt Omer karakterinin “kisa
boylu, burusuk yazla, ve sevimsiz” olmasim da bu dogrultuda degerlendir-
mek gerekir. M. F. Tek, Aydemir, Kaknus Yaynlan, Istanbul, 2002, s. 96.

84 M. F. Tek, Pervaneler, Kakniis Yayinlan, Istanbul, 2002, s. 43.
85 M.F.Tek,age,s. 84.
86 M.F.Tek,age.,s. 4l
87 M.F.Tek,age.,s. 42.
88 M.F.Tek,age.,s. 42.
89 M.F.Tek, age.,s. 46.
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daha romanin basinda itiraf eder: “Amerikalilar hepimizi mag-
lup ettiler Cemil.”

Demir sahip oldugu 6zelliklerle ideal erkek taniminin beden
bulmus hali olmaya ¢ok yaklasmis ancak tutkusunu denetleye-
medigi i¢cin basansiz olmustu. Burhan ise daha romann en ba-
sinda bindigi tramvayda itilip kakilarak, girdigi ortamlarda her-
kesin dikkatini ceken, “baska bir dinyanin adarm”®' olarak ta-
nimlanan Demir'in zidd1 bir karakter olarak kurgulandiginin
isaretini verir. Yasak etmis olmasina ragmen Leman’in tenis oy-
namaya gittiginin ortaya ¢ikmasiyla Burhan’in ‘iktidarsizigy’ yi-
ne romanin basinda ilan edilmis olur. Burhan'in roman boyun-
ca degismeyecek olan kudretsizliginin nedeni kendisinin de
‘asin serbestlik’ doneminin kurbam olmasidir. Burhan Mesruti-
yet'in ilk senesinde “heyecan dolu bir kalple, kafesi acilmis bir
kus gibi Avrupanin fen ve ilim hazinesine™? kosmustur. Egi-
tim icin gittigi Fransa'da “halinde sarap¢1 kiz1 tavirlan”®? olan
Claire ile aralarindaki din farkini 6nemsemeksizin evlenir. Da-
ha sonra esas yanhsinin ‘kan farkr'n1 6nemsememek oldugunu
disanar. Ayrica “Rumlari, Ermenileri kardeslerimiz, Ingilizleri
dostlanmiz telakki eden politika devrinin tesirlerine kurban”®
oldugu sonucuna varir. Balkan Harbi'nden sonra “en mutaas-
sip bir milliyetgi”® kesilir ancak ge¢ kesfedilen milli biling za-
rar1 onarmaya yetmeyecektir.

“Sessiz ve iradesiz” bir anne ve “niifuzsuz” bir babanin ¢ocu-
gu olarak®® gelenegin rehberliginden yoksun olarak Avrupa'ya

90 M.F.Tek,age,s.19.

91 M. F. Tek, Aydemir, Kaknus Yaymnlan, Istanbul, 2002, s. 27.
92 M. F. Tek, Pervaneler, Kaknus Yayinlan, Istanbul, 2002, s. 29.
93 M. F.Tek,age.,s.30.

94 M.F.Tek,age.,s.31.

95 M.F.Tek,age.,s. 31.

96 Leman da babasini “on parasiz bir emekli miralay”, “kizina elbise bile yapa-
mayan zavalh bir adam” (M. F. Tek, a.g.e., s. 78) olarak niteleyecektir. Nesi-
me’nin agabeyi Sami “babam biraz bizimle mesgul olsaydi bu derece yabanc
kalmazdik” (M. F. Tek, a.g.e., s. 73) der. Kizlanin Amerika'ya gitmelerini na-
sil engelleyeceklerini tartisirken babamn rolinun kisithi oldugunu, anneleri
sag olsaydi kizlan engelleyebilecegini soyler. (M. F. Tek, a.ge., s. 75). Nesi-
me’nin begenilmek hirsi i¢inde ve mutsuz olusu da annesizligine baglamr (M.
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giden Burhan i¢in yabanci bir kadinla evlenmesi sonun baslan-
gicl olmustur ¢anka karisim ‘Tarklestirememis’,”’” ¢ocuklar
da “yan kara yan su hayvanlan gibi, ikiyuzla, iki milliyetli, iki
kanl insanlar”® olmuglardir. Yabanciyla evlilik®® “koksazluk”
ve “gayri tabii” olarak nitelendirilir.'® “Her evliligin vazifesi ve
gayesi ¢cocuklardir”'®* halbuki dogal olmayan bir evlilik iin-
de ulus i¢in saghkli ¢ocuklar yetistirmek de miimkin olmaya-
cakur. Milliyetgi séylemde cinsiyet rollerinin belirgin bir sekil-
de birbirinden ayrilmis olmasi ve ailenin samimiyet temeli tize-
rine kurulmus olmasi ulusun ve devletin saglikli olmasimn te-
mel sart1 olarak gorular.'® Dipesh Chakrabarty'nin ortaya koy-
dugu gibi anti-kolonyal milliyetgiliklerde aile Batinin zarar ve-
rici dis etkenlerine karsi ulusun 6zinun korundugu bir alan-
dir.'® Bu aynim Osmanli-Turk modernlesmesi icin de oldukca
tanidikuir; keza Ziya Gokalp'in hars-medeniyet ayrimi tam da
bu noktaya dayanir. Buna gore, ‘milli aile’ ulusun temel tasin
olusturmasi dolayisiyla birincil 6neme sahiptir. Burada erkegin
roli milli degerleri ¢ocuklarina aktarabilecek dogru anne ada-
yim bulmakur; aksi takdirde Burhan’in trajedisini yasamasi is-
ten degildir. Burhan da hatasinin farkina vardig1 noktada Ce-

F. Tek, age., s. 87). Aile i¢inde annenin roliine yaptign bu vurguyla Mufide
Ferit erkek kahramamn felaketini yalmzca babanin yokluguna baglayan Tan-
zimat roman: geleneginden ayrilms olur.

97 Claire Muttefikler Istanbul'dan ¢ekilince uztntasiinden hastalanir (M. F.
Tek, a.g.e., s. 25). Claire aynca Istanbul'da oldugu on g senede Tirk¢e 0g-
renememistir (M. F. Tek, a.g.e., s. 64). Benzer sekilde Burhan da bozuk bir
Fransizca ile konusur (M. F. Tek, a.g.e., s. 24).

98 M.F.Tek,age,s. 33

99 Kendisi de bir Fransiz ile evli Sami “biz Hiristiyanlarla tecribesizlikten evlen-
dik,” der (M. F. Tek, a.g.e,, 5. 70). Kansinin Hiristiyan ile evlenecektiniz ba-
ri yerlisiyle evlenseydiniz, daha az anlasmazlik olurdu sozleri uzerine bir kez
daha romamin diger temel meselesine doneriz: “Ermeni, Rum mu, bu nasil
s6z!... Bunlarla evlenmek nerden akla geliyor? Bahis konusu bile olamaz™ (M.
F. Tek, a.ge.,s. 70).

100 M. F. Tek, age.,s. 69-70.

101 M.F.Tek,age.,s.33.

102 G. L. Mosse, a.g.e.,s. 144.

103 D. Chakrabarty, Provincializing Europe: Postcolonial Thought and Historical
Difference, Princeton University Press, Princeton, Oxford, 2000.
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mil'i “rrkina yabanci bir kadinla” ya da “ecnebi tesirine kapil-
s bir kizla” evlenmemesi konusunda uyarir. lyi bir es se¢me-
nin formualana vermeyi de ihmal etmez: “Bedbaht olmamak is-
tersen, annene benzer, sessiz, hanim hanimcik, uslu akilh bir
kizcagiz al!”'®

Sorunu tespit eden Burhan durumu toparlamak icin hareke-
te gecer. Ailelerinden fayda gelmeyecegi agik oldugu i¢in ben-
zer durumdaki arkadagi Sami ile bir olup kiz kardeslerini okul-
dan almak isterler. Ustlerine disen sorumlulugu zamaninda
gostermemis olduklan on senedir kardeslerinin gittigi oku-
lu hi¢ gormemis olduklarn bilgisi ile vurgulanir.'® “Dismam
umduklarinda daha kavi gérmek acisi”na Nesime’nin Ameri-
ka'ya gitme 1sran da eklenince roman sonuna dogru durum bir
kez daha romanin girisindeki ifade ile agiklamir: “Amerika ga-
lip gelmisti.”'%

Burhan kiz kardesinin Amerikah flortiyle'™’ evlenip Ameri-
ka'ya gitmesini engelleyemez. Yalmz engelleyemedigi icin de-
gil, yabanci biriyle evlenme konusunda model olusturdugu
icin de su¢ludur.'® Leman Amerika'da “bir fakir evin husu-
met dolu havas1”'% ile karsilasir ve bir daha da kendisinden ha-
ber alinamaz. Burhan yikilmistir, “omuzlan ¢6kmis, adeta bir
ihtiyar”"'° olmustur.

Burhan'm son amidi kendisine ¢ok benzettigi buyuk kiz1 Sev-
da’dir. Kizina milliyet bilinci agilamak icin ona Tirk tarihi an-
latir, camileri, ¢arsilan gezdirir, “nihayet dinsiz Burhan kizina
namaz”'"" ¢retir. Ailesini kurtarmak icin son care olarak aklma

107

104 M.F.Tek, ag.e.,s. 28.

105 M. F. Tek,a.ge.,s. 93.

106 M.F. Tek,a.g.e., s. 98-99.

107 Leman’in flortanun bir Turk ile evlenmeyi “bir harp ganimeti kazanmak, hat-
ta bir Turk sehri fethetmek” (M. F. Tek, a.g.e., s. 108) olarak gormesi evlilik-
teki cinsiyet ishslamunun bir yanini gostermesi agisindan dnemtidir.

108 Annesinin “Ah!.. Burhan!.. Allah’tan bul! Hep senden égrendiler.” (M. F.
Tek, a.g.e., s. 126) serzenisi bunu vurgular.

109 M.F. Tek,age.,s. 127.

110 M.F. Tek,age.,s. 128.

111 M. F.Tek,age,s. 131.
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Anadoluya gitme fikri gelir:''? “Orada tertemiz Turk muhitinde,
saf Turkler i¢inde, cocuklan hig siphesiz Turk olacaklardi. Belki
kanst bile gavurlugunu unutacaku.”'"® Ancak, Sevda'nin Huris-
tiyanhig benimsemis oldugunu 6grenmesiyle Burhan i¢in artik
hi¢ imit kalmamus olur. Burhan yalniz ailesine felaket getirmek-
le kalmamistir; “cemiyete bir ser aleti olmak tehlikesinde”dir.
Bu nedenle de kendi kendinden korkar hale gelmistir.'" Kadi-
n1 idare etme, yonlendirme ve sekil vermenin ¢nemli bir eril ik-
tidar gostergesi oldugu goz ontine alindiginda Burhan’in basari-
sizhigmin hayatindaki hi¢bir kadini ‘idare edememesi’ oldugu or-
taya ¢ikar. Burhan kadinlar uizerinde otorite kullanamaz ¢ankt
“bu otoritenin temelinde yatan degerlerini”'** yitirmistir. Bu ha-
liyle toplum i¢in zararh hale geldigi i¢in roman sonunda Doktor
Ahmet Burhan (sembolik olarak) olar.

Colde sabah oluyor: Ulusun gelecedinin iimidi geng erkek

Erkegin ulusun gelecekle ilgili amitlerini temsil ettigini''® en
agik sekliyle 1951 tarihli Colde Sabah Oluyor'da gormek mim-
kiinduar. QOlasi bir Rus saldiris1 tehlikesi karsisinda babasinin
romanin baskahramani Adnan’la ilgili “cocuklugundan be-
ri ona kendi ideallerini agilamiya ugrasmisti. Cocugun yasa-
mas1, yurdu kalkindiracak fikirlerini onun gerceklestirme-
si lazim!”""7 seklindeki dustnceleri bu gorusu vurgulamakta-
dir. Ayni sozlerin alum ¢izdigi bir diger nokta da Adnan'in di-
ger roman kahramanlan gibi ‘babasiz’ olmadig), tam tersi baba-
ogul arasinda uyumlu bir iligki ve fikri siireklilik oldugudur.
Adnan’in sonunun diger iki kahramana benzememesini sagla-
yacak olan tam da budur.

112 Sisli Geceler romaminda da Anadolu “Istanbullu igin 6zgurlak” (H. Nusret,
Sisli Geceler, Kenan Basimevi, Istanbul, 1938, s. 33) ve “sifa bulma yeri” (H.
Nusret, a.g.e., s. 63) olarak tanimlanir.

113 M. F. Tek,age.,s. 131.

114 M. F. Tek,age.,s. 128.

115 A. Saracgil, a.g.e.

116 Bkz. G. L. Mosse, The Image of Man...

117 $. Nihal, Colde Sabah Oluyor, Saray Kitabevi, 1951, s. 39.
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Sukufe Nihal (Basar)'in Colde Sabah Oluyor romani, bagkah-
raman1 Adnan’in on iki yasinda Birinci Diinya Savagsi siralann-
da baslayan ve lkinci Dinya Savasrnin ertesinde noktalanan
oykuisinu konu alir. Adnan karakterinin romanin énemli bir
bolimunii kapsayan Dogu ve Guneydogu Anadolu'nun bir¢ok
yerini gezmesi bu bolgedeki genel manzarayr okuyucuya sun-
may1 amaglar. Adnan karakteri araciligiyla okuyucuya bolgede
yasayan farkli halklar ile ilgili deger yargilan ulasurilir ve tarih
bu deger yargilan uzerinden kurgulanir. Adnan’in bircok ozel-
liginin ve ediminin sasirtic1 derecede Demir’e benziyor olusu
da dikkat ¢ekicidir. Adnan her ne kadar Demir kadar karizma-
tik bir karakter olarak kurgulanmamis olsa da'*® Demir'in zaa-
fina diismemis olmasi ve (ulus i¢in) daha ‘verimli’ olusu ile 6n
plana cikar. Aydemir'e nazaran daha realist detaylarla karsilas-
tigimiz romanda, Adnan’in da aym Demir gibi sorunlar1 muci-
zevi bir sekilde ¢oziiyor olmasi romanin yazildigs dénemin yi-
ne boyle bir karaktere ihtiya¢ duyulan bir dénem oldugunu du-
sundurr.

Adnan’in tasiyicist oldugu degerleri incelemeye babasi Os-
man Hocagil'den baslamak gerekir ¢iinkiui daha once de degi-
nildigi gibi babasindan en sevdigi oglu ve “Hayral Halefi”'"°
Adnan’a 6nemli bir degerler aktarimi s6z konusudur. “1071°de
Horasan'dan Alp Aslan’la beraber bu taraflara gelen”'?° Hoca-
gil ailesine mensup, “herkesin ermisler payesine yukselttigi”'?'
Osman Hocagil bu iki 6zelliginin haricinde tipik bir tasra aydi-
m olarak kurgulanmstir. “Yakisikl, zarif bir ihtiyar”'?? olarak
betimlenen Osman Hocagil 6nceden katip oldugu halde kari-
sinin oluminiin ardindan bir kdyde ilkokul égretmeni olmus-
tur ancak bu koye gelmesindeki tek amag karisinin yasini tut-
mak tuizere sakin bir yere ihtiya¢ duymasi degildir. “Koy halk:

118 Yine de dikkat cekici bir gizelligi oldugunu ve birka¢ evlenme teklifini ge-
ri cevirdigini eklemek gerek. Adnan'in guzelligi ulusun dirligini simgelemesi
aqisindan 6nemlidir — guizel olmayan ideal bir erkek kahraman dasanalemez.

119 $. Nihal, a.g.e., s. 30.

120 $. Nihal, a.ge.,s. 27.

121 S. Nihal, a.ge.,s. 29.

122 S. Nihal, a.ge., s. 28.
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bastan basa kizilbas; bilgisiz, hurafelere bagh insanlar... Onlan
suinnilestirmek, batil inanglardan vazgecirmek, kafalarina mus-
bet bilgiler yerlestirmek kendisi icin bir vazife"dir.'?®
Romanin hedefindeki diger bir halk da Ermeniler'dir. Ro-
manda “1915 siralarinda kaza merkezi olan” Temran'da Turk-
lerle Ermeniler'in beraber yasadiklan anlatilir. Tarkler’in sos-
yal hayatta Ermeniler’den daha ileri olduklar,'?* kalturla ol-
duklar, toprak ve hayvanla ugrastiklari, dolayisiyla “para ge-
tiren islerin” ¢ogunun Ermeniler'in elinde oldugu vurgulanir.
Bunun sonucu olarak “yuzyillardan beri goklerinde Turk bay-
rag dalgalanan bu eski Turk diyarinda gitgide Ermeniler daha
zengin olmiya, daha rahat yasamtya” baslarlar.'?® 1915 tarihi-
nin tesadiifen se¢ilmis olamayacag, romanin bu kisminda Er-
meni cetelerin sabotaji sonucu Ruslar'in baskin yapacagim da-
sunup go¢ etmek zorunda kalan halkin yolda yasadig buytik
sikinularin da ilavesiyle Tehcir'in bir anlamda mesrulastirilma-
ya cahisildigy goralmektedir. Ermeniler'in zenginlesmesinin ya-
ni1 sira, Tasnak Cemiyeti’'nin actit modern mekteplerde “Er-
meni genglerine daha saglam ve ‘milli!" bir tahsil”'? verilmesi
de Osman Hocagil'i harekete gegiren bir diger ‘tehlike’dir. Ho-
cagil nedense hep ’gaflet icinde’ olan Turkler'in gézinu agmak
ve genclikte milli duygulan kuvvetlendirmek gerektigine ina-
mr.'¥ Adnan aracihgiyla da Ermeniler'in dahil oldugu birkag
olumsuz olaya sahit oluruz ancak Adnan’in esas islevi Kurtle-
ri okuyucuya ‘tanitmak’ olur. Adnan’in deneyimleri gosterir ki
Kiurtler ‘cahildir, ¢irkindir, hirsizdir, pistir ve insani sirindan
bigaklarlar’.'®® Adnan ayrica Ermeni mi, Kirt mi yoksa ‘Cinli’
mi oldugunu anlamadig1 bir adamin da tacizine ugrar.'® Oysa
etnik kimlikleri belirtilmedigi i¢in Turk olduklarin farz ettigi-

123 $. Nihal, a.ge., s. 30.
124 Turklerin evlerinin ii buyuk sehir evleri gibi doselidir, sofrada ¢atalla yemek
yenir, kadinlar Avrupa modasina uygun giyinirler (S. Nihal, a.g.e., s. 27).

125 $. Nihal, a.ge.,s. 27.

126 $.Nihal, a.ge.,s. 27.

127 §.Nihal, age.,s. 28.

128 $. Nihal, age., s. 105-108, 121.

129 $.Nihal, age., s. 67.
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miz koylulerin evlerinde hep aile sicakligi bulur. Benzer sekil-
de “gudubet” Kiurt beyinin karisin1 “ana gibi” sevmeye baslar;
kadinin gosterdigi sevgiye ve sefkate minnet duyar ¢unka ka-
din ‘Turk’tiir.**° Kurtlerle ilgili olumsuz yargilarin tek istisnasi
Halikan adl: Kiirt koyiinan ileri gelenlerinden Hac1 Hasan Aga
ve ailesidir. lyi niyetinden hep Kurtler'e givenmis ancak hep
zarara ugramis Adnan “gercekten bu Kirtler fena insanlar de-
gil” noktasina gelir. Ancak bunu mumkin kilan bu Kirtler'in
Turk kimligini kendi kimliklerinden ustun tutmalandir. Hali-
kanhlar Adnan’in enistesinden Turkge ogrenmislerdir ve Ad-
nan’dan Turkgelerini gelistirmek i¢in kendilerine hoca olma-
sin1 isterler. Hasan Aga’nin kizi Meryem Adnan’in kendisin-
den duyup ilgilendigi Kurtce sarkilar1 duyup 6grenmesini iste-
memesini “sizin sarkilariniz bizimkilerden daha guzel!”™' diye
aciklar. Muhtemelen ‘bu’ Kurtler’e gosterilen iyi niyetin bir gos-
tergesi olarak Adnan Meryem’e asik olur. Vatanla ilgili bir ga-
yesi olan bir karakterin bireysel duygularindan yola ¢ikip asik
olmasi yakisik almayacagindan romanda Adnanin askiyla ilgili
bir aciklama yapilmasi gerekir: “Vatan sevgisi gibi kadin sevgisi
de onda bir 6zenti degil; bir kudsiyet! Topragina nasil baglysa,
ruhuna es olan kadina da 6yle riyasiz baglarla bagh.”'*? Adnan
Meryem'le evlenmek ister, ancak Kiurtler'in Turkler'de olmadi-
g1 anlasilan ananeleri ytizinden bu mumkun olmaz. Zaten ab-
las1 da Adnan gibi “yiksek aileden bir gencin bir Kurt kiziyla
evlenmesine” ' raz1 degildir. Sorun, Adnan’in “idareli, kanaat
sahibi, hem Meryem’e benziyen guzelligi ile hem de hayat arka-
das1 olarak sahip oldugu meziyetlerden dolay1 Adnan’i kendisi-
ne hayran”'3* birakan, yazarin adin1 belirtmeye gerek duymad-
g1 bir Turk ile evlenmesi ile en uygun sekilde ¢ozilar.

Ulusun geleceginin temsilcisi Adnan on iki yasinda basla-

130 $. Nihal, age., s. 106.
131 §.Nihal, a.ge.,s. 131.

132 §. Nihal, a.g.e., s. 156. K¢tk Ev romaninda da benzer bir sekilde erkek “vata-
1 kadar sevdigi kadin”dan s6z eder, C. Uguk, Kuguk Ev, Kenan Matbaasi, Is-
tanbul, 1947.

133 $. Nihal, age.,s. 177.
134 $.Nihal, a.ge., s. 188.
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dig1 yolculuk'® boyunca ulusun tarihinin 6nemli bir kismi-
na taniklik eder. Kurtulus Savas: sirasinda askerlerin ve on-
lara yardim etme telasindaki halkin coskusunu gézlemler, as-
kerlerin seve seve 6lmeye gittiklerini aktarir.'*® Bir Calas Bay-
ramr'nda Erzurum Mudafaai Hukuk Cemiyeti’'nin hazirladig
‘milli programin’ kilit ismi olur ve kurside okudugu nutuk bi-
tince herkesin beklediginin tersine “Padisahim ¢ok yasa!” du-
as1 yerine “Yasasin millet!” diye bagirarak paradigma degisikli-
gini ilan eder.'” tkinci Diinya Savasrnin sikintilarini yasar. '
Savas sonrasinda da memur hayatinin maddi agidan ne kadar
zorlayic1 oldugu bilgisini yine Adnan’in yasamim takip ede-
rek gorartiz. Adnan ayrica taniklik ettigi olaylarin gerektirdigi
rol neyse onu istlenir ve bir¢ok sorun karsisinda Demir ben-
zeri bir stiper-kahramana donusur. Ise yas: kiuguk oldugu hal-
de ogretmenlik yaparak baglar; bu isi daha sonra da bir¢ok kez
yapacakur. thtiya¢ o yonde oldugundan bir iki kez imam gére-
vi ustlenir. Halka igerigini anlayabilecekleri bir dille vaaz verir
ve “mukemmel bir basan” elde eder. Bu noktada Turk tarihi-
ni halka anlayabilecekleri bir dille aktarmakta basan saglayan
Demir’e benzemektedir. On alt1 yasina geldiginde gonullu as-
ker olur.'®® “Namuslu memurlara ihtiyacimiz var” dendiginde
demiryollarinda ¢alismaya baglar ve buradaki yolsuzluklan or-
taya ¢ikarir. Bu isin ardindan muhasebeci oldugu Erzurum Be-
lediyesi’nde tahsilatin disiik olmasinin sebebinin sehrin zen-
ginlerinin bor¢larinin tahsil edilememesi oldugunu fark etti-

135 Bu, Ruslardan kagma esnasinda birbirlerini kaybettikleri i¢in babasini arama
maksadiyla ¢iktigr zorunlu bir yolculuktur. Elbette bu yolculugun metaforik
bir anlami vardir. Adnan’in biyuyip olgunlasmas ile Cumhuriyetin kurulup
‘olgunlasmasr’ paralel takip edilebilecek sureglerdir.

136 $. Nihal, a.g.e., s. 35-36. Askerin 6lam fikriyle bu bangik hali ve savas surer-
ken gelen terhis kararna edilen itiraz ile ilgili anekdot (S. Nihal, a.g.e., s. 119)
¢ok ovunulen asker-millet iddiasimi destekler niteliktedir.

137 $. Nihal, a.ge.,s. 37-8.

138 §. Nihal, a.g.e,s. 189.

139 Askerlik normatif erkekligin en 6nemli temel taglannda biridir. Nitekim, ar-
kadas1 Selim Aga aceleciligi yazunden sakat kalip 6mrii boyunca askere gide-
mediginden ve “ganlar gibi” evde oturdugundan sikayet eder (S. Nihal, a.g.e.,
s.8).
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ginde az borcu olan fakirlerden para istenmesini men eder, ko-
damanlarin bor¢lanini 6demelerini saglar ve boylece belediye-
nin gelirini artirir. '

Yapug isler kadar Adnan’in kisilik 6zellikleri ve deger yar-
gilan da dogru ile yanhs arasindaki aymnmi gostermeyi amag-
lamasi bakimindan énemlidir. Son derece hassas bir karaktere
sahip, herkesin tiztintistunu paylasan Adnan'in ytzinde “ente-
lektiel insanlardaki yumusak zeka pirilus1” vardir, ancak ye-
ri geldiginde en kuvvetli ameleden daha fazla kol gucu sergi-
lemeyi de bilir.**' Kendi parastyla Fransizca ve musiki dersle-
ri alir.' Sik sik cagrildig toplantilara ve eglencelere gitmeme-
yi tercih eder. “Hele bazi hafif kadinlarla yapilan asagilik eglen-
celerden busbitin nefret”? eder. Bu nedenle en fazla ugradi-
g1 yer Tark Ocagl olur ¢inka “orada ne dedikodu, ne kumar,
ne bayag eglenceler” vardir.' Ev isini, hizmet iceren her-
hangi bir isi ve ticareti kendisine yakistiramaz. Ozellikle tica-
ret “onun butin yiksek hamlelerini 6ldirecek bir sey”'* ola-
rak tanimlanir. Genelde olduk¢a soyut bir sekilde tanimlanan
tilkusu bu noktada somutluk kazamr: “Hani o buyuk ulkiler?
Vatan ugruna ¢alisma heyecanlar1? Nerede o sonsuz bilgi, Sa-
nat aski?..”'® Bunlarin hicbirinden vazgecmez ve roman so-
nunda “calisma iradesi” sayesinde memleketin bir kosesindeki
“ytuzyillardan beri verimsiz, insansiz, aga¢siz korkung bir ¢6l”a
“medeniyet alam”na ¢evirdigini, cennet haline getirdigini 6gre-
niriz.'”” Saglam bir milli benlige sahip olmas1 ve iradesine ha-
kim olmasiyla diger iki karakterin dniine gecen Adnan, bir an-
lamda yasamim stardirme hakkini elde etmis olur.

140 $.Nihal, a.ge., s. 179-80.
141 S. Nihal, a.g.e., s. 183 ve 185.
142 Demir de medreseye idman, lisan ve musiki dersleri koyar.

143 $. Nihal, a.g.e., s. 172. Bu tur bir cinselligin ‘saygin’ olmadigy, dolayisiyla ide-
al erkek kahramana yakismayacag imas1 6nemlidir.

144 S.Nihal, age., s. 172.
145 S.Nihal,a.ge., s. 116.
146 S. Nihal, a.ge., s. 116.
147 $.Nihal, a.g.e., s. 200.
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Sonug

Roman yakn iliski icinde oldugu modernlesme streci ile ilgi-
li kaygilarin, beklentilerin, umutlarin dile getirildigi bir mec-
ra olarak oldukca 6nemlidir. Ozel olarak milliyetci tezleri dert
edinerek yazilmis olmayan romanlarda bile milliyet¢i roman-
lardakilerle benzer temalara rastlaniyor olmasi bu tirin sos-
yal bilimler aragtirmalar i¢in ne kadar zengin bir malzeme kay-
nag oldugunu gostermektedir. Romanlar araciliiyla aktan-
lan ulus tahayyulinin en énemli unsurlarindan biri ideal cin-
siyet tamimlar ve rolleridir. Bu yaz: ¢ercevesinde incelenen ti¢
romanin ortak ozelligi temel argiimanlarinin ideal erkeklik ta-
nimu ile dogrudan baglantih olmasidir. 1deal erkek karakterler
gorunugsleri, fikirleri, tavir ve davramiglan aracihgiyla toplum-
sal normlarin belirleyicisi, koruyucusu ve tasiyicisi olarak go-
raldikleri i¢in yazarlarin kafasini bu kadar mesgul etmisler-
dir. Bu karakterler bir anlamda toplumun isleyisinin ‘saghk-
Iy’ olup olmadiginin gostergesi olarak degerlendirilirler. Bu ne-
denle ana karakterlerin yazildiklari donemin gerektirdigi ide-
al erkeklik tanimina ne derece uyduklari incelenen romanlarn
temel problematigini olusturur. Kurtulus Savasi 6ncesinin top-
lumsal karmasasi milli benligi olusturacak ve yayginlagtiracak
bir karakter gerektirdigi icin Demir karakteri yaratilmistir. Mil-
li degerler tzerine aile kurmay1 basaramayan Burhan'in dis-
tigi durumun anlatilmas: vatan sevgisini ideal erkegin ozel-
liklerinden biri olarak tanimlamasi dolayistyla ve Demirciog-
luw'nun vurguladig tizere romanda gelecegin temsilcisi konu-
munda olan Cemil'in (ve toplumda Cemil’e tekabiil eden geng
erkeklerin) durumdan ders ¢tkarmasini saglamasi amagladig
icin onemlidir.' Milli aileyi olusturamayan erkegin ‘kaltarel
savasina’ baglamanin arifesindeki yeni rejim icin ne denli bu-
yuk bir tehlike yaratabilecegi vurgulanr. 1950’lere gelindigin-
de artik ulusun gelecegi olan geng erkegin babasinin élimuni
kabullenerek ondan kopmasinin ve yola yalniz devam etmesi-
nin zamam gelmistir. Bu dogrultuda kurgulanan Adnan karak-

148 C. Demircioglu, a.g.e.,s. 57.
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teri babasinin kendisine aktardigi degerler dogrultusunda ha-
reket ettigi icin ‘¢olil cennet yapma’ bagarisina ulagir. Roman
Adnan’in oglu Altan’in da aulganhg ve becerikliligi ile gelecek
ganler i¢in tmit verdigini majdeleyerek'* ulusun geleceginin
ancak baba-ogul arasindaki fikri ve manevi sureklilik sayesinde
giivencede olabilecegini vurgular.

So6z konusu romanlar baglaminda belki de en dikkat ¢eki-
ci nokta yazarlari Miifide Ferit'in ve Sukufe Nihal’in feminist
kimlikleri ile erkek karakterlerine atfettikleri 6nemin yan ya-
na durabilmesidir. Mufide Ferit kadinlarin toplumsal hayata
esit katihim ile ilgili goruslerini dergi yazilan ve yapugi konus-
malar araciligiyla duyurur; Tark Kadini Dershanesi'nde “Fe-
minizm” konulu bir konferans verir.'*® Sikufe Nihal ise kadin
haklan hareketine katkida bulunmaya on ¢ yasinda lttihat ga-
zetesinde yayimlanan Turk kizlannin duzenli egitim almalar
gerektigini savunan yazist ile baslar. Mudafaa-i Hukuk-1 Nisvan
Cemiyeti, Asri Kadinlar Cemiyeti ve Kadinlar Halk Firkasi'nda
gorev alir.’! Kadinin esitligi sorunu tzerine kafa yormus, bu
konuda aktif gorev almis bu kadinlarin toplumun gelecegini
yine de erkeklere baglamalarinin nedenini mensubu oldukla-
1 sinifla ve bu simifin temelini olusturan degerlerle agiklamak
mumkin gorunmektedir. Modernlesmeci elit ¢evrenin icinde
yer alan bu kadinlarin yeni kurulan devlete yakinliklar ve orta
smif toplum tahayytluntin normatif erkekligi merkezine alma-
s1 ortaya “Ah bizi kim kurtaracak?”'>? diyen bir toplum, “Ken-
dinizi idare etmeyi 6grenemeyecek misiniz?”'>* diye hayiflanan
bir 6nder ve kendisi de ayni egitimi aldig1 halde erkegin 6gret-
menligine muhtag olan bir kadin'** ¢ikarir. Colt cennet yapma
kudreti de boylelikle feminist kadin yazar tarafindan erkegin
eline teslim edilmis olur.

149 $. Nihal, a.ge., s. 189.

150 C. Demircioglu, a.g.e., s. 13-16.

151 H. Argunsah, a.g.e., s. 55-60.

152 M. F. Tek, Aydemir, Kaknus Yayinlan, Istanbul, 2002, s. 66.

153 M.F.Tek,age.,s. 112.

154 Hazin de aym Demir gibi Paris’te egitim almistir ancak Demir Hazin’e “ilk 6g-
rencim siz olacaksiniz™ demekten geri durmaz. M. F. Tek, a.g.e., s. 41.
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Tiirk Saginin Bagdrtiisii Mecrasi:
Modernligin Sembolik Duvarlarinin Restorasyonu

ELIFHAN KOSE

Girig

Basortusunin bugan ulastig1 paradigmatik tartisma duzeyini
anlamak icin Turk modernlegmesinin siyasi kurumsallasmay-
la birlikte gindelik hayatin medenilesmesini de iceren biiytik
kapsamh doénusiimiine dikkat etmek gerekir. Genel olarak mo-
dernlesmeyi ekonomik, siyasi, kiltirel boyutlu topyekan bir
donusim olarak almak zorunlulugu énumiizde dursa da, ba-
sortusi gibi bir sorun s6z konusu oldugunda bu boyutlarin bir-
biriyle bagdastirilmasi konusunda yasanan sikint1 kendini daha
fazla hissettirir. Gergekten de basortiisii meselesinin katmerle-
sen bir sorun haline gelmesine iliskin a¢iklamalar siyasal, kil-
turel, ekonomik, yonetsel ve yargisal agirhikli olmakta, soru-
nun uzun erimli ve derinlesen boyutu nedeniyle modernlesme-
nin farkh boyutlar arasindaki baglantilan kurmak giderek da-
ha gu¢ olabilmektedir. Basortisunt dindar bir giysi, dindar ka-
dinin kimlik kurucu en 6nemli parcast, teblig unsuru, sekiiler
yasam diizenini bozucu bir unsur, ytukselen ve kiiresellesen Is-
lamciligin ve artan muhafazakarlagmamn sonucu, modernligin
bedeni somiirgelestirmesine karsi bir kapatma, dini zorunlu-
luk, mahalle baskisinin sonucu, yesil sermayenin titketim gos-
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tergesi, yargisal ve yonetsel yasak unsuru ve nihayet kitlesel-
lesmesiyle alternatif kamunun kurucu aktérua olarak gorebil-
mek hep bir arada dusaniilmesi gereken; ancak diger yandan
da butin bu unsurlan besleyen konjonktir geregi bu sekilde
dastinebilmenin sakatlandigi bir duzeyi goz 6niine serer. Bas-
ka bir deyisle sorunu bu derece katmanh ele alabilmek, sorunu
bu denli katmanh hale getiren konjektur nedeniyle pek mum-
kan olamayabilir.

Basortusi-tirban'in ayriksi bir mesele olarak tartisiimaya
baslanmasinin 1980’lerden itibaren sz konusu oldugunu be-
lirtmek gerekir. Yukselen Islamcilik kadar yeni liberal degerle-
rin ve bireyciligin etkisi' ve hatta paradoksal bicimde yiikselen
feminizmin kadin gundemi? basortisa tartismasinin bagim-
siz bir mesele olarak kendini gostermesinde etkili oldu. Tirk
sagmin Islamcilik, muhafazakarlik ve milliyetcilikten miiter-
kip hali goz ontne alinirsa, basortisu tartismasinin Islamci-
ligin kendi gundemini yaratarak sag gelenekten bagimsizlas-
masina vesile oldugunu da belirtmek gerekir.? Ayrica bagor-
tist Gzerinden yaratilan giindem, hem kadin ve aile icerikli
Islamc1 yayinlarin tiraj sayilarinin artmasina etkide bulundu,
hem de devletci Turk-Islamci séylemin tekelinde tutulmak is-
tenen Islamci hareketin sinirlarinin zorlanmasina neden ol-
du. Turk sag1 basortisi meselesinde “gerekiyorsa acilir” stra-
tejisiyle davranirken, Islamcilik basortusunt kimlik kurulu-
munun bir pargasi haline getirerek bu zeminde ayrica politika

1  B.Gokanksel and K. Mitchell, “Veiling, Secularism and the Neoliberal Subje-
ct: National Narratives and Supranational Desires in Turkey and France” Glo-
bal Networks, 5:2, 2005.

2 S Sallan Gul ve H. Gul, “The Question of Women in Islamic Revivalism in
Turkey: A Review of the Islamic Press”, Current Sociology, 48(2), 2000

3 Secor'un ¢alismasl i¢in gorisme yapug basortalii kadinlardan biri olan ani-
versitede memur, 27 yasinda Ayse soyle diyor: “Ortaly, ortastuz sagc solcu
farkh gruplar var. Solcu ve sage1 gruplar kendi haklarimi gésterebilme konu-
sunda 6zgiirler. Neden bagortasii bu denli bayik problem? Universitede ya-
saklanan tek gey basortiisa. Bagkalan icin neden bir seyler yasaklanmiyor?
Geng insanlar sadece baslanm ortmek istemiyorlar, ozgurlak de istiyorlar”
Bkz. A.S. Secor, “The Veil and Urban Space in Istanbul: Women’s Dress, Mo-
bility and Islamic Knowledge”, Gender, Place and Culture, cilt 9, say1 1, 2002,
s. 15.
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aretti. Sonug olarak, bagértiistnii Turk modernligini sorgula-
ma araci olarak “mesele” haline getiren siyasal akim Islamcilik
oldu. Islamcihigin basortisi gandemi Turk modernligine ge-
tirilen parcah kulturel, ekonomik, siyasal, yonetsel elestirile-
rin batanluguni; Turk modernliginin zayif karni olan cinsel
sembolizmine alternatif bir sembolik evren yaratma potansiye-
lini gerceklestirdigi oranda saglayabildi ya da saglayamadi. Bu
noktada basortist iizerinden suregiden tartisma dilinin nega-
tif savunma refleksinden siyrildikc¢a, farkli dusiansel kolektif
gruplarnn yaratlmasi kadar, Islamci bir habitusun yaratilmasi
konusunda da gii¢c kazandigi sdylenebilir. Gercekten de basor-
tist sorunu, Turkiye’de modernligin ve gindelik hayatin sor-
gulanmasinda uzun zamandan beri etkin olan belirgin tek te-
ma haline gelmistir.

Yiikselen Islamciligin toplumsal baglamina iligskin en belir-
gin tahlil, Turk modernligine eslik eden sekiilerlesmenin bas-
ta tasra-merkez olmak uzere dinin sagladig) toplumsal biitiin-
lugu saglayamamasindan kaynakl bir degerler boslugu yaratti-
gina iliskin Serif Mardin’in ortaya koydugu tespite dayanir. Bu
tahlilin Turk Islamciligin tirmanisa gectigi, yuksek kirsal go-
¢un yasandigi 1960’lar sonunda oldugu gibi 1990 sonrasinda
da saglamasi yapilabilir. Kirdan kente yogunlasan seferberlik
gecim zorlugu nedeniyle gerceklestigi gibi, 1990’larda basortu-
li kadinlarla yapilan gorasmelerin isaret ettigi tiniversite egiti-
mi i¢in tasradan buyuk kentlere stirekli bir go¢ halinin varhgi-
nin ilgili tezi dogruladig: soylenebilir.

1990’larda kendilerini “dindar Miisluman kadinlar” olarak
belirleyerek kamusal alana kitlesel sekilde girmek isteyen ba-
sortala kadinlarin 6nemi, alternatif kamuyu yaratmaya do-
nik fikirsel aparatlarla da donanarak, geleneksel Islam’in ya
da sekiiler ataerkil yapilarin benimsedigi dilin bir nebze dis1-
na ¢ikmalari oldu. Basortiisii tartismasi, Islami bir habitus ya-
ratma kapasitesini ve bu kapasitenin semboli olmay: alterna-
tif kamusallik talebinde bulunan bu dindar kadinlara bor¢lu-
dur. Bagka bir deyisle Ortodoks Islamci ve Kemalist literatar-
de sik¢a kullanilan yiizi olmayan basortili kadin resmini Is-

541



lama1 kadin 6zneligine burtiindaralmesinde, 90’lardan itiba-
ren ¢okca yazan dindar kadin yazarlar etkili oldular. Musli-
man kimliklerinde direterek tecrube ettikleri gindelik haya-
un icinden hem modernlige hem de Islamciliga elestirileri, hi-
dayet romanlarinda anlatilan ideal kadinlarin magrur ve ev-
cil sessizliklerinden (ya da i¢-seslerinden) oldukga uzaktayd.
Dindar kadin entelijensiya, tam da sekiilerlesmenin kadinla-
rin yasamlarinda bilingli sekilde yeniden urettigi annelik, ev
kadinhg), aile gibi geleneksel sistemlerin kadinlarin yagsamla-
rinda yarattif1 manevi boslugun ve kamusal modern rollerde
meydana gelen sizofrenik yarilmanin® elestirmenleri olarak
yer aldilar. Maneviyat eksikligiyle ifade edilen sembolik bos-
lugun nasii anlasildig, belki de Sisman’in modern beden im-
gesine yaptig1 elestiriyle anlaml olabilir: “ruhtan 6lam ote-
sinden bagimsiz, ireme sorunlulugundan azade kendi ken-
disini temsil eden beden imgesi.”® Dolayisiyla 1960’larda ve
1980’lerin sonlarinda ekonomik nedenlerle kente gocen kit-
leler Islamciligy kitlesellestirirken, 1990’larda egitim amach
kente gocenler Islam’in hegemonik giiciinii saglamaya iki ta-
rafli bir “muhalif kanatta” yer alarak hizmet ettiler. Muhalif-
lik hem Islamciligin kadini geleneksel rollere hapseden prati-
gine, hem de cumhuriyetin tek tip kadin idealine yonelmek-
teydi. Ancak muhalefetleri bagortusunun siyasal Islamci bir
sembol ve namus, ahlak gibi ataerkil degerleri kadin bedeni-
ne yeniden zimmetleyen bir stirecin disina ¢itkamadig: surece
simirh kalacaku.

4  Sizofren kavramini Daryush Shayegan’in Yaral: Bilin¢ eserinden 6diing alsam
da, Turkiye'de 90’lardan sonra yogun sekilde yazan dindar kadinlarin eserle-
rinde de benzer tespit agik ya da kapal sekilde yer alacakur. Bkz. Y. Rama-
zanoglu (der.), Osmanlidan Cumhuriyet'e Kadinin Tarihi Donagiimi. Yine se-
kaler-modernligin kadinhig mutsuz edici bir parcalamaya ugratmas: yonan-
de dindar kadin yazarlann elestirilerinin yogunlasugin ifade eden bir ¢cahisma
olarak: F. Acar “Women in the Ideology of Islamic Revivalism in Turkey: Th-
ree Islamic Women’s Journals™ R. Tapper(eds), Islam in Modern Turkey, Reli-
gion, Politics and Literature in a Secular State, Tauris, Londra, 1991.

5  N. Sisman, Basortisi: Sintrsiz Danyanin Yeni Siniri, Timasg, 1stanbul, 2009,
s. 21,
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Tiirk modernlegmesinin sinir boylar:
Kim daha medeni?

Tirk modernlesmesinin siyasal boyutu daha ¢ok devlet du-
zeni degisikliklerinin ve reformlarin 1923’ten sonraki tarihiy-
le incelenirken, modernlesmenin kulturel ve toplumsal tarihi-
nin kokenleri ve 6zellikle kihk-kiyafetle ilgili yasal duzenleme-
ler, Tanzimat doneminden baslatilir. Benzer tarihsel milada re-
ferans verilen modernlesme tarusmalan ise iki sekilde sonugla-
nabilmektedir. Birincisi Osmanlr'da baslayan modernlesme egi-
limlerinin kabulane eslik eden Tirkiye Cumhuriyeti'nin mo-
dernlesmesinin taklit ve batic1 oldugu tezidir. Bu tezin 6zellik-
le Islamciligin Kemalizmi okuma bigimi oldugunu ve Kemalist
modernlesmenin ustten, yapay oldugu teshisinin basortusi ile
ilgili savunularda 6nem kazandigim belirtmek gerekir. Ikinci
yaklasim ise Osmanli modernlesmesiyle cumhuriyet modern-
lesmesinin devamlilik arz ettigini ileri siirer ve kilik-kiyafet du-
zenlemelerinde yasanan farklihk basta olmak tizere diger ko-
puslan degisen modernlesme paradigmasi icerisinde okuyarak
degerlendirir. ki yaklasimda bulunan ortak tespit ise cumhu-
riyetin koktenci kuruculugunun farkhi bir medeniyet projesi-
ne yaratmaya donuk ¢ok boyutlu bir donistiarme iradesini kul-
lanmis oldugudur.

Dogu-Bau 6zcaluguniun Kemalizm ve Turk sagmin medeni-
yet projeler tizerindeki etkisinin 6nemli oldugunu kabul etmek
on kaydiyla, medeniyet kavrami bu ¢alismada batic1 6zbilinci
isaret eden ozelliginin gozden kaginlmadigy, fakat “uluslar ara-
s1 sinirlart goz ardi eden bir tutumla davranislardaki standart-
lasmay ifade eden” bir beden terbiyesi olarak Elias¢1 bir kul-
lanimla ele alinacakur.® Bedenin uygar terbiyesini sofra, yatak
ve sokak adabinin yuzyillar igerisinde gerceklesen degisimiyle
agiklayan Elias, uygarlagma surecinin tabu kavramlarinin do-
nusumuyle birlikte gerceklestigini gosterecektir. Her farkli me-
denilik kavraminda Douglas’in isaret ettigi gibi tehlike sinir-

6  N. Elias, Uygarlik Siireci: 1, cev. Ender Atesman, lletisim, Istanbul, 2000, s.
75.
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lan (tabular)-toplumsal/toplumsalin disansi simirlariyla ¢aki-
sir; tehlikenin sinirlarinin ortaya konulmasi uygarlik-yabani-
lik ozellikleri tammlanarak ortaya konulur.” Kirlilik ve temiz-
lik, tabulan yaratan tematik gercevenin temel unsurlandir. Eli-
as uygarlasma stirecinin etkili bir beden terbiyesine baglh oldu-
gunu aynntlanyla ortaya koyacakur. Bedenlerin tabulara gore
terbiyesiyle toplulugun hem reel hem de metaforik tehlike s1-
nirlarinin ¢izilmesi mumkin olur. llerde tarusilacak olan oje-
nik soylem, toplulugun simir taglarimin tabular ve kirlilik tema-
lanyla kuruldugu yeni medeniligin, camhuriyetin reel politika-
sim olustururken sembolik sinirlar da yine bu temalarin kulla-
nilmasiyla ¢izilir. Sembolik dizende hangi bedenlerin ve han-
gi davramslarin medeni bulunarak iceride/ disarida birakilaca-
g1 meselesinin politik bir mucadele alani olarak kendini goster-
mesi basortiist sorununda kendini gosterir.

Ayrica A. Alemdaroglu'nun soyledigi gibi Turkiye’de seki-
lerlesmeyi amaclayan modernlesme sireci, sadece dini politi-
kadan ayiran kurumsal bir aynismay1 6ngoren “objektif seku-
lerlesmeyi degil”, doga ve toplumla iligkilerin dinsel kodlar-
la baglantisini azaltmaya iceren giindelik yasamin ve insani ile-
tisimin de sekilerlesmesini hedefleyen kultirel bir stire¢ ola-
rak “siibjekdif bir sekiilerlesme” siirecini de icerdi.? Sekulerles-
me bu baglamda farkl bir medeniyetin yaratlmasiyla birlik-
te yiiradu. Dolayisiyla Turk modernligiyle birlikte kirlilik, te-
mizlik tabularina eslik eden farkh bir medenilesme perspekti-
finin olusturulup yerlestirilmeye ¢aligilmas: s6z konudur. Eli-
asq1 bir yaklasimla ele alindiginda basértiisa cevresinde donen
argimanlarin da yeni bir ilkellik, tabular seti ve beden terbiye-
si sistemi gelistirme hedefiyle, sekulerligin medenilik perspek-
tifinden farkli bir medenilik projesini olusturmaya doniik ola-
rak calistigini soylemek mumkuandar.

7 M. Douglas, Saflik ve Tehlike: Kirlilik ve Tabu Kavramlarimin Bir Coziimlemesi,
Metis, Istanbul, 2007.

8 A Alemdaroglu, “Piety, Politics and Women in a Muslim Society” American
Sociological Association Annual Meeting'de sunulan bildiri, Sheraton Boston
and the Boston Marriott Copley Place, Boston, MA, 31 Temmuz 2008, http://
www. allacademic.com /meta/p239787_index.html (2009-09-23), 2008.


http://www.allacademic.com/meta/p239787_index.html

Douglas bizim kirlilige iliskin fikirlerimizin aynm1 zamanda
sembolik sistemlerin bir ifadesi oldugunu ve dunyanin bir bol-
gesindeki kirlenme davranisiyla digeri arasindaki farkin tefer-
ruattan ibaret oldugunu savunmaktadir.’ Hijyenin 6nemi
Douglas'in belirttigi gibi beden ile topluluk bedeni arasindaki
sembolik gecisliligin kuvvetliliginden ileri gelir. “Insan bede-
ni sinirlar belirlenmis her sistemi simgeleyebilen bir modeldir.
Sinirlan tehdit alundaki ya da bigak sirtindaki her tir hududu
temsil edebilir. Beden karmasik bir yapidir’'® Douglas bede-
nin sinirlarinin tespit edilmesiyle bedensel hijyenin kurallar-
nin olusturulmasinin ve toplumun sinirlarinin olusturulmasi-
nin nasil bir arada gergeklestigini ortaya koyacaktir. Dolay1siy-
la aslinda cumhuriyet modernliginin yeni bir medeniyeti proje-
lendirmesi ve yeni bir bedenin tibbi ve politik sekalerlesmeyle
yaratilmasi, sadece ulus bedenin sembolik bir gostereni olma-
makta ayn1 zamanda duz-degismeceyle toplumun simirlannt ve
(hijyenik/ etik) kurallarim da olusturmaktadir.

Yuval-Davis, Armstrong'dan alintiladigi sembolik “simf mu-
hafizlan” algisinin, diinyay: biz ve onlar diye bolen cemaatle-
rin mitsel birliginde islevsel oldugunu belirtir.'' “Bu sinir mu-
hafizlar insanlarin belirli bir toplulugun tyesi olup olmadik-
larim teshis edebilmektedir. Bunlar giyim ve davrams bi¢im-
lerinin belirli kulturel kodlarinin yani sira gorenek, din, ede-
bi ve sanatsal tretim bigimleri ve tabi ki dil ile yakindan bag-
lanulidir.” Bu simirlar Tark modernlesmesinde —6zellikle koylu
(Anadolulu) kadin ve bir siire sonra da Kiirt— bedenlerin mede-
nilestirilmesi dolayimuyla, ilerde de belirtilecegi gibi aile, ev ve
ulusun birbiri yerine gecen degismeceli kullanimiyla insa edile-
cektir. Bedensel, evle ilgili ve ulusal temizlik/duzenlilik smirla-
rinin kurulmast, yeni bir ulusun olusturulmas: adina insa edi-
lecek yeni bir medeniyetin ve benlik projesinin temel unsurlar-
dir. Bu mekansal duzlemlerin metaforik ve reel diizeyde bulus-
ma noktasinda ise kadin 8ne ¢ikar. Ojeni fikrine eslik eden “ya-

9  Douglas, a.ge.,s. 59.
10 Douglas, a.g.e,s. 146.
11 N. Yuval-Davis, Cinsiyet ve Milliyet, lletisim, Istanbul, 1997, s. 56.
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vuz ve yigit” cumhuriyet nesillerin yetistirilmesi projesi, milli
evlerin insas1 ve milli aile ve kadinligin yaraulmasi, cumhuriye-
tin birden ¢ok ayakli medeniyet projesinin hedefleri olarak go-
zetilmekteydi. Bu unsurlann bir arada disiunialmesi ilerde be-
lirtecegim gibi bu navelerin miras birakildig: Turk saginin si-
yasi ve dustinsel hegemonyasina ragmen, bagortiisinin neden
cumhuriyetin dizeni i¢in bozucu bir gug olarak anlamlandiri-
labilinecegini bir nebze ortaya koyabilir.

“Kokeni ‘kalitsal olarak asil’, ‘eksiksiz dogan’ anlamindaki
Yunanca eugenes'den gelen djeni (soy-aritim1) dasiincesi, mo-
dernlesme ¢abalari ve milliyetgilikle eklemlenmis bir niifus po-
litikas1 ve ideoloji olarak ... nifus kontroliunden sosyal hijyen,
kamu saghgindan cinsellik egitimine kadar genis bir yelpaze-
de uygulanan politikalan kapsar... Turkiye’de ojenik politika-
larin sistematik ve yaygin uygulanmasi ve nufus siyasetini bi-
cimlendirmesi 1930’lara rastlamistir.”'? Ojenizm saglikh na-
fuslarin, saglikli annelerin' bulundugu aileler icerisinde yetis-
tirilecegini ve bu ailelerin saghkl bir milletin olusumunda te-
mel unsur oldugunu varsayar. “Ojeniklerin birincil argimani
insan bedeninin ulus-devlet sermayesinin birincil ve karh ser-
mayesi oldugudur”.* Milliyetgilikle birlikte ulus-devletin ya-
rauldigi bu donemde kadin bedenlerinin disilliginin ve erkek
bedenlerinin kuvvetinin yeni medeni bir terbiyeden gegirilme-
si kacinilmazdi.

Sirman’in Anthias-Yuvas-Davis'ten aktardig: gibi kadinla-
rin ulus devletle iliskileri birkag ayakli gerceklesen bir proje-
dir. Bu mekanizmalardan birisi kadinlarin bedenlerinin kontro-
layle ulusun biyolojik tretiminin yeniden saglanmasi, ikincisi
bu kontrol mekanizmalan yoluyla nifusun icine kimlerin dahil

12 G. G. Oztan, Turkiye'de Ojeni Dusiincesi ve Kadin”, Toplum ve Bilim, say1
106, 2005, s. 266-7.

13 Saghkl anneler “saglikh bir anne olabilecekken ¢ocuk sahibi olmayan kadin-
lann sert bir dille elestirilmesi” ve hayat micadelesinin disinda kalarak haya-
tim ¢ocuklarina ve evine vakfeden kadinlarin 6vitilmesiyle idealize edilir” Bkz.
G. G. Oztan, age.,s. 276.

14 A. Alemdaroglu, “Politics of the Body and Eugenic: Discourse in Early Repub-
lican Turkey”, Body & Society, cilt 11(3), 2005.
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edileceginin belirlenmesiydi. Diger yandan mekanizmalara geti-
rilen biyolojik sinurlarla birlikte kiiltarel sinirlamalar ortaya ko-
nuluyor ve “milletin analan”, ya da “milli ruhun temsilcisi” gi-
bi tanimlarla kadinlik milli 6ztn simgesi haline geliyordu.”'® Bu
noktada Kemalizm geleneksel tip bilgilerine dayanan rituelleri
ortadan kaldirmaya ¢alisti. “Yeni rejimin dilegi toplum uzerinde
geleneksel ve dini otoritelerini ve ahlaki hijyenin geleneksel al-
gilanisini bilimsel soylem yoluyla degistirmek ve ahlaki otorite-
yi saglamakt.'® Douglas'm belirttigi gibi toplumsal hijyenin si-
nirlanm yeniden olusturmak, ashnda yeni bir icerdekiler (me-
deni olanlar) ve disandakiler (medeni olmayanlar) ayrim yapa-
bilme yetkesi anlaminda yeni bir toplum kurabilme iktidarim
isaret eder. Medeni olanlar ve olmayanlar ayrim ilerde gortle-
cegi gibi kihk-kiyafet ve davranislar yoluyla sadece Kemalizmde
degil, basortiisii tartismasinin temel aktori Islame: sdylem tara-
findan etkin bir sekilde kullamlacakur.

Ojenizme, gelismeci bir Kemalizm diline sahip olmasina rag-
men, modern kent yasamina duyulan kuskuculuk gibi muha-
fazakar temalar da sinmistir."” Ojenizm kadimn1 geleneksel rol-
lerine hapseden, (6zellikle kadinlara uygun olmayan cesitlilik-
teki) mesleki egitimi ve calismay1 evigi ve annelik vazifeleri-
nin ihmali olarak goren bir muhafazakarlik yaninda; Alemda-
roglu'nun S.B. Irmak’tan alintiladig gibi kdyden gelenlerin bo-
zulmamis saghkh unsurlara sahip oldugunu, sonugta sagliksiz
ve hijyenik olmayan kentsel kosullarin fertiliteyi disurdagi-
ni soyleyen ve modernligi bozulmayla es tutan muhafazakar
bir dili de aretmistir. Koyden gelenlerin “bozulmamshg” reto-
rigi bedensel kapasiteden(dogurganlik) sembolik duzene yani
“ahlak”a uzanan ve Douglas'm temizlik konusundaki gorasleri-
ne uyan bir sembolik yayillma kapasitesini barindirr.

Cumbhuriyet modernliginin kenti, batiy1 ve moderni savunan
kurucu radikalligi i¢inde, dogurganligin yikini kadina dev-

15 N. Sirman, “Kadinlarin Milliyeti”, Modern Tarkiye'de Siyasal Dusince: Milli-
yetcilik, ed. T. Bora ve M. Guliekingil, lletisim, Istanbul, 2002, s. 230.

16 A. Alemdaroglu, “Politics of the Body and Eugenic...”, s. 69.
17 A. Alemdaroglu, a.ge.,s. 72.
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rederek onu bozulmamislhk igerisinde, evinde tutmaya cabala-
yarak muhafazakar icerigini korur.'® Boylelikle modernlestiri-
ci dile ragmen Anadolu kadini imgesi ahldken bozulmamislk,
namus, seref, caliskanhk ve fedakar annelik gibi pozitif 6zel-
liklerle kurulabildi. Ojenik séylem kentsel yasamin yozlasmis-
higryla bozulmams koy kadini, Anadolu kadim veya “eski ka-
din” a yonelik ideallestirmelerin daginik ve secmeci bir sekil-
de kullanma egilimini Kemalizm ve sag dusuncede yerlesmesi-
ni sagladi. Kemalizm annelige ve evinin isine kendini vakfetmis
susten uzak koy kadimiyla; kentlesmeyi, modernlesmeyi, ilmi
ev hanimhigim ve yeni kadini savunan tavn'® arasinda bir sali-
nim icerisinde gorantr. Eski kadin ve yeni kadin ayrnmi Kema-
lizm’den milliyet¢i muhafazakarliga devredilmis temel katego-
rilerden biri olarak is gorecektir.?’ “Turk djeniklerinin muhafa-
zakarhginin daha ¢ok kadin ve vazifeleri cevresinde donmesi”

18 Tersine bir okumayla dogurganhg ve libidosu yuksek erkeklik ve kadinhgin
ilkellestirilerek koylulestirilmesi ve hatta Kurtlestirilmesi etkili bir otekilestir-
me tatbikati olarak okunabilir. Mizah dergilerinde evcillestirilmemis (6zelik-
le erkek) cinselliginin aginlasunlmasiyla koyla, Anadolulu ve Kart insanla-
nin medeniyet projesinin 6tekileri olarak gosterilmesine iliskin bir analiz igin
bkz. G. E. Apaydin “Modernity as Masquerade: Representations of Modernity
and Identity in Turkish Humour Magazines”, Global Studies in Culture and
Power, say1 12, s. 107-142, 2005.

19 Navoro-Yashin tagranin dontisimuni de saglamak tzere kurulan kiz enstita-
lerinin cumhuriyetin ilk yillaninda ¢ikan yilhgindan aktanyor: “Kafasiz, kusg
beyinli, dar ufuklu” olan eski kadimn degisebilmesi i¢in “koy kadinlan gezici
kurslan, koyla kadinlara ve kizlara temizligi, cocuga sihhi ve fenni bir sekil-
de bakmay, basit, ucuz fakat guzel bir sekilde giyinmeyi; kocasim, ¢ocukla-
nm giydirmeyi, evini iyi sekilde idare etmeyi ve tertiplemeyi 6gretmek ve on-
lan fena ahskanhklardan kurtarmak gorevini izerine almisur.” Bkz. Y. Navo-
ro-Yashin, ““Evde Taylorizm”: Tarkiye Cumhuriyeti'nin Ilk Yillaninda Evisi-
nin Rasyonellesmesi (1928-40)", Toplum ve Bilim, say1 84, 2000, s. 59.

20 Milliyetci Muhafazakar kadin yazarlardan olan Ayverdi eski kadina ovica
sozlerle soyle sahip ¢ikacakur: “Eski kadimn bayuk ¢ogunlukla okuyup yaz-
mas1 yoktu. Fakat ona cahil demek, yanhs oldugu kadar hatadir da. Zira eski
kadin kendisine vicdani ve i¢timai formasyonunu veren bir sifahi kaltare sa-
hipti. Bunun neticesi olarak da memleket realitelerine asina ve kelimenin tam
manastyla, vatamn su katilmams, her hali, her tutumu, duygusu, dasancesi,
yasayis ve hayaunmin butiniyle yerli ve milli damgasim tasiyan bir varliku...
eski kadim sabirh, temkinli, vakarli, sefkatli ve bilhassa hamiyetli ve gayret-
li kilan ve daha nice ustin vasiflarla silahlandirmis bulunan kuvvet.... terbiye
sistemi idi.” Bkz. S. Ayverdi, Milli Kultiur Meseleleri ve Maarif Davamiz, Kub-
bealt Negriyat, Istanbul, 2003, s. 298.
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Kemalizmle milliyet¢i muhafazakarhigin dustince evreni ara-
sindaki bag1 kurabilmeyi kolaylastinr. Tirk Cocugunu Nasil Ya-
satmali adli B. O. Akalin kitabinda kadinlarin daha fazla egitim
gormesi ve ige girmesinin aile kurma egilimini azalttigini soyler
ve dremeyen saglikhi kadinin, erkegin areme kapasitesini bosa
harcadigim dile getirir. Besim Akalin ve Fahrettin Kerim Go-
kay’a gore kadinlar disanida calismaktan kacinmali, yetenekle-
rini es olmak ve iyi bir anne olarak kullanmahdir.?' Tark sag
Kemalizmde 6jenik bir niive halinde bulunan evinde yasayan
eski kadinhig1 sahiplenir ve 6ver.

Ojenik soylem dolayimiyla kadin disiliginin annelik ve zev-
celik vazifelerine sigdirilmasi, hem ojenik soyleme baglihik
hem de feminenlikten anndirilms bir kadin imgesinin kamu-
salda yaraulmasi adina da islevseldi. Bu gii¢lendirilmis 6jenik
soylem kadinin kamusal alanda biyolojik seksten (feminenlik-
ten) anndinlarak annelik, zevcelik gibi toplumsal cinsiyet rol-
lerine sigdirlmasini ve bu yolla hetero-sosyal bir kamusal ah-
lakin kurulmasim saglayan uygun dasance cercevesini sunu-
yordu. Tiirk Kadint arzuya bogulmus bir kadin cinselligini ima
eden biyolojik cinsiyet yerine, annelik ve zevcelik gibi toplum-
sal cinsiyet rollerine sigdirilmaya ¢ahsiliyordu. Toplumsal cin-
siyet rollerinin biyolojik cinsiyet simgelerinin aleyhine yaratil-
masi1 Durakbasa'nin da belirttigi gibi -Gokalp’in adim koydu-
gu— Tirk feminizminin yaraulmasi i¢in 6nemliydi.?” Tirk mo-
dernlesmesi toplumsal cinsiyet rolleri tizerine kurulan kamu-
sallik lehine kadinlan simflandirnyor ve kamusal alanin femi-
nen unsurlarla altist edilmesine kars: her tiirli olasihgin boy-
lelikle 6nii kesiliyordu. Annelik ve zevcelik icerisinden ses bu-
labilen Kemalist kadin idealinin 6jenik soylemle guiclendiril-
mesi ve ojenizmin yardimiyla kadinlann simiflandinimasi, Ke-
malist donemde miimkiin oldu. Kadinlann tasnifi camhuriye-
tin kurulusuyla baslayan ve Turk sagina armagan edilen kamu-
sal ahlaki kurmaya yonelik en etkili bigimlerden biri olarak ¢a-

21 A. Alemdaroglu, a.ge.,s. 73.

22 A. Durakbasa, Halide Edip: Turk Modernlesmesi ve Tirk Feminizmi, lletisim,
Istanbul, 2002.
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hisacakuir ve ilerde gorilecegi gibi bu kategorik dustinme bigi-
mi Islamcihga da sirayet etmistir. Ornegin ideal Turk kadinli-
gimn orneklerinden sayilan “Halide Edip kadinlarn artik dor-
de aynldiklanm soyleyecektir.”2

1) Kendi hayatim1 kazanan kadinlar.

2) Aile kadim

3) Zevk icin dernek vs. calismalara katilanlar
4) Moda kadinlan

Sag dustncenin dusiun adamlarindan Peyami Safa ise mo-
dern kadinlar1 benzer bicimde dérde ayiracakur: Birincisi eril
degerler atfedilebilen, tolere edilemeyecek sekilde bagimsizlas-
mus agresif feminist-sosyalist kadindir. Bu kadin ne kadindir,
ne Turk’tir ne de Misluman’dir. 1kinci tip dejenere olmus, za-
manin giizellik salonlarinda geciren burjuva kadindir. Ugiin-
cusi geveze, dedikoducu, butiin dinyasi1 komsularla iligkile-
ri olmus, sikic1 ve hayal giicii olmayan ev kadimidir. Dorduanci
tip ise gercek Turk kadinidir.?*

..onun karargahi evidir.. fakat dogan toplumun bitin cekici-
ligi, erdemi ve heyecan: temiz hava, kitaplar, gimsig, radyo
yoluyla eve akar... kendisi aydinlanmg bir Turk kadini, ebe-
veynlik ve ev ici gorevlerini sevgi, bilgi ve teknik beceriklilik-
le ve ayrca dinya olaylan hakkinda biraz olsun bilgiye sahip
olarak yerine getiren bir anne oldugundan onciillerinden ¢ok
farkhidir.

Kemalizmin kadinin yeri konusundaki salinimli tutumu,
sonrasinda milliyet¢ilik ve muhafazakarhk diustncelerinde ka-
dinin yerini belirleme konusunda ayrica 6nemli oldu. Ev, mil-
liyet¢i soylemde milletin yuvasinin vatan olmas: gibi kendili-
ginden kadinin mekani, hatta uzantsi haline geldi. Ev ile ka-
din bedenini birlik kilan sdylem Tanil Bora'nin isaret ettigi gi-

23 1. Engintn, Halide Edip'in Eserlerinde Dogu Bat: Meselesi, Edebiyat Fakultesi
Yayinlan, Istanbul, 1978, s. 409.

24 P.Safa, “Modern Tiirk Kiz1”, Modern Tarkiye Mecmuasi, 1/2(Mart), 1978'den
aktaran G. Baydar, “Tenuous Boundaries: Women, Domesticity and Nation-
hood in 1930s Turkey”, The Journal Of Architecture, cilt 7, Autumn, 2002.
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bi evin disinda olmanin kadin i¢in olumsuz ahlaki gondermeler
icermesine neden olur.? Ev ile vatan, kadin ile millet arasinda
ulusal ve medeniyet sinirlarim kuran metaforik gecisliligin bu-
gun Turk sagindaki kadin imgesinin kurulumunda oldukga et-
kili oldugunu soylemek gerekir.?® Beraberinde kadin bedeni ile
vatan arasinda namusa dayali bir iliski de kolaylikla kurulabi-
lecektir. Kadinin bedeni medeniyetin sinir boylarini anlatirken
giysisi bu sinir boylarim imleyen bayrak vazifesini gorur.

Modernlesme izleginde bedenin yeniden giydirilmesi

Kemalist stire¢ medenilesme temasim yogun olarak kullan-
di. Bu tema sadece devletin yeniden orgutlemesini degil gtin-
delik hayatn butincul degisimini de kapsamaktaydi. Kentsel
mekanlar upki Ankara’nin kurulusunda oldugu gibi Cumhuri-
yetin miladi bir baslangi¢ olarak kendini cisimlestirdigi mede-
ni giindelik hayatin gorunir yuzleri, yeni kamusalliklar olarak
insa edildiler. Basta baskent olmak iizere kent sahnesinin cum-
huriyet kamusalina donustarilmesinde 6zel tarihlerin bayram-
lar sekilde kutlandig ve millilestirildigi torenler kadar, bu to-
renlerde kendini gosteren bedenler, giysiler (ve bu aparatlar-
la ifsa edilen toplumsal iligkiler) 6nem kazaniyor ve bedene ait
yeni bir durus ve mobilite insa edilmeye ¢alisithyordu.?”’ Yukari-

25 T. Bora, “Analar Bacilar Orospular: Tirk Milliyet¢i-Muhafazakér Soyleminde
Kadin®, Serif Mardin’e Armagan, der. A. Onca ve O. Tekelioglu, lletisim, Is-
tanbul, 2005.

26 Sallan-Gal kadinlara yonelik bir yayin olan Islame1 Mektup dergisinden alin-
uliyor: “Ev kadinin camisidir. O kocasimin ve ¢ocuklarmin arkasinda durma-
hdir. Bu kadinin biitin zamanim mutfakta veya oturma odasinda gecirecegi
anlamina gelmez. Gerekiyorsa kadin kocasimn izniyle, genel anlamda soyle-
yecek olursa Islam propagandas gibi gecerli bir nedenle evinin disma ¢ikabil-
melidir”. Bkz. S. Sallan Gul ve H. Gil, a.g.e., s. 14.

27  Aksit yeni politikalann uygulanma yeri olarak yeni baskent Ankara'nin 6ne
¢tkmasina deginir. Yeni cumhuriyetin yeni yuzii “cumhuriyet kizlan” tarafin-
dan dikilen giysiler, Ankara'min o yillarinda sayih olan bulvarlannda sergile-
necektir. Aynca “1930'larda kihik-kiyafetin tarz1, milli elitlerin ve milli ama
Avrupai bir orta simfin yaraulmas strecini tamamlayan bir seyir izledi” ve ye-
ni orta simfin giysi kaltarana sade, ekonomik, gosteristen ve feminenlikten
uzak, zarif gibi unsurlarla tammlayarak cumhuriyetin esit paylasilabilir de-
gerlerine gonderme yaparak olusturdu Bkz. E.E. Aksit, “Ankara'mn Kiliklar:
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da ulusal sinirlarin 6zellikle kadinin bedenin sinirlan bicimin-
de ele alindig1 ve cinsiyetle ulus kurma sireglerinin i¢ ice geg-
migliginden bahsedilmisti. Cinar ise cumhuriyetin kurulusun-
da bedenin sadece ulusun ve simirlarinin metaforik bir sembola
olmadigini, ulusal kamusahin (national public) 6zneye dogru ¢i-
zilen kamusal-6zel sinirlarinin da ortaya konuldugu maddi bir
alan olarak one giktigim soéylemektedir.2

Tam da bu noktada her ne kadar kiyafet devrimi erkekleri
hedef alsa da aslinda ¢agdasliga uygun giysinin kadin giysileri
tizerinden belirlenmeye ¢alisilmasi ve asil olarak kadin bedenin
surekli gozetim altinda tutulmaya calisilmasinin nedeni anlagi-
labilir. Erkek dogast geregi®® kamusala ait sayilirken, kurulmak-
ta olan kamusal-6zel alanin sinirlarinin tam da bu smirlan do-
gast geregi ihlal etmekte olan kadin bedeni dolayimiyla ¢gizilme-
si gerekmekteydi. Kurulus doneminde kadin bedenin terbiye-
si, kamusali, 6zel alan1 ve 6nemlisi de kamusalla 6zel alani ay1-
ran sinirlar1 cumhuriyet epistemolojisine uygun olarak ¢izmek
icin vazgecilmez bir yonetim teknigi olarak 6ne ¢tkmaktaydu.
Bu nedenle, kamusala ait oldugu varsayilan erkegin giysisi agik
bir sekilde “kilik kiyafet yasas1” ile dizenlenebilirken, kadimin
bedensel mobilitesi ve giysisi dolayl diizenlemelere, yasaktan
¢ok tesviklerle ve 6zendirmelerle bigimlendirilmeye ¢ahsilmis-
tir. Bu yaklasim cumhuriyet epistemolojisinin ¢ok daha biitiun-
lukli bir beden terbiyesine ihtiya¢ duydugu anlamina da gelir.

Modern cinsiyet rejimi i¢inde kamusal-6zel ayrimi, bedenin
biyolojik cinsiyetten arindirldigi ve uygun erkeklik ve kadinhik
rollerine gore yeniden olusturuldugu nétrlestirilmis bir beden

Boydanboya Bir Karstkoyma”, Sanki Viran Ankara, Funda Senol Cantek (ed.),
lletigim, Istanbul, 2006, s. 164.

28 A. Cinar, Modernity, Islam, and Secularism in Turkey: Bodies, Places, and Time,
Minesotta Press, Minneapolis, 2005, s. 53.

29 Modern kadinhk ve erkeklikle, modern kamusal-6zel alan aynminin esza-
manh kuruldugunu ya da daha mutevazi bir iddiayla birbirlerini gii¢lendir-
diklerini savlayan genis bir literatar sz konusudur. Bu teorik iddialar mo-
dern kamunun cinsiyetsizlik sahnesinin ashnda eril aktorler ve degerler ta-
rafindan kurulduguna ve eril bilesenler icerdigine; modern kamu fikrinin er-
kegin dogas geregi kamusala ait olduguna dair kabul icerdigine gondermede
bulunur.
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imgesiyle calisir. Gergekten de Durakbasa'nin belirttigi gibi
cumhuriyet kamusalinda bireylerden beklenilen, biyolojik cin-
siyetlerini evlerinde birakarak toplumsal cinsiyet rollerine uy-
gun olarak davranabilmeleriydi. Kamusala ¢ikan kadinin giy-
sisinin de bu nedenle notr imgeyi giclendirmesi bekleniyordu
ki, Durakbasa'nin belirttigi gibi bu giysi, kadin cumhuriyet tuni-
formas: olarak da nitelenen dopiyestir. Giyim-kusam meselesi
1920 ve 1930’larda bir medeniyet sorunu olarak kendini ortaya
koyar. Kimin neyi, nasil ve hangi sartlar alunda giydigi konu-
su sembolik sinirlarin belirlenmesi agisindan énemlidir. Bugtin
ev giysileriyle disar giysilerinin, kamusal ve 6zel sinirlan belir-
ginlestirmek tuizere ayrilmasinin bile modern bir gelisme oldu-
gunu haurlarsak, cumhuriyetin giysiden bambaska bir beden
disiplini ve habitus yaratina beklentisinin anlamh oldugunu
soylemek gerekir. Ustelik Gole'nin belirttigi gibi modern cum-
huriyet kadinin 6zgiirlesmesi, ortasinden siyrlina olarak sem-
bollestirildi.?' Bu sembolizm ilerde belirtecegim modern ikilik-
lerin sinirtas: olarak kadin bedenin éne ¢ikarilmasim, cumhu-
riyete 6zgil bir baglamda yeniden gavenceye ald1.

Milletin yeniden uretimini saglayan kadinlara duyulan ilgi-
nin ardinda, beden ve dogurganhk giiclerinin terbiyesinin ya-
1 sira iradi ve butincil degisim geciren toplumlara 6zgi, hiz-
11 degisime kars: degismez bir “6z” bulup yaratma ve tutunum
saglayabilme ¢abasinin da bulundugunu dikkate almak gere-
kir. Kolonyalist milliyetcilikler ile toplumsal cinsiyet iliskileri-
nin biraradahg durumlarinda, iktidarsiz kalmis erkekligin ik-
tidar alam olarak kadin ve ailenin tanimlanmasi yaninda, kadi-
nin doguyu ve maneviyati temsil eden ve yabanci iktidar tara-
findan kirletilmeden kalan milletin 6z olarak da 6ne strilda-
gani belirtmek 6nemlidir.>> Brummett ise kolonyalist bir ta-
rihi bulunmayan fakat bu korkuyla islenmis bir bilincin 6nce

30 A. Saktanber ve G. Corbacioglu “Veiling and Headscarf-Skepticism in Tur-
key”, Social Politics, cilt 15, say1 4, 2008,

31 N. Gole, Modern Mahrem, Metis, Istanbul, 2008.

32 P. Chatterjee, “Kadin Sorununa Milliyetgi Coziim”, Vatan Millet Kadinlar, Ay-
se Gul Alunay (ed.), lletisim, Istanbul, 2004.
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Osmanli sonra Tarkiye tarihinde kadinlik ve erkeklikle bir ara-
da olusturulmus politik sembolizminde, kendini nasil gizledi-
gini ayninulanyla gosteriyor. Bu karikatirlerde Osmanli; ulusu
ureten ve besleyen anne, Osmanli yurttaslarinin ve milletinin
zayifhgim gosteren sapkin, butin Osmanlilann kolektif irade-
lerini gostermek tizere yurttas gibi kadin figiirleriyle gosterili-
yor.® Sonrasinda Tark saginda rastlayabilecegimiz alegorikles-
mis bu kadin kategorilerinin arasindaki farkliliklan belirleyen
¢ogu zaman giysiler ve giysilere uymasi beklenilen davranislar
olmaktadir. Ornegin Brummett bau ilkelerinin erkek olarak,
somurgelestirilme korkusunun geleneksel Osmanl kiyafetleri-
ne burandurilmus geng ve giizel kadin figiiriyle anlauldig bir
karikatiiru 6rnek verirken, aslinda kurucu milliyet¢ilik done-
minin otantik 6za zihinde nasil bedensellestirdigine dair esas-
I bir 6rnek de vermis olur.® Turk milliyetciligi 6nce somirge-
lestirilme, sonrasinda ise asir1 modernlesme korkusunu kadin
giysilerini ve davranislarini gozetim altinda tutma becerisini
gelistirerek atlatmaya ¢alismistir. Dolayisiyla kadin ve bedeni-
nin barandagn giyim tarzi, radikal kurucu bir donemin kadin-
lara yurttaglar olarak gaven duymak isteyen modern yonetim
zihniyeti ile kadinlarin bu giivene layik olup olmadigin: siirek-
li sorgulayan ataerkil bir zihniyet arasindaki salinimda giderek
daha fazla 6nem kazanir. Cumhuriyet kamusallig, sade ve gos-
terissiz giyinmis, agirbash ve ciddiyeti iizerinde, kendilik bilin-
ci yikseltilmis bir kadin imgesine dayaniyordu. Bu vazifesini
bilen yeni nesil Turk kadinlarimn “cumhuriyet kizlan” olarak
adlandinlmasinin “devlet baba” figiirine dayanan modern ata-
erkiliginin saglamasi olarak gormek yanhs olmayacakur.

Cok daha aileci fikirlerle yogrulmus Tirk saginda ise kadi-
nin kamusaldaki goruntisi ve davranislarinin aleni bir sekilde
tartisilmasi boylelikle kendisine mesru bir zemin yaratmisur.
Kadin giysisi ve davramglari, kadin ahlakini bitmek tikenmek

33 P. Brummett, “Dressing for Revolution: Mother, Nation, Citizen and Subver-
sive in the Ottoman Satirical Press: 1908-1911", Deconstruction Images of “The
Turkish Women, Z. Arat (ed.), St Martins Press, NY, 1998, s. 40.

34 Brummett, a.g.e.,s. 42.
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bilmeyen sorgulama tutumunun vesileleri haline gelirler. Ol-
cali olmasina dikkat edilen giyim milliyet¢i muhafazakarlik-
ta kamusal ahlaki kurucu olsa da, ortili olmak kadin kimligin
zorunlu bir unsuru olarak goérilmez.3* Inancin bireysellestiril-
digi sekiiler cumhuriyetci din anlayisina uygun olarak din 6zel
alana ait bir olgu gorulur ve tesettiir olgusu kisisellestirilir. 1s-
lamcilik icinse ortili olmak ahlakli olmanin zorunlu bir unsu-
ru olarak goralecektir.3® Milliyet¢i muhafazakar dustin kadin-
larindan Semiha Ayverdi hauralarinda, komsu evdeki Ttirk ca-
riyenin eve terzilige gelen Rum kadinin sapkasini1 denemesi si-
rasinda ev halkinda meydana gelen telas: aktarir:

Kizim o meredi basindan ¢ikar, kafir olursun! Diyerek geng
kadim siddetle kmarlardi. Suh ve bastig1 yeri gérmeyen Fer-
dane’nin bu yagh kadinlara cevabi ise oday: ¢inlatan alayh bir
kahkaha olurdu.?’

Ayverdi'ye gore, “sapka ne kuftr alametidir ne de iman. Zi-
ra her is niyetle baslar, niyetle biter. Sapkay1 icat eden ve giyen
bat1, mikrobu buldu, elektrigi buldu, telsiz, telefonu, televizyo-
nu, radari, bilgisayari, otomobili, ucag: ve fuzeleri buldu.®® Ay-
verdi'ye gore Islamiyet kalp ve niyettedir; teferruata gerek yok-
tur. Ayverdi romaninda soyle der:

35 Milliyetci muhafazakar Ayverdi soyle diyor: “Gelelim giyim-kusam ve kadin
erkek minasebetlerine: ... bir kere sunu bilmek yerinde olur ki, bir kadinin
iffeti her seyden evvel kendisi icin mukaddestir. Kocasi ve evlatlan arkadan
gelir. Kendi namusunu koruyamayan ve korumak istemeyen bir kadin1 kim-
se muhafaza ve mudafaa edemez. Zira fahiselik yalniz viicudunu yabancilara
teslim etmekle olmaz gozle, kasla da fahiselik yapilabilir. Hatta bu kalben de
mumkandir. Bkz. Ayverdi, a.g.e., s. 370.

36 Ozellikle Ortodoks Islimcilarda bagortali-basortasiuz aynm dogrudan ah-
laksal kodlan isaret eder. Islami kadin-aile dergisi olan Mektup'ta Mevlude
Ugar “bagi agik kadinlann, barlarda ve gazinolarda erkeklerle kumar oynayp
icki ictiklerini” soyler. Islameilar icin “bagortusu iffet, kocaya sadakat ve na-
mus anlamina gelirken; ortusuzluk, serefsizlik, edepsizlik anlamina geliyor.
Aym zamanda ortasuzlik bilingsiz Mislumanhk anlamina da gelmektedir.
Bkz. Marshall, A. G. “Ideology, Progress, and Dialogue: A Comparasion of Fe-
minist and Islamist Women's Appoaches to the Issues of Head Covering and
Work in Turkey”, Gender and Society, cilt 19, say1 1, 2005.

37 S. Ayverdi, Bagbozumu, Hulbe, Istanbul, 1987, s. 127.

38 S. Ayverdi, a.ge,s. 127.
555



Sekil izafi ve mecazidir. Halbuki ask, bitin lezzetlerin 6zit ve
ashidir. Ona kavugan bagka seyden zevk almaz; zevk ve lezzet-
le hig bir seye avug agmaz. Her ne kadar zevk ve hosluk varsa,
hepsini kendinde bulmaz ve hepsi kendi olmus olur.3

Ayverdi'den anlasilacag gibi milliyet¢i muhafazakarlikta es-
ki kadinin terbiyesi ve geleneginin devam olarak iffetli bir “ye-
ni kadin”ligin kurulmas1 kaygisi agir basar ve medeni bir Is-
lami terbiyenin iffet ve ahlak duygularini olusturacagina giig-
1 bir inang beslenir. Bagka bir deyisle milliyet¢i muhafazakar-
lar i¢in Islam, yeni kamusal Tiirk kadinin ahlakim kuracak ter-
biye edici bir unsur olarak gorulir. Islamcilann otantik Miis-
ltman benlik arayisina girdikleri 1970’lerden itibaren basorti-
stuntn sekli oldugunu ve Muslumanhgin niyetle baslayip bitti-
gine iliskin tutuma verdikleri yanit, Kemalizm kadar milliyet-
¢i muhafazakarlhkla mesafeyi korumak adina sertlesmistir. Is-
lamcihik; muhafazakarhik ve milliyetciligin yerlilestirici, birlik
ve beraberlige dayanan korporatist tarzim siyaseten bozucu bir
ozellik tasir. Bagka bir deyisle birlik ve beraberligin butin sem-
bolik diizeni kayar, otekiyi tasvir ederken giyim kusam mesele-
si ve tesettir Islamcilikta 6ne cikar. Omegin Islamci edebiyat-
ta bir klasik sayilan Huzur Sokag romamnda mini-etek, abar-
ulmis bir hafifmesreplik, ahlaki bozulmus ve disil bir gucsuz-
lugin neredeyse tniformasi olarak yer alir. Kaldi ki cumhuri-
yetin kamusalda bedenlerin cinselliginin en azindan giysiler-
le notralize edilebilecegine inang, Islamcilik tarafindan kadin
ve erkegin biyolojik tamamlayiciliklarinin hayata i¢kin oldugu
dusanildagunden zaten reddedilmektedir.

Islami edebiyatta 6rtii kullanmayan kadinlarin agik kadin-
lar olarak tariflendirilmesinin aynm1 zamanda tacize, cinsel s6-
muriye ve diger her turla tehlikeye kars: da a¢ik oldugunu be-
lirten bir anlam evreni yaratugim da belirtmek gerekir. Orti
ozellikle kadin aile iliskilerinin disina ¢ikararak —aile erkekle-
rinin disinda- eril saldirganliga acik hale getiren modernlesme
ve kentlesmenin sorunlarina kars1 kapanmanin bir yolu olarak

39 S. Ayverdi, Batmayan Gan, Damla, Istanbul, 1977, s. 50.
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anlamlandinlabilmektedir. Ayrica ortilu kente gog etmis yas-
1 kadinlar i¢in basortala kadin, erkeklerden korunmasi anla-
minda daha fazla cinsel saflik ve namusluluk anlamina gelmek-
tedir.* Diger ortalu kadinlar ise ortala olmanin ortiisiiz olan
kadinlara gore durustluk, ahlak sahibi olmak gibi daha pozi-
tif ozelliklerle agiklanan bir anlam dunyasina sahip oldugunu
belirtmekteler. Kaldi ki ozellikle gen¢ kadinlarin kentin ano-
nim ve tacizkar yaklasimindan bagortisiiyle korunabildikle-
rinin belirtilmesi de 6rtiye iliskin onemli vurgulardan biridir.
Bu durumda tacizden korunmanin pratik yolu olarak ortun-
meyi savunmak hem bir ¢6zam hem de tacizin magduru de-
gil de aktifi olarak kadin bedenini one ¢ikaran dolayh bir anla-
m1 kapsadigindan ortuisiiz olmanin taciz edilebilirligi normal-
lestirilebilmektedir.#!* Ortili olmanin cinsel ahlak ve namus-
lu bir insan olmak gibi olmak ayirt edici bir benlige gonderme
yapan kullammina 1990 sonrasi yazan dindar kadin yazarlar-
da da rastlanacakar.

Tiirk sagina aktarilan sembolik miras:
Beden olarak ev, vatan ve kadin

Yukarida ulus devletle beden “insa”sinin bir arada gercekles-
tigine ve insa dilinin degismeceli olarak kullanildigina iliskin
a¢iklamalar yapildi. Kamusalin gosterisli bir sekilde insa edildi-
gi bu strecte “ev” 6zel alan oldugu igin es gecilmiyor, tam ter-
sine Aksit'in cumhuriyetin ideal kadinligini insa edecek olan
kiz enstitiilerine iliskin suskunluga isaret ettigi gibi sessizce,
dikkatli ve etkili bir sekilde dtizenleniyordu.* 1928'de acilan

40 A.S. Secor,age.,s.18.

41 Secor'un soylesi yapug ortili kadinlardan biri soyle diyor: “Eger ortild olur-
saniz rahatsiz edilmezsiniz. Kadin viicudu ¢ok guzel. Erkekleri cezbediyor.
Eger viicudunu gostermezsen beladan uzak durursun.”

42 Kiz Enstitasi mezunu M. Hanim “Enstituler ailenin, Turk ailesinin her yerine
girdiler. Mutfaga, yatak odasina, banyoya, gardiroba(Eliyle gardirobunu gos-
tererek). Bu gardiroplara girdiler. Temizlik, dazenleme, intizam” diyor. Petek
Becan'in soylesisinden aktaran Bkz. E. E. Aksit, Kizlarin Sessizligi: Kiz Ensti-
tilerinin Uzun Tarihi, lletisim, Istanbul, 2005, s. 196.
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kiz enstitaleri “yasam bi¢imlerinin, modanin, dekorasyonun,
temizligin, dikis ve ¢ocuk bakiminin degistirilmesi”ni goze-
ten toptan bir medenilik projesi i¢in ugras vermekteydi.** Ak-
sit'e gore cumhuriyetin enstitalerde yetisen ilk nesil kizlarin-
dan beklenilen, cumhuriyetin saglikh, ahlakl nesillerini yetis-
tirmek tizere “ilmi ev kadinhigy ve milli annelik”i 6grendikleri
ayrnnuli bir terbiyeye tabi tutulmalanydi.*

Evin 6nemi sadece, kadinlann biricik gorevini milli annelik
olarak tanimlayan bir dénemin kadinlarin yasadig alana dik-
katinden kaynaklanmiyordu. Evler ayni zamanda ulus-devlet-
ler gibi insa edilmesi gerekli yurtlar olarak goralilyor ve boyle-
likle acik bir sekilde siyasallastirilabiliyor; bazen de kadin be-
deniyle birbirinin yerine kullanildigi s6z-degisimiyle ataerkil-
ligi giclendirici bir sekilde erkek i¢cin mulklestirilebiliyordu.®
Kemalist kurulus doneminde korporatist bir yasam ahlakinin
da etkisiyle bittn bu dizeylerin ayrilmamacasina i¢ ice gecti-
gini sdylemek mumkundur.*® Metaforik duzeydeki i¢ ice gecis-
li diizey sonradan muhafazakarlik ve milliyetcilikten miterkip
Turk saginin kadin imgesi igin besleyici anadamar: olustura-
caktir. Tanil Bora milliyet¢i muhafazakarlik soyleminde kadi-

43 Navaro-Yashin, a.g.e., s. 52.
44 E.E. Aksit,age.,s. 173.

45 Baydar etkileyici ¢alismasinda bir yurt olarak ev insasini ve evlerin kadin
bedenlerinin bir uzantisi olarak nasil tanimlandigini gostermek uzere dé-
nemin i¢ dekorasyonla ilgili resimli metinlerini analiz ediyor. Bu dergiler-
de mobilyalarla kadinlar i¢in kullamlan sifatlar (sadelik ve zarafet, gereksiz
susten anndinlms 6zgurlik, mubalaga edilmemis guzellik gibi) hemen he-
men aymdr; resimlerde kadinin kontrolsuz cinselligi dagimk mobilyalar ve
ev duzeniyle tasvir edilir, eskiden misafir sayilan ev ziyaretgileri bu metin-
lerde “yabanci”lara donugar. Baydar yabancimin aym zamanda farkh bir mil-
letten, yurtdisindan gelen kimse anlamina gelen kullammina dikkat ¢ekiyor.
1980’lerden sonra evlerin i¢ duzeniyle kadin bedeni arasinda kurulan bag-
lantinin hidayet romanlan i¢in de gegerli oldugunu gorebiliriz. Bkz. Baydar,
age.

46  Aksit 1933-34 Kiz Enstitasa Yilhgrndan aktanyor: “Bir ulusun ne kadar iler-
ledigini anlamak i¢in onun bir tek ailesine bakmak yeter. Her hangi bir aileyi
yapan da yikan da kadindir... Bir evi ytkan ve yapan kadin oldugu gibi bir ulu-
su da ytikselten yine odur... Yalmz erkeklerin talim ve terbiyesiyle ugrasmak
temelsiz ev kurmak demektir. Kadin erkegin yardimcisidir.” Bkz. E.E. Aksit,
age,s. 162-163.
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nin annelik-eslik vazifelerini yerine getirmemesi manasina ge-
lebilecek ev dis1 pozisyonun ayni zamanda orospulasma olarak
kolayhkla kodlanabilecegini belirtir.#” Kadinlarin bu kategorik
par¢alanmas orta sinif aile ve ev diizenine dayanan milliyetgi
muhafazakar diisincenin kendisini saglamlastirdigim ve Adi-
var ve Safa'daki parcalanmada niivesi bulunabilecek ev merkez-
li kadin ve étekisinin adini acik seg¢ik koyabilme cesaretinin ar-
tik 1960'1arda kendini ifsa edebildigini gosterir.

Sirman, orta sinifin dogusunu geleneksel ataerkinin ¢ozula-
s baglaminda ele alirken, kendisine buytk hanelerde is ve as
bulamayan geng erkeklerden filizlenen milliyetciligin ayrintila-
rin1 ortaya koyar. Sirman, yeni duzende yeni haneler kurmak
uzere agk seferberliginin yaratilmasinda “yeni kadinlar” hayal
edilmekte oldugunu ve ideal kadinhgin sdyleminin degisim si-
nirlarini ¢izen mesrutiyet zemininin “millet” oldugunu ifade
eder. “Yani sorun iktidar sahiplerinin kimler olacag, kimlerle
hareket edecegi, kimleri yonetecegi, kimlere hesap verecegi ve
aralarindaki iliskilerin nasil belirlenecegi sorunsali olmus, ce-
vap da yeni bir ailenin ve buna bagh olarak yeni iktidar etme
bigimlerinin tahayytliunde aranmistir.*® Kemalizm doneminde
de farkh kategorilere ayrilmis bu kategorileri birbirine gercekgi
bir sekilde baglamak gug hale gelebilmistir. Kemalizmde ideal
kadinhigin gondermelerinin 6jenik bir dille ve ailecilikle olus-
masinin evi kadin i¢in temel yagam alam haline getiren bir yak-
lagim arettigi acikuir.

Aksit, kadinligin batida daha erkeksi bir merkezilikte kurul-
dugunu soylerken ozellikle bat1 dis1 milliyetciliklerin ve ulus-
devletlerin kurulmasinda kadinhgin énemini 6ne ¢ikaran bir
analiz ortaya koyar. Timmermanin Musliman toplumlardaki
milliyet¢i soylemlerde kadinin daha merkezde olduguna ilis-
kin belirlemesini de yine burada dikkate almak gerekir.*® Ger-
cekten de Turk modernliginde sadece sembolik duzende degil,

47 T.Bora,age., 244.

48 N.Sirman, a.ge.,s. 237.

49 C. Timmerman, “Muslim Women and Nationalism: The Power of the Image”,
Current Sociology, cilt 48(4), 2000, s. 24.
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Gokalp’in “hak yok vazife var” anlayisina bagh olarak “bir va-
zife olarak kadinlik”in yaratilmasinda da milliyetciligin ve mo-
dernligin zaten birbirini iceren anlam duizeyleri birbirini daha
siki bir sekilde beslemeye alir. Turkiye Cumhuriyeti'nin “kiz-
lari” modernligin yuztidur, ancak kizlar bunun i¢in etkili bir
terbiye yontemini iceren egitim tatbikatindan gegirilmek du-
rumundadir. Ev sadece ailenin yagsadigi mekan oldugu igin de-
gil, medenilesme paradigmasinin bedeni topyekan biy doni-
sum mekan olarak tertipleyen yaklasimi agisindan da énemli-
dir. Beden terbiyesi kamusalla 6zel olan evin simirlarinin mo-
dern tarzda yeniden tertip edilmesini miimkun kiliyor; ev ve
ona ait olan yeni toplumsal cinsiyet iligkiler medeniligin belir-
gin aksani oluyordu.

Gergekten de gosterisli bir sekilde gerceklesen kamusal ala-
nin yaratilmasi strecinde ickin ve etkili olan damar, ev yasami-
nin ve cinsiyet iliskilerinin arka planda sessizce duzenleniyor
olmasiyd1. S6z konusu olan Gokalp'in eserlerinde gorulebilece-
gi gibi sadece milli devletin degil “milli aile” ve “milli ahlak”in
da kurulmas: sureciydi.*® Terbiye kavrami yeni bir kamusallik
ve onun tamamlayici gostereni olarak milli ailenin ev yasantisi-
nim kurulmasina dair total bir déonastiaracalaga ve dolayisiyla
teknik bir “egitim” seferberligini asan bir gtic denemesi olarak
gorultiyordu. Egitimden farkh olarak terbiye sadece kamusal-
daki isbolumiinu degil, cinsiyet isholaumunu de kapsayan ka-
musalla 6zeli bu isbolumtintn ifasi uzerinden birbirine bagla-
yan yeni bir toplumsallig1 insa etmeye yonelik bir yonelimdir.
Dolayisiyla yeni bir toplumun yaratilmas: yéniinde cumhuriye-
tin kurulus doneminde de egitim “yeni bir terbiye”nin yaraul-
mas1 ugruna seferber edilmisti, bu terbiyede kadin ailesini, evi-
ni ve nihayet ulusu ve ahlakim insa eden temel figiir olarak 6ne
¢ikmaktaydi. Egitime ickin kilinmaya ¢ahsilan terbiye unsur-
lannin Kemalist dénemden sonra rasyonellestirilmis ve teknik
bir mesleki egitime sigdirilmis igerigi ise Islamcilik tarafindan,
Musliiman otantisiteyi gozetmeyen niteligiyle ayrnca elestirile-
cektir. Basortiisi savunusunun 1990’lardan sonraki agik elesti-

50 Z. Gokalp, Tark¢alugan Esaslan, Tamce, Konya, 2008.
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rilerinden biri de Ttirk egitim sisteminin terbiye edici niteligini
kaybetmesi ve tekniklestirilmis igerige indirgenmesiydi.

Ev kamudaki cinsiyet isholiumint ev ici vazifelere nazire ya-
pilarak toplumsallastirildig bir kamusal ahlak i¢in gecerli ol-
dugu gibi; medenilesme prosediiriinin dayandi beden terbi-
yesinin kendini gosterebildigi en etkin mekan oldugu icin de
onemlidir. Evin disaridan aynlmis bir mekan olarak “6zelles-
tirilmesi” ve kadimin eve ait kilinmasi, modernligin gandelik
hayatinin érgiitlenmesi adina gerceklesen bir siire¢ olarak sa-
dece Turkiye cografyasina ait bir 6zellik degildi. Duby ve Ari-
es modern Avrupa’da kadinlann kamusaldan yavas yavas evic-
lerine dogru kaydinldiklar bir ekonomik ve siyasal modernles-
me surecinden ve bu stirecin sanattaki yansimalarindan bahse-
der.*' Sirman’in ve Sancar'm isaret ettigi gibi milliyetciligin, or-
ta sinifin ve “orta simf aile”nin dogusu bir arada gerceklesiyor-
du ve bu dogumun saghkli gergeklesmesi i¢in eviglerinin de
elden gecirilmesini gerektiriyordu.>? Yahya Kemal’in bir dé-
nem Hamdullah Suphi ile birlikte yeni bir Turk evi viicuda ge-
tirmeyi hayal ettigini, “Ttirk mimarlarin toplanip Turk’in ye-
ni hayatina gore Ingiliz evi gibi bir Turk evi tasarlamalarini ar-
zu ettigini belirten Aksu Bora, 1990’larda Ankara’da yayimla-
nan muhafazakar kadin dergisi Turuncw'nun feminizmin ec-
nebiligini 6ne strerek yerliligin simrlarini ev tzerinden ¢izdi-
gini soyler:>® “Laleli sedir ortiisit, camasir ipi, magrapa bakir si-
ni, yer minderi, geyikli duvar halisi, ekmek, bir yudum ¢ay, san
leblebi, tahta kasik, kanevice, patiska, aynali sandik, giimiis tel-
kari kemer.” Ev; kadin degismezliginin ve otantik kimlige mu-
dahale edilemezligin sembolti olarak ele alinir.

Akcay mahremiyet kavraminin farkli anlamlara geldiginden
bahseder. Islamda sadece kadimin maharetleri, ortinme bi-

51 G. Duby ve P. Aries, Ozel Hayatin Tarihi 4: Fransiz Devrimi'nden Buyuk Sa-
vas'a, YKY, Istanbul, 2008.

52 N. Sirman, a.g.e.; S. Sancar, “Otoriter Turk Modernlesmesinin Cinsiyet Re-
jimi”, http:// kasaum.ankara.edu.tr/gorsel/dosya/1216284724Otoriter_turk_
modernlesmesinin_cinsiyet_rejimi.pdf, 09.09.2009.

53 A. Bora, “Riyast Omrumiizin Ciunkd Esyaya Siner”, Cins Cins Mekan, Ayten
Alkan (ed.), Varlik, Istanbul, 2009, s. 74.
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cimleri, giyimlerindeki incelikler, bakislari, albenileri, cilvele-
ri degil evicleri de mahrem olarak gorulir.>* Anwar’in tesetti-
rin antropologlara ve Islamc feministlere gore “iki diinya ve
mekan arasindaki kutsal bolinme ya da ayrima, tann ve fani-
ler, iyi ve kotii, aydinhk ve karanlik, inananlar ve inanmayan-
lar, aristokrasi ve avam ayrilifi"na dayanan ve mekana refe-
rans veren bir anlami oldugunu soyler.*® Yine Anwar 6rtiintin
(tesettiir-hijap) bir hane icindeki 6zel ve kamusali birbirinden
ayiran perde ve ayni zamanda “Islam’a uygun giyim” anlami-
na da geldigini belirtir. Dolayisiyla basortusit bedenin tesetti-
re uygun olarak ortiinmesini anlatir, ancak tesettir Islami bir
mahrem ve tabular sinirini ortaya koyan mekansal bir bolin-
meyi isaret eder. Beden, ev ve ulusun anlatilan insasinin Turk
modernliginin sembolik duvarlarini su sekilde ¢izdigi soyle-
nebilir:

Ortulu beden/agik giyim-moda
Egitimsiz/egitimli

Alt sinif/orta-ust
Gayri-medeni/ medeni
Ahlaki/Rasyonel kodlar
Geleneksel/modern

tkinci simif yurttas/ Yurttas
Yasl/geng

Kirsal/kentli

Ev/kamu

Dogu /Bati

Kadin/Notr insan imgesi (Erkeklesmis Kadin)

Bu kategorik ayrnimin Kadioglu'nun cumhuriyetgi epistemo-
loji olarak tamimladif1 ve iki parcaya ayirdig: resmi ideolojik
soylemle bag1 kolayca kurulabilir. Cumhuriyetci epistemolo-
jinin iki ozelligi vardir: Birincisi cumhuriyetci elitin kendisine

54 A.S. Akgay, Bellekteki Huriler: Islamci Populist Kaltire Elestirel Bakis, Selis, 1s-
tanbul, 2006, s. 97.

55 E. Anwar, Gender and Self in Islam, Routledge, NY, 2006, 105.
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varlik nedeni olarak gordagu dogwbat1 dzctt ayrim1.>® lkinci-
si ise bu 6zculiakten beslenen ve eliti donusturiicii gii¢ olarak
kodlamay1 mumkin kilan medenilesmeye yonelik sosyal mu-
hendislik sareci. Cumhuriyetci epistemolojinin 6zellikleri ag1-
sindan bakildiginda yukandaki ikilik sisteminin 6zctliukle ma-
lul oldugu ve ikilik sistemi arasindaki gegisliligin ancak cum-
huriyet elitin éncultga ve izni sayesinde mumkiin olabilece-
gi gorulebilir.”’ Yine Kadiogluwnun dikkat gektigi gibi bu ikilik
sisteminin de aslinda modernligin degerleri icerisinden olus-
turuldugunu, modernligin gelenegi icat ettigini gormek 6nem-
lidir. Kurucu modernlik, tablonun solundan sagina salt kendi
belirledigi bicimlerde izin verdigi gecisliligiyle otoriter bir ka-
rakter kazamir. Beden ve 6zellikle kadin bedeni bu sembolik si-
nirlarin yaratilmasinda hem cumhuriyet epistemolojisi hem
de Turk sag1 icin onemli bir yere sahiptir. Turk modernlesme-
si ikili kategorik boltinmenin sembolik sistematigini kurma ve
bu ikilikleri adlandirma yetkisini kendisine verir. Ornegin “ba-
soOrtiisit mu tirban m1” tarusmasinin kendisi bile bastan sona
bu tir micadelenin sonucudur. Aktag’in basortist eylemle-
rinde kullanilan “bagortiisit namusumuzdur” sloganinin seku-
ler medya diline “tirban namusumuzdur” seklinde ¢evrildigini
saskinlikla soylemesi bu sembolik miticadeleye dair 6rnek ola-
rak goralmelidir.>®

Bu ikili degerler sisteminin ve gegisliginin nasil saglandig-
nin Tark saginin dasunsel cercevesini kurmakta ¢énemli ol-

56 A. Kadioglu, “Republican Epistemology angd Islamic Discourses in Turkey in
the 1990s,” The Muslim World, LXXXVIIV/1, Ocak, 1998.

57 Modemnligin ikilikler uzerinden karakterlestirildigi mizah dinyasin ele alan
Apaydin, modernligin ikililerinin degigen anlamina gore sureci ikiye aymnr.
1920-1950 arasinda modernlik gundelik hayan, sosyal yerlesikligi ifade eden
yerel ile gercekci olmayan, detaylandinlmams bir soyutlama dizeyini ifa-
de eden modern arasindaki ikilikle kuruluyordu. 1950-1970 arasinda bu ba-
sit olarak ikiye ayrilmis sembolik evren bati-dogu, medeni-medeni olmayan,
kentli-kirsal, disilestirilmis-erkeksi olarak ytksek derecede ikiye bolunmus
bir sembolik evrene donusecektir. Bu ikiligin artik iki tarafi da eksik bulunur
ve kotulenir, ikilikler arasindaki iliski birinin digerini tammladig) antogonis-
tik bir iliskiye donasar. Apaydin, a.ge., s. 114.

58 C. Aktas, Turbamn Yeniden Icadi, Kap, Istanbul, 2006, s. 225.
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dugunu sdylemek gerekiyor.*® Tagkin ise Turk merkez sagi-
nin giicinun ne butanuyle geleneksel ne de modern olmasin-
dan ileri geldigini, tam da bu ikisi arasindaki salimml, mug-
lak durusun getirdigi melezlikten gii¢ aldigini séylerken 6nem-
li bir noktaya dikkat ¢eker.®° Tablonun iki yaninin birbiriyle
nasil iliskilendirdigi meselesi Islamcihik i¢in de onemlidir. 1s-
lamcihigin radikal yorumlan 1990’1ara kadar bu tabloyu yer-
li yerinde tutan muhafazakar bir davranis refleksiyle, kategori-
ler arasinda gegisliligi olabildigince sinirh tutma egiliminde ol-
du. Diger yandan modernlige getirdigi elestiriler bu kategorik
ayrimin manasizhigint ortaya koymaya yénelikti. Bu agidan ba-
kildiginda 6rnegin basortila kadin universite egitimini alma-
l1; fakat asil amag bu egitimin onu ev kadinligina ve anneligine
katki yapmasi oldugundan, tniversite egitiminden sonra evi-
ne donebilmeliydi. Hidayet romanlarinda bakildiginda dini bi-
lince ulagsmis kadinlardan beklenilen en degerli vazifenin anne-
lik ve zevcelik oldugu goze carpar.®' Ayrica hidayet romanlan-
nin en ¢ok kadinlar tarafindan tiiketildigi ve bu romanlann ka-
musal alana ctkmadan kadinlara bir nevi kamusal ahlak terbi-
yesi verdigine dikkat gekilmektedir.®? Boylelikle kadin bedeni

59 Apaydin'in mizah dinyasinda modernligin nasil kuruldugunu gosteren ¢alis-
masinda bir bagka onemli tespit, 6z-gorunus karsithgina dayanan Tark mo-
dernliginin bir maske olarak algilandigini gostermesidir. Bkz. A.g.e., Apay-
din’in tespitinden yola ¢ikarsak, modernligi bir gorunus, bir maske olarak
gormenin otantik bir varolusun ve 6zin korunabilecegine inanc1 ortaya ¢1-
kardigim soyleyebilmek de mumkun gorunar. Maskelenmis bir (geleneksel-
otantik) 6z olarak modernlik fikrinin Turk modernlesmesine hakim oldugu-
nu sdylemek, giysinin sembolik 6nemini de vurgular. Ayrica Turk muhafa-
zakar-milliyetciligindeki modernlige iligkin nispi rahathk ve kaygimin eklek-
tik tutumsal birligi de, yine modernligin bu algisinda kendisini ele verir: Mo-
dernlesmenin aginlasmasina karst modernlesmeye 1limli yaklasmayr mum-
kuan kilan gavenebilecek bir otantik 6zun varhgina inang ile “ya bu 6z kaybe-
dilirse” kaygisimin biraradaligy Turk sagina ait bir dustinme uslubunu olustu-
rur. Islamalik ise modernligin habitusunun kendiligi olusturan gicanin bi-
lincinde olarak 6z-goriinis konusunda ¢ok daha tetikte davranacakur.

60 Y. Tagkin, Anti Komiunizmden Kuresellesme Karsithgina: Milliyet¢i Muhafa-
zakar Entelijensiya, lletisim, Istanbul, 2007, s. 80.

61 Hidayet romanlan konusunda iki ¢alisma icin bkz. K. Cayir, Tirkiye'de Islam-
cthik ve Islami Edebiyat: Toplu Hidayet Soyleminden Yeni Bireysel Muslumanhk-
lara, Bilgi Universitesi Yayinlan, Istanbul, 2008 ve A. S. Akcay, a.g.e.

62 N. Sisman, Kamusal Alanda Bagértililer: Fatma Karabiytk Barbarasoglu ile
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ve ortd, Islamcihgm kendine 6zgiit kamusal ahlakini ve sembo-
lik sinir taslarini ortaya koyabilmek adina yararlandig en etkin
séylem diizenini olusturur. Ortiild, geng, kentli ve egitimli ka-
dinin zaten cumhuriyetin kurmaya calistii sembolik sinirlara
aykin duastagu ise agik¢a gorulebiliyor.

istamcihigin giiglenmesi: 1980ler ve
otantik benlik olarak dne ¢ikan “*Miisliiman’

Islamciligin 6zellikle dergi ve yayinlar ¢evresiyle kendini ba-
gimsizlasunlmasi 1960’larn sonlarindan itibaren s6z konusuy-
du. 1980’lerden sonra ise ideolojik diizlemde Islamciligin ba-
gimsizlasmasi sadece Tirkgiiliikten ve Muhafazakarliktan ko-
pusla belirlenmiyor; aym zamanda Turk¢ulak de Islamcihiga
yakinlagmaya bashiyordu. Tagkin bu minvalde milliyetgiligin
kitab: dilinin kitleleri terbiye etmeye doénik iceriginin Islam-
cihikla doldurulmaya ¢alisilmasiyla ilgili olarak meydana ge-
len Tiirk-Islam sentezinin olusumuna dikkat ceker.®®> 1960'1a-
rin sonlan ayni zamanda kadinlann ilk defa basortiala olarak
egitimlerine devam etmek ve mesleklerini yerine getirmek tize-
re talepte bulunduklan yillardir. Bagortisii i¢in yargilanan Sule
Yuksel Sener, 1968'de basortisinit agmadig: igin Ankara Uni-
versitesi llahiyat Fakultesi'nden atilan Hatice Babacan, 1973'de
basortula oldugu i¢in Baro’dan atilan Emine Aykenar kamusal
alana dindar olarak katilma talebinde bulunan ilk kadinlar ola-
rak 6ne gikiyor.%

Elbette ki basortisu Islamciligin Turk modernlesmesiyle he-
saplasmak ve kendini Tiirk sagindan ayirt etmek i¢in uygun ze-
mini de saglayacakar. 1960’larin sonlarindan 1980’lere kadar
uzayan donem aym zamanda fslﬁmcﬂlga uygun yeni otantik
bir benlik yaratmak i¢in Islamci kadin ve erkeklerin “Muslii-
man”ca yasam tarzini aradiklan ve bu arays igerisinde Kema-

Soylesi, Timasg, Istanbul, 2004.

63 Y. Taskin, age.,s. 145.

64 C. Aktag, Tarbam Yeniden Icadi; M. Aksoy, Bagértisi-Turban: Batililasma-
Modernlesme, Laiklik ve Ortinme, Kitap, Istanbul, 2005.
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list donemin yarattigl medeniyeti “asinn batic1” bularak elestir-
dikleri bir donemdi. Islama literatirde modern medeni hayat,
tam da Kemalist modernlesmenin kendisini sessizce uygula-
maya koydugu ve Turk saginin bazen tamamlayici bir elestiri-
likle bazen de onaylayic1 bir suskunlukla davrandig alanlarda,
toplumsal cinsiyet iligkilerinin tanziminde koktenci bir elesti-
riyle ortaya ¢ikmaktaydi. Burada Taskin’in Turk saginmin mil-
liyet¢i muhafazakarhk ve muhafazakarhk hallerinin modern-
lesmeye kars: elestirisini kaltaralist indirgemecilikle simirladi-
g1 yolundaki elestirisini hatirlatmakta fayda var. Tagkin Turk
saginin, modernlesmeye ve Turkiye'de modernlesmeci elitle-
re koklu bir elestiri getirmedigini, modernlesmenin sonuclar-
m1 kitltiirellestirerek bir yozlasma seklinde okudugunu belirti-
yor.5> Taskin’a gore ozellikle merkez sagin derinlestirdigi ka-
pitalist modernlesmeye kars1 sag disince, modernlesme eles-
tirisini kultirellestirdi ve Tark-Muslaman olmay1 modernles-
me tarafindan ele gegirilmez bir 6z olarak tamimlayarak yeni
bir otantisite tanimladi. Ger¢ekten de kadinin geleneksel sinir-
laninda tutulmasi dolayimiyla aile ve evin kutsalhginin ifadesi-
nin Tuark saginda vazgecilmez olmasinin altinda, kapitalist mo-
dernlesmeye teslim olma ve zamanla (ANAP doneminde oldu-
gu gibi) tam korporatist egilimlerden arinmanin yarattig1 ze-
min kaymasinin refleksi de bulunur.

Turk saginin Turk modernlesmesine kulturel elestirisi, yasa-
nan modernlik deneyiminin asinhklarim torpillemeye donik
Turkluk bilinci ve Muslumanlikla terbiyelenmis bir “Tark va-
tandasinin” varolusunu kuvvetlendirmeye dontk olarak ¢ahs-
musti. Bu var olusun etkin unsuru ele gecirilmez Tiirk-Miisli-
man ahlak: ve aile kiltiri retorigi ile beslenmekteydi. 1970ler-
den sonra aynigan merkez sag, milliyetci-muhafazakarhk ve Is-
lamcihigin derinlesen kapitalistlesmeye ve derinlesmenin bas-
ta cinsiyet ve aile iligkilerinde yarattig tahribata iliskin tutu-
mu ayr bir konudur. Fakat 1980 askeri darbesi ve ertesinde
ANAP iktidaninin yasandig bu saregte, aym zamanda devletin
dindar hayat devlet tekeline aldigy bir donem olarak Islamizas-

65 Y. Taskin, age.
566



yon siireci s6z konusu oldugundan, ekonomide liberallesme ve
sosyal hayatta cemaatlesme egilimlerinin bir arada yasandigim
belirtmek gerekiyor. Dolayistyla 1980’lerin sonuna kadar libe-
ral ekonominin énunt kesmeyecek ve depolitizasyonu mum-
kin kilan bir anti-kominizmcilikle miimkiin mertebe iliskide
bir cemaatcilik duygusu merkez sagin guclia oldugu bu yillar-
da etkili olmustu. Yine bu yillar ortaggretim ve uiniversiteler-
de ogrencilerin basinin 6rtmesinin zimnen desteklendigi, ka-
musalda basortiistiiniin yénetimsel bir sorun olarak ¢éztiimle-
mesine yonelik ataklarda bulunmak suretiyle cumhuriyet elit-
lerinin refleksinin bertaraf edilebilecegine dair bir iyimserligin
yayildigz yillardi. Oysa 1980 darbesinden hemen sonra anti-ko-
miinizmin besledigi yasaklamalar alam darbenin etkisi alinda
kurulan hitkiimetlerin sadece bagortusiunu degil, “sakali, uzun
sacl, mini etegi, dizustiinde yer alan elbiseleri kamu ¢ahsanlar
i¢in yasakladig1 bir donem” olarak one ¢ikiyordu.%® Ustelik tam
da her turlu siyasallasmaya donuk hareketin 6nu kesildigi i¢in
giysilerin siyasal semboller olarak gii¢lenmesinin 6nu acilmak-
tayd1. Sag ideolojide basortusu sekulerlikle din arasindaki ¢iz-
giyi olusturmazken, Islamcilik basortusunu sekilerlik ve din
arasindaki ideolojik ¢izgi, farkh bir toplum duzehinin ve farkh
bir medeniyetin gostergesi haline getirmeyi bildi.

Ortadgretim kurumlarinda, tniversitelerde ve meslek odala-
rinda bagértali olarak yer alabilmeye iligkin yasal zeminin 6nii
kesilince®’ karar verme yetkisi tiniversitelere ve YOK’e bir ne-
vi devredildi. Bu siirecte YOK'tin ilk belirleyici agiklamasinda
donemin cumhurbagkani Kenan Evren’le sozbirligi icerisinde,
tarbam ¢agdas bir giysi olarak tanimlamasi ve bagortiisinden
farkl olarak tarbanin boynu agik birakacak bir model olarak
tarif edilerek bu sekilde derslere girildigi takdirde tniversitede
egitim alinabileceginin belirtilmesi, bundan sonraki tiurban tar-
tismalarn i¢in milat olarak sayllmaktadir. Turbanin hangi sekil-

66 Bkz. A. Alemdaroglu, “Piety, Politics and Women in a Muslim Society”.

67 Turkiye Cumhuriyeti'nin kurulusundan giiniimiize uzanan basortusune ilis-
kin farkh yasa tasanlannin, yonetmeliklerin ve yarg: kararlannmn derli toplu
bulundugu iki ¢alisma icin: bkz. M. Aksoy, a.g.e., ve C. Aktas, a.g.e.
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de baglanacagim agiklayan bu aynntuh yénetmeligin ortaya ¢1-
kig1 aslinda 1980’lerde henuz tesettiir modasinin yaratilmadi-
g1 ve nasil értunmeli konusunda sag cenahta da bitimsiz tar-
tismalarin yapildig1 bir dénemi isaret eder. Ornegin 1970'lerde
¢ikarilan dergilerde basortisi nedeniyle yargilanmis Sule Yuk-
sel Senler'in nasil ortinilecegi konusunda sekillerle anlatim
“Sulebas” olarak isimlendirilmis ve bugun de Islamc1 kadinla-
rin dile getirdigi gibi gintumiiz basortisunin ilk seklini orta-
ya ¢ikarmisti.

1980'li yillarda Islamci gevrelerde yogun bir yazma ve cevi-
ri faaliyeti gerceklesmisti ve dindar kadinlar kimliklerini kur-
mak i¢in bu dénemi ¢okca okuyarak gecirdiler. Bilingli Mus-
laman olmaya yonelik bu yogun okuma siireglerinden sonra,
okunan roman ve risalelerde belirtildigi azere hidayete erildi-
gl an tesettiire girmek segiliyor ve Islam’in kadinlara farz kildi-
#1 sekilde Musluman bir kadin olmanin zorunlu sart1 yerine ge-
tiriliyordu. Tesettiir, Islamci kadinin kimliginin kurulmas: ve
korunmast i¢in farzdi.®® Ortiinme “genellikle dogru yolu bul-
ma ¢abasindaki i¢sel arayistaki ve micadeledeki (nefs) kadi-
nin ulasug nokta”y1 temsil ediyor ve értinmeden sonra baska
bir olus hali s6z konusu oluyordu.®® Hidayet romanlarinda or-
tinme epifenik bir patlamayla vuku bularak, hem roman kah-
ramanin hem de okuyucu i¢in hidayetin gerceklestigi an1 sem-
boliklestirmektedir.”®

Basortisii, Cayir'in inceledigi hidayet romanlarinda dikkat
cektigi gibi yeni benligin ayrilmaz bir parcasi, adeta bedenin
bir par¢as: haline gelmis ikinci bir deri gibi tammlanir. Halka-
lann Ezgisinde Nisa ortustunu ¢ikardiginda ortala Nisa ve 6r-
tistz Nisan aralarinda diyalog girer.”! Ortila Nisa’ya ortila

68 A. llyasoglu, Ortali Kimlik: Islamci Kadin Kimligin Olusum Ogeleri, Metis, Is-
tanbul, 1994; C. Akuas, a.g.e.

69 A. Saktanber ve G. Corbacioglu, a.g.e.

70 A.S. Akcay,a.ge.,s. 16.

71 Hidayet romanlaninda értundikten sonra sadece yeri bir benlik gelismeye-
cek, cogu zaman kadin karakterlerin isimleri de Islamilesecektir. Bu yeniden
dogustan beklenenler yasam igerisinde gergeklesmediginde ise Nisa’da oldu-
gu gibi kadinlann kimliklerinde bir pargalanma s6z konusu olur.
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Nisan “terk etme birakma beni” diye seslenir, “ondan ayrilma-
s1ac1 verir”, tipki bedeninin asil teni, bir uzvu haline gelmisce-
sine bagortiisiinden kopmak “can yakar.””?

Ortii aym zamanda Kemalizm'in par¢alanmis toplumsal cin-
siyet rollerine agiktan elestiri getiren dindar kadinlar i¢in par-
calanmighgn tek bir kimlige Miislimanliga sigdinilmasi yoluy-
la ortadan kaldinlmasim sembolize eder. Ortiiden, kadinin asil
olarak toplumsalla 6zel alan arasindaki yasadig1 parcalanmis-
likla birlikte kadinlar arasindaki sinifsal parcalanmighg da go-
runmez kilmasi ve yok etmesi bekleniyordu. Ancak 1990'larda
Islami tuketim aliskanliklann yikselmesi sonucu Islami deger-
leri geriye oteleyen dindar erkeklerin yasama tarzi, dindar ka-
dinlarn ortuye yikledikleri kadin odakl iffet ve teblig icerigi-
ni ve diger beklentileri 6z-elestirel bir diizeyde tartismaya bas-
lamalarina neden oldu.” tktidar mekanizmalarinda yer alma-
ya baslayan dindar erkekler feminist olmamasina ayrica dik-
kat edilen bir uslupla, kaybettikleri Islami ahlaklarindan 6tu-
rit elestirildiler. Yine de Isidimaci ¢evrelerde ve dindar kadinla-
rin yazinlarninda yozlasmis ahldkin unsurlarnm bilingli Misla-
man olmayan modern aktorler ve kotu, taklit modernlikte bul-
mak hala asilamamis hakim dizeydir.”* Bunun kapitalist mo-
dernlesmenin sonuglanm kaltarel dizeyde okuyup tersyiiz et-
meye calisan sag ideolojinin Islamcilikla bagimi guglendiren ve

72  Cayr,age.,s. 156.

73 C. Akuas, Bir Hayat Tarz: Elestirisi: Islamcilik, 2. baski, Kap, Istanbul, 2007
C. Aktag, Bacr'dan Bayan'a: Islamci Kadinlarin Kamusal Alan Tecrubesi, 2. bas-
ki, Kapi, Istanbul, 2005.

74 Yildiz Ramazanoglu diger dindar kadinlanin literaturande de rastlanilacag:
uzere, alternatif Musliman medeniyet projesi i¢in ideallestirilmis prototipler
olusturur. Ramazanoglu'ma gore (2000:8): “Modernist insan, ilerlemeci, ev-
rimci, dialist, bati merkezci, bireyci, akilci, evrenselci ve wistenci... Bu insanla
kargilasan gozu gonlu tok, dunya icin kiyasiya yarigmayi insan olmakla kabil-
i telif bulmayan, sabirh, mittevekkil, rahatina dugkan, yillar yih “kaldiracagy
kadar” yiku de ytiklenmekten imtina etmis olan “Misliman insan”m karsi-
lasmasinda Tirkiye'de bugun gelinen nokta odur ki aruk kabul eden de, red-
deden de modern bir durumun i¢inden konusuyor”. Ayni modern durum ige-
risinde konusulsa da diller elbetteki farkli medeniyet iddiasin yitirmemistir.
Bkz. Y. Ramazanoglu, Osmanhdan Cumhuriyete Kadinin Tarihsel Donisuma, Y.
Ramazanoglu (ed.), Pinar, Istanbul, 2000.
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Tirk saginin ideolojilerinin birbirinden beslenmesini saglayan
bir duzey oldugu agiktir.

Ayrica Saktanberin belirttigi gibi giyim bir medenilik so-
runuydu ve Islamcilik da medenilikle Miuslimanhk arasinda-
ki bag1 “ortunmek” ile kuruyor ve insani hayvanlardan ayi-
ran utang duygusunu one ¢ikariyordu. Tesettiriin sadece be-
deni 6rtmek anlamina gelmedigi, Musliman’dan beklenilen
davraniglarin sergilenmesi gerekliligini de kapsayan farkh bir
“terbiyeyi” isaret etmesi baglaminda yeni bir olusu isaret etti-
gini de soylemek gerekiyor. Bu alternatif benlik modern-me-
deni benligi elestirecek ve bu a¢tk medeni bedeni cinsellestir-
mek ve ilkellestirmek yoluyla gayri medenilesecektir.”® 1slam-
caligin da modernlesmeye elestirisi ekonomik ya da toplumsal
degil, Turk sagindan kopmaz bir sekilde kultiirel olmakta ve
modernlesmenin yasantis1 asir1 bir yozlasma ve ahlaki bozul-
ma seklinde tasvir edilerek, (alternatif) medeni Miisliiman in-
sa edilmektedir. Bu insa dili aym1 zamanda ortilu Musliuman
kadinin ahldkinin dizganligana one ¢ikaracak sekilde de aji-
tatiflesir. Miisliiman Kadimin Adi Yok romaminda Dilara'min ba-
s1 ortuli i¢in mezuniyet sahnesine ¢ikarilmadig sahne soyle
tasvir edilir.

O gan orada manevi bir katliam islenirken kiyafetlerinden
otird, pak-temiz vatan evladi zorlanirken, sokakta binlerce
kiz, verilen yanlis terbiye sonucu evlerden kagiyor, artist olma
umuduyla genelevlere dustyordu.

75 Bedensel terbiyenin eksikligini isaret eden pislik, asin cinsellestirme, dans gi-
bi unsurlar Islamcilik i¢in gayri medeniligi kuran é6zellikler olarak hidayet ro-
manlannin hemen hepsinde yer ahyor. Duygu Asena’nin Kadimn Ad: Yok adh
romana alternatif olarak yazildig1 anlasilan Musliman Kadimn Adi Var'da Ka-
irci s0yle yaziyor: “Aksam parti oldukea kalabahku. Sigara dumamindan goz
goza gdrmuyor, bir yandan sigara dumanlan, bir yanda kizlann terle kansmis
boya kokulan birlesmis, adeta tagms bir tuvalet havasim andinyordu. Ama o
topluluktaki insanlar lagim isleriyle ugrasanlann lagim kokusunu fark etme-
dikleri gibi bu pis havadan hig rahatsiz olmusa benzemiyorlards... Son moda
brek dans muzigi esliginde ¢ilginca dans ediyorlar; yorulanlar bir kaseye ¢eki-
lip ellerinde icki kadehleri, sevgililerin gozlerinde mutluluk anyorlardi. Ama
bunlann hicbirisinden zevk almayan biri, kosede adeta bazalap kalms, tepi-
nen bir salon dolusu insam tiksintiyle seyrediyordu.” Bkz. Katirc, $. Miuislii-
man Kadinin Adi Var, 4. baski, Birlesik, Ankara, 1988, s. 9.
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Tele-kizlar ¢1g gibi buyuyor, ¢cogunun tniversiteli oldugu-
nu yine fuhusu koriikleyen gazeteler sanki iftiharla ilan edi-
yorlards.

Geng nesil Allah korkusu hissetmedigi icin goziini kirpma-
dan cinayet isliyor, soygunlar yapiyordu. Manevi bosluk sonu-
cu binlerce geng canina kiyiyordu 6lamin her gesidiyle... bar-
lar, pavyonlar, atari salonlari, kumar makinelerinin miisterisi
hizla ¢ogahyordu.”®

Gayri medenilesmeye iliskin ajitatif davranis, cogu zaman
gayri medeni bulunan 6zneyi ve davraniglanini karikatiirize et-
meye yoneliktir. Gorsel ve sozel karikatirlestirme, gayri-me-
deni bulunanin 6tekilestirilmesi agisindan oldukgca islevseldir.
Hidayet romanlarinda da gayri medenilik, tesettiirlit olmayan
kadinlarin abartilmis bir bencillik ve yozlasmis bir ahlak iceri-
sinde annelik ve zevcelik yetkinliklerinden arindinlarak zaval-
lilastirldign bir tasvir sunar:

Ebru yirminci asnn tipik bir annesi olmustu.. Sahin bir yagim
doldurmasina ragmen, annesi gogsim bozulur diye ¢ocugunu
emzirmedi... Ojelerim bozulur diisuncesi ile alum degistirme-
di... Kendi ¢ocugundan tiksinen bir anne oldu.”?

Oysaki bu tasvir ideal Tiirk milliyet¢iliginin ideal kadinhigina
ve gercekgiligine uymamaktadir ve belki de boyle oldugu igin
hidayet romanlarinda 6teki cogu zaman feministler olarak ku-
rularak bu abaru gecerli hale getirilebilir.”®

Kamusal alan ve 1990’lar:
Dindar kadinlarin goriiniirliigi

1980’lerde Islamcilik, kamusal ahlakin ancak feminiteden arin-
dintlmus bir deger sistemiyle gerceklesecegine yonelik kendisin-

76 S.Katra, age.,s. 130.
77  A.G.Yildiz, Bosluk, Timas, Istanbul, 2009, s. 113.

78 Islami cevrede feminizm onune gelenle yatma anlamindaki cinsel serbestlik
ile aile ve annelik gibi olgulara kars1 olmak anlamina gelen negatif unsutlarla
kurulur. Bkz. Marshall, a.g.e, s. 107.

571



den onceki batin dastince miras: devralmis, ancak bunun ya-
ratilmasi i¢in gerekli referans sistemini olusturmak konusun-
da farkhi davranmistur. 1980’lerin sonlarina kadar kadinin ka-
musal ve ozel alandaki bedensel goranurlugine iliskin dizen-
lemeler, kadin ve erkek dindar yazarlarnin benzer teorik ve sem-
bolik diinyasindan besleniyordu. Ornegin 1987'de Zaman gaze-
tesinde 1slamci-gelenekgi erkeklerle yasanan fikir ayriliklarin-
dan sonra 1990’larin sonlarindan itibaren asama asama femini-
teye elestirel olmak adina bile daha yakin bir ilgiyle davranacak
olan Cihan Aktas bile, 1990’1arin hemen basinda yazdig kitap-
ta kadinlar1 muhafazakar onculleri gibi dorde ayirmaktaydi:”®
Baticv/elit kadin, yoz/nesne kadin, tiketici/bos kadin, gelenek-
¢i kadin, aydin kadin, aydin Muisliman kadin.

Halide Edip ve Peyami Safa’yr andiracak sekilde kategorilere
ayrilan bu kadinlar ve bu kategoriler arasindaki gecissizlik, as-
linda Islamcihig) sag dusunceyle akraba kilan muhafazakar ice-
rigi de ortaya cikaracaktir. Aktas literatariinde zamanla bu ¢ok-
tan secmeli kadinlar cemaatinin, basortila kadin/otekisi ayri-
minin lehine sessizce ortadan kayboldugu izlenebilir. Sadece
Cihan Aktas'in degil, diger dindar kadinlann yazininda da mu-
hafazakir ezberler yikilsa bile, bagortuli kadin iyi Maslaman
ozellikleriyle kurulacak, dteki kadin ise ad1 konulmadan asin
batici ozellikler feminist 6gelere yedirilerek yaraulacakur. 11-
ging bir sekilde Turkiye’de feminizm hi¢bir zaman toplumsal
politikalar etkileyecek kadar gui¢li olmamasina ragmen dindar
kadinlarin metinlerinde basértili kadinin digsindaki oteki ka-
din feminist olmasa bile, tzerinde feministler tarafindan gacla
politik bir hegemonya s6z konusuymus gibi bir etki icinde tas-
vir edilirler. Asin ve yoz bulunan batic1 karakter, feminist ka-
din tipinde cisimlesir. Feminist kadin 6jenik soylemi animsa-
tircasina bedenin —digil- sesini dinlemeyerek evlenmeyen, an-
ne olmayan ve sonunda mutsuzluga mahktm 6ztine yabanci-
lagmus bir kimlik olarak ¢izilecektir. Ancak burada ytksek 6g-
retim gérmus meslek sahibi basorttlia kadinlarla yapilan soy-
lesilerde evliligin ve anneligin Maslaman kadin kimliginin zo-

79 C. Aktas, Sistem Icinde Kadin, Nehir, Istanbul, 1991.
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runlu bir unsuru olarak gorilmedigini belirtmek gerekiyor.®
Aktas da heniiz 1980’lerde bir yandan yuksek 6grenim goren
dindar kizlar i¢in evliligin zorunlu sayilamayacagim belirtir-
ken, ayni zamanda giderek ¢ogalan bekar dindar kadinlara da-
ir endigesini yansitan cimleler kurmaktaydi.®'

Ortula dindar kadin yazarlar 6zellikle 1990’lardan sonra ede-
biyat, siyaset, sivil toplum kuruluslarinda yer almak suretiyle
kamusala ¢ikmalarnna ragmen, hem laikg¢i tarafin hem de ait ol-
duklan sag blogun aktorlerine kars: surekli bir ahlaki sorgula-
maya tabi tutuldular ve teblig vazifesini asan ahlaki bir sorum-
luluk icinde hissettirildiler. Kamusalda basortali kadinlara yo-
nelik Tark saginin, agirbashilik, sessizlik gibi geleneksel kadin
degerlerinden kopmamas beklentisi agirlasirken; ahlaki ortin-
meyle ifadelendiren bir yaklasimdan ¢ok “vicdan” meselesi ola-
rak goren sekuler taraflar icin basortililer, “ahlak”larinm dur-
madan denetlenmesi gereken “gizli bir firari” durumunday-
dilar.® Dindar ortala kadin grubu bu donemde ift tarafli bir
baski altinda bulunduklan agik bir sekilde dile getirirken, hem
cumhuriyetin hem de sag dusuncenin makbul kadinin evinde
ve gerekirse erkeginin izniyle disarida bulunabilecegini soyle-
yen kodlarim erkek ve kadin arasindaki biyolojik tamamlayici-
lik iligkisini sorgulamaktan kacinarak elestirmeye ¢alistiklarin-
dan, evi ve geleneksel rollerin bir kismim se¢meci sekilde ka-
bul ederek kamusala ¢ikular. Evler ve ev ici sorumluluklar on-
lann yazininda aynntih olarak elestirilerek Islami bir hayat tar-

80 F. K. Barbarasoglu, Cumhuriyetin Dindar Kadinlan, Profil, Istanbul, 2009.
81 C. Aktas, Modernizmin Evsizligi ve Ailenin Gerekliligi, Beyan, Istanbul, 1992.

82 Ankara-Kizilay bulvarlanindan birinde yurarken, ahmh, guzel makyaj yap-
ms basortula, geng bir kadinin yanindan gecen geng liseli erkeklerin rahat-
siz edecek bir sekilde “bu ne perhiz, bu ne lahana wursusu” dedigini haurhyo-
rum. Kadinlann Tirkiye’de denetlenmeye musait goralen hareketleri boylesi
“tarif edilemeyen” bir karsilasmada aleni bir sekilde taciz edilebilir. Sashila-
gayle cinsel notrlugu iptal edilmis értalu bedenin kamusaldaki halihazirda-
ki cinsiyet iligskilerince tarif edilemeyen durumu, gen¢ erkeklerde erkeklik-
lerini kurmak adina bu yeni basortuli kadim nasil degerlendireceklerini bi-
lememenin sikintis olarak kendisini gosteriyor. Ornek verdigim ve gandelik
yasamda karsilasilabilecek kadin tipi, kadin kategorilerini ve sinir boylanim
birbirinin i¢cinden gecirerek cinsiyet duzenin isleyigini anhk duizeylerde iptal
edebilir.
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zim kurmak adina hem ataerkil geleneksel unsurlar hem de mo-
dernlikle mesafe alinarak sahiplenilmeye ¢ahsildi.

1990’larda so6z sahibi olan dindar kadinlann yazininda 6zel-
likle ev metaforuyla guclendirilmis basortula kimligin 6ne ¢ik-
masinda onemli bir noktanin, tasra-merkez baglantisim bilig-
sel olarak kurmaya yonelik bir ¢aba oldugu da gorulebilir. Ne-
redeyse hepsi universite egitimine kadar tasrada dogmus buyu-
miis muhafazakir ailelerin ¢ocuklar olan bu kadinlar, yasadik-
lar1 kentsel deneyimin olumsuz etkilerine kars1 basortala ol-
makla varolus kazandiklarini yazilarinda agikea dile getirmek-
teler.®® Bagortala kadinlarin hikayelerinde, cumhuriyet kamu-
salinda tagraliligm bir alametifarikasi olarak gorilen bagorta-
siind; ancak kente geldikten sonra ve Ustelik “annelerinin ortt-
sitnden ¢ok daha bilingli” sekilde taktiklarini belirtmeleri yasa-
nilan yersizlik-yurtsuzluk-evsizlik duygusuyla baglantili bir te-
ma olarak da gorillebilir. Yine sessizlik belki yersiz-yurtsuzluga
uygun tek ses olabildiginden, belki de Aksitin dile getirdigi gibi
cift kimlikli hafizalarin kendisini ifade edebilmesinin en etkin
bi¢imi oldugundan dolay: cogu zaman 1990 sonras: dindar ka-
din yazininda yerlesik bir tema olarak kendini gosteriyor.?* Ak-
sit de cift kimlikliligin neden oldugu sessizlik sonucunda cum-
huriyetin ilk nesil kizlannin bedenlerinin, mimiklerinin ve ev-
lerinin konustugundan bahsetmekteydi.®®

Yukanda bahsedilen cumhuriyetin sembolik sinirlarni bo-
zuma ugratan bir bagortisit deneyiminin yasanmakta oldugu
1990'1arda kesinlesti. Secor, Tip Fakultesi ogrencisi tesettiir-
lu geng bir kadin olan Zeynep 6rnegini vererek basorttisiiniin
acikca sinir bozucu ozelliginden bahsediyor.® Fakat modern-

83 C. Aktas, Bacr'dan Bayan’a: Islamct Kadinlarin Kamusal Alan Tecrubesi; C. Ak-
tas, Bir Hayat Tarzi Elestirisi: Islamcilik; N. Sisman, Kamusal Alanda Basorti-
liler: Fatma Karabtyik Barbarasoglu ile Soylesi; N. Sisman, Emanetten Miilke:
Kadin Beden Siyaset, 1z, 1stanbul, 2006; Z. Oguzhan, Bir Basortasu Gunligi:
ODTU Anilan, 1z, Istanbul, 1998.

84 Suskunluga iliskin otobiyografik bir degerlendirme i¢in bkz. Elif H. Toros,
“Hayat, Hikayeler ve Suskunluga Dair”, Osmanlidan Cumhuriyete Kadinin Ta-
rihsel Donagiimil, ed. Y. Ramazanoglu, Pinar Yaynlan, Istanbul.

85 E.E. Aksit, a.g.e., 2005.

86 A.S. Secor,ag.e.
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ligin asinmasiyla birlikte ayni1 zamanda biitiin sembolik iki-
lik sisteminin birbirine gegtigi konjekturel bir konumda, ba-
sortustintn bu ikiliklerin sinir bozucu 6zelliginin simgesi hali-
ne geldigini ve modern vaatlerin basansizhiginmin sembolik yu-
kiuna de tizerine aldigim belirtmek gerekiyor. Kadioglu Cum-
huriyetci epistemolojinin zayiflamasiyla batidaki modernite-
nin zayiflamasinin bir arada gerceklestigini soyler ve Islamci-
ligin yukselisine iligkin dikkati bu tarihsel cakismaya geker.?”
Bu sembolik ytiklenmenin olumlu taraflari modernitenin basa-
nisizligini one stiren Islamcilik tarafindan elbette ki sahiplenil-
di. Ancak bu sembolizmin basérttli kadinlar tarafindan tasi-
nan negatif bir yika de s6z konusudur: Yukarida belirtilen iki-
liklere uygun olarak basértisuntn ikiligin sol yanindaki diger
yan-anlamlan kendinde toplamas: beklendiginden, evden di-
sar1 egitimli genc bir kadin olarak adim atan bagortiilit beden,
tasrali ve uygar olmama gibi diger anlamlan da tstlenmek zo-
runda kalacaktir. Bu tiir sinir bozucu bedensel mobilitede, si-
nirlan korumak adina figiirlerin asirilastinlma yonteminin me-
deniligin otekisini ortaya koyma konusunda énemli oldugunu
belirtmistim. Islamcilarn, batih kadin bedenine iligkin grotesk
abartisinin sekuler cevrede de gecerli olabildigini gormek gere-
kir: Ornegin Alemdaroglu cevresindeki orta-ust stmf kadinla-
rin basortililerin sicakta kotu koktuklarini belirten yakinma-
lanni aktariyor.®®

Basortusu kitabinda dindar kadin bir yazar olan Nazife Sis-
man da benzer seye deginiyor: Bagortust sinirlar1 bozmadi-
g1 stirece, yani ev alaninda egitimsiz geleneksel kadinlar tara-
findan takildig stirece sorun yoktur. Ancak bu tartismada, ba-
sortiisine sadece modernitenin dayandig kamusal-ozel sini-
rin1 bozucu siyasal bir simge olarak bakmamamiz gerektigini
yeniden belirtmeli. Kadin giysileri ve disil beden politigi, ka-
musal ve 6zel alan ayrimin bedenin sinirlar1 tzerinden ¢izdi-
gi icin onem tasimaktadir. Ortii de tipk cinsiyetsizlestiren do-
piyes in kamusal-6zel dengesini notr insan(erkeklesmis kadin)

87 A. Kadioglu, age.
88 A. Alemdaroglu, “Piety, Politics and Women in a Muslim Society”.
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lehine kurma ¢abasim ifadelendiren politizmine benzer sekil-
de, Islamciligin siyasal sembolizmini, kamusalligm yeni ahlaki-
n1 besledigi icin politiktir. Bu agiklamanin dogrulugu o6zellikle
kadin dindar yazarlarin metinlerinde de teyit edilebilir.
1990’lar ayn1 zamanda 1970’lerin sonlarindan itibaren po-
puler urunler veren hidayet romanlarinin alternatif medenilik
ideallerinin karsilik bulamadig, dindar yasantilarda hayal ki-
nikliklar drettigi zamanlardir. Diger taraftan bu donemde Is-
lami hayat yaratmaya yonelik burjuva bir sinifin ytkselmesi,
farkl bir orta simf kultartunun kendisini Kemalist orta simif ai-
lesine alternatif olarak koyabilmesini de saglamistir. Ortii boy-
lelikle, kamusal-6zel alan ve diger ayrimlar bozucu etkisini
kendisine katarak, aritk Musliuman olmak anlamina gelen ye-
ni bir beden terbiyesi bi¢imi 6nerebilecektir. Halime Toros Hal-
kalarin Ezgisi adli romaninda 6rtanun farkli bir beden politi-
kas1, yeni bir habitus yarattugini ima eden su agiklamay yapar:

[orti ile] yeni ahiskanliklar, davrams bicimleri bigildi. Bagka
bir hissedisti bu. Blucinlerin, hafta sonu giysilerin, gece kiya-
fedlerinin, uzun dar eteklerin... i¢ine girdiginizde takindiginiz
eda, adimlanmzdaki rahatlik basinizi ve ellerinizi kullanis bi-
¢iminiz aruik isinize yaramazdi. Yeni giyinme tarz, kurallari-
n1 da tagiyordu zaten. Sakinma yeni tarzin biricik kuraliyd...
Boyle nasil yiranecegini, nasil yasanacagim bilmiyorduk he-
nuz. Ogrenecektik 5

Ozellikle 1990’lar sonrast dindar kadin yazininda sik rast-
lanan ev ve bagortusunin metaforik gegisliligi, sadece sekuler
cumbhuriyetci kamusal ahlaka yonelik bir elestiri olarak degil,
kuresellesmeyle birlikte kapitalist stirecin derinlesmesi ve mey-
dana gelen “mahremiyet kayb1"nin elestirisi olarak da 6ne ¢ik-
t.. Mahremiyetin Tiikenisi Aktas’'m hentz 1990’1arda yazdig bir
kitapt ve daha onceki kadinlan kategorize eden ¢ahismalardan
¢ok daha farkh bir teorik acilimla modernlige elestiri getirmek-
teydi. Kitap kamusal alanda dindar seckinlerin yasam deneyim-
lerinin artmasiyla elestiri oklarin1 modernlige ve ¢ok daha po-

89 Aktaran K. Cayir, a.g.e.,s. 135.
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litik bir zeminde olmak tizere feminizme cevirecektir. Evicle-
ri dindar kadin yazarlarin metinlerinde 1990’larda da ayrinuh
olarak tartisilan ve idealize edilen mekanlardan biridir. Kema-
lizmin orta simif kaltiirii uzerine yiukselen ¢ekirdek aileli ve ona
uygun mobilyah ev hayalini bosa ¢ikaran Miisliman bir ev ide-
ali, hidayet romanlarindan itibaren gug¢lendirilmektedir. Evin
haremlik selamlik kullanim ve esya diizeni aym zamanda mo-
dernlikten farkl olarak 6zelden kamusala dogru yayilmas: bek-
lenilen bir bedensel terbiyeyi ve kamusalin ahlaksallastinilmasi
niyetini de ifade eder.%

1980’lerdeki hidayet romanlarinda kadinin universite egiti-
mini iyi annelik, zevcelik ve ev hamimlig1 i¢in onaylayan fikir-
lerin 1990’lardan itibaren kadin dindar yazinlarinda kamusal
alanda da yer alma talebiyle birlikte zayiflamasi ise, hem Islam-
cihigin seyrinde hem de Islamahgin kadimin dogal mekammnn
ev oldugunu distinen sag dustinceyle organik iliskisinde kiril-
ma yaratan bir baska evreyi isaret edecektir. Dindar kadinlarin
bu taleplerini mesrulastirma bicimi ise tesettiirlerinin kendile-
rinin evleri ve namuslan oldugunu iddia eden dilden beslene-
cekti. Bu sdylemde ev, namus ve kadin bedeninin anlam birli-
ginin Tark sagma uygun bir sekilde de yeniden uretildigini, ls-
lami bir kamusallik yaratmak lehine gii¢lendirilerek kullamldi-
gim soylemek icinde bulundugumuz tarihsel momentte mam-
kiin gorantyor.

Sisman’mn 2009'da yayimladig Basdrtiisii: Stmrsiz bir Diin-
yanin Yeni Stmin adli kitabimin bashg ise, modernligin bugiine
degin ele gecirilemez taraflan varmiscasina davrandigi mahrem
alanlarin da kiresellesmeyle ele gecirilip somurgelestirildi-
gi kaygisini tasir. Sisman’m ortala bedeni, ¢oktan somurgeles-
mis bulunan evlerimizin ve aile iliskilerimizin icerisinde sag-
lam tek kale gormesi ise 2000’lerde modernlesmenin etkileri-
nin derinlesmesinin aruk eviglerini kurtarilmaz olarak gorme-
sinin sonucudur. Fakat ayn eserde, bagortiisiine verilen bun-
ca anlamin dindar kadinlar icin yaratug ahlaki ve siyasi yikin

90 Y. Ramazanoglu, a.g.e.; C. Aktag, Mahremiyetin Tikenisi, Nehir, Istanbul,
1995.
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farkina vanlmis da goraliyor. Islamer medeniligin temel goste-
reni olarak basortisinan éne ¢ikarilmasi sonucu dindar kadin-
lar kendilerini daha fazla kisitlanmis da hissedeceklerdir. Hali-
me Toros 1997’de yazdig1 Halkalarnin Ezgisi romaninda Nisa'y1
soyle konusturur:

Giysinin kiskirtic1 oldugunu, gizleyici oldugunu, iletici oldu-
gunu, gosteren oldugunu, bir gosteri merkezi oldugunu bili-
yorduk. Giysileri ve govdeleri iizerinde bu kadar tasarruf edi-
len, bu ytizden insanlarn asildig, zulme ugradig bir kaltiaran
ve gelenegin cocuklan olarak giysilerimizle bir seyler anlatma-
ya cabalamamiz son derece olagandi. Yani boyle davranmay:
acik-ortuk iktidarlardan ogrendik...

Oyle olmasa da biricik referansimuz orti, sakal, ciibbe, asa,
takke, giilsuyu, esans oldu.

Bireyin govdesine sahip ¢ikmasi, govdesi tizerindeki tasar-
ruf hakkimin kime ait oldugunu hatirlatmas: agisindan kulla-
nilan gostergeler son dere énemli belki de...

Govde tizerindeki kirlenmeden bu sekilde biraz olsun kur-
tulabiliriz diye diisiinmek mumkiin goriuniyor.

Ama dyle olmuyor.

Govdeler kendi basina bir anlatim bi¢imine donasuyor.

Bir govdenin kaldirabileceginden daha ¢ok anlam yukle-
niyor.

Dile hig ihtiya¢ kalmiyor.®’!

Sonug

Turkiye tarihi boyunca liberal ve teknokratik gelisimlere kay-
giyla da olsa yesil 1s1k yakan Turk sag), toplumsal degisimin ted-
rici bir yumusaklikla ilerledigini gostermek uizere kadinlar ka-
tegorik hale getirdi ve uygun kadin kategorisine yapilan kurucu
referans —bazen ¢igrindan ¢ikabilen— degisimin ele gecirilemez
otantik 6zunid tammladi. 1970’lerin sonlarina kadar asin siya-

91 K. Cayir,age.,s. 144.
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sallasmaya ragmen korporatist toplumsal guizergahimi koruyan
Turkiye’de, bilhassa 1980’lerden sonra giindelik hayatin liberal-
lesmesi ve titketim kiiltarunun asirtlasmasiyla milliyet¢i muha-
fazakarlik tarafindan simirlarina ulastinlmis feminenlikten ann-
dinlmus, toplumsal sorumlulugu arttinlmis kadin imgesinin is-
lemez hale geldigi gorilebilir. 1980’lerden itibarense Islamcilik
bambagka bir cinsiyet sembolizmi yaratti ve zaten islevsizlesen
korporatist ahlak ve ona uygun kamusal-6zel ayrimina iliskin
ideal sinirlan yerinden eden yeni bir ahlak yaratma iddiasinda
bulundu. Islamcaligm “kamusahin ahlakilestirilmesi” ¢abasinda
ve bu ahlaka uygun yaratilmaya c¢ahsilan cinsiyet sembolizmin-
de basortust tartismasinin biyiik bir 6nemi olsa da, 2000’lerde
basortiisiinden beslenen bir otantisite tartismasi 6zellikle din-
dar Islamc1 kadinlar tarafindan kismen rahatsiz edici bulunma-
ya baglanmustir. Milliyetci aksanh cumhuriyet eliti ise “tiirbanh-
turbansiz” kategorisini cumhuriyet¢i bir kamusal ahlakin savu-
nulmasi adina, biraz da feminenlikten arinmis korporatist top-
lumsal buttinlik zemini yittiginden, radikallestirdiler ve sahip-
lendiler. Bu radikallestirme tavrinda sasirtici olmayan bir bi¢im-
de basortistnun renkliligini, tesettiir modasimin disil ve siisli
yanlarini 6ne ¢ikararak elestirmek de yer aldu. Biittin fikirsel ay-
rismalarin sonunda basortusinin iliskin tartismalarin birlestigi
yer ise namusun, iffetin ve ahlak kavramlannin kadin bedenine
ve imgesine yeniden zimmetlenmesi oldu.
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urkiye’de sag akimlarin ideolojik alet cantasin-
da neler var? Turk sagcihigi kitlelere seslenirken
hangi imgelere basvuruyor, hangi tahayydullere
hitap ediyor? Hangi psiko-sosyal damarlari is-
liyor, hangi ¢agrisimlari harekete gegiriyor?

Elinizdeki derlemede, bu sorulara cevap arayan ¢alismalar yer
aliyor.

icat edilen korkular, nefret ve 6fke temalari, diisman portrele-
ri, komplo teorileri: “Moskof’tan, “kizillar’dan masonlara...
Kirtlere, Alevilere...

Kutsal yerler, ulusal hafiza mekéanlari: Fetih’ten, Ayasofya'ya,
Canakkale-Gelibolu'ya...

Devlet fetisizmi... Maddi ve manevi ‘kalkinma’ tutkusu...

Erkeklik ve kadinlik kurgulari... Romanlardan, basortisi me-
selesine...

Din anlayisi, mimin ideali... Siyasette, edebiyatta, sinemada...
Aydinlara bakis: Milliyetci-muhafazakéarliktan, islamcihga...

Tanil Bora, Kadir Dede, Mehmet Ertan, E. Zeynep Guler, inci Oz-
kan Kerestecioglu, Elifhan Kose, Seda Ozdemir, M. inang Ozek-
mekei, Aylin Ozman, Giiven Giirkan Oztan, Tebessiim Oztan, Cenk
Saragoglu, Nurseli Yesim Stinbiiloglu, Yiiksel Tagkin, Omer Turan,
Asli Yazici Yakin ve Sinan Yildirmaz’'m katkilariyla... ]
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