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sizi bekliyoruz
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TAZE DEMLENMIS CAY GIBI....

[
nsancil igin toplantilar nisan ayinda bagsladi. Yedi ay sdren ciddi, samimi bir galismadan sonra ilk sayimizla kaltar -
sanat dinyasindayiz. En basta sunu séylemeliyim. Insancil, sanatta, insani - gergekgi gizginin dergisi. Yogun bir
iletisim baskisiyla bu ¢izgi gdzden dusuralmek isteniyor. Tarkiye'de gergekgilikten kagis yasaniyor. Gergekgiler, en
azindan "gagdisi kalmig sekter® suglamasiyla susturulmak isteniyor. $Simdi su bilinmeli. Her seyi ters yuz gosteren
bu propagandaya direnecek tinsel gicimuz var. Kaliteli eser, gergekgidir... kaliteli eser temel hakikatleri anlatir. Ozne
nesne iligkisinde yaratilan gizel “saf* degildir. *Saf sanat® yoktur. Sanatta kaliteye bu agidan bakacagiz. Hakikati rten, in-
sani olmayan "susld® sanatin “kalitesi® gozlerimizi kamastirmayacak. Bu konuda hangi noktalardan hareket edilecegini be-
nim yazimda okuyacaksiniz.

Edebiyat bir takim insanlarin yazdigi... bir takim insanfarin okudugu soyut bir bogalim kanali degildir. Edebiyat, inszni
bir yaraticiliktir. Bu yaraticilik eserlerde somutlanir. Semut Grdn, yaraticisi istese de istemesede iglevseldir.

Insancil, bu islevin estetik bilindi agicl, geligtirici olmasini istiyor. Bu nedenle okur - yazar bitdnlegmesi igin bu sayimiz-
da yontem tartigmasini baslatiyoruz.

Higbir sey kendiliginden olmaz. Sanatin toplumsallagmasi igin saglikli ydntemi bulursak sanatin batdn ig¢ sorunlan ¢&-
zUlecek. Bdylece sanat, toplumun kilcal damarlarina kadar girecek.

Sanatta, yaraticilik bilimsel agidan ¢6zomlenmis degil. Yine de sanatgilig:n dogustan verilmis bir Tann vergisi olduguna
inanmiyoruz. Gok yonld olasiliklan hesaba katarak yumusgak disunuldrse bir yetenekten s6z edilebilir. Ama sanatgi olmak
igin yetenek yeterli degil. Ressam, muzisyen, sair, romanci... n'olursak olalim, ciddi, disiplinli bir galisma gart sanat igin.
Arka cebinden gikardigi burusuk kagida, meyhanelerin yagh masalarda ®itham* la siir doktarenlerin *sanatgihgi® ancak bi-
zim gibi toplumlarda gegerlidir. Ama bu Insancil igin gegerli degil. Sanatgi hig bir zaman *usta” olamaz. Olmamali. *Kidem-
lilerin® her yazdiginin aligilmig biling kanallarinda *hayranlikla® kargilandigini biliyoruz. Ama Insancil, higbir *kidemlinin®
*hayran® 1 degil... Iste batdn bunlardan dolayi, Insancil, edebiyat dinyasina girmek isteyen geng insanin yaninda olacak.

Sunu da sdyieyeyim. “Usta® *Bas yapit® gibi yildirici estetik baskilara karsiyiz.

Verilere oldugu gibi inanmayan, elestiren, sorgulayan bir insan dagindyoruz. Bu nedenle felsefeye 6nem verecegiz.
Insancil okurunun en azindan felsefeyle ilgilenmesini istiyoruz. Son birkag yilda bircok felsefe eseri gevrildi ya da yazild.
Bu eserleri okurlarimiza duyuracagiz. Bu eserlerle ilgili ciddi, samimi tartigmalar istiyoruz.

Ben kestirmeden... agik konusurum. Felsefe galismayan bir okur, eksik bir okurdur. Okur denince sunu da sdylemeli-
yim. Tarkiye'de, ayni dille, ayni bakig agisiyla, meta estetigine uygun eserlerle okurun estetik bilinci bir hayli dumura ugra-
tildi. Bu okurla ciddi bir sekilde hesaplasacagiz... Estetik bilinci gelismis... hayatin iginde yasayan... karsi cinsle sarap i¢-
mesini bilen ... klasik mdzigi seven... parasi yoksa sevagilisiyle karli daglara tirmanan... agka kérlok diye bakmayan... agki
anarsizimle 6zdeglestirmeyen... sanati, hayatin 6nemli bir pargasi géren... degisime hazir... modaya boyun egmeyen... in-
sani ideallere inanmis... direngen bir okur istiyoruz.

Ik sayimiza gelince... Bir konuda yazarlarimizin gesitli gériglerini yayimladigimiz sayfaya Ganegleme dedik. Bu sayi-
nin gineslemesi sanatin insana etkisi. Yazar arkadaslanmiz, konuyu didik didik ettiler. Goktanberi dikkatle ilik bir limanda
bekletilen sanatimiza bu yazilaria hareket gelecek. Konuya gelecek sayilarda devam edecegiz.

Sadik Albayrak... bu sayimizda yazisini okuyacaksiniz. Albayrak'i nasil tanidigimi hatirlamiyorum. Ama kisa strede sor-
gulayicl... irdeliyici tavriyla dikkatimi gekti. Bu tavriyla sevdim onu. Sadik Albayrak geng. 24 yasinda. Iktisat okuyor. Ciddi,
samimi, disiplinli bir sekilde caligmaya devam ederse, irdeliyici, sorgulayici, degisimi hizlandirici bir yazar olur.

Hakiki kafatasgilarin kim olduklarini Sibel Ozbudun'un gevirdigi yazi ayrintili bir gekilde anlatiycr.

Berrin Tas'in siirleri, ilk kez Insancil'da yayimlaniyor. Bu tavrimizi sGrdarecegiz. “lIk" leri sik sik géreceksiniz Insancil'da

Insancil igin nisan ayindan beri toplanti yapildigini séylemigtim. Yerimiz yoktu. Toplantilar Istanbul Reklam Sitesi‘ndeki
gayevinde yaptik. Tam 56 toplanti. Bize bu olanagi oranin isleticisi Hiseyin Acar saglandi... Ekim ayinda toplantilara dergi-
mizin yerinde devam ettik... Gayevine gidemiyordum. Hiseyin Acar'i 6zlemistim. Gegende ona gittim. Oturduk. Konugtuk.
Bizim ilk geldigimiz gund anlatti. $6yle “Kalabalikla geldiniz. Garsona sizi gésierdim. "Git, siparisi al. Gay isterse, ¢ayin ta-
dim® dediniz. *Size taze ¢gay demledik.”

Haseyin Acar'a tesekkar ediyoruz. Bize orda toplanma olanagi verdigi... bize taze gaylar demledigi igin...

Insancil... yeni, yepyeni taze demlenmis cay gibi... her sayisi béyle olacak. .

Sevgideger okurlarimiza gizel ginler diliyorum.

Cengiz Gindogdu.
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YASAMAK VE
SANAT YAPMAK

(R
O

GUNESLEME

er toplumda yasam bigimle-

rini, daha da o6nemlisi bu

yasam bigimlerinin temelin-

deki insani 6zu dislastiran
gorinumler vardir. Yasam kitap gibi-
dir, onun harfleri de davranislardir. in-
sani dediginden ¢ok yaptigiyla taniriz.
Yasami 6grenmek sodzkonusu oldu-
gunda, s6z bizi bildirisinden gok bir
davranis bigimi olarak ilgilendirir.
Yasam bu davraniglar ortamidir, 6y-
leyse bir gézlem laboratuvaridir. Sa-
natgi bu laboratuvarda en iyi gozlem-
cidir. Bizim  aliskanlkla  pek
6nemsemedigimiz, gdzden kagirdigi-
miz gérinimler gergek sanatginin
gozlem konusunu olusturur. Bir kadi-
nin yuriylisi, bir cocugun aglayisi,
bir sanaiginin bagirigi birer gérinim-
dur. Sanatgl gézlemcidir, gelisigtizel
go6zlemci degildir.Onun gozlemciligi
bilim adamininki gibi tam anlaminda
kosullandirilmis ya da tasarlanmis ol-
masa da, onkosullu olmasa da bile
bile gozlemciliktir. Sanatgi yasamda,
bu koca gozlem laboratuvarinda neyi
aradiginin, neyi bulmaya gahstiginin
bilincindedir. Sanatgi rasgele kursun
atan avciya benzemez. Sanatta geli-
siglizele yer yoktur, onkcsuisuzluk
gelisi-guzellik degildir, dogaglama

bile gelisigizelden beslenmez. Bir :
Ontasarim ya da bilingli bir 6ngéri her
zaman vardir. Gelisigizellik sanatgiyi
en ok dogalciliga ulastirabilirl.Bilimci
gibi sanatgl da bir'seyi aramaktadir
ya da buldugu bir seyi cogrulamaya
cahgmaktadir. Ancak onun ne bulaca-
g1 bilimcininki gibi kesin belli degil-
dir.Boylece sanatgiyi bir timevarimci,
bir 6zler arastirmacisi saymak yanhs
olmaz.

Yasam tedirginlikler ve aliskanlk-
lar sunar. Gundelik yasamin zorlukla-
ri ya da zorunluluklan bizi kendi orta-
mimiza ahskanliklarla baglanmaya
gotiurecektir. Ayni kahveye gitmek,
vapurda ayni yere oturmak, ayni yol-
dan garsiya inmek, ayni birayi igmek,
belli bir duygusal-diusiinsel etkiye
ayni tepkileri vermek, hatia hep ayni
kizi sevmek, aynmi sairden hoslan-
mak... Aismak sorunsuzlugun ve so-
rumsuzlugun baslama noktasi da ola-
bilir. Insan alskanlklaryla gucli,
aliskanliklariyla gigsuzdir; aligkanhk-
larniyla egemen ve aliskanliklariyla tut-
saktir. /kinci dcga diye tammlanan
aliskanlik gergekte sayisiz deneyimin
Urinidir. Her uyarlanma gabasi alig-
kanhk edinme yolunda saglam bir

AFSAR TiMUCIN

adimdir.Aligmak korunmaktir, zirhtir
ya da kalkandrr. Insanoglu bir kere
aligti mi ve aliskanhgin sinirina dayan-
di mi1 tamamdir: 6zdeglesmeye ben-
zeyen bir seyler yasar durur. Alistigi-
miz seyle aramizda 6zdegsligi
diusiinduren bir yakinlik vardir. Alig-
mak sanki bir birolma olgusudur.
Seuvgililer birbirlerine aligtikga gone-

. nirler ve yabancilasirlar. Kazanmak

da yitirmek de aligmakla baslar.
Insan yasadigi sey olup ¢ikabi-
lir Alsmanin yumusamaya benzeme-
si yanilticidir: ahsmak katilagmaktir.
Alismak, yatkinligl, yumusaklhgi elden
kagirmak, bir kesinlige yerlesmektir-
Bir stre sonra aliskin aligtigi seyle
arasinda higbir geligki olmadigini
gorir ya da en azindan bdyle bir
duygu igindedir. Alistigimiz sey bizim
icin bir yikim nedeni olmadigi sirece

aliskanhgimizlaiyiyizdir.

Sanatg! olmayan insan anlamin-
da siradan insan aligkanlklarininsa-
nidir. Genellikle belli garklar iginde,
belli koridorlarda, dehlizlerde yasani-
lir. Isi sekiz saat pul yapistirmak olan
memur pul yapistirmanin ustasi ve
bunalimlisidir. Boyle biri yagsamakta
oldugu ortama tam olarak uyarlan-
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migtir, dyle ki bu uyarlanma bir ya-
bancilasmay! kendiliginden getirir.
Her seyini aynntilanyla bildiginiz bir
sey yabanciniz degilse yabanciniz ol-
maya adaydir. Siradan insan bir
yasam ustasi olarak gérinir. Onun
g6zinde olaganiisti olmayan her sey
bir siradanlik konusudur.” Sokak sati-
cillannin  bagitilarindan  kocaman
adamlarin otobiiste yumruklagsmasina
kadar her sey olagan sayilabilir ya da
olagan olarak yasanabilir. Toplumun
yasam degerlerinden gelen davranig
bigimleri o toplumun siradan insanla-
rini olaganisti gdrinimler altinda
bile gokga yadirgatmaz. Bu davranis
bigimleri ahlakdigi davranig bigimleri
de olabilir. Rugvetin bir zorunluluk ol-
dugunu savunan gok ahlaki ve gok
ahlaksiz insanlarla kargilagabilirsiniz.
Bizler gcok zaman bu "olagan” du-
rumlar karsisinda tepkisiz bir insan
duygusalligi ediniriz. Bu tepkisizlik sa-
natgiya gitmez: sanatgi bu tepkisizii-
gin disindadir ve Gyle olabildigi siire-
ce sanatgl kalacaktir. Sanatgilarnn
rahatsiz kilisilikleri, zaman zaman ali-
siimadik tepkiler vermeleri buradan
gelir. Benim her giin yasayip hi¢ ya-
dirgamadigim durumlar sanatginin la-
baratuvar konusunu olusturur. Sanat-
¢! bu konulara siradanhgi asan bir
duyarlilikla, belli bir heyecanla yone-
lir. Bu yiuzden sanatgiyr ve hatta
sanat izleyicisini gergek aniamda he-
yecanl kisi saymamiz yanlis olmaz.
Sanatginin gézlemlerkenki kendi duy-
gusaligr da yaratirkenki duygusallig
da (bu iki edimi birbirinden ayirmak
zordur) heyecanlarla 6:ilmigtir. O
bu kosullarda bize bir seving insani
hatta bir mutiuluk insani olarak géri-
necektir. Aristoteles gok haklidir, he-
yecan sanatta vardir: sokaktaki 6l0
icirhizi kaldinrken sahnedeki 61U yiire-
gimizi hoplatacaktir. $oyle der Duf-
renne: *izleyicinin deneyi yaraticinin
deneyine benzer bir deneydir: nesne-
nin benzer bir mutlulukia yaratilmasi
ya da yorumlanmasi gerekir. Acili bir
dansgi baleyi oldurecektir, bunun
gibifirga vuruslari sakinik ve yureksiz
bir ressam, piyanoya dost goziyle
bakmayan bir muizikgi isinde eksik
kalacaktir. Estetik nesne elbet aciyi
da umutsuzlugu da anlatabilir, ancak
onu mutluluk iginde anlatmalidir; ba-
sarisizh@ anlatirkenbasarisizligadis-
mesi dogru olmaz; bu mutluluk sanat-

4

¢inin ruhunda degilse bedeninde
olmak gerekir.”

Sanatginin heyecani yasamda
dipdiri kalmanin, aliskanhklara yenil-
memis olmanin heyecanidir. Aliskan-
liklar giindeiik sikintilardan korur bizi,
sanatglysa korumasiz insandir. Bu
yizden o bizim degerlerimizden
bagka degerlere ulagmis goérinir:
belki bizim hirsianimiz yoktur onda,
bizim elde etmeye galigtigimiz seyle-
re, diyelim Unlere unvanlara o giler
geger. Milena, Kafka’'nin savunmasiz
oldugunu, cinilgiplak oldugunu bildi-
rirbu ybzden onun erken dlecegini
sOyler.$oyle yazar
"Frank yasayamaz, yagsama gici ol-
madigindan yasayamaz. Esenlige ka-
vusamayacaktir. Frank, gok sirmez
olur, bak goérirsin. Hepimizde bir ya-
sama guci vardir, gérinise kapiliriz,
yalana sigininz bizler, olaylara g6z
yumabiliriz, iyimserlige ya da kotim-
serlige bagvurabiliriz zaman zaman,
bir kaniyi1 savunabiliriz hig degilse.
Ama o siginamaz bu tirli koruyucu
nesnelere. Yalan sdylemek elinden
gelmez ilkin, beceremez ki... Sarhos
olmayr da beceremez. Siginacak,
basvuracak higbir araci yok elinde.
Bizim korunabilecegimiz seyler onda
olmadiindan hirpalaniyor ya boy!esi-
ne. Giyinik insanlarin arasindagirlgip-
lak dolagan biridir o. Ister iyilik ister
kotiiluk olsun, yagsaminayardimci ola-
cak nesnelerden yoksun olunca,
kendi basina bir varolusguluk oluyor
onunkisi. Kahramanliktan uzak biryal-
nizlik igindedir Fraak. Ne var ki daha
yuceliyor, daha erigilmez oluyor boyle
olunca.”

Sanatginin yalanci gibi gérinmesi
bizim géremediklerimizi gérebilmesin-
den gelir. Bir acida bir sevinci, bir tut-
kuda bir yilginhid, bir basarida bir ¢6-
kigl,bir vazoda sicacik bir durusun,
bir agacin yesiliginde sonsuzlugu ya-
kalayabilmek zordur. Yagam bigimle-
rinin gesitli gérinimleri dnimiizdedir,
trende, vapurda, kirda, kahvede, io-
kantada hep yasamin goruntileriyle
karsilaginz. Bu goruntilerle aramiza
gok zaman siisler, hirslar, kaygilar
girer; bazen onlar gézimuziin 6nin-
de olmakla birlikte bize kapal kalirlar.
Mercan Usta'nin boyaci sandigini kag
kere gormisgsiinizdir, ama, onun
"her zaman bir yeniden dogmanin
mehtabi” oldugunu gérmemissinizdir.

Max Broda:.

Ozel durumlar ya da &zel &zellikler
vardir, bu 6zel seylerin derinine dog-
ru yirUmeye basgladigimizda insan
gergedine dogru, 6zlere dogru yola
Gtkmig oluruz. Bu derine gidis cesitli
deneylerle gergeklestirilen bir time-
varnmdir gergekte. Ancak bizim bu
6zel durumlan ya da 6zel o6zellikleri
kavrayisimiz, bizim &zlere ilerleyisi-
miz sanatgininkine gore ister istemez
daha kabasaba olacaktir. Sanatgi ya-
samin gérinimlerine inceden inceye
bakmayi bilen, onlardaki anlami oku-
yabilen insandir. Bu yizden sanatgi
bizim gormediklerimizi gorir, bizim
duymadiklanmizi duyar, bizim sezme-
dikelrimizi sezer. O bizde her zaman
su duyguyu uyandirmaya yatkindir:
bunu ben de gorebilirdim as/inda.
Sanatginin gérdigi sey gergekte
gorilmeyecek kadar derin ya da kar-
magsik degildir. Tersine son derece
yalindir, bazen bir girpida, bir sezgiyle
gorilecek kadaryalindir. Sanatginin
gozu karmasiklastiran g6z degildir,
yalinlagtiran gozdir: karmasikhigi ya-
linlagtinci tutumuyla tarar. Sanat ya-
hinlastinr, yasam karmasikiastirir, do-
galcl sanatgl karmasig sanata tasir.
Karmagsik yagam sanaita en yalin bi-
gimlerde diglasir. Sanat yapmak kar-
magiktan yalini damitmaktir. Yasami
yalinlagtirmak ve en agik gérinumle-
rinde ele gegirmek gergek sanatginin
isidir. Yasamda bu desici, aynstirici,
yalinlastirici bakis sanatgiya bir ayri-
calik degil ama bir ayrilik yikler. Sa-
natginin baska olusu dogaldir, bu
onun insanistd oimasi degildir. insan
Ustlluk sanatgyr insandan uzaklasti-
ran bir sey olabilirdi, oysa sanatginin
isi insanladir. Sanatgi ne kadar tedir-
gin olsa da, ne kadar igreti gorinse
de yasama tam olarak yerlegmistir.
Akarcinin, vurguncunun, soytarinin
dinyaya edepsizce yerlegsmis olmasi
onun daha gok burah oldugunu hig
gostermez. Dinyada olmak her sey-
den o6nce insani gorebilmekle, insa-
nin derin ve zor ulasilir bilgisine ulag-
makla oiasidir. Yasama aptalca
kurulmus olanlar yasamin gergek sa-
hipleri gibi gérinseler de birer igreti-
den baska bir sey degillerdir.
Insanlzrin birbirlerini agagiladigi,
birbirlerinden bir seyler garptigi, siri-
nip takindigi, bog bos konustugu, eg-
lenip kendinden gegtigi bir yer vardir
ki sanatgl bu yeri gézlemlemekle yu-



kimli da olsa bu yerin insani degil-
dir.Bu ayrilik sanatgiy belki biraz top-
lumdigi kilacak ya da gosterecektir.
Oysa toplumdisilik sanatgilikla geligki-
lidir: higbir sanatgi toplumdigi olamaz,
hi¢bir toplumdigl da sanatgi olamaz.
Beethoven bu anlamda kisiligine y6-
neltilen elestirileri goyle karsiliyordu:
"Kinci, inatgi, insan kagkini biri oldu-
gumu disinen ya da beni boyle gos-
teren sizler, ne kadar haksizsiniz!
Size boyle gorinen seyin gizli nede-
nini  bilmiyorsunuz. Gocuklugumdan
beriylregim ve usum iyilige ve yuma-
sak duygulara egilimliydi. Ayni za-
manda biyuk erdemleri gergeklestir-
meye yatkindm.” Bu yatkinlk
sanatg:nin kendinde sezdigi, kendin-
de bulup gikardigi, daha gok da ken-
dinde kendi eliyle yarattigi ayriliktir.
Insanlarin bir seylere dogustan yatkin
olduguna inananlar diinyan:n tepsi bi-
giminde olduguna inanacak kadar saf
olanlardir. Insana higbir &zel sey
hazir verilmemistir, her birey tirGnin
kazanimlanyla donanmistir. Dogustan

olan, kalitimsal olan elbette vardir,
ama o insani sanatgl yapmaya yet-
mez. Insan dog@alliginin {izerine kur-
duklanyla insandir, yapayhgiyla in-
sandir. Yapay olan insan igin dogal
olandir, insanda dogalla yapay bitin-
legir.

Her kisi aligkanligin verdigi yaban-
ciligi, yabancilagmayla gelen bunalimi
yeni arayislar igin kullanmayi bilemez.
Aligkanliklardan korkan, aligkanhgin
verdigi kapanmighg: ya da kapatilmig-
hdr yeni ufuklara, yeni degerlere, yeni
Ozlere, yeni bigimlere dogru asmayi
bilen kisilerin baginda gergek sanatgi-
lar gelir. Yaraticilik bu tedirginlikten
alir kaynagini. Yaratici kisi yetinmeyi
bilmez. Hep yeni seylere varma ga-
basi iginde sanatgi Kisiler, dehalarnyla
yetinmeyi diistinemedikleri gibi, varo-
lan durumlariyla da hep geliskilidirler.
Beethoven bir mektubunda soyle di-
yordu: "Gergek sanatginin gururu
yoktur, gergek sanatgi sinirlari olmadi-
gini bilir, amagtan hangi noktada
uzaklastigini  bulanik bir bigimde

sezer. Belki bagkasi ona hayran olur-
ken, o essiz bir dehanin onun igin
giines gibi parladigi yere heniz vara-
mamis olmakla Gzgindir. Higbir in-
sanda iyilikten bagka Ustunlik isareti
tanimiyorum. lyiligi buldugum her yer
yuvamdir benim.” Sanatgiy1 herkesten
ayrn ve herkesle bir kilan bu surekli
asma, durmadan yeniye ulagma duy-
gusudur. Baudelaire "Ben nerede de-
gilsem orada iyi olacakmigim gibi
gelir™ der ya, 6yle. Yasanmigi tiuket-
mek kolayhgindan gok, yasaniimamisi
6zlemektir bu. Asklari hakli kilan siiri
de, mizigi de, resimi de, yontuyu da
hakh kilar. Yasamaktan korkanlar,
ozellikle agktan korkanlar sanatin ger-
gek alicilari, hele hele gergek yaratici-
lan olamazlar. Sanatin da agkin da
bas kosulu yeni ufuklara yelken ag-
may! bilmektir. Sanata ve agka agil-
mak dalgasiz denizde aksam vakti
sandal sefasi yapmaya hi¢ benze-
mez.
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SANATIN iSLEVi
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Usiinsel bir etkinlik olarak

sanat bir toplumun ilerleme-

sinde en az bilim kadar,

belki de ondanda fazla dik-
kate alinmasi gereken bir galisma
alanidir. Vakit gegirmek igin bagvuru-
lan bir yan ugras olarak degerlendiril-
memelidir. Bilim adaminin nasil gikar
gutmeden kendini bilime vermesi ge-
rektigi disunllirse sanatgidan da
ayni gikar gitmeyen davranigi gos-
termesi beklenir. Diginsel galigma-
dan elde edilen mutluluk bu galigmayi
gergeklestiren kisi igin, kazanilacak
tek odildir.

Uriiniini ortaya koyarken sanatgi-
nin tipki bilim adami gibi diggiicine,
duyarliliga,zekaya dayali yetenekleri
gelisir. Burada amag sirf bu yetenek-
leri geligtirmek olmadiigi gibi, onlarin
geligmis olmasinin verdigi zevk de
degildir. Bilgini ya da sanatgly: adale-
lerini gelistirmek igin kosan sgorcuyla
ayni dizeyde tutamayiz.Sanatginin
glkar gitmeyen davranisinda, duyan
ve dislnen Kisinin gergegi arayisin-
daki 6zveriyi buluruz. Bu nedenle sa-
natgi isini 6nemsemeli,onun kiigim-
senmesine izin vermemelidir.
Flaubert, Baudelaire, Proust, cals-
malarini yadsinamaz olmaktan Gte,
bir insanin gergeklestirmesi gereken
en 6nemli igler arasinda gorirler. Sa-
natin kendi nesnesi vardir gink. Bili-
min,gergedi tumuiyle goézler ©niine
serdigi,sanatin gergek bilgiyi bize
ulagtiramadigr savi dogru olamaz.
Herseyden 6nce bilimin nesnesi ni-
celdir. Bilim adami dogada, yinelene-
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ni,benzer olam, diizenli olani arar.
Amacina kisa sirede erigemeyecegi-
nin bilincindedir. Giinki doga, sayilar
dinyasinin iglemlerine kolayca katki-
da bulunamaz. Bu yiUzden bilginin uy-
gulayacagi en 6nemli yontem, olgiyi
saglayan, kendisini genellemeye go-
turen soyutlama olacaktir. Sanata ge-
lince, nesnelerde nitel ve 6znel olani
arar.Niteli aramak sanatin baslica
amaci olmalidir. Sanatginin anlatim
yontemi, dile getiris bigimi bu amaca
giden yolu aralar.Bilim adami arastir-
masini bitirdiginde, sonucu, sayilar ve
yasalarla belirler. Sanatgi, inceleme-
lerinin 6zUnl verir bize. Amaci, goz-
lemlerinin, incelemelerinin kendisi
olur bir 6lgiide. Sanatgli nesnede,ona
06zgl olani verebilmek igin egretile-
meye, yansilamaya dayal bir yol izle-
mek durumundadir. Su bir gergak ki
bilim ne denli ince eleyip sik dokusa
da 6zneli yansitmakta giglik ceker.
Sanat nitel olani kavrar ve belki de ni-
tele ancak sanat yoluyla erisilebilir
demek fazla bir abartma sayilmaz.
Bu agidan sanat diigiinsel bir gabay-
la, yansilama ve egretileme yoluy-
la,nitel olanin insana tanittimasi, du-
yurulmasi olarak da tanimlanabilir.
Tamtmak yalniz bilime 6zgi olmasa
gerek. insan yalnizca genel dilgiince-
lerle tanimaz. Simgeler yardimiyla da
tanir. Olgim,diinyay: algilamanin tek
yolu degildir,sanatsal anlatim ya da
bicem dedigimiz baska yollarda var-
dir bunun igin. insana, insanimiza
yepyeni veriler kazandirabilecek
sanat deneyimi, ginimizde , gikarci

CENGIZ ERTEM

dinya gorisunin egemen olmasiyla
giderek deger yitiriyor. Toplumumuz-
da ise, ne yazik ki,hemen hig 6nem-
senmiyor. Anamalci - maddeci goris
gikarini daha gok genelden elde ettigi
icin, uygulama alanina sahipolan bi-
limsel bilgiyi destekler. Estetik bilginin
yaygin bir uygulama alani yoktur
oysa. Ginki o 6znel olani, bagka bir-
deyisgle, insanlarda ve nesnelerde tek
olani, benzemez olani kavramayi
amaglar. Belki de sirf bu yiizden
"sanat insanin 6zine daha yakindir"
denebilir. Bu nedenle teknolojisinli
sanatinin Uzerine oturtmamayan, es-
tetik bilgiyi temel almayan bir toplu-
mun yalnizca kopri, baraj yapmakla
ilerledigi séylenemez.

Alain'in tanimlamasina gére sanat
bir yapma, Uretme eylemidir, yoksa
disinme bigimi degildir. Bu gorisge
gore roman ya da heykel, siir ya da
resim, film ya da senfoni belli bir bigi-
mi olan, sinirlari belirli bir Grindur.
Onemli olan, bu iriini ortaya koyan
sanatginin, isi yapmis olmasidir. Eti-
enne Souriau LAvenir de
I'Esthétique (Estetigin Gelecegi) adh
yapitinda sanlatglyi, galigmasinin so-
nucunda ortaya gikan maddeyi algila-
yan bir Uretici olarak gorir. Ortaya bir
nesnenin gikmig olmasinin sanatsal
bir galigmada temel alinmasi gerekti-
gini vurgulamak igin Yunanca nesne
anlamina gelen "skeuos® s6zcigin-
denyola gikarak sanati "steusptique”
islev olarak tanimliyor Souriau. Her iki
disinire gore sanat yalnizca iriin
vermeyi amaglayan nesnel bir is di-



zeyine indirgenmis oluyor. Acaba bu
goris tumiyle dogru olabilir mi?
Once sunu sdyleyebiliriz ki sana-
tin disinda, Urin almaya yonelik
bagka bilgilendirme yollari da vardir.
Bilim adamlarinin kaleme aldiklan ya-
pitlar bunlar arasindadir. Bunlarda
salt diginsel Grinlerdir ve igerdikleri
bilgilere gore kendi Uzerlerinden de
Urin alinmasini saglarlar. Ornegin
Lavoisier'nin yapitlan boyledir. Oysa,
diyelim mermeri yontan heykeltiragin
bir heykel yapmig olmasi, eline firgay
alan ressamin bir tablo crtaya koy-
masi, ozanin, dizelerini olusturmasiy-
la sanatin  varhi@  belirlenmis
olmaz.Oyle olsaydi heykel sanatgisi-
nin, 6rnegdin gdmlek -yapan bir usta-
dan farki kalmazdi. Ruh ve
bigem,sanati belirleyen iki 6nemli
6gedir. Sanatgl, tUm benligini ve 6z-
nelligini katarak kendi bigemiyle yo-
gurur elindekini. S6z buraya gelince
Dicerot' nun, Fransiz ressami Pierre
Chardin’ in yapitlan igin séylediklerini
animsamamak elde degil. " Chardin'
in ¢izdigi gémlek artik herhangi bir
cdmlek olmaktan gikmis onun gomle-
gi olmustur.” diyor Diderot. Ginki
olay, nesnenin sirf Uretim amaciyla
resmedilmesi degildir. Unli diiginiire
gore Chardin firgasintn ucuyla rastge-
le renkleri, siradan bir siyahi; kirmizi-
y1,beyazi degil nasnelerin 6ziini kav-
ramaktadir  aslinda. Benrzetme
yerindeyse, Exupery' nin Unii kisisi
Kugik Prens'in evcillestirdigi tilki de

dogadaki benzerlerinden  ayndir
artik..Onun tilkisidir. Eskiden bugday-
la higbir ilgisi yokken simdi, hemcins-
lerinden farkli olarak, bugday tarlalari
Kugik Prens' in altin rengi saglar:ni
animsatir ona. Sanatgiyla yapiti ara-
sindaki bag c¢a bir bakima bunun gibi-
dir. Nitellik,6znellik bu bagin ea gigli
yanidir. Diginsel ve ruhsal bir bagdir
bu. Burada, sanatin insanci yoni bir
kez daha gikiyor karstmiza. Zanaat-
kar, Uriniyle arasinda bu bagi kura-
bildigi 6lgid= sanata yaklasir. Gunki
bu bagd kurdugu anda ellerinden
gikan ig,nitelligi ve 6znelligi sayesin-
de digerlerinden ayrilir, her zaman yi-
nelenebiler, taklit edilmesi kolay bir
Uriin olmaktan gikar ve kendine 6zgi
bir kimlik kazanir, higbir sablona
uymaz. Andre Gide iste bu yiUzden,
yizyihmiz baslarinda, Fransiz tiyatro-
sunun gerilemesini "karakter®in sah-
neden silinmesine baglyordu. Sanat-
I, UriinOny verirken “ne olursa olsun
benzemez olsun” kayg:siyla da hare-
ket etmez. Bigemini, 6zde insan ger-
gegini saklayan, derinden yasadigi
duygularla besler.

Sonug olarak diyebiliriz ki sanat
ne Kant' in onu basit zeka oyununa
indirgeyen, ne Schopenhauer’ un
"anlik kurtulug™ kavramiyla 6zetlenen,
ne de Spencer' in biyolojik kosullara
bagladigi deneysel bulgulari igeren
tanimlamasina uyar. Tarih iginde kol-
lektivizm' den endividializm'e dogru
gelisen sanat bireyin estetik disin-

sel 6zgirlugini vurgular. Sanatginin
nesnede aradigi 6z aslinda kendi
dziinden baska bir sey degildir. Iste
bunun igin sanat, ¢ig tanecikleri gibi
damla damla kaplar evreni. Evrensal-
ligini bireyin 6zgurliginde bulur. Her
sanat yapiti birdigavurumdur,6zgiirce
disavurum. Boylece,yaraticisinin ol-
dugu kadar onu izleyenlerin de kurta-
ricisi olur. Herbirimiz kendimizden bir-
parga buluruz onda. Genele
uymayan yénimizin, benzemezIigi-

" mizin dile getiriligini duyumsamak ra-

hatlatir igimizi. Gol sicaginda yizu-
mize garpan su zerrecikleri gibi tipki.
Tezli oyunlarda, tezli romanlarda, ko-
sullu siirlerde bu duyguyu tadamay:z.
Sanat ¢znel oldugu, niteli aradigi 6l-
glde beili kaliplan asarak sonsu-
za,evrensele uzanabilir. Eluard’ in L3
Rose publigue  (Herkesin Gl )
adh yapitindan dilimize gevirdigim ve
tm baskilara kargin 6znelligini elden
birakmak istemeyen insani, evrensel
boyutlariyla dile getiren su dizeleri
aynizamandasanatin iglevine de 151k
tutabilirsanirim:

Insan oldum kaya oldum

insanda kaya kayada
oldum :

Havada kus oldum kusta sonsuz
enginlikler

Sogukta gigek oldum gineste
nehir -

Gig tanesinde yakut oldum

insan

Kardesge yalniz kardegge 6zgr.




GUNE$LEME

HAZAR GOLU BAKIR SUYU

Etkin Insan
Etkinlestirici

Sanat

laz1§. Hazar gélunin kiyisin-

dayiz. Sogut, gam, kavak

agaglarinin goblgesinde.

Aksam saatleri yaklastikga

gunegin yakicilig1 azaliyor. Golu gev-

releyen kizil tepeler... Golin ortasin-

da bir kaya pargasi, bir adacik. Kizil
tepeler, adacik...

Bir sdylence anlatiyor arkadas...
Adacigin sdylencesini...

Hazar golinin yerinde bir sehir
varmis. Ben diyeyim bin, siz deyin
.bes bin yil 6nce... Gebe bir kadin gel-
mis sehre. Su istemis. Veren olma-
* mis. Butin sehri dolagmig kadin. Su
veren yok. Butin sehre ilenmis . Ne
olmussa olmus, bitin sehir cokmus.
Su basmig her yani. Bir tek o kadinin
oturdugu kaya kalmis su Ustiinde.

Guin batimi.. Sdylencedeki kadi-
nin, sOylenecedeki kentin hiizniyle
kizilca karanlik birlesti. Golu gevrele-
yen kizil kayalar bakira kesti. Hazar
goli bir ayna. Hazar goli bakir
suyu... :

Hizin... Gebe bir kadindan suyu
esirgeyen insanlarin verdigi bir hizin
mi bu? Gebe kadinin susuzlugunun
hizni mi? Bu soylenceyi gikaran,
binylllar boyu anlata anlata bugine
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getiren insanlarin dinleyenlere ver-
mek istedikleri dersin hizni mi4? Bir
soylenceden bunca hiizin de gikarr
mi demeyin. Soylencelerde inanila-
cak bir yan bulurum hep. En azindan
beni etkileyen bir yan mutlaka gikari-
nm. Hosuma gider.

Bencilliklerinin tutsagi, suyu esir-
geyen insanlan disuniyorum. Soy-
lenceyi bir gergeklik gibi algilamak
isime geliyor. Oyle ya eninde sonun-
da, bendcilligin elestirilmesi gereksini-
mi degil mi, soylenceyi bugine tasi-
yan? ‘Gemisini kurtaran kaptan’
anlayisinin gegerli oldugu ginimiz-
de gikanlabilir miydi bu séylence?

NE OLDU iNSANLARA?

Giderek artiyor satin alinabilir nes-
neler. Hersey satilabilir, satin alinabi-
lir,mulk edinilebilir oluyor. Su, bilgi,
sevgi, dostluk, inang... insanlar belki
bir giin, kendilerini satigsa gikardiklan
gibi tannlarnni da satiga gakaracak.
Bir giig var toplumda. "Giiven veriyor®
insanlara. Milkiniz olursa, paraniz
olursa givenliktesiniz. Mutlu olmaniz
icin guvenlikte olmalisiniz. Mutlulugu-
nuz daha gok nesneyi milk edinme-
nize bagl... Insanlar bu dogrultuda

MUSTAFA SERCAN

davraniyor. Giderek artan oranda, git-
tikge gogalarak...

Shakespeare'in ~ Macbeth'indeki
Hecate'in dedigi gibi "Giliven her
zaman insanin bas dismani'dir.
Friederich Georg Junger'in ileri sir-
digu de garpici: "Givenlik insanlari
olumsuz rastlanti ve mutsuzluk
yaklasimina korlestirir."

Varolusun vazgegilmez temelle-
rinden biri olan givenlik nasil olur da
insanin bas diusmani, korlestiricisi
olur? Digimizdaki nesneleri kendi va-
rolusumuzun 6nine koyarsak neden
olmasin. Nesneler, yetenekler, duy-
gular, bedenler... her sey alinip satila-
bilirse, guvenlik yalmzca milk edin-
me temelinde hedeflenirse
dismanlasma da, korlesme de kagi-
nilmaz. Sahip olunan seylere sikica
sarilarak, kisiligimizi bunlarla olustur-
ma cabasi, kendi emegimizi, kendi
yaptiklarimizibizekarsidigmanlagtiri-
yorsa, bu yabancilama nasil bir gi-
venlik saglar ki bize.

INSANCA ETKINLIK

iki ayag izerine dogrulan, eli 6z-
girlesen, eliyle beynini 6zgirlestiren,
gelistiren insan... atalanmiz...Bunca



teknik ilerleme, gokdelenler, barajlar,
atomun pargalanisi, gigli silahlar...
Biz ne denli ilerdeyiz atalarimizdan?
Butin bu gelismelere bakip, “eh
insan dogasi bu!"™ demek kag kisiyi ra-
hatlatir? Belki de o s6z dogru. Bizler
heniz insanin atalanyiz.

Milk edinilen, sahip olunan nes-
nelerin koruyucu semsiyesi bir yanil-
sama. Gunki milk edinilen nesne,
ayni zamanda tiiketilebilir, yitirilebilir,
yok olabilir... Kendi varligi bizim ta-
nimlamamiza bagh bir nesne, nasil
olur da bizi koruyabilir. Bu tir nesne-
lere gereksinmemiz var. Yiyecegi,
suyu, giyecegi gereksiniriz. Olmazsa
olmaz. Ama bununla yetinmek, insan-
hgin ilk gaglarinda kalmak olurdu.
Sonra milk edinmeci anlayis, giveni,
sevgiyi, sayglyl, kendini varetmeyi,
kendini gergeklestirmeyi de ayni sis-
teme baglamis. Iste kargi gikilmasi
gereken bu.

Gelisen insan, bedensel gereksi-
nimlerini kargiladiktan sonra, soyut
gereksinimlerini de kendi Uretmeye
bagladi. Ya da sOyle demeli, soyut,
manevi gereksinmelerini de Uretibilir
yeterlige geldi. Ancak soyut gereksin-
melerin Uretimi kendi haline birakildi-
ginda denetlenebilir degildir.Bunlarin
alinip satilabilir olmasi, denetlenebilir-
ligini de getirdi. Toplumsal orgitlen-
me gelistikge, teknik geligsmeleri, top-
lumsai iligkileri basaran insan,
manevi gereksinimlerini gittikge daha
gig Uretir haie geldi. Bugiinki duru-
mumuz bu. Insanlik artik ne maddi ne
de nanevi Uretimde ozgir. Oysa,
"Ozglr ve bilingli etkinlik, insan,
tdrindn karakterine en uygun dav-
ranig bigimidir. Emek, insanca et-
kinligin simgesidir. insanca etkin-
likse yagamdir (Marx)" Marx'a gére
kapitalist sistemde insanin 'kendi ba-
sina galigmas!' felce ugratiliyor ve
insan kendi 6ziine yabancilasiyor.

ETKIN INSAN -EDILGIN INSAN

Edilgen insan yabancilagmis et-
kinlikteki insandir. "Yabancilagmis
etkinlikte kisi kendini, eylemin
etkin bir 6znesi olarak degil de, ey-
leminin bir sonucu olarak ve ken-
dinden ayrilmig, 6tede, hatta kendi-
sine karsit bir seymis gibi gérmek
durumundadir. Aslinda eylemde
bulunan "Ben" degilimdir, bazi i¢

ya da dig gligler beni kullanarak
eylemde bulunmaktadirlar. Boyle-
likle ben etkinligin sonuglarindan
ayriimig olurum. (E.Fremm)".

Etkin insan, etkinligine yabanci-
lagsmamistir. "Yabancilagsmamis etkin-
likteyse kisi kendini eylemdeki 6zne
olarak yagar. Bu tir bir etkinlik, bir
dogurma, bir lretme sirecidir ve Kigi
ile drettigi sey arasinda dogrusal bir
iligki, bir bag vardir. Béyle bir durum-
da etkinlix, kiginin giiglerinin ve yete-
neklerinin disa yansimasi demektir.
Kisi aktivitesi ile bir olmustur. Bu ya-
bancilagmamis etkinlik, verimli etkin-
lik'tir. Burada énemli olan etkinligin
Urtnd degil, onun kalitesidir. {...) Bir
insanin oyle kendi hzlinde oturdugu
ve kendi benliginin bilincine varmaya
galistigi, ya da bir agaca bos bakmak
yerine onun ‘gergekten gordigi’ veya
bir giiri okurken gairin duygularini his-
settigi anlarda higbir sey ‘varedilme-
mig' olmamasina ragmen, boyle bir
sireg 'verimlidir aslinda (E. Fromm)”

Etkin insan, biitin insanlarda (de-
disik oranlarda) var olan 6zellikleri, in-
sancil zenginlikleri degerlendiren, on-
lari  gelistiren insandir. Kendini
yenilestiren, gelistiren, seven, benligi-
nin dar sinirlarini agarak 6bir insanla-
ra yonelen, onlarla igbirligine giren
verici insandir. Bir anlamda etkin in-
sanin en Onemli yapiti kendisidir.
Etkin insan dis ya da i¢ diinyasinda
olan olaylarla uyum igindedir. Olayla-
rin baslaticisi, 6znesi, nedenidir.

Edilgin insan ise, i¢ ya da dig diin-
yasindaki olaylarin baglaticisi degildir,
nedenlerden yalnizca biridir, olaylarin
nesnesidir. Edilgin insan gevreden ya
da sistemden ona verilen rolu Ustle-
nir, Olacaklara karar veremez ama
sonuglarina katlanir. Geligmesi daha
cok teknik diizeyde, edindikleri mulk
edinme tarzinda, duygulari tanimlan-
mis Olgutler igindedir. Dar benliginin
sinirlarina kapanmig, bagka insanlarla
iliskisi nesne diizeyindedir.

Edilgin insanin temel basarisizligi
kendini iretememesidir.

CiCEK

Uzun bir tatiiden mi donmustik?
Evdeki cigeklerin cogu kurumustu. Bi-
risi var kurumamis. Botanikteki adi ne
bilmiyoruz. Bir arkadasimiz 6yle séy-
ledi diye,biz de "Parlak Mustafa” diyo-

ruz. Parlak Mustafa kurumamig. Ama
o parlak, canh yapraklar mat bir yagl
boya yesiline donmis, seyrelmis. Ku-
rumamig ama yozlagmiz. Bir daha
kendine gelemedi.

"Kitch®™ mi deniyordu yoz sanata?
Dilimizdeki "pi¢™ s6zcugune ne kadar
da benziyor. Yozlagma denince hep
kokenden uzaklasma, koksiizlesme
geliyor dilimin ucuna

Koéken denince ille de gslisimsel
ya da ulusal kéken mi anlagiimali
sanat i¢in? Bana hig de dyle gelmi-
yor. Dede Korkut'la Rabelais, Karaca-
oglania Bach ayni soydan. Sait
Faikle Dostoyevski'nin, Tolstoy'la
Nazim Hikmet'in kokleri ayni. Ayni
koklerde ayn ayr bedenler. Ayn tatta
meyve verseler de, hepsinin de mey-
vesi giizel, besleyici.

SANATIN ETKINLIGI

Sanat bir diinya sunar alicisina.
Kimi zaman yasanilani da asan bir et-
kinligi vardir bu diinyanin. Yasadikla-
rnndan, Yyasanilan karmasasindan
kendisi igin bir sonug¢ g¢ikaramayan
sanat alicisi, bir sanat yapitindan gok
daha kolay elde edebilir bu sonucu.
Yasadig: bir duyguyu, bir sanat yapa-
tiyla gogaltir, gogaltabilir. Yeni duygu-
lar, yeni yasantilar tanir, yeni deney-
ler kazanir bir sanat yapitiyla.

Sanat gereklidir insana. Yasamini
derinlegtirir ya da yiizeysellestirir.
Sanat etkindir. insani degistirir. Yoz
sanat da degistiricidir, soylu sanat
da. Bir sanat yapitiyla iligkiye gegen
insan ayni kalmaz.

ETKINLESTIRICI SANAT

Sanatin niteligini veren dayandigi
temel diinya goriigli degil midir? Bir
sanat yapitinin insana aktardigi
anlam, duygu, diisiince, insani etkile-
me tarzi, bigimsel 6zellikleri o sanat
yapitina kimligini veriyor mu?

Edilgin insan, olaylarin nesnesi,
etkin insan 6znesiyse, insani 6zne ya
da nesne olmaya ydnelten sanatlari
bir tutmak nasil dogru olur?

Edilgin insan, verili kosullara tut-
saktir. Edilgin insanin iginde bulundu-
gu kafesten, tutsaklik zincirlerinden
kurtariimasinda sanat:n etkinligi yad-
sinabilir mi? Umutsuzlugu, umarsizli-
g1, devingenligin anlamsizligini godal-
tan, sanat alicisina aktaran yapitlarin
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kafesi daralttigi, zinciri agirlastirdiklari
bilinmez mi? Ayni bigimde gergekgi
olmayan,bosuna gaba eylem gagrilari
getiren sanat yapitlarinin kafesi elle
pargalamak gibi bosuna, hem de
umutsuzlugu arttirici etkisi oldugu gok
mu yabanci bize?

Etkin insan Uretken, degistirici in-
sandir. Edilgin insanin etkinlestiriime-
si, Uretkenliginin, degistiriciliginin artti-
riimasi anlamina gelir.

Etkinlestirici sanat, dinyanin, gev-
renin, insanlarin degistirilmesinin ola-
nakli oldugu diisiincesini gikig noktasi
alir Edilginlestirici sanat, degismezIigi
mutlaklastirirken, “"Gtinesin altinda
yeni bir sey yok" derken, yagsamda
birseylerin degistirilmesi igin her ga-
banin bosuna oldugu safsatasini yi-
nelerken duraganhk dusuncesini
temel alir. Etkin sanat, duraganlastiri-
ci, edilginlestirici sanatin karsiticir.

Etkinlestirici sanat bir yandan ya-
samin gergek gorintisini vermeyi
amaclarkan, bir yandan da bu gerge-
gin degisken hakikati Uzsrine kurulur.
Bu degisken hakikat, gerceklestirile-
bilir bir umut tasiyicisidir. Etkinlestirici
sanat, alicisini diginmeye yoneltir.
"Hangi alanda olursa olsun, du-
stinmenin tegvik edilmesi ezilenle-
rin yararinadir (Brecht)"

Etkinlestirici sanat gergekgi olmak
zorundaduir. Etkinlestirici sanatgi ger-
Gegi yazmanin gugliiklerini gogusle-
yebilmelidir. Gergegi yazmak; hakika-
ti etkin bir silaha doniigtirip
kullanabilme yetenegi, hakikatin kim-
ler elinde etki kazanabilecegine karar
verebilme yetisi, hakikati yayabilme
hiineri ister (Brecht).

BiR BARDAK SU

Gebe bir kadina su vermemenin
bencilligini yargilayan sagduyu insan-
cil. Ben bu Hazar Gélu séylencesini
gergekgi buluyorum Ustelik Hazar
Golu aksamlari bakir rengi. Altin rengi
degil.

‘Bakir bana her zaman daha in-
sanca gelmistir.Bakir, Uretken insanin
madeni mi? Bana gdére o6yle. Hem
¢ok, hem biitiin insanligin kullanimina
agik. Benbakirdan yanayim.

Aksam karanligindayiz. Huznim
dagildi. Biliyorum yarin giines yine
dogacak.
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GUNESLEME

inimiz toplum bilimcileri-

nin, diginir ve yazin eles-

tirmenlerinin son zamanlar-

da sikga, tartistiklan bir konu
var. Sanatin gelecegi. One siriilen
goruslerin pek gogu sanatin geriledi-
gi, modern insanin gereksinimine
yanit vermekten uzak kaldigi dogrul-
tusunda . Bazi batili, militan aydinlar
ise daha da ileri giderek sanatin 6l-
mekte oldugunu asin bir hevesle sa-
vunuyorlar. Ulkemizde birtakim tele-
vizyon gediklisi yazarlar da sanatin
modern insanin geriksinimi diginda
kalmaya yiz tuttugunu bilimin ve tek-
nolojinin hizla ilerlemesi karsisinda
sanatin eski 6nemini kaybettigini soy-
liyorlar. Asin tutumlara girmekten ka-
cinmaya galisan sol gérisli yazar ve
elestirmenler ise, ginimizde sana-
tin, gagdas burjuva ideolojisinin araci
haline geldigini, bunun da topluluklan
olumsuz yoénde etkiledigini, insanin
geligimi Gizerinde sapkin bir iglev yik-
lendigini, bundan dolayi da degerini
yitirdi3ini vurguluyorlar.

Batidaki bir takim bilim adamlan
ise, gagdas toplumlarda sanatin tek
¢ikis yolunun bilimle bitinlegsmek ol-
dugunu, ancak bu yolla yasayabilece-
gini 6ne suruyorlar.

Bitin bu savlara kargi sorulmasi
gereken bir soru var:

-Kafanizdaki kavramlari netlegtir-
menin zamani gelmedi mi?

Aslinda bitin bu gérislerin
hemen hepsinin temelinde, sanatsal
yaraticiligi yok sayma, sanatsal etkin-
ligi yasamdan kopuk, salt tinsel bir
haz ve doyum araci gérme egilimi ya-
tiyor.

Peki, bir takim agiri-sol tutumlarda
bile giderek yandas bulan bu egilimin
kaynagi nedir?

Gagimiz, gegmisle gelecegin, tii-
kenerle gelismekte olan iki sistemin,
hayatin her alaninda kiyasiya catistigi
bir gag. Sonuna yaklasan kapitalizm-
le yizyil baslarinda dogan ve son yil-
larda eksiklerini giderme yolunda
genis adimlar atarak, yeni agilimlar
kazanmakta olan sosyalizm gagi. Bu
iki sistem arasindaki ideolojik kavga,
kiiltirel alanlarda da yogun bigimde
yasaniyor.

Egemen ideoloji, halklarin kiltirel
geligsimlerinin 6niine gegebilmek igin,
olmadik hilelere bagvuruyor. Sanatin
gercek giicinin farkinda olan emper-
yalizm, sanatglyr emekgi kitlelerden
yalitarak, sanati asil amacindan sap-
tirmaya, kendi gikarlari dogrultusunda
yonlendirmeye galisiyor.

Cunki sanat, insanin sadece tin-
sel ve entellektiiel etkinliginin bir alt
birimi degil, ayni zamanda toplumsal-
hginin ana etkenlerinden biridir. Or-
taklaga yasamin bagladig ilk gaglar-
dan bu yana da insani gevreleyen
dinyanin algilanmasini kolaylastir-
mis, 6zUmsenmesini saglayarak, de-
gisen kosullarda bireyseli toplumsala,
kisiseli evrensele ulastirma islevi ile
varolmustur.

ilk gaglarin o vahsi diinyasinda
insan, yasayabilmek icin gevresini
kendisine uydurmak zorundaydi. Do-
gayla basa gikabilecek fiziksel dona-
nimdan yoksundu giinkii. Ayakta ka-
labilmek giidisi onu toplu yagamaya
itmis olmali. ik kiiltirel iligkisinin bag-
lamasiyla ortak eylem sirecine giren
insan, sesindeki ¢iglkta coskuyu,
dansindaki ritimde bitiinlestirci heye-
cani farketti. Kendi somut varliginin
disinda bir gesit biiyii saydigi ve ken-
disini korktugu her seye kargi giigli
kilan bu tir etkinlikleri yagamanin her

AYTEN MUTLU

alanina tagidi. Biylye ve bilyiciye
saygi ve bir gesit korkuyla baglandi.

Insanin doga kargisinda korkulari-
ni yenmeye baglamasiyla biiyy, nite-
lik degistirerek dine ve giderek bilime
ve sanata doniistii. llk gaglardaki to-
temler, gokyizindeki tanrlar, biyi
torenleri, dini ayinler ve sanatsal gés-
teriler haline geldi. Eski biyiciu de
din ve bilim adami ya da sanatgi kim-
ligi ile toplumun sézciligini Ustlen-
meye devam etti.

Insanin  evrimlegsme  siirecinde
Oyle asamalar, vardir ki, onun gelig-
mesi Uzerindeki etkisinin olumlu olup
olmadigi tartigma gétiirebilir. Oysa
dyle bir kavram var ki, kanimeca gini-
miizde yasanan acilarin ana nedenle-
rinden biri bu kavramda kimlik kazani-
yor. Miilkiyet.

likel toplum diizeninden, bir avug
y6netici katmaninin hegomanyasi al-
tinda ezilen yiginlar demek olan sinifli
toplum dizenine gegisi hazirlayan
onemli nedenlerden biridir miilkiyet.
Toplumsal tabakalagsma arttikga,
toplu yasamanin evrensel birligi bo-
zulmaya bagladi. Bireydeki i¢ denge-
lerin sarsilmasiyla, ortaya gikan ya-
bancilagma, sanata yeni iglevler ve
yeni boyutlar ekledi. Insanla diinya
arasinda beliren yeni celigkileri ¢o-
zimlemek ve yeni dengeler kurmak.
Bolinmus bireyselligi butiinlestirerek,
giiven duygusunu insana yeniden
vermek. Bireyi sorgulamaya baglayan
sanat, boylece bireysel bir Uretim tar-
zina doniserek, kavram olarak bu-
glinki anlamini kazandi.

Gelisen sinifli toplumlarda toprak
kélelerinin sirtindan zengin olan y6-
netici sinif, toplumsal konumunu ve
glicini yitirme korkusuna karsi ken-
disini avutmak igin sanati destekledi.
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Bir gbsteris araci haline getirilmek is-
tenen sanat, bu destekten alabildigi-
ne yararlandi. Uretilen 6limsiiz yapit-
lar ortagagda kiltirel altyapinin
olusup gelismesinde énemli rol oyna-
du.

Ticaret burjuvazisinin geligmesiy-
le sarsilan derebeylik diizeninin yikil-
sini hizlandiran etmenlerden biri de,
sanatgilarin halk kitleleri iginde yaydi-
g1 6zgurlikgi dusunceler olgu. Insan-
Ik tarihinde yeni bir cag baslyordu.
Burjuva-demokratik devrimleri ¢agi.
Gelisen burjuva sinifi o déneme goie
devrimci bir nitelik tagiyordu. Digsel
bir umutla bu sinifin yaninda yer alan
sanatgl, zamanla burjuva sinifinin
devrimci 6ziind yitirmesi ve 6zgurlik-
Gl savlarla yola giktigi halde, ucretli
koleligi sistemlestirmeye baglamasiy-
ladig kirikligina ugradi.

Demokratik-burjuva  devriminin
zamanla ortaya c¢ikan iki yozI0ligo,
maddelesen insan iliskileri, bireyin
yabancilagmaya itimlenmesi, sanatgi
igin , boyle bir dinyanin degerlerini
artik benimseyememek demekti. Sis-
temlesmeye baslayan kapitalizmin ig
geligkileri  belirdikge , sanatginin
kicuk burjuva duyarhihginin sinirlan
zorlaniyordu. Sanatgi kimliginde yo-
gunlasan bu dis kirkhginin sanata
yansimasi, anlatim tarlerinin geligme-
sine de yaradi. Duzene karsi gikigtan,
gegmise siginmaya, umutsuzluktan
bunalima kadar gesitli gatigmalari ige-
ren sanat akimlari bir bir olugsmaya
basladi. Olumsuz ya da olumly,
bitin bu akimlarda somutlagan ortak
bir 6zlem vardi. Insanin birligine du-
yulan tutku.

Gelisen kapitalist dinyada yeni
boyutlar kazanan Uretim iligkileri,
insan-emek butunselligini iyice par-
caladi. Her seyin metalagmasi insa-
na, somut iligkilerin kolayca anlasila-
madigl, karmasik bir dig dinya
yaratti. Her turlu deger igin hazir ka-
liplarin tretilmis oldugu, egemen an-
layisin iligkileri yonlendirip bigimlen-
dirdigi, korumasiz bir diinya.

Bir turlu bitinlesemedigi boyle
bir dinyada insan, ayrintilan ¢dzim-
lemeye caligirken bitini gézden yiti-
riyordu. Gerekliyi gereksizden ayirde-
demez hale geldi. Dizmece deger
yargilarinin  bombardimani altinda
kendisine sunulan sanatsal iriinlerin
yapay igerigi kargisinda iyice korun-
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masiz kald.

Her seyi oldugu gibi sanati da ali-
nip satilabilen bir meta haline dénis-
turmeye galisan egemen giglerin ga-
balar, sanatin gergek yasamdan
uzaklagsma, nesnel gergeklikten
kopma siresince girmesine neden
oldu.

Iginde yasadigi toplumun bireyi
olan sanatginin, yogun bir prcpagan-
dayla topluma dayatilan carpititmig
deger yargillarindan  etkilenmesi
gigtl. Insancil duygulan agir basan
durist sanatgl, metalasan diinyaya
uyum saglayamadigindan kabuguna
gekilerek, kendi kiiglk diunyasina si-
gindi. Egemen anlayigin dimen su-
yunda seyreden s6zde sanatg ise,
idealist estetigin sundugu soyut kav-
ramlarn igleyen, goriniste bagimsiz
yapitlar Ureterek, insana ve sanata,
dolayisiyla kendi 6ziine aykiri, yaldizl
bir yasam iginde savrulup duruyor.

Yasananin farkinda olan, sosya-
list dUnya gorisu dogrultusunda ga-
ginin sorumlulugunu omuzlayan ger-
gek sanatgl ise, dislanmalara,
haksizliklara, yok sayilmalara direne-
rek, Urettikleriyle eylem, yasam ve
insan arasindaki bagi diri tutmaya ga-
higiyor. .

Tek boyutlu sanat irinlerinin
abartiyla desteklendigi giinimuizde,
halk sanati silinirken, soyut sanat,
pop ve benzeri modern akimlarin
yayginhg: artiyor. Nesnel gergeklik ile
halk arasindaki bagini iyice yitirmis
olan gagdas burjuva sanatinin igine
distigu bunalimin goérintisiu olan
bdylesi akimlar halki etkiliyor. Ozellik-
le sanayi devrimini tamamlayamamig
Ulkelerde halki yiginlagtirmaya hedef-
lenmis,6zinde estetik begeniyi gar-
pitmaya, gorinuste ise halkin sanat
gereksinimlerini kargilamaya ydénelik

segkin (!) yapitlar, 6zellikle gengler
arasinda sorumsuzluk ve adam sen-
deciligi ideolojik platformalara tasiyor.

Emperyalizm, her tirlt araci kulla-
narak halki isine geldigi gibi bigimlen-
diriyor. Maddeci estetik ilkelerin uzagi-
na disen insan, idealizmin ve
metafizigin kaosunda girpinip duruyor.

Tarihin hemen her ddéneminde
sanat egemen giglerin ilgisini gekmis-
tir. Bu ilginin altinda, insanlari istedik-
leri bigimde yonlendirmede, sanati
kendi araglan olarak kullanma istegi
vardir. Ginky sanat, toplumsal iligkile-
rin yeniden dizenlenmesine yardim
eder. Toplumun ortak duyarhgini yan-
sitir. Uretilen kiiltirel degerlerin genis
kitlelere ulagsmasini saglar. Boylece
emekgilerin ulusal ve evrensel ekini
6zimsemesini kolaylastirarak yeni bir
toplumun kurulmasi igin harekete ge-
Girir.

Gunky sanat, duyulari bileyerek bi-
reyi yagsama kargi duyarh kilar. Algila-
ma yetisini gelistirerek bilingte diigin-
sel kapasiteyi arttinr. Kavram dizeyini
degistirip gelistirerek siirmekte olanin
gercgek yiizini ortaya gikarir. Ortak bi-
linci olusturup, yaratisin ve izleyisin
her aninda dusiindirerek nedensellik-
leri algilayan, yargilayan ve eyleme
gecen kitleselligi Uretir. Gergek sanat
yapiti ayni zamanda guzellik ve uyum
ilkelerini 6zdeklestirerek insan yasa-
mini zenginlestirir. Ideolojik, yapisal
ve estetik ilkelerin butunlik iginde va-
roldugu bir sanat Orini giizelligi ve
uyumu da taslyarak kilgisal bir iglevi
de gergeklestirmis olur.

Tarihsel siregte insan-sanat etki-
lesimi bu denli agikga gorulebiliyor-
ken, 6zellikle bazi asin-sol tutumlarin,
sanatin gereksizligi konusundaki yar-
gilarini anlayabilmek olasi degil. Bu
tir gorisleri 6ne surenlerin, halkin




istek ve gereksinimlerini anlamaktan
uzak olduklarini soylemek gok da
yanhs olmasa gerek. Bazi asin ugla-
rin ekin kavramlarinin hayli dar ve
elestiriye kapal olmasiyla agiklanabi-
lir olan bu yaklasimlar, ancak ege-
men ideolojinin igine yarar.

Burjuva ideologlarinin savundugu
elitsanat halkigin iretilmez. Onun tu-
keticisi yine elit simftir. Onlar halk
icin  Uretilenlerin sanat olmaktan
uzak, bayad seyler oldugunu savu-
nurlar. Gergeklikten uzak ve hig bir
temele dayanmayan bu savlari girit-
menin tek yolu, halkin gergek gerek-

sinimlerini karsilayacak yapitlar Uret-.

mek ve bu Urinlerin gergek
tuketicisine ulagsmasini saglamaya
galigmaktir.

llerici sanatgilarin bu konudaki ga-
balan, toplumcu-gergekgi sanatta an-
lamini bulan yeni bir ideolojik yapilan-
mayla somutlagiyor. Degisen yasam
ve insan iligkilerini kavrayan, bigim-
lendiren, netlestiren ve yansitarak
yonlendiren 6ncd bir yapilanma.

Sol kesimin asil yapmasi gereken,
diunya ekininde yerini alacak, nesnel

gerceklige bagh, icerik we bigimin

uyum iginde butunleserek insana,
kendi igindeki tanrisal yetkeyi duyum-
satacak, birlesmeyi saglayarak, so-
miriniin Ustesinden gelmede giig ve
cosku kazandiracak varsil ve dinamik
bir sanatin ideolojik yapilanmasini
gerceklestirmede, sanatginin yaninda
yer almak olmalidir.

~ Insanin toplumsallig: ile varolan
gergek sanat, o zamandan beri ona
higihanet etmemistir. Onu her zaman
dogru olana ve gizele yonlendirmis-
tir. Gergek sanatg ise, toplumun yol
gosteren yalvacidir. Bu, bitakim diiz-
mece, soyut karalamalarla degistirile-
mez.

Sanatin ve sanatginin gicinin
kaynadi olan biyusu ise, toplumsal
bitiinlesme gudusinin yonlendirdigi,
paylasim, insan ve doga sevgisi,
halklar arasi kardeslik ve dostlugun,
daha da somut olarak barisin gerekli-
ligidir.

Sanatin gelecegi, insanin gelece-
ginden ba@imsiz degildir. Insan var
oldukga sanat, hayatin ve guzelligin
boyutlarini- genigleterek, insana yeni
coskular, yepyeni devinimler ve heye-
canlar tasiyarak var olmaya devam
edecektir.
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YORDAM YAYINCILIK'tan 4 kitap
ZAMBAK VE GOLGE

Gagimizin en buyuk ozanlarindan Lorca'nin en guzel

giirleri. Lirikligin hakkini veren yeni bir geviriyle.

Turgesi: Kemal Ozer - Guilgah Ozer
e

-INSAN YUZUNUN TARIHINDEN BiR CUMLE
isa Celik fotografla, Kemal éze_r siirle insan yUzUnUn

tarininden bir kesit sundular. ki sanatin birbirini

bitunledigi yepyeni bir anlatim.

SINIRLAMIYOR BENi SEVDA
Kemal Ozer

Toplumsal boyutuyla sevday! guindeme getiren giirler
J

KIMLIKLERINIZ LUTFEN
Kemal Ozer

Tarihsel ve gdncel kimligiyle insan sorgulama siirleri
([ J
Butiin kitaplar 4000'er lira
 J
Edinmek isteyenler, Yordam Yayinevi'nden ya da
Insalcil dergisinden tutan kadar pul géndererek
isteyebilirler.

Yordam Yayincilik: istanbul Evleri 27/1
34590 Bahgelievler - ISTANBUL
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GUNESLEME

YAZAR

NiCIN ETKIN DEGILDIR

on film festivalinde seyretti-

gim "Cezayir Savasi®nin bir

sahnesi beni uzun uzun dii-

sindirdd. Cezayir'deki
Fransiz isgal kuvvetleri kumandani
sert ve saldirgan biriydi. Kargisindaki-
ne cevap hakki vermez bir bigimde,
emir kipinde konusuyordu. Yani tam
isinin erbabi... Bir gazeteci, bu ku-
mandana "Sartre da savasa karsi. Ne
dersiniz?" deyinci esip, gurlemesi
beklenen o "giirlengeg” kumandan
sUt dokmusg bir tavirla "Sartre'in kar-
simda olmamasini isterdim.” deyiver-
di.

Yine o ginler Gzerine benzer bir
olay anlatilir: Gazetecilerin, "M. Sart-
re, Cezayir konusunda aldiginiz ka-
rarlan elestiriyor. Oysa siz Fransa de-
meksiniz. Sizi nasil elestiribilir?"
sorusuna De Gualle, "Unutmayiniz ki
beyler M. Sartre da Fransa demektir.”
cevabini verir. Sartre ve 6biir Fransiz
yazarlarinin Cezayir savasinda takin-
diklan tavrin, isgalcilerin pes etmesin-
de payi oldugu bir gergektir. Yazarlar
o toplumda etkili. Kamuoyu olustur-
mada belli ki hic de azimsanmayacak
bir paylan var. Peki, ya bizde...

Beni dusiincelere iten, aslinda
Fransa'nin durumundan gok bizim du-

rumumuzdu. Toplulumuzda yazarla-

nn pek fazla etkili olmadigini gériyo-
ruz. Kendileri de yazma edimi iginde
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olan, yazili malzemeden para kaza-
nan basin bile, toplumun genis ke-
simlerini ilgilendiren olaylarda, kamu-
oyu arastirmasi ya da anket ad
altinda futbolculara, sarkicilara soru-
lar yoéneltir de yazarlar akillarina gel-
mez. Korfez sorunundan Istanbul'un
susuzluguna kadar disincesi soru-
lanlar arasinda yazarlar pek seyrek
bulunur. Hatta, (olmaz ya) yazarligin
sorunlan Uzerinde anket yapilsa,
gidip yine dansozlerle giiresgilere so-
rarlar.

Kamuoyunu yazarlardan gok
sahne sanatgilarinin, futbolcularin et-
kiledigi apagik. Bunda oncelikle, ya-
zarlarin genis toplum kesimlerine
ulagma olanaklarini bulamamalarinin,
buna kargilik sanatgilarin ve futbolcu-
lanin her giin yizbinlerce eve (gorsel
ve basili haberlesme araglariyla) gire-
bilmelerinin payi var kuskusuz.

Yazar, az tanindikga toplumdaki
etkisi azaliyor, etkisi azaldikga daha
az taniniyor ve bu kisir dongi sifir
noktasina dogru gidiyor. Yazarlik, gi-
derek genis toplum kesimleri igin en-
dustri tasarimcisi, yoneylemci gibi az
bilinen, az rastlanan, kimsenin kafasi-
ni fazla meggul etmeyen “bir acayip
meslek” olup gikiyor.

Yazarlarin bu toplumda etkili ola-
mamalari toplumun o y6nde kosullan-

ERGIN KOPARAN

dinlmasinin dogal, bilerek hazirlanmig
bir sonucu. Devlet televizyonu olsun,
Ozel basin olsun, yayinlanyla kamuo-
yunu bu yénde hazirliyorlar. Sanatgi
ve futbolcu gérmeye alisan seyirci
(gazetelerinki de okurdan gok seyirci
sayilabilir, okunmaktan gok bakildigi
igin) hep onlari gérmek istiyor bir stire
sonra. Zaten kimsenin ne istendigini
sordugu yok ya...

Talep bu yonde olusturulduktan
sonra gelsin "Kimse kitap okuma iste-
miyor! Yazarlarin Urinlerine talep
yok!" gerekgeleri. Kendi yonelttikleri
taleple piyasayi belirliyorlar. Kendi
belirledikleri piyasayi gerekge gdste-
rerek de arzi denetliyorlar. Hala varol-
dugunu bildigim, yurdun dort bir yani-
na dagilmis okurlar, bulunduklan
yerlerde “kitap, dergi, siir" diye kivra-
niyor. Yazar, "Kitabim yayinlansin,
okura ulagsin™diye kivraniyor.

Serbet piyasayi diizenleyenler ise
onu serbestge diledikleri gibi denetle-
yerek siir, oykl, deneme basmiyorlar-
da, falanca danstze armagan edilen
evi, filanca futbolcunun transfer para-
siyla aldigi yeni otomobili yayinhyor-
lar. Arada bir de "aci” gereksinmesini
karsilamak igin meniskis olan fesme-
kan fulbolcunun bacagi manset olu-
yor. Okurlarin akh da meniskis olu-
yor boylece yavas yavas...



Genglerin ezici gogunlugu bir He-
mingway romani okumamiglardir ama
hemen hepsi gol attiktan sonra saha
kenarina gidip tribiinlere gébek atan
Kamerun'lu futbolcuyu tanmir. Simdi
edebiyatin karin doyurmadig: soyle-
nebilir. Sanki, falanca mankenin
Amerika yolculugunu, yada Arjantin’li
futbolcunun hayat hikayesinini bilmek
gok karin doyurur. Insanlar yazarlara
degil sanatgilara, futbolculara 6zendi-
riliyor. Onlarla kendilerini 6zdeglestiri-
yorlar. Bir gin onlar gibi olmanin ha-
yalini kuruyorlar. Biyuk bir gogunlugu
igin dmir boyu hayal kurmak olarak
kalyor bu. Gok kiigik bir oranda ise
hayaller gergeklesiyor ki "Bak istedi,
oldu® gérinimi sergilensin, bu oyu-
nun vitrini olussun, hayal ticereti
surlp gitsin. Hayalleri gergeklesen
eser miktarda hayalci 6birlerinin igta-
hini iyice kabartiyor, Hayal kuranlar,
hayalleri bozulmasin diye fazla etliye,
sitliye karigamayacaklar igin alan
da memnun satan da.

Peki, is toplumda daha iyi bir ko-
numa gelmekse, insanlar yazarlara

6zenmezler mi? Kitap da obir tike-
tim mallar gibi gok satsa, yazarlar
gok para kazansa, hani kimileri de
gobek atarak degil de yazarlikla para-
ya ve Une kavusmak istemezler mi?
Olmasina olur da iki nedenden bu
toplumda olmaz. Bir kere, llkemizde
edebiyat karin doyurmaz degildir. Ya-
zarin karnini doyurmaz, yayincinin,
kagitginin, dagitimcinin, kitapginin
karnini doyurur. Yayinciliktan zengin
olanlar eger zeytinyad ve deterjan
satmiyorlarsa edebiyattan zengin ol-
duklarini s6glemek zorundayiz. Kkinci
nedene gelince, bu birinciyi de belirli-
yor. Yazara fazla rahat yizi verme-
mek gerekliligi. Yayin siirecinde telif
hakki diginda bir sorun olmayisindan
belli bu. Yazara Telifini 6demezler,
boynunu biiker. Kaditgiya borcunu
o6deme, ya kapiya iki tane burma bi-
yikh gelir ya da gek basina iig ay
hapis yatarsin.

Yazar hep biraz sikintida tutmak,
insanlari yazardan uzak tutmak,
yazar olmaktan sogutmak igin harca-
nan bu gabalar niye?

Yaniti gok agik.Yazarin tehlikeli bir
aliskanhi@ var: Disinmek ve bu du-
siinceleri ¢cok sayida insanin anlaya-
bilecedi, onlan etkileyebilecek bigim-
de yaziya dokmek.

Yazarligin, yazarlarin ve Grinleri-
nin toplum iginde yayginlk kazanma- .
si, etkili olmasi bitin status quo'cular
icin rahatsiz edici olabilir. (Sanmayin
ki bu yalnizca iktidar igin boyledir. De-
mokratlik tekelini elinde tutan, gard-
rop demokratlari ve siyasi yelpazenin
solaklan igin de gok rahatsiz edici
olabilir.) Bu tir rahatsizliklara yol ag-
mamak igin yazarin toplum iginde et-
kili olma yollari bastan tikanir, gerek-
siz tatsizliklara da’ meydan
verilmemis olur.

Yazarlarin toplumumuzda etkili ol-
mamalari bundandir. Yani, sivil toplu-
mun olmayigindan. Demokrasinin,
hosgériiniin ve 6zgurligin insanlarin
icine sindirilmesi gerek yazarin top-
Jumda etkili olmasi igin.

Bunlarin sindirilmesi igin de yaza-
rin etkiliolmasi gerekli. Degil mi?
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GUNESLEME

ILETiSIM CAGININ YAZARI

azan her kisi yazar degildir.
Yazar olmak aydinca bir
tavir aligi gerektirir. Bagkala-
rnnin  digincelerini  dikte
edenlerle aydin elegtirelligi iginde di-
sincelerini yazanlari birbirinden ayir-
mak gereklidir. Buysa bagimsiz diigi-
nebilen, tartigma ve yargilama
gucini yitirmemis okurun sorumlulu-
gudur. Yazan kusatan gergeklikle
okuru kusatan gergeklik aynidir. lleti-
sim caginin egemenleri, yazari hem
emek agisindan hem diiglinsel zen-
ginlik agisindan bogarken, okur kitlesi
yazari bu oyunda bir arag, bir eldiven
durumuna digmustir.
lletisim yiizyil, diye adlandinlan
yuzyiimiz, gergek bir iletisimsizligin
temellerini atti. Tek merkezden din-
yaya yayilan bilginin, bilgi olmaktan
cok, bir bilgisizlik kaynag! oldugunu
kabul etmeliyiz. iletisim aglarinin
temel gorevi, yaratilan tuketim top-
lumlunun giderek gii¢ kazanmasini
saglamak yeni merkezi otoritelerin
ideolojilerini  beyinlere kazimaktan
baska birsey degildir.
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Dinyada biyiik bir hizla yayildigi
gozlemlenen yeni liberalizm, gergek-
te diiglinsel despotizmdir. Liberalizm,
yalnizca biyik sermaye sahiplerinin
kitleleri tUketime zorlamada kullandik-
lari araglarin gesitliligi icin gecerlidir.
Genig halk kitlelerini tiketime zorla-
ma 06zgurligi, canak antenler ve
uydu yayinlarla tek merkezden haber
verme, izletme, kiltirel dayatma 6z-
gurligi, bu yeni liberalizmin gériinen
ve en tehlikeli yanidir. Diinyanin her-
hangi bir yerindeki herhangi bir olay
tartigmasizca tek bir kaynaktan tiim
diinyaya duyurulmakta ve Kkitleler tar-
tigmasiz bir kabule zorlanmaktadir.
Beynimizin tartigma sorgulama ne-
denleme diizenekleri, yerini evetleme
duzeneklerine birakiyor. Usumuz ina-
niimaz bir baskinin altinda acimasiz-
ca eziliyor. Barig iginde ve birarada
yasama, slogani; ayni seyleri tiiket-
me, ayni seyleri diigsinme sloganiyla
es anlamh bir igerik kazaniyor. Sag-
duyu ile kabulleme yer degistiriyor.
Elestiri gag, liberal despotizmi dogu-
ruyor. Bu hastaliga gagimizin Taylo-

OMER ATES

rizmi de denilebilir, Disiinerek cali-
san insanlar degil, yalnizca galigan
insani hedefleyen bir zorbaligi yagiyo-
ruz.
Uluslararasi iletigim tekellerinin
buyik goriintl tuzaklarina ayni anda
milyonlarca  insan  diusmektedir.
Ginin her saati, araliksiz yayin
yapan televizyon kuruluglan giderleri-
ni reklam gelirleriyle kargilama yolunu
bastan segmiglerdir. Daha dogrusu
bu yayin tekellerinin finansoérleri, ulus-
lararasi sirketlerdir. Televizyon yayin-
larinda dusilen tuzak, birden goktur.
Artik bu yayinlarda reklamlar paket
reklam olmaktan gikmaktadir.

Yayin aralarinda gosterime giren
reklam programlan yerine, yayin akisi
icine gizlenmis reklamlar tercih edil-
mektedir. Herhangi bir spor programi
icinde yer alan reklam panolari, spor-
cularin goéguslerine takilan reklam
bandlar, bir film iginde tiiketilen alkol
ve sigara gorintileri son derece sin-
sice hazirlanims reklamlardir.

lletisim teknoljilerinin bdylesine
acimasizcakullanimina kargin, ulusla-
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rarasi girketler yine de doymamakta
ve insanlarin ginlik hayatlarinin her
alanina girmeye galigmaktalar. Gin-
luk basin, bu sermayenin ikinci hede-
fi  olmustur. Basin organlarinin
masum tiraj yikseltme gabalar, basi-
nin bir arag durumuna digmesine
neden olmustur. Bagimsiz basin kav-
rami, artik bir nostaljiden baska bir
sey degildir. Bu sektorde kar-zarar
hesaplar, sektér digi etkinliklere gére
yapiliyor. Ulkemizde son bir kag yildir
yasanan budur: Gazetelerin gidi-
minde gibi gosterilen pazarlama sir-
ketleri, gunlik o6zel eklerin maliyeti
gazetelerin gergek tirajinin ve maliye-
tinin gok UstUndedir.Besyuz liraya sa-
tisa sunalan gazetenin maliyeti (ekiy-
le birlikte), en iyimser hesapla
ikibinbesyiiz-Ugbin liradir. Aradaki far-
kin bir bolimdy reklam giderlerindeki
artislarla karsilansa bile, agik bir fi-
nans gugligu s6z konusudur! Géri-
nirdeki bu giiglik son derece yapay-
dir. Gunki s6z konusu gazetelerin
arkasinda uluslararasi sermayeler
vardir.

Boyle bir gagda yazar olmanin
guglikleri, artik agik agik tartigiimal-
dir. Tartigma ise yazarin, yayinevinin,
okurun yeniden tanimlanmasiyla bag-
layabilir. lletisim-liberalizm despotiz-
mi diye tanimladigimiz gagin yayinev-
leri, despotizmin onemli bir
pargasidir.  Biylyen sermayeler,
kiigUk yayin evlerini birer birer yutar-
ken, tekellesme hem sonug hem de
nedendir. Giunku televizyonla tim
dinyaya yayilan gorinti seli, 6nce
okuyan insan sayisini azaltmigtir.
Kugik yayinevi, gazete ve dergilerin
bir zorlugu buradadir: Satiglarda ina-
nilmaz bir digis! Kagit ve yayin en-
dustrisinin tekellegsmesi sonucu fiyat-
lardaki blUylk artis da buna
eklenince, kiigik sermayeli basin or-
ganlarinin ayakta kalmasi olanaksiz-
lagir. Kapanan kiigik yayinevlerinin
ve dergilerin yerini, biyiik sermayeli
olanlan doldurmaktadir. Ancak bu
son derece yapay bir olusumdur.
Giinki blyik yayinevi diye adlandiri-
lan yayinevlerinin hemen hepsinin
sermayesi, basin disi bir sermayedir
ve gok amagh-kullanima agik bir ser-
mayedir. Bu sermayelerin amaci, ta-
rafsiz, demokratik bir basin-yayin or-
taminda kar elde etmek dedil,

s6zkonusu ortami denetlemek ve gi-
dimlemektir. Basin-organlarini de-
netlemenin en kolay ve en temel y6n-
temi biyuk dagitim aglan
kurmaktir.ikincisi, yazarlann teliflerini
yukselterek kiigUk yaynevlerini iyice
garesiz birakmaktadir. Ugiinciisi ve
uzun vadede en etkili sonuglar veren
yontemse, gunubirlik yazarlar Uret-
mektir. GUnlUk gazetelerin yUksek ti-
rajlarini, televizyonu ve radyoyu kul-
lanarak bu ginibirlk yazarlarin
reklamini yaparak okur-ile yazar ara-
sindaki arz talep dengesini bozmak
oyunun scn halkasidir. Balzac'in bir
romaninda belirttigi gibi "Halkin
bugiin okudugu ve yarnin unuttugu ya-
zilar... "Yayinciya para kazandiran, iyi
yazarin, gergek yazarin éniini tika-
yan yazarlar.

Sahnelenen oyunun ilk Urdnleri
rahatga gorulebilir: Yazar kavrami,
yerini gazeteci yazara birakiyor. Piya-
sada satig sansi olan kitaplar, bu ga-
zeteci yazarlann kitaplan oluncave
gazete yazarligi hem okura ulagsma
kisvesi altinda hem de 6denen icret-
lerinin gekiciligiyle 6nem kazaninca
dikte yetenegindeki yazarlarin bir
gogu da bu gazeteci yazarliga soyun-
du. Aynica tipdan sosyolojiye, ekoloji-
den siyasetbilime kadar pek gok bilim
alaninin gok bilir 6gretim Uyeleri de
her tip bilimsel konuda koseyazilan
yazmaya basladilar. Bu tarz yazarlik,
yazanlar igin hem reklam firsati yara-
tiyor hem de kitaptan kazanamaya-
caklan paralarikazandiriyor...

Dergilerse daha kéti durumda:
Siyasal baskilar, ekonomik zorluklar,
dagitim engelleri ve yazarlarnini gaze-
telere kaptirmanin sikintisiyla birer
birer kapandilar, kapaniyorlar. Ulke-
nin kiltdr hayatinin motoru olmasi
gereken dergiler ya kendilerine bir fi-
nansor bulacaklar, ya okur sayisinin
Ug-bes yUzU gegmeyecegini 6nceden
hesaba katarak amatérce yasamlari-
ni surdirecekler ya da kapanacak-
lar.... Varliklarini sirdirmeye galisan-
larsa hem okur hem yazar bulmakta
guclik gekecekler. Sonugta tek tip
bilginin kaynag uluslararasi iletisim
tekelleri tek tip insan yaratacaklar.
iletisim gaginin yazan da tek tip ola-
cak. Artik ona yazar demek yanhs
olur: O bir yazicidir.

YAZIT

Ug aylik edebiyat Dergisi

Yazigma: P.K. 227
Yenisehir - ANKARA

[
YOKSULCA
Ortak Kitap .
Yazigsma: Adem Eryrik
P.K. 683 01324 ADANA
[
SORUN
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Yazigma: Babiali Cad.
No: 6/2 Kat: 1 Cagaloglu
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Siirler
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SANATTA CATISAN
HAKIKATLERVE
TRAJEDI: DOKTOR JiVAGO

() Unyayr ‘*Sarsan On
Guin, John Reed'in, ga-
zeteci kaleminden

Gikma kitabi, 1917 Ekim
Devrimi'ne buldugu garpici niteleme.
1917 Ekimi diunyay: sarsiyor, yeni bir
dinya arayisinda insanlar firtinalar
estiriyorlar. Doktor Jivago, David
Lean'in filminde bu firtinanin ortasin-
da bunamusin demeden, varolan ka-
naatlerine simsiki sanlmig, edilgen
oradan oraya savruluyor. Ekim Devri-
mi dinyay! salliyor, Rusya'yr altist
ediyor, Dr. Jivago'yu oradan oraya
surUkliyor ama onun kigik burjuva
bilincine bir milimlik bile etki yaratami-
yor.
Film boyunca iki hakikat ¢atigiyor.
Ekim'in hakikatiyle Dr. Jivago'nun
kiguk burjuva gozleriyle Ekim'de gor-
dugu hakikat. Filmin 6zi buna daya-
niyor. Peki ya bigimi?..
~ Burada bir trajedi var. Tarihin
akig! ile bireyin yasami ters yonde
ilerliyor. Gatisiyorlar. Tarihin hakikati
bireyi, burada Jivago, yutuyor. Yoke-
diyor. Trajedi insanhgin tarihi dénim
noktalarinin igerigi. Trajedinin ikili bir
icerigi var. Bilinen sey, eski ile yeni-
nin ig ice gegtigi, bunlarin tasiyicilar-
nin kiyasiya gatistigi, insanligin so-
nuglardan baslangiglara savruldugu
toplumsal hareket tarihi. Eski ile yeni-
de, kabaca olumsuzla olumluyu gére-
cekolursak, trajedi su iki igerikte giki-
yorkarsimiza:

Yeniyi, olumluyu savunan birey
veya grup, toplumu mevcut iligkiler
icinde tutmak isteyen eskinin tasiyici-
larinca eziliyor. Bu bir. Eskiyi, olum-
suzu savunan bireyi veya grubu yeni,
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tarihte yeninin tasiyicisi gugler yutu-
yor. Bu daiki. insanin yasadig trajedi
her iki durumda da son derece 6nem-
li. Bu olgide de sanatin konusu
olmus, olmaya devam ediyor. Burada
sorun su; bir kere ileri-geri, ilerici-
gerici siniflamasi yapinca trajedinin
iciriginin  belirlenmesinde, trajedinin
yaninin kavranmasinda konudan yola
Gikarak bastan basit bir ¢6zime var-
mig olmuyormuyuz? Hayrr. Iste 6rnek
Dr. Jivago.

Ekim'le insanlar gizel, adil bir
dunya kurmak igin yola gikiyorlar. Ji-
vago bu yuriyigse katiimiyor. O,
Ekim'de yasama kar$it seyler gori-
yor. Soyle diyor bir yerde: "Evet giiz,
siz bir cerrah gibi haksizliklan kaziyor-
sunuz ama birilerinin de yasami siir-
dirmesi gerek.” Sanki haksizliklar
kazimak yagami 6ldiriyor. Oysatam
tersine haksizliklardan arindinlmis bir
dinyada, ancak orada kendine 6z-
gurce yer buluyor yasam.

Jivago boyle bakiyor. Cuinki
bakig agisi edindigi, bagh bulundugu
degerlerce belirleniyor. Kiigik burju-
vaca, kendisini dinyanin merkezinde
goren bir anlayis bu. Ampirik bir géz-
lemden oGteye gidemeyen, olgucuy,
neden-sonug iligkilerini derinlerde ku-
ramayan bir bakis agisi. Bu yoniyle
Jivago nesnel olarak béyle bakmaya
zorunlu. Onda igerilmis eski toplumun
kilturd elini kolunu bagiayan Trajedi
de buradan cikiyor: Ekim'in bakig
agisl, hakikatiyle, Jivago'nun bakisg
agisinin, hakikatinin gatigmasindan.
Jivago Ekim'e katilmiyor, ama onun
onunde oradan oraya savruluyor agk-

SADIK ALBAYRAK

lan yikiliyor. Devrim onu aci bir sona
surlikluyor. Buraya kadar guzel, Jiva-
go'nun yasadigi trajedi gok 6nemli. In-
sani. Blr sanat eserinin konusunu
olusturdugu gibi, bu sanat eserinin
ilerici bir 6z tagimasina da elveriyor.

Ama Davit Lean'in filmi Dr. Jiva-
go, hem son derece girkin hem de
gerici. Nasil oluyor bu? Kahramanin
ileri degerlere kargi geri degerleri sa-
vunmasi mi neden oluyor buna?
Hayir. Ginki her iki durumda da,
kahraman gerici bir gizgide de olsa,
trajediyi ele alan bir sanat yapiti ilerici
bir 6z tasiyabiliyor. Yeterki sanatgi bu
trajediye ileri bir noktadan baksin,
ona uygun bigimi olusturabilsin. Or-
nekse, yine aym tarihi kesitte yasa-
nan bir trajediyi isleyen Vassa. |Gor-
ki'nin oyunu, kapitalist Vassa'nin
Ekim karsisinda yikihsgini igliyor. Ama
Vassa bir sanat yapiti olarak ilerici.
Ekim ve Vassa'yl tarihi toplumsal
6zune uygun, derinlemesine bir kav-
rayisla yansitigi ve onu giizel bir
bigim iginde somutlayabildigi igin.

Davud Lean'in filmi gerici bir 6z
tasiyor dedik. Konudan degil bakig
agisindan kaynaklanan.Ginkiu David
Lean'de Ekim'e Jivago gibi bakiyor.
Kahramanin bakis agisi digindan fark-
Il bir noktadan bakamiyor. Jivago'yla
Ozdeslesiyor. Bu geri bakis agisi Jiva-
go icin nesnel bir zorunluluk, tasir-
ken, ufku edindigi kiiltir ve iginde ya-
sadidi olaylann bireysel etkisiyle
sinirhyken o, bir anlamda hakhdir.
Zaten trajedi de bu zorunluluk iizeri-
ne kurulmustur. Oysa Lean igin
durum farklidir. Ekim, tarihin bir par-



‘gasl olarak yuzlerce kere incelenmis,
6zU0 degisik agilardan degerlendiril-
mig, sOyledigi s6zim yasamdaki kar-
sii@1 ortaya gikmigtir. BUton bunlarn
gormezden gelerek Jivago'nun gozle-
riyle Ekim'e bakan Lean, onu, insanli-

gin yarattigi en ileri, en giizel, en kah-
" rakamca, en acili atlimlardan birini
Girkin gosteriyor. Jivago'nun bakig
aglis! buraya gotiriyor onu. Ekim'de
varolan hakikati, neden-sonug iligkile-
rini, yani sinifsal temeli, tarihi gegmisi-
ni ve gelecegini géremiyor o da. Ol-
gucu ve amprik imgeler sunuyor bize
Ekim Devrimi'nden. iste insanlar ag,
pis vagonlarda tikis tikis yolculuk edi-
yorlar, sugsuzlar 6ldiriliyor, kan do-
kiluyor, Bolsevikler kaba sert davra-
niyorlar. Devrimciler Holivud
filmlerinin gedikli koti adam figiran-
larindan segilmigler. Hepsi karton
birer kukla, tipik derin tek devrimci ka-
rekter yer almiyor filmde .... vs.

Yani Dr. Jivago Devrim'e nasil 6n-
yargil, kararsiz, kendi meslegini icra-
dan bagska bir sey disinmeden ben-
merkezci bakiyorsa Lean da o&yle.
Ondaki eksik hatal, girkin kimi olgular

gosteriyor bize. Bunlar yasanmis da
olabilir. Fakat Ekim'in hakikati, 6zU
miU bu olgular? Onda temel igerik
gizel, adil, esitlikgi bir dinya, sistem
kurma atilimi degil mi? Trajedi de bu
dinyay yaratma kavgasiyla buna ka-
tilmayan veya kargi duranlarin gatis-
masindan dogmuyor mu?

Iste Ekim Devrimi‘nin 6zinin kav-
ranip yansitilamamasi bu tarajedinin
sergilenmesine, hatta ortaya konma-
sina bile engel cluyor. Dr. Jivago'nun
trajix yazgisi da izleyicide bir trajedi
etkisi yaratamiyor. En azindan beni
hig etkilemedi. Lean'in gorkemli, gos-
terigli bir sinemayla yaratmak istedigi
bitin etki, duygu sénip gidiyor. izle-
yiciye ulasamadan. Aslinda burada
sevindirici bir sey de ¢ikiyor. Geri bir
6z gergegi carptiran bir bakig agisiyla
ne denli allanip pullansa da etkili bir
sanat yapiti crtaya koymak mimkin
olmuyor. Dr. Jivago bunu da orreklik
ediyor.

Lean'in obir filmlerindeki basari-
sizlig1 da buyuk dlgide buna bagl.
Ornegin Arasibtanli Lavirence, hig et-
kili degil. Gérkemli, bigimsel olarak

muUthis ama etkisiz. Ginki Lean Law-
rance'l tarihi ve toplumsal baglari igin-
de gok yanh iliskileriyle, tutarh, ilerici
bir bakis agisindan géremiyor. Onun
agisindan bu bir sorun da sayimaz
belki. Ginki Ingiliz Lean bir sinemaci
olarak kendi sinifinin, ulusunun de-
gerlerini yuceltmek, giizellestirmekle
ugragiyor.

Yasamda trajedi, uzlagmaz iki ha-
kikat arasindaki celigkinin asiimasin-
da bireyin/insanin yasadiklarinda or-
taya gikiyor. Bireyin, tarihintcplumun
hakikatince yutulmasinda. Sanatta
trajedi, yasamdaki iki hakikatin gatig-
masinin ve sanatginin bu gatismada
kavradigi hakikatin estetik bir bilesi-
minden doguyor. David Lean ve Jiva-
go crneginde oldgu gibi sanatginin
hakikati eksik ve yanils kalirsa trajedi
eksik kaliyor. Olmu-
yor.Gergeklesmiyor.

Doktor Jivago bir kiigik burjuva
gozinden dinyayr sarsan yillardan
konu olarak trajik ama 6z ve bigim
olarak trajedi olamayan bir film oluyor
sonugta. Acaba Boris Pasternak ro-
manda nasil yapti?
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ONLAR YOL ARKADASIYDI

DENIZIN SESI
pek sevdigim kdydeyim. Az once yirlylsten
geldim. Daglara yuridim. Tirmandim biraz. An-

nemi disindim tirmanirken... "Doyler dayler-
veran dayler” diye mirildanan... gozleri hiizinli... puslu...
kendini ele vermeyen annemi... Gilimser yUziinin arka-
sinda ne vard... kalbi, nigin aglardi... gdzlerinde dolanip
duran hiiziin, derinlerde yasayan nasil bir sevdanin ese-
riydi.

Denize inerken annem daglarda kaldi. Aksamin bulut-
luaydinliginda.

Doniste Usidim. Terlemistim. Siki siki giyinmigtim.
Yine de usiidim. Olsun. Usiimeyi severim. Bir bardak
gay dusinUrim.. sicak...bugusu titiin. Boyle bir bardak
gayl disunirken... denizin kiyisnda yiriyordum... deniz,
uzaktan gelen dalgalarla kabarip duruyordu... birden o
geldi. "Dinle” dedim “denizin sesini dinle” sustum. Denizin
sesini dinlettim Ona. Guldi. "Bu disiicen gok hosuma
gitti~ dedi. Denizin sesini dinledi. Sevindi...

Eve yuriUrken disindim... Sevindirmeliyiz insani...
denizin sesiyle... bir bulutla... bir gigekle... bize unutturu-
lan, kiguk...ince guzelliklerle.

SONBAHAR

Simdi odamdayim. Daglan gériiydrum... Uzakta... ka-
barip duran denizi goriiyorum... Gokyizinde bulutlar...
kursuni... batiya gidiyor. Karsimda ceviz agaci... koca-
man... yesilden sariya doéniyor.

Esintili... serin...Usliten bir giin... sonbahar... Sonba-
harin gizelligini yasiyorum burda... Buyuk kentlerde son-
baharin gizelligi bozuldu. Yalniz sonbahar mi... hayir.
Sistem, butin mevsimleri bozdu. Sistem, yavas yavas...
sezdirmeden guzelligi yaratan iligkileri guritti. Sonra bir-
denbire bozuldu mevsimler... Hep bdyle olur zaten. Bo-
zulma yavas yavas baslar... bitiin kanallarda yurir, sez-
dirmeden... sessizce. Sonra birgiin...birden bire birgok
seyin bozuldugunu anlanz.
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ORANTI

“Insanlarin diinyasinin degersizlesmesi~ diyor Marx,
"nesnelerin diinyasinin deger kazanmasi ile orantil olarak
artar” (K-Marx. 1844 Elyazmalari. Gev. K-Somer. Sol Ya-
zinlar, Ankara 1968) insanin diinyasinin degersizlesme-
si... Insani bozulma ne zaman basladi Tirkiye'de. Belki
1950'lerde.... belki daha 6nce... Ben, bunu, 1970'de his-
settim... Bugiin insani bozulmanin en tatsiz noktasinda-
yiz. BUtin insani deg@erler yerlebir edildi. Gegen giin oku-
dum. Bir yazar "Tek ilkenin iktidar olmasi gerektigini®
sOyluyordu. Evet, insansizhgin ortaminda tek gecerli ilke.
Her durumda... her kurumda... her ortamda tek amag ikti-
dar... nasil, ne sekilde olursa olsun suyun Ustiinde kal-
mak.. Dostluk... sevgi... vefa... birlikte miicadele... Insani
ideallere baglilik... kirk paralik degeri yok bunlarin... tek
amag iktidar, dolayisiyla para.

PARAN YAPABILIR

Nigin bdyle olduk. Insanlarin dinyasi nigin degersiz-
lesti. Marx, yuzelli yil dncesinden bunun nigin bdyle oldu-
gunu soyluyor "Ekonomi politik, bu zenginlik bilimi, oyley-
se aynl zamanda vazgegme, Yyoksunluklar, esirgeme
bilimidir de ve gergekten temiz hava ya da fizik hareket

-gereksinmesini bile insandan esirgeyecek kadar ileri

gider”

Marx, daha sonra sdyle devam ediyor "Kendinden
vazgegmem, yasamdan ve tim insansal gereksinmeler-
den vazgegme onun savidir. (...) Sen ne kadar azsan, ya-
samini ne kadar az belirtirsen, o kadar goga sahip olur-
sun, yabancilagmis yagsamin o kadar buydur. (...) senden
yasam ve insanlk olarak aldig seylerin yerine, para ve
zenginligi koyar ve senin yapamadigin her seyi, senin
paran yapabilir, yiyebilir, igebilir, baloya, tiyatroya gidebi-
lir, sanat, derin bilgiyi, tarihsel ilginglikleri siyasal erkligi
sinar, yolculuk edebilir, bitin bunlari sana verebelir,
bitun bunlari satin alabilir, gergek yetenektir 0."



GERCEK YETENEKIN SANATI

Simdi. Turkiyei'de bunu yasiyoruz. Bitiin insani de-
gerlerin bozulmuslugunda, her seyi "gergek yetenek",
para yapiyor. Yiyor igiyor, tiyatroya gidiyor, sevisiyor...
sanat yapiyor... Para soyle konusuyor "Sevgili dostum,
senin igin zorunlu olan seyleri sana verecegim, ama sen
sie gua non (olmazsa olmaz) kosulunu biliyorsun, seni
bana baglayan antlagsmayi hangi miirekkeple imzalayaca-
gimi biliyorsun® "Gergek yetenek” para, olmazsa olmasin
kosulunu biliyor... meta estetigine bagli, sistemin hakikat-
lerini giizellestiren sanat yapiyor. Roman yaziyor, siir ya-
ziyor 6yki yaziyor, film gevriyor, resim yapiyor, miizik ya-
piyor... meta estetigine bagh, sistemin hakikatlerini
guzellestiriyor... O, nasil bir mirekkeple yazacagini bili-
yor. Bu mirekkep, 6dul kurumlariyla, dagitim kanallariyla,
elestirmen denen 6vguciilerle,insandan saklaniyor. Meta
estetigine bagh "gergek yetenek”in sanati "basyapit... saf
sanat... saf giizellik™ diye insana pazarlaniyor.

"Gergek yetenek®in sanati, insani degerleri... aski..
dostlugu... sevgiyi... arkadashg.... insani idallere baglhh-
gl... direngenligi.. miicadeleyi.. hayatin yasanirh@ini... bi-
reyselligi... sahsiyet olmayi "yok" sayiyor.

Metanin bitin kanallarda insani kusattigi bu ortamda
insan, kendini unutuyor. Bitin duygular, diigiinceleri, ha-
yalleri, idalleri, zihin igleyisi meta ekonomisinin kaliplarina

_gbre duzenleniyor, érgutleniyor, insan, bu dinyanin etkin
bir 6znesi oldugunu unutuyor. Oysa her insanla baslar.
Insandir bu hayati bastanbasa var eden. Bu diinyada hig-
bir sey kendiliginden olmamistir.

Insan, etkin bir 6znedir. iste cagdaslasma diye insana
unutturulan en 6nemli nokta bu.

Insancil, bdyle bir ortamda giriyor kiltiir-sanat diinya-
sina.

YARATICI INSAN
Her seyi metalastiran sistem, insanin etkin bir zne ol-

dugunu unutturdu dedim ya, Insancil”in Ustiinde duracag
noktalardan biri bu. Tabii bunu degistirmek Insancil™in isi

CENGIZ GUNDOGDU

degil. Yapamayiz béyle bir seyi. insancil'da meta sistemi-
ne uygun disiinceleri gosterecegdiz. Bu disiincelerin in-
sani yaraticihgr nasil gizledigini gostereceg@iz. S6z gelimi
ask dendi mi cgesitli disinceler séylenir. "Ask olimdur...
Ask, deliliktir... Ask intihardir... Agk acidir... Ask yoktur...
Ask cilginlktir...” Sor derece masum digiinceler. Ama
boylece askin ansani iliskisi pargalanir. Sunu unuturuz.
Ask, insani bir yaraticiliktir. insani yaraticiligin en tst nok-
tasidir. Aski, koki binlerce yil 6ncesine giden tarihi, ama
bugiinii yagayan toplumsal bir varlik... adina insan dedigi-
miz bir varlik yaratir. Ask, verilmis, hazir herhangi bir ide,
tanimlamakta zorluk gekilen bir ide degildir. Yarattigi her
tirli Griindin yabancisi olan insan, birgiin Tirkiye'de agkin
dayabancisidir. Insancll, iste bunun Ustiinde duraack.

DiL

Yapacagimiz iglerde kargimiza gikacak en biyik
engel dil. Sunun igin. Insan dil ici {isiiniyr. Sistemin
igcinde olusan dille, biz, sistemin tatsizliklarini géremeyiz.
bunun igin sistem, kelimelere...kavramlara kendini koru-
yacak bigimde bir anlam yiikler. S&z gelimi, bize Isken-
der'i "Biyiik" diye tanitir. "Bilyiik Iskender"de ona."Biyik"
Iskender'e "Gélge etme baska bir sey istemem” diyen Di-
yojen'in tavrina da "kodpeksi"der. "Kdpeksi® Diyejen’le,
"Bliyiik Iskender'i bu dille karsimiza gikarir.

GUZELIN OLGUSU

Bir kurum, roman... 6yki yarigmasi acgar. Dokuz kisilik
juriden, bes kisi bir esere oy verir. Bu eser giizel sayilir.
Oy ustunligine dayali bu tavir "GCogunluk dyle istedi” gibi
bir dille giizelligin... dogrunun... hakhinin 8lgusu olur. Siz,
bundan sonra, istedginiz kadar, giizelin, dogrunun, hak-
kin dlgitinin oyla belirlenemeyecegini soéyleyin. Kimse
inanmaz. Eseri elestirilen yazar, "Ben felanca kurumdan
6dul aldim” der, sizi susturur.

"Gogdunluk dyle istedi® Bu bir dildir iste. Biz bu dile
gore dusundr, bu dile gére davraniriz.

Bu disiince... bu tavir meta sistemine son derece uy-
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gundur.

MODERN iNSAN

Size, son okudugum bir yazidan &rnek verecegim.
Yazan Celal Kirci. $6yle diyor yazar, "Duras'in romanla-
rinda gok sik kullandigi diyaloglar, aci geken, bagkalariyla
iliski kuramayan, gogu kez yikima yarguli tipleri dile getirir.
Kisacasi en biyik ortaklik Duras'in kisilerinin modern in-
sanin bitin gikmazlarinin simgesi olmasi " (Cumhuriyet
Kitap. S. 31)

Modern insanin higbir tatsiz gagirisimi yok. Hepimiz
modern olmak istiyoruz. Ama modern olunca, bir dolu
glkmazin igine giryoruz... butiin bunlar son derece dogal
olgu. Yazarin yapmasi gereken de bu dogal olgular gés-
termek.

Iste bu bir dil. Bu dille disiinirsek, meta sisteminin
insani hudalastirdigini géremeyiz de, olup bitenleri "mo-
derninsan~kavramiyla agiklariz.

ANLAM DUZEYi

Insancll, dilin, sistemi 6rten bu yapisini kirmak istiypr.

Ama bazilan gibi dili bicim diizeyinde bozarak degil. In-__
ili diizeyinde yapacak bunu... Dil,

sanclil ya

_Sif‘f%m_iwm sistemi gosteren olmall.
apabilirsek dedim, ginkid bunun gok zor oldugunu

biliyorum. Bitin zorluguna kargin bunun iistiinde titizlikle
durulacak.

SISTEMIN DOGRUSU

"Insancil®, sistemin dogrularini savunmayarak. Yanlisi
savunabiliriz. Ama sistemin verileriyle, sistemin akliyla,
sistemin dogrularini suvanmayacagiz... Bunun gizel bir
ornedi bu sayimizda var. Betul Gotuksoken'le sdylesi...
Burjuvazi Orta-Gagh karanlik ilan etti. Boylece her seyi
yoktan var ettigini sdyledi. Iste sistemin dogrusu... Betil
Cotuksoken, Ortagagin karanlik olmadigini séyluyor, Orta
Cag'in disiinsel zenginligini anlatiyorl.

Burda sunu sdylemeliyim. "insancil™ higbir zaman her
seye omuz silken sorumsuz bir "marjinal” ya da "muhalif"
olmayacak... Insancil'in sorunu, omuz silkici bir "muhale-
fet” ya da kagici bir "marjinallik, degil. "Insancil”, ¢tziim-
leyecek... gosterecek... giizel Uriinler yayimlayacak.

Baskaldirici "marjinal” ya da "muhalii*ler igin benim
sOyleyeceklerimi Frumm, yillar 6nce sOylemis. Soyle.
"Baskaldiri, bagkaldirici kisinin bitin otoritelere karsi tam
bir antagonizma iginde olmasi durumunda bile, isin aslin-
da kisinin gergekte baglanacagi yeni bir irrasyonel otorite
aranigl iginde oldugu sb6zde-6zgurlesim girisimi olarak
kalyordu. Boyunduruga vurulamaz gibi goziiken basina
buyruk anarsist ile, korid koériine otoriteye kul kole olmaya
tutkun otoriteryan kisi, hig de ilk bakista gozuktukleri
kadar birbirlerinde uzak kisiler degildiler. Ozgirligi her
seyden Ustiin tutar gibi gérinen anarsistlerin beklenme-
dik bir hizla otoritelere baglanivermeleri de, zaten, bu ya-
kinlik nedeniiyle olabilmekteydi.” (Martin Say-Diyalektik
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imgelem. Tirkgesi. U.Oskay. Ara Yayincilik. Istanbul
1989)

KENDiN YAZ-KENDIN OKU

Yildirici bir otamdayiz. Turkiye'de edebiyat, kendin
yaz-kendin oku doneminde. Bu, yalniz edebiyat igin
boyle degil. Semih Gunver soyle diyor "Gazete satin
alanlardan yalmizca % 3'0 kése yazarlarini okurlagmis.
En sevilen gazeteci yazarinin okuyucusu 20 bini pek
gecmezmis (Milliyet 28 Eylil 1990)

“Insancil®, bu yildirici ortamin degistirilmesi igin ugra-
sacak. Bu bazilarin sandig: gibi bir "gok satma® sorunu
degli. Bu, tatsiz bir gergekligin degistirilmesi igin yontem
sorunu...Gergekligin oldugu gibi kalmasini isteyen buna
uygun bir dille edebiyat yapar.Bu, bir yéntemdir. Gergek-
ligin degistirilmesi isteyen buna uygun bir dille edebiyat
yapar. Bir bagka yéntem de budur. Yeni bir yéntemle tat-
siz gergekligin degsitirilmesi igin ugrasacak "Insancil”.

ONLAR YOL ARKADASIYDI

1990 yihnin ocak ayina iyi girdim.Sonra tatsizliklar
basladi. Mart ayinda insani degerlerin yerlebir edildgi bir
ortamda Uzuntili gunler yasadim. Kendim igin Gzulme-
dim. Binlerce yilda olusan degerlerin yerlebir edilmesine
Uzildim. Ama ben, her kosulda...her durumda insana
inandim. insani degerleri savunan... "sevgiyi, ancak sevi
ile, giiveni ancak giiven ile degistirebilen insanin varligi-
na... bu diinyada yasadigina inandim. Marx, Elyazmala-
ri'nda soyle der. "Sen, insani insan olarak ve onun’'diinya
ile iligkisini de insani bir iliski olarak goérursen, sevgiyi
ancak sevgi ile, giiveni anczk given ile degistirebilirsin.
Eger sanattan zevk almak istersen,sanat kiltirine sahip
bir insan olman gerekir. (...) Sen karsilikh sevgi uyandir-
madan seversen, yani senin sevgin, sevgi olarak, karsi-
ikl aski uyandirmigsa, eger seven insan olarak senin di-
rimsel belitin ile sen kendini sevilen insan durumuna
donustirmiyorsan, senin askin erksizdir ve bu da bir
mutsuzluktur...

Me dedim... "sevgiyi, ancak sevi ile, gliveni ancak
given ile degsitirebilen insanin varligina...bir dinyada
yasadigina inandim. Sabrrla... Inatla.. Iste "insan-
cil*,bunun somut triin. insancﬂ,sevgiyi, sevgiyle, dostlu-
gu, dostiukla.... gliveni, giivenle degistiren insanlarin der-
gisi. Onlar... bu dergiyi olusturanlar, sevgileriyle karsilikl
aski uyandirirlar... kendilerini sevilen insan durumuna dé-
niistirdaler... insani yaraticihi@in en giizel driinii aski ya-
rattilar. Asik oldular... insansiz bir ortamda yanyana gel-
diler. Simdi yurlyorlar... yanyana. Sevgiyi, sevgiyle...
dostlugu, dostlukla... giiveni, givenle degistirmek igin...
insani bir ortamda gogalmak igin... sevilen insan durumu-
na dismek igin... daha biyuk bir agk yaratmak igin.

Paranin "gergek yetenek™ sayildidi...insani de@erlerin
yerlebir edildigi bir otamda yenilirsek.... gelecegin gizel
insani bizim igin s6yle desin. Onlar yol arkadasiydi. Yan-
yana yuridiler insanin insani sevmesi igin... buyik ask-
lar yaratmak igin micadele ettiler. Ama yenildiler.
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YOLCULUK
ANILAR

INSANCIL BiR MERHABA

DENEME

na caddeden, iki sekerci

arasindaki Usti kapal yer-

den giriyorum gara-

ja.Soldaki dikkanin koése
duvarina usulca dayanmig ince bir
kadin dikkatimi gekiyor
* hemen.Kadin,igcimi sizlatacak kadar
hiiziinli.Sanki bir bulut dolagiyor yu-
ziinde.Gozleri karsi kaldinmdaki bina-
larda,birini bekliyor gibi...Bu yiizi ta-
niyorum ben. Eskimeyen dykilerden,
peronlardan, bir film karesinden, bir
bardak cayla animsanan bir aksam
Ustinden, aynalardan...taniyorum bu
yuzu...

Sagda bir kahve var.Onii tahta bir
gitle gevrilmis masalar konmus.En ko-
sedekine ilisiyorum. Basimi hafifce
déndirsem kadini gérebilirim.

Bitin yolculuklarda bir burukluk
duyarnim. Yire@imde bir telas, davra-
niglarimda agirlik...strekli bir gelig-
ki...Otobiisiin kalkmasina bir saaat
var.Ginlerden pazar olmasa dostlari-
mi arayabilirdim. Yillar 6nce, ana-
baba gibi sanldigim, beni gocuklarn

gibi bagrlarina basan insanla-
r...Gorur gérmez tanirlar mi.. On
dckuz yll sonra gorir gor-

mez..?Kucaginda bebegiyle ilk gurbe-
tine gikan (ilk gurbet...Baba evinde
de pek gok kent gezdik.Yaz geldi

ZERRIN TASPINAR SAHIN

mi,gégmen kuslar 6rnegi,yollara do-
kilirdiik.Ama baba eviyle gidilen yer-
ler gurbet sayilmiyor.ilk gurbeti tat-
mak igin,6nce baba evinden ugmasi
gerekiyor insanin.),irkek bir serge
gibi sagaklarinin altina siginan, ane-
mili, zafiyetli o geng kadin oldugumu
anlarlar mi bir bakista..?

Beni hemen tanimalarini istiyor bir
yanim,geng kaldigima inanmak durti-
siiyle.Bir yanim, bunca yilin bosa
gegmedigini  bilerek, degismekten
yana...Pazar olmasa bu gin, o guzel
insanin ditkkanini bulurdum. Raflarda
beyaz gamasirlar, orlonlar, yinler, el-
bezleri, havlular dizilidir. Serindir ige-
risi.. Girerdim Bakircilar Garsgisina
bulurdum dikkani. Adini degistirmis-
lerdir belki. Gagdas vitrin dizenleme-
lerine ayak uydurmustur onlar
da...Burada gulimsiyoryum.Alig-
verigimi rahat yapmam igin kizimi
oyalamayi ustlenmisti bir giin: Dénd-
simde, uyuyakalan bebegi vitrine,
gamasirlarin arasinayatirdiklarini gér-
mistim.Camekanda canli bir bebe-
gin varligi ,gelip gegenlerin yiizlerinde
glller agtiriyordu.

Hamdi Agabey, sik sik, tam

aksam yemedi zamaninda kapiyi
galar, sudan bir nedenle bizi toparla-

yip evine gotirirdi. Onceleri,"bunlar
her aksam 1zgara kofte ve yesil sala-
ta m yerler?” diye duisinir-
dim.Sonra anladim. Ona gére,bana
en gok yarayacak yiyeceklerdi bunlar.
Paramiz yetmiyordu ya bizim... bes-
lenmem gerekti sagalmam igin... ls-
tahli oldugumda savinir,negesiz giin-
lerimde goézlerimin igine bakardi
kaygiyla.Bir gay bardagindan rakisini
ictikten sonra ekmegi 6per,basina go-
tirdr,"seni kizim kadar sevmiyorsam
su nimet beni cgarpsin.® derdi. Bir
damla yas sizilirdi yanaklarindan.
Konussam sesim titrerdi...susardim.

Sonra dagilip gitti onlar. O karga-
sada haberlegsmemiz kesildi. Sevgile-
ri, hepsinin tek tek sevgileri kaldi yi-
regimde.

Daldigim anilardan silkinip, kége-
deki kadina bakiyorum. Orada, Gyle-
ce kipirdamadan duruyor.Tam bu si-
rada,beyaz goémlegi yariya kadar
aglk, pantolon kemeri gébeginin alti-
na sikigmig, tesbihli, biyikl, iri yar bir
adam, en az iig-dort metre genisligin-
deki giriste,gegecek yer bulamamis-
casina kadina garpiyor. Kadinin koltu-
gunun altindaki kitap dugtyor.
Garpana bakmacan, egilip aliyor kita-
bini.

23



Insani utandiran kilgikli bir ses:

-Pardon,diyor.

Arkadaki masada gulisme-
lei...Hepsini bastiran ,digsiz bir agiz-
dan giktigi belliolan s6zler:

-Hah soyle...Bir saattir bekliyo-
rum.Uzadi bu is.

Higbir sey anlamadigim igin me-
rakla kulak kabartiyoryum. Bildigim
tek sey,yuziinde bulut dolasan kadin-
dan s6z edildigi. y

-Taninm  bdylelerini...sokaginda
goktur bunlardan.Bir duvara dayanip
beklerler.Taksiyle yanasirsin,alir géti-
rirsiin.Pazarlik bile etmezler.

Bir bulutu taksiye atip goturecegi-
ni sdyleyen adama bakmaktan alami-
yorum kendimi.Adam yari deli goris-
10,Usty basi pis, tepeden tirnaga
dokilen biri. Parasini.... sokagin-
da,pazarlik etmeden bitirmig olmali!
Yaninda oturanlar siradan insanlar.
Agizlan agik, keyifle gulerek dinliyor-
lar.Konusmasini sirdiirsin diye soru-
larla kiskirtiyorlar. Hirpani kilikli adam,
dinleyici  buldugu icin  mem-
nun.Hovardahgin inceliklerini (!) anla-
tiyor.

Kahkahalar sirga bir geyik gibi
duran kadina ulaslyor. Bu yana donii-
yor... Kalbim hizlaniyor korkudan.
Duymasin, sakin duymasin... Yeterin-
ce Uizgin...duyup incinmesin...

Yan masada iki gocuklu bir aile
var. Erkek konusulanlardan hoslan-
madi, biyiklarini kemiriyor sinirle.
"Simdi sunlara bir sey soyleyecek,
susturacak...” umuduyla beklerken,
karisina:

-Anladin mi seni neden yalniz
gondermedigimi? Bunlar, tek basina
bir kadin gérdiler mi hep ayni seyleri
disinirler,dedigini igitiyorum.

Saskinli@im geger gegmez herya-
nimi bir sizi kapliyor. Yakici,bogucu bir
sizi bu..Yanm akilli birisalt yalniz
diye bir kadina sagma sapan dykduler
yakistirip egleniyor,6tekiler yalan ol-
dugunu bile bile keyifile dinliyorlar,bir
bagkasi olan bitene sinirlenip karisina
yasaklar koyuyor...

Yizinde bulut dolasan kadin,
Urkek adimlarla yuriyip, garajdaki
banklardan birine, yash bir kadinin
yanina oturuyor. Hayir, oturmuyor..Si-
giniyor...Bulut pembelesmis, goézleri
yerde.

Bir ilgeyi dusiniyorum. Yerlestigi-
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mizin haftasi.. Dort yasindaki kizimla
ilk kez garslya gikiyoruz. Hamileyinr.
Sokagin, caddeyle kesistigi koseye
geldigim an ,sirtima yedigim bir yum-
rukla dengem bozuluyor,solugum ke-
siliyor.§agkinlik...utang...korku...Basl
m1 gevirince yayvan bir gilis,akan
salyalar,fildir fildir iki gozle karsitasi-
yorum.Kahveden yikselen kahkaha-
lari duyuyorum sonra.Kendimi gabu-
cak toplayip yurimeye
gabalarken,yan gozle,bana vuran
adami izliyorum. Gulenlerden para
aliyor. Oyunu anliyorum.

Komsularim beni dogruluyor. lige-
ye yeni gelen her kadin,bu "Hog gel-
din” yumrugundan payini alirmis.

Buna benzer davraniglara baska
sehirlerde de tanik oldum. Teshirci-
lik,kufur, korkutmak,vurup kagmak,dil
gikarmak gibi eylemleri bu zavallilara
yaptirip ya da soyletip eglenen sag-
ikl (!) insanlar hep dusiindiirdi beni
. Bir kadini Urkitmenin, sasirtma-
nin,utandirmanin nasil bir zevk verdi-
gini hic anlamadim.

Kulaklarimi tirmalayan bir takirtiy-
la siyrilyorum diigincelerimden. Ug-
lari diken diken olmus saglarini plas-
tik bir masayla sikistirmig, tombul bir
kadinin takunyalarinin sesi bu. Kolun-
da hasir bir ganta,elinde erimeye
baglamig kocaman bir dondurma, ag-
zinda sakiz...Ardindan gelen adama
buyruklar vererek yiriiyor. Adam,

blyik boy iki bavul, iki ganta, koltu-
gunun altina zorla sikistirilmig bir
paket tasiyor. Gémlegi sirilsiklam, ter
icinde.

Arka masadakilerden biri-hirpani
olan artik bankin gevresinde dolagi-
yor- bu manzarayi pek begenmis.

-Helal olsun kadina, diyor. Yk
sarmig, adami  almig  yedegi-
ne...dinyaylumursamiyor.

Daha yumusak bir ses:

-Insafi kurusun...diyecek oluyorsa
da hemen susturuluyor.

-Sen hayvanligi kabul ettikten
sonra yiki saran gok olur oglum.Ben
de bdyle birini bulsam tasitirim yiiki-
mui.Aptal degilim ya...

Demek biitiin sorun bu...Boyle bi-
rini bulmak...is yerlerinde her ise ko-
sacak, otobiiste yer verecek,omuz
vurup sirasini kapabilecegimiz, iyi ni-
yetini, korkularini, saygisini, dostlugu-
nu kullanabilece@imiz, hosgoéruli, da-
yanikli, sabirh birini bulmak...Gileden
Glkip bize benzeyecedi gine kadar
yukiumizdi tasitip rahat etmek... Pay-

lagsmayi degil kaytanciig alkisla-
mak...Gergegi-aramak yerine, 6zlem-
lerimizi  gergek  gibi  anlatani
dinlemek...

"Yeter artik™ diye bagiramadigim
igin kalkiyorum yerimden.

Bir numarali peronda mavi gizgili
beyaz bir otobis var. Gizel gorunu-
yor,seviniyorum...Koltuguma yerlesir
yerlesmez de goriyorum onlari. Yi-
ziinde bulut dolagan kadin bir adamla
vedalaslyor. Hizni dagilmamig ama
sevingle karigip giizel bir renk olustur-
mus. Adamin durmaksizin yas akan
gozlerine  bakiyorum  buyulenmis
gibi...Kadin otobise biniyor. Adam
hig kipirdamiyor, gdzlerini  silmi-
yor.Aclli bir yontu sanki...

Yumusak bir devinimle yola koyul-
dugumuzu anladigim an, agladigimi
ayrnimsiyorum.  Sevingten  olma-
li...Basini gevirmeden, yizini sakla-
madan, ayrilik adina aglayan o adimi
tanidigima seviniyorum. Bir sevgiye
tanik olduguma seviniyorum...Agir
agir dagiliyor yuregimdeki
bun...Yerine umut yerlesiyor...Biraz
da Hamdi Agabey demek olan
Bursa'ya "Hoggakal® diyorum guilim-
seyerek...
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YERLi ATALARIN YURDA DONUSU

Yizbinlerce Avustralyall yerli kutu ve sandiklar igin-
de pateklenmis bir durumda tim dinya universite ve
mizelerinin depolarini dolduruyor. Bu iskelet kalintilar
bilimadamlari igin salt aragtirma amactyla kullanilabile-
cek 610 6rneklerden ibaret. Oysa, yerliler igin dogduklari
topraklarda yirtdikleri zamanki kadar canli atalir onlar.
Rizu Hamid, konuyu incelerken bu insan kalintilarinin ia-
desinin, yerli halklarin kendi geleceklerini belirleme ve
bagimsizlik haklan igin ydrtttikleri bitinsel micadele-
nin ayrnilmaz bir pargas! oldugunu vurguluyor.(yaziy
Spare Rib dergisinin Agustos 1990 tarihli 215. sayisin-

dan aktariyoruz. ¢.n.)
G duktan sonra gdvdesini ayirdi. Basini terkisin-
deki torbaya koyarak arkadaslarinin agkami-
zeri piknik yaptiklan subasina getirdi. Kafatasini
etlerinden soyduktan sonra, bir parti polo gevirmeyi ka-
rarlastirdilar -- kafatasini da top yerine kullanacaklard.
Gergek mi dizmece mi? Ne yazik ki gergek...

Bu anlati beyazlarin Avustralya'yi nasil sémirgeles-
timmeye basladiklarina pek gok érnekten biridir -- insan-
lar katladerek, topraklarindan ederek ve yasam tarzlari-
ni yokederek. Uzun sire tarihin dile getiriimeyen bir
gergegdi, duyulmayan bir 6ykd olarak kaldi --  tipki su
yerli siirinin betimledigi gibi:

Gnlerden bir gin, beyazlarin birinin cani, gidip
bir karaderili vurmayi gekti. Onu basindan vur-

Beyaz adamin okulunda ¢ocuklarimiza ne Ogretili-
yor?
Atalarimizin dégustidgu savaglar anlatiliyor mu?

RizU HAMID
Cev: Sibel GZBUDUN

Insanlarimiz nasil 61diiga,

Ve neden agladigi?

Avustralya‘’nin gergek tarhi asla okunmadi;
Ama karaderili halk, onu aklinda tagsiyor.

Ancak yerli gocuklarin bogazlarina dek kuma géma-
Iop beyaz adamin, eglence niyetine kafalarini tekmeledi-
gine, kadinlarin irzina gegilip iskencelerle gégislerinin
pargalandigina, erkeklerin vurulduguna ya da diri diri
dograndigina dair belgeye dayal kanitlar var.

Bu ornekler ne dendi abartili gérinse de, bizzat uy-
gulayicilarinin gdnliiklerinde belgelenmisgtir, diyor insan
kalintilarinin iadesi igin kampanya yiraten 0¢ Kisilik bir
heyetin Oyesi olarak Londra'da bulunan, yerlilerin avu-
kati ve eylemci Michael Mansell.

Boylesi belgeleri okudugunuz zaman ifadelerindeki
lezzet ve zafer havas! hemen dikkatinizi ¢eker. Bunlar,
o ginlerin barbariigina ve ikg¢iligina érnekler olugtur-
maktadir.

Kaptan Cook Avustralya'yl *kesfettigi' zaman buraya
Terra Nullus adini vermigti -- bos topraklar.

Oysa 1788 istilasindan énce burada en az bir milyon
yerli yasamaktaydi. Otuz yildan kisa bir sire igindeyse
yerli niofus 100 000’e indirilmigti. Yerlilerin ‘adilce’ 6ldi-
rdlmesiyle yetinmeyen pekgok gégmen, daha 6nce go-
mdlenlerin yagmalamay sdrdardd. O giinlerin (gind-
mizde dahi pekgok kimsenin savundugu) yerlilerin (tipki
Afrika'daki karaderili ya da Asya ve Amerika kitalarinda-
ki sariderililer gibi) dinyanin en ilkel insanlari oldugu yo-
lundaki irkgi kuramlarindan alinan destekle, bu kalintilar,
6l0 ya da diri, merak konulari, inceleme nesneleri haline
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getirildiler. Bazi yerliler canli halde Avrupa'nin gesitli bol-
gelirine taginarak sirklerde zincire vurulup asagilandilar.
Sidney'deki Yerli Sanati Birimi midirid ve son zamanlar-
da kalintilarin iadesi kampanyasinda yer alan Lesley Fo-
gerty Spare Rib‘e su agiklamay: yapti:

1817'de Queensland'daki evimden pek uzak olma-
yan bir bdlgeden avlanarak tlkede dolastirilan Gg yerliyi
biliyorum. Bir panayirda hilkat garibeleri olark sergilendi-
ler.

Digerlerinin iskelet kalintilari toplumsal hiyerarsi ve
insan evrimi kuramlarini kanitlamak @zere deneyler
yapan ve kafataslarini sergileyen 'biyik bilimadamlart’
arasinda dagitildi. Yerlilerin sempanzeden biraz ileri,
beyaz adamdan asag@i varliklar oldugu ileri straliyordu.
Gunumazde, iki-Gg bin yerlinin kalintilari, bilim adina Av-
rupa‘daki kurumlarda tutulmaktadir.

Oysa yerliler yasamla 6lum, insanlarla Gzerinde ya-
sadigimiz toprak arasindaki iligkiler konusunda en bi-
tuncil géruse sahip halklardan biridir. Bu ilkel denen in-
sanlar, 40 000 yili agkin bir sireye dayanan karmasik ve
incelikli bir katdr ve uygarligin kendi yasalari, felsefeleri,
dilleri, dinleri, adetleri ve toplumsal yapilari vardir. Bu,
bir dinya goérusudur. Ve toprak, varoluglarinin merkezini
olusturur. Toprak Ana tim hayatin kaynagi, yaraticisidir.
Hersey -- her insan, her kaya, her agag, her irmak, her
hayvan, asagidaki siirin agikladigi gibi, toprakla ilintilidir:

Ben bir diislem zamani halkimin gocuguyum.
Yagli sakizagac! gibitopragin bir pargast,
Hdzinld ¢agiltistyla irmagim ben,

Turkimdzi denize ileten.

Ruhum, tozdur

Ovalarla oynasan seraplar

Ben, kanim, ya da riizgar ve yagan yagmur,
Kayalarin bir pargast, ve kizil ¢él,
Damarlarimda akan kan kadar kizil.

Ben kartalim, karga ve yilan

Suziilen yagmurlu ormanlarimda

Dagin eteklerindeki.

Dinya heniiz gencecikken uyandim uykumdan
Dostlarimdl emu, vombat ve kanguru,

Bagka kimsecikler yoktu...

Ben, Avusturalya’yim.

Oysa, ginimize dek yerlilerden gagdag Avustral-
ya'nin 6zgin halki olduklarini ve dinyaya dagiimig du-
rumdaki kalintilarin gergekten atalarina ait oldugunu ka-
nitlamalan istendi. 1070'lerde yerlilerin 6rgitledigi
hizdnld, ama o dlgide de etkin kampanya sonucunda
Avustralya mizeleri ellerindeki Kalintilarin iadesine bag-
ladi. Ancak diger dlkelerdeki atalarin iadesi igin iginde
bulundugumuz yili beklemek gerekti. Mart ayinda Dub-
lin'deki Kraliyet Cerrahlar Koleji viski iginde korunan ve
1985'e dek kamuya sergilenen bir Tasmanyali’'nin, Shi-
nee'nin kafatasini iade etti. Peterborcgn Kent Mizesi ve
Bradford Universitesi Arkeoloji B6lGmi de birer kafatasi-

ni iade ettiler. En zengin koleksiyon, 1890'da kopartila- -
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Kalintilari Arupa'da tutulan Ogyerii ata. Adi belidenemeyen
erkek, Edinburgh Mdizesi'nde, sagindaki kadin, Bessie Clark ise
Londra Dogal Tanih Mdzesin'ndz bulunuyor.

rak formal icinde saklanan beg kafatasi ve bir penis ise,
Oxford'daki Pitt Rivers Universitesi'nden geldi.

Lesley Fogerty, Micheal Mansell ve Karno Wal-
ker'dan olusan g kisilik heyet, bu kalintilari yurtlarina
getirerek gémilmek Gzere yaslhlara teslim ettiler. Devir
islemi, duygusal bir hava iginde gergeklesti. Micheal
Mansell, su agiklamayiyapti:

Atalarimizin mezariarinin yagmalandigi ve kalintilarin
bagka dlkelere tagindigr giinden bu yana, ruhlari Toprak
Ana'ya geri dénmeyi beklemekte, bunun igin aglamakta
ve bunu ummaktadir. Gegen bunca zamandan sonra
ruhlarini huzura kavusturmak, kendi ruhlanmiza hayat
solumaya benziyor.

Lesley Fogerty ise, Spare Rib'e sunlar sdyledi:

Yerli insanlar, dliilerine insanlarin yaptigr bir dizi isi
igeren ¢ok Kutsal bir ggmme téreni uygularlar. Bu, yasa-
yan bir gelenegin ve yasayan bir kiiltirin bir parg¢asidir.
Cocuklar oradaydilar, kadinlar oradadir. erkekler orada-
dir. Téren gunlerce, haftalarca, hatta aylarca surebilir.
Insanlar o kabilenin halki 6ldnin ruhunu anlamh bir se-
kilde dislem zamanina yolcu etmek iizere herseyi yap-
tiklarina ikna olana dek konusurlar; 6yle ki, geriye higbir
agtk kapi birakilmaz.



Ancak, simdiye dek geri alinabilenler, Ingiliz ve Avru-
pa kurumlarinin elinde bulunanlarin -- ki toplam iki-t¢
bin kalintiyr bulmaktadir-- gok kogik bir kismidir. En
genis koleksiyonlara sahip olanlar, onlari iadeye yasan-
miyor.Meslekdaslarinin gegen yizyilda ileri sdrdikleri
kadar irkgi ve Avrupa-merkezci bilimsel ve hukuksal tez-
lerin ardina gizleniyorlar. Eger kendileri olmasaydi, yerli-
lerin gegmisi konusunda higbir seyin bilinemeyecegini
ileri sGrayorlar. Bu cimle, gegmigin, anahtarinin onlarin
elinde oldugu ve bilgilerininin herseye muktedir oldugu
mesajini igirmektedir. Sorun da igte tam burada yatiyor.

_ Avrupall tarihgiler, antropologlar ve arkeologlar
Uglincl Dunya kokenli halklari kullanarak suistimal etti-
ler. Bizleri yorumladilar ve yanls yorumladilar. Bize hig
danigmadan goris ve kuramlarini dayattilar. Kendileri-
ninkine alternatif bir diinya gérigindn bulunabilecegini
asla akillarindan gegirmeden sonuglara vardilar. Tarih-
sel geri donugleri ve ‘donemleri® gegmis ile ginimiz
arasinda kavramsal bélmeler olarak kulanarak gegmisle
ginimizan birbirine dogrusal bir gizgiyle baglandigini
dadsundyorlar. Olaylar basliyor, ve bitiyor; baska olaylar,
dogrusal bir gizgi halinde onlari izliyor. Yazili kaynaklari
ve arkeolojik ve antroplojik bulgular kullanarak gegmisi
‘kestediyorlar. Oysa yerli mantigi, tumuyle farkh bir ger-
geve iginde iglemektedir. Onlar igin gegmis, bugindir.
Gegmisi ruhsal kaynaklar, adetler ve zengin bir s6zli
gelenek araciligiyla bilirler. Her iki yaklagim da birer yo-
- rumdur. Bunlardan birinin dogru, digerinin yanlis oldugu-
na kim hikmedebilir ki? Oysa Avrupali bilimciler karade-
rililerle ilgilendiklerinde tam da bunu yaptilar. Onlardan
bunca nefret ediimesine sagmamak gerekir.

Gegmisteki ve ginimizdeki eylemlerini sorgulama-
ya baglayan Avrupall antropolog ve arkeoloklarin sayisi
artiyor. Gegen yll ABD Dakota'da duzenlenen Birinci
Dinya Arkeoloji Kongresi‘nde insan kalintilari ve bunla-
rin yeniden gémalmesi konusu gindemdeydi. Dinyanin
gesitli bolgelerinden yerliler &lalerine yonelik séz alarak
6lulerine yonelik inanglarindan ve arkeoloklarin insan
kalintilarini saygisizca mezarlarindan gikartarak dinya-
nin her yanina dagitmalarindan sézetti. lzleyen bilimcile-
rin gogu, ileri sdrdlen tezleri benimser gdzikmekteydi;
yine de, toplanti sonucunda benimsenen Karar, yerli in-
sanlarin taleplerini gozardi etmeyi nasil strdardiklerini
agigagikarmaktadir.

Kararda, ‘6ltlerin yerel cemaatleri, akrabalan ve ko-
ruyucularinin isteklerine sayg’, ‘olanakhlik, mantiksallik
ve yasallik élgilerine baglanmaktadir. S6zkonusu karar
sOyle devam ediyor: 'Fosil, iskelet, mumya yada benzeri
kalintilara uygulanacak islemler, cemaatlerin atalarina
gerekli sayginin gésterilmesi konusundaki mesru kaygi-
larinin oldugu kadar, bilimin ve egitimin de megru kaygi-
larinin da kargilikl g6zéninde bulundurulmasi temelinde
kargilikl goruigmeler sonucundakararlastirilacaktir.’

‘Mantiksal’ ve ‘yasal' gibi s6zcikler son derece 6znel
ve yoruma agiktir. Kalintilar ellerinde tutan, dolayisiyla
guglu durumdaki bilimciler kalintilari geri vermemek igin
mantik ve yasa tezlerini rahatlikla kullanabilirler. Yerli

haklara kalintilar Gzerindeki tdm denetimi birakmak yeri-
ne hala gérismelerden sézediyor oluslari gergegi dahi
bilimin yasayan bir halkin gikar ve isteklerinden daha
onemli olduguna inanmay! sirdirdiklerini gostermekte-
dir. 'Yandas' bilimcilerin konumu buysa, insan kalintilari-
nin iade ve gémilmesine karsi olanlarin tutumunu kestir-
mek gi¢ olmasa gerek.

Gogunlugu olusturan bu bilimciler tim bu malzeme-
nin ginimaze ya da gelecek igin bilimsel deger tasidigi-
ni 6ne sarerler. Bu kalintilarin elde edig tarzini bagkalari-
nin eylemlerinden kendilerinin sorumlu tutulamayacagini
ileri surerek, gézardi ederler. Kolaksiyonlarindan ayril-
malarini 6nleyen yasa ve kontrat maddelerini siralarlar.

Bir ididantn ahlakliligint yada sayginligini savunama-
yaninsanlarin, son ¢are olarak yasalara sarildigl gorigi-
ni hep benimsemisimdir diyor Michael Mansell; ancak,
gergek sorun, bu konudaki tek yasanin Britanya ve bizi
yagmalayarak sémirgelestiren 6bir ilkelerin yasas ol-
masinda yatiyor. Bizim de zamaninda gérmezlikten gel-
dikleri ve ¢ignedikleri yasalarimiz vardi. Biz onlara kalin-
tlanmizi alip gétirme hakkint vermedik. Ve simdi,
yerlileri kalintilarindan yoksun birakin bir eylemi en say-
g1siz ve ahlaksiz bir bicimde gergeklegtirip ilkelerine ka-
¢irdiktan sonra doniip bize 'ha ha, bize dokunamazsiniz,
¢unki yasalarimiz bizi koruyor,* demek ¢ok kolay. Bu, ol-
dukga ahlak dig! bir olay. Ta basindan asagilik bir davra-
nis; giinimiizde de savunulamayacak bir eylem.

Bilimciler ellerindeki kalintilari yeni, eski ve gok eski
olarak siniflandiriyorlar. Higbirinden ayrilmaya istekli ol-
masalar da, yeni, isimlendirilmis ve teshis edilebilen bi-
reylerin iadesini distnebileceklerini séylayorlar. Eskiler
igin, yerlilerin belirli bir cernaatin dogrudan atalan oldu-
gunu kanitlamalart bekleniyor. Ama (fosil olarak adlan-
dirdiklari) en eskilerden ayriimayi hi¢ mi hig¢ dogOnmUyor-
lar. Bunlarin binlerce yil 6ncesine ait oldugunu, ¢agdas
insanlarla baslantilandirilamayacaklarini, bu nedenle de
tom insanligin mah olduklarini ileri sirayorlar. Béylesi bir
konum yerli inanglarin temeline ters digmektedir. Micha-
el Mansell'den dinleyelim:

Bu kemiklerin yerlilere ait oldugunu biliyoruz; ¢inki
40 000 bin yil éncesine dayanan bir tarihten s6z ediyo-
ruz; ve bu kalintilar da bu mirasin bir pargasi.

Ister on yaginda olsun, ister yiiz, ister onbin, isterse
kirk bin; topraga dair olan her sey, her agag, her mezar-
Iik yerli mirasinin bir pargasini olusturur. Binlerce yil ori-
cesine tarihlenen kalintilarin bizim mirasimiz olamayaca-
gini ileri stren bilimciler, Batili Kavramlari kullaniyoriar.
Beyazlar Avustralya'ya geldiklerinde yerlilerin topragin
sahibi olmadigini, topragin herkesin oldugunu séylediler.
Ve birden, yeni bir insan grubunun topragimizi, haklari-
miz1 elimizden alarak bizi denetlemeye koyuldugunu
gordik. Simdi ise bilimeilerin baz: kalint! kategorilerinin
tdm insanliga ait oldugunu ileri sirerek bizi atalarimiz-
dan yoksun birakisina tanik oluyoruz. Bu, timdiyle k¢t
bir tezdir. Yerlilerin beyaz insanlarin kalintilarini ¢alip bu
olilerie iliskinizi kanitlamazsaniz, onlar: geri alamazsiniz,
demeleri durumunda kopacak glrtiltiyi bir digindin.

Yerliler yurtdigindaki tim Kkalintilari geri alma miica-
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delelerinin uzun ve zorlu bir miicadele oldugunu biliyor-
lar. Ama bu, onlar yildirmiyor. Topraklari isgale ugradig
giinden bu yana zaten micadele igindeler. Kendi top-
raklarinda azinhk durumuna disen ve yerlesmeci s6-
mirgecilikle karsi karsiya kalan yerliler, 6bir sémirge-
lestiriimis halklarin gogundan daha gig¢ bir savasi
yiritmek durumundadir. Dinya, onlarin durumun pek
fazla bilmez; oysa beyaz Avustralyalilann yerliler karsi-
sindaki vahseti, Giney Afrika’da Boer'lerinkine denktir.
Azania'da karaderilileri yoneten ayni aparteid yasalari,
yerlilere dayatilmaktadir. Topraklarindan kopartilarak i
sirgdnlere zorlanmiglardir. Beyaz Avustralyalilar her-
hangi bir Avrupa tlkesindekine denk bir yagam standar-
dini surdorurken, yerliler, sefalet iginde yasamaktadir.
1967'ye dek oy haklar yoktu; halen de bebek &lamleri
ulusal ortalamanin doért kati, yagam siresi de beyazla-
rinkinden yirmi yil daha disuktdr. Hapse disme riskleri
beyazlarinkine oranla yirmi kat daha fazladir ve hapis-
hanelerdeki 6lim orani dinyada en yiksek orandir.
Lesley insanlarini bu gergekligi kabulenmeye hazir olup
olmadikilarini sorar:

Tdm bunlar, yillarca sirdd. Ancak, insanlar yerlilerin
katledildigini, bebeklerin kuma gémiiliip basiariyla oyun-
lar oynandigini kabule, hazir mi? Insanlar, beyazlarin
cinsel bakimdan kullandiklari kizlara, iradeleri disinda
Depo Provera zerkettigini kabule hazir mi? Insanlar yerli
gocuklarin analarinin kucagindan kopartilarak kentlerde-
ki kurumlara yerlestirildigini ve ucuz emek, kéle, beyaz-
larin evlerinde hizmetgi olarak kullanildigini kabule hazir
mi? Yani insanlar tim bunlarin gergekten olduguna ve
yerlilere karsi vahgetin giinimiizde de sirmekte oldugu-
nu kabullenmeye hazir ve istekli mi?

Dinya bunlan kabule hazir olsun, olmasin, yerlilerin
0 gine dek bekleyecek halleri yok. Kendi yagsamlar top-
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raklan ve yazgilan Gzerindeki haklarini givence altina
alacak bir sireci baglattilar. 1960’lardan beri, belirli 6z-
gurlukleri kazandiklari pekgok kampanya baglattilar;
ancak obu kampanyalar her seferinde beyaz Avustralya
baglaminda gergeklesti.Yerliler firsat esitligi istemiyoriar.
Onlara karsi islenen tarihsel hatanin telafisini istiyorlar.
Yerli halklarin kendi siyasal, toplumsal, kdltdrel, iktisadi
ve hukuksal yapilarini belirleyebilecekliri egemen bir
yerli devlet igin gegici bir hikimet olugturdular. Beyaz
Avustralya'nin ayn bir yerli ulusal devletine siddetle
karsi gikacagina kusku yok; dinyanin bu diginceyi ka-
bullenmesi de zaman alacak -- oysa bu talep, dinyanin
tim soémurgelestirilmis haklarinin talebinden hig farkl
degil. Kendi gelecegini telireme hakki bu. Ve tarihsel
olarak kendilerine ait olani, yani toprag denetleme
hakki. Bu cesaretli adimin atilmis olmasi, bundan geri
donds olamayacad anlamina gelmektedir. Micheal
Mansell'in sézcikleriyle:

Cok uzun bir sire asagilandik, tecaviize ugradik ve
boyunduruk altinda tutulduk.Tim yasamimiz boyunca
varolma miicadelesi verdik. Biyiik anne ve babalarimiz
topragi savunmak igin yigitce savasti. Onlara nasil 6liile-
rimizi geri almayi borgluysak, topragimizi geri almayi da
borgluyuz. Sayimiz az olabilir: ama hakli bir davayi izle-
yen herkes kadar giigliyiiz. Bu, kolay olmayacak, ve
tum isteklerimizi yasam sidremiz iginde elde edemeye-
cegiz; ama biz nasil savas iginde yetistiysek, ¢ocuklari-
miz da savags iginde yetisecekler. Yerii halklar, diger ka-
raderili halklarla birlikte ellerinden alinan sayginlgi
yeniden kazanacaklar. Haklarimizi, kiltirimdiz, tim va-
rolusumuzu yeniden kanitlayacagiz. Yeniden kendi ya-
samlarimizin denetleyicisi olacagiz; tipki beyaz adam
bedenimizi, aklimizi ve ruhumuzu ayaklar altina alma-
dan dnce atalarimizin oldugu gibi.
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BATAKLIKTA

ir batakhgin olusumunda sug, yalnizca durgun
suyun ya da balgigin degildir. Bir rmak besleye-
bilseydi batakligi, su akabilecek bir yiirek bula-
bilmis olsaydi bu yalnizlik bataklidi olugmazdi.

B

Ne zamandan beri burada, bu batakligin dibinde sir-
tustiu yattigimi bilmiyorum. Bildigim bir sey varsa, bitiin
Omrimi bu bataklikta gegirmemis oldugum. Eminim bun-
dan. Bazan diglerimi pinil pinl bir gékyizi sisledigine
gore, gégu olan bir yerlerden gelmis olmalyim buraya.
Bir de dupduru sulan gagildayan dereleri animsiyorum.
Buraya nasil, ne zaman geldigimi bir gikarabilsem.

Simdi bu batakligin igindeyim. Yogun balgik gézlerimi,
kulaklanimi tikiyor. Uzerime yigil binlerce ton agirhigindaki
gamur denizli kipirdanmama izin vermiyor. Ellerimi uzata-
miyorum, konusamiyorum, bagiramiyorum.

Binlerce asalak bdcek var gevremde; derime yapigan,
kanimi emen binlerce kiigik canavar. Kovmak istiyorum
onlari, gicim yetmiyor. Bir kovabilsem, ayagda kalkabil-
sem, yirlyebilsem. Olasi degil bunlar. Solucanlar gézleri-
min 6nidnde bir asagi, bir yukan gidip geliyorlar. Stltkler
kaba etlerime, goguslerime yapisiyor. Kendimi kcruya-
cak, sulikleri bedenimden uzaklastiracak giicim yok.

Koyu bir umarsizhgin igindeyim. Disunuyorum, di-
sunmek denebilirse buna. Aklima bazi sorular geliyor, ya-
nitini aramaya kalkigsam, binlerce karincanin beynimin
iginde kimil kimil yGridiginid duyar gibi oluyorum.

Gunler islak ve yapigkan. ne zaman biliyorum, ne de
saati. Yalnizca geceler daha karanlik daha soguk. Gin-
duzler hafif bir aydinlikla belli ediyor kendini. Yalnizlik
bitin zamanimi kaplamis durumda. Kocaman bir sikinti,
bataklik asalaklanyla birlikte bitin varligimi tiketmek
Uzere. Ellerimin Uzerinden gegen solucanlar tiksinti veri-
yor, yizimi burusturamiyorum bile. Kiigiicik bir kipirda-
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nig butin batakhk kurtlarina saldiri gagrisi oluyor. En
dipte, Ustimizi kaplayan o dayanilmaz kokusuyla batak-
hkgaz.

Bir de daha aydinlk olan, aydinhgin bize geldigi yer,
yukarnisi var. Neler oluyor acaba orada, batakhgin iizerin-
de? Nasil bir yer? Bir kez de olsa gikarbilsem 6lmeden,
sulUklere, solucanlara yem olmadan bir gorebilsem 15131,
bir bakabilsem suyun izerinden olanlar. Hadi gikmaktan

- umudu kestik, hig olmazsa biri bana anlatsa yukaryi.

Sen anlatir misin kaz kardes? Yukardasin, koklerin
batakligin dibinde olsa da nefes olan, géren yanin yukari-
da.

Olmaz mi? Ne olur sanki anlativersen. Anlatmiyorsun,
bizlerden farklisin, batakligin igindeolmana kargin, disina
uzanabiliyor, gokyiizind ve bizim bilmedigimiz gizellikleri
gorebiliyorsun. Bencilsin, bencil olmasan anlatirdin bana
batakhgin Gzerinde nelerin oldugunu. Yukarisi boyle de-
gildir, eminim bundan. Bu yumasak ve igreng hayvanlar
yoktur, bu genzimi tikayan, beni soluksuz birakan gaz
yoktur, gamur yoktur, belki de her sey hareket ediyordur,
degisiyordur. Bencil olmasan o degisimleri anlatirdin
bana. Kétusin, iki yizlisun. Yeri geldiginde batakliktasin,
yeri geldiginde yukanda. Solucanlara, siliklere mi sora-
yim, yukarida neler olup bittigini? Onlar yapigkan ve ig-
reng goévdeleriyle bedenimi tirmalamaktan baska ne bilir-
ler ki?

Kipirdayamamak ne koéti. Kagamamak, kagip bura-
dan kurtulamamak. Bataklik yilanlan var, sinsice yaklasip
avini kisa bir siirede 6limiin kucagina birakan bataklk yi-
lanlar. Sessizce yaklasan, yakaladigi canliya zehirini gok
kisa bir sirede aktaran bu yilanlar. Bazan, birinin kuyru-
gunu goriyorum, bazan basini, gamurun iginde akip gi-
derken.
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Batakligin iginde benim gibi
binlence insan var. Uzerimizi
kaplayan yogun umarsizlik du-
manindan anlyorum bunu. Kag
insan bu yilanlarin kurbani olu-
yor, bunu da yilanlarin gilgin bir
seving donenmesinden anlyo- @i
rum. Her 6lim igimi kanatsa bile
aglayamiyorum. Nasil aglayabili-
rim? Batakligin igine gdzyagi aki- |
tilamaz ki.

Yilanlar gok yaklastiginda
korkuyla titriyor icim, korkumun
beni kurtarmaya yetmeyecegini
biliyorum, yilanlari uzaklagtirma-
yacagini, buna karsin yapabile-
cegim bagka bir sey de yok.

Batakhigin iizerinde niliferle-
rin oldugunu duymustum. Kim-
den duydugumu bile animsami-
yorum. Beyaz gigedi varmis,
kocaman yesil yapraklari. Hem
bu bizim bildigimiz bataklk yesili,
Gurik yesil degil, dipdiri yagsamin
yesiliymis. Onlarin varhgini bil-
mek, goérememek. Hi¢ bir canli i\
da anlatmayacak niliferleri. Saz- S
lar bile anlatmadigina gére, ~*/*
bagka kim anlatabilir ki?

iki kulag 6temde birisi daha var. O da benim gibi bal-
G!da tutsak. Ne kacar

yakiniz birbirimize, ama bir kelime bile konugabilmis
d2giliz. Bir kere bile elim eline degmedi, dokunamadim
ona. Ugragmadim degil, ugrastim; elimi kipirdatmayi ona
seslenmeyi gok denedim ama olmadi. Elimi kaldirama-
dim. Bagirmayi denedim, batakhgin o kokugsmus gamuru
doldu agzima. Baktim olmayacak ona ulagmaktan vaz-
gegtim. Buna kargin onu disinmekten kendimi alamiyo-
rum. Her an aklimdaydi, aulagabilsem onunla konusabil-
sem. Hemen yanimda bir insanin var oldugunu bilip de
ona ulagamamak iyice tedirgin etmeye baslamisti beni.
Onu disinmek, disinme yetimi yeniden kazanmami
saglamisti. Artik beynime yUrUyen karincalar ordusu ye-
nilmisti. Ona ulasabilsem, ona ‘dokunabilsem, sanki
bitin her sey degisecek, bataklik yenilecek gibi geliyor-
du bana. Ne yapsam acaba? Ne yapsam, nasil ulagsam
ona? Sesime ve dokunusumu ona iletebilecek bir yol
olsa....

Tamam buldum, bugine dek nasil disinmedim
bunu. Her giin usul usul. Kipirdana kipirdana ondan yana
kaymaya galisirim. Ne denli yavas hareket edersem, o
denli iyi sonug alabilecegimi biliyorum. Bataklik asalakla-
rini Urkitmemem gerek. Gévdemi usul usul kaydirarak
ona ulasirim, ona dokunabilirim. Belki bir dokunus her
seyidegistirir, batakhg bile.

Usul usul kipirdaniglarla bagladi kayma hakeketim.
Hergiin ancak on santim ilerleyebiliyordum. O kadar kisa
yolu almak bile beni 6ylesine yoruyordu ki, katetigim bu
yolun sonunda yorgunluktan soluksuz kaliyordum.

O ug metrelik yolu agabilmem tam bir ay siirdi. So-

it

Uy

nunda biitin zorluklar yenebil-
mis, yagsamimin en bilyUk utku-
sunu kazanmisgtim. Sevincim-
den igim igime sigmiyordu.
Simdi sira kolumu uzatip ona
dokunmaktaydi. Evet ona, o
dosta, o insani o sevgiliye do-
kunabilirdim. Sevincimi payla-
{ sabilirdim onunla, Gzuntilerimi
[/\lj& de. Belki konugsmadan anlasa-

/i bilmenin bir yolunu bulabilirdik,

i konusunca agzimiza dolan ga-
/, muru yenmis olurduk boylelikle.

Simdi yasantimin en énemli
ani. Elimi uzatiyorum. Siz bile-
mezsiniz balgigin iginde. elinizi
uzatabilmenin ne kadar zor ol-
dugunu. Iste bitin gigliiklerin
Uzerinden elimi uzatiyorum. Ki-
pirdanmami hisseden bataklik
%l canlilan harekete gegmis du-
rumda. Hizla doéneniyorlar. Kimi
bu kipirdanigin yerini segemedi-
ginden kendi gevresinde dola-
sip duruyor, kimi de o dolasan-
larin gevresinde. Kipirdayanin
< ben oldugumu simdilik anlaya-
- “=v madilar.

iste elimi uzatiyorum, bir mili daha uzanmama bile,
ama bekledigim degisiklik olmadi, ne bende, ne de onda.
Yoksa dokundugumu duymadi mi? Bir kez daha dene-
sem. Bir daha dokunuyorum, daha dogrusu dirtikliyo-
rum. Dirtiklememle birlikte girimuis deri ve kemik yigini
balgigin igine dagiliyor. Bir siirl girimiis deri ve kemik
yigini. Deri ve kemik yigininin iginde dolasan binlerce,
hatta milyonlarca bécek, kurt, solucan... Adina bile bilme-
digim binlerce yaratik. Belli ki onu da ugursuz yilanlar ze-
hirleriyle balgiga yanasmislar.

Kocaman bir ¢iglk, benim ¢ighgim, zehirli gazlarin
balgigin icinde yayilmasi gibi batakligin igine yayilyor.
Gozyaslanim akmak igin gamurlarin arasinda yer ariyor,
bulamiyor. Anlatilmasi olanaksiz bir aci bu. Diglerim du-
daklarimi kanatiyor. Suliikler kan kokusun duyar duymaz
Uzerime akin ediyorlar. Bunca gamurun iginden gikan
kurtlar kimil kimil. Gozlerimi kapatiyorum, biitin umutla-
rim, bitin dislerim gozlerini kapatiyorlar.

Kocaman, yash ve girkin bataklik bile umudumun
gozlerini kapattgini gordu, igini gekti. O kaygan ve mide
bulandirici solucanlarin bile i¢ gekislerini duydum. Gézle-
rimi kapattim iyice, umutlarim da iyice gozlerini kapattilar.

Bunca acidan arta kalan bir sey vardi yine de. Hem
de sevinilecek, giizel bir sey; artik dUsunebiliyordum. Bir-
denbire bir simgek beynimin igini aydinlatti. Bir ayda da
olsa kayarak U¢ metrelik yolu gidebilmissem, neden
boyle kayarak batakhgin sonunu aramiyorum? Gok mu
zor? Olsun. Burada kipirtisiz durmaktan, batakligi razi ol-
maktan zor olabilir mi? Sanmiyorum.

22.10.1989
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BETUL (}OTUKSOKEN ILE
ORTA(}AG FELSEFESI UZERINE

SOYLESI

Betil (Given) Gotukséken, 1950 yilinda Istanbulda dogdu. Orta Ggretimini Istanbul Kiz Lisesinde tamamladi.
(1968). Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Felsefe Bélimind bitirdi (1972). Dartgafaka Lisesinde Ggretmenlik
yapti (1972-1978); Istanbul Universitesi Merkez Kitiphanesi‘nde ¢alisti (1978-1982). Doktorasini, Prof. Dr. Nermi
Uygur'un yénetiminde hazirlayarak 1984 yilinda ‘felsefe doktoru'; 1988'de de dogengt oldu. Simdi Istanbul Universitesi
Edebiyat Fakultesi Felsefe Bélimi'nde Ortagag ve Renaissa’nce Felsefesi Gizerine varlik, bilgi dil felsefesi agiriikli ders-
ler vermektedir. Gergedan, Argos, Felsefe Dergisi, Felsefe Tartigmalari vb. gesitli dergilerde yazilari yayimlandi. Porg-
hurios'tan Isagoge'yi (Remzi Ktabevi, 1986), Abelardus'tan Bir Mutsuzluk Oykusu (Historia Calamatatum) ile Filozof,
Yahudi ve Hristiyan Arasinda Diyalog'v (Remzi Kitabevi, 1988) Petrus Abelardus’'un Ahlak Anlayisi (Edebiyat Fakiltesi
Yayinlari, 1988) adli doktora tezi de yayimlandi. Saffer Babdir ile birfikte Ortagagda Felsefe (Ara Yayincilik, 1989) adli
yapiti hazirladi. Dilci ve yazar Yusuf Gotuksoken ile evli olan Betlil Gotuksdkenin Emre adinda bir oglu vardir.

INSANCIL: Yaptiginiz galigmalarin gogu Ortagag fel-
sefesine iligkin. Doktora galigmaniz da Ortagagda yasamis
bir filozof olan Petrus Abelardus (1079-1142) Gzerine. Or-
tacag felsefesine olan ilginiz nasil basladi? Anlatir misi-
nz?

BETUL COTUKSOKEN: [nsan yasaminda hepimizin
bildigi gibi rastlantilarin yeri biiyUk. Kimi zaman karsilasti-
giniz bir Kisi, sizi istenciniz diginda gelisen olaylar ya da
okudugunuz bir kitap, yagsaminiza yeni bir boyut kazandi-
racak kadar etkili olabiliyor.

Yiiksek dgrenimimi yaptigim Istanbul Universitesi Ede-
biyat Fakiiltesi Felsefe Boliminde 6zel bir “Ortagag felse-
fesi” eg@itimi almadigm halde bu alanla ilgili galigmalar ya-
piyor olmam, bdyle bir sorunun hakl bir nedeni oluyor.
Yakin dostum Sevim Pasa 1977'de bir Ingiliz yazardan -
Ronald Duncan- Abelard ve Holiese adini tasiyan bir
sahne siirini TUrkgeye gevirmisti ve bu ceviri, her zaman
nitelikli yayinlan ginisigina gikaran degerli yazar Kemal
Demirel'in sahibi oldgu "Yanki Yayinlan®nda gikmisti. Fel-
sefe ve Edebiyat diinyasinin bu klasiklesmis Kisileri -
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Paracelsus'un 1538'de yapilan portresi

Abelardus ve Heloissa- bu kez de bizim Kultir evrenimize
girmiglerdi. Bu yapiti okuduktan sonra, Abelardus'u incele-
menin ¢ok ilging olabilece@ini diusinmeye basladim.
Ancak, bundan sonraki gabalar igin hi¢ kuskusuz Tukge
kaynaklar yeterli degildi; 6zellikle fransizca felsefe tarihle-
rini okudukga, Abelardus‘a ve onun baskaldiran tavrina,
baskal:gina duydugum ilgi, giderek, onun iginde soluk alip
verdigi ¢agr anlamaya beni yonetti. Bu filozof bir doktcra
calismasinin konusu olabilir miydi? Ayrica bu arada sunla-
r da belirtmeliyim: 6zel bir Ortagag felsefesi 6grenimini
gdrmemis olmama karsin, Universitede felsefe dgrenimi
yaninda, agirlikl bir bigimde almis oldugum Latin dili ve
Edebiyati egitimi, Prof. Dr. Faruk Zeki Perek'in unutulmaz
dersleri, Ortagagda temel olan kuitur tabani ile beni 6gren-
cilik yillarimda tanistirmigti. Boyle bir zihinsel hazirlik, bu
doéneme ilikin birgok bilgiyi baslangig dizeyinde edinme
cabasinda tana gok yardimci oluyordu kuskusuz. Ancak
boyle bir konuyu igeren doktora galigmasini kim ydnete-
cekti? Higbir zaman unutamayacagim yardimlarini gdrdu-
gum degerli Hocam Prof. Dr. Nermi Uygur, bir sire sonra
bu galigmayi yonetmeyi Ustlendi. 1982 yilinda Felsefe Bo-
lumune Arastirma Gorevlisi olarak girmis olmam da galig-
malarimi daha dizenli bir bigimde surdirmeme yardimci
oldu ve "Petrus Abelardus'un Ahlak Anlayigi* adh Doktora
tezi ortaya gikti.

Gerek dogrudan Abelardus'la gerek gagi ile ilgili oku-
malarim hep surdu ve hala da sirmekte. Yaklasik on yuz-
yil surmis olan bu dénemi anlamaya galigmak hig de
kolay degildi. Ustelik de ugrastiginiz konunun, iginde bu-
lundugunuz kiltur gevresinde koklu bir gelenegi yoksa, isi-
niz daha da zorlasiyordu. Bogos Zekiyan'in Augustinus'la
ilgili doktora galigmasi diginda, bu konuda hemen higbir
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arastirma yoktu. Kaynaklarin uzakhgi, yurtdisi yaynlara
ulagsmanin getirdigi zorluklar, gevrenizdeki insanlarin Or-
tagagl surekli "karanlk” diye nitelemeye galigmalari ve bu
dénemde sadece tanribilimin yapildigina iligkin sanilan
blyuUk 6lgude cesaret Kiriclydi; ama bu etmenlerin hepsi -
tam tersine- konuya daha bUyuk bir merak duygusuyla
yollar agiyordu kammca GUnkd bir yandan, hangi zemin
Uzerinde bUtin bu duguncelenn f|||zlend|g|n| kavrama ge-
regi, arastiriclyl daha éncesini yani Antikgagl anlamaya
g6turbyordu; 6te yandan da gelecegin dunyasinin gizli
glglerini tagiyordu bu dénem: Renaissance ve sonrasi-
nin.

Iste butin bu belirlemeler degrultusunda, sunu diyebi-
lirim: Ortagag felsefesi benim igin vazgegilmez bir arastir-
ma konusu oldu. Bir kez daha yinelemek istiyorum:
bunda Prof. Dr Nermi Uygun'un gok buyuk bir payt olmus-
tur ve bu konuya iligkin galigmalarimizda beni her zaman
yureklendirmistir; gergeklestirdigimiz bitin diyaloglarda
Ortagagi anlamam konusunda bana bir tutamak, bir ipucu
vermeye gabalamistir hep.

INSANCIL: Sizce bu dénemin felsefesinin temel nite-
likleri nelerdir? Felsefe Tartigmalari 6. Kitap‘ta yeralan bir
yazinizi arastirarak $oyle sorulabilir: Bu donemin felsefi
sodylemini “iste 0" yapan nedir? Nelerdir? kisaca soyler
misiniz?

B. COTUKSOKEN: Bu soru, “Ortagag felsefesinin,
Ortagag felsefesi yapan nedir?" geklinde 6zetlenebilir sa-
niyorum. Hergeyden 6nce, bu dénemin varolana bakig! bir
farklihgi igirmekte. Dolayisiyla bu donemin digdiinyada,
disinmede ve dilde yer alan varolanlar arasindaki iligkile-
re bakisi ve degerlendirisi de diger donemlerden ¢ok fark-
. "BOtOn bu iligkiler aginin sunulugu, degerlendirilisi her
dénemde, her filozofta farkh degil midir?" diye sorabilirsi-
niz.Hig kuskusuz bu boyle, Ortagag gelince, 6zellikle tek-
tanrici dinlerin toplumda koklegmesiyle ve bunu da buyuk
6lgude dile dayal UrUnlerle ortaya koymasi ve bu yolla in-
sanlarn -baska inananlari olmak Uzere- etkilemesiyle
biyUk bir déniisim yasaniyor. Iste inanma edimine dayali
bu dénii3um yasaniyor. Iste inanma edimine dayali bu dé-
nusumO anlama gabalart, bir bakima Ortacag felsefesini
yaratiyor denebilir. Varolani anlama, giderek yorumlama
gabalarina girisen filozoflar salt kendilerine dayanmiyor-
lar; onlar igin 6zellikle Helenistik ddnem buyuk bir kaynak
durumunda. Bir yandan biyuk 6lgiide Aristoteles®e ve bir
6lgtude de Stoaciliga dayal mantik¢i gele ek, dil sanatlari-
na dayali yorum gabalari; 6te yandan da daha gok varlk
metafizigi bigimde kendini strdiren tutumlar-Yeni Platon-
culuk ve gesitli gizemli akimlar- Ortagagin zengin bir di-
sunce dinyasina sirtini dayadigini gésteriyor ve Ortagagin
diusinsel zenginligi de buradan kaynaklaniyor.

Bu arada evren tablosunu belirleyen ana ilkenin yarat-
ma-creatio- edimiyle agiklaniyor olugu ve iste bu edimi te-
mellendirme gabalari, filozoflari kimi zaman ortak disin-
me moedelleri olusturmaya yéneltiyor. Yuzeysel bir bakis
da bu dénemin bitiun flozoflarini yetkiye bagli, hatta higbir
6zgUnligu olmayan kisiler oldugu yargisini 6n plana ge-
girtiyor. Oysa durum gergekten bdyle mi? Ortak kaygilar
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bu filozoflan “kisiliksiz® yapabilmis midir? Kapsaml aras-
tirmalar bunun hig de bdyle olmadigini gosteriyor. Orta-
gagin anonim havasi birgok kultir 6gesinde 6rnegin. mi-
marlkta kendini gdstermistir; ama fesfede, ortak bellibagh
disunme konularina karsin, her bir filozof kendi kisilgiyle,
kendini "igte 0* kilacak yonuyle dusince Uretmistir. Duns
Scotus ile William Ockham ayni seyleri séylemiglerdir de-
nebilr mi? Hig kuskusuz kimi distnceler arasinda benzer-
likler kurulabilir; ama Ortagag felsefesinin temsilcilerinin
soylemi kigisiz ya da tek kisili degildir. Bu donemde buyuk
bir zenginlikle kargilaglyoruz: Dusinme edimini temele
alan kavram kurma guciinin zenginligi denebilr buna.

Ortacagda felsefe en gok tartigmalar araciligiyla yapil-
migtir. Tartigmalar gok agir basiyor bu donemde. Bilgilerin
Uretildigi ortamlardaki yakin diyalog, caith bir tartisma or-
taminin dogmasina yol agiyor. Distan bakildiginda tekdi-
ze gibi gorinen ama hig de dyle olmayan canl ortamlar-
da bilgiler Ureliliyor bu donemde. Butin biuyuk Ortagag
ustalarinin yapitlar $éyle bir degerlendirisin agik kaniti du-
rumunda; ayrica “usta-girak® ya da diger deyisle "hoca-
6grenci® iligkisi bu 6zniteligi gosteren bir bagka somut
yon. Manastir ya da katedral okulu gibi ortamlarda surip
giden tartigsmalar hatta kimi zaman bir gekisme, didigme
halini alan diyaloglar bu donemin en ilging yanini gésteri-
yor. Insanlarin belki de hi¢ degismemis ve dedismeyecek
olan "6znel yanlarini yansitan yagsama durumlan® da bura-
da s6z konusu. Bu déneme iliskin bir imge olugturmak
Uzere Umberto Eco'nun Gulun Adi'ni animsatmak ya Abe-
lardus'un Historia Calamitatum'unu anmak yeterli saniyo-
rum. Ancak bu garpici imgelerin yaninda augustinus'un,
Erigena‘nin, aquinas’in, Duns Scotus'un, Ockham'in ve
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daha birgoklarinin yapitlarina el atmak ve onlari anlamaya
gabalamak, Ortagag felsefesine iligkin daha igerikli ve ka-
e digUncelerin uyanmasina ve ayrica felsefenin kesinti-
sizligini kavramaya yol agabilir.

INSANCIL: Ulkemizde felsefe tarihi galismalarina
epeyce 6nem verildigi halde bu gergevede Ortagag felse-
fesine iliskin dogrudan pek bir galigma yapilmadigi gozle-
niyor. Ancak son yillarda biraz kipirdanma var. Ozellikle
Ortagagin genel kilturel yapisina ve toplumsal, ekonomik
yapisina iliskin Bati kaynakh yapitlar dilimize kazandirili-
yor.

Ayrica Ortagcag hep "karanlk® diye nitelendiriliyorl.
Boyle bir nitelendirmeye katiliyor musunuz?

B. COTUKSOKEN: Gergekten de bizde felsefe egiti-
mi, buyuk olgude felsefe tarihi arka planhdir, felsefe tarihi
adirliklaridir denebilir -hig kuskusuz istisnalar var. Univer-
sitelerimizde yapilan aragtirmalarda Antikgag ve Modern-
gag- "Modern* ile "gagdas"” farkini gozeterek terimi kulla-
niyorum- felsefesine iliskin galigsmalar yapilistir daha gok.
Ancak Antikgagin da klasik déneminin, Platon ve Aristote-
les baglaminda aragtirmalara konu olmak bakimindan
sansli oldugu sdéylenibilir. Helenistik dénem ve Stoa gele-
negi Uzerinde pek fazla duruldugu ya da bu disunme bi-
gimlerinin 6zgur aragtirmalara sik sik konu oldugu soyle-
nemez. Yapilan galhgmalar, buyik olgide felsefe tarihi
arka planh sistematik galigmalardir; kapsamli monografik
caligmalara ve arastirmalara da pek rastlanmiyor. Descar-
tes’la birlikte basladigi dusundlen Moderngag felsefesi
daha sansh gibi gérunuyor arastirmalara konu olmak ba-
kimindan; ayni sey ¢cagdas felsefenin kimi kesitleri igin de
-temkini elden birakmamak Gzere- sdylenebilir.

Ortagag s6z konusu oldugunda durum hig igacici
degil; yukarida andigim Bogos Zekiyan'in galigmasi -ki
Augustinus tipik bir Ortagag filozofu olarak tam anlamiyla
degerlendirilemez kanisiydayim- diginda son yillarda ul-
kemizde bu bakimdan biraz daha sansli gibi; artik 6zgin
olarak ya da geviri yoluyla birtakim galigmalar yapilmakta.

Ortagaga 6zgulen "karanlik ¢ag" nitelemesi, bitun
dinyada oldugu gibi bizde de benimsendi; ancak bu sani
Bati dunyasinda artik sarsilmayabasgladi. Ama bu sarsinti
bizde ne zaman kendini daha iyi duyumsatir bilemiyorm.
Duyduklarimiza hemen inanma, benimsene gibi bir tavir-
dan uzaklagmadikga bu mumkin degil saninm. Beli her
kalem tutan nerede bir aksama, olumsuzluk, demeden
edemiyorum “karanlik® bir yan gorse, "Ortagag karanhgi®
diye etiketi yapistiriyor. Imgeledigimizi ve dil giicimizi
daha iglevsel kilsak, yeni imgeler ve nitelikler, nitelemeler
olusturmada daha basarili olabiliriz diye disunuyorum.
Ama saniyorum "Ortagag karanhg® nitelemesi, belirleme-
si o denli gekici bir vazgegemiyor insanlarimiz (!) Ayrica
bu yolla uyandirilacak gagirisim, imge hazir: Engizisyon-
lar, iskence araglan, diri diri insan yakmalar, kitaplar
atese vermeler bu donemin marifetlerinden birkagi ger-
gekten de. Iste bitiin bunlan ¢agingtiracak bu iki sdzcik-
me olanagini elde ediyorsunuz, bu size yazida bir
ekonomi sagliyor hem de ortak imgeler sayesinde daha
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iyi anlagtlyorsunuz (}).

Bu noktada sunlar denebilir saniyorum: Ortagag ka-
ranligini hemen anigtirma bir kez gok yalinkat gérinuyor.
Ustelik gok kisa vadeli ve yavan. Ayrica su da var: her do-
nemde insanlar, dénemin olanaklariyla -gelisiyor mu, ge-
lismiyor mu pek bir sey diyemeyecegim ama- imge yarat-
ma gucleriyle orantii olarak gérinir gérinmez
iskencelerini, iskence araglarini sergiliyorlar, yagsama ge-
Giriyorlar; bunun bdyle oldugunu kavrayabilmek igin derin
bir cozUmlemeye girmek de gerekmiyor.

Yasananlari soyle bir gézdonune getiris bile, insanoglu-
nun ne denli iskenceci oldgunu ve bu 6zelligini XX. yuzyil-
dadoruklarina ulastirdiini gésteriyor.

Ortagagin "kendinde” karanlik olup olmadigina gelince
ya da basgka deyisle, bu karanlik olus “kendinde® mi onun
"6zunde"mi yoksa ona iliskin yargilarin bir niteligi mi?
“Kendinde*" higbir sey ne karanlik ne de aydinliktir, 5zellik-
le tarihsel kesitler, caglar s6z konusu oldugunda. “Karan-
lik nitelemesi yargiya iliskindir; gagin kendi 6zune iligkin
degildir. Oyleyse, “karanlikti®, "aydinlikti* gibi toptanci yar-
gllamalari bir yana birakip, dogrudan gagin olaylarina, fel-
sefe s6z konusu oldugunda da filozof metinlerine egil-
mek, onlaritanlamayacgaligmak gerekiyor.

Birkag yildan beri artik trin veriliyor! Glkemizde de Or-
tagagla ilgili olarak. Yaptigim bagimsiz galigmalar yanin-
da, Dog. Dr. Saffet Babur ile Ortagagda Felsefe baslikli
ortak bir calisma o6rnegi de verdik. bu ¢alismanin
Onsoz'nde de belirtildigi gibi, Ortacad,salt tanribilimcile-
rin degil, dogrudan felsefeye ugrasanlarin ya da yasadigi
bir dénemdi; amacimiz bu savi belirgin bir bigimde temel-
lendirmeye galigmakti ve bunu da filozoflarin kendilerini
konusturarak yapmaliydik.

Ayrica son yillarda Ortagag'in genel kiltir evrenini,
agirlikh olarak da toplumsal, ekonomik yapisini yansitan
ceviri yapitlarla kargilagmaktayiz. Bu arada tdehmet Ali
Kiligbay'in geviri yoluyla bu dénemi daha nesnel bir bigim-
de kavramamiza yardimci olan ¢abalari anilmaya deger.
Mehmet Ali Kiligbay'in, Georges Duby’nin gesitli makale-
lerinden derleyerek olusturdugu Ortagag insanlari ve Kul-
tiri'nden (Imge Kitabevi Istanbul, 1990) su pasajlari an-
madan gegemeyecedim; ¢Unku bitin bu dugiUnceleri,
mutatis mutandis Ortagag felsefesi ve tarihi icin de ileri
sirmek olanakl gibi gériniyor Séyle diyor Onsiz'de
Mehmet Ali Kiligbay: “Biz daha ¢ok surada, su tarihte, su
tarafinoan yapildigi cinsinden bir tarih anlayigina atisik ol-
dugumuz igin, Duby’'nin toplumsal kurumlardan ve bunla-
rin donusumlerinden yola gikan yaklagim tarzini yadirga-
yabiliriz. lkinci olarak, makalelerin ortak zeminini

. olugturan Bati Avrupa Orta gagi, gerek terimleri, gerekse
toplumsal ve antropolijik baglanti ve igerikleri agisndan
bize gok yabancidir. Bu yabancilik éncelikle Bati tarihinin
égrenilmemesi konusundaki inattan kaynaklanmaktadir.
Biz bize benzeriz ve biz bize yeteriz gibi son derece ilkel
sloganlardan hareketle, ttm dunyanin kendimizde ibaret
oldgu yanilgisina hala buyik gogunlugumuz itibariyle sur-
diriyoruz. Ama, en azindan bunun kadar etkili bir bagka
neden de, dogrularin bir kerede edebiyete kadar gegerli
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olmak Uzere bulundugu konusundaki temel yanilgimizdir.
(...) Boylece Bati'ya karsi yabancihigimiz katlanmaktadir.
Tabii bunlara bir de, bunun ne geregi var cinsinden ifade
edilen, faydaci yaklagimin bizi surtikledigi cehaletin boyut-
laninin giderek artmasinin etkisinini de eklemek gerekir.

*(...) tarihin homojen bir alan olduguna, her yerde ayni
sureglere tabi olduguna dair, yari-kutsal inancin yok edil-
mesi gerekmektedir. Bu en azindan toplumun demokratik-
legsme ve 6zgurlesme surecinin dnundeki dnemli engeller-
den birinin kaldinlmasi anlamina gelecektir. GUnkU
bdylesine bir tarih anlayisi, insani tarihin aktoru degil de,
yalnizca seyircisi haline getirmekte ve tUm tarihsel olay-
lar, bu bakig agisindan bir kader olarak ortaya ¢gikmakta-
dir. Bu engelin agilmasi, insanin kendi tarihini ker.di yapti-
g1 noktasina gostereceklir.” (ss. 6-7) Ayrica da tarih yine
Kiligbay'in belirttigi gibi “strekliliklerin oldugu kadar, su-
reksizliklerin de alanidir ve insan macerasi nerede olursa
olsun, bizi ilgilendirmektedir.” (s.7)

Ote yandan da Avrupa Topluluguna girme gabalari
Batr'yr her turlu 6gesiyle anlama, 6grenme cabalarini
temel almalidir. Nitekim, bu c¢abalar verimlendirmek
Uzere olusturulan kimi kurumlar, gonimuz Avrupasini
dahaiyi kavramamizi amaghyorlar. Ornegin, Istanbul Uni-
versitesi Sosyal Bilimsel Enstitisinde Avrupa Toplulugu
Anabilim Dal kuruldu. Umarim burada Ortagag Avrupasi-
nin neligi, temel arastirma konularindan birini olusturuyor-
dur.

O halde "Ortagag karanliktir* diye kestirip atamayiz;
bu konuya iliskin yargilamalarimizda hersey bizi daha
temkinli olmaya davet ediyor.

INSANCIL: Ortagag felsefesinin en énemli sorunu
ne? Ortagagi felsefesinde hangi sorun daha sonrasi igin
yol agici oimak bakimindan 6nem tasiyor?

B. GOTUKSOKEN: Ortagagin en verimli soru ve
sorun agi tumeller tartigmasinda yer aliyor. Philosophia
perennis, Ortagagda tumeller sorununda somutlaniyor.
Hangi dizlemde olursa olsun varolana bakis, felsefe yap-
mamin yollarn tumeller tartismasinda yandasi olunan go-
risle siki sikiya bagl oluyor. Felsefede kavramiarin yeri
son derece 6nemli kugkusuz. Iste bu kavramlar, genel
yapillar ile gesitli yapidaki diger varolanlar arasindaki iligki
nasil? Kavrama seyden 6nce mi, onunla mi birlikte yoksa
ondan sonra mi? Verilecek yanit felsefe yapmanin yolunu
da bilirtiyor ayni zamanda. Bagka bir deyisle tumeller tar-
tigmasi 6zellikle dis dinyada varolan ile dusinme ve dil
arasindaki iliskiler aginda, bunlarin hepsinin “varolma® ba-
kimindan birer sorun durumuna getirilmesiyle ilgili; bu da
felsefe yapmaktan baska bir sey degil kanimca. “Bu Uglu
iliskiler aginda, hepsini kucaklayan, kendine gore belirle-
yen temel bir yan var mi?" turinden bir kaygi gidiuyor du-
sunenleri. Ornegin, her tirld disUnmeyi giiden ve sey-
den 6nce geldigi 6ne suriilen kavramlar, geneller (baska
deyigler) tumeller nesnelligi saglayabilecektir kimi dUsu-
nurlere gére. Bu baglamda Platoncu yol izlenecek ve
yeni evren tablosuna kosut olarak, tanrisal akil, ona bagh
onun Urinu olan ilk érnekler s6z konusu olabilecektir, An-
selmus'ta oldugu gibi.
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Her trlb idealizm ve rasyonalizm daha bilinen bir te-
rimle kavram gergekligi gergevsinde ve gesitli turleriyle
nominalizm ya da adcilik gergevesinde verilen yanitlar
butin disinme modellerini igeriyor. Kavramlara, bir baki-
ma tumellere seyleri kavramada, bilmede-hatta bir adim
daha ileri gidilirse varolma agsamasinda-6ncelik verme, bir
tir dusinme bigimi olarak ortaya gikarken, 6te yandan
tekil varolanlarin-disdinyadaki somut varolanlarin-diginda
diger varolanlan hep zihinsel dizleme indirgeme bir
baska disunem modelini- hem de ginimuize kadar gelen
gizisi iginde, bu arada gelismeleri-de hig gbzardi etmeye-
cek olan dusuinme modelini-olusturuyor bu son digsinme
bigimi butln ince ayrimlariyla adciliktan bagka bir sey de-
gildir. Ayrica adciligin giderek daha da belirgin bir bigimde
islenmesiyle, bilimsel disinUsun geligmesi bir kosutlugu
da igeriyor. Ayrica, ancak buyUk dlgide adci gelenekte
koklestebilecek olan anlama y&nelik, dildeki anlamlari
gUnisidina gikarmaya yonelik cabalar, galagmalar, dner-
me baglamina 6nem veris ve bu noktada yogunlagma
soru ve sorun odaklan Ortagag felsefesinin en verimli
yonlerini olusturuyor. Dilci-mantikgi gelenekte iz surile-
cek olursa, Ortagag ustalarindan -ortak kaygilari olmak
bakimindan-gagimizin Unlu filozoflarina érnegin Frege'ye,
Wittgenstein'a ulagmak hig de zor olmayacaktir sanirim.

TUOmeller sorunun yeralan tartigma konular Aristote-
les'ten baglayarak Porphyrios, Boethius, Abelardus, Willi-
am Ockham Uzerinden cagimizin analitik filozoflarina
kadar getirilebilir. Ortagagin dilci-mantikgi dusinme gele-
negine temel malzeme vermek bakimindan Unli gramer-
cileri 6zellikle Donatus ve Priscianus'u da unutmamak ge-
rekir. Ortagcagda Modi essendi (varlik ve 6zellikle varliksal
dizey Modi intelligendi (gesitli gérunusleriyle varligi kav-
rama, disunsel dizey) ve Modi significandi (dinsel
duzey) arasindaKki iliskiler gok buyUk 6nem tagimaktadir;
bu da felsefe yapmaktan bagka bir sey degildir.

INSANCIL: Her dénem, her yoniyle gergekten de
farkh gérunuslerin bir toplami; ama yine de her dénemde
cesitli agilardan baskin olan bir "goéris” de var. Buna
“resmi gorus* de denebilir. Oyleyse bir yanda resmi bir
gorus, 6te yanda da buna muhalif olan, karsi olan goris-
ler var. Ortagag felsefesinin yapilanigini bu yénden deger-
lendirebilir misiniz?

B. COTUKSOKEN: Kavram gergekgiliginde felsefi ifa-
desini bulan goris, tanribilimsel degerlendiriglere ok
uygun diisuyor. S6ze yapilarin varligini, digsinmenin igeri-
gini temellendirmede kavram gergekgiligi gok katkil ger-
cekten de; Ustelik de insanin disinme yetenegi ya da
akli- tanrisal akhin vesayetinde olduktan sonra igler daha
da kolaylasiyor.

Soruda da belirtildigi gibi, hig kugkusuz her gagda bir-
birlerinden ok farkh dusunsel tutumlar ortaya konuyor;
bunlardan birine resmi gorus ya da benimsenen gorus
dersek otekiler buylk bir cogunlukla, renklilikle ortaya ¢i-
Kiyor ve yasanan zamanin 6tesine gegmeye aday oluyor-
lar. Bunlar baska bir deyisle alternatif gérusler; bu tur go-
rugler de hangi dizlemde olursa olsun varolani
kavramaya gabalarken benzerliklerden gok ayrimlari ni-
rengi noktalari olarak alan goruslerdir. Varolani kavrama-
da benzerlikleri agllamak, kavramak ok o6nemli ama
boylesi bir yaklagim, varolanin arimlarini kavramay! hig bir
zaman ortadan kaldirmamali. Felsefe yaparken, birsey
iste asil o yapani, yapanlari, onun 6zgul ayrimlarini gézler
onune sermeli ve artik oradan iz sirmeli diye disinuyo-
rum. Ancak bu yolda iz surenlerin yUzlU gelecege donuk
olabilir, gelecegi gizil gig olarak iginde tasiyabilir. Farkh
olani dile getiren, varolanlari benzerlikten gok ayrim kate-
gorisine gore kavrayan gorusleri daha yakin buluyorum.
Abelardus temelde tdyle bir niteligi tasidigi i¢in bana gok
ilging gelmisti. TUmeller tartigmasinda ne kor0 koérine
kavram gergekgisi ne de adci olmustu; her iki gorisu de
kiyasiya elestirmisti.

Genel olarak da su soylenebilir: ileri surulenleri oldu-
gu gibi kabul etmeyi reddetmek, altermatif bir gorus getir-
mek hig de kolay degil; farkl olani kavramak ve dile getir-
mek zoru segmektir. Herkesin de buna katlanamadig
ortada; gunku farklh olani kavramak, dusincesini benze-
mezliklerle 6zgul ayrimlarla bezemek hergeyden dnce in-
sandan "kendisi olmayi® gergeklestirmesini istiyor; iste bu
yonuyle de farkh olani dugsinmeyi, kavramayi ve dili getir-
meyi amag edinmek Ggok gug.

Ortagag farkl gérusleri segenleriisteristemez barindi-
riyor her ¢ag gibi, kendinden énceki ve sonraki gaglardan
pek de farkli degil bu bakimdan. Ancak kimi gérisler pro
et contra gelenegi iginde ve kurmaca bir yapi iginde dile
getiriliyor bu da bir gergek. Ustelik de “ermis® unvanini
alamiyor muhalif durumda olanlar; ikide bir toplanan kon-
siller kovusturmalar da igin gabasi.

Ortacagda genellikle benimsenen resmi gorusler en
blyuk sorun olarak Tanri kanitlamalarini ve varlik metafi-
ziklerini gindemde canl tutarken, alternatif gérusler hazir
kaliplardan uzak, gézleme-dayali-ginumuizdeki anlamin-
da olmamakla birlikte-sagduyucu gorugslere yer veriyorlar.
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OKUR YAZAR BUTUNLESMESINE

OKUR, SANATCININ

DOGRU

BEDELINiI ODEMELIDIR

Turkiye'de emeginin karsihgi higbir zaman tam 6denmemis
tek insan sanatgidir... Sunu bilmeliyiz. Bir siir... bir 6yku... bir
roman.... bir deneme son derece ince bir istir. Bir sanat Groni-
non arkasinda yillarin sancisi... yillarin birikimi vardir. Turki-
ye'de toplum, bu birikim igin de destek vermemistir sanatglya...
Cesitli dortOlerle sanatgi olan insanin 6nce Gbur bir meslegi ola-
cak geginmek icin. Obir mesleginden kazandidiyla gegine-
cek... kiltdrel gelisimi igin kazandiginin bir bolomonG ayira-
cak... Oblr mesleginden arta kalan zamani _ dikkatle
kullanacak... Siir, roman, 6ykd, deneme yazacak... Urinlerini
bir dengide yayinlatabilirse... UrGnlerini Kitaplastirabilirse sevi-
necek... TUrkiye'de sanatginin yillarin birikimine kargi aldigi iek
bedel, yalnizca sevincidir. -

Turkiye'de sanatgl, bedeli 6denmemis tek insandir. TOrki-
ye'de gok uzun yillar hi¢bir toplumsal sinif, sanatginin birikimi-
nin bedelini Gstlenmedi. Ama ondan kendi icin Gran istedi.

Birikimin bedelini 6cemek ne anlama geliyor. Bunu Leyla

Pamir, M0Ozikte Genig Soluklar adl eserinde anlatiycr, (Ada Ya- .

yinlari, 1989 Istanbul) *Klasik mizigin gelisiminde ve iletisimin-
de Avusturya'nin toplumsal yapisinin bir pargasi olan yOksek
aristokrasinin destekleyici rold, kuskusu gok boyuoktdr. Her
prensligin 6zel satosunda 6zel olarak tutulmug besteciler, sato-
nun 6zel orkestrasini yonetmekte, mizik egitimini de Ustlen-
mekteydiler. Blr t0r akademi olusturan bu &zel satolar, mazik
yasamina buyUk bir parlaklik getirmigtir.*

Avrupa'da aristokrasi sanatginin bedelini 6dedi. Yine Leyla
Pamir soylOyor. Aristokrasi‘den sonra burjuvazi de 6dedi sanat-
ginin bedelini... Torkiye'de &demedi. Ta 19807ere kadar.
1980'lerde bir ayrigim yasandi Turkiye'de.

Burjuvazl iyice kendini ayirdi. Bu ayrigim insani agidan
clumsuz olsa bile, Torkiye'de burjuvazi, toplumsal hayzta
"geng kusak’la agirhgini koydu. Eski, astigi astik, kestigi kestik
patronlar sahneden gekildi. Geng kusak “burjuvazi, kendi igin
sanat yapan... dogonce Urelen sanatginin bedelini az da olsa
odedi. Gegen gun bir yerde okudum. Bir yazar, Kitabinin geliriy-
le son model bir araba almig. Aynsim sonucu ortaya gikan bu
duruma sevindim. 1980'lerde yasanan ayrigim, bizim arabesk
dedidimiz sanat torinde cldu. Bu alanda sanatginin bedeli, tam
anlamtyla 6dendi...

Bu ayrigimda, insan igin insani, gergekgi eser ireten sanat-
¢l yalniz kaldi. Onun bedeli don 6denmiyordu. Bugin de 6den-
miycr.
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Onun gazetesi yok. Onun televizyonu yok. Onun dergisi
yok. Onun kitabini basacak yayinevi yok. Ama o, bedeli 6deme-
se de siir yaziyor, 6yko yaziyor, roman yaziyor, resim yapiyor,
beste yapiyor.

BUyUk bir inatla insan igin yaratud: Grinler, meta ekonomi-
sinin dagiim kanallagnda tikaniyor. Okura... insana ulagami-
yor.

O, tedelini kendi 6deye ddeye yaratud Uranlerin tikah ka-
nallarda értbas edilmesinin acisini, gelecek guzel donya dusle-
riyle hafifletmeye ¢aligtyor.

Du0s kurmayi ben de severim. Ama gergeklestirmek igin...
Tatstz .gercekligi degistirmek igin. iste bu amagla 1988 yilinda
harekete gegtim. insani bir gizgide okurla - yazari batinlegtir-
meK igin, bu digunceyi tenimsedigine inandigim insanlarla ilig-
kiye girdim. Bir yil siren gérugmelerden sonra konu, daha iler-
de ele almak kosuluyla erteledim.

Simdi konuyu, dergimiz insancil'da yeniden giindeme getirl-
yorum. Amacim,. okurla - yazan bir anonim sirket ya da koope-
ratif ggtisinda bir araya getirmek. Bdylece insani - gergekgi Giz-
gide dlrenen sanatgiya kesinlikle gereksinmesi olan okurundur.

Okur, sanatcinin bedelini ddemelidir. Odemek zorundadir.
Tabii insani bir dinya istiyorsa. Arabesk kasetin yarim milyon
satud bir Glkede bir siir kitabi, bir roman, bir 6yku kitabi yizbin
satmiyorsa... okur, bu yolda harekete ge¢miyorsa, higbir gozel-
lik-0 okurun hakki degildir.

Haketmek istiyorsan kendi dinyanm kurmalisin. Yoksa bas-
kalarinin yildirimli donyasinda yasar, meyhanelerde ister iste-
mez “Batsin bu dinya*® dersin.

OKURLA YAZAR BUTUNLESMESI IGIN TASLAK YON-
TEM TARTISMASI

1980 yilinda okur- yazar botdnlegmesi igin taslak bir ¢alg-
may|, baz arkadaslarima gonderdim. Arkadaslarim emek verdi-
ler. Bu taslak ¢aligmasi Gstinde dagundiler. Goraslerini sdyle-
diler...

Simdi ilk olarak taslak 6nerimi, bu dneriye kargl Erding Oz-
koyli'non goruslerinir: okuyacaksiniz. Boylece bu konuyu tartig-
maya agiyorum. OKur - yazar bOtonlesmesinin bigimi, yontemi
ne olmalidir? Bu konu Ustinde herkesten insancil dergisi ola-
rak oneri bekliyoruz. Oneriler burada yayimlanacak...canh bir
tartigma ortaminda okur - yazar bitdnlesmes!nin en saglikh bi-
¢imi, yontemi bulunacak....



TG THE A BPHE A i o S B AN £ Tt TE O HN TP B P AP AN Bo U T LA 17~

- ORTAM

Turkiye, gok uzun zamandir kars gergekgi,insani ol-
mayan sanatin etkisi altindadir. Bu sanat, insanin estetik
bilincini dumura ugratmigtir. Elestirmeniyle- yazariyla des-
potik yapi olusturan bu sanat,tretkenligin 6ninU tikamig-
tir. Sanat dunyasinda son derece dnemli olan edebiyat
iste bu yapida bir anlamda can gekigsmektedir. Insandan
kopuk bu edebliyati,genel anlamda sanati insanimiz red-
detmistir. Her alanda lumpen sanatin etkin olmasinin en
6nemli nedeni budur.

Turkiye'de bugin edebiyat, son derece anlam-
siz,gevezelikten 6teye gitmeyen, higbir pratik degeri ol-
mayan sozde tartigmalarin igine gekilmistir. Karsi gergek-
Gi edebiyat temsilcileri bUtin kavramlart alt Ust
etmiglerdir. Sanatin toplumsallagmasi, populizm suglama-
siyla gbzden dusUrUlmustir...Sanatgl, cebinde kalemi,
"Ben eserimi Uretirim bana ne” vurdumduymazligina itil-
migtir...Bohen bir hayat yuceltilmistir. Yaratimi bireysel
olsa bile, sanatin temel karakterinin insan igin oldugu, in-
sani edebiyatin da toplumsallagmasiyla mumkun olabile-
cegi ciddi bir sekilde unutturulmustur.

Iste bu ortamda sanatin temel karakterini, yani top-
lumsallagmasini gergeklestirmek amaciyla ticari bir kuru-
lusun hayata gegirilmesi zorunlu gérGlmustar.

Kurulusun G¢ temel islevi olacaktir.

1- Sanatin toplumsallagmasi igin dusince dizleminde
derinlemesine ugras.

a)Yazi

b) Konferans

c) Seminer

2- Edebi Urinlerin basimi-dagitimi, tanitimi.
3-Yazar-okur butunlegmesi.

Kurulug bu islevini, insanlari ortak bir yararda odak-
lastirarak yerine getirecektir.

1- Kurulusun yéneticileri

2- Yazarlar

3-Uyeler

4-,0Okur .

igin ortak yarar,manevi-maddi paydanin en Ust dizey-
de gergeklestiriimesidir.

1-Kurulusun yoneticileri
Manevi Yarar

a)insana, saglikh,ciddi hizmet.

b) Saygin birkurulusta gérev.

c) Ciddi,disiplinli bir hayat.

d) Basar mutlulugu.

Maddi Yarar
a)Dolgun Ucret.
2- Yazar/Sanatgi

Manevi Yarar
a)Eserinin toplumsallagmasini gérmek.
b) Okuruyla butinlegmek.

c) Eserinin islevini kavrayis.

d) Geveze bir hayattan kurtulus. Eser yaratimina hiz
vermek.

e) Ciddi-disiplinli birhayat.

Maddi Yarar
a) Yuksek telif tcreti.

3- Uyeler

Manevi Yarar

a) Ciddi bir kurulusun Uyesi olmak.

b) Kurulusunun araciligiyla insana hizmet .

c) Bosa gegen tuketici bir hayat yerine, dopdolu, Ureti-
ci bir hayat.

d) Yonetimde hep Ust dizeyde gorev alma imkani.

e) Dusuncelerinin dikkate alindigini gérmek.

Maddi Yarar
a) Kurulusuna emek verdigi oranda maddi kazang.

4- Okur- Seyirci

Manevi Yarar

a) Kaliteli eser

b) Guzel eser

c) Guvenilir bir kurulusta insani itigki.

Maddi Yarar
a) Ucuz eser

Kurulusun bes temel noktasi sudur:

1- Kurulusg ticaridir.Amaci,kaliteli,gizel eserlerin basi-
mi,dagitimidir.

2- Kurulusun,uzak ya da yakin higbir politik amaci
yoktur. ]

3- Kurulus higbir sekilde buyUk sermayenin yedegin-
de kurulmayacaktir. Kiguk sermayelerin toplami sarttir.

4-Kurulusun yonetici ya da Uyelerinin eserlerinin basi-
mi seklinde bir sart yoktur. Yazarlar hangi noktada olur-
larsa olsunlar, eserleri mutlaka gerekli kurullarda incele-
necek, kalitesiz eser yazarn kim olursa olsun
reddedilecektir.

5-Bu kurulus,daha 6nce benzeri kuruluslarin dustigu
su hatalardan mutlaka uzak tutulacaktir.

a) Yoneticilerin o6bur yazarlar Ustinde kuracaklari
baski.

b) Kisisel ¢ikarlarin tatmini.

c) is yapma yerine, gevezelik.

d) Kariyerist egilimler.

e) Es-dost kayirma.

6- Kurulusun Ydoneticilerinde Olmasi Gereken Nitelikler

a) Sanatin etkinlligine sonsuz bir inang.

b) Butiin olaylara profesyonelce bir bakis.

c) Ozel hayatiyla -is hayatina kesin bir ayrim.

d) Sarsilmaz bir irade - yUksek moral.

e) iradeyi yipratici her tirli hareketlerden kaginmak.

f) Plan, program yapabilme gucu.

g) Yogun bir dikkat. Yogun bir given. Yogun bir
kusku.

h) Basari hirsi..
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Faaliyet alani Siyasal-Kiltir'in Gretimi ve pazarlanmasina yénelik ticari sirket ya da kooperatifin 6n proje

hazirlik dénemine iliskin goriglerimi, sirket ya da kooperatifin ydnetim yada igleyisine iligkin 6rgiitlenme pla-
nini ekte size sunuyorum.

Her seyden 6nce asagidaki gorislerim ve orgiitlenme plani mutlak olmayip 6n proje hazirligina bir bas-
langi¢ olabilecek kanavalardir. Fakat her ticari isletmenin veya bagka bir deyisle birseyleri iiretip pazarlayacak bir ér-
gdtlenmenin (bu diizenin yasalari gergevesinde faaliyet gosterecegi 6n koguluyla) yasabilmesi igin bir ve tek sart vardi
o0 da kar etmektir. Bunu bagka belitmemin iki temel nedeni var. Birincisi bana verdiginiz, degisik yer ve zamanlarda,
degisik kigilerce kaleme alinmig mektup yada raporlarda gérdiigiim bazi aksi digiinceler. Ikincisi si sirket yada koop-
ratifin faaliyet alaninin siyasal kiiltiir olmasi. Cinkii sizinde bildiginiz ve benim de uzun siredir iginde bulundugum
yazim yayin yasantisinin (lkemizde bir sektér olarak ticari olmanin étesine itilmis bulunmasidir.

IIk sikki bir yana birakiyorum. Ginkii ikinci sikta belirttigim amagladiginiz faaliyet alaninin Glkemizde bir ticari sektor
olarak itilmisliginin bazi kafalarda uyandirdigi "Kamu Hizmeti” yansimasinin bir tezahiiriinden bagka bir sey dedgildir.
Yalnizca drgiitlenme asamasinda bu fikirlerin dikkate alinmamas: yeterli olacaktir.

Ikinci sik ise oldukga énemiidir. Kitap okuma oraninin okuryazar nufiisa ve disiinme oraninin, genel nufiisa oranla
oldukga diisiik oldugu Glkemizde, boyle bir konuda dretimde bulunup ve pazarlamak, Ustelik kar etmenin nedenli gli¢
oldugu agikardir. O halde en basta pazar yaratmak yada var oldugu savunulan potansiyel pazari su yiziine ¢ikarmak
gerekir. Bu da yapilacak érgiitlenmenin pazarlama seksiyonuna diisecek olan agir gérevin biyiikligini gézler 6niine
serer. Yine bu konuda su anda dlkemizce faaliyet gsteren pazarlama aginin bagarisizligi en basta béyle bir agin ol-
mamasidir. Yani varolan sistemin incelenmesi ve olusturulacak sistemin dnerisi her seyden énce her anlamiyla pro-
fesyenelce hazirlanacak bir én projeyle mimkiindiir.

On projelendirmenin amaglarini ise sdyla agiklayabilirim: On projelendirme etiid edilmesi gereken alanlari
1) Nihayi kararin verilebilmesi (kurulus igin) ise siralarsak :

2) Orgiitlenmenin cinsinin tespiti 1) Ekonomik etid

3) Orgiitlenmenin seklinin tespiti Karlilik, Borglanma ve édeme yetenegi, maliyet
4) Finansman kaynaklarinin tespiti 2) Teknik Etid

5) Kurulusun Biyikliginiin tespiti Yatirim, teknolojik se¢im (Tipo, ofset vb.)

6) Yatirim alanlarinin tespiti 3) Pazar ve pazarlama

Sayin Giindogdu,

Bir ticari sirketin varolabilmesinin sartinin kar etmek oldugu bir gergektir, fakat kar eden sirketleri de batirilabilecegi
de bir gergektir. Kar eden bir sirketin batmasi dogal felaketler disinda tek faktérii oda insan faktérine bagldir. Bu ne-
denle érgitlenme bigiminin ve ydnetim ve denetim mekanizmasinin dnemini ortaya koyacaktir. Karlihgin siirekli kilin-
masi tek insana bagli olmayan bir érgiitlenme bigimiyle en basta isinde gergekten uzman olan yani bilen kisilerle ¢alis-
mak ve bu bilen kisilere yetki ve sorumluluk verilmesiyle miimkiin olabilir. Bilen kisilerden olusacak bir 6rgiitlenmede
uyumsuzluk olmayacagi gibi yada en aza inecegi gibi kulis faaliyetlerini de az olacagi yada olmayacadgi bir gergektir.

Faaliyet alani nedeniyle diger ticari sirketlerden orgiitlenme bakimindan farklilagan béylesi bir sirketin, Glkemiz ko-
sullarinda dogru orgiitlenmeyi bulmasi elbetteki pratik faaliyet iginde geliserek yetkinlesecegi gergegini gézardi etme-
den orgitlenme bigimi iizerinde durmak istiyorum.

Fikir ve sanat eserlerinin Gretimi girtekin tamamen diginda onu yaratan yada disiinenle ilintilidir. Sirketin iglevi ya-
ratilan yada ddstndlenin bir ambalaj altinda pazara sunulmasidir. Yani sirket aslinda Siyasal-Kiiltirin éniinu agmak
gibi bir islevi yiklenmektedir. Bu ise son tahlilde siyasal bir segimi giindeme getirmektedir. Bu nedenle érgiitlenmenin
ikili bir yapisi olmak gerekir.

Soyle ki:

1) Her ticari sirkette olmasi gereken organlar

Pazarlama/Finansman/Uretim 1

2) Bu ticari sirketi farklilagtiran son tahlilde siyasal olan digiincenin segimini yapacak olan organlar. Ki bu organlar
nedeniyle ilkenin kiiltirel yapisinin degisimi, lkenin giindeminin belirlenmesi gibi ciddi bir sorumlulukta bu ticari sirke-
tin omuzlarinda olacaktir.

Bu ikili yapi arasinda kurulmasi gereken organik bag ticari sirketin sirekliligi agisindan gok énemlidir. Soyle ki, geg-
miste yasanan drnekler size verilen 6teki raporlardan da anlagilacagi gibi bir ¢ok insanin kafasinda hala yanlis bilgilen-
meler ve giivensizliklek yaratmaktadir. Ayrica olugsacak orgiitlenmenin kisiri bir tekke olup olmamasi d a bu ikinci sikta-
ki organlarin érgitlenme bigimi ve gorev alacak insanlarin sayilari bilingleri ve gérev siirileri segim ilkelerinin agik net
belirtilmesine baglhdir.  _

llisikte sundugum érgiitlenme planinda personel sayilari belirtilmemistir. Bu sayilar én projelendirmede tartismalar-
la ortaya ¢ikmaldir.

Yine sirketin merkezi nerede olursa birinci siktaki biitiin érgiitlenme orada olmali yanlzca pazarlama seksiyonu-
nun diger illerde yada bélgelerde orgiitlenmesi merkeze bagh olarak diisindlebilir. Ikinci siktaki belirtilen kurullar ise
zaten kurullarda yer alacak kigilere bagli olacagindan nerede olursa olsun olagan siirelerde yapacaklari toplantilara
katilmalariyla ve alacaklari kararlarla ilintilidir. Bu nedenle bu kurullara atanmig veya segilmis Uyelerin ilkenin surasin-

da veya burasinda ikamet etmesinin bir 6nemi olmamasi gerekir.
Saygilarimla

Erding OZKOYLU
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