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Tiirkge Baskiya Onsoz

1960l ve 1970'li yillarda Tiirkiye'nin toplumsal, iktisadi ve siyasi yapiss, ve-
yahut bu yapirun - farihi gecmisi ve evrimi gibi konularla ilgilenenlere dne-
rilebilecek genel giris kitab niteliginde birkag eser mevcuttu. Dogan Avcioglu'niin
Tiirkiye nin Diizeni, Stefanos Yerasimos'un Azgelismislik Siirecinde Tiirkiye, Ismail
Cem'in. Tiirkiye'de. Geri Kalmughgin Tarihi adli kitaplars gibi. Birgok bakimdan
epey - -hareketli _gecen 1960lar- ve 1970'ler -boyunca - her ciddi- okurun. . kii-
tiiphanesinde bu kitaplar bulunur, her birine atfedilen 6nem ve misyon degz;se bile,
bu tiir baglangi¢ kaynak nitelikleri genellikle paylagilird:. )

Bir yandan, karmagsiklasan toplum ve gelisen elegtirel toplumsal bilimcilik ha-
liyle uzmanlasmayi ve daha dar alanlari ele alan ézgiin yaywlar: dogurvrken; bir
yandan da, 12 Eylil 1980 darbesiyle baslayan donem, bu tiir ¢calismalanin dogal
olarak kurumsal ortam: olan iniversiteleri arastrma merkezleri olmaktan ¢i-
karmakla: kalmad, pekistirdigi iktisadi ve kiiltiirel yaptyla --ozellikle genglik igin-
de-- Tiirkiye'nin - toplumsal ve iktisadi gergeklerine duyarliif da ciddi bigimde
azaltti. Bu arada, ekonomide serbest pazarcilik da, boyle eserleri basan bagimsiz
yay:nevlerinin yok olma siirecini hizlandird:.

Kisacasi dyle bir donem baglatild: ki, "Tiirkiye Cumhunyey ile Osmanl; Im-
paratorlugu arasindaki iligkiler nelerdir?” "1961 Anayasast'min anlami nedir?"

_ "Cumbhuriyetin ilk -ddnemlerindeki milliyetci Sag ve sosyalist Sol hareketlerinin
1960.ve 1970'lerin bu tiir siyasetlerine etkisi olmus mudur?". "1930'lardaki ka:
binelerin siyasi destegi; hatta kadrolar: kimlerdi?" tiiriinden sorulara cevap arayan
ilgili okuyucunun, son donemleri de kapsayacak toplu bir yayuu bulabdmes: ola-
nakstzla,stmldt

' Siiphesiz, eski yaywmlan bulabilenler, eski kitaplzklan kullanabilenler, iini-
versite kiitiiphanelerine "sizip” da simdilerin pek moda ansiklopedi bilgilerini zor-
layabilen "yimaz" okuyucular vardir ve olacakur da. Ancak, iginde yasadifh top-
lumu anlamak isteyen her kisiden boyle bir caba beklenemeyecefine gore,
Cumhuriyet doneminin. biitiiniinii ele alan kapsamh btr kaynak kitaba gereksinim
duyacag agikts.

Iste elinizdeki derleme, bir bakima, 1980 sonrasiyla éncesi arasinda ku-
rulabilecek bir bilgi ve tahlil kopriisiiniin ilk ayaklanndan biri olmas: timidiyle
Tiirkge'ye gevrildi ve yaywnlaniyor.

Esasinda bu kitabr olusturmaktaki temel gayemiz, geleneksel (cagda,yla;maa)
goriis agillarimin hakim oldugu Ingilizce yaywn diinyasina, alternatif bakis agt-
larindan yaulmig bir Tiirkiye ¢ozimlemesi kazandirmakt.. Cegitli Amerikan tni-
versitelerinde ogretim gorevlisi olan meslekdaglarimizdan da, Tiirkiye'ye iliskin
boyle bir metnin bulunmayisimin sikintisine gektiklerine dair sikayetler isitiyorduk
stk sk,

Dolayistyla bu ¢alisma, bir ders kitabi gibi tasarland:. Konular saptanip ya-
zarlara dafnlds, katkilar geldikten sonra da, hem boliimler aras: terminoloji ve
iislup ttarlihi gt saglamaya, hem de Tiirkiye hakkinda hichir sey bilmediklerini var-



saydigimiz okuyucular igin gerekli olan temel bilgileri eklemefe yonelik esash bir
redaksiyondan gegirildiler. Sonug olarak dipnotlar: yabancy kaynak agurhkh ol-
dugu gibi, metinde de yer yer Tiirkiyeli bir okuyucuya mumemelen banz ge-
lebilecek tamamlaysc: bilgiler yer alageldi.

Bizi, yabanct bir okuyucu kitlesi icin tasa¥lanmis olan bu kuabm Turk(:e ce-
virisini yayinlamiaya: iten etmenlere yukanda degindik. Gergekten de, hem derli
toplu, hem de kapsamh bir benzer yayimin olmaysg, elinizdeki derlemeriin Tiirkge
baskisiun da bir iglevi-olabilecefini diisiindiirdii bize. Ceviride iki yontem uy-
gulayabilirdik: Ya ikinci bir siki redaksiyon siireciyle fazlalik bilgiler gikartlir, ya-
bancy agirlikly kaynaklara Tiirkge kaynaklar eklenir, yani bir bakima bu kitap ye-
niden yazulabilirdi; yahut da kitabin biitiinliigii hic. zedélenmeden, Ingilizce basks
aynen_ Tiirkgelegtirilebilirdi. Bunlardan ikincisini sectik. Bu tercihimiz, gerekli
emek yatinnmindan kaginmamizdan ileri gelmedi fakat; aksine soyle bir tesbitten
kaynaklandi: Gazete ve dergi makalelelerinin aksine, kitaplar, uzun siire gegerli ol-
may: amaglarlar. Oysa zaman gegip de nesiller birbirlerini takip.ettike, bugiin ka-

niksadiinuz baz bilgiler yarmm okuyucularina biiyiik ihtimalle o denh bariz gel-
meyeceklir.

Ormegin Tiirkiye'nin siyasi tariline &zel ilgiyle egilmemis olan giiniimiiz oku-
yucusu, Osmanilt donemi séyle dursun, Cumhuriyet doneminin ilk yillarindaki kilit
simalarin kaginy haurlar? Ustelik gegirmis oldugumuz 12 Eyliil doneminde, devlet
giidiimiinde bir unutturmaca politikasi izlendigi goriildii: Partiler kapatilarak, par-
tililer yasaklanarak, Tiirkiye'nin gegmisiyle bugiinii arasina bir set ¢ekilmek is-
tendi. Demokrat Parti s6yle dursun, Adalet Partisi ve Cumhuriyet Halk Partisi bile
artk tarihe malolmugstur. Bugiin, yalniz 1940 ve 1950'lerin defil, 1960 -ve
1970°lerin  demokrasi miicadelelerininde yabancm sayiabilecek bir nesil ye-
tismektedir. Oysa, bir toplumun, ge¢misini anlamadan, tarihiyle hesapla,s‘madan
gelecegfini kurmas: miimkiin degildir.

Bu sartlar altnda, Tiirkiye'yi hi¢ tammayan Ingiliz veya Amerikalt okuyucu
amaglanarak kitaba katimis olan bazi ek bilgilerin, birkag yil igerisinde, Tiirkiye'li
ortalama okuyucu igin de yararl: olacag talmin edilebilir. Bugiin Recep Peker'i,
Hasan Saka'yt bilmeyen okuyucular varsa, yarin Siileyman Demirel'i, Biilent Ece-
vit'i ancak hayal meyal haurlayaniar neden olmasin? :

Son olarak, biitiin denemelerin tipik 6zelligi olarak degisik bigimlerde ortaya
cikan bir boyuta deginmekte yarar var. Gerek konular, gerekse yazarlari segerken,
ortaya ¢itkan iiriinden de goriilecegi gibi, herkesin paylasugt bir "tek dogru go-
riigii” veya "¢izgiyi"” dayatmak ya da beklemek sozkonusu degildi. Kitabwn, ilk anda
bir zaaf gibi de goziikebilecek olan bu ozelligini, Tiirkiye'nin yakin geleceginin ¢ok
sesli ditgiinme ihtiyacina bir katk: olarak yorumlamak da miimkiindiir santyoruz.

L.C.S., Brookline, Massachuseits
E.A.T,, Great Barrington, Massachusetts
Subat 1989



ONSOZ

_Yaz ywi agkin bir siredir Tarkiye'nin gecirmekte oldugu derin
toplumsal ve iktisadi degisim sireci, geleneksel toplumsal bilimci-
lerce, genellikle Bati'da baglayip sonra kismd degigiklik ve zaman
farkhlagmalaniyla dinyadaki her toplum tarafindan taklit edilen ev-
rensel cagdaglagsma sirecinin 6zgiil bir érnegi olarak goérulmustir.
Bu bakig agisindan, ondokuzuncu yiizydl Avrupa’'simin gelisme o6zel-
liklerinin butiin gelisen iilkeler igin paradigmatik gegerliligi varsa-
yilmus; bazi toplumlardaki. uyumsuzluklar ise gelisme farklilagmass,
gecikmis ya da sekteye ugramis ¢agdaslasma cabalary, veyahut di-
ger sistem kusurlar olarak degerlendirilmigtir. Kitleler, din tiran-
den gelenekgi ideolojilerce yonlendirilen, dolayisiylia batililagmig bu-
rokratik seckinlerin (ve 6zellikle ordunun) iyi niyetli cagdaglagma
¢abalarina istisnasiz direnen unsurlar olarak yorumlanmigtir. Boy-
lelikle tarih, yenilik¢i guclerle irticai giicler, cagdashkla geleneksel-
cilik, Batv'yla Dogu, iyiyle kéti arasmda bir ikili ‘miicadele geklinde
gérillmustiir,

Bu yaklagim, tarihi dayanaktan timiyle goksun olmadigh gibi,
yaygin bir kabul géren hayli basit agiklamalar da saglayabilmekte-
dir; bununla birlikte, her zaman igsel tutarlibiga sahip olmamakta, ol-
gusal yénden dogrulanamamaktadir. Dolayisiyla alternatif yaklagim-
lar (Marksgil toplumsal bilimler érneginde oldugu iizere) dteden
beri varolagelmistir. Son yillarda ise, geleneksel gevrelerde bile stan-
dart cagdaslagmaci saviarin egemenligi sorgulanmaga baglamigtir.

rnegin, giderek artan bi¢cimde 6zgil Bati toplumlarimin, ézellikle
Fransa ve Ingiltere’den ciddi farkliiklar arz eden Almanya ve ltal-
ya'min gelisimi ilgi ¢cekmege baslamistir. Bu baglamda, Ugiincii Diin-
ya ilkelerinin yasadigi tarihi déniigiimler de giderek istisnadan zi-
yade, bu ulkelere has igsel gelisim cizgileri olarak algillanmaga bag-
lamugtir. Stuphesiz bu gelisim c¢izgilerinin, gelisen diinya kapitaliz-
minin hakim oldugu bir ortam icginde, ve ondan bagmsizlagmaksi-
zin yagandigini belirtmege gerek yoktur.

Bu kitabin amact, Tiirkiye ozeline egilerek, farkl gelisme ¢izgi-
lerinin ‘anlagilmaswna bir katkwda bulunmaktir. Tirkiye, ulusal ba-
gimsizhik savagt sonucu cumhuriyet kuran ilk ilkelerden biri olup,
Bati'nin hukuki ve siyasi kurumlarnnin esaslarini tepeden inmeci
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bir bicimde benimsemistir. Bu bakumdan da, batddagmis cagdagslas-
mact segkinlerce (yani Kemalistlerce) girigilmis bir.deneme ornegi
teskil ederken, hald, yukarulan dayatilan gelisme stratejilerinin ce-
ligkilerini sergilemektedir. Elinizdeki derieme, bu deneyim izerine
alternatif yaklagimlar sunmaktadtr.

Bu derlemedeki katkilarin hepsi yakin gecmigin iktisadi, top-
lumsal, siyasi, ve kiiltirel degisiklikleri kdarsisinda, Osmanl mira-
sin anlamy, ganamiz Turkiye'sinin toplumsal yapisy, siyast gigler
velpazesi, iktisadi gelisme, ve Ulkenin gelecegiyle ilgili bir dizi asli
sorunu giindeme getirmege baslamus olan — Tirkiye’li toplumsal bi-
limciler tarafindan yazilmugtir, '1960'lar kugagindan olan bu yazar
lar, 1961 Anayasa’simin yarattigy 6zgirlitkeii ortam iginde olgunlag-
mig olup, Tiirkiye'nin tarihini ve yakin gecmisini elegtirel bir bigcim-
de yeniden degerlendirme siirecine girigmiglerdir. Bu Ritap, iste bu.
anlamda, bir bakinia «revizyonist> bir Tirkiye tarihi ek,olunun uru-
nuduir.

Tiarkiye'nin karmagik ve cok yénli donusumu temelde kapi-
talizme gecis surecidir. Elinizdeki derlemede yer alan makaleler bu
gecisten once var olan iretim bigim(ler)inin yapisy (ki izleri gini-
miiz toplumsal yapisint giuphesiz etkilemege devam etmektedir) tze-
rine yillardir siiren tartismaya girmeksizin, Tiurkiye'nin kapitalizm
ingasy deneyiminin siyasi ve iktisadi boyutlanini incelemektedir,

Kitap, Osmanly mirasinun ve Kemalist devrimdeki devamhlik ve
kopug unsurlartmun bir degerlendiriligi ile baglamaktadir. Cumhuri-
yetin O6zgoriisinii ve yeni Tiurk Devleti'nin temelini olugturan re-
formlary batillann nasil degerlendirdigini ele alan Taner Timur,
Imparatorlugun son déneminde azinhiklarin roliinii ve ulusal ittifa-
kin dogugsunu, Cok Partili déneme gecisi ve Thurkiye demokrasisinin
siirlarinil, ve nihayet iktisadi ve askeri politikalan, -Osmanly geg-
migi baglanunda ¢éziimlemektedir.

Caglar Keyder'in cumhuriyetin suinif tabaruni degerlendiren ya-
zist ise, Tirkiye'nin siyasi ve iktisadi tarihinin cegitli boyutlarina
derinlemesine egilen diger yazilar igin bir bakima genel bir ¢ergeve
niteligindedir. Osmanl. Imparatorlugunin kapitalist dinya sistemiy-
le bitiimlegsmesi — ve ardindan bir yanda gayr-i Miuslim merkanti-
list burjuvazinin, dte yandan giderclk iktisadi gacinit pazara agdan
tarun sektérinden alan Rirsal Misliman egrafin geligmesi — ile
baglayan Keyder, Kemalist devrimi, devlet destekli ulusal burjuva-
zinin giderek burokrat seckinleri tehdit edegeldigi Tek Parti done-
mini, ve hakim suufin i¢ geligkilerinin damgasm; vurdugu Cok Par-
tili dénemi ele almaktadir. .

Turkiye Cumhuriyeti'nin Tek Parti dénemi ¢Gziimlemesini Ste-
fanos Yerasimos yapmakta, Kemalist koalisyona, bagimsizlik sava-
siun kazamdmasing, ve Cumhuriyet'in kuruluguna yol agan top-
lumsal ve siyasi geligmeleri, iktisat politikalarniyla devietgilik ve li-
beralizm arasindaki celigkileri, ldikligin ve milliyetgiligin dénemin



siyaseti igindeki rollerini, ve etnik azinhklarla siyast muyhalefetin
bastirtligini tartzsmaktadtr

Cem Erogul, uzun émiirliy bir muhalefet partisinin kurulusun-
dan 1971 askeri darbesine kadar gegen dbnem igerisinde, Cok Par-
tili duzenin kurulug sirecini gynntiy olarak ele almigar. Demok-
rat Parti iktidarint, 27 Mayis 1960 askert darbesini, ve onu takip eden
on yu icinde yeni siyasi guclerin ortaya ¢ikigint kapsayan bir kro-
nolojik degerlendirme yapan Erogul, demokratiklegme, liberallegme,
koktencilesme, ve askerilesme sirecleri tUzerinde yogunlasmakta
1970'lerin giderek siyasilegen gelismelerinin gercevestm ortaya koy-
maktadtr.

Ayrica 1961 Anayasa’'simin kabuliinden sonra siyaset sahnesinin
artan karmagikhge (6zellikle parlamento disi hareketler séz konusu
oldugiunda) dolayisiyla, dénemi etkileyen siyasi giigler tek tek irde-
lenmekte, ve yazinin sonug¢ bélumiinde bunlarin genel bir degerlen-
dirmesi sunulmaktad:r,

1tk dénemlerinden, Soguk Savas’a ve 1961 sonrasing dek Sol'un
. tarihinin dékimiinii yapan Murat Belge (Ahmet Sdamim), gerek le-
gal Sol'u, gerekse tirlii gerilla hareketlerini — Sovyet¢i, Maocu ve
bagimsiz érgiitleri— goézden gégirmekte, ideolojilerinin siyasi baga-
nisizhklarinin, ve ¢Okiglerinin genis boyutiu ve ciddi bir elegtirisi-
‘ni sunmaktadir,

Mehmet Ali Agaogullar, Tirkiye'nin siyasi yapisi iizerine in-
celemelerde en ¢ok ihmal edilen akimlarindan agirt milliyet¢i Sag't
irdelemekte, ondokuzuncu ytzyilda Bati'da girigilen Tiirkoloji ¢alig-
malarinda, imparatorluk Rusya'sindaki Turkik milliyetgilik akimla-
rinda ve Osmanl edebiyatinda Tirkge dilini yaymaga yénelik ca-
balardaki kokenlerinden bugiine kadar gelmektedir. Hakim siyasetle .
agirt milliyetgilik arasinda tim Cumbhuriyet dénemi boyunca suren
karmagik iliskiyi inceleyen Agaogullar, harcketin 1970'lerdeki ideo-
lojik ve orgiutsel boyutlarini, ve tedhigcilikle iliskilerini gézden ge-
cirmektedir. ] )

Dinci Sagj't inceleyen Binnaz Toprak, dinin Imiparatorluk’tan mil-
li devlete, ve Tek Parti'den Col: Partili diizene gegig stireclerindeki ro-
lint arastirmalktadir. Ldiklik, Kemalist iktidearin ana ilkelerinden
olmakla birlikte, din, geligen kapitalizmin toplumun geleneksel kat-

~manlaruu etkilemesi ilé birlikte bir siyasi ve toplumsal gii¢ olarak

6nem kazanmigtir. 1960'lt ve 1970'li yularda diger bazt siyosi akim-~
- larla paylagtigr bu tepkici 6zellik, son kertede dmcz hareketin sinir-
larint belirlemektedir.

1960 sonrast Tiurkiye siyasetinin herhangi er ¢oziimlemesi, or-
dunun giderek artan siyasi roliine de egilmek zorundadir. Gegmisin,
ana hatlar degismeksizin gelecckte de tekrarlanacadi varsayimi tize-
rine hareket eden geleneksel siyasal bilimcilerin, orduyu sadece bir
cagdaslamact giic olarak ele alan géruslerine karsin Semih Vaner,
ordunun. i¢sel bélinmelerine ve i¢ geligkilerine egilmektedir. Ordu-
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nun imparatorlugun = sonlarinda .ve cumhuriyetin kurulusundaki
dnemli roliine egilen Vaner, siyasi niifuzunun énce azaligin 1960'tan
sonra ise tekrar. yikseligini ¢oziimlemektedir.

Tirkiye'de siyasi gelismelerin irdelenmesinden sonra, iktisadi
gelismenin ana boyutlanimin ¢éziimlenmesine gecilmektedir. Siiphe-
8iz, 80z konusu iki dizeyin hem birbiriyle simsikt iligkisi olusu, hem
de her birinin digerinin aczklanmasma ik tuttugu, bu kitabin ana
temalarindan biridir.

Cumbhuriyetin ilk donemlermde tarsm, Rugkusuz, Tiirkiye eko-
nomisinin itici giictu idi. Ronnie Margulies ve Ergin Yildizoglu, ta-
rim sektérinidn, Osmanly gegmisinden bu yanae, savas sonrast bii-
yiime ve 1960'lardaki durgunluga dek gecirdigi doéniisiimii incele-
mekte, bir yandan suif yopisini ve artan ticarilesmeyi, bir yan-
dan da toprak miilkiyeti iligkilerini,” hikiimet politikalarun, ve da- -
ha sonraki dénemlerdeki dedisimi ¢éziimlemektedirler. )

Tarim sektérindeki sermaye birikimi, devletin gii¢lii koruma
politikalariun, desteginde sanayilesme icin ekonomiye ivme sagla-
mugtir. Kentlesmenin kamu sekidriniin roliiniin, déviz voklugunun
dayattign sirarlamalarn, kagvilmaz olarak vol cctign 1970’lerin so-
nundaki ciddi bunalm, Caglar Keyder'in ¢oziimledidi siirecin ele
alinan boyutlaridr.

Saneyilesmenin bir sonucu da isei stufinn biiyiimesidir. Al-
paslan Istkl, licretli emedin ve sendikclogmarnin tarihine, hiikiime-
tin tepkisine, ve bu geligmeleri denetim altina ala girigimlering
egilmektedir. Bu bdliimde 1961 Anoyesasy'nin dnemi ve Sol politika-
mn etkileri tartigildiktan sonra, ticretlerin seyri, sendikalarin drgiii-
sel yapisi, ve izledikleri itlke igi ve uluslararast politikalar da eis
alinmaktadir,

Tirkiye'nin siyasi ve iktisadi terihivie Ikinci Dinya Savag son-
rasindaki sinif yapisinin evrimi, tlkenin uluslararast iktisadi ilighi~
leriyle cok yakindan iligkilidiv. I¢ iktisadi gelismelerin ¢dziimlenme-
sini Tiirkiye'nin dis ticaret, dig yardum, ve bor¢lanmasinuin bir dé-
kimiiyvle, ézellikle dénemsel bunalinlarin  yamsal boyutlaring ve
giderek tilkenin uluslararas: finans kurulugloriun esiri haline geli-
sine agirlik vererek tamamlamaga caligtik,

Sonug¢ boliimii ise, kitabin énceki boliimlerindeki tahlillerin i1~
ginda, 1080 miidahalesine kaderki dénemi degerlendirirken, ileriye
doniik olasitliklar tizerinde de kisace durmcktadir.

*

Bu derleme, bir hayli uzunca bir donerme yayumus, kollektif bir
gohamin Urintdiir. 1980 ilkbaharinda baglanmis olmakla birlikte, 12
Eylil 1980 askeri darbesini takip eden gegitli siyasi gelismelerden,
Turkiye Universitelerinin altist edilmesinden, ve bir dizi bagka et-
men yuztinden gecikilmigtir. Dolayisiyla yazarlar gosterdikleri sabur
ve sebat ylziinden de tekdir edilmege hak kazenmuglardir. Bu arag-
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da, zaman zaman cesaret kirci olan bu uzun ugrap boyunce bize
guvenleri ve destekleriyle yardimct olan dosi ve meslekdagslarimize
minnet bor¢lu oldugumuzu belirtmek isteriz. - .

Metni okuyan ve degerli goruslerini bizimle paylagan Feroz Ah-
mad’a ¢ok mutegekkiriz. Bazi béliimleri okuyup elestiren Cemal Ka-
fadar ve Aron Rodrigue’e de ayrica tesehRiir ederiz. :

Projenin ileri asamalarinda yiikin cogunu ustlenmek zorundae
kalnus olan 1.C.S., esi ve ¢alisma arkadas Rezan Benctar'a, geviri-
lere ve redaksiyona iligkin tim yardimlar: dolayisiyla Gzellikle min-
nettardir. Bu calismanmin vaktinde tamamlanmasi 6nemli olgade
onun azimli ¢abalariyla mimkiin olmustur, ve her iki editor de ona
sikran borcludur. ' ) »

Bu projeye katilunt siresince E.A.T. Fatma Gok'un desteginden
ve elegtirilerinden istifade etti. Ayri bir tegvik kaynags olan candan
ilgisi icin ona tesekkiir eder. '

Taner Timur, Cem Erogul, Mehmet Ali Agaogullart ve Alpas:
lan Isikl'nin makaleleri Tirkce'den, Stefanos Yerasimos ve Semih
Vaner'inkiler ise Fransizca'dan gevrilmigtir. Erogul'un yazisinin ¢e-
virisine Omer Karasapan'in, Timur'un' yazisimn gevirisine ise Ron-
nie Margulies'in yardimlarina tefekkiir ederiz. Keyderin ~Tirkiy:
Demokrasisinin Ekonomi Politigi» baghklr makalesine yaptlan baz:
eklemeleri gevirdigi icin Nimet Pamir'e de miitesekkiriz.

Makalelerin ugii hari¢ hepsi bu kitap igin kaleme alinmugtir.
Agagidaki bolumler, degisik bicimlerde evvelce yayinlannug olup,
buraya yazarlarinin izniyle alinnugtir: Caglar Keyder, «Tiirkiye De-
mokrasisinin Ekonomi Politigi» (New Left Review, 115 /Mayis-Hazi-
ran 19791, s.3-44); Murat Belge (Ahmet Samim), «Sol» (New Left
Review, 126 [Mart-Nisan 1981/, 5.60-85); Irvin C. Schick ve E. Ahmet
Tonak. «Uluslararast Boyut: Ticaret, Yardim, Borg- (The Insurgent
Sociologist, 10, no.3 [Kis 19811, 5.59-79).

. Bu kitap, Oxford University Press gorevlilerinden Nancy Lane,
Valerie Aubry ve Henry Krawitz'in destek ve yurdimlarina ¢ok gsey
borgludur. Ayrica Penny Deitz’'e de meini daktilo ettigi i¢in ¢ok te-
sekkir ederiz. :

i.C.S., Brookline, Massachusetts

E.A.T., Great Barrington. Massachusetts
Kasim 1985
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BOLUM 1

Osmanli Miras1 -

Taner Timur*

Gunidmiiz- Tirkiye'sinin sorunlarindan hareketle ve belli bir ta-

rih bilgisi ile gegmigse bakilarak ne gibi devamhlik unsurlan géra-
lebilir? Hi¢ kuskusuz, tarihe 6zel bir ilgi duysun duymasin, bugiin
' herkes toplumlarin ¢agdas sorunlarinin bircogunun tarihten kay-
naklandiginda hemfikirdir. Fakat hangileri ve hangi bigimlerde?
Asi tartisma buradadir. Bu smirli ¢alismada, ¢cagdas Tiirkiye top-
-lumunun Osmanh Devletindén devraldigi miras, baska bir deyisle
Osmanii Devletinin bugiinkd Tirkiye'de yasamakta olan kalintilan
tartisma konusu yapilmaktadir. Béyle bir sorunun karmasikhigi ve
gerektirdigi bilgi malzemesinin genislizi ortadadir. Bu bakimdan,
simdiki durumda, dislncelerin bir kismi sorular ve varsayimlar
seklinde ortaya konacaktir. Buna karsihk, yaklasim olarak, Tirki-
ye tarihinin gok farkli bir bicimde yeniden vazilmasi, Fransiz tarih-
¢isi Marc Ferro'nun dedigi' gibi bir «kars: tarih- (contre-histoire)
seklinde kaleme alinmasi gercgi hususundaki yazarin kesin inanci-
ni, okuyucular paylassinlar ya da paylasmasinlar, bu yazida gére-
ceklerdir.

Osmanl tarihi son derece ilging bir tarihtir. Bati tarih yazi-
ciiginda Osmanl tarihinin, bugiinki yeri ve konumu goézéniinde
bulundurulursa, boéyle bir iddia biraz hayret uyandirabilir, hatta
belki de bir gililimsemeye yol ag¢abilir. Fakat bu inancin kayna@
suradadir : Osmanh tarihi hem Avrupa tarihi i¢inde yeralmis, onu
belli sekillerde etkilemis; hem de yine de ondan ayr: kalmig, onun-
la bitlunlesmemistir. Osmanhlann Bati icindeki mevcudiyeti, bati-
y1 hem —belli bir siire— bu tehdite kars: alinacak tedbirler baki-
mindan, hem de farkh bir uygarliga karsi kendini tanimlama agi-
sindan disindUrmustir. Gercekten Bati uygarhiginin her déonemin-
de, 6zellikle Ronesans ve Aydinlanma Caglan gibi atihm dénemle-
rinde, Osmanli toplumuna 6zel bir ilgi gosterilmistir, Osmanli top-

* Ash Tiirkc¢edir.
1. Marc Ferro, «Tentation et peur de l'histoire», Le Monde Dlploma&ique Su-
bat 1981.
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lumu ile ilgili sayisiz seyahatname disinda, Rénesans'tan itibaren
batimin en onde gelen digiinirleri, Osmanl toplumu.lzerinde du-
sinmisler ve onu anlamaga calismislardir. Machiavelli <Prens-e
pgutler verirken —samimi olarak ya da samimiyetsiz bir sekilde—
devamli Osmanh modelinden yararlanmiyor muydu? Francis Bacon,
bir yandan Tiirklerde askerlik sanatim overek onlari Romahlara
benzetirken, ote yandan da «mistebit» hiikimetlerine kary bir
kutsal savag onermiyor. muydu? Jean Bodin, Osmanli devlet yapi-
s, c¢agdas Rus diizeniyle birlikte monarchie seigneuriale olarak
incelemiyor muydu? Ingiliz ampiristleri ve Fransiz Aydinlanma Ca-
4} diigiintirleri, «dogu toplumu-nun en yakin ve en somut ornegi
olarak gordiikleri Osmanl toplumu ile ilgili birgok fikirler ileri sir-
mediler mi? Marx ve Engels tiretim bigimlerinin evrimi ile ilgili
tek yonlii bati modelinin disinda, farkly evrim semalan ararken Os-
manh toplumuna 6zel bir ilgi géstermiyorlar miydi? Rosa Luxem-
pburg, emperyalizmin somut ¢éziimlemesinde, Max ‘Weber ise patri-
monial devletin tamimlanmasinda, Osmanli toplumu izerine egil-
miyorlar miyd1? Biitiin: bunlann disinda, +Dogu Sorunu» adi altin-
da tiim XIX. yuzyil Avrupa’sini mesgul eden Osmanhi Devletine, za-
manin en onemli devlet adamlar ve diplomatlar: eserlerinde ve ha- '
tiralarinda buyilik bir yer ayirmadilar mi?

Biitin bu prestijli isimlerin Osmanli gergegini biitiin boyutia-
nyla ortaya koyduklarim herhalde kimse iddia edemez. Hatta Mon-
tesquieu ve Diderot gibj bazi biiytk dugintrler, yer yer Tirkler.
ile ilgili bugiin i¢in acik¢a 1rkgi sayilabilecek fikirler ileri siirmiug-
lerdir. Fakat biittin bu goriislerin sistematik bir bi¢gimde incelenme-
si gerekmez miydi? Osmanl Devletinin tarihe kangmasindan son-
ra, bu alanda ¢ikar kavgalarinin da sona ermesi ile birlikte, yeni
-Turkiye devletine ilgi azalmis. Osmaniilarla ilgili eski eserler ve sav-
lar da bir kenara birakimistir. Oysa onemli olan sudur ki, biitin
bu eser ve savlar, birka¢ yiizyillik bir siireg icinde, «batili» nin, «do-
gulu» ya kars: bircegit <toplu belleginin» olusmasina katk: tegkil et-
mi§ ve bu sifatla da bizzat tarihin bir parcasi haline gelmigtir,

Isin ilging yoni sudur ki Osmanh toplumu ile ilgili bu goris-
ler modern Turkiye'de de kapsamli bir inceleme konusu olmamg-
tir2 Ornegin Montesguieu, Tirkiye Universitelerinde, dogulu toplum-
larla, 6zellikle Osmanli Devleti ile ilgili, giniimiize kadar ¢ok etki-
li olmug fikirler ileri slirmiis bir dhasinir olarak degil de, sadece
Juvvetler aynmi» ilkesinin kurucusu olarak anlatilir. Universite
disinda ise bu gibi disilintirler, millivet¢i bir yaklasumla, salt Turk-
lere- kars: tavirlart agisindan ele alinmiglardir. Gergekten Cumhu-
riyet Turkiyesi, batimin kendi tarihi ile ilgili en st diizeydeki go-
riglerini elegtirel bir inceleme konusu yapmamg, énce Osmanh ta-
rihinden bir kopus aramstir.

2. Marx ve Engels'in Dogu Sorunu (Tiirkiye) (Ankara: Sol Yayinlan, 1977)
kitabinda toplanmg olan Tirkiye lizerine yazilan bir istisnadir.
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Kemalist Bakis Aqisi

Tirkiye'de Kemalist dénemde egemen olan tarith gdriigiine gd-
" re, Turkiye Cumhuriyeti Osmanli Devletinin siriesinden cikmig ol-
makla, beraber arada kokten bir kopus olmustur. Bu kopus, Tirki-
ye Cumhuriyeti'nin temelinde yatan Milli Kurtulus Savagindan ve’
Turk Devriminden kaynaklanmaktadir. Tarkler bir devrimle Osman-
h Devleti'nin enkazim temizlemigler, mirasim1 reddetmigler ve yeni
bir devlet kurmuglardir, Bu goris ne derecede isabetlidir? Bunun
tartismasim yapmadan, bu egilimin esas itibariyle Milli Kurtulus
Savasinin ve Tirk Devriminin tartigma goétirmez lideri Mustafa
Kemal Atatiirk’ten kaynaklandigini séylemelidir. Gergekten Ataturk
Osmanli Devletini hicbir zaman olumlu bir bakisla gérmemis, on-
dan pek az bahsetmis ve her soz edisinde. d¢ Osmanh Devletini agir
bir -dille suclamistir. Atatirk'e gore <Osmanh tarihi, bastan niha-
yetine kadar hakanlarin, sahislarin, en nihayet zimrelerin hal ve
hareketini kaydeden bir destandan baska birgey degildir.»* Yine Ata-
turk, «<birtakim mecnunlar, misrifler ve sefihler» olarak nitelen-
dirdigi Osmanh sultanlarinin, memleketin «<asli unsurusnu kendi
emelleri ugruna nasil diyar diyar suriklediklerini ve kendi tilkele-
rini nasil ihmal ettiklerini somut 6rneklerle anlatir,} ve ilave eder:
~Yeni Tarkiye'nin eski Turkiye ile higbir alakasi yoktur. Osmanh
hikimeti tarihe ge¢mistir, Simdi yeni bir Tirkiye dogmustur.»® Ay-
m sekilde Atatirk, Cumhuriyet'e temel teskil eden kéktenci reform-
larn da ondokuzuncu ytzyil Osmanh reformizminin bir devami ola-
rak gdrmemis, tam aksine, bunlann «taklitgi» niteligini vurgula-
mis ve bunlar: siddetle elestirmistir® Tiirk devriminin, Turk tarih
anlayisimi da etkileyen koktenci amaci budur. Az ¢ok gergege de
intikal eden bu yéni, Tirk devrimini benzer. degisim deneylerin-
den de ayirmustir. Ornegin bir Japon degisimi, Turkiye'ninkinden
gok daha kokten olmustur. Fakat Meiji Hanedanindan itibaren Ja-
pon siyasal iktidarlari, hi¢cbir zaman mazilerinden kopma egilimi
.gbstermemigler, hatta tam tersine ge¢miglerine iftiharla sarimg-
lardir. Bu ydnii ile Japonya Tirk muhafazakarlarinin daima gipta
ile baktiklar: bir érnek olmustur. Tirklerle Japonlarin kendi tarih-
leri ile ilgili tutum farklarinin nereden dogdugunu arastirmak il-
ging olacaktir. -

Fransiz ve Sovyet devrimlerinin disinda, Turk Devrimi, sémiir-
gecilige karsy ulusal hareketlerin sonucu olarak dogan uglinca tip
bir devrim modelinin ilk 6rneklerinden bir: olarak ele alinir, Birin-
ci Dinya Savasina kadar, Osmanlilarin da sinesinde gesitli uluslan

3. Mustafa Kemal Atatiirk, Atatiirk'in Sdylev ve Demeclert, cilt 2 (Ankara :
Turk Inkiap Tarihi Enstittist Yaynlar, 1954, s. 104,

4. Age, s 154.

5. Age, cilt 3, s. 50,

6. Age, cilt 1, s. 198-99.
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banndiran bir imparatorluk sahibi- olduklar: hatrlanirsa, bu gordy
yadirganabilir. Ashinda celiski gdriintiidedir ve Osmanh imparator
lugunu, Ingiltere ve Fransa gibi ¢agday sémiirgeci imparatorluldar-
dan aywran arkaik ve bagimli yapr gézoninde bulundurulursa gelxs-
ki ortadan kalkar.

-Tark Devrimi ile ¢agdas Turkiye toplumunda. neler deglsmls-
tir? -Buna karsgihk Osmanh devrinden beri siiregelen unsurlar ve
kalintilar nelerdir? Boyle bir soruya cevap ararken, Osmanh top-
lumunun da alty ylizyillik hayati boyunca devaml: degistigini ve on-
dokuzuncu yizyillin sonlarindaki Osmanh devletinin, onbes ve on-
altina yazyillardaki Osmanh Devletinden ¢ok farkhh oldugunu goz-
den uzak bulundurmamak lazimdw. Tiark tarih ders kitaplarinda
Osmanh tarihj li¢ biliyik déneme ayrilir: Yikselme devri; durakla-
ma devri; gerileme ve ¢okme devri, Béyle bir .dénemlemenin ancak
askeri gelismelerj ve sinirlardaki degismeleri yansittig agqiktr. lle-
ride tartismasina girilecek olan daha <«bilimsel- bir donemleme ise
Osmanh Devletinin Kanuni Sultan Siileyman devrinde tam anla-
myla tesekkiil eden ve onsekizinci yuzyia kadar uzanan dénemi-

ni <klasik ¢ag» olarak ecle alir; onsekizinci yuzyil bir gegiy donemi-
du‘ ondokuzuncu yuzyil ise Osmanh Devletinin bat: etkisi ile ¢ag-
daslagma siirecine girdigi donemdir, Bu son donem, degisik yazar-
lara gore <batiilagma» veya <laiklegme- ‘bigimlerinde de isimlendi-
rilir. Osmanh Devletini egemen iretim bicimleri agisindan bir do-
nemlemeye tabi tutmak isteyen Markscilar ise Osmanh toplumunun
Bat: tipi bir feodalizmden mi gegtigini, yoksa Asya tipi uretim bi-
cimiyle mi agiklanacagim uzun uzun tartigmiglardir. Ondokuzuncu
yazyidaki gelismelerle ilgili olarak ise, bunlann bir «¢agdaslasma-
stireci degil, bir «yari-somiirgelesme» sireci oldugu konusunda,
Marksclar arasinda agag: yukan bir birlik vardir. Demek ki Os-
manl toplumu da —belli bir durgunluga ragmen— yizyllar bo-
yunca bir evrime ugrams, farkli dénemlerden gegmistir. Turk Dev-
rimiyle kurulan Cumhuriyet dizenini en yakindan ilgilendiren, el-
bette son donem ondokuzuncu yuzyil Osmanh toplumudur, Ancak
o da kagmumaz bir gekilde daha énceki donemlerden birgok ku-
rumlar ve unsurlar tasimakta, béylece Turkiye'nin imparatorluk-
tan devraldigzi mirasin kékenleri epeyce uzaklara kadar gitmek-
tedir.

Osmanl toplumunun onsekiz ve ondokuzuncu yuzylllara kadar
siren dénemi Bati tarihyaziciiginda artik biiyiik bir ilgi konusu
olmaktan gikmigtir, Ondokuzuncu yiizyilda <Dogu Sorunu~ tim Ba-
t1 ulkelerinj ilgilendirirken, Osmanli Devletinin anlasilmasina yar-
dimci olmak Gzere Batily tarihgiler, Osmanli vekayinamelerini Bati-
I kaynaklarla tamamlayarak sentez niteliZi tasiyan eserler vermis-
lerdir. Joseph von Hammer'in, Johann Wilhelm Zinkeisen'in ve yir-
minci yuzyilda Nicolae Iorga’nun eserleri bunlarin en énemlileridir.
Buna karsilik, Tirk tarih yazicilhgi, Kemalist donemin yeni bir ta-
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rih arayiq igindeki zaman dilimi diginda, Osmanh -klasik ¢agina,
* Osmanh vekayinamelerinin ruhu i¢inde bakms, Osmanl <hagmet»i
ile éviinmis ve ‘bunu Tirk milliyetgiliginin bir parcas: yapmughir.
Fakat Kemalist rejimin itibar ettigi gorisler bunlar degillerdi. Mus-
. tafa Kemal Atatirk, Osmanh devietine duydugu nefretle tutarh bir
'sekilde, «ulusal kimlik» arayiglan icinde bakigiarm eski uygarhk-
lara cevirmis, nasil Yunan ihtildlinde Eski Yunanistan ile bir dz-
‘deglik kurulmugsa, Tirk ihtidllinde de.eskj Anadolu ve Mezapo-
tamya uygarhklan ile bir 6zdeslik kurulmak- istenmigtir. Bu ydn-
deki caligymalan desteklemek tzere Turk Tarih Kurumu ve Turk
Dil Kurumu gibi arastirma merkezleri kurulmug ve bunlar comert-
¢e finanse edilmigtir. Bu kurumlarin 1930’larda ortaya attiklan Tiirk
tarih ve Tirk dil tezlerini burada tartismamn bir anlam yoktur.
Tuarkleri irk agisindan Hititlere ve Sumerlere baglayan. bu tezler
zaten daha sonra terkedilmis ve hatta —ozellikle Avrupa’da— alay
konusu olmustur. igin ilgin¢ yéni, bu tezlerin kokeninin bizzat Av-
rupa’da bulunusudur. Bu savlar,” Aydinlanma Caginin yarattig: bir
¢ok olumlu diigiince yaninda pek olumsuz bir fikir geleneginin, irk-
ciigin uzantisidir’ Gergekten kokeni Linnée ve Buffon’a giden,
Franz Josef Gall tarafindan cranologie veya phrénologie ad: altinda
bir «bilim» dali haline getirilen tezler, insan kafatasi ve beyni aci-
sindan irk ayrimlanna giriyor ve iwrklarn yeteneklerine gére suuf-
lara ayinyordu® Iste Turk Devrimi sirasinda, Anadolu’da kazilar-
la, neolitik devrimin temsilcileri olarak kabul ettigi <brakisefalsle-
rin kafataslann arayan Isvigreli antropolog Eugene Pittard bu fikir
gelenegi icinde yer aliyordu.’ Kemnialistlerle Pittard’l, farkh amag-
lardan hareketle, bir isbirligine gotiiren temel buydu.

Oyle goriniyor ki Kemalistler, Osmanl: yikiinden kurtularak
eski uygarhiklarla bir ilinti kurmak isterken amaclan siyasal irk-
¢ihiktan ¢ok uzakti Hatta bir bakima bunun tam tersiydi. Bir yan-
dan Batimin yuzyillar boyunca gelistirdigi ve Turkleri hig¢bir uy- -
garlik yaratmams, barbar bir ulus olarak goéren irkgiiga bir ce-
vap arayisiydy;; 6te yandan ise Anadolu'dak;i ¢esitli elnik gruplan
<brakisefal Tirkler» potasinda toplayarak yuzyillarin yarattig: dig-
manhiklara son vermek, olas: ihtilaflarin kékunit kazimakt:, Bu go-
riigler yillarca Kemalistleli meggul etmis, anthropométrie aragtir-
malan yapilmig ve insanlarin kafataslart oli¢iilmiig, bigilmigtir. Da-
ha sonra bu saf arayislar terkedilmigtir, Fakat unutmayalim ki o
dénemdeé Avrupa'da cranologie ve anthropométrie calismalan —bu-

7. Aynca bkz. Mehmet Ali Agaogullan, «Asin1 Mllliyetci Sag» ve Stefanos Ye-

. rasimos, «Tek Parti Donemi.» :

8.- Franz Josef Gall, Précis du systéme phrénologigue (Paris : Garnier Fréres,
1938).

9. Eugéne Pittard, Les Races et l'histoire (Paris: La Renaissance du Livre,
1924). ) .

18



gun genetik ve «sosyobiyolojirde oldugu gibi— hayli revagtaydi ve
ve cevrelerin uzmanlagmig dergilerinde Turk tarih qahsmala.mu des-
tekleyici yazilar gqikiyordu.”

Amac ne olursa olsun, anthropométne agirlikhh tarih qahsma
lann Tirk tarih anlayisim blr 6lclide olumsuz bir sekilde etkilemek-
ten geri kalmadilar. Frrajik bir olaylar dizisi iginde imparatorlu-
gun c¢okiginden sonra, bdyle bir arayis hic kuskusuz anlagiabilir
birseydi: Tiirk yodneticileri, adeta Tirk tarihinin cocukluk yillarnm
ariyor, bir <altin ¢ag-1n giiven veri¢i havasim yeniden teneffiis et-
mek istivordu, Elbette bu.ge¢mise kagist yaratan nesnel kosullan
da unutmamak lazimdir. 1930'larda, resmi dazeyde artik devrim bit-
mis, «inkilap~ kelimesi bile agiza alinmaz hale gelmisti™, Aym yul-
larda yurarliige konan <planh devletgilik- politikasi, toplumsal du-
zeyde devrimci bir boyut tasimiyordu. Mevcut simif yapisim degis-
tirmek §6ye dursun, tam tersine pekistirmek ve gelistirmek ama-
cina yonelikti. Bu ylizden bu politikaya sosyalistler tarafindan ya-
pilmasi gereken, ve politikanin anti-popiiler yonlerini gdsteren iti-
razlar —sosyalizm tulkede yasak oldugu icin—. paradoksal bir bi-
c¢imde liberaller tarafindan yapilmislardir, Hi¢ kugkusuz bu eles-
tirilerde demagoji pay:1 biytikti. Devlet yatirimlannin. adaletsiz bir
vergi politikasina dayandigini, yabanci sirketlere biiyuk karlarla
projeler verilerek fonlarin israf edildigini séyleyen liberaller, as-
hinda bu fonlarin Tirk o6zel sektériine devredilmemis olmasindan
sikdyetgi idiler. Oysa bu yol da 1923-1930 arasinda Tirkiye'de denen-
mis, basansiz olmus ve Tirk devletgiligi ampirik zorunluluklardan
dogmustu® Kemalist devletciligi doguran zorunluluklara benzer ko- -
sullar Osmanh Devletinde de ortaya ¢ikmis ve Osmanh y6netimini
benzer arayislara itmigti.

Fakat Kemalist dbénem, ozellikle ideoloji diizeyinde, Osma,nll
Devletinden bir kopus olarak goértunmektedir. Bu kopusu, eski uy-
garliklara dénuk dil ve tarih g¢aligmialarinin yani sire, Arap harf-
lerinin terkedilerek, Latin harflerinin benimsenmesi de hizlandir-
mugtir. Ne var ki, toplumsal diizende koklii bir degisiklik olmadig,
tersine, bir istikrar saglandig: igin fikir dizeyinde bu tutarsiziigin
da devam etmesi olanaksizdi. Bu ¢eliski, kokeni lkinci Dianya Sa-

10. Bu konu icin ornegin bkz, L'Anthropelogie, cill 48 (1938).°

11. Sevket Silreyya Aydemir, «devrim» soézcligiiniin, «dil devrimi», <sapka dev-
rimisnde oldugu gibi ancak sinirh bir anlamda kullamildigim sGyler (Suyu
Arayan Adam [Ankara: Oz Yayinlar, 19591, s. 468) Cumhuriyet idaresinin
-inkilap ve devrim sozciiklerini «ihtililsden cok ereform» anlaminda kullan-
mast bugiln bile ¢evirmenler i¢in sorun yaratmaktadir.

12. Bkz, Korkut Boratav, Tiirkiye'de Devlet¢ilik (Istanbul : Gercek Yayinevi,
1974).

13 Kars. Zvi Y. Herslag, Turkey: The Challenge of Growth (Leiden : E. J.
Brill, 1968), s. 44, Burada 1923-30 arasindaki liberalizm yeni ydneticilerin
sinirh olanaklariyla agiklanmaktadir,
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vasl icinde bulunan, fakat ozellikle savas: izleyen yillarda somut-
lasan toplumsal politika ve diplomasi gelismelerinde ifadesini bul-
mugtur, Gergekten, ikinci Dinya Savasinda uygulanan ve bir yan-
dan miittefiklere,  6te yandan da Almanya’ya sirin goriinmege ¢a-
hsan dig politika, savas sonunda Tirkiye'yi uluslararasi dizeyde
tecrit etmisti.** Bu durum, bir yandan Sovyetler Birligi'nin tutumun-
da bir sertlesmege yol agarak onu Bogazlarin- ortak savunmas: ile
ilgili taleplere iterken, bir yandan da Tirk siyasal diizeninin de
Anglo - Sakson iktidar cevrelerinde bir askeri diktatorluk olarak
elestirilmesine yol acmisti. Savas yillanimin artan askeri masraflan
enflasyonist bir politikayla finanse etmege calisan iktisadi politi-
kas: ise, beg yillik bir donem iginde fiyat seviyesini % 400 artira-
rak halki ¢ok zor bir duruma sokmusg, buna karsihk Tirk siyasal
literatiirinme «savasg vurguncularp diye gegen yeni bir zlimre ya-
ratmigti.

Bitiin bu gehsmeler yeni bir dénemin basladigidin, baska bir
deyisle Kemalist parantezin kapandigimin isaretleriydi. Gergekten
{kinci Dinya Savagindan sonra gerek egemen ideoloji ve tatrih an-
layisi, gerekse diplomasi ve i¢ politika alanindaki degisimlerle Ke- -
malist kopus reddedildi; hatta Kemalizm bile bu bakis acisindan -
yeni bir yoruma tabi tutuldu, Bu gelisimin bashca baghklar, Tir-
kiye'nin Kemalist bagimsizhik anlayisimi, korku ve_tecrit icinde bir
yana birakarak kayitsiz sartsiz bir Bati jttifaki arayisi ve sonunda
NATO’ya kabulli; iktisadi politikada devletgiligin terki ve liberal
bir iktisat politikasitmin benimsenmesi; siyasi ag¢idan ise ¢ok partili
dizenin kabulidir. Aslinda bu birkag¢ yoénli gelisim son derece tu-
tarhdir ve her yonuyle Batinin —o6zellikle A.B.D. nin— tayin edici
etkisi altinda gerceklesmistir. Asagida bunlar su‘asxyla. ve ana hat-
lan ile ele alinmaktadir.”

fkinci Diinya Savagindan sonra giderck artan bir bigimde ye-
ni bir tarih anlayis1 Turkiye'de egemen olmaga basglad:. Bu yeni an-
laylg, Osmanli yikselis doneminden 6vgiyle ve hasretle sézettik-
ten sonra. asil vurguyu ondokuzuncu yiizy1n reformlarina koyuyor
ve Tirkiye Cumhuriyetini Uglincii Selim'den itibaren baslayan Os-
manh reformlarnnin dogal bir sonucu olarak gésteriyordu, Cok par-
tili hayata gegis de bu gelisimin son halkas: olarak kabul ediliyor-
du. Bu goriis 6zellikle Anglo - Sakson sarkiyatcgilar1 ve onlarin veri-
lerine dayanan toplumsal bilimciler tarafindan destekleniyordu.'*

14. Frank G. Weber, The Evasive Neutral : Germany, Britain and the Quest
for a Turkish Alliance in the Second World War (Columbia, Mo. : Univer-
sity of Missouri Press, 1979).

15. Ayrica bkz, Cem Erogul, <Cokpartilllesme Silveci: 1945-71.»

16. Bu konada bircok drnek verilebilir, Ilk akla gelen: Bernard Lewis, The
Policits of Modernization (Chicago : University of Chicago Press, 1967),
s. 152-53; ayrica, 1960'larda cok ilgi to:dayan bir eser de sudur: Daniel Ler-
ner, The Passing of Tradttional Society (Glencee, III.: Free Press, 1958),
s, 113-16.
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Goéralduga gibi, yeni tarih anlayigi, Atatirktin aksine, gecmisle devs
rimci kopugu reddetmekte ve Tiirkiye Cumhuriyeti'ni Osmanlh Dev-
letinin bir mirasgis1 ve devami olarak kabul etmekteydi. Ashinda bu
savin bir gergek pay: tasidigmm inkar etmek olanaksizdi Kemalist
Devrim atilimlarn sirasinda bile Osmanh kahntilar1 Tirkiye toplu-
munda yaygindi, Kemalist sonras: istikrar doneminde ise bu kaln-
munda yaygindi. Kemalist Devrim sonras:i istikrar déneminde ise
bu kahntilar agikca benimsendiler ve resmi ideciojinin bir pargasi
haline geldiler. Bu savda koktenci bir elestiriye tabi tutulacak taraf,
Osmanh reformlan ile baglayan siirecin 6viicii bir bicimde ele ahmg
ve gercgeklerden uzak, ideolojik bir bigimde sunulusudur —tipki ikin-
ci Diinya Savasmdan sonra girilen demokrasi denemesinin de ide-
olojik bir bigimde sunulusu gibi, Bu bakimdan ortaya konuimast ge-
reken husus, Osmanli - Turk devamhligi veya Tirkiye Cumhuriye-
ti'ndeki Osmanh kahntilar1 degil, bu kalintilarin gergekgi bir biqim-
de degerlendirilmesidir.

Yukandaki aciklamalarda, Osmanli toplumunda ondokuzuncu
yizyildaki degisiklikleri Atatiirk’Gn c¢ok olumsuz bir sekilde deger- .
lendirdigi belirtilmisti. Gergekten Atatiirk, ¢ok énemli bir konusma-
sinda, bu dénemdeki Osmanl Devletini «yabanci sermayenin jan-
darmasi»? olarak goérmistir, Marksg1 ve diger koéktenci elegtirici-
ler de Osmanh Devletindeki bu degisimleri bir «yari somiirgeleg-
me» siireci olarak ele almisglardir. Ancak, boyle bir tanmimlama da
bilimsel olarak tam anlamiyla tatminkir degildir, zira Osmanli Dev-
leti, ondokuzuncu yilizyilda giderek bagimsizligint kaybetmekle be-
raber, vine de sinesinde birgok ulusu barindiran ve ezen baskici ni-
teligini korumakta devam ediyodu. Bu bakimdan Osmanli Devleti-
nin ¢ozilmesi —hatta Turk halki agisindan da— olumlu bir yon ta-
styordu. Bu demektir ki Osmanh Devletinj «yari-sémiirgelesme, si-
reci icinde, adeta ezilen ve sOmiuriilen bir devlet olarak géstermek,
bizzat onun baskic1 ve sOmirici niteligin: gizlemek anlamina gelir.

Milletler ve «Dogu Sorunu»

Bati'da Osmanlt Devletinin yarattifi sorun, ondokuzuncu yuz-
y1l kamuoyunda Dogu Sorunu olarak isimlendiriliyordu. Tutucu
lar da, liberaller de, sosyalistler de ayni terimi kullanmiglardir, An-
cak Dogu Sorrunu tutucular i¢in Osmanhi Devletinin paylasimi, li-
beral ve Markscilar igin ise ezilen uluslarin kurtulusu sorunu idi.
Liberaller, ang hatlartyla, kendi tilkelerinin ¢ikarlarinag bagh kiguk
ilkeler kurulmasindan yana iken, Marx, Engels ve Birinci Enternas-
yonal, <«<ulusal hareketleri» Avrupa'da bckledikleri «devrim-in bir
yardimc: gicii olarak degerlendiriyorlard:, Osmanli Devleti tiim bu
tartigmalar ve kavgalar iginde sarsimis ve ¢okmiistiir.

17. Bkz. Giindfiz Okciin, Tiirkiye iktisat Xongresi — 1923 izmir : Haberler, Bel-
geler, Yorumlar (Ankara : Ankara Universitesi Siyasal Bjlgiler Fakilltesi Ya-
yinlari, 1968), s. 253. '
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Osmanh Devietinin ondokuzuncu yiizyida ugradig: degisimi ne-
den bir «¢agdaglagma- ya da <batiilagma stireci olarak gérmek
muamkin degildir? Bu konuda 6zet olarak sunlar soylenebilir: «Cag-
- daglagma» ve <Batihlagmas» gibi kavramlar ister istemez olumlu bir
deger hitkkmii tagimakta, belli bir stirecin eksikliklerini ve olumsuz
yonlerini de yer yer belirtmekle beraber, bLiitiin olarak bu streci
olumlu bir yaklasimla ele almaktadir. Oysa ondokuzuncu yizynl Os-
manh gergegine bakidiginda su olgularla  karsilagihr: 'O zamana
kadar varhgni koruyabilmis sanayi ve zanaat dallarinin Bati reka-
betinie dayanamayip ¢okiisi; uluslararas: ticaret anlagmalan ve ka-
: pittilasyonlar aracihgi ile bu ¢okisii kolaylagtirici ve hizlandinc
bir iktisat politikasinin uygulamsy; gitgide artan dig borclanmalar.
mali iflas ve Diiyun-u Umumiye Iidaresi :le Avrupa’nin bizzat Os-
manh gelirlerine el koymasi ve devletin sivasal bagimsizigimi da
biiytk olgide kaybetmesi; devamh savaglar ve sonucu belli, fakat
amaci belirsiz bu savaslar sonucu cephelerde, ne ugrung oldugu-
nu bilmeden hayatim1 kaybeden on binlercs, yiz binlerce insan; «as-
keri reform» adi altinda ordunun gitgide Bati'min denetimine terki
ve sonunda komutanlari Avrupali generaller olan bir ordu; niha-
yet, ¢okiis, ve bitlin bu sdrecin yaptirnmint teskil eden Sévr Ant-
lasmasi. Bu sure¢ bir «<reforms siireci olarak kabul edilebilir mi?
~ Ondokuzuncu yizyll Osmanl: reformizmi, Kemalizm ve Lausanne
Antlasmasi ile degil, Damat Ferit Pasa ve Sévr Antlagmasi ile so-
nuglandi.” Milli Kurtulus Savast ve Kemalizm, tam aksine, bitin
bunlara bir tepki ve bir yeniden dirilme hareketi olarak dogdu. Bu-
nunia beraber su soru sorulabijlir: Kemalizm de, ondokuzuncu yuz-
yil reformlarin: «taklitgilik» diye elestirmekle beraber, ayni sgeyi
kendisi de —hatta daha koktenci bir bi¢imde— strdiirmedi mi? Bu
bakimdan, yine de Kemalist reformlar, Tanzimatcihifin bir devami
ve sonucu sayilamaz m? Bu soruya cevap vermek igin, énce ondo-
kuzuncu ytizyill Osmanli degisme surecinin pek gorilmek istenmi-
yen bazi yonleri Gzerinde durmak gerekmeéktedir,

Osmanl yéneticileri Ugiincii Selim'den ve 6zellikle Tanzimat'
dan itibaren Bati etkisi ile, Osmanl idaresinin reformu adi altin-
da birtakim eylemlerde ve girisimlerde bulundular: $eriat disinda,
laik ‘kanunlarin kabulli; Charte niteligi tasiyan belgelerle can ve
mal giivenliklerinin teminat altina alinmas); Sura-yi Devlet ve laik
mahkemeler gibi yeni adalet kurumlar; egitimde yine Batih etki-
lerle yeni yuksek okullarin agilmas: v.b. gibi. Biitiin bunlarnn ka-
¢milmaz adimlar oldugunda hi¢ kusku yoktur, Fakat bunlarin ha-
zirlanmasi, kabuli ve yirirlige konmasi hususlan farkl gevreler-
de farkh, hatta celigkili amaglara yoneltilmek isteniyor, bu yiizden
gerek kabul edilmeleri, gerekse uygulanmalan biylk giigliklere,
ihtilaflara yol aqiyordu, Bu konuda baglica ¢ ilgili taraf vard:
Bunlann basinda reformlan kabul etme ve uygulama sorumiulugu-
hu tasiyan Osmanh yoneticileri geliyordu. Ikinci sirada bu reform-
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fan cogu kez tasarlayan ve bunlarin istedikleri bicimde kabul edil- -
meleri ve uygulanmalan i¢in devamh bask: yapan Divel-i Muazza-
ma yoneticileri ve diplomatlan yer aliyorlardi Nihayet bu reform-
lann yoneldigi sosyal tabani olusturan Miisliman, Hiristivan ve Ya-
hudi halklar1 veya <milletleri» vardi. Reformlar bu {¢ unsurun kar-
silikli etki ve tepki iliskilerine ve goreli gli¢ durumlarina gore bi-
cimleniyordu. Ayrica burada, ozellikle muhalefetin gekilenmesinde
rol oynadigi Avrupa kamuoyunu da gozden uzak buludurmamak
gerektir. Ondokuzuncu yazyilin ilk ¢eyreginde, Yunan ihtilali sira-
sinda Avrupa kamuoyu adeta hiikiimetlerin her tirlii manevra ka-
biliyetini -ortadan kaldiracak kadar giiglii olmustu. Simdi, Osman- -
I reformizmini daha gergek¢i bir bigimde - degerlendirebilmek tize-
re, toplumsal tabandan baslayarak bashica unsurlar ele alinacaktir.

Osmanh Devleti kurulusundan itibaren farkh: dini ve etnik
guruplardan olusuyordu, Ozellikle Istanbul’'un fethinden sonra, ge-
sitli din ve mezheplerin izleyicileri «millet»* adi altinda daha ber-
rak bir konuma kavustular ve i¢ iglerinde bellj bir 6zerklik elde et-
tiler. Osmanlh devletinde ¢ok 6nemli roller oynamis baslica U¢ «mil-
let» vardi. Bunlar Yahudi, Rum ve Ermeni milletleri idiler. Bu mil-
letler Osmanli Devletinde farkli dénemlerde farkhh agirhiklarda rol
oynamislardir. Bu rol, 6zellikle son dénemde iktisadi ve mali gi-
clint asan ve siyaset ve ydnetim boyutlar1 kazanan bir rol olmus-
tur. Hatta, Osmanh tarihi icinde bu milletlerin oynadiklan rolin
evrimini yansitan 6zel bir dizenlemeye gitmek de mimkin goril-
mektedir, Bu konuda 6zet olarak sular séylenebilir: Kurulug done-
minin belirsizlikler bir yana birakilirsa, Istanbul'un fethinden 1660’
lara kadar olan ilk dénemde belli bir Yahudi yiikselisinden soz edi-
lebilir, ikincci Selim iktidarinda zirvesine ulagan bu dénem, Ugiin-
ci Murat'tan itibaren bir gesit Osmanhi Yahudi aleyhtarhigiyla kar-
silagmigsa da, yilkselisine devam etmis ve 1660’larin meshur Sab-
batai Sevi hareketine kadar uyanmigtir.® Bu hareket Osmanh yd-
neticilerinin kontroliini asabilecek boyutlara ulasmca, Osmanlh yd-
neticilerinin baskicihgiyla kargilasmig ve kntleqel din degistirmele-
re yol acmstir.

Onsekizinci yuzyil, ozelhkle deniz ticaretinde 6nemli bir rol oy-
nayan Rumlann yikselis donemidir. Bu yikselis Aydinlanma Ga- -
ginmin ve Fransiz Ihtildlinin de olumlu etkileriyle tim Avrupa’'nin
desteginden yararianms ve 1821 Yunan [htilaline yol a¢cmustir.  Yu-
nan [htilali, bircok calkantilardan sonra 1830 Londra Protokola ile
g biyuk devletin himayesi altinda bir Yunan Devletinin kurulma-

18. Cagdas Ttlirkcede Arap kokenli emillet» sdzciiiil <ulus» karsilifi olarak kul-
lanilir. Ancak, bilindigi gibi, bu sézciik Osmanhi déneminde dini cemaat-
leri nitelemek i¢in kullamliyordu. Bu topluluklarin ¢agdas birer ulus olma
yolunda gecirdikleri evrim siirecini sbzciigiin kendisi de gecirmigtir.

19. Moise Franco, Essai sur L'histoire des Israélites de I'Empire ottoman (Paris:
Librairie A. Durlacher, 1897), s  98-113.
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sina yol acmis, 1832. Istanbul anlasmasi ile Osmanl Devleti de bu
devleti tamimaga mecbur olmustur. Osmanh devlet adamlarmnin ge-
leneksel bir isyan olarak gordiikleri® Yunan ihtilali, Osmanh tari-
hi bakimindan son derece onemli bir olgudur. Cinki bu hareket
hem diger ulusal hareketlerin dogusunu ve gelismesini etkilemis,
hem de onlara baslanli bir érnek teskil etmistir® Ancak aym ha-
reket Osmanli smirlan icinde kalan Rumlarin itibarm sarsmis ve
yukselig streglerini yavaslatrmig, hatta durdurmugtur. Burada Os-
manh Devietinde Rumlarmn 6zel durumu ile ilgili ¢ok énemli bir
noktaya daha dikkati ¢ekmek gerekir. Osmanli Devletinde Hiristi-
yan Balkan halklarinin Rum Ortodoks Kilisesine bagh olusu, Rum-
lara ¢ok imtiyazli bir durum veriyordu, Avrica onsekizinci ylizyil-
da Eflak ve Bugdan prensleri bile Rum Patrikhanesini denetimleri
altinda tutan meshur Fenerli Rumlar arasindan seciliyorlardi. Bu
yazden, Balkan halklarmin ulusal bagimsizbk kavgast bu gelisme-
ler baslangigta hep dini renkler altinda oldugu igin 6nce Ortodoks
Rum Kilisesine karsi verilmistir, Yunan [hiilalinin Osmanh Rumla-
rinin durumunu sarsmasina ragmen, bunjarin birdenbire tam glig-
lerini kaybettiklerini ve tamamen edilgen bir hale geldiklerini id-
dia etmek gili¢tir. Osmanli Rumlarinin énemli bir kistm yeni ku-
rulan kiigik Yunan Devletine fazla bir giiven duymamislar, ¢ikar-
lartnin Imparatoriuk kadrosu icinde daha iyi korundugu inana ile -
Osmanh Devletine -sadik kalmislardir. Bunlar arasinda onsekizinci
yizyil sonlarina kadar Osmanh iktisadi ve diplomatik hayatinda
6nemli roller oynayan aileler qikmistir. Fakat denge artik giderek
Ermeniler lehine bozulmaktadir.

Bir uyanis hareketini epeyce -erkence basglatmalanna ragmen,
Ermenilerin ayrilbk¢: taleplerde bulunmayislari, onlari &étedenberi
kendilerine yakin sayan Osmanh yéneticileri icin bir guven tegkil
ediyordu. Bununla beraber, daha onyedinci yiizyidan itibaren Ro-’
ma, Kilisesinin birlesme yonindeki c¢abalarinin hedefi olmuglardi
Ozellikle Cizvit papazlarmm rol oynadig: Katoliklestirme hareketi,
onsekizinci ylzyiin baslarinda Ermeni rénesansinda biyik rol oy-
nayan Mihitarist hareketine temel teskil elmisti® Katolik Ermeni-
ler ondokuzuncu yiizyilda bile sayica biyiik rakamlara ulagmamak-
la beraber, cagdas Ermeni milliyetciliginin yaratilmasina katkida
bulunmuglardir, Oyle ki, Osmanh yonetlcﬂen ondokuzuncu yuzyyil-

20. Osmanh tarihcileri arasinda bu konuda goriis birligi vardir, Sultan I, Mah-
mudun Lord Byron'a yazdif: tehdit mektubuyla cevabini iceren ilging bir
yazisma ornegi u;m bkz, Lottre de Byron au Grand Turc (Paris : Sanson,
1824),

21. Ozellikle 1848 devriminden sonra bagimsiziix hareketleri- gliney Slavian,
ondokuzuncu yiizyilin son ¢eyreginde Ermeniler, ondan sonra Arnavutlar
ve Araplar arasinda yaygmlasti

22. Archag Tchobanian, L’Arménie : son histoire, sa littérature, son role en
Orient (Paris : Mercur de France, 1987), s. 64,
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da Katolik Ermenileri ayr1 bir «millet» savmaga ve «millet-i erbaa.
dan s6z etmege baglamiglardir. Ermenilerin 6zellikle patrikhaneyi
de Kontrollerinde tutan gigli banker aileleri araciligi ile Osmanl
toplumsal hayatinda oynadiklan rol bugiia iyice biliniyor? Ancak
diger tiim etnik topluluklar: etkileyen ayrihk¢ hareketler, dig glg-
lerin de tesvik ve tahrikleri ile sonunda Ermenileri de etkilemis ve
Berlin anlasmasindan sonra Ermeni ulusal hareketi giderek sepa-
ratist bir nitelik kazanmaga baglamigtir,

Osmanli «milletsleri ile ilgili bu genel tablo ve donemleme el-
bette sadece bu temel mileterin goreceli 6nemlerinin gelisimi ile
ilgilidir. Yoksa Rumlar da, Yahudiler de Osmanh Devletinde sonu-
na kadar énemli bir rol oynamslardir. Ozellikle Yahudilerin Turk-
Ermeni ihtilafindan sonra tekrar énem kazandiklarimi ve ozellikle
ittihatq: yonetim zamaninda etkili olduklarnni yakin tarih gahigma-
lann acik¢a ortaya koymustur.

Osmanh Imparatorlugundaki bu milletler tabanimn gergekgi bir
degerlendirilmege tabi tutulmas), ondokuzuncu ylzyil degigimleri-
nin anlasilmas) icin sarttir. Tabii bunlara Misliiman uluslan ve
«yonetici ulus» durumunda bulunan Tirkleri de katarak tabloyu
tamamlamak gerekiyor. Ancak burada dikkati ¢eken husus, Hiris-
tiyvan mijletlerin ve oze] bir durum arzeden Yahudi milletinin ak-
sine, -Miisliiman halklarda asagi yukari tim ondokuzuncu yiizynl
boyunca bir ulusal hareketin dogmayisidir, Misliiman nifus homo-
jen olmaktan uzakti. Arap diinyas: bazi yerel 6zelliklerle kisimlara
ayrihyor; Dogu Anadolu'da hala asiret baglarm kiramams Kirt -
cemaati Ermenilerle yanyana ve —catisma i¢inde— yasiyor; Avru-
pa'da ise ézellikle yenigerilerin kaldirilmasmdan sonra ciddi bir as-
keri giic kazanan Arnavutlar giderek ulusal varhklarinin bilinci-
ne vanyorlardi. Turk ulusunu olusturacak, Musliman Anadolu ve
Balkan halki ise biiyiik ¢oZunlugu itibariyle kirsal hayatin gerek
maddi, gerekse manevi bakimlardan =~mirlayict kosullan iginde ya-
siyorlardl. Gériilityor ki ondokuzuncu yiiszyihn yarattigl, en éneml
hareketlerden ulusal kurtulug hareket.eri Osmanh toplumunda son
derece karmasik ve caprasik bir manzara arzediyordu. Bu hare-
ketleri Avrupa’da devrim c¢ercevesinde ele alan Marx ve Engels, Ki-
nm Harbj vesilesiyle Osmanh toplumuna egildikleri zaman, duru-
mun karmasikhigl karsisinda hayrete dismusler ve bir Osmanl ye-
niden dogusunun basini cekecek bir «tarihi ulus» aramaga bagla-
miglard:®

23. istanbul'da <«Dogunun Isvicrelileri» dentlen 80 kadar Ermeni bankerin ser-
vetnin 1830’larda 25 milyon Frank oldugu belirtilmistir, (M.G.D.E. imzah gi-
ris yazist, David Urquhart, La Turquie et ses resources (Paris: A Bertrand,
19361 s. 267.)

24. Marx ve Engels <tarihi ulus» kavrammm Hegel'den almislar ve bu yiizden
elestiriye ugmmnslardlr. Ancak onlar, Hegel'den farkhh olarak, bu kavrami
tiretim iligkilerinin gelisme derecesi ile birlikte diigiintiyorlardi.
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Reformlar ve Bat

Bu kosullar iginde Avrupa devletlerinin tutumu ne olabilirdi ve
ne olmusgtur? Avrupa yoneticileri ve distiniirleri, daha onsekizinci
yuzyildan (hatta daha da’ 6ncelerden) itibaren Osmanh Devleti'nin
hayatiyetini- kaybettigini gérmuslerdi. Ote yandan,. Avrupa'da ka-
pitalizmin gelismesi, Batinin hammadde ve pazar ihtiyaglarim ar-
tirtyor ve yeni tip bir imparatorlugun, somirge imparatoriugunun
.zeminini -hazirhyordu. Bu agidan en yakin ve en cazip alan, zaten
coziilmekte olan Osmanh Devieti olamaz miydi? Oysa Osmanh Dev-
leti gerek Avrupali devietlerin'bu konudaki rekabetleri, gerekse
kendi i¢ celigkileri dolayisi ile kolay bir av sahasi olmaktan uzak
bir durum arzediyordu, Avrupa’lh bityik devletlerin, Osmanh Dev-
letine mudahaleleri 1i¢ bashk altinda toplanabilir:

1) Avrupa Devletieri Osmanh kanunlarim ve devlet aygitinl ge-
ligen Bati kapitalizmine uyacak bigimde degistirmege cahsiyorlar-
di. Osmanhi reformizminin énemli bir kismim olusturan bu.girigim-
ler, biiyiik o6l¢iide kapitalizmin encok gelistigi «iilkeden, Ingiltere’
den geliyordu. 1838 Ticaret Antlagsmasi, Tanzimat Fermani, Islahat
Fermani, Batidan aktanlan yeni kanunlar v.b hep bu gellsxmm aran-
leridir.

2) " Avrupa Devletj Osmanh toplumuna nifuz etme ¢abalarini
kolaylastirmak igin, 6zellikle Hiristiyan halklan itizerinde duruyor-
lar, onlara «kurtarici» olarak gériinmek istiyorlardi. Bunun igin de
her deviet kendi kilisesine yakin gérdiigii veya kolayca.kazanabi-
lecegini sandig1 uluslar uzerinde calisiyordu. Fransizlar daha ziya-
de Ermenileri Katoliklegtirmege ¢ahsiyor; Ruslar Ortodoks Rum ve
Ermenileri kendi kiliselerine yakin sayiyor; Ingilizler —bir siire
Yahudileri Protestan yapmaga c¢alistiktan sonra®— Amerikalilar ve
Almanlarla Dogu Anadolu'da Ermeniler arasinda Protestanhig yay-
maga c¢alisiyorlardi. )

3) Avrupali biliytik devletlerin Osmanh Devletine tgiincii bicim
mudahaleleri bizzdt askeri alandaki miidahaleleriydi. Kendi arala-
rindaki rekabet ve celiskiler asil bu alanda somutlagiyordu. Osman-
I devletinin ondokuzuncu yuazyildaki degisimini. bir -batxlxlasma_-
‘olarak ele alan yazarlar, bu konuda daha ziyade Avrupalilann Os-
manhlarda -askeri reformlar. yapan devletler olarak sunmuslardir.
Aslinda durum cok farkli bir bicimde konmalidir. ~Avrupali dev-
letlerin temel hedefi, ondokuzuncu yiizyilda olusan ittifak sistem-
leri iginde, Osmanh Devletini kendi lehlerine kullanmakti Elbette
bu, Bogazlara inmek ve Istanbul'u almak isteyen Ruslarn degll ona
kars1 giiglerin hedefiydi.

Bu amaclarm ilk ikisi tamailayici idilerse de, Osmanh millet
yapisitmin karmagikhg yuziinden bir slici geliskiyi de igeriyorlar-

25, J. Hajjai, L’Europe et les destinés du Proche Onent 1815-1848 (y.y: Bloud
& Gay, 1990), s, 230 v.d. : ‘
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d1. Buyik devletler genel olarak -—uluslararam denge dolayisiyla-
imparatorluk. par¢alanmadigt siirece— Hiristiyan milletlerin giecii-
nit artirmak, hatta siyasal iktidari Muslimanlarin elinden Hiristi-
yanlara devletmek istiyorlardr. Bbyle bir istegin nedenleri ortada-
dir. Osmanh Devletinin bitiinliginii savunur gériinen Lord Pal-
merston, Miislimanlann da Hiristiyanlagmasindan yana oldugunu
soyliyordu® Osmanh Devletine Hiristiyan idarenin egemen olmasi
hem Hiristiyan Avrupa icin 'kii¢litiicii bir durumu ortadan kaldi-
racak, hem de Avrupa ile homojen bir hukuk yapisinn ortaya Gik-
masini kolaylagtiracakt:, Fakat ashnda Avrupa'nin midahaleleri ba-
z1 bakimlardan da Hiristiyan ve Yahudi hanker ve ticcarlarinin g1-
karlaring térs dagiiyordu. Prekapitalist Osmanli Devletinin, kapiti-
lasiyonlara ragmen ¢ogu kez miidahaleci ve koruyucu yapisi, gay-
ri-Mislim cemaatlerin mireffeh ziimreleri ile ortak bir sekilde de--
vam ettiriliyordu. Bu alanda Osmanh tekel sisteminin &6zel bir éne-
mi vardi. Bu yuzden, Osmanl Devletini tam bir agk pazar haline
- getirici girisimler bu tabakalar arasinda endige yaratiyordu. Or-
negin, 6za itibariyle Osmanh tekelcilizini yoketmege yonelen 1838
Ticaret Antlasmasina Galata sarraflarindan biiyik bir direng gel-
misti. Demek ki Avrupa, Os manli Devletinde Hiristiyan milletlerin
giiciiniin artmasini isterken, bizzat onlarden gelen mukavemetle de
karsilagiyordu. Bu durum, Avrupa'nin Osmanh milletlerine kars:
tutumundaki ikiyuzlalik ile de ilgilidir. Ginki ashnda Avrupah
devletler ve bunlardaki egemen smmflar herseyden once kendi ¢i-
karlarim savunuyorlard: ve yerine gore bunlar hiimanist ve ilerici
bir bigcimde sunmay: daha uygun goéruyorlardi.

1648 Westphalia antlasmasindan beri, Isve¢'in de ittifakiyla dag-
nik Alman prenslik ve dilkaliklanina egemen olan Fransa, Polonya
ve Osmanlh devletlerini de kapsiyan bir ittifak sistemiyle Rus ge-
lismesine bir set gekmek ve Avrupa’ya-egemen olmak istiyordu. De-
niz Gstiinligini elinde tutan Ingiitere ise, denge politikas: goriin-
tusti altinda, kendi cikarlarina ters dusmedxgn olgude Rus buyu-

. mesine yardimda bulunuyordu. Fransa bu ittifak sistemi i¢inde Os-
manh Devletini defalarca Rusya'ya karg: savasa striklemis ve son-
ra cephede yalmiz birakmistir. Rusya'ya karsi ortak savag niteligi
tasiyan Kirim Savag: ise, yiizbinlerce kisinin 6lmesine ragmen bir
damugikl: dogis olmus ve diplomatik riyakarhiga saheser bir drnek
teskil. etmistir. Osmanl:i dostu olarak taninan ve Osmanh sultani-
mn bir ciftlik -hediye ettigi meshur sair ve devlet adami Lamartine,
<Tirkler Kinm'da Hiristiyanlik davasi ugruna savasiyorlar» demi-
yor muydu?” Fransa'nin Avrupa hegemonyasmdaki iddialari, Ingil-
tere ile rekabet halinde 1870'lere kadar sturmiistir, Alman birligi-

26. Lord Palmerston, Sa correspondance intime (Paris: Didier, 1878), cilt 2,
S. 445. -

27, Alphonse de Lamartine, Histoire de Ia Turqu< (Paris: C. Gosselin, Furne,
et. Cie., 1855).
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nin gergeklesmesi ve 1870'de Sedan’da Alman ~ordularmin HI Na-
poléon'un ordusunu ezmesi ve Alsace-Lorraine’i ilhak etmesi ise
-uluslararas: diizeyde yeni bir déneme baslangi¢ teskil etmistir. Ger-
¢ekten Almanya'nin Avrupa'da biiyiikk bir gi¢ olarak ortaya ¢ik-
masl,  batida temel rekabeti Alman-Fransiz rekabeti haline getir-
mistir. Almanya’nmin giliclenmesi Fransa'y: bu defa Rusya'nin itti-
fakim aramaga itmis ve bunun i¢in de Rusya'min Osmanh Devleti
ile ilgili taleplerine olumlu bir bigimde bakmaga baglamistir® Son
dénemde Osmanh Devletinde Fransamin yerini giderek Almanya
almaga baslamig ve Fransiz -a.sken uzmanlan» da yerlerini Alman
«uzmanlar»a birakmislardir.?

Osmanh Devletinin gerek i¢ durumu, gerekse uluslararas: ilig-
kileriyle ilgili bir genel tablo, Osmanl devlet adamlarinin hareket
kabiliyetinin ve Osmanli reformizminin simirlarin: gizmiyor mu? Bu
konuda, yine ayrintiya inmeden, sunlar: séyleyebiliriz, Osmanh Dev-
let adamlan, Kigcik Kaynarca Antlasmasmdan (1774) sonra gide-
rek artan bir bicimde Batiya baglanma siireci icinde artik eski «ni-
zam»1n devam edemiyecegini anlamislardi. Fakat zorunlu degisimin
Avrupa’'min istedigi bigimde yapilmasimin, durumu Hiristiyan mil-
letler lehine degistirecegini ve Misliiman egemenliginin sonu ola-
cagim da seziyorlardi. Roderic Davison, =n 6nde gelen Osmanh re-
formistlerini (Resit, Ali, Fuat ve Mithat Pasalar) tam®<Avrupahlas-
mig» olarak takdim ederken, onlari ¢agin teme] akimlarindan olan
milliyet¢iligi anlamamig olmakla elegtirmistir® Aslinda Osmanh re-.
formistleri ulusal hareketleri, imparatorluk i¢inde yarattiklar1 ve ya-
ratabilecekleri sonuclar itibariyle degerlendiriyorlardi. Bu sonuglar
kagimlmaz bir sekilde imparatorlugu béliicii yonde olduklar igin
53z konusu reformistler reform konusunda pek istiyak gostermiyorlar-
di. Aksine iktidarda iken Bati destegini saglamak ve miidahaleleri
azaltmak icin bir &l¢iide refermlar: baslatiyorlar, iktidardan uzak
kaldiklan siirece rakiplerinin devam eftirdikleri reformlar: elestiri-
yorlard:. Kisaca bunlari ger¢ek ve samimi «reformcuslar olarak
saymaga olanak yoktur. Osmanh reformculugunun en 6énemli ismi
Mustafa Resit Pasa hakkinda, ¢agdasi ve dostu olan bir Fransiz
deviet adam ve tarihgisj sugdzlemi yapmstir: «Mustafa Resit Pa-
sa’da memleketinde giristigi eserin basars: igin en zorunlu nitelik-
lerden biri eksikti: Tirkiye'de gii¢lit bir reformcu olmak igin ¢ok az
Tarktda. Bayuk Petro Rusya'yt Avrupa uygarhgma yodneltmege te-

28. Friedrich Engels, «The Foreign Policy of Russian Czarism,» Karl Marx
ve Friedrich Engels, The Russian Menace to Europe, der. Paul W, Blacks-
tock ve Bert F. Hoselitz (Glencoe, IIl. : The Free Press) icinde, s, 25-55.

29. Bunlarin cogu hatiralarinda Tiirklerden kliciimseyerek stz etmektedirler.
Baron de Tott, bu konuda Montesquicu'niln goriislerini paylsiyordu, Gene-
ral Moltke'ninkiler de pek farkh degildiler.

30. Roderic H. Davison, «Turkish Attitudes and Christian - Muslim Equality
in the Ninetcenth Century,» American Historical Revicw, 59, no. 3 (1954).
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gebbiis ettii zaman tam bir Rustu ve Rus kaldi... Gencliginden iti-
baren Avrupa ile iligkiler iginde yetigmis ve bitiin Smrii boyunea bu
iliskilere angaje olmus Regit Pasa herseyden once bir Avrupa dip-
lomat: oldu... Tirk hiikiimetinin bir élglide Avrupa ‘hitkimetlerine”
tabi olmasini, tlkesi ve hiikimdarimin Avrupa'da yerinj ve agirhgm
korumasinin tek caresi olarak goriiyordu. Turkiye'yi Avrupa’da tuta-
bilmek icin, Avrupa’y: Turkiye'de tatmin etmek: egemen ve devamh
diigiincesi hep buydu.»* Goriildagi gibi bu gercekci betimlemede, -
Osmanh reformizminin biiyik ismi, ulusal bir nitelikicn tamamen
mahrum olarak ortaya konmustur. Ashnda bu durumu yaratan i¢
ve dis kosullarin geligkileri idi, Osmanl reformistleri biraz da Ulmit-
siz bir sekilde, bir Osmanl potas: i¢inde yenj bir ulus yaratmak is-
tiyorlardi. Fakat Batidaki gibi, bunun onderligini yapacak ulusal bir
purjuvazi yoktu. Kisaca Osmanli «reformcu-larmi fazla degil, tam
tersine az <batiilasmig» olarak gdérmek daha dogru olur. Toplum-
sal ve siyasi konumlar:, ondokuzuncu yuzy:l Avrupa'sina damgasl-
ni- vuran akimlardan birini tam anlamiyla éziimsemelerine engeldi.
Bu . yiizden milliyetcilik, liberalizm, romantizm, toplumculuk gibi
akimlann hicbiri i¢inde yer almamislardir. ’

Bu konuda sunu da belirtmek gerekir ki, Avrupalilar da kendi
cikarlanmn celigkileri yliziinden Osmanh reformlan konusunda ¢ok
istekli degillerdi. Kisa siiren devrimcci * kesintiler diginda, bu d6-
nemde Avrupa devletlerinde hep tutucu iktidarlar is basinda idi-
ler. Milliyetgi alumlar bu imparatorluklara da bir tchdit arzedi-
yordu, Fakat gerek kendi kdktenci kamuoylarini tatmin etmek,
gerek Osmanh Devletinde nifuzlarm artirmak ig¢in «reformcu» ve
<&urtancts goraniiyorlardi. Bu tutumun samimiyetsizligi, blitlin Av-
rupa kamuoyunu heyecanlandiran bir ihtildlin sonunda kurulan
Yunan Devletinde somutlasmstir: Bu kigik devletin bagina, ulus-
lararast bir himaye anlasmas: ile, Bavyerah geng bir prens getiril
mig ve bu prens senelerce Yunanistami ve Yunanhlari hor goren
Avsturyali miisavirleri ile idare etmisti. Yeni devlette kurulan si-
yasal partiler ise, garip bir gekilde, Fransiz, Ingiliz ve Rus partile-
ri adimi ahiyorlardl.®

Yunan Devleti ashinda Osmanh Devletinin kugik bir modelidir.
Ozellikle Ikinci Mahmut iktidarindan sonra Osmanl Devletinde ik-
tidarin merkezilestigi iddia edilir, ve bir anlamda da bu, dogrudur.
"Ancak, Batili biiylik devietlerin Osmanh Devletindeki niifuz mii-
cadeleleri, Istanbul'da, ondokuzuncu ytizyildaki anlamiyla baz «par-
tislerin kurulmasina yol agiyordu, Bu partiler guntmuzdeki gibi
formel bir yapiya sahip degildiler. Belli gikarlarin birlestigi, yan
gizli ve boyutlan degisen klikler idiler. Buniann da asinda, Yuna-

31. Francois Guizon, Mémoires pour servir 3 Phistoire de mon temps (cxtraits)
Paris : R, Laffont, 1971), s. 511. ' .

32. Apostolos E. Vakalopoulos, Histoire da la Gréece moderne (Paris: Horvath,

’ 1975), s. 134, 141, '
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nistan'daki gibi, Ingiliz, Fransiz ve Rus partileri olarak isimlendiril-
meleri gerekirdj, Belki de bir Osmanh <hagmeti» kuruntusu, bdyle
bir gercekciligi 6nlemistir, Fakat gergek sudur ki, ondokuzuncu yiz-
“yil Osmanl: devlet yapis1 «miistebit» ya da «patrimonyal» bir ikti-
dann egemen oldugu homojen bir yap: olmalktan uzakti ve ¢ok-ulus-
lu bir gogulculuk icindeydi. Bu tablo.icinde Tirk - Islam gelecegini
temsil eden hi¢ bir ulusal hareket yok muydu? Bu konuda Yeni Os--
manlilar hareketi akla gelebilir. Gercekten bunlar ulusal bir ha-
reketin énciileri sayilabilirler miydi? Yeni Osmanhlar, &zellike '_Ali
" ve Fuat Pagalarnin temsil ettikleri reform anlayisina siddetle kar-
g1 gikmuglar ve devamli olarak Osmanli Devletinin bagimsizligin
kaybedisini ve coziilmesini 6nlemenin yollarimi aramislardir. Fakat
kendileri hangi toplumsal guglere dayaniyorlard: ve ne gibi bir dev-
let anlayisim: temsil ediyorlardi? Prof. Serif Mardin, Yeni Osmanh-
larla ilgili eserinde, bunlar Tanzimatla birlikte giciini kaybetme-
ye baslayan geleneksel seckinlerin yeni.ylkselen, Batiya uydu, yi-
yici ve ¢ogu Mason yeni bir seckin ziimresine karsi bagkaldirmas:
olarak ele almaktadir® Gergekteri bu yeni seckinleri elestirmek ko-
laydi. Fakat, eger Namik Kemal'ler, Ziya Pasa'lar, Sinasi'ler, para-
siyla yasadiklan sefih ve firsatgn Mustafa Fazil Pasayla birlikte ik-
‘tidar olsaydilar. Girit'e 6zerklik verdi diye ac1 ac elestirdikleri Ali
Pagsa'dan farkh davranabilirler miydi? Tim bilgiler gosteriyor ki
Yeni Osmanhlarin devlet kavram, hi¢ de elestirdikleri devlet adam-
lariminkinden ileride degil. Namik Kemal'de -vatan» kavrami, artik
ondokuzuncu ylizyilda ¢agdas olmus bir Osmanh «vatams idi. «Oz-
glrlik» ise Osmenlh halklariin kavgas: disinda, Frankofil Ali ve
Fuat Pasalar kligine kars: bir silahtan bagka birsey degildi. «Os-
manlilanz, can veririz, san alinz biz» diyen Namik Kemal, yazdig:
tarih kitabinda, Osmanh vak’antivistleri zihniyetiyle Osmanh tari-
hini 6vmekten ve savunmaktan éte birsey yapmamistir.* Kisaca Os-
manh reformcularina «mubhalefet~ de, ondokuzuncu ylizyihn ger-
¢ek akimlanni temsil etmekten uzakt: ve tarihin mahkum ettigi Os-
manh Imparatorlugu'nu kurtarmak icin bir recete ariyordu. Bu ba-
kimdan onlar1. Osmanli Devletinde ondokuzuncu yiizyilda cereyan
eden iktidar kavgalarinda bir <klik» olarak ele almak daha dogru
olur., Bu klik, «Fransiz partisi» ile bir ‘miuddet flort ettikten ve Fran-
51z elgisinin de yardimiyla Fransa'ya kagtiktan sonra, III. Napoléon'un
- Abdiilaziz'i Paris’e davet etmesi Uzerine kibarca Fransa'dan sinir di-
s1 edilmis ve «<Ingiliz partisisne yaklasmisti. Mithat Cemal Kuntay,
Namik Kemal'in <«ihtildlci muhiti-ni géyle tasvir etmistir: Bu muhit,
'«ii¢ Osmanh sehzadesinin késklerinde baglar, bir Misir prensinin Pa-
ris'teki konagina ugrar, ve bir Ermeni sarrafimin Istanbul gamriga.

33. Serit Mardin, Tlie Genesis of Young Ottoman Thought (Princeton, N.J.::
. Princeton University Press, 1962), s. 109-11,
34. Namik Kemal, Osmanh Tarihi (istanbul: Hiirriyet Yaymnlar, 1971),
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karsisindaki diikkaninda biter.-® Bu «ihtildlci»ler devaml iktidarla
temas halindeydiler Sikiginca iktidardan gorev kabul edenler veya
gerginlik artinca, polis mﬁfetti§i dostlar «gizlensinler» diye haber
gonderir ve onlar da gizlenirler Yeni Osmanh iginde Osmanh ik-
vidan ile isbirligi yapmayan, hicbir 6din vermeyen, ve yurt diginda
jdama mahkuam edilen tek kisi Sair Mehmet Efendi idi. Fakat bu-
giin Tirkiye’de Sair Mehmet Efendinin adim kim bilir?
Son olarak Yeni Osmanli «mubhalefet»inin, bazi farklarla deva-
m sayllan «Jén Tirks hareketi lizerinde duralim  Jén- Tiirkler Os-
manh tarihinde yeni bir dénemin, devrimci bir atilimin éncileri miy-
diler? Ashnda Joén Turk hareketinde, boyle bir izlenim yaratacak
‘bir unsur -vardir — bu hareketin son asamasinda Tirk milliyetciligi-
nin dogmusg olugu ve artik olanaksiz bir Osmanh <sentezi»nin terke-
dilmis bulunusudur, Bu degisim de daha ciddi bir sekilde incelenir-
se, ashnda Jon Tirklerle Osmanh ge¢misi arasindaki devamlihk un-
surlarinin, kesinti unsurlarindan daha fazla oldugu gérilir. Once
Jén Tirkler, milliyetcilizi Tirk ulusal mevcudiyeti ile ilgili ciddi ve
sabirhl ¢alismalarin sonucu olarak ortaya koymamaglar, bu yone dog-
ru az ¢ok itilmislerdir. Tirk milliyet¢iligi, resmi diizeyde, Balkan
Savasinn arefesinde, Arnavut vé Arap milliyetgiliklerinin de dogu-
sundan sonra benimsenmistir. Osmanlicilik fikrinin artik Mislitman
uluslara dahi cazip gelmediginin ortaya ¢ikisi bu konuda tayin edi-
ci unsur olmustur. Aslinda Turk ulusal varhg ile ilgili sorular daha
-1860°lardan itibaren sorulmaga basglanmigti. Son donem Osmanlicili-
g1, az ¢ok gizli ve utangag bir Turk milliyetgiligi ile beraber yiru-
miigtiir, Tim Osmanh ydnetici ziimresinde béyle bir egilimin izleri-.
ni gérmek miimkindir. Bir yandan Islamcahk yapan, 6te yandan
«kilic Arnavutlarin, kalem Ermenilerin» diyen Ikinci Abdtalhamit bi-
le, ara sira, <ben Tirk oglu Tirkim» demiyor muydu? Bununla be-
raber devlet aygit1 cergevesinde dogan Turk milliyetgiligi, kaynak-
landig1 ziimre ve oynadigl islev itibariyle Osmanliciiktan pek fark
h olamamistir. Bu milliyetgilik, Tirk ulusunun imparatorluk iginde-
ki yerini gerg;ek¢i bir bigimde degerlendirememis, Turkler Anadolu’
dan dahj atilmak uzereyken, Turkleri bir imparatorluk ulusu olarak
ele almis ve yeni imparatorluk projeleri gelistirmistir. Béyle bir an-
layisin yonetici zimreyi wrkgihga, ¢illgin maceralara ve katliamlara
siriklemesinde gagilacak birgey var mi? :
Ondokuzuncu yuzyl reformizmiyle ilgili olarak ¢izilen bu genel
tablo, Tirk tarihinde Kemalizmin yerini ve basan simirlanm orta-
ya koymaktadir. Kemalizm bu arkaik imparatorlugun ¢ékiisiine bir
tepki degil, onun icinden gikan ulusal bagimsiz diger devletler gi-

35. Mithat Cemal Kuntay, Namuk Kemal, Devrinin Insanlan ve Olaylar1 Ara-
sinda (Istanbul : Maarif Matbaast, 1944) s. 257.

38. Age., s. 261,

37. ibnilemin Mahmud Kemal inal, Son Asir Tiitk Salrlerl, cilt 5 (fstanbul:
Tilrk Tarth Encilimeni Kiilliyat:, 1938).
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bi, bir de ulusal Tirk Devleti yaratma ¢abasiydi. Bu. bakimdan, ya- .
kin Turk tarihinde tek gagdag hareket bizzat Kemalizmdir.

" Daha once de belirtildigi gibi, Kemalizmi de Batili kanun ve ku-
rumlarin —hem: de daha koktenci-bir bicimde— kabuli olarak bir
bakima Tanzimatcihgin bir devami sayanlar olabilir. Ancak, Osman-
I reformizmi bizzat elestirilecek bir olgu degildir. Elestirilen husus,
bunlarmm ulusal bir yeniden dogusun bilincli bir aract olarak de-
gil, Avrupa somurgecciliginin nufuz kavgasmin aracy olarak yi-
rirlige konmasidir. Kemalist devrimle ulusal bir devlet kurulduk-
tan sonra girigilen reformlar ise, artik ¢agm tamamlamis kurum-
larin ortadan kaldirlarak ¢agdas (burjuva simrlan iginde cagdag)
kurumlann benimsenmesiydi, Nitekim, bu donemde Avrupa devlet-
leri somiirgeci riyakarhik icinde tutum degistirmisler ve bu reform-
lan, hi¢ de olumlu bir bakisla gormemislerdir, Clinki artik, Ata-
tirk’'in de Lausanne barig géragmeleri ile ilgili bir konugmasinda
belirttigi gibi® yeni Turkiye'nin Seri'at’a dayanmasi, kapitiilasyon-.
lanin devam igin bir neden tegkil edecekti Gorildigi gibi Kema-
list reformizm, Osmanh reformizminin aksine bir- bagimhlasma st-
recinin degil, bir bagmmsizhk kavgasinin araci olmustur, Ne var ki
Kemalizm de, esas itibariyle dayandig: giicler bakimindan, yapisal
bir degisim getirmemisg, ulusal bir burjuva devletinin hukuki ¢ati-
st kurmaktan oteye gidememistir. Osmanh miras: ile gergeke¢i bir
bicimde hesaplagmasini yapmig ve yapisal déniigimlere ydnelmis
bir kadro yaratamadig: icin kendi simirlarim1 kendi hazirlamistir.
Bu simirlar ikinci Diinya Savasindan sonra ters istikamette agl-
magtir.
ikinci Diinya Savasimi hemen izleyen yillardan itibaren, Tiir-
kiye gerek i¢ politikada ve siyasal dizen konusunda, gerekse ulus-
lararas: iliskilerde Kemalist politikadan uzaklagmistir. Bu uzaklag-
ma bir bakima, Tiirk Devrimi'nin bazi egilimlerinin iyice yavaslatiima
s1, hatta tersine gevrilmesi seklinde olmustur. Bu déntgiim, siyasal
diizende c¢ok parti sistemine gegis, iktisadi politikada liberalizmin
benimsenmesi, dis politikada ise tarafsizligin terki, ve NATO cer-
gevesinde bloklagma politikasina katilma, olarak ¢ baghk altinda
ele alinabilir. Ashinda tutarlh bir biitin teskil eden bu li¢ yénla ge-
ligim, Cumhuriyet yonetimini Osmanli yoénetimine bazi bakimlar-
dan daha ¢ok yaklagtirnigtir. Tirkiye'nin Batili demokrasiyi benim-
sedigi, Avrupa kuruluslarina kabul edildigi, kapitalizrai bir 6lgtde
gelistirdigi bir dénem i¢in bu iddia garip ve paradoksa] gorinebi-
lir. Bu iddiay1 kamtlamak i¢in bu li¢ unsur simdi ayn ayn ele ali-
nacaktir.

Cok Partili Hayata Gecis
Turkiye, 1946'da ¢ok partili hayata gecisi saghyan hukuki de-
gigiklikler yapmig, muhalefet partileri kurulmus, ve hatta 1950'de
38. Ismail Arar, Atatiirk’in fzmit Basip Toplantisi (istanbul : Burgak Yayine-
vi, 1969), s. 54.
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bzgir secimlerle iktidar degismistir.” Fakat otuzbej yillik sdemok-
rasi» uygulamasi tizerinde diginerek denebilir ki, bu edemokrasis,
ne ortaya ¢ikig kosullari, ne de muhtevas: itibariyle gergek bir de-
mokrasi olabilmistir. Tanim' geregi, bir Ulkenin demokrasiye gegi-
gi,- o ulkede Ozgiirliiklerin artmasi anlamina gelmez mi? Oysa Tur-
kiye'de ¢ok partili hayata gegilirken, Ceza Kanununda yapilan de-
gisikliklerle, zaten yasak olan sol propaganda ve drgiitlenmege kar-
g1 cezalar artinlmistir. Bu konuda Mussolini Italya’smin Ceza Ka-
nunundan alinan maddeler yeterli bulunmamiy ve giddetlendirile-
rek kabul edilmigtir. Bu maddeler, gercekten demokrasiye gecildi-
" gini sanarak Tiirkiye Sosyalist Isci ve Koylu Partisi ve Tirkiye Sos-
yalist Partisi gibi partiler kuran ilericilere kars: siddetle uygulan-
mastir. .

Cok partili rejim kismen kurulus biciminin etkisiyle, isleyisi iti-
bariyle de bir Batil: demokrasi olamamgtir, Fikir ozgirligiintn ¢ok
kisitntili olmasi, politikada demogoji payim artirmag, partiler aym
programlan savunur hale gelmisler ve Tirkiye gibi temel sorunlan .
devamli askida kalmis bir ilkenin sorunlarina koktenci bir bigim-
de egilmek tehlikeli bir girisim sayilmigtir, 1946 - 60 doneminde iki
ana siyasal partinin yoéneticileri, Osmanh reformistleri gibi, iktidar-
da iken yaptiklarina muhalefette iken kars ¢ikmiglar, siyasal ha-
yat1 kigisel kavgalarla yozlastirmis ve gikmazg stiriiklemislerdir. Bag-
ka bir deyisle, Osmanh reformistleri nasil samimi reformist degildi-
lerse, Cumhuriyet politikacilart da samimi demokrat olamamiglar-
dir. Otuz bes willik uygulama iginde Turkiye demokrasisi ug¢ defa
onar sene arayla 1960, 1971 ve 1980 yillarinda askeri darbeye ma-
ruz kalmustir. 1960 darbesi digerlerinden farkh yonler tagiyorsa da®
her tli¢ darbenin de ortak ozellikleri daha fazladw. Evveld ber g
darbe de darbeyi ger¢eklestiren askeri cuntalar tarafindan «demok-
rasiyi kurtarmak. amaciyla savunulmuslardir. Ikinci ortak nokta,
her t¢ darbenin de degisik seviyelerde kitlesel baskiya yonelmig ol-
malaridir. Nihayet liglincii ortak nokta ise, her U¢ darbenin de as-
kerlerin siyasal hayata midahalelerinin artmasina ve giderek muda-
halenin kurumsallagmasina yol a¢gmasidir. Béylece, goriintiste para-
doksal, fakat gergekte mantiki bir sekilde, Tirkiye'de askerj darbe-
lerle «demokrasiyi kurtarma» denemeleri, demokrasniin daha da ki-
sitlanmasina ve sonunda bir askeri vesayete yonelmesine yyol agmis-
tir.** Bununla beraber, bu siire¢ bitiini ile degerlendirilirse, askeri
ara-rejimlerin bakic1 niteligine bakarak, € askerlerin daha anti-de-
mokrat, sivillerin ise daha demokrat olduklarmi séylemek mimkin

39. Bkz. Erogul, sGok Partililesme Siireci.»

40. 1960 darbesi sirasinda «sols, ne fikir akim: olarak, ne de orgiitllenmis bir
parti olarak Tiirkiye'de mevcut degildi; Darbhe, DP ydneticilerinin g¢ikarct
tutumlarnna karst cikruig, aydinlar tarafindan da desteklenmistir,

41, Bu yazintn kaleme alindigr sirada, bu vesayetin kurumlar: olusturulimak-
taydi,
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degildir. Fark, rejimlerin iktidara gelis bigimlerinden ve siyasal so-
rumluluk degisikliklerinden dogmaktadir. Ayrica unutmamak ge-
rekir ki her {i¢ askeri iktidar da yoénetimi devaml sivillerle paylag-
miglardir, Hatta 1971 darbesi hiikiimeti digirmis, fakat parlamen-
toyu feshetmemistir. Bu parlamentonun tutucu cogunlugu, on bin-
lerce aydin, ig¢i ve 6grenci hapishanelerde igkence gorirken baski-
nin daha da artmamsin istemiglerdir. Bireyi, kigisel disiince ve ey-
lem sorumlulugu iginde ele almiyan ve mutlaka bir «komploculuks
merkezine, bir «gizli érglites bagh olarak diisinen ve yargiayan bu
baskiciigin Osmanh kitlesel baskincihgindan ne fark: vardir?* San-
ki bbyle diisinmeyyenlere bu benzerligi zorla kabul ettirmek ister
gibi, 1971 ve 1980 cuntalan sirasinda, Tirk Devlet Tiyatrosu, Osman-
h tarihinin en zalim .sultanlarindan Dérdiin¢ii Muratin hayatim
évicci bir sekilde sahneye. koymustur.

Tark demockrasisinin Osmanli reformizmi ile bir baska benzer-
ligi de, Bati'min Tirkiye duzenindeki gelismelerle ilgili tutumudur.
Bati, Tirkiye'yi kendi uygarhk camiasinin kurumlarina kabul eder-
ken, Tirkiye rejiminin de Avrupa'li ulkelerdeki gibi demokratik
bir rejim olmasini zorunlu kihyordu. Ne var ki Avrupa, Turkiye de-
mokrasisinin sadece bigimsel bir goriintii olarak kalmasindan faz-
la rahatsiz olmamustir, Hatta kitlesel baskicilk dénemlerinde dahi
Avrupa hikimetleri, Tarkiye rejimlerini ancak kendi kamuoylan-
nin baskist altinda elestirmislerdir. Nasil ondokuzuncu yuzyilda Di-
vel-i Muazzama Osmanh reformlarini yetersiz bulmakla beraber
fazla 1srarlh davranmiyorlardiysa, A.B.D. hikiimetleri ve Avrupa ku-
ruluglar: da Turkiye demokrasisi i¢in epeyce hosgériilii davranmak-
tadirlar. Bunun bashica iki nedeni olsa gerek: Birincisi, Kemalist
reformlara ragmen, Batili devlet adamlar1 ve kamuoyu Turkiye'yi
ve Tirkleri, ondokuzuncu yiizyilda Avrupal devlet adamlari Osman-
lilart nasil géruyorlardiysa, asagr yukari aym sekilde gormege de-
vam etmektedirler. Metternick Osmanh reformistlerinin ¢abalarina
kiglimsiyerek bakiyor ve «Siz Tirksiunidz, Tirk kalhniz» diyordu® .
Bugun Batilh kamuoyu da Turkiye'deki uyguiamalar igin degisik kis-
tas kullaniyor ve kendi tilkesinde hos gérmiyecegi uygulamaiar
Turkiye'de olunca pek sesini yikseltmiyor, hatta ¢ogu kez bunlara
tamamen ilgisiz kahyor. Ondokuzuncu yiizyilda Osmanh reformiz-
mi, Batinin girift ¢ikar catigmalarma gore  gekilleniyordu. Gini-
miz Tirkiyesi siyasal rejimi de Bati emperyalizminin qikarlarina

42. Cunta idaresi doénemlerinde askeri mahkemeler inanilmaz sayida <gialj or-
giit> bulup cikartmislar, hatta dgrenci orgttlerini, tiyatro kultiplerini boy-
le gérmiigler, yargilayip mahkim etmislerdir.

43. Edouard Engelhardt, La Turquie et le Tanzimat, ou histoire des réformes -
dans L’Empire ottoman depuis 1826 jusqu’ & nos jour, cilt 1 (Paris: A, Co-
tillon et Cie., 1882), s. 48.
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gore gekillenmektedir. Bu agidan Tirkiye (ve benzer dlkeler) igin
ancak ikj secenek vardir; Bicimsel bir demokrasi, ya da tutucw bir .
askeri diktatérliik. Bu tlkelerde sosyalist ve kominist rejimler, hat-. -
“ta Musaddik ya da Nasir tirinden anti-emperyalist rejimler mim-

kiin degildir, Turkiye de yﬂlardxr bicimsel demokra.sxlerle yetkecx
- rejimler .arasinda bocalayip durmaktadir, '

. Turkiye'’de demokrasinin igleyigi ile ugxh son bir nokta, bzel-
likle "1960’lardan itibaren gelismege . baglayan sol akimlarla ilgili-
dir. Gercekten 1960'larda, i¢ ve dis koékenli gesitli nedenlerle - bir
sol hareket gelismis, aydinlar ve u;qﬂer arasinda giderek gu¢ ka- -
zanmis ve Ceza Kanununun fagist Italya'dan ahnan maddeleri uy-
gulanamaz hale gelmistir. Bu durumda keyfi ve segmeli uygulama- '
lar1 6nlemek icin bu maddelerin yiirarliikkten kaldirilmasi gerekmez
miydi?. Gelisme béyle olmamstir, Tam tersine, bunlari kitlesel du-
zeyde uygulamak igin bir tedhis ortamunin - yaratilmasma seyirci
kalinmig ve solcculanin karsisina, son donem Jon Tirk milliyetei-
lerinin terér yontemleriyle savagan sagci komanda gruplan ¢ikan-
larak onlar da tedhise siiriikklenmisterdir# Bir Adalet Partisi. igisle-
ri bakanminin agikca savundugu bu «birbirine kirdirmas - politikasi
tiim huzuru kagiran bir ortam yaratms, 1971 ve 1980'de ordu <kar-
des kavgasimi 6nlemek ve demokrasiyi kurtarmak» igin kamuoyu-
nun allaglan arasinda iktidan ele gegirmistir, Ondokuzuncu yiiz-
yilda Osmanli devlet adamlan, iktidarda kalabilmek i¢in «Osman-
h uluslar» arasindaki gerginliklerden ve celiskilerden yararlamyor-
lardi. Cumhuriyet Tirkiye'si, Dogu Anadolu’dakj Kiirt halki disin-
- da, homojen bir ulus temeline dayandig1 icin gegen ytlizyildaki ge- .
liskilerin yerinj sag - sol asiri ug kavgalar:1 (bazan Alevi - Stnni kav-

gas1 gibi dini renklere de burinerek) almigtir.

. Bitin bunlar Tirkiye «demokrasi»sinin gergek bir demokrasi-
den uzak oldugunu gostermektedir. Buna ragmen, 1980 askeri dar-
besini . hazirlayan tedhis ortam cunta soézciileri tarafindan Turki-
~ ye'de Batida bile bulunmayan asir1 dzgtrliklerle aciklanmigtir, Bu

‘tutum, bu satirlann yazildifn sirada yeniden kurulmakta olan Tir-
kiye demokrasisinin gelecegini de haber vermiyor mu?

Tirkiye demokrasisinin dogusu \}e uygulanmai bicimi, aym za-
manda ylrurlige konulan iktisadi politikadan soyutlanamaz. $im-,
di de kisaca bu konu ele ahnacaktir.

iktisadi Politika-

- Ikinci Dinya Savas: ertesinde Tiirkiye ¢ok partili diizene’ ‘ge-
cerken, iktisadi politikasim da degigtirmis ve Kemalist devletciligi
reddederek liberal bir politika benimsenmistir. Ashnda liberalizmi

44. Bke, AZaogullan <AgsIn Mimyetcl Sag.»
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- 1850°de iktidara gelen Demokrat Pa.rtx temsil ediyordu. Fakat yeni
muhalefet partisi ile Batiya hog gorinme yarg icinde bulunan
‘C.HUP. de, 1947 Kongresinde programim degistirmis ve liberal bir
iktisat. pohlnkasx benimsemigti, Bu politika, biyiik bir degigiklige
ugramaksizin son otuz yidir uygulanmaktadir, Bu politikanin dzel-
likleri nelerdir? Tirk liberalizminin en biiylik ézelligi, Turkiye de-
mokrasisi gibi, biitiin boyutlar: ilé uygulanamamas, bigimse]l di-
zeyde kalmas: olmugtur. Gergekten bu politika, ulusal pazarn ge-
reklerine, uluslararas: kapitalizmin mantigina uygun, usqu bir po-
litika haline hicbir zaman gelmemigtir. Tam tersine Osmanlh mi-
dahaleciligi ve devlet¢ilik geleneklerinden genis olclide” esinlenen
ve keyfilize prim veren bir politika olmustur, 1950°de D.P. iktidara
gelirken, programinda iktisadi devlet tesekkullenmn o6zel sektdre
devredilecegi yaziliydi, Oysa on yillik jktidar: siiresince bunlann
hacmi daha da biiyiimigtiir. Bu, neden bodyle olmustur? Herhalde
ulusal burjuvazinin pek gehsmemls oldugu bir iilkede, yaygin bir
kamu sektord, iktidarlarin gegitli agilardan igine yaramigtir. Kamu
sektdri sun'i bir fiyat ve istihdam politikas: ile piyasa mekanizma-
smn disinda tutulmustur. Boylece bu sektér rantabilitesini. kaybe-
derken, siyasal iktidar onu kendi iktidarmnin br parcasi yapmis ve
gerek burjuvaziye ve biyiik toprak sahiplerine yardimci olarak, ge-
rekse dolayh bir bicimde— secim finansmammndan kullanmgtir. Ta-
bii finans agiklan, yine yapay yollarla devlet tarafindan kargildnmg
ve devamh bir enflasyon kaynag: yaratmigtir..

Iktxsadx politikamn bagka bir 6zelligi, baslangictan itxbaren ge-
rek hedeflerin, gerekse bu hedeflere varmak igin gerekecek arag-
larin seciminde gergekci olunamamasi ve Osmanh tirinden abart-
malara diisiilmesidir. Gergekten D.P, 1850'de iktidara geldigi zaman,
Tirkiye halkinin biyik bir kismi ortacag kosullan iginde  yasar-
ken, -gérﬁlmemis kalkinmas sloganim ortaya atmig, drnek olarak
ABD.'yi se¢mis, ve Tirkiye'yi kisa zamanda «kii¢iik bir Amerika»
haline getirmeyi vadetmistir. Bu kallinmay: saglamak i¢in de, yer-
li tasarrufun epeyce diisiik dlusu nedeniyle, esas itibariyle Bat1 yar-
dimma ve Bat: kredisine imit baglanmigtir, Bunlar da beklentilere
cevap vextebilecek boyutlara ulasamayinca, tutulan yol kalkinma
politikasina sun'i yollarla -—enflasyona— devam etmek olmustur.
Bu politikalar kisa zamanda 6demeler dengesini bozarak, Tiirk pa-
rasinin deger kaybina ve devaliiasyonlara yol agms, ve dis diinya
ile iligkiler daha da bozularak, Batinin' denetiminde kemer sikma
politikalar1 kaginilmaz hale gehmstu' Gergekten de yukardaki olay-
lar on yillik graliklarla G¢ defa uygulanmstir. Bu uygulamalarmn ay-
n1 zamanda askeri darbe donemlerine rastlamas: ve istikrar politi-
kalarnm askeri rejimlerin yiriatmesi bir tesaduf degildir. Secgimle
gelen 1ktidarlar antipopiiler kemer sikma politikalarmi uygulama-
mak igin sonuna kadar direnmis ve her seferinde iktisadi istikrar-
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sizhg: da yaratarak bir rejim . buhram’ dogurmugtur® Askerler.de
- isteyerek ya da istemiyerek iktidara el koymaga itilmiglerdir.

. Son yirmi, yirmibes yil i¢inde Tirkiye solculari, Tirkiye'nin
hep emperyalizm tarafindan somirildigini ve kalkinmasinin en-
gellendiginj ileri sGrmislerdir, Gergekten uluslararasi kapitalist. ig
boliminde arkaik bir yapiyla yer alan Tirkiye, dis ticaret, serma-
ye hareketleri v.b. gibi yollardan sémirtlmiigtir. Fakat aym.dd-
nemin 6nemli bir béliimiinde, Tirkiye yoneticileri de Osmanlh zih-
niyeti ve Osmanli yéntemleri ile Batiyr sémirmege galigmamglar
mudir? Nasil mi? Devamli yardim ve kredj isteyerek, nasil Gdene-
bilecegini pek hesaplamadan giderek altindan kalkilmaz hale .ge-
len borglanmalara girerek ve bu borglari, Tirkiye'nin déviz ve kre-
di ihtiyacin1 daha da artiracak iktisadi politikalarda kullanarak. Bu
kisir déngiiye nasil girilmistir? Hayatlarinda en kigiik bir cesaret
érnegi vermemis birtakim siyasi liderler ulusun gelecegini ipotek
altina koyan antlagmalar: hangi césaretle imzalamiglardir? Oyle go-
rinityor ki, Turkiye'yi Batrnin Sovyetler Birligi aleyhtar: strateiji-
sinin vazgegilmez bir unsuru olarak disiinmisler ve fazla borgla-
rin Bati agisindan ciddi bir yaptirima yol agmiyacagini varsaymis-
lardir. Oysa Osmanli yontemleri, . ¢gagdas kapitalizmin yéntemleri
ile rekabete kalkisirsa sonu¢ ne olur? Ondokuzuncu yuzyilda Os-
- manh devletinde benzer durumun sonucu ne olduysa, burada da
ayni sonu¢ telkrarlanir. Yani ililke fazla borglar altinda iktisadi ve
bir Slglde siyasi bagimsizligmi kaybeder ve iktisadi politikast ulus-
lararas: kapitalist kuruluslarin kontrolii altina girer., Kinm sava-
sindan sonraki Osmanh borglanmalarr nasil Diyun-u Umumiye'ye
yol agtiysa, Kemalizm sonras: Tiirkiye bor¢lanmalar da LM.F. kont-
roliine gétirmistir, Aradaki fark ve IM.F. yontemlerinin daha yu-
musak olugu, hem uluslararas: dengenin farklarindan, hem de Os-
manli Devletinin ¢ok uluslu, ¢6zilmeye mahkam yapisindan kay-
naklanmaktadir.

Bu politikanin herseye ragmen olumlu yénleri de yok mudur?
Tirkiye'de- belli bir dlgtide kalkinma gergeklesmemis midir? Elbet-
te gergeklesmistir. Ancak politikacilar diginda bircok iktisatcinin
da abartmall bir sekilde sézettikleri <kalkinma» ve <«yapisal degi-
siklik» nitelik itibariyle bagimlihi1 ve emperyalist denetimi artiran
ve kendj kendini besleyen bir kalkinmaya nesnel engeller getiren
bir kalkinma olmustur. Zengin Bati ekonomilerinin, bir dizi {gtn-
cti diinya tilkesinde goriilen etkilerini, biitiinit gozden uzak tutarak
degerlendirmek ve sadece olumlu bu yénleriyle sunmak, temel bir

45. «24 Ocak Kararlans olarak bilinen ve 1980 ydnetimi tarafindan uygulanan
kemer sikma politikalarl, Adalet Partisi yonetimi tarafindan hazirlanmistu,
ama ancak filke biitiinilyle istikrarsizliga siiriiklendikten sonra. Bu ddne-
min ekonomik politikalam hakkinda daha fazia bilgi icin bkz, Qaglar Key-
der, ciktisadi Gelisme ve Bunalin : 1950-1980v; Irvin C. Schick ve E. Ah-
met, Tonak, «Uluslararasi Boyut: Ticaret, Yatdlm ve Bor¢lanmas,
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gemegi' uhutﬁurmaméh'dxr. Yai'atxlan‘bagunhhk baglarma ragmen,
Tarkiye'de Batr'ya nisbetle onemli bir kalkinma olmanustr, Bugiin

fleri kapitalist ulkelerle Tirkiye arasindaki fark ondokuzuncu yuz-
yilda Osmanh- Devleti ile ileri Avrupa Devleteri arasmdakx farktan
daha biyuktir. -

Gorulayor ki Ikinm Diinya Savasmdan sonra gxrilen doénemde

«demokrasi>- “uygulamas:, belli bir iktisat politikas: ile bir biitin
_ tegkil etmistir. Bu biitiinlagan garantisi ve bozuldugu durumda. yap-
tinmlan uygulayan ise ordu olmugtur, Bu son husus; incelénen dé-

nemdeki digincti dnemli unsury, Batiyla askeri antlasmalar cerce-. .

,vesmde gxrisxlen iligkileri elg_ almay: gerektmyor .

Askeri iligkiler

Bxlindxgn gibi, Ikinci Dinya Savasi sonunda Turkiye'nin Ke-
malist bagimsiz dis politika anlayig, yerini NATO gergevesinde blok-
lagmaga ve ‘Bat: savunma sistemine dahil olmaya terketti. Nasil
Osmianh <gagdaglagmasst Osmanl ordusunun Bat: denetimine gir-
mesi ile birarada yiradi ise, Tirkiye'nin «demokratlasma»s1 da
.Cumhuriyet ordusunun, kendj iradesi diginda ydpilan askeri pldn-
lara tabi olmasiyla birlikte gerceklegmistir. Ittihat¢: lider Cemal Pa-
ga, imparatorluk ¢oktikten sonra yazdifn hatiralarinda, orduyu Al-
manlara teslim -étmelerine ingiliz ve Fransizlarin gok kizdiklarim
hatirlatarak, gercekte kendilerinin «donanmay: da Ingilizlerin ve
jandarmayi. da Fransizlarn  islahma» terkettiklerini ilave eder.®
Cumhuriyet ordusumin durumu farkhidir ve Sovyet blokundan ge-
lecek bir tehdide karsg:. kollektif bir savunme sistemi igindedir. Ne
var ki son yirmi yilhk gelismeler gozoniinde bulundurulursa, A.B.D.
nin NATO stratejisini adeta tek bagina gekillendirdigi gérilmekte-
dir, ve nitekim De Gaulle Fransa'st NATO'nun askeri kanadini bu
diiginceyle terketmigtir. Bu satirlarin yazildig: giinlerde yiiz bin-
lerce Avrupa'lh barg icin sokaklara dékiliyorsa bu, baglica kay-
gilarmm, Avrupa’min iki siiper devlet arasinda savas alami haline
gelmesini istememeleri olmasindan ileri gelmektedir. Béyle bir egi-
limin diginda bulunan Tirkiye ise, paradoksal olarak, bir «ileri ka-
rakol» selkinde en hassas bolgede bulunmaktadir,

Biittin bu durum gbéz o6ninde bulundurulursa, Osmanh refor-
mizmj gibi, glinimiz politikasimin da askeri denetimle bir arada
yurimesi olgusu yadsmamaz. Bu yiizden birgok —ozellikle Anglo -
Sakson kokenli— sarkiyatc: ve toplumsal bilimci, Osmanli reformiz-
mini Kemalizmin, Kemalizmi de Tirk demokrasisinin hazirhig ola-
rak gormektedirler. Gergekten bu sekilde yakin Osmanl - Tiirk ta-
rihi tutarh bir butinluk iginde gosterilmekte ve bu biithinlik igin-

de ozellikle ordunun yeri ve igleévi évillmektedir, Bu goriise gore na-.

s1l ondokuzuncu yuzyxlda. ileri hareketler hep ordudan geldxyse gi-

46, Cemal Pasa, Hauralar (istonbul: Selek Yaymlan 1959), s, 82,
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almizde de demokrasiyi koruyan ve tehlikeye diigtiigii. zaman ye-
niden kuran yine hep ordudur. Oysa nasil ondokuzuncu yuzyiul re-
formlari gergek reform olmaktan uzak idiyseler, Tlrkiye demokra-
sisi de gergek demokrasi olmaktan uzaktir. Ustelik devamli agkeri
harekatlarla daha da kisitlanmakia ve ve Edward Shils'in 196¢’)ar-
da ortaya atfifn «vesayetll demokrasi» kavramina somut bir 6rnek
tegkil eder hale getirilmektedir” Bu &viicii: agiklamalarm, bilingli
ya da bilinsiz olarak, gozden kagirdifi nokta, Tiirkiye Cumhuriye-
tinin-dogus kosullari ve Kemalist parantezin nesnel anlamidir. Da-
ha 6nce de belirtildigi gibi, Osmanl reformizmi lilkeyi Kemalizme
degil, Sévres Antla.smasma gétiirmigtir, ve Kemalist hareket bu
antlagmaya bir isyan olarak dogmustur, Bizzat Mustafa Kemal Ata-
tiirk’iin kendisi de bir general olarak degil, ordudan uzaklagtiriimig
ve idama mahkam edilmis birt devrimci Qlara.k hareketin basin ¢ek-
mistir. Atatiirk’in Milli Kurtulus. Savas: ve Cumbhuriyetin kurulu-
sundaki biiytk roli dolayisiyla adina duyulan biyik saygl ve hat-
“ta putlagtinimas:, Kemalizmin tam elestirisini Onlemis, fakat Kema-
lizm amacmdan farkli bir yoruma tabi tutularsak bir bitin igine
oturtulmugtur. Paradoksal olarak, son donemde, yiiziinci dogum
yildénimii dolayisiyla yapilan merasimlerde gorildiga gibi, Kema-
_ lizm'den ne kadar uzaklasiidiysa, Mustafa Kema.l Atatirk de o ka-
dar Ovilmis ve goklere ¢ikanlmistir.

Sonuc

Bu makalede Tiirkiye Cumhuriyetinde halen yasamakta olan
Osmanli kavrami ve yontemleri a ¢iklanmaya ¢aligsild:. Cok uluslu
bir imparatorluktan, ulusal bir devlete gecis gibi koktenci bir degi-
sime ragmen, yar arkaik bir iktisadi atyap1 tizerinde Osmanli dev-
let kavrammm ve zihniyetinin birgok o6zelligi ile hala yasamakta ol-
dugu gosterildi.

Burada son olarak su nokta da belirtilmelidir; Tturkiye Cum-

huriyetinde Osmanh kalintillan ve zihniyeti bagimsiz olarak yasa-
mamaktadir. Sorunu béyle koymak, Batida Tirklere karst ¢ok yay-
gin ényargilara hak vermek anlamina gelir. Tirkiye’deki Osmanlh
kalintilarnni, buginki Avrupadaki ondokuzuncu yizyil kalntilan
ile bir bitinlik i¢inde diisiinmek gerekir. Cinki bizzat bugiin Av-
rupa’da da ondokuzuncu yiizil somiirgecilik ¢aginin degerleri ve zih-
niyeti genis 6lciide iktidardadir. Bu ytizden Tiirkiye'de Osmanlh ka-
Iintilan ile ilgili ¢6ziimlemeler, daha genel planda, Batida yeni - so-
miirgeci ve emperyalist uygulamalarla ilgili ¢oziimlemelérin bir par-
casint tegkil etmelidir. Uluslararas1 etkilesimin her sahada gitgide
yogunlagildig1 bir dﬁnya,da bundan daha dogal bir sonug olabilir mi?

47. Edward Shils, Political Development in the New States (The I—Iague Mou-
ton & Co., 1962),s. 61.
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BROLUM 2

Tiirkiye Demokrasisinin Ekonomi Politigi
Caglar Keyder”

Tiirkiye Ugiincii Diinya igerisinde son derece zel bir yer isgal
eder, Hi¢ bir zaman soémiirgelestirilmemis . kendinden énce gelen
imparatorluktan zengin bir siyasal gelenegi miras olarak almistir.
Daha «Kurtulug miicadelesi» giindeme gelmeden 6nce, tlkenin 6n-
derleri, bir ulusal devlet icerisinde, 1789 kuramcilan tarafindan oéne-
tilenlere biiyiik olgiide uygun diisen ilkelere gére kurulacak laik bir
cumhuriyetten agikga s6z ediyorlardi. Gel gelelim bu siyasal olgun-
luk, ekonomisinin az gelismis ¢evre karakterini pek degistirmemis
ti. Tiirkiye, hem Latin Amerika, hem Asya ilkelerinin paylastigi bir
kaliby izlemistir: 1820’lerde diinya ekonomisindeki akintilara acik ol--
musg, savag donemi hammadde ihracatiyla nitelenmis, savag sonra-
s1 Amerikan hegemonyasi altinda toparlanma ve ithal ikameci sa-
nayilegme yer almig, bunlarin ardindan 1970’lerin ikinci yarnsinda
bunalim gelmistir, TGrkiye'nin siyasal tarihinde 1946 ile 1980 ara-
sindaki dénemin cogunlugunda parlamenter demokrasi yasanmis-
tir, Kisa ¢mirli iki kesintiye karsin sivasal hayat, kendini —sosyal
demokrasij ile merkez sag arasindaki nébetlesmelerle eksiksiz— bir
parti rekabetine uyarlamistir. Askeri yonetim (sdz gelimi Latin
Amerika’ya kiyasla) oldukga gecikmis olarak 1980'de kurulduysa da
diinya bunalimina otoriter uyarlanma Tirkiye'yi yeniden ¢evrenin
i¢ine soktu.

Osmanli Gegmisi

Turkiye'yi bu bigimlesmeye gotiren yol, on dokuzuncu yiizyilda
«Cagdaslasma»nin baslangicing dek geri gider. Osmanl Imparator-
lugu'nun - klasik dénemi, kuvvetle merkezilestirilmis bir devlet ya-
pisiin van sira- vergi hasilat: bigiminde tarimsal artik elde eden
blirokratik seckinlerle belirlenmekteydi. Kalitsal bir aristokrasinin

(*) Bu makale ilk kez degisik bir bigimde New Left Review'da (115 [Mayis -
Haziran 19791, s, 3-44) yaymnlanmstir. Ceviren : Nail Sathgan. Yazarin no-
tu: Bu makale 1978 yilinda Tiirkiye'yi bilmiyen yabanc1 okurlar icin ya-
zilmugtl, Elinizdeki kitapta Tlirkce olarak yayinlanmasi ,derleyenlerin [ki-
tabin biitiinligiind koruma kaygilarindan dogan] israrlan {zerinedir.
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fiili yoklugu ile imparatorluk hanedamnin surekliligi, ayricalikh ko-
numlar yalmzca gecici gorevle ede tuttukiar: birokratik mevki-
erden kaynaklanan bir yénetici segkinler kiimesinin varhzim mim--
kiin kihyordu. Ondokuzuncu yiizyill ortasimn- Tanzimat reformlari-
na dek devlet birokrasisi, gayri Miislimler ile Osmanh toplumunun
alt ziimreleri arasindan devsiriliyordu. Bunlann konumu, devlet gb-
_ revlisi olarak gordikleri isten kaynaklamyordu bitiiniyle. Servet
" edinmisler ve misadereye ugramamglarsa bu servetj ¢oluk gocuk-
larma devredebilirler, ama islevlerini ve resmi konumlarim cocuk-
larina devredemezlerdi® Klasik patrimonyal sistemin ¢dzilisd, Av-
rupa'nm - bityiimekie olan kapitalist ekonomisiyle kurduklar (¢cogu
kez yasaya aykir) baglanti gliclenmis olan” yerel esrafin (6n feo-
dallerin) yiikseligiyle ¢akisti? Osmanh devletinin siyasal dénlgimi-
nii hizlandiran etkenler, gerek merkezi yetkenin yerel temelli siya-
sal tehdide yerdigi yamit, gerekse Batili devletlerin daha o sirada
. 6nem kazanmig bir iktisadi baglantiy1 mesrulastirmak ve genislet-
mek i¢in yaptiga baskilardi. Tanzimat reformlan ile Jon Turk done-
mi arasinda gecen yarm yiizyll, imparatorluk icerisinde kalan alan-
larda merkezi yetkenin giiglendirilisine tamk olurken, ayni zaman-
da Babiali, gitgide emperyalist gliglerin siyasal denetimi altina gir-
mekteydi? -

Somiirgeci olmayan bu periferilesme dénemindedir ki Osmankt
aydinlari imparatorlugun kaderini uzun uzadiya disinmeye ve ku-
ramlastirmaya basladilar, Hepsi de biirokratik seckinlere mensup!
ve Osmanl sisteminin devlet merkezli ideolojisiyle adamalalli bes-
lenmig olan bu aydinlarin én gorileri, esas olarak idari aygit1 yeni-
lemekten ve Bati cumhuriyetgiligimin siyasal bigimlerini 6ding al-

1. Klastk Osmanh kurumlart i¢in, bkz. Halll Inaleik, The Ottoman Empire :
The Classical Age, 1300-1600 (New York : Praeger, 1973); ve H.AR. Gibb
ve Harold Bowen, Islamic Society and the West (London: Oxford Univer-
sity Press, 1962). -

2. Bu ¢éziilitsiin ve Osmanh Imparatorlufu'nun kapitalist diinya ekonomisiyle

) bltiinlegsme kipliginin kuramsal bir tahlili icin bkz, Huri islamoglu ve Cag-
lar Keyder, «Osmanli Tarihi Nasil Yazilmah? Bir Onerlp Gaglar Keyder,
Toplumsal Tarih Calismalan (Ankara: Dost Kitabevi Yayinlari, 1983) icinde.

3. ligili tarihi bilgiler ve bu konuya iliskin kaynakca igin, bkz., Stanford J.
Shaw, Osmanh Imparatorlugu ve Modern Tiirkiye, c. 1 ve (Ezel Kural Shaw
lle birlikte) ¢. 2, (istanbul: E Yaymnlari, 1982-1983). Ayrica bu satirlarin
yazarimin ondokuzuncu yiizyil bilrokrasisinin glidiilerini agiklama yolunda-
ki kendl cabasina bakimz : Caglar Keyder, <Asya Tipi Uretim Tarzinin Cb-
z{illisii,» Toplumsal Tarih Cahsmalan {iginde.

4. Reformeculann biirok.atik zlimrenin alt riitbelerinden ¢iktikiari stk sik 6ne
sirliimiigtiir. Tanzimat reformlarindan enderun mektebinin yerini alarak
devlet gorevlilerini yetistirecek okullar kuruldu. Ama o zaman bile 6gren-
ciler kentsel alt siniflardan gelmekteydiler Cocuklar1 kendi kadar basarih
olmus tek bir yilksek biirokrata rastlanmaz, Blirokratik rejim, dzlinde hep
bir liyakatliler erki oldu. ’
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maktan ibaretti, Bu gdriislere gére mesruti bir reform, hikimda- -
rin mutlak yonetimini denetleyecegi gibi devlet mekanizmasim da
glglendirecekti; yapisal bir donusum ne kuramlastmhyor ne de ta-
'sarlamyordu
“Sunu’ da vurgulamak gerekir k1 reformcu a,ydmlar biirokrasi-
_nin daha geleneksel hizbinin, bazen de —ézellikle II. Abdilhamid'in
hiikiimdarhg: {1876- 1909) su'asmda.—- sultanin  disinda karsit top-
lumsal ‘giiglerle kars: karsiya gelmig degillerdi. On sekizinci  yizyl-
da siyasal nifuz kazanmis ve merkeziyet¢i reforma karst durdbile-
"cek olan az sayida aya.m merkezi yetke ondokuzuncu yuzyitin ilk
yarisinda basanyla tasfiye etmisti. Bunlarin disinda olusum halin-
de bulunan tek toplumsal simif, biyiik sigiide Rum ve Ermenij azin-
hklarindan olugan bir ticaret burjuvazisiydi, Bu smifin piyasa mi-
. badelesine dayali bir toplumun temellerini atacak yasal ve siyasal
reformu desteklémesi dogaldi. Bu nedenle konjonktiirel olarak re-
“formcularin basari ya da basansnzhglm belirleyen etken, rakip
Batih devletlerin {stanbul politikasina yaptign miidahalelerdi. ittihat
ve Terakki Cemiyeti (IT) 1908'de i§ basina gelinceye dek birbirini
izleyen ¢agdaglagma dalgalan, kapitalizmin strekli olarak gelisme-
sine elverisli ¢agdas bir devlet mekanizmasindan yana kahci bir
dengeyi kuramamist:. Siirekli «yukardan devrimsin baglangi¢ tari-
hinin 1908 oldugu. ileri siriilebilir, Bu tarihte hitkimdarn mutlak
ybnetiminin sona erigini haber veren bhir' Mesrutiyet Meclisi top-
- lantiya c¢agrilmig, reformcu bir biirckrasi, siyasal jktidar1 impara-
torluk mesrulugunun karmasnkhgmdan kurtularak kullanabilmeye
basglamgtir®, )

- Gergekten 1908'de kurulan rejim, bxr yukaridan devrimin siya- -
sal boyutlarim uygulamaya sokmanin yan swa imparatorlugun ik-
tisadi hayatina daha dolaysiz bir midahaleye de girigmistir. Sec-
kinci toplumsal mithendislige kolayca yol agan pozitivist bir ideo-
lojiyle silihlanms olan Jon Tiirkler, bir «milli iktisat» kurma gé-
revini Gstlenmisglerdir.” Dogus halindeki Rum ve Ermeni burjuva-
zisine, yabanci qikarlara fazla bagh oldugu icin, giivenmediklerin-

8. Osmanli reformcularinin diisiinsel - miras: iizerine, bkz, Serif Mardin, The
Genesis of Young Oftoman Tought: A Study in the Modernization of Tur-
kish Political Ideas (Princeton, N.J.: Princeton University Press, 1962);
ayrica Roderic H. Davison, Reform in the Ottoman Empire, 1856-1876 (Prin-
ceton, N.J.: Princeton University Press, 1963).

6. Jon Tiirk donemi ve ilgili kisilikler fizerine bkz. Ernest E, Ramsaur. Jin
Tiirkler ve 1908 Ihtilili (istanbul : Sander Yayinlari, 1982); ve Feroz Ah-

. mad, ittihat ve Terakki (1908-1914) (istanbul : Kaynak Yayinlar:, 1986).

1. Reform hareketinin ideolojisiyle ilgili degerli fikirler icin bkz. Serif Mar-
din, <Tabakalagmanmin Tarihsel Belirleyicileri : Tirkiye’de Toplumsal Sinif
ve Sinif Bilinci» YAZKO Felsefe Yaulan, No. 5 (1985); a.y., «Power Civil
Society and Culture in the Ottoman Empire,» Comparative Studies in So-
ciety and History, 11, No.-3 (1969).



den Yahudi ve Misliiman kokenli daha az komprador bir burjuva-.
ziyi tesvik etmeye bagladilar! Bu amacla, biyik dicide guiclendiril .
mis bir askeri-birokratik aygiti kapitalist birikim dogrultusunda.
seferber etmeye cahstilar, Ne var ki en azindan iki etken boyle bir
girisimin bagarisim onledi: Birincisi, imparatorlugun dig borclulii-
gu, seferber edilebilir iktisadi- kaynaklann biayik bolimii Ustiin-
de fiili bir emperyalist denetim durumu yaratmigti.. Diyun-1 Umu-
miye Idaresi, devlet gelirlerinin dortte birinden fazlasini dogrudan
dogruya yoneuyor devlet biitcesi mizmin agiklar verdigi ve bu
aciklar dis borglara her yil yapilan eklerle kapatildigy icin de.él-
glistiz bir glicii elinde bulunduruyordu. Ikincisi, gelecegin burjuvazv' ‘
sinin tegvik igin' secilmis hizbi de periferi ticaret yapisi icinde bes-
lenmisti ve bagimsiz bir iktisadi gii¢ temelini denetlemekten uzak-
t1. Dolayisiyla durum, bir ittifaktan ¢ok, devlettin geleneksel ayrica-
liklarim segici bir bigimde kul_lanarak dagittiklan. artigin. kaynak-
. larin1 denetleyen biirokratik seckinlerin vesayetini andinyordu,
Yalnizca on yil siiren Jon Tiirk dénemi, IT'nin askeri énderle-
rinin Osmanl islerine burunlarim sokan Biiyuk Devletler karsisin-
da igreti bir soluk alma firsat1 bulduklan dért savag yilim da igi-
ne aldi, I. Diinya Savasi’nin gérece dolaymmsiz nedenlerinden biri-
nin Osmanh devletinin gigclenisi ve Wilhelm Almanya’sinmn IT po-
litikas1 lzerindeki etkisinin artisi oldugu (kimi Alman tarihgileri-
nin yaptiklann gibi) 6ne stirtilebilir. Eski somiirgecilerden Ingiltere
ile Fransa, Londra ve Paris'te: biiyiik coskunlukla 6grenilen, simdi
gitgide Alman yanlisi kesilen bir biirokrasi eliyle Bagdat ile Sam’a
uygulanmakta olan cumhuriyetci derslerin sonucundan tedirgin ol-
muslardi. Geleneksel ayricaliklar, 6zellikle «hasta adams toparlan-
ma isaretleri gosterdigi dolayisiyla imparatorluk topraklan iceri-
sinde yeterince zayif bir dizenin avakta tutulmasi amacina artik
hizmet etmedigi i¢in, savunulmaliyd:. ‘
Savag Osmanh birokratlarinin ulus kurma gorevlenm kesfet-
melerini sagladi: Islamcilign bir birlesme ¢agnisi olarak kullanarak
dini bir temel olusturma cabalarinda basarisizliga ugrayinca Tirk
¢ogunlugu, bir ulusal devletin en akla yakin hammaddesi olarak ye-
tistirmeye yéneldiler Boylece Turk milliyetciligi, gecikmeli olarak
Yunan Irredantizmi ile Balkan ve Ermeni ayrihik¢ihginm izinden git-
mis oldu. Savas, Jon Tiirklerin milliyet¢i bir mitoloji geligtirme ve
imparatorlugun fazlasiyla horlanan c¢ogunluk ulusu iginde yeni bir

8. IT, Yahudi bir burjuvezinin yurdu ve imparattorlugun biiyitk bir farkla en
«baililagmigs kenti olan Selanik'te ilkin gizli bir orgiit olarak kuruldu.
Burada gelecegin dnderleri. Bat1 liberalizmi. Balkan milliyet¢iligi ve mason-
lugun Carbonari koluyla temas halindeydier. Ne Avrupa sosyalizminin, ne
de Selanik’teki isci hareketinin IT'nin diistinsel olusumu lizerinde etkill
olmamast gariptir, Bu sonucu konuda, bkz George Haup tve Paul Dumont,
Osmanh Imparatorlugunda Sosyalist I{areketler (Istanbul Gozlem Yaym-
ymlan, 1977).
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biling yardtma yolundaki cabalarina tamk oldu. Ancak bu girigim,
onlar uzaktaki Tirk halklarimi yeéni tasarilarmin kapsami igeriisn-
" de gbstermeye yonelten bir kalinti1 yayilmacihifiyla sakatlanmgti
Ancak ‘onlarin yenilgisinden sonradir ki yetistirdikleri cumhuriyet-
¢i kusak gorevin ¢apimi altindan kalkilabilir boyutlara indirdi. Jén
Tiirkler, daha’ gergekegi bir tutumla, Tirklegtirmeye donik bir ikti-
sat politikasma giristiler. Politika, hemen sonug¢ verdi: IT, Alman
akil hocalaiyla is birligi icinde, Ingnhz ve Fransiz sermayesiyle bir-
likte bagimhlik iligkisinin yerli ucunu olugturan Rum ve Ermeni tiic-
cararmi basariyla tasfiye etti. lkinci olarak, savag sirasindaki enf-
lasyon ve .taymnlama, ve devletin iktisadi denetiminin sikilagmasi,
kayirilan  gruplarin elinde vurgunculuk ve hizh sermayé birikimi-
nin kosullarim yarattl. Bir kestirime gore anonim girketlerde Tirk
sermayesinin payi, 1908'de yalmizca % 3 jken, savag sirasinda ¢ok
sayiwda ticari ve sinai girketin kurulmas: sonunda, 1918'de % 38°e Gik-
t1? 1923'te kurulan yeni Tirk devletinden én ¢ok yararlanan, bu da-
nemde geligen, ticari niteligi afir basan burjuvazi oldu.

Cumhuriyetin Kurulusu

Savas. sona erdiginde [tilaf Devletlen i¢ Anadolu'nun kiigik
bir bélgesi disinda, Osmanh Impa,ratorlugu nun biytk bir kismini
isgal etti. Isgal devletleri arasinda Britanya ile Fransa’mn yam si-
ra Yunanistan ile Italya da vardi. 1919 Martinda Istanbul’da isgal-
cilerle birlikte galismaya hazir bir hiikimet olusturuldu., Bu ara-
da, bashca vilayetlerde yabanc isgaline karg: belli belirsiz bir pro-
testoyu dile getiren, bolgenin Miisliiman ticaret burjuvazisini bir ara-
ya toplayan cemiyetler kuruldu. Bu cemiyetlerce kullanilan <Mii-
dafaa-y1 Hukuk» formiilii, yabanc: isgali dolayisiyla Rum ve Erme-
ni hakimiyetinin geri doéneceginden duyduklari’ korkuyu dile geti-
riyordu. Bu cemiyetlerden birinin milliyet¢i Mustafa Kemal Pasa-
nin katildig1 ilk toplantisinda tiyelerin Turkiye iizerinde Amerikan
mandas: ile Amerika Birlesik Devletleri hitkimetine bagvurma ni-
yetini acgiklayan bir 6nerge oya konmustu.” Yunan ordusunun Ba-
t1 Anadolu'ya yaptig1 beklenmedik cikarma ile Ermenilerin —o si-
rada Fransiz iggali .altinda bulunan— bélgeye yeniden yerlestiril-
9. Savas sirasindaki toplumsal ve fktisadl- kosullarin canh bir anlatim igin,

bkz. Ahmet Emin (Yalman), Turkey in the World War (New Haven, Conn. :
Yale University Press, 1930). Rak?.m kestirimleri, Hikmet Kivileimlt'ya

(Tiirkiye'de Kapitalizmin Gelisimi [Istanbul : Tarihsel Maddecilik Yaymla-

r1, 1965] dayanmaktadxr.

10. Harry ‘N. Howard, The King-Crane Cemmission: An American Inquiry in
the Middle East (Beirut, Khayats, 1963), savastan sonraki Anadolu’'nun ve
Filipinler'deki Amerika Birlegik Devietleri mandasi orneginin yaygin- c¢eki-
ciliginin sinemalik bir betimlenising icermektedxr Ayrica bkz, Stefanos Ye-
rasimos, «Tek Parti Donemi »
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mesi, cabucak bir olagandsti durum atmosferi yarattr ve ikircikli
fstanbul biirokrasisinin milliyetci davaya katiimasma yol agtl

Azmhklarm Tirkiye'nin dinya ekonomigiyle biitiinlesme. siire-
cinde birer araci olarak is gordiigiinden yukarida sdz etmistik. Ba-
t1 Anadolu'da Rumlar, gerek ticari, gerekse smali isleri tekelleri al-

" tina almiglardy; dogu vilayetlerinde ve GQukurova'da ise Ermeniler,
en zengin tarim arazilerine sahip olmanin yam sira ticaretle.de ug-
ragtyorlardi, Savagtan hemen once artan -bir kutuplagma vard::
19813'te Qukurova'da «Ermeni nifusunun refah iginde oldugu ve ¢o-
galdign, Misliiman niifusun ise geriledigi» kaydediliyordu.” Demek
ki etnik ¢atigma igin iktisadi bir temel hazird:. 1890'lardan baslaya-
rak hem Biiyiik Devletler arasindaki rekabet hem de hiikiimetin ey-
lemleri bu ¢atismay: kériklityordu. Tehcirler ve savas sirasmdaki
carpismalar, Anadolu nifusunun etnik bilegsiminde kesin bir degis-
meyle sonuglandi, 1906'da Turkiye'de (15 milyonluk toplam niifus
iginde) 1.5 milyon Rum vardy; 1912'de baglayip aralikli olarak si-
ren disa go¢ 1923'e gelindiginde 1 milyona ulasti. Yunan ordusu
-1919'da Bat1 Anadolu’yu isgal ettiginde Rumlann Tirk niifusuna
kars: carpismalara katilmasi, Turk ordusu Ege kiyisina dogru iler-
ledigi zaman misilleme eylemlerini davet etti. 1923’e gelindiginde
Tiirkiye’de yalniz 400.000 Rum kalmisti? 1906’'da sayilarn 1 milyon
clan. Ermenilerin sayisi, 1927'de, disa gi¢ ve savas swrasindaki car-
pismalar yiziinden, 100.000'in altina indi.® Bu azahsa yol agan bag-
lica olay, Ermenilerin Orta ve Dogu Anadolu’nun gogunlugunu kap-
sayan stratejik bolgelerden uzaklagtinldiklan 1915 tehciri oldu.

"Rum ve Ermenilerin aynlislarimin dolaysiz bir sonucu olarak
yerel Tiirk egrafi, terk edilmis is ve topraklara el koyma oclanagi-
n1 buldu, Savas sona erince Musluman girigimciler, eskiden azin-
liklann tekelleri altinda bulundurduklan faaliyeterde —ozellikle i¢
ticarette— bunlarin yerini almaya galistilar. Tirk kurtulus hareke-
ti, en buyiik destegi IT déneminin kayirilan tiiccarlan ile filizlen-
mekte olan bu Miisliiman burjuvazisinin saflarinda buldu. Anado-
lu tasra burjuvazisini milliyet¢i davaya ¢eken bir etken, Rumlar
ile Ermenilerin el konulmus topraklarina, atdlyelerine ve islerine
geri donme olasihfiydi.

Italya ve Fransa'min sessiz onay: ile Britanya’nin miidahale et-
meyici tavri olmasayd: Mustafa Kemal'in 6nciiliik ettigi 1919- 23 ba-
inmsizhk miicadelesi bu kadar kisa stlirede basariya ulasamazdi
Anadolu'da siirekli olarak toprak iggal etme fikrini Yunanhlardan
baska bir tek Italyanlarin beslemis oldugu géraliiyor. Yunan ordu-

11. <Armenia,» Encyqlopaedia Britannica, 12 B. (1922), c. 30, s. 197.

12. Demetres Pentzopoulos, The Balkan Exchange of Minoritles and its Im-
pact upon Greece (Paris: Mouton, 1962). 1906 sayim rakamlari K Karpat,
Ottoman Population, 1830-1914, (Madison, Wisc. : University of Wisconsin
Press, 1985) s, 162-66 icinde. '

13. 1927 Genel Niifus Sayimi verileri.
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sunun Ingiliz vesayeti altiida Bati -Anadolu’nun istilasma girigme-
_ 81 onlan da yansizlagtirdi, Yunan isgaline kars: ilk direniglerin go-
8u, yerel temelde gerilla ¢eteleri bi¢iminde érgiitlendi, Mustafa Ke-
mal, askeri-blirokratik &nderligin reformcu kanadina mensuptu. As-
keri okullara devam étmis, siyasal egitimi IT ile olan kisa siireli ilis-
kisi sirasinda yer almistr. IT énderlerinin amaclarini ve bakis agi-
larmi muhtemel paylasmus. olsa da kisise] catismalar nedeniyle yo-
netici zimrenin disinda’ kalmsti. Milliyet¢i miicadelenin énderligi-
ni ustlendigi siradaki-dehasi, Osmanli ordusunun bir pasasi olarak
tasidig1 resmi konumu sa.va,stan ddnen askerlerin yeniden seferber
edilmesinde kullanmasmda., yatiyordu, Kurdugu orgiitlenme, ¢ositli
askeri birlikleri tek bir komuta altinda toplamayr hizla bagardi ve
Anadolu’'daki en inanmilir muhalefet hareketi olarak ortaya ciktL
Istanbul hiikiimetiyle baglarini kopardiktan sonra ordugahini An-
kara'da kurdu; milliyetci aydin kesim ile Istanbul’daki parlamen-
tonun kimi mebuslan orada kendisine katildilar. Bu rakip yetke mer-
kezi, kisa zamanda Anadolu'nun gergek iktidar mercii olarak or-
taya qikti. Isgalci Yunan hiikiimeti Biiyiik Devletlerce terk edildi.
Oysa Anadolu ‘maceras: onlarin destegine giivenilerek baglatilmig-
t1. Uzun streli savaglardan sonra Tirk ordulari, Yunan kuvvetle-
rini_geri piskurterek fzmir'i, en sonunda da miittefik isgali altin-
da bulunan' Istanbul'u kurtardi. 1923 Ekiminde Tiirkiye Cumbhuri-
yeti ilan edildi; Mustafa Kemal cumhurbaskani, Ankara ise bag-
kent oldu.*

Bagimsizhk hareketi, Dunya Savasi'min devamydi. Savagi yu-
riten, bashca sorunlar: savas cabasini finanse etmek olan Osmanli
pasalarinin kumandasindaki orduydu. Fonlar, temel olarak baglan-
gigta IT seckinleriyle ittifak kuran katmanlardan toplandn: Istan-
bul tuccarlan yerel esraf ve dogus halindeki Miisliman burjuva-

14. Osmanh tmparatorlugu'nun Arap ve Balkan eyaletleri ayn filkkeler halinde
bélindlikten sonra uluslararast konjonktidrlin bir Tiirk devletinin kurulu-
suna kismen clverigli oldugunu kabul etmek gerekir. Bir yanda Bolgevik
Devrimi, bir yanda emperyalist kamp igerisindeki belirsiz hegemonya, Mus-
tafa Kemal'in bafimsiz bir deviet kurma girisiminin basarisim olanakh
kildi, Siyasal acidan Tiirkiye, Sovyetler Birligl ile Gilneydogu Avrupa ve
cok daha revacta olan Arap iilkeleri arasinda bir tampon bblge olustura-
cak, iktisadt acidan ise Ac¢ik Kap: ilkeleri hiikiim siirecekti. Ankara hil-
kGmeti, yabanci yatirinm konusundaki tutumunu basindan beri aciklifa ka-
vugturmugtu: Amerikalh ve ‘Avrupali yatinmeilara Yunan savasi sirasinda
bile imtiyazlar verilmis; Mustafa Kemal de, kapitiilisyoncu talepler dism-
da, yabanct sermayenin scvingle karsilanacagimi cesitli vesilelerle acikla-
mistt. Ankara hiikimeti Musul ‘petrol yataklar: tizerindeki hak iddialarin-
dan vazgecip 1923 Lozan Antiagmasi'nda cisimlenen korumact olmayan ti-
caret anlasmasini kabul edince emperyalist devletlerin duraksamalar azal-
di, Antlasma hikiimleri uyarinca «<kapitilisyonlars» —emperyalist serma-
yeye taninan ilke dist sayilirhk ayricahiklari— bicimsel olarak yriirlik-
ten kaldiriliyordu.
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zi. Hareketin ulusal demokratik amaglan ve geng Sovyet . cum.hu-‘
riyetinin diplomatik-ve askeri yalitilmishgini kirma kaygisl saye-
sinde Moskova da, 6nemli bir destek kaynagi haline geldi ¥ Ne var
ki bagimsiziik hareketini asagidan gelen bir toplumsal devrim say-
mak olanaksizdir; Kéylilerin ¢ogunlugunun katiim, kur'a efradi
olmann Otesine ge¢miyordu; hareketin onderlerinin esin kaynagi
ise, IT'nin devleti koruyan 6zerk biirokratik-askeri- segkinler gele-
neginin bir degiginimiydi. IT, 1909'da iktidara geldiginde impara-

torlugun siyasal ve idari yonlennde reform yapmayi. bagarmgti.

Simdi, savastan sonra, seckinler. igerisindeki rakip bir grup —or-
tiigen bir lye tabamyla— inisiyatifi ele geciriyor, ge¢mis dénemin
IT politikalarim1 yeniden yorumluyordu. Bunun anlami, devletin yu-
karidan ¢agdaglagmanin baslatict olarak oynadig1 rolii strdiire-
cek ve mali kaynaklarmi bir «milli ekonomi»-nin kurulusunu 6zen-
direcek bigimde kullanmaya cahgacak olmastydi,’ Ancak Mustafa
Kemal rejimi, kimj dénemli bakimlardan IT'nin formillerinin koklu
‘bigimde yeniden, iglenmesini yansiftyordu. IT, 1mpara.torlugu yeni-
- den canlandirmaya ugrasmig, reformcu ideolojisi, monarsiye, Isla-
ma ya da imparatorluk topraklarini elde tutma c¢abasina meydan
okumamisti. Mustafa Kemal rejimi; en bastan cumhuriyet¢i ve laik
olmakla, imparatorluk sevdasinda olmamakla tanimlamiyordu.*® Ke-
malist rejimin kadrolari da, ulusal kalkinmg tema ve amaglarimn
birgogu gibi, -biyiik 6l¢lide IT seckinlerinden devralinmisti, Amé
1023'ten sonra Turk. devleti, —imparatorluk iddialarindan ve krali-
yetci-dini ayak baglarindan armmig olarak— bu tir amaclar igin
daha uygun bir ara¢ saghyordu. Gel gelelim cumhuriyetin kurum-
sal ve yasal yapisi ulus kurmaya daha elverigli idiyse de genel ik-
tisadi konjonktir dyle degildi. Kemalist rejim, savas dénemi IT hi-
kometlerinin dis iktisadi baskilardan uzak olarak iktisadi ilerle-
‘meyi hizlandirmasim saglayan istisnai kosullardan yararlanama-
yacaktr. 1923 Lozan Antlagmasi Tirk hikdmetine koruyucu olma-
yan bir dis ticaret politikasi dayatmist:, Rumlann terk ettxgn igleri

15. Bolsevik hukametl, silah ve cephane bu kanaldan dogrudan eide edilebi-
lir olduktan sonra, ozel bir Snem kazandi. Bolsevikler, bu erken asamada,
Turkiye'deki savasi bir anti~emperyalist milcadeleler cagmm miljdecisi ola-
rak gorﬂyorlatdl

16. Yeni durumun IT gelenegi igerisinde daha dnce ikincil konumda bulunan
birtakim akimlar one cikardifim sbylemek yanls olmaz,’ Sbz gelimi milli-
yeteilik, IT seckinlerinin gbziinde ancak imparatorluk Tirklye'ye indirgen-
dikten sonra énemlil oldu, Laiklik de, savas swrasinda ve ertesinde istam-

* emifin degerden dilsmesinden sonra resmen benimsendi. Isldmin resmf bir
‘ideoloji olarak gozden dilgmesinin 6nemli sebeplerinden birisi, Araplarin
sultan ve halifenin cihad ¢agrisim cevapsiz birakmalarimin yarattif: dtis
kinkhifiydi, Sunu da gdzden uzak tutmamak gerckir ki Ankara hQlkdmet],
blirokrasinin kadrosunu dolduracak yeni bir grup bulamazd: . Gercekten de’
Cumhuriyet bakanlhiklanmn ¢ogu, Babiali'nin daha heybeti yapisindan ak-
tarildi.

45



devralmak tizere gelmekte gecikmeyen yabanc: sermaye iyi kargi-
lamyordu. Ayrricca 3, Izmir Iktisat Kongresi'nde kuvvetle dile getiri-
len bir gelisme olmustu: Musliman ticaret burjuvazisi, artik dev-
let miidahalesini kendi amaglan dogrultusunds yénlendirecek ol-
gul}lugarulasmxsu ve «ulusal» bir kalkinmaya fazla egilimli degil-
di! IR . -
Gotvehte, Bun ve Eomeny asanbklarn voting Mastimanlann
almasi disinda, IMNirkiye ekonomist, 114 oncest doieie loyaaln volt
degismemisti, Yabanci uyruklularin yaptiklan yatirimlar beiki bir
miktar da artarak siiriyordu. thracat ve ithalat ise, Italyan, Alman,
Fransiz ve Ingiliz sirketlerinin denetimi altinda kalmisti. Fransiz -
Ingiliz milkiyetindeki Osmanh Bankasi, ¢esitli uluslararas: banka-
larin subeleriyle birlikte, hala en giiclii mali kurulustu. :

1920’ler, dzellikle ticaret burjuvazisi acgisindan, bir iktisadi ye-
niden insa ve zenginlesme dénemi oldu. Ne var ki dis ticarete yo-
nelik bir ¢evre kapitalizmine has olan gligliikler, ¢ok gecmeden,
diinya bunahminin darbesiyle katlanmis olarak, ekonomiyi sarsin-
tiya ugratti On yilik ¢okiintii doneminin ortalarinda hiikiimet, dev-
let merkezli bir kallinma politikas) izleyip 6ziinde kapali bir eko-
nomiyi merkezden yoénetmeyi yiikiimlendi,

Kapali Ekonomi

1929 yih birgok bakimdan bir dénim noktas: oldu, Tiirkiye’'nin
dis ticaret hesaplarl, cumhuriyetin ilk beg yiimin her birinde agik
vermisti. Simdi uzun siiredir ertelenen bir bunalim ceremesini ¢ek-
tiriyordu. Tirkiye'nin ihracat gelirlerini etkileyen tarimsal fiyatlar,
daha 1926'da dismeye bastamis, can alic: dovizi saglayan ticari kre-
diler gelmez olmustu. Ankara hikameti, 1929'dan 1933'e dek eko:
rominin merkezden denetlenmesi igin gesitli yontemler arayip de-
nedi.” Yeni bir gumrik tarifesi, ithalata yeni kisitlamalar getirdi.
Yabanci paralarin mubadelesine konan yasaklar, bir merkez ban-
kasinin kurulmasiyla sonuglandi. Sanayilesme igin de bir bes yil-
ik plan taslagy hazirland:. Tirkiye ekonomisi, bir kez daha, mer-
kezi otoritenin siyasal denetimine tabi oldu. 1920'lerin serbest eko-
nomisinde hakimiyetini kuran ve Ankara hiikimetinin nimetlerin-

17. Bu kongre, Ankara hikameti ile burjuvazinin temsilcileri arasmndaki ik
temast sagladi, Kongreye iligkin malzemenin, tutanak, rapor ve kararla-
rnin bir derlemes!, i¢ln bkz, Giinddz Okcitn, Tiirkiye Iktisat Kongresi —
123 fzmir; Haberler, Belgeler, Yorumlar (Ankara: Ankara Universitesi
Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yayinlari, 1968). -

18. 1920'ler ddneminin iktisadi kosullan igin, bkz. Caglar Keyder, Diinya Eko-
nomisi fginde Tiirkiye, 1923-1929 (Ankara: Yurt Yayinlari, 1982).

19. Bu donemin belgesel bir anlatimi icin, bkz. Ithan Tekeli ve Selim fikin,
1929 Diinya Bubhramnda Tikiye'nin Iktisadi Politika Arayislan (Ankara :
Orta Dogu Teknik Universitesi, 1977)
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_den acikga yararlanan ticaret burjuvazisinin, artik: ancak merkezi
olarak seferber edilebilecek kaynaklara ihtiya¢.duyuyordu, 1930lar-
da bdylece agilan devletgilik caZimn onemi, <kapitalist olmayan
gol» vurgulanyla bezenmis bilingli bir Ugiinct Dinyac: milliyetei-
Hk ideolojisinin benimsenen politikalara esik etmesiydi. :

istanbul siyagetinin Avrupa'mmn ginlik gazetelerinde sik sik
bagyazi ve karikatir konusu oldugu Jén Tirkler déneminden Av-
“rupa’daki toplumsal ve iktisadi alt tist oluslar swrasinda Tirkiye'nin
neredeyse unutuldugu 1830'lara dek gecen stirede .biirokratik seg¢-
kinlerin Tirkiye'nin dinya sistemi igindeki konumunu kavrayi bi-
cimi, fark edilebilir derecede degigmigti. <Milli iktisat» ulkiisiine kar-
sm Osmanl reform hareketi, ve genel olarak Jon Turkler, ekonomi
politik konusunda cahildiler: Bakis agilarinda agwr basan_ yasal ve
- siyasal kurumsal degisiklikler icin yaplan iradeci cagrilard:. Ikti-
sadi yapilarla.bunlardan kaynaklanan smmirlamalan digindtikleri
dlgiide Osmanh Imparatorlugu'nu List'in Almanya's1 ya da Risorgi-
-mento ftalya’s: gibi tasarhyorlardl. Sosyalist kuramci Parvus —borg
mekanizmast yoluyla sémiirilmekten ve koylilerden s6z ederek—
bu perspektife daha Rus bir boyut katmak istediginde yodnetici se¢-
kinler, onun ‘bu uyarilarn: genis olgiide kulak arkasi etmiglerdi
1920'lerdeki yeniden inga yillan sirasinda daha buylk boyutlu milli
iktisat tasarilar da fazla anlamh gézikmiiyordu. O sirada gerek
cumhuriyetci énderler, gerekse palazlanmakta olan burjuvazi, azin-
liklar ile <kapitilasyonlar-in kayirdigi yabanci sermayenin yerini
yerli sermayenin almasim kuramlagtiriyorlardi. Oysa 1930'lar fark-
hydy; glinkit ekonominin yams, zorla, gevre yonelimli bir yapidan
i¢ piyasanin agir basmasmin gerekecegi bir yapiya donugtiralmus-
tii. Bu degisim, vaatlerini yerine getiremeyen ve Tirkiye'yi kapita-
ist piyasanin gelgecliklerine terk etmis olan cevre modelinin kar-
sith olarak tasarlanan bir ulusa iktisadi kalkinma kurami olustur-
- ma yolundaki ¢abalarla baglantihydi.

1930'lar, gene 1920’lerin tersine, milliyet¢i bir ideolojinin yay-
ginlastirimas: dogrultusunda bilingli bir ¢abaya tanik odu. Osman-
h Imparatorlugu'ndaki jlk reform hareketi, baslica esinlerini Pa-
ris'in ilerici gevrelerindeki benzerlerinden alan aydinlarin enternas-
yonalist, mason 6zlemlerinin rengini tasimisti. Jon Turkler 1908'de
basanya ulagtiklarinda kutlamalarin biyugu, Elysée’'de ya da West-
minster’da degil, Pozitivist Kulibiiniin Le Marais'deki merkezinde
cereyan etti. Ama c¢bkmekte olan bir imparatorlukta iktidar sorum-
lulugu, Comte’¢u toplum miihendisliginden daha ¢ok birlegtirici giti-

20. Parvus (Alexander Helphand), savastan once Istanbul'da U¢ yil-kaldi. Bu
donemdeki hayati iyl belgelenmis degilse de (bkz. Zbynek A. Zeman ve
Winfried B. Scharlau, Merchant of Revelution [London : Oxford University
Press, 19651) Osmanh Imparatorlugu (zerine yazilari, son zamanlarda tek
cilt " halinde toplannmugtir : Parvus Efendi, Tiirkiye’'nin Mali Tutsaklifr, der.
Muammer Sencer, (Istanbul : May Yayinlar, 1977).
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U -olan bir ideolojiyi gerekli kihyordu, -Savag oncesinde ve sirasm-
da Ielameihk ile Turkciliik akimlari bu konumu elde etme ugruna
rekabet halindeydi; Oysa savastan sonra imparatorluktan geriye ka-
Tip. Tiirkiye bicimini alacak olan bolgeler, etnik gesitliligi alabildi-
gine azalmig, dilsel agidan dahg birlesik bir niifusu barindirir olmusg-

_ tu. Uluslararasi ortam hesaba katidiginda bile bu olgu, etnik te-

~ melli: mllhyetc;; ¢bziimi acikca giglendiriyordu. Laik milliyetgiligin
Islé,xm bir ‘ideolojiye yeglenmesi, Tirk reform hareketmm temelleri- .
ni-atan akilci ruhla da uyum halindeydi.

Tirkiyve Cumhuriyeti'nin 1924'te kabul edilen anayasasi, «agik-
qa. ondokuzuncu ylizyil liberal anayasalar: gelenegi icinde» yer ali-
_yor, boylelikle modernlesmeci seg¢kinlerin amaglarini billarlastiri-
yordu? Demokratik ozgirlikler ile klasik yurttashk haklarin én-
gérmesine karsihk toplumsal degismeyi ilerletme niyeti tasimayan,
ozitinde edigin bir belgeydi. Mustafa. Kemal'in hamlelerindeki ciiret,
‘Gogunlugunu koylilerin olusturdugu ilkenin yeni diizeni butiniy-
le benimseyecegi yolunda besledigj sarsilmaz umuttu. Yeni kurum-
.lar, burjuvazide hognutluk yaratmalarina karsihk kirlardaki ve kent-

lerdeki kitleler arasinda cosku uyandirmadi*

Daha sonraki yillarda ekonominin ileriye dogru ivmesi tersine -
donmeseydi bu reformlarin benimsenmesindeki goreli kolayhgin de-
vam edip etmeyecegi ¢ekici bir spekiilasyon konusudur. Ancak 1930
lar, 1920’lerde uykuda olan toplumsal ve kiiltiirel ¢atismalar: hare-
kete gecirerek Mustafa Kema'in reform hareketini hem daha sa-
vunucu hem daha saldirgan bir konuma itti.lktisadi ¢okantinan ya-
rattify hogmatsuzlugu yatigtirmak icin olsa gerek, Mustafa Kemal,
miicadelenin Ustiinde kalacagina ve hakemlik yapacagina sz ve-
rerek, Fethi Okyar'a alternatif bir parti kurdurdu. Sonug, 1930°da
kurulan Serbest Cumhuriyet Firkasimin (SCF), ézellikle kentsel .
alanlardg, hemen son derece siyasallasmis bir durum yaratarak
CHP karsisindaki halk muhalefetinin g¢esitli akimlarma platform
saglamas: oldu. Modern Turkiye tarihinde ilk popiiler ve ézerk ak-
m harekete . gecirdigi ileri siriilebilecek olan SCF, siyasette anti-oto-
riter, iktisatta ise liberal oldugunu ilan etti. Bu platformla iktisadi
buhramin Tirkiye ekoonmisi tstindeki doayimsiz etkisinin dogur-

21. Ergun Ozbudun, <Established Revolution Versus Unfinished Revolution :

* Contrasting Patterns of Democratization in Mexico and Turkey,» Samuel
" P. Huntington ve Clement H. Moore ,der.) Authoritarian Politics in Mod-
ern Society (New York: Basic Books, 1970) icinde, s. 394. '

22. Konumunu Avrupa ile olan baglar1 sayesinde saglamis olan burjuvaziye list
yap degigiklikleri, kurdugu koprit bagim pekistirecek kurumlar getirecek-
i, Niifusun bilylk ¢ofunlugu, kéy ve kasabalarda oturanlar, éngorillen ku-
rumlarla hi¢ uyusmayan iktisadi ve toplumsal kosullarda yagiyordu. Bu an-
lamda, modernlesme yukardan dayatiimgty, ‘Seckinler, reformlann dogug ha-
lindeki burjuvaziye karsi degil, bu gogunluga kargi savunmak- zorunda ka-
lacakll..
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dugu iktisadi belirsizlikten yararlaiimakta gecikmedi,® SCF, CHFP nin
gekillendirdigi koalisyonun digsinda kalan ve reformlarin otoriter ya- -
mna en c¢ok tamk olmug toplumsal gruplarin sesi olarak ortaya
cikt1, 1930'larin devletgj rejiminin rahata kavusturacag palazian-
makta olan milli burjuvazi ise devletli bir ¢bziime arka- ¢ikt, Yal- -
niz G¢ ay siren kisa 6mrinin sonunda SCF kapatildiginda CHP'li-
ler, devletin yeni roluniin ve toplumsal ve iktisadi uygulamalarmmn
altinda yatan ideolojiyi formiile etmekten serbest kalmuslard.

Bu kisa oluntu ‘Ankara rejiminin temel - zaafim1 ortaya koydu.
Savastan énce 1T hiukiimlerincce baslatihp savastan sonra CHP ta-
rafindan sirdirilen ¢agdaslasma, ne kéyliileri, ne de kentsel asag:

tabakalarla kiigiik burjuvaziyi ozgir kilan bir siyasal katihmin ya- -
sal gercevesini kurmustu, CHP'lj se¢kinler, ulusal politikada olsun, .
bir piyasa toplumunda olsun, katilim mekanizmalar: saglamaksizin
kitlelerin siyasal ve iktisadi Ozlemlerini tek yanh olarak yonlendi-
rebileceklerini diisliiyorlardi. Temel bakis acilari Osmanh yonetici
seckinlerininkiyle aymydi: Devlet, yoénetilenlerden kopuk kalacak,
belirli tabaklara uzlagma korkusu duymadan ihsanlar dagitacak,
yanasma gruplam aramga zahmetine katlanmayacakti, SCF oluntu-
sundan -sonra rejim, yavas yavag yurttaglik haklar1 kargisinda da-
ha bastinicl, iktisadi hayatta ise daha gildiimcii bir kimlige birtin-
mekle birlikte otoriter bir siyasal yapiyla uyumlu bir halk sefer-
berhglm hazirlayacag: umulan bxr 1deolouy1 yaymays c¢aigmaktan
da geri durmadi. ,

Korporatizm Cabalan

Bu jdeoloji, yalmz Kemalizmin, o6zellikle 1980°lardaki bir sird
«ilerici» dirilisi igin 6rnek olugturdugu i¢in degil, ayni zamanda «mil-
liyetgi» Marksgilarin saflarina sagtign kangiklik tchumlarindan 6ti-
ri. de onem tasiyacakt:. Kisaca, politika, ig¢i simifinin agir bask: al-
‘tinda tutulmasindan ve korumcilikla beslenen bir sanayi burjuvazi-
sinin kullanabilecegi artign buaylitme yoluyla yatirnm kararlarm
merkezi oarak esgidimleme g¢abasindan: ibaretti. Bir milliyetgilik
ideolojisi —ki dozu, ulusal kimligin yaratilmas: icin gerekli olam kat
kat agryordu— ile toplumsal sinifiarin varhgmn korporratist bir top-
lum model; yaranna yadsindig: bir seferberlik retorigi, bu dénemin
6nemlj ozellikleri arasmndaydi. Kurumsal yeniliklerin hepsi, bir «si-
vil toplum»un o&zerk isleyigli yapilarim kurmaktan ¢ok seckinlerin
yOnetimini koyulagtirmay:1 amachyordu. Cagdaglarina mesajim ilet-
mek i¢in harcanan bu cabalara kersin, ydnetici seckinlerin her ya-
na yayilan iktidarina kars: halk muhalefeti, 1930’larda yiikseldi. Or-
negin resmi ideolojinin propaganda merkezleri olmasi amaclanan
Halk Evleri, tecrit olmaktan ve yalniz dar bir: biirokratlar cevresi-

23. Sadece 1920°da 1100 sirket ifids ettl ya da faaliyetlerini durdurdu; 1930 or-
tasinda igsizlerin durumu, basindaki baglica tartisma konusu haline gelmigts.
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no hizmet etmekten kurtulamadi Devrimj kirsal kitlelere tasimala-
ri amaclanan Koy Ensutulen ise yerel halkin muhalefetiyle kars-
lasti. Yénetici seckinler ile kitleler ara.smdakx ucurum hi¢ bir za-
‘man bu denli tedirgin -olmamigt:. _

Devletciligin iktisadi uygulamsi, is(-,‘ilerin gercek tcretleri ile
koylilerin ticaret hadlerj gerilerken sinai uretimin artmasmna yol
acti, 1936'da fasist ftalyan mevzuatini érnek alan bir is yasasi yi-
rirlige girdi: Yasa sendikalasmayi onler, grevleri yasa dis: sayar-
ken sanayide kartellesme ve dikey biitiinlesme devlet politikalary- -
la tesvik ediliyordu. Ote yandan tarimda-fiyatlarin diinya fiyatlari-
nr izleyerek diigmesine izin veriliyor, sanayi mallarinin —-gerek it-
hal mallarimin, gerekse yerli-iiriinlerin— fiyatlar: ise vergiler ve fa-
his karlar yuzinden yiksek tutuluyordu. Bu geleneksel hizli biri-
kim kaynaklarindan elde edilen artik, aralarindan su sizmayan bir
koalisyon iginde kaynasmis bulunan biirokratlar ile sanayi burju-
vazisince yagmalaniyordu. Dénem sona erdiginde rejim, agik¢a bas-
kici bir hale gelmigti: Isciler 1936 mevzuatma boyun egmek zorun-
daydilar;  genig koyli kesimleri yabancilastirilmig, sémiirtici bir fi-
‘yat politikasiyla piyasanin dising siirilimiigtd; kent kiicik burju-
vazisi siirekli sikiyénetim altinda yasiyordu:. Ayrica militan bir la-
iklik, hem kdéylulerin hem de kasaba kiiguk burjuvazisinin dligman- -
higim kazanmisti.

Ideolojisi ve uygulamasiyla, toplumsal ve iktisadi degigmenin
tek kaynagi olarak devleti kutlayisiyla, devletgi rejim doénemine
gok yakindi —zaten o donemde bir¢oklarnnin gézlemlemis cldugu
bir benzerlikti bu. Ne var ki rejim, yaygin bir taban kazanmada
hi¢ bir zaman bagarili olmadi: CHP'liler kitlelere giivenmeyen seg-
kinler olarak kaldilar. Her hangi bir CHP 6nderinin bir halk top-
lantisinda, Mussolini ya da Peron Uslubunda konugsmasini géz oni-
ne getirmek olanaksizdir. Bu olanaksizhg belirleyen, seéckincilik
ideolojisinin yam: sira, harekete gecirilme potansiyeli tasiyan bir
kent kiigik sermayesine fazla dokunulmamis, ayni mal (ayakkab,
giyim esyast v.b.) dagitimindan oldugu kadar resmi ideoloji igeri-
sindeki ayncalikli konumlarindan da yararlanan her ritbeden dev-
let gérevlilerinin igleri ise iyi gitmisti. O dénemde rejime karg: halk
tepkisi, ancak tasrada orgiitlenebilirdi; oysa kirlik alanlardaki kit-
leler heniz siyasal acidan uyanmamiglardi

II. Diinya Savasi, bir dizi yeni digsal belirlenimi berabermde
gotirdi. Turkiye savas disinda kalmaytr becerdi — Cumhurbagkani
ve «Milli Sefs Ismet Inoné’niin yogun siyasa] manevralanyla ger-
¢oklestirilen bir basanyd: bu, Ittifaklar disindg kalma karsiligin-
da 6denen bedel, Almanya'nin Drang nach Osten politikasina gos-
terilen hisntikabul oldu, Gercekten Almanya, uluslararasi miibade-
lelerin ¢Skiistinden ilk yararlanan ilke olmusgtu, Ugiinci Reich'mn tn-
u iktisatcis1 ve maliyecisi Dr. Hjalmar Schacht'in Titrkiye ekono-
misiyle dogrudan temasi vardi ve ekonomileri Almanya'minkini ta-
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mamlayan iilkelerle ikili mubadeleler igin bir plan hazirlamisty. Al-
manya ile <'935'te imzalanan antlagmanin ardindan Tirkiye'nin dig
ticareti, Uclncii Reich'¢a tasarlanan is boliimine kisa strede uyum
gosterdi. 1936 tarihinde Turkiye'nin ihracatinin % 51'ini Almanya,
 satin’ ahyor Turkxye de - 1thalat1mn % 45'ini bu dlkeden saghyor-
du®

Sanayii 6zendiren devlet¢i politikalar, ve ikili anlasmalarla des-
teklenen dis ticaret ustiindeki devlet tekeli, savag sirasinda bir risg-
vet vé vurgun ekonomisini besledi. Darliklar, hizlg yukselen fiyat-
lar, azalan gercek icretler ve maaslar, ve, elbette, yan yasal ka-
raborsa islemlerinden elde edilen buylk harlar‘ savas ekonomisinin
dzellikleri arasindaydi. g ticareti elden gegiren Istanbul tiiccarla-
rina ek olarak ¢ogunlukla tasra kentlerinde yerlesmis, bir temel ih-
tiyac maddesinin ikmalini ele gecirerek Istanbul piyasasinda elde
edilebjlen karlari devsiren yeni bir spekiilatérler symifi dogdu. Hik-
mettin ekonomiye yaptig:1 yeni miidahaleler, savas swrasinda ticari
karlarin birikim haddinj hizlandird:, Milli Korunma Kanunu, hu-
kimete «atil» iktisadi kaynaklarin denetimini devralma ve gerek-
tiginde bunlari misadere etme yetkisi taniyordu. Bu ikinci hitkiim,
dzellikle koylilerin yuk hayvanlarina uygulandi. Savag yillarmin
sonucu olarak, yoksulasan halkin yani sira —cografi olarak genis
bir alana dagilmis ve sayilar: on binleri bulan— bir vurguncular
kiimesj akil almaz olcide zenginlesti.

Dénemin bir baska politikasi, goériniste vurguncular: vergilen-
dirmeyi amaglayan, 1942 tarihli Varhk Vergisi idi. Ne var ki bu bir
defaya mahsus vergi, uygulamada oransiz dlgide gayri Muislimie-
rin tstiine yikildi. Bunlar, ellerindeki miulkleri zdararina satmak zo-
runda kalarak servetin Misliiman burjuvazinin elinde daha ¢ok bi-
rikmesine hizmet ettiler. Bu yasa, g6zl yuksekte olan bir¢gok ser-
mayeciye ¢itkar sagladiysa -da, sivil yasalhg1 o denli agiktan ¢igne-
digi icin burjuvazi ile hiikiimetin arasimin acilmasinda dnemli bir
unsur oldu.

1930 ile savasin sonu arasinda gecen on bes yilda CHP kendine
bir yanagma kiimesi olusturmakta basarili olamadi. Yasalar ve dev-
letci sanayilesme politikasi uygulamasi, isgilerin haklarinin bastiril-
masini, bunun sonucu olarak da lcretlerin azalmasini gerektirmis-
ti. Savas yillan, 1930'lann hizlandirilmig bir emsali oldu: Hikimet
ile burjuvazj arasindaki ittifak, karaborsa vurgunlart ustinde ala-
bildigine vahsi bir kapismayi, bu ise kent kugik burjuvazisinin
mutlak yoksullagmasim getirdi, IThracatg: biyiitk toprak sahipleri,
1929°dan sonra tarimsal fiyatlarin distisiinden zarar gordiler; ay-
rica savag yillarinda konan ulusal olaganistii 'hal kogullari orta

24. Bkz, Antoine Fleury <La Pénétration économique de l’A.uemagne en Turquie
et en Iran aprés la premiére guerre mondiale.»
Relations Internationales, 1 (1975)
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KOyluyd —siyasal seferberlife en yatkin kirsal tabakayi— yaban-.
clastirmisti. Bu son gelisme, gelecek donemm sxyasal aritmetigi
acisindan ‘en onemhswdx”

- -Savag Senras: Gelismeler ’

Savag sonra.smda diinyanin hegemonyam giicii” olan - A.BD,,
Amerikan yanlis1 segkinlerce yonetilecek, aqk ekonomi ilkelerlm
ideolojik ve iktisadi olarak savunmaya hazir gevre tlkeleri istiyor-
du. CHP'nin, yitirdigi destegi smrh liberallestirme ‘yoluyla yeniden
kazanma ¢abasi bu kosullara uygun diigmekteydi, Tirkiye Marshall
yardimindan payim alinca, hikamet, bir muhalefet partisinin, De-
mokrat Parti'nin (DP), kurulmasina izin verdi. Bu parti, 1946 se-
" ¢imlerine katildi. Cok kisa olan tarihine karsin - DP, kimi iddialara
gore, aym zamanda yerel CHP yoéneticileri olan deviet memurlari-
mn yaptiklar: partizanca uygulamalar olmasayd:i sec¢imleri kazana-
cakti, Sonraki dort yilda CHP, yonetimine kars: olusan ve artik DP -
destegine yonelen halk muhalefetini savusturmaya . cahsti. Devlet
burokrasisinin gercek gelirierini eski diizeyine getirerek kent kiigitk
burjuvazisinin savagin yikintilarini atlatmasim sagladilar, Savag yil-
larina damgasimi vuran agir darhklardan sonra kentsel alaniar gé-
reli bir ferahhk donemine girdi. En énemlisiy CHP'nin nihayet talih-
siz bir toprak reformu Onerisiyle tlkenin toplumsal ve iktisadi ya-
pisinda bir degisme gergeklestirmeye kalkismasiydi. Oneriye gére
devlete ait topraklar ile ortakgiik yoluyla igletilen miilkler yoksul
koytilere dagitilacakti. Ancak bu oneri, parti icerisindeki ilk énem-
li bolinmeyi yaratti: Toprak sahibi milletvekilleri, yasa tasarisi igin
sahsen destek toplamaya ¢alisan Cumhurbaskan Inénit'ye kars: ¢ik-
tilar, Partili milletvekilleri arasinda fiilen toprak sahibi olanlar azn-
liktaydilar (% 9); ama ¢ogu, parti makinesinin yerel diizeyde kasa-
ba tliccarlan ile toprak agalarina bagh oldugunun  bilincindeydi.®
‘Bu gigli gikar kiimesi, yoksul kéylilerin kismetinin kokten agilma-
smm saglayacak her tirli girisimi engelleyebilecek bir konumdaydi .
ve bu olgu CHP'nin ideolojik iddialarina bir mxktar zarar vermisti.

Atatirk déneminin sloganlarindan birisi, <kdylti milletin efen-
disidir» idi, 1925'te Kemalist rejim, Osmanh asarim kaldirarak kéy-
linin koruyucusu oldugu yolundaki iddiasini somutlastirmigtr. Co-
kiantinin ilk yillarinda tarim drinleri igin bir fiyat destek siste-
mini igletmigti. Ne var ki 1935'ten sonra rejimin k&ylilerin cikarla-
rin1 temsil ettigi iddiasi gittik¢e yiprandi Fiyatlarx hiikimetge de-

25. Devlet ile farkl kbylll katmanlar1 arasindaki fliskiyt niteleyen Htifak ve
aldatmacalar i¢in, bkz. Faruk Birtek ve Caglar Keyder, «Tiirkiye'de Devlet-
Tarm Ilgkileri. 1923-1950,» Toplumsal Tarih Calismalan {iginde.

26. Meclislerin "bilesimi fle milletvekillerinin toplumsal kékenler! ve oy verme
davranmisinin en ekstksiz ele almi§1 icin bkz. Frederick W. Frey, The '.l‘ur~
kish Political Elite (Cambridge, Mass. : M.I.T. Press, 1965), )
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netlenen sanayi . mallarina (dokuma, gibl) zam yapilir, geker ve gaz
-~ gibi ithal mallarina vergi konurken, tarimsal fiyatiarin yerinde say-
masina goz yumuldu, Savas sirasinda koylilerin biyik cogunlugu-
nun mutlak yoksunlugu gizlenemez ve savas zenginlerinin edindik-
leri yeni servetin yamnda fazlasiyla gdze batar oldu. Koyliinin si-
kintisi, 6zellikle CHP igerisinde, reformcu 6zlemlerini yeniden alev-
lendirmeye ¢alisan gorece geng bir kanat eliyle kamuoyuna. iyice
-duyuruldu: Ne var ki parti igindeki bu akim, Inéni'niin toprak re-
 formu . tasaristmn biitiniyle igdis edilmesini dnleyemedi. Sonunda -
_kabul edilen 6nlemler, azami isletme biyukligi igin her hangi bir
tavan 6ngérmedigi gibi, yoksul koylilere yalmz devlet topraklarinin
“dagitilmasm igeriyordu. Béylece CHP'nin gorece yoksul koylilerle
ittifak kurma girigimi basarisizhga ugramg, DP'ye de koylu deste-
gini kendisine gekmek i¢in firsat venlmls oldu,

Cok Partili Demokrasi ve Kdoyliiler

Bunun disindaki énlemler arasinda laiklikten verilen 6diinlerle
.ibadet odzgirlGgini genisletmek ve devlet okullarinda din &greti-
mini 6zendirmek . vardy;; Koy Enstitlileri bu arada kérelmeye bira-
kilmisti. Gene de bu ideolojik ddiinler, biriktirdigi karlar1 daha 6z-
‘giirce yatirmaya can atan bir burjuvaziyi tatmin edemeyecegi gibi,
jandarmali, tahsildarli ceberrut devlet imgesini kéyliniin zihninden
silmeye de yetmezdi. DP, ekonomiye deviet miidahalesini azaltaca-
gna, devlete ait igletmeleri 6zel kesime akratacagmna koylinin eme-
ginin .tam karsihgimi ddeyecegine, din ozgirliginid giuvence altina
alacagina sb6z verdi. DP'nin 1946-50 doéneminde kurmay: becerdigi
muhalefet blokunun genigligi, onun 1950 segimlerindeki bagarisimi
agiklar.

Iktidar c¢atigmasi secim aritmetiginin gerekleri dogrultusunda
kayma gosterince, koyliilerin nifus icindeki (% 75'i bulan) ezici
agirligl ivedi 6nem kazandi. Tirkiye politikasinda ilk defa olarak
koyliler, kazamlmas: gereken faal bir gii¢ haline geliyordu. CHP
seckinlerinin diinya goriigii kéylileri edilgen ve uysal bir kitle ola-
rak tasarlamisken DP, kurulugsundan baglayarak krhk bolgelerin
‘ideolcjik ve iktisadi ézlemlerine ydnelmeye 6zen gosterdi. Osmanh
Imparatorlugu'nda toprakli bir aristokrasinin yoklugu iktisaden
egemen bir toprak sahipleri simfi karsisinda sorumlu olmadigi gibi
giclinii dig . iktisadi cikarlardan da almayan 6zerk bir birokratik
seckinler kimesinin varhgm igermisti. Cumhuriyet, Osmanh bd-
rokratik mirasmi devralmis; ama CHP seckinleri, gitgide tasra tic- -
carlariyla i¢ ice girmislerdi, Savas dénemi, Cumhuriyetin koylile-
re olan davranisinn Osmanhlannkinden gérece daha sémirgen
oldugunu ortaya koymustu. Ancak koyliler, artik savag sonrasi eko-
nominin sundugu iktisadi firsatlarin bilincindeydiler. Dahasi, laik
baskidan da, dini vasam stiindeki kisitlamalardan yakinacak den-
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}i kurtulmuglarch. Boylece CHP kargisindaki ilk muhalefet, bu hos-
nutsuzlugun meyvelerini toplamaya hazir olacakti Gergekten DP, -
belki - istemeyerek, kendini koylilerin —asagldan—— toplumsal hare-
ketinin basinda buldu.

. Kéyluliik igerisindeki, DP érgitinin dogal uzantist hé.line gelen,
ayricalikh bir tabaka, serbest piyasa ideolojisinin simsarhgimt ya-
pan, goérece gelismis bdlgelerin zengin ¢iftcilerinden olusmaktaydi.
Parti kurucularimin® kendileri, son derece ticarilesmis Bati Anado-
lu'nun biyik toprak sahipleriydiler. Bunlarin CHP igindeki isyam-
na toprak reformu énerisi Uistiindeki tartisma neden olmustu, Ama
orta ve yoksul kéyliler de harekete katkida bulundular. 1950'de
Turkiye'de yapilmis ilk gergek secimler, en uzak illerde bile %90'lik
bir katilma oraniyla muhalefetin umutlarimi dogruladi, Koylilerin
siyasallastirlmasinmin ba;anh oldugu kuskusuzdu.

Kentsel merkezlerde zengin tiiccarlar, savagtan sonra leltlaYlCI
bir yiikk haline gelmis olen devlet vesayetini baslarindan atmak
icin sabirsizlanwyorlard:. Yirmi yilhk devletci-politika, ve savas eko-:
nomisi dénemi, artik siyasal otoritenin yakm denetimi karsisinda
ozerklik elde etmek i¢in miicadele veren iktisadi bir gii¢ yaratmay
bagarmisi. Burjuvazinin butiin hizipleri, liberal iktisat politikas:
cagrisiniin ve devleét isletmelerini 6zel sermayeye aktarmak gibi
—gergeklesme sans: daha diisitk olan— biraz daha somut bir ama-
cin arkasinda toplandi. DP'nin se¢im platformu, iki temel yakinma
tzerinde odaklasiyordu: Bunlardan kasabalar ve kirsal alanlardan
kaynaklanan birincisi dini baskiya; kentlerden kaynaklanan ikinci-
si ise ekonomi istlindeki ezici devlet denetimine iliskindi? DP’nin
yaptiZ1 ¢agnlarin birlesik etkisi geleneksel olarak seckinlere &zgii
Ozlemler tastyan onemli sayida kentli aydinin destegini kazanacak
derli glglitydu. Sonralart CHP ve devletgi politikamn savunucula-
11, DP'nin 1950°deki zaferinin, samimiyetsiz dini dnderlerin etkisiyle,
¢agdaslastine: seckinlere ayak uydurmay: reddeden kéylilerin tu-
tucu bir tepkisinden bagka bir sey olmadigim iddia etmeye kalka-
caklardi. Daha akla yakin bir goriis, dini gericiligin, kéy toplulugu-
nun «kiigik gelenegini» hedef alan iktisadi ve ideolojik devlet poli-
tikalannin dogurdugu yakinmalan seslendxrmek icin yalnizea bir
sdzciik dagarcigy sagladigidir.

‘ DP'nin 1950'de iktidara gelisinin béylesine uzun uzadiya ele ah-

27. Bu jkinci yakinma, 1948'de Istanbul’da Ticaret ve Sanayi Odalarinca toplan-
tiya cagrilan bir iktisat kongresinde etkileyici bir glic gbsterisiyle vurgulan-
di. Kongrede delegeler, liberal politikalan savunarak, hilkimetin sinai kal-
kinmaya sokulgan olmayan bir yaklastimla yardim etmesini isteyerek eko-
nomiye hilkiimet miidahalesini elestirdiler. Bagta CHP hiikiimeti, kongreyl
resmen tersleyerek olumsuz tepki giésterdi; sonra ileri gelen elestiricilerden
bazilar, 1948'de olusturulan yeni bir kabineye ‘getirildiler, Kent temelli bu’
muhalefet, DP se¢im platformunda ifadesini buldu, (Yazar, bu yorumu Fa-
ruk Birtek'e borgludur.)
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nisinin_sebebi, bu olayr Tirkiye tarihinde seckinler ydnetiminden
tam smmf yonetimine, ve bir kapitalist geligme kalhbindan bir bag-
kasina, belirleyici bir kayma clarak goérmenin mumkin olugudur.
Osmanh dénemindeki biirokratik segkinler, artigi milk edindikleri
bir yapiy1 sireklilestirmeleri anlaminda yonetici smftilar. Ne var
ki Gretim tarzimin ozghlliginden otird bu seckinlerin konuinu, ar-
figmn miilk edinilmesini denetleme yeteneklerine biitiiniyle bagh olu-
yor, fiili ureticilerden ise goriilmedik bir kopukluk icinde kaliyor-
lardi. imparatorlugun son yillarda IT hikiimetleri, zaman zaman
burjuvazinin bazi boliimlerince destekleniyor, ama her zaman daha
cok iktisadi smif gigleri karsisindaki nihai 6zerklikleriyle ayirt edi-
liyordu. Kemalist- rejimin tegvik ettigi denetimli kapitalist gelisme
iginde CHP hiikumetleri, dogus halindeki burjuvaziye hi¢ bir za-
man tam serbestlik tammmamisti. Bu burjuvazinin ragtint kazan-
mas: yeni demokrasiyle galasty; DP ise onun sézcusi oldu. Aym za-
manda tarnnmda benzer bir sermayeciler sinifinin dogmasina yardim-
c1 olacagm vaat etti. 1850'ler, bir siirii sermayeci adayina ilk biri-
kim firsati sagladi. DP'nin halk katindaki gekicilizi, kismen bunun-
la aciklansa gerektir. . ,

DP desteginin gorece gelismis kirsal alanlardan tiireyigi, Tiirk
siyasa]l yapisimin, ve demokratik rejimin goreli uzun Smirlalagi-
nin, anlasiimas: icin de anahtar saglar. Osmanh yonetici simfimn .
koylillerden vergi biciminde artik sizdiran biirokratik seckinlerden
olustugu daha 6nce belirtilmigti. Topraklhl bir aristokrasinin dogu-
su, bu iligkinin yeniden firetimi icin en buyiik tehlikeydi, Gergek-
ten de merkezi otorite sistemin feodallesme potansiyeliyle sik sik
ve baganyla savasms, boylece biirokratik seckinlerin yoénetimini
saglama baglamigt. Sonug olarak gogu Anadolu kéyleri topraksiz
koylilerin bulunmadigl, cok az sayida zengin toprak agasinin bu-
lundugu, kigik arazilere bélinmus yapilann sirdirdi. Anadolu
koyinin hakim 6zelligi, olagan yillarda ailenin ge¢imine, iyi yillar-
da ise ufak bir artik elde ettheye yetecek kadar topra@ olan kithk
yillarinda da zor durumda kalan genig bir yoksul orta koyli taba-
kasiydr. Cogunun bir cift okizi ile ilkel aletleri vardi. Bir kdyde
tek bir miilk sahibj ile ¢cok sayida ortak¢inin bulundugu bir toprak
agas1 rejimi, Osmanh yénetimi alting hi¢ bir zaman tam olarak so-
kulmams bolgeler olan Anadolu'nun giineyi ile guineydogusu disin-
da agir basmiyordu® Bu dagiim kahbmn iki 6zelligi, siyasal reji-

28. 1930'larda yapilan bir toprak dlcimine goére biitin isletmelerin % 99,7'st
50 ha'dan kiiciiktd. Ailelerin (igte ikisinin sahip oldugu toprak 5 ha'dan
azdl. Bu igletmelerin ortalama biyikligh 6 ha idi ve alan bakimindan
ekilen topraklarin % 86'3'in{i olusturuyorlardi, Bkz, Omer Litfi Barkan,
«Qiftgiyt Topraklandirma Kanunu ve Tiirkiye'de Zirai Bir Reformun Te-
mel Meselelerts, istanbul Universitesi iktisat Fakiiltesi Mecmuasi, 6. No. 1-2
(1945). 1970 sayuminin sonuclan, isletmelerin % 99,6’'inin 50 ha'dan kfigik
oldufunu ve bunlarin ekilen topraklarin % 88,7'sin! olusturdugunuy, atlele-

55



min gelecogi agisindan Snem tagiyordu. Birinci olarak, geleneksel
agar 1925'te kaldinhinca, tarimda uretilen artik, her biri potansiyel
olarak piyasa icin kii¢iik meta tlreticisi olan mulk sahibi kéylile-
rin elinde kaldi. 1950'de biirokratlarin gérev siresini uzatmay: red-
dedenler, iste: bu potansiye] girisimcilerdi. lkinci olarak, tarimsal
artig) kendi ellerinde yogunlastirabilecek bir toprakh aristokrasinin
bulunmeyisi, bir ticcar, feodal, komprador ittifakmnin siyasal ikti-
dari ele gecirmesine engel oldugu gibi Kemalistlerin «yukardan dev-
rim«ini, ve CHP seckinlerinin 1950'ye kadarki yonetimini mimkim
iimigte :

Toprakll bir aristokrasinin yoklugu ile tarumsal artifin milyon-
larca orta kdylii arasinda dagihg, Tirk demokrasisinin goreli baga-
nsini anlamanin esas anahtan da olabilir® Durum bdyleyse, Kema-
lizmin kirsal kitleleri siyasal katilma disinda birakan ksith formiil-
leriyle can aha kopusun gerceklestigi yil 1950 demektir. Fransa'da -
" ki gibi feodal smif karsisinda toprak tzerindeki haklarim pekigti-
" ren bir kéyliliikk, ya da ngiltere’de oldugu gibi kapitalist ¢iftciligin
dogusu yerine, Tirkiye'deki devrim, biirokratik seckinlerin yéniden
béligtiirticti politikalarina kargi bir piyasa toplumuna olan &zlem-
lerini savunan bagimsiz bir kéyliligi 6ne ¢ikarmusts, .

Tek parti rejiminin 1950'de sona erisi, ayn: zamanda bir kapi-
talist’ cagdaglasma kahibindan bir bagkasina kaysin gostergesiydi.
Barrington Moore’un terimlerini kullanacak olursak Tiirkiye, «yan
parldmenter« bir rejim altinda <«tepkisel kapitalist» bir cagdaslas-
mayla sonuglanan bir -yukardan devrim.* yasamisti.® Bununla bir-
likte Tirkiye'yi Japonya ve Almanya gibi daha eski drneklerden

rin % 75’inin ise 5 ha'dan daha az toprag: bulundugunu gostermektedir.
Her iki dénemde topraksiz kéylfilerin sayis, toplamin %.75'inden azdi. Bo-
ligiimde gorlinen esitsizlik blyilik isletmelerin en az verimli biigelerde yo-
gunlasmis olmasindan dtiirti biraz yanitheidir.

29. Tirk demokrasisiyle ilgili buradaki irdeleme, gevgek bir bigimde, Goran
Therborm’un saviarina dayanmaktadir: <Sermaye 'Egemenligl ve Demokra-
sinin Dogusu,» Birikim, 50/51-52/53 (Nisan/Mayis-Haziran/Temmuz 1979).

30. Theda Skocpol ile E. Kay Trimbergern yazilari, Barrington Moore’un ger-
cevesini geﬁstmp ondan Tirkiye gibi bllrokrasi ile toprak sahiplerinin ci-
karlart arasinda ittifak bulunmadif: 6rnek olaylarda yararlanilabilmesini
saglamaya epey katkida bulunmustur, Bkz. Theda Skocpol, <A Critical Re-
view of Barrington Maore's Social Origins of Dictatorship and Democracy,»
Politlcs and Soclety (Giiz 1973); a.y., «France, Russia, China: A Structural
Analysis of Social Revolutions, Comparative Studies in Society and Ris-
tory, 18 (Nisan 1976); E. Kay Trimberger, «State Power and Modes of Pro-
duction : Implications of the Japanese Transitlon to Capitalism,» The In-
surgent Soclologist, 7, No. 2 (llkbahar 1977): Theda Skocpol ve E. Kay
Trimberger, «Revolutions and the World-Historical Development of Capi-
talism,» Berkeley Journs® of Socfology, 22 (1977-18), .

31. Bkz, Barrington Moore Jr., The Social Origins of Dictatorship and Democ-
racy (Boston: Beacon Press, 1967), tzellikle s. 433-52. '
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ayrran can alici farklar: iki baghk altinda &zetlenebilir. Birincis!,
Tiirkiye'de birokrasi toprak sahipleri kargisinda &zerkti; kalitimsal
bir toprak sahibi aristokrasi ise onemsizdi. Bu, yeni olugan sinai s1-
nifin, toprak sahipleri saflan icerisinden ¢ikacagl ve tarimsal ar-
tigi harekete gecirecegi yerde -burokratik seckinlere ve ekonomiye
yapilan devlet miidahalesine dayali digsal baglara bagh olmasi so-’
nucunu dogurdu, Bayilk toprak agalarnnin bulunmayisy, kagik aile
giftliklerinin ve baskici bir emek kullammr rejimine boyun egme-
"yen koylilerin agir basmasim da igeriyordu. Dolayisiyla iktisaden
egemen durumdaki tarim kesimi igerisinde potansiyel ticari itkinin
yiiksek oluguna kargiik zaten geligmig olan sanayi kesimi buayiik
olciide birokrasinin litfuna bagimhydi .

fkinci etken, savag sonrast konjonktir igerisinde dinya iktisadi
biitinlesmesinin ulastigy diizey yuziinden Tirkiye'nin dzinde ka- .
pah bir ekonomiyle yahtilmis bir kapitalist gelisme kalibi izlemesi-
nin olanaksizlagmasiyd:. -

Tirkiye, - 1930'larin  devletgi politikalarina karsmn «az geligmis»
olarak kalmis, 1950'lerde ise tipik bir ¢evre ekonomisinin iktisadi
iligkileri kahibing teslim olmak zorunda kalmusti. Rakipsiz A.BD.
hegemonyast ile Soguk Savas ideolojisi, liberal demokrasinin siyasal
bigimlerinin oldugu kadar daha ticari zihniyetli, daha az ézerk bir
yoneticiler simifinin hakimiyetinin de kogullarim: yaratmist. Boylece
Tirkiye, «yukardan devrim» senaryosundan ¢ikarak 1950'den sonra,
«burjuva» modernlegsmesi kahbina girmis oldu. «<Yar-parlamenters’
rejim, hi¢ degilse dogrudan dogruya, fasizmle sonu¢lanmadi. An-
cak diinya iktisadi konjonktiirindeki dalgalanmalar, kargisinda son
derece duyarl olan bu garip <burjuva» patikasi, ve burjuva ideolo-
jisi, istikrarh bir <demokratik kapitalist- alternatif de yaratmad:.

Yabanc: Sermayesiz Cevresel Gelisme : DP Dénemi

. 1950'Terin baglarindaki iktisadi kalkinma ve tarimsal ticariles-
me firsatlar;, hitkkumetin ve kirlardaki destekgilerinin bekleyisleri-
ni cémertge gergeklestirdi. Tirkiye, ihracat gelirlerinin yikseldigi
istisnai bir konjonktirden yarariandi: Kore Savagi'min yarattg ik-
" tisadi patlama sirasinda tlke, geleneksel ihra¢ kalemlerinin yani
sira artan miktarda tahil ile maden cevherini yurt digina satabildi.
Fiyat tesvikleri, islenen topraklarn geaisletilmesi istegini dogurdu
ve birkag yil icerisinde ekilen alan, % 50'den fazla artti. Bu toprak
kazamm, ¢ogunlukla, yeni ithal edilen traktérlerin kullanimasiya
gerceklestirildi. 1950'yi izleyen iUi¢ yil icerisinde, hitkumetin aldig1
yardim ile ihrag gelirleri 35.000 traktére donistiraldid. Dénemin
giindelik dilindeki deyimle -koylitnin gbzi para gormugti.»

1953'ten sonra tanmdaki patlama birdenbire sona erdi; tretim
de durgiinlasmaya basladi. Tirkiye'nin kisa siiren «ihracat ekono-
misi~, temel madde fiyatlar: dinya ¢apinda gerileyip ihracat gelir-,
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leri de buna ayak uydurunca daha bliyiik ticaret aciklanyla so-
nuglandi, Tarimda yatinnm firsatlan tiiketildikten sonra, biriktirilen
karlar, sanayie, ozellikle de dokuma ve gida isleme gibi tanmla ilis-
kili kesimlere yonetildi. Ihracat azalinca ithalata —ézellikle tiike-
tim mallarma— lasitlamalar getirildi: Ithalat, 1852°de gayri safi
milli hasilanin (GSMH) % 9,5inden 1958'de % 2,5'ine distii.® Sehir
burjuvazisi, salt i¢ piyasaya yonelik ithal ikamesine yatirim yap-
maya baglayarak bu durumdan ¢ikar sagladi i¢ pivasanm gelisme-.
smde o6nemli etkenlerden birisi. yol inga programlydx Program, koéy-
i tiretiminin pazarlanmasmi hizlandirmakla kalmadi, kentsel ol-
mayan kiaglk sermayenin onci bir késim olarak otomotiv tasima-
cihg) cevresinde yeni b1r yogunlagmasimn yaratilmasina da yardim-
c1 oldu.

Tanmsal bir 1hracat ekonomisinin 1lk evrem 1953'ten sonre, so-
na erince hikumet, déviz geliri igin yeni kaynaklar aramaya bag-
ladh. Beklenilen duzeyde yabanc: sermaye cekilemedi; sonug olarak
iktisadi biliytime icin gerekli ithalatin finansmanmna devam etmek
iizere kullamlabilecek kaynaklar olarak geriye bir tek yardim ve
dig borglanma kaldi. Onceleri Marshall Yardim ile 6teki bagislar,
ithalatin artirdmasimi finanse etmeye yardimci oldu; ama 1955'ten
‘sonra, yardim daha zor bulunur olunca, hiikiimet, cari islemler agi-
g gitgide kusa dénemli borglarla kapatmaya yoneldi. Bu borgla-
rn ¢ok gegmeden yarattif: geri 6deme sorunu, bunalimla sonuglan-
di ve 1958'deki yiksek oranhi devaliiasyonla doiuZa ciikfi. 1958'den
sonra hikumet, Tirkiye'nin alacakilarindan olusan bir Avrupa Eko-
romik Iy Birlizi Orgiitti (Organization for European Economic Coo-
perati on - OEEC) kartelinin dayathify istikrar énlemlerini uygula-
maya zorlandi.

Hikimetin iktisadi byimeyi stirdirmek igin yabancx fonlar
d6ding alma politikas:, karsihgini yurt icindeki enflasyoncu politi-
kasi. karstigim yurt igindeki enflasyoncu politikada buluyordu. Ta-
rim kesimindeki yiksek gelirleri (ve kéyliler arasindaki segim des-
tegini) korumak igin hikamet, azalan dinya fiyatlarina karsin cift-
¢inin Urdnine yiksck fiyatlar édemeye devam etti. Tanmsal siib-
vansiyonlar igin bas:lan paramn, sehir sermayesinin su yizine gik-
maye baglayan hosnutsuzlugunu hafifletmek icin de etkili bir ki-
sa dénemli 6nlem oldugunun ortaya, ¢ikisy, politika saptayicilanin
hoguna gitti. Ne var ki 1958'de % 40'a varan enflasyon oranm, bi-
rokrasinin, daha o6nem!i olarak da askerlerin, gergek gelirlerinde
keskin bir diislisten zarar gérmeye baslamalar1 demekti, 1958'den
sonraki ddénemde DP'yi basariya gotiiren koalisyon nihayet dagl-

32. Cagdag Turkiye iktisat tarihine, 6zellikle 1945 sonrasi déneme iliskin yararh
bir giris igin bkz. Zvi Yehuda Hershlag, Turkey : The Challenge of Growth
(Leiden : E.J. Brill, 1968) Aktaritan rakamlar, bu kitabin 1statlstlksel ekin-
de bulunabilir,



di. Hikamet elestiri karsisinda daha az hosgoruli olunca ve gltgl-
de daha antidemokratik bir tutumu yegleyince dis kinkhgina ilk
" ugrayanlar, baglangigta CHP'hin otoriter rejimine karsi DP'vi des-
teklemis olan, liberal aydin kesimleri oldu., Aydmlarnin bu yabanci-
lagmasmna Istanbul is gevrelerinden kaynakanp kent burjuvazisinin
yakinma ve taleplerini -seslendiren bir hareket eklendi. . = =

1950-54'teki geligmeleri hitkkametin agin degerli bir paray: des-
teklemeye calistizy, fonlan ozel kesime dagitacagi yerde gitgide
‘devlet isletmelerine yoneldigi bir beceriksiz politikalar ‘dénemi iz-
ledi. Ticaret sermayesi ile ¢ifigiler yiiksek karlar devsiredursunlar,
burjuvazinin bir bélimii, sanayi kesiminin daha da biiylimesine el-
verigli bir ortam; yaratmakta DP'nin bagarisizhga ugradigim digin- .
meye baghiyordu. Hirriyet Partisi'nin bayragi altinda bu hareket,
diis kirikhgina ugrams aydiniar ile Istanbuliu. iy adamlanni bir ara-
ya topladi, Hareket, 1957 segimlerinden sonra —DP icerisindeki mu-
halefetin siirmesine kargin— bir siyasal parti olarak dagild: ve mil-
letvekilleri CHP mubhalefetine katildilar. Bu ig birligi kendi icinde
¢eligkili olmakla birlikte CHP'nin oynamaya bagladig: garip rolin
gostergesiydi : Baglangigtaki otoriter parti, simdi DP'nin giiglenen
otoriter egiliminin diis kankhigina ugrattig liberalleri barindirmak-
taydi. . :

Gorece gelismis bolgelerde —gelirleri artmaya devam- eden—
koyliler DP'yi hi¢ bir zaman terk etmediler. CHP, onlarin akhina
hala jandarmayla tahsildari getiriyordu; hangi hikamet dénemin-
de iktisaden refah icinde olmuslar, siyasal agidan dzglirlagmiglerse,
o partiyi se¢gmeye devam edeceklerdi. 1950'ler, zor ¢okintd ve sa-.
vag yillanna damgasim vurmus tarnimsal durgunlugun sona erisine
tanik olmus, gelencksel yapilann ¢dzalisiinin yol a¢tig1 bir toplum-
sal donisimii ortaya Gikarmisti. Bu on wl icinde baslayan i¢ g6¢,
kent niifusunu % 18,5'ten % 25,2'yve yikseltmisti® Bu hareketle bir-
likte cevresel kapitalizm igin tipik olan bir gorinti de Tirkiye sah-
nesine c¢ilayordu: Yerlesik kentin kiyisindaki gecekondu mahalle-
si, cok gecmeden kentsel alanlarm hakim karakterini olusturacak-
t1. Koéylerinden. gelen yeni sakinler, Avrupa metropolleriyle 6zel bir

iligkiden tiretilmis bitiinityle yabanc bir* yasam tslabunu kolay
kolay benimseyemediler. Kendilerine daha sicak bir ortam arayarak
ayn durdular ve kentsel donanimin biiyik boéliuminden yoksun,
ama koyiin kasvetine tercih ettikleri anlagilan mahalleler inga et-
.meye giristiler. ) ; ‘ -
1950°lerin sonuna gelindiginde Kkapitalist az ‘gelismisgligin tipik
bunalim Tiirkiye'nin kalkinmasimi yakalamisti bile: Bayik bir it-
halat hacmine yaslanan, ihracatin artinlamadi, dis borcun kolay

33 Bu rakamlar Tirk sayim verilerinden tiiretilmistir. Yararh bir derleme igin
bkz. Devlet Istatistik Enstitiisil, Tiirkiye’de Toplumsal ve Ekonomik GeMs-
menin 50 Yih (Ankara : Basbakanlik Devlet istatistik Enstitiist Matbaasi,
1973).
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bulunamadigy «acik» bir ekonomi. Bu gevresel denklemde eksik kal-
mg son derece dnemli bir etken yabanci sermayeydi. Hilkametin,
gdrev suresinin ta baglarinda yabanci’ yatinm gekmeye calignmsg,
yatirumcilara cazip gelecek yasalar ¢ikarmig olmasma karsmn, Tiir-
kiye'nin cografi konumu bu tir fonlann gelmesi igin uygun degil-
di. AB.D, sermayesi Latin Amerika ile mesguldl; Avrupa sermayesi
ise 1050'lerde ige ydnelmisti. Ne var ki daha soriralari, lretken ser-
" 'mayenin uluslararasilagma derecesi ¢ok daha biytk boyutlara ulag-
tig1 zaman bile Tirkiye'nin yabanci yatinnmlardan aldif1 pay énem-
siz kaldi. Yabanc: sermaye hacminin artmasini 6nleyen tarihi et-
ken, sémiirge .olmayan  bir Imparatorlufun mirasqis1 ve gidimed
ulusa] kapitalizmin énctisii olan iyice koklesmig bir biirokrasinin
varhifiydi, Béylece gicli verel -idari tahditlerin olmadig: daha
guvenli ortamlar kolayca bulunabilirdi, Demokrasinin_inatla varli-
g siirdirmesi de, Tirkiye'nin gekici bir ézelligi olamazdi: Ulke-
nin siyasal bir bunshma girmesine hep ramak kahyordu ve gligler
_ dengesi 6yleyd; ki hi¢ bir hiitkumet; elegtiri atesiyle karsilagmaksy- -
zin yabanc: sermayeye gergekten cazip bir davetiye ¢ikaramiyor- .
du’ Adnan Menderes'in bagskanhifindaki DP hiikameti, Tuarkiye'yi
Sovyetler Birligi sinirlarinda Bati'min sadik bir ileri karakolu ha-
line getirmek icin her seyi yapmisti. Turkiye, Kuzey Aflantik Pakt:
Orgiiti'ne (NATO) katilmakla yetinmemis, A.B.D.'ne birgok askeri
s saglamis, Kore'de savasmak tizere asker gondermisti; gene de
Menderes'in Bati kargsisindaki uysalhgi, yabanci sermayeyi ¢ekecek
firsatlarl ve iklimi yaratmaya yetmemisti. Ote yandan yabanci ser-
mayenin hatin sayilir ¢apta gelmeyisi, 1950 sonrasinda demokrasi-
nin var kalmasma katkida bulunmusg bir etken olabilir. Genisg ya- .
tirtmlar ve yogunlagmgs cikarlar bulunmayinca- uluslararas: burju-
vazi, diinya kapitalist sistemiyle olan baglarla igili daha genel 61-
¢utlerin geregi yerine getirildigi siirece hiikimetin karakterinin tam

olarak ne olduguyla fazla ilgilenmemigti.
1960 Darbesi'

Dig édemeler bunaliminin ve 1958 devaliasyonunun kentsel ti-
caret ve sanayi kesimleri Gzerindeki etkisi, bunlarin hitkiimetten en
sonunda sofumalannda belirleyici oldu. Uluslararas: kuruluslarca
zorlu bir istikrar programi izlemesi istenilen hiakGmet, son derece
siyasallasmis bir segmen kitlesinin gittikce cafisan - taleplerini kar-
silamaya olanak bulamadi. Menderes hiitkameti, CHP rejiminde ku-
ral olandan gok daha genis demokratik ozgurliiklere izin vermisti;
hi¢ bir zaman sosyalist hareket Ustlindeki yasagi kaldiracaly denli
ileri gitmemis, ancak ciiretli bir muhalefet basim ile muhalefet par-
tilerine olur vermisti. Kentsel destegi gerileyince DP hikimeti ar-
tan Olgiide baskici énlemlere bagvurduysa da bunlar, heniiz CHP
ginlerindekinden daha sinirh olctler iginde kaliyordu. DP énder-
ligi, ayrnica geleneksel halkcihga seslenerek de kendisinden yana
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,olanlarm sayisindaki azalmayi durdurmaya callsm Bu, kentsel s6¢-
kinlerin Baticl ve ¢agdaglagmac: tabakasim daha da yabancﬂastlr-
dv ‘Bunlar Menderes'i gerici anti-modernizmin cisimlenmesj gibi go-

rityorlardl, 1960'ta yalnxz birokratlar ile aydinlar degil, istanbul ig
gevreleri de muhalefet saflarinda yerlerini aldiar. Basin ve iniver-

sitelerdeki aydin muhalefeti artarken siyasal ortam gok gerginleg- -

_ ti.. Bu sirada hitkumet, ¢areyi daha baskici bir polmkaya sanlmak-
- fa buluyomu Nihayet anayasa digt bir meclis komlsyonuna kars:
- gosteri yapan 08renci hareketi hiikimeti sikiyonetim ilan etme nok-
- tasma getirdi. Bunu kent aydin kesiminin acnkca davet ettigi bir
askeri darbe izledi. - .

27 Mayis 1960 darbesini gerceklestlren subaylar, dogrudan dog-
ruya ITnin devamlydlla.r olsa olsa ne yapmaya g¢alistiklar1 konu-
sundaki digiinceleri’ biraz daha bulamikti. Toplumsal degigme anla-
wislan, 1T - CHP seckinlerinin otoriter, devletgi ideolojisinden tare-
tilmigti . Milli Birlik Komitesj tiyelerinden ‘bazilari, - cahil se¢men-
lerin destegine dayanan zorbalarn elinden devleti mddahale edip
kurtarmanin tarihi gorevleri olduguna inamyorlardi. Oysa darbe-
nin sagladig fiili bagar: ve destek, elbette, dogrudan dogruya Men-
deres hiikumetinden duyulan genel hognutsuzlugun ¢ok yanh mte-
ligine baghydi. .

Darbenin ustunden ¢ok gegmeden kormte icerisindeki cesxth
akimlar birbirine girdi. Bir hizip, ordunun Turkiye'nin gelecekteki -
politikasina daha kalici bicimde karigmasini savunuyordu. Bunla-
ra gore gogislenmesi  gereken bas sorun iktisadi kalkinmaydi; bu-
nun ise en iyi, planh, devletge ydnetilen bir ekonominin yardumiy-
la iistesinden gelinebilirdi. Bu goriistin komite igerisindeki bir azin-
liga gekici gelmesine karsihk darbeye ancak DP hikameti iyice bas-

- kiar hale geldikten sonra katilmis olan ¢ogunluk, sorumlulugu se-

cimle is basina gelmis bir hikumeie birakip gitmekten yanaydi.
CHP onderlerince de desteklenen bu ikinci-alternatif, Istanbul bur-
juvazisi askeri ydnetim altinda kurulan gecici hiikimetlere yavag
yavas teknokratik bir karakter vermekte basarli oldukga gii¢ ka-
- zandi. Birgok mutemet yonetici bakan oldu; darbeden bir yi1l sonra
da komite icerisindeki militarist azinlik grubu tasfiye edildi* Bi-
rokrasi ile askerlerin ticret cetveli yenj fiyat dizeyine ayarlanma-:
simin’ ve ordu igerisinde biyik bir temizligin ardindan —korpora-
tist esaslara gore olusturulmus— bir Kurucu Meclis, yeni bir ana-
yasayr halk oylamasina sundu. Segimler 1961 Ekiminde yapildi.

1960 darbesine katilan ve onu destekleyen subaylarin algilayi-
sina goére DP, Kemalist qlkilere ihanet etmekten sugluydu, Bilin-
cine varilmami§ suglama, DP'nin burokratik seckinlerce uygulanan
goreneksel vesayetin aleyhine vahgi sermaye birikimine izin vere-

34. O .sirada albay; deha sonra Milliyetci Hareket Partisi’'nin liderl olan Alp-
arslan Tirkes, bu azinliga mensuptu, Ayrica bkz, Semih Vaner, «Ordu.»
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rek bir simif partisi- haline geldigi' yolundaydi. Bu politika, orduyu
rejimin koruyucusu olarak -oynayageldigi geleneksel rolden yoksun
lirakmigti, Donemin kidemli subaylar, hala Kemalizmin egitimin-
den ge¢mig-bir kusaktandilar, DP'nin orduyu siyasal iktidardan fii-
len yalitan; ideolojik ya da iktisadi ayricaliklardan yararlandirma-
yan tutumu. onlan giicendirmis olmaliyd:.. Ordu, halkin siyasallas-
mig ve béliinmis gortintisinden, geleneksel ¢ekismelere gore gizi-
len partj-gizgilerinin devlet politikalann: belirlemeye baslamasindan
ve gitgide CHP muhalefetini bask: altina almaya yonelik énlemler
alinmasindan sikayetciydi. Nitekim, hi¢ degilse subaylarin cogun-
luguna gére, zorbalar bir kez hiikimetten uzakiastirildi mi, (dog-
ru)- genel -irade hiikmiinii gecirecek, Kemalist- mirasin gercek sa-
hiplerinin yeniden géreve segilisiyle sonuglanacakti. Oysa 1961 Ekim
segimlerinden sonra anlasild: ki segkinlerce yénetilen yukandan
cagdaslagmayr ok partili bir rejim ve halk oyuyla bagdastirmaya
olanak yoktur. Bu secimlerde CHP, 1957'dekiyle aym sayida (% 37)
oy topladi. Yasaklanan DP'nin yerini alan iki partinin oy yizdesi
ise, DP'nin 1957'deki oylarindan biraz daha yuksekti (% 48). 1960'ta
~ askeri miidahale yerine segimler olsayd: belki de CHP daha iyi bir
sonug alabilecekti. Halk, DP'ye karsi miicadeleyi (dogru olarak)
CHP yanhs olarak teshis etmis; sevilen bagbakanin uzun siiren bir
vargilama sonunda idam edilmesi ise, koylileri fazlasiyla ofkelen-
dirmigti. Ote yandan béliinmiis bir subaylar komitesinin belirsiz
politikalan, is adamlarim tereddiide dustirerek biitin yatirimlann
gecici olarak durmasma yol agmig; kamu kesimi yatirnmlar bile,
askerlerce dayatilan kih kirk yaria muhasebe yuziinden sekteye
ugramigti. Fiyat istikrarim saglama ¢abasi, tarimsa] tretimin geri-
lemesi ve yaygin koylit yakmmalanyla sonuclandi. Dolayisiyla CHP’
nin 1957'den daha ¢ok oy toplayamamasinda sasilacak bir sey yoktu.

1960 darbesinin en 6énemli uzun dénemli miras: Universite pro-
fesérlerinden olusan atanmis bir komiteye hazirlatilan veni anaya-
sa oldu. Bu belge araciligiyla bir yandan toplum icerisinde bir ce-
it <sosyal demokrat»- dengenin temellerini atma amaclanirken, bir
yandan da kapitalist ekonominin diizgiin bir bicimde gelismesi yon-
lendirilmeye ¢alisihyordu. Demokratik &zgiirliikleri saglama bagla-
yacak —Anayasa Mahkemesi gibi— kurumlar ile gogulcu rekabet
haklarini koruyacak givenceler ayrintilanyla kararlagtirildi. Ancak
anayasanin ikilemi, burokratik seckinlerin paternalist bakis agsi-
nin Tirk burjuvazisinin gereksinmeleriyle bagdastizy yolundaki or-
tik varsayimda yatiyordu. Ekonomi hem disaridan astlanmig bir
modern sanayi kesiminden, hem de ondan bitliniiyle ayn bir kigik
ve orta sermaye kesiminden olusuyordu, Birinci kesim, geligmis 1il-
kelerdeki benzerleriyle neredeyse aym bicimde, teknokratik bir
ekonomi yonetimini gerektirirken, ikinci kesim, on dokuzuncu yizyil
kapitalizmindeki benzeri gibi, ne pahasina olursa olsun ‘hizli biri-
kime ihtiyag¢ gosteriyordu. Yalmz modern sanayi kesimi, 19507er-
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deki vahsi birikim doneminin ardinden 1950 oncesi devletgiligi ile
gelecegin teknokratik devletinin bir sentezinden getecegi umudunu
dile getiren anayasada tasarlanmis uzlagmayi kabule hazirdi.Ne var
%1 teknokrasinin yanagmalatt, azinlikta kalmays mahkim goring-
yorlard1. o _

Bunu énlemek igin anayasa, bir Devlet Planlama Tegkilatimn
(DPT) kurulmasim angdriiyordu. Bundan beklenen, ikfisadi kalkin-
mamn ~makro  dengelerini kurmas:, yOnetmesi ve denetlemesiydi.
DPT, DP ‘dénemindekj hognutsuziugu bizatihi ekonominin rastgele
yarittlmesinden ileri gelen istanbul burjuvazisince olumlu karst-
lanirken, kiiciik sermayenin goguniugu ve ¢zellikle yeni tiir tarim
sermayecileri i¢in devletgi ekonominin veniden canlandiriimasin an-
dinyordu, ‘Bu sebeple 1960'larin sonlarinda fiillerd igdis edilinceye
Kadar sert bir tartigmaya konu olmaya devam etti DPT gorevlile-
rinin ¢ogu milliyetgi-devletgi bir ideolojiye baghydr Bu. kimi bur-
juva gevrelerini DPT’ye anti-kapitalist bir kurum gozilyle bakmaya
yoneltti. - ' .

1960larda Hizh Biiyiime '

Tirk sanayii, 1963 (Birinci Beg Yiulik Planin yayimlamgy) ile
1971 arasinda, ithal ikameci diye nitelendirilebilecek bir tarzda, yil-
da ortalama % 9'luk bir hizla biyiidi. Sanayie vapian yatinmlarn
yaklagik olarak yarsi, ara mallar iizerinde yogunlagsma efilimi gos-
teren kamu kesimi eliyle gergeklestirildi. Ozel kesimin payi icinde
yatirmmlann ¢ok kiigitk bir oram, 6zel yabanci sermayeden kaynak-
land1 (% 1'den az); yatinmiann biyik ¢ogunlugu (% 90) igeriden
finanse edildi® sanayi kesimi, iyice korunmusg bir ortamda. bu ne-
denle de rekabet gicinden yoksun bir maliyet yapisiyla geligti. Go-
gu sanayilerin bekasimn, iriinlerinin yabanc rekabetine karsi ko-
runmasinag ve temel ithal girdilerinin saglanmasina bagl oldugu
agikti,

On yiin sonunda ithalatin % 96's1 sermaye mallanndan, ara
girdilerden, ya ds, sanayiin hammaddelerinden olusmaktaydi. Do-
layisiyla hiikmet korumaci rejimin siirddriilmesini istlendigi hal-
de dbviz saglanmasindaki zorluk nedeniyle gene de stirekli bir yuk-
sek biylime haddini giivence altina alammyordu. tyi bir rastlantiyla
Almanya’daki Turk is¢ilerinin gonderdikieri paralar ekonominin im-
dadina yetisti. 1971'e gelindiginde bu gogmen isgilerin havaleleri
dig ticaret acigimi neredeyse tam tamina kapativordu. Bu beklen-

35. Devlet Planlama Tegkilati, Uciincii Bes Ydhk Plan (Ankara : Devlet Plan-
lama Tegkilat:, 1972)'den alinnustir. Anne O. Kruger, Foreign Trade Regi-
mes and Economic Development: Turkey (New York: Columbia University
Press, 1974), Tiirkiyenin 1950 sonrasi donemdeki dis iktisadi iliskterinin
kapsamh bir tahlilidir, Ayrica bkz. irvin C, Schick ve E. Ahmet Tonak, «Ulus-
lararas: Boyut : Ticaret, Yardim ve Bor¢lanma.»
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medik déviz kayna@ ylziindendir ki 1060’lanin . iktisadi patlamasi
1970’lere dek surdurilebildi. . o

- Turkiye, 1950°lerin sonlarmdaki politikalar. ve 1960 -miidahalesi
ylziinden ithal ikamesi yoluna Latin Amerika'daki benzerlerinden
daha ge¢ girdi. Bu evrenin gaha uzun siirmesi de hem baglangig-
teki gecikme, hem de Gdemeler dengesi bunaliminin ertelenmesi sa-
yesinde oldu, Ama ithal ikamesinin olanaklan tikenir tikenmez
toplumsal déntisiim sorunlan su yiiziine qikti. Ticarilesmenin etki--
‘si aliinda tarim, hizh bir degismeden gegmis; nifus fazlasi, hizmet-
ler ile sanayie kaymgti, Toprak yogunlasmas ve gergek anlamda
kapitalist bicimlerin yerlesmesj yéntinde belirgin bir yonelimin ol-
mamasina kargm on yilin sonuna gelindiginde topraklarin nere-
deyse’ yaris1 traktér yardimiyla ekilir olmustu. Bunlar, —koopera-
tiflerin yoklugunda~ ‘makinelere sahip olan, bunlan kiraya verip
igleten yeni bir tarimsal sormuyeciler kiimesinin elinde bir kar kay-
nagi haline gelmisti, Uretim yontemlerinde, sulamada ve gibroler-
de de smurh élgide dejrismeler bagladi. Kirlardaki bu geri déndii-
rillemez dénistimiin sonuglan kentsel alanlarda ¢ok daha giglii bi-
c¢imde hissedildi. 1960 ile 1970 arasinda. kent niifusu, § milyon ar-
tarak toplamin % 39'una ulasti. Bu gd¢menlerin ¢ogu, arttk kentin
bitinlesik bir parcas: haline gelmis olan gecekondu mahallelerin-
de yasiyordu® Ayricahkli ve batiilagmis seckinlerin eskiden otur-
dugu Istanbul ile simdi oturduklart yer olan Ankara'da niifusun
yarisy gecekonduluydu, Hizmet kesimindeki istihdam 1,5 milyon art-
t1. Bunlarin ¢ogunlugunu <formel olmayan kesim» baghg: altinda
toplamak miimkiindi : Kendi hesabina ya da kugik igletmelerdeki
sosyal sigortasiz veya sendikasiz gelip gegici islerde calisanlar.

1860'lar, hizli sanayilesmenin, toplumsal déntisimin ve burju-
vazj igerisindeki farkhilasmanin bir araya toplandigr bir ddénem ol-
du. Buyuk ¢apta kentlesme, kitleleri ozgur kilmada kisa siirede ba-
sarth olmug, siyasal ¢atigmalarin kosullarini hazirlamisti. Yeni ana-
yasanin liberal hiiktimlerini izleyen sendikalasma, 1963-296.000'den
1971'de 1,2 milyona (icrstlilerin % 30'u) yiikseldi.¥ Hizli sanayilesme
ve geleneksel toplumun ¢oziihisinin yan sira kent iggilerinin be-
lirli 6lgude politikaya katilmasi, ¢evrenin ozellikierindendir. Bu bi-
Gimlegme icerisinde ender olan, rekabetci demokrasinin ayakta ka-
hgsidir, Tarkiye'nin burjuva demokrasisiyle yagadig1 alisilmamis tec-
ritbeyi agiklamaya yardimar olacak iki etkenden daha dnce séz edil-

36. Gecekondularin toplumsal, siyasal ve iktisadi yonleri tzerine ¢ok siyida in-
celeme vardir. Orn gin bkz, Kemal Karpat, The Gecekondu: Rural Migra-
tion and Urbanization (Cambridge : Cambridge University Press, 1976).

37. Bu say1 1978'de 2 milyon dolayindaydi. Bunlar, pragmatik, siyasal niteligi
daha zaylf, ve bir milyonu askin Gyest bulunan Titrk-1y. sendika federas-
yonu file, solcu bir karaktere ve bir milyona yakin tiyeye sahip Devrimel
set Sendikalan Konfederasyonu (DISK) arasinda bélinmfislerdi, Ayrica
bkz. Alpaslan Isikli, <Ucretli Emek ve Sendlkalasma.»
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misti: Kiiguik toprak sahibi koylulerin gokluguyla yabanc: sermaye-

nin yoklugu. Hizh sanayilesmenin baglamasiyla birlikie onom kaza-

_ nan uginci bir etken, burjuvazi icerisinde her hangi bir hizbin he-
gemonik egemenlik kurmaktaki ybtersizligi oldu.

Cevre kapitalizminde sermayenin gegitli bilegenlerinin egzaman-
. h olarak gelismesinin burjuvazinin tek bir hizbinin- egemenligiyle
¢oziilmesi olanaksiz olan catigmalan ister istemez yarattg one su- -
rilebilir. Bu durum, nihai olarak gevre icerisinde iki ayn dinami-
' gin bir arada var olusunun ve bunlar arasmdaki etkilegiinin sonu-
cudur: Birinci dinamik, séz kohusit toplumsal kurulugun ozgil do-
nisim patikasindan; ikincisi ise, dinya kapitalizminin. genel dina-
miginden kaynaklamr, 1960'lann Tiirkiye’sinde bu gigler, tretken
sermayenin uluslararasilasmasiyla uyumlu olan, modern teknolojili-
hizhh bir sanayilesmeyle sonuclandi. Ama aym giigler, sayica dev bo-
yutlara varan bir kiigik sermayeciler kesimi de yaratmsti — bunlar
orgitsiz, siyasal. agidan- gelgeg,*kar peginde kogsarken e«vahgi» idi-
ler. Gerek sermaye ve emek acisindan, gerekse piyasas: agisindan
bu kesim kirsal alamin hizla déntstiirilmesine muhtagt:. Kullanda-
#1 emek, buyik kentlerin gevresindeki gegici islerde cahganlar kit-
lesinden kaynaklamiyordu; piyasasi agirhkh olarak gecekonduydu:
Bu kesim igerisindeki girigimciler, kapitalist ideolojinin, geligsmig ul-
kelerdeki geleneksel kiigik burjuvazinin tersine, bireysel bagarilar-
la. daha sik pekisen alabildigine gerici bir bigimini savunuyorlardi.
Banks ve ticaret burjuvazisinin sanayi burjuvazisi kargisindaki glg-
li bagimsizhigi bir baska catigma boyutunu isin igine sokuyordu.
Bankalarin ¢agdas sanayie alternatif faaliyet alanlarnin bulunu-
su sayesinde yararlandiklar bir ézerklikleri vardu: Sanayiciler, kre-
dilerin ticaret ve insaata kullandinimasindan, imalat kesiminin ise
fonlardan yoksun edilmesinden ' yakimyorlardi. Ticari kesimin esas
istiinligl, korumacs dig ticaret rejiminin ve ekonomiye yapilan Gte-
ki devlet miidahalelerinin yarattign iktisadi ranti devgirebilmesin-
de yatiyordu. Siyasal onderler, ancak ekonomi biitlin hizipleré bu-
yime firsatlan sunacak bir genigleme gosterdigi zaman bu grup-
larca seslendirilen catigmal talepler arasinda se¢is yapmea zorunlu-
gundan kaginabiliyorlardr. Gelgelelim bunalim sirasinda, katlanila-
“cak «yaratici yikim=in niteligini ve dogrultusunu biyuk oélctide ha-
kamet politikalarn belirlivordu. Nitekim DP'nin halefi olan Adalet
Partisi (AP), 1971 Martindaki koalisyon bunalimi swrasinda yurekli
bir secis yapmakts yetersizligini gdsterdi ve burjuvazinin tGminan
partisi olarak kalmak istedi. Bu ylzden de bir dizi siyasal tercihin
dile getirilmesi askeri rejime birakilmis oldu.

Denklemin 6biir yan, siyasal hegemonyalarim pekistirmeye ¢a-
higan burjuva hiziplerinden demokrasiye yénelen dolaysiz tehditle-
rin, egemen bir hizip bulunmadif: siirece, savusturulabilmesiydi.
Ama burjuvazinin bir hizbinin istikrarh egemenligi altindaki bir
iktidar blokunun ortaya ¢ikmayis:, aym zamanda, 1960'larn ilk wu-
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lanindan ba,qla,yara.k yerle§1k bir sxyasal bunalima yol a¢ti. Bu du-‘
rum, dahba 1961'de, kendini DP'nin dogrudan halefi -ilan eden AP
1960 askeri teknokratlk rejiminin bir¢ok sanayici tarafindan olum-
Iu bulunan énlemlerine karg: ¢iktiginda belirsizlik kazandi, 1961'den
" baslayarak sanayi burjuvazisi, parti politikasi alaninda, kendisince
arke, c¢ikilan pohtxka.lann glivenilir bir temsilcisinden yoksun kaldr.

1971 Muhtlrasx

Sunu kabul etmek gerekir ln Tiirkiye’'nin 1970'teki bunaliminin
toplumsal ve iktisadi boyutlan, 1970'lerin sonuna dogru ulagacak-
lan élgilerin ok uzagindaydi Askeri bir muhtara, parlamenter re-
jimin olagan isleyigini kesintiye ugratarak demokratik odzgirliikle-
ri 1871 Martindan 1973 Ekim segimlerine dek askiya aldi.

1960 darbesinden sonra 1961'de yapilan segimler, kesin bir so-
nu¢ getirmemigti. 1965'teki yeni segimlere kadar gegen sirede ge-
sithi koalisyon hiitkametleri kuruldu, Se¢imleri DP geleneginin tar-
tigmasiz mirasqisi olarak ortaya ¢ikan AP mutlak cogunlukla (% 53)
kazandi,, AP —ve lideri Stileyman Demirel— biitiin burjuvaziyi bir
araya getiren bir ortak cephe kurmay: gegici olarak basarirken,
CHP bir kez daha geleneksel devletgilik ideolojisinin disina citkama-
ms oldu, lleride burjuva cephesini bélecek olan catismalar heniiz
AP'nin bagarising halel vermiyordu: 1969'da, Demirel, hafif¢e aza-
lan bir oy oramyla olsa da acik bir zafer kazandi. CHP bir ideoloji
arayin igindeydi: Iktidar partisinin giiniin ve gelecegir biitin giri-
simcilerinin oylarini topluyor goériinen piyasa liberalizmi ve kalkin-
ma ve devlet denetiminde dénilisim vurgusu pek inandirici olami-
yordu. Ayrica 1960 darbesiyle 6zdegleniyor olusu, parti igin hala bir
yikti ve yalmz sivil biirokrasi katinda ona yarar saghyordu, Ciin-
kit o swrada subaylar da, karh yatinimlars girismekte olan Ordu
Yardxmlasma. Kooperatifi (OYAK) aracihigiyla, hizh bir genisleme
igindeki ekonomiyle saglamca biitiinlesmislerdi.

1970 Haziranindaki yiginsal bir isqi gosterisini izleyen sikiySne-
tim, burjuvaziye askiya alinmis demokrasinin nimetlerini ilk elden
gdzleme olanagim sagladi, Dolayisiyla bundan sonrakj platformlan-
m 1861 anayasasinda getirilen siyasal 6zgurliiklerin Tirkiye'nin sos-
‘yoekonomik orta.mmm izin verdigj 6l¢lintin ¢ok o6tesine tastigi savi
olugturacakti.

. Hakim smflarca tercih edxlen anlamda ~asayig»in hikim sir-
medigi elbette dogruydu. Ama daha 6nemlisi, AP'nin js bagindan
uzaklagtinimasina ve halk destefine dayanmayan bir hiikumetin
kurulmasina yol agan gelisme, burjuvazinin saflart igerisindeki bé-
linmeydi. Yukanda belirtildigi gibi AP hikimeti, ilk yillarn sira-
sinda, bliyik olglide iktisadi genigleme sayesinde, burjuvazinin tii-
miinlin destegini kazanabilmigti. Ne var ki yillar ilerledikge, hol-
ding’ girketleri icinde orgiitlenmis biyik sermaye, iktidart kiigik
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sermayeyle paylasmay: kabul edemez oldu. Ticaret ve sanayi oda-
larim hala kiigiik imalat sanayii ve ticaret sermayesi denetliyor, bu
odalar ise ithal izinlerini dagitiyordu. Benzer bir gatisma, ozellikle
hiikiimet enflasyoncu bir politika izlemekte isteksiz davrandig: igin,
‘banka kredilerinin dagilimmda godzlemlenebiliyordu, Kayneklarin .
yani sira piyasalar bir bagka Gatigma nedeni olugturuyordu: Istan-
bullu buyik sanayiciler artik dayamkh tiketim mallar urettikle-
rinden ticret artiglar yoluyla i¢ pazann genigletilmesine ihtiya¢ du-
yuyorard:. Blyik burjuvazinin, kokenleri' tarim kesiminde olan ve
dokuma, sanayiiyle yakin baglant icinde bulunari bir bagka hizbi,
{hracat olansklarnin artirilmasina cahsiyordu. Kigiik sermaye igin
oldugu kadar onlar icin de en 6nemli sorun tcret artislanydi. Ote
yandan hiikamet kdylileri terk edemeyerek tarim ile sanayi arasin-
da dengeli bir politika gilitmeyi yikimlenmis, ancak bu politika ta- |
raflann hi¢ birini memnun etmemigti. '

Altmish yillarin sonung dogru, esas olarak kolay ithal jkamesi
evresinin sona ermesinden 6tir{, burjuvazi ici catigma keskinleg-
ti: Yeni evre, farkl: bir piyasa bilesimi, diilnya ekonomisiyle degigik
bir iligkiler kaliby, sanayi girdilerinde daha yiiksek bir ithal katki-
s1, siyasette ise ittifaklarmn yeniden bigcimlendirilmesini gerektiriyor-
du. Parlamentodaki denge kargisinda bu yeni kogullarin tedrici bir
. evrim yoluyla saglanamayacagi belli clmustu, hele 1970 yihnin bir
gerilemenin beklenmedik 6lciide derin dip noktasi odugu ortaya
gkinca; 1965 ile 1969 arasinda % 12 olan sinai buydme hizi 1870'te
% 1,5'e indi*® :

Solda Bulamklik

Kabul etmek gerekir ki generallerin midahalesinin bir ideolo-
iik bulaniklik dénemine rastlamasi, onun benimsenmesini kolaylas-
ardl. 1860'lar, isciler igin genis .Orgiitlenme haklari ve neredeyse
tam bir digiince dzglrligiyle Tiarkiye'de aligiimamis bir dzgirlik
atmosferi saglamusti. [ki biytk sendika konfederasyonundan biri-
si acikca sosyalistti (DISK), ve 1961 se¢imierinde 15 sandalye ka-
zanan, solun en énemli partisi Tirkiye Isci Partisi (TIP) ile siki bir
iliski icindeydi. Ne var ki donemin baghca ideolojik egilimi, kok-
leri dogrudan dogruya birokratik seckinler geleneginde yatan <ki-
¢iik burjuva radikalligi»nden kaynaklanmaktaydi. 1971 muhtirasi
radyoda okununca sol hareketlerin ¢ogu, birbirini kutlayip orduya
onerilecek reform programiar hazirlamaya girigti. Kiigiik burjuva
radikalleri demokrasinin kesintiye ugratimasimn soguk kanhlikla
kargilandiz, hatta kullamldign bir ideolojik ortamin yaratimasin-
da 6nemli bir rol oynadilar.

Hala stirekli bir «yukandan devrimre inanmakta olan radikal-

38. Bkz. Devlet istatistilg Enstitlisti, Tiirkiye Milli Gelirl 7: 1962-1977 (Ankara :
Baghakanlhik Devlet Istatistik Enstitiistt Matbaasi, 1978).
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lerin diigiinsel mirasim bu geligmeden sorumlu tutmak elbette miim-
kiindiir. Ancak biirokrast 1960'larda bir dereceye kadar ozerkligini
‘korur ve tek partili bir vesayet rejiminin -ilkelerini savunurken bu -
inancm toplumsal yap: icerisinde birtakym, degme noktalan da var-
di. 1950’lerde DP, biirokrasiye ilismemig; 1961 anayasasi ise, dogal
olarak parlamento karsisinda devlet aygitim gigclendirmigti. Dola-
yisiyla devlet vesayeti diginda geligen bir sivil topluma karsin, bii-
rokratik ziimre hala alternatif bir iktidar temeli olusturmaktayda.
Sivil toplum icerisinde kéklii iktidar gekigmesini henilz aklina ge-
tiremeyen kiigiik burjuva koéktenciliginin, {izerinde diiginmeye da- .
ha yatlun oldugu tasarim, biirokrasinin tiim iktidan yeniden ele
" gegirmesiydi, 1971 Martinin - Onemlj sonuglanndan birisi, burjuva-
zinin bilirokrasiyi giivenilir hizmetkarlara donistirmeye . calismasi
oldu.. Generallerin baghca kaygisi asayigti; sikiyonetim jle askeri
mahkemeler, son ‘derece baskic1 bir rejim kurarak bu amaca hiz-
met ettiler, Birgok eylemci 6grenci, 6gretim iyesi ve TP énderi
hapse atildi, basmn ozgiirliigi kaldirildi. Ancak biitin bunlar olur-
ken Yunanistan ve Latin Amerika'daki kaliptan farkl: olarak ordu,
parlamentoya .ve 6teki anayasal kuruluglara el sirmeyerek bir mes-
ruluk gériintiisii yaratmak istemisti, Siyasal kurulusldn kapatmak-
tansa parlamento iz hiiktimetler igin milletvekilleri arasinda des-
tek kazanmaya calisiyorlar, parlamentoyu anayasadaki degisiklikle-
ri onaylamasi igin sikigtiriyorlardi. Geriye bakihnca anayasa degi-
sikligi konusundaki bu israr, salt simgeselmis gibi gbrinmektedir.
Yapilan degisikliklerin pek azimn fiili otkisi oldu, Anayasamin de-
mokratik ‘Gzgirliikler jle toplumsal haklari givence altina alan ge-
nel karakteri aym kaldiysa da bu ozgirliklerin kullamg1 ustiine
kimij sinrlamalar getirildi —6rnegin olaganiistih durumlarda giiven-
lik mahkemelerinin kurulmas: éngéruldi; devlete lniversiteler iis-
tinde goézetim olanag: saglandi. Burjuvazi, bu degisiklikleri dogru
yonde —yani 1961 anayasasinin «eylemcis toplumsal amaglarindan
uzaklagsma yoéniinde— atilmis bir adim olarsk genellikle olumlu
kargiladi. 1971 rejimi, burjuveziye otoriter kapitalist yonetimin ilk
OrneZini sunmusg oldu.
1971 rejiminin iktisadi 6nlemleri, esas olarak biytyen bir isci
hareketi karsisinda burjuvazinin timtniin konumunu ‘gliglendirme-
' yi.amachyordu. Ama daha 62giil olarak bunlarn biyiik sanayi ser-
mayesini kayiran ayrimsal bir etkisi de vardi Askeri mudahale
sona erdiginde biiyik sanayi sermayesinin iktisadi egemenligi pe-
kismisti. Askeri rejimin burjuvazinin iktisadi programimn niteligi-
ni a¢1ga vuran G¢ politikasi vards: 1kin, banka kredilerinin genig-
letilmesiyle iy dlemine ucuz para saglandify gibi ayni zamanda kar-
lar icin hep .yararh olan enflasyoncu bir atmosfer yaratild:. lkinci
olarak, sikiydnetim, isci grevlerini yasaklayip orgiitlenme haklan-
m kasitlady; fiiliyatta bunun anlams, parasal ucretler yerinde sayar-
ken ‘gercek ticretlerin gerilemesi oldu. 1970 ile 1973 arasinda fiyat-
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lar % 60 artarken gergek tcretler % 5 azaldi® Uciined olarak, ta-
rmsal Grinlerin (ozellikle ‘bugdaym) hikametge denetlenen taban
fiyatlar: da, smai mallarn fiyatlarindan dahg digtk bir hizla art-
t1; bu, ticaret hadlerini gida, Greticisi ¢iftcinin aleyhine dondirda.®
Imalat sanayii kesimini kayran bu politikalara karsin doneme dam-
gasim vuran, yiksek biiylime hadlerj degildi. Daha ziyade sanaylin
bir temizlikten gectigi, holding sirketleri halinde érgiitlenmis yeni
sermaye yogunlagmalarinin sahneye ciktign bir déndsim dénemiy-
di yasanan. - . ) - ) i

1973'e gelindiginde parlamentoda olsun, Oteki anayasal kuru-
luslarda olsun, generallerin istekleri engellenip ;‘eddediliyordu, 1s-
¢i hareketi ve 1972'den beri Ecevit'in ydnetimine giren CHP, asker-
lérce desteklenen sagci teknokratik hilkiimetlere karst agild tavir -
aldl. . Aym1 zamanda Turkiyemin dye oldugu Avrupa kuruluslarn,
Tiirkiye'deki «olaganisti» durum konusunda acikca elestire] tutums
lar benimsediler, Parlamenter bicimlerin iglemeye devam etmesi ve
bicimsel yasallik, gelisigiizel tutuklama ve iskenceleri drtbas etme-
ye yetmiyordu. Yasallk iddialarmi korumak isteyen askeri rejimi,
Avrupa Konseyi gibi geleneksel olarak liberal érgiitlerin agik eleg-
tirilerinin_ sikintiya soktugu acikti.

" 1973'te cereyan eden bir olay, ordunun sivil bir yonetim bigimi-
ni yaritmekteki yetersizligini nihal olarak kamtlad:, 1971 muhtira-
siin sahiplerinden biri olan Genel Kurmay Bagkani, Cumhurbag-
kanhgina adayhgm koymak lzere gorevinden istifa etti* Asker-
lerden gelen baskiya karsin CHP ile AP, sonunda parlamentonun
cumhurbagkanligma sectigi alternatif bir adayi desteklemek igin
birlegti. 1973 Ekiminde secimlerin yapiimasiyla Tiurkiye'nin demok-
ratik: doneminde sivil yonetimin ugradig ikinci kesinti sona erdi.

1973-78 : ‘Toplumsal Kargasa

CHP ‘ile AP'nin yam sira birgok bagka parti, 1973 secimlerine
girdi. Bunlardan birisi olan Cumhuriyetci Giiven Partisi, CHP'nin
yeni cizgisini Ecevit'in «ortanin solu» olarak ilan etmeyi basarmasi-
nin ardindan partiden ayrilan milletvekillerinden oluguyordu. Oteki

39, 1963 ile 1971 arasinda gercek icret artiglarmin yillik ortalamas: % 5 idL
1970-13 igin yukarda verilen rakamlar, istanbul ve Ankara gecinme indeks-
lerinin ortalamas: ile Sosyal Sigortalar Kurumu'nun #cret rakamlaridir.
Bkz, Devlet Istatistik EnstitOst, 1977 Istatistik Yilifi (Ankara : Bagbakan-
hk Deviet Istatistik Enstit(isi Matbaas:, 1977), s. 160, 399, Bu dislly, 1980°
den sonraki % 50'yi askin gercek fleret azahiginin elbette ¢ok altindaydi.

40. Oktay Varlier, Tiirkiye'de i¢ Ticaret Hadleri (Ankara : Devlet Plinlama
Tegkilaty, 1978), s, 33. ) ’

41. Bu. 6nemlj olayii enine, boyuna anlatimt icin bkz, Roger P. Nye, <Civil -
Military Confrontation in Turkey : The 1973 Presidential Election,» Inter-
ternational Journal of Midde East Studies, 8 (1977).
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Ug parti, eskiden AP bayragl altinda toplanan burjuva keoalisyonunun
nihai olarak cokmesinden sonra kurulmustu.

Milli Selamet Partisi'nin (MSP), geleneksel kasaba kiigiik bur-
juvazisinin hognutsuzlugunu Islamcihigin canlandirilmasina -yonelik
~ bir platforma gevirmeye gahigtigr soylenebilir. MSP, esnaf ideoloji-

- sini biyik sanayide devlet miidahaleciligi talepleriyle birlestiriyor,
bdylece tekelci kapitalizme gegigin kiigik is sahiplerinin yikimina
yol agmaksizin gergeklesmesini- giivence altina almak istiyordu. Bir
de dizginsiz kapitalizm ytiziinden yok oldugundan 6zlem duyulan
" cemaat imgesinin yerini tutmak iizere dine dayali bir toplumsal
uyum o6nerilivordu.® . - . .

MSPnin kiigiik Anadolu kentlerinin kigiikk burjuvazisine ses-
lenmesine karsilik, rejime yonelik .baghca tehdit oldugunu zaman-
la kamtlayacak olan Milliyetci -Hareket Partisi (MHP), Avrupa'da
iki savas arasi doneme benzeyen bir fasist seferberligin biitiin ge-
leneksel bilesenlerine dayali bir hareketi orgiitlendirmeye ugrasi-
yordu, Yandaslarmi gogunlukla Kasabalardaki geng¢ kusaklardan
—hizh déniisiim iginde bulunan bir toplumun sundugu olanaklarn
farkinda olduklar: halde, hiisrana ugramig ve lumpenlesmis geng-
lerden— devsiriyordu. iglerinden yalmiz % 10'unun {iniversiteye gi-
rig simavlarim kazandif, her yil liselerden mezun olan ceyrek mil-
yon geng, yeni iyeler kazanmak igin neredeyse tilkenmez bir kay-
nakti. MHP, bunlarmn yiregindeki kiiskiinligi militarizme, irk¢i seg-
kincilige, kominizm aleyhtarhifmma, ve giighii devlete tapinmaya da-
yah bir séylem aracilifiyle saldirgan bir seferberlige donistirmek-
teydi. Bu ideoclojinin basarisina katkida bulunan belki en dolaysiz
etken, diinya tarihine biitiniiyle milliyetci ve rkc acilardan ba-
kilan orta dereceli okul 6gretim piogramlarinda buldugu yankiydi.
Nitekim MHP, daha sonralan ders kitaplannm kendi bakis agisina
uygun yoénde diizenleme firsatim elde ettiginde degistirilmesi gere-
ken pek bir sey bulamadi. Bbylece MHP, gelencksel kiagik burju-
va koktenci milliyetciliginin kargisina giiglii bir sag kanat alter-
natifi ¢ilkanyor,” ayn:i toplumsal katmanlara (8gretmenler, alt di-
zeylerdeki meslek sahipleri, devlet memurlar1) sesleniyordu.

1970 ile 1975 arasinda tarim dis1 is gicu iginde «kendi hesabi-
na» galigan kigik girisimcilerin oranmi % 23'ten % 21'e diismis; bun-
larin tek basma imalat sanayii icindeki sayilar: % 9,3 gerilemigti.®
Zor durumdaki kigikk burjuvazi, bir kistm kii¢ik sermayenin ge-
cekondu destegiyle ayakta durdugu ve sanayiyle baglantii kimi is
kollarinin gelismekte oldugu biiyiik kentsel merkezlerden ¢ok tilke-
nin i¢ yodresindeki kiicik kentlerde bulunuyordu. Bati Anadolu ve
kiy: bélgelerinin tersine ilkenin i¢ yéresi, tekelci kapitalizmin mer-
kezcil etkisini yeni yeni hissediyordu, Bu yonelisin yasanmasi, is-

42. MSP uzgrine daha c¢ok bilgi i(;in._ bkz. Binnaz Toprak, «Dinci Sag.»
43. Devlet Istatistik Enstitiisli, 1977 istafistik Yilhg, s. 54.



ter istemez kasaba segkinleri arasinda bir yap: degisikligine yol ag-
t1: Istanbul holdinglerinin temsilcileri, o gine dek daha kapal kal-
mis yerel ekonomilerin eski burjuvazisinin yerini aldilar. Artik ka-
pitalizm ve emperyalizm-aleyhtarhg:, kentlerin tekelci sermayesi-.
nin -tecaviizii karsismda kiiglik sermayenin duydugu hiddetle uyum-
lu bir yoruma kavusturulabilirdi* T
1973'te: gericilige verilen oylar, MHP ile MSP arasinda dagidi:
Bir islami ummetcilik platformuyla daha yumusak baglh -—ve da-
‘ha yash— segmenlere seslenen MSP, oylarm % 12’sini toplarken,
MHP, yalmz % 3,47ini aldi ve parlamentoya tug milletvekiliyle gir-
di. Secimlerin goreli maglibu AP idi: 1969'da % 46,5 olan oy orani,
% 29,8'e diigmustd. Oylarini bir milyondan fazla. artirarak - % 27,4’
ten %.33,3'e cikaran. CHP ise segimlerin galibiydi. Yeni CHP oyla-
rifn bashca kaynagi, en dnemli kentsel merkezlerin orgiitli veya
marjinal is¢i smifiydi Bu secimler, Ecevit'in, «ortanin solu» slogam
gevresinde billarlasan yeni bir politika olusturma cabasinin isci si-
nifina ve gecekondu sakinlerine gekici gelerek ilk sonuglarini ver-
meye basladigaimi gosterdi. CHP, Tirkiye nifusunun % 20’sinin otur-
du@u, bunlann yaklagik olarak % 50'sinin de gecekondularda yasa-
. di1 en biyik G¢ kenti —Istanbul, Ankara, izmir'i— ¢ogunlukla ka-
zandL. . ' . )

Elbette CHP, oylarmin hepsini kentsel merkezlerde toplamig de-
gildi; ama yeni ve ek destek, biyiikce kentlerden geliyordu. Koy-
ler, ¢ok partili sistemin baglangicina dayanan geleneksel kalip ice-
risinde dikkati ¢okon (1977'de 41 milyonluk toplam nifusun § ila
12 milyonunu olusturdugu kestirilen) Alevi azinhgimin CHP’ye ver-
difgi destokti. CHP'nin laiklige olan geleneksel baghhg ile dini -bir
azgnllg;.n haklarimi savunma konusundaki kararliliging givenmig-
lerdi. Ote yandan kirsal alanlann siyasal baghhklarinda belirli bir
iktisadi kalip scgilebiliyordu: Tarimin en g¢ok ticarilesmis oldugu bol-
geler AP'ye oy verirken, gorece yoksul bolgeler CHPye oy verme-
ye daha yatkindi . : )

Sivi] yénetimin geri gelmesine karsin, segimlerin agik bir gali-
bi bulunmadig igin 1973'ten sonra belirsizlik donemi devam etti.
CHP'nin MSP ile olusturmaya- calistigt koalisyon hitkkiimeti, politi-
ka konularninda kabul edilebilir bir uzlagma saglayamadan sekiz
ay (Tirk ordusunun Kibris ¢ikartmasi bu siradadir) ayakta kal-
di1. Kendini Milliyet¢i Cephe olarak tanitan ondan sonraki hiiki-
meti ise Demirel kurdu. Sag kanat partilerini bir araya getiren bu
hiukamet, 1977 Haziramindaki secimlere dek varhgim siirdirdid. Bu
yillar, burjuvazi icerisindeki catisan hiziplere kisa dénemli politi-

44, Buradaki fasizm tahlilinin temel Ggeleri icin bkz, Nicos Poulantzas, Fagizm
ve Diktatirliik (Istanbul : Birikim Yaymnlari, 1980). Ayrica su ilging maka-
leye bakiniz: Omer Laciner, «Malatya Olayr — Tiirkiye’deki Fasist Hareke-
tin Yapisi ve Gelisimi», Birikim, 39 (Mayis 1978). MHP {izerine daha ¢ok
biigi icin bkz, Mehmet Ali AZaogullar, <Asir1 Milliyetci Sag.»
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kalar yardimiyla doyurucu édiiller sagladign bir donem olarak ni-
telenebilir. Ne var ki  deneyin sonunda, ti¢ yilik koalisyon hiika-
meti sirasinda devletin' biitin ayricaliklarindan yararlanan MHP
partizanlan diginda, burjuva hiziplerinin hi¢ birisi hosnut degildi,
Koalisyon, devlet aygitimin - parsellenmesi esasma dayanmaktaydi :
Yalmz ii¢ milletvekili bulunan MHP, kabinede bakanhklar elde
etmig, bunlan tyelerine i§ bulma amacyla kullanmigt;, MSP, sa-
nayi ve devlet tegebbiisleriyle ilgili bakaniklar: tekeline almigti. Bu
deneyin baginda burjuvazi (ve AP liderleri), MHP'nin komando kuv-
vetine sola kargt kullamulabilecek bir giic oldugu gerekgesiyle giiler
yuz gostermisti: Siirekli olarak giiclenen bir solun yaratthi teh-
dide kars ihtiyag duyulan militan, savasq: gicleri bunlarmn olug-
turacag ileri siriilmisti. Ne var ki, ¢ok ge¢meden MHP'nin dev-
let aygit1 icerisindeki can ahici mevzileri, gériiniiste AP'nin onayiy-
" la, ele gecirmeye bagladigi géruldii, . o

Burjuvazi, Tirkiye politikasinda bu denli kékli bir degismeye
hazir olup olmadig1 bir yana, birokratik us¢ulugun kayholmasm-
dan yakinmaya basladi. Hiikkimet iginde birbiriyle rekabet eden sag
kanat partileri, devletce yaratilan hasilatin dagitilmas icin isler ku-
rallar tasarlayamamislardi. Devlet eliyle teknokratik yonetime git-
gide daha ¢ok ihtiyag duyan Istanbul burjuvazisi hognutsuzdu. Hi-
ktimet, orta dénemli gelecege bile aldirmadan son -derece kuskulu
politikalar benimsiyordu. Dig borglar, ekonominin yiksek bir bii-
yime hzini slirdiirmesini saglarken kagimlmaz dig 6demeler bu-
nalima da ertelenmis oluyordu. 1975-77'de Turkiye'nin ithalati ih-
racatini toplam 10,5 milyar dolar asiyor; bu agigin asagi yukan ya-
nsy, kisa dénemli sermaye hareketleriyle kapatiliyordu, 1878 basin-
da altin ve konvertib] para rezervleri asgariye indi, geri ddeme ka-
pasitesi_ tiikendi, 6denmemis borg 15 milyar dolar: buldu. Aralarin-
da belli bash kapitalist hitkkmetlerin ¢ogunun, uluslaras: finans 6r-
giitlerinin ve 200'd agkin 6zel bankanin bulundugu Turkiye'nin ala-
cakhlari, Uluslardras: Para Fonu'nun (International Monetary Fund}
(IMF), salik verdigi bir <kemer sikma, paketi»ne yer veren bir kur-
tarma harekatini tezgahlamaya baslad:. .

1977 Haziran se¢imlerinde MHP, oylarini % 6.4e ‘yiikselttiyse
de kuy1 illerinde ya da Ankara'nin batisindaki illerde bu artis ora-
mna ulasamadi. MHP oylarinin ¢ kat ya da daha ¢ok arttif: alan
cografi olarak iyice tanimlanabiliyordu, MHP'nin daha sonraki faa-
liyetleri, bu bélgenin &ézgilhigine 151k tuttu: Bu iller, etnik boélin-
me ve dini strtiigmeyle niteleniyordu, Dolayisiyla MHP'nin secim-
Jerdeki basansinin &zellikle, kasaba kiicik burjuvazisinin olustur-
dugu kendi dogal se¢men tabam igerisindeki etnik ve dini farkla-
rin sémirilmesine dayamyor olmasi muhtemeldi. i

CHP 1977 secimlerinden % 42 oyla galip ¢ikti: Bu sonug, par-
tinin biytk sehirlerdeki isciler ile kent yoksullarin: ¢ekmeye calig-
mak yolundaki temel kararmn basaris:- olarak degerlendirilebilir-
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di. Sosyal demokrat denklemde yer alan ikinci miittefik ise destek
vermekte daha yavag davremyordu : Istanbul sanayicileri, MHP kar-
tim oynamaktaki isteksizliklerine karsmm, CHP'nin arkasinda top-
lanmakta acele etmediler. CHP, ig¢i hareketinden tavizler kopara-
bilecek glvenilir bir sosyal demokrat parti gibi _gﬁzﬁkmﬁyordu.“
Burjuvazinin kendini .geri cekemeyecek bir duruma sokmak iste-
meyisinin bir nedeni de, CHP igerisindeki ideolojik bulanikhiktan
kaynaklaniyordu : . Demirel koalisyonunun saZ kanat yonetimi kar- .
sismdaki umut verici tek alternatif oldugu icin cesitli solcu hare-
ketler CHP'yi desteklemigti, Bu geligme partinin karmagi mirasi-
nga eklendigi zaman, parti, birokratik seckinlikten baglayip korpo-
ratist halkgiigin cesitli renklerinden gegerek Ugiincii Diinyacy sos-
yalizme dek uzanan g¢ok sayida gorigi barmdiryor, onlara platform
‘sagliyor gorinmekteydi. ‘

1978 Ocak'inda Ecevit, kisa siire dnce AP'den istifa etmis -bagim-
sizlarin digaridan destegiyle bir CHP hitkameti kurdu ve ekonomiyi
diizene sokmak gibi nankér bir gorevi ustlendi. lktisadi giiclukle-
rin yam sira yeni hikdmetin karsisinda siddete gittikce daha yat-
kin hale gelen, hele MHP partizanlar devlet aygiti icerisindeki mev-
zileri birakmaya zorlandiktan sonra daha da saldirganlasan bir ha-
reket vard:. 1978'in biyik bélimiinde sag ile sol arasindaki sokak
catigmalant ve gogunu sagcilarmn isledigi siyasal suikastler, diizen-
li olarak giinde ti¢, doért kisinin canina mal oldu. Gerginlik nihayet
yil sonunda Kahraman Marag'teki biiyik bir katliamla patlak ver-
di. Ecevit hilkumeti istemeye istemeye sikiydnetim ilan etti.

1970'lerin Sonlarinda Tiirkiye Sermayesi ve Sanayi Yapisi

1950'lerde Tiirkiye, cografi konumunun 6zel bir duruma yol a?;-
masma karsin, Amerikan hegemonyasi altindaki bir ¢evre tlkesin-
den beklenen bigimde gelismisti. Tirkiye'nin Avrupa Ekonomik Top-
lulugu'nun (AET) ortak iiyesi haline gelmesinden sonra Tirk eko-
nomisi uzerindeki Amerikan egemenliginin yerini Ortak Pazar al-
keleri almaya basladi. 1970lerde yurda yilda yaklagik olarak 1 mil-
yar dolar doviz gonderen bir milyona yakin Tirk iscisi Avrupa'da
bulunuyerdu, Dis ticaretin % 601 AET ilkeleriyle yapihyordu; A.B.D.
nin payi ise % 10'un altina diismistii. :

45. MHP'nin bu bélgedeki. oys+kazanclan ile 1973'te % 11,8'den 1977'de 9% 8,5'e
gerileyen MSP'nin oy kayiplan arasinda kosutluk vardi, MSP'nin parlamen-
todaki sandalyeleri 48'den 24’e dlisti. :

46. CHP oretitintn alt dlzeylerinde yanasmact Gzellikler stiregidiyor; fist ka-
demelerde ise parti yonetimi, liderin kendi <«i¢ kabinessine kar§t miicadele
veriyordu. Ecevit, kitle toplantilarindaki konusmalarinda ve halkla dogru-
dan temas kurmaktakl basarisina karsin, parti drgiitliyle iligkilerinde yeter-
siz kahyardu. Sonu¢ olarak CHP, i¢ siirtlimelerinin etkisi altinda iki mo-
del —bir yanda halkq, lidere yonelik bir orglitlenis, obiir yanda sosyal de-
mokrat, kadro temelli bir parti~ arasinda yalpaladi durdu. Bu tanimsizlik,
is¢i hareketiyle organik bir ittifak kurmaktaki yetersizligini de beliriedi.
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. Bu arada Turk sanayii gelismis, biitin 6teki OECD tlkelerin- -
den daha hizh biiyiiyen olduk¢a genis bir i¢ pazari —satin alma gii-
cli bakimindan kabaca Hollanda ile aym dizeyde— besler olmusg-
tu? Gene de on yilin sonunda sanayi, gerek geleneksel ihracatin
genisletilmesi yoluyla. doviz gelirlerini artirmak olanaksizlastig, . ge-
rekse —hiikim siiren sermaye yogunlasmas: ve gelir béligimiyle—
i¢ piyasa dayamkl tiketim mallarina doymus oldugu icin ihracat
piyasalarina ydnelmek zorunda kaldi*® Dokumadan otomobile uza-
nan birgok mamul mal i¢in ihra¢ pazarlar: araniyor, sanayi malla-
1 ihr'acatxm_n payl, 1965'te % 20’den 1977'de % 38’¢ yiikseliyordu.

Bununla birlikte, d6viz bunahm ekonomiyi temelli bir dént-
simden gegirme gereginin habercisiydi. Ekonominin 1960'lardaki ge-
niglemesinin i¢ pivasaya déniik, korunmus bir ortam icerisinde‘yer
aldigy duhu 6nce belirtilmigli. Cogu kesimlerde ortaya ¢ikan sonug, -
esas olarak «maliyet arti» temelinde ¢alisan, ézellikle devlete ait- ig-
letmelerde istihdamin sisirildigi, rekabet gilciinden yoksun bir oli-
gopol yapisi oldu.® Sanayiin gehnislemesiyle birlikte is¢i hareketi,
hizli ve basanl bir ilerleme gosterdi; dyle ki 1970'lerde sendikalag-
mis iggiler memurlardan daha yiiksek gelir elde ediyorlard:. Orgiit-
lenmis kesimdeki tcretler, uluslararas: Olgekte de benzer her hangi
bir az gelismis {ilkedekinden yiiksekti. Bu durum, Turkiye'yi elek-
tronik pargalan ya da ucuz giysi tirinden emek - yogun' mamul
mallanin olas: bir ihracatgisi olmakta hemen yangma dist biraki-
yordu. Ya sanayideki ticretleri diigiirecek. ya da daha yuksek tek-
nolojiyle ve vasif-yogun kesimlerde tretilen mallan ihra¢ edecek-

41. The World Bank, World Development Report 1918 (Washington, D.C.: The
World Bank, 1978)'deki 1, 4 ve 5, ¢izelgelerden hesaplanmstir. 1970-76 do-
neminde Tirk tarminda ortalama yillik bliyiime hiz1 % 4,9; sanayide ise
% 9,5 oldu. Her iki rakam, <orta gelirlis iilkeler ortalamasindan yiiksek, sa-
nayilesmis iilkeler ortalamasmin da yaklagik olarak fic katidir, (a.g.e., ci-
zelge 2); Tirkiye'nin 1976'da 990 dolar olan kisi bagina GSMH'si az gelig-
mis titkelerin ¢ofundan yiksek, ancak cogu Litin Amerika ve biltiin Av-
rupa Ulkelerinden disiiktd. Bu GSMH'nin % 84'@ tiiketim harcamalarina
gidiyordu; sanayilesmis illkelerin ortalamasi ise %74 idi (a.ge. clzelge
1 ve 5).

48. Tﬁrkiye'n‘in geleneksel ihrag- tiriinleri, ylizyilin basindan beri tiitlin, incir,
kuru dziitm ve pamuktu, 1870'lerin sonlarinda tanimdaki gelismelerle bir-
likte pamuk one gecti; yas meyve ve sebze hemen arkasindan gelmeye bas-
ladi, Tarmmsal iriinlerin toplam ihracat icindeki payr dtigtii: Simf ihrag

. mallart arasinda en onemlileri dokuma, giyim esyasi ve cam {riinleriydi.

49. iktisadi deviet tesekkitllerinin variginin bir zamanlar hararetli bir tartig-
ma konusu olmasina karsin, bu tesebbiisler, bu satirlar yaziidiga sirada
imalat sanayli kesimi ¢iktistin {icte birini liretmeye devam ediyordu, Ara
mallar kesiminde yogunlasmis olduklan icin sanayiin maliyet yapisin1 be-
lirlemekte can alicy bir rol oynamaktadir. 1980 dncesj yillarda fiyatlarini sti-
rekli olarak diinya pazarlarindan disiik dilzeyde tutarak o6zel kesime stib-
vansiyon vermislerdir.
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ti. Ashnda makine, tasit. ‘televizyon ve buzdolabi ihracafi ar-
tiyordu da. Arap iilkelerinde biyluk insaat ‘projeleri iistlenen mu-
" teahhitler vasifh emek ihracimin bir bigimiydi. Tirk ekonomisi, ih- -
racat kalib1 agisindan on yiumn bagindaki Brezilya'ya oykinityor gi-
- biydi. Ne var ki bu gelisme kalibi kisa omurliydd. Gergek ucretle-
rin dustrilmesi, ok ge¢meden yeniden gundeme geldi.

~ Sanayiin zorla yeniden yapilanmasi, 1970’lerin sonundaki bu- -
nahmin temel bir ozelligiydi, Turkiye, 1960'larn baglarindan beri
_yilhk biyime hiza ortalamasi % 7'yi bulan bir iktisadi patlama ya-.
samisti. Bu kolay ithal ikamesi agamasinda yiiksek bir sanayiles-
me hizimn sirdiirilmesi, gorece daha kigtk bir ithal faturasim ge-
. rektiriyordu. 1970’lerde bir ‘onceki on yihnkiyle kargilastinlabilecek
bir sanayilesme hizim tutturmak igin ara mallar ve sermaye mal-
lari, ayrics petrol ithalatinin ulusal hasilayla néredeyse aym hzda
artirimast gerekli oldu, Bu, IMF kemer sikma paketinin dayanak
noktas1 olan, doviz iglemleri istlindeki agir kisitlamalann kagmnil-
maz olarak iflaslara ve biiylime hizlarinda hizh bir digtise yol ag-
mas1 demek oldu.

1970-75'te % 2,5'lik niifus artis hizi ve % 4,2'lik kentlesme ora-

niyla Tirkiye, birgok acil toplumsal sorunlarla kars: karsiyayd: 1875
te niifusun % S5ti, 19 yasindan kigiktd; % 42'si ise kentsel alanlar-
da yasamaktaydi, Geng iggiler arasmda igsizlik, strekli olarak yik-
sek diizeylerdeydi, Yapisi tekelci kapitalizmi yansitan modern sa-
nayi kesiminde iktisadi biiyame hizliydi. Ama gerek sanayide, ge-
rekse hizmetlerde ona ayak uyduran bir kii¢lik sermaye kesimi de
vard:, Buyik burjuvazinin —siyasal, ideolojik ve iktisadi olarak—
hegemonya kurabilmesiyle tekelci kapitalizme daha eksiksiz bir ge-
cig, Turkiye diinya ekonomisj iginde farkh bir konuma erismedik-
ce olanaksizd:. Ig¢i smifi kogut bir bolinmeye ugramsti : Iyi orgit-
lenmis, yiksek tcretli bir grup isginin karsisinda i givenliginden
yoksun, ¢ok daha disiik ucret alarak «marjinal» kesimde is bulmus
isgiler vardi Marjinal kesimdeki ig gicinin sendikalagmig isgilerin
elde ettikleri toplumsal ve iktisadi yararlardan —ve siyasallagma-
dan— pay alamadiklart bu kalib: halke ideolojiler kolaylikla somu-
rebiliyordu. Bolgesel esitsizlik, iktisadi biyiimenin nimetlerinden ¢o-
gunun Istanbul bolgesi ile genel olarak bati illerinin eline ge¢me-
si, gbrece kiicik Anadolu kasabalaninda siyasal tepki doguruyor,
etnik ve dini kavgalan kérikluyordu. Biitiin bu kosullar, hizh top-
lumsal déntsimin geleneksel inanc sistemlerini tehdit ettigi,, bun-
lann vahsi bir bireyci piyasa ideolojisiyle ve umutsuz bir yeni yetke
kaynafi arayisiyla garip bigimler altinda birlestirdigi bir ideolo-
jik ortamda yer almaltaydi. 1980'¢ -dek Tarkiye'nin kendine dzgil
siyasal gelcnelkleri ve toplumsal yapisi, Latin Amerikali otoriter -
teknokratik rejim modelinden kaginmasmm saglamisti. Ama derin
bir iktisadi alt tst olus baglaminda parlamenter giglerin ataleti,
cevrenin ortak kaderi oldugu anlasilan yondeki bir ¢ekim kuvve-
tine engel olamazdl
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BC')LUM 3

Tek Parti Donemi
Stefanos Yerasimos*

1823'de, Birinci Diinya Savasim dort vil daha uzatan zorlu bir
miicadele sonunda, Osmanl Imparatorlugunun yikintilart arasin-
dan yenj bir Tirk ulus-devleti yikseldi. Bu miicadele, Osmanl top-
raklarinmn parcalanmasini dngéren Batihi buyik giiglere oldugu ka-
dar, bu pargalanmada kendi ulusal taleplerini gergekestirebilme
umudu géren 6teki etnik gruplara kars1 da verilmigti, Tiirk ulusal
hareketinin askeri zaferiyle bir yandan bu gruplarm ortadan kalk-
mas1, goglt, ya da boyun egmesi saglanirken; bir yandan da Birin-
ci Dinya Savag: galiplerinin isteklerinj ifade eden Sévres antlas-
masmn yerine, yeni Tiirkiye ile eski diigmanlari arasindaki zorlu
bir uzlasmanm sonucu ortaya ¢ikan Lausanne antlagsmasimin gec-
mesi saglandi. : .

Yeni Tirk ulus-devletinin kurulmasi ayrica igteki ikili bir sa-
recin de son asamasim olusturuyordu: «Batililagma~ olarak bilinen
cagdaslasmact akimin gelisimi ve Tiirk ulus diiglincesinin beyan.
Ne var ki, yeni devlet hala ulusal temellerini saglamlastirmak, cag-
daglasma ve batililagma yolundaki yeteneklerini denemek zorun-
daydi. Bu amaglarla olusturulan ideoloji ve siyasa, admi cumhuri-
yetin kurucusu Mustafa Kemal. Atatiirk'ten alan «Kemalizm»i ya-
ratty

Boylece, Tiirk devletinin resmi ideolojisi haline gelen Kemalizm,
vapilan her hareketi gecmise bakarak dogrulama suretiyle mim--
kiin olan tek yol olarak sunulageldi. Bu durum sadece Tek Parti d-
nemiyle de (1923-46) simirh kalmads: bugiin bile hald Tirkiye. igin
gegerli bir ideolojik model olarak kabul edilmekte. Ne var ki, gerek
. kapitalist iligkilerin Tiirk toplumuna girmesiyle gindeme gelen li-

.beral modelin gekiciligi, gerekse 1slami kiltirel kokenlerin yeniden
kegfi, gitgide, Kemalizme agikca meydan okuma olmasa bile, en
azindan -onun -tarihe anlam kazandiran biricik digiince tarzi olma
niteliginin yeniden degerlendirilmesi gereksinimini dogurdu. Bu ya-
z1, s6z konusu degerlendirmeye bir katk: olarak, Kemalizmin kuru-
lusuna da tanik olan cumhuriyetin ilk —tek parti— dénemindeki
ideolojik tartigmalar ile siyasi faaliyeti yeniden goézden gegirmek
amacini tastyor. i

(*) Tiirkceye ¢eviren: Aydin Pesen
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ILKELER
Vatan, Halk, Millet

Mustafa Kemal 6 Aralik 1922'de, Biyiik Millet Meclisinin ola-
‘ganiisti yetkilere sahip bagkam olarak, ertesi giin Ankara gazete-
Jerinde yayimlanan bir demeg verdi. $dyle diyordu: <Cenabi hakka
- glktrler olsun ki, millet i¢ bucuk senelik kahramanca cidalden
sonra kendisini ebediyen esaret zinciriyle baglamak istiyenleri mag-
lup etmis ve istiklaline sahip olmugtur. Bilamum miitemeddin mil-
letler arasinda hiir ve miistakil olgrak milletimizin ahzi mevki ede-
cegi sulh ginleri de ingallah gecikmiyecektir.»* Gergekten de, 15

Eyiil'de son Yunan askerinin Anadolu’yu terketmesi, 11 Ekim’'deki
Mudanya miitarekesi ve Yunan ordusunun Trakya'y1 bogaltmasi-
nin ardindan 20 Kasim'da Lausanne Konferans: baslad:i. Zafer ke-
sin olarak kazemlrig, bars shrecine girilmisti. Ne var ki, <vata-
mmiza ve istiklalimize goz dikenlere yalmz askerlikge galebe et-
mek kafi degildir. Memleketimiz hakkinda istila emelleri besliyecek
olanlann her tarli dmitlerini kiracak vechile siyaseten, ibadeten ve
iktisaden kuvvetli olmak lazimdir...» Bunun igin ¢ok. cahsmak ge-
rekiyordu. Ama uzun erimli bir programa dayanmadikca da biitiin
cabalarm boga gitmesi kaginilmazdi. Bu nedenle, «Bu milli maksat
ve milldhazalan nazari dikkatte bulundurarak (...} Halk Firkas: na-
miyle siyasi bir firka teskiletmek niyetindeyim.»? .

Bu bildiriyle Cumkuriyet Halk Firkas: doguyordu. Oysa bu si-
yasi orgiitiin kékenleriyle, onunla ifade edilen digince ve goriisle-
rin olugmas: birkag yil geriye uzanir. -

Mustafa Kemal ve arkadaglar: yore esrafindan olusan bir kong-
renin destegini saglamak tizere 1919 Temmuz'unda Erzurum’a gel-
diklerinde karsilarinda gerek Anadolu'nun parcalanmamas, gerek-
se ilkeyi yiam ve felakete siiritkleyen Ittihat ve Terakki yontem-
lerine donilmemesi konusunda agiz birligi yapmig bir kitleyi bul-
dular. Hatta bu gortisler askerlere kadar oylesine yayiumigt ki Mus-
tafa, Kemal bile, Jon Tirk onderlerine kargsi olusuyla bilindigi ve
hem de Canakkae Savagt kahramam olarak tanindig1 halde ken-
dini kongre bagkanlhigma sectirmekte hayli glcluk cekti?

Kongre iki gdrisiin ¢atiymasmna tamk oldu. Bunlar bir balkima
Osmanh meclisindeki egilimleri, ve hatta ondokuzuncu yuzyil Os-
manh siyasi disiincesini yansitiyorlardi. Bunlardan Jakoben olup
az ¢ok Franswz Devriminden ve Fransiz pozitivizminden esinlenmig
olam bir yandan Osmanh devlet idealini ¢agdaslastinp korurken,

1, Atatiirk’iin Soylev ve Demecleri, clit 2 (Ankara: Tlrk inkilap Tariht Ens-
titlisit Yaynlar; 1952), s. 46.

2. Age., s. 46-47.

‘3. Kars, Mahmut Gologlu, Erzurum Kougresi (Ankara : Basnur Matbaast,
1968). .
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bir yandan da sahip oldugu goéruge popilizm ile Rus Devriminin bii-
yusuni katiyordu. Bu goriigi savunanlar, Jon Tark liderleri basa-
nisizhklarindan dolay: saf dist olduktan sonra, Mustafa Kemal'i put-
lagtiran asker-sivil gen¢ aydmlardr. Oteki goriis ise Anglo-Sakson
modellerinden hareketle liberal ve federalistti. Bunun savunucula-
1 oldum olasi merkezi yetkenin su veya bu bigiminin baslusi altin-
da ezilmis Anadolu esrafiydi. Bunlar saglam bir lider kadrosuna sa-
hip degillerdi, yénetimde de yeterli agirhklarn yoktu, ama Anado-
lu’yu avucunda tutan feodal ve atasrkil yam sayesinde koyliiler
uzerinde denetim sahibiydiler.,

Bu ikj goris, Biyiitk Devletlere ve dolayisiyla onlarin denetimi
altinda olan padisaha ve merkezi hiikiimete karsi qikmakla, ara-
larinda uzlagmak zorunda kalip. birbirlerinin tamamlayicist oldu-
lar, Ayaklanma, birincj gériisii temsil eden sivil-asker kadrolarcs yo- -
netilecekti; ama ayaklanma sonunda padigahin temsil ettigi asirhk
megruiyetin yerine ‘Baty, devrimleri -dogrultusunda halk mesruiyeti .
konulacaktr. Oysa ikinci gorisi temsil eden egraf halkin dogal li-
derleri olarak kabul ediliyorlard:; bunun yamsira koylayd milli mi-
cadele yolunda etkin bigimde harekete gegirecek, silahlandirip yé-
netecek yegane kisiler de onlard:.

Boylece ittifak Erzurum Kongresi'nde kurulup bir ay sonra da
Sivas Kongresi'nde saglamlastirildi. Bundan ilk siyasal 6rgiit, Ana-
dolu ve Rumeli Miidafaa-y1 Hukuk Cemiyeti dogdu. Ancak bu ce-
miyet bagindan itibaren siyasi sifatim reddetmek istedi. Mustafa
. Kemal'in yakin gahsma arkadasi Rauf Bey, Sivas Kongresi'nde soy-

le demisti: «Midafaa-i Hukuk Cemiyetinden maksat Islam ahaliyi
bir noktaya toplamak ve firkas ve tefrika gozetmemektir. Halbuki
siyaset demek, firkacihk demektir ve kongremizin maksadi da bu
degildir (...) Bizim igin firkaciik vesaire gibi bir takim miicade-
lelerden azade olmak lazimdir. Vaktiyle Ittihat ve Terakki de aym
suretle bir program ve igtihad-1 siyasi takip etmek istemigti, bun-
dan da. memlekete felaketler geldi.»* Bu tutum yukarida sézii edilen
6 Aralik 1922'deki tutumla celisiyordu, ama 1919'da esrafla bir an-
lagmaya varabilmek igin de hala Jén Tiirk denen seytan: taslamak
gerekiyordu. , ‘

Midafaa-y; Hulkuk Cemiyeti’nin aqiga vurulan yegane hedefi
ulkeyi esaretten kurtarmakti. Ama hangi tlkeyi? Iki yaz elli yidir
durmadan ufalmakta olan Osmanli Imparatorlugunu degil, bir ulu-
sal varliga, yenj bir ulus-devlete vatan olacak bir ilkeyi: Bu anava-’
tan icin ¢izilen simirlar ise, geligkili bir bigimde, 30 Ekim 1918'de Bi-
rinci Dinya Savasi'na son veren Mondros mitarekesinin ateskes s1-
mrmin aymydi, Bu, Erzurum Kongresi bildirisinin' altinci madde-
sinde agikga ifade ediliyor, Sivas Kongresi bildirisinde de bir kez

4. Ulug Igdemir (der.) Sivas Kongresi Tutanaklari (Ankara Tiirk Tarlh Kli-
rumu Yayinlari, 1969), s, 4-5.
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daha dogrulamyordu. Aym ilkeler Misak-1 Milli gergevesinde gelig-
tirilip 28 Ocak 1820'de .son Osmanlt meclisince benimseniyor, daha
sonra da Ankara meclisi tarafindan milli micadelenin temel hede-
fi olarak kabul ediliyordu, Celiski guydu: Cephenin 31 Ekim 1018
‘ginit 6gle saa._tindeki' durumu, yeni anavatamn, kutsal ve dokunul-
‘maz sinirlarl oluvermigti. Ama ‘bu sinirlar icindeki bdlgeler uzerin-
de baska halklar da hak iddia ediyordu: Kirtler, Girciler, Erme-
niler ve Rumlar. Bu durumda yeni ulus-devlet icinde egemenlige
sahip olacak insanlar hangi milletlerden olusacakt1i? Bunun agiklik
kazanmas: dyle gargabuk olmadi Mustafa Kemal 1 Mayis 1920'de
meclis kiirsisiinden bir soruyu yamtlarken sdyle diyordu: «Meclisi
alinizi teskil eden zevat yalmz Turk degildir, yalmz Cerkes degil-
dir, yalmz Kirt degildir, yalmz Laz degildir Fakat hepsinden mi-
rekkep anasir-1 Isldmiyedir, samimi bir mecmuadir. Binacnaleyh bu
heyeti aliyenin temsil ettigi, hukukunu, hayatini, seref ve sanint
kurtarmek igin azmsttigimiz emeller, yalmz bir unsur-u islama miin-
hasir degildir. Anasir-: [slamiyeden miirekkep bir kitleye aittir. .)
Bu mecmuay: teskil eden her bir unsur-u islam, bizim kendimiz ve
menafii tamamiyle musterek olan vatandasimizdir ve yine kabul et-
tigimiz esasahun ilk satirlarinda bu muhtelif anasir-1 islamiye ki va-
tandagtirlar, yekdigérine kars: hirmeti miitekabile ile riayetkardir-
lar ve yekdigerinin her tdrlit hukukunun, wki igtimali, cografi huku-
kuria daima riayetkar [dirlar].»® :

Oyleyse yeni ulusun etnik yapising iligkin olarak yukarda so-
rulan soru soyle cevaplanabilirdi: Ulus biitin Miislimeanlann top-
lam olacak, bu biitin icinde her unsur kendi etnik dzelliklerini ko-
ruyacakti, Ne var ki bu ¢bziim Bah modelleri dogrultusunda bir
ulus-devlet yaratms arzulann karsisinde yetersiz kaldi Boylece iz-
lenen yol alelacele degistirildi, 1 Mayis 1922'de meclisin ugtinci yi-
hini agis konugmasinda Mustafa Kemal artik «irkan veya dinen ve
harsen multehit Tiirkiye halki=ndan séz ediyordu.® Bundan sonraki
adim ise «Tarkiye halki» yerine «Tiirk halkism koymakti. Bu da
yapild:, Bu etiketi kullanmaya aday olanlarnn sadece .dini yonden
‘aranan kosullars, uymalan yetiyordu; ama kabul edilebilmek igin
kendi etnik ozelliklerini daha genig bir plan dogrultusunda terket-
meleri gerekiyordu. Bu plan da Tek Parti donemi boyunca adim adim
insa edilecekti.

Miidafea-yi Hukuk Cemiyeti bu amaclardan hareketle énce son
Osmenl: meclisi se¢imlerinde, bu meclisin dagimasindan sonra da
Ankara’deki Millet Meclisi segimlerinde basi cekti, Ama ¢ok- geg-
meden, tartigmalar, var olan temel ayriiklan ortaya cikardi. Mus-
tafa Kemal'in onderligindeki grubun «sol-unda, [ttihat ve Terakki

. 5, Atatiirk’iin Stylev ve Dé'meclerl, eiit 1 (Ankara : Tirk Inkilap Tarihi Ens-'
titisit Yayinlaei, 18512, s. 73-74.
6. Age, s. 221.
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dzlemi icinde olup Isl&m kaynaklarina dénisle Komintern idealle-
rini’ birlegtirmeye ¢abalayan bir halkglifin savunuculan vard.
«Sag»da ise, Bat1 yanhsi liberaller bulunuyopdu. 1lk zamanlar <Halk
Ziimresi» olarak bilinen birinci grup, programum daha 8 Eylil 1920
‘de yayimlamists.” 1k maddesi soyle diyordu: «<Memlekette bila kaydi
sart halkr hakim kilmak tGzere ‘Halk Ziimresi’ tegekkiil etmigtir.»
Uglincii madde ise «Zimre, {slamiyetin kudsi esasating istinat éde-
rek Asr- Saadetteki samimiyet-i miisterekeyi iadeye ve Garpten
gelen ifsadat-1 ahldkiyyeyi tahakkiim ve ihtirasat: takim ve imha-
ya gahgmakla yolunu Hak yolu, Allah yolu bilir- diyordu.

.Bir kalemde bir ¢ok hassas noktaya deginen bu etkileyic; bildir-
ge kargisinda Mustafa Kemal éziimseme yoluna gitti. Bes giin son-
ra, kendi Bakanlar Kurulu adina Millet Meclisi'ne <halk¢ prog-

" ram~1n1 sundu. {lk maddede, <egemenlik kayitsiz sartsiz ulusundurs
deniyordu. Program <halk» sézciigiintin yerine daha akilci buldu-
gu «ulus»u koyuyor, ve bu haliyle Tiirkive Cumhuriyeti'nin ilk ana-
yasasimin da gekirdegini olugturuyordu. Ne var ki, Mustafa Kemal '
sonralari kendi partisini kurdugunda, «<halks sdzciigiine yeniden
dénmeyi yararli gérmiig, ama bunu yaparken (asagida goriilecegi.
gibi) sbzcigli anlamindan soyutlamay: da ihmal etmemisti.

Millet Meclisi'nde ortaya ¢ikan muhalefet Mustafa Kemal'in ¢ev-
resindeki milletvekillerini bir meclis grubu olusturmaya itti. Bu, Ana-
dolu ve Rumeli Mudafaa-y1 Hukuk Cemiyeti i¢indeki «Birmci Grup~
olarak bilindi® Bu grubun kargsisinda yer alan «liberal» muhalefet
ise az gok gayri resmi bir bigimde «<ikinci Grubus olusturdu. Ne var
ki her iki grup da Millet Meclisinde birbirleriyle ok sert tartisma-
lara girdikleri halde hichir zaman gercevesi belirginlesmis saglam
bir yap1 kuramadilar. Bu yiizden, bu gruplarda yer almig milletve-
killerinin kesin sayilar hala bilinmez. Yine de bu iki grup Tiirkiye
Cumhuriyeti'nde siyasi sahneye egemen oan ikili yapinn temelini
olugturdular. }

Toplumsal Swniflar ve Dis Yardim

1923 yihinda Lausanne Konferansi'nda barg sartiaring iliskin
kugkular heniiz siirerken yeni Tirkiye'nin kurumlarimin da temel-
‘leri atiiyordu. 5 Ocak'da Istanbul'da yayimlanan Vakit gazetesi bir

7. Apadoluda Yeni Giin gazetesi. Bkz. Mete Tuncay, Tlirklye'de Sot Akimlar
(1908-1925) (Ankara : Bilgi Yayinevi, 1978), s. 421-23. .

8. Mislimanhgin, Hazreti Muhammed'in yasamim icine alan ilk devri, Ge-
nellikle Dért Halife donemt de bu siire i¢inde sayiisr. -

9. Meclisteki bu grubun faaliyetleriyle ilgili ¢ok az belge bulunmaktadir. Bun-
larin ikl 10 Mayis 1921 tarthlidir, Bkz. Falk Reslt Unat, «Tlrkiye Blylk
Millet Meclisinin Birinci Devresinde Anadolu ve Rumell Midafaa-j Hukuk
Grupunun Kurulusuna ve Calismalarina ait Bazi Vesikalars, Tarih Vesl-

kalam, 3, no. 13 (1944), s. 1-15,
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iktisat kongresinin toplanacegim bildiriyordu, - «Giftgi, tuccar, er-
bab-1 sanayi ve amelesi ile bilciimle sirket, banka, borsa ve sair ik-
tisadi muessesat» kongreye cagirilacakt® 8 Ocak'ta iktisat vekili
kongrenin Mustafa Kemalin aqgiyle Izmirde yapilacagim agik-
Jaditt . ca . A . S

14 Ocak’ta Mustafa Kemal Bah Anadoluw’da biiyiik bir geziye qikt1.
Hareketinden &nce gazetecilere verdigi demegte Halk Firkasi'nin ku-
rulusuyla ilgili disiincelerine gezisi.sirasinda agikhk  getirecegini
voyledi.” Ertesi gun Eskisehir, daha ertesi gun. Arifiye’de yapti§t ko-
nusmalarda iktisadi geri kalmislik ~ve Bafi'ya yetisme temalarni
isleyip geligtirdi. Konugmalarda <azgeligmislik» diye bir kavram-
dan sbz ediliyordu. Batimin kapitalist modeliyle karsilastinidigin-
da yetersiz kalan bir ekonomik sosyal ‘gelisme diirumunu ifade edi-
yordu bu kavram, ve bu durumun da miimkin ‘olan en Kisa zaman-
da asilmasr gerekiyordu. ) , . B

Mustafa Kemal 16 Ocak'da, Ankara hikiimetinin kontrolunda
olup, miittefik iggalindeki istanbul'dan 6nceki son sehir.olan lzmit'e
vardi. Burada belli bash alt1 Istanbul gazetesinin yaz1 islerj muadur-
leriyle yaptiz1 toplant1 muzaffer Ankara ile <giinahkars istanbul
arasmnda zaferden sonraki ilk karsilasmaydi® Istanbul bu toplan-
tida kendisini agirdan satmak, hattd Turk devletinin temelini olusg-
turacak yeni ittifakta esit katihm istemek niyetindeydi. Servetle-
rini uluslararasi baglantilar icersinde buyik mali iglere yatirmug
olan saray cevreleri, Diyun-u Umumiye yoénetiminde ya da -6teki
denetim kuruluslarinda cahsan devlet goérevlileri, Rum ve Erme-
nilerin alelacele tilkeyi terkederken biraktiklar: vekaletlerin Gzerine
oturmus Tirk ticcarlan, hepsi kendilerine ¢ikarlar saglamaya ¢a-
lisiyorlardi, Bu yolda bir baski yaratmak Gzere, Istanbul gazeteleri
Osmanli borglarinin Ankara hikidmeti tarafindan reddedilmesine
kars: bir kampanya baglatrmslardi. Bu konu Lausanne gérasmeleri
sirasinda da sert ‘tartismalara yol agacakti.® S

10. Bkz. Gitndtiz Okclin, Tiirkiye iktlsat Kongresl ~1923 fzmir : Haberler, Bel-
geler, - Yorumlar (Ankara : Ankara Unlversitesi Siyasal Bligiler Fakiiltesli
Yayinlart, 1971),s. 1. :

11. Hakimiyet-i Milliyet, 9 Ocak 1923, Zikr, a.ge., s. 2. Mustafa Kemal,- Halk
Firkast'min kurulusunu ilan ettizi 6 Arahk konusmasinda eyurtsever Ay-
dinlars arasinda bir. fikir yarist da baslatti, Bunun hémen ardindan 12
Arahk'ta Vakit muhabirine,” ayn1 aydinlar1 Erzurum ve Sivas Kongresinde
kabul edilen Misak-1 Milli benzeri bir epakt» ‘hazirlamak Uzere bir kongre
cercevesinde bir araya getirmek istedifini = sbyledi. Bkz, Mustafa Baydar,
Atatiirk'le Konugmalar (Istanbul: Yeditepe Yayinlari, 1955}, s. 50.

12. Bkz. Atatiirk'itn Sdylev ve Demegleri, cilt 2, s, 49-50.

13. imparatorluk istanbul'unun son ‘dénemi (1919-22) ile ilgili en Snemli ro-
manin -ad1, anlamli bir bigimde Sodom ile Gomor'dur. (Yakup Kadri Ka-
raosmanoflu). '

14. Bkz. Yakup Kadri Karaosmanoglu, Polltikada 45 ¥il (Ankara: Bilgl Ya-
yinevi, 1968), s. 26-27. )
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Bbylece, gazeteciler fzmit'e gok agik sorularla gelmislerdi: Ku-
rulacak devlette lstanbul'un konumu ne olacakt? Yeni parti bin-
yosinde <hal» s0zcGg0nin anlami neydi? Yeni Turkiye'nin Batii
giglerle iligkisl nasil olacakti?’® Mustafa Kema] goriigmeler boyun-
ca uzlagtirmac) bir tutum izledi. Bir yandan padisahlik ve halifeli-
gin kaldinlmasim kendi ¢ikarlan’ agisindan ¢ok buyﬁk bir tehli-
ke olarak gbéren dinci muhafazakar esraftan gelen baskilarla yeni .-
bir ittifak yolu ariyor, bir yandan da Istanbul ve Anadolu <liberal-
loer»inin ortak ¢ikarlarmn Ikendlsmx de onlardan yana. tavir - alma-
‘ya ittigini goriyordu. )

" Boylelikle Mustafa Kemal karslsmdakllen Istanbul'un hala one-
minj korudugu konusunda ikna ettikten sonra Halk Firkas: konu-
suna degindi: -Ben Halk Firkasi nami altinda bir firka tesis edece-
gim dedigim  zaman zan olunmus idi ki milletin sundfu muhtelife-
sinden bir veya iki smifin menafiini, yahut refahim temin etmeye
ma'taf bir gaye .takip edecegimden sunif sairenin menafiini di-
glinmeyecegim. Béyle bir gey yoktur, Firkanin programi batiin mil-
letin refah ve saadetini temine ma’tuf olacaktir.”... Ismi firka olan
halk tesekkiiliinden maksat evladr milletten bir klsmmm, sunufu
ahaliden bazilarinin diger evlad ve sunufun zararina menafiini - te-
min etmek degildir, Belki birbirinden ayri ve hari¢ olmayan halk
nami altinda bulunan umum milleti magterek ve miltehit bir su-
rette miisterek ve -umumi olan refahi hakikiye isal igin faaliyete
getirmektir.»* Boylelikle halk ulus demek oluyordu, ulus da halk.
Konusma gazetecilerden birinin izin alarak sdyledigi su sozlerle
noktalamyordu: «Herhalde, Pasa hazretleri, buyuruyorsunuz ki siz-
de simif yoktur.” Bu sozlerle Kemalist ideolojinin kilit kavramlarin-
dan biri ifade edilmis oluyordu.

Bu fikir yeni degildi. Daha 1919’da lttihat ve Terakki ideologla-
rindan biri, Bern'deki Sosyalist Enternasyonal Kongresi'ne sundu-
gu raporda sdyle demisti: «Tiirkiye belki de diinyada 6ziinde en pro-
leter olan ulkedir, Tiirklerin yizde doksan besj Kafkasya ve Rusya'-
da oldugu kadar Tirkiye'de de, sadece topraga bagh olarak gegi-
nen kiguk ¢iftgilerdir, Devlet memurlarinin olugturdugu ve her ku-
sakla yenilenen kigiik bir sinifi saymazsak bugiin Tiirkiye'de ne .
burjuvazi ne de aristokrasi vardir. Tirk kéyli yiginlan ayri milli
bir simif tarafindan degil, bunun yerine, (8) Osmanh hiikiimetleri;

15. Bu toplanti hakkinda bkz. Afatlirk’iin lzmit Basin Toplantis1 (Istanbul :
Burgak Yayinevi, 1969); ayrica bkz Atatiirk'iin Stylev ve Demegleri, cilt
2, s. 54-62.

16. Saltanat 1 Kasim 1922'de kaldmlmxstl Hilifet daha sonra. 3 Mart 1924'de
kaldirilacaktl, ama Mustata Kemalin izmit toplantisindaki sbzleri buna

. coktan karar verilmis oldufunu ima etmektedir.

17. Arar, lxmit Basin Toplantiss, s. 52-53.

18. Atatiirk’iin Sdylev ve Demeclerl, cilt 2, s. 60.

19. Arar, Izmit Basin Toplantisss, s, 55. Soruyu soran Falth Rifki (Atay) dir.
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(b) Avrupa'daki kapitalist burjuvazi roliini Tirkiye'de oynayan
baz wrklar; ve (c) Dogu sorununu sadece headi gikarlar: gergeve-
sinde degerlendiregelmis Avrupa kapitalizmi tarafindan somurdl-
mektedirler.»? ;

Bu goriise gore Tirk ulusu ezilen simiflardan olusan bir biitin,
bu bitiniin adi halk, ve ezenler de ulus digindan yabancilardi, Bu-
nun sonucu, 1923 baglarinda bu ideolojinin sahipleri, Osmanh hi-
kiimeti devrilmig, sémiirgen Hiristiyan azinhklar tasfiye edilmis,
kapitiilasyonlar ve Osmanl borglar kaldirilarak Avrupe kapitaliz-
mi hizaya getirilmis olduguna gore, artik somiren ve dolayisiyla
somirilen kalmadigimm, boylece de yeni Turk devletinde siuf mu-
cadelesinin mimkin olamayacagim savunabiliyorlardl, Mustafa Ke-
mal birkag giin sonra Balikesir'de bir cami minberinden yaptig: ko-
nusmada bu iddiay: etkileyici bir bigimde gdyle dile getiriyordu: «Bir
defa halkimiz1 gézden gegirelim. Biliyorsunuz. ki, memleketimiz gift-
¢i. memleketidir, O halde milletimizin ekseriyeti azimesi ¢ift¢i ve
cobandir. Bu, béyle olunca buna kars: blyik arazi ve ¢iftlik sahip-
leri varidi hatir olur. Bizde biiyik araziye ka¢ kigi maliktir? Bu
arazinin miktar: nedir? Tetkik edilirse gorulir ki, memleketimizin
viisatine nazaran hic kimse biiylk araziye malik degildir, Binaena-
leyh bu arazi sahipleri de himaye edilecek insanlardir.2l Sonra sa-
‘nat sahipleriyle kasabalarda ticaret eden kiiglik tiiccaran gelir. Bit-

" tabi bunlann menfaatlerini, hal ve atilerini temin ve muhafaza mec-
burivetindeyiz, Giftcilerin kargisinda oldugunu farzettigimiz biiylik
arazi sahipieri gibi bu ticaret erbabinin kargisinda da buylk ser-
maye sahibi insanlar yoktur. Kag milyonerimiz var? Hi¢c. Binaena-
leyh biraz sansi olanlara da disman olacak degiliz. Bilakis mem-
leketimizde bir¢ok milyonerlerin hattda milyarderlerin yetigmesine
calisacagiz, Sonra amele gelir. Bugliin memleketimizde fabrika, ima-

20. Kara Semsi (Regit Saffet Atabinen), <Le prolétariat turc au Congrés So-
cialiste International de Berne, 1919», Bern, 5 Subat 1919, Ayni sav sonra-
dan, baska bir ittthatqa olan Fuat Sabit'in 24 Mayis 1920'de Sovyetler'e
sundugu raporda da gelistirildi, Bkz, Kazim Karabekir, istikial Marbimiz
(Istanbul : Tiirkiye Yayinevi, 1969), s. 741-43.

21, Eldeki ¢ok az istatistik bilgisi Latin Amerika'dakiler gibi genis ¢apli ihra-
cata yonelitk tarim politikalart uygulayan lkelerle kiyasandifinda dnemli
sayilabilecek bir ufak toprak isletmesi yoZunlagmasinl gercekten gosterse
de, buradaki goriisler; kabul etmek zordur, Bunun da nedeni sudur: Ufak
tarim isletmelerinin kismen kendine yeterli olan bdlgelerde (Kuzey ve
Kuzeydofu Anadolu) muhtemel bir UstUnlUgl olsa da, ihrgcata yonelik
iiretim yapan alanlann varlifi (Adana ovasi, Ege bolgesi), hizlt bir arazi
yogunlagmasinl ortaya cikarir. Kaldi ki, arazi kliglik ciftcinin elinde bile
olsa, Uretim krediler ve ticaret aracihifiyla esrafin siki denetimi altinda-
dir. Kars. Yahya S. Tezel, Cumhuriyet Déneminin iktisadi Tarild (1823 -
1950) (Ankara : Yurt Yaymnlar, 1982), 10, bolim: Caglar Keyder, Diinya
Ekonomisi fcinde Tiirkiye (1923-1929) (Ankara: Yurt Yayinlan, 1982),
2. bolim,
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lathane vesaire gibi miiessesat ¢cok mahduttur. Mevcut amelemizin
milktam yirmi bini goemez. Halbuki memleket taali eylemek i¢in cok
fabrikaya muhtagiz. Bunun igin de amele lazimdir. Binaenaleyh
tarlada ¢alhigan ¢ift¢ilerden farkh olmayan ameleyi de himaye ve si-
"yaset etmek icabeder. Bundan sonra minevveran ve ulema deni-
-len zevat. gelir, Bu miinevveran ve ulema kendi kendilerine topla-
nip halka disman’ olabilir mi? ‘Bunlara terettiip eden vazife hallan
igine .girerek onlan irgat ve il4 etmek ve ondarin terakki ve temed-
diinde risva olacaktir. Iste ben milletimizi bdyle goriyorum. Bina-
enaleyh mesaliki: muhtelife erigmesinin menafii yekdigerine mem-
zu¢ oldugundan, onlan sinflara ayirmak imkam yoktur ve heyeti
umumiyesi halktan ibarettir.»2? Bu sozler biitiin zamanlar icin soy-
lenmigti. Buglin de hala resmi goris budur, '
Ne var ki 6nemlj sorunlar hala ¢ozilmemigti. Cok Szlemi geki-
len milyonerler, milyarderler nasil yaratiiacakti? Altyapidan, tekno-
“lojiden ve sermayeden yoksun Tirk - kapitalizminin ~ Batih agabe-
‘yiyle iligkisi ne olacakti? Bu noktads da geriye donip var olan egi-
limlere bakmak gereklidir. Erzurum Kongresi bildirisinin Sivas'ta
da aym gekilde kabul edilen yedinci maddesi goyle diyordu: <Mille- -
timizin insani ve asri gayeleri tescil ve fenni ve sinali, iktisadi hal
ve ihtiyacimizi takdir eder. Binaenaleyh devlet ve milletimizin da-
hili ve harici istiklali ve vatamimzin tamamisi mahfuz kalmak sar-
tiyla (...) milliyet esaslarina riayetkdr ve memleketimizin karst is-
tila emeli beslemeyen herhangi devletin fenni, sinai, iktisadi mua-
venetini memnuniyetle karsilariz.»3
- Erzurum Kongresi'nde «liberals muhalefot tarafindan énerilen
program taslagi dis yardim konusunu daha net olarak ‘ele ahyordu:
<Heyet-i Miittehide her tirla himaye usuliinii red ederse de ‘Osman-
i hakimiyeti ve menafi{ milliye ve siyasiyssi ihlal edilememek sar-
tiyla Sarki Anadolu vilayetlerinde Tirk wkinin fitreten en kolay
kabul edebilecegi Anglo-Sakson medeniyetinin rehberleri olan Ame-
rika ve Ingiliz milletlerinden herhangi birinin ilmi, iktisadi, .medeni
olan irsat ve muavenetini hiisni. kabul eder®
-Sivas Kongresi'nde ise ¢cok daha énemli bir proje uzun uzun tar-
tsidi, Projede ABD'ye Misak-1 Milli suurlant icindeki bodlgelerde
manda Onerilmesi éngoriliiyordu. Projeyi Ittihat ve Terakki'ye ya-
km cok sayida istanbullu aydin ile Mustafa Kemal'in yakin gals-

22. Atatiirk’iin Sdylev ve Demeclert, cilt 2, s. 97. :

23. Erzurum  Kongresi'nde bulunanlardan bazlan sonradan, anilarinda, bu
maddedeki «<asris sézctflintin dinci delegelerin hosuna gitmemesi nede-
nlyle uzun tartismalar ¢iktifindan séz ederler. Bkz, Mazhar Miifit Kansu,
Erzurum'dan Oliimiine Kadar Atatiirk’le Beraber (Ankars : Tiirk Tarih Ku-
rumu Yayinlari, 1966); cilt 1, s, 104: Cevat Dursunoglu, Milli Miicadelede

. Erzurum (Ankara, 1946}, s, 118-19, _

24. Gologlu, Erzurum Kongresi, s, 198. Tasar1 6zellikle azinliktaki <liberals mu-

halefet tarafindan dnerildigi i¢in reddedildi. .
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ma arkadaslarindan bazilar: destekliyordu. Projenin ortaya atiima-
s1, genel ilkelerden oldugu kadar, -5ngérilen -bliinmeden kacimmak
ve daha saldirgan kabul edilen Avrupal muiittefiklerin emellerine
karsi cikmak gibi taktik hesaplardan kaynaklamyordu. Seckin bir
fttihatgt olan Vasif Bey kendi konumunu Sivas Kongresi'nde §dyle
acikhiyordu: «Bitin devletler bizi tamamen mustakil bile biraka-
caklarnnm soyleseler, yine miizaherete muhtaciz. Dort yiz ila bes
yiiz milyon . lira. borcumuz var; bu parayl kimse kimseye bagisla-
maz; bize bunu &deyiniz diyecekler; halbuki bizim varidatimiz fai-
zine bile kafi degildir! - O zaman mugkil bir vaziyette kalacagiz.
Bunun icin mistakil yasamaya vaziyet-i maliyemiz misait degil-
dir (...) Parasiz. ordusuz ne yapabiliriz? Onlar tayyare ile havada
uguyorlar, biz heniiz kagni arabasindan kurtulamiyoruz! Onlar drit-
not yapiyorlar, biz yelkenli bir gemi yapamtyoruz, Bu hallerde bu-
giin istiklalimiz} kurtarsak bile, yine ginin birinde bizi taksim eder-
ler.»® . ' . »

~ Ayni sgekilde, etkin bir Ittihatci, ve fstanbul Amerikan Kolejin-
de profesér olan- Halide Edip (Adivar) de Mustafa Kemal'e sunla-
n yaziyordu: «Filipin gibi vahsi bir memleketi bugin kendi ken-
dini idareye kaadir asri bir makina haline koyan Amerika bu hu-
susta c¢ok isimize geliyor. Onbes, yirmi sene zahmet cektikten son-
ra yeni bir Tirkiye ve her ferdi tahsili,  zihniyeti ile hakiki istiklali
kafasinda ve cebinde tagiyar bir Tirkiye'yi ancak yeni diinyanin
kabiliyeti viicuda getirebilir.»*

Mustafa Kemal'in Amerikan mandas: projesine kargi ¢ikmasina
ragmen, katilanlarin yogun isran ile Sivas Kongresi ABD meclisi-
ne bir davetiye gonderdi. Ne var ki bu, hicbir karsihk goérmedi.”

Mandanin yararlan tizerine yapilan bu gegici tartismalann di-
sinda, ekonomik yardimin zorunlulufuna olan inang kaliciydy, 1
Mart 1922'de Millet Meclisinin {iciincii dénemini acarken Mustafa
Kemal sbyle diyordu: «Efendiler! Artik serbest ve mistakil bir ha-
yata atilan Tirkiye igin, hayat-1 iktisadiyesini bogmakta olan kapi-
tilasyonlar mevcut degildir, Ve clamaz. Ve soyle devam ediyordu:
Ingaat ve tesisatin ve isletilmesi buginki maliyemizle gayri mi-
tenasip cesim sermayelere miitérakkif olan umur-u nafiada, ecnebi
sermayesinden ve icabma gore ecnebi miitehassislardan azami de-
recede istifade etmek memleketimizin menfaat ve mamuriyetini ve

25. Igdemir, Sivas Kongresi Tutanaklan, s. 70. .
26. Mustafa Kemal Atatiirk, Nutuk (15-20 Ekim 1927'de Halk Firkasimin ikin-
- ¢f kongresinde okunmustur) (istanbul : Tiirk Devrim Tarihi Enstittist Ya-
yinlari, 1952), cilt 1, s. 69, figing olan, 1919'da pek gdzde olan Filipinler
6rneginin 1960'larda solcu aydinlar tarafindan Amerikan emperyalizminin
uzaktan yonettigi ikl partili sisteme drnek olarzk yeniden konu edilmesidir.
27. Bkz. Mine Erol, Tiirkiye’de Amerikan Mandasi Meselesi : 1919-1920 (Gire~
sun: llert Basimevi, 1972). )
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milletimizin saadet ve refahini, az zamanda temin nokta-i nazarn-
. dan zaruridir.»® ' . S
Benzer gekilde, o donemdeki pek ¢ok konusmads bagimsizhik,
kapitilasyonlarm kaldimlmasindan ibaret sayiliyor, dig iktisadi yar-
dim-ise zorunlu hatta c¢ekici bulunuyordu. Mustafa Kemal, Izmit’te-
ki basin toplantisinda dinleyicilerine, <Bu devleti en kuvvetlj temel-
ler Uzerinde ¢ok az zamanda kurmak hususunda Japon'lardan az
mistait olmadifim bilfiil isbat edecektir» diye giivence ‘veriyor. ve
~gbyle diyordu: Bu saydigim tegebbiisat iktisadiye ve smnaiye iginde
bahsettigim sirketlerin, istiklal ve hakimiyeti milliyemize hirmetkar
milletlerin - emniyetle - hitkiumetimizle temas etmeleri ve kanunlar--
miz dairésinde anlagmalan ile faaliyete gecebileceklerini sGyleme-
ve hacet yoktur. Filhakika memleketimizi az bir zamanda mamur
etmek igin milletimizin gayri kafi sermayesi karsisinda haricin ser-
mayesinden, vesnitinden, ihtisasmndan istifade etmek hakiki men-
faatimiz iktizasindandir.»? '
) Bu arada ortaya gikan somut bir gelisme ilkeler konusundaki
bu agiklamalarin sinanmas: icin bir firsat yvaratip bagimsizlizin ko- .
runmast ile yabanci sermayeye acilma arasindaki celiskilere 1sik
tuttu. Bu gelisme Chester projesiydi Projeye adini -veren emekli
Amerikali amiral ile ogullari Dogu Anadolu’'da demiryolu imtiyazi
istiyor, ayrica, yapimi 6nerilen hattin her iki yanindaki 40’ar kilo-
metrelik serit igerisine giren tiim yeraltr ve yeristi kaynaklarina
da talip oluyorlardi® Bu, gerek ilke, gerek aynntilann yonunden,
Osmanhi Imparatorlugu'nun son déneminde verilen imtiyazlardan
hi¢ farkh degildi. Bu yolia imtiyaz sahiplerinin eline sinirsiz oldu-
gu kadar denetimi de olanaksiz bir gii¢c teslim edilmis olacakt:, Ik-
tisat Vekili Mahmut Esat, 5 Subat 1923'de Izmir Iktisat Kongresiyle
ilgili olarak meclise yaptig1 aciklamada projeyi, «Tirkiye'nin ecne-
bi"sermayesine ne kadar miisaade géstermis olduguna» kanit ola-
rak gosteriyordu,” ‘ayni sozleri 13 Subat'ta Izmir'd: yaptizy basin
toplantisinda yineliyordu® Basin ise Amiral Che rin projesini
«Tidrkiye'nin (...} Garp ilm 4 irfan ve sermayesin¢  istifadeye ne
derece hahiskar oldugunun- kamt1 olarak yorumlt. -rdu® Bu Bir-
lesik Devletler'e ac¢ilma, bir bakima, ekonominin di; iligkilerde si-
yasetin yerine gegmekte oldugu bir sirada, Amerikan mandasma

28. Atatiirk’iin Soylev ve Demeécleri, cilt 1,5 226-27.

29. Age.,cilt 2, s 56-57.

30. Bkz. Yahya S. Tezel, «Birinci BM.M. Anti-Emperyalist miydi? Chester Ay-
ricaligls, Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, 25, no, 4 (1970), s. 287-318: John
A. De Novo, American Interests and Politics in the Middle East: 1900-1939
(Minneapolis : University of Minnesota Press; 1963), s. 210-27.

31. TBMM. Zabit Ceridesi, cilt 27 (1923), s. 176. :

32. Okclin, Tiirkiye Iktisat Kongresi, 5. 11 ~

33. Aksam, 7 Subat 1923, ve Vakit, 25 Subat 1973. Zikr. Okelin, Tiirkive fktisat
Kongresi, s. 7-8. .
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. yeni bir ¢agn niteligindeydi.. Ama bu kez ekonomik alanda bir ¢ag-
riyd: bu. Hesaplar ise eski genel ve taktik hesaplardi; Birlesik Dev-
letler'i Lausanne'daki Fransiz ve Ingiliz baskisina karsi bir denge
unsuru olarak kullanmak, ayrica da tlkenin geri kalmis bblgeleri- -
nin kalkinmasinda Amerikan teknolojisinden yararlanmak. Bdylece,
proje Subat ayinda ekonomi bakan: tarafindan kabul edilip 19 Ni-
san'da da Millet Meclisince onaylandi. Ne var ki proje, Ingilizlerin
sert karst ¢ikmalan ve yatimmcilarin kaynak yetersizlikleri nede-
niyle uygulanamadi. Yoksa, Tirk “yetkililerin bu konuda hi¢bir- ak-
sine niyeti ya da engelleyici tutumu olmamigty ’
fzmir iktisat Kongresi ve Yeni Ittifak A

27 Ocak 1923'de Izmir Iktisat Kongresi'ni diizenlemekle gérevli
gegici komisyon bes bashkl bir raporu onaylad:. Baslhiklar kredi, Gre-
tim, gumrik, vergilendirme, ve haberlesmeydi.* Raporun genelinde
neredeyse marazi bir Turkiye-Bah kargilagtirmas: yer “aliyor, asi
amag¢ «Turkiye ile garp arasindaki mesafe-i iktisadiyenin siiratle
azalip kisalmasi icin lazim gelen her tirl tegkilati temin» olarak
belirtiliyordu® Komisyon, raporun ilk basghZ: olan yabanc1 kre-
di ve sermayenin kullamm: konusunda, yabanci sermayenin ge¢
misteki girisi —ki bu tlkenin ¢ikarlarna aykinydi— ile gelecekteki
girisi —o Oyle olmayacakti— arasindaki farki vurguluyordu.
) Geri kalan dért bashk, oncelikle, komisyonun ekonomide dev-
lete yiklemeyi énerdigi islevi agikhga kavusturuyordu. <Devlet ken-
disinin kuvvetli bir. unsur-u iktisadi oldugunu nazar-1 dikkate alarak
yalmz fertlerin tesebbiisleri ile dahi kooperatif veyahut anonim gir-
ketler ile basa ¢ikilamayan biylk sanayi iktisatlarinda israd ve
istirak ile halka yol gostermelidir.»® Keza, devlet belli dig ticaret
sektorlerine dogrudan girecek, uygulanacak gumrik politikalany-
la serbest degisime karsi yerli tretimin korunmasini saglayacakt.
Sonug olarak: <Kongre'nin en miithim vazifelerinden biri de devlet
icin iktisadi sahalan irae etmek ve devletin ‘idare devleti halinden
cikarak iktisat devleti haline ge¢cmesini temin edecek yollan aramak
ve gostermektir.»” Raporun geri kalan béliminde koyla ve kiiguk
ciftgilerin korunmas: ile sanayinin tesviki konularina deginiliyordu.

Tek Parti doneminde 1930’larda on plana c¢ikan devletin ekono-
mideki rolii, bu dénemde pek destek gdrmiiyordu. Mustafa Kemal'in
konusmalarinda bu konuya ogk az deginilir;® Istanbul'daki Tirk

34. Age., s. 67-84.

35. Age., s. 68.

36. A.e.g., s. 75.

37. Age., s. 8L -

38. 3 Mart 1922'de Millet Meclisi'nin lglncii yilini aqig konusmasinda Mustafa
“¢mal, toplum cikarlariyla dogrudan ilgili olan kurulusg ve, igletmelerin
.Jevletlestirilmesi»nin zorunlulugundzn -soz etti. ama bunu yaparken“isim
olarak sadece madenleri saydi. (Atatiirk’iin SOylev ve Demecleri, cilt 1, s.
226-30). )
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isadamlar da acikca diismandir bdyle bir seye™ tktisat Vekili, kon-
greyi aqis konugmasinda, tilkenin iktisadi durumu geregi devletin
bayik kredi kuruluglannn, sanayi_ve benzeri kurumlarin yoneti-
mini dstlenecegi bir karma ekonomi sistemi éneriyordu.* L

. Subat-Mart 1923'de izmir'de toplanan lktisat Kongresi'nde yu-
kardaki- egilimler dile getirildi. Kongrenin sonug- bildirgesi sasirtict
bicimde igerikten yoksun ve géz boyayiciydi. Ote yandan, Kongre
yeni bir ittifaka tamik oluyordu. Daha dogrusu bu, yeni devletin
temglinde yatan sivil-asker aydinlar ile esraf arasinda ‘énceden var
olan ittifaka Gglinci bir ortagin girmesiydi. Bu ortak, yeni yeni
olusmaya baslayan ulusal burjuvaziydi. Aslinda, Kongre, Ista.nb_ul'-
daki Tirk burjuvazisinin bir siyasi ve iktisadi orgiitlenme girisimi-
‘nin 6ndini almak igin ortaya cikmisti. Bu arada Mustafa Kemal,
Ankara meclisindeki muhafazakarlardan gelen baski sonucu, israr-
-la yenj bir denge unsuru anyordu. Sonunda, birbirinin karsit1 oldu-
Eu kadar tamamlayicist da olan esit gligteki iki unsuru devreye soka-
rak bir gigler liggeni olusturdu. Bu ii¢genin tepe noktasinda kendi
temsil ettigi devlet’ mekanizmasi yer aliyordu. Devletin hizmetin-
deki blrokrasi bu iki hareket ettirici gii¢ arasinda hakem roldnii
Ustlendi. Siyasi proje bununla da kalmad:, 1919°dan beri egraf dev-
letle koylilik arasinda vazgecilmez bir arac iglevi gormiislerdi. Bu-
na benzer bicimde kerit burjuvazisi de, 1923'ten itibaren, is¢i smuf1
karsisinda ayn1 roli ustlendi. Devleti elinde tutan sivil ve asker bii-
rokrasi, kentli burjuvaziye ve esrafa ulus icerisindeki hayati gig-
lerin temsilciligini verdi; béylece kéyli veé isciler hakkinda karar
verme yetkisi onlara devredilmis oldu. Aslinda zmir Iktisat Kongre-
si'nde olan da buydu, Isgilerin temsilcisi Istanbul ls¢i Sendikas’ydi;
bunu kuran ise bir igveren dernegi olan Milli Tiirk Ticaret Birligi'y-
di% Koéylileri Ciftciler Birligi temsil ediyordu —ki bunun en 6nem-
li faaliyeti bos arazilerin kigik kéylilere dagitilmasina karst ¢ik-
mak olmugtu.® Boylece yeni devletin sosyal piramidi olusturuluyor

39. istanbullu isadamlanm temsil eden Milli Tiirk Ticaret Birligi, Izmir Kon-
gresi” hazirhklan sirasinda yaptifi 21 Ocak 1923 tarihli toplantida biiylik
bir ulusal devlet bankasmin kurulmasina karsi ¢ikti. (Oketin, Tiirkiye Ik-
tisat Kongresl, s. 126-30). :

40, Age.,'s. 263. ) ) : . .

41, Milll Tdrk Ticaret Birligi 1 Arahk 1922'de Istanbul'da kuruldu, ve hemen
ardindan dig ticaret konulu bir konferans duyurusu yapildi. Bununla aym
zamanda, Istanbul'da bulunan eski ittthatcilar da yeni bir. partinin kurul-
mas) icin baskiya basladilar, Gérinilse bakilirsa, Mustafa Kemal'in Halk
Firkas’'mn kurulmasina iliskin cagnsiyla Izmir iktisat Kongresi'nin top-
lanmasimn acil hedefleri, bu egilimlerin saf dis1 birakilmasiyd:. - ‘

42, Bu konuda bkz. Ahmet Hamdi Basarin amian, Bans Diinyas), 54, )

43. Bkz. Dogan Avcioglu, Tiirkiye'nin.Diizeni (Ankara : Bilgi Yaymevi, 1988),
5. 169. Atatlirk’e yakin olan gazeteci Yunus Nadi, kongrede bu birligi tem-
sil edenler arasindaydi. Bkz, Okgiin, Tiirkiye Tktisat Konkgresi, s, 193.
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ve bu aqidan bakildiginda fzmir lktisat Kongresi, Erzurum ve Si-
vas Kongrelerinin -tarihsel gerekli tamamlayicis: oluyordu. Geriye
bu piramidi siyasi bir vapiyla tamamlamak’ kaliyordu. Bunu da Halk
Firkast yapacakti, - N .

_ Batihlagma : _
1 Mart 1923'de- Mustafa Kemal Meclisin dérdinci yilini agtr, ve bir.
ay sonra yeni segimlere gitmek lizere dagilmasin istedi. Meclisi 1i-

_ derine destek olmak tizere birlestirmis olan silahh miicadelenin ar-.
dindan gelen zafer, celiskileri bastirmak yerine alevlendirmisti. Do-
layisiyla, artik Izmir Kongresinde kurulan yeni ittifakin somutlag-
tirlmasimn fam zamamydl. - i S

Bu yeni adimi atmadan once Mustafa Kemal, dlkenin orta ve
giney kesimlerinde yeni bir geziye ¢ikti. Daha 6nce Qcak aymnda
giktig1 ve Istanbul'u seferber etmeyi amagladigindan daha yatistl-
ric1 bir tutum izledigi turun aksine, bu sefer, irtica .savunucularnna
kars: hiicuma kalkmusti. Aciktr ki, alt1 yuzyilhk imparatorlugu or-
tadan kaldirmak, 6yle bir tek‘meclis karanyla olacak ig degildi. Ay:
“rica Mustafa Kemal iyi biliyordu ki, Osmanh hanedaninin bagt olan
halife, tim kurumlariyla, stirekli bir tehlike olusturuyordu.

Bu kurumlara kars: cepheden bir saldirtya girigmek icin tam
lsiam-Osmanh gegmigini sorgulamak gerekiyordu, Boylece Osman- .
I imparatorlugu, sadece son déneminde zayif diigmis anh sanh ge¢-
misimiz olmaktan cikiyor, ta basindan beri adaletsizlife ve ybne-
ticilerinin keyiflerine dayali olarak tanimlaniyordu.* 1slamiyet ko-
nusunda is daha da zordu, ama Mustafa Kemal goyle diyordu: «fti-
raf mecburiyetindeyiz ki biitiin Islam aleminin cem'iyetj ictimaiye-
sinde hep yanhg zihniyetler hitkim siirdGgu icindir ki, sarktan gar-
ba Islam memileketleri dismanlarin ayaklar altinda cignenmis ve
dasmanlann zinciri esaretine gegmigtir.»* o

Gericilikle miicadelenin gereklilizi, gecmisle boy dl¢lismeyi zo-
runlu kiltyordu. Peki o zaman yeni ulusal ideoloji neyin tzerine ku-
rulacekti? Mustafa Kemal'in cevabi, «Ulusun tarihi, ruhu ve gele-
nekleri tizerine» seklindeydi, Bu, egemen Islam-Osmanh kiltirine
kargt bir halk kiltira demek olabilirdi, ama bagka taktik neden-
lerle Mustafa Kemal, halki ulus iginde eriterek somiirtici siniflar-
ca hiitkmedilen bir halk kavramim goktan s6zlikten ¢ikarmisti. Boy-
lece fasit daire kendj tizerine kapaniyordu: Tiirk ulusu ozerk, ba-

44. 23 Mart tarthli Afyon Karahisar konusmasinda Mustafa Kemal, impara-
torlugun bilttn.bllyliklerini sert bir bicimde elestirdi : Fatih Sultan Meh-
mel, Yavuz Sultan Sclim, Kanuni-Suliun Stilcyman, hep halkin ¢ikarlan-
m g6z ardiedip kendi cikarlan ‘icin ¢alismis kimselerdi. (Atatiirk’iin So6y-
lev ve Demeglerl, cilt 2, s. 163). . : .

46. 20 Mart 1923'de Kouyn'da genclige hitaben yaptiftr konugma. (Ag.o., il 2,
s. 138-39; a.b.g.).
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gimsiz bir -biitiin olarak dogdu,® ama bagvurucu dzkaynaklan ara-
‘diginda kendisinden bagka higbir gey bulamad:,” ¢linkl ge¢misi red-
dedilmigtl. Olsa olsa Osmanli Devleti ve Islamlyet ten once var ol-
mus ve yeniden bu varligi hatirlayan bir ulusa hayali bir atif ya-
pilabilirdi. Béylece resmi ideoloji, bugiinkii Tirklerin dogal vans-
leri oldugu Tiirk Hititleri ve Tirk Simerlileri tezini geligtirdi.®
sekilde Milli Tiurk ideolojisi hi¢ yoktan efsanevi bir gecmis yarat-
mak zorunda kaldi Bu, diinyadaki tek drnek degildir; baska pek
¢ok cagdas ulus da aym yola basvurmustur. Ama bu seferkinde,
Bat1'y1 model kabul edip teknolojisini altrken onun karsisina han-
gi degerlerle Gikilacag: sorunu baki kaliyordu.

~Ulusal liderlerin ne pahasina olursa olsun batiilasma karsism-
da ilk tepkileri, temkini ve elestireldi, 24 Eylul 1921'de gelecegin
Iktisat Vekili Mahmut Esat Bey, meclis kiirsiustinden, Bati'y1 aynen
taklit etmeye ¢alisan «ihkilapcilarimizs1 sugluyor, ve soyle diyor-
du: «Oysa biz yalmz ilkeleri alacaktik ve bu ilkelere gére memle-
ketimize uygun yeni teskilat kurucaktik® Aymi elegtiriler iki ay
sonra,® ve daha.sonra yine, Mustafa Kemal'in Tanzimat dénemin-
de Avrupa yasalari ve giyim kusam tarzinin kabul edilmesini eles-
tiren konugmalan sirasinda da dile getirilmigti.®* Ote yandan Mus-
tafa Kemal, zaferden kisa bir siire sonra 27 Ekim 1922'de, Bursal
ogretmenlele yaptif1 konusmada sdyle diyordu: «Gézlerimizi kapa-
yip herkesten: ayri ve dinyadan uzak yasadigimizi diigiinemeyiz.
Ulkemizi bir sinir igine alip diinya ile ilgisiz yagayamay:z. Neri ve .
uygar bir ulus olarak ¢agdas uygarlik alami ortasinda yasayacagiz.
Bu yasama da ancak bilgi ile, teknikle olur. Bilgi ve teknik nerede

46. «Osmanli imparatorlugu dahilindeki akvami muhtelife hep milit akidelere

sarilarak, milliyet mefkuresinin kuvvetiyle kendilerini kurtardilar. Biz ne-

. oldugumuzu, onlardan ayr1 ve onlara yabanei bir millet oldudumuzu sopa

- ile iclerinden kogulunca anladik. (...) Anladik ki, kabahatimiz kendimizi
unutmakhfimizmis.» (A.g.e., cilt 2, s, 143).

47. Kendlsini tekrarlamaktan ileri gitmiyen bu ifade, Mustafa Kemal'in ken-
disi tarafindan bir llke mertebesine ¢ikanimisti: <Fakat ne yapalim ki, (bi-
zim refimimiz) demokrasiye benzemiyormus, sosyalizme benzemiyormus,
higbir seye benzemiyormus! Efendiler biz benzememmekle ve benzetmemekle
iftihdr etmeliyiz! Clinkii biz bize benziyoruz efendiler. (Meclis konusma-
s1, 1 Aralik 1921; A.ge, cilt 1,s. 196). . .

48. 16 Mart 1923'de Adanali ¢iftcllere hitaben yaptifi konusmada Mustala Ke-
mal, bdlgenin ilk sahiplerinin Tilrkler oldugunu, ancak ondan sonra Yu-
nanlilar, Bizanshlar, Araplar ve nlhayet yeniden Tiirklerin eline gectiZini
soylityordu.

4%, Mahmut Gologlu, Cumhuriyete Dogru : 1921 1922) (Ankara. Bagnur Mat-
- baast, 1971), s. 236.

50. 1 Aralik 1921 tarihli Millet Meclisi konusmasn (Atatitrk’lin S8ylev ve De-
megcleri, cilt 1, s, 203-4),

51, 1 Mart 1922'de Miilet Meclisi'nin tiglinct yithm acis konusma31 (Age cilt
1, s. 229-30).



"ise oradan alacafiz ve ulusun her bir insaniun kafasing koyacagiz.
Bilgi ve teknik i¢in baska bicim, baska kosul yoktur.»*

Bes. ay sonra da, sbylemis olduklarmna sunlan eklivordu: «Bu
millete gideeegi yolu gosterirken dényanin her tirli ilminden, kesg-
fiyatindan, terakkiyatindan istifade edelim, lakin unutmayalim: ki,
‘asil temeli- kendi igimizden ¢ikarmak mecburiyetindeyiz.»*® Bunun
" ertesi gind ise, bir yandan pegeye karsi ¢ikarken, bir yandan da
kadmlann Bati giyim terzim taklit edisini elegtirmesinin altinda
ayn1 mesaj yatiyordu. izlenmesi gereken orta yol ulusal 6lgiitlere
dayanmahyd:. - . - o

Bu déneme ait metinlerde, gegici taktik dislincelerin 6tesinde,
ge¢migin reddinin, umutsuzca bir ulusun kimlik arayi§inin, ve Ba-
tr'nin’ dayamilmaz gekiciliginin gergek bir agmaz sergiledikleri go-
riiliir. Bu, garesiz ama i¢ten bir arayist; ne var ki siyasi zorunlu-
luklar sonucu zamanla dokunulmaz dogmalara déntstirip dondu-
racaklardi.

Parti vé Reformlar

Halk Firkasi'nin programi, 8 Nisan 1923'de Mustafa Kemal'in
yaptig1 basin ‘toplantisinda aciklandi. Mustafa Kemal, Rumeli ve
Anadolu Miidafaa-yi Hukuk Cemiyeti'nin pek yakinda Halk Firka-
sI'na dontustirilecegini soyleyip partinin dokuz ilkesini tanitti. Bun-
lar <lzmir Iktisat Kongresi mesaisi dahi nazar1 dikkate ahnarak.®
hazirlanmist:. Programin ikinci yarisinda siralanan dokuz ilke hig-
bir sekilde 6zgiin olmayip, daha o6nce sdylenmis olan bir takim ge-
nel ifadeleri, ve lktisat Kongresi'ndeki tavsiyelerden hareketle ka-
leme alinmig pratik éneri ve dilekleri bir araya topluyordu.

Bu program, Millet Meclisi'nin yenilenmesi igin bir segim plat-
formu niteligindeydi. Meclis 13 Agustos 1923'de yeniden toplandi-
ginda, ilk oturumda fkinci Gruba dahil olmus sadece ¢ milletve-
kili vard:. Bir tanesi disinda bagimsizlarin hepsi de 9 Eylil'de ku-
rulan Halk Firkasrna katilmigti, Aym gilin kabul edilen programin
ilk maddesinde partinin amact <Tirkiye'yi asri bir devlet haline
yiikseltmek» olarak belirtiliyor, ikinci maddede ise soyle deniyor-
du: «Halk Firkasi nazarinda halk mefhumu, herhangi bir smifa
miinhasir degildir. Higbir imtiyaz. iddiasinda bulunmiyan ve umu-
miyetle kanun nazarinda mutlak bir miasavat: kabul eden biitin

'52. Bugiiniin Dillyle Atatiirk'lin Séylevieri (Ankara : Tiirk Dil Kurumu, 1986),
s. 817. : '

53. 20 mart 1923'de Konya'da genclife hitaben yaptigt konugsma. Atatiirk'iin
Séylev ve Demecleri, cilt 2, s. 141). ‘

54, 21 Mart 1923'de Konya'da kadinlara hitaben yaptif1 konusma. (A.g.e., cilt
s. 150-51).

55. Atatirk'tin Taniim, Telgraf ve Beyannameleri.(Ankara : Tirk inklla‘;p Ta-
rihl Enstitiisil Yayinlari, 1964), belge 497.
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fertler halkimizdir, Halkqiar, higbir milletin, hicbir simfin, hicbir
eemadtin hicbir ferdin imtiyazlarimi kabul etmeyen ve kanunlan
vaz 'etmekicki mutlak hurriyet ve istikldli tamyan fertlerdir.»*

~Ne var ki, cok ge¢cmeden meclisteki sandalyelerin hemen hep-
sine sahip tek bir parti olusturmanin muhalefet sorununa hi¢bir
¢oziim getirmedigi ‘anlagildl. Liberal -egilim yeni bir se¢im -olasili-
& yitirmemek ic¢in tek bir drgiit catisi altinda kalmamn dahas alul-
lica olacagimi hesaplamig, yeniden meclise ‘girmesiyle birlikte de

faaliyetlerini daha yogun olarak siirdirmeye koyumustu. Ote yan-

dan, her ne kadar muhalefetin ilk meclis zamanindaki giir seslj s6z-
cileri siyaset sahnesinden ¢ekilmislerse de, liberaler bu keéz de en
‘ategli savunucularin Mustafa Kemal'in en. sadxk yoldaslan arasm-
- da bulmuslardi.:

Bu muhalefet kendisini o su‘alarda meydana. gelen iki buyuk
olayla bellj etti. Bu olaylarin birincisi, 29 Ekim 1923'de cumhuriye-
tin ilan, ikincisi'de halifeligin kaldirilmasiyla birlikte 3 Mart 1924'de
Osmanl: ailesinin Glkeden strilmesiydi, Bu son olay, gelecek on yil
boyunca iilkenin toplumsal hayatinin temellerini sarsacak ve tlke-
nin gelecegine ilelebet damga vuracak bir dizi reformun baglang-
c1 olarak goriildi. Dolayisiyla olaylar dizisinin bu noktasinda durup
daha ayrmtllx bir mcelemeye gn'mek yararl olacakm' ‘

- cllericiler» ve «Liberaller»

Liberal muhalefet, Mustafa, Kemal'in klsxsel gliciniin gitgide ku-
rumiagmasin: biytik bir tehlike olarak gériyordu. Bu giicin varli-
& milli micadelenin son zamanlaring kadar uzanmasina ragmen,
o giinlerde kisisel kaderini tlkeninkiyle bdylesine birlegtirmis, aym
zamanda stratejist ve politikaci olarak tartisilmaz yetenege sahip
béyle bir insana bagimh olmanmn kag¢milmaz zorunluluguyla bag

~etmek daha da zordu. Dahasi, kurtanlmig bélgelerin diginda bulu-
nan biiyiik kent burjuvazisi, heniiz glcler dengesinde kendi agirl-
gm koyamanmusti. Simdi ise, barigi takiben liberal egilim kendini
bir dizj ikilem icinde buluyordu. .

Liberaller, herkesin ¢ekindigi, Ittihat 'I‘erakk; rejimini daha ki-
‘sisel bicimde. yeniden kurma yolunda olan ama niyetinin ve em-
rindeki araglarin ne oldugu da iyi bilinen blr adama karg: nasil bir
tutum takinacaklardi? Liberaller Mustafa Kemal'in niifuzundan ol-
dugi kadar yoklugunun yaratacag bosluktan da korkuyoriardi, Ba-
yik kent burjuvazisi ile esraf —bunlar liberal eéllxmm aktif gug-
leri oldugu kadar yeni devletin sosyal yapisinin da temel direkle-
riydi— Mustafa Kemal'in - giigli kisiliginin Otesinde yeni devletin
gergek yapisinin ne olacafim kendi kendilerine soruyorlardi, On-
larin dogal egilimi, agikga, miimkiin olan en esnek, en az miidaha-

56. Mete Tuncay, Tiirkiye Cumhuriyetinde Tek-Parii Yénetiminiy Kurulmas
(1923- 1931) (Ankara : Yurt Yayinlari, 1981), s. 362.
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.leci devletten yanaydi; amia acaba bdyle bir eiilim o glinlin siyael
. ve iktisadl gercekleriyle bagdagiyor muydu? Siyasi alanda, igte ve
digtaki balici iddislar, hala guglit bir devlet. gereksiniminin orta-
_dan kalkmasina jzin vermeyécek dlgide gliclii ve gbziimden uzak-
‘1. Horhangi bir Glkede girisimcilik ve zenginlesme dzgirlagine sa-
hip olmak igin hergeyden énce o tlkeye tartigilmaz bicimde sahip
- olmak gerekir; oysa durum heniiz bdyle degildi.*, lktisadi alanda da
durum aymaydi. Savasta yalalip ‘yikilmig, her tiir altyapl ve serma-
yeden yoksun bir ulkede herhangi bir faaliyetin sadece gelistirilme-
si degil, ayni zamanda ve Oncelikle mimkin kilinabilmesi i¢in ge-
rekli tegvikleri kim saglayacakti? Bu, devletten bagka kim olabilirdi?
Sonunda, hizmetleri kargihf hi¢ kugkusuz yliksek talepler 6ne
sirecek olan bir burokrasiyi goze almak pahasma da olsa, hi¢ de-
gilse gegici bir siire igin, glgld bir devleti kabullenmek zorunlu ol-
du. Bu baglamda kigisel gi¢ sorunu da goreceli hale geldi. Musta-
fa Kemal, giclii birinin varhgnmin ziten kagmilmaz gorindigi bi
durumda dogal olarak kendi kisgiligini kabul ettirebiliyordu, :
Bir bagka bilyik ikilem Bati kapitalizmiyle iligkiler konusuy-
‘du. Bir insan hem bir liberal burjuva olup, hem de ulusal bir bur-
juvazi yaratmaya nasil heves edebilirdi? Bu sorun sadece Tiirkiye’-
ye 02g0 degildi; dolayisiyla buradaki ¢6ziim de bagka yerlerdeki-
lerden ne daha iyi, ne de daha kotii oldu. Sorun, ciddi olarak ihti-
ya¢ duyulan yabanci sermaye ve teknolojinin ilkeye nasil ¢ekile-
cegi, ve bu ender kaynak ve kirlarin ne sekilde paylastinlacagiy-
di. Yine sorun, bir yandan ulusal bir ekonomi gelistirirken, 6te yan-
dan serbest pazarnn dokunulmaz yasalarma nasil boyun egilecegiy-
di. Tirk liberallerinin bu sorulara verecek cevaplar: yoktu. Bu ne-,
denle de, bir yandan devleti —kimi zaman miidahaleciligi yuzin-
den yabanc: sermayeyi Urkuttiigu, kimi zaman da yabanci girket-
lere tekel olanag tamidigr icin— suglarken, bir yandan da ona-bo-
yun egdiler.® Aym zamanda, bu yeni burjuvazinin gérinirdeki mil-
liyetgiligi, Rum, Ermeni ve yabanci isadamlarinin islerini en iyi ko-
sullarla tasfiye etme gayretleri kargisinda sert bir bigimde denendi.*
Geriye, var olan biitin 6geleri benliginde toplamasiyla son de-

~ 57. Musul sorunu hentiz ¢dzlime kavusturulmadigindan giiney siniri saptan-
mamigti. Daha sonra 1925'de de Kéirt ayakianmasi cikacakti. .

58. Aym yil (1924), hilkkimetin Istanbul'daki yabanc: sirketler! millilestirme
niyet! Istanbul liberal basiminin topyekGn muhalefetiyle karsilasirken, Ulag-
tirma Bakami Ahmet Muhtar Bey'in Bagdat demiryolunun miliflestiriime-
sine karm ¢ikisi- da, mecliste, bakanin 24 Ocak'ta istifasiyla sonuclanan
biyik bir patirdiya yol agti. Bkz. Karaosmanoglu, Politikada 45 Yul, 8. 47;
ve Tungay, Tek-Partl Yénetiminin Kurulmasi, s, 95. .

89, Yurtdigina kagmakta olan Hiristiyanlar ile TUrk tsadamlarn arasinda ya-
pilan yasadisl an]asmalara géz yummakla suclanan Icigtert Bakam Ferit
Bey de 22 Mayis 1924'de istifaya zorland:, (Tungay, Tek-Parti Yénetimi-
nin Kurulmasi, 3. 87-98).

83



-rece karmasiklasan bir toplumsal sorunlar yumag kalyordu. Bi-
yik kent burjuvazisi ile egrafi bagindan beri, siyaset sahnesindse uz-
lasmaz gruplar olarak bulunuyorlardi, lkinci grup, % 901 tarimla
ugrasan bir ilkede tretimi elinde tutarken, pazar ekoncomisine her-
-hangi bir agilma girigimi birinci grubun denetiminden ge¢mek zo-
rundaydi. Bu noktada da karsit taraflar arasindaki kopuklugu di-
zeltmek devletin isiydi. Kredi dazilumi, yatinmlar, altyap: insasi,
. tarimsal -Urdnlerin toplanip dagitilmasi, vergi ayarlamalar, bu isin
- icindeydi. Birbirinden kopuk iki ayn diinya ortaya ¢ikmugti: kentler
ve kirsal kesim. Bu iki dinyanin birbirine yaklagmaya baglamasi
ancak 1950'leri buldu. Daha iist diizeyde ise bu kargithiklar devlet-
le ya da halk tabaniyla miicadele gereken zamanlarda siyasi ittifak-
~larin kurulmasina engel olmadi,

Henliz 6rgitli ve miicadeleci olmamakla birlikte, bu halk taba-
nmin yarathg ciddi sorunlar vardi. Bireysel dizeyde, 6énceden var
olan feodal ve ataerkil iligkiler gergevesinde burjuvaziyle egrafin
ybnetimine birakilmisti. Ama ulusal dizeyde, bir yanda yabaiici ser-
maye siKiniisi stirerken, var olan kitlesiyle tlke -kalkinmas: igin fi-
nansman kaynag: olusturuyordu. Bu, bir yandan; lkinci Diinya Sa-
vaginin devletge yonetilen on yillik sanayilesme gabalarina katil-
masiyla 1940’lara dogru dayanilmaz hale gelen bir yiik yaratirken,
bir yandan da bu ytkin isgilerle koyliler arasindaki esitsiz dagi-
Iimina bagh bir dengesizlik dogurmustu. Yiklenmenin esit olmasi
servetin kirdan kentlere akisi demek olurdu. fzmir Iktisat Kongre-
si'nde verilen, tarim irdnleri izerindeki osiir vergisini kaldirma
karariru da, bu gercevede yorumlamak gerekir. :

Bu sorunlarin timi, yuzyillardan beri Tirk-Islam toplumunun
Grlnd olagelmis olan dinde ifade buluyordu. Gegiy stirecindeki bir
toplum sentezinin ifadesi olarak din, zorunlu bir “sekilde giindeme
gelivordy; yine de din, geleneksel bir toplumun ifade araci olarak,
tim reformist séylemin ve tim mubhalefetin icinde yer aldig:i bir
ortam olusturuyordu. _ )

. Mustafa Kemal'e gbre, monarsgiye kars: ylriitiilen micadele, Os-
manl siildlesi yeni Tirkiye topragindan stirilmedikge kendi iste-
digj kosullarda strdirilemezdi. Bu nedenle halifeligin kaldirilmas:
_garttr, Ondan sonra da su veya bu olgiide dint yetkeye bagh olan
kurumlar ya reforma tabi tutulur, ya da kaldiriirdl Bir bélimi
tamamen dini aynicaliklar sayesinde varlik sahibj. olmus, hepsi de
~ yetkesini soyle ya da boyle dine bor¢lu olan esrafa gelince, onlar
i¢in bu kayip vahimdi, ve yeni devletin .catis1 altindaki konumlar:
avantajh gdérinmiyordu. Yine de, gergek biyiik ikilem icinde olan
hala burjuvaziydi. Bir yandan, Batili isadamlarinin sagladiklarn ser-
maye ve bilgiye. karsilik istedikleri temel guvencenin toplumsal
hayattakj batiillagsma oldugu acikt:, ¢linki kapitilasyonlarin kaldi-
nlmasi ile yasalar karsisindaki tim ayricaliklarnim yitirmiglerdi. Ote
yandan halifelik ve dini kurumlar, okullar, vakiflar, ve dini ye:a-
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lar, Mustafa Kemal'in tek kisilik hilkmiine dogru engelienemez yuk-
seliginin kargisinda denge olusturabilecek yegane verlesik giiclerdi.
- Aslinda, Mustafa Kemal'den yabancilagan yoldaslarinin dini kurum-
lardan destek aramalar, kisisel nedenlerden ¢ok bu nedene dayani-
yordu. :

Mustafa Kemal ile ona bagh olanlar bu ikilem yumagu kér-
diigiim gozercesine ele aldilar. Ulusun kaderiyle mutlak dzdeslesme,
miicadele siirecinde olgunlagmis pragmatizmle birleserek tim tered-

- diitleri, vicdani hesaplagmalar: sildi sipirdi, Baglangigta, ulusal
miicadele esrafla ittifaki zorunlu kilmisti - Daha sonra bir karsi
denge gereksinimi ve kent burjuvazisinden gelen baskilar bu kesi-
min de ittifaka sokulmasimi zorunlu kildi, Bu kosullarda halktan
destek arayist bir yana birakilmisti. Bdylece halk —ya da ulus—
baslangicta yeni iktidari mesrulastirmaya hizmet eden soyut bir
kavramd: sadece. Sonradan, vaat edilmis yeniden dogusun esin kay-
nagi olarak gérilecekti, ve halkin esas unsuru olan kéyli tumturak-
h bir ifadeyle «memieketin efendisi» ilan edilecekti. Bu giirsel ifa-
deler zaman zaman, dzellikle kiltir alaninda igten kaygilan ifa-
de etse de, higbir zaman bir gerekceden éteye gegmiyor, ya da en
iyi haliyle, siyasi alanda etkileyici olma islevi gdriiyordu. Sonugta
" burjuvazi ile egraf, rejimin iki tgmel. diregi olarak kaldilar. Boylece,
onlar devletin onceliginj kabullenirken, devlet de onlari en bilytk
destekgileri olarak bagnna basti

Bu tucgen yapt gergevesi iginde ilan edilen hedef, Bati'ya ye-
tismekti. Bu ise tepeden yonetilen bir dizi ekonomik sosyal reform-
la saglanacakti.® Bunlari yerine getirmek icin liderler sadece ulu-
sal kaderleri konusundaki sezgilerine gliveniyor, ¢evrelerindekileri
topyekin batihlagmanin meyvalarmm ilk toplayacak olanlann yine
onlar olacagmi anlatarak yapilanin onlarin yararina olduguna, ge-
reginde ‘zor kullanarak, inandirmaya cahsiyorlardi. Amg bunun ya-
piabilmesi igin, bagka hedefler 6nerecek, ya da aym hedeflere var-
mak i¢in bagka yollar tavsiye edecek olan yasal muhalefetin de yo-
la getirilmesi gerekiyordu.

Mubhalefetin Sonu

Cumhuriyetin ilaniyla bas gbsteren g¢atisma liberal muhalefet
acisindan diktatorliige karsi demokrasi muiicadelesi gériiniimune bii-
riindi, Bu egilimin liderlerine gore, «mesrutiyet¢i monarsiden mut-
lakiyel¢i cumburiyete ge¢gmeks gercksizdi. Buna karsilik kendile-
rini gericilige karst ilerlemenin savunuculan olarak gosteren Mus-
tafa Kemal ve arkadaslar: igin bunlar sadece «hain» ya da <sap-

60. Reformlarin cofu Once Mustafa Kemal tarafindan tasarlandi. Bunun ar-
dindan sadik kisilerden olusan ¢ok dar bir grup icinde tartisilip 6nce alel-
acele parti meclis gurubundan, daha sonra da meclisten gecirilerek kanun-
lastiriidilar, i
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kin-dilar, Istiklal Savagi'nda Snemli roller iistlenmis gogu askeri li=
derin simdi Mustafa Kemal'e. ka.rsx olmalar1 da bu suqlamalan glic-
lendiriyordu. .

" Ote yandan, generallerin. taraf degxstlrmesi bir de ordunun sa-

dakati sorununu giindéeme getirmisti. Mustafa Kemal bir komplo-
dan korkarak® orduyu politikadan uzaklagtirmaya karar werdi. 19
Arahk 1923'de oylanan bir yasa, asker milletvekillerini gorevlerin-
den istifa etmek zorunda birakt1.? Bdylece, olaganisti bir davra-
migla, dort yillik silahlh micadele sonucu kurulan yeni devlet, kendi
Kendini ordusundan ayxrdl Glug partide kad: ve ordu 1960a kadar
bir daha politikaya kangmadi. .
.. O zamanga dek, genel kurmay baskani bakan statusundeydl ve
kabine ‘toplantilarina katilirdi. Bu reformun gergeklestirilebilmesi
icin onun safdisi birakilmasi zorunluydu. Agihg oturumundan bir
glin sonra 2 Mart 1924'de meclise sunulan tasari, bir yandan bu ba-
kanhgin kaldirilmasini hedef ahrken, bir yandan da Diyanet igleri
ve Evkaf-Bakanhginin kaldirilmasini éngériyordu.® Tasari, «dini
ve orduyu siyasi akimlardan» ‘uzak tutmak gerektigini one siiri-
yordu.* Ertesi glin oylanarak 429. sayili kanun olarak kabul edildi.
Ote yandan, 51 milletvekili, Tevhid-i Tedrisat Kanunu'nu tasan ola-
rak meclise sundular. Buna gore, kaldirilan bakanliklara bagh as-
keri ve dini okullar Maarif Vekaetine baganacakt:. Bu da aym giin
yollanarak 430, sayili kanun olarak kabul edildi.®® Yine aym giin 431.
sayih kanun olarak «halifeligin kadiriimasi ve Osmanh hanedani-
mn Turkiye Cumhuriyeti sinirlan disina ¢ikarilmasi» kabul edildi.
Bir tek (bagimsiz) milletvekili kars: oy kullandi. Bu arada, kadin-
larin smir disi edilmeyip tilkede kalmalarne izin venlmesme yone-
lik insancil bir degigiklik 6nerisi kabul gormedi.®

61. Kendisy tarafindan Nutuk'ta belirtildigl tzere s. 854-55. )

62. Tuncay, Tek-Parti YOnetiminin Kurulmasi, s. 113, Birinci ve lkinci meclis-
lerde girev yapan milletvekiljeri icin ozel dlzenlemeler getirlimistl. Buna
gore, bu milletvekilleri kidem ve hakarini muhafaza edip; gorv sﬂreermxn
bitiminde yeniden orduya dbnebileceklerdl (Madde 2).

63. Bir vakif bir kist tarafindan o kisinin 6zel mitlkll Uzerinde kurulur, ve onun
¢ocuklan-torunlan ile (ya da onlarin tUkenmesinden sonra) dini kuru-
luslar tarafindan isletilirdi. Osmanli Imparatorlugunda ise bu vakiflarin
isletiimesi tiimilyle bu Islere bakan bir kurulugun, Evkaf Dairesi’nin, elin-
deydi. Bu kurulusun bfitgesi 1924'e kadar maliye bakanhg biitcesinden ay-
riydr.

64. Mahmut Gologlu, Devrlnder ve Tepkileri (1924-1930) (Ankara: Barig Mat-
baasi, 1972), s, 9.

65. Ag.e., s. 10-11. Bir yil sonra askerl liseler yeniden Savunma Bakanhgina
devredildi.

66. Din ile devletln birbxrlnden aynlmasx bagka yasalarla da pekigtiriidi. Dini
mahkemelerl kaldirmak {zere 8 Nisan 1924'de ¢ikanlan yasa bunlardan
biriydi. Ote yandan, 20 Nisan'da kabul edilen Anayasa’'nin ikinci madde-
sinde «Tfirk devletinin dini Islam'dirs yaziyordu.
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Ne var ki, birer sirprizden yararlanarak alinan onlemlerin
sorunlar vard;; daha dnce mimkiin olmayan tepkiler, simdj ortaya
cikiyordu. Béylece, 1924 yih boyunca, partinin- 17 Kasim'da kurulu-
suna kadar gegen siire i¢cinde, Mustafa Kemal'e kars: olan askerler,
aym huzursuzluklan paylagsan dini ¢evreler, ve gitgide kaygiya ka-
pilan liberaller bir araya gelerek muhalefeti olusturdular.

Muhalefet, esas olarak 1921 Anayasasiu gelistiren yeni Anaya-
sa Uzerindeki tartigmalar c¢ergevesinde gekilleniyordu, Parti cizgisi-
nin tasih@ agirhga karsin Meclis, yaritme yetkisinin genisletilme-
sine basarili bir bicimde karsi cikabilmisti. Ornegin, Meclisin cum-
hurbaskan: tarafindan dagitilmasini reddetmis, cumhurbagkani se- .

_¢imini dort yilda bir kendi kendini yenilemesine tabi tutmugtur.?

1924 yii boyunca biyiiyen ayniiklara karsin, yeni bir partinin
kurulusu, vani ¢ ile 17 Kasim 1924 arasinda yirmi iki milletvekili-
nin Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi'm1 kurmak uzere Halk Fir-
kasi'ndan ayriimas,® bir kopmadan ¢ok kopanlma bigimindeydi.
Mustafa Kemal uzlasmaya yanasmayanlari surgiinle tehdit edip,
ihmlilan da tathilikla ikna. ederek muhalefeti agiga ¢ikarmaya zor-
lamis béylece kendisine daha kolay bir hedef saglamigti.¥

Yeni. parti, kendisini itkeler ve program bakimindan liberal ola-
rak ilan etti. Bildirgesinin birinci maddesi Halk Firkasi'na bir ders
niteligindeydi. («Turkiye Devleti halkin hakimiyetine mustenid bir
cumhuriyettir.») lkinci madde, «Hirriyetperverlik (liberalizm) hal-
kin hakimiyeti (Demokrasi] firkanin meslek-i esasidir.» diyor, se-
kizinci madde genel oylama yoluyla se¢im oneriyordu. Dokuzuncu
madde, «Vezaif-ij Devlet hadd-i asgariye tenzil» edilmesini savunu-
yor, onddérdincii madde merkezilesmeye karsi ¢iKiyor, yirmitginci
madde belediye bagkanhk se¢imlerinin genel oylamayla yapilmasi-
ni, otuz ikinci madde i¢ ve dis ticaretin liberallesmesini istiyordu.
Otuziginci madde yerli tretimi koruma konusunu oldukga ince
bir bigimde ele aliyordu: Mesail-i iktisadiyedeki serbest meslegimiz,
asirlandanberi tesirat-1 hariciye ile sonmis olan veya mustaid-i in-
kisaf bulunan sanayiimizin himayesine mani olmiyacaktir. Fakat
bu himaye alelamya degil makul ve mutedil tarzda ve bir intizam
dahilinde vuku bulacaktir, Nazarimizda himaye, bir gaye degil, bir

67. Osmanh Imparatorlugunun ¢okuluslu Anayasasina karsilik, 1924 Anayasa- .
st konusmacilar tarafindan Tirk ulusunun Anayasas: olarak tamitildi, ikin-
maddesine gore {likenin resmi dili Tlrkce 1di, ve onikincl maddesine go-
re Trkce okuma-yazma bilmeyenler milletvekili secllemezdi. Bu anayasa
sadece Tek Parti doneminde degil, 1950-60 arasi liberal dénemde de geger-
Hligini sttrdtirdd. llgingtir ki, bu gecerlilige son verenler 27 Mayis 1960'da
Kemalist {lkeler adina ydnetime el koyan askerier oldu.

68. Mustafa Kemal, onlann ne yapacaklanim bir kez daha Snceden sezerck,
10 Kasim'da partisinin adinin bagina <Cumhuriyets sOzelgling ekledi,

69. Bkz. Karaosmanoglu, Politikada 45 Yil, s. 70-71. Ona gare, parti Hderlerinin
yapligi «glzli» bir toplantida muhalefetin milletvekillerinin cogunlugun-
dan olustugu ortaya cikmgti.
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vasitadir, Mnstaid-i inkisai olmiyan her siufi himaye ederek mem--
leket dahilinde hayati pahalandirmak ve kariben ecnebi devletle-
riyle baghyacak olan ticaret muahedati mizakeresinde miigkial bir
vaziyette kalmak istemeyiz (...) Ecnebi ticaretine gosterilecek bu
misaadat sayesinde yerli mevadd-1 iptidaiye ve ziraiyemizin Avrupa.
piyasalarinda simdikinden daha genis bir revag ve mahre¢ bulma-
sina cahglacaktir»> Aym gekilde, kirkine1 madde yabanc sermaye-
‘ye -«<hiisn-it kabul- gdsterip garanti veriyordu, Nihayet, altinci mad-
de, <Firka efkar ve itikadat1 diniyeye htrmetkardir.» diyordu™

_ Terakkipérver Firka'nin kurujusundan ii¢ giin sonra, 20 Kasim'-
da, Mustafa Kemal kendi partisinin ilerj gelenlerini topladi. Yobaz-
lardan kaynaklanan «<karsi devrim tehlikesi»-nden sbz ederek olagan-
Gsti 6nlemler almak istedigini bildirdi. Partinin bu konuda istek-
siz olduguihu anlayinca da, baz safralar atmeyas karar verdi. Bu-
nun sonucu, {smet Paga baskanhgindaki esertlik- yanhlarindan olu-
san hﬁkﬁmeti feshedip ihimli olarak bilinen Fethi Bey'i (Okyar) bag-
bakan yepti Ne var ki Mustafa Kemal bagindan beri yeni partiye
diismandy; cnu gerici .olarak niteliyor, ¢cokertmek igin firsat kollu-
yordu. Ug ay sonra bu firsat ¢ikti: cumhuriyetin ilanindan beri ilk
Kirt ayaklanmasi olan Seyh Sait ayaklanmasi. Hi¢ kuskusuz Kirt
ulusal hedefleri dogrultusunda ¢ikarimig olmasina ragmen Kiirt
toplumunun teokratik-feodal gergevesi iginde kendini ifade ediyordu.
Onun ic¢in derhal gerici olarak nitelenip Terakkiperver Flrka ve tim
diger muhalefetle iligkili oldugu éne siirilda.™

Fethi Bey hikiimetinin ilk tepkisi, ayaklanma bélgesmde siki-
yonetim ilén edip Hiyanet-i Vataniye Kanunu'nun birinci madde-
sine «siyast amagh din istismari» ifadesini eklemek oldu. Amg bu
dnlemler yetersiz gbrildii. 2 Mart 1925'de Mustafa. Kemal parti mec-
lis grubunu toplayip ulusa dnderlik etmenin zorunlulugunu ve dev-
rimi baglatanlarin onu tamamlamas: gerektigini anlatt1* Ertesi giin,
Fethi Bey hiikiimeti istifa edip Ismet Pasa yeniden iktidara gegti.
Kogsullar, muhalefeti devreden ¢ikarmak igin yeterince olgunlagmis-
ti; Ismet Indni'nin sonradan dedigi gibi, «karsisinda bulundugu-
muz hadisatin en mithimj $eyh Sait isyan: ile tebariiz eden hareket-i
fiiliye degildi. Asil tehlike: Memleketin umumi hayatinde hasil olan
tesevvis ve tezebzip idi.» Bu sonuncusu, <kiigik jhtirasati igletme-
yeo ahsmis miitereddi manevverlers» y\lzundondl”
Yani hiikiimet, kurulusunu izleyen gin Takrir-i Stikun Kanu-'
nu‘'nu tasan olarak meclise sundu, Bu kanunia Turkxye'de tek parti

0. Tuncny 'rek-l’aru Ydnctiminin Kurulmasi, s. 370-81.
71. Bu ayaklanmammn nitellgi hakkinda bkz. Tuncay, Tek-Parti Ytnet!minin
. Kurulmasi, s. 127-34, =~ -
72. Halide Edip (Adivar), <Dictatorship and Reform in Turkey», Yale Revlew,
. 19, no, 1 (Sonbahar 1929), s, 27, Zikr; ‘Metin Toker, Seyk Sait ve fsyam
(Ankara: Akis Yaymevi, 1968), s. 66, . :
73. Zikr. Tungay, Tek-Partj Yonetiminin Kurulmasi, s, 138.
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rejimi kesinkes kuruluyordu. Kanunun tek maddesine gore, -lrticaa
ve isyana ve memileketin i¢timaj nizamni, huzur ve sukanunu ve
emniyet ve asayisini ihlale haiz bilumum tegkilat ve tahrikat ve tes-
vikat ve tegebbiissat ve .nesriyatx, hikumet, reisicumhurun tasdiki
ile re'sen ve idareten men'e mezundurs Ayni gin, savag yilarmnin,
"sertlikleriyle tnli olaganiistil gezici mahkemeleri clan Istiklal Mah-
kemeleri yeniden kuruldu. Bunlar jki yil boyunca isbasinda kalip 600
insani dliime mahkam ettiler.™ -

11k bask: eylemleri liberal ve solcu basina yonelikti. Bu gazete-
lerin cogu tamamen yok oldu, étekiler ise ancak on beg yil sonra ye-
niden faaliyete gegebildiler. Terakkiperver Firka'min siras1 3 Hazi-
ran'da geldi, ve ondan sonra yirmi yili askin bir siire meclis muha-
lefetsiz- kaldr. Sol ise ancak 1960'dan sonra yeniden sahneye ¢ika-
bildi.

Reformlar

Toplumsal reformlar iste boyle bir ortamda yapildi. Ilki <sapka
devrimi»ydi. Mustafa Kemal gériigiinit agiklama ihtiyaci duydugun-
da sbyle diyordu: <Milletimizin basinda, cehil, gaflet ve taassubun
ve terakki ve temeddiin dlismanhiginin, aldmeti farikas: gibi telak-
ki olunan fesi atarak onun yerine bitin medeni dleme serpug ola-
rak kullamlan gapkay: giymek ve bu suretle, Tiirk milletinin, mede-
ni hayat: ictimaiyeden,. zihniyet itibariyle de, hi¢bir fark:i olmadif-
n gostermek bir lazime idi. Bunu Takriri Sitkin Kanunu, cari oldu-
gu zamanda yaptik. Bu kanun cari olmasaydi, yine yapacaktik. Fa-
kat, bundan kanunun meriyeti de sithuletbahs oldu denirse, bu ¢ok
dogrudur.»”

Peki, uygarhik yilriylsiine sapka giymeyi zorunlu kilarak basla-
mamn anlam neydi? Burada da hi¢ kuskusuz taktik sorunlar ilke-
gel sorunlarla i¢ ice olmugtu. Mustafa Kemal, titizlikle olugturulmug
bask: mekanizmasinin koruyuculugu altinda, dinci ¢evrelere kars:
girisilecek bir hareketin hesapl riskini goze alacak giicu bulabiliyor-
du.”®

1925 Agustos’'unda kuzeybati Anadolu'da yaptig: hazirhk gezisi
sirasindaki konugmalan goézdag: vericiydi. 24 Agustos'ta Kastamo-
nu’'da soyle diyordu: «Millet agikga bilmelidir; uygarhk giiglii bir ateg-
tir ki, ona ilgisiz kalanlan yakar, yokeder»" 27 Agustos'ta Inebolu’-

74. Buna, verdikleri mahk@riyet kararlarinin sayist bilinmeyen sikiyonetim
mahkemelerinin de eklenmesi gerekir. Bkz, Ergun Aybars, Istikial Mahke-

) meleri (Ankara : Bilgi Yayinevi, 1975). -

"75. Nutuk, s. 895.

76. Bas ortdlil olarak yapilan ibadet sirasinda, alnin yere degmesini engelie-

~ yen btitin kenarh sapkalar, gelenege gre ¢dinsizliks sembolilydd.

77. Bkaz. Devrimler ve Tepkiler, s. 139 -Bu, 22 Ocak 1923 tarthlf Bursa nutkuyia
kargilagtirtiabilirs «Kan ile yapian inkildplar daha muhkem olur, kansiz
inkilip ebedilestirllemez.» (Afatiirk’iln Stylev ve Demeglerl, ciit 2, s, 68).
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da ayn temay1 daha da geligtiriyordu: <Kesin bir ger¢ek olarak soy-

liyorum; korkmayimz, bu gidis zorunludur ve bu zorunluk bizj yiik-

‘'sek ve Snemli bir sonuca ulastiriyor. Isterseniz bildireyim ki; bu

kadar yiiksek ve onemli bir sonuca ulagabilmek igin, gerekirse baz

‘kurbanlar da verelim. Bunun 6nemi yoktur.»” Gergekten de, 25 Ka-
sum 1925'te sapka giymeyi zorunlu kilan yasamn mecliste kabul edil-

mesinin ardindan® Anadolu'nun gesitli yerlerinde meydana gelen

patlamalar Istiklal Mahkemelerinin gazabini cezbetti, On bes- yumx‘

kisi bagini-diledigince oértmek ugruna hepten yitirdi.®

Boylece Mustafa Kemal muhalif giclere patlama firsati verir-
ken, bunun kendisi i¢in en uygun kosullarda gerceklesmesini sag-
lad:. Bunun otesinde ise «ilericiler» de «gericiler» de sapkay: Bati
uygarliginin simgesi olarak gérmekle aym fetisizmi paylasiyorlardi.
Yapilan konugmalar, sapkanin 6tesinde giyim kusam:n tiimiyle ¢ag-
daglastinlacag: tizerineydi: «Uygarim diyen Tirkiyenin gergekten
uygar halki, bastan asagiya dis goériniisi ile de uygar ve ileri insan-
lar oldugunu gostermek zorundadir (...) Soruyorum: Bizim kiyafe-
timiz milli midir? (Hayir sesleri). Bizim Kiyafetimiz uygarca ve ulus-
lararas: nitelikte midir? (Hayir, hayir sesleri). Size katiliyorum. De-
yimimi hos kargilayin, alt1 kaval tistii gisane denilebilecek kilik ne
ulusaldir, ne de uluslararasidir (...) Bunun igin, Turan kihgim arag-
tinp canlandirmanin da yeri yoktur. Uygarca ve uluslararasi kilk
sizin igin, ¢ok cevherli, milletimiz i¢cin layik bir kalktir, Onu -giyi-
necegiz.»*

Yukarida s6zii gegmis olan Konya konugmasindan iki buguk yil
sonra, ulusal esin kaynaklarina basvuru da, efsanevi bir ge¢mis
arayisi da timiiyle terkedildi. Artik Bati disinda hicbir kurtulus yo-
lu gdriinmuyordu,

Giyim reformunun ardindan kutsal yerler (tiirbeler, tekkeler,
vb.) kapatildi. Bunun gorilebilen iki hedefi vardi. Biri pratxlm Din
adamlarinin sadece devlet denetiminde olan kesimine izin vermek.
-nyanet Isleri Baskanhg ve ona bagh muftiler, imamlar. hatipler
vardir. Bu smifa ait kilig1 tamriz, Bu isle gorevli olmayip da disar-
da kalanlarin aym kiligi glymeleu dogru degildir, Bu gibileri kimse
tanimaz ve kabul etmez.»® lkinci hedef tamamen batililagma arayi-
§1 gergevesindeydi. «Buglin ilmin, fennin, tim kapsamiyle uygarl:-
gin sagtif1 11k Oniinde filan yerde falan seyhin yol gostermesiyle

78. Gologlu, Devrimler ve Tepkileri, s, 141-42.

79. Yasa metnl carpicidir: «Tlrkiye Bliylik Millet Meclisi yeleri ile genel, 6zel
ve bolgesel idarelere ve blitlin- kuruluslara bagli memurlar ve mistahdem-
ler Tidrk milletinin glymis oldugu sapkay: giymek zorundadir. Tiirkiye hal-
kinin da genel bash{ sapka olup, buna aykini bir ahiskanhin strdtriiime-
sini hiikimet yasaklar.s

80. Bu, sadece bir kelime oyunudur Aslinda Infazlar asarak yerine getirfimigti.

_ 81. Gologlu, Devrimler ve Tepkiler, s, 141,
82. Mustafa Kemal'in 31 Agustos 1925 tarihli Cankir: konusmast, (Age s. 160).
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maddi ve manevi mutluluk arayacak kadar ilkel insanlarin Turkiye
- uygar toplulugunda varhgm kesinlikle kabul etmiyorum.»®
Bu -uygarhks-tan’en ufak bir ayrilma ya da sapma sistemli bir
bigimde cezalandirilacakti, 1926 yili bir medeni kanun, bir ceza ka-
nunu, bir de ticaret kanununun kabuline tanik oldu. Birincisi Is-
vicre medeni- kanununun, ikincisi Italyan ceza kanununun geviri-
siydi. Uctinciist de Alman ve Ialyan kanunlaninin kansmmmndan
meydana gelmisti. Ocak 1926'dan baslayarak Hicri takvimin yerini
Miladi takvim aldy; uluslararasi saa{ uygulamasina gegildi. Pegin-
den buna benzer diger degisiklikler geldi. 26 Mart 1931'de metrik
sistem, 27 Mayis 1935'de haftasonu tatili olarak Pazar guni kabul
edildi. Ama hi¢ kugkusuz en dnemli kararlar laiklik kavraminin ka-
buliiyle Latin alfabesinin kullamilmasina iliskin kararlardy.® _
22 Kasim 1927'deki ilk parti kongresinde kabul edilen yeni sta-
tii, gelmekte olan degigikliklerin habercisiydi, «Umumi Esaslar-in
Gi¢iincii maddesine gore parti, «devlet ve millet islerinde din ile din-
yay1 tamamen birbirinden ayirmay: en mihim esaslardan addeder.»
Ayni sekilde besinci madde, «vatandaslar arasinda en kavi rabitanmn -
dil birligi, his birligi, fikir birligi, oldufguna kani olarak Tirk dilini
ve Tirk kaltirind bihakkm tamim ve inkisaf ettirmegi» amaclar®
5 Nisan 1928'de meclise bir yasa tasarist sunuldu. Buna goro,
_ Anayasanin ikinci maddesindeki «Tirk Devleti'nin dini Islam’dir»
ifadesinin, ve dinle ilgili diger bitiin ifadelerin metinlerden ¢ika-
rilmas: oneriliyordu. Gerekge olarak da, «Cagdas uygarhk kamu hu-
kukunda, ulusal egemenligin meydana ¢ikmasina dayanak olacak
en gelismis dexlet seklinin laik ve demoktatik cumhuriyet oldugu
kabul edilmistir» deniliyordu® Bu tasar1 10 Nisan'da kabul edildi.
Alfabe reformu 1928'de hazirlanip 1 Kasim'da meclisin agilis
oturumunda kabul edildi, Bunun hemen ardindan blyik bir oku-
ma - yazma kampanyasi baglatidi, ve yeni alfabe, cehalete karss
¢ozum olarak tamtildi. Ne var ki egitim istatistiklerinde goriilen
rakamlar bu heyecan oraninda degildir. 1927 nifus sayiming goére
tlkede 6,043 ilkokul vardy bu say:r dort yil sonra, 6,598's yikseldi.
Benzer sekilde, ayni dénemde ortakoullar 78'den 83'e, liseler 19'dan
22'ye, ¢ikin¥ 1927 niufus sayumndan 1935 sayimina kadar gecen su-
re i¢inde okuma - yazma oranmin yikseldigi dogrudur ama,bu yik--

83. 30 Agustos 1925 tarihlt Kastamonu konugmasi (A.g.e. s. 159)). ‘Ayni ge-
rekce iki y11 sonra da ileri siirlilmlstii. «Bu husustaki icraat ve tatbikat,
heyeti ictimalyemizin, hurafeperest, iptidai bir karim olmadigini goster-
mek noktai nazarindan, ne kadar elzem idi, bu, takdir olunur.» (Nutuk,
s_896), Yasa, 30 Kasim 1925'de oylandi.

84. Kemalist reformlarin listesi i¢in bkz. Binnaz Toprak, <«Dinci Safs.

85. Tungay, Tek-Parti Yonetiminin Kurulmast, s, 382.

86. Gologlu, Devrimler ve Tepkileri, s. 235.

87. Devlet Istatistik Enstityfisti, Milli Egitim Hareketleri 1927-1966 (Ankara :
Basbakanhk Devlet Istatistik Enstitiisit Matbaasi, 1967).

101



selis sadece % 10'dan % 20’ye bir artistir. Zorunlu olan ilkégrenime
kayit (okullagma) orani 1927'de % 50'ye ¢ikabildi. Dolayisiyla, bu
bilyiik reformda da, reformlarin gergek hedefi sorunu bir kez daha
ortaya ¢ikiyordu® o ~

Sonradan, dil ve kiiltlirin Turkgelestirilmesi gergevesinde dini
reformlar gergeklestirildi. 1932'de ezan Tiirkce okunmaya basladi.
Kur'an Tirkege'ye cevrildi ama, ibadet sirasinda Turkegesi kullanil-
madi. Yasayla yiiriitillen reformlar bu kadarla kaldi, ama ote yan-
dan bu dénemde dinle ilgisi olmadigini, hatta dine acik¢a diisman
oldugunu soylemek kigiye yarar getirebiliyordu.® . -

Butin olarak bakildiginda reformlar binlerce defa ilan edilmis
bir hedefi aciga cikarnyor, ve lilkenin dort bir yaninda sunu hayki-
niyordu: «Cagdas uygarhiga yetigmek.»* Ote yandan, «gericilik» ya
da «ge¢mis» olarak nitelenen diismana gelince, o aslinda geleneksel
kiilttiriin -tiimlydd, ve tabii din de bunun ayrilmaz parcasiydi. Bu
modern uygarhk mutlak modeldi, ve bu haliyle higbir:etkiyi, hicbir
siyasi ya da kiiltirel bag tagimyordu. Boylece 1931 parti programi
celiskiye distigiinlin bilincine varmadan, egitimin tiim «yabancl
fikirler»den temizlenmesi, «millis ve «vatanperver» olmas: gerekti-
ginj ileri surebiliyordu.”

Mustafa Kemal ile ‘partinin iist kademelerindekilere gbre geri-
cilik sihirli lambanin agzindaki tikact. Cekilip gikanimalyd: ki,

v

Tirk halkinin dehas: .disar: gikip serbestge gelisebilsin,® Tirk ulusu

88. Egitim alamindaki en ilging girisim Halkevleri'nin kurulusuydu, Ne var ki
en alt tabakalardan -—ézellikle koylillerden— orta dilzeyde kadrolar olustur-
mayl amaclayan bu kuruluslar, yénetici gliclerce hep zararh ‘goritlditler ve
Ikinct Diinya Savasi'ndan sonra da kapatildilar. )

89. Refik Ahmet, 15 Agustos 1929 tarthli Uyanig'ta hic cekinmeden soyle ya-

zabiliyordu: <Allah: da Sultanla birlikte tahtindan indirdik. Bizim mabet-

lerimiz fabrikalardir» (Tuncay, Tek-Parti Yonetiminin Kurulmasi, §. 220).

20 Mawms 1928'de, uluslararast rakamlarin kabul edilmesiyle iigili tartis-

malar sirasinda, Maliye Bakam Skrit Saragogu meclise sunlan soyledi :

«Bugiln, bir tek hedel bizim i¢in amactir. O da, cagdas devletlerin en uy-

gan ile eslt olmak ve milletimizin mayasindaki glicle onu da gegmektir.»

(Gologlu, Devrimler ve Tepkilert, s, 250). (c<Mayas sozellgli’ icin bkz, asagi-

da dipnotu 92). -

91. Tungay, Tek-Parti Yonetiminin Kurulmasy, s. 451.

92. Bu dénernde «Mayas sozcilgli sik geclyordu. (Yukarida dipnotu 90'da oldu-
gu gibl). Ote yandan bu mayay: olusturan unsurlar sisteml bir sekilde
ortadan kaldinldif: icln, geriye sadece 1930'larda Naz{ Almanya'sinin et-
kisi altinda bol.bol gelistirilecek olan irkg giriisler kahyordu, Cagdasla-
rin simgesi olarak birbiri ardindan resmen diizenlenen glizellik yarisma-
lan sonunda 1932 Turkiye Giizellik Kraligesi Diinya Giizell secilince Mus-
tafa Kemal soyle demisti: «Tirk irki diinyanm en giizel wkidir» (Ata-
tlirk'iin Sdylev ve Demecleri, cllt 3 [Ankara: Tirk nkildp Tarihi Enstitii-
st Yaymlar, 19541, s. 91), Ayrica bkz. Mehmet Al Agaogullari, «Asin Mil-
liyetct Sag.»

. 80

s

102



da boylece Bati duzeyine ulagabilsin, Fakat, metinlerin"ilk okunu-
sundan ¢ikan bu yorum acaba yeterli midir? Sorun, sadece <halk
icin halka ragmen» bir devrim miydi? Yoksa bir de Ball'ya rag-
men Batr'ya hos gorinme gabasi mi vardi?® Eger sorun bu idiyse, -
‘o zaman halkin bir ltalyan operasindaki kéyli korosundan ne far--
k1 vardi? )

Batr'daki sarsiimaz «<agiza alinamiyacak Tirk. yargisma kargi, bu
yargiyla gizilen tablonun —her tirli gelisme konusunda dogustan
yeteneksiz, ticari yaraticihktan yoksun, basinda fesi, ayaginda ca-
nklan, elinde duragan bir zamam simgeleyen tespihiyle Tirk tipi—
tam tersini gostermek gerekiyordu, Sonunda, Bat'min silahlarim Ba-
ti'ya gevirmek isterken, ona ayni ideolojik sdylemle karsit ¢ikmak
durumunda kalindi Oysa, sdz konusu. devrimci sdylemin _ altinda
caresiz bir-yakans yatiyordu. Cagdas Tirk artik frak giyiyor, silin-
dir sapka takiyor; kolunda dekolte. giyimli bir hanimla gériniiyor,
soldan saga dogru yaziyor, pazar ginleri tatil yapiyor, konusmala-
rinda dini elestirebiliyordu. Ama bir yandan da, Osmanh aydin: gi-
bi bir garibe durumuna diismemek igin, guciinit halk egemenligin-
den alan bu Cumhuriyetcinin, givim kusamnt kendi dngdrdigi
bigime gore geligtirmis —sik, temiz, uygar— bir halkin Grind ola-
rak goérinmesi gerekiyordu.®. Dolayisiyla, uygar bir halkin temsil-
cisi olabilmek icin hallun da uygarlastiriimas: sartti. Bu varsaymm,
o zamanin liderlerinin kaygalarmi tam olarak ifade etmese bile, re-
formlara destek veren egemeén siniflarin konumunu oldukg¢a yaklagik
bicimde agiklayabilir. : .

Devletgilik

«Batihlar ne der» korkusu, 1930'da gidimli bir muhalefet par-
tisinin kurulusunun temelinde yatan -asil nedenlerden biriydi. Oteki
neden ise bu partinin, muhalefetin egilimlerini agiga ¢ikarmakta
bir arag olarak kullanilmasiyd: ki, bu amaca da fazlasiyla ulagildi

1925'deki basansizhigindan otiird Paris'e buyikelgi olarak gon-
"derilmis olan Fethi Bey, 1930 Temmuz'unda geri cagridi, O aym
sonunda huzura ciktifinda Mustafa Kemal. kendisine sunlan séy-
liyordu: «Buginkii manzaramiz asagn yukan, bir diktatér manza-
rasidir (...) Ben oldiikten sonra arkamda kalacak muessese bir is-
tibdad miiessesesidir. Ben ise millete miras olarak bir istibdad mi-

93. Bkz. Tuncay, Tek-Parti Ynetiminin Kurulmas, s. 213,
94. «Uygar bir. insan bu sagduyuya ¢ok aykin kihfa girip dinyay:r kendine
glilddrdr mi?> Mustafa Kemal 30 AZustos 1925 tarthli Kastamonu konus-
masi sirasinda kalabahZin arasinda durmakta olan garip bir yoksulu gds-
tererek bu .soruyu soruyor, ardindan da. sbyle cevap veriyordu: <Fen ba-
ximindan, saghk bakimindan pratik, her bakimdan denenmis bir uygar ki-
nik glyintlecektir.» (Gologlu, Devrimler ve Tepkileri, s, 143-44).

103



essesesi birakmak ve tarihe o suretle ge¢mek istemiyorum..* Fethi
Bey &nerilen gérevi kabul otti, gorisi isd Mustafa Kemal'e kaliyordu.
‘Mustafa Kemal, yenj partiye Serbest Cumhuriyet Firkasi (fransizca-
“s1 Parti Libéral) adini verdi. Béyle yapmakla Tirk siyasi hayatin-
daki temel ikiligin bilincinde oldugunu da gosteriyvordu Ayni bigim-
de, kendi hazirladig1 parti programinda, «Firka, vatandaslarin refa-
hina, mali ve iktisadi her tiirli tegebbiislerine engel olan hiikamet
midahalelerini kabul etmez+ deniyordu. Ne var ki, «Cumhuriyetin
menfaateri icin girisilmesi icap eden iktisadi islerde fertlerin kuv-
veti gayr-i kafi gorilditkge devlet dogrudan dogruya tesebbtis eder»
cimlesi de ekleniyordu (Madde 5). Onbirinci maddede genel oya
dayali se¢cim ongériliyordu® Ayn: sekilde, Mustafa Kemal yeni par-
tiye transfer olacak milletvekillerini de secti. Hatta, milletvekillerinin
CHP'ye verecekleri istifa mektuplarini, kendisinin bunlara verecegi
cevaplar, Serbest Firka'ya bagvuru dilekgelerini, ve Fethi Bey'in
cevaplarim hep kendisi yazdirdi” Artik bu yeni deneyin uygulama-
ya sokulmas icin hergey hazird:. ’

_ Bitin bunlara karsin, yeni parti rejimden hosnut olmayan bir-
¢ok insan kendine gekip, takip eden aylarda bir G1g gibi bayudu.
Boylece de muhalefeti tecrit etme hedefi hizla asihip gegilmis oldu.
Fethi Bey aldif: talimat iizere 17 Kasim'da partisini feshetti.

Bu kisactk kamuoyu tartismasi yonetici giiglere yeni bir tema
gelistirme firsati vermigti. Bu, «devletgilik-ti. lzmir Iktisat Kongre-
sin'de biraz midahaleci egilimin bile hosnutsuziukla karsilandig
daha once belirtilmisti. O zamandan sonra da yonetim devlet¢i bir
dogmay: savunmaktan kaginmigti, Hikdmet —gitgide katilasan si-
yast ve ideolojik yapisindan ve ilkenin kaynaklanm elinde tutarak
ulusal kapitalizmi yaratma hedefinden dolayi— devletgilige yone-
lirken, pazardaki isleyis gorece liberal kalmigti. Oysa, biliyik oran-
da kendi kendine yetme esasina dayali tarimsal ekonomiyle ayakta
duran bir llkede® bunun etkisi ancak olumsuz olabilirdi. Ulkenin
disa sattigy titin, pamuk ve kuruyemis gibi birkac tanmsal rin
digmda herseyi digardan geliyordu® Bunun sonucu olarak 1929'da
ticaret acigi 101 milyon lirayr buldu. Ithalat 256 milyonu, ihracat

95. Fethi Okyar, Ug Devirde Bir Adam (istanbut : Tercliman Yayinlari, 1980),
s. 392-93. Partinin kurulmasiyla ilgili diislince birka¢ hafta odncesine da-
yaniyordu. ismet Pasa 17 Haziran'da sbyle demisti: «Gelecek intihabatta
bir muhalefet partisi de gelecek. Memleketi normal sekilde idare icin bu
lazim, Bunu biz yapmasgsak kimse yapamaz. Tecriibemiz, mazimiz var.»
(Tungay, Tek-Parti Yonetiminin Kurulmasi, s. 252).

96. Tuncay, Tek-Parti Yénetiminin Kurulmast, s. 405.

97. Okyar, Uc Devirde Bir Adam, s. 449,

98. EKkilf alanlarin yaklasik 9% 901m1 kaplayan tahil Gretiminin en fazla dértte
biri pazara yénelikti, Bkz, Keyder, Diinya Ekonomisi icinde Tiirkiye, s. 32.

© 99. Dikkate deger istisnalar tahil ve ettir. 1926'da ithalatin % 44.2's1 tekstil
Urinleriydl. (A.g.e., s, T1). . :
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155 milyonu buluyordu’® Hasretle yolu gozlenen yabanc sermaye:
ye gelince, cumhuriyet kuruldugunda yabanct sirketlere taninan 400
ayricalifin sadece 10'u kullamilmis, 6tekiler borsa spekiilasyonuna
yol agmaktan Steye gidemeémisti* Hepsinin tstiinde, 1923 ile 1929
arasinda disariya ‘dénen yabanci sermaye 46.2 milyon lira (4.8 mil-
yon sterlin) tutarken, yabantci dzel yatirimlar ancak 31.8 milyon li-
_ray1 (3.3 milyon sterlin) buluyordu.'®

) 1929 diinya bunalimi daha fazla siiremeyecek bir durumun so-
nunu getirdi, Tarimsal trin fiyatlarindaki diigis kirsal kesimdeki
durumu kotilestirmis, bunu izleyen doéviz darhig: gerekli tiketim
maddelerinin ithalini gitgide zorlagtirmigti. Ithalatin yerine gece-
cek bir yerli sanayi sartti, ama Ozel sektér hentz bunu ustlenebi-
lecek  durumda degildi. g ,

- «Milli iktisat= in yikioni sirtinda tasiyan kirsal kesimin ofkesi
hi¢ kuskusuz Serbest Firka'nin kurulmasiyla iliskisiz degildi. Bu par-
tinin programi devletin islevlerini siurlandirp vergileri diistirme-
y1 oéngérityordu ki, bu da kéylinin yukani hafifletmek demekti.
Bir yanda da kent burjuvazisi kendi ticari kaywplarim sanayi kari-
na doniistiirebilmek icin devleti daha fazla mudahaleye gagirryor-
du. Cumbhuriyetin kurulusunun temelinde yatan toplumsal uzlagma
gézénine alindiginda bu, Serbest Firkanm varhgim gereksiz kih-
yordu. Bu konudaki tim kugkulan silmek igin Ismet —Fethi Bey'e
kargi bir kampanya acarak— devletgilik temasim gelistirmeye bag-
ladw

Terim ilk kez 30 Agustos 1930'da basbakamn Sivas'ta demiryo-
lu agihsinda yaptiZl konugmada ortaya atildi. Demiryolu, yol acti-
g kamu harcamalan nedeniyle liberallerin baglica hedefiydi. Ismet
Pasa, Liberalizm nazariyat: (..) bu memileketin gig¢ anlayacag) bir
seydir» divordu. «Biz iktisadiyatta hakikaten mutedil devletgiyiz, Bi-
2i bu istikamete sevkeden bu memleketin ihtiyact ve bu milletin fik-
ri temayuludir. Memleketin ihtiyaclan igin herkes ve her yer ha-
zineden care arar (...) Mutedil devlet¢i olarak halkin temayulatina
ve metalibine yetigemiyoruz diye kusurluyuz.»'® Boylece CHP ydne-

100. 1930 lIstatistik Yilligr, s. 310. Bu rakamlar izerine bkz Keyder, Diin-
ya Ekonomisi Iginde Tiirkiye, s. 111-14, Bu durumun bir nedenj de alti yil
sliresince " glimrlik resimlerinin arttinimasint yasaklayan Lausanne Ant-
lasmasimin getirdigl kisitlamalardi. Bu yasagin sliresinin '1929'da dolma-
styla ithalit kotalant ve kisitlamalarinm onil agilds,

101. Tuncay, Tek-Parti Yonetiminin Kurulmasy, s, 203-4.

102. Tezel, Cumhuriyet Dineminin iktisadi Tarihl, s. 177. 1930'da, 1.2 milyon
TL. bk yatinma karsiik geri donén yabaneci sermaye 11.8 milyon TL.yi
buluyordu.

103. Korkut Boratav, Tiirkiye'de Devletgilik (Istanbul : Gergek Yaymevi, 1974),
s. 82. Serbest Firka'ya secilen milletvekillerinden biri amlannda sunlan
yaziyordu : cismet Pasa'min Sivas konugmasindan o6nce, baglh oldugum
Halk Firkast'nda ne ben ne de bagkas: partinin devletgi oldugunu biliyor-
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ticileri, kendilerini savunabilmek kaygisiyla rotayr devietgilige dog-
ru goeviriyordu. o o :

- O yilin 29 Eylul'inde bagbakan meclisi olaganisti toplantiys ca-
girarak yeni hitkiimeti a¢tkladi. 2 Ekim'de okunan programda dev-
letgiligin adi bile gegmiyordu, ama Fethi Bey'in sordugu soruya kar-
sihk Ismet Pasa bazi agiklamalar yapmak zorunda kaldy: «<Bugiin
eger hiikkiimet devletgiyim diyorsa (...) kendisinin bir milli iktisat
mefhumu kavramg oldugunu beyan etmis oluyor. Milli iktisat mef-
humu da su ibarede hiilasa edilebilir: Memleket dahilindeki iktisadi
menfaatler kendi kendine ve anargik suretle faaliyet ve harekette
bulunamayacaklardir. Onlar yiksek bir ahenk ve muvazeneyi le-
min etmek i¢in bir. noktaya dogru sevk ve tevcih edilecekler. Fakat
bu noktaya dogru tevcih edildiklerinde devletin faaliyeti ferdin faa-
liyeti yerine kaim olmayacak, ferdin faaliyetinde ne gibi engeller
varsa onlari bertaraf edecektir»™ Bu agiklamalara bakidiginda
" CHP’nin devletciliginin Serbest Firka’nin liberalizminden®, ya da
cumhuriyet kuruldu kurulah uygulanan politikalardan ne fark: ol-
dugu sorusu akla gelebilir.

Mustafa Kemal 1 Kdsim’'da meclis. toplantisim agls konugma-
sinda bu konuya deginmedi ama, birka¢ giin sonra tilke ¢apinda
biiylik bir geziye ¢ikti. Bir yandan iktisadi bunahm, bir yandan da
Serbest Firka tarafindan beslenen heyecan, sorunlann ciddiyetini
iyiden iyiye hissettiriyordu. Yerinde yapilan incelemeler, iktisadi
durum konusunds énlemler almay: gerektirivordu. Qcak 1931 lz-
mir konusmasimnda Mustafs Kemal, Ismet Pasa’nin birka¢ ay 6nce
vardig: sonuca bir kez daha variyordu: Halk herseyj bizden bekliyor,
oyleyse biz devletgiyiz.'®

Béylece devletgilik ilkesi partinin 1931 Mayis'indaki Bityiik Kon-
gresinde kabul edildi ve kabul sirasina gore partinin altinc ilkesi
oldu. Parti amblemine alt1 ok cizildi. 1931 programt: bunlar sayip
acikladi. Parti, cumhuriyetgi, milliyetci, halkgl, devletci, laik ve in-
kilapgiydi. Devletcilik soyle tamimlaniyordu: <Ferdi mesaj ve faali-
yeti esas tutmakla beraber miimkiin oldugu kadar az zaman ‘i¢inde
milleti refaha ve memleketi mamuriyete eristirmek i¢in milletin
umumi ve yiiksek menfaatlerinin icap ettirdigi islerde —bilhassa
iktisadi sahada— devleti fiillen alakadar etmek miithim esaslarimiz-
dandwr.» <Halksa gelince, program, siniflann olmadigi, buna karsi-
hk toplumsal - mesleki gruplarin var oldugu gorisiinit tekrarhyor-

du. Parti o konusmadan sonra devletei oldu. O halde, yeni partinin kurul-
masindan &nce ona «Serbest> adimi verenierin, esk{ partiye de «devletcis
sifatim1 eklemey{ kararlagtirmig olduklari sonucuna varilmalidir.,» (Ahmet
Agaoglu, Serbest Firka Hatiralan [istanbul : Baha Matbaas:, 19691, s, 17).

104. Boratav, Tiirkiye’de Devletgillk, s. 84, L

105. Bkz. bu b5limiin basinda, parti programinin besinei maddesi.

106. Boratav, Tiirkiye'de Devletcllik, s, 85
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du.’” Nihayet inkué.pq{lxk ilkesi yeni reformlar baglatmaktan cok ba-
sariimig olanlan korumak veé ilkelere baglh kalmak: bi¢imindeydi®

. Ulkenin ekonomik gidigatinda. dizginlerin ele alinmasi ve her
acilma diiglincesinin bir yana birakilmasi'® partinin merkezilesme-
ye yonelik —hafta totaiter— egilimlerini glglendiriyordu. Bunun
tipik drnegi {ttihat Terakki’den Cumhuriyet'e miras kalan Tirk Ocak-
lar’nin kapatilmasiydi. Bunlarin amaci ulusal ideallere uygun bir
genclik yaratmakti. 2 Ocak 1831'de, hikiimetin yanresmi organi
olan Cumhuriyet gazetesi sunu ilan etti: «Tirk Ocaklar. kapatili-
yor. Artik bu drgiitlerin ulusal bir islevi kalmadi. Ocaklarn orgit-
Jeriyle mali varhklann CHP'ye devredilecek. Ote yandan, yeni ilke-
ler cergevesinde fasist orgiit benzeri bir genclik érgild kuruimast
planlaniyor, Bu drgiitin iitke ¢apinda subeleri acgilacak.» Sézciik ar-
tik kaleme alinmigti® Ve bu sbzciik gelecek beg yil boyunca Genel
Gekreter Recep Peker'in yonetimindeki partiyi huzursuz edecekti.
Partive bicilen yol, toplumsal simflann reddedilip yerine meslek
gruplannin konulmasi, cumhuriyet ve partinin kurulusundaki dig
baskiar, ve nihayet, ulusal bir kiltdr ve tarih ararken wkei daya-
nak noktalarina yonelim onu hep fagist bir egilime dogru itti. Ser-
best Firka'min basansizhigi, yakin gelecekte Bata demokrasilerine
erisme umudu olmadigim gosterince, bu diger Bati modelinin ¢eki-
ciligi artti. Bu durum 1936'ya dek strdii; ama s0z konusu model par-
tinin kadro ve sempatizanlarin ancak az oranda etkileyebildi, hal-
kin geri kalan bolimi ise tamamen ilgisiz kaldi, Ne var ki bu egi-
limler, Mustafa Kemal ile partinin liberal kanadmni kaygilandirdi.™
Bu etmenlere, fkinci Diilnya Savasi’min hemen éncesinde Tirkiye ile
Almanya arasindaki asin yakinlasmadan hayli huzursuz olan Bati

107. Bunlar (a) kiicilk ciftgiler, (b) zanaatkérlar, (c) isciler, (d) serbest mes-
ler sahipleri, (¢) sanayiciler, bliytk toprak ‘sahipieri, dzel girisimciler, ve
isadamlanydi.

108. Tuncay, Tek-Parti Yonetiminin Kurulmasi, 5. 448-49.

109. Serbest Firka deneyinin basansizlikla sonuclanmasindan sonra CHP bir
i¢c muhalefet yaratmaya c¢alisti. Mustafa Kemal, 29 Kasim 1930 Trabzon
konusmasinda, siyasi hayatta sanki pek c¢ok partl varmiscasina hareket
etmek gerektigini soyledi. (Bkz. Gologlu, Devrimler ve Tepkilery, s. 300),
ve- 1931 secimlerinde parti yoneticisi adaylar: arasinda dabha az bilrokrat,
daha ¢ok isadami olmaswmm tavsiye etti. (Tuncay, Tek-Parti Yinetiminin
Kurulmasi, s. 304).

110. Aslinda bu, 11k kez olmuyordu, Tiirk Ocaklar: lideri Hamdullah Suphi (Tan-
riéver) 23 Nisan 1930'da genel merkezin aqihs konusmasinda kendlsini dog-
rudan dogruya fasizm ile ozdeslestiriyordu (Bkz, Tuncay, Tek-Parti Yi-
netiminin Kurulmasi, s. 296-97).

111. Bilylik burjuvaziyle iliskiyl kuran bu liberal -ya da maslahatq1 (affairiste)-

© egilim, 1924'de Mustafa Kemal'ln kendisi tarafindan kurulan is Bankasi
cevresinde kiimelenmisti, Bu egilimin lideri Celal Bey'di (Bayar). .
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titifalinin kaygilarim da cklemek gerekir.'? Sonug olarak, Recep
Peker sckreterlikten aynildi, bazi parti yetkileri de devlete gegti'®
Daha’sonra ise bu gelismeler Ismet Inénti'niin Bakanlar Kuruli bag-
kanhgindan ayrilip yerine Celal Bayar'in geg¢mesine kadar vard.,
Bayar, devletgi politikay:, Tiirk siyasi ufkunda yeniden genis capta
boy gésteren is gevreleri ve Batil giglerin etkisi altina soktu.'
1038'de Muslafa Kemal'in 6limi ve Ismet Inénd’ nun cumhurbag-
kam olusu da olaylarin akisim degistirmedi.

Bu arada, devletgilik bir dizi yasal énlemde"* kendnm gosterdi.
Bunlar, s6z konusu politikalarin finanse edilmesiyle gérevli kuru:
luslarin olusturumasy’ ve bes yillik planlar gibi 6nlemlerdi — bu
-planlann sadece ilki 1934-38 arasinda uygulandi, ve bir dazine ci-
varinda biliylik sanayi kurulusunu ortaya cikardi'” Bu dénem icin-
de milli hasilada sanayinin pay: 1827'de % 10'dan 1938'de % 16'ya
ulasti. Kisi basina milli hasila yilda ortalama % 2.4 artti. Buna kar-
silik lcretler ya yerinde sayiyor, ya disiiyordu.'®

112, Cumhuriyetin Batih bir devletten aldif1 ilk kredi, 1936 yilinda Ingiltere'
den almmxgtlr. 1 Arahk'da varilan bir antlasma sonucu Karabllk Demir
.Celik Tesisleri'nin yapim icin 43 milyon sterlin bor¢ alindi. (Bkz. Tezel,
Cumburiyet Déneminin iktisadi Tarihi, s. 192-93). Keza, Temmuz 1936'da
imzalanan Montreux Anplasmasl. Bogazlar f{tzerindek! egemenlik hakkint
Tumiye ye verdi.

113. Icisleri’ bakant partinin genel sekreterl, valiler il baskam oldular, (18 Ha-
ziran 1936 tarihli karar, Bkz Hilmi Uran, Hatiralanm [Ankara: Ayyildiz
Matbaast 19591, s. 296-97). Bu yazara gére, Mustafa Kemal'e bu karann
Memurin Kanununa aykir: oldugu isarct edilince, O, <Ben bu maddede de-
gistirilecek bir sey gormilyorum. Ciinkii burada memurlarin siyasi cemi-
vetlere girmemesinden maksat, onlarin benim partimden baska bir parti-
ve intisap edememesi demektir» diye cevap vermisti (A.g.e. s, 298).

114, Ingiltere, 17 Mayis 1938 taribli bir antlagsmayla, 16 milyon sterlin daha
idiing verdi. Fransa ve ingiltere ile 19 Ekim 1939'da Imzalanan Ankara
Antlasmasindan sonra krediler devam etti. (Bkz. Stefanos Yerasimos, Az-
gelismislik Siirecinde Tiirkiye [istanbul : Gozlem Yayinevi, 19761, ¢. 3, s.
1318, 1330). Aym1 donemde Hatay Sancafi da, Suriye'yi yéneten Fransa
tarafindan Tlrkiye'ye devredildi

115. Ornegin diizenleyici yasalar (lhracat, 9 Hazlran 1936; kredi, 8 Haziran
1933): Ziraat Bankasi tarafindan bugday alimi, 3 Temmuz 1932; sanayi
iretimi ve flatlan, 8 Haziran 1936); tckellerin tesisi (seker, kahve ve c¢ay
ithalati, 2 Temmuz 1932; patlayici maddeler, 23 Mayis 1934; tiittin, 10 Ha-
ziran 1939); ve kamu tesekkiilleri (ticaret filosu, 8 Temmuz 1932; demir-
yolu, 29 Mayis 1933; limanlar, 18 Mayis 1934).

116.. Sanayide Silmerbank (1933); madencilikte Etibank (1930) denizcilikte
Denizbank (1937); ve Toprak Mahsulleri Ofisi (1938).

117. Yedi tekstil, fki seker, iki kagit, bir ¢imento, ve bir gelik fabrikasi. Bkz.
Boratav, Tiirkiyc'de Devletgilik.

118. Bu konudaki bilgiler eksik doludur, Sanayi ve tarim scktérlerinde ortala-
ma yillik teret 1932'de 234.3 TL., 1934'te ise 234.7 TL. idi, Saatlik lcret en-
deksi; 1935'te 100 tabanindan 1936'da 98 ve 1937'de 89'a dlistll. (Bkz, Ye-
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Tirkiye'yi oteki Orta Dogu tlkelerine kiyasla avantajl bir ko-
numa yiikselten' bu gorece iyi durum savag sirasinda tersine. don-
di. Turkiye savaga katilmadiysa da, savagin iktisadi etkileri son ¢0-
‘ziimde hala koylinin omuzlarinda duran narin yapida catlaklara -
yol agti. Tarimsal iretim endeksi 1939'da 100 tabanindan 1944'de
70.4’¢: ditserken, enflasyon 1939°da 100'den- 1945'de 404.6'ya yikseldi.
Ucret endeksi aymi dénemde 100'den 69'a digerken, kisi bagina mil-
1i hasila 100'den 78'e¢ indi.*® Biyik cogunlugu gighikle geginebilen
bir ‘halk icin bu durum felaket demekti, Devlet ve parti aygitinin
¢abalaniyla tamamen tlkenin 6z kaynaklarina dayanarak yaratil-
maya calisilan ulusal kapitalizmin sinirlarina gelinmigti. Savag son-
rasinin kotd kosullarinda iki gig, burjuvazi ile toprak agalari, ka-
hnan yerden devam etmek tzere ittifaka girip, diinya pazanyla bi-
tiinlegerek kapitalist deneyi siirdirmeye hazirdilar. Soguk savag ko-
sullan ile Tarkiye'nin jeopolitik konumu, hep gizli kalmig, ama ar-
tik serbestce ifade edilebilecek olan bu arzuyu Batih giglerin bu
yoldaki goniilden dilekleriyle iist tiste getirdi. Boyece 1946'da ge-
¢ilen ¢ok partili rejim 1950'de zaferle sonuglandi. Burjuvaziyle top-
rek agalarnm ittifakindan dogan bir liberal parti, iktidara geldi.
Bu partinin adi1 Demokrat Parti’ydi. o

SONUC -

Rejimin gelecekteki gériinimiine damgasini vuran, iktisadi alan-
daki basarisizhfr degildi. Bunun nedenini kolayca anlamak mim-
kiin : K&ti bir enflasyon endeksi, durgunluk, ya da milli hasilada-
ki dustsun etkileri sadece bunlarn yasayanlarla simrhdir, ve bunia-
rin iktisadi sonuglari kisa ya da orta vadede duzeltilebilir. Buna
karsilik genis toplumsal, siyasi ve ideolojik yonelimlerin izleri gele-
cek kusaklara kadar uzanip onlara damga vurur,

Dolayisiyla —incelenen dénemdeki gok gesitli yonelimleri igeren
genis kapsamh bir terim olan— <«Kemalizmsin farkh toplumsal si-
mflar karsisinda genig 6zerklige sahip bir biirokrasi tarafindan yu-
riitillen bir ulusal burjuvazi yaratma girisimi olarak ifade edilebi-
lecek ekonomist tanimi, bu terimin 6zginlGgini ya da yol acligy
sonuglan agiklamaya yetmez. <Sanayilesmekte olans ilkeler igin bir

rasimos, Azgelismislik Siirecinde Tiirkiye, s 1311-14), Keza, 1932 {14 1939 ara-
sinda lggt Ucretlerinin bir tahllll, gercek licret endeksinin 1932'de 100 ta-
banindan 1939'da 92.2've dystiglnd gostermistir. (Bkz, Korkut Boratav,
Kemalist Economic Policies and Eltatism,» Ali Kazancigii ve Ergun Ozbu-
dun ider.}, Atatiirk : Founder of a Modern State {Londra : C. Hurst & Co..
1981} icinde, s, 165-90).

119. Bkz, Tezel, Cumhuriyet Dénceminin fktisadi Tarihi, s. 454.

120. Yerasimos, Azgelismislik Siirecinde Tirkiye, s. 1325. Kamu sektdrlinde ¢a-
f1san {(ve dolayisiyla aynicalikli) bir is¢inin gunIUk ficreti 1939'da 12.3 ku-
rug’tan (sabit flatlarla) 1943'te 3.7 kurug'a dlismistiir 1939'dakl dlizeyine
ancak 1951'de ulasablldi. ’ :
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.istisna degil, daha cok, bir kuraldir. Bagka Glkeler de 1929 bunali-
mindan yararlanarak benzer yéntemler denediler. Meksika, Brezil-
ya, Arjantin bunlar arasinda akla gelenlerdir, Aym sekilde, Islam
tlkelerindeki savas sonrasi bagimsiziik hareketleri de bu tip rejim-
leri alevlendirdi. Baas'qi, Nasir'ci ve Cezayir biirokrasileri —isteme-
yverek de olsa— tlkelerinin liberal burjuvazisini .yarattilar, ya da
yaratmaktadiriar. .

Torkiye'nin 1950'de liberalizme gecisi, yine ekonomist bir gézle -
bakildiginda, ¢bziimsiiz polemiklere yol agar. Bazilanna gére 1950,
tilkenin iktisadi kalkinmasim sagladi; bagkalarina gére-ise Tirki-
ye'yi Bati emperyalizmine futsak eden bir karsi-devrimden bagka
bir gey degildi. ; '

Oyleyse, baska bir tanimlama diuzeyine gegilerek; Kemalizm,
toplumu, uygarhk ve ilerlemenin evrensel modeli olarak gorilen
Bat: modeline gore doniistiirme gabasi, ve toplumsal yapilarin —zih-
niyetlerin— bu dénisimini iktisadi geliymenin zorunly,® bazen do
yeterli, onkosulu olarak gorme seklinde tanimlanabilir, Araglar ve
amagclar géz ontine alinirsa, bu déniisim yetkeci —hatta otokrat—
yanlariyla segkinciydi, ve goriiniiste toplumsal kokleri ararken as-
linda toplumsal kiiltiriin biiyiik bdliimine kars: ¢ikiyordu, Ancak
bugiin elde. bu dénugiimlerin, hi¢ degilse resmen hedefleri olan in-
sanlar tlzerindeki etkilerini &lcecek yeterli nesnel veri var midir?

Reformlarin yan: ve ardi sira baski geldi. Rejimin bu 6zelligi-
ni bugilin artik tartigmaya bile gerek yoktur. Ama bu baski sade-
ce, kendi yiksek uygarhk gorevine inanmis olan bir rejimin ceahil
bir halkin uyanmasim engellemeye cahsan irticaya kargt cikisi miy-
d1? Bu sorulan cevaplarken «ya bask:, ya irtica- ikilemine takilma-
mak gerekmektedir. Cogunlukla resmi propagandadan ibaret olma-
sina ragmen, eldekj bilgiler, reformlara kars: gigli bir muhalefe-
‘tin var oldugunu gdstermektedir. Aslolan suydu: Hikiimet tarafin-
dan sgiddetli ve siirekli bigimde uygulanan baskinin asil amaci, re-
formlan kabul ettirmek degil;-etnik ayniliklarin ortadan kaldirilmasi
(6zellikle Kurt sorununda), ve iilkenin iki toplumsal tabam olan kéy-
lilik ile kent proletaryasinin rejimin ortaklari olan burjuvazi ve
egrafa boyun egdirilmesiydi, Dolayisiyla «gericilik», dzellikle yoneti-
ci giglerin uyguladig siddete karsi bir geri tepme idi. Geleneksel
k@ltirin sentezi olarak ortaya gikan dinsel ifade ve reformlardaki
acik seckinlik, var olan ¢eligkiye «ilericiligins «gericilige» karst mii-
cadelesi gbériniiminiin verilmesine yol act1. Bu gorinti onlarin ¢a-
balarmi hakli gostermeye yaradig:i igin yonetici giigler tarafindan
bol bol kullamidr. '

Boylece, reformlarin -6zellikle 1850'den sonraki liberal yonetici
glglere hizmet etmek gibi bir iglevleri oldugu ¢eliskisine variimak-
tadir. Kapitalist iligkiler diinya pazariyla biitiinlesmeye paralel ola--
- rak Tirkiye toplumuna gitgide daha fazla nifuz ettikge,: orada uzun
zamandir kendileri igin hazirlanmis digiince bigimleri buldular. An-

110



cak, liberalizm, dincilerle Kemalizme karg:i kurmus oldufu eski itti-
fakindan kalma yakinhiklardan dolayi yillardan beri beklenen pat-
lamay! miumkin klan reformlara karsi gorinmeye zoriuyordu, ki
bu da ikinci bir geliskiydi. : o

Boylece liberalizm bir tagla bir¢ok kusu vurmay: bagardi Son
¢ozimde, Kemalizmi, kendi gikarlarim az ¢ok koruyan ve ayni za-
"‘manda halk Uzerinde bask: kullanmanmn tatsiz goérevini Ustlenen
.bir mekanizma olarak kullanmasini bilerek 1950'de gercek bir halk
oylamasiyla iktidare geldi. Aym gekide, irticayi halkin yiikselmek-
te olan bilincinin karsisina ¢ikarirken reformlari da kendi amag:
lanrn dogrultusunda kullandi. '

_ Gelisme ve bagimsizlik diizeyleri ne olursa olsun kapitalist ilig-
kilerin evrimi zorunlu olarak kitlelerin biling diizeyinin yukselisi
ve yeni bir siyasi giiciin dogusu gibi, dogal sonuclarini da birlikte .
getirir. Liberalizm bunlarn karsisina er veys geg¢ baskici ¢cehresiy-
le ¢ikacakti, Gikt1 da. Ve iste o zaman, liberalizmin saf .disi birak-
ms oldugu Kemalizm kendisine yeni bir migteri aradi, ve bunun
sonucunda 1960’larda yani ordu Kemalist ilkeler adina liberal de-
neyi bastirdiktan sonra, solcu bir neo - Kemalizm (Sol - Kemalizm)
dogdu. :

Kemalizm, ve onun énce ve sonrasinda kendilerini aym ilke-
lerle ortaya koyanlar, 1923'ten beri halk adina tim liberal deney-
leri bastirmaya cahismaktadirlar, Halk ise firsat buldukca inatla ay-
n1 deneyi tekrarlamig durmustur, Bu, ¢agdas Tirkiye'nin tarihin-
deki celiskilerin sonuncusudur. Ama en az Oncekiler kadar da énem-
lidir.
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BOLUM 4

" Qok Partili Diizenin Kurulusu: 1945-71

Cem Erogul*

Bu makalenin amaci, Tarkiye'nin 1945'ten baslayarak kurmaya
cahistigy Cok Partili diizenin, 12 Mart 1971 askeri mudahalesiyle nok-
talanan ilk ceyrek yizyihk yasamimn, siyasal ve ideolojik agilar-
dan genel gérinimiini gézler éniine ‘sermektir. Bu dénemin 27 Ma-
y1s 1960°'taki ilk askeri midahaleyle son bulan birinci bdlimi, ayn
bir kitapta, daha o6nce incelenmisti.! Bu ilk bolume, burada, ikinci
onyilhik bélimdeki gelismeler eklenip, donemm toplu goérinumi su-
nulmaya c¢alisilacakur,

S6z konusu doénem siyasal ve ideolojik acilardan incelenecegi-
ne gore, vurgulanacak konular soyle siralanabilir: siyasal iktidar
degisiklikleri, iktidarlarn yapilar:, izlediklerj siyasetlerin ozellikle
yoneten-yonetilen iliskilerini ilgilendiren yanlar:, toplum yasaminda
rol oynayan siyasal partiler, 6rgltlenmis veya orgitlenmemis akim-
lar, 6onemli siyasal olaylar ve nihayet, tim dénemin egemen ideolo-
jileri ile bunlara kargit ideolojilerin genel géridnuni. Bu konularin
birbirlerine baglantilhi olduklar: agiktir. Bir makale gergevesi icin-
de, her birini ayr1 ayr1 ele alip tiim dénem boyuncg incelemek el-
verigli olmayacaktir. Burada, dénemi oldukca kisa zaman dilimle-
rine bolip, her dilimi bu konular agisindan toplu bir incelemeye al-
mak daha uygun goérinmistir. Bu amacla, asagida, makaleye ko-
nu olan yirmibes yilik donem, yedi dilime boliinmiistiir, Ancak bu
yontemde, olaylarin gelisimi icinde adim adim billurlasan birtakim
streglerin hemen farkedilememesi tehlikesi de vardir. Onun igin,
daha simdiden, Cok Partili diizenin ilk geyrek yilizyithnin ortaya ¢t
" kardg temel siyasal egilimlerin topluca sunulacagi sonu¢ bélimiin-
de, su dort ana siire¢ {izerinde durulacagini belirtmekte yarar var-
dir: Demokratiklesme, liberallesme, koktencilesme ve askerlesme.

(*) Ashi Turkcedir.

1. Cem Erogul, Demokrat Parti (Tarihi ve idenlnjisi (Ankara: Ankara Uni-
versites| Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yayiniari, 1970). 1946-59 donemji (zeri-
ne Ingilizce bir kaynak icin bkz. Kemal H. Karpat, Turkey’s Politics : The
Transition to a Multiparty System (Princeton, N.J.: Princeton University
Press, 1959). 1950-75 donemi {izerine bkz. Feroz Ahmad, The Turkish Expe-
riment in Democracy : 1950-1975 (Boulder, Colo. : Westview Press, 1977)



1945-1950: Tek Partiden Cok Parﬁye

- Turk dig ve ig siyaseti bakimindan, 1945 bir donim Ylll olmug-
tur Cumhuriyet 1923'te kuruldugundan beri, ilki 1924- -1025, lklnCISl
ise 1930 yiinda yer alan ve her biri ancak birkag ay strebilen iki
kisa Cok Paitili dizen denemesi diginda, Turkiye, 1923-1945 arasin:
da, Tek Partili bir diizenle yénetilmistir? II. Dinya Savagt’ nm sona
- ermesiyle, iste bu dizen kokla bir degigime ugramistir. :

Degisiklik yoniinde ilk dneml;j isaret, donemin «Milli Sef»l, Cum-
hurbaskam ismet Inéni’den gelmistir. Almanya’'nin teslim olmasin-
_dan c¢ok kisa bir siire sonra, 19 Mayis 1945'te yaptiZi Unld konus-,
mada, Inénu, savas bittigine goére artik domokrasi yolunda yeni
adimlar atxlabuecegmx bildirmistir, lkinci. énemli adim, 17 Haziran
1945'te alt: milletvekilligi i¢in yapilan ara segimlerde, iktidardaki Tek
Parti olan Cumhuriyet Halk Partisi'nin (CHP) aday goéstermemesi
olmustur. Resmi aday yoklugu, bu ara segimlerin demokratik gekis-
me icinde ge¢cmesine yol agmistir. Bundan sonra, liberallegme adim-
lart biiyik bir hizla birbirini izlemeye baslamistir. Temmuz basin-
ds, bir isadami yeni bir parti kurmak icin basvurmus, § Eylil'de,
Basbakan Siikri Saracoglu bu partiye izin verildigini agiklayarak
Cok Partili diizeni resmen baslatmgtir® Nihayet, yine Inéni, 1 Ka-
‘sim 1945'te yaptigl meclis agis konugmasinda, ciddi bir muhalefet
partisine gereksinme duyuldugunu, bu.kez acikga bildirmigtir.

Gorialdagi gibi, Tirkiye'de Cumhuriyetin ilimindan basglayarak
hemen hemen kesintisiz olarak yirmi iki yil siiren, tstelik de zaman
icinde giderek koyulasmig olan bir Tek Parti yonetiminden ayrilma
- karan, hem bu partinin -degismez baskans»i, hem de devletin mu-
halefetsiz dnderi olan kisi tarafindan verilmigtir, Acaba Inéni'yi
bu karara iten nedenler nelerdir? Hangisinin en etkili oldugu ke:
sinlikle saptanamamakla birlikte, bu yondeki belli bash etkenleri
soylece siralama olanag vardr:

1} Bir etken, artik hat safhaya varmis olan halkin hognutsuzlu-
gunu demokratik yollara yonlendirerek olasi patlamalan énleme
kaygist olabilir. Tirkiye savasa girmemis olmakla birlikte, Ikinci
Diinya Savagi boyunca biiyiik bir orduyu seferber halde tutmus, bu

2. Bu denemelerin ilki, Mustafa Kemal'in giderek artan yetkesini simirlamuya
calisgan bazi eski arkadaslan tarafindan Kasim 1924te kurulan, Seyh Salt
{syaninin -patlamas1 {lzerine de Haziran 1925'te kapatilan Terakkiperver
Cumhuriyet Firkasi'dir. Ikineis] ise, Afustos 1930'da bizzat Mustata Kemal
tarafindan arkagasi Fethi Okyar'a kurdurulan, ancak kisa zamanda dev-
rim diismanlarinin birlesme noktast haline geldiginden Kasim 1930'da ken-
dl kendin! fesheen Serbest Cumhuriyet Firkasrdir. Bu iki deneme i¢in bkz.
Karpat, Turkey's Politics, s. 45-47, 64-68; ayrica bkz, Stefanos Yerasimos,
«Tek Part{ Donemi.» )

3. Nuri Demirag’in kurdugu Mill{- Kalkinma Partisi'nin yalnizca simgesel bir
énem] vardir. Bu ilk muhalefet partisf, herhangj bir varlik gosteremeden,
kisa bir slire sonra tarihe karigmistir.
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orduyu besleyebilmel ve donatabilmek igin ozcllikle hallun % 80'ini
olugturan koylilerden biiyilik Ozveri istemistir. Savag iginde dort
misline firlayan figatlar, hallin her kesiminj alabildigine ezmistir.
Ote yandan, Cumhuriyet'in bagindan beri tepeden inme yontemler-
lé uygulanan ¢agdaslasma_programi, toplumun gelenekgi kesimleri-
ni oldukga tedirgin etmigtir. Nihayet, muhalefetsiz siird(irtilen uzun
bir iktidar donemi, her alandaki hosnutsuzluklarin kaynag: olarak
hep aym yonetimin gérilmesine yol acmstir.

2) Bagka bir etken, varlikh smiflann artan baskisina yanit bul-
ma istegi olabilir, Bu simiflar, daha Osmanh Impa.ratorlugu déne-
minde, -Ozellikle II. Mesrutiyet'ten itibaren izlenen siyasetlerle, bi-
lingli .bir bigimde gil¢lendirilmeye ¢alisiimigti, Ulusal Xurtulug Sa-
vagi'ndan sonra ise, ulusal bir burjuvazi yaratma eregi, yeni diize-
nin en O6nde gelen ydnéliglerinden birini olusturmustu. Savas igin-
deki korkung enflasyon, iste bu siireci alabildigine kamqglamis, var-
likh smiflarin gliciini ¢ok artirmigti, Bunlar artik iktidarda dog-
rudan dogruya s6z sahibj olmak istiyorlardi. Tek Parti yonetimine
fazla giivenleri yoktu. Bu partinin, 1942'deki Varhk Vergisi, Hazi-
ran ve Temmuz 1945'teki toprak reformu ve ormanlarin devietles-
tirilmesj gibi, bu siniflarin ¢ikarnna dokunan . birtakim onlemleri
aniden getirivermesi daima olanakhydi! Varlikh smiflarin géziin:
de, Cok ‘Partili diizen, bu tiir egilimleri 6nlemenin en iyi yoluydu.

3) Diizen degigikligine yol agan en onemli etkenlerden biri de,
kuskusuz, dis durumdur, Savas iginde ve ozellikle sonuna dogru,
Turk Hikdmeti'nin en 6nemli endisesi, Sovyetlerin, basta Bulgaris-
tan olmak tizere, Balkanlara egemen olmasimi Onlemekti Savasin
sonucu belli olunca, Inéni kendisini tam bir ¢aresizlik iginde bul-
mtugtur. En buyik korkusu gergeklesmig, Almanya tamamen yikilmis,
Sovyetler Birligi, gcevrede rakipsiz dev bir gii¢ olarak ortaya ¢ikmis-
tir. Ustelik bu dev giig, Tirkiye ile olan geleneksel dostluk sivase-
tini terkedip 1845'ten itibaren Turkiye’den, Bogazlarda s, doguda .
toprak gibi, egemenlikle asla bagdasmayacak ddunler istemeye bas-
lamistir? Inénit'nin gozinde, artik yansiz kalarak bu giice kars:
koymak olanaksizdi. Tek care, Bati'ya kayitsiz gartsiz katilmakt:.
Bunun igin de, i¢ yonetimde Bati modelmm kabul edllmesx zorun-
luydu,

4) Bati turd bir Cok Parti dﬁzenine geciste herhalde rol oyna-

4. 11 Tesrinisant (Kasim) 1942 glin ve 4305 sayili Varlik Verglst Hakkinda Ka-
nun, Resmi Gazete, 12 Tesrinisani (Kasim) 1942, say1 5255, 11 Haziran 1945
gln ve 4753 sayii Qiftelyl Topraklandirma Kanunu, Resm! Gazete, 15 Ha-
ziran 1945, say1 50328 Temmuz 1945 gln ve 4785 sayill Orman Kanununa
Bazi HUkUmler Eklenmesine ve bu Kanunun Birinel Maddesinde Deglsiklik
yapiimasina Dair Xanun, Resmi Gazete, 13 Temmuz 1945, say1 6056.

5 Mehmet Gonlitbol v.b, Olaylarla Tirk Dig Politikasa 1919-1973 (Ankara :
Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltes} Yayiniari, 1974), s. 200.
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yan baska bir etken de, Tanzimat'tan beri siregelen.’ Kemelizm ile
doruga ¢ikan, tek: partinin de resmi ideolojisi olan, batilslagsma si-
yasetini sirdirme kaygisidir. Aym kaygi Atatirk zamaninda da
su yiiziine qikmg, ama. o zaman girisilen denemeler basarisiz -ol-
mustur, Inéni, artik dizenin yeni bir denemeye dayanabilecek ka-
dar giiglenmis oldugunu diisiinmiis olabilir. Ustelik, bunu bagarir-
sa, Atatiirk’iin bile yapamadigi bir hamleyi gergeklestiren Snder
olarak tarihe gececegini de hesap etmis olabilir. : .

Inéni'yi, 1945 yalinda, Cok Partili diizenin kapisini aralamaya
iten etkenler herhalde bunlardir. Ancak, sunu da énemle belirtmek
gerekir ki, bu agihm dar simiflar icinde futmak igin Inéni elinden
geleni yapmustir. Bir kere, yeni kurulan Cok Partili diizende sol ka-
nat dngéralmemigti, Bu, yalnizca sag cepheden olusan bir «demok-
rasi» olacakt:. Ustelik, sagin tim.egilimlerinin burada temsili de
asla sbz konusu degildi. Osmarli diizenine dénmek isteyen gerici-
‘ler, laiklige karsi olan seriatgilar, ve Nazilere dzenen fasistler, -bu
yeni yasalligin diginda tutulmuslardi. Sonugta, mesru olarak ka-
bul -edilen tek muhalefet, ideolojisi iktidardaki tek partiden fazla
ayrilmayan yari-liberal bir sagct muhalefetti.

Inénti, bu ismarlama muhalefeti, Tek Parti doneminin baski
yollarini kullanarak yaratmaya calismistir, Almanya yenilir yenil-
mez, birgok Nazi yandasim topluca tutuklattirmigtir. Yine 1945 y1-
hnda, Aralik ayinda, diizmece bir sokak gosterisi ile, thimli sol egi-
limde olan Tan gazetesi, Goriisler dergisi gibi yayin organlannin’
bastmevlerinj yiktirmistir, Ocak 1946’da, gokpartililigin solu da ice-
recegini sanan iki sol partiyi kapatirmis, yoneticilerini tutuklattir-
mistir. Sonra da, (niversite gevrelerinde sivrilmeye baglayan birta-
kim solcu o6gretim lyelerini isten arttirmistir. Buna karsilik, mu-
halefeti «gtlivenilir» saydigi kigilere orgiitiettirmek igin, 1945 yilin-
da CHP i¢inde hikumeti elestiren ve baglarini eski bir bagbakanin
¢ektigi bir kanada yeni bir parti kurdurtmak jgin elinden geleni
yapmustir, . Béylece, hem kisi, hem de ideoloji olarak, yeni muha-
lefetin iktidardan fazlaca farkhlagmamasimi fiilen saglamaya ug-
rasmgtir, : :

. Inéni'nin bictigi bu muhalefet kaftamni kuganan parti, 7 Ocak
1946'de kurulan Demokrat Parti'dir (DP}, Parti kurulmadan daha
birka¢ ay 6éncesine dek, dort kurucu —Celal Bayar, Adnan Mende-
res, Refik Koraltan ve Fuat Koprilui— CHP fyesi idiler. Yeni par-
tinin bagkeni olan Celal Bayar, Atatirk'in son basbakaniydi, ve
parti kurulus sireci iginde Inént ile stirekli iligki iginde olmus-
tur. Kurucularin ne sola, ne de mesru olmayan saga, hi¢ bir yakin-
hkian yoktur. Kisacasi, bunlara parti kurdurtmakla, tam bir «sa-

_dxk muhalefets modeli yaratiimaya calistimigtir.

. 6. Tanzimat, Digisleri Bakanm1 Mustafa Resid Pasa'rﬁn 2 Kasim 1839'da Gillha-
ne Hatt-1i Hiilmayun'unu okunmasiyla resmen baslayan ve imparatorlugu
batililagma stirecine sokan yentlegme hareketidir. . S
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Yine de, bu model, Inériiimin hesaplarna timiiyle uygun bir’
gelisme gostermemigtir, Gergi, tium solu ve megru olmayan sag:
oyun diginda tutmada. model kendisinden bekleneni vermistir. An-
cak, muhalefetin beklenenden ¢ok daha hizli gelismesi, yénetimin
birgck umudunu da yikmistir. Demokrat Parti; kurulur kurulmaz,
basinn, ig-gevrelerinin, aydinlarin ve genis halk kitlelerinin des-
teegini hizla kazanarak, tim yurita bir saman alevi gibi aniden
her yana yayilmistir.

‘Bu gelisimi frenlemek mm CHP iki tir énleme basvurmustur
Birinci tirtin amact, kamuoyuna sirin gézikip DP'ye kaymasim
“durdurmakti. Ornegm Haziran 1946'da tek dereceli seg¢im usuli ka-
bul edilmis, yine Haziran'da basin yasasimn hiiltiimete gazete ka-
patma yetkisi veren hitkmi kaldirilmig, universiteye ozerklik ta-
mnrmugtir.” Ikinci tir 6nlemin amaci ise. birtakim oyunlara basvu-
rarak muhalefetin gu¢lenmesinj cngellemektx, Bu tiir onlemler igin-
de en goze. batani, 1947°'de yapilmasi gereken genel segimlerin ani- .
den bir yil 6ncesine alinmasi, boylece, heniiz alt1 aylik gegmisi olan
muhalefetin dogru dirtist 6rgiitlenmesine firsat birakilmamasidir.

Bu yetmiyormus gibi, 21 Temmuz 1946 genel secimleri, tam bir
bask: iginde gegmigtir. Se¢im gevrelerinin illerden olustugu ¢ogun-
luk sistemine gére yapilan bu se¢imlerde, DP 465 milletvekilligin-
den 62’sini- kazannugtir. Sahip oldugu gergek destek ona heniiz ¢o-
gunlugu verebilecek gugte olmasa da, yine de bundan fazla oldu-
Bu- kugkusuzdur. Segim Tek Parti yénetiminin tiim yurttaki bas-
kict kadrosunun denetiminde, gizli oy gibi asgari gilivencelerden
bile yoksun olarak yapilmistir, Ortada olan sayisiz usulsiizliige kar-
sin, yeni segilen meclis tlm itirazlar reddetmigtir. Ustelik, yeni-
den cumhurbagkan: olan Inéni, yeni hikiameti, yetkeci egilimleri
ile taninmis olan Recep Pekere kurdurtmustur {zlenim odur ki,
kendi yarattig: stmrli Cok Partili duzen dahi, [nént’ ye fazla gel-
meye baglamigti.

Iste bu asamada, DP' nin takindig: tut,um Turklye’de simirh da
olsa ‘Cok Partili demokrasinin yerlegmesi bakxmmdan son derece
énemli olmustur. DP, mesrulyet simirlarimin disina Gikmamaya 6zen
gostermekle birlikte, bu simirlar iginde olabilecek en cesur muha-
lefetj kararhlikla sirdirmugtir. DP'nin baskiya karst en etkili si-
1ahy, onbinlerce insamin toplandigi biiyitk meydan gosterileri olmus-
tur, Tiirk siyasal yasaminda bunun ne denli buytk bir yenilik ol-
dugu. aciktir. Yizyillardir kendj yazgisinda sdz sahibi olmamis bir
halk, durup dururken siyaset sahnesine itilmis, kendi isteklerini

7. § Hazlran 1946 glin ve 4918 sayili Milletvekilleri Se¢imi Kanunu, Resmi Ga-
zete, 6 Haziran 1946, say: 6326. 13 Haziran 1946 glin ve 4935 sayih Matbuat
Kanununun 50'nci Maddesinin Degigtirilmest Hakkinda Kanun, Resmi Ga-
zete, 18 Haziran 1946, say1 6336, 13 Haziran 1946 giin ve 4936 sayir Univer-
sfteler Kanunu, Resmi Gazete 18 Haziran 1946, sayi 6336.
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meydanlarda bagira ¢afira iktidardakilorin yiziine haykirmaya bas- -
tamigta’? . E ' : T

Xurulusunun birinci yildéniiminde, 7 Ocak 1947'de toplanan
DP'nin birinci bityitk Kongresi, «Hiirriyet. Misaki» adinda bir. bel-
ge kabul etmistir. Buna gore; yasalardaki antidemokratik hikim-
ler temizlenmezse, tam givenceli bir se¢im yasasi kabul edilmezse,
fnéni'niin kisiliginde birlesmis olan parti bagkanhg ile devlet bas-
kanli bitbirinden ayrilmazsa ve ydnetimin yansizligl saglanmaz-
sa, DP genel merkezi, meclisi terkedip micadeleyi «sine-i millete»
gotiirmeye karar verebilecekti, Demokrasinin’ siurlarmi zorlamaya
yonelen bu siyasetin kargisinda, Peker Hiikimeti'nin tutumu ise, Tek
Parti - déneminin ahiskanhiklarm sirdirmekten ibaret -olmugtur.

Bu iki tutumun barig iginde bir arada yasamas: olanaksizdi
Gercekten de, segimlerden baslayarak 1947 yihnin ortalarna dek
giderek artan siyasal ¢ekisme 6yle bir dizeye gelmigtir ki,-Gok Par-.
tili dizenin sirdiiriliip strdirilmeyecegi bile acik bir tereddiit ko-’
nusu olmustur, Bunun iizerine, Inénii'nlin ise agik¢a karigmas: zo-
runlu hale gelmistir. DP'nin 6diinstiz micadelesi, InénG’'yd su. se-
¢eneklerle karsi karsiya birakmigtir: Ya muhalefeti timiiyle yok ede-
cekti, ya da hizla geligmesine kargi koyamayacakti Oysa Indnd”
nin tercihj baskaydi. Yukarida da belirtildigi gibi, onun istedigi.
muhalefetin yasamas), ama zayif olarak yasamasaydi. Caresiz ka-
linca, giicli muhalefet ¢oziimine bayun egmek zorunda kaldi ve
12 Temmuz 1947'de bir cumhurbagkanhg: bildirisi yaymnlayarak, mu-
halefetin —Peker Hilkiimeti'nin soéylediginin aksine— isyanc1 bir
orgiit degil mesru bir siyasal parti oldugunu, devlet baskani ola-
rak kendisinin, hem iktidara hem de muhazalefete kars: esit davran-
mak durumunda oldugunu ilan etti. Boylece, Cok Partili dizenin
arttk geri déniilmez bir bigimde yerlesmis oldugu kabul edilmis
oluyordu. - : .

Inénii'ntin Cok Partili demokrasi denemesinden vazge¢mesini
onleyen en onemli etken, herhalde dis durumdur. ikinci Diinya Sa-
vasi'nin sonunda, Turkiye'nin tam anlamiyla Bati'ya-katilma ka---
ran1 verdigi yukarida belirtilmigti. Sovyet tehdidi karmisinda Tir-
kiye, var giciiyle A.B.D.'ne yaslanmaya, giivenliginin eksenini bu

8. Kapitalistlesmekte olan bilylik toprak sahiplerine ve giderek giiclenen ti-
caret burjuvazisine dayanan, tam bagimsizlik¢ilift reddedip Amerlka'nin
dlimen suyuna girmeyi erek edinen, halkin sinifsal billinclenmesine kesin-
likle karsi ¢ikan, Atatlirk'iin batici uscu difslinme ve yasama aligkanliklari-
m halka zorla benimsetme siyasetini reddeden, tutucu, hatta birgok bakim-
dan gerici bir siyasal parti olan Demokrat Partinin fzledigl{ halkgr muha-
lefet yonteml, yalmizea Tiirkiye acisindan degil, genellikle siyaset bilimi aci-
sindan da ilgin¢ bir olaydir. Tutucu bir partinin, tutucu programin; gergek-
legtirebilmek icin, demagojik bir bicimde de olsa, halki siyasal miicadeleye
katma yolunu yeZlemis olmasi, ister istemez, halkin uzun vadede biliiglen-
me silirecini de baslatmistir. .
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iilke ile siki1 isbirligine oturtmaya yonelmigti. AB.D., Turkiye'nin
bu -1srarh -istegine Truman Doktrini ile cevap vermistir: 12 Mart
1947'de Amerikan  meclisinin birlegik . toplantisinda agiklanan bu
.doktrinin ylritalebilmesi icin, Amerikan. kamuoyunun Tirkiye'nin
demokratik bir yonetime gittigi yolunda ikna edilmesi gerekiyordu.®
Truman- Doktrini'nin sonucu olan ilk Tiirk-Amerikan askeri igbir-
lizi antlasmas: da, 12 Temmuz 1947'de, yani yukanda sozii edilen
cumhurbaskanhg:  bildirisiyle ayn1 giinde imzalanmigtir. ki olay
arasindaki -bag meydandadir. Inénii'niin DP'yi yok etmeye karar
- verebilmesi igin, giivenlik konusurndaki temel tutumunu degistirme-
st gerekirdi, Oysa, Inénii igin, AB.D. ile ittifak, devletin egemenli-
&ini sirdiirmesinin dolaysiz kosulu haline Zelmisti. "

Buyiuk i¢ ¢ekismede devlet bagkamimin DP'yi tutmasi, Peker
Hikiimeti'nin sonu demekti. Gercekten de, Peker Hiikiimeti ancak
Eylil 1947’ye dek dayanabildi. Arkasindan, 1hml bir siyaseti tem-
sil eden Hasan Saka, yeni hiikiitmeti kurdu. Ne var ki, bu tutum vo
hikimet degisikligi bile, arizk DP'nin éniinde kaplann ardina ka-
dar acilacagi anlamina gelmiyordu. 12 Temmuz bildirisiyle hava
tamamen yumugamigti, ama aylar gegmesine karsin CHP iktidan,
Hurriyet Misaki'nda ileri stirtlen istekleri bir tarli yerine getir-
miyordu. : :

Ustelik havanin yumusamis olmasi, DP icin yeni bir tehlike ya-
ratmigti. DP yonsticileri, Inénii'yt fazla zorlamanin akilhlik olma-
vacagina, sabir gostererek istekleriné eninde sonunda ulagsacakla-
rna kanaat getirmiglerdi. Ancak, uzun zamandir sirdurdiikleri sert
muhalefetten sonra, yandaglarina bu yeni sabir siyasetini kabul et-
tirmeleri kolay olamazdi. Nitekim, 12 Temmusz bildirisinin bir so-
nucu da DP'nin bélinmesi oldu. Aylar siiren ig gekismelerden son-
ra, Temmuz 1948'de; DP'den kopanlar Millet Partisi'ni kurdular. Cal-
kant1 6yle boyutlara ulagt ki, sonucta, DP, meclisteki milletvekil-
lerinin yarisin1 yitirdi. Nihayet, baska tirlit toparlanamayacakla-
rim anlayan DP yoneticileri, sabir siyasetine son ‘verip yeniden ala-
bildigine muhalefete basladilar.

Haziran 1948'de dahs liberal bir hikiimet kurmakla birlikte,
Hasan Saka yine de hirgin elestirilerden kurtulamadi. Ashnda ya-
pabilecegi fazla bir sey de yoktu. Giivenceli bir se¢cim yasasina ka-
vusmadik¢a, DP'nin saldirilarim durdurmasina olanak yoktu, Boy-
le bir yasanin ¢ikanlabilmesi igin ise, tutucularin elan biyik bir
guce sahip oldugu CHP Grubu'nun ikna edilmesi gerekiyordu. CHP
hentiz buna hazir hale gelmemisti. Bunun tizerine muhalefet, as-
gari givenceli bir yasa ¢ikmadikca -secimlere katilmayacagim bil-
dirdi ve 17 Ekim 1948 ara segimlerini boykot etti. :

CHP, Ocak 1949'da, Semsettin Giinaltay'in baskanhginda daha

9. Amerlkan yardiminin dcﬁlokratik Yasama gegisle nasil yakiadan iligkili ol-
dugu konusunda bkz, Karpat, Turkey's Politics, s. 188-90. ’

118



da liberal bir ‘hitkiimet kurdu. Yeni hikimet, en onemlj sorun ola-
rak. yeni bir se¢im yasasi yapilmasini gindeme aldi. Fakat yine
de isleri surincemede birakma egilimi afir basiyordu. 20 Haziran -
1949'da DP'nin ikinci biiyuk kongresi toplandiginda, yeni yasa ha-
‘1a cikmg degildi. DP kongresinin bu duruma yam#ti, «Milli Husu-
méet Andi-nin kabulii oldu. Buna gdre, yuritagin oyuna saygi gos-
termeyen iktidarlann <millelin husumetiyle» karsi kargiya kalma-
lan kacinilmazdi. Kongreden sonra, DP, iktidarle miicadelesini da-
ha da sertlestirdi, Muhalefet, 16 Ekim 1949 ara segimlerine de ka-
tilmad1. Nihayet, CHP Grubu, Arahk 1949'da secimlerde yarg de-
netimi ilkesini kabul ederek yazgisina boyun egdi.

Bu yeni anlayisa gore hazrlanan yasa tasarisi, 18 Subat 1950
de, TBMM tarafindan kabul edildi.” Bununla, gizli oy, a¢ik sayim
ilkeleri benimseniyor, -se¢im kurullarina parti temsilcileri alimiyor,
bu kurullar yargiclarin baskanhigmna konuyor ve tium. se¢imin ya-
salligini denetlemek tzere, yargiglardan olugan bir Yiksek Se¢im
Kurulu kuruluyordu, Boylece, Tirkiye tarihinde ilk koz, demokra-
tik kurallara saygil bir se¢im yasasi kabul edilmis. oluyordu.

Bu yasaya gove, 14 Mayis 1050°'de -yapilan secimiler tam bir si-
kanet iginde gecti ve katuma oram % 80'1 astl. DP, oylarin % 53'in-
den fazlasini aldr. Cogunluk sistemi sayesinde de milletvekillerinin
487 toplammdan 408'ine sahip oldu. Oylarin % 39'unu alan CHP isse,
69 sandalye ile yetinmek zorunda kaldi Millet Partisi 6nemli bir
varlik gosteremedi ve yalmzca bir milletvekilligi kazandu:

22 Mayis 1950'de toplanan yeni meclis, Celal Bayarit cumhur-
bagkanhgina, Refik Koraltan1 meclis baskanhigina se¢ti, Adnan
Mecnderes bagbakan oldu. Boylece, Cumhuriyet kuruldugundan be-
ri yirmiyedi yildir stiregelen Tek Parti yonetimi, demokratik kural-
lara gore yapilan bir genel segimle iktidardan uzaklast: ve yerini
muhalefete birakt.. - : .

1050-1955 : Simrh Cok Partili Diizen Denemesi .

14 Mayis 1950 secimlerini bayiuk bir ¢oguniukla kazanan De-
mokrat Partinin iktidara tam yerlesmesi igin belli bir sireye da-
hg gerek vardi Cinki bu, parlamenter demokrasinin kurallarini
goleneklestirmis bir dizen iginde yer alan, siradan bir nobet devri
dogildi. Yirmiyedi yil siiren Tok Parti iktidari, bu parti ile devlet.
arasinda genis dlgide bir 6zdeglik yaratmgti. Dovlet, yoni iktidara
timniyle yabanciydr Ustelik, son zamanlara dek diktatorce yetki-
ler kullanmaya alismis olan, Atatirk'iin en yakin arkadasi ve Ulu-
sal Kurtulug Savasi kahraman: olarak Biiyiik bir sayginliga sahip
bulunan bir onderin, Ismet Inénd’'niin, beklemedigi bir se¢im hezi-
metinin Kendisine yiikledigi «muhalefet lideri» sifatimi ne olgide
kaldirabilecegi de belli degildi,

10. 16 Subat 1950 giin ve 5545 sayili Milletvekilleri Secimi Kanunu, Resmi Ga-
zete, 21 Subat 1950, say: 7438. '
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DP'nin en biiyik korkusu, ordunun bir darbe yapmasiydi. Bu-
nu dnlemek icin, 6 Haziran 1950 giini, DP yéneticileri, orduyu bir
oldubiitiyle kargi kargiya biraktilar, Beklenmedik bir kararla, ge-
nel kurmay baskan, ikinci baskan, kuvvet komutanlan, ordu ko-
mutanlan dahil, silahlt kuvvetlerin énde gelen komutanlart degis-
tirildi ve yerlerine, DP'ye sadik olacagi dusiniilen yeni komutan-
lar atandi. Béylece, DP'nin géziindéki en biiyiik tehdit ortadan kal-
dinlmis oldu. Bunu izleyen ig¢ ay iginde, 3 Eylal 1950'de belediye
secimleri, bir ay sonra da, 15 Ckim -1950'de, il genel meclisi segim-
leri yapild.. Bu iki se¢imi de Demokrat Partililer. gok byt fark-
larla kazandilar. Bu gelismeler sayesinde, alti ay gibi kisa bir za-
manda, tilkede iktidar degisikligi tirlii yénleriyle tamamlanmis oldu.

Tim muhalefet déneminde DP'nin en 6nemli istekleri, antide-
mokratik yasalarn kaldiriimas: ile devlet baskanminin ve yonetimin
yansizhginin saglanmasiydi. O yiizden, iktidara geldigi zaman, ka-
muoyu, hakl olarak, bu yonde énemli adimlar atilmasim bekliyor-
du, Ancak, geligmeler umulan yénde olmadi Gergi, iktidarinin he-
men baginda DP, genel af ilan ederek ve liberal bir basin yasasi
kabul ederek, kendinden bekleneni gerceklestirecegi jzlenimini ya-
ratty' Deviet baskani olan Celdl Bayar'in partiden istifa etmesi ve
DP bagkanhifini1 Menderes'e birakmasi da ayn1 yénde umutlara yol
agtl. Ne var ki, siyasal liberallesme bu bir iki énlemle simirh kal-
dt ve ¢ok kisa zamanda tam aksi bir egilim gl¢lenmeye baglad:.

Bir kere, DP, yasalari antidemokratik hikiimlerden arindirma -
programmi tliimuiyle bir kenars itti. [kincisi, siyasal liberallesmeden
vazgecilmesi yetmiyormus gibi, daha 1951 yihmn basindan itibaren,
tirli alanlarda geriye dogru adimlar atiimaya baslandi. Ornegin,
yeni iktidarin 6ncelikli islerinden biri, Ceza Kanur.u'nun baskici hi-
kimlerini daha da agirlastirmak oldu.? Mayis 1951'de ise, basin 6z-
gi:Miglne onemli bir darbe vuruldu, gikarilan bir kararname ile
resmi ilanlarn dagitma yetkisi hiikiimete verildi. Bbylece, elestiriye
yonelen basir . organlarinmi ilansiz birakarak bogma olanag: yara-
tildn

Yenj Cok Partili diizene hi¢ uymayan baska. bir egilim -de, dog-
rudan dogruya muhalefetin varhgina yénelen tehditlerdi. Iktidara
gelirken verdigi eski defterleri karistirmama soziine kargin, DP, ki-
sa sure sonrs muhalefete kargi agik saldirtya gecri. Daha Temmuz
1#51'de, ' DP Grubu, CHP'nin malvarhgimn tasfiyeye karar verdi, Ger-

11 14 Temmuz 1950 glin ve 5677 sayih Baz Su¢ ve Cezalarin Affi Hakkinda
Kanun, Resmi Gazete, 15 Temmuz 1950, sayr 7559, 15 Temmuz 1950 gin ve
5680 sayili Basin Kanunu, Resmi Gazete, 24 Temmuz 1950, say: 7564.

12. 3 Aralik 1951 giln ve 5844 sayili Tiirk Ceza Kanununun 141 ve 142'nci
Maddelerinin Degistirilmesi Hakkinda Kanun, Resmi Gazete, 11 Arahk 1951,
sayr 7979. :

13. Tekin Erer, On Yilin Miicadelesi (Istanbul : Ticaret, Postasi Matbaas:, 1963),
s: 71, . ’
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¢i bu karar hemen uygulanmadi, ama gecikme, aslinda DP'nin ger-
wok niyetini ortaya koydu. Cunkg, ileri struldugu gibi, amag, uzun
slren: bir diktatérlitk déneminin artigi olan birtakim haksiz ikti-
saplar: tasfiye olsaydi, bunun hemen yapilmas: gerekirdi. Oysa ger-
celk amag, muhalefetin baginda sirekli ‘bir tehdit dolagtirip, oles-
ti~, yetenegini kismakti. Ancak bu tehdidin etkili olmadigini gorin-
cedir ki, DP, Aralik 1953'te gikardigt bir zoralim yasasiyla,- CHP'in
tim servetini Hazine’ye devretii" ]

Oteki muhalefet partisinin ugradig) saldin ise daha da, agir ol-
du. DPliler, 1948'de kendilerini terkeden eski arkadaslarinin kut-
dugu Millet Partisi'ne karsi, parlamenter demokrasi ile bagdasma-
s olanaksiz bir diismanhk besliyorlardi. Haziran 1953'te bu parti-
de cikan bir bunalim, bekledikleri firsati nihayet kendilerine ver-
di Millet Partisi'nin Atatiick devrimlerine karsi geldigini ileri - sii-
rerek, bu partiyi 6nce gegici, 27 Ocak 1954'te ise temelli olarak ka-
pattirdilar.  Gergi, aradan daha on bes giin gegmeden, ayni kigiler,
bu sefer Cumhuriyetgi Millet Partisi'nj kurdular ama, bir muhale-
fo! partisinin siradan bir dernek gibi boyle kolayca kapatilabilmesi,

" iilkedeki Cok Partili demokrasinin niteligi konusunda.agtk bir fi-
kir vermeye yeter." ) :

fnént’'nin kurmak istedigi Cok Partili demokrasinin ne denli
smirli oldugu daha 6nce belirtilmisti. Bu «demokrasi», solun her
tirlisiine ve sagin gayri mesru tirlerine kapahydi Demokrat Par-
tililer, bu modeli, Inéni'nin tasarladigindan bile daha garpik hale.
getirdiler, Sola karsi dismanhg, bir isteri diizeyine ¢ikarttilar. Ocak
1951'de, 0 zamana dek gorilen en kapsamli «komiinist» tutuklama
kampanyasim gergeklegtirdiler. Ondan sonra da, solun her turli-
sunlin en ufak bir kipirdanmasina bile izin vermediler. Saga karst
tutumlan ise, aksine, modelde éngorilenden daha esnek oldu. Ger-
i, seriatgr akimlan serbest birakmadilar ama, secmene hos gorin-
mek kaygisiyla, Atatirk’un laiklik anlayigini epey sulandirdilar. Or-
negin, iktidarlarinin ilk uygulamalarindan biri, 16 Haziran 1850'de,
Arapca ezan yasagumun kaldiriimas: oldu, Yine gerici ¢evrelere hog

14. 14 Aralik 1953 glin ve 6195 sayii Cumhuriyet Halk Partisinin Haksiz Ikti-
saplarinin iadest Hakkinda Kanun, Resm! Gazete, 16 Aralik 1953, sayi 8584.

15. Kamuoyunun genls destegine sahip oldugu, iktisadi yasamun bilyiltk bir can-
hhk gosterdigf, muhalefetin genellikle suskun oldugu bir dénemde - Demok -
rat Partinin gosterdlgi bu antiliberal tutumu agiklamak oldukea giitdr, Bu-
nu anlayabilmek i¢in, DP'nin kendisinin de tirttnfl oldugu uzun tekparti yd-
netimini goéz ontinde bulundurmak gerekir. DP de, nihayet, CHP'nin <co-
cugus idi. Tek parti felsefesinin, yalmzca devletten ve kamuoyundan tas-
tiyesi yetmiyordu : DP'nin de bundan tamamen temizlenmesi gerekiyordu:
‘En glicolani da buydu, Clnkil, eski tekpartinin koltuguna artik DP yerles-
mis bulunuyordu. Bu ideolojik armmma hic bir zaman gerceklestirilemedigl
gibl, aksine, daha sonraki toplumsal giiclikler buna yeniden nesnel daya-
naklar verince, tekparti zihniyeti bu kez dizginlenemeyecek bir bicimde sah-
landt
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gorunmek icin, 24 Aralik 1952’de, anayasa'y: degistirerck 1945'to
Tirkeelestirilmis olan metnin' yerine tekrar eski metni kabul etti-
ler. Boylece, Osmanh mirasindan kurtulmak igin Atatirk’in degis-
mez bir siyaset olarak benimsedigi dilde 6zlesme hareketine biyiik
bir darbe vurdular. i

Demokrat Parti'nin tilkede egemen kildigr ideoloji, en carpici
ifadesini dig siyaset alaninda buldu. fkinci Diinya Savasi’nin sonun-
dan itibaren, Turkiye'nin kendi givenligini Bati'ya katlmakte gor-
dugii daha once belirtilmisti. iktidara gelir gelmez, DP, bu siyase-
ti-olabilecek en asir1 noktaya gotiirmistiir, Ornegin, Bati'ya yaran-
mak amaciyla, DP Hikiimeti, 25 Temmuz 1950'de olaganiistii bir
toplanti yaparak, bir ay once baglamis olan Kore Savasi’'nda Giney
Kore'yi desteklemek igin 4.500 mevcutlu bir askeri birlik gonder-
meyi kararlagtirmistir, Boylece, Bati'min-¢ikarlarini savunmak igin,
dinyanin 6teki ucuna vatandaslarimi dliime goéndermekte bile te-
reddit etmemistir. Bir yandan da, NATO'ya tliye olmak igin arahk-
s1z’ gaba goistermistir. Istegine hemen ulasamayinca, Mart 1951'de,
A.B.D.ne ayn bir ittifak Onermistir. Nihayet, DP iktidarn, 18 Subat
1952'de, Tirkiye'yi NATO'ya dahil etmeyi basarmistir.

Demokratlann 6zelligi, dig sivasette baticihigi, nerdeyse Batr'dan
da ileri gdtlirmeleridir. Gergekten de, Tirkiye, onlarin zamaninda,
ornegin NATQ'ya girerek giivenligi agisimdan zorunlu goérdigii bir
ittifaki saglamakla yetinmemis, ulasabildigi her yerde, Bat1 sam-
piyonlugu igin stirekii 6ne atilmistir. Bu alanlardan biri de Baikan-
lardir, Bilindigi gibi, A.B.D.. SSCB'ne kafa tutan Yugoslavya'y: des-
teklemeye biyik 6nem veriyordu, Iste Amerika'min bu siyasetini
gerceklegtirmek igin Tirkiye, Yunanistan'la birleserek, Yugoslav-
ya'y1 dolayh. clarak NATO'va baglayacak bir tglii Balkan ittifak:
kurmak igin olaganiisti ¢aba gdstermistir. Bu gabalarin sonucun-
da. 28 Jubat 1953’te, Ankara'da, Tirkive. Yunanistan ve (ugoslav-
ve arasinda, dostluk ve isbirligi antlasmas: imzalanmistir, 9 AgZus-
toc 1954'te ise, bu antlasma, bir resmi ittifak haline getirilmistir.
Oysa, bu arada, Mart 1953'te Stalin'in 6liiminden kisa bir siire son-
ra 'S.S.CB. Tirkiye've verdigi 30 Mayis 1953 tarihli nota ile, dost-
Ink Onerisinde bulunmustu.’® DP iktidari, buna inatla gozlerini ka-
panustir. Aynmi yonde bir 6neri ile karsilagan Yugoslavya, bundan
gerekli sonuglar: gikarip S.5.C.B.'ne yénelik Balkan ittifakina kars:
giderek soguyan bir tutum tak:nmca, 4-9 Mayis 1954 tarihleri ara-
smda bu tlkeyi ziyaret eden Menderes, Yugoslavyanin yansizliga
kayisini énlemek i¢in elinden geleni yapmstir.

DP, ayni baticilif: Orta Dogu béigesinde de gostermis, S.S.C.B."-
nj hedef alacak ve Bati gikarlarima hizmet edecek bir bolgesel ant-
lagsma igin olaganiistii caba harcamistir. Yillar siiren bu ¢abalar so-
nucunda, 24 Subat 1955'te, Tirkiye ile Irak arasinda, Bagdat Pakti

16. Gonlitbol, Tiirk Dhs Politikasy, s 262
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imzalanmistir. Boylece Arap Birligine buylk bir darbe vurulmusg, .
basta Misir ve Suriye olmak Uzere Arap devietleri il Turkiye nin

arasi onarilmaz bir bicimde bozulmustur. 4 Nisan 1955°te Ingiitere,

23 Eyliil 1955'te de Pakistan Bagdat Pakti'na resmen katilmistir. Ni-

hayet, 3 Kasim 1955'te Iran'in da katimasiyla, Bagdat Pakti son bi-

“¢imini almistir.”” Boylece Tirkiye, S.S.C.B.'ni disman askeri kiime-

levle kusatip soguk savasi siddetlendiren Bati siyasetinin Orta Do-

gu'da gergeklesmesinde de bas oyuncu rolini oynamgtir.

Tirkiye, Batr sampiyonlugunu cok bagka mlanlarda da stirdir-
muistir. Ornegin, 18-24 Nisan 1955 tarihleri arasinda, Bandung'da,
yirmidokuz Asya Afrika ilkesinin katilmasiyla toplanan ve din-
yada bloksuzluk siyasetinin biyiik agirhk kazanmasina yol acan
{inkit konferansa, Tiirkiye, Bat'min "sdzciisii olarak gitmistir. Yan-
ézhig1 savunan Jawaharlal Nehru karsisinda, Bati qikarlan, Turk
temsilcisi Fatin Rasti Zorlu tarafindan dile getirilmigtir. Kisacasy,’
Bati'ya yaranabilmek icin Tirkiye, S.5.C.B. ile miuttefiklerini kar-
sisina_almakla kalmamis, deviérin rekabeti disinda kalmaya gali-
san Uglincii Dinya ilkelerine de cephe almgtir. Ulusal kurtulusg
savaslarmn dnciisii Mustafa Kemal Tirkiye'sine tam anlamiyla sirt
geviren DP iktidan, yalnizca komiinizm disanhgmmda degil, somir-
gecilik alaninda bile 1srarll bir batict siyaset izlemigtir.”

Dis siyasetten sonra, DP ideolojisinin en carpic: ifadesi, bu par-
tinin yabanci sermaye ile ilgili tutumunda goérilmektedir. DP, Tar-
kiye'yi yabanci sermayeye a¢mak icin olaganusti caba harcamis,
bu ugurda 1 Agustos 1951 tarihli Yabanct Sermaye Yatinmlarin
Tesvik Kanunu, ve 7 Mart 1954 tarihli Petrol Kanunu cikarilmis-
tir*". Bu yasalarin birincisi mecliste tartigihrken, DF'li ticaret baka-
m, «<yabanci sermayenin memleketimize gelmesi ana davamiz (!}
olduzu icin sermayeye en genis imkanlar bahsedilmistir» diyerek,
tiyesi oldugu partinin ideolojisini. hi¢ bir yoruma yer birakmayacak
bir agikhkla ortaya koymustur®. ’

DP, iktidarda gegirdigi illkk donemde, bir yandan -siyasal libera-
lizmden uzaklasirken, 6te yarndan iktisadi liberalizme elinden geldi-
gince yaklagmaya g¢alismistir. Gergekten de, DP, iktidara gelir gel-

.

17. Asge., s. 271, 283-84, ’ ) : .

18. Ornegin, Ocak 1952'de Stiveys yizinden Ingilizlerte Misirhiar Ismailiye'de
catisbifinda, Tlrklye ingiitere'yl tutmustur. Fas, Tunus ve Cezayir'de ba-
#fimsizhk hareketleri baslayinca, Tilrkiye Fransa’nmin yaninda yer almistir.
Basbakan Musaddik iran petroliinil millilestirince, Tlrkiye petrol sirketle-
ririin tarafim tutmustur. Bkz, Eroglu, Demokrat Parti, s. 80-81.

19. 1 Agnstos 1951 giln ve 5821 sayili Yabanc: Sermaye Yatinimlarin Tesvik
Kanunu, Resmi Gazete, 9 Agustos 1951, say: 7880. 18 Ocak 1954 glin ve 6224 -
sayihh Yabanca Sermayeyi Tesvik Kanunu, Resmi Gazete, 23 Ocak 1954, sa-
yi 8615 7 Mart 1954 glin ve 6326 sayilt Petrol Kanunu, Resmi Gazete, 16
Mart 1954, sayr 8659.

20. Cumhuriyet, 14 Ocak 1954,
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mez, birkag kalom mal disinda dis ticarotj sorbestlestirmis, 6zel giri-
gimcilerin kargisindaki burokras; engellerini yikmaya calismis, bun-

lara kredi saglamak amaciyla, devlet. fonlaniyla 6zel statilii Tiirkiye
Sinai Kalkinmg Bankasmi kurmus®, dzellikle karayollan ihaleleri

aracihgiyla, kamu olanaklarin ézel girisimcilerin éniine sermis, ulas--
tirma alaminda sagladigi biiyiik hamlelerle ve para sunumunu genis
6lctide artirarak. ticaretin gelismesine énemli hizmetlerde bulunmus-
tur. . - R, : B

. DP, ticaret burjuvazisi disinda, 6nderi Adnan Menderes'in de

dahil bulundugu biyik toprak sahiplerinin ¢ikarlarina hizmet et-

mek igin de biiyik cabalar harcamigtir. Devlet elindeki bos toprak-

lar ciftgilere dagitilmis, tarim kesiminde yaygin bir makinelegsmeye

gidilmis, Ziraat Bankas: kredileri dnemli 6lciide artirilmis, nispi fi-

vatlar tarim lehine diizenlenmiis, tarim driinlerinin depolanmas: igin
6nemli yatinmlara girisilmistir. {lk yillarda, bir yandan hava kosul-

larinin ¢ok iyi gitmesi, 6te yandan Kore Savas1 nedeniyle diinya pi-

yasasinda bugday fiyatlarimin yiikselmesi, kimi ¢iftcilerin lasa za-

manda biylk servetler edinmelerine yol agmistir. Kisacasy, DP, ik-

tidarmin ona bahsettigi tiim olanaklar, Bat: emperyalizmine, ya-

banci sermayeye, ticaret burjuvazisine ve biiyik toprak sahipleri-

ne hizmet yoniinde seferber etmistir, »

1954 genel segimlerinin arifesine gelindiginde, iilkenin genel go-
rintimd séyle Ozetlenebilir: Turkiye Batinin en sadik dostlarindan
biriydi; dista ve icte azgmn bir komiinizm diismanhg: egemendi; Ata-
-tirk’'in «militan laiklik» siyaseti bir kenara, itilmisti; halk, heniiz enf-
lasyon ve yokluga doénlsmemis olan iktisadi liberalizmin sagladig
genel canlanmadan, biirokrasinin giiciiniin kinlmis olmasindan hos-
nuttu; muhalefet ya ortadan kaldirnilmis va da tim servetine el ko-
nularak sindirilmisti; DP icinde Menderes'in kigisel yonetimi giderek
yogunlasmisty; parti-ici demokrasi hizla bogulmaktaydi. Genis kitle-
lerin hosnutluguna karsilik, aydmlarin bir kesimi, izlenen bu siya-
setler demetinin tehlikeli sonuglara gétiireceginin farkinda olmakla
birlikte, iktidar, bunlann elestirilerinir;. duyulmamas i¢in siyasal li-
beralizme gidérek sirt ¢evirmekteydi. Ornegin, genel secimlerden az
once, 9 Mart 1954'te cikanlan yeni bir basin yasas: ile, dzellikle res-
mi gérevlilerin sayginh#ina, Gnine veye servetine zarar verecek va-
yinlar agir yaptirimlara baglanmisti?, ’

Aydinlarin gitgidé susturuldugu, muhalefetin ezildigi, arahksiz

. temel atma, térenleriyle halkin géziiniin boyandig:, liberal iktisadi si-
yasetin yarattifn yamltici bollugun heniiz bunalima déntsmedigi bir

21. Is Bankasi Genel mfidtiti Mecit Duruiz, bu yeni bankanin ozel statdl olma-
sina <Amerikalilarin bilhassa dikkat ettiklerini» basina aglkea sGylemistir.
(Cumhuriyet, 5 Afustos 1950.) ’

22. 9 Mart 1954 glin ve 6334 sayili Nesir Yoliyle vveya Radyo ile Islenccek Baz
Ciirtimler Hakkinda Kanun, Resmi Gazete, 17 Mart 1954, say: 8660.
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ortamda yapilan 2 Mayis 1854 genel secimleri, DP'ye dort yil Once-
sinden de buytk bir zafer saglad, oylar yizde ic artarak %568'vi
asti. CHP ise, yuzde dortten gok oy yitirerek %35'in altina disgti. Vi-
rarlikteki coguniuk sistemi,- TBMM’'nde, DP'nin 503 koltuguna kar-
gibk, CHP'ne valmzca 31 milletvekilligi birakti, TBMM, DP . Grubu
jle neredeyse 6zdes duruma gelmisti. . _
Ne var ki, parlamenter demokrasilerde gercekten az gorilecek -
bir oy oranina ulxa',san, 'secim sistemi yizinden de bunu dev olgali
bir ¢ogunluga Gikaran DP'nin bu egsiz basarisi, aslinda, partinin
aleyhine oldu. Bir kere, zafer, bagta Adnan Menderes olmak tizere,
DP yéneticilerinin bagini déndurdi. Kendilerinde smirsiz bir giig
bulundugu kuruntusuna kapildilar. Ikincisi, grubun boylesine bi-
yamesi, birligi korumay: gok daha guc hale getirdi. Nerdeyse mu-
halefetsiz kalan DP, kendi icinde bir muhalefet dogurmaya baslad.
Bu da, yoneticilerin daha da hosgbrusiz davranmalarina yol acti.
Secimlerden sonra, DP'nin siyasal liberalizme- sirt gevirisi daha
da belirgin bir hal aldi, Ornegin, muhaliflere oy verdiler diye, Ma-
latya ili ikiye bolliindii®, Kirsehir ili ise ilge haline getirildi*, 30 Hazi-
ran 1654’te secim yasasi degigtirilerek,-muhalefetin 6niine cok Onem-
1i engeller kondu. Radyo yoluyla propaganda olanagi kaldinldy; si-
yasal partilerin karma liste yapmasi yasaklanarak, muhalefetin gug-
birligi yollar: tikandy; bir partiden aday olmak isteyip reddedilenlerin
aym: donemde bagka bir partiden aday olmalar yasaklanarak, DP’-
ye kiisenlerin muhlefet saflarina.gecmeleri engellendi®, 21 Haziran'™-
da ¢ikarilan bagka bir yasa ile, Yargitay, Damstay, Sayistay ve ini-
versite profesdrlerinin, yirmibes yil hizmet sonunda re'sen emekliye
sevkedilmeleri olanag: agildr®, Bu da yetmiyormus gibi, § Temmuz
1934'te qikanlan bir yasa ile, hilkkiimete tiim memurlar icin genel bir
azil yetkisi verildi. Buna gore, hiikkiimet, gérevi ne olursa olsun, iste-
digi memuru, alt: ayhk bir bekletme sonunda isinden atabilecekfi.
Ustelik wu islemlere kars:, ne yarg: ne de bagka bir itiraz yolu tanm-
niyordu?, Yine segimlerden sonra, muhalif gazetecilere karst yaygmn

93. 14 Haziran 1954 glin ve 0418 sayih Malatya Vilayetine Bagh Adiyaman
Kazasinda (Adiyaman) Adiyla Yenlden Bir Vilayet Kurulmasi Hakkinda
Kanun, Resml Gazete, 22 Haziran 1954, sayl 8735. .

94. 30 Haziran 1954 gln ve 6429 sayili Kirsehir Vilayetinin Kaldirilmasina ve
Nevsehir Adiyla Yeniden Bir Vilayet Kuruimasina Dair Kanun, Resmi Ga-
zete, 7 Temmuz 1954, sayr 8748.

95. 30 Haziran 1954 glin ve 6428 sayili Milletvekilleri Se¢imi Kanununun Bazi

- Maddelerinin . Degigtirilmesine ve Baz:: Maddelerinin Kaldinimasina Dair
Kanun, Resmi Gazete, 7 Temmuz 1954, say: 8748. i

26. 21 Haziran 1954 glin ve 6422 sayih Tirkiye Cumhuriyeti Emeklt Sandifi Ka-
nununun Bazi Maddelerinin Deglstirilmesine Dair Kanun, Resmi Gazete,
25. Haziran 1954, say1 §138. : . ; ' :

27. 5 Temmuz 1954 glin ve 6435 sayili Bagh Bulunduklan Tegkilat Emrine Alin-
mak Suretiyle Vazifeden Uzaklastirilacaklar Hakkinda Kanun, Resmi Ga-
zele, 8 Temrouz 1954, say1 8749. ’
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bir baskr uygulanmaya baglandi. Birtakim inlii gazeteciler hapse
-atildi, birgoklar: agir pars cezalaring carptiriidh, CHP'nin toplanti-
‘lan yasaklanmaya, veya, zorla dagitilmaye baglandi. Kisacasi, DP ik-
tidarina muhalefet etmek, agikca tehlikeli bir is haline getirildi. .
‘ Ote yandan, enflasyonist siyasetin kéti sonuglan da giderek or-
taya cikiyordu. Birtakim mallarda sikintiar baggosteriyor, kuyruk-
lar uzamaya bashyordu. Kimj cevrelerin asir1 zenginlesmesine kar-
siik, ozellikle. sabit: getirliler giderek yoksullasiyorlard:. Her dlanda .
bunalim isaretleri belirmeye baglamisti. Bunun lUzerine, darda ka-
lan hikimetlerin ahsilmis oyunungy bagvurarak, DP jktidari, kamu-
oyunun dikkatini disa ¢ekmek icin vesile arar oldu. O sirada. gide-
rek derinlesen Kibris bunalimi, hikiimete aradigi firsati verdi.

Bir siiredir, Kibris Rumlari, aday1 Ingiliz boyundurugundan kur-
tanip Yunanistan’la birlestirmek icin savagiyorlard:, .Ayaklananlarin

Gstesinden gelemeyeceginij goren Ingiltere, kendi tizerindeki baskiy1

" hadfifletmek igin, Tarkiye'yi dé soruna taraf yapmaya karar verdi.

1955- yilt Haziran sonunda, Ingiltere, Tirkiye ile Yunanistan' Kib-
/ns_konusunda gériismelere cagirdi. Tarkiye,-cagriyi derhal kabul et-
ti. Goérugmeler, Agustos ayinda Londra'da basladi. Iste bu pazarhik-
ta, kamuoyunun biiyik baskis: altinda oldugunu gostermek isteyen
Tirkiye hiikiimeti, Glke iginde Kibrs'm ulusal bir dava olarak be-
nimsenmesi igin elinden gelen;j vapti. Bu propaganda c¢alismalarinin
bir parc¢asi olarak da, bir sokak gosterisi diizenlenmisti. Ancak 6 Ey-
Hil 1955 gini girisilen bu gosteri, Istanbul ve lzmir'deki Rumlars
karsi genel bir ¢apulculuk hareket; halini aldi, Evier basildi, dik-
kanlar yakildi, mezarhklara ve kiliselere saldirildi, tek kelimeyle
propaganda gdsterisi olarak disinilen sey, adi bir yagma ve kun-
dak¢iliga déniistii. ipin ucunu boylece kagirmis olan DP Hiikiimeti,
Istanbul, izmir ve Ankara'da sikiydnetim ilan etti Sonugta, kamu- -
oyunun gozlerini disar1 ¢evirmenin vesilesi sayilan Kibris, tim dik-
katlerin tilke icinde {oplanmasina neden oldu, ’ '

Kibris silahinin bu geri tepigi, DP igindeki huzursuzlugu da ta-
siran son damla oldu. 22 Kasim 1955'te, DP Grubu, hiikiimet aley-
hine gensoru gériismeleri acmaya karar verdi. Karar alindiginda
Menderes Irak’ta bulunuyordu. Basbakan yurda doniince, 29 Kasim
1955'te, grupta gensoru gorigmeleri acild. Elestiriler, kisa zaman-
‘da, bir sel halini aldi. Menderes'in siyasal yasami bu vesileyle az
daha son buluyordu. Grupta isyan duygusu 6ylesine birikmisti ki,
bakanlar arka arkaya dugiiriilmeye bagladi. Bir ara Menderes de
¢ekilmeyi diisiindii. Ama sonunda, ihtirasina yenildi ve tim bakan-
larim1 feda ederek, gruptan yalmizca kendisi icin glvenoyu istedi.
Grup, Menderes'in etkilj kisiligzine dayanamadi ve ona glvenoyu
verdi. Boylece, parlamenter demokrasinin kurallar acisindan sas-
kinhk verici bir sonug yaratilmis oldu. Hiikiimet diismus, ama bir tek
bagbakan giivenoyu almigt:, .

DP Grubu'nun goésterdigi bu zaaf, hem iilkeye, hem partiye, hem
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de Menderes'in kendisine ok biyuk bir kotulik olmugtur. Gercek-
ten de, siyasal 8liimiini bdylesine yakindan goren bir onderin kor-
kusu ve hirsi artik gemlenemez olmus, eninde sonunda ulkeyi ka-
ra bir diktatorlige stiriklemis, sonugta da 0 zamana dek buyik bir
titizlikle siyasetten uzak tutulmaya cahsilan orduyu iktidara itmisg,
Cumhuriyet Turkiye'sinde askeri darbeler gelenegini yaratmstir. Ay-
rica, DP bdlinmis, bu partiden ayrilanlar 20 Arahk 1955'te Hurri-
yet Partisi'ni kurmuslar, geri kalanlar ise, atilmamak igin yonetici-
lere tam olarak boyun egme zorunda birakilmistardir, DP giderek
tiim canhliimi yitirmis, yoneticileriyle birlikte felakete siriklen-
mis, 27 Mayis 1960'tan sonra da kapatilmigtir. Siyasal yasamina oz
girlik havarisi olarak baslayan, halki siyaset sahnesine c¢ekmek
igin unutulmaz gabalar harcayan Adnan Menderes ise, korkularnna
- ye kuruntularina gémuldigu dlgide sertlesmis, iktidarimn sonuna
dogru da her turli olglyi kagirarak, yasamini daragacinda nokta-
lamigtir, :

1055-1960 : Tek Parti Diktasina Donils Denemesi .

29 Kasim 1955'te DP Grubu'nda kopan biyik firtinadan sonra,
o glniin aksam Adnan Menderes, hikkiimetinin istifasint cumhur-
baskanina sunmustur. Ancak, Menderes'in grupta yalnizca kendisi
igin givenoyu almg olmasinin sonucunda, Cumhurbaskam Celal
Bayar, yeni hikimeti kurma gorevini yine kendisine vermistir. Boy-
lece, hikimeti, DP iktidarinin bagindan sonuna dek degismez bas-
takan: olacak olan Adnan Menderes kurmus, ve bu dordinci ka-
bine 13 Aralik 1955'te meclisien givenoyu almistir. :

Yeni hitkiimetin meclise sundugu program, DP Grubundaki is-
yanmn demokrasiyi gergekten kurtardigi izlenimini varatmis, o gu-
ne dek eclestiri konusu yapilan herseyin duzeltilecegi vaadedilmistir.
Programa bakihirsa, anayass degistirilecek, se¢im yasasinda yapilan
son degisiklikler kaldinhip eskisinden daha ileri bir yasa yapilacak,
resmi gorevlileri suglayan basin iyelerine savlarini yargt éniinde
ispat hakki verilecek, memur guvencesi getirilecek, devlet: yatirim-
larn bir plana baglanacak butge denk hale getirilecek, karaborsa
ile siddetli bir savasima girilecekti. Kisacasi, parti-ici muhalefetin,
CHP'nin, basin ve universitenin tim elestirileri, her alanda diizel-
timlerle karsianacakti. Ne var ki, tim bunlarin olabilmesinin bi-
rinci kogulu yerine getirilmemigti: O da, clestirilen uygulamalarin bas
sorumlusu olan basbakanin degismesiydi.

Menderes'in elestiriye tahammuli yoktu. Muhalefetin her tarla
istegine boyun egerek, altinda tutuldugu siirekli baskiy: hafifletobi-
lecegini umuyordu ama, sonug hi¢ umdugu gibi olmadi. Iktidardaki
sarsinti, CHP'ne, yillardir bekledigi etkili muhalefet firsatinit nihayet
vermigti. 1950'den beri siirekli bir bocalama iginde olan CHP, hizla
toparlanmig ve Subat 1956'dan itibaren, bas hedefi Menderes olan
ve 1950's dek dozu artarak surecek olan siddetli bir muhalefete bas-

127



: lamlstx Basta Menderes olmak tzere, DP yoneucxlen giderek bunn-»
hyorlardi, Nisan-Mayis 1058'da, «tarafsiz- cumhurbaskamnm kog-
kiinde yapnklan bir dizi toplanti sonunda, yumusakhk sivasetinin
yliriimeyecegini ve muhalefete kars: siddetli bir kargi-saldiriya gec-
mek gerektigini kararlagtirdilar. Boylece, hem -muhalefetin, hem de
iktidarin 6diinsiiz siyasetlerde karar kilmalar, parlamenter demok-
rasinin kisa zamanda ¢ikmaza saplanmasina yol agti. -

- Iktidarin bundan bdyle izleyecegi sertlik siyasetinin itk agik 1sa
rem 10 Nisan 1956’da, Adnan Menderes'in Gaziantep'te yaptig: bir
konusma oldu. Bu konugmasinda, basbakan, muhalefet ve basinin
saldirllarindan yararlanan birtakim «komiinist birliklerin» harekete
hazirlanmakta olduklarini, bu «ihtilalci» yéntemlerin durmasi icin
gerekirse yeni yasalar gikaracaklarini, «fitne»yi mutlaka. bitirecek-
lerini ilan etti® Inéni'nin buna karsilig: ise ¢ok sert oldu. Inénii
«Demokratik rejimi geriye gevirmek herhangi bir babayigidin harc
degildir. Kim buna tegebbiis ederse... daha o giiniin aksam diinya
basina zindan olacak, kendisini, arkadaslanm ve teskilatimi bir ka-
busg atacaktir» diyerek, dért yil sonraki aci sonun haberini verdi®.

Bundan ¢ok kisa bir sire sonra, Menderes, kendisine kars: ge--
lenleri fiilen susturmak icin harekete gegti, Daha alti ay 6nceki hii-
kimet programinda soylenenler tiimiiyle bir kenara itilerek, Mayis-
Haziran 1956 aylarinda, Yargitay Birinci Baskan: ve Cumbhuriyet
Bagsavcis1 dahil, yaksek dereceli birgok yargic emeklive sevkedildi.
Yine Haziran 1956'da iki ayn yasa ¢ikarlarak, basin daha da baslk
altina alind:. -Maksadi mahsusa miistenit nesriyatta bulunmaks,
gibi, ne anlama geldigi belli olmayan yeni suglar yaratildt ve bun-
lar agir cezalara baglandi®. ‘Aralik 1956'da, «nabza gére serbet ver-
meyiniz» dedi diye, Siyasal Bilgiler Fakiiltesi. Dekani Turhan Feyzi-
oglu gorevinden alindi. Belki de en kd&tisi, yine Haziran 1956’da ka-
bul edilen toplant: ve gosteri yuruyisleri yasas: idi. Bu yasaya gd-
re, se¢im doénemi disinda toplanti hakki hemen hemen tiimiiyle or-
tadan kaldirildi. Ornegin, «maksad: mahsusa miistenit toplanti» ya-
sag1 gibi, her turll keyfi uygulamaya acik garip suclar yaratiidi. Us-
telik, sug¢ sayilan toplantilarin dagitilmasi icin hedef goézetmeksizin
ates acilabilecegi kabul edildi®.

28. Zafer, 11 Nisan 1956,

29. Ulus, ‘13 Nisan 1956, -

30. 7 Haziran 1956 giin ve 6732 saym Nesir YoHer veya Radyo ile Islenecek
Bazi Clirimler Hakkindaki 6334 Sayili Kanunun Adi ile Baz Maddelerinin
‘Tadiline ve Bir Madde llavesine Dalr Kanun, Resmt Gazete, 8 Haziran 1956,
sayt 9327. 7 Haziran 1956 giin ve 6733 sayih Basin Kanununun Bazi Mad-
delerinin Tadiline ve Kanuna Muvakkat Bir Madde lavesine Dair Kanun,
Resmi Gazete, 8 Haziran 1956, say1 9327.

31. 27 Haziran 1956 glin ve 6761 sayili Toplantilar ve Gosterl Yﬂrﬂyﬂslerl Hak- .
kinda Kanun, Resmi Gazete, 30 Haziran 1956, say1 9346. (Sozll edilen hi-
klmler, yasanmn 12, ve 13, maddelerinde yer almaktadir.)’
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‘Menderes'in goziinde, bu onlemler, kagit. uzerinde birakilacak
gézdag denemeleri de degildi. Bask: yasalar, henien sert bir biCim-
de uygulanmaya baghyordu. Agustos -1056'da, Karadeniz bdlgesinde
bir geziye cikan CHP Genel Sekreteri Kasum Gulek, Rize'de dikkan
- sahiplerinin elini sirayla sikmak suretiyle gosteri yiriiylisi yaptifi
_gerekgesiyle, alti ay hapse mahkum edildi, Yine Agustos ayinda, -An-

kara’'da toplanmis olan Hirriyet Partisi il baskanlarinin Amt Kabir'e
celenk koymalari yasaklandi. Subat 1957'de, inéni’'niin damadi ga- .
~ zeteci Metin Toker tutuklandi. Nisan 1957'de, Isci Sendikalari Kon-
federasyonu kapatildi. Haziran 1957'de, Cumhuriyetgi Millet Partisi
onderi Osman Boélikbas’'nin dokunulmazhigi kaldinldi ve Temmuz
1957'de, meclise hakaret ettigi gerekgesiyle tutuklandi, ' .

DP'nin bu giderek agirlasan tutumu, muhalefeti dayanigmaya
itiyordu. Agustos 1957'de, muhalefet partileri temsilcileri, aralarinda
toplantilar yapmaya basladilar. Ote yandan, 6 Eylil 1957'de, DP’-
nin dért kurucusundan biri olan Fuat Koprili, partiden istifa etti ve
muhalefete gecti. Bu isbirligi girigimleri DP'lileri ¢ok korkuttu, Hem
1958'de yapilmas: gereken -genel segimleri bir yil oncesine aldilar,
hem de yeni bir se¢im yasas: ¢ikararak muhalefetin gligbirligi -yap-
masim yasakladilar, 11 Eylil 1957'de gikanlan bu yeni yasayg gore,
partilerin biitin se¢im g¢evrelerinde tam aday listesi ile secime ka-
tilmalar zorunlu tutuluyor, bir partilinin baska bir partiden aday
gosterilmesi yasaklamiyor ve dzellikle Koprali'yi hedef tutan bir
hiikiimle, bir partiden alt1 ay dnce istifa etmis bir kisinin bagka bir -
partiden aday gdsterilmesi engelleniyordu®

27 Ekim 1957 genel secimleri, iste bu gergin ortamda yapildt
Kampanya siwrasinda birgok. olay oldu. Se¢imden birka¢ gin 6nce,
Balikesir'de bir konugsma yapan eski kurucu Kopriilii soyle diyor-.
du ‘«Bu sec¢im miicadelesi, tek parti, tek sef sistemini canlandirmak
isteyen bir adama kars: koca bir milletin miicadelesidir®. Ne var ki,
muhalefetin tiim cabalarinag kargin, DP yalmzca ytizde dokuz civa-
rinda oy yitirdi ve %48'e yakin bir oranla yine de se¢imden en glic-
li parti olarak ¢ikti. CHP, oylarin :%41’e yakinimi aldi. Geri kalan
%11 civarindaki oyun Ggte ikisini Cumhuriyetci Millet Partisi, ligte
_ birini ise Hirriyet Partisi. aldi. Ancak, ¢ogunluk sistemi, bu sonug-
lar1 yine biyiik bir DP istinligine ¢evirdi. 1957 genel se¢imleri so-
nunda, TBMM'ndeki toplam 610 milletvekilligi $oyle paylasild:: DP
424, CHP 178, Cumhuriyet¢i Millet Partisi 4, ve Hirriyet Partisi 4.

Genel segimler, tlkedeki siyasal burialimi hi¢ bir bicimde hafif-
letmedi. Cunkia, DP yéneticilerinin géziinde, segimler, 1956 ortala-
rinda kesinlikle girisilen baski siyasetini strdirmek icin yeni bic

32. 11 Eylll 1957 gin ve 7053 sayili Milletvekilleri Sacimi Kanununun 35 ve
" 109'unca Maddelerinin Tadlline ve Bu Kanuna Muvakkat Bir Madde ha-
vesine Dair Kanun, Resm! Gazete, 13 Eyltl 1957, say 9705.°
33. Cumbhurlyet, 23 Ekim 1957. )
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olanaktan bagka bir goy degildi, Segimlordon sonra, artik ahigilmis
gOrov bOlUmMU bir kez daha yinelendi, Celdl Bayar cumhurbagkam,
Refik Koraltan meclis bagkani oldu. Adnan Menderes de besinci hii-
kﬁmetini ‘kurmakla gorevlendirildi, Basbakan, bir ay ugragtiktan
sonra, ancak eski hitkiimetinin genis élctide devam: olan bir hiiki-
met- kurabildi- Gegen dénemde ¢ikanlan baski yasalarn nedeniyle, .
tim ulke icinde serbestge elestirilerde bulunabilecek tek yer olarak
TBMM kiirsiisi kelmisti. Segimden sonra, DP yoneticileri, burasim
da baski altina almaya giristiler, 27 Arahk 1957°de ¢ikanlan yeni bir
igtuziikle, muhalefetin meclis igindeki dzgirlugii iyice kisildi, Orne-
gin, s6zli soru hakk: haftada bir saate indirildi, bakanlann ister--
lerse bunlara. yamt vermemeleri olanagi saglandi, dokunulmazligin
kaldinlmas:1 kolaylastirildi, milletvekillerine vorilecok maas kesme’
v?dlxsx}eclis oturumlarina katilmama cezalannn st simrlan yiiksel-
tildi®, R

Ne var ki, salt baski 6nlemleriyle, basansiz bir siyaseti basarili

hale getirmek olanaksizd:. Iktisadi liberalizm siyaseti, dahe 1954'te

-iflas etmigti. O yil DP Tiirkiye'sinde ilk kez milli gelir diistii, 1956
ortalanindan itibaren uygulanmaya ¢alisilan midahaleci iktisat si-
yaseti de durumu kurtarmaye yetmedi. Sikintilar alabildigine arti-
vor, kuyruklar durmadan uzuyordu. Devletin trettigi mallara vapi-
lan arahksiz zamlar bitce aciklarimi kapamaya yetmiyor, buna kar-
siik enflasyonu koérikliyordu. Diinyada buzlarin ¢ozilmeys basla-
dig1 bir dénemde, DP siyasetinin Bat: icin eski cekiciligi kalmadi-
gindan, yeni bor¢ bulmak da olanaksizlasmistr, Bunun iizerine, ca-
resiz kalan Menderes Hukimeti, Bati'dan gelecek yeni kredilerin
kacinilmaz bedeli olan kemer sikma siyasetini kabul etmek zorunda
kaldi, 4 Agustos 1958'de, TL'nin dis degerini li¢ mislinden fazla dii-
siren ¢ok yulksek oranli bir devaliasyon yapildi, para arzi kisildy,
banka kredileri donduruldu, devletin {irettigi mallara yeni zamlar
vapildy, ithalat kisildi, kisacasi, Turkiye'ye, Uluslararas: Para Fonu'-
nun (International Monetary Fund, IMF) artik kiasiklesmis olan aci
recetesi- uygulandi®, ’

1858 yili, DP'nin dis siyasetinin de iflasin1 gozler éniine serdi, 14
Temmuz 1958 giind, Irdk Krali Faysal ve Basbakan Nuri Sait, Tiir-
kiye'de yapilacak bir toplant: igin tam yola ¢ikacaklar: sirada, bir
yaklanma ile karg: karsiya kaldilar ve élduriildiler. Irak !htilali'nin
ertesi giini, ABD, Turkiye'deki bir tssiini kullanarak Libnan'a as-

" ker ¢ikardi. Batihlar engel olmasaydi, Menderes de neredeyse Irak’a
asker gdonderecekti, Ama tim girpiniglanne karsin, DP Balkan itti-

34 28 Arahk 1957 glinQt kabul edilen TUrkiye Bilyllkk Millet Meclisi Dahill Ni-
zamnamesinin Bazy Maddelerinin Tadiline Dair Nizamname, Resmi Gazete,

6 Ocak 1958, say1 9800, . ] .
35. Bkz, irvin C. Bchick ve E, Ahmet Tonak, «Uluslararasi Boyut : Ticaret, Yar-

din, ve Bor¢lanma.»
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fakindan sonra, Bagdat Paktrnin da ‘gOkugini onleyemedi, Boyle-
ce, Bat’mn izinden yiiriiyerek DP'nin canla basla uygulamaya c&-
list1zi, SSCB'ni askeri érgiitlerle gemberleme siyaseti, ozellikleé Tir-
kiye'nin onculiik ettigi bolgede oOncelikle ¢oktlii, DP'nin hem igte,
hem de dista; Tarkiye'yi <kiigiik bir Amerika~ yapma hayalleri act
bir- iflasa donigmisti. S - : E

Irak Ihtilalimin i¢ siyasetteki en 6nemli sonucu, DP yoneticile-
rinde bir ihtilal korkusu yaratmasi, ve bunu onlemek icin giderek
katiksiz bir diktatorlik yoluna itilmeleridir. Bu yeni ydneligin agik
igaretleri, gayrimesru bir muhalefeti tasfiye etmenin mesru oldugu-
nun ilan edildigi 11 Agustos 1958 DP Grubu bildirisi,* Menderes'in,
idam sehpalanndan sdz ettigi 6 Eylil 1958 Bahkesir soylevi” yine
Meénderes'in, 21 Eylil 1958'de, Izmir konusmasinda, agik¢a «demok-
rasiye paydos» tehdidini savurmasidir®,

Bu tehdidin goriinen ilk sonucu, muhalefetin saflarim daha da
siklagtirmak olmustur. 16 Ekim 1958'de, Tirkiye Koyl Partisi ile
Cumhuriyet¢i Millet Partisi birlegerek, Cumhuriyetgi Koéylu Millet
Partisi'ni (CKMP) kurdular, 24 Kasim 1958'de, Hurriyet Partisi Cum-
huriyet Halk Partisi'ne katildi. Bu saflasmadan sonra ise, 12-15 Ocak
1959 giinleri arasinda toplanan CHP'min 14. Kurultay:i, kabul ettigi
<1k Hedefler Beyannamesi» ile muhalefetin ortak demokrasi prog-
ramim ilan etti..Buna gore, se¢im gavenligi saglanmali, bir ikinci
meclis' kurulmah, bir yilksek yargiglar kurulu olusturulmali, yasa--
larin anayasays uygunlugunu denetlemek uzere bir-anayasa mah-
kemesi Kurulmali, Gniversite 6zerkligi saglanmali, basin Ozgirluga
anayasa givencesine baglanmali, sosyal adalet ilkesi anayasa'ya gir-
meliydi®. : '

Gorildaga gibi, bu geligmelerle, 1950 éncesindeki roller tamfiyle
degiserek, eski oyun, bu kez gok daha dramatik bir bicimde yeniden
oynamyordu. O gunlerin ézgirlik bayraktar: parti DP, giderek Tek
Parti felsefesini benimsiyordu, Eski diktatérin partisi CHP ise, ¢o-
gulcu defmokrasinin oncaliigtni Ustlenmigti. Iki dénem arasindaki
en biyiik fark ise, DP yéneticilerinin kendileri igin- tehlikeli olan
igaretleri asla gormeye yanagsmamalariydi, Ornegin, daha 1958 ba-
ginda, orduda bir kaynasma oldugu ortaya cikmig ve yine ordu ta-
rafindan ortbas edilmisgti. Biiyiik basin ve tuniversite, DP'ye tama-
men cephe almigt. Memurlar ve askerler, giderek kotiilesen yasam
kogullarindan ve igine itildikleri itibarsiziiktan bunalmislard:. Sana-
yiciler bile, kah asir1 liberal, kéh mudahaleci olan, plansiz program-
s1z iktisat siyasetinden artan bir -dlgiide yakimyoriard:, Bayik dig

36. Zafer, 12 Agustos 1958,

37. Zater, 7 Eyliil 1858.

38. Cumhuriyet, 22 Eylil 1958, ) _

39. Hikmet Bila, CHP Tarihi 1919-1979 (Ankara: Doruk Matbaacihk Sanayt,
1979), s. 316-18, Biitin bu istekler 1961 Anayasas) ile gergeklestirilmigtir.

131



dayanag! olan Balrnin gozinde bile DP iktidar, Batrmmn muttefiki
bir {ilkeyi artan élcide bunalima iten, giderek zararh hale gelen bir
dost gibi gdriinmeye baglamish.. , o

- DP'nin yikihigina giden yol, 29 Nisan 1959'da, 48 milletvekili, par-
tililer ve gazetecilerden olusan bayik bir ‘kalabahigin baginda, kendi
deyimleriyle «Biyik Taarruzsu. baslatan Ismet Inénd tarafindan
acild:. CHP gezisinin ilk durag Usak't:, Olaylar burada bagladi, ‘1k-
tidar ile muhalefet yandaslar1 birbirlerine girdiler, Sonraki durak-
larda da olaylar hep birbirini izledi. Bu gezj sirasinda, DP yénetici-
lerinin baskisiyla cikarlan ve muhalefetin demeclerini hedef alan
yaymn yasaklar1 nedeniyle, 3 Mays- 1959°da, Tiirkiye'de ilk kez gaze-
teler beyaz sttunlarla qikti. Gezi ‘bittiginde Inénd, fzmir'den. ucax-
la Istanbul’a gecti. Istanbul'da havaalamindan sehre -gelirken, Iné-
ni'nin arabas: saldinya ugradi. Oradan raslanti sonucu gecen. bir
askeri birlik midahale etmeseydi, Inéni'ntn ling edilinesi bile pe-
kala mumkindia. DP «demokrasi»sinde, artik muhalefet- 6nderleri-
nin can givenligi bile kalmamigt:, :
' Inéni Ankara'ya doniince, yine olaylar ¢kt 11 Mayis 1959 gi-
ni, mecliste CHP'lilerle DP'liler birbirlerine girdiler, Karsihikh ka-'
furlesmeler ve yumruklagmalar icinde camlar kirildi, yaralananlar
oldu. Artik is ¢ifirindan gikmgty, Bunu ijzleyen aylar iginde, tulke
tam bir i¢ savag ortamina itildi. Olaylar durmadan biytyordu. Ni-
hayet, DP Meclis Grubu, 12 Nisan 1980'ta, CHP ve genel olarak mu-
halefet hakkinda meclis sorusturmas: acilmasi kararlastirda, Bdy-
lece iktidar, muhalefeti tasfiye etme yoluna fiilen girmis oldu, 18
Nisan 1860'ta, 15 DP milletvekilinden olusan bir sorusturma komis-
yonu kuruldu. 27 Nisan 1960ta, ise, bu komisyonun yetkilerini dii-
zenleyen bir yasa kabul edilerek, DP diktatoérligi acikga kuruldu.

Gergekten de, yeni yasaya gére bu komisyon, savcilarin, sulh

ve sorgu yargiglarinin ve askeri adli mercilerin tiim yetkilerini kul-
lanabilecek, yayin yasaklari koyabilecek, gazete ve dergi toplatabi-
lecek, basimevlerine el ‘koyabilecek, her tiirlii toplanti ve gosteriyi
yasaklayabilecek, <Hizumlu gdérecegi bilciimle tedbir ve kararlari»
alabilecek, <hiikiimetin butin vasitalarindan istifade edebilecekti.
Ustelik, komisyon sorusturmasi gizli olacakt: ve kararlara uyma-
yanlar herhangi bir itiraz hakkina sahip olmadan hapsedilecekler-
di®. Bir meclis komisyonunun bu tir yetkilerle donatilmasiyla ana-
yasa timuyle rafa kaldirhyor, DP'nin diktatérliga acikca kurulu-
yordu. Bunun tizerine 28 Nisan 1960'ta, dnce Istanbul'da, sonra da
. Ankara'da &grenci nimayisleri ve biiyiik sokak gésterileri basladu.
Bundan sonra da, Silahli Kuvvetler'in ilke ydnetimine el koymasina
dek, hemen hemen araliksiz olarak devam etti.

40. 27 Nisan 1960 gln ve 7468 sayih Tiirkiye Blyttk Millet Meclisi Tahkikat En-
climenlerinin Vazife ve Salahiyetlerl Hakkinda Kanun Resmt Gazete, 28
Nisan 1960, say1-0491,
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- Gorildigh gibi, bdyle bir ortamda yapilan 27 Mayis 1860 hare-
keti, ordunun bir darbesinden ¢ok, DP iktidarinn darbesine kargi
yapilmig bir «<karsi-darbe- niteligindeydi. Tiirkiye, va yeniden Tek .
Parti diktatdrlagine donecekti, ya da gegici- bir askeri ‘yonetime
. nza gdsterecekti. Aslinda, belki bdyle ikili bir segenek bile yoktu.
Gunki, diktatorligin sirmesi demek, biiyiik olasilikla, tilkede i¢ sa-
vasin patlak vermesi demekti. Yani, gercekte, ordu darbesinin alter-
natifi anargiydi. Boyle bir durumda - birakilimg her toplumda, en
érgitli’ giictin toplum yénetimine elkoymasi kacinilmazdir. DP'nin
Tiirkiye'ye verdigi en blyilk zarar, orduyu adeta zorla siyasete it-
mesi, Atatiirk’ten beri titizlikle korunmaya calisilan sivil yonetim
geleneginde onulmaz bir. yara acmaslydi. . . i

1060-1961: Askeri Yonetim _

Demokrat Partinin girigmis bulundugu diktatdrlik denemwesi-
nin kacinilmaz olarak yol agtif1 27 Mayis 1960 ordu midahalesi, ¢ak-
dag Tirkiye'nin siyasal geleneginde birtakim kokli degigiklikler ya-
ratmis, yukarida da belirtildigi gibi, Cumhuriyetin basindan beri,
en bunalimli dénemlerde dahi korunmaya.’ calisilan sivil yonetim
kural, gok agir bir yara almigtir. O ginden sonra Tirkiye'de as-
keri yonetim, ddima akilda tutulmasi gereken bir olasihk olarak
ortaya ¢ikmus, tlké yonetiminde derin bir bunalim belirdigi her
sefer, artik ‘gozlerin orduya cevrilmesi bir aligkanlhik haline gelmig-
tir. Gerci, Tark Silahli Kuvvetleri, tlke yoénetimini "strekli olarak
~ stlenme egilimlerini kendi icinde bastirmay: bagarmistir ama, bu
tutum, ancak olagan donemlerle smirh kalmistir. Olaganusti do-
riemlerde ise, kendini artik agikca' rejimin bekgisi sayan ordu, ge-
rekli gordigil-her vesilede sivil yOnetime karismaktan geri kalma-
mistir. 27 Mayis 1960’tan sonra, bu midahalelerin en onemlileri, 12
Mart 1971 ile.12 Eyliil 1980'de gerceklesmistir, Bunlarn disinda, so-
" nuuca ulagsmayan birtakim askeri girisimler de olmugtur. Ayrica, ola-
gan dénemlerde bile, <ordu etkeni», siyasal yagamin defismez ve-
‘risi haline gelmistir, ' .

Buna karsilik, 27 Mayis, askeri yonetimin gegici olmasi gerekti-
gi ve degismez amacin ydnetimin sivillere devri oldugu. gelenegi-
nin de yaraticisidir. Tahmin edilecegi gibi bu son gelenegin kurul-
masi kolay olmamugtir. Cunki, bir kez asker-sivil dengesi bozuldu
ve. askerler yonetimde agirlik sahibi oldu mu, silahh bir gicd k-
la}+rina geri gondermek artik gergekten glictir. 27 Mayis, dnderle-
rinin deneyimsizligine ve karsilagtiklan - kosullarin agirhgina kar-
sin, iste bu gig isi bagarmistir. Ama, asagida kisaca dzetlenen gelis-
melerden de goriilecegi gibi, bu amaca giden yol sarsmtisiz olma-
mgtir. . - : ' .
27 Mayis 1960 midahalesi, ilk onbes giin, herhangi bir hukukl
temele dayanmayan fiili bir yonetim olarak kalmistir. Yonetime el-
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" koyan Milli Birlik Komiteti'nin "(MBK) kimlerden olustugu bile, ilk
ginlerde gelirsiz kalmighir. Bu belirsizligin .birinci nedeni, miidaha- .
lenin ordunun tuminden gelmemesi, riitbeleri yiizbasi ile general:
arasinda degisen bir kiigik subay kiimesinden kaynaklanmasi, or-
dunun timuniin ancak bir, oldu bitti ile kargl karsiya birakilarak
yonetime gekilmis olmasi, yani varclan askeri hiyerarsi ile gercek

- 8¢ dengesi arasinda bir uyumsuzlugun bulunmasiydi. ikinci neden,
x‘nﬁdahal_eyi_gercek]estirenlerig bile, gizlilik gerektiren kosullar icin-
de, kendi aralarinda tam bir érgiitlenmeyi gerceklestirememis olma-
lartir, Gergekten de, MBK'nin Uyelerinin kimin olacagi, ancak mii-
dahaleden sonra kesinlikle saptanabilmistir. Iste bu belirsizlik or-
taminda bile, yeni ydnetim, sivil bir yénetimi erek edindigini goste-
ren iki énemli girisimde bulunmustur, Birincisi, istanbul Universite-
sj Rektori Prof, Siddik Sami Onar ‘bagkanhginda bir bilim kurulu-
nun yeni bir anayasa hazirlamakla gorevlendirilthesi, ikincisj ise,
sivil bir ‘bakanlar kurulunun kurulmasidir. Ger¢ekten de, MBK bas-
kani Orgeneral Cemal Giirsel gergi devlet baskanhif ile birlikte hii-
kiimet bagkanhgim da ustlenmistir ama, bakanlarin sivillerden so-
¢ilmesi, askeri ydnetimin sivil yénetime bir an once gegme dileginin
gostergesidir. : ' '

MBK, ancak 12 Haziran 1060'ta bir anayasa degisikligi kabul
ederek, kendi yénetimine hukuki bir temel saglamistir®. Aslinda bu
bir anayasa degisikligi degil, gegici nitelikte yeni bir anayasa idi.
Gergekten de, 1924 Anayasasi, 27 Mayis 1960 darbesiyle tarihe ka-
ngmustir. 12 Haziran yasasinin bashca ozelligi, 1924 Anayasasi ile
TBMM'ne ait oldugu kabul edilen tim goérev ve yetkilerin MBK'ne
devredilmesidir- Aynica, agikhik ilkesi kaldinlmis, yeni yasama orga-
m olan MBK'nin goriismelerinin gizli olacag kabul edilmistir, Goze
carpan baska bir degisiklik, MBK baskanmin: <devlet baskani» ol-
masidir: darbeciler, secimden cikmadiklan icin, «cumhurbaskani»
$6zciguni kullanmak istememislerdi®, 12 Haziran yasasi, ayrica, dii-
siik iktidann suclarimi arastirmak icin bir «Yiiksek Sorusturma Ku-
rulu», sorumlulan yargilamak icin-de dokuz kisilik bir «Yiiksek Ada-
let Divam» kurmustur. - =~

- MBK'nin diizenli calismaya, baglamasiyla birlikte, hem kamuoyu-
nu, hem orduyu, hem de —sonraki gelismelerden anlasildig) Gizere—
komitenin kendisini bolen, iki karsit egilim kisa zamanda, ortaya cik-
mustir. Birinci egilime gore, yeni yonetim en kisa zamanda yeni bir

-anayasa- ve glivenceli bir segim- yasas: hazirlamali, buna gore du-

41. 12 Haziran 1-960 giin ve 1 sayih 1924 Tarih ve 491 Sayil Teskilit: Esasiye
Kanunu'nun Bazi Hikiimlerinin Kaldinlmas: ve Bazi Hiikitmlerinin Degis-
tirilmest Hakkinda Gegcici Kanun, Resmi Gazete, 14 Hazlran 1960, sayr 10525.

42. Gorinlise gbre, bu da bir gelenek yaratmistir. 12 Eyltl 1980 midahalesin-
den sonra da Milli Giivenlik Konscyi bagkani «cumhurbagkam» degil, «dev-
let baskani» olmustur.
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_riist genel secimler yapmali ve ilke yonetimini bu segimler} kaza-
nan sivillere birakarak ‘sahneden cekilmeliydi. lkinci egilime gore
ise, ulkeyi bu duruma getiren siyasal partilere yénetim kisa zaman-
da birakilirsa ayni bunahmin- cikmasi kagmilmaz olduguna gore,
askeri yonetim birka¢ yil sirmeli, ‘birtakim reformlarn gercgeklestir-
meli ve ancak ondan sonra yonetimi sivillere birakmaliyd. .

Birinci egilimin énderligini, Inéni'ntin yénetimindeki CHP yap-
maktaydi. Ornegin, 9 Eylil 1960'ta, partisinin kurulusg yildéntimi: ve-
silesiyle yaptig1 konusmada, Inénd, yeni TBMM'nin en ge¢ Ekim 1961’
de gorevi devralmas: gerektigini vurguluyordu®. Sesini duyurabilen
siyasetgiler de genellikle aym egilimdeydiler. Aydmlar ve ordu ise

‘bolinmis durumdaydi. Aydmlarm ¢ogu kisa zamanda sivil yoneti-
me, gecilmesinden yanaydilar. Ama, partileristi bir- dénemde ken-
dilerine -dnemli roller- diigebilecegini hesap edenler veya toplumsal .
sorunlarin diktatdrce yontemlerle daha kolay gozulecegini diiglinen-
ler, askeri. yonetimin surmesinden yanaydilar. ' g

Ordu ise, iyice huzursuzdu, Darbenin hiyerarsi diginda . gercek-

lestirilmis olmasi, emir komuta zincirinde geleneksel diriplin anlay-
sim zedelemigti. Ustelik, MBK, 2 Agustos 1960'ta —235’i general rit-
besinde bulunan— bes bin subay: emekli ederek, orduda dnemli bir
sarsintiya yol agmisi. Ote yandan, ordunun gozleri, 14 Ekim 1060'-
ta baslayan Yassiada durugmalarina cevrilmisti. Milletvekilleri da-
hil, DP'nin tim yonetici kadrosu burada yargilamyordu, DP, disa-
rildagiinde, iilkede hala en gok oyu alan parti durumundaydi, Ka-
muoyunun tim dikkatlerini toplayacak bigimde yargilanmasi, ka-
cinilmaz olarak, bu partinin yandaslarinda askerl yonetime karsi bir-
talkaim duygusal tepkilerin dogmasina yol acacakti Yonetimin kisa
zamanda sivillere devri, eski DP’lilerin ordudan 6c almalarma ola-
nak.acabilirdi. Buna karsilik, askeri yonetimin stirmesi, —MBK tye-
lerinin ritbe farklarina karsin esit sayimalar: nedeniyle— bir ge-
neralin yazgisinda 6rnegin bir ylizbasiyi soéz sahibi kilan, yani or-
"du gelenekleriyle asla bagdasmayan, rahatsiz edici bir modelin sir-
mesi demekti,
- Kamuoyunda, bu iki anlayis arasinda cekigme, basm yoluyla
acikga stirdiaraluyordu. Komitenin verdigi izlenim de tam bir belir-
sizlikti. Komite dyeleri, ayr ayn yaptiklar acik ve 6zel konusmalar-
da, birbirlerinin timiyle karsit1 gdrisler savunuyorlard:, Ustelik bu
yalpalamaldar, yalmzca konugmalarda kalmiyor, alinan kararlarda
da goriliyordu. Ornegin, bir yandan normallesme cabalan strer-
ken, 28 Ekim 1960'da alinan ani bir kararla, 147 Ogretim Uyesi ve
yardimcisi Universiteden atilabiliyordu. Komitenin i¢inde, birbirle-
riyle uyusmasi olanaksiz iki karsit egilimin varoldugu giderek gdzler
oéniine seriliyordu.

Sonradan anlasildigina gore, bu egilimlerden biri cogunluktay-
a1 ve genellikle st riitbeli subaylardan olusuyordu. Ihmlilar dene-

~

43, Ulus, 10 Eylil 1960.
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bilecok bu kiims, kisa zamanda sivil ybnetime déniilmesinden yanay-
di. ' Alparslan Turkey'in onderligindeki ‘'Gteki kiime, genellikle daha
. kuglk rutbel; subaylardan olusuyordu ve komitede azinhikta kah-
yordu, Bunlarin gérisiine gore, askeri yénetim stirdiiriilmeli ve top-
lum, tepeden inme birtalum «reformlara- tabi tutulmaliydi. Bu iki
kiimeden biridin digerini altetmesi kaginilmazdi, Bu yarigta, ¢ogun-
luktakiler daha cabuk davrandilar. 13 Kasim 1980'ta, MBK baskani
Cemal Giirsel, komitenin lagvedilip ondort lye eksigiyle tekrar ku-
raldugunu ilan etti. Cikarilan ondért iye derhal yakalanip diinya-
nin dort bir yanindaki '{‘ﬁrkiye temsilciliklerine «damisman» olarak
gonderildiler*. . v A B ' -

Hi¢ kuskusuz, bu eylem, hukuki herhangi bir. dayanaktan yok-
sun, tam bir siyasal darbeydi. Cinki, 12 Haziran 1960 ginli geci-
ci anayasa'yva gore, yeminlerine sadakatsizlikten veya vatana iha-
netten agikca hikim giymedikge, MBK tyelerinin komiteden ¢ika-
rilmalan olanaksizdi, Ancak su da bir gergektir ki, ¢oguhnluk erken
davranmasaydi, darbeyi‘ bu kez azinhk yapacakti Géraldigi gibi.
27 Mayis'qllar, dokuz ay gibi kisa bir zaman iginde, ashnda iki
«karsi-darbe» yapmak zorunda birakilmiglardi, Birincisi DP'nin dar-
besine yanit olarak, ikincisi ise, kendj bir kisim arkadaslarinmn -dar-
belerini dnlemek igin. - .

Gergekten de, Tirkiye'de 1945-'te kurulan, 1947'de ise artik go-
ri doniilmez bir bicimde yerlegen -Cok Partili diizenin strdirilebil-
mesi icin, énce DP diktatérligiinin, sonra da ondértlerin diktatér-
-ldk tehdidinin ortadan kaldirilmas: zorunluydu. Tarihin cilvesj su-
dur ki, Tirkiye'de Cok Partili diizen geleneginin siirdtirilmesi igin,
ashkerlerin 1960 yilinda iki darbe dizenleyip, hem sivil yénetim ge-
leneginde blyiik bir gedik agmalar, hem de askeri ybénetimin hu- -
kuk dizenini ¢ignemeleri gerekmistir. ~ .

Ondodrtlerin tasfiyesi gerceklestirildikten sonra, sivil yonetime,
dolayisiyla da, Cok Partili diizene déniis yollar genig ol¢lide agil-
migtir. Bu ikinei darbeden tam bir ay sonra, 13 Arahk 1960'ta ka-
bul edilen ve 12 Haziran gegici anayasasim degistiren bir yasa ile,
Kurucu Meclis kurulmas: kararlastiriimistir®, Yasaya gore Kurucu
Meclis, iki daldan olusacakti: biri MBK, digeri ise sivil nitelikte bir
Temsilciler Meclisi. Bu meclisi clusturmak icin, Yassiada durusma-
larimin sirdGgi bir ortamda genel secimlere gidilemeyecegine gére,
dolayl ve ¢ok dereceli bir segim yontemi Ongdralmiistis, Buna gore,
kapatilmis olan DP disindaki siyasal partilerin (yani CHP ile CKMP'-
nin), illerin, barolann, basinin, Eski Muharipler Birligi'nin. esnaf ku-

44. Aynica bkz, Semih Vaner, «Ordu.s S

45. 13 Aralik 1960 giin ve 157 sayih 1924 Tarih ve 491 Tegkllit1 Esasiye Kanu-
nunun Bazi HikGmlerinin Kaldiriimasy ve Bazi Htiklimlerinin Degigtirliimest
Hakkindaki 12 Haziran 1960 tarihli ve 1 Sayih Geclcl Kanura Ek <Kurucu
Meclis Teskills Hakkinda Kanun, Resm! Gazete, 16 Aralik 1960, say1 10682,
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ruluslarinin, genglik kesiminin, igei sendikalarmun, sqfigyi vo ticaret
odalarinin;’ dgretmen derneklerinin, tarim Kuruluglanmn, un :
telerin: ve yargl organlarnin belli ‘sayida temsilciyi kendi ar
dan segmesi yoluna gidilmistir. Boylece, DP disinda kalan sivil ka-
mgpyunu/genis, dlciide temsil-'eden'—korporatif nitelikte ~bi‘r"}r'xieclis“
yaratilmistir. Yeni-anayasa'yl ve yeni' se¢im yasasimni hazirlama, g6-
revi bu meclise verilmistir. Ongériilen usile: gore, Temsilciler Mec-
lisi'nin kabul ettigi metinler MBK'ne sunulacaki1, Kurucu Medlis'in
iki dal arasinda anlagmazhik Giktigi takdirde, iki meclisten esit sa-
yida {iyenin katilacag bir karma komisyon olusturulacakt, Karma.
komisyonun hazirlayacagi uzlasma mietni. Kurucu Meclis'in birlesik
toplantisinda, Ggte iki cogunlukla. karara baglanacakt )

Gérildaga gibi, 13 Aralik 1960 yasas: ile MBK, kendi yetkilerinj
‘sivillere devretme yoniinde "en 6nemli ‘adim atmis oluyordu. Buna
ek olarak, ydlnizca anayasann kabuli igin ‘dzel bir usul éngoriil-
roigtd. Buna. gdre, Kurucu Meclis'ten giktiktan sonrs, anayasa’nin
viirirlige girebilmesi i¢in bir de halkin oyuna sunulmas:. gereki-

" Kurucu Meclis, 6 Ocak 1961'de topland1 ve gdrevlerini yerine ge- -
tirebilmek igin biylk bir hizla ¢aligmaya baslad:, Anayasa’yl hazir-
larken Temsilciler Meclisi'nin yararlanabilecegi iki metin elde hazr
bulunuyordu. Bunlardan. biri, daha once -gorevlendirilmig -bulunan
bilim kurulunun haziitadigr metindi. Oteki ise, Sivasal Bilgiler Fa-
kiiltesimce sunulmugtu, Bu iki metin de, Ocak 1959'da yapilan CHP -
14. Kurultayinda kabul edilen «llk Hedefler Beyannamesi-nden ge-
ni§ dlgide etkilenmisti. Bu hizh cahisma sayesinde, 27 Mayis 1961'e
gelindiginde, hem yeni se¢im yasasi, hem de anayasa hazirdi. Ana-
vasa icin halk oylamasi, 9 Temmuz 1961 gind yapildi. Sonugcta, oy-
lamaye katilan secmenlerin %61,5'unun oyuyla yeni anayasa kabul
-edilmis oldu.. : -

Kurucu Medlis'in calismaya baslamasiyla birlikte, siyasal parti
caligmalarina da izin verilmesi dogaldi. Ortadaki biyik sorun, ka-
patilan —ama tilkede gogunlukta oldugu bilinen— DP’nin mirasina
kimin sahip gikacag: idi. Bu amagla, 11 Subat 1961'de 6nce Adalet
“Partisi (AP) hemen arkasindan da Yeni Tiirkiye Partisi (YTP) ku-
ruldu. DP'nin mirasini almasi en olasi gériineni AP idi. Cinkd, ku-
rulur kurulmaz DPnin tlke ¢apmndaki drgutini kullanabildi, Bu-
na kargiik, YTP, DP'nin daha cok 1950-1955 doéneminin, bagka bir
deyigle, liberal kanadinin mirasgisiyd, Hurriyet Partisi (1955-1958)
denemesinin de gosterdigi gibi, bu kanadin DP 6rgiitinde gergek bir
agirhg yoktu. Sonucta AP, DP’nin eski giicline biiyiik dlctide sahip
cikabildi. Ne denli basarili oldugunun -ilk isareti, anayasa oylamas)
oldu. El altindan yuruttiga propagandg ile AP, <hayir» oyunu sa-
vunuyordu. Halk oylamasinda se¢menlerin nerdeyse %401mn bu
yonde oy kullanmas), daha birka¢ aylik bir gecmisi olan bu partinin
nasil bir agirlik kazandigimin gostergesidir.
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DP mirasimin bu ¢canhilig:i, MBK'nin tiim ¢abalarna karsin; 1961'-
de Gok Partili dizene donugi az daha engelleyecekti- Yukarida be-
lirtildigi gibi ordu, DP yandaslarinin éc alma egilimlerinden kusku-
luydu, MBK tyeleri, yeni anayasa ile 6mir boyu senatorlitk elde
ederek, kendi geleceklerini giivenceye almislardi, Ama, DP'nin mi-
ras¢ilarinin bir se¢im zaferi karsisinda isbasindaki ordu komutan-
lan ne-olacakti? Iste bu tedirginlik, orduda yeni cunta egilimleri
dogmasma yol acti. Bu drgiitlenmeler icinde, Silahh Kuvvetler Bir-
ligi adiyla kurulan ve ust diizeydeki birgok komutani iceren bir
gayri resmi komite, en gigcli durumdaydi. MBK yénetiminin son
aylanna dogru, ordu icinde esas gii¢ bu komiteye gecmisti, Secim-
lerin saghkh olarak yapilabilmesi ve yeni anayasa ile Cok Partili
diizene gecilebilmesj icin, artik en 6nemli sorun bu gayri resmi ko-
mitenin kaygilarinin dindirilmesiydi. Tiirkiye'de 1961'de yer alan
bir¢cok gelisme, iste bu gizli iktidar ¢ekismesi ile aciklanmaktadr.

Ornegin, AP'nin ilk bagkaninin, DP mirasina timiyle yabanci
bir insan olmasi, bu bask: nedeniyledir. Gergekten de, jlk AP Bag-
kani, 27 Mayis'tan sonra genel kurmay baskan: olan, 2 Agustos 1960"-
- takj blytk tasfiyede ise emekliye sevkedilen Orgeneral Ragip Gii-
mispala olmusgtur. Nasil DP kurulurken basinda Celal Bayarin bu- .
lunmas: Inénii igin zorunlu bir giivence sayilmissa, AP kurulurken
de basinda Guimiigpala'nmin bulunmasi, Deviet Baskanr Cemal Giirsel
icin 6nemli bir guvence olusturmustur. Ust diizeydeki bu cekismele-
rin bir sonucu da, disiik DP yéneticilerinin ac1 yazgisi olmustur.
14 Ekim .1960’ta baslayan Yassiada durugmalary, 15 Eylil 1961'de
sonuclandifinda, artik koprilerin altindan cok su akmisti. Kurucu
Meclis'le birlikte tlkede sivil yonetime dogru cok énemli bir adim
atiumis, DP'nin yandaglarn dahil siyasal partilerin cahsmalar ser-
best birakilmis, yeni anayasa halk oylamasinda kabui edilmis, bir
ay sonra yapilacak genel secimlerde de yénetimin sivillere kesin
devri éngériilmiisti, Iste boyle bir ortamda, onbes idam ve bir yigin
agir hapis cezas: éngéren Yassiada kararlarinin bir bomba  etkisi
vapmas: kacinilmazdi.

[damlarn infaz edilmesi, yeni dizen ile halkin cogunlugu ara-
sinda bilyiik bir ugurumun dogmasina yol agacakti, Buna karsilik,
ozellikle Menderes yasadikga, Silahli Kuvvetler Birligi uyeleri, ken-
. di geleceklerini siirekli tehlikede goreceklerdi. MBK ise tam bir bo-
calama igindeydi. Daha kararlar agklanmadan, 13 Eylil 1961'de,
Indnd, Cemal Giirsel'e ve MBK’ne resmen bagvurarak, verilmesi
_olast idam cezalarimin yerine getirilmemesi icin olanca gucliyle 1s-
rar etmisti. O giinlerde bu basvuru kamuoyuna agklanmamisti
ama, Inént’'niin tim gicini seferber ettigi de bir gercekti- Ancak,
Silahh Kuvvetler Birligi, 17 Subat 1959'da Londra'da gecirdifi ucak
kazasindan mucize kabilinden kurtulan Menderes'in «6limsiizliks
mitini dagitmak igin, idamda kararhydi, Sonugcta, baskiya dayana-
mayan MBK, ida'm cezalarinin tiglini alelacele onaylad: ve mahkeme
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Kkararlarinin agiklanmasindan sonra iki giin icinde, Fatin. Riistti Zor-
lu; Hasan Polatkan ve -Adnan Menderes, daragacinda can verdi¥.

Ne var ki, DP yandaslarina verilmek istenen bu gozdagl, komu-
tanlarm umdugu sonucu vermedi. 15 Ekim 1961 giini yapilan genel
secimlerde; DP'nin mirascis1 olduklarim ilan eden iki parti, AP ile
YTP, sirasiyla oylarin %34,8 ve %13,7’sini aldilar. CHP %36,3, CKMP
ise %14 oy aldi. Yani, 27 May1s 1960 miidahalesinde diigiliriilen, orguti
kapatilan, yoneticileri ¢ok agir cezalara carptirlan DP, yeni adlar
altinda da olsa toplam %485 oyla, yine de Tirkiye'nin en biyik
partisi olarak ortaya cikt. Segimler artik nispi temsil usultine go-
re yapidigindan, yeni Millet Meclisi'ndeki sandalye dagihimi, bu
oranlar1 abartmadan yansitt. CHP 173, AP 156, YTP 64, CKMP ise
54 milletvekilligi kazandi. Bu sonuglar kargisinda, Tirkiye'de Cok
Partili diizenin ikinci asamasinin ¢ok ¢etin kosullar altinda basla-
mast kaginilmazdi. - - '

1961-1965: Sivil Yonetime Doniis

Yeni anayasa'nin yurirlige girdigi ve genel se¢imlerden sonra
toplanan yeni TBMM'nin ¢alismaya basladig: 1961 yaz ve giz ayla-
rindan itibaren Tirkiyenin gecirdigi sarsintilar, egemen olan tim
iyi niyete kargin, askeri bir darbeden sonra sivil yénetime gecisin ne
denli gii¢ bir is oldugunun agik kamitidir. Gergekten de, Kasim 1960'-
ta ondértleri zorla yurt disina géndermekle, 27 Mayis'cilar, daha ik-
tidar1 aldiklan ilk giin ilan ettikleri «demokrasiye déniig» amagla-
rinda icten- olduklarimi gostermislerdi. Hémen arkasindan attiklan,
Kurucu Meclis yasast. bu meclisin fiilen calismaya baslamasi, si-
yasal parti calismalarimin serbest birakilmasi, ahayasa oylamas: gi-
bi adimlar, demokratik niyetleri konusunda beslenebilecek en ufak
kuskulan bile ortadan kaldiracak nitelikteydi. Ancak, MBK liyele-
ri demokratik davranip yetkilerini sivillere devrettikleri olctide ikti-
darlarim yitirmigler, dolayisiyla da, sivil yonetime gecisi tamamla-
ma niyetlerini gerceklestirecek giicleri giderek erimisti. Oysa MBK,
demokrasiyi yalmzca kendi iyelerine degil, bir de isbasindaki ko-
mutanlara kabul ettirmek durumundaydi.

Gegen bolimde, Silahhi Kuvvetler ‘Birligi adindaki gayri resmi
bir orgiitlenme i¢inde bulunan komutanlarin, Yassiada'da verilen
bir boliim idam kararlarini infaz ettirmek icin nasil bir bask: ya-
rattiklan anlatimisti. Yine yukarida belirtildigi gibi, komutanlarin
amac: eski DP'li kadrolara ve segmenlere gozdagi vermekti. Ne var
ki idamlar, eski DP'lilerin hing duygularini bilemekten bagka bir
ise yaramadi ve DP mirasgis: partiler AP ve YTP, secimlerde parlak
bir sonug aldilar. Yeni parlamentoya bakildiginda birlikte 220 san-

46. inéni'ntin idamlari onleme ¢abalar1 ve Silahli Kuvvetler Birlig'nin diret-
mesi konusunda, bkz. Sevket Slireyya Aydemir, Ikinci Adam (Istanbut : Rem-
zi Kitabevi, 1970); cild 3, s. 532-37
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dalyeye ulasan ve ideolojileri: birbirine cok yakin olan bu partilerin
. hiiktimeti kurmalari, toplam 450 milletvekilliginin yalnizca 173'tini
alan CHP'nin ise muhalefette kalmas:. gerekiyordu. Ustelik, yeni ku-
rulan Cumhuriyet Senatosu’'nda, secimden gelen 150 liyenin dagilimi,
. bu gergegi daha da, belirgin hale getiriyordu, tkinci meclisin giiven
oylamasi yetkisi yoktu ama, AP'nin 71, YIPnin 27 senatdrligiine
kars1, DP'ye kargi eski muhalefeti temsil eden CHP'nin 36 ve CKMP'-
nin 16 senatérlik almalar1, kamuoyunun gergek egilimini hic bir
kugkuya, yer birakmayacak bicimde ortays koyuyordu,-Kisacasi, de-
mokrasinin’geregi yeni hiikiimetin AP ile YTP tarafindan kurulma-
siydi. o Co ‘

Ne var ki, 27 Mayis'tan sonra yapilan ilk genel segimlerde DP
mirasqilarmin elde ettikleri bu gii¢, komutanlar arasinda ‘bityiik bir
tedirginlik yaratmistl. Bu ylzden, secimlgrden sonra sivil yénetimin
kurulmasi bile tehlikeye girdi. Gergekten de, sonuglar belli olunca,
Silahli Kuvvetler Birligi ‘iiyeleri Istanbul'ds toplamip 21 Ekim 1961'-
de bir protokol imzaladilar ve birkag giin sonra toplanacak -olan
yeni meclis daha ise baglamadan, yonetime tekrar el koymaya ka-
rar verdiler”. Imzalar arasinda, Turkiye'nin en giiglii ordusu olan
birinci ordunun komutam Cemal Turalinkinin de bulunmas, tehdi-
din ne denli ciddi oldugunu gésterméye yeter. Giuglerinj artik iyice
yitirmig olan 27 Mayis'gilarin bu yeni darbeyi 6nlemeleri olanaksiz-
di. Iste bu durumda, sivil yénetimi kurtarabilmek icin Inéni ortaya
atilmis, Genel Kurmay Baskam Cevdet Sunay’i da yammna alarak,
komutanlarm en 6nemli kaygilarin dindirecek bir uzlasma formilii
bulmay1 basarmistir. Bu formil, 24 Ekim 1961'de, Cankaya’'da, Dev-
let Bagkani Cemal Gursel'in baskanhiginda toplanan siyasal parti
yoneticilerinin imzaladiklarn bir protokolle kabul edilmistir, Buna
gére partiler, Giirsel’i cumhurbaskanhgina secmeyi, 2 Agustos 1960
taki biyik tasfiye ile ordudan uzaklastirilan subaylar1 gbrevlerine
iade etmemeyi, eski DP'liler icin hemen bir af ¢ikarmamay1 kabul
‘etmisler, ayrica Ismet Inéni’'nin ilk sivil basbakan olmasina da
raz1 olmuslardir, Bunun sayesinde, darbe tehlikesi atlatilabilmis ve
demokrasiye yabanci birtakim kosullar cercevesinde de olsa, sivil
yonetim kurulmaya baglanabilmistir, )

Ondoértlerin yarattigi tehlikenin ve 21 Ekim 1961 protokoliniin
tehdidinin savusturulmasindan sonra bile, sivil yonetimin yerlesebil-
mesi i¢in daha bazi 6nemli sarsintilann atlatiimas: gerekmistir. Yeni
TBMM kurulduktan, MBK eski bagkam Cemal Giirsel —basgka sece-
nek tanimayan bir «segim»le— cumhurbaskan: olduktan sonra, 10
Kasim 1961'de Ismet Inénii yeni hiikiimeti kurmakls gorevlendiril-
mistir. On giin sonra ilan edilen birinci Inénit hikiimeti, koltukla-
rnn yan yariya paylagildigt bir CHP-AP koalisyonu olmustur,

Hep iki blylk partinin cekismesine dayanan Tiirk sivasal vasa-

47. Ahmad, Turkish Experiment in Democracy, s. 178.
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gunin bu ilk koalisyon hitkiimetinin, olagan demokratik kosullarda
yeri olmayacagi, agikti, Ordu baskisi altinda bdyle bir hitkiimetin
kurulmasindaki amag, daha kisa bir stre once bir igsavagm diigman’
taraflar1 olmalarina ramak kalan iki biyuk siyasal gig¢ arasinda.
bir yakinlasma yaratmakt. Fakat boylesine bir zorlama ile kuru- .
Jan bir hikimetin, tim gicind kendini yasatma cabasinda -harca-
mas: ve ilkeye hi¢ bir dnemli hizmet getirmemesi de kacimlmazd.
~*Oysa Turkiye'yi DP déneminden arta kalan iktisaedi bunalimdan
qkarabilmek icin hizh ve yaraticl bir cahgmaya gerek vardi, Aynca,
jktisadi planlamay: zorunlu kilan ve sosyal devlet ilkesini- Cumhu-
riyetin temel nitelikleri arasma alan yeni anayssanin yasama geci-
rilmesi icin, hiikiimetin yapmasi gereken 6nemli isler sirada bekli-
yordu. Sonug ‘su oldu ki, ordunun kaygilarmm dindirmek igin yara-
tlan bu suni hikimetin - kamuoyunda yol agtigt genel‘hosnutsuzluk.' :
ordu igindeki darbe heveslilerinde yeni seriven umutlarimn giglen-
mesine yol agta. Nihayet, 21-22 Subat 1962 gecesinde, Harbokulu Ko-
mutam Albay Talat Aydemir'in ‘énderliginde bir grup subay hika-
mete isyan étti. o :

Bu yeni tehdit karsisinda, Indnt yine birtakim pazarliklarla du-
rumu kurtarmay: bagardi. Buna gore, haklarinda af ¢ikarilmak ve
yalnizca emekliye sevkedilmek koguluyla, Silahli Kuvvetler'in geori
kalan béliimiini zaten peslerinden strikleyememis. olan isyancilar,
eylemlerinden vazgegtiler. Bu arada, 22 Subatcilarin affim eski DP'-
lilerin affi kosuluna baglamak isteyen koalisyon ortagi AP'ni ikna
etmek icin, Genel Kurmay Bagkam Cevdet Sunay'in yeniden birta-
xim baskilara girigmesi gerekti. Kisacasi, sivil yonetim ancek ordu-
nun yonetime daha da kanstinlmas: pahasma yasatilabildi. 5 Mart
1962’de ¢ikanlan bir yasa ile 27 Mayisn elestirilmesi ve eski DP
yonetiminin ovilmesi yasaklandi1®, Sivil giiglerin bu donemde basa-
rabildikleri tek dnemlice is, 27 Mart 1262'de ahinan bir kararla, daha
énce 28 Ekim 1960'ta MBK tarafindan tiniversiteden uzaklastirilan
147 6gretim Gyesi ve yardimcisinin eski gorevlerine donmelerini sag-
lamak oldu. Kisacasi, CHP-AP koalisyonu formiiliinin, sivil yonetimi
yerlestirme agisindan basarili bir ¢bziim olamayacag: acikca ortaya
Giktl. .

Bunun uzerine Inéni 30 Mayis 1962'de istifa etti. Ancak, ginin
kosullan icinde bagbakanhk igin Inoni'den baske aday bulmak soz
konusu degildi. Kaynamaya dovam eden orduya soz gecirebilecck
tek siyaset adami oydu. Yine komutanlarin -da katildig: uzun pazar-
hklar sonucunda, 25 Haziran 1962'de, bu sefer CHP, YTP, CKMP ve
bagimsizlarden olusan ikinci in6na’ koalisyon hiakimeti kuruldu.
Ama, birincisinden daha uzun sire yasamakla birlikte, bu hikimet

_ de basarih olamadi,

48. 5 Mart 1962 glin ve 38 sayih Anayasa Nizamini; Milii Gﬂvénllk ve Huzuru
Bozan Baz: Filller Hakkinda Kanun, Resmi Gazete, 7 Mart 1962, sayr 11053.
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Ikinci ‘koalisyon, en asagi CHP-AP koalisyonu kadar sagclydl.
Béyla bir iktidarla, anayasanm zorunlu kildig1 sosyal devlet ilkesi
yonilinde, en gekingen adimlarin atilmas: bile olanaksizd:, Hitkitme-
tin tim agirhgn tam aksi yondeydi. Gergekten de, érnegin 10 Eylil
1962'de alinan bir kararla, MBK yénetiminin dogudan siirdigl 55
toprak agasmnmn doénmesine izin verilerek, bu yorelerde bir toprak
reformu 'uygulanmasi olanag! ortadan kaldinldi, Yine ¢ok anlamh
bir gelismeyle, 26 Eyhil 1962'de_ lik Bes Yilhik Kalkinmg Plany'ni ha-

“zirlamakla gorevlendirilmis olan uzmanlar topluca istifaya zorlan-
dilar. : R ' : : .

Bu arada, ordudakj huzursuzlugun 6nt bir tirld tam olarak
alinamiyordu. Se¢menlere sirin gorinmek igin 1963 baharinda eski
DP'lilerle ilgili bir kismi af gikarilmis, bu da orduda yeni kaynag-
malara netlen olmustu, Emekliye sevkedilen 22 Subatcilar, calisma-
larini agikga strdiirerek yeni tertipler hazirhyoriardi. 27 Mayis gii-

nunid Hirriyet ve Anayasa Bayramm ildén eden bir yasa cikarmak
gibi dnlemlerle, bu huzursuzlugun dindirilmesi olanaksizdi. Nihayet,

21 Mayis 1963'te patlak veren yeni bir isyan, sivil yonétimji bir kez
dahatehlikeye atti. Bu ayaklanmanin da, dénderi, 22 Subat 1962'den
sonra emekliye sevkedilmis olan Talat Aydemir'di. Bu sefer, isyan,
pazarlik ve uzlasma ile bastiritamadi. Artuk 79 yagmna ulasnmug olina-

sina kargin Ismet Inéngy, hikumete sadik ordu giclerinin basina
recerek ayaklanmay: bastirma operasyonunu fiilen yonetmek zorun-
da kald:, Sonugta, Aydemir ve arkadaslar yakalamp mahkeme kar-
sisina cikanidilar, Eyltil 1963'te, Talat Aydemir ile arkadas: Fethi

Giircan idam edildiler.

1961'den beri stiregelen bu gelismelerin anlami agikti. Ordu hi-
yerarsisi, 27 Mayis 1960'ta goriilen tirden, hiyerarsi disi bir hareke-
te karsi artik hazirhklyd:. Silahl Kuvvetler Birligi'nin kurulmasiyla -
ortaya gikan bu askeri siyasal stratejiye gore, askeri hiyerarsi izin
verdigi slirece sivil yénetim siirecekti. Midahale zorunlu olursa, bu
da ancak ordu hiyerarsisi bozulmadan gerceklestirilecekti, Nitekim,
" daha sonra 12 Mart 1971'de ve 12 Eyliil 1980'de yer alan mtidakaleler
hep bu stratejiye uygun olmustur. ’ )

21 Mayis 1963 isyanim bastiran [néni’nin mecliste ayakta ve
alkiglarla karsilanmis-olmasi, basarisiz bir hiikkiimeti ayakta tutmaya
yetmemigtir, Koalisyon daha birka¢ ay dayanmis, ama daha yil bit-
meden ¢okmiistiir, Kasim 1983'te vapilan yerel secimlerde muhale-
fetteki AP'nin ilerlemesi, koalisyon ortagi olan kiiciik partilerin ise
gerilemeleri, bunlar hiikiimetten ¢ekilmeye itmistir Sonugta, 2 Ara-
Iik 1963'te Inénii yenden istifa etmek zorunda kalmistir, :

Bu dénemde, tiim bunahmlara karsm, sivil yénetim yéninde
yine de ilerleme kaydedildiginin en 6nemij gostergesi. yeni hiikii-
meti kurma gérevinin AP onderi Ragip Gimiigpala'ya verilmesi-
dir. Bu, ordu hiyerarsisinin artik belli bir ¢ogulculugs #in verecek
kadar kendj ‘gliciinden emin hale geldiginin isaretidir. Ancak, bu
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deneme sonuc vermemis ve yeni hukiimeti kurmakla yine Inonu go-
revilendirilmigtir, 25 Arahk 1963'te kurulan ficlineii Indni Hukumetl
artik yalmizca CHP ile baglmsleardan olu§an bir azmhk hiikiimeti-
dir.

hk ikisi kadar suni olan bu ilginci hukﬁmetin givenoyu al-
masini-saglayan bas. neden, o ginlerde hizlg alevienen Kibris bu-
nalimidir. DP déneminde ortaya gikan Kibris gekismesi, Subat 1959
da imzalanan Zirih ve Londra antlagmalariyla, Kibris, Tirkiye, In-
giltere ve Yunanistan'in guivence altina aldig: iki cemaatli ‘bagimsiz
bir devlet haline getiren bir uzlasma formilayle ¢oziime baglan-
must1®. Kibris Rumlan, 1963 yilh ortalarinda, artik bu formali ge-
gersiz birakabilecekleri ve Yunanistan'la birlesme emellerine kavu-
sabilecekleri kamisina vardilar. 30 Kasim 1863'te, Kibris Cumhurbas-
kan: Makarios, anayasanin Tlark cemaatine 6zel haklar tamyan hi-
kimlerini bundan béyle uygulamayacagini bildirdi, Bu oldu  bittiyi
kabul ettirmek icin de, Arahk 1963'ten itibaren, Kibris Rumlarn Kib-
"nis Tirklerine karg: saldiniya gectiler®, iste viclinci Inéni Huikiime-
tinin kurulmasm saglayan vahim bunahm budur,

30 Ocak 1964'te glivenoyu alan yeni Inéna Hiikiimeti, hemen
hemen tim zamanim dis olaylarla ugragmakla gecirmistir. Tuarld
girisimleri sonug¢suz kalinca ,13 Mart 1984'te Turkiye, Rum saldiri-
lan durdurulmazsa, garanti antlagmasinin kendisine yuikledigi yetki
ve gorevleri yerine getirmek tzere Kibris'a mudahale edecegini In-
giltere ve ABD.ne bildirmistir®. Notalarin, tehditlerin, pazarhklann
sonu¢ vermemesi Uzerine de Tirkiye, Haziran aymnn ilk giinlerinde
Kibris'a gikartma yapmaya kesin karar vermistir. Iste bu ortamda,
ABD, Cumhurbagkam: Lyndon B, Johnson'dan, 5 Haziran 1964'te -
Inénii’'ye bir mektup gelmistir.

Onceleri gizli tutulan, daha sonra ister istemez kamuoyunca 06g-
renilen ve nihayet gazetelerde de yayinlanan Johnson'un bu {nli
mektubu, Tirk siyasal yasaminda yol agtigh kékli gelismeler nede-
niyle, lizerinde durulmaya deger bir belgedir. Johnson'un mektubun-
da sOyledikleri 6zetle gunlardic Tirkive derhal Kibris'a mudahale et-
me karar almakla, dis siyaset girisimlerinde A.B.D. ile tam danisma
geregini yerine getirmemisti; midahale, adanin béliinmesine yol aga-
cagindan, garanti antlasmasimin hikimlerine de aykiri olacakty;
1947 Tirk-Amerikan antlagmasina goére, A.B.D.'nin verdigi silahla-
rin Amerika'nin onaylamadigi bir girisimde kullanilmasina izin ve-
rilemezdi; niheyet, boyle bir girisim sonucunda S.S.C.B. Tirkiye'ye

49. Murat Sarica, Erdogan Tezlc ve Ozer Eskiyurt, Kibns Sorunu (Istanbul :
Fakitlteler Matbaas), 19’15) s. 12-13.

50. A.ge., 5. 44, 56,

51. Oral Sander, Tiirk-Amerikan Iliskilerl : 1947 - 1964 (Ankara: Ankara Uni-
versitesi Siyasal Bilgiier Fak#ltesi Yayinlari, 1979), s. 229
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miidahale edecek olursa, bu durumda NATO ittifak: dayanigmdsi-
nin iglemesini beklemek gergekei olmazdi®

Atatirk’iin dis siyasetinin temel -ilkesini ‘degistirip Tiirkiye'nin
givenligini saglamak igin iki stiper devletten birine tamiyile yas-
lanmg yolunu se¢mis olan, bu yolds biiyiik cabalar harcamis olan
bir. devlet adamimin, buldugunu sandifr giivenligin bir hayal oldu- -
~ Bunu agikga sbyleyen bu mektup karsisinda, nasil bir sok gegcirdigi-
.ni tahmin etmek gii¢ degildir. ‘B mektupla Tirkiye, soydaslarimin
katledilmesinj &nlemek icin uluslararasi bir antlasmamn kendisine
acikca verdigi bir midahale haklum kullanmaktan, bag miuttefiki’
Amerika tarafindan men edilmekle kalmiyor, dogabilecek bir Sov-
yet tehdidine karsr korunmayacag: da kendisine agikga bildiriliyor-
du. Yasaminmin sekseninci yihnda bu agir darbeyi yiyen yasgh devlet
adam, Tarkiye'nin- gériisiinti anlatmak umuduyla, 21 Haziran 1964’-
te Washington’a kadar gitmeyi dahi goze almis, ama bu ziyaretle
de Amerika'nin tutumunu degistirememistir, ‘iste bu olay, Turkiye’'-
nin dig siyasetinde bir déntim noktas: -olmustur. ) .

Gergi Tirkiye Kibns cikartmasindan vazgegmek zorunda kal-
mist -ama, Agustos 1964’te jetleri Kibris Rum mevzilerini bombala-
maktan da geri kalmamistir. 30 Ekim 1964'te ise, Ikinci Diinya-Sava-
si'ndan beri ilk kez, Tirkiye Disisleri Bakam Feridun Cemal Erkin
Moskova'yr ziyaret etmistir, Ocak 1965'te ise Turkiye, Amerika’nin
kurmaya calistig: ¢ok taraflh nikleer gigten (Multilateral Force) ge-
kilmigtir. O ginden beri de Turkiye, genellikle Bati'nin, 6zellikle de
Amerika'nin her istedigini derhal canla basgla yerine getiren <uslu
mittefik» olmaktan cikmigtir®,

Ragip Gimiigpala'nin Haziran ayinda 6limi lzerine, 29 Kasim
1964’te Siileyman Demirel AP baskanliging secilmistir. Inénii'nin
artik Bati'min gdziinden diismesi, Genel Kurmay Baskan Cevdet Su-
nay'in AP'ne hikiimet kurma sansinin verilmesinden yana olmasi,
Demirel'in ise muhalefeti hizla 6rgitlemeyi bagarmasi, uginci tno-
ni hiikiimetinin - sonunu getirmistir, Biitgesinin mecliste reddedil-
mesi tuzerine lsmet Inéni 12 Subat 1965'te son kez basbakanhktan
istifa etmistir. Yeni hikiimet, AP listesinden -bagimsiz olarak se-
gilen Senatér Suat Hayri Urgilipli tarafindan kurulmus bir koalis-

52. Ag.e., s. 231-33. .

53. Bu ifadeden, Johnson'un mektubundan sonra Tlrkiye'nin artik Amerika'ya
slirekli kdfa tutan bir milttefik hallne geldigi sonucu cikarilmamahdir. Ak-
sine, 1964'ten sonra da, Tirkiye, bircok olayda, kendi ¢ikarina aykiri. say-
dif noktalarda bile, Amerikan gérlisline uymustur., Erim Hitkiimeti'nin Ha-
ziran 1971’de aldif:i ve 1972 yilindan itibaren Tirkiye'de afyon ekimini ya-
saklayan karar, buna carpici bir drnektir. Ne var ki bu uysal tutumun da-
ha ¢ok partiler demokrasisinin zayifladigl, kamuoyunun sesini dogru di-
riist duyuramadifi donemlerde belirginlestigf, buna karsilik 1964 sonrasimin
partiler demokrasisinin isledigi olagan dénemlerinde Tlrkiye'nin eskiye go-
re ¢ok daha ha¥maiz bir dis siyaset izledigl.tartisma gotiirmez bir gergektir.
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yon hiikiimetiydi. AP, YTP, CKMP ve (CKMP'nden ayrilan Bolik-
basi'nin tekrar kurdugu) Millet Partisi'nden olusan bu koalisyon-
da AP, egemen durumdaydi. Hentiz milletvekili olmayan Demirel,
anayasa'nin distan bakan alma olanagim tamyan hikmi sayesinde,
basbakan yardimcihgina getirilmistir. .. ) .

Urgiplu Hikiimeti, 27 Mayis 1960°'tan hemen sonra basglayan,
Kasim 1960'ta ondértlerin tasfiyesi ile kesin olarak girilen, ama
yukarda o6zetledigimiz bir dizi onemli engelle karsilagan sivil yo-
netime donds surecinin son halkasidir, Bu strecin bas kahramam
ismet inéni'niin cabalan sayesindedir ki, artik onsuz da hiikiimet
kurulabilecek bir diizeye gelinebilmistir, Onun ve ordu hiyerarsisi-
nin ¢abalariyla, rejim giderek normale dénmistir®. Ancak tam nor-
male dontilebilmesi icin bir de genel segimlerin yapilmasi gerek-
mekteydi. . .

10 Ekim 1965 genel segimleri, iigiinci Inénd hitkiimetinin mec-
lise kabul ettirdigi milli bakiye sistemine gore yapilmigtir, Kiglk
partilerin ilke capinda aldiklan daginik oylan dahi degerlendiren
nispi sistemin bu agiri bigiminin kabul edilmesindeki ama¢ aciktir:
inoni, nasil DP'nin asut giiglenmesini énlemek igin 1950 secimle-
rine ¢ogunluk sistemiyle gitmisse, bu kez AP'nin gliglenmesini 6n-
lemek igin 1965 secimlerine milli bakiye sistemiyle gidilmesini sag-
lamistir, Ama 1950 sonuglar: gibi, 1965 sonuglari1 da, sec¢im siste-
miyle kamuoyundaki gercek gii¢ dengesine fazla etki edilemeyecegi-
ni gostermistir. Gergekten de, 10 Ekim 1985 secimlerinde oylann
¢,53'Gni alan AP, 240 milletvekillizi elde ederek mecliste yalmz
basina mutlak gogunlugu alabimlisiir. CHP'nin oylan ise, %29'un
bile altina diismiis, koltuk sayisi 134'e inmistir. Oteki partilerin
hepsi %10’un altinda kalmis, Millet Partisi %6, YTP %4, Turkiye
tsci Partisi (TiP) %3, CKMP ise %2 oy almistir. Boylece, DP done-
minden sonra, Tiarkiye'de AP dénemi baglamistir,

1965-1968 : Genis Cok Partili Diizen Denemesi

-Turkiye'de, 1965-1971 arasinda yasanan AP donemi, ulkenin ta-
rihinde Cck Partili diizene en fazla yaklagiidigy dénmemdir, Ancak,
bu alt1 yihn yalnizca ilk G¢i olagan sayilabilecek ‘kosullar altinda
gecmis, ikinci ¢ yida.ise diizen hizla ¢lriyip 12 Mart 1971 as-

54. Ordu hiyerarsisinin sivillesme yoniinde ¢aba harcamasl garip karsilanabl-
lir, Oysa yukarida sbzll edilen askert siyasal stratejl icinde dligtiniltrse,
boyle bir davranisi dogal karsilamak gerekir. Gergekten de, kendisini slya-
sal hakemlige getiren 1960 darbesinden itibaren ordunun tercihi, dogrudan
askeri ydnetim degil, ordunun témel eZilimlerini gdzeten bir sivil yonetim-
dir. Sivil yénetimin istikrarly olarak islememesinin ordu hiyerarsisi icin en
bUytk tehlikesi, hiyerarsi disi darbe heveslerinin kamcilanmasidir

55. Ali Gevgilili, Yiikselfs ve Diiglis (Istanbul : Altin Kitaplar Yaymnevl, 1981).
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kert mudahalesiyle noktalanmigtir. Toptan balkildiginda, bu alt1 yi-
Iin en onemli 6zelligi;, hem sagda, hem de solda, asagidan yukariya
dogru siyasal giliclerin o zamana dek goériilmeyen olgiide gelismele-
ridir. Buna olanak veren etmenler, Demirel'in o donemde iktidar-
nin gilivencesini devliet kargisinda sivil toplumun giclenmesinde
- gbrme egilimi ile, sivil toplumdaki tirli yegermelere olanak veren
yeni anayasa'dir. Oyleyse, bu dénemi degerlendirebilmek icin, siya-
set sahnesinde boy atmus olan tirla siyasal akimlar ele alinmadan
6nce, bunlann icinde serpildigi ortama cercevelik eden 1961 Anaya- .
sasi’'na, bakmak gerekmektedir _
’ 1961 Anayasasinmn en Snemli- dzelligi, kamu ‘gici karsisinda,
yonétilenlere genis bir glivence saglamasidir. Bu amagcla baglica G¢
ydntem kullamlmistir: ‘kamu hak ve ézgrliklerinin olabildigince
genig ve ayrmtl bir bicimde diizenlenmesi; hem yasamanin, hem
-.de yurutmenin kendi iginde béliinmesi, ve dolayisiyla bunlann yurt-
tag karsisindaki glglerinin azaltilmasy; ve devletin her alandaki tim
eylem ve islemlerinin, bagimsizhklan tam anlamiyla gilivenceye
baglanmig olan yarg: kuruluslannin denetimine alinmasi. .
1961 Anayasas), 157'si siirekli, 11'i de gecici olmak lizere toplam
168 maddeden olugan, bu maddelerin bazisi 12 fikra igerebilen uzun
bir metindir. Bu metnin asag: yukan Ucte biri, temel hak ve ddev-
lere ayrilmigtir. Ayrica, hem baglangig'ta, hem de Cumhuriyetin te-
mel niteliklerini sayan ikinci maddede, devletin insan haklarnna da-
' yanmasy; temel bir ilke olarak benimsenmistir. Bu temel haklar, dev-
lete karg bireye bir dokunulmazlik alam saglamalarina veya dev-
letin yurtlaglara belli hizmetler gétlirmesini gerektirmelerine veya
yurttasin devlet yonetimine katilmasim saglamalarina gore kii-
melendirilmisgler, ayrintilariyla diizenlenmisler, ayrica birtakim ge-
nel hiikiimlerle, tiim haklar ek bir giivenceye bagléanmaya ¢alisiimis-
tir. Bu genel hiikimler iginde en Onemlisi, temel hak ve 6zgiirlik-
lerin ancak yasa ile diizenlenebileceklerini, ama yasalarin bile hi¢
bir hakkin 6ziine dokunamayacagin: ongdéren onbirinci maddedir-
) Temel haklar glivenceye baglamamn yam sira, 1961 Anayasasi,
devlet giliciini bélme yoluna da gitmistir, Yasama alaninda, Osman-
.l Imparatorlugu'ndan beri ilk kez ¢ift meclis sistemine gidilmistir.
450 tiiyelikle dondurulan Millet Meclisi'nden bagka, secimden gelen
150 ve cumhurbagkanmnin atadig onbes Gyeden, MBK'nin ondértle-
rin tasfiyesinden sonra kalan tyelerinden, ve eski cumhurbagkan-
larindan olusan bir de Cumhuriyet Senatosu kurulmustur. Ayrica,
Senato’'da yliksek Ogrenim ve kirk yas kosulu aranmis, milletvekil-
ligi stiresi dort y1l olmasina karsilik senatorlik dénemi alt1 yil ola-
rak 6ngérilmig, kisacasi, birtakim ayrimlar yaratilarak, iki mecli-
sin aynilesmesi onlenmeye ¢alisiimistir. Ote yandan, iktidar tekel-
lesmesine bagka bir engel olarak, TBMM'ndeki tiim siyasal partile-
rin meclislerin ydnetiminde pay sahibi olmalarini 6ngoren dizenle-
meler getirilmigtir.
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Yiiriitme alaninda da bir bdlinmeye gidilmistir. Cerci Cumhu-
riyet kuruldugundan beri ylritme cumhurbagkanhg ve hikimet
olmak iizere, iki daldan olusmustu. 1961 Anayasasi'nin getirdigi ye-
nilik, daha 6nceki deneyimlerde bu iki dal arasinda ortaya c¢ikan ay-
nilegsme egilimini 6nlemeye ve cumhurbagkamm ayn bir denge Oge-
si haline getirmeye yonelik birtakim dizenlemelerdir. Bunlarin en -
onemlisi, cumhurbagkanhg déneminin yedi yila.gikarilmasi, bdyle-
ce dort yilda. bir yenilenen Millet Meclisi'nde ve deviet baskanhgin-
da, otomatik olarak aym siyasal egilimin egemen olmasinin oénlen-
meye ¢ahsilmasidhir, Aym kiginin arka arkaya cumhurbagkam secile-
memesi de, bu makamin bagimsizhigim artirmaya yonelik bir onlem-
dir. Bundan bagka, bashakan ve ilgili bakanlar disinda, genel kur-
may baskam ve kuvvet komutanlarint iceren Milli Gavenlik Kuru-
lu'nun cumhurbaskanmin baskanlifinda toplanmasi, danisma sta-
tiisiinde de olsa, hiikkiimeti dengelemeye yénelik yeni bir anayasal
kurulug yaratmistir, Nihayet, yine yiiriitme alaninda, Universitelo-
re ve Tirkiye Radyo ve Televizyon kurumuna o6zerklik taninarak,
yiritmenin tekellesmesine, anayasaca bir engel daha getirilmistir.

Yonetilenlerin devlet karsisindaki giivencesini artirmak icin,
1961 Anayasast'nin Ongérdiigli diger bir dizi diazenleme de yarg:
gici ile ilgilidir. Hangi alanda’ yer alirsa alsin, devletin hig bir
eylem ve isleminin yargy denetimi disinda kalmamas: saglanmstir.
Bu alanda en biyiik yenilik, yasalarin anayasaya uygunlugunu de-
netlemek ve gerektiginde siyasal partileri yargilamak tizere bir
Anayasa Mahkemesi'nin kurulmasidir. Ayrica, anayasa, yargiclarin
bagimsizhigim gvenceye baglayacak _her tirla 6nlemi almistir, Ad-
liye yargiglarinin &zlitk isleri konusunda karar verme yetkisi. yar-
giglarin kendj aralarinda olusturduklan Yiksek Hakimler Kurulu’-
na birakilmistir, Kendi dilekleri dusnda, yargiclann 65 yasindan on-
ce emekliye sevkedilemeyecekleri, bir kadro veya mahkemenin kal-
dirilmast nedeniyle de olsa, ayhklarindan yoksun birakilamayacak-
lart- hikme baglanmgtir.

Kisacasi 1961 Anayasasy, temel haklari givenceye baglamak,
yasama ve yiiritme alanlarinda belli bir siyasal akimin tekellegme-
sini dnlemek, yargiy: eksiksiz bir bagimsizliga ve yaygin bir dene-

tim yetkisine kavusturmak, ve nihayet siyasal partileri anayasa gi-
" vencesine almak suretiyle,-devleti dizginlemek ve sivil toplumun
serpilmesine olanak a¢mak yolunda, o giine dek Turkiye'de uzaktan
bile benzerj goriilmeyen, tstelik ¢agdas diinyada bile az bulunan
bir demokratik hukuk cercevesi yaratmstir- Iste, 1965 yilindan iti-
baren rejimin normale dénmesinden, ordu mudahalelerinin sivil yo-
netim Uzerinde siirekli bir tehdit olmaktan ¢ikmasindan itibaren,
toplumda cesitli siyasal akimlarin boy géstermesi icin boéyle bir ana-
yasanin varhf az. bulunur bir ortam yaratmisgtir, Boylece, 1961 -
1965 arasinda gekingen bir bigcimde su yilizine ¢ikan birtakim akim-
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lar, 1965'ten sonra hizla serpilmigler, toplum yasaminda o gine dek
gorilmeyen bir renklilik yaratmislardir, ’

1061 Amnayasasr'min actifn dzgiirlik - alaninda boy gésteren ilk
akimlar, solcu akimlardir®, Turkiye'de Sol'un tarihi Osmanl impa-
Tatorlugu'na dek uzanmakla birlikte, acik bir siyasal gi¢ olarn:
faaliyet gosterebildigi donemler son derece kisadir. Bunlarin birin-
cisi, yeni devletin kurulus ve bagimsizhk miicadelesi verdigi ilk yil-,
larda yer almistir. 1019'da baglayan Ulusal Kurtulus Savasi'min ge-
rektirdigi genis koalisyon anlayisi, siyasal yasamda Sol'a da yer agil-
masm zorunlu kilmgti. Ancak, bagimsizhigin kazanilmas: ve yeni
anayasal diizene girilmesiyle birlikte, bu- hosgérii bitmis, 1925 Tak-
riri. Sikun Kanunu'ndan itibaren her tirli sol orgutlenme yasak-
lanmigtir, 1945'te siyasal liberallesme siirecine girilmesiyle, Sol icin
bu kez ancak birkag ay stren ikinci bir dzgiurlik firsati degmustur.,
Ama, yukarida da belirtildigi gibi, Tirkiye'de Cok Partilj diizenin
kurulmasimin énemli bir kosulu, yeniden yesermeye baslayan sol
glglerin kesinlikle ezilmesi olmustur. Kisacasi, 1960'lara gelininceye
dek, Sol, yasak, gizli, tilke capindaki etkenligi marjinal dizeyi gece-
meyen bir akim olarak kalmistir.

1961'den sonra su yizine cikan sosyalist akim_ baglica iki ek-
sen gevresinde gelismistir, Birbirleriyle cekisme icinde gelisen, biri
guglenince 6teki zayiflayan, tim denemelere karsin on yil boyun-
ca birbirleriyle asla uzlasamayan bu iki temel egilimin ozellikleri,
kabaca sOyle ozetlenebilir. Birinci eksen, marksizmi reddeden bir
sosyalizmin savunucusuydu, Dayandig1 bashca toplumsal giicler,
Atatirkci, yani antiemperyalist ve ilerici aydinlarla 6grencilerdi.
Amagi, Tirkiye'yi bir an énce tam bagimsizhiga kavusturmak, sos-
yal adalet icinde hizhi bir kallinmay: saglamaktr. Stratejisi, parti-
ler diizeni disinda birtakim giicleri harekete gecirip, Tiirkiye'de ile-
rici bir diktatérlik kurmakti, Bu stratejinin gerektirdigi taktik on
yil iginde Onemli degisikliklere ugramistir, Araitk 19¢1'de Yén der-
gisinin yaymlanmasiyla bu akim ilk kez su ydziine ¢iktiginda, diize-
ni degistirmek igin en ¢ok ilerici subaylarg glvenilmistir, Zamanla,
bu goris degismis, Yon'den sonra ideolojiyi devralan genclik grup-
lan, iktidar degisiminin ancak gengligin 6nciilik ettigi kent ve/veya
koy gerillacilig: ile saglanabilecegini savunmuslardir. Bu ekseni be-
lirleyen bagka bir 6zellik de, hi¢ bir zaman tirdes bir bitunlik icin-
de ortaya - qitkmamasi, basindan sonung dek, tiirlii érgiitler, der-
nekler, dergi ve gazeteler, distiniirler tarafindan savunulan degis-
ken bir alim bigiminde kalmasidir, ‘ :

1961'den sonra geligen sosyalist hareket icinde ikinci baytk ek-
sen ise, bastan sona Turkiye Is¢i Partisi tarafindan temsil edilmistir.

56. 196>l Anayasqsn déneminde Turkiye'de sol faallyetler hakkinda bkz. Jacob
M. Landau, Radical Politics in Modern Turkey (Lelden : E.J. Briil, 1974); ay-
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Subat 1961'de bir grup sendikacinin gabasiyla kurulan bu parti, Su-
bat 1962'de Mehmet Ali Aybar'in genel bagkanlifa getirilmesiyle
gelismeye baglamig ve 1965-1968 arasinda Tiirkiye solunun egemsn
giictind olugturmustur, Parti, ideoloji olarak marksizmi benimsemis,
baslica toplumsal dayanak olarak da igci sinifini secmisti. Strateiisi,
tipka 1946 sonrasi DP muhalefeti gibi, siyasal miicadeleye halki ola-
bildigince katarak yasal yoldan, yani secim kazanarak iktidara gel-
mekti. Amaci, Tirkiye'de, tam bagumsizlik¢l, demokratik bir sosya-
lizm kurmaktir. Milli bakiye sistemi sayesinde 1985 secgimlerinde par-
tinin Millet Meclisi'nde grup kuracak giice erigmesi, solcularin TiP'-
ne bagladiklari umutlarin epey giglenmesine yol agmistir. Ancak,
gergek sudur ki, sosyalizmi ilk kez iilke capinda -tanmtmis olmasina
ve sosyalist miicadeleye mesruluk kazandurmig ‘olmasinag karsin,
TiP'nin saglayabildigi oy destefi %3 civarinda kalmistir. Partinin
bu yavas geligimi, ozellikle genglerin sabrim tasirmis, sonucta 1968’
den itibaren solcu akimlar i¢inde birinci eksenin yandaslan yeni-
den ve kesinlikle Gstinlik kazanmslardir, ‘

1961 Anayasast déneminde, sosyalizm diginda kalan sol kesimde
gorillen en onemli hareket CHP icinde yer almistir. 1961-1965 koa-
lisyon “hiikiimetleri déneminde toplumsal dayanaginin giderek ed-
digini ,buna karsilik Sol'un giglendigini goren Ismet Inénd, ilk kez
Temmuz 1965'te, gazeteci Abdi Ipekci'ye, partisinin «ortanin solun-
da» yer aldizimi aciklamistir. CHP icinde béylece aGiga vurulan sola
kayig, partinin Ekim  1966'da yapilan 18. Kurultayinda, Bilent Ece~
vit'in onderlik ettigi sol egilimlilerin parti iktidarini ellerine gegir-
meleri ile cok 6nemli bir asama kaydetmigtir. Ne var ki sosyalizmi
reddeden, komiinizme ise agikga cephe alan bu ihmli sosyal demok-
rasi akim bile, CHP’nin gelenekgi binyesinde biyik sarsmtilara
yol a¢mistir. Sonugta, Turhan Feyzioglu'nun &nderligindeki sagc
kesim partiden ayrilmg ve Mays 1967'de, Giiven Partisi'ni kurmus-
ur. : i

Yeni anayasal diizen icinde, Gnceleri sag kesimde 6nemli bir
hareketlenme gorilmemigtir, Sagin vurucu gucune énderlik edecek
olan Alparslan Tiirkes ve onu izleyen ondortlerin bir bodlumi, Ekim
1962'den itibaren yurda dénmeye baslamislardi, (Tirkes'in kendisi
Subat 1963'te donmiustiir.) Yeni stratejilerini olusturabilmeleri igin
bunlarin bir arayis donemi gegirmeleri kagimlmazdi- {1k hedef, bir
sivasal parti halinde orgitlenmekti. Tarla girisimler sonucunda,
kendilerine uygun ortami CKMP iginde buldular. Haziran 1962'de,
bu partinin karizmatik onderj Osman Boliikbas), arkadaglariyla ap-
lagmazhiga diismis ve bir grup yandasiyla birlikte partisinden ayri-
larak, tekrar Millet Partisi'nj kurmugtu, Bu ayrihk, CKMP'nde bir
onderlik bunalimina yol agh. Tirkes ve arkadaslan iste bundan ya-
rarlandilar. Mart 1864'te CKMP'ne giren bu grup, Temmuz 1965'te
yapilan biyuk kongrede, partinin yonetimini ele gecirmeyi basardi
ve Alparslan Tiirkes CKMP bagkani oldu. Boylece vurucu sag, ken-
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dine bir siyasal parti bulmug oluyordu ama, bu partiyi kendi amag-
laring uygun bir orgut haline donustirebilmesi icin daha. oldukga
uzun bir zaman gecmesi gerekiyordu®. o

Sag kesimde, bu dénemde kayda deger bagka bir gelisme de,
1960’ta tarihe kansan DP'nin mirasmna sahip ¢cikma miicadelesinde,
AP'nin YTP'ni tamamen alletmesidir. Gergekten de, 1964 sonunda
Siilleymdan Demirel'in onderligine gecen AP, milli bakiye sistemine
. ragmen 1965 secimlerinde tek basmng iktidar olduktan sonra, YTP'-
ni adim admm eritip énemsiz bir 8u¢ haline getirmeyi basarmistir.
Demirel'in yonetimindeki AP, ayrica, ordu hiyerarsisini de tarafsiz-
lasgtirmay: bilmistir. Bunun i¢in tirli yéntemler kullamilmastir, 1985
secimlerinden sonra, TBMM’ne en yiksek sayida emekij subay: seg-
tiren parti AP olmustur. Cemal Girsel'in sagligini yitirmesi ve cum-
hurbagkanhiginin bogalmas: lizerine, Mart 1966'da —bu amacla ge-
nel kurmay baskanhgindan istifa, eden— Cevdet Sunay’m cumhur-
baskanhgina secilmesine de AP Onayak olmustur. Yani AP, bir yan-
dan DP’nin mirasina sahip qikarken, 6te yandan da ordu hiyerarsi-
sine girin-gdzikmek icin elinden geleni yapmustir, Béylece, AP, mes-
ru sagmn en gigli temsilcisi haline gelmistir. :

1965'te baglayan AP iktidarinin alt; cizilmesi gereken cok dnem-

Ii baska bir &zellizi de, dis siyasette izledigi tutumdur, Temelde Bat:
ittifakina tamamen sadik kalmakla, birlikte, Demirel, Ggiincii Inéna -
hikimetinin baslattif: yenij dis siyaset acilimmm olabildigince genis-
letmistir®, 1965-1971 yillan arasinda, Tirkiye dis siyaseti, Cumhuri-
yet tarihinde esine az raslanir bir dinamizm géstermistir.®. Tiirk-
~Arap iliskileri, 1965'ten itibaren -dizelmeye baslamistir®, Aralik
1966'da ,ilk kez bir Sovyet bagbakan:, Alexei Kosigin, Tiirkiye'yi res-
men ziyaret etmistir. Yine 19685'ten itibaren, Tark-Bulgar, Tiirk-Yu-

goslav ve Tiirk-Romen ikili iliskileri Iuzla gelismistirs,

57. Bkz. Mehmet Ali Agaogullari, «<Asin Milliyetei Sags.

58. Menderes'in izinden gittigini sbyleyen bir siyaset adami olan Damirel’in, te-
melde Bat1 ittifakina tamamen sadik kalsa bile, ¢okydnlii bir dis siyaset iz-
lemes!, yine de aciklama gerektiren ilging bir olaydir. Bu yénde siralanabi-
lecek etkenler arasinda sunlar bulunabilir : Johnson'un mektubunun, tiim
slyaset adamlarinda oldugu. gibi, Demirel'de de yarattifr sok: iktisadi bii-
yime stratejisini uygulayabilmek ic¢in Demirel'in ucuz teknolojiye ve yeni
pazarlara gereksinme duymas:, bunlann ilkini Sovyetler Birligi'nde, ikinci-
sini ise Gzellikle Arap dilnyasinda bulabilmesi; Batrdan daha cok kredl ko-
parabilmek i¢in Demirel'in kendine bir pazarhk giicll saglamaya calismasi;
Demirel'in, Bat'ya kars: giderek sofumus olan kamuoyuna sirin gozltkme
cabasi; oy almak i¢in Demirel'in memnun etmeye calistigs Islamc: cevrele-
rin Arap yakinlasmasina bityitk 6nem vermeleri. '

59. Gonlibol, Tiirk Dig Politikasi, s 587. .

60. Omer E. Kirkelioglu, Tiirkiye’nin Arap Orta Dofusuna Karss Politikas :
1945-1970 (Ankara : Ankara Universitest Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yayinla-
ri, 1972), s, 183.

61. Gonliibol, Tiirk Dis Politikasi, s, 575-79.

150



. Baylece, 1965-1968 arasina bakildiginda, clde edilen gonel izlenim,
Tirkiye'de, Gok Partili diizenin ilke kez gercek bir ¢ogulculuk iginde
islemeye basladigaidir. Ancak, Tiirkiye'nin- iktisadi ve siyasal yapisl,
bu ¢ogulculugun hizla korikledigi “binbir tirld istemi karsilayabi-
lecek gelismislikte -degildi. Dolayisiyla, " iki secenekten birinin secil-
mesi gerekmekteydi. Ya bu istemleri olabildigince karsilamak lizere
yapilar sireklj bir evrime tabi tutulacak, yani durmadan genisleyen
bir demokratiklesme ve siyasal liberallesme 'siireci izlenecekti; va
da yapilar daha da geriye gotiiriilup, istemlerin susturulmasi yolu-
na gidilecekti. Tarkive'de ydnetimde soz sahibi olanlar ikin¢i yolu
veglemisler. bu da Cok Partili dizenin ikinci kez kesintive ugrama-
siyla sonuglanmsgtir. : :

1068-1971: Cok Partili Diizenin Cirime Siireci

ikinci Diinya Savas1 sonrasi Tarkiye siyasal yagaminda, nitel’
sicramalara sahne olan kimi yillarin ayr bir dnemi vardir, 1945 -
hinda Cok Partili diizen ilk kez kurulmustur;. 1961°'de bu diizen, bu
kez ¢ok daha demokratik bir anayasa ile yeniden kurulmustur;
1965'te Tirkiye'de ¢ogulculugun altin donemi baslamistir; 1968'de
ise bu dénemin yikilis siirecine girilmistir. '

1968, diinyada da Onemli bir yildir. Mayis-Haziran aylannda,
once Bati Almanya'da baslayan ogrenci hareketleri, daha sonra
Fransa'ya bulasmistir. Bunalimin Fransa'da ulastigy boyutlar, artik
bir devrim olasthgim timiyle disladig: samlan Bati Avrupa siyasal
diizenini t& temelinden sarsmistir. Devrim, yeniden Bati'min ginde-
mine girmistir. Ote yandan, 1968 yih Dogu blokunda da cok buylk
sarsintilera tanik olmustur. O yilin baharinda Prag'da baslayan de-
mokratik sosyalizm denemesi ,6zellikle Bati'min genglik ve aydin ke-
simlerinde biyidk umutlar yaratmigtir, 21 Agustos 1969'de Cekoslo-
vakya'nin Sovyetler Birligi'nin onderligindeki bir kime sosyalist 1l-
kenin silahli kuvvetlerince isgal edilmesi, bu umutlanr yerle bir et-
migtir. Kisacas: 1968, Avrupanin hem batisinda hem de dogusunda .
once biyik umutlar ve korkular yaratmis, daha sonra yonetilenle-
" re yaygn bir umutsuzluk, yonetenlere ise derin bir guvensizlik duy-.
gusu birakarak son bulmusgtur-

Tirkiye'de 1868 Cok Partili diizenin ¢igmndan gkmaya baslad.-
g1 yil olmustur. Bu curtiime siireci, baghca ¢ eksen lizerinde ge-
lismistir. Birincisi sol kesimde yer almis, bir ic parcalanma ve sis-
tem disma tagma sireci bigiminde belirmistir. ikincisi sag kesim-
de olmus, bir kiimelesme ve kargi-saldiriya ‘gegme sureci gorulmig-
tiir. Ugincista ise dogrudan dogruya yoneticilerin tutumundan kay-
naklanmis, hiikkiimetin sol kesimi bastirmaya yonelik saldirgan tutu-
mu, devletin sivil topluma saygi ‘gostermesi esasina dayanan yeni
cogulculugun hizla sonunu getirmisgtir. i

Subat 1968'de Zonguldak maden iscileri, Ucret dagatiminda hak-
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sizik yapildigi gerekgesiyle blyiik bir direnis gerceklestirmislerdir.
Yine ayn: ay icinde, Tiirkiye Isci Partisi. Istanbul'da biiyiik bir gés-
" teri (Kurtulug Mitingi) diizenlemistir. Mart 1968'de Fikir Kuliple-
ri Federasyonu (FKF) baskanligina Dogu Perincek secilmistir. Boy-
lece, yukanida, sbzii edilen sol-ici cekismede TiP'nin yasalcihpim red-
deden goris, en biiyik solcu genglik o6rgutiine egemen olmustur®
Hazirarl 1968'de Istanbul Unijversitesi'nde ilk isgal eylemi goriilmiis-
tir, Temmuz 1968'de ise bu kez isciler, ilk isgallerini Derby lastik
fabrikasindd gergeklestirmiglerdir. Yine Temmuz ayinda Istanbul'u
ziyaret eden A.B.D, 6. Filosu denizcileri, solcu genclerin saldirisina
ugramiglardir. Bu gelismelere kogut olarak sistem-dis1 solcu gtigler,
kendi stratejilerinin karsisinda en bliytik enge! olarak gérdikleri
Turkiye Isci Partisi'ne karg: fiili saldirtva gecmislerdir,

TiP'nin temsil ettigi yasalct sol akima en biiyik darbeyi vuran
olay, Cekoslovakya isgali olmustur. Prag baharina géniil veren par-
ti baskani Mehmet Ali Aybar, isgali sosyalizmin iflasi olarak de-
gerlendirmis, sonucta marksist ideolojiden vazgegmistir. Oysa, TIP'-
nin énde gelen é&teki yoneticileri bu olayr marksizmin degil, Sov-
yetler Birligi'nin bir yanlisi olarak degerlendirmislerdir, - Béylece
TIP yénetminde, parti bagkam ile 6teki yoneticileri karsi karsiya
getiren biyuk bir ¢ekisme baslamistir, Sonugcta, ikisi de yasalcilif
savunan bu iki kiimenin birbirine dismesiyle sistem-disi miicadole
girlglini savunan solcu strateji kesin bir zafer kazanmistir.

Sol'un giderek daha atak hale gelmedi, 1968 yilinda sag cephe-
de de toparlanma ve karg: saldirtya ge¢me egilimleri yaratmistir.
Mart 1968'de Milli Tiirk Talebe Birligi'nin 6nderligindeki sagc: genc-
lik, Istanbul'da biyik bir gdsteri dizenlemistir (Sahlanig Mitingi).
1968 ortalarinda ise, sagci gencligin en vuruskan odaklan olan Ul-
kit Ocaklari kurulmaya baslamistir. Temmuz 1968'de izmir'de . ilk
komando egitimi kursu acilmistir®. Tirkes ve yandaslarinin ocgiit-
ledigi bu kurslarin amaci 45 giin siren siki bir ideolojik Ve fizik
egitimden gegirilen birtakim gencleri, sagin milis gigleri olarak ye-
tistirmekti. Bu donemde, sag kesimde. gériilen baska bir toparlan-
ma egilimi de, [slamci akimlar cercevesinde yer almistir™®. 19 Ma-
vis 1968'de Dolmabahge Camii'nde gosteri niteliginde ilk toplu na-
maz kihnmistir, Yine 1968 ortalarinds Bugiin gazetesi cevresinde
Islamci akim acik bir siyasal nitelige biiriinmeye baslamistir. Ayni
vl iginde, Necmettin Erbakan'in basim ¢ektigi grubun Odalar Bir-

62. Daha sonra, 1969 Ekim'inde. Fikir Kuliipleri Federasyonu yeni nitelifine
) uygun olarak Devrimci Genclik Federasyonu - (Dev-Geng) adima aldl.

63. Gevglllli, Yiikselis ve Diisiis, s, 371.

64. Cok Partili dilzende Islimer akimlarn gelisme slirecd hakkinda bkz, Ahmet
Yitcekdk, Tiirkiye'de 6rgﬁtlenmls Dinin Sosyo-Ekonomik Tabam : 1946-1968
(Ankara: Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiltesi Yaymlan, 1971);
ayrica bkz. Binnaz Toprak, «Dinci Saz.»
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ligi'ndeki etkinligi, Islamc1 muhalefetin’ harékete gegiginin bagka bir
isaretidir. . .

1868 yih, Demirel'in ybnetim anlayiginda da 6nemli bir tutum
degisikligine tanik olmustur, AP yénetimi, solcu muhalefete karst
hi¢ bir zaman hoggdrili olmamist: ama, 1968’'e gelininceye dek. Sol
biiyik bir tehlike olarak gériilmediginden, tlkede goreceli bir ser-
besti havas: esmesine goz yumulmugtu®. 1968'de bu serbesti havasi
- kaldirilmis, hikiimet Sol'a kars: kesin bir miicadeleye girigmistir.
Bunun igin kullamulan ydntemlerden bir tanesi, Sol'a kars: orgutle-
nen yasadisi sagcr muhalefete yesil 151k yakmakti.. Boylece Demirel
Hikimeti, tim uyanlara karsgin komando kamplarint kapatmaya
yanagmamigtir, Demirel'in sag kesimdeki yasadigihf goérmezlikten
gelisi, Cok Partili diizenin hmzh cluriytsiinde en blyik etken ol
mus, belli bir alanda gelismesi hoggodriilen yasadisilik, giderek tam
sistemi saran bir kanser haline gelmistir. Demirel hitkimetinin kul-
landig1 bagka bir yontem de, devlet glglerini solcularnn tizerine sal-
dirtmak olmustur- Temmuz 1968'de 6. Filo denizcilerinin istanbul’-
da saldiriya ugramalan Gzerine Toplum Polisi égrenci yurtlarini
basmts, ogrencileri yataklarindan sirikleyerek sira dayagina cek-
mistir, Iste bu olay sirasinda, 1961 Anayasasi doneminde ilk kez bir
dgrenci, Vedat Demircioglu Slmis, yani ideolojik miicadelede ilk
kan1 hiitkiimet gugcleri akitmstr. .

Cok Partili diizenin 1968 yilinda baslayan bu cliriiyisi, sonraki.
yillarda yogunlugunu ve hizim artirarak siirmus, boyle bir ortam-
da vapilan 1969 genel segimleri ulkeye herhangi bir kurtulus umu-
du getirmemistir. TIP yonetimindeki bolinme, yasalcl solcu kesimin
bu partiye besledigi umutlan kirarken, CHP'nin benimsedigi (bu
yizden de bolindGgi) ortanin solu ideolojisinin ne anlama geldi-

_ gi heniiz acikliga kavusmanmsti. Milli bakiye sisteminin terkedilme-
siyle, kiglik partilerin secimlerde énemlj bir rol oynayamayacakia-
rt belli olmustu. Iktidar partisi olarak AP ise kendisinden beklene-
ni vermemisti. Turkes'in Subat 1969'da Milliyetci Hareket Partisi
{MHP) haline getirdigi CKMP, kamuoyunda kugku yaratmaktaydi.
Kisacasi, 1969 segimleri, bir «rejim bunalimi» havast icinde yapil-
magtir,

Katilma oraninin, Tirkiye olgegine gbre cok disuk olan %64,3
diizeyinds kalmasi, kamuoyundaki yaygin umutsuzlugun gostergesi

- dir. Partilere duyulan gilivensizligin baska bir igareti de. bagimsiz
adaylara verilen oylardaki artisty Gercekten de 1969'da, secimlere

65 Sozli edilen serbesti havasinin egorecelis oldugunu vurgulamakta yarar var-
dir. Yoksa, 1965-1968 arasinda Demirel Hilkiimeti’'nin, sola karsi, Batili an-
lamda liberal bir siyaset izledigi dilslintilebillr. Gergek sudur ki, séz konu-
su dénemde de Adalet Partisi lktidari, sola karsi yasa dist birgok bask: gi-
risiminde bulunmusiur. Bu donemin yine de gdrece <serbest» ‘olarak nite-
lenebilmesinin nedent, 1960 &ncesinin ve 1968 sonrasinin aksine; baski al-
tinda da olsa, sosyalist hareketin yasamasina izin verilmis olmasidir.
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katilan sekiz partiye karsin 13 bagimsiz aday -milletvekili segilebil-
miglir, AP bu secimlerde %6 civarinda oy vyitirerek kullamlan oy-
larin ancak %46.5'unu almigir. CHP ise %287 oramindaki oyuyla
geniy olglide yerinde saymigtir. Ortanin soluna karsi kurulan yeni
Giiven Partisi ise oylarin %86,6'sim alarak Gcunci pearti durumuna
gelmiif;ir.- Bagka hi¢ bir parti kayda deger bir oy oranina ulasama-
mgtir®, . '

1869 genel se¢imleri, Turkiye'de 1968'de baslayan siyasal ¢oziil-
meyi hi¢ bir bicimde durduramamistir. Kayliilerin toprak, iscilerin
fabrika, d8grencilerin.de -fakiilte isgal eylemleri birbirlerini durma-
dan kovalamig, hem ideolojik karsit kiimelerin birbirleriyle c¢ekis-
meleri, hem de solcu gliglerle kolluk kuvvetleri arasindaki catisma-
lar, giderek biiyiik boyutlara ulasmistir, Artik sokaklarda kan do-
kilmesi olagan hale gelmis, sokak anarsisine kosut olarak devletin
¢ozllmre sireci de hizlanmistir. Mayis 1969'da_ yiiksek yarga organ-
lan dyeleri Ankara sokaklarinda ciippeleriyle bir yiiriiyts yapmis-
‘lar, yine aym yilin Kasim-ayinda Polis Enstitiisii ogrencileri dersle-
‘ri toplu olarak boykot etmislerdir.

Bu siyasal ¢6ziilmenin yam sira hikiimet, iktisadi bir, cikmaz
icine de girmisti. Biriken sorunlar karsisinda bunahm, iktidar par-
tisini bile sarmigti. AP icinde Demirel’e kargi hosnutsuzluk, nihayet
Subat 1970'te patlak verdi. 11 Subat giinii yapilan blitge oylamasin-
da 41 AP milletvekili muhalefetle birlikte oy kullanarak biitgenin
reddedilmesine yol a¢ti. Bunun iizerine, hikimet cekilmek zorunda
kaldi. Ne var ki Demirel, AP érgiitiinde gii¢lii idi. Parti baskanhgi-
m korudugu siirece, varolan parlamento dengesine.gore yine ken-
disinin basbakan olmasi kacinilmazdi. Nitekim, yeni hiikiimeti vi-
ne Demirel kurdu. Bu arada, muhaliflerinin bir bélimiini ikna et-
meyi de basarmigti. Mart 1970’te yeni hitkiimet i¢in yapilan oylama-
da Demirel giivenoyu aldi. ’

Iktisadi bunahmi asmak amaciyla yeni hikimet bir dizi énle-
me bagvurdu, Temmuz 1970’te ¢ikarilan Finansman Kanunu ile ver-
gilérde onemli artislar yapildi”. 10 Agustos 1970'te Tirk Lirasimn
degeri %66,6 oraninda dusirildi. Aym yil, Ortak Pazar'a tam tye-
lik yolunda <hazirhk- doneminden «gecis» asamasina girilmesi ka-
rarlagtirldi. Ne var ki, bunalimin Bati sermayesi ile artan bir kay-
nasma yoluyla ¢ozilmek istenmesi., gelenek¢i sag kanadin hosnut-
suzlugunu iyice artirmisti. Ocak 1970'te Necmettin Erbakan'in 6n-
derliginde Milli Nizam Partisi kuruldu. AP iginde Demirel'e copho

66. 12 Ekim 1969 genel secimlerinden sonra 450 milletvekillizi soyle dagilmistir:
"AP 256, CHP 143, Giiven Partisi 15, Tirkiye Birlik Partisi (Alevi oylanna
ybnelmekteydi) 8, Millet. Partisi 6, YTP 6, TiP 2, MHP 1, bagimsyz 13. |

67. 29 Temmuz 1970 glin ve 1318 sayil Finansman Kanunu, Resmi Gazete, 10
Agustos 1970, say1 13575, ‘
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alanlar da, aym yil iginde partilerinden aynlarak Arahk 1070'te
Demokratik Parti’yi kurdular. . ) ’

) Sag cephedeki bu bunalim ve bdlinmelere kosut gelismelsr sol
cephede de yasaniyordu- Temmuz 1870'te yapilan CHP 20. Xurultay,
yine ortanin solu taraftarlari ile gelenekgiler arasinda bir ¢ekisme-.
ye saline olmus, bu ¢ekismeden Ecevit ve yandaslarn kesin_bir za-
ferle citkmiglardi. Yani CHP bir adim daha sola kaymist. Ote yan-
dan Ekim 1970'te Behice Boran TIP genel bagkam olmusty. Ancak,
_marksist kanadin bu zaferi, parti i¢indeki Kirt¢i akimla bir ittifak
araciligiyla kazanilmisti. Boylece, TIP -de giderek sistem dismna iti- -
liyordu. :

Hikiimetin aczi, sagin bunahmi ve parcalanmasi, CHP'nin sola
kaymasi, solcu gengclik icindeki sabirsizlik egilimlerini daha da kam-
ciladi. 1971'e yaklasiirken, Deniz Gezmis ve Mahir Cayan gibi on-
derlerin yonetiminde, Tiirkiye Halk Kurtulus Ordusu, Tiirkive Halk
Kurtulus Partisi Cephesi gibi érgiitler nerdeyse actkca kuruluyor,
silahly stratejilerin hangi tirlerinin Tirkiye'yi kisa yoldan devrime
gotirecegi kamuoyu oniinde tartigilabiliyordu. Ocak 1871'de Tirki-
ye'de ideolojik amach ilk banka soygunu yapiliyordu. Subat 1971'de
ise bir Amerikal cavus kacimldi. Eylemler &ylesine yogunlasmisti
ki, 18 Subat 1971'de istanbul Universitesi'nin tum.fakiltelerinin su-
resiz olarak kapatilmas: zorunlu hale geldi, Mart 1971 basinda ise
dort Amerikan askeri gorevlisi, solcu gengler. tarafindan silah zo-
ruyla kaginldi Tirkiye'de kamu yetkesi artik sifira inmisti.

iste bu kosullarda, 12 Mart -1971'de, genel kurmay bagkam ile
kuvvet komutanlarinin imzasini tagiyan bir muhtira veriliyor, hi-
kimetin cekilmesi, anayasanin 6ngdérdigi reformlan yapacak bir
hiikiimetin kurulmas: isteniyordu. Bu istekler en kisa zamanda ye-
rine getirilmedigi takdirde, Turk Silahli Kuvvetleri ilke yonetimine
dogrudan dogruya elkoyacakti. Boylece, Tiirkiye'de Cok Partili di-
zen yolunda girisilen ikinci deneme de sona eriyordu.

Sonug

Tirkiye'de Cok Partili dizenin ilk yirmi bes yilina toplu olarak
bakildiginda, birtakim siireclerin varhgi hemen gdze carpmaktadir.
Genellikle inisli ¢ikish bir yol izleyen ve ¢ok kez birbirleriyle ¢ati-
san bu siirecleri dort eksende toplamak olanakhdir: demokratikles-
me, liberallesme, kdktencilesme, ve askerilesme.

Demokratiklesme. siyasal katilmanin yayginlagmasi bi¢iminde
anlagihrsa, bunun ilk 6gesi genel cydur, Gergekten de, katilmanin
varhgmnn ilk kosulu, devletin kimin tarafindan yonetileceginin ge-
nel segimlerle saptanmasidir- Tiirkiye bu asamaya 1850'de girmistir.
Oy haklindan vazgecilemeyecegi ve segimlerin diriist bir bigimde
yapilacag ilkesi, 6zellikle Demokrat Parti'nin muhalefet doneminde-
ki miicadelesiyle halka benimsetilmis ve Tirkiye siyasal yasaminin
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"dégismez bir diisturu haline gelmistir. 1950'den beri Tiirkiye'de se-
gimlerin hep yargiglar tarafindan denetlenmesi, siyasal ideolojideki
bu ilkenin artik kurumlegtiginin da gostergesidir.. i )

Ancak genel oy, siyasal katilmay: saglamadg yalmzca bir ilk
adimdir. Omegin, yerel ‘esrafin tiim yére halkinmn oyunu stiritkle-
digi bir se¢im tiirtinde, oya katilma oram yiiksek de olsa, segmenin
siyasal katilma diizeyinin disik olacagi aciktir, Tuarkiye'de Cok
Partili diizenin ilk yirmibes yilinda, siyasal katilma iste bu nitel
yoénden de geéligmis, . iilke cagdaslastign 6lcide secmenlerde giderek
daha bilingli bir oy kullanma, egilimi gozlenmistir. Isin ilging yany,
Tirkiye’nin en ilerlemis bolgelerinde, siyasal katilmadaki bu nitel
degisimin yalmizca su veya bu partiyi tercihte daha uscu davranma
bigiminde degil, varolan seceneklerin hi¢ birini begenmeyip bilingli
olarak oy vermeme. biciminde de yansimasidir. Baska bir deyisle,
ilerlemis bélgelerde oya, katilmadaki gérecelj diigiikliik, cagdasla-
san Tiirkiye'de siyasete i]gisizlesmenin isareti degil, etkin bir siya-
sal protesto gostergesi olmaktadir®,

Siyasal katilmanin baska bir gostergesi, siyasal . platformda
tartisilan sorunlarin niteligidir. Siyaset ancak toplumun farkh ke-
simlerinin geg¢im davasing baglandig: 6lgide demokratiklegebilir.
Tirkiye siyasal yasaminda bu acidan dénim noktas:. 1960 yilidir.
Ondan énce en cok tartisilan sorunlar basin 6zgirlugi, memur gi-
vencesi, toplant: ve gésteri hakla gibi konularda yer ahrken, 27 Ma-
yis'tan itibaren kamuoyunu en ¢ok ilgilendiren sorunlar kalkinma
stratejileri, tirli smiflarin ¢ikarlar gibi ¢ok daha somut konulara
kaymistir. 1960 6ncesi ve sonrdst parti propagandalarina ve basin-
daki tartismalara bakildiginda, bu ayrim hemen gbéze carpmakta-
dir. iste bu acidan da Cok Partili diizen, iilkede giderek artan bir
demokratiklesme siireciyle birlikte gelismistir. .

. . Demokratiklegme siirecinin aksine Turkiye'de liberallesme sii-
reci ¢ok dahg inisli qikish olmustur, Liberallesmeyi 6lcmenin elve-
.rigli bir yolu, siyasal ‘ideolojiler yelpazesinin yayginhiZina bakmak-
tir. Bu acidan bakildiginda, Tirkiye’de déntim yili 1985'tir, Cok
Partili dizen basladiginda ideolojik farklilagsma &vlesine diisik bir
diazeyde tutulmustu ki, jki bilytik parti, yanij Demokrat Parti ile
Cumhuriyet Halk Partisj arasinda, secmenin anlamh bir ideolojik
tercih yapmasina olanak yoktu, 1981 segimleri de, genis Slgtide 1960
dncesindeki siirecin devamindan ibarettir, secime katilan dort parti-
den ikisi, Adalet Partisi ilé Yeni Tirkiye Partisi, kapatilmis olan De-
‘mokrat Parti'nin devam goruntmiindeydi; 6teki parti, Cumbhuriyet
Halk Partisi ile Yeni Turkiye Partisi, kapatilmis olan Demokrat Par-
t'nin devam gérintmiindeydi; = &teki iki parti, Cumhuriyet Halk _

68. Toplumsal ilerleme ile secime katima arasindakli karsit egilimin T{lrkiye'de
nasil agiklanabilecegi konusunda ilging bir yorum i¢in bkz. Ergun Ozbudun,
Soctal Change and Political Participation in Turkey (Princeton, N.J. : Prin-

ceton University Press, 1976), s. 129-51.
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Partisi ile Cumhuriyetci Koylii Millet Partisi ise, 1860 ¢ncesi muha-
lefetin devamiydi. Bu gériniig ilk kez 1985'te degisti. Bunda en bu-
yik etken, Cok Partili diizen i¢inde ilk kez bir sosyalist partinin, Tiir-
kiye Is¢i Partisi'nin segimlere katilmasina olanak verilmesiydi. Bu
sareg, 1968°e dek strdi. Ondan sonra, liberallesmeden adim adim
donildd, Bu doniigin karsisindaki en biyik kurumsal engel olan
1961 Anayasasi da 12 Mart 1971 askeri miidahalessinden sonra de-
gistirilerek, geri donis tamamland..

Ne var ki demokratiklesme ile liberallesme arasindaki srki bag,.
Turkiye'de liberallesme siirecinin titmiiyle geri ¢evrilmesine olanak
birakmamaktadir. Cagdaslasmaya kosut olarak demokratiklesme
ilerledikge, toplumun tirli stmif ve kesimieri, kendi ¢ikarlarm: yan-
sitan ideolojilere sahip ¢cikmaktadir. Boylece, alttan yukariya dog-
ru_ siyasal yelpazenin kapsamini genisleten bir bask: olugmaktadir.
Siyasal yapimun buna timilyle duyarsiz' kalabileceginj distunmek
giictiir. Ote yandan, devlet olarak Tirkiye'nin yaptigi Bat: ile biitin-
lesme tercihi de, ister istemez, liberallesme siireci her kesildiginde
yeni baskilar yaratmakta stirecin éniintin tekrar ac¢ilmasim zo-
runlu kilmaktadir,

Tirkiye'de Cok Partili duzende gdzlenen bagka. bir siireg de
koktencilesmedir. Aslinda bu da, demokratiklesme ve liberallesme
sureglerinin, temel sorunlarimi henliz ¢ézememis gelisme yolunda-
ki bir ulkedeki dogal uzantisidir. Yénetilenlerin siyasal Katilma
egilimlerinin arttig:, liberallesmenin kapsaminin yaygmlastify 61¢Q-
de, iilke sorunlarina toptan ve kokten ¢oziimler arama egilimi de
giclenmektedir. Bu egilim, 8zellikle 196¢'tan beri glclenerek devam
etmektedir. Siyasal yapinin bu egilimi yasal bir ¢ergeve igine yénelt-
medeki basarisizhig:, 1968’'den beri gorilen siddet olaylarinin dog-
masina yol a¢mistir, Siddetin yayginlasmasy ise, liberallesme sire-
cinin durdurulmasimm kagimilmaz Kilmistir, Fakat koktencilik potan-
siyeli oldugu gibi durmaktadir, Ulkede liberallesme siirecine dénil-
digi her sefer, bu potansiyelin agia ¢ikmasi artik  kaginilmazdir,
Nitekim,, 1971 askeri miidahalesinden sonra, 1973'ten itibaren reii-
min yeniden normale donmeye baslamasiyla birlikte, bu kéktenci
egilim yine su yizine gikmustir. Tirkiye'de gogunlugu az ¢ok tat-
min edecek bir kalkinma dizeyine ulasiimadikga, Cok Partili di-
zeninde koktencilik gizli veya agik, ama daima giglii bir 68e olarak
varhginmi koruyacaktir-

Yirmi beg yillik Cok Partili diizenin denemesinin Uzerinde durul-
mas) gereken son bir 6zelligi de, askerilesme surecidir. Bu egilim
itk kez 27 Mayis 1960 hareketi ile ortaya ¢ikmis ,0 ginden sonra
silahl kuvvetler -daima siyasal oyunda soz sahibi olmuslardir. Diin-
yadaki drneklere bakilirsa, askerilesme slrecinin, demokratiklesme
ve liberallegme siiregleri ile tam bir karsithk icinde bulundugu, ki-
mi ulkelerde ise yalmzca koktencilik siireci ile kaynastign gérular.
Tirkiye'de durum tam tersinedir. Askerilesme sirecinin en ¢ok
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cabistif: stireg, kdktencilesme - stirecidir. Koktenci c¢ozimleri savu-
nan goragler guclendigi olciide, orduda —bunlara karsi— miidaha-
le egilimi artmaktadir. Buna karsiik, Tirkiye deneyiminde demok-
ratiklesme ile liberallesme egilimleri, askerilesme siireci ile kimi
zaman uyusmustur, Gergekten de, ozellikle. 27 Mayis 1960 hareketi,
Demokrat Parti’'nin kesintiye ugrattigy liberallesme siirecini  yeni-
den isletmek icin yapilmistir, Bu hareketin getirdigj anayasa, hem
Tirkiye'ye liberallesmenin gorece en ileri dénemini yasatms, hem
de toplumun ilgisini gercek sorunlara cevirerek demokratiklesme
' slirecini 6nemli o6lgiide hizlandirmigtsr.,

Ne var ki askerilegme siireci, ayni zamanda Cok Partili diizenin
karsisindaki en biiyiik tehlikeyi de olusturmaktadir, Siyasal oyunda
silahlt kuvvetlere streklj olarak hakem rolinin taninmasi, kaciml-
maz bir bigimde, hakemin oyuncu haline gelmesi egilimini yarat-
maktadir. Bu nedenle, kokli bir sivillesme, Turkive'de Cok Partili
diizenin saghkl gelisiminin giderek ilk kosulu haline gelmektedir.

158



BOLUM s

Sol .

Murat Belge(*)
(Ahmet" Sami_m)

) 1080'tan 1980'e yirmi yil boyunca Tirk solu, dikkat cekici mili-
tanhgini ve hic de azimsanmayacek kitle destegini ulkessinin ve do-

‘neminin gergeklerine uydurma miicadelesi verdi. Sonunda sosyalist-
ler- 1979 segimlerinde oylann yizde 3t gibi pek kiiclik bir oramm

elde edebildiler, Bu yazinin yazildigl siralarda ise Sosyalisy orgit-

ler yasadist ilan edilmis durumda Tiirk solunun hem basarisizh@t

hem de potansiyeli, Istanbul’'un Taksim.meydaminda 1 Mayis 1977'-

de yapilan kitlesel mitingde simgeleginigti. Kutlama ¢agnsim Devrim-

¢l Is¢i Sendikalan Konfederasyonu (DISK) Tiirkiye'deki iki isci kon-

federasyonundan daha koktenci olani yapti ve mitinge 200 bini as-

kin sosyalist katildi, Sosyalistler, farkli ve ¢ogu da birbirine rakip
flamalar altinda toplanmislardi, Devrimci Yol'un 40 bin kadar Jiz-

leyicisi vardi, Kurtulug'un 10 bin. Her ikisi de kokiini 1970’lerin ge-

rilla micadelelerinden alan bagimsiz gruplardi. Tiirkiye'nin Sov-

yet yanlist Gi¢ grubu da katilmist:. Sendikal isciler kadar bir ¢ok

dgrenci ve meslek dernegi de vardi. Onlar1 bekleyen tarihi felaket,

toplantimin kanlt sonucunda cisimlesecekti. Maoist bir grur mitin-

- gin +sosyal fagists niteligini téshir etmek amactyla zorla katilmaya
kalkistiginda, kadrolarindan bazilan havaya ates act.. Hemen ar-

dindan, gatilardan, baska stratejik noktalardan kalabaliga yaylim

ates bagladi. Panik Gikti. Meydanda otuzdokuz &li kaldi, bunlarin

¢ogu da panik sirasinda ezilenlerdi. Bu siralarda sol, sadece dnemli

ve birlesmis olmakla kalmayan, ayrica devietin cesitli odakldarina

da yakin olan bir digman niteligindeki asirnt sagla siddetli bir mu-

cadeleye girecekti', Ug yil boyunca kavga tirmandi, Ordu yaptigt

darbeyle bu fagist tirmamsi da durdurdu; iilke diizeyinde devlet ik-

tidar igin ‘asil catisma sagdaki gicler arasindaydi. Ancak bu si-

regte sol, siyasi toyluguyia kendi yenilgisine katkida bulundu.
Sol gruplarin fasistlere karsi birlesme yetersizligi solun kolek-

(*) Nait Sathigan tarafindan Tlrkceye cevrilmlistir. .
1. Ates acanlarin bir kismi, Devlet Su Isleri binasi gibj kamu yapilarinin ¢a-
tising mevzilenmigtl.
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tif toylugunun en carpic gostergesiydi ama sorun tek basina, par-
¢alanmighk ve sekterlik degildi. 1980 askeri darbesinden dnce Tiirk
solundaki rakip gruplar yelpazesi oldukca sasirticiydi: énce en bii-
yik o6rgit durumundaki, gevsek yapisiyla neredeyse bir federas-
yonu andiran Devrimci Yol vardi Ikincisi, Maocular, belki de Cin
disinda diinyanm en yiksek tirajli Cin yanhsi giinlikk gazete olan
Aydinhk yaymlyordu, Ugiinciisii fabrikalarda ve bazi sendikalur-
da, geleneksel Tiirkiye Komiinist Partisinin (TKP) énemli nifuzu
vardl, Ancak, bu G¢ genel akimin —bagimsizlar, Maocular (ya da
Cin yanhlar) ve Sovyet yanhlari— her biri de kendi icinde gorece
gucli rakip fraksiyonlara béliinmusta, Elbette belirtilmelidir ki,
Tark solunun rengarenk bélinmeleriyle, Ankara'daki parlamento
ittifaklan ve hukimetler silsilesinin gelencksel istikrarsizhigr ara-
sinda paralellik -vardi: boliinme Tirk toplumunun genel bir ozelligi-
dir Tim sol gruplann, aralarindak;j boliinmelere ragmen siyasi pir-
tik ve kitle calismasinin yiritilmesi dizeyinde ayni derecede pays
lagtig1 bir sey vard: ki, bu da kitle ¢izgisi adina kitlesellize yaban-
cilagma egilimiydi- Mesela pek ¢ok Istanbullu her giin Bogaz'da kar-
sidan kargsiya gegmek zorunda; vapurlar kalabalik, yolculuk ézellik-
le is sonrast yorucu. Vapurdan inip, yolun sonraki kismi igin oto-
bls derdine diigmisken bir de «iktidar namlunun ucunda~ diye
bagiran militanlaria karsilasan kalabaliklarin neler hissedecezini
hayal etmek guc degildir. Kald: ki asint sol, bitiin diinyada béyle-
sine ters iepen siyasi faaliyetler konusunda tekel sahibi degildir.
«Gergekei taktisyenlerin maceracihik» izlenimi uyandiran her seyi
mahkim eden ince hesapgiligi hem yizeysel siniklizi de esit dere-
cede moral kiriadir, ¢linka kitlelerin zorunlu micadeleciligini giic-
lendirecek yerde zayifiatir.

Benzer bir elestiri, 1977'de az farkla parlamenter cozunlugu
toparlamay1 basaran Cumhuriyet Halk Partisi'nin ° (CHP) «sosyal
demokrat» 6nderi Bllent Ecevit'e yoneltilebilirdi. Ecevit, halk taba-
nini saglamlastirmakta basansiz oldu ve is¢i simifinl fasizme karst
miicadelede kendisine yardima g¢agirmak yerine, halkin karsisinda
devletin temsilciligini benimsedi. CHP'nin Atatiirk'¢i kokenleri, dev-
letcilik ve yukarndan ydnetme gelencgi partiyi iktidara geri getirmiy
olan tabandan gelen cogkuya ‘baskin geldi. En derin bunalim sira-
sinda Charles de Gaulle televizyona c¢ikip halka <aidez moi» (bana
yardim edin) diyebilmisti, ama béyle bir karariihk Ecevit icin ula-
silabilirin Gtesindeydi.

DISK bir fasist terérist zorbahga kars) protesto grevi yapinca,
Ecevit televizyonda isGilere kendi islerine bakmalanm - sdyledi.

2. Bkz Qaglar Keyder, «Tlrk Demokrasisinin Ekonomi Politigi» ve Stefanos
Yerasimos, «Tek Parti Donemis»; ve Frederick W. Frey The Turkish Politi-
cal Elite (Cambridge, Massachusetts : M.IT. Press, 1965).
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CHP'nin aczi asin sagi cezaretlendirdi; solun moral gucuni- kiurdi ve
igin tuhafi sermaye kesimlerini de hayalkinklhigima ugratt. '

Bu makale Tirk solunun iktidarsiz «potansiyeli»nin bazi1 neden-
leri hakkinda bir incelemedir. Simif miicadelesi daha siddetli bi¢cimler
aldiz1 zamanlarda, solun varligin iyice hissettirmesine ragmen fena
halde yardim ve 6z orgiitlenmeye ihtiya¢ duyan ezilmis simfin gin-
lik hayatinda yer etmekte nasil yetersiz kaldigim gosterir. Bu, sos-
yalizme giden parlamenter ve ayaklanma yollarina kars ¢ikma me-
selesi degil, kollektivist ideolojisine ragmen barigq1 galisma veya igbir-
ligi talepleriyle neredeyse kétiiriim olan solun «militarist» gercekleri-
ni elestirel bir stizgecten gegirme sorunudur. Asagdaki kisa, kronolo-
jik inceleme ne Tiirk sosyalizminin bir tarihi ne de Tiirk érneginde
sintf miicadelesinin bir dékimi olma iddiasindadir. Amag, Tiirk so-
lunu pencesinde tutan stratejik yonelimsizlik ve buna bagh <his ya-
pisi» hakkinda bir baslangi¢ aragtirmasidir,

KEMALIST MIRAS

Tirk Komiinizminin Oliidogusu

Turkiye Komiinist Partisi, Haziran 1920'de Mustafa Suphi'nin
énderliginde, ‘Sovyetler Birligi'nde kurulduw’. Rus Devriminin yakin-
hi boylece birgok bagka Glkeden once Tiirkiye'de bir Leninist orgu-
te yol agti. Bununla birlikte, Uctincii - Enternasyonalin Turk siyasi
hayat: ya da Tirk sol gelenekleri lzerinde dogrudan etkisi azd1.
Bunun nedenj yalmzca parti cizgisinin ¢icegi burnundaki Sovyetler
Birligi’'nin devlet ¢ikarlarina tabi kilinmasi degildi: asil belirleyici
olan, bunun meydana geldigi baglamd:. Tirk komiinizmi daha do-
- gustan Mustafa Kemal Atatiirk’in bagimsizlik hareketinin basari-
styla bogulmustu, ’

Atatiirk’in 6zel bir tirden milliyetgiligi vard1 ki Diinya savasi
oncesinde miras alinan Osmanl geleneklerinden kaynaklamyordu.
Devietge yiriitilen Osmanh aydmlanmasinin «Tirklestirilmis» bir
uzantis: olarak Mustafa Kemal'in bagimsizhk hareketi (gerci son-
radan yardimlarim aldi ama) Ingiliz ve Fransiz emperyalizmine
kargi savasti, Yunanistanin Osmanhlarn Dinya Savagi'ndaki yve-
nilgisinden yarar saglama girisimlerini ezdi. Ama Atatirk destegi-
ni halk direnisinden almiyordu; tersine, koyliileri erler olarak - sa-
vasmaya zorlarken, ordusunu terhis edilmig eski askerlere dayan-

3. Mustafa Suhpi konusunda bkz., Mete Tuncay, Tilrkiye'de Sol Alamlar (1a0a
1925) (Ankara : Bilgl Yayinevi, 1878), s. '192-242; Paul Dumont -
visme en Orient: ‘le parti communiste turc de Mustafa Suphi, 1918-1921»
Cahlers du Monde Russe et Sovietigue, 18, say1 4 (Ekim-Aralik 1977), s.
377-409; ayrica bkz. George S, Harris, Origins of Communism in Turkey
(Stanford, California: The Hoover Institution Publications, 1967).
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dirdi*. Bu yéntemlerle, savag yorgunu bir iilkede yeniden ordu kur-
mgnin giiglitkleri, baglangicta bir tir popilist politika benimseyen
Gerkez Ethem'in yonettigi Yesil - Ordu'nun Onde goranmesine yol
actl. Bu ordu, kirsal miitegallibe ve esrafi miilksizlegtirme umutla-
-rindan- esinlenen, kbyli birliklerinden olusan gerilla tipi bir orduy-
du®. Varhgi, milli micadele ile sinif miicadelesinj birlikte iceren bir
kurtulusun o sirada en azindan dusiiniilebilir oldugunu géstermek-
tedir. Yabanci egemenligine karsi olmasina ragmen Atatirk, yerli
kapitalizmi yerinden etmeye hi¢ niyeti olmayan laik ve batiya doé-
nik bir cagdaglagsmaciydi. En buyik hineri de ulke i¢i hedeflerini,
uluslararas:1’ gergeklerin isabetli bir yorumuyla birlestirmesiydi.
Boylelikle, en zor aminda, Ingilizlere karsi Sovyet diplomatik des-
tegini aldi; ve bir yandan da kendi popiilist mittefiklerini tasfiye-
ye hazirlaniyordu?, :

Durumu giiglenince, Atatiirk, glvenilir adam1 Genozral Ismet
Inoni komutasindaki diizenli ordusuyla Yesil Ordu'yu ezdi, Aym
Ocak 1921 ayinda Mustafa Suphj ve yoldaglarindan olusan kigik
grup her nasisa Sovyetler Birligi’'nden ¢ikip Turkiye'’yi ziyaret et-
meye ikna edildiler ve Trabzon agiklarinda klasik, Osmanh tarzi
bir tasfiye yontemiyle, bogularak . dldiirildiler’”. Béylece Tirk. ko-
miunist hareketinin énder kadrosu birka¢ hafta icinde yokedildi. tki
ay sonra, 16 Mart 1921'de, Sovyet-Tirk antlagmas: imzalandy;; bu
antlagmanin giris bolimiinde her iki ilkenin de «emperyalizms
kangs savasi»ndan soézediliyordu. lki yil sonra, Bukharin, Tiirkiye -
nin <komiinistlere yapilan tiim eziyetlere ragmen, bir biitiin olarak
emperyalist sisteme kar;i yikici bir arag oldugu icin devrimci rol
oynadigini» savunacakti®, .

4. Mtsadere 6liimlerf 8.500 olarak, <askere alma bélgelerindeski &limler 2.800
olarak belirtilmis Bu, firar oramimn (eskiyahkla birlikte bir haylj ylksek
oldugu bigiminde yorumlanabilir, Ote yandan, hastahk oliimleri toplamin
yansindan fazlaydi. Nihayet, her subaya karsihk onfi¢ erin 6ldtgind be-
lirtmek flging olacaktir. !Bkz, Sabahattin Selek, Anadolu ihtllali} istan-
bul: Burgak Yaymnevi, 19681, s. 110.) .

5. Bkz. Stanford J. Shaw, History of the Ottoman Empire and Modermn Tur-
key (Cambridge: Cambridge University Press, 1977), cilt 2, s. 352-58; Cer-
kez Ethem HAtwat (Istanbul: Dtinya Matbaas:, 1962); Tuncay, Tirkiye'de
Sol Akimlar, s. 130-152. :

6. Sovyetler Birligl ile Tdrk baZimsi2lik hareketf arasindaki fliskiler icin bkz.
Paul Dumont, «L’Axe Moscou-Ankara: les relations rurco-soviétiques de
1919 & 1922», Cahlers du Monde Russe et Soviétique, 18, no, 3 (Temmuz-
Eylil 1977), s, 165-193; Stefanos Yerasimos, Tiirk-Sovyet iligkileri: Ekim
Devriminden «Milli Miicadel®sye (Istanbul: Gozlem Yaymnevl, 1979).

7. Mustafa  Suphi suikast: igcin bkz. Walter Laqueur, Communism and Natio-
nalism in the Middle East (Londra: Routledge and Kegan Paul, 1957), s.

211;
- 8. Aktaran Edward Hallett Carr, The Bolshevik Revolution: 1917-1923 (New-
York: MacMillan, 1961), cilt 3, s, 484; anlagsma konusunda bkz, age. s.

301-304,
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Turkiye gibi azgeligmig ilkelerde koministler, hem kendilerini
yasallastirmak, hem de soluk alacak alan bulmak igin, burjuvazinin
en koktenci kesimleriyle ittifak olusturmak zorundaydi. Boyle it--
tifaklar dogal olarak sosyalist hareketleri «ulusal gelismesnin ta-
kipgisi durumuna diistirme egilimi gosterir. llk olarak bizzat Sov-
yetler Birligi'nin tarihinin dayattii bu evrensel jkilem heniiz ye-
ter)ince incelenmis degildir, Eger boyle bir fark var idiyse bile Tiir-
kiye'deki kigiik Komiinist Partisinin giicleri, «ilerici burjuvazi» ve
<radikal Kemalizm»i birbirinden ayird- edebilmekten ¢ok uzakt:.
TKP Kemalist ¢agdaslasmacilifi karsisinda ideolojik bakimdan si-
lahsizlandirildi. Atatirk koylilige karst buyruksu, kendi kisiligi ba-
kimindan kiltgi ve devlet sektdériine dayanan sanayi yaratmaya gi-
risen laik, bat: yo6nelimli bir cagdaglagmaciydi. Moskova'da Sta-
linizm yiikselirken, Tiirkiye koministleri kendilerini bu programdan
uzak tutmay: basaramadilar. Sonug olarak dar bir kadro kuramssal
bir teslimiyetgilige kapildi, Ve Tiirkiye, gergekten buna ihtiya¢ duy-
dugu 1960°larda kendi tarihinin herhangi bir Marksq ¢dziimleme-
sinden yoksun kaldi.

Turk komiinistleri Atatiirk rejiminin tekelci bir burjuvazi icin
ortam yaratan, devletge orglitlenen -ilk birikimiyle, Bongpartist ni-
teliginj tamimak yerine, Kemalist hareketi kéktenci yonlerde etkile-
nebilecek bir kigik burjuva gici olarak gobrmekte israr ettiler.
Ama gergekte Atatiirkcilitk onlan kullandi. Kemalist devletciligin
eklektisizminin etkisi kalici oldu: Sadece bir agiklayici, drnek ola-
rak, aslinda «ihtilal» anlamina gelen «devrim» kelimesini ele ala-
Iim. Cumhuriyetin resmi tarihi Atatirk'iin -devrim~inden bahseder
ve bu kelime CHP'nin amblemindeki salti ok-tan biri (devlet¢ilik,
halkcihk, laiklik, milliyetgilik ve cumhuriyetgilikle birlikte) olarak
goriunir’, Ame resmi tarih aynca fesin kaldirimast anlamina ge-
len «sapka devrimi»nden, latin harflerinin benimsenmesj anlami-
na gelen <harf devrimi-nden, «takvim devrimi-nden, «soyadi dev-
rimisnden vb de sozeder. Bu nedenle, uygulamada devrim kelimesi

. reform anlamina gelir. Belli nedenlerle kendilerini agikge sosyalist
ya da kominist olarak adlandirmayan komunistler, bu terimin res-
mi kabul gormesinden yararlanarak kendilerini «devrimciler- diye
adlandirdilar. Ancak kelimenin bu ikili niteligi, varolan diizene yar-
dim etmeye yaradi. <Hakiki, Tark. devrimi, Atatirk’'iin emriyle ilAn
edilmis olani (Bati tipi sapka giyme vb.) olarak sunuluyordu. Bu
arada, kiiciik ve gizli -devrimci» kominist partisi kolayca polis ta-
rafindan izlendi ve hitkiimet ne zaman bir anti komiinist cad: avina
ihtiyag duysa TKP'ye yonelik tutuklamalara giristi. .

Bbylelikle; Kemalizmin sol igin en zararh mirasi, Tirk kitlele-
rine yukandan dayatilan koktenci-ilerici politikalar bilesimi oldu.
Bu, sol iginde, devlet iktidan i¢in militan mucadelenin isgilerin vo

9. Bkz. Yerasimos, «Tek Parti Dénemi.»
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lere -kargl strebildigi bir Jakoben gelenek . yaratt;, Kemalist politi- .
‘kadan kalma bir miras daha vardir: Genis ve karmagik tlkede si-
nirsiz toplumsal degisiklikler yeralmisti, Hem Bat hem do Dogu
kokenli derin yapilariyla Tiirkiye bunlardan sadece birine -indir-
genemez. Atatirk bu Ozgiin bilesimin bir animi temsil eder. Impa-
ratorluktan ulus-devlete gegisin 6neml;j ozelligi de, bunun kitlesel
katihm dgesini dista birakan bir strecle gerceklesmis olmasidir, Bu
paradoks —Iki Atatiirki milliyetciligini diger biatin milliyetcilik-
lerden ayirdeder— belki de Turkiye'nin bugiinkii gelismesini anla-
manin anahtandir, Ancak bu, stireg diktatrce araglarla baslatimis
bile olsa geri kalmis tlkenin cagdaslagsmasindan halkin-iggiler, kéy-
Iiler, burjuvazi-derinlemesine etkilenmedigi anlamina gelmez. Bu-
na karsihik Tirkiye'de yaratici ve derin ¢agdas kiltirin biyik bo-
limd, sosyalist ya da sol-halke1 nitelikteydi, TKP'nin 1930'larin ve
1940’larin en marjinal ve etkisiz komunist partilerinden biri olma-
sina ragmen, partinin iyelerinden biri Turkiye'nin biiyilik sairi Na-
zim Hikmet'ti, .

- kéylilerin beklenti ve ilgilerinden ayr1 ve hatta bu beklenti ve ilgi-

Tirkiye'de Démokrasinin' Ilan; ,

1960 darbesini® jzleyen anayasal dlazeniemelerle bagimsiz sos-
yalist faaliyet yasallasana kadar, Tiirk solu savag sonrasi dénem
boyunca tamamen marjinal kald, 1650'de, Demokrat Parti Iktidara
geldi ve TKP'ye karst McCarthy'vari bir seferberlik baslatty: TKP'-
nin lideri ve Mustafa Suphi’nin halefi, Sefik Hiisnii (Degmer), vol-
daglariyla birlikte tutuklandi,  Yenilgi ve bask kogullani  altinda,
Mihri Belli ve Zeki Bastimar arasinda TKP'hin gelecekteki onderli- -
Ei icin sert bir rekabet - iilke iginde ortaya cikti- Bastimar, hapis-
ten ciktiktan sonra Ulkeden ayrildi ve Sefik Hiisni'niin Sliimiinden
-sonrg, genel sekreter oldu. Mihri Bellj ise tilkede ve partinin disin-
da kalarak kendisinin %n plana cikacagl zamam bekledi ve etkisini
kendine mahsus bir bigimde hissettirdi. TKP bdylelikle Moskova’-
mn sagladig elektrikle gahsan bir yabanci radyo yayinina sahip
kigik bir gogmen o6rgiti durumuna diistd. Bastimar'in halefi Is-
mail Bilen 1930’larin basindan beri iilke disinda yasiyordu ve hem
Stalinist tasfiyelerde, hem de TKP i¢i tasfiyelerde oynadigi rolle
Sovyet devleti kargisinda capragsik bir konumda yer ahyordu. An-
cak Tiurk solunun soguk savas boyunca atil kalmasina karsilik,
Tirk devletinin simfsal niteligi Kemalizmin biirokratik tekelinin
sona ermesiyle belirleyici degisikliklere ugramistr. Hem Marksg1 so-
lun bu degisimlerin gercek nitelizini anlamada nasi basarisiz o}
dugunu, hem de bu basarisizigin sonraki onyillarda verdigi acili
sonuglan gdrmek i¢in ,bu degisimlere burada kisaca deginmek- ge-
rekmektedir. '

19. Bkz. Cem Erogul, ¢Cok Partilllesme Stireci: 1945-71».
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' Atatiirk’ten sonra cumhurbagkan olan Inond, 1v46'da Gok Par:
tili demokrasinin kuruldugunu ilan etti fkinci Diinya Savast si-
resince Tirkiye'de Nazi riizgar: esmisti; artik. Ameriken yardimi-
nin cazibesi ve Sovyetlerin Bogazlar ve Dogu Anadolu topraklan
dzerinde savag haklari talepleri” tehdidiyle, aniden Amerika Birle-
sik Devletlerine yonelindi, isin tuhaf yam Kemalist burokrasi ken-
di selameti icin demokrasiyi segerken kendi sonunu da hazirlamasti.
Demokrasi ilanindaki cabukluk Washington'un Sovyet simrlarinda
«istikrarli» diktatérliikleri tercih ettigini gbstermeye basladig, So-
guk Savas arefesinin hemen éncesinde ortaya ¢ikmugti”. Ne var ki,
Kemalizmdeki <batililagma» egilimi, serbest segimleri olan bir libe-
ral diizenden yana gigli bir tercih igeriyordu. Sonu¢ CHP'nin dort
yil sonra (1950'de) halk tarafindan iktidardan kovulmas: oldu. Bi-
rokratik soyutlamalardan usanmig kdyliler ve sermaye iizerinda
denetim kazanmaya istekli ticcar smifi birleserek miithis bir se-
¢im katilimiyla Adnan Menderes’in Demokratik Partisime ezici bir
cogunluk verdiler; bu yeni simf ittifaki Kore Savasinin ekonomik
patlama ortaminda odillendirildi {ve ayrica Tirkiye 5 bin askerini
komiinizme kars: savasta gorevlendirerek uluslararas: sahnedeki
yeni ittifakinmi sergiledi).

1950 -seciminin, «bir kapitalist gelisme  biciminden digerine»
—dunya kaptalist ekonomisindeki dalgalanmalara ¢ok daha agik
bir hale— gegisi simgeledigi gok sik vurgulanmsgtir®. Ote yandan,
Demokrat Partiler uluslararasi bakimdan emperyalist bloktan ya-
na ve A.B.D.ye sadik, kapitalizme halk destegi vermeye hevesli ve
kiiltiirel bakimdan da tutucu olduklarindan Marksct sol, bugiine
kadar ,1950'deki iktidar degisimini. genellikle bir «<kars;t devrims
olarak yorumlamistir, Gergekte olan ise —nifusun ¢ogunlugunun
yasadig1— koylerde yurttaghk haklarinin gerg¢ek bir genislemesiy-
di- En 6nemsiz koyli birdenbire siyasi yapida kendine bir yer edin-
di. Az fakat énemli bir kazamm elde etti: keéntlerden gelen biirok-
rat “gorevlilerin tartigmasiz egemenliginin sonung kavustu. Ama
kentlerde, devlet memurlan ve aydinlar, orduyu iktidar merkezin-
den- dislamakla bile tehdit eden bu yeni iktidar blokunun birlesme-
sinden korktular, CHP'nin muhalefeti artti ve siyasi hava gergin-
lesti. Menderes, bir tir plebisitci diktatorliige dogru tehlikelj bir

11. Kars. Isaac Deutscher, Stalin: A Political Biography, (New York: Oxtord
University Press, s, 581-82).

12. 4 Arahk 1945'te Tan gazetesi ve baz bagka sol yayinevi ve kitapet ditkkan:
hiikUmet tarafindan kigkiurtilnug olaylar strasinda tahrip cdildi. 2 Nisan
- 1948'de sosyalist yazar Sabahattin. Ali 6ldirilldd ve ayni yil dért tnlil sol’
egilimli profesor (Pertev Naili Boratav, Niyazi Berkes, Adnan Cemgil ve
Behice Boran) Ankara Dniversitesi'nden atildi. Bkz, Feroz Ahmad, The
Turkish Experiment in Democracy: 1950-1975 (Boulder, Colorado: West-

~ view Press, 1977), s, 28-29.

13. Kars. Keyder, «Tlrk Demokrasisinin Ekonomi Politigls,
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egilim sergileyen bir dizi baskici, antidemokratik yvaptirnmlar geti-
‘rorek larsihk verdi. . Secim, belirlenen zamanda yapilsayd:. (1961'-
de yapilmas: gerekiyordu) Menderes muhtemeles demokratik yon-
temlerle iktidardan uzaklastinlacakty; bunun yerine ordu tarafindan
. yerinden edildi ve mantik dis1 ve utang verici bir mahkemeden son-
ra iki arkadasiyla birlikte asildi. Sonradan kendinj Milli Birlik
Komitesi diye adlandiran, ve niifuzlu general Cemal Girsel'den li-
deri olmasim talep eden farkli ritbelerdeki bir grup subaymin yon-
lendirdigi 27 Mayis 1960 darbesi, 1950 se¢imine bir karsi denge
olugturdu, . ‘ )

Birlesik bir kirsal ¢ogunlugun, kendisinj iktidardan daimi bir
sekilde uzaklastiracagindan korkan Kemalist seckinler, yeni kentsel
miittefikler yaratmay) amaglayan reformlar yoluyla durumunu. gii-
vence alting alan yeni bir anayasa hazirladi: bu anayasa, genis bir
dizi yurttashk hakki ve basin 6zgirligi saghyor ve parlamento
Uyelerinin seciminde nisbi temsil usuliinii getiriyordu. Bunu izleyen
bir yasa, ilk kez sendikal orgitlenme icin yasal temel saglady. Bu
noktada, Kemalistler, 1950'de oy haklarinin kéyli kesime getirilme-
siyle baglatilan demokratik dénigiim surecinin eksiklerinj tamam-
lamig oldu, Bununla birlikte, iki olay, paradoksal ve karsit sonug-
lar sergiledi: 1950 segimi gerici bir sonuca varan demokratik ve
ilerici bir olaydi, 1960 darbesj ise apagiktir ki demokratik degildi
ama Tirk siyasi hayatinin liberal reformunu da ancak o saglad:.
Bu iki olay nasil anlagilmali? Bir Kemalist, siphesiz ki ,1950'nin
gerici sonuglariyla 1860'1n kazanimlaring karsilastiracakt:r. Sosya-
list bakis ise tersine, 1950°'de saglanan politiklesmenin olumlu ya-
nini gérmiis ve ayni zamanda da 1961'deki yenli anayasay1 glven-
ce alting alan askeri miidahale dinamiginin nasil, bu anayasanin
etkin uygulanigim imkansizlastiran ogeleri icerdigini de kavramis

“olmaliydi. Bir bagka deyisle, iki degisimin sivasa sonuglannin
(1950’'den sonraki gerici siyasalar, 1960'tan sonraki ilerici reform-
lar) Kemalist degerlendirmesinden uzaklagmaksizin, bu degismele-
re yiklenen oclumlu ve olumsuz isaretleri tamamen ters gevirme-
liydi. Kald1 ki, sosyalist bir tahlil, ilkenin yiizyiize kaldif bune-
hmlara kéktenci— askeri ¢bzimler getirmeye calismaya devam
etmenin ¢agdist bir durumu ebedilestirmek anlamina gelecegini én-
gdérmeliydi.— Ciinku 27 Mayis 1960 anayasal darbesinin nihai etkisi
Kemalist devletteki ikili niteligi noktalamakti, ve bundan boyle de
darbenin esolcu» bir tekrar: imkansiz olacakti Oysa bunu izleyen
on yil iginde, «Milli Demokratik Devrim» adiyla sunulan yukaridan
asagiya ve darbeci politika, solun ve sosyalistlerin gogunu birlesti-
ren strateji olmakta devam etti, 1950 ve 1960 olaylarim dogru an-
lamadaki basansizhf yiiziinden Tiirk Solu emekci kitlelerle «ileri-
ci» bir devlet biirokrasisi arasindaki ittifak gibi olmayacak bir ide-
alin teorik ve politik kelepgesinden kendini kurtaramadi.
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YEN! SOLUN YUKSELIS!

1961: Cesur Bir Baglangi¢

Tirk Ceza Kanunundaki (Mussolini’ninkinden uyarlanmstir.)
belirli maddeler bir Komiinist Partisi kurulmasim yvasaklamay1 sir-
diirirken®, yeni anayasa oOzellikle bir sosyalist partinin olusturul--
masina izin verdi. Bdylelikle, 13 Subat 1961'de (aralarnindan ikisinin
polis ajam1 oldugu sonradan . ortaya gikan) .bir grup sendika lideri
Turkiye Isci Partisini (TIP) kurdu®. Bu sendikacilar, baglica sendi-
ka federasyonu olan Tark-Ig'ten™ geliyorlardi ve baslangigta kur-
duklan yeni parti, pek az destek ceken koyu bir uvriyerist ideoloji-
ye sahipti. Hatalarim anlayarak, partiye daha genis, dinamik bir
goriiniim saglamak amaciyla Mehmet Ali Aybar parti baskam ol-
maya ¢agirdilar. Aybar, ilk solcu avinin kurbam olmug iinli bir
yazar ve hukuk profesoriydd. Baslangigta, Demokrat Parti'yi CHP'-
nin Tek Parti rejimine karsi miicadelelerinde desteklemigti ve 1950'
de siyasi sistemin agik hale gelmesinin dneminj kavramis ¢ok az
sayida solcudan biriydi. Aybarn liderligindeki TP, Tirk solunda
gok onemli bir rol —gergekte tohum roli— oynamaysa baglad1r ve
sonunda cagdag solun biyik bolimini olusturan hizipler parti ici
miicadelelerin girdabinda dagildi, Bununla birlikte, baslangicta
TiP, tazeligi ve ortodoks olmayisiyla ayirdediliyordu, Sayica az ve
érgit olarak da yekpare kalan eski TKP'nin tersine, TiP, halkgihk
olgiisiine varacak kadar heterojen, agik ve enerjik kampanyalar di-
zenlemeye ve Kisa bir sire igin, sosyalist savlian kitlelerin somut
sorunlarnna baglamaya muktedirdi— bu son nitelik ilk TiP'i bugiine
kadar benzersiz kilmaktadir, . .

TiP'in bir birlesik sosyalist parti olarak ortaya culasinda kis-
men, partinin kuruldugu sirada uluslararas: isci hareketinin duru-
mu rol oynamigti Krusgev'in de stalinizasyonu heniz dinya komi-
nizmini bélmemisti, Kiba ile Cezayir devrimleriyse heniiz «kahra-
man-hk agsamalarindaydilar; on yil sonra, Maocu ve Guevaraci

14. Bunlar, baska seylerin yamsira simf temeline dayall partilerin kurulusunu
yasaklayan 141, ve 142. maddelerdl. Bkz. Cetin Ozek, 141-142 (Istanbul:
Ararat Yaymnevi, 1968).

15. TiP'in tarihi igin bkz, Murat Belge, «TUrkiye Isct Partisis, Cumhuriyet D3
nemi Tiirkiye Ansiklopedisi (Istanbul:’ lletisim Yayinlam, 1983-85), cllt 8,
s. 2120-30_ Bir bagka (ger¢i biraz diigmanca yaklasan) kaynak ise gsudur:
Kemal Karpat, ¢the Turkish Lefts, Journal of Contemporary History, 1, san
2, 1966, . :

16. Tirk-is asinda Amerikan Hiir Calisma Gelismes! Enstitisi'niin (American
Institute of Free Labor Development/AIFLD) sagladifi parayla, sofuk sa-
vasin Kkaleleri olarak ABD yanlisi, komiinizm aleyhtan isci ;sendlkalan fe-
derasyonlar1 olusturmak icin-diinya ¢apinda girisilen seferberligin bir par-
¢as1 olarak kurulmugtu, Bkz. Alpaslan Isikh, «Ucretli Emek ve Sendikalagmas.
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akimlar eski ortodoks partiler muhalefet ederken, béyle bir ideolo-
jik birlik miimkiin olmaktan qikacakti Gergekte, eger TiP'in ken-
dine has siyasi 6z tek bir ciumlede 6zetlenirse, donemi bakimindan
ve Anglo-Amerikan terimlerle «eski yeni solsun yegéne partisi ol-
- dugu sdylenebilir, Parti, bir fikirler, tavirlar ve Oncelikler yelpazesi
igeriyordu. Boylelikle, -«proletarya diktatdrligi»-ne nwutabik degil-
ken, kesinlikle sosyalist. ve hatta bir bars hareketi biciminde Sov-
yet yanlisiydi. Buninla birlikte, Avrupa ve Kuzey Amerika'daki
gruplaria az cok RKtyaslanabilirligi bir yana, TIP sadece bir aydin-
lar toplulugundan ibaret degildi: Toprak reformu progranmuyla sen-
dika taleplerini eklémlemeye de, Kiirt -azinbgin kéktenci kesimleri-
nin arzularim kapsamaya da aciktl. .

TiP'in, bir kitle is¢i partisinin olugturulmas: yoluyls Tirk top-
lumunu dénistiirme seklindekj «bati: sosyalist» beklentisine bir
kars: cikis olarak, Istanbul'da yaymlanan haftabk Yén dergisi cev-
resinde bir baska siyasi alkim ortaya cikti, Bu dergi, 1961 Araligin-
da’ geng bir yazar-olan Dogan Avcioglu tarafindan kurulmus, 500
kadar inlintin imzasint tasiyan bir beyanatla c¢ikmis, ve tirajinin
kisa strede 30 bine ulagmasim saglayan genis bir ilgiyle karsilan-
mistt ki bu ‘tiraj, Tirkiye'de o dénemde bir solcu derginin ulastig:
en yliksek rakamdi 'Yén'in politikasi, Kemalizmin radikalist tadi-
latr denebilecek 8geler iceriyordu: anti-feodal, devletgi, ancak Uciin-
ci Diinyaci, Avcioglu ve destekcileri icin, «azgelismislik» cagdas
Tarkive'nin baslica niteligiydi, ve devletin énderlik ettigi ve plan-
ladig1 bir hizh iktisadi biiytimenin saglanmasi temel siyasi gorevdi.
Biiyiik bir isei simifi olmadig) ve koyli -nifus, ezici cogunlukta ol-
“dugu icin, Yén, bitin anti-feodal ve anti-emperyalist giiclerin, ik-
tidarn bitin yurtsever unsurlarca "paylasilacag: bir «ulusal de-
mokrasi» yaratmak icin birlesebilecekleri bir «millicephe»yi savun-
du. Bdylelikle Yén'iin politikasi, gercekte 1960’larin baslarinda Tir-
kiye'deki ilericilerin karsilastigi  ikilemin epey duyarh bir deger-
lendirmesiydi.

1960 darbesinin kazanimleniyla hakliligina daha bir inanan Ke-
malist kdktencilik geri kalmis kirsal kesimde hurafelere inanan kii-
¢lik toprak sahiplerinin egemenligini esas ahyordu. Yén, bu onyilin
belirleyici olacak olan stratejisini ilk formilleyen yayin orgam oldu:
«Milli Demokratik Devrim»; bu, seckinler, teknokratlar ve subayla-
rn Tirkiyve'yi <bagimsizlik icindes halk adina, isciler ve koyliler
admna— gereginde halk icin. halka ragmen» yOneteceginj tasarla-
yan sol Kemalist bir ikamecilikti’. -

17. Yon hareketi hakkinda daha fazla bildiri icin bkz, Jacob M. Landau, Radi-
cal Politics in Modern Turkey (Leiden: E. J. Brill, 1974), s. 50-84 ve eserin
basgka yerlerinde, i
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1965 Secimi .

TiP ile- «ortanin solu»nu se¢mis CHP arasinda bir «solculugu-
temsil eden Yén gorandiigia kadar ileri olmayan bir tez savunuyor-
du. Tirk toplumunun azgelismis oldugu, ve bir Bati Avrupa mo-
deline .dayanan parlamenter sosyalizme dogal olarak uygun olma-
dig1 savinda elbette gercek pay:r vardi. Ancak ne esas teshis ne de
recete dogruydu: Tiirk burjuvazisi sadece kompradorlardan ibaret
degildi ve Tiirk ordusuna kéktenci— sosyalist. subaylar komuta et-
miyordu. Bu tartigma TiP. zafer anim1 yasadiktan sonra glindeme
geldi: 1965'te katildig ilk genel secimlerde TIP 300 bin kadar oy ala-
rak mecliste 15 milletvekilligi kazanmisti. Bu aslen nisbi temsil ve
milli bakiye sisteminin, ve radyoda konugma olanag saglanmasi-
nin sonucuydu® Sastrtiel bir zaferdi ama zaman gegici oldugunu
gosterecekti. Oncelikle, seciin yasalan, kiigiik partilerin gelecekte
boylesi basarilar elde edemeyecekleri sekilde - degistirildi; daha da
onemlisi Is¢i Partisi'nin aldif: oylar partinin igcilerin partissi olma-
dizim gosteriyordu, Oylarinin yaklagik tgte birini elde ettigi istan-
bul'da agirlikh olarak aldig1 oylar, yoksul isci semtlerinden cok or-
ta sinif <ilerici»lerinden gelmis gibiydi; kirsal kesimde ise TIP oy-
“lan agirhikla® Kirtlerden ve Alevilerden geldi. Aybar toprak refor-
muna biiylik énem vermis ve bunu Anadolu'da bir kampanya ha-
line getirebilmisti. Bu bakimdan alinan oy degerli bir basany: gos-
teriyordu; ancak Aybarin sendikah destekcileri, se¢menlerini kay-
da deger sekilde artirmakta basarsiz kalmislardi. Boyletikle, iscilerin
kalic1 bir sosyalist stratejinin tabanini temsil ettigi savi gok 6nemli oi-
gide zayiflamig goriindii; aym zamanda da solcu koktencilik dalga-
st kabanyordu. Yetmislerin baginda isci hareketi énemli boyutlara
ulasty, ama tam da bu sralarda sosyalist militanlar is¢i smnifina
daygh stratejilerden uzaklagmglirdl

Demokrat Parti'nin halefi Siileyman Demirel'in sagci Adalet
Partisi'ne meclis cogunlugunu kazandiran 1965 seg¢imleri koylilerin
olusturdugu bir gogunluga dayamyordu ve yeniden 1960'daki tlrin-
den bir askeri darbeye davetiye cikarr goriinimdeydi. Bu, herhan-
gi bir énemli iktisadi basansizliktan kaynaklanmiyordu. Tersine son
derece yiiksek bir biyime orani vardi: 1960’lar boyunca yillik bl
yiime istikrarli olarak %4-6 arasindaydi, Hizh nifus ve sanayi ge-
nislemesinin bir arays gelmesi Turkiye durumundaki gelisen ulke-
ler igin tipikti. Isgici hizla artt, ancak oyle fazla artti ki hem nis-
bi hem de mutlak olarak issizlige yolagti. Sendika uyeligi 1967'den
sonra ¢ok hizli artti ve 1960-1970 dénemi boyunca sendikali, isgile-
rin sayis1 yaklasik 250 binden 2 milyona ulast Isveren sendikala-
rina katilan isletmeler de ayni dénemde 1.50¢’den 10 binin lzerine

18. Sozkonusu secimler hakkinda daha fazia bilgi icin ‘bkz, Cem Erogul, «Cok
Partili Diizenin Kurulusu: 1945-71», :
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«

yukseldi”. Siyasi bakimdan, Kkilit bitylime alam é&grenci sayisinin
1865 ile 1969 déneminde 100 binin aliinda vaklasik 150 bine ¢iktign
yitksek egitimdi. Bu, hem tiniversiteleri hem de fasistlerin sonradan
-etkili oldugu 63retmen okullarin kapsiyordu. Aym’ zamanda din
okullar1 da yaklagik dort kat: bir artisla 6grenci sayilarin1 40 bine
cikardilar® Bati Avrupa ulkeleri gene] iktisadi bliyiime dénemle-
rinde 6grenci yapilarinda benzer bir hizh artis yasamiglardi; Ancak,
hem bu slire¢ Tirkiye'de miras alinan yapilara etkisi bakimindan
¢ok daha sert oldu, hem de diinya siyasi iklimindekj degisimlierin
etkisi fazlastyla goérildi 1965'te Amerika Birlesik Devletleri'nin Vi-
etnam’ isgal etme ve bombalama karari, 1966'da Cin Kiltir Dev-
rimi, ve 1967de Che Guevara'nin Bolivya 6rnegi gibi olaylar din-
yanin her yamindaki dgrencilerin devrimci duygularinin kabarma-
sina yardum etmisti. Tirkiye'de dénemin «Ugiincti Diinya» tema-
lari, —Gzellikle de ABD, iilkenin gesitli yerlerinde askeri tislere sa-
hipken ve Baskan Johnson inénii'niin Kibris’a askeri miidahalesini
onlemisken— daha da zorlayict oluyordu?. '

Bu ortamda, Avcioglu'nun eklektik olsa bile oldukga, temkinli sayi-
labilecek Yén dergisinin cazibesi azalds. Derginin traji kademeli ola-
rak 10.000'e diigmiigti ve 1967 baginda, kapandi. Yerini daha kéktenci
ve birbirine rakip iki yeni haftalk yaymn aldi: Ant ve Tiirk Solu. Ant,
<bagimsizlik ve sosyal adalet» sianyla Istanbul'da haftalik yaymlani-
yordu; Ocak 1987'de kurulmustu ve TIP icindek;j daha koktenci ve ey-
lemci egilimce desteklendi. Yazariar arasinda biri déneminin en iyi
Tirk romancilan, digeri de en iyi sairleri arasinda yer alan Yasar
Kemal ve Can Yiicel de vard:, Tirk Solu Ant'tan daha da koyu bir
Amerikan aleyhtarlig siirdiriiyor ve c¢izgisi, 1950'lerde TKP'nin li-
derligini elde etmeyi basaramamis olan Mihri Belli'den esinleniyor-
du. Belli, Yon'de genis bir ulusal cephe cagrilarini desteklemis ya-
zarlardandy; artik bekgiliginj gencligin yapacag: bir <Milli Demok-
ratik Devrim~ (MDD) istiyordu. Tiirk Solu ve Yén arasindaki fark,
Yon'in vatansever subaylara dayanmay: istemesij (bizzat Avcioglu,
ordunun atadif 1960 kurucu meclisinin bir Gyesiydi) buna karsihik
Belli'nin —ki TKP'den geliyordu ve 1980'larin baslarinda TiP'ten

19. Sadece 1960'lar boyunca nfifus 27 milyondan 35 milyona cikti. Aym dé-
nemde kent niifusu 9 milyondan 14 milyona yflikseld. Kentlesmedeki bu
olaganlstll artisa ragmen kéylerdeki ntifus baskis: iki milyonluk bir ar-
tisla sird®, Sendikalarin blylkitigt, dgrenci sayisi ve baska topiumsal ve-
riler i¢cin bkz. Landau, Radical Politics in Modern Turkey, o

20. Yiuksek ogrenim kuruluslarindaki Ogrenci sayisi 1965-66 doneminde 92.080
iken' 1969-70'te 149.119a ylkselmistir, imamoHatip Okullari'ndaki 6grenci
sayisi ise aynt zaman diliminde 11.382’den 38.544'c cikt1, (Milli Egitim Ba-
kanhig: Arastirma ve Koordinasyon Dalresi, Rakam ve Grafiklerle Cumhu-
riyetin 50, Yihnda Miili Egitimimiz, tistanbul: Mils Egitim Basimevil, s.
232 ve 111.) : .

21. Bkz, Erogul, «Cok Partililesme Siireci.s
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sivasl bakimdan uzeklagmigti— kendisi i¢in ayn .bir iktidar tabani
orgitlemeye ihtiyag duymasiydi, Bu nedenle Belli, bafimsiz dgren-
ci militanhiginin kéktenci subaylara ‘'yolu agma stratejisi {izerinde
onemle durdu dogrenciler ajitasyon yapacak, subaylar eyleme goge-
cek ve bir milli cunta iktidari ele gegirecekti® .

1968 :  «Mijlli Demokratik Devrim»

Tuark 6grenci politikasing hakim olan sicak ortamda 1988'in
dramatik olaylarn —Subat'ta Tet saldinsi, Mayis'ta Fransiz 6grenci
ayaklanmasi, ve Agustos'ta Cekoslovakya'nin isgali— pek ¢ok al-
kedekinden dahs da biyiik etki yapt:i, Bellinin Milli Demokratik
Devrimini basglama isareti sayan Istanbul'daki o6grenciler, Sorbon-
ne’un dgrenciler tarafindan ele gegirildigini habér alir almaz isgale
pagladilar, Bati'da, Mayis 1968 bilingli sekilde ortodoksluktan uzak,
devrimci ancak komiinist olmayan bir seyin baglangicina isaret edi-
yordy; Tirkiye'deyse, tersine ne bdyle bir ortodoks olmama istegi
vardi, ne de Stalinizm’den kopma duygusu- Bunun yerine, derin bir
siireklilik duygusu ve milli devrimci gelenegin yenilenmesi vardi.
Gegmisten (6zellikle de Stalizmden ve Kemalizmden) kopus olma-
mamas! Istanbul'daki ilk ogrenci iggallerinden sadece UC ay sonra’
ve yeni militanlifin doruk noktasinda Sovyetler Cekoslovakya'vi
isgal ettiklerinde Tirk solunun en derin bunahmlarindan birini va-
samasina katkida bulundu. Birgok sey cok kisa bir stre iginde belir-
lendi, TIP &grenci grubu, dénemin karmasikhigini karsilamada ve-
tersiz kaldi ve evleme katilma konusunda partiden ciddi bir yon
- gbsterme olmadi. Bir baska ciddi olayda ise ABD Altinc: Filesu zi-
yaretini protesto gosterisinin ardindan bir 8grenci dldurilda ve po-
lis, dgrencinin cenazesinden basariyla uzaklastinldi®. Bu ortamda
TIP sempatizam dgrenciler kendilerine bir eyiem bicimi bulamayinca
hareketin enerjisi MDD ¢izgisine akt1. Carlos Marighella'min gerilla
el kitabinin ilhamiyla baz1 adam kagirma olaylar: cereyan etti®.

Aybar'in ise bagka kaygilarni vardi: Segim yasasindaki degi-

22. Bu dergiler hakkinda dahs fazla bilgi i¢in bkz Landau, Radical Politics in
Modern Turkey, s. 64-79. ' .

23. Altina Fflo fstanbul'a 15 Temmuz 1968'de geldi. Gosteriler 17 Temmuz'da

olayll gecti ve ardindan fstanbul Teknik Untversitesi Ofrenci Yurduna po-
Hsin yaptif1 bir baskinda Vedat Demircioglu adh hukuk 6grencist davildi
ve pencereden atildi; Demircioglu aldif: yaralardan dolayi 24 Temmuzda
oldd,
16 Subat 1969'da yine Altinai Filo'nun bir ziyaretini protesto gosterisi sag-
cilann saldinsina ugradi ve iki kisi oldil: olay «Kanli Pazar» olarak anil-
dr. 1978'e kadarki siyasi saldirilarin bir tarihcest su eserde bulunabillr: Or-
han Apaydin, Kim Oldiriyor, Ni¢in Oldiiriiyor, (Istanbul: Cagdas Yayin-
lan, 1978). -

24. Bir ABD. askeri 15 Subat 1971'de kacirildi; 3 Martta dért AB.D. askeri
daha aym1 grup tarafindan kacinld:
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siklik nedeniyle TIP'in 1065'teki bagarisini. tekrarlamas: mBmkiin
degildi; dolayisiyla Aybar, dahg genig kitlelere —o6zellikle de Kiirt-
lere ve Alevilere seslenebilmek icin, teorik vurguyu. «simif cikaris-
ndan «insan &zgurligii-ne kaydirdi. Aybarn insancilliga verdigi
onem aym zamanda hem ilkeci, hem de pratikte sonu¢ almaya yo-
nelikti: sosyalist fikirlerin, icinde bulunduklar1 dénem itibaryla
Tirkiyye'de «dogals: sinirina ulagtigim  hissediyordu. Aybar Ce-
koslovakya'da Sovyet isgalini siddetle suglayinca, partideki Sovyet
yanlis1 kadrolar ona karyi ciktilar ve bu kadrolarn gorinirde da-
ha «sert~ gizgisi, gen¢ militanlarin da yerel destegini kazandi, Ay-
bar TIP kongrelerini kazandi, ancak Sovyetlere tavir konusundaki
kgtuplasma, partiyi temelli olarak felce ugratti. 1969 secimlerinde,
TIP yalmz iki milletvekili cikarabildi. MDD, parti icinde de niifu-
zunu genisletmeye basladi. Bu dagiima Aybar'm istifasivla da dur-
durulamadi ve TIP, 1971'in askeri darbesine etkisizlesmis, misyo-
nunu; bilyiitk dlciide doldurmus kir parti gérimiimiivle girdi.

Boylelikle MDD hareketinin tartismasiz onderi Belli, Tirkiye
Devrimci Genglik Federasyonunun (Dev-Geng) manevi ba.ba31_ oldu.

Bu drgit yan 6grenci hareketi, yar: devrimci dernek olan bir
melez yapiydi. Belli, orduyla umdugu ittifali telhikeye disirebile-
cek bir gercek parti kurma konusunda istekli olmadigindan, Dev-
Geng Uyelerine hemen hemen hi¢ érgiit disiplini deneyi saglamadi.
Bu nedenle 1969-70'te niifuzunun dorugundayken grubun bir dizi
kagimiimaz kopma ve bolinmeye ugramasi sagirtici degildir, Iik
kopma, Belli'nin, Tirkiye'de hala 6nemli feodal kalintilar bulundu-
gu kavramina karsi ¢ikan bir makaleyi yaymnlamay: reddetmesi
sonucunda ortaya cikti, Ayrilan grup, buna karsihk Proleter Dev-
rimci Avdinhk adli yeni bir gazete yaymlamaya bagladi® Asil so-
'run, bizzat MDD'nin canalic stratejisinin mirasiydi: eger devrim
varsayimi, iktidarin bir «radikal cunta» tarafindan alinmasiysa,
Marksistlerin oynadigi rol neydi? Ayrilan grup, kisa siirede bu can
sikic1 soruna Maoculukta bir cevap buldu. Bununla birlikte, Dev-
Geng igindeki diger muhalifler, Maoculugun kirdan kente strekli
halk savasi merakimi paylasmadilar. Bunun nedeni sadece, koylili-
ga, kentli kitlelerden -siyasi olarak daha geri kalmig gérmeleri de-
gildi; darbenin’ yaklasgtigi, hissedildigi igin, daha cabuk sonu¢ ve-
recek bir devrimci stratejiye i¢glidiisel denebilecek bir yakinhik du-
yuyorlard:, Bu nodenlo bazi MDD militunlan, Guevara sonras: kent
gerillasi ve fococulugu benimseyerek bu fikirleri kisa siirede ger-
ceklesmesine muhakkak géziiyle bakilan bir «Sol» cuntanin yer ala-
cagr Tirkiye'ye uyarladilar. Gene de sonu¢. Guevaraci devrimci

25. Sonhnda Ciddl militanlarin teoriden yabancilasmasina hizmet eden
Turk tarihi hakkindaki bu yapay tartismalarin etkisi daha sorira tartistla-
caktir,



aciliyet kavramiyla sol Kemalizm gelenegi aras:ﬁdaki urkitien

“«uyum= gergevesini agamadi®.

' Focb@uluk mu, Proleterya vPolitika.sx m?

Che -Guevara'min en azindan, kendj ilkesi Arjantin’de prole-
tarya ayaklammlar: baslamadan once 1967'de o6ldugl, dolayisiyla
Latin Amerika'da, gerilla miicadelesine kars: bir alternatifin ortaya
gilasgim gormedigi sdylenebilir. Turkiye'deyse siralama bagkayd:: )
- Fococuluk bir isci simifi seferberligini izledi: ,15-16 ~Haziran

1970'te DISK, sendika orgiitlenmesini lasitlayic yeni- bir yasaya

kars: bir protesto ¢agrisi- yapmisti. Eger- 20 bin kigi gelse sevinecek-

ti, oysa kendiliginden bir sekilde ve Istanbul’'un tiim semtlerinden

100 bini agkin isgi gosteri yapti Polis, iscileri geri ¢evirmeye ug- -
rast1 ve nihayet orduya bagvurdu. Yetkililer, Hali¢ Gzerindeki kop-

rileri acarak yiriyisii durdurmaya calgtilar. Ama oncii kadinlar
sayesinde syf ofkesinin tarihi isareti ~— gostericiler engelleri yar-

dilar. Bir polisin ve iki is¢inn 6ldagi, birka¢ kisinin de tutuklandigi

tek bir kiigik gatisma oldu. Isciler arkadaglarim: serbest birakmak

iizere polis karakollapina ‘girdiler, ama ne bir yagma ne de baska

bir siddet olay: gorildi. Turkiye'de bu kendiliginden disiplin belki
de herseyden daha etkileyiciydi. Proleter politika artik giindemdsy-

di¥ .

15-16 Haziran olaylari Mihri Belli'nin MDD sine sok tesiri yapti:
gecmiste, Belli'nin 6grenci militanlan polisle savagmisti ancak ne
zaman ordu ise karissa «Ordu-Genglik elele; Milli Cephede» diye
haylkirarak dagilmigsti. Birdenbire, gésterinin sagladig1 kitlesel des-
tek, isci stmfi hareketinin olgunlagsmaya basladigim gosterdi ama
radikallesen devrimci hareket mesaji yanhs yorumladi: Kitlesel mu-
cadelede bu yeni boyutu, proleter ¢evrelerde siyasi ajitasyonun
canlandirilmast icin bir isaret olarak goérmek yerine, olayl silahlt
miicadelenin baslangicl i¢in bir savas borusu olarak yorumladilar
ve daglara giktilar. Ote yandan da 16 Haziran «sol» cunta hazirla-
yan «radikaller»i uyardi, Isci hareketi o plan iginde istenmeyen bir
parcayd: ve cuntacilarla sosyalistlerin arasini gittik¢e daha fazla ag-
mas1 zorunluydu. Karizmatik Deniz Gezmig'in onderligindeki Tur-
kiye Halk Kurtulus Ordusu (THKO) harekete gegen ilk gruptu;
Tirkiye Halk Kurtulus Partisi-Cephesi diye bilinen ikinci grup k-
sa siire sonra biraz daha fazla teknik basaryla ilk grubu izledi. Bu

26. Belirli kosullar altinda, siyasi ve-askeri kerteler aysi degil, bir organik bii-
tin olusturur... Oncti parti blzzat gerilia foco'su seklinde varolabilir. Ge-
rilla glici cekirdek halinde Parti'dir, Bu, Kiiba devriminin getirdigi sasir-
tig yeniliktir.» (Régis Debray, Revolution in the Revolution? Armed St-
ruggle and Political Struggle in Latin America. .

27. iset Siifi, Sendikalar ve 15-16 Haziran (istanbul, Sorun Yayinlari, 1976);
ayrica Isikh, «Ucretlt Emek ve Sendikalasma»r.

173



grubun dnderi daha sonra tiim Tiirk devrimei hareketi icin mer-
kezi bir kiilt haline gelecek olan Mahir Cayan'dl, Tehlikeli 6lgiide
benmerkezci olan ve kendisine «<pasifist» denilmesinin baskisimi ya-
sayan Cayan, bir dizi banka soygunu ve benzer eylemden sonra
otuzuna girmeden oldirtlda?, o

1960-70 arasinda sol siyaset ve fikirler orduya ¢esitli bicimler- -
de girmisti. Kiigiik ritbelerde, Marksizmi benimseyenler vardi.
Bunlar, daha ust riitbelerdeki Kemalist <radikallerle rahatsiz bir
ittifak icindeydi. Bu ikinci cevre, 12 Mart'in son anda amacindan
saptinidigindan hala hayiflanmaktadi®. 12 Mart 197t'de -iktidan
ele gegiren askeri yoénetim sikiyénetim kullanarak binlerce devrim-
¢i Ogrenciyi ve isgiyi tutuklad:, bu arada da dogmakta olan gerilla
gruplarimi ezmek i¢in biiytik bir sirek avi baslatt. 1971'de ordunun
hedefi gorece simrhiydi: Varolan kapitalist sistemin yerine geg-
mek® ya da kendi diktatérligiini kurmak verine kurdurduklan
«beyin kabinesi» ile daha giidiimlii bir kapitalist refornmizmi gercek
lestirmek umudundaydi, Bunun yamsira artik <hosgéric. simr=m
astifina inandig1 solu da toplumdan silmek istiyordu, tskence ilkin
bu dénemde goériilmemis bir yayginhk kazand:, «Kontr gerillar gibi
orgitler birinci derecede etkililik kazands®,

Ik anda, sol egilimlerin bazilar ordunun iktidan ele ahisim des-
tekleyen bildiriler yayinlamist:. Ama daha etkili olanlar, darbenin
sagcit 6zinl kisa zamanda teshir edecek eylemlere girmeyj gerekli
gordiiler. gene de Sol, miidahaleyi, kismen kendi basans: olarak yo-
rumlama ylikGmliligi hissetti ve kitlelerin oy hekk: ilkesine sa-
hip cikmakta yetersiz kaldi.

Cuntanin «sol- kanading duydugu mistik bir inan¢la MDD or-
duya karsi bir gerilla savasim kabul etti, Boylece adamakilli genis-
leyen «digyman» cephe karsisinda bu bir avug jnsanin fazla bir di-
renme guci olamazdi, Yenilgi duygusu ézellikle hapiste travmatik
bicimde yagandi, Yenilgi solun kendi yenilgisiydi. Ailecek tutukla-
nan 6nder militanlarn ¢ogu arasinda, bu durumun apagikhigr eski
inanglar kirdi Kitleleri yanhs yola sevketmislik duygusu, Kemalist

28. Cayan ve 10 yoldas:t 30 Mart 1972'de bir Karadeniz kéyldl olan Kizildere'de
~-kistinildi, birl haric hepsi 6ldirtildl; ¢atiyma sirasinda ¢ ingiliz rehine de
6ldd, 6 Mayis 1972'de Denliz Gezmig ve iki 6grenct Ankara'da idam edildi;
Kuzildere toplantisi, bu {damiari énleme stratejilerf bulmak i¢in dtizenlen-
misti, Cayan'in yazilan daha sonra Biitin Yamlar baslifiyla yayinlandi,
derleyen Mehmet All Mogultay (Istanbul: Evren Yayinlari, 1976),

29. 9 Mart I¢cin planlanan bir sol darbenin komutanlar tarafindan dnlendigine
fliskin kanitlar vardir. Bkz, Semih Vaner, «Ordu.» .

30. Bu, 12 Mart mldahalesinin fktisadi boyutlar olmadifi anlamina gelmez.
Ornegin bkz. Keyder, «Tlrk Demokrastisinin Ekonomi Politlgl»; irvin C.
Schick ve E. Ahmet Tonak, <Uluslararasi boyut: Ticaret, Yardim ve Borg.»

31. Ornegin bkz Jane Ceusins, Turkey: Torture and Political Persecution (Lond-
ra: Pluto Press, 1973).
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cuntaya alet olarak emperyalizmin yararing davranmig olmak duy-
gusu, Marksizm-Leninizmin temel ilkelerinin gozardi edildiginin gi-
derek daha c¢ok farkina vanimas: bu geng militanlarin bilingleri
@zerinde agir bir yik halindeydi,. Ama bu gayet insani i¢ catigmala-
fin kacinilmaz olarak mistik-ahlaki bir niteligi de vards;; bu yeni
savrulma, hapishane kosullarinin ve yetersiz sosyalist kdltiirtin da-
yattiz: oOznellikten geliyordu. Bu dzelegtiri selinin .tam gdbeginde
Tirkiye'de Marsg1 politikanin énemli bir degisime ugrama asama-
smda oldugu belliydi. .
Hemen hemen herkesin fikir birliginde oldugu iki nokta vardi:
Hareketin sinifsal dayanaktan yoksun olmasi (proletaryadan ko-
pukluk); ve uluslararast iligkilerin yoklugu. Bu goris birliginin ardin-
da sematik olarak a} gecmis hakkinda kokten Ozlestiri yapma
egilimi, b) stirekliligi koruyacak bazi «taktik» tavizler vererek geg-
misin_ 6ziint kabul etme egilimj olarak tanimlanabilecek iki cizgi
arasinda bir miicadele vardi. Doneme ozgi gegitli nedenler, Maocu-
lugu, belirli militan onderler igin ozellikle gekici kildi, Gin, Sov-
yetler Birligi elestirisini adim adim histerik dizeylere ¢ikariyordu
ve dogal olarak askeri eylem bigimlerine baglanmis olanlar, Mos-
kova cevresindeki yumugamaya yakinhk duymuyorlard: érnegin
Tirkiye Halk Kurtulug Ordusu, ugradigt yenilgiyi Sovyetlerin yan-
s degerlendirilmesiyle aciklayabiliyordu. ’

Yenj Orgiitlenmeler

Bu tartigmalar ciddi bir yeniden degerlendirme siireci yasayan
birka¢ tutukluyla sinirhh kalsaydi ve Cin Halk Cumhuriyeti'nin as-
Iinda uluslararas: planda ne yaptigini 6grenmeye zaman yetseydi,
hasar daha az olabilirdi. Ama béyle olmadi, 1974'te bir af ciktr ve
militanlar kendilerini, eylemlerinin bozgununa ragmen Sol'u izle-
yen genglik kitlesinin biyiik boyutlara ulastigi bir ortamda buldu-
lar. Hayata bu ani ve zorunlu donus, Sol'u, 1960'lardakinden ok
daha degisik ve karmagik cesitlilige sahip gruplara ve hiziplere
bélitnme durumunda birakti. Uluslararasi Marksizmin bitin kollan
Tirkiye'de, aralarinda ayrica yorum farkian olan birden fazla
gruplarca temsil edildi. Hapiste belirli bir gegmis degerlendirmesinin
esigine varan kadrolar, disanda yikselen bir halk hareketi ve once-
likle radikallesmis devrimci dgrencilerle karsilagtilar. Bu yeni cosku,
baglayabilecek bir ge¢mis degerlendirmesini imkansizlastirdi. Buna
ek olarak, 1960°'lardan devralnan Tiirkiye tstine tartisma mirasinda
da gergekten yol gosterici olabilecek pek az sey vardl. Her grubun
kendine «Kitap~tan destekleyici alint1 bulabildigi bu havada ve sko-
lastik yam agir basan tartisma ortaminda teorinin pratige temel ol-
dugu distiincesi abeslegiyordu. Onun icin énderlerin kigisel prestiji ve
gavendiriciligi, teorik analizin inceliklerine kars: daha belirleyici oldu.
Boylelikle yetmigli yilara da teori yerine ideoloji ikame edilerek giril-
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di, Ozellikle de Tiirkiye hayatina veya siyasetine Kkitlelerin bakis
acisindan yaklasan hicbir Marksc: tahlil yoktu. Tiirk iscilerinin ve
koylilerinin tarihi simf deneyleri ashnda vards; sosyalistler bu si-
mf deneyini  degistirmekte kararhydilar, ama hentuz bu deneyin
.gercekte ne oldugunu bilmiyorlard:, Askeri miidahalenin dar kafali
uygulamalarina tepki olarak gelisecek demokratik ve sol muhalefeti
kanalize etmekte sosyalistler rakipsiz de degillerdi.

"Bu donemde, hald —Atatark’iin halefi ve 1946'da demokrasiyi
Turkiye'ye sokmus olan devlet adami inéni’ niin o6nderligi altinda-
ki CHP'yi, askeri miidahale iki kutba ayirmisti inéna askeri yéne-
timi destekledigi halde Ecevit bunu yapmadi. 1960 darbesinden
sonra igcllere grev hakki tamyan yasalan hazirlayan Ecevit. ordu-
nun atadigy hikimetlere en yiiksek sesle muhalefet eden kisi oldu.
Politik - gergekgiligin iyi bir ornegini veren stratejik bakisla, 15-16
Haziran gosterilerinin aciga vurdugu ve Marksgi Sol'un trajik bir
gekilde gbzard: ettigi yeni is¢i simfi militanhgimi  ydnlendirerek
CHP'nin tabanini yemlemeye giristi. inéni’niin ‘darbeyi onaylama-
st karsisinda gemel sekreterlikten istifa edip kendini 12 Mart'tan
aywrdiktan sonra, demokratik miicadelenin hizlanmasiyla Inonit'ye
meydan okudu ve c¢ok zor bir isi basararak yash devlet adamim
CHP yoénetiminden g¢ekilmeye zorladi. Bu, Tirkiye'nin bashca iki
siyasi partisinin de artik ordunun siiren siyasi egemenligine mu-
halif olmast demekti; General Faruk Girler kendini cumhurbagka-
ni sectirmeye kalkishginda Ecevit ve Demirel, meclisteki oylarim
birlestirerek bunu Onlediler® 1973'te yapilan secimlerde CHP, co-
gunlugu olusturmanmn epey uzaginda kaldig: halde en biiyiik parti
oldu ve Ecevit Milli Selamet Partisi (12 Martin digladigi bir bagka
politik odak) ile koalisyon kurarak bagbakanhk koltuguna oturdu.

Fasizmv Tehdidinin Yaygmlasmas:

Huklimet goreve baslar baslamaz, ordunun idaresindeki ara
dénemde yakalanan militanlarin affi kilit konu haline geldi. On-
celeri birkag yuz gerillanin varhigi darbeye gerekce gosterilmisti;
simdiyse onlarin &ézglrliigii bir numarah sorundu. Bunun nedeni,
cogunlugun gerillalarin inanglariyla fikir hirliginde olmas: degil,
af sorununun demokrasiye ve siyasi haklara geri doniisii simgolo-
mesiydi. Ecevit militanlarin serbest birakiimasinda israrhydi, MSP'-
nin bir kesimi ise affea kargi oy kullandy sonucgta —bazilarina 6z-
girlitk veren bazilarina da vermeyen dar kapsamli bir af yasasi
Anayasa Mahkemesine gitti. Anayasa mahkemesi yasay: ayrnmci
buldu ve siyasi nedenlerle mahkum bulunanlanin temaminin ser-
best birakilmasim hikmetti. Militanlar serbest birakildiklarinda,
vakalanmis olduklar: zamankinden qok daha genis derecede des-

32. Bkz, Ahmad, Turkish Experiment in Democracy, s, 308 309.
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tek ve anlayisla karsilastilar, Ancak, 1970’lerin itk yillarinda mili- -
tan enerji solun tekelinde degildi. Dénemin politik olaylar fagist
MHP'ye de fazlasiyla yaramisti, Asin Sag'in parlamenter kanaldan
gelen tehdidinin ¢arpiéi gelismesi devrimci solu sonunda ikinci bir
-silahli micadeleye girmeye zorladi, .

1974’te aftan hemen sonra, Yunan cunta51 Kibris't ilhaka kal-
Jast: ve Ingiliz Isci Partisi hikiimeti miidahale etmeyi reddedince,
Tirk ordusu Ecevit'in emriyle Kibris1 isgal etti. «Halk kahramani«
da boylece ulusal kahraman haline geldi. Biitiin olarak Sol, onurlu.
- hareket etti ve askeri basany: sovenist¢e kutlamayi reddetti. Bu-
nunla birlikte, kabinede Necmettin Erbakan (MSP'nin bagkani ve
basbakan yardimcis1) zaferden payini almaya ugrasti ve Ecevit koa-
lisyon ortagmn kendisini giderek kostekledigini hissetti. Ve o sira-
da belirleyicj bir hata yapti: Sahip oldugu itibarla kendi gininin-
geldigini diiglinerek tek bagina iktidar olmak amaciyla sec¢im ¢ag-
“ns1 yapti. O sirada bir erken secim yapilabilse bu ona siiphesiz
mutlak cogunluk saglardi. Ancak anayasa uyarmca, mecliste salt
gogunluk oyuna sahip olmadan erken segime gidemezdi. Anayasa-
daki bu «demokratik» Snlem geri teperek Eceviti meclisi feshet-
me ve tek bagina iktidar olmak icin se¢mene bagvurma olanaZin-
dan mahrum birakti, Gerek Demirel, gerekse kiigiik partiler ken-
dilerini mecclis dipp birakacak sekilde oy kullanamazdi ve dolayi-
siyla erken se¢imi reddettiler. Bunun yerine kurnaz Demirel'in bas-
kanlugnda AP, MSP, MHP ve Cumhuriyet¢i Giiven Partisi'nden olu-
san Sag koalisyon, Milliyet¢i Cephe adiyla iktidara geldi .

Turkiye'nin aldig1 yara muazzamdi ve belki de kahc olacaktir.
Sag sadece iktidar olmakla yetinmedi, devleti yagmaladi. Birokra-
tik makamlar paylasildi, ekonomi ise devasa ve karsihksiz dis borg-
larla finanse edilen sahte bir hizla biiyimeyle sisiyordu. Bu resmi
korsanhktan en ¢cok yarar saglayanlar fagistler oldu. «Bozkurts ya-
hut «Komando» diye gnilan fasist militanlar artik devlet korumas:
ve resmi arpahiklar elde etmisgti. Sonug, Ecevit'in ¢aresiz muhalefe-
ti kargisinda Sol ve agint Sag arasinda siddetli bir kutuplasma oldu.
Ecevit'in yaptig1 hata o dénemde anlasilmaz gdrintiyordu ama bu-
giin artik agiktir. O zamanki ve sonra siirdirdiigd yanhs, Turkiye'nin
artik bir «<kurtaricci»dan kurtulmas: gereken anda yalmz kendi kigili-
gine guvenmekti. Eger is¢i simfimn militanhigim eylem gegirobilecok
siyasi liderler var olsaydi, llke siddetin ve siyasi terdrin tirman-
diz1 sonraki on yii yasamaktan kurtulabilirdi, Ama fasistlerin var-
hg1. ve giderek egitim sistemine, belediyelere ve silahhi kuvvetlere
yerlesmelerj Sol'n, agirlikla savunmac: ama zorunlu olarak atak si-
lahh miicadeleye stirikledi- Boyle kosullar altmmda fococuluk mi-
rasini busbiitiin terketmek veya yeni bir siyasi baslangic- yapmak
son derece zordu. Ayrica, Sol'un bu direnisi, kendine gorece elve-
risli kogulla bulmus olan fasizmin kitle tabamim genigletmesine en- -
gel oldu.
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1970'LERDE SOL'UN ANATOMIS!

Bagimsiz Sol-

1970'lerde Tirkiye Sol'u iginde Maoculuk hizla gelisti.

Kultir Devriminin yerel acentesi olma yolunda birbiriyle miica-
dele eden en az bes Maocu hizip vardi. Ama Maoculuktan hi¢ etki-
lenmeyen genis ve etkili gruplar da ayaktaydi. 1970lerin ilk willa-.
rinda Kiiba «model~inin canhliginin stirmesi onlarin Maoculugun
iki ana tlirtinden birine (Lin Piao'nun bicimci radikalizmi ve Cu
Enlay'in kemiksiz oportinizmi—ikj egilim, Biyik Onder’in sikkasi-
nin yazisin ve turasini olusturur) kapilmasini dnledi. Maocu olma-
yan bu akimiar i¢cin Mahir Cayan efsanevi bir sahsiyetti, ve askeri
yonetim ddnemi sirasinda sosyalist olan égrencilerin biyik ¢ogun-
lugu da bu efsanenin etkisiyle sosyalist oldular, Bununla birlikte
aftan sonry Cayan'in izleyicileri arasinda, Cayan'in eylemlerinin
intiharci maceraciligina karst olan tecriibeli tGyolerin tavirlariyla
Cayan ilahlagtirmay: strdiiren hapishane disindaki gen¢ militan-
lann’ saf coskusu arasindaki karsithktan dogan bir énderlik ve stra-
teji krizi olugtu. Bir dalgalanma ve kangiklik déneminden sonra iki
baglica gizgi ortaya ¢ikti, Bazi dnderler geng kusaZin coskusuna kar-
sihk verdiler ve boylelikle de bu potansiyelin biiyiik kismini yaka-
ladilar, Cayan'a daha elegtirel yaklagsan otekiler gikardiklar: dergi
nedeniyle «Kurtulus» diye bilinen daha kiiciik bir grup kurdular.

Boéliinmeden hemen sonra, daha ufak boyutuna ragmen Kurtu-
lug, bir teorik ve pratik yenilesmeyj basarma konusunda en iyi san-
sa sahip gibi géruniyordu. Onderleri Cayan'cti maceracihktan uzak-
lagirken daha ortodoks ve disiplinci Marksci politikalara yénelecek
gibi girinuyorlardi. Bu arada sonunda kendini «Devrimci Yol diye
adlandiran ve baslangigta Cayan'in goriiglerini dogmatikce benim-
semis olan buylk grup, eski Devrimci Geng¢lik Federasyonu'nun
niteligi olan gevsek federalist yapiy: terketmemisti, Paradoksal ola-
rak Dev-Yol'un daha sorumluluk sahibi énderleri hem inandiklan
miicadele yonlerinin uygulanamazhgini sezer, hem de degisken or-
gutlenmeé bigiminden kaynaklanan gerginliklere karsihk vermaye
caligirken, kademelj olarak ¢agdas Marks¢r disiinceye daha agik
hale geldiler. Bu arada da Kurtulus giderek ortodokslasti ve bas-
langigtaki elestirel tavrim sturdiirmedi, Ornegin Stalinizm, her iki
grubun bir ortak yam olmasina ragmen —Stalin'in eserlerinden;
6grenilen bir Leninizmj benimseyen— Kurtulusun evriminde da-
hg zararlh etki yapti, Bu, Kurtulus'a biirokratik yetenekler kazan-
dird;, ama orgatin i¢ haya.tml coraklastirdi.  1970'lerin sonlarina
dogru doruk noktasindayken <«teorik» ayhk dergisi yaklasik 12 hin
nishaya ¢ikan bir tirajdaydi, haftallk yaymm ise bu tirajin belkj iki
katiydi. Oysa’ Devrimci Yol'un 1§ glinllik yaymnimin 100 bin satisa
ciktigr oluyordu. Ustelik Dev-Yol, Istanbul'da ¢ok daha genis bir
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kitleyi harekete gecirebiliyordu (iniil Taksim gosterisi dolayimiyla
daha once de belirtildigi gibi) ve Anadolu icinde kayda deger bir
orgiitlenme aging sahipti®. )

Bununla birlikte ,bu‘dnemli farklihklara ragmen Kurtulus ve
Devrimci Yol (bazi kiiciik gruplar ve ¢ok sayida bagimsiz bireyler-
le birlikte) herhangi bir resmi ideolojiye bagimhi olmayan Tirk so-
lunda bir tir «lginci gi¢» olugturmay: sirdirdi. Bu genis, aktif -
ve kendine 6zgii Sol'un potansiyeli actkca ortadaydi, Belirli kosul-
lar altinda bu potansiyel, demokratik ilkeleri olan ve Tirk toplum-
sal formasyonunun ozgirligilini kavrayan bir yeni-kitle sosyalist
partisinin olusumuna yol acabilecek bir bilyik sicramanin anahta-
rimt olugturabilirdi (ve belki de hala olusturabilir} Belki-de bu ma-
kaledeki en énemli (ve ugrastirict) soru, bu sicramanin nicin bir
tirli gerceklesmedigi ve nigin Tirk solunun «bagimsiz- giiclerinin
bir yanda Maocular ve obiir yanda «Sovyetgilers arasinda sekter
bir siyvaset alaninda sikisip kaldigdir.

- Maocular

Daha once belirtildigi. gibi, en onemli Maocu grup, 1971 darbe-
sinden once MDD hareketinden aynhip Cin yanhs: olan Proleter
Devrimci Aydinhik'tan dogdu, Baslangicta <Kampiis Maoculari» di-
ye adlandinlan bu grup, vetenekli bir orta sif entellektielleri ce-
kirdegine sahipti, ve bu sayede de daha sonra epey basanli bir
ginlik gazete olan Aydinhk% Gikarabildi. Maocu tartisma -da ve
ayinsel 6z elestiride uzman olduklarindan Pekin cizgisini cesitli kes-
kin yon ve vurgu degisiklikleri boyunca ijzleyerek Cin ortodoksisi-
nn eziyetli yolunda kalmay: basardilar. Bu grubun Maoculugu bir
dereceye kadar, Tirkiye'deki Rus aleyhtarn propaganda ve milliyet-
¢i geleneklerle benzerligiyle de kendine yarar sagladi Titiz orto-
dokslugu ve bagarih kitle gazetesi gozbénine ahindigimnda, obir Mao-

33. Yayginhi nedeniyle Devrimei Yol diger devrimei gruplardan sik fasist sal-
dinlarla ylizylze kaldi, Bu etmenlerin yanisira kitlelerle daha blyilk bag-
lar1 olmast, Devrimel Yol'u siyasi bakimdan daha sorumlu kilyordu ama,
érglt resmi sCayancis ideolojisinin pengesinden kurtulamiyordu, Bu duru-
mun yarattig: tehlike, Gayan'in, yerel devlet ve emperyalizm tarafindan stir.
dlirtilen «suni denges»nin bozuimasi ve biylelikle asil «devrimci durum»un pat-
lamasina imkan tanunas: islevini <halkin silihh 8nctsllanin yerine getir-
mesi gerektigi seklindeki gdrlsling acikea savunan Devrimel Sol adhi gru-
bun ayrilmasinda canh olarak gortildl, Tuhatur ki, Devrimei Yol'a yonelt-
tikler] elegtiriler, bir gazete yayinlamas: (ki bu Cayan tarafindan <oportt-
nizm» olarak nitelendiriliisti) ve deviete kargi taarruza girlsmeyl reddet-
mesiydi, Devrimet Sol'un ilk eylemlerinden biri, 12 Mart 1971 askeri darbe-
sinden sonraki i1k basbakan olan Nihat Erim'in 19 Temmuz 1980°de dlduril-
mesinl tistlenmek oldu. Sagcmahklan sloganlarindan da acikca goriilityordu:
«Tanr affeder, Devrimej Sol affetmez!s ve «Polis! Dikkat et, Devrimet Sol
bélgesindesin!s :
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Cu gruplar Aydinlik'a farkli bir alanda rakip ¢ikmak zorundaydi-
lar. Tirkiye'de siyasi rekabet zaman zaman atletizm yarigmasina
benzer: rakip grubun oniine ’geqm‘enin tek yolu farkh kulvardan
kosmaktir, ‘Aydinlik grubunun zaylf yam da «militanhiks alanin-
daydi. Askeri darbeden sonra éteki Maocu gruplar, bir halk ayak-
lanmas: icin zor ve gocuksu ¢agrilar yaparak. PDA liderligini ge-
ride birakmaya cahstilar. Ashinda 12 Mart déneminde PDA da bu-
nu_yapmg, okuyucucularini neredeyse bir «LCV» ile «halk savasl»-.
ng katilmaya cagiran yasadisi bir gazete yaymlamislardi, Bu «sa-
vags1n adresi ve zamanlamas) oldukea belirsizdi; bununla birlikte .
baz: koyliler arasinda ve Kiirt bélgelerinde, halk savas1 ciddiye
alindi, Bir militan, kivileimi tutusturmaya yeterli cephaneye sahip ,
oldugunu diglindii ve bu, Turkiye Komunist Partisi Marksist-Leni-
nist'in askeri kolu ve acimasizhga 6zel 6nem veren dar gorisli bir
grup olan Tirkiye Isci Kéylit Kurtulus Ordusu’'nun baslangict ol-
du. Daha militan olusuyla, Aydinlik'la rekabet eden bir baska Mao-
cu grup, bu makalenin basinda anlatilan Taksim Meydanindaki 1
Mayis faciasina katkida bulunmus olan Halkin Kurtulusu'ydu. Af-
tan sonra «Maoculuk»-u kabul eden ve THKO gerilla hareketinin
¢ogunlugunu temsil eden Halkin Kurtulusu, gegici olarak en biyik
Pekin yanlisi fraksiyon haline geldi- Bununlg birlikte Pinochet ve
Holden Roberto gibilerini destekleyen Cin énderlerini izlemeyi de
kendine pek yakistiramiyor ve bundan sikinti duyuyordu. Ancak
bdyle rahatsiz edici olaylardan siyriimaya calistiginda Halkin Kur-
tulusu, Aydinlik'in, kararlh Maocular olmama suglamasiyla karsila-
siyordu. Dolayisiyla, Arnavutluk’'un Cin'den kopusuyla Enver Hoca'-
-y1 izleyerek resmi Cin siyasetini terk etme firsatini yakaladikla-
rinda epey rahatladilar. Maoculuk -Halkin Kurtulusu’nun tzerine
oturmamis bir elbiseydi. Aydinhk ise guclini bazi atlatma haberle-
Te yer verebilen gazetesinin niteligi sayesinde koruyabiliyordu.

Sovyetciler

Yenj Tirk Sol'unda Sovyet taraftarhginin gelismesi bir bakima
1974-75'te Maoculugun doruk noktasina ulagsmasindan sonra gercgek-
lesti ve Cin dis politikasinin sag -ybnelisinden duyulan hayal kirik-
lhigini yansitiyordu. Maocular baslangictakend;. kaba tarzlanyla da
olsa . enternasyonalizm sorununu giindem geti‘i’mislerdi, ancak Pe-
kin'in giderek arsizca Pinochet ve 'fran gahx gibi diktatorleri des-
teklemesiyle, pek ¢ok militan Sovyetler Birligi'nin goérintiste daha
ilerici enternasyonal tavrina yakmlasti. Maoculugun bu gerilemesi,
eski TKP'ye Tirkiye'de ilk kez énemli bir parti olma imkani verdi,
ama iki Moskova yanlisi grubun daha ortaya ¢ikmasiyla, TKP'nin
Sovyetci siyaset lzerinde tekel iddiasinda bulunmasing imkan kal-
mamisti, Herhalde ad: ve tarihi baglantilan sayesinde hu gruplann

" en taninmis1 TIP'ti. 1975'te aftan sonra Behice Boran tarafindan ye-
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niden kuruldu, ama artik az sayida taraftari vardi ve Ulke gapin-
daki eski varligmi yitirmisgti .1970'lerin sonlarinda TIP‘in etkisi
TKP'ninkinden ¢ok daha azdi 1974'te kurulan iigiinci Sovyet yan-
hsi grup, Tirkiye Sosyalist Is¢i Partisi ise garip bir ulusal’ mirasa
sahipti ¢ekirdegi emsali olmayan bir «Leninizmin Turkiye'ye ozgl
sentezi-ni igeren ciltler dolusu egzotik yazlanyla Unli —ve bir
ara bir «Vatan Partisi» de kurmus olan—eski kominist Dr. Hik-
raet; Kivileimlhi'nin izleyicilerinden olusuyordu. Kivilcimli, 1971 dar-
besinden sonra yurt digina kacmis ve Yugoslavya'da siirglinde ol-
misti. Aftan sonra, bazi izleyicileri TSIP'i kurmak uzere eski TIP
ten bir grupla birlesti. i :

1975'te Turk - Solu “igindeki nifuz dengesi, DISK'in yillik .
kurultayinda TKP'nin birtalum gérevler almasiyla degisti: TKP
izleyicileri kendilerini birdenbire, «Baris ve Toplumsal llerleme»
bayrag: altinda iilkenin en militan sendika hareketinin liderligini
dstlenmis buldular, DISK,. darbe doneminde buytk prestij kazan-
mis ve Ecevit'in zaferinden sonra da hizla gelismisti, Istanbul-Mar-
mara Bolgesi sanayi kusagi evresinde odaklanmis daha ziyade bol-
gesel bir konfederasyon olmasina ragmen, 1970'lerin ortalarina ge-
lindiginde Anadolu’nun gesitli bslgelerinde. yeni sanayi yatinmlari-
nin hizla genislemesi DISK’e ulusal diizeyde etki kazanma ve (da-
ha sag egilimli bir konfederasyon olan Tirk-Is'in biyik egemenli-
ginin bulundugu) kamu sektérinde de bir képritbast kurmasina
firsat verdi. Konya yakmlannda Ssydigehir'de biiyik bir alimin-
yum tesisi kuruluyor, ayrica iskenderun’da Sovyetler'in finanse et-
mis oldugu dev gelik tesislerine yenileri ekleniyordu, Ustelik, bu ye-
nj proletaryanin oérgiitlenmesinin 6nemi sadece sendika guctintin
artmasindan ibaret degildi kéyli geg¢misi olan geng isciler izin
DISK’e iiye olmak, patronlara uyan ve bel baglayan geleneksel po-
litikadan koktenci bir kopus anlam tasiyordu. sendika ise laik, sos-
yalist politikaya angaje olarak cizgisini berraklastiriyordu. Boyle-
likle, DISK igindeki TKP kadrolar, isci ‘sinifimin yeni kesimlerini
drgiitleme ve sendika giliclini ulusal diizeyde birlestirme gibi agir
ve zahmetli bir isi destekleyen Sol'un biiyiik bolimine onderlik
etme goreviyle kars: karsiya kaldi. Bununla birlikte TKP liderleri
daha ¢ok DISK icindeki egemenliklerini bencilce koruma pesinde
olduklart i¢in buradaki bagka Sol akimlarla birlik olmay: reddetti-
ler. Bagka Sol unsurlari.burada pekala militanca calisabilecek dev-
rimcileri temizlemede kimi zaman Sag orgitciilerle ve blrokratik
sendikacilarla birlik oldular; TKP sonugta kendinden baska sosya-
list «sizma~lar1 onleme konusunda Sol igerisinde bir-siyasi polis gi-
bi hareket etti. i :

Sonu¢ {i¢ yonlit bir felaket oldu. Ilk ve en énemlisi Anadolu’-
daki miicadeleler kaybedildi. Baslangigta, biiylik aliiminyum tesis-
leri kazanilmisti ama TKP, ig¢ilerin egitiminin yogunlastirilmasi
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yerine slipermarketler gibi «<titketim toplumu-. yemleriyle isgilerin
guveninj kazanmaya calisti, .

Sonra da Demirel hiikiimetinin herhalde kesin tesvikiyle fasist-
ler bu sanayi komplekslerine girdiginde TKP buna yeterli direnisi
gosteremedi. Bu arada Iskenderun’da isgiler arasinda yapilan refo-
randumu fasistlerin sendikas1 buyik farkla ve kesinhkle kazandi
ve DISK'e bagl Maden-Is sendikasi'ng yeni Gye kaydedilmesi ansizin
durdu. Ikinci sonuc, TKP'nin baslattign bellibagh eylemlerin. basarisiz-
hgydi, Bagansizhiklarina értmek icin, Maden-Is sendikasing tye 6zel
sektdr ig¢ilerinin giristigi grev sonu¢ vermedi. Ayrica ginliik bir
DISK gazetesinin yayinlanmas: girisimi de epey pahahya mal olan
bir basansizliktr. Elbette ki, ticiincii sonug, baska sosyalistlerin sen-
dikalardan atilmasiydi genelde, DiSK'in siyasi bakimdan kapsayici
niteligini ve geng proletarya icin potansiyel gekiciligini gelistirmek
yerine TKP, devrimcij Sol'un bagka kesimlerini geride birakma caba-
sinda, DISK'i siyasi bakimdan kendi disindakilerin giremeyecegi bir
kurulug olarak kullandi. Bu politikanin bashca hedefi TKP'li olun-
madan ig¢i simifiyla beraber olunamayacagini kanitlamakt., Ama
1978 DISK Kurultayi'nda, TKP yanlisi bagkan Kemal Tirkler, ongo-
rulebilecegi gibi segimi kaybetti ve TKP kadrolarinin -bir kismm yeni
yonetim tarafindan tatsfive edildi. Boylece TKP'nin DiSK'teki gecici
nifusu kendisi icin de beklenen basariy: vermedi, Gelgelelim, sosyal
demokrasiden gelen yeni yonetimin, bazi énemli bakimlardan, daha
ilerici uygulamalan oldugunu sdylemek yanlis olmaz,

Fagist Teror

1873’'ten sonra fasizm, Sol'dan da dahg stratli gelisti- Turkiye'-
de burjuvazinin epey dagimk olmasina ragmen, Alparslan Tiirkes
liderligindeki fasist Sag, yasal ve yasacisi yéntemleri basariyla bir-
lestiren tek bir merkezin ybnettigi birlesik bir hareketti. Kendi
kamplan, kendi polis komiserleri, kendi milletvekilleri ve kendj su-
baylan, suikastcilari ve katilleri vardi; baz1 bolgelerde de yerel ik-
tidan ele gegirmisti®. 1979’da Ecevit'in basbakanhg sirasinda, tilke-
nin baz1 kesimlerinde uygulanan {(Kahramanmaras katliaminin ar-
dindan) sikiydnetimin fasizmin yikselisine sct ¢ekin cekmedigi tar-
tigilir, amp Fagsistlerin yikselisi geleneksel gaflart da beraberinde
gotirmisti. Ornegin, Sug'da sevilen bazi kigilere goéndorilon vo ope-
rasyonda kilit 6onem tasiyan bombali paketlerin posta sisteminin
iyi. ¢alismamas: sayesinde yerine zamaninda ulasmayisi nedenivle
basarith olamayan, klasik ve vakitsiz bir «Roma ylrayigi= girisimi
oldu*. Bu gibi provokasyonlarin, eylemci Sol'un bazi unsurlarinin

34. Bkz. Mehmet Alj Agaofullan, «Asiri Milliyetci Sag.»

35. «Blyik YQrlylis»@in 15 Nisan 1978'de yapilmas: planlanmist: ve toplulukla-
rarast saldinlan kiskirtmak igin Pazarcik, Adiyaman ve Malatya'da siyasi
yelpazenin her iki yanindan secilen kimselere bombalar postaland:. Bkz.
Omer Laginer, «Malatya Olayi—Tlrkiye'dekl Fasist Hareketin Yapisi ve Ge-
lisimi», Birikim, no. 39 (Mayis 1978).
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gercekten sakilsizca kargsihklar vermesine yol agtifi oldu; bununla
birlikte, Demirel hiitkiimetince desteklenen ve iktidari ele gecirme-
ye niyetlenen fagist partinin terdrizmiyle, kendine yeterli bir olgun-
lagma siresi yaratamramis Sol'un igglidisel maceraci eylemleri ara-
anda hicbir paralellik yoktur. Bu dénemin «silahli»  miicadelesi
mesnel olarak bakildiginda, silahli fasizmin saldirisina ‘kars bir sa-
wunma ‘niteligi tagiyordu. Ustelik, Anadolu'nun bazi bolgelerinde,
Sol gruplarin halki MHP 6lim mangalarina karsi koruyan tek -si-
per haline geldigi olagandi;i bir durum ortaya akmisti. En kanhi
fagist lerériin yasandifi bu bélgelerde, antifasist mucadelenin ve
yerel nefs-i miidafaamn gigclitklerine katlanmak zorunda kalanlar,
éncelikle en yaygin olan Devrimci Yol'un militanlartydi. Sikiyone-
tim'den énce bazi kasabalardaki toplulugun bir yarisi tamamen fa-
sist denetim altindayken oteki yarisi da devrimcilerce savunuluyor-
du. Ama kdyler ve kent bblgeleri dolayh olarak Sol gruplarca ida-
re edilir hale geldigi zaman bile, savasci cesaretlerini sergilemenin
dtesinde pek bir sey yapamayarak tehlikeli bir sckilde yetersiz kal-
dilar. Ne yerel reformlar, yapildi, ne de yerel halka nasil orgtlitle-
necegini. veya kosullarim nasil diizeltecegini gosterebilecek olan
halk orgiitleri yaratildi®, Kisaca, devrimciler kendilerini yasanan
hayatin vazgecilmez bir ogesi haline getirmekte yetersiz kaldilar.
Boylece, sonunda ordu sikiyonetimin daha evrensel «adaleti»ni da-
yattizinda halk militanlara «Bizi simdiye kadar korudugunuz igin
tesekkiirler, ama artik litfen gidin. dedi

ACIL] BIR BILANCO
Yiizeysel Marksizm

Tirkiye'de Sol'un kendi yenilgileri bir yana, serpildigi ddénem
dinya sosyalizminde de cesitli garipliklerin. 6ne ¢iktign bir dénem-
dir. Tark Sol'u, Latin Amerika'da Allende'nin ve Tupamaro’'larin
yokedilisini ¢ok derinden hisselli; Cin'deki gelismeleri saskinhikla
seyretti; 6nce Portekiz'in sevincini yasad:, sonra da Portekiz'in adi-
n1 anmaktan vazgecti. Marx’t ve Lenin'i iskartaya ¢ikaran Avrupa
komiinistleriic dis biledi; ve hala Viétnam ile Kambogya ara-
sindaki savasi hazmetmeye. ugragiyor. Tirk solu, giindelik taleple-
rin g gibi arttign bir sirada {lkogrenimini gormis. hazrliksiz ola-
rak ve -oyunun kurallan-na daha ancak sdyle bir goz atmisgken
eyleme girmisti. O halde, Scl'un biyimesinin bazi- urlar da tret-
mesi sasirtict degildi. .

1960'larda devrimci hareket bagladiginda Marksct kuram’ o8-
renmeye c¢alisan ortalama bir militan, Anti-Dithring veya Ne Yan-

36. Onemli bir istisna, edevrimcis bir belediye baskanimn halk oyuyla secildigi
ve siyasi katilim yaratmada basarn kazandig1 Fatsa adh Karadeniz kasaba-
stydi. Bu deney, silahli kuyvetler tarafindan ezildi.
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mali? gibi klasikleri okurdy; «<Diyalektik - Materyalizm»i, Stalin'in
elkitabindan ve Georges Politzer'in  metinlerinden 6grenirdi: ayni
zamanda: kendisi-i¢in, Sovyetler'in - Cekoslovakya'yr isgaline, Cin
Halk Cumbhuriyetinde Anti-Sovyetizmin yiikselisine ve Kiltiir Dev-
rimine,. Che Guevara’'min ve &bir Latin Amerika gerilla liderleri-
nin, micadelesine ‘tutarli’ bir agiklama bulmak zorundayd:. Boylesi
olaylar: agiklamasing yardimer olacak pek az «yerli gelenek» bula-
biliyordu. '‘Ayn: zamanda da <5grenilecek». pekgok sey beklerken,
pek cok yapilacak ig vardi. Tirk Sol'unun yasamasinm kosulu er-
ken buyiimekti. Yasanan fraksiyonlasmada, gruplarin Markscili-
&1n. stphesiz farkl tiirlerini temsil etmesine ve her grubun &tekile-
re ‘dﬁgmanhk'beslemesine ragmen, zihniyet, degerler ve tavir’ ba-
kimlarindan, kadrolari arasinda aGik benzerlikler vardi. Bu, once-
likle kadroldrin ortak simf kékeninden kaynaklaniyordu: biyiik -
kismy kigiik burjuva ailelerden gelen ogrencilerdi ve bu kesimin
geleneklerinj ifade ediyoriard:. Isci simifi gecmisli bir militan, kisa
sirede militan oldugu olcide egemen tarza uyacak, artik is¢i si-
nifindan . arkadaglarindan farkli davranacakti. Sonugcta, ortaya G-
kdn klasik devrimei davramst gérece iticiydi. - - ’

Is¢i simifi arasinda gercek anlamda basarili olmamasing rag-
men, Markscihigin dgrenciler arasinda basarih olma sekli, egemen
ideolojinin gdrece giicii ve zayiflifiyla agiklanabilir. Aydinlanmaya
ve gelismeye verdigi biyik 6nem ile, pragmatik bir milliyetcilik
ideolojisi olarak Kemalizm, yiikselen burjuvazi icin bicilmis kaftan-
di, Gergekte Kemalizm, diizenli olarak bu ideolojiyle beslenen halk
cogunlugu icin hala birlestirici bir ideoloji, ve hem baskiyi hem
de liberalizmi bu sayede hakli gosterebilen yonetici simflar icin
de elverisli bir ara¢ olarak varolmaktadir. Ama’ Kemalizm, baslan-
gicta koktenciligini tesvik ettigi yiksek 6grenim gérmuis kisilerin
elegtirel sorgulamasina tahammil edemez. Bu catismada Marksct
kuram kolay bir zafer kazand: —belki fazlasiyla kolay bir zafer.
Yenj militanlarin zihnindeki «disiince icerigi» belki de radikal an-
lamda degisti; ama dlisinme yénteminin kendisi gérece dokunul-
maz kaldi. Markscilik-yeni bir doktrin— daha makal ama yvine -de
inangla &grenilmis bir doktrin oldu. Bir baska deyisle Marksg ku-
ram, onu kapali bir ideolojiye. hatta imana doniistiiren bir sekilde
benimsesdi. Bu, déniistiim siirecinde zorunlu veya kac¢imimaz bir
asama olarak goriilebilirdi —eger onu baska asamalar izlemis ol-
saydi. Bu yazi kaleme alindigi sirada béyle bir siireci baslatmak
icin gerekli kosullar ortada gériinmiiyordu hentiz, Boyle bir siireg,

37. 8ol militanlarin toplumsal ve iktisadi kokenleri konusunda drnegin bkz. Do~ .
gu Ergil, Tiirkiye’de Teror ve Siddet: Yapisal ve Kiiltiirel Kaynaklar: (An-
kara: Turhan Kitabevi, 1980); Rusen Keles ve Artun Unsal, Kent ve Siyasal
.§iddet (Ankara: Ankara. Universitesi Siyasal Bllgiler\Fakmtesl Yayinlari,

1983), o

184



Gramsci'ci anlamda «kollektif aydin. gibi isgbren ve ‘teorik biting-
Tlik diizeyini ylkselten bir siyasi orgit igermek  durumundaydi
- Tirk -entellektiiel hayatinda Sol, ender rastlanan bir astunlik sa-
hibiydi: digtinirlerin, yazarlarin ve sanatgilarin ezici - goguntugu
solcuydu, ve énemli bir kism1 da Marksc: oldugu iddiasindayd:, Bu
ozellik, daha ileri toplumlarn bile belki gipta ettigi Turk kiltir
hayatina katkida bulundu ama_ sosyalist aydinlarla ‘sosyalist - siya-
si hareketler arasinda belirgin bir uzakhk da vard: Militanlarin,
‘teori veya sanat gibi «<ilimli» goriinen herseyi reddetme seklinde bir
ortak tavirlan vdrdi, ama bu uzaklik biraz da aydin kesimin daha
etkin olmaya razi olmayiginin bir driniydiu. Boyle organik bagla-
nn yoklugu, tabiidir ki siyasi kadrolarin kuramsal ve kiiltiirel sig-
-hgina katkida bulundu. : : '

iktidar Saplantist

Yonetici siuflar arasinda iktidar bunalimmmin —ve iktidar re-
kabetinin— varoldugu 1960’larin son yilarinin dzel siyasi konjonk-
tiriinde hizh radikallesen 6grenci hareketinin, iktidan ele gegir--
menin dogru stratejisi konusunda bir tartismaya kenetlenmesi g6-
rece kaqinilmazdi. Bu tartigmada TiP -——hakh olarak— kapitalist
gelismenin onemini vurguladi, ama inandirici bir «devrimci- stra-
teji gelistirmedi ve Tirkiye'nin <azgeligmis, Uginci Dinya- nite-
ligini vurgulayan MDD'den daha 6nce tarih sahnesinden ¢ekildi, O
sirada bile hi¢ degilse strateji sorunu, ulkenin yapising iligkin tar-
tigildig: halde 1970°lerde strateji sorunu —ulkenin yapisimin da kit-
lelerin de malzemeden ote birgey olmadigi— enfes bir yemek hazir-
lamak icin kullamilan bir yemek kitabi gibi ele alindi. iktidar soru-
nu bir saplanti haline geldi <Dogrudan» iktidarin ve «topyekun
miicadelenin fetislestirilmesi,- Solu,’ gerceklikten gittikce daha
uzaklara gotirdi ve bir bitiin olarak devrimci gruplarin icedonik
bir nitelik kazanmasina yol acti. Her grup biliyime ihtiyacindaydi,
ve bu, en kolay yoldan, 8biir gruplarin taraftarlarinin kazanilma-
siyla basanlabilirdi. Yani, bir; grubun hatas: ve kaybi dteki grubun
kazanct oluyor ve her grup esit oranda hayal kiriklig yiklenir-
ken, bir gruptan oburune herkesi kuguk kazammlarla oyalayan ve
bu tir cikarlar igin rekabet iginde tutan diizenli bir trafik vard:.
TKP'den Kurtulus'a, Kurtulugtan Aydinlik'a soldaki her ‘gErup
—herbiri kendi tarzimda— bununla mesguldu. ‘ :

Bu siirecte, <devrimci dil», dzel bir jargona donistu, Her orgit,
yeni militanlar cezbedecek sekilde cesaretini sergilemek zorunday-
di ve bu da sosyalizme ilgi duyan is¢i ya da koyluleri trkitap ka-
cirtyor.- Belki bir tek TKP, «ilerleme» hakkinda herhangi bir simf
icerigi olmayan <imli» sloganlar denedi; ama bu da bir yere kadar -
boyleydi- Degigik gruplarin ve egilimlerin sikiyonetimden once ya-
. yinladiklar: ‘cesitli gazeteler, temelde, herhangi bir kadro kaybim

185



durdurma amacina yoénelikti, Gergek durum. hakkinda dogrudan
seslenmek suretiyle yeni uyeler ¢ekmekten epey uzak olan bu pro-
paganda organlan, Isci sinifi kamuoyuna genellikle anlasilmaz gel-
diklerinden burjuvazj arasinda, pek az huzursuzluk yaratti.

Gruplar, aslinda amblem, veya belki marka islevi gbren «teori»-
leri ¢evresinde toplanirken, militanlar ozgunliklerini’ grubun «onu-
runu temsil eden —ve boylelikle de kacinilmaz olarak kemiklesen—
birka¢ formiile gére tanimladilar, Genel sonug, orgit ici demokra-
sinin dereceli olarak azalmasiydi —iistelik bu geleneksel olarak de-
mokratik normlari olmayan bir tlkede gerceklesiyordu. Gruplar boy-
lelikle ttecrit oldu ve kaginilmaz olarak— hem itildi. Tiirk Sol'u tilke
ka gruplara karsi —savunma konumlarina itildi. Turk Sol'u iilke
sorunlann hakkinda tutarli birseyler soylemekten vazgecti: saghk
ve tip, ulasim ve kentlesme, kdy ‘6rgiitlenmesi ya da. fabrika hayati
gibi sorunlann elestirisine veya gbziimlemesine kalkisiimad: bile. -
Gimndelik yasamin acil— ve agik¢a sosyal, olan sorunlarna rasyonel
ve uygulanabilir alternatifier géstermek yerine, Tirk sosyalistieri
«Ug Diinya~» teorisinin oportiinist olup olmadigi konusunda ciltler
dolusu tartisma dretti.

Bu tir sakat politika iretilmesine yardim eden, ve biliytiyen fa-
sist tehdit karsisinda solu béliinmis tutan bir baska etken, ~hain-in
heryerde hazir ve nazir varligivdi: militanlar kendileri iyi niyetliy-
diler ve bilimle donannmisiard; biliyorlard: ki proleterya devrimci
smiftt ve tarihin sarsilmaz akisi onlardan yanaydi, Ancak, kayda
deger herhangi bir devrim yapabilecek durumdag degillerdi; onlan
onleyen sadece disman olamazdi, ciinki kapitalizm ne de olsa cun
cekisiyordu ve egemen siniflarin pek ¢ok sorunu vardi. O halde yolu
ttkayan mechul etken neydi? Bu disman ancak bir hain olabilirdi.
Devrimei harekel iginde, bu hain kisilizi hep su ya da bu sekilde
varoldu; elkette bazi durumlarda béyle gérusleri hakh gésteren ot-
menler vardi ama, dénemli olan bunga eslik cden tavirdi. Bu inanc,
gercekligin yiikiint hafifletir, buna karsihk daha fazla ferahlamak
i¢in, haine duyulan kinin dozu da artmak zorundadir. Kapitalizm
oncesi ideoloji varhgimi ne kadar sirdiriyorsa bu tirden tavir ve
dustince kahplan icin o denli verimli bir toprak vardir. Genc ve tec-
rilbesiz ,ama enerjik ve iyimser. kendini iktidar alternatifi olarak
goren (biraz fazla iyimser bir bakimla) ve bitiin araclart ve model-
leri bu hedefe ulagmak igin titkkelen Tirk sosyalist hareketinde, boy-
le distince tarzlarmn belirli bir kacimlmazhig: vard.

Sosyalist Demokrasinin Merkeziligi

Yukarida tecriibesizlik etkenine deginildi; 1970'lerin kargasasin-
dan sonra Tirk solu artik gen¢ olmayacag igin, bu sorunlardan
bazilarinin 1980’ler de ¢dzilmiis olmast beklenebilirdi; ne de olsa,
bu tdr bir «gengligi» ilelebet strdiirmek, butin bu deneyimlerden
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sonra, patolojik bir bliyliyememe belirtisi sayilabilirdi. Olgunlasa-
. rak biiylimenin yoni ne-olabilirdi? Geligme gizgisinin ortodoks simif
orgitleri i¢inde olmas: zoruniu degildir ve kesinlikle bu simf orgiit-
leriyle simrlanmamahdir —ézellikle de fasist saldimnin yarattigi ko-
sullar altinda. Siyasi kitle orgiitleri acisindan, cesitli ¢tkarlarn bir
araya geldigi biyilk kentlerden kéylere dek biitiin yerlesim birim-
lerindeki yerel derneklerin daha biiyiik bir potansiyel olusturdugu
tahmin edilebilir. Burada, belki de gelecek bir toplumun habercisi
olacak daha demokratik ve esitlik¢i iliskiler baslayabilir. Taban dé-
zeyinde demokrasinin temelini yok eden merkezi kararlarin bagla-
yicihg olmaksizin, devrimci sosyalistlerin ulusal duzeyde eklemlen-
mesine yardimci olmalait gereken pek ¢ok kendiliginden yerel bha-
reket vardir. Bir programin 6nemi, gergek kosullara goére belirlenen
ve zorlanmis olmayan bir faaliyet icinde ortaya cikabilen eylem il-
kelerinderi gelir, Mimkiin mertebe birlik icinde olmak gereklidir—
ama bunun mutlak énkosilu olan demokrasiyle birlikte, ciinkii «bir-
lesecek» olanlar bir hayli farkl: gegmislerden geliyor -olacaktir. Bas-
kalarinin devrimci tecriibesinin gecerliliginin «tasfiye»sine dayanan
bir demokralik ve enerjik birlik olamaz Benzer sekilde, somut he-
defler ancak kadrolarn isGilerden ve koylilerden ov kadinlarindan
ve uzmanlardan cok sey ogrenecegi demokratik isleyisler iginde
berraklasabilir. Marksgihg: bir silahli miicadele kuramng indirge-
mek, onu 6liim kuramina cevirmektir. Onu cesaretli bir direnisien
cok bir yasama kuram: olarak anlamak i¢in Turkiye sosyalistleri.
onderlik etmek istedikleri kesimlerin yaratici glcine basvurmak zo-
rundachr. Tuarkiye'de demokrasiye ovgi diizmeyen -pek az grup
—-Sovyet¢i, Maoist veya bagimsiz— vardir.  Gercekten de, gruplav
demokrasinin 6nerini teslim ederler: sahiden gerekli olan daha sa-
mimi ve daha kokli bir dénisimdar, CHP icindekiler dahil, Tiirk
Solu'nun bir biitin olarak dagimkhg kismen bir ortak vanilgrian
kaynaklamyor. Cesitli taraflar hepsi de vanhs bir éncilik kabul’
ederse sonraki anlagmazliklari uzlastirlamaz olur. Bu eski bir ku-
raldir: herkes bir bagkasinda su ¢dzimUn yanhshgi gorar. ve ken-
di «dogrulugu»na bir daha inamr. Ama éncilin yanhshg dizelme-
den higbir «dogru ¢éziim olamaz. Cozim ancak ve ancak tartisma
kosullarinin dénﬁstﬁrﬁlmcsiyle mumkiindiir. Bu balkimdan da dec-
mokrasi tzerindeki vurgu, Tirk Solu'nun genel karakterini sinava-
cak kertedir.

Turk sosyalistlerinin ortak paydas: hala ulkenin sorunlarmna bir
«Dogu~» ¢ézimi aramak zorunda olduklan inancidir, Bu, -devietin
kurtaricisi- Ecevit. icinde dogruydu —bu yazden Ecevit daha ilerici
politikalarina ragmen ogulcu politika ytratme konusunda daha
«ileri» biri clan Demirel’den daha yetersiz kaldi, 1978'de yeniden
iktidara geldiginde ekonomide bir. «<halk sektori- yaratma, girisimi,
«kitleler»i gerikalmishiklarindan —yukandan bir hamleyle— kur-
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tarmak icin tasarlanmis tipik bir devletcilikti. Uctincit Dinyec: bir
ekalkinmacihk. perpektifi biittin sosyalist ‘gruplarda da gériilebilir- -
«Bagimsizlar-in —Devrimcj Yol ve Kurtulus— gegmiglerinin «silah-
I 'micadele» gelenekleri, Leninizmin yar:1 Stalinist modeli ve fagizm
sorununun- askeri ¢dzlimi ' «Doguslu bir ¢6ziime agirhk vermisti.
Maocu gruplarn sloganlari ve «tahlilleri» de ayni ¢agrisima, yol agi-
yordu. TKP ve Sovyet yanlis: érgiitler, yonelimlerinde kesinlikle «Av-
rupa komiunisti» degildi, ve onlarin «ileri demokrasissi 1970'ler bo-
yunca Tirk burjuvazisinin zaten sundugundan bariz bicimde daha
geri kalmisti, Bu, Tiirkiye'ninde Berlinguer'in Hiristivan Demokra-
siyle «tarihi uzlagsmassinin bir benzerini aranmas: gerektigi anlami-
na gelmez; Sol zaten Kemalizm ile béyle bir tecribe yasadi Onemli
olan, Sol'un, kendinden baska higbir siyasi gliclin tasarlayamadig
ve Oneremedigi bir yasama bicimini kitlelere inandirici bicimde
sunmasidir. ' ' ' '

Marksqilarin 6ziimsemesi gereken paradoks, Tirkiye'nin iktisa-
di (1977'de kisi basina GSMH Cezayir ve Meksika'ninkilerle ayniy-
d1) ve toplumsal bakimdan (1975'te yetiskinlerin okuma, yazma ora-
n sadece 60°t1) gorece gerikalmis bir tlke olmasina ragmen® siyasi
bakimidan gorece ileri olmasidir. Askeri miidahalelere ragmen, mu-
halif liderlerin pek ¢ok kereler halkoyuyla —bu da oérnegin Japon-
ya'da hi¢ olmamis bir seydir— iktidara gelip gittigi bir giftparti sis-
temini gerceklestirmistir, Bu dengesizlik, tilkenin hicbir zaman dog-
rudan sémiirgelestirilmemis olmasindan dogus, kendj egemenligiyle
ve kendine 62gii «Bati» ve «Dogu» bilesimiyle korunmugtu. Padisah-
g1 yikan bir erken milliyetcilik olarak Atatark’in  milliyetgiligi

" ¢agdaglagmaci bir seferberlikti, ama popiiler degildi. Tiirkiye'de Sol
popiiler bir toplumsal déniisiimiin  yénini gosterebilir ve bunun
organik gerceklesme siirecinde belirleyici bir rol Qynayabilir.

1080 askeri midahelesi hem Sol, hem Sag icin yeni bir durum
yaratti: MHP bazi avantajlarimi kaybetti, ama asil saldim Sol'a yo-
neldi. Bu son acili deneyimden sonra Tirkiye Solu'nun 6nemli ders-
ler gitkarmas: ve ezilenlerle sémiiriilenler arasinda gergek koklerini
bulan bir sosyalist direnisi olusturabilmesi beklenir. Tiirk burjuva-
zisinin geligkileri ordu tarafindan ¢éziilmiis degildir ve stiresi belli
olmasa da Sikiyénetim isci smifinin érglitlenme potansiyelini biis-
biitiin bastiramayacaktir, '

38. - Tlrkiye'de kigi basina GSMH 1977'de 1.110 dolardi. (Dlinya Bankasl._ World
Development Report 1979 {New York: OXford Umverslty Press, 19791 s 127))
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BOLUM o

-Asir1 Milliyetei Sag

Mehmet Ali Agaogullar (%)

Genelde «asini milliyetgilik» olarak tanimlayabilecegimiz, ve ge-
sitli donemlerde belli farkliliklar gostererek <«Turkeuliik,» «Turan-
cliks, - «milliyetgilik», «lilkiictiliks vb. gibj adlar alms olan bu ide-
olojik-siyasal akim, Tiirkiye'nin disiinsel ve siyasal yasaminda gok
degisik .konumlar iginde bulunmustur. Bir aydin seckin idealj ola-
rak beliren agin milliyetgilik, tarihin calkantilan icinde ve degisen
kogullanin belirlenmesiyle, kisa bir siire igin jktidann ideolojisi du-
rumung gelip uygulanmaya konmus, buradan muhalefete, hatta ya-
sa disithga itilmig, daha sonra iktidara ortak olabilmis, ve bunun-
la yetinmeyip devleti teroér yoluyla ele gecirme ugrasi igine girmis-
tir. '

Boylesine degisik evrelerden gegen  asiri milliyet¢iligin incelen-
mesinde kronolojik bir plan benimsenmistit, Bu yaklagimla, gerek
konunun butiinselligi daha kolay bir bigimde kavranabilecek, ge-
rek birbirini izleyen bu evreler arasindaki baglar géz ardi edilme-
yerek asir1 milliyetciligin cesithi donemlerde icinde bulundugu top-
lumsal-ktisadi ve siyasal kosullarla olan iliskisi —etkilesimi daha
acikga ortaya konabilecektir. Bir bagka deyigle ¢aligmada tarihsel
yaklagim kullamlmak birlikte, her bélim analitik (¢oziimsel) bir
yontem dogrultusunda ele alimp irdelenmeye calisilacaktir, Her ne
kadar elinizdeki kitap Cumhuriyet Tirkiye'sini konu ediniyorsa da,
glnimizdeki asin milliyetgiligin dustinsel kokenlerinin daha dnce:
ki donemlere uzanmasindan oturi, bu incelemenin 1923 dncesini
de kapsamas: gerekmektedir. Bu nedenle, calismanin ilk bolumu
Osmanh Imparatorlugu donemine ayrilmigtir. ikinci boliim, kabaca
1923-1960 yillarim igermektedir. 1960-1980 yillar arasindaki dénemi
kapsayan son bdlum, gincelliginden ve asagida anlatilan cesitli ne-
denlerden dolay: én onemli olamdir, Bu bakimdan, calismanin  bd-
limleri arasinda bir dengesizlik yaratmaktan kaginilmayarak agir-
hk -Gglincd bélime taninmigtir. .

(*) Ash Tlrkcedir,
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AJIRI MILLIYETCILIGIN DOGUSU

Milliyetgiligi Geciktiren Etkenler

Asirt milliyetciligin ilk asamast olan Turk milliyet¢iliginin ta-
rih sahnesine cikisi, Avrupa uluslarina gbre epey ge¢ olmustur. Ge-
nel olarak milliyetgilik, Avrupa'da ondokuzuncu ylizyiin baslarin-
da belirmistir; Bu ideolojinin gercek sahibi ise, iktisadi yapis1 ve
dretim bicimi degismeye baglayan toplumlarda ortaya cikip, gozle-
rinj iklidara diken «milli» burjuvazidir. Bu yiizyil boyunca milliyet-
¢ilik, liberalizm ile birlikte burjuva devrimlerinin (tici glicti ya da
motoru iglevini.gérmustiir', ' .

Oysa aym doénemlerde Osmanl Imparatorlugu'na bakildiginda,
burada bir Tirk milliyet¢iliginin dogmast igin gereken higbir kosu-
lun belirmemis oldugu gérilar. Her seyden once, Osmanh devle-
tinin. iktisadi geri kalmishig:, bu ideolojinin bayraktarhgim yapacak
simfiin olugmasindaki en blytk engeldi. Dgzhasi, bir yandan Bati'-
nin hemen hemen topyekin iktisadi egemenligi, ote yandan "Avru-
palilarin en kigik isterden kompradorluk islerine degin, ozellikle
Misliman olmayanlar: tercih etmeleri, Tirklerin bir burjuvazi ge-
listirmelerini olanaksiz kiliyordu.

iktisadi yapinin bu olumsuzlugundan baska bir ikinci ectken
olarak Osmanh devletinin ¢ok ulustu kozmopolit niteligi gosterile-
bilir. Farkh uluslar arasindaki simirlar, dolayisiyla da iliskiler, top-
lumsal ya da etnik degil, fakat dinsel temeller Gzerine kurulmustu.
Bu bakimdan Osmanl diinya gériisiinde «irks ve <ulus» kavramla-
rina yer ycktu. Misliman olmayan topluluklar (Ortodokslar, Ka-
tolikler, Protestanlar, Yahudiler vb.) icin kullanilan Arapga koken-
i «millets sdzelgl ise, cagdas ulus anlaming degil, dini cemaat an-
lamina geliyordu. Bu sistem iginde Turklerin ayricahkh bir konum-
lari yoktu: Tirkler, Imparatorlugun Kuart, Arap, Arnavut gibi di-
ger Misliman topluluklariyla birlikte égemen «<milleti» olusturu-
yorlardi. Ancak, yonetim bityiik 6lgide Tiirklerin elindeydi. Ege-
men-yonetici topluluk olan Tiirklerin ondokuzuncu yuzyilda milli-
yetcilik yapmalarinin ¢ok .uluslu Osmanli devletinin —dolayisiyla
egemenliklerinin— agik¢a yadsinmas: olacagindan, onlardan boyle
bir ideolojiyi benimsemeleri beklenemezdi. Ger¢ekten Tirk aydin-
larinin biytk ¢ogunlugu, Osmanh toplumunu olusturan farkl etnik
topluluklarin hemen hemen hepsinin ulusal kimliklerinj takinmaya

v

{. Gencay Saylan; <Milliyetcilik ideolojisi ve Tirk Milliyetciligi», Cumhuriyet
Dénemi Tiirkiye Anslklopedisi (istanbul : fletisim Yayinlan, 1983-1985),
cilt 7, s, 1946.

2. Sina Aksgin, <Bugtinkl TOrk Ulusculugus, Toplum ve Bilim, say) 5 (1978),
s, 60,

3. Bernard Lewls. The Emergence of Medern Turkey (Londra: Oxford Uni-
versity press, 1968), . 344-345 :
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ve kendi millivetcilik ideolojilerini geligtirmeye bagladiklart bu d&-
nemde, devlet kurtarmak amaciyla Osmanhcilik ideolojisini formule
ederek Osmanh millivetgilizi bilincini yaratip yayginlastirmaya ca-
hgmuslar ve yiizyihn sonldrinda filizlenen Turkqtlik disiancelerine
hi¢ 6nem vermemislerdir.

Tirk milliyetciliginin ortaya qikisimi geciktiren bir diger neden,
Osmanh kiiltarel yapisindan kaynaklanmaktadir. Turkler, hemen
hemen timiyle Islam kiltirani ézimsemislerdi. Osmanh tarih an-
layis1 bunun cok ‘actk bir gostergesidir; tarih yazciligi iki temel
olgu izerine kurulmustu: Muhammed'in kutsal gorevi ve Osmanl
hanedanmin dogugu. Bunun sonucu olarak, Tirklerin Islam oncesi-
gegmisleri, Orta Asya'daki koékenleri -ve batiya gécleri, ortak biling-
ten silinmisti. Oyle ki, Avrupalilar ve hatta Araplar blitin tarihle-
ri boyunca Tiirk'e «Tirk- dedikleri halde, Osmanli  devletindeki
Tirk, kendini yalmzca Misliman ve Osmanh olarak algihyordu.
Bu anlayis icinde «Tirks sozcigi, daha c¢ok koyluler ve Tirkmen
asiretleri i¢in kullanilan ve ¢ogu kez yanina «kaba», «cahil> gibi
.asagilayicr sozcukler ekienen bir sifatts )

z

flx Millivetci Cabalar

Tim bu olumsuz etkenlere karsin, yirminci yazyila gelindiginde
Tark milliyetgiliginin bir siyasal ideoloji olarak ortaya ikt go-
rillmektedir. Bu ideolojinin olusumunda etkili olan ve ozellikle onun
disinsel temellerini hazirlayan arastirmalar ve ugraslar, ondoku-
zuncu yuzyll boyunca birbirinden gorece bagimsiz G¢ ayn koldan
yuritialmistiir: Bati Tirkologlar, Carlhik Rusyast’'ndaki Turk mil-
liyetgileri, ve Osmanl: edebiyatcilary. ilk ikisinin Osmanli toprakian
disinda bulunusu ,sbzii edilen olumsuz etkenlerin ne denii etkili
olduklarini ve Turkgi-millivetgi distancelerin biyk olgide disan-
dan sinnga edildiklerini gostermektedir.

Turk millivetciliginin kavram olarak ortaya atilmasinda oncu-
lik edenler Avrupalilar olmustur, Fransa Avusturya-Macaristan,
Almanya ve diger ulkelerdeki Turkgulik arastirma ve tartigmalarn,
' Tirklerin bilgisi ve katkist olmadan baglatilmists. Avrupalilarin
Tiirklere gosterdikleri bu akedemik ilginin ardinda ‘siyasal cikar
hesaplarimin  yattign soylenebilir. Birinci Dinya Savasi oncesi iki
kampa ayrilmus bulunan Avrupa devletlerinin, Osmanh Imparator-
lugu'na yaranmak amaciyla, bu tir yayinlarag dnem verdikleri ve
kendi tilkelerinde, 1911 yilinda Budapegte'de kurulan Turan Cemi-
yeti gibi Tarkgi orgitlerin olusturulmasinda etkili olduklar1 acik-
ca bilinmektedir. Fakat yine de Turklerin dinyamn Gesitli bolge-
lerine yayilmis bir ulusal topluiuk olduklari, Avrupali Tirkologlu-
rin ¢ahsmalaniyla agiga Gikabilmistir. )

Tiarkolojinin, ilk olarak onyedinci yuzyilda Cizvit papazlannn
baslattig: sinoloji (Cin arastirmalar:) disiplinine baguml bir bigimde
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geligtigi biliniyor, Tarklerin Islamiyeti kabul etmelerinden dnce As-
Ya tarihinde oynadiklan roli gin 15igina cikaran ilk calisma, bir
Fransiz sinologu olan Joseph de Guignes'in 1756-58 yillar1 arasinda
yayunladig1 bes -ciltlik Histoire générale des Huns, des Turcs, des
Mongols et autres Tartares. occidentaux (Hunlarmn, Turklerin, Mo-
gollarin ve Diger Bati Tatarlarimn Genel Tarihi) adli yapitidir, Bu
yapitin Osmanh Turklerinin dikkatini - ¢ekmesi i¢in bir ytlizyildan
daha fazla bir stirenin gegmesi gerekecektir-. e R

1822'de Société Asiatique’i (Asya Dernegi) kuran ve 1828'de Jo-
urnal Asiatique'i (Asya Dergisi) ¢ikararak sarkiyatcilik ¢alismala-
rina hiz kazandiran iki bilim adami, Alman Heinrich Julius Klap-
roth ve Fransiz Jean-Pierre Ahel Rémusat, Tirklerin diger Asya ka-
vimlerinden farkl bir etnik grup olduklarimi ve kendilerine dzgii bir
dilleri bulundugunu agklamiglardir. Bu alanda calismis olan Art-.
hur Lumley Davids’in 1836'da yazdigi A Grammer of the Turkish -
Language (Tirk Dilinin Grameri), Tirkc¢enin yayimlanan ilk siste-
matik grameridir, Tark¢aligin babas: sayllan Macar sarkiyatisi
Arminius (Hermann) Vambéry ise, 1850'lerde Istanbul'da faaliyet-
lerde bulunmus, dikkatleri Tirk irkinin dnemi tzerine cekmis ve
c¢esitli yapitlarinda Turancilik’a iliskin goriisler savunmustur®. Ger-
caktan. Turancilik ideolojisi, ilk éncce Macaristan’da Pan-Slavizm ile
Pan-Cermanizm’e bir tepkj olarak belirmigtir, 1848 Devrimi'nden
sonra Osmanh devletine kabul edilen Macar miilteciler, bu ideolo-
jiyi aydin Tirkler arasinda yaymaya cahsmislardir.

Bu alanda en popililer olan ve Osmanl devletinde Tirk¢iligin
dogusung en biiyiik etkiyi yapan yapit, Léon Cahun'iin 1896'da ya-
yimlanan Intreduction & I'histoire de I'Asie: Turcs et Mongols des
origines a 1405 (Asya Tarihine Giris: Kokenlerinden 1405'e Kadar
Turkler ve Mogollar) adli romanimst kitab: olmustur. Biiyik Turk-

- ¢it Ideolog Ziya Gékalp, bu yapit hakkindaki diisiincesini. «Bu ki-
tap adetd Pan-Tirkizm mefkuresini tegvik etmek tlizere yazilmis gi-
bidir»® tiimcesiyle dile gettirmistir.. Vambeéry gibi Tiirk aydinlanyla

4. Daha fazla bilgi i¢iSn bkz. David Kushner, Tiirk Milllyet¢iliginin Dogusu
(istanbul, Kervan Yayinlan, 1979); Hiiseyin Namik Orkun, Tiirkciiliigtin
Tarihi (Istanbul: Berkalp Kitabevi, 1944), ) :

5. «Turan» sozciigll bilindigi kadariyla ilk kez 1839'da biiytik Tiirk vatam an-
laminda Macarlarca kullamld:i, (Vladimir Minorsky, «<Turans Encyclopedi®
of Islam (Leiden; E. J. Brill; Londra: Luzac and Co., 1931), cilt 4, s. 878-
884. Turgncilik kavrami, stk sik Turkeillik'in bzdesi olarak kullanilmakla
birlikte, gercekte sadece Tlrkce konusan halklarin degil, Mogollarin, Fin-
lerin, Macarlarin ve digerlerinin de birlesmesinj ist2yen ¢ok daha asiri bir
ditstiir, Vambery hakkinda bkz, Lory Alder ve Richard Dalby, The Dervish
of Windsor Castle: The Life of Arminius Vambery (Londra, Bachman and
Turner, 1979); Mim Kemal Oke, Vambery: Belgelerle Bir Devletleraras: Ca-
susun Yagam Oykiisii (Istanbul: Bilge Yayincihk, 1985). :

8. Ziya Gokalp, Tiirkeiiliigiin Esaslan (Istanbul: Varlik Yayinlar, 1977) s. 14.
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duggrudan iligklyo givip onlar otkilemoyo galignus olan Cahun, kita-
.nda- Avrupa’ya uygarhgt getiren wkm Turan irki olduguua ilig-
kin kuram: yeniden ele almis, Turklerin Miisliimanlasarak yozlas-
tiklarini vurgulamug ve saf bir «Tirk karakteri»-gizmistir. Ona gére
Turkler, kafa degil, gonill insanlandir; ordu, gercek Tirk icin, salus
haline gelmis ulustur. Avrupah sarkiyatglarn bu ¢alismalari, Os-
meanli Tirklerini, dillerini, {arihlerini, ve Imparatorlugun disinda—
Orta Asya'da, Kinm'da, Kafkasya'da, Azerbeycan'da—yasayan
Tirkleri tanimaya ydneltmistir. Fakat Tirk milliyetgiliginin bir ide-
oloji olarak sistemlestirilip yayginlagtiriimasina, ondokuzuncu ytzyil
sonu- ile yirminci yuzyil basglarindg Carlik Rusyasindan Osmanh
devletine go¢ eden aydinlar neden olmugtur. , , -

Tark milliyetgiligi, Osmadh Imparatoriugu'ndaki -Tirklerden
gok once Rusya’'da yasayan Tiirkler arasinda geligmisti. Bunu belir- -
leyen nedenlerin basinda, Kinim ya da Kafkasya gibi Tuarklerin yo-
gun olarak bulundugu yorelerdeki ekonomik yap: degisikligi ile bu-
nun sonucunda beliren Turk-Tatar burjuvazisinin Ruslara kars: mil-
liyetcilik ideolojisinj kullanacak olgunluga erismis olmas: gelir. Bin
diger neden, Rus devletinin gGttigi Pan-Slavizm ‘ideolojisi ile (<Rus-.
lastirma~ politikasi gibi) azinhklara kars: artan baskilarn, Tark
topluluklan i¢inde milliyetgilik disincelerinin bir savunma, bir ben-
ligi koruma araci seklinde yayimasina yol agmasiydi, Ayrica Rus-
ya'da yasayan aydinlarin Avrupa disiince yasamina daha yakin ol-
duklan, Avrupal Tirkologlann ¢aligmalarindan daha kolay etkilen-
dikleri de bir gercgektir.

Bu aydmnlar arasinda ilk énemli olam. Tirkiye'de Gespirali ls-
mail adiyla bilinen Kinm Tatari Ismail Gasprinsky'dir 1851-1914)"
Gaspiral;, Rusya’daki Muisliman halklarin Ruslara karsi yasamlari-
n1 siirdirebilmek icin birbirlerine daha sika kenetlenmeleri gerekti-
gine jnanmigti. Ona gore, bitlin Tirk kavimlerinin dil yéninden ve
manevi agidan birlesmeleri zorunluydu. Gaspirah tsmail'in siyasal
birlizi ya da en azindan o6zerkligi savunmamig olmast, ‘biiytik bir
olasihikla Carhk rejiminin uyguladif: sanstirden dolayidir, 1883 y)-
hndan jtibaren. Kinm Hanhgrmn eski baskenti Bahgesaray'da ya-
yimladig1 Terciiman gazetesinde yimadan «dilde, fikirde, igte bir-
lik» disiincesini isledi: Tim yasam boyunca yalniz Rus yonetimi-
ne karsy degil, Rusya'daki bagnaz Muslimanlara karsi da savas
veren Gaspirali gikardifi gazeteyle, hi¢ degilse Istanbul’a ulasmay
ve buradaki bazi aydinlar etkilemeyi basard. )

-1904-1005 Japon-Rus Savasinda Ruslarin yenilgisinin erdindan
Anayasann ilan edilmesiyle birlikte beliren gorece ozgirlikeli ve

7. Daha fazla bilgi icin bkz. Cafer Seydahmet Kinmer, Gaspirah ismall Bey
(istanbul: Matbaaciik ve Nesriyat Anonim Sirketi, 1934); Serge A, Zen-
kovsky, Pan-Tiirkism and Islam in Russia (Cambridge; Mass.: Harvard.
University Press, 1960), s. 30-36, . , ' :
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liberal ortam, Tiirkci aydinlarin daha etkin bir ugras 1clne girme-
lerini ve siyasal isteklerin daha aqikc¢a dile getirilmesini sagladi. Bu
tarihten sonra yeyumlanmaya baglayan gazeteler, Tirke¢i egilimlo-
ri olan geng aydinlan sahneye cikardi Osmanh imparatorlugu ile
Osmanlicamin dnderliginde biitiin Tirklerin manevi bir birlik kur-
malar1 dogrultusunda gorigler ileri siren (ve daha sonralar Tu-.
ran soyadini alacak olan) -Azerbeycanli Ali Hiiseyinzade -(1864-1941),
1907'de, Turk milliyetciliginin = hedeflerini Fiivizat ~gazetesinde
«Tarkeiliik, Islamcilik ve Avrupaciliks olarak tanimladi, Bir baska
Azeri, Ahmet Agayév {(Ahmet’ Agaoglu, 1869-1939), “Tirklerin Rusya’-
‘daki diger uluslarla esit haklara sahip olmalarini savundu ve 1905'-
te yorede egemenlik kurmaya calisan Ermenilere kars: mucadele'
-etmek amaciyla Fedai adl gizli bir 6rgit- kurdu.

Rus topraklarindaki en etkilj ve en etkin Tiirkci ideolog; Tatar
kokenli  Yusuf Akqurin'dir, - (Akguraoglu Yusuf, sonradan Yusuf
Akgurs, 1876-1935)°%. Kiigiik yasta Istanbul’a gelip.Askeri okulda oku-
yan Akgura, daha sonra egitimini Paris'te Ecole des Sciences Politi-
ques'te strdiirdi. Burada, Sultan I, Abdui: ‘I;; mistebit ydne-
timine karst bir muhalefet akinu olusturan Joén Tirkler ile iliski
kurdu, fakat onlarin Osmanhcilik ideolojisini savunmalari nedeniy-
le bu grup icinde yer -almadi. )

Akcura, Rusya'ya doéndiikten bir yil sonra, Kahire’de basilan
Tirk gazetesinde imzasiz olarak ‘«Uq Tarz-1 Siyaset- adl makalesi- -
ni yayimlady. Bu makalesinde, gerek Osmanliciligi, gerekse islam-
ciligi, Osmanh devletine yararh olamayacaklari, hatta uygulanama-
yacaklar: gerekgesiyle reddeder. Ona gére, Osmanlhi Imparatoriugu
icin tek ¢ikar yol, 6zellikle irk temelinde butin Tiirk topluluklarin
ulusal birligini gerceklestirmeyi amaglayan Turkciligi uygulamak-
tir. Béylece ilk kez, Tirk milliyetgiligi, Osmanlcihk ile Isl_amcmka
kars: ciddi bir segenek olarak ortaya atilmis.olmaktadir. Islam ile
Turkler arasindaki geleneksel iligkiyi tersine gevirip dini Turkculik
davasinin hizmetine kosan Akgura, Turkgiiltik politikasinin uygu-
lanmasiyla bazi topraklarin ve halklarin yitirilecegini kabul eder.
Ancak bu kayiplann, dis Tirkler® ile birlesilmesi ve belirli yerel
halklarin (muhtemelen Kirtlerin, Lazlann, Cerkeslerin ve digerleri-
nin) Turklesgtirilmesi yoluyla kapatilacagimi da belirtir. Her ne ka-

8. Yusuf Akcura hakkinda baslica kaynak: Frangois Georgeon, Aux origines
du nationalisme turc: Yusuf Akgura, 1876-1935 (Paris: Editions ADPF,
1980).

9. Yalmzca 1911'de Istanbul'da yeniden basilan bu makale, Tiirk milliyetet
militanlar: igin temel siyasi metin oldu.

10. <«D1s Trklers terimi Tiirk olarak degerlendirilen ve Osmanh Imparatorlu-
gu (daha sonra da Tlrkiye Cumhurlyeti) simrlart disinda yasayan g¢esitli
halklan i¢in kullamilmaktadir, Akcura’nin Tirkcll bir siyasayla kazanma-
y1 umdugu bu halklarin bashcalan Kafkasya Kirim ve Azerbaycan daki
Tlrklerdi,
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dar Akcura, Tdrk halklannin etnik birligini tammmlamak igin «Tu--
ranhlar» sdzcigini kullamyorsa da. onun —tipki Ahmei Agaogiu
gibi— Turanciik ideolojisine saptizn sdylenemez. Savundugu temel
diigiince, Tirklerin usg¢u bir bicimde birlegmesidir, Bu nedenle Ak-
gura, Turancihktan s6z ettiginde, gercekte bu. ideolojinin stratejik
- égesini kullanmakta, yani Macarlar ile Tdrklerin &nlerindeki ortak
Pan-Slavizm tehlikesine karg baglasma, kurmalan duglincesini gin-
deme getirmektedir®.

Osmsnh Imparatorlugu’'ndaki ilk Turk(;ulerm Ta.nzxmat" edebi-
yatcilan oldugu sdylenebilir®, Bu yazarlar, Avrupaciik kanaliyla
bir Tiirklik bilincine ulagmiglarsa da, bu alanda siyasal icerikli et-
kinliklerde bulunmamslar, yalmzca dili Tirkgelestirerek bir ulusal
dil olusturima yéniinde ¢aba harcamislardir. 1878 tarihli Lehce-i Os-
mani’nin yazar1 Ahmed Vefik Paga, Tirkgeyi Osmanlicadan ayr1 bir. .
biitiin olarak ele alan ilk kisidir. Pasa ayrica, Turk tarihinin Os-
manhlarla baslamadxglm ve hiitiin Turk kavimlerini igine almasi ge-
rektigini de ileri siirmusti, Daha sonralart Tirkegiler tarafindan
bir kahraman ve amaclarinin bir oncisi olarak kabul edilen Ali
Suavi, Tirkce sézciikler kullaniimasini atesli bir bicimde savundu.
Polonya kokenli olan Mustafa Celaleddin Pasa, 1869'da Fransizca
olarak yayimladig Les Turcs anciens et modernes (Eski ve Cagdas
Tirkler adll yapitinda Tirklerin <Tourcariens wrkindan geldiklerini
ortaya atti.  Yazarin bu gorusiiyle gittigd amag, Tirkler ile Avru-
pahlar arasinda bir wk birliginin bulundugunu kanitlayarak Bal-
kanlardaki isyanlari engellemek, Tirkleri Bati kiltirine kars: daha
uyanik tutmak, ve Avruparun Tirklere karsi duydugu geleneksel
dismanhg azaltmakti. Tirk dili alaninda atilmis bir diger dnemli
adim, Semseddin Sami'nin 1889-1901 yillan arasinda kalemo aldig:
Kamus- Tiirki adli sozligadir. Semseddin Sami, daha oncek; bir
makalesinde «Tirks sozciigiinii, «Adriyatik Denizj kiyilarindan Cin
onlerine ve Sibirya iclerine kadar uzanan 6nemli -bir ulusun adi-
olarak tanimlamsti®. Bundan bagka. Osmanh Imparatoriugu’'ndaki
Tirkler ile Tirkistan'in génis topraklarinda yasayan Turkler ara-
sinda gigcla dilsel ve tarihsel baglar oldugu sonucuna da ulasmistl.

Kisaca, bu dénem boyunca Turkci egilimler, «Tirklerin 6zii»,
«Tiirklerin tarihi» «Tﬁrklerin dili» gibi sorunlar ¢evresinde yogun-

11. ‘Georgeon, Yusufl Akeura, s. 30.

12, Tanzlmat Dénemi, 1839 Gilthane Hatt-i Himayunu lle baslatilan ve Av-
rupalilasma hareketleri dogrultusunda reformculuk zthniyetini devam etti-
ren bir devirdir. Bu reformlar, insan haklart ve dzgilrliikler icin daz gliven-
celer saklamakla birlikte, Osmanl Imparatorlugunun tktisadi ve siyasi ba-

© gimhlagma stirecini hizlandirdy,

13. Hilmi Ziya Ulken, Tiirkiye'de Cagdas Dusun.cenln Tarihi (istanbul: Ul-
ken -Yayinevl, 1979}, s. 203,

14. Zikr. Jacob M. Landau, Pan-Turkisin in Turkey: A Study in Irredentism
(Londra: C. Hurst and Co., 1981), s. 30,
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lasmislardi. Tiirkcii-millivetei distintrlerin akademik alanin dist-
‘na aikap siyasal diizeyde duglinceler uretmeye ve bunlan bir ideolo-
Ji biciminde sistemlestirmeye baglamalan ise, ancak 1908 yiindan
sonra olmustur, : )

- Osmanl- imparatorlugu'nun Son Déneminde Tiirk Milliyétcili;‘:i

23 Temmuz 1908'de 1. Abdiilhamid’in miistebit rejimine son ve-
ren Mesrutiyetin ilani, Tirk milliyetgiligzinin gelismesine uygun bir
ortam saglady, Bir <burjuva devrimi» niteligindeki harekete 6nderlik
.eden ittihad ve Terakki Cemiyeti'ndeki gen¢ askei ve ‘sivil aydinlar,

~Avrupa kiiltirinin etkisinde kalarak burjuva zihniyetinj benim-
semislerdi;* dolaysiyla, milliyetgilik - ideolojisine “duyarliydilar ve
<Qarhk rejiminin artan baskisindan: kagan Kirimh, Azeri, Tatar vb,
-aydinlarg ‘kucak agmakta da gecikmediler. Mesrutivetin hemen er-
tesinde, Akcura, Agaoglu, Hiseyinzade ve digerleri, Osmanl [m-
pardtorlugu'nun baskentinde. toplandilar; gerek kurduklan orgitler,
-gerek yayimmladiklar dergiler .ve gazeteler ile Tiirk milliyetg¢iligine
canlibk kazandinp gelisimini hizlandirdilar. Anayasamn getirdigi
_8zgurlik ortami fikir tartismalannin yogunlasmasina neden oldu:
Bunun sonucunda da, Tiirk milliyet¢ilizi saflarinda yer alan aydin-
lar, Osmanhcihk jle Islamcihiga, kars: verdikleri miicadele sayesinde
«olgunlagip» distincelerini daha kesin ve sistematik bir bicimde for-
miile etmeye koyuldular.

Ondokuzuncu yiizy1l boyunca Osmanh Imparatorlugu’ndaki
Tirkeiilerin milliyetgiligi, buyik Olgude kiltiirel olmaktan oteye gi-
dememisti, Bu dénem Turkgillerinin yazilarinda, devletin resmi ide-
-olojileri olan Osmanlicihik ile Islamcilizg kargt bir meydan okuma
bulunmadig1 gibi, bu ideolojilere’ yénelik bir baghhk gériliyordu,
Bu tutumu, yalmzca Abdilhamid rejiminin uyguladig1 kat: sansir
-politikasiyla aciklamak yetersiz kalr. Gergekte Turkga yazarlar, Os-
-manl diizeninin varhigmni saghkl tek bir beden seklinde siirdiirme-
yi istemekte yoneticilerden hi¢ de asag: kalmamislardi®®, Ancak, yiiz-
vilin sonuna.gelindiginde, artik bu ideolojiler ile, Bat: ulusal hare-
ketlerinden esinlenerek ayaklanan ve bagimsizlik jsteyen uluslarla
basa ¢ikmanin olanasksiz oldugu anlasildi. Ginki yvalmz gayrimis-
lim ulusiar degil, fakat Arnavutlar gibi Islam benimsemis olanlar
da Osmanli’'dan ayrilma amac giidiyorlard. Imparatorlugun cokii-
sinden kaynsklanan «kimlik sorunu»nu Bati kiiltirunin kendile-
rine sundugu disiince dagarcig: iginde ¢ézmeye calisan ve Tirk di-
lini, wrkim, tarihini kegfetmeye baslayan aydinlar resmi ideolojile-

15. Bkz Sina Aksin, J6n Thrkler ve lttihat ve Terakki (Istanbul: Gercek Ya-

. yinevl, 1980), s. 78-79. )

16.- Kushner, Tark Milliyetcilifinin Dogusu, s. 152. Ayrica bkz, Taner Timur,
«Bat1 ideolojfsi, Irkeihk ve Ulusal Kimlik Sorunumuzs, Yapit, 5 (1984), s, 22.
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rin yetersizligini kavradiklan anda. temel ilkeleri Cahun'de bulunan
Turkglilig bir siyasal programa donustirmeye koywldular. Birbiri-
‘ni izleyen askeri yenilgiler sonucu topraklar ‘kaybedilirken, Turk-
caliizin daha onceleri kendisine yonetilen boluctlik suglamalarm-
dan kurtulmasi hi¢ de zor olmadi. Béylece, Batr'ya kars:t bir savun-
ma psikolcjisi iginde bulunan, fakat Bati'nin diisiince kahplarimn
disina da ¢ikamayan Osmanlh-Tark aydini, devietin siirdlriiimesi
icin gereksinme duydugu «istiinlikk» gerekegelerini Bati'da hazirlan-
mis kuramlardan &éding aldi. Sonugta Tiark milliyet¢iligi, «Bati'min
en kotii ideolojisi» diye nitelendirilebilecek irkcy, - soven, militarist
millivet¢ilizin bir bicimi olarak tarih sahnesine ctkartildi™. )
1908 ‘sonrasindaki bu olusuma onciiliilk eden kent, Avrupa’'dan
esen Gesitli ideolojik rizgarlara ¢ok agik bulunan Sclanik olmustur.
Burada Omer Seyfettin ve Ali Canip gibi edebiyatcilar tarafindan
kurulan Gen¢ Kalemler dergisi, baglangigta yalmz dilde Tarkeuligi-
savunmay1 hedef giittiiyse de, Ziya Gokalp'm katilmasiyla kisa si-
rede Turkgilik ile Turanciigin yaym organlarindan birj durumu-
na doénusti. Selanik’in 1912 Balkan Savasinda Yunanlhlarm eline
gecmesinden sonra Ger¢ Kalemler evresindeki aydinlar, Istanbul'a
geldiler ve gerck yezilanyla, gerekse eylemleriyle buradaki Tark
milliytgilizi akiming biyik katkida bulundular. R .
Bu arada Mesrutiyet'in getirdigi ozgarluk ortamindan yararla-
nan Istanbul'dakj Tirkgiiler cesitli dernekler olusturarak orgiitlen-
meye girismislerdi“- Bunlar arasinda en Onemlisi ve en uzun 6mur-
list ilk kez 1911’de Tip Fakiiltesi dgrencileri tarafindan yan gizli
bir kuliip olarak olusturulan ve 12 Mart 1912’de resmen kurulan
Tiurk Ocaim’dir. Ziya Gokalp'in katilmasiyla etkinligini artiran bu
dernek, Turk halkinda milliyet¢i bir zihniyet yaratmay1 amachyor-
du ve bu dogrultuda ¢esitli caligmalarda bulunmaktaydi, Dernegin
1914'te 3 bin olan lye sayisi 1920'ye gelindiginde 30 bine ulagti. Ay-
rica Turkgi yayin hayati biyik bir canlilik gosteriyordy; ¢unki
her yeni kurulan dernek kendi dergisini de cikanyordu. Bunlann
icinde en 6nemlisi, Tirk Ocagi'nin resmi yaymn orgam olan Tirk
Yurdu'ydu. . :
Cesitli derneklerde faaliyette bulutan aydinlar, Tirk milliyet-
ciligini -devleti kurtaracak bir ideolojj seklinde formile etmek iste-
melerine karsin, dahg once belirtilen nedenden 6tiirii bunu kg te-
meller tizerine kurdular ve Turancilik ya da en azindan Tarkcilik

17. Timur, «Bati ideolojisi, Irkcihikes, s. 23; aynca bkz, ay., «Osmanh Mirasi.

18. Bu dernekler konusunda, bkz. Yusuf Akgura, Tiivkeiitiik: Tirkcliligiin Ta-
rihi Gelisimi (istanbul: Tirk Ktltir Yaymm, 1978); Tarnk Zafer Tunaya,.
Tiirkiye'de Siyasi Partiler (Istanbul: Doan Kardes Basmmevi, 1952); ilhan
E. Darendelioglu, Tiirkiye'de Milliyetcilik Mareketleri: Toplantilar, Miting-
ler, Niimayisler, Bildiriler, Cemiyetier, Basin (istanbul: Toker Yaymiary,
1968); Landau, Pan-Turkism in Turkey; Orkun, Tiirkcliliigiin Tarihi.
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' igine gomulup kaldiler. Gozlerin daha 1srarli bir bigimde Dogu'daki

kardeslere, Orta Asya'va cevrilmesinde etkili olan bir diger etken,
Balkan Savags: ve Libya yenilgisiyle birlikte bu cevrelerde, Impara:
torjugun diger uluslar tarafindan terkedildigi ve Osmanh biiyakii-
ganin doguya yayilarak siirdariilebilecegi inancinin kuvvetlenip
vaygimnlasmasiydi, Béylece Anadolu gerceginden kopuk Tirkei ay-
dinlar, kendi kafalarinda yaraitiklar bir Tiirk imgesinden harekel
ederek biitin Turk topluluklarmn birlestirilmesi olan gérkemlj bir
diist islemeye koyuldular. Selanjk Yahudisi bir Ittihatc olup daha
sonra Tekin Alp adim alan Moise Cohen, 912'de Paris’te yayimladig
Les-Turcs & la recherche d’une ame nationale (Ulusal Ruh Arayis
Icindeki Tiirkler) adli makalesiyle Tiirk¢ii goriisleri Avrupa'ya tani-
tiyordu®. Bu arada Ziya Gokalp ile Mehmet Emin (Yurdakul} siir-
lerinde Turan'dan dem vururken, Halide Edip (Adivar) ‘ile Omer
Seyfettin dizyazmlarnda Turan digtincesinj . goklere cikariyorlard.
Bu doénemde, kendisini Turancihk blyiisine kaptirmamis Tirkcii-
milliyet¢i bir aydin hemen. hemen yok gibiydi.

Jon Tirklerin siyasal érgiitii olan ittihat ve Terakki Cemiyeti,
1808 Devrimi’'nj gergeklestirdigi zaman belli bir ideolojiye sahip go-
rinmiyordu. Tiirdes olmayan bir yapisi vardi ve lyelerinin arasin-
da Islamciliga, Osmanlicihiga ve Avrupaciliga egilimli kisiler bulu-
nuyordu. Ancak ard: ardina gelen askeri 'yenilgiler, Cemiyeti Tirk-
culik ideolojisine yalunlastirdi. 1913'te iktidar tek baslaring ele ge-
giren Ittihatcllar, bu ideoloji dogrultusunda, yogun bir kiiltiirel ve
_iktisadi Turklegtirme politikas: uygulamaya bagladilar. Dili Tiirkge-
legtirme ve ozellikle genglere Orta Asya kaltir kahtini asilama ca-
balar, azinhik ya da vabanc tiiccar, sermayedar, bankaci ve sana-
viciyi devredisi birakip yerlerine Tiirkleri gecirmeyi, yani ulusal
Tirk burjuvazisini yaratmayi amaglayan «Milli Iktigat Programi~ ilc
birlikte yiritildi® Bu arada, Avrupa ve Afrika'daki toprak kayip-
larinin diger Tiirk halklanyla birlesilerek kapatilmas: diisiincesi, It-
tihatc1 onderler arasinda énem kazanmyordu. ]

ik bBasta romantik bir dus seklinde ortaya ¢ikmis olan Turan-
aiik, Birinci Diinya Savasi'nin hemen éncesinde. timiiyle sivasal bir
nitelige burindi. Gergekte fslamcilik gibi Turancibk da —birincisi-
nin Ingilizlere, ikincisinin. Ruslara zarar vermeye yonelik olmasm-
dan étiirii— Alman emperyalizminin isine geliyor ve Almanlar ta-
.rafindan besleniyordu, Ansizin dislerinin gergeklesebilecegi kanisi--
na kapilan Tirk¢id aydinlar, dis Tiirklerle birlesmede en biliviik en-
gel olarak gordiikleri Rusya'y: hedef alan bir saldin kampanyasina

19. Yeniden yayinlayan Jacob M, Landau, Tekinalp, Turkish Patriot: 1883-1961
(Leiden: Nederland Instituut.voor het Nabije Oosten, ve Nederlands His-
torisch-Archeologisch Instituut te Istanbul, 1984), s. 63-90,

20.- Bu siyasa konusunda bkz. Zafer Toprak, Tiirkiye'de «Mill iktisats (1908-
16918) (Ankara: Yurt Yayinlar, 1982).
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basladilar; bdylece Tirk ‘milliyetgilizi, Alman Pan-Cermen haraketi-
_npin bir aract durumuna indirgenniig oldu?. :

Bir yanda Alman propagandasi, Gte yanda (Parvus adiyla daha -
iyi tanman Alexander Helphand gibi) Alman ajanlarinin ve (Yusuf
Akcura gibi) Alman sempatizanlarmin  faaliyetleri, kisa sirade

. meyvalarim verdi, Bunlar, dzellikle, jttihad ve Terakki Cemiyeti'nin .-
en giicli -ve en popiiler 6nderi olan Enver Pasa Uzerinde etkilerini
gostermekte gecikmediler. Enver Paga, Osmanl topraklan disinda
yasayan Tirkler arasinda propaganda yapmak amaciyla Teskildt-r
Mahsusa adinda gizli bir orgiit kurdu ve savas patlak verdiginde
Osmanli Imparatorlugu  kendini Almanya'nin yaninda buluverdiZ
Hic kuskusuz, Osmanli devletinin savaga girmesinde, Tirkcu ay-
dinlarin etkisinden bagka, Almanya ile yapilan gizli goriigmelerin
de katkisi biyiktu, Biytlk bir olasilikla Almanya, Enver Pasa'ya.
Kafkasya ile Tiirkistanin kurtulusu» vaadinde bulunmustu. Fakat
savas, Turkeiler icin biyik bir hisranla sona erd;. Osmanh Impa-
ratorlugu'ndan kagan Enver Pasa, 1921'de «Turan’in ve Islam’in
Kurtaricisi» olarak kargilandign Tirkistan'a gitti. Kurdugu orduyla
Buhara ydresini ele gegirmeyi basardi; ama 4 Agustos 1922'de ize-
rine gonderilen Kizilordu kuvvetlerine yenildi ve yasamini yitirdi.
Boylece Jon Tirklerin Turan diisii noktalanmig oldu.

ASIRI MiLLlYETCILERiN ARAYISLARI

Kemalist Iktidamn Tutumu .

Disaridaki girisimleri basansizhikla sonuglanan Turancilare il-
ke icince ikinci bir darbe: indirildi. Mustafa Kemal'in 6nderlignde
yiritilen Ulusal Kurtulug Savasi sonucunda kurulan Tirkiye Cum-
huriyeti Devleti, Turanciik motifleriyle bezenmis Tirk milliyetcili-
ginin karsisina ¢ok ciddi bir rakip cikardl. Bu, ydnetim bigimini de-
gistirip ulusal bagimsizhg ulusal egemenlikle biiténlestiren, yeni
devleti Anadolu ve Dogu Trakya ile simirlamaya yonelik Misak-1
Milli zihniyetini siirdiiren ve bu sinirlar icinde yasayan herkesi irk,
dil, din aynm goézetmeden ulusun dogal tyeleri olarak kabul eden,
«Turkiye  milliyetciligi~ ya da bir baska deyisle «Ataturk milliyetci-
ligirdir®. :

21. Bkz. Hafil Berktay, «Taner Timur'un Yauzst Uzerine Bazi Dtistincelers, Ya-
pit, 7 (1984), s. 4.

29. Bu gizli 6rglit konusunda bkz. Hiisameddin Ertitrk, iki Devrin Perde Ar-
kas1 (Istanbul: Ararat Yayinevi, 1969) s. 115<116, Enver Pasa lzerinde Ak-
cura’min etkisi konusunda bkz, Georgeon, Yusuf Akgura, S. 78.

23. 1980 askeri mildahalesinin ardindan, Danisma Meciisl, Anayasadaki (Mad-
de 2y <Atatiirk milliyet¢iligi» teriminin yerine «Titrk milliyetcinglsnin ge-
cirilmesi konusunu uzun uzun ve kapsamh olarak tartisti. Bu, asin milli-
yetgi cevrelerin bu donem boyunca da’ etkin olduklarini gostermesi baki-
mindan oOnemlidir. (Bkz. Halil Berktay, Cumhuriyet ideolojist ve Fuad
K inriilii (istanbul: Kaynak Yayinlar, 1983). s, 50, dipnotu 144.

’ 199



. . Hilmi Ziya Ulken'in —biraz duygusal bir tonla— dile getirdigi
gibl <Anadolu Istiklal Savasi, Turancihktan hak yolu olan vatancr-
‘11iga gecilmesi i¢in gerekli. bir sirat képrisii oldu.-2 Mustafa Kemal,
hentiz 1921'de Eskigehir'de yaptigr bir konusmada gorislerini soyle
agikliyordu: <Ne Islamc birlik ne de Turanalik, bizim icin bir dokt-
rin ya da mantikl bir siyaset olusturamaz. Bundan bdyle yeni Tir-
kiye’'nin yonetim siyaseti, ulusal smrlan iginde Tiirkiye'nin kendi
egemenligine dayanarak bagimsiz yasamas1 olacaktir»® Yeni Cum-
huriyetin i¢c ulusal gtkarlari, artik, Mustafa Kemal'in sik stk yinele-
digi gibi, en 6nemli husus olarak degerlendiriliyordu. Mustafa Ke-
mal, 1927'deki inld alt1 giinlak 'soylevinde bu konuya bir kez daha
deginmek geregini duymustu <Hicbir sinir tanimayarak, diinyadaki
butiin Tirkleri bir devlet olarak birlestirmek, ulagsilamayacak bir
amagtir, Bu, yizyillarm ve yiizyillarca yasamakta olan insanlarin
¢ok aci, ¢ok kanh olaylar ile ortaya koydugu bir gercektir, islam-
cilik ve Turancilik siyasasmin basar: kazandigina ve diinyay: uygu-
lama, alani yapabildigine tarihte rastlanamamaktadir»® . Tiirkiye
Cumburiyeti'nin tam anlamiyla bir «ulus-devlet~ niteligine kavusa-
bilmesi i¢in halkta bir ulusal biling yaratilirken, onun, milliyetgili-
gi Tirkeilikle karistirmamasing 6zen gostermek - gerekiyordu. Ay-
rica, Ulusal Kurtulus Savas: siiresince yardim gorillen Sovyetler
. Birligi ve diger komsular ile iyi iligkiler sirdiirme isteginin de, Tu-
ranciigin yadsinmasinda belli bir etkisi olmustu. Lenin’in Pan-Sla-
vizmj terk etmis olmasi, milliyet¢ilik anlayisindaki bu degisimi bi-
yik dlcide kolaylastirmisti.

Bununla birlikte, Cumhuriyet, Osmanl gecmisinden yeterince
kopmay: basaramad: Cumhuriyetin aydmlan ile yonetici kadrola-
ri, savag Oncesi yillarin milliyetciliginden derin bicimde etkilenmis-
ti. Dolayisiyla, irk¢: Bat: ideolojisinden devralinmis bazi eski zihin-
sel yapilar, Turkiye milliyetgiliginin gerek digiinsel platfermu icin-
de, gerek uygulama alaninda varliklarii sirdirebildiler”. Ittihad
ve Terakki ddnemindeki Tiirk¢i Turanc: aydimnlarin 6nemli bir bolii-
mi, bir dlciide ginah ¢ikararak yeni refimde énemli gorevlere gel-
diler, hattd «Cumhuriyetin resmi ideologlari» oldular. 1921'de Meh-

24. Ulken, Cagdas Diisiince Tarihi, s. 480.

25. Zikr. Landau, Pan-Turkism in Turkey, s, 72, | )

26. Mustafa Kemal Atatiirk, Soylev (Nutuk) (15-20 Ekim 192Tde Halk Firka-
s'nin ikinei toplantisinda yaptifi konusma) (Ankara: Tiirk Dil Kurumu
Yayinlari, 1978), cilt 2, s. 323, Mustafa Kemal kendi milliyeteilik anlayisi-
n1 sdyle tammlamisti: <Ulusal siyasa demekle anlatmak istedigim sudur:
Ulusal sinirlarimiz icinde, her seyden 6énce kendi gitciimiize dayanarak var-
hmzi koruyup ulusun ve yurdun gercek mutluluguna ve baymdirhgina
cahismak; gelisiglizel, ulasilamayacak istekler pesinde ulusu ugragtirmamak
ve zarara sokmamak; uygarhk diinyasinin uygarca ve insgnca davranisini

] ve karsilikli dostlugunu beklemektir.» R

27. Timur, «Bat1 Ideolojisi, Irkgiliks, 5. 27,
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met Emin (Yurdakul) ile birlikte Kemalist harekete katilan ve sa-
vastan sonra parlamentoya secilen Yusuf Akcura, daha 1919'da
Tirkgiiliik icindeki empervalist akim ile demokratik akim-kargilas-
tirmis ve bunlardan ikinciyi savunmustu® Bir bagka eski Turanci
_ve yeni «Kemalist~, Ahmet Agaoglu, 1923'te verdigi bir demecte gun-
‘lart soyliyordu «Ankara milliyetcidir, eski Osmanl Imparatorlugu’-
nun -haklarindan vazgegiyor; Tirk etnografik smirlarnina daraltil-
mg miitevazi bir Tirk milll yurdu kurma arzusundadir.»® Onlan,
basta Kemalizmin temel yapitlarindan birinin yazan Tekin Alp ol-
mak tizere, daha pek cok kisi izledi. )

Bu eski kusak aydinlar, yenj rejimi 6ziimsemis olmakla birlik-
te, dogal olarak. diigiince kahplarini ve araclarim terketmis degildi- -
ler. Ornegin Ziya Gokalp, Mustafa Kemal'i «Turkciligin en biiyiik
adami... ve uygulayicisi» olarak nitelendiriyor ve ~milli devletin bu-
_gin Turkiye'de gergeklestigini~ belirtmekle birlikte Turan tutkusun-
dan bir tirli vazgegemiyordu. Onun igin -yuz milyon Turkin bir
millet halinde birlesmesi olan Turan, belki uzak bir gelecekte ger-
ceklesebilecek bir ideal~ olma niteligini ta;imaya devam ediyordu®.
“Yusuf Akcura ise, Tirkculiigin butin arzularinin Tirkiye Cumhu-
riyeti ile somutlagip beden kazandigim savunuyordu®'.

) Imparatorluktan Cumbhuriyete miras kalan Tark Ocag (1920'de
ingilizler tarafindan kapatilmasindan sonra) 1924'te yeniden faali-
yete baslad:. Bu kez devletin resmi ideolojisini yayginlastirmak icin
orgitlenen bu dernek, 1930'a gelindiginde 257 subeye ve 32 bin Gye-
ye sahip bulunuyordu. Her ne kadar Tirk Ocagy Kemalizme Xa-
zandirilmigsa da, Tiirkei Turanci egilimlerden tamuyle kurtanlama-
mamistt. Dernegin yayin organi olan Tirk Yurdu dergisinde Turan-
¢t icerikli makaleler yayimlamyor ve dernege uye kabul edilirken,
&zeilikle 1k balkamindan bir engel olup olmadigina iliskin aragtirma
bile yapihyordu. Bu nedenle, 1927 yihinda, Cumbhuriyet Halk Firka-
si'mn Buyuk Kongresi, Tirk Ocagi'mi partinin ‘denetimi altina sok-
tu. Ayni zamanda dernegin tiziiginde de bir degisiklik yapilarak,
etkinlik alam Turkiye'nin sirlaring indirgendi. Ancak bu onlemler,
pek basarih olamadi. Sonugta, Tirk Ocag 1931'de kapatild: ve ye-
rine fagizmden esinlenilen tamiyle partiye baglh Halk Evieri ku-
ruldu®. : . Co
Gercekte, eski kusak aydinlarin yazilarinda ve Tark Ocaginin
calismalarinda gorilen Tarkca egilim, iktidara hakim olan zihniyet-
le ve hitkimetin uygulamalanyla biyik odlgide uyum gostermek-

28. Georgeon, Yusuf Akgura, s. 83

29. Zikr. Landau, Pan-Turkism in Turkey, s. 14.

30. Gokalp, Tirkgiilagiin Esaslan, s. 15 ve 26,

31. Landau, Pan-Turkism in Turkey, s. 4. .

32. Bu gecis konusunda, bkz, Mete Turcay, Tiirkiye Cumhuriyetinde Tek-Parti
Yénetiminin Kuruhmasi: 1923-1931 (Ankara: Yurt Yayinlary, 1981), s. 295-
299. . .
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fcyd: aner Paga'dan miras kalan ve asun milliyetgilerinin simgesi -
durumuna, golen <bozkurt- resmi, pullarin, banknotlarin iizerine ko-

nuyor; bozkurtiu bayraklar  [lamalar, Tirk Ocagi subelerini, daha

sonra da- Halk Evlerini siisliiyordu. 1933'te Milli Tirk Talebe Birligi'-

nin Universile 6grencilerinin giydigi sapkalara bozkurt armasinin

konmasi 6nerisini, hiikkiimet onayliyordu®,  Tuarklerin uzak gecmis-

leri yiceltifiyor ve genglige Frgenékon gibi Orla Asyn destanlar

ogretilivordu. Mustafa Kemal, cesitli sOylev ve demeclerinde Turk-

ligu yicelien ve hatta 1rkcxl.ara malzeme saglayan deyisler kulla-
nirken®, Adalet Bakani Mahmut Esat (Bozkurt) 1930'da sbyle-diyor-

du: «Benim fikrim, ka,naatlm sudur ki, bu memleketin kendisi Tirk- -
tir. Oz Tark olmayanlarn Tirk vataninda bir hakk: vardir, o da

hizmetci olmaktir \kéle olmaktir.»*, Bunun yaninda ,iktidar, Ittihad

ve Terakki'nin yaptigr gibi, 6zellikle Tirk olmayan Mislumanleri,

oérnegin Kirtleri; ulusal biitin iginde eritmeye yonehk yogun hir

kampanya - yiiriitiiyordu.

Kemalistler, halkta ulusal bilinc; yaratmak, Avrupa ka.rsxsmda-
ki .eziklik duygusunu yenmek ve 6zellikle genglizi heyecana getirip,
onun ulusal gururunu vz kendine giivenini giiclendirmek amaciyla
biaylik bir ugras igine girdiler. Ama Osmanli miras: reddedilmis o!-
dugundan, ulusal duygularin beslenmesi xcm yliceltilmesj gereken
gecmis, zorunlu olarak Orta Asya'da arandi, Ustelik boylece, Turan-
ahgin belirli égelerinin, temalarimin Kemalist ideoloji icine alina-
rak, bunun ‘eritilmesi amaglaniyordu. Ulkedeki gesitli etnik azinhk-
larim Tark irkina dahil olduklan iddiasimin ardinda yatan temel
neden ise bunlarda ilerde merkezkag bir gu¢ seklinde belirebilecek
uius bilincini dogmadan yok etmekti, Burada wirkcihgin ayirnia ol-
mak yerine, birlestirici (hatta kaynastirict) bir boyut olarak kul-
lanilmast» sdz konusudur* Ayrica. Cumhuriyetin iktisadi gelisme
politikasindakj basansizligin da, bu kendini {ya da TarklGga) yi-
celtme stirecini gerektirmis oldugu ileri surilebilir”.

) Cumbhuriyet yGnetiminin, gerek séylem, gerek eylem alamnda
aglga gikardign bu Turkegilik, 1930 baslarinda olusturulan Resmi
Tirk Tarih Tezi ve bunu tamamlayan Gines Dil Teorisi ile doruk
noktasina ulagti, Tamiyle kurgusal olan ve hicbir bilimsel deger

a3. ’Darendehoélu Tiirkiye'de Milliyetgilik ITareketleri, s. 59.

34. Ornegm «Ne Mutiu Tirkiim diyene!s, ve «Muhtag oldugun kudret damar-
larindaki asil kanda mevcuttur.s (Atatiirk, Séylev, s. 657.)

35. Zikr. Tuncay, (Tek-Parti- Yonetiminin Kurulmasi) s. 301. Tuncay ayrica,-
Mahmut Esatin, bu gaf yiiziinden, bir hafta sonra ac¢iklanan yeni bakan-
lar kuruluna ahnmadifin da belirtir. Bununla birlikte, bu demeg, baz1 Ke-
malist deviet adamlarimn zihniyelini yansitmasi bakimindan epey diisfin-
diirticidtir,

36. Age., s. 300 .

37. Taner Timur, Tiirk Dcv;imi ve Sonrast (Ankara: Dofan Yayinevi, 1971), s.
202-3,
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tasimayan bu kuramiara gore, tauhtekx bircok esKi kavim Turk 11

kindarndi ve hemen hemen bitiin diller Turkceden turemisti. Onemli
olan, bu kuramlarin, Anadolu'nun en azindan Hititlerden.bu yana’
Turk oldugu savim ileri siirerek Olta, Asyac Turancxhk -goruslerine
buyuk bir darbe indirmeleriydi*.

) Turkculenn Klmrda,msl

) Turkculugu (bolucu) irkcilik ve Turancilik olarak a,lgllayan ast- -
1 milliyet¢ilik, Cumhuriyetin ilk yillaninda -mutlak  bir suskunluk
igine gémiilmistd. Bu durum, Kemalizmin getirdigi yeni kosullar ta-
rafindan belirlenmisti. Her seyden o6nce, Tirkgiiligin baz kiltirel
- dgeleri resmi ideoloji tarafindan OGziimsenmis, eski ideologlan ise
" jktidara kazandinlmsti. Eski Turanc: -aydinlar arasinda bile, «Os:
manl Imparatoriugu'nun yikintilan lizerine kurulmus olan Tirkiye
Cumhuriyeti'ni yasatip kalkindirmak-, ivedilikle g¢dziilmesi gereken
temel sorun olarak kabul edilmigti. Bundan baska, {ttihat ve Te-
rakki déneminde halka inememis ve kigik bir yonetici-aydin cev-
resince benimsenmis olan Turkgtlik, Kemalist rejimden hosnut ol-
mayanlar tarafindan bir muhalefet ideolojisi olarak kullanilmaya
da elverisli degildi. (Zaten bu islevi dinsel ideoloji yeterince yerinc
getirmekteydi.) Ustelik iktidar, yaymaya cgahistigi Turkiye millivet-
ciligini zedeleyecek endisesiyle, Tirk milliyetciliZi dogrultusundaki
kapirdanslara ve izin verdigi olgiinlin disina gikan Tarkeit egilimlere
kars: kesin bir tutum takinmistr. Ornegin 1920'li yillarda Tirkiye'-
ye iltica etmis dig Tirklerin ¢ikardigi bir¢ok dergi kapatilmis ve bu
tiir yaymlarin dlkeye sokulmas: yasaklanmisti™

Fakat, resmi ideclojinin Turkgilik 6gelerini kullanmasi ya aa
belli 6lgiide kullamilmasina goéz yummasi, celiskili bir bicimde, bir
yanda Turkgiligia farkl bir ideoloji olarak distinsel alandan siier-
ken, 6te yanda oOzellikle okullu gencler arasinda soven ve hatta va-
banc dismanhigma varan duygular yaralarak Tirkeilik icin ye-
nj bir potansiyel hazirhyordu. ikinci kusak Turkcaler diye adlan-
dinlabilecek bu potansiyel, Tirk Ocaginin kapatiimasimn. hemen ar-
dindan kendinj a¢iga vurdu. Ilk Tirkeit dergi olan Atsiz Mecmua
1931'de bu donem asir-milliyetgiligine damgasim vuran Hiseyin Ni-

38. Bu kuramlara gerek duyuimasinda ¢esitli ozglil nedenlerin 1ol oynadifi énc
siirillmektedir: Hititlerin Cermen kokenli oldugu scklindeki Nazi savina vc
Ermenilerin ve 6zellikle Yunanhlarin Anadolu izerindeki hak. iddialanna
bir tepki. Tuncay, Tek-Parti Yénetiminin Kurulmasy, s, 301): «Tiirklerin,
Anadoluyu tartismasiz Tilrk vatan: olarak kabul etmelerini saglama dile-
gi (Kushner, Tiirk Milliyetcilifinin Dogusu, s. 157): ve Tiirklerle Avrupa-
Iilar arasinda bir bag kurarak Tiirkiye'nin Batiya yvaklastiilmasi ¢abalan
(Timur, «Bati Ideolojisi, Irkgilik, s. 29-30). Resmi Tarih Tezj hakkinda da-.
ha fazla bilgi icin bkz. Berktay, Cumhuriyet ideolojisi, s. 47-63,

39. Landau, Pan-Tucrkism in Turkey, s. 77-78.
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hal Atsiz tarafindan cikarildi Bu arada, Milli Tirk Talebe Birligi
(MTTB), komsu iilkelerdeki Tiirk azinliklar jle Hatayrn ilhak: igin
-gosteriler duzenliyerek, Tirkgiliizii etkin bir bicimde geéncler ara-
smda yaymaya Galisiyordu,

Turkeiilik hareketinin kxplrdanabxlmek i¢in donemin bam olgu-
larina (6rnegin, iejimin ideolojisini sistemlestirmek amaciyla  beli-
ren Kadro hareketinin devlet¢i-yonlendirici cemmiyet¢i milliyetcilik
anlayisina, bazi yonetici ¢evrelerde gittikge daha belirginlesen <hal-
ka ragmen, halk icin»ci, halkai-seckinci tutumlara, ftalyan fagizmiy-
le kosutluk kurmaya varan yetkeci egilimlere vb.) bakarak bun-
lardan gi¢ almis olabilecegi de olasi gdrinmektedir®, Bununla bir-
likte hitkliimet 1934'te U¢ dergiyi kapatmak ve 1936'da denetlemekte
zorluk cekt1g1 MTTB'nin etkinligini gegici olarak durdurarak dizginle-
ri hi¢ bir zaman birakmada.

Tark mijlliyetciliginin tam anlamiyla basim kaldinp, ézellikle ya-
yin yoluyla yogun bir propagands kampanyasina girismesi ikin-
ci Dinya Savagi 6ncesinde oldu ve bu kampanya savas boyunca stir:
-di.** Bu yaywlarin diginda, asiri-milliyetgiler, savunduklan disiin-
celere yakinhik duyan devlet yoénetimindeki kigilerle yakin iliskiler
kuruyorlar ve iiniversite gengligi ile gen¢ subaylar arasinda biiyik
etkinlik gosteriyorlard:. Turkgihigin aniden bu denli canhiik ka-
zanmasinin temel nedeni, Atatirk’in 1938'de 6lumunden sonra
~Milli Sef» rejimine giren Tirkiye'nin Nazi Almanya's: ile yakin
iliskiler kurmasi ve dis politikada beliren bu tutumun Tirkiye'nin
i¢ politikas1 lizerine yansimasidir, Tirkiye ile Almanya arasindaki
iliskiler, Nazilerin Haziran 1941'de Sovyetler Birligi'ne savas ac¢ma-
siyla birlikte biyik yogunluk kazandi ve 6zellikle militan Turkgli

40. Ornegin; Niha! Atsiz, Kadro'dan 6vgiiyle s6z ederek, genglerin bu dergiyt
okumasini dnermisti. Bununla birlikte, 1932'de Ziya Gokalp'i elestirdigi icin
Kadro'yu kinamis, hatti onda Marksct egilimier kesfetmisti, (Giacomo E.
Carretto, «1930’larda Kemalizm Fagizm Komiinizm Uzerine Polemiklers, Ta-
rik ve Toplum, 18 [Haziran 1985, s, 72, dipnotu 173.) Kemalizm ile fasizm
arasinda kosutiuk kurma cabalannin cesitll érnekleri vardir. Henlz 1930°
larda, Tlrk Ocag baskani Hamdullah Suphi (Tanridver) soéyle diyordu:
«Biz {le fasizm arasinda ictimai ve siyasi fikrin bazi noktalarda migterek
oldugunu tesbit edebilirizz. O hareket milletperverdir; biz milletperveriz..»
Rejimin yan-resmi_yaym orgam durumunda olan Cumhurivet gazetesinin
2 Araltk 1931 sayisinda ise «Halk Firkasi'nda fagist tegkildtim andirir bir
genclik tegkilatl yapilmasi, memleketin her tarafinda subeleri bulunmasi,
yeni esaslar ciimlesindendir» geklinde bir haber cikiyordu. 22 Mayis 1932'de
de .Cumburiyet'in basyazari Yunus Nadi (Abahoglu), eyepyeni bir toplum
varatmis olan Fasist ftalya ile devrimei ve millivetgi Tirkiye arasindaki
dostlugun dogal oldugunus yaziyordu, (Bkz. Tuncay, Tek-Parti Yonetimi-
nin Kurulmasi, s. 296-7; Carretto, «Kemalizin-Fagizm-Komilnizm Uzerinc
Polemikler,» s 65.)

41. Bu dergi adlarimin bir¢ogu (Reha Oguz Tiirkkan'in Ergenekon'u ve Boz-
kurt'u, ya da Orhun, Xopuz, Tanridag ve Gok Borii gibi), Tirklerin Orta
Asya tarihinden ve destanlarindan alinmisti.
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- dustintrler ile asin milliyetcilik ideolojisini- benimseyen ‘'ya da ona
yakinhk duyan ust diizey hiikiimet yetkilileri tarafindan tegvik
gdildi. <Savas ‘sirasinda tarafsiz kalan, ama iginden Sovyetler Bir-
ligi'nin .yenilmesini arzulayan. Tirk Hukimeti ise, (tam tersi bir
sonu¢ dogacag: belli oluncaya kadar), bu potansiyel- Alman isbirlik-
gilerini hosgordu: ve hatta bunlarin bazi glrlsxmlemm gayriresmi
bir bigimde, pasif kalarak destekledi. )

Naziler, Almanya'nin Birincj Diinya Savasi'nda kullandig tak--
tigi yeniden tezgahhyorlar, Turancihk gorislerinin canlandiriimas).
sayesinde hem Sovyetler Birligi'ndeki Tiirkleri ayaklandirmak, hem
de Tiirkiye'yi savasa itmek amacim gidiyorlardi. Turkiye'deki agin
milliyetei. cevreler, otuz yil.6nce tezgahlanmis bu senaryoyu benim-
semekte bir an bile tereddiit etmediler®. Almanyanm Ankara -Bi-
yiikelgisi Franz von Papen; Rusya'min Tirkc¢e konusulan bdlgeleri
hakkinda bilgi edinmelk, bu bolgeler halkinin destegini saglamak ve
Tirkiye'deki Turanciik akimlarini Almanya yararina sémiirmelk
amaciyla baz1 asinn milliyetgi gruplarla ve Sovyetler Birligi'nden ge-
len miiltecilerle iliskiye girdi. Bunun sonucunda 6zel baglant1 komi-
teleri olusturuldu ve baglanti memurluguna Turkiye'den Enver Pa-
sa’'mn kardesi olan sanayici Nuri Killigil atandi. Von Papen’e gére
Almanya ile iligkileri ylirtiten gurubun diger énderleri, Istanbul mil-
letvekili Stkrii Yenibahge, Kinnm Tatar mtultecilerinin bagkan: Ah-
med Caferoglu, Profesor Zeki Velidi Togan, ve Almanya'dan biytk
para yardimi alan Bozkurt'un sahibi Reha Oguz Tarkkan'di*', Nazi
vanlis1 asir1 milliyetgi gorisler, ordu icinde de epey yaygindi. Ordu-
nun tim orta ve Ust dereceli subaylar:, General Mittelberger gibi

42. Mete Tuncay, «Tiirkiye Cumhuriyeti'nde Siyasal Dlglince Akimlari», Cum-
huriyet Donemi Tiirkiye Ansiklopedisi (Istanbul; iletisim Yaymlan, 1982-

. 1985), cilt 7, s, 1927. i . )

43. (Bkz. Kemal H. Karpat, Tiirk Demokrasi Tarihi (Istanbul: Istanbul Mat-
baasi, 1967), s. 226, Ornegin 11 Temmuz 1941 tarihli Bozkurt, Bagbakan
Ismet indén’yti Sovyetler Birligi'ndeki Tiirklere yardima soyle ¢aginyordu:
<Ey Inonti! Tarih bu biylik giin icin seni sectl. Biz, kanimizr Tirkldgin
kutsal baZmmsizligi ugruna akitmmaya hazirz! BUtlin Tlrklilk senin isare-
tini bekliyor!»

44. Almanya Disisleri Bakani Joackim von Ribbentrop'un Tiirkiye'deki Alman
yanhisl unsurlara 5 milyon mark yardm gonderdigi ileri stirtilmiigtitr, (Ge-
orge Lenczowski, The Middle East in World Affairs [Ithaca, N. Y.: Cor-
nell University Press, 19561, s, 143.) Sovyetlerin savustan sonra Alman giz-
It argivlerini yayinlamasi, hem Almanya'nin Tlrkiye'ye kars1 izledi®) slya-
set, hem de Nazilerle Tlirkciller arasindaki iliskiler konusunda bol miktar-
da bilgi saglamuistir. Bkz, Johannes Glasneck, Tiirkiye'de Fasist Alman Pre-
pagandas: (istanbul: Kurtulus Sosyalist Dergi Yayinlari, 1979), s, 142. Ay-
rica bkz, Landau, Pan-Turkism in Turkey, s. 110-11, Zeki Vehdi Togan (Ah-
met Zekl Validov, 1890-1970), 1933 tasfiyesinden &nce Dardifinun'da pro-
fesdritk yapan militan bir Tlrkclt ideologdu. 1925'te Tlrkiye'ye gécmeden
dnce Baskirdistan Sovyet Cumhuriyeti baskani olarak gorev yapmist: (1919-
20); daha sonra bu gbrevden atilinca siyasi gortigleri de deéistl Bkz, Zen-
kovsky, Pan-Turkism and Islam, s. 195-208.
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fasist Alman Ogretmenler tarafindan egitildi. Bu subaylarla iliskiyi
1936'dan bu yana Ankara’daki atese Albay Hans Rohde surdtiriiyor-
du. Ordu icindeki bu grubun basini ¢ekenler, General Hiisnii Emin
Erkilet ile General Ali Fuat Erdem'di, 1941'de bir heyetin bagsinda
Berlin'e giden Erkilet, askeri sorunlar gorigiip Almanlarin dogu
cephesini ziyaret etti. Genel Kurmay Baskani Maresal Fevzj Cakmak
da asi1 milliyetgi ideolojiye oldukca duyarhiydi ve A]manlara stra-
tejik bilgi sagliyordu,

Fakat bu elverisli ortam uzun siirmedi. 1943 sonlarinda Alman-
larin savas) kaybedecegine iliskin belirtilerin ortaya cikmasiyla Tiir-
kiye, 1844 iginde, Nazi Almanyas: ile iliskilerini kesme ve rmittefik
kuvvetlerine yaklasma yolunu segti. Tirk dis politikasindaki bu de-
gisim, hukiimetin Almanlarla isbirligi igindeki Tirkgilere karsi olan
tutumunda biytik bir degisiklige ycol acti. Alman ordularimin arka
arkaya gelen yenilgilerinden dolayr bir moral ¢oékiintii icinde olan
Tarkciler, bu siralarda daha bir belirginlesen «sol» igerikli fikirleri
. ve yayinlan goérerek hircin bir tutum icine girdiler--Nihal Atsiz, Bas-
bakan Sikri Saragoglu'na yazdig: iki agik mektupta, hikimet igin-

_deki ve egitimdeki «komiinist» etkinlikleri ihbar etti ve daha etkin
bir Turkg¢u siyasa uygulanmasini istedi®, Ocak 1944'te Maresal Fevzi
Cakmak't gérevinden almis olan hitkiimet, bu jstege Atsiz'in dergisi-
ni kapatarak cevap verdi. Bunun uzerine, Turkculer, Sikiydonetimin
gosteri yasafina karsin, 3 Mayis'ta hem Istanbul hem Ankara'da;
Atsiz'in 6ne surdagi gorisler ¢ercevesinde iki biylk komiinist
aleyhtart gosteri diizenlediler. Bu kez hikumetin tepkisi ¢ok sert
oldu; bir ¢ok Tirkei tutuklandi, haklarinda dava acildi. Tutukla-
malarin ardindan hiikiimet, ygyxmladu’rl bir bildirj ile rk¢iligin
Cumhuriyetin ana ilkelerine aykin oldugunu ilan etti. Cumhurbas-
kani inénii, 19 Mayis 1944'te yaptigt bayram soylevinde milliyetgi-
ligin Turancilik ile bir ilgisi bulunmadigim vurgulayip, gizli dernek-
ler kuran Turancilart Tarkiye igin tehlikeli olmakla suclad:i. Bu-
nun yanmda basin, sozbirligi etmiscesine Turanciliga karst bir kam-
panya baglatti ve Cumhuriyet Halk Partisinin milliyet¢ilik anlayisimi

rergek milliyetgilik olarak aciklamaya koyuldu,

Haklarinda dava acuan ve yikici [ikirler yayip hukumetl de-
virmeye lesebbls sugu ile. mahkemeye verilen Turkciler arasinda,
Togan, Turkkan, Atsiz, kardesi Nejdel Sancar gibi «agir toplar» ile
Alparslan Tirkes* ve Fethi Tevetoglu gibi gen¢ subayiar bulunu-

45. Orhun, 15 (20 Subat 1944) ve 16 (21 Ocak 1944).

46. lieride adindan sik sik soz edllecek olun Tdrkeg'In slyaset sahnesine ik ¢1-
kisinin bu davayla oldugu soylenebilir, Tiirkes, hapishane ve mahkeme tec-
riibelerini 1944 Milliyetcilik Olayi (Istanbul: Yaylacilik Matbaasi, 1968) ad-
I kitabinda anlatmisti, Bashgin «Tiirkciiliiks veya «Turanciliks yerine <mil-
liyetllik» giby daha revagta bir sozeliglh kullanmas: dikkate deger; bu,
kuskusuz kasith bir tavirdi, ve milliyeteiligl Tlrkeiilik ya da Turancihikla
dzdeglestirmeyi amachyordu, Tlirkkan da hapishane anilarini Tabutluktan
Gurbete (Istanbul: Bogazicl Yayinevi, 1975) adli eserinde anlatir.
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yordu, Ulusal Kurtulug Savaginin ardindan oldugu gibj, burada da
Turancihga sert davramlimasinn - baslica nedeni, Sovyetler Birligi
ile iligkilerin normale déndiiriilmesi arzusu olmugtu® Turkculer
tasar: ve eylemleri sikiydnetim mahkemesince ortaya konulup ge-
sitli. hapis cezalarina carptinlmiglarken, ¢ok partili sisteme "gegil-
mesiyle «liberallesme» siirecinin baglamas), fakat ozellikle «Rus teh-
likesinin yeniden hissedilmesi ve ileride gikabilecek bir Bati-Sovyet
catismasinda, yakin ge¢misteki Alman-Sovyet karsithiginda oldugu
gibi, ise yarayabileceklérinin digiintilmesi»* nedemyle 3-1Ekim 1945
te Askeri Yargitayin mahkimiyet kararlarimi bozmasi uzerine ser-
best birakildilar, Sovyetlerin toprak ve Bogazlardan askeri s istek-
leri, milliyetcilik (hatta Tirkctluk) lehine ve daha genel olarak
) komumzme karsi clkan hertirli akim lehine bir kamuoyu olustur-
mustu.’ Beliren bu yeni ortam, Tirkc¢ilerin yeniden nefes almalari-
m ve belli olgllerde etkinliklerini strdirmelerinj sagladi,

© Tirkciliigiin -Milliyetgi» Ddnemi
) Yargllanmalan sayesinde arzu ettikleri genis capta bir propa-
ganda yapma, olanagma kavusan ve sucsuz bulunmalariyla prestij-
leri artan Tirkgiler, yenj-kosullari kendi lehleri dogruitusunda de-
gerlendirmekte gecikmediler. Soguk savagla birlikte Turkiye'deki
¢esitli iktidarlar ,komiinizme (ve komiinizmle o6zdes tutulan. her
tirlii «sol» fikirlere ve gruplara) karsi ¢ok sert bir politika izleme
yolunu sectiler. Aym: zamanda, milliyetgilik, - iktidarlarca, tutucu,
miirtecj «sol»a diisman ve gelencksel degerlere (dolayisiyla dine)
agirlik veren bir nitelige birindurilda. Boylece, milll dayanigsmayi
korumak iddialariyla, toplumsal ve iktisadi degisikliklerden rahat-
s1z clmaya baslayan kitlelerin tepkisi, milli birligi bozucu olarak
gosterilen toplumsal alamlara ve «sol» gevrelere kargt yonlendiril-
meye baslandi, Iste bu ortamda, Tarkgulik, anti-komunist yoniine
daha agirhk verip milliyetgilik kavramuu 6n plana qkartarak, ik-
tidara yakin milliyetci cgevrelerie iliskiler kurdu ve bdylece kendine
belli 6l¢lide mesruluk kazandird.
Ancak Tirkgiler, cesitli etkinliklerini bir birlik icinde sirdur-
meyi basaramadilar, Daha lkinci Dinya Savast yillan icinde, sudan

47. Bununla birlikte, tutuklamalardan sonra bile Sovyetier Tlrk hitklimetine
Turancilik konusunda gilvenmemeye devam ettiler, ve ortdlt tehditlerle
onu daha kesin tavir almaga cagirdilar: «Tirkiye'deki fasist ajanlarin faa-
liyeti, ‘dncelikle ve en basta, Tiirkiye Cumhuriyeti'nin i¢ -ve.dis gilvenligini
tehlikeye sokmaktad.c. Tlrkecillerin kiskirtic: faaliyetine bir son vermek,
ve bu Hitler'ei ajanlan tasfiye etmek, Tiirk halkinin- ve hiiklimetinin ¢1-
karlan geregidir» (V. Krimskiy, «Panyurkistl — Fasistskaya Agyentura v
Turtsii,» Bol'sevik, 10-11 [Mayis-Haziran 19441, s 79-85: zikr. Landau, Pan-
Turkism In Turkey, s..136_dipnotu €9.)

48. Turgay, «Siyasal Dilslince Akimlari» s. 1927,
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nedenlere dayanan i¢ kavgalar sonucunda Tirkeilik hareketi dort
gruba boluinmiistii- Bu gruplarin liderleri, Zeki Velidi Togan, Nihal
Ats1z, Riza Nur, ve Reha Oguz Tirkkan'di. (Riza Nur'un 1942'de
Slimlnden sonra, kigiik Tiirk¢li grubu Atsiz’'a baglandi) Arala-

nindaki fark, eylem yontemiyle irkcilik anlayislarindan kaynaklani-
yordu. Ornegin kendinj «Bozkurtcu» olarak tanimlayan Tiirkkan'-
n grubu, gizlilige ve asint wrkailiga verdigi onem nedeniyle dizer-
\erinden aynliyordu®. Bu bolinmislitk, gok partili sisteme gegildik-
ten sonra, baz1 Turke¢i liderlerin dile getirdikleri bir siya. ° parti
kurulmas: projesinin' gerceklestirilememesinde de etkili oldu®. Bu-
nunla birlikte, Tirk¢uligiin dogrudan dogruya siyasal yasama gir-
memesinin temelinde yatan daha 6nemli nedenler vardir. Herseyden
once, halkin bellj kesimlerini Turkciilerin savunduklar fagist goris-
lere yénlendirecek kosullar, Tiirkiye'de heniiz belirmis degildi. (lle-
ride gorilecegi tzere, bu kosullar 1970’li yillarda ortaya ¢ikacaktir.)

Dahasi, iktidardaki partiler, Tiirkciilerin bel bagladiklari, milliyetci-
lik ve anti-komiinizm silahlarim ¢ok daha etkin ve etkili bir bigimde
kullamiyorlardi, Nihayet ,1950'de iktidara gelen burjuvazi, bu asama-
da, devletgi-toplumcu dugtlinceler igeren ve kendisiyle milliyetcilii
-alaminda rekabete girisecek fasizm taraftar bir Tark¢i partinin ku-
rulmasina olanak tamimaya yatkin degildi. Daha sonralari Demok-
rat Parti ybénetimi, gesitli uygulamalariyla, saptadig: simirlarin digt-
na ¢ikan Turkel hareketlere izin vermeyecegini acikga gistermis ol-
du. Buna en iyi ornek, Tirk Milliyet¢iler Dernegi'nin din ve irk te-
mellerj Gzerine kuruldugu gerekcgesiyle 1953'de kapatiimas: ve bu’
dernegin kurucularindan olan iki milletvekilinin partiden ihrag¢ edil-
meleridir,

Bu dénemde asirt milliyetgiler, etkinliklerini u¢ ayn koldan yi-
rattiler; Bunlarin ilki, yayin alanminda gergeklesti. 1940'h yillar so-
nunde, {lhan Egemen Darendelioglu ve Fethi Tevetoglu gibi baz
" geng yazarlarin da katilmasiyla savag éncesj Tiirkcileri tarafindan
pek ¢ok yeni dergi yayimlandi. Turkgilerin ikinci tir etkinlikleri,
. «sokakta eylem» diye adlandirilabilecek, zaman zaman saldirganlh-

ga donlsen ve Ozellikle «koministler»e karsi diizenlenen mitingler
ve gosteri yuriyusleriydi. Ara sira alevlenen Kibris sorunu ile kom-
su ilkelerdeki Turklere baski yapildigina iligkin haberler, dis Tirk-

49. 1941-42'de TiUrkkan ve Atsiz birbirini <kani bozuk» olmakla sucladilar, ve
her birinin, dtekinin ylizde yliz Tiirk olmadiZini kanitlamak i¢in ecdadin:
tahkik ettigi bir polemige girdiler. Bu gruplar hakkinda daha genls bilgi
icin bkz, Charles Warren Hostler, Turkism and the Soviets: the Turks of
the World and their .Political Objectives (Londra: Allen and Unurin 1957),

- 5. 199-206; Landau, Pan-Turkism in Turkey, s. 93-95.

50, Boyle bir partiyl baz Tirkct liderler istemislerdl. Ornegin bkz. Reha Oguz
Tiirkkan, Ilerl Tiirk¢iiliik ve Partiler (Istanbul: Sinan Matbaasi, 1946);
Nejdet Sancar, «Milllyetciler Birlesiniz!» Ozleyls (Arahk 1946).
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lerle birlesme diisiincésini canli tutmak, gencligin ulusal duygula-
rin1 cogturup sokaga dokmek ve bdylece bu kesim iginde taraftar

‘kazanmak i¢in iyi birer firsatti, ve Turkgiler de bunlardan yarar-

- lanmay: bildiler. Bu arada, 1945'te Istanbul'da Tan gazetesi ile 1947'-

de lzmir'de Zincirli Hiirriyet gazetesi matbaalarinmin tahrip edilme-

leriyle sonuclanan ‘bu gibi siddete yonelik «anti- komiinist» - gdste-
rilerin, genellikle bastaki iktidarlarin tesviki ya da zimni izniyle
gergeklestirildiklerinj belirtmek gerekir,

- Turkguler, tigiinci etkinliklerini derneklesme alaninda, gésterdx-
ler- Hentiz 1940'larin basinda kurulan Tirkgi derneklerin biyik
cogunlugu, yarn gizliydi ve kapah bir nitelige sahipti. Savas -son-
rasmnda Turkgtiler, bir segkin hareketi olmaktan c¢ikip distinceleri-
ni toplumsal keésimler arasinda dahga iyi yayabilmek amaciylg yasal
derneklerde etkinlik gostermeyi yeglediler. Bununla birlikte tuzer-
lerine hiikiimetlerin olast bir tepkisini ¢ekmemek -icin dogrudan dog-
ruya kendilerine 6zgli. dernekler kurma yoluna gitmediler: Egemen
olduklan derneklere jktidara yakin milliyetgileri, Islamalan ve di-
ger «sagci cevreleri» kabul ettikleri gibi bunlarin olugturduklari der-
neklere de katildilar. Ayni zamanda, kurulan bu derneklere Turan-
ci, Tirkcii ya da bunlar cagnstiracak bir ad vermemeye &zen
gosterdiler. Ancak,  Turk Kultir Calismalarn. Dernegi tiiziiglinin
~amag» bélimiinde yer alan «degismez vasfimiz Turkc¢alik sevgisi..»
deyisi, bu kisilerin egilimini agikga ortaya koyuyordu®. 1947'de ku-
rulan Tirk Genglik Tegkilati daha sonre Milliyetgi Hareket Partisi’-
nin ve bu partiye bagh Ulkiici militanlarin ¢ok ragbet edecekleri
«Tann Tirk’ i Korusuns*% slogannmn yaraticisiydi. Tirkiye Komunjzm-
le Miicadele Dernegi ise, bu dénemde kurulan orgitlerin en uzun
6murlisi: oldu.

. Tirkgiilerin yukarida sayilan G¢ etkinlik alan: diginda, egitim
alaninda da etkili olduklarini, ve militan ya da sempatizan Ogret-
menler; aracihigtyla gengler Gzerinde propaganda calismalaruu sar-

durdiklerini belirtmek gerekir. .

“Tkinci Kusak Turkculenn [deoloijisi

Milliyetgi Hareket Partisi'nin resmi ve gaynresmi ideolojisi
liglincli béliimde inceleneceginden ve bu ideolojinin biylk 6lglide
. ikinci kusak Tiirkgiilerin distncelerinden olusmasindan dolayy, bu-
rada, 1840'h ve 1950'li yillar igindeki asin milliyetcilik ideolojisinin
temel ideolojik ©gelerine kisaca deginmekle yetinilecektir. Nihal
Atsiz, 1950'de «Tiirk»-ti tamimlarken bu ideolojinin temel taglarm
agitkca ortaya koyuyordu : <Bir Tirk, Tark wrkinin Ustanliigine ina-
nir, milli ge¢misine sayg: duyar ve Tiirklikk idealleri ugruna ve

51. Darendelioglu, Tiirkiye’de Milliyetcilik Hareketleri, s. 158,
52. Islami «Allah» sbzcligll- yerine Tlrkce «Tanr» sdzclifiinin kullaniimas:
dikkat cekicidir,
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ozelhkle de ezeli dusman Moskova ya karst mucadeleye kendini ada-
maya, hazirdir.»* '

I — Turanalik: Ondokuzuncu yuzyxlda beliren ‘Turancilik, da-
ha Once belxrtxldiéi gibi Cumhuriyet déneminde gercek anlamdan
saptinlarak, yalmz Tirklerin tek bir devlet altinda birlegimesini
amaglayan ve Islamiyet 6éncesi ge¢mise yonelik romantik bir o6zle-
mj dile getiren bir ideoloji olarak kullanildh, Ilk baslarda Atatiirk'-
in .adi hi¢ kullamilmazken1€44 tutuklamalarindan sonra Tirkeciilik
ideolojisinin mesrulagtinlmas: amaciyla Kemalizme ve milliyetcili-
-ge% atifta bulunulmaya baglandi, Turkeiler, Turan'in bir diis olma-
digim :ve (sayilarini 85 milyon ile 100 milyon arasinda «tahmin» et-
tikleri) bitin Tirkleri birlestirecek bu idealin gergeklestirilebilece-
gini kamtlamaya caligtitar®, Turancihgin, dogal olarak, dis tilkele-
rin topraklanna goz diken emperyalist bir niteligi vardir. Bunun
bilincinde olan Tirkculer, emperyalizm ile suclandiriimamak ‘igin,
Turancihgin haklh bir dave ve esir Tirkleri kurtaracak anti-emper-
yalist bir amag gittiigiini belirtiyorlard, Onlara gore, Tirkler igin
Tiirkiye siyasal simrlars, Turan ise dogal simrlan ifade etmektedir”. .

2 — Irkcihk: Cndokuzuncu yuzyil Avrupa irkgihk kuramlann-
dan esinlenerek olusturulan asin milliyetgiligin  irkgihk anlayis,
Nazizmin katkilarn ile daha da zenginlestirildi. Ancak Turkgiiler, irk-
¢ihiklarinin da «saf kan Tiark mali» oldugunu vurgulamaya o6zen
gosterdiler® «Atatirk’in Turkligi (Tirk olmayi) kana bagladiz:-
ni»¥ ve «milliyetcilikte wke¢iligin temel oldugunus® belirten Tirkei-
fer, her konuya ik a¢isindan yaklastilar, Irkgihik 1wk birligi tze- -
rine kurulu bir devlet fikrini islediginden, drnegin (Yahudiler gi-

54, Nihal Atsiz, «Tlrk¢lt Kimdirs, Orhun, 3 (20 Ekim 1950), s. 3.

55. .Ornegin Erkilet'e gore «Her milliyetei Tirk bir Tirke@t, ve her Tiirkelt bir
milliyetcidir.s («Tlrkcilik ve Milliyetciliks, Cinaralty, 3 (23 Agustos 19411,

5. 4) Turkkan'a gére ise «Tlrkciilitk, milliyetciligin tek uygulanabllir ti-
pidir.» (¢Tlirkciliige Bakislar,» Gik Borii, 1 15 Kasim 19421. s, 5.)

56." Ozelitkle su 1kl kitaba bkz. Reha Oguz Tlrkkan, Milliyeteliik Yolunda (Is--
tanbul: Miftloglu Yaymniari, 1944); Nihal Atsiz, Tiirk Ulkiisit (Istanbui:
Burhan Yaymevi, 1956). o L

§7. Ornegin Atsiz soyle yaziyordu ;: «Tirkistan bizimdir... Bdtiin Tiirkistan -ve
biitiin Tlrk elleri blzimdirs (Orhun, 4 (20 Subat 19341.) Kendllerini em-
peryalizmden uzaklagtirma ¢abalari konusunda bkz. Selahattin Erttirk, «in-
sanlik Ulktistt Bakirmndan Turancilik,» Kar Sad, 2 (3 Mays 1947), s. 12-13.
Tirkldglin sinirlann hakkinda bkz, Ahmet- Stzmen erkelﬁmoglu «Yeni
Bozkurt ve Bizs. Yeni. Bozkurt, 1 (Ocak 1948), s 2,

58. Reha Ofuz Tlrkkan, Mete'nin kurdugu devletten soz ederek soyle yaziyor-

" du: <Irkqilik esasi fizeriné devlet kuran ilk wk ddnyada Ttirklerdir... Og-
renin: Irk¢iifin ilk kuruculan ve tatbikcileri, Pancermanistler veya Hit-
ler degil, Turklerdir!» (Ergenekon, 3 (16 Ocak 19391}, s, 25)

59. Tirkkan, fleri Tirkgilliik, s. 9.

80. Nlhal Atsiz, ¢Bagvekil Saracoglu Sukrit'ye ikinel Agik Mekiups, Orbun, 16
(21 Mart 1944). . .
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bi) Tiirkge konusmakla birlikte ~kani bozuk- olanlar: Tirk sayma-
'dxgmdan dolayl, yabanci dusmam bir’ ml;elxge sahip oldu, .

- 3 -~ Militarizm: Cahun'un ondokuzuncu yizyilda Turkier Aigin
ileri surdiga '«ordu mlllet-'ya,kxstlrmasx Tuarkgiilerin en ¢ok dnem
virdikleri ve sik sik isledikleri temalardan biridir. Milleti bir ordu
gibi goren ve Turk irkinin birliginin saglanmasim kendine temsl
ama¢ edinen bu ideolojinin, ulasacagi nokta, zorunlu olarak sava-
sin ylceltilmesiydi. Atsiz, milletlerin ancak savasla yasayabilecekle-
rini ileri surerken, kardesi Nejdet Sarncar, <Tiirk, ordu ve savagm
birbirinden ayrilmaz olduklanni» yaziyordu®, Ikmm Diinya Savast'
nin ilk yillarindaki ve Kibris sorununun alevlendigi dénemlerdeki
Turkcii basina bakildifinda, bunlarda bel bol savas cigirtcanhg: ya-
pidigr ve bariscihgin vatan hainligi ve komiinistlik - olarak karalan-
dig1 gorulmektedu“’z .

4 — Anti-komiinizm: Asm milliyetciler her tarli - diisinceye
irk terimleriyle yaklagtiklar: igin komiinizmi her seyden once Slav
wkimin emperyalizminin kilifi saychlar ve -ona 6zellikle bu aqdan -
saldirmay yeglediler®, Siyasal ikiidarlarin (6zellikle Demokrat Parti
hikimetlerinin) sert bir komiinizm aleyhtarhg: politikast strdir-
melerinden de glic alarak, kars1 ¢iktiklar: her tirld dusince ve tu-
tuma <komiinist» damgasi vurarak mahkim etmeye c¢ahstilar®,

5 — Diger ideolojik 6ieler; Asin milliyetcilik, kendini gelenek¢i
olarak tamimladi ve kokenlerini Orta Asya'da buldugunu ileri sir-
digii Tirk wrkina 6zgil geleneklerin koruyuculugunu tstlendi. Bun-
larin basina, cesaref, ahlakl, disiplinli ve hiyerarsik -toplum, itaat-
karhk, énderin. yliceltilmesi, devlet icin kendini feda etme gibi ni-
telikleri koydu. Bu degerler, klasik totaliter ideolojinin-teme}l o6zel-
liklerinden biri olan «devlet amag, birey arag¢» anlayisim kapsiyor-
du, ve devletin tek bir énder eli «en iyiler»den olusan bir mecli’s
tarafindan yonetildigi tek partili yetkeci bir rejimi savunuyordu.
Tiirkgaler, kuskusuz Nazilerin nasyonal-sosyalizminden etkilenerek
ideolojilerine belli ol¢iide bir -sol» goériintii verme yoluna da gitti-

61. Nejdet Sancar, «Tlrk, Ordu ve Savas», Tanndag, 3 (22 Mayis 1942), s. 8.

62. Atsizin tersine, Tirkkan savastan sonra bu gibi givtsleri terk etti; ancak,
bang¢iligt insancil Kkaygiardan degil, «<atom bombasinin ve korkung tah- .
rip stidhlarimin icad edildigi su glnlerde, bunlara malik olmayan, olsa da
yarisamayacak olan Tiirk milietinl, mahvina scbep ciacak harplerden koru-
maks diisitncesinden kaynaklaniyordu, (Iteri Tiirkeiiliik, s. 83.) -

63. Benzer nedenlerle Islamiyeti de Arap irkinin yayilmaci jdeolojisi olarak
gbren asirt milliyetciler, dinci gruplarla da polemiklere girdiler. Bkz. Tun-
cay, «Slyasi Diigilnce Akimlari», s, 1927, .

64. Atsizin_ «ikinet Mektuprunda yaptifi kominist <tamms: epey ligingtir:
«Irk ve aile dlismanhgi, din ve savas aleyhtarlifi, fasistlige hiicum perde-
st altinda milliyeti baltalama, yurdumuzdaki azinliklara agint sevgl, her
seyl lktisadl gozle gorilg... milliyeteilife irkciik noktasindan saldirma...
onlart ac¢ifa vuran damegalardirs
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lor. Bu da Tirkegtlerin, solcu ideoloiilerin. bazi anahtar kavramlar-
m kullanma yoluyla Sola kargi daha etkin, bir micadele strdiir-
melerine colanak tamd, 6megin Tirkkan, cgesitli yazilarinda, milli-
‘yetgiligin «cemiyetgi-devletci» olmasi1 gerektigini ve <kapitalist libe-
‘ralizme» disman oldugunu sik stk yineledi, ve savundugu toplum-
-sal-iktisadi dizeni «milliyetci sosyalizma olarak adlandird®,

-ASIRI MILLIYETCILICIN SIYASAL ORGUTLENISI:
MILLIYETC! HAREKET PARTISt

1960 Sonrasmda Asim Milliyeteilizi Besleyen Kosullar

‘Kemal Karpat, 1958'de kaleme aldif: yapltmm «Irkcihk ve Pan-
Turkculuk (Turancilik)» adh boélimtini su sozlerle bitirivordu:
~«...Son on yildaki gelismeler. —yani, goéreceli bir demokratiklesme,
ekonorrﬁk faaliyetin artmasi, yeni bir hosgorirliik atmosferi— irk-
gilan bagsanlan igin gerekli kosullardan yoksun bir grup durumu- .
. na diglrmustir... Bu elverigsiz ortama karsin, irk¢ilann bir yan-
dan yeniden faaliyete ge¢melerine musait kosullan beklerken, ote
yandan tirlii yollardan fikirlerini aciklayabilmeleri, irkgihgin Tur-
kiye i¢in halen gizli bir tehlike oldugunu géstermektedir»%. 1960 son-
rasinda, Tirkiye'nin her alanda ¢ok hizli bir degisim-déniisim sii-.
“reci igine girmesi, asin millivetciligin uzun stiredir bekledigi kosul-
lan yaratti.-Boylece 1865'te siyasal partisini olusturan asiri-milliyet-
¢ilik, hizla geligserek 1870'1i yillarda Tirkiye icin (gizli olmaktan ¢1-
kip) -apacik bir tehlike durumuna geldi.

1960, ¢esitli agilardan Tirkiye tarihinde bir donum noktasidii.
Bu tarihten itibaren 14 yilik dénem icinde sosyal déniisim, bir
sosyolog tarafindan <Neolitik dénemden beri Anadolu'da yasanan
en derin geridoénigsiliz donlisim»* olarak degerlendirilmistir. Gergek-
ten, hizli bir ekonomik kalkinmayla Dbirlikte Tarkiye'nin toplumsal
yapisinda biylk degisiklikler meydana geldi. Gittikce artan sanayi-
lesme, tarimin ulusal Uretim icindeki payim disirirken, toplumu
duraganhktan ¢ikarip kentlesmeyi dogurdu. Aym: zamanda, is¢i si-
nifimin blyudigl, sendikalarin mucadele glciinin arttigy ve hatta
Jarsal kesimde bir uyanigin basladigy gériliyordu. Ezilen siniflar
arasinda siyasilesmenin artmasi genglik  kosiminde dovrimc; di-
glincelerin yayilinasi ve kisa stiredo digtinsel alandan oylom alam-

65. Tirkkan, flerl Tirkgilliik, s. 57, 80, 105-8, 113

66. Karpat, Tiirk Demokrasi Tarihi, s. 231. ’

87. «Mibeccel Kiray'la Gorlismes, Iktisat Derglsi, 211-12 (Haziran-Temmuz
1 1982), s, 6; zlkr. Semih Vaner, «Etat, soclété et violence en Turquie (1975-
1980», Equipe de Recherche sur la  Turquie, Centre d’Etudes et de Recher-
ches Internationales, Fondation Nationale des Sclences Politiques, Bulle-
tin de Liaison, 2 (Mayis 1985), s. 9,
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na gecilmesi gibi olgular, burjuva iktidarinin temellerinin sarsilma-
s1 sonucunu dogurdular®,

Bunun yaninda, bu' hizhi fakat saghksiz iktisadi geligme, bir-
¢ok sorunu da beraberinde getirip toplumsal bir bunalima yol act:.
Her seyden oOnce iktisadi gelisme, toplumsal degisimin hizina ayak
uyduramamsti. Hizla artan ve kentleserek kendine yeterliligini yi-
tiren nifusa yeter derecede is olanagi saglanamiyordu.. Degisen
toplum yapisinin, iglevlerini ve -becerilerini. gegersiz kildigi, gecim
olanaklarint ortadan kaldirdigi geleneksel kii¢ik ireticiler, ve ken-
di basina galisan kigik esnaf, kirda ve kentte huzursuzluga stirik-
lenivoidu. Ustelik, bliyiik nifus gruplan, bir yanda cografi hareket-
liligin, 6te yanda gelisen kitle iletisim araclarimn (dzellikle televiz- -
yonun) gelisiminin etkisiyle bambaska dinyalarla karsilagiyorlardi.
Bu durum, onlarin, siireki bir kiltir soku yasamalarina ve uyum
zorluklari ¢ekmelerine neden oluyordu. Toplumun deger yargilar-
nin degistigini gdéren bu kesimler. bir givensizlik, dayamksizhk
duygusuna kapiliyorlardi. Giderek artan strekli iktisadi bunalm
da toplumda yayginlasan tedirginligi ve giivensizligi alabildigine
besliyordu®. Bu etmenler, asir1 milliyetcilik ideolojisine acik olan,
hattd bunun etki alanina .girmeye yatkin bulunan, diizen kargiti
toplumsal gruplarin ortaya ¢ikmasina neden oldu, Kapitalizm gibi
sosyalizmi de reddeden bu gruplann, carpastk degisim siireccinin top-
lum digmanlarnnin bilingli bir plani sonucu oldugu diisiincesini is-
leyen ve bu i¢ diigmanlara kars: siddeti savunan bu ideolojiye uzun
stire duyarsiz kalmalar: beklenemezdi- Boylece toplumsal bozukluk-
larin ancak giivenilir, édiin vermez ve <paternalist» bir liderin 6n-
derliginde yetkeci bir rejimce Onlenecegi savi gittikce daha fazla.
vandas kazanmaya basladi

Iste béyle bir ortam, asir1 milliyetgilerin fagist nitelikli bir si-
vasal parti icinde 6rgitlenmelerini ve giderek artan sayida taraftar
kazanmalarimi kolaylastirdi, Burada ilk olarak, 1965'de Adalet Par-
tisi ile iktidara gelen biyik burjuvazinin tutumundan séz etmek
gerekir. {ktidarin, arlan muhalefet hareketlerini ve devrimci gugleri
tiniversite icinde ve sokakta sindirebilinek icin asurt millivet¢i mili-
tanlann kullanabilecegini diisiinmesi,. Milliyet¢i Hareket Partisi'nin
(MHP) ilk asamada rahatsiz edilmeden gelismesine neden oldu.
Gerceklen de daha sonra geleneksel bastirma ve bastirma yontem-
lerinin yetersiz kalmasiyla, asiri millivetgi kadrolar «deviete yardim-
ci» gligler olarak kullaniddilar® Bu yardimina karsilik olarak, MHP'

68. Bu doénemdeki siyasi ve iktisadi gelismeler konusunda bkz. Cem Eroful,
«Cok Partililesme Siireci : 1945-71»; Ahmet Samim, «Sol»; Gaglar Key-
der, «Iktisadi Gelisme ve Bunahm: 1950-80.» :

69. Dogu Ergll, Tiirkiye'de Teror ve Siddet: Yapisal ve Kiiltiirel Kaynaklan
(Ankara: Turhan Kitabevi, 1980), s. 61. )

70. «Tiirkiye'de Serbest Piyasa ve Serbest Baski Dénemine Girilirkens, Birikim,
60 (Subat 1980), s. 15,
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yo'iktidarin olanaklarindan yararlandinilma yoluna gidildi. Bundan

. bagska, demokrasi diisiincesi lzerinde bir fikir birligi olusturulma-
mas1 ve siyasal mucadelolerin keskin boyutldr kazanmasi. siddet
yanhis1 kdktenci bir parti olan ve gin gegtikge bir kitle hareketine
dontigen MHP'nin epey isine geldi. :

MHPnin Kurulusu

Turkiye’nin yeni bir déneme girmesine yol acacak olan 27 Ma-
yis 1960 darbesini gergeklestiren cunta iginde bazi Tirkci subay-
lar yer almigti, Bunlann sézciisit durumunda olan albay, 1944'te irk-
cihk davasinda mahkim olmus, sonra sugsuz bulunup yeniden o1-
duva dénmis olan Alparslan  Tirkes'ti”. Siyasal iktidarin kisa 3i-
rede segimler yapilarak sivillere terk edilmesini istemeyen ve asker-
lerin basta kalarak dinamik ve yetkeci bir yénetimle reformlar zer-
ceklestirmelerini savunan bu Tarkel grup .etkili baski gruplarinin
agirhklarim koymalari sonucunda, 13 Kasim 1960'da askeri yéne-
tim orgam olan Milli Birlik Komitesinden tasfiye edildiler® «14'ler»
diye adlandinlan bu subaylarin yonetimden (daha sonra da Tiir-
kiye'den) uzaklastirilmalari, Turkclilerin —askeri kanatlar tarafin-
dan— devleti ele gegirmelerini engelledi, fakat aym zamanda Tur-
kes'in kisiliginde asi milliyetgiligin siyasal liderini ortaya ¢ikardi.

Alparslan Tiirkes ve arkadaglarimin sirgiine génderilircesine
yurt disina gérevlere atanmalan, onlarin baska etkinik modlelerini
tanmimalanin sagladi. Strekli olarak aralarindaki iliskiyi koruyan
«14’ler>, ozellikle Ispanya’daki Franco diktatorliigiinin dayandig:
«Ordu-Kilise-Parti» Uglisiini incelediler ve bunun etkisinde kaldi-
lar®. 1963 yili basinda surgiinden dénen Tirkes, siyasal alanda et-
kin bir rol oynamay: kafasina koymus gériiniyordu .Adalet Partisi
liderlerinin onu kendi aralarina almay: reddetmeleri tzerine, yap-
f1g1 bir basin toplantisinda «Ya parti kuracagz, ya da mevcut par-
tilerden biri, doktrinlerimizi benimseyecektir» dedikten sonra, Cum-

7t. Bu makalenin kalan kism onemii diglide Mehmel Al Agasgullarn, «‘Mllli—’
yeltet ‘l{arekel, Partisi» (Cumhuriyet Dinemi Tiirkiye Ansiklopedisi tlstan-
bul: Iletisim Yaymnlari, 1983-851, cplt 8, s. 2111-19) dzerine temclendiril-
mistir, )

72. Cunta icinde’ asir1 milliyetcilerin varhginm ‘anlamak zor degildir, ciinki mi-
litarizm, Tlrkcti- deger sisteminde onemli bir yer tutar, ve dolayisiyla bir-
¢ok subay Tirkcllidge yatkin olarak yetigtirilmistir. (Tuncay, Siyasal Dii-
giince Alimlan, s, 1927.) 27 Mayis 1960 askeri darbesi ve «14'ler» hakkinda
bkz. Semih Vaner, «Ordu.»

"73.- Bu etki, «14'lersin Tiirkiye've dénditkten ve bir siyasi partiyi ele gegirdik-.
© ten sonra islamcr gevrelerle uzlaamaya yatkinliklarinda agikca belli ol-
maktadtr.
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huriyetci Kéyli Millet Partisi'ni" (CKMP) ele gegirmeye yoneldi®, lik
agamada taraftarlann partive soktu:; 31 Mart 1965'te kendine yakin
«<14ler~den Rifat Baykal, Ahmet Er; Muzaffer Ozdag ve Diindar Ta.
ser ile birlikte CKMP'yé girdi. Haziran sonunda partiye katilan -14"
ler'in sayist 10'u buldu. Kendinj Parti Genel Mudiri sectirén Tur-
kes, bu gorevini CKMP'nin yerel orgiitleriyle dogrudan iliskiye gi-
rip onlar1 kendi yanina ¢ekmek dogrultusunda kullandi,

Tarkes'in bu davranislar: ve savundugu siyasal gérisler, parti
-iginde bélinmeye yol acti. .Kendisini daha &nceleri israrla partive
davet eden eski CKMP'liler, bu kez Tiirkes'i Hitler'e dykiinmekle
suclayip -onun «partiye milliyetgi-sosyalist bir nitelik kazandirmak
istedigini»® ileri sirdiiler; hatta iglerinde, Tirkegin partiyi kendi
emellerine alet ettigi gerekcesiyle CKMP'den ihra¢ edilmesini iste-
yenler de vardi®. Bu suglamalardan etkilenmeyen Alparslan Tirkes,
_1965'te toplanan CKMP'nin’ olaganiistii kongresinde kendini~ gensl
baskan sectirmeyi bagardi. CKMP'lilerin. muhalefete girigmeden bi-
rer birer partiden ayrilmalari, Turkes'in CKMP'yi timiyle denetimi
altina almasin1 ve ona yeni bir bi¢cim vermesini kolaylastirdi.

8-9 Subat 1969 giinleri Adana'da toplanan CKMP kongresinde
partiye, 1965'ten berj siiregelen degisiklize daha uygun bir ad bu-
lundu: Milliyetgi Hareket Partisi. Bu adin secilmesinde, Tirkes'in
daha onceki yazi ve demeglerinde sik sik bir <hareketsten, «aksi-
yondan» s6z etmesi ile Franco rejiminin asin milliyetgilerin Uze-
rindeki etkisinin biiyiik rol oynamis oldugu séylenebilir”. Partinin
adinin degismesi. .yepyeni bir tizigin hazirlanmas: firsatin1 da
dogurdu, Tiizik incelendiginde®, MHP'nin askeri bir kurulusu andr-
rircasina hiyerarsik bir bigimde yapilandig: gorilir. Béylece genel
baskan biiyiik yetkilerle donatiliyor ve merkezi organlann subeler
ile tiyeler iizerindeki denetimi artiriiyordu. Tuzik, partinin en yik-
sek organimin biiyik kongre oldugunu belirtiyordu; fakat uygula-
mada genel baskan, yani Tiirkes, MHP'nin tek hakimi olmustu. Her
genel kongrede oybirligiyle genel baskanhga secilen Tirkesg'in par-
tinin cesitli diizeyleri igin saptadif yonetici listeleri tartismasiz

74. Basm toplantist hakkinda bkz. Cumhuriyet, 2 Mayis 1963. CKMP, 16 Ekim

i 1958'de Millet Partist lle Tirkiye Koylll Partisi'nin. birlesmesiyle kuruldu.
1961 secimlérinde iyl netice almasna karsin, karizmatik onderl Osman
Bollikbasi'yla taraftarlarimin ayrilmasindan sonra bocaladi, Bkz. Muzaf-
fer Sencer, Tilrkiye'de Siyasal Partilerin Sosyal Temellert (Istanbul: May
Yayinevi, 1974), s. 345-58; F. Htlerev Tékin, Tiirk Tarihinde Siyas! Parti-
ler (istanbul: Elif Yayinlan, 1965); s. 116, 135; Erdogan Tezig, Siyasi Par
titer (istanbul: Gercek Yaymevi, 1976), s. 310-19.

75. Eski Adalet Bakam Irfan Baran: zlkr, Tezi¢, Slyast Partiler, s. 312

76. Eski Savunma Bakani Hasan Dinger; zikr. Jacob M. Landau, Tilrkiye'de
Sag ve Sol Akurilar (Ankara: Turhan Kitabevi, 1979), s. 297. P .

71. ispanya Falanjist partisine Partido de Movimlento Naclonal deniyordu.

78. Bkz. Milliyet¢i Hareket Partisi Tiizigii (Ankara: Emel Matbaasi, 1973).
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onaylanmaktaydi®. 1969 tiiziigd, MHP’ nin amblemini <kirmiz1 zé-
min Uzerinde Gg hilals, genglik kollarinin amblemini ise «hxlalh boz- -
kurts olara.k saptamisti. )

MHP Progranu

Cesitli tarihlerde kabul edilmis parti programlarinda ve Tiirkes

ile parti ideologlarimin kitaplarinda,  MHPnin amaciun «yeni.bir
devlet diizeni kurmak» oldugu vurgulanir. Bu diizen, kapitalizmdan
ve komiinizmden ayr: olan «ligiincii yol» ya da «iilkiicii yol» ile
gergeklegecektir. Gergekten parti, her firsatta, her cesit-yabanci ide-
- olejiye, «simif¢i sosyalizmle kapitalizme, bunlarin birer sapmasi olan
kominizme fagizme ve nasyonal sosyalizme karsi» oldugunu sa-
vunmaktaydi®, «Yiizde yuz yerli, yizde yiiz milli bir doktrin» oldu-
gu ileri stirtilen Uglinci yol, <hersey Tark milleti icin, Tiurk'e dog-
ru ve Tirk'e gore iilkisiin{ benimseyerek, Tirk milletini kisa si-
rede giiglendirecek tek yol» olarak tanitihyordu®. Bu. gergevede .«Do-
kuz Isik~ adi verilen ilkeler, Tirkes'in 1965 yiinda ayni ad altinda
yvaymladig kitapta ortaya konmus ve daha sonra partinin dogma-
lan durumuna. getirilmiglerdi. Bu dokuz ilke sirasiyla sunlardir:
Milliyetcilik, ulkucalik, ahlakgilik, ilimcilik, toplumculuk, kéylici-
lik, hiirriyetgilik ve sahsiyetcilik, gehsmecxllk ve halkcxhk endist-
nc:hk ve teknikgilik®,

«Kenchm Tiurk sayan, Tirk devletine sadakatle bagh bulunan
herkes Tiirktiir»* ilkesine bagh oldugunu ve wrk¢ihigl yadsidigin ile-
ri stiren MHP, resmi doktrininde «Turkg¢ilitk- sézciigiini terkedip,
onun yerine «Tlrk milliyetciligi» sézciginid kullanmayr yegliyor-
du. 1950'li yillarda asiri milliyetgilerin uyguladiklan bir taktigi be-
nimseyen MHP ideologlan, milliyetgilik anlayislarini mesrulastir-
mak ve bunun tek gercek milliyetgilik oldugunu belirtmek amaciv-

79. Bu gercek, 1980 darbesinden sonra hazirlanan iddianamede soyle dile ge-
tirilmigtir: «<MHP Genel Kurultayl, il ve ilge kurultaylarinda oldufu gibi
Gengclik Kollar1 Genel Kurultay: ile genclik kollan it ve 1lge kurultaylarnn-
da hakikj anlamda demokralik bir se¢im yapilmayip, merkeziyetgl uygu-
lama i¢inde saptanan tek liste, katilanlarin onayina sunularak, yoéneticile-
rin segimi yoluna gidilmistir.» (MIP iddianamesi, teksir, s, 262.)

* 80. Madde 2, Kudretli, Miirefteh ve Biiylik Tiirkiye icin MHP Programm (Anka-
ra: An Matbaast, 1973), s, 3-4. Alparslan Tilrkes, Temel Gonis,lcr (Ishn-

. bul: Dergih Yayinlari, 1976), s, 37-38, 53-66.

81. Tlrkes, Temel Gaériisler, s. 38.

82. Alparslan Tirkes, Dokuz Istk (Istanbul: Dokuz Iytk Yayinlar, 1965). Thr-
kes «dokuzs rakaminin Tlrklerce kutlu sayimis olmasindan 6ttrdl, ilke-
lerini dokuz madde altinda toplamaya zen gésterdigini cesitli yapitlarin-
da agiklamistir, )

83. Madde 4, MHP Programi, s. 5,
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Ja Ataiiirk’e gondermeler yapma yoluna gidiyorlardi®. MHP, kitle-
lerin fazla ilgisini: gekmeyen Turanct goruslere de pek yer verme-
“misti. 1973 yilinda kabul edilen parti programi. dis Tirkler konusu-
na («Tirk dinyasi» baghgi altinda» kisaca deginmekle yetiniyordu®.
Ancak, ilk kez 1950'de piyasaya cikan Tiirkes'in bir kitabinin yeni-
- den yaymlanmas), Turanc) (ya da Tirked) garislerin parti- icinde
~ ——programiarda va da secim bildirilerinde agiga vurulmayarak—
-stardirildigina gostermektedir. Cinku Tarkes, bu kitabinda Tirk-
caligit bittiin Tarklerin gi¢la birliginin ideali olarak tanimlamigtl.
Bunun-bir Gtopya olmadigim ileri siirerek, -«esir Tiirkler-in kiltiirel
ve diplomatik agidan desteklenmesini, go¢menlere yardim edilma-
sinj- ve her karis Turk topraginin bagimsizha kavusturulacagi giin
igin  hazirlamlmasim istemisti*. MHP, din sorunuyla ilgili olarak
programinda partinin «laikligi dinsizlik geklinde anlamadigi» gori-
stine yer veriyor, herhangi bir amacla dinsel duygularin- somiril-
mesine karsi ¢ikiyordu®.

MHP, savundugu -milli doktrins ile «Buyuk Tarkiye'yi vemdnn
canlandiracagimni» sik sik yenilemisti, Tarihten kanitlar getirilerek,
Titrk ulusunun ancak glgli bir devlete sahip oldugu dénemlerde
«~manen ve maddeten kuvvetlis oldugu ileri sirilmekteydi. MHP'-
ye gore «devlet, béliinmez bir butin olan milletin teskilatlanmms ha-
lidir.»* Bu teskilatlanmay: en iyi bicimde gerceklestirecek olan da
«milli devlet-tir. Partinin 1977 Secimlerj oncesi yayimladigi propa-
ganda kitapgiginda «milli devlet»-ten soyle s6z edilmektedir: ‘«Ancak
giglii, dinamik ve etkili bir deviettir ki, hizl: ve gercekei bir kalkin-
may1 gerceklestirebilir. Bizim anlayisimizda iktisadi ve manevi kal-
kinmanin onciisit, motoru ve mimari, Milli Devlet'tir»* Toplumun
her.alaninda midahaleci ve dizenléyici bir nitelikle donatilmis bu
devlet, siniflarin disinda ve tslinde bir varhiktir. Partinin  gesithi

84. Bu cabalar, 1950'lerdekilere benziyordu; bir parti ideologu soyle yaziyordu:
«Atatitrk... bir milliyetci, bir Tiirk Milliyetgi--Toplumcusudur» (Kurt Ka-
raca IFikret Erenl, Milliyetci Tiirkiye (Ankara: Cinar Yaynevi, 1972), s.

"22)) Bir digerj ise, Atatiirk nilliyet¢iliginin irk¢ibgr ve Turanciligy icerdi-
gini kamtlamak icin bir kilap yazacak kadar ileri gitti: Hikmet Tanyu,

. Atatiirk ve Tiirk Milliyetciligi (Ankara: Tore Devet Yayinevi, 1981.)

- 85. «Tirk diinyasinda biitintiyle dil biitiinlesmesinj saglamak»> (Madde 6).
«Tiirk Ditnyasi ile... milnasebetlerimizi ... gelistirmek kararindayizs (Mad-
de 41). (MHP Programi, s 6)

86. Alparstan Tiirkey, Goniil Sefcrberligine (Ankagya: Hareket Yayiolari, 1979).
Tirkciitik ile baglarin sitrdiiglinii gosteren bir baska ornek ae su slogandi:
c«Yasasin Tlrkitlk, Yasasin Milli bittiinlesme lkiisit »' (MHP Et Kitabt fAn-
kara: MHP Genel Merkez Yaymnlan, 1977}, s. 4)

B7. Madde 20, MHIP Progrann, s. 12.

88. MHP 1973 Secim Bildirisi (Ankara: MHP Genel Merkez Yayinlarn, 1973},

© s, 14,
89. 1977 MIP Secim Beyannamesi (Ankara: Emel Matbaacihik. 1977), s. 17.
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yaymlarinda, «sinif» s6zcligi kullanilmamaya 6zen gosterilerek top-
lumun alti toplumsal dilime aynidig1 belirtilir, fsci. koyli, esnaf,
memur, igveren ve serbest meslek sahiplerinj kapsayan bu <dilim-
ler,. millet butinliganin ictimai hayattaki isbolumi zaruretinden
dogan tabii gérinimlerdir~® Iste «milli devlets, bu sosyal dilimler
drasinda uyumu ve bunlarin ortak hedefe yoénelmelerini saglaya-
caktir, MHP, «milli» ya da «siyasi» demokrasi diye tammladigi bir
siyasal dizeni benimsiyordu. «Siyasi demokrasi», tim sosyal dilim-
lerin parlamentoda temsilci bulundurma olanagina sahip oldugu ve
tek bir meclisin lizerinde gugli yetkilerle donatilmis bxr baskanin-
bulundugu bagkanhk rejimini.igermekteydi.

) «Sijyasi demokrasn-yx tamamlayan «iktisadi demokrasi»dir. Tir-
kes, «iktisadi demokrasi»yi «bir milletin jktisadi méselelerde serbest-
- ¢e oy-sahibi olabilmesi, memleketin iktisadi kararlamna esit bir se-
kilde katilabilmesi olarak -tanimlamisti®. MHP, - Cumhuriyet Halk
Partisi (CHP)’nin <halk sektoriis gorisiinden esinlendigi «milli sek-
tér»in kurulmasini, ve devietin ekonomik alana mtidahalesini zo-
runlu gérmesine kargin, =~zamanla 0zel sektorin agirhk kazandigi...-
bir karma ekonomi»yi savunuyordu™ Sendika kurma 6zgiirligiine
kars1 itkan MHP'nin bu konudaki gortsiinii Tirkes, <her iskolunda
tek ve mecburi liyelige dayanan sendikaciligin kurulmasim one siir-
dik» bigiminde dzetlemisti®. MHP, tarim alanindaki sorunlar: 6z-
mek icin de kendine Ozgi Oneriler getiriyordu: Tarim kentleri ku-
rularak tarim sektortindeki isgiica fazlalifi sanayi alanina kaydin-~
lacakti. Parti, uluslararasi antlasmalara sadik oldugunu séyliuyor;
ancak «Ortak Pazar koleligine» gerek’ jktisadi, gerek siyasi neden-
lerden dolay: kesinlikle karsi qiktigini agikga belirtivordu.

1977 Secimleri 6ncesinde, 4 Haziran 1977 tarjhinde radyoda yap-
t121 bir konusmada Turkes'in «Turkiye'yi... kisa zamanda dinyanin -
en jleri milleti haline getirmenin micadelesini vermekte~ oldugu-
nu sdyledigi MHP, 100 milyona ulasacak niifusca zengin ve -dig
Tirkler»i kollayacak gigla bir Tirkiye - istemekteydi*. Partinin
Tirkel-milliyetgi niteligi, Tiirk torelerinin, geleneklerinin korunma-.
sina verilen dnemde de agqiga cikiyordu. Ornegin, MHP 1973 Secim.
Bildirisi'nde bu konuya iliskin olarak su satirlar bulunuyordu: «Mil-
livetci Hareket sana bin yil 6nceki hakanin sézleri ile sesleniyor:
‘Ey Tirk, tilre ve kendine doén. Sen, milli kualtiiriine, hasletlerine,
degerlerine sahip cldugun stirece kuvvetli ve kudretli olacaksmn ve
ebedxyen efendx olarak yasayacaksin».®

90. Madde 5. MIIP Programm. s, 5.

91. Tiirkes, Temel Goriigler, s. 72.

92. Madde 44 ve 46, MHP Progranu, s. 28-30, 31 32.

93. Tirkes, Temel Goriigler, s. 99. .
94. Basin Yayin Geénel Miidiirliigii, 1977 Genel Seciml Radyo Konusmalan (An-
: kara: Basbakanfik Basimevi. 1977), s. 53

95. MHP 1973 Sec¢im Blldirisi, s. 20.

218



MHP -ideolo} is;

Boyle bir programin temeélinde yatan jdeolojiyi or Layu koymmc
" igin. MHP'nin yalnizca resmi yaymlanna degil, fakat resmi olmayan -
.yayinlariyla ona bagh dergilere de bakmak gerekir. Bu ya;plldl"'x :
 takdirde partinin farkh kitlelere (ozellikle militanlarina ve- se¢-
_-menlerine Jyonelik .iki ayr dil kullandig: acikca gorilar:

‘Resmen yadsimasinia, karsin, MHP'nin fasizmle -daha dogrusu
fasist akimlarla terminoloji alaninda oldugu gibi,* ideolojik diizeyde
de benzerlikler gosterdigi - soylenebilir.. Parti, devlet anlayisinda
- yetkeci — totaliter bir gorisi benimsemisti. Varlhk nedeninin «mil-
letin tarihi vazifesinj basarmak» oldugu belirtilen devlet ,halki bir
biitiin olarak giden, toplu ¢ahsma duygusunu asilayan ve kisileri
_saptadifa hedeflere yonelten Gstiin dlizenleyici bir gii¢ olarak goste-
rilmigti. Bnrey ise, organik bir butiin olarak algilanan «millet» kav-
ram . i¢inde - eritilmigti: «Ferde gercek kisiligini ,6z ve karakterini
veren milettir. Ferde her seyini veren millet olduguna, ferdin milli
toplum’ dismida yagamasi miumkiin bulunmadigina goére, her seyin
basi, esas1 ve temeli millettir.»” «Hiirriyetciliks ilkesiyle ortaya ko-
nan ise, yalmzca bireyin soyut 6zgiirlik haklanyd.

- ltalyan fasizmindeki korporatif sistemin MHP tarafindan benim-
sondifgi gortimektedir. Toplumun alti sosyal dilimden olustugu ileri
strilerek sinf gergegi yadsinmalia iktlidamn bu alts moslok gru-
bunu kendi goérisgleri dogrultusunda «<korporasyonlar» bigiminde or-
glitleyerek iilkeyi yonetmesi amaglanmaktaydi. Bu dizeyde, MHP
ideolojisinin, toplumu aym anda hem parqalama hem de birlestir-
me iglevini dstlendigi gézlemlenmektedir. iik anda toplum, meslek
gruplaring bélinmekte, fakat hemen ardindan her parcanin millet
denen bitiine bagimh oldugu belirtilerek, birlestirilme, bitiinlesti-
rilme yoluna gidilmektedir. Béylece MHP ideoloiisi, toplumdak; her
cesit farkhlasmay:, ¢qikar ayriliklarimi bir kalemde silip atmakta,
ve her seyj millet olgusuna inidirgemektedir. Bu ideolcjinin benim-
setilmesiyle, her kisinin, her toplumsal kesimin ve simfin kendi ¢i-

96. Asirt milliyetcilerin MHP doktrinine verdikleri «milliyet¢i-toplumcus “adi.
nasyonal-sosyalizmi cagnstiriyor, ve dolayisiyla cesitli cevrelerin MHP'ni
, Nazi ya da f{asist olmakla suclamalanni kolaylastiran bir malzeme olustu-
ruyordu. Bunu onlemek isteyen Tiirkes; su satirlari kaleme aldi: «Dilgman-
lanmzin bu istismar: iizerine bir genelge yayinladik ve Mill!yetcl—'l‘oplum— ’
cu deyimini yasakladik... ‘Milliyet¢i toplumculuga- gbre su goyledir... bu
béyledir... v.s.' demek yok!... Hic kimse kendi kendisine ‘bana goére su
soyledir’ diyemez!... Bu bayragin -altinda hersey disifnitimistiir, Herseyin
caresi tesbit edilmistir.s (Devlet, 405 119771, s, 2.) Titrkes bu yazisiyla fa-
sizm suclamalarini engellemege cahigirken, aym zamanda her tirld Szgilr
diisilnceyi. hatla usavurmayi reddeden yetkeciligin canlh bir drnegini sergile-
mekteydi.
-97. Karaca, Milliyet¢i Tiirkiye, s. 117; ayrica bkz. s. 35.
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karlarim soyut bir kavram olan {ve iktidarin saptadig) «milletin
gikarlari. -ile Ozdegdeslestirmesine caligitmaktaydi.

Fakat bunun yaninda, MHP ideolojisi, bireyler arasmdakl farkh-
lagmanin énemini vurgulayargk, hiyerarsik ve esltsxzhkc, bir toplum
diizenini sa.vunmaktaydl Turk toplumundaki hiyerarsik yapt ve -ha-
kim guglerin, 6rnegin - toprak agalarimin konumlan Turk toreleri-
nin bir geregi bicimde mesrulastirilmaya = ¢alhisildi, MHP, toplumun
esitsizlik¢i bir yapiya sahip olmasim dinsel ve psikolojik kamtlarla
da agiklama yoluna gitti: «Allah- madem ki insani farkh kabiliyet
ve tabiatlarda yaratmigtir, yleyse onlann manen ve maddeten fark-
Ii"imkanlar icinde olmalan da tabii ve zaruridir, Adalet esitlikte
degil, herkesin kabiliyet ve gayretine gore kazanmasindadir»* Bura-
dan hareketle, parti ideolojisi, toplumu tstiin nitelikle ydneticiler ve
yigmlar olmak- izere ikiye ayiran seckinci bir goriise ulasti: «Di--
key egitimle segkin elit yetistirilir, Bu elit, devletin, milliyetci-alki-
ci, arastirmac: ve bilim kadrosudur Bu kadroya ‘Beyin Kadro' ya
tda Yonetici Kadro' da diyebiliriz.»?

Goriildigia tzere MHP’nin tasarladu“zx yonetim big¢imi, su kade-
melerden olugsmaktadir: Bir ¢esit korporasyon meclisi segkin ydne-
ticiler, ve hepsinin Uzerinde tek bagskan ya da Tirkes'in kendisi
icin kullamlmasim istedigi basbug'™ MHP'nin bir ideologuna gore
<iktidan temsil eden ‘tepedeki adam’... hicbir simifa veé zlimreye,
milli ¢cikarlar adina, hesap verecek durumda degildir.»'** MHP'nin
bdyle sorumsuz bir tek sef rejimine «demokrasi» adi vermesi, bi-
yik bir olasilikla, onun demokrasi dismanhigini mimkiin oldugun-
ca Ortmeye cahsmasindan kaynaklanmaktadir.

Hem anti-kapitalist, hem de anti-komiinist bir séylem kullanmig
olan MHP ideolojisi; «milli devlet- kavramiyla orta siniflarin ozlem-
lerinj dile getirmeye ydnelmisti. {deolojik séylem. bu simiflarin bir
yanda iktidari ele gecirip buyik kapitalistlere doniisme O6zlemiyie
degismeden yana olan; 6te yanda serek kapitalizmin gelismesiyle
kendilerinin proleter konumuna diismesi, gerekse is¢i sinifinin ik-
tidara gelmesj korkusundan dolay: degismeye kars: ¢ikip statiikocu
guglerle igbirligine yodnelen celiskili tutumlarint  yansitmaktaydi.
MHP, sol ideolojilerin elinden koz toplayip Ozellikle militanlarina
yonelik olarak «milliyetgi-toplumcu gortig bir devrimdir» ya da
<bugtinkd dazonin on bilyitk digmam lkiicii harckettir-™ gibi bir
98. MHP 1973 Sechm Bildiris], 5. 38.

99. MHP El Kitab, s, 22.

100. Tdrkes, Orta Asya tanhlnden 6ditng abinan, ve Enver Paga'nin Tlrk¢l giin-
lerinde kendine yakistirdify <Bagbug sifatini kendlsi icin . kullanmay1 uy-
glin gbérdi.

191, Orhan Tlrkdogan, Turk:yc nin’ Kallamina Yolu; zikr, Fi\sizm ve Anti-Fagist
Miicadele, s. 193.

102. Siwrasiyla, Karaca, Milliyetgi Tiirkiye, s. 28: ve Geng Arkadas. 9 (1975), s. 10.



dil kullamyor, ancak kendisini diizenin en kararh savunucusu ola~
rak tanitinaktan da geri kalmiyordu,

Bundan bagka, isci stmfim denetlenmesxm kolaylastxrmak ama-
‘aiyla, partinin gidumunde tek sendika zorunlulugu getirilmekte ve
«siyasi demokrasi- rejiminde grev hakkinin sinirlandirtlacagl, hatta
kaldirilacag: dolayh bir bigimde belirtilmekteydi. Merkezi devletin
glclyle strdiirilecek olan bu denetim, kirsal bélgeyi de kapsa-
maktayd:: «Milliyet¢i Hareket... niifusun bir kismini'sandyi ve tanm
kentlerine ¢ekerek ve -bunlarin biraktigi. arazi planh bir surette
toplulastirilarak en verimli isletmeler halinde giftgiye verilecek-
" tir»*® Oyle anlasihiyor ki, énce devlet giiciiyle kdyliilerin proleterles-
tirilmesi, sonra devlet eliyle varhkl cnftcxler varatilmas: amaclan®
mastl.

MHP ideolojisinde onemli bir yer tutan milliyetci séylem, ortaya
koydugu tutkulu hedeflerle eziklik igindeki kitleleri partiye kazan-
ma islevini yiklenmisti. Parti yaymnlarinda Tirk milletinin «lider,
efendi millet» oldugu ileri sirilmekte ve <«eskiden oldugu gibi, ye-
niden butin dinyaya hakim Biliytik Turk Devleti»nin kurulmasin-
dan s6z edilmekteydi. Bu bakimdan MHP milliyetciligi, saldirgan
ve savaggl br nitelik gdsteriyordu. Partinin savas endistrisine ver-
digi énem, bu baglam iginde agikhiga kavusmaktadir., MHP'nin res-
mi yayinlart bu konuda fazla asirihiga kacmamaya Ozen goster-
melerine karsin, partiyi dogrudan dogruya baglamayan yazilarda
¢ok asir1 bir militarizm islenip, savas qigirtkanhg: yapimaktaydi™

MHP'nin ideolojik séyleminde c¢ift dil kullanilmasi, wrkeilik ko-
nusunda da kendini gosterir, Tarkes, «<irk» sbzcugli yerine genellik-
le «soy» (ve «soyculuk») sézcugunit kullanmis; fakat yine de «so-
yun, organik ve dogal bir unsur» oldugunu vurgulamadan edeme-
misti*®. Bunun yaminda MHP, azinliklara kars: olumsuz bir tutum
takinmis, kuracagi «milli devilet-in bunlardan arindirdacagn dile

103. MIIP 1973 .Secim Bildirisi, s. §9-60.

104. «Tirk dis politikasi artik... ‘Yurtta sulh, cthandaz sulh’ prensibi gibi pisi-
riklik, miskinltk, korkakhk, uyusukiuk telkin eden bir sloganin tesirinden
kurtarilmahidir... Savas, yasamanin ve milli hayat1 idame ettirmenin tek
sartidir. Barig antlasmalari ise yorgun savasgilarin dinlenmesi amaciyla imza-
lanan vakit kazanma sdzlesmeleridir— Bir Tirk milliyetcisi, baris;i yeni
savaslarm araci oldugu i¢in sevebilir, aksi halde asla.» (Necdet Seving, Ulkiieit-
ye Notlar tistanbul: Dede Korkut Yaymnlar, 19751, s, 58-62.) MHP ideo-
lojisinin emperyalist dzli, kaciniimaz olarak, yazilarinda celigkilere yol ag-
migtir, Ornegin, asafidaki iki climle, bir parti yaymnn aym sayfasinda yer
aliyordu: <Yunanistan ile i§i komsuluk ve ittifak miinasetetlerinin gere-
gine Inamiyoruz,» ve «Tlirkiye'nin milli giivenlik ve cikarlan, cografyanin
geregi Kibris'in tamamen Tlrklye'ye ait olmasini gerektirir.s (1977 MHP |
Sec¢im Beyannamesi, s, 50,)

105. Tlrkes, Dokuz Isik, s. 41-42.
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getirmjgti*™, Partinin militan ¢evresi icindeki yayinlarda ise, 1rk¢i
. dusunceler cok atesli bir bicimde savunulmustu'. .

! MHP, ilk dénemlerinde irkgi-Turanc: ideolojiyi benimsemigse de,’
sonradan daha genis segmene hitap edebilmek ve iilke ¢apinda izle-
yicilerinin sayisimi arttirabilmek amaciyla bunu resmi doktrininden
Gitkarmugti, Fakat ayn: zamanda, gerek bu tar diisiincelere vatkin
militanlarinin  beklentilerini karsilamak, gerek kendi digindaki ba-
z1 Turkgi-Turanct cevrelerle rekabet etmek igin, yan ‘gencglik 6rgit-
lerinin yayinlarinda bu ideolojiyi kullanma yoluna gitti. Partinin
Tirkciiligh ve azinhik diigmanhgi, her seyden 6nce bir siyasal tak-

tik sorunuydu; bundan 6tira belli bir esneklikle kullanildy. Ozellikle
ulus ve mezhep farklihklarinin yogun oldugu .bdlgelerde azinhklar
(Kurtler, ;Aleviler vb.) komiinistlerden sonra en tehlikeli diismanlar
olarak gosterilip,  Stinni ve Tirk ¢ogunlugun ezilen yoksul kesimleri
bunlara karst kigkirtildi. Boylelikle. asin millivetci (hatta fasist de-
nebilecek) bir kitle hareketi yaratildig:i gibi, bu toplumsal kesimle-
rin icinde bulunduklar yoksullugun unedenlerini ve bunun sorum-
lularini kavramalan engellenmis oluyordu, ’

MHP'nin milliyetgilik-ideolojisi yaninda gittik¢e artan bir bicim-
de dinsel ideolojiyi de kullanmis oldugu acikca goralmektedir. Bir
anlamda Tirk millivetgiligi Islamcihikla pekistirilmisti, Bunun nede-

i, dinin Tiirk toplumu iizerindeki etkinliginden dolay: halkin, din-
sel Sgelerle yogrulmus bir ideolojive daha duyarh olmasindan ileri
gelmektedir. Bunun bilincine varan MHP yoneticileri, dinsel ideolo-
jiyi kullanarak daha genis bir taban elde etme yoluna gittiler. Fa-
kat partinin ideolojisindeki bu degisim, birdenbire ve kolay bir bi-
¢imde gergeklesmedi: MHP iginde hiziplesmeler oldu ve Turkeg'in
1969'da «Biz Tanri dag1 kadar Tark, Hira dag kadar Misliimaniz.»
Her 1k: felsefe bizim siarimizdir-'® diyerek belirttizi millivetgilik

106. «Ticaretin gayri-milli unsurlardan ar:inmasi» zorunlulugu: (MHP 1973 Se-
cim Bildirisi 5. 45.); «Milli devlet, devletin tek ve ayni milletten kuruldu-
gunu ifade eder.» (MIIP El Kitalby, s, 4.)

107. -Ulktt Ocaklari Dernegi Genel Bagkam Muhsin Yazicioglu, soyle yaznyordu
Ustlin irk nazariyesine itikata gore inanyoruz... Tirkldk, din ve 1rkin
meydana getirdigj bir cevherdir... Ve Tlrk irki climle irklardan degerli-
dirs (Bilyiik Titrklye'ye Hasret 27; zlkr, Faglzm ve Anti-Fagist Miicadele, s.
169.) Almanya'daki Tilrk iscilerine 1977 secimleri éncesinde- dagitilan bir
brosiirde cok daha sert bir dil kullaniliyordu: «Bu devieti {Osmanli Impa-
ratorlugunu! yikanlar, Rum-Ermeni-Yahudi donmeler, Kdrtler, Cerkesler, .
Bosnaklar ve Arnavutlardir, Sen bir Tlrk olarak daha ne kadar tahammil
edeceksin bu pis azinhiklara? At iginden Cerkes'l, gitsin Kafkasina, at i¢in-
den Ermeni'yi, at 6ldir Kird'l; icinden yok et wm Titrk - ddsmanint.»

, MIP [ddianawmesi, s. 181.) ' - o

108. 1969 Partl Kurultayindaki bir konusmadan, Tann Dagi, geleneksel olarak -
Tlklerin kdkeni addedilen Orta Asya'dakl Tiensan slradaelagldlr Hira Da-
g1 ise, inaniga gore Cebrail'in Hazreti Muhammed'e Kur'an-i1 Kerim'l vah-
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Islamcihk sentezini  kabul etmoyen Nihal Atsiz ve yandaglan ilo -
«samancuar- denen Turkcli grup partiden ayrildilar, -

MHP'nin parti amblemi olarak «{i¢ hildlsi secmesinde acikca or:
taya qikan ideolojidek;j -bu dinsel egilim, baz1 dis gdriintiilerle pelig-
tmlmeye ¢alisildy; Turkes, Mekke'ye giderek haci oldu ve 1977 Se-
cimleri dncesinde dinci ¢evreler iginde etkili bir kisilige sahip bulu-
nan Necip Fazil Kisakirek'in Milli Selamet Partisi. (MSP) yerine
MHP'y; desteklemesi saglandi, MHP, yeni géruinimiine - uygun bir
bigcimde tarikatlarla da yakin iliskiler igine girdi". Ancak tarikai-
larla, dinci gevrelerle kurulan iligkilerden partinin hakim konumda
kalmasina, tabamin bu gruplarin etkinligi altina girmesinin onlen-
mesine 6zen gosterilmeye calsildi'”. Ne var ki MHP, giderek, seg-
men tabamyla, militan kadrosuyla dinci bir parti gériniimi kazan-
maya basladi Itiraflarda bulunm(s olan Ali Yurtaslan 1979 yilinda
tutuklu MHP'lij militanlardan soyle sdz etmisti: -Kuranl Kerim
leurslar mecburiydj. Ayrica fslami bilgiler, namaz vs. dgretilirdi.
Cezaevlerine tas medrese denilirdi.s'"

MHP, milliyetgi-Islamei ideolojisiyle gittikce MSP'ye benzer. bir
parti durumunga gelmekteydi. Fakat onu MSP'den farkli kilan 6nem-
li bir ézelligi vardi: Streklj bir bicimde kuvvete, siddete basvurma-
st. Daha ileride deginilecegi gibi MHP, terérii (6zellikle yan orgiit-
lerindekj tllkiicti militanlar yoluyla) uygulamakla kalmadi, ayrica
bunu ideolojisinin temel taslarindan biri durumuna getirdi.

:

MHP'nin Orgiitlenisj

MHP, eyleme yobnelik bir orgiitlenmeye .gitmisti. MHP'lilerin
«teskilat» diye adlandirdiklari orgit, MHP Iddianamesi'nde sbyle
tanimlanmaktadir: «Bu teskilatta, MHP Genel Bagkanhg, Genglik
Kollan, biitiin dlkiicti dernekler ve bunlarin okul, semt ve mahal-
lelerle, resmi dairelerindeki oba tegkilatlar:, obalarm dtniteleri, yu-
karidan asagiya kademelesen ackeri disiplinin hakim oldugu, mer-

yetmek icin gorlindUgd yerdir. Tlrkes ayrica sbyle de yaznnsti: «Milliyet-
¢iligl reddeéden bir dineilik anlayist ve istamiyet'e diigman bir milliyetgiltk
anlayisl bize yabancidir, bizim digimizdadir... Titrklitkle Islamtyet, bin yi-
dan beri aynmi mukaddes potada kaynasms, -etle tirnak misali ayrilmasi
imkinsiz bir hale, gelmigtirs (Temel Goridigler, s, 180.)

109. MHP lddlannmcslndc partinin dini Istismar etmesinin kanmitlari bulun-
maktadir, Gmegtn. partinin Ordu il mifettisinin genel merkeze gonderd!-
‘&1 bir mektupta «Ordu il merkezinde MHP'lilerin destegiyle Silleymanciiar-
ca bir dernegin kurulmus oldugus haber veriliyordu, (MHP iddianamesi, s.
565; ayrica s, 205, 252.) Ayrica bkz, Binnaz Toprak, «Dinci Sag.»

110. Part! merkezinde bulunan bir beige sbyle diyordu: «Tarikatlarla yapilan
cahigmalarda onlarin kitlesine blz ynklasacagnz blzim kmemlz bitmemell.»
(MHP lddianamesi, s. 620.) - .

111 Ali Yurtaslan, MHP Merkezindekl Ad'\m——Ali Yurtaslan’in itirati (Istan-
‘bul: Aydinhk Yaynlari, 1960), s, 88,
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keziyetci, totaliter bir piramit olusturmustur.»™ Orgiit iginde ka-
_ rarlarin alinmas) ve uygulanmasi, en st duzeyinde kendisine «Bas-
bug» denilen Tirkes'in bulundugu emir ve komuta zinciri i¢inde
olurdu, Bu bakimdan, MHP'nin kayitsiz-sartsiz tek lider: olarak go-
riilen Tirkes'in kisiligiyle 6zdeslesmis bir parti oldugu soylenebilir.

1965’ten sonra MHP'nin gen¢ militan kadrosu, parti genclik kol-
larinin yam sira, parti diginda  Ulkit Ocaklar1 Dernekleri (UoD)
adi altindaki yan orgitlerde yetistirilmeye baslandi. «Iktidar okul-
" lardan geger »goriisinii benimseyen MHP, bir yanda UOD'yi Uni-
versitelerde, Geng¢ Ulklculer Tegkilatimi liselerde faaliyete gegirir-
ken, 6te yanda 1968'de -komando kamplari» diye bilinen yari askeri
nitelikli egitim kamplar1 kuruyordu™, Cesitli tepkilerle karsilagsan
MHP, 1971 darbesinden sonra bu kamplan kapatti ve militanlarin
ategli silahlarla yapilan egitimi, ilk énce gizlice, ardindan terérin
tirmanmasiyla agikca sokaklarda yapildi. ,

UOD, ¢ok hizhh biyuylp Tirkiye'nin dért bir yanina yayild;
kesin bir rakam verilemezse de, 1870 sonlarinda- subelerinin 1500,
iyelerinin de 100,000 dolayinda oldugu. belirtilmistir™. 1978 yilinda,
Ankara Valiligi'nin hakkinda su¢ duyurusunda bulunmas:i lzerine
UOD feshedilip yerine Ulkici Genglik Dernekleri (UGD) kuruldu.
Bu depisiklik yalnizca adli takibattan kurtulmak igin vapilmists; iki
dernegin yoneticileri aymr kisilerdi ve UGD, Ulkit Ocaklar: binala-
rinda etkinlik gosterdi, 1980’'de sikiyénetim = ildnindan sonra ise,
UGD kovusturmaya ugramamak amaciyla faaliyetlerini durdurdu.
Bu kez de sikiydnetim bélgesi disindaki Nevsehir ilinde bulunan Ut-
kit Yolu Dernegi (UYD). 9 Mart 1980°den baslayarak UGD'nin go-
revlerini tstlendi, _

MHP, genglikten baska kitlesel bir érgutlenmeyj saglayabilmek
amaciyla cesitli toplumsal kesimleri kapsayan bir-dizi (iktisadi mes-
leki, yerel vb.) ulkiici kurulus olusturmustu, Bunlarin en onemlilsri
sunlardi: Milliyetgi Isci Sendikalar1’ Konfederasyonu (MSK), Ulkiicii
Polisler Birligi (POL-BiR), Ulkiicii Kamu Gorevlileri Gugbirligi Der-
negi ' (ULKUM-BIR), Ulkiici Ogretmenler Birligi Dernegi (ULKU-

112. MUP iddianamesi, s. 256. «Oba,» Orta Asya'da gicebe yerlesmelerine veri-
len addir,

113. MHP Genel Sekreter Yardimeisi Nevzat Kosoglu'nin bir demecinden, (Cum-
huriyet, 5 Aralik 1977.) Partiler Kanunu’nun komando kamplan kurulmasina
izin vermedigi Iddialarina kargilik Tlrkey sioyle demistir: <Fabll ki boyle ’
beyan ve ihbarlara herkesin karmi toktur... Komando ve judo ¢alismalar
icin bu yil Istanbul'da 60, Ankara'da 50, Izmir ve Adana'da 30'ar ¢adir ku-
rulmugtur... Yurdun muhtelif yerlerinde a¢ilan kamplardan bu yil yetisen

- genclerin aded! binin fizerindedir, Gelecek yillar bu ¢alismalar bltln yurt
sathina yayilacak ve koministierle mason-kapitalist isbirlik¢ilerin kork-
tuklann glne on binlerce geng hazirlanacaktir.» («Komando Kamplari»
Milli Hareket, 27 Ekim 1968, s. 13) .

114. Landau, Pan-Turkism in Turkey, s. 148,
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BIR-OGRETD, Ulkticti Exnal ve Sanatkarlar Dorneiri (ULIZJ-ES); U1
kiici Koy]uler Dernegi (ULKU-KOY), Ulkaci lggiler Dernegi (Uipy,
Ulkiicii Maliyeciler ve Iktisatcilar Dernegx (OMID) . Ulkiicti Gazete-
ciler Cemiyeti (UGC). MHP ile bu dernekler arasinda organik bir
butinlik vardi'’. Ulkici derneklerin genel bagkanlarimin secilmesi
ve degistirilmesinde tek sz sahibi olan Tiirkeg, bu baskanlarla belli
zamanlarda toplantilar yaparak onlara partinin buyruklarn: iletir-
di. Orgitii olugturan bu kuruluglarin yasal iyelerj yanminda. illegal
lyeleri de vardy; bu yéntemle polisin titm lyeleri ve y8neticileri ta-
nimas: 6nlenmis oluyordu. Ustelik —ileride goérilecegi gibi— gergek
islevleri bagimsiz devlet gugclerini ve kamu oyunu yamltmak olan
gizlj terér Orgitleri de kurulmustu;

MHP, ilke disinda, -6zellikle Bat: Almanya’da.kx Tark - ‘igcileri
arasinda Orgiitlenmeye. buyuk ozen gosterdi, Orgtitleimenin iki
farkh bicimi ardarda burada. da kullanilmusti Ik olarak resmi bir
bigimmde partinin Avrupa 6rgitd kuruldu; Tiirkes bu olguyu Murat
1975'te Almanya gezisi sirasinda <MHP Avrupa Teskilatimn toplan-
tisia- katildigim soyleyerek agikga orteya koydu. Ekim 1976'da
Anayasa Mahkemesinin karan tizerine MHP, Almanya’'daki orgiti-
ni kapattigun bildirmesine karsin, daha sonralari bu orgatin et-
kinliklerinj illegal bigimde sirdinrdigit  saptandi™. lkinci. olarak,
partinin bir yan kurulusu olan Avrupa Demokratik Ulkicii Tirk
Dernelkeri Konfederasyonu (Tirk Feéederasyon )1978 yilinda ortaya
¢ikti. MHP iddianamesi'nde, ¢ogu Almanya'da bulunmak Gzere
Avrupa’'nin gesitlj ilkelerinde faaliyet gosteren 129 dernegin bu kon-
federasyona iye oldulkar: belirtilmektedir'’.

MHP'nin Avrupa’dai bu yan kuruluslarimin «teskiklatsa parasal
asidan oldukc¢a 6nemli bir destek sagladiklarr bilinmektedir*®. Bu
ralarda toplanan paralann bir kismu Tiirkiye'ye getirilirken, geri
kalam Tiurkesg’in Almanya’daki banka hesabing yatirilirdi. Bir gun
partinin mallarna el konulabilecegi tehlikesi goz onunde bulundu-
rularak, MHP'nin mal ve para varhgmn biyiik bir bélima Tir-
kes'in uzerine -gegirilmigti, Boylece, zengin is adamlarimn partiye
degil de Tiirkes'e para yardimmda bulunduklar ileri sirtlerek MHP
ile is gevrelerinin iligkisi- gdzden kacinlmays calisiidi'. Uyelerinden
toplanan aidatlar yaninda, orgiitin bir bagka parasal kaynagim is-
letilen ticari- kuruluglar ile vakiflar olusturmaktaydi, Bunun yanina

115. Bkz. MHP iddianamesi, s, 270-73, 291-313; Yurtaslan, MHP Merkezindekt
Adam, s. 65-84; filkicli militanlardan Ferhat Tuysfiz'iin itlrafiarli, Cumhu-
riyet, 28 Eyltll 1979,

116. Cumhuriyet, 23 Eyldl 1979,

117. MHP Iddianamesi, s. 139-46.

118. «Genel merkeze her yil Almanya'dan 20-25 mllyon lira gellyordu.» (Yurtas-
lan, MHP Merkezindeki Adam, s, 84)

119. Belirli is cevrelerivlie MHP arasindaki yakin baglar ':onusunda ve Tlrkes'tn
kisisel mal varlift hakkinda bkz, MHP iddlanamesi s. 394 vd.
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tilkiicl militanlarin halktan. zorla topladiklar: paralar da eklemck,
gerekir, Dahasi. MHP'nin sildh, uyugturucu madde vb. kagakgiligi
yapan «Tirk mafyasi» jle lllskilen oldugu ileri sturilmus, fakat bun-
lar agikca kamtlanamamistir'®, Son olarak MHP ile-iilkiicii dernek-,
‘ler arasinda “kargihikli mali iligkilerin kurulmusg oldugunu da be-
lirtmek gerekir, Temmuz 1985’te, MISK'in iscilerden topladig para-
lar1 1978-1080 yillar1 arasinda ozellikle vurucu gigleri besleyen til-
kicl kuruluslara aktardign gerekgesiyle hakkinda agilan dava, -bu
olguyu dogrular ydndedir'®,

~ MHP'nin tuzerinde 6nemle durdugu bir bagka konu propagan—
daydL Parti, bu amag dogrultusunda degisik kesimlere ydnelik cge-
sitli yaymnlar gikardi. Partinin resmi organ: olan Hergiin ginltk bir
gazeteydi. Bunun disinda bagimsiz bir gorunim iginde MHP'yi des
tekleyen birka¢ giinlik gazete ile parti ya da yan érgitler tarafin-
dan yayimlanan bircok dergi bulunuyordu.

N

MHP ve Siyasal Yasam

Turkes'in partiyi ele gegirdikten sonra girilen ilk genel segim:
lerde CKMP, gecgerli oylarin yalmzca %22 sini alabildi, Partinin
1985 yihndaki bu basarisizhginin nedenleri olarak yeni yénetici-
kadronun yeterince drgiitlenememis olmasi ve gorislerini se¢m=ne
anlatacak yeterli zamani bulunmamas: gosterildi. Ne var ki, dért
yil sonraki secimlerde MHP, oy oranmm ancak %3'e ¢ikarabildi; bu-
nunla birlikte, (milli bakiye) sisteminin kaldirilmasiyla 1665'te el-
de ettigi 11 sandalyeden 10'unu yitirerek bir tek Tirkes'i parlamen-
toya sokabildi. 1973'te ¢ok kucuk bir artis saglayan MHP biiyik
atilimim 1977'de gerceklestxrdl Bir milyona yakin oy alarak 16 mil-
letvekilligi kazandi'®

120. Ugur Mumcu, cesitli belgelere ve Stern mecmuasinin 18 Ekim 1979 sayi-
sindak] bilgilere dayanarak, bu fligkiyle ilgili cesitli yazilar yayinlamustir.
Bkz, Tiifek fcat Oldu... (Istanbul: Tekin Yayinevi, 1983), s. 112-14; Silah
Kacakgihin ve Terbr (fstanbul: Tekin Yaymnevi, 1981). Ulkiici militanlar-

"dan Fazl: Devell, itiraflarinda, yerlestirildigi Uluslararasy Ortadogu TIR
Sirketinin sflAh kacakgilifi yaptifini ve MHP'ye yilda 500 bin lira Odedi-
gint tler1 strmtstlr. (¢Olim Cezasiyla Yargilanan bir UlkiicUntin Itiraf-
lari», Cumhuriyet, 18 Mayis 1981.)

121. Hitrriyet, 4 Temmuz 1985; Cumhuriyet, 5§ Temmuz 1985 Bu makale yazl-

: dif: sirada, 1980 darbesinden sonra faaliyetini tekrar surdurmesine tek 1zin
.verilen ﬂlkucn orgtit MISK . idi.

122. Sec¢im sonuglan sbyle idi:

Yii Oy Sayist. Oy Ylzdesl Milletvekill Sayis1
1965 208.696 2,2 11
1969 275.091 30. 1
1973 362.208 - 34 3
1977 . 951.544 6,4 16

Kaynak: Milletvekili Genel ve Cumhuriyet Senatosu Uy€leri Uctebir Yeni-
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Gergekte MHP'nin sivaset sahnesinde etkin bir- rol oynamasi, 1
Nisan 1875'te Birinci Milliyetgi Cephe hikiimotinin  lkurulmasiyln
bagladi. Adalet Partisi (AP)'nin liderliginde kurulan bu koalisyon
hikimetinde MHP, mecliste sadece ii¢ iliyeye sahip olmasina kar-
sin, iki bakan (Alparslaq Tirkes ve Mustafa Kemal Erkovan) ile
temsil edildi. Kabinede MHP'ye verilen bu iki koltugun, parlamen-
toda degil, sokakta temsil ettigj gicin karsihigi cldugu soylenebilir.
22 Temmuz 1977'de olusturulan ﬁunm Milliyet¢j Cephe hiikimetin-
de MHP, bu kez bes bakanhk elde ederek milletvekillerinin hemen
hemen ii¢te birini kabineyz soktu'.

MHP’yi kollamasinin ve ona yonelulen suclama.lara. gogus ger:
mesinin nedeni, biiyik burjuvazinin temsilcisi olan AP'nin alkucil
genclerden demokratik ve- solcu kesimlere karsi vurucu bir gig gibi,
faydalanmis olmasiydi. MHP militanlarinin gerceklestirdikleri her
eylem, her sjlahli catisma ya da cinayet, Demirel'in bagkanhgindaki
AP’nin igine geldi: Bu sayede AP, siirelkj olarak CHP ile devrimci
glcleri suglayip komiinizm tehlikesini gindemde tuttu, ve boylece
orta sumiflan korkutup ,onlart «gigli bir hikkiimet» diigtiincesine dog-
‘ru yonlendirmeye calisti, Ancak gittikce artan siddet ortam, ikti-
sadi diizenden hognut olmayan-orta siniflarin bir béliminin MHP™-
ye yonelmesini de kolaylastirdi. Bu bakimdan, «Bana sagclar cina-
vet isliyor dedirtemezsiniz= diyen Demirel'in AP'siyle, Tirkes'in
MHP'si arasinda zimni bir ortakhigin bulundugu ilerj surilebilir.
1970 yilinda Igislerj Bakanligi ve Emniyet Genel’' Midiirligi’'nce
MHP'nin «fasizan» tutumu. ve eylemleri hakkinda hazirlanan rapo-
run dénemin Bagbakami Demircl'e verilmesine karsin, MHP ile il-

leme Secimt Sonuclart — 5 Haziran 1977 (Ankara: Basbakanhk Devlet is-
tatistik Enstitiisdt, 1977). § Bu secimlcrin MHP agrsindan bir tahlili kin
bkz. Nermiu Abadan, 1965 Segimlerinin Tahllli (Ankara: Ankara Univer-
sitesi Siyasal Bilgiler Fakliltesi Yayinlari, 1966); Emin Cdlagan, Erding Gz-
selcuk ve Mustafa Ozcan, 1973 Secimleri (istanbul: Milliyet Yayinlari, 1975);
ithan Tekeli ve Rasit Gokgeli, 1973 ve 1975 Secimleri (Istanbul: Milliyet
Yayinlari, 1977); Orhan Erin¢ (der.), Secim Cumhuriyet 77 (Istanbul; Al-
un Kltaplar Matbaas, 1977).

123. Birinci Milliyet¢ci Cephe kabinesindeki MHP'lI bakanlar Alparslan Tlirkey
(Basbakan Yardimcist) ve Mustafa Kemal Erkovan (Devlet Bakani) idl.
ikinct Milliyetci Cephe kabinesindekiler ise Alparsian Tirkes (Devlet Ba-
kani ve Basbakan Yardimcisi), Sadi Somuncuoglu (Decviet Bakam), Agah
Oktay Gliner (Ticaret Bakam), Cengiz Goékcek (Saghik Bakanm) ve Gn
Sazak (GUmridk ve Tekel Bakant) idi.

124. Vaner, «Violence Politique en Turque,» s. 16 Bir yabanci arastirmaci, su
yargida bulunmustur: <Tlrkiye'de fasist terér ne bir sapma, ne de ikincll
bir hadisedir; kapitalist sinifin, iktisadi kaynaklarin halk kitlelerinin za-
" rartna tasarrufu milcadelesinde gerekli gérdiigtinde kullanmak Uzere sak-
It tuttugu bir silahtir» (A. Gil, <La Turquie: crise économique et péril fas-
ciste,» Le Monde Diplomatique (Subat 1979). )
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gili hicbir adli kovusturmanin acilmamas: bunun agk kamtidir'®,
Daha sonra da MHP, AP tarafindan iktidara ortak yapild),

Fakat, MHP'ye karg1 takimlan bu tutumun AP i¢inde higbir tep-
kiye neden olmadigi sanmilmamaldir, lkinci Milliyetci Cepho hika-
meti doneminde burjuvazinin bir kesiminin fasizan eylemlerden ve

- uygulamalardan rahatsiz olmasi- tizerine, Demirel'in MHP politika-
sing elestiriler gelmeye bagladi. 1977 yili sonlarinda, bazi AP mil-
letvekili ve senatdrler «AP tabaninin MHP'ye kaydhifinm, bdyle gi--
derse MHP'nin AP'yi .yiyip bitirecegini» ileri siirdiiler”. En agir
jelestiri ise daha sonra partiden istifa edecek olan AP izmir il Bas-
kam Kemal Serdaroglu’'ndan geldi: «Bu parti (MHP), yerylzinde
bitmig bir diizen olan fasizmi savunuyor. Tiirkes'in fikrinin Hit-
ler'den hi¢ bir farki yoktur...  Agikcg nasyonal sosyalizmi savunu-
yorlar, Ulkenin bu partiden ve bu adamdan kurtulmas: gerekli-
dir.»%, Bununla bjrlikte, bu elestiriler parti icinde pek fazla etkili
olmadi.

MHP, iktidara ortak oldugu dénemierde, ceslth kamu kurulus-
larim ele gecirdi ve devlet olanaklarindan buyuk él¢ide yararlan-
masim bildi. «Ulkiciler, bilingli olarak Glimriik ve Tekel Bakanhg:
ile Ticaret Bakanhifimin hiikimet ortakhg déneminde MHP’'nce
glinmasindan yararlanarak .karsit gorisin gticlenmesine engel
olmaya cahgtiklann gibi, kendilerinin gereksinim duydugu mal ve
paray: saglamak igin uygun bir ortam yaratmislardi»** Bundan
baska, Milli Egitim Bakanhgi'nda ust diizeyde kadrolagsmaya gidil-
dj ve gesitli egitim kurumlarnnin tlkicilerle doldurulmasina ¢ahsil-
d1. Ele gecirdikleri Devlet Istatistik Enstitiisii, Toprak Reformu Mis-
tesarhig gibi kuruluslarla Taris, Aliaga, Seydisehir gibi isletmelere
MHP kendi adamlarm militanlarim yerlestirdi’®

125. Sekiz y1l sonra, Billent Ecevit'in bagbakanhifl déneminde kamu oyuna acik-
lanan bu raporda s§dyle denmektedir: «<MHP'nin kurdufu komando kamp-
lan, Hitler'in Nazi teskilatimin benzeridir... Tiirk milliyetciligl, Tlrkelilik
maskesi lle yurdumuzda tatblk edilmek Istenen nasyonal sosyalizm, mev-
cut demokratik dfizeni yikmayi, 6teden beri milll hudutlar iginde yasayan
Tirk ‘tabiyetindeki ekaliyetleri simir disi etmeyl, ve baska devletlerin si-
yast hudutlari icinde yasamakta olan Tlrkleri yine bagka devletlerin top-
raklarim icine alan (Turan ismi verilen) ¢ok genis bir toprak parcas: Qize-
rinde birlegtirmeyl Ongoren emperyalist ve saldirgan bir siyasettir... MHp'
nin amaci, htkimet{ yipratip iktidar: ele gecirmek... fktidar: ele gedlrdlk-
ten sonra cesitll bask: metotlanna bas vurarak nasyonal sosyalist doktrin!
Tlrkiye'de uygulamaktir.» (Cumhuriyet gazetesinden saglanan kopyasin-

’ dan.)

126. Cumbhuriyet, 6 ve 9 Ekim 1977.

127. Cumbhuriyet, 5 Ekim 1977,

128. MHP iddianamesl, s, 214,

129. Tarts, Ege Bblgeslnde famir yakmlarmda bir devlet isletmesldlr 1980 bag-
larinda AP hfikimeti, sbtzlesmeleri iptal etmege, sendika liderlerint Isten
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1980'de cuzaevicrinde yapilan bir ankette sag eylemcxler (yani
tlkticd militaniar) arasindaki memur oraninm %14,2 olmasi, bu mi-
litan yerlestirme isleminde ‘epey basarihi olundugunu. goOstermekte-
dir**. MHP'nin- iktidarda giiglenip yandaslarina egitim ile i ve
para olanag saglamas), savundugu asinn milliyet¢i gorigin «ge-
sitli toplumsal kesimlerin maddi yonden giiglik iginde bulunan bi-
reyleri Gzerinde cezbedici bir gériinim kazanmasina ,ulkiciligin
adeta bir meslek haline gelmesine neden olmugtu®.

' Hiikiimete katidmamn, gorildugi gibi, MHP'ye gok faydas::ol-
makla birlikte, rahatsiz edxcl bir yan1 da, bulunuyordu. Ciinkii par-
ti, bir yandan diizene karsit, anti-kapitalist ideolojik séylemini sir-
duruyor ote yandan ise kurulu dizenin partisi AP ile koalisyonla-
ra giriyordu. Bu ¢eliskinin yine ideolojik diizeyde, yani anti-komi-
nizme ve milliyetcilige agirhk verilerek giderilmesine caligildi. Orne-
gin Tirkes, MHP'nin Onikinci Kurultayinda, partinin Birinci Mil-
livetgi Cephe hitkiimetinde yer almasim, «Partimiz komiinizm teh-
likesine kars: bdyle bir hiikiimete katilma zorunlulugu duymustur.
Asil hedef ve amag, kendi partimizin iktidaridir.» sozleriyle dogru-
luyordu'®, MHP, 1977 se¢imleri 6ncesinde, kendini AP'den ve diger
sagcl partilerden farkh gdstermeye dikkat etti. Bunu, gerek anti-
kapitalist ideolojisine agirhk vererek, gerek «gercek millivetciliksin
tekelinde bulundugunu ijleri ‘siirerek saglamaya ugrasti.

Biyiik bir olasihikla, MHP'nin koalisyon ortaklarina kars: ta-
kimdig1 olumsuz ve elestirel tutum, onun 1977 segimlerindek;i basa-
risinda, belli bir.rol oynadi. Parti boylece ,anti-kominist ideolojiyle
kogullanmig, diizenden hognut olmayan bir . kitleyi kendine c¢ekme-
vi bagarmisti, Se¢im Oncesi kimi mitinglerde, bluylik sermayenin ez-
digi toplumsal kesimlere (lumpen proleterlere, iscilers, esnaf veo
zanaatkarlara) «Biiyiikk Sermaye Tahakkiimiine Son» ya da «<Anar-
sinin Kaynag Tekelci Sermayedir» gibi sloganlarla . yaklasmasi,
MHP'nin bu basansim hazirlayan taktiklerden biriydi*, Iktidaria
olanaklarindan yararlanmasi ve hakim simflardan {(oy degil, fa-
kat) maddi destek almasi, MHP'nin 1977 segimlerinden gglii ¢ik-
masinin diger nedenleridir. Fakat asil neden, partinin barindugi
dinsel gortniimdir, 1977 segim sonuglari MHP aqisindan irdelen-
diginde, bu durum acikca ortaya cikmaktadir.

atmaga, ve bir safciyl miid{lr atamaya kalkistnca, direnisler ve tUritt bas-
kilara sahne olmustu. Benzer olaylar Allaga rafinerisinde ve Seydigehir sa-
nayl igletmesinde de vukubulmustur,

130. Solcu mahpuslar arasinda kamu gorevlilerinin oram yalmizca % 8,8 idl.
(Ergil, Terdr ve Siddet, s. 121-22)

131. MAP iddian®mest, s. 214.

132. Cumhuriyet, 18 Mayis 1975.

133. 1975 ara sec¢imlerinden sonra Ankara'da yilrlitlilen bir arastxrma «MHP'
nin yiiksek gelir sektorlerinde oy alamadifini, buna karsilik.orta gelir ve
ditslik geltrli bolgelerden oldukca tekdiize oy aldifim» ortaya koymustur.
(Tekeli ve Gokeeli, 1973 ve 1975 Seclmleri, s. 95.)
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MHP oylarinm dagihminda, (MHP ve yan érgiitlerinin yurda
“yayihginda oldugu gibi) biyik bir bblgesel dengesizlik goriliir.
Kirtlerin yogun bigimde. bulundugu bazi Dogu illerinde (Bingol,
Bitlis, Diyarbakir, Mardin, Mus, Siirt ve Van) MHP'nin elde ettii
oy oram ortalama %0,85'tir; Hakkari'de segimlere bile katiimamisti
Tirkiye'nin geligmis bélgeleri olan Marmara ve Ege'de de MHP oy-
lan, ulke ortalamasmn ¢ok altinda kalmistir, MHP, ancak Tiirki-
ye'nin belli bir yéresinde (I¢ Anadolu, Dogu Anadolu'nun Batis1 ve )
Cukurova'nin Kuzeyini kapsayan bolgede) se¢menin onda birin-
den fazlasimin oyuna sahip olabilmistir. MHP’'nin %10’dan fazla oy
aldig1 (iki kiimede toplanabilen) 6 il sunlardir: ]

1. Kiime: Yozgat (22,9), Erzincan (19,0), Elazig (18,7), K. Ma-
. ras (15,5), Sivas (13,2), Erzurum (12,8}, Corum (i2,7), Gaziantep
(11,1) ve Tokat 10,6}, .

2. Kilme: Cankir1 (17,0), Kwrsehir (14,2), Kayserj (13,2), Nig-
de (13,0), Adana (11,3), Nevsehir (i1,0) ve Konya (10,7).

Birinci kiimeyi olusturan 9 il (ki bunlara 9,2 lik Malatya da
eklenebilir), farkli etnik ve dinsel (mezhepsel) gruplann igice ya-
sadiklan illerdir. «Farkhi mezheplerin bir arada olduklari yorelar-
de din faktériiniin daha belirleyici bir etken oldugu»™ géz ontinde
bulunduruldugunda, MHP'nin azinbklara yonelik saldirgan Tirk-
¢li-Islame: ideolojisiyle neden bu illerde basarili oldugu ortaya <i-
kar. Mezhep farkhliginin ve catismasimin koriiklenmesiyle, «miir-
teci» slinnj mezhebindeki segmenler, MSP'den 6nemlj 6lgiide kon-
mus ve bu konuya daha radjkal bir yaklasim getiren MHP gevre-
sinde toplanmiglardir. MHP'yi bu yérede basariya gotiiren en
onemli etken, MSP'nin «uzlagmaci» tutumuna karsilik MHP'nin «ic
dismanlar-a (Komiinist-Alevi-Kiirt) yoneltilmis saldirgan ve bag-
naz bir dinsel ideolojiyi kullanmasiydi'®.

fkinci kimede, Adana dusndaki 6 ilin timi, Orta Anadolu'da
bulunmakta ve kirsal bolgelerde durgun bir toplumsal yap1 goster-
mektedirler, Buralarda halkin, ézellikle kéyli kesiminin .tutucu din-
sel ideolojiye ¢ok duyarh oldugu bilinmektedir. Birinci kiimede bu-
lunan Yozgat ile Corum'un da ayni niteliklere sahip olduklarim: be-
lirtmek gerekir, MHP, bu illerde de, 1973'de MSP'nin aldigi oylarin
hir kismini kendi Gzerine cekmeyi basarmistir. Secmen, iki dinci
parti arasinda daha dinamik, daha gii¢lii ve sola kars: daha kék-
tenci olani yeglemistir, MHP'nin dinci bir parti gériiniimine biirun-
mesi ile se¢imlerdeki basarisimi arttirmas: arasindaki nedensellik
iliskisine bir baska érmek de Bingodl ilindeki durumudur: 1977 se-

134. Toktamis Ates, «77 Secimi Isifinda MHP ve MSP'nin oy tabani ve AP»
Cumhuriyet, 9 Kasim 1977,

135. Mehmet Ali Agaogullari, L'Islam dans Ia vie politique de la Turgquie (An-
kara: Ankara Universitesl Slyasal Bilgiler Fakiltesi Yaymnlar:, 1982), s.
329-30,



--gimlerinde il merkezinden ancak 464 oy (%2.4) alabilen MIP, Karé-
lerin -youn oldugu bu yérede Tarkculiigini terk edip tarikatlaria
ve Sevhlerle igbirligine girmesi tizerine 6 ay sonraki yerel segim-
lerde Bingdl belediyesini ele gecirmisti. -

MHP, segim sonuglarim dnemser gérinmekle birlikte bu yolla
iktidara gelemeyecegini hicbir zaman gdzden kagirmad, Ustelik,
- 1977 secimlerinde gorildagu gibi, Tirkiye'nin gelismig yorelerinde
" basanh olamayarak buralarda fasizme 6zgii bir taban olusturama-
mis ve ozellikle dinci-gerici gevrelerden gelen oylarla yetinmek zo-
runda kalmisti. Secim sandiklarindan ¢ikan oylarla degil de, silahl
militan gruplanna sahip olmakla gig¢lii olunacag anlayisum 1935'-
ten beri strdiiren MHP, olusturdugu ulkiici kadrolanyla Tirkiye'-
de terdrin tirmanmasinda bas rolii oynayanlardan biri oldu™..

'MHP ve Terbrizm

MHP, ozellikle yan kuruluslarinda drgutlenmis geng militanlara
yonelik bir bicimde, giicli ve gli¢lii olmay: savundu; buradan da ha-
reketle siddet kullanmanin 6vgusiini yapti. Ornegin MHP Genglik
Kollarn Genel Bagkany Tirkmen Onur, secimlerden 6nce 3 Haziran
1977'de radyoda yaptigi konusmada, Ulkiicii genglerin komiinistlere
kars: verdikleri miicadele 110 sehit vérdiklerini belirttikten sonra,
MHP'yi «iirkeklerin degil, erkeklerin partisi» olarak tanimlamak-
tayd1™, Bunun yaninda asirt milliyet¢i yaymn organlan, ulkiiciilere
«déglise kosunuz... dégiliseceksiniz- diye cagrida buunmakta. ve
kargit gorusliilere «...0 giin, topunuzun bir tek hamam bécegi kadar
bjle hikmii clmayacak» diye tehditler savurmaktaydi™, Tirkes de
acikca «patlama ncktasina erismis, patlama noktasim agmis» bulun-
duklarim ve <hainlerle birlikte onlan kigkirtanlarnin da kafalarinde
‘ezilecegini» dile getirmekteydi'.

- Grnekleri kolayca ¢ogaltilabilecek olan, MHP'nin isledigi bu «<o

- ra basvurma-siddet kullanma» olgusu, yalnizca iktidar: ele gegir
mek icin kullamilan bir yontem olmaktan ¢ikmis ve partinin ideolo
jik soylemi durumuna gelmisti. MHP, segmen kitlesine yénelik ola

. rak ozellikle - dinsel ideoloji kullanirken, militan kadrosuns sid
dete ovgiiyil igeren ideolojik sdylemiyle yaklasip onu belli hedefle

136. 1960'h yillarin sonlarinda baslayan siddet ve terdr hizla Urmanarak, 1968
da 9, 1974'te 27, 1977'de 319, 1979'da 1362, ve 1980'de 2206 kisinin Slimin:
neden oldu. (Rusen Keles ve Artun Unsal, Kent ve Siyasal Siddet !Anka
ra: Ankara Universitesi Siyasal Bilgller Faklltes! Yayinlari, 19821, s, 35.

137. Tirkmen Onur'un bir konusmasindan: 1977 Genel Se¢imi Radyo Konug
malart, s. 47-49.

138. Bkz. Devlet, 230 (1974); Bozkurt (Mart 1974); zikr, Muammer Aksoy, «Tir
manan Fasizm ve Gergekler,» Cumhuriyet, 28 Nisan 1976.

139. MHP On ikinei Kurultayindaki konvsmasindan; Cumhuriyet, 18 May
1975 ‘



re-dogru yoneltti.. Kullanilan siddet, dolayisiyla yaratilan teror, si-
rokli bir bicimde ~komiinizm tehlikesi- 6éne siirilorek kamu oyun-
da megrulastinlmaya ¢alisildi'™. Bu megrulagtirmg, isleminde MHP,
milliyet¢ilik duygularindan da faydalanma yoluna gitti. 1975 yilinda
Tirkes, sunlan sdylemekten kaginmiyordu: «Genglerin elinde taban-
ca olabilir, Biz silah sevgisine sahip bir milletiz. Hangimizde silah
yok ki? Ulkicd, ihtiya¢c duyarsa milli silahim kullanir, Cogu Ka-
-radeniz yapist veyd Makine Kimya ruhsatli silahlardir bunlar.':.
Bundan bagka MHP'liler, sik sik siddet yoluyla deviet gigclerine yar-
dimci olduklarmm ileri siiriiyorlardi. Béylece bir ikinci amag giidi-
lerek, devletin gligsiizliigi vurgulanip, kamu oyunda bir iktidar bos-
lugu oldugu kamsi yaratilmaya cahsiliyordu™? MHP'nin tim bu sid-
deti megrulastirma islemleri yeni siddet eylemlerini tesvik edici bir
bir iglev gébrmiistiir. Her siddet eylem; de MHP'nin siddetin 6vgiisi
Uzerine kurulu jdeolojisini yeniden Gretmesine katkida bulunmus-
tur. .

MHP tarafindan komando kamplannda yetistirilip dlkiicii der-
neklerde orgiitlenen genclere, ilk onceleri «<komando» adi verildi.
~ Daha sonralari «komando» sodzcigiiniin gerek dis kaynakh olusu,
. gerek kamuoyunda olumsuz bir tepkj yaratmasi sonucu, genclerin
«Bozkurtlar» ya da «Ulkiiciler» dive adlandiriimas: yeglendi. Pay-
tinin vurucu giigleri olan tlkictler, genellikle sosyo-ckonomik ve
psikolojik eziklik igindeki genclerden olusuyordu. Iclerinden c¢ogu,
kdyden biiyiik kentlere gelmis ve bir kiltiir soku yasayip keate
uyum saglayamama sorunuyla karsilasmsti'?. Iste, ézlemleriyle
beklentilerini gerceklestirmek ve kisilik sorununu ¢ézebilmek igin
bir lider otoritesiyle bir grup dayanismasina gereksinme duyan ve
ezikliklerini bagkalar («i¢ diismanlar») tizerinde siddet kullanarak
bastirma yoluna giden bu gengler, kolayca iilkiicii dernekler icine
¢ekilip «endoktrine~ edilivordu, Ulkd Ocaklar Derneginin 1977 y:-
_hinda. hazirladig1 bir raporda bu olgu agik¢a ortaya konmaktaydt:
«<Toplum iginde kendini yalmiz hisseden ve dayanacak bir cevre
arayan kisiler ve toplum iginde horlanan asagilanan kisiler bir tes-
kilat icinde yer alip, onun giiciine ve dayanmismasina ortak olmak

140. Ornegin: «Ulktict genclik koministlere karst ¢ikmis, devielin yikilmasim

onlemfstir. Silahh c¢atismalari -jik baslatanlar komtnistlerdir»> (MUP 1973
- Sectm Bildirisi, s. 31.)

141. Ugur Mumcu, «Titre ve Don.» Cumhuriyet, 25 Arahk 1975.

'142. Ornegin, MHP Genclik Koliars Kuruitay: su karari almisti. «Kanun haki-
miyet] yetkililerce saglanamadifi takdirde, bunu bugiine kadar oldugu gi-
bi bundan sonra da Milliyetci Harcket yitklenecektir.s (Cumhuriyet, 9 Mart
1975.) Tiirkes ise acikca «Ulkilcii gengler devictin giivenl’k kuvvetlerine
yardimci oluyorlars demisti, (Cumburiyet, 24 Haziran 1975.)

13. Daha genis bilgi icin bkz, Ergil, Terdr ve Siddet, s..112-67. Ankara cozaev-
lerindekj Ulkticli sanmiklarin % 67’si kirsal kdkenliydi ve % 44,9'u yirmi ya-
s altindaydi. (Keles ve Unsal, Kent ve Siyasal Siddet, s. 65.)
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istoyebilirler... Yéncticiler bu konuda hassas davranmali ve bu Llip
kimseleri teskilat binyesinde bulunsun veya bulunmasin milletimi-
zin menfaatlerji dogrultusunda kanalize etmesini bilmelidir.» "

Ulkiicii genclerin MHP onay1 ve destegi ile uyguladiklart sid-
‘detin birka¢ evreden gectigi gorilmektedir. 1974'e degin siddetin
uygulama alan: tniversite ve yiksek okullar, hedef ise «devrimcis
genglerdi. CHP'nin MSP ile iktidara gelmesinden sonra dlkiici mi-
litanlann saldirganhg («devrimci» gengler disinda) CHP'lilerle bir-
likte DISK ve TOB-DER gibi «solcu» tanman meslek kuruluglarinm
iiyelerine yoneldi'.

Dahag sonralan karsit gérislilerin «beyin takimi» hedef alina-
rak namlularin ucu taminmis gazetecilere (Abdi fpekei gibi), sen-
dikacilara (Kemal Tirkler gibi), Gniversite 6gretim Uyelerine (Ca-
vit Orhan Tutengil, Umit Doganay, Bedrettin Comert, Bedri Karafa-
kioglu, Necdet Bulut gibi), parti liderlerine (Mihri Belli gibi) v.b.
cevrildi. Terdr odaklarinin Gzerine giden Ankara Saver yardimcisi
Dogan Oz ile Adana Emniyet Miudiiri Cevat Yurdakul'un 6ldaril-
meleri ise, bagimsiz devlet gorevlilerine goz dag: vermek amacuii
tasiyordu. Bunun yaninda, tim titkede bir yilginhk ortam: yaratmak
ve <kurtarilmis bolgeler- olugturmak amaciyla kitlelor Gzorindo to-
rr estiritmeye baglandi, 1978'de Malatya, Sivas ve Kahramanma-
ras'ta, 1980'de Corum ve difer baz1 kentlerde dinci-gerici gevreler,
Alevilere ve «solculara» (bunlara CHP'liler de dahil) kars:i (bir <soy-
kirima») kiskirtilarak, terdre kitlesel bir boyut kazandirildt.

Disarida estirilen siddet, drgit icinde de bir dereceye kadar ge-
cerli Jalinmigta, Orgiit iyelerine, buyruklara uymayanlann cezalan-
dirillacaklan ve «teskilatstan ayrilmanin olanaksiz oldugu sik sik
vinelirdi. Tiirkes, 1973 yihnda bunu agik¢a ilan etmisti: <Emanegt
olan davayi kucakladim. Hicbir seye aldirmadan ylriyorum. Beni
takip edin. Geri donersem vurun. Davaya katiip geriye donen her-
kesi vurun.»'¢ Bayram kutlama kartlarinin Gstiine basilarak binler-
¢z gence bir emirname gibi dagitilan bu sozlere drgit icinde cesitli
yollarlg biiylik bir etkinlik kazandinldig:, sonradan ijtiraflarda bu-
Junmus bazt Glkici militanlar tarafindan aciklanmist:,

Siahli, bombalt eylemlere girisen tlkicd genclerin parti yone-
timi tarafindan yénlendirildigini ve korundugunu gosteren Cesitli

144. «Kiltlir Komitesi Bagkanhfinin Egitim Faaliyetleri Uzerines basghkl ra-

’ pordan zikr. MHP iddianamesi, s. 163-64.

145. Adana‘'da CHP {iyesi bir iscinin oldlr@timesi {lzerine Turkes sbyle bir yo-
rum yapti: «Biz Adana'da isci Hilseyin'i neden oOldirelim? Eger oldilrmek
istense sira Hilseyin'e ne zaman gelir?» (Cumhuriyet, 9 Mart 1975.) Béy-
tece Tlirkes, dolayh bi¢imde, taninmus Kisilerin hedef alindigim belirtiyor-
du .

146. Deviet, 204 (! Ekim 1973). Benito Mussolini'nin de benzer bir demeci ol-
dugu bilinir, Bkz. Richard Coller. Ducc: the Rise and Fall of Benito Mus-
solini (Londra: Collins, 1971), s. 91,
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belgeler, MHP lddianamesi'nde yer almaktadir, Silah'ar genellikle
MHP il ve ilge binalarinda saklanmaktayds; bir saldiri igin saptanan
vurucu. timler silahlarim buralardan saglamakta, eylem bittikten
sonra da geri getirmekteydiler, 12 Eylil 1980'den sonra arama ya-
pilan MHP Genel Merkezi ile il ve ilge binalarinda ¢ok sayida atesli
silah ve bomba bulunmustu'’. Bundan baska, tlkiichlerin «siradan»
{yani, taninmamus, yerel kisilerin dévilmesi ya da oldirilmesi gibi)
eylemlerde merkezden bagimsiz hareket ettikleri ve hatté Tuarkive'-
de terdrin hizla tirmanmasiyla birlikte tavanin tabani dsnetlemek-
te zorluk cektigi bazi goézlemciler tarafindan ilerj sturilmiistd. Bir
bagka iddia da, merkezde tam bir birlik bulunmadigi, ve Taha “Ak-
yol ile (1980'de solcu militanlarca oOldiaralen) Giin Sazak gibi tist
diizey yéneticilerinden olusan bir. grubun yofun teror pohtikasma
kars)  giktigadir. . _
" MHP'nin orduya sizdigy ve iilkiiciilerin Silahlh Kuvvetler'deki
yandasglan vasitasiyla askeri silah ve bomba kullandiklan bilinmek-
- tedir. MHP, Silahh Kuvvetleri karsisina alabilecek davramslardan
6zenle kacinmisti. Bu baglamda, partinin 16 milletvekilinden 4'inun
emekli subay oldugunu, ve yéneticiler arasinda asker koékenli kisi-
lerin dnemli bir yer tuttugunu belirtmek gerckir. 12 Mart 1971 Muh-
tirasi’'m biliytk bir coskunlukla karsilayan MHP, bu dénemde asker-
lerle iyi bir iliski icine girmeye ¢ahsti'*. MHP'nin 1973 yilindaki bir
propaganda - kitapgiginda «Ulkici gengligin, 12 Mart Muhtiras: ile,
vazifesini serefli Silahh Kuvvetler'e devrettigi» agiklaniyordu's,
26 Aralik 1978'de Ecevit hitkiimetince ilan edilen sikiydnetimle
birlikte Glkuciler, MHP Genel Merkezi'nce saptanan yeni bir strateji
uvgulamaya koyuldular. <Silahlh eylemlerden elden geldigince ka-
¢inmak» bigiminde o&zellenebilecek bu stralejiyle «teskilat», asker-
lerin tepkisini ulkiicilerin tzerine ¢ekmemeye ozen gosterdi. UGD
oérglitintn dagitilmasi, sikiyénetime yardimci olmak bigciminde ka-
muoyuna tanitildi. Dénemin UGD Genel Baskam: Sevkat Cetin, bir
genel yonetim kurulu teplantisinda stkiyonetimin degerlendirmesini
soyle yapivordu: ~Basbug'un bize bildirdigine gbre siluydonelim bize

147. MUP iddianamesi, s, 540, 552, 623-27. ‘Terorizmin kitlesel boyutlara erigme-
sinden dnce, Cumhuriyet'e 1969'da verdifgi bir demcecgte, Tirkes taktiklerin |
kendileri tarafindan hazirlandigim, komandolarin ise bunlarnt uyguladik-
larim agiklamsti. Bkz, Aksoy, ¢Tiwrmanan Fasizin ve Gergekler,» Camhuri-
vel, 25 Nisan 1976,

148. Gergekten de MHP militanlarinin ve taraftarlarinin bu dénemde solu bas-
tirmakta kullanilan <Kontr-Gerillas orgiitiinde etkin olduklar: ileri siirtil-
mektedir. 1974'te MSP’li Genglik ve Spor Bakani Mushhitiin Yilmazmete
bu olguya $dyle aciEa vurmugtu: <ister komando, isterse dlkilcii genglik
olsunlar, beni karsilarinda bulacaklardir. Zanncimeyin ki 1971'den’ sonra
- tezgahlandif) gibi devletin zabita kuvvetlerini de arkalanna alip diger ta-
rafi ezebileceksiniz.» (Cumhuriyet, 1 Mayis 1974.)

149. MUP 1973 Secim Bildirisi, 5. 32.
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kars: ilan edilmistir, Eylemlere devam edersek gOkebiliriz. Bunun
icin her tirli eylem kesinlikle vasaklanmistir. Siz bunun denetimini .
yapacaksimz. Bbylece bize kars: ilan edilen sikiyénetim komuinistleri
ezmek zorunda kalacaktir. Tim sildhlar ve gesilti malzemeler he-
men ortadan kaldiriimali, hatta gémiilmelidir.»*® Fakat eylemler,
givenlik gliclerinin yamltilmas: amaciyla kurulan ETKO (Esir
Tirkleri Kurtarma Crdusu), TIT (Tirk Intikam Tugayn gibi para-
van orgltler tarafindan yulusuldu"'

12 Eylil 1980 askeri darbesinin ardindan diger tiim siyasal par-
tiler gibi MHP'nin de faaliyette bulunmasi yasakland);; 16 Ekim
1981'de Milli Giivenlik Konseyi karan ile parti kapatilip mallarina
el kondu, 29 Nisan 1981 tarihinde MHP hakkinda «<Anayasal diize-
nin, Cumhuriyetgilik ve demokrasi prensiplerine aykin olarak, dev-
letin tek bir kisi taralindan yénetilmesi amacing yénelik degistiril-
mesine zor yoluyla kalkigmak; Turkiye ahalisini birbiri aleyhine
silahlandirarak toplu kiyima yonlendirmek, toplu kiyima neden ol-
mak, bu ciriimlere katilmak; TCK'nun 149. ve 146. maddelerinde
yazili clivimleri islemek |cm silahli cemiyet olusturmak- vb. iddia-
lanyla kamu davasi agildh'™

SONUC

~ Turkiye'de asinn milliyetgilik, yuz yil boyunca cok degisik evre-
lerden gegmis ve 1970°li yillarda fasist bir hareket niteligine buriin-
miusti. Franco'nun «Ordu-Kilise-Parti» iicleminden etkilenmis olan
asinn milliyetciligin partisi MHP, iktidara gelebilmek igin kesinlikle
Silahli Kuvvetler'i kazanmay: ve onun aracihigiyla tlke ydnetimini
“ele gecirmeyi amaglamsti, «Ordu igindeki bir gruba bel baglayan
ve surekli olarak askerlerin mudahale etmesini isteyen MHP, ¢esitli
etkenlerin. yardimiyla 1580 askeri darbesini tahrik etmey; basardi
Bununla- birlikte, her ne kadar ideclojisi .iktidarin yeni sahiplerinin
Kemalizme otoriter, baskici ve milliyetci bir nitelik veren anlayisla-
r1 ile bircok noktada kesisivor ise de, MHP bu darbeyi kendi ama-
cina yoénlendirmede basarih olamadi; ancak bu yakinhik, onun bas-
kilardan goérece olarak uzak tutulmasum sagladi»' ’
Tirkes ilo arkadaslarnmn 163 avukalimn ortak imzasiyla hazir-
lanan ve 4 Ekim 19882'de askeri mahkemeye sunulan dilekcede «MHP’
nin se¢im beyannamesindekj istekleri hakikat oldu... Alparslan Tiir-
“kes ve lideri bulundugu MHP'nin tutum ve davranmslan bugin fiilen

150. Yurtaslan, MHP Merkezindeki Adam, s. 76.

151. A.ge., s 79-80. Ulkiicii militanlardan Mustafa Peh!: vanoglu bu orgiitierin
merkez tarafindan kendini gizlemek maksadiyla onc ¢ikanidigim dogrula-
mistir, (MHP iddianamesi. s. 591.)

"152. Cumbhuriyet, 30 Nisan 1980.

153. Vaner. «Violence politiqgue en Turquic» s, 16.

]
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uygulanmaktadir.» denerek samklarin saliverilmesi isteniyordu.™
Gercekten kafalarina asiri milliyetcilik ideolojisi asilanarak siddet
oylemlerine yoneltilmis gencler agir cezalara . ¢arptinlirken bu isi
tezgahlayan MHP'li liderler arka arkaya serbest birakildilar; son
olarak 1985 yili basinda Tiirkes'in de saliverilmesiyle MHP dava-
sinda tutuklu sanik kalmadi. Bu makale yazildig1 sirada bazi MHP
taraftarlannin ya da en azindan agir1 milliyetg; ideolojiye yatkin ki-
silerin, cesitli sagci partiler icinde yer aldiklan bilinmekteydi. Bun-
dan baska, Milliyet¢i Demokrasi. Partisi'nin 13-14 Temmuz 1985 ta-
rihindeki blyiik kongresinde, Savci Dogan Oz'ii dldiirmek sucuyla
vargilanip delil yetersizliginden dolay: serbest birakilan tilkicii 1b-
rahim Ciftci liderligindeki bir grup gencin 1970'lerin sloganlariyla
bir cesit gdvde gosterisi yapmalari, asirn milliyet¢i militanlarin ye-
niden kipirdanmaya basladiklarini- géstermelktedir.

154, Cumburlyet, 5 Ekim 1982
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BOLUM 7.

Dinci Sag

'Binnaz Toprak ()

Kemalist ilkelere bagh Tiirk aydim i¢in dini esaslar tizerine kurulu
bir toplumsal diizen, kiyamet giiniiyle neredeyse eg anlamhdir. Cum-
huriyetin kurulusundan beri Kemalist se?;'kmlerm en strekli kay-
glarindan biri, dinin deviet yonetiminde etkili olmasiydi, Laik-
ligi benimsemis kusaklar, Islamiyetj Turkiye'nin ¢agdaglagmasi-
nin 6ninde 6nemli bir engel, merkezi siyasal yetke tizerinde ciddi
bir tehdit saydilar, Kemalizm'in ilkeleri arasinda laiklik, gerek res-
mi ideoloji diizeyinde, gerekse dini hareketler, &érgitlenmeler ve
partiler tstiinde devlet egemenligini saglamay: amaclayan bir dizi
vasanin uygulamaya konmas: agqisindan 6zel bir éneme sahipti.’

Laikligi devlet politikasi olarak savunan merkezi ‘seckinler igin
din irtica ile es anlamhydi. Cumhuriyettin laik  temellerini ko-
ruma gérevi. verilen bu segkinler, kendi ‘konumlarim tarihte ilerici
bir gii¢ olarak tamimladilar. Tirkiye baglaminda laiklik, Fransiz si-
yasal yelpazesinde sonunda solla 6zdeslesmis Fransiz laiklik hareke-
tini andirircasina ilerici ve muhafazakar, ¢agdas ve geleneksel, ay-
din ve miirteci, devrimci ve gerici kategorilerini birbirinden ayinp
tamimlamaya yarayan bir eksen haline geidi.

Oysa Turkiye'deki laik cevre, solcu degildi. Ancak, «vekaleten
sol» ad: verilebilecek bir islevi yerine getiriyordu’. Cumhuriyetci go-
rig, Turk toplumundaki simf ayirimlannin tamnmasini dighyordu.
Kemalizm'in alti ilkesinden halkgihk smifli toplumun var olmadi-
gm1 kuramsal olarak aciklamada kullamilan alt kavramlardan bi-
riydi’. Kemalist halkailik, «halks1 siniflardan degil de meslek grup-

[} Cevlren Nail Sathgan

1. «Vekileten sol» terimi, kii¢itk bir degislklikle, Gregory J. Massel'in, The Sur-
rogate Proletariat: Moslem Women and Revolutionary Strategies in Soviet
Central Asia, 1919-1929 (Princeton, N.J.: Princeton University Press, 1974)’
adll kitabindan 6diing alinmistir,

2. .«Alt1 Ok» diye bilinen bu ilkelerin digerleri cumhuriyetgilik, miiliyet¢illk,
laiklik, devietcilik, halkeilik ve devrimeiliktir. Bu ilkeler hakkinda kisa bil-
gl icin bkz. Kemal H, Karpat, Titrk Demokrasi Tarihi : Sosyal, Ekonomik,
Killtiirel Temeller (istanbul: istanbul Matbaasi, 1967), s, 215-297. Ayneca
bkz.-Stefanos Yerastmos, «Tek Part! Donemi.» '



larindan olusan organik bir birim olarak tammlyordu. Halkcilik,
sinif dayanigmasi yerine tim ulusun dayanismasim vurguluyordu.
Siniflar yoktu, oyleyse simif ayirimlarina dayali ayricahklar da, st-
nif catismas: da yoktu®,

- Bu smnifsiz toplum algilamasina uygun olarak laik ile dincj kar-
sithg:, tek partj déneminde ve daha sonralari sol ile sag karsith-
gnin yerini tuttu. 1961 Anayasasi siyasal sOylem sahnesini liberal
lestirinceye dek siyasal glicler, ideolojik konumlarina goére degil. la-
iklik konusundaki tutumlarina gére smiflandirildilar, Dolayisiyla
Turk aydin kesiminin ¢ogunlugunun, tarihteki ilerici rolleri ko-
nusunda tereddiitleri yoktu. Ulkeyi Islami ge¢misinden ¢ikarip cag-
das Bati'ya gotinen inkilapgilard: onlar. Bu baglamda laiklik, dik-
katleri simifsal sorunlardan uzaklastirarak Kemalist halk¢ihk anla-
yisim pekistirmeye yaradi. «Vekaleten sols terimi buradan ileri gelir.

fslamiyet'in merkezi siyasal yetkeye karsi koyma giici tasidigi
korkusu kugkusuz temelsiz degildir. Her seyden once Islam, dini ile
dinyevi arasinda ayirim yapmaz, Hatta bu ayirmm kifar sayar®.
Ornegin, Hiristiyvanhk'tan farkli olarak, devletin temellerini dine
baglar. Bu ytzden hem diinyevi siyasal ideolojilerin hem de diinyevi
siyasal yetkenin yerini alabilecek potansiyel bir glice sahiptirs,

tkinci olarak, Islamiyet’in kitlesel siyasal - seferberlik acisindan
birlegtirici bir yénu vardir. Kuskusuz bu Istamiyet'e 6zgii bir dzel-
lik degildir, Bir¢gok Ugiiicii Diinya ilkesinde din_ kitleleri, basta s6-
mirgeci rejimlere karsi milliyet¢i mucadelelerin desteklenmesi ol-
mak tzere, gesitli siyasal amaclar ¢evresinde toplamakta 6nemli bir
rol oynamstir®, Bunu olanaklh kilan, geleneksel toplumlarda dinin,
¢ogu kez, halk kitleleri igin pek az anlamh olabilen -«ulus» gib; bir
soyutlamay: asarak, tek ortak kimlik kaynag olmasidir, Bununla
birlikte Istamiyet, Allah’in buyruguny dayali bir siyasal topluluk fik-

3. Bkz. Zafer Toprak, «Halkcilik Ideolojisinin Olusumus, Istantul Ydksek Ik-
tisat ve Ticaret Mektebi Mezunlar Dernegi, Atatiirk Doneminin Ekonemik
ve Toplumsal Sorunlari: 1923-1938 (istanbul: Murat Matbaacilik, 1977
icinde, s, 13-31,

4. Bu nokta tizerine 6rnegin bkz. Bernard Lewis, «Politics and War,» Joseph
Schacht ve Clifford Edmund Bosworth (der.), The Legacy of Islam (Lon-
don: Oxford. University Press, 1974) iginde, s, 156-57; Fazlur Rahman, Is-
lam _(Garden City, N.Y.: Doubleday, 1968); H. A, R. Gibb, Mohammedanism
(London: Oxford University Press, 1962). B

5. Bir yandan kilise yapisi ile toplumun geri kalan bélimi arasinda ay-
rim yapmayan, ve ote yandan (arihi tannbillmsel a¢idan anlaml goren
dinlerin siyasette onemli bir glic olmast olasiifinin daha ylksek oldugu
one stirilmistiir. Islim bu kategori icerisinde sinifianmaktadir, (Donald
Smith, Religion and Politicdl Development [Boston : Little, Brown 1970.)

6. Cesitli ornek olay incelemeleri i¢in, bkz, Donaid Smith (der.), Religion, Po-

" lities, and St - ‘-: the Third Weorld (New York: The Free Press,
1971).
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rine verdigi 6nem yuziinden boyle bir seferberlige ozellikle elverigli-
dir. Séz gelimi, Budizm gibi bireysel bir dinin seferberlik gagris, si-
yyaset ile kiginin ruhunu kurtarmas: arasinda bir 111sk1 bulunmadigi
icin ¢ok daha zayiftir’. "

Ugiincu olarak, Islamiyet’in Osmanh toplumsal ve slyasul hayats
dzerindeki etkisi. Bati modelinj izleyen ¢agdaglagma cabalar: dnin-
de gergekten bir dxrems temeli olabileceginin bir gdstergesidir, Ger- -
¢i Osmanli ulemas: toplumsal-siyasal degismeye her zaman kars:
cikmamistir. Ancak Bati modeline dayali bir reform yolunun be-
nimsenmesi gerektxgme inanan Osmanl devlet adamlar ve aydin-
lannin karsisindaki en giigli muhalefot grubu gene de ulema idi'
Cidmbhuriyetin ilk yillanindaki ¢agdaslasmac: segkinler, 1slamiyet’in
ve ulemanin Osmanl loplumu igindeki rolana imparalorlugun £¢-
rileyiginin Snemli bir etkeni olarak goérduler. Islam ve Islami ku-
rumlar, ilerlemenin 6niindeki baslica engel kabul edildi’ Osmanh
Impamtorlugu nun idari dizenj igerisinde hukuk, egitim ve kamu
politikasi gibi alanlarda ulemanin yerine getirdigi yaygin islevler,
din adamlarinin 6nemli toplumsal ve siyasal iktidar mevkilerine ge-
lebileceklerinin kamitini olugturuyordu. -

Son olarak, Cumhurivetin ilk dénemi, Islamiyet'in gercekten de
merkezi siyasal yetkeye kargi onemli bir protesto ve bas kaldirt kay-

" nag olabilecegini goéstermistir. 1920°ler ve 1930’larda Cumbhuriyet
rejimine kars: bir dizi ayaklanma Islam adina kskirtildi, Kimile-
rinin —ozellikle bagimsiz bir Kirt devleti kurmay: amaclayan 1925
Seyh Sait ayaklanmasinin— ayrilik¢i birer hareket olarak emelleri
var 1d1yse de birgogu, tek parti rejiminin laiklik pohtxkasma karsi
bir protesto bi¢giminde basladi,

7. Ornegin bkz, Peter A, Pardue, Buddhism (New York: MacMilian, 1968);
Kenneth W. Morgan (der.), The Path of the Buddha (New York: The
Ronald Press, 1956).

8. Ulema Osmanlh Imparatoriugunda dlm mevkilerinin yam sira onemli egi-
timsel ve adli mevkilert de bulunan din bilginlerine verilen toplu addi.
Cagdaslasma karsisindaki hosgorlilerinin ornekleri I¢in, bkz, Uriel Heyd,
«The Ottoman Ulema and Westernization in the Time of Seiim IiI and
Mahmud II» Scripta Hiercsolymitana, 9 (1961). s. 63-96.

9. Yer smirlari, bu dnermeyi destekleyecek kaynaklann tam olarak siralan-
‘masimi onlemektedir. Lilk aydinlarca Tilrkiye toplumu iginde Istimiyet’in
roll fizerlne yazilanlarin bilyllk bdlimd; bilimsel yapitlar, gazete makale-
leri ve tarih ders kitaplan dahil, bu gorlls agisina uygundur_ istanbut Unt-
versitesi hukuk profestrierinden . Cetin Ozek'in iki yapiti bunun ornekle-
rindendir: Tiirkiye'de Lalklik (istanbul: Baha Matbaasi, i962) se Tiirki-
ye' de Gerici Akimlar ve Nurculugun Igyiizii (Istanbul: Varhk Yayinevi,
1964). Genel olarak, Islamiyet’in Ttrk toplumu Uzerindeki etkist konusun-
da toplumbilimsel acidan yapilmis sistemli incelemelerin sayisi ¢ok azdir.
Dikkate deger bir istisna ic¢in bkz. Serif Mardin, Din ve ideoloji (Ankara:
Seving Matbaasi, 1969),
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Bu nedenle merkezdeki Kemalist seckinler fslam konusunda cok
- duyyarh olmug, kat: bir laiklik anlayigmin Tiirk toplumunda yer-
lesmesine galismiglardir. Cumhuriyet’'in kurulusundan sonra girisilen
reformlarda, yeni rejimin Islam kiiltirinin yerine Bat: kaltirini
koyme yolundaki kesin kararliiginin payi vard: Bu reformlarin’
gogu, Sunni Islim’in' ve tarikatlarin kurumsal ve islevsel giiciini
zayiflatmay: amachyordu. Dini kurumlar ile din gorevlileri devlet
birokrasisine baglandi. Tarikatlar bitintyle yasaklandi. Osman-
Ii doneminde biyik 6lciide ulemamn denetimi altinda bulunan
hukuk ve egitim alanlarn her- tirli Islami etkiden arindirild.
Aym zamanda segkinlerin toplumsal ve disiinsel hayatini bir «mini
Bati» kalesine donustiirmeyi amaglayan bir dizi degisiklik baslatiids.

Boylece laiklesme, Turkiye baglam igerisinde Tiirk deneyimine
6zgu nitelikler kazandi. Din ile devlet, birbirinden ayrilmamsti.
Devilet aygit: ile kurumgal Islam arasinda simirlarin bulunmayisi,
[slamiyetin 6ziine oldugu kadar Osmanh uygulamasina da ‘uygun-
du. Her ne kadar celiskili goriinse de, Islamiyet'de dini dévletten
ayirmanin olanaksizhigi dinin devlet biirokrasisine baglanarak kont-
rol altina alinmasiyla sonuglandi. Tiirkive Cumbhuriyeti'nin birgok
kurumu, cesitli Bat1 yasalarinin toptan benimsenmesi dahil,' Bat
modeline gore olusturuldugu halde Hiristiyan kilisesiyle kargilasti-
rilabilecek dzerk bir yapmin islam icin yaratilmas: yolunda bir caba
gosterilmedi, ) ' . )

Bu benzersiz laiklesme modeli, Islami ilkelere uygun bir Tejim
degisikligine yonelik acik ya da értik talepleri simirhi tutmakta cok
basarili oldu, Cumhuriyetin ilk yirmi yilindaki ayaklanmalarin bas-
tinhistndan bu yana merkezi siyasal yetkeye karsi, Islami cagrilara
dayah acgik bir tehdit gérilmedi. [slamiyet'den ecinlenecek bir kitle
ayaklanmasimin olasihigi, laik seckinler tarafindan bayik olgide
abartildi. Bununla birlikte belki de bu abartimis kayg: slami bir
hareketin basar1 kazanma olanagim ortadan kaldird:, Kemalist laik
lik, hem kamuoyu hem de kamu politikalan olusturulmasinda onem-
. li birer merkez olan mahkemeler ,Gniversite gevrelerinin ileri ga-
lenleri, basimin biyuk bolimi ve ordu tarafindan kollanip ko-
rundu. Bu laiklik bekgiligi, dini qikarlarnin gelistirilmesine yonelik
her tlrli siyasal faaliyetin devlet denetimi altina alinmasiyla so-
nucland.

Ancak, Kemalist devrimci ruhun simgesi sayilan laiklik konu-
sunda bu abartilmis vurguya karsin Islamiyet toplumsal ve siyasal
hayatta 6nemli bir gi¢ olmaya devam etti. Islamiyet Tirk top-
lumundaki grup normlarinin olusturulmasinda 6nemli bir etmen-
dir". Bu haliyle bireyi daha genis toplumsal sistemle biitunlestirme

10. Isvicre Medeni Kanunu, Italyan Ceza Yasasi ve Alinan Ticaret Yasasi.

11. Serif Mardin, «Laiklik ideali ve Gerceklers, Ticaret Mektebi Mezunlar: Der-
negi, Atatiirk Dineminin Fkonomik ve Toplumsal Sorunlar: 1923-1938 (istan_
bul, Murat Matbaacilik, 1977) icinde, s 381-85.
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islevini yerine getiriyordu, Bu islev, dinin bireysel kimligin baglica ..
belirleyicisi oldugu Osmanl: Imparatorlugunun degisik etnik ve
dinsel gruplardan olusan yapisi icinde her halde daha da biiyiik bir
donem tasiyordu. Millet sistemi® grup normal ile degerlerinin te-
melde dini kokenli oldugu diisuncesine dayamyor, imparatorlugun
[furkl;  uyruklan i¢in evrensel degil de tikel yasalar yapma gere-
gini megrulastinyordu, Osmanh uyrugunun Tirkiye Cumhuriyeii
vatandasina donustiriilmesi, yasa oniinde esitliin kabulinden g¢ok
daha karmasikti, Ginimaz Turkiye'sinde Misliiman nifusun kim-
ligini tammlayisinin temellerini irdeleyen az sayidaki-inceleme, bi-
reylerin 6nemli bir yiizdesinin kendilerini éncelikle Tiirk dezil, Mus-
liman olarak goérdiklerini gostermektedir. Ornegin. 1968'de lzmir'-
deki Stmerbank fabrikas: igGilerini kapsayan bir incelemede, gorii-
silenlerin %38'inin kendilerini soru cetvelindeki alternatif  siklar-
dan —lzmirli, dogup biiytdikleri yoreli, isci, ve Tiirk— herhangj bi-
‘1i olarak degil de Misluman olarak tammladiklan ortaya g¢ikti,
Kendilerini Tiirk olarak goérdiiklerini bildirenlerin oram yalmz %50
idi, Belki daha énemlisi, toplumdaki diger kimseleri nasil algiladik-
lar soruldugunda, "«vatandass diye cevap veren %36'ya karsilik
% 52'nin «din kardesi- cevabini vermeleriydi®, Aym sekilde, Turk
koylaleri -arasinda ulus ¢apinda yapiimig bir aragtirmada, yalnizca
koylerdeki lise o6grencilerinin Tirklerin belli bagh niteliklerinden
biri olarak milliyelgiligi diusindigi, buna karsihk Tark halkinin
{slam inancina baghlikla tammlanabilecegi cevabim verenlerin ge-
rek okumuslar, gerekse okumamiglar arasinda daha yiliksek oldugu
saptanmistir's.
Dolaysiyla Islam, bir dizeyde, gerek bireysel gerekse toplu kim-’
“ligin temellerini olusturan bir simgesel sistem olarak toplumsal ha-
yatin énemli bir boyuitunu olusturmaktadir. Ayrica, baska herhan-
gi bir dine ¢ok benzer bir sekilde Islamiyet’'in insanin var olusuna
anlam kazandirma islevini yerine getirdigi kuskusuzdur,- Her cag-
da ve her yerde insanlar, yasam ve 6lim tragedyasina zaman disi
bir anlam katan inang¢ sistemlerine baglanmislardir, Bu baglamda,
ozel hayatlarinda dindar, kamusal rollerinde ise laik olan ¢ogu Turk’-
lin aklinda Islamiyet ile laiklik arasinda celigki yoktur. Biyuk

12. Osmanh Imparatorlugu'ndaki millet: sistemi, gayri Mislimlere iligkin is-
lam fikelerine dayanmaktaydi, Buna gore Osmanh Imparatorlugu igerisin-
(deki gesitll gayri Mislim topluluklara i¢ islerinin yonetiminde idari dzerk- -
1ik verilmekteydi, Bkz. H. A, R. Gibb ve Harold Bowen, Islamic Society and
the West (London: Oxford University Press, 1957), s, 1, bol, 2, s, 207-34.

13. Sonuglarl ne yazik ki hala yayimlanmams olan bu tarama Serif Mardin
tarafindan ytrittiilmtigttir: Din ve ideolodt, s. 132, Ayrica bkz. Metin He-
per, «Islam, Polity and Society in Turkey: A Middle Eastern Perspective,»
The Middle East Journal, ¢. 35, ) (1981), s. 355-56, .

14. Frederick Frey, «Socialization to National Identification Among Turkish
Peasants,» Journal of Politics, 30 (1967), s. 945-46, . .
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bir olasilikla, dinci b1r partiye -oy vermeyecekler, Kemalist reform-
lara kargt herhangi bir didi tepkiye siddetle muhalefet edecekler,
ama Ozel hayatlarinda namaz kilma ya da Ramazan'da orug tutma
gibi dini gbrevlerini yerine getireceklerdir, Bu anlamda’ Kemalizm ile
[slamiyet arasinda 6zel bir tir <bagdastirmacilik»tan séz edilebilir.
Islam &zellestikce devlet icerisindeki mevzilerinin yani sira Islam
hukuku, Islami egitim ve toplumsal hayata iliskin kurallar atilmak-
tadir. Bir bagka' deyisle, Islamiyet gibi toplumsal ve siyasal bif
din,"® bireysel bir dine dénistirilmustir, Son tahlilde bu, Kema-
list laikligin belki de en biiyiik basarisidir. Islamiyet’in salt ‘bireysel
bir inan¢ konumuna distirilmesi gerceklestmlebllmlstxr

Ne var ki bu bagdastirmacihig kabul edilebilir bulmayanlar da
vardir. Kendi dindarlik anlayislarina gére Kemalist reformculugu,
ozellikle ¢agdas Tirk toplumunda, kadinlarin . yeri - gibi konularda,
kifir olarak gormeye devam eden bir kesit vardir. Bagka bir kesit
icin ise geleneksel Islam toplulugunun yok olusu ile geleneksel ikti-
sadi faaliyetlerin yok olusu arasinda bir kosutluk bulunmakta-
dir. Buradaki tipik ¢rnekler kigik tiiccar, esnaf, zenaatkar ve ben-
zerlerdir. Bu gruplar agisindan kendi iktisadi fa.ahyetlex i, bir’ yanda
orgiithi isgi hareketi, oblir yanda orgitlii isverenler arasinda git-
-gide sikigmaktadir. Dolayisiyla, isci hareketine ve sola oldugu ka-
~dar biyik sirketlere de karsi olan sag ideolojilere siiriklenirler.
Neride tartigilacag gibi, giiniimiiz politikas1 tizerinde * islamiyet’-
in etkisi, dinin iktisadi degismeye karsi bir protesto mekanizmas:
‘olarak yerine getirdigi islevie kismen iligkilidir.

Islamiyet ve Kemalist Reformlar

Ummet (inananlar toplulugu) kavraminda ifadesini bulan is-
lamiyet, bir toplumsal kimlik kaynag: olarak siyasal seferberlik icin
arag olarak kullaniimaya hayli elverislidir. Gercekten de Islamiyat'-
in Tirkiye'de bir siyasal sorun olmaya devam etmesinin sebeplerin-
den biri, bizatihi bir dizi parti ve siyasal hareketin Islam’'a bagvu-
rarak yandas kazanmaya calismalari olmustur. Olayin gecmisi. ger
rek Mustafa Kemal'in milliyetgi guglerinin gerekse isgal altindaki
Istanbul'da isbirlik¢i Osmanhi hitkimetinin kendi davalarina
sadik gilicleri dini yetkililerin destegini saglayarak seferber etmage
calistiklan Istiklal Savagina dayanir, Gercekten de bu mucadele,
hem Anadolu kent ve kdylerindeki yerel din adamlarimin yardimyla,
hem de milliyetgilerin agiklanan amaclar arasinda, Islami temala-
ra bol bol —ashnda resmi tarih yazicihiginin sonradan teslim ede-
ceginden cok da.l:m. bitylik olgiide— yer verilerek yurttulmugtir®.

"15. Bu noktamin irdelenmesi igin, bkz. Binnaz Toprak, Islam and Political
Development in Turkey (Leiden: E. J. Brill, 1981), bbltim 2, ‘

16. Inemanin Ulusal Bagimsizhk Savasi'ndaki rolil icin bkz. age., s, 63-66.
Ayrica, Cemal Kutay, Kurfulusun ve Cymhuriyetin Manevi Mimarlan (An-
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- Milliyetgiler; din adamlaruun yanu sira kasaba ografi ile kéyler-
deki agalarin destegini ‘de kazandilar. Bu ittifak, milliyetgilerin <a-
ferinin ardindan kurulan cumhuriyetten sonrd da sirdii’, Buna
karsiik ulems, ile Mustafa Kemal'in gilgleri arasindaki igbirligi kisa
&miirld oldu. Ornegin ilk Biiyik Millet Meclisi'ndeki milletvekille-
.rinin yaklasik olarak %20’sinin din adami olmasiria karsihk dérdin-
cii, besinci ,altinci ya da yedinci meclislere yeni segilenler arasin-
da din adam olan hig¢ bir milletvekili yoktu®, iktidara gelir gelmez
Kemalistler, Islé.mlyet in kurumsal guicine agir bir darbe mdxren
laiklik programimi uygulamaya giristiler,

Tek parti yillarninin laiklesme politikasi, Batrnimn leedxgx yoldan
gegerek lilkeyi cagdaglastirma yolunda Osmanli devlet adamlan ile
aydmlarimin en azindan bir yizyildir harcadiklan cabalarin- doruk
-noktasiydi. Kamuoyu, ¢agdaglagmay Batxlxlasmayla 6zdeslestirenler
(Baticilar) ile {slami kurumlan ve kiltliri korurken Bati teknolo-
jisini benimsemekten yana olanlar (islamcilar) arasinda bolinmis
oldugu igin, Batilllagma sorunu Osmanh doneminde ¢dziime ulas-
tinlamamist:1®, Batihlasmanin uygar dinya saflarina katilmanin tek
yolu olarak benimsenmesiyle Kemalistler, bu tartismay: sona er-
dirmis oldular®. Bundan dolay: Kemalist dénem, toplumun deger '
vapisinda, Batili normlara bagh bir segkinler Kiimesinin yaratilma-
siyla sonuglanan bir dizi kokli degisme tamk oldu.

Gergekten de Cumhuriyetin ilk yilarinda girisilen reformlarmn
listesi, Tirk toplumunda islami bir ortamdan Batili bir ortama dog-
ru koklii bir déntisima agiga vurur. Tarih sirasiylea bu reformlar
sunlardi:

1. Buyiak Millet Meclisi'nin bir kararnamesiyle 1922’de saltanatin
kaldirilmasi, ’

2. Islam Gmmetinin birligini simgeleyen Halifeligin 1924'te kal-
dirtlisi. Osmanli sultanlan, ki‘)keni Hazreti Muhammed'in 6li-

kara : Dlyanel: isleri Bagkanhign Yayinlan, ty.); Kadir Misiroglu, Kurtu-
lus Savasinda Sankh Miicahitler (istanbul: Sebil Yayinlati, 1967), istami
temalann - milliyetciler tarafindan kullanihst konusunda bkz Yerasimos,
«Tek Parti Donemi.s !

17. Bkz. llkay Sunar, State and Society in the Politics of Tuckey's Develop-
ment (Ankara: Ankara Universitesi Basimevi, 1974), s, 76 vd.

18. Toprak, Islam, s. 64-65, 70-71, Bu hesaplamalar, hepsinde deglsik rakam-
lar bulunan {ic aynt kaynaga dayanmaktadir: Frederick W. Frey The
_ Turkish Political Elite (Cambridge, Mass.: M.LT. Press, 1963), s, 126, 181;
Dankwart A, Rustow, «Politics and Islam in Turkey: 1920-1955, Richard
N, Frye (der.), Islam and the West (The Hague, Mouton, 1956) icinde, s.
173: Kutay, Cumhuriyetin Manevi Mimarlan, s. 102-8.

19. Bu tartigma {izerine bkz, Tark Zafer Tunaya, Islamecihk Cereyam (istan-
bul: Baha Matbaast, 1962).

20. Burad?g ‘belirtmek gerekir ki, Kemalistler i¢in <uygars terimi yalmz Bat
baglami icerisinde anlam tagiyordu.
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manden sonraki déneme dek uzanan Halee unva.mm onaltinc
yazyilda elde etmiglerdi.
3. Osmanli Imparatorlugunun yonetiminde en yuksek chm yet-
kilj olan ,ve iglevleri arasinda siyasal kararlarin .Islam huku-
“kuna uygunlugunu gozetmek de bulunan Seyhuhslé.m maka;
munin 1924'te kaldirihs.
4. 1924'te Seriye ve Evkaf Vekaleti’ nin- kaldinlisi. )
5. Islam hukukuna dayah dini mahkemeler. olan Ser'i mahkeme‘
lerin 1924’te kaldirilis:.
8. Osmdnli lmparatorlugu'nda dini 6grenimin énemli merkezlen»
- olan medreselerin 1924'te kapatilmasi.
7. 1925'te tarikatlarn kapatilmasi ve tim faaliyetlerinin yasak-
" lanmasi. .
8. 1025'te fesi yasaklayip sapkamn giyilmesing 6ngoren bir yasa-
nin kabulii Cumhuriyet rejimi, yasaklamamakla birlikte kadin:
larda c¢arsaf ve peceye kars: da tavir aldi,
9. Hicri ve Ruimi takvimlerm yerine 1925'te Miladi takvimin be-
nimsenmesi. :

10. Erkekler ile’ kadinlara esit -yurttashik haklari tamyan [svicre
Medeni Kanununurn: 1928'da benimsenmesi.

11. '1928'de Bati rakamlarmin benimsenmesi.

12. 1928'de Arap yazisindan Latin yazisina gecilmesi.

13. 1924 Anayasasuun Islamiyet'i deviet dini olardk kabul eden ikinci
maddesinin 1928’de ¢ikarilmas.

14. Once 1930 belediye segimlerinde, -ardurdan - 1934'teki genel
segimlérde kadinlara siyasal haklarin taminmasi.

.15, 1931'de Tiirk Dil Kurumunun kurulusuyla, Arapga ve Farsca
kdokenlj kelimelerin 'I'urkce'den ayiklanmasi surecmm baglatil-
masi,

18. 1931'de metrik sistemin benimsenmesi.

17. 1934’te soyadlarinin kabuld.

18. 1935'te haftalik tatil guniniin Cuma'dan Pazar’s alinmasi,
Yukarida goriilebilecegi gibi, Islamiyet'in Tirk toplumundaki

glici, idari ve yasal alanlar ile egitim alanindaki Islami kurumlar

agini kaldirmakla kalmayip, Islam'in toplumsal hayattaki etkisini de
azaltan bir dizi degigsmeyle zayiflatildy. - S6z gelimi, kadinlara esit

-medeni ve siyasal haklarin taninmasi, Islamiyet'in toplumsal hayat-

tan tasfiyesi ac¢isindan yeni. rejimin en devrimci eylemlerinden bi-

risiydi. Alfabenin, haftahk tatil glniintin ve takvimin degistirilme-
si ile fes giymenin yasaklanmasi, dnemsiz gibi gelse de, aym dogrul-
tuda atilmis adimlard:. Bir biitiin olarak alindiginda bu reformlar,

Osmanli-Islam uygarhgimin simgelerinj yikip yerine Bati'daki kars:-

lLiklarim koymay: amaglamaktaydi®, .

“.21. Bu reformlarla ilgili olarak bkz. Bernard Lewis, Modern Tirklye'nin Dogu-
su (Ankara: Turk Tarih Kurumu Yayinlari, 1970); Niyazi Berkes, Tiirki-
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Siyasal aqidan’ Kemalist reformlarin en énemli ydni, slyasal
_yetkenin megrulugunun lslam hukuku yerine ulusun egemenligine
dayandinimasiydi. Bu, Salt.anu.un ardindan da Halifeligin kaldirl-
masiyla gei'ceklestlrlldl Ayricg, Cumhuriyet rejimi, dinin  siyasal
amaclarin mesrulagtiriimasinda kullamlmasml énlemek .igin bir dizi
" yasal énlem aldi

Ornegin, 1923'ten beri bir cok partu dini ¢agnlara dayal siyasal
{aaliyeti yasaklayan cesitli yasalan gignedikleri gerekcesiyle kapa-
tildr.” Tek parti yillarinda, 1924'te kurulan. Terakkiperver Cumhuri-
yet Firkas: ile 1930°da kurulan Serbest Cumhuriyet Firkasi, irtica
kigkirticihg suclamasiyla feshedildi —oysa bunlann faaliyetlerinin
durdurulusunun ardindaki asil sebep, muhtemelen tek parti ydne-
- {imine bagariyla muhalefet etmeleriydi®. Cok partili demokrasive
gecildikieh sonra, Demokrat Parti'li (DP) bir grup muhalif millet-
vekili tarafindan 1948'de kurulan Millet Partisi; laiklige aykin tu-
tum suglamasiyla mahkeme karanyla yasakland®, Bunu Milli Ni-
zam Partisi'nin (MNP) 1972'de —kurulusundan ik; yil sonra— ben-
zer gerekcelerle Anayasa Mahkemesi'nce kapatilisi izledi*, Bu sa-
trrlar yazildign siradaki son ornek, Islam davasim ilerletme’ drtik
amaciyla, 1972'de minfesih MNP'nin- halefi olarak kurulmus olan
Milli Selamet Partisi (MSP) idi. Parti, 12 Eylil 1980 sonras1 askeri
yonetimce feshedildi. Gergi ordu iktidara - gelir gelmez biitiin parti-
ler ayn1 kaderi paylasti. Ancak yoneticileri askeri mahkemelerde yar-
gilanarak hapis cezalarna carptirilan MSP 6zel muameleye tabi tu-
tulan az sayida partiden biri oldu.

Dinin siyasal amaglarla kullaniimasina kars: yasal 6nlemler, bas-
langigta, Tirk Ceza Kanunu'nun 163. maddesinde yer almaktaydi.
Cesitli gruplarca kaldirilmas: i¢in yapilan baskiya akrsin bu-mad-
deye dokunulmadi®. Degistirilip bugiinkii bicimini aldig1 1949°dan

ye'de Cagdaslasma (istanbul: Dogu-Bati Yayinlari, ty.); Lord Klnross,
Atatiirk (istanbul: Sander Kitabevi, 1967); Count Leon Ostrorog, The An-
rora Reform (Londra: University of London Press, 1927); Richard D.
Robinson, The First Turkish Republic (Cambridge, Mass.: Harvard Uni-
versity Press, 1963): Donald Webster, The Turkey of Atatiirk (Philadelp-
hia: The American Academy of Political and Soclal Science, 1939); Suna
Kili, Kemalism (Istanbul: Robert Coliege School of Business Administra-
tion and Economics, 1969), ’ ’

22. ‘Terakklperver. Cumhuriyet Firkast'nin dagitihisi igin ilert sirfilen resmi se-
bepier hakkinda bkz. Sevkel Sureyya Aydemir, Tek Adam: Mustafa Ke-
mal (1922-1938) (istanbul: Remzl Kitabevl, 1965), c, 3. s. 210-24, Serbest
Cumbhuriyet Firkas: tizerine bkz. Ozek, Gerici Alumlar, s. 182-86.

23. Bkz. Erdogan Tezi¢, Siyasi Partiler (Istanbul Gergek Yaymnevi, 1976), s.
274-71. ' :

24. Ayrintilar lcln bkz, Necdet Onur, Erbakan Dosyast (Istanbul: M. Yayme-
vi, t.y.), s. 104, '

25. Dogal olarak dini gruplar, érgiitler ve pertiler. 163. maddenin. kaldirilmasi -
icin bir kampanya yirittiler, Bunlar, Ceza Kanunu'nun — simfsal sorun-
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bu. yana, en son olarak MSP yd&neticileri: dahil pek ¢ok kisi 163.
maddeyi ¢ignedikleri gerckgesiyle mahkemelerce cezalandirildi®, 163.
maddenin ruhu, -1865 tarihli -Siyasal Partiler Kanunu'na oldugu gibi
gerck 1061, ger¢kse 1982 anayasalarina da eklendj, 163. maddenin
yvan: sira Tirk Ceza Kanunu'nun 241° ve 242, maddeleri de, dinin
siyasal amaglarla- kullanilmasini’ énleyen hiitkiimlere yer verir. Din
_propagandasma dayanan orgitlerin kurulmas: Dernekler Kanunu
‘uyarinca da yasaklanmistir?,

Burada sunu da belirtmek gerekir ki Turkxye Cumhur:yetl nde
dinin orgitlenisi devlet biirokrasisine baglanmistir. Bagbakanlia
bagh bir Diyanet Igleri Reisligi, [(giinimizde, Baskanhg) 1924'te
kuruldu. Din goérevlilerinin devlet memuru haline getirilerek devlet
denetimi altina alinmasi, bu Kurum araciliftyla gergeklestirildi, Ay-
rica din gorevlilerinin yetistirilmesini tistlenen tim egitim kurumla-
1, Milli Egitim Bakanh#i'na baglandi. . )

Kemalist reformlar devlet memurlar, ~ordu ve kentlerdeki
aydin segkinler tarafindan neredeyse hemen icsellestirildiyse de,
koyli ve kasaba kokenli halk icin aym sey genellikle sdéylenemez.
Bu kesimin ¢oguniugu, toplumsal hayatta Islam ahlak ve adetine siki
sikiya bagh kald:, Tek parti yillarinda Tirkiye halkimin ¢ogunlugu
icin, bir ideoloji —~ki bunun- énemli bir bileseni Batihlagmis bir
Tirk ulusu hedefiydi— olarak Kemalizm, Islam karsisinda ister si-
vasal bir séylem ister yeni bir hayat tarzi olarak anlamh bir a.lfer-
‘natif olamadi.

Dolayisiyla Kemalist reformculuk, merkezde benimsenmesine
kargin cevrede Onceleri hatirt sayilir bir dlremsle karsilast:, Islama
glgcler, 1925'te Dogu’da patlak veren Seyh Sait isyamindan baglaya-
rak, bir dizi ayaklanma ile Cumhuriyet rejimine misillemede bulun-
dular. Seyh Sait isyani Halifeligi geri getirmek isteyen bir Islami
hareket olarak bagladiysa da, bir Islami muhalefetten ¢ok muhte-
melen bir Kart ayrlik¢i hareketiydi. Onderlerince yayimlanmp son-
radan hikimetce el konan belgeler, ve arkasindaki yeralt1 drgiitit-
nin (Kirt Istiklal Komitesi) yam sira énderlerini yargilamak. tizere
kurulan Sark Istiklal Mahkemesi'ndeki durumalar da, ayaklanma-
nin asil amacinin bagimsiz bir Kirt devleti kurmak oldugunu gos-
teriyordu®, Ayaklanma, ikj ay sirmiigti,

lanin siyasal amaclaria kullamilmasim yasaklayan — 141 ve 142, maddele-
rinin kaldinilmasini savunurken taktik sebeplerle 163, maddeye kars: da
" kampanya yliriiten sol arasmnda da kendilerine destek bulmustur.
28. Resm! Istatistiklere dayah bir liste icin bkz. Mehinet Cemal'in yaz dizisl,
- «Ylzaltrmgslies (Milli Gazete, 10-30 Nisan 1974). Bu yazidaki hesaba gore
1949-72 yillaninda 1971 kisi 163, maddeyi ¢lgnedikler! icin mahkemelerce
cezalandiniimigtir,
27. Bkz. Sulhi Donmezer, «Dini Cemiyet Teskili ve Din Propagandasi,» istan-
bul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, ¢, 17, 1-2, s. 24-43, :
28. Seyh Salt isyamimun tarihcesi icin bkz, Behcet Kemal, Seyh Sait isyam
' (Istanbul Sel Yaynlari, 1955).
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Ayni yiin sonuna dogru, fesin yerine sapkanm getirilmesini
ve hiikkametin ¢arsafi da yasakladig yoluridaki . (asils1z) .sSylentivi
protesto eden Naksibendi tarikati Karadeniz bélgesinde (Rize'nin
bir ilgesinde) silahh bir ayaklanmaya kalkigh, Bunun ardindan ¢e-
sitli kentlerde «gapkaya karsi» yapilan. gosteriler bxrkac ay sonra
Erzurum'da laiklige karsi diizenlenen bir gosteriyle doruga ulast.
1930'da bir grup Naksibendi, Menemen'deki bir isvan sirasinda Ku-
bilday adinda geng bir subayin kafasim kestiler. Nakslhendi]er 1933
ile 1936 arasinda ii¢ baska ayaklanmaya dahsa karishlar®, Bununla
~ birlikte Islami muhalefet yetkesi tek parti yonetimj altinda tabanm

genisletemedi. Biitiin bu ayaklanmalar bastirildi, 1930’larin ortasi-
na gelindiginde Islami hareketler, hangi acidan bakilirsa bakilsir,.
-ver altina inmisti —1946'da tek parti déneminin sona ermesinden
sonra ¢ok daha yumusamis olarak yeniden su yiziine ¢ikmak uze-
re.

istamiyet ve Demokrasiye Gegis

Islamiyet'in Kemalist seckinlerce devlet kontrolu alting a.lmma-
s ve bunun bir geregi* olarak bireysel dini dzgiirliklerin kisitlan-
mas1, sboz gelimi cesitli tarikatlarinin faaliyetlerinin yasaklanmasi,
1946'dan bu yana siirekli bir tartigma konusu olmustur. 1650'de DP'-
nin iktidara gelisiyle, Tirkiye siyasetini inteleyen yabanci arastir-
macilar ‘Islamiyet'in canlamgindan séz etmeye bagladilar —Tirk
meslektaslar: ise ,bu olguyu irtica olarak adlandirmay: yegliyorlar-
di. Sézini ettikleri olgu Islami faaliyetlerdeki yiikselisti, Bunu gbz-
le goriiliir kilan gostergeler arasinda camiye gidenlerin, tiirbelerri
ziyaret edenlerin ,yayimlanan dini kitap ve risalelerin, hacca giden-
lerin, yeni insa edilen camilerin ve kurulan dini orgitlerin sayisin-
daki artiglar vardi® Iktidara gelen DP hiikiametince tek parti do-
neminin laiklesme programinin gevsetilmesi, Islamxyet’e olan ilginin
canlanmasimi kuskusuz hizlandirmisti.

Ne.var ki 1950'de hukamet ilk kez fiilen el deg'lstu'meden once
iktidardaki Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) eski laiklesme politika-
larim yeniden- degerlendirme yoniinde birtakim 6nlemler almisti
bile. Cumhuriyet tarihinin ilk serbest secimlerinden bir yil sonra

29. Bu lisyanlarla ilgili kisa bilgi i¢in bkz. Tunaya, istamcihk Cereyam:, s.
184-88; G’zck Tiirklye'de Lalklik, s. 95-97.

30. 'Orncgln bkz. Bernard Lewis, «Islamic Revival ln Turkey,» International
Affalrs, ¢, 28, 1 (Ocak 1952), s. 38-48; Lewis V. Thomas, «Recent Develop-
ments in Turkish Islam,» «The Middle East Journal, ¢. 6, 1 (Kig 1952), s.
22-40; Uriel Heyd, Revival of Islam in Modern Turkey (Jerusalem: The
Magnes Press, 1968); Howard A Reed, <Revival of Islam .in Secular Tur-
key,s. The Middle East Journal, c. 8, 3 (Yaz 1954), s, 267-82; Rustow, Po-
tics and Islam, s. 96-97. Cumhuriyet'te yazilmis makaleler, Tirk aydinla-
rimin. bu konudaki goriislerinin iyi birer drnegidir. .
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1947 "de yapllan Yodmcx Kurult.aymda partinin dar laiklik anlavis
elestmlmls. bu elegtiriler din politikasinda degigikliklere yol a¢mus-
41 Bu degigikliklerin cofu egitim alanindaydi Din gérevlilerini ye-
tigtirecek ‘lmam-Hatip Kurslari agilmis, Ankara Universitesi'nde bir
 Nahiyat Fakaltesi kurulmus, ilkokul mifreddtinda segmeli din ders-
lerine yer vérilmisti. Ayrica CHP hiikimeti, hac icin Mekke'ye gi-
deceklerin doviz almalarina -izin vermis, 1925 fe yasayla kapatilan
tirbeleri yeniden acmigti®, ’
DP'nin iktidara gelisini xaleyen ilk birkag yilda tek -par h done-
mj. laik -uygulamalarmn gbézden gegirilmesi siireci devam. etti. De-
- mokrat Parti, ezanin yeniden Arapga okunmasina izin vererek tek
" parti d6nemmde uygulamaya konan ve Islami <Allah. kelimesi ye-
rme «Tann~ gibi pagan bir kelimenin kullamldig: Tirkge ezam yi-
rlirliikten kaldirdy 2 Ayn1 zamanda DP iktidar: devlet radyosundan .
Kuran yayimlarina bagladi, din egitimi veren okullarin sayisim ¢o-
galtty, ilk 6gretim siniflarinda din derslerine daha ok agirhk verdi
- ve devlet biitgesinden Diyanet Isleri Reisligi'ne ayrilan odens kleri
_ artird1L®
DP hukﬂmetx baslangigta lalkhk sorununda. olduk¢a duy'.rli ol-
masina ve belirli sinirlari agmamaya 6zen. gostermesine karsin®,
iktidarinin sonuna dogru iktisadi sorunlar hitkimetin kitle destegi-
nin azalmasina neden olunca scnunda istam’1 bir siyasal silah ola- -
rak kullanmaya basladi. Ornegin Basbakan Adran Menderes’in
Londra'daki Gatwick Hava Limani'na diisen ugagirdan yaralanma-
dan kurtuldugu Gnli 1959 ucak kazasimi DP propajanda amaclany-
la kullandi, Ménderes Allah'in sevgili kulu ilan edildi, tilkenin her
yaninda adina kurbanlar kesildi¥®, Bir baska 6rnek vermek gerekirse,
DP ile Nurculuk arasinda bir bag bulundugu yolundaki séylentiler
vaygilasti. Nitekim Nurcularin lideri yiksek diizeyde hiikimet yet-
kililerini sik sitk ziyaret etmekteydi®. Her halikarda DP'nin iktidar-
da kaldig1 on yil, din’konusunda hiikumet ile muhalefet partileri

- 31. Bke. Cumhuriyet Halk Partisi, CHP Yedinci Kurultay Tutanagsr (Ankara:
. Ulus Basimevi, 1948), dokuzuncu oturum (2 Aralik 1947), s. 449-67; CHP'
de Isiahat Yapimas: i¢in Teklif (Ankara: Yenj Matbaa, .1950), s 18-19.
.. Ayrica bkz, Toprak, Islam, s. 76-78.
32. Bu konu, czamn 6zglin Arapgasiyla okunmast gercktiini, cevrilemeyece-
gini dne silren dini blitin Muslimanlar i¢in hayll onemliydi,
~ 33. Bu kararlarla ilgili haberler i¢cin bkz. Vatan, 6-18 Haziran 1950 ve Ulus, 6
Haziran 1950. Bu donemdcek! din egitimi sorunu dwerine bkz. floward A.
Reed, «Turkey’s New imam-Hatip Schools,» Die Welt.des Islams, ¢ 4 (1926),
s, 150-63. 1950 ile 1960 arasindaki devlet biltgeleri igin bkz Turkiye Cum-
‘huriyeti Maliye Bakanhgi, Bilice Kanunu ve Ekleri (Ankara; Damga Mat-
baasi, ¢esitl ‘yillar).
34. Toprak, Islam, s, 72-75. .
35.  Cumhuriyet, 20 ve 27 Subat tle 9 Mart 1959,
36. Cumburdyet, 1-17 Ocak 1960.
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'arasmda. onemli uyusmazhkla]a sahne oldu. Tek partili yillar bo-
vunca lajik reformlarn mimarhgiu yapan, ve simdi muhalefstte
‘Bulunan CHP; -DP hiikametini irtica hareketlerine cesaret vermekle
sucluyordu”. DP'nin laiklik konusundaki politikasinin' 1950 "lerdeki
‘secim- basarilarina yardim eden bir etken oldugu kuskusuzdur
1960'da asker idarbeyle is basindan .uzaklastinlinca, oteki partiler,
iilke rekabetgi siyasete donor dénmez secgim basarilar ugruna dini
taleplere kulak verme stratejisini devraldilar.

ISLAMIYET VE REKABETCI POLITIKA:-
MILLI SELAMET PARTISI 'ORNEGT

Dolaylsxy‘a. 1946'dan bu yana Tirkiye sxyasetmde ve toplumun-
da Islamiyet'in giderek énem kazanmasi, Kemalist seckinlerin laik-
lestirme programina kars: bir tepkiyi ve Islami bir hayat tarzi. ola-
rak gorenler icin' daha genig dzgirlige izin veren bir yeniden tamm-
lama arayisim ‘igerir, Cagdag Islam dinyasinda merkezdeki se¢--
kinlerin gelenegi ile halk geleneginin yer degistirdigi. bir zaman-
larin stinni Islam’la’ kismen iliskili -Biiyttk Gelenek=inin, yerini la-
ik Bati diisiincesine Birakmasimin sonucu gunimizde «Kigiik Ge-
lenck» haline geldigi 6ne stirGlmaustiir.(*) Bu ipucundan hareketle,
cagdas Turkiye'de Islam'in «dirilissi olarak tanimlanan oigunun,
merkeze intibak edememis ve yenj -saray kiiltiirii-nii benimsemeyen
bireyler tarafindan tarihi/kultiirel bir b\lmcm yeniden ileri stril-
mesi oldugunu savunmak mimkindir.

fkincj bir diizeyde, cagdas Tirkiyce'de islamiyet'in gonmuste-
ki canlamsi toplumsal farkhhklarn bir yansimaswdir. Burada
s8z konusu olan, bir kez daha, salt dini kaygilardan ¢ok iktisadi
hognutsuzlugun din aracihgryla dile getirilisidir. Milli Selamet Par-
tisi'nin Tirk se¢menlerinin énemli bir bdlimiine gekici gelmesi bu
duruma érnek gosterilebilir, MSP, toplumsal ve kiltiirel hayatin Is-
lami ilkeler uyarinca yeniden geleneksellestirilmesini 6ngéren bir
platformu savunan, yeni- -Islamcr bir parti olarak Tiirk siyasal sah-
nesine ¢ikti. Cok kisa bir siire icerisinde mesaj:ini segmen  kitlesine
iletmeyi basararak 1973 secimi sonrasi toplam oylann % 11.8'iyle
G¢linci biiytik parti oldu. Sonraki secimlerde (1977) oylar % 8.6'ya
diistityse de 6teki kugak partiler karsisindaki goreceli guca, 1973 ile
1978 arasindaki ug¢ koalisyon hiikiimetine katilmasini sagladi.

Milli Selamet Partisi'nin ideolojisi, Islamiyet ve Batililagsmaya

37. Bkz. Toprak, Istam, s. 83-88.

38. Ernest Gellner, «The Distinctiveness of the Muslim. Stales (Islam, com-
munalism, and Modern Nationalism konferansina sunulmug bildiri, Bet-
lagio, Italya, 6-10 Nisan 1981). Terimler aslen Robert Redfield’e aittir.
«Bilylik Geleneks, Seckinler kiiltiiriinli, «Kiiciik Geleneks ise halk kiiltii-
riinli anlatir. Bkz. Peasant Society and Culture: An Anthropological App-
roach (o Civilization (Chicago: University of Chicago Press, 1956).
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. iligkin en az bir yuzyxlhk bir arastxrmayl surduruyordu Ondokuzuncu
yuzyihin sonu ile yirminci ylzyihn baginda bu tartigmanin taraf-
lar Islamcilar ile Baticilard:, Baticilar, Osmanh Imparatoriugu eger
¢agdaslasacaksa Bati'min hem teknolojisinin -hem uygarhgimn be-

- nimsenmesj gerektigini 6ne striyorlard:; ortik varsayimlar: bu iki-
si arasinda karsthkh iliski bulunduguydu. Ote yandd Islamcilar, Ba-
ti'min yalniz teknolojisini benimserken Islam geleneklerinj korumak
istivorlardi. Ornegin, Islamci ekoliin ¢6nde gelen tuyelerinden Sair
Mehmet Akif (Ersoy), din; tore, -ahlak, adet ve toplumsal davrams
gibj konularda baskalarim taklit eden bir ulusun yok olmaya mah-
ktm olacagin: 6ne siirmisti.® Gene fslamc: ekol ‘mensubu ve Ikinci
Megrutiyet'in ileri gelen devlet adamlarindan Sait Halim Pasa, Ba-
tililasma (zerine «Mukallitliklerimiz» baghkli bir deneme kaleme
almis, degismenjn kendi bagina ﬂerleme anlaming gelmedigini, ge-
‘lenek ve torelerdeki degigikliklerin -gogu kez gerileme ve pargalan-
mayla sonuglandigim 6ne sormigti.* llerlemenin Bat1’ yasa ve ku-
rumlarinin benimsenmesine dayandii dusiincesi, Sait Halim Pasa’
va gbre Imparatorlugun karsilagtigi belli bash sorunlarin sebeple-
rinden bir tanesiydi. «Bat1 medeniyetini anlamadan taklit ettik», di-
ve yaziyordu.* Dolayisiyla Imparatorlugun ¢okiisiinin hzlanmasin-
dan yarimm yizyildir izledigi reform politikalan ile batililagmayi bir
degigim modeli olarak benimseyen devlet adamlarini sorumlu tutu-
yordu. Benzer gorisler, Batillasmada fmparatorlugun ¢ékiistiniin
tohumlarini géren Seyhilislam Mustafa Sabn tarafmdan da dile ge-
tirilmigti.®

Kendinden once gelenler gibi Milli Selamet Partisi de, Osmanh

Imparatorlugu nun gerilemesini Batihlasma .ugruna’ Islam uygarh-
gmin reddedilisine baghyordu, MSP'ye gére imparatorlugun giiglii
donemlerindeki gérkemi, ahlaki ve diglinsel yasamiyla iligkiliydi.
Bunlarin ikisi de Islam inamisindan kaynaklaniyordu. Ondokuzuncu
ylzyilin cagdaslasmacilann bu kaynagi goérememisler, Imparatorlu-
gun kars: karsiya kaldigi sorunlarin ¢éziimiini Bati uygarhginda
aramiglardi. Ne var ki Batililagma siireci, gerek teknolojide, gerekse
kaltirde Bati'y: yalmizca taklit eden bir ulus yaratmisti Bilimde,
toplumsal arastirmalarda ve sanatta — MSP'nin siarinda belirtildi-
gi gibi— «Yeniden Buyak Turkiyesyi olusturmak igin ihtiyag duyu-
lan yaraticilik, ancak ulusun kendi koklerini aramasiyla saglanabi-
lirdi. Diger bir deyisle, Turkiye'nin biyiik bir devlet haline gelme-

“sinin 6n kosulu, Islamiyet'e ve onun ya.ratugl uygarhga dontgti.*

39. Tunaya, Islamcihk Cereyam, s. 7-8,

40. Sait Halim Pasa, <Mukallitlerimiz.» M. Ertugrul - Diizdag (der.), Buh-
_ranlarimiz (Istanbul: Terciiman Yaymlan, t.y.) icinde, s. 73-93.

41. Sait Halim Pasa, «Mesrutiyet>, Diizdag, Buhranlarimz icinde, s, 56. .

42. Seyhllislam Mustafa Sabri, Dini Miicedditler (Istanbul: Sebil Yaymnevi,
1977).

43. MSP'nin ‘{endxsmce resmen cMim Géoriis» olarak ad!andmlan ideolo}ik tu-
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_ Bu &n kosul bir kez gerceklesince, MSP'yve gore, hizla sanayile-
silecekti. Gergekten de MSP, ideolojisinin ikinci dneml; bilegent olan
sanayilesmeye biyiik bir agirlik veriyordu, Gergi parti programinda
kapsamh bir jktisadi plamin s6zii edilmiyordu. Ama parti liderleri,
iktidara - gelmeleri durumunda sanayiin ilerletilecégini vaadet-
‘mekten geri kalmiyordu 1973 ile 1978 arasinda ug degisik. koalis-
yon hitkimetindeki ortakligr sirasinda MSP, yeni bir sanayilesme
atihmim baslattigini iddia etti. Parti lideri Necmetttin Erbakéan, ¢ok
sayida smai tegekkiiliin aciis tdérénlerine katiiyor, partinin ginluk
gazetesi Milli Gazete'de bunlarin bol bol reklam yapiliyor; basinin
geri kalan bolumiinde ise —gogu Deviet Planlama’ Tegkilati'mn ra-
porlaninda yer almadig: i¢in — hayali olduklan gerekgesiyle alay
konusu ediliyordu. - :
Milli ‘Selamet Partisi, Islamiyet'i hizli sanayilesmenin yukini
hafifletecek bir ara¢ olarak sunup sanayilesme jle kiltir- arasinda
ilging bir baglantt kurmaya cahsti. Tirkiye'nin sinai biylimeyi gér-
ceklestirecegini, ama maddecilige dayah kapitalist modelin yarattig
sorunlarla karsilasmayacagini: éne sirdd. Islamiyet'deki kardeslik
ve yardimlagmaya dayah cemaat fikri kitle sanayi toplumunun atom-
lagmis bireylerini ortadan kaldiracakti. Bu baglamda parti sézciileri, -
ozellikle gérintiste bliyik sanayi ile 6rgutli is¢i hareketi arasinda si-
kigip kalan <kigik adam-a seslenmeye calisiyorlardi. Parti propa-
gandacilan, ayricaliksiz gruplarin jktisadi gicliklerini, nasil uygu-
lanacag dogru dirist belirlenmemiy bir sosyal adalet kavrami cer-
cevesinde vurguluyyorlardi.** Séz gelimi Erbakan, elinde bir ahsveris
torbasiyla televizyona gikiyor torbanm igindekileri bogaltip ne kadar
viiksek bir miktar ddedigini seyircilere anlatiyor, bunlann bir aileyi
ancak bir kahvaltihk doyurabilecegine igaret ediyordu, Nitekim par-
tinin bu konudaki tutumu, bir dizi laik aydini onun Islam; yoning
gbzard: edip 1973’te crtanin solundaki Cumhuriyet Halk Partisi ile
kurulacak bir koalisyon i¢in en iyi aday.olarak kabul etmeye itti.
Milli Selamet Partisinin segcmen tabaniyla ilgili kapsamli ve
givenilir anket verilerinin. yoklugunda** MSP’ye oy verenlerin ka-

tumu, en iyi Necmettin Erbakan, Milli Gariis (Istanbul: Dergan Yayinia-
11, 1975'te agiklanmaktadir. Partinin giinltik gazetesi_(Milli Gazete)'nin
okunmasi da ¢ok yararh olur, Ayrica bkz, Mehmel Ali AgaocBullari, L'Islam
dans’ la vie politique de la Turguie (Ankara: Ankara Universitesi Siyasal
Bilgiter Fakilltesi Yayiniarit, 1982), kisim 3, boliim 1-3.
44, Bkz. parti dnderlerinin Milli Gazete'deki . ¢esitli -agiklamalarl, Temmuz ile
.~ Eylii} aras), 1973. .

45. Bu satirlar yazildifi sirada Milliyet gazetesinin 1973 segmenlerince bu par-
tiyl desteklemek i¢in gosterilen sebeplere iligkin verileri kapsayan kamt.-
oyu yoklamas: ile 1975 Senato secimleri 6ncesinde Ankara Universitesi Si-
yasal Bilgiler Fakilitesi'nden bir arastirmacilar takiminca Ankarall seg-
menler arasinda yapilan bir taramadan baska her hangi bir anket elde
bulunmuyordu. Buralardaki sonuclar i¢in bkz. Toprak, Islam, sirasiyla ci-
zelge 5, 5. 97° ve s 108-10 Her jki anket de durumur - :icce kaba bir res-
mini sunmaktadir.
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rakteristikleri konusunda kesin bir sey sylemek olanaksizdir. 1973
ve 1977 segimlerinin sonuglan, MSP'nin oylarinin en yuksek yftizde-
sinj Ulkenin ya en az geligmig, ya da en hizh gelismekte olan bolge-
lerinde elde ettigini gostermektedir En az geligmig bolgelerde
‘MSP'ye oy verenleri partinin geleneksel- Islamx duygulara seslenme-
si etkilemjs olsa gerektir. Digerlerinde ise MSP oyu; -muhtemelen,

ekonomi icerisindeki eski yerlerini yitirmis marjinal bireylerin
—kuguk thaccar, zenaatkar, esnaf ve benzen—— bir tiir protestosunu
vans:tmaktaydl"

‘Parti politikalarinda dini boyut Istami c¢evreleri korm godziken

partiler etrafinda oylarin billarlasmasin saglamakta tarikatlann
oynadig1 rolii de igerir, Tarikatlar, 1925'ten beri yasaklanmis olma-
larina kargin faal kalmistir. Cumhuriyet Turkiye'sinde tarikat agr
- lizerine yapilmig sistemli incelemeler yoktur, Tarikatlarin gicd, fa-
aliyet tarzlari yandaslarinin niteligiyle ilgili bilgiler, cogunlukla
tahmin ya da soylentilere dayandig: ig¢in hala oldukca ustiinkori-
dir.® Resmi tarihe bakilirsa tarikatlardan bazilari —ozellikle Nak-
sibendiler— tek parti donemi sirasinda rejime karsi, silahli direnis
dahil, gerici hareketlere kansmslard:. Cok partili sisteme ge¢ildik-
ten sonra tarikatlar, demokratik g¢ergevede ¢alismay: tercih ederek
CHP'nin giicli’ muhalifleri olarak ortaya ¢ikan.partilere desteklerini
verdiler, Bu tutumun bir istisnasi, 1950'lerin baslarinda Atatiirk hey-
kellerine yapilan cesitli saldinilara karismakla adimi duyuran, Ke-
mal Pilavoglu'nun onderligindeki Ticanilik oldu. Bu tarikat, ezamn

46. Segim istatistikleri tizerine bkz Deviet istatistik Enstitlist, 14 Ekim 1973
Milletvekili Secimi Sonuclari (Ankara: Basbakanhik Devlet Istatistik Ens-
titlist, 1974) ve § Haziran 1977 Milletvekili Sccim Sonuclan (Ankara: Bas-
bakanlik Devlet. Istatistik EnstitUst, 1978). Tirkiyé'nin altnus yedi ili icin
Devlet Planlama Teskildti'nca hesaplanmis bir gelismislik endeksi i¢in
bkz. Devlet Planlama Teskilati, Tiirkiye'de iller itib3riyle Sosyo-Ekonomik
Gelismislik Endeksi: 1963-1967 (Ankara: Deviet Planlama Tegkilati, 1970).
MSP'nin secimlerde aldig: sonuqlarm ayrntilart i¢mn bkz Toprak, istam,
s, 104-21,

47. Ahmet Yiicekdk, benzer bir gozlem yaparak, dinin tilkenin az gelismis bol-
gelerinde geleneksel glic iliskilerini pekistirdigini. daha gelismis bélgeler-
de ise bir protesto bicimi olarak iglev gordiigiinit ileri slirer. Bkz Tiirki-
ye'de Orgiitlenmis Dinin Sosyo-Ekonomik Tabam: 1946-1968 (Ankara: Se-
ving Matbaas, 1971), Tipik MSP yandasi, bir pazarci, yani bir klc¢lik tlic-
car ya da zanaatgl olarak nitelendirilmistir. (Serif. Mardin, <Religion and

- the Turkish Social Transformations [The Republic of Turkey 1923-1973:
studies in Twentieth-Century Nation Buildingl University of Chicago, Ara-
ik 1973.) ~

48. Tarikatlar lzerine belli bash iki kaynak kitap vardir ki, ikist de esas ola-
rak betimseldir ve kapsamli degildir. Bkz. Hasan Kiicllk, Tarikatlar (istan-
‘bul: Tirdav Basim, 1976); Abdiilbaki Gélpinarl, Turklye'de Mezhepler ve
Tarikatlar (Istanbul: Gergek Yayinevi, 1969). Ayrica Said’i Nursi ve Nur-
culuk Uzerine., Ozek, Gerici Alimlar gibi bir dizi kitap vardir



Arapca okunmasim dnleyen yasaya da zamanmda karg qikmag,
isi Turkiye Buytik Mxllet Meclisi nde bir toplu gosterl diizeniemeye
kadar gotiirmustia.

- Tasavvuf gelenegmde tankat olarak simflandinlmamis Onem-
li bxr dini grup Said-i Nursi'nin izleyicileridir. Said-i Nursi 1980’

"ta vefat etmis, ancak Nurculuk adimi alan hareketi giicini ko-
rumustur — o kadar ki California’mmn her yenilige aqk toprakla-
rinda oldugu kadar, séylentilere bakihirsa, Tirkiye igerisindeki ay-
din cevrelerde de kendine elverisli bir zemin buldu. Nurcu hareke-
_tinin niGfuz kazandig: bir dénem olan 1950'lerde gérev bagindaki DP
hitkimeti ile Said-i Nursi arasinda isbirliginin ¢ok s8zi edilmisti.
CHP mubhalefeti, DP'yi se¢imlerden kazan¢h gikmak ugruna Nurcu-
lar ile isbirligi yapmakla suglamus, Said-j Nursi'nin Ankara'ya yap-
t1g1 ve yitksek dizeyde hiikiimet yatkilileriyle temas kux‘dugu gok
sayida ziyaret bu suglamalar. desteklemlstl # 1960 darbesinin ardin-
dan Nurcular, DP’'nin mirascis1 olarak .yeni kurulan Adalet Partisi’
ne destek verdiler.vNurcula.r ilk kuruldugu yillarda Milli Selamet
Partisi'nin saflarinda da faal oldular. Ancak bu partinin 1973'te Is-
lami hareketlerin «bas diigman~1 CHP ile koalisyon kurmasmdan
sonra desteklerini geri gektiler.

MSP igerisinde Naksibendiler de parti politikasina katildilar.
Erbakan ve Otekj onde gelen parti y=tkilileri, Istanbul'daki bir Nak-
sibendi onderi olan Seyh Mehmet Zahid Efendi'nin muridleri olarak
tanmiyorlard1® MSP ile Naksibendiler arasindaki baglanti malum
nedenlerle her hangi bir yerde belgelenmemigse de, yaygin soylen-
tilere gdre partinin Dogu Anadolu'daki oy gici ve drgitsel agl bu
tarikatla olan yakin iligkisine ¢ok gey borgluydu. Nurcu ve Naksi-
bendilerin yant sira parti politikasinda faal olan {iginci bir grup da
Milliyet¢i Hareket Partisi'me girmis olan Siilleymancilar'di

'SONUG

Yukardaki irdelemeden ¢ikan tablo Islamiyet’in Turkiye siyase-
ti icindeki 6neminin arttiin1 disundiirebilirse de, bdyle bir izlenim
yuzeysel olur. Ordu 1980'de mudahale etmeseydi Islami giiglerin ya-
sayabilir bir siyasal alternatif haline gelebileceginj one siirmek icin
gercekte-pek az neden vardir. Genellikle gérinen odur ki Islami
hareket, hizla bliyiyen bir sanayiin kenarinda kalmis iktisadi grup-
larddn gl¢ almaktadir. Ancak Tirk ekonomisinin gelismesi, bu tir
- gruplarin sayis: ya da bitylklGgind artiracak bir dogrultuda degil-

49. Cumhuriyet, ‘1, 2 ve 7 Ocak 1960,

50. Bkz, Hamid Algar, «The Nagshbandi Order i Republican Turkeys (TUr-
kiye'de Tarih ve Toplum konferansinda sunulmus bildirl, Berliner Institut
tiir Vergleichende Sozial Forschung, Berlin, 18-20 Arahk 1981). -

51. Bkz. Zafer Karlb, Yeni Devrin Egiginde M.S.P. (istanbul: Cigir Yayinlari,
1977, s, 215. Ayrica bkz. Mehmet All Agaofullari, <Agziri Milliyetei Sag.s
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dir. Bu. nedenle, bu tir dini akimlar salt din temelinde ele alip asil
amaglarinin cihat yoluyla Islamivet’i yaymak oldugu duginiimedi-
gi surece, gagdas Turkiye'de dine dayah bir siyasal hareketin basa-
riya ulasmas: olanaksiz gdzikmektedir, o

_Son tahlilde, llkenin 1923'ten beri gegirdigi toplumsal ve ikti-
sadi degismeler, dini kurumlar ve glgler uzerindeki devlet egemen-
ligiyle birleserek, Islamiyet'in 6nemini arka pléana itmis, iktisadi ve
yapisal etkenler, gerek ulusal siyasette, gerekse bireysel diizeyde
dnem kazanmistir. Islain, kendi ba%ina, kitle seferberligi icin yeterli
bir gig degildir artik. Bu nedenle, islami «canlanmasy: Tirkiye bag-
laminda, 1970'lerde gittikge ¢ogulcu bir yapiya kavusan toplumun
Gréni olarak anlamak gerekir, 1960’lann ortalarindan 12 Eylal 1980
askeri miidahalesine dek tlke, cesitli siyasal partiler, kurumlar ve
orgitlerce temsil edilen ideolojik hareketlerde esi gorilmernis bir
artisa tamk olmustu, Tirkiye tarihinin bu dénemi, toplumsal gugle-
re drgiitlenme dzgirligi verilmesi agisindan herhalde en liberal dé-
nemiydi. 1971 askeri mudahalesj-ilan edilen cesitli sikiyonetimler
dahi, gogulculuk yonindeki bu egilimi durduramamstir. Bu gigle-
rin sayist goktu. islami hareket buniann ancak bir tanesiydi. Rejim
degisikligini talep edenlerin en militany degilierdi tUstelik.
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‘BOLUM 8 .

Ordu
Semih Vaner*

© 12 Eylil 1980 giini yayminlanan bildirilerin birinde Genel Kurmay
Bagkani Orgeneral Kenan Evren, «milli birligi koruma kaygis: icin-
deki» Tirk Silahli Kuvvetleri'nin «devlet otoritesini yeniden kurmak
amaciyla~ llke ydnetimine el koymaya karar verdigini agikliyordu.
Bbylece ¢ogulcu siyasal diizenin Tek Parti yonetiminin yerini aldig
1946 yilindan beri tGglinci kez siyasal partilerin etkinlikleri bir askeri
miidahale ile kesintiye ugramis oluyordu. Askeri mudahalelerin sik-
Iig1 ve kamu diizenine katilmasindaki siradanhg, Tirkiye'de «dar-
be» kavraminin olagan bir seymis gibi algilanmasinma neden olmus-
tur. Oysa birgok Uglincii Diinya tlkesinde oldugu gibi burada da
hikGmet darbesi, askeri miidahalelerin gériiniimlerinden yalnizca
biridir, : .

Gergekten de, ordunun siyasal roliniin 6énemsizlestigi ya du tar-
tigmasiz kabul gérdigi tarihsel- baglamda, «darbes kavrami kadar
askeri ve sivil rejimler arasindaki ayirim da &nemini yitirir, Tiirk
ordusu, i¢ gatigmalan kendi icinde c¢oézmiis ve 1960'larda  Arjantin
ordusunda gorilen cinsten bir parcalanma yasamamis olsa da, 30
yildir gesitlj siyasal egilimleri icinde barmmdirnir durumdadir. Bu an-
lamda, Turkiye'nin siyasal duzeninde hem orduyu temsil eden ve
onun 6zgil istemlerini kendine 6zgili yontemlerle gergeklestirmeye
cabigan bir unsur olarak «tek bir askeri partiden,» hem de az ¢ok
belli, ama farkh strateji ve ideolojilere sahip ve sivil siygsal hayatin
gesitli kesimleri ile hemen -hemen uyumlu ve dolayli iligkilerini
strdiiren, ordu ic¢indeki istikrarsiz gruplara tekabiil eden «askeri par-
tilerden» soz edilebilir, (1) Tark ordusu, biri 1960 ve digeri de 1980
de olmak tzere yonetime simdiye kadar yalnizca iki kez fiilen el koy-
mug olmasina ragmen, yonetim Uzerinde kendisini gesitli sekillerde
hissettirmistir: Once 12 Mart 1971'de parlamento digt «giiglii» ve «re-
formcu» bir hiikimet kurulmasim saglamig, sonra kah asin «Saga»

* Tirkceye Aydin Pesen ve Nese Balkan tarafindan ¢evirilmistir..

1. Bu bdlimdeki gorlisler, su kaynaklardan esinlenmektedir: Alain Rouquié
«Les processus politiques au sein des parties militaires: définitions et dyna-
miques», Alain Rouquié (der.), La politique de Mars: les processus politiques
dans les parties militaires contemporains (Paris: Le Sycomore, 1981) icinde,
s. 15-38; ve L'Etat militaire en Amerique latine (Paris: Seull, 1982), s.
369 vd. [Tirkge cevirisl : Latin Amerika'da Askeri Devlet, Alan Yaymeilik
1986.)
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- kah «<sola- mal edilen <ayaklanma tehdidi» ya da «darbe girigimleri-
nde bulunmustur, Ve nihayet 1961 Anayasasinca kurulan Milli Gi--
venlik Kurulu vasitasiyla kendini hissettirmigtir. Bu etki, yiiksek ko-
muta kademesinin hiikiimetlere muhtira veya uyari mektuplar: ver-
mesi, 1960 sonrasinda en .yﬁksek'yﬁrﬁtme makami olan Cumhurbas-
kanhg gorevine asker kékenli bir Kisinin getirilmesi geleneginin ya- -
ratilmas), ya da daha cokca kullanilan sekliyle parlamentier demok-
rasinin yavas yavag ¢Oziilmesi ile birlikte sik sik ilan edilen sikiy6-
netimler ile saglanmstir. S .

. Bu makalede daha sonraki donemlerdeki gelismelere 1gik tuta-
cagidan 1960°h yillara 6zellikle daha fazla agirhk’ verilerek . Tirk
ordusunun '1960-80 dénemindeki roli ele ahinacaktir. :

- Ordu Osmanh Imparatorlugu’'nda rherkezi bir konumdaydi. Mer-
kezi devlette padisah ilkenin yalmzca ekonomik orgitlenimesi Uze-
rinde degil, fethe dayanan siyasal orgiitlenmesi lizérinde de belirle-
yicj rol oynayan orduya gliveniyordu. (2) Bagmmsizh Savasi'ndaki
(1919-1923) basgaris:, Tirk milliyetciliginin yeni ideolojisj ile birles-
tiginde-Mustafa Kemal'in parlamento ve oOzellikle partiye gore daha
ikincil bir kurum olmasin istemesine ragmen-ordu yeni gelismeye
baglayan Tiirk devleti icinde fiilen basat bir duruma geldi. Boylece,
savasgtan sonra siyaset sahnesini partiye ve sivil birokrasiye terk
ederek lkislasina ddénmesine ragmen, baylk ¢ogunlugunu asker ko-
kenlilérin olusturdugu iktidar seckinleri araciligi ile. kendi politika-
sim1 hayata gegirmeyi basardi.

~ 19s0'ler Turkiye igin Gok Partili diizenin kurulmas), Tek Parti
saltanatimin devletgi politikalarla birlikte sona er :esiyle bir ddnim
noktasidir. Muhalefetin zaferi, hakim seckinlerin yeni bir ¢ehre ka-
zanmasinl sagladi. Siyaset sahnesinde o ana kadar goriilmeyen belli
toplumsal kesimler agirlikhi olarak temsil edilmeye baslandilar, Ordu
da bu nedenle toplumun genelinde yasanana benzer bir kimlik arayis:
icine girdi. Iktidar iginde artik daha onceleri oldugu gibi ordu dolay-
s1z olarak temsil edilebilme olanagim yitirmisti. Ger¢ekten de, mu-
halefetin zaferi ve iktidar sirasinda, asker kokenli milletvekillerinin
parlamentodaki sayisi gozle gbriliir bir bigimde azaldi. Daha da
dnemlisi, 6nceki donemlerde onbir savunma bakanmin timi asker

2. Bkz, Hiilya Tufan’ ve Semih Vanrer, «L’armée, 1a socléie el le nouvel ordre
(a)politiyue: 1980-1983», Les Temps Modernes, 456-457 (Temmuz-Agustos
1984), s. 175-78. Ordunun tarihsel dnemi hakkinda bkz. Mevliit Bozdemlr,
Tiirk Ordusunun Tarihsel Kaynakla;: (Ankara: Ankara Universitesi Siya-
sal Bilgiler Fakilltesi Yayinlari, 1082): M. Naim Tufan, «The Politics of
Military Politics: Political Aspects of Civil-Military Relations in the Ot-
toran Empire with Special Reference to the ‘Young Turk’ Era,» doktora
tezl, University of Loridon, 1983: All Ihsan Gencer, Babriye'de Yapian is-
lahat Hareketler! ve Bahriye Nezaretinin Kurulusu. 1789-186% (Istanbul:
Edebiyat Fakiiltesi Yayinlari, 1985),
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kdkenli olmasina karsin, bu donomdo gorev yapan alty bakandnn besl
sivildi,

. Toplumsal degxsxmden kaynaklanan ve siyasi yap: xcensmdekl
farklilagmay1 yansitan seckinler zimresindeki bu degisiklik, ordu ta-
rafindan kendi kurumsal prestijine kars: kigiltiicti, toplum igindeki
gorintisiini tehdit edici bir durum olarak algilandi, Bu duygu, as-
keri burokrasiyi denetim altina, alan iktidarin 19054 segimlerini
kazanmas: ile dahg da slddetlendx Baylece Turkxye’de ilk defa ordu,
sivil birokrasinin denetimine giriyordu, Ordu jigin 1960 darbesi, siya-
set sahnesinde kendisini kabul ettirme ve bdylece kimligini bulma-
mn bir ifadesi oldu, Ordunun 1960 ve 1980’'de dogrudan, 19871'de ise
dolayli olarak yaptizn U¢ miidahalede de, farkh toplumsal degisim-
Jor gbz 6nine alindigindan- politikalar degxstxyse de, amag hep ayniy-
gdr: ordunun degerlerxm kapsayan ve aynicalikli konumunu dikkate
alan bir siyasal diizen olusturulmasi.

Turk ordusunun sik sik «Kemalist» ve «ilerici» oldugu kaydedxlxr
Ordu da kend1s1m bu - sekilde tammlamaktadir, Bu kavramlar iize-
rinde etrafli bir tartigmaya girismek bu makalenin simirlarini ¢ok aga-
caktir. Ancak Kemalizmin bir soyutlama degil, fakat somut toplumsal
dinamiklerce belirlenen bir tarihsel olgu oldugunu belirtmekte yarar
vardir? Osmanh Imparatoriugu’'nda milliyetgi fikirlerin belirmesi
ve topraklarina Avrupah emperyalist glglerin goz koymaya bas-
lamasiyla birlikte, uzun sire devlet kadrolarinin islahatqiligiyla Is-
lami ummetgilik arasinda yalpalaylp duran bir siyasal yeniden ya-
pildnmg, silireci yasand: -ta ki devlet, 1908 devrimi ve Ulusal Kurtu-
lug Savasi'ylg Turkeiilik fikri etrafinda koktenci bir bigimde yeniden
tamimlanana kadar. Bu nedenle Kemalizme iki ana eksen dogrultu-
sunda yaklagilabilir: bagimsizligr ve milli birligi igten (azinhiklardan)
ve distan (yabanc gliglerden) gelebilecek tehditlere karsy Anadolu
Tirkleri temeline dayanarak korumak; ve ilk tereddiitler asildiktan
sonra Batilasma ile 6zdes olarak tammlanagelen., ve milli givenligi
saglamamn bir yolu olarak algilanan, ¢agdaslasma siirecini siirdiire-
cek bir yétkeci reformlar dizisi, Bagka bir deyisle Kemalizm, kdgul-
maz olarak, retim bicimi, egemen ittifakin bilesimi, ve Tiirkiye'nin
dinya 1ktnsad1 sistemiyle biitiinlesmesi sorunlanyla yakindan ilgili-
dir. Ancak, bu baglamda da derin ¢eligkileri icinde barindirir. Orne-
Zin siyasal boyuta bakildiginda Kemalizm hem yetkeci reformcu-
luktur, hem de Bat: tipi bir liberal demokrasi arayisidir, Tipk: cag-
das Arjantin tarihinin Peronizm'in yukini tasiyor olmasi gibi, Ke-
malizm de tiirlit igsel- geliskileriyle agirhgini Tarkiye'nin siyasal ha-
yatinda hissettirmistir, Gozetxlen siyasi amagla sivil toplum arasin-

3. Burada dile getirilen gorlisler kismen su “kaynaga dayanmaktadxr Jem)‘
Fran¢ois Bayart ve Semih Vaner, <L’Armée turque et le théatre d’onebre
kémaliste: 1960-1973;» Alain Rouquié (der.), La politique de Mars iginde,
8. 39-69.
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daki (baskicy yontemlerle ¢oziilemeyen, celiski, 3am reformcu bas-
Kicilikla sivasal liberallegme istegi arasindaki celiski, girigilen siyasi
proje ile demokratik liberallesme sonucu egemen hale gelen toplur.
sal kesimlerin ¢ikarlart arasindaki geliski, ve en nihayet Bati modeli
temelinde milli yeniden yapilanms, ile kapitalist diinya. sistemine ba- :
gimhhgin yiki arasindaki celigki, siyaset-ordu tartismalarinin afa-
kilesmesinin eksenleridir, O halde Kemalizm yeterince aciklayici bir -
oge. degildir.

Tirk ordusunun bir cagdaslastiric1 gig olduguy, ve toplumsal ro-
liintin siyasal gelisme kuramlar 1sginda degerlendirilmesi gerektigi
de one surilmistir, Boyle savlar, ordunun Osmanli Imparatorlu-
gu'ndaki inkar edilemez yenilikci faaliyetlerini. Cumhuriyet’in dogu-
sundaki roliinii, ve koylilagin agirhkh oldugu bir toplumda gor-
diigu toplumsa.lla:snrma islevini vurgulamalari' balkimindan olum-
ludurlar.t Ne var ki Turkiye’'nin son yirmi yllhk “tarihinin’ bu yak--
lasimi destekler nitelikte olmayis1 bir yana,’ gelismeci anlayis ¢ogu
kez sivil ve biirokrat seckinler geligkisini 6n plana cikartarak tlkenin
evrimini oldukca basite indirger. Ustelik, Cumhuriyet'in yuruttuga
6zgiil gagdaglasmanin ve gelismenin niteligi tariinden temel sorulari
cevapsiz birakir, dolayisiyla ordu icindekj farkhlagmalann anlagiima-
sim ghglestirir, Zaten, sozkonusu yaklasim bu alanlara genellikle
pek az girer, ve aksine bir toplumsal faktér olarak ordunun-homo-
jenligini abartma egilimindedir,

Ordunun Turkiye'nin siyasal hayatindaki yerini kavrayabnlmek
icin somut olgulan ideolojik anlatimlarindan arindirarak ele almak,
ve orduya genel toplumsal diizenle olan karmask iliskileri bagla-
minda 6zgul bir etken olarak yaklasmak gerekmektedxr

4. Ozelllkle bkz. «Ordu: Tirkiyes, Dankwart A, Rustow Political Moderniza-
tion In Japan and Turkey, (Japonya ve Tiirkiye'de Moderrlesme), ed. Ro-
bert E. Ward ve Dankwart A, Rustuw, Princeton University Press, 1964,
Princeton, N.J., s. 352-88; ayrica bkz, cthc’ ve Kargsaban: Modernlesme-
nin itic) Giclt Olarak Tlrk Ordusus, Danicl Lerner ve Richard ‘D. Robin-
son, The Military and Modernization (Ordu ve Mcdernlesme), ed. Henry
Blenen, "Aldine-Atherton, 1971, Chicago, III, s. 117-48.

$. Tirk ordusunun kalkinmaci yorumunun ilimh bir elegtirisi lcln bkz, The
Role of the Military in Recent Turkish Politles (Yakin Gegmisteki Tirk
Politikasinda Ordunun Rolil), Ergun Ozbudun, Center for International Af- .
tairs, Harvard University, Cambridge, Mass., 1966; bkz. <Bunalimdaki bir

. slyasi sistemdz katibm ve seckinler; Tirkiye drnefi», All Kazancigil, Re-
vue francaise de science politigue, 23, no. 1, Subat 1973, s, 5-32, Ayn1 yak-
lasim icin bkz. Ein Beltrag zur Untersuchunug der Rolle des Militiirs in der
Entwicklung der Dritten Welt (Tlrkiye'de- ordu ve kalkinma 1945-1973:
Uclinelt Diinya’nmin kalkinmasinda ordunun rolli {izerine bir cahismaya kat-
k1), Gerhard Welher, Opladen: Leske und Budrich, 1978.
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Askeri-Styasi Farkhlasmalar Belirleyici Degiskenlerin
Saptanmas; ©

Genel kaniya gore Tirk ordusu 1960 lardan bu yana iginde silum-
lar» ve <koktenciler» olmak lizere iki karsit grubu barndinr. Bu ay-
risma kendisinj ilk kez 27 Mayis 1960 darbesinin® hazirhg1 sirasinda
Adnan Menderes hiikiimetine kars: yapilacak bir askeri miidahaleyi
ilk tasarlayanlarla, onlars sonradan katilanlar arasinda gostermistir.
Tartigmanin, 6ziinde, miidahalénin ne kadar siirecegi ve simrlarini ne-
reye kadar gemsleteceg1 tizerinde yogunlagtigi genellikle paylagihr:
«iimlilar» mimkin oldugu kadar ¢abuk demokrasiye déniulmesini is-
terken, «ktktenciler» askeri rejimin uzatilmasindan ve demokratik.
duzene gegilmeden once bir dizi «yapisal reformun» gergeklestirilme-
sinden yanaydilar. {ki grup arasindaki ¢atigmann ilk agsamast 13-Ka-
sum 1960'ta, ondort «koktenci»nin Milli Birlik Komitesihden ihra¢ edil-
mesij ile sonuglandl.” Ancak bu ¢atisma darbeyi izleyen aylarda biraz
farkh bir bigimde tekrar belirdi: ordunun énemli bir kesimi, «27 Mayis
Devrimi»nin kazandirdiklarimn tehlikeye girdigini sezinliyordu, ve
hosnutsuzluklarini bildiriler dagitarak, «cuntaslar olugturarak yiik-
sek komuta kademelerine dogrudan dogruya bask: yaparak dile getir-
*mekten cekmmednklen gibi, 22 Subat 1962'de ve 20-21 Mayis 1963 ‘de
iki darbe girisiminde bulunmaktan geri kalmadilar? )

tki grup arasindaki geliski, ordu icindeki birgok »subaym_ 1960

6. 27 Mayis 1960 darbesi uzerine bkz Tiirk Demokrasi Deneyi: 1950-1975, Fe-
roz Ahmad, Westview Press, Boulder, Colo,, 1977, s. 147-72;Tiirk Devrimi : -
1860-1961, Walter F, Weiker, The Brooking, Institution, Washington, D.C.,
1963; bu kitapts, ¢Cok-parti Yonetiminin Kurulusu: 1945-71s», Cem Ero-
gul, . ’

7. Ondértler, Alparslan Tirkes, Fazil Akkoyunlu, Orhan Kabibay, Mustafa
Kaplan, Orhan Erkanh, Muzaffer Karan, Minir Kbéseoglu, Sefik Soyuyfice,
Diindar Taser, Rifat Baykal, Ahmet Er, Numan Esin, Muzaffer Ozdag ve
Irfan Solmazer'den olusuyordu, MBK'nin taktik nedenlerle Kasim ayinda
yedege annan Gteki yedi Uyest denge unsuru olacaklardi. Ancak, bu yedi
kis! erken se¢im isteyen Cumhuriyet Halk Partisi yanhisi onbir alimlisdan,
ya da bes generalden cok condbrtlerse daha yakindi, Muzaffer Yurdakuler,
Suphi Karaman, Kadri Kaplan, Mehmet Ozgtives, Suphj Glirsoytrak, K-~
mil Karavelioflu ve Sami Kictik’den olusan cyedilers, 1961'de omilr boyu
senato Uyeligine atanmalarindan sonra bile. fktidar mekanizmast icinde
belli bir <radikal» ‘egilimin temsileiliging surd(\rdﬂler MBK tiyelerinin bu
sekilde siniflandiriimas) Erdogan Orttllrntin . ki bu, bllyitk olasilikla bir
subay1 maskeleyen, hatta belki de «ondortlersden bir takma addir - ana-
lzine dayanmaktadir, Bkz. U¢ Ihtililin Uikayesi: 13 Kasim, 22 Subat, 21
Mays, Erdogan Orttiid, Ayyildiz Matbaas:, Ankara, 1966, s. 22-23.

8. Bu bagansiz komaplo girisimieri konusunda bkz. ¢Aydemir Sorunu ve Tilr-
kiye'nin Siyasi Cikmazi», Walter F. Welker, Middle Eastern. Aflairs (Subat
1963), s. 258-71_ Yetersiz olmakia beraber baska bir kaynak: Tiirkiye'de As-
kerl Darbe Girlslmlerl 1960-1964, Nevin Yurdseven, (fcdal Nesgriyat, Istan-
bul, 1983, s. 131-64; ve «Cok-parti Yonetiminin Kurulusu», Cem Erogul.
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miidahalesinin yapilmasina neden olan kosullarin yeniden olustugu-
“sonucuna vararak gergeklestirdikleri 1970-71 mudahalesinde tekrar
su yhziine ¢ikti. Eldeki bircok ifadeye gore, Basbakan Siileyman De-
mirel'in istifaya zorlandig1 ve teknokratlardan olusan ireformist’ bir
kabmemn dayatildig1 12 Mart muhtirasimin ordu i¢indeki bir uzlasma-
nin Grind oldugu agiktir’. Bu uzlasmanin bir tarafinda parlamen-
ter rejim yanlisi1 Genelkurmay Bagkani Memduh Tagmag ve Cumhur-
baskam emekli General Cevdet Sunay, diger tarafinda ise, 1961 Ana-
"yasas ile getirilmek istenen reformlarin uygulanmasim isteyen su-
baylarm baskisin: Gzerlerinde duyan ve 9 Mart'ta son anda onlene-
bilén ilerici bir darbeyi planlamis olan Hava Kuvvetleri Komutani
Muhsin Batur, Kara Kuvvetleri Komutam Faruk Giirler ve Deniz
Kuvvetleri Komutam Celal Eyicioglu vardi, “Solcu’ birgok aydinin
arzuladigi Peru ya da Libya tiri bir ‘devrim’ basarisizhga ugrarken
sosyalist ve milli demokratik devrim yanhisi gerilla hareketleri ile
baglantili cok sayida (dzellikle hava kuvvetlerinde) alt riitbeli subay
da 1971-1973 yillan arasinda ordudan ayiklamyordu.” Buna karsilik,
MHP'ne bagh olup zaman zaman ondan da ileri giden radikal sag
kanatin fagizan kesimi bir ka¢ sorgulama disinda bellj bir dokunul-
mazhktan yararlamirken, gittikge askerilesen MHP'nin ¢agrilan ordu:
icinde higte azimsanmayacak bir ¢evre yaratabildi.”

1971-1973 donemindeki gelismelerin .i¢ yizG Uzerine daha son-
ra yapilan baz: agiklamalar, Milli Istihbarat Teskilati'nin MHP ne géz
yumdugu iddiasina bellj bir inandiriciik kazandirdi, Ordu ile Milli-
yetci sag arasinda 6nemli baglantilarin oldugunu sergileyen bir diger

9. 12 Mart muhtiras: izerine bkz, Ti#irk Demokrasi Deneyi, Feroz Ahmad, s.
288-307; ve bu kitapta «Tirk Demokrasisinin Ekonomi Politigi», Caglar

’ Keyder. .

10. Bkz. i1ddianame, Tiirkiye Halk Kuriulus Parti-Cephesi Davaci, Devrimci
Sol, Istanbul, 1979. Turkiye Halk Kurtulus Parti-Cephesinin, ya da daha
kesin olarak onun fraksiyonlarindan birinin devam: oldugunu iddia eden
«Devrimel Sols, dort askeri savel tarafindan hazirlanip ilk olarak 1973'de
Ordu Komutanhg: tarafindan yayimlanan bu iddianamenin yeniden basi-
mim {stlendt. iddianamenin giris bdltimtinde Devrimei Sol, «bu bir iddia-
name olmakla beraber bugline kadar karanhkta kalmis pek¢ok konuya
ik tutmaktadir,» diyordu: Parti-Cephesi militanlarn Savunma’larinda sav-
cilarin  askerlerle olan {iliskilere yonellk suglamalarini  reddetmiyorlard:.
Bkz. Savunma: Tiirkiye Halk Kurtulus Parti-Cephesi Dava Savunmasi, Dev-
rimei Savas, Yayinlar, istanbul, 1979, Ayrica bu kitapta bkz. «Sol», Ahmet
Samim. 1980 mildahalesinden sonra da benzer tasfiyelerin oldugu sbylen-

. Inektedir,

11. Giinlik Aydinhk gazetesl (2 Ekim 1978), tilkenin en dnemli deniz {issli Gol-
clik’de bir grup egen¢ nasyonal-sosyalist subayins toplandigini ve Derince
(tallm kurslari), Yasstada (yedek subay egitim merkezi} ve Heybeliada De-
niz Okulu'na baskin girisimi i¢inde oldukiarim yaziyordu.

260



kanit, da MHP'nin sokakta stirdiirtilen terdr stratejisi ile daha da be-
lirginlegti."? . o .

Asirt Sagin 1974 sonrasi siddet artiglarindaki basg sorumluh‘gg_u-
nun kanitlanmasiyla beraber (tabii, agiy1 solun da tiimityle temize
cikmadigini sdylemek gerekiyor) MHP lideri Tiirkes'in gergek hedefi-
nin ne oldugu sorusu ortaya gikar. Tiirkes sosyalist hareketi ve CHP’
yi mi ¢ékertmeye calistyordu? Yoksa tilkede MHP ile, denetimlerini
ele gecirmeyi umdugu asker miittefiklerinin birlikte gerceklegtire-
cekleri askeri bir darbeyi kac¢imilmaz hale getireck bir durum mu °
yaratmaya calisiyordu? Boyle bir senaryo MHP'ye yakin subaylara
enind= sonunda kesin bir gérev yiikleyecekti. MHP'nin 1975-77 yilla-
rinda sikiyénetimin ilani konusundaki israrlart ve gesitli bélgelerde
yirirlige konmasimn ardindan etkin bir gekilde uygula;’nma.smx is-
teyisi, milliyetci sagin ~askeri» stratejisj lizerine varsayimlar1 des-
tekler niteliktedir®. Nihayet, gerek asin Sagm yikici faaliyetleri,
gerekse siyasi simifin hatalan kargisinda bir takim subaylarin ta-
kindiklan tavirlar tizerine haberlerin bol bol yazilip ¢izildigi bir on
yilin sonunda Yiiksek Komuta 12 Eyliil 1980’'de yonetime el koydu.
Bunu yaparken de «olsaydi.daha sert olurdu» iddiasmnda bulundugu
bir «yiizbasilar veya albaylar darbesi» olasi-tehlikesinin ardmna giz-
lendi, General Evren tarafindan 12 Eylil sabahi erken saatte okunan
6 no. lu bildiride «kahraman silahli kuvvetler mensuplarina» sesleni-
yor ve askeri hiyararsive (emir-komuta zincirine) bagl kalmalari
isteniyordu. .

Eldeki bilgiler belli nedenlerden dolay: yetersiz oldugu i¢in ordu
icindeki cesitli hiziplerin ne oranlarda giigli olduklanni kestirebilmek
son derece zordur, Tirk basinminda 1980 darbesinden bu yana ordu
icinde meydana gelen degisimlere, gérevden ahinan askeri yargiglara
iliskin haberler yer almakta, ancak bunlarm ardindaki liberal ne-
denler ortaya cikmamaktadir. Baglangicta nispeten hoggorilen iibe--
ral Solun ozellikle 1982'den sonra bask: altina alinmasi, ordunun,
hatta Yiksek Komuta kademesinin iginde belirli sapmalarm oldu-
guna isaret etmektedir. : : -

Ortaya ¢ikan egilimlerin yorumlanmasinda biyik dikkat gerek-
mektedir. Ozellikle tist kademelere iliskin bir yorum, General Ev-
ren’'in gevresinde nispeten «<tlimh» bir egilimin toplandig yoéniinde-
dir. Bu egilimin destekeileri arasinda Milli Giivenlik Konseyj genel

12. Bkz. Fikret Otyam'in sug¢lamalari. Cumhburiyet, 22 Nisan 1976, Kontr-geril-
la ve MI'P, Aydinhik Yayinlari, Istanbul, 1978, cilt 1. :

13. Glnliik Aydinlik, 1978 Ekim'inde Konya'daki Ikinci Ordu Komutani Gene-
ral Vecthi Akin'un MHP ile birlikte dahil oldugu bir komplodan stzediyordu.
Bu girigimin amaci Billent Ecevit. hiikiimetini en ge¢ yazbaginda devirmek-
ti; ne var ki generalin bagka bir yere atanmasiyla sonuca ulasiiamadi. (Bkz.
Cumbhuriyet, 4 ve 7 Ekim 1978; Le Monde, 14 Ekim 1978.) Ecevit bu iddialar
yalanhyor, ama bir yandan da MHP'yi askerti darbe kiskirticthg yapmakla
sugluyorg, ’ ’ ;
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sekreterligi déneminde ikinci adam durumunda olan Ha.ydar Saltik
da vardh, Yine bu egilim, agik bir muhalefet bigimine déniismese de,
bir ‘yandan 1983 Eylil'ine kadar kara kuvvetleri komutam, ondan
sonre da gegici olarak genelkurmay baskani olan Nurettin Ersin'in,
diger yandan Cumhurbaskanligi Konseyi'nde Ersin ile birlikte yer al-
mddan once jandarma kbmutan olan Sedat Celasun'un temsil ettik-
leri «<sagci» ve -asiri» (maximalist) egilimden farkhydi. En degrudan
ve direngen bask: da bu ikinci egilimden kaynaklamyordu. Bir ola- -
silikla, bu birincisinin ardinden gelen ikinci bir ‘yol ayrim: - kahra-
manlar farklilagmis olsa da - askeri rejimin uzamasindan yana olan-
larla 6nceden belirlenen «demokrasiye gegis» takvimine bagh kalmak
isteyenler arasindayd:. Al gizilmesi goreken nokla, 197t'den, vo 6zel-
likle de ordu’ jgindeki gegitli egilimlerin acik¢a su viiziine qikln 1060’
dan farkl olarak, 1980 askeri darbesinin ilk aylarindan itibaren «as-
ker»in agirligim koymus olmasidir. Bu durum, ézellikle ordu hiyerar-
sisinin Gst kademelerinde belli bir fikir birliginin saglanmis oldugu-
nu gistermektedir. Bu, bir yanda 1976 ile 1980 arasinda devletin bi-
tinliginin bir hayli tehlikeye girmis olmasidir, bir yanda da askeri
mudahalenin gerek halk gerekse ordu iginde uzun bir diisiince olu-
sumu sirecinin sonunda gergeklestirilmis olmasindandir. Pek iyi bi-
linir ki, askeri kurumlar sivil toplum tizerinde bir kez iistiinliik kur-
dular m1 kendi i¢lerinde ¢ok kisa siirede birlik beraberlik saglarlar.

Pekgok incelemede belirtildigi gibi, ~radikallers ile «<tlimlar> ara-
sindaki farkin daha ayrintih bir incelemeye, hatta yeniden degerlen-
dirmeye ihtiyact vardir, ¢inki bu fark 1960 darbesinin arasmdan
eksik ve butinliikten yoksun belgelere dayanilarak gézlemlenmis, -
daba sonra da 197} jle 1980 arasinda cereyan eden olaylarin kavran-
masi kolaylagtiracak yerde engellemistir,

Tirk Silahh Kuvvetleri iizerine yapilan «1960-73 arast ordu igin-
deki hiziplesmeler» konulu daha &ncekj bir ¢alismada™ - yeterince
ayrintih bir smiflama oldugu iddia edilmeksizin ve sézkonusu hizip- -
lerin yapilar: ve aralarndaki iliskilerin tarihi istikrarsizhg: da gozo-
niine alinarak - asagidaki egilimlere yer verilmigti:

1. MHP'nin kurucusu Alpaslan Turkeg'in liderligindeki proto-fa.-
gitler™.

2. Protto-fagistlere yakin olan, ancak MHP'nin gitgide radxkallesme-
siyle onlardan kopmaya baslayan Sag milliyetgiler.

3. Bilinen o6zellikle birbirinden ayrilan sosyalist veya milli demokra-
tik devrim yanlis: subaylar.

4. Aralarinda 6zellikle Orhan Kabibay ve Orhan Erkunlx mn da bu-
lundugu g¢aprasik bir «reformcu- volontarizmden hayat bulan,

14. Bkz. <L'Armée turque,» Bayart ve Vaner, s, 66,
15. Tlrkiye'de proto-fasist hareket icin bkz. bu kitapta, tAsir1 Miillyetct Sag»
Mehmet All Agaogullar:.
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Kemalist (tarihi.anlamda) damgali burokratik bir Tejimi arzula-

anlar.

5. éagdakz partilerin (esas olarak - amg tamiyle degil - Adalet Par- _
tisi) ‘yandaglan ile CHP'de viicut bulan orta-Sol yanhlar §ek11n-
de ikiye bollinen parlamenter demokrasi savunuculari, ’ a

6. Son olarak da, tamamen pohtxka dlSl bir profesyonahzmm yanhsx
olan grup.

Klasik simiflandirmaya gore -radikal» kanat ilk uc hizbi kabaca
bir araya getirirken, «limli» kanat son ikisini birlegtirir; belki de
en 6nemlisi olan dérdiincii hizip ise anahtar konumdadir, Oysa 1970’
lerin tanik oldugu farkly, ézel, kapsaml, dolayisiyla da kavranmasi
gii¢ yeni siyasi egilimlere bakildiginda bu sadece iki b6limu siniflan-
dirmanin daha da zorlagtigi bir kez daha ortaya cikar,

Bu siyasi-askerij gruplagmalar: anlayabilmek igin, aynsmalamr
daki etkenleri, meydana gelis, getirilis ve ¢oziiliis siireglerini, ve bun-
larin siyasi ve ideolojik yapilarini incelemek gerekir. Ayrica, «tiim
catiya» yon verip «ideolojik ve stratejik arenay: kendi yarari dogrul-
tusunda yeniden yapilandirarak» «<kendi yon ve ideolojisini» kabul
ettiren alt-grubu da -«6rgutli hizip ya da basit eglllm»- saptamak
gerekebilirt,

Tiirk ordusunun homo;en ve sivil toplumdan Ozerk yapist onun
toplumsal farklilasmalar: tagimasim dnlemistir. Bu nedenle, subaylar
etnik ve dini bolinmelerin etkilerine pek ac¢ik dergilerdir. Bu durum,
ya orduya girerken yaganan bir siyasi ayiklanmadan kaynaklanmak-
tadir -ki herhalde bir donem bu boyle olmustur ya da her tirli ¢o-
gulculugun engelleyen milliyetci bir kurumsal gelenekten.” Subay
kadrolarnin toplumsal uyumu ayrica segis siirecinde saglanan homo-
jenlik tarafindan da pekistirilir,

Subaylarin gogunlugu «orta simifin~ alt kesimlerinden gelir. 1920-
1957 déneminde goérev yapmis asker kokenli milletvekillerine (2210
milletvekilinin 223'lne, yani yaklasik % 10'una) iliskin bir aragtirma-
da bu milletvekillerinin % 47'sinin asker, % 13'inin ise memur
"gocugu oldugu belirlenmistir.® 1971 yilinda 239 subay ve 531 ast-
subay: kapsayan daha yeni bir anket, bu toplumsal kokeni teyid
etmekte fakat korporatif niteligini agik olarak gostermemektedir.
Arastirma kapsamina giren subaylarin % 11.7’sinin subay ¢o-
cugu oldugu, % 34,7'sinin memur, % 7.9'unun sanayici ya da tic-

16. «Les processus politiquess, Rouquié, s. 37; ve L'Etat militaire, s. 375,

17. Bununila beraber ordu kurumunun Islamiyetten ayriimasi tamamlanmamis-
tir: Ornegin, koyu Kemalizm dilsmanm: Nurcu tarikat: ordu icinde taraftar
bulabxhyordu Nurculuk fizerine bkz. Tiirkiye'de Gerlci Akimlar ve Nurculu-
gun Igyiizii, Varlik Yayinevi, Istanbul 1964; ayrica bkz, bu kitapta, «Dinci
Sag», Binnaz Toprak. .

18. The Turkish Political Elite (Tiirkiye'de Siyasi Elit), Frederick W, Frey, M.
I.T Press, Cambridge, Mass., 1965, s. 141,
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car, % 5inin isci, % 13'unun zanatkar ya da esnaf, % 14,2'sinin koy-
i, % 12,9'unun da serbest meslek sahibi ailelerden geldigi goriil-:
mugtir.- Dogum yerlerine iligkin.bilgiler de yukardaki mesleki dagi-
limla tutarbdir: % 27,6 kasabalarda, % 43 kigiik sehirlerde, % 23,8
biiyik sehirlerde ve % 5.4 ise kéylerde dogmustur.?

Sivil toplumdan orduya yansiyan bu ana ayrigma varolan salt

- kurumsal bir farklilagmanin tizerine bindirilmektedir, Astsubaylarm .
(yukarda sdzii edilen aragtirma kapsamma, giren 531 astsubay (%
37,8t kdyll ailelerden- gelmis olup, ¢okluk (% 57'si) ya kasaba ya da

. {% 14,5) kdy dogumludur; kiiciik sehir dogumlu olanlar % 22,5, bii-
ylk sehir dogumlu olanlar ise % 5,8'idir.® Dolayisiyla astsubaylar
6zellikle kasabalarda daha, belirgin olan islami kiiltiire daha duyarl-
dirlar. Subay ve astsubaylar arasindaki bu aynsma, bu iki grubun
birbirine kapalihg sonucu daha da belirginlesir. Astsubaylara, pek
de 6zendirilmedikleri, subayhga yukselis (ki o da ancak yizbasihga
kadardir) ilk kez 1952 ‘de tanmmastir. Ote vandan Tirk ordusunda
oteden beri varolan askeri etik ve hiyerarsik iliskilerin olaganusti
agirhg bu kamplagmanin siyasi bir ¢ekismeye déniismesini engelle-
mistir,

Turk ordusunun askeri dzgurliigii kendi kurumsal farkhlagma-
larim1 uyumlu bir bigimde pekisgtirir. Orduya katihm sirasinda kulla-
nilan kanallar, baglangicta subaylarin homojen yapisinin kurulmasini
saglar: <Dogrudan orduya katilmak, belki hava kuvvetleri ve kismen
deniz kuvvetleri disinda istisnaidir. Subay yada memur ¢ocugu gele-
cogin subaylari, gokluk bes askeri liseden birinde (biri denijz, digeri
hava kuvvetlerine aittir) okurlar. Bu okullar ‘asker gocuklarinin oku-
lu’” olmayip gergek orta 6grenim kurumlan gibi calisirken bir yandan
da askeri sgitim ve disiplin de veren kurumlardir.-™ 1960 darbesini
hazirlayanlar arasinda belirli bazi edebi yaymlara duyulan ilgi de
ancak bu egitimin sagladig: gortilmemis bir kiiltir birligi ile anlag-
labilir® Orta 6gretimin sagladigi bu ortak temelin hemen ardindan,

19. ¢Tdrk Ordusunun Toplumsal Kékeni Uzerine Bir Arastirma», Ahmet Taner
Kiglal, Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, 29, no. 3-4 (1974), s. 90, 92, Ya-
zarin burada altimi ¢lzdiZi nokta, «liberal profesyonels kategorisinin yanhs
anlamaya yol ac¢tif1, ve sik sik, belli bir mesiegin eksiklifine isaret cttifi
seklinde yorumlandifdsr.

20. age., s, 99. .

21. <Le role de l'armée en Turquies (Tirkiye’de ordunun rolil) M.E., Le rolc
extra-militaire de 'armée dan le Tiers-Monde, Léo Hamon ve digerlert, Pres-
§es Universitaires de France, Paris, 1966, s. 223; ayrica bkz. «<Midahale ve
Kurtarma: TiUrk Bunaliminda Subay Toplulukiaris, Nur Yalman, The Mi-
litary Intervenecs: Case Studies in Political Development (Askeri Miidahale:
Styasi Geliyme Uzerine Vaka incelemeleri) ed., Henry Bienen, Russell Sage
Foundation,, New York, 1968, s. 128-29, . :

22. Gergekten de, Grigory Spiridonovich Petrov'un Beyaz Zambaklar Ulkesin-
de (Tlrkiye’'de ilk 1928'de yayimlandiktan sonra 1930 ile 1960 arasinda sc-
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askeri program, subaylarm Harb Akademisi mezunu kurmay subay-
tar ve yalmzca Harb okulu mezunu subaylar olarak ayristirir. Tim su-
baylann % 1-2'sini olusturan kurmay subaylar egitim acqisindan ¢ok
daha Ustiin olup haliyle ordunun elit kesimini olugtururlar. Bir ¢ok
imtiyazlara sahip kurmaylar ordunun her tg kesiminde de ayni olan
ayirdedici nisanlar tasirlar. ‘ .

Askeri atidan cazip ve daha énemli gorevlere geldikler; gibi, or-
dunun Genelkurmay Baskanligt gibi st kademeleri, ayrica NATO
ve OYAK ile de sik: iligkiler icindedirler, ve de hizla yilikselme sans-
lar1 vardir, Bu farklhlagmanin kismen korporatif efik, kismen de her
subayin Harb Akademisini bitirmeden tegmen olarak girev yapma
zorunlulugu ile bir miktar yumusatilmig oldugu dustnilebilir. Bu-
nunla birlikte sézkonusu ayrigsma reeldir ve o reelligiyle de yasan-
maktadir. Séz konusu kamplasmanin siyasj kararlihk derecesini et-
kiledigi, kurmay olamayisin yarattif: doyumsuzlugun bir tiir «radika-
lizme» veya <toplumsals duyarhliklara yol actif1 distniilebilir. 1960
da MBK'si igindeki Harb Akademisi mezunu olmayan beg subayin
hepsi de 14'ler grubuna dahildi. Her seye ragmen subay-kurmay su-
bay ayrimi «tlimh» - «radikal» ayrismasim ya da bagka siyasi akim-
lara ilgiyi agiklamak igin yeterli degildir. «Askeri partilerin» hepsi
kurmaylar tarafindan, yonetilen askeri yapmin farkh egilimleri ile
birlikte bir biitiin olusturdugu ve onun yéneticiliginin yapidig:t bili-
nerek yoénetilirler.

Gozlemciler tarafindan vurgulanan bir diger kurumsal ayrigim
da alt ritbeli subaylarin generallerden daha aktif olmalandir. Harp
Okulu dgrencilerinin 21 May1s 1963'deki hareketi disinda, 1960 darbe-
si, bir avu¢ yilzbagi ve albay tarafindan yapilmigtir. Bu subaylar,
generalleri amaglar: igin harekete gecirmeye cahligtiklarinda biytik
zorluklarla karsilagmiglardir. Hareketi baslatan subaylar ile. gene-
raller arasindaki farkhilik kendileri tarafindan da hissedilmigtir. Alf
kademeleri oportiinizmleri nedeniyle kig¢iimsemisgler— Irfan Solma-
zer bu grubu ‘devrimin sembolik misafirleri’ olarak tanimlamigtir.?
Ordu jcindeki bu ayrismanin siyasi plana da yansimasi ¢ok gecik-
meyerek, 1960 darbesini izleyen dénemde generaller subaylar tize-
rinde yatigtirici bir etki olusturmaya baglamigtir, Yeni Genel Kur-
may Bagkam ve MBK'nin baskam olarak Genel Giirsel'in 14'leri (3
Albay, 2"Yatbay, 5 Binbas1 ve 5 Yizbagi) yatistirmaya ¢aligmas: bu-
nun bir ornegidir, 1961'de aym sekilde bu dénemin Genel Kurmay
Bagkani da Cevdet Sunayn Silahli Kuvvetler Birliginin bazi tye-

kiz baski daha yapmust!) tiriinden kitaplarin subaylar arasinda goérdgil
ragbet bu siyasi duyarhia isaret etmektedir Adi gecen kitapla yazar ordu-
yu chalkin okulu» olarak tamimlarken kahramanin tarihi roliinil vurgular.
(Bkz. «Tiirkiye'de Ordu ve Politika, 1960, 1964: Bir Devrimin Toplumsal-
Kiltiirel Analizis, Kemal H. Karpat, The American Historical Review, 75,
no, 6, 1970, s, 1667.)

23. irfan Solmazer ile gorisme, -
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- 'lerini askeri miidahaleden vazgegirip, siyasi taleplerini bjr muhtira
ile aciklamakla yetindirmesi de bu tavra bir baska 6rnektir* Ayni
gekilde, 1082-63 doneminin bariz hareketlilik ortami icinde de hig-
bir general itham edilmedigi gibi, bu olaylar yliziinden sadece 1960 6n-
cesi dénemde «devrimin~ ilk asamasinda geri planda kalmis olan
komplocu bazi subaylar ile Harp Okulu 6grencileri suglamiglardir. Bu
anlamda, 1970-73 olaylan, ilk bakista, siyasal davrams farkhihiginin
ratbe farkhiliklarindan kaynaklandig: gériisinii destekler nitelikte-
dir: «Radikal» baski, agirhkl olarak ilkin alt-riitbeli subaylardan gel-
migti; bu kesim goriis ve taleplerini uygulamaya koymadan kuvvet
komutanlarina sunmus, akabinde de Genel Kurmay Baskan: ve Cum-
hurbaskaninca ihanete ugramigti.

-Askeri hiyerarsi faktérinin-ki bu yas fakiori de demektir. Or-
du’icindeki «radikaller» ile «<thmhlars arasindaki geliskiyi butiinty-
le aciklamaya yetmeyecegi agiktir. Bir defa generallerin tamami «ra-
dikalizme» bagisikh degildir: o saflarda yer alabilirler (1960'da Ce-
mal Madanoglu, 1970-71'de de Celil Giirkan yer aldigt gibi).? Ayn-
ca, bu saflara.yakin davrananlar olmustur (Faruk Giirler ve dzel-
likle 1971'de Muhsin Batur gibi) * Ote yandan. yukaridaki bir-iki ér-
nek disinda generallik riitbesinin genellikle <ithmli» bir siyasi-askeri

24 Silahh Kuvvetler Birligi, MBK'nin iistiin Konuinuna - karst bir denge olus-
turmak amaciyla conddrtlersin tasfiye edibmesinin ardindan eradikallersin
kurdugu bir tiir Karsi-cuntaydi, Talaf Aydemir ve Halim Mentes gibi su-
baylarin bu kurulus ilizerinde bilyitk nifuzu vard:i..Bkz. Tiirk Demokrasi De-
neyi, Ahmed, s, 168-72; Askeri Darbe Girisimleri, Yurdseven, s, 121-30.

25. Kurmay karargahinda lojistik sorumlusu olan Madanoglu 1960'daki komp-
locular1 destekleyen az sayida generalden biriydi. Darbenin ardindan An-
kara garnizon komutani oldu, parti politikasindan kacindig: goriildii. Do-
gan Avcioglu'nun Devrim hareketine yakinhigi olan Madanoglu 1971 mii-
dahalesirden sonra <varolan dilzeni askeri miidahale yoluyia yikip yuka-
ridan devrim yapmak amaciyla orgiit kurinaks suclamasiyla yargiland:.
Giirkan'in 9 Mart komploculanna yakin oldugy séylenirdi, 12 Mart kurban-
larindandi, ve komlinist olmamakla beraber solcuydu. Siyasi bir brgiitte li-
derltk pesinde oldugundan, kendisi ne Alevi (Sii) ne de Kiirt oldugu halde.
dogu bolgesinde se¢men destegi saglamaya calisan Tirkiye Birlik Partisi'ne
katildi, )

26. 12 Mart mudahnlcsnr_xdc kara kuvvetleri komutani olan ve muhtiranin al-
L‘mda’vlmza& bulunan Girler stylentiye gore 9 Mart komplosuna karst ¢ik-
mazdan 8nce bir stire komplocularla birlikte clmustu, Daha sonra genel
kurmay baskanlifina getirilmis, cumhurbaskam secilime girisimi ise meclis-
te ¢cok ender sergilenen bir birlik beraberlik gbsterisi sonucunda geri cev-
rilmisti Batur mildahale sirasinda hava kuvvetleri komutaniydi ve muhti-
ralar yazarl olarak nam  salmisti. 1970 sonlarinda Cumhurbaskanina ve
Milli Giivenlik Konseyi'ne yazip gionderdigi bir dizi muhtiranin ardindan 12
Mart'takini de kaleme alan oydu. Cumhurbaskanhk kontenjar senatéril
oldu, daha sonralar1 CHP'ye girdi; 1980'de cumhurbaskanlig i¢in aday gos-
terildiyse de meclisten almasi gereken 318 oyun ancak 303'Gnfl alabildi.
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. davramga yolagtign sbylenebilse bile, tersinin, yani daha yeni ve
gstlerine gore hiyerarsik yasm ilk kademelerindeki alt-riitbeli su-
baylarm bu yuzden <radikal-lestiklerinin dogru oldugunu kamtla-
yacak somut bir isaret yoktur. Aslinda, gerek. alt ve Ust kademe su-
baylarinin, gerekse generallerin hangi «partileri» desteklgdigini tes-
pit edebilmek ¢ok zordur. Olsa olsa, 1960-80 siyasi uzlagma dénemi-
nin hakimiyeti yliziinden subaylarin ¢ogunun «limli» gorise yakin
oldugu tahmin edilebilir, Son olarak, 6rnegin Portekiz'de 1874-75 do-
neminde yasananlara benzer, ordu hiyerarsisine itaat acik bir teh-
ditle karsi karsiya kalmadig: gibi, herhangi bir elestiri konusu ha-
line de gelmedigini belirtmek gerekir. Radikal unsurlar da kurum-
sal etizin bu yanina hi¢-de duyarsiz olmaciklarini nisbeten Albay
A. Tirkes ile Yarbay O. Kabibay gibi ‘aralarindaki nispeten yiiksek
riitbeli subaylar etrafinda toplanarak goéstermislerdir.

Gozlemcilerin stk stk giindeme getirdikleri, ordu kuvvetlerin-
den (kara, deniz, hava, jandarmal birinin mensubu . olma faktori-
niin de, ~askeri partilerin» olusmasinda tayin edici bir rol oynadig-
n1 séylemek zordur, Gegmiste, mensuplarinin ¢ogunun ‘gzellikle «do--
gu hizmeti» yapmis olmalarindan kaynaklanan toplumsal gergek-
liklerle daha yakindan tamsikhklari, kara kuvvetlerinin, deniz ve
hava kuvvetlerine gore daha «ilerici» sayilmasini saglamigtir.? Muh-
temelen ileri teknik beceri gerektiren silahlarin kullanilmasi bak:-
mindan, tankc: ve topgu birlikler kara kuvvetleri icinde en itibarh
olup, kurmay subaylara ozellikle cekici gelirler.® Ote yandan, 1960
dan bu yana olan askeri mudahalelerin ¢oziimlenisi, bu tezlerin tek-

‘rar gozden gecirilmesini gerektirmektedir. Deniz ve Hava kuvvet-
leri sivil topluma daha duyarl, daha «ilerici» sayilmayacak olsa bi-
le, liberal ve parlementer demokrasiye daha saygii, asin sag ideo-
lojiye kara kuvvetlerinden daha az egilimli gibi géziitkmiglerdir.
Gergekte, son otuz yillik dénemde kara kuvvetlerinin belirli konum-
da olusu elinde bulundurdugu olaganusti glc¢ten kaynaklanmakta-
dir. Kara Kuvvetleri ‘tek basina’ askeri mudahaleye girisebilecegi
gibi, sivasi agirlig da daha fazladir. Hava ve daha az olarak deniz
kuvvetlerinin etkisi ise ikincil olup en fazla veto gugler: vardir.

Siyasal toplumun bélinmisligli de <askeri partileri» anlamak
icin pek bir ipucu vermemektedir, Mustafa Kemal'in arzuladig: ve
onun Cumhurbaskanligi boyvunca siki bir sekilde uyulan askeri ge-
leneklerle, partiler sisieminin kesin ayrimi, ¢liminden sonra fazla
uzun yasamamshir. Cok partili diizenin kurulusu ordu iginde de

27. Armée et politique au Moyen-Orient, (Ortadogu'da Ordu ve Siyaset), Ber-
nard Vernier, Payot, Paris. 1966, s, 22-23.

28. age., s. 23-24; ve Antlar, Sorunlar, Sorumlular, Orhan Erkanli, Baha Mat-
baasi, Istanbul, 1973, s. 189-90. Ashinda, zirhh birliklerin 27 Mayis hareka-
tindaki rolilniin biraz abartildigt soylenebilir: Gorligmelerin gosterdigine
bakilirsa bu rol (Orhan Erkanl'nin bilyiik katihmi yilziinden) Istanbul'da
dnemliyken, Ankara'da bir hayli sinirh kalmistir.
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yansimasim bulmakta gecikmedi. 1946'dan sonra, subaylar acik¢a
kendilerini CHP'li olarak tamimhyorlar ve yasanan yeni siyasi reka-
bet diizeni icinde se¢im siireci ile yakindan ilgileniyorlard:. {kinci
Diinya Savaginin bagindan bu yana bozulan gegim kosullarindan ve
modasi gegmis askeri araclardan hosnutsuz olan bazi kurmaylar ise -
DP'ye yakin idilér. (Bu subaylar) DP icinde, Samet Agaoglu, Miiker-
rem Sarol, ve Tevfik ileri etrafinda bir grubun da paylashf iize-
re, tktidar degisikliginin ancak bir darbe yoluyla gerceklegebilecegi-
ni diistinmeye basglamislard:, Fakat, partinin baskam Celal Bayarn
bu tir bir ¢éziime gosterdigi husumet, dénemin muhalefeti ile bu
subaylar arasinda muhtemel bir birligi engelledi. Parti yine de yuk-
sek riitbeli emekli subaylan kendine gekmeyi basard; bu subayla-
rin destegi 1950'de segim zaferi aninda_ordunun yanstmlma.sxm sag-
hiyabilirdi. Nitekim, Bagimsizlik Savagi’ nin unlii gazisi 1944’e kadar
Genel Kurmay Baskanligim siirdiren Fevzi Cakmak ve 14 emekli
general DP listesinden 1946'da bagimsiz olarak secimlere katilmay:
kabul ettiler. Yine de, yiiksek komuta kademesindeki subaylarin ¢o-
guniugu tarihi devamhli@ icinde, geleneksel biirokratik elitin ifade-
si ve Kemalist Kurtulus Savaginin mesru mirascis1 olarak goérdiikle-
ri CHP'yi desteklemeye devam ettiler. Ismet Inéni iktidarim siirdir-
me imkanim sagliyabilecek askeri darbe énerileri bir kag defa ge-
tirilmsine ragmen bu énerilerin hepsini reddetti.

Haziran'da ordu kademeleri i¢inde baslatilan kapsamh bir tas-
five harekat: ve ulusal giivenlik alaninda bitiin reformcu ¢oskunun
terkedilisi il2 olast bir tehlike etkisizlestirildigi gibi generalier de pa-
siflestirilmis oldu. Basta Genel Kurmay Baskani Nuri Yamut ve «Ko-
re Kahramani» Tahsin Yazici olmak iizere bir ¢ok general gorevie-
rinden jstifa ederek DP saflarinda aktif sivasete atildilar. Fakat bu
kisa dénem kazamimlar kagumlmaz sonu engellemiyecekti. Ciinkd,
generallere verilen bu tavizler hem gen¢ kurmay subaylar1 yaban-
cilastirmis, hem de bu kesimin siyasi bilinglenme stirecini hizlandir-
musti. Etkisi sintrh olan bu (baskaldirict) kesimlerin disinda da gi-
derek artan sayida subay 1957 sonrast hognutsuzluklarini emekli ol-
duklannda CHP'ye katlarak gostermeye basladitar. CHP'nin ordu
icindeki popularitesi, ya da daha dogrusu popularitenin yeniden ka-
zanilmasi, ozellikle Menderes hitkiimetinin son haftalarinda bir cok
subayin dgrencilere ve Inéni'ye kars: verilen emu'lere itaat etme-
meleri ile dile getiriliyordu.-

Yukardaki ozellikle dikkate ahndiginda, ordudakn gruplasmala,-
11 siyasi hayattakj ¢ekigmelerin uzantisina indirgemek imkansizlag-
maktadir. -27 Mayis'in liderlerinin DP'yve olan hasmane tavirlan ne
denli net ise, CHP ile olan iligkileri de o denlij tartismaudir. Yine de
bu goriis farklilagsmas: <askeri partilerin», CHP’ye yakin oldugu tah-
min edilen «radikaller» (érnegin Orhan Erkanli ve Orhan Kabibay)
ve CHP'ye acgikca karsi olanlar (Alparslan Tiirkes ve Talat Aydemir)
seklindeki ikili ayrismaya tamamen tekabul etmemektedir. Kald: ki,
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- MBK’si bagkam Cemal Giirsel'in, Yeni Turkiye Partisine® daha ya-
fan oldugu iddia edilirken, bariz bir bicimde CHP yanlis1 politika-
1ar izledigi, digerlerinin ise, basta Madanoglu olmak tzere parti po-
litikalar ile uzlasmaya kesinlikle karst giktig: agikhir. Cergekten, 27
' Mayis darbecilerinin CHP'den giderek uzaklagmalari, ozellikle tsmet
{non@'nin orduyu siyasette kullanmak yerine MBK ve Kurucu Mec-
lis'teki etkisini uzlagtirici bir bicimde kullanmayi tercih etmesi ize-
rine ka¢inilmaz hale gelmisti. )
Partiler yelpazesi 1960'lar boyunca genisledikce -askeri siyaset-.
Jer» ile sivil siyasi kurumlar arasindaki iliskiler giderek daha komp-
Jekslesti, Subaylar politik egilimlerine gbre asag: yukar: bitin par-
tiler arasinda dagilmislardi -Necmettin Erbakan'in MSP'si bile 1973
ve 1977 secimlerinde kendi asker adaylarini gostermigh. Fakat bir
¢ok durumda askerler ile bu siyasi partiler arasindaki iligkilerin
hayll istikrarsiz oldugu ortaya cikmighir. 1844 yilinda Pan Turanc
ve Alman yanlist bir darbe girisiminde suglanan Tirkes siyasi kari-
yeri siiresince belirli bir tutarhilig siirdiirirken, onun 27 Mayis ra-
dikalleri arasindaki bazi yol arkadaslan diginda askerler siyasal yel-
paze icinde zigzaglar ¢izerek gesitli gruplara girip ¢ikmis ve sonun-
da da siyasal hayattan cekilmislerdi. Genelde, askerler ‘militarize’
oldukiar: diizeyde goreli 6zerklik kazanip toplumsal giicler ve poli-
tikacilar tarafindan etkilenmeleri azaldik¢a ‘ideolojik olarak degis-
ken' bir toplumsal kesim gibi algilanirlar, «Lejyonlann siyasi énem-
sizliginin —ki bu ancak bir siyasi ¢izgiye partizanca bir baghhga
iligkin olarak glindeme gelebilir— ornegin Latin Amerika ordulan-
nin sik stk s6zl edilen bir niteligi oldugu~ belirtilmistir® Bu Tar-
kiye i¢in de gegerlidir.

) Bir subay acisindan herhangi bir siyasi partj ile igbirligi yap-
mak «askeri-partiler» i¢inde duyarli hale getirildigi hedeflere var-
mak i¢in kullamlan bir aractir. Bunu Carl von Clausewitz'in nli
savag,/tamminin, «politika savasin farkh araglarla stirdirilmesidirs
bigiminde tersine ¢evrilmis sekli olarak diiginmek mimkindir. Ya-
ni Turk ordusu icinde 1950’lerde baglayan ‘askeri partilerin olugma-
sina 151k tutabilecek kapsaml, net ve tek faktérlii bir agiklama ge-
tirilebilecegini ummamak " gerekir., Sosyal, kurumsal ve siyasal de-
giskenler hem anlamca zengin ve grift, hem de kapsami smirl bir
mozaik gibi karsihkh etkilegim igindedirler. Ordunun gesitli kesim-
leriyle siyasi partilerin eklemlenisinin dinamikleri ordunun kendi-
sinden kaynaklanmaktadir. Tek boyutlu ve 6zgil yapiya indirgene-
meyen ‘asker partilerin’ bir ozelligi de sudur: Bu askeri gruplarin
siyasi tercihlerle iliskileri askerler tarafindan kurulmaktadir. Zo-
runlu olarak kismi, bulanmik ve c¢eliskilj olan belirleyici degigkenleri

29, 1961'de eski Demokrat Partililer tarafindan kurulan ve ayni segmen kit-
lesinl hedefleyen bu parti devletcilik ve bllrokrasiye kars:t hilltr tesebbils ve
tzel sermayeden yana ¢ikiyordu, :

30. «Les processus politiques», Rouquié, s, 30,
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‘tespit etmeye ¢aligmak, ordunun siyasi tavxr ve davramglarimn kay-
nagi olugturan tarihsel dinamikleri anlamaktan daha az anlamh-.
dir.. Bircok- yazara gore, 1950'lerde, ordunun demodeligi, Menderes'in
olaylan dnceden géremeyisi ve orduya yonehk kat: davranisinin ya-
rattigr gikmaz, ekonomik ¢oklls ve bunun sonucu olarak subaylarin
gelirlerinde meydana gelen diiglis ve ordunun siyasal sistem iginde
goreli olarak gerileyisi 1960 askeri miidahalesinin hazirlanis ve ger-
¢eklegtirilisinde en 6nemli faktdrlerdir. Dolayistyla 1955 ile 60 ara-
sindaki dénemde ordu iginde yenilikci ‘miidahaleciler’ ile, DP. yanlisi
‘miidahaleye kars: olanlar’ seklinde iki alt grup netlegmistir. Ordu-
siyaset iligkisinin -iginde olustugu kurumsal baglam anlasilmig olsa
bile, daha sonraki dénem, ayrntilh bir -¢oztimlerneyj gerektirir. 1960’
larda, subaylar, yeni anayasanin yaygmnlastirdigi siyasal katihmin
bir -dizi_ gelisimlerine iliskin tavir takinmak zorunda kaldilar, Bun-:
lar arasinda &zellikle 6grenci hareketleri, gelisen sosyalist sol, Kiirt
sorununun siyast bir bigimde dile getirilmesi, is¢i Orgiitlenisi ve DP”
de ifadesini bulan siyasi akimin yeniden dogusu ile 27 Mayis'in re-
formcu -ruhunun zayiflamaya baglamast ve son olarak siyasi
dizenin ¢ozilmesi sayilabilir. Fakat subaylar kendileriyle da-
ha dogrudan ilgili olan diger etkenler: yizinden, érnegin ordunun
birliginin strdurulebilmesi, Kibris bunaliminin siddetlenmesi, ABD
ile askeri iligkilerin bozulmasi, Arap tlkeleri ve Sovyetler Birligi ile
yumusama ve kamuoyunda NATO iiyeligine karsi ¢ikan gruplarn
belirisi ile de bir degisim gecirdikleri dogrudur. 1971-73 doneminde,
siyasete el koyusun hi¢ de basarihh olmayan bilangosu ile ciddji bi-
¢imde etkilenmis subaylarin endiseleri 1970'ler sonunda artmaya
basladi. Bir yandan, 1974 Kibris midahalesinin yola¢tigi bir dizi so-
runlar, Amerikan Kongresi'nin uyguladigi silah ambargosu, Ana-
dolu'daki ABD tslerinin gozetim altinda tutulusu, ve demodé olmus
askeri araclar, 6te yandan ise 1975-76'dan sonra artan siddet olay-
lar: ve ilan edilen siki yonetimler, hem orduya diizenin korunmasin-
da bag rolii vermis, hem de sivil ‘politik’ elitin béylesi zor bir gérev
igin orduya destek vermeyecegi ve basariya ulagsmas: igin gereken
tesvik araclarimi saglamayacag: géristunin de ordu iginde luzla
gelismesine yol acti, Bu tir kurumsal ve korporatist goézliklerle as-
kerler diinyay: algilamakta ve Uzerine disiinmekteydiler, Ancak bu
tartismalar ‘1imlilar’ ve ‘radikaller’ gibj genel geger ve gerceklige
tekabuil etmeyen bir ayrim ile agiklanamaz, Gergekten her iki kate-
gori de her zaman gegerli olamayacag dolayisiyla bu guruplann
homojen ve anlamli bir siyasi varhic olugturmadig: agiktir.

«Radikallerin» Basarisizlign Ve «Ihmhlarns
Uzlasmac: Politikalar:
Oldukga elle tutulabilir ‘bir igerigi olan «radikal bir ¢izgi»den

kesinlikli bir bicimde séz etmek acaba olasi midir? Bu soruya olum-
lu cevap vermek zordur. 1960'da, 6rnegin, «radikallers olarak par-
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lamenter elite dayanmalwsizin kendilerinin bizzat milli restorasyon
politikasim1 uygulama ortak arzusunu, ayrica hayli naif ve tartig-
“mali bir anlayis olan otoriter reformculuk-idealine iligkilendirmek
mumkiindi. Herhangi bir siyasi strateji ya da miikemmel bir teori-
‘den. ¢ok, baz siyasi duyarlibklan tagsiyan ana temalar radikalleri
birlestiriyordu: Oy diskiind, hursh ve kiiltirsiiz bulduklar siyasi eli-
tin ige yaramazligy, ilgisiz ve gerici bulunan halkin bazi bakimlar-
dan ise yaramazligi ama yine de dvillmeye ve onun igin ¢aligilmaya
deger goriilmesi; reformist hedefler acisindan etkin bulunmayan,
«ondértlerden® birinin tabiri ile «demokrasinin uyusturucusus- ola-
rak gorilen resmi demokrasiye duyulan siiphe, Lider idealizasyonu
{ki bu tir en 6nemli birinin bulunmayigi «27 Mayis Devrimi»nin ba-
sarisizik nedenlerinden biri olarak belirmisti), —gerektiginde bir
ka¢ idam pahasina da olsa— tek-bagina dlkenin restorasyon ve -mo-
dernizasyonunu gerceklestirebilecek «siyasi kadrolar» jdealizasyo-
nu; dzetle «halk icin, halka ragmen devrimsi amaglayan oldukca
gevsek bir volantarizm. Bu agidan bakildiginda, «radikaislerin go-
riglerinde devlete ve malam bilrokratik sec¢kinlere temel 6nem at-
“feden Tirk tarih ve siyasi kultiirinan ° - vazgegilmez o6zelliginden
kaynaklandig1 goralir. * ’ :

«Radikaller», askeri ¢oziimler yoluyla amaglarin gergeklestirmek
gergeksizlegtiginde eski «parti»lerinin biitiin geliskilerinj, (ileriye do-
nik tavirlarinin) canalic: onemini ortaya koyarak tekrar siyaset sah-
nesinde yerlerini aldilar. 14'lerin ¢ eski Gyesi-Kabibay, Erkanli ve
Solmazer-biirokratik elitin geleneksel 6rgiitii olan CHP'ye katilirken,
digerleri 1961 Anayasasi’nmn liberal ortam igind2, simdiye dek goriil-
memis hareket serbestisi saglanan sol harekete yakinlagmaya basladi-
lar. Sosyalizmin farkh akimlarmnin farkh izleyciler bulmasi = dikkat

_gekicidir. Parlamenter demokrasi yanhst Tirkiye Is¢i Partisi az ilgi
toplarken seckincj ve antiparlamenter sol érgutler bu agidan daha ba-
sarih idiler. 160 Kasim'inda Milli Birlik Komitesinden ihra¢ edilme-
yen eski iki «radikal» kanat sempa:izani Suphi Kahraman ve Kadri
Kaplan ile, 1963 yalindaki, parlamentonun gegici stire ile feshedilmesi |
sonuccu temel bazi reformlar yoluyla gergeklestirilecek «yasal devrim»
tezi ile ilgi toplayan, yine eski bir MBK tyesi olan Mucip Atakli Tiirk
Solu dergisine duzenli olarak yazmaktaydilar, Tirkiye Devrimci Geng-
lik Federasyonu (Dev-Geng) Universitelerde gok etkiliydi. Bildirile-
rinde ‘yurtsever' asker ve subaylara ¢agri yapmayi ihmal etmeyen
Dev-Geng ¢ok sayida askeri Ggrenci ve alt ritbeli subay arasinda
‘'sempati toplamaktaydi. Sivil solcular ile askeri <radikalizm» arasin-
daki birlikteliklerin en somut érnegi, atesli bir seckinci sosyalizm
yanlisi1 olan Dogan Avcioglunun Devrim grubudur. Bu grup igeri-

31. .Mustafa Kaplan ile goriisme, B : )
32. Bkz. Modern Tiirkiye'de Radikal Politika, Jacob M. Landau, EJ. Brill,; Lei-
den, 1974, s. 129-30; «Sol», Samim.
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smde geng suba.ylar emekli . General Madanoglu ‘ve emekli Albay
Osman Koksal gibi 1960’1 yillarda «ihmh- kanattan «radikal» kana-
da. gegenler de bulunuyordu ®

_ Asker. «radikaller» arasmdakl uquncu akima ise izledigi (;izgi ba-
kxmmdan bir hayli pragmatik ve hatta cikarci olan Alparslan Tir-
kes onderlik etmekteydi. Tirkes, Cumhuriyet¢i Koylii Miilet Parti-
si'nin ‘denetimini ele gecirdikten sonra .partiye ideolojik ve orgttsel -
‘bir glic kazandirdi. Parti 1969 yihnda Milliyetgi Hareket Partisi adi-
n1 aldi. Bir hayli merkezilesmis ve askerilesmis MHP kéndisini Tark.
" ¢, ‘anti-komiinist', ‘anti-kapitalist’ ve ‘sosyalist™ bir: parti olarak
tamtxyordu Bu parti uluslararasi politik ve ekonomik slstpm icinde
de omeml; destekler saglayabildi®

Askeri «fadikalizmins, temelde, milli restorasyon ,haréketinin
liderligini alma ve dolayisiyla DP hitkiimetini devirerek, iktidan ele
gecirme istegi Gizerine kurulmus olmasi, «iimh»larin, bunun aksine
orduniun siyasi hayattan c¢ekilmesini istediklerini, ya da her tiirlii
reformculuge, kars: olduklarim diisiindirmemelidir. 1960-1961 dodne-
minde segimlerin yapilmasimn, parlamenter elitin iktidan tekrar ele
gecirmesine yarayacag diisincesi askerler arasindaki anlagmazh-
g&in bir boyutunu olusturmustur, Se¢imlere gidilmesi karan, 27 Ma-

33, Bkz. Devrim sayilarr. Ayrica, 12 Mart Belgeleri: Madancglu Cuntasi (iddia-
pame), Bogazici. Yayinlari, Istanbul, 1973; «Ordu Yoluyla Sosyalizm: Ma-
danoglu Davasis, Yanks, 100 (12-18 Subat 1973; ayrica, Modern Tiirkiye'de
Radikal Politika, Landau, s. 79-87,

34. Tirkes'in bazi eski yandaslam —ozellikle ézdag_ Baykal, Soyuylice, Kéose-
ogla, Akkoyunlu, Esin ve Kaplan— fusist cggllime kiyasla daha mililyetel ve
tutucuydular, ve bu sitrecte partiden ayrildilar. Baykalin kendj istifast ko-
nusundaki aciklamasi, burada anlatilan sradikal» askeri- eZilim ac¢isindan
son derece aydinlaticidir: «Bizim arzumuz bu partiyi bir kadro partisi yap-
mak ve geng idealistier (ilikiiciiler) yetistirmekti, Ne var ki ¢ok gegmeden
sirf oy hirsiyla davranan ve bizim ugrunda micadele verdigimiz dlkilerle
hicbir ortakligt olmayan bir ekip paritinin yazgisina egemen oldu ve tim
gldisat: degistirdi.» «10 Y1l Sonra Ihtilalcilers, Celalettin Cetin, Hiirrlyet,
14 Mayis 1970, . :

35. Bir.yanda kimi is -cevreleri, gerek parasal olarak, gerekse partinin sendi-
kasina {iye olan Iscilere kendi isyerierinden . gesitli olanaklar saglayarak
partiyi destekler goérlinliyorlard:; diger yanda MiT Merkezt Haberalma Or-
glit'nlin  (CIA) uzantisindan bagka birsey olmamakla suclantyordu (Bkz.
dgrnegin T, Turan’mn agiklamalari, Cumhuriyet, 26 Mart 1976; ayrnica, CIA,
Kontr-gerilla ve Tiirklye, Emin Deger, Caglar Matbaasi, Ankara, 1978; Bi-
ca#in Sirtindaki Tiirkiye: CIA/MIT/Kontr-gerilla, Slileyman Geng, Der Ya-
yinlan, Istanbul, 1978. 1978 Arahk ayinda MIT Baskan yardimcis: tutuk-
land: ve ABD ile Ingiltere hesabina casusluk yapmakla suclandi) Ozellik-
le, Sovyetler Birligi'nin, sinirlani icindeki misliman -—ve de cogunlugu
Tlrkce konusan— - topluluklarin artan giicll karsisinda zorlandifi bir dé-
nemde CIA'nin MHP'nin pan-Tirkist gortislerine ilgi duyabueceglm kes-
tirmek hic de zor olmamah.

272



yis'in muza"fel partisi olarak gorulen CHP jle baglantih qhmhlar- ’
tarafindan tesvik edilmis olabilecegi gibi, problematik safiyetgi egi-
limlerden de kaynaklanms olabilir. Gergekten de, «ilimhlars bu
noktada bélinmusglerdi. Milli Birlik Komitesi 27 Mayis'in kazamm-
larl tam givence altina alinmadan zamanla parlamenter segkinler
ile yakinlagmisti. Hatta General Giirsel'in komiteyi dagitacag ve
iktidara el xoyacagi soOylentileri dolasmaya baslamigtr. Bu saibeli
oyuna bir son vermek gerektigi disincesi yayginlagmaktaydi. Siya-
si hayattan gekilmeyi bir an evvel arzulayan reformcu subaylar, Mil-
li Birlik Komitesi uzerindeki etkilerini, Cemal Gursel'in 1961 Hazi-
raninda Hava Kuvvetleri Komutan1 Irfan Tansel'] gérevden almak
istedigi zaman Girsel'e kars: ¢ikarak gosterdiler. Daha da 6nemlisi,
Madanoglu ve Kéksal'i\n Ankara Garnizon ve Cumhurbaskanhig: mu-
hafiz alay1 komutanhklarindan ahamalarinin saglanmis olmasiydi.
Gursel'in miidahale alan jyice daraltilmis, bazi subaylarin ve sa- -
vunma bakanmimin istifa etmeleri de gergeklestirilmis ve Genelkur-
may Bagkam- Cevdet Sunay’in da, Komite'nin karar toplantilarina
katilmas1 kabul ettirilmisti, Biitin bunlarin, segimlerin énceden be-
lirlenen takvim icinde ve 27 Mayis «ruhu» icerisinde gergeklesme-
sini saglamak icin oldugu belirtiliyordu. Ashinda, «thimhilanns siyasi
pozisyonu gergeklestirebilecek gibi degildi: Bir yandaa politikanin
disindaymis gibi davranp bir yandan da hem ‘devrimin’ kazamimla-
rimm1 korumak, hem de biitiin miidahaleci egilimlerin «radikallerini»
temizlemek ve de siyasal partileri etkilemeyi kinamak gibi imkansiz
bir seydi amagcglanan. «[limh» kanat, ordu i¢indeki rakiplerinin aya-
sim kaydirmak igin bile olsa, parlamento segkinleri ile birlikte ha-
reket etmeye mecburdu. Bu nedenle ordu igindeki diger askeri par-
titere iligkin ilk ve en o6nemli olarak 'ikili bir’ uzlagsma politikasina
girigsmiglerdir. «Ilimhlarin» temel saplantis;, ordunun birliginin ga-
rantj alting alinmast ve «radikallerin» yonetime el koymasmn 6n-
lenmesiydi, Bu -da, 1950’lerdeki, alt ve st kademe arasindaki. ko-
pukluga neden olan ‘yanhslara disilmemesini, bu nedenle <taban-
la» baglantinin kaybedilmemesini ve onun siyasal duyarhhigm dik-
kate almay: gerektiriyordu, Uzlagsma saglanmasi gereken ikinci nok-
ta, ordunun «ilimhi» kesimlerinin, iktidar: teslim etmek istedikleri
parlamento elitine iliskindi. Bu iktidarin, <radikallerin» hassasiyeti-
ne uyumu, ve ordunun buytk gtgclikle yapabildiklerine dokunul-
mamas: sart kosuluyordu. Fakat 1981 Ekim sogimlori, bir kag ay on-
cesinden de tahmin edildigi gibi 27 Mayis'a karsi olan partilerin vo
ozellikle do AP'nin tarligma gotirmez zaferiyle sonuglanmisgly. -

Agirhikh olarak bu celiskinin belirledigi Tirk siyasal hayati, or-
du icindekj «thmhlar» ve «radikaller> ile siyasal partiler arasinda,
«ahmblarin. aracilik ve arabuluculuk roluni ustlendigi Gglu bir ilis- -
kiye donlsmistir, Dolayisiyla, «<thmhlars kismen samimi inanclan
yuziinden, lismen de «radikallerin» baskis: yiizitnden siyasal haya-
ta giderek daha aktif miidahale etmek ve kurumsal ka.zammlarx sag-
lamak konumuna get.m]mlslerdlr
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‘Darbeden sonraki birkag hafta icindo «27 Mayis ruhus ile dav-
ranan subaylar ‘Silahli Kuvvetler Birligi’ ad1 altinda yeniden orgit-
lenmiglerdir. Bu birlige katilan generaller sézkonusu orgiitlenmeyi
ve bu orgiit yoluyla da ordu igindeki «radikal» egilimleri daha ya-

“Jindan kontrol etmeyi amagclhyorlardi® 1960’lar boyunce da bu bir-
liktelik giderek Onemini’ yitirdi ve ordu igindeki siyasal konsensus
“Milli Birlik Komitesi ve &zellikle de Yiksek Askeri Sura tarafindan
saglandi. 1983 yilinda yeniden dtizenlenen MIT'e-, siyasi solun yani-
sira_ordu iGi gdzetim goérevi de verilerek ordu igindeki uyum iki el-
den kontrol altina alinmis oldu. Fakat butlin bunlar, yiiksek komuta
kademesinin, parlamento elitinin, «radikallerin= taleplerine duyarh
kalmasim saglayabildigi olgide gercgeklestiler. Bu agidan, askerleri
maddi olarak tatmin etmek, onlarin siyasal duyarlihk siminini azalt-
mek igin basvurulan yerinde bir politika -olarak algilanmaktaydi.
1960 Agustos’unda ytrirlige konan bu politika. ile, emekliligini da-
sinen subaylara, emeklilik ikramiyclerine ve sosyal glvencelere ek
olarak, iki yilhk emekli maaslarina esit miktarda ek ikramiye veril-
meye baglandi, Béylece, bu subaylarm yzni i3 kurmalarma imkan
saglaniyor ve ‘orta simf’ genisletilmek isteniyvordu. Bir bolimi ise
sivil burokrasi ve kamu kuruluslan icirde onemli konumlara atani-
yordu. 1961 Mart'inda kurulan Ordu Yardimlzsma Kurumu da bu
uygulamay1 kurumsallagtirdi. '

Kendisini bir sosyal sigorta kururau gibi lanse eden (ki bu da

- anayasanin «sosyal sigorta herkesin hakkidir» ibaresine kurnazca
iligkilendirilmekteydi) OYAK kaynalita yapmis. oldugu zorunlu ta-
sarruf kesintileri ile subaylarin maddi kosullarim diizeltmey; amag-
hyordu, Dolayisiyla, bu tir ciddi bir kaynaga sahip olarak —ki, 1961’
de 43.9 milyon TL'sindan, 1975'de 2.2 milyar TL'sina ve 1983'te 19
-milyar TL'sina artmigtir bu kaynak— bu kurulug Gyelerine gergek-
ten Tirkiye'de gprilmemis boyutlarda ‘sosyal yardim saglamgtir.
Tarihin cilvelerinden biri olarak, toplumu goézeten amaglarla donan-
mis «27 Mayis Devrim»i, hald 1961 anayasasinin Ongoérdugi tarim
reformlarim1 bekleyen dogu kéylileri kadar yoksul olmadigr agik-
olan ordu mensuplan nezdinde bu amaglanni gergeklestirebjilmenin
belli bagh imkanin: bulmustur.

Ordu kurumunun burjuvalastirilmasi ne abartimali (¢cavus vo

onbasilarin esleri yasam standartlatindaki-dusiisi protesto etmek -

icin 1970'de gosteri yapmuslardl), ne de siyasi sonuglar agisindan
-azimsanmahidir, OYAK'tan yararlanan subaylarin sayisi ¢ok yiik-
sektir; 1961-75 déneminde sosyal yardimdan yararlanan 39.000 kisi,
1983-75 doneminde lojman sahibi olan 19.000 kisi, ve sadece 1975'de
kigisel borg alan 35.000 kisi.®* Ordunun gériniimi zoruniu olarak de-

36. Tiirk Demokrasi Deneyi, Ahmad, s, 168-72, 177-85; Amlar, Erkanli, s. 142.

37. 1961 andyasasinin 47 inci maddest, ] . .

-38. Onbesinci Yildéniimii, Ordu Yardimlagma Kurumy, Tirk Tarih Kurumu
Basimevi, Ankara, 1976,
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Fistirilmistir. OYAK ile birlikte ordu, etkin oldugu. kada. gizlj de
olan bir caydirma aygitint elden cikarmis oldu: Eylemcj subaylarin
erken emekliye ayrilmalar onlara maddi acidan hayii agir bir dar-
bedir, ¢lnkii normal meslek sirelerinin sonunda kendilerine sagla-
nan avanta;lar yillar boyu saglanmis’ biukxmlerle kiyaslanabilecek
.Gl¢ldedir.

Ote yandan «imlilar» hem siyasi hem de sivil toplumla bagla-
nm gelistirdiler. 1961 anayasas: ikinci MBK'nin” eski iiyelerine se-
natoda 6miir boyu birer koltuk sagladi, Bu sekilde ortaya ¢ikan Mil-
1i Birlik Grubu g¢esitli «askeri hizipler» ile sivil siyasi seckinler ara-
sindaki uzlagma kanallarindan biri oldu. Grup, bir yandan 6zellikle
Mucip Ataki'min sahsinda «27 Mayis Devrimi'nin bekgisiydi». Atak-
I, ne zaman 27 Mayis'in gelirdiklerine karsi qikilsa sesini ylkseltir,
bu tutumuyla «Yiksek Komuta»mn dogrudan midahalesine mey-
dari birakmaz, «radikallerin. yatigmasini saglardi. Diger yandan,
grup, siyasi mekanizmamn isleyigini kolaylastiricr bir isleve sahip-
ti. Ornegin, 1964'de yeni AP lideri Siilleyman Demirel'i tamiyip asker-
ler arasinda asgari bir mesruiyet saglamasinda ona yard:

~ken bu islevini yerine getiriyordu.** Bundan bagka, 1961 soubaharm-
da -radikal» tehdit karsisinda ordu ile partiler arasinda varlan an-
lasma sonucu General Giirsel cumhurbagkani olmus, bu da «1limii-
larin» Snemini arttirmigt:, Nitekim bu Snem, hastalanan Grsel'in
yerine 1966'da yeni bir cumhurbaskaninin gegmesi gerektiginde de
kendini gosterdi. Genel Kurmay Baskam Cevdet Sunay ordudaki go-
revinden istifa edip cumhurbagkanhg kontenjan senatérii oldu, hir-
kag¢ glin sonra da cumhurbaskam segildi.

En énemlisi, 1961 anayasas: sayesinde Milli Guvenuk Konseyi’-.
nin kurulmasxydl, Konsey, cumhurbagkanmnin (yoklugunda basba-
kamin) baskanlifinda yasamn belirledigi bakanlardan, genel kur-
may baskamindan ve silahl kuvvetler temsilcilerinden olusuyordu,
MGK'nin baglangicta sinirh olan yetkileri, Talat Aydemirin darbe
girisiminin ardindan Mart 1962'de Bakanlar Kurulu'nun yetkilerine
bile karisacak kadar genisletildi. Boylece, bir yandan Kibns, diger
yandan diizeni saglama sorunlarimin agirlik kazandifi bir dénem

39. «Ondértlersin 1960 Kasim'indaki ihraci yeni bir komitenin kurulmasina
yol acti, Bu komite, daha onceki komitenin tasfiye edilenler digindaki tiye-
lerinden olugtu.

40.  Tiirk Demokrasi- Deneyl, Ahmad s, 189.

41. Demirel sivil ve teknokratti; yerine gectigi Ragip Glimilgpala emekli gene-
ral ve Erzurum'daky Uclincll Ordu'nun eski komutamyds; Gumigpala, De-
mokrat Parti’ ye yonelik herhangi bir askeri mildahaleye siddetie karsi olu-
suyla bilinirdi. (Titrk Devrimi, Welker, s. 93-94; Ahmad bu konudaki karsi-
goriisinil Madanoglu'nun kanitlarina dayandirtr, Tiirk Demokrasi Dencyl,
s. 233) Giimiispala 27 Mayis sonrasinda kara kuvvetleri komutaniydi, iki
ay sonra da emekliye aynldi. AP bagkani olduktan kisa siire sonra dldii,
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" boyunce Yaksek Komuta kesintisiz bxgnmde 1ktxdar ortakhZim sir-
dirda.

~ Bu kurumsal ara¢ aym zamanda ordunun partj sistemi ile bir- .
legtigini de gdsteriyordu. Bu durum, daha «27 Mayis Devrimi»nin
ilk haftglarindan itibaren olan biten tuzerinde kesin bir ntifuz ku-
ran ve kendisini «<thmhlarin» dogal yoldas: olarak tammlayan CHP
i¢in hi¢ de sorun degildi. CHP'nin bu tavrimin silahli kuvvetler igin-
de yarattigi huzursuzluk ne olursa olsun («radikaller», «ikiidar: DP’
nin elinden alip muhaliflerine teslim etmek i¢in mi midahale yap-
tik?s diye soruyotlar ve bu soru epey de yank:i yapiyordu), 1961 se-
¢imlerinin {ilkedeki «yenilenmeci» (revizyonist) duygularia gicini
aciga gtkarmasinin ardindan ordu igindeki farkli gruplann Inoni'yu
desteklemekten baska yapabilecekleri pek fazla birsey yoktu. Ne
var ki onlar da karsihginda DP’nin mirasqilarina yodnelik bir mo-
‘dernlesmeyi kagimimaz hale getirdiler.. Orduyla uzlagsma politika-
sindan yana olan Demirel'in 1964’de AP genel bagkanhgina secilme-
si boyle bir uzlagmanin yolunu ac¢ti, Bir vildan az bir zaman sonra
- da AP genel se¢imlerde tiim oylarin % 52.9'unu, meclisteki 450 san-

- dalyenin de 240'mm: elde etti. Artik bagbakan olan Demirel ile ordu
arasinda yakin bir igbirligi kuruldu ve bu ancak 1971’in ilk aylann-
da ordu tabanindan gelen baskinin zoruyla sona erdi. AP 1961'de
Gursel'in adayhgina kars: gikmisken 1966'da Sunay’in cumhurbas-
kam segilmesinde 6nemli bir rol oyaads; karsiliginda ise Sunay'dan
sucgortaklhifina varan destek gordii.

Ordunun siyasi toplumla boylesine i¢ ice girmesj onun ekono-
mik sisteme gitgide daha ¢ok katilmasindan ayri dliginiilemez. Sa-
yisiz subay emeklisinin kamu ydnetimlerinde, hatta &zel sirket yo-
netimlerinde goérev almasinin 6tesinde®? OYAK, varhiginin yansin-
dan fazlasim stnai ve ticari yatirimlara ayirarak kendisini orta si-
nmif tiiketicjlere, ithal ikameci montaj sanayiine ve dis sermaye or-
takligina dayali 6zel bir gelisme ¢izgisine oturttu.®

1960'larda «1ilhimlilarin» uyguladigl uzlasma politikalari ordu
iginde fikir aynliklarini ve beraberliklerini harekete geciren dina-
mikleri derinden etkiledi. Birincisi, sordunun siyasetten uzak ve ile-
rici konumunu yitirmesine yol ag¢ti. Belli bir ekonomik ve toplumsal
sisteme baglanmip siyasi tartismalarda bir partinin pesine takilmak
.suretiyle ordu, uzlasmazhklar {izerindek; hakem roliini gitgide yi-

42. Emekli olduktan sonra yliksek rittbeli subaylar genellikle bankalarda ya da
bilylik sirketlerin yonetim kurullarinda énemli ve yliksek maash pozisyon-
lar elde ediyorlardi. Ornegin eski genel kurmay baskanlarindan Memduh
Tagmag ile Semih Sancar i¢in de durum aymydi.

43. OYAK pekcok alanda yatirtmlara ve ortakliklara girmisti. Bunlarin ara-
sinda otomotiv (OYAK-Renault, Motorlu Araglar imal ve Satis A8, ci-
mento, petrokimya (Petkim, Yasag), lnsaat (ozellikle OYAK-Kutlutag), gida
(Pinar, EtD), elektronik sanayli (Askeri Elektronik Sanayl), tarim (Hek-
tag), sigorta, ve daha pekgoklarn vard,
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tirip kendisini sadece ulusal restorasyona verdi. Partiler karsisinda
kazanmis oldugu, ve gitgide daha fazla kars: tarafla degis toku:i odi-
lebilir olarak gérdigii ozerkligi sistem karsisinda yitirdi. Bu dnciller,
gelecekteki bir askeri mudahalenin ydninid kestirmeye fazlasiyla
yeterdi. Bunun icindir ki aydinlarin bir béliminin 12 Mart 1971
muhtirasint «27 Mayis Devriminins tekrdari gibi gormelerindeki iyim-
serlik isin en sasirtict yam oldu. - , ’ )
Dahasi, 1965'den sonraki ideolojik politik kutuplagma ortamin-
da askeri «radikalizm»in énemli bir bolimii ile parlamento dis1 ast-
rt Sol'un en eylemci kosimj arasindaki ittifak hatir1 sayilir geri tep-
melere yol agti. Yitksek Komuta kademesi, ordunun biitiinligiine y5-
nelik tehditlere ve bazi subaylarin terdrist gruplarla igbirligi yap-
masina —ozellikle de bu tehditlerin «Sol» imzall olup ayrica ¢ok du-
yarli iki konuyu da icermesi nedeniyle— seyircj kalamazdi. Bu ko-
nulardan biri Kirt sorunu, 6tekiyse ulusal askeri aygitn Bati blo-
kuyla organik biiliinlesmesiydi. Ote yandan, Yiksek Komuta ka-
demesi ile Sag askeri eradikalizm»in gérigleri dylesine aymyd: ki,
Lirbirlerinin kaygilarim karsihikli olarak beslemis olabilecekleri dii-
sntlebilir, Bu koalisyonun niteliginj tam olarak saptayamamakla
‘beraber, 1971 askeri miidahalesinin Sol «radikalizm»e karsi askeri
glicin buyitk bdlimiint elinde tutan «ahmhlar»i, Sag <radikalleri»,
MIT'i ve Cevdet Sunay’t (tartigmalt oldugu kadar 6nemli de bir ta-
mk olan Sadi Kogas, Sunay'a olaylar zinciri iginde bagroli veriyor-
du) cikardigr da sdylenebilir.® Ayrica su da akla yakindir ki bu
farkh kisi ve gruplarin gercek veya farazi muttefikleri bdyle bir
koalisyondan yanaydi: ABD, Filistin hareketi ile iliskilerj bilinen
asirt Sol'un Tirkiye'nin 'NATQ ve CENTO iyeligine karsi tavnni
tehlikeli buluyordu. Bunun yanisira, 15-16 Haziran 1970’de Istanbul
ve Kocaeli'de yapilan gosteriler is¢i hareketinin ga¢lendigine isaret
ediyor, bu da igverenleri hayli tedirgin ediyordu. : '
Hepsinin tlzerinde, 12 Mart 1971 muhliras: uzlagma politikalan-
nin iflasinm kabulilydii, Bu, ordu agisindan bir iflasti, ¢linki ordu
igindeki fikirbirligi bozulmus, iki «radikal» kanat, i¢lerinden biri 9
Mart'ta nihai bir adima yelteninceye dek hizla birkirinden uzaklag-
misti. Ekonomik agidan iflastl; ¢linki tlkenin durumu surekli ola-
rak kétiye gidiyordu ve «27 Mayis Devriminin» baglattif: yeniden-
insa ¢abalar1 siresiz ertelenmisti. Son olarak, siyasi agidan ift kat-
Ii bir iflasti, ¢linkii Turkiye toplumsal ve etnik calkantilarm esigin-
deydi ve iklidardaki kapitalist ekonomi yanhs: grup kendi icinde
disman kamplara bdélandigiinden hikimet zayif dismustia, Ulu-
sal uyamg gorevi —ozellikle ilkenin diinya ekonomik sistemindeki
verinin yeniden belirlenmesi ‘anlaminda— oldugu gibi duruyordu.
«[hmlilar>, «radikallerden» gelecek bir miidahaleyi Onieyerek ulke
sorunlarina iligkin politikalarinin yetersizliginj gdstermek icin. yeni

44, 12 Mart Amilan, Sadi Kogas, May Yayinevi, ist,anblil, 1978.
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bir firsat ele gegireceklerdi —yine ds, haksizhk etmis olmamak igin
belirtmek garekir Ki, 0 siralarda Yunanistan ve Pakistan'da olanlar-
dan aldiklar dersle daha biiyiik felaketlerj énlemeyi diisuniip oyle
hareket etmis olabilirler.

12-Mart muhtiras: temel reformlarm zorunlulugunu ortaya koy-
du. Sonras: ise biliniyor: Yiiksek Komuta, teknokratlardan olusacak
reformcu ‘bir kabinenin kurulmasim dayatts —ama «thmli» gérise
de baglh kglarak perdenin éninii tutucu partilerin etkin oidugu bir
meclise birakti, Yeni basbakan Nihat Erim ise resmj toplantilarda
parlamentonun ileri gelenleriyle yakin bir igbirligi kurmak ve AP’
nin —~&8zellikle askeri midahaleyle iktidardan uzaklastirnlanlarin—
destegini kszanmak konusundakj arzusunu alelacele agiklayarak
kendi giliciini kendi elleriyle kinip reform karsitlannin ellerine ken-
disiyle micadele edecek silahlan teslim etmis oldu. Buyik iddialar
vardi, ve bu iddialar 27 Mayis gelenegine tam tamina uyuyordu:
1861 anayasasinin Ongdérdigii reformlar ozellikle tarimsal ve -mali
-alanlara agirhik tammarak yurirliige koyulacak ve 6ncelik agir sa-
nayie verilerek bagiml sanayilesmenin yarattigi sorunlarm ontlne
gecilecekti.

Bu kararhhgm sonucu olarak birgok millivet¢i hatta sosyalist
‘olarak bilinen teknokrat, bakan olarak atandilar. Erim’in, ¢ok gig-
14 bir taktisyen olan Demirel dnderligindeki anti-reformculan isleri
geciktirmek igin yaptiklari manevralara ve gézdag: verme girisim-
lerine karsi koyamayacagi ve onlara 6énemli siyasi tavizler verecegi
anlasilinca, reformcular 1971 Aralhigizda istifa ettiler. Bu olaydan iti-
baren, ikinci Erim kabinesinden (Arahk 1971-Nisan 1972), Ferit Me-
len kabinesine (Mayis 1972-Nisan 1973) kadar giderek guclenen bir
muhafazakarlasma siireci kagimmilmaz -oldu. Adalet Partisi ile sagda-
ki diger partilerin agirhg1 yeniden belirleyicilik kazandi .ve Demirel
geri donerek .yiiksek komuta kadamelerine kendi kosullaninmi dayatt:.

Bu geriye déniis tamamlandiginda parlamento seckinleri, ordu-
yu biylk bir yenilgiye ugratmis oluyordu. Parlamento, daha 1972
Mart'inda, Cumhurbaskan1 Cevdet Sunay’in, Erim Htikiimetinin, ka-
rarname hiikmi ile ¢calismas) 6nerisini onaylamamist:. 1973 Mart'in-
da, Cumhurbaskanimin gorev siresi bittiginde, parlamentonun bas-
kis1 iyice hissedilmeye baslamisti. 1966 senaryosunu izleyerck, 1972
Eylil'inde General Memduh Tagmag'in yerine gegen G:nel Kurmay
Bagkani General Faruk Giirler 1973 baglaninda gorevinden istifa et-
ti, Cinkd, cumhurbaskan: aday: olabilmes; icin kontenjandan sena-
tér olmas: gerekiyordu, Cumhuriyet Halk Partisi ve Agalel Partisi,
Faruk Gaurler'in adayhifina karsi gikhilar, Uzun stireli bir bunalim-
dan sonra, emekli Oramiral Fahri Korutirk’in segilmesi ile, ordu
ile parlamento arasinda zoraki bir uzlasmaya varildi. Siyasal goz-

45. Bkz. Cankaya’ya Giden Yol 1971-1973, Ciineyt Arcayiirek, Bilgi Yayinevi,
Ankara, 1985, s. 385'den sonra; Tiirk Demokrasisi Deniyi, Ahmet, s. 308-10.
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iemciler, ordu ile sivil siyasi elit arasindaki iligkilerin bu olaylarla
yeni bir dénema girdigi konusunda gorig birligindedirler. Gergek-
ten, izleyen olaylar da bu yorumu dcgrular niteliktedir.

Bu makalenin amaci cercevesinde oncelikle, ordu icindeki bo-
linmeler, daha énce de deginilen siyasal gelismeler ve «limllarin»
basarisiz olma nedenleri ele alinmaktadir. Ihmhlarin, 1960larda iz-
ledikleri uzlasma siyaseti nedeniyle ordunun, siyasi ve sivil toplu-
ma kars: ozerkligini kaybettigi soylenebilir. Bu ned‘enle,» ordu mii-
dahale ettifinde artik, gevresine aykiri hareket edemiyqrdu. Tam
tersine, bir ikame islevi uyguluyordu. Baska bir deyisle, 12 Mart su-
baylarnn muhafazakar siyasal elitin, parlamenter gogunluk olmakst-
zin baz seyleri gerceklestiremeyecegini farketmislerdi: Ornegin is¢i
hareketini, solu ve ayrihkgl 6rgutleri dagitmak, 1961 Anayasasi’nin
safi rahatsiz eden baz liberal maddelerini degistirmek; asayisi ye-
niden saglamak ve tum ciddi reformlar1 amaglarndan saptirmak
gibi 12 Mart muhtirasinm verilmesinden hemsn sonra Giirler'in De-
mirel’e telefon ettiZi ve «bu hareketi size kargi yapmadik, Siileyman
Bey«* dedigi soylenir. Dogru yada yanls, bu sozler, miidahalenin
ruhunu ok iyi agiklamaktadir, Tagmag ile Adalet Partisi arasmnda-
ki baglar ve Tagmac¢in biiyik olasihkla ordu icindeki radikal ka-
nadi susturmak amaciyla dizenli ikazlar1 bilindiginde, ordunun,
parlamento igindeki sagin, reformlari ortadan kaldirmaya yonelik
‘galismalarma kars: giicli bir muhalefet olusturmadigl sonucuna
varmak kacinilmazdir, Pratikte siki ydnetim uygulamasi ozellikle
Istanbul’da muhafazakar partilere yakin «ilimhlarla», sagin radikal-
leri arasinda, 'sivil ve askeri solu hedef alan bir ittifaka doniigtil, Ba-
sini, aydinlan ve siyasi 6rgiitleri ¢ok yipratan baskilara ilaveten, or-
du igindeki muhalif unsurlar erken emeklilik yoluyla veya askeri
mahkeme kararlariyla ayiklandilar. Hava Kuvvetleri Komutam Ge-
neral Muhsin Batur'un oénderliginds olup, ciiretli reformlara ve Bi-
lent Ecevit'in sosyal demokrat egilimlerine yakin sayilan <thmhllars
yenilgiye ugradilar. En fazla yapabildikleri, sikiyénetim altindaki
bolgelerde daha adil bir uygulama icin calismak; Glrler'den kop-
tuktan sonra, onun cumhurbaskanhgina segilmesine muhalefet et-
mek ve Demirel'in geri dondsini, Demirel grubunun, ordunun da- '
ha radikal kesimiyle ittifak edecekleri yolundaki tehdidine aldirma-
yarak, birkag ay ertelemekti. Iimhlarin, CHP'nin yeni ¢izgisi' ile
yakinlasarak bir sol kanat kurmas: ve AP, DP, Giiven Partisi hatta

" 46. Tiirk Demokrasi Deneyi, Ahmad, s. 289. .

47. Inon@'niin otuzbes yi1l boyunca genel baskanh@im yiritttigdt CHP .1972'de
gerek yonetici takimini gerekse dogrultusunu degistirip Ecevit yonetiminde
sosyal-demokrat cizgiye yoneldl, Parti, Turan Giineg gibi politikacilan sa-
yesinde hayati 6nem tasiyan deviet-toplum iligkisi sorusunu bile kurcala-
maya bazladi; ne var ki bu o kadar titizlikie de yapilmadi; partinin bula-
mk politikasi, temsil ettigi varsayilan toplum kesimlerinin hak ve talepleri
karsisindaki huazursuzlufundan kaynaklanmyordu.
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MHP'ye yalun bir sag kanat olusturup, <komiinizm tehdidine- kars;
sagdaki smiliter radikalizm- ile isbirligi yapmasi, sonraki yillarda
daha da belirginlesmistir. Ihsan Karagam ve Necati Giltekin gibi
eskiden subay olan baz kigiler MHP'ye, haklarinda iskenceler yd-
nettikleri yolunda ycgun suglamalar bulunan Ali Elverdj ve Fuik
Tiriin ‘Adalet Partisi'ne, Irfan Ozaydmnli ve Muhsin Batur gibi baz
emekli subaylar CHP'ye katildilar. Hatta sonradan CHP icindc\()zay-
dinli ve Batur'a karsi muhalefet de olustu.

Ordu, 1973 yazinda, yeni devlet baskaninin liderligj ile yeniden
kiglasina donmeye hazirlamirken, on ki yillhik uzlagsma politikasinin
yarattif1 baz: ac1 sonuglarin muhasebesini de yapiyordu. Asayisi ko-
ruma strasinda, ilerici imajina iyice golge disiirmiisti. Ayrica Lock-
head skandali, Demokrat .Partilileri. su¢ladigi yolsuzluklara karsi
kendisinin de bagisikhig) olmadigin: gostermisti.® Dahasi, ulusal ye-
niden yapilanma gérevi ihmal edilmis ve «<ihmhlar~, degisim halin-
deki bir uluslararas: sistem icinde, tulkelerinin ¢ikarlarim koruya-
mamiglards. 1960'lar ulusal ekonominin giderek buyadigi, ‘ancak
bu biyiimeyi enflasyonla ve bagiml olarak gerceklestirdigi bir do-
nem olmustu. Gergekten, ordu da, NATO, CENTO, MIT ve OYAK
aracithg: ile bu bagimhhk icinde yerini almisti. I¢ giivenlik de sarsil-
gt «Ihmhlar-, «radikallerin» hegemonyasini 6nlemede basari ol-
mug olsalar bile; fraksiyonlarindan birinin (sag-kanat radikaller),
devlet aygitimin tim birimlerini (MIT, baz) bakanliklar) kontro! al-
tina almasini engeileyememislerdir. Bu kontrolun sag kanat radi-
kallere sagladify dokunulmazhk ile 1974'ten 1980’e kadar sirekli ve
kanh bir ajilasyon yuriatiilmiistiir. Son olarak, <ithmhlar», «radjkal-
lerin~ istedigi partileri orduya tabi kilma amacini dnlemekle birlikte,
ordunun pariilere tabi olmas: sonucunu cngelleyememisglerdir: Ada-
let Partisi, her askeri atamay: bir dizi manipulasyon igin bahane
yapmaya baslamigti.® 27 Mays ideali bir kabusa déniismiis Tiirk or-

48. Amerfkan Lockheed sirketinin F-104 savas u¢aklarmm alimy icin Tilrkiye
de dagittig: rilsvetler konusunda haber 1976 yiinda patiadi. Olaya adi ka-
risanlar arasinda bas-hedef durumunda olan Nezih Dural'dan bagka Ercil-
ment Gokaydin, Thsan Goksaran, Abdullah Tcnekeci gibi generalier ile ha-
va kuvvetleri komutant General Emin Alpkaya da vardi. Bu sonuncusu
<kendi kurdufu bir subay okulus icin Aer Italia'dan $ 30.000 aldigin iddia
etti (Cumhuriyet, 5 Mart 1976), ama 1976 Mart'inda istifa ctti ve nihayet.
1979'da AP've. girdi. Askeri savel suclamalardan vazgectiyse de (Cumburi-
yot, 1 Mayis 1976) bu olay yillarca askerlerle siviller arasinga polemik ko-
nusu oldu, ve ‘Pilrkiye’deki pek¢ok riizvet davast gibi bu da higbir zaman
tam olarak aciklik kazanmadi.

49 Demirel hiikiimetlerine kadar silahhi kuvvetlerin iist kademelerine aday
gistermeler ya da atamalar iyi isleyen bir mekanizinayla yapilirken, bu
hilktmetler zamaninda keyfi uygulamalara ve miidahalelere maruz kaldi.
(Bkz. «<Demirel ve Ordu», Turgut Giingor, dizt yazilar, Cumhuriyet, 3 Eyliil
1977 ve sonraki glinler.) Bunun bir drnegi, 1976'da hava kuvvetleri komu-
tanhgina Demirel'in siyasi olarak karsi qixtigzn Irfan Ozaydinirmin yerine
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dusu bir bataga saplanmist. Biitiin, bu gelismelerin son degeriendir-
mesi tatsiz ise de sozkonusu geligmelorin bazi yénleri ile olumlu ol-
dugunu. sbylemek gerekir. 1960 midahaiesi, bir bitin olarak ele
alimdiginda ilkeyi, tarihinin yeni bir evresine gecirmis ve bazi ba-
kimlardan da ¢agdas diinyaya katmigtir., Ayrica, «ilimhilarin- uzlas-
ma politikasinin, tlkeyi, belirsiz oldugu kadar tehlikeli olan, radikal
alternatife kars:1 korudugu da bir gergektir. Bu politik strecin basa-
risizhklarinin, durumun ciddiyetini dlgecek. olgunlukta olmayan par-
lamenter elitin de basansizhg oldugunu disiinmemek de elde de-
gildir, :

Kurumsal Yeniden Yapilasma

1980'de s6z konusu olan <belirli bir askeri parti», «askeri parti-
lilere» egemendir’ anlayisi, ordunun, «sivil toplumu hizaya getire-
rekw, devletin ~isleyisindeki huzursuzluklara son verme isteginden
kaynaklanmaktadir, Bu amag soyle ifade edilmistir: «Devlet ordu-
larin hedefidir: Askeri miidahaleler aslinda bir metonomidir, yani
par¢a (ordu) kendini biiliin (deviet) yerine koyar. Bagka bir deyis-
le askeri midahalelerin ve egemenligin amac veya en azindan so-
nucu, devletin belirli unsurlardan antiimasi/kurtariimasiche-* Bu
baglamda ele alindiginda, 1980'in askerleri, sadece, devletin, ordu-
nun tanimladig1 sekliyle varolusunu tehdit eden bazi unsurlar: en-
gellemek ve boylelikle onlarin yeniden ortaya ¢ikisim ve/veya yeni-
den tretimini énlemek amacindaydilar. Ancak bu unsurlar, sadece
bask: ile soyutlanip, ayiklanabilecek «akiivistler» degildi. Toplumun
her katmaninda varolup, yasamlarini ve hareketlerini mevcut yapi-
larla sirdirtyorlard. Bu gérgegi bilen mutlak ve dolaysiz giliciine
gavenen ordu, kesin sonuclar elde edecegini umdugu bir toplumsal
yeniden yapilasma harekotini baslatmaya karar verdi. Bu projeyi
baglatmada kurumlann 6zel 6nemi vardi, Basindan itibaren 1971 as-
keri midahalesi sirasinda «Turkiyé icin bir liks» addedilen anaya-
sanin degistirilip yenisinin referanduma sunulacag bildirilmisti. Bu
arada, paradoksal bir bigimde Milli Giivenlik Konseyi'nin onayina
tabi dar bir Damgma Meclisi, kurumlan ilgilendiren bazi yasalarni
vapma ve ylritme yetkisini ytklendi.

1961-80 dénemiyle, bu dénem arasindaki 6nemli bir. fark, parti-
lerin politik alanimn suurlanmasidir, 1960 miidahalesi, ~demokra-
tik bir askeri midahale+ olarak tanimlanamasa da (¢inkid, baska

Cemal Engin’in aday gosterilmesidir. Bu karar daha sonra yitksek idart
mahkeme tarafindan iptal edilince uzlastirici bir isim olarak Ethem Ayan
atanmisti. Benzer bir baska olayda da yine Demirel 1977'de kara kuvvetleri
komutanlifina Adnan Erséz'iin yerine Ali Fethi Esener’in atanmasimi is-
temi§, ng var ki kendisi de emekli amiral olan Cumhurbagkam Fahri Ko-
rutiirk’iin karst ¢ikmasiyla yeni bir uzlagmaya gidilmis ve Kenan Evren
atanmgti.
-50. ¢Les processus politiques», Rouquié, s. 27.
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birgok sorunun yamsira, bu miidahale bir dizi askeri mudahaleye
yolagarak segimle temsil edilme sirecini aksatmig, ayrica bagbakan
ve bazi bakanlarin idami gibi kararlarla siyasal bir simifin engellen-
me durumunu ortya ¢tkarmustir) siyasal yasamin zenginlesmesi so-
nucunu dogurmustur. 1980 darbesi ise tam tersj etkiler yaratmis-
fir.

Yeni partiler yasas™ bu dxslamacx felsefenin izlerini ba’slr, Par-
tilerin, derneklerle, sendikalarla, kooperatiflerle veya mesleki orgit-
lerle siyasj iligkiler kurmalar1 ve bu tiur kuruluglardan mali destek
almalar1 yasaklanmis ve bu yasaklama soldaki partileri hedef almig-
tir, «Gengclik» ve «kadin» kollarimin kaldirilmas: 21 yasindan kugiik-
lerle Universite 6grencilerinin ve 6gretim iivelerinin partilere katil-
malarinin yasaklanmasi, partilerin, secin.. * . girebilmek icin 6rgit-
lenmek zorunda olduklar: il sayisinin 15'ten 34'e ¢ikanlmas:, bir yan-
dan, kiigiik partileri safdis1 birakacak, 6te, yandan da, partilere 1960
dan once oldugu gibj semt ve koy orgiitleri kurma yetkisinin tek-
rar verilmis olmasing karsin, siyasal katilimi azaltacaktir. Yeni se-
¢im yasas1®, bu egilimleri, ¢ok istenen siyasal -1st1krarn saglamak
amaciyla pekistirmektedir,

- Askeri liderler bir yandan da, emekli bir subay olan Turgut Su-
nalp'in onciliigiindek; Milliyetgi Demokrasi Partisi'nin de dahil edil-
digi, denetimnli ve zoraki bir ti¢ parti sistemi olusturdular, Bu parti-
nin kadrolari askeri ve sivil biirokratlardan olusuyordu ve partinin
amaci, ordunun siyasal yasamdaki denetiminj strdiirmekti. Ikinci
parti, askerlerin ¢izdikleri siirlar dahilinde muhalefet yapmakla
yikimliydii. Ugiincd parti ise, son asamada, emekli bir subayin
bagskanhginda bir koalisyon hiikimeti kurarak ekonomiy; (ticareti,
maliyeyi, sanayii) devralacaktl. Ancak bu planlar 1983 Kasim'inda
yapilan segimlerle bozuldu. Segmenler, yine, Tiirk siyasal yasamim
1950’lerden beri karakterize eden iki ana sosyolojik egilimin ardin-
da gruplast:lar. Bu secimler, bir yerde, askeri yonetime «veto» idi.
Ordunun partisi ayakta kalmad: ve siyasal yasamdan c¢ekilmek zo-
runda kald. A

1980'in askeri liderleri, gerek ideolojilerine gerek uygulamalari-
na bakilacak olursa, sag kanat otoriterizminin hatta belli bir totali-
terizmin- izlerini tasirlar. Ancak klasik -hmhlar» ve «radikaller» si-
niflamasi agisindan, yine de «<iimlara» daha yakindirlar. Bu durum
da,-bu tar bir paradigmanin yetersizligini bir kez daha gostermek-
tedir. «IJhml» cizginin devam edebilmesine yardimc olan bazi et-
kenler: Kendi kararhhiklar: ve becerileri; yabana iilkelerde baslati-
lan asken yonetim denemelerinin bagansizlifi, Bati Avrupa'nin, NA-

51. 22 Nisan 1983 tarih, 2820/K sayilt siyasij pai'tiler yasasi, Resmi Gazete, 24
Nisan 1983,

52. 10 Haziran 1983 tarih, 2839 sayih se¢im yasasi, Resini Gazete, 13 Haznran
1983.
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TO'nun giiney kanadinda uzun doénemli otoriter bir rejim gorme is-
teksizligi ve bu yoldaki baskilaridir. Hepsinden onemlisi, Turk top-
lumunun 1960'lardan bu yana biyiik déniisiimlerden gecmis olma.
s1 ve bu déniigiimlerin, ordu icindeki konsensisii ve farkhhklar ka-
¢milmaz olarak etkilemis olmasidir. Geligme diizeyi ile askeri mida-
haleler arasinda oldukca hipotetik bir iliski varoldugu oénerilmeden
de (ki bu iliski ¢ok sayida kanl olay tarafindan.tekzip edilmekie-
dir) «27 Mayis Devrimi'nin ordu-siyaset iliskisi Uzerine gegen: tar-
tismanin gergevesini degistirdigi ve -otoriter toplumsal yapilagma
mitleri giderek daha hayalci gériinmeye baglayan «radikallerin- gi-
ciini zayiflattigi séylenebilir. 27 Mayis Devrimi «<radikallerin» giici-
ni sosyal sistemi ~agarak~ zayiflatmistir. 1980 darbesi ise sistemi
«yeniden kapamaya- ¢ahgmugtir. Gergekten, fagistler, siddet eylem- -
lerini bu engele karsi yiiriitiiyorlardi. Bu nedenle. 1983 secimleriyle
- askerlerin kendine guveni sarsilmig Tirkiye'yi yakin gelecekte bek-
leyen siyasi rejimini tahmin etmek hayli glglesmistir, Dig faktorle-
rin (Ortadogudaki savaglar, yeniden su ylziine gikarilan Kibris so-
runu) giderek artan énemi de goz oniine alininca, sistemin belirsiz--
ligi artmaktadir. Kesin sonuglardan ¢ok asagidaki hususlar ve olasi
gelismeler Onerilebilir:

1. lktidar, Cumhurkaskanhg Konseyi'nde géruldiigi gibi, askerler
ve siviller tarafindan paylasidigi icin, gercek parlamenter demok-
rasiye gegis birkag yil alacaktir. Ayrica, darbe sonrasi rejimin ilk ay-’
larinda askerler, devletin en tst dizeydeki kilit noktalarindan en
.alt kademelerine kadar her pozisyona yerlestirilmislerdir. Siyasi go-
risleri ne olursa olsun, gelecekteki sivil hiikkimetler, gicli bir oto-
riter elitle ve yiikselme hirsi olan sivillerle birlikte ¢aligmak zorun-
da kalacaklardir, Cesitli ulusal ¢ikar gruplariyla ve karmasik bir
uluslararasi agla baglantilari olan bu elit, gelecek hikiimetlerde go-
rev alacaktir.

2. Son 25 yildir Tirk siyasal hayatinda, sivillerle askerlerin donii-
sumlii olarak iktidara gelmeleriyle, stirekli bir kurumsal kriz yasan-
mustir. Bir biitiin olarak parlamento giiglerj ve kendilerini Kemalist
diye niteleyen aydinlar, kurumlar:, antidemokratik gti¢lere karsi
koruyamamislardir. Bu nedenle, siyasal stmfin bu kesiminin ve ay-
. dinlarin hizh bir demilitarizasyonunu beklemek gercek¢i olmayacak-
tir. Dahas), Tirkiye’de ordunun énemini strdirecegi tahmin edildi-
Zinde, - gesitli nedenlerle ortaya- ¢ikan ve yeniden patlak verebilecek
siddet olaylarimin koékiinden temizlendigi iddias: ile kazanilan ordu
megruiyetinin de goézard: edilmemesi gerekir.

3. Ekonemi ele alindiginda, Demirel hiikiimeti tarafindan 1880 Oca-
&1'nda basglatilan ve ordu tarafindan siirdtirilen reform paketleri,
gercek anlamda bir parlamenter sistemle yurttilebilecek gibi de-
gildir. Uluslararas: diizeyde ise, bir yeniden yapilanma ve saf tut-
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ma streci sdzkonusudur. Béyle bir dénemde, toplumsal adalet ve.
diisiince Ozgurliigl yerine, her ne pahasina olursa olsun asayisi sag-
lamaya yonelmis otoriter bir iktidarla yoénetilen bir Turkiye, NATO
ve ABD'ye ¢ok ters gelmez. Ciinkit NATO ve ABD, Ortadogu’daki
patlamaya hazir durumla ve Iran-Irak geliskisi ile yakindan ilgili
olup, NATO'nun Basra Korfezi'ndeki etkisini artirmak istegindedir-
ler, Yine de, milliyet¢i askeri ve sivil elit, Washington'la ¢ok acik
secik bir jttifak kurma dusilincesine karsidir. Ciinki bu politikanin
tehlikelerinj gegmigte degerlendirmigtir.

4. Askeri miidahalelerin yolagtig1 kesintilere ragmen 30 yillk par-
- lamenter rejim, sanayilesme ve kurumsal garantiler, ozerklik ve
toplumsal giglerin ilerlemesini saglamigtir. Burjuvazj artik devlet-
ten destek almamakta, kendi ayaklar tzerinde durmaya baslamak-
tadir. Ote yandan iggi simfi artik birokratik bir mantifa sahip de-
gildir. Basinin ¢ogunlukla derinligi clmamakla birlikte etkili oldu-
gu agiktir, Universiteler ordu tarafindan ¢ok bastirimistir ancak
belli bir 6zerklik geleneginden gii¢ alirlar. Sendikalasma hareketi
tehdit edilmistir, ancak kokleri saglamdir, Parti sistemi ise denetim
altinda olmakla birlikte varhgim sirdirmektedir.

Sivil siyasal kesimler, askeri elitin muhalefetine ragmen ku- .
rumlarin denetimini yeniden ele gecirebilecek mi? 1950'lerde Men-
deres, daha sonra da Demirel tarafindan yiritilen «liberal» hare-
ket 1960 ve 1971 midahalelerinde oldugu gibi yeniden &ciinii alabi-
lir. Gergekten, 1980 darbesinden sonraki ilk genel segimlerin so-
nuglar: bu tir bir gelismenin habercisi olabilir.
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BOLY)M 0

Tarimsal Degisim: 1923-70

‘Ronnie Margulles ve Ergin Yildizoglu*

Butunsel bir inceleme sézkonusu oldugunda. Cumhuriyet déne-
mi Tirkiye tariminin tarihi, iki Diinya Savagy aras: yilar ve savag
sonrasi olmak uzere iki doneme ayrilabilir. Buradaki ¢ézimlemenin
her iki duzeyinde — tarnmin Turkiye toplumsal formasyonundaki
_yeri ve Tirkiye toplumsal formasyonunun diinya ekonomnslyle bir-
lesmesinin 6zgil bicimi — savasin hemen ertesindeki dénem, dnem-
li nitel ve nicel degisimlere tanik olmustur. Bunlar kendilerini tarim
kesimindeki hizli ve dinamik degismeler bigciminde goéstermigler, me-
ta, Uretimi, makinalasma, kentlesme, iglenen toprak ve. uretim gibi
degigkenler biiylik artislar kaydetmislerdir.

Dolayisiyla bu makalenin Cumhuriyet déneminin biitiinii boyun-
ca tarimin gelismesini konu almasina karsin, ¢éziimleme biitiin yil-
lara aym agirhg vermemektedir. Diger bir deyigle, ¢éziimlemenin
kronolojik dagihmi esit degildir. Once, Osmanli Imparatorlugu'nun
¢o6kusiinde geride kalan tarimsal yapinin ana Ozellikleri betimlen-
mekte, daha sonra, iki savag arast dénem daha ayrintih clarak ele
alinmaktadir, Bu dénemde tarimin gérece duragan yapisi, simf ya-
pis1 ve formasyonunun betimlenmesine ve bunlarin devlet ve dev-
let politikalam duzleminde ifade edilmesine olanak tanimaktadir.

Bu iki bélimde savag sonrasi gelismelerin dogdugu ve serpildi-
gi tarihsel ortam tanimlandiktan sonra, makalenin iiginci ve ana
bolumiinde bu gelismeler daha ayrintih bicimde irdelenmektedir.
Yer kaygisinin dayattig: atlamalarin muhtemelen en 6nemlisi,  bél-
gesel bir ¢dzimlemenin — oOzellikle glinevdogu Anadolu baglammn-
da — yoklugu,

OSMANLI MIRASI

Turkiye Cumhuriyeti‘nin devraldig: tarimsal yapiy: tarihsel ola-
rak belirlenmis iki temel unsur niteler: milk sahibi tarafindan is-
lenen kiiglik koylii topraklarinin sayisal tstinligi, ve meta UGreti-
minin- bélgesel dagilimi esgit olmasa da 6nemlj boyutlars, varan ge-
ligmigligi.

(*) Ceviren : Neyir Kalaycioglu
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Osmanli tarnminin uretken temelini, imparatorluktaki butiin
toprakiar gibi devlet miilkiyetinde olan kugiik topraklars igleyen aile
isletmesi birimleri olustururdu. Artiga, merkezi devlet tarafindan
atanan yerel birokratlardan sultana kadar hiyerarsik bir bicimde
uzanan karmasik bir idari sistem aracihfiyla el konurdu. Yerel ida-
reci, gérevi vergileri toplayip merkeze iletmek olan bir devlet mg--
murundan pek farkli degildi. Bu sistemin istikrar ve sirekliligi,
kéylinin 6zglr bir uretici birim olarak ve dolayisiyla yerel biirok-
ratin da merkezin, bagimsiz ekcnomik serveti ya da siyasal gict
olmayan bir hizmetgisi olarak kalmasini gerektiriyordu. :

Bu diizeni tehdit eden merkezkag¢ egilimler, temelde merkezi
yetkenin giicline ya da zayifhgina bagh olarak, su ya da bu dlgide
her zaman vardi, Devlet, en son anina kadar, b egilimlerin gérece
6nemlilerini etkisiz kilabildi, ancak, imparatorlafun onaltinc yaz-
yil sonlarninda bir g¢evre ekonomisi olarak diinya sisterniyle biitiin-
lesmesi devletin geri doniilmez siyasal ve mali -gerilemesini ve tiic-
car sermayesinin geleneksel ekonomik- diizenin istikrarina kars:
glclit bir - tehdit olusturmak tzere dogmasim beraberinde getirdi.
Tlccar sermayesinin genislemesi, merkezi vergi gelirlerinde bir azal-
mg ve merkezden bagimsiz bir servet birikimi anlaming geliyordu.
Bu servet birikimi ise merkezi oforiteyi daha da zayiflatiyor ve ta-
rimsal lretimdeki geleneksel emek denetim bigimlerini degistiriyor-
du.

Yine de, bir yandan Osmanh hukuk sisteminde topragin el de-
gistirememesi, bir yandan da toprak-emek orammnin ¢ok ytksek ol- -
mas1, merkezi devletin yetkesinin en az kullanabildigi dénemde bi-
le, biiylik 6zel toprak miilkiyetinin gelismesine ve koéyliligin yay-
gm bigimde serflestiriimesine olanak vermedi." Cumhuriyet kuruldu-
gunda kigik aile isletmeleri, hala hakim tammsal tretim birimle-
rinj olusturuyorlardi. Bu arada, tarimin bazi kesimlerinin iki yiiz-
yil boyunca artan ticarilesmesi SOnucunda,. ticcar ve tefeci serma-
yesi toprak ve lretim silireci lizerinde dnemli dlcliide denetim kur-
mustu.

Ondokuzuncu yiizyila gelindiginde, Osmanh Imparatorlugu'nun
buglinkii Tirkiye'yi olugturan kism bile (yani, pamuk iireticisi Mi-
sir ve daha gelismis Balkanlar disinda kalan bélgeler) besin mad-
deleri agisindan buylik dlglide kendine yeterliydi ve dnemli boyut-
larda tarim t{irtna ihrag ediyordu.

" [mparatortukta, siyasal ve ekonomik olarak koyliik bolgelero
egemen biliytik kentlerin bulunmasi, kéyle kent arasinda goérece ge-
ligmis bir isbolimini ve dolayisiyla kéylerde belli oranlarda bir
meta Uretimini beraberinde getiriyordu, Onbesinci yizyildan itiba-
ren vergilerin nakit olarak édenmesi, parasallasma dogrultusunda
gicli bir bask: olugturuyordu,

Ondokuzuncu yizyil boyunca Anadolu'nun biyiik. kisminda
— tipki simdikij gibi— tahil ekilir ve hayvan yetistirilirdi. Bu bbige,
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cograﬁ konumu ve firiiniin niteligi nedemyle ticarilegmenin baski-
sina en az duyarh bolgeydi. Yine de, fstanbul ve Ifzmir gibi ticari
markezlerin biiyiik i¢' pazarlarini besliyordu, Ornegin, bir kayndga,

., 1912 yiinda Konya vilayetinde bugdayin % 28,4\, arpann ise
% 25,5'u pazarlaniyordu.'

Daha 6nemli bir ticarilestirici etken ise Imparatorlugun diinya
pazanyla biitiinlesmesiyle olustu. Ozellikle sanayi devrimini izleyen
"yillarda bu biitiinlesme, Anadolu'da iiretilen bir dizi ticari urine
olan talebj canlandirdi? Sanayilesmis Bati ulkeleri, cig ticaretin ge-
lismesini ve buna dogrudan bagli olan meta iiretiminin yaygnlas-
masint etkin bir bicimde tegvik ettiler, Ingiliz, Fransiz ve Alman
sirketlerince yapilan demiryollari, genis alanlarin pazarm etki ala-
nina ¢ekilmesinde dnemlj bir unsur oldular?

Cumbhuriyetten o6nce ticarl Uretimin gelismesi iyi tanimlanmig
bolgesel bir yol izliyordu: bir ticari merkeze ve/veya blylk bir li-
mana yakmmlik ve bir pazara ulasim kolayhig: belirleyici etkenleri
olustururdu, Dolayisiyla, Cumhuriyetin kurulmasindan hemen 6n-
ce, meta lretiminin en gelismis oldugu bélgeler, Istanbtul limaninin
cevresindeki Marmara yéresi, {zmir'in ve Ingilizlerce yapilmis de-
miryolu aginin gevresindeki Ege yoresi, ve Mersin limanimn gevre-
sindeki Dogu Akdeniz idi.

IKI SAVAS ARASI DONEM

Cumbhuriyet : Devlet ve Siniflar

Imparatorlugun ¢okisiyle ve bu c¢okiisi noktalayan 1920 Sev-
res Antlagmasiyla Osmanh topraklari, ézellikle de diinya ekonomi-
siyle en fazla butlinlesmis bolgeler, zafer kazanan devletler arasin-

1. Charles Issawi (der.), The Economic fistory of the Middlc East : 1800-1914
* (Chicago: Chicago University Press), 1963, s. 66.

2. Ornegin, Marsilya Ticaret Odast kayttlar:, Fransa'min 1784'tc Osmanli Im-
paratorlufu'ndan yapuf: ithalat hakkinda su bilgileri lcermcktedir: «iz-
mir limanindan jhra¢ edilen temel mal ham pamuktur, Yilhk dretim
42000 - 44.000 . balyadir, bunun 12 - (3.000'i Fransa'yva, 50001 Italya'ya,
8000'1 Hollanda'ya, 3000'i ingiltere’ye gonderilir, gerist ilke I¢inde kalr.
Yiin, tiftik ve hemen tamami yabancilar tarafindan alinan bagka scyler de
tiretilir, Biz, pamuk ve yiin ipligi, ylin, ipek, ipekl, ke¢i ve devc kih, deri,
pamuklu ve keten kumas, piring, yag, baklagil, bugday vb. ithal ediyoruz.
Bu (riinler sanayilerimizde girdi olarak kullaniiyor. Ornegin, eskiden Pi-
cardie Normandie ve Provence diye bilinen bdlgelerdeki bitiin fabrikalar
Levant pamugu kullaniyor.» (a.ge., s, 31-32)

3. Osmanh Imparatorlugu'ndaki demiryoliarimin llging oOykilsit icin, bkz. Ed-
win Earle Mead, Turkey, the Great Powers and the Baghdad Railway: A
Study in Imperialism (Londra: Macmillan, 1923); Biilent Varhik, 19. Yiiz-
niida Emperyalizmin Bat: Anadolu'da Yayilmast (Ankara: Tim Ittisatc:-
lar Birligl Yayinlari, 1976); Orhan Kurmus, Emperyalizmin Tiirkiye'ye Gi-
risi (istanbul: Bilim Yayinlari, 1974).
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da pa,ylasllclx Guqsuz ve boyun egmis Sultan {stanbul’ da otururken,
biitiin ilkede, ekonomik ¢ikarlari, yabancilarin iggali tarafindan en
cok tehdit edilen kesimler arasindan direnis gruplan dogdu. Ortaya
gikan ve daha sonra Cumhuriyet devletinin temelini olusturan kur-
tulus hareketinj esas olarak esraf toprakl sahxplen tiiccarlar, yerel
birokratlar ve dagitilmis Osmanh ordusunun subaylan olusturuyor-
du. Bu hareketin simf bilesimi ve i¢ geliskileri sonraki yillarda yeni
devletin ve politikalarinin niteligini buiydk oranda belirleyecekti.
Kurtulus Savag, askeri agidan, emperyalist iggal kuvvetlerine kar-
st bir miicadeleydi; toplumsal olarak ise, burjuva devrimi stirecinin
doruk noktasim temsil ediyordu. 1922’de Kurucu Meclis —ki o s1-
rada artik tam anlamiyla bir Millet Meclisi olmustu — Saltanat
kaldirdy; bir yil sonra da Meclis kendini feshhetti, yeni se¢im yapl-
di ve Cumhuriyet ilan edildi; sonra da hizla birbirini lzleyen bir dizi
ustyapr reformu yapildi!

Boylece kapitalist Gretim tarzinin hukuki ve kurumsal gerge-
vesini kuran devlet, daha sonra, var olan kapitalist Uretim iligkile-
rinin yayginlasmasini saglayacak ve iktisadi ve siyasi olarak ege-
men smuflarin, yani ticaret burjuvazisinin ve ticarete ydnelik tretim
yapan biyik toprak sahiplerinin yazylize oldugu sorunlan ¢dézecek
ekonomik politikalar uygulamaya giristi, Osmanh ekonomisinin
dinya pazariyla giderek artan biitiinlesmesi sonucunda, ondokuzun-
cu yazyihin sonuna gelindiginde, tiiccar sermayesi, gkonomik agidan
egemen sinif olarak ortaya ¢ikmusgti. Bu gelisme, ihracata yonelik
- Uretim yapan ve egemec nlkkonuma gelmeleri tiliccar sermayesinin
koyluk bolgelere niifuz etmesini temsil eden buytk toprak sahiple-
riyle yakin bir iliski icinde yer almisti. Burjuva cumhuriyetinin ku-
rulmasi bu siniflarin siyasal egemenligini yerlestirdi, Kurtulus Sa-
vasi’'na oOnderlik eden ve yeni devlet aygitinin yonetim:ini Ustlenen
askeri ve burokratik kadrolarin ideolojik ve siyasal smil baglanti-
lar, egemen siuflanin ¢ikarlarimn devlet politikalarnnn yénlendi-
rilmesinde belirleyici etken olmasim saglad:. fki savas arasi dénem-
de tanimda goézlenen gelismeler iste bu_ c¢ercevede ele alinmahdir.

Iki Savas Aras: Dénemde Devlet ve Tarim

Yeni cumhuriyetin énindeki acil gorevler, ekonominin yeniden
ingas1 ve belli bir istikrara sahip bir siyasal diizenin kurulmasiydi.
Tirkiye ekonomisijnin niteligi ve diinya ekonomisi i¢indeki konumu
1923’te de, Osmanl Imparatorlugu nun son dénemj boyunca oldugu
gibiydi: dnemsiz bir sanayi kesimi olan, mamul tikatim mal itha-
latim karsilayabilmek icin tarim iriinleri ve hammadde ihra¢ eden
bir tarim ekonomisi’®

4. Bksz, Stefanos Yerasimos, «Tek Parti Dénemis Reformlarnin listesi i¢in bkz.
Binnaz Toprak, <Dinci Sag».
5. Ornegin, 1914'te, Osmanlilanin ihracatmm % 45'ini tanm ﬂrﬂnierl % 38'ini
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Ekonommm savasin yol actigi nklmdan ve kesintilerden sonra
yeniden insasi, dolayisiyla tretimin ve dig licarelin savag-éncesi dog-
rultuda yiritilmesi gerekiyordu. Diinya pazariyla bu ozgur biitiin-
lesme’ bi¢iminin egemenlik kurmasini sagladigr ticcar sexmaycsmm
qikarlar: sureklilik- gerektiriyordu. Kosullar da bunu hem zorluyor,
hem de tesvik ediyordu: 1923 Dausanne Antlagmasi Tirkiye'ye like-
ral bir ticarcterejimi dayatmisti.ve 1920’ler- boyunca uluslararasi ti-
caret hadleri tarim urunleri lehineydi, ‘Dahasi, Cumhuriyetin Ust-
lenmeye- zorlandig1 buyik Osmanh borclanmn gen odenmes; icin
déviz gelirleri gereklyordu .

Bu olgular dogrultusunda,; 1920'11 yillar, xhracata. yonehk tarim-
sal Uretimin, ondokuzuncu yuzyilin ikinci yansinda yerlegen sinirh
boyutlar cergevesinde yeniden canlamp  yaygmlagsmasina tamkhk
etti. Tarima iligkin hikimet politikalari, ihracata yonelik tarim des-
tekleyerek ve tesvik ederek bu. tabloyu pekistirmeyi amaghyordu.
En onemlisi, 1825'te asarin, hitkimetin yilbk gelirinin neredeyse tc-
te birinin kaybem]mes; pahasma kaldmlma51 tarimsal! {ireticinin,
triintin eskiden vergiye giden % 10-12'sini elinde tutmasmna — ve
satmasma — olanak sagladi. Onemli devlet destegiyle ithal edilen
2000 kadar traktériin de yardimiyla yeni topraklarn tarima agqima-
s1® ve ozellikle pamukta daha yogun tarima gegilmesi énemli Gretim
artiglarina yol acti. 1924’te Ziraat Vekaleti kuruldu ve Ziraat Ban-
kasi'na kredilerini arttirma yetkisi verildi. Bunun sonucunda, tarim-
sal krediler 1924’te 17 milyon liradan 1930'da 36 milyon liraya qikti.
Devlet, kapsamli bir karayolu ve demiryolu yapim programini da
uvgulamaya koydu’ ve demiryollarinda ihrag¢ {irinlerinden ve tahil-
lardan ahnan naviunu azaltt:, .

Bu politikalarnn sonuglari, muazzam degilse bile énemli oldu.
Sabit fiyatlarla toplam tarim urelimi, 1923 iie 1929 arasinda % 115
artti. En biytk artis temel ihra¢ Urinlerinde gérildii; pamuk ire-
timi 1914 ile 1624 arasmnda % 18, 1924-1927 arasinda ise % 15 artty
tatiin tretimi de, savas oncesine gore onemli bir artis géstererek
1927°'de 70 milyon kilograma ulast;; Izmir yoresinde incir tretimi
1923'te 20,5 milyon kg'dan 1928'de 32 milyon kg.'a qikti, Bu artislara
paralel olarak, tarun aranleri ihracati da 6nemii olgide artti: sa-
vagtan hemen onceki-yillurda ulusal tarnnsal Grelimin yilda %146

hammaddeler olnst.uruyordu ithatatin is€ % 60’t mamal mal, ‘yalnizca %
7st hammaddeydi (DIE Tiirkiye’de Toplumsal ve Ekonomik Gelismenin
50 Yilh {Ankara: Basbakanlik Devlet Istaustik Enstitiisti Matbaasi, 19731,
s, 14)

6. O yillarda Tiirkiye’ deki pamuéun % 75'inin uretlldlgi Adana ilinde 1922'de
3, 1925°te ise 100 Fordson traktdr vardi. (Caglar Keyder, Diinya Ekonomi-
si Icinde Tiirkiye: 1923-1929 [Ankara: Yurt Yaynlari, 19821, s. 62.)

7. Karayollan 1923'te 18.335 km.'den 1927'de 22.053, 1920'da’ 29.636 km.'yve ¢ik-
t1, Ayni dbnemde demiryollar 3.756 km.'den 5.639 km.'ye vardi (DIE, Ge-
lismenin 50 Yih, s. 407, 412).
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ihrac edilirken, - 1923-1929 arasinda bu oran yilda ortalama % 20'ye
aikts. 1097'de findik urtindndn % 757, tulln, pamuk ve kuru uzum
‘tirtnlerinin is¢ swrasiyla % 62, % 41 ve % 40" ihrag edildi’
Sézkonusu yillarda izlenen tanm politikalarindan esas olarak,
bityiik dlgiide Ege ve Akdeniz bélgelerinde toplanmis olan ve ihrag
edilebilir tlcan iriin tiretén biyik tlcarl uretxaler yaxarla.nd1

1929 Buhram ve Tarimsal Politika- Degislkhklen

1930’larin baginda, esas olarak 1929 Buhranr'nin sonucu olarak,
Tirkiye'nin diinya ekonomisiyle 6zgiil butiinlesme bicimi kesintiye
ugrad:t ve uygulanabilir olmaktan c¢ikti. Tlrkiye'nin bes baglica ih-
rac¢ drindnan dinya fiyatlar: 1929 ile 1932 arasinda pamukia % 48,
findikta. % 73, incirde % 52, Uziimde % 43 ve tiitinde yaklagik % 50
oraninda diigtii.*® Turkiye'nin toplam ihracat hacmi ise aym dénemde
% 30-40 kadar dugtii.* Buna kosut olarak ithalat endeksi de 1929-1936
arasinda % 40-50 oraninda diigti.

Bu gelismeler i¢ pazarm biytk olqude daralmasina yol acgfi. Ta-
rim uriinleri fiyatlarinin digmesi ekonomidekj toplam talebi azalt-
t1. Bu ise, ithalat kapasitesindeki azalmamn etkisiyle de birleserek,
is hacminin daralmasina neden oldu.? :

Bunahim, 1920'ler boyunca hiikiim siiren siif gugleri dengesini
bozdu.Hakim ittifakin kirsal kanadi, yanj biytk ticari toprak sahi-
bi sif, tarum Urinleri ihracatimn énemli 6lgiide digmesiyle birlik-
te ciddi bir iktisadi gii¢ kaybing ugradi. Bunun sonucunda; buna-
Iim yénetimi ayricalifina da sahip olan devlet bilirokrasisi, devletgi
1930'lar boyunca géreceli olarak daha o6zerk bir rol istlenebildi.”

8. Keyder, Diinya Ekonomisi . i¢inde Tiirkiye, s. 57-64. "

9. Baz incelemelerin savundugunun tersine, bunun, devletle biytik ¢iftci ara-
sindakl bir <ittifaks olarak anlasilmasi gerekmez Devletler, siniflarla it-
tifak kurmaz; deviet politikalari, belli simf ittifaklarinin cikarlamm yan-
sitabilir, Burada ele alinan durumda, devlet politikasi, bityiik ciftciyi degil,
thracata yonelik tarlmx tesvik ederek ekonomiyi yeniden canlandirmayt
amaghyordu.

10. Dogan Avcmglu Tiirkiye'nin Duzenl (istanbul: Tekin Yaymevi 1976), s.
‘484, .

11. Charles Kindleberger, The World Depression: 1929 1939 (London, Penguin
Books, 1973), s, 191.

12. Bu gelismenin belki de en iyi gostergesi, toptan ve perakende ticaretin
GSMH icindeki paymnin 1929'da 242 milyon T.L.'dan 1935'ie 158 milyon
TL’'na diigmesidir, (Vedat Eldem, «Milli Gelir», Istanbul Universitesi Ikti-
sat Fakiiltesi Mecmuass (Ekim 1947--Ocak 1948), s, 106.

13. Bu gorecell dzerklik, ekonomik varhifi ve yeniden firetimi icin bilyiltk dicii-
de devlete bagimh olan ve blirokrasinin glclinlt ve odzglivenini besleyen,
btirokratik «seckinlers cevresindeki bir toplumsal grubun varhfiyla (Kemal
Karpat, «Recent Political Developments in Turkey and their Social Back-
grounds», International Affairs, 28 (19621, s, 309) ve Osmanli fmparatorlu-
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Odak noktas: ihracata donik tanm olma.ktan gikts, devlet yatrum-
Jlarimin -itici- gilicii olusturdugu, genel bir ithal ikameci sanayilegme
politikasi gergevesi benimsendi. Bunahmin sermaye birikimi ‘stire-
ci tizerindeki olumsuz etkisine karst direnmeye gahgan devlet, eko-
nominin bitin dallarina etkin bir- bicimde katilda: fktisadi devlet
tesekkilleriyle iretime, devlet bankalari aractlifiyla. sanayi ve ta-
rmm finansmanina, Birinci ve lkinci Bes Yilhk Sanavilesme Plan-
laniyla da ekonorninin timiine girdi. .

Bu doénemde tarmsal politikalar: iki temel. kayg1 bicimlendiri-
yordu. Birincisi, devlet énderliginde ithal ikamesi (6zellikle de buh-
randan Once bile birikim igin ¢ok dar bir temel olusturan kent sa-
nayi kesimindeki durgunluk gozéniine alindiginda) tarim kesimin-
de elle tutulur bir artik yaratilmasini gerektiriyordu. Ikincisi, 1925'te
toplam ithalatin % 20'sini olusturan besin maddeleri ithalati, ciddi.
édemeler dengesi sorunlari nedeniyle azaltilmaliydi. Besin uriinle-
rinde kendine yeterliligin sa.glanma.sx aslinda gergekgi olinayan-bir
hedef de degildi. :

Dolayisiyla, 1930'lu yillarin basmda devlet polmkam ihracat icin
dretim yapan ¢iftciden tahil ureticisine, Orta Anadolu Platosunda
lilke bugdaymnin % 80’inden fazlasini ireten kiigik ve orta giftgiler
kitlesine kayd:. )

1932'de baglayan bugday fiyatini destekleme programi- bu agi-
dan ¢ok onemlidir.® Hiikiimet, biitiin tilkede kurulan satin alma bi-
rolart araciliftyla, piyasa fiyatmm oldukca Ustiinde fiyatlarla bug-
day aliyordu. Bu program, biri bugday treticisini tesvik etmek ve
desteklemek, digeri de 1930'lu yillarin ortalarinda devleti temel bug-
day alicis; haline getirmek olan jki amaca hizmet etti. Ayn: amaca
yonelik bir dizi baska 6nlem de alindi: demiryolu navlunlan % 50 -
75 oraninda digirildi, besi ve ¢ekim hayvanlarindan ahnan vergi-
ler azaltildi (bu makinalagsmamig tarim yapan tahil treticisi icin
6nemliydi}, deneysel nitelikte 6rnek devlet ¢iftlikleri kuruldu, yeni
cins tohumlar hedelsiz olarak dagitild:, bugday ithalat: izerinden
alinan gimrik vergileri artirildi, merkezi depolama te31sler1 kurul-
du ve kooperatxfcxhk tesvik ednldx

Hikimet, bir yandan bugday uretimini tesvik eder ve bugday
fireticisinl  desteklerken, bir yandan da sanayi Uriinlerinin [fiyatla-

gu'ndaki glclt merkezi blirokratik seckinler gelenegiyle (Caglar Keyder,
: «Tlrkiye Demokrasisinin Ekonomi Polltifl») de agiklamr,

14. Burada, deviet¢ci donemin genel bir degerlendirmest yapimayacaktir, Sz-
konusu dénemin ayrntih agiklamalan i¢in bkz. Korkut Boratav, Tilrkiye'de
Devletellik (Istanbul: Gergek Yaymnev, 1974); Osman Okyar, «The Concept
of Etatisms, Economic Journal, 75 (1965), s. 99-111, :

15. Bu program Ziraat Bankasi'yla birlikte ylirfitmek uzere olusturulan ku-
rumun adi 1938'de Toprak Mahsullerl Ofisi olarak degistirildi ve 1939'da ig-
)‘lwlet! bugdaymn yanisira arpa ve yulan da kapsayacak bi¢cimde genisle-
tiidi
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qlarak_ tarim kqsxm; a.leyhme donmesme olanak tanidi’ Boylece, ta-
hil' Greticilerinin’ genig kesimlerini pazar iligkileri igine gekme vé’
ayni-anda da- sanayinin gerek duydugu yatirima déntsebilir kay-
naklan tanimdan saglama amaglarina biiyik oranda ulasildi.

* 1936’da, tarim Grinleri fiyatlart diinyada yeniden artmaya bag-
ladiginda, hikimet, bugday ahm fiyatlanini dinya fiyatiarinin al-
tinda tutabildi. Artik, pazara sunulan bugdaym baslica alcis1 konu-
muna gelmisti.  Bugday artigi,” esas olarak ekilen topragin onemli
olgiide -genislemesi nedeniyle, buyuk oranda artmisti.- 1927’de top-
lam alanin % 4,86's1 ekilirken bu oran 1934'te % 10,20'ye, 1940'ta ise
% 12,25’ cikmisti. Tahil Gretiminin yayginlagtilmasinda . ve ‘tahil
treticisinin ticarilestirilmesinde kazanilan basariyr kemtlayan bir
dizi gdsterge bulunmaktadir, Birincisi, 1930'lu yillarin ilk yarisinda
bugday. ithalat1 durdu,: ikinci yarisinda ise bir miktar ihracat ya-
pilmaya baglands, Ikmcns; 1927 ile 1840 yillan arasmda bugday, ar-
pa ve musir tretimi, snraswla % 205, % 260 ve % 482 -oraninda artty.
Uretim artisi, daha az ticarilesen dogu illerinde bile biyiikti. Sivas-
Samsun demiryolunun yapimindan sonra, 1934 ile 1938 y:llan ara-
sinda tahil iretimi Erzurum'da 78.000 tondan 372.000 tona, Kars'ta
67.000 tondan 264.000 tona ¢ikt1.” Uclincist, tarimda yaratxla.z kat-
ma defer, 1920-1939 arasinda, 1928 fiyatlariyla % 20 artti. Artis ta-
hil, seker pancari, pamuk ve tatiinde &zellikle belirgindi.®

Yukanda ele alinan devlet politikalar: ile toplam iiretim ve pa-
zarlanan artik artiglari, ulusal duzeydeki simf gigleri dengesi ta-
rafindan bigimlendiriliyor ve koylik bélgelerdeki sinif. yapisim et-
kiliyordu. Dolayisiyla, savag sonrasi gergeklesen hizli gelismelerin
temelinj kavrayabilmek icin, bu dénemde kéylik bélgelerde gelisen
simifsal yapiyr irdelemek gereklidir,

Tarmmun Yapis1

Tirkiye tariminin yapxsma iligkin bitlin ¢ézimlemeler, kagmnil-
maz olarak, Ozellikle II. Diinya Savas1 6ncesi dénemler hakkinda is-
tatistiki bxlgx yetersxzhglyle yiz ylize gelir.” Tarxmm iki ‘Dunya Sa-

16. 0rne2in 1932de 1 kg, seker 764 kg. bugdaya denk iken, bu oran 1933'te
1 kg.: 6,60 kg'a digmilgtit. Ayni yil iginde tanm sektoril ticaret hadleri
ise (1929'da 100 olarak alindifinda), 53'ten 48'e dﬂsmﬂstﬂr (Faruk Birtek
ve Qaglar Keyder, «Tlrkiye’de Devlet-Tarim lliskileri: 1923-1950», Caglar
Keyder, Toplumsal Tarih Caliymalan [Ankara: Dost Kitabevi Yayinlan,
19831 icinde, s, 205.)

17. Stetanos Yerasimos, Azgelismislik Siireclnde Tiirkiye (Istanbul: Gézlem Ya-
yinevi, 1976), c. 3, s. 1308,

18. 2Zvi Yel)uda Hershlag, Turkey: The Challenge of Growth (Leiden: E. J.
Brill, 1968), s. 112.

19. Tirkiye'de ilk cagdas tarim sayimi 1950'de yapildi,
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vag1 aras: donemdeki durumu {Uzerine yazilanlarin temelini, bugiin
bilé, bir toprak reformu komisyonunun 1945'te sundugu bilgi parqa-
-lart olusturmaktadir.

Ziraat Vekaleti'nin -Koy Etudleri Birosu 1937'de, 63 v11a;eun
35'inde bir envanter ¢alismasi baglatti. ‘Bu caligmanin sonuglarinin
hig yaymlanmadzgx anlagihyor. . Ancak, s6z konusu komisyonun
1945'te hazirladin bir rapor, §0 hektardan kiglk igletmelerin, tim
isletmelerin % 99, 75'ini  olusturdugunu ve toplam ekilen alanin
%86,34'Unu isledigini gostermektedir.® 1937 ¢aligmasi diginda, 1934-
35 yillarinda yapilan bir aragtirmadan da sdz edilmektedir? Ad1 ge-
¢en kemisyonun:iki arashrmammn da  sonuglarindan yararlandigl
varsayilabilir. Ancak, ele alinan bilgilerin degeri ¢ok simrhdir, zira
50 hektarin altindaki -isletmelerin tek bir grupta toplanmasi, ayrin-
tili bir ¢oziimleme yapilmasimi olanaksiz kilmaktadir. Yine de,- 50
hektardan biiyiik igletmelerin ‘sayisinm 6.000’in tstiinde olmasi ve
toplam ekilen alamin % 13'Gnden biraz fazlasini kapsamas: dikkat
“gekicidir.

Buyuk topraklarin 1k1 ana turde oldugu rahatga va.rsaylla.bxhr
Birinci tir, kiracillara ve ortakcilara verildiginden, istatistiklerde
tek bir «igletme» olarak gegmemektedir. Bunlar, biiyiik oranda, ul-
kenin diger bélgelerinden bir asiret iligkileri temeline sahip. olma-
styla ayrian doguda toplaniyordu. ikinci tir ise biitiiniiyle ticari-
lesmig ve ihracata yoénelik olup, esas olarak Ege ve Akdeniz bolge-
lerindeydi.?

Yukarida ele alinan veriler kuskusuz buylk isletmelerin say:-
sin1 {ve kapsadiklar: alani) oldugundan kigciik gostermesine karsin,
biiylik toprak milkiyetinin Tirkiye tanmnin énemli bir unsurunu

20. 1930°’larda isletme biiylikliikleri ve kapladikiart alan soyleydi:

Hektar istetme Sayisi . % Alan - %

500 + 418 0,02 ’ 6.400.000 - 3,70

50—500 5.764 0.23, 17.200.000 9,96
0---50 2.493.000 99,75 149.180.000 86,34

Kaynak : Omer Liitfi Barkan, «Ciftciyi Topraklandirma Kanunu ve Tiirkiye'de
Ziral bir Reformun Temel Meseleleris, Istanbul Universitesi iktisat Fakiiltesi

Mecmuast, 6. no, 1-2 (1945), 5. 85. Bu tablonun kesin kaynagim Barkan' da be-

lirtmiyor. Ayrica bkz, Yahya Kanbolat, Tiirkive Ziraatinde Biinye Degisikligi

(Ankara: Ankara Universitesi Siyasal Bilgller Fakdiitesi Yaymnlan, -1963): Ha-

luk Cillov. Tiirkiye Ekonomisi (Istanbul: Istanbul Universitest Yayinlari, 1970).

21. Bkz. Kanbolat, Tiirkiye Ziraatinde Biinye Degisiklifi; Mehmet H. Dogan.
Tarih ve Toplum: Tiirkiye'de Toprak Mesclest (Istanbul; Dérgih Yayin-
lar, 1977), )

22. Yukarda bahisleri gecen ve 1930'larin ortalarinda yapilmis olan iki ince-
leme, 50 hektardan bilyiik isletmelerin énemli dicilde, ticarl tarim yapilan
bolgelerde toplanmis oldugunu gdstermektedir. «Biiylk tarim isletmeleri, kiy1
bolgelerinde ve &zellikle Marmara'min bati kiyisiyla gliney Ege'dedir.s Bil-
yik isletme sayisimin en fazla oldugu iiciincit bblge .ise Adana ydresiydi.
(K. Koylii, «Ziraat Iktisadis, Zirat islP!meclllk e. 1 (1957), s. 138-139.)
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‘oluturmadigy da bir gergektir, Ancak, ticari dretim yapan toprak
sahipleri einify, ulusal ekonominin biitint igindekj islevi nedeniyle,
sayisal biyGkliginan astinde bir iktisudi ve siyasi glce 'su.hip?.i.‘
Bu smifin sagladi@: ihracat gelirj bir biitiin olarak ekonomi icin gok
yér’ie,mliydi' ve topralk sahibi gehirli tliccar sermayesi hakim ittifaki-
.min maddi temelini olusturuyordu, _ i

..1929 sonrasmnda tarim Grinu fiyatlarimn ¢ékmesi ihracata yo-
-nelik tannmin ekonomi igindeki agirhgim azaltt: ve ticari iretim ya-
pan toprak sahibinin hakim ittifak .icindeki durumunu zayiflatis.
1930’lardaki devlet politikalar1 da, bu geligmeye paralel olarak, ih-
racat yapan biiyiik toprak sahibini degil, temelde kiglk tahil tre-
ticisini esas .aldi. * : ’ ‘

--Aym doénemde elde edilmig, ancak kaynag: ve dolayisiyla giive-
nilirlik derecesi bilinmeyen bagka bir veriler kiimesinden de kiiciik
isletmelerin egemen oldugu gorilmektedir.® 1937 arastirmas, illerin
vaklagik yanism kapsayan bir envanter ¢alismas: oldugundan, so- i
nuclart bitin alkedeki durumu yansitmiyor olabilir. Yine de, bu
verilerin icerdigi bilgi, savags sonras: sayimlarla karsilastinlabilir
bicimdedir ve sdzkonusu sayim sonuglanyla oOnemli benzerlikler
gostermektedir. Ornegin, bu verilere gore, . isletmelerin % 85°28'i 10
hektardan kugiktd; ayni oran 1952'de yapilmis bir sayimds % 82,0,
1963 sayiminda % 86,8, 1970 sayiminda ise % 89,8 olarak bulunmus-
tur® Dolayisiyla, hem iki savas arasindaki, hem de savas sonrasi
dénemde isletmelerin % 80-90 kadarinin 10 hektardan kigcik oldu-
gu soylenebilir,

Ideal olan, kéylilGgin bu genis kesiminin, toprak isleme bicimi,
toplam ve pazarlanan lretim igindeki pay, kullamlan emek turleri
ve sermaye birikimi gibi kistaslara gére daha anlamh bélimlere
aynimast olurdu. Ne yazik ki eldeki verilerle bunlarn hicbiri yapi-
lamamaktadir. Kirsal niifusun ¢ogunlugunu kiigiik meta treticile«
rinin olusturdugu kugku gétiirmez. Bu zlimre iginde — nicel bir ir-
delemeye girilmeden — ¢ bellibagh egilim tammlanabilir. Topragin
niteligi ve firiiniin cinsj gibi etkenlere bagh olarak, bir kesim, bi-
yik dlgide uzmanlagmis ve ticarilesmisti ve birikim yapma egili-
mindeydi. Isletmelerin gogunlugunu olusturan daha genis bir ke-
sim, gegimlik dizeyde tretim yapiyor, iyi gecen yillarda elde -ettigi
kiigiik bir artigi pazarliyor, hava kosullarnmin uygun olmadig: wnil-

23. Bu verilerde isletme bliylklitkleri daha ayrminuli bir bigimde smiflandiril-
- mastir, isletmelerin % 22,10'u 0.1 -1 hektar arasinda, % 14,56'st 1-2 hektar,
% 11,25't ' 2-3 hektar, % 3,70'i 50-100 hektar arasindadir. % 0,17'si ise 100
hektardan blylktilr. (Barkan, «Clftclys Topraklandirma Kanunus, s, 89;
yazar, tablonun Esat Adil Mistecabioglu'nun 31 Mart 1945 tarihli Tan ga-
zetesinde c¢tkan bir makalesinden alindifini belirtmekte v2 Miistecabiog-
lunun 1937'de yapilan arastirmadan yararlandifinm varsaymaktadir.)

24. Daha aynintih bir karsilastirma, 1937 arastirmasinz, gvenilirliglnin ote-
sinde bir tnem atfetmek olur,
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- larda ise daha-cok bor¢laniyordu. Genelde kiigik tireticiler ‘varlk-

larin: siirdirmek ve tiretim araclamm yeniden Uretmekien ileri pek
gidemiyordu. v ) : ' A

Kiigik meta iiretiminin daha asagi basamaklarinda ise, jligkisi
arada bir tuz ya da parafin almaktan ibaret olan bir koyld kesimi de
vardi. Ancak, meta iligkilerinin.tarnma gittik¢e daha fazla girme--
siyle kismen pazarla daha siki iliskiler kurmaya, kismen de tarmm-
dan ayrilip kentlerdeki isgiichh pazanna girmeye zorlandig 1930'1lar-
da bile bu kesimin’kahcx bir 6nemi yoktu. )

1930'larda uygulanan devlet politikalarimn, ozellikle de bugday-
daki fiyat destekleme politikasimn baslica etkisi,. kigik meta lre-
ticisi bugday ekicisini pazar iligkilerinin ‘yoringesirie daha fazla
¢ekmek oldu. » ~ .

SAVAS SONEASI DONEM . ,

Savastan Sonra Devlet ve Smiflar

1I. Diinya Savasi'ndan sonra, Tirkiye devleti, hem degisen si-
nifsal yapisindan hem de bir yeniden yapilanma stireci geciren dun-
ya ekonomisinin yenj hegemonik giici ABD'den kaynaklanan agir
baskilarla karsilasti. Biitinsel yonit bu baskilar tarafindan belirle-
nen (ve bu baskilar karsisinda somut tepkilerden olugan) devlet po:
litikalar: burada kisaca Gzetlemecektir. - . :

«Kithklar, hizhi fiyat artislari, gercek tcret ve maaslarin dis-
mesi (ve) nifusun yoksullagmasiyla- nitelenen savag yillari, Cum-
huriyet Halk Partisi hitkiimetine, 1930'lardan beri zayiflamakta olan
destegini tamamen kaybettirdi. Aile emegine dayanan bugday fire--
ticilerinden olugan genis kesimin, buhran yillarinda kazamlan des-
tegi, 1936°dan itibaren fiyat mekanizmasimn bu kesim aleyhine dén-
darilmesi nedeniyle savastan once zayiflamisti. Hikimetin <atil
ekonomik kaynaklara» el koymasina olanak veren Milli Koruma
Kanunu, bu kesimin savastan kaynaklanan sikintllarii artfy-
Hikimet, 1940'ta. ¢cikanlan bu kanundun yararlanarak kosur
vanlarima yaygm bir bicimde ¢l koydu, Koyli ailelori bu uygulama-
dan agir bicimde etkilendiler ve bu kesim hiikiimetten daha da ya-
bancilagh, Suvas ckonomisinin diger bir dnemlli unsuru yan-yasal
karaborsacilikla vurulan paralardi. «Cogunlukla tasra kentlerinde
yerlesmis, bir temel ihtiya¢ maddesinin ikmalini ele gegirerek lstan-
bul piyasasinda elde edilebilen karlari devsiren yeni bir spekiilator-
ler sinifi dogdu.»%

Hem tlke icindeki, hem de dinya pazarindaki ekonomik kosul-
lar, tarimsal Uretime dayah tiiccar sermayesinin genislemesine gok
elverigliydi, Geginme endeksi 1939'da 100'den 1943'te 330’a ve 1945'te

l25. Keyder, «Tilirkiye Demokrasisinin Ekonomi Politigi.»
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404’ qutx" i¢ ticaret hadlen 1944’¢ kadar giderck daha fazla tarim
lehine dondi; 1939'da 75,3 olan endeks 1943'te 136,7'ye ¢ikt1.” Tanm
drini ticareti yapanlar bu sayede i¢ pazarda yiiksek karlar elde et-
tiler. thracatin da karhiligs ¢ok yliksekti: 1940°ta 111 milyon T.L. olan
ihracat geliri,. sonraki u¢ yil boyunca, su'asxyla ]23 165 v¢ 257 mil-
yon T.L/'na ¢iktr®

Boylece, hem kentteln hem de koydeki tuccar sermayesij, sa-
vagtan, ekonomik olarak son derece gii¢lenmis ¢ikti.. Hem -biiyik
kentlerdeki dis ticaret aracilarnnin, hem temel yiyecek maddesi pa-
zarlarinda, spekiilasyon yapan tagralilarin hem de ticari tarimin ye- ‘
rel diizeydeki dnde. gelenlerinin ticaret karlan énemli bigimde art-
mgtl. Savag sona erdiginde, tiiccar sermayesinin dreticiyle iliskide

_olan kdy/tagra bileseni de, ozelhkle dig txcaretle iliskisi olan kent
bilegeni de gok genislemisti.”? .

. Ulkedeki egemen smif giici olan ‘tiiccar sermayesmm cikarlan,
i¢ ve dis ticaretin hacmini arttirmak igin. bir yandan serbest dig ti-
caret rejimine sahip acik bir ekonominin kurulmasini, bir yandan da
tarumsal Gretimin yeniden canlandirilmasim gerektiriyordu. ’

Turkiye devileti Gzerindeki dig basklar ise, ABD'nin; hemen sa-
vas sonrasi yillarda izledigi ve cevre ilkelerde acik, liberal ekono-
milere dayalh Amerikan yanlisi rejimler kurulmasum amaglayan dis
politikasindan kaynaklaniyordu, Amerikan gdriisii, Turkiye'nin én-

26. Yerasimos; Azgelismlshk Surccindc Turklye. 3. 1392,

27. Abraham Hirsch ve Eva Hirsch, «Changes in Terms of Trade of Farmers
and Their Effect on Reai Farm Income per Capita of Rural Population in
Turkey: 1927-1960», Economic Development -and Cultural Change, 14, no.

- 4 (1966), s, 454.

28. Yerasimos, "Azgelismislik Siirecinde Tiirkiye, s, 1327.

29. Bu- -genislemeye iliskin belgeler ne yazik ki yetersizdir. Iki makalede ilging
gozlemler vardir ki aynntih arastirmalara dayanan c¢oziimlemelerden zi-
yade kisisel gdzlemler olmalarma karsin, bu makalelerin bir kismin: aktar-
mak yararli olacaklir, «ikinci Dilnya Savasi'nin baslamasindan bu yana.
Tufkjye'mn.dls ticareti daralirken, i¢ ticareti goriiimemis boyutlarda art-
migtiy... Istanbul Ticaret Odasi istatistiklerine gore, .1941'de Oda’ya 1026
yeni sirket kaydolmustur... 1942'nin ilk sekiz ayinda ise 956 sirket kaydol-
mustur... Tilccar sayisindakj artig, ‘Istanbul'da ciddi bir ticarl igyeri si-
kintisina yol agcmigtir, Savasla birlikte mal fiyatlarinin siirekli artmas:, pa-
rasi olanlan ticaret alamna cekmis, bu insanlar paralarini mala yatirmis-
tir... inanmiimaz kérlar clde ctmistir... Bunun sonucunda, ticaret alanimda
blyldk bir sermaye birikimi gerceklesmektedir» (Hiseyin Avni Sanda,
«Tficcarlar Cogaliyors, Yurt ve Dilnya, 3, no. 19 [1942], s. 231); «Ké&ylerde

' zenginlesme ve tabakalasma ilerledikce, tdiccar sayisi da artmaktadir. Bu
tilccar gruplari paralarini ahp, - kficik pazar Kentlerinden blyilk ticarct
merkezlerine gitmektedir, Son bir-iki yil icinde, Anadolu'nun cesitli yore-

* lerinden gelen tilccarlar Istanbul'da sirket kurmaktedir— Birkag aydir, Af-
yon'da, tekstil, tahil ve madeni esya ile ufrasan. sirketler kuru.maktadlr»
(a.y., «Tiliccar Artisi», Yurt ve Diinya, 3., no, 24 119421, s. 429.)
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ce ‘savag sonrasi inga doneminde Avrupa'y: besleyecek, .daha genel-
‘de ise Bati'min mamiil mal ihracat igin bir pazar olugturacak, tarim
griant, ozellikle de tahil satan bir tilke konumuna gelmesinj 6ngo-
riiyordu, Kargilagtirmal ustinlikler kurammna dayanan bu goéris,
Tarkiye'nin tarihsel olarak sahip oldugu pazar konumuna da uy-
gun dustyordu.® ) . i - :
"~ Ancak, Amerikan gorigine uygun politikalarin benimsenme-
sinde ve uygulanmasinda gosterilen jsteklilik,. bitiintyle ABD'nin
yaptig1 baskiyla a¢iklanamaz. Amerikan yaklagiminin, icerideki s1-
niflar dengesi tarafindan belirlenen ve dayatilan ekonomik bakis
acisina denk. diigmesi ve bu nedenle kabullenilmesi de aym derece-
_ de énemlidir, Hem Amerikan yaklasimi, hem de igerideki gelisme-
‘Jer, tarimsal tretim ve ihracata dayanan liberal bir dis ticaret reji-
mini gerektiriyordu. Somut politikalar agisindan bu, temelde tarim
"sektorundeki toplam dretimi artirmay: amaclayan bir dizi dnlemin
uygulanmas: demekti, - ) o

Hem icerideki, hem de uluslararasi alandakj geligmeler, siyasal
ifadelerini, 1950 genel secimlerinde Demokrat Parti’'nin ezici bir go-
gunlukla iktidara gelmesinde buldu, Demokrat Parti'yi iktidara ge-
tiren ana etkenin, yukarida dzetlenen toplumsal ve iktisadi yaklasi-
m1 hararetle benimsemesi ve savunmasi oldugu konusunda kugku

yoktur.”

. Tarimin Ticarilesmesi

fkinci Diinya Savasindan cikarken, ‘Cumhuriyet'in iktisadi po-
litikalarl, i¢ ve uluslararasi konjonktir tarafindan, tarmma dayali

30. Amerikan politikacilari, ‘Tiirkiye'yi tarimsal ilretimde uzmanlastirmaya
tesvik etmenin yanisira, devletcilikten duyduklari hosnutsuzlugu da dile
getiriyorlard:, Tiirkiye ekonomisine iliskin bir arastirmay: yoneten ABD
Disisleri Bakanhigi damismani Max Thornburg, 1948de, edevleigiliBe son
verilmesinin ve Ozel girisime yonelinmesinin... Amerikan yardim i¢in bir
nkosul olmas:t gerektigi yolundaki kanaatinis dile getiriyordu. (Robert
Kerwin, - «Private Enterprise in Turkish Industrial Developmen!- .
East Journal [19521, s. 24); aynca bkz -Irvin C. Schick ve E. Ahmc. ..
nak, <«Uluslararasi Boyut: Ticaret, Yardim ve Borglanma.»

31, Demokrat Partl, kaybetmekte oldugu destegi yenideri kazanmak icin Par-
lamentodan bir toprak reformu yasast gecirmesi dzerine Cumhuriyet Halk
Partisi'nden aynilan dort milletvekili tarafindan kuruldu. Kuruculan ve
ozellikle bagbakanhk yapacak olan Adnan Menderes, Ege Bdlgesi'nin ti-
cari tarim yapan biiylik toprak sahiplerlydi., Yukardaki inceleme siginda.
beklenebilecegi fizere, Demokratlarin oy destegj bilyiik 6lciide kentlerden
ve daha gelismis ve ticarilegmis kirsal yorelerden geliyordu. (Ergun Oz-
budun, Social Change and Political Participation in Turkey [Princeton, N.
J.: Princeton Universily Press, 1976), s. 48.) Pariinin ana oy tabam ola-
rak goriilen ticarilesmis tarim kesiminin kaygilari, bdylece, politika sap-
tanmasinda onemili bir belirleyici etken oldu ve ;hracata yonelik tarim
dogrultusundaki baskilar1 daha da giigiendirdi. ¢
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bir kalkinma modeline. uygun olarak yonlendiriliyordu. Bu amaca
"yénelik cegitli devlet politikalar uygulamaya kondu ve bu politika-
lar, iki savag arast dénemde tegvik edilen meta (lretiminin gorece
sm1rh ama yine de on_emh boyuttaki ‘dinamigiyle bir arada, savas
sonrast yillarda tarimsal lretimin hizla ticarilesmesine yoi acti Bi-
tiinsel etkj agisindan en 6nemlj politika, makinalagmann devlet ta-
rafindan etkin bir bigimde tesvik egilmesiydi. Tarmm -makinalarinin
ozellikle de traktorin kullaniimaya baglanmasi, ekilen alan, toplam
tretim ve i¢ gogte biyilik artislara yol agti Devlet, fiyat politikasi
ve ‘satis kooperatiflerinin tegvikj yoluyla, artan Gretimin pazara su-
nulmasini da tesvik etti. Devletin Uretim ve bdélisiim slirecine mii-
dahalesi, tarimds sermaye b1r1k1m1m tesvik eden kred1 pohtlkala-
‘riyla tamamlaniyordu.

Tarmin biitlin savas sonrasi dénem boyunca gosterdigj dina-
mizm ve geligme, ilk bakista, aldatic: bir stireklilik izlenimi yaratir.
Birgok degiskende gézlenen az-gok istikrarh artts, hem tarimin eko-
nominin bitini igindeki roliinde, hem de Tirkiye’nin uluslararasi
ighdliimi icindeki yerinde, dénemin ortasinda meydana gelen onem-
li degisimleri gizleyebilir.

Tarm tiranleri ihracina dayal ilk model, 1950'lérde énemli ka-
zanglar sagladi. Makinalasmanin sailadig: biytk ekilen alan artisi
hizla istenen uretim ve dolayisiyla ihracat artisini getirdi, Pazar
icin Uretim kural haline geldi ve bdylece i¢ pazar ¢ok genisledi,

Ancak, ¢ok ge¢meden, bu modelin temel zaafi kendini gosterdi.
1950'1erin ikincji yansmdaki miizmin ticaret agiklan, tarim driinleri
ihracatinin, blyuyen i¢ pazarin.ithalat gereksinimini karsilamada
vetersiz kaldigini goésterdi. Tarim sekt6rinde ise, ekilen alandaki
genislemenin yavaslayip 1960'l: yillarin basindg du1mas;y1a birlikte,
hizli Giretim artislan saglanamaz oldu,

1960 yilinin hemen 6ncesinde ve ertesmde yasanan sxyasx ve ik-
tisadi buhrandan sonra, artik kiigiimsenemeyecek boyutlara ulas-
mig bir i¢ pazara dayanan ithal ikameci sanayilesme modeli, ihra-
cata yonelik tarim dretiminin esas alindigi yaklasimm yerine gec-
ti.® Tarim sektorii, ihracat gelirj yaratma iglevinj siirdiirirken, yer-
1i sanayinin trettigi mallarin alicis1 ve yerli sanayiye girdi saglayici
olma rollerini de Ustlendi. Bu gelisme, tarima yonelik devlet politi-
kalarinda bir degisiklik yapilmasimi gerektirmiyordu; ancak, ekilen
alandaki'genislemenin durmasi, verimi artirmaya yénelik énlemle-
rin agirhik kazanmasma yol acti. 1960'lann ortalarinda makinalas-
ma, sulama ve gilibre kullanimina verilen énem artt.

Savag sonrasi yillarda ticarilesmenin gelismesin; izlemek ¢ok
glgtiir. Sézkonusu dénem boyunca, bu konuya iliskin sistemli bir
veri toplanmasina gidilmedigi gibi, cesitli arastirmalarda sunulan
rakamlar da kusku gétiirar niteliktedir. Ornegin, bir ¢ahsmada, top-

32. Bkz. Caglar Keyder, c¢iktisadi Gelisme ve ‘Bunahm . 1950-80.»
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‘Jam tarimmisal riniin, 1950'de; % 33,5'inin, 1960'ta % 46,7'sinin, 1970'te
ise % 64,6'stun pazarlandig belirtiliyor.® Bu verilerin gdsterdigi hiz-
“Ir ve diizenli artis kugkusuz gergek oimakla birlikte, burada bu ar-
t151n zaman iginde ayrintih bir nicel ¢oziimlemesine gmlmeyecektlr‘
Bunun yerine, ticarilesmenin’ genel gostergeleri incelenecek, bu ara-
da tahil ve ticari Uiriin iiretimlerinin géreceli 6nemleri, birincisinden
ikincisine kayilmast ve. tarim urunlen 1hracat1ndak1 artik ele alma-
caktir,
19451970 déneminde hem tahil, hem de sanayx urunlen igin,
hem ekilen alan, hem de tiretim hacmi cok biyiik 6lctide artmis-
tir* Ancak, sanayi Uriinlerinde gozlenen artislar daha hizhyds; beg
yillik ortalama artig oranlan, ekilen alanda, tahil icin % 9.6, sanayi
urtnleri i¢in %138 idi; tiretim hacminde ise bu oranlar sirasiyla
% 21,7 ve % 34,7 idi. Urun bilesimindeki degismeyi tretim degerle-
ri de gbstermektedir: ortalama tahil Gretimi 1950 ile 1952 arasinda
" % 44,64'ten 1973 ile 1975 arasinda % 37,40’a diiserken, ayni donem-
de sanay; trinleri % 17,38'den ‘% 23,72'ye gikmigtir.®
Hayvancihik {irtinlerindeki- artis da, ticarilesmenin bir goster-
gesidir. 1952—1972 arasinda sit, et ve yumurta Uretimi, sirasiyla
% 19, % 77 ve ‘% 151 oraninda artmstir.®
" Tahil uretiminden ticari tirlinlere ve hayvancilifa gegis, tiketim
igin dretimden pazara ydnelik Gretime gegisj gostermektedir, Tarim
ve hayvancihk trinleri ihracatimin 1961-62'de ortalama 283 milyon
dolardan 1970-71'de 464 milyon dolara ¢ikmas: da bu gozlemi dog-
rulamaktadir¥
Ticarilegsmenin — ve buna kosut olarak, bir i¢c pazar yaratilma-
s1 stirecinin — diger bir 6nemli gosierges; de, béigesei fivat farkh-
lasmasinin giderek ortadan kalkmasiyld birliktz i¢ pazarmm homo-

33. Glilten Kazgan, Tarum ve Gelisme (Istanbul: Istanbul Universitesi Yayin-
lari, 1977), s. 283,
34. 1945-1970 arasinda tahil ve sinai Uriin dretimi soyleydi.

Tahit Smai Uriin
Alan (ha) Miktar (ton) . Alan (ha) Miktar (ton)
1945 6.898.886 4.013.459 536.727 933.180
1950 8.244.182 7.763.883 848.031 1.876.878
1960 *12.945.000 . 15.215.500 1.325.785 . 6.545.158.
1970 13.239.700 15.882.580 - 1.325.795 7.518.243

Kaynak : icen Bortlicene, «Koyliliigtin Farkilasmast Uzerines, Ulke, 1977), s, 186

35. Rakamlar, toplam decgerin yilizdesidir (1968 fiyatlariyla). Oklay Varher,
Tiirkiye Tarnminda Yapisal Gelisme, Teknoloji- ve Toprak DBoligiimii | (An-
kara: Devlet Planlama Tegkilatl, 1978), s. 131-134,

36. World Bank, Turkey: Pr pects and Probl of an Expanding Economy
(Washington, D. C.: The World Bank, 1975), s_ 413.

37. OECD Economic Surveys, Turkey, (Paris: Organizalion for Economic Coo-
peration and Development, 1966), s, 64; OECD Economic Surveys, Turkey,
(Paris: Organization for Economic Cooperation and Development, 1974).
s. 65.
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jenlegmesidir, 1060 yilina gelindiginde bugday pazarimn ulusal di-
zoydé ne dlgiide homojenlestigi, tlkenin dokuz tarm bolgesinin her
birindeki en dusik ve en yuksek bugday fiyatlan kargilagtirilarak
. anlagilabilir. 1927'de bu farklar %24 ile % 67 arasinda iken, 1960’ta
en yul\sek fark % 13'tii ve bir ¢ok bolgede fark lhmal ‘edilebilir du-
zeydeych , _

Yukarida ele. alinan gostergelerin yararl olmasina karsin, tica-
rilesmenin en dolaysiz gostergesi kugkusuz pazarlama oranlandir.
1970 Tarim Sayimu, illere, iiriinlere ve isletme biyiikliklerine gore
pazarlama oranlarina iliskin kapsamh ve guvenilir bir veriler kiime-
si sunan ve dolayisiyla o yillarda ticarilesmenin boyutunun saptan-
masint ola,nakh kilan ilk sayimdir.

1970 Tarim Sayimi'na gore, Tirkiye'nin . temel ‘besin drini ve

nicel olarak en 6nemli urani olan bugdayin 1970'te, ulusal diizeyde
% 32'si pazarlamyordu. Bu oran, ¢avdar, akdan, misir ve arpa igin
swrasiyla % 26,8, % 32,8, % 37,0 ve % 19,7ydi. Sanayi Urinleri ve di-
ger ticari uriinlerde ise, beklenebilecegi gibi, oranlar ¢gok daha yiik-
sekti. Pamuk, tiitiin, seker pancari, cay (% 99 ve daha fazla), ay¢i-
gegi (% 93,2) ve zeytin (% 66,5) biitintyle ticarilesmisti, lirtiniin he-
men tamam pazarlamyordu.® Nifusu 5.000'in altindaki kirsal yer-
lesimlerde; her bdlgedeki bes en dnemli iirinin ortalama pazarlan-
ma oranlari, bélgelerin ¢ogunda. % 40 kadardi, iki bolgede ise % 70'in
tzerindeydi.
- Ticarilesmenin yukarda ele alinan yaygin cografi dagihiminin
yanisira, pazarlama oranlarimin isletme biiyiikliklerine gére dagi-
Iimi, 197C'te en kiiglik (2 hektarin altindaki) isletmelerin bile, bug-
daylarinin ortalama % 7,2'sini, arpalarnin ise ortalama % 5,2'sini
sattiklarini gésteriyor: Isletme biyiklagiiyle dogru oraniili olarak
artan bu oranlar, 100 hektarin Gstiindeki isletmelerde sirasiyla
% 76,18 ve S5 64,50'ye ulagmaktadir.'"

Sonu¢ clarak, 1970’lerin basina gelindiginde, meta tretimi di-
namiginin Turkiye tarunini bitiniyle etkisi altina almug oldugu
glivenle soylenebilir; tiriin, bolge ve isletme buyGkligiu ne olursa ol-
sun, tarimin bitin kesimleri, pazar iliskileri mantiZina bagli hale
gelmisti.

38. DIE, Gelismenin 50 Yil, s. 87.
39. Bu sayilarda Mine Cinar ve Oya Silier'in Tiirkive Tanmmda isletmeler
Arast Farklilasma (listanbul: Bogazi¢i Universitesi Yaymlar, 19791, s. 289-
- 323) kitabr temel alinnmustir. Cesitli kaynaklar arasinda bu veriler konu-
sunda anlasmazhik vardir; ornegin Bortlicene'nin, <Kaylilign Farkhlas-
masi Uzerines makalesinde verdigi sayilar daha yilksektir (bkz asagida,
dipnotu 40.)
40, Bortiicene, «Koylﬂlhéﬁn Farkhlasmasx Uszerines, s. 187, Burada verilen ul-
ke ortalamasi, buzdayda % 40,9 ve arpada % 28,12'dir.
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Mukimﬂasma

Tarmmsal Uretimin. makinalasmasi, -~ 1949'da, Kullanilan traktor

sayisinda ani bir sigramayla. bagladi.!' Sireci, Tirkiye'nin Marghall
Planmi kapsamina alinmasi ve bunun getirdigi' Amertkan yardimi
baslatt, Tiaktérier Marshall Plani -cergevesinde ithal edildi ve dev-
let, ucuz kredj saglanmasindan tamirci ve sirtci egitimine kadeu
sirecin bitiin- agamdlarinda makinalasmayi teswk etti,
’ 1650'lerde, makmd.ya yapilun yatirnmlarin Y 75'ini traklor yati-
‘rumlan olugturmakla - birlikte”, Tablo 8-1'de goraldugi gibi, biitin
tarim makinalarindaki artis 6nemli boyutlardaydy, Burada, ilk trak-
tor ailminin 1957'de bir doruk noktasina ulastigini belirtmekte ya-
rar var, Traktor sayisi, 1957'den 1860'larin ortalarina kadar pek de-
- giymedi, daha sonra ise yeniden dizgin bir bigzimde arlinaya bas-
“layarak, 1970'te 105.865'e -1980'de jse 435.000'¢ vardi. Ilging bir sekil-
~de, ilk izl traktor lesme donemi gekim hayvanlarinin’ sayisim hig
etkilemedi, bu sayr 1966’ya kadar artmay strdiirdii ve ancak 1966
dan sonra yavagama sirekli bir bigimde azalmaya basladi.

Krediler ve destekleme fiyatlar gxbl baska devlet politikalariy-
la- du dusteklenen makinalagma, Turkiye tarmmimn  goériniminin
degigmesinde hem dolayh hem de dolaysiz olarak biyuk rol oynadi.
Nicel acidan, tarim sektérdandeki en ¢arpict degigme,  18930'leria ilk
yansinda tarla arazisinin hizla genislemesi oldu. 1949 ile 1956 ara-
sindaki alty yillik dénemde tarim alani, 1954 disinda her yil bir mil-
yon heklardan fazla artti. Artis hizi, 1956'dan sonra azalmakla bir-
likte birkag yil boyunca olduk¢a yuksek kaldi. 1950 - 1960 arasinda,
turla arazisi- 9,3 milyon hektar (iger bir deyisle ‘¢ 67 oraninda)
arttr®

Tarim alanindaki geniglemenin dogrudan bir sonucu tarim ve
ozellikle bugday Gretiminin dnemh olgude artmmast oldu. 1850°1 yil-
Jarda larima acilan topraklar buyik olgide bugday ekimi, ikinci

41. Kullamilmakta olan traklir sayisi, 1948'de 1756'dan, 1949°du 9170’e, 1950°de
16.585%, 1951'de 27.000°¢ ve 1952'de 31.415%e cikmugtir. (DIE, Tarm Istatis-
tikleri Oueti: 1939-1959 |Ankara: Bagbakanhk Deviet Istatistik Enstitéisd
‘Matbaasi, 1960.)

42, Siyasal Bilgiler Fakiiltesi, Tiirkiye'de Zirai Makinalagma (Ankara: Aukara
Universitesi. Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yayintari, 1954), s, 123,

43. fl‘:mm alanindaki genislemne goyledir :

Tarla Alam ’ Otlak ve

Ekilen Alan ’ Nadas Toplamn Meralar

1949 8.990 4274 - 13.264 38.940
1952 11.805 5.608 17.413 347137
1954 13208 6.408 19.616 32.441
1956 14.556 1.897 : 22453 29.489
1958 14.767 8.001 - - 22.765 : 29.134

Kaynak : DIiE, Tarmm Istatistikleri Ozeti, Ankara : Basbakanhk Devlet. istatistik
Enslitiisii Matbaasi, gegitli yillar),
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olarak dg pamuk ve geleer poneart okimi igin kullamild* Delayisiy-
la. sOzkonusu doncmde biilan Grinlerin Gretimi artmakla birfikle,
én belirgin artis adi gegen Uriinlerde gizlendi. liging bir nokta da,
1960'l1 yillarda pamuk tretiminin ¢ok bityik oranda artmasina kar-
sin, bugday (ve genel olarak tahil) uretimlndekl artxsm daha yavas
olmasidir (Bkz, Tablo 9-2).
- Oazetle, 1950'1i yillarda hiikimetin tarima 1hsk1n pohtlkalarmm
esas yonelimi, makinalagma aracilifiyla ekilen alamn artirilmasi
dogrultusundaydi. Sulama ve giibre kullamminin 1960'lara kadar
politikalarda oncelik kazanmadif anlasilmaktadir, 19860-1973 ara-
sinda ise sulanan alan neredeyse iki katina ¢itkmis ve 1960-1969 ara-
sinda gibre kullamm on kattan fazla artmistir.® Bu dénemde dev-
let cesitli kurumlar aracihgiyla, barajlar ve sulama tesisleri yapmis,
glbre uretmig ve ithal etmis ve glubre alim: igin kredi sazlamustir.
Yukanda sunulan bilgiler temelinde, savas sonrasi donemde,
ozellikle de 1960°larda tarimda verimliligin artmis oldugu tahmin
edilebilir. 1955 yilina kadar, tarimda emek verimliligi yilda ortalama
olarak yalnizca % 1,5 oraninda artti ve tarimsal tiretim olduk¢a du-
ragandl, 1955-1060 ddoneminde ise emek verimliliginin artis oran:
P 3,9°a ¢ikmig, 1960-65'te ise daha da artmigtir, Daha sonra.ise bu
oran yilda % 4,5 dolaylarinda sabit kaldi.* Tahil tiretiminde de ayn:
egilim gorilmektedir. Ekilen alandaki genislemenin etkisini disarda
tutmak icin kg/hektar cinsinden o6lgiillen verimlilik, 1950 ile 1960
arasmda vilda % 1,3 oraninda artmis, sonra,_ hizlanarak, 1960-1970
ddéneminde yilda % 2,5'a gikmugtir, .

Miilkiyet ve.Isletme Bicimleri: 1950-1960

Savag sonrasinda biyik 6l¢liide genislemis ve siyasal olarak ege-
men hale gelmis olan tiiccar sermayesinin acil gcikarlart hem i¢ hem
de dig ticaret hacminin artinlabilmesi i¢in toplam tarimsal tretimin
artirilmasina ydnelik bir dizj politikanin benimsenmesine yol agti
Bu politikalar kisa dénemde basarih oldu; zaten énemlj oranda ti-
ca.nlesmls tarim temeliyle birlesen makmalasma ekilen alam iki ka-

' 44, Siyasal Bilgiler Fakilltest, Tﬁrkjye'de Zirai Makinalasma,

45. Ogzel olanaklarla ve deviet tesisleriyle sulanan toplam alan, 1949'da 913.895
hektardan, 1960°ta 1.117.000 ve 1973’te 2.100.000 hektara 'clktl.'(Bkz_ K. K.
Framji ve 1K, Mahajan, Irrigation and Drainage in the World: A Global
Review [(Yeni Delhi: International Commission on Irngation and Draina-
ge, 19691, s 1098; Varher, Tiirkive Tanmnda Yapisal Gelisme, s, 139.)
Sun’i glibre kullanimi, 1950-1951'de 10.500 tondan 1959-1960'ta 37.400, 1969
da ise 446.000 tona ¢ikti (Bkz. Oddvar Aresvik, The Agricultural Develop-
men of Turkey [New York: Praeger, 1975, s. 65; Hershlag, Turkey: The
Challenge of Growth, s. 357.) .

48. Memduh Yaga v.d. Cumhuriyet Dénemi Tiirkiye Ekonomisi; -1923-79 (is-

- tanbul: Akbank Kiiltiir Yayini, 1980), s. 161.
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tina Gikard, verimliligi artird: ve sonucta tretim buyik miktarda

artti.v : . S
Ancak, buraya kadar ele alinan degigkenler, 1960'a gelindigin-
- de biiyilik dlgiide geri ¢ekilmig bir dalgamn ‘gbstergeleridir. 1957'de-
dorugung erisen traktér sayisi;, 1863'e kadar bu dorugu agsamadi;
ekili alan 1960 yili dolaylarinda istikrara kavustu; 1961, 1962 ve 1863
yillannda ¢ok miktarda bugday ithal edildi. Ayrica, iiretim artig-
ian da, stregiden zaaflann gizliyordu: 1959 ile 1962 arasinda, ortala-
ma bugday tretimi (7,9 milyon ton), 1949-1952 ddnemindekinin (4,8
milyon ton) neredeyse iki katiydi, ama bir yildan digerine biiyik
dalgalanmalar gosteriyordu. 1956 ile 1961 arasinda, U¢ y1l net bug-
day'ihracy, i¢ yil'da net bugday ithali yapildi. 1950l yillarda ve-
rimlilik, artmig olmakla birlikte, hala ¢ok dusuk bir diizeydeydi.

_ Yukarida anlatilan tarimsal geligmeler, bu sektdérdek; tretim:
iligkilerinin 1950'1i yillarda degismedigini, tersine saglamlastifini da
gostermektedir, Bu siirecin kilit unsurlan, ekili alanin genislemesi .
ve tarimun bitiin kesimlerini kapsayan hizli ticarilesmeydi.

1952 ve 1963 yillarinda toplanan verilerin karsiasgtirlmasi (bkz.
Tablo 9-3), bir kere, isletme sayisimin 600.000 kadar arttigim goste-
rir. Bu, ekilen alandaki artigin bir sonucudur. ikincisi, isletmelerin
biiyukliklerine gére dagiimi, ana hatlanyla iki savag arasy donem-
den devralindig: biciinde kalmistir. GOze garpan tek degisiklik, en
kicik isletmelerin sayisindaki (ve dolayisiyla oramindaki) artigtir.
Bu da, tanma yeni acilan topraklar Uzerinde kurulan isletmelerin
cogunlukla 5 hektardan kiigiikk oldugunu’ géstermektedir. Biyiik ig-
letmelerdeki onemli azalma ise, kuskusuz, 1960’1 yillarin basinda
toprak reformundan s6z edilmesi nedeniyle, buyiik toprak sahipleri
tarafindan disik beyanda bulunulmasinin sonucudur.

1950 ve 1963 sayimlarinda sunulan bilgilerin karsilastirjlabilir
nitelikte olmamas: nedeniyle, igletme bigimlerindeki gelismec ayrin-
tih olarak saptanamamaktadir. 1950 sayiminda isletmelerin sayisal.
dagilimi, 1963 sayiminda ise islenen topragin dagilim verilmektedir.
Ancak, dogrudan kargilagtirma yapilamasa da, isletme kosullarina
iliskin yeterli bir tablo cizilebilmektedir. Ornegin, 1950'de isletmele-
rin % 72,6'sim1 miilk sahibi islemekteydi; % 21,5'unda ise isleyen, en
azindan lismen miilk sahibiydi. Diger bigimler Gncmsizdi. 1963°to
topragin % 85,34 milk sahibi tarafindan igleniyordu ve bu oran
biitiin igletme buytiklikleri i¢in hemen hemen aymiydi.*®

47.‘ Dtinya pazannda tanm -{irdnd fiyatlarinin artmasina yol acan Kore Sa-
vast gibi tesadiifi etkenler ve 1952 ve 1953 yillarinda rekor dilzeyde iiriin
alinmasint saglayan olaganiistl .uygun iklim kosullari da bu basarilarda
nemli rol oynadi. - .

48. 1952 sonbahar arastirmasi, DIE, Gelismenin 50 Yih icinde, s, 91, DIE, 1963

genel Tarnm Sayum Ornekleme Sonucglann (Ankara: Basbakanhik Devlet
Istatistik Enstitilsit Matbaasi, 1965), .
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Dolayisiyla, savag sonram donemin - basmda tanmsal uretxmde

égémen birim, miilk sahibj ‘tarafindan . iglenen kiiglik toprakti, Bu
yap, ilkin yeni topraklarn tarima agilig bigimi, Ve ikinci. olarak me-
ta. ureticisi ¢iftciyi destekleyen devlet politikalan tarafindan sag-
lamlasl.mlmlstl Topragmn genellikle kdy diizeyinde toplu olarak ta-
. rima agilmasi ve kolayca kredi bulunabilmesinin mali kaynagi ol-

mayan ciftgilerin traktdr almasina olanak: saglamasi, bu yeni top-
raklarin biylik ve siyasal olarak giiglii toprak sahiplerinin eline
gegmeyip ¢ok sayida koéyli arasinda -boligildigini gostermekte-
dir. Ayrica, traktérlerin. emegi (yam ortakgilan) yerinden etmesi,’
gogten gok, yeni topraklar Gzerinde miilk sah1b1 tarafindan islenen
yeni kugik, isletmelerin olusmasina yol agtL”’ )

Destekleme fiyatlar, devlet alimlari, kredx ve satxs kooperatxf-

leri kurulmas: ve kredi verilmesi gibi devlet politikalan, bu iglet-
meleri pazar ydriingesine ¢ekmekle kalmad:, onlarn iktisadi birim-

di

ler olarak yerlegsmesini ve varlhiklarim siirdirmesini de olanakh kil-

Bunahm ve Dégisim: 1960—1970

1950'lerde, meta iiretiminin tarim sektériine bitiintiyle nifuz et-

" mesiyle birlikte, kuskusuz, ¢ok 6nemli bir i¢ pazar yaratilmist:. Bu,
ekonominin bir bitin olarak ylizyGze geldigi sorunun bir parcas:-
n! olusturdu. Hemen hemen yalnizca tarm. liriinlerine dayanan ih-
.racat geliri, artan ithalat gereksiniminin karsilanmasinda giderek
yetersiz kald1, Boylece, Gretimi hizla artirma yollarinin tikanmasty-
la birlikte tarimin dinamizmi frenlenirken, 1950 ‘li yillarin ‘sonlarin-
da ulusal ekonomj de bunalima girdi.®.

1950’lerde hem tarimda, hem de sanayide gerceklesen sermaye

birikimi, 1860’larin basinda buhrandan ¢ikan ekonominin, i¢ pazara
ybnelik uretim temelinde ilerlemesine olanak sagladi. Hem kir, hem
de kent kokenli tiiccar sermayesi®, once tereddiitli, sonra da daha

49,

§0.

51,
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1966'ya ‘kadar kogum hayvam sayisinin artmaya devam etmesi ve vérimli-
ligin 1950°'ler boyunca dilsitk bir dilzeyde kalmasi da bu tiir isletmelerin

‘saymisindak] bllyiik artigla aciklanabilir -

En belirgin noktalarini, odemeler dengesi sorunlarimn ve enflasyonun
olusturdugu bu bunahim, Uluslararasi Para Fonu (International Monetary
Fund, IMF) taralindan dayatilan basarisiz bir istikrar programina yol acti ve
1960’ta bir askeri darbe yapilmasiyla noktaland).. Darbeyi, 1965'e kadar,
saglam olmayan koalisyon hilkilmetleri izledi. Bkz Cem .Eroful, «Cok Pur-
tililesme Siireci: 1945-1971>; Schick ve Tonak, «Uluslararasi Boyuts.

Aragtirmalar, sanayl sermayesinin blyilk kisminin ticaret kokenli oldugu-
nu gostermektedir, Bir inceleme, sanayicilerin % 43'Un{in eskiden ticcar,
% 20’sinin de ¢iftci oldugunu gdsiermistir. (Alec P. Alexander, <Industrial
Entrepreneurship in Turkey: Origins and Growths, Economic Development
and Cultural Change (Temmuz 19601, s. 349-365.) Bir diger iﬂceleme,vsa~



yogun bir bicimde, yiksek giimrik duvarlariyla korunan-sanayilere
yatirilda, Ana bliylme alanlar:, dayambkli tikélim mallar® ile teks-_.
til, besin ve tutun igleme gibi diger hafif sanayilerdi®

1960’k yillarin, i¢ pazara ve yerli tanmsal girdilere day.ana,n»
hizl: sanayilegmesi, sanayiyle-tarimin biitiinlesmesini dnemli 8lgiide
tegvik etti* Tarim, 6nemli bir ihracat geliri kaynag1 olmaya ‘devam
‘etti, ama sanayi Grdnleri i¢in pazar olugturma ve sanaylye ham-
‘madde saglama. rolleri gxderek onem kazandr, .

Buna uygun olarak,  1960'lardaki - devlet polxtxkalarx dretimin
artinlmasim ve tarimsal {retimin ticarilegtirilmesini - ama¢lamawn
‘strdiirdii, 1960 yii dolaylarinda islenén alanin sabitlegmesiyle bir-
likte, tiretimin “artinimasi' tarimin  yogunlagmasmnt gerektirdi, ‘Bdy-
lece makinalagma, biraz bocalamadan sonra, 1960’lann ortalarinda
yeniden iz kazandi; deVletin artan miidahalesi sonucunda sulanan
alan ve gabre kullanimi artti. 19607ann sonlarinda da yiksek ve-
rimli ‘bugday tiirleri ithal edildi. Bir dizi olgu, tarim sektdriintin ye-
nilenen dinamizmine isaret etmektedir. Bivincisi, 1950'li yillar bo-
yunca arimaya devam eden ¢eki hayvan: sayis: 1966'da on tist nok-
taya ¢ikti ve sonra diizenli bir big¢imde azald:, Ikincisi, verimlilik
onemli boyutlarda artmaya basladi. Son olarak 1950lerde bile fark
edilir diizeyde olan kente gbg, 1960’larda qok buyuk oranlara var-
dr,

Kentsel nifus.artig orani, 1960’tan sonra, ulusal nifus artis ora-
nim hizla geride birakti.® 1940-1970 yillari arasinda sanayi kentleri-

nayicilerin % 34'iiniin tilccar, ¢ 14'Uniin de toprak sahibi ailelerden geldi-
&t sonucuna.varmaktadir, (Arif Payashoglu, Tirkiye'de Ozel Sanayi Ala-
nindaki Miitesebbislér ve Tesebbiisler. [Ankara: Arnkara Universitesi Siya-
sal Bilgiler Fakitltest Maliye Enstittisé, 19611, s, 9-10.)

52. Dayanikh tliketim mallan firetimi, 1960- 970 arasinda bliylk bir -u-us gos-
terdi. 1950'de hi¢ buzdolabi {rctilmezken, 1960'ta 4.518, 1970'te ise 301.234
buzdolab1 flretildi; 1960'ta 144.800, 1970'te 174.771 radyo {iretild] 1060'ta
hi¢ dretlimezken, 1970’te 67.032 camasir makinasi, 15.625 elektrik stiptirge-
si, 5252 televizyon, 4,067 otomobll, 2.120 otobils ve kamyonet, 9.822 kam-
yon ve 7.921 traktdr firetildi "(Trk Sanayicileri ve Isadamlan Dernegt,
The Turkish Economy: Prospects for Growth Wlthln Stability (Istanbul:
TUSIAD Yaynlan, 19781, s  3.)

53. 1962 ymi 100 olarak almdtzmda tekstil Oretimi endekst lm’de 142,8%
1972'de 212,5'e ¢ikt1; besin isleme sektdrtinde endeks 1967'de 1057, 1972'de
183,0’d1; titln igleme sektbrilnde ise endeks 1967'de 119,0'a, 1972'de 168,5'¢
cikty, (Yasa, Cumhuriyet Ddnemi Tiirkiye Ekonomisi, s. 204.)

'54. Bu gelismeénin .6nemli bir gdstergesi, tarimda yaratilan toplam katma de-
ger fcinde bdska sektdrlerden gelen girdilerin oraminin 1959'da % 5'ten
1972'de % 12've cikmasidir.. (Yakup Kepenek, Tirkiye Imalit Sanayiinin
Uretim Yapsi: 1963-1973 (Ankara: Orta Dogu.Teknik U’nlversltesl Yayin-

‘ lari, 1977) adh kitaptari hareketle hesaplanmistir.) ,

55. Kentsel nlifus endeksi, 1927'de 100°den, 1950'de 171'e, 1960°'ta 315%, 1970'te
Ise 5'57'ye fikt1. Aym: yillarda karsal nilfus endeksi, sirasiyla, 100, 150, 180
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‘‘nin nufuslan d¢; hattd dort kating c1kt1 1960‘1970 yillar arasinda,
yalniz Istanbul lzmir ve Adana gibi blyiik sanayi merkczlerinde
degil, - Urfa, Diyalbaklr ve' Malalya gibi,. geniy -tarimsal alanlara
komsu olan tdsra kentlermde de niifus patlamas) olmasi dnkkat ge-
kicidir *

1960’larin gelismelen (hlzh ncanlesme makmalasma verimli-
lik ve tretim artiglari), milkiyet ve tiretim iligkilerinde degisme ola-
cagni akla getirir. Oysa 1970 Tarim Sayim bulgulan, bu iligkilerde
degisme degil sdreklilik oldugunu gostermektedir, Bu bulgulara go-
re, isletmelerin % 89,8'i 10 hektarin altindayc: (1963'te % 86,8). lkin-
_cisi, isletmelerin % 83,5'i (toplam ekili .alanin % 76,7'si) butunuyle
miilk sahjbj tarafindan islenmekteydi. Isleyenin, topragin yarsin-
dan fazlasina sahip oldugu isletmelerin oram ise %82 idi. Miulk
sahibi tarafindan islenme oraninin en kigiik isletmelerde biraz da-
ha yiksek olmas1 disinda, farkli bitytklikte igletmeler arasinda bu
oran fazla degismemektedir. Son olarak, tamami kiraya ya da or-
taga verilen isletmeler hem sayica (kiraya verilen % 0,8, ortaga ve-
rilen ise % 3,0) hem de alan olarak 6nemsizdi.”

Dolaysiyla, toprak biyiiklidgane. ve igleme bigimlerine iliskin
istatistikler, 1970'e kadar, milkiyet ve iiretim iliskilerinde higbir
onemlj degisime isaret etmemektedir.® Miilk sahibi tarafindan isle-
nen kiiglik igletmeler ezici bir egemenlige sahip olmay: stirdtrmiis.
baska isletme bigimleri, topraksizhk ve biiyik toprak salnphu hig-
bir zaman onemh olmamigtir®

ve 200; toplam nfifus endgks! ise 100, 153, 203 ve 261 idi., (Cevat Geray,
<Urbanization in Turkey», Siyasal Bilgiler Fakiutesl Dergist, 24, no, ¢ 11969],
s, 1958.)

§6. 1940 yii 100 olarak alindifinda, 1970°te, Istanbul'un nifusu 283'e, Adapa-
zarr'ninki 393'e, Kocaeli'ninki 422've, lzmir'inki 238'%¢ Adana’minki 399'a,
Bursa ve Eskigehir'inkiler 356'ya, Diyarbakir'inki 316'ya, Malatya'ninki 359'a
Urfa'mnkt . 284'e cikt1. (DIE, Gellsmenin 50 Yily, s. 71.) f¢ géce ek olarak.
¢ok sayida Tilrklyeli is¢i, Avrupa filkelerine, Gzellikle de Bati Almanya“ ya
«hrag edildi» Bunlarin cofunlugu kdy kékenll vasifsiz 1s¢llerdl

57. tslgtme blyfikldklerinin dagihmina ve isletme bicimlerine fliskin veriler
fcin bkz. Deviet Planlama Teskllati, Kirsal Refah l'olulkalan (Ankara: -
Devlet Planlama Teskilaty, 1977). .

" 58, Eildekl istatistiklerin bir yandan gencl olarak’ gliver.iimez otmasn bir yan-
dan da nicel karsilastirmalara iligkin sorunlarn gdzdnOnde tutuldugurida,
farkli yilara sit verilerin ayrntili bir bicimde karsiastirilmas: pek ya-
rarkt olmadigt gibf, ylizde birka¢ puaniik oynamalara gereginden fazia an-
lam y(klendiginde, yanh§ sonuglara varilmasina da neden olabilir,

59. Bu yargimn, firetim iligkileri tarihsel nedenlerle tilkenin diger bblgelerin-
den farkhi olan gfineydogu icin gdzden gecirilmesi gerekir. Ayrica, btyik
toprak sahipleri kesiminin slyasal afirlifi, sayisal Snemlerinin cok fistiin-
de olma egilimindedir,
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SONUG : FARKLILASMA EGILIMLERI

“istatistiklerin cizdigi streklilik tablosu, kamtlar baska yerler-
de .bulunabilecek bir larkhlasma cgilimini gizlemektedir. Ornegin.
1963'te, en fazla toprag en kuguik igletmeler kiraya veriyor, ve 5-50
hektar arasindaki isletmeler kirahyordu. Kiralanan topragin tama-
mint 2 hektardan kiigiik isletmeler kiraya veriyordu, ve: kiraya ve-
renlerin yarisi hi¢ toprak islemeyen koylilerdi® Bu. olgu, en kiguk
topraklar sahiplerinin. topraklarm (miilkiyet hakkindan vazgeg-.
meksizin) kiraya vermesi ve tanm {iretiminin disina kaymasiyla
birlikte, miilkiyetle igletmenin - birbirinden ayriddigim gdstermekte-
dir.® Sozkonusu toprak sghipleri, ya tarim sektoriinde ama tarim-
dist islerde cahsmakta, ya da, daha Snemlisi, sekidrd bitiinuyle ter-
kederek kentlerdeki yedek emek ordusuna ka.t;xlma,m:a.dn'62 1960'lar
boyunca giderek hizlanan kente gog, bu stirecin, dénem iginde hiz-
lanarek ilerledigini gdstermektedir, Ne yazik ki, yukanda 1963 yi-
hna iligkin olarak sunulan ayrint: diizeyinde kiralama verileri, 1970
sayiminda yoktur. Yine de, miilkiyetle isletme arasinda 1970'li yil-
lardaki ayrihga iligkin bazi kanitlar vardir: toprak miilkiyetiyle ta-
rim isletmelerinin buyuklik dagilimlarinin karsilastirilmasy, 1970'le-
rin ortalarmda, .toprak sahiplerinin % 42'sinin topragmmn 2.5 hek-
tardan az olmasina karsin, I Anadolu’'da bugday tireten igletmele-
rin yalmzca % 9 kadarmin bu buyiklak kategorisinde yer aldigini
gostermektedir® Diger bir deyisle, 5 hektardan kigiik topraklarin

60. 0.1-05 ve 06-1.0 hektar arasindaki isletmelerin kiraladi®: net toprak
miktari, sirasiyla — 360.525 hektar ve — 205.706 hektardi; 5.1 - 10, 10.1-20
ve 20.1-50 hektar arasindaki isletmeler i¢in ise bu miktariar sirasiyla,
+ 448.360, 4 426.725 ve + 308.902 hektard: (Bkz. 1963 Tarum Saymmi; ak-
taran Korkut Boratav, <Tiirkiye Tarinunin 1960'lardaki Yap:si ile Hgits
Bazi Gozlemlers, Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, 27, no. 3 [Eyliil 19721.)

61. Bu, temel egilimj vurgulamaya ybnelik olduk¢a basitlestirilmis bir sapta-
madir. Gergekte, sinirsiz sayida degisik olgu vardir; Srnegin, bir ailenin
baz1 iyelerinin goc ettigi, geride kalan bir-iki kisinin toprafin bir kismi-
m isledigt ve topragin kalammn kiraya verildigi durum oldukca yaygin-
dir,

62. 1976'da yapilmis bir arastirmaya gore, «go¢ cden erkek, kadin ve hattd
bekarlarin ezici bir cofuniugu, kdyde biraz.topraklarinin ve evierinin oldu-
gunu soylemistir.s (Kemal Karpat, The Gecekondu: Rural Migration and
Urbanization 1Cambridge: Cambridge University. Press, 19761 s, 73.) Diger
bir deyisie, gocenlerin cofunlugunu, topraksizlar defil, klictkk toprak sa-

+ hiplerj olustumyordu

63. Bkz, Ahmet Erkug, «<Ic Anadolu Bolgesi Tanm Isletmelerindqy Uretilen Bug-
daym Isletmede Kullanim ve Pazara Arz1 Uzerine bir Arastirmas, Ankara
Universitest Ziraat Fakilliesi Yilhgr, 25 (1976): aktaran Charles K. Mann,
«The Effecls of Government Policy on Income Distribution: A Case Study
of Wheat Production in Turkey Since Worid War II», Ergun Ozbudun ve
Aydin Ulusan (der.), Palitical Economy of Income sttrlbutlon ln Turkey
(New York: Holmes and Meier, 1980) i¢inde, s. 235
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sa.hipleri ‘blytik élgﬁde topraklarini 10 hektar ve daha cok toprag
olanlara kiraliyordu.*

-Akrabalan tarafindan iglenmek. iizere geride toprak birakarak:
kente gég ederlerin, gonderdikleri paralarla bu (kiigiik) 1sletme1e-
rin varhklarim .strdiirmelerine yardimca olduklar: bilinmektedir.
Mevsimlik 1scxlikle saglanan ek gelir de bu 1sletmelerm surekhhgx--
‘ne katkida bulunmaktadir,

Biitiin bu olgular, bir yandan savag sonrasi Tirkiye tarimndaki .
{retim . 1hsiklenmn goriniirde degismeyen yapisint agiklarken, bir

yandan da, topragn, miiilkiyet agisindan degil, ama ekonomik de-
netim agisindan yogunlasmasina yol agan -farkillasma dinamigine
tanikhk etmektedir, Ticarilesmenin tarim sektériine kendi mantigim
dayatmay: sﬁrdﬁmg‘siyle bu siirecin’ hizlanacagi beklenebilir.

TABLO 9—1 Baz Tanm Makinalarimin Sayilar (1948—1960) -

) 1948 1952 1954 . 1956 1958 1960
Traktdr RN 1.756 31415 37943 . 431727 42.527 42,136
Traktdr pullugu 1.427 30.766 - 26.140 30.763 30.973 31.528
Disli . tirmik 680 9.623  14.017 17.357 18.178 18.268
Kltivatsr 401 4.028 5076 6.502 5.248 6.134
Mibzer ' 162 4.406 6.872 7.039 8.169 8.343
Pamuk mibzerl 2.570 13.909 8.437 10.530 9.359 11.147
Orak Makinast 14.384 21.122 19.782 21.176 24.918 24.245
Bicer-dbger 268 3222 4.706 6.025 6592 - 5554
Harman Makinasi 430 959 1.219 1.375 2.180 2.536
Cayir bicme makinas1 612 1.553 3.159 - 3.840 3.600 3.600
Treyler 140 12.982 18.088 22.885 24919 25395

Kainaklar. DIE, Tarmm fstatistikleri Ozetl (cesitli yillar); Resat Aktan, sMec-
hanization of Agriculture in Turkeys, Land Economlcs, 33, no, 4(Ka-
sim- 1957), s. 276.

TABLO 9—2 Baz Uriinlerde Uretim (bin ton) (1949 — 1975}

Bugday Pamuk $eker Pancan Aycicegt Misir
1949 2.265 282 818 - 93 724
1950 3478 © 320 <855 66 627
1955 6.210 424 1.73¢ 138 855
1960 1.605 474 - 4.385 123 1.090
1965 7.650 886 3421 160 985
1970 9.000 1.086 4.254 ’ 375 1.040
1975 . 13.275 - 1.248 6.949 488 1.200

Kaynak : DIiE, Tanm istatistiklert Ozeti (Cesiti Yillar)

64. Bu strecin &zellikle bugday {iretilen bilgelerde yasandigini ‘varsaymak ak-
1a yakin olacaktir; sdzkonusu sfirecin, daha karh sinai ve ticari drilnlerin
liretildigi bblgelerde dnemli bir etken olmasi daha kiicfik bir olasihktir.

65. Cok yaygin olan makina kiralama uygulamas), ailenin yalmsca bir ya da

* iki Uyesinin toprag: islemesine olanak saglar. .
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Hektar

01 =2
2—5
510
1020

2050 -

50 +

Kaynak :

'TABLO 9—3 - Isletme Bilyiiklikleri (1937 — 1963).

istetme % & isictme % igtetme
say1st ' Sayist . sayist
406.108 38.8 773.000 30.6 1.268.818
290053. 217 797.000 315 - 863.470
187.634 179 552,000 218 561732
88.365 84 260.000 103 291.683
31.886 30 107.000 42 '99.783
41.980 - 40 38.000 1.5 15.352

(a) Yuzdelere topraksiz aileler (61.008) dahil edilmemistir.
Barkan, «Ciftciyi Topraklandirma Kanunus, s, 89;

- DIE, Gelismenin 50 Yih; 1963 Genel Tanm Sayum,
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B(’)LUM 10

Iktlsadl Geh§me ve Bunalim : 1950 1980
Caglar Keyder

Turkiye ekonomisinde 1950 - 1980 doneminde gbrilen buyilk pat-
lama ayni zamanda yillardir stren deviet merkezli gegmisiyle de
kokli bir kopma olusturmustur. Cumhuriyetin ilk dénemi, esas ola-
rak ekonomiyi dénustiirirken birokrasinin ayricalikh  toplumsal
konumunu korumay: hedefleyen bir Jén Tirk reformculuguna tanik
olmugtu. 1920'lerdek;j kisa bir donem hari¢ tutulursa, birokrasi, ye-
ni dogmakta olan burjuvaziyle devlet resmiyetinin Ost makamlan-
n1 kaynagtiran bir devlet kapitalizmi diizenini kurmak Uzere ege-
menligini stirdirdi. 1830larnn gogu diizeni gibi, Turkiye'nin lider-
leri de kendj deneylerinin benzersiz olduguna- inamyorlardi, ve bir
Tek Parti diizeni i¢inde galistilar, ticretler ve tarim gelirleri azalr-
“ken sanayi Uretimi ¢ok diisik bir dizeyden baslayarak kayda de-
ger bir artis gosterdi. Bununla birlikte, bu devletgilik, baska bakim-
lardan son derece tutucuydu; temel toplumsal 6zelligi, bir déniisim
dinamiginin simrlarim belirleyip denetim altinda tutmakt:, 1945 6n-
cesi donemine bu agidan bakildifirda, Osmanli gegmisiyle temel
kopusun Ikinci Diinya Savasi'ni izleyen on yil iginde gerceklestigi
yargisina varilir. Ancak ondan sonradir ki pazar dizeni nihayet Os-
manl déneminden beri pek az degismis olan ydnetsel parametreleri
dsarak hizla yayillmig, ve Anadolu tariminin {retici yiginlan ken-
dilerini bireysel girisimin egemen oldugu bir ortamm iginde bulu-
vermislerdir, Ancak ondan sonradir ki burjuvazi, kendini biirokra-
sinin vesayetinden kurtarp siyasi iktidara yonelmistir. -

Bu degisimi korikleyen diinya 6lcegindeki déniisim ve gelis-
meler iyi bilinmektedir. Savasin galibi ABD., yeni bir dinya diize-
nini kurup yerlestirme arzusuna ve giiciine sahip egemen iktisadi
gl¢ durumundaydi. Dlnya pazarmmin siyasi parcalanmasmi onleme-
nin zorunlulugunu kavrams olan Amerikal liderler, «dzgiir» Avru-
pa'nin bagimh devletlerini, pazar dizenine kayitsiz sartsiz tabj ol-
manin herkesin yararina olacagimma inandirmak konusunda ¢ok he-
vesliydiler, Bu amagla Avrupa Imar Progremi yirirlige sokuldu:
bunun hem programdan yararlanacak tlkelerin ideolojik tercihle-

* Qevirenler: Ahmet Giinliik—Aydin Pesen
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‘rini saglama almasi, hem de ézerk bir biytime dinamigini harekete
gecirmesi bekleniyordu.

Bu Amerikan tasarymmn buvuk olt;ude baganya ulaghg da iyi
bilinmektedir: bir iktisadi yeniden kurulus-havasinda, Avrupablar,
siyasi olarak yonetilen yari-6zerk ulusal ekonomiler yerine ABD'nin
egemenlig; altindaki tek bir dinya pazarindan yana olmaya man-
dirildilar, kandiriidilar veya razi edildiler.

. Baslanzigta bu model, Tirkiye gibi, ekonomileri temelde tanm-
sal olan ulkelerin 6zgil gereksinmelerinj karsilamiyordu. Ancak da-
ha sonralan, liberal modelin simirlarinin bilincine vanlmaslyla ye-
ni secenekler disinilmege basladi, Yeni diizenlemelerin genel ni-
teligi piyasa. duazeninin yayilip giliglenmesi, ve dolaysiyla siyasi de- -
‘netimin éneminj yitirmesi oldugundan, model, ulusal kalkinmanin
karsilastirmah Ustiinlikler kurami dogrultusunda olmasim éngorir
" gibiydi. Turkiye ekonomisi i¢in béyle bir kalkinma, tarima daha faz-
" la yatirimi sanayide ise dolayh ve daha yavas bir biliyimeyi ima
edivordu, Tarimsal mallara yonelik diinya talebindeki dalgalanma-
larm yol acacag jktisadi istikrarsizhklar ve bunlarin getirdigi déviz
stkintilary, bu kalkinma modelinde, itk karsilagilacak tehlikeyi -tegkil
ediverdu, Tirkiye elonomisi o7elm’ie bu tehlikeler 1950'lerin orta-
larina kadar goze batmadi. Bu gecikmenin bir¢ok nedeni vardr: Her
- seyden Once Tirkive, savas sirasinda hatiri sayiir bir ddviz birikimi
saglamistt ki, bu rezervier 1950'ye kadar tﬁketilmedi.-ikinc_isi, ima-
lat disitk sermaye yeguniugung sahip kigiik atdlyelerden ibaret ka-
brken, ti%etim mualian ithalits kisitlanmaya devam ctti. Yatinm ve
ara mallarina vénzlik tarev talep de bu nedenle henuz doviz gelir-
lerini asmamisty.® Nihayet, 1847'de baslayan Marshall Yardim prog-
rann; Tiirkiye ekonomisine, .dinya ekonomisinde piyasamn dayath-
£1'is bolima icindeki rolini gergeklestirmesine yardima olacak gir-
dileri saglamisiit? Gergekten, Amerikalh uzmanlann Tarkiye ekono-

1. Avrupa Imar Programi (European Recovery Program), katilan Avrupa (l-
kelerine yardun etme ve bore verme amaciyla, Disisleri Bakam George C.
Marshali'tn 1947'deki onerisi sonucu 1943'de ABD Meclisi tarafindan ka-
bul ecdifdi. Programa katian on alli iilke, Avrupa Ekonomik isbirligi Or-
gittii'nii kurdular. (Organization for European Economic Cooperation, OE-
EC: daha sonra Organization for Economic Cooperation und Development,

- OECDh.)

2. 1950°de toplam ithalit 252 milyon delardi. (Anne O. Krueger, Foreign Tra-
de Reginies and Economic Develepment: Turkey [New York: Columbia
University Press, 19741, s, 22) Iithalatin bilesimi séyleydi: ingaat malze-
melerj % 118, makine ve donatim % 34,2, tilketim maddeleri % 20,6, Boy-
lelikle sermays mallari ve ara mallar toplamin % 46'sina, ya da 116 mil-
von dolara yaklasiyordu, Aym wilin sonunda altin ve déviz rezervleri tu-
tar1 157 milyon delardi. (Zvi Yehuda Hershlag, Turkey: The Challenge of

" "Growlh :lLeiden: E. J. Brill, 1968), s 372, 374.) '

3. Marshall Plant hakkinda bkz. George 'S. Harris, Troubled Alliance: Tur-
kish—American Problems in Historical Perspective, 1945-1971 (Washing-
ton, D.C.. American Enterprise Institute, ve The Hoover Institution, 1972).
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misinin tarimda acilen sermaye yatinmmng -gerek duydugu yolun-_ .
daki teshisi, traktdr —1¢50'de. 15,200 adetken: 1955'te 40.000 adet —
ve diger tarim makinelerinin taZisina ve ithalatina vol aqmns, bu

-araglar koyli tarafindan derhal kullammna sokulmustu.! nya.sadan

beklenen 6dil kisa bir zaman sonra geldi; Kore Savas:, tarimsal fi- ‘
yatlarda yol achi artislaria Turkiye'nin dig ticaret. dengesine bi-

yik katkilarda bulundu. Cok elverigli iklim kosullannin da yardi:
miyla tanm drinleri ihracati 1950-1953 arasinda %50 artti® Baylece
1953'e kadar sistem hi¢ bir sekilde aksamaksizin plana uygun olarak
i lslemisu O doénemde, Turklye ekonomisiyle oteki Avrupa tlkeleri-
nin ekonomileri arasindaki nitel farklarin liberal modelin terkedil- -
mesine neden ola.caglm iddia etmek cok giuc olurdu.

TARIMDA PATLAMA

Tasarlanan bu model klsa omurly olduysa da, tarimin xktxsadl.
biiyiime igin -gereken ilk atibmt saglamadaki énemi yadsmamaz_
Qinki diinya iktisadi konjonktard. ‘Tarkiye ekonomisine tarim yo-
luyla aktariliyordu. Fanm kesiminde hizla yikselen iiretim olanak-
lary ve gelirler-ulusal pazarin biytyiip cografi olarak yayiimasina
katkida bulunuyor, ve i¢ pazara doniik sanayie zemin hazirhyordu.
Bu yillardaki tartmsal doniisimiin ckonomiye bir atihm kazandir-
madaki roliinit abartmak guctir; yasanan, harekete gegiren giicin,
en biyiik sekidr olmakla birlikte, Dilnya Bunalimi ve ikinci Diinya
Savasi dénemlerinde geleneksel ve duragan kalmis olan kesimden
dogdugu klasik bir «dengesiz biyime- durumuydu. (Bkz. Tablo -
10-1.) Oyleyse. daha énce duragan olan bir sektériin, iklisadi biyu-
moeye bdylesine katkida bulunabilecek bir bicimde nasil harekete
gecirilebildifini belirlemek gerekmektedir; bunun i‘qinde tanmsal
yapiya egilmek lazimdar. .

Toprak agaliii, hicbir zaman Turkiye mnmma egemen olma-
mstaf. Bunalim ve Savas yllan sirasinda iktisadi giiclukler koyla-
lerin bir béliimint ortakgiliga vorlamigsa da. bu, tim tarim alan-
lannmin bir avu¢ toprak agasimin denetiminde olmasi1 durumundan
cok uzakt® Gergekien de, lkinci Diinya Savasindan sonra ortaya
ciktign gibj, ekilmekte olan alamn yarisina yakin bir-arazj derhal
isiah edilip tanr'na acﬂabilecek nitelikteydi ki, b\'iyﬁk bir béh"xm\i

-t Bkz. Ronnie Margulies ve Ergm Yuduoglu «Tarimsal Degiglm: 1923-70.»
5, Yizde 901 tammdan saglanan ihracat gelirleri, 262 milyon dolardan 396
milyon delara ylkseldi (Krueger. Foreign Trade Reghnes, s. 22) )
6. Toprak sahipligi konusundaki farkl: bilgilerin hepsi, kiiciik birimlierin ege-
- menlifinc isarel etmektedir. Bkz, Hershiag, Turkey: The Challange of
Growth, s. 79; Omer Lutfi Barkan, ¢Ciftclyi Topraklandirma Kanunu ve
Tiirkiye'de Zirai bir Reformun Temel Meselelerir, istanbul Universitesi k-
tisat Fakiiltesi Mecmuasi, 6. no. 1-2 (1945); Margulies ve Yildizoglu, «Ta-
rimsal Degigim.» ’ ‘ N
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-devlet miilkiyetindeydi. Dolanisiyla. ortakqiigin arazinin bir toprak
agalan simfinin tekelinde clmasindan’ degil. bor¢lanmadan ve ift

_hayvam alacak- para yoklugundan kaynaklandigl o6ne surtlebilir:

Oyleyse ortakqlhk ikinci dereceds bir emek" orgutlenmesx bigimi ol:

“mmasinin yam sira, tersine gevrilebilir nitelikteydi de. Uretim orgiit-

“lenmesmde ¢ok biiyiik olgiide egemen olan bigim: aile emegine da-

yah* ‘bagimsiz tarimdi. Tabij bu kategori  i¢inde.iiretkenlik, toprak

biiyiikligi, ve pazarlasma ~ dizeylerindeki farkhiliklardan dogan

kayda deger iktisadi farklilasmelar vard:. Yiné de, makinelesme ve

yeni teknoloji kullamumi. olasilign ile birlikte yeni topraklarn ta-

rnma - agilmasi firsati Giktiginda, kéyitlerin ~blyik bir bolima
bunlardan yararlanma olanagina sahipti: Bagimsiz toprak sahip--
. lerinin, uretimi- arfirma ve buylyen pazar icin f(iretime girisme .
_firsatin. yakalama arzusunda oldugu hemen ortaya cikti. Genisgle-

_yen pavar ile yeni topraklarn tarima acilmasi, ortakgilikta hizh bir
‘diiglise neden oldu;. Marshall Planrmin uygulamaya konmasindan

‘soniraki on yil icinde de bagimsiz toprak sahiplerinin sayis1 6nemli

olgiide artt1. 1950'de aile ciftliklerinin sayisi 2,3 milyon jken, bu sayl

1963’te 3,1 milyona. yikseldi’ Bu.aile giftliklerinden, ge¢imlik olan-

dan biraz fazla_topragi bulunan, toprak kalitesi ve verimliligi' daha
.yiksek olan, ve biyiyen kentsel ‘verlesim merkezlerine yakin olan--
‘lar, yeni pazar firsatlarim degerlendirineye daha elverigli konum-

daydilar. Iste politikacilarin stk stk dem vurdugu «calisip zengin-

lesme» yoluna girenler, buniard:.

'SIYASET VE KENT EKONOMISI

fkinci Diinva Savasi sonras:nda ABD taralindan bigimlendin-
len iktisadi ortam ve kurumsal duzenin, Turkiye toplumsal yapisina,
tarimsal dretim artisi ve kirsal déniisim yoluyla aktarildigi daha ™
énce one stGralmasti. Ama bu déniGsam, degisen siyast diizen tara-
findan da tamamlanp hizlandinliyordu. 1946'da Tek Parti diizeni
sona - ermig, 1950 segimlerinde ‘ise deviet denetimine karsi iktisadi
ozglrligld savunan muhalefet part:sn tarimsal kesimlerde — dzel-
likle pazar ekonomisivle daha fazla bitiinlesmis olan yérelerde -~
gok carpic bir zafer eldc etmisti® 1950'den sonra iktidar partisi, dev-
“let politikasint, en biyiik destekgisi olan kesimlerin refahim artir-
'mqkta kullandi; Amerikan yardim kurulhsla_n ise, Tiarkiye'yi, eko-

T Devlel Istatistik Enstitiisii, 1950 Ziraat Sayume Neticeleri (Ankara: Bagb'\-

- kanlik Deviet istatistik Enstitidsii Matbaasi, 1956): Deviet Istatistik Ensti-

tiisii. 1963 Genel Tarim Sayinm Ornekleme Sonuclart (Ankara: Basbakan-
ik Devlet Tstatistik Enstitiisit Matbaasi. 1965).

8. Kars. Cem Frogul Demokrat Parti (Tarihi ve Idealajisiy (Ankara : Ankard
-Universitesi- Siyasal Bilgiler Fakiitesi Yaymlar. 1970); Ergun Ozbudun,
Social Change and Politica) Parliupahon in Turkey (Princeton_ N. J.: Prin-
<cton University Press, 1976) .

313



no'm.iyi tarimsal kallonma yoluna yonlendirmege daha da hevesli
-buldular. Bu karsihkl: anlasmaya ragmen, Amerikan yardim ve kre-
* di aktanmlan, iktidar partisinin giderek daha ihtirash bir hal alan
iktisadi programlarna. yetisemiyordu.® Kéylii oylannin- akintisina
kapilan iktidar, tam bir halk¢: qslubuyla, ekonomiyi ucuz krediler
ve kamu yatinmlanyla déniistirmeye giristi® bu ise ithalatin gide-
rek artmasim gerektiriyordu. 1950'lerin ortalarma varidiginda ta-
rimsal patlama tlikenmis, tanim fiyatlarindaki ters egilimin etkisiy-
le ihracat diiger olmugtu, Bu, ddviz gelirleriyle ithalat talebi arasm-
da, daha sonra muzmmlesecek olan agigin ilk ortaya ¢ikisiydi, Ulus-
lararas1 yardim ve krediler bu agign kapatamaymca, Tirkiye hikii-
meti, dig ticaret {izerinde sgiddetli kisitlamalara bagvurdu.” Béylece,
kiigiik ama buyiimekte clan bir imalatc: smlfma. da yarayan, koru-
macl bir donem basladi.

-Imalatgilarin ve genel olarak kent ekonomisinin biiyiimesine. ce-
sitli etmenler katkida bulunmustur. Birincisi, Ikinci Diinya Savagt
sirasinda Miisliiman burjuvazinin elinde yikli bir birikim olugmus-
tu. Deviet ihaleleri, savag malzemelerinin ithali ve devlete satimi,
ve daha yaygin olarak da karaborsa yoluyla biiyiik karlar elde edil-
misti. Ote yandan, savas sirasinda koyulan Varlik Vergisi ile gayri-
muslim kesim ellerindekj miilkleri satmak zorunda birakilinca, var-
hik dagihminda kayda deger bir degisim -vuku bulmustu.? Bu yollat-
dan yaratilan kentsel tirikim artik sadece meta dolasimiyla yetin-
miyor, tretici yatinmlara ddniismek istiyordu. Ikincisi, 1950'lerin
baglarindan itibaren, ve ortalarina dogru gittikce hleanarak gelisen
bir kentlesme ve gecekondulasma olgusu Tiirkiye sahnesinde — ve
ozellikle de Istanbul'da — goériilmeye baslamsti. Daha onceden, 6zel-

9. 1956-59 yillarinda ABD yardumi suasiyla 125.1, 142.1, 121.8 ve -111.3 milyon
dolard1. (Hershlag, (Turkey: The Challenge of Growth, s, 261.) Aym dé-
nemde ddemeler dengesindeki agik 65.21 milyon dolardan 12221 milyon
dolara ¢ikti. (Yakup Kepenek, Gelisimi, Ure!.nm Yapis: ve Sorunfanyla Tiir-
kiye Ekonomisi {Ankara: Orta Dogu Teknik Universitesi, 1983], s. 131. Ra-
kamlar sézkonusu -kitapta Tirk Liras: olarak verilmistir.)

10. 1950-54 arasinda Tilrkiye Merkez Bankas: dekont oranlart %3 gibi cok
diisiik bir sayiydi. (Hershlag, Turkey: The Challenge of Growth, s, 332.)
Buna ek olarak hiikitmet 1951'de banka ticari faiz oranlarnm % 12'den
% 8,5'a dislirdli, 1950-55 yillarinda kamu harcamalan 147 milyar TL'ndan
331 milyara TL'na yiikseldi. En yilksek artis % 42,2 ile 1952'de gercek-
lesti, (Kepenek, Tiirkiye Ekonomisi, 5. 130-31.)

11. Uluslararas: islemler ile ithalat izinlerine ilk olarak 3 Eyliil 1953'de bazt
simurlamalar getirildl. 1955'de kredi ithalati donduruldu (Bkz. Krueger,
Forcign Trade Regimes.) .

12. 11 Kasmm 1942°de qikarilan Varlik Vergisi gilya savasta elde edilen servet-
leri vergilendirmeyi amachiyordu; he var ki uygulamada ozellikle gayri-
mislimleri- hedef ahp cogunum sefil olmasi, oddeyemeyenlerin de Agkale'ye
siiriilmesiyle sonuclandi. (Bkz. Edward C. Clark, «The Turkish Varhk Ver-
gisi Reconsidered», Middle Eastern Studies, 8, no. 2 119721, s 206-9.)
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likle ingaat mevsiminde, kentlere belli oranda mevsimlik gb¢ hep
olurdu; tarumda makinelegmeyle birlikte gdgmeénler sadece hasat za-
- mant koylerine déner oldular, ve bu da yari-kalici-bir kentlegme si-
reci yaratti. (Bkz. Tablo 10-2.). Gecekondular kent sanayiine sadece
ucuz ve buyiyen bir i giici saglamakla kalmadi, aym zamanda bir
talep kaynag@ da ortaya cikarardk i¢ pazarnmn en kalitesiz tiketim
maddeleri igin bile gelisecepi konusunda giivence yaratt1, Sert ko-
rumac: onlemler sayesinde Tiirk sanayii, sermaye gereksinimi ya da
dranlerin pazarda. kabul -gérmesi agisindan onemli sorunlarla kar-
silagmaksizin pirizsiz bir biylime yoluna girdi.

Korumacilik arttikga, imalat yatirim tesvikleri de arttr Ne var
‘ki, iktidar partisi, siyasi tercihini tarimdan yana yapmigt:. Ozellik-
le altyapt yatinmlarinda kendini belli eden bu tercih, kent imalat
’sanayi_i burjuvazisi ile Jis sermaye kuruluslarinin sabirsizlanmala-
. rina yol agiyordu: enflasyonist mali uygulamalarm hicbir uzun va-
deli plana dayanmaksizin yirutildugi hissediliyor” bu arada ulus-
lararast uzmanlar, yillik fon. talcplerinin santaj haline donismesin-
den yalamyorlard:, 1958'de i¢ ve dig baskilar sonucu pélitikacilar bii-
yik bir devalilasyona gitmek ve dis hesaplarla igteki blitge strecini
mantikhlastirmak zorunda kaldilar.' Bu, uluslararasi. kuruluslann
daha tutarh bir ekcnomiye gegiste daha fazla «planlama-nmn yarar-
Ii olacagim savunmalannn belki de ilk orneklerinden birjydi. Plan-
lama, yeni politikacilarin ateslilizi karsisinda siliklegen birokrasi-
ve de ¢ekici geliyordu. Birokratlar, ekonomideki bu yeni rolleri sa-
yosinde eskj yonetsel o6zerkliklerini tekrar kazanacaklarim umuyor-
lard:. Ne var ki iktidar partisinin halkgiigi, yeni recetede ima edi-
len toplumsal ve iktisadi Onerilere boyun-egemeyecek kadar ileri git-
misti: Bunun sonucu sanayiciler ve burokratlar Silahli Kuvvetlerle
birleserek, 1960'ta koyliler ve kiigik burjuvazi tarafindan kars: ¢i-
kilmasina ragmen Batih sermaye kuruluslarinca sessizce onaylanan
bir darbe sahnelediler * ‘

Askeri hiktmetin ilk karaviarindan biri Devlet Planlama Teski-
latu'mun kurulmasiyla ilgiliydi, Her ne kadar Bati Avrupa ekonomile-
rinde de yoniendirici planlama uygulamyor idiyse de, Tirkiye ko-
sullarinda béyle bir plin pazar hakimiyetinin énemli oOl¢lide orta-
dan kalkmasint kabul etmek demekti. Planlamacilar iki ana iktisadi
kaynagin dagitiim kenusundaki kurollan saptayacaklards: dovizler
ve kamu kredileri. Sanayi yatwimlarinin yaklasik yarist hala kamu

13. 1955 ile 1958 arasinda orlalama topian: sauig {iyatlarinin resmi ortalama
yubk artis orans 5 19du ki, bu hic kuskusuz gercek sayidan azdi. (Krue-
“uer. Foreivn Trade Regimes, s, 8§03 '

1. 1938°deki isttkrar ontemieri hakkinda bkz, Krueger, Foreign Trade Hegi-
mes, 5. 63 v.d.o uvnea bkz Irvin C. Schick ve E. Ahmet Tonak, sUluslara-
rast Beyut: Ticaret, Yardim, ve Borclunma.s . . :

15. 27 Mayis 1960 askeri darbesi iizerine bkz. Cem Eroful, «Qok Parlili Dige-
nin Kurulmasi: 1945-71.s .
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sektorunde yapildigina gdre bu ozelhkle oyle olacaktl % Bayle bir
karar verme yetkisi ekonominin canalici noktalarinin tam denetimi
demekti: 1080'larda korumac: énlemler altinda planh sa.nayxlesme
gerek aydin-biirokrat kesimden, gerekse imalat sanayii burjuvazisin-
den destek alan bir ideoloji haline geldi. Bu gergeve i¢indeki tek ce-
kisme ‘konusu, 6zel sektdr ve kamu sektori arasindaki dengeydi:
Buna gore, 1960-80 doneminin egemen ekonomik politikasimn xthal
ikamecj sanayilesme (1iS) oldugu s6ylenebilir.”

- DEVLET VE BIRIKIM

Ekonominin dinya pazamyla butunlesmesx a;clsmdan is, itha.l
mallariin niteliginin degismesi demekti, Sanayilesme ilerledikge it-
halatin bilesimi, agirlikhh olarak, hemen hemen tiim tiiketim malla-
rini iretebilen, ama ¢ogu sermaye mallan ve ara mallann biiyik
bélitmiini zoruniu olarak ithal eden bir ekonominin ihtiyaclarim
yansmyordu " Sanayiin hu sekilde ithalatin «yerine gegmesi» sade-
ce 6nceden ithal edilen bazi mallarin yurtiginde iiretilmesj demek
degil, aym zamanda mamil giktismin artist sonucu kesin ithalat
hacminde de artis demekti.”” Tahmin edilecegi 'gibi, bu tiir sanayi-
lesme genelde gelismis ckonomilerin — ozellikle de ABD'min — ¢1-
karlanyla gelismiyordu, ¢inkii geliymis ekonomilerdeki imalat sa-
nayii sektoriinin yapisi da degismekteydi, ve yeni teknoloji gerek-
tiren Urinler tretim zincirinin sonuna yakin driinlerdi. Ayrica, ko-
runmah bir- pazarla birlikte 1iS politikasinin basirii uygulamast,
dogrudan yabanci yatinmlarin daha kolay siirdirilmesini saglaya-
cakti, ki bu da boyle bir sanayilesmenin dis glicler tarafindan onay-
lanip desteklenmesinde bir baska etkendi, Bu son 68e her ne kadar
asagida belirtilen nedenlerle Tirkiye 6zelinde séz konusu olmadiy-
sa da, Bat1 Avrupa ve ABD'nin Tirkiye gibi sanayilesme potansiye-
li tagiyan tlkeler karsisinda politika degistirmeleri, bu goriis gercge-
vesinde anlagilabilir. IS, tarimsal Grinler ve hafif tiiketim malian-
mn tretimiyle sinirh bir konum kabul ettirmeye ¢ahsan diinya pa-
zanna kargt bir baskaldin politikas: degildi: Diinya ekonomisinin

16. Bertil Walstedt, State Manufacturing Enterprise in a Mixed Economy: The
Turkish Case (Baltimore. Md.: Johns Hopkins University Press, 1980), s.
95,

17. Bkz, Sevket Pamuk, <Political Economy of Industrialization in Turkey,»
MERIP Reponils, 93 (1981), s. 26-30.

-18. Tilketim maddelerinin genel ithalat icindeki orani 1963'de % 10,16'dan
1968'de % 8,08'e, 1973'de % 4,102, ve 1977'de % 3,07've dilstll. (Kepenek,
Tiirkiye Ekonomisi, s, 461.)

19. ithalat 1960’da 422 milyon dolardan 1966'da 639 milyona, ve 1969'da 726
milyona yikseldi. (Krueger, Foreign Trade Regimes, s, 22; OECD. Econo-
mic Surveys, Turkey [Paris: Organization for Economic Cooperation and
Development, 19691, s. 25; World Bank, World Tables 1976 (Baltimore,
Md.: Johns Hopkins University Press, 1976), s. 382.)
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varolan hxyerarsxsn icinde mantlkhydl ve onun tararmdan da onaya
lanmiyordu.

Ulkenin toplumsal 1ktlsa.d1 ve siyasi yapis1 nedeniyle: 1iS'nin en
carplm etkisi devletin islevi konusundg gorildi. Devlet, sadece ulu-’
‘sal ekonomii ile uluslararasi ekonomi arasinda dogal bir kdpru ig-
levi kazanmakla kalmad), aym zamanda biirokratlar da yeni sana-
‘yilesme modelinin gereksinimlerine uygun bir i¢c ekonomi politikasi
hazirlayip uygulamaya gagrildilar, Bu iki durumun ust Uste gelme-
s, devletin 6nemini arttirdi. Dig dengeler agisindan, iS'nin icerde
" dretilen mallarin siki bir sekilde korunmasi biciminde yakindan yo-
netilen bir ticaret rejimine ihtiya¢ gisterdigi daha énce soylenmisti.
-Dahasi, sanayilesme geligtikce, bu ticaret rejiminj sanayinin yeni
gereksinimlerine gore ayarlamak gerekiyordu. Doviz sikintisimin
mﬁzminlestigi' bir ortamda™ az bulunan dolarlann tahsisati siyasi
yetkililerin isiydi. Boyle oluncy da ekonomi gitgide siyasilegti: Resm1
Kararlar ve himaye sanayicilerin servet kazanma ya da yitirmele-
rinde belirleyici oldu. Bu durum gugcli bir biirokrasinin varolmasi-
na yol agarken, aym zamanda da elindeki serveti koruma ve gogalt-
manin yollarini arayan burjuvazinin surekli kusatmas: altindaki oir
devlet mekanizmasinin kosullarini yaratti.

~ Devlet, ilke ekonomisinin «diizerleyicisi» olarak, gehrm yeniden
dagitimi ve pazarin genisletilmesi islevlerini ustlenmlst_l Sanayiles-
‘me model;j olarak 1iS, sadece siirekli doviz akisi gerektirmekle kal-
myor, aynl zamanda Uretim potansiyeline uygun hizda gelisen bir
i¢ pazara da ihtiya¢ duyuyordu. Tiirkiye orneginde, tarihi olarak be-
lirlenmis toplumsal yap:, i¢ pazann gelismesine biyuk ¢apta olanak
tanmiyordu: Bu, tanmda kiguk kéyla milkiyetinin agirhikhi varhg-
nin sonucuydu — topragin oldukca esit dagihmindan ve kéylilerin
biytk bir kesiminin teknolojiye erken kavusmasindan dolayi, kir-
sal yoreler, yeni imalat sanayii Granleri icin hizla bir pazar haline
geldi. Buna ek olarak, kentlere gogip gecekondu bolgelerine yerle-
sen koylilerin ¢ogunun topraksiz koyli olmaktan ziyade kigiik top-
rak sahibi oluslar da ¢ok O6nemli bir etkendi* Kentlere gelen bu
insanlarin bir miktar birikimleri ve koyleriyle surdardiikleri iligki-
leri vardi. Bu onlarin konuta — vé 1960’larin sonlarina dogru — da-
yanikh tiketim mallaring yatirnm yapmalarina olanak tamdi Bu-
nun sonucunda da Turkiye'deki gecekondu bolgeleri, tipik favela ya
da bidonville'lere kiyasla oldukc¢a miireffeh ve zengin bir gérinum
“kazand1.® Boylece, kirsal kesimin yapis: dolayisiyla, kentlegme izl
imalat sanayii Grunleri pazarinin gelismesine »iyuk oranda yardim-
c1 oldu,

20. Déoviz rezervieri 1960°da 209 milyon dolardan 1364'1: 165 mllyona,'mﬁs de
141 milyona diistii. Hershlag, Turkey: The Challenge of Growth, s, 374.)

21. Omegin bkz. S. Kemal Kartal, Ekonomik ve Sosyal Yonleriyle Tiirkiye'de

' Kentlilesme (Ankara: Yurl; Yaymlan 1983), 5. 99 vd,

22. Deiisen harcama vigimleri hakkinda bkz. a.g.e, s. 229, 233, 237.
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Pazarn gelismesini toplumsal yapinin ozelliklerinden 6tirii sag-
lama baglayan bu durumun Ustiine, devlet de bazi politik tercihler
yapt. Bunlardan tarmm fliriinlerine destek fiyat politikasi, ticaret .
hadlerini pazara aglan gifigiden: yana tuttu. Kent alanlarinda, kir-
sal kesimden gelenlerin kamu arazisi. Gzerinde — hatta bazan 6zel
arazilerde bile. ev yapmalarina izin verildi ve buralardan cxkanlma
yacaklaring dair 6rtild bir glivence saglandi. Gelismekte olan isgii-
cuyle ilgili olarak’ benimsenen- daha ctkin bir tutumla sendikali isgi-
lerin Ucretlerinin arttirilmasina olanak tanindi. 1962'de fazla bir ma-
_cadele olmaksizin sendikalara, grev hakk: tanindi. Bunun sonucuy,
gergek: Ucretler 1963-1970 ile 1673-1976 donemlerinde onemli 6lglide
arttr.- Sosyal giivenliX ve emekli ayliklar1 da yasalastinlip iscilerin
25 yil (kadinlar igin 20 yi1) ¢alismadan senra emekli olmalarina ola-
nak verilirken, devlet biitgesinden cikan sosyal harcamalarin hacmi
genisletilmis oldu® Boylece Turkiye ekonomisinin ¢agzdas kesimi
iginde sosyal demokrat bir alan yaratildu

Geljr dagihminm bu sekilde dizenlenmesi, her bir napitalist bi-
rey agisindan kar maksimizasyonu mantigina zarar verir bicimde ol-
sa bile, devletin kapitalist sinifin batinang, yaranlanduan bir poli-
tika benimsemesinin acik ornegidir. Ne var ki, gordleceg gibi, bu
goérecelj ozerkligin i¢ersinde bir dizi celigki gizlidir,

DOVIZ SIKINTISH

ii1S'nin gelisebilecegi sinirlari belirleyen etmenierden pazar bu-
yimesi sorununu tarihi ve siyasi kogullar ¢hzer gibi goriintrken,
doviz temini konusu etkin Lir tahdit olaral kahyordu. 1s60'lann
sonlarina kadar, ihracal veluyla déviz temim, iklim kosullarina ve
tarimsal dranlerin dunyadaki fiyatlarina bagh kalmsti. Doévizin si-
yasi olarak temini ise, ABD.'nin ziictne kaghydi: Tdrkiye hikimet-
leri kurallara uyduklarn siirece —ki kacgmilmaz olarak boyle yap-
yorlardi — ABD. nin dinyadaki ikticadi konumu, siyasi kaynakh
fonlarn dizeyini belirliyordu, Ne var ki 1960’larin sonlarina dogru,
gerek Vietnam savasinin siyasi sonuglari, gerekse bununla hi¢ de
iliskisiz. sayilamayacak olan uluslararasi para bunalimi nedeniyle,
ABD dinyadaki egemen rolunu sardirmekte gitgide daha fazla gic-
liik cekmeye baslayinca, Amerikan yetkilileri de dolarlar: sinirsizca
dagitamaz oldular. Tirkiye gibi mizmin doviz sikintis1 ¢eken tilke-
lerde bu donemde Ozel sermaye akisinda artiy gorildi, Ne var ki
Turkiye'de hemen hemen hi¢ dogrudan yabanc yatinnm yoktu. Res-
mi demecglere, Tarkiye'ye yatirnmlart ¢ekici hale getirmeyi amagla-

23. Bu donemdeki itcretli eimnege doniik ‘ve toplumsal politikalar -uzerli\é bkz.
William Hale, The Political and Economic Development of Modern Turkey
- (New York: St. Martin's Press, 1981), s. 212-26.
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yan 1954 tarihli yasaya® ve giiclic koruma altindaki ylksek kar
oranlarina kargin, yabanci sermaye ilkeden uzak duruyordu, Anla-
gilabildigi kadariyla, bu isteksizlik, is yuritmeyi olanaksizlagtiran .
biirokrasinin neden oldugu asin pratik gicliklerden kaynaklamyor-
du. Turkiye dogrudan yabanci yatinmlara elverigsiz «iklimee sahip
bir ilke olarak isim yapmist:, Bu nedenle gokuluslu sirketler, dogru-
dan yatirim yerine ulusal sermayec jlc yaptiklan lisans mukaveleleri
- yoluyld tlkeye girdiler, Bu arada, imalat sektorindeki iicret oran-
larinin uluslararas) diizeylere kiyasla —en azindan 1970'lerin orta-
larina dek — yiiksek oldugunu da belirtmek gerekir. Ornegin 1977'de
imalat sanayiindeki iicretler Yunanistan ile ayni, (oysa Yunanis-
tan’da kisi basina yilbk gelir G¢ kat fazlaydi), Gluney Kore'dekinin’
ise iki katiydi™ Bunun nedeni, daha 6nce belirtildigi gibi, tarim sek-
" toraniin yapist ve isgilerin siyasi avantajlan gseklinde beliren sosyal
ve siyasal etkenlerdi.
: ihracat gelirleri ve yurt distndan yapilan resmi transferlere ek
olarak, ddemeler dengesinin art1 tarafindan 1960’larin - sonlarina
doZru yeni bir 6Ze 6nem kazandi: Disardaki Tirk isgilerinin génder--
digi dévizler. Bunlar gltwlde yabanci sermaye boslugunu kapatma-
mn da 6tesine gegtiler. Zengin Kuzey Avrupa ekonomileri, Italya is-
panya, Yunanistan ve Yugoslavya'dan sonra Tirkiye'nin de simrsiz
goriinimli isglicG arzindan yararlanmaya baslamiglardi.  Odenen
acretlerin farkhhigi, her tiirden isciyi cekecek Kadar biiyuktii. Once
kentlerdeki nitelikli sanayi isgileri «misafir is¢i» (Gastarbeiter) ol-
dular. fkinci dalga, kasabalardaki kacuk burjuvazi ile orta koyli-
lerden olustu. Son olarak da, Avrupa’'daki biiyimenin zirveye ulas-
tig1 dénemde, dogrudan dogruya koéylerinden cikip giden yoksul
koyliler isci oldular.® Her ne kadar isgilerin génderdikleri dévizin
miktar, yurtdisindakj kazanglarina oranla ancak bu son asamada
en yiksek duzeye ¢ikabildiyse de, édemeler dengesine katkisi aci-
sindan daha 1960°larin sonlarinda sasirtict ylkseklikte bir dizeye
ulagmisti” 1965'den sonra, asin deger kazanan déviz ve Tirkiye st-
nmirlan disindaki genis doviz saglama potansiyeli karaborsada hac-
mini arttirinca, biirokrasi, isgilerin tasarruflanm cekmek i¢in ¢eki-

24. Yabanci sermayenin tesviki i¢in ¢ikarilan 18 Ocak 1954 tarih, 6224 sayili
yasa, Resmi Gazete, no, 8615 (23 Ocak 1954): bu konuda ayr:ca bkz. Hersh-
lag, Turkey: The Challenge of Growth, s. 152-53.

25. World Bank, Turkey: Policies and Prospects for Growth, 1980 (Washing-
ton, D.C.: The World Bank, 1980) s 184.

26. Tirk gocmen iscilerinin toplumsal ve iktisadi kékenleri hakkinda bkz, Al
S. Gitmez, Yurtdisina lsci Gocit ve Geri Doniister (istanbul: Alan Yayin-
cilik, 1983).

27. isct dovizleri 1965'de 70 milyon dolardan 1969'da 141 milyona ve 1970'de
273 milyona yitkseldi. (OECD, Turkey 119691, s, 25; World Bank, World
Tables 1976, s. 382; OECD Economic Survey, Turkey [Paris: Orgamzation
for Economtc Cooperation and Development, 1980], 8. 51.)
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ci programlar tasarlamaya guxstl Iscxlerden el-allindan a.lma‘.n do~ '
vizin ‘buylik bolumi, Turkiye'ye kagak mal olarak gxrlyordu 1970'te-
ki devaliiasyondan sonra ise, resmi kur karh oldu. Bunun yaminda,

‘ddnig yapan igcilerin getxrdxklen esya turiinden tasarruflar da var-
di (arabalar, televizyonlar, vb.) is¢i dovizleri sayesinde, 1971 ile 1974
arasinda Turkxye gereksmd1gmce dov1z saglayab11d1g1 xsusna.i bir
donem yagsadir.®?

- Gonderilen ijsci dowzlermm makroekonomxk rolune ek olarak,
Almanya'da, ve. oteki sanayilesmis Avrupa llkelerindeki bir. milyo-
na- yakin is¢i, ‘Anadolu nufusunun biyik - _bir boliminii titketim
mallar: pazarina soktu, Boylece Turkiye'nin “kirsal - kesimi son dere-
ce geleneksel bir yagam bi¢iminden dosdogru mal fetisizminin gir-
dabina siiritklenen hizh bir. ge¢is yasadi. Bu siireg i¢inde, her evde,
‘bu ikili yapinin ¢ikardigi en olmadik karikatiirler yasandi. )

1960 ile 1973 arasinda imalat sanayii uretimi yilda % 10,2 arttx
1973 ile 1976 arasinda bu oran %8,3'e, 1976 ile 1979 arasinda ise %2,1'e
dustii” Bu dusagiin buytk oranda édemeler dengesindeki gligluklere
bagh oldugunu ilerj siirmek, konuyu asin basitlestirmek olmaz. Pet-
rol fiyatlarindaki artis®, énce ABD.’den dolar transferinin, sonra da
isgilerden doviz akiginin azalmasiyls zaman zaman tehlike belirti-
leri vermis olan, ve zaten mizmin olarak bunalima elverigli bulu-
nan bir durumu kizigtird:. Biitiin bir dénem boyunca ihracatin bu-
yik bolimiinG tarim karsilamis, imalat sanayii-urinleri (en genis bi-
¢imiyle) 1973'te tum ihracatin ancak beste biriny olusturmusgtu.®
Yiiksek biyliime hizina ve bunun imalat sektérinde yapisal degigim-
le birlikte gerceklesmesine karsin (ara mal ve sermaye mallar: orani-
nin gitgide artisi)® sektérin genel ozelligi diisik verim ve yuksek
maliyetti. Son tahlilde asirt bir i¢ pazara dontklikten kaynaklanan
bu maliyet yuksekligi, kuclik olgekten, koétu yonetimden, ve muhte-
melen diigik is veriminden ileri geliyordu. Ne var ki, daha da temelde,
ikinci kusak ithal ikameci sanayiciler, diinya pazari duzeylerinin
kat kat ustiinde fiyatlarla iceride CGretilen girdileri kullanmak zo-
runda kalmglardi. Boylece - — gogunlukla iceride turetilen tarimsal

28. Tirkiye’nin cari hesaplar odemeler dengesi is¢i dovizleri sayesinde dnem-
1i ol¢lide diizeldi, Odemcler dengesi ac¢igy = 1971'de 122 milyon - dolardan
1972’de. 8 milyona indi. 1973'de. Tirkiye 484 milyonluk bir fazia sagladi.
(OECD, Turkey (19801, s. 51).

29. World Bank, Turkey: Policies and- Prospects, s_ 163. -

30. 1970’lerin ortalarindakj bunalim sirasinda ylikselen fiyatlar, petrol ve pet-
rol {iriinleri bedelinin titm ithalal bedelleri i¢indeki oranim 1972'de % 8'den
1976'da % 20'ye yiikseltti; ayni dénemde bu bedelin tiim ihracat gelirle-
rine oram % 14'den % 56'ya yiikseldi, (OECD, Turkey, {19801, s.. 49.)

31. Devlet Istatistik Enstitiisii, istatistik Yisibin (Ankara: Bagbakanhk Devlet
Istatistik Enstitiisii Matbaasi, cesitli yillar).

32. Tim sanayi icinde ara mallar ile sermaye mallanimir oram 1962'de % 37.7°
den 1972’de % 46,8'¢ yukseldi. (Kepenek, Tiirkiye £knomisi, s. 361.)
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girdileri buyuk oranda kullanan ve dusuk sermaye yogunlusu
‘olan — birka¢ kesimin dunya fiyatlarma yaklasabudlgl bir yap1 or-.
taya gikmagt.

Ote yandan tanm, daha. digiik biiyame hizina karsm (1860 ile
1980 arasinda yilda ancak %3'in biraz astiinde®, daha yiksek ve:
mnlxhge sahipti. Bunda aile emegine verilen ucretin dugtkliginin
rolii biiyik olmakla beraber, teknik déniigim de olduk¢a dnemliydi.
1980'de traktdér sayis1 yaklasik yanm milyona ulagmig, hizla maki- -
- nelegen tarunda (tahilda oldugu gibi) emek-yofun yontemler fiilen
ortadan kalkmmgti Daha Onemlisi, driinh pazardaki belirtilere gére
ayarlamak ve aile emegi kaynaklanm gelir getirme potansiyeline’
gore dagatmak ydniinde yeni bir istek vardi Ne var ki, bityitk caph
sulama projeleri gerceklesmedikee, doviz kazanclarim hizli bir ta-
nmsa] ‘ihracat artisiyla yikseltme olasihg: gok dusuktu

BUNALIM

1970'lere . gelindiginde, ithal ikameci sanayilesmenin ¢eligkileri,
1960'lardaki iyimserligi zaylflatmaya baslamisti. Sanayilesmenin ba-
_ganst toplumsal simiflar arasindaki farkhlagmay: hizlandwrmig, 6n-
ceki dengeleri tehdit eder hale gelmisti. Iscl simifi iginde marjinal
olarak istihdam edilen bir alt grup hzla buyiyordu. Avrupa'ya gi-
den isci sayisimin artis hizi dismis®, buna bagh olarak doviz akisi
duraganlasmig, bdylece de 6nemli bir emniyet vanasi ortadan kalk-
mists. Kirsal kesimden gelenlerin kent alanlarina yerlesmesinde pek
¢ok gugluk vard:, dolayisiyla yar: istihdam edilmis, yari kentli, si-
yasi aqidan_ parlayic1 gruplar gecekondu bélgelerinde yogunlastilar,
Bunun yamsira sendikalar guclenmisler ve taleplerinde daha fazla
siyasilesmisler, sanayicilerin yluksek kar olanaklanm engellemege
baslamslardr.® Boylece, orgitli isgicii ile kiigik sermaye ya da
marjinal sektér tarafindan istihdam edilen sayisiz gruplar arasinda
siyasi oldugu kadar iktisadi bir ugurum olusmaya basladi. Bu ugu-
rum, ¢agdas sektorin. gelismesiyle burjuvazi iginde su ylizine ¢ikan
celigkilerle dzde bir kosutluk lasiyordu. Geleneksel kugiik burjuva-
zi, bliyik sanayinin smir tanimazhgimn tehdidi altindaydi, ve ser-
mayenin bu tecaviziiyle merkezilesmesinin toplumsal sonug¢lan en
¢ok tasra kentlerinde hissedilivordu, istanbul-izmit, Bursa, Izmir,
Adana-Mersin bolgelerinde birka¢ «blyume merkezpmn ortaya
vikmasiyla bolgesel farkhhklar artinca, bu cehskxler yayginlast. Ul-
kenin i¢ ve dogu kesimlerinin biiyiik bélimi, bu m\erkezlerden kay-
" naklanan hizh dogisimin yaninda geri kaldilar; tasra {entlen sosyal

33. Tarim kesiminde ortalama bilyiime oranlar: 1963-67, 1968-72, ve 1973-77
dénemlerinde swrasiyla % 3.4, % 3.7, ve % 4.0'dl. (A.g.e., s. 526.)

34. Avrupa'ya giden yeni gocmen sayisi 1970°'de 129.575'den 1971'de 88.442'ye,
1972'de 85.229'a diistii. (Gitmez. Yurtdisina Isci Gogii, s. 20.)

35. Bkz. Alpaslan Isikti, «Ucretli Emek ve Sendikalasmas.
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.yapilanng yonelik biiyiik sermayenin saldinlaring tanik oldular;
biitiin bunlar ay:ri siyasi hareketlerin ragbet gdérmesine temel ha-
zirladi. Biyiyen toplumsal farkhhklar ile siyasilesen geligkilerin®
sonucunda devlete yonelik talepler artu. Devlet gitgide, karsit taraf-
lar arasmda hakemlik edecek yetke olarak goruliir oldu, Pazar ar-
tik yeterli ve ézerk bir miikafat mekanizmas: olarak gorilmiyordu,

Anlasilabileceg; gibi, secimle ighasina gelmis olan politikacilar,
basarisiz kalip siyasi felaketlere yol acabilecek degigik bir siyasa di-
zisi denemekte isteksizdiler., Bu nedenle, ekonomiye kisa kisa ara-
liklarla yeniden kan vermek suretiyle kararlan ertelemeyi ‘amagla-
yan bir dizi hafifletici 6nleme basvurdular. 1970'lerin ortalarinda pat-
lamakta olan Avrupa para piyasasinda bor¢ bulmak zor degildi; po-
litikacilar ¢ok yiiksek faizli ve kisa vadeli kredilere yoneldiler. Bu
taktik belli bir siire zaman kazandirmaya yaradiysa da, bir yan-
dan da zaten var olan 6demeler dengesi sorunlarina buyliyen bir
bor¢ kamburu daha ekledi.” 1978'de basa gegen CHP hikiimet; ise
pek ¢ok temel ithal girdisinin tahsisini merkezi olarak saptamaya
kalkisarak piyasada tam bir kargasaya yol act:, bunu da darhklar
ve kacakqiliktan elde edilen agiri karlar izledi. Yuksek ithalat ora-
nine sahip pek cok tiketim maddesi piyasadan gekilirken, sanayi-
ciler de ana ithal girdilerini saglamak i¢in kagak¢ihga girigmek zo-
runda kaldilar. Yapilan deneyin scnuglanndan ne tiketici duru-
munda olan halk, ne de uretici burjuvazji memnundu. Ddviz bulma
giclhiginden kaynaklanan nesnel kgsitlamalarin Gstitne bir de ikti-
sadi ve siyasi karar siireclerinde belirsizlik eklenmigti. 1970 scnlan-
nin siyasi calkantilart nersdeyse i¢ savas boyutlarina. ulaginca ya-
tinmlar fiilen durdu, sanayideki kapasite kullanimi yakit ve diger
girdilerdeki darhZa bagh olarak dusti.® Boylece bunalim, doviz ve
temel girdilerdeki darhiklar sonucu bas gostermis, burokratik yﬁne-
timin beceriksizligi de durumu iyiden iyiye kotilestirmigti.

Bir dizi i¢ ve dig, yahut tarihi ve yapisal etkenin Tiirkiye'de HS'
nin basansinl — hi¢ degilse 1970'lerin baslarina kadar — hazirladig
sdylenebilir. Ne var ki bu basari, diizenin elindeki olanaklarla basa
cikamayacag: toplumsal ve siyasal c¢eligkileri dogurdu. Bu iktisat di~
st giclikler nedeniyle ekonomiyi «yonetmek», ozellikle iktisadi ki-

36. Geleneksel kiigiik burjuvazinin iktisadi gerileyisinin siyasi boyutlary {ze-
rine bkz Binnaz Toprak, «Dinci 3ag,» ve Mehmet Ali Agaogullar, <Asin
Milliyetci Sag»,

37. Kisa vadeli krediler 1975'de 939 milyon. dolara, 1976'da 1.895 milyona, ve
1977°de 1.762 milyona ylikseldi. Aym yillarda odemeler dengesi acig: sira-
siyla 1.879 milyon, 2.302 milyon, ve 3.387 milyondu. (OECD Economic Sur-
vey, Turkey /Paris : Organization for Economic Cooperation and Develop-
ment, 19841, s. 63.)

38. Ozel sektordeki sabit sermaye yatirinm orani sabit fiyatiarla, 1978'de %8$.8,
1979'da % 13,4 diistii. Sanayi iretimi ise 1978’de sabit fiyatlarla % 3.8 artar-
ken 1979'da % 2,8 diistii. (OECD, Turkey {13801, s, 7-8.)
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sitlamalarm toplumun alsageldigi rahat blyime hizini tehdit etti-
gi zamanlarda, gitgide zorlasti. I¢ pazarin siirekli biiyimesi sadece
sermayenin birikmesi ve artarak yeniden Uretilmesi igin.degil, ay-
m zamanda halkin daha biiyiik bir kesiminin kapitalist. ekonomiyle
batinlesmesinin zorunlu tamamlayicisi olarak da gerekliydi.- Ne
‘'var ki 1970lere gelindiginde bu bitinlesmedeki dengesizlik, biyi-
'yen toplumsal ¢atlaklara yol acrst, Ekonominin yilda en az %7lik
bir buylime hizing sahip oldugu zamanlarda - toplumsal geligkiler
arasinda bir uzlasma saglamak o kadar bilyiitk bir beceri gerektir-
memisti. Simdiyse karsit taraflardan kaynaklanan talepler arasinda
belirli siyasal tercihler yapmak gerekiyordu. Iste o zaman da siya-
silesme i¢ savas boyutlarma kadar tirmand..

) Turkiye kapitalizminin tarihi talihi, {lkenin tarimsal yonden
kendine yeterli olmasi, hatta temel maddeler ihracatinda hatin sa-
vilir bir basar gostermesindeydi, Sonralar:, artan ithalat gereksin-
meleri kargisinda isgi dovizleri ¢éziim oldu. Oysa gimdi, diinyadaki
iktisadi bunahm altyapisal olanaksizhklan ortaya ¢ikarmis, bunun
sonucunda da Turkiye ekonomisi biylk bir yeniden yapilanma zo-
‘runluluguyla kars: karsiya kalmisty,

Tiirkiye'nin 1970'lerin ikinci yarisina kadar (is¢i dovizleri ve
kisa vadeli kredj borglanmalan yoluyla) bunalimdan uzak kalabil-
mesinin, ekonominin yeniden yapilanmas: girisimlerini engelledigi
sOylenebilir. Hiikiimet politikalarinds koruma ve pazar yaratma egi-
limlerinden vazgecilip diinya pazarina ve ihracata yoénelik girisim-
lere ayncalik saglamaya yonelindiginde, diinyadaki bunahm goktan
yoluna girmisti bile, Bu nedente yabanci sermaye gelmiyor, daralan
ve dahg rekabetgi bir nitelige biriinen dunya pazarindg ihracat
olanaklar azaliyordu — oysa bunlann ikisi de, érnegin Brezilya mu-
cizesinde, ¢ok 6nemlj etmenler olmustu. Ne var ki doviz durumu &y-
lesine bozulmustu ki, 1980'de Uluslaiarasi Para Fonu'nun (Interna-
tional Monetary Fund, IMF) kemer sikma yolunda onerdigi énlem-
ler paketini kabul etmekten, baska care kalmadi® Bu iktisadi geri-
leme ve azalan ithalat (ve buna bagh olarak azalan sanayi ureti-
mi) sonucu, toplumsal bunalim daha da derinlesti. Karsit ¢ikarlan
uzlastirmanin olanaksizligl neredeyse dolaysiz bicimde parlamenter
siyasete de yansidi ve partiler, hitkimet koalisyonlar olusturamaz
hale geldiler. Yapilan Askeri darbe bu kosullar altinda sivil rejime
ara verdi.

Burjuvazi, ordunun !MF kokenh iktisadi politikasini isteksizce
kabul etti. Bu kabuliin nedenj yapisal bir doniisim beklentisi degil
(séylenilen yeniden yapilanmanin boyutlan beklentilere kiyasla gok
stmirh kalmistir), halk simiflarinin siyasi ve iktisadi taleplerini ya-
tistirma arzusuydu. Bu taleplerin bastirilmasi burjuvaziye yeterince
soluklanma olanag verdiyse de, yeniden yapilanma sorunlan ¢oziil-

39, Bu onlemlerin bazi ayrintilanmn ozeti OECD, Turkey (19801 'de buluna-
bilir. Ayrica bkz Schick ve Tonak, «Uluslararas: Boyut.» .
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memis olarak duruyordu. Bu makale yazildifn siralarda sgiddetli bir
‘gelir dagilimu degiyimj gegici de olsa bir dlgude birikime yol agcmg,
- burjuvazi de bundan hosnut kalmigt;; ama bu kaliar bir ¢dzGm de-
gildi. Tirkiye'nin diinya ekonomisinde alacag miistakbel yer bugiin
bilinmemektedir;  Ugiincit  Diinya'nin giderek marjinallesmesi sire-:
cinde burjuvazi, ig¢i simifimin alt edilmesiyle kazamlanlardan vaz
gegip, -ekonominin ‘ulusal prazar temelinde yeniden canlandirilmasi-
nm yegleyebilir. Aciktir ki, yeni politika segenekleri, Turkiye'deki si-
vasi dengelerden ziyade, diinya ekonomisinin bunalimdan clkls za-
man ve bigimine bagh olacaktir,

Tablo 10 — 1 : Sektorlere g6re GSMH dagllum

GSMH - 1968 Fiyatlan Yuhk- ’ i
’ Milyon TI, Artis Oram Tanm Sanayl ‘Hizmetler
: % % % % -
1950 38.506 41.2 13.1 40.9
1951 43.446 128 43.7 11.9 390
1952 48.621 119 . 429 11.8 389
1953 54.080 11.2 419 129 39.4
1954 52.480 —3.0 375 14.3 42.7
1955 56.642 n.9 379 148 425
1956 58.428 32 286 157 42.1
1957 62,995 18 38.1 16.3 427
1958 65.844 4.5 39.8 165 413
1959 . 68.521 4.1 383 164 2.1
1960 70.869 34 379 159 421
1961 72.286 2.0 353 17.3 43.4
1962 76.754 6.2 348 170 434
1963 84.188 9.7 348 173 430
19684 87.619 4.1 33.3 18.5 438
1965 - 90.368 3.1 31.0 196 4.4
1966 101.204 120 30.8 20.2 43.9
1967 105.460 42 29.6 21.0 44
1968 112.493 6.7 28.2 21.9 452
1969 118.594 - 54 27.1 233 45.6
1970 125.425 5.8 262 223 46.8
1971 138.185 102 269 22.1 45.6
1972 148.476 74 25.0 227 460
1973 - 156458 54 214 24.1 415
1974 168.013 14 21.9 24.2 419
- 1875 . -181.383 8.0 22.5 244 479
1976 195.327 1 22.5 - 248 482
1977 203.048 - 40 214 25.5 490
1978 209,774 33 214 255 49.6
1979 ~ 208.300 —0.7 214 20.8 489
1980 o 206,100 —11 220 19.8 49.2

Not : Hizmetler, insaat, ticaret (toptan ve perakende), ulastirma ve haberlegme,
mall humetler, konut gelirleri, deviet hizmetieri, saghk ve eemm hizmet-
lerini icermektedir,

Kaynaklar : Hale, Development of Modern Turkey, s. 109, 130 31; OECD, Turkey
(1984), s, 56,
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1950

1955

1960
1965
. 1970
1975
1980

TABLO 10 — 2 Kentsel ve Kirsal Nifus

il ve lice
Merkezleri
Niifus
5.244.337
6.927.343
8.859.731
10.805.817
13.391.101

-16.869.068

19.645.007

%

250

28.8
319

344

385
4138
43.9

Bucak ve-
Koyler
Niifus .
15.702.851
17.137.420

18.895.089 -

90.585.604
21.914.075
23.478.651
25.091.950

%
5.0

7132

68.1
85.6
61.5
58.2
56.1

'l‘ophm
20.947.188
24.064.793

21.754.820

31.391.421
35.605.176
40.347.7119
44.736.957

n_tAYNAK_: Devlet Istatistik Enstitst, Istatistik Yilhg1 (gesitht yillar).
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BOLUM. i1

Ucretli Emek ve Sendikalasma
Alpaslan Isnkh‘>

Tirkiye’de ucretli emegin sendikalasmasinin gelisimi ve ge-
nel yapisi bakimindan bazi ayiric: 6zellikler aramak gerekirse, bun-
lar genel olarak sendikacilik olgusunu belirleyen unsurlarla bag-
lantilh olarak dusuantilebilir. Tirkiye'de sendikacilik, sanayilesmenin
goreli olarak geri oldugu bir ortamda dogmus ve gelisimini strdir-
mustir. Bu nedenle Tirk sendikacilig), derin tarihsel kokleri olan
baz1 gicli sendikacilik hareketlerinden farkli olarak énemli bir ic-
sel dinamigin etkilerini en azindan baslangic donemleri bakimindan
belirgin bir bigimde tasimamistir, Ote yandan, sendikalasma ve do-
gal olarak cnunla igice bir olusum niteliginde beliren demokratik-
lesme siireci arasindaki ilgi de, ilk ve gighi sendikacihk hareketleri-
ne sahne olmug toplumlarda goézlenebilen gelisime goére baz ayri-
hklar gosterir. Ornegin, Ingiltere'de, Fransa'da calisan halk kesim-
lerinin uzun ve getin mucadeleleriyle dolu olarak gegen demokratik-
lesme surecinin bashca doniim noktalarinda sendikaciik olgusunun
belirleyici etkileri kolayca gorilebilir. Oysa Tiirkiye'nin demokrasi
tarihinin baghca dénum noktalar: olan 1876, 1908, 1923'de oldugu
gibi daha yakin tarihlerde de 1546'da, 1960'da belirleyici énemi olan
bir sendikacihk hareketinden sozetmek olanag: yoktur.

23 Arahk 1876'da ilk Anayasa ytriirliige girmis, Megrutiyet ilan
edilmisti. Bu donem, Subat 1878'de Sultan 1] Abdilhamid’in Meclisi
feshetmesine kadar devam etmistir. 1871-1880 yillart arasinda 24
grev ve 19 Nisan 1876'da Istanbul'da bir isqi gosterisi cereyan et-.
tigi kaydedilmektedir. Ancak, dar iktisadi taleplerle simrh olan bu
olaylarin, I. Mesrutiyet'in ilamimi etkileyecek dlciide O6nemli boyut-
lar tasidigini soylemek miimkin degildir.! Aralik 1908'de seg¢imler
yapiimis, Meclis yeniden kurulmustur. II. Mesrutiyet olarak anilan
bu donem &ncesinde, is¢i hareketinin énemi biraz daha belirgindir.
Ozellikle, Bagdat demiryollar isgilerinin baglattigi grev dalgasi
6nem tasimaktadir. 1. Mesrutiyet ile iktidar olan Ittihat ve Terak-

(*) Asli Tiirkcedir.
1. Bkz Kemal Silker. Tiirkiye'de Isci Haveketleri (Istanbul: Geicek® Yayin-
lari, 1973), s. 13. ’
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kicilerin «6zgirliik, adalet, esitlik- sloganlar arasinda Istanbui is-
cilerinin «¢kmek ve ozgirlik- sloganlar da belli dlgiide yer bul-
mustur. Ancak, II. Mesrutiyet'in olusumunda isgilerin etkilerinin
énemsizligi, asker-sivil aydinlarin olusturdugu Ittihat ve Terakki ik-
tidarinin isci haklan karjisindaki tutumuna da yansimigtir? 29 Ekim
. 1923'te ilan edilen Cumhuriyetle sonuclanms bulunan, Atatirk'in
dnciligundeki Turk Kurtulus Savagi'na, iscilerin yabancilara ait ig-
yerlerinde baslattiklan grevlerin ve Imalat-1 Harbiye isgilerinin gds-
terdiklerj cabalarin 6zel katkilar sagladigi soylenebilir® 1946'da gok
partili dénem baglamis, ve ilk defa birden fazla partinin katildign
segimler yapimgtir, Cok partili yasama gegiste iscilerden gelen bas-
kimin 6nemi sézkonusu degildir. Ancak, bu donem basladiktan son-
ra, iktidar ve muhalefet kesimleri, iscileri ve yenj kurulmus olan
sendikalar1 mémnun edecek taleplere programlarinda belli olglide
yer vermek geregini duymuglardir. 1950'de iktidar ilk defa secimle
el degistirmistir. DP'nin bu zaferinde isgilerden gordiigu destégin
belli 6lgiide rol oynadigi sdylenebilirse de, DP'nin 1960°'a kadar de-
vam eden iktidar .déneminde iscilere yonelik onemli vaatler gergek-
lestirilmemigtir. Buna ragmen DP, sendikalarin ydénetimini genig 6l-
ciide denetimi altina alabilmistir. Iscilerle ilgili, sendika ozgurliga
ve grev hakk: gibi sosyal haklar1 hilkme baglayan 1961 Anayasasi-
m getiren 27 Mayis 1260 mudahalesi gergeklestigi vakit, Tiark-1g'in
‘ve belli bash sendikalarin bagsinda D.P. yanhs: ybnetimler bulun-
maktaydi.*

Turkiye'de is¢i simifinin siyasi zlandaki onemsizligi kugkusuz
alkenin sanayilesme duzeyi ile jlgili ozelliginden bagimsiz degildir
Sanayilesme gecikmis oldugu igindir ki, demokrasinin bir siyasal tst-
yapt kurumu olarak benimsenmesi siireci iginde, temelde sanayileg-
me dizeyi ile baglantih oclan sendikacilik hareketinin belirleyici et-
kileri, onemsiz ve sl kalmistir. Dolayisiyla, demokrasinin ytzey-
selligini ve kolayhikia yikilabilir olmasinin nedenlzsrini de temeldeki
bu eksiklikle baglantii olarak agiklamak mimkin gorilmektedir.

Tirkiye'de sendikac:hgin odzelliklerini belirleyen daha ¢ok nicel
alandaki bu unsuriarn yaninda niteliksel bazi unsurlarin da degi-
sik bazi sonuglar dogurdugu gérular. Kuskusuz, biitin bu unsur-
lar da kendi aralarinda ilintisiz degildir. Tiurkiye sendikacihigimn
niteliksel yapisiyla ilgili baslica ézelligi, kurulus ve gelisiminin esas
olarak simf bilinci. temeli iizerinde gerceklesmemis olmasidir, Bu

2. Kemal Siilker, Tiirkive'de Sendikacihk (istanbul: Sendika Kulttrdi Yaym-

Jari, 1955), s, 8, Ayrica bkz. Donald Qutaet, Social Disintegration and Po-

pular Resistance in the Ottaman Empire, 1881-1908: Reactions (o Europe-

an Economic Penetration (New York: New York University Press, 1983).

Bkz. «Sendikacihik Tarihimizden Bir Yapraks, Sendika, 31. Agustos 1946.

4. Bkz. Alpaslan Istkli. Sendikacilik ve Siyaset (Istanbul: Birikim Yaymlari,
1979).

w
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durum da; demokl‘aSI micadelelerj boyunca 1s¢11erm sxmfsal ve sen-
dikdl bir klmlikle ortaya G¢lkmanus clmasiyla baglantili - gériinmek-
tedir. Tiirkive’de, Bat1 toplumlarinda oldugu gibi aristokrasiye karsxl
sinifsal temeli olan bir demokratlk haklar miicadclesi veren yeni
olusmakta olan orta sxmﬂarm yedeginde bir igci. sinifindan sozet-
meéek mumkin degildir. Dolayisiyla, ‘Turkiye'de ig¢i sifinin burju-
vazinin ¢irakliginda ilk simif mucadelesi dencyimlerinj kazandifim
ancak belli sinilar iginde ve 6zel durumlar bakimindan séylemek
mimkindir, Bu agidan, Demokrat Parii hareketinin ve ona oncelik
etmis ve onu izlemis benzer nitelikteki olusumlarin, - genel olarak
emekc¢i halk kesimlerini —-demagojik yéntemlerle. de olsa— Bati'da
oldugu gibi aristokrasiye kars: degilse de «asker sivil kadrolarn ik-
tidarina» kars: siyasal micadele ortaming ceken etkilerinden belki
. 86z edilebilir, Ancak, simf bilinci iizerine kurulu -sendikal olusum-.
" lardan sozedebnlmek icin daha ‘:onrakl donemlen beklemek gerek-
'mxstxr .

" Tarkiye'de sendikacihiii bi'(;imlendiren i(; dinamikle ilgili unsur-
larn belirleyiciliginin siirh kalmasi, Diinya siyasal konjonktiri - ile,
ozellikle Batr'dan gelen etkilerle ilgili unsurlann belirleyiciliginin
-agiwr basmasi sonucunu dogurmustur. Genel olarak demokratiklesme
sirecinin akigt ile de-ilgili olarak ileri siiriilebilecek bu gézlem, Tir-
kiye'nin: bagimh ckonomik yapisiyla baglantily bir unsur olarak acik-
lanabilir. Bu agidan bakildiginda sendikal haklarin elde edilmesi asa-
malannda Bati'da. oldugu gibi uzun ve yogun bir sinif miicadelesi
olgusuna rastlanmamasini, buna karsiik cesitli donemierde iktidar
bilesiminde yeralan ilerici aydin unsurlarin paymin énemini anla-
mak kolaylagsmaktadir. Denilebilir ki Tirk isci sinifi; sendikal hak-
larim kazanma cabasinda Bati toplumlannda elde edilen derslerin
sonuglarindan, bunlar 0zimseyerek Tirk toplumuna aktarmis ve
iktidar bilesiminde yer almis bazi aydin kadrolar eliyle yararlan-
mistir.

Tirk sendikacihigy, kinci Diinya Savas: sonrast, ve dzellikle 1960
~ sonrast gelisiminde, dogal karsitlarimi rahatsiz etmeyecek, istelik
onlarin egemenligine yardimci olacak boyutlar iginde kaldig: stre:
ce, herhangi bir engelle karsilasmamis, hatta bircok bakimlardan
destek de gormils sayilabilir. Ancak, sendikacilik sanayilesme ve
demokratiklesme. siireci ile baglantit olarak kazandig: nicel biiytk-
ligin, ve ugradig: niteliksel dénisimlerin sonucu olarak toplum-
da kendisine taninmak- istenen sinirlar: zorlayan bir unsur haline
geldigi olcide, bu durumun degismeyve yaz tuttugu goézlemlenebilir,
Nitekim, Turkiye sendikacihg:, son yilarda -demokrasiyi korumak-
ta yeterince etkin bir konum kazanmamis olsa bile, en azindan gi-
derek genigleven bir kesimi bakinmindan, demokrasiye karsit olu-
sumlarin 6ncelikle ortadan kaldirmayi kagimlmaz saydiklan bir un-
sur baline gelmis bulunmaktadir.
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TARIHSEL GELISIM

V Cumhuriyet Oncesi Dénem

. Tirkiye Cumhuriyet!, Osmanh Imparatorlugunun yikintian
iizerine kurulmustur. Ucretli emek ve sendikalagmanin dogugu da,
Osmanlt lmparatorlugunun son yilarina dayamr.

Ucretli emegin dogusuna temel hazirlayan bir unsur olarak sa-
nayilesme, csas olarak, yabanct sermayeye ayricaliklar verilmesi yo-
lunda islev géren kapitiilasyonlarin araladigi. kapidan, yabanci ‘ser-
. maye eliyle iilkeye girmistir. Sanayilesmeye ilk olarak sahne olan
ilke topraklari da, Rumeli ve Istanbul ve civan gibi, Avrupa'ya ya-
ki yorelerdir. Ayrica, Anadolu-Bagdat demiryollari insaati gibj ge-
'-ne yabancilar tarafindan’ ylritilen bazi faaliyetler dolayisiyla, ul-
kenin i¢ kesimlerinde de belli bir isci bmklmme tank olunabllmek-
tedir.

Ulkede, ondokuzuncu yizyihn ikincg yrmsmdan itibaren belli
bu is¢i sinilt olusumundan sozetmek miimkinse de, sanayilesmenin

zayifhgs ve geriligi is¢i sify birikiminin nicel olarak 6nemsizligin-
de de yansimaktadir®

Her ne kadar 1798'de Sultan 1L Sehm tarafmdan bakir madem
ocaklarinda «isi birakmalarm» ve «ihtilals tesebbiislerinin 6nlen-
mesine yonelik bir emirname ¢gikarildig bilinmekteyse de, ilk grev-
ler ve isci orgiitlenmeleri ondokuzuncu yiizyil- sonlarina dogru be-
lirginlesmeye baglamistir.

Uluslararast rekabet ve sanayilesme sonucu zaten ¢dziilmeye
baglamis olan loncalar, itk medeni kanun olan Mecelle ile hukuken
de ortadan kaldiriimislardir, Mecelle, ayrica bireysel is.iligkilerini
Roma hukukundan esinlenen bir anlayisla diizenleyen simirlt bazi
hikimler de getirmistir. ittihat ve Terakki hareketinin bir Urinu
olarak 1908'de padisahin kabul ve ilan ettigi il. Mesrutiyet Anaya-
sasi, cemiyet kurma hakkim tanmimakla, sendika hakkinm éngodrmis
bulunuyerdu. Ayrica, 1509 tarihli ictimaat1 Umumiye Kanunu da,
sendikalara mesruivet kazandiracak nitelikteydi’

Ulkedcki ekonomik tesebbiaslerin gogunlugunun yabancilarnn
elinde bulunmas) sonucu, isgi harekatindeki gelismelerden en ¢ok

- % 1900°¢ kadar kurulan dzel sanayi tesebbiislerinin sayist sadece 106'dir. Bun-
larn 28 yemek. 27« tekstil, 20w kaint ve matbaacilikla ilgiliydi. 1913 yi-
hinda isci sayis1 16.309 olup bunlarm 3.939'u yemek, 7.667'si tekstil, ve 1.796
st kagir ve matbaacthk sanayiinde c¢ahsiyordu. (Deviet istatistik Bnstitii-
sii, Tirkiye'd® Toplumsal ve Ekonomik Gelismenin 50 Yilv lAnkara: Bag-
hakanhk Devlet Istatistik Enstitusii Matbzasi, 19731, s, 37-38.)

6. Bkz. Silker. Tiirkivc'de Sendikacihik, = 5-24: Mchmet Sehmus Giizel, «Le
mouvement ouvrier el ies greves en Turquie: de 'Empire ottoman a nos
jourss. doktora tezi (3 eme cycle). Universite de Aix-Marseille, 1975, cilt 1,
s. 1-111 _—

T Gitzel. «Le mouvement cuvrper . s 100-124
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yibanci sermaye cevrelerinin rahatsiz olmast dogaldir. Nitekim,
sendika 6zgurligine ve grev hakkina bazi simrlamalar getiren Ta-
til-i Esgal Kanunu'nun* yirurliige girmesindz o tarihlerde Osman-
I Imparatorlugunda egemen olan yabanci sermaye ¢evrelerinin rol
oynadiklarna dair gizlemler eksik degildir.’

Sendika ozgilrlugine ve grev haklkina yonelik kisitlamalara
ragmen, Orgiitli isci hareketi, iilkenin sanayilesmis bolgelerinde
varhgm hissettirmistir, 11. Mesrutiyet'in ilanim izleyen ve Cumhu-
riyetin kuruluguna Ongelen yillarda, cesitli grev dalgalarina tantk
-olunmustur.®®

Tek Parti Dénemi

Cumbhuriyetin kurulus yillarindsa, ekonominin kirsal faaliyete
dayal: yapisi tzerinde olusabilen sinirhh bir ticretli emekgi kesimi,
esas olarak iilkenin ilk defa sanayilcsmeye sahne olmusg yoérelerin-
de, yani istanbul ve cevresinde kitmelenmis bulunuyordu.

1927 yilinda 13,5 milyona ulagmis bulunan toplam niifus iginde,
5,3 milyon kisi, faal niifusu tegkil etmekteydi. Faal niifusun %81,6's:
ise tarim kesiminde ¢ahsmaktayd.'" Kentlerde yasayanlarin da co-
gunlukla sendikalasmaya ortam olusturabilecek bir ¢alisma iligkisi
icinde bulunduklan séylenemez. Nitekim, 1927 Sanayi Sayim: sonug-
larma gére, isletmelerin ¢ 70'inden fazlasi, dortten az kiginin istih-
dam edildigi kicuk boyutlu isletmelerdi. Dért ve daha ¢ok kiginin
calistigy isletmelerde istihdam edilen yaklasik 1.5 milyon kisinin, yal-
mzca 150 bin kadar: isci ve yaklagik 8 bini memur durumundayd.”

Cumhuriyet yonetimi, Osmanlhi doéneminden 1909 tarihli Tatil-i
Esgal Kanunu ve gene aym tarihte yirarlige girmis bulunan igti-
maat: Umumiye Kanunu hiukimleri cercevesinde kurulmus ve faa-
liyetlerini sUrduren bazi sendikalarin yeraldig: bir sendikal yasam
devralmistir. Cogu yabancilara ait isyerlerinde kurulmus bulunan
sendikalarin eylemlerinin Kurtulus Savagimmin kazanilmasina dolay-
h veya dogrudan bazi katkilar1 olmustur,

8. Bkz. Giindiz Okciin, Tatil-i Fsgal Kanunu — Belgelcr, Yorumlar (Ankara:
Ankara Untiversites; Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yaymilar, 1982).
9. Arhangellas Gavril, Anadolu-Bagdat Demiryollarnmin Icyiizii  (Istanbul,
© 1927); Metin Kutal, <Le syndicalisme devant la legislation turque et lc
mouvemeant syndicale en Turquie», tez, Université de Grenoble, 1959, s. 39.
10. Bu donemde sendika faaliyetleri hakkinda, yukarida adi gegen eserlerden
baska, bkz, George Haupt ve Paul Dumont, Osmanh imparatorlutunda
Sosyalist Hareketler (istanbui: Gozlem Yayiniari, 1977); George Haupt,
eLe - debut du mouvement socialiste en Turquie», Mouvement Soclal, 45
(Arahk 1963): Oya Sencer, Tiirkiye is¢i Symfi (Istanbul: Habora Yayme-
vi, 1977).
11, 1927 Sayimi. Bkz. 50. Yilda Calhsma Hayatimiz (Ankara: Calisma Bakan-
- hf1, 1973), s. 48,
12. DIE, Gelismenin 50 Yili, s. 151,



1924 yihnda kabul edilerek yurtrlige girmis bulunan Cumhu-

riyet Anayasasi da, Jbitiniiyle demokratik sayilabilecek niteligine
uygun olarak toplanma ve dernek kurma hakki gergevesinde sen-
dika hakkim da 6ngdrmiis bulunuyordu. Bu gergeve icinde, Istan-
bul basta olmak tzere ve Anadolu-Bagdat demiryollann gibi goreli
olarak yogun isci birikimine ortam hazirlamig faaliyet alanlarinda,
‘ilkenin cesitli yonlerinde sendikalar varhigimi sirdirmekteydi. An-
‘cak, birkag istisnanin disinda, bu sendikalarin g¢ogunlugu, $00-1000
kadar isciyi kapsayan kicik olgekli orgitlerdi.
. Bu donemin etkili sendikal orgtitlerindenTiirkiye Isci Dernegi,
Sefik Hisnu (Degmer)’in baskanhgini yaptigs Tiirkiye Isci ve Ciftgi
'Sosyalist Firkas’'nin etkisi altinda iaaliyet gostermekteydi. Buna
karsihik, Istanbul Amele Birligi ve 1924'ten itibaren bir siire Tirkiye
Amele Birlifii ¢atisi altinda gergeklestirilen bir bagka orgitlenme,
siyasal iktidarla uyumlu bir isgi hareketi olusturma gabasinin izle-
yicisi olarak belirmistir."

1923'te toplanan fzmir lktisat Kongresi'nde" ¢esitli toplumsal
kesimlerin yamsira isciler de taleplerini dile getirmek olanagim bul-
muglardir, Kongrede alinan kararlarda, isgilerle ilgili olarak 1 Ma-
yisin lsci Bayram olarak kabul edilmesine, caligma yasamu ile il-
gili yasalarin ¢ikartdmasina, ve bu arada sendika hakkinmn tann-
masina da yer verilmistir.

Ne var ki, sendikal faaliyete olanak tamyan ve sendikal hak-
larin gelisimi agisindan elverigli gorinen bu hukuksal ve siyasal
ertam uzun surmemistir. 1925 tarihli Takrir-i Sitkun Kanunu, pek
¢ok bakimlardan oldugu gibj sendikalarin varhigi konusunda da
6nemli bir dénim noktasi olusturmustur.” Bu yasa gergevesindeki
uygulamalaria, her tarli is¢i hareketi [liillen yasaklanmig; 1928'de
Amele Taali Cemiyeti'nin de kapatilmasiyla sendikal hayat uzuncs
bir siire i¢in timuyle sona ermistir.

Bu yéndeki uygulamalar, daha sonra gikarilan mevzuat hikim-
lerjyle yasal dayanaklara kavusturulmustur. 1933'de Ceza Kanu-
nu'nda yapilan degisiklikle, grev, cezai mueyyideye tabi tutulmus-
tur. 1936 tarihli is Kanunu’'nda uygulama alanina giren isyerlerinde
grevi yasaklayict hikiimler getirmistir. Nihayet, 1938 tarihli Cemi-
yetler Kanunu, -sinif esasina miistenit» cemiyet kurulmasim yasak-
lamakla, mevzuatm sendika hakkina karsit mtehgme kesinlik ge-
tirmis oldu.

13. Bu partiler ve sendikalar hakkinda bkz Mete Tuncay. Tiirkiyc’de Sol Akum-
Jar 1908-1925 (Ankara: Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Ya-
yvinlari, 1967), s. 146-151; Gtizel, «Le mouvement ouvriers, s. 101, 124; Giin-
diiz Okciin, Tiirkiye iktisat Kongresi —1923 lzmir: MHaberler, Belgeler.
Yorumlar (Ankara: Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yaym-
lari, 1982), s. 160-208.

14. Bkz. Okciin, Tiirkiye ikiisat Kongresi, B

15. Bkz. Tuncay. Tiirkive'de Sol Akimlar, s. 187-191: Stéphane Yerasimos. «Tek
Parti Donemias
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Tek parti doneminde sendika hakkina iligskin olarak benimsenen
bu politikay:, rejimin genel vapisi i¢ine oturtmak bjr baluma kolay
degildir. Yeryliziinde mazlum milletlerin kurtulusu - miicadelesine
.basanyla oncilik etmis bir 6nder oldrak Atatirk'iin doneminde ger-
ceklesmis bulunan bu durumu, O'nun adalet ve emege saygn ilkesi
uzerine kurulu gérisleriyle ve bu goriiglerin ifadesi olan ¢esitli agtk-
lamalariyla bagdastirmak zor olabilir. Ancak, belirtmek gerekir ki,
Kemalizm'in dayandig: temeller arasinda Tirk toplumunun «simf-
siz imtiyazsiz kaynasmig bir kitle» oldugu gériisii de yer almaktay-
di. Gergekten de, padisahhk yénetiminden kurtulmus ve timiiyle
yoksul bir iilke olarak, o zamanm Tirkiye'sinde, bu sézlerde yan-
siyan. derin 6zlemin gerceklesmis oldugu izlenimini verebilecek bir
yapiy1 gozlemlemek miimkiin olabilirdi, ~Aynrica, kapitilasyoniarin:
kaldiniimas: ve ekonomide yabanci sermayedarlarin egemenliginin
son bulmus gérinmesi de, artik sendikal mucadeleye konu olabile-
cek bir ortamin mevcut bulunmadigi kanisimi hakh ¢ikaracak bir
gelisme olarak algilanabilmekteydi. Bu kosullar icinde herkesin ¢1-
karini gozeten bir «baba deviet- anlayigi, uzun siire - toplumsal so-
runlarin ¢oziilmesinde yeterli gorilen bir siyasal ve hukuksal mo-
delin temeli olmug, ve bu anlayisin doga! sonucu olarak sendika.la.s-
ma, gereksiz ve sakincal sayilabilmigtir.

- Ne var ki, zamanla, kapxtalxst iktisadi gelisinenin sonuclan olan
celiskiler belirginlestikce, ve ig¢i sinifi birikimi belli bir dizeye ulag-
tikca, sendika hakkinin gerekliligi ve kaginilmazlig1 reddedilmez bir
boyut kazanmstir, Toplum ve devlet yapisimin, bu gelisime cevap
verebilecek yondc bir evrime ugramasi, daha sonraki dénemlerde
uluslararas) kosullarda ve evrensel dizeyde egemen diinya goriigi-
nin bilecgiminde meydana gelen dénisiimlerin belirledigi gerceveye
genis Olgliide bagh olarak gergekiik kazanabilmistir.

1946—1961 Donemi

ikinci Diinya Savasimin Fasizmin ve Nazizmin yenilgisiyle so-
nuglanmasi, Turkive'de demokrasiva olan glvenin ve demokrasiye
bitiin kurumlariyle eksiksiz bir iglevis kazandirma yoénindeki egi-
limlerin giiglenmes; yoninde etkili oimustur. Dolayisiyla, pbelli bazi
sinichliklar icinde de olsa, ¢ok partili hayata gecisin ve sendikal
haklarin tanmmmasimin ‘bu ddnemin itk willarindan itibaren gercek-
lik kazanmis olmasint genis 6lgide béyle bir baglam i¢inde deger-
lendirmek anlamh gérinmekiedir.

Bu donemde, uluslararas: alanda her bakimdan demokratik
bir tlke ve (oplum niteligiyle yer almaya 6zen gésterilmis; bu gerge-
ve i¢inde, Birlesmis Milletlere baglt Uluslararas. Calisma, Orgutu ne
(International Labor Organizaticn, ILG) isci temsilcilerinin de yer
aldign tam delegasyonla katilabilme gereksinimi, sendikalarin ku-
rulmasia clanak saglama acisimdan onemli bir unsur -teskil etmis-
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tir, Dig dunya ‘ile etkllejlm ve ozellikle ILO u/ehgx gergevesinde ba.s-
layan iligkiler ve yararlanilan ilgi ve destek, sendlkaclhgm geligi-
minde ve bi¢cimlenmesinde katki‘saglamigtir.

Ote yandan, Cumhurxyet in ilanni 1zleyen ylllarda sanayﬂesme:
alaninda  kaydedilen baz1 gelismelerin, sendikacihgin tzerinde -te-
mellenebilecegi is¢i toplulugunun hacminde belli bir genisleme so-
nucunu:dogurmusg bulundugunu belirtmek gerekir. Sendika hakki-
mn gindeme gelmesinde bu gelismenin rolii, o zamann iktidar -or-
gam olan Ulus’'da, 1947 yilinda su ctimlelerle anlatilmaktayd:: «Mem-
- leketimizin son virmi yili igerisinde endistrilesme yolunda bir hay-
1i mesafe almg oldugu ve daha bu giinden yalmz ls Kanunu kapsa-
mina girenlerin sayisy’ ligytz bini asan bir is¢i toplulugu meydana
" gelmis bulundugu géz oniinde tutulacak olursa, gecimlerini gin-
litk kazanglari ile saglamaya calisan bu yurttaglara da bu hakk ta-
nimanin ve bu imkam hazirlamanin yerinde olacag pek tabiidir.»*

ikinci Dinya Savasi sonras: yillar, Galisma Bakanliginin ku-
rulmasi, sosyal sigortalarin temellerinin atilmas: gibi, ¢alisma haya-
tiyla ilgili gelismelere sahne olmustur, Ayni alanda, bagka ve 6nem-
li bir gelisme olarak 1946 yihnda Cemiyetler ‘Kanunu'nda, yapilan
bir degisiklikle, 'sendikalarin kurulmasina yasal aqidan engel teskil
eden bir duruma son verilmis; s6z konusu yasanin «simf esasina
mustenid cemiyetler kurulmaz- hikma kaldinilmgtir,

Bu yasal degisiklizin hemen ardindan, gene basta Istanbul ol-
mak Uzere Ulkenin sanayilesmis yorelerinde hizla sendikalar kurul-
maya baslamistir. Ancak, sendikalagmamn Gzerinde temellenecegi
nicel ve niteliksel birikimin yetersizligzj bu dénemde de kendisini
gostermistir. 1946'da sendikalarin dogusunda ve yonlendirilmesinde,
ayni yul kurulmus bulunan iki sosyalist parti (T t‘irkiye Sosyalist Par- ,
tisi ve Tiirkiye SObydllst Emekgi ve I\oylu Partisi) 'bashca belirleyici
unsur olmustur."”

Sendikacilhigin, muhtacg oldugu temel birikimden genis oOlglde
_yoksun oldugu bir ortamda bu tir siyasal etkilerin belirledigi bir
nitelik kazanmis olmasi, ayakta kalabilmesi igin yeterli olmamis;
tam tersine bu durum, sendikalar kapatma veya kisitlama yonin-
~deki egilimlere gerek¢e hazirlamistir. Bu nedenledir ki 186 Arahk
1946'da Sikiyonetim Komutanhgrmn emriyle, mevcut sosyalist par-
tilerle birlikte onlarla iliskili goriilen sendikalarin kapatilmast zor
olmamis, bdylece sendikal hayat belli bir diizenlemeye gére yeniden
_ olusturulmaya elverecek suskun bir konumg getirilebilmigtir.,

16. Vedat Dicleli. «isci ve Isveren Sendikulans, Ulus, zikr. Calisma Dergisl, 2,
. mno. 16 (Mart 1947).

17. Bu siyast p,aruler hakkinda bkz, Sulker Tiirkiye'de 1isci Hareketlerl, s. 56-
57, 59-60; Ibrahim Topcuoilu, Neden 2 Sosyalist Partisi— 1946 (Ankara:
Eser Matbaasi, 1976: Rasih Nuri ileri, TKP Gergezi ve Bilimsellk — Quo
VYadis Topeuoglu? (istanbul: Anadolu Yaymnevi. 197¢.)
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Sendikalar igin gerekli gorilen simrlamalan, 5018 sayi1 ve 1947
tarihli Sendikalar Yasas1 getirmistir. Bu yasa ile sendikalara iiye-
deri adina «umumi mukavélelers aktedebilme hakk 6ngériildugin-
den toplu sozlesme olanag: dogmus gibi gorunmekteyse de, gercgek-
te, grev yasaginin devam etmekte olmas: nedeniyle, bu hakka iligkin
hil&miin fiili bir énem tasimadigr soylenebilir. Ote yandan, yasann
besinci maddesiyle sendikalarin siyasetle ugrasmasinin yasaklanmig
olmasi,  genel olarak serdikalarin faaliyet alamiiin siirlanmasinda
ciddi olarak islev gdren bir unsur olusturmustur. Ayrica, aidatlarin
toplanmasinda «kaynaktan kesme» y6nieminin 6ngdrilmis olma-
masy, sendikalarin mali bakimdan glglenmede yararlanabilecekleri
bir kolayhktan yoksun kalmalar senucunu dogurmustur. Bu duru-
ma ek olarak, yasanin baz hikiimleri 1946 tarihli Cemiyetler Ka-
nununun ilgili hikimleriyle birlikte ele alinarak, farkli is kollarin-
daki iscileri kapsayan «birlik- adi altindaki sendikal kuruluslann
varlifina olanak tammayacak yoénde yorumlanmis ve bdylece sen-
dikalagsma hareketine kars: 6zellikle 1950-1969 yillarinda istenilen
bir bask: unsuru elde edilmigtir,

1947 tarihli Sendikalar Kanunu kabul edilirken o zamamn ik-
tidar ve muhalefet partileri -siyasetle ugragma» yasagimn kabul
edilmesinde oybirligj icinde harcket etmiglerdi. Ancak bu yasanin
yurarlige girmesini izleyen doénemde her iki parti de sendikalan
kendi cizgilerindeki bir siyasetin izleyicisi ve destekgisi konumuna
getirmelc igin biyik c¢aba sarfetmislerdir. Iktidar partisi CHP, 6zel-
likle kendisine bagh olarak kurulmus ve faaliyet gosteren is¢i Bi-
rosu aracihgiyla, bu cabasini ortaya koymustur. CHP Is¢i Burosu,
yalnizca o yillarda degil, glinimuze varmcaya kadar Tirkiye sen-
dika hareketinde rol oynamig bulunan genis bir. yonetici kugaginin
olusumunda etkili olmustur.

Muhalefet Partisi DP'nin sendnkalar uzerinde etkilj olabilmek
icin yararlandigi en etkili silah, grev hakkimin taninmasi’ vaadidir.
DP, gerek onde gelen yoneticilerinin agzindan, gerekse programn-
da yervermek suretiyle, bu vaadini agikca ortaya koymustur. ¥ Dp’
nin bu tavrinin 1950 se¢imlerinde sagladigl basartya katk: saglama-
mis olmas disliniilemez.

1950 oncesinde sendikalar, mevcut iki partive olan yakinhkla-
rina gore ikiye bolinmuas durumdaydilar. Ozellikle, biiyiikk ve 6nde
gelen sendika 6rgutlerinden istanbul Isci Sendikalam Birligi, CHP
etkisinde gérinmekteydi. Buna tepki olarak DP cizgisindeki sendl-
kalar, 1950'ye ula&xld:gmdd bir haylx artmig bulunuyordu

18. DP'nin sozcillerinden Fuat Koprmu, [ donemde, grev hakk: ile ilgili ola-
rak Meclis kilrstisitnden sunlari soylemistir: «...ve bu hak taninmadikca
orada deinokratik manada sendika ve hiirriyetinin meveut oldugu asla id-

- dia edilemez.y Bkz: TBMM Zat Ceridesi, cilt IV, s, 307, Oturum: 202.
1947,
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1550'de DP iktidara geldigi vakit, I3 Kanunu kapsaminga giren
iscilerin sayisi 374'bin’e yaklasmis bulunuyordu. Buna Kargilik, sen-
dikalt is¢i sayis1 (Caligma Bakanhg: kayltlarma gbre) 78 bin kadar-
d1. (Bkz, Tablo 11-1)

DP iktidan ile sendikalarin genis bir kesimi arasmdakx uyumiu
iligkiler uzun 6ritrlii olmamistir. DP, iktidara geldikten kisa bir sii-
re sonra grev hakki vaadini unutty; buna karsihk grev haklu tale-
binde bulunan sendikalarin ve yéneticilerin baski ve taklbata ‘ug-
ratildigy goriilmeye bagladi,

Sendikalar, guglii ve bilin¢lj bir tabandan yoksun olduklan igin
grev hakkini elde edemediler; karsihik olarak, grev hakkinin tanin-
madig1 bu donemde iscilerin sendikalara doniik beklentileri, dola-
yistyla bu alanda koyduklan ilgi ve destek, simirh kalmigtir.

Sendikalann, gelir diizeyleri genel olarak aidat &demeye elver-
meyecek diizeyde bulunan isgilerden ve Uyelerinden gordaga ilgi ve
destegin yetersizligi, mali bakimdan zayif kalmalan sonucunu do-’
gal olarak beraberinde getirmistir. Bu donemde sendikalarin yarar-
lanabildigi baslica mali kaynak, I Kanunu'na gdre kesilen ceza pa-
ralarindan Calisma Bakanhifi eliyle sendikalara dagitilmak Uzere .
biriktirilen fondur, Ne var ki bu fon da gogu zaman siyasal iktidar
tarafindan, sendikalari bask: altinda tutma ve bagimhlastirma gz-
risimlerinin bir araci olarak kullamilmstir.

1952'de ICFTU (International Confederation of Free Trade Uni-
.ons)'un genis yardim ve destegiyle Tirk-{s kurulmustur.”® Tirk-ig'in
kurulusuyla birlikte canlanan, konfederasyon olarak veya igkolu 6r-
giitleri olarak uluslararasi alanda organik ilisikler kurmaya yéne-
lik talepler, siyasal iktidar tarafindan 1947 tarihli Sendikalar Yasa-
simin verdigi yetkiye dayanilarak sirekli olarak reddedilmis oldu-
gundan, sendikalarii bu tir iligkiler gergevesinde saglayacaklari
destek ve yardimlar da simirh kalmistir,

Siyasal jktidarin girisimi ile mahkemelerin, yoresel diizeyde ku-
rulmug orgiitler olan sendika «birlik»lerini kapatmalar: 1357'de bas-
lamigtir. Bu tarihten sonra, iktidarin sendikalar karsisindaki yasak-
¢1 tutumu bisbatin agirlagmistir. Hikamet bir yandan sendikalann
en dogal faaliyetlerini bile sivaset yapma yasag kapsam icine so-
karak onlan baski altinda tutarken diger yandan sendikalari DP'ye
bagh «Vatan Cephesi» ocaklari haline donusgtirme gabalan baslati-
mustir, Boylece, sendikalar isGilerin biraraya gelerek goérismede bu-
lunabildikleri yerler olma niteliklerini dahi koruyamaz duruma gel-
dikleri bir sirada 27 Mayis 1960 darbesi gerceklesmistir,

1961 Anayasast Scnrasi

1860’y gelindiginde Tarkiye'de iy Mevzuati kapsamina giren is-
Gi sayist 8C0 bini agmg bulunuyordu. Sendikall is¢i sayisi ise 300

19. Siilker, Tirkiye'de Sendikacihik, s, 218-227.
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bine yaklagmisti, Ancak; 1961 Anayasas) itg saglanan haklari, ism St~
nifi birikiminin temel tesknl ettigi kitlesel taleplerle agiklamaya ¢a-
lhismak, geniy olglide yamltlcx bir degerlendirme olabilir. Zira, belirt-
mek gerekir ki 27 Mayis'a gelindiginde, sendikalar, énemli bit bola-
miiyle suskunlagtinlmis veya devrilen iktidarla uyumlu konuma 50-
kulmus bulunuyordu. Bu arada, Tirk- i{s'de DP iktidarna yalan, do-:
layisiyle Anayasa'ya is¢i haklarimin gegirilmesinde etkili olan gig-
lerle kopukluk iginde veya karsi kohumda bir kadronun yonetimin-
de bulundugu bir sirada 27 Mayis darbesj ‘gergeklesmistir,

. 27 Mayis hareketi, cok degisik unsurlarin’ bileskesi olan bir mu-
halefetin Grana olar ak gerceklik kazanmgtir.®? Ancak, Kurucu Mec-
lis'te Anayasa’nn kabuliinde Ozellikle isci haklarna iligkin madde-
lerin bicimlenmesinde, bu haklarin toplumsal c¢alkantilara ve acila-
ra yolacabilecek miicadelelere yer birakmaksizin saglanmasi kaygu-
suyla hareket eden, Batinin deneyinilerinden etkilenmis aydin kad-
rolarin onemli bir iglev gordikleri sdylenebilir, Ayn1 durum, iki yil
sonra, Anayasa'da ongdrilen isci haklarny diizenleyen yasalarin
yururliige girmesinde_de gorilmektedir. Dénemin Calisma Bakam
Biilent Ecevit, sozkonusu yasalann TBMM'ne sunarken yaptigi ko-
nusmada bu gergegi s0yle vurgulamaktadnr «Bat: demokrasilerinin
- hemen hepsinde, bu kanunla Tirk is¢isini tanmimak tzere bulundu-
sumuz haklar ancak uzun ve kanhi miicadeleler sonunda elde edil-
migtir... Su birkag giin i¢indz bu haklary, bu tir muicadelelere gerek
kalmaksxzm Tirk isgisine tamimak suretiyle toplum ve tarihe bliyik
bir hizmette bulunmus olacaginiz stphesizdir... Bat Ulkelerinde,
tatbikat onden, kanunlar arkadan gelmistir... bizde énce kanun ge-
lecek, tatbikat arkadan gelecektir.-*' Nitekim, dyle olmustur; ve bel-
li- bir uygulama déneminden sonra, kronolojik siralama farkiyla da
olsua Batrdakine benzer durumlaria karsifasmanmn kacginiimaz oldu-
gu -gbrulmustir. .

1961° Anayasasi, gerek temel haklara ve-sosyal haklara iligkin

hitkiimleri, gerckse sendika hakk: ile dogrudan ilgili hikimler; do-
layisivla bir¢ok bakimldardan oldugu gibi sendikacibk alaninda da
‘yeni' bir dénemin baglangicini simgelemistir. 1961'de halk -oylamasi
sonucu yirirlige giren Anayasa, 46.c1 maddesinde «caliganlaras
sendika hakkim, 47.ci Maddesinde jse «isgilere» grev ve toplu sdz-
lesme- hakkini tamms bulunuyordu. 46.c1 Maddede <cahganlar> de-
yiminin kullaniimis olmasi, ézellikle memurlarm da sendika hakk:i

20. Bu doncmde siyasi gelismeler hakkinda bkz. Geoffrey Lewis, «Political
Change in Turkey,» William Halc (der.), Aspects of Modern Turkey (Lon-
rdra: Bowker 1976) mnd(. s. 5-21: Jynca Cem Eroful, <Cok Partill Dfize-
nin Kurulmasi: 1945-71» :

21. Tlirk-Is, Sendikalar ve Grev, Lokavt l!aklan Sendikalar ve Toplu Is Soz-
leymesi, Grev ve. Lokavl lasal.m ile ligili Meclis 'l‘utanakhn Derlemesi
(Ankara® Tirk-Iy Yayim, 1964) s, 131,
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kapsammda olduklarim ifade etmesi baknmmdan onem taglmaktay-
di®

. Anayasa’nin, 6ng6rdﬁgii 'sendika hakkma iliskin hl‘lkﬁmler uoz-
rultusundaki ‘yasal ‘diuzenlemeler, 274 sayil Sendikalar Kanunu ve
275 sayil Toplu 1s SézlesmesL Grev ve Lokavt Kanunu ile saglen-
mghr, Her iki yasa da 24 Temmuz 1963 tarihinde yururluge girmig- -
tir3 Ote yandan, memur olarak ¢ahiganlarnn sendika haklum diizen-
lemek tzere 14 Ajustos 1965'te 624 sayih yasa yuriurlige girmigtir®
27 Mayis senrasinin sivasal ve hukuksal kosullan iginde belirgin bir
ozgurlik ortamindan yararlanan sendikalar ve bir siire tek sendi-
kal dst érgit olarak Tirk-Is, mzla bir toparlanma ve dinamizm:ka-
zanma egilimj gostermeye baglannstir. Bu donemde sendikalarin
grev hakkina sahip vo toplu sézlesme -yapabilen kuruluslar haline
gelmeleri, iscilerden gordikleri jlginin artmasinda onemli bir- etken
olmustur. Ote yandan, memur olarak ¢aliganlann sendikalarinin da
grev hakking sahip olmamakla birlikte (basta Turkiye Ogretmen
Sendikalarn Konfedcrasyonu [TOSI olmak lizere} birer baski grubu
- olarak varhklarin. duyurduklarina tamk olunmugtur®- .

Tirk-lg, 27 Mawis'1 izleyen ve yurirlikteki Anayasa'dan yana

siyasal giiclerin iktidar oldugu yillarda is¢i haklan konusunda ve
genel olarak toplum sorunlari karsisinda, bir siire sonra kendisin-
den ayrilarak Devrimci Is¢i Sendikalar1 Konfederasyonu'nu (DISK)
olusturacak gigleri de belli dlglide temsil eden bir c¢izgi izleyebil-
mistir. Tiark-Ig'in 1965 tarihli 6.c1 kongresinde® iktisadi toplumsal
konularda yonetium kurulu faaliyet raporunda ifade edilen ve kong-
rece onaylanmis bulunan gorisler ve daha sonra benimsenmis ol-
dugu 24 jlke” boylesine hassas bir bilesimin bir ifadesi olmustur.

22 Bkz_ Alpasian Isikh, <Isci Memur Ayirimi Sorununun Digtindilrditklerls,
Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, 26, no 4 (Arabk 1971).

23. 274 sayih Sendikalar ve 275 sayili Toplu Iy Sézlesmesi, Grev ve Lokavt Ya«
salart 15 Temmuz 1963'te kabul edilmis ve Resmi Gazete'de (no..11462 [24
Temmuz 19631) yayinlanmistir, Bu konuda ayrnintili bir coziimieme icin
bkz, Alpaslan Igikli, <La liberté syndicale des salariées en Turquiep» H.
Mosler ve R. Bernhardt . (der.), Die Koalitionfreiheit des Arbeunehmers
(Berlin: Springer-Verlag, 1980) icinde, s. 899-943. '

24. 14 Agustos 1965'te ylirlirliige giren 624 sayih kanun -

95 Bkz. Muammr Aksoy; Devrimci Ogretmenin Kiyum ve Micadelesi (An-
kara: Seving Matbaasy, 1975)

26. ‘Turk-Ts, Tiirk-Ts 6 ne1 Genel Kurul fcra ve Yonetim Kurulu Calisma Ra-
porlan (Ankara: Tirk-Ts Yayinlari, 1966). ‘

27. Tlrk-Is'in 24 Ilkesinin ilk 23'G 21 Nisan 1968'de toplanan 7. nci Genel
Kurulunda kabul edilmiy, sonuncu ve 24. ncii ilke ise 11 Mayis 1970°de top-
lanan 8. nci Genel Kurulunda eklenmigtir. 24 Ilke iktisadi, toplumsal st-
yasal alanda benimsenen hedef ve amaglann ifadesidir. Sosyal-demokrat
vagimsizhker bir cizgiyi yansittify soylenebilir. ‘Toplumsal haklarin genig-
letilmesi ve gerceklestirilmesi, toplumsal adaletin gerceklestirilmesi, top-
rak ve tanim reformu, petrol ve madénlerin igletilmesinde deviete genis 6l-
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Ne var ki 1965'de 27 Mayis. Anayasasina karsit giglerin temsil-
cisi olan Adalet Partisi (AP} tck basina ve uzunca bir stre igin ik-
tidar olmaya basladiktan sonra, Tirk-Is tst yonetiminin yapisi ve
izledigi cizgi de hizh bir degisiklige ugramstir. Tirk-I§'in 6.c1 kong-
resi, ayni zamanda, yapilan secimler sonucunda ydnetim kadrola-
rindaki genis capli degisikligin de ortaya koydugu gibi, bu &rgit
agisindan, Anayasanin simgeledigi demokratik déniigiimlere agk
egilime karsit bir cizginin egemenliginin giclenmesinin baslangicy
olmustur, » ' . o .

Bu dénemde Turk-Is iist yénetiminin yonelimlerinin belirlen-
mesinde, yalnizca 1965 sonras: iktidar partisinin etkileri degil, bu-
nun yanisira ve by partinin yapis1 ve niteligiyle uyumlu dis- jligki-
lerin de 6nemli bir rol oynadig gorilir. Gergekten de bu donemde
Tirk-Is ve bagh sendikalann Ust yonetimlerinin Amerikan hika-
metinin cesitli organiariyla ve Amerikan sendikalariyla yogun bir
iligki i¢ine girmeye basladig: bilinmektedir. 1960-1970 yillari arasmn-
da Tirk-Is'in yalnizca AID (Agency For International Development)
kanaliylg sagladig1 . Amerikan kaynakli mali «yardim-larin tutan,
ayni dénemdeki toplam aidat hasilating esit dizeydedir® Tirk-lg
biinyesindeki egitim v.b. isimler altinda yurutiilen faaliyetler ve sen-
dika yoneticilerinin yogun Amerika «ziyaret-leri de bu etkilerin ger-
ceklesmesinde genis olanaklar saglamistir. Ozellikle son yillarda
Tiirk-ls uzerindeki Amerikan etkilerinin saglanmasinda, Latin Ame-
rika'da cesitli siyasal olaylara adi warismis bulunan AIFLD (Ame-
rican Institute for Free Labor Development)® benzerj olan, AFL-CIO’
ya bagli AAFLI (Asian-American Free Labor Institute) adli kurulu-
sun yogun ve etkili bir faaliyet icinde bulundugu gériilmektedir. Bu
faaliyetlerin 6nemini, Turkiye'de A.B.D. Biyukelciliginde ¢aligma
ataseligi yapmis olan Bruce Millen séyle ifade etmistir: <A.B.D.'nin
taktik, yontem, ve hattd felsefe acilarindan yaptig katkilar yalmz
Turk-I§'in degil, kurucu tuyeleri sendikacihktaki ilk deneyimlerini

ciide oncelik, demokratik planh kalkinma, yerli sermayeye oncelik v.b.
aciklanan baslica amag¢ ve hedeflerdir. 24 flkenin tam metni i¢in bkz.
Isikl:, Sendikacihk ve Siyaset, s. 455-58.

28. 1960-70 Doneminde, Tirk-Is faaliyet raporlarinda yeralan rakamlara gi-
re yapilan bir hesaplamaya gore bu konfederasyonin AID kanaliyla sag-
ladigi yardimlar 13.447.614,03 TL: OECD'den 382.076,16 TL.; ICFTU'den
733.005,00 TL'dir. Oysa aym donemde Tiirk-Is'in toplam aldat geliri 13.544.
926,65 TL'dir. Tirk-is-ABD iliskileri icin bkz. Isikh, Sendikacihik ve Siyaset,
s. 184, 366-369,

29. Bir kaynaga goére, Brezilya'da 1964'te Dr: Joao Gouijart'in sosyal-demokrat.
iktidarina son verer ve CIA'min eseri oldugu ileri elrillen hitkimet dar-
besinde AFLD araciligiyla yetistirilen <sendika lidetleris dnemli rol oyna-
maslardir, Bkz. Sidney Lens, <Le syndicalisme americain et la CIA» Les
Temps Modernes, 252 (Mayis 1967).
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dcret bilingli sendikalarda, yasamls olan DISK'in de pOIltlkaSIm et-
kilemege devam edecekt:r »

Tirk-Is tzerindekj Amerikan kaynakl: etkilerin en basta gelen
sonucu, ‘«partilertsti politika» anlayisinda ve uygulamasinda ken-
disini gostermistir, Amerikan sendikacihiginin «partilertisti politikas -
itkesinin -bir benzeri niteligindeki bu anlayisin uygulamadaki belir- °
tisi, sendikalari kendi demokratik yoénelimleri dogrultusunda bir si-

" yasal gug olmaktan alikoyma ve sermaye yanhs: giglere destek sag-
lama biciminde . gerceklesmistir. Oysa, 274 sayi: Sendikalar Kanu-
nu'nun, sendikalarin siyasal partilerle organik ve mali- baglantilar
kurmalarini yasaklamakla birlikte, siyasal alands etkin bir demok- -
ratik gu¢ olarak islev gérmelerine belli dl¢iide olanak saglayan bir
hukuksal gerceve cizdigini sdylemek murakindir.

Kuskusuz, 1960 sonrasi Tirk sendikacihgimin genel yamsini,
yalmzca partilerasti. politikamin e gemenligiyle ve bu politikamn
egemenliginin saglanmasinda etkilj olan giiglerle acxklamam dogru
degildir, Partileriistii politikaya” karsit egilimlerin Tirk sendikacili-
gindaki ilk belirtdsi, 1951'de ¢cogu Tirk-Is biinyesinden 12 sendikaci
tarafindan Turkiye Iggi Partisi'nin (TIP) kurulmas: olmustur® TiP’
de toplanan ve bu parti kanalyla sendikalari etkileyen ' birikimle
Tirk-Ils'de egemenlik kazanan ¢izgi arasindaki geliski; Turk-1s'den
kopmalar olmas1 ve 1667'de Devrimci Is¢i Sendikalart Konfederas-
yonu'nun kurulinasiyla sonuglanmstir. DISK'i olugturan birikim,
Tirk-Is’de genis bir taban lizerinde egemenlik kazanamamxstxr
Tirk-Is'deki bélinme sonucu DiSK'in kurulmasi, bir bilim adami-
mizin deyisiyle «TiP’den ¢ok AP'nin bagarisi» olara.k degerlendiri-
lebilir® Aynca, sendikacilik ac¢isindan, gelismelerin boliinmelere
yol a¢madan saglanabilmesinin 6nemi agiktir. Bu tir bir gelisme,
daha sonrakj dénemlerde bazi giglere, bir yandan DISK'i tecrit et-
me, diger yandan Turk-Is binyesindeki faaliyetlerinde rahathik sag-
lama- bakimindan elverigli bir ortam kazandirmigtir,

Turk-Is i¢inde «partileristi politika- kargisimmda uyanan diger
bir tepki de CHP'deki yenilenmelerle baglantili olarak kendisini or-
taya koymustur, CHP'de 1966'dan itibaren «ortanin solu» ve daha
sonralan bunun bir uzantis1 olarak benimsenen <demokratik sol~
hareketinin genel olarak sendikalarda ve bu arada Tirk-fs tabamn-
da genis bir kitlesel ilgi uyandirmaya basladigi géralmiistar® Bu

30. Bruce H. Millen, «Factions of the Tirk-is Labor Movement Differ Over

: Political Role,» Monthly Labor Review. United States Department of Labor
(Haziran 1969),

31. Bkz, Ahmet Samim, «Sol»

32. Cahit Talas, «Turk-Is ve DISK Kavgasi», Milliyet, 5 Nisan 1967.

33. Bkz. Btilent Ecevit, Demokratik Solda is¢i Koylii Flele (Ankara: Ajans
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gelismenin  sonucu olarak Turk-ls icinde &zellikle 1971 baslarinda
~4¢’ler Raporu» ve «<12'ler Raporu- olarak adlandinilan bildirilerle se-
sini kamuoyuna duyuran bir sosyal demokrat sendikacilik hareketi
glic kazanmaya baslamigtir Bu hareketin onde gelen upsurlann-
dan Genel-Is ve Oleyis daha sonralar: Tirk-fs'ten ayrilarak DISK'e
katilmiglar ve 1977 tarihli Kongreden itibaren DISK yonetiminde
Maden:Is aracilifiyla etkinlik kazanmis olan ¢izginin agirhigimim son
- bulmasinda bu sendikalar (6zellikle Genel-l§) énemli bir rol oyna-
. migtir® Bununla birlikte, sosyaldemokrat sendikalarin bir diger bo-
lima (Yol-ls, Petrol-Is, Tez Biiro-i§ v.b) Tirk-Is binyesinde kal-
miglardir ve Tirk-ls'in . yonetiminde - etkinlik kazanma miicadelele-
‘rine .son vermis degillerdir. .

Tiirk- 1s’in partileriistii polxtxkasma l\arsx belu‘en sendikal olu-
sumlan engellemeye yonelik mudahalelerin birbiri ardmdan ortaya
konulmasi ¢ok gecikmemistir: ilk 6nemli girigsim, 1970 tarihinde 1317
sayili yasa ile 274 sayil yasada ‘vapilan . deglslkhklerdlr"’ Buna pa- .
ralel olarak 275 sayili yasada yapiimak istenen degisikliklerle ilgili
yasama c¢ahigmalari, Anayass Mahkemesinin bu konudaki eglhmle-
ri belirginlestikten sonra yanda kesilmistir.

1317 sayih yasa, gesitli degisikliklerin yanisira belli bir faaliyet
biriminde gahsanlarin -ugte birinden fazlasini temsil eden sendi-
kalara yasama olanagi tammamaktaydi Bu konuda asil énem tag:-
yan husus, dénemin iktidarimin sézcileri tarafindan bu yasa degi-
sikliginin DISK'i ortadan kaldirmak amaciyla kullamlacagimn ifa-
de edilmis. olmasidir. Kanunun aradigi oranin belirlenmesinde s6z
sahibi olacak siyasal iktidar art niyetini béylece agiklayinca, kuru-
lu olduklan igkollarinda bu oram saglamis bulunan DISK’e bagh
baz1 sendikalarin varhklari da bu yuzden tehlikeye -dusebilirdi.

15-16 Haziran olaylar, 1317 say1hi yasayn protésto niteligiyle pat-
lak vermistir.’ Yasaya kars: parlamento iginde TIPiten baska CHP
de muhalefet etmistir. Nitekim, yasanin bellibashi hiikiimlerinin 19

Tirk Matbhasi, 1976);- a.y.,, CHP'nin Diizen Degisiklizi Programinda Cah-
sanlarm Haklan ve Etkinligi (Ankara: CHP Ankara 11 Orgatt fs¢i Komi-
tesi Yaymni, 1977); Hikmet Bila, CHP Tarihi 1919-1979 (Ankara: Doruk
Matbaacilik Sanayii, 1979).

34. «t'ler Raporu» DISK tarafindan teksir halinde yayinlanmistir, Bkz, Islkh.

: Sendikacihk ve Siyaset s, 423-426. <«12'ler Raporu» hakkinda bkz. Tﬂrk -is,
Tiirk isci Hareketi icin Sosyal Demokrat Diizen (Ankara: Ayy:ldiz. Mat-
baasi, 1971); Isikh, Sendikacihik ve Siyaset, s. 426- 431 459-464.

35. Bkz, Samim, «Sol.» '

36. 1317 sayih ve 29 Temmuz 1970 tarihh yasa, Resmi Gazete, no. 13577 (12
Agustos 1970).

37. Bkz, Turgan Annir ve Sirr 07tﬂrk isci Smafy, Sendikalar ve 15-16 Hazi-
ran: Olaylar, Nedenleri, Davalar, Belgeler, Amlar, Yorumlar (Istanbul:
Sorun Yayinlari, 1976)
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Fkim 1972'de Anayasa Mahkemsesi tarafindan iptal edilmesi de bu
- partilerin agtig1 dava sonucu mimkiin olmustur.

12 Mart 1971 askeri mudahalesi, 15-16 Haziran olaylamim ar-
dindan ve sosyal demokrat sendikacilik hareketinin canlibk kazan-
dign bu' sirada gerceklestirilmistir. Bu dénemde Anayasa'da yapiian
degisiklikler arasinda; temel haklann simirlanmasina iliskin hitkim-
ler g1b1 sendika hakkini genel olarak ilgilendiren hiikiimlerin ya-
nisira, ‘6zel olarak ilgilendiren degisiklikler de bulunmaktadir, Bun-
larin en Snemlisi, 46. nc1 maddede yapilan degisikliktir denilebilir.
Sozkonusu degisiklikle sendika hakki «galisanlarsa degil «isci-
lere» taninmak suretiyle memurlarn sendika kurma hakk: ortadan
kaldinlmak istenmistir, 12 Mar{ déneminde DISK yoneticilerine. ve
uyelerme karst gesitli adli kovusturmalara girigildig; goéralir. Bu
arada, DISK ust yonelimine dahil sendikacilar, «Elrom olayi» gerek-
ges gosterilerek bir siire gdzaliinda tutulduktan sonra serbest bira-
kilmislardir.®

12 Mart sonrasi donemde Milliyetgi Cephe iktidarlanyla sendi-
kalar arasindaki. gesitlj siirtismelere ve uyusmazliklara tanik olun-
mustur. Bu konuda, siyasal jktidarca yetkili sendikanin belirlenme-
sinde Calisma Bakanliging taminmis olan gorevin bazi sendikalarin
korunmasi; buna karsihik, istenmeyen baz sendikalarin bask: altin-
da tujulmas: yolunda kullamilmasina iligkin olanlar 6nemli bir yer
tutmustur. Bu donemde, yetkili sendikamn belirlenmesinde referan-
dum ve benzeri ¢dziimlere islerlik kazandirma yoninde baz yar-
giglarca baslatilan uygulamalar, siyasal iktidann ve yargitayin ona-
yin: gérmemistir.

Milliyetci Cephe koalisyonlarimin ortaklarindan Milli Selamet
Partisi'nin (MSP) destegini géren Hak-Is ve Mlllxyetcl Hareket Par-
tisi (MHP} ile baglantili Milliyetci Isci Sendikalart Konfederasyonu
(MISK) olgusuriun sendikacilikia yeni bir par¢alanma tegkil edebi-
lecek boyutlar kazandiklar: soylenemez. Bununla birlikte, MISK'in
ve MHP'ye yakin Tirk-Is biinyesindeki diger bazi sendikalarn
(Turk-Metal-Is, Celik-Is) kendilerine 6zgiu bir sendikacilik tirinin
drneklerini ortaya koymakta bir hayli etkinlik gosterdiklerini kabul
etmek gerekir. 12 Eylil 1980'den sonra -MHP ve yoneticileri, fagist
terérde rol oynamak, bu arada eylemlerini bazi sendxkalar biinye-
sinde slirdiirmekle suclanmiglardir:®

Herseye ragmen, 12 Eyld] O6ncesinin terdr olaylarimn isgj kesi-
mindeki yansimalarimin simirh kaldigi bir gergektir, Ayrica, isgile-

38. 18 Mayis 1971'de Israil'in Istanbul Bagkonsolosu Efraim Elrom, mechul ki-
siler tarafindan kacirilarak §ldiriildii. Olay iizerine ¢ok sayida bilim adamu,
aydin, sendika lideri v.b. sikiydnetim komutaninin emriyle gozaltina alin-
di. Bunlar arasinda DiSK Genel Bagkan: dahil olmak ftizere, DISK'in Gst
kademe yoneticilerinden bes kisi de bulunmaktaydi, Bir ay kadar hapls
kaldiktan sonra szlindilar. Olayin gercek failleri bulunamadt.
39. Bkz, Mehmet -Ali AgaoZullari, «Asir1 Milliyetci-Sag.»
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rin terdriin kaynagi degil bashica hedefi oldugu, 1 Mayis 1977 kat-
liami™ ve Kemal Tirkler cinayeti't gibi olaylarda goérilmiistir.

B 13 Eylil hareketi sendikacihk bakimindan da 27 Mayis'la bag-
ldyan bir dénemin digiimlendigi nokta olarak gerceklesmistir. Sen-
dikal faaliyetler ilk Milli Gilivenlik Konseyi bildirisiyle durdurulmus;
DISK ve MISK'in yénetimi kayyumlara devredilmig; DISK yénetici-
leri yargilanmak Uzere tutuklanmistir. Ayrica, 2364 sayih yasa ile
grev.ve toplu sézlesme hakki askiya &linmis, toplu is uyusmaziikla-
Timn ¢oziimiinde. <gecici olarak. yiiksek hakem kuruluna zorunlu
bir tahkim orgam gorevi verilmistir. Cte yandan, 1402 sayili sikiyd-
‘netim yasasinda yapilan degisiklikle sikiydnetim komutanlarina ka-
mu kesiminde galisanlarin. islerine son verme yetkisi tanimnmig; ay-
rica, 10 Ocak 1981 tarihinde ceza kanununda yapilan degisiklikle
«memurlarin veya isgi niteliZi tasimayan kamu hiz}neti-gérevlileri-
nin» grev niteligindeki eylemleri karsisinda hapis cezasim da ige-
ren cezalar uygulanmasi éngdralmiistiir. :

12 Eylil yénetiminin hazirlanacak yeni Anayasa ve ¢alisma ha-
yatina iliskin yasalarla sendika hakk: konusunda yeni bir donemi
baslatacagi soylenebilir. Kugskusuz, bu yeni dénemin &zelliklerinin
belirlenmesinde Anayasal ve yasal dizenlemeler, etkili olabilecek
unsurlarn yalmzca bir bélimiinii olusturacaktir.

TﬂRKiYE SENDIKALARININ GENEL NITELIKLER}

Uyelik ve Orgiit Yapis:

1661 Anayasast cergevesinde yapilan hukuksal dizenlemelerle,
toplu sézlesme ve grev hakking sahip bir sendikal orgiit kurma ve-
ya hoyle orgltlere Gye olma hakk: «isci»lere taninmigtir. Dolayisiy-
la kamu kesiminde memur olarak ¢ahsanlar toplumsal ve iktisadi
agudan isci niteligi tasisalar bile yasal acidan is¢i sayilmamalar: ha-
linde bu hakkin kapsam disinda kalmaktadirlar. Bu keonu, 12 Mart
déneminde memurlarin sendika kurma haklarimin timiiyle ortadan
kaldiriimasina yénelik Anayasa degisikligi sonucunda ayri bir
onem kazanmistir. Memurlann, iscilerden farkli bir kategori olarak
dﬁsﬁnﬁlerek grev ve toplu sézlesme hakk: disinda birakilmalari, ig-
ci-memur ayirimi sorununa tartismah bir nitelik kazandirmisgtir, Ay-
rica, sendikalar yvasas: sendika hakkindan yararlanma agisindan bag-
ka bazi istisnalar éngérmis bulunmaktadir, '

-40. 1 Mayis 1977'de. istanbul'da Taksim alaninda DiSK'in oncilliigtinde yapi-
lan kutlama gosterileri esnasinda, alana hakim durumdaki Intercontinen-
tal Oteli'nin tepesinden mechul kisilerce kalabahk izerine ates acilmus, st-

_kilan kursuniar ve ¢ikan kargasa ylziinden ¢ok sayida can kaybi meyda-
na gelmistir.

41. DISK'in  kurucularindan ve 1977 sonuna kadar Genel Bagkanh@m yapmig
olan Maden-Is Sendikas: Genel Baskami Kemal Tiirkler 21 Temmuz 1980
tarihinde bir silahli saldint sonucu 6ldiiriilmiistiir.
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Turkiye'de toplam sendikal isci sayisi konusunda gergekgi bu'
bilgi sahibi olmak giigtiir. (Ayrica, belirtmek gerekir ki bu durum,
konunun niteligi sonucu Tirkiye ile simirh da degildir.) Bir yandan,
sendikalarin genellikle tiye sayilarini abartmali bir bigimde ilan et-
me ‘egilimi -icinde: olmalary; diger yandan, bir is¢inin birden fazla
sendikaya iye olmasimin -yasal acidan mamkiin olmasi, sendikah
is¢i sayisimn yanhgsiz bir bicimde dékiimiine engel teskil etmekte-
dir. Calisma Bakanlig: kayitlarina goére, son yillarda toplam sendi-
kal is¢i sayis), 3,5 milyon civarindadir. Toplam sigortah ig¢i sayisi-
nin 2,5 milyon civannda oldugu diisiiniilecek olursa sendikal isgi
sayisinin da bu miktarlarla sinirh bir diizeyde ve toplam olarak en
fazla 2 milyon kadar olabilecegi tahmin edilebilir. Son yillarda top-
lam faal niifus 17 milyon ve toplam iicretli sayisi ise 5 milyon civa-
rinda olduguna goére, abartmali oldugu tahmin edilen verilere gore
‘bir toplam sendikali isci sayisiadan hareket edilse bile, yiiksek bir
sendjkalagsma oraninin bulunmadig: sonucuna vanlabilir.

Calisma Bakanhg kayitlarina gore, sendikali iscilerin yansmna
yakim mevcut konfederasyonlardan en az birine uyedir. Son yillar-
da konfederasyon sayis1 4-6 civarinda degismistir. Iki buyiik konfe-
derasyonun iiye sayilan ile ilgili olarak celiskili agiklamalar yapil-
makla birlikte Tirk-Is'in tiye sayisinin 800.000—1.000.000 kisi; DISK'
in ise 400.000-—600.000 kisi civarinda oldugu tahmin edilebilir.** Var-
hiklar kamuoyunca belli élgtide duyulan konfederasyonlardan di-
ger ikisinin ise (Hak-is, MISK) giiglerinin kaynagmn uyelik sayi-
sindan g¢ok, 6zellikle Milliyetgi Cephe iktidarlari déneminde iligkili
olduklari siyasal partilerden kaynaklandigi bilinmektedir.

Turkiye’de sendikalar iskolu ve isyeri esasy uzerine kurulur.
Bolge esasina goére <birlik» adi altinda sendikal o6rgit kurulmasi
1970 tarihinde 1317 sayih yasa ile yapilan degisiklikle olanaksizlag-
‘rimystir. Ancak, ¢izilen bu yasal gergeveye ragmen sendikalarm
énemli bir kesiminin isyeri veya iskolu yasal temeline gore fakat
aslinda isletme veya jktisadi tesekkul esasina gore kurulmug Orgiit-
ler olduklan séylenebilir. '

fskollarinin sayis), yénetmelikle belirlenmistir, ve 33 tane ka-
dardir. Son yillarda Tirkiye ¢apinda faaliyet gosteren iskolu sendi-
kalarinin sayist 300'iin Ustindedir ve sendikal isgilerin bayik g¢o-
gunlugu bu tiir érgutler biinyesinde toplanmislardir, Son yillarda
Tirkiye ¢apinda faaliyet gosteren iskolu sendikalan iginde federa-
tif érgut yapisina sahip olanlarin sayisi yalmizca 10 tane kadardir
ve bunlara tive isci sayist 300.000 kadardir."* Tirk sendikacihginda,
1960 sonra51 dénemde iskolu di‘zzeyinde federatif yapidan <kafa kasa

42 Bu' tahminler konfederasyonlarin faaliyet raporlarina dayanmaktadir. Al-
t1 konfederasyonun 1976'da 1.879.780 ve 1977'de 1.654.327 iiyesi bulunmak-
taydi. (palx5ma Bakanhigl, Cahsma Dergisi |Ekim 19781, s. 174.)

43. Devlet Istatistik Enstitiisi, Istatistik Yalhi§n (Ankara: Bagbakanhik Devlet
'istatistik.EnstituSﬁ Matbaasi, 1981), s, 169
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birligis. olarak ifade edilen merkezi yapiya gecig dogrultusunda yo-
&un bir egilim egemen olmustur. Dahga ¢ok Bati Alman modelinden
esinlenerek olusturulan bu tiir érgiitlenme bigimine «milli tip sen-
dika» da deniimektedir. Ozellikle DISK bu tir érgiitlenme bigimini
kendisine bagh érgitler bakimindan . tiimiiyle gergeklegtirmigtir.
Tiirk-lg'de ayni’ egilimi benimsemis olmakla- birlikte hala - Tirk-ig'e
bagh pekgok onemli- érgiitin (Maden federasycnu, DYF-lg, Tes-ls,
Yol-l§.v.b.) federatif yapilarini koruduklari bilinmektedir. :

Tirkiye sendikacihiginda bellj bir faaliyet alaninda birden faz- -
la sendikanin kurulmus olmasy ve genel olarak isci sayisina gire
sendikal 6rgilit sayisinin ok olusu, Gteden beri lizerinde durulan bir
"konudur. Bu durum 1317 sayih yasamin gikarilmasinda da goriildii-
g0 tzere, sendika kurma hakkini ve genel sendika haklini lkasitla-
yic1. yasal dazenlemelere gerekce yapilmak istenmigtir. Gergekte ise
274 sayili yasa ile belirlenen sendika mevzuatinin, sendikal birligi
saglamak ve igcileri her faaliyet alaninda tek sendika catisi altinda
birlesmeye tegvik etmek yoniinde yeterince hikiim ongdérmis oldu-
&u sbylenebilir. Nitekim, toplu sozlesme ve grev yetkisi konusunda
cogunluk sisteminin benimsemis olmasi bunun énemli bir kamtidir.
. Dolayisiyla «sendika enflasyonu» olarak nitelendirilen bu durumun
nedenlerini baska alanlarda aramak gerekir ve yasal diizenleme-
lerle buna ¢oziim getirmek bagka sakincalar beraberinde getu‘mek-
ten baska bir sonug¢ dogurmayabilir.

Sendika sayisindaki goklugun nedenlerinden biri, biyik olceklx
_ sanayi yapisinin yeterince olugsmarnis olmasiyla baglantxlldlr Kucik
olgekli isletmelerin ve isyerlerinin yogunlugu, sendika sayisindaki
¢oklugun nedenlerinden biri olmaktadur, Nitekim, biiyiik sendikala-
nn, buytlk isletmelerin egemen oldugu kamu kesiminde kurulmus
olduklan gorialmektedir.

Ote yandan sendikal birlik herseyden once bir sendikal Ozgir-
. lik ve sendikal deneyim sorunudur. Bunlar kazanldig: élgiide sen-
dikal birlik dogal olarak saglanacaktir. Nitekim 1961 Anayasas: ile
baslayan dénemde sendikah is¢i sayisi arttigl halde sendikal orgiit
sayist ayn: oranda artmamistir. Calisma Bakanhg kayitlarina goére
sendika basina diisen isci sayist 1960'ta 650 kisi kadar iken son yil-
larda bu say1 4.000'e ulasmis bulunmaktadir. :

Sendikalar Ve Uc"i'etler

Tirkiye'de 1963'ten itibaren, sendikalarin toplu soziesme ve grev
haklarindan yararlanmaya baslamalarindan sonra sendikali iscile-
rin Ucretlerinde belirgin bir artis gorialir. Bu durumun, daha émce-
ki dénemlerde ortaya gikmamis olmas: dolayisiyla, s6z konusu hak-
lann saglanmis olmasiyla baglantih bir bigimde agiklanmasi yanhsg
gorinmemektedir, (Bkz. Tablo '11-2 ve 11-3; gergek tcretlerin diis-
tugl donemlerin siyasi niteligi dikkat ¢ekicidir.)
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Iscilerin toplu sozlesme ' ve grev haklarindan yararlanmadu(la.n
‘daha onceki donemlere ait veriler, bu dénemlerde gorcek iicretier-
.- deé, artis bir yana, azalma oldugunu dahi ortaya koyan bir seyir gds-

termektedir. 1945'te Calisma Bakanhg tarafindan yayinlanan ra-
kamilara gore, 1937-1943 yillarinda parasal iicretler % 33 oraninda .
bir artig gostermis; buna karsiik, fiatlardaki artig % 300 oraninda
_olmustur.** Daha sonraki dénemlere ait bir gézlem olarak, Birinci
"Bes Yillik Plan'da yer alan sahmine gore isci sigortalart kapsamma
“giren isgilerin, 1850-1960 dénemi boyunca, kigi bagina gayri safi mil-
. li hasia icindeki gelir paylarim ortalama % 10 oraninda kaybettlk-
- eri - sdylenebilmektedir.*
fsci Sigortalan Kurumu (daha sonra Sosyal Sigortaiar Kurumu
SSK) kapsamina giren. is¢ilerin ortalama ucretleri 1958-1963 done-
minde yilda ‘% 1 oraninda bir gergek arfig gostermistir. Bu artigin
~yalmizca kamu kesiminde calisanlar bakimindan gerceklesmis oldu-
gunu, ozel kesimde ise hemen hemen‘bu anlamda hicbir artis olma-
digint belirtmek gerekir, Oysa, aym verilere gore, 1963'ten sonra
(yani toplu sbzlesme diizenine gegildikten sonra) 1971'e kadar isci
dcretlerinde yilda ortalama % 4'liik bir gercek artis gozlemlenmek-
tedir. Ayni oran, 6zel kesimde % 3 iken kamu kesiminde daha yiik-
sek bir duzeyde, % 7 oraninda gerceklesmistir.* )
- 1963-1971 doéneminde, SSK verilerine gére isci ticretlerinde. ger-
cek anlamda bir artis gozlemek miimkiin olmakla birlikte; genel ola-
rak Gcretlilerin gelirlerindekj artisin, diger gelir gruplanndaki ar-
tistan daha fazla oldugunu séylemek mimkiin degildir. Ugtincii Beg
Yillik Plan'da yer alan bir hesaplamaya goére, 1963-1971 yillan ara-
sinda memurlarin ve sigortall iscilerin niifus olarak ifade ettikleri
toplamin, iktisaden faal nufus toplamina orani % 74,5 kadar arttig
halde; bunlann gelirlerinin, gayrisaf; yurt ici hasila igindeki pay1
% 55,5 oraninda artmistir.¥ _
1971'den sonraki donemde ise, gene SSK verilerine gire yapilan
hesaplamalar, gergek is¢i tcretlerinde belirgin diiglsler oldugunu
gostermektedir. Buna gore, 1970-1979 yillar1 arasmda isgilerin net
- gercek lcretlerindeki disiisin ortalama % 40 oraminda oldugu soy-
lenebilmektedir. 1971'den sonra isgi licretlerinin gosterdigi bu egi-
lim, genis o6l¢iide grev hakkimin fiilen kullanilmaz hale gelmis olma-
siyla, dolayisiyla sendikalarmn toplu gorismelerdekj etkinliklerinin
simirlanmis oimasiyla aciklanabilir, Bilindigi tizere, 12 Mart rejimi
ile baslayan bu donemde yaygin ve surekli sikiyonetim uygulamalan

44. Burcau Internalional du Travuil, Les problemes du travail en Turqule (Ce-
nevre: International Labor Office, 1950). s. T.

45. Devlet Planlama Teskilati, Kalkinma Plim: Birinci Bes Yil, 1963- 1957 (An-
kara: Basba}.anlxk Basimevi, 1963). s. 49.

46. Alpaslan Isikli, Uleret (Ankara: Dogan Yaywnevi, 1915),

47. Devlet Planlama Teskilit:, Kalkinma Plani: Uciifcii Bes Yil 1973-1977 (An-
kara: Basbakanhik Basimevi. 1977). s. 90, ’ a
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cer¢evesinde, grev ilan:, sikiyonetim komutanlanmn iznine bagh ol-
mugtur, Ote yandan, aym dénemde hitkiimetlerin, 274 sayih yasadan
dogan grev erteleme yetkilerinj — yasada Ongorilmis bulunan ulu-
sal giivenlik ve genel saglhik gerekcelerinj de zorlamak pahasina—
yogun bir bigimde kullandiklan gérilmiistir. Ayrica, bagka bazi he-
saplamalar, 1971 sonras1 donemde genel olarak ticretlilerin ve bu ara-
da memurlarn satinalma giliglerindeki diigiiglin- daha belirgin oldu-
gunu ortaya koymaktadir. : .

12 Eylal 1980 askeri’ midahalesi ile baslayan dénemde ise toplu
sozlesme diizeninin askiya alinmas: ve zorunly tahkim duzenine ge-
cilmesi, bu yéntemin dozasina uygun sonuglar vermeye baglamistir.

1971 sonrasi dénemde, is¢i licretlerinde herhangi bir gercek ar-
tistan s6z etmek mimkin degilken, ve toplumsal haklar semsiyesi
disinda genis bir licretli ve maash kesim bulunmasina ragmen, ik-
tisadi bunalim gerekce goOsterilmek suretiyle toplumsal haklarnn s-
nirlanmasi yéniindeki cabalar yogunluk kazanmistir. Oysa, sendi-
kalarin bu dénemde iicret arttirma cabalarinda yetersiz kalmig ol-
malarina ek olarak, sendikalagma :oraninm, toplu sézlesme kapsa-
mina giren isgilerin sayisinin ve tucret gelirlerinin maliyetler igin-
deki paymin disitkligi, bu yondekj iddialara genis olgide tartig-
mali bir nitelik kazandirmaktadir. Gergekten de lcret gelirlerinin,
baz iktisadi biiylikliiklere gére nisbi payinin, sanayilesmis tlkelere
kiyasla,* ¢ok diisik o)dugunu ortaya koyan aragtirmalar bulunmak-
tadir.*

Dolayisiyla, 1971 sonrasi iktisadi bunalimin nedenlerini, sendi-
kalarda ve sendikalarin tlicret dizeyi uzerindeki etkilerinden ¢ok,
bagka alanlarda aramak daha dogru goériinmcktedir. Ozellikle, ayni

‘'48. AB.D.de, sendikalasmis kesimlerde. emegin gelir ieindeki pay:, 1932'de
% 98,4, 1956'da % T74.2 olarak hesaplanmistir, Bkz Allen M. Carter, Theory
of Wages and Fmployment (Homewood, Ill.: Richard L. Irwin, 1959), s.
168.

49. Imalat Sanayii Anketlerine dayanilarak yapilan bir hesaplamaya go-
re, Tlrkiye'de iicretlerin iiretim maliyeti igindeki payi, 1965te %23,1,
1973'te % 21.,5'tir. aym ydlarda fiicretlerin katma deger icindeki payl ise
%113 ve %10.8'dir. (Bkz. Icen Bortiicene, «Ucretler ve Fiyatlars, Tiirkiye-
de Toplu Pazarbik Sisteminde Yol Gosterici Faktorler (Ankara: Milli Prodik-
tivite Merkezi Yayinlari. 1976}, s. 85) Devlet Planlama Teskilat'min bir
arastirmasina gore, ozel kesim imalat sanayiinde, Loplam iicretlerin kat-
ma degere orani, sabil (1951 wih) nyatlarl.; 1968'de %:26,9'dur. (Bkz.
Devlet Planlama Teskilgta, Ozel Kesim imalat Sanayiinde Verimlilik, Tek-
nolojik Gelisme ve Kaynak Dagmmmgia Etkenlik !Ankara: Bagbakanlik
Basimevi, 19751, s. 60.) Bir bagka arastirmaya gére, 1968'de, katma defer
icinde emcfin nisbi pay:. cari fiyatlarla, 6zel kesim imalat sanaylinde
%33, kamu iktisadi tesebbiislerinde %42,62'dir. (Bkz -Nuri Yildirim, Neo-
klasik Iktisadin Teknolojik Gelisme Yaklasimi lAnkara Ankara Universi-
tesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yayinlarl, 19741, Tablo 26 ve 27.)
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dénemde belirginlesmis bulunan diinya ekonomik bunalim: ile bag-
lantih gehel nedenlen‘ unutmamak gerekli gorinmektedir,

Sendnkalar Ve Parlamenter Temsxl

1960 sonra51 donem . parlamenter temsnl alaninda Tirk-Is agisin-
dan «pa.rtllerustu pohtlka»mn damgasim tasimistir,. Bu anlayis cer-
gevesinde Tirk-Is'in parlamenter temsil alanindaki tutumu,. sendi-
kalar uzerinde temellenen bir siyasal etkinlik saglamak isteyen olu-
sumlara karsi durmak yéniinde gerceklik kazanmgtir. Ancak, Tirk-
Is {ist yonetimi bu tutumunun yanm sira AP iktidariyla veya AP agir-
hkh iktidarlarla uyum icinde bulunmaya Ozen gostermekten geri
kalmamis, bu arada bazi Tirk-ls ybneticilerinin bu tir siyasal par-
tilerin mensubu olarak parlamentoya girdikleri gorilmistir.*

«Partileristii Politika~ya bir tepki. niteligiyle dogan DISK'in par-
lamenter temsil alanindaki etkinligi, uzunca bir sire. 1961’de kurul-
mus bulunan TiP ile baglantili olarak gergeklesmigtir. Nitekim, TiP,
¢ogu DISK'e bagh 12 sendika lideri tarafindan kurulmustur. Ancak
12- Mart déneminde TiP'in kapatiimasindan sonra DISK'in bu alan-
daki etkinliginde CHP bashica unsur haline gelmistir. Esasen, 6zel-
likle 1966'da CHP’nin demokratik sol: bir yénelim igine girmesinden
sonra, segim sonuglanyla ilgili bazi gézlemlerin de ortaya koydugu
gibi sendikalarin tabaninda dnemli bir etkinlik kazanmaya baglad-
&1 gorilmistir. Bu olusuma paralel olarak CHP, DiSK'de kazand:-
g1 destegin yamsira 1970'ten sonra Turk-Is icinde giclenen demok-
ratik sol hareketin de destegini gérmeye baglamigtir. Demokratik
sol cizginin egemen oldugu sendikalardan Genel-Ig'in 1977'den son-
ra DISK iginde kazandif1 6nemle. ve Genel-Is genel bagkaninin ayni
zamanda DISK genel baskan: olmasiyla birlikte DISK-CHP diyologu
ayn bir énem kazanmis, bu diyalog zaman zaman bazy sirtisme-
lerle kopmalara ugramigsa da Tiirk siyasal hayatinda 6nemli bir be-
lirleyici unsur haline gelmigtir.

27 Mayis darbesinden sonra olusan Kurucu Meclis'de Tiirk- is'i
temsilen 6 sendikaci bulunuyvordu. Bunlar, Anayasa'nin is¢i haklan
ile ilgili maddelerinin bigimlenmesinde ancak belli élcude etkili ol-
muslardir. ’

50. Ornegin Turk-fs Genel Baskani olup uzun yillar Tirk-is yénetim kurulu
ilyeligzi yapimis bulunan. Teksif Genel Bagkanm Sevket Yiimaz, 1969'da AP
milletvekili olmustur. ‘Tiirk-is Egitim Sekreteri ve icra Kurulu ityesi Ka-
ya Ozdemir., 1965de AP milletvekili secilmistir. Hasan Ttirkay, 1965, 1969
dénemlerinde Tiirk-Is Genel Baskan vekilligini, yonetim kurulu fiyeligi
gorevleri ile AP milletvekilligi gorevierini birarada yuritmiistdr. Bu or-
nekler c¢ofzaltilabilir. (Bkz. Isikhi, Sendikacihik ve Siyasel, s. 34, 374-400:
William Hale, «Labor Unions_ in Turkey: Progress and Problems,» William
Hale Ider.l. Aspects of Modern Turkey |Londra: Bpwker, 19761 icinde,
s. 69-71. ’



1961 secimlermde AP den bir ‘milletvekili .ve Cumhurbaskanhgl -
“kontenjanindan bir senatdr olmak Uzere 2 Turk- Is'li sendikac1 par-
Jamentoda yer almstir, 1965 secimlerinde TiP'ten segilen 15 Millet-
vekitinden 3’0 -sendikaciyd:. Aym secimierde AP'den 1 sendikaci
milletvekili secllmlz;.tn' 1966’da ortamin solu hareketinin egemen ¢iz-
gi haline gelmesinden sonra, CHP de listelerinde sendikacilara yer
vermeye -baslamis;. itk olarak 1969 seclmlermde 7 CHP’li- sendikact
milletvekili segilmistir. Bu secimlerde AP 4, TIP ise 2 sendikac1 mil-
letvekili gikarmistir, 1973 secimlerinde gesitli partilerden aday gos-
. terilen milletvekillerinin dagihm: ise soéyledir; CHP 11, MHP 7, Cum-
huriyetci Given Partisi 4, Millet Partisi 4, AP 3, MSP 3, Tarkiye Bir-
lik Partisi 2, Bagimsiz 1. Bunlardan, CHP'den 5, AP'den 2 olmak uze-
.- re 7 sendikac: milletvekili secilmistir. 1977 se¢imlerinde ise parla-

‘mehtoya girebilen’ 9 sendikacidan 6’'s1-CHP listelerinden segilmistir.
" 12 Eylil sonrasinda olusan -Damgma Meclisi igin Tirk-lg st
. ,yonetlmmden baz1 sendikacilarin adey olduklart bilinmektedir. Da-
nisma meclisine Tirk-is biinyesinden li¢c sendika lideri merkez kon-'
. temanmdan secllm\stlr Bunlarin Ggl de eski kusak sendnkacnlar—
dir. .

Sendlkalarm Uluslararas: Orgamk Ihskilen

Turklye sendikalanmin uluslararast organik iligkilere glrmele~

;27 Mayis sonrasi dénemde mimkin olabilmistir. Turk-Is'in ku-
'rulusunda. ICFTU'nun buyik Katkiari olmasina ragmen, Tirk-Is'in
ICFTU’yu iiye olma yolundaki 1srarli talepleri, 27 Mayis éncesi hii-
kiimetler tarafindan kabul edilmemistir. O donemin iktidan sendi-
" kalarin uluslararasi diizeyde organik iliski kurabilmeleri icin 1974
tarihl; sendikalar kanununda bir 6n kosul olarak éngorilmis bu-
lunan iznj vermekten kacinmistir. 27 Mayis hikumetinin aldig ilk
kararlardan biri, Tirk-Is'in ICFTU iveligine izin vermek olmustur.
1963 Tarihli 274 sayih yasa ile bu konuda 6n izin kosulunun kaldi-
rilmasindan sonra sendikalann ulustararas: iliskileri yogunluk ka-
" zanmugtir, Turk-Ig'in ICFTU’ya iiyeligine kosut olarak Tirk- is’e bag-
“h sendikalar da ICFTU ile iliskili kendileri ile ilgili iskollarinda ku-
rulmus- uluslararas: igskolu federasyonlarina lye olmuglardir, :

DiSK'e tagh sendikalar da genel olarak ICFTU ile iliskili ulus-
lararas: - iskolu sendika federasyonlarina GUyc olmuslardir. Ancak,
son yillarda DISK'e bagh birkac sendika, WFTU (World Federation
- of ‘Trade Utions) ile iliskili uluslararas: iskolu sendika federasyon-
~ lanmin Gyeligine girmislerdir.

DIiSK’in konfederasyon olarak uluslarvarast diizeyde organik ilig-
kisi olmamigtir. Ancak. Genel-is baskanimii aym zamanda DiSK
genel baskam .olmast nedeniyle Genel-Is'in ICFTU ile iliskili PSI'n
(Fublic" Services International) tyesi olmasi. DISK'in uluslararasi
-iligkileri agisindan da énem tasiyan bir durum olusturmustur.

348



Gerek Tirk-ls, gerekse DISK, ETUC (European Trade Union
- Confederation) yeligi icin miiracaat etmislerdir. 1981 yihi baglann.
da ETUC, Tirk-lg'in tyelik talebini reddettigini; buna kargihik, yo-
neticileri tutukiu bulunan DiSK’in tyelik talebi ile ilgili kararini as-
kiya aldigim bildirmistir, Ote yandan, ICFTU yénetim kurulu, Tiirk-
Is’in tiyeligini, 12 Eyliilden sonra izledigi tutum nedeniyle, 15 Agus-
tos 1981 tarihinden itibaren askiya almis bulunmaktadir. N

SONUG

Bu cahsma ilk kez yayinlanmak tzere gondenldxgl ‘vakit bxr_
sonug bolumu yazilmamisti. Bunun nedeni, yalmzca,. béylesine bir
yazili -sunusun bicimiyle ilgili- aliskanhklar degildi, soyut bir. terci-
he de dayanmamaktayd:. incelenen konu ile ilgili olarak, o ganler-
de meydana gelen gok genis kapsamh degisiklikler, bir sonuctan zi-
yade, her an yeni bir gms yazmak egilimini tahrik edecek nitelik-
teydi.

Calismanin bundan onceln bolumlermm ya,aldlgl zamanla, yayn-
nevi yetkililerinin talebine uyarak bir sonug¢ bolamu’ yazldigy za-
man (Subat 1983) arasinda gegen olaylar, gerek Turkiyede tucretli
emek ve sendikalasma gerekse genel olarak Tirkiye agisindan, ¢ok
bagka bir dénemin basgladigini iyice ortaya qumustur,

Ulkenin i¢ine diustugi iktisadi ¢okintiyi, anarsi ve terorii om-
lemeyi baslica amag olarak ilan eden Milli Givenlik Konseyi, 12 Ey-
1l 1980’de ydnetime elkoyduktan sonra, parlamentoyu feshederek
sivasal faaliyetlerin yamsira sendikal faaliyetieri de askiya almsg,
bu arada, DISK'in ¢esitli kademedeki yOneticisi ve ilgili gériilenler
hakkinda <Anayasay: zorla degistirmeye tesebbiis...zora bagvurarak
parlamentoyu c¢alismaktan ahkoymak...» gibi gerekgelerle. — 85'i
idam olmak tzere — sikiyonetim mahkemesinde dava agimstir.
Cogunlugu tutuklu olarak surdarilen bu kisilerle ilgih karar bu
yazi yazildiginda heniiz verilmemisti®

1982 Sonbaharinda yurarlige giren yeni Anayasa, rejimin ni-
teliginde koOklii degisiklikler getirmistir. Olusmakta olan rejimi,
ABD" eskj Disisleri Bakani Alexander Haig'in Gn kazandirdiga te-
rimle bir «yetkeci demokrasi» olarak tanimlamak yanlis gérinme-
mektedir. Anayasa'min sendikal haklarla ilgili ‘olarak getirdigi ay-
Tintih diizenlemeleri, boylesine bir sonug boliimunde incelemek ola:
nagi elbette yoktur. Bu konuda, yalnizcu, Anuyasa'da yeralan bir
maddeye (Madde 152) goére, kamusal nitelikteki kurumlarnn yam-
sira, sendikalarin da Cumhurbagkanhigina bagli Devlet Denetleme

51. 12 Eyliil 1980 sonrasinda, sendikal haklarla ilgili gelismeler ve sorunlar igin

bkz. International Labor Office Governing Body, 220th Report of the Com-

" mittee on ‘Trade Union Freedom, G.B. 221/6/18, 221st Session, Cenevre,
16-19 Kasim 1982 :
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Kurulunun denetiming tabj kxlmdxklanm belxrlemek belh olciide
agiklayict .olabilir.

. Bu 'yaz yazildiginda sira, sendikalar, toplu is sozlesmesx ve grev
yasalarimn - dilzenlenmesine gelmig bulunuyordu. Hazirhg tamam-
lanarak agiklanrmg bulunan taslaklarin Anayasa ya ‘uygun olarak
oncordugu hiikimleri degerlendlren Tirkiye Isveren Sendikalari
Konfederasyonu Genel Bagkan, baz elestirilerin yamsira onayim
ifade ederken «sendikalarin devlete karsn bagxmsnzhgx savunulamaz»
demektedir.® .

Tirkiye'de tcretli emek/sendxkalasma konusunda daha oOnceki
bolimlerde yazilanlar ve bugiin yasanilan kosullarla ilgili olarak
yukaridaki kisa agiklamalar, incelenen konu ¢ergevesinde nasil bir
anlamli sonug gikarmay: mimkan kilabilir? )

Bunu kisaca goyle Ozetlemek miimkin goriunmekte: Tarkiye'de
ucretli emek ve sendikalasmanin evrimi, bu unsurlarin, demokratik
micadele ve demokratik isleyis siireci icinde agirlik kazanmalari
dogrultusundak; nicel ve niteliksel gelisimleriyle Gzdestir. Bugan
varilan noktada demokrasi ve lcretli emek ve sendakalasma sorun-
lar, ulkenm tarihinde gorulmemis olcude icige girmis bulunmak-
tadirlar, Bu agidan bakildiginda, belki bir tarihsel dénam noktasin-
dan sézetmek ‘dogru olacaktir.

Dunyanin gesitli toplumlarmnin tarihi, ticretli emek ve sendika-
lasma ile ilgili temel hak ve o6zgiirlikleri ¢ignemeden, demokrasiyi
oriadan kaldirmanin (kuskusuz ancak gecici bir siire i¢in) mimkin
olmadigim gostermektedir. Ancak, diin ve bugiin bir baska gergegi
daha ortaya koymaktadir: Ucretli emek ve sendikalasma mevzuat-
tan dogmamistir ve demokrasinin dogus ve gelisim stirecinde, ¢ok
énemli katkilan, bu unsurlar saglamistir ve saglamaktadir.

52. «<Halil, Narih Grev!ére Daha Fazla Kisitlama Getirilmesini Istedi», Cumhbu-
riyet, 23 Subat 1983,



1948
1949
1950
1951
1952
1953
1954
1955
1956
1957
1058
1959
1960
1961
1962
1963
1964
1965
1966
1967
1968
1969
1970
1971
1972
1973
1974
1975
1976
1977
1978
1979
1980

Tablo 11 — 1 Sendikacihgin Gelisimi: 1948—80

Is Yasast
Kapsamina
Giren Iscl
Sayist
329.463
344.914
373.961
427.364
488.505
§56.535
583.292
604.295
645.321
685.827
707.206
754.875
824.881
868.954
903.817
975.570
999.569
1.082.507
1.142.912
1.336.945
1.327.2156
1.365.936
1.406.100
1.448.108
1.562.580
1.612.579
1.718.551
1.819.456
1.580.000
1.970.000
2.206.056 ()
2.152.411 (b)
2.204.807 (b)

Sendikah
isci
Sayts1

52.000
72.000
78.00¢
110.000
130.000
140.00U
180.387
189.595

. 209.155
244.853
262.591
280.786
282.967
298.679
307.839
295710
238.769
360.285
374.058
234.680
1.057.928
1.193.908
2.088.219
2.362.787
2.672.857
2.658.393
2.278.624
3.228.633
3.269.356
3.807.577
3.897.300

5.721.000

il

Sendikal
oran: (&)

15.8
20.9
20.9
257
266
252
30.9
314 .
324
359
371
372
343
344
34.1
30.3
339
333
327

Sendi!m’
Saymst

432
511
543
565
595
668
704

798.

755
197
7317
631
642
637
675
781
787
863
879
750
733

Not : (a) Metinde belirtildigi gibi, sonraki yillarda sendikah 1s¢i sayisi hem ka-
sith abartma, hem de bir iscinin birden fazla sendikaya iiye olmasina
izin verilmesi nedeniyle, giivenilir degildir, Bu yiizden yukanda 1967—80
doneminde sendikalt oram: verilmemistir, Buna karsthk, 1985'te sendikah
isct sayis1 1.826.471 olarak kaydedilmistir ki, bu gercek¢i bir sayy sayla-
bilir. (Resmi Gazete, No, 18314 111 Temmuz 19851).

(b) Sosyal Sigortalar Kurumu kapsamina giren isgi saymst.

Kaynak : Calisma Bakanhigi sayudan; Alpasian Isikh, Toplu Is Séziesmeleri ve
Tirkiye Ekonomisi Igindeki Yeri (Ankara : Ankara Universitesi Siyasal
Bllgiler Fakiiltesi Yaymlan, 1967), s. 100; Devlet istatistik Enstitiisi, Is-
tatistik Yilh@1 (Ankara : Basbakanhk Devlet istatistik Enstitiisii Matbaa-
si, 1983), s. 207; Sosyal Sigortalar Kuiumu sayilan,
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Tablo mn— 2 Sosyal Slgortalar Kurumu'na Kayith
Iscilerin Ucretleri: 195880

Cari liyatlarla Gegim Gergek Degisim
N dcret ortalamas: ~ Endeksi (a) Ueret %
1958 1090 - - 100.0 10.90
1959 - 13.28 123.1 ’ 10.79 — 190
1960 .14.45 131.2 11.01 20
1961 - 1559 136.7 1140 35
1962 16.48 1428 11.54 12 .
1963 1791 157.1 11.40 —- 12
1964 19.50. 161.0 12.18 68
1965 2164 169.3 12.78 4.9
1966 23.28 176.8 13.47 381
1967 2583 1876 13.77 46
1968 28 22 196.1 14.39 45
1969 32.13 205.9 15.60 8.4
1970 35.32 225.8 . 1564 0.3
1971 39.32 2660 14.78 — 55
1972 43.88 303.9 1443 — 2.4
1973 54.41 3435 15.84 .98
1974 68.26 424.2 16.09 1.6
1975 85.55 515.4 16.60 32
1976 115.30 602.5 19.14 153
19717 146.53 789.9 18.55 -~ 3.1
1978 207.93 1326.2 15.68 -~ 155
1979 | 294.31 23514 . 12.52 — 202
1980 - 426.96 4133.8 10.33 — 175

Not :Deflator olarak Istanbul Ticaret Odasi'min Istanbul sehri Gcretliler ge¢inme
endeksi kullamlmistir.

Kaynak : Sosyal Sigortalar Kurumu, Istatistik Yﬂhgn (gesitli yillar); Isikh, Uc-
ret; Tirk Sanayicileri ve i3 Adamlar Dernepi,  The Turkish Economy :
1982 (istanbul . TUSIAD Yayinlan, 1982), s. 85, 93,
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Tablo 11 — 3 Grevler: 1963—80

Grevler :
Grevci Kaybolan
Ozel Sektér ~ Kamu Sektoril Sayis1 Isgiinii Sayist

1963 7 1 1.514. 19739

1964 % 8 £.640 238261 -
1965 40 6 6.593 336.838
1966 36 6 11414 430.104
1967 52 48 9.463 344.112
1968 45 9 5179 175.286
1969 67 19 20.162 323.220
1970 46 26 21.156 220.189
1971 (a) 54, 24 10916 476.116
©1972 (@) 0 0 0 0
1973 (a) 15 7 - 12284 479.857
1974 23 22 21.046 470.088
1975 1 13 25.389 1.102.683
1976 83 22 32,899 1.768.201
1977 138 29 59.889 5.778.205
1978 148 27 27.208 1.598.905
1979 144 48 39.901 2.217.347
1980 (a) 197 30 46218 5.408.618

Not: (a) Grevler, 12 Mart 1971 mildahalesinden sonra yasaklarimug, ve Ekim
1973 se¢imleriyle sivil ydonetime gecilene kadar yasa dist kalmustir, Keza
12 Eyllii 1980 darbesinden sonra da grevler yasaklanmxstlr..

Kaynak : Mehmet Sehmus Gfizel, «Cumhuriyet Tirkiyesi'nde igci Hareketleri»,
- Cumhuriy®t Dénemi Tirkiye Ansiklopedisi (Istanbul: fletisim Yayinlan,
1983—85), ciit 7, s. 1862, 1870—T1.
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BOLUM : 12

Uluslararas1 Boyut:
Ticaret, Yardim ve Borglanma

frvin Cemil Schick ve Ertugrul Ahmet Tonak (*)

Uzun sliredir uyarici belirtilerin varhigina ragmen, ancak son
yillarda baz1 gelismekte olan tlkelerin (Arjantin, Breziiya, Meksika,
Peru, Sudan, Turkiye ve Zaire gibi) borg ddemelerinde ciddi zorluk-
lar cektlklen bir «Ugiincii Diinya bor¢ bunalimi-ndan sbz edilir ol-
mustur. Bir yandan ihracat gelirleri borg yikimlilikleriyle aym-
oranda biiylimemekte, ciddi doviz darbogazlan belirmekte; 6te yan-
dan ahsilmis 6deme programi uyarinca yapilan agir borglanmalarin
faiz ve ana paranin amortizasyonu yeni alinan borglar icinde daha faz-
la paya sahip olmaktadir. Gercekten de borg faizi 6demelerinin ye-
ni alinan borglan erge¢ asmasi ve net sermaye transfrinjn tersine
dénmesiyle sonuglanmasi olanaksiz degildir.! Gelismis. kapitalist ul-
kelerdeki son ekonomik bunalim ve bunun sonucu. artan kKorumact-
bk iyimserlige olanak vermemekte, aksine kabul edilebilir ticari
dengelerden ziyade, sireklj bor¢ erteleme planlarimin dinya finans
sisteminin dengesini tehdit eden bir bunalimi dnleyebilmek ic;in de-
nenecegini gostermektedir.

Gelismekte olan tlkelerin artan dis bor¢ sorunlan -lizerine ko-
nunun degisik boyutlarini ele alan birgok ¢ahsma yapiimstir? Bu

* Bu makale ilk kez degisik bir bicimde The Insurgent Soclologlst'te (10, 3

[Kis 19811, s. 5§9-79) yayinlanmstir,

1. Gelismekte olan iilkelerin eski dis bor¢ odemeleri icin kullandiklar yen!
bor¢ miktar 1970'te % 55'ten 1980'de % 70'e ¢ikmustir. (World Bank, World
Development Report 1980 {Baltimore, Md.; Johns Hopkins University
Press, 1980}, s. 25, Bu oranin % 100’4 asma olasihigi konusunda bkz [Paul
Sweezy ve Harry Magdoff], «The Two Faces of Third World Debt: A Fra-
gile Financial Environment and Debt Ensiavement,» Monthly Review 15,
no. 8 (1984), s. 1-10.

2. Bu konuda bkz, Cheryl Payer, The Debt Trap: The IMF and The Third
World (New York: Monthly Review Press, 1974); a.y., Thc World Bank:
A Critical Analysis (New York: Monthly Review Press, 1982); Norman
Girvan, Richard Bernal. ve Wesley Hughes, «<The IMF and The Third

. World: The Case of Jamaica, 1974-80,» Deve€lopment Dialogue, 2 (1980), s.
113-55; Norman Girvan ve Richard Bernal, «The [MF and The Foreclo-
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makalede ise Tirkiye'nin uluslararasi finans kuruluslary ve gelis-
mig kapitalist tlkelerle olan iliskisi i¢ politika gercevesinde 6zetlen-
mektedir. Asagida verdigimiz donglisel stire¢ hemen hemen a.yru ge-
- kilde kendini tekrarlayagelmistir:
1. «Serbest ticaret» denemesi. .
2. Denemenin basarisizhig ve odemeler dengesmdekl acik gibj bir
~dizi belirtinin ortaya cikisi.
3. Dis ticarete kademeli kisitlamalar getmlmesx ancak bunun da
kriz egilimlerinj diizeltememesi.
4. Bunalimin giderek derinlesmesi ve Uluslararasi Para Fonu'nun
" {International Mgnetary Fund — IMF) kisitlamalann kaldiriima-

s ve uluslararasi ticaret ve sermaye hareketlerinde liberalles-

meyj talep eden regetelerinin ister istemez uygulanmasi.

" 5. Bunalim belirtilerinin — kismen yardim yoluyla — kisa vadeli

olarak tedavi edilmesi. ,

6. IMF'nin sart kostugu «serbest ticaretsin, kounjonktiirel dalgalan-
©  malann da etkisi ile daha Gnce yasanmis sorunlan yeniden gin
"deme getirmesi,

Bu baglamda Turkxye nin ve diger geligmekte olan dlkelerin
xcme dustiikleri iktisadi bunalimlar, strekli tekrarlanan yukardaki .
donginin asamalan olarak anlagilabilirler. Gelismis kapitalist tlke-
lerin savundugu ¢dziimler ise sorunun esas sebebinin (serbest tica-
ret) teshisinden haliyle uzak oldugu igin gelecek bunahmlann to-
humldrini da ekerler.

- IMF ve Dinya Bankasi gibi kurumlar bu dongisel siirecin
merkezinde, hem iktisadi hem siyasi bir rol oynarlar. Bu kurulugla-
ra hakim olan gagdas ortodoks iktisadi yaklagim uluslararas: - «ser-
best» ticaretin son tahlilde titkeler arasindaki esitsizligi ortadan kal-
diracagimi savunur? Sanilan, édemeler dengesinde olusan «kiigiik»
agiklar, «yardim» yoluyla kargilanacak, ve uzun vadede diinya eko-
nomisine -istikrar- hakim olacagidir, Astinda bu kuruluslarin ana
amact, savunduklart programlann isimlerinin de yansittig1 gibi (is-
tikrar Onlemleri), uluslararas: para sistemini kontrol altinda tutarak

sure of Development Options: The Case of Jamaica», Monthly Review,
33, no. 9 (1982), s, 34-48; John C Pool ve Stephen C. Stamos. «<The Uneasy
Calm: Third World Debt — The Case of Mexicos, Monthly Review, 36, no.
10 (1985), s. 7-19; Miguel S. Wionczek (der.), Politics and Economics of
External Debt Crisls: The Latin American Experience (Boulder, Cola.:
Westview Press, 1985); Taner Berksoy, «Tfirkiye'de Istikrar Arayiglan ve
IMF>, Cevdet Erdost (der.), IMF, istikrar Politikalan ve Tiirkiye (Ankara:
Savag. Yayinlariy, 1982).

3. Uluslararas: serbest ticaretle ilgili kuramsal bir ¢alisma i¢in bkz. Anwar
Shatkh, «<Foreign Trade and The Law of Values, bil. I ve II, Science and
Society, 43, no. 3 (1979) ve 44, no. 4 (1980); ayrica Payer, The Deht Trap;
Edward A. Brett, International Money and Capitalist Crisis (Londra: Hei-
nemann Educational Books, Ltd., 1983) yararlanilabilecek kaynaklardir
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_tlkeler arasinda uyumlu iktisadi iligkiler saglamaktir. Varolan ha-
kim iliskiler kapitalist iligkiler oldugundan, korumay: amagladikla-
1 iliskiler de bizatihi bunlardir. Dolayisiyla s6zkonusu kurumlar, ge-
- ligmis kapitalist Glkeler, cok uluslu sirketler, ve uluslararas banka
cilik sistemi ading hareket ederek, onlarin. yararina olduklar: kamt-
lanmig geleneksel stratejilerin kabul edilmesini saglayici ve alterna-
tif kalkinma yollarim engelleyici ‘bir rol oynarlar.

Gelismekte olan ilkeler, ya bilingli olarak -—alternatif bir kal-
kinma politikas: benimseyerek — ya Ga' miizminlegsmis 6demeler den-
gesi aqigy gibi istikrarsizhik 6geleri nedeniyle, sik sik bu istikrar he-
define ulagilmasim énlerler, Uluslararasi kapitalist iligkilerin diz-
giinlagini saglamak icin IMF'in kullandig1 temel arag, 3. Dinya ul-
kelerinin agiklarini kapatmak i¢in verilen kredinin kosullaridir. Bu
kogullar bir yandan kapitalist iligkilerin yeniden iretilmesini sagla-
yan bagimhlik jligkilerini diinya olgeginde siirekli kilmakta, bir yan-
dan da geri 6deme olasthginmin dusukligine ragmen bagiglanan kre-
dilerin stirekliligini saglamaktadir.” Agir borglandirmalar yoluyla
IMF bir hayli etkin bir bicimde borglanan ulkelerin iktisat politika-
larina miidahale ettigi gibi gerektiginde alternatif kalkinma yollan
arayan hiikiimetlerin iktisadi (ve dolayisiyla siyasi) durumlarim
zayiflatarak esas misyonu. olan mali diizenin aksamadan ¢aligmasi-
icin gerekli politikalarin benimsenmesine yardimci olur.*

IMF tarafindan dayatilan iktisadi onlemlerin demokratik yolla
se¢ilmis hikuametler igin kabullenmesi gic¢ olduklan bilinmektedir.
Sozkonusu politikalarin genis Sl¢ekli toplumsal bedelleri, bu -hiki-
metlerin popiiler desteklerini kaybetmelerine yol ag¢tigindan, hiiki-
metlerin genellikle bu onlemlerj uygulamakta isteksiz olmalarim an-
jamak zor degildir. Ayni nedenle IMF, askeri rejimler gibi se¢meni-
ne hesap vermek zorunda olmayan ydnetimlerle muhatap olmayi
daha uygun bulur. Istikrar paketlerinin temel hedefleri yatinmlarin
artinlmasi, enflasyonun dizginlenmesi, ihracatin desteklenmesidir;
onerilen ydéntemler ise tiketimin.azaltilmasi, ger¢ek Ucretlerin don-
durulmas) veya diigiiriilmesi, ve sosyal hizmetler ile devletin kontrol
ettigi Gretim birimlerine yénelik hiikimet harcamalarinin ksitlan-
masidir, Igsizlik artign ve yagam standardindaki dugiis bu pohtlka.-
larin en ¢ok rastlanan sonuglandir.

Turkiye'de, istikrar paketlerinin her uygulanisimi bir askerx dar-
be izlemistir. Bu olgular arasinda dogrudan nedensel bir iligki ara-
maktan kaginmak gerekirse de, genellikle askeri rejimlerin izledigi
politikalarin oy sandifindan cikan hikiimetlerinkine kiyasla ulus-
lararas: finans kuruluslarinin isterlerine daha uygun distiigi goéri-
~ hir. Bu tespite, bir komplonun varhgini kamtlamaya yetmeyecegi
'gibi,_ sdzkonusu olgunun, i¢ ve dig etkenler arasindaki karmasik be-

4. Bkz. Girvan ve Bernal,’ <IMF and- the Foreclcsure of Development Opti-
ons,» s 35.
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lirlenimin bir ifadesi olarak goériilmesi gerektiginin tesinde bir ne-
densellik atfetmek yanhs olur. Dolayisiyla, Turkiye'nin iktisat po-
titikalarinin  tarihine salt = (dinya kapitalizminin bir kurum-
sal ifadesi olarak goriilebilecek olan) IMF ile iligkileri agsindan
yaklasmamak gerekir. Suphesiz Tiarkiye, diunya ekonomisinin bir
‘pargasidir. Bu nedenle diinya kapitalizminin isleyisinden ve onun
donemsel — konjonktiirel bunalimlarindan etkilenmemesi dust"mﬁ-.
lemez. Zaten IMF gibi kuruluslar da kriz halinin belirledigi bir or-
tam iginde ¢alismak zorundadir. Bu kuruluglar, bir toplumsal smifa
iktisadi destek vererek etkili olmakla birlikte son kertede iktisadi
politikalarin asil belirleyicileri olarak géraimemelidirier, Tirkiye
gibi- Ugtincii Diinya iilkelerindeki kalkinma girisimlerine iliskin ter-
cihler i¢ ve dis etkenlerin birlikte etkin oldugu karmagik ve ¢ok bo-
yutlu siireglerin sonuclan clarak anlasiabilirler. Bu- agidan, diinya
kapitalizmi, hem bir soyutlama, hem de uluslararasi sdmurinin
IMF'da ve benzer kuruluslarda ete kemige blrindigi somut bir ger-
cekliktir. Ote yandan yerli kapitalist siniflar uluslararas: finans ku-
rumlarindan bir yandan kredi, deslek, ve somut politika ©Onerileri
bigiminde teknik yardim alirlarken, 6te yandan istikrar énlemleri-
nint dogal sonucu olarak bu.sinifin bazi kesimlerinin egemenligi sag-
lamlagtinlir* Tirkiye'nin ekonomi politiginin derinlemesine tahlili
bu caligmanin sinirlart disinda kalmakla birlikte, kapitalist. diinya
ile iliskilerin i¢ siyasi gelismeler baglaminda ele alinmasi, ekonomi-
nin uluslararast boyutunun siniflar aras: ve smiflar i¢i catismalar-
dan nasil etkilendigini ortaya koyacaktir.

Bu yazi, Tiarkiye'nin dénemsel iktisadi bunalimlarim ve istikrar
onlemlerini, askeri darbeler dahil olmak tzere i¢ siyasi gelismeleri
kendi baglaminda ele alarak, surecin sistematik Ozellilderinin
— Uclincit Diinya tulkeleri ve uluslararas: finans gevreleri arasinda
genel hatlanyla bilinen iliskiyle karsilastirmaya da 6zen gostere-
rek — bir dokiminu vermeyi amaglamaktadir. Tirkiye'nin iktisadi
bunalimlarimin  konjonktiirel niteligi goéz oniinde bulundurularak
Cumhuriyetin ilk donemlerine ve Bati ile iktisadi iliskilerin kurul-
masina kisaca degindikten sonra 1958, 1970, ve 1977-80 yularindaki
- IMF istikrar programlarindan hemen o6nceki ve sonraki dénemler
ele alinmaktadir. Gostergeler segilirken, IMF tahlillerinde agirhk ve-
rilen asagidaki boyut ve degiskenler dikkate alinmistir. Ger¢ek iic-
retler, déviz kurlari, 6demeler dengesi, para politikalari, toplam ta-
lep, ticari kisitlamalar, kamu sektéru, fiat kontrolleri ve yatmmlar
ile bunlara 1hskm hitkiimetin ekonomik miidahaleleri.t

5. Marksist Dbir degerlendirme icin bkz. Sungur Savran, «54 Ocak'tan Ekonok-
rasi‘'ye», Iktisat Dergisi, 242 (1985),s. 11-18.

6. Girvan ve Bernal, <IMF and the Foreclosure of Developmant Options», 8.
40,
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Yakin Gegmis

Cumhuriyet Tirkiye'si gelismekte olan ulkeler iginde ozel bir
konuma, sahiptir. Osmanh Imparatorlugu'nun kademeli olarak dun-
va iktisadi sistemine katilmasma’ ve ylzyilin basina gelindiginde
artik timiyle Bati kapitalizminin denetimi_altina girmis olmasma
ragmen, higbir zaman tam anlamiyla sdmurgelesmemistir, Bir baki-
ma sdmiirgeci glicler arasindaki rekabet Osmanhlara gligli, merke-
ziyetgi birckratik devlet gelenegini korumalarina ve Tirkiye
Cumbhuriyetine devretmelerine olanak veren bir ozerklik saglamis-
tir. Bunun yam sira, en azindan ittihad ve Terakki hareketinden iti-
baren® — toprak sahibi soylularin ve kalitsal aristokrasinin yoklugu-
nun kapitalizme gegisi ciddi olarak engelledigi, ve ticaretin ve (ol-
dugu kadariyla) imalat sanayiinin ¢ogunlukla Batiyla siki iligkileri
olan Hiristiyan azinhgin elinde bulundugu’® bu toplumda ulusal
burjuvazi yaratma cabalarina da girisilmistir. Yine de, 1923'te' Cum-
‘huriyet ilan edildiginde, yillar siren azgelismislik ve savaslarnn ge-
tirdigi yikimlar, yeni Turkiye'yi kendisine 6rnek aldigi batili ulus-
devletlerin ekonomik olarak bir hayli gerisinde brakmisti.

Bagimsizlik savagindan ve Cumhuriyet’in' kurulugundan sonra
benimsenen hizli scrmaye birikimine yonelik iktisadi strateji, dev-
lete merkezi bir rol atfetmekteydi, Ozel girisimler sanayi ve tarnm
alanlarnnin gelismesinden sorumlu olurlarken, devlet gerekli altya-
piyr kuracak, gimrik tanzimleri ve dogrudan mali yardimlarla ulu-
sal ekonominin serpilmesini saglayacakti. Ancak, buyik o6lgide 1923
Lozan Antlagsmasinin getirdigi kisitltamalar nedeniyle, 1920’ler bo-
yunca etkin bir.koruyucu gumruk politikas: uygulanamadi. Dolayi-
siyla dlinya ekonomisinin seyrine kismen agik olunmus ve 1929-30
diinya iktisadi bunalimdan da ¢nemli 6lgude etkilenmigtir.

Spekiilatif ithaldat ve dunya bunaliminin sonuglan 1829'da tica-
ret hadlerinde % 15 dists yaratmistir.”” O gune kadar ithal edilen
birgok temel tiketim maddesinin (6rnegin tekstil Grinleri gibi) pi-
yasada mevcudiyeti aniden tehlikeye dismis, nc yerli sermaye, ne

7. Bkz. Sevket Pamuk, Osmanh Ekonomisi ve Diinya Kapilz‘llizmi: 1820-1913

" Ankara: Yurt Yayinlan, 1984).

8. Bkz, Feroz Ahmad, <Vanguard of a Nascent Bourgeoisic: The Social and
Fronomic Policy of The Young Turks, 1908-1918, «Osman Okyar ve Halil
inalcik (der.). Tiirkiye'nin Sosyal ve FEkonomik Tarihi: 1071-1920 (Anka-

- rea: Meteksan Limited Sirketi, 1980), s. 329-50.

9. Ornegin bkz, Ali ihsan Bagis, Osmanh Ticaretinde Gayri Miislimler (An-
kara: Turhan Kitapevi, 1983): Charles Issawi (der.), The Economic His-
tory of Turkoy: 1800-1914 (Chicago, TII.: University of Chicago Press.
1980).

10. Yahya S. Tezel, Cumhuriyet Dineminin iktisadi Tarihi: 1923-1950 (Anka
ra: Yurt Yayinlar, 1982), s. 144-48
11. Age., s. 153,
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de yabanac sirketler, Tiirkiye sanayiinin hizh gelisimi icin . gereken
yatinmlar baslatmislardir, Bir bakima bu durumun sonucu olarak -
Kemalist yonetim devletgilige bagvurmus, ve devlet, kapitalist ser-
maye birikimin bashca amili olmustur. Zaten 1920°lerdeki <agik pa-
zar» deneyimi boyunca bile devletcgilik bir felsefe olarak terkedilme-
mis oldugundan Cumbhuriyet Halk Partisi (CHP) yéneticileri — im-
paratoriuk biirokrasi geleneginin haleflerj olarak — devletin dnceli-
gini yeniden kurmakta pek bir giaclik cekmemiglerdir.

Tirkiye'nin artan gereksinimleri ve dusik .thalat kapasitesiyle
kars: karsiya kalan hiiktiimet, ithaldt kotalan ve kisitlamalarina, ih-
racat kredilerine, ve ikili ticari antlasmalan denemistir. = Ornegin
1935'te imzalanan bir anlasmadan sonra Nazi Almanyasi bir yil
icinde Turkiye'nin ihracatinin % 51'ini almak ve ithalatimn % 45'ini
saglamak durumuna gelmisti.” Bunun yam sira’ hitkiimetin Tirk
parasimn degerini ylksek tutma politikasi da ihrag lirGnlerinin dis
pazarlardaki fiatlarini agiri yikseltmistir. Giderek Tiirkiye'deki fiat
yapist dinya fiyatlarindan sapms, ve Tiirkiye Ikinci Diinya Savagt'-
nin sonunda, Uquncu Reich’'in ¢bkiisiyle, uluslararas: pazarlarda
rekabet edemeyen kapali bir ekonomiye doniigmiigtiir. Bu dénem
boyunca, ithalat fiat endekslerj 1939-41’de % 65, 1941-44'de ise % 76
artmigti.”

Dis ticaret, dengesmm kotiiye gitmesinin yan sira qeslth i¢ po-
Iitik gelismeler de toplumsal kesimlerde huzursuzluk yaratmaktay-
di. Devlet kontroli, biirokrasinin kaynak dagilimi ve sanayilegsme
stirecine mudahalede neredeyse mutlak bir hakimiyet kazanmasi
noktasina varmisti. Siyasi nedenlerle kayirilan sektorlerle devlet iz-
ninj ve kotalarini elde edebilen kigiler azalan ithalatin yol actiz1 kat-
liktan yiksek kazanglar saglamiglar, karaborsacihk artarken kitle-
ler fakirlesmisti. 1945'e gelindiginde hukiimet «bilitge ac¢ig1 dolayr-
siyla artan devlet borglan, dlgilisiiz emisyon, hayat pahaiiligi, dar ge-
lirlilerin ve oOzellikle memurlarin aci durumu, vurgunculuk, kara-
borsa, vergi sisteminin verimsizlik ve adaletsizligi» ylzinden eleg-
tirilmekteydi."* Iste béyle bir ortam icinde 29 Mayis 1945'te hiitkiimet
biitgesine karst oy kullanan bes CHP’li parlamenterden dérdi bir
siire sonra Demckrat Parti’yi (DP) kurdular,

' Cumbhuriyet'in ilk yillarindan beri Kemalist yonetim Tirkiye'de .
kapitalizmin gelismesini hedeflemigti. Atatiirk «birgok milyonerle-
rin, hatta milyarderlerin yetismesine ¢alsacagiz»'® derken kendi ide-

12. Antoine Fleury, «La pénétration économique de I'AHemagne en Turqule
el en Iran aprés la premiére guerre mondiale,» Relations Intermationales,
1 (1975). zikr. Caglar Keyder, «Tiirkiye Demokrasisinin Ekonomi Politigi»

13. Tezel, Cumhuriyet Doneminin lktlsadl Tanhl 5. 164.

14. Cem EroZul, Demokrat Parti (Tarihi ve Ideolojisi) (Ankara: Ankara U’ni-
versitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yaymnlan, 1970), s. 9.

15. 7 Kasim 1923 Bahkesir konusmasindan. (Atatiirk'iu Soylev ve Demeglerd,
cilt 2 fAnkara: Tirk Inkilap Enstitiisii Yaynlan, 19521, s. 7-98.) Bu sby-
lev hakkinda bkz Stefanos Yerasimos, «Tek Parti Donemis
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olojik oncu]len olan Geng 'I‘urklerle baslayan bu- niyeti yansltnyor~

du. 1920'lerde ilan edilen reformlaria Tirkiye'nin ¢agdas Batih dev-
letlerle egit duruma getirilmesi tasarlanarak itk defa kapitalist mil-
kiyet iligkilerine dayah bir kanun sistemi yerlestu'ildl 1940'lara va-
nldiginda yillar stiren «devletci politika ve savag ekonomisi artik si-
‘yasi yetkenin yakin kontrolinden kurtularak &zerklige kavugmak
icin miicadele etmekte olan bir iktisadi gi¢ yaratmisti»'* Gugla bir
burjuvazinin olugmasi, CHP'nin toplumsal temelini olugturan tek-.
nokratlar, toprak sahipleri, tiiccarlar, askerler, ve aydmlarin birok-
ratik ijttifaklarmin sonunu gostenyordu, 1946'da DP'nin kurulmas,

bu «smiflaristi» ittifaka kars: ilk kez gelisen burjuvazinin sinif-
sal bir tehdidini olusturuyordu.” Demokrat Partililer devlet kontro-
1anun kaldirilmasim, ézel girisimi ve pazar ekonomxsxm hararetle sa-
vunmakta.ydﬂar .

-ilk Temaslar

1946 yilinda- CHP ic ve dxs baskilar altinda «7 Eyliil Kararlaris-
m agtkladi. Bu kararlarla Tiirk parasimin devaliiasyonu, -ithalat ve
altin ticaretine konulan bazi kisitlamalarin kaldirilmas: gercekleg-
tirilerek bir tiir iktisadi liberalizasyon hedeflenmisti. Ancak ekono-
mide beklenen diizelme gerceklesmedi. Hayat pahahhi endeksleri
artmaya devam ederek, 1938'de 100'den, 1948 Agustos'unda 388.8'e
ve istikrar 6nlemlerinden hemen sonra 412.9'a ¢ikt1.** Hikimet her
zamankinden de fazla acil finans kaynaklarinag muhtagti.

Atatirk’in gen¢ Tiirkiye Cumhuriyeti'ni kurma ve cagdaslag-
tirma plam tiimiiyle batih modellere dayanmaktayd:. Fesin ve Is-
lami takvimin kaldiriimasindan, Latin alfabesinin kabiiliine, laikli-
gin ve kadin haklarinin yasalara ge¢mesine kadar tiim reformlar,
Geng Turk'lerin bilinen Batici ideolojilerinin dogrultusundaydr.® Bu
reformlar biirokrat gevrelerde ve avdinlar arasinda genelde kabiil
gormistii. Tarkiye iktisadi sorunlannin ¢ézimi i¢in bir kez daha
Batiya yoneldiginde Bati'y: ikinci Dinya Savasi ve Bretton Woods

16." Keyder, «Tlirkiye Demokrasisinin Ekonomi Politigi.»

11. higinetir ki 10-11 Mays 1946'daki CHP olagantstlt kongresinde, toplumsal
simf temellj dernek ve parti kurulmasini kisitlayan maddenin kaldirima-
sina- karar verilmesi (ve boylece igci sendikalarina yasal yol acilmasi), par-
tinin tutucu {lyelerince <«isadamlan partisi» gozltyle goriilen DP'ye bir ta- .
viz olarak nitelendirildi. DP ise bu tftr iddialan redderek, kendini bir mil-
1i» parti olarak tanimhyordu. (Feroz Ahmad, Tiirkiye’de Cok Partili Poli-
tikamin Aciklamal Kronolojisl 1945-1971 {Ankara: Bilgi Yaywmnevi, 19761,
s."19-20.)

18. Cuwmbhuriyet, 11 Kasim 1946. Basindan ahintilar icin bkz, Ahmad ve Ah-
mad, Cok Partili Politikanmn Aciklamal: Kronolojisi. .

19. Osmanl ve Cumhuriyet reformlan arasindaki devamhlik Sgeleri hakkinda
farkli bir yaklasim i¢in bkz. Taner Timur, «Osmani Mirasi»



konferansimin ardindan 6nemli degxgnkhklen yagar, buldu®, En énem-

1i gelisme, Soguk Savas Onlenémezcesine ulkelerj. karst kaniplara -
iterek kutuplasmig bir diinya yaratlrken AB. D. nin hlzla. dunyanm
.hegemomk guch haline gehslydx

Turkiye biirokrasisi acxsmdan iki. kamp ausmdak, segim acxk-
t1, Tarihsel olarak A B.D.’nin Osmanlh imparetorlugu uzerinde so-
miirgeci amaclari olmadigindan ona giivenilebilirdi, Ote yandan N
‘Sovyetler Birligi yalnizca imparatorluk RusyasLnin somiirgecj istek--
lerinin mirascis1 olarak gérildigi gibi aynca 1925 Tiirk- -Sovyet .Sal-
dirmazlik Paktr'nin 1945'de sona ermesiyle Bogazlar ve Dogu Ana-’
dolu topraklan tizerinde hak iddiasinda bulunmustu.? Ustelik Tiirk
hiikiimetinin Tirkiye kapitalizmini gelistirmedek;. kararhligr-da Sov-
yetler Birligi ile yakin iliski kurmasim engelliyordu,

A BD. hikumeti CHP' nin devletgi rejimine yakinhk duymuyor-
du® Bir 6lgide bu, siiphhesiz, giiclii CHP orgutiinin’ olduk¢a dzerk
ve bagina buyruk niteliginden kaynaklanmaktaydi. Bu kadar kat
bir hukiimet sistemi, Amerikalilarin merkez ve gevre tlkeler ara-
sinda- gelismesini umduklar uyumlu iigkilere uygun degildi, Orne-
gin hikdmet kontrol ve dazenlemeleri — 6zellikle tlkeye para giris
ve clklsma ve dis ticarete iliskin énlemler — uluslararasi serma-
yenin serbest. dolagimim engelliyordu. Ustelik, CHP iginde etkin bir
kanadin savundugu tecrit politikas1 ve merkezi kontrollu ekonomik

sistem, iktisadi tstlinliiZe sahip bir Batiyla iliskilere haliyle pek
yatkin olamazdi. Bitin bunlar A.B.D.’nin agk¢a CHP rejimine mu-
halif giiclerin yaninda yer almasina yol agmaktaydi.

ABD, jle ilk temaslar herhangi bir énemli anlasmayla sonug-
lanmamig, Expert-Import Bank’a yapilan kredj basvurusu 1939-40 'da
gen gevrilmisti. Amerikan savas gemilerinden Missouri ve Providen-
ce’'m 5-9 Nisan 1946'da ziyaret etmesi Turkiye'y2 bir deneme firsati
daha sagladi. Her iki taraf da bu ziyareti iki llke arasindaki gigli
dostlugun gostergesi ilan etti.- Gemilerin aynimasindan bir hafta
sonra Tirk Hikumeti dogal kaynaklarn ve ulusal sanayinin gelis-
tirilmesinde kullanilmak izere 500 milyon dolarhk kredi istegini
tekrarladi. Bir ay icinde de A.B.D. Tirkiye'nin 100 milyon dolarhk.

20 Yakin gegmis igin bk" Brett, Internationa! Economic Disorder (Berkeley
Calif.: University of California Press, 1977),

21. Bkz. Isaac Deutscher, Stalin: A Political Biography (New York: Oxford
University Press, 1966), s. 581-82. Bu iddialarin dogrulugu bazi arastirma-
cilar tarafindan sorgulanmakta, AB.D. ile CHP'nin soguk savas ortamin-.
da yarati:klan bir mit oldugu one siiriilmektedir. Ornegin bkz. Yalem,

- Kiiclik, Tiirkiye Uzerine Tezler: 1908-1978 (istanbul: Tekin Yayinevi, 1979).

22. ABD./nin Tirkiye devletcilifine bakisina iyi bir ornek icin bkz, Robert-
W. Kerwin, «Etatism and the Industrialization of Turkey,» doktora tezl,

- Johns Hopkins University, 1956. .
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eski -bir borcunu affettigini bildirdi. Turknye ve ABD arasmdaki
uzun sireli ve sik! iliskiler-donemi de boylece baglamig oldu.® -

ABD. ile yakinlasmay:. takip eden aylar, iki ilke arasinda yo-
gun diplomatik iliskilere sahne oldu. Soguk savagin yogunluk ka-
zandig1 bir ortamda strdiirilen bu gorismeler, dillerdeki olasi bir
Sovyet yayimacihigl tehdidine kars. Amerikanin etki alamm gig-
lendirmeye yaniyordu. Igeride ise Tiirk-Amerikan iligkiteri hem hii-
kiimet, hem de muhalefet tarafindan kullanildr: hikimet bunalim
igindeki savas sonrasi ekonomisinin gereksindigi mali- destegi sag-
lamak i¢in, muhalefet ise birokratik devletin merkeziyetci giicline
karst mucadele -etmek icin Tirkiye-A.B.D. iliskilerinden yararlan-
maya cahistilar. Hem CHP, hem de yeni kurulan DP, geleceklerini
A.BD. ile iligkilerin gelisimine terk etmislerdi. Nitekim Bagbakan
Sukrji . Saragoglu. Londra’nin Daily Telegraph gazetesine verdigi de:
megte «Dahili iglerden dolay1 partiler arasinda ne gibi anlasmazhk
ve ihtilaflar ¢ikarsa ¢iksin, biz dis siyaset konusunda birlesmis bu-
lunuyoruz. Dis siyasetle ilgili 1slerde aramizda hi¢ bir gorus fark:
yoktur- diyebiliyordu.®

Devletcilige donuldiikten sonra hazirlanan halkinma- planlan
genis ¢élglide dis finansmana gerck duymaktayd:, Hilkkiimetin yaban-
c1 sermaye jle iligkilerindekij uzlasmaci tutumunda belirleyici bir 6ge,
burjuvazinin artik devlet biirokrasisiyle siyasi rekabete girebilecek
glice erismis bulunmasiydi. 1948 [ktisat Kongresine gelindiginde ar-
tik ozel sektér devletciligin teori ve pratigi ile miticadele edebilecek
glce ve bilince erismisti, Bu arada finansman da (bu ginde oldugu
gibi) ckonomik liberalizasyonlu ve Kamu iktisadi Tesekkillerinin
tasfiyesini.hizlandiracak bir rol oynamaktaydi. .

CHP yonetiminin son yillar Tivkive'nin gelismis kapitalist tl-
kelerle iktisadi ve siyasi baglarinda onemli geligmelere sahne ol-
mustur. 3 Mart 1947'de Yunanistan ve Tirkiye, Truman Doktrini’nin
koruyucu kanatlari allina abndilar. Bir halta sonra, 11 Mart'ta Tir-
kive, Uluslararasi imar ve Kalkinma Bankas: (International Bank
fer Reconstruction and Development — IBRD) ile IMF'e katild;. TB-
MM Ticaret Komisyonu, 24 Ocak 1947 tarihli raporunda <Dbvizlerin
istikrarini saglamak, para kiymetini disme ve diislirme yarismala-
rina mani olmak ve uUyclerin arasinda ¢ok tarafh tediye sistemi ku-
rulmasima ve kambiyo tahdidinin jzalesine yardim etmek gibi temel

23. Ahmad ve Ahmad. Cok Partili Politikamin Agiklamali Kronolojisi, s. 18-19.
Ayrica bkz, Tezel. Cumhuriyet Doneminin iktisadi Tarihi, s. 198-200; Ge-
orge S. Harris, Troubled Alliance: Turkish-American Problems in Histori-
‘cal Perspective, 1945-1971 (Washington, D.C.: American Enterprise Insti-
tute ve Hoover Institution, 1976). s. 17-23

24. Ahmad ve Ahmad. Cok Partili Politikanin Aqklamah Kmnolojls’i. s, 19.
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taslar teskil eden bu iki miiesseseye ve bilthassa politik bir anlasma
ile ilgilenmesi, memleketimizin mali ve iktisadi faydasma uygun
olacagindan siphe gétirmeyen komisyonumuz..» soézieriyle bu gi-
risimi onaylamigti.* Amerikan yardim:i anlagmasi 12 Temmuz 1947
de imzaland:, ve Tirk parlamentosunda 1 Eylil'de oybirligiyle tas-
dik edildi. Turkiye Avrupa Ekcnomik Yardimlagma Orgiiti’'ne (Or-
ganization for European Economic Ceoperation — OEEC — Marshall
Plani baglammda kurulmus, daha sonra Ekonomik Yardimlagma ve
Kalkinma Orgitii 1Organization for Economic Cooperation and De-
velopment — OECD! olmustur) katildi. A.B.D. ile ikili bir iktisadi
anlasma imzaland:, ve Avrupa Kenseyine girildi. Bu anlasmalarla
Tirkiye icgislerine dis mudahaleleri kabul etmis, bu kuruluglann
baskisiyla devlet yatinmlan sanayiden tarima ve yol yapimina kay-
dirilmig, ve serbest rekabeti kisitlayicl, pazar denetleyici ve ulusla-
rarasi ticarctec miidahaleci girisimlere kars: mticadelede diger ulke-
lerle isbirligi iginde olacagimi taahhit etmistir.

CHP hukumeti, ulusal kalkinmay: giderck daha agir dis barclan-
maya ve yabanci yatrmmlara dayandirmaya basladi. Basbakan:
Recep Peker 1947'de «az laizli ve uzun vadeli [digl krediler sayesin-
de, kendi bitge takatlimizle ¢ok agir gidecek olan kalkinma isleri-
mizin ana kisimlarinin 5 7 sene zarfinda tahakkuk ettirilebilecegini
umuyoruz» diyordu.®

1946-50 yillar1 arasinda, Tuarkiye'nin aldigh (¢ogunlukla Mars-
hall Plan1 ve Avrupa [mar Programi dig yardim ve uzun vadeli kre-
dilerin toplam degeri 391 milyon dclard: (faiz ddemesinden sonra
318 milyon dolar). Bu miktar, dnceki 23 yilda alinan toplam yardim
ve kredilerden daha fazlaydi”

DP'nin 1950'deki zaferi kimilerince dis yardima dayall iktisat
politikalarinin ve dolayisiyla bir anlamda Turkiye'nin uluslararasi
finans kurumlarina bagimhliginin basglangici olarak goriilir. Bu go-
riisi savunaniar, Turkiye'nin gelismis kapitalist tlkelere boyun eg-
mesinin sorumlulugunu, CHP'nin «ulusgu-devletgi» birokratlarina
degil, <kemprader- burjuvaziye yuaklenmislerdir. Ancak, yukarida
goruldaga gibi, iktisadi gelismenin, dis borglanma ve ticaret agigi
ile finansmani CHP iktidar1 déneminde baslamistir, Dolayisiyla bu
streci belirli bireylere ya da siyasi partilerin tavir ve tercihlerine
mal etmektense, ekonomik sistem sec¢imi ve dinya kapitalizminin
egilimleri agisindan irdelemek daha aydinlaticit olacaktir.

25. Zikr. Yalcin Dogan. IMF Kiskacinda Tiirkive: 1946-1980 (Ankara: Toplum
Yaymnlarn, 1980}, s. 61-62. .

26. Tezel. Cumburiyet Déneminin Iktisadi Tarhi, s.-261. Bu eserde dinemin
bagka peliiikacllarimin konusinalarindan da ahntilar vardir. Peker, CHP nvle
DP'nin ixlisadi ve sivasi liberalizasyon cagrilarina kars en uzlaginaz tavrt
takinan radikal kanadin basml cekivordu.

27. Age. s. 205
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Birinci Bun‘allm Ve 1858 lstikrar Onlenleri

Seqn'n kampanyas1 siresince CHP, ekonomxde devlet - rollinii
ualtmak ozl scklovi tesvik elmck yabancn scrmayc cekmek, ver-
gi sisteminde reform yapmak ve Tirk parasmin degerini korumak:
gibi vaatlerde bulunmustu. DP’liler ise CHP'yi elestirmeye cok agir-:
hk vermisler, yabanci ve 6zZel sermayeye elverisli kosullar: vaadet-
miglerdi. Iki partinin' ideolojik" platformlarn bakimindan DP'nin li-.
‘beral egilimleri daha agik secik bir bicimde dile getirmesinin disin-
da ciddi bir fark yoktu. Aslinda, Demokrat Partililer se¢imleri CHP'-
nin snmgeled:gx kemer sikma, siyasi baski ve biirokratik devlet dé--
-niemini kapatmak igin bir 'umut teskil ettiklerinden kazandilar,

.Yeni DP programi «yabanci yatisim, sermays ve teknolousmden
—-olabnldxgmce yararilanmay:r mimkin kxlacak kosullan yaratmak ve
bunu ‘gergeklestirmek - igin gereken herseyi yapmak taahhidiant
icermekteydi? Yeni hiukdmet Tirkiye'nin sorunlarnin kokeni ad-
‘dedilen devletgilikten uzaklagir bir goriiniim igindeydi. Ornegin,
1948'de ‘Tirkiye - ekonomisi izerine bir arastirmayi yoneten Max
Thomburg, Amerikan yardim igin bir 6n kosul’ olarak devletciligin
terkedilmesini ve serbest girisimin tesvikinj éneriyordu.” 1tk kez bu
beklentinin gergeklesme sansi dogmustu.

‘DP iktidarimin ilk yilarinda Tirkiye «serbest pazars ekonoml-
sine bliyliyen ve ihracata ydnelik bir tarim sektdéril yoluyla hizla yo-
nelmis, artan dis kredi akis1 ile 1650-53 yillarindaki yiksek tarmsal
tiretim de bu siireci hizlandirmstir. Ancak tarimsal Gretimin bu dé-
nemde hizla artmasi 6nemli dlgiide elverigli hava kosullanmn so-

I .

28. Feroz Ahmad, The Turkish Experiment in Demaocracy: 1950-1975 (Boul-

_der, Colo.: Westview Press, 1977), s. 126. )

29. Max W. Thomburg, Graham Spy, vc George Soule, Turkey: An Economic
Appraisal (New York: The Twenticth Century Fund, 1949), s 205. Aynica
bkz. Robert W. Kerwin.  ¢«Private Enterprise in Turkish Industrial Deve-
lopment,» Middlie East Journal, 5, no. 1 (1951), Bu donemde verilen yar-
dimun bir kism ozel seklorii geligtirmeye yonelikti. Ornegoi, 1954'te Sey-

. han Baraj insaati icin IBRD tarafindan verilen kredi, barajin dzel bir
sirket tarafindan yénetilinesini sart kosmustw (Y. Giirsel, sEmperyalist
Finans K,qruluslan ve CHP iktidari — Tiirkive ve Emperyalist-Kapitalist'
Sistemin Borclandirma Araclarts Yurt ve Diinya, 11119781, s. 156.) «Yar-
dim kuruluslan ve programlartun kargasast ardinda, hem yardim {le dzel
kredi ve yatinmlar arasindaki ilisklyi, hem de deglsik yiardim bicimier)
arasindaki iliskileri. diizenleyen bir mantik yatar. Bu mantik, deviet kont-
rollu kalkinma imkamini azaltirken, devletin 6zel sermaye birikimine ya-
pisal bagimhhifim gitclendirir, Kapitalist dilnya ekonomisine, uluslararasi
sermayenin (lkeye niifuzunu hazirlayacak bicimde - eklemlenmeyi getirir.
Yani bir tilkkenin yardim sistemiyle iliskileri, onun kapitalist dinya ekono-
misine eklemlenme biciminin géstergesidir.» (Robert E. Wood, <Foreign

* Aid and the Capitalist State in Underdeveloped Countries,» l’nlltlcs and
Society, 10, no, 1 119801, s. 6) '



nucuydu® Nitekim kéti hava kogullan tanimsal tiretimde ani bir d4-

“slise yolagtigindz™ Adnan Menderes hilkkimetinin iktisadi athinunin
zayif temeli biitiin qiplakhg ‘ile ortaya cikti, Plansiz ekonomik bi-
yiume ve sanayii geri plana iterek, oy tabamm kéylilerle gaglendir-
- me beklentisiyle tarim sektérint destekleme po mkasx DP ekonomi-
sinin ¢okiisinid hazirlamgty. ~

DP hikiimetinin ilk {i¢ yihndaki asin hberalizasyon ithalatta .
adeta anarsi yaratmig, pek ¢ok islem satici kredileriyle finanse edil-
misti. Béylece kisa siirede bor¢ hacmi Merkez Bankasinin déviz re-
zervlerini asarak Tirkiyve'nin mutzmin dig ticaret aggmni kontrol: edi-
lemez bir noktaya getirdi. 3 Eylal 1953'te hukimet ilk kez uluslara-
ras1 ticari islemlere kisitlamalar- getirip, ithal irinlerini - izine bag-
lad:. fhracatglarin elde ettikler; dovizi ellerinde tutarak -istedikleri
gibi kullanmalan yasaklandi, 6te yandan baz ihra¢ ariinlerine tes-
vik primleri getirilirken, bazi ithal tiriinlerine de vergiler konularak’
- goklu doviz kuru sistemi uygulanmaga basland1, Bu yolla ticari agik
bir miktar kapatildiysa da, alinan 6nlemler yine de yetersiz kaldi.
1955'te aqig1 azaltmak gayesiyle kredi karsibginda ithalat durdu-
ruldu, 1957've gelindiginde déviz durbogazi, ithalati 1951'deki sevi-
yenin alting disGrmustii.

Bu sirada dis borglar 1956 Aralmnda 1 milyar ve ondan bir yxl
sonra 1.5 milyar dolara yiikseldi® Tirkiye boylece IMF kotastm dol-
duran ve ddeme siresinin uzatilmasini isteyen ilk ilke oldu. 1958'in
basinda toplam bor¢ GSMH'nin ‘% 10'unu asmis, 6denmemis borg-
lar ise GSMH'nin % 2'sinin Gzerine ¢rkmist: ve neredeyse toplam ih-
racata esit bir duruma gelmisgti®* Yaza dogru déviz rezervleri ti-
kendi ve ithalat iziffleri kaldirildi. Merkez Bankas: izinli ithalat igin
bile 6deme yapamamaktayd: Bitan kredi kaynaklan IMF'nin ona-
yina baglandizindan yardim neredayse tamamen durdu®* Mayis
ayinda OEEC, Tirkiye'nin IMF paketini kabul etmemesi halinde
yardlmlann durdurulmasina karar verdi. -IMF'i ve Dinya Banka-
si’'m yillardir pek fazla ciddiye almayan hitkkuimet sonunda uzlasma-
yva zorlandi.

30. Gelismis uygulamalarin Qretim artisina Kkatkissmn yalmizea % 7 dolayls-
rinda oldugu, ‘ekilebilir arazinin artinlmasmin % 36, iyi hava kogullarimin
% 32, ve makinalasmayla ulagtirmanin ise % 10'ar artis sagladif: tahmin
edilmektedir. (Ahmad, Turkish Experiment in Democracy, s. 133), Kore
Savagi, Tirkiye'nin tarimsal Uriin fazlasi icin de bir pazar olugturmugtur.
Bu konuda bkz. Ronnie Margulies ve Ergin Yildizoglu, «Tarimsal Degigim:
1923-70.»

31. 1953 ile 1954 arasinda ¢ 20 diislis. (Anne O, Krueger, l-‘oreixn Trade l!eﬂ-
mes and Economic Development: Turkey INew York: Columbia Univer-
sity Press, 19741, s, 8.

32. age, s, 32, Sayilar Tilrk lirasi olarak verilmektedir,

33. Age, s, 31, ’

34. ABD, yardimi 1957'de 24 milyon dolardan, 1958'de 39 muyon dolara dus--
musmr (Age., s. 70).
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3 Agustos 1955'te bir kararname ile dig ticaret politikasinin de-
Fistirilecegi ilan edildi ve yeni yasalar konana kadar hi¢ bir ulus-
lararas: ticari isleme izin verilmeyecegi aciklandi. Onu takip eder
aylarda ise cesitli dnlemler alindr.® Doéviz kurlan yeniden ayarlan:
di. iki y1l boyunca de jure devaliasyon yapimamasina ragmen, kam-
biyo islemlerine uygulanan vergi yoluyla, Ikinci Dinya Savasindan
beri diinyada gorilen en siddetli devaliasyonlardan biri uygulan-
di. Turkiye'nin dig borglan ertelendi ve yeni odeme planlarina bag-
land1. Devietin uluslararas: ticari islemlere ait kayitlan Oylesine ka-
risikt1 ki, Avrupa Odemeler Birligi (European Payments Union} ken-
di iilkelerindeki alacakhlar: saptamak igin ilan vermek zorunda kal-
d1.® Tirkiye, biyiikk miktarda uluslararasi kredi saglamakla birlik-
te, saticr kredisi kullanmamay: kabul etti” Merkez Bankasi ve ti-
cari banka kredilerine, devlet harcamalarina, ve Kamu iktisadi Te-
sekkilleri (KIT) finansmanina IMF tarafindan zaman zaman goz-
den gegirilecek olan tavanlar uygulanmaga baslandi. KIT'lerin ken-
di mali kaynaklariyla ya da baska «<entlasyonist olmayan» yollarla
finanse edilmesi istendi. Banka tasarruflarimin faizleri artinldi, ve
ithalat vie ihracat réjimleri giderek liberallestirildiler.

 [stikrar programi 1859 yazina kadar olduk¢a sikica izlendi; on-
dan sonra para arzi anlagmada belirtilenden daha hizli artmaga
bagladi. 1980 Ocaginda hiikiimet, parlamentoya harcamalan artti-
ran bir biitce sundu. IMF'in isteklerine garesizlikten boyun egen
Menderes, kredi musluklann yine akmaya baslayinca eski politikasi-
na donecek- gibi géruntirken, 27 Mayis 1960'ta hiikiimet askeri bir
darbeyle devrildi.

Darbenin pek ¢ok nedeni olmakla birlikte,® iktisadi boyutlar da
goz arch edilmemelidir. Burjuvazi, DP'nin, sanayinin zararina koy-

35. 1958 istikrar onlewmlerinin ayrntlan icin bkz, wa.gs., s. 63 v.d,

36. Vadesi uzatilan- boi'clar 422 milyon dolan buluyordu, Odemeler 1859da 14
milyonla baslayacak 1963'ec kadar her yil 5 milyon artacakti. Kalan borg
ise 1970'e kadar esit taksitlerle ddenecekti. ¢ 3lik faiz o diénemdeki cari
piyasa oraniarinin bir hayli allindayd:. ’

37 Kredilerin toplami 359 milyon doldri buluyordu. Bunun 75 milyonu OECD
ttikelerinden, 25 milyonu IMF'ten, geri kalani ise AB.D.den saglamiyordu.

(38) DP-ybnetimi giderek daha ¢ok sertlesiyor, stz ve basin ozgiirilklerini ki-
sitlayarak, aydin kesimj yabancilastiriliyor, ve giderek oOgrenci olaylarina
varthyordu. Ote yandan, CHP yénetimiyle siki iligki'eri olanlar: deviet kat-
larindan uzaklastirirken Tirkiye tarihinde ilk kez orduyu hakim ittifak-
tan uzaklastirarak askerleri yabanciiastirdi. Dolayisiyla, darbeye, yeniden
“dretimi aksayan toplumsal lretim iligkilerini canlandirma ve ayni zaman-
da ilkenin i¢inde bulundugu konjonktiirel siyasi bunalima bir son verme
cabas: olarak bakilabilir. (Bkz. Ahmad, Turkish Experiment in Democracy,
s. 147-72; Walter F. Weiker, The Turkish Revolution, 1960-1961 (Washing-
ton, D.C.: The Brookings Institution 19631: Cem Erogul <Cok Partill Yo-
netimin Kurulusu. 1945-71.»)



layu destekleyen tarim oryantasyonlu politikasmmdan sogumugtu.
Ustelik toplumun sabit gelirli kesimleri, 6rnegin biirokratlar ve as-
kerler yliksek enflasyondan bir hayli zarar gérmekteydiler. Dolay1-
siyla Menderes'in 1960 bitgesi, kimi subaylar: 1958 istikrar progra-
mimn uygulanmasini saglamak Uzere harekefe gecirtmis olabilir.
Gergekten de, askeri hiuikimet darbeden hemen sonra deviet me-
murlanmn, subaylarin ve emeklilerin maaslarim yilikseltmig, ayrnca
Ordu Yardlmlasma Kooperatitini (OYAK) kuran bir kanun gikart-
mstir.¥ )

Duyulan ilk kuskularin® ardindan, A.B.D.'nin yeni yonetmu des-
tekledigi, kredi olarak verdigi 400 milyon dolarla agiga ¢ikt1*' Bunu
baska dis yardimlar izledi.. 15 Ekim 1961 segimlerinden onceki 17 ay
icinde bir-dizi énemli degisiklik oldu: Devlet Planlama Teskilat1 ku-
ruldu, turistik amagh kambiyo islemleri liberallestirildi, ve ilk Turk
is¢i grubu Almanya'ya ¢alismak lzere gitti, Ilerki yillarda sayilar
mllyonlara varan go¢men isgilerin yurda yolladiklann para, Turki-
ye'nin doviz ihtiyvacini karsilamakta énemli bir rol oynayacakt:,

{stikrar 6nlemlerinin uygulanisindan  segimlere kadar gegen
siire icinde bazi ekonomik gostergelere bakildigindg bir takim kisa
vadelj kazanimlar elde edildigi gérilebilir. Ornegin enflasyon ya-
vaslamistir* Dis yardimin hizlanmasiyla ithalat hizla artmistir. An-
cak ihracat, bu dénemde bir miktar artis gostermesine ragmen it-
halat: yakalayamadigindan dis ticaret aqig yine uluslararas: kre-
dilere ihtiyag¢ gostermistir. Gergekten de ticaret agigi azalacagina,
énlemlerin uygulanmasindan sonra devamh artmustir. (Bkz. Tablo

39, Ikrisadi ogelerin 1960 darbesinde rol oynadigr kesindir. Dacbenin IMF ile
isbirligl halinde gerceklestirildigini séyiemek ise ancak hayli zorlanms bir
spekiilasyon olabilir. 27 Mayis darbesini Brezilya, Arjantin ve Filipinter-
_le ayni kefeye koyup «dis yard'm vaatleriyle IMF programlarinin, se¢me-
nin istegine belki de fazla duyarli olan demokratik hiikfimetlerin devril-
melerine katkistsnin bir 6rnegi olarak gormek suphesiz yanlis olur (Pa-
yer, The Debt Trap, s. 45). Boylé bir ifade pek cok gercegi gozard: etmek-
tedir. DP, gliclit toplumsal destegine ragmen (1957 secimleri de, Anayasa
referandumu ve 1960 sonras: secimler; de bunun kamtidirlar) ilerict hare-
ketleri ve. is¢i sinifimi aeimasizea ezmis, (cretleri dondurmus, ve basin 6z-
gurlligd dahil pek ¢ok toplumsal hakk: askiya almistir. Askeri yonetim ise
tersine toplu sozlesme ve grev hakkina yol agan yenf demokratik anayasa-
y1 hazirlams Tlrkiye tarihinin siyasi acidan en ézgtir donemlerinden bi-
rini baglatmis, ve bir yildan biraz tazla sfire icinde serbest secimlere git-
migtir,

40. Menderes’in 1959'da AB.D. ile imzaladigl karsthkh savunma antlasmasina
dayanarak, - ‘

41.  Ahmad, Turkish Experiment in Democracy, s. 399-400 ve 425-26, not 43.

42. Ortalama toptap esya fiatlanmn ortalama yiulik artis hiza 1959°un tkinct
yarist ile 1962 afasinda yalmzea % 1.5 olmu.;tur Oysa 1955-56’de resmi (ya-
ai muhtemelen az gésterilmis) rakam % 19 idi (Krueger Foreign Trade
Regimes. s. 89)
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12-1). Aynmi zamanda, duglik tanmsal uretimin ve ithalatta libera-
. lizasyohun sonucu olarak ithal mallarmn bilesimi degigmis, déviz
- gelirleri giderek daha gok Uretim dist amaclarla kullanilmaya bag-
- lamustir. Bu da gelecek krizlerin temelinj hazirlamagtir*3
' 1959-1061 willart boyunca buylme yavaglarmg, yillik  orta-
lama gercek GSMH artisi ancak % 2'ye ulasabilmisti ki, bu da ni-
fus artis hizindan disiktt** Siyasi givensizlik ve diger etkenler
60’h yillanin baginda kisa sireli bir durgunluga neden olduysa da,
egilim kisa stirede tersine déndi.* Bu kisa donem sayillmazsa 60'h
yillar, sanayi, insaat ve ozellikle hizmet sektdrlerinde biylime yil-
larnn olmustur. GSMH'min yillik ortalama artiy iza tiim 60'h yillar
icin oldukga yiiksek sayilmas: gereken ' 5.7'dir.*

1960’lardaki buyimeyi incelerken, buytumenin onemlj bir kismi-
nin tretim dis1 sektorlerden ve de biyuk élgiide iyi hava kogullarn-
dan kaynaklandigr’ akilda futulmandir, Sanayi sektérindeki yuk-
sek bilyime oram ise, olas: bir déviz krizini is¢i doévizleri yoluyla er-
teleyebilen bir ithal ikamesi stratejisiyle saglanmigtir.® Bu yiksek
kalkinma hizimn ancak daha istikrarli ve dengeli bir kalkinma pa-
hasina elde edilebildigi 60’larin son dénemleri incelendiginde orta-
va Gikacaktir, .

fkinci Bunalim Ve 1970 istikrar Onlemleri

Deviet Planlama Teskilatinin ilk isi 1963-67 yillarimi kapsayan
Birinci Bes Yillhik Plam hazirlamak olmustur. Bu planmin ana hedef-
lerj % 7'lik bir kalkinma hazina erismek, ve dig mali yardima ba-

43. ‘Piketim mallarinin orani 1958'de % 12.2 iken 1961de % 22.8'e yiikselmis-
tir, Hammaddelerin orani ise 1959'da ¢ 45'ten 1961'de % 40.7°¢ diigmiistiir.
(Devlet Istatistik Enstitiisii, Istatistik Yilhfa {Anka1a: Basbakanlik Deviet
istatistik Enstitiisii Matbaasi, 19631, s. 237). .

44. Stefanos Yerasimos, Azgelismislik Siivecinde - Tirkiye (Istanbul:i Gézle
Yayinlan, 1976), cilt 3, s. 1407, . ’ B

45. Durgunlugun nedeni olarak, 1960 darbesine gosterilen siyasi direnigten 2zi-
yade, 1958 devalilasyonunun yol ac¢tifi hammadde fiatlarindaki artis da
gosterilmektedir. (Ag.e., s. 1407-8). R

46. Krueger, Foreign Trade Regimes, s, 86. ilk Bes Yilhk Planin aciklandifi
1963 ile 1971 yillar1 arasinda .Tiirkiye sanayii yiida ortalama % 9luk bir
hizla biiylimiistir, - (Keyder, «Tirkiye Demokrasisinin Ekonomi Politigli.»)
Bu bilylimenin yansimasi olarak toplam yatirimlar 1958'de 4.96 milyar lira
ve 1960'ta 7.62 milyar liradan, 1965'de 11.77 milyar ve 1969'da 23.37 mil-
vara yiikselmigtir, Ayni donemde makina ve techizatin yatirimiar i¢indeki
oram % 27 ile % 37 arasinda deZismistir. (Krueger, Foreign Trade Regimes,
s, 111, 237) i

47. Hizmet ve tanim sektdrlerj 1962'de GSMH'nin % 67.5'ini, 1967'de ise %
63.8'ini olugturmustur. (Yerasimos, Azgelismislik Sitrecinde Turkiye, s. 1447-
65.) .

48. Bkez, Caglar Keyder, «Ekonomik Gelisme ve Bunalim: 1950-80.»
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gmhhktan kurtulmakt: «Tiirkiye 15 yildan dnce, muhtemelen. ikin-
ci bes yihin sonunda, kendi kalkinmasini olaganiisti d:¢ yardimlara
ihtiya¢ duymadan strdarebilecek duruma erigebilir».* Turkiye'nin
gelisme ve sanayilesme siirecinde olusacak dis. ticaret agiklan si-
nirh miktarda dis mali yardimla kapatilacakti. Plan hem ihrag
uriinlerini Ureten, hem de ithal urtnlerini ikame eden sektorleri
tegvik etmeyi éngormekle birlikte daha gok ikiuci tip sektérler teg-
viklerden yararlandi. 60'h yillar boyunca i¢ pazar iqin dayaniksiz
tiketim mallarini lreten, amortismam ve kan yiksek sektorlerde
yauirimlar hizlandi. Bu sanayiler hem teknoloji, hem d¢ hammadde,

"ara mal, ve enerji ithalini karsilayabilmek icin -dig finansmana ve
yabanci girdilere - dayamyorlard:. Siirekli dis krediyle gergeklesti-
rilen jthalat, ihracat hacminde énemli bir artisin gerceklesememesi, -
Turkiye'nin 6demeler dengesi ve borg sorunlarim bir kez daha igin-
den cikilamaz bir noktaya vardirmigtir. Bir balima, hzh bir biyii-
me goéstermesine ragmen, sanayinin ige doniikligi sonugta ekohq-

minin ¢okigtini hazirlamistir, . : v

1960 sonrasi yonetime biyuk bir bor¢ mirasi kalmist1.® Dig borg-
lanin dizenlenmesi igin yapilan ilk konsorsiyumlardan biri 1962'de
Tarkiye'nin yakiamlaliklerini kelirlemek tzere kuruldu. 1-8 Nisan
tarihlerindeki NATO konferansinda konsorsiyum dyeleri, ilk beg yil
i¢in yillik 300 milyon dolarhik yardimi vadettiler Fakat bu yiksek
miktardaki yardim hig bir zaman gerceklesmedi. On yil boyunca
OECD tyelerinden gelen toplam net mali yardim (faiz dahil, ana
para 6demeleri hari¢) 200 milyon dolarin altinda kalmgtir, Ustelik
bu diglik miktarda borglar ezici faiz kosullariyla verilmekteydi: ye-
ni 6deme diizenlemesinden hemen sonra bile amortisman ve faiz
toplamrm 1965-70 yillarindaki ihracat gelirinin nercdeyse 1/3'iinii bul-
mustu.® (Bkz, Tablo 12-2) Dolayisiyla yeni borglar giderek artan bir
bicimde eskj borclarin 6denmesi icin kullamldilar,

" Gelismis kapitalist Ulkelerin mali vaatlerini yerine getirmeme-
lerinin gesitli. nedenlerinden belki de en onemlisi degisen siyasi du-
rum olmustur. 60'h yillarin basinda Tirkiye hiikkiimeti, ézellikle Kib-
ris sorununda ilk kez A.B.D.'den bagimsiz dis politika gingimlerin-
de bulunmustu. Bunun yamsira 1960 darbesini ve yen, anayasanm
kabuliini takip eden 6zglrlik ortaminda sol hareketlilik artrmsts.
ABD aleyhtarhg: yayginlasirken biyvik sehirlerde gosteriler basla-
mig ve ekonomi kotlye gittikce siyasi hareketlilik de Tirkiye'yi bii-
yik olcekli yabana ygtlnmlar' i¢in giderek daha az giivenilir bir

49. Zikr, Krueger, Foreign Trade Regimes, s, 121. .

50. Dis borg toplarm 850 milyon dolardi. (Ahmad, Turkish Experiment in De-
mocracy, s. 268). Buna karsthk 1959-62'de ihracat yilda 400 milyon dolarn
altinda kaldi. .

51. Cumbhuriyet, 5 Subat 1962,

52. Yeni 6deme plim 1965'de 100 milyon ve takip eden iki yida 115 milyon
dolarhk indirim sagladi. (Krueger, Foreign Trade Regimes, s, 132.)
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tilke ha.lme getxrmxgt; Siiphesiz bundan Turkiye'nin yardlma daya-
1t ekonomisi olumsuz yonde etkileniyordu.

1965 segimlerini, kendin; DP’'nin halefi olarak géren Adalet Par-
tisi- (AP) kazandi. Basbakan Sileyman Demirel 6zel sektore destek
olacagim, zorunlu yilhk servet beyannamesini kaldiracagin, ve ya-
banci sermayeye: destek saglayacagini vaat ediyordu, Yeni kabine
ise dig yardimi artirarak &zel sermayeyi destekliyecegini agikladi.
AD, ozellikle koylluler arasinda biytik kitle destegine sahip olmakla
birlxkte aslindg, partinin ortanin saginda ver alan platiormu burju-
vazinin ,planh iktisadi kalkinmay: ve devlet kontroliine kars: tepki-

- sini dile getiriyordu. Fakat AP ve DP'nin benzerligi yalniz ideoloji
diizeyinde kalmiyordu; iktisadi politikalar da cakismaktaydi. AP
hiikiimeti-de ilk yillarda (DP donemmde oldugu gibi) beklenmedik
bir tanimsal Urelimle karsilasti, ve iyi hava kosullarn 1966'da
rekor dizeyde hasat sagladl. Ancak iki yil sonrg uretim % 30
diisti ve hiikiimet bugday ithal etmek zorunda kaldi® DP
gibi AP de dis ticaret ve odemeler dengesini goreceli olarak istik-
rarsxz tarimsal ihra¢ urlnleriyle karsilamaya c¢aligmsti®

Bu donemde Turkiye'nin édemeler dengesinde dis ulkelerde ga-
hsan’ isgilerin yurda yolladiklari dovizler yeni bir unsur olarak
onem Kkazanmustir. Hitkiimet isgilerin tasarruflarim gekmek igin 6zel
kurlar uygulamis, gelen dovizler ticaret agiklarimi kapatmaya her
.zaman yetmeseler bile Tirkiye ekonomisi icin giderek daha Onemli
bir rol oynamistir, Fakat bu «¢ézum~» de dis borglann artmasini 6n-
leyememistir. '

Diizensiz ddemeler dengesi, dig bor¢larin kontrolden cikmasi,
ve yiikselen enflasyonla, 80’ yillarin ortalarindaki goéreceli istikrar
dénemi sona ererken gazeteler durumu «1958 éncesi kosuliarina dé-
nis» olarak degerlendiriyordu. 1970'de Bes Yilhk Plan tahminlerine
Kiyasla, uretim en disiik seviyesine ulasti, Yi\bk GSMH artis1 da
son bes yilin en diigiik noktasindaydi. Sabit sermaye olusumunun GS-
MH'ye orani % 21 ile yaklasik OECD iilkeleri arasinda en disik
olaniydi. Qte yandan toplam sermaye olugsumu tim kredilerin yal-
mzca % 55.5'i kadardi, yani kredilerin yarist irctim dis: faaliyetler-
de kullanihyordu. Sonug¢ da enflasyonun koériklenmesiydi. Aym
zamanda enflasyon, cari devlet harcamalarim yatirimlar aleyhine
arttirarak biitgeyi olumsuz ydnde etkilemis, sermaye olusumunun
azalmasinda 6nemlij rol oynamigtir:®
_ Ekonomik durum bir kez daha ¢ikmaza girmis ve Tirkiye kur-
‘ulus icin yeniden uluslararas: finans kuruluslarina basvurmak zo-

53. Cumhuriyet, 1 Eyliit 1968.

54. 1967 ve 1968'de buniar toplam ihracatin % 80.4'iint ve % 78.2'sini olusturu-
yordu. (Memduh Yasa v.b., Cumhuriyet Diénemi Tiirkiye Ekonomisi: 1923-
1978 tistanbul: Akbank Kultur Yayim, 19804, s. 355, 363.)

55, Yeraslmos Azgelismislik Siirecinde Tiirkiye, s. 1736, 1739.



runda kalmist. Bunun bedeli ise, yine alhglmig istikrar snlemleri-
njn uygulanmasiydi. Nitekim 9 Agu:tos 1970°'de hiikimet, onlemleri
ac;lkladx % 1958'de oldugu gxbl, 1970 paketmm ilaniyla tlilkeye biiyik
olcide (bir tahmine.gdre toplam 950 nulyon dolarn bulan) yardim.
aktr¥ Onlemlerin yogun dis bask: sonucu kabul edilmis oldugu sa-
vim konsorsiyurmun 1970 yardim. taahhiitlerini goérusmek Uzere Tem-
muz'a kadar toplanmamasi dogrular gériinmektedir. Nitekim Bag-
bakan Siileyman Demirel, paketin icerdigi devaliasyonu daha cok
yardim saglayacagi gerekgesiyle savunmugstur. Devaliasyonun ila-
nindan sadece on gun sonra IMF 50 milyon dolarhik yardimi sagladi.
Bu o giine kadar yapilan en buyik yardumn iki misliydi. Yeni d&-
viz kurunun diger 6nemli bir sonucu ise isgi dovizlerindeki biylk
artisti. Is¢i dovizleri 1673 de 1 milyar dolart asmistir.

19568 o6nlemler; fiat istikrarina ve iktisadi durgunluga neden
olurken, 1970 dnlemlerini yukselen enflasyon ve hizh bir Gretim ar-
tist takip etmistir, 1958'de oldugu gibj ithalat ve ihracat artmis®, an-
cak ithalat artist gok daha hzli olmustur. Dig ticaret agig1 1969 ile
1972 yillan1 arasinda 3 katina ¢ikmig ve kismen isgi dovizieriyle, kis-
men de dis yardimla kapatllmnstxr

Ekonominin boziulmasina da' bagh olarak 60’11 ylllann sonlan
siyasi acidan olduk¢a kaotikdi. 12 Mart 1971°'de ordu komutanlan
bir muhtira yayinlayarak AP hikiimetinin artan siyasi huzursuzlu-
ga engel olamadigim ve gerekli énlemler acilen alinmadig: takdirde
Sitahli Kuvvetlerin «Tiirkive Cumhuriyetini korumak tizere kanun-
larin kendisine verdigi yetkiye dayanarak yonetimi devralacagini»

56. 1970 istikrar onlemlerinin aynntilan icin bkz. Krueger, Foreign Trade Re-
gimes, s, 309 v.d. ’
57. Dogan, IMF Kiskacinda Tiirkiye, s, 120.

+ 68. 1958'dekinin tersine 1970 oOnlemlerinj takip eden aylarda lhracatta huyﬂk
artiy-goriilmesi bazi arastirmacilan bu iki paketin temelde farkli olduklan
goritsiine itmigtir. (Bkz. Krueger, Foreign Trade Regimes, s. 309 v.d.), An-
cak 1970-72 doéneminde Tiirkiye'nin temel ziral ve sanayi ithra¢ firinlerinin
doviz fiatlari -ile aym yillardaki ihracat endekslerine bakilarak, devalilas-
yondan sonra ihracat fiatlarinda dnemli bir diisiiy olmadigy gosteriimistir.
Bunun yani sica, 1970-71 ile 1971-72 ddnemlerinde godzlemlenen ihracat ar-
tislarimn farkh iiriinlerden kaynaklandig: da belirtilmistir. Dolayisiyla de-
valiasyonun Tdrkiye ithracatina olumlu etkileri olmadifi sonucuna varila~
bilir, Aksine, ithalat fiatlannin ciddi olarak yilkselmesj ve dis yardim gir-
disinin ithaldtin azaltilmasimi onlemesi yiizinden genel etki olumsuz ol-
mustur, (Tuncer Bulutay, «1970 Devaliiasyonu ve Fiat Mekanizmasy,» Siya- .
sal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, 28, no_ 1-2 {19731, s, 121-31.) Bulutay deva-
liasyonun basta ihra¢c maddeleri fireticilerine ve ihracatcilara yaradifim da
ileri silrmfistitr, Bu 6nerme, ozellikle ic pazara yonellk montaj sanayii ile
istigal eden Vehbi Kog'un devaliiasyona karst konusmas: gercegiyle ddstek-
lenir goriinmektedir. (Ahmad ve Ahmad, Cok Partili Politikanmin Agiklamal

" Kronolojist, s. 394:)
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® acikladi. Bunun dzerine hukimet istifa etti ve yerine ordunun des-
tekledigi, teknokratlsidan olusan bir kabine kuruldu, $iphesiz yay-
‘gnlagan grevier (ozellikle 15-16 Haziran 1970°te Istanbul ve Kota-
eli'dekj olaylar), sehir gerillaciif: eylemleri ve bazi subaylann plan-
ladig1 bir bagka darbe tesebbiisii de 12 Mart’y, hazirlayan nedenler
arasindaydi. Ancak, burjuvazi igindeki hegemonya micadelesi, O-
YAK'1n roli® v.s. gibi ekonomik unsurlar da énemli rol oynamagtir.
27 Mayis sonrasi yénetiminin tersine 12 Mart askeri darbesini takip
eden rejim kanh ve baskici olmugtur. Demokrasinin «siyasi geligme-
nin iktisadi gelismeyi astig» Turkiye i¢in bir liks oldugu éne siril-
miig, 1960 Anayasas: degistirilerek demokratik haklar kisitlanmigtir.’

Kurulan reformcu teknokrat hiikiimet baski dénemi boyunca
askerlerle igbirligi yapmis, ancak uzun 6miirlii olamamis ve yerini
bir yil jcerisinde esit derecede baskic1 ve Gstelik reform aleyhtar: bir
koalisyona birakmistir. Onceki hiikumetin girisimleri, hem toprak
reformuna kars: olan toprak 'sahibi burjuvaziden, 1971 darbesinden
sonra hegemonya saglamaya kalkisan biyiik sermayenin tehdidini
hisseden kiigiik seymaye guruplarindan gelen giglii bir tepkiyle
karsilasmist1.®' Bununla birlikte, siyasi baskiyla gelen .istikrar, yati-
rimlan ve Uretimi arttirmis, gergek lcretler diiserken ekonomik bii-
yime bir kez daha artmaya baglamistir. Daha once oldugu gibi bi-
yumenin bir kismi dig yardimla saglanmig, gegmis 21 yilda verilen
200.4 milyon dolara karsihk Diinya Bankasi/IBRD kredileri darbeyi
takip eden 26 ay iginde 336.5 milyon dolara erigmistir.®

Ugtinciit Bunalim Ve 1977-80 Istikrar Onlemleri

Artan i¢ ve dig baskilar sonucunda 1973 yilinin Ekim ayinda
segim yapilarak parlamenter demokrasiye yeniden dénuilmesine rag-

§9. Muhtiranin metni icin bkz. Ahmad, Turkish Experiment in Democracy,
s, 288-89. : X .

60, irvin C. Schick ve E. Ahmet Tonak, «Turkish Politics and Class Struggle:
1950-75,» MERIP Reports, 84 (1980), s. 17. Osmanh Imparatorlugu ve Cum-
huriyet'in ilk dénemi boyunca ordu her zaman egemen f{ttifakin bir par-
cast olmugtur, Burjuvazinin gelismesi ve DP'nin ylikselmesi ile askerler bu
ittitaktan uzaklastinlmis, ve ancak darbeden sonra hem siyast hem de
iktisad! olarak yeniden yonetime Kkatilmislardir. Iktisadi katilmada ana
rolt OYAK oynamugtir, (Ayrica bkz, Ahmad, Turkish Experiment in De-
mocracy, s, 280-81; Keyder, «Tiirkiye'nin Ekonomj Politigis, Semih Vaner,
«Ordu.») Bllylikk ve orgiitlli sermaye ile kligiik ve geleneksel sermayenin
egemenlik miicadelesi 1960'lardan itibaren Tlrkiye siyasetinde tneml bir
rol oynamustir, Neo-fasist ve Islamei siyasi akimlar kiiglk ve geleneksel
sermaye ile baglantiidir. Askeri darbelerin kurdurdugu htikiimette dahil
olmak iizere hfikiimet politikalar1 genellikle bliylik ve drgitlli sermayeye
hizmet etmislerdir,

61. Bkz. Ahmet Aker, 12 Mart Déneminde Disa Bagunh Tekellesme (istanbul:
Sander Yayinlan, 1975). ;

62, Glrsel, «<Emperyalist Finans Kuruluglars, s, 157.
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men siyasi istikrar saglanamadi ve 1980'deki tguncii askeri darbe-
ye kadar yedi azinhk, gecici, veya koalisyon hiiktmeti i bagna
geldi. :
Ekonomik bunahmin arttigi 70'i yilar boyunca Tirkiye'nin
uluslararas: finans kuruluslanyla olan iliskilermi, iktisadi oldugu
" kadar sivasi 6geler de belirlemistir. Ornegin Milliyet¢i Cephe koa-
lisyonlan zamaninda Milli Selamet Partisi (MSP), «Bati Kulitbis
diye nitelendirdigi giiglere kars: saldirlaniyla IMF ile- olan iligkile-
rin gerginlesmesine sebep olmustur.® Vaal edilen 700 milyon dolar-
Iik yardim, talep edilen kosullar saglanmadig i¢in bu hikiimet za-
maninda kullanilamamistir. Ayrica Diinya Bankasi Milliyetgj Cep-
he'nin politika an: acikca eleltirerek 1977 secimlerine dek kredi ver-
meyi reddetmiy, hatta Baskan Robert McNamara MSF lideri Nec-
mettin Erbakan’in davetini geri ¢evirmistir.® . :
Milliyetci Cephe’nin yerine gelen CHP agirlikli koalisyon zama-
ninda ise degisik nitelikte sorunlar giindeme geliyordu: CHP'nin seg-
men tabam ve siyasi egilimi, IMF'nin talep ettigi politikalarnn so-
nuglar: ve ideolojisi ile catigmaktaydi, CHP'nin 1977 segimlerindeki
zaferi hem liberal burjuvazinin, hem de solun biiyiik bir bdlimi-
nin ve orglitlenmis isgilerin yogun destegiyle elde edilmigtir. 1978
basinda iktidar olduktan sonra CHP kendisini kaginilmaz olarak si-
yasi bir buhranin iginde buldu. Ciinkit partinin ne ideolojisi, ne de si-
yasi ittifaklar oturmus ve kalici nitelikte degildi. CHP'nin sol ile dir-
sek temasindan kaynaklanan toplumcu-halkc: egilimleri, birokratik-
seckinci gecmisiyle birlesince hem tabamiyla hem de burjuvazi
ve uluslararast f{inans kuruluslariyla iliskilerini zayiflatan ideolo-
jik bir bulanikhga neden olmustu. CHP diizenin disina gik-
maksizin tim toplumsal siniflan memnun etmek igin gosterdigi ca-
balarda basansiz kalinca gerek burjuvazi, gerekse isgi sinift yavag
yavas desteklerini cektiler. Bu durum hiikiimetin dis yardim sagla-
madakj basarisizhg ve IMF'e verdigi sonug getirmeyen ddinler yii-
zinden vahimlestikge — Michael Manley'in Jamaika'sinda de ka-
nitlandiit gibi — Tirkiye’de de sosyal demokrasinin gerceklestiril-
mesinin olanaksizligi ortaya ¢ikty
1970'lerin baslarinda da is¢i dovizleri énemini slrddrmis, 1970
ve 1973 yillar1 arasinda ticaret agig1 iki katina gikmasina ragmen,
1973'de bu doviz girdisi sayesinde uzun yillardan beri ilk kez déviz
fazlasi olusmustur. Boylece Tirkiye'nin ithal ikameci sanayilesme

63. Koalisyonun anahtar partisi rolli dolayisiyla segmen tabaniyla mukayese
edilemeyecek etkinlik kazanan bu dinci parti, kilclik burjuvazinin bilytik
ve 6rgitil sermayeye karsi miicadelesinin destekelsi olmustur. Bliyfik ser-
maye uiuslararasi finansla giiclét iliskilere sahip oldugundan, MSP'nin 50y~
lemt, Bat! ve bilyiik sermaye aleyhtari olmus, IMF ve Diinya Bankasim «Si-
yonizm'e alets @lmakla suclanustir (Ayrica bkz, Binnaz Toprak, <Dincl
Sag.») -

64, Bkz, Giirsel, «Emperyalist Finans Kuruiuglaris, s, 158-62.
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stratejisinin yol a¢tig: aciklarn kapatmak icin baska bir finansma-

" na gerek duyulmamgtir. Grevlerin yasaklandigy, iicretlerin dondu-
ruldugu, ve gocmen iscilerden gelen buyitk miktarda dovizin ulkeye
aktigi 1971 darbesi sonrasinda, Tirkiye pazarmin tikelim mallary-

la doldurulmas: ¢abasi hizla sirdirilmistir. Ornegin Kog grubu--

nun toplam satiglart 1972-77 yillari arasinda iki katmna cikarak 1.1
milyar dolart bulmug, kéar: ise daha da hizh artarak 103 milyon do-
lara ¢ikmusts; .0ysa i¢ pazara yoneldifi -i¢in Kog 1977'deki doviz ihti-

vacimin yalmzca % 10'unu xhracatla karsxlayabxlmns, geri ka}anl :

igin hiikimete dayanmistir®

Bu gegici ferahlama déneminden sonra ekonominin tekrar “Gik-

maza girmesinde rol oynayan dig faktérlere de deginmek gerekir.

Ornegin 1974 Kibiis ¢ikartmasi, adanin kuzeyinde .bulunan askeri’

varlig idame ettlrmek agisindan ¢ok masrafli olmustur. Dahasi, A.
B.D. parlamentosunun cezaen koydugu ambargo tum Export-Import
Bank kredilerinin askiya alinmasina neden olmus, Turkiye daha on-
ce Amerikan yardimiyla sagladigi baz1 gereksinimierini - 6rnegin ba-
z1 askeri yedek parcalari, satin almaya zorlanmstir. :

iktisadi degisikliklerdeki en énemli 6ge, kuskusuz 1973 Orta Do-
&u savasindan sonrakj petrol ambargosu ve OPEC fiatlarinin art-
masidir, Bunlar Turkiye'yi iki yollg etkilemistir. Dolayl etkileri, ge-

lismis kapitalist ulkelerdeki enflasyonun pek c¢ok ithal {rininan

fiatin1 arttirmas: ve Bati Avrupa'daki iktisadi bunalimin yol actign
igsizligin is¢i dovizlerinde bir diisise neden olmasidir, Dogrudan et-
kileri ise ithal edilen petroliin ve petrol triinlerinin maliyetlerindeki
artlsnr “ 1sci dévizleri 1576'da bunlarin sadece %t 89'unu, 1977'de ise
% 68'ini karsllayabllmxsmr

65. Business Week, 16 Ekim 1978, s. 186. )
66. 1972-80 doneminde petrol liriinleri ithalatinin ithalat maliyetlerine ve ih-
racatl kazanclarina orant asagidaki gibidir;

ithalat " ithalat maliyetine ihracat gelirine

(milyon dolur) orami (%) orant (%)
1972 128 ’ 8 14
1972 222 10 - 17
1974 752 18 49
1975 806 17 58
1976 1106 " 20. 56
1977 1436 . 25 . 82
1978 1396 30 61
1979 1712 ) BT -6
1980 3862 49 : 133

Ka;'nak: OECD Economic Surveys, Turkey (Paris: Organization for Eco-
nomic Cooperation and Development, 1980), s. 49; OECD Ecenomic Surveys,
Turkey (Paris: Organization for Economic Cocperation and Dcvelopment,
1984), s. 63,
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70l yillarmn ortalarina gelmdlgmde kolay kalkinma dénemi so-
na ermisti, Uretimi surdiirebilmek ve ‘doviz ihtiyaglarini kargilaya-
bilmek igin artik yeni ve yaratici programiara ihtiva¢ vardi. Bu do-
nemin hassas denge politikalarindan biri de, koalisyon ortaklanm
. —ozellxkle MSPyi — yabancilagtirmadan IMF ile iligkileri dizenle-
mekte somutlanmstir. Ornegin _hemen ‘«mini . devaliiasyon»  diye
adlandirilan «déviz kuru ayarlamalari-, IMF'in mali onerilerini
siddetli bir devaliiasyonun yol agacagi hiikiimet bunalimim yarat-
madan yerine getirmek i¢in tasarlanmistir. Bu ayarlamalar 17 Ni-
san 1975'ten 1977 Haziran'indaki segimlere kadar Tirk Lirasimin
ABD. dolan. karslsmda % 20 deger kaybetmesme neden olmugstur.
(Bkz. Tablo 12-3) -

Bu dénemdek: ¢ok daha 6nemli bir politik uygulama da <Dévi-
ze Cevrilebilir Mevduat> (DCM) uygulamasidir” 1967°'de AP Iktida-
r1 sirasinda baslayan, 1973'te CHP koalisyonunca durdurulan bu uy-
gulama, devlet garantisini kullanarak buyuk miktarlarda dovizi hiz-
la saglamay1 amaclamaktaydi. Yurt disinda cahsan iscilerin tasar-
ruflarini ¢ekmek gayesi giidilmesine ragmen, gercekte mevduat sa-
hipleri daha c¢ok yabanci ticari bankalar -olmustur. Bdylece DCM,
Tirk 6zel sektérinin Avrupa para piyasalarindan kisa vadeli borg
bulma arac: haline gelmistir.® Uygulama, 1975'de AP baskanhginda-
ki koalisyonla yeniden baslatilmis, ve 1978'de CHP tarafindan son
verilmesine kadar sirmustir. Is¢i dévizlerinin de diigiis gosterdigi
bu dénemde, kisa vadeli sermaye akisi bir hayli artmis, dig borgla-
rin hemen heémen yarnsimi olusturmustur.®

DCM borglar: 1977'de 2 milyar dolara,® 1978'de ise 2.97 milyar
dolara™ ulagsmistir. Bu borcun yilda 80 milyon dolar bulan faizi ile

67. DCM ile, kurumlar ve sahuslanin (Tirkiye'deki bir sahis adina) déviz he-
sabt acabilmeleri, deviet garantisi ve pek ¢ok avanlaj saglanarak mimkin
Kilmmistir. Dévizin kaynag: sorulmamakta ve hesap, isten:ﬁgi zaman ge-
cerli doviz kuru karsithgindan Tiirk Liras: olarak d&denebilmekteydi. Bu
hesaplar kisa vadeli olup yiiksek faiz oranlarina haizdi ve hazine tarafin-
dan garanti ediliyordu  Ayrica DCM devaliiasyonlara kars: korunuyor, ve
para istendiginde dovize ¢evrilebiliyordu (Dogan, IMF Kiskacinda Tiirkl-
ye, s. 132. Bu calisma, DCM'ye iliskin pek cok gelismeyi kapsamaktadir.
Ayrica DCM mudileri, hesaplari, ve bu hesaplari kullananlarin bir liste-
si de verilmistir.) ‘ .

68. 1970 ile 1973 arasinda toplam mevduat. 72 milyon dolardan 463 milyon do-
lara yiikselmistir. (William Hale, The Political and Economic Development
of Modern Turkey (New York: St. Martin’s Press, 1981], s. 242,

69. Bu doviz akislan icinde DCM'nin paymin c¢ok yiiksek oldugu agiktir. Bu is-
lemin yeniden baslamasindan yalnizea 7 ay sonra 1975 sonunda Ttirkiye'nin
975 milyon dolar olan déviz rezervinin 959 milyon dolarimin DCM'den kay-

naklandigl bilinmektedir. (Dogan. IMF Kiskacinda Tiirkiye, s, 133.)

70. Tim Iktnsatcnlar Birligi, Ayhik Biilten, 56 (1979), s. 16.

71. Tiirkiye Isci Partisi Merkez Bilim ve Arastirma Biirosu, «1978 Tiirkiye Ra-

- poru», Yurt ve Diinya, 14 (1979), s. 155. Hale, 1978 rakamin:t 3.1 milyar do-
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birlikte, yatirilan paranin degerinin «ddviz kuru ayarlamalarindan»
etkilenmeyecegi garantisinin neden oldugu zaran devlet odemistir.”
Ozetle, DCM, acil doviz kth@ iginde bulunan Merkez Bankasina
kisa vadeli, yuksek faizli borglar saglayan, sonuglart vahim bir yén-
tem olmustur. Durumu dizeltecegine, neden oldugu borg¢lanma ile
Tiirkiye'nin 6demeler: dengesi bunalimim . pekigtirmistir, 1977 Su-
bat'inda, hikimet yurt disindaki diplomatik personelinin maaslan-
n1 bile 6deyemez hale gelmis, ithalat igin déviz transferleri durdu-
rulmusgtur. . _ ‘ : ’ a .

1978'de CHP hiktmeti kuruldugunda da durum pek parlak de-
ildi. Kisi bagina diisen GSMH bir 6nceki yil % 5.1 artarken, 1977'de
yalmzea % 1.3 artmis,® dig borglar 10 milyar dolan agmis™ ticaret
aq@l 4 milyar dolari gecgerek doruga ulasmisti. Ekonomiyi ayakta
tutabilmek icin kisith déviz kaynaklarmin bulunmasina ¢alisiimisg,
bu amagcla 1978 yillik planinda hammadde ve ara mal ithali gegen
yilla aym duzeyde tutulurken, yatinm ve tiketim mallanninki azal-
tilmista. ’ : . )

IMF ile iliskilerinde uzun ve yipratici bir sirtiisme istemeyen
yeni hiikiimetin hemen devaliiasyon vapmasina ragmen®™ IMF, yar-

lar olarak vermektedir ki bu da kisa vadeli dis bor¢ toplaminin % 43'Uni
olusturmaktadir.(Development of Modern Turkey, s. 242)

72. Mart 1976'da yaptlan % 3.3'litkk devaliiasyon tek basina 600 milyon TL tu-
tan zarara neden olurken toplam zarar 1.3 milyar TL’'na yikselmisti. (Tim
iktisatgilar Birligi, Ayhk Biilten, 22 (19761, s, 3.) Devletin vergl gelirlerin-
deki en biiyiik pay calisan kesimden kaynaklandigina gore, bu faiz ode- -
meleri ve zararlar, DCM kredisini kullananlara (cogunlukla ticari burju-
vaziye) dogrudan deger aktarum anlamina gelir.

73. Hale. Development of Moderh Turkey, s. 131 .

74. Bkz, Tablo 12-2. Diger bircok istatistikte oldugu gihi, Tlrkiye'nin dis bor-
cu konusundaki veriler de cok degismektedir, 1978 basindaki dis bor¢ di-
ger kaynaklarca soyle verilmistir: 10 milyar dolur (Tiim Iktisatgilar Bir-
ligi, Ayhk Biilten, 55 11979}, s. 15), 12.5 milyar dolar j Euromoney, Haziran
1979, s. 45), ve 15 milyar dolar (Keyder, «Tlrk Dcmokrasisinin Ekonomi
Politigi») ' ’

75. Devalilasyonu ihracatta bir miktar arus ile ithalatta dilsiis takip etti, Bun-
lar beklenen ectkinin saglandifin: diisiindiirmekle birlikte, ithalattaki di-
siis devaliiasyonun etkisinden c¢ok iyice zorlasan dgviz transferinden kay-
naklanmistir, 1977 Subatindan sonra transferlerin giderek kisitlanmas: dii-
stisii dofrudan etkilerden, ciddi miktarda ithaldatin yasadist yollarla ger-
ceklesmesi ve dolayisiyla resmi kayitara gegmemesi de ithalatta kayda de-
ger dilsme oldugu izlenimini yaratmistir. Yasa disi ithalatin en blydk fi-
nans kaynaklari karaborsadan saglanan doévizlerle isci dévizleri olmustur.
Ayrica bu dénemde «cifte finansmans» yayginhk kazanmust.r: ithal edile-
cck malin bedeli transfer edilmek iizere Turk Lirasi olarak Merkez Ban-
kast'na yatirilmakta, oysa Bankanin bu déviz transferini gerceklestireme-
yecegi ortada oldugu icin para siivesiz olarak blokc edilmekteydi. Bu ara-
da ddviz yasadisi yollarla elde edilerek yurtdisinda édenmekte ve mal, gi-
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dimi bekleterek baska . <kemer sikma- énlemleri de alinmasim iste-
mig, bu durum ise CHP hiikiimetinin giderek daha zor durumda kal-"
masina yol acmxstxr Her yeni 6nlem Basbakan Biilent Ecevit'in teh-
likeli bir denge tzerine kurulu kabinesinden haftalar siiren tartis-
malar sonucu gegtikce, hitkiimetin yasama ihtimali biraz daha za-
yiflamaktaydi. Sonunda,; IMF'in isteksiz tavri ve yetersiz dig yar-
dim®, beceriksiz kararlar, hikiimetin iktisadi politikasimn bagan-
sizhgmi hazirlacdilar, Uluslararasi finans kuruluslanyla anlasamayan, .
ckonominin bunalimina. care bulamayan ve attan siyasi ¢atigmalar:
engelleyemeyen yonetim; popiiler destegini de giderek kaybetti.

14 Ekim 1979'da. ara secimlerdeki biiyiik yenilgiden sonra Ecevit is-
tifa etti; 12 Kasim'da yerine gecen AP azinhik hikiimeti ise derhal
Tarkiye'nin Gglincli «istikrar o6nlemleri» paketini . haznrlamaya ko-
yuldu. Bu onlemler 24 Oca,k 1980 de ilan edildiler.”

riintirde kredi karsithginda Tiirkiye'ye génderilmekteydi, Malin bedeli Mer-
kez Bankasi'na yatirildigi mtiddetce kredi karsihfi ithalat yasaldi. Sana-
yicilerin ithalat icin iki kere 6deme yapmakta tereddiit etmemeleri, fabri-
kalarin ithal hammadde ve ara mal eksikliginden diigiitk kapasitede cahstifit
Tiirkiye'nin i¢inde bulundugu ac) durumu géstermektedir. Keza, ihracat
artisinin da- devaliiasyona bagh olup olmadigi kesin degildir. Herseyden
dnce 1977 ihracati olagantistii diisiik oldugundan sorraki yillarla kiyaslan-
mas1 yanilticadir, Ayrica artisin bilyiltk élgiide 1977 tarumsal Uriin stok-
larindan kaynaklandigi one siiritimektedir. (icen Boértticene, «Ekonomik
Onlemler Uzerine Baz Diisiinceler,s Yeni Ulke, 7 119791, s, 18) Gercek-
ten de, Tirkiye ihracatinda tarimsal driinlerin pay1 1.04 milyar dolardanr
1.54 milyar dolara yiikselmistir ki, bu bir yil icinde beklenmedik % 48'lk
bir artisa tekabiil eden son on yihin en yiiksek degeridir. (OECD, Turkey
119891, s, 50.) Devalilasyonun tarimsal olmayan ihrac iiriinlerini tersine et-
kilemis olmasi daha olasidir, ¢inkil imal edilen Griinlerin girditerinin %
64'ten fazlasi ithal edilmektedir. (Bortiicene, «Ekonomik Onlemler i}zeri-
ne Bazi Dilgiinceler», s, 24).

(16) Yine de, IMF ile uzlasma cabalan bazi sonuclar vermistir. 1978 de 1.52 -
milyar dolar olan cari hesap agigi. daha gnce kabul edilen 450 milyon do-
larhk proje kredisi. 295 milyon dolarhik indirim, 373 milyon dolarlik hii-
kiimet kredisi ve 6zel krediyle karsilandi, ve 175 milyon dolar IMF'ten yii-
riirlitkkteki standby anlagmasi uyarmca ahndi. (OECD, Turkey (19801, s.
15-16.) 20 Mayis 1978'de OECD konsorsivumu 814 milyon dolarlik botcu
ertelemeye karar verdi. (Tim Iktisatcilar Birligi, Ayhk Biilten, 55 (19791,
s. 15)) 1979'da 40 milyon dolarlik yeni ulusiararasi banka Kkredisi ve onalti
OECD iilkesinden (sadece iicte biri o y1l kullanilmak iizere) toplam 961
milyon dolar alindi, Baska borclarin da 6deme plinlarina baglanmas: ve
ertelenmesi toplami 4 milyar dolara yiikseltti. (OECD, Turkey (1980}, s.
15-16.) Buna ragmen. gelen yardim Tiirkiye'nin gereksinimlerini karslla-
maya yetmekten uzakti. .

77. Bu Onlemlerin &zcti icin bkz. OECD, Turkey (1980); s, 32-35. Bu paketm,
Demirel'in ekonomik danismani, 1970 6nlemlerinin mimari, ve daha son-
ra 1983 secimlerinde basbakan olacak olan Turgut Ozal taraflndan hazir-
lanmig olmast kayda deger,
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Onlemlorin bircofu 1958 ve 1970'teki paketlerdekinin hemen he-
men aymlanydilar, ancak bu kez devletin rolii é6ncekinden ¢ok daha
fazla gzaltiiyor, sanayilesme stratejisi ithal ikamecilifinden kati ola-
rak ihrag driinlerine yonlendiriliyor ve «piyasa gliclerine» daha gok
agirhik tammyordu, Genelde 24 Ocak kararlan tipik -bir IMF pla-
niydi ve Batt bu kararlarr «cesur ve cliretli» olarak niteleyerek mem-
nuniyetle karsiladi. 16 Nisan'daki ‘OECD toplantis1 1.16 milyon do-
lar yardim vaadiyle sonuglandi™ 18 Haziran'da, toplami 1,650 mil-
yon dolar tutan ¢ yilik bir IMF standby kredisi verilecegi aciklan-
di ki, bu miktar Tiirkiye kotasinin neredeyse 6 katiydi ve o giine
kadar standby kredisi olarak verilmesi kararlastinlan en buytk
miktard:, OECD- {ilkéleri, 1978 ve 1979'da yeni ddeme programiarina
baglanmig olan 2.9 milyar dolarlik borglarin édeme programim bir
kez daha yeniden diuzenlemeyi kabul ettiler. Avrupa Ekonomik Top-
lulugu ise 31 Haziran-1 Temmuz toplantisinda bes yilda 338 milyon
sterlinlik yardim vermeye karar verdi.”

Tirkiye'de. ise 24 Ocak kararlan isgi sinifinin olduk¢a etkin
direnigiyle - karsilagti. Devrimeci Isci Sendikalari Konfederasyonu
(DISK) &zellikle azalan oranli vergi reformu Onsrisine ve ucretlerin
kontroliine karst muhalefette 6nemli rol oynadi. Ayrica parlamenter
muhalefetin bir bdlaml de tiim paketin Anayasaya uygunlugunu sor-
gulayarak ozellikle Kamu Iktisadi Tesekkiillerine yapilan sitbvans-
yonun kaldirilmasma iliskin kararlar konusunda miicadeleye girdi.
Dolajisiyla AP azinhik hikiimetinin 6nerilen tim politikalari uygu-
layabilecegi kuskuluydu. Bazi ¢evrelerde, ilkedeki siyasi terdr ile
miicadele edebilmek igin «olaganiistii hal kanunu» uygulamasing ve
hatta askeri yoénetime destek giderek artmaga basladh.

Tirkiye yillardir bunalim icindeydi. 1970’lerin ikinci yarisinda
tirmanan siyasi gerginlik ve kargasa giderek yalmzca 1980'in ilk 6
ayinda 1600'u askin insanin 6limune neden olan bir tdr i¢ savasa
donismusti, Partizanhk devletin her yanina niifuz etmis, parla-
mento felce ugramisti. Ekonomiye tam bir durgunluk hakimdi; sa-
nayi ancak yar kapasite ile ¢ahsiyordu, Iktidar ise tam bir siyasi
acz icine dismisti. Béyle bir crtamda, 12 Eyliil 1880'de ordu tgiin-
cii kez midahalede bulundu. Ordu desteginde kurulan kabinede
ekonomiden sorumlu Devlet Bakani olarak 24 Ocak kararlarmm mi-

78. AB.D. ve Federal Almanya 295%er, italya 115, Fransa, Japonya ve Avrupa
Ekonomik Topiulugu (AET) [00’cr milyon dolar, diger ('keler ise daha
diisik meblaglaria katilmislardir. Ancak sadece 650 milyon dolarin sartsiz
verilmis olmasi dikkat ¢ekicidir Bu miktar ii¢ yiilik petrol intiyacindan
azdi. (Info-Turk Agency, Bulletin (Ingilizee), 42 119801, s, 2.)

79. IMF kredisi, her safhast hilkiimetin belli iktisadi énlemler; uygulamastina
baghi olan belirli bir program wuyarinca kullamilacakti. AET yardiminin
228.75 milyonu diisiik faiz karsihig dagis bicimindeydi. 137.25 milyon ise
Avrupa Yatirim Bankas: borcuydu. (Economic Inteiligence Unit, Qarterly
Fuonomic Review of Turkey {I"Jci'mcﬁ donem 19801, s. 14-16.)
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~ man olarak bilinen Turgut Ozal da yer ald: ve bu karariarin uygu-
 lanmas: j¢in kendisine gerekli destek saglanda.

Bu yaz1 kaleme alndiginda bu girisimleri degerlendirmek igin
vakit ‘heniiz ok erkendi®. Ancak, askeri darbeyi izleyen dénemin
politikalarina, 6zellikle 1983 secimlerindekj zaferinden sonra Ozal'n
Anavatan Partisi'nin yénetimine, Tiirkiye'nin bilinegelen karma eko-
nomisinin yepyeni bir bi¢imde yeniden yapilanmasini hizlandiran
ogeler olarak yaklasiabilir. 11k agizda bazi géstergelerde gozlemle-
nen diizelmelerin uzun vadede sirip sirmeyecegini zaman gostere-
cektir® Gerek Turkiye'de gerekse baska iilkslerde uygulanmis olan -
24 Ocak kararlarina benzer politikalar ister istemez bu uygulama-
larin top]umsa] bedehm de akla getirmektedir.

SONUC

Turkiye'nin gelismis kapitalist iilkeler ve uluslararasi finans ku-
ruluslanyla iligkileri i¢ siyasi gelismeler 15181nda incelendiginde, bir
bunalimlar ve IMF tarafindan’ 6nerilen istikrar paketieri déngiisii
ortaya Glkmaktadir. Bu donemsel belirtilerin ve kisa vadeli .¢dzam-
lerin ardinda ise giderek agirlasan bir bor¢ yiikil ve onun siyasi ba-
gimsizhk, iktisadi otcnomi ve uzun doénemli toplumsal yapilanma
ile baglantih sonuglar yatmaktadir.

istikrar programlart, ekonominin duzeltilmesi igin tasarlanan
salt teknokratik 6nlemler ofmaktan ziyade, derin i¢c ve dis siyasi
boyutlan igcermektedir. Bu programlar, belirli bir ekonomi anlayisi-
na dayalt bir dizi klasik énlemlerden olusurlar, ve ana hatlanyla,
enflasyonu dizginlemeyi, yatirimlari arttirmayi, serbest piyase olus-
turmay1 ve devletin iktisadi islevini azaltmay: amagclarlar. Tlplk one-
riler (belki de talepler denmeli) sunlardir:

80. 24 Ocak istikrar onlemleri konusunda yayinlarin sayist simdiden oldukca
kabanktir. Bkz. Emin Célasan, 24 Ocak: Bir Dénemin Perde Arkas: [istan-
bull: Milliyet Yayinlarn, 1983): Osman Ulagay, 24 Ocak Deneyimi Uzerine
(istanbul: Hil Yayinlari, 1983); Aslan Baser Kafaoglu, 24 Ocak Uygulama-
st ve Ban Gercekler (Istanbul: Kardesler Basimevi, 1981); Nazif Ekzen,
«1980 Stabilizasyon Paketinin 1958, 1970 ve 1978-1979 Pakeiler: ile Karsi-
lastirmah Analizi,» Dlhan Tekeli v.b., Tiirkiye'de ve Diinyada Yasanan Eko-
nomik Bunahm (Ankara: Yurt Yayinlar, 1984); M. Sonmez, Tirkiye Eko-
nomisinde Bunalim: I, 24 Ocak Kararlan ve Sonras: (istanbul: Belge Ya-
yinlari, 1980). o -

81. Pek ¢ok gelisme konjonktiirel olmustur. Ornegin, petrol fiatlarindaki dii-
siis ithalat bedelini azaltmaga yardime: olmus, ayni zamanda Iran-Irak sava-
st Tirkiye ihracalcilari i¢in yeni bir pazar olusturmustur. Ancak, Tirkiye
sanayicilerinin hedef aldif1 Ortadogu iilkelerindeki kotillesen iktisadi du-
rum ve isci dovizierinde diisiise neden olan Bat) Avrupa'nin sbiregelen is-
sizlik sorunu uzun- dénemde iyimser olmay:i engeilemektedir. Sézkonusu
ihracat patlamas) bile yer yer tartismalidir. Bazi sirketlerin, hilkiimet tes-
viklerinden faydalanmak icin <hayali ihracat> yaptigi bilinmektedir,
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Kambiyo ve tlcaret kisitlamalarimin  yururlikten kaldmlmasx»
veya, liberalizasyonu.

Doviz kurunda devaliiasyon.

Banka kredilerinin denetimi, y{iksek faiz oram ve rezervler.
Ozellikle sosyal hizmetler harcamalarinin kisiimasi, vergilerin
yiikseltilmesi, Kamu lktisadi Tezekkiillerine ve tiketicilere sih-
vansiyonun azaltilmasi gibj yollarla hikamet aciklarinin denet- :
lenmesi.

Ucret kontroli, :

Fiatlarin serbest birakilmasi.

Parg arzinmn kisitmasi.

‘f$ ortaminin givenliliginin arttiriimasi.

Yabanci sermayeye kolayhiklar saglanmasn

Bu énlemlerin dayandigi mantik iyi kavranmakla birlikte, Gsti ka‘
pah sonuglari yetkililerce hi¢ giindeme getirilmez,

Ornegin devlet a.(;nklannm denetimi pek az kisinin kars: gcikacag
bir amagtir. Ancak, Kamu Iktisadi Tesekkillerinin mali agidan ken-
dine yeterli olmaya zorlanmasi® calisanlann yasam standardinda
zorunlu bir diisiise neden olacaktir, zira bn kuruluslar pek ¢ok te-
mel tiketim maddesini {(tekstil, deri, seker vb.) dusik fiata sagla-
maktadir. Ustelik, igsizligin ve eksik istihdamin éteden beri ¢ok yuk-
sek oldugu bir {ilkede® Kamu Iktisadi Tesekkilleri verimlilik ve kar-
hlik ugruna vazgecilmemesi gereken biyik is imkanlan saglamak-
tadir. Nihayet, sosyal hizmet harcamalarinin ve hizmet diizeyinin,
sanayilesmis tlkelerdekinin gok altinda -oldugu bir ulkede daha da
azaltilmalar: tamiri zor sonuglar doguracaktir.

Déviz kurnun devaliiasyonunun amaglarindan  biri ithalati
azaltmaktir. Ne var kj bu énlem ancak mantikli bir politikayla des-
teklenirse basarih olabilir. Bu saglanmaz da, Gstelik ithalat ksitla-

-

™ W N
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82. Payer, The Debt Trap, s. 33. Girvan ve Bernal <IMF and the Foreclosure
of Development Oplionss, s, 40 Bu oniemier uluslararas: para dilzeni ve
IMF'in kurulusundan oOnce de bll‘ bicimde d.)yatllmaktaydllar Omegln 1
Arahk 1861 tarihli bir Ingiliz Ticaret Odasi raporunda, Osmanh impara-
torlugu altin standardina dénmeye (ki bu hem para arzam kismak,
hem de devalilasyon anlamuna geliyoidu), devletin emek arz ve fiatlann-
daki denetimine son vermége, devlet tekellerini kaldirmaga ve yabancilann
Tirkiye'de toprak alabilmelerine miisaade etmege davet ediliyordu. (Emi-
ne Kiray, <Foreign Debt and Structurai Change in the "Sitk Man of Eu-
rope': the Ottoman Empire, 1850-75», doktora tezi, Massachusetts Institute
of Technology, 1987.)

83. Kamu Iktisadi Tegekkiilleri dzellikle 701 yillarda ciddi acmar)a calhgmg-
lardir, 1978 ve 1979'da bu aciklar 52 ve 60 milyar TL'na ulagmisiardir, (OE-
CD. Turkey |19801, s. 19.)

84. Resmi kayitlara gore issizlik 1978-80 willari icin sirastyla % 12.7, % 15.4
olmustur. (Yakup Kepenek, Gelisimi, Uretim Yapist ve Sorunlanyla Tiir-
kiye Ekonomisi fAnkara: Orta Degu Teknik Universitesi, \19833_,_'51 574.)
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malar kaldirilir ve ulkeye para yardimi akarsa tam tersi sonuglar
olusabilir. Gercekien de azalmasi bir yana, dis ticaret agigy istikrar
ounlemlerinin ardindan sistematik olarak biyimistir. .

Bir tulkenin 6demeler dengesini diizeltmenin ana yolu doviz ka-
zanglarim arttirmaktir. Istikrar onlemleri ithal ikameci degil ihra-
‘cata yonelik sanayilesmeyij savunur, Bu tiir énlemler Tirkiye'de de
degisik g¢evrelerden buyik destek bulmustur. Ancak, ihracata yonel-
me, diinya pazarlarimin mantigina uygun davranmay: gerektirmek-
te, yani uluslararas: igbdlitmine uyum saglamak anlamina gelmek-
tedir. Bu ise 6zgil bir planlama ve kaynak dagihmi gerektirir. Ulus-
lararasi isbolimi geligmis kapitalist tlkelerce belirlendiginden, bu-
na uyum saglamamn gelismekte olan ulkelerin uzun vadede yara-
ring olmamasi dogaldir, Ornegin, 1950 ve 1960'larda tarmmsal Grin
ihracating bel baglamanin yol agtig1 agmazlar iyi bilinmektedir. Ay-
rice, ihracatr arttirmak, ihra¢ urinlerinin maliyetini diisik tutma-
yi gerektirir, ancak tarim urinlerj disindaki ihrag drinlerinin pek.
cok girdisi ithal edildiginden bu kolayca gerceklestirilebilecek bir
hedef degildir. ihrac fiatlarmin ayarlanabilecek en kolay 6gesi eme-
&in maliyeti oldugundan, ihracata yonelme ucret ‘kontrolunu gerek-
tirmektedir. Bu jse grevlerin yasaklanmasiu ve hatta tim sendikadl
faaliyetlerin durdurulmas: anlamina gelir, Bu onlemlerin toplu-
mun hayat standardini nasi! etkileyecegini tahmin etmek zor degil-
dir.® :
Keza, i ortamimin giivenligini saglamak ve tasarruflaria, yati-
rimlan arttirmak toplumsal huzuru gerektirmektedir, Eger bu hu-
zur yasam standardini ve sosyal hizmet dizeyini yikseclterek elde
edilemezse, silah zoruyla saglanacaktir. Bu unsurc Ucret kontrold ih-
tiyaciyla birlestiginde otoriter rejimierin istikrar onlemlerinin uy-
gulanmasinda demokratik rejimlerden niye daha tercih edilir oldu-
gu ortaya ¢ikmaktadir. Bir baska deyisle, askeri darbeler mutlaka
uluslararas: finans kuruluslarinin kiskirtmasiyla yapiimamis olsa-
lar da, yonetimi zorla ele ge¢irmenin gerekgeleri ve kazammlan as-
Iinda olduk¢a aciktir, .

Bu poljtikalann 6zel sektore yonelikligi, gelismekte olan iilke-
leri ulusararas: sermayenin ndfuz alanina daha da sokar. Istikrar
Onlemleri, Glkenin simfsal yapisini, dinya kapitalist dizenine ek-
lemlenmege hazir ve kadir olan «cagdasg» kapitalist sin:flarin lehine
korur, yeniden iiretir, ve gliclendirir. Alternatif gelisme yollarni
ise, bagimsiz rejimlere, toplumsal desteklerini yitirip devrilinceye,
va da degistirilinceye kadar yardim yapilmasimi etkin bir bigcimde
engelleyerek, zayiflatmaya gahsirlar,

Tirkiye'nin deneyimi, bu politikalarin siyasi ve topluméal s0-

85. Gergek (cretler 1970-72 yulatmda % 10 dismiis (Hale, f)evelopment of Mo-
dern Turkey, s. 218), 1977-82 yillarinda ise % 50 azalmistir. (OECD, Tur-
key lIgesitli yillarl.)
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'nuglanm carpia bir bicimde gostermektedir, Ancak Tirkiye tek ol-
maktan uzaktir, ve uluslararasi- finans kuruluslaniyla gelismekte
olan iiikeler arasindaki carpik iliski orneklerinden yalmzca biridir.
Bu gergek belki de biitiin zincirin en zayif halkasidir. Tek tek tilke-
ler bu kuruluslarla, etkin olarak basa ¢gikamayabilirler ama, ortak
gereksinimleri ve ‘amagclan dogrultusundsg, 6rgltlenebilirler. Pazar-
11k edebilecek giicte olmalan igin, iktidarlarin halkin destegine sa-
hip olmalar gereklidir, oysa bu destek -hikimetlerin finans kuru-
juslanryla uzun ve tavizkar miicadeleleri sonucu kolayca zayiflati-
labilmektedir, Oyle ise’ bu .iktidarlarin iktisadi politikalarimi belir-
lerken kesin tercihler gdstermeleri, bu siireci gegici bir dénem ola-

rak gormeleri ve iktisadi politikalarindaki onceliklerini bu gerg¢ek-
ligi dikkate alarak saptamalar1 gerekmektedir. Bu énceliklerin cah-
san kesimler igin daha yliksek yasam standardi ve' igsizlik oraninin
diisik tutulmas: gibi klasik gorinimli hedefleri icermesi bugin her
zamandan daha ¢ok gereklidir.

382



Tablo 12 — 1 Dis Ticaret ve Isci Dévizleri: 1950 — 80
(Milyon Dqlar)

" Ticaret Isci (@)

ihracat - ithalat Dengesi Davizleri

1950 - 262 - 252 + 11

1951 314 354 — 40

1952 363 489 “— 126

1953 396 468 —_— 7

1954 335 421 — 88

1955 ’ 313 438 — 125

1956 305 358 — 53

1957 331 346 — 15

1958 247 284 — 3

1959 363 - 433 J— 10

1960 321 468 — 147

1961 347 509 — 162

1962 381 622 — 241

1963 368 688 — 320

1964 411 5317 — 126 9

1965 464 572 — 108 70

1966 491 - 19 -— 228 115

1967 523 685 — 162 93

1968 496 764 — 268 107

1969 537 801 — 264 141

1970 588 948 — 360 273

1971 677 L1711 — 494 471

1972 885 1,563 — 678 740

1973 1,317 2,086 —  T69 1,183
.1974 1,532 3,711 — 2,245 1,426

1975 1.401 4,738 : - — 3,337 1.312

1976 1,960 5,129 — 3,169 982

1977 1,753 5,797 — 4,044 982

1978 2,288 4,599 — 2,311 983

1979 2,261 . 5,069 — 2,808 1,694

1980 2,290 7,909 — 4,999 2,071

Not : (a) Isci dovizieri 60'h yillarin ortalarinda énem kazanmgtir -

Kaynak : Krueger, Foreign Trade Regim‘&s, S. 22 (1950-49); OECD, Turkey ce-
sitli yilar) (1960-80); Erdogan Alkin, <Dis Ticarets Cumhuriye( Dénemi Tiir-
kiye Ansiklopedisi (istanbuil: iletisim Yayinlan, 1983-85), cilt. 2, s, 458 (isci Do-
vizleri, 1964-69). ’
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Tablo 12 — 2 Dis Borglar, Borg Faiz Odemeleri ve Dig Krediler; 1966—80
(Milyon Dolar) :

Borglar (a)

Uzun Kisa (b) Gdemeler . D1y Krediler

Vadeli Vadeli Ana Para Faiz Proje Program
1966 1,131 90 27 56 162
1967 1,250 7 26 : 83 162 -
1968 1,419 . y6 29 127 145
1969 1,647 Y2 36 174 106
1970 1,840 . 100 43 119 217
197 2,227 111 52 219 89
1972 2,450 19 161 63 222 13

© 1973 2,869 279 127 80 328 48

1974 3,120 216 149 92 237 i3
1975 3,185 1,398 - 158 105 381 6
1976 3,588 3,441 167 144 608 6
1977 4,299 6,600 196 167 499 3
1978 6,356 7,469 264 164 450 110
1979 10,993 3,556 403 224 422 677
1980 13,477 2.480 405 596 547 1.811

Notlar : Uzun donemlj tutarl dis borc ve kredi verileri bulinak zor olmaktadir.
Buradaki bor¢ ve odemzlerle ilgili veriler Dilnya Bankast'ndan, kredi verileri ise
Tiirkiye'deki resmi kaynaklari kullanan ¢absmalardan saglanmustir, Veriler ki-
yaslanirken bu durum dikkate ahnmaldir. Ayrica, yukaridaki degerler askeri
yardimi kapsamamaktadir.

(a) Bor¢ rakamlari dénem sonlan ic¢indir ve yaimizea tevdi edilen miktarlar
gosterir. .
* (b) Kisa vadelj bor¢clanma 70'li yillarin sonlarinda tnem kazanmistir. Daha 6n-
' ceki donemler i¢in veri yoktur. Ancak dnemli miktarlarda olmadigi dtisi-
nillmektedir.

Kaynak : Diinya Bankas), World Debt Tables ({Washington, D.C.: Dlinya-Ban-
kasil, degisik yillar) (Bor¢lar ve Odemeler, 1966-74); Dﬂnya Bankasi, World
Table. (Baltimore, Md.: Johns Hopkins University Press, 1984), cilt 1, s. 347
(Borglar ve Gdemelcr,' 1975-80): Dilnya Bankast, Turkey: Policies and Prospects
for Growth Washington D.C.; The World Bank, 1980), s, 269 (Kisa Vadell Bor¢-
lar, 1972-79); Alkin, «Dig Ticarets, s. 458-59 (dis krediler); Seyfettin Girsel,
«Dis Borclars, Cumhuriyet Donemi Tiitkiye Ansiklopedisi (Istanbul: Detigim
Yayinlary, 1983-85), cilt 2, s. 471 (kisa vadeli borglar, 1980), )
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Tablo 12 — 3 Tiirk Liras: Cinsinden ABD dolar: degerleri; 1923—80

Baslangic (a)’
1923
1924
1925
1926
1927
1928
1929
1930
1931
1933
1934
1940
7 Eyidl 1946
23 Agustos 1960
10 Agustos 1970
28 Aralik 1971
16 Subat 1973
15 Agustos 1973
14 Mayis 1974
20 Eyltl 1974
17 Nisan. 1975

TL/dolar (b)
1.68
1.88
183 - -
1.91
1.84
1.95
207
2.12
2.1
1.66
1.26
138
2.80
9.00
14.85
14.00

13.85
14.00,
13.50
13.85
14.00

Baglangig
8 Temmuz 1979
-8 Agustos 1975 -

28 Agustos 1075

28 Ekim: 1975
15-Mart 1976
4 Nisan 1976 -

" 27 Exim 1976

1 Mart 1977

21 Eylal 1977

1 Mart 1978
10 Nisan 1979
10 Mayis 1979
10 Haziran 1979

‘25 Ocak 1980

2 Nisan 1980 .
9 Haziran 1980
4 Agustos 1980
11 Ekim 1980
26 Ekim 1980
9 Kasim 1980
10 Kasim 1980

Notlar : (a) 1923-40 yillari aras: degerler yilhik ortalamadir,

(b) Bu degerler 1940-46, 1953-60, 1970-71, ve 1979-80 yillar1 arasnda uygulanan
cesitli prim sistemleri ve ¢apraz kur uyxulamalanm yansntmamaktadu'

1425

TL/dolar (b)

1450

14.75

1500 _ -

'15.50
1600

16.50
17.50

1025
25.00

26.50
26.50

47.10.

70.00 -

Kaynak : Hale. Development of Modem Turkey, s. 262-63: ORCD Economic
Surveys, Turkey (Paris: Organization for Rconomlc Cooperatlon and Develop-

ment i985), s. 65.
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Sonug

frvin C. Schick ve E. Ahmet Tonak

Tirkiye'nin gecmisinde toplumsal ve iktisadi altyapidan bagim-
sizlagmis bir seckin ydnetiminden <6z edilebilse bile, kapitalizmin
geligimi ve yeni hakim siniflarin. giderek egemenliklerini kurusu ile
.bu tir ydnetimlerin dmriniin tikendigi agiktir, .

Tirk: «ulusal» kapitalizminin koklerinin Osmanh imparatorlu-
gunun son yillarina kadar uzandig bilinen bir gergektir.' Bu siire-
cin dinamikleri ve gelisimi bagka cahsmalarda tartisildigindan bu-
rada tekrarlanmas: gerekmemektedir. Ancak su kadar: kaydedilebi-
lir: Gelismekte olan scsyal siniflaria askeri-burokrat seckinler ara-
sindaki geliski, 1623 lzmir Iktisat Kongresinde® gozlemlendifi gibi,
tim cumhuriyet donemi boyunca da siirmustir. 1950 segimleri, bu
gelisen simiflarin bir balima ilk ve su gotirmez zaferidir. Bununia
birlikte miidahaleci brokrasinin burjuvaziyi kontrol etme egilimi
ile, burjuvazinin devlet korumacihgindan degilse de kontrolundan
kurtulma gabas! arasindaki miicadele, Tarkiy2 siyasi hayatina daha
uzun yillar damgasm vurabilmistir.

1960'lanin sonuna gelindiginde, toprak sahipleri ile ticaret ve sa-
nayii burjuvazisj ittifakinda ciddi catlaklar belirmege -baglamistir.
1950 zaferinin mirasina konan Adalet Partisi (AP) de, hizla gelisen
orgitlit sehir burjuvazisi karsisinda, toprak sahiplerinin ve yerel
tiiccarlarn kendi ¢ikarlarim savunabilecek partiler kurmalan aze-
rine parcalanmaga basladi’ ilkin yeni anayasanin siyast érgitlenme
ye katilmay: tesvik edici etkisi ile siyasi partiler arast celigmeler -

1. Ozellikle bkz. Zafer Toprak, Tiurkiye'de «Milll iktisats 1968-1918 (Ankara :
Yurt Yayinian, 1982); ayrica, Tevfik Cavdar, Tirkiyc'de Liberalizmin Do-
gusu (Istanbul: Uygarhk Yaymlari, 1982); Feroz Ahmad, «Dogmakta Olan
Bir Burjuvazinin Onclisit : Gen¢ Tiirklerin Sosyal ve Ekonomik Politikasi,
1908-1918», lttihatcihktan Kemalizsme ({Ankaral : Kaynak Yaynlari, 1985)
icinde, s. 34-80, . ' .

2. Bkz. Gindiz Okcln, Tirkiye tktisat Kongresi — 1923 lxmir : Haberler,
Belgeler, Yorumlar (Ankara : Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakl-
tesi Yaymnlar, 1971),

3. 18 Arahk 1970te kurulan Demokratik Parti o6zellikle toprak -sahiplerini
temsil ediyordu, 25 Ocak 1970'te kuralan Milli Nizam Partisi, glictinil es-
naf ve zanaatkar kesimiyle gelenckse} sermayeden alan dincl bir partiydi.
Diger Poujadist bir orgiit olan Milliyet¢i Hareket Partisi ise 8-9 Subat
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olarak beliren bu béltinmeler giderek 1970’lerin sonunda Turkiye'ye
timulyle hakim duruma gelirken, iilkede toplumsal ve siyasi ortam
hizla brgitlii sermayenin - hegemonya kurma cabasiyla kusatilmig
geleneksel kesimlerin varolma miicadelesi arasinda bir savaga dd-
nismiistir.

Sxyasl Geligmeler: 1971—1980

. 12 Mart 1971'de, Genel Kurmay Baskam ve Silahh Kuvvetler
Komutanlari, Cumhurbaskan: ve Meclis Bagkanlarina verdikleri bir
muhtira ile sivil hikameti, Glkeyi «anarsi, kardes kavgasi, sosyal ve
‘ekonomik huzursuzluklat icine» siiriklemek ve «Anayasamn éngdr-
digu reformiar: tahakkuk ettirmemis» olmakla suglayarak, eger hil-
kiamet acilen gereken tedbirleri almazsa Siléhli Kuvvetlerin «kanun-
larin kendisine vermis oldugu, Tirkiye Cumhuriyetini korumak va
kollamak gdrevini yerine getirerek, idareyi dogrudan dogruya uze-
rine alacagini~ belirtti* Bunun tizerine Sileyman Demirel'in basba-
kanhgindaki AP hikumeti istifa etti, ve 26 Mart'ta eski Cumhuriyet
Halk Partisi (CHP; tlyesi Nihat Erim’in baskanhginda bir teknok-
ratlar hiikkumeti kuruldu. Her ne kadar hiikimet bdylece sivillere
terkedilmis ise de, ordu kontrolu elde tutarak, genis bir baski uy-
gulamasina gegti. Nerdeyse tamamen Sol'a yénelik olan bu baski
doénemi boyunca Ogrenciler, is¢i liderleri, sanatGilar, yazarlar, gaze-
teciler, 6gretim gorevlileri ve politikacilar gdzaltina ahndilar ve ig-
kence gordiler.’ Muhtiray: izleyen aylar boyunca bir¢ok gen¢ si-
lahli gatisma sirasinda oldarilda, kimisi hapislerde can verdi, De-
niz Gezmis ve arkadaslar da idam edildi, Bu arada, baskinm yarat-
‘t1g1 gliven ortam:, yatirimlarin ve verimliligin (grev yasaginin da
katkisiyla) artmasina yol agiyor, bir yandan gergek lcretler diser-
ken, ote yandan ekonomi serpiliyordu,

Fakat sokakta saglanan istikcar hikumette goézlemlenemiyor,
Erim hikumeti kisa zamanda -yikihyordu. Kendisinden yeni bir hii-
kiumet kurmas: istenen Erim'in ikin¢j kabinesi de ancak 11 Aralik
1971'den 17 Nisan 1972’ye kadar siirebildi. Hikametlerin diigmesine
yol acan etkenler arasinda siphesiz Erim'in lider olarak bagansizh-
gZinin, yetkilerini kullanamayisinin ve gerekli olmadig: hallerde dahi
uzlagmac: bir uslibu benimsemesinden séz edilebilir. Dolayisiyla,
hiitkimetten beklenen «reformlar» hi¢ bir zaman gergeklestirileme-

1969'da parti kongresinde yeni adini almxs..ve o tarihten sonra faaliyetini
arttirmistir. Ug parti de taraftarlarimi AP’nin secmen tabn.nmda'n topla-
miglardir,

4. Muhtiranin tam metni icin ornegin Bkz, Feroz Ahmad ve Bedia Turgay

Ahmad, Tiirkiye'de Cok Partili Politiknmin Actklamalh Kronelojisi : 1945 -
1971 (Ankara : Bilgi Yayinevi, 1976), s. 410-411,

5. Bu claylarin kimisi hakkinda belgeler ‘¢cin bke, Jane Cousins, 'l‘ulkey Tor-
ture and Political Persecution (Londra : Pluto Press, 1973),
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digi g’lbl aksine, Enm ‘baskl ve quenceye g6z yumup, 1961 Anayasa
siin (ona gore fazla ileri olan) Kisi ozglirliklerine iligkin madde-
lerini simirlayan degisiklikleri dnerirken, bir yandan da Devlet: Gi-
venlik Mahkemeleri'nin olugturulmas: fikrini desteklemekteydi. 1k
" Erim kabinesinin Aralik 1971'de dismesine 11 «ilerici» reform yanhsi
bakamin istifast yol agmisti; gercekten de Erim'in basansiziginin
nedeni olarak genellikle reformlarin gergeklestiriime hizimin yeter-
sizliginden duyulan huzursuzluk gosterilmistir, Fakat bu yorum, re-
formlann igeriginin ne cldugu sorusunu giindeme getirir. Gergek-
ten de bu boyut, Erim’'in, Dogu Anadolu’lu toprak agalarindan énde
gelen reform aleyhtan Ferit Melen'in 22 Mayis 1972 'de basbakanhk
gorevini tustlenmesiyle neden yerinden edildigine de 1isik tutar.
1971 darbesi, 1960’larda gelisip serpilen gehir sanayi burjuvazi--
sinin, hakim ittifak Gzerinde hegemonya kurmaktaki basansizlifn
ile yakindan iligkilidir. Stiphesiz, siiregelen siyasi kargasa, sehir ge-
rillas:1 eylemleri, is¢i sitmfinin artan militanhg, ve sivil hhikumetin
bu gelismeler karsisindaki aczi, askeri darbenin gergeklesmesinde
onemli rol oynamgtir. Ancak, bunlarin yam sira ordunun Ordu Yar-
dimlagsma Kurumu (OYAK) yoluyla kapitalist ortamla eklemlegti-
rilmesinden, hiikimetin Uluslararas, Para Fonu'nun (International
Monetary Fund—IMF) iktisat politikas: recetelerine yeterince sari-
lamayisia kadar gesitlenen iktisadi nedenler de temel onem tagi-
maktadir, 1960'larin sonlar), orgiithi sehir sermayesi ile, kacik kir-
sal sermaye arasinda en bariz olarak Ticaret ve Sanayj Odalan Bir-
ligi yonetiminin kazamilmasi miicadelesinde digsa vuran bir dizi ¢a-
tigmaya sahne olmustu.* Erim hikameti, agik segik blyuk sehir ser-
mayesinden yana tavir takinmig; 1961 Anayasasinin ongdrdiigi top-
lumsal reéfah saglamaga déniik tedbirleri, érnegin toprak reformunu
igeren bir program hazirlamistir. Her ne kadar bu politikalar 6nde -
gelen isadamlarindan Vehbi Ko¢ ve Nejat Eczacibasi’ndan destek
gordiiyse de, kiicik sanayici ve tiiccarlarla toprak sahiplerinin ciddi
elestirilerine maruz kahp sonunda bu direnise kurban gitti.’

-‘Son tahlilde, tarim reformu, kéktenci. bir programmn bir ogesi
degil, gelisen sanayi burjuvazisinin- tarim sektériniin ¢agdaglagti-
rilmasy talebi idi. Tarni -reformu - gerceklestirilmedigi gibi, tarim
destekleme fiyatlar1 duslirilerek sanayie deger aktarim saglanmag-
ya cahgildi” Toptan degerlendirildiginde, darbenin bitiin hedefle-
rini gergeklestiremedigi. toprak sahiplerinin ve ticaret burjuvazisi- '

6. Omnegin bkz_ irvin C. Schick ve E. Ahmet Tonak, tKitap Tamtma : Feroz
Ahmad, The Turkish Experiment in Democracy : 1950-1975», Toplum ve
Bilim, 11 (G1z°1980), s. 131-140. :

7. Tarum Urinlerinin gbreli fiyat: 1970'te 104,1' den 1971 ‘de 97,6'ya dlsmily,

© 1972'de ise 1052'ye yiikselebilrnigtir. Benzer bir distis 1980'de de gozlem- -
lenmistir. (Yakup Kepenek, Gelisimi, Uretim Yams) ve Sorunjanyla Tér-
kiye Ekonumisf (énkara: Orta Dogu Teknik Universitesi, 19831, s. 333.)
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nin hakim ittifak icindeki konumlarimi sarsacak herhangi bir kalici
- tedbir getiremedigi gorilecektir, Her ne kadar gergek tucretler di-
stirtilmis, grevier -yasaklanmis, ve sendikalar baskiya maruz kal-
mis ise deé, biitiin bunlar. kisa émiirli olmus ve sol bu baski ddne-
minden eskisinden daha gigcli ¢ikmmstir, Tirkiye kapitalizmi icin
kayda deger uzun dénemli bir yarar saglanamamistir, Bu dénemin
ardindan Tark Sanayici ve Is Adamlar: Dernegi (TUSIAD) orgutli
sehir burjuvazisinin sesu “giderek yiikselen sézciiliiglni ustlenir ol
du.
‘ 1973 bir hesaplasma yili oldu. Gérev siiresi dolmak tizere ola.n
Cevdet Sunay'in yerini doldurmak icin cumhurbaskanlig: secimine
gidildiginde, sivil parlamentonun asker aday: emekli Genel Kurmay
Baskan: (ve 12 Mart muhtirasint imzalayan generallerden) Faruk:
. Glrler'i desteklememe kararinda kararl: oldugu gorildi. Birbirini
izleyen oylamalar boyunca ordu yoénetiminin talebinj inatla geri ce-
virerek askerlerin prestijine darbe :ndirirken, parlamento Sunay’'in
gorev sdresini uzatmay: da kabullenmedi.. 13 Mart’tan 6 Nisan'g ka-
dar stiren bu bunalim sonunda (keza eskj bir asker olmakla birlikte
partilere daha makbul gérilen) emekli Amiral Fahn Korutirk'in
sahsinda uzlasgilabilir bir aday bulundu.

14 Ekim 1973'de yapilan genel secimlerin sonucu da 12 Mart re-
jimi icin bir baska stirpriz olusturdu.® Bir sture ideolojisini arayan ve
1972 Mayis'inda (ist yonetimini degistirerek belirgin bir bigimde «or-
tanin solu~» gizgisini benimseyen CHP, oylarin % 33,3'iini alarak se-
cimden en ¢ok destek goren parti nlarak ¢ikti, Mutlak ¢ogunlugu
saglayamayan CHP'nin lideri Biilent Ecevit, 1969'daki Odalar Birli-
#i liderlik miicadelesinin bas kahramani olan Necmettin Erbakan’in
yonettigi Milli Selamet Partisi (MSP) ile bir koalisyon kurdu’ Bu
ittifak, laiklige simsikr bagh ve Avrupa tird bir sosyal demokrasi-
nin savunucusu olan bir partiyle, din iktidarini destekleyen ve siya-
si yelpazenin sag ucunda yer alan bir partiyi yanyana getiriyordu.
Bati'min iktisadi ve kilturel hakimiyetine ve biliylik sermayeye karsi
tavirlart gibi baz1 ogeleri paylasmakla birlikte, daha ziyade parti-
lerin prugmatik — hatta oportinist — kaygilanna dayanan boyle bir
isbirliginin basarisiz oimasi kaginilmazdi.

Erbakan, yeni mevkiinin tim yetkilerini partisinin ve kendi si-
yasi kariyerinin menfaatleri dogrultusunda kullandi. Gergekten de

8. Resmi secimm sonuclar: icin bkz Devilet Istatistik Enstitiisi, 14 Ekim 1973
Milletvekili Se¢imi Sonuclan (Ankara : Basbakanhk Devlet Istatistik Ens-
titiisit Basimevi, 1974): secim sonuclarinin tahlill icin bkz, Jacob M, Lan-
dau, Ergun Ozbudun ve Frank Tachau (der.), Electoral Politics in the
Middle East : Issues, Voters and Elites (Londra : Croom Helm Ltd. ve Stan-
ford, California : Hoover Institution Press, 1980).

9. Kurulan kabine, 18 CHP'li ve 7 MSP'li bakandan olusuyordu, Ecevit Bas-
bakan, Erbakan ise Basbakan .yardumrcisi oldu Hilkiimet 7 Subat 197¢'te
giiven oyu ald).
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koalisyon ortaklan genellikle birbirlerinden bagimsiz hareket. edi-
-yor. birbirleriyle sik sik geliskiye digyiuyorlardi Ornegin 1974 affina
iliskin tartigmalar bu durumun iyi bir gostergemdu‘ Erbakan, 12
Mart dénemi siyasi tutuklularinin affina kars1 gikarken, Ecevit'in af
talebi ancik Anayasa Mazhkemesi'nin destegi ile gergeklegebiliyor
‘du. 15 Temmuz 1974'de Kibris Cumhurbaskam Makarios, Atina cun-:
tasimin destegiyle disiraldii ve bes giin sonra Turk askerleri adaya
cikartma yapt;; bu kararda da Erbakan'in israrinin ‘énemlt rol oy-
nadigl soylenmektedir, - Kibris midahalesinin  kendisine "sagladigi
halk desteginden umutlanan Ecevit, i¢ catismalardan kurtulamayan
koalisyohu dagitarak tek basina iktidar olmayi denemek i¢in 18 Ey-
lal’de istifa otti. Boylece Araliga kadar sirecek, ve sonunda Déemi-
rel'in dort sag partiden — AP, MSP, Milliyetci Harckei Fartisi (M-
HP) ve Cumhurlyetcx Guven Partisi— olusan koalisyonu olustur-
mas: ile sonuglanan hikumet krizi baglamis oldu. Bu yeni koalisyo- -
nun bir siire sonra Milliyetci- Cephe. {(MC) diye adlandinimasi, ta-
rihte bu adin gagristirdiklar: ile hiikkimetin icraati ve.izledigi poli-
tika da dikkate alinacak olursa, hi¢ de tesadifi degildir,

Burjuvazinin 6nemli bir kesimi, CHP-MSP koalisyonuna, fazla
solda oldugu gerekgesiyle kuvvetle karsi- ¢ikmisti, Gerge.kten bu hii-
kimetin programinda devletgi ve reformcu bir hava oimasina rag-
men, bu kars: ¢ikisin bircok baska nedenleri daha vardi. MSP gid-
detli bicimde Bat1 ve biyik sermaye aleyhtar1 gériinimiinde, Batiyla
siki iktisadi iligkilerin sorgulanamadig: Turkiye'nin geleneksel dig si-
yasetini Arap dinyasina dogru yonlendirmek gayretindeydi. Bu- egi-
lim, CHP igindeki baz Uciincii Dinya'c: kesimlerce de tasvip edil-
mekte ve ilgi gormekteydi. Batr'ya kredi, teknoloji ve enerji bagim-
hhg icindekj ¢cagdaslasmis sehir burjuvazisinin bu tir bir goras ya-
kinlasmasimi ne kadar kaygiyla karsilayacagini tahmin etmek glg
degildir. Ote yandan MSP, clindeki Bakanhklar parti iiyeleriyle dol-
durmus, 6zellikle Ticaret ve Sanayi Bakanliklarim strekli burckra-
tik enigelleme tehditleriyle dipediz hara¢ kesmek igin kullanmak-
taydi. Erbakan, birgogu hayali insaat projelerinin temel atma tdren-
leri grasinda mekik dokurken, kimi sanayiciler ve is adamlari hi-
kumetten en siradan bir izin koparabilmek igin MSP kadrolan ile
pazarlik yapmak zorunda kaliyorlardi. Dolayisiyla, burjuvazinin
onemli bir bdlimi, Ecevit disup givenilir miuttefikleri Demirel ik-
tidara donince rahat bir nefes aldr.

Ne var ki Demirel'in veni hiikumetteki varlig ne MSP nin, ne
- de yeni ortak MHP'nin faaliyetini engelleyebildi. Aksine, koalisyo-
‘nu ayakta tutan nazik denge. kucik «anahtar» partilere, kendj si-
yasi hedeflerini gerceklestirebilmek :cin zereksindikleri pazarhik gi-
cini saglamisti. Bu partilerin liderleri basbakan yardimcisi olduk-
lar1 gibi, bakanliklar da parlamentodaki guclerine -gore degil, tek
varhk nedeni CHP'y; iktidardan uzak tutmak olan bu hikkimete ka-
. tilmanin miikafat: olarak dagitildi. Nitekim bu ylzden MSP, Adalet,

300



,anslen Baymdu-hk ve Sanayx Bakanhgx gibi onemli bakanhklar da-
hil olmak lizere sekiz, MHP ise mecliste sadece uc ayesi olmasina
ragmeén iki bakanlik elde ettiler. _
' MSP, CHP ile kecalisyonunda oldugu gibi, MC sirasinds da opor-
tiinist ve taviz vermez tavrn sirdtrda. Hikamet icinde bir hika-
‘met gibi, tamamen bagimsiz ve cokluk diger koalisyon dyelerinin
aleyhine hareket ederek gérilmemis bigimde siyaseti kendi gikar-
larina alet etti. Ellerindeki 6nemli bakanhklar ve kilit konumlar yo-
luyla MSP'nin bir dizi icraati, uzun donemde filke ekonomisini tah-
rip edecek kalicihkta oldu. Fakat daha da dnemlisi;, MHP'nin karar-
It bir bicimde devletin — ordu ve polis. dahil olmak vizere — her ke-
simine sizma ve yerlesme politikas: oldu. Sadece elindeki iki bakan-
hkla yetinmeyip, asir1 Sag'a yakin clan APli Ali Naili Erdem’in ba-
sinda bulundugu Milli Egitim Bakanhgini da tamamen kontrollari-
na aldilar, Kurulusundan beri bu parti klasik neo-fasxst tarzda ca-
hsmaktaydi; hitkimet géz yumdukca, ve hattd zaman zaman Sol’
dan gelecegi varsayilan tehlikeye, ve ozellikle CHP'ye kar;i destek-
ledikce, bu partinin silahli komandolan terdr eylemlerinij arttirdilar.
) Bu dénemin en tayin edici 6zelligi, hitkkimet biirokrasisinin agi-
r1'Sag'in kadrolan tarafindan tamamen gasp edilmesi idi, <Binlerce
yeni ig yaratildy, ki degisiklikler sadece iist kademelerle sinirh olma-
yi1p, hatta polisi ve giivenlik kuvvetlerini de kapsiyordu — aksine
bunlar esas hedef idiler. 1974-80 boyunca Valiler ve kamu iktisadi
kuruluglann mudirleri arasinda yapilan degisiklikler, 1962-74 dénemi
ile karsilastinldiginda iki kati artmisti»" Bu, uygulamalarin sonucu
haliyle ¢ok kaha ve derin oldu. Hiikumet birokrasisi siyast kavga-
larin igine cekildikce, bir zamanlann istikrarhh ve «tarafsiz- deviet
aygiti 1970'ler sonuna damgasim vuran mutabakat yoklugu tarafin-
dan darmadagin edildi. Bir bakimg 1908'de baslayan sureg, burjuva-
zinin iktidar araclarini tamamen ele gegirmesiyle sonucgland,
Siyasi terdor, MC doneminde iyice artarak, siyasi cinayet kur-
banlar 1975'de 35 iken, 1976'da 108’e, 1977'de de 319'g yiikseldi.'* Her
ne kadar bu sayilar daha sonraki yillardakilerle karsilaghnlamaya-
cak kadar diusik ise de, zaten iktisadi bunalim iginde olan toplumu

10. Clement H. Dodd. The Crisis of Turkish Democracy (Beverley, North Hum-
berside : The Eothen Press, 1983), s. 40. Zikredilen verilerin kaynag:: Me-
tin Hepcr, <«Bureaucrats Politicians and Officers in Turkey : Dilemmas of
a’New Political Paradigm» (Colloquium of Continuity and Change in Tur-
key. University of Pennsylania, 16-17 Nisan 1982°de sunulmus teblig). Bu,
¢ahsma, Ahmet Evin (der.), Moedern Turkey : Continuity and Change (Op-
laden: Leske Verlag & Budrich GmbH, 1984), s, 63-68 icinde yayinlanmg-
tir, Ayrica bkz Metin Heper, «<Recent Instability in Turkish Politics: End
of a Morocentrist Policy?» International Journal of Turkish; 1, no. 1 (Ki§
1979-80), s, 102-13,

11. Rusen Keles ve Artun Unsal, Kent ve Siyasal Siddet ‘(Ankara: Ankara Uni-
versitesi Siyasal Bilgiler Fakiillesi Yayinlar, 1982), s, 35,

391



0 donemde sarsmaya yetti. 1 Mayls 1977'de fstanbul buyik bir kat-
liama sahne oldu.  Devrimci Isci Sendikalar Konfederasyonu'nun
{DISK) - Taksim-Meydam'nda diizenledigi gbsteriyve katilan yiizbin-
lerce kigiye binalarin azerinden ates acildr ve 32 kisinin O6liimine
sebebiyet verildi. Nihayet, kamuoyunda artan hosnutsuzluk kendini
5 Haziran 1977 seGimlerinde gésterdi:' CHP oylarin %41.4"a ile 1950°
den bu yana aldig1 en yiiksek oy oranmm sagladi. Adalet Partisi de

" oy oranini %36.9'a arttirirken, Demokratik Parti neredeyse tama-
men yok oldu. MSP yiizde yarim oy orani kaybina ugrarken, MHP
oy oramni %5.4'¢ yukseltersk iki katina ¢ikarrms oldu.” Hatin sa-
yilir segim dstinligine ragmen CHP yine mutlak cogunlugu sagla-
- yamadi, Ecevit'in azinhk hikameti kurma - girisimleri basarisiz kal-
di; devietin her kademesinde gelistirdikleri Sag kadrolasmaya ciddi
bir tehlike olarak goérildiigiinden Ecevit'e bu partilerce kiyasiya
kars: qikildi, Dolayisiyla, tkinci Milliyetci Cephe Hakameti, AP, MSP
ve MHP koalisyonu seklinde olusturularak 21 Temmuz'da goreve
bagladi. Bu kez 5 bakanhk elde eden MHP'nin artan gict, iktidar-

.m korumak azmindeki Demirel'in asir1 Sag'a giderek artan bagim-
hligim kamtliyordu. Artan siddet ve ¢dken ekonominin damgasin:
vurdugu kanisiklik donemi, AP’den ayrlan milletvekillerinin giliven
oylamasinda olumsuz oy kullanarak kullanarak hikameti yil so-
nunda digirmelerine kadar siirdi.

Sira bir kez daha Ecevit'e gelmisti: CHP'nin 5 Ocak 1978'de ba-
gimsizlarla birlikte olusturdugu yeni koalisyonla tekrar bagbakan-
lig1 ustlendi, Asiri Sag siddetle saldirdy, silahl gatigsmalar ve siyasi
cinayetler kisa zamanda i¢ savas boyutlarina erigti. 1978'de 1095,
1979'da ise 1362 kisi siyasi nedenlerle éldirildi.® Arahk 1978'deki
.Kahramanmarag olaylari ise, MHP'nin provokasyonu ile baslayarak
U¢ giin j¢inde 100'den fazla dluimle sonuclandi. Giderek artan sayi-
dd Sol ve Sag gruplan birbirleriyle catigirken, bir yandan devlet yet-
kesi zayifliyor, diger yandan halkin giiveni yok oluyordu. Hikumet
de kendi hesabina, bir yandan sec¢im tabaninin ve halk¢ ideolojisi-
nin gereksinimlerini, diger yandan ise biiyiilk sermayenin ve ulus-
lararas: finans kuruluglarinin taleplerini dengeleyen uyumlu bir ik-
- tisat politikas: izleyemiyordu, Hiikkumetin bagimsiz destegi yok ol-
. maya. yiz tuttugunda, zaten sayice kucgik olan meclisteki cogunlu-
gu da tehlikeye girdi. CHP'nin 14 Ekim 1979 segimlerindeki yenilgi-
sinin ardindan hiikiimet derhal istifa etti.

12. Deviet istatistik Enstitisii, Milletvekili Genel ve Cumhuriyet Senatosu
Uyeler! Uigtebir Yenileme Secimi  Sonuclar1 —§ Haziran 1977  (Ankara:
. Bagbakanhk Devlet Istatistlk Enstitiisii, 1977).

13. Keles ve Unsal, Kent ve Siyasal Siddet, s. 35. Cogunlukla gazete yazilarina
dayanan verilerinin gilvenilmezligini vurgularken yazarlar, 1975-79 déne-
minde siyasi cinayet kurbanlarnnin %30,6'sinin safci, %69,4'tindin ise solcu
oldugunu belirtiyorlar, (a.g.e., s 87.)
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Demirel'in deyimi ile, segim sonuglar AP igin bir gliven oyu sa-
yilmasa da, kesinlikle CHP igin bir gilivensizlik oyu niteligindeydi.
Nitekim, 12 Kasim'da Demirel bir azinhk hiktmeti kurarak, 1973'de
. sona eren askeri rejimden bu ‘yana igiinci kez bagbakanhga getiril-
di. 27 Aralik’da Genel Kurmay Baskam Kenan Evren, olagan ziya-
reti sirasinda «Sjlahli Kuvvetlerin Gériisleri» bashkl bir metri Cum-
hurbaskanina iletti. Metne giris niteligindeki mektupta ise siyasi
partilerin <anarsi, terdr ve bdliciilik» karsisinda birlesmeleri isten-
mekteydi, Bu metin, 12 Eylil 1980 askeri- darbesi oncesmdekn bir ka¢
ikazdan sadece biri idi.

Her ne kadar Demirel'in yeni hiitkimeti, sagcn baskicihkla yakin-
dan iligsikli isimleri dislayarak uzlasmaci bir tavir takindi ise de, :
yonetimin her kademesinden memurlar: sol gorigli olduklar ge-
rekcesiyle tasfiye politikas) yurittii. Sol ise 6zdeslestirilen bir gok -
mevki yok edildi, 6rnegin Yerel Yonetimler Bakanhg gibi; 67 vali-
den 56's1, ve 44 6nemli merkezin emniyet midurleri gérevierinden
alindi. Aynica, bircok kamu iktisadi tesekkili: mudiiri. ile Devlet
Planlama Teskilat1- ve Devlet istatistik Enstitiisii gibi kuruluslarin,
hattda Devlet Tiyatro ve Balesi'nin yéneticileri de gérevlerinden
uzaklastirilarak, yerlerine asirt Sag kesimlerle iliskileri bilinen ki-
siler yerlestirildi. Hiktmet bir¢ok meslek kurulusunu kapatip ydne-
ticilerini gozaltina aldinrken, 6gretmenler, polisler ve memurlar
hakkinda yogun sorusturmalar baslattr. Bu girisimler direnisle kar-
silagirken, iilke gapinda gdsteriler de artmaya baslad:. Ege'deki Ta-
ris tesislerindeki ayaklanma ve ¢atisma da bu déneme rastlar,

Meclis icinde de muhalefet art.alken CHP ve MSP hﬁkﬁmetin

tilerin ¢abasiyla Disisleri Bakam gorevinden aynlmak zorunda kal-
di. Siyasi kutuplasma, Cumhurbaskan: Fahri Korutiirk'iin gorevinin
Nisan'da sona ermesi ve yeni cumhurbaskan: secimindeki ¢ikmazla
daha bir su ytlizine gikti.

1980 yaz1 iginde siyasi cinayetlerde goéziemlenen artis, terorii ye-
ni boyutlara vardirdi: MHP'nden eski bakan Gilin Sazak, eski bas-
bakanlardan Nihat Erim, DISK genel baskan1 Kemal Tirkler ve bir
cok Ogretim gorevlisi, gazeteci v.b. bu dénemde oldarilenler arasin-
da idi. Sjyasi katliam kurbanlarinmm sayisi Haziran'da giinde orta--
lama 10, Temmuz'da 15  ve Agustos'da 20'yi ast."

. Icinden ¢ikilmaz ortam halkin bir bdélimini askeri darbeyi bek
ler hale getirdigi sirada, 12 Eylal 1980'de ordu yonetime el koydu.™

14. Tufrul Artunkal, «Chronologies. Les 'i‘emps Modernes, no. 436-57 (Tem-
muz-Agustos 1984), s, 35.

1S. Darbenin ve ona varan siirecin ilgin¢ bir aniatim: icin bkz, Mehmel Ali
Birand, 12 Eyliil Saat 04:00 (iistanbull: Karacan Yayinlari, 1984). Darbe
hakkinda Ingilizce’ eserlerin sayist simdiye dek mahdut olmus, yazilanla-
nin c¢oziimlemeleri oldukca kisith kalmistir. Bunlann arasinda Kemal H.
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General Evren darbeyi takip eden ilk demecinde ‘énceki donemin
dokimiing goyle yapt:: «Son iki yil iginde, terdr sonucu 5241 kig; &l-
miis, 14.512 kisi ise yaralanmstir. Sakarya Savagindaki gehit say:-
s1 ise 5713, yaral sayis1 18.480'dir. Bu basit kargilastirma bile Tiir-
kiye'de insani duygulan hige sayan bir gizli savagin devam etligini
gostermeye yeter.» ¥ Evren, hallu diizene ve dayamsmaya caZirr-
ken, ordu da yedi ay icinde 122.609 kigiyi gozaltina alarak onu des-
tekliyvordu.” Boylece Turkiye tarihinde yeni bir dénem baghyor, 1961
Anayasas: ile kurulan siyasi yapidan pek farkh bir yapmin yasal ve

kurumsal temelleri atihiyordu. i ’ :

1980 ve Sonras:

Heniz 1980 jle baglayan rejimin kapsamli bir degerlendirmesi-
ne girigmek icin bir hayli erken. Donemin agikhga kavusmayan bir
cok yanlan oldugu gibi, elde yeterince bilgj ve veri oldugu da soy-
lenemez. Bu boliimde ¢ok kisaca ddonemin kimi ozelliklerine degi-
nilecektir. , .

Darbe iist diizey komutanlarinca gergeklestirildi: Genel Kur-
may- Baskam1 Kenan Evren, Kara Kuvvetleri- Komutam Nurettin Er-
sin, Hava Kuvvetleri Komutan: Tahsin Sahinkaya, Jandarma Genel
Komutam Sedat Celasun ve Deniz Kuvvetleri Komutam Nejat Ti-
mer'den olusan Milli Guvenlik Konseyi 21 Eyliil'de, 6nceki aya.-ka-
dar Deniz Kuvvetleri Komutani olan emekli Amiral Bilent Ulusu'-
nun basgbakanliginda yeni bir kabine kuruldu. Hikumetteki bakan-
Jarin gogunlugu sivil olmakla birlikte, onemli sayida emekli suba-
ya da goérev verilmisti. 1981 icinde de tek tek secilip atanan 160 ki-
siden olusan bir Kurucu Meclis olusturuidu. -

Siyasi planda, yeni rejimin ilk hedefi tedhisgiligi durdurmakti
Darbe 6ncesi iki yil boyunca da ordunun sikiybnetim nedeniyle asa-

Karpat, «Turkish Democracy at Impasse: Ideology, Party. Politics and the
Third Military Intervention,» International Journal of Turkish Studies, 2,
no. 1 (Bahar-Yaz 1981), s. 1-43; Dodd, Crisis of Turkish Democracy; ve
Lucille W. Pevsner, Turkey's Political Crisis: Background, Perspectives,
Prospects (The Washington Papers, 12, no, 10) (New York: Praeger Pub-
lishers; Washington,. D.C.: Center for Strategic and International Studies,

" Georgetown University, 1984) -sayilabilir. Cok daha {yi bir ozet icin bkz,
Feroz Ahmad, «Military Intervention and the Crisis in Turkey,» MERIP
Reports, 93 (Ocak 1981), s. 5-24.

16. 12 Eyliil 1980'de radyo ve televizyonda yayinlanan bir demecten  (Devlet
Baskamt Orgeneral Kenan Evren’in 12 Eyliil 1980°’den Sonra Yapui Ko-
nusmalar: 12 Eyliil 1980-12 Haziran 1981 {Resmi yayin; yer, tarih ve ku-
rum yokl, s. 11.) ’

17. Resmi veriler, yayinlayan The New York Times, 4 Mayis 1981, zikr, United
States Helsinki Watch Committee, Human Rights in Turkey’s «Transition
to Democracy» (New York: Helsinkl Watch Committee, 1983)1 s. 10.
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yisten sorumlu konumda. oldugu hatirlanirsa bu alandakj bagars:™
ilgi gekicidir . Bir difer uzun dénem hedef ise Killelerin siyasetten
uzaklagtirilmasiydr " Bitin siyasi partiler, dernekler meslek ku-
ruluslar kapatildy; 18,000 memurun isten alilmasiyla sonuglanan
kitlesel bir ‘tasfiyeye girisildi;® grevler yasakland, is uyusmazhklart
hakemler kurulu kararina baglandi. DiSK, Tirkiye Barig Dernegi,
MHP, MSP, bircok sol ve Kiri érgutinin yoneticilerinin yargian-
dig1 sayisiz dava aqildl. Asayis kampanyasiyla birlikte artan iskence
ve insan haklarmn ihlali, Uluslararasi Af Orgat, Helsmkx Walitch
Committee gibi kuruluslarca belgelenmistir,
Halkin - siyasi katiimimi kisitlayan, yetkeyi merkezilestirmeyi
amaglayan bircok yasal ve kurumsal dizenleme uygulamaya kon:
du. Universitelerin eZitim ve yonetsel faaliyetlerini denetleyen yeni
Yiksek Ogretim Kurulu (YOK) jle birlikte sikiyonetim veyahut
YOK tarafindan gorevden alinan veya istifa etmek zorunda biraki*
lan Ogretim Gyesi sayisinin 2000 civarninda oldugu tahmin edilmek-
tedir. 1961 Anayasasinin sagladigi 6zgiirlikleri ciddi bi¢imde. kisit-
layan yeni bir anayasa hazirlanarak 7 Kasim 1982'de referanduma
sunuldu. Anayasanin kabulii ya da terére donls ikilemiyle karg
karsiya birakilan toplumun resmi rakamlara gére yilizde 91,.4'G ka-
bul oyu verdi? Anayasann. bir ge¢ici maddesi referandumda kabu-
lit halinde Milli Gavenlik Konseyi ve Devlet Baskanimn- Cumhur-
baskani olmasi ve bu gorevi yedi yil slireyle yerine getirmesini 6n-
gormekteydi. Dolayisiyla, Anayasa'nin relerandumda kabuli ile Ke-
-nan Evren dogrudan cumhurbaskanhg gérevini ustlenmis oldu.
Genel secimler ise 6 Kasim 1983'de yapildi, 24 Nisan'da bir ¢o¥
yenj partinin kurulmasi ile segimlere kadar gagen stire icinde siyasi
hayat kismen canlanmsti. Onceki dénemlerin yasakh politikacila-
rinin yamsira, ordu yeni kurulan on ikj partiyi de onaylamadi ve
sadece ii¢ partinin se¢imlere katiimasina izin verildi. Buna ragmen,

18. Ornegin 1980, yilinda 12 Eyliilden 6n.c 1928, sonra isc sadece 278 siyasi ci-
nayet vukubulmasmin kamtladig iizere, (Keles ve Unsal, Kent ve Siyasal
Siddet, s 35.) Darbeyi takip eden iki yil icerisinde siyasal cinayet kurban-
larinin toplam sayist 572'dir. (Dodd, Crisis of Turkish Democracy, s. 45.)

19. Bu. aqidan, 27 Mayis 1960°tan sonra csiirdiiritlen politikadan kesin olarak
ayrilir ve daha ziyade 12 Marl 1971 darbesinin baszramadigini gercekles-
tirmege cahsmistir: Gercekten de 1980 iktidarinin 1960 iktidarnm reddedi-
si, «Hirriyet ve Anayasa Bayrams olarak bilinen ve 27 Mayis darbesinin
yildéniimiinii kutlayan milli bayramm kaldirimasiyla simgelenmistir. Bu
nokta, Tirk ordusunu Sultan fkinci Mahmud reformlarindan bu yana hig
degismemis olan hir duragan kurum olarak gorenlerin hatasini vurgula-
mast bakunmindan onemlidir.

20 Hiirriyet, 6 Ocak 1982,

21. 4 Kasum 1981 tarihli ve 2347 sayih yiiksek OZretim yasasi; Resini Gazete,
no. 17506 (6 Kasim 1981).

22. Metin icin bkz. Resmi Ghzet®, No 17841 (20 Ekim 1982). Kismi bir ceviri .
icin bkz. Dodd. Crisis of Turkish Democracy. s, 96-130, ’
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bu partiler arasinda ordudan géreli olarak en bagimsiz sayilan Tur-
gut Ozal'in Anavatan Partisi (ANAP) %45,2 oy alarak segimleri ka-
-zand1. Halkcr Parti. (HP) %30,5 iile ikinci, ordunun destekledigi Mil-
liyet¢i Demokrasi Partisi. (MDP) ise ancak %23,3.ile lglnci sirada -
yer alabildi. Ayrica, yeni hazirlanan secim yasasimin Kiigitk parti-
lerin mecliste temsilini kisitlayan -hitkkiimleri bu sonuclan daha da
carpltarak ANAP'ne 211, MDP'ne ise ancak 71 milletvekilligi sag-
ladi.? Ozal'a Aralik’ta basbakanhk gorevi verildi; elinizdeki makale
© yazildigr sirada gorevine devam etmekteydx

CHP’nin ve AP'nin siyasi miras: dzerine kurulan Sosyal Demok-
rasi partisi. (SODEP). ve Dogru Yol Partisi'nin (DYP) 25 Mart 1984’
de yapilan yerel secimlere katilmasina izin verildi. Bu partilerin.se-
cimlere katiimasindan beklenen belki ANAP'In destegini zayiflat-
malariydi ama, esas zarar goren partiler HP ve MDP oldu: HP'nin
oy destegi 5:8,9'a MDP'ninki ise %6,9'a diserken, ANAP %.41,5, SO-
DEP /23,6 ve. DYP % 13,3 oy oram sagladi** Darbe oncesinin iki par-
tili siyasal diizeni bir bakima yenidén belirdi, ve SODEP jle HP ge-
leneksel ortanin solu tabanimi edinirken (yizde 30 dolaylarindaki .
destekle) ANAP ve DYP de ortamin sagini temsil etmekteydiler.
" Iktisat cephesinde de, 12 Eylil sonrasinin politikalar, hakim si-
niflarin konumlar: baglaminda énceki yillarin iktisadi egilimlerini
pekistirecek nitelikteydi. 197C'lerin basinda, ‘kismen diinya pazarin-
daki genisleme yiiziinden ihracatta bir artma gézlemlenmis, yurt
disindan gonderilen isgi dovizlerindeki patlama yaklasan doviz kri-
zinin ertelenmesine yardim ctmisti. Bir hakima 1970’lerin ilk yarisi,
siirekli bunalim ekonomisine bir gegis sireci olarak da gorilebilir.
Ozellikle 1977'den sonra sermaye, ithal ikamesi ve i¢ pazar bazinda
tanimlanmis sérmaye birikimi tarzi ile kendini yéniden lretemez
duruma diistii. * Demirel hikametinin en kayda deger icraat: 24
Ocak 1980'de ilan edilen bii iktisadi onlemler paketi oldu ama, bu
onlemleri uygulamak icin gerckli olan siyasi giice sahip degildi. 24
Ocak kararlarinin mimari Turgut Ozal, darbeden. sonra Ulusu hi-

23. 1983 secimlerinin tahlili iciii bk Sirin Tekeli. -Les facteurs de continuite
ot de discontinuite concernant le vote: considérations sur fes élections du
6 novembre 1983 cn Turquie.- Equipe de Roecherche sur la Turquie. Centre
d'Etudes et de Recherches Internaticnales, Foundation Nationale des Sci-
ences Politiques, Bulletin de Liaison, 2 (Mawvis 1985), s 35-50: Ayrica Fe-
roz Ahmad. «<The Turkizh Elections of 1083 »  MERIP Reports, 122 (Mart-
Nisan 1984) s. 3-11.

24. Ag.c. s 40. Ayrnica bkz Feroz Ahmad. cLocal Elections Set '1‘ui‘key's Poli-
tical Configuration, MERIP Reports’. 124 (Haziran 1984), s. 27,

25. Sabit 1976 fiatlanivla yaurimlar 197t°de 71 milyardan 6nce 1975'te 1263
milyara, 1976'da 1422 milyara, ve 1577de 152.3 milyara yilkseldi; sonra da
1978'de 1521 milyara. 1979°da 1475 milyara, ve 1980'de 1320 milyara dils-
tii. (Kepenek. Tiivkive Ekonomisi, 5. 572.) .



kametinde bagbakan yardxmcxh{;uia'getirilerek s6z konusu iktisat
politikasini uygulamak’ lizere gereken tam yetki ve destege kavugtu,

Bu paketle getirilen deglslkhkler bir hayli radikaldi, Omegm
yapisal agmazlar: yuziinden calisamaz hale gelmis ithal ikamesine’
dayali strateji terkediliyor ve iktisadi bunalima ¢éziim-ve kalkinma
stratejisi olarak ihra¢ 6zendirmesi. modeli bemmsemyordu Sektorel
tercihler de degisiyor, petro- klmya ve demir ¢elik ‘yerine, emek yo- -
gun ve yerli hammadde agirhkl sektorler ozendiriliyor, ozellikle tu-
rizmin gelistirilmesi 3nem kazamyordu.® 1880 rejimi, biiyiik serma-
‘yenin. destekledigi bu tar tercihleri ve pohtxkalan agikca benimse-
di. Is adam Rahmi Kog'un soyledikleri, durumu acik sozliliukle dile
getirmesi bakimindan aktarmaya deger: «12 Eylil harekatindan én-

- ce herseyi demokratik bir sistem altinda yapmak zorundaydik. Bu da
karar almak, yasa ya da yonetmelik ¢ikarmak icin aylar gegmesini
gerektiriyordu. Yani hersey gii¢c ve uzun zaman iginde gergeklege-
biliyor, herseye politik agidan bakiliyordu. Ekonomik yaklagim hep
arkadan geliyordu. Askeri yonetim altinda fark, alinan kararlarin
parlamentodan gegmesi .gibi bir zorunluluk olmadigindan cok. hizl
hareket edebiliyor ve tistelik askeri yonetim yanhs yapsa bile bunu
kisa suirede dizeltebiliyor. En onemlisiyse tim. bu islemler yapilir-
ken politik yaklagmilar soz konusu olmuyor. Cunki askeri yoneti-
min parlamentoda sandalye kaybi ya da secmen kayb diye bir kay-
gist yok.» 7

) 24 Ocak kararlarinin uygulamaya kanulmasxyla gesitli tegvik,
kredi ve vergi indirimlerinin bluyiik sermaye birimlerine déniik kul-
‘lanilmasi, sermayenin dogal merkezilesme ve yogunlagma surecini
mzlandirdi. Bu da, biyik sermave birimlerinin kontrol ettikleri sir-
ket sayisiint, sermaye miktarim ve -sektorel yayginhigim arttirmala-
rma yol acti. Artan bir hizla yeni iktisadi ortama yenik diasen ku-
¢k sirketler satin ahniyor, hatta olasi saticilari cezbedebilmek icin
gazetelere ilanlar veriliyordu.® Bu durumun boyutlarin aksettir-
mesi bakimindan, kurumsal yapist ile sermayenin merkezilesmesine
en uygun sirket tipi olan anonim sirketlerin gelisimine bakmak ya-
rarhdir: Bu sirketlerin net sermaye artisi icindeki paylar: 1865'de
%67'den, 1972'de %88'¢, ve nihayet 1978'de %90,6'ya yikselirken, »
1980-81 donemmde yeni kuTulan sirkctler arasinda, anonim su’ketler

26. Diinya Bankasirnin taninmuy dums'manlarindan l)irmin-bu' bakis acisitndan
yazilmis bir yazisi icin bkz Bela Balassa, «Policies for Stable Economic
Growth in Turkeys (Seminar on the Role of the Exchange Rate in Sha-
ping an Outward-Oriented Economy. Istanbul, 20-21 Temmuz 1979'da su-
nulmus teblig), (Eyliil 1979 tarih)i teksir), s. 34-36. '

27. Zikr. M. Sénmez, Tiirkiye Ekonemisinde Bunahm: [, 1980 Sonbaharnndan
1982'ye (istanbul: Beige Yayinlari, 1982), s 90-91.

28. Age. s, 108-28 - .

29. Kepenek, Tiirkive Ekonomlsi, s, 42},
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sermaye biiylimesinde ‘% 223,7 ile basta geliyordu. ® 1980-83 boyunca,
117 girkete sahip Kog¢ Holding'in 1980 sabit fiyatlanyla geliri 163,7
milyardan 4¢7 milyara, 90 sirkeili Sabanct Holding'in geliri 184,8
milyardan 308 rilyara, ve 50 sirketli Cukurova Holding'in geliri
88,2 milyardan 203 milyara yikselmistir*' ki, bu artiglar giderek
oénemleri artan bilyuk holdingler devrine iyice gegildigine iligkin bir
gosterge olarak yorumlanmahdir. Sanayiide gozlemlenen bu gelis--
melere -.benzer gelismeler, ozellestirmeler, - holdinglerin artan ege-
menligi, finans ve bankaciik sektorierinde de gozlemlendi. 1980'e
golindiginde, «yedi biyilk bankanmn 6zkaynaklarinin toplami, ban-
kacilik sistemigin toplam o&zkaynaklarimin ‘+ 18’s1 olmasina karsin,
dagthiklari kredilerin toplam, toplam- kredilerin % 36'sim1 olustur-
makta, yedi banka toplam mevduatlarm ise % 60'1m toplamakta- ’
dir» ¥

Daha énce behrt:lda&) lizere, 24 Ocak kararlanmn siyasi boyut-
lar da bir hayli dnemlidir -S6z konusu jktisat politikalarnmin Tiir-
kiye’de uygulamsi yeni ise de, benzer politikalarin diger ugcinct
diinya ulkelerinde uygulamisinin kacimilmaz olarak demokrasinin
askiya alinmasina, veyahut yok edilmesine yol agtig1 bilinmektedir.
Baglica - hedefleri, sermayenin kendini degisen toplumsal kosullara
uyarlayarak, yeniden dretimini alahildigince aksamadan yiritebi-
lecek bir yeniden yapilanmay: gergeklestirebilmesidir, Fakat bilin-
digi gibi bu yapilanma siireci, hem sermaye emek celigkisini, hem de
sermaye gruplar: arasi geliskileri, gerek ulusal, gerekse uluslarara-
si planda icermektedir. Tiirkiye'de 12 Eylil 1980'den beri hizla ya-
sanan genis kapsamh siyasi, kurumecal ve hukuki yeniden yapilan:
malar bu c¢eliskili strecin izlerini tasimaktadir. Paradoksal olarak
bizatihi bu gelismeler, dénemin miyadimi doldurdugunu sezdirdigin-
dden, son tahlilde 1ler1ye doénik iyimser beklentileri olasi kilmakta-
dir.

Gelecegin Getireceldleri

1930 yilinda Mustata Kemal Ataturk, mecliste muhalefetin yok-
lugundan iyice rahatsiz olarak yakin arkadas: Fethi Bey'den (Ok-
yar) muhalif bir parti kurmasini ister. Haliyle bu parti, <sadik mu-
halefet» edecek, yapic: elestiriler iiretecek, Atatiirk'in CHP hiikii-
metinin iktidarina boyun egecek, olsa olsa yeri geldikge bu iktida-
rin mutlak yetkesini denetleyecekti.

. .Bilindigi gibi deneyim basarsizitkla sonuglandi. Okyar'in Ser-
best Cumhuriyet Firkasi kisa strede hilkimetten hosnut olmayan,

30. Sonmez, Tiirkiye Ekonomisinde Bunalim, s. 110.

31. Behget 'I‘oprak ve Ali Saffet, «Gift Packages, New Statesman (10 Agustos

. 1984), s. 16,

32, M. Sénmez, Tiirkiye Ekonemisinde bunahm I, 24 Ocak Kararlan ve Son-
. rast (Istanbul: Belge Yayinlari, 1980), s 75,
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batililagma ve laiklesme gabalarina kars: olan siyasi.ve dinci tutucu
unsurlarla, artan deviet mudahaleciligine kargt 6zcl sermayenin 6n-
culliigiinii savunan “iktisadi liberallerin platformu haline geldi. Ha-
liyle ortaya cxkan bu beklenmedik -durum hikémetin umdugu ol-
madigindan. héimen serbest Firka'y1 kapatarak Tek Parti duzeninj bir
on yll daha herhang1 ‘bir muhalefetle karsllasmadan sirdirmeyi
sectl .

1940’larin ortasma gelindiginde, hem yurt iginden hem de di-
sindan duyulan baskilar sonucu hitkkimet tekrar kendi’ kadrolarin-
" dan ¢itkacak bir muhalefetin érgitlenmesine izin verdi. Ancak De- -
mcekrat Parti, hitkkimetin bu partiyi veterince milliyetci olmamakla
ve hamhkle suclayan propagandasina ragmen, ‘- 1950 -segimlerinde
oylann ¢ogunlugunu alarak CHP iktidarina son verdi. Seclmlerm‘
iptal edilmeyip, Demokrat Parti’'nin kapatilmamas: Cok Partili dé-
neme -gegisi haz:rlayan ic ve. dis baskilarin yogunlugu kadar Cum-
hurbaskam [smet Inénii'niin uzak gbrisluligii sayesinde olmustur.

- 6 Kasim 1983 secimleri, .bir bakima, dermokrasiyi devletin vesa-
yeti altinda tutma ¢akasinin yeni bir yenilgisidir, Basa giiresecek bir-
¢ok partinin ortadan kaldirilmasina, birgok adayin yasaklanmasina,
ve Kenan Evren'in segimlerden énceki giin oylan yonlendirmeye ¢a-
ligan demecine ragmen, ordunun destekledigi MDP'hin segimlerde-
ki hezimeti 6nlenemedi, Ug yil éncs, siyasi ve iktisadi kargasadan
¢ikabilmek igin ordudan medet uman halk, bu kez demokrasiye don-
mek arzusundaydi. Tirkiye'nin askeri gelenekten nasibini aldig: id-
diasina bir ol¢iide hak verilebilirse de, artik derin bir demokrasi
geleneginin de var oldugundan siphe edilmemesi gerekir.

1989 rejiminin yeterince goéremedigi bir gergek sudur: ordunun
1980‘deki miidahalesinden énceki siyasi akimlar, varolan toplumsal
ve iktisadi giclere cevaben ortaya ciktiklarindan, dogrudan bu gig-
lere yonelinmedikge, siyasi plinda bu akimlarin yeniden belirmesi
su ya da bu dnlemle engellenemez. Ordu_ Tiirkiye'nin biitiin sorun-
larinin, Atalirkgilik’len supmaklan kaynaklandiginag inanmaktay-
di. Bu sapisin nedenleri ise, muhteris politikacilarin gevirdigi dolap-
lar ile yabanci ideolcjilerin yurda sizmasiydi. Sorun kéyle saptamn-
ca, toplumsal politika olusturmak yerine giundeme baskici uygula-
malarin gelmes; kaginmiimazdi. 1983 ve 1984 se¢imleri, bu mantigin
yanlishgini ¢arpic1 bir bicimde goézler oniine sermigtir.

‘Tiurkiye'de -ordunun siyasi hayattaki agirhgimin Turkiye burju-
vazisinin siyasi iktidarsizhgi ile surekli kilindigi» belirtilmistir, ¥
Gergekten de ordu, bilingli veya (olasihikla) bilingsiz olarak burju-
vazi adina mudahalelerde bulunmustur. Su ana kadar burjuvazi ile
isci simfi arasindaki geliskinin ikincil rol oynadiz agiktir, Esas mii-
cadele hakim simflar ittifaki i¢inde ge¢mistir: burjuvazi ile btirok-

33. Turgut Taylan, «Capital and State in Contemporary Turkey.» Khamsin.
11 (1984), s 41.
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rasi, gehir ile kir burjuvazisi, érgutlii buyluk sermaye ile geleneksel
kiicuk sermaye arasinda. Kapitalizmin gelisimi ve kok salmasi ile
birlikte haliyle bu durum degigecektir. Uzun doéhemde, ordunun si-
yasi agirlifn azalirken, hakim sinifiarin hegemonyasxm sturdirmek
ve korumak i¢in yeni yontemler ortaya gikacaktir. 1970'lerin bagin-
da sosyal demokrasinin ortaya ¢ikisini bdyle bir siirecin araylslarm-
'dan boyutlarindan biri olarak degerlendxrmek gerekir.
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