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TURK SOSYOLOJISININ

ONUNDEKI SORUNLAR
Baykan SEZER

1989 yilinda diinyanin en eski ikinci sosyoloji kiirsiisii Is-
tanbul Universitesi Sosyoloji Boliimii'niin yetmisbesinci yilim
birlikte kutladik. Bu yetmigbes yilda sosyolojide belli yerlere u-
lagiimigtir. En azindan s6z konusu yetmigbes yil icinde neler ya-
pilip neler yapilamadigim degerlendirebilecek bir konumda oldu-
gumuzu béliimiimiiz kutlamalarina Tiirkiye'nin gesitli Universi-
telerinden katilan geng sosyologlarnimiz kamitlamiglardir. Geride
biraktifimiz bu yetmigbes yi1l yalmzca Tiirk sosyolojisi agisindan
degil Tiirk toplumu agisindan da 6nem tagimaktadir. Sosyoloji-
mize bu énemi kazandiran sosyolojinin yurdumuzda girig ve ge-
lismesini tamamladi§1 dénemin Tiirk toplumunun kendisini, ken-
di kimligini aradig1 dénemle kesigmesidir. Bu bir yerde sosyolo-
jimizin kaderini toplumumuza baglamasma, arayiglarinin, yanlig
ve basanlannin Tiirk toplumunun arayis, yanliy ve basarilan ol-
masina yol agmigtir, Tiirk sosyolojisinin toplumumuzla bu dzdes-
ligi ve bunun kendisine kazandirmig oldugu 6nem yaninda belli
gorevler yiiklenmesi de kagimlmazdir. Bu gorevler kimligimizle
cok yakindan ilgili olmasi nedeniyle onemli ve Onemli oldugu
kadar, daha dogrusu dnemli oldugu igin gii¢ gérevlerdir. Sosyo-
lojimize bu ¢abasmda diisen ilk gérev kendimizi, toplumumuzu
tanimlamak olmaktadir. Bu tamimlamaya bagh olarak sorunlar-
mizin saptanmasi ve sorunlarlarla ilgili ¢6ziim onerileri sosyolo-
jimizi bekleyen bir bagka 6nemli gorev olmaktadir. Sosyoloji-
miz, 6zellikle giiniimiizde toplumumuzu tanimlamakta, toplumu-
muzla ilgili saptamalarinda 6nemli bir ¢izgiye ulagmigtir. En a-
zindan toplumumuzun Bati'dan farkli, bu nedenle Bati agiklama-
lannin bizler igin gecersiz oldugu ve bu nedenle kendimizi kendi
ozelliklerimize uygun yeni agiklamalar gelistirmek zorunda bu-
lundugumuz goriisii sosyolojimizde giderek yandag kazanmakta-
dir. Ancak bunu yeterli saymamiz s6z konusu degildir. Yalmzca
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bu farklilig1 vurgulayarak Tiirk sosyolojisinin kendi ¢izgisini ge-
ligtirmesi olanag1 yoktur. Bat1 da bu konuda farkh diisiinmemek-
te, Bati'dan farkli oldugumuz gercegini bize ammsatmaktadir.
Az-gelismiglik kuramindan 6biir bilinen kuramlara degin Bati bi-
ze kendilerinden farkli oldugumuzu 6gretmekten geri durmamak-
tadir. Bu nedenle de Tiirk sosyolojisi bu asamada iki konuya bii-
yiik 6zen gostermek zorundadir. Bati ile farklilifimzi belirten
bilgi toplamak ve yalnizca bununla yetinmek Bati taklitgiligin-
den bagka bir anlam tagimaz. Bizim Bat1 ile farklihgimiz yapisal
diizeyle sinirh degildir. Toplum olarak ¢ikarlanmiz da Bati'dan
farklidir. Bu nedenle farkliligin saptanmasindan 6teye bu farklili-
ga kendi ¢ikarlamiza uygun kendi agiklamamizi getirmek zorun-
dayiz. Kendi 6zelliklerimizi giin 15181na ¢ikarmak ve kendi agik-
lamalarimizi geligtirmek gabas icinde tagralagmak tuzagina diig-
memek i¢in mutlaka kendi agiklamamiz iginde Bati'y1 da agikla-
yabilmemiz geregi vardir. Aksi durumda kendi farkliliklarimizi
vurgulamakla, tarihin genel akisi ve egilimi iginde Tiirk toplu-
munun gelismelerin digina diigmiis oldugu savlanna bilerek, bil-
meyerek destek saglanmis olacaktir.

Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Bolii-
mii, diinyanin en eski ikinci bagimsiz sosyoloji kiirsiisiidiir. Ko-
nu iizerinde sik¢a durduk. Boliimiimiiziin ikinci en eski sosyoloji
kiirsiisii olmasinin gesitli agilardan 6nem ve anlami oldugu gibi
bu olay hig de bir rastlant: sonucu degildir. Sosyoloji, Bati tasala-
riyla belirlenmis, genel egilimlerini kazanmig bir bilimdir. Bat
sorunlariyla béylesine ilgili bir bilim dalinda bizim 6nciiliik yap-
mamiz, belli ¢eligkilere yol agmaktadir. Yeryiiziinde en eski sos-
yoloji kiirsiilerinden birisine sahibiz ama sosyoloji tartismalarin-
da 6nemli soziimiiz olmamig ve Tiirk sosyolojisi bugiine degin o-
nemsenmemigtir. Buna karsin sosyolojide Bat1 tasalan ve sozcii-
leri 6nem tajimistir. Oysa sosyoloji Bati'da énemsenmemistir.
Sosyoloji sorunlan toplum diizeyinde, bireyin otesinde ¢oziimle-
meyi amaglamaktadir. Sosyoloji Bati'da ortaya ¢ikmig bir bilim
dalidir ama sosyolojinin olaylara bu yaklasim bigimi gergekte
Bati gelenegine ters diigmektedir. Goriildiigii gibi daha sosyoloji-
nin Bati'da ortaya ¢ikist ve yurdumuzda 6nemli bir yer kazanma-
s1 sorunu kargimiza yanitlanmasi gerekli bazi sorular ¢ikarmakta-
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dir. Biz XIX. yiizyilin baz1 6zelliklerinin bu durumu agiklayabi-
lecegini samyoruz. XIX. yiizyilda bireylerin bagar1 ve girisimleri
sonucu da olsa bir yerde Bati olarak elde edilmig gii¢ ve 6te yan-
dan bireyleri de tehdit eder sorunlar Avrupa'nin baslica 6zellikle-
rini olusturmaktadir. Bati'nin elde etmis oldugu basarilar bir yer-
de bireysel ¢abalann iiriintidiir ama aym baganlar. Bati iistiinlii-
giiniin temelini de olusturmustur. Bu nedenle s6z konusu bagar-
lara toplum olarak sahip ¢ikmak girigsimlerine tanik olunmakta-
dir. Ayrica yeni gelismelerin yol agti1 sorunlarin toplum olarak
biitiin bireyleri tehdit eder nitelik kazanmasi bu tiir girigimleri
hakli ¢ikarabilecek bir neden sayilmigtir. XIX. yiizyilda Bati'da
goriilen bireyi geri plana itip toplumu 6n plana ¢ikaran egilimler-
le ilk kez kargilagilmamaktadir. Daha 6nce de Bati benzer sorun-
larla ve durumla karg1 karsiya gelmis ve sorunlann biitiin Bat1'y1
tehdit eder bir boyut kazanmas: iizerine yine ortak tepki ve dav-
ramglar bireysel girigim Oniinde bir 6ncelik kazanmigtir. Orta
Cag baslangicinda Hiristiyanlik Bati tarihinde bu 6nceligin 6r-
neklerinden birisidir. Hiristiyanhigin getirdigi ortak duygu, dii-
siince ve cogku uzun siire Bat1 toplum yasaminin egemen goriin-
tiisii olmustur. S6z konusu durum Bati'nin dogasina ve tarihi ko-
numuna aykindir. Bu nedenle Orta Cag Bati tarihinde karanhklar
doénemi sayirlmigtir. Yine aym nedenle bireysele doniis renais-
sance olarak adlandinlmig, Bati'nin yeniden canlamig: sayilmig-
tir. XIX. yiizyill Bau igin yeni bir karanliklar donemi degildir.
Aksine diinya egemenligini elinde tutmaktadir ama bu egemenli-
gin kendi iginde yol agtif1 gekigmelerin neden oldugu 6énemli ge-
ligki ve sorunlarla kars1 karsiyadir. Halk, Bati'nin kurmusg oldugu
yeni diinya egemenlik iligkilerinde belli bir etkinlik kazanmigtir.
Halkin XIX. yiizyilda Bati'da bas kalding1 daha 6nce Bati tari-
hinde drnekleri goriildiigii gibi yalmzca yasam kosgullarindan bir
yakinmayla sinirl kalmamig sorunlarin toplum olarak ¢oziilmesi-
ne izin verecek bir birikimi de ellerinde tuttuklan savim da tagi-
mustir. XIX. yiizyillda Bati bir yerde kendi kimligini de tehdit e-
der sorunlarla kars: karsiyadir. Sosyoloji, bu gelismeler karsisin-
da Bau diisiincesindeki yerini almigtir. Bugiin Bau diinya ege-
menliginin kendisine kazandirdig: gii¢ ve olanaklarla temel so-
runlarim ¢dzmiis bulunmaktadir. Bu basariy1 da sosyolojinin yar-
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dimina gerek duymadan saglayabilmistir. Bagka bir deyisle Bats
tarihi konum ve roliiniin disina ¢ikmamsgtir. Bati sorunlanim sos-
yolojiye gerek duymadan ¢ozdiigii gibi ¢oziime biitiin toplumu,
biitiin Bat1'y1 tam ve esit haklarla ortak etmeye de gerek duyma-
mugtir. Bilimin baglica 6zelligi belli kurallara uygun diigiince ol-
masidir. Bunun sonucu olarak herkes olmasa bile bu kurallarin
bilgisini elinde tutan kisilerce bilimin 6gretisine ulasmak miim-
kiindiir. Genis kitleleri ¢oziime ortak etmek zorunlulugu duyma-
yan Bati'da sosyoloji XX. yiizyilldan bu yana aynntilarla avunur
bir duruma diigmiigtiir. Coziimiin aragtirnimasi ve gergeklestiril-
mesi ¢abasi olarak ortaya ¢ikan sosyolojide bu nedenle Bat1 tasa-
lan ve sorunlan egemendir. Bu egemenlige bagh olarak da Bat1
sosyologlarinin bir agirhgi bulunmaktadir. Ama ¢6ziime 6nemli
bir katkis1 olmayan sosyolojinin Bati'da agirhig1 ve 6nemi simirl
kalmistir. Bat1 kaygilarinm diginda kalan Tiirk sorunlarinin ve
Tiirklerin s6ylediklerinin sosyolojide pek bir agirlifi bulunma-
maktadir. Buna kargilik sosyoloji Tiirkiye'de bir bagka 6nem ka-
zanmigtir. Tiirk toplumu ve genellikle Dogu toplumlan tarihte
sorunlarim toplum olarak ¢6zme 6zelligine sahip olmuslardir. Ve
toplumun ¢oziimiinii ve birligini temsil eden devlet aracilifiyla
sorunlan agmasim bilmislerdir. Sorunlarin kaynaginda toplum-
devlet goriildiigii gibi Dogu'da ¢oziim de bu diizeyde gergekles-
migtir. Bizde herseyin devletten beklendigi yargisinin kaynagin-
da da Dogu toplumlanimin bu 6zelligi yatmaktadir. Bireyin top-
lumla baglantis1 da Bati'da olduguegibi bireysel basarilan sonucu
degil toplumun ¢oziimiine ortak olabilmek, bu ortaklig1 basara-
bilmekle gerceklesmektedir. Kisacasi sorunlan toplum olarak
¢ozmek ve bunu devlet aracihigiyla gergeklestirmek gecmiste
Tiirk diigiincesinin temel 6zelligini olusturmustur.

XIX. yiizyilin bizim agimizdan da bazi1 6nemli 6zellikleri
bulunmaktadir. Bir yerde toplum olarak belli bir ¢oziimsiizliik ve
agmaz kargisinda kistinlmighk duygusunun, -elbet bu duygu 6n-
ce devlet diizeyinde duyulmustur.- Tiirk diigiincesinde yayginlas-
tigim gormekteyiz. Yine aym donemde ¢oziim kendi digimizda,
Bati'da aranmaya baglanmigtir. Bizim Bati'ya y6neldigimiz sira-
da Bati'da sosyoloji bilimi ortaya ¢ikmig bulunmaktadir. Sosyo-
loji bagka tasalann iiriiniidiir ama 6te yanda Tiirkiye kendi gele-
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negi icinde agmazdadir. Bu kosullarda ¢6ziimii kendi gelenegi
disinda aramasi sasirtici degildir. Ayrica sosyolojinin sorunlan
baska temelde de .olsa ayn1 diizeyde ele almasi bu yeni bilimin
Bat: kokenli olmasina karsilik bizde benimsenmesine yol agmis-
ur. Tiirklerin kendi diisiince geleneklierine uygun sosyolojiyle bu-
lusmalart ¢ok 6nemli tiriinlerin gerceklesmesi beklentisini ver-
migtir. Ama bu beklenti gerceklesememistir. Sosyoloji Tiirki-
ye'de yayginlagmaya bagladig1 yillarda devlet, Bat1 se¢imini yap-
mugtir. Coziim olarak Bati, Tiirk toplumuna devlet eliyle 6neril-
mektedir. Bagka deyisle, Tiirk sosyolojisi, geleneklerimize uy-
gun bir bigimde sorunlan toplum diizeyinde kurcalayamadan bel-
li bir secim 6niinde kalmigtir. Ve bu devlet eliyle yapitmig bir se-
¢imdir. Tiirk sosyolojisi bu se¢ime uymak durumunda ve zorun-
da kalmistir. Bunun sonucu Bati aktarmacihfi  Tiirk
sosyolojisinin_ giiniimiize uzanan en belirgin 6zelligi olmustur.
Sosyolojimiz bu gelismeler sonucu yeni bir sey sdylemek olana-
gindan uzak kalmig, Bat1 aktarmacilif ile yetinmek zorunda kal-
migtir. Bu nedenle diinya sosyolojisine katkimiz da sinirli olmus-
tur. Bu sinirhligina kargilik sosyolojimiz bizde Bati iilkelerinde
bile goriilmeyen bir 6neme ulasmigtir. Sosyoloji, Tiirkiye'de ken-
di tamimina uygun olarak bir toplumun kaderini belirlemek ve so-
runlarina ¢6ziim getirmek ¢abasi olmugtur. '

Sosyolojimiz bugiin 75 yiulin1 geride birakmustir. Bir do-
niim noktasinda bulunmaktadir. Geride biraktifimiz 75 yilin bize
ogrettigi cok onemli konular vardir. Once Bat1 sosyolojisinin so-
runlarimizi anlamamizda yetersiz kaldigin 6grendik. Bat1 6greti-
lerini izleyerek sorunlanmiza ¢éziim bulmakta sosyolojimizin 6-
nemli bir bagan1 kazanamadif1 goériilmiigtiir. Giiniimiizde de ha-
len sosyolojinin yurdumuza girdigi yillarda baglatilan tartigmalar
siirdiiriilmektedir. Yalnizca bu olay bile Bat1 sosyolojisi 15181 al-
tinda getirilen agiklamalarin toplumumuz sorunlar1 dniinde yeter-
siz kaldigin1 bize gostermektedir. Ustelik Bat1 getirdigi agiklama-
larla kendisini tammakta da yetersiz kalmistir. Ozellikle giinii-
miiz siyasi gelismeleri Bati aciklama ve kaygilarinin bir yerde
yanlis yéne aktarilmig oldugunu géstermistir. En 6nemli sorunun
kendi i¢ boliinmesi oldugunu bugiine dek ilan etmigken Bat1 biin-
yesinde onemli bir gelismeye tanik olunmaksizin bu béliinmele-
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rin asilabildigini gormekteyiz. Biitiin bu gelismeler bugiin Tiirk
sosyolojisinin iistlenmesi gerekli goreve ayn bir 6nem kazandir-
maktadir. Tiirk sosyolojisi toplumumuz sorunianni kendi 6zellik-
leri i¢inde yeni bagtan degerlendirmek durymunda oldugu gibi
yine tarihteki konumuna uygun olarak diinyada goriilen geligsme-
leri ve bu arada Bat1'y1-da agiklamak zorundadir. Bu amaci higbir
bigimde g6zden irak tutmamasi gerekmektedir ve ancak bu ama-
cina ulagtigi zaman kendisinden beklenen gorevi yerine getirmis
olacaktir.
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SOSYOLOJI BOLUMUNUN TARIHINE DAIR
Ismail COSKUN

Ulkemizde sosyoloji Bati'da ortaya gikisindan ¢ok uzun
bir siire gegmeden diisiince hayatimizdaki yerini almigtir. Bu ye-
rini aligta Osmanli Imparatorlugu'nun son déneminde karsilagi-
lan sorunlar ve bu sorunlara ¢oziim arayig1 etkili olmustur. D&-
nem iginde diinya iligkileri cercevesinde kendisine yeni bir yer,
kimlik ve siyaset arayiginda olan Osmanh Imparatorlugu'nda ay-
dinlar, toplum olarak karsilasilan meseleleri ele aligta sosyolojiye
ilgi duymuglar ve s6z konusu sorunlara ¢éziim yollarim sosyoloji
cercevesinde aramiglardir. Sosyoloji diisiince hayatimizdaki yeri-
ni ve 6nemini bu donem iginde iilke sorunlan 6niinde takindig:
tutumla, sorunlara ¢6ziim arayigi ¢abalanina istirak etmesi ¢erge-
vesinde kazanmugtir. Bunun yaninda sosyolojinin kisa bir siire i-
cinde iilkemizde yer edinmesinde, Bat1 mengeli olmasma kargilik
sosyolojinin meselelere yaklagim bigimi ile Tiirk diigiince gele-
neginin belli bir uyum gostermesi de rol oynamigtir. Bu uyum,
oncelikle iitke aydmlarinin "sorunlar éniinde kigisel bagar: ve ¢i-
kig yollarinin Gtesinde toplumdan ¢éziime gitmeyi deneme” 'leri
noktasinda ortaya ¢ikmugtir.

Sosyolojinin Tiirkiye'ye girisi, diigiince hayatimizda yerini
alig1 ve bu donemde gosterdigi dzellikleri, belli bir agiklama igin-
de ele alan galigmalara sahip bulunmaktayiz 2. Biz bu yazimizda
esas olarak’ Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji
Boliimii'niin tarihi iizerinde duracagiz. Bu konuda da belli galis-
malar bulunmaktadir. Ancak bu galismalar dogrudan dogruya
Sosyoloji Boliimii'niin tarihgesini ele almaktan ¢ok genel olarak
Tiirkiye'de sosyolojinin tarihini ele alirken, Sosyoloji Bélii-
mii'niin Tiirk sosyoloji tarihinde iggal ettigi yer dolayisiyla, Bolii-
miin tarihini ele almak durumunda olan ¢ahgmalardir.’> Dogrudan
Boliimiin tarihini konu alan bir makale de bulunmaktadir. Ancak
bu makale esas olarak Béliim biinyesinde verilen sosyoloji egiti-

» Dr. Ismail COSKUN, 1.0. Edebiyat Fakiitesi Sosyoloji Boliimii Ogretim Uyesi
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minin seyri ile alakali olup daha ¢ok Boliimde hangi dénemde
hangi hocalarin gérev aldig: ve verdikleri dersleri konu almakta-
dir.* Biz bu yazimizda daha ziyade Sosyoloji Béliimii'niin umu-
mi seyri-ve bu seyir icinde genel egilim ve 6zellikleri ile Tiirk
diisiincesinde ve sosyoloji tarihindeki yeri konulanni ele alma
¢abasi i¢inde olacagiz.

Tiirk sosyoloji tarihine baktigimizda Imparatorlugun son
doneminde, sosyolojinin iilke aydinlarinin gahsi ilgHerinden daha
oteye giderek ders seklinde ogretilmesi hadisesi ile kargilagiyo-
ruz. Sosyolojinin ders olarak dgretilmesinin liniversiteden once
s6z konusu oldugunu ve ilk olarak Ziya Gokalp tarafindan 1910-
1911 yillaninda Selanik'te fttihat ve Terakki Okulu'nda sosyoloji -
dersinin verildigini biliyoruz.> Universitede sosyoloji egitiminin
baglangici ise biraz daha sonra, 1912'de Darulfiinun'un Emrullah
Efendi tarafindan diizenlenmesi ile birliktedir.® Universite biin-
yesinde sosyolojinin bagimsiz bir kiirsii/b6liim haline gelmesi ile
ilgili kismi belirsizlikler bulunmakla birlikte 1914 yili benimse-
nilmigtir.” Bu tarihle birlikte Ziya Gokalp onderliginde Darulfii-
nun Edebiyat Subesi'nde sosyoloji kiirsiisii kurulmustur. Kiirsii-
niin kurulusundan kisa bir siire sonra (1915) I¢timaiyyat Dar'iil-
Mesaisi ad1 altinda ilk sosyoloji enstitiisiiniin kuruldugunu, yine
bir siire sonra 1917 yili itibariyle bu Enstitii biinyesinde I¢tima-
iyyat Mecmuasi adi altinda dergi nesriyatina baglanildigim go-
rilyoruz. .

Burada sosyolojinin ders bi¢iminde 6gretilmesine ihtiyag
duyulmasi, gelecek nesillere bu sekilde bir aktarma yolu se¢ilmis
olmasi iizerinde durmak gerekmektedir. Sosyoloji nigin ders ola-
rak okutulmugtur? Giiniin sartlan icinde bunun manasi nedir?
Sosyolojinin ilk olarak Selanik'te ders olarak okutulduguna de-
gindik. Donemin sartlan iginde ele alindiginda Selanik sehrinin
o6nemli bir siyasi merkez oldugunu goériiyoruz. S6z konusu dé-
nemde Ittihat ve Terakki iktidardadir ve Selanik, Ittihat ve Terak-
ki'nin iktidara gelmesi siireci icinde siyasi faaliyetlerin yiiriitiil-
diigii onemli bir siyasi merkezdir. Ittihat ve Terakki'nin iktidara
gelmesinden sonra da Istanbul'un yaninda ikinci bir siyasi mer-
kez olma konymunu siirdiirmiigtiir. Selanik'te sosyoloji dersi ver-
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meye baglayan Gokalp, aym: zamanda siyasi faaliyetler icindedir.
Parti'nin fikri ve siyasi kadrosu icinde yer almaktadir. BSyle o-
lunca sosyolojinin burada ders olarak okutulmasi belli bir agiklik
kazanmaktadir. Sosyolojinin ilk olarak Ziya Gokalp tarafindan
Ittihat ve Terakki Okulu'nda okutulmasi, dénem iginde belli ko-
nularin ele alinip o konular iizerinde belli goriislerin sistemli bir
sekilde ifade edilmesinin yaninda esas olarak donemin sorunlan
karsisinda Onerilen siyaset etrafinda meselelere yaklagim bigimi-
nin bilimsel bir hiiviyet icinde sistemlegtirilmesi ve kurumilagti-
rilmasi cabasi olarak ele alinabilir. Bu yolla.belli goriigler ve 6-
neriler kurumlastinlarak gelecek kusaklara aktarilmak istenmis-
tir. 1912'de Emrullah Efendi diizenlemesi ile birlikte sosyolojinin
iiniversite diizeyinde ders olarak .okutulmaya baglanmasi s6z ko-
nusu olmakla birlikte esas olarak sosyolojinin iiniversitede yer e-
dinmesi ve bu yerini saglamlastirmasi Gokalp'in 6nderliginde
- 50z konusu olmustur.

Balkan savaglar1 sonrasinda Istanbul'a gelen Gokalp kisa
bir siire sonra Darulfiinun'a dahil olmug, Sosyoloji Béliimii'niin
kurulugunu gerceklestirmigtir. Bu suretle sosyoloji bagimsiz bir
disiplin olarak iiniversitede yerini almigtir. Sosyolojinin iiniversi-
teye yerlesmesinde Gokalp'in kisiligi- kadar, degindigimiz gibi
Tiirkiye sorunlarina sosyoloji ¢ercevesinde cevap aranmasi ve
sosyolojinin meselelere yaklagim biciminin Tiirk diisiince gele-
negi ile belirli dlgiilerde gosterdigi uyum rol oynamistir. G6-
kalp'in iiniversitedeki etkisi sosyolojinin kuruculugu ile simrh
kalmamistir. Gokalp sosyolojinin iiniversiteye yerlesmesini sag-
lamaktan Ste bir misyona sahiptir. Gokalp'le birlikte dénemin
sartlan icinde yeni iiniversite anlayiginin ortaya konuldugunu, bir
yerde iiniversitenin programlandiim gorityoruz. Birgok disiplin-
de Gokalp'in 6nciiliik etmesi, yol gostermesi s6z konusudur. Ta-
rih ve Tiirkiyat aragtirmalarindan [lahiyat ¢aligmalarina varinca-
ya kadar Gokalp'in bu manada tesirlerinin varhg: bilinmektedir.
Gokalp'in Tiirk tarihi ile ilgili olsun, din sosyolojisi ile ilgili ol-
sun galigsmalar sadece bu konulara el atmaktan 6te bu konularin
ele alinmasi igin etrafinda bulunanlara bir yol gostericilik seklin-
de anlasilmalidir. Gokalp ile birlikte sosyolojinin beili bir oncii-
liik ve kusatici rol iistlenmesinde dncelikle sosyolojinin iilke so-
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runlan 6niinde takindig1 tutumla, meselelere el atmasi ve belli bir
siyaset etrafinda sorunlara ¢6ziim arayig1 ¢abasina katilmasi etki-
li olmustur. Ikincisi ise degindigimiz gibi toplum sorunlan karsi-
sinda ozel girigimlerin, ferdi tegebbiislerin otesinde ¢oziime top-
lumdan gidilecegi inancina sahip olunmasi noktasinda Tiirk dii-
siincesi ile sosyolojinin gésterdigi uyum rol oynamustir. Yeni si-
yaset Onerisi ve bu ¢ergevede aciklama c¢abalarinda sosyoloji on-
ciilik etmigtir. Sosyolojinin béyle bir konuma yiikselmesinde
Osmanl imparatorlugu'nun son déneminde yasanan sorunlar, bu
sorunlara ¢dziim arayisi ile dénemin kosullari iginde Ziya Go-
kalp'in gabalar1 6nemli olmustur. Nitekim kiirsiiniin kurulugunu
takiben kiirsii biinyesinde yine Gokalp onderliginde Sosyoloji
Enstitiisii'niin kurulmas: ve dergi negriyatina baglanilmasi, belli
bir yogunluk ve canlilifin yaganmasi Kiirsii'niin miiesseselesme-
sinde Gokalp'in ¢abalarinm nemine isaret etmektedir.

Birinci Diinya Savagi'ndan lttihat ve Terakki siyasetinin
yenik ¢ikmasi ile birlikte Goékalp'in savas sonrasinda Ingilizler
tarafindan Malta'ya surgun edilmek suretiyle iiniversiteden uzak-
lagurildigim ve yerine yardimcisi Necmeddin Sadik'in gegtigi

(1919) goriilmektedir.® Derslerin Necmeddin Sadik tarafindan
Gékalp'in kurdugu gergeve iginde yiiriitiilmekle birlikte donemin
kosullan iginde yogunlugun azaldig) ve goérece bir siikunetin ya-
sanmaya bagladig1 goriilmektedir. Sosyoloji bu sirada Gokalp do-
neminde sahip oldugu 6nem ve agirliktan yoksundur. Bu dénem-
de diigiince hayatinda sosyolojinin merkez olmaktan ¢tkti§1 en a-
zindan eski 6nem ve o6nciiliigiinii yitirdigi goriilmektedir. Bu ko-
num kaybina karsilik sosyoloji, donemin havasi iginde &nceki
mirasin ve Gokalp'in etkisi gergevesinde saygiligim siirdiirmek-
tedir. Daha ¢ok belirli dlgiide eskinin tekran mahiyetinde siirdii-
riillen derslerde 6nemli goriislerin serdedilmesi s6z konusu olma-
makla birlikte, sosyoloji zikrettifimiz gibi sayginhigim siirdiir-
mektedir. Yogunlugun azaldig1 ve gorece bir siikunetin yasandigi
bu dénem bir siire sonra yerini bogluga birakmigtir.

S6z konusu boglugun ortaya ¢iktigi donem belli 6zellikler
gostermektedir. Bu 6zelliklerin baginda geng Tiirkiye Cumhuri-
yetinin kurulmus olmasi ve buna bagh olarak siyasi tercihin ke-
sinlik kazanmasi gelmektedir. Artik siyaset Onerisi ve arayisi s6z
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konusu olmayip belirli bir siyasetin kurumlagtirilmasi ve savu-
nulmasi konusu 6ne ¢ikmistir. Bu gelismenin yansimalar sosyo-
loglarin diginda siyasetgilerin sosyoloji yapmaya baglamalarinda
goriilmektedir. Yine bu cercevede donemin bir bagka 6zelligi
resmi ideolojinin sosyolojiye biitiiniiyle egemen olmasi ve bunun
neticesi olarak da sosyolojinin giderek her Tiirk vatandagimn bil-
mesi gerekli bir bilgiler biitiinii, yurttaghik bilgisi haline gelmesi-
dir.” Artik belirli bir siyasetin, resmi ideolojinin talimi s6z konu-
sudur. Bu sebebledir ki bu donemde sosyologlarin diginda ders
verilmesinin siyasetgilerle sinirli kalmadigi, pedagoglarnn da sos-
yoloji yaptig1 goriilmektedir. I.Hakki Baltacioglu'nun Boliim'de
ders vermesini bu gekilde degerlendirmek gerekir.

Sosyoloji Boliimii'nde yaganan bu siikunet donemi 1940'h
yillarin bagina kadar hakim hava olarak varlifim siirdiirmiigtiir.
1930'lu yillarda Hilmi Ziya Ulken ile birlikte Ziyaeddin Fahri
Findikoglu'nun Fakiilte biinyesinde sosyoloji dersleri vermesiyle
beraber; siikkunet doneminin biitiiniiyle sona ermesi ve Sosyoloji
Kiirsiisiiniin yeniden eski bagimsizligin1 ve canlilifim1 kazanmasi
1940’1 yillarin baginda Hilmi Ziya Ulken'in olaganiistii gayretle-
rinin eseri olmustur.'® Bu arada Findikoglu'nun 1937'de, yeni ku-
rulmug olan Iktisat Fakiiltesi'ne gectigini, bununla birlikte Edebi-
yat Fakiiltesi'nde Ahlak derslerini 1944 yilma kadar siirdiirdiigii-
nii belirtelim.

1940l yillar Sosyoloji Boliimii'niin Hilmi Ziya Ulken'in
onderliginde bagimsizhigim kazandig: ve belli bir yogunlagmanin
yasandig1 dénem olmugtur. Boliim biinyesinde kurulug dénemin-
de yaymnlanmaya baglayan ama kisa bir siire sonra donemin ko-
sullan icinde ara verilen dergi yaymnina bu dénemde tekrar gegil-
digi, kadrolara yeni eleman alimlannin da yogunluk kazandid:
goriilmektedir. '

1940'l yillarin bagindan 1960 Ihtilali sonrasinda 147'liler
hadisesi ile Hilmi Ziya Ulken'in Boliim'den uzaklastirilmasina
kadar olan devreyi Hilmi Ziya Ulken dénemi seklinde adlandir-
mak miimkiin. Burada bu devreyle ilgili degerlendirmeye ge¢me-
den 6nce donemin anlagilmasi agisindan bu devre damgasini vur-
mus olan Hilmi Ziya Ulken ile ilgili olarak birkag husus belirtile-
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bilir. Hilmi Ziya Ulken, Fakiilte biinyesinde ilk goreve Beseri
Cografya kiirsiisiinde asistan olarak baslamigtir.'! Hilmi Ziya'nin
buna ilave edilecek ikinci bir 6zelligi de uzun siire Felsefe sube-
sinde ¢aligmig olmasidir. Ilk profesérliige secilmesi (1941) de, o
zaman Istanbul Universitesi'nde bulunan Prof.Ernest von Aster'in
teklifi ile bu sahada olmustur. Ulken'in sosyoloji kiirsiisii profe-

sorliigiini deruhte etmesi ise 1942 yilindadir."”” Hilmi Ziya'nin bu
ozellikleri ile birlikte diigiiniilmesi gereken bir 6zelligi de "ilgi a-
lanimin zenginligi ile herhangi bir konuda ¢ok ¢abuk kaynaklara
inebilme bagarisi” > m goéstermesidir. O donemde sosyoloji sa-
hasinda hangi konu giindeme gelmisse, Hilmi Ziya'nin, genis te-
cessiisii ile bu konular ¢ok yakindan takip ettigi ve bunlan Tiir-
kiye sosyolojisinin giindemine aktardig1 goriilmektedir. Hilmi
Ziya'nin bu ilgi zenginligini ve ¢ok ¢esitli konulan Tiirkiye giin-
demine aktarmasini bir 6l¢iide Hilmi Ziya'nin sosyolojiye sonra-
dan katilmig olmasi ile izah etmek miimkiin olabilir,

Hilmi Ziya Ulken dénemini iki safhada ele almak gerekir.
Birinci saftha 1940’1 yillarin bagindan 1950'ye kadar olan dénem;
ikinci safha ise 1950'den, Hilmi Ziya'nin Béliimden aynlmak du-
rumunda kaldigs tarihe kadar olan dénem. Yukanda degindigi-
miz gibi 40’ yillar Hilmi Ziya &nderliginde Sosyoloji Bolii-
mii'niin yeniden bagimsizligin1 kazandi1 ve belli bir canlanma-
nin yasandig1 dénemdir. Bu canlanmaya mukabil dénemin basta
gelen ozelligi sosyoloji bilgilerinin 6gretilmesinde olsun, dénem
icinde toplum sorunlanna yaklasim bigimi itibariyle olsun Bati
aktarmaciliginin siirmesidir. Dénemin hakim sosyoloji anlayisi-
nin teorik beslenme kaynagini da daha ¢ok Kita Avrupas: olug-
turmaktadir.” Kita kaynakh gesitli sosyoloji anlayiglan belli bir
eklektizmle Boliimdeki sosyoloji anlayisina ve ¢aligmalarina
yansimigtir. El atilan konulann ¢ok ¢esitli olmasinin yaninda ze-
min ¢ok cabuk degigsmekte ve zaman zaman konulara yaklasim
bir siire sonra bir dnceki yaklagimia gelisebilmektedir. Dénem i-
¢inde dergi yaymimn siirdiiriilmiig, ¢ok ¢esitli konularla kuram-
sal diizeyde, ¢ogu kez felsefi tesirlerin de s6z konusu oldugu
yaklagim icinde ilgi duyulmus olunmakla birlikte Tiirk toplumu-
nun sorunlarim g6z 6niine alan, toplum soruniar ile iligki kuran
bir sosyoloji anlayisi ile karsilagilmamaktadir.
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1950 sonrasindaki donemde goriilen gelisme ise sosyoloji-
de 40'larda yasanan yogunlugun/parlakhigin hizim kaybetmesidir.
40'h yillar Diinyada ve Tiirkiye'de ¢ok ¢esitli olaylarin yasandigi
donemdir. Cok ¢esitli goriigler Tiirk diisiincesinde, sosyolojide
giindeme gelmis, yanki bulmugtur. Canlilik, daha dogrusu ¢ok
cesitli goriislerin yanki bulmasi biraz da bu gesitli olaylarin sonu-
cu olarak diigiiniilebilir. 50'den sonra Tiirkiye belli konularda se-
¢imini yapmisgtir. Belli bir durgunlugun yasanmasinda biraz da
bu vardir. Durgunlugun ortaya.¢ikisinda rol oynayan énemli bir
gelisme 1950 secimlerinin yarattifi sonuglardir. 1950 secimleri
ile birlikte devleti temsil eden siyasi parti se¢imi kaybetmistir.
Genis halk yiginlarinin o giine kadar devleti temsil etmig siyasi
partiye karg1 galibiyetleri s6z konusudur. O giine kadar Devlet si-
yasetinin yaninda olmus, devlet ideolojisinin savunuculugunu
iistlenmis olan sosyologlar yeni gelismeleri izahta giicliik ¢eke-
ceklerdir. Toplumsal olarak meseleyi ele alip elestiri getiremeye-
ceklerdir. Mesele kural disi bir hadise olarak goriilecektir. Bunun
bilim hayatma yansimasi ise meselenin kural dig1 olarak goriil-
mesine bagli olarak ortaya ¢ikan durumun kurala uygunlugu,
mesrulugu, gayri-mesrulugu tartigmalan gercevesinde hukukgu
bilim adamlarnin 6ne ¢ikmasi olmustur. Nitekim 50 doneminde
hukukgularin giderek 6ne ¢iktiga, SO sonrast siyasetin mesrulugu,
gayrni-mesrulugu ve laiklik konularinin yogun bir sekilde hukuk-
cularca ele alindif), bu gergevede geleneksel siyasetin, Devletin,
savunuldugu goriilmektedir. Bu ¢ercevede yeni geligmeleri izah-
ta zorlanan sosyologlar onciiliiklerini yitirip ikinci plana diiger-
ken, geleneksel siyaseti savunan hukukgular 6ne ¢ikmigtir. Bu
donemde ortaya ¢ikan bir bagka gelisme de Hilmi Ziya'nin daha
onceki yaklagimlarinda goriilen bir degisme ve bu gergevede do-
nemin havasina uygun olarak "Tarihi Maddecilige Reddiye” yi
(1951) kaleme almasidir. Dénem igerisinde, 1950'li yillarda sos-
yoloji degindigimiz gibi diisiince hayatinda daha ¢ok ikinci plan-.
dadir. Tiirk sosyolojisini temsilen boliim olarak Uluslararasi top-
lanulara katihinmasi ve 1952'de diinya sosyoloji kongresine Is-
tanbul'da ev sahipligi yapilmasi ve bu arada dergi yayininin siir-
diiriilmesine karsihik sosyolojinin bu yillarda diisiince hayatinda
ve dénemin toplum sorunlan ile iligki kurma, bu sorunlara cevap
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arayig1 ve gecerli onerilerde bulunma noktasinda bir agirhk kaza-
namadig1 goriilmektedir. 1960 lhtilali sonrasinda 147'liler hadi-
sesi ile Hilmi Ziya Boliimdeki gorevinden uzaklagtirilir. Daha
sonra donmesi s6z konusu oldugunda da dénmemis, ¢caligmalari-
m Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi'nde siirdiirmiistiir.

Hilmi Ziya Ulken'in ayrilmasindan 1970'li yillarin baglan-
na kadar olan safhay1 Nureddin $azi Késemihal ve Cahit Tanyol
dénemi olarak adlandirmak miimkiindiir. Kosemihal, Hilmi Ziya
Ulken'in aynlmasindan sonra Bolim bagkanhgini iistlenirken,
Tanyol ise 1961'de profesér olmustur. 1960’ yillarin hareketli
ortaminda Sosyoloji Boliimii'niin, bolimde verilen derslerde,
Sosyoloji Dergisi'nde yeralan ¢aligmalarda ve iiniversite diginda-
ki tartigmalara katilmalarda gériilen belirgin 6zelligi her tiirlii et-
kiye acik olunmas: geklinde karsimiza ¢ikmaktadir. Bir olgiide
1950'l yillarda baglayan Le Play-Prens Sabahattinci goriiglere il-
gi duyma 1960'larda Anglo-Amerikan Sosyoloji anlayiglarina ka-
p1 agmugtir. Yine 1950'li yillann sonunda kalkinma sorununa ilis-
kin olarak boliimde 6zel tegebbiisiin desteklenmesi yolunda go-
riigler yer bulurken, sonraki dénemde 6zel tesebbiis yolunun ¢ik-
mazhfindan s6z edilebilmigtir. Boliim'de gergeklestirilen c¢alig-
malarda, kuramsal diizeyde geleneksel beslenme kaynagi olan
Kita Avrupasi sosyoloji anlayiglanmin Anglo-Amerikan menseli
sosyoloji yaklagimlariyla telifi garip bir eklektizme yol agarken
Marksist goriiglerin de giindeme geldigi goériilmektedir. Zaman
zaman biraz paradoksal bir gekilde anti-marksist ¢ergeveli dersle-
rin, Marksist goriig cercevesinde verilmesi s6z konusu olmugtur.
Cesitli goriig ve kuramlann degisik olgiilerde etkilerinin varhgin-
dan soz edilebilse de bu goriiglerin belirli bir sistemlilik kazana-
madif1 da burada zikredilmesi gerekli bir 6zellik olarak kargimi-
za gikmaktadir. Bu 6zellik s6z konusu etkilerin daha sonra Bo-
limde iz birakmamalarinin baglica sebebini olugturacaktir. Bo-
liim iizerinde bu tiir etkilerin sz konusu olmas1 yanmda 60'h y1l-
larda agirlik kazanan bir bagka gelisme de o dénemde Tiirk dii-
siince hayatmda Tiirk toplum tarihine yo6nelik tartigmalann yo-
gun olarak giindemde bulunmasidir. Ozellikle o yillarda Tiirk
toplum tarihi, Osmanl toplumunun ag¢iklanmasi, Dogu toplumla-
n, Feodalizm ve Asya Tipi Uretim Tarzi (ATUT) konulan canlh
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bir sekilde tartigitmaktadir. Bu yondeki tartigmalar zeminini,
kaynaklarin1 daha ¢ok iiniversite diginda bulurken, kisa zamanda
iiniversite mensuplarinin da tartigmaya katildigi goriilmiigtiir.
Boliim mensuplarinin da tartigmaya katildig: bilhassa Cahit Tan-
yol'un Osmanli toplumu, Dogu toplumlarimin Bati toplumlann-
dan farklih$1, Batililagma gibi konularda goriislerini ifade ettigi
gornilmektedir. S6z konusu konulara ilgi duyulmasinda, bu konu-
lar etrafinda tartigmaya katilmada baglica etken, o donem Tiirk
diigiince hayatmda belli bir agirhga sahip olan Kemal Tahir'in
diisiinceleri, giindeme getirdigi sorunlar olmugtur. Yukanda de-
gindigimiz gibi Béliimiin her tiirlii tesire agik oldugu 60l yilla-
rtn Boliim tarthinde birakt1$: en olumlu iz Kemal Tahir'in yerlili-
gi savunan, Bat1 ogretilerini sorgulayan, Bati karsisinda Dogu
toplumlarini savunan diisiincelerinin yansimasi olmugtur. Sonra-
ki donemde Boliimde yerli bir bakis agisini savunan sosyoloji an-
layisinin yer edinmesinde de bu etki rol oynamig, gelecekteki ge-
lismelere kap: aralamigtir. Bu agidan burada 60'h yillarin ikinci
yansinda yerli bir bakis a¢isinin izlerini tagiyan gériislerin yansi-
malarinin belirtilmesi 6nem tagimaktadir.

1970'li yillanin basinda Nureddin Sazi Késemihal'in vefati-
m miiteakip Cahit Tanyol Béliim bagkanligini iistlenmis ve bu
gorevini 1982'de emekliye aynhisina kadar siirdiirmiigtiir. 70'li
yillar, 60'larda Boliimde akisler bulan yerli bakig agisina sahip
¢ikilmadif1 dénemdir. Bu sahip ¢ikmayisa kargilik 70'li yillar ay-
m zamanda Baykan Sezer'in ¢aligmalanyla yerli bir bakig agisi
etrafinda, Bat1 6gretilerinin sorgulandifi, toplum tarihimizin a-
¢iklanmasi yolunda ¢aligmalann yavag yavas giin yiiziine ¢iktifi
donem olmustur. Bir 6lgiide bu giin yiiziine ¢ikma, 80'li yillarin
Tiirk toplumunun tarihsel zenginliginden hareket eden, tarihi ilig-
kilerdeki yer ve deneylerimizden kalkan, bu gercevede toplum
tarihimize oldugu kadar, toplumlararas: iligkilere de kusatici a-
¢iklamalar getiren yeni sosyoloji anlayiginin alt zeminini olugtur-
mustur. Bilhassa 70'lerin ikinci yarisindan itibaren bu anlayigin
dersler diizeyinde giindeme gelmesi, bilhassa Tiirk Toplum Tari-
hi seminerleri ve bu manada diger seminer ¢aligmalan sonraki
dénemde yapilacak ¢aligmalan iistlenecek talebelerin yetistigi bir
fidelik tegkil etmistir.
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1982 sonrasinda Baykan Sezer'in Boliim bagkanhigini tist-
lenmesiyle birlikte yerliligin, yerli bir bakigin agirlik kazandig
bu yéniiyle Sosyoloji Boliimii'niin Tiirk sosyolojisinde ilk kuru-
lan Sosyoloji Boliimii olmasina ilave olarak Tiirk toplumunun
kendi gerceklerinden hareket eden, Bat sosyolojisine ciddi eles-
tiriler yonelten yerli bir sosyoloji anlayisinin dnciiliigiinii de iist-
lendigi goriilmektedir. Bu arada bu dénemde simrh bir kadro ile
Yiiksek Lisans ve Doktora programlarinin agilmasi, bu ¢ergeve-
de gergeklestirilen galigmalar yerli bakig agisinin mahsullerinin
ortaya ¢iktif1 zemin olmustur. Yine bu gergevede zikredilmesi
gereken bir konu da en son sayis1 1970'te yayinlanan Sosyoloji
Dergisi'nin 3. dénem olarak yeniden yaymninmn baglamasidir. 80'li
yillann sonunda Boliimiin kurulugunun 75. Yilinin kutlanmasa,
bu cercevede uluslararas: diizeyde tartigmalarin agilmasi 6nemli
kazanimlar olmustur. Yine 1990 yili Mayis'mda Sosyoloji ve Ta-
rih Arastirmalan Merkezlerince diizenlenen Tarih ve Sosyoloji
Semineri, disiplinler arasi iligki kurmaktan ote tarihle, Tiirk top-
lumunun gergek giiciinii ve zenginligini olusturan tarihle iligki
kurulmasi, sosyoloji ¢aligmalalarinda tarihin ve tarih ¢caligmalan-
nin ehemmiyetinin vurgulanmasi bu yonde dnemli kazammlar
getirmistir.

Sonug olarak Sosyoloji Boliimii, Tiirkiye'nin ilk Sosyoloji
Bo6liimii olmasinin getirdigi kisa olmayan bir ‘tarihe sahiptir. Ku-
rulusu ile birlikte B6liim Tiirk toplumunun karsilagtify sorunlarla
iligki icinde olmug, Bati menseli kuramlar iginde de olsa bu ¢aba-
ya katilmigtir. Tiirkiye'nin i¢inde bulundugu sartlarla, sorunlarla
iligkisi i¢inde bu tarih kesitinde ortaya ¢ikan gelismeler boliimde
yansimalanm bulmugtur. Bugiin gelinen noktada Bolim diize-
yinde yiiriitiilen ¢aligmalarda yerli bir bakig agis1 etrafinda top-
lum sorunlanmuzla ilgili ¢aligmalar, bu sorunlara ¢oéziim arayisi
giic kazanmigtir. Yerli bakig1 6nemsiyoruz. Bu bakig agis1 Tiirki-
ye'nin karsilagtif) sorunlann ¢éziim imkanlarnim igerisinde barin-
dirmaktadir. Su kadar yilhik Batihlagma ¢abalamalan ve Bati
kavram ve kaliplan iginde, Bat1 bakig agisi i¢inde sorunlarimza
cevap getirilemedigi noktada bu husus, yerli bakis agis1 daha bir
énem kazanmaktadir. Gelecekte toplum olarak kargilasilan so-
runlarin ¢o6ziimiinde bu bakis igerisinde Sosyoloji B6liimii'niin -
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zerine diigen gorevi yapacagi inanci icindeyiz.

DIPNOTLAR

1. K. Tuna - I. Coskun - H. Tiifekgioglu: Tiirkiye'de Sosyolojinin 75.Y1l1, Istanb-
bul, 1990 , Baykan Sezer'in sunus yazisi, s.9,

2. Bu konuda kugatic bir galigma igin bkz. B.Sezer: "Tiirk Sosyologlan ve Eser-
leri I, Sosyoloji Dergisi, 3.Dizi, Sayr: 1, 1989-1990; yine B.Sezer'in Sosyolojinin Ana
Ba;llklan, L.U.EF. Yayinlan, Istanbul,1985

3. Bu galigmalarin baginda Liitfii Erig¢i'nin, "Tiirkiye'de Sosyolo;mm Tanhqem
ve Bibliyografyas1”, Sosyoloji Dergisi Say::1, s.158-169 gelmektedir.Bu konudaki diger
cahigmalar igin bkz. B.Sezer'in yukanda zikredilen galigmasinda verilen kaynaklar.

4. Sozii edilen galigma, Mehmet Yalvag: "Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiilte-
si'nde Sosyoloji Egitiminin Tarihgesi (1912-1982)" Kubbealn Akademi Mecmuas:, 1985
yil1 Ocak ve Nisan sayilan.

5. L.Eriggi: a.g. makale, 5.160

6. B.Sezer:"Tiirk Sosyologlan ve Eserleri I" 5.32 ve bu yazida zikredilen kaynak-
lar; aynca Emrullah Efendi diizenlemesi ile Ziya Gokalp'in iligkisi konusunda bkz. Erol
Giingor: "Tiirkiye'de Sosyal llimler", Diinden Bugiine, 1984, 5.36.

7. B.Sezer: a.g. sunug yazis, s.5.

8. B.Sezer: "Tiirk Sosyologlan ve Eserleri I", 5.33.

9. Bu dénemde sosyolojinin gosterdigi ozelliklerle ilgili olarak bkz. Haci Bay-
ram Kagmazoglu, 1940-1950 Tarihleri Arasinda Tirk Sosyolojisi, Basilmamig Yiiksek
Lisans Tezi, 1987, LU.E.F. Sosyoloji Béliimii; Hilmi Ziya Ulken bu dénemle ilgili olarak
Durkheim - Gokalp anlayisimn egementligini vurguladiktan sonra gu tesbiti yapmaktadir:

"Durkheim sosyolojisi dgretimi gerek liseler, gerek yiiksek mekteplerde gittikge dogmatik
bir sekil almaktaydi. Yeni aragtirmalar yapimasini temin eden bir metod olmaktan ziyade
kiise ve nas halini altyordu”, Hilmi Ziya Ulken, Sosyolojinin Problemleri, L.UE.F. Ya-
yinlan, 1955.

10. B. Sezer: yukarda a.g. makalesinde Hilmi Ziya'nin bu roliine isaret etmekte-
dir, 5.34.

11. Ceyda Aksoy: Hilmi Ziya Ulken Bibliyografyas:, Basilmamig Lisans tezi,
1.U.E.F. Sosyoloji Boliimii, 5.2.

12. Ceyda Aksoy, a.g.tez, s.4.
13. H.B. Kagmazoglu, y.a.g.t., s.82

14. H.B. Kagmazoglu, y.a.g.t., .29
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75. YIL ACILIS KONUSMASI
Baykan SEZER

Bugiin Boliimiimiiziin kurulugunun 75. yilm kutlamak i-
¢in birarada toplanmig bulunuyoruz. Boliimiimiiziin gergek sa-
hipleri olarak bu kutlama g¢aligmalan ve kutlamaiar sirasinda bir
dizi bilimsel etkinlikler gen¢ arkadaslarimca diisiiniildii ve ger-
¢eklesti. Caligmalar sirasinda onlann enerjilesine ulagsmam giig
oldugu i¢in benim katkim sinirli kaldi ama galigmalarini yakin-
dan izlemek firsatim buldum. Bu ¢aligmalar sirasinda arkadasla-
nm Universitemizden biiyiik destek gordiiler. Bu destekten otiirii
Boliimiim ve sahsim adina Istanbul Universitesi Rektérii Saym
Prof.Dr. Cem'i Demiroglu'na tegekkiir ediyorum. Yine biitiin so-
runlarimizda oldugu gibi Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiilte-
si Dekanli1 ve yonetim kurulu Boliimiimiiziin 75. yil kutlamala-
rina sahip ¢ikmugtir. Sayin Dekan Prof.Dr. Nurhan Atasoy'a ve
yonetim kurulu saym iiyelerine burada bir kez daha tesekkiir et-
mek isterim. Aynica Saym Prof.Dr. Nurhan Atasoy, Prof.Dr. Ber-
ke Vardar ile birlikte tertip komitesinde gorev almigtir. Tertip ko-
mitesinden Dog¢.Dr. Korkut Tuna'nin ¢aligmalan her tiirlii 6vgii-
niin iistiindedir. Yine gen¢ meklektaglarim Ismail Coskun ve Ha-
yati Tiifekc¢ioglu'nun olaganiistii ¢abalari olmasayd: bu etkinlik-
lerin gerceklesemeyecegini belirtmek isterim. Boliimiimiiziin 75.
yiul kutlamalan yabanci dostlanmizca da biiyiik destek gérmiig-
tiir. Uluslararas1 Yuvarlak Masa Toplantisinin gerceklesmesinde
biiyiik yardimlarim gordiigiimiiz Fransiz Anadolu Arastirmalari
Enstitiisii Miidiirii Sayin Jean-Louis Bacqué-Grammont'a tegek-
kiir ediyoruz. Kanada'dan Thierry Hentsch, Fransa'dan Alain Du-
cellier, Almanya'dan Wolf Dombrowsky ve Karl Otto Hondrich
calisma aylan swrasinda ve biitiin masraflan kendileri kargtlaya-
rak kutlamalar sirasmda bizimle birlikte olmak istediler. Kendile-
rini ve bugiin bizimle birlikte olan biitiin konuklarimizi saygiyla
selamliyorum.

» Prof. Dr. Baykan SEZER, LU. Edebiyat Fakilltesi, Sosyoloji Balimii Ogretim Uyesi
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Bugiin birlikte B6liimiimiiziin 75. yilim kutluyoruz. Bu ay-
m zamanda Universitelerimizde sosyoloji egitiminin bagimsiz bir
bilim dali olarak varligini kabul ettiriginin 75. yili olmaktadir. Bu
nedenle Boliimiimiiziin 75 yillik gecmisi yalmz bizim degil bii-
tiin Tiirk Universiteleri Sosyoloji Béliimlerinin dviinciidiir. Bu 6-
viincii kendileriyle birlikte paylasiyoruz. Sosyoloji gen¢ bir bi-
limdir. Bu nedenle 75 yil ¢ok 6nemli bir zaman dilimini olugtur-
makta ve bizim en eski sosyoloji boliimlerinden birisi olmamiza
yol agmaktadir. Diinyamin en eski ikinci sosyoloji kiirsiisiine sa-
hip olmak iizere Tiirklerin sosyolojinin 6nemini ¢ogu iilkeden
6nce sezebilmig oldugunu bize gostermektedir. Tiirklerin kargi-
lagtiklan sorunian toplum olarak ¢6zmede o6nemli deneyleri ve
biiyiik bir birikimleri bulunmaktadir. Bu nedenle tarihleri boyu
yaptiklan, biiyiik yatkinlik duyduklan bir igin bir bilim kimligi
kazanmasi Tiirklerin ilgisini hemen ¢ekmistir. Sosyolojinin yur-
dumuza girdigi yillarda Tiirkiye énemli sorunlarla kars: karsiya
bulunmaktaydi. Sorunlar, bir bilim ¢ercevesi iginde tartigmaya a-
¢ilmigtir. Bu bizlerin sorunlarimizin ¢6ziilebilecegini bir bilimsel
gercek olarak degerlendirdifimizin en agik kamitidir, Aksi du-
rumda Tiirkiye sorunlarini bagka diizeyde ve bagka ¢ergevede ele
alma yolunu segerdi. Bu kisaca deginmekle yetindigimiz neden-
ler yiiziinden Tiirk diigiiniirleri sosyoloji tartimalarina daha bas-
langigtan itibaren ilgi duymuslar ve bu tartismalara en genis bi-
¢imde katilmiglardir. Bilimde eskilik ve &nciiliik énemli iistiin-
likler kazandinr. Hemen belirtelim. Zenginliklerin yalmzca ba-
sanlar iizerine kurulu olmasi da gerekmez. Yapilan yanhglar da
bugiin ayn1 yanlhslardan bizleri korudugu 6lgiide 6nemli bir zen-
ginlige doniisebilir. Geride biraktifimz 75 yil bize ¢ok dnemli
zenginlikler kazandirmaktadir. Bunun yaninda kitapligimizdan
da soz etmek isterim. Kitapligimiz Hilmi Ziya Ulken gibi gok ge-
nig uzmanlik ve ilgi alan1 bulunan bir hocamizin segmeleriyle bi-
¢imlenmistir. Aynica Sabahattin Bey'le yakin iliskisinden, oldiigii
1963 yilma kadar sosyolojiye olan ilgisini siirdiirmii§ bulunan
Mehmet Ali Sevki Bey kitaplarini Boliimiimiize bagislamigtir.
Bugiin artik biraraya getirilme olanag) bulunmayan kitaplara sa-
hibiz. Kitapliklar, elbet yeni yayinlann izlenmesiyle canlilifinin
korunmas: gerekli varliklardir. Bugiin 6denek yoklugundan ¢ok
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az sayida kitap kitaplifimiza girmektedir. Ancak Tiirkiye diinya-
nin en zengin dzel kitapliklarinin bulundugu sayili iilkelerden bi-
risidir. Bizim kusaktan birimizin ve Mehmet Ali Sevki Bey ile
bizim kusak arasinda bir bagka kisinin kitaphiklarim Boliimiimii-
ze bagislamalanyla 100. yil kutlamalar sirasinda diinyanin sayili
sosyoloji uzmanlik kitaphgina sahip oldugumuzu duyurabilece-
§iz. Ben, buna inaniyorum. Biitiin bu zenginliklere sahip olmak-
tan ve bugiin Ziya Goékalp'in kiirsiisiinde ¢aligmaktan gurur duyu-
yoruz. Gurur duydugumuz bir bagka konu daha bulunmaktadir.
Diinyanin en onemli kiiltiir merkezlerinden birisi Istanbul Uni-
versitesi ve Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi mensuplan
olmaktan gurur duymaktayiz. Bugiin Béliimiimiiz baz1 6zellikle-
re sahipse, ¢cok genis bir bakig acisi ve ilgi alam sergiliyorsa, biz
bunu Edebiyat Fakiiltesi mensubu olmamiza borgluyuz. Biz dal-
larinda degil yalmzca Tirkiye'nin, konulan geregi diinyanin en
6nemli uzmanlanyla igbirli§i yapmak, onlara damigmak, bilgile-
rinden yararlanmak olanagina sahibiz. Bu her Sosyoloji Boliimii-
ne nasip olur bir firsat degildir. Bu nedenle sayisiz ve konularn-
da gercgekten ad sahibi sosyologlar Boliimiimiizde ders vermesine
karsilik su kiirsiide su Alman hocanin, 6biir kiirsiide bir bagka ya-
banci hocanin etkisinden s6z edilirken boyle bir durum Boliimii-
miizde s6z konusu olmamugtir. Fakiilte hocalanimizin yardimlar:
yalnizca belli damigmalarla sinirhh kalmamaktadir. Her diizeyde
ders ve seminerlerle 6grencilerimizin en iyi bir bigimde yetisme-
si igin bize destek vermektedirler. Burada biitiin Edebiyat Fakiil-
tesi 6gretim iiyelerine, Tarih, Tiirk Dili ve Edebiyati Boliimiin-
den Cografya Boliimiine biitiin hocalarim ve dostlarima Sosyolo-
ji Bolimii'ne sagladiklan bu destek i¢in tesekkiir ederim.

Tiirkiye'de baz1 seyler kigilerin insaniistii ¢abalanyla ger-
¢eklegir. Boliimiimiiz gesitli sorunlarla kargilagmigur. Bu sorun-
lan agabilmesi ve varlifini bugiine kadar siirdiirebilmesi eski ho-
calanmzin insaniistii cabalanyla gergeklesmigtir. Bagta Boliimii-
miiz kurucusu Ziya Gokalp olmak iizere kiirsiimiizde gorev al-
mug, bugiin hayatta olmayan hocalanimiz Mehmet izzet ve Meh-
met Ali Sevki Beyler ile Ord.Prof. Hilmi Ziya Ulken ve
Prof.Nurettin Sazi Kosemihal'i saygi ile antyorum. Yine hocamiz
Prof.Dr. Cahit Tanyol'a Boliimiimiiz ve bizlere verdigi emek i¢in
bir kez daha tesekkiir ediyorum.
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" TURK SOSYOLOJISININ BATI SOSYOLOJISI
iLE ILISK1SI VE SONUCLARI

Korkut TUNA

Sosyoloji Bati'da 19. yiizyilda toplum sorun ve agmazlari-
na ¢oziim aramak, biiyiik sarsint1 ve kriz yaratan olaylan yonlen-
direbilmek amaciyla ortaya ¢ikmig bir bilimdir. Bati'nin 15-16.
yiizyillardan beri izlenen gelismesi toplumlararasi iligkilerde bel-
li bir giice sahip olmasina ve toplumlararasinda gergeklesen diin-
ya egemenligini ele gecirmesine yol agmigtir.

Bu cergevede diinya ¢apinda gergeklesen iiretim iligkile-
rinde biiyiik bir doniisiim izlenirken, Bat1 da kendi biinyesinde,
bu. degisikliklere bagh olarak bir iiretim - yonetim degisikligini
biitiin sarsintilan ile her kesiminde izlemistir.

Iste Sanayi Devrimi ve Fransiz Ihtilili ile déniisiimiiniin 6-
nemli bazi sonuglanm izleyebildigimiz Bati'da, toplum sorunlar-
na ¢ok yonlii ve boyutlu ¢6ziimler arandig: bir sirada, bilimsel
ele aliglarin yeni bir bilimin dogusuna yol a¢tigimi goriiyoruz:
Sosyoloji ‘

Fransa'da ortaya gikan ve 6nemli sosyologlart ile bu y6n-
deki agirhgint duyuran bu bilim, Fransa'min diinya siyaseti ve e-
linde tuttugu iligkiler gercevesinde sanayilesme siireci ile varil-
makta olan yerin degerlendirilmesini amaglamaktadir. Bu bakim-
dan sosyoloji kargilasilan olaylan, 6rnegin bir is¢i sorununu, ko-
sullan iginde ¢le alirken, 6biir yandan genel degerlendirmeleri de
igeriyor, kurulan yeni diinyanin ve iligkilerinin anlasilmas: igin
gelisme dogrultulan ve agiklayici modeller gelistiriyordu.

Sanayi olayna giden siire¢ icinde yer alip 6zellikle 19.
ylizyilda kendisini hissettiren olaylar ve ortaya ¢ikan biiyiik degi-
siklikler yalnizca Bati'da etkili olmus degildir.

Benzer sekilde olmasa bile aym nedenlerden kaynaklanan

» Dog. Dr. Korkut TUNA L.U. Edebiyat Fakultesi Sosyoloji Bolimi Ogretim
yesi.
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sorunlarla biz de karsilagmis bulunuyorduk. Diinya ¢apinda ger-
ceklesen iligkilerde Bati'nin lehine olusan yeni dengeler ve bun-
larin etkisiyle gelisen yeni ekonomik iligkiler, Osmanli Devle-
ti'nin diinya siyasetinde sorun ve agmazlara yol agmisti. Bagka
tiirlii s0yleyecek olursak Dogu-Bau iligkilerindeki denge degis-
mig, Osmanli Devleti bu iligkilerde elinde tuttugu denetimi bii-
yiik ol¢giide kaybetmisti.

Yeni dengelerde ve kurulan yeni diinya iginde bir yer edi-
nebilmek ve bir pay alabilmek igin yeni bir siyaset arayis: igine
girildigi ve Baticilik seklinde agiklanabilecek ¢6ziim yolunun
tercih edildigi bilinmektedir. Daha onceleri bagka sekilde gergek-
lesen Bat iligkileri, yani Batt'y1 gézetim ve denetim altinda tut-
mak, yerini Bati'daki gelismelerden yararlanabilmek i¢in Bat1'y1
yakindan takibe birakmusgtir.

Bu ¢ergeve iginde yeni bir bilim olan sosyolojinin de iz-
lendigi, toplum sorunlan iizerinde etkin olabilmek ve ¢dziim bu-
labilmek igin bu bilimin giiciine biiyiik inang ve giiven duyuldu-
gunu gérmekteyiz.

Sosyolojiye duyulan giiven ve bu yolda gosterilen ¢abalara
ragmen gegen zaman iginde sorunlarin ¢6ziilmemis olmasi, bazt
bastirmalar veya giindem disina ¢ikmakla birlikte tekrar ayni so-
runlarla karsilagilmasi giiniimiizde su sorulan akla getirmektedir:

1. Ya biz sosyolojiyi iyi anlayamadik, iyi izleyemedik,

2. Ya da yanlsg bir bilimin pesine diigtiik.

Yurdumuzda sosyolojiye duyulan giiven ve inang, uzaktan
bir izleme ile, bir giin bizim de sorunlarimizin g¢o6ziilebilecegi
seklinde bir bekleme degil, aktif bir katilmayi, 6nemli iligkilere
ve sosyolojinin giindeminde bulunan sorunlara ortak ¢oziimler
teklif etmeyi getirmigtir.

Osmanl:1 devletinin kargiiastig1 sorunlar, Tiirk toplumunun
kurtulugu icin goésterilen gabalar, disiiniirlerimizin sosyolojinin
serpintilerinin bize ulagmasi ile harekete gegmeleri seklinde ol-

mayip, onlarnn dogrudan ve kaynagindan meseleyi takip etmeleri
seklinde olmustur.

Bu bakimdan sosyolojinin Tiirk toplum ve sorunlan karsi-
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smda ¢oziim teklif edememesi ve yeni bakig agilar iiretememesi
sonucu ortaya ¢ikan bagarisizligi bu bilimin tarafimizdan yakin-
dan ve iyi bir bigimde izlenemedigi seklinde agiklanamaz.

Gergekten de sosyoloji Tiirkiye'de, Batili bir bilim olmasina
ragmen, Bati iilkelerinin de i¢inde bulundugu diinyanmn bir ¢ok iil-
kesinden daha 6nce ve yakindan izlenmigtir. Bu izleme bir seyirci-
lik, bir temaga degil yakin iligki ve katkilarla bicimlenmistir.

Tiirk toplumu diinyada olup bitenleri yakindan izledigi i-
¢in Bati'daki gelismeleri ve ¢agin bilimi olarak ortaya cikan sos-
yolojiyi de yakindan izlemigtir. Bu izleme baslangicindan giinii-
miize kadar degisiklikler gosterse bile devam etmistir. Baglangig-
ta Fransa ile ile olan sosyoloji konusundaki iligkilerimiz, giinii-
miizde bagka iilkelere yonelmistir.

Bu iligkiler cercevesinde ilk olarak Auguste Comte'un
Mustafa Resit Pasa'ya yazdigi mektupla ige baslarsak, Pozitivizm
ve pozitivistlerle olan iligkiler giindeme gelmektedir. Ahmet Ri-
zanm bu cgevredeki dostluklan ile Prens Sabahattin'in Sciences
Sociales'cilarla olan iligkilerinden 6nce Ali Suavi'nin Le Play'den
bahsetmesi Fransa'daki sosyoloji hareketlerini genig bir bicimde
tamdigimiz1 géstermektedir,

Abdullah Cevdet'in Gustave le Bon'la olan yakin iligkisi
ve dostlugu sosyal psikolojik diisiincelerin de yabana atilmadigi-
nm gostermektedir. Daha sonra Durkheim sosyolojisinin Ziya G6-
kalp tarafindan neredeyse giinii giiniine izlenmesi ile kargilaginz.

Sahsi dostluklara kadar varan bu iligkilerin yaninda, Ikinci
Diinya Savasi'ndan sonra, sosyolojinin diinya ¢apinda yeniden
orgiitlenmesine katkida bulundufumuzu, Sosyoloji Dernekle-
rinde, Uluslararas1 Kongrelerde yer aldigimizi, G.Davy,
H.Freyer, G.Gurvitch gibi hocalarin Universitelerimizde ders ve
konferanslar verdiklerini soyleyebiliriz.

Bu iligkiler yurdumuzda 6nemli sosyolojik ¢aligmalara yol
acmus ve bu calismalar cesitli sekillerde kendisini gostermigtir:

Yayin faaliyetlerine bakacak olursak 1896'da Maarif Mec-
muasinda Spencer'den miilhem notlar yaninda 1900'li yillardan
itibaren dergi ve kitaplarda yer alan 6nemli telif ve terciime eser-
lerle karsilagiyoruz. Bu yayin faaliyeti ile sosyoloji, Tiirkce ter-
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minolojisine -en teknik terimlere kadar- kavugmakla kalmamig,
. belli kigilerin merakhlann igi olmaktan ¢ikarak genig bir okuyu-
cu kitlesine ulagmstur.

Yayincilik sadece bir takip ve terciime isi olarak degerlen-
dirilmemelidir. Bir doktora &grencisi iken H.N.Kubali'mn Durk-
heim'in notlanni derlemesi sonucu "Legon de Sociologie” Fran-
sa'dan Once Tiirkiye'de yayinlanmigtir.

Sadece Sosyoloji Dergimizin incelenmesi bile bunu gos-
termeye yetecektir. Durkheim'in 100. dogum yilimin Fransa'da
soniik bir bicimde ge¢mesine kargilik Sosyoloji Dergimizin 1960
yilinda yaymnlanan 15. sayisinda bu konuda dert yanan
A.Cuvillier'ye yer ayinlmigtir.

Sosyolojinin Universitelerde yer almasinda dahi Tiirkiye
birgok Bati iilkesinden 6nde gelmektedir. Bu giin 75. yilim kutla-
digimiz Sosyoloji Boliimiimiiz Durkheim'in kiirsiisiinden bir yil
sonra kurularak diinyanin ikinci sosyoloji kiirsiisii olma 6zelligi-
ni tagimaktadir. Yine 1915 yilinda Igtimaiyyat Dar'iil Mesaisi a-
diyla Sosyoloji Enstitiisii'niin kuruldugunu ve I¢timaiyyat Mec-
muas: 'mn yaymlandifim biliyoruz. Ve yine sadece bu kiirsii ¢er-
cevesinde gerceklestirilen aragtirmalar ve ogrencilere yaptirilan
tezler bile sosyolojinin Tiirkiye'de iyi izlenip gergeklestirildigini
gostermektedirs.

Tiirkiye'de sosyolojiye duyulan ilgi ve baglanan umut sa-
dece bilimsel cercevede ve Universitelerle stmrh kalmamigtir.
Sosyologlarin toplum iizerindeki etki ve s6z sahibi olmalan ola-
~ yiyla da kargilagiyoruz. Sosyologlarin 6nemli mevkilere gelmele-
riyle sosyolojinin toplum i¢inde de ciddiye alindigim ve kendile-
rinden toplum sorunlarinin ¢6ziimiiniin beklendigini goriiyoruz.

Bu gercevede Ziya Gokalp Ittihat ve Terakki Cemiyetinin
ideologu olarak kalmamg, yeni kurulan devlette de etkisini siir-
diirmiigtiir. Atatiirk Ziya Gokalp'i fikir babas1 olarak degerlendir-
mektedir. Yine Prens Sabahattin bir partinin gélge bagkam ola-
rak bu konudaki bagka bir dmnegi tegkil etmektedir. Yine Ziya
Gokalp'in asistanlarindan olan Necmettin Sadik ve Fuat Koprii-

(1927 yilinda yapunlan Durkheim Igtimaiyatinda Realizm, Omer Mustafa; ve
Ailenin  Sekilleri, Nejat Mustafa bu konuda iki kiigik ormektir.)
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lii'niin Digigleri Bakanlig1 yaptiklart séylenebilir.

Biitiin bunlar sosyolojinin yurdumuzda anlagilmadig: ya
da iyi izlenemedigi seklindeki yaklagimlan ortadan kaldirmakta-
dir. Sosyoloji yurdumuzda iyi izlenmig Almanya, Ingiltere, Italya
gibi iilkelerden once terciime ve telif yayinlara sahip olmug; sos-
yologlannmizin ¢aligmalan, bir donem Tiirk¢e yayin olarak kalip
dis diinya tarafindan iyi izlenemese bile, sosyolojiye onemli kat-
kilarda bulunmuslardir.

Ama biitiin bunlara rafmen giiniimiize geldigimiz zaman,
basta Ziya Gokalp'in sordugu sorular olmak iizere, sorulmus so-
rulanin hala gecerliligini korudugunu gormekteyiz. Toplumumu-
zun kimligini agiklamada, temel 6zelliklerini belirlemede bag
vurdugumuz sosyolojinin ileri siirdiigii agiklama bigimleri hala
tartisma konusu olmaktadir.

Bati ile birlikte olusturdufumuz sosyolojinin ele aliglan
tartigilan konulan ortadan kaldirmaya yetmedigi gibi, yeni bir
bakig agis1 ve ele alig tarz1 da getirememistir. Toplumun anlagil-
masi1 ve agitklanmasi gereken temel sorunlan hala ¢oziillemedigi

gibi sosyolojinin teklif ettifi modeller de bu konuda yeterli ola-
mamigtir.

O zaman acaba yanlig bir bilimin pe§ine mi diigtiik sorusu
giindeme gelmektedir. Toplumumuzda ¢oziim bekleyen sorunla-
nn varli§: yaninda ilerleyen yillar i¢inde sosyologlarin da toplum
icindeki etkinliklerini kaybetmeleri, siyasi platformlarda dahi
sozlerinin dinlenmemesi bu kugkuyu arttirmaktadr.

Aynca Bati'da belli araliklarla sosyolojinin kendi kendlslm
sorgulamasi, tartigma konusu yapmasi ile de kargilagmaktayiz.
Aynica Bati'da belli donemlerde sosyolojinin bagimsiz bir bilim
olma niteliginin tehlikeye diismesi veya en azindan kendisinden
bu konuda kugku duyulmas: da g6z oniine alinirsa, sosyolojiye i-
nan ve giivende hataya diistiigiimiiz ileri siiriilebilir.

Tipki sosyolojiyi iyi izleyemedik kugkusunda oldugu gibi,
yanlig bir bilimin pesine diistiik kaygisina da katilmamiz miim-
kiin degildir. Sosyolojiden iimitliyiz, sosyoloji bilimine Onciileri-
mizin duydugu giivenden, kazanilmig tecriibelerin 151§1nda, daha
giiclii bir giiven besliyoruz. Ve yine sosyoloji biliminin katkilan
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ile sorunlarimzin ¢oziilecegine inancimiz tamdir.

O halde hata nerede? Nasil oluyor Ja vanlan noktada bu-
lundugumuz yerden memnun olmuyoruz?

Tekrar edecek olursak hata bizde degildir. Fransa'da top-
lum olaylarin1 ve sosyolojiyi yakindan izledik, diinya siyaseti i-
cinde bizim de yer almamizi saglayacak galigmalara katildik. O-
lugan sosyolojinin tartigmalannda, yayin hayatinda yer aldik, hat-
ta bazi sosyologlan maddi agidan destekledik.

Ayrnica hata sosyoloji biliminde de olmamali... Sosyoloji
diinya ¢apinda gergeklesen iligkilerin yol agtig1 sorunlari, bu ger-
cevede ortaya ¢ikan yeni gii¢ dengelerini anlamak i¢in ortaya a-
t1lmig yeni bir bilim.

Baglangig agamasmda ortaya ¢ikig kosullan bilimin olug-
masinda kayitlayici bir etki yapmigtir. Sosyoloji Ban toplumu-
nun sorun ve agmazlannin agirligim duyan iilkelerde, durumu
kavramak ve sorunlara ¢6ziim getirmek amaci ile mevcut arayig-
lanin bir tanesi olarak ortaya ¢ikmig ve diger sosyal bilimlerin a-
rasindan siynlarak bagimsiz bir bilim olma niteligini kazanmig-
tr.

Bu cerceve icinde bile sosyolojinin yoéneldigi toplum ve
toplum olaylannin kendi baslanna ve tarihi ve toplumsal iligki-
lerden bagimsiz bir varliga sahip olmadiklann anlasilmaktadir.
Toplum olaylan sadece bir toplumun i¢ dinamigi ve iligkileri ile
sinirlanip kayitlanmadig icin, toplumlar kendi baglarina degil,
tarihin i¢inde birbirleriyle olan iligkilerinde temel kimlik ve 6zel-
liklerini kazanmaktadirlar.

Bu agidan ele alindif1 zaman sosyolojinin toplum ve top-
lum olaylan karsisinda igine kapanik ve siirl bir tutum iginde
bulunmamasi gerektigini ileri siirebiliriz.

Sosyoloji diinya ¢apinda gergeklesen Dogu-Bati iliskileri-
nin aldig1 yeni boyutun Bati'daki kosullan iginde ortaya ¢ikmig-
tir. Sorunlarina ¢oziim aradifi toplumlar Dogu-Bat iligkileri i-
¢inde yeni kimlik ve ozelliklerini kazanmiglardir. Ve sosyoloji-
nin meselelere diinya ¢apindaki iligkiler ¢ercevesinde yaklagmasi
gerekmektedir. )
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Bu duruma ragmen sosyolojinin iglev ve aragtirmalarinin
Bati ile simirlandinldigi, Bati toplumlarinm ozellik, kimlik ve so-
runlan ile ¢ercevesinin ¢izildigi dikkat ¢gekmektedir. Baglangigta
tiim tarihi ve geligmeleri anlamak ve bunlara yon vermek g¢aba-
sinda olan sosyolojinin genel agiklamalar ve sistem kurucu sos-
yologlan giderek daha sinirl1 agiklamalar ve tarihi diglamaya yo-
nelik sosyologlarla yer degistirdiler.

Bati'da sosyologlara ve sosyolojiye verilen rol ve gorevin
1s1g1nda, bu bilimin daha dar ve sinirlt olaylarla ilgilendigi ve dii-
zenin biitiiniinii tartigma dig1 biraktig1 goriildii. 1910'lu yillardan
itibaren sosyolojinin dallanmasi topyekiin diinya iligkilerini ve
bu gercevede olusan toplumun diizenini tartigmak yerine, diize-
nin tarigma dis1 kalinmaya bagladifr ve 6zel sosyolojilerle ak-
sakliklarin giderilmesine ¢ahigildig1 goriildii.

Ikinci Diinya Savagi'ndan sonraki gelismelerde ise sinirli
ele aliglarla toplumlarnn kendi baglanna ve ig igleyigleriyle anla-
silmaya ve agiklanmaya ¢alisildigini, bunu destekleyen akimlann
taraftar bulmasindan anliyoruz. Hatta mikrososyolojik yaklagim-
larla toplum igindeki olaylarnin mevcut baglantilarindan da kopa-
rilarak kendi baglarina ele alindiim biliyoruz.

Artik sosyolojiye verilen gorev daha sinirli, daha mahalli
boyutlarda toplumun igleyigini ve ozelliklerini tamimak ve tabii -
mevcut diizeni siirdiirmek yolunda destek saglamak olmugtur.
Bat sosyolojilerinde izlenen bu tutum tek tek olaylara kadar va-
ran bir bilgi birikimini ortaya koysa bile, Bati'mn temel ¢eligkile-
rine ve sorunlarina ¢dziim getirmemistir.

Her ne kadar Bat1 sanayilesme ile icine girdigi siiregte bu
giine kadar bir ¢ok sorununu ¢ézmiig olsa bile, bu sorunlarin ne
kadarimin bu gekilde igleyen bir sosyoloji tarafindan ¢o6ziildiigii
tartigma gotiiriir. .

Bu geligme iginde bizim tutumumuza gelince, baglangigta
Fransa'da bulunan ve sosyolojiyi yakindan izleyen diigiiniirleri-
miz ve siyasilerimiz sosyolojinin bizim de i¢inde yer aldigimiz
diinya iligkilerinin sorun ve agmazlarint anlamamizi saglayacak
¢aligmalarda bulundular. Dogu ve Bat: iliskilerinin yakalanmasi-
m saglayacak her iki tarafin sosyologlarmca siirdiiriilecek gahg-
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malar i¢in ¢aba sarfettiler. Bu gabalannin temelinde Osmanli
Devletinin diinya siyasetinde yeni yerini alma istegi bulunmak-
taydi. o

Sosyolojinin beraberce yapilabilecegi, sorunlann karsilikli
iligkiler ¢ergevesinde her iki tarafin ortak katkisi ile ele alinabile-
cegi bir noktadan, sadece Bati'daki ¢aligmalan izledigimiz ve
bunlarla sinirlanan bir noktaya gelmemize samirim, diinya siyase-
ti icinde yer almamiz ve degisik bir kimlikle de olsa ortak ¢ikar i-
ligkilerinde bulunma imkammizin ortadan kalkmasi yol agmstir.

Neticede Bati'da sosyolojiye verilen gérev ve buna bagli o-
larak sosyolojinin toplum olaylan kargisindaki sinirl: yaklagim,
sosyolojiyi yakindan izleyen yurdumuz sosyolojisi lizerinde de
etkili olmustur.

Sosyolojinin Bat1 ile, Bat1 sorunlan ile sinirlanmas: sonu-
cunda bizde de sosyoloji bir kere ve tiim zamanlar i¢in gegerli o-
lacak gekilde algilandi. Kimse onun bagka tiirlii de olabilecegini
diigiinmedi ve tarigmaya agmadi. Bagka tiirlii olabileceginden
kimse kugkuya diismedi. Tipki1 Batililagma siyasetinin izlendigi
ve uygulandif: seklinden aynimanin miimkiin olamiyacagi inan-
c1 gibi, bu ¢erceveden aynlmanin veya bagka tiirlii bilgi iiretme-
nin sosyoloji olamiyacag: ileri siiriildii.

Bilimin, ozellikle Batih bilimlerin evrenselliklerinin, ge-
nel-gegerliklerinin ¢okga iizerinde duruldugu ve sik sik iddia e-
dildigi bir sirada sosyolojinin Bat toplum ve olaylan ile simirh
tutulmasi, bu bilimin genel-gegerlilifinden kugku duyulmasina
yol agmustir.

Sosyoloji Bati'da diizeni savunmak ve degistirmeden ak-
sakhklarini gidermek gibi bir rolii iistlenince, bunun bizdeki yan-
simasi sosyolojinin Cumhuriyet diizenini korumak ve kollamakla
sinirh kalmasina yol agmastir.

Neticede Bat1 sosyolojisinde ve bizim sosyolojimizde diin-
ya meseleleri ve iligkileri, 6zellikle Dogu-Bat iligkileri giindem-
den ¢ikt1. Bau, bilgisini ve degerlerini evrensellestirmesine rag-
men gelecegine ne bizi ne de diinyay: ortak etmedigi i¢in, bugiin
Bati'nfn sorunlan bizim sorunlarimiz olmadi ve sorunlar igin tek-
lif ettigi ¢oziimler de bir ige yaramadi. Biz 75 yildir tartigilan me-
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selelerimizin 100. yil1 da kutlarken tartigilmasini istemiyoruz.

Sorunlanmzin ¢oziimiinden vazgecemiyecegimize gore,
bu gekilde bicimlenmis sosyolojiden vaz gececegiz. Baglangicta
_tiim toplumlar igin, sorunlann ¢6ziimii yolunda iimit veren sos-
yolojinin bugiin Bati'da aldig sekil ve bizdeki etkisi sorunlar an-
lamada ve koklii bir bigimde ¢dzmede yetersiz kalmaktadir.

Bu yolda sorunlarnimizi ¢dzmek, diinyaya kendi goziimiizle
bakmak i¢in yeni bir sosyolojik yaklasima, yeni bir sosyoloji an-
layigina ihtiyacimiz vardir. Bu sosyoloji bu giine kadar gelen Ba-
t1 sosyolojilerinin diistii§ii hatalara diigmemelidir. Bu sosyoloji
meseleleri genel alanda ve toplumlararas: iligkilerden bagliyarak
ele almahdir. Kendi icine kapal, kendisiyle var olan ve kendi
kavramlan ile kendi bagina bir toplum gercegi OIU§turmayan bir
sosyoloji olmamalidir.

Boyle bir sosyoloji sadece kendi toplum olaylar ile yetin-
memeli. Aciklamalar sadece kendi toplum olaylan veya ele ali-
nan bir kag olayla simirh kalmamalidir.

Biz Batlllla§ma siireci icinde Bati'y1 iyi 6§rendigimize, iyi
tamidigimiza inamyoruz. Ustelik tarihimizde Bati ile uzun za-
mandir kargilikli egemenlik iligkileri icinde birbirimizi kollamus,
diinyay1 bu agidan degerlendirmisiz. Bu bakimdan yeterli tecrii-
bemiz de vardir. Toplumumuzun kimligini kazanmada ve diinya
iizerinde gerceklestirdigi seriivende Bati ile siirdiirdiigiimiiz ilig-
kilerin onemini kavramis, uyguladifimiz siyasetlerle bunun bi-
lincine varmis bulunmaktayiz.

Bdoyle bir temele dayatacagimiz sosyoloji sadece Tiirk top-
lumunun meselelerini kendi i¢ dinamigiyle anlamaya kalkigma-
yacak, kargilikh iligkilerin etkisini de goz 6niinde bulunduracak-
tir. Boylelikle kendimizi agiklarken, iligkide bulundugumuz digi-
mizdaki toplumlar hakkinda da dogru teshisler koyma imkani do-
gacaktir.

Sosyolojiye bugiin teknik bir gorev verilmig bile olsa, diin-
yanin yeni dengelere gebe oldugu bir sirada, rahatisizliklarin su
yiiziine ¢ikmaya basgladigi bir ortamda yeni bir sosyolojiye ihti-
ya¢ vardir. Bugiinkii sosyolojinin ¢atirdayan diizenlerin anlagil-
masinda yetersiz kalacag agiktir.
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Iste boyle bir ortamda biz yeni bir sosyoloji kurma gabast
icindeyiz. Bu sosyoloji ile kendi sorunlanmizin ¢6ziimiinii arar-
ken, kurulacak yeni bir diinya iligkileri diizeni i¢inde Tiirk toplu-
munun hakettigi yeri almasi icin ¢aba sarfedecegiz.
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BATI SOSYOLOJISININ DOGU
TOPLUMLARINA YAKLASIMI

Baykan SEZER

Bugiin birlikte Bat1 sosyolojisinde Dogu toplum kuramlan
konusu iizerinde duracagiz. Konu bizi bir iki agidan ilgilendir-
mektedir. Once Dogulu bir toplumuz. Bizimle ilgili s6zlerin bizi
ilgilendirmemesi élbet diisiiniilemez. Konunun ilgimizi ¢ekmesi-
nin nedenlerinden birisi, ilgimizi ¢gekmesinin 6tesinde bizim igin
en onemli konulardan biri saymamiza yol agan neden, ¢aligmala-
rimiz1 sosyoloji ¢ergevesinde siirdiirmemizdir. Bizim, sorunlarnn
gergek agiklamalarinin sosyoloji gercevesi iginde bulunacagina i-
nancimiz tamdir. Bugiin sosyolojide egemen sosyoloji, hi¢ kusku
yok Bat sosyolojisidir. Giiniimiiz sosyolojisine genel egilimleri-
ni, aragtirma konularini, kavramlarim ve tartisma alanlarmi ka-
zandiran Bat1 sosyolojisi olmaktadir. Bu nedenle bugiin sosyolo-
jide genel-geger sayilan bazi degerlendirme ve kavramlarnn, 6zel-
likle kendimizi ve toplumumuzu ilgilendiren konularda, temelini
bilmek icin Bat1 sosyolojisinin Dogu toplumlar1 kargisindaki tu-
tumunu bilmek durumundayiz.

Bat1 sosyolojisi, Dogu toplumlanm agiklamakta bazi ye-
tersizlikler, yetersizliklerin 6tesinde yanli bir tutum sergilemek-
tedir. Bat1 sosyolojisinin bu tutumu bilinen bir gergektir. Cok ko-
layca bu yanh yaklagim ve yetersizlikler saptanabilmektedir. Bu
nedenle Bati1 sosyolojisine bu konuda bizden 6nce de gesitli eles-
tiriler yoneltilmigtir. Ozellikle Dogulu yazarlarca, sosyologlarca
konu enine boyuna ele alinmistir. Biz burada bilinen, séyleneni
yinelemek isteginde degiliz. Bat1 sosyolojisinin Dogu toplumlari-
m ele alig bigimi konusunda Bati'ya yoneltilen elestiriler temelde
hakli bile olsa sorunun dogru ortaya konulmug olmasindan kugku
duymaktayiz. Ozellikle Dogulu yazarlarca yéneltilmis elestiriler
de Bat1 sosyolojisinin Dogu toplumlan konusundaki yetersizligi-
ne benzer bir yetersizlik gostermektedir. Konumuzla ilgili Ban
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sosyolojisine yoneltilen elestirilerde yetersizliklerin nedeni ola-
rak da Batili sosyologlann bilgisizligi gosterilmektedir. Ve, ko-
nunun uzmanlart olarak Dogulu yazarlann bu konuda yapabile-
cegi katkilarin yeterince degerlendirilmemesi yakinma konusu
olmaktadir. Dogu toplumlanyla ilgili Bat1 sosyolojisine yonelti-
len bir bagka elestiri de Bati biliminin kusursuz olmasi gerektigi
art diigiincesi ile Dogu konusundaki yanlhglarin ortaya konulmasi
ve bunlarnn diizeltilmesinin istenilmesi ile sinirlanmaktadir. Ba-
ti'min bu elestiriler kargisinda tutumu da ¢ok olumlu degildir. Ya
uzmanhgini 6ne siiren Dogulu yazann bilgisizligini ortaya koy-
mak yoluna bagvurulmaktadir. Boylece elestiri nedenleri ortadan
kalkmasa bile elestiri isteklerini simirlandirmanin yolu aranmak-
tadir.Ya da Bati'nm bagvurdugu bir bagka yol olarak siyasf ve ik-
tisadi iligkiler konusunda Batililarm pek de diiriist davranmamis
olabilecegini kabul ederek siyaset ve bilimi biribirinden bagim-
s1z gostermeye 6zen gosterip Dogu ile siyasi iligkiler nedeniyle
Bati'dan gelen her degerlendirmenin Dogulu diisiiniirlerce sug-
lanmasindan yakimlmaktadir. Dogulularin da kétii isteklerinden,
kolay suglamalarindan s6z edilmeye baglanmakta, sikdyetci ko-
numundaki Dogu sonugta gikayet konusu yapilmaktadir.

Hemen belirtelim. Biz Bat sosyolojisinin kusursuz olmasi
gerektigi 6n yargisini tagimiyoruz. Bu nedenle Dogu toplumla-
nyla ilgili yanlhiglarini sasirtict bulmuyoruz. Bu yiizden Bat sos-
yolojisinde Dogu toplumlan ile ilgili yanls ¢ikarma isteginde de-
giliz. Bu tiir yanlhig bulmalarin konularin aydinlanmasina hig¢ bir
yaran olmayacagint ve bu durumda sorunun karsilikli bilgiglik
gosterisinden Steye gitmeyecegini biliyoruz. Sorunlarin Bat1 yan-
list bir bigimde ele ahinmis olmasi konusuna gelince; toplumlann
. birbirine yansiz bakmasi zorunlulugu da yoktur. Bati'dan istenen
bizim adimiza yansiz davramp sorunlarimizi agiklamasi olmakta-
dir. Eger Bat1 sosyolojisinde sorunlarimiz yanh ele aliniyorsa, -
aynca da oyledir-, sorunlarin bizim agimizdan ele alimp deger-
lendirilmesi bize diiser. Bu konuda Bati'dan yakinmanin bir anla-
m1 yoktur. Bu alanda Bati'ya yoneltilebilecek suglamalar da gii-
niimiizde anlamin1 yitirmig bulunmaktadir. Bu konuda Bati'y1 en
iyi anlayabilecek bir konumdayiz. Once bu tiir degerlendirmeler
hi¢ de yeni degildir. Hérodote'ten bu yana Bau Dogu toplum ve
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halklarim barbar olarak adlandirmistir. Bugiin barbar sozciigii-
niin yerini ilkel ya da az-geligmiglik tanimlamast almig bulun-
maktadir. Bizim Bat ile iliskilerimiz ¢ok eski tarihlere dayan-
maktadir. Diinya iligkilerine yeni katilmig iilkeleri anlayigla kar-
sitllyoruz ama yiizyillardan sonra birden alinganlik gostermenin
ne denli etkili olacag: tartisma konusudur. Ayrica Bati barbar
demis, biz de gavur demisiz. Ayn cephelerde olup baska cephe-
nin-insanina bakisi, biz bu konuda ¢ok genis deney sahibi olarak
belki de Bati'dan daha iyi biliyor ve anliyoruz. Sorunun, Bati'nm
Dogu'yu genel degerlendirmesi olarak ele alinip incelenmesi el-
bet ilgi ¢ekici olacaktir. Bat1 bizimle ilgili konulan ele alip Sarki- -
yat ¢alismalan adi altinda elde ettigi bulgulan tasnif etmektedir.
Sarkiyat ¢aligmalarina karsilik Garbiyat caligmalan yapilabilir ve
bu arada Bati'nm Dogu toplumlarmi degerlendirmesi konusu ele
alinabilir. Tartigmak istedigimiz bu konu degildir. Ayrica sirasi
geldigi icin belirtelim. Nigin olmasin? Bu tiir ¢alismalanin ilk &r-
nekleri de Bolimiimiizde yapilmaya baglandi. Ertan Egribel'in
¢izgi romanlar konusunda hazirlamis oldugu yiiksek lisans tezi
bulunmaktadir. Ismail Cogkun ise giiniimiiz Bat1 Devletlerinin
ortaya ¢ikis1 konusunda bir doktora tezi lizerine ¢aligmaktadir,
Boliimiimiiz ¢ogu konuda oldugu gibi bu konuda da &nciiliik -
yapmaya adaydir. Bat1 ile ilgili konularda bilgi sahibi olundugu-
nu kanitlama gabalar yaygindir. Ancak burada s6z konusu olan
Dogu ¢ikarlarina uygun, Dogu bakig agisina gére sorunlarin ele
almip degerlendirilmesidir. Kendi ¢ikarimiz agisindan Bati'nin
anlamlandinlmasi ¢abasina girigilmigtir. Biz Bati'y1 anladigimizi
soyledik. Egribel ve Coskun'un ¢aligmalarimi Batililar okumak
zahmetine katlanirlarsa Dogululanin Sarkiyatgilarin galigmalan
kargisinda neler duyduklarim kolayca anlayabileceklerdir.

Biz oncelikle sosyoloji konusunda duracagiz. Sosyoloji,
tartigmalarimiza bir bilim c¢ergevesi kazandirmaktadir. Ayrica
sosyoloji toplumlarin bilimi olarak karsgimiza ¢ikmaktadir. Sos-
yoloji toplumlar ve bu arada Dogu toplumlar ile ilgili bilgiler &-
nermektedir. Bu nedenle sorun yalnizca 6zel bir konuya bir yak-
lagim bigimi olarak kalmamaktadir. Sosyoloji bir bilim olmak sa-
vindadir. Bilimin bazi 6zellikleri ve kogullar: vardir. Bu nedenle
bizim yapmak istedigimiz yalmzca Garbiyatgilik degildir. Sosyo-
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lojiden sz ediyoruz. Sosyoloji, aym zamanda toplum ve toplum
sorunlarina ¢oziim getirme gabasidir. Iki konunun altini ¢izme-
miz gereklidir. Sosyoloji, yalnizca toplum ve toplum olaylarinin
anlagilip, agiklanmasi ile sinirl kalmamaktadir. Bu gaba, toplum
yasantisindan bu yana varolagelmistir. Ama bu ¢abalann hig biri-
si sosyolojiden s6z etmemize izin vermemektedir. Sorunlan ¢o-
zebilir bir bilgi sistemine déniigmekle ancak sosyoloji bir bilim
kimligiyle bagimsizhiina kavusmustur. Sorunlarin ¢6ziimiine
yonelik bir bilgi sistemi olugturmasi sosyolojiden s6z edebilme-
mizin zorunlu koguludur. Ama bu kosul da tek bagina yeterli ol-
mamaktadir. Bir ikinci kosul daha gereklidir. Toplum sorunlan-
nm ¢dziimiiniin toplum diizeyinde ve toplum giigleri araciligiyla
aranmaya baglanilmasindan bu yana Bati'da sosyoloji admda bir
bilimden sz edilmektedir. Sosyoloji, bir yerde bu nedenle biiyiik
bir gecikmeyle ve ancak XIX. yiizyilda Bati bilim tarihinde yeri-
ni almigtir. Bati uzun yiizyillar sorunlarini toplum olarak ¢6ze-
mezken bir iki seriivenci ¢abasiyla sorunlarin iistesinden gelebil-
migtir. Son Hagh ordusu Nigbolu'da bozguna ugrar ve Bati'min
Dogu oniine siirebilecegi bu en biiyiik giic basarnisiz olurken
Christophe Colombe ve bir-iki gemi dolusu insan sorunlara Ba-
tI'nm ummadit bir ¢oziim getirebilmistir. Bu nedenle Bati'da ki-
- sisel girigimciligin 6vgiisiine tanik olunmaktadir. Bu soziinii etti-
gimiz iki kogulun birlikte gerceklesmesi, Bat'da XIX. yiizyilda
Fransiz Devrimi sonrasinda olmustur. Fransiz Devrimi sirasinda
genig halk kitlelerinin kendi orgiitleri ve kendi adlarina toplum
gelismeleri konusunda etkili olimak istemeleri ve bunda da basa-
nya ¢ok yaklagmig bulunmalan Bati'da sorunlara toplum diize-
yinde ve toplum gii¢leri araciligiyla ¢6ziim getirebilme olanakla-
rinin ortaya ¢iktigl inancinin yayginlagsmasina neden olmustur.
Bu Bati'da toplum gii¢leri arasinda bir ¢ekismenin baglamasina
yol agmustir. Bati aym1 donemde diinya egemenligini ele gegirmis
bulunmaktadir. Bu egemenligi sirasinda Bati'nin ¢esitli toplumla-
r1 bigimlendirmesi ve bu toplumlara bir tarih kazandirmasi s6z
konusudur. Bu da Bati'nin belli ¢dziimlere kavustugu ve diinyay1
yonlendirebilecegi inancinin bir bilimsel gergek goriintiisiine do-
_ niismesine izin vermigtir. Bati1 yeni dénem diinya egemenligi ile
birlikte genis olanaklara kavustugu gibi sorun da kendisi igin ige-
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rik degistirmistir. Diinyamin yonetimi ve kaderi Bati'nin elinde
bulunmaktadir. Bu nedenle Bati'y1 yonlendirerek diinyayi yon-
lendirmek miimkiin sayilmaktadir. Bat1 sorunlarinin ¢éziilmesiy-
le diinyada sorun kalmayacag1 ya da Bati1 ¢eligkilerinin ¢6ziimiiy-
le celiskisiz bir diinya ve déneme kavusulabilecegi goriisleri
XIX. yiizyi1lda Bat1 toplumsal diigiincesinde egemen olmaya bag-
lamigtir. Bu durumda sorun Bati'mn anlagilmasi ve agiklanmasi
ile sinirli kalmaktadir. Dogu 6nemli agirlig1 olmayan bir uygarlik
olarak degerlendirilmekte ve Bati'y1 izlemekle yiikiimlii sayil-
maktadir. XIX. yiizyil giicler dengesi, daha 6nce de degindigimiz
gibi bu izlenim ve goriintiiyl giiclendirmektedir. Dogu toplumla-
n bu agidan ele alinmakta ve degerlendirilmektedir. Dogu, Ba-
ti'min ilkel leri ve az-geligmigl eri olmaktadir. Sorun da, ¢6ziimler
de Bati ile sinirhidir. Bat1 agiklamalarina uymamak s6z konusu
toplumlarin ancak yetersizlik ve eksikliklerini géstermektedir.
Boylece Dogu toplumlari, toplumu kendisine konu alan sosyolo- -
jide yer bulamamig, yerine ayn bir bilim, antropoloji Bati-dis1
toplumlarla ilgilenmeye baslamustir.

Olay, elbette yalmzca bununla sirhi degildir. Bat1 mer-
kezli aciklamalar 6nce Bati'mn diinya dengesi i¢inde elde etmis
oldugu etkinligin bir iiriiniidiir. Ama 6te yanda da ve yine aym
nedene bagh Bati'mn diinya dengesinden hognut olmasi olay1 bu-
lunmaktadir. Bat: i¢in diinya dengesi konusunda herhangi bir so-
run bulunmamaktadir. Bati'nin sorunu Bati i¢i dengesizlikten
bagka bir sey degildir. Bu nedenle yeryiiziindeki biitiin sorunlarin
temelinde Bati geligkileri goriilmiistiir. Bat1 geligkileri Stesinde
celiski yok sayilmis ve bu celiskilerin asilmasi ile biitiin geligki-
lerin asilacag: goriisii savunulmustur. Sosyoloji de bu ¢eligkilerin
¢oziimiine kosulmay: kendi birinci gorevi saymistir. Bu nedenle
de toplum sorunlan igin soyut bir gerceve olusturulmustur. Top-
lum gergevesi biitiin tartisma ve aragtirmalan sinirlar olmustur.
Mutlak ve aciklamasim kendi i¢inde bulan bir soyut toplum kav-
ram karsimiza ¢ikmustir. Sosyolojide tek bagvuru kaynagi da bu
soyut toplum olmustur. Ve biitiin agiklamalar bu soyut ve tarih-
" siz toplumun Ozelliklerinde ve tamiminda aranmis ve bulunmak
istenmigtir. S6z konusu toplum da sosyolojinin ¢dziimlenmesine
kosuldugu sorunlara sahip Bati toplumlarindan bagka bir toplum
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degildir. Sorun Bati sorunlandir, toplum da Bati toplumundan
bagka bir sey degildir. Bu sorunda Dogu toplumlarina bakis agi-
sin1 diigiinebilmek zor olmamaktadir. Sosyolojinin arastirma ko-
nusu olmak ve buna hak kazanmak icin 6nce Bati1 benzeri, ayni
6zellikleri tagiyan bir toplum olmak zorunlugu getirilmigtir. Aksi
durumda Bati'y1r izlemekten bagka yapacak bir seyleri yoktur.
Dogu toplumlarinin sorunlar1 da dnemli degildir. Sorunlarinin bir
anlam kazanmas: i¢in Bati1 sorunlarina benzemesi gerekmektedir.
Bagka deyigle Bati-dis1 toplumlarin tek ve asil sorunu gerektigi
gibi toplum olmamak ya da yine bagka deyigle Bat1 toplumu ol-
mamaktir, Az-geligmiglik kuramindan Asya tipi iiretim tarz: ku-
ramina kadar Dogu toplumlariyla ilgili sosyolojide geligtirilmis
biitiin kuramlar bize ayn1 seyi 6gretmektedir. Bat1 sorunlarim
¢ozme ¢abasi igindedir ama bu ¢aba icinde higbir bigimde diinya
iliskilerini ve diinya dengesini tartigma konusu yapmaya yanas-
mamaktadir. Ayrica bu alanda bir sorunu da bulunmamaktadir.
Ustelik bu iligkilerin tartigma konusu yapilmas: sonucu elde et-
mis oldugu iistiinliikleri de yitirebilecegi kuskusunu tagimakta-
dir. Bu nedenle agiklama alani olarak tarihsiz bir Bati toplum
modelinden bagka bir sey olmayan soyut toplum kavramina bag-
vurdugu gibi sorunlaninin ¢6ziimiinii de bu ¢er¢eve icinde araya-
cakur. Bat1 sosyolojisinin bugiin egemen sosyoloji olmasi nede-
niyle sosyoloji biliminde Dogu toplumlarina yakigtinlan yer bu-
nunla sinirlit kalmigtir. Bu yer Dogu toplumlarina kendi sorunla-
rim anlamalanna izin vermedigi gibi bu toplumlar ¢oziim dis1 da
birakmaktadir. Céziim Bati'dan gelecektir ve bu ¢6ziimiin kendi
¢ikarlanina uygun olup olmayacag: ya da sorunlarinin ¢oziilmesi-
ne izin verip vermeyecegi konularinda da, ¢6ziimiin gergekles-
mesinde herhangi bir rolleri olmamalan nedeniyle Dogu toplum-
lan s6z sahibi olamayacaklardir.

Bu konuda tepkiler oldugunu sdyledik. Bunlar hakli tepki-
lerdir. Ancak biz tartismamizi bununla sinirlamak istemedigimizi
de belirtmigtik. Bat1 agiklamanin kendisinde bulundugu goriigii-
nii savunmaktadir. Gelen itiraz bu konuda degil ama agiklamanin
kendisine olmaktadir. A¢iklamanin Bati'dan gelecegi goriisii be-
nimsenmekte ama bu agiklamanin Dogu i¢in daha sevimli olmasi
istenmektedir. Biz tarihte ¢ok 6nemli bir yerde bulunan bir toplu-
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muz. Giiniimiiz diinya iligkileri iginde cografi konumumuz 6ne-
mini siirdiirmektedir. Cogu konuyu biz yagadik. Tarihi geligme-
lerde aktif bir bigimde rol aldik. Bu nedenle ¢ogu sorunun agikla-
masint kendi deneylerimizden dgrenmek durumundayiz. Kendi
kimligimizi bagka deyigle tarih ve diinya iligkileri i¢indeki yeri-
mizi 6grenmek igin bu iligkilere Bat1 araciligiyla katilmig Afrika
kabileleri gibi Bati'min saglayacag bilgilere gercksinimimiz yok-
tur. Tarihimiz diinya iginde kendi yerimizi ve kimligimizi anla-
mamiza izin vermektedir. Biz sosyolojiye ilgi duyduk. Bu ilgimi-
zin nedeni kendimizi anlayabilmemiz, tanimlayabilmemiz igin
Bat1 bilimine gerek duymamiz degildir. Biz Dogulu toplumuz
(Yalmzca Bati-dig1 degil). Dogu toplumlar arasinda da 6zel bir
yerimiz bulunmaktadir. Dogu'nun onciiliigiinii ve sézciiliigiinii
yapmaktayiz. Bagka deyigle Dogu toplumlarinin sorunlarinin ¢é-
ziimiiniin sorumlulugunu yiiklenmis ve tagimisiz. Dogu toplum-
lan sorunlarina bireysel diizeyde ¢oziim getiremezken toplum
diizeyinde ve toplum giiglerine dayanarak ¢6zebilmigtir. Bu ne-
denle Dogu'da toplum birliginin temsilcisi Devlet'e duyulan say-
giyla ve Bati'da goriilen toplum-birey ¢ekigmesi yerine toplum
dis1 diigmiis anti-Devlet giicler disinda toplumla uyum iginde bir
bireyle karsilagilmaktadir. Eski Misir ve Yunan tarihlerinin kargi-
lagtinlmas: bile bize bu konuda bir gériis kazandirabilir. Sosyo-
loji ile birlikte Bati'da da toplum sorunlarina bireysel ¢oziim di-
sinda toplum giiclerine dayali toplum diizeyinde ¢6ziim arama
girisimine tamk olunmaktadir. Konu bize yakin ve bu konuda de-
ney sahibiyiz. Bu yiizden biz sosyolojinin 6nemini gogu iilkeden
once duyduk. Bu konudaki deneylerimizle ¢oziimiin bulunmasi-
na katkida bulunmaya hazir oldugumuzu daha ilk giinden duyur-
. duk. Bizim sosyolojiyle iliskimiz toplum sorunlarina ¢6ziim geti-
rilmesi konusundadir. Bir diinya Imparatorlugu olmasi nedeniyle
toplumlar arasi iligkiler diizeyinde ve sorumlulugunu tasidig: bii-
tiin toplumlar adina gegerli ¢6ziimiin olusturulmasi i¢in ortak bir
cabaya Tiirkiye goniilli. olmugtur. Bizim Bat1 sosyolojisine duy-
dugumuz ilgi, kendi toplumumuzun agiklanmasi ve tanéimlanma-
s1 konulanyla ilgili degildir. Bu nedenle bizimle ilgili Bati'nin
getirdigi tamumlar bizim i¢in, bir agidan, bilyiik bir 6nem tagima-
maktadir. Barbar denmekteydi bize. Bugiin nezaket gosterilmis
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sayilip az-gelismis denilmektedir. Bu durum bizim igin yeni bir
sey degil.. Gavur aklidir der, gegeriz. Ancak Bati sosyolojisinin
onerdigi ¢oziimler ¢oziim degildir. Bat1 bugiin sorunlarnim ¢6z-
miig goriinmektedir. Konu bizim sorunlartmizin ¢6ziimiinii de
Bat1 bize gostersin degildir. Giiniimiizde sorun ancak toplumlar
arasi diizeyde anlagilabilecegi gibi ¢oziim de ancak ortak olabilir.
Bugiin XIX. yiizyilda yeni diinya dengesinin ortaya ¢ikardif: so-
runlar ¢6ziilmiis degildir. Bat: bu dengeyi ve bu denge iginde iis-
tiinliigiinii pekigtirmistir, bundan da hakh olarak yakinmamakta-
dir ama sorun ¢o6ziilmemistir. Bati merkezli agiklamalar, 6nce
Bat1'yi sinirlamakta ve Bat1 goriis agisim1 daraltmaktadir. Bati'nin
olaylara yaklasimi i¢inde diinyanin biiyiik bir boliimii diglanmig
olmaktadir. Bu da diisiince diizeyinde biiyiik bir yoksullagma an-
lams tasimaktadir. Once hemen belirtelim. Bat1 da Dogu-Bat i-
ligkileri i¢inde olugmug ve kimligini bu iliskiler i¢inde kazanmig-
tir. Agtklamalarin Bati merkezli olmasi, daha dogru deyisle Bati
ile sinirl: tutulmas: Bati'nin da kendi kimligini geregince tanima-
sina ve sorunlarim geregince anlamasina engel olusturmaktadir.
Ayrica sorun Bati igin kolay ¢oziiliir bir sorun degildir. Bat1 bu-
giin olaylara ¢ikarlan Oyle gerektirdigi i¢in yanh ve sumirht bak-
maktadir. Ama Bati'min diinya iligkileri igindeki rolii, Batt'nin o-
laylan daha genis bir gergeve i¢inde degerlendirmesine engeldir.
- Son doéneme kadar, - o da son donem Bat1 yayilmacilifi sirasinda
toplumlar aras iligkilere ve tarihe katmig oldugu toplumlarla si-
nirl: tutulmasi kaydiyla - tarihte merkez olmamig, Dogu'nun iiret-
tigi zenginlikle bicimlenmek durumunda kalmigtir. Roma done-
minde, bile Bat1 diinya egemenligini elde etmis olmasina karsilik
hi¢ bir bigimde merkez olmamus, asil merkez Misir kalmigtir.
Diinya egemenligini elde ettikten sonra Cesar, Antoine ve Au-
guste arasindaki ¢ekismenin Misir eksenli olmasi elbet Kleopat-
ra'min burnuyla agiklanmaz. Bu nedenle 6nce Bati'min tarih iginde
bulundugu yer sorunlan g¢ok yénlii gérmesine engeldir. Giinii-
miizde durumun degistigi belki savunulabilir. Ama giiniimiizde
de diinya iligkileri i¢ginde Bati'min elde ettigi istiinliik, Bati'mn
belli becerisinin iriinii olsa bile yalnizca kendi emeginin iiriinii
olmamas: nedeniyle diinya iligkilerini tam anlamiyla agiklamak-
tan kagmmasmna neden olmaktadir. Bati, bu kez de elde ettigi ye-
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rini ve iistiinliigiinii yitirme korkusunu duymaktadir. Sorun, belki

once Bati sorunudur. Dogu'yu yanlig tanimak ve tamtmak, Dogu
~ile olan iligkilerde olugmug Batr'nm da anlasilmasina engel ol-
maktadir. Bat1 kendisini ve sorunlarim bugiinkii konumu lehine
tammaktan vazge¢mektedir. Ve tek merkezli agiklama ve ¢6ziim-
lerle yetinmektedir. Bugiinkii istiinliigiini ve yerini yitirmek
korkusu ayrica diinyanin biiyiik bir zenginligine sirt cevirmesine
de yol agmaktadir. Bati, sosyoloji biliminin tarih sahnesine ¢ikti-
g1 XIX. yiizyila oranla ¢ok daha iyi bir yerde bulunmaktadir.
Ama bu basanst, sorunlan anlamak ve ¢6ziim getirmek cabasi
sonucu elde edilmis degildir. Bu nedenle sosyvloji eski énemini
Bati'da yitirmig durumdadir.

Bati'nm konulara yaklagim big¢imi sinirhidir. Bu sinirhiligs
Dogu toplumlanyla ilgili gelistirilmig agiklamalarinda agik bir
bi¢cimde ortaya ¢ikmaktadir. Bati'nm Dogu'ya bakis agisini degis-
tirmesini istememiz Bati'dan herhangi bir takdir bekledigimiz
den degildir. Tarihin ger¢ek sahipleri bizleriz. Bu nedenle Ba-
tr'dan takdir bekleme durumunda degiliz. Kendinizi ve sorunlari-
mz1 daha iyi tammamz igin sorunlan ele alig bigiminizi degistir-
meniz gerekmektedir. Biz sorunlan toplum olarak ele alip ¢6z-
meye yatkin bir toplumuz. Doguluyuz. Bu nedenle biz kendi so-
runlarimizi agiklama c¢abasindan vazgecmeyecegiz. Sosyoloji
Bati'da eski agirhigim yitirmig goriiniirken yurdumuzda biitiin
canliligim korumaktadir. Biz kendi sorunlanmizi tiim tarih ve
toplumlar aras: iligkileri kapsayacak Dogu-Bati iligkilerine bas-
vurarak agiklamak durumunda ve zorundayiz. Dolayisiyla kendi-
mizi agiklarken Bati'ya da agiklama getirme gérevi bize diismek-
tedir.
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AKDENIZ'DE DOGU-BATI ILISKILERI
GERCEKLIK VE MITOS, KABULLENME VE
INKAR OLARAK SINIR

Thierry HENTSCH

Dogu-Bati, mitos-gerceklik, kabullenme-inkar. Sizlérle
Akdeniz'i "bolen” bu iinlii sinir iizerine yapmayi arzuladifim a-
rastirma, her biri kargitlik ve tamamlayicilik olgulan olan bu ii¢
¢cift cercevesinde ifade edilir.

Birden "Akdeniz'i bolen bu sinir” derken, bir kelime tuza-
gina ve bir tartismamn igine diigiilyorum: bu bé/me neye dayanir?
Diigsel ya da gercek, olumlu mu yoksa olumsuz mu? Ayirdig
kabul edilen Dogu ve Bati nedir? Hemen sdyleyelim, bu sorulara
tek bir anlamli cevap yoktur, bu cevap zaman ve mekan i¢inde
farklilik gosterir ve kendini bigimleyen kaygilarin iglevidir. Bu
sinir sorunu iizerine olan tartigma dyleyse bitmez tiikenmez bir
tartigmadir. Ancak en azindan unsurlar ve amaglan aydinlatil-
maya ¢alisilabilir. Sizlerle burada -kaginilmaz olarak- benimki o-
lan Batili bakig agisiyla yapmay istedigim de budur (biz, burada
her zaman Bati'y1 belirtecektir).

Akdeniz diinyas1 diisiinmemizin kurulugunu OIU§turur
"Dogu” ve "Bat1" terimleri bu diinyanm Kkiiltiirel tarihini ve cog-
rafyasim diizenlemek igin genis bigimde tartigilmig ve ortak ola-
rak kabul edilmis bir topolojidir. Oyleyse simdi, bizi kaygilandi-
ran bu sinirin oynamig oldugu, bugiin de hila oynamakta oldugu
tarihsel rol iginde, neye dayanarak olumlu ya da olumsuz bigim-
de degerlendirilebilecegini arasgtirmadan once, mitos-gergeklik
(ya da: diigsel-tarihsel) ¢ifti ile baglamak durumunday:z.

I- Gergek sinir, diissel sinir

Madem ki simirdan soz ediliyor, gercekligi mitostan “ger-
¢ek” olam "diigsel” olandan ayiran seyin belirsiz ve dayanaksiz
oldugunu belirtmekle baslayalim. Somut ya da mitsel olsun, sinir

» Thierry HENTSCH, Montreal Québec Universitesi Siyasal Bilimier Profe-
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bir anlamda her zaman gergektir, ¢iinkii diigsel olan, mitos diin-
yay1 bicimlendiren tarihsel gercekliklerin bir pargasidir. Diinya,
genig bir anlamda, onu nasil diisiiniiyorsak odur; onun oldugunu
diigiindiigiimiiz seydir. Bununla birlikte 'mitoloji ve tarih arasin-
daki ayrim (her ne kadar birincisi, ikincisini beslemeye katkida
bulunuyorsa da) dikkate degerdir, ciinkii gercekligin kimi zaman
¢ok karmagsik bir noktada karstlasan bu iki diizeyinin her biri de-
gisik icermelere sahiptir. Bu aynmdan vazge¢mek, karisiklia ve
oznellige acik kap1 birakmaktir, sinirin iglevi ve dtede, sinirin 6-
tesinde olanla, yani 6tekiyle olan (ya da oldugunu sandifimiz, ya
da inkar ettigimiz vs.) iligkilerin dogas1 konularinda kendini bii-
tiin agiklik umutlanndan vazgegirmektir. Bati'min Dogu'ya baki-
sinin incelenmesi, bu kangikliktan dogan biitiin zararlan kesin o-
larak agiklar: gergeklik mitostan ayirdedilmediginde, &teki hak-
kindaki "kavrayig"in derin anlamim1 kavramak olanaksizlagir.
Oyleyse, baslangig igin en az tartigilir tarihsel "gergeklikler"den
yola ¢ikarak bu ayrimin olanakli olup olmadigini gérmeyi dene-
yelim.

1. Sinirin gergekligi

Tam olarak hangi simir s6z konusu ediliyor? Eger tarihsel
gerceklikler alaninda isek, bu sinirlamanin bir ¢izgisi olmasi ge-
rekir. Iste bu konuda, Braudel'in séyledikleri:

"[...} Akdeniz iilkelerinin en gasirtici izi, Dogu ile Bat1 ara-
sindadir, [...] Zagrep ile Belgrad arasinda bulunan bu degismez
siir Adriatik'te Alessio'da (Ljes), Drin nehri agzinda, Dalmagya
ve Arnavutluk kiyilarinin bogumunda basglar ve Naissus Remesi-
ana, Ratiara gibi eski bentlerden Tuna'ya kadar gider."

Braudel'deki "degismez" sozciigiinii hemen not edelim ve
eger bir tartigma igine girmek istemiyorsak bu terimi gegici ola-
rak bir kenara birakalim. Daha ¢ok bu ¢izginin 16. yiizyilda
ILPhilippe (Ispanya) doneminde neyi sinirladigini gérelim, giin-
kii Braudel'in tezinde stzkonusu edilen bu dénemdir. Bu ¢izgi,
Akdeniz'in kuzeyinde Osmanli Imparatorlugu'nun bati sinirinin
bulundugu "dikey" (kuzey-giiney) hatu belirler (Imparatorlugun
"yatay" sinirt Akdeniz'in kendisidir). Bu sinirda diisiindiiriicii o-
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lan daha 6nceki iki tarihsel simira, yeterince kesin olarak uygun-
luk gostermesidir: 1) Makedonya imparatorluu'nun batisina
dogru olan smir; 2) Daha sonra Roma Imparatorlugu'nu iki par-
caya, sonra iki farkli imparatorluga ayiran sinir. Braudel'in degis-
mezlik goriisii bundan kaynaklaniyor. Ancak bu goriisii, bugiin
anladigimiz bicimde Dogu/Bati ayrimina, yani iki farkh kiiltiire
karsi kargiya getiren ayrima uygularsak aldatici olacaktir. Ciinkii
Dogu ile Bat: arasindaki bu kiiltiirel karsitlik, -en azindan biz Ba-
tililar i¢in- bu karsitlia neden olan moderniteden itibaren anlam-
lidir. Bunun en iyi kamti, Antik Yunan'i ve Iskender Imparatorlu-
gunu diisiindiigiimiizde Dogu/Bat1 stmrnnin, aklimizda bu impa-
ratorlufun Dogu'ya dogru bittigi -Bati'ya dogru bagladig1 degil-
yerde bulunmasidir. Roma Imparatorlugu'na gelince; bu impara-
torlugu, sayesinde Akdeniz'in politik birliginin nihayet gergek-
lestigi ve yine sayesinde i¢ denizin bir daha hi¢ kaybetmeyecegi
adin1 buldugu tarihsel gii¢ olarak kabul ediyoruz. Ama bununla
birlikte, Braudel'in soziinii ettifi "degismez" boliinmeyi daha
sonra gerceklestirecek olanlar da bu birligin sorumlularidir. Bu i-
dari boliinme politik boliinmeye doniigiir ve ayirdigt iki varlik
her biri ayn bir yazgiya sahipmig gibi goriiniirler. Yiizyillar son-
ra, bu paylagma ¢izgisinin, Osmanli Imparatorlugu'nun Bati'daki
smirim olusturmasi salt rastlanti -tarihsel rastlanti- midir? Tiirk-
ler bir ¢cok bakimdan Bizans'in miras¢ilan degiller mi? Makedon-
ya sininnin Roma egemenliginde, sonra da Osmanlilarla yeniden
ortaya ¢ikisi belki de, Antikite'de daha sonra Orta Cag'da da Yu-
nanlilar ile Latinler arasindaki kiiltiirel duvann bizim genellikle
kabul etmeye hazir oldugumuzdan daha derin olduguna isaret e-
diyor. Kugku yok ki, Akdeniz'deki (ancak dort yiizyil siiren) Ro-
ma Birligi askeri ve ekonomik agidan o denli giiglii olmasina rag-
men (yine de 6nemli ¢alkantilarla), diisiinmekten hosglandigimiz
Olciide benzer bir kiiltiirel etki birakmamigtir. Bu tarihsel gercek-
ligin gosterdigi gibi, Roma egemenligi sonuglarina oranla asin
biiyiitiilmiig bir mitos yaratmistir.

Aslinda Akdeniz'in dogusunda ve giineyinde kiiltiirel ola-
rak ¢ok az kalici iz birakmasina ragmen, Roma egemenligi ve o-
nun kurdugu birlik batili tarihgilerin ¢ogunun, 151inda "bizim
deniz"in (mare nostrum) olusumunu inceleyecekleri az ¢ok bi-
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lin¢li bir 6rnek olugturur. Yoksa, bizdeki bir ¢ok tarih¢inin Arap-
Miisliiman kiiltiiriiniin siirekliliginin, Akdeniz diinyasin1 bolen e-
sas unsur olarak &ne siiriilmesi karsisinda ugradiklan diis kirikhi-
g1 nasil agiklanabilir? Ancak burada diigsel olamin alanina vakit-
sizce girmig oluyoruz. Akdeniz'de Miisliiman ayrimimin yarattigt
mitosun etkilerini degerlendirmeden once, burada iizerinde anla-
silmasi olanakli olan olgularin neler oldugunu gorelim.

Hi¢ kusgkusuz, gercekte Arap-Miisliiman yayilmas biitiin
olarak Akdeniz bolgesi ve daha 6zel olarak Akdeniz'in dogu ve
gliney kiyilan igin etkili bir tarihsel olguyu, ger¢ekligi olusturur.
Bu kiyilarda Arap istilalan ile, Romalilar'm el koyuslannm ya-
rattifa olguya ters olan bir olgu ortaya gikar: Arap Imparatorlu-
gunun siyasi birligi ne kadar kisaysa (bir yiizyil) bu birligin ar-
dinda biraktig: kiiltiirel izler o kadar siirekli ve derin olmustur.
Bugiine kadar, bu izler kendinden sonra gelen biitiin istila ve s6-
miirgecilige direnmigtir_-zaten Bati'da bizim canimizi hala sikan
da budur: Bat1 degerlerine karsi olan bu direng. Batih tarih el ki--
taplarinin en azindan gok yakin bir zamana kadar, Arap istilalan-
n1 bir felaket olarak gdstermesini bu direng agikliyor...

O dénemde bu s6zde felaketin, fethedilmis (giineyde ve

doguda) halklarin oldugu kadar onlan izleyen Kuzey-Bat halkla-
_nnin da bakis agisindan gerceklik pay1 neydi?

Fethedilmis halklar agisindan, hi¢ bir ey istilalarinm daha
onceki istilalardan (Roma, Vizigot, Bizans) daha gii¢ ve iiziicii
oldugunu ¢ikarmaya izin vermez. Her sey daha ¢ok kars: bir var-
sayimdan yanadir: siddete fazla bir sey bor¢lu olmayan bir miis-
liimanlagtirmanin ¢abuklugu: Arap-Miisliiman uygarhifinin (dil,
din, vs. iizerindeki) kiiltiirel etkisinin siirekliligi... Bunun iizerin-
de uzunca durmak gereksiz. Ancak simdi Karolenj Avrupasina
gelince, Avrupa Hiristiyanligi'nm Islam ve Araplar hakkinda dii-
siindiikleri iizerine kesin bir fikir elde etmeye yarayacak ¢ok az
kanit vardir. Bu eksikligin kendisi bile, ilgi yoklugu gosterir.
Kuskusuz Kuzey Akdeniz kiyillannda yasayanlar, akin ve baskin-
larina ugradiklan Kuzey Afrika miisliimanlarinin (Sarrasins) var-
Iigini biliyorlardi. Ancak onlar hakkindaki bilgileri burada kali-
yordu. Kuzey Afrikali miisliimanlar digerleri gibi istilacilardan
bagka bir gsey degillerdir ve en korkung akinlar kitanin kuzeyin-
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den ve dogusundan geliyordu. Charlemagne ¢evresinde kurul-
mus olan mitoloji bu agidan aldaticidir. Rolland'in Sarkist miislii-
manlarin baglica diigmanlar oldugunu soéyliiyordu, ama bu sark1
iki yiizyildan fazla bir zaman sonra, 11. yiizyilda yazilmigtir ve
Karolenjler'den ¢ok Ispanya'y: geri alanlarla Haglilar'm kaygila-
rin1 yansitir. Charlemagne'in Saxonlar ve Lombardlar'a karsi o-
lan savaslarinin Pireneler'in giineyinde sinirlanmig akinlarindan
daha 6nemli oldugu bilinmektedir, ancak bu akinlar ig igten gec-
tikten sonra biiyiitiilmiisgtiir. Aym sey iinlii Poitiers Savas: igin de
gecerlidir: Charles Martel'in zaferinin efsanevi 6nemi modern ta-
rihgilerde gergek etkisiyle benzerlik tagimaz. Bugiin, Pireneler'in
otesinde Arap ilerleyisini durduranin bu biiyiitiilmiig savag olma-
digin biliyoruz.

Bununla birlikte Henri Pirenne karakterinde bir tarihgi bile
kendini, Kuzey Afrika Araplar’'nin Karolenjler'in baglica diigma-
n1 oldugunu kanitlamaya adamustir. Pirenne'in biitiin ¢abalari, A-
rap istilalannin, Akdeniz birligi icin Roma'nin siirekliligi icinde
yer alan Cermen istilalarindan daha korkung oldugunu gésterme-
yi amaglar. Miisliiman baskisi, tersine bu siirekliligi bozar ve Ba-
t1 Hiristiyanhigim Bizans'dan koparr. lyice belirtelim, daha én-
ceki ¢alismalarinda aym Pirenne, biitiin yetenegini 16.yiizy1l d6-
nemecinde Avrupa ile Asya arasindaki ticareti engelleyen Os-
manh giiciiniin yiikseliginin yikic1 sonuglarini tasvir etmekte or-
taya koymustu. Bugiin bu tez hakkinda ne diigiinmek gerektigini
(0zellikle Braudel sayesinde) biliyoruz: haksiz, akla yatkin olma-
yan bir tezdir. Buna ragmen Arap-Miisliiman engeli fikri Bati'da
bugiin bile oldukca gegerli hatta egemen goriistiir. Burada yine
diigsel olan bir gergeklikten elde edilebilecek yalin degerlendir-
meye -sdylenebilecek en hafif bigimiyle- tagar boylelikle yorum
elbette tartigmaya her zaman agik kalacaktir.

Diigsel olanla gergekligin ¢ogu zaman igige girdigini be-
lirtmigtim. Ve buradaki durum da budur. Gergeklik ne olursa ol-
sun (hi¢ bir zaman onu oldugu gibi bilmeyecegiz) miisliiman ya-
yilmasim kopug olarak diisiinmeye olan asin diigkiinliiiin de
gergekte, tarihte kokleri vardir. Bu kopus diisiincesi, 20. yiizyilda
gii¢lii olarak geri doniisii, esasinda sémiirgeciligin bagarisizlikla-
rindan ileri gelir ve koklerini Haglilar'da ya da daha kesin olarak,
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Haglilar'in peslerinde biraktiklan uzun siireli ideolojilerde bulur.
[Dikkat edin: gergeklik somiirgecilifin ¢agdas basansizligi ve
diigsel olan, bir bagka talihsiz girigimle kurulmus olan Haglt mi-
tosudur.]

Belki bana Haglilar'in, fslam ve Hiristiyanlik arasindaki if-
lah olmaz ve derin bir ¢atlagin varligina tamklik eden bir dizi ¢a-
tisma gergeklestirdikleri ileri siiriilecektir. Hachilar'in gercek 6-
nemlerini hi¢ mi hi¢ azaltmadan, bu alandaki en yeni aragtirma-
lar 1s1g1inda tiim bunlar, 11. yiizyildan 13. yiizyila kadar Akdeniz
diinyasin1 her defasinda ikiye bolen (dichotomique) bir goriisii
dogrulamaya kesinlikle izin vermez. Hiristiyanlarla Miisliimanlar
arasindaki karsitlik elbette asilsiz degildir, ancak incelendiginde
ne kendisine ¢ogu kez mal edildigi kadar belirgin, ne de mutlak
olmadig: goriilecektir. Obiirleri gibi bir gatlaktan bagka bir ey
degildir ve zorunlu olarak en 6nemlisi de degildir. Eger Katolik
kilisesinin Islamiyet'i bir sapkinlik (hérése) olarak gosteren aga-
gilayici tutumu, halk efsanesi diizeyinde yiizyillar boyu muhte-
mel en kalici tavir olmugsa, bu bir yandan bu cahil efsanenin Hi-
ristiyanlifin islamiyet hakkindaki goriisiiniin ancak en alt katma
varabilmis olmasinda ve difer yandan sdmiirge déneminin en o-
lumsuz basmakalip yargilarimin daha sonralar: dogal olarak bu en
alt basamakta beslenmig olmasmdandir. S6miirge ¢aginin hor go-
riigii bize, Orta Cag'da kilisenin Islamiyet'i mahkum edisinin ti-
tizlikle, miisliman inancinin uygulamasindan ¢ok temel ilkele-
riyle (Kur'an ve habercisi) yetindigini unutturmugtur. Zaten hepi-
miz burada Bau'nin hiristiyan aydinlarimn biiyiik sayg: duyduk-
lan miisliiman bilgisinden esinlendiklerini biliyoruz. Burada bu-
na yeniden donmek gereksiz. Oteki hakkinda bu olumlu deger-
lendirmenin yalnizca bilginler diinyasinda degil, Tiirkler'in yii-
rekliligini Bizanshilar'm ikiyiizliliigiine sik¢a tercih eden Hagh-
lar'da bile ortaya ¢iktifini eklemenin disinda. Gergekte Kuzey
Bati'nin kaba g6valyelerini Bizans sarayimin inceliklerinden ay:-
ran kiiltiirel ¢atlak, Bizanshlan miisliiman komsularindan ayiran-
dan daha derindir. Nihayet Katolik Hacli Seferi ve hoggoriisiizli-
gii yalmzca Miisliimanlarda degil, daha da acimasizca Hiristiyan-
higin kendi iginde, (1209'dan 1229'da kadar siirmiis olan Albigeo-
islar'a karg1 gergeklesen korkung seferin taniklik ettigi gibi) Gii-
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ney Fransa'da Cathareslar'da kendini gostermistir. Herkesin bildi-
§i gibi Konstantinopolis'e yonelmis olan 4.Hagli Seferi hakkinda
ise sdylenecek bir sey yok!

Bir kez daha belirtelim, bununla Haghlar'in 6nemi azaltl-
mak istenmiyor. Ideolojik bir bakis agisindan, genel, zorba ve
kutsal yerlere yakismayan bir diisman goriintiisii yaratmadaki ilk
kararh girisimdir (Cermeno-Latin Hiristiyanligin ve Papaligin
kendi i¢ nedenleriyle). Hi¢ kuskusuz bu agidan 1095'de Cler-
mont'un vaazi, uzun siireli olmadi ve gergegin, yani Miisliimanli-
gin kendisiyle karsilagma nutugun yarattigi mitosu sondiirmeye
katkida bulundu. Ve Haglilar ¢evresindeki mitolojinin bugiin bi-
ze kadar uzanmasina karsin, baglangictaki cosku sonmekte gecik-
memistir. Oyleyse, eger kiiltiirel anlamda, bir Dogu/Bat1 simn
varsa, bu gatlak, Hiristiyanlig1 da bélmektedir.

Gergekligin incelenmesinden, diigsel olandan ayirdetmek
igin bunca gaba sarfetmeyi gerektiren bu gerceklik hakkinda bili-
nebileceklerden ne sonug ¢ikarmali?

Islam'in yiikseligi, Akdeniz'in ve onu gevreleyen halklann,
Kuzey-Bat1 ve ona gore yer almig, ondan pek ¢ok sey 6grenmis
ve kendini onun arasinda bulan (6zellikle de onunla savasarak)
Cermeno-Latin Hiristiyanlik da dahil olmak iizere kaderini bii-
yiik 6lgiide degistirmeye katkida bulunan diinya ¢apinda 6nemli
bir olay1 meydana getirir. Bu sdylendikte, hi¢ bir gey Ronesans'a
kadar Islamiyet'in, Hiristiyan Avrupa'da biitiin olarak asilmaz bir
engel, listlin ve yenilmez diisman, genel ve temel bir kiiltiirel
baskalik olarak anlagildigini géstermez. Dogu ile Bati arasindaki
bu kiiltiirel stminn kesinligi, daha sonralari, Rénesans'tan sonra
kafalarimizda ortaya gikar: bu kesinlik modernitenin, daha kesin
bir deyisle modern diinya goriigiimiiziin bir iriiniidiir.

2. Simirin Mitolojisi

Dogu/Bati smirinin efsanevi boyutunu derinlestirmek, tek-
rar ediyorum, kesinlikle etkisini azaltmak degildir. Tersine, bu
etkinin nedenini daha iyi anlamaya ¢aligmaktir. Soru esasinda su-
dur: Neden Braudel tarafindan "degismez" olarak tasvir edilmis
olan sinir, diisiincemizde bu derece yer etmigtir? Bagka bir deyig-
le Dogu/Bat1 aynnmi neden diinya goriisiimiiziin ortak iligkisi ha-
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line, ¢ok eski bir ge¢mise atilacak derecede, bu atmamin neden
oldugu fantastik uyumsuzluklara aldirmaksizin gelmigtir?

Burada ilk Dogu/Bat1 kargilasmas: (André Siegfried'in ke-
sinlestirmekte aceleci davrandig: gibi bugiin anladifimiz anlam-
da) olarak Yunanlilar'la Persler arasindaki Med Savaglan ile be-
lirlenen sasirtict tarihe aykinihgi (anachronisme) gostermek isti-
yorum.

Diigsel olan hi¢bir zaman maddi gergeklikten tamamiyla
ayrilmig degildir: ondan dayanak alir ve onu degistirir. Dogu/
Bati1 ayinminin, olusumu i¢inde modern Bati Avrupa'nin somut
olarak ortaya ¢ikisiyla iligkisi olmasi sasirtici degil midir? Neden
Avrupa'da bu ortaya ¢ikig aym donemdedir (dénem iizerinde an-
lagildigim kabul ederek)? Bu ¢6ziilmez sorudan kaginmama izin
verin. Yalmizca belirgin bir degigiklik bilincinin okyanus &tesi
kesiflerin sesinden Ronesans diigiiniirlerinde ortaya ¢iktigini soy-
leyelim, ¢iinkii belki de ilk kez diinyay: gormek artik entellektiiel
spekiilasyonun bir iiriinii olmakla kalmiyor, ayn1 zamanda strate-
jik bir zorunluluk haline geliyordu ve ¢iinkii bu diinyada ilk kez
biitiin olarak bagtan baga dolagiliyordu. Modemitenin koklerini
olusturmakla birlikte, agiktir ki Arap-Miisliman Dogu burada

- Bat1 i¢in dnemli bir rol oynamig, aym zamanda bilgi kaynag: da-
yanak ve kendi kimligini tanimlamada gerekli karsitlik noktas: o-
larak goriilmiistiir. Bu kimlik belirleme siireci uzundur ve sonucu
16. yiizyilda Akdeniz'in Onceki ylizyillara gore ikiye daha ¢ok
boliinmedigi donemde heniiz o kadar belirgin degildir. Osmanli
Imparatorlugu ile diger Avrupa devletleri arasindaki Braudel ta-.
rafindan kaydedilen sinir daha sonra Dogu/Bat1 aynimi olarak ifa-
de edilecek olan kiiltiirel aynma heniiz uygunluk gostermemek-
tedir. Braudel'in kendisi de bunu bolca gosterir: dzellikle Akde-
niz cevresi ne kadar cesitlilige ve nekadar ortak ¢izgilere sahne
oldugu gibi; aym zamanda Avrupa'da siyasi oyunlara katilan,
Habsbourglara ve Ispanya'ya karg1 olan ¢ekismesinde Fransa'nin
cok dindar, hiristiyan kralinin ittifakini aradigi Osmanli Impara-
torfufuna duyulan hayranlifa da sahnedir.

Demek ki, 16. yiizyilda Dogu, heniiz Avrupa'nin kollektif
bilincinde genel olarak Batr'ya karsit kiiltiirel varlik olarak yer al-
mamaktadir. Ama yine de, daha yukanda degindigim degisme
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bilinci ile birlikte bu temel aynlifin kaynaklan olugmaktadir.
Ciinkii Ronesans't (modernitenin temelleri iizerine olabilecek bii-
tiin tarugmadan bagimsiz olarak) tartigmasiz olarak belirleyen
oncelikle kendi kendini otekilerden ayirmasi ve boyle yaparak
hiyerarsik olarak diizenlenmis bir tarih goériigiine kendini yerles-
tirmesidir. Hald kurtulamadigimiz sagma dénemlendirmeyi
(périodisation) yaratan da Ronesans'tir: Eski Cag, Orta Cag, Yeni
Cag. Gergekte, aligkanlikla hald Orta Cag olarak adlandirilan bu
genis alani, Avrupa'nin Roma ve Yunan klasiklerini yeniden can-
landirarak su yiiziine ¢iktif1 karanlik bir gegis A6nemi olarak de-
gerlendirmeyi bugiin biraktifimiza gére (d6n=mlere ayirma, do-
nemlendirme) sagmadir. Oysa bu donemlendirme, Bati'min Akde-
niz tarihi iizerine gelistirecegi goriis igin sonug¢ bakimindan daha
agirdir: dolayli olarak ifade ettigi Roma birligine olan 6zlemin
diginda (iyinin ve giizelin kaynag1 Antikite'dir) bir de Orta Cag'in
genig parantezi iginde Islamiyet'in gok degerli katkisini gizler. A-
cem, Greko-Bizans ve Arap kiiltiirlerinden gerceklestirdigi sen-
tezle gok cabuk bir gesit kiasisizme ulagan Islamiyet i¢in, Orta
rag kavrami (bu donemi yogun bir geligsme olarak belirlendigin-
de), tiimiiyle sagmadir. Gelisme icindeki bu kavram, iki buguk
yiizyil sonra Hegel'in Weltgeschichte'sinde agikga belirtilecek o-
lan Islamiyet'in bir kenara birakilmasim igermektedir. Antikite
ile yenilendigi ileri siiriilerek ve Orta Cag unutulmaya ¢aligilarak
Ronesans'in az ¢ok bilingli olarak yok etmeye g¢aligtii, Arap-
Miisliiman kdkenli bilginin katkisidir.

Bu dénemlendirme ve Ronesans diigiincesinin uzun vade-
deki onemini biraz daha deselim. Ug sey temellendirirler gergek-
te: 1) Tarihin bir gizgisi ve bir yonii vardir; 2) Avrupa Antikite-
nin tek gergek mirascisidir; 3) Bu miras ve devamui insanhik serii-
venine biitiin varlik nedenini verir (ilerleme diigiincesi). Burada a
posteriori bir okuma igine girmig degilim: Hegel'in Vorlesungen
tiber die Philosophie der Geschichte’sinden iki buguk yiizyil 6n-
ce, Jean Bodin, Methodus ad Facilem Nistoriarum Cognitio-
nem’de, diinyanin bati yoniinde yiiriidiigiinii ileri siiriiyordu. Bu-
rada Bodin'in allegorik yapilanigi bugiin bize beceriksiz ve saf¢a
goriinen dolambagh akil yiiriitmesine girmeden, ilerleme halin-
deki birey biciminde gosterilen bu diinya allegorisinin yansittig1
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goriintiiniin ¢arptc1 oldugunu belirtelim: kendini tarihin 6nciisii
olarak bilen giiclii bir Avrupa, diinyanin ilerleyisini bir elinde ki-
li¢, digerinde bilimi tutarak beyniyle yonetir ve beyin hiikiimetin
merkezidir. Bu tarihsel diinya goériisiinde Dogu (ve Giiney), bil-
geligin ve gegmisin -yani yasliliin- iki belirleyici 6zelligi olan
din ve felsefenin iilkesidir. Oyleyse Dogu burada gelinen yer, ge-
linen yon olarak ortaya ¢ikar. Cok degerli bir miras elde edilecek
bir yer ama, bu miras ancak Bati'min girigken uluslararasi ellerin-
de verimli olacaktir. Ancak bununla birlikte, burada yaniimama-
ya dikkat etmeli: Tiirkler bu Dogu'nun bir pargas1 degildir. Os-
manli giicii, gegmis olmaktan uzakta geng, etkili ve 6rnek alina-
cak bir kuvveti olugturur. Ama yine de Bodin ona uygun diisecek
yer hakkinda sessiz kalir, kugkusuz ¢iinkii bu imparatorluk Bo-
din'in kozmografyasina giicliikle girer. Bu sikint1 anlamlidir; Os-
manl gerilemesinin 6nceden bildirilmesini ifade eder. Bodin ta-
rafindan ¢izilen ve Avrupa'yr tarihin hareketinde en tepeye yer-
lestiren dinamikte, Osmanl Imparatorlugu "objektif olarak" yer-
lestirilmistir. Ancak Klasik Cagda (17. ve 18. yiizyil) bilimlere
doniisecek olan geligik niteliklere (qualités antinomiques) sahip
degildir. Demek ki, 16. yiizyilin sonunda, Dogu/Bat1 kargithig1
heniiz bilinglerde yer etmemistir, ancak yavag yavas bigimlenen
diinya goériisiinde tohum halinde bulunmaktadir.

Gergekte, genel olarak Bati'ya karsit sosyo-kiiltiirel bir
varlif1 belirtmek icin, ancak 17. yiizyilin ikinci yarisinda Dogu
kavramu agikga su yiiziine ¢ikar. Bu andan baglayarak ve gittikce
yiikselen bigimde, Dogu herseyden 6nce oteki, bagkasi haline ge-
lir ve simir Avrupa'da temel anlamimi1 kazanir. Bilimin ve ilerle-
menin lilkesi olarak belirlenen bir Bat1 ile karsilagti31 zamandan
itibaren ge¢miste donmusg olan Dogu, sayesinde Avrupa'nin evri-
mi ve yenilenmesi i¢inde dogrulandigi duraganlifin 6rnegi hali-
ne gelir. Buradan yavag yavag, Dogu negatif kutuba, Avrupa'nin
olumlulugunu (positivité) ya da en azindan tutkularinin olumlu-
lugunu dogrulayabilecegi karsithiga doniisecektir. Kendinin bu o-
lumlu dogrulamas: bu arada evrensel bir ilerlemeyi ifade ettigine
gore, Avrupa'nin uygarlastirici gorevi iginde, kendini dogrulan-
mig gordiigii dinamige girmeyen her sey tarihin artiklan gibi dii-
ser. Gergekte yalmzca Avrupa ve onu hazirlayan sey, yani Yahu-
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di-Yunan-Roma Antikitesi evrensel tarih perspektifi i¢indedir.
Ne kadar parlak olursa olsun, Arap-Miisliiman, sonra Osmanh
uygarli1 buna gore tarihin samanyolunun diginda gegici bir kuy-
ruklu yildizdan bagka bir sey degildir. Boylelikie, bu eski Dogu
bu yoruma dirense ve diinyanin diizenini rahatsiz etse bile, Bat
uygarhiginin baglangici olarak Antik Yunan'a yapilan génderim,
bu direnisin onemini azaltmaya ve onu, sonucu ¢ok dnce Mara-
ton'da ve Salamin'de belli olmug gereksiz bir art¢i1 savagit gibi
gostermeye olanak saglayacaktir! Genel olarak bu simirin devam-
hilig: Dogu tuhafhginin gesitli yonlerini, duruma gore agiklamak
icin kullanilmigtir; barbarligini, tembelligini, exotizmini, riiyasi-
ni, az-geligmigligini ve bati kiiltiiriiniin istilas1 kargisindaki bir
¢ok reddini.

Sininn mitsel goriiniimiiniin en azindan ilkel (kelimenin
- her iki -ilk, bagta olan ve basit, kaba- anlaminda da) iglevi olarak
adlandirilabilecek durumu bdyledir.

Ancak bu diigsel olanin iglevi burada bitmez. Mitsel ve °
sembolik olan: iginde barindiran simir, yanhs bir biling ifadesine
indirgenemez; iglevi salt olumsuz ya da degersizlestirici degildir.
Burada, mitos-gergeklik ¢iftinin 6tesinde daha karmagik ve daha
az agik olan bir ikiligi ele, almak gerekiyor: inkarin dogrulanmasi
olarak sinin ya da kimlik arayisinda olumlu unsur olarak bagka
olan (altérité).

I1. Olumsuz sinir, olumiu sinir

Mitsel sinirin az 6nce "ilkel" olarak adlandirdigim islevi-
nin otesinde daha degerli, daha gii¢, daha zengin, kendi iizerine
diisiinmede, bagka olanin, 6tekinin daha derin diisiince maddesi-
ne doniistiigii bir kimlik arayiginin yansimasi bulunur. Bu diigiin-
ce (réflexion) kendi basina her zaman dertsiz, sorunsuz ortaya
cikmiyor, ancak en azindan -hatta kimi zaman biraz farkinda ol-
madan- Grunebaum gibi bir oryantalistin izledigi yolun bize gos-
terdigi gibi kiiltiirler arasi iligkilerin uyarici bir sorunsalina var-
maya elverigli bir ortam hazirlhiyor.

Entellektiiel kiigiimsemenin bilingliligi gizlemedigi, bilgin
oryantalist Gustav von Grunebaum, 1962'de meslekdaglarindan
birinin su kaygisim kendine mal ediyordu:
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"Genel olarak Islam Diinyasi, 6zel olarak da Araplar Ba-
t'nin Islamiyeti anlamak i¢in gésterdigi ciddi ve enerjik gabalari-
m hi¢ bir zaman kavrayamiyorlar.”

Sekiz yil sonra, aym Grunebaum, "Akdeniz'de Kiiltiirel
Geleneklerin Birligi" konulu bir yazisinda, aym diis kinklifim
bir bagka bigimde ifade ediyordu. Kendini "aradifi bir adamn,
bir bogazin, bir okyanusun var olmadigim farkeden kasif" gibi
hissediyor ve arayigim bir diis kinkligina vardinyordu: "Akde-
niz, kesin olarak Arap rénesans yiiziinden, birlesmis bir kiiltiirel
bélge degildir ve belki de hi¢ bir zaman olmayacaktir." Bu iki
ciimle Akdeniz'de Islamiyet'le Bau arasindaki birliin (conver-
gence) olanaksizlifina, onu aym 6zlemleri gevrelemek ister gibi
agilir ve kapanir. Kisacasi 6teki, ona yénelmis olan anlama gaba-
lanini anlamadig igin, biitiin yaklagma umudunu yikar.

Bana, burada hala salt olumsuzluk i¢inde oldugumuzu, an-
cak bir farkla sininn mitik yenilmezliginin daha karmagik bir bi-
¢imde ifade edildigini soyleyeceksiniz. Ve tamamiyla haklisimz:
Grunebaum'un birlik kavramim diizenledigi bilgi¢ sanat, bilimsel
bir tartigma gikarma bigimi ve sonug olarak avutulmaz bir iiziin-
tiiniin ifadesinden bagka bir ey olmayan bir nesnellik goriintii-
siiydii yalmzca. Oteki hi¢ bir zaman -ve hig bir zaman bu kadar
ustaca- bizim kendi boliinmiigliigiimiiziin sorumluluguyla bu
denli kugatilmamuisti.

Eger sandigim gibi, durum boyleyse, otekine bakigimizin
tarihini anlamadik demektir; sinirin salt olumsuz olduguna karar
kildik. Ve Grunebaum'u 6mek olarak gosterdiysem, Gteki ile o-
lan iligkide bu sininn, kendini anlamamanin giiciinii gostermek i-
¢in, bildigim kadanyla oryantalistler arasinda bu aci verici ag-
mazdan kurtulmayi saglayan kavramlann hazirlanmasinda en ile-
ri gideni oldugu igindir. Aym zamanda aci bilangoyu aragtirma-
siz Bati'mn Miisliman Dogu iizerine uydurdugu en uzun siireli
mitoslardan birine! ¢ikarmig (asilmaz bir engel ve karsi konula-
maz bir kopus olarak Islamiyet), hatta saniyorum, 6tekinin kulla-
niliginda antropolojik ve metodolojik diigiinceyi bagka hig kimse-
nin yapmadi1 kadar uzaga devam ettirmistir.

Oteki, Aydinlanma felsefesinden itibaren 6teki, yalmzca
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exotizmin kaynag: degil,ama diisiince ve kargilagtirma maddesi-
dir ve hatta buradan giderek, Grunebaum'un gayet iyi gosterecegi
gibi, antropolojinin dogusu icin gerekli hale gelecektir. Birligin
uyanik kagifi, insanin "kendi kendini sartlanmig kiiltiirel varlik o-
larak anlamayi” denedigi Ban bilgisinin bu yeni etabinda kendi
kendini anlamanin 6tekinden -hatta bize karg1 gosterdigi direng-
ten- gectigini kuvvetle agiklar.

"Kendininkini anlamak igin bagka kiiltiirleri kullanmaya o-
lan egilim [sininin olumlulugu olarak adlandirlabilecek olan gey]
bir bagka kiiltiiriin belli bir degere sahip olan bir varlik olarak ta-
ninmasindan agik olarak ayn tutulmalidir.” Ne 6teki hakkindaki
merakla, ne de segmecilik (éclectisme) ya da bagdastirmacilikla
(syncrétisme) ilgisi yoktur. Daha ¢ok "kendi uyarlamamizin ger-
cekligi olarak bagkasinin deneyini kullanmakur" ve bu tutumla
antropoloji kendinin olan yeri alabilmistir. Kendimizi yeniden
kesfetme ve yeniden kurma ihtiyacimiz, insanligin toplum kiiltii-
rel bilgisini olugturan geri-plan karsisinda kiiltiirel antropolojiyi
giiniimiiziin temel kaygisi haline getirmisgtir.

Burada az bulunur bir agiklikla Aydinlanma felsefecileri-
nin fark etmedikleri bir gey ifade ediyor: diger kiiltiirlere gosteri-
len ilginin derin iglevi. Gergekte Aydmlanmacilarin Dogu'ya (ge-
nel anlamda otekine) bakigi, bagkasi iizerine sahip olabilecegi
tiilm bilgiye ragmen ciddi bir yanlig anlamanin tastyicisidir. Ciin-
kii bu bakis akil tarafindan ydnlendirilmek ister ve boylece biitiin
kiiltiire] 6n yargilardan kendini kurtardigimi sanir, Stekine kendi
nesnel gergekligi iginde ulagtifim diigiiniir. Oysa gergekte, bu
bagkas: onu bi¢imlendirir. Biitiin Bat1 antropolojisi gelismesi ‘i-
cinde, kendi degisik amaglarim diizenleyen 6nceligini ve bunun
da 6tesinde tiim diinyay: kendi ihtiyag ve istekleri dogrultusunda
karsilagtirir. Kendimizi anlama arzusu 6tekinin anlagilmasindan
gecer, bunu yeniden sdylemek gerekir ¢iinkii belirsizligin kayna-
g1 burada bulunuyor: bu "anlama" ancak bize gore bir dogruluk
tagir; otekinin bizim icin tagidig1 anlam hakkinda bizim anlayisi-
mizdir.

Bu goriis agisi iginde (goreceli olarak nitelendirilebilecek)
oteki olan (sinir, Dogu) tiimden bir olumsuzluk olarak ortaya ¢ik-
mamaldir. Daha kesin olarak, bize gore temsil ettifi sey icin an-
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lagtlmis olmalidir: kendi anlayig siirecimiz igin de olumasina
katkida bulundugumuz, tam olarak ihtiyacimiz olan bir "inkar,
yadsima". Grunebaum, bu bilinglenise gétiiren yolu gergeklesti-
rirken sonuna dek gitmeyebilir ve [slam ile Bat1 arasindaki kiiltii-
rel birligin eksikliginden iiziintii duymaz miyd1? Epistemolojik
bilingliligi neden onun, 6tekinin varligim pozitif bir olgu, bizi
kendimiz ve diinya goriisiimiiz lizerine diisiinmeye zorlayan bir
sey olarak kabullenmesine neden izin vermedi? Onun bilingliligi
gercekte bu goriisiin tek olanakli ve verimli goriis olamayacagin:
kabullenmeye dek varmadi. Tersine bu biling onu temellendiren
gelismenin digerinden iistiin oldugu ilkesinden yola ¢ikiyor.

Bu noktada (tarihsel ve antropolojik arastirmanin ortak
noktasi), biz neyseki manevi ve duygusal planda, objektif bir ta-
rihsel aragtirma iginde yer aliyoruz {...]

Bu anlamda, uygarliklar tahlilinde modern Bati'nin iistiin
yeteneginden s6z edilebilir.

Bu sav basit bir kendini begenmislik degil yalnizca. He-
men hemen tiikkenmez, bitmez bir karmasiklifin epistemolojik
sorunlarini da igeriyor. Oncelikle Grunebaum'un soziinii ettigi bu
"iistiin yetenek"in Bati'min diinya iizerindeki maddi egemenlik
nedeniyle var olup olmadig1 sorulmakla baglanmaliydi. Ya da
tersine bu iistiinliigiin kendisi bu egemenlige yol acan dimagin a-
ciklanmas: i¢inde bulunuyor. Bagka bir deyisle, esas olarak diger
kiiltiirler iizerinde bize bu iistiinliigii saglayan (gezegenin [diin-
yanin] genig bir 6l¢iide talanim diizenlemeye izin veren) teknigin
ya da insan bilimlerinin gelismesi midir?

Biri ya da digeri kuskusuz. Ancak sorun bu kadarla bitmi-
yor. Daha dogrusu soru bana s6yle goriiniiyor: bu sdzde iistiinlii-
giin dogas1 ve onemi nedir? Bunu, zihinsel olarak nitelendirebile-
cegimizi kabul etsek bile, her geyi sOylemis olmaktan uzaktayiz.
Gergekte Grunebaum'un tezi en azindan iki geyi anlamamiza ola-
nak taniyor: 1) Bat1 kendini, diger kiiltiirlerin kendilerini anlama-
larindan daha iyi anliyor; 2) Ve digerlerini onlarin Bati'y1 anla-
malarindan daha iyi anliyor. Buradan, Bati'nin &tekini, Gtekinin
kendini anlamasindan daha iyi anladigin diisiinmeye, Gruneba-
um'un "uygarliklar tahlilinde" istiinliikten incelikle, agikga iize-

-
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rinde durmadan ve genel olarak s6z ederek agtig1 bir tek adim ka-
hiyor. Grunebaum'a gore Bati, kendi iizerinde Islamiyet'in sahip
olabileceginden daha iistiin olan bir bilgiye sahiptir, ¢iinkii [slam
kendi kendinin anlagilmasinda diinya gergekligine agikliktan
yoksundur (sachlihkeit). Bu gergekligin, hemen hemen iki yiiz-

" yildir Bat egemenliginin bir iiriinii olduguna ve [slamiyet'in (en
azindan bir boliimiiniin) reddettigini kurduguna, olusturduguna
gore, dogrusu durum budur! Bu sdylendikte, agik¢a kabullenmek
gerekir ki, bu red sirasiyla (ya da aym zamanda) kor, sonugsuz
ve aldatic1 oldugu dlgiide Miisliiman toplumlan ancak zayifhik
konumunda tutabilir. Bu red, sonugta diinya iizerindeki konumu
ve kendisi iizerine diigiinmenin bir iiriinii olmayacak ve Bat1 de-
gerlerinin tersi olmaktan ileri gidememe tehlikesini tagiyacaktir.
Bu anlamda (ve genellestirmenin olanakli oldugu o6lgiide), Gru-
nebaum "Islamiyet'in tarihi zorlayici1 bir deney olarak kabullen-
meye hazirlanmig oldugu diizey iizerine baz: siipheler” ifade et-
mekte haklidir.

Aym zamanda, belki bir bicimde denebilir ki Bati, maddi
plandaki iistiin konumuyla, 6tekini yine Bati'dan gegmeye, yani
kendi kendisinin anlagilmasinda, Bati egemenliginin (maddi ve
zihinsel) kendinde ve daha genis bir anlamda diinya iizerinde
yol agtiklanini hesaba katar bigcimde diigiinmeye zorlar. Gruneba-
um'u hakl kilan Bat1 etkisinin "diinyasallik” (mondalité) tagima-
sidir. Ama bu "hak"” bu noktada biter: bir olgu saptamasidir ve
deger saptamasina doniigecek giicte degildir. Zaten Gruneba-
um'un tezi kesin olarak bu diizeyde (degerler diizeyinde) yon de-
gistirir ve Dogu iizerine en ¢ok tekrarlanan kliseler i¢inde kaybo-
lur.

Islam bizim y6ntemimize uygunluk gostermedigi icin,
Grunebaum [slam'1 "temel kargi-insancillik"la (antihumanisme
fondamental) suglayabilece§ini sanmir; bu uygarlik kesin olarak
dogrulukla yetinmeyi reddetmektedir. A¢ik¢a bu, sunu séyleme-
ye geliyor ve Grunebaum soyliiyor da:

Temel isteklerimizi paylagmayan bir kiiltiirle, Miisliiman
uygarligtyla anlasmazlik oldugunu bir kez daha ortaya koymak
onemlidir.
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Bu eksiklige iiziiliirken, Grunebaum, kendi yontemini yeri-
ne getirmiyor. Her gey aslinda sanki Bati'min metodolojik iistiin-
liigii ona axiolojik bir iistiinliigii garanti ediyormus gibi, sanki
gelismesi otekinin ona biitiin alanlarda getirebilecegi hakkinda
kesin bir goriige sahip olmasina izin veriyormus gibi olup bitiyor.
Biz Batililar, Dogu'nun bize sunabileceklerini ¢ok 6nce anlama-
hydik! Bir kez daha, ama daha zorlanmig bir epistemolojik bir ti-

- tizlik diizeyinde, 6teki kisir bir gegmis i¢inde dondurulmus, kar-
simiza getirdigi anlayigsizlikla biz yasayanlar i¢in 6lmiis olacak-
t1. Boylelikle, bizim igimize yaramig olan bu simr, bu sogukluk
gecersiz olacakti. Dogu'nun bize sdyleyecek hig bir seyi kalma-
yacak, bizim de-onun sessiz direnisinden ¢ikaracagimiz bir sey
olmayacakti.

Bununia birlikte bu énemli kiigiimsemenin biraz sahte ol-
dugundan kugku duyuyorum. S6z aldiginda hosumuza gitmeye-
cek seyler soyleyeceginden korkuyor gériinmemizle birlikte, ge-
lecekte Dogu'nun bize sdyleyecek hig bir seyi olmamasi tuhaf ol-
mayacak miydi1? Bir sinin, bir direnigin yiikselisi kargisinda kay-
g1 duymakla birlikte kendi deneyimizin unutkanligyla, bu direni-
si bir meydan okumadan ¢ok salt bir olumsuzluk olarak kabul-

. lenmekle gergekte tembel davranmiyor muyuz?

Otekinin akilhica kullanilmasindan vaz gegebilir miyiz? Ve
boyle olsaydi, kendi kendimizin kullam§im: yitirmis olmayacak
-miydik? Eger metodolojik gii¢siizliik ve dayamksizlifi bahane-
siyle, otekinin gergekten bize 6gretecek hig bir geyi olmasaydi,
fiziksel zenginlikleri, ig giicii ve degersiz exotizmi diginda ilgi-
mizi cekmedigi anlamim tagimayacak miydi? Ama gergekte bel-
ki de béyle mi: 6tekinin bu yararci kiigiiltiilmesi ya da entellektii-
el kullanimin tasa edilen en son gey olusu, kendi toplumlanimizin
edinilecek tek degerin dolarla 6lgiildiiii pazarlardan ibaret olma-
digim diigiinmeye olan egilimi gosteriyor yalnizca. Otekinin in-
kan sonucta kendi kendini reddedisin yansimasindan bagka bir
sey degildir.
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DOGU-BATI ILISKILERI ICINDE OTEKININ*
KULLANIMI UZERINE BAZI DUSUNCELER

Thierry HENTSCH

Oncelikle, beni buraya sizin karsiniza davet eden Prof.Dr.
Baykan Sezer'e tegekkiir etmeme izin veriniz. Boliimiiniiziin
75 kurulug yih kutlamalarnina katilmak benim i¢in biiyiik bir zevk
ve onurdur. Bu yildéniimii, Ozellikle kiiltiirler diyalogu ve benim
de burada otekinin kullanim: iizerinde kiiltiirel planda inceleye-
rek bazi diisiinceler 6ne siirecegim boyle bir diyalogun -giic-
perspektifi icine yer aliyor.

Otekinin Kullamim: : Deyim rahatsiz edici dememek igin
kasitl olarak sert, keskin. Oteki, kullanilmaktan ¢ok saygi1 duyul-
may1 gerektirmiyor mu? Ya da en azindan kullanilmaktan 6nce
saygi duyulmay1? Kuskusuz. Hatta hemen, saygi olmadan akilli-
ca kullammin olmadigmi da sdyleyecegim. Ancak su an igin
"kullanim" kelimesinin keskinligi bana gergekligi yansitiyor gibi
goriiniiyor: Genellikle bir kiiltiiriin bir digerine el koymasi ya da
istilasini, ¢ogu zaman -6zellikle giiniimiizde- halklarin birbirleri
tarafindan sémiiriilmesinin kiiltiirel ifadesinden bagka bir sey ol-
mayan bu istila ile karakterize edilen sayg: eksikligini tam olarak
ifade ediyor. Kugkusuz bu somiirii sandigimiz ya da Avrupa
halklarnnin kendi aralanindaki iligkinin bazi bakimlardan goster-
digi gibi ne her zaman ilgilenilmis, ne de esitsiz ve dengesiz
degil. 16. yiizyildan itibaren (bu " uzun " yiizyil Braudel igin
15. yiizyilin sonunda baglar) ya da daha agikg¢a 15.yiizyilin so-
nundan itibaren, Avrupalilar diger halklarin dogal ve insani kay-
naklannin sémiiriilmesinde kendilerini efendiler olarak gosterdi-
ler. Bu sOmiirii bugiin gézlerimizin Oniinde geniglemis Bati'nin
¢ikarlan ugruna; bu "¢ikar", kdn 6n planda tutanlarin bakis agi-
siyla bile bana gittikge daha kugkulu gériinmekle birlikte devam
ediyor.

* P'autre : Bagkasi, 6biirii, 6teki, karg: taraf anlaminda. Yaz1 boyunca genel
likle "oteki” tercih edilmigtir. N
« Thierry HENTSCH, Montreal Québec Universitesi Siyasal Bilimler Profesorii.
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Oyleyse, diinyanin her yerinde zenginler ve yoksullar ara-
sinda ara vermeksizin derinlesen maddi esitsizlikler oniinde, kiil-
tiirel planda 6tekinin kullanimi sorusunu sormak belki biraz gii-
ling mii? Ama hayir! Ve burada, sik¢a scura olan ama gercekte
¢ogu zaman ihmal edilen bu kiiltiirel boyutun neden ozellikle
Akdeniz'de Dogu-Bat: iligkilerinde Osmanli Imparatorlugu daha
once ve Tiirkiye bugiin, bu iligkilerde cografik, politik ve entel-
lektiiel olarak bir diigiim noktas: konumundadir, ilk anda goriin-
diigiinden daha 6nemli oldugunu kisaca gostermeyi agiklikla is-
terim. Hemen soziinii ettigim agiklifi; bizim ve sizlerin kargisin-
da miimkiin olan en az kayirma (complaisana) ile gerceklestirme-
yi anliyorum. Gergekte emperyalizm sorunu, marksist ve marksi-
zan diigiince akimlan tarafindan konuldufu bicimiyle -
uluslararas: iligkilerin tahlili iizerindeki olumlu etkisini butada
inkar etmeksizin- ¢ok dar bir maddi bakis agisiyla (ekonomik ya
da askeri) ele alinms, celigkili olarak halklar arasi iligkilerin ta-
rihsel-boyutu ya da en azindan benim "kiiltiirel” olarak adlandar-
digim bu boyutun kimi yénleri yeterince belirlenmemigtir. Ve iis-
telik, Akdeniz'de Dogu-Bat: iligkilerinin tarihi 6zel bir bi¢cimde
bu kiiltiirel goriiniimlerle agiklamir. Esasinda 15.yiizyil sonunda
baglayan okyanus Otesi biiyiik kesiflerle kurulan iinlii liggende
(Avrupa-Afrika-Amerika), Avrupa'y1 zirveye yerlestiren kesin
bir deyisle maddi giiclerin (ekonomik, teknik askeri) iligkisidir.
Aym zamanda Afrika ve Kolomb-oncesl toplumlarin durumu
Avrupalilar'm (¢ok az bir sayida, unutmayalim) iistiinliiklerini
kabul ettirmelerinde onemli bir neden olugturmaktadir. Afrika ve
Amerika'da yerli halklann "igbirligi" olsun ya da olmasin, kaza-
nan, gii¢ (ya da en azindan giictin yamlmasi [illision]) olmustur.

Ay ¢agda, Akdeniz'in Osmanlilar'in egemenligi altinda
oldugunu soylemek abartili olmayacaktir. En azindan 16.yiizyilin
sonuna kadar Osmanlilar Akdeniz'de temel askeri, ekonomik ve
deniz giiciinii olusturuyorlardi. Bir siire sonra, Akdeniz'in 6nemi-
nin Atlantik diinyasinin ortaya ¢ikigi ile azalmaya bagladig dog-
rudur. Ancak azalmaya yalmzca baglar. Avrupa, hi¢ kuskusuz
gelecekteki giiciiniin temellerini bagka yerde atiyordu. Ama yine
de kim bunu kesinlikle bilebilirdi? (Bodin'in iinlii diinya allegori-
sindeki Ongoriisii, ama yiizyilin sonuna gelinmisti yine de). Hig¢
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kuskusuz, bir yiizyil sonra, 17.yiizyilda, Avrupalilar kendilerini
daha etkili buluyorlardi. Klasisizmleri bunu 6viingle sdyliiyordu:
O zamandan beri Avrupa diinyay1 kendi ¢evresinde diizenlemeye
koyulur. Ancak yine de, 17.ytizy1lm sonunda Tiirkler kusatilmig
Viyana onlerindedir. Osmanli Imparatorlugu Dogu'da, bugiin
hizli bir ¢okiisiin iginde oldugunu kolaylikla séyleyebildigimiz
korkung bir giiciin sahibiydi. O ¢agda hi¢ kimse Osmanli {mpara-
torlugu'nun kaderini 6ngéremezdi. Aslinda 17.yilizyilda Dogu'da
seyahat Oykiileri (Thesenotlar, Chordinler, Tavernierler) ve kimi
filozoflann notlan okundugunda, en kiigiimseyenlerin bile (Leib-
niz'in 1672 tarihli Consilium Aegyptiaenum'unda oldugu gibi) ya-
zilanindan ortaya ¢ikan iistiinliik duygusu entellektiiel bir dogaya
sahiptir: Avrupa metodunun iistiinliigiiniin bilincindedir ve bu-
nun kendisini digeriyle esitledigini ve hatta ¢cok ¢abuk onu agma-
sim1 saglayacagim bilmektedir. Leibniz, dogrudur, Osmanl eliti-
nin onlarin bu metodunu gergeklestirebilme kapasitesinden ciddi
kugkular duymugtur, ama o tecrit edilmistir ve bu agidan tipik 6r-
nek olmaktan uzaktir: Avrupa'da daha kalabalik olanlar kargittan
korkanlardir. Tekrar ediyorum, (17.yiizy1l sonunda) her geyin
belli oldugunu séylemek bugiin ¢ok kolaydir. Yararlandigimiz
gerileme ile bize Leibniz'in 6ngoriisii olarak goriinebilen sey, pe-
kala onun aydinlik diigmanlig1 haline gelebilirdi.

Bu sdylendikte, higbir sey bizi 17.yiizy1l Avrupa aydinlari-
na hak vermeye zorlayamaz: Kendi kendilerine ve iyi niyetle;
giiclerin iligkisinin derin dogasi iizerine yanilmaya oldukga eive-
riglidirler; bilimsel iistiinliik duygular belki de haberleri olmak-
sizin tahlil etmek istemedikleri ya da tahlil edemedikleri maddi
temellere dayamyor. Ve hi¢ kuskusuz donemin uluslararasi ilig-
kiler biitiinii diinya ¢apinda diisiiniildiigiinde, bu iligkileri 6lgme-
de bir 6nceki yiizyildan beri bu duygu en uygun olgek olmugtur.
Bir sey en azmdan kesin goriiniiyor: En azindan 18.yiizyilin orta-
sina kadar, Akdeniz'de Avrupa uluslan ile Osmanlh Imparatorlu-
gu'nun iligkileri carpitmasiz, emperyalist iligkiler olarak nitelen-
dirilemez (eger bu dogada olsalardi, Osmanlilar'm Avrupa ile 19.
yiizyila kadar ticari bir dengeyi nasil basan ile sagladiklarini an-
lamak giiclesecekti!). Ya da imparatorlufun giiciiniin zirvesinde
iken Fransa'ya daha sonra diger Avrupa uluslanna verilen kapitii-
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lasyonlart emperyalist olarak nitelendirmek gerekecektir. Kusku-
suz modern tarih¢i, Osmanh hazinesi igin bunca kazangli olmasi-
na kargin, bu ticari 6diinlerin uzun vadede bir "gelisme"yi kisa
siireli (yine de iki yiizyildan fazla siirmiistiir) cikarlar ugruna
kurban ettigi kanisinda olabilir. Ancak Dogu'da oldugu kadar Ba-
ti'da da kim gelismeden s6z ediyordu?

Biitiin bu uyanlar suna varmak igin: Eger 16.yiizyildan iti-
baren Avrupa, Osmanhlar: akillica kullandiysa (ki bu kamitlan-
-mamugtir), bu kullanma Akdeniz'deki giicler iligkisine hi¢bir sey
bor¢lu degildir. Dahasi, Avrupa’nin dtekine olan meraki ne R6-
nesans'la, ne de biiyiik kesiflerle baglamaz; bu meraki ¢ok daha
once ve ilk olarak Akdeniz'de, Ispanya'nin yeniden kegfi ve Hag-
hlar'in Filistin'de oluglariyla, Sicilya'nin Normanlar tarafindan
fethedilmesini unutmadan, hild dagh olan Kuzey-Bati Avru-
pa'min, Araplarin kendilerinden kimbilir ne kadar "ileri” olan
(bugiin bizim olan kriterlere gore) uygarliklanyla iligkilerinde
buluruz. Ancak Haglilar'a (!) Cermeno-Latin Hiristiyanliin A-
rap diinyasimin uzun siire kontrol altinda tutulmasina katkida bu-
lunan (!) gapulgu girigimlere (!) kars1 m1 ¢ikacagiz: Elbette. En a-
zindan iki seyi belirleyelim: ilkin Abbasi giiciiniin dagilmas
Haghlar'a hicbir sey borglu degildir; ikinci olarak politik-askeri
agidan tam bir basarisizhikla sonuglanmistir ve ekonomik karlan
ise en tartigilir olamdir. Ancak bu bagansizlik Akdeniz'de Ba-
ti'dan Dogu'ya ve Kuzey'den Giiney'e merak hareketine higbir ge-
kilde son vermemistir. Burada, Ronesans'a gétiiren diisiince hare-
ketinin Arap-Miisliiman edebiyatina, sanatina ve bilimine gok
sey borglu oldugunu yeterince biliyoruz (Rénesans Greko-Latin
Antikitesi'ni canlandirdigin: ileri siirerek bunu unutsa bile). Di-
ger bir agidan Avrupali zenginlerin 12. yiizyildan 14. yiizyila ka-
dar kendilerini kaptirdiklar1 yagma Arap-Miisliiman diinyasi agi-
- sindan hersgeyden dnce entellektiiel bir yagmadir. Ve tek yonlii
bir yagma: Yagma edilen, daha uygar olan nedensiz degil ama
belki yeterince diigiinmeden, yagmacidan alacag: higbir sey ol-
madigina karar veriyor.

Bu ¢ok kisa incelemeden ne ¢ikarmali?

Demeliyiz ki, Avrupa'min 6tekini kullanmasinin, bugiine o-
ranla daha ilging ama daha az ilgilenildigi bir zaman olmusgtur.
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Elbette tiimiiyle ilgisiz kalinmamisti (bilginin kargihiksizlig1 ola-
nakhdir, ama bireyde ender olarak ortaya gikar; devletlerde ise
hi¢ goriilmez), ancak yararci amaglar tagimiyordu. ama bu kul-
lanma, Orta Cag'da Avrupa'nin gelecegi agisindan 6tekinin dini
yasagina ragmen geligmigtir. Sapkinlik (héresie) (giinkii Kilise,
Islam'1 bdyle goriiyordu) ne fslam bilgisine olan hayranligi, ne
de bu bilgiden alint1y1 engelleyememistir.

Daha sonra, Avrupa giivenini kazandikga, 6tekinin kullani-
mu degisiklige ugradi. Artik 6tekinden alinacak daha az, ancak
gdzlenecek daha ¢ok gey vardir. 16.yiizyildan beri algilanabilen
bu egilim, 18.yiizyilda yogunlagir ve kesinlesir: Oteki, gzlem,
kargilagtirma ve diisiinme alani haline gelmistir. Kendini degis-
me i¢inde goren Bau igin, Dogu sabitlik ve degismezligi olustu-
rur, ¢iinkii kendi evrimini 6l¢gmede, kurumlanm yargilamada, is-
teklerini ifade etmede hareketsiz kalmigtir (6rnegin; fanatizm ve
despotizmden Dogu'ya 6zgii, Bati'ya yakigmayacak kavramlar o-
larak gosterilerek kurtulunmugtur). Genel bir bigimde 6teki, sos-
yolojik spekiilasyon igin bir aligtirma alani haline gelir (Kanunla-
rin Ruhu). Aydinlanma Cagi'nda Bat'min Dogu'ya bakigi soguk
oldugu kadar hosgoriilit degildi. Ancak bu bakig akilla kendini i-
fade ettigi icin, evrensel akil olmay: diigiindiigii i¢in, dteki hak-
kinda akilc; bilimsel oldugu i¢in de dogru olan bir bilgiye ulagti-
gin1 sanir. Bu bilginin, dtekinin kendi iizerine sahip oldugundan
daha dogru bir bilgi olduguna kendi mantig1 icinde inamir. Ay-
dinlanmacilar, rasyonalizmleri ve tinsel agikliklarnyla bir yandan -
bilginin goreceliliginin (Kant) ortaya ¢ikti1 ve diger bir yandan
deneysel olarak, daha sonra bilingalt1 olarak adlandinlacak olan
varligin kesfedildigi anda objektif bir diinya bilgisine katkida bu-
lunmaya igtenlikle ¢alistilar. Akil kendi sinirlarini sezmekle bir-
likte, egemenligi altina aldifimt sandig1 sinrh alanda, bundan
higbir sonug gikarmadi. Avrupa'y: 6tekini incelemeye iten gerek-
cedeki bu agiklik eksikligi, her tiirlii garpitmaya kapiy1 agmigtir;
19.yiizy1lda 6tekinin kullanimi biiyiik endiistrinin ve somiirgeci-
ligin yagmasi iginde, giderek hem daha "sik" (genellegmig) hem
de daha bayag: ve sefil bir hale geldi: Avrupa'nin 6viindiigii, ote-
ki hakkindaki bilgi daha ¢ok somiirgeciligin savunucusuna ya da
kaciga yaramaktadir. Mutlak antitez durumuna gelmis olan &teki,
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artik bir segenek olarak cennettir, diis.ya da siginakuir; bir kagis-
tir. Bundan acgikga, Bati'min bugiin hila zaranm gordiigi bir ki-
sirlik dogmustur.

Bu kisirlik, Bati'min 6tekinin (ve kendinin de!) somiiriisii-
nii izleyerek ondan, kars: taraftan entellektiiel olarak vazgecebi-
lecegini sanmasindan kaynaklanmaktadir. Boyle yaparak kendi
lizerine diisiinme sansindan mahrum kalmigtir. Belki biraz -
mutatis mutandis- ge¢miste Osmanl seckinleri, imparatorlugun
en gorkemli zamaninda, Avrupa'da olup bitenlerin 151g1nda ken-
dileri iizerine diiglinmeyi ihmal ettikleri gibi, daha sonra bunu dig
tehditlerin baskisi altinda yaptiklarindan karsi tarafin aceleci, kis-
mi ve kisacast talihsiz, ¢iinkii yararlili§1 sinirh bir kullanima var-
dirdilar. Bu talihsiz kullanmim, onu kendine mal edenler iizerinde
yansimasiz degildir: Bat1 kendini taklit edilmis gérmeye artik o
kadar ahsmigtir ki, 6tekinin kendi ac1 deneyinden, hatta basarn-
sizliklanindan bir giin sonuglar ¢ikarabilecegini, hatta bunu yap-
makta oldugunu diisiinemez.

Kugkusuz simdilik modemite ve getirdigi degisiklikler Do-
Ju'da, Bati'da oldugundan daha ¢ok goriiniir yikimda bulunmak-
tadir. Bu nedenle, biz Batililar onlara kabul ettirdi§imizi sandigi-
miz bu modemite yiiziinden, bagkalarina ac1 veren felaketlerden
bagka bir sey gormiiyoruz. Boylelikle otekinin yiizeysel kullani-
mui (entellektiiel planda), bize modemitenin etkisiyle ne hale gel-
digimiz tizerinde diisiinceye sahip olmamizi sagliyor. Otekinin
daha saygili ve daha akilli bir kullanimi bize tersine yol almay:
ve otekinde bizi bdylesine dogrudan ilgilendirenin ne oldugunu
gormemizi saglayacakur: Denge, demokrasi ve adalet igin veri-
len ¢ok gii¢c kavgayi. Korkarnim ki, herseyden usanmis olan Bau,
artik 6grenecek bir seyi olmadigini sandig1 ve gdrmedigi bagka
yerde, bu 6tekinde basladif anda, belki de bu kavgayi terk edi-
yor.
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- TONNIES, SIMMEL, WEBER - ALMANYA'DA
MODERNIZASYONA ILK YAKLASIMLAR, GUNCEL
SONUCLAR VE ELESTIREL BIR BAKIS

Wolf RDOMBROWOSKY

Oncelikle, boylesine saygin bir iiniversitede bulundugum
i¢in, tesekkiirlerimi dile getirmek istiyorum. Bir Alman sosyolog
icin, yer ve zaman agisindan fevkalade olan bir akademik jiibile-
ye katilmak ¢ok 6zel bir zevktir: Sosyolojik aydinlanma umutla-
rin1, Bati emperyalizminin hige ¢ikardig: bir zamanda, birgok Ba-
tilinin "Dogu despotizmi”, "Bizans tarz1 kétii idare” seklinde gor-
diigii bir yeryiizii kesiminde bir sosyoloji enstitiisii kurulmasi;
sosyal bilimlerin bayragini ele gegirip, toplumsal degismeyi, sa-
vas ve baski yerine, rasyonel ve barig¢i yollarla yonlendlrecek o-
lan "Bogazdaki Hasta Adam" di.

Bugiin, iki zalim savagin ardindan, degerli geleneklerimi-
zi, "0z" bilgimizi, kiiltiirel farklilagmalar1 ve telafisi olanaksiz
yasamlan ve fikirleri yitirerek cezalandinldiktan sonra, toplum-
sal degigmenin ve modernizasyonun ne oldugunu ¢ok daha iyi
biliyoruz. Belirli bir kag Alman sosyolojik goriigii var ki, ben bu
caligma gercevesi iginde onlara katkida bulunacagim: Toplumsal
degisme, vergilendirilebilir mi? Modernizasyon idare edilebilir
mi?

Incelikle belirtirim ki, bu, 6zel olarak yeni bir katkim de-
gildir. Alman sosyolojisinin biiyiik iicliisii, -TONNIES, SIM-
MEL, WEBER- ¢ok iyi incelendiler, caligmalan onyillardir ana-
liz edildi. Biiyiik boliimii terciime edildi ve sosyoloji temel ders
kitabi olarak bir bélimii diinyaya agildi. incelememizi verimli
bir gekilde ileri gotiirebilecek ve "yeni" sayilabilecek olan, kiigiik
nokta, 3 kategori ¢evresinde merkezilegmektedir. Her iicii de, -
zerinde konustugum Alman sosyologlarin ¢aligmalarinda yalniz-
ca anahtar maddeler olmayip, ayn1 zamanda da, ¢cogunlukla yan-
lig anlagilmig ve suglanmug bir iligkinin kosetaglandir. Kategori-

» Wolf R. DOMBROWOSKY, Kiel Universitesi Sosyoloji Boliimi Ogretim
Uyesi.
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ler sunlardir: ilerleme, usquluk, bireysellik: iligki, Dogu ve Bati
arasindaki iligkiler.

I

Tiirkiye'de sosyolojinin kaynaklarimi inceledigim zaman,
karmakanigik duygular aklimi ve yiiregimi sardi. Ulkenizde, be-
nim iilkemdekinden ¢ok daha &nce, bir sosyoloji enstitiisii kurul-
mus oldugu gercegi beni hirslandirmigti. Bu bilim dalinin kuru-
cularimn soyundan geldigini iddia eden bir Alman sosyolog igin,
bu olgu, gurura indirilmis bir darbe etkisindedir. Bununla birlik-
te, kolonideki ilk Alman sosyoloji enstitiisiiniin, 1921'de kurul-
mus oldugu da gergektir; Leopold Von Wiese, ilk Ordinaryus idi.
Ardindan, 1923'te, iinlii "Institut fiir Sozialforschung”, -Frankfurt
Okulu'nun besigi- onu izledi. Bdylece, ilk yansimalar goriilmeye
basladi. Almanya'da Tiirk sosyolojisi hakkinda neden ¢ok az sey
" biliniyor? Buna, sahte bir kendinin farkinda olma olgusu mu,
yoksa global sosyoloji alaninda Tiirk payim dilimini savsaklama-
miza neden olan bir iistiinliik duygusu mu yol agiyor?

Ulkemde, galismis olan ve hala ¢aligmakta olan milyonlar-
ca Tirk'iin varlig1 dolayisiyla birbirimizi daha ileri bir irdeleme
icin, yakin igbirligi ve yogun bir deneysel ve teorik buluslar alig-
verigi faydali oldugu kadar da gereklidir. Boyle bir anlama diize-
yinin olanakli ve verimli oldugunu ve iilkelerimizin is giicii ve ig
ile sinirlanamayacak pek c¢ok ortak yani oldugunu, tarihimiz ka-
mtlamigtir. Yillar dnce, 1923'te, Kemal Atatiirk Isvigreli pedagog
Albert Malche'den Tiirk egitim sisteminde reform ¢aligmalan ya--
pilmasin: istemisti. Nazi Almanyas: irk¢iligt ve Malche ile Al-
man Profesor Philipp Schwartz arasindaki yakin iligki, Alman-
ya'dan Tiirkiye'ye bir akig ile sonuglandi. Zamanin egitim baka-
n1, Dr. Resid Galip, Malche'nin goriislerini destekliyordu ve dii-
zinelerce Alman akademisyeni Tiirk iiniversitelerinde resmen ige
baglatti. Ornegin, bu bakimdan Ankara Miilkiye en fazla Alman
baglantist olan okuldu. Tiirkiye'ye gécetmis olan yiizden fazla bi-
lim adamt arasinda, on tane Alman sosyolog ve ekonomist vardi.
Cogu, yeni dili (Tiirkgeyi) 6grenmekte zorlandiysa da, Alexan-
der Rustow, Wolfram Eberhard, Emst Reuter, Fritz Neumark,
Wilhelm Roépke ve Josef Dobretsberger, bilinen en iyileriydi.
Sozlesmeleri uzatilmadi, ama bu olayin akademik etkisi biiyiiktii.
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"Entellektiiel ithali"nin degeri, belirli bir dilin degerinin ¢ok ote-
sine gegmisti.

Bugiin bile, dil engeli ¢cok yiiksektir: Dilin roliinii takdir et-
memiz gerek. Kendi ana dilini kullanma zorunlulugu, ¢ogunluk-
la, milliyetci diirtiilerle i¢ icedir. Tarihsel bir ekstrem deneyim-
den sonra, ulus-6tesi bir yabanci dil talep etmekte hakliydim. Or-
ta caglarda Latince, evrensel-entellektiiel bir dil olarak kullamldi
ve inamiyorum ki, benzeri bir "iki dilli'lik" gelecekte de gerekli-
dir: Bolgesel kaynakl bir giincel giinliik dil ve kozmopolit toplu-
luga gereken evrensel dil Ingilizce'nin, bilimlerin ve tabii sosyo-
lojinin, uluslararasi 6ncii dili olma. sifatim kazanmast, hi¢ de bir-
lesik, global topluma ait Latince'ye karg1 bilingli olarak planlan-
mig bir adum olmaya, istisna bir usa-aykirihgm sonucu olarak ge-
lismisti: Milliyetgilifin ve savasin gergegi goérerek, "konu dig1”
bir dili, kozmopolit bir anlayiga ulasmay: hedefleyerek kullan-
mak, "kiiltiirel kimlik" etiketi altinda milliyetciligi canlandirarak
kaynagina donmekten ¢ok daha iyidir.

Ikinci olarak beni rahatsiz eden, birlikte kutladigimiz do-
gum tarihi idi. 1914, 1. Diinya Savagi'min ¢iktngi ve Tiirkiye ve
Alman Reich'in birlikte savagip kaybettigi yildi. Fakat benim iil-
kemde, sizinkinin aksine, hi¢ kimse, otonom bir sosyoloji ensti-
tiisii kurulmasini diigiinmemisti. Max Weber, bir sosyolog olarak
adlandirilmay: reddetti. Kendisini ulusal ekonomi ile tanimladi
ve dahasi da, kendi iginde bir bilim dali olarak sosyolojinin aka-
demik kurulusunu isteyenleri tenkit etti. Profesorliik igin yillarca
miicadele eden George Simmel da, sosyolojiyi akademik bir bi-
lim dah olarak, uluslararasi iin ile birlestirmede en biiyiik ugras
gosterdiginde bile, bir sosyologtan ziyade, bir felsefeci oldugunu
diisiiniiyordu. Aslinda, Almanya'da sosyolojiye gereksinim yok-
tu; ne hiikiimet i¢inde, ne-is alaninda, ne de akademik alanda. Al-
man elitleri tarafindan, sosyolojinin siddetle reddediliginin sebe-
bi, bu dalin kurulusundaki farkliliklari ve sosyolojinin toplumda
oynayaca roliin tamimlanma yollarina iligkin farkhliklart agikla-
yabilir.

Bu sorunlar iizerinde diisiinmek, temel rahatsizliklarimin
sistematik analize doniigmesini sagladi. Aym donemde, Tiirki-
ye'de bir sosyoloji enstitiisii kurulurken Almanya'da sosyolojinin

73



reddedilmesi, yapisal farkliliklarca daha az belirlenirken, daha
¢ok da ideolojik algilara ve politik egilimlere bagli olmustur. Ba-
z1 meslektaglarim itiraz edebilirler, yine de bu hipotezi ispatla-
maya caligacagim. Bunu yaparken de, ¢alismamin anahtar sbz-
ciiklerini -ilerleme, usguluk ve bireysellik- tanitacagim.

II

Benim goriisiime gore, ileri diizeyde bir soyutlama olarak,
Almanya'da sosyolojinin basarisizligina ne onun kurulmasim
destekleyenler, ne de ona kars: aktif olarak savasanlar yol agmis-
tir. Aslinda sosyolojinin gelismesi, Bat1 uygarlifinin en 6nemli
kavrami olan "ilerleme fikri" ile aym anda oldu. Gergekten de, i-
lerleme, 19.yiizyilin 6ncii hedefi idi. Endiistrilesme ve demokra-
tiklesme, elele vererek, kitlelerde, iyiye dogru giden bir diinyada
yer alma istegini olugturdu. flerleme, tekilligini ve tek tek alan-
larla ve gelismelerle sinirlanma niteligini yitirdi; giderek her yer-
de ve her zaman aktif olan genel bir prensip oldu. Tarihte, ilk
kez, insanlarin ¢ogu kendi deneyimleriyle Bacon1 dogruladilar:
Bilim ve endiistrideki her pratik ilerleme, insanlifin somut ola-
rak ilerlemesini saglar. Ingiliz ve Iskogya'l ahlak felsefecileri de
ayni tarzda, meseleyi koydular. Onlar da, teknoloji, bilimler ve
endiistrideki ilerlemeyi, genel olarak herkesin sosyal ve ekono-
mik refahi ile agikladilar. Ilerleme ve refahin, ya da daha genel
olarak, ilerleme ve ahlakin e tutulamayacagini savunanlarin sert
elegtirilerine Fransiz Devrimi'nin yeni diisiinceleri karsilik verdi.
Condorcet, devrimin getirdii yeni diizenin, ilerleme ve ahlak, a-
kil ve ahldk, bencil ¢ikarlar ve toplumsallik arasindaki ugurumu
kapatabilecegine inamyordu. Auguste Comte'da, ilerleme diigiin-
cesi ile, bir biitiin olarak toplumun geligmesi diisiincesini igige
gecirmisti. Comte'ta, ilerleme ve toplum birbirine bagl sozciik-
lerdi. Onun teorisine gore, toplumsal ilerleme, dzellikle pozitif
bilimlerin ilerlemesiyle dogrudan baglantiliydi. Boylece, bilimle-
rin sonuglannin gerektigi sekilde uygulanmasi kosuluyla, top-
lumsal gelisme akilc1 planlamaya acik goriiniliyordu.

Almanya'da, ilerleme konusundaki bu mutlak goriis, yiiz-
yilin sonlarinda ¢okiintiiye ugradi. Kimileri, ilerleme diisiincesi-
nin ¢iiriiytisiinii ekonomik olarak agikladilar (Bakimiz, Rosenberg
1981), kimileri de felsefi ve sosyolojik agidan ele aldilar. (1873-
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1896) "Biiyiik Bunalim"1, Almanya, Ingiltere ve Fransa gibi ra-
kiplerce koriiklenen savas tehlikeleri, (Bk. Pinon 1913), kitlelere
duyulan korku, devrim korkusu ve bireysel mahrumiyetler, hepsi
birikte "Bati'nin Cokiigi " (Spengler 1923) inanan bir akilgagina
yol a¢ti. Alman sosyologlar bu ¢iiriimenin iklimini ¢ok duyarlica
karsiladilar: Hepsi de toplumlara olanaklan agan ya da engelle-
yen faktorleri ve motifleri analiz etmeye calighlar. Fakat bunu
yasarken de, ¢ok iyimserce yarnnin giizel diinyasina uyumlu a-
dimlar hikayesi yaratmadilar. Aksine, ilk sosyologlarin, seminer-
lerde ¢caligmalanindan aktardiklan, siklikla yanhsg partilerin izlen-
memesiydi. Ferdinand Toénnies'in Hamburg limam isgilerinin
grevi iizerine ¢aligmasi, (1897), Max Weber'in yapi isgileri iizeri-
ne ¢aligmasi (1896), ve Georg Simmel'in Modern Kiiltiirde Para-
nin rolii iizerine incelemesi (1896), kapitalist ekonominin ve y&-
netici simflann etkili elestirileri niteliginde eserler olmustur.

Diger yanda, Tiirkiye'de ise aym donemi, ¢ok farkli gelig-
meler ve algilamalar ¢izmekte idi. Kismen Batililagma anlamina
gelen Tiirkiye'nin modernizasyonu, iilkede reformun bagarisi igin
gerekli en uygun teknikleri ve alet donanimim talep ediyordu:
Tiirk elitlerinin Fransa ile yakin iligkilerine bagh olarak, ¢agdas
Fransiz entellektiiel yagsami, Oncelikle algilanan olguydu. Fakat,
daha da 6nemlisi, Tiirk hiikiimetinin aradig1 sey icin iimit s6z ve-
ren de Fransiz sosyolojisi idi: Ilerleme ve toplumsal gelismede u-
yum, toplumu degistirmeye yodnelik akilci vasitalar ve son ola-
rak, yeni bir Avrupa benzeri toplumda, yeni diizeni kurmak ig¢in
eksiksiz bir teori-pratik kiimesi.

Sayet, yiizyilhin baslarinda, Tiirk elitlerinin Almanya ile da-
ha yogun iligkileri olmus olsaydi, Alman tarz1 sosyolojik diigiin-
ce, tercihan izlenmis olabilirdi ve bu durumda da, ya gok farkli
bir sosyoloji enstitiisiinii Istanbul Universitesi'nde gorebilirdik,
ya da daha kétiisii, hi¢ kurulmayabilirdi. Bunlar, kehanetler, ta-
bii, kimse ne olacagini bilemez. Tiim bunlar bir yana, bunun dii-
siincesi bile itici: Tonnies, Weber ve Simmel Tiirkiye'de neyi in-
celiyecekti? Ve onlarin sosyolojiye, toplumsal diizene ve toplum-
sal eyleme yaklagimlanindan nasil bir sosyoloji olusturulabilecek-
ti?

Hatal diislerin tuzagina diismeden, en iyisi, sosyolojinin
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ugragmas1 gereken deneysel temel iizerinde yogunlagsalim. Sos-
yolojinin ne olmas: gerektigi ve ne yapmasi gerektigine iligkin
beklentiler ile gergek gii¢c ve politika diinyasinin kararsiz ve ce-
ligkili yapisi iginde sosyolojinin eylem ve yasam tarzi arasinda
her zaman farklilik vardir.

I

Ideolojik imalarin 6tesinde, kendi sosyolojileri iginde,
diinyanin diigiinceler, ideolojiler, degerler ve sistemler kiiresinin
yagama gecirdigi 6zgiin unsurlar nelerdir sorusunu hakh olarak
soruyoruz. Ornegin, benim agimdan, Almanya'min dogusunun
sosyolojisini anlamak oldukga gii¢: Her toplumsal olayin ilk a-
¢iklayici séziiniin, "sosyalist sosyoloji” olmasi ve bu gesit sosyo-
lojinin, sosyalizmin kurulugunda oynamasi gereken belirli rol.
Fakat, olgular ve goriintiiller kisminda, Berlin'den Chicago'ya,
Sidney'den Tokyo'ya, uygulanmakta olan genel deneysel sosyo-
lojiden bagka bir gey yoktur. Oyleyse, "sosyalist sosyoloji" ile ne
anlatilmak isteniyor? i

_ Bence, soruyu kabaca degil de, daha iyi bir tavirla, daha
kolayca yamtlayabiliriz. Ug olas1 yanit i¢in Ténnies, Weber ve
Simmel'in adlan hazir bekliyor ve bunlar giiniimiiz polemiklerin-
den, asin basitlestirmelerden ve onyargilardan uzak kimliklerdir.
Ayn1 zamanda da, bunlar, sosyolojinin, herhangi bir sekilde, belli
bir "sosyalist", "etatist", "modernist" ya da "Islamc1” sosyoloji i-
¢inde evcillestirilmesinin, ancak yanli§ bir sosyoloji anlayisi iize-
rinde temellendirilebilecegini gosterdiler.

Boyle bir yanhs anlayis 6rnegini, Bat sosyolojisi ve [s-
lam'in zaten uzlagsmazhiina iliskin hipotez koyan Jean-Paul
Charnay'in (1977) ¢alismasinda da gérdiim. "Ummet"in birligi,
"Allah" 6niinde tiim bireylerin toplanmasi, onun sézleri, dini ina-
mig ve Islam temeline dayanir. Béylece, 6rnegin, yarigmada, ken-
dini adama ya da egoistlikte, insanlarin olumsuz bir tarzda birey-
legsmesini yol agan ve sonug¢ta da toplumsalligin ve dayamgmanin
¢okmesine yol acan Bat1 sosyolojisinin sonuglarindan kacinabil-
mek igin, bu tipte, dini bir Islam sosyolojisi gereklidir. Iste, tam
bu noktada, benim c¢aligmamin "bagla" komutunu veren bayrak
dalgalanir: Bati sosyolojisinin dokusu neden olusur? Yoksa bu,
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bireyleri toplumdan hem ayirabilen, hem onlart olugturabilen ve
de rekabet halindeki kurtlarin, vasat ve ug noktalar rosyonalles-
tirmek igin kullandiklar, toplumlan sayisiz pargalara ayirmaya
yardimci olan bir arag midir? Bat1 sosyolojisinin bu tarife benze-
digini farzedersek, boyle bir dal, Batili olmayan diger iilkelerde
ne kadar yararli olabilecektir? (Simdilik, bu hali ile [eger Gyle
ise, tabii] sosyolojinin yardimci olup olamiyacagim sormuyo-
ruz.) Ve, eger bagka bir sosyoloji olanakl ise, diyelim ki, sosya-

list ya da buradaki gibi Islamci, oryental (Dogulu) tipte olani.
- Boylesi bir sosyolojinin dokusu neye benzerdi, peki?

Bu sorulan sorarak, hi¢ kimse benim size, sosyolojinin si-
zin iilkenizdeki kullanim yollarinin nasil olmasi gerektigi konu-
sunda bir "Bat1” dersi vermemi bekleyemez. Ama, unutmamali-
y1z ki, sonsuz uzayda, sonsuz kaynaklarla, uluslararasi: bagimlili-
gin sézkonusu oldugu bir diinyada yagiyoruz. Zamanimiz ¢iirii-
tiilmiig diigiinceler ve antikalagmig yiizlesmelerle harciyamayz.
Hristiyan-Islam yiizlegmesi, kargilikli olarak birbirini olumsuzla-
maya yol agti. Fakat, bize gerekli olan, zithklarin karsilikli ola-
rak, "digerini" kabullenmeye doniigmesidir. Modernizasyon bu
sekilde tanimlanmahdir ve ele alinmalidir ve umanm ki, benim
caligmam da bu istege uygun yanit verebilir.

v

Gergekte, "Dogu" ve "Bat1" arasindaki iligki, samimi bir
karsilikl1 dayanisma bir gesit yakinlik, belki de sonradan zitlagan,
hatta diigman olan, ama miittefik de olan, ticari iligkileri de olan
ve yol arkadasi olan iki kardese benzer. Batinin yiiksek siniflan-
nin Dogu'nun sanatina ve cins (Bk. Syndram 1989) konusuna
gosterdigi gecici romantik duygulara ragmen, her iki tarafin da
birbirinde yarattig1 imajda, korku, bencillik ve gaddarlik hakim-
di. (Bk.Baltrusaitis 1955). Kudiis'iin 1070'teki zaptindan ve izle-
yen Hagh seferlerinden beri, Dogu-Bat1 iligkisini, imparatorluk
hakimiyeti i¢cin miicadeleler belirliyordu. Dinsel dogma igindeki
Osmanli fmparatorlugu ve Papalik dahil Avrupa'li giigler, etkile-
rini siirdiirmege ¢alisirken, yiizyillarca dinsel savaglara girigtiler
{Bk.Schwarz 1989).

Inananlar ve inanmayanlar arasindaki, Islam ve Huristiyan-
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lik arasindaki kutsal savaglar, iki tarafin da algiladiklarim ta bu-
giine kadar, ¢ok etkilemistir. Gegenlerde bir makalede, Mona A-
baza ve Georg Stauth (1988), Islam ve Hiristiyanlik arasindaki
temel farkhliklan dile getiren standart tartigmalan Ozetlediler.
Bir ¢ok tartigmanin, iistiinlilk miicadelesini rasyonalle§t1rmek ba-
kimindan ideolojik oldugunu belirttiler.

Bununla birlikte, ikisinin de kani ve eti, ortak miras, kok-
leri Arap, Islam, Avrupa'li olan bilim adamlarinin aym tarzda ge-
riye donen antik eski gelenegimizdir (Bk. Crombile 1929; Sezer,
1988; Wilderotler 1989). Fakat, bizim miras¢is1 oldugumuz yal-
nizca antik Yunan degildir, ayn1 zamanda da antik Hindistan da,
bu anlamda bizi dogrulamigtir ve tiim durumlan goriintiileri ince-
lemege caligarak, daha bagka dnemli etkileri de soru§turma11ylz
Son aragtirmaya gore, Bizans, Misir, Mezopotamya veya Cin gi-
bi hiinerli kiiltiirlerin de dahil oldugu devler toplulufunun omuz-
lart iizerinde kalabiliyoruz, duruyoruz. (Bk. Bayer 1989;
Syndram 1989)

Bence, insanlik tarthinin en ironik sigramalarindan biri de,
entellektiiel evrimin en zengin kaynaklannm onemli dlciide s6-
miiriilmiis ve tahrip edilmis olmasidir. Tabii, analitik amaglar i-
cin "lronik" s6zciigii yetersiz oluyor, yine de bu ahlaki sagkinli-
gimiz ¢abucak gececektir: [zah edilmesi gereken, biiyiik kiiltiirle-
rin yiikselisi degil, diigiiiidiir, biiyiikliiklerini, kendi haklarinin,
manevi, dini, etik zorunluluklannin farkina varabilmek i¢in kul-
lanabilmekteki basarisizliklandir. Sosyoloji, ¢dziimler bulmaya
¢alhigiyor ve Bati'nin yiikseligini Dogu'nun diigiigii ile karsilagtiran
da ozellikle Max Weber'di.

Weber ve déonemin bir¢ok Avrupali sosyologlar, moderni-
zasyona dogru olan toplumsal degisme siireglerini analiz etti. U-
zun dénemler sonunda geligsme, kiiltiir ve ekonomik giigle ilgili
farklhilagmalar, ilk Fransiz ve Alman sosyologlarin kavramlastir-
di1g1 anahtar kategoriler ile agiklanmgtir. Bizim gergegi algilayi-
simiz da bu kategorilerden ve onlarin teorik kapsamindan ister
istemez etkilendi. Bdylece, karsilikli Dogu/Bat1 agiklamalarinin
sosyolojik imajinin, iilkelerimizin toplumsal gerceginden daha
fazla ortak yam var. Bu, her iki yanmkiirenin sosyolojik teorile-
rinin sigramasi ve degerlendirilmesi gereken toplumsal ve ekono-
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mik gelismenin geligkisidir.

Cogumuzun bildigi gibi, Ferdinand Tonnies, toplumsal ge-
lisme ve degismeyi topluluktan topluma déniisme olarak agikla-
mustir (1887). Bu ikisi, toplumsal organizasyonun iki farkl pren-
sibidir. Ne ki, topluluk kan ve govdeye, akrabaliga, aileye daya-.
nirken, toplum ise mekanik alig-veris ve rasyonel hesaplamalar
iizerinde temellenir. Topluluk din, gelenekler ve ahlaki degerler
ile diizenlenir ve yonetilirken, topluma yon veren para, mallar ve
karsihikl1 sozlesmelerdir. Tonnies'in perspektifine gore, toplum-
sal gelisme, topluluklari topluma doniistiiriir. Yeni bir esitlige
"toplum"a ulagincaya dek, her zaman verili homojen esitlikleri
yikan bir siire¢. Tiim diinya tek bir-toplum olmadan bitmeyecek
olan déniigme siireci, dur durak bilmez bir nueliktedir. Bireyler,
bu kaginilmaz ve bunaltic1 degisiklik ile ugragmak zorundalar,
aksi halde silinip yok olurlar. Sonugta, déniisiim -siireci sosyal
patolojilerle, aykirniliklar ve vahsiliklerle paralel gidecektir. Ton-
nies, "Vergeselischaftung”a dayanabilmede tek sansi belli karst-
stratejilere baghyordu. Birlikler, dernekler ve isbirligi temelinde
ortakliklardur.

. Tonnies gibi, Georg Simmel de, analizlerine, isb6liimiiniin
etkileri ile bagladi. Fakat Tonnies'in tersine, Simmel ¢ok daha ka-
rarsizdi. Ona gore, is boliimii, pozitif oldugu kadar da olumsuz-
du. Bir yandan, modemizasyon, Tonnies'in de tasvir etmig oldu-
gu etkilere yol acar, ama diger yandan da, aym geligme kisisel
Ozgiirliige yol acar. Teorik olarak, Simmel ig boliimiiniin iyi ve
kotii yolu arasinda ayinm yapti. lyi yol; iglevsel yol, bireyi, gele-
neksel kan baglanindan, kdyiinden, ahlaki gereklerden ve feodal
simrlamalardan bagimsiz kilar ve farkliliklar1 ayirdetmeye, akici-
Iifa, degiskenlige ve yaratictlifa olanak saglar. Simmel'in siste-
minde, sonug olarak ilerleme, i¢inde her bireyin hareket etmesine
izin verilen toplumsal dairelerin miktandir. Bir kisi ne kadar ¢ok
toplumsal roliinii ve stilini yasama gegirebilirse, birey olabilme
de o kadar olanaklidir. Ozgiirliigiin ve bireyselligin karanhk yii-
zii yalnizlik ve anonimliktir. Simmel'in belirttigi gibi birey, kont-
roliinii, bilincini ve anlama yetenegini kaybetme tehlikesine dii-
ser. Toplumun karmasasi, sayisiz toplumsal dongiiler ve hareket
ve kontroliin uzamis zincirleri, disiplini, kendini kontrolii, sabir,
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. daha pek ¢ok yeterliligi gii¢lendirir ki, bunlar, birey, ¢cok sinirh
araglanin organizasyonunda, 6zledigi sona ulagabilmek i¢in kul-
lanir. Son olarak, bireylerin gikarlan, toplumun iglevsel dinamigi
ile geligecektir: Modern toplumlar, insanlan yalmzca fonksiyonel
olarak, iireme siirecinde biyo-sibernetik bir gecis olarak gereksi-
nir. Bireyler ise, aksine, "biri" olarak goriilmek, insan iligkileri-
nin degerli pargalan olarak kabul edilmek isterler. Boylece, top-
lumun bir biitiin olarak ¢ikarlan ile onun tek tek iiyelerinin ¢ikar-
lan uzlagmaz olur. Bu, Simmel'in deyimiyle, modernizasyonun
"trajedisidir."

Weber'e gore, modernizasyon, ruhsai kaderin giinliik yaga-
min pratik davramglariyla, 6zellikle de zenginlik ve basan ile
baglanmasinin sonucudur. Weber'in bakig acisiyla, modern in-
san, kendi i¢sel, sonsuz kaderini, diinyanin pragmatik, hesaplana-
bilir hedefleri ile iligkilendirir. Abaza ve Stauth'un da (1988:351)
belirtmis oldugu gibi, bu gerekli igsel tavir ile, insan, bu diinya-
nin agir ve sikeci igini, herseyin 6tesinde kutsal bir varoluga do-
niigtiiriir. Diinya hakimiyeti, kendini sinirlandirma olarak ortaya
¢ikt1, her ikisi de kotiliige, sekse ve dogaya yonelmisti. Bilim ve
teknoloji, doga giiclerinin ve insanin canhlhik dirtiilerinin gii¢leri-
ni kontrol eden araglar haline geldi. Hiristiyanligin i¢ diinya ¢ile-
ciliginin aksine, Weber igin, Isldim, uyum, gereklilik, aligkanlik
dini olup, anlama ve akil dini degildir. Sonu¢ olarak, Weber'in
Dogu-Bat: karsilagtirmasi ki bu onun "ekonomik etik” kavrami
temelinde idi; Bati'min diinyevi oldugu, Dogu'nun dinsel bakim-
dan ilham olmaya devam ettigi sonucuna ulagti.

Bugiin, azimli bir Dogu-Bat1 diyalogunun verileri icin ge-
riye donersek, (Bk.Lorui 1987; Rodinson 1968; Waardenburg
1963) agir basan unsurun pek ¢ok yanhs kavram ve 6nyargi ol-
dugunu, diger unsurlann atlandigini goriiriiz. Bu diyalogun tegvi-
ki ile, Batili modernlik kavramlan bir agidan yeniden degerlendi-
rilmelidir. Protestanlifin devrimci eylemi, modern insanin kendi-
ni yapilandirmasi, tapinmaya, ibadete maledildi. Ruhban sinifi-
nin Tann ve cemaat (inananlar toplulugu) arasinda képrii kurma
hizmeti eskimigti, ¢linkii -Luther'in hiineri de bu idi- Tannnin
liitfuna gore, herkes onunla dogrudan iligki kurabilmeliydi. Etki-
leri oldukga radikal oldu. Din demokratiklesti ve bireysellesti.
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Fakat, kiliseden ayrilma konusunda din adamlarinca gosterilen
ve onaylanan birlestirici degerler parga parga edildi, bir bagka de-
yisle, kisisel egilimlere devredildi. )

Bunlara paralel olarak bilimler dinsel goriintiiyii gaspetti.
O zamandan beri, evrenin (daha once "yaratihgin" idi) sirlan, bi-
limsel arayis ile kesfedildi. Kutsal arayis, deneylerle yer degistir-
di. Gergekten de acikli yaratiklarin itiraflarimin tersine; canli ve
cansiz dogaya yonelik bilimsel arastirma, yalnizca kilisenin oto-
riteye susamighg icin degil, herkes igin bilgi iiretti. Bilimsel de-
neylerle ulagilan dogal yasalar, bireysel hedefler icin ideal arag-
lar oldu. Uygun tarzda kullanilirsa, dogaya boyun egdirmek ve
onu evcillestirmek olanakh idi; sermaye ile birlestirerek, “"en-
diistriyel devrim" denilen dinamik degismeyi yasama gegirdiler.

Modernizasyon ve endiistrilesme elele gidiyorlar, ancak
Ozdes degiller. Max Weber, "Hiristiyanlagtirilmis modernizm"
modelinde, ¢ok belirgin bir farklilagmay: ortaya koydu. Burda,
"Zweckrationalitit" "amag-ara¢" hesabi, karar olugturmanin mer-
kezi yonetimidir ve rasyonellik, konunun ana gergevesi olarak
goriilmektedir. "Amac-ara¢- analizleri" siirecinde dahil olmasina
ragmen, amaglarin belirlenmesi bir irade eylemidir. "Objektiflik"
hakkindaki denemesinde, Max Weber su noktay: vurguladi: Bi-
limsel ¢alismanin, insanlara ne yapmalan gerektigini soyleme
yiikiimliiliigii yoktur. Ancak simirli kaynaklar celisen amaglarla
harab edildiginde zarar-ziyan degerlendirilebilmesine ragmen,
insanlarin ugrunda miicadele ettikleri amaglar bilimin hedefi ola-
maz. Su halde, bireyler kendi amag ve araglarimi belirlemek zo-
rundadir. Din, artik yonetmenin kurallan agiklayamadigina gore,
ancak devlet genel yonlendirmeleri- gergeklestirebildi. Yasa ve
kamu yarari, kisilerin hareket -cercevesini belirledi. Gergi, oyu-
nun Kkigileri olarak, devlet ve devletin kurallarina bile manevra
yapilabilirdi. Son tahlilde, "hedefler"in tanimi, ahlaka degil, yal-
mizca "gii¢"e dayamyordu. (Belki de, cok keskin ahlik giiden iil-
keler "az gelismigtir"?)

Max Weber'in modernizasyon ve rasyonalizasyon analizle-
ri feodal tarimin endiistrilesmis iiretim yontemlerine doniistiiriil-
mesi ile bagladi. Fakat, Tonnies ve Simmel'in tersine, o tarihi, al-
tiist oluglarin, zaferlerin ve yenilgilerin, istiinliiklerin ve zayiflik-
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larin sonsuz siireci olarak yorumladi. Sonugta, "gii¢" ve "reka-
bet" onun politik sosyolojisinin anahtar kategorileri oldular. Top-
lumsal degigme, uluslar, gruplar, ve bireyler arasindaki miicadele
olarak belirmektedir; miicadelesiz varolus olanaksiz goriinmekte-
dir. Bu goriintiisii ile, ilerleme, dogrusal ve kalici olamaz. Ciin-
kii, iistiinliik miicadelesi agiktir ve prensipte belirgin degildir.

Bu sekilde, toplumsal eylem igindekiler, siirekli olarak
“miicadele ya da yok olma ikilemi ile yiizyiizedirler. Bu anlamda,
rasyonalizasyon, her zaman igin, bireyin amaglarina ulagabilmesi
icin, araglarin organizasyonudur. Weber'in sisteminde, kisinin
davraniginin dogrulugu, "rasyonel ilerleme"dir. Bu tiir bir yorum,
ilerlemeyi teknik yeterlilikle agiklar. Hedeflere ulasilmasi, arag-
lart dogrular, araglarin yeterliligini kanitlar. Max Weber, bu kav-
ramin manevi boyutunun farkinda idi. Onun "Werfreiheit" pren-
sibi sorunu ¢6zmeliydi. Oysa, pratikte, amag-ara¢ rasyonelligi
adh seytan gergek yiiziinii gostermisti. Insanligin yasadig1 savag-
lar, bunlarin ardinda yatan rasyonelligin diizeyini gésterir.

Vv

Herhangi bir sonug olanakli m1? Evet, tabii, fakat Batil1 bir
bakisla, iyimser bir sonugtan daha ¢ok, karamsar bir sonug olabi-
lir. Farkh felsefi gegmisleri ve teorik ve politik egilimleri bir ya-
na, Tonnies, Simmel ve Weber, modern topluma iligkin olarak,

"rasyonalizasyonun kaginilmazligi"m dile getirmiglerdir. Insan-
lar, ego ile degisme arasindaki farkli ayirdetmeyi 6grendikleri
andan beri, "la fraterait¢ est perdut" diger bir deyisle, "Ben"in
"kendi"nin kegfedilmesi, otomotik olarak topluluk tarzimin diis-
mesidir. $u ana kadar, modernizasyon siireci, kendi etkileri i¢in-
de, paradokstur, ¢iinkii topluluk pargalanir, birey olma degisimi,
en yiiksek basarisim siirmededir. Yalnizca en zengin, en saglikl
beslenmis ve teknik bakimdan donatilmis olan toplum, baz iiye-
lerini 6zel olarak ayirabilir; daha ilerde de uzmanlagmis meslek-
ler igin yetistirmis olur. Bu fonksiyonlar ve ig boliimii, en genig
anlamiyla, toplulugu bir biitiin olarak analiz eder. Topluluktan
fonksiyonel anlamda ayrilmig olan her bir iiye, toplumsal anlam-
da yeniden dogusundan iirkse bile, tamamen zit bir degigsmeye
yonelik bir ego olusturan yeni toplumsal mesafeler ayn1 anda da
onu heyecanlandirir. Artik,birey, kendi islevsel 6zelligini ve top-
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luluk i¢in degerini analiz edebilir. Kendi ugragim, faaliyetlerini
ve kendi fiyatim 6lgebilir (degerlendirebilir). Zayif, a¢ ve aciz
toplulugun, korkung derecede, her iliyeye gereksinimi vardir; hig-
kimseden vazgegilemez, hickimse, higbir sekilde kollektif yaga-
mun korunmas: riskine atilamaz. Tabii, hi¢ kimse dagitilamazsa,
(aynlamazsa) higbir kimse bireysel dzgiirliigii taniyamaz. Ozgiir-
lik olmaksizin. Birey ile kollektif ¢ikarlar arasinda bir fark ol-
maz. Ozgiirliigiin bedeli de tabii ki, kollektif degzrlerin ve birles-
tirici bir diigiince sisteminin yokolmasidir. Bir ¢esit genel ahldk
yonlendirmesi olmaksizin, bireyler ve toplumlar, kétii amaglar i-
¢in, ahldka aykin araglarla miicadele etmek tehlikesine diigerler.
Bu, Max Weber'in s6z ettifi seytandir. Bu geytam aforoz etmek
isteyen toplumlar, iiyelerinin 6zgiirlik deneyimine engel olmali-
dirlar: iki ates arasinda olmak...

Cev: Serpil DURAK
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MODERN BILIMLERIN TURKIYE'YE GIRISI

(Tanzimat'in Ildnina Kadar)
Ekmeleddin IHSANOGLU

Osmanl tarihi bir ¢ok yonii ile aragtirilmig olmasina rag-
men iizerinde durdugumuz Osmanli bilim tarihi konusu yeterince
incelenmemistir. Bu yazimizda, bir yoniiyle Osmanlilarin Bat
ile temaslar, Bati'dan alman teknik yenilikler, bilim miiessesele-
ri ve genel olarak Tanzimat'in ilinina kadar Osmanlh Devleti'nde
bilim ve egitim hayatinda meydana gelen degigmeler ele alina-
caktir. Bu makalemiz, simdiye kadar Osmanli Bilim Tarihi konu-
sunda yiiriittiigiimiiz ¢ahismalar 11ginda, hazirlamakta oldugu-
muz genig bir yazimizin ilk boliimiidiir.(*)

Osmanhlarin Bat1 bilim ve teknolojisi kargisindaki tavir ve
tutumlanini, onlarin Bati'ya karsi olan genel tavirlarindan ayir-
mak miimkiin degildir. Bu yiizden Osmanlilanin bilim ve tekno-
loji sahasinda Bat: ile olan miinasebetlerini incelerken, Osmanli-
nin genel olarak Bati'ya nasil baktif géz 6niinde bulundurulma-
hdir.

Kurulusundan itibaren Osmanli Devleti'nin Avrupa ile si-
yasi ve askeri ¢ekigmeler icerisinde geligen miinasebetlerinde gé-
riilen bariz vasiflarindan birisi, Osmanlilanin kendilerini her ba-
kimdan Avrupahlardan iistiin kabul etmeleridir. Bu iistiinliik hem
maddi hem de manevi faktorlere irca edilerek ele alinabilir. Os-
manlilar askeri ve ekonomik yonden Avrupa devletlerinden ve o
donemdeki diger Miisliiman devletlerden daha giiclii bir durum-
daydi. Zengin maden yataklarim ellerinde bulundurmalan, ticaret
yollarin1 kontrol etmeleri ve girigtikleri biitiin muharebelerden

+  Prof.Dr. Ekmeleddin IHSANOGLU, L.U., Edebiyat Fakiiltesi Bilim Tarihi
Boliimii Bagkami, Islam Tarih, Sanat ve Kiiltiir Aragtirma Merkezi Genel
Direktorii ve Bilim Tarih Kurumu Kurucu Bagkani.

*  Bu ¢ahgmada degerli yardimlanindan dolay: Islim Tarih, Sanat ve Kiiltir
Aragtirma Merkezi mensuplanna ve degerli meslektagim Mustafa Kagar'a
tegekkiirli bir borg bilirim. Bahsettigimiz ¢aligmamiz 1990-1991 dénemin-
de yaymlanmas: planlanan Tanzimat'in 150. yidoniimii kitabinda yer ala-
caktur. )
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galip ¢ikmalan onlarin hem ekonomik yénden giiglenmelerine,
hem de kendilerini Avrupa'ya kars1 psikolojik iistiinliik suuru i-
cerisinde gérmelerine vesile olmustur. Osmanlilar, mensub ol-
duklani Islamiyetin, dinlerin en son ve en dogrusu oldugu inanci
icerisinde ve varisi olduklan parlak Ortagag Islam medeniyetinin
tesiriyle, manevi yonden de kendilerini Avrupa'ya karg: iistiin
gormekteydiler. Iste bu sebepler, Osmanlilarin Rénesans dénemi
ve sonras1 Bat1 Avrupa'da ortaya ¢ikan yeni entellektiiel anlayi-
sin ehemmiyetini fark etmelerine, ona bagl gelismelerin Avrupa
toplumlarinin terakkisinde icra edecegi tesirleri ve biitiin bunla-
rin kendilerine karg:1 potansiyel tehlike olabilecegini takdir etme-
lerine mani olmustur. Ancak suras1 ¢ok agiktir ki, bulunduklan
bu sartlar, onlarin Ronesans ve sonras1 Bat1 diinyasinda olup da
ihtiya¢ duyduklan yeni unsurlan aktarmalarina mani teskil etme-
migtir.

Osmanlilann Batidaki geligmeleri yakindan takip etme im-
kénina sahip olduklarim sdyleyebiliriz. Rumeli'den Avrupa orta-
sina kadar uzanan topraklan, Akdeniz ile Kuzey Afrika'daki ha-
kimiyetleri,Bat1 Avrupa'nin bir ucu ile hemhudut, digerine ¢ok
yakin olmalarini temin etmistir. Bu cografi tedahiiliin bilgi trans-
ferini kolaylagtirdig1 agikardir. Diger taraftan diplomatlar, Islami-
yeti kabul eden Avrupalilar (muhtediler), seyyahlar, tacirler, de-
nizciler, esirler, miilteciler ve 6zellikle Ispanya ve Portekiz'deki
dini baskidan yani Katolik mezaliminden kagip selameti Osman-
lilarin himayesinde bulan Yahudiler ve Moreskler bir ¢ok yeni il-
mi ve teknik bilginin girigini saglamiglardir. Bu Kigiler beraberle-
rinde Avrupa'nin bazi yeni bilgi ve maharetlerini getirmiglerdir.

Asagida verecegimiz drnekler bize Osmanhilann Bati diin-
yasindaki gelismelerden haberdar olduklanim gosterecegi gibi,
ayn1 zamanda onlarin bu gelismeler kargisinda selektif tavirlarini
ortaya koyacaktir.

Osmanlilar, 15 ve 16. asirlarda Bati'daki gelismeleri degi-
sik vasita ve yollarla, fakat segici tavirla, bilhassa harp teknoloji-
si, madencilik, cografya ve tip konularinda takip etmistir. Bu ta-
kipte Osmanl1 Devleti'nin Avrupa ile dogrudan cografi temasinin
‘bulunmasi 6nemli bir faktordiir. Bu cografl temas, Osmanli'nin
Bati'daki teknik bilgiyi kolaylikla elde etmesini saglamistir.

86



Fatih Sultan Mehmed'in, R6nesans dénemi ressamlarindan
Gentile Bellini'yi Istanbul'a davet etmesi ve portresini yaptirma-
s1, yeni sarayin duvarlarini Ronesans isliibu frenkler ile siislet-
mesi (1479-1481), diger taraftan Venedik'ten bronz dékiim ve ki-
lig kin1 ustalarini davet etmesi,' Venedik'le 16 yil siiren savagin
akabinde ihtiya¢ duyulan konularda Osmanlilarin Bati ile temasa
gecip istediklerini elde edebileceklerini gostermektedir.

R.Murphy Osmanlhlarda madencilik konusunda yapmis ol-
dugu arastirmada, 16. asirda maden teknolojisi ve isletmeciligin-
de Osmanlilar ile Avrupa arasinda pek bir farkin olmadigim ve
1580'lerde Osmanlilanin madencilikte Avrupa ile hemen hemen

ayn1 teknikleri kullandiklanim belirtmektedir.”

Sirbistan'daki Osmanli giimiis madenleri basindan beri
Saxon maden kanunlarina uygun olarak isletilmistir ve tabiatiyle
Osmanlilar madencilikle ilgili hukuki ve teknik terminolojiyi de
kullanmiglardir. Madenler ¢ogu zaman, Devlet tarafindan istih-
dam edilen ve madenin karindan epey bir hisse alan Saxon ma-
den miitehassislarinin nezareti altinda igletilmistir. Bu sart maden
isgilerinin iiretimi yiiksek tutmalarim tegvik mahiyetindeydi.’

Osmanlilar genis topraklan iizerindeki madenlerin agia
¢ikarilmasi, igletilmesi ve ¢ikarilan cevherlerin mamiil hale so-
kulmasi iglerinde, yabanci madenciler yaninda kendi maden usta-
larin1 da kullanmaktaydi. Gerek Rumeli'de, gerekse Anadolu'da
bulunan madenler verimli bir gekilde igletilirken, madencilikle
ugraganlar biitiin 6rfl vergilerden muaf tutularak, madencilik ca-
zip hale sokulmustur.® Kisaca, Osmanli Devleti'nin bu konud-
Avrupa'daki teknik gelismeleri yakindan takip ettigi gibi, 18. a:
ra kadar kendi madenlerini karli bir gekilde kullanmay1 basard:-
g1 soyleyebiliriz.

‘Diger taraftan, Osmanlilarin atesli silahlar1 kullanimi, on-
larin Bat: teknolojisi ve gelistirdigi yeni bilgiler kargisindaki ta-
virlarinm agiklanmasi bakimindan 6nemli bir 6rnek oldugu gibi
bir yonii ile de bu iligskinin a¢ik bir gostergesidir.

Osmanlilarin atesli silahlari ilk kullandiklan tarih kati ola-
rak bilinmemekle beraber bu teknigi Avrupa'dan ¢ok erken tarih-
lerde alip uyguladiklarina dair birgok delil bulunmaktadir. 14. as-
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rin sonlarna dogru Orta Avrupa devletleriyle yakin iligkileri olan
ve onlardan ategli silahlarla ilgili yeniliklcri 6grenen Sirplilarin,
bu silahlarin Osmanlilara girisinde énemli rol oynadiklan bilin-
mektedir. Ayrica ayni tarihlerde Osmanlilarin da Bati'dan silah
satm almaya bagladiklarin: gosteren vesikalar bulunmaktadir.’

15. asnin ilk yansinda, Osmanlilar atesli silahlarda, 6zellik-
le topgulukta goze carpan gelismeler kaydetmislerdir. Bu zamana
kadar Osmanli topgulugu Balkanlar'da ve Avrupa'min diger mem-
leketlerindeki gelismelere paralellik arzederken, bu donemde Os-
manlilar kendi savag taktiklerine ve maddi kaynaklarina uyumlu
olarak topgulukta ilerleme gostermislerdir. Topgulukta ilerleme-
lerinin sebebleri arasinda dékiimcii ustalarinin mahareti yaninda
Fatih Sultan Mehmed'in top balistigine kars: ilgisi ve kumandan-
lan ile birlikte belki de ¢agdaslan olan Avrupalilar'dan bu yeni
silahlarin muharebedeki kiymetini daha fazla kavramig olmasi
zikredilebilir.® ,

15. asnin ortalarinda, diger atesli silahlar gibi biiyiik olgiide
Sirbistan ve Bosna bolgelerinde imal edilen "tiifenk"in Osmanli-
larda uyandirdig ilgi, topun uyandirdig ilgiye benzer ve onlarin
bu yeni teknigi 6grenme ve transfer etme modelleri aym tarzda
olmugtur. Osmanlilar, Balkanlar'da savastiklan ordulardan 6nem-
li 6lgiide tiifenk ele gecirmigler ve oralarda bulunan imalathéne-
lerdeki iiretimi devam ettirmislerdir. 1480 yilinda Semendire'de
iizerinde "Kay1" isareti bulunan ¢esitli tipte arkebiiz, el tiifenkleri
imal edilmistir. Tabiatiyle ilk donemlerde bu imalathanelerde ¢a-
ligsan teknik elemanlann ¢ogu Hiristiyan Sirplilards.”

Bati tekniginin Osmanlilara transferini ilkk donemde sagla-
yan Hiristiyan Bosnali ve Sirplilanin yaninda Avrupa'nin daha u-
zak iilkelerinden gelen Italyan ve Alman uzmanlarin katilmasiyla
devam etmistir. Daha ileri tarihlerde sayilar artan Fransiz, Ingi-
liz ve Hollandah (Flemenk) teknisyenler de Osmanli hizmetine
girmigtir.® A

Biitiin bunlanin yaninda, Osmanlilarin Bati'dan teknoloji
transferini saglamak iizere “taife-i efrenciyan"” adinda bir grup
kurduklarn tespit edilmistir. {leri teknolojinin tatbikatinda, cesitli
askeri ve sivil projelerde Osmanlilara hizmet eden bu ecnebi tek-
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nisyenlerin kimlikleri ve faaliyetleri ¢ok ilgi ¢ekici olmakla bera-
ber, bunlar hakkinda genis bilgi bulmak zordur. Bunlann en ta-
ninmiglarindan biri olan Macar Urban 6énce Bizans Imparatoru-
nun top dokiimciisii olmug daha sonra taraf degistirerek Fatih'in

Istanbul kusatmasinda kullandi biiyiik topu dékmiistiir.”

Osmanhilarm Avrupa'daki harp teknigindeki gelismeleri ta-
kip etmeleri hig bir zaman kolay olmamuistur. Ilk donemlerde yani
15-17. asirlarda Osmanlilar Avrupa'daki harp teknikleri ve ategli
silahlardaki gelismeleri basan ile takip etmislerdir. Hatta agir
toplar1 daha avantajli kullanmiglardir. Tiifenkte ise, 1680 Avus-
turya savasglarinda Osmanlilarin kullandifs tiifenklerin Avusturya
ordusundakilerle aym kalitede ve hatta baz1 yénlerden, mesela a-

tig menzilleri bakimindan daha iistiin olduklan goriilmiistiir.'®

16. asirda ategli silahlann iiretimi ve kullaniminda, Os-
manli, yabanci teknik elemanlar yaninda kendi elemaninin yetig-
mesine de dikkat etmistir.Ayrica yabancilardan miistagni olarak

devlet kendi tiifenkgilerini kullanmaya gayret etmigtir.'' Bu du-
cum 18. asirdan itibaren yavas yavas degismig ve Osmanh Ba-
ti'dan harp malzemesi tedariki yaninda yeni sistemleri de ithal et-
migtir. Bu asrin hemen baglannda Osmanli, aruk Ingiliz usilii
barut hazirlamaya yonelmistir. Bu tarihlerde Osmanl literatiiriin-
de "Ingiliz perdaht1 barut tabh1" tabirinin sik¢a kullanildig1 gorii-
liir. '

18. asra gelince, Avrupa ile Osmanh arasinda gittikge bii-
yiiyen farki kapatmak igi eskisi gibi basit bir silah transferi yap-
mak kafi gelmeyecektir. Bu donemde asimilasyonu zor olan, tek-
nik sahadaki unsurlar degil, teknik ve taktik sahalarla baglantili,
bir biitiin olarak degisen savag diizenidir. Igte bu da 18. asrin'son
ceyreginde baglayan, ordunun hatta devletin yapisinin tamamen
degismesine yol acan islahat hareketleriyle ele alinmigtir. Os-
manli ordusunda bu yenilesme karakterinin devlet -toplum mii-
nasebetlerinde giddetli ve zorlayici degisikliklere ve birgok cal-
kantilara sebep oldugu goriiliir. "

Osmanlilarin Bati teknolojisi ile iligkilerinin aragtirilmasi-
na yeni boyut getiren R.Murphey bu gerilemenin, Avrupa'daki
teknoloji devriminin baglamasindan sonra, yiiz yil gecikmeyle
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ortaya ¢ikmasinin sebeplerini, Tiirklerin geri taktiklerinde veya
psikoljik engellerde degil, imparatorlugu tesiri altina alan malze-

me tedarikinde kargilagilan degisiklikte aramaktadir."

Osmanlilar 17. asrin sonlarinda, 1695 tarihinden itibaren
ilk defa Avrupa'dan, dzellikle Ingiliz tiiccarlardan yiiksek fiyata

barut satin almaya baslamiglardir.'* Bu da gésteriyor ki harp mal-
zemelerinin tedarikinde Osmanlilar bu tarihe kadar kendi ihtiyag-
larim1 kargilayabilmekteydiler. Ayrnica, Osmanlinin Avrupa'dan
barut satin almasi, Osmanli barutunun diisiik kalitede olmasindan
degil, artan ihtiyacin kargilanamamasmdan ileri gelmekteydi. Bu-
nu, 1697'de barutcu basi olan Mehmed Emin Efendi'nin "ben en
ila efreng barutundan daha giizide barut dokmekteyim"'® seklin-
deki ifadesinden anlamaktayiz. Bununla beraber Osmanlilarin
Avrupa'daki gelismeleri takip etmek ve aktarmak igin devaml
sirette Avrupali teknisyenlere ihtiya¢ duydugu da bir gergektir.
Nitekim 18. asnn baglarindan itibaren orduda Avrupali uzmanlar
giderek daha ¢ok istihdam edilmeye baslanmustir.'®

18. yiizyildaki atesli silahlar ve askeri sahada Bati'dan Os-
manli'ya yapilan aktarmalann bagan olgiisiiniin daha acik bir se-
kilde anlasilmasi igin, bir ¢ok siyasi ve iktisadi faktoriin agiklan-
mas1 gerekir. Bu konuda, 18. asrin son ¢eyreginde yetigen ve
Miihendishane'de Cebir ve Geometri hocalifn yapan Mahmud
Raif Efendi'nin bu husustaki tesbit ve miigahedeleri ¢ok faydali-
dir. Ona gore, Osmanli Devleti uzun yillar barig halinde oldugun-
dan Baruthdne nazirh siradan bir gorev haline gelmig ve durum
devamli kotiiye giderek Istanbul, Gelibolu ve Selanik Baruthéne-
leri'nden beklenen ii¢ bin kental barutun ancak yaris1 ¢ok kotii
kalitede saglanir hale gelmistir. 1768 (1182) Rus savasindan son-
ra Osmanl iilkesinde imél edilen barutun ancak toren atiglarina
yaradig1 ve askeri ihtiyaglar i¢in yabanc iilkelerden yiiksek fiya-
ta barut satin alinmaya mecbur kalindig1 ve kolayca temin edile-
miyen bu barutun hem g¢ok azinmn iyi kalitede oldugu hem de za-
maninda temin edilemedigi goriilmekte idi.

Ugiincii Selim devrinde, barutun ana maddelerinden olan
giihergilenin diga satilmasimi énlemek igin tedbirler alinmis ve
Avrupa'dan uzman getirilmigtir. Istanbul Baruthanesi yeniden
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diizenlenirken buraya gerekli biitiin ilet ve malzeme saglanarak
igler hale sokulmustur. Ayrica Kiigiikgekmece'de Azadli Barut-
hanesi adinda yeni bir baruthane kurulmugtur. Bu yeni barutha-
nede Arakel adli bir Ermeninin icad ettigi ve su ile donen degir-
menler kullanilmigtir. iki baruthanede, Hollanda ve Ingiltere ba-
rutuna esit kalitede, toplam olarak yilda onbin kental (1000 ton)
barut iiretilir hale gelinmistir. Giihergilernin fiyat1 iki katina ¢ika-
nlirken diger malzemeler cari fiyatindan satin alinmig, barut isgi-
sinin maag1 ii¢ katma yiikseltilmis ve yabanci ustalara da 500-
1000 kurus arasinda yiiksek maaglar baglanmistir."”

M.Raif Efendi, teknik sahadaki bu gelismeyi degerlendir-
ken 18. asrin son yillannda ulagilan bu basany: biiyiik sevnigle
okuyucularina miijdeliyor ve "o kadar miikemmele ulagiimigtir
ki, bir ons (30,5 g) yeni barut, eskinin sekiz misline eg giigtedir.
Artik yabanciya muhtag degiliz, depolarimiz dolu olup harp sa-
halarina yeterlidir. Hatta ihracata bile bagladik” demektedir.
Mahmud Raif'e gore, Ugiincii Selim déneminde yapilan Avrupa
us(lii egitilmis askeri birlikler, taktik konusunda Avrupali millet-
lerden geri kalmamaktadir.'® Osmanh ordusunda yenilesme hare-
ketinin mahsulii, hararetli taraftan olan bu yeni tip Osmanl bii-
rokrat-teknokrat aydini, bu yeniliklerin uyandirdigi tepkilerin
sanssiz bir hadisesinde hayatin1 kaybetmigtir.

Osmanlilarin Bati teknolojisi kargisindaki tavir ve karakte-
rini tahlil ettigimizde, oncelikle onlarin Bati'da gelisen yeni tek-
nikleri fazla zaman fasilas1 olmadan takip ettiklerini ve gerekli
teknik aktarmalan yaptiklarim sdyleyebiliriz. Ikinci olarak, bu
aktarmada Osmanli'min selektif bir tavir ile ihtiyaci oldugu saha-
da, Bau tekniklerini almakta zorluk gekmedigini goriiyoruz. U-
¢iincii olarak, Bat1 teknigini tanima ve kullanmada her zaman, ih-
tiyag duydugu uzman ve teknisyenleri Avrupa'dan getirtip istih-
dam etmigtir. Son olarak, ithal ettigi yeni teknolojiyi Imparator-
lugun her tarafinda kullanacak olan elemanini, Avrupali uzman-
larin yaninda egiterek, ¢cok sayida teknisyene sahip olmasini bil-
mig ve bunlar sayesinde Avrupa'ya ayak uydurmaya ¢aligmugtir.
Ancak bunlan yaparken Avrupa ile olan rekabetinde, kendisini
Avrupa'daki gelismelerden bagimsiz kilacak yeni teknolojiyi ii-
retme ve gelistirme imkam saglayacak tedbirleri almaya gerek
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gormemigtir. Osmanh'nin 20. asra kadar devam eden bu tavn, o-
nun Bati teknolojisi karsisindaki tutumunu agikga gostermekte-
dir.

Osmanhlarin Cografya ve Tip Konusunda Bati ile ik
Temaslari

Cografya

Miisliiman haritacilar tarafindan yapilan 15. asra ait iki ha-
rita -ilki Ibrahim Katibi'nin 1416 ikincisi Tabib Mursiyeli Ibra-
him'in 1461 tarihli Akdeniz ve Cenubi Garbi Avrupa haritalan'’
- incelenecek olursa, bunlann, Bat1 haritacilik bilgilerinden isti-
fade ile hazirlandiklan anlagilir. Bu da Miisliimanlarin konu ile
ilgili Bati'daki geligmeleri yakindan takip etti§ini gdstermektedir.
Bu haritalarin ayni tarihlerde Osmanlilar tarafindan da kullaml-
diklan dikkate alindiginda, Bati'daki yeniliklerin ve cografya bil-
gilerinin Osmanlilar tarafindan dolayli olarak elde edildigi anla-
silir,

Fazla meghur olmayan bu 6meklerden sonra gelen Piri Re-
'is'in gok taninmug haritas ise, C.Colombus'un 1489'da yapti1 ha-
ritaya dayanarak ¢izilmis ve Yavuz Sultan Selim'e Misir'da 1513’
de sunulmugstur. Piri Reis bu bilgileri, amcas1 Kemal Reis'in, Co-
lombus ile Amerika'ya 25 yil ara ile ii¢ defa gittigini ileri siiren
bir esirden aldigini1 s6yler ve bir kag yil sonra da Kitdb-t Bahri-
ye?® 1570'lerde yazildiga anlagilan ve miiellifi hala tespit edileme-
yen Tarih-i Hind-i Garbi adli eser ise, Ispanyol ve Italyan cog-
rafya kaynaklanna dayal olarak hazirlanmigtir. Bu eser, Osman-
lilarin Bat diinyasindaki cografi kesifleri takip ettiklerini goster-
mesi bakimindan dnemlidir. Ug kisimdan olugan eserin esas agir-
higim ve iigte ikisini tegkil eden iigiincii kisim, 1492'de Ameri-
ka'nin kegfinden 1552 tarihine kadar Colombus, Balboa, Magel-
lan, Cretes ve Pizarro'nun 60 yillik maceralarin1 anlatmaktadir.”

1570'lerde kaleme alinan bu eserin 1552'de vuku bulan
cografl kesifleri anlatmig olmasi, o devirde Osmanhlanin Ba-

tI'daki geligmeleri takip etme imkanlarinin dlgiisii hakkinda bize
bir fikir verebilir.
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15. asirda baglayan ve 16. asirda devam eden Avrupa'min
cografi kesiflere dayal yeni bilgileri aktarma, yeni bilgilere da-
yah oldugu kadar, yeni teknikler kullanarak haritalar hazirlama
konusunda gériilen bu yakin takibe paralel faaliyetlerin, aym do-
nemde tababet sahasinda da bulundugunu gérmekteyiz.

Tip

Osmanlilarda hekimler, klasik Islim gelenegi igerisinde
usta-girak iligkisiyle yetisip, pratik egitimlerini hastahanelerde
goriirlerdi. Devletin askeri ve sivil ihtiyacim kargilayan bu he-
kimlerin egitim i¢in Kanuni Sultan Siileyman devrinde, Siiley-
maniye medreseleri i¢inde, miistakil olarak Siileymaniye Tip
Medresesi kurulmustu. Bu bagimsiz tip medresesinin kurulma-
styla Islim medeniyet tarihinde tip bilimi, muhtemelen ilk defa
kendine has miistakil bir egitim kurumuna kavugmustur. Akade-
mik egitim disiplini diginda yetisen tababet ile ilgili meslek ve
sanat erbabi ise kendilerine has kanun ve tegkilata sahiptiler.

16. asirda Osmanli Devleti'nde Siileymaniye Medresesin-
den yetigsmig birgok hekim basgkentte ve bir¢ok sehirde kurulmug
hastanelerde vazife aldig: gibi, Tiirkge de, Arapga ve Fars¢a'nin
yaninda tip dili olmaya ve Tiirk¢e tip eserleri yazilmaya baslan-
must1.”

Osmanlilarin Roénesans tibb ile ilk temaslari, oldukga er-
ken zamana rastlar. ikinci Murad zamaninda padigahin hizmetine
giren Italyan Yahudi hekimi Giacomo di Gaeta, Fatih Sultan
Mehmed'in hususi tabibi olmug ve Isldmiyeti kabul ederek Ya-
kup adim1 almigtir. Asikpasa'nin ifadesine gére Fatih onu pek zi-
yade sevdiginden, hekimbag1 tayin etmis ve veziret riitbesiyle
taltif etmistir.”® Osmanl tarihinde Yakup Pasa adi ile bilinen bu
Italyan hekimden sonra Osmanl tababeti 15. yiizyilin sonunda
ve 16. yiizyilin ilk yansinda biiyiik 6lgiide Ronesans tibbini tani-
ma imkanina kavusmustur.

~ 1394'de, Ikinci Murad zamaninda Kral VI.Charles tarafin-
dan Fransa'dan ve Bavyera kralh X. Ludvig tarafindan Alman-
ya'dan siiriilen Yahudiler Tiirkiye'ye sigindiktan sonra, 1492'de
Ispanya'dan ¢ikarilan Yahudiler de Osmanlh Devleti'nin himaye-
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sinde dinlerini ve hayatlanni teminat altinda bulmuslardir.
1492'den itibaren Osmanli Devleti'ne iltica eden Yahudiler ara-
sinda, Ispanyol, Portekiz ve ltalyan asilli hekimler de bulunmak-
tayd.?* Bati ibbinin yeni tesirlerinin Osmanh tibbina daha gok
bu ikinci dalgada gelen hekimler ile ulagtif1 s6ylenebilir.

Bu ortam igerisinde istanbul'a ve Selanik'e yerlesen gog-
men Yahudi hekimler, klasik Islim tibbmdan farkli olarak Avru-
pa tibbinin yeni unsurlarini beraberinde tagidiklar igin sivrilme
imkanmi bulmuglardir. Kitaplarim beraberinde getirmeyi bagaran
bu hekimler Lizbon, Coimbre ve Alcala Universitelerinde tahsil
gormiiglerdi. Aralaninda gok sayida Salamanca Universitesi me-
zunlan bulunmaktaydi.”® Bunlardan bazilan saraya girmeye ve
padisahin hekimligini yapacak mertebeye yiikselmeye muvaffak
olmuglardir.

Yahudi hekimlerinin bazi vergiler\den istisna edilmesi ve
ata binme gibi imtiyazlara mazhar olmalan,”® Osmanlilarin dini
hoggoriilerinin diger bir gostergesi oldugu gibi, bu gruba olan
takdirlerini ifade etmesi bakimindan ilgi gekicidir.

fstanbul ve Selanik'i 16. asrin ortalarinda ziyaret eden Av-
rupali seyyahlar, bu iki sehirdeki Yahudi hekimlerin durumun-
dan bahsederler. Belon, 1547'de sayilannm fazlalifina isaret e-
derken,” cografyaci Nicolas de Nicolay aralarinda nazariyét sa-
hibi ve tatbikat gérmiis olanlarin bulundugunu ve iistiinliiklerinin
sebebinin Ibranice, Arap¢a, Yunanca yazilmig tip eserlerinden is-
tifade etmelerinden ileri geldigini kaydeder.”® De Nicolay baska
bir yazisinda, Yahudi tabiblerin maharetlerini; yukanda zikredi-
len dillerin yaninda Avrupa dillerinden Latince, [talyanca Ispan-
yolca bilmelerine baglar.?

Bu hekimler arasinda en meshur olan Musa Bin Hamun
(6l. 1554), Kanuni Sultan Siileyman'in saray hekimi olmus ve dig
tababetine ait Tiirkce ilk eserlerden birisini yazmstir. Tiirk¢e o-
lan bu eserin faksimilesini nesreden ve inceleyen A.Terzioglu'na
gore, bu eser eski Yunan, [slam ve Uygur Tiirklerinin tibbina da-
yali oldugu gibi, Osmanh tabibi Serafettin Sabuncuoglu (6l.
1468) ve diger Osmanl ve Bat1 tip kaynaklanndan istifade edile-
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rek hazirlanmigtir.”® Musa Bin Hamun'un bu ¢ok bilinen eseri ya-
ninda iizerinde fazla durulmayan Tiirk¢e baska bir eseri de bu-
lunmaktadir. Ronesans tip bilgisinin aktarilmasinda yardimci o-
lan bu eserin adi Risdle fi Tabdyi el-Edviye ve Istimalihd’ dur.
Dort fasildan olusan bu kiigiik risale ilaglarin 6zelliklerini ve kul-
laniglarin1 gosterir ve Musa Bin Hamun 6nséziinde bu eseri "fs-
lam, Efrenc, Yunan ve Yehiid" kaynaklarindan yararlanarak ha-

zirladigim agiklar.”!

Bu donemin fazla taninmayan Yahudl miielliflerinden ve
hayat1 hakkinda fazla bilgiye sahip olmadigimiz Ibn Cani diye
bilinen $aban b. Ishak El-Israili (61. 1600 civari) Ispanyolca'dan
Arapga'ya tiitiin ile tedavi konusunda bir risdle terciime eder.
XVI. asnn sonlarinda yasayan Ispanyol tabibi Mortarus'un tiitiin
yapraginin faydalarindan ve onun suyu ile yapilan tedavi
usilllerinden bahseden Ibn Cani, herkesin hatta kadinlann tiitiin
ictiklerini goriince ve tiitiinii metheden manzum bir risileye mu-
talli olunca bunu yazmayi kararlagtirdigim séyler.*

Boylece 16. asir boyunca burada ancak bazilarina temas e-
dilen Yahudi hekimlerin Osmanli tibbina katkilarinin agik bir ge-
kilde ne oldugu ve ne derece yenilik getirdikleri, ancak bu do-
nemde yazilan eserlerin cagdaslan veya geriden takip ettikleri
diigiiniilebilecek olan Bat1 tip kaynaklan ile klasik Isldm up lite-
ratiirii arasinda detayli mukayeselerinin yapilmast neticesinde or-
taya cikacaktir. Dolayisiyla, Osmanl tibbinin Bati1 tibbiyle bu
donemdeki iligkisi hakkinda daha net bir degerlendirme yapmak
miimkiin olabilecektir.

17-19. asirlarda Osmanhlarin Bazi Temel Bilimlerde
Bati ile Temaslan

Osmanlilanin Bati ile temaslarini modern bilimler bazinda
ele alarak Bati1 bilimine bakiglarini tespit etmek igin, onlarin bu
bilimi tanima yollarina bakmamiz 1azim gelecektir. Makalemizi
17-19. asirlarda Osmanhlarin Bati bilimini tanima yollarindan
ele aldigimiz ii¢ kanal veya vasitastyla iizerinde yogunlagtirmak
istiyoruz. Birinci vasita, Avrupa dillerinden dogrudan dogruya
veya bagka dillerin yardimiyla yapilan terciimeler, ikincisi, Os-
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manl elgilerinin Avrupa'ya yaptiklar resmi ziyaretler sirasindaki
sahsi miisahedeleri, iiciinciisii ise 18. asrin sonlan ve 19. asrin
baglarinda kurulan yeni egitim kurumlandir. Biz bu ii¢ kanaldan
yiiriitiilen temaslara kisaca baktiktan ve yaptifimiz uzun galigma-
larin sonuglarini 6zetledikten sonra, Osmanlinin Bat bilimi kar-
sisindaki tavirlannin 6zelliklerini ortaya koymaya ¢alisacagiz.

Tercimeler

Birinci vasitay: ele alacak olursak, elimizde Bati biliminin
birka¢ dalinda terciime edilmig bir¢ok ©rmek bulunmaktadir.
Bunlardan, Osmanlhilann bakig agilarim belirlemede daha elveris-
li olarak gordiigiimiiz "astronomi" konusuna ait baz: eserler iize-
rinde durarak, ilgiyi Kopemik'in heliosantrik sisteminin Osmanh
bilim diinyasina girigi iizerinde odaklagtiracagiz. Astronomiyi
se¢memizin baglica sebeplerinden birisi, onun "temel (exact)" bi-
lim ve kesin karakterde olmasi, Osmanlilarin bu konuda birikim-
lerinin bulunmasi ve meslek ve igtigal sahasi olarak yeni olma-
masidir. Kopernik'in heliosantrik sisteminin Osmanli'ya gegisini
bir model olarak ele almaktaki tercih sabebi ise "modern” Bati
biliminin en ¢arpici buluglarindan birisi ve bilim diinyasina getir-
digi yenilik yaninda fikir ve din sahalarindaki yaratug tesirler-
dir.

Tesbitimize gore Osmanhlarda Kopernik'ten ilk séz eden,
1660'l yillarin baginda Zigetvarli Tezkereci Kose [brahim Efen-
di adhi bir Osmanl astronomu olmugtur. Kose ibrahip Efendi
Fransiz astronomlarindan Noel Duret'nin (61. 1650) Ephemerides
Motuum Celestium Richeliause ex Lansbergi Tabulis (Paris
1651) adli Latince eserini ilave ve diizeltmeler ile "Secencel el-
Eflak fi Gayet el-Idrak” ad1 altinda énce Arapga'ya, sonra Tiirk-
¢e'ye terciime etmistir.”®

ibrahim Efendi eserinin mukaddimesinde, "Terciimeyi
Miineccimbagt Mehmet Efendi'ye gosterdim. Epeyce inceleyerek
bir gey anlamay1p Frenklerin buna benzer fodulluklan goktur de-
di. Ben gillimseyip kullaniligini gosterdigimde, Ulug Bey ve
bagka ziclere takvimlerini uyguladifimda c¢ok hoglanip, daha
sonra istinsah ettigimde bize Misir hazinesi kadar ihsanda bulu-
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nup, Bizi siipheden kurtardimz; Ziglerine iyice giiven geldi deyip
cokca dua etti” seklinde bir agiklama yapmgtir.

Avrupa'min astronomi sahasinda kaydettigi ilerlemelerden,
Kopemik'in yeni teorisinden, Tycho Brahe'nin rasatlarindan ve
buna paralel yapilan ¢alismalardan haberdar olan Osmanl astro-
nomlarinin yukanda 6zetini verdigimiz ilk temasa ait tavirlari su
sekilde degerlendirilebilir:

Avrupa'daki gelismeler, biiyiik bir zaman fasilasi olmadan
takip edilebilmektedir. 1651 yilinda Paris'te basilan kitap, 1660
veya 1661 yillaninda Istanbul'da elestirici bir gozle okunabilmek-
te ve bazilan tarafindan "Frenk fodullugu", olarak goriilebilmek-
tedir.Bati'nin bilim sahasindaki iistiinliigii hemen ve kesin gozii
ile kabul edilmemektedir. Ancak bu Zicin verilerinin, daha 6nce
Isldm astronomlan tarafindan hazirlanan Ziglerin verilerine uy-
masi halinde, bu yeni Frenk ilmi kabul edilmekte ve itibar gor-
mektedir. .

Ikinci husus, bu yeni astronomi teori ve uygulamalarinin
faydasina inanan Osmanli astronomlan, mesleki bir olgunluk i-
¢inde, Miisliiman astronomlarin astronomi ilmine Ortagag bo-
yunca yaptiklann onemli katkilardan suurlu bir gekilde haberdar
olduklar1 ve muhtemelen Avrupa astronomlarinin onlardan nasil
faydalandiklarini bildikleri igin, bu yenilikleri gozleri kama§arak
hemen kabul etmemektedirler.

Ugiincii husus, Kopernik'in getirdigi ve Avrupa'da biiyiik
dalgalanmalar yaratan yeni astronomi anlayiginin temel unsuru
olan, Giines'in dlemin merkezi ve Yer'in hareket halinde olmasi
konusunun, bir Osmanli1 astronomu tarafindan tali bir teknik de-
tay seviyesinde ele alinmasidir. Bu tavn tamamen aydinlatmak
miimkiin olmayabilir. Ancak jeosantrik ve heliyosantrik sistem-
leri Islam astronomlan igin polemik kenusu yapacak herhangi bir
dini dogmanm mevcut olmamasi bunun sebeplerinden biri olabi-
lir. Avrupa'daki tartismalarin Osmanh toplumuna gegmemis ol-
masi, ayrica benzer tartigmalan yaratacak ortamin bulunmamasi
diger bir faktor olabilir.

Dérdiincii miisahedemiz, yeni Avrupa astronomisi ile ilgili
bu ilk terciimenin ve daha sonra yapilan terciimelerin hemen he-
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men hepsinin zig terciimeleri olmasidir. 1071/1660 yillarinda ya-
pilan bu Duret Zici terciimesini, 1186/1772'de yapilan Cassini**
ve Ikinci Mahmud dénemi (1223-1255/1808-1839'da)'nde yapi-
lan Lalande® Ziglerinin terciimesi takip etmistir. Bati'da bu do-
nemde, astronomi biliminin yapisim1 tamamen degistiren fevkala-
de 6nemli bir ¢ok eser (Kopernik, Tycho Brahe, Kepler ve New-
ton'un® eserleri) dururken, Osmanli astronomisinin esas ilgi ala-
n1 olan vakit tdyini i¢in gerekli ziglerin se¢ilmis olmasi, Osmanli
biliminde sonuna kadar hakim olacak pratik karakteri belirle-
mektedir.

Boylece ilginin, bilimin gelismesini veya degismesini sag-
layan, yeni temellerini ortaya koyan, yeni yoriingesini ¢izen ana
eserlerin terciimesi cihetine yonelmeden, ihtiya¢ duyulan vakit
tayini konusundaki son geligsmeleri takip etmeye hasredilmis ol-
dugunu goriiyoruz.

17. asirdan aldigimiz bu ilk érnekten sonra ikinci 6rnegi
18. asirdan ve ayni konudan verelim. Katip Celebi'nin (1609-
1658) Cihanniimd adl cografya eserini bir takim ilaveler ile
1732'de basan Ibrahim Miiteferrika bu eserinde, yeni astronomi
kavramlan hakkinda oldukg¢a detayli bilgi vermekte ve Aristo,
Tycho Brahe ve Kopemik'in goriiglerini uzun uzadiya anlatmak-
tadwr. Kiinat sisteminin hangisi oldugu konusunda dinin bi-taraf
oldugunu ve din agisindan 6nemli olanin, Kdinat yaradiligimin
Tann tarafindan olup olmadifi: meselesi oldugunu ve bu sistem-
ler arasinda tercihin ilmi esaslara bagh oldugunu belirterek boy-
lece tercihini Kopernik'ten yana yapar. Ancak bunu biiyiik tered-
diitler ve gok sikint: ile ifade eder.”

Konu ile ilgili daha 6nce yaptigimiz bir aragtirmada, Miite-
ferrika'nin bu siddetli ihtiyatkar tavnmi Avrupa'da kilisenin Ko-
pernik'e karsi tavrini ¢ok iyi bildigi i¢in, daha yeni mensup oldu-
gu Miisliman Osmanl toplumunda da benzer bir reaksiyonun
dogabilecegi endisesine baglamistik. Nitekim bir yil sonra déne-
min padigahi tarafindan terciime edilmek iizere kendisine verilen
Andreas Cellarius'un®® Atlas Celestis adli astronomi eserini Mec-
muatii Heyeti'l-Kadime ve'l-Cedide adiyla Latince'den Tiirkge'ye
terciime etmistir.’’ Bu eserde, dikkati ¢eken husus Cihannii-
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md'daki ¢ok ihtiyath tavir yerine daha az ihtiyath bir tavrin yer
almasidir. Bunun muhtemel sebebi, Cihanniima'nin basiimasini
takibeden bir yil igersinde, kitabim okuyan din ve devlet adamia-
rindan Avrupa'daki gibi bir muhalefet geleceginden korkan Mii-
teferrika'mn, bu muhalefet ile kargilagmamasidir. Miiteferrika
konunun din ile aldkasim her ne kadar daha 6nce kullandig s6z-
ler veya benzer ilaveler ile ifade ediyor ise de, aym siklikla tek-
rar etmemekte ve kendisine giiven geldigini hissettirmektedir.

Simdi, iigiincii 6rnek olarak ¢ok bilinen, hakkinda ¢ok ya-
zilan fakat ne yazik ki birgok husus gibi yanhs degerlendirilen
Erzurumlu Ibrahim Hakk: ve eseri Marifetndme® iizerinde duru-
lacaktir. Marifetndme'nin astronomiye ait boliimlerini inceledigi-
mizde, ¢ok farkli iki manzara ile kars1 karsiya geldigimizi gorii-
riiz. Birincisinde, Miiteferrika'dan daha rahat ve daha cesur bir
sekilde, herhangi bir tereddiit ve ihtiyat gbstermeden Kopermik
sistemnini miidafaa eden, onun karsisinda olanlari "avim-1 nas" ve
cahil olarak vasiflandiran Erzurumlu Ibrahim Hakki, ilm1 deliile-
rin bunu icap ettirdigini, dinin ise bu konularda hiikmiinii bilime
terk ettigini ifade ederek Miiteferrika'nin Cihanniimd'ya yaptigi
ilavelerden kaynak gostermeden aktarmalar yapar.

fkinci manzara, yukaridaki manzaranin tam tersidir. Bu,
tamamen hurafelerle dolu, astronomi hadiselerini metafizik bir
takim giicler ile izah eden ve bu bilgilerin tefsir ve hadis kitapla-
rindan alindif1 s6ylenen bir manzaradir. Ancak igin en sasirtici
tarafi Erzurumlu Ibrahim Hakki'nm bu zit goriigleri ayni hararet-
le "imanin geregi olarak” sunmasi ve geligkili mannk anlayislar
arasinda bir tercih yapmamasidir.

Yukanda bir tek konu yani Kopemnik'in giines merkezli k-
inat anlayis1 etrafinda odaklagtirdifimpz aragtirmalarimizin genel
bir degerlendirmesiri yapacak olursak, Bati bilimin yeni kavram
ve bilgileri, Osmaniinin ilk temastaki iistiinliik psikolojisi agilin-
ca bilim adamlan tarafindan hemen kabul edilmektedir. Devletin
tavni destekleyicidir. Bu konuda din adamlarinin menfi tavrindan
bahis edilemez. Osmani1 bilim adamlannin ilgisi hi¢ bir zaman
belirli ilmf seviyenin o6tesine gitmemektedir.ilgi odaklan, devlet
iglerinin yiiriitiilmesi, dini ve giinliik ihtiyaglar igin 14zim olan
vakit tayin ve takvim etrafinda toplanmalkta ve Bati astronomi-

99



sinden gerekli aktarmalar ancak bu olciide yapilmaktadir.

Bu aragtirma neticesinde, Osmanh diinyasinda Batidaki gi-
bi canli bir ilm{ tartigma ortaminin dogmadi§1 miisahede edilmis-
tir. Yukanda ele aldigimiz Kése Ibrahim Efendi'nin miineccim-
basi ile diyalogu ise, bu konuda tek drnek sayilabilir. Din-bilim
catigmasi yoktur. Din-bilim uzlagmasimin dogmasi igin felsefi bir
takim esaslar bulunmakla birlikte, Ibrahim Hakki'nm Marifetnd-
me'sindeki ikilik bu konuya gereken ehemmiyetin venlmedlgml
gosterir.

2) Sefaretnameler ve Osmanh Elgilerinin Miigahedeleri

Osmanlilarin Bat1 bilim ve teknigine bakig agilarim tesbit
edebilecegimiz ikinci 6nemli kaynak Osmanh elgilerinin sefaret-
nameleridir. "Bd ferman-1 ali" ile, "Name-i Hiimaylin seref
makriin ve mektib-1 veliyii'l-nidm"1 Avrupa iilkeleri imparator
ve krallarina vermekle gorevlendirilen bu elgilerin sefaretnime-
leri, onlarin Avrupa iilkelerindeki goérev siiresi boyunca miigahe-
delerinin resmi belgeleridir. Iste bu sefaretndmeler, bize Osmanl
elgisinin gittii Avrupa iilkesinde neye dikkat ettigini, neyin pe-
sinde oldugunu belirttigi gibi, Osmanlhnin Avrupa kargisindaki
halet-i ruhiyesinin tesbit edilmesi ve anlagilmasi agisindan da
miistesna bir kaynak tegkil eder.

Bu sefaretnimelerde Avrupa iilkelerine giden Osmanh el-
¢isinin vazifesinin o ilkelerin askeri giiclerini gbzlemek, bilgi
toplamak ve kalelerini gezmek oldugu bariz bir sekilde goriil-
mektedir. Sefaretnimelerde, kalelerin yapilan, tahkimat ve tec-
hizau hakkinda ¢ok detayh bilgiler bulunmaktadir. Birgok elgi
bu kaleleri 6lgerek gezmis ve bunlan en ince teferruatina kadar
kaydetmigtir.

1655-1764 yillan arasinda yazilmig olan onalti sefaretna-
meyi inceledigimiz zaman, bu bakir kaynagin Osmanli-Bat1 ilig-
kileri agisindan son derece 6nemli bilgiler ihtiva etmekte oldugu-
nu gordiik.

Bu sefaretnimeler genellikle seyahat boyunca katedilen
menziller, giizergah, yollarin durumu ve yol boyunca goériilen ka-
leler, tahkimler, karsilagilan hadiselerin detayh tavsifi ile baglar.
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"Mezil-i maksud"a yani elginin gorevlendirildigi Avrupa iilkesi-
nin bagkentine yaklagilinca, elgilerin en biiyiik dikkati kargilama
torenine, tegrifat ve protokol iglerine teksif edilir. Sehre nasil gi-
rilecegi, hangi diizende merasim yapilacag, teati edilecek hedi-
yeler, biitiin bunlar dnceden inceden inceye hesaplanir ve biiyiik
titizlikle iizerinde durulur. Burada elg¢i i¢in en 6nemli husus, Os-
manli Devleti'nin itibarim1 ziyaret ettigi iilkeninkinden daha iist
seviyede tutmaktir. Elgi, seyahat boyunca hig taviz vermeyerek
protokol usiillerini ve tegrifat sekillerini en iyi bicimde kullana-
rak karg tarafa iistiinliigiinii ispat eder. !

Bu iistiinliik havasi, Viyana kusatmasinin kaldinlmasindan
sonra da goriiliir ve bu sefer kars: tarafi kiigiik gérmek gibi bir
his de ortaya gikar. Mesela, Elgi Ziilfikar Paga Viyana Sefaretna-
mesi'nde (1688-1692) "Cenkgilerinin efradina bakilsa hig yigitlik
memul olunmaz, tertibe ziyade riayet ederler” gibi alayli bir ifa-
de kullanir.*' Osmanli, her zaman kendisini Avrupa'dan listiin
gormiistiir. Ancak bir siire sonra 1730 tarihli Ist1ldh-1 Nemge Se-
faretnamesi'nde El¢i Mustafa Efendi; Nemge taifesinin Osmanl
Devleti igin degil o devirde, eskiden beri kuvvetli bir diigman sa-
yilamayacagim iddia etmeye devam ederken, ayni zamanda kirk-
elli seneden beri geregi gibi "esbidbina tegebbiis" olunmadi i¢in
vaziyetin Osmanl aleyhine dénmiig bulundugunu; nihayet kabul
eder.?

Osmanli elgilerinin Bati bilimi ile ilk temasi, onlann sefa-
retleri sirasinda, bulunduklar1 Avrupa sehirlerindeki bilim miies-
seselerini ziyaretleriyle baglar. Bunun en bariz 6rnegi rasathane
ziyaretleridir. Rasathane ziyaretlerinin 18. asrin ilk yarisinda ger-
ceklesen iki Ormegi bulunmaktadir. Birincisi, elgi Yirmisekiz
Mehmed Celebi'nin 1721'deki Paris, ikincisi el¢i Hatti Mustafa
Efendi'nin 1748'deki Viyana Rasathanesi ziyaretidir.Bu iki elgi-
nin sefaretnamelerindeki bu ziyaretlere it ifadeleri incelemek,
sefaretnamelerde aymi hadiselere gosterilen farklh ilgileri muka-
yese etmek, ayrica bu sefaretnamelerin Osmanli Devleti'nde bu
bakimdan uyandirdiklan tesirleri aragtirmak, Osmanli devlet a-
damlanmn Bat1 bilimi kargisindaki ilk reaksiyonlaim agik olarak
ortaya koyacag siiphesizdir.

101



Yirmisekiz Mehmed Celebi, Fransa Sefaretnamesi'nde,
orada gordiigii umran ve refah eserlerinin goz kamastirici belirti-
lerini, birbirinden giizel ve kendi ifadesiyle "goniil agcan" manza-
ralarim1 gordiikge Fransizlar hakkinda takdir ve memnuniyet his-
lerini dile getirir. Bu vasiflandirmalanini Osmanlinin durumu ile
mukayeselere girmeden, oldukga &lgiilii ve agirbagh bir uslup i-
¢inde yapar. Ancak bir yerinde dayanamayip "Diinya miiminle-
rin hapishanesi, kifirlerin cennetidir” manasina gelen Arapga bir
ifadeyi "latif niikte agikare oldu" diyerek, duydugu iiziintiiyii faz-
la hayiflanmadan dile getirmeye caligir.

Celebi, gezdigi Tabiat Tarihi Miizesi veya Botanik bahgesi
olan "le Jardin du Roi"y: §6yle tarif eder: "Bir bah¢e daha gor-
diik. Kralin imig.Bu bahge birkag daireden ibarettir. Bir dairesi
tegrihhanedir. Mahsus miiderrisi var, ilm-i tesrih okunur. Ne ka-
dar hayvan ve kug varsa, tesrih edip mahsiis odalara konmuslar.
Bu arada biitiin bir fili tegrih edip zincirler ile dyle tutturmuglar
ki, giiya ayak iizerinde durur... ve birgok erkek, kadin ve gocuk-
tan insanlar var, her orgam seyrolunur. Etleri, yaglan, damarlan
ve sinirleri dahi goriinsiin i¢in, balmumundan her organ: miices-
sem tasvir etmi§ler, bir bir temasa olunur ve talebelere ders vak-
tinde gosterirler ..." Celebi bu kisimdaki tavsifini su degerlendir-
me ile bitirir "Bu tiirlii islerde dikkat ve ihtimamlarina dogrusu
insaf olunur”. "Ve bir dairesi dahi tabibhanedir anin da mahsus
miiderrisi vardir ve bagge ana teslim olunmus” der, fakat bu ku-
rum hakkinda bilgi vermez, hosuna giden devahane dedigi ecza-
haneyi ve bitkilerin yetistirildigi botanik bahgesini tarif eder.

Celebi'nin, Bati'da temas ettigi bir diger bilim miiessesesi
"Paris Rasathanesi” olmugtur. Ug katli rasathane binasin1 ve igin-
dekileri, rasat ve hendese (6l¢iim) aletlerini, mekanikte kullam-
lan dletleri, "havasizlif1 ve havayi tecriibe igin aletler"i ve "sulan
yokus yukan cikarmak i 191n kullanilan letler"i kisaca zikrettikten
sonra, "ve dahi tiirlii garip sanatlara miiteallik hesapsiz aletler
var ki sayilir gibi degil" demektedir.

Rasat aletlerinden ise "ve daha nice goriilmedik yildizlara
miiteallik aletler seyir ve temasa eyledik ki yildizlar ilminden bi-
raz haberi olan adam bu aletler ile kisa zamanda iistad—1 kamil
olmak mutasavverdir. Zira zihinde tasavvur olunacak seyleri
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mahsus ve musahhas gostermigler” seklinde bahseder. Rasatha-
nede bulunan bu yepyeni ve gesitli dlet ve tekniklerin kargisinda
hayran kalan ve tecessiisiinii ilk ziyarette tatmin edemeyen Cele-
bi bir miiddet sonra ikinci ziyaretini gergeklestirir. Bu ziyaretin-
de kendisine Jiipiter'in rasadi ile ilgili bir takim bilgiler ve agikla-
malar sunulur,

Bu ziyaretin Osmanl bilim hayatina tesiri oldugunu soyle-
yebiliriz. Ciinkii Paris Rasadhanesinin miidiirii J.D.Cassini'nin
Celebi'ye verdigi ve Celebi'nin beraberinde getirdigi Ulug Bey
Zicine Mugayir Meseleler adl risale* siiphesiz ki Osmanli Ast-
ronomi uzmanlanmn eline ulagmigtir.

Yirmisekiz Mehmed Celebi'nin bir Osmanli elgisi olarak
ilk defa bir Avrupa Rasathanesini 1721'de gezmesinden sonra, i-
kinci ziyaret 1748 yilinda Viyana elgisi Hatti Mustafa Efendi ta-
rafindan gergeklesmisgtir.

Miineccimbaginm daveti iizerine miineccimhane dedigi ra-
sathaneyi ziyaret eden Hatti Mustafa Efendi, burada kendisine
gosterilen ii¢ Fizik tecriibesini bize aktanr. Bu tecriibelerden e-
lektrik elde edilmesine dair birincisini uzun uzadiya anlattiktan
sonra "kendimiz dahi bi'n-Nefs tercriibe etmisizdir” der. Burada
Hatti Mustafa Efendi elektrikten "ategin (¢ok yakici-kuvvetli)
riizgar silsilesi" diye bahsederek tesirini "riizgar parmagina isa-
bet eyledigi gibi yekpare endami lerzenak olur (titrer). Bundan
agreb (daha garip) ol kimesnenin digerine, gayri kimesne ve o-
nun dahi eline, bir gayri kimesne yapisip yirmi otuz mikdan a-
dam halka olup riizgér-1 mahut birinci sahsin parmagina isabet
eyledikte onun enddminda hésil olan titreme bunlann dahi enda-
minda olmasidir” seklinde anlatir. Elektrik iiretilmesine ve ilet-
kenligine ait bu tecriibede bizzat bulunan, bundan bagka degisik
iki fizik tecriibesini daha bize anlatan Hatti Mustafa Efendi her-
hangi bir yorumda bulunmaz. Daha sonra kendilerine gosterilen
ve hediye edilen, bir sanduka igerisinde bulunan ve disandan bir
kolla dondiiriilen ve dondiikge i¢inde gesitli manzaralar hareketli
gibi seyredilen bir cihazdan dolay1 memnuniyetini su sekilde ifa-
de eder; "bu bir eglence ve latif sanat olmagla, birisini miinec-
cimbagilan bize hediye ettj."*
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Inceledigimiz  sefaretnameler arasinda  1757-1758
(H.1171) tarihinde yazilan Lehistan, * Viyana ve Rusya seyehat-
nameleri de bulunmaktadir. Aym yilda yazilmig bu ii¢ sefaretna-
mede ayni zaman diliminde hangi hususlara daha ¢ok dikkat e-
dildiginin ve goriig zaviyelerinin belirlenmesi bakimindan nadir
bir firsat vermektedir. Bu ii¢ seyahatnamede ortak olan husus da-
ha 6nce belirttigimiz gibi gidilen iilkelerin askeri durumlarinin,
ordu diizenlerinin miimkiin olan 6l¢iide anlatilmasidir. Aynca il-
gili iilkenin cografi ve siyasi durumu hakkinda bilgiler ve miisa-
hedeler verilmektedir. Tabiyatiyla name-i hiimiy@in'un teslim
merasimi ve ona verilen cevabin tesslliim merasimi en bagta ge-
len konulardan birisidir, Elgi Ahmed Resmi Efendi Viyana'da,”

El¢i Sehdi Osman Efendi Petersburg’ da*® "Hayalhane" veya "Ko-
medya" dediklen tiyatroya giderler.

Bu ii¢ sefaretnamede dikkatimizi ¢eken ve bizi burada bi-
rinci derecede ilgilendiren husus, Sehdi Osman Efendi'nin Pe-
tersburg'da Rus Bilimler Akademisi'ni ziyarete davet edilmesidir.
Sehdi Efendi- Akademiyi ziyaretinde, gezdigi "Acaiphane” dedigi
miize, kiitiiphane ve tab'haneyi (matbaa) anlatirken, bu ii¢ miies-
sesenin Car I. Petronun Petersburg'un Vasilyevskiy Adasi'nda
bir arada yaptirdig1 akademi kiilliyesinin (burada tabiat tarihi
miizesi, mineraloji kolleksiyonu, kiitiiphane, anatomi boliimii
"tesrihhane"”, fizik laboratuan ve rasathane boliimleri bulunmak-
tadir) birer boliim oldugunu belirtmemektedir. Elgi bu kiilliyeyi
"akademi" veya onun mindsim ifade edecek bagka bir kelime
kullanmadan, su sekilde anlatmaktadir: "Petersburg'da olan aca-
iphane ve kiitiiphane ve tab’haneleri temasa etmek iizere davet o-
lundugumuzda Yorgaki adli mihmandanmiz ile ibtida
tab’haneleri olan kargir, ii¢ kat ve yiiz aded odadan ibaret mualld
kérhane-i acibeye (yani acaip ig yeri) variimigtir. Her odasi say1-
lamayacak kadar baski aletleri, resimler, heykeller ile doludur.
Baski ve resim hazirlama isi ile meggul ¢ok adamlan vardir. Bu
sarayin ve bu kadar aletler ve techizat masraflan ve bu kadar nii-
fusun, malzemelerin pek ¢ok zarar ve kayiba vesile olup bu is a-
bes degil midir? mesfur tegrifatc1 Yorgaki istintak olundukta, bu
tab'hane'nin bihude ve faydasiz olmayip mirimize biiyiik irddlan
oldugundan baska i¢inde ¢aligan bir-iki bin fakirin maisetlerine
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medar ve hem bu sanat devlete gayet 1dzimli ve yararl diye iddia
eylemigtir.”

Yirmisekiz Mehmed Celebi'nin Paris ziyaretinden kisa bir
siire, Istanbul'da ilk Osmanli matbaasinin kurulusundan otuz yil
sonra Peterburg'da cereyan eden yukarnidaki hadise ve konugma-
lar, Osmanl padigahina bir takim mesajlar tagimaktadir. Yukari-
daki paragraf ilk bakista Osmanl elgisinin bu kadar biiyiik mat-
baa, ilet, edevat, malzeme ve ig¢iye ne hacet var demesi ve Rus-
lan israftan sakinmaya davet eder gibi goriinmesi, okuyucunun
Osmanl: aydini ndmina hayiflanmasina sebep olur. Ancak bu se-
faretnamelerin bagta padisah olmak iizere Devlet'in yiiksek yone-
ticilerine okunmalar i¢in sunuldugu géz 6niinde bulundurulursa,
elginin matbaa ziyaretini bu sekil ve usliib igerisinde sunmasin-
dan maksadinin, Rusya'da matbaanin bulundugu ileri durumu ve
buna mukabil Osmanh matbaasinin kurulusundan otuz yil sonra-
ki ¢ok geri olan durumun bir mukayesesinin yapilmasim sagla-
mak oldugu sdylenebilir. §ehdi Osman Efendi'nin Petersburg Bi-
limler Akademisi'nin matbaast ile ilgili bu sézleri, ister agik, ister
yorumlamaya calistifimiz sekliyle, bize Osmanli-Rus modernleg-
me hareketini kargilagtirma bakimindan agiklayici bir 6rnek tes-
kil etmektedir.

Elgi Sehdi Osman Efendi matbaay: gezdikten sonra ona bi-
tisik olan miizeyi ve onun tdbiriyle "acaiphane namiyla mar@f
biiyiik saray1” gezer. El¢i miize gezisini ¢ok kisa ve yorumsuz o-
larak sunar: "Ona bitisik olan acayip-i mahlikat ve garip cisim-
lerden nadide tiirlii tiirlii insan ve hayvan siiretleri ve her memle-
ketin kisve ve elbise ve silahlarindan bir takim numiine ve
siretleri temaga olunduktan sonra konagimiza dondiik”. Bu "aca-
yibhane"yi gezen elginin matbaayr gezerken ileri siirdiigii goriig-
lere benzer veya farkli herhangi bir goriisii beyan etmemesi dik-
kate sayan bir husustur. Miizeyi gezdik sunlan sunlan gordiik ve
konagimiza dondiik seklinde ¢ok kisa bir ifade ile yetinmesi,
matbaaya yonelttigi ilgisini miizeden esirgedigini gosterir.

Gezdigi bu miiessesenin aragtirmay1 hedef alan "akademi"
oldugunu fark etmemesi veya bunu seyahatnamesinde kayda sa-
yan bir husus olarak gérmemesi, bize sirf bir elginin telikkisini
aksettirmesi bakimindan degil, genel olarak Osmanlinin son d6-
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nemine kadar bilimin aktanlmasinda ve yerlesmesinde en miies-
sir fakt6ér olan aragtirmaya karsi taviini aciklamasi bakimindan
cok bariz bir drnek teskil etmektedir.

1655-1764 yillar1 arasinda Viyana, Rusya, Fransa, Lehis-
tan, Isveg'e gonderilen Osmanl elgilerin hazirladig1 onalt sefa-
retnameyi inceledigimizde, Bati bilimi ile ilgili yukarnida aktardi-
gimiz ve tahlil etmeye calistifimiz miisahade ve ifadeleri gorii-
riiz.

Egitim Miiesseseleri

Terciimeler ve sefaretnameler yaninda, Osmanlilarin Ban
bilimini tamima ve aktarma vasitalarindan biri olan egitim ku-
rumlart ve bu kurumlann bilim anlayis1 {izerinde de analitik bir
yaklagimla durmak gerekir. Bu donemde teskil edilen modern e-
gitim kurumlarinin kurulus amaclarina ve gelismelerine bakila-
cak olursa, meselenin biraz daha agikliga kavusacagi kanaatinde-
yiz. Osmanh Devletinin modern egitim kurumlarim kurmadaki
maksat ve hedefi ne idi? Nigin bu konuya agin1 hassasiyet goste-
rilmekte ve 6nem verilmekteydi? Diger bir ifade ile Osmanl pa-
digahlar, devlet adamlan ve uleménin Bati bilimine kars: tavirla-
1 ne olmustur? Tanzimat 6ncesinde kurulan ve Bati modern bili-
minin ilk tezahiirlerini gérdiigiimiiz bu yeni egitim kurumlarin-
dan Devletin bekledigi ne idi? Siiphesiz ki maksat, her seyden
6nce ordunun yeni bir nizima sokulmasi, askeri 1slahat yapilmasi
ve yeni tekniklerle donanmig, Bati1 ordusu karsisinda ortaya ¢i1-
kan maglubiyetleri bertaraf etmek icin fen tahsili gérmiis zabit
yetistirilebilmesi gibi daha gok pratik ihtiyaca cevap verecek uy-
gulamalan gergeklestirmekti. Yani temel hedef, o devrin tabiri
ile "miitefennin zabit" yetigtirmektir.

a) Miihendishaneler

Ugiincii Ahmed devrinde baglayan askeri 1slahati, 1733'de
Comte de Bonnevalin Onderliginde acilan Humbarahane ve
1773'de Baron de Tott'un tavsiyesi ve dnayak olmasiyla tegkil e-
dilen Deniz Miihendishanesinin kurulmas: takip etmistir. Niha-
yet 1795'de tesis edilen Kara Miihendishanesinde sistemli fen e-
gitiminin bagladigini goriiyoruz.*

Modermn fen egitimi veren bu okullarda birka¢ yabanci uz-

106



man ve miihendis disinda ¢ogunlukla medrese mensubu hocala-
rin ders verdigi bilinmektedir. Bu suretle devlet tarafindan kuru-
lan bu yeni miiesseselere, medrese mensuplarinin da ders vererek
yardimci oldugu ve bu hareketi destekledigi goriilmektedir.

Bu dénemde, Osmanl ilim ileminde, medrese ve klasik
Islam egitim gelenegini devam etiren ulema ile yeni agilan ve
modern fen egitimi veren okullardan yetisen miihendis ve miite-
fennin zabitlerin mensup olduklar iki tradisyonun varlig: s6z ko-
nusudur. Tanzimat 6ncesinde bu iki tradisyon mensiiblar1 arasin-
da belirli bir uyum bulundugu séylenebilir.

Miihendishanelerdeki derslere bakacak olursak, bilindigi
iizere Deniz Miihendishanesinde Fransiz hocalar ders vermektey-
di. Halil Hamid Pasa’'min sadrazamh§1 zamaninda Fransa'dan ge-
tirilen istihkam Binbasisi J.Lafitte-Clavé ve Monnier adindaki iki
miihendis, heniiz Kara Miihendishanesi a¢ilmamis oldugundan,
1784'de Deniz Miihendishanesinde istihkdm dersleri vermeye
baglammiglardir. Bu suretle Deniz Miihendishanesinin i¢inde Kara
Miihendishanesinin de ilk niivesi olugmustur. [ste bu iki miihen-
dis Aynalikavak Kasn bahgesinde yaptiklan bir istihkdm mode-
liyle amelf (tatbiki) dersleri vermekteydiler. Hendese (geometri)
dersini ise nazari (teorik) olarak Gelenbevi Ismail Efendi ile Ka-
sapbagi-Zade Ismail Efendi vermekteydi. Fransiz hocalar iilkele-
rine dondiikten sonra uygulamal dersler kesilmis ise de teorik
dersler hocalan tarafindan verilmeye devam -etmistir. Yine
1795'de Deniz Miihendishanesinde gemi ingaat subesi acilip ba-
sina Fransa'dan bu konunun uzmam M.Brune getirildiginde,
M.Brune nazari dersler yaninda, cuma giinleri talebeleri gemi in-

sa tezgahlanina gotiirerek amelf dersler de vermiglerdir.*

Tatbiki derslerin ecnebi hocalar tarafindan verilmesi ve
onlar gittifinde bu derslerin birakilarak, sadece teorik derslere
yonelinmesi bize bir nesil sonraki aydin sahsiyetlerden Kethiida-
zdde Mehmed Arif Efendi'nin su sézlerini hatirlatmaktadir.
"Frenkler hem ilmini okurlar, hem de ameliyatimi icra ederler.
Devletleri eshab-1 tecriibeye yardim ederler. Ameliyati tecriibe-i
ilat ile olur. Alat para ile olur. Bizde ilmi okunsa da dmeliyatinm
icras1 kalir. Oralarimi kimse vazife edinmez. Bizde eshdb-1 mena-
sib paray1 almaya alisgiktir. Vermeye ahigik degildir. Boyle iyi
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seyleri iptida biiyiiklerimiz tutmah alt tarafi dahi ona bakarlar.
Frengistan boyle ilerledi. 3t

Burada, Kethiidazide'nin ¢agdas: olan veya daha sonra ge-
len nesle mensup devlet ve fikir adamlanina Bati bilim ve tekno-
lojisi hakkinda 6nemli bir mesaj verdigini goriiyoruz. O da, bili-
min okutulmasi ve tatbikatinin yapilmasindan bagka, tecriibe de-
nilen yeniliklerin icra edilmesi ve yenilikleri yapmak isteyenlere
devletin destek olmasi gerektigidir. Bat1 bilimini gegitli unsurlan
ile, bir biitiin olarak ele alan bu ileri anlayigin Osmanli devlet ve
toplumunda ciddi ve siirekli bir bilim politikast ve program do-
guracak seviyeye ulagamadig: goriilmektedir.

Miihendishanelerin kurulug sekli, sistemi ve hangi 6mek
iizere kuruldugu hali gerektigi gibi iizerinde durulmamistir. Bu
konuda bazi yazilarda, Miihendishane-i Bahri-i Hiimayén'un
1747'de Paris'te agilan "Ecole des Ponts et Chaussées"ye benze-
tildigi goriilse de bu benzetme agilis tarihleri bakimindan arala-
ninda fazla bir farkm olmamasindan 6te, herhangi bir ara§t1rmaya
dayanmamaktadir.’?

Miihendishanelerin hangi dlgiide Avrupa émeginde kurul-
dugunu soylemek simdilik miimkiin degildir. Bu konuda ciddi
herhangi bir aragtirma ve kargilastirma da yapilmamistir. Ancak
yeni bulunan belgelerin 151§inda konunun bazi yénleri agi3a ¢ik-
makta ve geligme siirecinin ana gizgileri ortaya konulabilmekte-
dir.

fkinci Mahmud devrinde hazirlanan bir ladyihdda "bugiin
Avrupa miihendislerinde esas alinan kaidelerden mesela bir §a-
kird (6grenci) gerekli dersleri sirasiyla ve tamamen gorerek bir
kiide icazetname almadik¢a kdmil miihendis kabul edilmeyip ve
hi¢ bir iste istihdim olunmazlar" denildikten sonra, "Miihendis-
hane-i Berri-i Hiimayfin'un da ilk kurulugu esnasinda, aslinda bu
sekilde tesis edilmis oldugu” belirtilir. Burada Miihendishane-i
Berri-i Hiimayiin'un kurulug safhasinda Avrupa usiiliine uygun o-
larak kurulmusg oldugu anla§1lu'. Aynica miihendislerin meslekle-
rini icrd edebilmeleri |gm diploma (bir kdide icazetname) sahibi
olmalan sart k0§ulur

Saray tegkilatina bagh Ender-iin Mektebl nin disinda, he-
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men hemen hepsi vakif miiesseselerine bagh medreselerden fark-
l1 sekilde, devlet biitgesine dayah olarak kurulan Miihendishane-
ler, Osmanh devletinde kurulan Bati tarzi egitim miiesseselerinin
ilk niiveleri olarak kabul edilecek olursa, bazi yonleri ile Osman-
li-Bat1 sentezinin ilk drneklerinden birisini temsil ettigi goériiliir.
Bu sentez iki yonde miisahede olunur. Birincisi talebelerin sinif-
-lara ayrilmasi ve siif gecmeleriyle ilgili egitim sistemi organi-
zasyonu, okutulan ders kitaplar ile egitim programlart ve buna
bagh olarak egitim kadrolannin Osmanli medrese- sisteminden
farkli sekilde olugmasidir. Klasik Osmanli medrese egitim siste-
minde, okunan derslerde gosterilen bagariya gére hocalardan "i-
cazetname" alma usiliinden farkl olarak, bu yeni egitim kurum-
lant belirgin bir sekilde dort simfa ayrilmig ve mezun olmak da
bu simflan gegmeye baglanmigtir. Diger yonii ise, askeri okul ol-
makla beraber burada takip edilen simflandirma daha ¢ok Os-
manl: biirokrasisinde kullanilan miilazim, gakird, halife ve hoca
aynmina benzemektedir. Ayrica, bir simftan bir iist sinifa gegme
silsileye tabi ve bir iist sinifta yer bogalmasiyla miimkiin olup, ta-
mamen klasik Osmanli hiyerarsisine uygun olarak tespit edilmig-
tir.** Bu yonleri ile Miihendishaneler Osmanli-Bati kangmm bir
sistem olarak, ilk defa karsimiza ¢ikmaktadir.

Osmanli Devlet adamlarinin bilime bakig agilarim aksetti-
ren ve Ugiincii Selim'in 1795 tarihinde ¢ikarttig1 Miihendishane-i
Berri-i Hiimay{in kanunnamesinde gegen "bundan akdem inga o-
lunan Miihendishane-i Hiimay{nlarda, fiinin-1 berriye ve bahri-
yeden hendese, hesap ve cografya fenlerinin intigar1 ve Devlet-i
Aliyye'ye ehemm-ii elzem olan sanayi-i harbiyenin tilim ve taa-
liimii ve kuvveden fiile ihraci hususlanna..." ibaresi,”® bize bu
miiesseselerden beklenen hedefin ne oldugunu agikga géstermek-
tedir. :

Ugiincii Selim déneminde bilime kars: ilginin Dogudan
Batiya dogru yoneldigini gosteren en bariz 6rneklerden birisi de
Miihendishanede tahsil géren ve mezun olduktan sonra burda
matematik hocalif1 yapan Seyyid Mustafa Efendi'nin kisa otobi-
yografisindeki notlardir. Cocuklugundan beri "fiin{in ve maarif”
tahsiline biiyiik ilgi duyan bu Istanbuliu aydin, onceleri babasi-
mn diirbiinii ile Ayt gézlemeye baglar. Ergenlik ¢aginda eline
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gecen hertiirlii leti inceler. Euclides ve benzeri eski bilim adam-
larinin Arapga ve Tiirkge terciimelerini okur. Gelenbevi [smail
Efendi'den logaritma hesab1 6grenir. Seyyid Mustafa Avrupa ta-
rafindan gelen ilet ve resimlere dikkat ettikge "Isbu asik oldu-
- gum fiindnun hayat1 ol diyara(Bat Diinyas1) mahsis" oldugunu
anlar. Tahsil igin adeta yanip tutustugu "fiinfin" konusunda bilgi-
sini ilerletmesinin tek yolunun Fransizca 6grenmek ve Wolf, O-
zanam ve Belidor adli yazarlanin bu dilde yazih eserlerini oku-

mak oldugunu anlar.*

Miihendishaneden yetisen ilk miihendislerden birisinin
kendi s6zlerinde goriilen Dogudan Batiya olan bu degisme siire-
cini, Miihendishane'nin tarihi gelismesinde de aym agiklikta gor-
mek miimkiin olmamaktadir. Tespit ettigimiz bir ka¢ argiv belge-
si bu siirecin miiessese seviyesindeki paralelini ¢izmeye yetecek
ipuglarin1 vermektedir. '

Miihendishane-i Berri-i Hiimayéin'un kuruldugu ilk yillar-
daki ders programlann hakkinda detayh bilgilerimiz olmamakla
beraber, fen derslerinin agirhikta oldugunu ve egitimin teorik (na-
zarf) ve pratik (ameli) olarak yapildigim biliyoruz. Miihendisha-
ne kiitiiphanesinde bulunan kitap ve miihendislik aletlerinin 1797
yilina ait bir listesinin’’ tahlili neticesinde konunun baz1 yonleri
aydinlanmaktadir. Burada bulunan kitaplarin bir kismi klasik Is-
1am bilimine ait, bir kism1 yeni telif ve bir kism1 da Avrupa kay-
nakl eserlerdir. Bu kitaplarin, astronomi, askerlik, geometri, arit-
metik ve cografyaya ait olduklar goriilmektedir. Bu listede Bat-
lamyus'un astronomiye ait eserinin klasik {slam Biliminde yapi-
lan terciimesi El-Macesti ve buna Nisaburi tarafindan yapilan
serhi ve Ibn el-Heysem'in bu serh iizerine yazdig: tenkidi, Baha-
eddin el-Amili'nin Hiildsati'l-Hisdb't ve bazi gerhleri, Euclides'in
Geometriye dair eserinin Nasreddin Tusi tarafindan yapilan ter-
ciimesi Egkalii't-Tesis bulunmaktadir. Osmanl miielliflerinden,
Kitip Celebi'nin, Miiteferrika tarafindan basilan Cihanniimd’s:
ve yine Miiteferrika'nin bastig1, kendisinin Fiiydzat-1t Miknatisiye
ve Usilii'l-Hikem fi Nizdmii'l-Umem adindaki iki eseri yer al-
maktadir.

Bati1 kaynakli eserler arasinda ise, Osman b. Abdiilmen-
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nan'tn geometri ve harp sanatindan bahseden terciime eseri ve as-
kerlige ait Raimond Montecuccoli'nin ve J.Lafitte-Clavé'nin yine
ayn1 konudaki eserlerinin terciimeleri sayilabilir. Cografya'ya ait
eser ise, saray niishasindan istinsah edilmis olan Atlas Minor ter-
ciimesidir.

1795'te Miihendishane-i Berri-i Hiimayéin'un kurulmasin-
dan iki y1l sonra tanzim edilmis olan bu liste, bize bu miiessese-
nin kurulus safhasinda agirlikli olarak okutulan matematik ve
astronomi bilimlerinin Isldm kaynaklarina dayanmakta oldugunu
gostermektedir. Ancak cografya, harp teknigi ve askeri bilimler
daha ¢ok Bati1 kaynaklarina dayanarak hazirianan Osmanlica ki-
taplardan okutulmaktadir. Kullanilan kaynaklann diline bakacak
olursak Arapg¢a ve Osmanlica olduklanni, aralannda Avrupa dil-
lerinde eserlerin bulunmadigi goriiliir. Ayrica dikkati ¢eken bir
diger husus ise bu kitaplanin Miihendishane'ye Enderiin ve Hazi-
ne-i Hiimayiin'dan verilmig olmasidur.

Bu listede zikredilen aletler arasinda ise, yerli yapim bir
gok astronomi, miihendislik ve matematik letleri yaninda, Ingi-
liz ve Nemge (Avusturya) yapimu aletler de bulunmaktadir. Ayri-
ca "dokmeci odasinda" demir dokiim ocag: ve takimlarinin bu-
lundugu goriilmektedir. '

Yukanda zikredilen listenin tanziminden dokuz yil sonra
1806'da (1221) Hiiseyin Rifki Tamani'nin bashocalhigi (1806-
1817) sirasinda Padisah tarafindan Miihendishane-i Berri-i Hii-
mayiin'a verilen 300 cilt kitabin bir listesi tanzim edilmigtir. Bu
listeye bakildiginda kitaplarin tamamen Avrupa kaynakh oldugu
goriiliir. Bu eserler arasinda, Fransiz askeri okullarinda okutulan
matematik, astronomi ve fizik kitaplarinin yaninda, askerlik ve
denizcilige ait kitaplar da bulunmaktadir. Bir de Paris'te basildig1
sdylenen 147 ciltlik "Encyclopaedia M'ethodique” (?) adl1 bir e-
ser vardir.”® Bu liste igerisinde Fransiz matematikg¢isi Bezout'nun
telif ettigi 4 ve 6 ciltlik iki eserinden miiteaddid niishalar bulun-
maktadir. Bu matematikginin eserleri, Hiiseyin Rifki Tamani'nin
talebesi ve 1830-1836 yillari arasinda Miihendishane baghocasi
olan ishak Efendi'nin 4 ciltlik Mecmua-i1 Uliim-i Riyaziye adl e-
serinin ana kaynagini olusturmugtur.

111



fshak Efendi'nin Baghocalig1 zamaninda Miihendishanede,
fshak Efendi'nin kendi eserleri olan Mecmua-i Ulim-i Riydziye,
Usil-i Siyaga, Usil-i Istihnkamat'n ve Hiiseyin Rifki1 Tamani'nin
Imtihdnu'l- Miihendisin'i gibi mesleki kitaplarin okutuldugu g6-
riillmektedir. Bunun yaninda Fransizca, Arapga dersleri bulun-
makta ve Manuik dersinde ise /sagoci gibi klasik kitaplar okutul-

maktadir.”

Hiiseyin Rifki Tamani'nin Miihendishane baghocalig1 za-
maninda Bat1 kaynakli bazi eserlerin terciime edilmesine baglan- -
mis olmakla beraber, ondan sonra bashoca olan Seyyid Ali
Bey'in baghocalik doneminde (1817-1830) bu hareketin yavagla-
digim goriiyoruz. Seyyid Ali Bey daha gok klasik Islam kaynak-
larinin terciimelerine yonelmistir. Ancak [shak Efendi'nin Mii-
hendishane'nin bozulan nizdminin 1sldhi i¢in 1830'da Bashocali-
ga tayin edilmesiyle Bati menseli eserlerin terciimesi yeniden
canlanmigtir. Bu terciime eserler Miihendishane egitiminde temel

kaynak olmuglardir.® Bu tarihten sonra Bat1 kaynaklarindan ter-
ciime hareketi bir cok dilden yapilarak siiregelmistir.

Bu donemde Osmanli Bilim zihniyetinin anlagilmasim
saglayan bir diger kaynak, telif ve terciime eserlerin mukaddime-
lerinde gecen ifadelerdir. Miiellif ve miitercimlerin eserlerini ha-
zirlamaktaki esas maksatlarimin ne oldugunu belirten bu dibace-
lerde, tek hedefin "askeri" oldugu goriiliir. Mesela, Miihendisha-
ne-i Berr-i Hiimiy{n'un ilk Baghocasi Hiiseyin Rifki Tamani
1797'de basilan Usiil-i Hendese adh eserinde, geometrinin (hen-
dese fenni) 6grenilmesinin gerekliligi iizerinde durarak "bu kitap
hakikaten ilm-i hendeseden bahs ve beyén, mevzi ve mana itiba-
riyle de mukaddemat-1 cihdd olan harp mithimmatnin tertibi ve
harp életlerinin tanzimi, serhddlerin muhafazasi ve diigmana kar-
s1 miidafaa gibi islerde birgcok menfaat ve fayda saglayacag: der-
kardir" ifadesini kullanmstir .5

1806 senesinde yine Miihendishane talebelerinden Yahya
zide Mehmed Ruhiddin Efendi, terciime ettigi Tuhfe-i Zabitdn
der Beydn-i Istihkdmat-1 Sahra adl eseri, yiiksek veya her riitbe-
den "zdbitdn-1 askeriyeye" aritmetik ve geometriyi kolay ve ra-
hat¢a gretmek igin gevirdigini belirtmektedir.®*
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Sultan Ikinci Mahmud zamaninda Miihendishane-i Berri-i
Hiimay{n, baghocasi ve Tiirkiye'de modern bilimin onciilerinden
Ishak Efendi ise, dort ciltlik Mecmua-i1 Ulim-i Riyaziye adh ese-
rinin mukaddimesinde "emr-i hatir-1 cihdd ve gazi fi zamanina
haza ulim-1 talimiye maarifetiyle ment oldugu” ifadesiyle,” ay-
m sekilde bu ilimlerin gaza ve cihad icin gerekliligini vurgula-
maktadir. .

Ugiincii Selim donemi bilim adamlarindan Seyyid Mustafa
Efendi, bize bu donemin bilim anlayigin1 goésteren, onemli bir
belge birakmugtir. Bu aydin, zamanun siirekli ilerlemesi ile insan-
larin ve milletlerin degistiginin, temel kurumlar ve devletlerin
sonsuz degismelere ugradiklarimn idraki igerisinde bulunmakta,
Avrupa'nin bilim ve teknikteki iistiinliigiinii kabul etmekle bera- .
ber, tarih igerisinde bilimin degisik milletler arasinda yaptig1 gi-
dig-gelislerden bahsetmektedir. Seyyid Mustafa Efendi "sanki bi-
limler, sira ile baz1 merkezleri se¢mektedir” demektedir. O, Av-
rupa'ya muhtag olmanin sikintisint duymakla beraber kendi ben-
ligini de korumaya ¢ahgmaktadir. Aynca Avrupa'min daha 6nce-
leri bilimi bagka milletlerden aktardigina isaret etmekte ve Miis-
limanlarin Orta ¢agda Avrupalilardan daha ileri olduklarini ha-
tirlatmaktadir. Daha sonra, birbirleriyle yarigan Avrupa milletle-
rinin bu yarigma sonucunda yeni icatlar vasitisiyla askerlik sanati
ve dehasindan, matematik bilimlerden yararlanir ve "ateg ve kan
arasinda pergel kullanir" hale geldiklerini belirtir. Osmanlmin da
bunu aynen yapmas: gerektigi konusundaki inancimi agikga ifade
eder.*

Tanzimat 6ncesi bilim ve fikir adamlarindan Kethiidazide
Mehmed Arif Efendi de, Seyyid Mustafa gibi Bati'nin bilim ve
teknolojideki ilerlemelerini takdir ederken bu bilimin alinmasint
ancak bir hususta dikkatli olunmasimi ifade eder. Kethiidazide
"bizim muradimiz evlad ve ahfadimiza sanayi kabilinden elsine-i
ecnebiyeyi 6gretmektir. Yoksa ayin-i nasraniyeyi 6gretmek de-
gildir. Zira liizim yoktur. Evveld hurifat ve kavaid ve terkibini
beydn eden kitaplar okutturmali. Zira hi¢ bir millet yoktur ki
kendi ilm-i halini okutturmadan elsiney-i ecnebiyeyi okutsun.
Ciinkii okutulursa o gocukar kendi milletinden ¢ikar o okuduklan
lisinin kavminden olurlar"® diye endisesini ifade eder.
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b) Tanzimat Oncesi Agilan Diger Modern Egitim Kurum-
lan

Tanzimat 6ncesi donemde agilan diger modern egitim ku-
rumlan Tibbiye ve Harbiye mektepleri olmustur. 1827 yilinda
ordunun tabib ve cerrah ihtiyacim kargilamak maksadiyla He-
kimbas1 Mustafa Behget Efendi'nin 6nderliginde Tiphdne-i Ami-
re adinda bir tip mektebi agilmasi yolunda ilk tegebbiisler bagla-
migtir. Bu mektebin ilk nizimim hazirlayan Mustafa Behget E-
fendi, Tiirkiye'de modern tip mektebinin kurucusu olmugtur. Ay-
rica bu mektebin tedrisat programina yabanci dil egitimi ve hatta
bazi derslerin yabanci dillerde okutulmasim teklif etmis oldugu
goriilmektedir. Boylece Behget Efendinin Tiirkiye'de tip egitimi-
nin modernlegmesinde ik adimi atmis oldugu ortaya ¢ikmakta-
dir. Saraya bitigik Giithane bahgesinde mevcut binalarda faaliye-
tine baglayan Tiphane-i Amire'yi ayn1 yil Sehzadebasi'nda agilan
Cerrahhane takip etmistir. 1831-32 tarihinde Cerrahhane mektebi
Sehzadebasi'ndan Topkap: Saray: bitisigindeki bir binaya nakle-
dilerek yeniden diizenlenmis ve bir ka¢ Batili uzman yaninda,
Avrupa'dan davet edilen Fransiz Cerrah Sat de Galliére de bu
mektepte muallim ve miidiir olarak vazife almistir (66). 1836 y1-
linda bu iki mektep birlestirilmis ve Hekimbas1 Hayrullah Efen-
di'nin neziretinde 1839 yilina kadar faaliyetine devam etmistir.
1839 yilinda Giilhane'den Galatasarayi'na nakledilince bu mekte-
bin bagina Avusturyali doktor C.Ambroise Bernard getirilmis ve
mektebin adx Mekteb-i Tibbiye-i Adliye-i Sahane olarak degisti-

nlm1§ur

Osmanli Devleti'nde kurulan tp okullann konusunda bir
¢ok inceleme ve aragtirma bulunduundan, bunlan tekrar ele al-
maktan ¢ok burada bu miiesseselerin dénemin "ilmi zihniyetini”
olusturmasi agisindan incelenmesine ¢aligilacaktir.

Tiphane-i Amire niziri ve aym1 zamanda Hekimbagi olan
Mustafa Behget Efendi, burada okutulmak iizere Paris'ten yirmi
dorder niisha Fizyoloji ve Fenn-i Mualacdt-t Mardzi (Terapi) ile
alt1 niisha Tegrih (Anatomi) ve iki cilt Biiyiik Tip Lugat: kitaplan-
m getirtmigtir.®® Nisan 1829 tarihli bu belge, Miihendishanelerde
oldugu gibi Tibbiye'de de tedrisatta Bat1 kaynaklarnna bir yoneli-

114



sin varhigim gostermektedir.

Tibhane-i Amire'nin ders programinda, hazirlik sinifi ola-
rak kabul edilen birinci simfta uliim-i arabiye, akaid-i diniye gibi
klasik dersler yaminda Fransizca, hikmet (fizik) ve kimya gibi ye-
ni dersler bulunmaktadir. Ikinci sinifta keza akaid-i diniye ve A-
rap¢a yaninda Fransizca, tegrih, nebatat ve hayvanat dersleri oku-
tulmaktadir. Ugiincii ve dordiincii smiflarda ise tamamen mesleki
derslerin verildigi goriilmektedir.*’ Yukanda izah etmeye caligti-
gimiz Dogudan Batiya olan bu ydnelis, bilim anlayiginda éncele-
ri klasik ve modern egitimi bir arada yiirlitme zihniyetini tagir-
ken, Tanzimat doneminde bu ydnelis tamamen Batiya dogru ol-
mugtur. Mekteb-i Tibbiye-i Sahane, bu yonelisi gosteren belirgin
bir 6rnektir’® Tanzimat sonrasinda doktor Bernard'mn nazirh za-
manminda Mekteb-i Tibbiye-i Sahane'de okutulan derslerin, tip
mesleki dersleri ve Fransizca 6grenilmesine yonelik oldugu dik-
kati cekmektedir. Burada Fransizca derslerinde Fénélon'un
Télémaque romam’ okutulmaktadir. Mekteb-i Tibbiye'nin tari-
hinde aragtirilmasi gereken hususlardan birisi de Fransizca eiti-
min yapildi§1 bu donemdir. Bu donemde hangi eserlerin okutul-
dugu genis olarak tetkik edilmemekle beraber, Dr.Bernard'in fs-
tanbul'da basilan iki Fransizca eseri yeni olarak incelenmistir.
Bunlar, Elémens de Botanique 4 l‘usage des éléves a I’ Ecole de
Médecine Impériale de Galata Serai ile Précis de Percussion e t
d’Auscultation al'usage de ses lecons adli eserleridir.”

Fransizca egitimin en bariz tesirlerinden birisi yeni yetigen
neslin kendi kiiltiir ¢evresi ile baglanti kurmas: yerine, kendini
bagka bir kiiltiir diinyasina ait hissetmesi ve topluma yabancilag-
masidir. Bu doneme rastlayan "pozitivist" anlayigin, Osmanh ay-
dinlan iizerine genig tesiri de bu yoldan baglamistir. Dogudan
Batiya yonelis daha 6nce Miihendishanelerin ders programlann-
da da goriildiigii halde burada egitim dilinin Tiirk¢e olmasi, kiil-
tiirel kimlik bakimindan daha tutarh bir neslin yetismesine vesile
olmusgtur.

Askeri mekteplerin Bat1 tarzinda kurulduguna bir diger 6r-
nek Mekteb-i Harbiye'dir. Harbiye mektebinin kurulusuna dair
verilen takrirde bu mekteb igin "Ecole Militaire" ve bu mektebe
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bagli olarak agilan Mizika mektebine de "Miizisyen" tabiri kulla-
nilmaktadir. Bu takrirde mektebin, "Devlet-i Aliye'nin ebediyen
yasamasinda ilahi bir liitdf olan Asakir-i Mansire-i Muhammedi-
ye'nin nizdmindan olup tahsili son derece gerekli olan, gesitli
harp ilimlerinin 6grenilmesinde anahtar olan ecnebi lisanlarinin
Ogrenilmesi ve daha sonra gesitli askeri fenleri 6gretmek igin ka-
abiliyetli talebelerin alinarak bunlann egitim ve dgretimleri igin
"Ecole militaire” tibir olunan Mekteb-i Askeriye'nin ihdas ve in-
saasi lazimedendir"” denmektedir. 1831 yilinda Uskiidar'da Do-
gancilar meydaninda ingasma baslanilan bu mektebin tamamla-
nip tamamlanmadig: bilinmemektedir. Ancak, Mekteb-i Harbiye,
kati olarak 1834 yilinda Taskisla'da faaliyete gegmigtir.”* -

Gerek Tibbiye'nin agilmasi, gerekse 1834'de Taskisla'da
Mekteb-i Harbiye'nin egitime baglamasi, gok kisa araliklarla ger-
ceklesmistir. Padigah Ikinci Mahmud her iki mektebi da ziyaret
ederek, talebe ve hocalanmna iltifat etmig ve onlara tegvik edici

davranjslarda bulunmustur.” Bu dénemde modern okullara gok
onem verildigi agikga bilinmektedir. Ayn1 zamanda bu okullarda
okuyan talebeler bazi yonlerden tradisyonel egitim goren, yani
medrese talebelerine nazaran oldukga imtiyazl sayilmaktaydilar.

Gerek Miihendishanelerde, gerek Tibbiye'de, gerekse
Mekteb-i Harbiye'de yapilan biitiin iyi niyetli caligmalara rag-
men, istenilen seviyede bir egitim elde edilemediginden, devamh
1slahat yapma yoluna gidildigi goriilmektedir. Bu da, yeni miies-
seselerin saglam temeller ilizerine kurulmadigi, Avrupa ile arada-
ki farki hizh bir sekilde kapatma arzusu ile yanip tutusan Osman-
l yéneticilerinin bu yolda yaptiklan tasarruflann tabiatim goster-
mektedir. Bu miiesseselerin ¢ok daha baganili olabilmesi igin ge-
reken maddi, teknik ve fikri destegin verilmemesi yaninda, bu
yeni miiesseselere uygun talebe hazirlayacak alt miiesseselerin
bulunmamas: da, basarinin sinirh olmasina sebep olan basghca
faktorlerden bazilandir.

Egitim ve bilimde eksiklikleri olmakla birlikte, yukanda i-
saret edilen sistemli modernlegsme hareketinin temelinin, Ikinci
Mahmud déneminde atldif: siiphesizdir. Modern egitim veren
yiiksek ve orta seviyeli okullann ilk niiveleri bu devirde ortaya
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¢ikmistir. Keza Avrupa'ya tahsil igin talebe gonderme yugulama-
s1 yine bu donemde baglamigtir.

Bu donemde her tiirlii vasita ve imkanla egitimi yayginlas-
tirma garesini arayan devlet adamlannin egitim ve bilim hakkin-
daki goriislerinde askeri hedefler yaminda yavag yavas sivil he-
deflerin de yer almaya bagladifx goriilmektedir. Bunun ilk teza-
hiirleri, Ocak 1838 tarihli Meclis-i Umir-1 Nifia tezkeresinde su
sekilde agiklanmaktadir:

"Uldm ve fiindn (din ve fen bilimleri) insanlarn geref ve
mutluluklarinin sermayesi, san, zenginlik ve servetin kaynag ol-
dugu akli (rasyonel) ve nakli (dinf) deliller ile sabittir. Mevcut
biitiin sanayi ve zanaatlann sadece ilim ile meydana geldigi ve
dinf ilimler ahirette kurtulugun vesilesi oldugu, fenlerin ise insan-

lann yasayisinin kemiline sebep olacag siiphesizdir."”® Burada,
egitimin hedefinin, bir yoniiyle Osmanli toplumunun diinyadaki
itibarmi yeniden kurmak ve zenginligini gerceklestirmek, diger
yoniiyle de ahirette kurtulus oldugu seklinde ele alindigi, yani e-
gitim anlayisinda bir ayriligin, bir ikiligin ortaya ¢iktifim gorii-
yoruz. Diger bir ifadeyle fiindn (fen bilimleri) diinyevi, uliim (di-
ni bilimler) ise uhrevi olarak iki ayn kategoride diigiiniilmekte-
dir.

Boylece bu donemde fikri yonden bilim anlayiginda 6nem-
li bir gelisme gozlenir. Bu, Isldm epistemolojisindeki yekparelik,
yani din ve diinyaya ait bilimlerin aym felsefi anlayis igerisinde
birlestigi goriigiinden aynlarak; fen bilimlerini din bilimlerinden
ayiran ve onlarin sahalannin bir birinden farkli oldugunu savu-
nan goriistiir. Tanzimat 6ncesi donemde ve 6zellikle Tanzimat
Déneminde, tercih yeni tip tedrisata meyletmis ve bu tiir egitim
goren talebeler daha imtiyazh bir statiiye kavugmugtur. Devlet,
din ve bilim egitimini bir arada ele almay1 diigiinmiis ve ikisinin
de insan igin gerekli oldugunu belirtmis olmakla beraber, acil ih-
tiya¢ olarak gordiigii fen egitimi igin gerekli tedbirleri almaya
yonelmisgtir. Osmanl kiiltiirii ve Batidan gelen yeni bilim arasin-
daki bu tercihte, fikri bir sentez veya yapici entellektiiel diyalog
kurma tegebbiisiiniin bulunmamasi neticesinde bu iki unsur bir-
likte miitalaa edilecegi yerde, aralarinda denge kurulmamig ve
farkl istikamette gelismeye baglayan bu ikilik, Tanzimat'tan son-
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ra zit kutuplar ¢atigmasina doniigmiistiir.
koK

Netice olarak, kurulugunun ilk yillarindan itibaren, Avrupa
ile olan cografi yakinlig) sebebiyle Osmanlilarin, burada gelisen
teknik yeniliklerden haberdar olduklan gibi, bu teknikleri alip
uygulamakta da oldukga basan sagladiklarim sdyleyebiliriz. Os-
manllar, 6zellikle harp teknolojisi ve madencilikte Avrupa'da
gelisen teknik metod ve bilgileri hemhudud oldugu Balkan dev-
letleri vasitasiyla ¢ok erken tarihlerde almig ve kendi biinyesine
uygun olarak kullanmigtir. Teknoloji transferinde Osmanlilarin
goze carpan en belirgin 6zelligi, onlann bu konuda selektif tavir
icerisinde olmalandir. Bunun sebepleri, Osmanlilarin maddi ve
manevi yonden kendini Avrupa'dan iistiin kabul etmesinde arana-
bilir. Bu tavir, bir bakima Avrupa'da geligen entellektiiel anlay:-
sin 6neminin Osmanllar tarafindan kavranmasina mani olmus-
tur. Ancak, iginde bulunduklan bu sartlar onlarin Avrupa'da olup
da ihtiyag duyduklan yeni unsurlan aktarmalarina engel teskil et-
memistir. Osmanly, istiinliigiini siirdiirebilmek i¢in, Bat1 teknigi-
ni almaya hazird1 ve aktarmay: engelleyecek bir durum olmadig:
gibi bunun imkin ve vasitalarina ya sahipti veya sahip olmasin
bilmekteydi.

Osmanli, ihtiyag duydugu her konuda, ecnebi uzmanlan
istihdam etmeyi ve bunlardan istifadeyi bilmistir. Sarayda hususi
olarak kurulan "taife-i efrenciydn” adindaki teknisyenler grubu
yaninda, bagta muhtediler olmak lizere, Osmani1 hizmetine gir-
mis Hiristiyan Bosnali, Sirp, Italyan, Alman ve daha sonralan
Fransiz, Ingiliz ve Flemenk (Hollandali) teknik adamlar vasita-
siyla, Avrupa'daki yenilikleri tanima ve uygulama imkamm bul-
mugtur. Ashinda Osmanlhlann Avrupa'daki gelismeleri takip et-
meleri hi¢ de kolay olmamigtir. Buna ragmen onlar, uzun yillar
kendikendilerine yetmigler ve 18. asirda harp malzemelerinin te-
darikinde ortaya ¢ikan zorluklar dolayisiyla Bati'dan geri kalma-
ya baglamiglardir. 18. asrin sonlarina dogru bu geri kalmighgin 6-
niine, yine Bati'dan aktarilan bilgi, teknik adam ve yeni miiesse-
seler vasitasiyla kismen gegmiglerdir.

Osmanlilarin atesli silahlardaki yeni icadlan takip siirecle-
rini inceledigimiz zaman, kendilerinin silah yapiminda Avrupa
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teknik bilgisine devamli olarak muhtag¢ kaldiklanm ve icadlarin
elde edilmesinde, bunlarin Avrupa'dan teminine bagimlh oldugu
goriilmektedir. Osmanlimin kendi teknolojisini iiretmekten gok
bunu Avrupa'dan aktardigin ve iyi bir sekilde kullanmay: basar-
digin soyleyebiliriz,

Bu ¢alismada ele aldigimiz diger dmeklerden cografya ve
tip konularinda da, Osmanlilarin Bati'daki gelismelerden haber-
dar olduklan ve bilhassa cografya konusunda orjinal katkilarda
bulunduklari miisahede edilmektedir. Tipta ise, dzellikle Ispan-
ya'dan kagan ve Osmanli Devleti'ne siginan Yahudi hekimler va-
sitastyla Osmanlilarin Rénesans tibbindan ve bu konudaki gelig-
melerden haberdar olduklan s6ylenebilir.

Diger taraftan, Osmanlilarin Bati'daki yenilikleri daha ya-
kindan takip ettikleri 17-19. asirlardaki temaslarim ele aldigimiz
zaman, bu tanima veya temaslarin sefaretname, terciime ve ben-
zeri vasita ve kanallardan gerceklestigi ortaya ¢ikmaktadir. Bun-
lardan hangisi incelenirse incelensin, modern bilimlerin Tiirki-
ye'ye giriginin paradigmasimin ve Osmanlinin Bati bilimine bakig
agisumin, hepsinde ayni oldugu anlasilmaktadir. O da, devletin ih-
tiyaci olan askeri teknikler, ordu ve sivil toplumun idaresi ve ih-
tiyaglan i¢in gerekli olan tip, astronomi gibi bilim dallan konula-
rinda aktarmalarin acilen yapilmasinin geregi iizerinde durulmusg
olmasi ve bu ihtiyaclan karsilama sinirlan disina fazla ¢ikilma-
masidir.

Bu dénemde, askeri sahada Bati'nin karsisinda duraklayan
daha sonra yenilgiye ugrayan Osmanli Devleti, 18. asrin ortalar-
na dogru yavas yavag teknikte oldugu gibi diger hususlarda da
Bati'nm iistiinliigiinii kabul etmeye basglamistir. Osmanli aydinla-
n kiiltiir bakimindan kendilerinin daha istiin oldugu inancin: ko-
rumaya devam ederler ise de, daha 6nce Bati dillerine kargi olan
biganeligini bir tarafa birakarak, once italyanca daha sonra Fran-
sizca ogrenmeye baslarlar.

Tanzimat 6ncesinde Osmanlilarin Bati bilimini bir biitiin
olarak ele almadiklarim gérityoruz. Avrupa'daki bilim inkilabi-
nm getirdigi yeni bilim anlayis1 ve kapsami, yani madde, mekén,
zaman, hareket ve tabiati (nebat, hayvan ve insan) arastirma ko-
nusu yapma ve her sey iizerinde detayh bir sekilde arastinici ruh
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ile durma gibi hususlar, Osmanlilar i¢in ..z konusu olmamugtir.
Osmanlilarin Bati bilimini aktarmak igin kurmug oldugu miiesse-
seler de, dar olarak vasiflandirabilecegimiz bu anlayig cerceve-
sinde faaliyette bulunmuslar ve bilim gelencgi, bilime yeni katki-
larda bulunma yani, yerli bilim kurma gayreti ve diigiincesi ger-
ceklestirilememigtir.

Yukaridaki kisa tarihl analizden anlasildig: iizere, Tanzi-
mat 6ncesinde Osmanlinin Bati teknoloji ve bilimine bakig agila-
n ve beklentilerinin, pratik ihtiyaclarini kargilama yoniinde oldu-
gu goriillmektedir. Bu hususta yapilan gahigmalara bilyiik bir
-sevkle baglanmasina ragmen, Bat1 biliminin bir biitiin olarak ele
alinmamasi ve aragtirmaya dayali bir bilim anlayis ve zihniyeti-
ni olusturma ydniine gidilmemesi gibi temel bir eksikligin olma-
sindan dolayi, bu tegebbiisler, Osmanli'dan bir siire once veya
sonra Bati b:limini aktarmaya tesebbiis eden Rusya ve Japonya
gibi bazi devletlerden ulagilan bagarili noktaya gelememisgtir.
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TURKIYE'DE SOSYAL ANTROPOLOJININ GELISIMI
Orhan TURKDOGAN

Ulkemizde sosyolojinin' 75. yilimi kutladigimiz su siralar-
da, bir sosyal bilim olarak antropolojinin de kisa bir geligim tari-
hini agiklamak istiyorum. Bu alanda daha 6nce yapmig oldugu-
muz bir incelemede' Tiirkiye'de sosyal antropolojiyi ele alirken
ilkin sosyolojinin ilk kaynaklarina temas etmigtik.

Tiirkiye'de sosyolojinin 6n tarihi bu bilimin kurucusu Au-
guste Comte'a kadar uzanir. Ozellikle, Tanzimat hareketinin bag-
laticis1 Mustafa Resit Paga'min Batililagma tezine aydinlatici kat-
kilarda bulunmayi kabul eden Comte'un mektubu bugiin elimiz-
dedir. Bu tarihten itibaren Yeni Osmanlilar kadrosunu olusturan
$1nas1 Namik Kemadl ve Ziya Pasa gibi hem Bat hem Dogu de-
neyimine sahip aydinlarin baglattiklar yenilesme hareketleri, si-
yasal, ideolojik, iktisadi ve sosyal alanlarda yeni bir kiiltiirlesme
ortaminin olusumuna imkéin sagliyordu. Osmanh Imparatorlugu
bu dénemde dogrudan (direct) bir kiiltiir degigmesi siireci icinde
idi. Imparatorlugun bati karsisindaki iistiinliik ve zaafimin hangi
noktalarda belirdigi hususu bir hesaplama teknigi ile ele alinir-
ken, aydinlanin bat1 degerlerine (demokratik yonetim sistemi, fer-
di hiirriyetler gibi) bakis agis1 daha ziyade statiikonun 6tesinde
radikal bir egilimi yansitiyordu.

Yonetici kadro veya Osmanli patrimonyal davranig sistemi
ile aydinlanin yorumlan arasindaki bu farklilagma, her seyden
once toplumun bat1 karsisindaki yer aligini derinlestiriyordu. Bir
kisim aydinlarin Jon Tiirkler adi altinda ortaya ¢ikist hem milli-
yet akiminin gii¢ kazanmasi, hem de Batiya doniik yenilesme ha- -
reketlerinin yogunluk kazanmasinin bir iiriiniidiir. Bu durum
Tiirk aydinlan arasinda: a) Islamcilik, b) Baticilik, c) Tiirkgiiliik
olmak iizere ii¢ 6nemli akimin kesin gizgilerle ortaya ¢ikmasina
yol agiyordu. Baucilar, /ctihad dergisi etrafinda birleserek he-

* Prof. Dr. Orhan TURKDOGAN , Gazi Universitesi, Iktisadi ve Idari Bilimler
Fakilltesi Ogretim Uyesi.
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men her alanda bir kiiltiirel iktibas (cultural borrowing) siireci i-
cine itilmiglerdi. Batiy1 "giilii ve dikeniyle" almaya hazirlardi. Is-
lamecilar, batinin bariz istiinliigiinii gérmekle beraber bunun bir
metod ve teknik meselesi oldugu hususunda israrli idiler. Onlar,
islimin bi¢imlendirdigi, anlamlandirdig1 bir dogu uygarhgim, Is-
1ami deger ve sistemleri bir biitiin olarak muhafaza etme emelin-
de idiler. Tiirkgiiler ise, batihlagsmay1 bir tez olarak benimsiyor-
lardi. Ancak, bu batililagma i¢in bir takim sinirlamalar getiriyor-
lard1. Ornek olarak Tiirkgii akimin dnde gelen diisiiniirii Ziya Go-
kalp, "medeniyet tek ve biitiindiir, bu da Bat1 medeniyetidir". O
halde Tiirkgiiler Bati medeniyetinden vazgegemezler. Batinin bi-
lim ve teknigi, arastirma yontemleri en dnde gelen iktibas unsur-
lanim tegkil ediyordu. Gokalp'in hars adim verdigi bir toplumun
manevi kiiltiir yaratmalan -maddi kiiltiirden farkli bulunmasi ne-
deniyle- iktibas edilemezdi. O bir insanin yiiziindeki "ben" gibi
kazinamazdi. Bir milletin zihniyeti ve yasantis: idi. Bu da kiiltii-
riin millilik 6zelligini, medeniyetin ise milletleraras niteligini or-
taya koyuyordu.

Gokalp'in bu tezi bir gesit kiiltiiroloji hareketini yansitiyor-
du. Kiiltiir ve medeniyet ikiligiyle Gokalp, bir yanda Batiyla bii-
tiinlesmeyi onerirken 6te yanda "limmetten- mlllete gecisin ipug-
larin1 olusturuyordu.

1839'dan Cumbhuriyetin kurulusuna kadar gecen ii¢ ¢ceyrek
yiizyil i¢inde Tiirk aydini belli bagli bu ii¢ akimin ¢evresinde top-
lanarak sosyolojisini iiretmigtir. Bu ii¢ akimin gelisim ¢izgisini i-
yice izlemeden Tiirkiye'de sosyolojinin kimligi hakkinda bilgi e-
dinmemiz miimkiin degildir.

Batida oldugu gibi, sosyolojinin gelisimi veya 6n tarihi
hakkinda tarih felsefesinin katkilan Osmanli toplumu i¢in de ge-
cerlidir. Naima, Katip Celebi (Ibn Haldun'cu diyebilecegimiz -
bir toplumun dogup-biiyiiyiip-6lecegi hakkindaki) organizmaci
goriisleri ileri siirerek Osmanli toplum yapisina uygulamiglardir.
Bu goriislerin daha sonraki ytizyillardaki tarih¢i ve diigiiniirlerin
toplum felsefelerindeki yansimalanni da biliyoruz. O halde,
1900'ler sosyolojisi Osmanli aydinlan arasinda renkli ve zengin
bir fikir ortamim olugturuyordu. Gokalp'in, dénemin en giiclii
sosyal bilimcisi E.Durkheim'dan esinlenmesi bir rastlant1 sayila-
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maz. Durkheim da, tipk1 Gokalp gibi bunaliml bir yasantisi olan
Fransiz toplumunun yeniden onarimi igin y6ntem ve teknikler
gelistirmek suretiyle aragtirmalar yiiriitiyordu. 1897'de yayinla-
nan /ntihar bu tiir bir yaklagimin 6rnegi idi. Durkheimci yoéntem,
teknik ve kurallar genis ¢capta Gokalp aracihig ile Tiirk sosyoloji-
sinde 6nemli uygulamalara sahne olmustur. Dogu'da Kiirt agiret-
leri lizerinde yiiriitiilen etnografik aragtirmalar ile Elcezire agiret-
lerinin incelenmesi tamamiyle Durkheim'in yontem ve teknikleri-
ni yansitir. 1909'dan itibaren baslayan bu yogun aragtirmalar Di-
yarbekir Agiretleri Hakkinda Sosyolojik Tetkikler ad1 altinda 65
sahife tutan bir caligmanin iiriiniidiir.

Gokalp sosyolojisinin ikinci 6nemli deneme alami Tiirk
Medeniyeti Tarihidir. Yine Durkheim'dan esinlenerek eski Tiirk-
lerde gogebelik ve toreler, dinin rolii, mana, totemizm, sosyal ta-
bakalagsma, samanizm, biiyii, efsane toy ve yagma, potlag gele-
nekleri, aile yapisi ve gesitleri gibi ¢cok yonlii konulan ele almak
suretiyle sosyolojimize zengin malzemeler kazandirmistir. G6-
kalp, etnoloji, folklor ve etnografya alaminda da bugiin kalic1 ni-
telikte yol gosterici uygulamali aragtirmalar yapmigtir. Bunlarin
hepsi Tiirk antropolojisi i¢in paha bicilmez degerdedir. Cumhuri-
yet doneminde Tiirk Ocaklart ve Halk Evleri'nin Kkiiltiirel faali-
yetlerinde uygulama alani bulmustur. Yontemler iizerine: Tarih
ve Etnoloji, Folklor, Masallar, Tandirnameler adh incelemeleri
Tiirk antropolojisinin gelisim ¢agina ait denemeleri kapsar.. Ant-
ropoloji ve sosyoloji caligmalan boylece igige gelismigtir.

Gokalp'in dgrencileri Mehmet Izzet, Ismail Hakk: Baltaci-
oglu, Fuad Kopriilii ve nihayet Ziyaettin Fahri Findikoglu gibi
sosyoloji ve kiiltiir tarihgileri Tiirk sosyolojisi ve antropolojisi i-
¢in degerli kaynak caligmalan yapmislardir.

Tiirk antropolojisinin gelisiminde 1920-1930'lar donemi
bugiin i¢in onemli Olgiide karanliktadir. Sosyal bilimcilerimizin
bu déneme agirhk vermeleri gerekir. Ozellikle Tiirk Antropoloji-
si Mecmuas: ile Hayat Mecmuas: gibi dergiler incelenmeye alin-
malidir. Ben burada Dariilfiinin Ictimaiyat Miiderrislerinden
Max Bonnafous'un Intihar ve Cinnet adli makalesi yaninda, Tiirk
Antropoloji Mecmuasinda yayinlanan (1928) Istanbul’'da intihar-
lar incelemesine kisaca deginmek istiyorum.
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M.Bonnafous, /ntihar ve Cinnet adli incelemesinde?;: "alti

aydan beri Istanbul'a Igtimaiyat Enstitiisiinde Istanbul'da meyda-
na gelen intiharlar iizerinde aragtirmada bulundugunu, 1916 ile
1926 yillan arasindaki intiharlan figledigini, bine yaklagan bu

figleri teker teker inceledigini ve tasnif ettigini" agiklamaktadir.>
Avrupa ve Rusya'dan ornekler verilen bu inceleme Durkheimci
bir yontemle ele alinmig intihar hakkinda belgesel nitelikte veri-
leri ortaya koymaktadir. Yazar, Istanbul'da Intihar adli aragtir-
masinda ise agikca: "Bu incelemeden elde ettifimiz sonuglar bir-
¢ok noktalarda bize otuz yildan beri Emile Durkheim'm kuvvetle
meydana koydugu Durkheim sosyoloji tezlerini desteklemege
sevketmigtir"... Max Bonnafous bu arastirma igin 1916-1926 yil-
lan arasma isabet eden 11 yili ele almigtir. Ondan 6nceki tarihle-
re isabet eden intiharlar hakkinda bilgi edinmenin miimkiin ol-
madifim belirtmektedir. Istanbul Polis Miidiirliigiinden saglanan
veriler (y1l, ay, giin, saat, isim, cinsiyet, yas, irk, din, evli, bekar,
boganmig, ¢cocuklu, ayrilmis, dul,sosyal statii, ortam/gevre, otur-
ma yeri, 6liimlerin tiirii, ¢esitli gozlemler) yirmi ana noktada si-
ralanmigtir. Aragtirnanin sonuglanna gore 1916'da 27 olan inti-
har, 1926'da 177'ye yiikselmistir.

1928'lerden 6nce yayin hayatin: siirdiiren Tiirk Antropoloji
Enstitiisii ve Tiirk Antropoloji Mecmuas: hakkinda herhangi bir
bilgi mevcut degildir.** Bonnafous'un yazilanm yayinladig1 Ha-
yat mecmuasi i¢in de aym goriigleri paylasiyoruz. Bunun gibi,
Tiirkgiiliik hareketinin ilk belirtileri sayilan "eski kalintilan, tari-
hi, dilleri, edebiyatlar, etnografi ve etnolojisiyle, sosyal sartlan
ve Tiirklerin bugiinkii durumu, Tiirk iilkelerinin eski ve ¢agdas
cografyas1” lizerine yiiriitiilen arastirmalan da Tiirk Dernegi yii-
riitmiigtiir. Tiirk Yurdu 1912'de bu deregin organi oldu.

Cumbhuriyet 6ncesi donem sosyoloji ve antropoloji alanin-
da Batidan esinlenen bir hazirlik safhasina sahiptir ki, heniiz ii-
zerinde aydinlatic1 kaynak caligmalar yapildif: iddia edilemez.
Ancak, biz antropolojik verileri bu iiriinlerden belirli sirlar i-
cinde ayiklama imkénina sahibiz...

Cumbhuriyet dénemi Tiirk antropoloji ¢aligmalarinin su yii-
ziine ¢iktigr yillan kapsar. M.Kemal'in iimmet'ten millet'e gegisi
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hedefleyen milli deviet diisiincesi ve milletlesme teorisi daha zi-
yade tarih, sosyoloji, etnolojisi antropoloji gibi bilimlerin is1gin-
da ele alinmgtir.

I.Diinya Savagi'nda Osmanl imparatorlugu'nun yikilis ve
hemen ardindan Atatiirk'iin dinamik liderliginde kurulan Tiirkiye
Cumbhuriyeti, Pan-Isidmizm, Osmanlicilik ve Pan Tiirkizm ideo-
lojilerini terketti. Atatiirk Tiirkiye'yi ¢agdaglastirmak, Batul bir
milli devlet haline getirmek istiyordu. Atatiirk'iin gorevi milleti,
Tirk devleti sinirlan icinde, dini ve siilalelere dayanan bagiml-
liklardan ayn bir Tiirk anayurdu idealinde bir biitiin olarak topla-
makiti.

Bu goriis, Mustafa Kemal ve ¢evresindekiler tarafindan,
Tiirklerin beyaz Ari irka mensup, Ortaasya kaynakli ve biitiin
medeniyetlerden haberdar bir millet oldugu seklinde benimseni-
yordu. Giineg Dil Teorisi, Tarih ve Dil Tetkik Cemiyetleri bu a-
maca yonelik olarak giindeme gelmiglerdi.

Artik Anadolu Tiirk milliyetgiliginin besigi olmustu. Arke-
oloji, antropoloji, sosyoloji, etnoloji, lengiiistik ¢aligmalan ve ta-
rih Anadolu kiiltiirlerinin bu niteliginin ortaya ¢ikmasi i¢in y6n-
lendiriliyordu. Tiirk Ocag1 yerine, Cumhuriyet Halk Partisi dene-
timinde Halk Evleri adini alan yeni bir egitim ve kiiltiir kurumu-
nun 1932'de giindeme gelmesi antropolojik ¢calismalan hizlandir-
mugtir. 1932'den 1950'de kapanigina kadar Halk Evleri 478 sube
halinde sehirlerde, kasaba ve koylerde Tiirkiye'nin her yanina
hizla yayilmigtir. Bu kurumlann ilk amaci, "Anadolu topraginda
yatan milli kiiltiirii halkla aydm arasinda bir kdprii kurarak yay-
ginlagtirmak, ikinci amaci ise medeniyet unsurlarini Cumhuriyet
rejiminin kendine 6zgii milliyet¢i diisiincesini felsefe olarak be-
nimsetmektir."* Halk Evleri'nin arastirma ve yayinlar genisg cap-
ta antropolojik ve sosyolojik verilere dayanmaktadir. Folklor ¢a-
ligmalari, masallar, halk inang ve hikéyeleri, etnografik mahiyet-
te incelemeler bu dergilerde yer aliyordu.** Bunlar iginde Ali Ri-
za Yalgin'in gogebe yoriikler lizerindeki ¢aligmalart 6zelligini
muhafaza etmektedir.’

Bu baglamda Fuad Kopriilii'niin hem edebi hem de sosyo-
lojik agidan halk edebiyat1 ve hikayeleri iizerindeki ¢aligmalany-
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la, 6grencisi Pertev Naili Boratav'm aym sekilde halk hik3yeleri-
miz ve hikdyecileriyle ilgili aragtirmalan Tiirk folkloru i¢in kay-
nak niteliginde kabul edilir.

Halktaki kiiltiirii aydin kesimine 6gretmek icin Halk Evleri
1932 ve 1940'larda, Anadolu'nun tagra merkezlerinde sayisiz dil-
bilim, etnografik ve folklorik eser yayinladi. Bu eserlerin bir ¢o-
gu yetersiz olmakla beraber bazilan dikkat gekici nitelikte idi.
Bunlar arasinda etnografik alanda: Hamid Ziibeyir Kosay, Ab-
diilkadir Inan ve Mehmet Halil Bayri'nin eserlerini zikredebiliriz.
Ayni paralelde 1924'te kurulan Tiirkiyat Enstitiisii'niin yayin or-
gam Tiirkiyat Mecmuasi'nda da tarihi, filolojik ve folklorla ilgili
zengin aragtirmalara rastlamaktayiz.

1925'te kurulan Tiirkiye Antropolojik Aragtirmalar Merke-
zi 1940 yilinda Kemal Giingor'iin: Giiney Anadolu Yiiriikleri U-
zerinde Etno-Antropolojik Caligmas: da ilk gergek sosyal antro-
polojik eser olarak kabul edilir. Bunun gibi, 1940'lar déneminde
Sevket Aziz Kansu da ilk Tiirk profesyonel antropolog olarak bi-
linir. 1929 yilinda Istanbul Universitesi Tip Fakiiltesinde fiziki
antropoloji dersini verdigi gibi Antropoloji Enstitiisiiniin yayim
olan Tiirk Antropoloji dergisini de ¢ikarmistir. 1933'te Atatiirk'iin
daveti iizerine, Ankara'ya yerlegmis, burada Antropoloji enstitii-
siinii yonetmistir. 1935'de yeni kurulmus bulunan Dil-Tarih ve
Cografya Fakiiltesinde Kansu, fiziki antropoloji,etnoloji ve pre-
historya alanindaki ¢aligmalanyla taninmmigtir. Bu fakiiltenin Ant-
ropoloji ve Etnoloji Boliimii'niin itk bagkam ve 1946'da da Anka-
ra Universitesinin ilk rektdrii invanim almigtur.

Enstitiiniin bag gorevi Kemalist tarih tezini iglemek; kiiltii-
rel kaynaklar: aragtirmak, tarihi geligmeyi ve Tiirk halkinin fiziki
karakteristiklerini ortaya koymakti. Mesald 1937'de, Atatiirk'iin
emriyle antropoloji profesorleri, 6grenciler, doktorlar ve saglik
memurlan biitiin Tiirkiye'yi dolagip 64.000 kadin ve erkegin ka-
fatas1 Olgiilerini alt1 ay gibi bir siire i¢inde tamamlam1§lard1r.6
Tiirk sosyal antropoloji aragtirmalan 1940'dan 1960'a kadar par-
lak bir sekilde geligmigtir. Ozellikle 1930'larda Hitler'in siyaseti-
ni kabul etmeyen 100 kadar bilim adami arasinda Wolfram Eber-
hard hem Cince dersleriyle hem de etnoloji alamindaki ¢aligmala-
nyla on bir yil iginde Antropolojinin gelisimine dnemli katkida
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bulunmugtur. Nermin Erdentug, Bahaettin Ogel ve Orhan Acipa-
yamli'min Tiirk tarihine yonelik aragtirmalan ile saha incelemele-
ri onemli bir boglugu doldurmustur. Bunlardan Nermin (Aygen/
Erdentug) ilk saha aragtirmasi teknigini katilimci yontem yoluyla
uygulayan antropologdur. Hatta, 1960 yilinda adi gecen fakiilte-
de sosyo/kiiltiirel antropolojiyi (etnoloji) bagimsiz bir kiirsii ola-
rak Dil-Tarih ve Cografya Fakiiltesinde kuran da yine Erden-
tug'dur.

1940'dan 1960'a kadar olan donem biiyiik kismiyla kdye
yonelik incelemeleri kapsar. Bunda Koy Enstitiisii kuruluglarinin
da etkisi biiyiik olmugtur. Bu donemde yapilan saha aragtirmalan
ve kdye yonelik ¢aligmalar hem Tiirkiye'deki sosyal antropoloji
hem de Tiirk kirsal hayatina yabancilarin bakigindan giiglii etki-
ler almigtir. Barbara ve George Helling'lerin: Sosyolojik ve Ista-
tistiki Bakimdan Tiirkiye'de Kiy, 1956 ile Paul Stirling'in Turkish
Village, 1965 adl1 eserleri burada zikredilebilir.

Bu dénémde Niyazi Berkes, Behice Boran, Ibrahim Yasa,
Miimtaz Turhan ve M.Kiray gibi beg 6gretim iiyesinin Ankara ve
Istanbul Universitelerindeki incelemeleri Tiirk sosyal antropolo-
jisi ve sosyal g¢aligmalarnina 6nemli boyutlar kazandiracak nitelik-
te olmugtur. Ozellikle Miimtaz Turhan Kiiltiir Degismeleri: Sos-
yal Psikolojik Deneme (1951) adl1 aragtirmasi Erzurum'un Hora-
san ilgesine baglh birkag¢ koyiin kiiltiir degigmesi agisindan bir
yorumudur. Denilebilir ki iilkemizde antropolojik agidan yapil-
mu§ ciddi bir saha aragtirmasidir. Turhan bu eserinde ayrica Bati-
lilagma tezini Osmanli toplumunun yenilesme donemine uygula-
mak suretiyle kendine 6zgii ve daha sonraki arastirmacilara 11k
tutacak nitelikte yorumlan ortaya koymustur. Onun bu eserinde:
Rivers, Malinowski, Brown, Wissler, Redfield, Linton, Lowie,
Kroeber ve dtekilerinin farkli antropolojik kiiltiir teorilerine yo-
rum getiren goriiglere rastlamaktayiz.Bunun gibi, 1957'de yazdi-
#1 Kdyii Aragtirma Metodlari Uzerine Diigiinceler adli inceleme-
siyle Le Play okulunun Tiirkiye'deki temsilcilerinden farkli ola-
rak kdyliilerin disariya kargi davraniglan ve zihinlerindeki genel
damsma (atf sistemi) ¢evrelerine 6nem veriyordu.

Istanbul Universitesinde, Miimtaz Turhan'in gayretiyle
1959 yilinda Edebiyat Fakiiltesinde bir sosyal antropoloji ve Et-
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noloji kiirsiisii kuruluncaya kadar antropolojiyle ilgili bir ¢aligma
yapilamiyordu. Aym yil icinde, C.W.M.Hart adli Avusturalya
dogumlu, Amerikali bir antropolog bu kiirsiide uygulamali antro-
poloji caligmalan yapan ilk bagkan oldu.

Hart, biitiin 6grencilerinin antropolojiyi arazi ¢aligmalarin-
da dgrenmelerini 6n goriiyordu. Birgok dgrenci okul digina gika-
rak Istanbul gecekondularinda yagayanlarin hayati ve problemle-

. 1i hakkinda ¢aligmalar yapti. Zeytinburnu gecekondu arastirmasi
bu tarzda ortaya ¢ikti. Diger 6grenci tezlerinin konulan kéyler,
fabrika iggileri, Istanbul'un diger topluluklarindan ve Tiirkiye nii-
fusundan segilmisti.” Hart 1969'da Birlegik Devletlere dondii,
sosyal antropoloji gelenegi asistam1 Nephan Saran tarafindan siir-
diiriildii. 1971 yihnda kiirsiiniin yillik yaym olan sosyal antropo-
loji ve etnoloji boliimii dergisinin ilk sayisim ¢ikardi. Bugiin
Taylan Akkayan kiirsiiniin yoneticisidir. Taylan Akkayan da kéy
aragtirmalarina yonelmistir. Dogentlik tezi "Osmaneli: Degigen
bir Anadolu Kasabas1" adini tagiyor. Saha aragtirmasi ve katilim-
c1 gozlem teknigine dayali Bilecik ilimizin bu kiigiik kasabasi
bilhassa sosyo-kiiltiirel hayat, tutum ve inanglar, aile yapisi ve
iktisadi agidan incelenmistir.

Sosyal antropoloji ve Etnoloji kiirsiisiinde galigmalarin 6-
nemli y6nii 6grenci aragtirma ve tezlerine aittir. Nitekim, 1964-
1976 yillan arasi yapilan tez ¢alismalaninda agirlik daha ziyade
meslek gruplan ve koy arastirmalanina yoneliktir (39). Cesitli
meslek gruplan ile ilgili aragtirmalar (47), fabrika is¢ileriyle ilgi-
li aragtirmalar (26), gogle ilgili aragtirmalar (20), 6grenciler ve e-
gitimle ilgili aragtirmalar (25), gecekondu aragtirmalan (16) gi-
derek agirlik kazanmaktadir.®

1977-1982 yillan arasmnda ise yine saha ¢ahgsmalan % 66.7
ile 6nde gelmektedir. Daha 6nce denenmig kaynaklardan yararla-
nanlar ise % 33.3'ii teskil etmektedir. Bu donemde ¢esitli meslek
gruplariyla ilgili aragtirmalar (27) en yiiksek seviyededir. Bunu
kentsel yerlesmelerle ilgili arastirmalar izlemektedir (16). Koy a-
ragtirmalarn (6), gecekondu aragtirmalan ise (7)dir. Giderek koy
aragtirmalan agirhgim1 kaybetmekte, yeni alanlara yonelinmekte-
dir.
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Goriiliiyor ki belirli siireler iginde yeni aragtirma alanlan
ortaya ¢ikmaktadir. Gogler, niifus hareketleri, kentlesme, mesleki
grup arastirmalari bunlar arasindadir. _

Diger Tiirk iiniversitelerinde antropoloji egitimi giderek
yayilmaktadir. Hacettepe Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Antro-
poloji Boliimii son yillarda 6zellikle kiiltiir alaninda yeni teorik
yaklagimlan ortaya koymaktadir. Bozkurt Giiveng ilk antropolji

ders kitabin1 kaleme almugtir: /nsan ve Kiiltiir: Antropoljiye Gi-
rig, 1972.

Bunun yanminda "kiiltiir kuraminda biitiinciiliik sorunu iize-
rine bir deneme" adli incelemesi (1970), nihayet yazarin Japon
kiiltiirii adli aragtirmas1 burada zikredilebilir. Bu durum kargt-
kiiltiir caligmalarnim giindeme getirmektedir...

1980'ler sonras1 Tiirk antropolojisinde: gecekondulagma,
kentlesme, aile ve niifus planlamasi, i¢ ve dig gocler yaninda gev-
re kirliligi gibi konular giderek agirlik kazanmaktadir. Gecekon-
du iizerinde yiiriitilen arastirmalar niteliklerini korumaktadir.
Kentle biitiinlesememe yaminda yoksulluk kiiltiirii dedigimiz bir
olusum heniiz tartigyma halindedir. Yurt dis1 ig¢iler sorunu, ikinci
kusak problemleri, sosyal entegrasyon, yeni arastirma yontem ve
teknikleriyle hem Batili hem de lisans iistli ¢alismalar yapan
geng Tiirk akademisyenleri tarafindan ele alinmaktadir. Ancak
katilimci yonteme dayali uzun siireli saha arastirmalari hemen
hemen rastlanamaz duruma gelmis, yerini kisa siireli anket ve
miilakat yontem ve tekniklerine dayali incelemelere birakmis-

1r.%* Bu tiir alismalar genellikle ¢ok sayida veri toplama ve ista-

tistiki ayinma yoneldiginden ¢ofu kere sosyal bilimcileri anla-
maya ¢aligtiklar1 toplumdan ayirmak gibi endise verici bir duru-
ma sokuyor. Bunun gibi Tiirk sosyal bilimcilerinin -Gokalp'te iz-
ledigimiz gibi- belirli bir teorik goriisii benimseyerek, onu geli§-
tirememis olmalari da elestiriye agiktir.

Ulkenin dogu ve giiney dogu bolgeleri heniiz Gékalp'in a-
ragtirmalanna 151k tutabilecek bir seviyeye ulasamamstir. Alikan
ve Savak agiretlerinin 6tesinde, birka¢ arastirma diginda, hemen
hemen hicbir sey yapilmamigtir. Bu sebeple bu bolgelerde goérev
yiiklenen alt1 iiniversitenin sosyal bilimler kiirsiisiine mensup e-
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lemanlann saha aragtirmalarimi gergeklestirmeleri gerekir. Bu da
Tiirk antropolojisinin gelisiminden beklentilerimizdir.

Tiirkiye'de antropolojinin ilk gelisim dénemlerinde ele ah-
nan inang, gelenek sistemleri yaminda maddi kiiltiirii iceren et-
nografik incelemelerde halk tababeti 6nemli bir yer tutar. Giinii-
miizde, medikal sosyoloji ad1 altinda Tip fakiilteleri ve sosyoloji
enstitiillerinde yapilmig bolge aragtirmalarina rastlamaktayiz. Er-
zurum ve ¢evresinde Tiirkdogan'in yapmis oldugu saglik-hastalik
sisteminin aragtinlmasi bu agidan degerlendirilebilir.” Boylece
kiiltiir ve sosyal gevre ile saghk-hastalik sistemi arasindaki iligki-
ler daha ¢ok antropolojik agidan yorumlanmigtir. Benzeri aragtir-
malar Tiirkdogan'in asistan1 Nuran Elmaci tarafindan Diyarba-
kir'da Kiirt, Yezidi, Alevi, Bulgar go¢cmeni ve yerli gruplar iize-
rinde uygulanmugtir.

Tiirkdogan, ad1 gegen incelemesinde ozellikle Redfield,
Mead,Kluckhohn, Kroeber, P.D.Benjamin, Linton, K.Davis, Fos-
ter, L.Saunders, G.O.Simmons ve Ogbum-nimkoff gibi taninmig
kiiltiir antropologlarindan yararlanmigtir.

Antoropolojinin tip alanina uygulanmasmnin bir diger 6rme-
gini Ahmet Gengler'in "Diyarbakir ve gevresinde sosyallegtiril-
mis saglik ve hastalik hizmetlerini etkileyen toplumsal ve kiiltiirel
faktorler, 1974, ¢cogaltma” adli incelemesi tegkil eder. Bu aragtir-
ma da dil, mezhep, etnik yap:1 ve toprak miilkiyetine dayali fark-
hlagmig bes grubun modern tibba olan tutumlarim yansitmakta-
dir. Beritan agiretleri de ele ahnmgtir...

Tiirkiye'de bazi etnik gruplarin varhfina ragmen bunlar ii-
zerinde geregi gibi durulmug degildir. Istanbul'da Polonez kdyii
sistematik bir tarzda ele ahnmamigstir. Mezhep gruplan kadar din
farklilagmalan da incelenmemistir. Mardin'in belirli yorelerinde
yasayan Siiryaniler iizerinde herhangi bir saha aragtirmas: yapil-
mug degildir. Nusayrililer de hemen higbir aragtirmaya tabii tutul-
marmglardir. Ancak, Yasar Kutluay tarafindan lisans tezi olarak
kabul edilen ve Siireyya Sirma tarafindan yiiriitiilen bir aragtir-

mada Yezidiler ele ahnmustir (1966, gogaltma) **

v Kars'ta uzun siire yasayan Estonlar, Rus asilh Malakanlar
ve Beysehir, Manyas golii civarindaki Kazaklar birkag ziyaretin
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disinda saha aragtirmasi yontemi ile incelenmis degildir. Yalniz, .
bunlardan Molokanlar Tiirkdogan tarafindan iki y1l boyunca saha
aragtirmasi yontemiyle incelenmis ve doktora tezi olarak sunul-
mugtur.'

Kisacasi, Tiirk antropolojisi giiniimiizde sosyal dinamikle-
re yonelik yeni alanlara dogru kaymaktadir. Bu da, antropoloji
caligmalanna yeni boyutlar kazandirmaktadir. Ozellikle yaylaci-
lik, gocerler ve agiretler iizerinde yapilan incelemeler zengin
maddi. kiiltiir unsurlanni1 sergilemektedir. Tiirk kiiltiir ve tarihi
yapistnin bir iiriinii olan gigebe ve yerlesik hayat diizeni veya i-
kili organizasyon (dual organization) bu olusumun ana nitelikle-
rini tegkil eder. Dofu bdlgesinde bugiin sadece gadir sayisi
(3600) ve toplam niifus 35.500 yakin gdgerler hayat diizeni ola-
rak bu ikili yapiy: siirdiirmektedir. Aynca, iilkenin belirli yorele-
rinde hakim olan Yaylacilik ise yorenin kiiltiir ve degerler siste-
mi ile geleneklerini canl: bir bi¢cimde yagatirlar. Ali Riza Yal-
gin'in Cenupta Tiirkmen Oymaklari, Uludag Tiirkmen Etnograf-
yast,Hayvancilik ve Beslenmeler’i, Sivas Yaylalarinda Tiirkmen
Gdygleri, Tiirkmen Oymaklarinda Cadir, Anadolu'da Tiirk Dam-
galan, Uludag'dan Toroslara, Davarda Saya Kutlugu Bayram,
Toroslarda Karatepeli Bélgesi gibi incelemeleri Tiirkmenlerin
maddi ve maddi olmayan kiiltiirleri {izerinde yiiriitiilen zengin
malzemeleri kapsar'™ Kemal Giingor'iin Cenubi Anadolu Yiiriik-
lerinin Etno-Antropolojik Tetkiki (1941) yaninda yabanci uzman-
lann, 6zellikle Dieter/Wolf Hiitteroth'un: Begnomaden und Yay-
labauren im mittleren kurduschen Taurus, (1959) G.Daniel Ba-
tes'in: Giineydogu Anadolu’da Gogebe Yoriik Yerlegsmeleri Uzeri-
ne Bir Caligma’s:, Willi Johannes Eggeling'in: Nomades et Se-
dentaires on Anatolia Occidentale (1981), John Frodin'in: Les
Formes De La Vie Pastoral E Turquie, 1944 ve Xaviler de Plan-
hol: Geography, Politics and Nomadism (1959) incelemeleri bu-
rada onemle zikredilebilinir.!'! Son olarak Muhtar Kutlu'nun
1985 yilinda Firat Universitesinde Halkbilim dalinda doktora te-
zi olarak sunulan ve Tungeli lli'nin Pertek ve Cemisgezek ilgeleri
arasinda ki kdylerde yan-gocebe hayati yasayan Savakli Tiirk-
menlerde Gdger Hayvancilik, (1987) adli incelemesi: kdy ve
yayla yerlesmeleri, geleneksel hayvancilik kiiltiirii, goban ve go-

135



banlik ile hayvan iiriinlerinin degerlendirilisi hakkinda Tiirkmen
ve yiiriikler iizerinde 1940'lardan itibaren yiiriitiilen saha aragtir-
malannin bir devamin teskil etmektedir.Bu ¢aligmalar aym za-
manda Orta Asya'dan kaynaklanan kiiltiir degerleri, inang sistem-
lerinin Anadolu'nun belirli yorelerinde giiniimiizde 6zelliklerini
nasil koruduklarim gostermesi bakimindan da dikkat gekicidir.
Yiiriik ve Tiirkmen asiretleri kadar Dogu bolgesinin belirli ydre-
lerinde yasayan oteki asiretlerin sosyal yapis: ve kiiltiir sistemleri
yanunda dil ve agiz bigimine ait lengiiistik ve filolojik ¢aligmalar
da Tiirk antropolojisinin zenginlesmesinde bir diger merhaleyi
teskil eder. Tuncer Giilensoy'un: Elazig, Tungeli, Bingdl ve Di-
yarbakir Yorelerindeki Boy, Soy, Oymak ve Agiret Adlari Uzeri-
ne, (1984), Hayri Basbug: Zaza ve Kurmanclar (1984), Edib Ya-
vuz: Dogu Anadolu’da Dil-Onomastik iligkileri Uzerine Bir De-
neme (1983) adl1 incelemeleri de bizzat bu yorelerdeki tesbitlere
dayanmaktadir. Giilensoy'un: Dogu Anadolu Osmanlicasi: Eti-
molojik Sozlitk Denemesi de bu kategoride incelenmelidir...

Tiirk Aile Sosyolojisi iizerinde yiiriitiilen arastirmalar da
6nemli antropolojik gelisimleri ortaya koymaktadir. Bunlardan
cocuk bakimi ve beslenmesi, kdy ve kentlerde dogurganlik ve 6-
liim siirecleri, kan ve sihri (ritiial) akrabaliklar, kirvelik, basghk,
siit anne gibi iligkiler sistemi, ¢okeslilik, dullarin durumu, taygel-
di ve Ahunt gibi tampon fonksiyonlar yer yer aragtirma konusu
yapilmaktadir. DPT'nin Tiirk Aile Sosyolojisi ¢alismalarina 151k
tutabilecek olan bu tiir melokiiler aile incelemeleri heniiz isteni-
len diizeye ulagmamustir.

Son 10-15 yilda ilerleyen teknoloji toplum yapimiza bir de
baraj, sulama kanallan tiiriinde yeni kiiltiir sahalarin1 kazandir-
mustir. Bir yandan sular altina gdmiilen tarihi eserlerin kurtarnl-
mas! icin yiiriitiilen arkeolojik ¢calismalar ve bunlann diizenlen-
mesi, bir yandan da baraj ve sulama kanallarinin ortaya ¢tkardig:
sosyal gerilimler Tiirk antropolojisi igin yeni boyutlar kazandir-
maktadir. Keban ve Karakaya ydrelerinde yapilan iktisadi, zirai,
sosyal ve tarihi incelemeler heniiz bir biitiinlesmeye gitmemekle
birlikte yeni ¢ekim merkezleri olarak antropolojik verilere gebe-
dir. GAP ise gercek anlamda baraj ve sulama kanali kiiltiir antro-
polojisine ¢ok yeni dinamikler getirebilir.

136



1950'lerden baglayarak gelisen teknolojik ilerlemeler koy-
lillitk ve modernlesme gibi iki dnemli kavramin tartigma alanlar-
m belirlemigtir. Tiirk sosyoloji ve antropolojisinde gogler, kent-
lesme bu iki kutup arasindaki farklilasmanin birer iiriinii olarak
ortaya cikmaktadir. Modernlesmenin etik ve karsit etik degerleri
iizerine yiiriitiilecek tartigmalar giderek bu kavramin daha ¢ok
kiiltiirel nitelik kazanmasini saglayacaktir,

1980'lerden itibaren iilkemizde yogunluk kazanmaya bas-
layan sosyal ekoloji: Cevre kirliligi, hava kirlenmesi gibi mesele-
ler de biiyiik dlgiide kiiltiir dinamikleriyle agiklanmaya baglamig-
tir.

Tiirk antropolojisinin gelisimi Bat1 standartlan ¢izgisinde
izlerini siirdiirmektedir. Onemli olan bu partikiiler galismalan
sistematize etmek suretiyle yeni biitiinlesmelere gitmektir. Boyle
bir egilim ayn1 zamanda bir Tiirk Antropolojisinin ilk modiiliinii
de ortaya koyabilir.

Netice olarak, Tiirk Antropolojisinin geligim ¢izgisi, hem
sosyal dinamiklerin hem de dig kaynaklarin getirdigi problemler-
le kars1 karsiya bulunmaktadir. Zengin kiiltiir miraslanimiz -
ozellikle yeni metodolojik yaklasimlarla- sistematik bir tarzda in-
celendigi takdirde bu problemlerin ¢bziimlenmesinde basarili so-
nuglar elde edilecegi kuskusuzdur.
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TURKIYE'DE SOSYOLOJININ ISLEV1
Hayati TUFEKCIOGLU

Bugiin, burada Tiirkiye'de ilk sosyoloji kiirsiisiiniin kurulu-
sunun 75. yilim birlikte kutluyoruz. Sosyolojinin Tiirkiye'deki
macerasinin 75 yilla da sinirlanamayacag: dikkate alinirsa kargi-
mizda degerlendiriimesi, muhasebesi yapilmasi gereken uzun bir
gecmis bulunmaktadir.

Sosyolojinin bir yerde "toplum sorunlarini agiklama ve ¢o-
ziimleme girigim ve deneylerinin bir toplam ve iiriinii” oldugunu
diigiiniirsek bu durumda kargimiza bu uzun ge¢miginde Tiirk sos-
yolojisinin kendi sorunlanmiz kargisinda takindigi tavir sorusu
¢ikmaktadir. Tiirk toplumunun sorunlarim agiklama ve ¢oziimle-
me c¢ercevesinde sosyoloji hangi caligmalan yapmis, ne tiir bilgi-
ler iiretmigtir?

Konu elbette Tiirk sosyoloji tarihi i¢inde ele alinmalhdir.
Ve elbette bir makale boyutunun ¢ok iistiinde bir zenginlik, 6-
nem ve bir o kadar da giicliik tagimaktadir. Konunun giicliikleri
ayn bir tartigma konusu bile yapilabilir. Sadece; bugiin elimizde
tek bir caligmada biitiiniiyle Tiirk sosyoloji tarihini ele alan bir
eserin bulunmadigini, bize konunun giigliikleri hakkinda bir fikir
verebilmesi agisindan hatirlatmakla yetinelim.

Buradan yola ¢ikarak Tiirk sosyolojisinin kendi tarihine
hi¢ ilgi gostermedigini soylemek de elbette miimkiin degildir.
Belli gergevelerde konuya ilgi gosterilmistir. Tek tek isimler et-
rafinda 6nde gelen belli baslhi sosyologlarimizi ele alan ¢aligma-
lar, tezler yapilabildigi gibi, Tiirk Toplumbilimcileri tiiriinden tek
bir ¢aligma etrafinda bir dizi sosyologumuzun ele alindig1 eserler
de vardir. Hilmi Ziya Ulken'in Tiirkiye'de Cagdag Diisiince Tari-
hi adh kitabinda oldugu gibi sosyoloji tarihimiz konusunda 6-
nemli bilgiler edinebilecegimiz kaynaklarin yaninda konu belli
temalar etrafinda da ele alinabilmektedir. Bunun disinda belli do-

+ Hayati TUFEKCIOGLU, 1.U. Edebiyat Fakultesi Sosyoloji Boliimii Ars.
Gorevlisi.
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nemlere ayirarak da sosyoloji tarihimiz iizerinde durulmustur.
H.Bayram Kagmazoglu'nun 1940-1950 ve 1960-1971 tarihleri a-
ras1 Tiirk sosyolojisini ele alan iki ayn ¢aligmasi gibi. Ozellikle
belirtmek istedifimiz bir ¢aligma da Baykan Sezer'in Sosyoloji
Dergisi 3.Dizi 1.Sayr'da baglatug: "Tiirk Sosyologlan ve Eserleri
I" adli makalesidir. Biz bu ¢aligmanin tamamlanmasiyla 6nemli
bir boglugun doldurulacagina inaniyoruz.

Yukanda da belirttigimiz gibi Tiirkiye'de sosyoloji bilimi-
nin kendi tarihine yeterince ilgi gosterdigini sdylemek kolay de-
gildir. Bize gore bu ilgisizlifin temelinde sadece konunun tagidi-
g1 giicliikler bulunmamaktadir. Acaba sosyologlanmiz saglam
bir miras birakilmadig: inanciyla m1 konuya el atmamaktadir?
Ya da ¢ok 6nemli bir sey ¢ikmayacags diigiincesiyle mi gegmiste
yapilan ¢aligmalarin ele alinmasi ihtiyaci hissedilmemektedir?
Biz en azindan sosyoloji konusunda neyin mirasgist oldugumuzu
Ogrenmemiz agisindan meselenin 6nemli oldugu kanaatindeyiz.

Bugiin, burada konuya sinirli bir gergevede ve degisik bir
acidan yaklagmay: deneyerek katkida bulunmak istiyoruz. Konu-
muzu sosyolojinin Tiirkiye'de Tiirk toplumunun sorunlan karsi-
sinda takindig tavn, Tiirk toplumunun sorunlarim agiklamak ve
¢oziimlemek cabasindaki tutumunu Cumbhuriyet rejimi-sosyoloji
iligkileri iginde ele alarak sinirlayacagiz.

Basglangicta hatirlamamiz gerekir ki sosyoloji Bati'da orta-
ya ¢ikmig bir bilimdir. Ve yurdumuza da Bati'dan aktanlmigtir.
Sosyoloji Tiirkiye'de bagtan beri adim adim izlenen bir bilim ol-
mugtur. Bu yiizdendir ki Tiirk sosyolojisinin en 6nemli 6zellikle-
rinden biri olarak aktarmacilik gosterilmektedir. Aktarmacilik da
Tiirkiye'de sadece sosyolojiye 6zgii, sosyoloji ile sinirl1 bir olay
degildir. Bati1 aktarmacilif1 yurdumuzda biitiin alanlarda goriilen
genel bir egilim olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Yurdumuzda sosyoloji biitiin aktarmac: karakterine kargi-
lik yine de 6nem kazanmay: basarabilmistir. Bu iizerinde durul-
masi gereken bir konudur. Sosyoloji Tiirkiye'de 6nem kazanabil-
migse bunu Tiirk toplumunun &niinde duran sorunlar karsisinda
takindig1 tavirla gergeklestirmigtir. Ne derece aktarmaci goriiniir-
se goriinsiin Sosyoloji Tiirk toplumunun sorunlanna kayitsiz kal-
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mamistir. Sosyoloji biliminin biinyesinde toplum sorunlarina ¢o-
ziim tagidigina inamlmaktadir. Tiirk toplumu da 6nemli sorunlar-
la kars1 kargiyadir. Ve Tiirk diigiince geleneginde karsilagilan so-
runlanin ¢6ziimiinde kisisel ¢abalardan, kisgisel kurtulus regetele-
rinden ¢ok toplum diizeyinde ¢6ziimlere itibar gosterilmektedir.
Sosyoloji bu gelenege de ters diismemektedir.

Sosyoloji Bati'dan aktarma bir bilim olmasina ragmen kisa
siirede yurdumuzda kisiligini kazanmay1 da bagarmigtir. Bunu da
Tiirkiye'de kendisine uygulama alami bulmasina borgludur. Elle
tutulur, uygulanir, kullanilir bilgi iiretmigtir. Urettigi bilgilerin ne -
derece gegerli olabilecegi elbette tartisilabilecektir ama sosyoloji
bu ¢abasinda kuru bilgi olmaktan 6teye bir anlam kazanabilmisg-
tr.

Sosyoloji Tiirkiye'de kendisine uygulama alanini yeni bir
kimligin olugturulmas: ve yeni bir rejimin kuramsal temellerini
diizenleme ¢abasi iginde kazanmistir. Bu gabada bir gorev iist-
lenmig ve bu gorevini yerine getirmistir. Bu gorevini yerine ge-
tirdikten sonradir ki sosyoloji eski 6nemini, agirhgini yitirmigtir.

Osmanh'nin yikiligindan sonra Tiirkiye'de kurulan yeni re-
jimin beklentileriyle, sorunlaryla sosyolojinin ¢aligmalar: bir pa-
ralellik géstermistir. Bize dnce "varhiimizi belirtmemize ve bu
varligimizi bagimsizlik icinde siirdiirmemize izin verecek bir
kimlik gerekmektedir. Sosyoloji gergek Onemini bu yeni kim-
lik"in olusturulmasi ¢abas: icinde kazanacaktir.

Bir imparatorluk yikilmig ve aym kosullar iginde yeni bir
devlet kurulmustur. Bu sebeple yeni kimlik 6ncelikle bir Osman-
b elestirisi i{izerine oturtulmak istenmigtir. Burada Ziya Gokalp
sosyolojisinin katkilari 6nem kazanmaktadir. Gékalp, Osmanli-
Tiirk ayrnnmm giindeme getirerek Tiirkler'in Osmanli'dan ayr1 ve
farkl1 bir unsur oldugunu 6ne siirecektir. Ve boylece yeni kimlik
Tiirkliik (Anadolu Tiirkliigii) iizerine temellendirilecektir.

Bunun iizerine Tiirkliik, Tiirkgiiliik, milliyetgilik tartigma-
lan giindeme gelecektir. Gokalp'in yamisira talebeleri ve devam-
cilan bagta Mehmet {zzet, Tekin Alp olmak iizere Mehmet Ser-
vet, Halim Sabit, Necmettin Sadik (bunlara Ahmet Agaoglu da
eklenebilir) gibi sosyologlarimiz konuya ilgi gosterecektir.

141



Yeni kimligin Osmanl elestirisi iizerine kuruldugunu séy-
lemistik. Osmanli'ya yoneltilen elestirilerden biri de teokratik bir
6zellik arzetmesidir. Ve Cumhuriyet'in temel ilkelerinden biri de
laikliktir. Boylece laiklik tartismalan sosyolojiyle de simrl: kal-
madan Tiirkiye'de sosyal bilimlerin giindemine girecektir. Tiirk-
ciiliikle laiklik birlikte ele almabildigi gibi Tiirklerin Islami-
yet'ten onceki dinleri Samanlik da bu gergevede tarigma konusu
olacaktir. Burada Fuat Kopriilii'niin katkilan hatirlanmalidir. Ko-
nuyla ilgili tariymalarda giderek "hukukgu"larin agirlik kazan-
mast da ayrica dikkat gekici bir husus olarak karsimiza gikmakta-
dir.

Sonugta Orta Asya Tiirk tarihi 6nem kazanacakur. Gogler
‘kuramu, tarih tezleri, dil ¢aligmalar, Eti, Hitit gibi eski uygarlik-
larla iligki kurma g¢abalan sosyolojinin ilgi alanina girse de bura-
da da giderek "tarih¢i"lerin ¢abalan 6n plana gikacaktir. |

Elestirmenin 6tesinde Osmanli'nm agiklanmasi ve Bat1 ter-
cihinin mesruiyeti de giindeme gelecektir. Mevcut tarihi ¢ergeve-
de Osmanli'ya yer yoktur. O zaman 600 yillik bir zaman dilimi-
nin izah1 gerekecektir. Soruna sosyologlanmiz ilgi gosterecek ve
"kiiltiir-uygarlik" kurami ortaya atilacaktir. Kiiltiiriin ulusal oldu-
gu, uygarlifin ise uluslararas: bir karakter tagadigi tezinden hare-
ketle hem Tiirk ulusunun kendi kimligini korumay: bagararak
Osmanl uygarhk alam iginde yasadigi izah edilecek; -Boylece
Osmanh sadece bir uygarhk alam olarak goriilecek- hem de yiki-
lan bu uygarliktan sonra Tiirklerin yeryiiziiniin en ileri uygarhigi
olan Bati uygarhig gercevesine dahil olmasmin kendi kimlikleri
ve kiiltiirleri agisindan hi¢ bir sakinca tagimayacag sdylenecek-
tir.

Tiirk toplumunun oturtuldugu bu tarihsel temellerden son-
ra bir de toplumsal temel problemi ortaya ¢ikacaktir. Bu sorun da
sosyolojinin ilgisi diginda kalmayacakur. Yeni kimliimizin te-
meline Tiirkliik yerlestirilip, Tiirkliigiin de Anadolu kdoyliisii va-
sitasiyla varligim siirdiirdiigii ortaya atilinca yurdumuzda bakig-
lar kdye yoneltilmigtir. Yeni devletin toplumsal temeline yerlesti-
rilen koyciiliik sosyojojinin de en gdzde konularindan birini olug-
turacaktir. Konu Prens Sabahattin ve M. Ali Sevki Bey'e de uzan-
sa bu dénemde Selahattin Demirkan ve Nusret Kemal Kéymen i-
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simleri ilk akla gelenlerdir.

Goriildiigu gibi sosyoloji bilimi biitiin aktarmaci 6zelligine
ragmen Tiirkiye'de belli bir donemde hi¢ de kiigiimsenmeyecek
bir 6nem kazanmayi basarmigtir. Bunu yeni bir kimlik edinebil-
me c¢abalarina ve yeni rejimin kuramsal temellerinin olugturul-
masindaki katkilanna borgludur. Tiirk toplumunun sorunlanyla
yakindan ilgilenmis; elle tutulur, uygulanir; kullanilir bilgi iiret-
mistir. Bu dénemde siyasetle yogun bir iligki i¢indedir sosyoloji.
Sosyolojinin siyasetle ilgisinin yaninda siyasetgilerin de sosyolo-
jiye ilgi duymalarina tamk olunabilecektir. (Malimut Esat Boz-
kurt, Recep Peker gibi) Artik en 6nemli sorunlarin kesinlesen bir
tercihle ortadan kalkmasiyla bir manada misy »nunu tamamlayan
sosyoloji iglevini de yitirecektir. Ve egitim kurumlarinda 6gretil-
mesi gereken bir bilgi hiiviyetine biiriinecektir.

Biz yurdumuzda sosyolojinin eski 6nemine yeniden kavu-
sacagina inamiyoruz. Bu da 6ncelikle sosyoloji konusunda neyin
mirasgisi olundugunun tesbiti; sonra da giiniimiizde toplumumu-
zun 6niinde duran sorunlara ilgi gostermekle miimkiin olacaktir.
Ozellikle giiniimiizde degisen diinya kosultan dikkate alindigin-
da iligkilerimizin gozden gecirme cabasinda sosyoloji iizerine
diigeni yapmaktan geri durmayacaktir.
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TURK SOSYOLOJISININ BUGUNKU
DURUMU UZERINE
H.Bayram KACMAZOGLU

Tiirk Sosyolojisinin bugiinii derken, konuyu 1960'h yillar-
dan baglayarak izlemek; daha dogrusu 1960'l1 yillarin ortalarinda
(1965'ler) baglayan ve 1980’lere kadar devam eden doneme ilig-
kin bir ka¢ noktaya deginmek istiyorum. 1960 6ncesi Tiirk sos-
yolojisinin teorik-felsefi-soyut bir geviri anlayigina dayandigin:
biliyoruz. 1980 sonras1 donemde ise saha arastirmalan ve pratik
sosyoloji ¢aligmalarinin duraksadig: ve hatta geriledigi; teorik a-
girligin 6n plana ¢iktig: bir gergek olmakla birlikte, 1980 sonrasi-
nin Tiirk sosyolojisinde ortaya gikan degisme egilimlerini ele al-
mak ve degerlendirmek, samirim gimdiden gok aceleci bir davra-
nis olur.

Diinyanin en eski kiirsiilerinden biri olarak 1914 yilinda
Universite'ye ve 1924 yilinda da liselerimize giren sosyoloji;
1961'lerde bagimsiz bir boliim hiiviyetini kazandiktan sonra, iil-
kemizde de sosyoloji yavas yavas genelde ayrilarak; kendi igeri-
sinde uzmanlagmaya, ayngmaya ve alt disiplinlere boliinmeye
baglamigtir. Bu gelismeler, kugkusuz Tiirk sosyolojisine biiyiik
yararlar saglamig ve sosyoloji felsefeden tamamen ayrilmigtir.

Bununla birlikte, 1960'larin Tiirk sosyolojisi bir ugtan bir
diger uca savrulmus; felsefl agirlikhi teorik boyutlardan bu sefer
ne aradigin1 bilmeyen, varsayimsiz, sorunsuz ve teorik temeli ol-
mayan; sadece saha aragtirmalannin 6nemsendigi anket metodu-
nun gegerli oldugu asin deneysel uca sigramig; M.B. Kiray'm de-
yimi ile "anlami belirsiz" aragtirmalar giindemi tamamen etkisi
altina almistir.

Disa bagimli ve merkezin yonlendlrd|g1 daha dogrusu
kendisini siirekli ¢cevre kabul eden sosyolojimiz; 6nceleri "mer-
kez"lerden aktarilan teorik-soyut ve toplumumuzla ilgisi bulun-
mayan bilgilerin yerini; bu sefer yine merkezden aktarilan veya

* Yard. Dog. Dr. H. Bayram KACMAZOGLU,Ataturk Universitesi Fen- Edebi-
yat Fakiiltesi, Sosyoloji Boliimii Ogretim Uyesi.

145



merkezin kendi i¢ sorunlan i¢in kullandig1 metodlar iilkemizde
kanmitlamaya yonelmistir. Diger bir anlatimla, sosyolojimiz mer-
kezin iirettigi teorileri kamtlama sorumlulugunu kendi iizerinde
hissetmigtir.

Bilindigi gibi, Tiirkiye, disa bagimli bir iilke olarak son
yiizyillarda Bati'nin izinde gitmeyi varlif1 igin gerekli gérmiigtiir.
Bati'dan, sorunlan kendisine en yakin olan iilkelerden aktarmalar
yapmis ve sorunlarini bu aktarma yéntemlerle ¢ozebilecegine sii-
rekli inanmigtir. Diger yandan diinya hakimiyetini elinde bulun-
duran Batili iilkenin adina gore, sosyolojimiz de yonlendirilmis-
tir. Omegin Gokalp'le baglayan Fransiz etkisi, yerini 1960’1 y1l-
larda tamamen Amerikan etkisine birakmigtir. 1948-1960 done-
mi ise Tiirk sosyolojisi igin bir "fetret” donemidir. 1940-1948 do-
nemini iceren Ankara Ekoliiniin seriiveni ise ayn bir konudur.

1965-1980 donemi sosyolojisine gelince; bu dénem Tiirk
sosyolojisi, tamamen Amerikan sosyolojisinin etkisi altindadur.
Bagka bir agidan Marksizm'le siislenen bir Amerikan sosyoloji-
sinden de s6z etmemiz miimkiindiir. Bu etkinin tiim boyutlar ile
kendisini gdstermesi, alana hakim olmasi; geleneksel iiniversite-
lerin yamnda Amerikan iiniversiteleri 6rnek alinarak kurulan
ODTU, Hacettepe Universitesi, Bogazici Universiteleri ve bu ii-
niversitelerde kurulan sosyoloji béliimlerinin biiyiik pay: vardir.

Amerikan sosyolojisi nedir ve iilkemiz sosyolojisine etkisi
nasil olmustur? Bilindigi gibi disa bagimli sosyolojimiz, 1960
sonrasi iyice kroniklegerek siirmiigtiir. Bati'da ve Amerika'da ile-
riye siiriilen ve o toplumlarda gegerli olabilen tiim teori ve varsa-
yimlar toplumumuzda da aragtinlmaya baslanmigtir. Sozii edilen
teorileri kanitlamak iizere sahaya inen sosyolog, aradigi verilerin
omek aldig1 verilerle ortiigmesini ve ayn1 sonuglan almay: bekle-
miglerdir. Fakat arastirma sonuglari, aradiklan teorilere kanitla-
namayinca, sug¢lanan ve geri kalmighfinin delili sayilan yine
. Tiirk toplumu olmustur. Bu biiyiik yanmilgi, kendi toplumlan icin
gegerli olabilecek teoriler iireterek bu teorileri kanitlamak yerine,
merkez kabul ettikleri Batili sosyologlann anketorliigiinii yap-
maktan kaynaklanmistir.

Biliyoruz ki, Amerikan toplumunun kisa bir tarihe sahip o-
lusu, Amerikan sosyolojisini de yakindan etkilemistir. Bu neden-

146



le, Amerika'da sosyoloji hi¢ bir zaman teorik agirlik kazanmamig
ve siirekli pratik-saha aragtirmalarnna yonelerek, sorunlarina pra-
tik ¢dziimler bulmaya galismistir. Boyle bir yénelime sahip A-
merikan sosyolojisi bir siire sonra tamamen anket, matematik, is-
tatistik agirlikl1 bir sosyolojiye doniigmiistiir. Amerikan sosyolo-
jisi, logaritmalar, karekokler, istatistik iglemlerle, modern mate-
matigin karmagik ve simgesel diliyle 6zlesmeye, Sorokin'nin de-
yimi'ile "test ¢agi"m yasamaya baglamistir. Boylece sosyoloji
testlerle, matematik iglemlerle e deger goriilmeye baglamistir.

Amerika'nin tarihsiz bir toplum olugu ve Avrupa'ya karsi
patronlugunu ilan edisi; pek ¢ok pratik sorunu, sosyolojik boyut-
ta testlere ve sayilara dayandirmasim hakli gésterebilir. Fakat,
diinya hakimiyetini ele gegirmis ve uzun siire bu ayricalifi elinde
tutmug, daha sonra Batililagmak igin devlet eliyle girisimlerde
bulunan; toplumsal tarihi ve toplumsal siniflan ile Bati'ya hi¢ mi
hi¢ benzemeyen; 200 yildir kimlik bunalimina gegerli ¢oziimler
bulamayan bir toplum i¢in Amerikan sosyolojisinin ne kadar a-
¢iklayici ve yararli olabilecegi tartigma konusudur.

Fakat iilkemizde goriinen odur ki,alan aragtirmast yapma-
yan, arastirmalarim istatistik ve matematik islemlerle formiile et-
meyen aragtirmalar, sosyolojinin disina itilme tehlikesi ile kargt
karsiyadir. Sosyolojinin anket ve test diizeyine indirildigi bir d6-
nemde teorik ve genel agiklamalara dayali caligmalar spekiilatif
olmakla suglanmaktadir.

Bizim bu bildiriyle tartigmaya ¢alistiimiz sorun; sosyoloji
ile anket metodunun es degerde kullamilmasinin; sosyolojiyi tek
diize, dar kapsamli,ige yaramayan, mesleki formasyon istemeyen
baska bir deyigle anket yapabilecek kadar egitimi bulunan kisile-
rin yapabilecegi bir boyuta indirir ki, boyle bir boyut da sosyolo-
jinin genel tanim1 ve sosyolojiden toplum olarak beklentilerimizi
kargilayamaz. Yani, Amerikan tarihi ve toplumu ile hi¢ bir ben-
zerlik gostermeyen Tiirk tarihi ve toplumu, sorunlarira ¢éziim
yollan ararken aym sosyoloji anlayisindan yola ¢ikmalar sakin-
calidir. Daha dogrusu Amerikan sosyolojisinin ydntemlerini ay-
nen aktararak iiretilen bilgilerin sorunlarimiza agiklayici ¢oziim-
ler getirebilecegi, genel bir degerlendirmeye izin verebilecegi ve
evrensel bilgiye katki saglayacagi kuskuludur.
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Bizim kaygimiz, eline kalem-kagit alarak saha aragtirmasi
adi altinda, hig¢ bir teorik hazirligi olmadan aragtirma yapmaya
kalkigan ve yapti1 igin "sayim memurlugu”ndan 6te bir anlam
tasimadi1 veya iiretilen verilerin nerede, nasil kullamlacag belli
olmayan bilgilerin sosyoloji ile ilgisinin olamayacagi yoniinde-
dir.

Oysaki tarihi metodla birlikte kargilagtirmah bir yéntem
kullanmayan anket ve benzeri arastirma tekniklerinin iirettigi bil-
gi genel anlamda evrensel, 6zel anlamda ¢ikar gruplarina hizmet
edemez. Bu tiir aragtirmalardan elde edilen bilgi kalic1 ve ¢oziim-
leyici degil; dar kapsamli, gelip gegici ve kisa siirelidir. Zira, hig¢
bir iilkeye, sinifa, ¢ikar grubuna, tabakaya hizmet edebilecek ba-
kig agisina sahip degildir.

Bize gore, tek bir koyiin, bir igletmenin, bir kurumun &r-
nek alinarak incelenmesi evrensel bilgiye varmada veya elde edi-
len bilgiyi genis bir sekilde kullanmak icin gecerli ve tutarli bir
yol degildir. Bu yapilirken bile, arastirmalarin genig bir teorik
bilgi ile donatilmasi, yeni bir goriis ve orijinal bir bakig agis ile
olaylan degerlendirmek gerekir. O nedenle ne tek tek bilgi y1g-
mak ve ne de 10 tane, 20 tane kitaptan yeni bir kitap kaleme al-
mak sosyolojik bilginin amacr ile bagdasir. Bir bagka anlatimla,
sosyolojik bilgi, toplumsal sorunlan belirli bir bakis acis1 ile ve
toplumlararasi ¢atigma agisindan tartismayi, toplumlararasi so-
runlan ¢ozmek ve toplumlararasi ¢atigmalan agiklayacak bilgiye
ulagmaktir. Bati'mn feodal-oldugunu, kapitalizmin 18.yiizyil ve
sonrasinda dogdugunu, istanbul'u Fatih'in aldifini, Japonya'nin
Batililagmaya en iyi 6rmek oldugunu herkes bilebilir. Ancak bu
olaylarin toplumsal nedenlerini evrensel-gatigma kurallan igeri-
sinde, yani evrensel -boyutlar ¢ergevesinde ancak sosyologlar de-
gerlendirebilirler.

Yani, yeni bir sosyolojik bilgi belli bir birikime teorik te-
mele ve belli bir bakig agisina dayanmasi gerekmektedir. Prob-
lemsiz ve varsayimsiz sosyoloji yapilamaz. Belirli nesneleri ve
unsurlan saymak veya belirlenmesinde sosyolojinin dogrudan bir
ilgisi yoktur. Bu bilgiler olsa olsa, sosyolojiyi uzaktan uzaga des-
tekleyici yan bilgiler saglayabilir ki bu gorev de sosyologun de-
gil, yan disiplinlerin gorevidir. Kisaca giindelik olaylarin belirli
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bir siizgegten gegirilerek aktarilmasi sosyoloji igin yeterli degil-
dir.

Sosyolojide bagka bir sorun da, evrensele ulagma ¢abalari-
dir..Oysa ki, hig bir sosyolojik kuram evrensele ulasgamamigtir ve
hi¢ bir zaman ve mekédnda da ulasamayacaktir. Ta ki diinya tek
bir iilke haline gelmis ve simiflar arasi gekigmeler, gikar iligkileri
ortadan kalkmis olsun.

Soylediklerimizi kisaca toparlarsak, gerek Fransiz ve Al-
man sosyologlarn, gerekse Amerikali sosyologlar iirettikleri teori-
lerle, sosyolojinin toplumlardan kopuk, evrensel bilgiyi iceren
bir bilim olmadigim gostermiglerdir. S6z konusu sosyologlar igin
kendi toplumlarimin gikarlan ve kendi toplumlarinin isleyisi on-
lann teorilerine siirekli kaynaklik etmistir. Bizde ise sosyologla- .
rnmiz kendi toplumumuzdan hareket etmek yerine siirekli aktar-
may1 ve aktardiklar teorileri kamtlamay: kendi "azgeligmis” sos-
yolojilerinin gorevi sayarak kendi toplumlarina yabancilagmiglar-
dir. Giiniimiizdeki gevreye yonelik aragtirmalar da yine merkezin
uyanlan géz éniine alinarak, merkezin gozii ile ele alinmaktadir.

Sosyologun gorevi; toplumsal prati§i tammlama, mevcut
olan her seyi, hatta gerekli olan veya olmayan verileri ortaya
dokmenin yaninda; aragtinlan konuyu en genis teorik boyutlart
ile degerlendirebilmektir. Amag, bagka sosyologlan izlemek ve
onlara hog goriinmek olsa da, kullamlan kaynaklardan elde edi-
len bilgi yine o topluma hizmet etmelidir. Yani Tiirk sosyolojisi,
kendine 6zgii sorunlan yine kendine 6zgii metodlarla ¢ézmeyi
denemeye baglamali, aktarmaciliy birakmali, ¢evre olmak ve
merkeze bilgi sizdirmak yerine, merkez olma yolunda birikimler
iretmeye baglamalidir. Bunlar yapilirken sadece sorunlar tesbit
edilmekle kalinmamali, ¢6ziim yollar1 ve Gnerileri de giindeme
getirilmelidir. Amag, bilim i¢in bilim yapmak yerine, toplum ¢i-
karlarina hizmet edecek, yani toplumsal yarari 6n plana ¢ikaran
bir bilim anlayisinin benimsenmesine ihtiya¢ vardir. 75 Yillik
gelenegi olan Tiirk sosyolojisinden beklenen artik kendi ¢ikar i-
liskilerine cevap verebilecek, kendine 6zgii teoriler, yontemler,
metodlar iiretebilecek giigte, bagimsiz bir sosyolojinin olugturul-
masidir. Zira, sosyoloji iddia edildigi kadar evrensel ve genel ge-
ger degil, icerisinde yer aldif1 toplumun iiriinii olarak kargimiza
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¢ikmaktadir.

Tiirk sosyolojisinin giiniimiizdeki diger bazi sorunlarin1 da
sOyle siralamak istiyorum:

1. Sosyoloji ve sosyologlann siirekli prestij kaybetmeleri,

2. Universitelerimizde sosyoloji boliimleri ve sosyoloji
mezunlarinin artmasina karsi, sosyolog istthdaminin diigmesi ve-
ya yetersiz olusu,

3. Diizensiz, diizeysiz ve yetersiz egitim.

4, Hocalarin ve hatta doktorasini bitirmemis asistanlarin a-
sinrt ders yiikii ile bunalmalari, yeterli arastirma yapamamalar ve
buna bagh olarak aktanlan bilgilerin yetersizligi,

5. Sosyoloji boliimlerinin hatta yanyana oturan hocalarin
birbirlerinin ¢aligmalanndan habersiz olmalan,

6. Tiirkiye'deki tiim sosyologlarin ortaklaga ve ortak bir
anlayiya sahip olarak ¢ikardiklan bir sosyoloji dergisinin olma-
mast,

7. Merkezi sistemin sosyoloji egitiminde kaliteyi ve ozel
calismay: zayiflatmasa...
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TURKIYE'DE SIYASET SOSYOLOIJISININ
GELISIMI UZERINE
[smail COSKUN

Tiirkiye'de "siyaset sosyolojisi” baglig1 altinda ya da bu a-
lana iligkin olarak gergeklestirilmis g¢aligmalarin sosyolojimizde-
ki yeri, 6zellikleri ve ortaya ¢ikis sartlan iizerinde duracagz. A

Konu birka¢ yonden bizim igin ilgi ¢ekici 6zellikler gos-
termektedir. Bunlardan ilki, sosyolojinin bagimsiz bir bilim ola-
rak ortaya giktif1 Bati'da ve iilkemize girisi sirasinda sosyoloji-
nin siyasetle ¢ok yakin iligki i¢inde olmasina, siyasi sorunlarin
¢Oziimiine kosulmasina ragmen, "siyaset sosyolojisi” baglig: al-
tinda ayn bir disiplinin dogmasinm ancak belli bir tarihten sonra
Bati'da ve iilkemizde s6z konusu olmasidir.

Konuya ilgi duymamiza yol agan ikinci husus, "siyaset
sosyolojisi" baslig1 altinda gergeklestirilen ¢aligmalarin, disipli-
nin adinda tagidig: "siyaset" kavramina kargilik hemen biitiinii ile
teknik konularla, siyasi sahada mevcut kurumlarin igleyisi, un-

surlari, bigimi gibi konularla sinirh bulunmasidir.

"Siyaset sosyolojisi"nin Tiirkiye'de gostermis oldugu ge-
lismeye ge¢cmeden once, Bati'da, Bati sosyolojisinde bu yonde
ortaya ¢ikmig gelismelere’ g6z atmanin meselenin anlagilmasini
kolaylagtiracag: diisiincesindeyiz. "Siyaset sosyolojisi"nin Ba-
tI'daki gelisim seyrine goz atmak istememizin sebebi sosyoloji-
nin 6nce bir Bat1 bilimi olmasinin, sosyolojinin Bati'da ortaya
¢ikmis olmasinin yaninda "siyaset sosyolojisi"nin Bat1 digindaki
iilke ve toplumlarda gosterdigi gelisimi agiklamak. agisindan da
O6nem arz etmektedir.

19. Yiizyilda, sosyolojinin ortaya ¢iktig1 ve bagimsiz kim-
ligini kazandig1 donem icinde, sosyolojiden ayn bir "siyaset sos-
yolojisi"nin olmasina, bir uzmanlagmanin bir béliinmenin varli-
g1na sahid olmuyoruz. Dogrudan siyaset sifatim1 tasimamakla bir-

* Dr. Ismail COSKUN, £.0. Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Boliimii Ogretim Uye-
si. .
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likte, donemin sosyolojisi daha dogusundan itibaren siyasetle i¢
ice olmus, siyasi sorunlarin ¢éziimiine kosa!musgtur. En genel ta-
nimu iginde ele alindiginda sosyoloji toplum ve toplum olaylan
bilimidir ve toplum ve toplum olaylan kargisinda bir bilinci, bir
tavir takinmayi ifade eder. Dahasi toplum olaylar iizerinde etkili
olmak, olaylara yon vermek istegindedir. Bu yonleriyle de sosyo-
loji daha bagtan siyasi bir mahiyete sahiptir.

19. Yiizyil sonlannda ve 20. yiizyil baglaninda sosyoloji,
siyaset ile oldn biitiin yakinlifina ve i¢ igeligine ragmen siyasetle
ilgisini gizleme ihtiyacim1 duymug ve siyasetin diginda bir konum
iistlenmeye 6zen gdstermistir. Bu dénem iginde Bati'da farkli ve
birbiriyle ¢atigan siyasetler s6z konusudur. Sosyoloji de siyaset
onermektedir. Ancak farkli siyasetlerin varlif1, sosyolojinin dog-
rudan ve agtk bir siyaset 6nermesini engellemistir. Sosyolojinin
bu sekilde siyasetin diginda ve iistiinde bir tavir takinmasinin ar-
kasinda, kars1 siyasetlerin ortaya g¢ikisini engellemeye yonelik
kaygilan kadar, s6z konusu farkli siyasetlere agik bir bigimde
karsi gitkmanin digerlerine megruiyet kazandiracagi endigesi bu-
lunmaktadir. Bu nedenlerle sosyoloji siyasetle iligkisini gizlemisg,
siyasetin digmda ve iizerinde bir mevKki iggal etmeye 6zen goster-
migtir. '

Sosyolojinin dogusundan baglayarak siyasetle yakin iligki
icinde olduguna degindik. Bati'da belli sosyolojilerin, belli siya-
setlerin temelini olusturmas: s6z konusudur. Hemen ilk akla ge-
len 6rmek Marksizm ile Rusya arasindaki iligkidir. Yine Durkhe-
im'in Fransiz siyaseti ile iligkisi, Weber'in Alman siyaseti ile o-
lan iliskisi bu manada zikredilebilecek diger 6émekleri olustur-
maktadur.

Goriildiigii gibi sosyoloji dogusu, gelismesi ve en basta ta-
nimi geregi siyasetle belirli bir i¢ i¢elik gdstermektedir. Bu du-
rumda siyasetle bunca yakin iligkisine karsilik sosyolojinin biin-
yesinde ancak belli bir tarihten sonra "siyaset sosyolojisi” ad al-
tinda ayn bir disiplinin dogmasi, buna ihtiya¢ duyulmas: alaka u-
yandirmaktadir. Nigin ancak belli bir tarihten sonra "siyaset sos-
yolojisi" ayn bir disiplin seklinde ortaya ¢ikmigtir?

Bati'da, Bati sosyolojisinde "siyaset sosyolojisi"nin ayn
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bir disiplin olarak ortaya ¢ikig1 belli bir tarihten sonradir. S6z ko-
nusu tarih II. Diinya Savagi sonrasina, 1943 sonrasina tekabiil et-
mektedir. Yukarda sordugumuz soruya cevap vermek ve "siyaset
sosyolojisi"nin ayn bir disiplin geklinde bu tarihten itibaren orta-
ya ¢ikisini agiklamak igin donemin ozellikleri iizerinde durmak
gerekmektedir.

II. Diinya Savagi sonrasinda Bati'da ortaya ¢ikan en 6nem-
li geligme Bati iginde belli sorunlarin agilmasidir. Bat1 igi gekis-
melere son verilmesi, farkli siyasetlerin tek bir siyaset etrafinda
biitiinleymesi, daha dogrusu Bati siyasetinin belirli bir biitiinliik
kazanmasi ve tek merkezden ydnetilir hale g >Imis olmasi done-
min Bati siyasetinde ortaya ¢ikan gelismeleri olusturmaktadir.
Bat1 egemenlik iligkilerinde belli bir noktaya ulagmistir. Belli bir
diizen gergeklestirilmis ve egemenlik iligkilerinde daha onceki
Ban i¢i c¢ekigmeler asilmistir. Cekisme konusu olan sémiirge
zenginliklerinin gekigmeye sebebiyet vermeyecek sekilde biitiin
bir Bat1 adma dagitim/paylagim diizeninin kurulmasiyla Bat1 igi
¢ekigmeler hal yoluna girmis, agilmigtir.

Bat1 i¢i cekigmelerin agilmis olmasinin, siyasi sorunlann a-
silmig olmasinin sosyolojiye yansiyan iki dnemli sonucu olmug-
tur: Sosyolojinin artik siyaset 6nermesi, siyasi ¢dziim arayiglan-
na kogulmasi s6z konusu degildir. Ciinkii egemenlik iligkilerinde
belli bir diizen kurulmus ve Bati-dis1 tilkelerin somiiriisiinden el-
de edilen zenginliklerin Bat: i¢i paylagim tek bir siyaset etrafin-
da gergeklestirilmigtir. Bu gelismelerin sosyolojiye yansiyan i-
kinci sonucu sosyoloji biinyesinde "siyaset sosyolojisi” ad1 altin-
da yeni bir dalin/disiplinin dogusu olmustur.

Sosyolojide, Bati1 sosyolojisinde "siyaset sosyolojisi” is-
minde ayn bir dal dogmugtur ama, siyaset sifatma rafmen Bati
siyaset sosyolojisinin gorevi, siyasete iligkin olmayacaktir. Sos-
yolojinin ya da siyaset sosyolojisinin bu dénemde siyaset arayis1
ya da siyaset Onerisi getirmesi soz konusu degildir. Bat1 i¢i so-
runlann, diinya iligkilerinin kazandig1 yon ve gelisme iginde bu
durum ortaya gikmustir. Bu noktada Bati sosyolojisinde "siyaset
sosyolojisi"nin gorevi siyasal alana iligkin belli konularn, teknik
konulann ele alinmas ile sinirlanmigtir. Belli iglerin nasil yoneti-
lecegi, yiiriitiillecegi konulart agirlik kazanmigtir. S6z gelimi si-
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yasal sistemin igleyisi, siyasal katilma, secim sistemi... vs. gibi
konularin ele alinmasi. Bat iginde siyaset sosyolojisinin gorevi,
ilgi alan1 bu konularla sinirh olmugtur.

Bununla beraber Bati'da siyaset sosyolojisinin kazandigi
yayginlik, bu alanda Bati'da pek ¢ok ¢aligmanin ortaya gikisi; si-
yaset sosyolojisinin Bati iginde iistlendigi konumdan ziyade,
1945 sonrasinda Bati egemenlik sistemi ile Bat1 digi iilke ve top-
lumlann iligkilerinin diizenlenmesi, Bat1 dis1 toplumlara belli bir -
yer, yon bigilmesi noktasinda siyaset sosyolojisi asil agirfhgini ve
misyonunu, kimligini kazanmigtir.

1945 sonrasi gelismeler i¢inde Bat1 dig1 toplumlarda, Dogu
toplumlarinda mevcut Bati egemenligine karsit hareketler belli
bir yogunluk kazanmigtir. S6z konusu hareketler Bati egemenli-
gine kars: tehdit olusturmuglar ve bu 6zellikleri dolayisiyla izale
edilmeleri ve tehdidin giderilmesi Bat1 agismdan 6nem kazan-
mustir. Bu gergevede, bu gelismelere karsilik olarak Bati, sémiir-
gelere siyasi bagimsizlik vermis ve yeni uluslar ortaya ¢ikmigtir,
Bat1 disinda ortaya ¢ikan gelismelerin takibi Bat1 agisindan 6nem
tagimaktadir. Bat1 sosyolojisinde ayn bir disiplin olarak "siyaset
sosyolojisi"nin dogusunu saglayan gelismeler bunlardir. Bat e-
gemenlik iligkilerinin kazandig1 yeni yon dogrultusunda "siyaset
sosyolojisi" dogmusg ve geligmistir.

Bu cercevede ele alindifinda Bat1 siyaset sosyolojisinin il-
gi alanlan ve ele aldif1 konular daha agik bir sekilde anlagilir ol-
maktadir. Somiirgelere siyasi bagimsizhik verildigine degindik.
Dogmakta olan uluslara Devlet isleri, yonetim igleri Bati tarafin-
dan "siyaset sosyolojisi” kanali ve cercevesinde Ogretilecektir.
So6z konusu iilkelerde Bat1 yanlisi siyaset; ¢agdaglagma, kalkin-
ma.. vs. gibi adlandirmalar altinda partileriistii hakim siyaset ola-
rak benimsenmigtir. Bat1 "siyaset sosyolojisi" bu noktada yine
teknik konulan ele alacak, sunacaktir: Yonetim, ¢ok partili siya-
sal sistem, parlamento, se¢im sistemi, siyasal katilma vs. gibi ko-
nular. Dogrudan bir siyaset Onerisi s6z konusu degil, "siyaset
sosyolojisi" bdyle bir gorev iistlenmis degildir. Belli bir siyaset,
Bat1 yanlisi siyaset zaten sézkonusu iilkelerde Bati taraftan ikti-
darlarca yiiriitiilmektedir.
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Bat1 "siyaset sosyolojisi” bagka gorevler iistlenecek: Bun-
larin baginda da Bat disinda ortaya ¢ikan siyasi/sosyal gelisme-
lerle ilgili bilgi toplanmas: gelmektedir. Bir bagka ozelligi ise,
Bat1 egemenlik sistemine potansiyel tehdit durumunda olan Bat
karsit1 hareketlerin izlenmesi, mevcut durumlan, iilke siyaseti i-
cindeki yerleri vs. gibi konularin yogunluk kazanmasidir. Bat1'da
siyaset sosyolojisi sosyoloji i¢inde ayn bir disiplin olarak bu ge-
lisme ve iligkiler iginde, Bati egemenlik iligkilerinin gerektirdigi
ihtiyaglar ¢ercevesinde dogdu, gelisti, 6zelliklerini bu iligkiler i-
cinde kazand1.

Bati1 dig1 iilkelerde siyaset sosyolojisinin ortaya yine Ba-
ti'daki gelismeye paralel bigimde 1945 sonrasinda ve Bati ile ku-
rulan iligkiler iginde gerceklesmistir. Bu iilkelerde daha 6nceden
yerini almig olan sosyolojiye, 1945 sonrasinda Bati sosyolojisin-
de ortaya ¢ikan yeni egilimlerin ve Anglo-Amerikan bilim anla-
yisinin niifuzu ve Amerikahlarla gelisen fiili temaslar neticesin-
de "siyaset sosyolojisi" eklenecektir. Tam da bu noktada ikili an-
lagmalar, gelisme/kalkinma/kiiltiirel igbirligi programlan; Bat si-
yaset sosyolojisinin yerli iilkeye aktarimi, batili uzmanlann yerli
iilke egitim kurumlarinda ders vermesinin saglanmasi, yine mev-
cut egitim kurumlarinin miifredatlaninin diizenlenmesi, yeni iini-
versitelerin kurulmasi ve gesitli enstitiilerin agilmas: gibi konu-
larda onemli gérevler iistlenmistir.

Bat dig1 iilkelerde bu gergevede ortaya ¢ikan "siyaset sos-
yolojisi” biinyesinde gergeklestirilen calismalar belli 6zellikler
gostermektedir. S6z konusu galigmalar Bat1 sisteminin igleyigini
tamitict mahiyette caligmalardir. Bu tanitim tasviri diizeyde ola-
nmin aktarimi geklinde karsimiza ¢ikmaktadir. Meseleyi bu sekilde
elestiri ve izahtan yoksun bir sekilde ele alma, tanitimin Bat1 ide-
olojisini olumlayici bir yaklagim i¢inde yapilmasimi getirmekte-
dir. :

fkincisi bu iilkelerde siyaset sosyolojisi sahasinda verilen
eserler Bati'dan belli kavram ve kuramlan aktarmaktadir. Ama
bunun dtesinde yerli iilke ile ilgili belli bilgilerin Bati'ya aktarimi
gorevini iistlenen bilgilendirici mahiyette eserlerdir. Umumiyetle
s0z konusu ¢aligmalarda yerli iilkeye iliskin konularin agirlik ka-
zandig1 goriilmektedir.
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Tiirkiye'de siyaset sosyolojisi ¢aligmalarimin geligimi:

Tiirkiye'de sosyoloji, sosyolojinin Bati'da ortaya ¢ikiginin
iizerinden ¢ok uzun bir zaman ge¢meden Tiirk diigiince ve bilim
hayatina katilmistir. Sosyolojinin iilkemize girig yillari, Devlet
ve toplum olarak yeni siyaset ve arayisi i¢inde bulundugumuz bir
donemdir. Donemin gosterdigi bu Ozellikler iginde Tiirkiye'de
sosyoloji iilkeye girig ve yerlesme doneminde biitiinii ile siyasi
sorunlarla igice oldu. Kimligini ve Tiirkiye'deki 6nemini de bu
sorunlar oniinde takindig: tutumla kazanmstir. Ulkenin iginde
bulundugu sorunlar ve yeni siyaset/kimlik arayisinda yol gosteri-
cilik roliinii iistienmig, yeni siyasetin savunulmasina ve progra-
munin olusturulmasina onciiliikk etmigtir. Siyasi segimin kesinles-
tigi, kesin tercihin yapildi§: noktadan itibaren sosyolojinin siya-
setle iliskisi siirmekle birlikte yeni bir yon kazanmigur. Bu kez
sosyolojinin rolii siyasette yol gostericilik degil, belli bir siyase-
tin talimi, 6gretilmesi olacaktir. Bunun bu gekilde oldugunu gos-
teren en iyi Omek baglangicta sosyologlarin siyaset yapmasina
kargilik daha sonra siyasetgilerin sosyoloji yapmalan, sosyoloji
okutmalandir.

Goriildiigii gibi Tiirkiye'de sosyoloji daha iilkeye girigin-
den itibaren siyaset ile ¢ok yakin iligki icinde olmustur. Siyasetle
bunca yogun iligki ve ilgiye karsilik sosyolojimizde ayn bir siya-
set sosyolojisi ancak belli bir tarihten sonra, 1945 sonrasinda or-
taya ¢ikmugtir. Tiirk siyasi hayatinda, Tiirkiye'nin dis politikasin-
da bilhassa 1945'lerden baglayarak ortaya ¢ikan degisimle birlik-
te, sosyolojimizde de siyaset sosyolojisi alanina giren ya da bu
baglik altinda zikredilebilecek ¢aligmalar yavas yavas ortaya ¢ik-
maya baglamigtir.

Tiirk siyasi hayatinda belli degisimlerin ortaya ¢iktifim
sOyledik. Savasin bitmesinden sonra Batr'da yeni bir denge ve
yeni bir siyasi merkez s6z konusudur. Savag oncesinde ve biiyiik
Olgiide savag sirasinda da Tiirkiye'nin iyi iligkilerde blundugu Al-
manya savagi kaybetmistir. Tiirkiye yeni bir se¢im yapmak duru-
mundadir. Bu se¢im yapilir. Tiirkiye tercihini demokrat Bat, A-
merika'min merkez oldugu demokrat Bati yoniinde kullanir.
1945'lerden itibaren Amerika ile ikili andlagmalar, yardim, kiiltii-
rel miibadele, kalkinma, planlama konulannda igbirligi ve iligki-
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ler baglar. Bat ile geligen iligkilerin Tiirk siyasi hayatina yansi-

masi ¢ok partili hayata gecis ve NATO'ya katilmada ifadesini bu-
lur.

Sosyolojimizde de bu geligmelerin yansimalan goriilecek-
tir. Anglo-Amerikan formasyonu almig bir kisim sosyologlarimiz
yeni geligmeler oniinde bir tiirlii yol gostericilik/6gretme roliinii
iistlenirler. Bu manada Bat1 sistemini tanitici mahiyette ¢aligma-
lar yayinlanmaya baslar. Bu anlamda ilk 6rnek, N.Berkes'in Yurt
ve Diinya yayinlar arasindan ¢ikmig olan 1946 tarihli “Siyasi
Partiler” adli caligmasidir.

Bununla birlikte esas olarak Tiirkiye'de siyaset sosyolojisi
caligmalarinin bu isim ya da bu alana iligkin eserler olarak ortaya
¢ikis1 biraz daha sonradir. 1950'li yillarla birlikte ABD ile geli-
sen iligkiler paralelinde Amerika'dan uzman ve hocalarin gelme-
si, yine Amerikan etkisinde A.U.Siyasal Bilgiler Fakiiltesi'nin ve
bu fakiiltenin ders programlarmin diizenlenmesinin, Planlama
teskilatinin kurulusu, TODAIE (1952)'nin kurulmasi, yine aym
tarihlerde ODTU'niin kurulusu daha sonra ortaya gikacak olan
siyaset sosyolojisi ¢aligmalan icin gerekli alt zemini olugturmus-
tur.

-

Tiirkiye'de siyaset sosyolojisi ¢aligmalan ifade ettigimiz
zemin iizerinde Tiirk siyasi hayatinda ve buna bagh olarak Tiirk
bilim gevrelerinde yer etmekte olan Anglo-Amerikan bilim anla-
yis1 gercevesinde ortaya ¢ikmig ve o6zelliklerini kazanmigtir.
Kimligini boyle bir zeminde kazanmis olan Tiirk siyaset sosyolo-
jisi sahasinda verilen eserler belli 6zellikler gostermektedir.

Calismalar siyaset sosyolojisi baghg: altinda ya da bu ala-
na iligkin olarak gerceklestiriliyor. Siyaset sosyolojisi baghgini
tagimakla birlikte ele alinan konular siyasi sahaya iligkin belli
teknik konularin ele alinmasi bigiminde kargimiza gikiyor. Parla-
mento, parti, siyasal katilma, bask1 gruplar vs... Belli bir siyaset
Onerisi/arayis1 soz konusu degil. Bu konuda herhangi bir tartisma
acilmiyor. Zaten belli bir se¢im, Bat1 se¢imi, yapilmis ve takip e-
dilen siyaset partiler iistii kilinmigtir. Elestirel bir yaklagim igin-
de meseleleri ortaya koyma ve izah etme gabasindan ve kaygisin-
dan uzak daha ziyade tamitim ve aktarma mabhiyeti agir basan ¢a-
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ligmalardir bunlar. Bat sisteminin igleyisgi ile unsurlannin taniti-
mu ve bunlara iligkin bilgilerin aktarimi s6z konusutur.

S6z konusu ¢aligmalarda Tiirk siyasi hayat: ile ilgili giin-
lik siyasi geligmeleri konu alan degerlendirmelerin, yazilarin
belli bir yer iggal ettigi goriilmektedir. S6z gelimi 1965 se¢imle-
rinin tahliline iligkin g¢aligma (*) bu hususta 6rek verilebilir. Bu
manada zikredilebilecek bir bagka galiyma konusu olarak ordu-
nun siyasi igleyigte agirlik kazandi$1 donemlerde, ordunun siyasi
hayattaki roliinii ele alan calismalann sz konusu olmasidir. »

Bati'nin ilgisini ¢eken ve ihtiyag duydugu belli bilgilerin
toplanmasina yonelik ¢aligmalar. Bilhassa iilke igcinde Bat1 siste-
mine potansiyel tehdit olusturabilecek giiglerin etkinlikleri, ilig-
kileri, politik hayattaki rolleri gibi konulan ele alan g@h§malar.'
Bu tiir c¢aligmalarin en belirgin O6mekleri olarak din/
modemlesme/siyaset baglaminda gergeklestirilen ¢aligmalar veri-
lebilir.

Sistemin siirdiiriilmesinde rol oynayan giiclerin karakteris-
tikleri iizerine yapilmig ¢aligmalarin da siyaset sosyolojisi saha-
sinda belli bir yer tuttuklan miigahede edilmektedir. Omek ola-
rak, Tiirkiye'de ve Yakin Dogu'da Ordu kurumunun siyasal ha-
yattaki rolii iizerine yapilan ¢aligmalar bu ¢ergevede zikredilebi-
lir.

Soz konusu ¢aligmalann baskin 6zelliklerinden birt de, ¢a-
ligmalarda kullanilan metodolojik ¢erceve ve modellerin Bat, e-
sas olarak Anglo-Amerikan, kaynakli olmasidir. Aktarma meto-
dolojik gerceve ve arastirma modelle sinirl kalmamakta, proble-
matik diizeyde, hipotezlerin se¢iminde bile aktarmanin yayginli-
81 goze carpmaktadir.

Siyaset sosyolojisi caligmalarinm Snemli bir dzelligi de
hemen biiyiik kisminin bir Bat1 dilinde, ¢ogunlukla Ingilizce ola-
rak kaleme alinmig olmasidir.

Yine siyaset sosyolojisi alaninda yapilmig ¢alismalarin he-
men biitiiniiniin Tirkiye ile ilgili oldugu goriilmektedir. Bati si-
yaset sosyolojisinde agirlik kazanan konu yeni olugan uluslarin

* N. Abadan UNAT: Turkish Elections 1965, Government a..4 Opposition, 3,
1966.
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siyasal gelismeleri vs. iken, bizdeki galismalar daha ¢ok iilke i-
cindeki siyasi gelismelere iligkin olarak Bati'ya bilgi aktarimi 6-
zelligini tasimalan goze ¢arpmaktadir,

Tiirkiye'de yapilmis siyaset sosyolojisi ¢aligmalan bu 6zel-
likleri gergevesinde ele alindifinda bir kag ey sdylenebilir. On-
celikle s6z konusu ¢aligmalar Bati'dan aktarma kavramsal gerge-
veler i¢inde gergeklestirilmigtir. ikincisi ele alinan konulann gos-
terdigi 6zellikler, sz konusu ¢aligmalarin daha ¢ok Bati'ya gesit-
li sahalarda ihtiya¢ duydugu bilgilerin iiretimini sagladigina iga-
ret etmektedir. Bu iki 6zellik tizerinde biraz durmak gerekmekte-
dir.

Sosyoloji Tiirkiye'ye bir Bat1 bilimi, bilgisi olarak, aktar-
ma bir bilim olarak geldi. Genel egilimlerini kazanmasinda bu 6-
zelligi 6nemli rol oynadi. Bununla beraber sosyoloji, Tiirk sosyo-
lojisi iilkeye girisinden, diislince hayatindaki yerini alisindan iti-
baren biitiin bu aktarma 6zelliginin yaninda Tiirkive sorunlan 6-
niinde belli bir tutum takinmis, sorunlara ¢6ziim arayigi ¢abasina
katilmigtir. S6z konusu ¢aba Tiirkiye'nin sorunlarinin ¢éziimiine
yoneliktir. Bu yonde bilgi iiretilme ¢abasi s6z konusudur. Tiirk
sosyolojisi kurulug ve gelisme doneminde Fransiz sosyolojisi ile
iligki i¢inde olmustur. Bu iliski i¢inde bilgi tiretilmigtir. Ancak ii-
retilen bilgilerin bu donemde daha ¢ok Tiirkiye meselelerine y6-
nelik oldugu gozlenirken, buna kargilik hi¢bir sekilde Tiirkiye ile
ilgili bilgilerin Bati'ya, Fransa'ya aktarimi s6z konusu degildir.

Ikinci dénemde, 1945 sonrasinda bilhassa siyaset sosyolo-
jisi alaminda gergeklestirilen g¢aligmalarin bircogunda kargimiza
¢ikan durum ilk dénemin aksine Bati'dan metodolojik, yonteme
iligkin aktarmalanin yanmda Tiirkiye ile ilgili belli bilgilerin Ba-
tr'ya aktarilmas: ile karsilagilmaktadir. Tiirkiye'de siyaset sosyo-
lojisi ¢aligmalarnnin bugiin gosterdigi ozellikler buna igaret et-
mektedir.

Bu genel degerlendirmeler ve bilgiler gercevesinde belli
sonuglar ¢ikarmak miimkiin olmaktadir. Sosyoloji daha dogusun-
dan itibaren siyasetle yakin bir iligki iginde olmustur. Uzun bir
siire belli siyasetlerin temelini belli sosyolojiler olugturmustur.
Ancak belli bir tarihten sonra, Bati'da siyasetin teke inmesi, daha
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acik ifadesiyle Bati siyasetinin tek merkezden yonetilir hale gel-
mesi noktasmda sosyolojinin bu manada iistlenmig oldugu rolii-
nii yitirdigi gozlenmektedir. Bu noktada sosyolojiden bagimsiz
ayn bir siyaset sosyolojisi ortaya ¢ikmistir. Adinda tagidig siya-
set sifatina ragmen s6z konusu sosyoloji siyasi sosyoloji dzelligi
gostermeyecek, teknik, sinirli konularla ugrasacaktir. Siyasi sos-
yoloji yapilmiyor. Buna karsilik siyaset sosyolojisinin bu gekilde
ortaya konulugu belli bir siyasi tutumun geregi olarak kargimiza
cikiyor.

Tiirkiye'de iilkeye girisinden itibaren siyasetle ¢cok yakin
bir iligki iginde bulunmug olan sosyolojide ayn bir siyaset sosyo-
lojisi, ayn bir disiplin ancak belli bir tarihten sonra ve dogrudan
dogruya Bat etkisinde ve Bati ile iliskiler ¢ergcevesinde ortaya
¢tkmugtir. Daha ¢ok Bati egemenlik iligkilerinin ihtiya¢ duydugu
belli bilgilerin moda deyisi ile "merkez"e aktarimi misyonu ile
sosyolojimizdeki yerini almugtir.

Yapilmis caligmalar var. Belli bir yol alinmigtir. Eksigi ile,
ele aldif1 konularla,bu konular kargisindaki tutumu ile gosterdigi
ozellikleri ile belli bir miras s6z konusudur. Bu gelisme ve biri-
kimden yararlanmamiz 6nce yapilmis ¢aligmalann degerlendiril-
mesi ile miimkiindiir. Yapilmig ¢aligmalann hangi iligki ve ihti-
yaglar igcinde ortaya ¢iktigi, ne tiir egilimler tasidig1 ve ele alinan
konularin bilinmesi bundan sonra yapilacak olan ¢aligmalar agi-
sindan 6nemli olmaktadir. Kendi toplum gerceklerimizden hare-
ket eden bir siyaset sosyolojisinin gelistirilmesi eldeki bu mirasin
sthhatli bir gsekilde degerlendirilmesi ile miimkiin olabilir. Bugiin
gercek bir siyaset sosyolojisi yok.

Gergek bir siyaset sosyolojisinin kurulusu kendi toplum
gerceklerimizden hareket edildigi 6l¢giide ve toplum olarak kendi-
mize has siyasete sahip olundugu giin s6z konusu olabilecektir.
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| TANIDIGIM TOPLUMBILIMCILER
Arslan KAYNARDAG

Eski bir 6grencisi olmaktan onur duydugum, istanbul Uni-
versitesi Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Boliimii'niin 75. yas giinii
hepimize kutlu olsun.

Bu sosyoloji bdliimiiniin, bilim ve diigiince tarihimizde her
zaman Onemli bir yeri olmustur. Ziya Gokalp, Prens Sababhattin,
Mehmet izzet ve daha bagkalan Tiirkiye'de sosyolojinin ilk kusa-
gum meydana getirdiler. u anda dérdiincii, belki de beginci ku-
sak gérev basinda bulunuyor.

Yapacagim konusmada size, dort toplumbilimcimiz ile il-
gili amilarim ve diistincelerimi bir sdylesi ¢ercevesi iginde anlat-
mak istiyorum. Bu toplumbilimciler gunlar: Hilmi Ziya Ulken,
Ziyaettin Fahri Fmdikoglu, Nureddin Sazi Késemihal, Cavit Or-
han Tiitengil.

Adini saydiklanimdan ilk ikisi hocam oldu. Tutengll iini-
versitedeki dgrencilik yillanmda arkadasim idi, bu arkadaglik da-
ha sonra da araliksiz siirdii. Kosemihal ile giizel rastlantilarin
sagladigi bir dostluk kurdum.

Hilmi Ziya adm liseyi bitirdigim sirada duymugtum,
1940'Lt yillardi. Ilkin iki kitabimi gérdiim onun: /nsani Vatanper-
verlik ve Agk Ahlaki. Bu ilgi cekici adlar kafamda unutulmama-
casma yer etti. Sik sik halkevi kitapliklarina gidiyor, ¢ikan gaze-
teleri, dergileri rahatlikla okuyabiliyordum. Bir dergi dikkatimi
cekti: Insan dergisi. Hilmi Ziya'nin gikardigi bu dergide daha
¢ok, felsefe ve toplumbilim konusundaki yazilara yer veriliyor-
du. Insanligin yeni sorunlan ile Tiirk toplumunun sorunlar tarti-
sihiyor, inceleniyordu.

Eminénii Halkevi'nin kdyciiliik kolu ¢alismalarina da kati-
liyordum. Bu kolun basinda davasina goniil vermig bir insan var-
di: Selahattin Demirkan. Koyciiliikle ilgili bir de dergi ¢ikaran
Demirkan, Hilmi Ziya Ulken'i tamyordu. Onu halkevine davet et-

» Arslan KAYNARDAG, Felsefeci - Yazar.
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ti, birlikte Alibeykoyii'ne gidilmesi kararlagtu:ildi. Hilmi Ziya Ul-
ken 6grencileriyle geldi, biz de halkevi olarak bu geziye katildik.

Hilmi Ziya'y: ilk kez orada gordiim, neseli, esprili, mesle-
gini ve 6grencisini seven bir hocaydi. Alibeykdyii'nii dolagtik,
koyliilerle konustuk. Yamilmiyorsam bu kﬁy incelemesi daha
sonra yayinlandi.

) Gergek anlamda bir halk¢tyd: Hilmi Ziya Ulken. 1942'de
Ulkii dergisinde yazdig1 yazida goyle diyordu:

"Aydinlarin halka kangmas: kendilerini kesfetmeleri de-
mektir ki bu da felsefedeki 'kendini bil' ilkesinin en yiiksek dere-
cesidir. Aydinlann kéyciilik modasma uyarak koylilyli sevmesi
yetmez, asil koyliiniin onlan sevmesi gerekir.”

Bu hocanin yazilanyla ve kendisiyle tanigmam felsefeyi
segmemde basglica etkenlerden biri oldu.

Genglik yillan 6nemli se¢im kararlarimin alindif: yillardar.
O giinlerin toplumsal ortam iginde birgok geng gibi ben de Fel-
sefe Boliimii'nii segmeye karar verdim.

Daha sonra gordiim ki birgok kimse yine Hilmi Ziya'nm
etkisiyle felsefeyi se¢mis. Onun etkisiyle toplumbilimi ve bu bi-
lime yakin konular segenler var.

Felsefeyi secerken toplumbilimi ve ruhbilimi de segmis o-
luyordum. Ciinkii fakiiltede bunlar birbirinden aynlmiyordu, ay-
m béliim iginde yer aliyordu. Ogrenci fakiilteye girdikten sonra,
bunlardan birer yil ders goriiyor, sinavlara giriyor, aralarindan bi-
rini yiiksek lisans olarak en sona birakiyordu.

Hilmi Ziya Ulken'in derslerine girmeye bagladim, hoca o
yillarda, sosyoloji yaninda, Islam felsefesi ve sosyal doktrinler
tarihini de okuturdu. Girdigim ilk derslerde aradifim heyecani
pek bulamadim, herkes not tutuyordu. Kimsenin soru sordugu .
yoktu, tarigma yapildigini, seminer vb. diizenlendigini hatirlami-
yorum.

Hilmi Ziya, ders digindaki iligki ve sdylesilerinde daha ce-
kici, hatta daha &gretici idi. Ders disinda soru sorma, konugma
firsat1 bulabiliyorduk. Felsefeden sanata, politikaya varincaya ka--
dar gesitli konulan konustugumuz giinler olurdu.
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Fakiiltede giizel bir gelenek vardi, hocalar her bahar 6gren-
cileri geziye gotiiriirdii. Hilmi Ziya da bizi bir-iki kez Biiyiika-
da'ya gotiirmiistii, orada seving dolu saatler gegirmistik.

Hocamiz sosyoloji 6grencilerine kdy ve igyeri incelemeleri
yapunirdu. [lging, 6nemli inceleme ve ¢aligmalardi bunlar. Bir bo-
liimii tez, bir boliimii de ara ¢aligmasi olarak hazirlanirdi. Ben de
hocanin istegi iizerine Zeytinburnu Cimento Fabrikasi isgileriyle
ilgili bir anket ¢aligmas1 yapmigtim. Bu ¢aligma su anda kimbilir
nerededir? _

Ulken sosyolojiye her zaman onem verdi. Geng Tiirkiye
Cumhuriyeti'nin bu bilimin kural ve verilerine gore hareket eder-

se ¢ok sey kazanacagim diigiiniirdii. Ne var ki sosyoloji felsefesiz
olmazdi.

Felsefeyi hig bir zaman birakmadi Ulken. Bu yiizden, Tii-
tengil'in de isaret ettigi gibi, onda sosyoloji ile sosyal felsefenin
i¢ ice girdigi goriillmektedir. Bu biraz da bizdeki diigiince gelene-
ginin ozel niteliginden kaynaklamyordu. Nitekim Hilmi Ziya Ul-
ken, Tiirkiye'de Cagdag Diigiince Tarihi adindaki kitabinda, ay-
dinlanmaci ve pozitivist egilimin, aynca toplumsal kaygilarn,
bizdeki felsefi diigiincenin baglica 6zelligi oldugunu belirtmistir.

Ele aldig1 konulari zaman boyutu iginde irdelerdi. Islam
diisiincesinin ve Tiirk diigiincesinin tarihini yazdi. Ozellikle Tiirk
diisiincesinin tarihinde ¢1gir agti.

Hi¢ bir emegin unutulmasini istemezdi. Tarih ¢aligmala-
rinda, kitap elestiri ve tanitmalannda bu tutumu agikg¢a goriiliir.
Bir bilim adami, bir kiiltiir adami1 6liince onun i¢in hemen yazi,
yazardi, bir felsefe kitabi yayinlaninca, onu tanitmaya, elestirme-
ye ¢aligirdi.

Hilmi Ziya Ulken, sistemili bir felsefe yolculugu yapiyor-
du. Insan, toplum, evren, olug, varlik gibi kavramlan kapsayan
bir sistemn kurma ¢abasi igindeydi. Ziya Gokalp'teki sistemciligin
onda daha doyurucu bir bigimde ortaya ¢ikmasim bekliyorduk.
Bu gerceklesemedi ama, ele aldig1 konulan her zaman temel dii-
siincelerine baglamasim bildi.

[k egilimleri materyalizmden ve natiiralizmden yana idi.
Telif¢iligin Tenakuzlar: (Uzlasmacihifin Celiskileri) adindaki ki-
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tabinda bu egilim kendini gostermektedir. Daha sonra Hegel'e ve
Fenomonolojiye yoneldi.

Hilmi Ziya'y1, "bir ¢ok konulara birden el atti, hi¢birinde
direnlesemedi” diye elestirenler var. Diigiince ve bilim alaninda
isboliimii ve uzmanlagmanin gergeklesmedigi toplumlarda, Ul-
ken gibi c¢esitli konularla ilgilenen diigiin adamlannin ¢ikmasi
dogaldir, bunu beklemek gerekir. Boyle diisiin adamlan kesif go-
revi yapan énciiler gibidir, arkalarindan gelenlere yol agarlar.

Ulken, 73 yilhik yagaminda gegitli diigiincelere egilim gos-
terdi ama hi¢ bir zaman demokrasi ve laiklik ilkesinden &diin
vermedi.

Felsefede ve sosyolojide ele aldigt temel konu hep insan
oldu. Bu nedenle ahldka ve egitim felsefesine ilgi duydu.

Gergek ahlakin, sevgi ahldki, ozgiirliik ahldki oldugunu
soylerdi. "Ahlakl: insan, kendisinin ve bagkasmin kéle olmasina
katlanmamalidir” derdi.

Ulken, ¢ok okuyan, gok yazan bir hocamizd:, tramvayda
bile okurdu. Evinde ¢ok zengin bir kitaplii vardi.

Cok sonra bu galigkan hocamizin astim ve uykusuzluk has-
taligy cektigini 6grendim. Uykusuzluk hastalifi, Berlin'e gittigi
giinlerden kalmigti.

Hilmi Ziya kitaplanm c¢iktikca Atatiirk'e goéndermigtir.
Mustafa Kemal'in 6zel kitaplifinda onun gonderdigi bes kitap
vardir. Oradaki Tiirk Tefekkiir Tarihi'nin iginde goyle bir ithaf
yazist goze carpar: "Actif bilgi ¢iginnda yiiriimek giiciinii bize
veren Biiyiik Gazi'ye kiigiik bir armagan."”

Atatiirk, Ulken'i Cankaya'ya ¢agirmig tanimak istemistir.
Biitiin bunlarin sonunda, "bu genci Avrupa'ya gonderin, aragtir-
ma yapsin” demis. O'nu Berlin'e gondermigler, y1l 1933.

Almanya giinlerini tam degerlendirmeyi, bagarili olmay1
gorev bilen Hilmi Ziya, geceyi giindiize katarak ¢aligiyor, notlar
ahyor, yazacag eserleri planliyor, durmadan okuyor. Oyle ki u-
yumayi unutuyor, istese de artik uyuyamiyor.

Hocalarimin mektuplarimi her zaman merak etmigimdir.
En ¢ok merak ettigim de Hilmi Ziya'nin Almanya mektuplaridir.
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Bu mektuplan ailesi, dostlan saklamis midir?

Ulken'le goriismelerimiz, iiniversiteyi bitirdikten sonra da
siirdii. Kendisini iiniversitede ve kitapgilarda goriirdiim. Prof.Dr.
Sekip Tung'un hasta oldugunu 6grenince birlikte ziyarete gitmis-
tik. O giin bana, Sekip Tung'la ilgili duygu ve diisiincelerini an-
lattigin1 hatirhyorum, yil 1958.

Hilmi Ziya 27 Mayis Devrimi'ni cogkunlukla kargilamig,
bu hareketten ¢ok sey ummustu. Siyasi Partiler ve Sosyalizm a-
dindaki kitabim o giinlerde hazirlamaya bagladi ve yayinladi. Ne
var ki, 147'ler olay ile kiirsiiden ayrilma zorunda kalmca ¢ok ki-
rildi. Kendisine Ankara'da flahiyat Fakiiltesi'nde gorev verdiler.
Yeni ogrencilerine felsefe 6gretmek onu bir derece teselli edebi-
liyordu.

O siralarda ben yayincilik tarihimizle ilgili bir cahsma ya-
piyordum. Bab-1 Ali caddesmdekl yayinciligin olusumu hakkin-
da soyleyecegi ok sey olabilecegini du§unerek Hilmi Ziya Ul-
ken'e mektup yazdim. Beni gordiigiinde "mektubumu aldigin,
konunun gergekten 6nemli oldugunu” sdyledi. "Mektubun masa-
min iizerinde duruyor, diigiincelerimi aynntil olarak yazacagim"
dedi. Ama bunu yazamadi. Ciinkii cok gegmeden 6liim haberini
duymustuk.

Surasini belirtmede yarar var: Hilmi Ziya felsefede ve top-
lumbilimde 6nemli isler yapmugtir. 70'den fazla eseriyle bize bag-
libagina bir kitaplik birakti. Eserlerinin ¢ogunun yerini doldurabi-
lecek kitaplar bugiin hala yazilamamistir.

Simdi, konugmamun ikinci béliimiine, Ziyaettin Fahri Fin-
dikoglu'na geciyorum.

Onun adim da ilkin bir kitap ve dergi adiyla birlikte duy-
mustum. Yine liseyi bitirdigim yillardaydi, Zorlara Daglar Da-
yanmaz adh bir kitap ilgimi gekti. Kitap, Z.Fahri Fmdikoglu'nun
Avrupa'da 6grenci olarak bulundugu yillann izlenimlerini, elegti-
rilerini igeriyordu. :

Derginin ad ise /g idi. Her sayisin1 okumaya galistifim bu
dergide toplumbilim ve felsefe konularinda yazilara yer verili-
yordu. Tiirkiye'deki toplumbilim ve felsefe etkinlikleri degerlen-
diriliyor, elestiriliyor, hersey toplumbilim agisindan ele alimyor-
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du. Findikoglu derginin adim daha sonra /s ve Diigiince olarak
degistirdi.

Prof.Dr.Orhan Tuna'dan 6grendigimize goére bu degigiklik
sOyle olmus: O yillarda Tek Parti egemenligi var. Muhalefete i-
zin yok. Her tiirli muhalefet izleniyor. Is'deki kimi yazilar yii-
ziinden Findikoglu da muhalif olarak nitelendiriliyor. Ig sozciigii-
niin yaptirdig1 cagngimlar kugkulan artinyor. Durumdan tedirgin
olan Findikoglu bir agitklama yaparak derginin adini degistiriyor,
Is ve Diigiince yapiyor.

Ziyaettin Fahri inat¢1 bir ¢aba ile derginin yayinin siirdiir-
dii. 40 yila yakin emek vererek 278 say1 ¢ikardi. Bugiin bakiyo-
rum da I Dergisi'nin diigiince tarihimize 131k tutan 6nemli bir
kaynak, degerli bir hazine oldugunu goriiyorum.

Findikoglu hocarmiz 1942-1943 yillannda bize ahlék tarihi
dersleri vermisti. Cosmos'un yaninda bir de ethos bulundugunu
anlatiyor, "etik"in 6nemini belirtmeye ¢aligiyordu. lyi bir ders
anlaticiydh Findikoglu, konuyu sevdirmeyi dinletmeyi bilirdi.

Anadolu kokenli bir aydmdi Findikoglu, sairdi, folklorcuy-
du. 25 yasindayken kdy Ogretmenleri i¢in bir marg yazmigti. O
marsin son dizeleri §oyle idi:

Biz cehlin diismaniyiz, nura, ilme kogariz;

Yapariz kbyiimiizii medeniyet ocagi.

Koy hocast ileri! Durma yiirii ileri!

Bizden 151k bekliyor Anadolu koyleri.

Konumuzu ilgilendirdigi icin egitim tarihimizdeki dnemli
bir uygulamaya deginmek istiyorum: Bu 1930'lu ve 40'h yillar-
daki "yiiksek ogretmen okulu" uygulamasidir. Ogretmen olarak
yetigtirilecek 6grencilerden bir boliimii oraya yatilh olarak alini-
yor ve devlet hesabina okutuluyordu. Onlarin imrenilecek ayrica-
g1 Edebiyat ve Fen Fakiiltelerindeki giindiiz derslerinin diginda
Yiiksek Ogretmen Okulu denilen binada gece dersi gérmeleriydi.
Bu bina simdi Vefa Lisesi'dir. En degerli hocalar gece dersi ve-
rirlerdi. Findikoglu da gece dersi veriyor, bdylece bir¢cok 6gren-
ciyi yakindan tanimig oluyordu. Az sonra kendisinden s6z edece-
gim Cavit Orhan Tiitengil Yiiksek Ogretmen Okulu 6grencileri-
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nin arasindaydi.

Findikoglu ¢ahigkan bir yazardi. Bibliyografyasina baktigs-
mizda en azindan 40 kitap yayinladig goriiliir. Cogu kiigiik birer
kitap denilebilecek ayn basimlar da katilirsa bu say1 70%e yakla-
SIT.

Bir sey daha sdyleyecegim:

Hocalarimizdan ¢ogunun gazete ve dergilerde siirekli yazi-
lan gikardi. Ulken ve Findikoglu bilimsel incelemeleri yaninda ‘
toplum konularina iligkin gazete yazilanyla da genis bir ¢evrenin
ilgisini ¢ekmeyi bilirlerdi. Findikoglu, yilbaglarinda yazdig: yazi-
laria bir onceki yilin kiiltiir etkinliklerini gozden gegirir, deger-
lendirmesini yapardi.

Ziyaettin Fahri'nin diigiiniirler ve toplumbilimciler konu-
sunda inceleme kitaplan, yazilan oldugunu biliyoruz. O da Hilmi
Ziya hocamiz gibi, ele aldif1 konulart zaman boyutu i¢inde irde-
lemeyi severdi. Yazilarinda konularin, sorunlarin diinden bugiine
nasil gelistigi goriiliir. Kimi zaman gagdaglarina kars: elestirici,
alayci tavirlar takman Findikoglukendinden 6ncekileri ciddiye
alir, saygili olur, degerlerini gdzden kagirmamaya c¢alisirds.

Ulken, Tiirkiye'de' Cagdas Diigiince Tarihi adindaki kita-
binda, Findikoglu'na "memleketci diisiiniirler" arasinda yer ver-
mis, aynica pozitivist egilimine igaret etmisgtir.

Findikoglu'nun ¢ok degerli kitaphigim1 Erzurum. Atatiirk U-
niversitesi'ne yani dogdugu sehire bagigladigim burada soylemek
isterim.

Adi gecen iiniversitenin Tiitengil'e gonderdigi yazida "ba-
gislanan kitap ve dergi sayisimin 10758 oldugu, bunlarin katalo-
gu yayinlanacagi” belirtilmektedir. Boyle bir katalog yayinlandi
m bilmiyorum. Daktilo edilmis bir kitap listesinin Tiitengil'e
yolladig1 anlasihyor. Tiitengil 1976'da yazdi bir yazida soyle
diyor: "Erzurumlular, bu biiyiik dadaglarini unutmadiklarin te-
zelden gostermelidirler.”

Findikoglu soyad: konusuna ayn bir 6nem vermistir. Soya-
dt yasasi ¢ikinca, geleneklere aykin davramlmasini istememig bu
alanda yayinlar yapmistir. Soyadlarinda "oglu" ya da "gil" ekinin
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bulunmasindan yanayd:. Bu diigiincesi birgbk kimseyi etkiledi.
Etkilenenlerden biri Tiitengil'dir.

Tiitengil daha 6nce "Oz" olan soyadim hocasinin diisiince-
si dogrultusunda degistirmisgtir. !

Findikoglu, Auguste Comte ve Ahmet Riza adindaki kita-
binda Megveret gazetesiyle ilgili bir monografi yayinlayacagini
haber veriyor. Boyle bir monografi varsa bulunup yaymlanmali-
dir diyen Tiitengil'in istegine ben de katiliyorum.

Tiitengil'den biraz sonra uzun boylu s6z edecegim. Ancak
Findikoglu-Tiitengil iligkisi dolayisiyla s6ziimiin burasinda su
noktalar: hemen belirtmek isterim: '

Tiitengil hocasina "¢ok sey bor¢lu oldugunu” séylemekte-
dir. Onun 6liimii iizerine yazdi1 yaziy: sdyle bitiriyor:

"Her biiyiik diisiince adami gibi Prof.Ziyaettin Fahri Findi-
koglu'nun da yasadifi cagin olaylarina etkileri ve tepkileri ol-
musg, ele aldigi her konuyu gerceklerimize baglama gabasi ve
toplumsal konulara duydugu siirekli ilgiyle diigiince tarihimizde
kendine 6zgii bir yer almugtir." '

Iki hocamizla ilgili burada sdyleyecegim seyler kisaca
bunlar. -

Soziinii edecegim iiciincii toplumbilimci Cavit Orhan Tii-
tengil'dir. Tiitengil'i yeni bir kusagin, iiciincii kusagin temsilcisi
qlarak goriiyoruz. Kendisini Felsefe Boliimii'ne girdigim yil tani-
dim. Boéliime benden bir ya da iki yil once gelmisti. Derslerde,
seminerlerde karstlagiyorduk. Onu birgiin arkadaslariyla tartigir-
ken gordiim. Konu su idi: "Felsefe mi, Sosyoloji mi énemlidir?"

Biraz gocukga olan bu tartigma gittikge biiyiidii, bir 6gren-
cinin basit bir sorunu olmaktan ¢ikti. Tiitengil "iilke iglerinde fel-
sefeye mi, sosyolojiye mi oncelik verilmeli? Hangisi temel alin-
mah?" diye sormaya baslandi. Kimi felsefe diyordu, kimi de iki-
sinin egdegerde oldugunu ileri siiriiyordu. Tiitengil, "memleketin
o kadar biiyiik sorunlan varken, felsefenin kendisini ikinci dere-
cede ilgilendirdigini, soyut degil, somut seylerle ugrasilmasi ge-
rektigini", kesin bir dille s6yledi. Herkes bir an sustu. Kimse bir
sey soyleyemedi. Goriildiigii gibi daha o giinlerden kendisini top-
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lumbilime adamisti, Tiitengil.

1944 yilindaydik, bir giin fakiiltede bir konferans duyuru-
su yapildi. Konu su idi: Tiirkiye Nasil Kurtarilabilir? Boyle ¢ar-
- pic1 bir konunun konferansgisi kimdi? Az sonra dgrendik, arka-
dagimiz Tiitengil verecekti konferansi. Peki ama "kurtarmak,
kurtarilmak" da ne oluyordu? Cok ge¢cmeden hersey anlasildi.
So6z konusu olan sey Tiirk toplumbilimcisi Prens Sabahattin'in
Tiirkiye Nasil Kurtarilabilir? adindaki kitabidir. Konferans veril-
di. Daha sonra Prens Sabahattin Tiitengil'in bitirme tezi oldu ve
bu konu iizerindeki incelemelerini siirdiirdii.

Tiitengil'in yine o yillarda bir de dergi girisimi vardir. De-
girmen adinda bir dergi ¢ikardi. Saminim 15 sayi kadar gikti. A-
dindan da anlagilacag: gibi bu dergi Anadolu'nun sesi idi, Istan-
bul'a gelen Anadolulu genglerden bir grubun duguncelenm dile
getiriyordu. Asil s6zcii ve yonetici Tiitengil'di.

Degirmen'in 6nsoziindeki satirlardan birkagini gelin birlik-
te okuyalim: "Her doktrine saygiliyiz. Beyoglu caddelerini eski-
lik yenilik yaygaras: koparan sarhos edebiyatcilara birakuk. Gii-
nesi koyiimiizii, insanlari Anadolu'yu hatirlattifi i¢in Beyazit
semti bize yeter. Beaudelaire ve Rimbaud gibi serseri olmaya ni-
yetimiz yok."

942'de yayinlanan birinci sayimn ilk yazis1 Tiitengil'indir
ve Diisiince ve Is Birligi baghgim tasimaktadir. Yazar orada, "ise
gitmeyen diisiince, diigiinceden gelmeyen is kadar zararl bir sey
yoktur, biiyiik Tirkiye'nin yarin1 bu sentez insanint bekliyor" di-
yordu.

Dergide Ziya Gékalp bibliyografyasi'm da yaymlama)}a
baslamisti. "Gegen ayin diislince hayati" baghig1 altindaki bibli-
yografyay1 da o hazirliyordu. .

Degirmen'in iiciincii sayisinda bir dilek yer allyordu iinlii
felsefecimiz ve sosyologumuz Mehmet 1zzet'in mezarinin Tiirki-
ye'ye getirilmesi dilegi idi bu. Mehmet Izzet 1930'da Berlin'de
hayata gozlerini kapamsti. Bu dilek yerine getirildi mi, bilmiyo-
rum.

Burada su kadarim1 sdylemek isterim: Bir iilke, bilim a-
damlarinin, sanatcilarinin mezarlanim yurt diginda birakirsa bu, o
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iilke i¢in hi¢ de iyi bir gosterge degildir.

Yine Degirmen dergisine donelim: Hilmi Ziya ile Ziyaet-
tin Fahri'nin yazilar1 da ¢ikmigtir Degirmen'de. Sayilan azdir
ama 6nemli yazilardir bunlar. Su anda, Hilmi Ziya'nin "dergile-
rin diigiince hayatindaki iglevi” konusundaki yazis: ile, Findikog-
lu'nun bize verdigi ahlak derslerini nasil planladifim anlatan ya-
zilarini hatirlayabiliyorum. Sunu da hatirhyorum: Cok ilgingtir,
Fmdikoglu, buradaki bir yazisinda bizim Edebiyat Fakiiltesi Fel-
sefe Boliimii'ndeki 6grencilik giinlerine iligkin anilarini anlatarak
sbyle diyordu:

"1921'de Universiteye girdigimde hayli tereddiit gegirdim.
Aym fakiiltenin iki subesinden birini tercih hususundaki tereddii-
* tiim Sekip Tung'un psikoloji derslerini dinledikten sonra nihayet
buldu. Ustelik Mehmet izzet'in ahlak derslerini dinlemeye de ka-
rar vermigtim."

Burdan su sonug ¢ikiyor: Fmdikoglu once psikoloji, ahlak
ve felsefe ile ilgilidir, toplumbilime daha sonra yonelmistir.

Sayn dinleyiciler,

Dergiler Tiirk diigiince hayatinda her zaman onemli roller
oynamglardir. Bunu ¢ok iyi bilen Tiitengil dmrii boyunca dergi-
lerle ilgisini siirdiirdii, onlan destekledi, sorumluluklarim yiiklen-
di.

1960'da Kitap Belleten adinda bir dergi yayinlamaya bag-
lamigtum. Tiitengil beni 6zendirip destekleyenlerin basinda yer
aldi, dergimde yazilan ¢ikti. Sayilarin yayinlanmas: gecikirse ii-
ziiliirdii.

Siirekli bir yayin olan Jktisat Fakiiltesi Sosyoloji Konfe-
ranslar’'m bir tarihten sonra Tiitengil iistlendi. Ziya Gokalp, Zi-
‘yaettin Fahri Fmdikoglu, Hilmi Ziya iilken 6zel sayilarim yayin-
lads.

Istanbul Muallimler Birligi'nin dergisi olan Birlik'e yardim
etti, yaz1 yazdi. :

Varlik Yilligi'nda yilin olaylanimi toplumbilimci goziiyle
ela alip degerlendirdi.

Basin tarihimizi, giincel basim inceleme konusu yapti. A-
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nadolu basimina 6nem verdi. Fransa'da ve Ingiltere'de bulundugu
yillarda yurt disinda yaymnlanan Tiirk gazeteleriyle ilgilendi, on-
larin tarihini inceledi.

Ayni zamanda iyi bir yontem-bilimciydi Tiitengil, 1969'da
Sosyal Bilimlerde Aragtirma ve Metod adindaki kitabim ¢ikardi.

Azgeligmiglik sosyolojisine, kdy sosyolojisine, yol sosyo-
lojisine 6nem verdi. Ziya Gokalp, Prens Sabahattin, Prens Liit-
fullah, Riza Nur gibi diisiince adamlarna iligkin aragtirma ve in-
celemeler yapti. Atatiirk ve Atatiirkgiiliik konusuna yeni yorum-
lar getirdi. Denemeler yazdi.

Biitiin bu soylediklerim onun Hilmi Zlya Ulken'le Ziyaet-
tin Fahri Findikoglu'nun yolunu izledigini gésteriyor. Onlann ¢a-
ligma programina uygun bir program uyguladi. Ama onlan agma-
sin1 da bildi.

Fmdikoglu dilde tutucu oldugu halde o devrimci idi. Tiirk
Dil Kurumu'na iiye oldu, bu kurumda sorumluluk aldi. Findikog-
lu Koy Enstitiilerini onaylamadig: halde Tiitengil bu okullarda
ogretmenlik yapti, onlar1 her zaman savundu.

58 yillik 6mriinde gok sey yapti Tiitengil. Tiirk egitimine
hizmet etmenin en giizel 6megini verdi. 1979'da bir sabah evin-
den iiniversiteye gelirken karanlik giiclerin kursunlariyla vurul-
du. Bilim yolunda, demokrasi yolunda gehid oldu. Béylece ¢ok
onemli bir toplumbilimciyi, namuslu bir aydini en verimli ¢agin-
da kaybettik.

Son olarak Nureddin Sazi Kosemihal'den s6z edecegim.

Onunla tamsmamz 1963'e rastlar. Hilmi Ziya'dan sonra
Sosyoloji Boliimii'niin bagkanlifi'na o getirilmisti. Asistanlan
Oya Sencer ile Muzaffer Sencer idi. Bu gengler beni
Prof K6semihal ile tanigtirdilar. Sahaflar cargisina oldukga sik
gelirlerdi. Konugmalarimiz sirasinda Prens Sabahattin'in Tiirkiye
Nasil Kurtarilabilir?ini basmak istedigimi sdyledim. Bagarihi o-
lursak bunu bagka toplumbilimcilerimizin kitaplan izleyecekti.
Onerimi benimsediler ve Prens Sabahattin'in kitab1 yayinlandi.

Dizinin ikinci kitab1 olarak Science Sociale okuluna bagl
bir bagka toplumbilimcimizin, Mehmet Ali Sevki'nin yazilarim
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yayinladik. Ad1 su oldu kitabin: Osmanli Tarihinin Sosyal Bilim-
le Agiklanmas:.

Kosemihal adi bana su ¢agnisimlarnt yaptinyor: Sosyolog
Gurvitch, sosyolog Moreno, sosyometri, edebiyat sosyolojisi.
Moreno ile Gurvitch'i Tiirkiye'ye tamtan odur. Gurvitch'in Istan-
bul'da bir dizi konferans vermesini o sagladi. Edebiyat sosyoloji-
si kavrami Kosemihal ile geldi bize, onunla yerlesti, tezler yapil-
d.

Kosemihal, Durkheim konusunda giizel bir kitap kaleme
aldi. Bizde ¢ok etkili olan bu toplumbilimciyi genis bicimde ta-
nitt1, elegtirdi. Sosyoloji Boliimiiniin 50.y1l1 etkinliklerini diizen-
ledi.

Tiitengil, Késemihal'in 6liimii lizerine yazdig1 yazida Gur-
vitch'in derslerini Paris'te birlikte izlediklerini s6ylemektedir.

Saym dinleyiciler,

Tamidifim toplumbilimciler elbette bu kadar degil. Bagka
tamdiklanm, dostiuklarindan onur duyduklarim var. Onlarin et-
kinliklerini, ¢aligmalannm da elimden geldigi kadar izledim, izli-
yorum. Bir giin belki bu toplumbilimci dostlanmi da anlatinm.
Anilar, diigiinceler birikiyor, birikecek...

Bugiin yalniz dért kigiden s6z edebildim.
Tiirk diigiincesine, Tiirk toplumbilimine, Tiirk egitimine
biiyitkk emekleri gegen, karanhklanimiza 11k tutmaya c¢alisan bu

6zverili dort bilim adamimi unutmayalim, onlarn her zaman saygi
ile, sevgi ile analim.

»
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SEMSEDDIN GUNALTAY: IKTIDAR VE BILGl
KAVSAGINDA BIR SAHSIYET
Salgur KANCAL

Istanbul Universitesi'nde Sosyoloji Kiirsiisii'niin kurulusu-
nun 75. yildéniimii dolayisiyla verilen bu tebligin, Semseddin
Giinaltay1 konu edinmesinin iki nedeni vardir. Birincisi Ziya G6-
kalp'le beraber Istanbul Universitesi'nde miiderrislik eden Giinal-
tay'in ondan da esinlenerek, Avrupa'da yeni dogmakta olan tarih
sosyolojisini, o devirde, Tiirkiye'ye ilk getirenlerden birisi olma-
siduir. Tkinci nedense yeni bir metodolojik yaklagimin neticesidir.
Simdiye kadar Imparatorluk'tan Cumbhuriyet'e gegis ve bu déne-
min iist yapismi olugturan Tiirkgiiliik, Islamcilik, Baticilik gibi fi-
kir akimlan makro sosyolojik agidan incelenmigtir. Bunun yani-
sira, diigiince tarihi kitaplan da Mesrutiyet'ten Cumhuriyet'e ge-
¢en nesilden birgok fikir adam1 ve yazann 6zge¢misini igerir.
Burada metodolojik yonden yapilmak istenen mikro sosyolojiyle
.makro sosyoloji arasinda bir képrii kurarak, bu gegis déneminde
toplumun iist yapisinda meydana gelen degisiklikleri, bireysel
hayat hikayeleriyle genel toplum tarihinin ¢cakistifi odaklarda ya-
kalamaktir. Bu yondeki ¢caligmlarimiza bir bagka drnek de, Boru-
san Holding'in dogusu ve Asim Kocabiyik'in hayat hikayesiyle
Tiirkiye'nin sanayi toplumuna gegisi arasindaki iligkiyi inceleyen
makalemizdir. '

Bu tebli§ dort boliimden olugmaktadir. Birinci béliimde
Giinaltay'm kisaca 6zgeg¢misi anlatiimaktadir. Ikinci ve iigiincii
boliimde bu diigiiniir ve siyaset adaminin nasil yeniden Islamlas-
mak fikrinden hareket ederek, dogmakta olan Cumhuriyet'in ya-
pilagmasini Tiirk, Islam ve Bati uygarliklarinin sentezinde aradi-
&1 vurgulanmaktadir. En son dordiincii boliimde ise, fikir adami
Giinaltay'in 6ngordiigii toplumsal yapilagmanin hedefi demokra-
tik toplum diizenine gegmek icin, siyaset adami Giinaltay'm yap-
11 ugrasilar incelenmektedir.

+ Salgur Kangal, Amiens Universitesi Ogretim Uyesi.
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1) Yenilikci, Islamey, Tiirkgii Bir Bilim ve Siyaset Adamu:

Semseddin Giinaltay 1883 yilinda bugiin Erzincan'a bagh
yeni ad1 Kemaliye olan Egin'de dogdu. Ailesi eski ismi Urik olan
bir kdydendi. Bu topraklar Uygur ve Cagatay Tiirklerinin, Kiirt-
lerin ve Ermenilerin bir arada yasadiklan yerlerdi. Dogu Anado-
lu'da yasamig bu degisik etnik gruplarin katkisiyla olusan kiiltiir
birikimin mirasina sahip ¢ikan Semseddin Giinaltay, bundan gu-
rur duyardi.

Babasi huzur derslerine ¢ikmig miiderris Ethem Efendi,
annesi Saliha Hanim'dir. Ulema simifinda belirli bir yeri ve s6hre-
ti olan Giinaltay'in babas: miitevazi bir kdylii ailesindendi ve ha-
yat1 boyunca dar gelirli olarak yasamigti.Boyle bir aile ¢evresinin
Semseddin iizerindeki etkisini su ge¢mis olay agik¢a anlatmakta-
dir. Bir giin Egin egrafindan bir zat kendi gocuklanna birakacagi
mah miilkii saydiktan sonra, Ethem Efendi sen Semseddin'e ne
birakacaksin diye sorar, miiderris Ethem Efendi ben ona dyle bir
sey birakiyorum ki, hem ona hem de torunlarinin torunlarma ye-
ter der. Biraktig1 miras ilimdir. Iktisadi birikimlerinin kargisinda,
bilim birikiminin degeri iizerine verilmis bu dersi Jemseddin hig
bir zaman unutmayacaktir.

fIk tahsilini Egin'de tamamladiktan sonra Istanbul'a gelir
ve Uskiidar Ravzai Terakki Okulu'na girer. Bu okul, egitim re-
formundan sonra imparatorluga yeni kadilar yetigtirmek igin ku-
rulmug Riigdiyelerden biridir. Bu okullarda matematik, diinya ta-
fa idadisinden sonra Dariilmuallim-i Aliye'nin fen subesinden bi-
rincilikle mezun olur. Bu fen kiiltiiriinii klasik Osmanh kiiltiirii
ile tamamlar. Ozel olarak Arapga, Farsga, dini ilimler okur ve i-
cazet alir. Hayatinin bu idevrinde Giinaltay ¢ift bir kiiltiir biriki-
mine sahiptir. Bu da onu kendi kusagimin genglerinden ayunr.
Ciinkii o gengler yeni okullarda, yalmiz modemn bir egitim gor-
miiglerdir ve bu yiizden Serif Mardin'in deyimiyle kitabi bir diin-
ya goriisiinden kaynaklanmaz soyut bir modeli sosyal realitenin
yerine koymak isterler. Oysa ki Giinaltay, aldig: ¢ift egitimin te-
siriyle Bau tipi bir topluma gegis sartlarim ¢ok daha gergekgi bir
sekilde algilar.
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fkinci Megrutiyet'in ilanindan sonra Maarif Nezareti'nin
agtigt imtiham kazanarak Lozan Universitesi'ne gider ve Tabiat
subesinden mezun olur. Yurda doniigiinde sirasiyla Midilli, [zmir
ve Istanbul'da Gelenbevi idadilerinin miidiirliiklerinde bulunur.
Midilli'de iken Sirat-1 Mustakim, Sebil-iir-Resad ekibine katilir,
1k yazilan felsefe agirliklidir, daha sonra sosyal konulara yone-
lir. 1911'de kurulan Tiirk Ocagi'nda tarih dersleri ve konferansla-
1 verir. Islam Mecmuast'nin ¢ikmaya baglamasiyla (1913) Islam-
c1-Tiirkgii diye adlandinlan ekibe katilir. 1914'te Dariilfiinun E-
debiyat Fakiiltesi'nde Tiirk tarihi ve Islam kaviwleri miiderrisi o-
lur. Siileymaniye medresesinde ilimler tarihi ve Islam felsefesi o-
kutur. {lahiyat Fakiiltesi'nde dersler verir ve bu fakiiltenin reisli-
gine (dekanhigina) getirilir,

Cumbhuriyet déneminde Tiirk Tarih Kurumu'nun kurucu ii-
yeleri arasinda yer alan (1930) Giinaltay, 1941 yilindan itibaren
oliimiine kadar bu kurumun vagkanlifin iistlenir. Tarih kongrele-
rine katlir, tebligler sunar. Istanbul ve Ankara Universitelerinde
profesorliik yapar. Tiirk tarih tezinin gelistirilmesinde ve resmi

tarih kitaplanimin yazilmasinda etkin gorevler alir.!

Giinaltay'in siyasetle tanigmas1 1907'de Kibris'a 6gretmeén
atanmasiyla bagladi. Buradan Kahire, Paris ve Londra'ya kagmig
Jon Tiirklerle iligki kurdu ve kendi deyimiyle Kibns Idadisi'nde -
hem Sultanin sadik memuru olarak muallimlik hem de istibdat
rejimini yikmaya ¢alisan komitacilik yapti.

Ittihad ve Terakki'ye giren Giinaltay bu partide radikallere
kars1 ¢ikan 1limlilar yaninda yeraldi. Ittihad ve Terakki'de galiir-
ken Atatiirk ve [zmir murahhasi Celal Bayar'la tamsti. 1915 yi-
linda Ertugrul sancagindan Bilecik milletvekili secildi ve Meclisi
Mebusan dagilincaya kadar bu gorevde kaldi. Bu Meclis'te Tev-
fik Pasa'y1 devirerek Izzet Paga'y1 sadrazamliga getirmek ve o si-
rada Istanbul'da izinli bulunan Atatiirk'iin de Harbiye Nezaretine
atanmasim saglamak icin faaliyet gosterdi. Mondros Miitareke-
si'nden sonra Said Halim Paga, Talat Pasa gibi harp kabinelerin-
deki hiikiimet adamlannin Ali-divana sevki meselesinin incelen-
mesi i¢in kurulan hususi enciimende yer aldi. Son Ittihad ve Te-
rakki genel kongresinden Talat Paga'nin yerine grup bagkani se-

- ¢ildi. Meclisi Mebusan dagiuldiktan sonra bir siire {stanbul Bele-
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diye Meclisinde iiyelik ve bagkan vekilligi yapti. Anadolu ve Ru-
meli Miidafaai Hukuk Cemiyeti'nin Istanbul orgiitiindeki ¢alig-
malara katldi. Milli miicade}e yillarinda Yahya Kemal, Semsi ve
Macit Beyler ile 6grencilerine, Milli Miicadeleyi savundugundan
Ankara tarafindandir diye Darulfiinundaki igine son verildi. Igine
son verilis sekli ¢ok ilgingtir. Osmanh Darulfiinununda Tiirk tari-
hi okutulmaz dendi ve kiirsiisii lagvedildi.

Atatiirk tarafindan Istanbul'da Halk Firkas: tegkilatini kur-
makla gorevlendirildi. Sonra Atatiirk, Tedkikat ve Telifat Heyeti
azasi olarak Ankara'ya ¢agirdi. Atatiirk'iin aday gostermesi iizeri-
ne Sivas milletvekili olarak ikinci Biiyiik Millet Meclisi'ne girdi.
Ve 1954'e kadar araliksiz mecliste kaldi. Uzun miiddet CHP'nin
parti meclisi iiyeligini ve meclis grub bagkanlhifim1 yapti. Cok
partili doneme gegilince 15 Ocak 1949'da Hasan Saka'dan sonra
Bagbakanlia getirildi. Ve 1950 secimiyle Demokrat Parti iktida-
ra gelinceye kadar bu gorevi siirdiirdii. Bu se¢imde Erzincan mil-
letvekili olarak mecliste kaldi. 1954 segimlerini kaybederek
Meclis'ten aynlinca Istanbul'a yerlesgti. 1958-1959 yillarinda
CHP istanbul 11 Bagkanhig: yapti. 27 Mayis'tan sonra Temsilciler
Meclisi'ne iiye secildi. 1961'de CHP Istanbul Senatorii segildik-
ten sonra 6ldii. '

II) Yeniden Islamlagmak:

Giinaltay islamc fikirlerini daha ¢ok Zulmetten Nura, Hu-
rafetten Hakikate adl eserlerinde ve Islam Mecmuasi'nda yazdi-
g1 makalelerde ortaya koydu.

Zulmetten Nura gerici fikirlerle bunalmig yok olmaya gi-
den Islam alemini uyandirmak amaciyla yazilmistir. O eserde,
bir devirde ilimde ve bilimde diinyaya uygarhk dersi vermig olan
Miisliimanlarin neden sefalet ve esaret iginde olduklarini aragtinr
ve 6nceki yiikselmenin ana yolunu bulmaya c¢alisir.

Cokiintiiniin sebebi Miisliimanlarin Islamiyet'i kaybedip
din adina hurafelerin esiri olmalandir. Bu duruma diigsmede tek-
kelerin, tarikatlann tesirlerini ammsamamak miimkiin degildir.
Dogu'da kigisel ihtiraslara en miisait zemin hazirlayan tarikatlar
ve tekkeler olmustur. Buna 6mek olarak Fatimilerin kurucusu-
nun dervisglikten geyhlige, seyhlikten de saltanat tahtina oturdu-
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gunu gosterir. Safeviler, Batiniler tarikattan tiiremiglerdir. Ama
bu demek degildir ki gelmis ge¢cmis biitiin tarikatlar, biitiin tekke-
ler siyasi ihtiraslarin ve fesat tohumlarimin besigidir. Aslinda bu
kurumlarin ¢ogunlugu, Giinaltay'dan aynen aktariyoruz; "Vaktiy-
le hassas ruhlar, faziletli dimaglar, ategli kalpler, ahlakh ve necip
simalar yetigtirmek, millette ictimai bir hayat uyandirmak, kitle-
lerin irsadina hizmet etmek igin tesis edilmislerdir. Uziilecek bir
seydir ki bu gayeler sonradan unutuldu, o tarikatlar ¢igirindan ¢i-
kardi... Bu miiesseseler i¢timai hayatin tanzimine, kitlenin yiik-
seltilmesine hizmet etmekten ziyade onun bozulmasina, bunlarin
siikkutuna yardim ettiler... O necip ve yiiksek simalarin bu feyizli
miiesseseleri, iste bu suretle birer tembel yatag: haline geldi"?
Burada Giinaltay kurumlarin sonsuz olmayip, tarih siirecinde
sartlanin degisimiyle nasil bir gayelerinin tam tersine doniigebile-
cegine isaret etmektedir. Bu gozlem daha 6nce de Ibn Haldun,
Marx, Pareto gibi sosyal bilimcilerce de dile getirilmistir.

O sirada ¢ok tartigilan sorunlardan; din geligmeye engel
miydi? sorusuna, ilerlemeye engel olan Islamiyet degil, bize 6g-
retilen Miisliimanliktir diye cevap verir. [slam tarihini uygarlik
tarihinin bir pargasi olarak ele alarak, parlak devirlerinde insanli-
ga edilen hizmetleri, ondan sonra baglayan ¢okiintiiyii anlatir ki,
ilerlemeye engel olan Islamiyet degil, Miislimanhiin sonradan
aldig: sekil oldugunu gosterebilsin. Uygarlifin Endiiliis yoluyla
dogrudan Bati'ya nasil gectifine, ilim tarihinde Tiirkler ve Arap-
lar'm oynadiklan énemli role dikkat geken yazar Islamiyet'in bir
ahlak, ¢aligma, hamle dini oldugunu, ilmi koruyucu ve tegvik e-
dici bir nitelige sahip oldugunu miidafaa eder. Miisliimanlarin
bilgisizlige siiriiklenmesinde bilginler sinifinin ¢ékmesi biiyiik
rol oynamigtir. Eskiden biiyiik hizmetler veren ileri medreseler
sonradan gerileyerek zarar vermiglerdir. Hurafetten Hakikate ad-
I1 kitabinda, Islamiyet'i, kendi kendine yabancilagtirdigin ileri
siirdiigii siyasi ve mezhebi kavgalardan, yanhs inanaglardan, se-
riata aykin tarikatlardan temizleme fikrini geligtirdi.

Islam'mn ilk devri yanli inanglar iginde gégebe hayat1 yasa-
yan bir topluma hakikat 1s18in1 tanitmakla basladi. Islamiyet insan
haklarim tamdu. Insanlan esit, hiir ve adil olarak idare etme usulle-
rini gosterdi. Onun igin Tiirkiye Cumbhuriyeti'nde Insan Haklar

177



Beyannamesi'nin Giinaltay kabinesinin 6.4.1949 tarihli karanyla
kabul edilmis olmas1 herhalde bir tesadiif eseri degildir. Hiirriyet
Miicadeleleri adh en son kitabinda sdyle der: "llk mekteplerden
baslayarak gocuklanmiza anlayabilecekleri sekilde Insan Haklan
Anayasasi'm telkin etmek, onlara amentii gibi 6gretmek ilk ig ol-
malidir.” Demek ki Semseddin Giinaltay i¢in Yeniden Islamlag-
mak bir yerde Insan Haklari Beyannamesini uygulamaktir.

Islamiyet'in kadim kolelikten kurtardigimi, evlenmeyi kai-
deye koydugunu savunur. Sonradan bu diigiincesini /slam'dan
Once Araplar Arasinda Kadimin Durumu, Aile ve Tiirlii Nikah
Sekilleri ad1 altinda Ekim 1951'de Belleten’de yayinlanan bir ma-
kalesinde daha da geligtirir. Burada onun kadin haklanyla ilgili
aragtirmalarda da onciilerden oldugu saptanmaktadir.

Islam diinyasinda sehirlerin diizenliligini, temizligini, ida-
renin adilligini, halkin huzur ve emniyet i¢inde yasayisini, ticaret
ve sanatlarin geligmesini anlatan Giinaltay, sonradan, bu duru-
mun Islamin alt tabakadaki halk icinde, Islam oncesi totemizm
zamaninda kalma, dinlerle higbir ilgisi olmayan inanglar ve uy-
gulamalarin, din adi altinda, mezhepler ve tarikatlar vasitasiyla
yayilmasi sonucu bozuldugunu gosterir. Hurafet, islamda birinci
esas olan akilci goriisii yenince, baska milletleri yiikselten miis-
bet bilgiler tamamen birakildi, diigiince kudreti oldiiriildii diyen
Giinaltay, bu halin devammui Islam aleminin sonu olacagna ve u-
yanarak yeniden Islam'mn ilk safligina doniilmedikce bu tehlike-
nin pek yakinda olduguna isaret eder.

III. Kurtulus Yolu: Bati, Islam, Tiirk Sentgzi

Daha onceki iki eserinde ortaya attifi kurtulus yoluyla ilgi-
li fikirlerini Maziden Atiye adl kitabmda biraraya getirir. Bu ki-
tap Giinaltay'm Tiirk Tarihi aragtirmalarina yogunluk verdigi
Milli Miicadele yillarinda yazilmagti.

Artik incelemesine Islam tarihinden degil, Islam'dan once-
ki Tiirk tarihinden bagslar. Tiirkler bagka Islam milletlerinden ida-
releri, hiikiimet etmedeki becerileri ve askeri giicleriyle, milli t6-
reye ve yasalara bagh oluslariyla ayrilirlar. Bu sayede tarih bo-
yunca bagimsiz yagamis ve siyasi ve mezhebi par¢alanma halin-
de bulduklari Islam diinyasim birlestirip savunmuglardir. Bu dii-
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siincelerini daha sonra L.Tiirk Tarih Kongresi'ne sundugu "Islam
Medeniyetinde Tiirklerin Mevkii" ve II. Kongre'ye sundugu "fs-
lam Diinyasimin Inhitat1 Sebebi Selguk Istilas1 midir?" adh teb-
liglerinde geligtirmistir.

Giinaltay i¢in, Anadolu'da Istiklal Savasi'min zaferle neti-
celenmesi Tiirk tarihinde yeni bir Devri agmistir. Bu gegis done-
minde baglatilan Kemalist Devrimin basarili olmasi, Tanzimatla
baglayan uyamigin getirdigi ii¢ diigiince akimimin: Islamlagmak,
Tiirklesmek, Cagdaslagmak, birlestirilmesiyle miimkiindiir. Ug a-
kim birlestirmede, Giinaltay, Gokalp'in fikrine katiltyor. Giinal-
tay'a gore birbirlerini tamamlayici olan bu ii¢ akima bir kisim a-
siricilar, birbirlerine kargtymig gibi bir yon vererek, milletin fert-
leri arasinda ugurumlar ve anlagsmazliklar yaratmiglardir. Halbuki
her ii¢ akim ruhi, hayatin ayn ayn ihtiyaglarindan dogduklan ve
sahalan da ayn oldugu igin, birbirleri ile ¢elismezler. Islamlas-
mak, Tiirklesmek yani din ve milliyet ruhi bir ihtiyagtir. Cagdas-
lagmaksa fiili hayatin vazgecilmez bir ihtiyacidir. Birincilerinin
alam kiiltiir, ikincilerin alan1 uygarliktir. Higbiri digerinin yerini
tutamaz ve biri digerlerinden ayn kalamaz. )

Semseddin Giinaltay, §éyle der: "Biz hem dindar bir milli-
yetgi, hem de asri bir millet olabiliriz. Bunlardan higbir digerinin
tahakkukuna mani olmaz. Elverir ki ve hangi hususlarda muasir-
lasacagimizi, hangi hususlarda milli kalacagimizi agikga tayin e-
debilmis olalim. Muasirlagacagiz diye biitiin milli ve dini hiiviye-
timizden siynlacak olursak asrilesmis olmaz, 6liiriiz. Nasil ki te-
ceddiit ve tekamiile kars1 derin bir nefret gostererek eski kabuk-
lanmizda kalmak istersek kiiflenir, uyusur ve yine oliiriiz"

Giinaltay'in istedigi, Osmanli Imparatortugu'nun son dev-
rinde, kurtulugu; biri herseyi maziden almakta -muhafazakar-, di-
geri de herseyi Bati'dan almakta -radikaller-, bulan iki akim: ag-
maktadir. Bu iki akim birbirine kars1 goriiniirse de, Ziya Go-
kalp'in deyimiyle esasta kaidecilikte birlesir.

Giinaltay'a gore, "Yeni Tiirkiye ne itiyadi ne de taklidi kai-
deciligin pesinde gidemez. Yeni Tiirkiye i¢in yiikselme yolu,
Tiirk Islam kiiltiirii dahilinde muasir bir medeniyet anayoludur."
Bu yolun sonunda Giinaltay'in diigledigi varilacak hedef "Insan

179



hak ve hiirriyetlerine din gibi kutsiyet verilen ve herkesce hiirmet
ve riayet edilen" (Hiirriyet Miicadelesi, s.68) demokratik bir Tiir-
kiye'dir.

IV. Demokrasiye Gegis Miicadelesi:

II. Diinya Savag! sonunda tiim iilkeleri etkileyen degisik-
likler, Tiirkiye'de, ¢cok partili demokratik bir siyasi diizene gegme
zorunlulugunu giincellestirir. Dengeli, ilimli ve demokrat bir kisi
olarak bilinen Giinaltay'i, bu durum siyasi alanda 6n plana gika-
nir. Hasan Saka kabinesinin istifasindan sonra, 15 Ocak 1949'da
Bagbakanliga atanan Giinaltay, ¢cok geng ve ilimh Kkisilerden olu-
san bir hiikiimet kurar. Onde gelen bakanlan arasinda Nihat E-
rim, Ismail Riisti Aksal, Kemal Satir ve Cemil Sait Barlas var-
dir. Aynca bunlar Inénii'niin adamlan olarak bilinmektedir. Bag-
bakan yardimcisi Nihat Erim, Kabinede en etkili olanlardan biri-
dir. Giinaltay hiikiimetinin programi, siyasal bakimdan 1limli, e-
konomik yonden liberaldir. Giinaltay'm iistlendigi misyon hiir ve
serbest se¢imlerle demokrasiye gegisi saglamak ve 1946'dan beri
Tiirkiye'yi sarsan galkantilara son vermektir.

Giinaltay'm bagbakanlik ettigi birbuguk yillik kisa devre e-
konomide, sosyal alanlarda i¢ ve dig siyasette yapisal reformlarin
baslatildig1 bir donemdir.

Ekonomik alanda, hem bir yandan 30'lu kriz yillarinda ve
onu izleyen II.Diinya Savagi1 doneminde ¢ok artan Devletin mii-
dahaleci roliiniin kisitlanmasi, 6zel tegebbiise daha ¢ok firsat ta-
ninmasi, yabanci sermayenin iilkeye girigini kolaylagtiracak ko-
sullarin saglanmasi gibi liberal bir iktisat politikasi takip edilir-
ken, hem de diger yandan genel bir Devlet kalkmma plani hazir-
lamaya karar alinir. Bu amacla Bagbakanlhiga bagh bir Plan Dai-
resi kurulacak ve Amerikali uzmanlar bu o6rgiitii kurmak igin
Tiirk teknisyenleri egiteceklerdir. Diinya Bankasi uzmanlarindan
bir grup kalkinma plam igin ilk hazirhk aragtirmalarim yapar.
Bdylece 1960'dan sonra baglayan planciligin ilk 6rnegi bu tarihte
atilmmg olur. Sosyal alanda, 3 Haziran 1949'da gelir vergisi kanu-
nunu, 7 Haziran 1949'da Ihtiyarlik Sigortasi ve 8 Haziran
1949'da Emekli Sandi§1 kanunlan Meclis'te onaylanir.
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Dis politika alaninda, Soguk Harp ¢evresinde yeniden ku-
- rumlagan Bati sistemi iginde Tiirkiye'nin de yer alabilmesi igin
biiyiik gayret gosterir. Tiirkiye'nin 17 Jubat 1949'da Avrupa Kal-
kinma Icra Konseyi'ne katilmasi, Uluslararasi Para Bankasi ve
Diinya Bankast ile iligkiler kurulmasi, 28 Mart 1949'da Israil'in
taninmasi, Atlantik Pakti'na girmek icin tegebbiise gegilmesi, 8
Agustos 1949'da Tiirkiye'nin Avrupa Konseyine kabulii, Ameri-
ka ile kiiltiirel andlagmalarin imzalanmasi, Akdeniz Pakti dogrul-
tusunda 24 Mart 1950'de Tiirk-italyan Dostluk Antlagmasi bunun
ornekleridir.

I¢ siyasette, Giinaltay, Bagbakan olur olmaz hiikiimetinin
caligmalarim kolaylagtirmak igin muhalefetin destegini kazan-
mak amacinda oldugunu sergiler. Demokrat Parti'nin bagkanla-
nyla iyi iligkiler kurmada rolii biiyiiktiir. Hatta 28 Ocak 1949 ta-
rihinde DP Merkezi'ne girerek Bayar ile cesitli sorunlar iizerinde
goriigiir. Bundan sonra da yine birgok kere Bayar'la bulusup, gi-
rigtigi onemli yapisal degisikliklerde muhalefetin de fikrini alir.
Bu yonden de Bati tipi modemn iktidar-muhalefet iligkilerini ilk
olarak Tiirkiye'ye getirendir diyebiliriz. 1949 Subatinda Nihat E-
rim'in bagkanlifinda bir komisyon kurarak, muhalefetin baghca
taleplerinden biri olan Se¢im Kanununun degistirilmesi sorununu
inceletir. CHP Grubu'na, yoksa istifa edecegi tehdidini savura-
rak, secimlerde adli teminat ilkesini kabul ettirir. Subat 1950'de
tek dereceli, genel, adli teminat altmda, esit ve gizli oy ve agik
tasnif ilkelerine ve siyasal istikrar saglayacag diigiincesiyle nisbi
temsil sistemi yerine ¢cogunluk usuliine dayal1 yeni Se¢im Kanu-
nu'nu Meclisten gegirip, 21.2.1950 Tarihli Resmi Gazete'de ya-
ywlatir. Anti-Demokratik kanunlan degistir. 14 Mayis 1950'de
ilk defa tamamiyle diiriist bir genel se¢im yaptirarak, iktidan se-
¢imleri kazanan DP'ye devreder. Tiirk Milletinin ¢ok partili, ara-
lanindaki yarigin bir miisamaha ve tenkit havasina dayandif, ik-
tidara gelip gitmesini bildikleri, demokratik rejime rahat, ¢abuk
ve eziyetsiz kavugturulmasinda Semseddin Giinaltay'm rolii bii-
yiiktiir.
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DIPNOTLAR

1. Semseddin Giinaltay'in hayat hikayesi igin bkz. Ismail Kara, Tarkiye'de Islam-
cilik Diigiincesi, c.Il, 5.405 vd.

2. Semseddin Giinaltay, Zu/metten Nura, alintilanan kisim igin bkz., Ismail Kara,
a.g.e., c.ll, s.426.

3. §emseddin Giinaltay, Maziden Atiye, almnlanan kisim igin bkz, Ismail Kara,
a.g.e,cll, 5.419.

4, Semseddin Giinaltay, a.g.e, alntlanan kisim igin bkz., Ismail Kara, a.g.e, c.II,
5.422. ,
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ZIYA GOKALP'IN MILLI SOSYOLOJI ANLAYISI
Hikmet Y. CELKAN

Memleketimizde sosyoloji bilimi dendigi zaman siiphesiz
akla ilk gelen isim Ziya Gokalp'tir. Onun bu sahadaki hizmeti
sosyoloji bilimini, uzun ve bilimsel aragirmalanyla sistemli bir
disiplin olarak yerlestirmesindedir. Istanbul Dariilfiinunu'nda en
uzun siireyle bu dersi okutup vazgecilmez miistakil bilim dali ha-
line getirmesi bakimindan ilk isim olmaya hak kazanmistir. Yok-
sa kendisinden 6nce dogrudan veya dolayli sekilde sosyoloji 8-
retimi yapildigina sahit olunmaktadir. Bu &gretim su siray1 takip
etmistir: Ahmet Vefik Pasa Hikmet-i Tarih, 1910-1912 yillarinda
Mithat Efendi Felsefe-i Tarih, 1912-1914 yillannnda Ahmet Sua-
yip Him-i Igtima, 1914-1915 yillarinda Ziya Gokalp /im-i Igtima,
1915-1918 yillarinda yine Ziya Gokalp I¢timaiyat ve 1918-1927
yillarinda Necmettin Sadak ictimaiyat derslerini vermigtir. Fakat
bunlardan da 8nce, Selanik'te Ittihat ve Terakki Cemiyeti'nin kur-
dugu lisenin miifredat programina ilk defa sosyoloji dersini koy-
durdugunu ve bizzat kendisinin bu dersi okuttugunu goriiyoruz.
Sosyolojik diigiincenin gelisimi agisindan baktifumizda ise Ah-
met Rizamin August” Comte'un pozitivizminin; Ahmet Suayip,
Bedii Nuri ve Sat1 Bey'in Bio-Organik Okul'un; Prens Sabahat-
tin'in Frederic le Play Okulu'nun (Science Sociale); Celdl Nu-
ri'nin’ Psiko-Sosyal Okul'unun ve Ziya Gokalp'in da Comte-

Durkheim Okulu'nun temsilcisi oldugunu tesbit ediyoruz.' Adi
gecen okullarin genellikle Fransa'daki modelleri iilkemize ithal
edilmis olup, en belli baghlart A.Comte modeli, F.Le Play mode-
li ve E.Drukheim modelidir. Temsilcileri ise sirasiyla Ahmet Ri-
za, Prens Sabahattin ve Ziya Gokalp'tir.

Ziya Gokalp'in hem fikri gelisiminin 6zelligi icaby, hem de
yasadig: devrin cok cesitli sosyal ve siyasal degisikliklere sahne
olmas: itibariyle sosyolojik diisiince geligiminde, sosyal olaylara
bakis ve izah tarzinda bazi degisikliklerle farkliliklaiin bulunma-

. grof. Dr. Hikmet Y. CELKAN, Atatiirk Universitesi Egitim Fakiiltesi Ogretim
yesi
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simn tabii olacagini dncelikle vurgulamak gerekir. Nitekim Sela-
nik'e gitmeden 6nce Diyarbakir gazetelerindeki yazilarindan an-
lagildigina gore, sosyoloji bilimine bakig tazt degisiktir ve heniiz
yeni tesekkiil etmektedir. Ciinkii,muhtelil’ unsurlardan meydana
gelen ‘Osmanh imparatorlugu'nun bu unsurlan arasinda derin
farkliliklar vardi. Ona gore sosyoloji bilirzi Osmanli milletinin
bu farkliliklarimi giderebilecekti. Zira sosyoloji, irkin gegici bir
sosyal sekil oldugunu, bir siyasi idare altinda yasayan muhtelif
kavimlerin uzlagarak yeni bir sosyal tip yaratabileceklerini gés-
termistir.> Oyleyse Osmanli Milletini teskil eden kavimlerin de
birlikte yasayabilmesi miimkiindiir. Goriiliiyor ki Gokalp o za-
man daha bir Osmanlicidir. "Osmanti Milleti" tabirini kullanma-
s1, sosyolojik tetkikler yaparak sosyal ziimrelerin siniflandirilma-
sin1 yapmadigim gostermektedir. Bu sirada Gokalp heniiz Diyar-
bakir'dadir. Aktif fikir hayatinin birinci devresi 1909'da ittihat ve
Terakki Cemiyeti'nin yapilacak kongresine Diyarbakir delegesi
olarak gittigi Selanik'te Geng Kalemler Dergisi'nde baglar, ikinci
devresi Istanbul'da Yeni Mecmua ile devam eder. Gékalp'in ama-
c1 imparatorlugu icine diistiigii sosyal ve siyasal buhrandan kur-
tarmakti. Bunun yolu yeni bir mefkiire ve milliyet¢ilik suurunun
uyandinlmasiydi. Mefkiire ve milliyetciligin kurtulug yolu ola-
bilmesi igin bilimsel temellere dayanmasi gerekirdi. Iste bu bi-
limsel dayanak Gokalp'a gore sosyoloji idi. Onda milliyet duygu-
su ise, Osmanli Imparatorlufunda azinliklarin faaliyetlerinden
dogmugtur. Milliyetcilik duygusunun ve azinliklarin faaliyetleri-
nin izahim en iyi gekilde sosyoloji biliminin prensipleri ve meto-
dolojisi ile yapilabilecegine inanmust.

Ziya Gokalp'mn, fikirleriyle temas ettigi ilk sosyolog Emile
Durkheim olmustur. Bilindigi gibi Durkheim sosyolojisini karak-
terize eden belli bagh kavramlar "Toplumsal Gergek" (Réalité
Seociale), "Kalabalik Ruhu", "Kollektif Suur Olaylan™ gibi kav-
ramlardir. Durkheim, sosyolojiyi bagimsiz ve pozitif bir bilim
haline getirmek i¢in ona hi¢ bir bilimin mesgul olmadig1 ve bi-
limsel metodla incelenmesi miimkiin olan yepyeni bir konu ya da
alan kazandirmak istiyordu. Bunun i¢in de kollektif ruh veya vic-
dan (kollektif suur) dedigi bir alan bulmustu. Kollektif suur olay-
lan kollektif tasavvurlar neticesinde meydana gelir ve diger sos-
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yal olaylarin izahinda ¢ikis noktasini teskil ederler. Oysa bu go-
riisle sosyal olaylarin mahiyetinin anlagilmasi epeyce siipheliydi.
Ciinkii Durkheim'in sosyolojisinin inceleme konusu olarak kabul
ettigi sosyal olaylar ve bu olaylar igerisine sigdirdigi "kollektif .
suur'un kavranabilmesi ve miisahade edilebilmesi hususunda
ciddi tenkitler yapilmistir. Sosyal olaylanin karmasikli§1, bu hadi-
selerin, ferdi davraniglarin incelenmesinde uygulanan dig gézlem
metodu ile incelenebilmesini miimkiin kilmamaktadir. Oyleyse
- kollektif suur olaylan sz konsu oldugunda bu metod islerligini
kaybetmekte ve her tiirlii hadisenin ferdi suur olaylarindan bagka
- birsey olmadig1 sonucuna varilmaktadir ki, bu da Durkheim'm
kollektif suur tasavvuruna aykin digmektedir. Durkheim'in,
"Sosyoloji Metodunun Kaideleri” adli eserinde sosyolojinin me-
todundan bahsederken, sosyal olaylarin dah. ziyade morfolojik
kesimine bagvurmak ve morfolojik olaylari sosyal gelismenin e-
- sas sebebi saymak gerektigini ve sosyal realitenin maddi yanimin
sosyal aragtirmalar icin daha elverisli oldugunu sdylemesi, yu-
kardaki iddialanyla gelismektedir.®
Gokalp da Durkheim gibi sosyal olaylarin izahinda kollek-
tif tasavvurlardan harekc. eder. Ancak, kollektif tasavvurlara
Durkheim'den daha farkli bir 6zellik atfederek bunlann millet ha-
yatinda ortaya ¢ikan feldketli ve kriz dolu giinlerde ¢ok siddetli
bir seviyeye ¢ikacagim belirtiyor ve buna "mefkire" diyor. Kol-.
lektif tasavvurlar deger hiikiimleriyle kangik oldugu icin, sosyal
yapidaki degismelere paralel olarak degisiklikler gosterir ve kiil-
tiirel, siyasal, ekonomik bir sira takip ederler.* Miisliiman kavim-
ler arasindaki milliyetcilik akimlar, Tiirkgiiliik hareketleri bunun
bazi misalleridir. Sosyal gereklik konusunda da Gokalp'in Durk-
heim'dan aynilan bazi yonleri vardir. Durkheim sosyal gercekligi
ferdi ruhlardan tamamiyle ayr sayar ve psikolojik gergeklige da-
yandirmaz. Boylece onu tamamen metafizik ve mistik bir karak-
tere biiriindiiriir. Gokalp ise Sati Bey'le Muallim Mecmuasindaki
miinakagalan sirasinda, bu konuda serdettigi goriisleriyle yukar-
daki tenkitlerin disinda kalmaktadir. Zira o, varlik alanim fiziko-
simik, biyolojik, psikolojik ve sosyal gergekliklerden meydana
gelen bir biitiin olarak diisiiniir. Her gergeklik miistakildir ve her-
biri bir 6ncekinden dogmustur.
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Gokalp sosyolojisinin orjinal bir taraft da kalabalik ruhuna
ait olaylanin tesekkiil tarzi ile ilgilidir. Yine Sati Bey'le miinaka-
salan sirasinda kalabalik ruhuna ait olaylann tesekkiiliinde; fert-
lerin ortak egilimlerinin irka ait oldugu fikrine dayanan Gustave
Le Bon'un kavimler psikolojisi ile, fertlerin ortak egilimlerinin
(tendanos) orjinal bir fertten digerlerine taklitle yayilan genel e-
gilimler oldugu iddiasindaki Gabriel Tarde'm fertler arast psiko-
lojinin esas alinamiyacagini ileri siirer. Ona gore iigiincii bir go-
riig vardir ki o da, kalabalik ruhuna ait olaylarin, ferdi ruhlann
karsilikli ve aksi tesirlerinden meydana gelen 6zel mahiyette
yepyeni olaylar oldugu gériisiidiir.’

Bir bilim olma iddiasindaki sosyolojinin "kollektif vic-
dan", "kalabalik ruhu”, "sosyal gerceklik" gibi temel kavramlari-
na iligkin fikirlerini Gokalp boylece ortaya koyduktan sonra bag-
lica bilim teldkkilerini tetkik etmis, skolastik, monist, pragmatist
ve pliiralist telakkilerden her birini inceleyerek, bilimsel arastir-
malann en objektifinin pliiralist teldkki iizerine temellendirilebi-
lecegi kanaatine varmigtir. Bu diisiinceyle Tiirk toplumunun ya-
pisal aragtirmalarina girismeden Once sosyal metodolojinin su te-
mel kaidelerini ortaya koymustur;

1- Bilimin gorevi tabiattaki olaylan, kendisinden birsey
katmaksizin oldugu gibi, yani objektif sekilde incelemektir.

2- Her bilimin kendine 6zgii birer inceleme alani veya ko-
nusu vardir. Bilimlerin inceleme konulan biribirlerinin sahasina
tecaviiz etmezler.

3- Bilim konulan iige aynlir; a) Fiziko-$imi, b) Biyoloji,
¢) Sosyoloji

Bunlarin herbiri ayn 6zelliklere sahip gergekliklerdir.

4- Bilimin gorevi kendi inceleme alanina giren gercekleri
tanimlamak, siniflandirmak ve sonra da bunlarin kanunlarim bul-
maya ¢aligmakitir.

5- Sosyal olgular fiziko-gimi kénunlanyla izah edilemez-
ler. Bunlarin kendine 6zgii kanunlari vardir.

6- Milliyet 1rk birligi degil, kiiltiir birligidir. Aym kiiltiire
sahip olanlar bir milletten, ayr olanlar bagka bagka millettendir-
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ler.® Su halde herhangi bir bilimin var olabilmesi icin onun miis-
takil bir realitesi ve bu realitesi i¢inde bir determinizmin bulun-
masi gerekir. Zira sosyal determinizim kabul edilmedikce sosyal
realitenin kanunlan aranamaz. Bir kavmin tetkiki ancak bu sart-
lar igerisinde yapilabilir. Inceleyecegimiz kavim kendi kavmimiz
ise, pratik endiselerden ve vicdanimizdaki muazzez duygulardan
arinacagiz. O kavmin bilimsel incelemesini yapabilmemiz igin,
Gokalp'e gore;

1. Inceleme ameli (deneysel) olmamali, sirff nazari
(spéculatif) olmal

2. Hissi olmamali, akli olmali

3. Istidlali ve istikrai, yani timdengelim (déduction) ve tii-
mevanm (induction) ¢ercevesinde hareket edilmeli, ayrica nefsi
(subjectif, 6znel) degil, sey'? (objectif, nesnel) olmahdir.” Yukar-
daki terimlere bakarak Gokalp'in deneysel arastirmalara kargi ol-
dugu, hep akla dayanmak istedigi sanilmamalidir. Birinci madde-
de pesin hiikiimlere kars1 oldugunu, belli bir maksatla yapilacak
arastirmanin objektiflikten kaydinlmamasini, ikinci maddede ise
yukarda belirtildigi iizere, kendi tabiriyle kavmimize kars1 vicda-
nimizdaki muazzez duygulardan arinmamiz gerektigini anlatmak
istemektedir. Ayrica Igtimaiyat Mecmuasindaki "Milli Igtimai-
yat" adh makalesinde sosyolojinin kullanacagi metodlarla, bunla-
rin Tiirk toplumunun tetkikinde nasil uygulanacag: hakkinda ay-
nintilara girerek teariif, tenakiir, telif, istishad ve ihsaiyat metod-
lariyla enmuzeg tayininden bahsetmektedir. Ona gore milletlera- -
rast an'anelerin bir milletin 6rfiinde toplanan ortak noktalarinin a-
ragtirilmas: tesriif, farkli ve benzemeyen noktalarin arastirilmasi
tenakiir, bir milletin icindeki uyusmayan ziimrelerin orfiiniin or-
tak hale getirilerek birlestirilmesi telif metodudur. Anket metodu
ile sosyal egilimlerin tesbiti kafi degildir. Milli vicdanin tecelli
ettigi dahi, kahraman ve ariflerin sézlerinin, hareketlerinin vesi-
ka kabul edilmesi istishad metodudur. Onemli sosyal buhranlar
da aym metod geregince vesika alabilirler. fhsaiyat metodu sos-
yal olaylarin, yani kiymet hiikiimlerinin niifuz ve kuvvetini 6lg-
mektir. Enmuzeg tayini ise milletin tipini tayindir. Milletin hangi
cins ve tiire sahip oldugu tesbit edilince, o millette bulunmas: ge-
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reken Orf ve miiesseselerin neler olacagi, an'anelerin normal ve
patolojik halleri de bilinir. Mesela Islamiyetten once Orta As-
ya'da Site Devleti, Osmanhlar Devrinde Sultanlik Seklindeki
Devlet olan Tiirk Devleti'nin bugiinkii haliyle Modern Devlet ol-
masi, kanun koyucu bir hiikiimet, miistakil kiiltiir, milll ekonomi
gibi niteliklere sahip olmasi gerektigi hep bu metodla anlasilabi-
lir.® Milli Sosyoloji'nin bu metodlanna ildveten Gokalp, Tarih
Metodu'nu da kullanmigtir. Ciinkii tarihi olaylanin tetkikini, bir
toplumun kiiltiir merhalelerinin sosyolojik metod ile incelenme-
siyle e deger saymistir.

Goriildigii gibi Gokalp'in sosyoloji metodu, sosyal bilim-
lerin aragtirma tekniklerini kullanan, fakat kendi orjinalligi iceri-
sinde evrimci bir zihniyetle kendi toplumunun geligimini incele-
meye yonelik bir metoddur. Kiiltiir ve Medeniyet diializmi onun
aragtirma metodunda 6nemli yer tutar. Tiirk kavminin sosyal ve
tarihi geligimini kiiltiir-medeniyet agisindan incelerken uyguladi-
81 sosyoloji metodu, kendi katkilanyla gelistirilmis millf bir sos-
yoloji metodudur. Yukardaki metodolojisi onu bir yandan da,
toplumlarin insan organizmasina benzetilerek evrimlerinin ince-
lenmesi temel goriigiine dayanan Bio-Organik Okul ve temsilci-
lerine yaklastirir.

Gokalp toplumlann once genel dogrultuda agiret, kavim,
iimmet merhalelerinden gectiklerini, en sonra da millet olduklari-
m kabul eder. Fakat bu simflama toplumlann yapisal dzellikleri-
ni, cins ve tiir bakimlanndan gesitlerini a¢iklamaz. Islam Mec-
muasi'nda "Igtimaf Neviler" adli makalesinde toplumlari, 1- Ilkel
Toplumlar, 2- Milletler, olmak iizere iki grupta toplar. ilkel ka-
vimlerin en kiigiik birimi klan'dir (Semiye). Klanlar birleserek
kabileleri (phratrie), kabileler birleserek agiretleri (tribu), agiret-
ler de birlegerek miittehideleri (confédération) meydana getirir-
ler. Ilkel kavimlerin, klanlan farkhlagmig ya da farkhilagmamig
kavimler; asiri ve dejenere olmus kavimler gibi sekilleri vardur.

Gokalp'in bilhassa millet simflamas ilgi ¢ekicidir. Millet-
leri once Teokratik, Tegrii, Harsi ve Istiklalini Kaybetmig Millet-
ler diye dort gruba ayinr. Teokratik milletler kdy esasina daya-
nirlar  (Nation Théocratique). Tesrii milletlerde  (Nation
Législative) sehirler de’rebeylerin hakimiyetinden kurtulmus, hii-
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kiimdar yasama ve yiiriitme yetkiletini iizerine almis, hiikiimet i-
lah? hukuka degil milli hakimiyet yani siyasal kamuoyu esasina
dayanm1§t1r Harsi milletlerde ise (Nation Culturelle) dini ve si-
yasi otorite ile birlikte kiiltiirel otorite de mevcuttur.

Milletleri bir bagka acidan Zeami (Feodal), Camiavi
(Communal), Medineler (Cité), Camia ve Derebeylik Karigimi
Toplumlar ve Korporatif Toplumlar olmak iizere bes grupta top-
layan Gokalp, korporatif toplumlan medeniyetin enson merhale-
sine erigmis toplumlar olarak nitelendirir. Avrupa'nin yiiksek top-
lumlan bu merhaleye dogru ilerlemektedirler.’ Bu tasnifin 1g1g1n-
da Tiirk kavmi hakkinda bilimsel arastirmalar yapip birtakim ne-
ticelerin ¢ikarilabilmesi i¢in Gokalp su prensipleri tesbit etmigtir;

1. Tiirkler hangi medeniyet dairelerinden gegmislerdir, ev-
vela bu bilinmelidir.

2. Tiirk kavminin yukardaki tasnif i¢indeki yeri nedir?
Hangi cesit milletlerin veya tekdmiiliin hangi seviyesine gelmig-
tir.

3. Tiirk kavminin bulundugu seviye ile ilgili anormal baz
hallerle, beynelmilel medeniyetten hangi miiesseselerin Tiirk ha-
yatina girerek ne gibi merhalelerden gegtigi aranmalidir.

Gériiliiyor ki Gokalp toplumlarin evrim ¢izgisi iizerindeki
geligimlerini tesbit etmekle kalmamg, bu evrim agisindan Tiirk
toplumu iizerinde ciddi aragtirmalara da girigmistir. Ancak, bura-
da vurgulanmast gereken 6nemli bir nokta vardir ki o da Go-
kalp'in sosyoloji sisteminin orjinal bir yanim tegkil eden Kiiltiir-
Medeniyet diializmi olup, onun diisiince sistemi ve mefkiresi bii-
tiiniiyle bu iki kavram iizerinde temellenmistir denebilir. Kiiltiir-
Medeniyet ayirimi1 Gékalp't Durkheim'dan ayiran noktalardan bi-
ridir. Zira Durkheim'da bdyle bir aymnm . yoktur. Kiiltiir-
medeniyet zitlagmas1 Alman sosyologu Ferdinand Tonnies'de de
mevcuttur. Aynca Max Weber'in "kiiltiirel yapl" ve "sosyal yap1"
seklinde buna benzer bir ayirmi vardir.'" Gokalp'm kiiltiir-
medeniyet ayirimina nasil ve nereden gittigi kesin olarak bilin-
memekle beraber, Ténnies'den ya da 1914-1918 yillarinda Istan-
bul Dariilfiinunu'na getirtilen Alman hocalardan etkilenmis olabi-
lecegi diisiiniilebilir."
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Gokalp kiiltiir ve medeniyeti "an'ane” ve "6rf" kavramlan
iizerine oturtur. Medeniyet i¢in §6yle diyor; "Fertlere, mensup ol-
duklan i¢timai ziimrenin telkin ettigi tarz-1 idrak ve amellere (a-
nane) denir... Mazideki menseleri itibariyle birbirine merbut ana-
nelerin hey'et-i mecmuasina medeniyet denilir. Ananeler miitead-
dit milletlerarasinda miisterek oldugu i¢in (medeniyet) beynelmi-
lel bir mahiyeti haizdir."'> Ote yandan her milletin kendine mah-
sus birtakim kiymet hiikiimleri de vardir ki, Gékalp buna &rf
(I'opinién) diyor. Milletlerin asil vicdanmi 6rf'de saklidir. Orfle a-
nane arasinda da uygunluk, ya da ¢catigma olur. Bir milletin 6rfii-
ne uyan ananelerine miiessese veya kurum (l'institution) denilir.
O milletin biitiin miiesseselerinin toplamina da hars (culture) de-
mektedir.”® Su halde medeniyet ona gore biitiin milletlerin miigte-
reken yarattiklan ve akil mahsulii iiriinlerin, kiiltiir ise milletlerin
kendi bagina yarattiklan ve vicdanlarinin mahsulii iiriinierin top-
lamidir. Goékalp kiiltiire dncelik vermis fakat iki kavrami birbi-
riyle uzlagsmayan yabanci alanlar olarak agiklamamgtir. Aksine,
kiiltiirle medeniyetin dengeli sekilde biitiinlestirilebilecegini
(intégration) savunmustur. Zira bu denge ona gore millet olabil-
menin temel sartidir. Medeniyetin yiikselmesi kiiltiirii bozacagin-
dan, bir millet kiiltiiriinii ceveresindeki medeniyetle kaynagtirma-
I, yani onun deyimiyle medeniyeti kiiltiiriine agilamalidir. Aksi
takdirde gelisen medeniyet o milletin kiiltiiriinii tehdit edici bir
hal alir, hatta onu bozar, yok eder. Eski kavimler zaman zaman
medeni bir intibahla medeniyette veya kiiltiirel bir intibahla kiil-
tiirde ilerlemigler, fakat her ikisi de o kavimlerin hasta olmalar
sonucunu dogurmugtur. Hars1 kuvvetli milletler hars1 bozuk olan-
lara galebe ¢alar ama, harsi bozuk medeniyeti kuvvetli olan mil-
letler de yukarda soylendigi gibi hastadirlar.'*

Gokalp'in kiiltiir ve medeniyete iligkin goriiglerinin geri-
sinde yatan iki temel nokta, cagdaglagmanin gereklilii ve top-
lumsal realitenin unsurlan arasindaki sorunlu dengedir. Onun,
toplum hadiselerinin sadece akli degerlere ya da vicdani degerle-
re ircainin miimkiin olamiyacaginin kiiltiir—medeniyet etkilegimi
cercevesindeki izahinin temelinde pliiralist ilim zihniyeti bulun-
maktadir. Monist ilim teldkkilerinin ¢okga bulundugu bir zaman
ve mekan diliminde Gokalp'in bu bilim telakkisi, ¢agdaglarinin
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ne kadar 6niinde oldugunun saglam delilidir.

Gokalp sosyolojisinin bu objektiflifi yaninda metafizik
yonlerinin de bulundugunu kabul etmek gerekir. Inkiraza siiriik-
lenen bir imparatorluktan yeni bir milletin yaratilmasina gabalar-
ken, toplumlarin buhranlh donemlerde mefkiirelere ve biiyiik a-
damlara sanimasinin liizumuna igaret etmesi bu yonde bir belirti
sayilabilir. Nitekim kurtulusa erigmenin temelinde, daima toplu-
luk hayatindan dogan ve vicdanlar gok kuvvetli bir heyecan ve
baski altina alan mefkire ile bu mefkireyi ayakta tutan biiyiik a-
damlarin oynadig: rolii aramigtir. Ona gore, sosyal mefkirelerin
toplum hayatinda biiyiik rolii vardir. Fertler ve toplumlar buhran-
I1 anlara siiriiklendikleri zaman bir mefkire (idéal, iilkii) kesfe-
derler ve bu ideale sarilarak kurtuluga giderler. Biiyiik adamlarin
toplumdaki roliinii Gokalp yine de sosyal bir determinizm iginde
aciklamakta, Durkheim'in toplumsal isb6liimii ve dayanigma ile
ilgili fikirlerine temel tegkil eden mekanik ve organik nitelikteki
igbSliimlerinin bulundugu toplumlarda, aynn ayn karakterde bii-
yiilk adamlarin ¢iktifini sdylemektedir. Mekanik dayanigmanin
oldugu toplumlarin ¢ikardig: biiyiik adamlara miiceddid, organik
dayanigmanin oldugu toplumlarin biiyiik adamlanna da miibdi
diyor. Miiceddid yenilik¢i demektir. Boyleleri ortaya koydugu
askeri, idari, ekonomik, sosyal alanlardaki reform ve yeniliklerle
toplumun gidisini degistirir, terakki ve gelisiminde biiyiik hizmet
goriirler. Miibdi ise ibda eden, yani icad edendir. Bunlar da iistiin
kabiliyet ve zekds:1 sayesinde gerceklestirdigi kesif ve icatlarla
bilimsel ve teknik sahadaki hizmetleriyle toplumun kaderinde
biiyiik rol oynarlar.”® Biiyiik adamiar topluluk ruhunun temsilcisi
olmaktan ziyade kendi kabiliyetleriyle ulagtiklan kesifleriyle top-
luma yon verme durumundadiriar. Yenilikgiler ve mucitler sos-
yal tekamiil neticesinde ortaya ¢ikip, kendilerinden sonraki sos-
yal olaylari dogurucu bir sosyal sebep sekline biirinmektedirler.
Ama sirf sosyal sebeblerle degil, kendilerinin yaratihs 6zellikle-
riyle de temayiiz ettiklerini, muhayyileleriyle tabil surette, zeka-
lanyla da iradi sekilde topluma tesir ettiklerini Gokalp gézden u-
zak tutmamaktadir.'® Gékalp'm biiyiik adamlarla ilgili goriigleriy-
le tarih felsefecilerinin goriigleri arasinda benzer ve farkli yénler
bulabiliyoruz. Ancak, ibni Haldun, Vico, Nisetzsche gibi tarih
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felsefecilerinin pessimist (kotiimser) kaderciliklerinden; Hegel
ve Marx'in temsil ettigi ruh, madde, tann gibi birbirine zit kav-
ramlara dayal diyalektik tarih felsefesinden; Herder ve Spengler
gibi panteist tarih felsefecilerinden'” farkli olarak, Gokalp toplu-
mun kaderini ¢itkmaza gotiirmez, bilyilkk adamlann ve
mefkiirenin yaratici giiciine inanir,

Toplumlarin kiiltiirce gelismeleri ve buhranh devirlerden
kurtulmalanini Goékalp sadece mefkirelere ve bilyiik adamlara
baglamiyor, o toplumun giizidelerinin de (segkin, elit) 6nemine
temas ediyor. Giizideler meselesi Gokalp sosyolojisinin bir bagka
orjinal yamdir. Ona goére, giizideler bir toplumun medeniyetinin,
halk ise kiiltiiriiniin temsilcisidir. Giizideler ya da aydinlar halkin
kiiltiiriine yabanci kaldiklan siirece dejenere olurlar, halkla arala-
rindaki mesafeyi arttirirlar. Bu durum o toplumun millf biitiinlii-
gii kadar demokrasisi igin de tehlikelidir. Onun i¢in aydin ziimre
halka inerek kendi toplumunun kiiltiiriinii almali,halka ise mede-
niyet gotiiriip onun refahim yiikseltmelidir. Toplumlann boyle
farkh tabakalardan tesekkiil ettigi goriisiine Aristoteles, Marx ve
Pareto gibi diisiiniirlerde de rastlamaktayiz. Fakat Gokalp onlar-
dan farkli olarak aydin halk biitiinlesmesini hem kiiltiir-
medeniyet dengelegmesinin zaruri neticesi, hem de demokratik
bir toplum yapisina kavugmanin temel gart: saymaktadir. O kadar
ki, toplumun iist-alt tabakalan arasindaki bu etkilegimin sadece
siyasal ve kiiltiirel planda kalmayip, 6zellikle iktisadi planda da-
ha 6nem kazandigimi diigiinmekte, bilimde, fende ve sosyal ha-
yattaki geri kalmighigimiz iktisad? geriliimizle izah etmektedir.
Avrupa'nin sosyalist ve kapitalist doktrinlerine itibar etmeyen
Gokalp bize "Tesaniitgiilik" (Solidarisme, Dayamgmacihik) adiy-
la orjinal bir iktisadi yap1 modeli teklif etmektedir.

Ulkemizde sosyolojinin yerlesmesi ve gelismesinde biiyiik
pay1 bulunan Prens Sabahattin'in de fikirlerinin gok kisa bir ge-
kilde zikredilmesi Gokalp'in sosyolojisinin degisik bir noktadan
anlagilabilmesi agisindan faydali olacaktir. Prens Sabahattin, Av-
rupa'da tecriibi sosyolojiyi kuran Fréderic Le Play ve taraftarlan-
nmin temsil ettigi "Science Sociale” mektebinin gériiglerini mem-
leketimizde yaymak istemigtir. Devlet idaresinde merkeziyetgili-
gin yerine ademi merkeziyetciligi, 6zel hayatta gahsi tegebbiisii,
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memur yerine iiretici insan tipini, bunun igin de cemaat¢i toplum
yapisindan (communautaire) bireyci toplum yapisina (particula-
riste) gecilmesini savunur. Bunun igin sosyal yapi aragtirmalarin-
da monografi metodunun kullanilmasini tavsiye eder ve aile si-
niflamast yapar. Gokalp'm Prens'le pliiralist diigiince tarzinda
mutabik oldugunu soyleyebiliriz. Ama, o merkeziyetgi devlet i-
daresini, cemaatgi toplum ve egitim diizenini, ferdi tegebbiis yeri-
ne solidarizmi savunmugsa, imparatorlugun sosyal ve siyasal bir-
ligini korumak igin bodyle yapmistir. Nitekim imparatorlugun
¢Okmesi Prens'i degil, Gokalp' hakli ¢ikarmustir.

Nihayet, Ziya Gokalp'in E.Durkheim": taklit ettigini iddia
edenlere sunu sdyleyebiliriz. Durkheim Bati medeniyetinin sana-
yilesen toplumlarinda sosyal yapida meydana gelen degismeleri,
simflasmayi, ahldak buhranlarini inceleyerek topluma bir diizen
verecek iiniversel mahiyetteki moral prensipleri aragtinyor-
du.'"® Halbuki Gokalp, Bati'dan tamamen farkl1 yapiya sahip, fe-
odal ve kapitalist toplum diizenlerinden ge¢memis Tiirk toplu-
munun evrimini incelemekte, millet olabilmenin suuruna erigme-
ye gayret eden kendi toplumunun 6z kiiltiiriind teghis etmesi ve
siyasal dagimikliktan kurtulma cabalanna yon vermeye, milli
mefkiireyi bir program gergevesinde sistemlestirmeye ¢aligmak-
taydi.

Yukarda anahatlanyla ele almaya galistifimiz Goékalp'in
sosyoloji sisteminde giiniimiiz modern sosyolojisinin temel prob-
lemlerine iliskin agiklama ve teklifleri de gériiyoruz. sosyal aksi-
yondan sosyal teskilitlanma ve sosyal degismeye kadar, sosyal
statik ve sosyal dinamigi ilgilendiren sosyal ¢oziilme, yabancilag-
ma, sosyal sapma, kiiltiirel gecikme, kiiltiirel assimildsyon gibi
problemlerin hepsi dogrudan veya dolayli olarak tetkik edilmis-
tir. Su farkla ki, kavramlar hars, medeniyet, igtimail tekdmiil, sos-
yal metodoloji, millet, halk, giizideler (seckinler), asrilesme,
mefkiire, tedris ve terbiye gibi isimler almigtir. Mutlakiyet, Mes-
rutiyet ve Cumhuriyet devirlerini gormiis, yasamig bir diisiiniir o-
larak fikir ve diigiincelerini de sosyal, siyasal degigmelere paralel
bir sekilde siirekli yenilemis, sosyal realitenin kanunlarini aragti-
rirken ¢abalarimin odak noktasimi daima Tiirk toplumu tegkil et-
mis, milll saadet ve refah igin sosyolojiyi bir ara¢ olarak kullan-
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mustir. Biitiin tenkitlere ve zaman agimina ragmen Gokalp'in fi-
kirleri bugiin hdld 6nemini muhafaza etmektedir. Bunda Go-
kalp'm hicbir ideoloji, doktrin ve cereyana itibar etmemesinin, a-
ragtirmalarina daima kendi toplumunun somut gerckelerini ve
yapisint Olgii olarak almasinin, pliiralist ve demokratik bir zihni-
yetle hareket etmesinin rolii biiyiiktiir. Onun i¢in Gokalp, bizi da-
ha uzun siire tenvir etmeye devam edecektir.
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ZIYAEDDIN FAP!RI FINDIKOGLU'NUN
BIRLESTIRDIGI BAZI KAVRAMLAR
Amiran Kurtkan BILGISEVEN

Ziyaeddin Fahri Fmdikoglu'nun ilmi sahsiyetini biitiin ay-
rintilariyla bu toplantida bana ayrilan kisa zaman icerisinde izah
edebilmek imkansizdir. Ben bu konferansimda hocamizin birles-
tirdigi sosyal unsurlardan ii¢ kavram ¢iftini ele almaya ve bunlar
nasil ve nigin birlestirmek liizumunu hissettigini izah etmeye ¢a-
lisacagim.

Fmdikoglu'nun birlestirme egilimini gosterdigi unsurlar-
dan ilki olarak birbirine zit gibi goriinen iki aragtirma metodunu
zikredebiliriz: Tiime varim ve tiimden gelim metodlari.

Hocamiz yakin zamanlarda, 6zellikle fiziki ilimlerde orta-
ya gikan ve sosyal ilimlerde de tasvip edilmeye baslanan bu bir-
legtirme iglemini ilim hayatinin hemen hemen ba§langlg yillann-
da miidafaa etmistir.

Findikoglu Newton'un su meshur soziinii naklederek tiime
vanm metoduyla biitiin'ii degil, ancak parga'lan anlayabilecegi-
-mizi belirtmektedir:
"Ben kendimi bir sahilde oynayan, karsisinda sonsuz haki-
kat deryas: uzarken, vakit vakit diiz bir ¢akil tag1 veya giizel bir
kabuk bulmakla eglenen bir ¢ocuk sayryorum.”

Gercekten, Newton'un da belirttigi gibi, tiimden gelim me-
todu ile zenginlestirilmis olmayan saha arastirmalar1 bize bazi
hakikatleri parca par¢a sunmaktadir. Halbuki, insan zihni, parga
is durumundaki ¢aligmalann verdigi sonuglarla tatmin olacak ka-
dar s13 degildir. Bundan &tiirii "biitiin” hakkinda (farazi nitelikte
dahi olsa) bir fikir sahibi olamadig1 taktirde bir giivensizlik duy-
gusuna siiriklenmekte, ilmin inanci ile inancin ilmi'ni bagdasti-
ramamaktan dogan sahsiyet parcalanmasi'na maruz kalmaktadir.

Findikoglu, bu konuda Descartes'n fikirlerine temas eder
« Prof. Dr. Amiran Kurtkan BILGISEVEN, LU. Iktisat Fakiiltesi Ogretim Uyesi.
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ve Descartes'a gore aklin veremedigini bahgeden bazi kaynakla-
rnin mevcut oldugunu, bize biitiin hakkinda bir sezgi veren bu
kaynaklann verdigi bilgiyi aklin tenkidinden gegirmekten bizi
hi¢ bir kuvvetin men edemeyecegini belirtir. Yalmz sosyal ilim-
lerde degil, fakat kainatla ilgili (kainatin maddi bir yoklayisla u-
zanamadigimiz gercgeklerine ait) bilgileri igleyen tabii ilimlerde
dahi, son zamanlarda goze carpan bu tiimden gelimci egilim,
Findikoglu'nu hakli ¢ikarmigtir.

Sosyal ilimlerde bu egilim bizi, ister istemez tabii hukuk
fikrine gotiiriir. Findikoglu su soruyu ortaya atar: "XVII. asirda
baglayip XVIIL asirda devam edecek olan hukuki ve siyasi ras-
yonalizmi temsil edecek kimselerin hukukta Homojuridicus ve
iktisatta Homo-economicus doktrinlerinin hep Kartezien ruhtan
ilham almig olduklanna giiphe etmek miimkiin miidiir? Milletle-
rin tegekkiiliinde, devletlerin kuruluglarinda adeti sosyal nev'iden
bir kartezien giipheciligin ele alindigi, mevcut i¢timai miiessese-
ler kargisinda itimatsizhifin ve yeni, gelecege ait miiesseselere
kars1 hasret ve imanin boyle bir siiphecilifin gosterdigi 1sik ile
beslendigi muhakkaktir." !

Biitiin bu izahlarla hocamizin iizerinde durmak istedigi
meseleyi soyle bir soru iginde vaz edebiliriz: "Acaba, tipki piya-
sa ve pazarla ilgili insani davramglarin temelinde iktisadi menfa-
ati gozetme fitratim dikkate alan iktisatgilarin Homo-economicus
(iktisadi davranan insan) tipine gore biitiin iktisadi tahlillerini
yapmasi gibi, sosyolog da, Descartes'in stzkonusu ettigi kat"s ah-
lak fitratina gore sosyal degismeleri inceleyemez mi? Acaba
"kat'1 ahlak" insanlara en mitkemmel sosyallesme durumunu tel-
kin ettigi halde, bu vicdani telkine uymayan fertlerin sayica ¢ok
oldugu cemiyeﬁeﬁn, sosyal ¢oziilmeye maruz kaldiklan gosteri-
lemez mi?*

Findikoglu'nun fikirlerini boyle bir soru agisindan tetkik e-
dersek, onun bu soruya verecegi cevabin miisbet oldugunu gorii-
riiz. Nitekim, Fmdikoglu tabii hukuk fikrini miidafaa eden sofist-
leri takdir etmektedir. Findikoglu bir tabiat-iistii unsurunu felse-
felerine katan sofistleri tenkit eden zihniyete katilmadigini belirt-
mektedir. Hocamiza gore mesela "Hukukta fabii ile itibarinin si-
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ninnt ¢izen, ilk defa 'tabiat hukuku' (tabii hukuk) meselesini orta-
ya atan Hipyas, hig bir zaman ¢ocukga diisiinmemigtir"®

Iktisat ilminin, en yiiksek maddi tatmin saglayacak sekilde
hareket eden insan tipi olarak Homo-economicus tipini kabul et-
mek suretiyle iktisadi tahlilleri bu genel hiikiimden hareket ede-
rek yapugi ve bdylece tiimden gelim metodunu uyguladig: bili-
nen bir gergektir. Yakin zamanlarda ilmin bagka, ahlakin bagka
sey oldugunu miidafaa eden eski goriigiin bazi sosyologlar tara-
findan terkedilmesi, sosyolojide de belli miigtereklerde birlegmig
insan tipinin sosyal ve siyasi geligme icin gerekli yaygin sahsiyet
tipi olarak kabul edilmesi egilimini ortaya ¢ikarmigtir. Nitekim
milli birlik ahlakinin mevcut olmadig ve fertlerin yakin gelecek-
teki ferdi menfaatlerinden uzun vadeli milli menfaatler ugruna
kismen vazgegemedikleri iilkelerde hi¢ bir milli kalkinma plani-
‘min, hig bir projenin ve reformun gergeklestirilemeyecegini belir-
ten sosyologlar vardir.

Ralph Pieris, Japonya, Almanya gibi iilkelerdeki endiistri-
lesme basansinda genglife agilanan milli bagari mistiginin rol
oynadigina isaret etmekte ve biitiinlesmenin yeterli olmadig iil--
kelerde kalkinma gayretlerinin miispet sonug veremeyecegini be-
lirtmektedir.*

Iste, bat kaynaklarinda rastlanan bu fikirlere Findikoglu
¢ok daha onceleri igaret etmigtir. Boylece hocamizin goriigii aci-
sindan sosyal ilimleri, tabii ahlak'dan ayirabilmeye imkan yok-
tur. Bu suretle Findikoglu'nun birlestigi kavram ciftlerinden ikin-
cisini de ilim-ve ahlak teskil etmektedir.

"Ziyaeddin Fahri'ye gore bir taraftan iyi hareket’i tayin e-
den belli sartlar altinda ancak belli davramiglann iyi oldugunu dii-
stinmeye bizi sevkeden bir tabiat kanunu gibi ele alinmasi gere-
ken (¢ok genel ve soyut) bir ahlakiyat vardir. Diger taraftan son
derece miicerret (soyut) olan bu tabii kanunun belli i¢timai anla-
nin sartlarinda o gartlara uygun davraniglann adet ve itikat olarak
yayginlagmasina yol agan bir ahlaki realite vardir. Nasil diger i-
limlerde kullanilan usul akil ile tecriibe'nin igbirligine dayaniyor-
sa, ahlak ilminde de durum ayn1 olacaktir. Ciinkii tabii realitede-
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ki kendi kendine isleyen tabii kanunlardan farkli olarak sosyal
realitede ahlaki nitelik tagiyan tabii kanunun iglemesini engelle-
yen bazi ferdi iradeler ortaya cikabilir. Fakat, bu isleyig esnasin-
da ahlaki-tabii kanuna aykin davraniglann ortaya ¢ikardif zarar-
11 sonuglar cemiyet igin bir tecriibe niteligini tagir. Neticede akil
bu tecriibelerden istifade ederek tabii kanunun isleyigini kolay-
lagtiracak davraniglani, yaganmilan anin sosyal sartlar1 agisindan
tespit etme imkanum bulur"’

Bdéylece Findikoglu Ahlak' ilme baglamakta, yani ahlakla
ilim arasinda bir képrii kurmaktadir. Zaten hocamiza gore "ahla-
ki hareket gibi, kanun koyma sanati da, hakikatte malzemesi sos-
yal realiteden gelen, mantigim ve yogurucu kuvvetini ise akil'dan

alan bir hukuki tecriibe sanat: olarak tarif edilmelidir."®

Bu durumda iizerine egilmemiz gereken bir mesele ortaya
- ¢ikmaktadir. Acaba, ahlaki realite bir ilim sahasi olarak yalmiz
milli sinirlar iginde mi ele alinmalidir? Sosyal hayat bir realite
olarak yalmz milli anlamda ele almaya XX. asir gibi mesafelerin
kisaldig: bir ¢agda imkin olmadigina gore tabii ahlakin milli si-
nirlardan gok daha genis bir milletlerarasi sahada dahi gegerli ol-
dugunu kabul etmemiz gerekmez mi? Findikoglu bu soruya miis-
pet bir cevap vermek suretiyle milliyetcilik ve beynelmilelcilik
kavramlannin tabii ahlak ¢izgisi iizerinde birlestirilmesi gerekti-
gi kanaatini tagimaktadir.

Tabii ahlik gizgisinden uzaklagildif takdirde ya aldatma-
ca beynelmilelcilige, ya da sGvenist milliyetgilie yonelmis olu-
yoruz demektir. Findikoglu'na gére bunlann ikisi de sosyal haya-
tin tabii kanunlari diginda kalan zararlh akimlardir. Osmanh dev-
leti zamaninda oldugu gibi milli devlet olma bagarisim elde ede-
meden girigilecek beynelmilelcilik tegebbiisii bizi kiiltiirel bakim-
dan yok olma noktasina gotiiriir.

"Ziyaeddin Fahri'nin bir taraftan milli hudutlar i¢indeki
niifusu devlet halk: haline getirme politikastm milli terbiye ola-
rak ovdiigiinii goriiyoruz. Tabiattaki unsurlar arasinda mevcut o-
lan birbirini tdamamlama durumu muhakkak igtimai tabiatta da
vardir. Fakat, milletlerin ham tabiati, iglenmig bir tabiat haline
gelmedikge, diinya iizerindeki bu ilahi (ve tabii) birliin idrakin-
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den yoksun olan milletler"’ somiirii garklarini igleterek beynelmi-
lellik idealini asilayan ideolojilerin ortiisii altinda kendi g6venist
arzularini gizlemeye devam edeceklerdir.

O halde ulagilmas: gereken hedef milli kiiltiir farkliliklan-
na ragmen ve bu farklar bir dlgiide muhafaza edilerek milletlera-
rasi birliklerin kurulmasidir. Béylece hocamiz, 6nce miigterek
devlet terbiyesine ulasilmasimi ve daha sonra da miisterek diinya
ahlakiyatma dayali bir beynelmilel terbiyenin yayginlagtirilmasi-
na, sadece siyasi degil, fakat aym zamanda biitiin devletler icin
en bityiik istifadeyi saglayacak olan tabii ve ilmi bir gidig olarak
gostermektedir.

Ne yazik ki, Findikoglu'nun bizzat belirttigi gibi, ister ka-
pitalist, ister komiinist nitelikte olsun, maddeci kiiltiire sahip olan
milletler Tevhitgi bir kiiltiire kavusturulmadikga bu idealin ger-
¢ceklesmesi miimkiin olamayacak ve sOmiirtiler diinyasi da tek
diinya hedefine ulagamayacaktir.
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TORK UNIVERSITELERINDE SOSYOLOJI
EGITIMININ BAZI SORUNLARI

Aytiil KASAPOGLU

1. Girig ve Problem

Toplumsal sorunlar diger sorunlardan, Sosyoloji egitimi-
nin sorunian da genel olarak yiiksek &gretimin, 6zel olarak da
sosyal bilimler egitiminin sahip oldugu sorunlardan soyutlana-
maz. Sosyoloji, akademik hiyerarsik yapida ve halkin goziinde
diisiik bir statiiye sahiptir. Ortalama bir Tiirk, gocugunun doktor,
miihendis, avukat olmasini ister ama sosyolog olmasini acaba ne
kadar ister? Akademik olmayan kitaplarin yayincilan kadar edi-
torleri ve ciddi magazin diye adlandirilan dergilerin yazarlarn ve
bunlarin yoneticileri de dahil olmak iizere genel olarak konusul-
dugunda goriiniim igagict degildir. Hala ¢ok sayida kisi sosyolo-
jlyi sevmemekte, hatta daha da kotiisii hi¢ ilgilenmemektedir.
Kitle iletigim araglarinin daha fazla sosyal konulari 6nemsemesi,
gazeteci, yazar ve yonetmenlerin sosyolojik bakis agisindan ko-
nulan iglemeleri, yavas yavag da olsa sosyolojik aragtirmayla da-
ha bilingli olarak ilgilenmeleri 6zlenen, beklenen bir durumdur.
Ancak mevcut durumdan 6zlenen duruma gecilmesinde en 6-
nemli sorumlulugun biz akademisyenlere diistiigii de unutulma-
mahidir.

Genis halk kitlelerinin biz sosyologlarin ¢alismalarinin ya-
rarli, aydinlatic1 ve yapici oldugunun bilincine varmalari, giddet-
le gereksinme duydugumuz kiiltiirel, siyasal ve ekonomik deste-
gi vermelerine yol agabilir. Ornegin arasgtirma igin gerekli izinle-
ri, fonlan bize saglayabilir, piyasa yaratabilir.

Ulkemizin entellektiiel yagaminda oynamamiz gereken ro-
liin ¢ok kiigiik bir kismim yerine getirebildigimiz agiktir. Bunun
i¢in ilk adimda sosyolojinin/sosyologlarin ne gibi roller oyna-
makta oldugu, bu rolleri ne kadar iyi oynadigt ve gelecekte nasil
oynamast gerektigi sorularinin sorulmasi gereklidir. Sosyolojinin

+ Dog. Dr. Aytiil KASAPOGLU, A.U.D.T.C.F., Sosyoloji Bolimii Ogretim Uye-
si.
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katkilan ancak sosyologlarin ¢aligmalarinin dolayli ya da dolay-
s1z olarak kullamldig1 kuruluglar ve buralardaki faaliyetler belir-
lenerek degerlendirilebilir. Fakat bu degerlendirmeleri yapmak i-'
¢in niceliksel ve niteliksel olarak ¢ok sinirl: bilgiye sahip oldugu-
muzu itiraf etmeliyiz. Hangi kuruluglarda sosyolog kadrosunun
bulundugunu bile gogumuz bilmemektedir.

Egitim faaliyetlerinde de sinirh bir kiiltiirel cila ve bir neb-
ze toplumsal bilincin kazandirtlmasindan 6te ne yapilabildiginin
sorgulanmasi gerekir. Iste Erving Goffman'in "sahnenin arkas1”
dedigi bizim de evin mutfag: diyebilecegimiz perde ardindaki
gercekleri yine sosyolojik bir -aragtirmayla serimlemek bu sunu-
mun temel amacidir. Sosyoloji egitiminin sorunlarini belirlemek,
onlan ¢oziimlemeye yonelik onerilerde bulunmak, dar ¢ercevede
Ogrencilerimize daha genis baglamda da iiyesi oldugumuz toplu-
ma karsi sorumlulugumuzdur. Sosyoloji bir bilimdir ancak sos-
yoloji dgretim iiyeleri, bilimsel aragtirma faaliyetlerini aksatma-
yacak bigimde egitim-6gretim ve mesleki rollerini ciddi olarak
iistlenmeli genel sistem sorunu olanlar da dahil, bunlann ¢ozii-
miine ¢aba harcamalidir.

2. Amagclar:

Bu aragtirmanin genel amact Sosyoloji egitiminin sorunla-
nm belirlemektir. Bu genel amaca yonelik olarak sosyoloji 6gre-
tim iiyelerinin, dgrencilerin ve mezunlann konuya iligkin goriis-
lerinin saptanmas: planlanmigtir. {lk agamada gergeklestirilen ve
bu tebligin sinirlan icinde agagidaki sorularn yanitlanmasi a-
maclanmstir.

Tiirkiye'deki Sosyoloji Boliimlerinde gdrev yapan gretim
elemanlarina gore:

a) Sosyoloji egitiminin temel sorun alanlar nelerdir?

b) Gelismis ve gelismekte olan Universitelerde egitim so-
runlari farkli midir? Buna bagh olarak dgretim elemanlan bo-
liimlerini nasil degerlendirmektedirler?

3. Yontem:

Caligma betimsel bir aragtirmadir. Nedensellik iligkileri
kurmaktan ¢ok, birlikte degismeleri belirlemek (concomitant va-
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riations), sorunlar hakkinda genel egilimleri saptamak amaglan-
migtir.

Aragtirmada 80 sorudan olusan bir anket uygulanmistir.
Bilgiler posta ile anket teknigi kullanilarak toplanmigtir. Aragtir-
mada orneklem alma yoluna gidilmemis tam sayim hedeflenmis-
tir. Tiim 6gretim elemanlaninin % 63 gibi 6nemli bir kismi anke-
te katilmistir. Bu yiizden bulgulann Tiirkiye'deki Sosyoloji 6gre-
tim elemanlarinin goriislerini temsil ettigi soylenebilir.

Sunumdaki kargilagtirmalar, 'U¢ Biiyiik Kent' (Ankara,
ODTU, fstanbul, Bogazi¢i ve Ege Universiteleri) ve 'Anado-
lu'daki Universiteler (Selguk, Inénii, Atatiirk ve Cumhuriyet Uni-
versiteleri) arasinda yapilmistir. Ayrica, tiimiine degil en 6nemli
goriilen 'toplumsal' sorunlara tebligde yer verilmistir.

4. Bulgular ve Tartisma:

Ankete katilanlarin gorev yerléri ve unvanlan Tablo 1'de
verilmistir. ' ‘

Tablo 1. Ankete katilanlarin gérev yerleri ve iinvanlan:
"UCBUYUK KENT ANADOLU TOPLAM

Prof. Dr. 9 2 11
Dog. Dr. 10 6 16
Y. Dog. Dr. ) 3 5
Aras. Gor. 19 18 37
Okutman '
Toplam 40 29 - 69

Tablo l'in incelenmesinden anlagildigi gibi aragtirmaya
32'si 6gretim iiyesi, 37'si 6gretim liye yardimcist olmak iizere 69
kisi katilmigtir. Tiim Sosyoloji Boliimlerindeki eleman sayisi
(109) gozoniinde tutuldugunda katilim % 63,30 gibi 6nemli bir
orana ulagmaktadir. Ug Biiyiik Kentimizde calisan 6gretim ele-
mam sayisi daha fazladir ve ankette de daha yiiksek oranda tem-
sil edilmisglerdir.
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Tablo 2'de sosyoloji egitiminin temelinde yatan sorun a-
lanlar1 verilmigtir. Tablodaki bulgular, tiim 6gretim elemanlan-
mn birinci derecede onemli gordiikleri sorun alanlarim goster-
mektedir.

Tablo incelendiginde ‘toplumsal' nitelikli sorunlarin %
45,45 ile birinci derecede, politik igerikli sorunlanin ise % 27.27
ile ikinci derecede, kiiltiirel ve ekonomik sorunlarin ise % 9.09
ile iigiincii derecede 6nemsendigi goriilmektedir. Tablo'da veril-
meyen ancak aynntili olarak incelendiginde gozlenen bulgular
ise gsoyledir: Genel olarak birinci derecede isaretlenen toplumsal
sorunlar 'Anadolu'daki iiniversitelerde ¢ok daha 6nemsenmekte-
dir. Oyle ki 'Ug Biiyiik Kent'teki 6nemseme oram % 43.33 iken,
'Anadolu'da bu oran % 56.66'dir. Buna karsilik genel olarak ikin-
ci derecede 6nemli bulunan politik sorunlar 'Ug Biiyiik Kent'te
daha agirhik kazanmaktadir. Burada 'Anadolu'da toplumsal kont-
rol ya da baskinin daha yogun oldugu yoniinde bazi yorumlar ya-
pilabilir.

Ayrnica tiim 6retim elemanlarina gore ikinci derecedeki en
onemli sorun % 25 ile kiiltiireldir, bunu % 23 ile ekonomik so-
runlar izlemektedir. Yine tiim 6gretim elemanlarina gore iiciincii
derecedeki en 6nemli sorun ekonomiktir. (% 22,95)

Tablo 2. Sosyoloji egitiminin temelinde yatan sorun alan-
lan (Birinci derecede)

Sorunlar S %
TOPLUMSAL 30 45.45
POLITIK 18 27.27
KULTUREL 6 9.09
EKONOMIK 6 9.09
YASAL 3 4.54
YONETIMSEL 2 3.03
PSIKOLOJIK 1 1.51
TOPLAM ‘ 66 100.00
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Tablo 3'de 'Ug Biiyiik Kent' ve 'Anadolu’ iiniversitelerinde-
ki Sosyoloji Boliimlerinin égrencilere sagladiklian egitimi nasil
degerlendirdikleri verilmistir.

Tablo 3. genel olarak degerlendirildiginde ancak %
7.80'nin sagladig egitimi yetersiz-cok yetersiz buldugu; diger bir
ifade ile degisen derecelerde de olsa (¢ok-iyi-orta) yeterli egitim
sagladiklan inancinda olduklan anlagilmaktadir. "Ug¢ Biiyiik
Kent'teki, liniversitelerimizde daha yeterli egitim saglanmasi
beklenen bir durumdur. Ancak 6zlenen diizeyde olmadifini bul-
gular agik¢a gostermektedir.

Tablo 3. Boliimce saglz‘man egitim-6gretim

Cok YeterliA Orta | Yetersiz | . Cok Yanitlar | Yanst-
yeterli yetersiz toplarm siz
S % (S % S % S % S % 3%
3 biyiik 2 571 | 2057.14| 1234.28 1 285 - 0.00 [ 35 100.0 5
kent )
Anadolu - 000 | 931.03|1655.17 | 3 10.34 1 3.44 |29100.00
Genel 2312 [ 294531[2843.75 | 4 6.25 1 1.55 |64 100.00 5
Toplam

Tablo 4'de 'Ug Biiyiik Kent' ve 'Anadolu’ iiniversitelerinde-
ki Sosyoloji Bolumlermm 6gretim elemanlan 'sayisal' agidan in-
celenmigtir.

Tablo 4. Boliimiimiizdeki 6gretim elemam sayisal durumu

Cok lyi Orta | Yetersiz Cok | Yamtlar |Yamt-
iyi yetersiz toplami sz
S %|S %|S %| S %| S % S%
3 bityiik 51428 | 113142 |1131.42 82285 - 0.00 |35100.00 5
|kent

Anadolu - 000 (31034 931.03 | 144827 31034 {29 100.00 -

Genel 57.81 |1421.87 |2031.25 | 22 34.37 3 4.68 |64 100.00 5
Toplam .

Tablo 4'deki bulgular, ‘Anadolu’ iiniversitelerinde eleman
yetersizliginin daha fazla hissedildigini, ancak genelde durumun
pek parlak olmadigini géstermektedir. 'Ug Biiyiik Kentteki' gore-
li iyilik, bu iiniversitelerimizin tarihsel ge¢migleri agisindan bek-

205



lenen bir durumdur. Ancak, Ankara Universitesi gibi ikinci en
eski Sosyoloji Boliimii'nde bile kadrolu bir tek 6gretim iiyesinin
bulunmasi diisiindiiriiciidiir.

Tablo 5'de "Ug Biiyiik Kent' ve 'Anadolu’ iiniversitelerinde
Sosyoloji Boliimlerinin 6grenci-6gretmen elemam dengeleri in-
celenmistir. 1982'den bu yana siirekli 6grenci kontenjanlan artti-
nhrken, 6gretim eleman: kadrolan degismemis, kapali kadrolar
agilmamugtir. Bu yiizden denge 'Anadolu'daki iiniversiteler aley-
hine bozulmus goriinmekle birlikte hi¢ bir yerde saghikh diizeyde
degildir.

Tablo 5. Ogrenci-6gretim eleman dengesi

Cok iyl Orta Kotii Cok | Yamtlar | Yamt-
iyi koti toplam SIZ
S % |S % S % S % S % S%

3 bitylik 1 2.85 | 1440.00| 14 40.00 617.14 - 0.00 | 35 100.0 5
kent -
Anadolu -0.00 | 4 13.79] 18 62.06 620.68 1 3.44 | 29100.00 :
Genel 1 1.56 |1828.12| 3250.00 | 1218.75 1 1.56 |64 100.00 5
Toplam

Tablo 6'da Sosyoloji Boliimlerine gelen 6grenci kalitesi
Ggretim iiyeleri agisindan degerlendirilmistir. 'Cok iyi' denilebile-
cek 6grenci ne 'Ug Biiyiik Kent'te ne de 'Anadolu'da Sosyoloji
Boliimlerine gelmektedir. 'Anadolu'daki 6grenci kalitesinin daha
kotii bulundugu, buna karsilik ‘iyi-orta' orammin 'Ug Biiyiik
Kent'te daha yiiksek oldugu anlagilmaktadir. Sosyolojinin top-
lumdaki konumunun bir gistergesi olarak bulgular ilgi gekicidir.

Tablo 6. Boliime gelen 6grenci kalitesi -

Cok iyi Orta Kotil Cok | Yamtlar| Yanit-
iyi kotii toplanm siz
S %S %|S % S % S % S%
3 bilyiik -0.00 | 9 25.71 [2262.85 411.42 - 000 (| 35 1000 5
kent f
Anadolu - 000 |2 6.89 [1034.48 | 1655.17 1 344 | 29100.00 -
Genel -0.00 |1117.18 {3250.00 | 2031.25 1 1.56 | 64100.00 5
Toplam
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Tablo 7'de iiniversitelerimizin kiitiiphane olanaklan ince-
lenmigtir. Genelde yetersiz-¢ok yetersiz (% 62) bulunan kiitiipha-
ne olanaklan géreli olarak 'Ug Biiyiik Kentte' daha iyi goriinmek-
tedir. Ancak 1978 yilindan beri Sosyoloji adina tek bir yabanci
yaymn Fakiilte kiitiiphanesine girmedigi boliimlerin varligi da
gozardi edilmemelidir.

Tablo 7. Kiitiiphane olanaklan

Cok tyi Orta | Yetersiz Cok | Yamtlar | Yamt-
iyi yetersiz toplam siz
S %S %|S % S % S % S%

3 biiyiik 2571 | 82285 {1131.42 | 1028.57 4 1..42 (35100.00 5
kent

Anadolu -000 | 1 344 | 2689 | 1655.17 | 1034.48 | 29 100.00 -
Genel 2312 | 914.06 [ 1320.31 | 2640.62 | 1421.87 | 64 100.00 5
Toplam

Tablo 8'de Sosyoloji Boliimlerinin kendilerini diger Sos-
yoloji Boliimleriyle kargilagtirdiklarinda nasil gérdiikleri incelen-
Jnigtir.

Tablo 8. Boliimiin, iilkemizdeki diger Sosyoloji Boliimle-
riyle karsilagtinlmasi

Cok Yiiksek Orta Diisiik Cok | Yamtlar| Yamt-
yiiksek dilgiik toplamm s1z
S %| S %S % S % S % S %
3bilylik | 102941 | 1750.00 | 617.64 1 295 - 000 | 34 1000{- 6
kent
Anadolu | 1 344 | 3 10.34 (2379.31 2 6.89 - 0.00 |29 100.00
Genel 111746 | 2031.74 |29 46.03 3 476 - 0.00 | 63 100.00 6
Toplam

Tablo 8'in bulgulan, tiim Béliimlerin kendilerini degisik
derecelerde de olsa begeniyor olmalan agisindan ilgingtir. Cok
diigiik yamti hi¢ isaretlenmezken, yalmzca % 4,76 (o da 3 kisi-
dir) diisiik olarak degerlendirmede bulunmustur. Kuskusuz yanit-
larda hangi faktorlerin gozoniinde tutuldugu agik degildir. Ancak
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ne kadro, ne boliime gelen 6frenci kalitesi, ne de alt yap: baki-
mindan pek parlak durumda olmayan Sosyoloji Béliimlerimizin
belirli bir standardi tutturduklarim diigiinmeleri olumlu bir y6n-
diir ama yine de diisiindiiriicii goriinmektedir.

Bu genel nitelikteki 8 tabloluk degerlendirmeden sonra,
Tiirkiye'deki Sosyoloji Boliimlerinde gorev alan 6gretim eleman-
larimin birinci sirada dnemli gordiikleri toplumsal sorunlara ilig-
kin bulgular maddeler halinde 6zet olarak verilmistir. B6yle bir
sunuma gidilmesinin baglica nedeni, yaymn olanaklarinin go6z6-
niinde bulundurulmasdar.

a) Sosyologlardan Beklenen Niteliklerin Belirsizligi: Bu
konu genelde 6nemli-gok dnemli (% 75) bir sorun olarak belir-
lenmektedir. Ancak "Ug Biiyiik Kent'te daha az, 'Anadolu'da gok
daha 6nemli olarak ifade edilmistir.

b) Sosyoloji Egitiminin Amacinin Belirsizligi: Genelde &-
nemli-gok 6nemli (%-71) bir sorun olarak hissedilmektedir. Fa-
kat 'Ug Biiyiik Kent'te amacin belirli oldugunu diigiinenler daha
fazladur.

c) Ne Sayida Sosyologa Ihtiyag Duyuldugunun Bilinmeme-
si: Genelde onemli-¢ok 6nemli bir sorun (% 88) olarak goriil-
mektedir. Ancak Anadolu'da ¢ok daha 6nemli bulunurken 'Ug
Biiyiik Kent'te % 17 oraninda bir sorun olarak goriilmemektedir.

d) Yonetime Katilma ve Orgiitlenmedeki Simirlihklar: Ge-
nelde % 75 oraninda énemli bulunan bu sorun hakkinda 'Anado-
lu'daki iiniversiteler arasinda 'fikrim yok' ya da '6nemli bir sorun
degil’ diyenler goreli olarak daha fazladir (% 39).

e) Boliim-ici iligkilerin istenen diizeyde olmamasi: Genelde
% 63 oraninda 6nemli bulunan bu sorun hakkinda 'Anadolu’ iini-
versitelerindeki Sosyoloji Boliimleri, daha olumlu diizeyde bo-
liim-igi iligkilere sahip olduklarim diisiinmektedirler.

f) Boliimdeki 6gretim iiyesi-6grenci diyalogundaki kopuk-
luklar: Genelde % 53 oranmda 6nemli bulunan bu soruna iligkin
olarak 'Anadolu’ iiniversitelerinde yine hi¢ sorun degil diyenler
daha yiiksektir.

g) Damigmanlik hizmetlerinin yetersizligi: Genelde % 57 o-
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raninda énemsenen bu sorun yine 'Anadolu'da daha yeterli, 'Ug
Biiyiik Kent'te daha yetersiz bulunmaktadir.

h) Bog zaman faaliyetlerinin kisitliligi: Genelde % 65 ora-
ninda 6nemli bulunan bu sorun, 'Ug Biiyiik Kent'te olanaklarin
fazlah: yiiziinden daha az 6nemli bulunurken, 'Anadolu'da ¢ok
daha fazla 6nemsenmektedir.

1) Yurt-i¢i temas olanaklarinin simrliligi: Genelde % 95 o-
raninda 6nemli bulunan bu sorunu ancak 'Ug¢ Biiyiik Kenttek1
cok kiigiik bir azinligin agtigt belirlenmistir.

i) Yurt-disi temas olanaklarimin simirliigi: Genelde % 96
oraninda 6nemsenen bu sorunu yine ancak 'Ug Biiyiik Kent'teki,
kii¢iik bir azinlik agabilmigtir ve sorunun 'Anadolu'daki boyutlar
¢ok daha biiyiik tiir. (¢cok énemli diyenler % 72,41'dir)

j) Universite egitiminin "yiiksek Lise" anlayi: ile siirdii-
riilmesi: Genelde % 79 oraninda 6nemli bulunan bu sorun hak-
kinda, 'Ug Biiyiik Kent'teki 6gretim iiyeleri (% 22,58 oraninda)
boyle bir sorun olmadigini daha ¢ok belirterek ayrnilmaktadirlar.

k) Aktarmacilik yonii agir basan egitim sonucu iilke ger-
geklerine yonelik egitim yapiimamasi: Genelde % 92 oraninda 6-
nemli bulunan bu sorun hakkinda 'Ug Biiyiik Kent'te gok 6nemli
bulma oram daha yiiksektir.

) Derslerin kuramsal islenmesi, uygulama ve stajlara ye-
terince yer verilmemesi: Genelde % 75 oraninda 6nemsenen bu
soruna iligkin 'Ug Biiyiik Kent'te uygulama - staj sorunu olmadi-
g1 belirtenler daha yiiksek iken, 'Anadolu’ da sorun ¢ok daha 6-
nemli bulunmaktadir.

m) Lisans egitiminin mezuniyet sonrasi mesleki uygulama-
lara yénelik olmamasi: Genelde % 74 oraninda 6nemli bulunan
bu sorun hakkinda 'Ug Biiyiik Kent'te meslege yonelik egitim ya-
pildig1 icin sorun olmadifim belirtenler ¢ok daha fazla iken, 'A-
nadolu'da sorun ¢ok daha 6nemli bulunmaktadir.

n) Béliim ile mezunlanin istihdam eden kuruluglar arasin-
daki kopukluk sorunu: Genelde % 90 oraninda 6nemsenen bu so-
run hakkinda yine 'Ug Biiyiik Kent'teki baz1 istisnai iligkiler so-
nucu kopukluk olmadigini belirtenler daha fazladir. (% 10.52)
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0) Oncelikle tercih edilmemesi nedeniyle, derslere ve mes-
lege ilgisizlik sorunu: Genelde % 87 oraninda 6nemsenen bu so-
run, 'Anadolu'da ¢ok daha fazla 6 ‘mli bulunmaktadir. (%
58.61)

o) Is bulma olanaklarimin siurliligy nedeniyle égrencinin
ogrenmeye ilgisizligi: Genelde % 87 oraninda 6nemsenen bu so-
run yine 'Anadolu'da daha olumsuz olarak belirlenmigtir.

p) Ogrencinin yasam miicadelesinin ¢ogu zaman bilim
kaygisindan once gelmesi: Genelde % 92 oraninda dnemsenen
bu soruna iligkin olarak yine 'Anadolu'daki iiniversitelerin Sosyo-
loji Boliimii 6gretim elemanlan ‘gok 6nemli’ bir sorun vurgula-
~ masin daha ¢ok yapmiglardir.

5. Sonuglar:

5.1. Tiirkiye'deki Sosyoloji Boliimlerinde gbrev yapan 6g-
retim elemanlarmin sosyoloji egitiminin temelinde yatan sorun a-
lanlan konusundaki goriigleri yore farki gézetilmeksizin deger-
lendirildiginde, birinci derecedeki sorun alaninmn 'toplumsal' ol-
dugu anlasilmaktadir.Ancak 'Ug Biiyiik Kent' ile 'Anadolu’ iini-
versiteleri 6gretim elemanlan agisindan aym konu incelendigin-
de, 'Ug Biiyiik Kent'teki Universitelerin sosyoloji béliimii &gre-
tim iiyeleri arasinda birinci derecede sorun alam olarak 'politik’
faktor 6n plana gegmektedir. Ug biiyiik kentteki iiniversiteler, di-
ger tiniversitelerin siyasal tercihlerle agilmis olduklarim ve bun-
larin egitimde 6nemli sorunlara yol agtifini diigiiniiyor olabilir-
ler. Aynica resmi ideolojinin sosyolojiye bakis agisinin bazi so-
runlar yarattifs gozoniinde bulundurularak 'politik’ faktdre dnce-
lik taninmas: olasilig vardir.

5.2. 'Ug Biiyiik Kent' ve 'Anadolu'daki iiniversiteler aym
sorunlara farkli derecelerde sahiptirler. Omegin 'Ug Biiyiik
Kent'te yonetime katilma, orgiitlenme, damigmanlik hizmetlerine
iliskin sorunlar daha giddetli olarak ifade edilmistir. 'U¢ Biiyiik
Kent'te demokratik degerlerin goreli olarak daha gelismis oldugu
ve talep edildigi gbzlenmektedir ki, bu beklenen bir durumdur.
Ayrica bu durum Ug Biiyiik Kentteki 6gretim iiyelerinin sorun a-
lanlan arasinda 'politik’ faktérii 6n planda tutmalar ile de uyum-
luluk igindedir.
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Anadolu'daki iiniversitelerde. ise sosyologlardan beklenen
nitelikler, sosyoloji egitiminin amacmn belirsizligi, ne sayida
sosyologa ihtiya¢ duyuldugunun bilinmemesi, hos zaman faali-
yetlerinin kisithlif, egitimin yiiksek lise anlayisi ile siirdiiriilme-
si, uygulamalara yeterince yer verilmemesi, mesleki uygulamala-
ra yonelik olmama daha 6nemsenen sorunlar goriiniimiindedir ve
'toplumsal' faktore 6ncelik tanimasiyla da tutarhidir. '

Her iki grupta da ayni derecede 6nemli bulunan sorunlar
olarak; Yurt-i¢i ve yurt-dig1 temas, aktarmacilik, boliimler ile is-
tihdam eden kuruluslar arasinda kopukluk, 6grencinin oncelikle
tercih ederek gelmemesi yiiziinden ilgisizligi, i bulamama, ya-
sam miicadelesinin bilim kaygisindan 6nce gelmesi belirlenmig-
tir. .

‘Anadolu'daki iiniversitelerde sorunlarin daha yogun ya-
sandif1 veya ifade edildigi, ancak 18 sorundan 8'inin hemen aym
derecede onemsenmesi sonucunda da genel durumun pek farkh
olmadif: sdylenebilir. Anadolu'daki dar siirh gevre iginde ve
onlan agamamanin baskisiyla, sorunlann daha yogun yasandig,,
sorunlann birbiri iizerine yigilarak, kisileri bunaltti1 bir yorum
olabilir. 'Ug Biiyiik Kent'te ise, genis sayilabilecek bir ¢evre igin-
de sorunlann tartisilabilmesi, paylasma olanaklarinin daha fazla
olmasu, yiizeysel de olsa bir ferahlik yaratmakta olabilir. Bir yo-
rum da 'Ug Biiyiik Kent'tekiler, sorunlan kaniksamis, yabancilag-
mis olabilir. Aslinda gerek kadro, gerekse alt yap: olanaklarinin
goreli iyiligi, farkh diisiincelerin olugsmasina yol agmis olabilir.
Fakat 'Anadolu'da sorunlarin ifadesi daha yogun olmakla birlikte
her yerde aym1 sorunlarin 6nemsenmesi diisiindiiriiciidiir.

6. Oneriler:

6.1. Sorunlarimiz1 ¢dziimleyebilmek, "sosyolog ne yapar;
nerelerde galigabilir; egitiminin amaci nedir" sorunlarim yanitla-
yabilmek; sosyolojiye bir piyasa degeri yaratabilmek igin 'Sosyo-
loji' ve Sosyolog'lugu kamuoyunda tanitmak, kimlik sorunumuzu
¢oziimlemek ilk hedefimiz olmalidir. Bunun igin Bakanliklar,
Parlamento, basin ile yakin iligkiye gegmek, kamuoyuna agikla-
malar yapmak, onlan bilgilendirmek, iletigim araglarim harekete
gecirmek gereklidir.

211



6.2. Ne tiir bir sosyolog yetistirmeyi hedefledigimiz agik-
secik belirlenmemistir. Ogretmen mi, aragtirmaci mi, sekreter
mi, yetigtirdigimiz belirlenmelidir. Yiiksek lise anlayigini terk e-
derek katihmci, uygulamali, toplum gergeklerine yoénelik, piyasa-
nin gerekleriyle biitiinlegmis bir egitim saglanmalidir.

6.3. Yonetime katilma, boliim-i¢i iligkiler, 6gretim ilyesi-
ogrenci diyalogu, damgmanlik hizmetlerinin gelistirilmesine gali-
stimahdir. Bunun igin dnce, pek geligmis oldugunu savunamaya-
cagimz demokratik degerlerimiz aragtinlmahdir.

6.4. Yurt-igi ve yurt-dis1 akademik, mesleki iligki olanak-
larin1 saglayacak bi¢imde orgiitlenmeli, 6rnegin kurulug agamasi-
m tamamlamig olan 'Sosyoloji Dernegi'ne islerlik kazandirarak,
siirekli yayin orgamna sahip olmal, fonlar yaratarak aragtirmalar
desteklenmelidir. Boliinmiigliik-bolmelenmislik ve pargalanmig-
hiktan kurtularak, uluslararasi diizeyde egitim ve arastirma yap-
ma bilincini geligtirmek icin herkes kendine diiseni yapmahdir.

7. Kaynakca:
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Ek Tablo 1 Sosyologlardan beklenen niteliklerin belirsizligi

Cok | Onemli| Fikrim Sorun |Higsorun | Yamtlar | Yamtd

Snemti yok degil degil toplam1 siz
S %S %|S % S % S %|S %

3 biiyiik 71944 | 17 47.22| 2 5.55 411.11 6 16.66 | 36 100.00 4
kent b

Anadolu | 93333 [ 14 51.85] - 0.00 2 740 {.2 74027 100.00 2

Genel 1625.39 | 31 49.20| 2 3.17 6 952 | 8 12.69 |63 100.00 6
Toplam

Ek Tablo 2 Sosyoloji egitiminin amacinin belirsizligi

Cok | Onemli| Fikrim Sorun {Higsorun| Yamtlar | Yamt

Onemli yok degil degil toplam s1z
S %S %|S % S % S %S %

3 biiyiik 925.00| 14 3888{ 1 2.77 82222 | 4 11.11] 36 100.00 4
kent

Anadolu | 124444 |10 3703| 1 370 | 2 740 | 2 7.40}27 100.00 20

Genel 21333324 38.09| 2 3.17 [101587 | 6 9.52|63 100.00 6
Toplam .

Ek Tablo 3 Ne sayida sosyologa ihtiya¢ bulundugunun bilinme-
mesi

Cok | Onemli| Fikrim Sorun |Higsorun| Yamtlar | Yamt/

Snemli yok degil degil toplam: siz
S %| S %|S % S % S % S%

3 biiyiik 92571 | 1954.28 l. 2385 3 857 3 8.57| 35 100.00 5
kent

Anadolu { 1862.06 | 113793} - 0.00 - 0.00 - 0.00 | 29 100.00

Genel 2742.18'| 3046.87| 1 1.56 3 4.68 3 4.68 | 64 100.00 5
Toplam .
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Ek Tablo 4 Yonetime katilma ve orgiitlenmedeki sinirhiliklar.

Cok | Onemli| Fikrim Sorun | Higsorun| Yamtlar | Yamt
Snemli yok degil degil toplarm sl
S %|S %S % S % S %| S %
3bidyilkk |13 35.13 |19 51.35] 2 540 | 3 8.10 - 0.00 | 37 100.00 3
kent
Anadolu | 7 25.00 | 10 35.71 62142 | 41428 1 3.57 |28 100.00 1
Genel 20 30.76 | 29 44.61| 81230 | 710.76 1 1.53|65 100.00 4
Toplam

Ek Tablo 5 Boliim-igi iligkilerin istenen diizeyde olmamasa.

Cok | Onemli} Fikrim Sorun | Higsorun | Yamitlar Yaml;}
Snemli yok degil degil toplarm §|
S %|S %|S % S % S %S %
3biyikk | 8 22.85 | 15 42.85] 3 8.57 925.71 - 0.00]35 100.00 5
kent
Aanadole | 6 20.86 | 11 37.93] 2 6389 413.79 | 6 20.68 |29 100.00 -
Genel 14 21.87 | 26 40.62] 5 7.81 (132031 6 9.37 | 64 100.00 5
Toplam
Ek Tablo 6 Boliimdeki gretim iiyesi-6grenci diyalogundaki ko-
pukluklar.
Cok | Onemli| Fikrim Sorun |Higsorun| Yamtlar | Yamt]
Snemli yok degil degil toplamu s1z
S %S %S %] S % S %| S %
3 biyiskk | 6 16.66 | 14 38.88] 3 833 | 113055 2 5.55| 35100.00 4
kent
Anadolu | 3 10.34 | 12 41.37| 310.34 82758 8 27.58 | 29 100.00 -
Genel 9 13.84 | 26 40.00f 6 9.23 |1421.53 | 10 15.38{ 65 100.00 4
Toplam '

214



Ek Tablo 7 Danigmanlik hizmetlerinin yetersizligi.

Cok | Onemli | Fikrim Sorun Higsorun  Yamtlar [Yamt-
onemli yok degil degil toplam siz
S % | S % 1S % S % |S % _S %
3biyitk |5 14.70 185294 |1 294 (102941 - 0.00 34 100.00 6
kent
Anadolu | 3 10.71 {1035.71 { 310.71 932,14 3 10.71 28 100.00 1
Genel 8 1290 [2845.16 | 4 645 [1930.64 3 4.83 62 100.00 7
Toplam
Ek Tablo 8 Bog zaman faaliyetlerinin kisitlihg.
Cok | Onemli| Fikrim Sorun |Higsorun| Yamtlar | Yamt
S6nemli yok degil degil toplamu siz
S %{S %S % S % S %S %
3biyik | 5 13.80§ 1430.88| 719.44 719.44 3 8.33}36 100.00 4
kent .
Anadolu | 15 51.72 931.03} 31034 2 6.89 - 0.00| 29 100.00 -
Genel 20 30.76 | 2335.38| 1015.38 913.84 3 4.61|65 100.00 4
Toplam
Ek Tablo 9 Yurt-igi temas olanaklarinin sinirhihig.
Cok | Onemli| Fikrim Sorun |Higsorun | Yamtlar | Yamit
dnemli yok degil degil toplamu S1IZ
S %] S %S % | S % S % S %
3 biiyiik {17 44.73 | 184736} - 0.00 3 7.89 - 0.00 { 38-100.00 2
kent
Anadolu | 16 55.17 | 1344.82| - 0.00 - 0.00 - 0.00 | 29 100.00 -
Genel 33 49.25 | 3146.26] - 0.00 3 447 - 0.00 | 67 100.00 2
Toplam
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Ek Tablo 10 Yurt-dig: temas olanaklarmin sinirhiligs.

Cok | Onemli| Fikrim Sorun | hig sorun |  Yamtlar Yam;l
onemli yok degil degil toplami st
S %|S %|S % S % S % %
3 bilyikk | 1847.36 | 1847.36| - 0.00 2 5.26 - 0.00| 38 100.00 2
kent
Anadolu | 2172.41 82758 - 0.00 - 0.00 - 0.00{ 29 100.00 -
Genel 395820 | 2638.80| - 0.00 2 298 - 0.00| 67100.00 2
Toplam
Ek Tablo 11 Universite egitiminin "yiiksek lise" anlayis1 ile siir-
diiriilmesi.
Gok | Onemli] Fikrim Sorun |Higsorun| Yanutlar | Yamt
onemli yok degil degil toplam siz
S %S %|S % S % S %|S %
3bilyiikk | 134193 | 10 32.25| 1322 | 7 22.58 - 00031 100.00| 9*
kent
Anadolu | 124444 | 11 40.74| 2740 |1 3.70 1 3.70( 27 100.00 2
Genel 2543.10 | 21 36.20} 3 5.17 | 8 13.79 1 157158 100.00| 11
Toplam

* 5'i Profesor

Ek Tablo 12 Aktarmacilik sonucu iilke gerceklerine yonelik egi-
timin yaptimamasi

Cok | Onemli| Fikrim Sorun |Higsorun|{ Yamtiar | Yamit{

tnemli yok degil degil toplam s1z

S %|S %|S % S %| S %|S %
I biyik | 226285 | 11 3142| - 0.00 | 2 5.71 - 0.00]35 100.00] 5*
kent
Anadolu | 1551.72 | 12 41.37| - 0.00 1 344 | 1 344129 100.00 -
Genel 375781123 3593] - 000 | 3 468 } 1 1.56(64 100.00 5
Toplam

* 4'ii Profesor.
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Ek Tablo 13 Derslerin kuramsal islenmesi uygulama ve stajlara
yeterince yer verilmemesi

v

Cok | Onemli{ Fikrim Sorun |Higsorun| Yantlar | Yamt
onemli yok -degil degil toplami siy
S %S %S % S % S %} S %
3 bilyiik | 925.00 | 164444} 2555 9 25.00 - 0.00 |36 100.00 4
kent
Anadolu | 1862.06 | 724.13] 1343 2 689 | 1 34429 100.00 -
Genel 274153 | 233538 3461 |111692 | 1 1.53]|65 100.00 4
Toplam

Ek Tablo 14 Lisans egitiminin mezuniyet sonrasi1 mesleki uygula-

malara ydnelik olmamas.

Cok | Onemli| Fikrim Sorun |Higsorun| Yanitlar | Yamt
dnemli yok degil degil toplamu siz
S %} S % | S % S % | S %! S %
3 biiyiik 92647 | 1441.17 | 1 294 823.52 2 588134 100.00 6
Kent
Anadolu | 124137 | 1241.37{ 2 6.89 31034 - 0.00}29 100.00 -
Genel 213333 (2641.26 | 3 476 (111746 | 2 3.17 |63 100.00 6
Toplam

Ek Tablo 15 Bi)’lﬁmiimiiz ile mezunlanmizi istihdam eden kuru-
luglar arasindaki kopukluk.

Cok | Onemli| Fikrim Sorun | Higsorun | Yamtlar | Yamt;
Snemli yok degil degil toplami s1z
S %{S %|S % S % S %S %
3 bityiik | 1436.84 | 1950.00f 1 2.63 410.52 - 0.00 {38 100.00 2
kent
Anadolu | 1862.06 | 103448 - 0.00 1 344 - 0.00 |29 100.00 -
Genel 324776 | 294328 1 1.49 5 746 - 0.00 {67 100.00 2
Toplam
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Ek Tablo 16 Oncelikle tercih edilmemesi sebebiyle derslere ve
meslege ilgisizlik.

Cok | Onemli| Fikrim Sorun |Higsorun| Yamtlar Ynm:]
onemli yok degil degil toplami 3
S %| S %S % S % S %} S %
3 biiyiik 821.052463.15] 1 2.63 513.15 - 0.00| 38 100.00 2
kent
Anadolu | 175862 | 931.03| 1 344 2 6.89 - 0.00| 29100.00. -
Genel 253731 |1 334925} 2 298 7 10.44 - 0.00{ 67 100.00 2
| Toplam

Ek Tablo 17 Is bulma olanaklarinin simrlihif1 nedeniyle 6grenci-

nin 6grenme isteksizligi.

Cok | Onemli| Fikrim Sorun |Higsorun| Yamtlar | Yanit{
onemli yok degil degil toplam siz
S %|S %S % S % S %
3 biyiik 92432 1205405 | 410.81 410.81 - 000} 37 100.00 3
kent
Anadolu | 1655.17 | 134482 | - 0.00 - 0.00 - 0.00; 29 100.00 -
Genel 2537.87 | 335000| 4 606 | 4 606 - 0.00| 66 100.00 3
Toplam

Ek Tablo 18 f)érencinin yagam miicadelesinin ¢ogu zaman bilim

kaygisindan 6nde gelmesi.
GCok | Onemli| Fikrim Sorun |Higsorun | Yamtlar | Yamt
Snemli yok degil degil toplamm stz
S %{S %|S % S % S %| S %
3 bilyik | 1437.83 [ 2054.05| 2 540 1 270 - 0.00]37 100.00 3
kent
Anadolu | 19 65.51 827.58| - 0.00 2 689 - 0.00129 100.00 -
Genel . 3350.00 { 2842.42| 2 3.03 3 454 - 0.00| 66 100.00 3
Toplam
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GUNUMUZDE SOSYAL CATISMA
K. Otto HONDRICH

Bu konugmamu hazirladigim siralarda, 6grencilerden biri
ile, "catigma" (ihtilaf) ve "cekisme ya da kavga" (miinakasa) soz-
ciiklerinin anlamlan iizerinde tartisttm. Bu bayan 6grenciye, Ge-
org Simmel'in, ¢atigma sosyolojisine iligkin klasik ve onemli bir
caligmasi olan "Der Streit"in, Ingilizce konusan bir topluluk igin,
Amerikal1 sosyolog, Lewis Coser tarafindan yorumlandiginm soy-
ledim. Lewis Coser, "Kavga" (streit) sozciigiini, "catigma"
(conflict) seklinde terciime etmisti. Ogrencim, buna katilmadigi-
m soyledi. Ona gore, Alman dilinde, "Kavga" (stre’t) ve "Konf-
likt" (catigma) farkhi anlamlara geliyordu. "Catigma"mn oldugu
yerde, ilerleme olamaz; sorun ¢oziilmemistir ve olay gelisemez.
Catigma icindekiler dahilindekiler, yorgun ve huzursuzdur. Oysa,
kavga, tazeleyici, canlandincidir. Bir ¢6ziime yol agmasa bile, en
azindan havayi temizler. Kavga, pozitiftir; catigma ise negatif bir
¢agrisum yapar” diyordu.

Bir ornek vereyim. Ben daha kiigiik bir ¢ocuk iken, ablam,
Roma katolik mezhebine dahil olan bir gence agik oldu. Ailemiz
protestandi. Annem, bir evlilikte katoliklik ve protestanligin bir-
likte yiirimeyecegini bir araya gelemeyecegini diisiiniiyordu.
Annem, ablama hem ¢ok sinirlendi, hem de iiziildii. Fakat ofkesi-
ni diga vurmada ve toleransh olmaya galigt1.

Bu durumda, annem, ii¢ tarafli bir ¢catigma igine diigmiigtii.
Protestanlik ve katoliklik arasinda, ana-kiz anne ve kizi arasinda
ve de toleransa iligkin degerler ile, kizinin iyiligi ac¢isindan otori-
teye iligkin degerler arasinda. Bu ii¢ ayn catigma, igige gecmisti
ve fakat bir an olsun agiga vurulmadi. Bu tiir diga vurulmayan
catigmalara "gizli ¢atigmalar” adini veririz.

Tahmin etti§iniz gibi, bir siire sonra, olay patlak verdi;
ana-kiz arasindaki "goriinmez ¢atigma” agikca belli oldu.

» K. Otto HONDRICH, W. Goethe Universitesi Frankfurt/Main, Sosyal Bilim-
ler Birimi, Uretim-Sosyal Yap1 Boliimii Bagkani.
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Ogrencimin goriigiiniin aksine, bence bugiin "¢atigma" s6z-
ciigiinii daha genig bir anlamda kullamyoruz. Catigma, digsa vu-
rulmayan g¢atigsmalan oldugu kadar, alenen yapilan agikar miina-
kagalart ve miicadeleleri de dile getiriyor kapsiyor. Miicadeleler
siddetli olabilir. Siddetli miicadeleler, sosyal ¢atigmalarin bir u-
cudur, u¢ noktasidir. Bunlara artik "¢atigma” dememeyi tercih e-
diyorum. Bunlar, ¢oziimle son bulabilirler; bir tarafin sindirilme-
siyle ya da sosyal iligkinin bozulmasi (yikilmas:) ile sonuglanabi-
lirler.

Bir diger ucta da, catiyma uyum icinde son bulur. Sosyal
bir iligki, kapsadig: kisilerden higbirinin digerleri ile bir geligkisi
yoksa, uyum igindedir. Fakat, su da var ki, potansiyel bir ¢eligki
ya da uzlagmazlik icermeyen ¢atisma yoktur. Bundan dolayi, u-
yum, potansiyel bir sosyal ¢atismadir. Peki, potansiyel ve goriin-
meyen (gizli) sosyal ¢atigmalar arasindaki fark nedir? Gizli ¢atig-
ma, duygulanmizda, diisiincelerimizde ve enerjimizde gergekten
vardir. Sosyal olarak duyumsamr ve gatigma olarak tamimlanr.
Potansiyel bir gatigma ise heniiz "bir ¢atigma olarak” tanmimlan-
mamustir, ya da bundan bdyle tanimlanmayacaktir. Ablam o geng
katolik ile kargilagincaya kadar, annem ve ablam arasinda uyum
vardi; fakat, aralarindaki ¢ok yakin iligki nedeni ile, potansiyel
¢atisma da bu uyumun i¢inde vardi, zaten.

Toplumsal bir iligki olmaksizin, ne uyum, ne de ¢atigma o-
labilir. Giiniimiizde, bunca artan toplumsal iligkilerle birlikte, po-
tansiyel ¢atigmalar da artmaktadir. 40 y1l 6nce, Almanya'da, he-
men hi¢ Tiirk yagamiyordu. Annem ile miisliiman kimlik, yani,
protestan ve miisliiman kimlik arasinda bir potansiyel ¢atigma
yoktu. Bugiin ise, bu tiir bir ¢atisma i¢in oldukg¢a yiiksek bir po-
tansiyel vardir ve bunlann bir ¢ofu da gizli ya da "agik" belli ¢a-
tigmalara doniismektedir.

Su ¢ok agiktir ki, toplumsal gatigmalar siirekli degismekte-
dir. Potansiyel ¢atigmalar gercek catigmalara, gecmiste gergek
¢atigma olanlar ise, 6rnegin, kadinlann pege ile ortiinmeleri, u-
fmarim ki, bu ¢atigma, hi¢ degilse Tiirkiye'de artik bir gercek ca-
tisma degildir. Samiyorum, toplumsal (sosyal) ¢atigmalann tari-
hinde ya da evriminde, giddetli miicadelelerden uzaklasarak, ¢a-
 tigmalann kurumlagmas: egilimi var ve ¢atigmalarin gergeklesti-
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recegi 6nemli iglevler var.

Simdi de, ¢agdas (modern) diinyadaki sosyal ¢atigmalarin
evrimine iligkin bir dizi tezimi agiklamaya ¢aligacagim.
TEZ 1

Uygarlik siirecinde, toplumsal uzlagmazliklar, giderek ar-
tan bir sekilde siddet iceren miicadelelerden acik ve gizli gatig-
malara doniigmektedir. Modem toplum, bir ¢atigma toplumu ola-
rak nitelendirilebilir. Bu, su anlama gelir: Catigma miktarina o-
ranla, goreli olarak, siddet i¢eren miicadelelerin miktar1 azalmak-
tadir.

Norbert Elias'in gériisii olan, "uygarlagma siireci bireylere
ve gruplara, siddet eylemlerinden kaginmalarini saglamak igin si-
nirlamalar getirir ve siddetin megru yollarla gerceklestirilmesini
de merkezi devlet temsilciliklerinin tekeline baglar" savi, temel
tarigma noktasidir. Bununla birlikte, devletin temsilcilikleri ara-
ciligy ile baslatilmig da olsa, ya da aksine onlara yoéneltilmis de
olsa, siddetin gercekten azalip azalmadi$: hala 6nemli dev bir so-
ru olarak Oniimiizdedir.

Emile Durkheim'in yaklasiminda da, tiim giddet olaylan-
nin, ¢atigmalar icindeki payimin diismekte oldugu goriisii vardir.
Soyle ki, engelleyici yasanin yerini, sinirlayici yasa alirken, me-
kanik dayanigsmanin yerini de, organik dayanigsma alir. Bu konu-
da, Durkheim gelenegi uyarinca tartismak geregini duyanm: Bu
siire¢ kapsamindaki igboliimii ve niteligi degisen dayanigma, bir
"siddet” toplumundan bir "gatigsma” toplumuna doniigsmek agisin-
dan kesindir. ' ' '

1. tezimiz hakkinda, Karl Marx'in yorumu ne olurdu? Ka-
tilmazdi. Reddederdi. 1.tezin aksine, Marx, sinifsal miicadeleler
gibi toplumsal miicadelelerin proleter devrimine degin sertlege-
cegini one siirer. Devrim sonrasinda ise uyum iginde bir toplum
¢izer, benim gibi bir "¢atigma" toplumu degil.

"Catisma” toplumundan sézederken, yalmzca siddetin 1-
limh ¢atismaya doniistiigii bir toplumu kastetmiyorum. Ayni za-
manda da, ¢catigmalarin giderek arttif1 bir toplumdan s6z ediyo-
rum. Bunu, 2. tezimde agiklayacagim.
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TEZ 2:.

Uygarlagma siirecinde, siddetin agik ve gizli ¢atigmalara
doniismesiyle, bu catigmalarin miktan artmaktadir.

Bu, ¢esitli yollarla izah edilebilir. Genel olarak belirtmek
acisindan uygarlagma, toplumsal iligkilerin yayginlagmasi ve hiz-
la ¢ogalmasi iiremesi ile aym seydir ve her toplumsal iliski, ken-
di iginde, potansiyel bir uzlagmazlik barindirir.

Catigmalarin artma olgusuna iligkin, iglevsel bir agiklama
da yapilabilir. Catisma, toplum icin yararlidir. Bu yiizden de top-
lumsal sistemlerin ¢atigmalara gereksinimi vardir. Toplumsal ¢a-
tigmanin dort iglevini belirtecegim:

- Engellenme ve kangiklik: Insanlar, sevgilerine dayana-
rak, catigmadan hoglanmazlar. Bunun nedeni yalmzca ¢atigmanm
onlann tiim enerjilerini 6ldiirmesi degil, catigmanm engelleyici,
kangikliga itici sonuglanindan da korkmalandir. Catigmanmn bu
tiir sonuglar dogurmas: yalmzca belli sartlaralinda miimkiindiir;
6zellikle de taraflardan birinin, bu ¢gatigmanin gétiirmekte oldugu
gotiirdiigii iligkiyi birakip ¢ekilme olanag varsa. Yine de, insan-
lann hoglanmayacagi durumlar, toplumsal degisme agisindan
¢ok olumlu olabilir!

- Kimlik kazanma: Toplumsal sistemlerin, ne olduklarina
iligkin bir biling ve anlayisa erigmeleri, ¢atisma ve miicadele (ge-
kigme) siireci ile miimkiindiir.

- Ogrenme: Toplumsal sistemler, siirekli degisen bir diin-
yadaki belirsizliklerle en uygun tarzda bigimde ugrasabilmeyi,
catigma ile 6grenirler.

- Biitiinlegme: Catigma, toplumsal sistemleri birlestirir.

Ben burada, yalnizca -6grenme- ve -biitiinlegme- iglevleri
lizerinde duracagim.

TEZ 3:

Toplumsal gatigmanin, 6gretici bir iglevi vardir. Ogrenme,
bir sistemin, yasayabilecek ve olanakli olan en iyi gekilde giicle-
necedi kadar ¢evre gartlarina uyum saglamasidur.

Peki, varolan sistemler, "olanakli en iyi yol"un hangisi ol-
dugunu nasil bilebiliyorlar? Geleneksel olarak, ddetler ve gele-
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nekler yoluyla biliyorlar. Cevre sartlan tamamen aym kaldig sii-
rece, adetler ve gelenekleri devralarak 6grenmek, iyidir. Ancak,
gevre sartlan degisirse, gelenekle 6grenilmis davranig basarisiz
olur. Bu durumda, varolan sistemler, "olanakli en iyi yol"u nasil
ogrenmektedirler? Diger, karsilastirabildikleri sistemlerden alip,
taklit edebilirler. Fakat, taklit yolu ile 6grenme, gok akillica uy-
gulansa bile, iki sorun getirir: Oncelikle, bu, en azindan daha de-
neyimli ve kopya almaya degerleri ileri bir sistem var ise, olabi-
lir. Ve taklit eden ve edilen agisindan, tiim sartlann esit olmasi,
asla gergeklesmeyecektir. ste, taklit yoluyla 6grenme, belirsizlik
dogurur ve belirsizlik de, hizla degigen bir diinyada varolan sis-
temleri i¢in temel sorundur. Belirsizlik halinde 6grenme, taklit e-
dilecek bir model olsa da, olmasa da, deneme-yanilma yoluyla
ogrenme anlamina gelir.

"Deneme"nin anlami: Segme hakkinin olmasi, bir tercihte -
bulunmak-eger segme hakkimiz yoksa, denemezsiniz ama belli
bir sey yapmaya zorlanirsimz. Se¢gme hakkiniz varsa, bir ¢atigma
icinde olursunuz. Catismay: bastiran toplumsal sistemler, sahip
olduklan segme hakkinmi da bastirirlar ve 6grenme kapasitelerini
yok ederler. ‘

Boylece, catigma olmaksizin, 6grenme olamaz. Ancak, bir
toplumsal sistémin 6grenme ediminde, "catigma" tek basina ye-
terli degildir. Yanisira segme hakkim kullanmalidir, bir tercih
yapmalidir ki, bu da gatismanin bir ¢esit ¢6ziime dogru ilerleme-
si anlamina gelir.

I"Jg cesit catigma ¢oziimii vardar:

- Birincisi, bir tercihte bulunarak, diger secenedi yok et-
mektir. Devrimden sonra, Sovyetler (Stalin), tarimin kollektifleg-
tirilmesi igin, tercihlerini "Kulak"larin (biiyiik toprak sahipleri)
Oldiiriilmesi yoniinde kullandilar.

- Ikinci yol, girigimde bulunmak yoniinde bir tercihte bu-
lunmaktir, aym1 zamanda da, alternatifi bastirmak, durdurmak i-
¢in bir girisim, ama gergekten durdurmaksizin. Sosyalist iilkeler-
de politik kars1 tavirlar ve politik ¢atisma 40 yildan uzun bir sii-
redir engellendi. Bugiin ise, Polonya'da ve Macaristan'da gordii-
glimiiz gibi, aym olay geri dondii.
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- Ugiincii yol, gegici olarak gegerli olacak ve bir siire sonra
da yeniden gozden gegirilecek bir kararin verilmesidir. Sendika- |
lar ve igverenler arasi iicret anlagmalar: ve bir dahaki segimlerde
sonu gelecek devrilebilecek olan, su anda(ki) iktidarda olan se-
¢ilmis hiikiimetlerin izledikleri politikaya iligkin kararlar, alt1 ¢i-
zilmesi gerekenlerdir. Buna, "bir 6n ¢atigma ¢oziimii", ya da "de-
neme yoluyla ¢atismanin ¢6ziimii" diyebiliriz. Bu sirada siiregte,
catisma yok olmaz. Daha zayifca, ya da gizli gatisma seklinde
devam eder. Bu durumda, "g¢atigmanin ¢oziimi" yerine, Ralf
Dahrendorf'un yaptig1 gibi, "¢atismanin diizenlenmesi"nden s6z
etmek tercih edilebilir. "Siirekli bir ¢catismanin diizenlenmesi”,
¢atismanmin kurumlagmas: anlamina gelir.

Ogrenme etkisi agisindan, bu gesit bir ¢atigma ¢oziimii, ya
da ¢atigmalanrin kurumlagmasi, yikici ve engelleyici ¢oziimler ya-
ninda ¢ok iistiin gorinmektedir.

Yikici ¢oziimiin aksine, sonuglarin tatminkar olmayip tat-
min etmemesi (ve) yaniltict olmasi halinde, asil segimle yer de-
gistirebilecek bir alternatifi beslemektedir. Bir ugtan diger uca al-
ternatifin degismesinin bir bagka avantaji daha vardir: 11k se¢im-
leri nedeni ile hayalkirikligina ugramis olan bireylerin ve grupla-
nn umutlarim ve enerjilerini yeniden canlandinr. Iste, bdylece
gatigma ¢oziimlerinin degistirilmesi -uygun siireler i¢inde, uygun
anlarda zamanlarda- motivasyon ve toplumsal enerjiler bakimin-
dan akicilik etkisi yapmaktadir.

Bir politikadan digerine gercek anlamda bir degigme yoksa
bile, iktidar politikasina bir alternatifin varligi, etkide bulunabi-
lir. Gizli gatigmanin ve muhalefetin varligi, iktidar partisinin tes-
lim olmasina ya da, hi¢ olmazsa, (muhalefetin) onun iddialarim
onemsemesine yol agar, daha 6nemlisi, ondan "6grenmek" zo-
runda kalir.

Bastirmamn (engellemenin) aksine, ¢atigmanin diizenlen-
mesinin ve kurumlagtinlmasimin iki avantaji vardir: ilk olarak,
bastirilma sonucu kullamlmig ve harcanmis enerjinin dzgiir kal-
masim saglar. Ikincisi, agik ¢atigma, destekgileri bir araya toplar,
duyumlan, duygulan uyarir ve olasi ¢oziimlerin avantaj ve deza-
vantajlarim1 8grenmeye yonelik motivasyon saglar.
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Toparlamak gerekirse; toplumsal sistemler, ¢atigmalarla
"dgrenirler”, bu catigmalara ait 6n ¢6ziimler ve bu ¢dziimlerin
yeniden gozden gegirilmesi sirasinda "6grenirler.” Bu deneme-
yanilma siirecinde, alternatifleri korumak tercihinde de bulunula-
bilir. -Akip gegen zaman iginde, her ne kadar tarih hep daha faz-
la alternatifi gecersiz kiliyorsa da .-

Toplumsal sistemler i¢in, ¢atigma, catismanin ¢6ziimii ve
yeni ¢atigmalar diginda, "6grenme"nin bagka bir yolu yok mu-
dur? Cevabim, hayir. ’

Catigma yolu ile 6grenmenin olast alternatiflerine bakalim:
Gii¢ yoluyla 6grenmek ve de oybirligi fikir birligi ile 6grenmek.

Giiglii bir temsilci -sistem i¢inden ya da sistem digi- sistem
de yenilie, degismeye uyum saglamayi zorlayabilir. Tiirkiye i-
¢in, yalmizca bir tek isim verebilirim: Atatiirk. Fakat, gii¢li bir
degisim, gatgmalanin varolmadigi anlamina gelmez, yalmzca
bastirtlmast anlamina gelir. Ve giiclii temsilcinin dogru kararlar
alp almadlgml uzun vadede hi¢ kimse bilemez. Giiciin akil ile
baglantis1 yoktur. Tam tersine, sibernetigi Siyasal Bilimlere tani-
tan Karl Deutsch'un belirttigi gibi, "Gii¢, dinlememe ve &gren-
meme kapasitesidir. Bir sistemdeki giiclii aygitlar ya da temsilci-
ler, korkung yanlig kararlar almaya 6zellikle egilimlidirler.”

Simdi de, toplumsal 6grenme siirecinde, catigmanin yerini
alan fikir birligini degerlendirelim. Bir toplumsal sistemin tiim i-
yeleri, 6rnegin, heniiz endiistrilesmemis bir iilkede, biiyiik bir
kalkinma kredisinin kabulii i¢in, yani bir degigim igin oylamaya
katilirlar. Peki, boyle bir kredinin dezavantajlanm kim vurgula-
yacaktir? Ya artan bagimhiligi, yaptmmlan yiikiimliiliikleri, bii-
yiik projelerin yikic1 etkilerini, vs.? Eger, "catisma” varolmasay-
di, varlig1 olmas: gerekli olacakti. Cesitlilik gosteren bir toplum
da fikirbirligi olanakli olsaydi, bu bir felaket olurdu, ¢iinkii top-
* lum, kendi kararlannin olasi, olmusuz etkilerini 6grenmeyecekti
ve bunlan alternatif projelerle diizeltmeye hazir olmayacakti.

Ogrenmeye yonelik ¢atismanin olumlu islevleri ile ilgili a-
nalizimde, olumlu bir 6nyargt olabilir. Iste, birka¢ degerlendir-
me:

Oncelikle, toplumsal gatigmalarda deneme-yamima’'mn ku-
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rumlagmasi ancak, insanlar 6n c¢atisma ¢iziimlerini (ki bu ¢o6-
ziimleri, diger 6ngoziimlerce iglenen siirekl? catismalar izlemek-
tedir), kabul ederlerse olanaklidir. Siirmekte olan gatigmanin ka-
bulii, catigma esaslarinin 6liim-kalim sorunu olmadiin1 6ngoriir.
Diger bir deyisle, ¢catigma halindeki taraflarin, hayli 6nemli 6l¢ii-
de fikir birligi ve duygusal baglarla birlesmeleri gerekir. Daha
6nce de tartigifim gibi, biitiinlesen bu gii¢lerin, pesin pesin var
olmasi, Durkheim'm deyimi ile, "mekanik dayamigsma" olmasi ge-
rekmiyor, ama, catigmalar tarafindan iiretilmesi olagandir. Yine
de, toplumsal ¢atigmalann kendilerini hafifletmek igin tam da ye-
terli olan fikirbirligini saglayabileceginden ve tiim siireci giddetli
kopmalar olmaksizin ilerletebileceginden hi¢ kimse emin ola-
maz.

Uzun vadede catigmalann kurumlagmasi, insanlarin bik-
kinhk duyabilecegi bir oyunmuscasina aligkanhfa doniisebilir.
Daha fazla duygusallik, daha ¢ok risk ve siddet isteyebilirler.

Aynca, diinya ¢capinda sosyallesmenin yayginlagma siire-
cinde, hep yeni sorunlar oluguyor ve doga kaynakh eski sorunlar
yeniden giindeme geliyor. Varlik sebebi doga olusundan, kurum-
lagmig ¢atigma mekanizmalan onlarla en uygun tarzda bag ede-
miyor ve sonugcta siddet doguyor. -

Simdi, Georg Simmel'in gelistirmis oldugu toplumsal ca-
tigmanun biitiinlesme iglevleri lizerinde duracagim:

TEZ 4:

Yikiciifi hedefleyen miicadeleler dismda, bir toplumsal
sistemdeki herhangi bir miicadele ve ¢atigmanin, o sistem igin
birlestirici bir iglevi vardir.

Simmel'in goriiglerini 6zetleyip, bunlara bir ka¢ ekleme
yapacagim: '

1. Siddetin herhangi bir sekilde sinirlanmasi, miicadele e-
den taraflarin en azindan bir ortak yoniinii ortaya koyar ki, bu da,
iki tarafin birbirini yok etmeyi istememek egilimidir (Bunu deger
. yargisi ya da ¢ikar olarak agiklayabiliriz).

2. Bir miicadele, ortak normlar ¢ergevesinde siirer, ya da
tavrini yoneten normlan ve iginde gergeklestirilmekte oldugu
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kavga bigimlerini sinirlayah normlan olusturur.

3. Miicadele ve miinakasa, daha énce var olmayan bir top-
lumsal iligkinin kurulusunda arag olabilir. Once bir oyuncag
paylagmama nedeni ile miinakaga eden ve birbirine yabanci olan
cocuklar, Tartigma sonrasinda oyuncakla ikisi birlikte oynayabil-
me geligmesini gdsterebilirler. (Coser 1964, 122)

4. Belli tiirde bir gatigmada (gikar ¢atigmalar, ya da hakh-
ya hakkim verme c¢atigmalar) ¢ekigmenin ya da miinakasanin or--
tak bir objesi vardur. Isgi ve igverenler, iicretler ve kar dagihm
hakkinda tartigtiklarinda, ¢ikar ¢atigmasi, para ve igletmenin ka-
zancina iligkin ortak ¢ikara yonelir.

5. Bir diger ¢atigma tiiriinde varolus ¢catigmasi demeyi ter-
cih ediyorum) ¢ekismenin ortak objesi yoktur. Bu tiir varolug ga-
usgmalarinda, her zaman ortak meta-degerleri giindeme gelir: Or-
negin, ulus olabilme kavrami ve insan haklan gibi.

6. Acgik bir miicadele, bir toplumsal sistem igin, gizli or-
giitlii bir miicadeleden daha biitiinlestirici olabilir. A¢ik miicade-
lede, bagka bir birlestirici unsur da, "haberlesme"dir.

7. Daha dnce de soyledigim gibi, bir toplumsal sistemde,
¢atisma igin, yalmzca sinirh bir kapasite vardir. Bu nedenle, ¢a-
tigmaya dahil olan gruplar, enerjilerinin ve bir biitiin olarak siste-
me olan ilgilerinin, kendi ¢atigmalanndan bagka ¢atigmalara kay-
mamasi agisindan ortak ¢ikara sahiptirler. Igverenler ve isgiler,
kendi ¢atigmalaninin artik endiistri toplumlaninda, sanayinin ge-
lismesi ile, diger yanda gevreciler arasmda olugan ¢atigmadan da-
ha az ilgi ¢ekmesinden olduk¢a mutsuz olabilirler.

8. Diger tarafta, bu yeni ¢atigmada, igverenler ve isgiler
kendilerini gevrecilere kars: birlesmis bulurlar. Yeni ¢atigmalar,
eski ¢atigma hattim yarnp gegerek, eski diigmanlari birlestirirler.
Ya da, daha basitge, yeni catigmalar, eskileri hafifletir ve 6ldii-
riir. Bunun tersi, yalmzca, yeni ¢atigmadaki insanlarin, eski gatig-
madakilerle aym kimseler oldugu ¢ok nadir durumlarda gegerli-
dir. Bu, maalesef, evlilik ¢atigmalarinda boyledir. "Ek" gatigma-
lar her zaman aym insanlan bulusturur ve ayirr; pargalayic etki
yapar, oysa toplumlardaki ¢atigmalar, genellikle toplumda yeni
koalisyonlar olugturur ve biitiinlegtirici etkisi vardir.
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9. Simdiye kadar one siiriilenler, sunu dogruluyor: Bir
grup ya da toplumsal sistem i¢indeki gatigmalar, o sisteme, bii-
tiinlegtirici etki yaparlar. Eger ¢catisma, disardan bagka bir gruba
yonlenirse, her grup igin biitiinlestirici etkisi daha bile artar. Ken-
di i¢ ¢catigmalarim ortsiin diye, disardan bagka bir ¢atigma bagla-
tan gruplar ve milletler oldugunu biliyoruz. Simmel, daha da ileri
giderek, bir grubun yalmzca kendisinin degil, rakibinin birligi ile
de ilgilendigini, 6megin, endiistriyel gatigmalarda, merkezi bir-
likler (sendikalar, vs.) merkezi kuruluglan ve igverenleri tercih e-
decegini ve bunun tersini One siirmektedir. Bu gézlem, eski bir
bilgenin deyisi olan "B6l ve yonet" goriigiiniin tersi oluyor. Sim-
mel'i yorumlayan Lewis Coser, bu paradoksu ¢dzmeye caligti:
"Bol ve yonet" tezi, tamamen zayif diigmiis ve tecrit edilmig ra-
kiplerle diigmanlarla isi olan ydneticiler agisindan iyidir. Birleg-
mis, birlik iginde bir rakibe, miicadelede, her iki tarafin da tam e-
sit giice sahip oldugu bir diizey var ise, ilgi duyuluyor. (Lewis
Coser 1964, p.129). umanm, "Giig esitligi", uygun bir agiklama-
dir. "Fonksiyonel bagimhilik, ig béliimii siirecinde, rakibin birli-
gine ilgi gosterilmesinde daha iyi bir agiklama sayilabilir.

Simdi de, toplumsal miicadelelerin ve ¢atismalann tarihine
uzanalim ve endiistri toplumlaninda smif ¢atigmalarinin biitiinleg-
tirici ve 6gretici iglevlerini gorelim.

Toplumsal miicadeleler ve ¢atigmalann tarihi {izerinde ko-
nusmalar:

Onbinlerce yildan beri, insan topluluklan arasindaki gatig-
malar, benzer sekilde, yasama ve kimlik ¢atigmalan idi. Toprak
i¢in, ilkel iiretim araglan i¢in, ve ne olduklan ve kimin onlara ait
oldugu konusunda kendi fikirlerini siirdiirmek igin. Sonralan, ya-
sama miicadelelerinin yerini, artik degerin dagilimi ald1 ki, bu
aym zamanda da, politik ve kiiltiirel hegemonya savagimu idi.
Bu, imparatorluklar, dini savaglar ve hagh seferleri donemi idi,
yakin gegmiste ise, uluslasma ¢agi oldu.

K.Marx'in da gorebilmis oldufu gibi, gegmisin miicadele-
leri, sinif miicadeleleri gibi paylagim miicadelesi ile sonuglana-
cakti. Ve sinif miicadelesi de, endiistri toplumunda, proleter dev-
rimi ile sonuglanacakti.

228



Bugiin, aradan yiizyih agkin bir siire gectikten sonra, en-
diistri toplumlarindaki paylasim miicadeleleri, ilgingligini yitirdi;
hatta belki de, endiistrilesme ilk bagladiginda bile, Marx'in bizi i-
nandirdif1 kadar yakici olmamigti. Ve endiistrilesmenin kendisi,
simif miicadelesini keskinlestirmek bir yana, bu miicadeleyi kesin
olarak hafifletici ve onu kurumlagmis catigmaya déniistiiriicii du-
rurhda idi. Hatta, daha da ileri giderek; endiistrilesmenin yalnizca
paylasim ve ¢ikar catigmalarim torpiilemeyip, kimlik ve deger
¢atigmalarim da torpiiledigini sdylemeliyim.

Endiistriyel iligkiler, 18.yiizyila, yeni toplumsal iligkiler
goriiniimii ile girer. Yerleri, fabrikadir. Temsilcileri, isadamlan
ve igcilerdir. Endiistriyel iligkilerin karakteri, s6zlesme esashdir.
Bu karakter sayesinde, onceki eski aile tipinde oldugu gibi duy-
gusal, feodal ve lonca-esnaf goriintiileri yoktur. Cekip gitme ser-
besttir. Bu nedenle, ¢atigmalarin giddete doniigme egilimi de za-
yiftir. Diger tarafta, fabrikalar kiigiik oldugu siirece, iggiler ve i-
sadamlan arasinda ki iliski de kigisel olacaktir. Bu durum, catig-
malann kigisel ¢oziimiinii ¢agnistinyor ve kollektiflesmelerini
Onliiyor.

Fabrikalar biiyiidiigiinde, goriintii degisir. Endiistriyel ilig-
kiler artik s6zlegme esashidir ve de kigisel degildir. Isci, is adami-
na olan kisisel baglarindan siyrilir. Bu da onun girigimi ile kav-
gasinda kolaylik saglar. Birlikte kavga etmek, bir kitle gibi, daha
kolay olur. Endiistriyel miicadele, bir kitle olgusuna déniisiir ki,
bu da onun ayni zamanda "siddet" igerdigi anlamina gelir. Bu,
Marx'm soziinii ettii "simif miicadelesi"dir.

Eski feodal ve dini baglan zayiflatarak ve biiyiik enerji
toplayarak baglayarak, smnif miicadelesi, eski tip miicadeleleri za-
yiflatmaktan sorumlu idi.

Fakat, en bagindan beri, simif miicadelesi, kendini de zayif-
latiyor ve agir tempolu bir ¢atismaya doniigtiirityordu. Simdi, s1-
mf ¢atigmasinda biitiinlestirici ve bu nedenle de zayiflatici fak-
torleri degerlendirelim.

Avrupa'da miicadele halinde olan taraflar: Isciler ve miite-
sebbislerin ortak pek ¢ok seyi vardi ve temel degerler agisindan
fikir birligi icindeydiler: Aym etnik gruba aittiler, aym ulusa ait-
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tiler, aym dili konusuyorlardi, aym kiliseye giderlerdi genellikle,
kokenleri aym1 bolgedendi. Amerika Birlegik Devletlerinde bu
durum farkliydi. Orada, girisimci genellikle beyaz bir protestan -
anglosakson idi- iggileri ise, Irlanda'li, Italyan ya da zenci kato-
liklerdi. Boylece, sinifsal boliinmeler, etnik boliinmelerle derin-
lestiriliyor ve bu da, Amerika'da simf miicadelesini Avrupa'da ol-
dugundan daha yogun hale getiriyordu.

Catigmanin yogunlugu, kendini siddet yoluyla agia vur-
du. Amerika'nin tarihinde, merkezi hiikiimet, siddeti, otoriter Av-
rupa devletleri kadar tekellegtirmedi. Boylece, Amerika'da, bi-
reyler ve gruplar arasinda, giddet yiiklii catigmanin ¢oziilmesi ge-
lenegi olustu. Genellemek gerekirse, Amerika'da hiikiimet, sos-
yal catismalari diizenleme ve bastirma isi ile, Avrupa'dan daha az
ugrasti. Amerika, "Ilk Yeni Ulus" (Seymour Martin Lipset) so-
runlann ¢oziimiinde, her zaman 6zgiir ve esit bireylere ve birsey-
lerin 6zgiir birligine inanmigtir. Bu, Tocqueville'in "Amerika'da
Demokrasi” konulu analizinde temel bir nokta idi.

Siddeti kapsayan miicadeleler ve insanlann 6zgiir kurulusg-
larda birlegip sorunlarini kendilerinin ¢ézmeleri gerektigi goriigii.
Bu iki unsur, Amerikalilar1 gériigmeye oturmaya itmig ve "gatig-
ma" kavramimn, goriigmeler yoluyla kendi kendini diizenledigi
bir "¢atigma kiiltiirii" yaratmigtir. Amerika gozlemcisi bir Fran-
s1z, Michel Corozier, "diizenleme” ve "goriigme" sézciiklerini, a-
merikan birlikg¢ileri i¢in anahtar sdzciikler olarak tanmimladi.

"Amerika'da emekg¢i sumf, Avrupa'daki radikallerin hep
kiiciimsedikleri, kargihkli goériismenin erdemlerine inanmigtir.
Yine de, "goériigme"” (anlagma) sézciigii, Atlantik'in her iki tara-
finda gok biiyiik direnislerin, fabrika-oturma grevlerinin (yani bir
Amerikan kegfinin) yapildig: 1936 yilindan sonra ¢ok daha giiglii
bir anlam kazandi. Savas sonrasinin ilk zamanlarinda 1936 ancak
on yil geride idi. Anlagmalarla goriigmelerle zafere ulasabilme
fikri son derece yeniydi. insanlar, biraraya gelip, organizasyon
yapmak, agik¢a konugmak zorundaydi. Konugma 6zgiirliigiiniiz
sizden g¢alindi. Onu geri alimz. 1968 Mayis'inda harekete gegire-
bilen slogan bu olacakti, ama Fransa'da tiim 6zgiir sdylemler, di-
yalogu bogan bir samata ile son buldu. 1947'de, Amerikan ig
diinyasinda ise, tersine, konugmak ve anlagma yapmak ayni anla-
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ma geliyordu. Soyut alanda higbir konugma yoktu, her zaman bi-
risiyle, bu durumda da patronla konugulurdu. Amerikalilar belki
de safca ama, olaganiistii insani bir giiven duyuyorlardi, konug-
mantn giiciine: Konugtugun siirece, bir ¢6ziim bulma olanag ile
baglarin vardir. Dogaldir ki, patronlar dinlemek istemezler. Onla-
r1 boyle lanet yapan da budur. Ama, sizi dinlemelerini saglayin,
béylece hersey yoluna girmeye baglar. "Canavar” degil ya bun-
lar. (Amerika'da Sorun. Sistem Neden Cokiiyor? 1984, p.4f.)

Daha once de sdyledigim gibi, etnik boliinmeler Ameri-
ka'da simif ¢atigmasini derinlegtiriyordu. Tiim insanlar esit dogar-
lar, geleneksel dini, politik ve ekonomik otoritelere bagh degil-
dirler ve herkes, bir toplumsal. iligkiyi terkedip, bir baska yerde
sansim deneme hakkina sahiptir geklindeki genel goriig simf ga-
tigmasini iki kati hafifletiyordu: ilk olarak, bir ortak deger bag-
lanus1 saglayarak, ikincisi de, insanlan gergekten gatigma igeren
iliskileri siirdiirmemeye, birakip gitmeye iterek, "Cikis" ve birey-
sel akicilik, Amerikan yasam tarzinda hala tipiktir. Insanlar isle-
rini, komgularin, eglerini Avrupalilardan ¢ok daha kolay degis-
tirmektedirler.

Avrupa'da simf ¢atigmasi ilk elde etnik ve dinsel birlik ta-
rafindan zayiflatld: ve kisa siirede, geleneksel otorite iligkileriy-
le giiclendi. Geligen Avrupa ig¢i siifi yalnizca daha yiiksek iic-
retler i¢in degil, politik haklar ve 6zgiirliik igin de savagmak zo-
rundaydi. Boylece, smif miicadelesine, geleneksel politik diizene
karg1 direnigler ve sosyalist 6gretide verildigi gibi, 6zel miilkiyet
haklarini diizenleyen ekonomiye kargi miicadeleler de eklendi.
Amerikan simf miicadelesinin tersine, Avrupa sinif miicadelesi,
politik ve ekonomik diizenin mesrulugunu da kapsiyordu. Yeni
ve daha iyi bir diinya gériisiine iligkin degerler miicadelesi ile de-
rinlestirilmisg bir ¢ikar miicadelesi idi. Birlegerek bir biitiinii olus-
turan bu iki hedef miicadeleyi ¢ok gii¢lii kildi.

Peki bu giiciinii neden yitirdi? Bu, olduk¢a uzun bir hika-
ye.
Once, Avrupa uluslan arasindaki iig biiyiik savas, uluslarin

kendi iglerindeki miicadeleleri dondurdu ve zayiflat. Ortak u-
lusgulugun birlestirici giicii her zaman, iggiler ve miitegebbisler
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arasindaki ¢ikar uzlagsmazlifinin béliicii giiciinden daha giiclii ol-
dugunu kanitladi. Giiniimiiz diinyasinda, ulusal ¢atigmalar, 6zel-
likle de milliyet¢i azinhiklart anlamak agisindan bu ¢ok dnemli
bir noktadur. Ingilizlerle savagan Irlanda'lilar, Ispanyollar'la sava-
san Bask'llar, Rusya'da Azerbaycan'lilar. Bunlarn hicbiri yeni
ulusal hareketler olmayip, kokleri derinlere uzanan, saygi isteyen
kimliklerdir. Bu konuya tekrar dénecegim. Su gergektir ki, milli-
yetcilik Avrupa'da zayiflamistir. Almanya'da en zayif dénemin-
dedir. En fazla da milliyet¢i savaglar ve gelisen endiistrilesme
buna yol agmistir. Bugiiniin Avrupa'sinda milliyet¢i savaglar ar-
ik diigiiniilemez olduysa da, ulusal anlamda "ait olma" hala, sinif
catigmasin zayiflatan biitiinlestirici bir unsurdur.-

Politik ve ekonomik sinif i¢inde miittefiklerin degistirilme-
si de, sinif miicadelesini zayiflatan bagka bir faktordii. 19. yiizyil-
sonunda, Almanya'da diigmekte olan ve devlet idaresinde giiclii
bir sekilde temsil edilen feodal simif, burjuvaziye karsi, kismen
is¢ci simfinin tarafim tuttu. Yaklasik bir asir sonra, 1970'lerde,
pekcok Avrupa iilkesinin hiikiimetlerinde sosyalistler ve sosyal
demokratlar vardi. Sendikalara oldukg¢a destek verdiler ve refah
devletini kurmaya yapilandirmaya c¢aligtilar. Bu, sosyal giivenli-
gin pekcok unsurunu ortaya ¢ikardi ki, bunun igin isci sinifi 100
yil miicadele etmisti. "Neokorporatizm" fikri, is¢i stmfimin mo-
dern ¢agdas devlet ile biitiinlesmesine iligkindir.

Sinif catigmasi, siniflar igindeki gatigsmalaria hafifledi. Re-
kabet her zaman, kendi is¢ileri ile 6zel anlagma ve baglasmalar
isteyen isadamlan, girigsimciler arasinda en azindan gizli catigma
olusturur. Boylece, firma gikarlan, simif ¢ikarlarina istiin gelir.

Nitelikler, etnik kdken ve cinsiyetteki farklilagmalara bagl
olarak, is¢i simfl icinde, giderek artan bir gikar farklilagmasi ol-
maktadir. Vasiflilik ve diigiik vasifilik, Alman ve Tiirk igciler,
erkekler ve kadinlar, igsizler ve igi olanlar arasindaki cikar gatig-
malan agik ¢atigmalar olmayip, gizli, sonradan agiga ¢ikan gatig-
malardir. Fakat, ig¢i sinifinin dayanigmasimi ve orgiitlenmesini
¢ok zorlagtirmaktadirlar.

Simiflar arasindaki farklar ve surlar artik net degil, bula-
niktir. Yiiksek vasifli bagkanlar ve yoneticiler, miilkiyet hakkim
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elinde bulunduran hissedarlardan daha iyi bir sekilde iiretim a-
raglarimi elden gikarabilirler. {sadamlari, hiyerarsinin bu ikinci ve
ligiincii katindakilerin igbirligi olmadan karar alamaz ve uygula-
yamazlar.

Igverenler ve galiganlar arasindaki diizenli, hatta gegici an-
lagmalarin kurumlagmas, 6zellikle de ¢calisma heyetlerinde ve di-
ger toplu-karar kurumlaninda, simif temsilcileri arasinda gok ya-
kin iligkiler gelistirdi. Artan sorunlarla birlikte artan gatigmalarin
¢ogu, anlagmalarla sonuglaniyor. Simmel'in belirttigi gibi: Catig-
ma ve fikirbirligi birarada geligir. Belki de bu, uzun vadede simif
miicadelesinin, siniflann bolmeyen fakat birbirine baglayan, dii- .
siik yogunlukta sayisiz simif ¢atigmasina doniigmesi siirecinin en
acik omegidir.

Sumf catigmasim zayiflatan bir faktor de, Gzellikle simif ¢a-
tigmasim ¢dziimlemis olduklarini iddia eden diger sosyalist iilke-
lere gore, ulagilmis olan ileri refah diizeyini korumaya yonelik,
smflann ortak ¢ikanidir.

Bunlara ek olarak, sosyalist iilkelerle kargilagtirma, simf
catigmasinin megrulugunu giiclendirerck onu zayiflatiyordu. Bu,
celigkili goriiniiyor, ama, degil. Insanlar ¢ok agik gdzlemlerde
bulunup diigiiniirler: Sosyalist diinyada oldugu gibi, sayet sinif
catigmasimn kaldinlmasi, sinif gatigmasinin siirmesi halinden da-
ha az zenginlige ve 6zgiirliife yol agacaksa, en manukli sonug,
"simf ¢catigmasim siirdiirelim" olur.

Aym sey, .politik ¢atisma i¢in de gegerlidir. Daha &nce,
Avrupa'da, simf ¢atigmasi, eski politik diizenin mesruluguna ilisg-
kin bir ¢atigma ile baglantili idi. Bu arada, politik diizen degisti,
daha ¢ok 2. Diinya Savagi'ndan sonra B.Almanya'da, ayrica ltal-
ya'da ve son donemde Yunanistan'da, Ispanya ve Portekiz'de.
Bugiin, Bat1 Avrupa'daki tiim iilkeler politik ¢cogulculugu deni-
yorlar ki bu da, agik politik ¢atigma anlamina gelir. Ayrica, ig¢i
sintfinin, kurumlagmis politik catigmada kendi roliinii oynadig:
ve yeni politik ¢atigma diizenini kabul ettifi anlamna da gelir.
Demokrasi, yiiksek derecede mesruluk kazandi. Politik diizenin
mesruluguna yonelik ¢atigma yok, artik. Bdylece, sinif catigmasi,
yalmizca yukarda sayilan faktdrlerce zayiflatilmakla kalmayip,
ayni zamanda kapitalist Avrupa'daki en iyi partnerini de kaybetti;
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yani politik ve ekonomik diizenin mesruluguna iligkin ¢atismay1.
Bugiinlerde, yeterli etkinlik saglayamayigina bagli olarak, mesru-
luk sorunu olan, kapitalist degil, sosyalist diizendir.

Daha 6nce de belirttigim gibi, toplumsal ¢atigmalar, kapsa-
diklan taraflarca degil, baska toplumsal ¢atigmalarla géziiliirler.
Yeni toplumsal ¢atigmalar yeni birlikteliklere yol agar ve eskleri-
ni pargalar. Ve eski ¢atigmalardan, toplumsal giicii geri alir. Boy-
lece, endiistriyel ¢atisma ve sinif gatigmasi, yine sinuf ¢atigmasi-
nin iirettigi yeni catigmalarla konu digt birakilir:

“Oncelikle, egitime iligkin ve endiistriyel degerler arasinda-
ki ¢atisma yolu ile. Endiistriyel sistemler, egitim sistemlerinin
genigletilmesini 6ngoriirler. Altmigh ve yetmigli yillarda, tiim en-
diistrilesmis iilkeler yiiksek ogretimi tegvik etti. Hedeflenmemis
bir yan iriin, bir "kitle" olgusu olarak, yiiksek diizeyde egitilmig
bir gen¢ insanlar sinifinin olugmasiydi. Bu yeni sinifin kendine
‘dayanabilmesindeki esas, vasiflaniydi. Toplumun onlara gereksi-
nimi vardi. Bu da onlan giiglii kildi. Kendi genglik Kkiiltiirlerini
yarattilar, "6zgiirliik, esitlik ve kendi kaderini tayin" degerleri
gevresinde odaklandilar. Bu egitim degerleri adina, otorite, etkin-
lik ve diizene ait politik ve endiistriyel degerlere saldirdilar. Ay-
rica, fabrikalardaki parlamentolardaki, kilise ve iiniversitelerdeki
otoriter yapilara saldirdilar. 1968 6grenci ayaklanmalarinin teme-
li buydu. Geng entellektiieller, ig¢i sinifi ile dayanigma igin ug-
ragtilarsa da, basaramadilar. Tersine, ig¢i sinifinin otorite yanhla-
n anargiden korkarak, geng isyancilara kars1 otoritelerle birlesti-
ler. Boylece, yeni egitilmig sinifin politik ve endiistriyel sistemle
caugmasi giiclenmiyor, fakat eski endiistriyel siuf gatigmasmi
zayiflatiyordu.

Bu goriintii, bugiin, ekolojik ve ekonomik degerler arasin-
daki catigmada daha da belirginlesiyor. Bu gatigma, egitimsel ve
endiistriyel degerler arasindaki daha 6nceden belirtilmis gatigma-
nin'mesru ¢cocugudur. Aym toplumsal temele dayamr: Bir tarafta
geng ve yiiksek diizeyde egitilmis olanlar, diger tarafta da en-
diistriyel igletmelerde ¢ahigsanlar. Ama, bu gatigmanin temeli
simdi daha da genigledi: Almanya, Hollanda gibi iilkelerde, bii-
yiik firmalann yoneticileri ve iggileri de dahil, niifusun yaklagik
tiimii ekolojik zihniyetlidir. Yine de, 6rnegin kimya endiistrile-
rinde, eger gergek anlamda kirlilik ¢atigmasi ortaya ¢ikarsa, gev-
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recilerin saldinlarina karsi, yoneticilerin ve igcilerin birlestikleri-
ni goriiyoruz. Ekolojik sorunlar simif ¢atigmasim 6ldiiriiyor.

Ugiincii ve smuf gatigmasnin iizerine bir ¢arp1 koyan yeni
tiir catigma da cinsiyet gatismasidir. Bunun yapisal temeli, gegen
on yillar boyunca, kadinlann artan gucudur Bunun iki ana nede-
ni var: Once, dogum kontroliindeki yeni teknolojiler, artik kadin-
lar ka¢ g¢ocuklan olacagi konusunda kigisel kararlann 6zgiirce
verebiliyorlar. Ikincisi, ¢aligma sisteminde kadinlanin da katihmi-
na iligkin, giderek artan talep ve bunun sonucunda da, egitim sis-
teminde de ayni talebin artisi. Artan gii¢lerine paralel olarak, ka-
dinlar, esit haklar ve firsat esitligi istiyorlar. Bu bakimdan, kadin-
lar ve erkekler arasindaki ¢atigma, simif ¢atigmasi ile aym deger-
leri kapsiyor. Fakat, bugiinlerde, ¢atigma, her iki cins i¢in de or-
tak olan bu degerlerin ¢ok otesine gegti: Bu, artik, arkadaghk ve
sevgi acgisindan, erkegin tanimi ile diginin tanimi arasinda bir ¢a-
tisma, her iki degerler sistemi arasinda bir ¢atigmadir. Bu sekliy-
le, aileler igindeki 9at1§malara ve Ozellikle de miicadeleci kadin
kiiltiiriine yatinlmig olan enerjiyi simif ¢atigmasindan ¢almakta-
dir.

Kapitalistler ve isciler arasindaki simif ¢atigmasinin tempo-
su, caligma sisteminde bagarntya y6nlendirmenin artmasiyla, hayli
agirlagmigtir. Etkin performans, ¢alisma sistemini ¢ok ¢ekici kili-
yor, ozellikle de yiiksek vasifli ve hedeflerine ilerleyen insanlar
icin. Fakat, ayn1 zamanda da, bu ¢alisma sistemi, artan sayida in-
sani, gereken performans standardim kargilayamadiklan igin dig-
lamakta, ihra¢ etmektedir. Bu, bir yandan modern ekonomilerde-
ki vasifli ve hedefleri olan insan gereksinimi, diger yandan da,
yiiksek oranlh isgsizlik ¢eliskisi ile sonuglanmaktadir. Ayrica da,
caligsma sistemi i¢indeki yerlerini alanlarla, sistemin diginda ka-
lanlar arasinda da ortiilii bir catigma ortaya ¢ikar. Diglananlanin
bir refah sistemi ile desteklenmeleri gerekir, yani, ¢caligma siste-
mi i¢inde yer alanlann katkilar1 gereklidir. Caligma sistemine i-
ligkin simif gatigmasi, ¢alisma sistemi ve refah sistemi arasmdaki
ortiilii catismaya doniigmektedir. Bugiin pek ¢cok Bati demokrasi-
lerinde, parti sistemi bu ¢atisma ¢evresinde yapilanmigtir. Muha-
fazakar-liberal partiler, bagarili olmak igin, ¢aligma sistemi per-
formansi ve toplumun aktif kesiminin yiiksek gelir elde etmesi i-
¢in en iyi sartlan olusturmaya caligirlar, Sosyalistler ve sosyal
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demokratlar, diger taraftan, sosyal adalet adina refah sistemini
giiclendirmege calisirlar. Boylece, muhafazakar-liberal hiikiimet-
ler degisir, sosyalist hiikiimetler gelir; bu degisiklikler, ¢caligma
sistemi ile refah sistemi arasindaki ¢atigmay1 dengelemede, dene-
me-yanilma siireci islevini goriir.

Sonunda, sunif gatigmast, basanh ve dinamik endiistri top-
lumlan ile diinyanin geri kalan toplumlan arasindaki gatigma ta-
rafindan silinir. Caligma sistemi ve refah sistemi arasindaki ¢atig-
ma gibi, bu da "dahil olanlar" ve "diglananlar” arasindaki gatig-
madir. Ama, bu g¢atigmada "dahil olanlar" kiimesi, endiistriyel
toplumlardaki, gerek caligma sistemi igindekileri, gerekse de egi-
tim sistemi igindekileri ve sosyal destekle yasayanlari kapsamak-
tadir. "Diglananlar”, yoksul iilkelerdeki, ya da sosyalist iilkeler
gibi bagarisiz bir endiistrilegme yolunu benimsemis iilkelerdeki
tiim insanlardir. Catigma, bagan diizeyleri arasindadir. Sermaye
ve diger kaliteli iiriinler gibi, bagansiz toplumlarin dinamik in-
sanlan da, bagarili lilkeler i¢in caziptir. Bence, buna "Yiiksek dii-
zeylerin ¢ekim kanunu" demek yerinde olur. Bir yandan yiiksek
diizeyli toplumlar, pek ¢ok yolla gé¢menlerden yararlanirken, di-.
ger yandan, toplumsal kimlikleri ve refahlan agisindan kendileri-
ni, yoksul iilkelerden go¢ eden dinamik insanlarin tehdidi altinda
hissediyorlar. Almanya'da, yabancilara diismanlik besleyenler,
varlikli kesim ya da ig¢i simifidir. Yalnizca ig arayan ve iltica is-
teyen Tiirklere kars1 degil, ama, Sovyetler Birli§i ve Polonya'dan
gelen Alman asillilara ve hatta, Dogu Almanya'dan gelen miilte-
cilere kars1 bile dyledirler. Bu da, su anlama gelir: Farkli bagan
diizeylerindeki toplumlar arasindaki ¢atigma, etnik, ulusal, ya da
kiiltiirel bir ¢catigma olmaktan daha ¢ok bir ¢ikar ¢atigmasidir; bu
farkli unsurlar birleserek catigmay: siddetlendirse bile. Genellik-
le, ortiilii bir catigmadir. Cok 6zel olaylarin ve kitle olaylarinin
yer almasi halinde agik gatigmaya doniigiir. Fakat, su son derece
actktir ki, farkl: ilerleme diizeylerindeki iilkeler arasi ¢atigma, i-
lerlemis (basanli) iilkelerdeki simf ¢atismasimi zayiflatmaktadir
ve ayrica da, ilerlemis iilkeler arasinda bir ¢ikar koalisyonu kur-
ma egilimindedir. »

Ralf Dahrendorfun "Modern Sosyal Catisma” (Londra,
1988), adl1 son kitabinda belirttigi gibi, endiistrilesmis iilkelerin
iiyeleri arasinda refah ve gelir esitsizliklerini de kapsayan c¢esitli
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farklar vardir, fakat temel anlamda bir "girig" esitligi de vardir.
Yeni sinif, bir "vatandag" sinifidir, ya da, her nasilsa, ¢oguniuk
sinifidir. Derin ve potansiyel olarak devrimci simif miicadelesi ile
baglayan bir sosyal ve politik tarih donemi sonradan, daha sakin-
ce, kurumlagms ¢atismalara, ya da demokratik simif uzlagmazhk-
lanna yol agth ve sonunda, arzularinin birgogunun, hicbir koklii
temel degisiklik olmaksizin farkina varmayi uman bir ¢coguniuk
sinifi yaratilmasiyla.sonuglandi.

Bu, ¢ok iyimser bir sonug gibi goriiniiyor. Endiistrilegmis
iilkelerin bakis agisiyla, dyledir. Bati diinyasimin endiistrilegmis
iilkelerin, "Catigma yontemi ile 6grenme"nin mitkkemmel meka-
nizmalarm gelistirmig olduklanna ¢ok gii¢lii inancim var. Bu
mekanizmalar, hiikiimet ve muhalefet, ¢ikar gruplar arasinda ku-
rumlagmig pazarlik, gosteri ve protestolar, kendiliginden girigim-
ler, yeni baski gruplannin kurulmasi, hukuk sistemi yoluyla dava -
etme ve yargilama, dzgiir bir basin, yalmizca ekonomide degil a-
ragtirma kurumlan ve iiniversitelerde de rekabet vs. Tiim bu ku-
rumlar, gelecek igin {imit veren bir olgu olan toplumsal sosyal
sorunlarin ¢6ziim siireglerini, kendi kendilerine diizenleyebilme
geleneginin kurucusu olmuslardir.

Bununla birlikte, gelecegin ne gosterecegini bilemiyoruz.
Benim inceledigim, catigmalan diizenleyen kurumlar ve gatigma-
lar agy, endiistri toplumlannin iyi bilinen sorunlan etrafinda yap:-
lanmaktadir: Esitlife karsi basar1 sorunlar, giivenlie karsi risk
sorunlan... Toplumsal ¢atigmanin 6grenme iglevleri de yeni so-
runlarla ugrasabilir gériiniiyor, 6rnegin, kirlilik ve ¢evre sorunla-
r. Son olarak, toplumsal g¢atigmanin, endiistri toplumlanndaki
farkl1 etnik ve dini gruplan bagariyla birlestirerek, birlestirici gii-
ciinii kamitladify goriiliiyor. Bu anlamda da, artik Bati Avrupa,
ABD o6rnegini benimseyerek, ¢ok kiiltiirlii bir topluma ilerlemek-
tedir. ' ’

Fakat, sosyal ¢atigmanin, §grenme ve biitiinlestirme iglev-
lerini de kapsayan tiim bu iyimserlik, yalmzca endiistri toplumla-
nt igin gegerlidir. Bu toplumlarda -yalnizca bu toplumlarda- mev-
cut varolug ve kimlik miicadeleleri, ¢cok sayida agir tempolu (1-
limli) caigmaya doniigmiistiir. Ve bu ¢ok sayida ihmli ¢atigma-
dan da, Durkheim'in deyimiyle, "Organik dayamigma” ya da ¢ag-
das biitiinlesmenin temeli ve geregi olan, eski ¢atigmalarin iistii-
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ne gelen, garip bir ortak ¢ikarlar ve degerler gatismas: dogmusg-
tur.

Ancak, bu iyimser yaklagimin aksine, kétiimser olmak i¢in
de ii¢ nokta vardir:

ilk olarak, endiistri toplumlarimin, son derece akillica ve
rasyonel tarzda "gatigmalan diizenleme" sistemleri oldugunu var-
sayarsak bile, geriye bir akla aykirilik ve gerileme potansiyeli ka-
lir. Almanya'da Nasyonal Sosyalizmin altin: ¢izmeliyiz. Naziler,
bir siire ve bir 6l¢iide, toplumsal sosyal ¢atigmadan, niifusun tiim
kesimlerinin imhasina gerilemeyi basardilar. Bunu, o gruplann
yagamaya deger olmadiklarin: ilan ederek, ya da Yahudilerin Al-
man 1wrkina karsi diinya ¢apinda bir savas baglattiklarim duyura-
rak yaptilar...

Ikinci olarak, endiistrilesmis toplumlarin, iiretecekleri bii-
tiin yeni sorunlari, kendi sistemleri kapsamina alabilecek kadar
giiglii ve esnek olup olmadiklanm bilmiyoruz. Su benim izleni-
mimdir ki, ¢atigmalann kurumlagtinlmasi, endiistri toplumlannin
iilke i¢i sorunlan igin gecgerli olmakla beraber, bu gegerlilik, u-
luslararas: esitsizligin giderek artan sorunlan igin ancak goreli o-
larak vardir.

Ugiincii olarak, diinyanin en biiytik béliimii organik-
endiistrilesmesi s6zkonusu olmayan toplumlardan olusur. Bu
toplumlar, geligmis bir igboliimiiniin tek ve biricik iiriinii olan
kiiltiirel gatigma ve fikir birliini heniiz gelistirememisglerdir. Bu-
giin, Sovyetler Birligi'nde goriiyoruz ki, biitiinlesme igboliimiin-
den c¢ok giice dayanmaktadir. Gorebildigim kadanyla gelecekte
esas problem, hayli gelismis kiiltiirel gatisma igeren endiistri iil-
keleri ile, sik¢a giddete, ya da gatigmalanin engellenmesi yoluna
bagvuran bagan diizeyi diisiik iilkeler arasindaki gatigmalar igin
diizenleyici mekanizmalar bulabilmek olacaktir.

Benim, bu soruna énerebilecegim hicbir ¢6ziim yok. Sani-
yorum ki, bu bir aragtirma ve ayn1 zamanda da pratik bir politika
sorunudur.

Ceviren: Serpil DURAK
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SOSYOLOJININ FELSEFI, DI[JN SOSYOLOIJIK
BIR TEMELDE ELE ALINDIGI CERCEVELER

Kadir CANGIZBAY

Iyi felsefe, kendisini ilk bakigta, dogrudan dogruya felsefe
olarak algilatmayan felsefedir. Felsefenin philo-sophia'dan, yani
bilgelik severlik'ten, bilgelik agkindan geldigini hatirlayalim:
Bilge de bilgi ortaya koyar, bilgi¢ de. Ancak *ilgicin bilgisi, ken-
disini dogrudan bilgi olarak gosterir, kendisini agan organik bir
biitiin i¢inde erimis degildir. Bilgenin ortaya koydugu bilgi ise,
hakkinda iiretildigi miinferit gercekligin zihnen temelliik edilen
bir iist diizeyde yeniden kurulmasina imkan veren ve bu yeniden
kurma eyleminin iiriinii durumundaki zihinsel nesne aracilifiyla
varhia ickin hale gelen bir bilgidir.

Sosyolojinin felsefi cerceveleri derken de kastettigimiz,
sosyolojinin disindan kaynaklanip sosyolojinin diginda kalan ve/
veya sosyolojiyi distan kusatip bicimlendirmeye yonelecek ger-
ceveler olmayip, gergekligi, herhangi bir bilimin degil, miinhasi-
ran sosyolojinin ele alacag zihinsel bir nesne halinde yeniden
kuran, dolayisiyla da sosyoloji pratiginin her aninda miindemi¢
olarak fiililestikleri 6igiide, felsefl nitelikli birer zatiyet olarak or-
taya ¢ikmayacak gergevelerdir.

Cemil Meri¢ Hoca'mizin tabiriyle ilk sosyolog-ilk sosya-
list Saint-Simon, bizim bilimimizi "Ozgiirliigiin bilimi" olarak
adlandinir ve "faaliyet halindeki toplum"u inceleyecegini s6yler.
"Toplum" ise, Saint-Simon'a gore, "emektir, igtir, ¢aligmadir”
(La Société, c'est le travail). Bu sozii, terciimenin otesine geip,
Tiirkcelestirirsek, yani Saint-Simon meramm: bugiin, burada
Tiirkge olarak anlatmaya caligsaydi, ne derdi dersek, ortaya gika-
cak olan sudur: Toplum insana kendi digindan ve bagtan verilmig
degildir, iiretilir. Ve bu iiretim, insanin bizatihi 6zgiirligiidiir; zi-
ra, boglukta, daha bagtan serbest kilinmig bir alanda degil, kendi
i¢-diizenliligine sahip, yani belirli bir belirleyicilikler hiyerargisi-

« Dog. Dr. Kadir CANGIZBAY ,Gazi Universitesi Iktisadi ve [dari Bilimler
Fakiiltesi, Kamu Yonetimi B6liimii, Sosyoloji Ogretim Uyesi.
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nin yiiriirliikte oldugu ve insanin kendisini de i¢eren bir ortamda,
insanin kendi bilingli ¢abasiyla s6z konusu hiyerarsiyi degisikli-
ge ugratmasi, kendi belirlenmigligini geriletmesi geklinde ger-
ceklesen bir iiretimdir. Bagka bir ifadeyle, toplumsal gergeklik,
dogal gergeklikte miindemi¢ olmadigy gibi, insanin, kendi gaba-
siyla iizerinde toplumsal gerceklige varlik kazandirtacag: doga,
insanin gelip kendisini bi¢imlendirmesini bekleyen amorf, her
tiirlii muameleye bastan hazir bir hammadde de degildir. Doga
bilimlerini miimkiin kilan ve onlarin megruluk temellerini olustu-
ran da igte budur; yani, kendi i¢-diizenliligini insandan bagimsiz
olarak siirdiiren bir dig alemin varli§1. Ancak burada, s6z konusu
"dig"lik, bastan verilmig, insan tarafindan hazir bulunmus degil,
iiretilmig bir dig'liktir: Insan, kendisini de igeren belirli bir varlik -
pargasi iizerinde gegerli olan dogal belirleyicilikler hiyerarsisini
kendi miidahalesiyle degisiklige ugrattif1, kendi kendisini dogal
diizenlilige tiimiiyle emili olmaktan ¢ikartabildigi, yani s6z konu-
su diizenliligin digma ¢ikabildigi dlciide ve siirece, s6z konusu a-
lem, insan icin "dig alem" olur. Ancak, doganin kendi ig-
diizenliligini insandan bagimsiz olarak siirdiiriilyor olmasi, onun
bilime nesne olmasim da higbir sekilde garanti etmez: Bilime 6z-
ne de gerekir ve insan, dogal belirleyiciliklerin etkisini geriletip
dogal diizenlilige tabi olmaktan ¢ikmadig dlgiide, kendisi de do-
gaya emili, yani doga bilimlerinin nesnesi i¢inde yer alan bir var-
liktir. Bu demektir ki, insanin dogal diizenliligi kesfetmeye giri-
sen bir 6zne niteligi tasimasi, so6z konusu diizenliligi ayakta tutan
belirleyicilikler ¢ercevesinde agiklanmasi miimkiin olmayan
farklh bir varlik alaninda, yani besgeri varlik alaminda yer aliyor
olmasini gerektirir. Genel olarak beseri bilimlerin, tabii bu arada
sosyolojinin varlifim miimkiin ve mesru kilan husus da budur:
Dogal belirleyiciliklerle' agiklanmas1 miimkiin olmayan bir ger-
gekllgm mevcudiyeti. Ancak, burada s6z konusu olan gerceklik,
yani beseri dlem, i¢inde tagidif: diizenlilik agisindan, zaman ve
mekin i¢inde homojenlik gostermeyip, birbirlerinden su ya da bu
olgiide farklhi ve birbirleriyle su ya da bu &lgiide biitiinlesmis ge-
sitli miinferit toplumsal gergeklikler seklinde somutluk kazanan
bir varlik durumundadir. Igte daha bu noktada agiklik kazanan
sudur ki, sosyolojiyi doga bilimleri modeli iizerinde kurmaya yo-
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nelen her girisim daha bastan basarisizliga, séz konusu bilimlerin
metodolojisini kopya etmeye kalkigan her "sosyoloji" kendi var-
ligant megru kilan varlik alanimi o varlik alani yapan temel 6zel-
likleri yakalamaktan aciz kalmaya, sosyolojinin doga bilimleri-
ninkine benzer ya da paralel bir gelisme ¢izgisi izleyecegi yolun-
daki her beklenti ise hayal kinkligiyla sonuglanmaya mahkum-
dur; zira begeri dlemi olusturan miinferit toplumsal gergeklikleri
ayni bir bilimin nesnesi i¢inde birlestirmemizi miimkiin kilan,
bunlarin ortak bir diizenliligi tagiyor olmalan degil, bunlarin her
birinin tekabiil ettigi farkh diizenliliklerin kurulma tarzi esasinda
gosterdikleri ortaklik, yani, hepsinin insanin kurulu belirleyicilik
hiyerarsilerini kendi bilingli ¢abasiyla degisiklige ugratmasi so-
nucunda varlik kazamiyor olmalandir. Beseri dlemin tek bir dii-
zenlilik gergevesi olugturmamasinin yanisira, miinferit diizenlilik
gergevesi cesitlerini de bastan sinirlamanin imkansiz olmasi, yani
beseriligi bir muhteva ya da muhteva gesitleri esasinda pozitif o-
larak tamimlanabilir olmamasi, tasviri ya da sistematik olmakla
yetinmeyecek bir beseri bilimi -burada sosyolojiyi-, doga bilim-
cisinin sirf beseri dleme mensup olmasi sayesinde hazir buldugu
fiili 6zne-nesne kesikliliginden de ebediyen mahrum birakacak-
tir: Sosyologun, doga bilimlerindeki 6zne-nesne kesikliliginin o-
lusum tarzini1 6mek alarak, incelenecek nesnede gecerli olan dii-
zenlilige tabi olmaktan ¢ikma yolundaki her girigimi, onu nesne
kargisinda kesiklilik tagiyan bir 6zne haline getirmek yerine, s6z
konusu nesnenin, sosyologun bu girisimini de kapsayacak sekil-
de genislemesi sonucunu verecektir. Bu durumda, doga bilimcisi
i¢in fiilf bir 6zne-nesne kesikliligine dayanan ve Kigisel tercih ve
inanglan isin i¢ine kangtirmamak, meseleye onyargisiz yaklas-
mak, nesneye yapilan miidahaleleri kontrol altinda tutmak vb...
suretiyle korunacak bir veri niteligi tasiyan nesnellik,sosyolog i-
¢in, korumakla yetinecegi bir veri olmamak bir yana, her an ye-
niden kurulmay: gerektiren egreti bir durumdur. Sosyolog, ince-
leyecegi nesne kargisinda kesiklilik tagiyan bir 6zne niteligi ka-
zanmasina dayanan pozitif bir yoldan kuramadig nesnellidi, ken-
di nesneligini yani mevcut toplumsal diizenliliklere emilmiglik
payun1 yakalamak esasinda kurabilecektir. Bu yakalama isi, nega-
tif bir yoldan gergekiegecektir; yani, sosyolog kendi nesnelik, bi-
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¢imlendirilmiglik payim dogrudan dogruya kendi kendisini hare-
ket noktasi olarak alip ortaya koymayacaktir; zira boyle bir sey
yakalamak istedigi belirlenmigliginin, s6z konusu yakalama iste-
gini de kapsayacak sekilde genigletilerek yeniden bir iist diizeyde
yeniden iiretilmesinden bagka birgey olmazdi. Yakalanmak iste-
nen, diizenlilige emilmiglik olduguna, her diizenlilik ise belirli
bir belirleyicilikler hiyerarsisine tekabiil ettigine gore, s6z konu-
su negatif, yani olumsuzlayic1 ameliyenin, neyi hareket noktasi
olarak alirsak baslatabilecegimiz agiktir: Ozgiirliik. Ancak insan
icin mutlak 6zgiirliik miimkiin olmadigma, yani insan 6zgiirliigii
mutlaka belirli insanlarnin, belirli bir zaman ve mekanda, belirli
birgeylere kars1 ve belirli birseylere gore bicimlenen negatif ve
goreli 6zgiirliigii olacagina goére, nirengi noktasi olarak alinacak
6zgiirliik, evrensel bir insan i¢in gegerli,mutlak ve pozitif bir 6z-
giirliik degil, birilerinin sinirli ve kismi miinferit 6zgiirliigii ola-
caktir. Beseri dlemin homojen olmadigini, dolayisiyla da birileri-
nin Ozgiirliigiiniin, bagka birilerinin koleligine dayamyor ve/veya
yol agiyor olabilecegini dikkate alirsak, bu noktada olaganiistii
kritik bir soruyla karg: kargiya kalinz: Kimin ve neyin 6zgiirlii-
gii? Bizden farkl olanlarin 6zgiirliigii olarak da algilamadigimiz
her 6zgiirliik, aslinda bizim bagkalan iizerindeki egemenligimize
tekabiil ediyor olabilecegine ve boyle bir egemenlik iligkisi, bizi
mevcut diizenliligin i¢ine emen, onunla hem-zemin kilan bir ana-
for noktas1 olusturacagina gore, yukandaki soruya verilecek ce-
vap, "bizden farkli olanlann, yani bagkalarinin 6zgiirlii§i" ola-
caktir; zira, "8zgiirlik, daima bagkalarninin 6zgiirliigiidiir" (Rosa
Luxemburg). Ancak, belirli bir andaki "biz" tek, "biz"den farkli
olmanm mevcut ve miimkiin bigimleri ise sonsuz olduguna gére,
"bagkalarinin 6zgiirliigii", sayisi belirli bir farklhiliklar takimi esa-
sinda degil, mevcut ve miimkiin biitiin farkliliklar1 kapsayan si-
nirsiz bir "farklilagma 6zgiirliigii" olarak anlasilmak zorundadir.
Sosyologun, kendi nesne'liini yakalayip, nesnelligini kurmasi,
kendisini de iceren mevcut gergekligi, "farklilasma ozgiirlii-
gii"niin bir projektdr gibi kullanarak taramasiyla, yani bu 6zgiir-
liigiin 151nlanina tabi tutmasiyla, bir bakima "tomografi"ye benzer
bir iglem aracihifiyla miimkiin olacaktir.Ancak, ta ‘bu noktaya
geldikten sonra bile, sosyologu, kendi nesne'ligini yakalama giri-
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simine diisiikk yaptirtacak bir tehlike beklemektedir: "Farklilag-
ma",. soyut icerikli bir kavramdir; dolayisiyla da, mutlaka ve
mutlaka belirli birilerinin ve/veya birseylerin bagka birilerine ve/
veya birseylere gore belirli bir andaki farklili§t olarak tezahiir e-
der. Sosyologun iste bu hususu kavrayamayip, miimkiin farklilik-
larin mevcut farkli'lara indirgenmesi tehlikesini bertaraf etmek i-
zere kullandigimiz "farklilasma"yi, kendileri araciligiyla tezahiir
ettigi miinferit farkli'lardan bagimsiz bir olguymus gibi onlarin
yerine gegirmesi, gercekligi "farklilagma 6zgiirliigii"niin perspek-
tifine vuruyorum derken, kendisini sinirsiz bir'"fantezi kurma
serbestligi” icinde bulup, bu serbestligin verdigi sarhogluk ve be-
delsiz olmasindan gelen rahatlikla yakalamak iizere yola ¢iktig
kendi nesne'liginin yeni tiirevlerini iiretmeye koyulmasindan bag-
ka hig bir sonu¢ vermeyecektir. Boyle bir tuzaktan uzak kalma-
nin tek caresi, mevcut gercekligin, yine mevcut farkli'larin, yani
sosyologa "bagkalar1” olarak gelenlerin Ozgiirliigii acisindan ta-
ranmasidir. S6z konusu ozgiirliigiin iginlannin niifuz edemedigi
noktalardan olugan karart1 bdlgeleri ve bunlarin koyuluk derece-
leri esasindadir ki, sosyolog kendisinin mevcut gerceklik, yani
inceleyecegi nesne iginde erimig yanlarini, yani bu gergeklikte
gecerli olan diizenliligin kendi sahsinda da devamliltk gésteren,
dolayisiyla kargisinda belirli bir mesafe kurup kendi digindaki bir
nesne olarak dogrudan inceleyemeyecegi boliim ve alanlarin tes-
pit edebilecek, kisacasi kendi nesne'liginin bir profilini ¢ikartip,
tam bir bilim dznesi haline gelebilmesi i¢in zihnen pargalay1p as- -
masi gereken engelleri tanir hale gelmis olacaktir.
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