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ONSOz

Tiirkiye Ulusal Kurtulus Savag Tarihi, SSCB Bilimler Akademi-
si Dogu Bilimleri Enstittisii'niin Tarih Bolumii'nde uzun stire bas-
kanlik yapmis ve bu goérevinden emekli olmus Prof. A. M. Sam-
sutdinov’'un profesorliik tezidir. Kitap olarak yayimlanisinin tze-
rinden yaklasik otuz yil ge¢mis olmasina karsin bilimsel ve bel-
gesel nemini korumakta olduguna inandigim bu yapit1 1980 6n-
cesinde ¢evirmistim. Elde olmayan nedenlerle yayim bugtinlere
kadar gecikti.

Profesor Samsutdinov’la 1970 baslarinda Moskova’da tanis-
mustik. O sirada Dogu Bilimleri Enstittisti Tarih Boliimi'nde bas-
kanlik gorevini stirdirmekteydi. Kitabin ¢evirdigim siireclerde ve
sonrasinda da birkag kez goriistiik. Profesér Samsutdinov sadece
ciddf bilim adami kimligiyle degil tilkemize icten sevgisiyle de be-
ni etkilemisti. Ceviri sirasinda karsilastigim kimi sorunlar ve 6ne-
rilerim konusunda gosterdigi anlayistan 6tiirii de kendisine tesek-
kiir borgluyum.

Tiirkiye Ulusal Kurtulus Savag: Tarihi, 30 ekim 1918 Mondros
Ateskes Antlagsmasi ile 24 Temmuz 1923 Lozan Baris Antlagsmasi
arasindaki yaklasik dort yillik siirenin olaylarini kapsayan dev bir
yapittir. Kan ve ates icinden gecerek, Osmanh imparatorlugu’nun
yikintilari tizerinde modern Tiirkiye'nin temellerinin atildigi bu
dort yilin 6ncesindeki diinya savasi siiregleri ise, kitabin giris bo-
limiini olusturan genis 6zette verilmektedir.

Konuyla ilgili herkes i¢in vazgecilmez bir bagvuru kitabi olma
ozelliklerini tasiyan Ttiirkiye Ulusal Kurtulus Savag: Tarihi, Birinci
Diinya Savag ve Tirkiye Ulusal Kurtulus Savasi stireglerindeki
halk harcketleri, Tiirkiye-Sovyet Rusya iliskileri, Kafkasya bolgesin-
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deki savaslar vb konularda (Rusya disindaki aragtirmacinin ulas-
masi kolay olmayan, o dénemdeki Rus gazeteleri, KP arsivleri gibi
kaynaklardan derlenmis 6zgiin bilgilerle) aragtirmacilara 6nemli
veriler sunmaktadr.

Yapitin sonunda (Ttirkge, Rusga ve bagka dillerde) zengin bir
kaynakga yer almaktadir. Basta Mustafa Kemal Atatiirk’iin soylev
ve demegleri olmak tizere Tiirkge kaynaklardan yapilan alintilarin
ulasabildiklerimde, ¢eviri metinde bu alintilarin Tiirkce asillarin
koydum. Yapitlarin asillarina ulasamadigimda Tiirkge kaynaklar-
dan yapilmis alintilar da zorunlu olarak Rusga’larindan Tiirkge'ye
cevrildi. Her iki durumda da bunlar dipnotlarda belirtilmistir.

Tiirkiye Ulusal Kurtulug Savag: Tarihi, bilimsel verilere dayal
bir tarih arastirmasi oldugu kadar, bir solukta okunabilecek bas-
dondiirticii bir romanin 6zelliklerini de tasimaktadir. Buise, sani-
yorum, yazarinin lilkemize ve Ulusal Kurtulus Savasimuza duy-
dugu icten yakinhgin bir sonucudur. Prof. Samsutdinov’un yapiti-
nin yer yer tartisilabilecek yorum ve anlatimlarina karsin, tartisil-
maz zenginlikteki belgesel icerigiyle, konuyla ilgili cevrelerde ve
genis okur kitlelerinde hak ettigi ilgiyi gérecegine inaniyorum.

A. Behramoglu
Istanbul, kasim 1998



GIRILS

Bir zamanlarin giiglii Osmanh Imparatorlugu, Birinci Diinya
Savasi 6ncesinde, hala bagimsiz bir devlet sayilmakla birlikte, giig-
lii devletlerin yar1 somiirgesi olmustu. Somiirgelestirmenin en
onemli yollari olan bor¢lanmalar, ayricaliklar, bankalar, esit kosul-
larda olmayan dis ticaret ve kapitiilasyon sistemi; Osmanh Impara-
torlugu topraklarinda kendi evlerindeymiscesine efendilik edip,
yabancilara kendi yasalarina bagh olmak hakk: ve gesitli bagisik-
liklar saghyordu. Demiryollari, deniz tasinimi, ulasim araglari,
kredi ve banka kuruluslari, sanayi, belediye ve ticaret isletmeleri
yabancisermayeninelindeydi. Birinci Diinya Savasiéncesinde Os-
manh Imparatorlugu’na yatirilan sermaye toplam olarak 80 milyon
altinliraya ulasmisti. Bunun yiizde 25,9’u Fransa'nin, ylizde 16,9'u
Ingiltere’nin ve yilizde 5,5'i Almanya’nin, yiizde 11,7’siyse diger til-
kelerin payina diismekteydi.

Maliye debiiyiik devletlerin denetimi altinda bulunmaktaydi.
Fransiz-Ingiliz sermayesiyle kurulmus Osmanh Devlet Bankasi,
kagit para basma tekelini elinde bulunduruyor, gelir-gider islemle-
rini denetliyor, tilkenin i¢ ve dis ticaretini finanse ediyordu.

1914 yili baslarinda Tiirk devletinin borcu (belediye borglan-
malarin1 saymazsak) 160 altin milyon liraya ulasmisti. Baslica, ala-
caklilar Fransa, Ingiltere ve Almanya’ydi. Tiirkiye borglarinin yiiz-
de 62,9'u Fransa'ya; yiizde 22,31 Ingiltere’ye; yiizde 13'iiyse Al-
manya’yaydi.]

Yabanci sermayenin Osmanh Imparatorlugu’ndaki sinirsiz
egemenligi bu tilkenin ekonomik ve kiiltiirel geriliginin nedenlerin-

1 V. V. Gottlieb, Birinci Dinyo Sovos'ndo Gizli Diplomosi, s. 29. (Rus.)



12

den biriydi. Yabona sermaye yatinmcilan Tirk sanayiinin gelis-
mesine yardim etmek surda dursun, bu sanayinin olusma duru-
mundaki gekirdeklerini yok ediyor, ilkeyi kendi fabrika ve atdlye
tirlinlerinin pazar1 durumuna getirerek Tiirk zanaatgiigimin temel-
lerini yikiyorlardi. Tiirk tarim ekonomisini kendi sanayileri igin
hammadde kaynag) durumunda tutarak feodal iligkileri korumaya
caba gosteriyor ve feodal-monarsik (sultanlik) sistemin dayanakla-
rin1 destekliyorlardi.

Birinci Diinya Savasi 6ncesinde, Tiirkiye'nin ekonomik ve si-
yasal yasaminda Kayzer Almanyasi biiyiik bir etkinlik kazanmaya
basladi. Bagdat Demiryolu Almanya’nin Tiirkiye’deki konumunu
pekistirerek; Misir’a, Basra Korfezi boélgesine ve Hint Okyanu-
su'na, yani Ingiltere sémiirgesi olan yerlere Alman yayilisini sagla-
mada bir 6n basamak olma niteligi tasiyordu. 1914 yih baslarinda
Tiirkiye’deki demiryolu aginin yiizde 62’si Alman emperyalistleri-
nin elindeydi ve demiryolu yapimina yatinlan sermayenin yiizde
67’si Alman sermayesiydi. Bagka girisimlerinde Almanya’nin his-
sesine biitiin yatinmlarin yiizde 22’si diismekteydi. Ulkenin dis ti-
caretindeyse, Almanya tiglincii sirayr almust.

Almanya’nin Drach Nach Osten (Dogu’ya Almanya yayilisi-
nin gergeklestirilmesi politikasi) planlaninda, Ttirkiye'ye 6nemli bir
yer verilmekteydi. Alman dis politikasinin yoneticisi Von Biilaw,
“Tiirkiye bizim igin ekonomik, askeri ve hatta siyasal bir ilgi alarudr. Ge-
nel bir ¢atisma soz konusu oldugunda Tiirk Silahlt Kuvvetleri bize yar-
dimci olabilir demekteydi.” 2

Osmanli imparatorlugu igindeki ezilen haklarin kurtulus sa-
vaglarindan yararlanan ingiliz ve Fransiz emperyalistlerinin Impa-
ratorlugu agikga parcalamaya ¢ahstiklan bir sirada, Almanya onun
“koruyucusu” ve “Sultanhik Tiirkiyesi'nin toprak biitiinligiliniin
savunucusu” olarak ortaya ¢ikti Aslinda bu, Almanya’nin “bii-
tiin” Osmanlh Imparatorlugu’nu kendi sémiirgesi yapmak istegi-
nin bir ifadesiydi.

XX. yiizy1l baglarinda Osmanh Imparatorlugu’nun “mira-
s1” yliziinden emperyalistler arasinda dogan uzlasmazlk; diin-
yanin yeniden paylagilmas: ve yeni etki alanlarina sahip olma
kavgasinin 6nemli bir pargasiydi. Bu uzlasmazlik, Birinci Diinya

2 Bernhard von Billow, Almanya’min Dis Politikasi, s. 45. (Rus.)



Savasi’'nin olusmasi ve patlamasinda kiigiimsenmeyecek bir rol
oynad.

Osmanli imparatorlugu’nun pargalanma siireci, bu savagtan
¢ok yillar 6nce baslamisti. 1908 yilinda Avusturya-Macaristan,
Bosna ile Hersek’i kendi sinirlan igine katti. 1912'de, Trablusgarp
Savagi sonucunda Italya; Trablusgarpi, Bingazi'yi ve Giineybati
Anadolu kiyillannin ¢ok uzaginda bulunmayan Onikiada’y: isgal
etti. Birinci Balkan Savasi’nin sona erdigi 1913 yilinda, Makedon-
ya, Bat1 Trakya ve bagimsizligini ilan eden Arnavutluk, Osmanh
Imparatorlugu’ndan aynildilar. Suriye, Irak ve Arabistan halklan-
nin bagimsizhk savaglan giiglendi. Osmanh Imparatorlugu’nun
tiimiiyle ¢okiisii, artik sadece bir zaman sorunuydu.

Osmanli Imparatorlugu’nun ¢ékiis ve pargalanmasinin kagi-
nilmaz oldugu bu dénemde, 1908 burjuva devrimiyle iktidara ge-
len burjuva-derebeyi karmasi Jon Tiirk partisi (Ittihat ve Terakki),
Almanya’nin destegiyle, sadece Asya ve Balkanlar’daki topraklan
elde tutmakla yetinmeyip, Kafkasya ve Iran’da da yeni alanlar ele
gecirme dusleri gormekteydi. Tiirk olmayan halklarin 6ziimlenme-
si (asimilasyon) politikasin1 uygulayan Jon Tiirkler, “birlesik” bir
Osmanli (Tiirk) ulusu yaratmak ve Osmanh Imparatorlugu'nu giig-
lendirmek istiyorlardi. Fakat bu Tiirklestirme politikasi, Tiirklerle
Tiirk olmayan halklar arasindaki iligkileri alabildigine gerginlestir-
di. Oziimleme politikasi, sonugta, Osmanh imparatorlugu’nun
glg¢lendirilmesine degil, giigsiiz diismesi ve dagilmasina yol agan
nedenlerden biri oldu.

Bunun ardindan Jon Tirkler pantiirkizm ideolojisini, yani
Rusya ve Iran’in Tiirkge konusan halklarinin Sultanlk Tiirkiye-
si'nin koruyuculugu altinda “tek” bir devlet olarak zorla birlestiril-
mesi ideolojisini genis 6lglide yaymaya bagladilar. Bu g¢ilginca
planlarin gergeklestirilmesi adina Jon Tiirkler, Tiirkiye’nin yazgisi-
ni gittikge daha buiyiik 6lgiide Kayzer Almanyasi'na bagladilar.
1913 yih aralik ayinda, Tiirk devletinin ¢agrisi tizerine, General Li-
man von Sanders baskanhginda bir Alman askeri kurulu Istan-
bul'a geldi. Cok gegmeden, Tiirk ordusu Alman 6rnegine gore ye-
niden orgiitlendi ve Alman subaylannin denetimine girdi.

Birinci Diinya Savasi’mun ikinci giinii olan 2 agustos 1914 tari-
hindeyse, Tiirk hiikimeti Almanya'yla gizli bir savas antlasmasi
yapti ve Itilaf Devletleri'ne karsi savasa girmeyi yiikiimlendi. 3 agus-

13
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tosta tilkede savas durumu ve genelseferberlik ilan edildi. 650 000 ki-
si silah altina ¢agnldi3

Diizmece bir “yansizlik” ortiisii altinda ordunun yogun bir
savas hazirhigindan sonra Tirk gemileri, Alman Amirali Suc-
hon’un* komutanliginda, 29 ekim 1914 tarihinde ansizin harekete
gecerek Sivastopol’u ve Rusya'nin Karadeniz kiyillanindaki 6teki li-
marnilarini topa tuttular. Béylece Osmanh Imparatorlugu, sémiirge-
lerin paylasimi igin iki grup emperyalist devletin baslattig1 Birinci
Diinya Savasi‘na katilmis oldu.

Tiirk ordusu garpismalarda bagarisizhiga ugradi. Ulke sava-
s1 yiiriitebilecek saglam bir ekonomik temelden yoksundu. Ulke
yagmalanmus, hazine bosaltilmisti. Sonu gelmeyen savaslardan
bitkin diisen Tiirk askerleri, yeni bir savasa en ufak bir istek duy-
muyorlardi. Silah, cephane, donatim, giysi, erzak ve ilag yetmiyor-
du. Ulasim yollari, tasinim olanaklar1 ve diger askeri geregler, ge-
reksinimleri karsilamaktan uzakt.

Savasin baslangicinda Tiirk Genelkurmayi, Kafkas Cephe-
si'nde Sankamis Harekatim tasarladi. Plan geregince bir yildirim vu-
rusuyla, Transkafkasya ve Kuzey Kafkasya ele gegirilecekti. Planin
gerceklegtirilmesi igin, bu bolgeye 90 000 asker ve subay gonderildi.

Fakat Sarikamis Harekat: tam bir yenilgi ve yok olusla sonug-
landu.

21 aralik 1914’ten 5 ocak 1915’e kadar Tiirk birlikleri 6lii ve
tutsak olarak 78 000 kayip verdiler.> 29. Piyade Tiimeni Komutani
Arif Baytin, anilarinda sdyle diyor: “Sarikamis trajedisi, Ugtincii Or-
du’ya bagli iki se¢me kolordunun tam bir yok olusuyla sonugland:.”®

3 Torih, cilt I, s. 306.

4 Amiral Suchan, ingilizlerin kavalomasindan kagarak Conakkale Bagazi'na sigi-
nan Alman gemileri Goeben ve Breslau'nun kamutami alarak 10 adustas 1914'te
Tirkiye'ye gelmisti. Cak gegmeden bu gemiler Yavuz Sultan Selim ve Midilli adlariy-
la Tirk dananmasina katldilar ve Amiral Suchan Tirk dananmasinin kamutan ilan
edildi.

5 N. G. Karsun, 1914-1915 Yillarinda Diinya Savast Kofkos Cephesi‘nde Sarika-
mis Horekat, s. 132. (Rus.)

6 A. Baytin, ilk Dinya Horbi'nde Kofkos Cephesi 29. Tiimen ve 3. Alay Soncogr.
(Hahralar), s. 121. (Ash soyledir: Ve bdylece 3. Ordu’yu teskil eden iki gizide
kolordunun birinin tom inhilali ve digerinin esaret ve inhidamiyle sona eren Soriko-
mis fociasi da kaponmis oldu.” / ¢.n.)



Kafkas Cephesi'nde bunu izleyen savas harekatlarinin higbi-
rinde Ttirk silahli birlikleri stratejik bir agirlik kazanamadilar. 1916
subatinda Rus ordular kars: saldiriya gegtiler ve getin savaslar-
dan sonra Erzurum’u ele gegirdiler. Nisan ayinda Trabzon'a, tem-
muzdaysa Erzincan’a girdiler. Rus ordusunun Anadolu iglerine
dogru ilerleyisini durdurmak i¢in Tirk komutanhg: diger cephe-
lerden bu bélgeye destek giigler gonderdi. Buna karsin, 1916 agus-
tosunda Rus ordular1 Mus ve Bitlis'i ele gegirdiler. 1917 baslarinda
Kafkas bolgesinde cephe ¢izgisi (Karadeniz kiyisindaki) Tirebo-
lu'ndan, Gilimiishane'nin batisindan, Erzincan’dan, Mus'tan ve
Van'dan ge¢mekteydi.

Tirk ordularinin durumu diger cephelerde de daha parlak
degildi. Savagin baslarinda, Tiirklerin ingiliz askeri giigleriyle sa-
vasta belli bir agirlik kazandiklar1 dogrudur.” Mezopotamya Cep-
hesinde, Kittilamare yoresindeki savaslarda Tiirkler, General
Townshend komutasindaki Ingiliz savas birliklerini bozguna ug-
rattilar. 1915 yilinda Ganakkale Bogazi'ni savunarak Istanbul'u is-
gal edilmek tehlikesinden kurtardilar. Itilaf giigleri Canakkale Sa-
vaslarinda 6lii ve yaraliolarak 146 000, Tiirklerse 186 000'in tizerin-
de kayip verdiler8 Siiveys Cephesi'nde Tiirk birlikleri Ingilizleri
durdurdular fakat geriletemediler.

Buna karsilik, 1916 yilinda ingiliz birlikleri, Arap bagimsizlik
hareketinden ve Rus ordusunun saldinsindan yararlanarak Arabis-
tan Yanmadasi'nda bir dizi zafer kazandilar. 1917 yilinda Alman-
Tiirk kuvvetlerinin biiyiik stratejik 6nemde bir tutunma noktasi
olan Bagdat-Filistin bélgesinde de Kudiis Ingilizlerin eline gegti.

1917 yih baglarinda, Osmanli Imparatorlugu’nun paylagil-
masi konusunda Itilaf Devletleri arasinda goriismeler sonuglan-
mugti. 1915 yili nisaninda Ingiltere, Fransa ve Carlik Rusyasi arasin-
da Istanbul ve Bogazlar konusunda bir antlasma imzalanmis, bu
antlagsma geregince, savasa katilmasina karsilik Rusya'ya, Istan-
bul ile Dogu Trakya'nin bir béliimii vaat edilmigti.?

Ayni yilin nisan ayinda itilaf Devletleri italya’yla da gizli bir
antlasma imzalamiglardi. Bu antlasma geregince, savasa girmesi

7 D. Lloyd George, Boris Antlosmolori Konusundo Gergek, cilt |, s. 56. (Rus.)
8 A. Kalenkavskiy, Conokkole Horekat, s. 121. (Rus.)
9 Eski Disisleri Bokonhg: Gizli Belgeleriyle jstonbul ve Bogozlor, cilt 1, s. 252. (Rus.)
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karsiliginda, Asya Tiirkiyesi'nin paylagilmasinda Italya’ya ”Ak-
deniz bolgesinde, Antalya ili yakininda, adilane bir pay” ayrilmak-
tayd:.10

1916 subatinda, Asya Tiirkiyesi'nin paylasilmasi konusun-
da, Sykes-Picot gizli antlasmasi imzalandi! Antlasma tasarisi,
Ingiliz diplomat: Mark Sykes ve Fransiz diplomati Georges Picot
tarafindan hazirlanmisti. Ilkbaharda bu antlasmaya Carlik Rus-
yast, bir y1l sonra da Italya katild1. Sykes-Picot Antlagmasi, Yakin-
dogu haritasinin yeniden gizilmesi, Tiirkiye ve Arap tilkeleri halk-
lar1 izerinde kaba bir somiirii ve baskinin uluslararasi antlagsmasi
demekti.

Alman emperyalizmi daha savas yillannda Tirkiye'yi fiilen
somiirgesi durumuna getirmisti. Tiirk ordusu ve donanmasi tiimiiy-
le Alman Genelkurmayr'nin buyrugundaydi. Alman generalleri ve
subaylan, orduda ve donanmada komutanlk gérevlerindeydiler.

Alman kapitalizmi Tiirk ekonomisini tiimiiyle kendi savas
ekonomisinin buyrugu altina almisti. Almanya, askeri ve ekono-
mik soygunun yani sira, lilkenin siyasal yasamu tizerinde de dene-
tim kurmustu.

V. I. Lenin, 1916 yilinda Kautsky’yle polemiginde “Alman-
ya'nin simdi Tiirkiye’yi hem mali hem askeri bakimdan uydulas-
tirmus oldugu olgusuna” 12 dikkati gekmekteydi.

Boylelikle, savastan yenilgiyle gikacak olan ister ingiliz-Fran-
siz, ister Alman gruplanmalari olsun, Tiirkiye bakimindan durum
degismiyor, Tiirkiye halki yeni bir tutsakligin boyunduruguna di-
siiyordu.

Savas, tlkedeki halk ekonomisine biiyiik bir darbe indirdi.
Tarim ekonomisi tiimiiyle iflas etmisti. Tahil ekili arazi 64 milyon
dontimden 25-30 milyon déniime inmis, tahul tiretimi yar: yariya
diismiis, tiitlin, pamuk ve dissatim maddesi olan diger sanayi bit-
kilerinin tiretimleri biiyiik Slglide azalmigt.13

10 Eski Disisleri Bakanhgi Gizli Belgeleriyle Asya Tiirkiyesi’nin Paylasilmasi, s. 94.
(Rus.)

11 Antlasma tasansi ingiliz diplomah Mark Sykes ve Fronsiz diplomat Georges Pi-
cottarafindan hazlrlonmlsh.

12 V. i. Lenin, Burjuvo Posifizmi ve Sosyolist Posifizm, cilt 30, s. 247 (Rus.)

13 A.D. Novicev, Birinci Dinya Sovasi Sirasinda Tiirkiye Ekonomisi, s. 16-34. (Rus.)



Savas yillannda Tiirk ordusunda askere alinin 4 milyondan
fazla insanin yiizde doksanini kéyliiler olugturmaktaydi.'4 Bu du-
rumun sonucu olarak, tarim ekonomisi is¢i glictinii yitirmisti. Ag-
lik ve savasin dogurdugu cesitli salgin hastaliklar ytiziinden 6lim
oran biiytik lglide artmisti.

i§ hayvanlarina (6kiiz, manda, at, deve) stirekli olarak devlet-
ge el konulmasi sonucunda, tarim ekonomisi hayvan gtictinii de yi-
tirmisti. Hayvan sayisi, 1913 yilinda 45 milyonken, 1919 yilinda 19
milyona diismiistii.15

Ulkenin zaten az gelismis ekonomisi de savas yillarinda ¢o6-
kiintiiye ugradi. Yabancilarin elinde bulunan askerf devlet fabrika-
lari, kent sanayii, ulasim isletmeleri ve maden sanayi-
i disinda, Tiirk ekonomisi el zanaatgilig1 niteligindeydi ve makine-
den hemen tiimiiyle yoksundu. 1913 yilindaki verilere gore, bu el
zanaatGihginin temel alanlari, yiyecek ve dokuma ekonomisiyle si-
nirliydi.16

Uretim alaninin daralmasinda gesitli etkenler rol oynadi. Nii-
fusun satin alma gictintin diigtisti, hammadde ve is giicli yetmez-
ligi, ara¢ disaliminin ve dis ticaretin azalmasi bu etkenlerin bash-
calandr.

Savasin biiytiik zarari, yeralti servetleri liretiminde de kendi-
ni gosterdi. Ornegin taskomiirii iiretimi 1913 yilinda 827 000 ton-
dan, 1918 yilinda 186 000 tona diistii.)” Tuz iiretimi yan yariya
azaldi. Oteki yer alti madenlerinin iiretimi 6nemli Slgiide azald1.

Buna karsilik, savasin gereksinimlerine bagh olarak bir ta-
kim yeni yeralti madenleri isletmeleri olustu. Bakir ve kiikiirt tire-
tilmeye baslandi. Tokat ve Marag'ta, kiiglik bakir isletmeleri kurul-
du. Linyit kémtirQi tiretimi artti. Askeri donatim, guha ve diger sa-
vas gercgleri alaninda bir dizi yeni tretim isletmeleri kuruldu. De-
ricilik ve ayakkabi tiretim isletmeleri genisledi.

Yabana iiriinlerin iilkeye akimi ¢ok azaldi ve Tiirkiye kiyila-
rinda Itilaf giigleri donanmalannin uyguladiklan kugatmanin bir
sonucu olarak kimi zaman bu akim tiimiiyle kesildi. 1913 yilinda

14 Tarih, cilt 11, s. 308.

15 E. G. Mears, Modern Turkey. .., s. 289

16 in. Butayev, Doguda Ulusal Devrim. Tirkiye Sorunu, s. 89 (Rus.)
17 istatistik Yilhg, cilt V, s. 223.
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Tiirkiye 42 milyon lirahk mal disalm yapmisken, 1917 yilinda bu-
nun tiimii 15 milyon lirayd: ve toplam mal dissatimi da buna bag-
I olarak, ayni yillarda 21,5 milyon liradan 14 milyon liraya diistii.18

Savas, Tiirkiye ekonomisini tam bir ¢6kiintiiye ugratt. 1918
yih sonunda, ekonomist Resit Gokdemir’in hesaplarina gére, Tiir-
kiye’nin devlet borglari, 239 milyon liras: dis, 209 milyon liras: ig
borg olmak tizere, 448 milyon liraya yiikselmisti.? Devlet biitcesi-
nin giderler bélimi, gelirin birka¢ kati olmustu. 1914 yilindan
1918 yilina kadar biitge agig1 128 milyon altin liranin istiindeydi.
1918 yih sonunda genel savas harcamalar1 1 milyar altin liraya
yiikseldi.20

Devlet bor¢larindaki bu yiikselisin yani sira, kagit para dege-
rini yitirdi. Bliytik savas harcamalarini kargilamak igin hiikiimet,
var olan vergileri yildan yila arirmakla kalmayip yenilerini getirdi,
memur maaslarin1 yariya indirdi, ¢ocuklan savasta olan ailelere
yardimi kaldirdi,2! Ermeni ve Rum ahalinin mallanna el konuldu.

Ulkedeki ulagim da tam anlamuyla felce ugramigti. Demiryo-
lu ulasimu igin yeterli sayida lokomotif ve vagon yoktu. Yakit bu-
lunmuyordu. $Sose ve toprak yollar kullanima elverisli degildi.
Tirkiye'nin savas sonundaki ekonomik durumunu nitelerken,
Tiirkiye askeri tarihi incelemecisi M. Larcher soyle yaziyor: “Tiirki-
ve’nin giigsiiz ve yoksul diigmesi son stirina vards. Insan kaynaklari, sa-
vaslar ve ayaklanmalarda ve salgn hastaliklarla yok olmustu. Ambarlar
bogalmigti. Anadolu’da sadece kadinlar, yashlar ve 16 yasindan kiictik
cocuklar kalmigt. Maddi kaynaklar tiiketilmisti. 1 500 kilometrelik Bag-
dat Demiryolu'nda ¢ahisabilir durumda sadece elli lokomotif bulunuyordu.
Onlar igin de ne odun ne de kimiir vardi. lage, altin degerindeydi ve ¢o-
Su kez iktidar tardfindan sahiplerinin elinden alinmaktaydi. Suriye'de ag-
liktan 60 000 kisi oldii. Hazine'nin durmadan bastig1 kigit paralarin top-
lami 167 milyon liraya yiikselmigti.” 22

Ulkede genel tiiketim mallan ve yiyecek yetmezIigi biiyiik 6l-
¢iide duyulmaktaydi ve spekiilasyon alip ytirtimiistii. Biiyiik kent-

18 S. Siireyya, Cihan iktisadiyahnda Tirkiye, s. 90.

19 E. B. Sapolyo, Kemal Atatiirk ve Milli Miicadele Tarihi, s. 269.
20 a.ge, s. 270.

21 M. Larcher, La Guerre Turque Dans la Guerre Mondiale, s. 137
22 age.,s. 270.



lerde ekmek, seker, piring, et, yag, kameyle veriliyordu ve “vurgun-
culukla savas” amaciyla, yan resmi ticaret orgiitleri kurulmustu.
Fakat baslannda taninmis devlet adamlannin bulundugu bu 6r-
giitlerin kendileri en azgin vurguncu oérgiitlerine doniistiier. Bu 6r-
giitlerin basindakiler biiyiik sermayeler ele gegirerek biiytik tiiccar-
lar oldular. 1918 ekiminde Talat Pasa, tilkede spekiilasyonun, riisvet
ve ahlaksizligin alip yuradigina kabul ediyor ve hiikkiimet savag
sirasinda gereksinim duydugu birgok olanag) yitirmekten korktugu
igin bunlarla savagtan bir ¢ikan olmadigin bildiriyordu.3

Savasg, Tiirk burjuvazisinin zenginlesmesine yardim ediyor-
du. Ozellikle Almanya ve Avusturya’ya ekmek, yag, pamuk, deri
ve meyve digsatimi yapanlarla, seker, kahve, dokuma ve petrol
tiriinleri disalimcilarimin karlan biiyiiktii. Istifgiler ve orduya iage
ve hayvan yemi saglama tstencileri biiyiik paralar kazandilar. Or-
du gereksinimlerini karsilamak igin ¢ahsan isletmelerin sahipleri
sermayelerini biiyiik 6lgiide artirdilar.

Bliytik toprak sahipleri savastan hemen hemen hig zarar gor-
mezken, kiigiik ve orta koyliliikk tam bir yikima ugradi. Savasin
biitiin agirhgini onlar tasimaktaydi. Tim iilkede bir ¢dziilme ve
yoksullasma goriiliiyordu. Altindan kalkilmasi olanaksiz vergiler,
tarim ekonomisi driinleri ve hayvanlarinin zorunlu olarak hika-
met buyruguna verilmesi ve bunlara el konulmas, karsihksiz ¢a-
hisma yiikiimlaligi; koylilerin derebeyleri, kdy agalar, tefeciler,
memurlar ve yabanci sermaye ajanlarinca soyulmalarinin ve kéle-
lestirilmelerinin baglhca bigimleriydi.

Koyli niifus arasinda tabakalasma ve kéyltilerin topraklarin
yitirmeleri siireci, savas yillarinda siddetini ve hizin1 artird. iflas
eden koyliiler, irgat veya lumpen proleter oluyorlardi. Hiikiimet
eliyle uygulanan bu soygun politikasi, gériilmemis bir aghk ve
yoksulluk yaratti. Anadolu, Suriye ve Irak’in birgok koy ve kentle-
rinde kithk vardi. 1918 yilinda bir Dogu Anadolu gezisinden sonra
tarihgi Ahmet Refik s6yle yazmaktadir: “Her yerdeaglik, yoksulluk ve
yikintiyla kargilagtim. Aclik, insanlari insanhiktan gikarmgtr. 24

Is¢i ve zanaatgilanin durumlan da daha ig agia degildi. Genel

23 Muhtar Pasa, La Turquie, F'Allemagne etfEurope, s. 289.
24 A. Refik, Kofkas Yollarinda Hatralar ve Tahassisler, s. 27. (Rusca’sindon cevril-
di. /¢c.n)
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tiiketim mallannin fiyatlar durmadan artarken, ticretlerhemen he-
men 1913 yiindaki diizeyde kalmisti. 1913-1918 yillar: arasinda,
ornegin, bir okka (1 225 gr) sekerin fiyat1 3 kurustan 225 kurusa,
kahve 12 kurustan 600 kurusa, piring 12 kurustan 90 kurusa, pa-
tatesin okkasi 1 kurustan 27 kurusa, baklanin okkasi 4 kurustan 65
kurusa, bir litre siit 2 kurustan 45 kurusa, bir okka yag 20 kuru s-
tan 400 kurusa, bir kilo sigir eti 7 kurustan 120 kurusa ytikselmis-
ti. Ayakkabi ve elbise fiyatlar1 da hizla yiikseldi. Savastan 6nce fi-
yat1 70 kurus olan bir ¢ift ayakkab1 1918 yilinda 12 liraya satihiyor-
du. Bir elbiselik kumasg, bes liradan 90 liraya gtkmigt1.25
Ekonominin biitiin alanlarinda isgilerin gergek ticreti savas
yillarinda birkag kez azaldi. Sanayi isgilerinin ticreti giinde 15-25
kurus arasindaydi.26 Is giinii resmen 14 saate gikarilmus, tatil giin-
leri ve izin kaldirilmigti. Savas bakanlig: isletmeleri ve ordu hiz-
metindeki is yerleri askerf yonetim altindaydi. Cok sayida kadin ve
¢ocuk is¢i galistirthyor ve bunlara erkeklere 6denen yardimdan
daha az ticret 6deniyordu. Halkin oturdugu mahallelerde korkung
bir aglik ve yoksulluk egemendi. 1919 yilinda Istanbul’daki Sovyet
ticaret temsilcisi s6yle yazmaktadir: “Adun baginda korkung bir yok-
sullukla karsilagiliyor. Tiirkiye daha onceleri de iyi bir durumda degildi.
Fakat iilke simdi son hizla tam bir ekonomik ¢okiintiiye yuvarlaniyor.” 27
Ortagag’in lonca kurallannca birlesmis olan esnaf ve zanaat-
cilar da yoksulluk i¢indeydiler. Gece giindiiz ¢alisiyorlar, buna kar-
silik emeklerinin triinleri tefeciler ve lonca baskanlarinca yagma-
laniyordu. Kii¢lik memurlarin, biiro ve ticaret isletmelerinde ¢al-
sanlarin durumlari da ig agic1 degildi. Bunlar aylarca maaslarini
alamuyor, bu yiizden tefecilerin eline diistiyorlardi. Orta ve 6zellik-
le yiiksek dereceli memurlar arasinda riisvetgilik alip ytirtimistii.
Risvetgilik ve yolsuzluk Osmanl devlet mekanizmasinin daha 6n-
ce de yabanci oldugu bir sey degildi. Sultan da iglerinde olmak
tizere devlet adamlarinin ¢ogu bu mekanizmanin igindeydi.28

25 Bkz. A. D. Novigev, Birinci Dinya Savasi Sirasinda Tirkiye Ekonomisi, s. 97
26 H. Kivlaim, Tirkiye isci Sinifinin Sosyal Verhg, s. 63.

27 izvestiyo, 7 11 1919

28 Gizli polis baskani Ziya Bey'in bildirdigine gére, Sultan Abdiilhamid bir siparis-
te bulunmasi kursihinda bir Alman firmasindan 300 000 altin lira risvet alms.
(bkz. Tohtta Bir Katil. Tiirkiye Gizli Polis Baskaninin Notlari, s. 24. Rus.)



Devlet mekanizmasinin ¢iliriimesinin yani sira ordu da ¢6-
kiinti igindeydi. 1918 baslarinda ordu, hareket halindeki ordu-
da, cephe gerisi isletmelerinde ve is¢i taburlarinda toplam ola-
rak 600 000-700 000 asker ve subaydan olusmaktaydi.-Bu ordu,
gerekli silah, tiniforma ve gereglerden yoksundu. M. Larcher bu
konuda séyle demektedir: “Ordu, cephe gerisindeki halktan daha
biiyiik yoksunluklar igindeydi. Askerler beslenmek ve giyinmek icin sa-
vas alaninda kalan oliileri soymak zorunda kalyorlardi.” 29 (Topal) Is-
mail Hakk: Pasa baskanligindaki levazim dairelerinde hirsizlik
ve spekiilasyon alip yiiriimiistii. 1918 yilinda, savasmakta olan
orduda giinde adam basina 75 g ekmek diisiiyordu. Orduya,
yag, seker ve kahve verilmesi ngoriilmesine karsin, bunlarin
adi bilinmektevdi sadece .30

Cesitli donatim, arag ve geregler ve tiiketim mallari, cepheye
biiyiik bir gecikmeyle ve ¢ogu kez kullanilmaz veya bozulmus du-
rumda ulastyordu. Tifo salgini orduyu kasip kavurmaktaydi. Dok-
tor ve ila¢ bulmak olanaksizdi. General Liman von Sanders’in ta-
nikhigiyla: “Ordu simdi biiyiik bir yiyecek ve giyecek yoksunlugu cek-
mektedir ve hemen hemen yalinayaktir. Ordunun giyecek sorunu oyle bir
duruma gelmistir ki, bir cok subay iiniforma yerine pacavralara sarminak-
ta ve tabur komutanlart ¢izme yerine ¢arik giymektedirler.” 31 Bundan
baska, Enver Pasa’nin baskumandanligi ve Ludendorf'un soézle-
riyle onun isten anlamayan yeteneksiz genelkurmay: yiiziinden
Tiirk ordusu manevi bir ¢okiintii igindeydi.32

Cephe soysuzlasmusti. Asker kagaklarinin sayisi hizla art-
maktaydi. Halk, sayisiz yoksunluklari ve acilar ¢ekecek durum-
da degildi artik. Ulkeyi savastan zamaninda bir ¢gikis kurtarabi-
lirdi.

Rusya’da Ekim Devrimi Tiirkiye'nin bu savasi “zafere kadar”
stirdiirmek politikasindan ayriimast igin elverisli kosullar yaratt:.
Sovyet hiiktimeti, savasan tilkelerin hiikimetlerine, “kosulsuz ve
odencesiz baris ” 6nerisiyle ¢agrida bulundu. Sovyet yonetiminin

29 M. Larcher, Lo Guerre Turque dans la Guerre Mondiale, s. 137

30 15ler Hotirost, s. 69.

31 Liman van Sanders, Fiinf Johre Tirkei, s. 307

32 V. Gurka Kryaijin, Devletler Savasi ve Tirkiye’de Ulusol Kurtulus Horeketinin Do-
gusu; Mustafa Kemal, Nutuk, cilt |, 6nséz, s. 25. (Rus.)
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baris programu, savasin aalann ¢eken Tiirk halkinin isteklerine
uygun dismekteydi. Fakat halkin acilari, Jon Turk hiikametini et-
kilemiyordu. Jén Tiirklerin, onur kina sonlarindan sadece birkag
ay once, 1918’de planlan geregince, Bakii ve Dagistan lizerine aske-
ri hareketleri, Tiirk halkina yeni felaketlerden bagka bir sey getir-
memek bir yana, Osmanh Imparatorlugu’nun yikihsin gabuklas-
tird1.33

33 Ayrintili bilgi igin, bkz. A. M. Samsutdinav, 1918 Yilinda Sovyet Rusya’ya Karsi
22 Askeri Miidcheleye Padisahlik Tiirkiyesi'nin Katilmas:. (Rus.)



BIRINCI BOLUM

Osmanlh Imparatorlugu’nun

yikilisi






Tiirkiye'nin savagtan ¢itkmasi ve
Itilaf Devletleri'nce isgali

Osmanlhi Devleti’yle ayr bir bariy yapma deneylerinin basa-
risizhigindan sonra 1918 yili ocak ayinda ltilaf Devletleri Tiirkiye
tizerindeki savas harekatini yogunlastirdilar. Amaglar1 Tiirki-
ye'yi teslim olmaya zorlamak ve Bogazlar1 agmakti. Savasin so-
nuglanmasinda Avrupa bélgelerindeki ¢arpismalar etkin bir rol
oynayacagl i¢in, Yakindogu Cephesi bu agidan fazla 6nem tasi-
miyordu. Fakat bu bolge, emperyalist ¢eligkilerin her zaman dii-
gum noktalarindan biri olmugtu. Ve bu nedenle, Ingiliz-Fransiz
devlet gruplar igin oldugu gibi, Almanya 6nderliginde gruplas-
mis devletler i¢in de biiyiik 5nem tasimaktaydi. Emperyalistlerin
1918-1919 yillarinda Rusya’nin giineyinden Sovyetler Birligi'ne
karsi bir saldiriya girismek tasarilar1 Yakindogu’nun 6nemini ar-
tirtyordu.!

Yakindogu Cephesi'nde baslica rolii Ingiltere oynamaktaydi.
ingiltere; Irak, Filistin, Urdiin ve Arabistan Yarimadasi'nda ege-
menlik kurmak, Misir'daki durumu pekistirmek, fran ve Afganis-
tan’daki konumunu saglamlastirmak, Hindistan’da imparatorluk
ulasim yollannin gilivencesini saglamak ve Karadeniz bogazlann-
da egemenlik elde etmek ve Tiirkiye'nin tiimii tizerinde etki alanla-
rin1 genisletmek istiyordu. Yakindogu ve Ortadogu iilkelerinin
hammadde kaynaklari, bagta petrol ve pamuk olmak iizere Ingilte-
re igin 6zel bir 6nem tasimaktaydi. Daha Birinci Diinya Savasi'nin
baglarinda, Ingiltere'nin, Yakindogu Cephesi'ne en se¢me ordulari-

1 Ayrinhli bilgi igin bkz. A. M. Samsuddinav, Padischlik Tiirkiyesi‘nin Paylasiimasi
ve 1918-1919 Yillarinda Antant'in Sovyet Rusya’ya Karsi Askeri Miidohalesinde

Kullanilmas: Planlar:.

25



26

ni géndermesi bir rastlanti degildi. Savas sonunda bu bélgede In-
giliz asker ve subaylannmin sayis1 500 000’e ulasmisken, Fransa ve
Italya’nin, toplam olarak, bu bélgede bulundurduklan asker ve su-
bay sayisi 7 000'den fazla degildi.2

1918 eyliiliiniin ikinci yansinda Ingiliz ve Arap ordulanimin
Filistin ve Irak’taki genel saldinlan, 7’'nci ve 8'inci Tiirk ordulannmn
bozgunuyla sonuglandi. Bu ordularin kalintilan, savas vermeden
Anadolu iglerine gekildiler. Jon Tiirklerin Kafkasya’dan bu bolgeye
gonderilen birliklerin yardimiyla durumu kurtarma ¢abalari, yiki-
mu dnleyemedi. ingilizler ekim sonunda Filistin, Urdiin, Suriye ve
(Musul bolgelesi disinda) Irak’in tiimiinii ele gecirmiglerdi.

15 eyliil 1918'de Makedonya Cephesi'ni yaran Itilaf ordulan,
artik dogrudan dogruya Istanbul igin bir tehlike olusturmuslardi.
Tiirkiye'nin savasi yitirdigi anlasilmisti. Durumlannin ¢aresizligi-
ni goren Jon Tiirk yoneticileri, bans 6nerisinde bulundular, fakat
buna yanasmadilar. 7 ekim 1918'de Talat Paga Hiikiimeti istifa etti.
Jon Tiirk Partisi'nin basta gelen liderleri, dlkeyi yazgisiyla bas ba-
sa birakip bir Alman denizaltisiyla Almanya’ya kagtilar.

Ittihat ve Terakki Partisi'nin siyaset sahnesinden cekilmesin-
den sonra yeni hiikiimeti ingiliz yandasi olarak taninan Ahmed iz-
zet Paga kurdu. Ahmed Izzet Pasa Tiirkiye’'de savas esiri olarak
bulunan Ingiliz Generali Townshend'in yardimiyla Ingiliz hiikd-
metini silah birakigmasi i¢in gériismelerde bulunmaya razi etti. 25
ekim 1918'de, Bahriye Nazin Rauf Bey, Disisleri Danismani Resat
Hikmet ve Kurmay Albay Sadullah Bey’den olugan Osmanl heye-
ti Ege Denizi Limni Adasi'ndaki Mondros Limanr'na geldi. itilaf
Devletleri adina gériismeleri Itilaf giigleri Deniz Kuvvetleri Komu-
tan Ingiliz Amirali Arthur Calthorp yénetmekteydi.

30 ekim 1918'de, Ingiliz savas gemisi Agamemnon’da, Tiirk
heyeti tiyeleri, Tiirkiye icin ¢ok asagilayia olan ve tasansi Tiirki-
ye'nin tesliminden ¢ok daha 6nce hazirlanmus silah birakismasin
imzaladilar.3

Bu antlagma tasansi, daha Fransa ve Italya yoneticileri boyle
bir tasarinin varhgindan habersizken, Tiirkiye’ye onerilmisti.4 Ba-

2 M. Larcher, Lo Guerre Turque dans la Guerre Mondiale, s. 633-634.
3 D. Lloyd George, Savas Anilari, cilt VI, s. 139 (Rus.)
4V Paincaré, Fronsa’min Hizmetinde Anilar, 1914-1918 yillar, ciltll, s. 399. (Rus.)



rg goriigmelerini izlemek (izere hiikimetince gorevlendirilen
Fransiz Amirali Amette’in “Agamemnon”a girmesine, Amiral
Calthorp izin vermedi.

Savas sonunda Yakindogu iilkelerinin egemenligini tam ola-
rak ele gegiren Ingiltere, daha 6nce imzalanan gizli antlasmalan hig
hesaba katmama egilimindeydi. Bu nedenle, Tiirkiyeyle silah bira-
kismasi goriismelerinin, Itilaf Devletleri arasindaki geliskileri kes-
kinlegtirmesi ve bu emperyalist devletler arasinda Yakindogu ko-
nusunda yeni bir uzlasmazhk dogurmasi rastlant1 degildir. Bu uz-
lasmazhk, emperyalist devletler arasinda Asya Tiirkiyesi'nin pay-
lasilmasi konusunda var olan geliskilere baghydi. Lloyd George,
“Tiirkiye'yle silah birakismas: goriismeleri, Clemenceau ile aranuzi ilk
kez ciddi olarak act:” demektedir.

Ingiltere’'nin Yakindogu politikasi, yagmadan pay almada
cikarlari olan Amerika Birlesik Devletleri ve Italya yonetici evre-
lerinde de hosnutsuzluk yaratiyordu. Fakat Avrupa emperyalist-
lerinin ve Amerika Birlesik Devletleri'nin Sovyet Rusya’ya besle-
dikleri nefret, tiim diinya kars1 devrimcilerinin kenetlenmelerini
gerektirmekteydi. Tiirkiye ve Bulgaristanin teslim olmasi ve Bo-
gazlarin agilmasi, emperyalist devletlere antisovyet miidahaleyi
glclendirmek ve genisletmek olanagim veriyordu. Bu devletlerin
Sovyetler Birligi'ne kars1 savaslari, Asya Tiirkiyesi'nin paylasil-
mas! konusunda kendi aralarindaki savagi bir an igin ikinci plan-
da birakt.

Foreign Office’in kuytu koselerinde hazirlanan Mondros Si-
lah Birakismas tasans, bir yandan Tiirkiye'nin Itilaf Devletleri'nce
yagmalanmasi, 6te yandan giineyden ve Kafkasya’dan Sovyet Rus-
ya’ya miidahale hesaplarini iceriyordu. Bu antlasma 25 maddeden
olugmaktayd.

1. madde, Karadeniz’e gegis i¢in Canakkale ve Istanbul bo-
gazlannn agilmasin, Itilaf giiglerinin Karadeniz’e serbestce gece-
bilmelerini, Karadeniz ve Marmara gtiglendirilmis bélgelerinin (is-
tihkdmlarinin) isgalini 6ngériiyordu. Béylelikle bu madde, Itilaf
Devletleri savas gemilerinin hicbir engelle karsilasmadan Karade-
niz limanlarina ve Sovyet Rusya kiyilarina ulagabilmelerine olanak

5 D. Uayd Gearge, Savas Anilari, cilt VI, s. 165. {Rus.)
6 M. Cemil, lozan..., cilt1, s. 202-203.
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tanuyor, Giliney Rusya ve Kafkasya’da Sovyet egemenligine karsi
savasan karsi devrimci giiglere silah ulastirmanin en kisa yolunu
saglamis oluyordu.

2. ve 3. maddeler geregince Tiirkiye, Tiirk kara sularindaki
mayin tarlalarini bildirmek, mayin taramasina yardimda bulun-
mak ve Karadeniz'de bulunan torpido ve kovan yerleri konusunda
Itilaf Devletleri'ne biitiin bilgileri vermekle yiikiimliiydii.

5. madde, Tiirk hiikiimetini, Tiirk ordusunu hemen terhis et-
mekle yiikiimliyordu.

7. madde, ltilaf Devletleri'ne, gerektiginde Tiirkiye topraklari-
nin herhangi bir bolgesini isgal etmek hakkini taniyordu.

8. ve 9. maddeler geregince, biitiin Tiirk ve Alman gemileri
Itilaf giiglerine teslim edilecekti. Bu gemiler gozaltina alinmis sa-
yihyordu. Fakat bu, onlarin, itilaf Devletleri sancaklari altinda,
Ukrayna ve Kafkasya’dan yagmalanmis mallar1 tasimak ve Be-
yaz Orduculara silah ulastirmak i¢in kullanilmalarina engel ol-
madi. Yine bu maddeler geregince Itilaf giigleri Tiirkiye'nin biitiin
limanlarindan, rihtim ve tersanelerinden yararlanma hakkini elde
ediyordu.

10. ve 12. maddeler, itilaf Devletleri’'ne Toros tiinellerini isgal
etmek; telsiz ve telgraf istasyonlarin, yertistti ve yeralt1 kablolarim
denetim altinda bulundurmak hakkini taniyordu.

13. madde geregince, Tiirk makamlarinin Tiirk limanlarinda
bulunan herhangi bir askeri veya ticari mali kullanilmaz duruma
getirmesi yasaklanmusti.

14. madde, Tiirkiye'yi Itilaf Devletleri tekne ve gemilerine ko-
miir, yag, mazot, onarim vb igin yap1 geregleri saglamakla yiikiim-
li kihyordu.

16. madde Tiirkiye’yi itilaf Devletleri’ ne, Hicaz, Yemen ve tte-
ki Arap tilkelerindeki gamizonlarin teslim etmek ve Tiirk ordula-
rin1 Kilikya’dan gekmekle yiikiimliiyordu.

17. ve 18. maddeler, Trablus ve Bingazi'de bulunan Tiirk su-
baylarinin Itilaf giiclerine teslim olmasina iligkindi.

19. madde geregince, Alman ve Avusturyal sivil veya asker
uyruklan bir ay i¢inde Tiirkiye topraklarini terk edecektir.

20. madde, Tiirk ordusunun biitiin silah ve donatiminin itilaf
glgclerine teslim edilmesine iliskindi.

21. madde geregince, itilaf Devletleri, Tiirkiye lase Bakanli-



g1'nda, kendi ordulannin donanimini saglamak igin delege bulun-
durmak hakkini elde ediyordu.

22. madde geregince Tiirkiye, kosulsuz olarak, tiim esirlerini,
bu arada Ruslan ve Ermenileri Itilaf giiglerine teslim edecekti.”
Tiirk savas tutsaklariysa itilaf giiglerinin elinde kalmaktaydi.

25. madde geregince, Tiirkiye ile itilaf Devletleri arasindaki
savaslar, 31 ekim 1918 tarihinde, yerel saate gore, 6gle vakti kesili-
yordu.

Mondros Silah Birakismasi’nin bir dizi maddesi, Sovyet Rus-
ya'nin igislerine dogrudan dogruya karisma anlami tasimaktaydi.
11. madde, Tiirk ordulannin Dagistan, Azerbaycan ve Ermenis-
tan’dan gikanlmasini ve biitiin Transkafkasya ve Dagistan'in Ingi-
liz ordulannca iggalini éngormekteydi. Transkafkasya'nin giiney-
dogusunun bir boliimii, yeni bir emre kadar, 1876 sinirlar iginde,
Tiirkiye'nin elinde kaliyordu.

15. madde geregince, Ingiliz ordularina Batum, Bakii ve Trans-
kafkasya'nin 6teki kentlerini isgal etmek “hakki” veriliyor, Tiirkiye
onlara yardim etmek ve yerli halkin Ingiliz isgalcilerine kars: bas-
kaldinisim engellemekle yiikiimleniyordu. Transkafkasya demiryol-
lani, Tiirk demiryollan gibi, itilaf giiclerinin eline geciyordu.

Ingiliz emperyalizminin Kafkasya'da egemenlik kurmak ve
Sovyet iktidarimi ortadan kaldirmak hedefi konusunda Lenin $6y-
le demekteydi: “Simdi Ingiltere, silah birakismas: antlagmas: geregince
hammademize el koyarak bizi bogmak igin Bakii'yii ele gecirdi.” 8

Mondros Silah Birakismasi’nin 24. maddesinde, “Ermeni ille-
rinden herhangi birindeki diizensizlik durumunda ltilaf giigleri bu
bolgeyi isgal etmek hakkina sahiptir” denilmekteydi. Antlasmaya
bu maddenin konulmasi, hi¢ kuskusuz, Ermeni ahalinin korunma-
st amacin giitmiyordu. Kars, Sarikamis, Trabzon ve diger yerles-
me merkezlerinde Dogu Anadolu’dan ¢ekilen Rus ordusunun bi-
raktip1 silah ve donatim depolari vardi. Bu depolan ele gegiren in-
giliz komutanhig bu silahlarla Denikin ordusunu ve Sovyet ege-

7 ingilizler 1919 yil ocak ayinda, Rus savas tutsaklarini Denikin‘in “génilli ardusu” na
génderdiler. Gézaltina alinan Ermenilerdense polis birlikleri kurulmus, bunlar isgalci in-
giliz ardusuna yardmda bulunmak iizere Transkafkasya’ya génderilmisti.

8 V. i. Lenin, isci, Kéyli, Kozak ve Kizilordu Delegelerinin Tiim Rusyo VI. Olagoniis-
ti Kurultay, 6-9 kasim 191B.
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menligine karsi ¢arpisan Mensevikleri, Tasnaklan, Miisavatgila-
n,? Buhara ve Hive hanliklarim donatti.

Mondros Silah Birakismasi taslaginda, yine dogrudan dog-
ruya Sovyet Rusya’ya yonelmis bir madde daha vardi. Kisa fakat
yeterince anlamh bir maddeydi bu: “Itiaf Devletleri Istanbul'dan de-
niz iissii olarak yararlanacaklardir.” 10 Antlasmanin imzalanmasi sira-
sinda bu madde ¢ikarildi. Clinkii maddenin savasgl, saldirgan ni-
teligi ve antisovyet anlami ¢ok belirgindi. Fakat itilaf Devletleri bu
maddeyi antlasmadan ¢ikarirken onu fiilen gerceklestirmekten ge-
ri kalmadilar. Itilaf Devletleri birlesik donanmasinin beg yil siirey-
le Karadeniz’de bulunusu ve Sovyet Rusya’ya kars: savas hareket-
leri bunu agikga gosterdi.

Times gazetesi muhabiri, Mondros Silah Birakismasi'm yo-
rumlarken bu antlasmanin antisovyet niteligini agik¢a belirtmek-
teydi: Savasmn basariyla siirmesi i¢in, Canakkale Bogazi'ndan gecmek,
Tiirklerin bize verebilecegi her seyden daha degerlidir. Bogazlardan gegis
bize, sadece Karadeniz'in denetimini ve Hindistan'a ulastm yolunu koru-
ma olanagini vermekle kalmamakta. Rusya’da olup bitenlere etkide bulun-
mak igin en iyi bir yol olmaktadir.11

Bogazlardaki giiclendirilmis bolgelerin ve Karadeniz'in anah-
tan olan istanbul’un Itilaf Devletleri gemilerine savas iissii olmasi,
Sovyet-Rusya icin ciddi bir tehlikeydi. Daha Mondros Silah Bira-
kigmasi'nin imzalanmasindan sekiz giin énce V. 1. Lenin s6yle de-
mekteydi: Ingilizler ve Fransizlar ne Sibirya, ne de Arhangelsk te bii-
yiik bir basar1 elde edebildiler. Tersine, bir dizi bozguna ugradilar. Fakat
simdi giiclerini, Rusya’ya, giineyden, ya Canakkale Bogazi'ndan, ya Ka-
radeniz'den, ya da karayoluyla Bulgaristan ve Romanya tizerinden saldir-
maya yoneltiyorlar.” 12 Sovyetler'in 8 kasim 1918 tarihindeki Tiim
Rusya Olaganiistii V1. Kurultayi'nda, “Uluslararasi Durum Uzeri-
ne” adli konugmasinda V. I. Lenin bir kez daha Sovyet Rusya iize-

9 Miisovatgilar: eylil 1918'de Tirk ardusunun Bakii'yis isgali ve Azerbaycan’da ilk
Savyet iktidarinin yikisindan sanra iki yil bu ilkenin yénetimini elinde bulunduran
Misavat Partisi‘nin yandaslari. {¢.n.)

10 D. Llayd George, Savas Anilan, cilt VI, s. 139. (Rus.)

11 Pravda’dan alinti, 6.9.1918.

12 V.. Lenin, VISIK Moskova Sovyeti, Fabrika Atélye Kurullan ve Sendikalarirn Bir-
lesik Oturumu, 22 ekim 1918, cilt 37, s. 118. (Rus.)



rinde asih duran tehlikenin altini cizmekte, fakat karamsarhga ka-
pilmaksizin séyle demekteydi: “Bu diisman, Avusturya-Alman em-
peryalizminin yuvarlandigr ucuruma gitmektedir. Simdi Tiirkiye'yi ele
veciren ve Bulgaristan’t zapt eden, Avusturya-Macaristan’r tijmiiyle ele
wegirerek carlik- jandarma diizenini yeniden kurmak pesinde olan bu diis-
mantun yok olacagin bilmekteyiz.”13

Ozellikle Tiirkiye ve Almanya’nin teslim olmasindan sonra,
Sovyetler’e kars: saldinlar yeni bir asamaya ulasti; Fransiz-Ingiliz
ve Yunan ordulannin Kafkasya ¢ikartmasiylabelirlendi bu. Bat1'da
devrimci hareketin basarilan ve Dogu halklarimin ulusal kurtulug
hareketleri, ingiliz-Amerikan ve Fransiz burjuvazisini kaygilandir-
maktaydi. Fransiz Bagbakam Clemenceau soyle diyordu: “Tehlike
cok biiyiik. Bu tehlike, Baltik kiyilar1, Polonya ve Macaristan i¢lerinde yay-
gnlagmaktadw. Budapeste’den oldugu gibi, Viyana'dan da kayg verici
haberler geliyor. Bu haberlerde, Fransa ve Italya igin, kiiciimseyemeyecegi-
miz bir tehdit gizlidir... Bizler, bolseviklere karst savasmak zorundayiz.
Eger karar verme yetkisi elimde olsaydi, bu salgmn yayilmasuu onlemek
icin bolsevizmin cevresinde engeller kurardim.” 14

Mondros Silah Birakismast'yla ingiliz-Fransiz emperyalizmi
“Turkiye’yi kandirmis” ve boyundurugu altina almigti. Ne hiiki-
met degisikligi, ne tilkenin savastan ¢ikisi halk1 soygundan kurta-
rabilmisti.

13 kasim 1918de, itilaf Devletleri ingiliz, Fransiz, Italyan, Yu-
nan ve bir siire sonra Amerikan savas gemileri Hali¢’e girdiler ve
Dolmabahge Sarayi 6niinde demirlediler. Bu tarihten sonra Istan-
bul; Sovyetler Birligi'ne, Macaristan devrimine, Tiirkiye Ulusal
Kurtulus Savasi'na ve Dogu’da Arap halklarinin kurtulus savas-
larina kars1 diinya gericiliginin askerf tissti oldu.

Mondros Silah Birakismasi’min imzalanmasindan ti¢ giin sonra
Ingiltere, Mezopotamya’daki ordulannin ulasim yollann giivence
altina almak bahanesiyle, ok zengin bir petrol bélgesi olan Musul'u
ve Akdeniz'de 6nemli bir stratejik nokta olan Iskenderun’u zapt etti.

Akdeniz filosunun énemli bir béliimiinii Bogazlara gondere-
rek ve buralardaki giiclendirilmis bolgeleri ele gegirerek ingiltere,

13 V. i. Lenin, Isgi, Kéyli, Kazok ve Kizilordu Delegelerinin Tim Rusya VI. Olaga-
niisti Kurultay, 69 kasim 1918, cilt 37, s. 167-168. (Rus.)
14 A. Tardieu’den alinti, Baris, s. 338-339. (Rus.)
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Bogazlarin fiilen yeni efendisi olmustu. 14 kasim 1918’de Ingiliz
birlikleri Istanbul’a ¢iktilar. Bunu Fransiz ve italyan askerleri izledi.
Gok gecmeden tiim Anadolu, Ingiltere’nin denetimi altina diistii.
Giiney Anadolu ve Kilikya, Irak ve Suriye’de bulunan ingiliz Ge-
nelkurmay1 yoluyda, dogrudan dogruya Ingiliz birliklerinin dene-
timi altinda bulunmaktaydi. Dogu Anadolu, Kafkasya’daki Ingiliz
isgalci birliklerinin karargahina bagliydi. Orta ve Bat1 Anadolu ise,
Tiirkiye ve Kafkasya'daki Ingiliz birliklerinin Istanbul’da bulunan
komutanlar1 General Milne’nin genelkurmayinca denetim altinda
tutulmaktaydi. Bundan bagka ingiltere; Konya, Aksehir, Afyonka-
rahisar, Kiitahya, Eskisehir, Adapazari, Uskiidar ve Toros tiinelleri
tizerinde gliglendirilmis bolgeler kurarak Bagdat Demiryolu’'nu da
denetimi altina almigt.

Karadeniz ve Akdeniz limanlar1 da Britanya filosunun ege-
menligi altina diismiistii. Samsun ve Trabzon’a sayica fazla olma-
yan Ingiliz birlikleri ¢ikarilmigti. Isgalciler, Samsun iizerinden, ay-
ricalikh bir Ingiliz sirketinin bulundugu Merzifon’u da denetim al-
tinda bulunduruyorlardu.

Ingiltere Tiirkiye’yi dogrudan dogruya kendi politikasinin
buyrugu altina sokmustu. Tiirk ordusunun ulusal Savunma Ba-
kanhg1 ve Genelkurmaysi, kolordu ve tiimen kurmaylari, General
Milne kurmayindan Ingiliz subaylarinin gézetimi altindaydi. Ulke-
nin cesitli yerlerinde silah teslim noktalar1 kurulmustu. 1918 yili
sonlarinda, Tuirk halki, 145 000 tiifek, 1 867 silah ve 682 makineli tii-
fek teslim etmisti.!> Bundan bagka Ingilizler, istanbul silahhanele-
rini, Canakkale’yi, Rus-Kafkas ordularinin Trabzon, Kars ve Ba-
tum’daki depolarini ve Tiirk savas sanayii isletmelerini ele gegirdi-
ler. Fransiz birlikleri Adana bolgesini ve Dogu Trakya'nin biiytik
bir béliiminii isgal ettiler.

Sultan ve hiiktimeti, Ingiliz-Fransiz emperyalistlerinin sadik
usaklan oldular. Daha Mondros Silah Birakismasi imzalanmadan
o6nce, Tiirkiye'nin kaginilmaz bozgunu agikca goériildiigiinde, yone-
tici siniflarin tist tabakalar1 arasinda “vatani, taci ve tahti” kurtar-
mak igin bir hareket dogmustu. Bu hareket, aristokratlar (soylular),
yiiksek din adamlari, askeri ve feodal biirokrasi ve Ingiliz-Fransiz
kapitaline bagh komprador burjuva gevrelerden olusmaktaydi.

15 M. Larcher, Le Guerre Turoue dans la Guerre Mondiale, s. 6U2-603.



Bunlar agikga, Tiirkiye'nin ulusal ¢ikarlarini pazarlik konusu ede-
rek Ingiltere’yle bir anlasma yolu ariyorlardi. Hareketin basinda,
Sultan V1. Mehmed (Vahideddin) bulunmaktaydi. Politikalarin yi-
riitlictisiiyse, Ingilizci Hiirriyet ve Itilaf Partisi’ydi. Bu parti, feodal
monarsik diizen kurallarinin sarsilmazhgini savunmaktayd.
Ingiliz Kral V. George'a kisisel mesajinda Sultan V1. Mehmed,
nasil bir antlasma s6z konusu olursa olsun, tahtinin korunimast rica-
sinda bulunuyordu. Lloyd George, Avam Kamarasi'mn bir oturu-
munda, Tiirk sultanindan aldiklan bir mesajda sultanin herhangi bir
antlasmada sadece iki hususun saglanmasini istedigini bildiriyordu.
Bunlar, padigah tahtinin korumasiyla iilkenin bagimsizhigiydi.16
Sultarin mesajinda nasil bir “bagimsizlik”tan s6z edildigini
anlamak igin Ahmed Izzet Pasa Hiikiimeti'nin eylemine bakmak
yeterlidir. Bu hiikimet, y6netici siniflarinhemenhemen biitin taba-
kalarinca desteklenmekteydi. zzet Pasa’nin kendi itirafiyla “ayak
takiminin isyanindan, Ingilizlerden daha fazla korkan” bu hiiki-
met, Ingiliz isgalcilerinin her istegini yerine getirmeye hazird:.
Ahmed izzet Pasa Kabinesi, orduya ve halka, Mondros Silah
Birakismasi geregince Tiirkiye’de isgal ettikleri bolgelerde Itilaf til-
keleri ordularina karg1 koyulmamasi bildiriminde bulundu. Daha
da 6te, Turkiye’den boliinmeden “kurtarilmas1” bahanesiyle, bu
hiikimet, Tiirkiye'nin Ingiltere hegemonyas altinda bulunan dev-
letler grubuna katilmasi yolunda genis propagandaya giristi. “In-
gilizlerle dostuz” “Ingiltere’yle eski dostlugu canlandirahm” “uy-
gar Ingiltere Tiirkiye’yi blinmeden kurtaracaktir” gibi propagan-
da so6zleri, kamuoyunu aldatmak igin ortaya siiriilen sloganlardan
bazilariydi. Churchill s6yle yaziyor: “Silah Birakismast'ndan sonra
Tiirkler, cezayt hak ettik, fakat bizi eski dostumuz Ingilizier cezalandirsin
demektelerdi.” 17
Bunun yani sira, Tiirkiye'nin gerici yoneticileri, Sovyet Rus-
ya'ya yonelmis harekata katilarak, kendi esenliklerini saglamak ve
bu amagla Tiirk ordusunu Sovyet Rusya’yla savasta Ingiltere’nin
buyruguna vermek hesabi icindeydiler. Gazetelere verdigi bir de-
mecte Ahmed Izzet Pasa soyle demekteydi: “Ordumuzla, Asya'da,
Avrupa icin gerekli rolii oynayabilece§imize inantyorum. Rus istilasina kar-

16 D. Uoyd George, Savas Anilar, cilt VI, s. 140-141. (Rus.)
17 W. Churchill, Diinya Bunalimi, s. 247 (Rus.)
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st bir engel olugturabilimek igin her seye sahibiz. Yanlarda olusturabilecegi-
miz guiclii konumlar, Mezopotamya ve Hindistan'a yonelmis saldirilar: ki-
rabilir. 18

Sonradan Ali Fuat Pasa (Cebesoy), Ingiliz yoneticilerinin, iz-
zet Paga Hukameti'yle Mondros Silah Birakismasi'ndan sonra,
Rusya’ya karsi birlikte savas konusunda uzlasmaya varmayisla-
rindan lizlintiiyle s6z etmektedir. Ali Fuat Pasa, Ingilizlerin, O sira-
da Transkafkasya’da bulunan Tiirk ordularinin destegiyle, “bagim-
siz” devletleri birlestiren bir federasyon kurmayislar1 ve Kafkas-
ya’'da eski zamanlardan beri Yakindogu tilkelerini tehdit eden bu-
yuk tehlikeye kars: giiglii bir cephe olusturmayislarindan yakin-
maktadir.19

Istanbul’a askeri birliklerini ¢ikaran Ingiliz hiiktimeti, belli
bir zamana kadar isgal durumunu resmen agiklamaktan kagindi.
Kentte bulunan Ingiliz birliklerinin, iggalin resmen ilan edildigi
16 mart 1920’ye kadar yaptiklar1 baslica is Mondros Antlasmasi
hiikiimlerinin uygulanmasini denetlemek ve Tiirkiye'yi Itilaf
Devletleri'nin ¢ikarlarina boyun egdirmek igin bir basla araci ol-
makti. Tiirkiye’yi, yonetici siniflarin da yardimiyla Ingiltere’nin
boyundurugu altina almak, Ingiliz siyasal cevrelerinde Tiirk soru-
nunun ¢oziimiine en uygun bi¢im olarak goérilmekteydi. Clinki
Ingiliz hilkkimeti, Asya Tiirkiyesi'nin paylasilmasi konusundaki
anlagmalara sadece goriiniiste bagliydi. Bununla birlikte Ingilte-
re, o sirada miittefikleriyle ve 6zellikle de Asya Tiirkiyesi'nin pay-
lasilmas1 konusundaki gizli antlasmalarin tam olarak uygulan-
masini isteyen Fransa’yla ¢ikar ¢atismalarinin keskinlesmesinde
de bir ¢ikar gérmiiyordu.

Bundan baska, biitiin Tiirkiye'nin isgali icin, Ingiliz savag uz-
manlarinin hesapladig iizere, Ingiltere’ye 100 000’den fazla asker
gerekmekteydi. Oysa ordularina Sovyet Rusya halklariyla savas-
mak ve Iran, Hindistan ve Afganistan’da Ingiltere’ye karsi hareket-
lerin ezilmesi igin gereklilik vardi. Ingiliz maliyesi giigsiiz diismiis-
ti. Savasan bir orduyu ayakta tutabilecek gli¢ten yoksun. Alman-
ya'nin tesliminden sonra ordusunu terhis etmek zorunda kalmust.
Boylece Tiirk birliklerini kendi ¢ikarlari icin kullanmak, Ingiltere

18 M. Pernot, Lo Question Turque, s. 257
19 A. F. Cebesoy, Moskova Hatrralari..., s. 8.



bakimindan azimsanmayacak bir énem tasiyordu. Ingiltere’'nin
Tiirk birliklerini Kafkasya’da Sovyet Rusya’ya karsikullanmaiiste-
gi, Tiirk gericiliginin fetihgi planlarina da uygun diismekteydi. In-
giltere bunu hesaba katmakla yetinmiyor, daha da hevesléndiriyor-
du gericileri. Mondros Antlasmasi goriismelerine katilmus olan In-
giliz yandagi Rauf Bey, soyle demekteydi: “ Tiirkiye nin Ingiltere'yle
birligi, onun 1876 Kafkas swurlariu yeniden elde etmesini saglayacak-
tir.”20 Daha 1918 yih martinda Tagnak Lideri Hatisov’la yaptig1 bir
konusmada Rauf Bey, bolseviklere karsi Kafkasya'da savasta In-
giltere’yle birlik kurmanin yararini belirtmigti.2!

Halk hareketini daha filizlenme durumundayken ezmek icin
ingiliz isgalciler Ahmed izzet Pasa'min giicsiiz kabinesini sert elli
bir kabineyle degistirmeye karar verdiler. 9 kasim 1918'de, sultan
hiikiimetinin bagina, monarsik diizenin atesli bir yandasi olan
Ahmed Tevfik Pasa getirildi. Ahmed Tevfik Pasa, II. Abdiilhamid
zamaninda Disisleri bakanlig), Jon Tiirkler zamaninda da Tiirki-
ye'nin Ingiltere elgiligini yapmusti. ingilizler, yabana sermayeyle
siki iligkileri olan kisilerden olusmus Ahmed Tevfik Pasa Kabine-
si'nin, Tiirkiye'yi bir Ingiliz uydusu durumuna getirme islevi gore-
cegini tasarlamaktaydilar.

Ahmed Tevfik Pasa tim giictiyle bu giiveni dogrulamaya ¢a-
list1. 1918 yih aralik ayinda, Ingiltere’yle yaptig gizli anlasma ge-
regince, Kilikya'yla birlikte Giiney Anadolu, isgalci ingiliz birlikle-
rinin egemenligi altina geciyordu. Ingiltere’nin Istanbul’a itilaf bir-
liklerinin gegit torenine katilmak i¢in gonderdigi, General Allenby
tarafindan imzalanan bu antlasma, General Allenby’nin Mondros
Silah Birakismasi’'na ek on maddesi adim ald1.22

1919 y1h ocak ay1 baslangicinda, bu antlasma geregince Ingi-
liz askerf birlikleri, Urfa, Antep ve Marags1 isgal ettiler. Anado-
lu'nun giineyinde Arap, Kiirt ve Tiirk halklannin direnis hareket-
lerini acimasizca ezdiler. iki hafta siiresince isgalciler, ahaliden silah
topladilar. Yiginsal tutuklamalar yapildi. Tutuklular Halep’e ve
Bagdat’a suiriildiiler ve ¢ok az1 geri dénebildi.23

20 Bkz. A. i. Hatisov'un Anlar, Zarya Vostoka, 5.11.1925. (Rus.)
2l age.

22 M. Cemil, lozan..., ciltl, s. 208.

23 M. NureHin, Gaziantep Miidafoasi, s. 24-28.
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Ahmed Tevfik Paga Hiiktimeti de “nizam ve siikiineti” sagla-
mak bahanesiyle, baski 6nlemlerine giristi. Bagkentte ve tilkenin
oteki kentlerinde yiginsal tutuklamalar yapildi. Istanbul’daki 130
tutuklu arasinda devrimci isgiler, sendika yoneticileri ve Sovyet
Rusya’dan donen savas tutsaklari vardi.

21 aralik 1918'de, liyelerinin yonetime baghihgina karsin, mil-
letvekilleri meclisi (Meclisi Mebusan) dagtldi. [cisleri Bakani Mus-
tafa Arif Bey, sultanin, iilkede “diizensizlik ve anarsi” yaratildig:
gerekgesiyle meclisi kapatma emrini okudugunda, biitiin milletve-
killeri bir agizdan sultana baghlik duygularini dile getirdiler ve ye-
ni mecliste onun gilivenine layik olmaya ¢alisacaklarina ant igtiler.

Millet meclisinin dagitilmasindan sonra siyasal amag tasima-
yan gesitli demekler ve bilim o6rgiitleri de kapatildy; siyasal partiler
ve sendikalar yasakland1.24 Hiikimet ¢ok sik1 bir sansiir uyguladi.
Toplantilar ve mitingler yasaklandi. Gazete ve dergiler Itilaf Devlet-
leri'nin propagandalarini yaymak igin kurulan Tiirk Havas-Reuter
Ajansi’'ndan gelen haberleri yayimlamakla sinirlandirildilar. Bu ku-
rali bozan gazete ve dergi yonetmenleri tutuklaniyor, yayimlari ya-
saklaniyordu.

Isci orgiitleri iizerinde zellikle sert bir gozetim uygulaniyor-
du. Kisa bir zaman 6nce kurulan sendikalar kapatild), yoneticileri
tutuklandi. Ulkenin savasta yenilgisinden sonra olusan demokrat
basin yeniden polis baskist altina diistii.

Tiirk polisi ve jandarma, isgal ordularinin denetimi altinday-
du. Istanbul kaynakl bir haberde soyle denilmekteydi: “Istanbul’da-
ki devrimci hareketlerin sonucunda, itilaf birlikleri komutan olan general,
Ingiltere’den aldig1 emir iizerine, Tiirk hiikfimetine, bundan boyle polis ve
saghk kuruluglar: iizerinde denetim uygulanacagi bildirdi.” 25

Tiirkiye iizerinde askeri ve siyasi denetimlerinin yaru sira, Iti-
laf Devletleri, tilkenin ekonomisini de egemenlikleri altina aldilar.
Bir kapitiilasyon rejimi ve savas yillarinda yabanci isadamlariyla
yabanci uyruklu burjuvazinin ugradigi zararlari1 saptamak igin bir
komisyon kurdular. Bu komisyonun yaptig1 hesaplara gore, tilke-
nin savas sirasindaki borglar1 289 milyon liradan fazlaydi.2¢ itilaf

247T. Z. Tunayo, TUrkiye’de Siyasi Partiler (1859-1952), s. 408-409.
25 izvestiya, 12.2.1919.
26 Sevr Baris Antlasmasi ve Lozan'da Yapilan Antlasmalar, s. XUIV. (Rus.)



Devletleri; maliye, bankalar, fabrikalar, demiryollan ve Alman yati-
romlarini denetim altina aldilar.

1919 yih mart ay1 baslarinda itilaf giigleri, Tiirk hiikimetinin
basina, 6grenimini Oxford Universitesi'nde yapmus olan, Hiirriyet
ve itilaf Partisi Bagkan Damat Ferid Pasa’y1 getirdiler. Yiiksek un-
van sahibi, askeri-feodal biirokrasinin 6nde gelen temsilcisi, yan fe-
odal-monarsik Tiirkiye’de siyasal ve toplumsal diizen degisikligi-
nin amansiz diismani olan Damat Ferid Pasa’nin géziinde, gilidiik
anayasa programlariyla Jon Tiirkler bile tehlikeli devrimciler, din,
scriat ve feodal diizen diismanlarydt.

Ingilizlerle siki bir yakinlasmadan veya dogrudan dogruya
birlikten yana olan kisilerin olusturdugu Damat Ferid Pasa Kabi-
nesi Ingiliz isgalcilerin elinde bir masayd; isgal giiglerinin bir
uzantisindan baska bir sey degildi. Damat Ferid Pasa Kabinesi,
halk hareketleriyle karsi savasimu birincil gérev edindi. Bu amagla
0zel jandarma birlikleri kuruldu, yiginsal tutuklamalara girisildi,
sikiyonetim mahkemeleri yeniden ¢alistirilmaya baslandi, hiika-
metingliven duymadig valiler ve kolordu komutanlar gérevlerin-
den alind1 ve ti¢ ordu miifettisligi kuruldu. Damat Ferid Pasa Hii-
kameti, “anarsiyle ve askerisuglularla” savasin goruniisii altinda,
isgalcilere kucak agmayan herkese gézdagi vermeye ugrasiyordu.
M. V. Frunze’'nin belirttigi gibi, bu hitkkiimetin, ...Gilkenin ulusal ¢i-
karlarna agik¢a ihanet etmesi sonucunda tiim toplumsal siiflar ve taba-
kalar arasinda agirh§r ve onemi hizla sifira indi.” 27

Damat Ferid Pasa HiikGimeti, feodal-komprador gevrelerin ¢-
karlarini savunan iktidardaki Hiirriyet ve itilaf Firkas’'min deste-
ginde halk diismanu bir politika giitmekteydi. Hiirriyet ve itilaf Fir-
kasi, gligsiizliigiine ve halk yiginlar1 arasinda yaygin olmayisina
karsin, tilkenin belli bagh yerlerinde 6rgiitlenmeyibasardi. Bunla-
rinbasta gelenleri, [stanbul, Ankara, izmir, Konya, Adana, Samsun,
Tokat ve Sivas orgiitleriydi. Omegin Ankara orgiitiiniin yiizden
fazla iiyesi vardi.28 Hiirriyet ve Itilaf Firkasi'mun tiyeleri, yiiksek riit-
beli asker-feodal-memur biirokrasisinin, din gevrelerinin, gerici en-
tellektiiellerin, biiytik toprak agalarinin, yabanci mali, ticari ve sa-
nayi kuruluslarinin temsilcileriydi.

27 M. V. Frunze, Karadeniz'in Ote Yakasinda, s. 257 (Rus )
28 C. Bardak ¢, Anadolu isyanlari, s 10-12.
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Ingiliz isgalcilerinin iktidanru giiclendirmek ve Tiirkiye iize-
rinde Ingiliz mandasi propagandasina yayginhk kazandirmak icin
Hiirriyet ve Itilaf Firkasi eliyle, “Ingiliz Muhipler Cemiyeti”, “Ingiliz
Sevenler Demegi” ve “Sulh ve Selamet Cemiyeti”, “Tealii islam Ce-
miyeti” (Muslimanlan Yikseltme Demegi), “Kafkas-Miisliman
Cemiyeti” gibi bir dizi panislamist demek kuruldu. Mali kaynaklan
Ingiltere tarafindan saglanan ve (6megin, Damat Ferid, Albay Sadik,
Papaz Frew gibi) Ingiliz ajanlar1 yoluyla ingiltere tarafindan yéneti-
len biittin bu dermekler, ayru zamanda antisovyet propagandarun da
merkezleriydiler ve propagandalarin1 sadece Ttirkiye’de degil, Kaf-
kasya, Kirim, Orta Asya ve Afganistan’da da yiiriitmektelerdi.

Ingiliz Muhipler Cemiyeti, Paris Konferans: icin Tiirk halki
adina sahte bir muhtira hazirladi. Bu muhtirada, birbirleriyle catis-
makta olan Tiirkiye halklar arasinda barigi saglamak icin ingilte-
re’nin Tirkiye tizerinde manda kurmasi ricasinda bulunulmaktay-
di. Oysa Tiirkiye'nin savasta yenilgisinden sonra ortaya ¢ikmis
olan Rum-Ermeni-Tiirk ve Kiirt gerici orgiitlerinin eylemlerinin
yayginhk kazanmasina ¢anak tutarak Ttirkiye’de ulusal kékenli ¢a-
tismalarin kizismasini bile bile kériikleyenler bu Ingiliz ajanlari-
nun kendileriydi. ingiliz isgalcileri, geleneksel “bol ve yonet” ilke-
sinden yola ¢ikarak halklar arasinda diismanliklari kortkliyor;
Rumlar ve Tiirkler, Ermeniler ve Kiirtler arasinda kanl: ¢atismala-
n kiskirtiyorlardi. Biiyiik devletlere bagh, gezici, feodal-burjuva
Tiirk 6rgiitleri, iste Ingilizlere yardim etmektelerdi.

Ingiltere’nin konumunun 6zellikle Tiirkiye’de pekistirilmesi-
nin yani sira, Birinci Diinya Savasi’tun zengin bir yagma alam olan
Osman Imparatorlugu'nun 6teki egemenlik alanlannin paylagil-
mas! igin savagim gittikge kizismaktayd.

Tiirkiye’nin paylagilmasi konusunda itilaf
Devletleri arasinda savasimin kizigsmasi ve
isgalin genislemesi

Osmanl Imparatorlugu’nun mirasinin paylagilmas: igin sa-
vasim, Birinci Diinya Savasi’mn bitisinden sonra 6zellikle kizist:
ve amansizlastl. Bu ayni zamanda, emperyalistler arasi geliskilerin
keskinlesmesinin yeni bir kanitiydi.

Osman Imparatorlugu’nun mirasinin paylagiimasinda, Birin-



« Diinya Savasi sirasinda yiizlerce milyar kazanan ve birgok tilkeyi
ckonomik olarak boyundurugu altina alan Amerikanemperyalistle-
rinin biiyiik bir etkinlikleri vardi. Versailles Konferans: sirasinda,
Amerikan basin kurulu bagkan R. S. Becker séyle yaziyordu: “Tiir-
hiye, hi¢ kuskusuz, savagin en zengin ganimetiydi... Bu iilkede, el degme-
mis petrol, bakir, giimiis kaynaklar: ve tuz yataklar: vardi. Hidroteknik
miiliendislerinin yardwmiyla muazzam olgiide iiriin verebilecek olaganiistii
cerimli tarlalar bulunmaktaydi. Daha da onemlisi, bu iilkenin, agwr ¢ahgs-
ma kosullarina alismg kalabalik ahalisi, stirekli bir egemenlik altinda, mu-
u=zam zenginlikler yaratabilir ve genis bir ticaret geligtirebilirdi.” 2
ABD'nin isgalci amaglarina, Baskan Wilson'in sézde “baris
programi” hizmet etmekteydi. Bu program, Wilson’un tinlti On Dort
Madde’sinden 6zetlenmisti ve edilgen bir s6z kalabahgiyla doluy-
du. Programin 12. maddesinde style deniliyordu: “Bugiinkii Osman-
i Imparatorlugu’nun Tiirkiye bolgelerine saglam ozerklik verilmelidir.” 30
Bu sozlerin altinda, Sultan Tiirkiyesi halklarinin soyulmasin-
da Amerikan sermayesine yol agilmas: anlam gizliydi. Devlet Ba-
kanhigr'nin Wilson'in On Dért Maddesi konusundaki resmi yoru-
mu da buna taniklik etmektedir. Bu yorumda, 6zetle, baris antlas-
masi kosullarina agik kapr ilkesinin sokulmasi istenmekteydi.3!
ABD, Tiirkiye’nin paylagilmasi konusunda, Itilaf Devletle-
ri'nin gizli toplantilarina katilmamis, daha dogrusu katilamamus-
ti. Boylece, Osmanli Imparatorlugu’'nun “mirasi“ni paylasmada
Ingiliz ve Fransiz rakiplerinden daha esnek hareket etme olanagina
sahipti. Amerikan emperyalistleri kendilerini Yakindogu halklari-
nin “dostu”, “savunucusu” olarak gosteriyorlar, Asya Tiirkiye-
si'nin paylasilimas: konusundaki gizli antlasmalara kars: ¢ikiyor-
lar ve s6zde, bu konularda bir “gikar” giitmediklerini ve Yakindo-
gu’'da bir toprak elde etmek amacinda bulunmadiklarini bildiriyor-
lardi. Bu tiirden “¢ikarsizlik” ve “insancilhk” bildirimlerinin ortii-
st altinda, Amerika Birlesik Devletleri Yakindogu halklariyla ilis-
kilerinde; tipki Ingiliz, Fransiz ve italyan emperyalistleri gibi, em-
peryalist ve isgalci amaglar giitmekteydi.
Amerika'nin Tiirkiye’ye sizmasi, Birinci Diinya Savasi'ndan

29 R. S. Becker, Woodrew Wilson, Diinya Savasi, Versailles Barisi..., s. 96. (Rus.)
30 E. House, Albay House'un Arsivi, cilt V, s. 156. (Rus.)
31 Ayni yerde, s. 122.
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cok onceleri baglamigtir.32 Amerikan misyonerlerinin Tiirkiye’deki
eylemlerini anlatan Fransiz gazetecisi M. Pernot, bu misyonerlerin,
tilkelerinin ekonomik ve siyasal ¢ikarlarini giittiiklerini ve misyo-
nerlerin arkasindan Tiirkiye’ye Amerikan mallarinin geldigini be-
lirtmekteydi hakli olarak.33

Birinci Diinya Savasi bitiminde, Tiirkiye’de 675 Amerikan
okulu vardi. Bunlar arasinda, Istanbul, izmir, Tarsus, Antep ve Har-
put’ta olmak tizere, bir kiz, bes erkek koleji, yedi hastane, birkag ta-
ne de ¢ocuk yuvasi ve dini kurulug bulunmaktaydi34

Amerikan okullarinda, genel olarak, zengin ve taninmis aile
¢ocuklar1 6grenim gormekteydi. Bu kolejlerde okuyanlar, tilkede
Amerikan etkisinin yayicilar oluyorlardi3® Siyasal etkinliklerinin
yanu sira, Amerikan emperyalistleri, Tiirkiye'ye ticari ve ekonomik
baglarini da giiglendirmeyi deniyorlardi. Fakat Ingiliz, Fransiz ve
Alman kapitalistlerinin kars: etkileri sonucunda, Birinci Diinya Sa-
vasl 6ncesine kadar bu tilkeye 6nemli bir sermaye yatirirminda bu-
lunmayi basaramadilar. Omegin, Amerikallarin demiryolu kur-
mak ve dogal zenginlikleri somiirmek igin ayricalik elde etmek gi-
risimleri basarisizlikla sonuglanmisti. Sanayi kuruluslarina kredi
acma girisimleri de basarisizliga ugradi.

Fakat yine de, ¢ok sayida giiglii Amerikan sanayi ve ticaret
sirketleri; Ingiliz, Fransiz ve Alman sirketleriyle basariyla yarisa-
biliyorlardi. Ornegin, Standard Oil Company of New York ve [zmir,
Samsun illerinde ve Trakya’da tiitiin igletmeleri bulunan American
Tobacco; Fransiz tiitiin tekeli Régie’yle rekabet etmekteydi. Izmir ve
Aydin’da fabrikalar1 bulunan Mc Andres and Forbes Company,
mevan kokiiniin ¢ikarilmas: ve isletilmesi tekelini elinde bulun-
durmaktaydi. American Levant Line ve American Archipelago Ste-
amship denizyolu isletmeleri, Yakindogu tlkeleriyle ticaret tagini-
muni ellerinde bulundurmaktalardi.

32 Ayrintil bilgiigin bkz. B. M. Patshveriya, XIX. Yizylda ve XX Yizy:l Baslang:
anda ABD'nin Tirkiye'ye Sizmast. {Rus.)

33 M. Pernat, La Question Turque, s. 264.

34 E. G. Mears, Modern Turkey, s. 362.

35 A. M. Kalyubakin, Asya Tirkiyesi‘nin Kuzeydogu Bélgesinde Protestan Misyon-
larnin Eylemleri, “Rus imparatarluk Cagrafya Dernegi Kafkasya Bélimiinin Haber-
leri” IX. cildin ik fasikiline ek, Tiflis, 1887 s. 135. (Rus.)



ABD'nin Tiirkiye'yle ticareti yildan yila gelismekteydi. Tica-
ret sirketleri Tiirk pazarinin gereksinimlerini, pazar toptan fiyatla-
rim saptiyorlar ve her yil Amerikan mallarinin 6mekleriyle sergiler
diizenliyorlardi. 1911 yihnda istanbul’da Amerikan Ticaret Odasi
kuruldu. Amerika Birlesik Devletleri'nin Tiirkiye’ye 13 yil boyun-
ca (1900-1913 yillarinda) dissatimu (136 000 dolardan 5 066 000 do-
lara olmak tizere) 40 kat; ayn yillar icinde Tiirkiye’den digalimiy-
sa (2 517 000 dolardan 6 066 000 dolara olmak tizere) 2,5 kat artti.

Birinci Diinya Savasi’nin sona ermesinden sonra, rakiplerinin
gligsiiz diismesinden yararlanan Amerikan sirketleri, Tiirkiye dis
ticaretini kendilerine bagiml duruma getirdiler. 1919 yilinda Tiirki-
ye’ye Amerikan dissatimi 62 milyon dolara, 1920 yi1linda 80 milyon
dolara ulast1. Un, seker ve dokuma mallar, gaz ve benzin ticareti
Amerikan tekelindeydi.

Tiirkiye yonetici sinuflar, Wilson'in ilkelerinde, “tilkenin par-
calanmaktan kurtanlmasi” olanagini goriiyorlardi. Bir¢ok burjuva
uluscusu da, Wilson'in edilgen (pasifist) aldatilarina kapilmiglard.
Amerika'nin Tiirkiye’deki eski elgisi Morgenthau, sultan cevresin-
deki yoneticiligin ABD’ye biiyiik sempatisinden stz ederek, soyle
yazmaktadir: “Bizi seviyorlar ve hemen hemen biricik yakm dostlar: ola-
rak goriiyorlard:.” 36

Osmanh Imparatorlugu’nun teslim olusundan sonra bu iilke-
ye gelen resmf ya da resmi olmayan Amerikan temsilcileri, tilkede-
ki ulusalci gevrelerin Amerikanci duygularindan yararlanarak Tiir-
kiye tizerinde Amerikan mandas: yoniinde genis bir propaganda
calismasi yiiriitiiyorlardi. Propagandalarinda, ABD'nin Yakindo-
gu’da ¢ikar1 olmayan tek devlet oldugunu ileri stirmektelerdi. Bu
kisilerin baginda Amerika'nin Istanbul’daki yiiksek komiseri Ami-
ral Bristol, Tiirkiye’deki ABD siyasal temsilcisi Philip Marshal, Is-
tanbul’daki Robert Kolej direktorii gibi kimseler vardi.

Baz1 aydinlar 1918 kasiminda Robert Kolej'de bir “Wilson

o s

Demegi” kurdular. Demegin amaci, Amerika’nin malf ve ekono-
mik yardimini saglamak igin s6zlii olarak ve basin yoluyla propa-

ganda yapmakt137 Daha sonra, bu dernegin temelinde, Tiirkiye

36 Memories de I'ambassadeur Morgenthau..., s. 38.
371 Z Twrayaq, Tirkiye'de Siyasi Partiler (1859-1952), s. 465.
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tizerinde Amerikan mandasi goriisiinii yayginlashrmay: iistlenen
“Milli Kongre” érgiitlendi.38

Amerikan misyonerlerinin ve Tiirkiye’deki ajanlarinin yogun
calismalar1 sonucunda, kisa bir siire iginde, 6zellikle Tiirk aydinla-
n arasinda Amerikana bir grup olusturuldu. Bu grup, 1919 yilibo-
yunca iilkede Ingiliz etkisine karsi etkin bir savas verdi. “Milli
Kongre”nin birgok tiyeleri, Tiirkiye Kurtulus Savasi’mi Amerikan
emperyalistlerinin denetimi alina vermek istiyorlardi.39

Ingilizlerin Yakindogu'daki rakipleri Fransiz emperyalistleri
de, Amerikan emperyalistlerinin yani sira, Tiirkiye'de etkin bir ey-
lem siirdiirmektelerdi. Osmanl Imparatorlugu’'nun en 6nemli ma-
li-ekonomik kuruluslan olan Osmanli Bankasi, Osmanl borglari-
nin yonetimi, tiitiin tekeli, pek ¢ok sanayi ve demiryolu aynicalig,
Fransiz bankerlerinin elindeydi.

Tirk kiiltiird, bilim ve edebiyat lizerinde, Fransa'nin belirle-
yici bir etkisi vardi. Fransizca, Tiirk aydinlarinin ikinci diliydi. Me-
denfokullarda Tiirk diliyle esit olarak okutulmaktaydi bu dil. Fran-
sizemperyalistlerinin Tiirkiye yonetici ¢evreleriyle siki baglantlar:
vardi ve bunlar arasindan kendi kadrolarin: devsirmektelerdi. Bi-
rinci Diinya Savasi baslangicinda, Tiirkiye’de 500 kadar Fransiz
okulu bulunmaktaydi ve bu okullarda 60 000’e yakin 6grenci 6gre-
nim goriiyordu.®0

Fakat Birinci Diinya Savasi siiresince Fransa gligsiiz diis-
miisti. Bu nedenle, daha gticlii rakipleriyle yarisacak durumda
degildi. Bundanbaska, Fransizemperyalistleri, Almanya’nin yenil-
gisinden yararlanarak, her seyden 6nce Avrupa’daki konumlanni
pekistirmek istiyorlardi.

Bunlara karsin, Fransa, Tiirkiye tizerindeki etkisini korumak
i¢in Yakindogu’da gerekli tiim 6nlemleri almisti. Tiirkiye'nin pay-
lasilmasi konusunda, Suriye ve Kilikya'y: Fransa’ya birakan gizli
antlasmalarin uygulanmasini Ingiltere’de kesinlikle istemekteydi.
Tiirkiye’deki mali ve ekonomik konumunun korunmasinin yani si-
ra, Bogazlarin yénetiminde de esit hak istemekteydi.

Ingilizler ve Amerikallar gibi, Fransiz emperyalistleri de,

38 M. T. Gokbilgin, Milli Miicadele Baslarken... s.16-19.
39 Bkz. La Turquie Devantle Tribunal Mondial..., s. 207-208.
40 Mustafo Kemal, Nutuk, cilt |, 44. not, s. 393. (Rus.).



‘Tirk yonetici siniflannin temsilcileri arasindan, Tiirkiye iizerinde
'ransiz mandasi isteyen Fransizc bir kiime olusturmay: basar-
mislardi. Fransizar kiimenin basinda, Igisleri Bakani Ali Kemal
Bey bulunmaktaydi4!

Tiirkiye'nin miras: i¢in kendi aralannda savas veren bu dev-
lctler arasmda en giigsiiz kalany, Italyan emperyalistleriydi. ital-
ya'nin Tirkiye'de gerek ekonomik, gerek siyasal konumu ¢ok giig-
stizdii. Bundan bagka, Italyanlann toprak istekleri de Yunan ulusal-
cilarinin planlariyla gelismekteydi. Yunanllar Ingilizlerin yardi-
miyla Izmir ilini ele gegirmek istiyorlardi. Oysa gizli antlasma ge-
regince bu bolge Italyan etki alanina birakilmigt. Istanbul’daki Ital-
yan yiiksek komiseri Kont Sforza’ nin ¢abalarinakarsin, italya, Tiir-
kiye iizerinde Italyan mandasi propagandasin yiiriitecek belli bag-
It bir grup olugturamadi. Bu nedenle Italyan emperyalistleri, 1919
yilinda, “kendi” paylarini asker{ isgal yoluyla elde etmek istediler.

Goriildagi gibi, zaferi kazananlar arasinda, Tiirkiye'nin pay-
lasilmas: sorununda birlik yoktu. Higbir devlet aslan payim &teki-
ne birakmak istemiyor, bir zamanlann Osmanh Imparatorlugu’nun
genis alanlar lizerinde su ya da bu devletin tekelci egemenlik kur-
masina razi olamiyordu.

Baris antlasmalarinin hazirlanmasi igin, 1919 yili ocak ayin-
da Paris Bans Konferans: toplandi. Konferans, diinya haritasinin
yeniden diizenlenmesi, irili ufakl halklarin sémiirtilmesi ve ezil-
mesi i¢in yeni planlar yapilmas: isleriyle ugrasacaktu.

Konferansta Tiirkiye sorununun goriisiilmesine, Yunanistan'in
Tirkiye tizerinde toprak isteklerinin incelenmesiyle bagland1.42

Yunan hiiktimetinin 30 ocak 1919’da Bans Konferansi'na ver-
digi muhtirada, Anadolu’ya, Yunan kralligiyla birlesmek 6zlemiy-
le yanip tutusan 2,5 milyondan fazla Rum’un yasadig: s6ylenmek-
teydi. Yine ayn1 muhtirada, Karadeniz'in kuzeydogu kiyisinda ya-
sayan Rumlarin, Yunanistan’in koruyuculugu altinda eski Rum
Pontus Devleti'ni kurmak istedikleri ileri siriiliiyordu. Tiirkiye

41 A. N. Karacan, Lozan Konferansi ve Ismet Pasa, s. 38.

42 Yunanistan 29 haziran 1917'de itilaf Devlefleri‘nin cephesinde savasa girdi.
Odiil alarak ana izmir, Dagu Trakya, Arnavutluk ve Bulgaristanin bir bélimi vaat
edilmis. (Bkz. E. A. Adamav, Yunanistan'in Biiyik Devlet Politikasi ve Biiyiik Devlet-
ler, s. 175, Rus.)
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Devleti ise, merkezi Anadolu sinirlan iginde kalmali ve Milletler
Cemiyeti'nin atayacag bir valinin denetimi altinda bulunmaliyd:.

Istanbul’un yazgisi sorununa da deginilen muhtirada, bu
kentin Milletler Cemiyeti yonetimine birakilmas: 6neriliyor, Millet-
ler Cemiyeti komiserligi yoluyla Bogazlardan gegis 6zgtirligtinin
diizenlenmesi goriisiine yer veriliyordu. $6yle denilmekteydi
muhtirada: “Eger su ya da bu nedenle Milletler Cemiyeti kurulamazsa,
o zaman Bogazlarm ve I'stanbul’un yonetimi, alti devietin; Ingiltere, Fran-
sa, Italya, Rusya, Yunanistan ve Romanya’nn diizenleyecegi konferansta
secilecek bir valinin yonetimine verilmelidir. Daha sonra bu konferansin
calismalarina Bulgaristan’da cagrilabilir. "3

Yunan mubhtirasi, 1919 subat ay1 baslangicinda, “Onlar Kuru-
lu” oturumunda incelendi. Yunanistan'in toprak isteklerine karsi
gikan Italyan Bagbakani Orlando, “Londra Antlagmas: geregince Iz-
mir, Yunanistan’a degil, Italya'ya vaat edilnigtir” dedi.?4

ABD Bagkani Wilson da, ayni oturumda Izmir ve Trakya iize-
rinde Yunan isteklerinin doyurulmasina karsi bir gortiniis takindu.
Lloyd George’un onerisiyle, daha ayrintili incelenmek tizere muh-
tira bir uzmanlar kuruluna verildi.*> Buradaki goriismeler sirasin-
da kopan siddetli tartigmalar, Osmanl imparatorlugu’nun payla-
siimast konusunda her biiyiik devletin nasil bir hirs ve tutku igin-
de oldugunun gostergesiydi.

Lloyd George, taktik hesaplarla, [stanbul ve Ermenistan iize-
rinde ABD mandasi énermek zorundayd: ve ABD’de nazlanma-
dan kabul etti bu 6neriyi.*6 Bu nedenle Amerikalilar, Tiirkiye’nin
parcalanmasi ve Tiirklerin Avrupa’dan kovulmasi konusundaki
planlar1 uzmanlar kurulunda tiimiiyle destekliyorlardi. Eski Os-
manh Imparatorlugu alanlar: ve “Tiirk Imparatorlugu sorununun
bir parcas1” olarak goérdiikleri Kafkasya” iizerinde mandalar ku-
rulmasi sistemnini sevingle kabul ediyorlardi.
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Manda sistemi, sémiirgeci soygununun yeni bir bigimiydi. Do-
gu tilkeleri halk yiginlan bu sistemin i¢ yliztini agikhkla bilmedik-
leri igin, emperyalistler isgalci politikalarin1 bu 6rtii arkasinda gizle-
yebiliyorlardi. Dogu halklanni tutsaklastirma anlamina gelen man-
da sistemi konusunda V. I. Lenin s6yle yazmaktaydr: “Somiirgelere
manda verilmesinden soz edildigi zaman biz, bunun hirsizlik ve soyguna
izin verilmesi, ¢ok az sayida insana yeryiiziiniin biiyiik cogunlugu iizerin-
de somiirii hakk: verilmesi demek oldugunu ¢ok iyi anliyoruz. "8

Sémiirgeler tizerinde manda sistemini destekleyen Amerikan
emperyalistleri, manda verecek devleti saptamak igin yerli halk ara-
sinda referandum yapilmasi goriisiinii ortaya attilar. ABD'nin top-
rak isteginde bulunmadig1 yolundaki genis propagandalarinin so-
nucunda, Yakindogu {ilkelerinin oylarini Amerikan mandasindan
yana vereceklerine giivenliydiler. Bunedenle, Amerikali uzmanlar,
“referandum” sonucuna kadar Tiirk sorununun Paris Konferan-
si’'nda goriisiilmesine kars! ¢iktilar.

Amerikan heyeti, Itilaf Devletleri'nin gizli antlagmalan yo-
niinde bir goriiniis takindi. Baskan Wilson séyle demekteydi: “Soz
konusu halklar boyle bir seyi istemedikge, Biiyiik Britanya ve Fransa'nn
su ya da bu halk tizerinde egemenlik kurma amaglarmm Kuzey Amerika
Birlesik Devletleri onaylamamaktadir. "

Amerikan delegelerinin istegi tizerine, “Dortler Kurulu”, du-
rumu yerinde “incelemek” tizere Tiirkiye, Suriye, Filistin ve Mezo-
potamya’da 6zel bir komisyon gonderilmesine karar verdi. Bec-
ker'in sozleriyle, bu komisyonun gorevi kamuoyunun egilimini
yoklamak ve mandater devletin iginde bulunacag kosullan 6gren-
mekti.>0

Komisyon esit sayida Amerikal,, Ingiliz, Fransiz ve Italyan
temsilciden olusmakla birlikte, gercekte ¢alismalara katilanlar sa-
dece Amerikalilardi. Zira, Amerikan mandasi diistincesini Yakin-
dogu halklar1 arasinda yaymak ve somiirge sorunlarnin bizzat
halklarin “istegine” baglh olarak “hakli” bir ¢6ztime ulasacag ko-
nusunda diinya kamuoyunu aldatmak igin komisyonun bir para-

4B V. i Lenin, Dogu Halklari Kominist Orgitlerinin Il. Tém Rusya Kurultayr'na Ra-
por, 22 kasim 1919, cilt 39, s. 327-328. (Rus.)
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vana olarak kullarulmasinda herkesten daha ¢cok Amerika’'nin ¢ika-
1 vardu

Turkiye’'nin paylasiimas: konusunda Paris goriismeleri, hat-
ta Becker’in bile itiraf ettigi gibi “biitlin savasin en utang verici
olaylarmdan”S1 oldu. itilaf Devletleri baskanlar1 Wilson, Lloyd, Ge-
orge ve Clemenceau, 13 mayis 1919°da Yunanistan’a [zmir’i isgal
etme hakkini tanidilar.52 Bu karar, Fiume ve Dalmagya’nin kendile-
rine verilmesi konusundaki Italyan isteginin reddi iizerine Paris
Konferansi'ni da nisan ay1 sonunda gosterisli bir bigimde terk et-
mis olan Italyan Bagbakan: Orlando'nun yoklugunda alinmigt.

[zmir’in Yunanllarca isgal edilecegini 6grenen italyanlar, he-
men, Asya Tiirkiyesi'nin paylasiimas: konusundaki gizli antlas-
malar geregince kendilerine ayrilmis olan Giineybati Anadolu’ya
askeri birliklerini gtkarmaya bagladilar. Daha 4 maysta, Italyan as-
keri birlikleri, Izmir’in 60 kilometre giineyinde bulunan Kusadas:
Limani’'na gikartma yapmuslardi. 11-14 may:s tarihleri arasindaysa
Bodrum, Fethiye, Marmaris ve Aksehir’i isgal ettiler.

Italya'nin Anadolu’daki bu ayrilikgi tutumu konferans yéne-
ticileri arasinda sagkinlik ve telas yaratt:. Italya’dan Anadolu’da
daha sonraki niyetleri konusunda bilgi istediler ve bu tilkeyi miitte-
fik olma yiikiimliiliiklerini bozmakla sugladilar.

Italya’nin 19 mayis 1919 tarihini tayigan yanitinda soyle de-
nilmekteydi: “ Amerika Birlesik Devletleri bagkaruyla, Fransa ve Biiyiik
Britanya bagbakanlaruun bilgi istedikleri, Kiiciik Asya'daki Italyan isgal
olaylari, toplum diizenini siirdiirmek bakimindan zorunlu nedenlerin so-
nucudur. Antalya bolgesi, Italyan isgalinden yaklagik olarak bir ay once-
ye kadar, kuskusuz, tam bir anarsi yatagiydr. Bunu izleyen isgaller ise,
Itilaf Devletleri’nin Tiirkiye'deki isgalleri gibi, salt askeri nitelik tagunak-
tadir ve Osmanlt Imparatorlugu’nun gesitli alanlaruun gelecekleri konu-
sunda hicbir kesin etkiye sahip degillerdir.” 53

Ingiliz Amirali Webb 14 mayis 1919'da, izmir’in isgali konu-
sunda ltilaf Devletleri notasiru Damat Ferid Pasa’ya resmen verdi.
Notada soyle denilmekteydi: “Paris Barts Konferans: Yiiksek Konse-

51 Ayni yerde, s. 59.
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yi'nden aldigim emir ve Izmir karasularinda bulunan Itilaf Devletleri sa-
oy filosu komutam Amiral Calthorp’tan aldigim yonerge geregince, Iz-
mir miistahkem mevkileri korunmasuun bu tarihten baslayarak Itilaf or-
dulart yonetimine gegtigini, Tiirk hiikiimetinin bilgisine sunmakla yii-
kiimliiyiim. Bu emir gere§ince, durumu Izmir ili yetkili makamlarmna bil-
dirmenizi rica ederim. Izmir cevresindeki bugiinkii durum, Itilaf hiikiimet-
lerini Mondros Silah Birakismast kogullar: temelinde geregince olaga-
niistii bir onlem olarak bu harekdtta bulunmaya zorlamgtir.” >4

Amiral Calthorp da Izmir valisine ve XVII Kolordu komuta-
nina, buna benzer bir nota verdi.35 itilaf guglerine dalkavukluk et-
mekte olan Damat Ferid Paga Hiikiimeti, Izmir’in iggalini protesto
clme yiirekliligini bile gosteremedi. Bundan da 6te, askerlerin is-
galci gliglere silahla direnme konusunda kararhliklarini bildiren
XVII. Kolordu Komutaru Ali Nadir Pasa’ya yanit olarak Damat Fe-
rid Paga Hiitkaimeti, Itilaf giiglerinin buyruguna boyun egilmesini
ve herhangi bir direnis gosterilmemesini emretti.>6

Kentin isgalinin artik an meselesi oldugunu, 14 mayis gecesi
geg saatlerde dgrenen Izmir halki, kent alaninda topland: ve bura-
da biiyiik bir protesto mitingi yapildi. Mitingde, Damat Ferid Pasa
Hiikimeti'nin haince hareketlerini yargilayan bir bildiri kabul edil-
di*’ ve isgalcilere karsi direnilecegi oybirligiyle kararlagtirildi.
Kentin savunulmasi i¢in bir komite olusturuldu. Fakat bu komite
bir savunma orgiitiine doniisemedi. Zira 15 mayis giinii safakla
birlikte, Ingiliz, ABD, Fransiz ve Italyan gemilerinin koruyuculu-
gunda, Yunan birliklerinin ¢ikarmasi basladi. Cikarma birlikleri
icinde, her biri 200 kisiden olusmak tizere, ingiliz, Fransiz, italyan
ve Amerikan birlikleri de vardi?8 izmir'in isgali sirasinda yerli
halktan ytizlerce kisi isgalcilerin kurbani olarak 6ldi. Birgok yurt-
sever, Yunanllarin agik denizde kurduklan ve sonra bir denizalt
tarafindan torpillenen yiizer hapishanede yagamlarin yitirdiler.5

15 giin iginde tiim Izmir ve gevresi iggal edilmisti.
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Isgalcilere karsi genis halk hareketlerinin sonucunda, Damat
Ferid Pasa HiikGimeti Paris Barig Konferansi yoneticilerine Iz-
mir’in isgalini kinayan bir telgraf cekmek zorunda kald: ve iilkede
diizenin saglanmasi i¢in Yunan birliklerinin buradan ¢ekilmesini is-
tedi. Fakat Itilaf Devletleri'nden herhangi bir yanit gelmedi. Bun-
dan sonra hiikGmet istifa etti, fakat bir giin sonra Damat Ferid Pa-
sa yeni hikiimetin basina getirildi. Halka ¢agrisinda kendini Ttir-
kiye'nin “kurtaricis1” olarak gostermeye calisiyor ve ulusal yikim-
dan kurtulmak igin halk: sultana boyun egmeye caginyordu.6V

Galeyan halindeki halki yatistirabilmek i¢in padisah 26 ma-
yis 1919°da “Suray: Saltanat™, s6zde iilkenin yazgis: konusunda
karar vermek lizere toplantiya ¢agirdi. “Suray:r Saltanat”, dyan
tiyelerinden, medeni ve dini saray erkanindan, yiiksek unvan sa-
hiplerinden, ordu, donanma ve burjuva-derebeyi parti ve 6rgiitlerin
temsilcilerinden olugsmaktayd1.61

Sultan VI. Mehmed, verdigi soylevde, toplantiya katilanlar-
dan, devleti gii¢ durumdan kurtaracak onlemler tizerinde ¢alisma-
larini istedi. $ura liyelerinden bir¢ogu, konusmalarinda, iilkenin
[tilaf ordularinca isgalini 6nleyecek higbir gerekli énlem alinmadi-
gin1 belirterek, eylemsizliginden 6tiirii hitkGimeti siddetle elestirdi-
ler. Uyelerin gogunlugu, dagitilan parlamentonun iglevlerinin bir
ulusal danisma kurulunda toplanmasim ve yetkili bir koalisyon
hiikiimeti olusturulmasin istediler.62 Hiirriyet ve itilaf Partisi Bag-
kani Sadik Bey ise, Tiirkiye iizerinde Ingiliz mandasi kurulmasini
onerdi ve bunun isgalinin genislemesine engel olacag: goriistini
ileri siirerek soyle dedi: “Manda sistemi Osmanli Imparatorlugu’nun
biitiinti¢iinii giivence altina almakta ve onun oteki devletlerce paylasiima-
stna engel olmaktadir.” 63 Sadik Bey’in bu 6nerisi lizerine, Havas Re-
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uter Ajansi, 27 mayista, suray: saltanatin biiyiik devletlerden biri-
nin (bununla Ingiltere amaglanmyordu) yardimina bagvurulmasi
konusunda goris birligi iginde bulundugu yolunda asilsiz bir ha-
ber yayinladi. Ajansin bildirimi tiimiiyle yalandi. Zira sura tiyele-
rinin ¢ogunlugu, devletin yazgisi sorununun, bir “milli sura”ya
iletilmesi gorisiini belirtmiglerdi.64

Fakat sultan, ne yeni bir meclis ¢agirmayi, ne de tilkenin ulu-
sal ¢ikarlarinisavunmaya yetenekli bir hiikimetin kurulmasini di-
stinmiiyordu. Istanbul ve Anadolu’daki yiginsal mitingler tizerine,
“Dortler Kurulu”, devletlerinin Istanbul’daki yiiksek komiserleri
aracihigiyla, 30 mayista, Paris’e bir Tiirk kurulusunun ¢agrilmas:
konusunda karar ald1. Bu, Tiirkiye kamuoyunu yeniden aldatmak
i¢in bir denemeydi.

Sultan, hiikimeti Itilaf giiglerinekars1 her tiirlii savagima son
verilmesi yolunda halka 6zel bir gagrida bulunarak, “anarsi ve di-
zensizlik” kigkirticilarinin tutuklanacagini bildirdi. Baskent basini
da, halk arasinda, Itilaf giiglerinin Tiirkiye’ye kars: insancil bir tu-
tum iginde olduklar: sGylentisini yaymaya g¢ahsarak hiikimetin
cagrisini desteklemekteydi. Bu basin, Tiirkiye'nin “yenilen devlet-
ler icinde yenenlerin konferansina ¢agrilma serefi verilen tek dev-
let”65 oldugunu 1srarla ileri siirmekteydi.

Fakat sultana bagli cevrelerden yiikselen bu gibi sesler halka
aldatamiyordu. Tersine, hitkimetin sayginlig: sadece genis halk
yiginlarinin degil, varlikli siniflarin géziinde de gitgide daha ¢ok
kirthyordu. Halkin miicadelesi genislemeye devam ediyor, Tiirk
toplumunun gesitli tabakalar1 katiliyordu bu miicadeleye.

Damat Ferid Pasa baskanligindaki Tirk kurulu, 17 haziran
1919'da Paris’e vardi. Yengi kazananlarin acima duygusuna umut
baglayan Damat Ferid Pasa, konferans yoneticilerine doért boliim-
den olusan bir muhtira verdi.

Muhtiranun ilk béliimiinde, Tiirkiye'nin Itilaf Devletleri'ne
kars: savasa girisinin nedenlerinden ve Tiirk olmayan halklarin,
trajik yazgilanndan s6z edilmekteydi. Bu konularda tim sorumlu-
luk Jon Tiirk Partisi yoneticilerine yiikleniyordu.

Ikinci bélimde, savas sonunda Tiirkiye’de hiiktimete karg:

64 Atatiirk'iin Séylev ve Demecleri, cilt 1, s. 14.
65 M. Cemil, lozan.. , cilt 1, s. 223.
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olusan hareketin, Jon Tiirk rejimini ortadan kaldirdig belirtiliyor-
du. Bu eylemiyle Ttirk ulusu, kendini seriivencilere kars1 koruma-
ya yetenekli bir ulus olarak, Avrupa kamuoyu 6niinde aklanmig
oluyordu.

Ugtincii béliim, savagin Tiirk ekonomisine getirdigi biiyiik
zarara iliskindi. “$imdi” denilmekteydi muhtirada. Tiirk ulusunun
odevi, tlilke ekonomisini yeniden kurmaktir. Bunun igin ise, Ttirki-
ye’nin ltilaf giiglerince isgali siyasetine son verilmelidir.

Muhtiranin dérdiincii boliimtinde, 1914 yih sinurlan gergeve-
sinde, adil bir baris antlasmasi imzalanmasi gerekliligi belirtiimek-
teydi. Su sozlerle sonuglaniyordu muhtira: “Ancak béyle bir bars,
Tiirkiye'yi kendi anayurtlar: sayan 300 milyon diinya Miisliimanuun te-
mel gikarlarina ve isteklerine uygun diigecektir.” 6

Itilaf giiglerinin antisovyet siyasetine yaranmak igin muhtira
bolseviklere kars iftiralar ve saldirilarla doldurulmustu. Muhtira-
da, Sovyet Rusya’'min politikasi, provokasyonel bir bigimde, J6n
Tiirklerin halka kars: siyasetiyle 6zdeslestiriliyordu. Fakat tiim ca-
balarina kargin bu kurul, kendini Itilaf giiglerine acindiramada.
Tiirkiye'nin 1914 simirlan i¢inde korunmasi konusundaki ¢abalari,
Clemenceau’nun itilaf Devletleri adina yaptig1 bildirimle, en kesin
bigimde geri gevrildi.6”

“Dértler Kurulu”nun 27 haziran 1919 tarihli karanyla, Ttirki-
ye’yle yapilacak baris antlasmasimin kosullarinin goriisiilmesi,
“ABD'nin eski Tiirkiye Imparatorlugu’nun bir béliimiine manda
verip vermeyecegini saptayacag1” tarihe kadar ertelendi.%8

Konferansta Tiirk sorununun gortistilmesinin ertelenmesi,
Yakindogu’da giiglii bir rakiple, ABD’yle derde girmek istemeyen
Ingiltere’nin gikannaydi. Gergekten, Amerikan emperyalistlerinin
sémiirgeci istahalan, her tiirli diis glictintin tistiindeydi. G. King
ve C. Crane baskanhgindaki Amerikan komisyonu, 1919 yili hazi-
ran ve temmuz aylan boyunca, Suriye, Filistin, Kilikya ve Istan-

66 a.g.e., s. 224-233.

67 Papers Relating to the Foreign Relations of the United States, cilt 6, s. 512.

6B A. Miller, Amerika’min 1919'da istanbul ve Bogazlar: Ele Gegirme Plani, s. 71.
(Rus.) Tirkiye’ye ABD mandasi 14 mayis 1919'da, Ucler Kurulw’ nda, ABD’nin istilaci
acgozliligini yahshrmak igin Lloyd George torafindan &nerilmisti. (Bkz. Papers Rela-
ting to the Foreign Relations of the United Stotes..., cilt 5, s. 770-771.)



bul'u ziyaret ettiler. Yakindogu halklarinin “korunmas1” maskesi
altinda King-Crane komisyonu ABD'nin isgalci planlarint genis 6l-
gtide yayginlastirdi. Yerli halki kendi yanlarina gekmek igin demo-
gojik bir bigimde “Amerika’nin bir toprak istegi” bulunmadigin,
Yakindogu halklarinin islerine salt “adalet adina kanigsmak zorun-
da” kaldigini ileri siirtiyorlardi.

Amerikan komisyonu, eger boyle bir gereklilik dogarsa, Ttir-
kiye izerinde Amerikan mandasi kurulmasina raz1 olup olmaya-
caklan konusunda, Istanbul’da ve iilkenin diger bolgelerinde bulu-
nan siyasal parti ve orgiitlerle din demekleri yoneticileri arasinda
sorugturma yapt1.69

Paris’e donen King-Crane komisyonu, “incelemelerinin” so-
nuglarini genis bir raporla agikladi. Raporda, Suriye, Filistin ve Me-
zopotamya‘ya Amerikan mandas: verilmesi goriisii savunuluyor,
gerekge olarak bu iilkelerin re Fransiz re de Ingiliz mandas: iste-
dikleri gosteriliyordu.

Komisyon, Bogazlar ve Ermenistan iginde olmak iizere, Ttir-
kiye tizerinde de ABD mandasi kurulmas: goriisiindeydi. King-
Crane raporu, konuyu su sozlerle baghyordu: “Kiigiik Asya’da man-
dalara iliskin olarak en iyi ¢oziim, her tic mandammn (yani Kiigtik Asya, Er-
menistan ve Istanbul'a verilecek mandalarin) tek bir manda olarak birles-
tirilmesi ve bunun tek mandator devlet olarak Amerika'ya verilmesidir.” 70

Yakindogu tilkeleri tizerinde kurulacak mandalara iliskin ola-
rak komisyonun oldukga ilerlere varan sonuglari, emperyalizmin
Lloyd George, Clemenceau gibi temsilcilerini bile sasirtt: ve Ttirki-
ye'nin paylasilmasi konusunda emperyalistler arasi savasimi ki-
zistirda.

General D. Harbord baskanhginda 1919 agustosunda Trans-
kafkasya ve Dogu Anadolu’ya gonderilen ikinci Amerikan komis-
yonunu da, tiim Tiirkiye, Transkafkasya ve Istanbul iizerinde tek
bir manda kurulmas: gerektigi sonucuna vard1.”!

D. Harbord komisyonu, Dogu Anadolu Mtidafaai Hukuk Ce-
miyeti'yle ve XV. Kolordu komutanhgiyla da baglant1 kurdu. Ko-

69 M. Paillarés, le Kemalisme Devant les Allies, s. 6.

70 A. E. Kunina, Amerikan Planlarimin Suya Dismesi..., s. 294. (Rus.)

71 Bkz. A. Miller, Amerika’mn 1919'da, istanbul ve Bogazlar: Ele Gegirme Plam,
s. 76-77; B. M. Potshveriya, 1919'da Tiirkiye’deki Amerikan Komisyonlar:. (Rus.)
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lordu Komutan1 Kdzim Karabekir Pasa, komisyona “1. Kafkas Ko-
lordusu’'nun 1334 (1918) yihndaki hareketleri ve gézlemleri konu-
sunda”, Turkiye’nin Kafkasya tizerine seferinin “hakhhgim” kanit-
layan bir rapor sundu.”2

Fakat kisa bir siire sonra uluslararasi durumda degisiklikler
oldu ve bu ABD dis politikasini da etkiledi. 1919 yazinda Kizil Or-
du, Petrograd’i tehdit eden General Yudenig¢'i bozguna ugratti. 1919
ekiminde Oryol ve Voronejdeki kesin savaslarda da. Soveyetler
Birligi'yle savaslaninda Ingiliz-Amerikan emperyalistlerinin bas
kozu olan General Denikin’in birliklerine &liimciil darbe indirdi.
1919 sonunda, Kolgak'in bozgunundan sonra ise Amerika'nin Si-
birya’y: ele gegirme planlan sonsuzca suya diismiis oldu.

Sovyet Rusya’ya karsi miidahale politikasinin ¢gékmesinden
ve Uzakdogu'da Cin'in paylasilmas: konusunda emperyalistler
arasi geliskinin alabildigine keskinlesmesinden sonra, Amerikan
emperyalistleri bir siire igin Avrupa isleriyle ve bu arada Tiirki-
ye’nin paylasilmas: konusuyla iliskilerini gevsettiler. ABD senato-
sunun 1919 kasiminda Versailles Antlasmasi’'ni onaylamay: redde-
disinden sonra ise, Amerikan kurulu, sadece gézlemcilerini biraka-
rak Paris Baris Konferansi’'ndan ayrild.

Amerikan emperyalistlerinin Yakindogu politika alanindan
bir siire igin aynlmalari, Ingilizlerin konumunu énemli 8lgiide giig-
lendirdi. Fransiz ve Italyan emperyalistlerinin amansiz direnisleri-
ne karsn, Ingiltere, eski Osmanli Imparatorlugu’'nun tiim alanla-
rinda ve bu arada Karadenizbogazlarinda adim adim egemenligi-
ni kurmaya giristi. Fakat Ingiltere, Fransa ve Italya arasinda ciddi
goriis ayrihiklar: nedeniyle, Tiirkiye’yle baris antlasmasinin imza-
lanmasi daha bir y1l uzadu.

22 mayis 1919'da, Sykes-Picot Antlasmasi'na agiklik getiril-
mesi konusunda Ingiltere ve Fransa arasinda yeni bir antlagma im-
zalandi. Buna gore, Filistin ve Musulilleri, Ingiltere’nin etki alanina
girmekteydi. Buna kargilik, Ingiltere de, Fransizlarin isgal etmesi
igin askeri birliklerini Suriye ve Kilikya’dan gekecekti. Ingiltere ay-
rica Zonguldak komiir havzasinin ve Bandirma bélgesinin de Fran-

72 “Birinci Kafkas Kalardusu’nun 334 senesindeki harekah ve meshudah hakkinda

General Harbard riyasetindeki Amerikan heyetine takdim edilen rapar sureti.”



sa tarafindan isgal edilmesini kabul ediyordu. Zonguldak kémiir
havzasi, antlagsma 6ncesinde 1919 nisanindan beri Fransiz isgali al-
tinda bulunmaktaydu.

29 temmuzda, Ingilizlerin de katilmasiyla, Italya ve Yunanis-
tanin Anadolu’da ve Balkanlar’daki etki alanlarinin sinirlar: konu-
sunda Italyan-Yunan Antlagmasi yapild.

12eyliilde ingiltere, Tiirkiye’ye bakis konferansinda gikarlari-
n1 “koruyacag1” ve iilkede ekonominin yeniden kurulmasina “yar-
dim edecegi” gerekgeleriyle kendi kosullarin1 dayatti. Bu antlas-
ma, Tiirkiye’yi siradan bir Ingiliz sémiirgesi durumuna getirmek
amacini tagiyordu.”3

1919 yili sonunda, itilaf giigleri arasinda 6zellikle bogazlar so-
runu lizerinde ciddi goriis ayrihklarina karsin, Tiirkiye'nin yazg-
st kararlastirilmigti. Uzmanlar kurulunca hazirlanan Tirkiye'yle
barig antlagmast tasaris, Filistin ve Mezopotamya’da Ingiliz, Suri-
ye ve Kilikya'da Fransiz mandasi kurulmasini; Giineybat1 Anado-
lu'nun italyan etki alanina birakilmasini, Izmir ili ve Dogu Trak-
ya’nin Yunanistan’a verilmesini, Giineydogu Anadolu’da Ingilte-
re’nin koruyuculugu altinda 6zerk bir Kiirt yonetimi kurulmasini,
Anadolu'nun dogusunda bulunan yedi ilin ABD mandas: altinda-
ki Tagsnak Ermenistani’na verilmesini, Bogazlarda uluslararasi bol-
ge olusturulmasini éngoriiyordu. Bu baris antlasmasi tasarisina
gore, Orta Anadolu’da padisahlik yonetiminde kiigtik bir Tirk
“devleti” korunacak; fakat gercekte bu devlet [tilaf Devletleri'nin
denetimi altinda bulunacakt:.

Itilaf giigleri bu planin gergeklestirilmesi igin Tiirkiye'de ve
Musul ilinde (100 000'in tistiinde insandan olusan) isgal birliklerini
tutmaktalard1.74 1919 yilinda ingiltere'nin, 30 000"i Istanbul’da, 3 000'i
Canakkale Bogazi'nda, 5 500'ii Bagdat Demiryolu’nda ve 3 000'i Mu-
sul ilindeolmak tizere, Tiirkiye’de 41 500 asker ve subay: vardi.

Italyanlarin 17 500 kisilik askeri birlikleri, istanbul, Antalya,
Isparta, Mugla, Soke, Megri, Finike, Aksehir, Afyonkarahisar ve
Konya'ya yerlesmisti. istanbul’da 4 000 kadar Italyan bulunmak-
tayd

73 Tarih, cilt 4, s. 29-30.
74 a.g.e., s. 30.
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Fransizlarin sayilar1 49 000 asker ve subaya ulasan Tiirki-
ye’deki askeri birliklerinin 24 0007 Catalca ve [stanbul'da, 4 000'i
Canakkale Bogazi'nda, 1 000’1 Rumeli Demiryolu hattinda, 20 000
Kilikya'da, (Adana, Tarsus, Mersin) bulunmaktayd.

Bundan bagka, Tiirk kara sularinda, Ingiltem, Fransa, ABD,
[talya ve Yunanistanin ok sayida deniz piyade birliklerine sahip
savas filolar1 bulunmaktaydi. izmir ve Aydin iline dért Yunan tii-
meni yerlestirilmisti.

Iste boyle bir barigt: Tiirkiye'yle yapilacak olan. Fakat Tiirk
halki, onu tutsaklastiracak ve devletini yok edecek olan boyle bir
gelecege boyun egmedi; 6zgilirlilkk ve bagimsizhk savasim bas-
latt.



IKINCI BOLUM

Ulusal kurtulus hareketinin
dogusu






Ekim Devrimi'nin Tiirkiye'ye etkisi

Ekim Devrimi, somiirgelerde ve bagiml tilkelerde kurtulus
devrimlerinin yeni bir dénemini baslatt.

Bu devrim diinya emperyalizminin gévdesinde 6liimciil bir
yara agmak ve diinya ekonomisinin birlesik kapitalist sistemini
parcalamakla kalmadi; Sovyet devletinin kisiliginde Dogu'nun
ulusal kurtulus devrimlerine bir dayanak yaratti.

Sovyet hiikGimeti kurulusunun daha ilk giinlerinden, Dogu
tilkelerinin paylasiimasi: konusunda ¢arlik hiikiimetlerinin ve gegi-
ci hiikiimetlerin biiyiik devletlerle imzaladiklan gizli diplomatik
belgeleri ve gizli antlasmalar1 yayimlamaya basladi. Bu yayinlar,
dogunun irili ufakh halklanrun yazgilar tizerinde pervasizca pa-
zarhk yapan diinya emperyalizminin soyguncu planlarin: tiim
diinyanin gozii 6ntine serdi. Eski Digisleri Bakanhig1 Arsivinden Giz-
li Belgeler adiyla yayimlanan kitabin ikinci fasikiiliinde, Tiirkiye'nin
paylasilmasi konusundaki gizli antlagsmalar yer almaktayds.! Tiirk-
ce’ye gevrilen ve Istanbul’da yayimlanan bu belgeler kitaby, tilke ka-
muoyunu biiyiik 6lcede etkiledi. Taninmis gazeteci Yunus Nadi,
Tiirkiye'deki Sovyet Elgisi S. 1. Aralov’a bu konuda sunlari séyle-
misti: “Tiirkiye’nin paylagilmasina iliskin gizli ¢arlik antlagmalarmn
Sovyet hiikiimetince yayimlanmasi; Carlik Rusyast, Fransa, Ingiltere ve
Italya’nun, Tiirk halka karst emperyalist tasarilari ortaya gikardr.” 2

Rus SFSC Halk Komiserleri Sovyeti'nin “Rusya ve Dogu’nun
Tim Emek¢i Misliimanlarina” ¢agrisinda soyle denilmektey-

1 Bkz., Eski Disisleri Bakanhgi Arsivi'nden Gizli Belgeler kitabi 1918, no: 2, s. 56-
58, 71-72. (Rus.)
25. 1. Arclov, Bir Sovyet Diplomatinin Anilor, s. 19 (Rus.)
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di:“Dogu Miisliimanlart, lranlilar ve Tiirkler, Araplar ve Hintliler! Kafa-
lart ve varliklar, ozgrirliikleri ve anayurtlart yiizlerce yildir Avrupa’min
aggozlii yirticilarinca alvup satilanlar; savagt baglatan soyguncularca
yurtlart paylasiimak istenenler!

Istanbul’un ele gegirilmesi konusunda devrik ¢arin yapti§r ve devrik
Kerenskiy'ce onaylanan gizli antlasmalar: bugiin yirtilip yok edildigini
bildiririz! Rusya Cumhuriyeti ve onun hiikiimeti, Halk Komiserleri Sovye-
ti, yabanci topraklarin ele gegirilmesine kargidir!” 3

Sovyet hiikimeti, Tiirkiye'nin paylasiimasi konusunda garlik
antlasmalarinmi gegersiz sayisinin yani sira, zamaninda Carhik Rus-
yast'nin Tiirkiye’den esit olmayan antlasmalara (kapitiilasyonlar)
bagh olarak elde ettigi ekonomik, ticari ve hukuki bagisikliklardan
da vazgecti. Esit olmayan antlasmalardan vazge¢mekle, Sovyet
Rusya, Tiirkiye’'nin diinyada sadece siyasal degil, ekonomik ba-
gimsizligini da tamiyan ilk tlke oldu. G. V. Cigerin séyle demektey-
di: “Sovyet Rusya Dogu politikasimun ¢arlik politikasindan baslica farks;
Dogu iilkelerinin sadece ekonomik degil, siyasal gelismesini de elden gelen
tiim olanaklarla durdurmaya, onlarin tiretim giiglerinin uyanmast ve ba-
gimsiz gelismesine engel olmaya ¢alisan ¢arlik politikasinn tersine, Sov-
yet politikastnin, Dogu tilke ve halklar: tiretim giiclerinin en genis dlgiide
bagimsiz gelismesine, bu iilke ve halklarinn olabildigince bagimsiz gelis-
mesine yardim icin elinden gelen her seyi yapmay bir girev saymasi-
dir.”4

Rusya’daki devrim konusunda Tiirk basininda gercek haber-
lerin gtkmamasi igin padisah hiikiimetleri ellerinden gelen her se-
yi yapmaktalardi. Ekim Devrimi {ilkelerinin tilkede yayilmasina
engel olmak igin padisah hiikGmeti Rus yayinlarinin Tiirkiye'ye
girmesi ve dagitilmasini yasaklamisti. Tiirk basininda Rusya’daki
devrim konusunda Avrupa basinindanaktarilan yalan haberler ya-
ymlamaktaydi. Fakat sultan hiikiimeti ne kadar ¢aba gosterirse
gostersin, devrime iliskin haberler Ttrkiye’ye giriyor ve halk ara-
sinda yayiliyordu. Nazim Hikmet, bir anisinda, “Her kent, Anado-
lu’nun her kiigiik koyti, Rus Ekim Devrimi konusunda soylentilerle ¢alka-
lamyordu” demektedir.

3 SSCB Dis Politika Belgeleri, cilt 1, s. 34-35. (Rus.)
4 G. V. Cicerin, Makaleler ve Séylevler..., s. 240. (Rus.)
5 izvestiya, 5.7 1951



Birinci Diinya Savasi sirasinda Rus ordusunun ele gegirdigi
bolgelerde yasamakta olan Dogu Anadolu ahalisi, Rusya’da isgi ve
koylilerin iktidara gegisleri nedeniyle yapilan asker mitinglerinin
ve toplantilarinin taniklan olmuslardi.

Erzurum ve Erzincan illerinde, Kafkas Rus ordusunun dev-
rimci-savas gruplan kurulmustu® Bunlar Dogu ‘Anadolu halki
arasinda ajitasyon ¢alismasi yapmaktalardi. Trabzonskaya Pravda
(Trabzon Pravdasi) adli bir bolsevik gazetesi diizenli olarak yayim-
lanmaktaydi.

1918 yili nisaninda Trabzon'u ziyaret eden tarihgi Ahmed Re-
fik’in kitabindan, Trabzonlu Hasan Baba'nin kendisine anlattiklan-

2

n1 okuyoruz: “  bir dzglirliik ve devrim bayramu ilan ettiler. Sokaklar ve
cvler Rus ajitasyonculariyla doldu. Cantalarinda kwrmizi seritler vardh.
Her karsilagtiklarina bu seritlerden takiyorlar ve bags topluyorlardi. Bir
ajitator de benimevime geldi. Tiirkge biliyordu. Ozgiirliikten ve devrimden
s0z etti.”7

Tirk savas tutsaklan ve savas sirasinda tutuklanarak Brest-
Litovsk Antlasmasi’'ndan sonra Rusya'nin giiney bélgelerinden
donen Tiirk yurttaslan, Ekim Devrimi konusunda ayrintih haber-
ler getirdiler. Gorgii taniklarinin anlattiklarinin, halk arasinda Ekim
Devrimi'ne iligkin gerceklerin yayilmasina etkisi oldu.® Tutsaklik-
tan dénen askerler koylerde ve kentlerde Devrim Rusyasi’'nda go-
riip duyduklarini anlatiyorlard:.?

Tirkiye Komiinist Partisi'nin 6nde gelen eylemcilerinden
B. Ferdi, Ekim Devrimi'nin Tirkiye’'ye etkisinden séz ederek
soyle yaziyordu: “Daha ilk giinlerinden, Rusya’da ¢arli§in devril-
mesi ve amele sinifiun, varlikl siniflart basindan def ederek, hiikiime-
ti ele gecirmesi, akli basinda Triirkler arasinda ¢ok derin bir tesir yap-
migtir. Ister cephelerde bulunsunlar, ister cephe gerilerinde, amele ve
miinevverler, bu memlekette olup bitenlere dair kulaklarina irisen ¢ok
kisa havadisleri biiyiik bir merakla dinliyor veya okuyor ve bunlar iize-

6 VKP (b) Merkez Komitesine Bagl IMEL Azerbaycan Subesinin Calismalari, cilt XII,
s. 67 (Rus.)

7 A. Refik, Kafkas Yollarindo, Hatiralar ve Tohassuslar, s. 21. [Rusca'sindan cevril-
mistir./¢.n.)

8 Jizn Natsionalnostey, 27.4.1919.

9 N. Peker, 1918-1923 istiklal Savasinin Vesika ve Resimleri, s. 11.
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rinde uzun uzun diigiiniiyorlardi. Memleket digsarisinda yasayan-
larsa bol havadis alabiliyor ve meseleleri daha yakindan inceleyebili-
yorlardu.

Bir¢oklarmuz biiyiik birinci tesrin inkilabiyla cihan tarihinde yeni
bir devre agildigmu sezinliyorduk. Hele Tiirkiye icin durumun bastan
asadr deistigini, emperyalizm pengesinden yakanuzi styirmak icin he-
sapstz yeni imkdnlardan istifade sekilleri iizerinde zihinlerini yoranlar igi-
mizde az degildi.” 10

1918 yilinda Kazan’da toplanan Tiirk Sol Sosyalistleri konfe-
ransinda, “Biiyiik Ekim Devrimi'nin Diinya Devrimi Bakimindan
Onemi ve Tiirk Sol Sosyalistlerinin Rus SFSC ile lligkileri” konu-
sunda bir rapor okundu. Konferansta oybirligiyle, Rusya Federas-
yonu'nu dis ve i¢ diismanlariyla savasiminda tiim olanaklarla
desteklemek ve yine Ekim Devrimi'nin kazanimlarinisavunma igin
Rusya’dabulunan Tiirklerden Kizil Ordu birlikleri 6rgtitlemek ka-
rarlari alindi.!!

Konferansta bundan bagka, savasin Tiirkiye'ye etkisi, tilkenin
siyasal durumu ve {ilke i¢indeki gesitli ulusal topluluklarin durum-
lan konularindaki raporlar goriisiildii. Sol sosyalistler, halk yiginla-
rinin yasam kosullar1 tizerinde savasin yok edici etkisini belirterek
padisah hiikimetinin sertivenci politikasini siddetle kinadilar ve
bir an 6nce baris yapilmasini istediler. Ulusal sorun konusundaysa
konferans, Tiirkiye tizerinde yasamakta olan tim halklara kendi
yazgilarini saptama hakk: verilmesi yoniinde goriisiini belirtti.

Tiirkiye’de Ekim Devrimi konusunda dogru haberlerin yayil-
masi igin, slirgtinde bulunan ilerici aydin ¢evreleri, Avrupa tilkele-
rinde 6grenim goren Ogrencilerle savas yillarinda Almanya ve
Avusturya-Macaristan fabrikalarinda ¢alisan isgiler de biiyiik ¢aba
gosterdiler. Sovyetler II. Tim Rusya Kurultayr'nin baris ve toprak
konusunda kararlari, Sovyet hiikiimetinin savasan tlke halklarina
demokratik bir baris imzalanmasi konusunda ¢agrisi, Rus SFSC
Halk Komiserleri Sovyeti'nin “Rusya ve Dogu’nun Tim Miislii-
manlarina” gagrisi, Tiirkge’ye gevrilerek Tiirkiye’de de yayild.

10 15°'ler Hatrrast. .., s. 1

11 Kamintern‘in birinci kurultayinda Mustafa Suphi, Rusya’nin cesitli cephelerinde bin-
lerce Kizil Orducu Tiirkin, Savyet egemenligini karumak icin savasa katldigini bildir-
mishi (bkz. “Kamiinist Enternasyanal’in Birinci Kurultayi” Tutanaklar, s. 244). (Rus.)



Devrim Tiirkiyesi'nin devlet ve politika adamlan, konusma-
larinda Ekim Sosyalist Devrimi'nin Ttirk halkinin yazgisi tizerinde-
ki etkisini biiytik bir hognutlukla belirtiyorlardi. Ankara hikameti
Egitim (Maarif) Bakani Doktor Riza Nur Bey: “Rus Devrimi dogudan
bir giines gibi geldi ve ezilen insanlign yiiregini parlak bir gelecege
umutla doldurdu. Bu sanlt devrim emperyalist Bat1'ya kara yeni bir cep-
he olugturdu” demekteydi.12

Ekonomi Bakani Mahmut Esat, “Diinya savastun alevlerinden
dogan ve komsumuz Rusya’yi sarsan 1917 Komiinist Devrimi, kapitalist
Avrupa igin oldugu kadar, bizim tilkemiz icinde biiyiik onem tasimaktay-
du... -diye yaziyordu- Bu biiyiik siyasal, ekonomik ve toplumsal inkilabin
ozii, bizim igin, Avrupa icin oldugundan daha biiyiik 6nem tasiyordu. Ni-
tekim orada, bizde oldugundan daha baska tiirlii karsilandi. Komiinist
Rusya’run ve komiinist diizenin varligim siirdiirmesi, Bati'yla savag-
makta olan, kapitalist ve emperyalist saldriyla bogusan halk¢t Trirki-
ye'nin en icten istegi ve en nemli kaygist olmalidir.” 13

Tirk ulusal kurtulus devriminin 6nderi Mustafa Kemal (Ata-
tiirk) de, Ekim Devrimi’nin biiyiik hizmetlerinden sik sik s6z edi-
yordu. 1921 tarihli bir sylevinde Ekim Devrimi'nin Dogu halklari-
nin yazgisi igin dnemine deginerek, soyle demekteydi: “Sonucunda,
bizim igin oldugu gibi, Dogu halklarun da kurtulusa kavustugu, ozgiir-
liik ve bagimsizlik elde ettikleri ve diinya arenasina girdikleri Biiyiik Rus
Devrimi’nden biiyiik minnettarlikla soz etmek isterim.” 14

Sovyet Rusya’nin 14 emperyalist devlet birlikteligine karsi ta-
rihsel savasi, Tirkiye’de ulusal kurtulus hareketinin dogmasi ve
gelismesini etkilemesi dogaldi. Dogu halklar1 komiinist orgiitle-
rinin Il Tim Rusya Kurultay’'nda okunan raporunda V. L. Lenin
soyle demekteydi: “Kizil Ordu’nun savasimuun ve zaferinin tarihi,
Dogu halklarma, bu halklar ne kadar giicstiz olursa olsun, savasta tekni-
gin ve savas sanatwun biitiin mucizelerini kullanan Avrupali zalimlerin
glicii ne kadar yenilmez goriiltirse gortinsiin, yine de, ezilen halklarin yii-
riittiigii devrimci savagin, eger bu savas milyonlarca emekgiyi ve somii-
riileni gercekten uyandiwabiliyorsa, bu savagin, kendisinde oylesine ola-

12 Kommunist, Horkav, 25.6.1922.

13 N. Sckalavskiy, Cagdas Tirkiye Ustiine Notlor, s. 136-137 (Rus.)

14 Kommunist, 1957, na: 15, s. 15. (Rus.) (Bu pargaya Tirkge kaynaklorda rastla-
namadi. / ¢.n.)
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naklar, oylesine mucizeler gizledigini gosterecektir ki, Dogu halklarinin
kurtulugu simdi pratik olarak gerceklestirilmistir artik.” 15

Kizil Ordu’nun Ingiliz-Fransiz miidahaleciler ve Beyaz Or-
ducu kars1 devrim birlikleri iizerinde zaferleri Tiirkiye’de seving
uyandiriyordu. Mustafa Kemal, “Islamiyet’in en yiice ilke ve kuralla-
rint igeren bolsevizmin, bugiin, bizim de varligimuzi yok etmeye yonel-
mis ortak diisman iizerinde kazandi§1 zafer, tesekkiire deger bir olgu-
dur.” demekteydi.16

Tiirk gazetelerinde Lenin icin 6viicii sézler yer almaktayd.17
Lenin’in ad1 ve eylemleri biitiin Tiirkiye’de bilinmekte ve konusul-
maktaydi.18

Tiirk hitkimetinin 1920 yazinda Moskova’ya gonderdigi ku-
rulun bagkan, Ekim Devrimi 6nderi hakkinda sunlar1 yazmaktay-
dr: “Lenin’ipek sevimli bir cehrede, pek acik yiirekli bir zat bulduk. Bize ve
islam dlemine karg: hayirhah gordiik.” 19

Ingiliz gazetesi Times'in bir itiraf da oldukga ilgi cekicidir.
“Kiigiik Asya'da, Ingiliz ve Fransiz kapitalizmine kargt bolsevikler kurta-
rict Qibi bekleniyor.” 20

Sovyet Rusya’nin Tiirk halki arasinda kazandig biiyiik ilgi ve
yakinhiga, 1919-1920 yillar arasinda Anadolu’yu ziyaret etmis olan
Sovyet iscilerinin anlattiklan da tarukhik etmektedir. 1919 y1h orta-
larinda Anadolu’da bulunan Sovyet temsilcisinin yazilarinda s6y-
le deniyor: “Burada, Anadolu’da, Rusya’daki harekete ve yoldas Lenin’in
adwna biiyiik bir ilgi var. Tiirkler beni Anadolu’ nun kiiciik yerlesme mer-
kezlerinde kahve kahve dolastirdilar. Her yerde bir soru yagmuruna tutul-
dum. Sovyet iktidart Rusya bolgesinde yasayan Rus olmayan halklara ken-
di yazgilarin saptama hakk: taniyor mu ? Komiinizm nedir ? Tiirkiye'ye
zulmeden [tilf Devletleri'ne karst savagmak icin Kizil Ordu birlikleri

15 V. i Lenin, Dogu Halklor Komiinist Orgiitlerinin . Tim Rusya Kurultay: Raporu,
22 kasim 1919, cilt 39, s. 321. (Rus.)

16 Atatisrk’iin Sylev ve Demegleri, cilt 1, s. 92. (Ash sdyledir: “fslomiyetin en &li
kaide ve kanunlarini ihtiva eden bolsevizmin bizim dohi mevcudiyetimize kastetmis
olan miisterek diisman aleyhinde, bugiin ihraz etmis bulundugu zafer, bizim icin de
sayan-i tesekkir bir neticedir.” (¢.n.)

17 K. Yust, Anadolu Basini, s. 170. (Rus.)

18 Bkz. S. i. Ardlav, Bir Sovyet Diplomahmin Anilori, s. 73. (Rus.)

19 A. F. Cebesoy, Moskova Hatrralari..., s. 245.

20 NKID (Disisleri Halk Komiserligi) Biilteni, 1920, no: 19, s. 32. (Rus.)



gonderilmeyecek mi? vb Kentlerde de aym soru ya§muruyla, Sovyet ikti-
dariun eylemlerine karst aym canly ilgiyle karsilagtim.” 2!

1921 sonuyla 1922 baglarinda Tiirkiye’yi ziyaret etmis olan
M. V.Frunze, Tiirk halkininSovyet Rusya’ya duydugu derin yakin-
ik duygusundan s6z etmektedir. Halk Komiserleri Sovyeti (Sov-
narkom) ve UkraynaMerkez Yiritme Kurulu'nun (TSIK) birlesik
oturumu raporunda M. V. Frunze soyle diyordu: “Tiirk halkiun,
Tiirk koyliistiniin genis tabakalari, Tiirk ordusunun temsilcileri, gercek bir
yakmlik o dostlukla karsiladilar bizi. Sinirdan baskente kadar, her yerde,
Tiirk halkiun genis tabakalarinin dostga yakmbigint duyduk.” 2

Ekim Devrimi, Tiirkiye’de sadece ulusal kurtulus hareketinin
dogusunda etkili olmakla kalmadi. Toplumsal diistincenin gelis-
mesinde, yurtsever aydin ve subay cevrelerinde antiemperyalist
gortslerin bicimlenmesinde de etkili oldu.

Antiemperyalist hareketin dogusu ve
oncii gucleri

Ulusal kurtulus hareketi, Tiirk halkinin yogun olarak yasadi-
g1 Anadolu’da dogdu. Daha K. Marx, Osmanl: Imparatorlugu ya-
prsinda Anadolu’nun énemine deginerek, Asya Tiirkiyesi'nin Tiirk
Imparatorlugu’nun hila sahip oldugu giiclerin gercek merkezi ol-
dugunu belirtmigtir.2

Tirkiye’de ulusal kurtulus hareketinin 6n kosullari, daha
Birinci Diinya Savasi yillarinda olusmustu. Asker kaputu giydiril-
mis Tiirk is¢i ve koyliileri, emperyalist savasin ne demek oldugu-
nu anlamiglardi. Yabanci ve “kendi” somiirticiilerinin ¢ikarlan igin
kanlarinu daha fazla akitmak istemiyorlardi. Birinci Diinya Savasi
yillarinda Ttirk ordusu askerleri arasinda yiginsal asker kagakhgy,
savas politikasina ve iilkenin ekonomik ve siyasal yasaminda Al-
man emperyalistlerinin pervasiz egemenligine karsi Tiirk halkinin
savasim bigimlerinden biriydi. Asker kagakhig: ytiiziinden bir¢ok
askeri birlik daha cepheye varmadan mevcudunun yarisindan faz-

21 Jizn Natsionalnostey, 15. 7. 1920.

22 M. V. Frunze, Ankara Yolculugu Konusunda Rapor..., s. 357 (Rus.)

23 Bkz. K. Marx ve F. Engels, Britanya Politikasi, Disraeli, Ggmenler, Mazzini Lon-
dra'da, Tirkiye, K. Marx ve F. Engels, eserler, 2. yayim, cilt 9, s. 5. (Rus.)
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lasin yitiriyordu. Askerler, yiizlerce, binlerce kisilik kiimeler halin-
de, tiifekleri, el bombalanni, hatta makineli tifekleriyle kagiyorlar-
d1 cepheden.24

Savas politikasindan halkin duydugu hosnutsuzlugun en
yiiksek bicimi, Alman emperyalistlerine oldugu kadar, onlarm
ajanlar1 olan Jon Tirklere de y6nelmis cete hareketiydi. Cete hare-
keti tilkenin bir¢ok boélgesini kaplamuisti.

Askerlerin cepheden kagislari, 1918 sonbaharnnda, asker ka-
cakligiyla miicadele i¢in kurulmus cezalandirma birliklerinin dur-
duramayacag) bir diizeye ulasti. Tiirk ordusunun subay kadrolari
arasinda da Almanya‘ya kars: tepki yayginlasiyordu. Bu kadrolar
arasinda, Alman militaristlerinin baskisina kars: ¢ikan gizli bir de-
mek kuruldu.2>

Sikiyonetime karsin, sehirlerde hiikkimete kars1 gosteriler
yapiliyordu. Baz yerlerde kitlik yiiziinden “basibozukluklar” or-
taya cikty; a¢ kalan insanlar diikkénlar ve yiyecek ambarlarini yag-
maladilar. 1918 yili sonbahannda, kendilerine yiyecek verilmemesi
lizerine, silahh bir asker ayaklanmas: patlak verdi. Ayaklanan as-
kerler, kent halkinin da destegiyle, hapishaneden tutuklulan sal-
verdiler. Memurlari, jandarmalari ve Alman subaylarin hirpaladi-
lar ve bir an 6nce barig yapilmasini istediler.26 Daily News gazetesi,
“Tiirkiye'de kanigikliklar ortaya ¢ikti. Ayaklanan askeri birlikler bugiinkii
hiikdimetin hemen istifasin istediler” diye yazmaktaydi.2”

Koylerde, derebeylere, agalara, vergi toplayicilara (miistel-
zim) ve yoresel yonetmenlere karsi koylii ayaklanmalar: bagladi.
Kéyliiler, jandarma birliklerine silahla kars1 koyuyorlardi.28

Kendiliginden niteliklerine karsin halk hareketleri Jén Tiirk
rejimine yonelmis ciddi bir tehditti. Hitkimet, stzde toplumsal
“stiklinet”i bozan “haydutlar”in yakalanmasinda yoresel yonetici-

24 Bkz. Liman von Sanders, Finf Johre Tiirkei, s. 27, 192.

25 Dcha 1916 yilinda, bir devlet darbesi girisiminde bulunduklari igin biyik bir
grup Tiirk subay tutuklanmisti. Bkz. A. F. Miller, Yeni TUrkiye Tarihi Uzerine Notlor,
s. 64, (Rus))

26 M. Larcher, La Guerre Turque dans la Guerre Mondiale, s. 540.

27 Pravda, 10.10.1918.

28 E. F. Ludsuveyt, Tiirkiye'de Ekim Sonrasi Devrimci Yikselis (kasim-1917 mayis
1919), s. 44. (Rus.)



lere destek olmalan i¢in halka ¢agnda bulunuyor, jandarma birlik-
lerine yardim igin cezalandirma gruplar1 olusturuyordu.

Anadolu’da hiikkiimete kars1 ayaklanmalar ve hareketler artik
gizlenemez olmustu. Istanbul’daki yabana gazete muhabirlerinin
birinin verdigi haberde soyle denilmekteydi: “Ayaklanmalarm birbi-
rini izledigi Asya bolgelerinde durum korkung. Kafkasya'ya ayrilmus iki
tiimen, bu ayaklanmalarin ezilmesi i¢in Kiigtik Asya’ya gonderildi. Fakat,
baslica nedeni yiyecek yetersizligi ve onemli olgiide de yoresel memurlarm
baskist olan bu muazzam ayaklanmanu bastirilabilece §i kugkulu.” 2°

Savas Istanbul’da biiyiik hosnutsuzluk uyandirmisti. Bag-
kentte yasayanlar, Jon Ttirk rejimine biytk bir nefret besliyorlard.
Profesér M. Cemil, s6yle yaziyor: “Harp iginde stipiirge tolmmundan
ve mustr koganlarimdan yapilmig vesika ckmegi yedirenlere, bunlarla zen-
gin olanlara ve bunlar: zengin edenlere halkm biiyiik in fiali vards.” 30

Turkiye'nin emperyalist savastan ¢ikisi, halk yiginlarinin so-
yulmasina ve tutsaklastirlmasina son vermedi. Tiirkiye'nin teslim
olmasindan sonra tilkenin 6nemli ekonomik ve siyasal merkezleri-
nin isgalinin, isgale eslik eden yagma zuliim ve zorbaligin ve Ba-
ti Anadolu’da Tiirk halkinin kiriminin, halkta yeni bir 6fke dalgas:
ve [tilaf Devletleri'nin politikasina kars: nefret uyandirmamas: ve
Turk halkinin 6zgtirliik kavgasina yeni bir yon kazandirmamasi
olanaksizd.

M. V. Frunze, s6yle yaziyordu: “En kaba tiiriinden zorbalik, soy-
gun ve asaglamanmn bundan daha parlak bir tablosunu diistinmek ola-
naksizdr. Bunun sonucunda, bir dizi savastan (Trablusgarp, Balkan ve
tiim Avrupa savaglari) bitkin diismiis olmasma kargin Tiirkiye'de, Tiirk
halkiun ezici bir cogunlugu, isgalcilere kars agikga savaga girdi. [stan-
bul'da Ingiliz-Fransiz siingiistiniin saygmn koruyuculugu altmda otur-
niaktaolan resmi Tiirk hiikdmeti bu hareketi onaylamazken, hareket bu Iii-
kitmet umursamadan, ona karstve bu arada belli bir devrimci nitelik de ka-
zanarak gelismesini stirdiirdii.” 31

Kentlerde ve kéylerde mitingler yapiliyor, savunma komitele-
ri kuruluyor, geteler orgiitleniyordu. Kisa bir siire iginde tiim tilke-
yi cete savasimin atesi kaplamigti. Sultan VI. Mehmed'e, 12 haziran

29 Bkz. Pravdo, 1 10.1918B.
30 M. Cemil, Llozan..., cilt 1, s. 207
31 M. V. Frunze, Karadeniz'in Ote Yokasinda, s. 257 (Rus.)
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1919 tarihli raporunda Mustafa Kemal, Anadolu’daki duruma de-
ginerek soyle diyordu: “Istanbul’dayken, yikimlarm, halk bu dlgiide ve
bu kadar kisa siire icinde uyandiracagm diigiinemezdim...” 32

Isgal birlikleri komutanhginin ilan ettigi siki yonetime kar-
sin, [zmir’in isgaline ve Tiirklerin Istanbul’dan kovulma tehditleri-
ne karsi bagkentte giiclii protesto mitingleri yapihyordu. Istanbul
Universitesi 6grencileri, 17 mayis 1919'da, protesto amaciyla ders-
lere girmediler, 19 mayistaysa ogrenciler ve 6gretmenler yiginsal
bir miting diizenlediler. 23 mayista Sultanahmet Meydani’'nda tiim
kent halkini kapsayan bir miting diizenlendi. Meydanin isgal bir-
liklerince padisah polisinin birlikleriyle kugatilmis olmasina kar-
sin, mitinge 200 000 kisilik bir kalabalik katilmigt..33 Erkeklerin ya-
ninda kadinlar da vard: mitingde. Kemal Tahir, “Kadmlarm kara ba-
sortiileri, kara sancaklar gibi baglar tizerinde dalgalmnyordu” diye yaz-
maktadir.34

Sultanahmet mitinginden bagka, Fatih alaninda Uskiidar ve
Kadikoy’de de protesto mitingleri yapildi. Ayrica Sultanahmet Ca-
mii’'inde bir kadinlar mitingi diizenlendi. Bu mitingler isgale kar-
s1 protesto niteliginin sinirlar1 disina gitkmamakla birlikte, yine de
halkin bagimsizhk miicadelesi konusunda kararliigini gosteri-
yordu.

Boylelikle, sultanin ve hiikiimetinin ihanetine karsin, Tiirk
halkinin her yerde isgalcilerle karsi miicadelesi baglamisti. Ingiliz
savas bakaninin raporunda s6yle deniliyordu: “Tiirkiye artik boyun
egmiyor. Silah birakismast kogullarnim yerine getirilmesini denetleyen
Ingiliz subaylaruu énce gormezden gelmeye, sonra asagilamaya ve en so-
nunda da izlemeye ve acimasizea tutsak etmeye bagladilar. Toplanms as-
keri donatun yigmlar: bir hafta icinde Britanyalilarin elinden Tiirklerin
eline gegti.” 35

Baglangigta kurtulus hareketi, iilkedeki her ilin Itilaf Dev-
letleri'nin saldirisina karst ayr1 ayr1 kendilerini savunmalari slo-

32 Atatiirk’iin Séylev ve Demegleri, cilt |, s. 16. {Ash soyledir: “istanbul’da iken mil-
letin bu kadar kuwvetli ve az vakitte feloketlerden bu derece mijteyakklz o/dug'unu to-
hayyiil edemezdim.” /¢.n.)

33 M. T. Gékbilgin, Millf Miicadele Boslarken..., s. 90.

34 K. Tahir, Esir Sehrin insanlori, s. 58.

35 W. Churchill, Dinya Bunalimi, s. 252. (Rus.)



ganiyla gelismekteydi.3¢ Giderck bu hareket ulusal bir nitelik ka-
zand1.37

M. V. Frunze s6yle yaziyor: “1919 yilmdan baslayarak Anado-
w’ nun genis emekgi yigmlarim kaplayan devrimei duyarlik, devrirnci silah-
It giiclerin orgiitlenmesine Inzla bir temel sagladi. Anadolu’nun hemen he-
men biitiin bolgelerinde, ozellikle yoresel girisimler ve olanaklarla, gerilla ni-
teligi tagiyan ve isgalcilere karst ¢ete (partizan) savagt veren silahh birlikler
dogdu... Biitiin bu birlikler, Kuoay: Milliye (wlusal giicler) adiyla tamman si-
lahlt giicii olusturuyorlardr... Snufsal niteligi baknmundan bu “ulusal giicler’
her seyden dnce emekgi 63evi, Anadolu koyliisiinii temsil etmekteydi.” 38

Kurtulus Savasi'min temel hareket ettirici giict, tilke niifusu-
nun onda dokuzunu olusturan koéyliiliik oldu. Kéyliiler, ytizyillar
boyunca, feodal sémiiriiniin, sultan iktidarinin zulmiiniin ve basina
buyruklugunun acisini gckmiglerdi. Yabanci ve Tiirk kapitalistleri-
nin agir baskisiu da tizerlerinde duymaktalardi. 1920 yilinda Dogu
Halklar1 Kurultayi’'nda konusan Tiirkiye delegesi soyle demisti:
“Dort yil boyunca en giiclii burjuva devletleriyle savasan Tiirk koyliisii, so-
nunda alnnun teriyle elde ettigi ekmegi ering iginde yemek ve koyiinde ering
icinde yasamak icin siddetli bir istek duydu. Fakat Batil kapitalistler, elin-
den silalwn aldiklar: Tiirk koyliisiiniin tizerine sug ortaklarnn, Batidan Ve-
nizelos’un Rumlarnn, Dogu’'dan Tagnak Ermenilerini gondermeye karar
verdi. Tiirk koyliisti, emperyalistlerin ve su¢ ortaklarnu, her yerde ates, kilig
ve bombalarla is gordiiklerini; bu yagmacilarm, is¢i snufindan emeginin ii-
riinlerini gii¢ kullanarak gekip alan bir kiigiik kiime olduklarun biliyordu.” 3

Koyli viginlar kurtulus hareketinin ana glictinii olustu-
makla kalmiyor, ekonomik yiikiinii de tasiyorlardi. Ekonomik du-
rumunun son derece agir olusuna, biiyiik yikint1 ve perisanligina
karsin, Tiirk koéyliileri yine de yabanci isgalcilerc kars: bir savas
yiirtitebilecek yetenekteydiler. “Bunun birinci nedeni -diye yaziyor
M. V. Frunze- Tiirk halkinin genis tabakalarimin, Kurtulus Savasi
basariya ulasmazsa, bagimsiz Turkiye'nin daha sonraki varliginin
kusku altinda olacag bilincine parlak bir bicimde sahip olmalariy-
di. Ote yandan, Rum ordularinin toplu olarak kovduklari ve yok et-

36 T. Biyikhoglu, Atatiirk Anadolu’da (1919-1921), s. 33.

37 Tirkiye Kominist Firkasi’nin Birinci Kongresi, s. 15.

38 M. V. Frunze, Ankara Yolculugu, s. 337-338. (Rus.)

39 Dogu Halklar: Birinci Kurultay:, Bakii, 1-8 eylil 1920..., s. 113 (Rus.)
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tikleri, Bati1 Anadolu’dan gelen on binlerce ve yiiz binlerce kagak,
daha gercek ve gozle goriiniir bir 6rnek olugturmaktaydi.40

Tirk kéylisii icin yabanc isgalcilerle savas, aymi zamanda
toprak igin ve feodal somiiriiniin ortadan kaldirilmasi igin savast.
Bunedenle antiemperyalist koyli hareketinin tarimsal bir nitelik ta-
simamasi olanaksizdi. Fakat kurtulus hareketinin ytikselis aninda
Tirkiye’de heniiz giigli bir tarimsal hareket yoktu ve antiemperya-
list savas, hareketin basinda burjuvazi bulundugu igin, toprak igin
savasla birlesemedi.

Turkiye'de koyli hareketine isci sinifi 6nderlik etmiyordu.
Az sayidaki isci sinifi (hemen hemen 150 000 kisi), 1915 sayimina
gore; ylizde 55'i Istanbul'da, yiizde 22’si [zmir’de, yiizde 15'i Kilik-
ya'da olmak tizere iilkenin ii¢ temel sanayi bolgesinde yogunlas-
mis bulunmaktaydi. Hatta, Birinci Diinya Savag yillarinda, Ana-
dolu’da savas sanayiine hizmet eden isletmelerin sayisinin bir
miktar artmasi sonucunda bu iliskinin bir 6lglide degistigini goz
oniinde bulundursak bile ne olursa olsun Tiirk is¢ilerinin, tstelik
de soydan proletarya olanlarin yiizde 70'ten ¢ogu itilaf ve Yunan
birliklerince isgal edilmis bolgelerde yogunlasmis bulunmaktay-
du. Iscilerin geri kalan béliimii, biitiin Anadolu’da kiigiik isletme-
lere boliinmiistli. Zaten isgi 6rgiitlenmesi zayifty, isgiler siyasal de-
neyden yoksundular ve heniiz kendi partisine sahip degildiler. Yu-
karda belirtilen nedenlerle, Tiirk isci sinifinin kéyliligiin kendili-
ginden, antiemperyalist hareketiyle siki bir bag kurmasi ve bu ha-
rekete 6nderlik etmesi olanakll degildi. Buna karsihk, Ttrk isgileri
Tiirkiye’deki ulusal-kurtulus devrimine etkin olarak katilmislardi.

Tirk halkimin Kurtulus Savasi’'min basinda, bagimsizlik sa-
vagsina devrimci bir gii¢ niteligiyle giren ulusal ticaret burjuvazisi
bulunmaktaydi. Bu burjuvazi, 6zellikle ig ticaretle ugrasan kiigiik ve
orta tiiccarlardan olugmaktaydi. Birinci Diinya Savasi yillarinda u-
lusal burjuvazi nicelik olarak gelismis ve lilkede konumunu pekis-
tirmisti. 1914 eyliliinde kapitiilasyonlarin kaldirilmas: ve (Alman
kapitdlistleri disinda) Bat1 Avrupa kapitalistleriyle bir rekabetin ol-
mayisi, buna elverisli kosullar saglamisti. Yabanci sermaye ve is-
letmeleri, Birinci Diinya Savasi'min baslamasindan sonra, diisman
tilkkelere ait olduklarindan, Tiirk hitkimetince el konulmustu.

40 M. V. Frunze, Ankara Yolculugu Konusunda Rapor..., s. 358-359. (Rus.)



Yabanci sermayenin ajani olan bagka uluslardan biiyiik kom-
prador ticaret burjuvazisinden farkl olarak ulusal ticaret burjuvazi-
sinin Tiirkiye'nin devlet bagimsizlig: ve toprak biittinliigiiniin ko-
runmasinda ¢ikan vardi Bu burjuvazi kendi ekonomik ve siyasal
konumunu pekistirmesini ve iilkede yabanci sermayeye yeni bir te-
kel egemenligi verilmemesini istiyordu. Tiirk ulusal burjuvazisi, eko-
nomik giigsiizliigiine karsin, tilkenin siyasal yasaminda etkin bir rol
oynuyordu ve II. Abdiilhamid’in baskici y6netimine karsi yasal ve
yasal olmayan yollardan savasim deneyine sahipti. Subavlar arasin-
da oldugu gibi ¢ogunlugu orta ve yiiksek 6grenimlerini Avrupa’da
gormiis sivil memurlar arasinda da deneyimli kadrolar1 vardi.

Yurtseverce duyguyla donanmug Tiirk aydinlar1 ve basta
Mustafa Kemal olmak tizere subaylar, ulusal-kurtulus devriminin
orgilitlenmesi ve yiriitiilmesinde y6netici rol oynadilar.

Bu sirada Tiirk sanayi burjuvazisi hemen hemen yok denecek
bir dunumdaydi. Az sayida temsilcileri, bagimsizlik savasina etkin
olarak katilmakta, ticaret burjuvazisini desteklemekteydiler. Ulusal
burjuvazinin yani sira, bliyiik béliimii ticaret burjuvazisiyle iliskili
Anadolu liberal toprak sahipleri de antiemperyalist savagima gir-
mislerdi. Tirk devletinin yok olmasi ve iilkenin pargalanmasi,
Anadolu toprak sahipleri i¢in, toprak miilkiyetlerinin yitirilmesi gi-
bi gergek bir tehdit olugturmaktaydi.

Halk hareketinin basinda bulunan Tiirk ulusal burjuvazisi, bu
hareketin siyasal 6dev alanini daraltti. Emekgilerin etkin olarak ka-
tilmalarina karsin, bu hareket bir burjuva-kurtulus hareketinin ger-
gevesi disina gtkmadi. Hareket, ezilen ulusun ulusalcilik bayrag) al-
tinda yiiriiyordu. Ulkenin bagimsizlig1 adina emperyalist baskiya
kars1 yonelmis bu ulusalciligin genel demokrat bir igerigi vardi. Bu
nedenle, Tiirkiye ulusal kurtulus hareketi Avrupa’nin ilerici gticleri
ve Asya ve Afrika’nin ezilen halklarinin genis destegini kazandik.

Miidafaai Hukuk cemiyetleri
Erzurum ve Sivas kongreleri

Osmanh Imparatorlugu'nun savagta yenilmesi ve teslimin-
den sonra parcalanima tehlikesinin artmasi ol¢listinde, tilkenin ¢e-
sitli bolgelerinde birbirinden bagimsiz burjuva yurtsever trgiitleri
dogmaya basladi. Bu orgiitler, gesitli illerin (vilayet) toprak butin-
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liginin dokunulmazhgini korumak amaciyla kurulmuslardi.
1918 yih ekim ve kasim aylarinda Trakya-Pasaeli Miidafaai Heyeti
Osmaniyesi, [zmir Miidafaai Hukuku Osmaniye Cemiyeti, Kilikya-
lilalar Cemiyeti, Manisa’da Hiir Vatan, Vilalayati $arkiye Miidafaai
Hukuk Cemiyeti, Trabzon ve Havalisi Ademi Merkeziyet Cemiye-
ti, Milli Kongre, Wilson Prensipleri Cemiyeti vb adlanndaki dernek-
ler tek tek kuruldu. 1919 yih baharindan itibaren, Midafaai Hukuk
dernekleri Anadolu'nun hemen hemen tiim illerinde kurulmaya
baslamisti.4!

Derneklerin yani sira istanbul’da siyasal partiler de yeniden
calismaya basladilar. Bunlardan, ulusal liberalle, bagimsiz liberal-
le, Osmanli Demokrat Partisi, Sosyal Demokrat Parti, Osmanh Me-
sai Firkas1 vb gibi bazilari, Tiirkiye'nin bagimsizlig1 ve toprak bii-
tunlig icin, hatta, Tirk siyasal partileri arasinda ulusal bir cephe
olusturmayi denediler.#2

Fakat burjuva-yurtsever orgiit ve partilerinin ¢ogunlugu,
kuruluslarinda, edilgen giliglerin egemenligi altindaydilar ve On
Dért Madde temelinde adil bir barisa bel baglamislardi. Bu ne-
denle, eylemleri, isgalcilere karsi silahli bir savasim 6rgiitlemeye
degil, salt Tirkiye’nin bagimsizlig: ve toprak biitiinliigi amacin
yayginlastirmak amaciyla mitingler, toplantilar diizenlemeye ve
siyasal bildiriler yayimlamaya yonelikti. Baz1 dernekler, manifes-
tolarin1 ya da delege kurullarini Avrupa devletlerinin baskentle-
rine gonderiyorlardi4? Fakat bir siire sonra adil bir bariga olan
timitlerin yikillmasi ve yabanc isgalcilere karsi kendiliginden
baslayan silahli savasimin yayginlasmasi, bu burjuva-yurtsever
Orgiitlerini, yavas yavas antiemperyalist halk hareketine katilma-
ya yoneltti.

1919 yih yazinda, burjuva yurtsever orgiitleri, halkin silahl
savasimina 6nderlik etmek isteyen dort bolgesel merkezi olmustu.
Bu 6devi batida izmir Miidafaai Hukuk Cemiyeti, giineyde Adana
Miidafaai Hukuk Cemiyeti, doguda Dogu Anadolu Miidafaai Hu-

41 T. Z. Tunaya, Tirkiye'de Siyasi Partiler (1859-1952), s. 405-471.
42 Avrupa'do, Tirk siyasal gécmen|eri arasinda, Prens Sabahattinin bo;konhgmda
“Turk Cikarlarini Karuma Grubu” alustu. Grup, Cenevre ve Lazan’do, Tiirkiye'nin

taprak bitinligini karuma slaganiyla kurultaylarini yaph.
43 M. T. Gokbilgin, Milli Miicade Boslarken..., s. 24-34.



kuk Cemiyeti, Trakya’da Trakya Pasacli Miidafaai Hukuk Cemiye-
ti tistlendiler.

[zmir Miidafaai Hukuk Cemiyeti 1918 yih aralik ayinda ku-
rulmustu. Kuruculari Moralizade Halit Bey ve Nail Beyler'dli. Uye-
leri tiiccarlar, loprak sahipleri memurlar, subaylar, gazeteciler, hu-
kukgular, hekimler ve dgretmenlerdi. Izmir'in isgaline kadar bu
dernek, diger orgiitler gibi, Tirkiye'nin toprak biitinligi amacin
yaymakla yetinmekteydi. 14 mayis 1919'da ise, halki isgalcilere
kargi silahli direnise ¢agirdi. Demek, zengin, yoksul, cahil, oku-
mus ayrimu yapmadan, halk yiginlarini tek bir ulusal orgiitte bir-
lesmeye cagirmaktaydi#

[zmir Miidafaai Hukuk Cemiyeti, 1919 yih haziran ayinda iz-
mir Reddi ilhak Cemiyeti olarak adini degistirdi. Dernegin 31 tem-
muzda Balikesir’'de diizenlenen ilk kurultayinda, tiziigii onaylan-
di ve yonetim kurulu segildi. Kurultaya, Ayvalik, Soma, Akhisar,
Balikesir, Bandirma, Edremit delegeleri katildilar.

Kurultay, isgal gligleriyle savasim igin, bahi illeri yurttaslari-
nin genel seferberligi yoluyla diizenli bir ordu olusturulmas: kara-
rint aldi. Kurultay kararinda; “ Yunan isgalcilerine kars: savag stirdiik-
ce ulus genel seferberlik durumunda bulunacak ve herkes yurtseverce ode-
vini yerine getirmekle yiikiimlii olacaktir.” deniliyordu.#5

Oteki burjuva érgiitleri gibi, [zmir Reddi ilhak Cemiyeti ku-
rultayuun da cete hareketine karg tutumu diismancaydu. Isgalci-
lere kars1 kahramanca savaslar veren bu gerilla birliklerini kurul-
tay toplumsal bakimdan tehlikelisay1yor; devletin ve yasal diizenin
temellerini tehdit eder nitelikte goriyordu.

Kurultay, hain padisaha ve hiikiimetine baghhgin bildirmis-
ti. Padisaha sunulan bildiri de, {zmir Reddi ilhak Cemiyeti'nin z-
mir'in Yunanllarca isgali Gizerine kuruldugu, Yunanhlarin kovul-
masindan sonradernegin hemen kapatilacagi, Bat1 Anadolu’da pa-
disahin yasal diizeninin yeniden kurulacag bildirilmekteydi. Ku-
rultay Izmir'in isgaline son verilmesi istegiyle, ABD, Ingiltere,
Fransa ve ltalya hiikimetlerine telgraflar génderdi.4

44 E B. Sapalya, Kuvayi Mi//iye Tarihi, s. 12.

45 Dernegin liziginin tam metni igin, bkz. Mustafa Kemol, Yeni Tiirkiye'nin Yalu,
cilt I, s. 282-284. (Rus.)

46 Ahmet (Midilli), Tirk istikla! Harbi’nin Basinda Milli Miicadele, s. 54-55.
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Gerilla hareketine kars diismanca tutumu, izmir Reddi ilhak
Cemiyeti'nin basarisiziginin nedeni oldu. Bat1 Anadolu halki, bu
dernegi Kurtulus Savasi’'nda yonetici merkez olarak kabul etmedi.
Aydin, Denizli ve Salihli’'de, cete birliklerine dayal ulusal orgiitler
bu dernege katilmadilar ve agustos ayinda Alasehir’de kendi ku-
rultaylarim yaptilar.47

Izmir Reddi ilhak Cemiyeti 1919 eyliiliindeki L kurultayinda
alian karar geregince, Anadolu ve Rumeli Miidafaai Hukuk Cemi-
yeti'ne katildi, boéylece 6zerk varlig1 sona erdi.

1918 yih aralik ayinda, Anadolu'nun giineyinde, biyiik
toprak sahiplerince, Kilikyalilar Cemiyeti kuruldu. Dernek, feo-
dal derebeylerin dar kapsamli bir sinif 6rgiitilyda ve padisah hi-
kimetinin denetimi altinda hareket etmekteydi. Halk y1ginlariy-
la baglantisi yoktu. Ingiliz isgalcilerle isbirligi yaparak, Kilik-
ya’min Fransa’ya ilhakina karsi propaganda yiiriitiiyordu. 1919
yili ortalarinda, Kilikya’da Fransiz ordularinin yerine ingiliz or-
dularinin gelecegi anlasilinca, Kilikyalilar Cemiyeti temelinde
Adana Miidafaai Hukuk Cemiyeti kuruldu ve bu dernek kisa bir
siire icinde Anadolu'nun gilineyinde isgalcilere karsi savasimin
yonetici merkezi oldu. Kiigiik ve orta burjuvazinin temsilcileri,
dernege girdiler ve dernek yonetimini yurtsever subaylar ve ay-
dinlar ele aldi. 1919 yili arahik ayinda Kilikya’da ingiliz iggal bir-
likleri Fransiz isgal birlikleriyle yer degistirdikten sonra, Adana
Midafaai Hukuk Cemiyeti'nin eylemleri yogunlast1 ve yaygin-
ik kazand1.

1919 yili mart ayinda, Dogu Anadolu’da, bu érgiitlerin cn
giclisti olan Dogu Anadolu Miidafaai Hukuk Cemiyeti kuruldu.+8
Bu demegin kuruculari, Siilcyman Necati Bey, Cevat Dursunoglu,
Hoca Raif Efendi’ydiler. Dernek, gerici bir kurulus olan Islam Ce-
miyeti temelinde olusmustu ve XV. Kolordu Komutanligi'nin ko-
ruyuculugu altinda bulunmaktaydi. Gergekte dernegin baskani,
XV. Kolordu Komutani Kadzim Karabekir Pasa’ydi. Bu dernek, ba-
gimsizlik sancagl altinda eyleme girismekle birlikte, Tasnaklarla

471. Z. Tunaya, Tirkiye'de Siyasi Partiler, (1859-1952), s. 500-504.

48 Doha 1918 yil sonlarinda, Istanbul’da saray ileri gelenleri, Dogu illerinin ulusol
haklarim korumak icin bir dernek kurmuslardi. Fakat bu dernek Dogu Anadolu hal-
kindan kopuklugu nedeniyle higbir basari elde edemedi.



savasmanin yanisira Ermenistan’daki Ermeni devletini ortadan
kaldirmay: da hedefliyordu.

Dogu Anadolu Miidafaai Hukuk Cemiyeti'nin ilk kurultayi
17 haziran 1919'da, Erzurum’da Hoca Raif Efendi'nin bagkanhgin-
da yapildi. Kurultayda, gocebe oymaklarin askeriorgiitlenmelerine
benzer tipte hareketli silahli birlikler olugturulmasina karar verildi.
Her birlik dért oymaga, her oymak dort obaya ayrilacakti ve her
oba on savas¢idan olusmaktaydi. Savasgilar kendi olanaklariyla,
ancak bazi ayriksi (istisnaf) durumlarda halktan saglanan olanak-
larla silahlanacaklard1.4?

Trakya Pasaeli Miidafaai Hukuk Cemiyeti, Trakya’da 1918 ka-
siminda kuruldu. Bu dernegin basinda bulunan [. Kolordu Komu-
tan1 Albay Cafer Tayyar Bey, Ulusal Kurtulus Savasi’'na kars: oldu-
gunu gizliyor, ashinda Fransa'nin koruyuculugu altinda Trakya’da
6zerk bir devlet kurmay1 planlyordu. Bu dernek bes kurultay yap-
t1 ve 1920 yili mart ayina kadar bagimsizlik igin silahli savagim yo-
luna girmedi. Sivas'taki Tim Tirkiye kurultayina da delege gon-
dermedi.” Trakya-Pagaeli Miidafaai Hukuk Cemiyeti, Trakya’daki
bagimsizlik savasiminin merkezi olmak surda dursun, uygulama-
da onun gelismesine engel olusturmaktaydi.

Boylece, tilkede halkin iggalcilere karsi silahh savagimi yay-
gwnlasirken, burjuva orgiitleri de yavas yavas bu savasima katil-
maya basladilar. Fakat o sirada burjuvazi, halk hareketinin bagina
pececek yetenekte birlesik bir 6rgiite sahip degildi. Boyle bir orgi-
tiin olusturulmasi 6devini, 9. Ordu miifettisi sifatiyla ve “miilki ve
askeri gorevlerle”>! 19 Mayis 1919'da istanbul’dan Samsun’a gelen
Mustafa Kemal (Atatiirk) tistlendi.>2

Mustafa Kemal Pasa, Osmanli ordusunun 6nde gelen, yete-
nekli bir subayiydi. 1881 yilinda Selanik’te dogdu.”3 Babasi Ali Ri-

49 C. Dursunaglu, Milli Miicadele’de Erzurum, s. 67-68.

50T Blyakog|u, Trokya’da Milli Miicadele, cilt |, s. 137

51 Atatirk’in Séylev ve Demegleri, cilt I, s. 12. (Ash soyledir: miilki ve askeri hu-
susatla muvazzaf olarck...”/¢.n.)

52 Atatiirk sayadi Mustafa Kemal'e, 1934 yilinda, TBMM'ce verilmistir.

53 Mustafa Kemal'in atabiyagrafisi Tiirkiye Cumhuriyeti 1925-1926 almanaginda
yayimlanmistr. (“Tirkiye Cumhuriyeti Salnamesi: 1925/1926. Cumhurreisi Gazi

Mustafa Kemal Pasa’nin Haltercimesi”, s. 47-69).
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za Bey gliimrilk memuruydu ve aym1 zamanda Cafer Bey’le ortak
bir kereste ambarlar vardi. Mustafa Kemal, babasim erken yasta
yitirdi ve varhkh bir koyli olan dedesinin evinde yetisti. 1893 vilin-
da askeri okula girdi ve kendisini tiimiiyle askeri galismaya verdi.

Mustafa Kemal'in siyasal eylemi 1905-1907 yillarinda bas-
lar.54 1905 yilinda istanbul Genelkurmayr'ndaki Harp Akademe-
si'ni bitirmis ve kurmay ytizbasi olarak ordu hizmetine baglamis-
ti. Fakat cok ge¢gmeden bir “jurnala”nin (II. Abdiilhamid’in hafiye-
sinin) ihbariyla tutuklandi. Harp Akademisi’'nde gizli bir yurtsever
cevreye katilmak ve Namik Kemal'in yasaklanmug Vatan Yahut Si-
listre oyununu okumakla suglaniyordu.

Ug ayhk hapisten sonra Mustafa Kemal Sam’a, bir siivari ala-
yinda hizmete gonderildi. Orada, geng subaylar arasinda, Sultan II.
Abdulhamid’in kanh rejiminin devrilmesi propagandasini yapan
“Vatan ve Hiirriyct” grubunu orgiitledi. Mustafa Kemal $am’dan
gizlice anayasaci Jon Turk hareketinin merkezi olan Makedonya’ya
gecti. Burada Jon Tirklerle iliski kurdu ve Jon Tiirk Partisi'nin iye-
si oldu. Daha sonra Makedonya’da goreve atandi ve burada 1908
Jon Turk devrimine katildi. Fakat sonradan Mustafa Kemal, ordu-
nun siyasal yasama karismas! konusunda Jon Tiirklerin goriigiine
katilmadig) igin J6n Tirk Partisi'nden ayrilacak ve siyasal yasam-
dan ¢ekilecektir.

1911-1913 yillarinda Mustafa Kemal, Trablusgarp ve Birinci
Balkan Savaslarina katildi. 1913 yilinda binbasi, 1914 yilinda da,
Bulgaristan’da askerf atage gorevindeyken, yarbay riitbelerine ytik-
seldi. Tiirkiye’nin Ittifak devletleri safinda Birinci Diinya Savagi'na
katilmasindan sonra Mustafa Kemal ilkin 19. Piyade Tiimen Komu-
tanhigi’'na, daha sonra da albay riitbesiyle, Canakkale Cephesi'nde
itilaf giiglerinin sevkiyat kolordusuna karg: carpigmakta olan Ana-
fartalar grubu komutanligina atandu. Tiirk birliklerinin Anafarta’da
1915 yilinda kazandig) zafer, Mustafa Kemal'e iilke ¢apinda ve si-
nir disinda askeri tin kazandirdi. 1916 yih agustosunda Mustafa
Kemal, Bitlis ve Mus bolgelerindeki harekatlari yonetiyordu. 1916
yilinda, Kafkas Cephesi'ndeyken, pasa unvanyla tuggenerallige
yikseldi. Rus Genelkurmayi, 1916 yilinda Tiirk ordusu komuta ku-

54 Tirk Ansiklopedisi, cilt 1V, s. 91



rulu i¢in yaptig1 degerlendirmede, Mustafa Kemal'i, yigit, yetenek-
li, enerjik ve bagimsiz harcket edebilen bir subay olarak nitelemek-
tedir.>®

1917 yazinda Mustafa Kemal, Bagdat'in ele gegirilmesi ve in-
gilizlerin Mezopotamya’'dan kovulmalari igin 6rgiitlenen Yildirim
Ordulan grubuna bagh 7. Ordu’ya komuta etmekteydi. Fakat ¢ok
gecmeden, Yildirim Ordular1 Grubu Komutani: General von Fal-
kenhayn’'la ciddi goriis uzlasmazligi nedeniyle bu gorevden uzak-
lagtirildi. Mustafa Kemal, tilkede ve orduda Alman baskisina kar-
st cikan yurtsever subaylar arasindaydi. AlImanya’nin Osmanli im-
paratorlugu’nu kurtarmak igin degil, onu kendi sémiirgesi yapmak
icin savastigindan kuskusu yoktu. 20 eylal 1917 tarihinde hiiki-
mete gonderdigi raporda, Tiirkiye’yi ve Arap tilkelerini Alman s6-
mirgesi yaparak Almanya’nin egemenligini pekistirmek igin Ge-
neral von Falkenhayn'in ytiz binlerce Turk askerini kurban etmek
istedigini acgikca belirtmekteydi.” Bu raporunda Mustafa Kemal,
Tirkiye'nin cephe ve cephegerisi durumlarin derinligine inceliyor,
cephenin ve devlet aygitinin pekistirilmesi igin bir an 6nce 6nlem-
ler alinmazsa Tiirkiye igin yikimin kagimilmazhgini belirtiyordu:
“Binaenaleyh harp devam ettigi halde karsisinda bulundugumuz en bii-
yiik tellike, her tarafta giiriiyen binayr muazzama saltanatin bir giin dahi-
len birdenbire ve hep birden ¢okmesi ihtimalidir.” 57

Mustafa Kemal'in, tilkenin agir askerf durumu konusunda
ileri gorusli yargilar, “her seye kadir” Baskomutan Enver Pa-
sa'nin yetkisini (otorite) sarsacak nitelikteydi. Bu nedenle Mustafa
Kemal Filistin Cephesinden cagrildi ve veliaht Sehzade Vah-
ideddin’in yaverligine atanarak, 15 aralik 1917'den 5 ocak 1918
kadar ona Almanya yolculugunda eslik etti. Almanya’dan dénii-
stinde Mustafa Kemal bir kez daha 1srarla Tiirkiye'nin savastan ve
Alman bagimhligindan ¢ikmasi istegini ileri siirdii. Fakat Jon Ttirk
Partisi'nin yonetici takimi, bu sese kulak vermedi.

1918 yih agustos ayinda Mustafa Kemal ikinci kez 7. Ordu ko-

mutanligina, Turkiye'nin silah birakmasindan sonra ise, General

55 M. Larcher, Lo Guerre Turque dans la Guerre Mandiale, s. 415.

56 E. B. Sopalya, Kemal Atatiirk ve Milli Miicadele Tarihi, s. 264.

57 a.ge., s. 258. Bkz. Mustafa Kemal, Tirkiye Cumhuriyeti Boskamnmin Anilari,
s. 41 (Rus.)
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von Falkenhayn'in gorevine getirilmis olan Maresal Liman von
Sanders'in yerine, Yildirim Ordular1 komutanhgina atandi.

Mondros Silah Birakismasi’nin imzalanmasindan sonra,
Mustafa Kemaly birliklerini Kilikya'ya yerlestirdi ve antlasmarun
imzasi sirasinda Tiirkiye’'nin elinde bulunmasina karsin Ingilizler-
ce isgal edilen Musul ili ve iskenderun Limani'nda Ingiliz birlikle-
rine kars1 bir direnis orgtitlemeyi denedi. Fakat hiikimetten destek
gormeyisi lizerineg10 kasim 1918'de istifasini vererek, istanbul’a
déndii. Burada, sultan hiiktimetinin Itilaf giigleriyle uzlasici politi-
kasindan hosnut olmayan kisileri cevresinde toplamaya baglad.

Bu sirada Mustafa Kemal, itilaf giilerine karsi kararh‘davra-
nuslarda bulunmaya yetenekli yeni bir hitktimet kurulabilirse, Ttir-
kiye'nin kritik durumundan bir ¢ikis yolu bulabilecegini diistinii-
yordu. Yeni hiikimette Savunma bakani (Harbiye nazir1) gorevini
tistlenmek amacindaydi. Fakat ¢ok gegmeden Tiirkiye yonetici gev-
relerinin itilaf giiglerine karg: bir direniste bulunmaya yetenekli ol-
madiklarini iyice anladu.

1919 mayisinda Mustafa Kemal, dostlarinin yardimiyla, Do-
gu Anadolu’da ve Karadeniz kiyisinda tistlenmis bulunan 9. Ordu
miifettigligine getirildi. Anadolu’ya hareketinden 6nce 13 mayis
1919’da Damat Ferid Pasa kendisini ¢agirarak, 9. Ordu’nun yerles-
me bolgelerinde cete hareketininin kayg verici bir gelisme goster-
digini bildirdi. Sadrazam, ordu miifettisinin baslca gorevininin,
hiakamet karsit1 bu hareketin bir an 6nce yok edilmesi oldugunu
belirtti.*® Mustafa Kemal, 15 maysta da sultan V1. Mehmed (Vahi-
deddin) tarafindan kabul edildi.>” Vahideddin, toplar siraya gevri-
li Ingiliz savas gemilerinin siluetlerinin gériindiigii bogaza bakh ve
icini cekerek  goriiyorsun, ben artik memleket ve milletin nasil kurta-
rilabilecegini kestiremiyorum. dedi® Padisah, galiplere kars: bir di-
renisi olanaksiz goriiyor, bunun Tiirk devletini kaginilmaz olarak
yok edecegini diistintiyordu. Bu bakimdan, ordu ve halk tarafin-

58 Biilleten, cilt |, say1 1, 1937, 5. 12-13.

59 Sehzade Veliahd Vohideddin, 4 temmuz 1918'de, VI. Mehmed unvaniyla padi-
sah ilan edilmisti.

60 Atotiirk'in Séylevve Demecleri, s. 15. (Asl sdyledir: “Gériyorsun, dedi, ben ar-
ttk memleket ve milleti nasil kurtarmak lazim gelecegini tasavwwurda tereddiide ducar

oluyorum...”/¢.n.)



dan itilaf giiglerine kars: bir sabotaj ve zorlama girisiminde bulu-
nulmasina izin vermemesi konusunda Mustafa Kemal’e kesin buy-
ruk verdi6! Sultan hiikiimeti, Anadolu’da “siikiin ve nizam”1 sag-
lamasi i¢in Mustafa Kemal'i genis yetkilerle donatt1 ve genis mad-
di olanak saglad1.

Mustafa Kemal'e Harbiye nazirinin verdigi Sadrazam Damat
Ferid Pasa tarafindan da onaylanan yonerge, asagidaki ytikiimlii-
likleri icermekteydi:

a) Teftis bolgelerinde i¢ huzur ve diizeni saglamak ve diizen-
sizliklerin nedenlerini ortaya ¢ikarmak.

b) Teftis bolgelerinde, cesitli yerlerde bulunan silah ve askeri
donatim gereglerini bir an 6nce 6zel depolarda toplamak ve goze-
timlerini saglamak.

c) Baz1 yerlerde, baz1 kuruluglarin ortaya ¢iktig1,62 bunlarin
asker topladiklar1 ve sézde, ordu tarafindan el altindan desteklen-
dikleri haberleri gelmektedir. Eger boyle kuruluslar varsa, asker
toplamakta ve silah dagitimaktalarsa ve orduyla baglantilari varsa,
bu kuruluglar1 kesin olarak yasaklamak ve dagitmak.63

Anadolu’daki durum konusunda sultan IV. Mehmed'e yazdi-
g1 12 haziran 1919 tarihli raporunda Mustafa Kemal s6yle diyordu:

“ou bir ay stiresince sunr boylarma varana kadar Anadolu’nun he-
men liemen biitiin il, ilge ve bucaklarnun istek ve arzularmi, komutanla-
rur ve memurlarn duygularnn 6grendim. Sonugta, tim ulusun uyanmss
oldugunu, ulusun ve devletin bagimsizligum, padisalilik ve halifeligin
yiice haklarum savunmak igin kararlilik ve inangla dolu oldugunu en agik
bigimde gordiim.” 64

Mektupta daha sonra soyle denilmekteydi:

61 E. B. Sapolyo, Kemal Atatiirk ve Milli Miicadele Torihi, s. 301-302.

62 O sirdlarda 9. Ordu’ya komuta eden Sevki Pasa’nin koruyuculugu altinda 6rgiit-
lenen Kars Surasi'ndan séz ediliyor.

63 M. T. Gokbilgin, Milli Miicadele Baslarken..., s. 80.

64 Atatiirk'iin Séylev ve Demecleri, ciltl, s. 15-16. (Ash séyledir: “Su bir ay zarfin-
do hemen tekmil Anadolu’yu sahanelerinin vilayet, elviye ve kozalarina ve hudut
boylarina kadar olan efkér ve émali millete ve tekmil kumandanlarin ve tabakat-i
memurinin hissiyat ve icraating vukuf ve niifuz hasil ettim. Bin netice bariz bir suret-
te tahokkuk ediyor ki: millet bastan asagi uyanik olup istiklali devlet ve milleti ve hu-
kuku dliyei saltanat ve hilofeti teyit icin kavi bir azim ve iman ile miicehhez bulunu-

yor.”/¢.n.)
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“Biiyiik ulusun ve kutsal halifeligin biricik dayanag: olan yrice sul-
tanunizy,Tanr1 tiim felaketlerden korusun. Ulkenin bugiin ugradigi yi-
kimlar ve boliinme tehlikesi karsisinda, vatan, devletin bagimsizligm ve
ulusu ve sanhi tarihi alti buguk yiizyila varan yiice hanedan, basta siz ol-
mak tizere, varli§mu yiiksek sesle belirtecek ulusal ve kutsal bir giic kurta-
rabilir ancak. Herkes bu goriigte birliktir.”65

Padisah, Mustafa Kemal'in cagrisina kulaklarimi tikadu.
Cunkii o “kurtulus”u isgalcilerle savasta degil, onlarla uzlasma-
da goriiyordu.%® 1919 yili sonlarinda Mustafa Kemal, padisaha
ikinci bir mektup yolladi. Bu mektubunda onu halkin basina geg-
meye, ya da halkin tlkeyi yabanci isgalcilerden kurtarma konu-
sundaki kararhihgina karsi ¢tkmamak konusunda ikna etmeye
calisiyordu. Rauf Bey eliyle sultana bizzat verilen bu mektuba ya-
nit gelmedi. Daha sonra, Rauf Bey baskanliginda “Meclisi Mebu-
san”dan bir delege kurulu, 1920 yih mart ay1 ortalarinda padisa-
hi ziyaret etti. Delege kurulunun, padisahtan, halkin yaninda yer
almas1 ve bagimsizlik savasinda ona bas olmasi ricasina VL
Mehmed'in yaniti, Ingilizlerin yarin Ankara’y1isgal edebilecekle-
ri ve onlarla savasin bir diisten baska bir sey olmadigini sdyle-
mek oldu. Sultana, tlkenin bagimsizhgimi korumaya halkin ka-
rarh oldugu bildirildiginde ise, “Meclisi Mebusan” delege kurulu
su sozlerle yanmitlandr: “Bir millet var, koyun siiriisti, bir coban lazun,
o da benim.”67

Anadolu’da Mustafa Kemal, kendisine 6zgii enerjisiyle, Kur-
tulus Savasi'ni érgiitlemeye girigti. Ulkedeki tiim yurtsever orgiit-
lerini tek bir Anadolu ve Trakya Miidafaai Hukuk demeginde bir-
lestirmek yoluyla, bagimsizlik savasi igin yonetici bir organ olus-
turmak istiyordu. Bu diislincesini su sozlerle agiklamaktaydi: “Ya-
banci isgalin boyundurugu altinda inleyen baskentte kan aglayan yurt-

65a.ge.,s. 1516, (Ash soyledir: ”BUyUk milletin ve mukaddes hilafetin imadi sa-
hih ve yeganesi bulunan saltanati hiimayunlarini Cenabihak masunu ofat buyursun!
Sevketpenahim! Memleketin bugiin ugradigi éfati tazyik ve tehlike-i inkisam kars:-
sinda ancak zati himayunlari basta olmak iizere, milli ve mukaddes bir kudretin
sayha-i mevcudiyeti, vatoni istiklali devlet ve milleti ve hanedani celiliissamnizin alts
bucuk asirlik miibeccel tarihini kurtarabilir. Her tarofca bu ictihat ve kanaat yekto-
dir.”/¢.n)

66 D. Loyd George, Savas Anilary, cilt VI, s. 140-141. (Rus.)

67 A. F. Cebesoy, Milli Miicadele Hatralari, s. 313.



severler ve din adamlary, halifelik ve saltanat merkezinin ve wlusal bagim-
sizhi§mn bu act yikim durumundan ancak ulusal birlik yoluyla kurtarila-
bilecegini anladilar.” 8

Tiimen ve kolordu kurmaylar: ve bazi valiler yoluyla; biittin
orgiit ve demeklerle, belediye kuruluslariyla, 6nde gelen toplum
ve din adamlariyla ve yine bazi Kiirt asiretlerinin 6nderleriyle
baglant: kurdu. Tim bildiri ve mektuplarinda, Tiirk halkinin siya-
sal ve ulusal varligirun sona ermedigini, iilkenin 6zgiirliik ve ba-
gimsizhigin savunmaya halkin kararl oldugunu kanitlamaya ¢a-
lisiyordu.®?

20 haziran 1920'de, Amasya’da, Mustafa Kemal Pasa, eski
Bahriye nazir1 Hiseyin Rauf Bey (Orbay),” XX. Kolordu Komuta-
ru Ali Fuat Paga (Cebesoy) ve Istanbul’dan Anadolu’ya Mustafa
Kemal'le birlikte gelmis olan Kazim Bey’in (Dirik) katildiklar1 giz-
li bir toplant1 yapildi.

Toplantiya katilanlar, Tiirkiye'nin tesliminden sonra iilkede
ortaya ¢ikan durumu goriistiiler. Istanbul ve Bati Anadolu’daki du-
rum konusunda Rauf Bey, Orta Anadolu’da olup bitenler konusun-
da Ali Fuat Pasa, ulusal giiglerin birlestirilmesi 6devleri konusun-
da da Mustafa Kemal agiklamalarda bulundular. Hepsi, sultan ve
hiikimetinin ulusun haklarini savunmak ve devletin bagimsizlig-
n1 korumak niyetinde olmadig1 goriisiinde birlestiler. Sultan ve
hiikimetinin, saldiriya kars1 koymama goriintisii arkasinda yap-
tiklari, tilkede gelismekte olan ulusal kurtulus hareketine diis-
manla birlikte kars1 ¢ikmaktan baska bir sey degildi. Toplantiya
katilanlar, anayurdun savunmasi amaciyla, Sivas'ta; yurtseverlerin
ve tim Anadolu ve Trakya illeri temsilcilerinin katlacag: Tiirkiye
¢apinda bir kurultay toplamaya ve burada isgalcilere karsi ulusal
hareketin programinin hazirlanmasina karar verdiler.”! “Dogu Vi-

68 Atatiirk’iin Sbylev ve Demegleri, cilt |, s. 12 [Ash sdyledir “Ecnebi kuwvetlerinin
isgali altinda inleyen payitahtmizda kan aglayan bilumum erbabi hamiyet, miinev-
verani millet ve din ve devlete hizmetle mesbuk zevah aliye makami hilofet ve salta-
natin, istiklali millinin bu haternék kurtarilmasi ancak vicdans milliden dogan birligin
ozim ve iradesine miiftekar bulunduguna iman getirdiler.”/¢.n.)

6%9age.,s 13

70 Rauf Bey 24 mayis 1919da istanbul'dan Anadolu’ya kagmist.

71 E. Z. Karadl, Tirkiye Cumhuriyeti Tarihi (1918-1960), s. 49-50.
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80

layetleri Miidafaai Hukuk Cemiyeti”“nin Erzurum’da kurultay top-
lama girisiminin desteklenmesini karar altina aldilar.”2

Toplant: tutanaginin, 21 haziran 1919'da Istanbul’dan Amas-
ya'ya gelen, III. Kolordu Komutan: Rafet Bey de (Bele) imzalad:.
Toplantida alinan kararlara XV. Kolordu Komutan: Kazim Karabe-
kir ve XIII. Kolordu Komutani: Cemal pasalar da (Mersinli) katildi-
lar. Fakat bu sonuncusu, kisa bir stire sonra ulusal harekete katil-
maktan cayd, Istanbul’a gitti ve 25 mart 1920 yilinda Ingilizlerce tu-
tuklanana kadar padisah hiikimetlerinde bakanliklar yapti.

Boylece, Amasya toplantisinda, isgalcilerin diktasina kori
koriineboyun egmek istemeyen yiiksek riitbeli Tiirk subaylar: ara-
sindan, Tirkiye'nin tiim yurtsever giiglerini iilkenin bagimsizlik
savasiminda birlestirmek ©devini istlenen bir girisimci grup
olustu.

22 haziran 1919'da Mustafa Kemal, bu grup adina, tiim kolor-
du komutanlarina, valilere, gesitli derneklere, siyaset ve din adam-
larina ve bu arada belediye kuruluslarina Sivas Kongresi i¢in giz-
li bir cagr1gonderdi. Kisisel olarak ¢agrilanlarin yani sira, her san-
caktan sayisi ligten az olamamak tizere delege génderilmesi isteni-
yordu.”3

Mustafa Kemal'in etkin siyasal eylemi istanbul’da yankilan-
makta gecikmedi ve ltilafc1 isgal ordular1 bagskomutani general
Milne, Harbiye nazirindan, taminmis bir generalin Anadolu’da
bulunmasinin kamuoyunda iyi bir izlenim uyandirmayacag ge-
rekgesiyle Mustafa Kemal'in bir an 6nce baskentte ¢agirtiimasini
istedi.”*

8 haziran 1919°da Mustafa Kemal, gorevini birakmasi, bir an
once Istanbul’a dénmesi konusunda bir telgraf emri ald1.75 Fakat o
bu emri yerine getirmeyi reddetti ve padisaha yazdig kisisel mek-
tupta bu davranisinin nedenlerini agikladi. Mektubunda Mustafa
Kemal s6yle demekteydi: “Bugiiukii liassas durumda bile, seckin Ana-
dolu halk, [stanbul’daki uyugmazliklardan, fikir ayriiklarmdan ve ¢evri-

72 A F. Cebesoy, Milli Miicadele Hotiralari, s. 72.

73 U.F. Resit, “Anadolu ve Rumeli Miidafaai Hukuk Cemiyeti’nin Kurulusuna Ait Ve-
sikalarin Resimleri” Torih Vesikalori, cilt 1, sayi 1, s. 5.

74 Horp Tarihi Vesikalari Dergisi..., say 1, vesika 14.

75 Atatiirk'iin Séylev ve Demegleri, cilt 1, s. 15.



lenoyuinlardan iizgiindiir. Gergekten de, Istanbul ortaminun ¢liriimeye yat-
kuz allakr ve bundan yararlanmawy bilen yabancilar, devlet, millct ve padi-
saluna baglilik ve 6zveriyle hizmet edenlerin ortadan kaldirilmast igin pek
ileri gitmek ciiretini gosteriyorlar... Iste, ulusal viedandaki uyangt istilact
ctkarlarina aykir1 goren Ingilizler ve yurdun zararma daolsa Ingilizlerle is-
birligini is edinen zayif ahlakli kimseler, beni kandwarak [stanbul’a getirt-
meye cahisiyorlar. Yiice sultamma, ulusuna, yurduna bagl ve bu ugurda
aliimii hor gormeye ahgmig bir kumandann, hi¢ kugku yok ki, saltanatin
ve ulusun varimun diisman olanlara boyun egmesi beklenemez. 76

Mustafa Kemal’in mektubu, sultani ve gevresini telasa diistir-
dii. 24 haziran 1919'da, direnis taraftarlarinin eylemlerinin yasak-
lanmasi ve elebagilarinin tutuklanmasi konusunda tiim valilere
Igigleri Bakani Ali Kemal Bey’in acele bir emri gonderildi.

Bu emirde soyle denilmekteydi: “Hain istila ve Tiirkiye'nin ba-
21 bolgelerinin iggali olaylar ne kadar hiiziin verici olursa olsun, Tiirkiye
su sirada hi¢ kimseyle, hatta Yunanistan'la bile savasamaz. Temsilcileri-
mizi gonderdi§imiz Paris Konferansi’nda, Tiirkiye'nin toprak biitiinlii -
niin ana hatlariyla korunacagr inancindayiz ve bu inancinuz giinden gii-
ne artmaktadir.” 77

1919 y1li temmuz baslangicinda gisleri bakaninca gonderilen
ikinci bir emirde, Istanbul’daki Ingiliz yiiksek komiserinin isranyla
Mustafa Kemal'in istifa ettigi bildiriliyor ve tiim valilerden, resmi
bir kisilik sayllmasi, onunla iliskiye girilmemesi ve hicbir emrinin
yerine getirilmemesi isteniyordu. Mustafa Kemal'e de, ayni zaman-

76 ag.e., s 16-17 (Ash sdyledir: “Bu nezih Anadolu halki bugiinkii hassas devir-
de bile istanbul'da cori tehaliif ve minofereti efkérdan ve ihtirasati fitnekariden pek
miteezzi bulunuyorlar. Filhakika istanbul muhitinin tefessuha misait ahloki ve bun-
dan istifadeyi bilen ecnebiler devlet ve milletin imhasi ve devlet ve millete ve padiso-
hina sadckat ve fedakériyle hizmet kabiliyetinde olaniarin ortadan kaldirilmas: igin
pek ileri gitmek ciretini gésteriyorlar. ste vicdar millideki intibahati ciddiye ve te-
celliyat cedide-i menfaati istuléciyanelerine minafi géren ingilizler ve votars zara-
nna da olsa ingilizlere miimasaati meslek edinen zayf seciyeliler bu kere acizlerini
biligfal istanbul’o celbe tesebbis ediyorlar. Hakani celilissanina, milletine, votanina
sadik ve bu ugurde éliimleri istihkar ile meluf kullari gibi bir kumandandan elbette
hukuku saltanat hUmdyun/or:mn ve milletin beka ve mevcudiyerinin diismam olanla-
ra miimasatkarhk beklenemezdi.”/c.n.)

77 U_F Resit, “Alatiirk’Gn Askerlikten istifasive Milli Savasa Millet Ferdi Olarak Bas-

lomasi” Torih Vesikolori, cill |, say1 5, s. 8. (Rusca’sindan gevrilmistir./ ¢.n.)
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da bir an 6nce Istanbul’a dénmesi konusunda padisahin fermaru
iletilmisti.”8

Buna yanit olarak Mustafa Kemal, Paris Baris Konferansi'nin
kararim kabul edemeyecegi ve bu nedenle iilkesi bagimsizliga ka-
vugana kadar Anadolu’da kalacag) gerekgesiyle istifasini verdi.””
Bu eylemiyle Mustafa Kemal, padisahin fermanina uymayi resmen
reddetmis ve “asi” general olmugtu.80

Sultan hiiktimetiyle iliskilerinin agik¢a kopusundan az sonra
Mustafa Kemal, Dogu Vilayetleri Miidafaai Hukuk Cemiyeti bas-
kanhgina segildi. Demegin olagan kongresi, 23 temmuz-7 agustos
1919 tarihinde Erzurum’da yapildi. Bu kongreye Erzurum, Bitlis,
Sivas, Trabzon ve Van’dan 35 delege katildi. Malatya ve Diyarbakir
delegelerinin gelisi, sultan hiikimetinden aldi1 emir geregince
kongre ¢alismalarini baltalamak isteyen Harput Valisi Ali Galip
Bey tarafindan 6nlendi.8!

Erzurum Kongresi'nde soylevinde Mustafa Kemal, Tiirki-
ye’'nin silah birakmasindan sonra itilaf Devletleri'nin haince eylem-
lerini belirterek, tilkenin bolinmesi konusundaki emperyalist plan-
lar1 agiklad. Itilaf Devletleri'nin ne pahasina olursa olsun Tiirk dev-
letini ve Tirk ulusununbagimsizhigiu yok etmek niyetinde olduk-
larini belirtti. Mustafa Kemal, birbiri arkasuia degisen sultan hiika-
metlerinin, yurt ve ulusun ¢ikarlarim savunacak giigte ve yetenek-
te olmadiklarina isaret etti ve pek gogu yasadiklari yerleri terk
eden isgal edilmis bolge insanlarnin acikli durumuna degindi.
“Fakat -demektevdi soylevinde Mustafa Kernal- kutsal haklarim
kurtanilmast amacryla cirpman biitvin ulus, tiim bu engelleri kesinlikle ve
mutlaka karp siipiirecektir.” 82

Kongrede Mustafa Kemal, Misir, Hindistan, Afganistan, lrak,
Suriye ve Arap Yarimadasi halklarinin ingiliz ve Fransiz isgalcile-
re kars1 kahramanca savaglarindan da so6z etti. Rusya’daki duruma

79 Atatirk'iin Séylev ve Demegleri, cilt |, s. 27

80 Kolordu komutanlar Ali Fuat, Kazm Karabekir Pasalar ve Refet Bey, padisaho,
Mustafa Kemal'i istifaya zorlayanlari kinayan bir telgrof génderdiler.

81 C. Dursunoglu, Milli Miicadele’'de Erzurum, s. 111-112.

82 Nutuk..., cilt I, s. 24. (Ash sdyledir: “Fakat mukaddesatinin gayei necatiyle ¢irpr-
non biitiin millet isbu taiki azm ve miicahedesinde her tiirlii mevanii, muhokkok ve
mutlaka kirip siipiirecektir.”/g.n.)



deginerek sunlari soyledi: “Ulusal bagnusizligm tehlikede géren ve
her yandan istila edilen Rus ulusu, bu genel baskiya karst tiim bireyleri-
nin ortak giiciiyle ¢carpigts.” 83

Mustafa Kemal'in yurtseverlikle, iilkenin bagimsizhg; iin sa-
vagim kararlihigiyla dolu séylevi, delegeler tizerinde biiyiik bir et-
ki uyandirdi.

Erzurum Kongresi'nde, 1914 yilina kadar Osmanh Imparator-
lugu sinirlar1 iginde olan (Trabzon, Erzurum, Sivas, Diyarbakir,
Harput, Van ve Bitlis) illerinin savunulmasi sorunu gorusildi ve
alinan kararda soyle denildi: “Trabzon vilayeti ile Canik (Samsun) san-
cagrve dogu vilayetleri adun tagtyan Erzurinn, Sivas, Diyarbakur, Elaziz,
Van, Bitlis vilayetlerive bu bolgedeki mitistakil vilayetler hicbir sebep ve ba-
hanc ile yekdigerinden ve Osmanli cammiasindan ayrilniast mftintkiin olnia-
yan bir biitiindiir.”% Kongre, oybirligiyle, dogu illerinin bagimsizh-
g1 icin bizzat orgiitlenilmesi kararini aldi, saltanata ve halifelige
baghhigini belirtti.8

Kongre, orgiitsel sorunlar konusunda bir dizi kararlar aldi.
Dogu illerindeki tiim 6rgiitlerin tek bir Dogu Anadolu Miidafaai
Hukuk Cemiyeti'nde birlestirilmesi, demegin amag ve 6devlerini
belirleyen kararlar, her ilin tiim ilge ve bucaklarinda bu demegin
ocaklarinin agilmasi, yonetici organ olarak Heyeti Temsiliyc'nin
(Temsilci Kurul) secilmesi bu kararlar arasindaydi. Mustafa Kemal,
temsilci kurulun bakani oldu.

Tiirkiye tizerinde Amerikan mandasi kurulmasi igin ¢aba gos-
teren [stanbul’daki ulusgularin tersine, Erzurum Kongresi, Dogu
Anadolu iizerinde her tiirlii mandayi reddetti.3¢

Erzurum Kongresi kurtulus hareketinin tek ve birlesik bir
merkezinin olushirulmasinda belirleyici bir role sahip olmamakla
birlikte, béyle bir 6rgiitiin 4-12 eyliil 1919 tarihleri arasinda yapilan
Sivas Kongresi'nde bigcimlerimesine bir temel hazirlamis oldu.

83 age,s. 25 (Ash soyledir- “istiklali millilerini tehlikede géren ve her tardfion is-
tilaya maruz kalan Rus milleti bu tahakkiimii umumiye karsi biitiin efradi milletinin
kudreti miisterekesiyle carpisip ve umumun malumu oldugu vechile bu kuwvet kendi
memleketleri dahilinde ga/ebe calms...”/¢.n.)

84 C. Dursunoglu, Milli Miicadele’'de Erzurum, s. 169

85 ag.e.

86 Nutuk, cilt lll, vesika 54, s. 47
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Erzurum Kongresinden farkh olarak, Sivas Kongresi'nde
Anadolu'nun tiim illerinden ve Istanbul’dan delegeler toplandi. Fa-
kat Erzurum Kongresi'nde oldugu gibi, burada da varlikh sinifla-
rin temsilcileri, bitytik toprak sahipleri, tiiccarlar, seyhler, mollalar,
ktictik ve orta tacirler, subaylar, memurlar, hekimler, gazeteciler, hu-
kukgular, 6gretmenler ve Istanbul Tiirk ticaret burjuvazisinin tem-
silcileri bulunmaktaydi.

Sivas Kongesi ¢alismalari, gergin bir siyasal ortamda gecti.
Anadolu’nun batisinda, kétii silahlanmis gete birliklerinin ve di-
zenli ordu8” kalintilarinin direnisini kiran Yunan askeri birlikleri
arka arkaya yeni bolgeler ele geciriyorlardi. Kilikya'nin heniiz
zapt edilmemis bolgelerini isgal etmek i¢in Mersin’e yeni Fransiz
askeri birlikleri yerlestirilmisti. Anadolu’nun Karadeniz kiyisin-
da, Ingiliz ve Yunan savas filosu gemileri devriye geziyordu. Ana-
dolu’'nun Karadeniz kiyisinda Samsun’dan Trabzon’a kadar olan
bolgede Pontos Rum Devleti'nin ilanindan yana olanlara, Yunan
tekneleri stirekli olarak silah ve donatim ulagtirmaktaydi88 Ulu-
sal hareketin genis boyutlara ulasmasindan trken sultan hi-
kameti Sivas Kongresi'nin agilmasina tiim giiciiyle engel olmaya
cahisiyordu. Daha 30 temmuzda, Mustafa Kemal'in padisaha kar-
s1 bir “isyan”n orgiitleyicisi olarak tutuklanip askeri mahkemeye
verilmesi igin bir emir yayinlanmisti. Mustafa Kemal, sultanin fer-
maniyla, 9 agustostan itibaren ordudan ¢ikarilmis, tiim riitbe ve
nisanlari alinmisti. Ve tutuklanmasi igin, Istanbul’dan Sivas’a
Fevzi Pasa (Cakmak) baskanliginda bir subay grubu goénderil-
misti.8%

Harput Valisi Ali Galip Bey, Sivas Kongresi'ne katilanlar1 yok
etmek tizerc, Malatya ve Dersim Kiirtlerini silahli bir saldir1 igin or-

87 Resmi verilere gore, 1919 yil haziran ayinda diizenli Tirk ordusu 50 000 kisiden
olusmaktayds, fakat bu sayr gercekte cok daha azd.. (Bakiniz, Tarih, cilt IV, s. 33).
88 Cok eski zamanlarda bu bélgede, sanradan Rama imparatorlugu’na boyun egen
Pantas Devleti vardi. Rama imparctor|ugu'nun cokisiinden sonra Pantas, Bizans'a
katldh. Xlil. yizyl baslangicinda Trobzon’da olusan Rum Kammenas imparatorlugu,
Gircistan'in destegiyle varhgm 1461°e kadar sirdirdi. Sultan . Mehmed (Fatih),
Trabzon imparatorlugu’nu artadan kaldird: ve topraklarini Osmanli imparatarlu-
§u'na katti

89 Kasimda Sivas'o gelen padisah subaylari, temsilci kurulun istegiyle Anadolu’yu
hemen terk ettiler. (Bkz. C Kutay, Fevzi Cokmak Atatiirk’i Tevkif Edecekti, s. 16).



gitlemekle gorevlendirilmisti.? Ankara Valisi Muhittin Pasa’ya,
XX. Kolordu'nun kalintilarindan bir birlik érgtitleyerek Sivas tizeri-
ne hareketetme emri verilmisti. Biitiin bu birliklerin genel komuta-
s1 ise, Diyarbakir’dan Harput bélgesine gelen Ingiliz protektora va-
lisi, Binbas1 Noel'in elinde bulunmaktaydi. Halep’ten Malatya’ya,
tam siyasal yetkilerle, Ingiliz Albay1 Peel, Konya'ya ise Tiirkiye'de-
ki Ingiliz isgal ordular1 komutan General Milne geldiler.

Isgalcilere kars1 halk hareketinin gelismesinden korkan Ingi-
liz emperyalistleri, Sivas Kongresi'nin toplanmasina engel olmaya
calisiyorlardi. Daha Erzurum Kongresi ¢alismalari sirasinda, Lord
Curzon’un kardesi Albav Rawlinson (Collison), Erzurum’daki XV.
Kolordu'da Ingiliz isgal ordusunun temsilcisi olarak, kongrenin
amaglar1 ve 6devleri konusunda M. Kemal'le kisisel goriismeler
yapmis, sonra Erzurum’da olup bitenler konusunda raporunu sun-
mak tizere apar topar Londra’ya gitmis.?1

Fransiz emperyalistleri de kollarini kavusturmus oturmuyor-
lard1. Onlar da Kilikya isgal ordusu subaylarindan olusan bir kuru-
lu Sivas’a gonderdiler. Kurul, Sivas'a kongrenin agihsindan énce gel-
di ve kentin Fransiz birliklerince isgal edilecegi sdylentisini yaymaya
basladi. Sivas'ta Tirk jandarmasinin miifettisi olarak gorev yap-
makta olan Fransiz Protektora Valisi Binbasi Brunot, bu haberi Vali
Resid Pasa’ya resmen bildirdi. Urken vali, Mustafa Kemal'den kon-
grenin bir bagska yerde toplanmasini istedi. Fakat isgal tehdidi ama-
cina ulagamadi. Mustafa Kemal, “Fransizlar tarafmdan Binbasi Bru-
not'nun dedigi gibi bes on giinde Sivas'm isgali o kadar kolay bir sey degil-
dir” diyerek Resid Paga’nin telgrafini soguk bir bicimde yanitladi.%2

Sivas'a kongre calismalari sirasinda gelen Italyan temsilcisi,
halk milisinin istegi tizerine sehri terk etmek zorunda kald1.93

Tiim gabalarina kargin ne Ingilizler ne de Fransizlar amaglari-
na ulasamadilar. Sultan hiikiimeti de Sivas Kongresi'ne katilanlara
karsi askeri bir gii¢ 6rgtitlemeyi basaramadi.

Sadece, Amerikan mandasi yandaslarinin masaligiyla hare-
ket eden Amerikan emperyalistleri, az kalsin kongrede ¢ogunlugu

90 Horp Tarihi Vesikalari Dergisi..., say: 2, vesika 28.

91 Nutuk, cilt 11, vesika 43, s. 33-34.

92 Nutuk, cilt 1, s. 47

93 M. S. Akkaya, “Milli Tarihimizde Sivas Kongresi'nin Tuttugu Yer,” Zofer, 13.9 1957
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elde etmeyi ve Tiirk Kurtulus Savasimi'm Tiirkiye {izerinde kendi
¢ikarlar: i¢in kullanmayi basariyorlardi.

Amerikan emperyalistleri, Osmanli Imparatorlugu tizerinde,
onun savas oncesi sinirlar1 kapsayan tek ve birlesik bir manda el-
de etmek istiyorlardi. Amerikan mandasi yandasi yazar Halide
Edip, 10 agustos 1919°da Mustafa Kemal'e génderdigi mektupta
“Amerika’nn resmi ¢evrelerinin oldugu gibi resmi olmayan gevrelerinin
de gizlidiistincesi, savas oncesi snurlarnn korumak iizere Tiirkiye iizerin-
de tek ve genel bir anda elde etmektir” demekteydi.

[stanbul’daki Amerikan Yiiksek Komiseri Bristol, Tiirk kamu-
oyunun Amerikan mandasi konusunda “goriisleri”ni kisisel ola-
rak 6grenmek amaciyla, 1919 yih temmuz sonunda, siyasal parti
temsilcileri ve ileri gelen saray adamlariyla goriismeler yapt1.9° Is-
tegi Sivas Kongresi'nde, Tiirkiye tizerinde ABD mandasinin kabul
edilmesi kararmin alinmasiydi. Amerikali bir resmi temsilci, daha
Erzurum Kongresi toplanmadan 6nce, eski Sadrazam Izzet Pa-
sa’yla yaptig1 bir konusmada “Eger siz Erzurum ve Sivas kongreleri-
ne Amerikan mandasmu talep ettirecek olursamz Amerika'da Osmanli
mandasi kabul edecektir” demisti.%

Amecrikalilar, Tiirkiye kamuoyunun gériisiinii 6grenmen go-
rintisii altinda, Amerikan mandasi sorununun da goristilecegi
Sivas Korgresi'ne gozlemcilerini génderdiler.

Sivay’a [stanbul kuruluyla birlikte gelen Amerikan istihbarat-
¢is1 Louis Browne, kongre delegeleriyle baglanti kurdu ve onlari et-
kilemeye galist1.

Amerikan mandas! yandaslarinin, bagimsizlik savasiminin
orgiitlenmesi konusunda Erzurum Kongresi'nin kararlarina karsi
cikan bir muhtiray1 Sivas Kongresi'ne sunuglari, ayni zamanda,
Tiirkiye kiiglik, orta ve biiyiik burjuvazisi arasindaki ciddi geliski-
leri de giin 151g1na ¢ikarmaktaydi.

Tirk biiytik ticaret burjuvazisi, esas olarak kompradorlardan,

94 Nutuk..., cilt |, s. 58. (Ash soyledir: “Bu cereyani temsil eden resmi ve gayrires-
mi Amerika’nin fikri, hafi olarak sudur: Tirkiye'yi oldugu gibi hi¢ bir parcaya ayir-
mamak, eski hudutlorr dahilinde vohdet icinde muhafaza etmek ;orriy/e umumi ve
bir tek mando almak isriyorlor. “/¢.n.)

95 M. T. Gokbilgin, Milli Miicadele Baslorken..., s. 175.

96 Nutuk, cilt |, s. 66.



yabancar sermaye ile Tiirk pazar arasindaki aracilardan olusmak-
taydi. Bunlar, ticaret burjuvazisinin en giigli ve etkili kesimini olus-
turmaktaydilar. Derebeylerinin yani sira, kompradorlar da, Os-
manh Imparatorlugu halklarinin emperyalist devletlerce soyulma-
sinin destegi ve ajanlariydilar.

Tiirkiye komprador burjuvazisi, Tiirk olmayan ve Tiirk ko-
kenli olmak tiizere iki kiimeden olusmaktaydi. Yabanci koékenli
Rum, Ermeni, Musevi ve Levanten%’ kompradorlarin, ingiliz—Fran—
siz kapitalistleriyle eskiden beri ticari ve ekonomik baglantilar var-
di ve bu iilkenin Yakindogu iilkeleri de sémiirgeci egemenliklerinin
pekisimesini istiyorlardi. Tirk kompradorlar ise biiyiik ¢ogunluk-
1a Alman-Avusturya sermayesiyle baglantidaydilar ve sémiirgeci
savag alanina Ingiliz-Fransiz emperyalistlerinden daha ge¢ ¢ikan
Alman emperyalistlerinin ajanlariydilar.

Bu iki kiime empervalist arasinda, ekonomik yasam ve ticaret
alanlarinda egemenlik igin agik bir kavga siirmekteydi. Emperyalist-
ler arasi geligkiler kadar, ¢cok uluslu Osmanl Imparatorlugu icindeki
uluslararasi savasim da bu kavganin kizismasina etkide bulunmak-
taydi. Tirk kokenli kompradorlar ellerinde dis ve ig ticaret tekelini
tutan oteki gruptakilerden ekonomik bakimdan daha az giigliiydiiler.

Birinci Diinya Savasgi yillarinda giigler dengesi Tiirk kokenli
kompradorlar yararina degismisti. Ulusal azinhklarla iliskilerde
Jon Tiirk hitkGimetinin uyguladig1 ayrilik¢i politika sonucunda, ya-
banci kdkenli kompradorlar konumlarini yitirmislerdi. Onlarin ye-
rini Tiirk kompradorlar ald1.

Savaga [tilaf Devletleri'nin Avusturya-Almanbloku iizerinde-
ki zaferi, kendi aralarinda kapisan komprador kiimelerinin duru-
munu yeniden degistirdi. Ttirkiye'nin silah birakmasindan sonra
[tilaf Devletleri'nin koruyuculugu altinda yabanci kékenli kompra-
dorlar, Tiirkiye'nin dis ve ig ticaretinde yeniden savas énceki ko-
numlarini elde etmeye basladilar. Kompradorlarin varligi ve gelis-
mesi, Ingiliz-Fransiz emperyalistlerinin Yakindogu iilkelerindeki
egemenlikleriyle daha siki bir baglanti i¢cindeydi.

Boylece goriildiigii lizere, yabanci kékenli kompradorlarin ¢i-

97 Cesitli zamanlarda Tirkiye'ye yerlesmis olan Avrupalilar.
98 Tirk kompradorlarin kisgik bir bolimi, eskiden beri ingiliz-Fransiz sermayesiyle

baglantidayd..
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karlan, Tirkiye Kurtulus Savasimi'nin amaglariyla bagdasma-
maktaydi. Bu nedenle onlar, karsi devrimci bir rol oynamakta ve
sadece Tiirkiye’de kurtulus hareketinin degil, Ingiliz-Fransiz em-
peryalizminin 6kgesi altina diisen Arap iilkeleri kurtulus hareket-
lerinin de agik¢a diismani olarak ¢alismaktalardi.9

Tiirk kokenli kompradorlarin ekonomik ve siyasal ¢ikarlar
da halkin ulusal kurtulus hareketiyle bagdasmiyordu. Bunlar,
ozellikle Birinci Diinya Savagi sirasinda Almanya ve Avusturya-
Macaristan’la ticaret yaparak ve emekgi yiginlarinin insanhk disi
sOmiriilmeleri yoluyla zenginlesmislerdi ve kuskusuz, konumla-
rin1 korumak igin etkin olarak ¢aba gostermekte, tilkenin “boliin-
mezligini” savunarak Osmanh [mparatorlugu'nun parcalanmasi
planlarina kars: ¢itkmaktalardi. Fakat tilkeyi “kurtarmak” konu-
sunda planlari, halkin istek ve yoénelislerinden kokli bir bicimde
aynlmaktaydi.

Ingiliz-Fransiz sermayesine bagimh Tiirk kompradorlari,
Tiirkiye tizerinde Ingiliz ya da Fransiz mandasi ya da koruyuculu-
gu elde etmeye cahsiyorlardi; Avusturya-Alman kapitaliyle ba-
gimh kompradorlar ise Amerikan mandas: yandasiydilar. Kom-
pradorlarin yani sira yliksek riitbeli memurlarin, subay ve aydinla-
rin bir kesimi de Amerikan mandasindan yanaydilar.

Onlar Tiirkiye tizerinde Amerikan mandasi kurulmasini ola-
bilecek en kiigiik kotiiliik ve ulusal yikimdan kurtulmasinin, Tiirk
devletinin biitiinliglini korumanin en iyi volu olarak gériiyorlar-
du. Isgalcilerle savasimin basariyla sonuglanacagina inanmiyor-
lard1 ve bu nedenle bagimsizhigin silahli savagimla elde edilmesi-
ne karsi ¢ikiyorlardi. Bundan baska, kendi halklarindan korkmak-
talardi. Tarihgi E. B. Sapolyo, “Mandacilarut hepsi 6z Tiirk soyundan
olmayan, hiirriyet ve hakimiyetin kudretini tadamanug yabanci ajanlarm
vasitalart idi” diye yazmaktadir.!0V

Amerikan mandasi yandaslarinin eylemi, gergekte Tiirkiye
halki kurtulus hareketinin ABD'nin Yakindogu’daki isgalci planla-
rina boyun egdirilmesi demekti. V. I. Lenin, “Bir emperyalist devicte
karst ulusal ozgiirliik icin savagundan, belirli kosullarda, oteki bir “biiyiik’

99 istanbul’'un yabanc kékenli bisyik kompradorlari, Dogu Arap ilkelerinde de ti-
caret Uslerine sahiptiler.
100 E. B. Sapolyo, Kuvay: Milliye Tarihi, s. 25.



devlet kendi emperyalist amaglart icin yararlanabilir” diye bu gercege
isaret etmektedir. 101

Daha 26 mayis 1919 tarihindeki “Suray: Saltanat” toplantisin-
da, Amerikan mandasinin 6nde gelen yandagslarindan Rauf Ah-
med Bey, Tirk gazeteciler birligi adina, Tiirkiye’yi par¢alanmaktan
kurtarmak ve tilkenin siyasal, ekonomik ve kiiltiirel birligini koru-
mak i¢in Tiirkiye tizerinde ABD mandasi kurulmast goriistinde ol-
dugunu belirtmisti. S6yevinde Amerikan mandasimi toz pembe
gosteren Rauf Ahmed Bey soyle demekteydi: “Wilson ilkeleri gere-
gince bir Milletler Cemiyeti kuruldu ve bu cemiyet ekonomik yardnna ge-
reksinen halklar icin bir vekdlet sistemni kurdu. Bu manda sistemi, teki deo-
letlerin giivencesi altinda, vekdaleti iistlenen (mandater) devletin, bir bagka
devletin yonetimini ele alimast ve ona yardim etmesidir. Milletler Cemiye-
ti'nce belli ilkelere ba §li olarak ve gecici bir siire icin verilen bir vekdlettir
bu.” 192 Vahdeti Milliye (Ulusun Birligi) dernegi bagkami Hamid
Bey, ayni toplantida iilkenin iginde bulundugu agir durumu belir-
terek: "Eger devletin biitiinliigtinii korumak igin baska hichir care yoksa,
o zaman manday: kabul etinek daha iyidir” diye bagiriyordu.'03

Amerikan mandasinin bir baska 6nde gelen temsilcisi Bekir
Sami Bey, Erzurum Kongresi éncesinde Istanbul’dan Amasya'ya
gelerek, eger Tiirkiye bagimsizlik savasina baslarsa imparatorlu-
gun birkag bolgeye béltinecegini ileri stirmiistii. Bu konuda soyle
demekteydi: “/ki ii¢ ilin sunirlart iginde kalacak bagunsizhktansa, man-
daterlik tercili edihmelidir Ulusumuz icin verilebilecek en iyikarar belli bir
siire igin Amerikan mandasi istenektir.” 104

Amerikan mandasi yandaglart Erzurum Kongresi sonrasinda
da, bagimsizlik savasimina kargi boliicii eylemlerine son vermedi-

102 M._T. Gokbilgin, Milli Miicade Baslarken..., s. 103-107 (Ash soyledir: “Wilsan
prensipleri iizerine bir Cemiyeti Akvam kuruldu ve yardima muhtag alan milletler igin
bir vekélet usulii ihdas olundu. Yani manda usuli devletlerin kefaletleri altinda mi-
ekkil (mandoter) alarak bir devletin diger devletin idaresini ele almasi ve yardim et-
mesidir. Cemiyeti Akvain torafindan belli prensipler dairesinde tevdi olunan muvak-
kat bir vekaletten ibarettir.”/c.n.)

103 a.g.e., s. 108. (Ash soyledir: “Eger baska care yakso, o suretle muavakkat bir
miiddet icin bijyiik devletlerden birinin yardimi suretiyle idare alunmasi kabul aluna-
bilir.”/¢.n.)

104 Nutuk, ciltl, s. 53. (Ash soyledir: “Su halde iki i viloyette miinhasir kalacak is-

tiklale, tamamiyeti mU”(iyemizi temin edecek mandaterlik elbette miireceahtir.”/¢.n.)
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ler. Daha biiyiik bir tutkuyla Sivas Kongresi'ne hazirlanmaya bas-
ladilar. Orada, Tiirk halki adina ABD’den Osmanh imparatorlugu
istiinde manda isteginde bulunacaklar1 hesab: icindeydiler.
Kongre 6ncesinde, baskentte oldugu gibi bir dizi Anadolu kentin-
de ve Trakya’da genis bir propaganda yiiriittiiler.!%5 Onde gelen as-
keri ve siyasal kisileri, toplum adamlarini, burjuva partileri ve ge-
sitli demeklerin yoneticilerini, yazarlari, gazetecileri memurlar:
kendi yanlarina gektiler.!% Bekir Sami Bey, “Amasya’da, Tokat'ta ve
oteki yerlerde yapilacak propagandmam iyi sonuglar verece§ini iimit ef-
mekteyim” demekteydi 07

Baskent burjuva basini, ABD’yi Tiirkiye’nin ulusal yikimdan
“kurtaricis1” gibi sunmaya galisarak Ameridan mandasi gevresin-
de giirdltili bir kampanya yiirtitmekteydi. Birgok gazete, stzde,
“Amerikalilarin Dogu halklar1 konumundaki yiiksek insancil tilke-
leriyle” okurlarin beynini yitkamaktaydi.

1919 yili haziraninda Istanbul’dan Ankara’ya gelen Ismail Fa-
z1l Pasa, “Amerikan mandas: meselesi giiniin mneselesi olmugtu 108 dj-
yordu. Amerikan mandasi yandaglari, tilkenin biitiinlagtini kur-
tarmak i¢in bu manday1 kabul etmekten baska yol géremeyen pek
¢ok yurtseveri kendi yanlarina gekmeyi basarmislardi.

Uluslararasi hukuk profesorii M. Cemil soyle diyor: “Hami-
yetlerinden, vatana baghiliklarmdan siiphe edilemeyen birgok Tiirkler,
selamet yolunu ancak bir Amerikan mandasmda buluyorlardr ve bir
manda telkinini, timitsiz bir vaziyet icinde kurtarict bir mucize sayiyor-
lard:. 109

Amerikan mandas! yandaslar1 ilkenin yazgisi konusunda
karar vermede Anadolu burjuvazisinin yonetici roliinii kabul et-
mek istemiyor, onlar1 hosgoriiyle, “Mehmetciklerin” yani cahillerin
temsilcisi diye adlandiriyorlardi. Kendilerini, ulusun yonetici giicti,
devleti yitkimdan kurtarmada halka 6nctiliik edecek giic sayiyorlar-
di. Buna kargsilik halkla hicbir zaman baglantilari olmamuisti. Pek

105 A. B. Kuran, ink:/ép Torihimiz ve Jén Turkler, s. 372-373.

106 M. Paillares, Le Kémalisme Devant les Alliés, s. 6-17

107 Nutuk, cilt], s. 56. (Ash sdyledir: “Amasya ve Tokot'ta ve kazalarda icab eden
tebligat icra, iyi neticeler verecegini imit etmekteyim.”/q.n.)

108 A. F. Cebesoy, Milli Miicadele Hatiralari, s. 115.

109 M. Cemil, Lozan..., cilt 1, s. 293.



cogu, tilkelerini tammuyor, Tirk halkinin yasami konusunda bir
sey bilmiyordu.

Manda yandaslarinin Amerikanct politikasina karst Mustafa
Kemal, ulusunbirliginisaglamakigin, onlar1t Anadolu’daki antiem-
peryalist savasima ¢ekmeye calisiyordu. Istanbul’'daki parti ve
gruplarin temsilcilerine yazdig) kisisel mektuplarda, Anadolu ve
Istanbul arasindaki goriis ayriliginin Tiirkiye'nin tarihinde ugur-
suz bir rol oynayabilecegini anlatiyordu. Mustafa Kemal, baskentin
Anadolu’dan ayn diismesinin yabancilarin siyasal propagandala-
rinin bir sonucu oldugunu belirtiyor ve ulusal giigleri iilkenin 6z-
girlik ve bagimsizligi igin birlesmeye ¢agiriyordu. $6yle yazmak-
taydi bu mektuplardan birinde: “Yurtseverlik, Istanbul'un Anadolu
iistiinde egemenlik kurmak istemesini degil, ona bagimlr olmasuu, bas-
kentteki karsit akimlarmm ulusun duygu ve isteklerine uymasun gerek-
tirmektedir. Bagkent, Itilaf Devletleri ordularindan bogalnicaya kadar bu-
nun kesin bir gereklilik oldugu kamsmdayim.” 10

Bagimsizlik hareketine karsi olan Amerikan mandasi yan-
daslari, ulusal giiglerin toparlanmasina da karsi ¢ikiyorlardi. Mus-
tafa Kemal’den, Amerikan mandasini 6neren programla tam bir
dayanisma iginde oldugunu agikga bildirmesini istiyorlardi. $6yle
diyorlardi mektuplarinda: “Eger Mustafa Kemal Pasa boyle bir genel
buyruk vermezse, (Amerikan mandast hakkmda A. $.) ve hemen Amerika-
lilarla baglantt kurmazsa, Ingilizler ve diger yabanciar burada eylemleri-
ni siirdiireceklerdir.” 111

Mustafa Kemal dogrudan dogruyabir yanittan kaginiyordu.
Manda yandaslariyla vazismalarinda Amerikan mandasinin ni-
teligini 6zenle irdeliyor ve 6zellikle de mandanin ulusal ¢ikarlara
uyup uymadig) orani lizerinde durarak soyle diyordu: “Bagkent-
teki ¢abalar wlusun birligine, iilkenin toprak biitiinliigiiniin dokunul-
mazh §ina, bagunsizlik ve egemenligine yonelik olduguna gore, Ameri-

110 Nutuk, ciltlll, vesika 27, s. 17 (Ash séyledir- “Binaenaleyh, istanbul’'un isbu mu-
halif cereyonlari artik Anadolu’ya ve amdl ve hissiyah milliyeye hakim degil, tébi ol-
mok mecburiyeti vatoniyesindedir. Ve Payitaht Diveli ltilafiye tarafindan tahliye edi-
linceye kadar bu mecburiyetin mutlak oldugu kanaatindeyim.”/¢.n.)

111 Nutuk, cilt |, s. 62. (Ash soyledir: “Eger Mustofa Kemal Paso buroyo umumi bir
emir vermezse ve kendisi de serion oradan Amerika ve ingiliz ve sairleriyle irtibat
yopmazsa tabii burada da faaliyet devam edecektir.” /¢.n.)
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kan mandasnnn kabulii bu amacin gerceklesimesini saglayabilecek mi-
dir? 112

Manda distincesinin halka zorla asilanmasina karsi ¢ikan
Mustafa Kemal, ulusal ¢ikarlarla bagdasmayan kararlarin, ulus
icin hicbir zaman zorunlu sayillamayacagini belirtiyor; yabancilarla
iliskilerin sadece kongre kararlarinda temellendirilmesini ve ulus
adina yiiritilmesini isteyerek soyle yaziyordu: “Tanri’ya siikiir tii-
m tilkede wlusal hareketin gelismesi ve gittikee biiyiik bir giice saliip olma-
ya baglamasi bizleri siirekli olarak bu noktaya cekmektedir.” 113

Sivas Kongresi'ndeki soylevinde ise s6yle demekteydi: “Bir ya
da birkag yabanci devlete manda verilimesi sorunu, dogrudan dogruya var-
ligumza ve bagunsiziguna ilgilidir.” 114

Sultan hikGimetinin, barigin Wilson ilkeleri temelinde saglan-
masi gerekliligini ileri stiren bildirisini yanitlarken Mustafa Kemal
soruyordu: “Gergekte, Wilson, ilkeleriyle birlikte politika alanmdan gekil-
medi mi? Suriye, Eilistin, Irak, [zinir, Adana ve Osmanli hnparatorlu—
Qu’nun oteki bolgelerinin isgali sirasmda sadece bir gozlemci rolii oyna-
madi nu 27115

Mustafa Kemal gergi Sivas Kongresi koridorlarinda ve kisisel
konugsmalarda Amerikan mandasi distincesine kesinlikle karsi
¢itkmaktaysa da, manda diisiincesine agik bir tavir alarak manda
yandaslariyla iliskilerin keskinlestirilmesini istemiyordu. Bu ne-
denle onlarin duygularin hesaba katiyor, onlar1 inandirma yoluy-
la bu diistinceden caymaya zorlayacagim umuyordu. Ayrica, o si-
rada manda yandaslarinin eylemcilerine agik bir karsi ¢ikis ulusal
giigleri bolebilir ve antiemperyalist savasim i¢in bir merkez yarat-

112 a.g.e., (Ash sdyledir: “Dersoadetteki ziimrei mesainin gayesi milletin vahdeti,
miilkiin tamamisi, istiklal ve hakimiyetin temini noktasinda tasvir ve irade edildigine
gbre Amerikan mandasini kabul halinde bu gaye masun kalabilir mi?”/¢.n.)

113 a.g.e. (Ash sdyledir: “Lehilhamt vatanimizdaki cereyan millinin pek ziyade in-
kis6f ve taazzuvu ve kesbi kuwet eylemekte olmas: bizleri doima bu noktaya cezp
ve dovet ediyor.”/¢.n.)

114 Nutuk, cilt lll, vesika 54, s. 47 (Ash soyledir: miiteaddit veya miinferit ec-
nebi mandaterlikleri gibi dogrudan dogruya hayat ve istiklalimizle alakadar bir me-
sele mevzubahs olmaktadir.”/c.n.)

115 Nutuk, cilt 1, s. 137 (Asli sdyledir: “Hakikatte Wilson, prensipleriyle beraber,
sohneden cekilmis ve aksami remaliki Osmaniye’nin Suriye’de, Filistin'de, Irak'ta,
izmir'de, Adona’do ve her yerde isgaline seyirci bulunuyor muydu?”/¢.n.)



mada Mustafa Kemal'in siyasal ¢alismalarina engel olabilirdi. Za-
ten daha o zaman bile kongre delgeleri arasinda onun sultan hi-
kametine keskin karsi ¢ikislarindan hosnutsuzluk duyanlar var-
di.116 Sjvas Kongresi bagkanlik secimi sirasinda, aralarinda Rauf
Bey’in de bulundugu bazi delegeler Mustafa Kemal'i kongre bas-
kanligina sectirmemeye ugrasmiglardi.’?

Mustafa Kemal, kuskusuz ABD’nin Tiirkiye’deki resmi ve
resmi olmayan temsilcileriyle goriismeler yapmay1 reddetmiyor-
du. Amerikan savas misyonunun basi General Harbord'la, Ameri-
kan ishitbaratcisi Brown'la ve Anadolu’ya soziim ona Timur’la Be-
yazit'in savastig1 alani incelemeye gelmis olan gazeteci Browy ile
konugmalar yaptu.

General Harbord, gorevinin dokiimiini yaparken hatta,
“Mustafa Kemal'in Amerikan mandasindan yana oldugunu” ileri
stirmisti. 18

O siralarda Amerikan mandasi yandaslari, ulusalcilar kam-
pinda 6nemli bir gii¢ olusturmaktalardi ve arkalarinda yiiksek
riitbeli subaylar bulunmaktaydi. Sivas Kongresi sekreteri Doktor
M. Siikrii Akkaya: “Onderin saril ve kati izahlarma ragmen, bilhassa
Amerikan mandasini faydali bulanlar hayli mevcuttu” diye yaziyor.119
Mustafa Kemal'in en yakin silah arkadaslar1 olan Hiiseyin Rauf
(Orbay), Ali Fuat (Cebesoy), Refet (Bele), ismet (In6nii) vb manda-
dan yanaydilar.

Manda yandaslar: pek ¢ok ileri gelen devlet adamini ve saray
ileri gelenlerini kendi yanlarina gekebilmislerdi. Ahmed [zzet Pasa,
Mahmud Pasa, Esad Pasa, Cevat Pasa, Ahmed Riza Bey ve daha

116 Trabzor delegeleri daha Erzurum Kongresi'nde, sultanligin savunulmasindan
yana ¢tkmislard:. Sivas Kongresi’nden sonra Osmanlilar Cemiyeti kuruldu, fakat ba-
sari kazanamayarak kisa bir sire sonra dagild.

117 M. S. Akkaya, “Millf Tarihimizde Sivas Kongresi‘nin Tuttugu Yer” Zafer,
13.9 1957

118 Popers Relating to the Foreign Relations of the United States, cilt. 11, s. 841-879
“Amerikan generalinin sozlerine dayanarak, bazi Sovyet arashrmacilari, Mustafa
Kemal'i de Amerikan mandasi yondaslari arasinda saymislardir. Bkz. V. i. Spilkovg,
Birinci Diinya Savasi’'ndan sonra Amerika’nin Tirkiye'yi Elegegirme Planlari” {1919-
1920), doktora tezi 6zeti, Moskova., 1952. (Rus.)

119 M. S. Akkaya, “Milli Tarihimizde Sivas Kongresi'nin Tuftugu Yer,” Zdfer,
13.9 1957
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bir ¢ok ileri gelen saray adami, manda yandasiydilar. Baris goriis-
meleri hazirlik komisyonu tiyesi Mahmud Pasa, Le Bospliore gaze-
tesi yonetimiyle yaptig1 bir konusmada soyle diyordu: “Baris kon-
feranst manda wygulanmast sorununu goriistiigii icin, biz de bunun ola-
naklariu inceledik. Bizce Amerikan mandast bazi kogullara bagl olarak
kabul edilebilir.” 120

Ismet Paga, Kdzim Karabekir'e yazdig) bir mektupta, “Biitiin
memleketi parcalamadan bir Amerikan murakabasina tevdi etmek. Yasa-
yabilmek igin yegane ehven care gibidir” demekteydi.12!

Amerikan mandas! konusunda o siradaki bu gibi gorisler,
Mustafa Kemal’i manda yandaslariyla iliskilerde tistii ortiili ve sa-
kingan davranmaya zorluyordu.12

Ug giin siiren tartismalardan sonra Amerikan mandasi yan-
daglarinin muhtiras: giindemden kaldirildi.123

Ulkenin yazgisini belirleyen ana giic, 6zellikle halkin gelisen
kurtulus hareketi oldu. Halkin uyanisi ve yurdu korumadaki ka-
rarhhigy, Tirkiye tizerinde bir Amerikan mandasi kabul edilmesine
engel oldu.

Tiirk ulusal burjuvazisi, bagimsizhigin kazanilmasi igin tlke-
de giglii bir temel bulundugunu iyice anladi.

Sivas Kongresi'nde de Erzurum Kongresi'nde oldugu gibi, iil-
kenin bolinme tehlikesinden kurtarilmasi, baslica slogandi.
Kongrede bagimsizlik savagiminin temel ilkeleri tizerinde ¢alisil-
di1 ve genigletilmis bir program kabul edildi. Oybirligiyle alinan
kararda, 30 ekim 1918 Mondros Silah Birakismasi’yla belirlenmis

120 Nutuk, cilt i, vesika 196, s. 232. (Ash s6yledir “Konferans, kendiliginden bir
manda meselesinin ciheti tatbikiyesini diisiindiigi icin bunun derecesi imkénini tet-
kik ettik. Bize gére Amerikan mandas tayin edilecek bozi seriat dahilinde kabili ka-
buldiir /¢ n.)

121 Zofer, 16.4.1952. (Zaofer gazetesinin bu sayisinda, “Ulusa Soruyoruz” bashg
altinda yer alan yozida séyle deniyor: “istanbul’da ¢ikan haftalik ‘Cephe’ gozetesi,
Tirk inkilop torihine ibretle dolu miithis ve yepyeni bir vesika takdim etti. innii’niin
bizzat el yozisini tastyon ve o zoman Erzurum'da 15. Kolordu kumandoni olorok
bulunan Kézim Karabekir Pasa’ya hitaben yazilmis bir mektup...” Daha sonra, s6z
konusu mektubun metni veriliyor./¢.n.)

122 Nutuk, cilti, s. 56-59

123 Kongre, Amerika’dan “yardim” istenmesi konusunda bir karar aldi ve Tirki-
ye'ye 6zel bir komisyon génderilmesi konusunda Amerika'ya ricada bulundu.



sinirlar iginde kalan alanin tek bir biitiinliik olusturdugu ve bu ala-
nin hicbir parcasinin hangi nedenle olursa olsun Osmanl Devle-
ti'nden koparilamayacag belirtildi. Kongre kararlarinin ikinci pa-
ragrafinda soyle deniliyordu: “Tiim giiciimiizle, kantmizin sorr dam-
lasina kadar yurdumuzun bagimsizli§int hep birlikte her tiirlii saldiridan
koruyacak... her tiirlii miidahale ve diismanca eyleme kararlilikla karsi ¢i-
kacagiz...” 124

Sivas Kongresi, her tiirlii saldiriya ve Tiirkiye'nin hangi par-
casl i¢in s6z konusu olursa olsun her tirli isgale karsi savasim
verme konusundaki kararlihigini belirtti. Aydin, Manisa, Bahkesir
cephelerinde getelerin yurittiagi silahh savagim, sultan hitkimeti-
nin ileri stirdiigli gibi isvan ya da karisiklik olarak degil, yurdu sa-
vunimanin yasal bigimi olarak kabul edildi.

Tiirkiye'nin ekonomik bakimdan geri bir iilke oldugunu ka-
bul eden kongre, tilkenin i¢ ve dis politikasina karisilmamasi, top-
rak bitunlagiine saygih olunmasi ve Tiirkiye'yle iliskilerde her
tiirlii emperyalist isteklerden el ¢ekilmesi kosullariyla, herhangi bir
devletten teknik, ekonomik ve sanayi yardimi alimaya hazir olun-
dugunu bildirdi.

icinde bulunulmakta olan tarihsel dsnemde halklarin kendi
yazgilarini kendilerinin belirledigine deginilerek, halk istemine da-
yanmadig icin, padisah hiikiimetinin yonergelerine artik uyulma-
yacag belirtildi. Kongre, sultan hiikimetini halk istemine uymaya,
tilkenin ve ulusun yazgis1 konusunda karar almak igin bir an 6nce
ulusal bir meclis toplamava ¢agird.

Orgijtsel sorunlara iliskin olarak, kongrece, Osmanl impara—
torlugu'nun tesliminden sonra tilkenin savunulmasi igin kurulan
tim dernek ve orgiitlerin tek bir Anadolu ve Trakya Miidafaai Hu-
kuk Cemiyeti olarak birlestirilmesi karar1 alindi. Dernegin tiziigi
onayland: ve yonetici kurulu olan, 13 kisilik Temsilci Kurul (Heye-
ti Temsiliye) secildi. Temcilsi Kurul baskanligina Mustafa Kemal
Paga, tiyeliklere Huseyin Rauf Bey, Refet Bey, (Erzurum’dan hoca)
Raif Efendi, (eski Trabzon mebusu) izzet Bey, (eski Trabzon mebu-
su) Servet Bey, (Erzincan’dan) Seyh Haci Fevzi Efendi, (eski Beyrut
valisi) Bekir Sami Bey, (Bitlis'ten) Mazhar Miifit Bey, (Ankara’dan)
Omer Miimtaz Bey, (eski Denizli mutasarrifi) Hakk: Behig Bey, (Es-

124 Mustafa Kemal, Yeni Tiirkiye'nin Yolu, cilt |, s. 414. {Rus.)

95



96

kisehir’den subay) Hiisrev Sami Bey, (Nigde’den) Ratipzade Mus-
tafa Bey secildiler.125

Sivas Kongresi, 6zel bir bildiriyle, padisaha bagliigini agikla-
di. Damat Ferid Pasa Hikameti'nin eylemlerini ulus ¢ikarlarina
aykiri olarak niteleyen kongre, padisahi halka dayanan ve onun is-
temini yansitan yeni bir hitkkimet kurmaya ¢agird:.126

Kongre bunlardan bagka biiyiik devletlerin 6teki Avrupa dev-
letlerinin Istanbul’daki siyasal ve diplomatik temsilcilerine de bir
bildiriyle seslendi. Anadolu’daki ulusal hareketin yasal niteliginin
belirtildigi bu bildiride sdyle denilmekteydi: “Ulusal hareketimizde
diizeni bozacak hicbir yan yoktur. Bu hareket, lialkirmizin oldu §u gibi Av-
rupa ve Amerika’mun da isteklerine ve yiiksek cikarlarma uymaktadir.
Kongre, genel giivenligi bozacak hicbir olaya izin vermeyecek ve tam ania-
muyla barisgil bir politika giidecektir.”127

Boylece Sivas Kongresi'nde, antiemperyalist ulusal kurtulus
devriminin programi hazirlanmis oldu. Bu devrim, daha sonraki
gelismesinde 6nderi Mustafa Kemal'in adini alarak Kemalist dev-
rim diye de adlandirilacaktir.

Sivas Kongresi karariyla ilgili olarak S. M. Kirov, V. [. Lenin’e
30 agustos 1920 tarihinde Tiflis'ten gonderdigi mektupta s6yle di-
yordu: “Size Anadolu ve Rumeli Miidafaai Hukuk Cemiyeti” otu-
rumlarinda alinan kararlar1 gonderiyorum. Bu kararlar bir y1l 6nce
alinmis olmakla birlikte, simdi de biiyiik ilgiye deger. Ciinkii Mus-
tafa Kemal Hiikiimeti'nin eylem programinin temelinde 6zellikle
bu kararlar bulunmaktadir.” 128

Sivas Kongresi'ne katilan delegelerin temsilcisi, toplumsal te-
melin sinirlihgy, aldiklar kararlarin burjuva ulusalcr ve ilimli nite-
ligini belirlemisti. Padisahin acikca ihanet iginde oldugu gozler

125 Vehbi Cem Askun, Sivas Kongresi, s. 149.

126 Nutuk, cilt lll, s. 96.

127 a.g.e. (Ash s6yledir “Bu suretle gerek milletimizin ve gerekse Avrupa ve Ame-
rika menafii Gliyesinin icabah afiyesine tevafuk etmekte olan vaziyeti hazirai milliye-
mizin muhilli asayis hicbir fikre mistenit olmadigini ve emniyeti umumiyeyi ihlol ede-
cek hicbir hadise zuhur etmeyecegini ve biitin manasile muslihane bir hotti hareket
takip edilecegini, Sivas'ta miinakit umum Anadolu ve Rumeli murchaslarindan mii-
tesekkil Umumi Kongre sureti kofiyede tekeffiil ve temin ederek...”/¢.n.)

128 5. M Kirov, Makdleier, SSylevler, Belgeler, cilt |, s. 229.



onunde bir gercekken, kongre bu “kutsal kisi”nin kimligini halk
ontinde ortaya koyamuyor, devrimci bir hitkiimetin kurulmasinu
hemen gerceklestiriimesi gereken bir 6dev olarak tstlenemiyor,
Damat Ferid Paga’nin iflas etmis hiikkiimetinin istifasimi ve onun
yerine yeni bir hiikimet kurulmasini istemenin sinirlar i¢inde ka-
liyordu. Oysa, isgal altindaki istanbul’da bir hiikiimet degisikligi-
nin de olaylarin gidisini degistiremeyecegi belli bir seydi.

Fakat yine de, kongrece ortaya atilan “ulusal egemenlik” ve
“tam bagimsizlik” sloganlari, ulusal hareketin ilericiniteligini belir-
ledi ve onun baghca hedefleri arasinda yer aldi. Bu hedefler, sinir-
liliklarina karsin, daha sonra biiytik derebeyleri dinsel 6rgit tem-
silcileri ve bagsta sultan olmak tizere, ulusal kurtulus hareketine
karsi savasimda birlesen kompradorlarin biiytik bir boliimiiniin
disinda, Tiirk halkinin tiim tabakalarin destegini kazandu.

istanbul’daki meclisin toplantiya ¢agrilip
dagitilmas: Ankara’da Biiyiik Millet
Maeclisi’'nin agilisi

Sivas Kongresi karan uyarinca Temsilci Kurul, 12 eyliil 1919 ta-
rihinde, Anadolu’nun Damat Ferid Pasa Hiikimeti’yle tiim iligkile-
rini kopardi. Ayni zamanda hikametin istifasi istegiyle padisaha
{tilaf Devletleri’'nin yiiksek komiserlerine, basina ve {stanbullulara
seslenen bildiriler yaymnlandi. Bu bildirilerde Damat Ferid Pasa Hii-
kiimeti, yurda, ulusa ve padisaha ihanetle suglanmaktaydi. Padisa-
ha sunulan bildiride: “Yenilginin yarattig ve iilkeyi bugiinkii durumu-
na stirtikleyen yikimlarm boylesine boyutlara ulasmasuun baglica nedeni
bugiinkii hitkéimetin ilanetidir” denilmekteydi.12?

fstanbul halkina seslenen bildiride, ihanet icinde olan ve sayi-
siz sug isleyen hukametin tlkeyi yikima suriikledigi belirtilerek
soyle denilmekteydi: “Tanri’ i buyrugu ve peygamberin yol gosteri-

129 Nutuk, cilt lll, vesika 97, s. 93. (Ash s6yledir: “Bugiin milletin nazarinda felake-
timizin bu derece ittisaina tesir eden en biyiik amil, mazinin birakmis o!dugu esbo-
b1 hariciye ve harbiyeden ziyade halin terakim ettirmekte bulundugu mijessirat do-
hiliyede, yani miitarekeden beri teakup eden hikimetlerin ve bilhassa Sadrazam Fe-
rid Pasa kullarinin riyaseti altinda teselsiil edip giden kabinelerin irtikap etmis olduk-
lort reseyyi}p/erde mindemictir.”/c.n.)
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ciligi sayesinde, halk zulme kargt gtkiig ve zalimlerle her tiirlii baglant:-
y1 koparmugtir. Biiyiik bir inang ve giiclii bir ulusal birlik iginde harekete
gecen ve orglitlenen Anadolu halki, ulusal haklari ve tilkesinin toprak
biitiinlii§ibi tiim kogullarda koruyacak bir gii¢ diizeyine ulagmugtir.”130

Kolordu komutanlar da, -Tiirk ordusunun baskomutani- pa-
disaha bir telgraf gondererek Damat Ferid Paga Hiikimeti'nin isti-
fasin1 padisah ve halifenin ayricaliklanna icten birsaygiyla dolu ve
Anayasa’ya timiiyle bagh dirist insanlardan olusan yeni bir hii-
kametin kurulmasina ferman verilmesini istediler.!3!

Beklenilmesi gerektigi gibi, Sultan V1. Mehmed, Kemalistlerin
¢agnsina kulaklarmu tikadi. Bundan da 6te, “biitiin vilayetlere” bas-
hgiyla yayimladig bildiride, Damat Ferid Paga Hiikiimeti'nin hain-
ce eylemlerini savunarak, bagimsizlik ve 6zgiirliik savascilarina sid-
detle saldiriyordu. Tiirk halkinin emperyalist isgalcilerle savagimu
konusunda padisah bildirisinde s6yle denilmekteydi: “Ulkede, liikti-
metin s0z gegiriciligini (nitfus) kiiciiltebilecek, diizen ve siikineti bozacak ve
ulusal birligimizi bolecek girisimler olmaktadi: Bu hareket, tilkemizin temel
cikarlariyla bagdasmaktadir. Su sira halkimdan, iilkemizin iginde bulundu-
Su gii¢ durumu g6z ontinde bulundurmasnn, stikiinet ve diizent gozetmesi-
ni istiyorum. Yine halkimdan, liikimetin yasal enirlerine tiimiiyle uymasi-
ni, iilkede barig ve siikiineti bozacak her seyden kaginmasnu istiyorum® 132

Padisahin acik ihanetini gosteren bu yeni olguya karsin, Kema-
listler bu kez de ona agikga karsi gikmay1 goze alamadilar. Halktan
kopmamasi, Damat Ferid Paga Hiikimeti denetimindeki haberlere

130 a.g.e., s. 95. (Ash soyledir “ Anadolu halki bu hale ortik bir nihoyet vermek
mecburiyetini hissetmis ve Allah’in emrine ve Peygamber’in hadisine ittiba ederek,
zulme karsi harekete baslamis ve zalimlerle her tiirlii miinasebeti két etmistir. Biyik
bir iman ve en kuwvetli bir vahdeti milliye ile harekatini tanzim edip teskilatimi ikmal
etmis olan Anadolu ahalisi her tirlii hukuku miilkiye ve milliyesinin her tirlii ihtimo-
le karsi mahkuziyetini temin edecek bir seviyei maddiye de ihraz etmistir."/q.n.)
131 a.g.e, vesika 82, s. 71.

132 a.g.y, vesika 98, s. 99 (Ash soyledir: dahili memalikte asayis ve inzibah
sektedar ve niifuzu hiikimeti holeldar eyliyecek her guna hareket ve efradi millet
beyninde tefrika ve sikaki mijeddi olacak her tiirli tesebbiisat devletimizin menafi
esasiye ve hayatiyesile kabili telif degildir.. Bugin umum efradi milletimden intiza-
rim, hal ve mevkiin nezoketini bittokdir munafazoi siikon ve itidal ve ohkami kavo-
nie ve emri hiikimete tamamii ittiba ile memleketin intizam ve asayisini muhil hare-
ketten ictinap eylemek...”/¢.n.)



inanmamasi, bu hitkkimetin Tiirk ulusunun giivenini kazanacak bir
baska hiikimetle degistirilmesi icin padisaha “niyazdabulunmay1”
surdiirdiiler. Hiikiimet degisikligi istegini Mustafa Kemal, “saglam,
giiven kazanmus, giilii ve saghkl, bagimsizhgin ve saltanatin ayn-
caliklanni savunabilecek bir iktidar gerekliligiyle” agikliyordu.133

Temsilci Kurul'un kararsizhgy, bir dizi sehirde, 6rmegin Trab-
zon, Konya, Corum, Kastamonu, Bolu, Eskisehir, Afyonkarahisar,
Nigde, Inebolu ve Samsun’da, kurtulus hareketinin diismanlarin
yureklendirdi. Kemalist kampta da, “yasal” hiikimetle uzlagmayi
savunan bir grup insan ¢iktl. Daha sonra Miidafaai Hukuk Cemi-
yeti'ni bolecek olan bu grubun basinda, Trabzon’daki demegin, pa-
disahlik yonetimini korumak isteyen gerici tiyeleri bulunmaktayd.
Onlar daha Erzurum Kongresi sirasinda padisah hiikimetinin ey-
lemlerinin elestirilmesine karsi ¢ikmuslar, kongre kararlarinin se-
riata uygun olmasini istemiglerdi.’3 Muhittin Pasa, Yusuf [zzet
Pasa, Albay Selahattin Bey ve Fahrettin Beyler vb bu grubu destek-
lemektelerdi. Bu grubun eylemlerinde, kendi saflarinin igerden y1-
kilmasi tehlikesini sezen Temsilci Kurul, uzlasma yandaslarina
karst koymak, ulusal harekete karsi duran ocaklari yikmak igin acil
onlemler almak zorundayd.

Temsilci Kurul’'unbuyruguyla Trabzon Valisi Galip Bey, Anka-
ra Valisi Muhittin Paga, Dersim Mutasarrifi!35 Osman Nuri Bey,
Nigde ve Bolu mutasarriflari, Kastamonu mutasarrifi ve kurtulus
hareketine diismanca davranan bir dizi yiiksek polis ve jandarma
gorevlisi tutuklandilar. Halkin tepkisinden korkan Konya Valisi Ce-
mal Bey, Italyanlarin yardimiyla istanbul'a kagt1. Konyahlar din ada-
m1 Hoca Vehbi Efendi'yi valilige sectiler. Afyonkarahisar mutasarri-
f1, Eskigehir’deki ingiliz generalligine sigindi. Onun yerine muta-
sarrifiga Kadi Efendi secildi. Kayseri mutasarrifhgina Emrullah
Bey getirildi. Eskigehirliler, hain Hilmi Bey yerine mutasarnfliga
Golakoglu'nu segtiler; Ankara valiligine Yahya Galip Bey secildi.!3

133 Atatiirk’iin S8ylev ve Demegleri, cilt 1, s. 29. (Ash soyledir: Caomiai Osmani-
ye'nin tamamiyeti, istiklali millinin temini, bilhassa makami mualléy: saltanatin ma-
suniyeti mutlaka sayani itimat bir kuvvete ve saglom bir idareye miitevafiktir...”/¢.n.)
134 C. Dursunoglu, Milli Miicadele’de Erzurum, s. 118-119.

135 Kaymakam.

136 A. F. Cebesoy, Milli Miicadele Hatiralari, s. 193-194.
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Isgalcilere ve Tiirkiye’ deki ajanlarina kargi aldig1 kararh 6n-
lemler, Temsilci Kurul’'un halk arasinda yetkisini (otorite) artirdu.

1919 yih eyliil sonlarinda, itilaf ordularinca isgal edilmemis
hemen hemen timi illerde ve yorelerde, “miidafaai hukuk” dernek-
leri kurulmustu ve bunlar devlet kuruluslarinin ¢alismalarini ba-
sariyla denetlemeye baglamiglardi.137 Temsilci Kurul, padisah hii-
kaimetine bagh kalan pek ¢ok memur ve subay: gérevden ald1 ve
onlarin yerine kigiler aradi.138

Anadolu’da devlet aygitinin yonetimi yavas yavas Kema-
listlerin eline gegmeye basladi. M. V. Frunze soyle yaziyor: “Bas-
kent Istanbul’ un yitirilisinden ve sultan hiikimetinin Ingilizler elinde ba-
sit bir kuklaya donmesinden sonra, tilke ger¢ekte parcalanmigti. Merkezi
egemenlik tiim yetkisini yitirdi ve yoresel egemenlikler donemi basladh.
Merkezi egemenligin dagilisiyla birlikte, diizenli ordu da dagildi.”13°
Bundan baska, tilkenin dért bir yanindan, padisaha, Damat Ferid
Pasa Kabinesi'nin bir an 6nce istifasi istegiyle ¢cok sayida telgraf
yagiyordu.

Sonunda, Itilaf giigleri ve Sultan Damat Ferid Pasa Hiikiime-
ti’'nin halkin g6ziinden timiyle distiigiinii, Anadolu’da Kemalist-
lerin duruma egemen oldugunu anladilar ve onlarla baglanti kur-
maya karar verdiler.}40 Mustafa Kemal'in kisisel dostu Abdiilkerim
Pasa, padisah gorevlisi olarak Temsilciler Kurulu'nun padisahla
iliskilerinin agikliga kavusmasi igin kurul iiyeleriyle telgraf goriis-
meleri yapmaya basladi. Temsilci Kurul tiyeleri, Damat Ferid Pasa
Hiikimeti'nin istifas1 konusundaki isteklerini bir kez daha yinele-
diler ve “Padisah-halifenin tiim istek ve buyruklari 6niinde egilme-
ye” padisah tahtii “halkin yénelmek zorunda oldugu bir mihrap”
saymaya hazir olduklarin bildirdiler. Bolseviklerin kiinte kiime
Anadolu’ya sizdiklari, ulusal hareketin bolsevik bir hareket oldu-
gu yolunda soylentiler yayan Damat Ferid Pasa Hiikimeti yan-
daglarinin suglamalarini kesinlikle reddettiler.141

Ertesi giin, monarsinin eski hizmetkar Ingiliz yandasi sena-

137 Documents on the British Foreign Policy 1919-1939, cilt lll. s. 760.

138 a.ge., s. 762

139 M. V. Frunze, “Tirkiye Yolculugu Uzerine”, Provda, 10.2.1922.

140 Documents on the British Foreign Policy 1919-1939, cilt lll, s. 762-763.
141 Nutuk, cilt lll, vesika 112,5. 119,



tor Ali Riza Pasa, yeni hiikimeti kurdu. Hiiktimette ¢ogunlukla,
Tiirkiye bagimsizlik savaginin gizli diismanlari yer aldilar.142

Sultanin planinca Ali Riza Pasa, kendini kurtulus hareketine
yakin gostererek Miidafaai Hukuk demeklerini yok edecek, cetele-
ri dagitacak, Millet Meclisi secimlerini yaptiracak ve Itilaf giigleriy-
le barig antlagmasi imzalayacakti.143 Ali Riza Paga bu plani ger-
ceklestirmek amaciyla, hemen Temsilci Kurul'la gérisme istegini
bildirdi. 1919 y1h ekim ayinin 20’sinden 22’sine kadar, Temsilci Ku-
rul adina Mustafa Kemal, Rauf Bey ve Bekir Sami Bey ile, Bahriye
Nazir1 Salih Pasa ve padisahin kisisel yaveri Naci Bey’den olusan
sultan hiikkiimeti delegeleri arasinda Amasya’da gorismeler yapil-
di. Gériismelersirasinda temel sorunlar lizerinde anlasmaya varil-
d1 ve bes tutanak hazirlandi. Bununla birlikte, tutanaklardan tigi-
niin her iki yanca da imzalanmasina karsin, sultan hitkiimetikuru-
lu, tutanaklardan ikisini imzalamadi.

Bututanaklar geregince, Millet Meclisi iilkenin yazgisini eline
alincaya kadar, Kemalistler isgalcilere kars: etkin savas eylemle-
rinden el ¢ekiyor, padisah hiikiimeti ise Ttirkiye’nin Mondros Ant-
lasmasi’yla belirlenmis sinirlarinin korunmasi igin savasimi yii-
kiimleniyordu.

Meclisin toplanma yeri konusunda biiyiik tartismalar patlak
verdi. Gelecekteki meclisin ¢alismalarina itilaf’in karismasindan
korkan Kemalistler, bu meclisin Anadolu’da toplanmaya ¢agrilma-
sini istiyorlard1.

Fakat, milletvekilleri, meclisini kendi ellerinde bir arag yapma
hesabi giiden padisah ve ltilaf giiclerinin yiiksek komiserleri, Ke-
malistlerin bu isteklerini reddettiler. Padisah hikametinin, millet-
vekilleri meclisini ille de Istanbul'da toplamakta diretmesi konu-
sunda goriismek tizere, kurtulus hareketi yoneticileri Sivas'ta ola-
ganiist bir toplant1 yaptilar. Yeni bir anlasmazhga engel olmak ge-
rekgesiyle, toplantida sultan hiikiimetinin 6nerisinin kabultine ka-
rar verildi. Ayrica, mecliste bir Miidafaai Hukuk Cemiyeti fraksiyo-
nu olusturulmasina ve bu fraksiyonun programinin hazirlanmasi
icin milletvekilleri meciisi agihncaya kadar Anadolu’dan segilmis
delegelerle Ankara’da bir toplant1 diizenlenmesine karar verildi.

142 Documents on the British Foreign Policy 1919-1939, cilt Il, s. 762.
143 T. Biyiklioglu, Atatiirk Anadolu'da (1919-1921), s. 55.
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Padisah hiikiimetiyle baglant: kurmak igin, Temsilciler Kurulu adi-
na Rauf Bey, Kara Vasif Bey ve Bekir Sami Bey’den olusan bir ku-
rul Istanbul’a gitti.144

Meclis segimleri, lilkede i¢ siyasal durumun keskinlestigi bir
ortamda yapildi. Ulusal kurtulug hareketini yok etmek, ulusgu mil-
letvekillerinin secilmesini 6nlemek icin, feodal ve dinci (klerikal)
cevreler elbirligiyle ¢alisiyorlardi. Segimler sirasinda propaganda
yapmak ve béliicii cahsmada bulunmak igin, Ingilizci Hiirriyet ve
Itilaf Partisi, Ingiliz Muhibler Cemiyeti, Askeri Nigehban Cemiyeti,
Islam'in Dirilisi Dernegi, Vatani ve Islam’t Kurtarma Demnegi gibi
orgit ve kuruluslar, Anadolu’ya kasarlanmis kiskirticilari gon-
derdiler.

Cetelerle savagsmak icin kiralik askerlerden olugan silahl: bir-
likler kuruldu. Gerici giicler, Ingilizlerin para yardimi sayesinde,
ulusgulara karsi genis kapsamli boliicii ¢alismalarda bulunmak
icinbiiyiik olanaklar elde ettiler. Sadece 1919 yil kasim ayinda, As-
keri Nigehban Dernegi, asker toplamak igin 8 000 liradan fazla pa-
ra harcamist1.145 Ingiliz Muhibler Dernegi ve Nigehban ajanlari,
Kemalistlere karsi Adapazari, jzmit, Bandirma, Bolu ve 6teki yer-
lerde silahli ayaklanmalar: kigkarttilar.146

Padisahin ajanlari, kigkirtict amaglarla, Hiristiyan halk ara-
sinda kiyimlar diizenlediler. Amacy, silah birakismasi kosullar: ge-
regince, kiyimlarin yapildigi “kargasali” bolgelerin itilaf giiglerin-
ce isgali sonucunu saglamakti. Nitekim, kiyima son vermek gerek-
gesiyle, Fransiz birlikleri 1919 y1li ocak ayinda Bandirma’y1 isgal et-
tiler. Padisah hiikimeti, “ulusgu gtiglerin” daha ¢abuk yok edilme-
si i¢in, Orta ve Dogu Anadolu'nun énemli bélgelerinin isgal edil-
mesini Ingiliz yiiksek komiserliginden bircok kez dilemisti.14

Gericiler, ulusgularla savasirken demogoijik yontemlerden bii-
yuk o6l¢tide yararlaniyorlardi. Halkin geri kalmis tabakalarini “yii-
ce Tanr’'nin lanetiyle” trkiitiiyor, savas yillarinda Jon Tirklerin
halk tzerindeki baskilarini Kemalistlerin tistiine yikmaya ¢ahsi-
yorlardi. “Inanan Miisliimanlar” birligi komutani, seriivenci Ah-

144 Bkz. A. F. Cebesoy, Milli Miicodele Hotirolor, s. 247-254.

145 Torih Vesikolor:..., cilt |, soyi 6, s. 6.

146 Z. Given, Anzovur isyom, istiklol Sovosi Torihinden Aci Bir Sofho, s. 63-66.
147 Documents on the British Foreign Policy 1919-1939, ciltlll, s. 760-770.



med Anzavur, sevgili padisahi dinsiz farmasonlardan kurtarmak
i¢in halki onun ¢evresinde toplanmaya ¢agiriyordu.

Sultan hiikiimetinin “diizen ve siik@ineti” saglamak perdesi
arkasinda ilk elde yapmak istedigi sey, gerilla birliklerini yok et-
mekti. Ornegin, Tiirkiye'nin namusunu ve bagimsizligini kahra-
manca savunan Ayvalik Cephesi getelerini yok etmek amaciyla hi-
kaimet Ayvalik’a askeri birlikler yerlegtirmisti ve ordunun kalinti-
larini sultana boyun egdirmek amaciyla, Anadolu’daki kolordu ko-
mu tanlarini degistirmeye ugrasiyordu. Meclisi en kisa zamanda
toplantiya ¢agirmak goriintiisii alinda asil amaglanan sey ise, Mii-
dafaai Hukuk derneklerini dagitmakti. Kurtulus hareketine yone-
lik tim bu yontemler basariya ulasamadiysa da, halkin yine de sa-
yisiz yeni kurbanlar vermesine neden oldu.

Milletvekili segimleri, 1919 yili kasim sonu ve aralik basinda,
halkin biiytik ilgisizligi altinda basladi. Hiristiyan ahali, padisah
hiikiimetinin kiyim politikasini protesto amaciyla segimlere katil-
may1 tiimiiyle reddetmisti.

Anadolu’da zaferi Kemalistler kazandi. Zaten pek ¢ok se¢im
bolgesinde se¢im yapilmamis milletvekilleri segimleri yonetmek
icin diizenlenen kurullarca atanmislardi.148

175 milletvekilinden en azindan 116 tanesi kurulus hareketi
yandagiyd. Istanbul’daki agihistan 6nce, genel eylem programi
tizerinde ¢alismak igin milletvekilleri Ankara’da toplandilar. 27
aralik 1919’da Temsilciler Kurulu da Sivas’tan Ankara’ya geldi. Mil-
letvekillerinin toplantisinda (bagimsizlik savagimmnin programi
olan) Misaki Milli/Ulusal Ant goriigiildii ve mecliste Miidafaai
Hukuk dernegi fraksiyonu olusturulmasina karar verildi.

Dérdiincti donem milletvekilleri meclisi, 12 ocak 1920'de, ge-
rekli cogunluk saglanmadan toplandi. Beklenilmesi gerektigi gibi,
isgalci stingtistiniin koruyuculugu altinda toplanan bu meclis, Tiir-
kiye'nin bagimsizligini savunan bir organ olmadi. Ulusgu milletve-
killeri, Istanbul’a gelir gelmez padisahin sadik kéleleri oluverdiler.
Padigahlarina baghlikla hizmet edeceklerine ant igtiler ve Ali Riza
Paga Hiikimeti'nin ulusa kars! politikasini onayladilar. Isgalciler-
le uzlagma politikasini izleyen milletvekilleri, hatta Maras'in Fran-
siz birliklerince isgalini protesto igin gesitli kentlerden génderilen

148 Nutuk, cilt lll, veska 155, s. 180.
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telgraflan bile oturumlarinda dinlemeyi reddettiler. Ayricalikh du-
rumlarini yitirmekten korkan ulusgu milletvekilleri, tilkeyi yabanci
isgalcilerden kurtarmak gorevlerini unuttular. Mecliste “Miidafaai
Hukuk” demegifraksiyonu kurulmasi ve Kilikya, Giiney Bat1 Ana-
dolu, Izmir, Aydin ve Trakya’dan iggalci birliklerini cekmeleri icin
Itilaf giiclerine ultimatum verilmesi kararlanrun uygulanmamasi
bir yana, bu ulusqu milletvekilleri, Anayasal egemenlik organinin,
yeni meclisin agihgindan sonra “ulusal giigler” (Kuvay: Milliye) i-
le, Anadolu ve Trakya Miidafaai Hukuk demeklerinin varhklarini
siirdiirmesini uygun bulmadiklarin da belirttiler.

XV. Kolordu Komutani Kazim Karabekir Pasa da, Temsilciler
Kurulu'na gonderdigi bildiri de, bu milletvekilleriyle ayni telden
calarak “ulusun yazgisinin savunulmasini, milletvekilleri meclisine
emanet edip” kurulun dagitilmasini istemekteydi.149

Tiirkiye'nin s6zde bagimsizhgini savunan kisilerin siyasal
cehreleri buydu iste. Yabanci isgalcilere karsi kahramanca sava-
san halk yiginlariyla bagintisiz milletvekilleri, Ttirk devletini “ko-
rumak” konusunda halk: hesaba katmadan isgalcilerle anlagmaya
varmak isteyen feodal-dinci ve kompradorgevrelerin tiimiiyle etki-
si altina dustiiler.

Mustafa Kemal sonradan, bu milletvekillerinin Meclis’teki ey-
lemlerini 6ldiiriicii sézlerle niteleyecektir: “Bu baylar ulusal isteklerin
gercekligine ve kesinligine ve bu isteklerin dayana@ olan ulusal drgiitiin
saglamligina inanmiyorlardi. Korkaktilar, ¢linkii ulusal drgiitten olmay
tehlikeli goriiyorlard:. Bilgisizdiler; ¢iinkii tek kurtulus dayanagiun ulus
oldugunu ve olacagin kavrayamiyorlardi. Padisaha dalkavukluk ederek,
yabancilara hos goriinerek, yumugsak ve nazik davranarak, biiytik rilkiile-
rin gerceklestirilebilece§ine inanma bonliigiinti gosteriyorlardi. Bundan
bagska, bu baylar, iyilik bilmez ve bencildiler. Ulusal r'ilkiiniin ve ulusal 6r-
glitiin kisa bir zamanda sagladi§: serefi ve varhig kiiciimsiiyorlardi. Ya-
ratilan durum ve varliin kolayca elde edilebilecegi sanisina ve kuruntu-

149 a.g.e., vesika 238, s. 280. (Asl sdyledir: “Bincencleyh istanbul’da Meclisi
Milli’"de miitehassil cerayana karsi Heyeti Temsiliye’nin ve Kuvay: Milliye’nin ma-
kos ve miitehakkim bir vaziyet almasini hi¢ muvaffik bulmuyorum. Yalmiz Heyeti
Temsiliye bu isin icinden vokarli ¢tkmak ve isin mesuliyetini ve takdiri keyfiyeti
Meclisi Milli'nin uhdei namus ve haomiyetine birckmay: miitoloa ediyo-

rum.“/¢.n.)



suna kapimakla ¢irkin biiyiiklenme duygusuna doyup kanmak istiyorlar-
di.” 150

Uluscu milletvekilleri 26 ocak 1920'de Temsilciler Kurulu'n-
dan, Ankara toplantisinda alinan kararlarin bir an 6nce uygulan-
mas! konusunda ultimatom niteliginde bir bildiri aldilar. 28 ocakta
Felahi Vatan (Yurdun Kurtulusu) gibi fazla sivri olmayan bir ad al-
tinda Miidafaai Hukuk demegi fraksiyonunu olusturmak ve Ulu-
sal Ant (Misaki Milli) tasarisini ele almak zorunda kaldilar. 17 su-
batta bu tasari, milletvekilleri meclisi adina tim Itilaf Devletleri
temsilcilerinin bilgisine sunuldu.15!

Bagimsizlik savasimin programi olan Misaki Milli'nin teme-
linde, Sivas Kongresi kararlari bulunmaktaydu.

Ulusal Ant altt maddeden olusuyordu:

“Biz, Osmanlt Meclisi Mebusan’inin agagida imzalar: bulunan
iiyeleri, devletin ve ulusun gelece§inin hakl ve siirekli bir bariga kavus-
mast igin gdsterebilece@i dzverinin tiimiinii iceren asagidaki ana noktala-
ra tiimiiyle uymanmn olanak icinde bulundugunu ve bu ana noktalar di-
sinda egemen bir Osmanli saltanat: ve toplumunun var olmayacag i ka-
bul ediyor ve onayliyoruz.

Madde 1- Osmanli Devleti'nin, izellikle Araplarm ¢ogunlukta ol-
dugu ve 30 ekim 1918 tarihli silah birakigmasin imzalanmast sirasida
diisman ordularmn isgali altinda bulunan kistmlarmmn durumu, o bol-
ge halkinin  serbest oylariyla  belirlenmelidir. Sozii edilen silah
birakigmasiun sinirlari iginde, din, ik ve koken bakimindan birlegmis,
birbirlerine karsi saygt ve dzveriyle dolu ve gerek drfleri, gerek toplumsal

150 Nutuk, cilt1, s. 224. (Ash soyledir: “Ciinkii, efendiler; bu grubu teskil etme-
yi, vicdan borcu, millet borcu bilmek vaziyet ve kabiliyetinde bulunan efendiler,
imansiz idiler... cebin idiler... cohil idiler. imansiz idiler; ciinki, amoali mi”iyenin
ciddiyet ve katiyetine ve bu émalin mesnedi olan teskilat milliyenin soldbetine
inanmiyorlardi. Cebin idiler; cinkij, teskilat milliyeye mensubiyeti daiimehalik
gériyorlardi. Cahil idiler; ¢ciinki, yegane istinatgéhi halGsin millet oldugunu ve
olacagini takdir edemiyorlardi. Padischa tekpu ederek, ecanibe hos gériine-
rek, miilayim ve nazik davranarak, biiyiik gayelerin istihsal olunabilecegi gafle-
tini gésteriyorlardi. Bundan baska, efendiler; nankér ve hadperest idiler... Fikri
milli ve teskilah milliyenin, kisa bir zamanda temin ettigi seref ve mevcudiyeti is-
tisgar ediyorlardi. Viicut bulmus olan vaziyet ve varligin sehlilistihsal oldugunu
zan ve vehmetmekle cirkin gurur/orlm tatmin sevdasina dii;iiyorlordl...”/ ¢.n.)
151 Torih Vesikalari, cilt |, say: 8.
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durumlariyla, ortanun kosullarina tiimiiyle bagl Osmanli cogunlugu-
nun bulundugu bolgeler, ya da hiikmen ayrimaz bir biitiindiir.

Madde 2- [lk serbest kaldiklar: zaman oylariyla ana yurda katilnug
olan sancaklarda, gerektiginde yeniden kamuoyuna basourulmasmi kabul
ederiz.

Madde 3- Tiirkiye barisiyla ilgili Bati Trakya'daki hukuksal duri-
mun saptanmast da, bura halkinun serbest oylariyla gerceklesmelidir.

Madde 4- Islam halifeliginin bulundugu yer, saltanatin bagkenti ve
Osmanlt hiikiimetinin merkezi olan [stanbul kentiyle Marmara Denizi'nin
glivenligi hicbir sekilde bozulmamalidir. Bu grivence saglandi§inda, Ak-
deniz ve Karadeniz bogazlariun ticaret ve tasmima agik tutulmast konu-
sunda, bizimle 6tekiilgili devletlerin verecekleri ortak karar gecerlidir.

Madde 5- Itilaf Devletlerle diismanlari ve bazi ortaklari arasinda ya-
pilan antlagmalar geregince azinliklarm haklari, komgu iilkelerdeki Miis-
laman halkin ayni haklardan yararlanmast kosuluyla, tarafinuzdan onay-
lanacak ve saglanacaktir.

Madde 6- Ulusal ve ekonomik gelismemizi olanakli kilmak ve daha
cagdas ve dogru bir yonetime sahip olmak icin, her devlet gibi biz de ge-
lismemizi saglamak amaciyla tam bagimsizliga ve ozgiirliige sahip olma-
lyiz. Bu nedenle, siyasal, lnikuksal ve ekonomik gelismemizi engelleyecek
ylikiimliiliiklere karsiyiz.

Bor¢larimnzin belirlenmesi gereken ddeme kogullar: da, yukaridaki
ilkelerle celiskide olmayacaktir.”152

Ulusal Ant, tiimiiyle bakildiginda, sinirh bir bagimsizlik sa-
vasimi programiydi. Burada hatta, toplumsal ve ekonomik istekle-
re, devlet aygitinin demokratlastirilmasina ve ulusal azinlklarin
hak esitligi konularina deginilmemisti bile. Toprak biitiinligtiyle
ilgili isteklere gelince, bunlar Tiirkiye'nin kendisine ait sinirlarin
otesine gegmekteydi.

Fakat yine de; isgalciler Ulusal Ant"t hosnutsuzlukla karsila-
dilar. Ctinki Tiirkiye’nin paylagilmasi yolunda ciddi bir engeldi bu.

Kurtulus Savasimi'mi sultan hiikiimeti aracihgiyla yok et-
mek hesabini giiden ltilaf Devletleri milletvekilleri meclisinde Ulu-
sal Ant'in kabuliinden sonra, meclisi kendi silahlanrmn giictiyle
bogmaya karar verdiler. Bunda herkesten ¢ok, Karadeniz’den Hint
Okyanusu’na kadar egemenlik kurmak icin savasim veren Ingiliz

152 Mustala Kemal, Yeni Tirkiye’nin Yolu, cilt Ill, s. 252-253, Tarih, cilt IV, s. 45-46.



yonetici gevrelerinin gikar1 vardi, ABD'nin Yakindogu’daki etkin si-
yasal savagim alanindan gegici olarak ¢ekilisi, “Britanya Yakindo-
gu Imparatorlugu” kurma planinin gergeklestirilmesinde ingilte-
re’nin ¢ok isine yaramaktaydi.

1919 yili arahginda Ingiliz yonetici cevreleri, Tiirkiye'nin Av-
rupa bolgesi olan Trakya ve Istanbul’dan Tiirklerin kovulmasi, Bo-
gazlarin kesinlikle Ingiltere’nin Yakin ve Ortadogu’daki egemenli-
gini savunmak igin bir kale gorevi tasiyacak ve Sovyet Rusya'ya
karsi kavgada kopriibasi olarak bir “Karadeniz Cebelitarik"ina
doniistiirilmesi konusundaki eski programlarina yeniden déndii-
ler. Bogazlarda egemen olmakla Ingilizler, Balkanlar ve Kafkas-
ya'da da durumlarini saglamlastirmak istiyorlardi.

Fakat, Turklerin Istanbul’dan kovulmalar1 konusunda, oteki
miittefikler bir yana, Ingiltere’nin kendi icindeki yonetici siniflari
arasinda da goriis birligi yoktu. Lloyd George ve Curzon baskan-
hgindaki Ingiliz koalisyon hiiktimeti, cogunlukla Tiirklerin bir an
once Avrupa’dan kovulmasi, Istanbul ve Bogazlarin ele gegirilme-
sinden yanayd.

Bu agikga soyguncu plan, Lord Robert Cecil bagkanligindaki
tutucu parti cogunlugunun tam destegini kazandi ve ingiltere’nin
onde gelen devlet ve toplum adamlar1 arasinda da destek buldu.
Burjuva siyasal partilerinin ve gesitli kisilerin hiikimete yonelttik-
leri muhtiralarda Tiirklerin bir an énce Istanbul’dan cikarilmasy;
Tiirklerle, kazanilan zaferin gerektirdigi bir baris antlasmasi imza-
lanmasi konusunda istekler yer ahyordu. Omegin, liberal parti
muhtirasinda soéyle denilmekteydi: “Eger 1878 yilinda, Berlin
Kongresi sirasinda oldugu gibi Avrupa’yi Tlirklerin yikict etkisinden kur-
tarma firsatiu siindi de kagirirsak, bedelini gocuklarinnzin odeyece§i cok
biiyiik bir hata iglemis oluruz.” 153

Baslarinda Hindistan Kral Naibi Lord Reading ve Sémiirgeler
Bakani Montagu olmak tizere, tutucularin ancak ¢ok az bir béltiimi
karsi goriis agisim savunmaktaydilar. Somiirge halklarin baski al-
tinda tutulmasina dogrudan dogruya masalik yapan bu kisiler, In-
giltere’nin sémiirgesi olan tilkelerin halklar1 arasinda hognutsuzlu-
gun giinden giine artmakta oldugunu herkesten iyi biliyorlard.
Tiirklerin Istanbul’dan kovulmasi ve ulusal Tiirk Devleti'nin yok

153 Daily Chranical, 26.2.1920.
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edilmesinin tiim Miisliiman Dogu’da Ingiltere’ye kargi genel bir 6f-
ke uyandirmasindan korkuyorlardi.1>#

Bu nedenle onlar Tiirkiye'nin tam olarak par¢alanmasina kar-
s1 ¢cikiyor, Tiirklerin Istanbul’da kalmasinda israr ediyorlard. Ingil-
tere’'nin denetim ve etkisi altinda bir sultanin yonetimindeki bir
Tiirk Devleti'nin Istanbul’da birakilmasinin, Ingiltere'nin Miislii-
man Dogu iilkelerindeki sémiirgeci egemenliginin pekistirilmesi
bakimindan daha dogru bulmaktalardi. Montagu séyle diyordu:
“Tiirklerin Avrupa’dan kovulmalart Hindistan Miisliimanlar: tizerinde
son derece tatsiz bir izlenim birakacakty. Halifenin Istanbul’da birakilma-
st sorunu Hindistan'da cesitli orgiitlerde siirekli olarak tartigilmsg, her za-
man kesinlikle tek ve aym sonuca varilmigtr. Miisliiman diinyast onun,
her zaman oldugu gibi, dokunulmaz olarak kalmasini istemektedir.”155

Somiirgeler bakaninin, Ingiltere’nin Hindistan’daki egemenli-
ginin givenligi bakimindan kaygilanmas! igin dayanaklar vardi
gercekten de. Bagimsizlik ve 6zgiirlikleri i¢in savasan Hindistan,
Kuzey Afrika, Misrr, Irak, Suriye, Iran, Afganistan halklar, Tirk
halkinin savagimina yakinlk duyuyorlardi. Bu tilkelerin Muslii-
man din adamlari da halife-sultanisavunmak igin seslerini ytikselt-
mislerdi. Londra ve Paris’e gesitli delege kurullari geliyor, halifenin
Istanbul’dan kovulmasina karsi ¢ikan sayisiz protesto telgrafi gon-
deriliyordu. Hindistan parlamentosu delegelerinin Ingiliz hiikiime-
tine verdikleri muhtirada soyle denilmekteydi: “Halifelik sorunu-
nun, majestelerinin hiikiimeti ve Itilaf Devletleri'nce tasarlandig ibi ¢o-
ziimii, hicbir Miisliimanca kabul edilemez. Sonsuz kurtulus kaygis: tagi-
yan hicbir Miisliiman, bundan boyle rahat nedir bilmeyecek ve sonuglar
son derece agir bile olsa, Islam’tn buyruklarmn izleyecektir.” 156

Tutucu (konvervatif) partinin “Tiirklerden yana” gevreleri, s6-
muiirgelerle bagintili olan is gevrelerini etkin olarak desteklemekte-
lerdi. Bunlar, 12 subat 1920'de, Ingiliz-Tiirk demegi adina parla-
mentoya bir muhtira verdiler. Bu muhtirada soyle denilmekteydi:
“Dogu kamuoyuyla baglantida olarak, utangla gormekteyiz ki, Yunan bir-
liklerince isgal edilen Aydmn ilinde niifusun cogunlugu Tiirk'tiir. Trak-
ya'nin bazi kisumlarmun hatta Istanbul’'un, ziferden sonraki vaadimize

154 W. Churchill, Dinya Bunalimi, s. 257 (Rus.)
155 Daily Chranical, 25.2.1925.
156 Daily Chranical, 27.1.1920.



karsin baris kogullar1 geregince Tiirkiye'den ayriabilece@ini dgreniyo-
ruz. Oysa, bu gibi olgular ve soylentiler, hi¢ kuskusuz, tiim Asya'da ve
Musir'da, Ingiltere'ye kars diigmanlik duygqularinin gelismesine yol aca-
caktir. Bizler itilaf Devletleri’'nin zafer bildirisinil57 sadece Ingiltere ya da
Hindistan'in degil, fakat tiim diinyamin gikarlar igin, Tiirkiye'nin ne
Trakya' yi, ne Kiigiik Asya'yi, ne de bagskenti Istanbul’u- yitirmemesi igin
yiirtirliikte kalmasinda israr ediyoruz.” 158

Ingiltere’nin askeri cevreleri de Tiirklerin Istanbul’'dan kovul-
masu fantastik bir diis saymaktalardi. Elimizde asker yok. Askersiz,
Tiirkleri Istanbul’dan kovamayiz” diyorlardi. Tiirkiye'yi pargalama-
ya girisineden 6nce, ya ltilaf devletlerinin askeri giicleri hesabina, ya
da Ingiltere’den asker toplayarak Karadeniz ordusunun pekistirilme-
sini 6neriyorlardi. 1919 yih aralik ve 1920 yih subat aylarinda, Ingiliz
hiikmeti 6zel olarak padisahi halife kimligiyle Istanbul’da birak-
mak, ya da Tiirkleri “Ttm pihpirtilanyla” Avrupa’dan kovmak soru-
nunu goriigtii. Tiirklerin Istanbul’dan kovulmasinu isteyen Lloyd Ge-
orge’un bildirisini, Bogazlarin Ingiltere yonetimine gecmesi olarak
degerlendiren Fransa'nin kesin protestosu da isleri karistirmaktaydi.
Fransa, Istanbul’'un Tiirklere birakilmasiru oneriyordu. Italya da,
Fransa'nin 6nerisini desteklemekteydi. Parlamento iiyelerinin gogun-
luk baskisina karsin, ortaya cikan bu kosullarda Ingiliz hiik(imeti
Tiirkleri Istanbul’dan kovmak niyetinden vazgecmek zorunda kaldu.

1920 subati ortalarinda, Itilaf Devletleri bakanlarinin Londra
Konferansi'nda Tiirk sorunu konusunda asagidaki kararlar alindr:

1) Istanbul, padisahin egemenliginde kalmaktadir.

2) Bogazlar, uluslararasi statii tasiyacak ve yansizlagtinlacaktir.

3) Turkiye, ahalisi Tiirk olmayan bolgeleri yonetme hakkini
yitirmektedir.

Yine Londra Konferansi sirasinda, Tiirklerle yapilacak baris
antlasmasinin temel noktalar1 da belirlendi.1>?

Avam Kamarasi’'nda Londra Konferans: sonuglarinin doki-
mind yaparken, Lloyd George soyle diyordu: “Hindistan, savas
bittiginde, kazanan Ingiltere’nin, halifenin Istanbul’da birakilacag:

157 itilaf Devletleri'nin savas amaclar konusunda 5 ocak 1918 tarihli bildirisinden
s6z ediliyor.

158 Ton, 25.2.1920 (Rusca’sindan cevrildi./c.n.)

159 Daily Chronical, 27.2.1920.
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konusunda tiim Islam diinyasin ilgilendiren vaadini tutmayacag
tehlikesinden kaygi duymaya basladi. Hindistan'in, Magaraci Bi-
ganir ve Lord Singh gibi (ikisi de Misliiman olmayan) temsilcileri-
nin, Tiirklerin Istanbul’ dan kovulmalarinin Hindistan’da ve tiim [s-
lam diinyasinda biiytik bir hognutsuzluga yol agacagi konusunda
siirekli uyarilari, bugiin herkesge bilinen kararin alinmasinda bas-
hca etken oldu.” 160

Tutucu parti milletvekilleri, hiikkiimetin bu kararini 6tkeyle
karsiladilar. Hindistan Miislimanlarinin Britanya Imparatorlu-
gu'nu herhangi bir seyi kabul etmeye zorlamak hakkina sahip ol-
madiklarini; deneylerin, ingiltere'nin Tiirklere iliskin politikasi ne
kadar sert olursa, Hindistan Miisliimanlari arasinda hognutsuzlu-
gun daha giigsiiz bicimde ortaya giktigini gosterdigini ileri siiri-
yorlardi. Muhalefetin saldirilarini yanutlarken, Lloyd George, zo-
runlu olarak itilaf Devletleri kampindaki geliskilerden s6z etti. As-
hinda, Ingilizlerin Tiirkleri Istanbul’dan kovmak politikasindan
vazge¢meye zorlayan baslica olgu buydu. Lloyd George konusma-
sinda soyle dedi: “Sorunun kararlagtiriimasimmn kendilerine bagh oldu-
gu baslica ti¢ devletten ikisi, ozellikle Fransa ve Italya, Tiirklerden yana
ciktilar. Biiyiik Britanya, Asya'daki muazzam egemenligi nedeniyle Dogu
sorunu konusunda son sozii soyleyecek grice sahip olmasina karsn, belir-
tilen nedenler sonucunda uzlasmaya gitmek zorunda kaldi.” 161 Daha
sonra Lloyd George, parlamento iiyelerine, ingiltere’nin Karadeniz
Bogazlarina Tiirkleri Istanbul’dan kovma sorunundan gok daha
fazla 6nem verdigini agikladi. Tiirk dayanak noktalar: (miistahkem
mevkileri) yikilmahydi. Tirklerin, Bogaz kiyisindaki bolgelerde
askeri birlik bulundurma hakki yoktur. Bogazlarin korunmasin Iti-
laf Devletleri'nin kendileri iistlenecekler ve belirli noktalarda garni-
zonlar ve askeri mahkemeler bulunduracaklardir.162

Boylece, Ingiliz yonetici gevreleri, Tiirklerin Istanbul’dan ko-
vulmasi savindan vazgegerken Bogazlar ele gegireceklerini diisii-
niiyorlardi. Bogazlarda egemen olunca, Karadeniz devletlerini top-
raklanrun tehdidi altinda tutabilir, Dogu ve Balkan halklarinin kur-
tulus hareketini bogabilirlerdi.

160 a.g.e.
16] o ge.
162 a.g.e.



Ingiltere, Londra Konferansi'ndan hemen sonra, Tiirkiye kur-
tulus hareketine kararh bir bicimde kars1 ¢cakmaya basladi. Daha
1920 yih 21 ocaginda, bagkentten Anadolu’ya silah kagirttiklar:
suclamasiyla Cemal Paga ve Genelkurmay Bagkarni Cevat Pasa, In-
giltere'nin istegiyle kabineden ¢ikarilmislardi. Albay Edip Bey'le
bir kargilagmasinda ltalyan Yiiksek Komiseri Kont Sforza, bu 6nle-
min Tirkiye’deki Itilaf Ordulari Baskomutari General Milne’nin
tehdit mektubu sonucunda ahindigini sdylemigti.163

Bu olay, Kemalist gevrelerde ltilaf giiclerinin Tiirkiye’nin igis-
lerine karismasinin kaba bir gostergesi olarak kabul edildi. Temsil-
ci Kurul kararinda séyle deniliyordu: “Bu tiirlii bir karigma, yenilen
devletlerin higbirine uygulanmads. 164

19 subat 1920’de padisah hiikiimeti General Milne’den yeni
bir nota daha alti. Notada ltilaf giicleri biinyesine giren Yunanlhlara
kars1 diismanca hareketlere son verilmesi ve Tiirk birliklerinin cep-
he hatttindan ti¢ kilometre geri ¢ekilmesi isteniyordu.165 Itilaf giic-
lerinin bu kosullarini uygulamak, bitiiniiyle olanaksizdi. Clinki
isgal kuvvetlerine karg1 hiikkimet birlikleri degil, padisah egemen-
ligini tammayan gerilla giigleri savasmaktaydi.

Aydin Cephesi getelerinin dagitilmasi konusunda General
Milne’in istegine verdigi yanitta cephe komutarn Mehmet Demirci
Efe, daha 27 agustos 1919'da soyle yazmaktaydr: “Bizler, Hiikiimeti
Osmaniye'nin emir veya nitisadesiyle harekat milliyeye baglamadiginnz
gibi, bittabi onun emir ve nehiyle de (yasaklamasiyla) bu hareketten feragat
edemeyiz.” 166 Ceteleri dagitmak i¢in padisahin buyruguyla Ay-
din’a gelen Jandarma Komutani Selim Kemal Pasa tutuklanmis ve
Ankara’ya gonderilmisti.167

Bu isteklerinin yaru sira Ingiltere, savas hazirliklarina da bag-
ladi. 18-20 subat 1920°de Anadolu’ya diizenli Yunan ordulari, do-
natim ve tagmim araclari ¢ikarildi. 23 subatta, Ingiltere’nin Akde-

163 Nutuk, cilt lll, vesika 229, s. 268.

164 0.gy, vesika 224, s. 264. |Ash s6yledir: iic devlet mimessilleri bir notta hij-
kometimizi istedikleri gibi terkip etmek yolunu tutmus oluyorlar. Bu hadise bu seklin-
de diger maglup devletlere vaki olmamistr.”/¢.n.)

165 Dacuments on the British Foreign Policy 1919-1939, ciltlll, s. 653.

166 A. F. Cebesoy, Milli Miicadele Hatiralari, s. 180.

167 a.g.e.
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niz filosu Istanbul'a geldi. Ingiliz hiikimetinin bildirisinde s6yle
deniliyordu: “Ttirk hiikiimetine, Tiirklerin Istanbul’da birakilmast kara-
ruun gegici bir dnlem oldugu ve Tiirkiye'de kargasilik siirerse de§istirile-
bilecegini gostermek icin alindi.” 168 Fransiz gazetesi Echo de Paris, In-
gilizlerin Tiirkiye’ye savas gemilerini gonderme karariru yorumla-
yarak soyle yazmaktaydr: “Ingiliz hiikiimetinin bildirisine katilmamak-
la birlikte, Fransiz ve Italyan hiikiimetleri yine de boyle bir gosteride bay-
raklar: temsil edilsin diye gemilerini Bogaz'a géndermeyi gerekli saydi-
lar.”169

Ingiliz savas filosu Istanbul dayken, saray cevrelerince “Yur-
dun Kurtulusu” diye bir komite kuruldu. Komitenin amaci, Damat
Ferid Pasa ve hempalar1 bagkanhginda bir hitkiimet kurmak igin
Ali Riza Pasa Kabinesi'ni devirmek. Meclisi Mebusan’ dagitmak,
Kuvay1 Milliye’yi yok etmek, bir suray1 saltanat olusturmak, ulu-
sal kurtulus hareketine karsi fetva ¢ikartmakt:.170

Biittin bu 6nlemler, ulusal hareketle savasimda Ingilizlere
umdugunu vermeyen Ali Riza Pasa Hiiktimeti'ni devirmek igin a-
Iinmigti. 2 mart 1920'de Ali Riza Pasa, cete kuvvetlerinin cephe
hattindan ii¢ kilometre geriye cekilmesi konusunda ltilaf giigleri no-
tasin1 uygulamaya giicii olmadigini bildirdi. Ertesi giin Ali Riza Pa-
sa Hiikkameti istifasini verdi. Ingilizler amaglarina ulagsms gorii-
nilyordu. Yeni hiikiimeti kurmasi gereken sadik usaklar1 Damat
Ferid, Kuvay1 Milliye’yi ortadan kaldirmak ve Meclisi Mebusan’t
dagitmak yikimlilagiindeydi.

Fakat Ingilizlerin Tiirkiye'nin icislerine karismasinin halkta
yarattig1 ofke, tilkenin dort bir yanindan sel gibi akan protesto tel-
graflari, padisah1 Damat Ferid Pasa’y1 yeni hiikimeti kurmakla
gorevlendirmek diistincesinden caymaya zorladi. Yeni hiikiimet,
8 mart 1920'de, eski Bahriye Bakan Salih Pasa baskanlhiginda ku-
ruldu. Hiikkiimete, resmen Miidafaai Hukuk dermnegine girmemis
olmakla birlikte ulusal hareketin yandaslar1 ya da harekete yakin-
ik duyanlar girdiler.

Biitiin bunlar Itilaf giiclerini, bagta da Ingilizleri tedirgin edi-
yordu. Ingiltere, Tiirk ulusqularina kargi sert énlemler almaya ve

168 Daily Chronical, 24.2.1920.
169 Uecho de Paris, 25.2.1920.
170 Bkz. Nutuk, cilt lll, vesika 243, s. 286.



Istanbul’u resmen iggal etmeye karar verdi. 10 martta Ingiliz hiika-
meti, 5nde gelen ulusqu milletvekillerinin tutuklanmasi buyrugunu
verdi ve askeri birliklerini Trakya’dan Istanbul’a dogru harekete ge-
cirdi.1”1 Ankara’daki Ingiliz el¢isi ve Fransiz diplomatik temsilcisi
ile Konya’da bulunan Italyan temsilcileri geri ¢agrildilar. Istanbul
ve Ankara arasinda demiryolu baglantisi kesildi.

Ulusal kurtulus hareketinin diismanlar1 her yerden baslarini
kaldirdilar. Milletvekilleri saskinhiga ugramislar ve korkmuslar-
d1. Ulusqu fraksiyonun temsilcileri Rauf ve Vasif Beyler, durumun
cikissiz oldugu, karsi koymanin yikimdan bagka higbir sonug ver-
meyecegi goriisindeydiler. Bu nedenle isgalcilere teslim olmay:
yeglediler.

Tirkiye'nin yeni bir isgal tehdidiyle kars: karsiya bulunma-
s1 lizerine, 13 martta, Miidafaai Hukuk Cemiyeti yerel komiteleri
tiyelerinin katilmasiyla, Temsilciler Kurulu Ankara’da olagantistii
gencl toplantiya cagrildi. Genel toplantida 6zel bir ¢agriyla, Itilaf
birliklerinin Istanbul ve Anadolu’yu isgal etmeye hazirlandiklar1
konusunda halk uyarildi ve tutuklanmadan kurtulmalar1 igin 6nde
gelen milletvekillerine bir andnce Istanbul’dan ayrilmalari 6nerildi.
Temsilciler Kurulu genelgesinde, son derece 6nemli olaylara hazir
olunmas: gerektigi belirtilerek, Itilaf Devletleri'nin kuvvetlerini Is-
tanbul'a gonderdikleri baskentle Anadolu arasinda demiryolu ula-
simin1 kesmeye ve milletvekillerini tutuklamaya hazirlandiklar;
telgraf baglantisini denetim altina almak, karada ve denizde Ana-
dolu’ya kusatma uygulamak istedikleri; boylelikle egemenligi Da-
mat Ferid Pasa’nin eline teslim etmek ve kendi baris kosullarini
dayatmak amacini giittiikleri; bunun igin, belki de, Istanbul gevre-
sine yerlestirilmis birliklerini Anadolu’ya hareket ettirecekler; ba-
tidan Yunanhlarin, glineyden Fransizlarin hticuma gegecekleri; hat-
ta Itilaf kuvvetlerinden bir boliimiiniin Karadeniz kiyilarindan gii-
neye hiicum etmesinin de olasi bulundugu anlatihyordu.172

Temsilci Kurul genel toplantisinda yapilan durum degerlen-
dirmesi dogru gikti. Gergekten de, 15 marti, 16 marta baglayan ge-
ce, Istanbul'a ¢ikartma yapan Ingiliz deniz piyade birlikleri, hii-

171 G. Jaeschke, Beitrage zur Geschichte des Kamptes der Tiirkei um ihre Unab-
hangigkeit, s. 16.
172 Bkz. Atotiirk'iin Séylev ve Demegleri, cilt 1, s. 51-52.
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kaimet binalanmu, kislalari, posta telgraf merkezlerini, askeri depo-
lar1 zapt ettiler. Istanbul’'un iggalinin nedenleri konusunda ltilaf
gulglerinin yayimladig1 resmi bildiride, lkeyi birakip kagan Jon
Tirk Partisi 6nderlerinin borazanhgir yapan bazi kisilerin “Kuva-
y1 Milliye” adiyla bir 6rgiit kurduklari, padisahin ve hiikiimetinin
buyruklarini tam anlamiyla hige sayarak zaten savasin ac1 sonug-
lariyla bitkin diigmiis halk: silahli savasima ¢agirmaya ciiret ettik-
leri, farkh ulusal topluluklar arasina ayrilik tohumlar sagtiklar1 ve
ulusal dava ugruna bagis toplama bahanesiyle halki soyduklar:
sOyleniyordu.

Bildiride “[tilaf ordularina baglagiklarina kars: siirekli olarak pat-
lakveren silahl ayaklanmalara son vermek ve baris kogullariun uyqulan-
masit saglamak igin [tilaf Devletleri [stanbul’u gegici olarak isgal etmek
zorunda kalmiglardir. Itilaf giiclerinin amaci, sultanin sayginligin yik-
mak degil, tersine Tiirk ydnetimi altinda bulunan yorelerde bu sayginli i
artirmaktir” denilmekteydi.!73

Istanbul’un Itilaf Devletleri ordularinca iggali nedeniyle Ttiirk
hiikiimetine verilen notada, bu isgalin Kuvay1 Milliye ve parla-
mentodaki “Felahi Vatan” grubu yoluyla Tk ulusgulannin yirtit-
tiikleri akilsizca politikaya kars: alinmis bir savas 6nlemi oldugu
soyleniyordu. Itilaf giicleri onlarla amansiz bir savagima bagla-
maktadir ve Tiirkiye’yi 6liimciil bir yola siiriikleyen bu 6rgiitlerin
kokiintin kazinmast igin tim 6nlemleri alacagin Tiirk halkina bil-
dirir. Bu orgtitlerle iliskisi olmayan tiim Tiirk halkinin ¢ikarlan ise,
Itilaf tarafindan tam olarak gozetilecektir.174

Biitiin bunlar, hi¢ kuskusuz, zorbaliklarint hakl gostermeye
calisan isgalcilerin uydurmalariyd:. Isgalin ilk giiniinden, Istanbul
ve cevresinde sikiydnetim uygulanmaya baslandi. Meclis dagitil-

173 Nutuk, cilt |, s. 261 (Ash s6yledir: teskilat milliye nami mijstear: altinda ho-
reket eden eshas, maateessiif tegvikat ve tohrikatlarindan vazgecmek istemediler.
Herkesin kemali heves ile bekledigi sulh icin biyik bir tehlike teskil eden bu vaziye-
te karsi, Diveli itilofiye... tedabiri lazimeyi teemmil etmeye mecbur oldular. Bunun
icin bir tek care buldular. Bu da istanbul’'v muvakkaten isgal etmek idi... 1- isgal mu-
vakkattir. 2- Diveli itilofiye’nin niyeti, mokam: saltanatin niikuzunu kirmak degil, bi-
lokis, idareyi Osmaniye'de kalacak memalikte o niifuzu takviye ve tahkim etmek-
tir.”/c.n.)

174 a.g.e.

175 Tarih, cilt IV, s. 49



di, bir¢ok milletvekili ve ulusal hareketi destekleyen seckin siyaset
adamlan Malta adasina siiriildiiler.1”> Iggalciler ilk olarak lIstan-
bul’ daki is¢i 6rgitlerini dagittilar. Devrimci sendikalar ve gruplar
tiimiiyle yeraltina itildiler. Devrimci bir 6rgiitle iligkili olmarun kar-
sihig 6lim cezasiydi. Isgalciler (Bogaz'in Asya kiyisinda bir ban-
liy6 olan) Beykoz'da, ¢eteci olduklarindan kuskulandiklar1 27 tag
iscisini kursunladilar.76 Tiirk yurttaslar igin 6zel bir askeri mah-
keme kuruldu. Hiik{imet binalari, basimevleri, gazete ve dergi y6-
netim yerleri isgal makamlarinin siki gézetimi altina alindi, “si-
kain ve nizam” ise Itilaf polisi ve jandarmasinca korunmaktaydi.177
Padisah saray: Ingiliz birliklerince korunuyordu.

Isgal ordulari komutani General Wilson’un yayinladig1 emir-
de soyle denilmekteydi: “Emirlere uymayan, ya da toplumsal dii-
zeni bozan, ya da diismana yardim ettigi ya da buna niyet ettigi
saptanan herkes askerimahkemece yargilanacak, 6liim cczasina ya
da bir bagka agir cezaya carptirilacaktir.178

Padisah ve hiikGimeti, isgalciler 6niinde kdlece boyun egmis-
lerdi. Istanbul’'un iggalini protesto etme yiirekliligini bile gostere-
mediler. Salih Pasa HiikGimeti, ulusal harekete sirt cevirmisti. Itilaf
glglerinden, dengesiz bazi kisilerin eylemlerinin sorumlulugunu
Tirk halkina yiiklemelerini diliyordu. Fakat Ingilizler. kendilerine
yararl olacak, tiim ulusa s6z gegirebilecek bir hiikiimeti isbasina
getirmek istiyorlardi. Salih Pasa HiikGimeti 25 mart 1920'de istifa et-
ti. Isgal altindaki Istanbul’dan Anadolu’ya kagan Savunma Bakaru
Fevzi Paga (Cakmak) orada sdyle dedi: “Bunlarm (ingilizlerin) en
biiyiik arzulart icimizde bazi hainleri tesvik ve tergip ederek (kigkirtarak
ve isteklendirerek) millet arasma kan diisiinmek ve bu kan ne kadar teves-
sit ederse (yayiirsa) o kadar kendi igleri siihudet bulacaktwr (kolaylasacak-
tir)... Birbirinizle bogazlasnuz, kuvvetsiz kalnuz, zebun (bitkin) kalimz.
Biz bir Ingiliz'in burnu kanamadan Anadoli’ yu istila edelim.” 179

5 nisan 1920’de padisahin yeni hiikametini kuran Ingiliz aja-
ny, kurtulus hareketinin diisman1 Damat Ferid Pasa, Hiirriyet ve
Itilaf, Ingiliz Muhibler Cemiyeti, Askeri Nigehban Cemiyeti, Tealii

176 H. Ertisrk, /ki Devrin Perde Arkast..., s. 389.
177 a.ge.

178 Tarih, cilt IV, s. 48. (Rusca'sindan cevrildi./5.n.)
179 S. Kilce, Maresal Fevzi Cakmak, s. 127-128.
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Islam Cemiyeti ve Halifeligi Kurtarma Komitesi gerici orgiitlerine
dayanarak kurtulus hareketine karsi yeni bir amansiz savagim do6-
nemini agt.180

Baskentte isgalcilerin egemenliginin kurulmasi tizerine ulu-
sal gliclerde de belli bir merkezilesme oldu. Tiirkiye'nin bagimsiz-
ligindan yana herkes, emperyalizme kargi hareketin tissii olan
Anadolu’ya gitmeye bagladi. Istanbul ise, bagta padisah ve hiik
meti olmak tizere, ulusal kurtulus ve antiemperyalist hareket karsi
savasiminin merkezi oldu.

Istanbul'un iggali ve ltilaf giiglerinin isgal sonrasindaki baski
ve zuliimleri, halkin 6fkesini tagirdi. Tiim iilkede, “Isgalciler kah-

pro 1

rolsun Isgalcilere 6lim!” sloganlariyla yiginsal mitingler ve
gosteriler birbirini izledi. Kéylerde ve kentlerde silahli birlikler ku-
ruldu. Tiirkiye'nin dért bucagindan Istanbul’a yabanci ordularin
Tirk topraklarindan ¢ikmasini isteyen telgraflar yagiyordu. Ana-
dolu ve Rumeli Miidafaai Hukuk Heyeti'nin Miittefik ve tarafsiz
tiim devletlere ve halklara seslenen bildirisinde s6yle denilmektey-
di: “Istanbul’un tiim resmi daireleri, bu arada milletvekilleri meclisi... Iti-
Inf birliklerince zorla isQal edilmigtir. Ulusal amaglara uygun olarak dav-
ranan ¢ok sayida yurtsever tutuklanmgtir. Bizler, haklarmuzin ve bagim-
sizligumzmn korunmasi igin baslattignmz savagimm kutsal niteligine
inaryoruz ve diinyada ligbir giiciin bir ulusu yasamak hakkindan yok-
sun birakmayacagi inancindayiz.” 181

Istanbul’'un Itilaf Devletleri'nce isgalinden sonra gegici hii-
kametislevini yiiklenen Temsilci Kurul, bir ¢agriyla ulusa seslendi.
Bu cagrida ltilaf Devletleri'nin Tiirk hitkkiimetiyle silah birakigmasi
antlasmasint imzaladiktan sonra korunmasiz Tiirk halkini yaban-
c1 yonetim altina sokarak tutsaklastirmak ve tilkenin 6nemli bolge-
lerini kendi somiirgeci egemenlikleri altinda birlestirmek hesabi

i¢inde olduklan belirtiliyordu. Bu hesaplar1 gerceklesmeyince, Do-

180 H. Ertirk, iki Devrin Perde Arkas, s. 375-377

181 Nutuk, cilt |, s. 263. (Ash s6yledir: “istanbul’da bilumum devairi resmiye, istik-
lali millimizi temsil eden Meclisi Mebusan dahi dohil olmak iizere, miitelifin kuvayi
askeriyesi tarafindan resmen ve cebren isgal edilmis ve émali milliye dairesinde ha-
reket eden bircok vatanperver eshasin tevkifine de tesebbiis olunmustur... Biz, huku-
kumuzu ve istiklalimizi miidaofaa icin giristigimiz miicahedenin kutsiyetine kail ve
hi¢bir kuwvetin bir milleti yasamak hakkindan mahrum edemeyecegine kaniiz.”/¢.n )



gu'da bir ustiinliikk politikasi yiirtitmek amaciyla Temsilci Kurul'a
basvurmuslardi. Cagrida, “Temsilci Kurul, tilkenin bagimsizhg;,
topraklarinin dokunulmazligi saglanmadikga ve her seyden 6nce
de isgal edilmis bolgeler bosaltiimadikga onlarla herhangi bir go-
rismeye girmeyi reddetti” denilmekteydi. Cagrida daha sonra,
ulusal birligi bozmak igin Anadolu'nun gesitli bolgelerinde Itilaf
glglerinin ayaklanmalar kigkirttigr belirtiliyordu.Bu planlarinin
bosa ¢ikmasindan sonra ltilaf giigleri Istanbul'u zapt etme tehdi-
diyle Tiirkiye kamuoyuna baski yapmaya bagladi. Ve sonunda, Is-
tanbul’ un zorla isgal edilmesiyle Osmanli Imparatorlugu’nun yiiz-
lerce yilhk varhgr sona eriyordu. Temsilci Kurul'un ¢agrisinda:
“Bugiin Tiirk wlusu, yasama hakkon, bagunsizhignu ve gelecegini sa-
vunmak zorundadir.” denilmekteydi.182

Temsilci Kurul, yabanci isgalcilere karsi bagimsizlik miicade-
lesi veren Tiirkiye'nin desteklenmesi istegiyle diinya Misliimanla-
rina da bir ¢agr1 yayinlad1.183

Istanbul’un isgaline karsilik olarak Temsilciler Kurulu agag-
daki kararlar ald:

1) Izmir Cephesi'ni geriden tehdit eden ve Itilaf'in Istanbul’dan
girisebilecegi bir saldir1 harekatina destek olabilecek Eskisehir ve
Afyonkarahisar’daki Ingiliz birliklerinin silahsizlagtirilmast.

2) Itilaf giiglerinin Kilikya ve Istanbul'dan ilerlemelerine engel ol-
mak icin Geyve-Ulukisla bolgesi demiryolu hattinin tahrip edilmesi.

3) Yurttaslar isgalcilerin yalan bildirimlerinden korumak ve
halkin tedirgin olmasini 6nlemek i¢in miilki ve askeri makamlara
[stanbul’la baglantinin kesilmis oldugunun bildirilmesi.

4) Kusku uyandiran kisilerin izlenmesi ve Anadolu’da bulu-
nan tiim Itilaf subaylarimin tutuklanmasi.

5) Posta ve telgraf iletisimi tizerinde denetim kuruldugunun
ve kusku uyandirici haberlesmeler tizerinde sanstir hakki uygula-
nacaginin bildirilmesi.

Bundan bagka, tiim resmi ve 6zel mali kuruluslardan ellerin-
de bulunan nakit para ya da karsihginin bildirilmesi istendi ve
bagkente para gonderilmesi yasaklandi.184

182 Tarih Vesikalari, cilt 2, s. 16. {Rusca’sindan cevrildi./c.n.)
183 a.ge.
184 Bkz. Atatiirk’iin Sylev ve Demegleri, cilt 1, s. 52-53.
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Temsilci Kurul, 19 mart 1920'de, viiksek miilki ve askeri go-
revlilerin de katilmasiyla, olaganiistii yetkilerle donanmis yeni
meclisin toplantiya ¢agrilmasi kararini ald1.185 Karar metninde, ah-
nan kararin su nedenlere dayandig belirtilmekteydi:

1) istanbul’daki “Meclisi Mebusan” gii¢ kullanilarak dagtil-
mustir ve bir yasama organi bulunmamaktadir.

2) Yiriitme organu siyasal tutsaklik durumunda bulunmakta-
dir. Ciinkii tiim kuruluslar, tiim tasit araglan ve iletisim, Itilaf'in
denetimi alindadir. Damat Ferid Pasa Hitkiimeti'nin halk diisma-
ni oldugu ortaya ¢ikmustir ve su andan sonra bu hiikiimetle halk
arasinda tiim baglanti koparilmistir.

3) Yarg organlar1 da her ulusun 6zgtrliigiiniin kesin kosulu
olan 6zerklikten yoksundur. Istanbul’da, hicbir yasal dayanak ol-
madan yiizlerce Tirk yurttasinin tutuklanmis olmasi bunun kani-
tidir.186

Boylece, Istanbul’un Itilaf birliklerince resmen isgali, daha 6n-
ce yeni bir egemenlik kurma konusunda agik¢a konusmay1 goze
alamayan ulusal burjuvazinin eline devlet egemenliginin gegisini
hizlandirmis oldu. Ulkede giiglii bir yonetimin siirekli yoklugu so-
nucunda halkin devlet egemenligine boyun egmemeye baslayaca-
g1 korkusu da ulusal burjuvazinin, “devlet makinesini tam bir y1-
kimdan kurtarmak ve iilkeyi anarsiden ¢ikarmak igin”187 egemen-
ligi eline almakta acele etmesinde etken olmustu.

Mustafa Kemal Turkiye’de bir halk egemenligi konusunda
soyle dastinmekteydi: “Bugiin tiim diinya uluslari tek bir egemenlik
tanrlar. Ulusal egemenlik... orgiitiimiiziin oteki ayrintilarma bakacak
olursak ise, kdyden ve mahalleden ve mahalle alkindan yani bireyden bag-
liyoruz. Bireyler diisiinmedikce, kendi haklarin bilincinde olmadik¢a, yi-
Swlar istenilen yonlere, herkesge iyi ya da kotii yonlere stiriilebilirler. Bun-
dan kaginabilmek icin her birey kendi yazqisiyla kendisi ilgilenmelidir.

185 Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Zobit Ceridesi, cilt 1, s. 29

186 a.g.e.

187 Atatiirk'iin Séylev ve Demegleri, cilt 1, s. 55. (i|gi|i bolim soyledir: “jstanbul fo-
ciasiyle Anadolu’'do tebariiz eden vaziyet bu idi ve bu voziyetin devami takdirinde
vatammizda miithis ve feci bir anarsinin hiikiimran olmasi tabii idi. Derhal icap eden
makamat miilkiye ve askeriye ile gériiserek memleketin idaresini anarsiden kurtar-
mak izere riesayi mezkorenin bizimle tevhidi harekat eimesi teklif edildi.” /¢.n.)



Asagidan yukariya, temelden ¢atiya dogru yiikselen boyle bir kurum, el-
bette, saglam olur. Hi¢ kuskusuz, her isin baslangicinda asagidan yuka-
riya dogru olmaktan ¢ok, yukardan agagr olmas: zorunlulugu vard. Bi-
rincisinin gerceklesmesi durumunda, tiim insanlik amaca ulagnug olur-
du. Bunun pratik ve maddi olanag: heniiz bulunmadig icin bazi girisken
kisiler uluslara verilmesi gereken yone gostermede kilavuziuk yapmakta-
dirlar. Boylece, orgiitii yukardan asagt kurmaktadirlar.” 188

Tiirkiye, ulusal burjuvazisinin 6teki somiirge tilkelerinin bur-
juvazileri gibi, ikili bir niteligi vardi. Bir yandan sémiirgecilige ve
emperyalist tutsaklastirmaciliga karsi savasim verirken, 6te yan-
dan tilkede kendi siyasal ve ekonomik egemenligini kurma kavga-
st igindeydi.

Ulusal burjuvazi, antiemperyalist devrimin tim ulusa deggin
odevlerini gergeklestirme yolunda, kentlerde ve kdylerde genis y1-
ginlar arkasina toplayabildi. Ilerici bir Tiirk gazetecisi, Ali Kenan
soyle yaziyor: “Iste, auavatmu parcalanan Tiirk milletinin aristokrasi
harig, biitiin tabakalar: milli burjuvazinin ve ozellikle orta tabakanin on-
derligi altinda somiirge devletlere karst miicadeleye girdiler. Tiirk milleti o
zaman da, lier toplum gibi homojen ve stnifsiz degil idi ve mevcut siniflar-
dan aristokrasi, somiirgeciler yarunda yer almigtr.” 189

Ulusal kurtulus hareketinin diismanlari, isgalcilerin yardi-
miyla, yeni meclisin toplanmasina engel olmaya ¢alisiyorlardi. Pa-
disah ajanlarinin kigkirtic etkisi alinda kalan bazi iller “uzunca
miiddet tereddiit ve mukavemetlerinde 1srar” ederek!® meclise

188 Nutuk, cilt lll, vesika 220, s. 259 (Ash soyledir: “Bugiin, biitin cihamin milletle-
ri yalmiz bir hakimiyet tamirlar: hakimiyeti milliye... Teskilatn diger teferruoting bo-

kacak olursak, ise kéyden ve mahalleden ve mahalle halkindan, yani fertten basli-

yoruz. Fertler miitefekkir olmadikca, hukukunu miidrik bulunmadikco, kiitleler isteni-

len istikamete, herkes tarofindan iyi veya fena istikametlere sevk olunabilirler. Ken-

dini tahlis edebilmek icin her ferdin mukaderatile bizzat olokador olmas: lozimdir.
Asagidan yukariya, temelden ¢otiya dogru yiikselen béyle bir mijessese elbette ro-
sim olur. Siiphe yok, her isin baslangicinda asagidan yukartya olmaktan ziyade, yu-
kardan asagi olmasi zarureti vards: Birincisinin tecellisinde biitin beseriyet icin go-
yeye vusul mijyesser olmus olurdu. Byle olmanin imkani ameli ve maddisi heniiz bu-
lunmadigindan bazi miitesebbisler, milletlere verilmesi lazim gelen istikometin itasin-
da delolette bulunuyor/ar. “fc.n.)

189 A. Kenan, “Dis Politika”, Forum, 1.6.1961, s. 28.

190 Nutuk, ciltl, s. 270.
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kendi milletvekillerini gondermek istemediler. Nigehban Derne-
gi'nin kiskirttigr pek ¢ok subay, yeni egemenligi tanimay1 redde-
diyordu. Ornegin, Samsun’daki 15. Piyade Tiimeni'nin subaylari,
Padisah aleyhine verilecek emirleri icra etmeyeceklerine dair amir-
lerine miiracaat etmislerdi.!?!

Padisah, ulusal kurtulus hareketine katilanlar konusunda bir
bildiri yayimladi ve onlar1 isyanalikla suglayarak “Halife Ordu-
su”nun toplanmaya baslandigimi bildirdi. Padisah, bildirisinde,
Tiirk ulusalcillannin gizlice bolsevikler tarafindan yonetildigi konu-
sunda Avrupa emperyalist basininin kaba yalanini tekrarlamaktaydi.

Bir “halk” ayaklanmasini kigkirtmak ve koylii yiginlarini bu is-
yana katmak iin sultanin ajanlari, padisahin askerlik gorevini ve ta-
rim vergilerini tiimiiyle kaldiracag yoniinde asilsiz sdylentiler yay-
yorlardi. Isyanlar yénetmek igin taninmus Ingiliz istihbaratcisi Gene-
ral Forbes ve Istanbul’daki Itilaf istihbaratinin diger gizli ajanlar
Amasya'ya geldiler. General Wilson'un yoneticiliginde, Kuvay1 Milli-
ye'yi yok etmek i¢in bir plan hazirlanmisti. Bu plan geregince Kilik-
ya'da “nizam ve siikiin”u Fransiz birlikleri, Antalya ve Konya'da Ital-
yanlar, [stanbul'da ve Bogazlar bolgesinde ingilizler, Anadolu'da ise
Yunanhlar ve “nizam ordusu” diye de adlandirilan “Halife Ordusu”
saglayacakti. Tiirk halkimin kurtulus hareketine Itilaf giiclerinin si-
lahli mudahalesi ve padisah gericiliginin kars: ¢ikisi boyle basladi.

Ttirkiye Biiytik Millet Meclisi (TBMM) adin1 alan yeni meclis,
[stanbul’dakinden farkli olarak tek kamaradan olusmaktaydi. Se-
gimler, eski se¢im yasasi uyarinca, iki dereceli olarak yapiliyordu.
Her sancak (liva) bes milletvekili seciyordu.

Secim ¢evrelerinin ¢ogunda, isgal nedeniyle ve sultanin
komplolar: yiiziinden, tilkenin iginde bulundugu karisik durum
sonucunda, segimler fiilen yapilamad:. Biiyiik Millet Meclisi tiyele-
rinin bilylik ¢ogunlugu yoresel makamlarca delege olarak gonde-
rilmis, ya da atanmuslar; en iyi olasilikla da belediyelerin genisle-
tilmis oturumlarinda “secilmis”lerdi.!92

TBMM'nin 23 Nisan 1920-1923 tarihleri arasindaki ilk donemi
tiyelerinin tiimii 338 kisiydi. Bunlardan 233 tanesi yeniden segil-
mis, 105 milletvekili ise Istanbul’'daki meclisin Itilaf giilerince da-

191 a.ge.
192 Bkz. M. Nurettin, Gaziantep Miidofaasi, s. 12-13.



gitilmasindan sonra Ankara’ya gelmislerdi)93 Milletvekilleri ara-
sinda toprak agalar, tiiccarlar, kdy agalari, din adamlari, subaylar
ve aydinlar (doktorlar, hukukgular, gazeteciler, yazarlar, 6gretmen-
ler) ve memurlar bulunmaktaydi. Mecliste, Numan Usta 'd1§mda,
iscilerden, emekgi koylillerden ve zanaatgilardan kimse yoktu.194
Ulusal azinliklar ise, Kiirt, Laz ve Cerkezlerden birkag milletvekiliy-
le temsil edilmisti.

TBMM 23 Nisan 1920’de resmen agild1.195 Yeni bir meclis top-
lanmasinin nedenleri iistiine 24 nisanda yayimlanan bildiride: “Ye-
di ytizyll boyunca sanh ve bagimsiz bir devleti olan Tirk ulusu,
simdi yazgisini kendi ellerine alarak hukuksal durumunu yeniden
kurmaya karar verdi ve bu amagla Ankara’da ulusal meclisi toplan-
maya ¢agirdi.”1% denilmekteydi.

Bildirinin okunmasindan ve Misaki Milli'ye baghlik yemini
edilmesinden sonra TBMM baskanhk kurulu se¢imi yapild: ve bi-
rinci bagskanhga Mustafa Kemal Pasa, ikinci baskanhga eski mil-
letvekilleri meclisi baskani Celaleddin Arif Bey secildiler. Bagskan
yardimciliklanna ise, tilkenin taninmis din adamlar1 Abdiilhalim
Celebi ve Cemaleddin Celebi efendiler segildiler. 25 nisanda 8 kisi-
lik gegici bakanlar kurulu. 3 mayista ise asagidaki gérev bolimiiy-
le siirekli hitkiimet kuruldu. Bakanlar Kurulu Bagkani Mustafa Ke-
mal Pagsa, Disigleri Bakari Bekir Sami Bey, Igisleri Bakani Cami
Bey, Adalet Bakam Celaleddin Arif Bey, Milli Savunma Bakani
Mustafa Fevzi Paga, Din Is]eri ve Vakiflar Bakan1 Mustafa Fehmi
Efendi, Bayindirhk Bakan [smail Fazil Pasa, Maliye Bakani1 Hakk1
Behic Bev, Ekonomi Bakari Yusuf Kemal Bey, Saglik Bakani Doktor
Adnan Bey, Egitim Bakar Doktor Riza Nur Bey ve Genelkurmay
Bagkan Albay ismet Bey.1%7

193 Bkz. “Tirkiye Biyik Millet Meclisi isim defteri”, devre .

194 Kirim kokenli olan Numan Bey, Osm. Mesai Firkas: Gyesi ve Eskisehir mil-
letvekiliydi.

195 Feodal ve dinci cevrelerin milletvekilleri, TBMM'nin istanbul'a génderdigi kurul
sultanin iznini getirinceye kadar meclisin agilmasirin ertelenmesini istiyorlards.

196 Tiirkiye Biiyik Millet Meclisi Zabit Ceridesi, cilt], s. 19. (Rusga'sindan gevrildi./.n.)
197 N. Halil, Biiyik Meclis ve inki/ap, s. 145 (Bakanlklarin o zamanki adlari s6y-
leydi: Hariciye vekili, Dahiliye vekili, Adliye vekili, Miidafaai Milliye vekili, Seriye ve-
kili, Nafia vekili, Maliye vekili, istisat vekili, Sthhat ve ictimai Muavenet vekili, Maa-
rif vekili, Erkani Harbiyei Umumiye reisi./¢.n.)
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Biiyiik Millet Meclisi, Tiirkiye'nin bagimsizhgini ve Misaki
Milli" de belirtilen sinirlarda tilkenin toprak biitiinliigiinii ilan etti.
Kendini halk istemine dayanan biricik yasal iktidar olarak ilan edip
yasama ve yiiritme erklerini elinde topladi. Biiyiik Millet Mecli-
si'nin 7 haziran 1920 tarihli yasasiyla, 16 mart 1920 tarihinden, yani
Istanbul’'un isgalinden sonra, TBMM'nin onayini almadan sultan
hikametince yapilan tiim antlasmalar, s6zlesmeler, resmikararlar,
madenlerin satis1 ve isletilmesine iliskin ayricalik szlesmeleri ge-
cersiz kilindi. Silah birakismasindan sonraki tiim gizli antlasmalar
da gergersiz sayilmaktayd:.198

Bu eylemiyle TBMM, padisah hiikiimetinin varhgini yasa di-
sina ¢ikarms oluyor, fakat padisahhigi kaldirmaya heniiz karar
veremiyordu. Bu nedenle, sultanlik ve halifeligin islevleri ulusal
kurtulus devriminin sonuna kadar korundu ve sultan “yabancila-
nn elinde tutsak” sayildi. 199

Yeni egemenligin TBMM'ce kabul edilen kurulus ilkeleri ile-
rici ilkelerdi ve feodal-monarsi rejimiyle karsilastirildiginda Tiir-
kiye'nin gelecegi bakimindan biiyiik 6nem tasimaktaydilar. Temel-
lerinde bagimsiz bir burjuva ulusal devleti kurulusunun siyasal il-
kesi bulunmaktaydi. TBMM hiikiimetinin politikasi konusunda
Mustafa Kemal soyle diyordu: “Ulusal suurlarimiz iginde, her seyden
once kendi giiciimiize dayanarak varligimzi korumak, ulus ve iilkenin
gercek mutluluk ve ilerlemesine ¢alismak... Uygar diinyadan, uygar ve in-
sanca davranig ve karsilikli dostluk beklemek...” 200

Ulusal burjuvazi, siyasal ve ekonomik gii¢siizliigiiniin ve feo-
dal toprak miilkiyetine tarihsel bakimdan bagimliliginin sonucu
olarak, padisahlik Turkiyesi sémurticii siniflarimin gigla bir gru-
bunu olusturan biiyiik toprak sahipleriyle siki birlik igindeydi. Bu
birlik Tirkiye'deki yeni devlet egemenliginin burjuva-derebeyi
altyapisini belirledi.

198 Distur, Ggincii tertip, cilt |, s. 16.

199 Atatirk’in S(jy/evve Demecleri, cilt I, s. 56. Belirtilen yerde kullanilan de-
yim soyledir: “  Ecnebi tazyikah altinda”/¢.n.)

200 Nutuk, cilt1, s. 277 (Ash soyledir: “Hududu mi//iyemiz dahilinde her sey-
den evvel kendi kuvvetimize miisteniden muhafazai mevcudiyet ederek millet ve
memleketin hakiki soadet ve umranina ¢alismak... Alelitlak tulii emeller pesinde
milleti isgal ve i1srar etmemek... Medeni cihandan, medeni ve insani muameleye
ve miitekabil dosf’ug’o intizor etmek....”/¢.n.)



UCUNCU BOLUM

Ulusal Kurtulus Savasi’nin
ana giicl olarak halk yi1ginlar:






Gerilla giiclerinin 1919-1920 yillannda isgalcilere
ve gerici padisah giiclerine kargs1 savasi

Savastan yengiyle ¢ikanlarin karsisinda kélece boyuwn egen
padisah hiiktimeti, isgalcilerin iilkedeki yagma zorbaliklarini kiyi-
dan bir gozlemci olarak izliyordu. Anadolu ve Trakya halki, kendi
ozgiirliikk ve bagimsizliklarinisavunmak igin kendileri harekete geg-
tiler. Her yerde, kendiliginden, isgalcilere ve padisah gericiligene
kars1 Kurtulus Savasimi’mi baslatan silahli halk birlikleri olustu.!

Antiemperyalist kavgaya ilk 6nce, Birinci Diinya Savasi yilla-
rinda ortaya ¢tkan Jon Tiirk yonetimine karsi savasmis gerilla bir-
likleri girdiler. Bunlar, hiikiimetin lizerlerine génderdigi 6zel askeri
giiclere ve jandarmaya karsi miicadele deneyine sahiptiler ve ¢ok
iyi silahliydilar. Anadolu gerilla gliglerinin iskeletini 6zellikle bu
birlikler olusturdu ve bu iskeletin ¢evresinde yeni birlikler kuruldu.

Gerillalar, [tilaf giiclerinin Tiirk ordusundan aldig silah depola-
nn1 havaya uguruyor, isgalcilerin yol boylanindaki koruma gamizon-
lanna, yabanci sermayenin 6nemli ekonomik, ticari ve mali kurumla-
nnasaldinlar diizenliyorlards. Ingiliz, Italyan, Fransiz ve Yunan subay
ve askerleri bu ¢arpigmalar sirasinda biiyiik kayiplar veriyorlardi.2

Gerilla birliklerinin eylemde bulundugu belli basl yerler, Ba-
tt Anadolu, Kilikya ve Trakya’ydi3 Bati Anadolu’da, Ayvalik bél-
gesinde, isgalcilere karsi, Ayvalik, Burhaniye, Edremit ve &teki yer-
lesme noktalar gerilla birlikleri cephesi kuruldu. Birliklerin basin-

1 Bkz. E. B. Sapolyo, Kuvayr Milliye Tarihi, s. 46.

2 Jizn Natsionalnostey, 15.6.1919. “Ulusal Sorunlarla ilgili Halk Komiserliginin Tur-
kiye'deki Olaylar Konusunda Gérisleri.”

3 Bkz. A. F. Cebesoy, Milli Miicadele Hatiralari, s. 176-181; Ahmed, Tirk istiklal
Harbi'nin Basinda Milli Miicadele, s. 47-90; E.B. Sapolyo, Tirkiye Cumhuriyeti Ta-
rihi (1918-1950), s. 50-61
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da orali koyliilerden Mehmet Aga ile Nazmi Aga ve kaymakam
Kopriilia Hamdi Bey bulunmaktaydi. Bu cephede gerillacilarin sa-
yis1 800’e kadar yiikseliyordu. Daha 6nce 56. Piyade Tiimeni'ne
bagh Binbasi Ali (Cetinkaya) komutasindaki 172. Alay’in yerlesme
bolgesi olan Ayvalik’ta topu topu 15-20 asker ve subay kalmisti.

Soma bolgesinde cepheyi, Mehmet Emin Aga ve Huliisi Aga
adlanndaki koyliilelerin komutas: altindaki Soma, Kirkagag ve
Bergama birlikleri tutuyordu. Birliklerdeki savas¢i sayis1 700 kisiy-
di. Soma’da yine 56. Piyade Tiimeni'nebaglh ve Albay Akif Bey ko-
mutasmdaki 188. Alay bulurunaktaydi. Burada da asker ve subay-
larin sayis1 20-25 kisi kadardi. Bergama Cephesi'ni, Mehmed Efe
(Adali), Ali Osman Efe, Molla, Mehmed, Serif Ali Efe ve Ibrahim
Efe birlikleri tutmaktaydu.

Akhisar bolgesinde cepheyi, Akhisar, Palamut, Kayislar ve
oteki yerlesme noktalar: gerilla birlikleri olusturmaktaydi. Bu bir-
liklerin komutanlari, Hafiz Hiiseyin Aga, Dramali Riza Bey ve Os-
man Bey’diler. Bolgede toplam olarak 800-900 savas¢i vardi. Akhi-
sar’da bir halk milisi kurulmustu.

Salihli bolgesinde cepheyi Salihli, Alasehir ve diger yerlesme
bolgelerinin, Koko Mehmed, Pehlivan Aga ve(Cerkez) Ethem Bey ko-
mutasindaki (2 000 savasgidan olusan) geriila birlikleri tutmaktaydu.

Odemis bélgesinde isgalcilerle, Tahir, Hamit Sevket Bey, Mes-
tan Efe, Sart Edip Efe, Halil Efe, Gokgen Efe, Ali Orhan Efe komutasin-
da, binden fazla savasgidan olusan gerilla birlikleri carpismaktaydi.

Aydin bolgesinde cepheyi, Aydin, Nazilli, Denizli gerillacilar
tutmaktaydi. Bin savasgidan olusan bu birliklerin komutanlari,
Demirci Mehmed Efe, Yoriik Ali Efe, Hiseyin Efe, Sokeli Ali
Efe’ydiler. Kocaeli bolgesinde, Arslar, Yahya Kaptan, Hac1 Necati ve
Hafiz Mustafa komutasinda, toplam bin savas¢idan olusan birlik-
ler vardi. Karadeniz kiyilarinda (Ipsiz) Recep ve Osman Bey’in ¢ok
sayida savasgidan olusan birlikleri savasim vermekteydi.

Zonguldak’ta, Yiizbasi Cevat Rifat Bey, Emin Bey, Murat Bey,
Binbasi Ethem Bey ve Sabri Bey komutasindaki birlikler, biitiin ge-
rilla birlikleri arasinda en ¢ok sayida savasgidan olusanlardi. Bu
bolgede toplam olarak, ¢cogunlugunu Zonguldak ve Eregli maden
iscilerinin olugturdugu 5 000 savasc1* bulunmaktayd.

4 E B. Sapolyo, Kuay: Milliye Tarihi, s.136.



Kilikya Cephesi'ndeki gerilla birlikleri, Sahin Bey, Ozdemir,
Nuri Bey, Kilig Ali Bey adlarindaki subaylarin ve oymak baskanla-
r1 olan Yoriik Selim, $adi Aga, Hiiseyin Aga ve Kara Yusuf’un ko-
mutasindaydilar.

Trakya’daki en 6nemli gerilla birlikleri, Riistii Kaptan komu-
tasindaki “Al Bayrak” birligi ile Seref Kaptan, Burhan Kaptan, $a-
kir Kaptan ve Enver Kaptan (Sapolyo) komutasindaki birliklerdi>

Biiytik birliklerden baska, Tiirkiye’de 10 ila 30 kisiden olusan
¢ok sayida kiigiik gerilla gruplar vardi. Yunan isgal ordusu genel-
kurmayimn verdigi raporlara gore, Bati Anadolu’da gerilla savas-
¢ilarinin sayisi 40 000’e kadar ulagmaktayd1.®

Birgok gerilla birliginin baginda eski askerler bulunmaktaydi.
Koyl ya da kentli bu genginsanlar ¢ok ciddi savas eylemlerini ba-
sariyla yiiritmektelerdi. Gerilla savasi kahramanlar1 Demirci Meh-
med Efe, Mehmed Efe, Yoriik Ali Efe, Abbas, Mesut Memo, Ayse,
Yahya Kaptan ve Mehmed Ali ile, hayatlarini tilkelerinin bagimsiz-
Iigia adamus, Tiirk halkinin 6teki yigit evlatlarinin adlar tiim al-
kede bilinmekteydi. Eski Bat1 Cephesi Komutan Ali Fuat Pasa, ba-
gimsizlik savagi Gstiine anilarinda onlar1 hakli olarak, “halk kahra-
manlar1”, “milletin yetigdirdigi kisiler” diye adlandirmaktadir.”

Bat1 Anadolu’daki en seckin gerilla komutani, daginik gerilla
birliklerini bir tiimende birlestirerek Aydin Cephesi'ni kurmay ba-
saran Demirci Mehmed Efc’ydi. Demirci Mehmed Efe, Nazilli ilge-
si Pirlibey koytinden bir demircinin ogluydu. Birinci Diinya Savas:
yillarinda ordudan kagmus, bir gerilla birligi kurmus ve ¢ yil bo-
vunca Aydin ve Denizli bolgesinde J6n Tiirk yonetimine karsi ba-
sartyla miicadele etmisti. lzmir’in iggalinden sonra, Demirci Meh-
med Efe, isgalcilere karsi, birligiyle silahli savasimu ilk baglatan-
lardan oldu®

Salihli’de, Menemen-Afyonkarahisar demiryolu hattinda cep-
heyi o sirada gerilla komutanlarinin en tinliisii Cerkez Ethem Bey
komutasindaki biiyiik birlik tutmaktaydi. M. V. Frunze, Ethem

5 izmit Yarmadasi ve Trakya'da geri||a birlikleri komutanlar, “baskan”, “yiizbasi”
anlamlarina gelen italyanca “kaptan” séziiyle adlandiriliyorlard.

6 Ahmed, Tiirk istiklal Horbinin Basinda Milli Miicade, s. 373.

7 A. F. Cebesoy, Milli Miicadele Hatiralar, s. 404-467, vb.

8i. A. Gévsa, Tiirk Meshurlari, s. 100.
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Bey'den: “Itilaf Devletleri’'yle silah birakismas: antlagmasindan sonra
Batr Anadolu’da isgalci ordulara karst savasima baslayan isyanc birlik-
lerin en enerjik yoneticilerinden biriolarak sivrildi” diye sdz etmektedir.”

Tirkiye’de bulunmus olan yazar L. Nikulin, Mehmed Efe’yi
(Gakircal) soyle anlatiyor: “Mehmed Efe, araliksiz on dort yil Abdiil-
hamid yonetimine ve Jon Tiirk yonetimine kargt kanlt bir savagnn verdi.
Onun Izmir yoresindeki daglarda ne diri ne 6lii olarak ele gecirebildiler.
1919 yilinda Yunanllar Izmir'i isgal edince, Mehmed Efe, savascilari
Izmir'den gekilen birliklerle birlestirdi. Ve bu koca kisi, padisah jandarma-
sina ateg etmedeki ustaligiyla isgal ordularma da ates etmeye bagladi.” 10

Cok giiclii bir gerilla birliginin komutan1 olan 23 yasindaki
koyli delikanhs Yoriik Ali Efe’de biiyiik bir tin kazanmusti. Onun
birligi daha Birinci Diinya Savasi yillarinda, asker kagaklarindan
olusmustu. 1919 yilinda, isgalcilerin istilasindan sonra goniilliiler-
le dolan bu birlik iggalcilere ve “halife ordusu”na kars1 pek ¢ok ¢a-

kazandi. Geng¢ komutanin adi gerilla tiirkiilerine konu oldu.!

Su daglar1 oydular
Icine cete koydular
Yorik Ali'nin adini
Hazreti Ali koydular

Vay gidinin efesi
Efelerin efesi

Mintanimin kollari
Panldiyor pullar:
Yoriik Ali geliyor
Aql Aydin Daglar:

Vay gidinin efesi
Efelerin efesil?

9 M. V. Frunze, Ankara Yolculugu, s. 337 (Rus.)
10 L. Nikulin, istanbul, Ankara, izmir, s. 172. (Rus.)
11 Tirkiinin metinde yer alan Rusga gevirisinin Y. Valitova tarafindan yapildigt be-
lirtiliyor. (g.n.)
128 12 E. B. Sapolyo, “Milli Miicadelenin ic Alemi ve Ankara”, Zaofer, 18.9.1956.



Gerilla birlikleri géniilliilerden olusuyor, silahlari, donatim ve
yiyip icecekleri halk tarafindan saglaniyordu. Pek ¢ok koylii ve za-
naatci, kendine silah alabilmek igin malini, miilkiint satiyor ya da
rehine koyuyordu.!3 Fransiz Albay:1 Grancourt: “Tiirk gerillalariun
silahlari, hangerlerden ve Avrupa yapist tiifeklerden olusmaktadir” diye
yazmaktaydu... “Donatunlart ise bir fiseklik kemeri ve fisek tasinak igin
birkag omuz kayigimdan ibarettir.” 14

Fakat silah ve donahm yoksunlugu ¢eken pek ¢ok birlik var-
di. Makineli tiifek ve otomotik silah sayisi ¢ok azdi; onlar da sade-
ce biiyiik birliklerde bulunmaktaydi. Diismanin savas agirliklari-
ni ele gecirmek igin, gerillalar getin eylemleri g6ze almak zorunda
kahyorlardi. Anadolu’daki Yunan isgal ordulari komutani, d’Ori-
ent gazetesi muhabirine verdigi bir demecte, “Pek cok gerilla birligi,
Yunan savag agirliklarm, veznelerini ve diger mallar: ele gegiriyorlar. Bu
Yunan askeri birliklerini ¢ok zor durumda birakiyor” demisti. 12

1919-1920 yillan stiresince, isgalcilerle ve padisah gericiligiy-
le savasin tiim agirhigy, gerillalarin omzundaydi. Bu miicadelede
onlar, yuzlerce yillik Tiirk savas tarihinde gorilmemis kahraman-
liklar yaratarak hakh bir san kazandilar.

Aydin Cephesi gerilla giigleri 1919 haziran sonlannda Yunan
ordularinin tilkenin igerlerine dogru ilerlemesini durdurdular ve 29
haziran guni goéziipek bir karsi atakla Aydin1 kurtararak halkin
bagrinda kaynayan giicii gosterdiler. Savasa katilanlardan birinin
sozleriyle, “Menderes Kopriisii iizerlerindeki tiim yakm koylerle yasa-
yanlar, intikam icin tabancalaryla, tiifekleriyle, hangerleriyle, bicaklariyla
akip geldiler... Biz ise, haykiriglay, kan, alev ve barut dumani iginde, cehen-
neme girercesine, riizgdr gibi sehre girdik.” 16

Gerillalar, Akhisar ve Bergama'y1 da diigmandan kurtardilar.
Isgalcilerle igbirligi yapan hainler kursuna dizildi.” Bu kentleri
ikinci kez ele gecirmek igin Yunan komutanligi, {zmir’'deki yedek

13 Ornegin Kilikya'da ingiliz subay ve askerleri, Tirklerden alinmis silahlar satarak
biyik paralar kazanmislardi. Bir tifek 20-25 altin liraya, bir fisek 5 kurusa satihi-
yordu. Bkz. M. Nurehin, Gaziantep Miidofaasi, s. 38.

14 K. Grancourt, Yakin Dogu'da Toktik, s. 29, 30. (Rus.)

15 Pravda’dan alinti, 3.1 1921.

16 Zvezda Vostoka, 1924, no: 1, s. 4.

17 Ahmed, Tirk istiklal Horbi’nin Basinda Milli Miicadele, s. 37, 40.
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tiimenini bolgeye gondermek zorunda kalmisti. Gerillalarla isgal-
ciler arasindaki amansiz savaslarda, pek ¢ok yerlesme noktasi, bir
o yanin bir bu yanin eline gecti. Bati Anadolu gerillalannin kahra-
manca ¢abalan sayesinde, isgalcilerin Anadolu igerlerine dogru
ilerleme girisimleri 1919 y1h siiresince basariya ulasamadi. Yunan
ordular1 komutan, hitkiimetine ¢ektigi bir telgrafta soyle diyordu:
“Ttirk gerillalarmun ok iistiin giiglerinin baskist sonucunda, birliklerimiz
her giin, daha once elde ettikleri konumlart yitirmekteler. Eger Itilaf Dev-
letleri Tiirklere karst bir an once onlemler almazlarsa, birliklerimiz Izmir'i
de birakmak zorunda kalacaklardur.” 18

Bursa 6nlerindeki savaga tanik olan Times gazetesi muhabiri,
“Diizenli birlikler ¢ok giigstiz, gerillalarsa 6liimiine savagiyorlar. Diizenli
birlikler direniste bulunmadan 8 temmuzda sehri birakip gittiler; gerilla-
lar ise son adamlarina kadar savagt siirdiirdiiler.” diye yaziyordu.1? Ge-
rillalarin savaslar1 konusunda Fransiz kadin gazeteci B. Gaully
soyle demektedir: “Sayiar: 1 500°den fazla olmayan gerilla stivarileri-
nin baskist karsisinda, ticte ikisi Hintli askerlerden olugun dort bin kisilik
Ingiliz ordusunun nasil geri gekilmek zorunda kaldi§ina tamk oldum. " 20

1919 eyluluinde, Eskisehir bolgesi gerilla savascilari, Eskise-
hir'deki Ingiliz isgal ordulari komutari General Selly Clayd’e bir
tiltimatom vererek, Ingilizlerin Tiirkiye'nin igiglerine karismaya
son vermesini; Eskisehir, Afyonkarahisar ve Kiitahya'dan Ingiliz
birliklerinin ¢ekilmesini istediler. Halkin temsilcileriyle ilkin konus-
mak bile istemeyen general, Eskisehir’in gerilla birliklerince kusa-
tilmasi lizerine, onlarn isteklerinin yasal oldugunu kabul etmek bir
yana, birliklerini hemen [zmit’e géciirmeye boyun egdi.!

Gerillalar, Afyonkarahisar’daki Tiirk ordusundan alinmus, si-
lah ve donatim deposunu ele gegirdiler ve 300 kisilik bir ingiliz bir-
ligini yok ettiler. Savaglar sonunda Kiitahya da, Ingiliz birliklerin-
den temizlendi.22

Anadolu gerilla savasgilar, isgalcilerle savaslarinda daha

18a.ge.,s. 72

19 The Times , 12.7.1920

20 G. G. Berthe, Angora, Constantinopole, Londres. Moustafa Kemal et la Politique
Anglaise en Orient, s. 35.

2] Bkz. A. F. Cebesoy, Milli Miicadele Hatiralari, s. 181, 239.

22 0 ge.,s. 223.



pek ¢ok baska zaferler kazandilar. Hamdi Bey komutasinda geril-
lacilarin 1920 y1h 26 ocagy 27’ye baglayan gece Gelibolu’ya yaptik-
lar1 baskini animsamak yeter.23 Kirim’da Baron Vrangel'e verilmek
tizere Padisah hiikiimetinin Itilaf giiglerine (Gelibolu yakmnlarinda-
ki) Akbas deposunda bulunan silah ve gerecleri vermeyi kabul et-
tigini 6grenen gerillalar, sallarla Gelibolu’ya giderek Fransiz asker-
lerinin korudugu bu depoyu zapt ettiler. Ele gegirdikleri 8 000 tiifek,
40 makineli tiifek ve 20 000 sandik mermiyi Lapseki’ye tasidilar.24

Yoruk Ali birligi gerilla savascilar1 da haziran 1920'de bun-
dan daha az goziipekge olmayan bir baskin diizenlediler. Malkog'ta
diismanin konimakta oldugu bir képrilyli ugurarak Menderes
Nehri kiyisina dinlenmek tizere yerlesmis olan bir Yunan piyade
alaymni bozguna ugrattilar ve ele gegirdikleri ganimetlerle sallar
tizerinde birliklerinin karargah kurdugu yere dondiiler.2>

[stanbul yakinindaki [zmit Yarimadasi'nda, bir gerilla birligi-
nin komutanu olan Yahya Kaptan adi dilden dile dolasti. Asker ka-
caklarindan buytk bir gerilla birligi 6rgiitleyen Yahya Kaptan, 1919
y1l boyunca, isgalcilere ve padisah ajanlarina kars: amansiz bir sa-
vasim verdi. Yahya Kaptan birligini ortadan kaldirmak icin padi-
sah hiikiimeti 1920 yih ocak ay1 baglarinda Hereke’ye, Jandarma
Baskomutan Yardimcisi Hilmi Bey komutasinda, 2 000 jandarma
ve koruma alay: askerinden olusan 6zel bir cezalandirma birligi
gonderdi. Yahya Kaptan'in hasta yatmakta oldugu Tavsancil koyi-
ni kusatan birlik komutani, koyliilerden onu teslim etmelerini iste-
di. Kéytin yashlar kuruluna verilen muhtirada soyle deniliyordu:
“Hain Yahya Kaptan teslim edilmez ya da nerede bulundugu bildirilmez-
se, koy icinde bulunanlarla birlikte yakiacaktir.” 26

Yashlar kurulu, Yahya Kaptan’i teslim etmek istemedi. Fakat
Yahya Kaptan'in kendisi, koy yakilip yikilmasin diye, teslim oldu ve
bu halk kahramanini, ahalinin g6zl 6niinde canavarca 6ldiirdiiler.

Kocaeli'de Ayse Hanim ve Fatma Hanim komutasindaki ka-

23 Z. Giiven, Anzovur isyom, istiklal Savast Tarihinden Aci Bir Sofha, s. 56-62.

24 Nutuk, cilt |, s. 245-246.

25 Tirk Meshurlari Ansiklopedisi, s. 405.

26 Nutuk, cilt 1, s. 199. (Ash sdyledir: “Gelen heyet, kéy heyeti ihtiyariyesini topla-
yarak haini vatan olan Yahyd'ya teslim yada nerede oldugunu séylemezlerse Tav-
soncilli insanlariyla beraber yakacaklarini ifode ederler.”/c.n.)
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din gerilla birlikleri tin kazandilar. Adana, Mersin, Urfa, Maras, An-
tep, Zonguldak, Samsun ve ilkenin baska bélgelerinin gerillalan
pek cok kahramanca zaferle adlarim duyurdular.

Fakat gerilla birliklerinin savas eylemleri, 6teki cephelerdeki
harekatlarla uyum icinde degildi. Tek bir cephe ve genel bir yonetim
yoklugu, isgalcilere vurulan darbelerin etkisini azaltiyordu. Gerilla
birliklerinin ve diizenli ordu artiklarinin savas eylemlerini birlestir-
mek amaciyla, Temsilci Kurul eyliil 1919'da Bat1 Cephesi'ni kurdu ve
cephe komutanhigina XX. Kolordu Komutani Ali Fuat Paga atand1.2”

Resmen “Kuvayr Milliye” (Ulusal Guigler) diye adlandinlan
gerillabirlikleri, Temsilci Kurul'un karariyla, diizenli ordu kurulun-
caya kadar onun islevlerini yerine getirmekle yiikiimliydii. Oysa
Sivas Kongresi'nin kararina gore, ulusal hareketin temelini sadece
diizenli ordu olusturmaktayd: ve iilkeyi yabana boyundurugun-
dan ancak onun kurtarmasi gerekirdi.

Mustafa Kemal, gerilla hareketini anarsist bir savas olarak go6-
riiyordu. Tiirk ulusu, bagimsizhigini ancak orgiitli ve disiplinli bir
diizenli orduyla kazanabilirdi.28

Fakat Mondros Silah Birakismasi’min imzalanmasindan son-
ra diizenli ordu dagilmist: ve fiilen yoktu. Milyonluk bir ordudan
geriye, 1920 baslarinda, ne isgalcilerle ne de padisah gericiligiyle
silahli bir miicadele yetenegi olan maneviyati bozuk birkag bin as-
ker kalmisti. En kalabalik kolordularda, 150-200 askerden fazlasi
yoktu.29 Jandarma ve polis birlikleri de dagilmisti. Bu kosullarda
Kemalistler, ister istemez o sirada gerek dis, gerek i¢ diismanlara
karsisavagsmaya yetenekli biricik silahli giicti olusturan gerilla bir-
liklerine dayanmak zorundadirlar.

Yeni ilkeye gore “ulusal gligler” seferberlik durumundaki bol-
gelerin yoneticilerinin yardimuyla, fakat sadece “Anadolu ve Trakya
Miidafaai Hukuk” dernekleri yoresel komitelerince, o bolgenin silah
kullanmaya yetenekli yurtseverlerinden olusturuluyordu. Ulusal
guicler, sabit ve hareketli birlikler olmak tizere ikiye ayrihyordu.

27 A. F. Cebesoy, Milli Miicadele Hatiralar, s. 198.
28 Atatiirk'iin Séylev ve Demegleri, ciltl, s. 13 (ilgili cimle su olabilir: “ilk diisiindi-
gim, memleketimizde osoyisin istikrorino kendi vesoitimiz ile muktedir bulundugu-

muzu gc'isfermek oldv.”/¢.n.)
29 M. Nurettin, Goziontep Miidofoosi, s. 124.



Sabit birlikler, (Kuvay1 1nzibatiye), kentlerde ve koylerde dii-
zen ve siikiineti korumak, yani polis gérevini yerine getirmek tize-
re orgutlenmekteydi. Hareketli birlikler, (Kuvay: Seyyare), diizenli
ordu islevini yerine getiriyordu. Bu birliklerin kurulus ve'¢calisma
ilkeleri padisah ordusunun askert tiiztigiinden alinmisti. Hareket-
li ve sabit birliklerin komutanlan, her ilin “miidafaai hukuk komi-
teleri“nce, subaylar arasindan ataniyordu.

Ulusal gtiglerin silah ve bakimlari, sé6zkonusu birligin olustu-
gubdlgeahalisinin vermeye tistlendigi, belli bir sira ve diizenle top-
lanan paralarla saglaniyordu. Kolordular ulusal giiclere, donatim
ve saglik geregleri saghyor, fakat onlarin isine karismak, emir ver-
mek ve onlari, olustuklari bélgeden bir baska bolgeye gondermek
hakkina sahip bulunmuyorlardi. Ulusal giiglerde diizenli ordunun
islerine karismak ve diger bolge ve illerdeki birliklerle izinsiz bag-
lanti kurmak hakkina sahip degillerdi. Bu birliklerde gorev alan her
savasgl Kuran’a el basarak yemin ediyordu. Tiim bu 6nlemler, ulu-
sal giicleri Temsilci Kurul’a bagiml kilmak igin alinmust.

Fakat o donemde, Kemalistler, biitlin ¢abalarina karsin di-
zenli askeribir gii¢ olusturmayi basaramadilar. Bagimsizlik sava-
sina katilanlardan Rahmi Apak’in anilarinda belirtildigi tizere 1919
yilinda Bat1 Anadolu’nun birgok bélgesinde koyliiler, askeri birlik-
leri 6rglitlemeye gelen subaylar1 k6ye sokmuyorlardi. Onlara yiye-
cek vermiyor, bazi yerlerde iistlerine ateg agiyorlardi.30

Biitiin bunlar, emekgi yiginlarin, eski orduda, muvazzaf su-
baylarin komutasinda galismak istemediklerinin kamtiydi. Halkin
kendilerini iflasa siiriikleyen ve iilkeyi ugurumun kiyisina getiren
Jon Tiirk askerikligine nefreti biiytiktii. 1920 yazinda Anadolu’yu zi-
yaret eden Sovyet temsilcisi, subaylara duyulan bu nefret konusun-
da sunlar1 yaziyordu: “Halk, kendi sozleriyle, ona pek cok acilar gektiren,
onu achga mahkiim eden ve sorgusuz yarqisiz Diyarbakir ¢ollerine stirgii-
ne gonderen subaylardan biitiin benligiyle nefret ediyor. Tiirk halki, basla-
rinda biitiin tilkenin say g duydugu Kemal Pasa’nin bulunmasina kargin,
asker bir iktidara artik giiven beslemiyor.” 3!

Halkin subay kadrosuna kars1 olumsuz duygularini Ttirk ya-
zarlar1 da belirtmek zorunda kalmiglardi. Genelkurmay subayla-

30 R. Apak, istiklal Savasinda Garp Cephesi Nasil Kuruldu, s. 155-156.
31 Jizn Natsionalnostey, 2.12.1920.
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rindan Cevdet Kerim soyle yaziyordu: “Tiirkiye daha higbir ulusun
karsilasmadigr tehlikelerle karsilagti. Bu tehlikelerin en ciddisi, savag si-
rasindaki bir takim yasadig: davrarislar sonucunda, halkin subaylarinmi-
za duydugu diismanlikti...”32 Bir bagka Tiirk yazari, “Halkin zihniye-
fi, -diye yaziyor- bir de ordu noktasindan ¢ok giicliik veriyordu. Diinya
harbinde yapilan suistimallerden dolayi, ahali orduya karst kir g bir va-
ziyette idi. Hi¢ kimse asker olmak istemiyor; asker icin para vermek istenni-
yordu... Milli cephelerle calisanlar: bu sebeple ciddi muntazam bir askeri
teskilat haline koymak cok gii¢ bir seydi.” 33

Ornegin 1919 yih sonlarinda Aydin ve Salihli gerilla birlikleri-
ni Temsilci Kurul’'una baghmh kilmak i¢in Demirci Mehmed Efe ve
Ethem Bey'in cephe komutanliklarindan alinmasina ve yerlerine
yiiksek riitbeli subaylarin atanmasina karar verilmigti.34

Cok gegmeden, Temsilci Kurul iiyesi ve [Il. Kolordu Komuta-
n1 Refet Bey, Aydin Cephesi komutanhigina atandi. Fakat Aydin
Cephesi gerillalar1 bu atamayi kabul etmediler ve Refet Bey’i kur-
may1yla birlikte cepheyi terk etmek zorunda biraktilar.

Refet Bey'i askerf giigleri orgiitleyememekle suglayan Mustafa
Kemal'in kendisi de, sonradan gerillalarin kendilerine karsi tutum-
larim1 gosteren bu olguyu kabul etmek zorunda kalmisti. $6yle de-
mektedir bu konuda: “Nazilli'ye giden Rcfet Pasa, Demirci Mehmed
Efe’den kumandayt almayi gerek gormemis. Bunu ya yararl bulmadi, ya
da komutayt kendisine vermediler. Demirci Efe’nin maiyetinde kurmay su-
bay: olarak hizmet etmeyi daha yararli ve akla yakin gormiis...” 35 Fakat
yine de, Temsilci Kurul bir¢ok birlige subaylar arasindan danmisman-
lar atamayi basarmisti. “Miilhak” (eklenmis) ad1 verilen bu darus-
malar, tiimiiyle birlik komutarmmn emrindeydiler.3¢ Yiizbagi Ah-

32 C. Kerim, Tiirk Istiklal Miicadelesi Konferanslari, s. 37-38. (Rusca’sindan cevril-
di./¢.n.)

33 M. Cemil, lozon..., cilt I, s. 369-370.

34 Nutuk, cilt 1, s.171

35 ag.e, s. 172. (Ash sdyledir: “Nazill'ye giden Refet Pasa, Demirci Mehmet
Efe’den kumanday! almaya lizum ve bunda bir fayda gérmemis veyahut, kimbilir,
belki de kumandaya vaziyet eftirilmemis. Demirci Efe’nin maiyetinde erkant harp gi-
bi ifay: vazife etmeyi daha faydali ve miireccah gérmiis.”/.n.)

36E. B. Sapolyo, Kuvay Milliye Tarihi, 5. 48. (ilgili bslim séyledir: “Mifrezelere do-
hil olan subay/oro (miilhak) odi verilmekte idi. Bunlor cetenin misavirleri idi. Her ce-

te miistakil hareket eder, efenin dedig'i dedik idi...”/¢.n.)



med'in bildirdigine gore, askeri danismanlar savas sirasinda ko-
mutanlik yapar, gerillalarca segilmis birlik komutan ise siyasal y6-
netmen iglevini gérirdii37

Kemalistler, 1919 yih sonlarinda ve 6zellikle 1920 yili yazinda
Anadolu’daki siyasal durumun, gerillalarla iliskileri keskinlestir-
memeyi ve egemenliklerini pekistirmek icin belli bir zamana kadar
orgiitlii bir askeri gii¢ olarak onlardan yararlanmay: gerektirdigini
anhyorlardi

Tirkiye Biiytik Millet Meclisi'nin (TBMM) kurulusu ve ¢alis-
malarinin ilk aylarinda Anadolu’daki askeri ve siyasal durum Ke-
malistler bakimindan elverissiz bir nitelikteydi. [tilaf Devletleri kur-
tulus hareketini bogmak i¢in Anadolu’da bir i¢ savas cephesi agma-
ya karar vermislerdi. Hakimiyeti Milliye gazetesi 13 nisan 1920'de
“Ingilizler Rusya’da basarisizliga ugrayan girigimlerini tilkemizde de tek-
rarlamak istiyorlar” diye yaziyordu. Bilindigi gibi, Ingilizler, Kolgak,
Yudenig ve Denikin’i desteklemek i¢in Rusya’da yiiz milyonlarca li-
ra harcamislar, fakat bunlarinyenilip yok edilmelerine engel olama-
muslardi. $imdi ayni deneyi tilkemizde tekrarlamak istiyorlar.38

1920 nisarninda padisah hiikkiimeti, kurtulus hareketiyle mii-
cadele etmek icin, aldatilmus, cahil ve dinci fanatiklerden olusan
Hilafet Ordusu’nu kurdu. Bu ordunun bagina, kurtulus hareketi-
nin azgin diismanlari, ingilizemperyalizmine usakliklariyla tanin-
mis Siileyman Sefik Pasa ve Hamdi Pasa gegtiler. Yardimcilari ise,
1919 yilinda Bandirma ve Balikesir’de gerilla hareketiyle miicade-
lesindeki “hizmet”leri dolayisiyla padisah tarafindan “Pasa” sa-
niyla 6dillendirilen jandarma komutani, seriiven diiskiini Ah-
med Anzavur’du.

Hilafet Ordusu ¢ok iyi silahlandirilmus, diizenlenmis ve Ingi-
liz 6gretmenlerce egitilmisti. Padisah hiikimeti, Anadolu halkinin
dinsel duygularini da etkilemek amaciyla Seyhiilislam Diirrizade
Abdullah’a 6zel bir fetva yayimlatti. Fetvada, kurtulus hareketine
katilan herkes “halifeye isyan”la suglariyor, halifenin diismani ve
Islam dinine karsi suglu ilan ediliyor ve tiim inanmis Miisliiman-
lara, Tanr1 adina, onlar1 acimasizca yok etmeleri emrediliyordu. Su
soru ve yanitla sonuglaruyordu fetva: “Asilerin katli caiz midir ?/Elce-

37 Ahmed, Tiirk istiklal Harbi’nin Basinda Milli Miicadele, s. 47
38 Byulleten NKID Rus SFSC, .12, temmuz 1920.
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vap vaciptir...” (Isyanclarin éldiiriilmelerine Tanr’'min izni var mi-
dir?/Oldiiriilmeleri Tanr1 buyrugudur...)3 Gerici padisah yoneti-
mi ve Itilaf Devletleri yiizlerce yildir halkin manevi baski alinda
tutulmasinin en gtiglii silahi olan din yoluyla, artik padisaha bo-
yun egmez olan Ttirk halkin1 yine boyun egdirebileceklerini hesap-
lamiglardi. Seyhiilislamin fetvasimn tim tilkede dagitilmasi igin
Ingiliz ucaklart kullanildi. Fetva, halkin geri kalms tabakalan,
6zellikle de, Kuran tizerinde padisaha baglilik yemini etmis dii-
zenli ordu asker ve subaylari tizerinde ciddi bir etki yarattu.

Fetvanin halk tizerindeki etkisine engel olmak isteyen Kema-
listler, hemen, Ankara Miiftiisi Mehmed Rifat Efendi ve Anado-
lu'dan 79 tlemanin karsi fetvasim yayimladilar. Kars: fetvada,
seyhtilislamin Miisliiman diismanlarinin baskisi altinda yayimla-
dig1 fetvanin hukuksal bir deger tasimadigi, yurdun ve halifenin
din diismanlarindan kurtarilmasi i¢in verilen savasin kutsal bir sa-
vas oldugu, Miisliiman diismanlarina yardim eden kisilerin asil
kendilerinin isyana olduklar bildiriliyordu.40

Ankara miiftiistiniin kars fetvasinin yani sira, TBMM'de 17
mayista 6zel bir ¢agnyla seslendi. Cagrida, ilkenin ve halife-suita-
nin kurtanlmasi igin halk TBMM cevresinde birlesmeye, isgalciler
ve asilerle savagima ¢agrihyordu4!

Fakat padisah ajanlarinin eylemlerine engel olunamamuist.
1920 yili boyunca, tim Anadolu’da, Hilafet Ordusu’nun, Yunan, In-
giliz ve Fransiz isgalcilerinin saldirilariyla bittinlesen biiyiik is-
yanlar patlak verdi. Isyanlarin ¢ogunlugu, isyancilarin mali gerek-
sinimlerini karsilayan, onlari silahlandiran ve Istanbul’da issiz
glgsiiz kalmis subay kadrolariyla donatan Damat Ferid Pasa Hii-
kaimeti ve [tilaf Devletleri ajanlarinca kigkirtilmaktaydu.

Tiirk halkinin ulusal kurtulus hareketinin azgin diismanla-
r1 olan dinci-feodal gevreler, ya da feodal aristokrasinin temsilcile-
ri, Anadolu’daki buytk isyan ve huzursuzluklarin dogrudan
dogruya orgltciisii ve yoneticisiydiler. Halife-sultan1 korumak
slogani altinda o6rgiitlenen ve “inanmis Miisliimanlarin isyani”
diye adlandirilan biitiin bu ayaklanmalar gerici nitelikteydi. Em-

39 E. B. Sapolyo, Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi (1918-1959), s. 47
40 M. Pernot, La Question Turque, s. 42.
41 Hékimiyeti Milliye, 20.5.1920.



peryalistler, bu ayaklanmalar yoluyla Turk halkim kélelestirmek
istiyorlardi.

Hilafet Ordusu’nun ve miidahalecilerin saldir eylemleri siire-
cinde cephe gerisinde patlak veren ayaklanmalar, sadece TBMM ve
hiikkiimetinin varligina degil, genel olarak Tirkiye kurtulus hare-
ketinin tiim varhgina yoénelmis bir tehditti. Bu yeni tehlike, ancak
gerillabirlikleri cevresinde birlesen halk yiginlarinin kahramanhk-
lar1 ve 6zverileri sayesinde yok edilebildi.

Ankara hukiimetine karsi gerici i¢ isyanlar zinciri 1920 nisa-
ninda, TBMM'nin kurulus stirecinde basladi. Bandirma, Balikesir
ve sonra Kitahya ve Eskisehir’de sultan hiikiimetinin egemenligi-
ni saglamakla goérevlendirilen Ahmed Anzavur’un bin kisilik birli-
gi 9 nisanda bir Ingiliz torpidobotuyla Bandirma’ya cikarilmugt.
Anzavur ve adamlar, anarsiyle savas goriiniimi altinda, korun-
masiz yerli halk arasinda sayisiz ¢apul yaptilar ve cinayet iglediler.
Para ya da mal olarak kendilerine harag vermeyi reddeden koyleri
yaktilar. Fakat Anzavur’un zorbahklan ve kétiilikleri uzun stirme-
di. 21 nisanda, Balikesir, Savur, Edremit, Soma ve Akhisar bélgeleri
birlesik gerilla giicleriyle Ethem Bey ve Sari Efe birlikleri, diizenli
ordunun 184. Alayr’min da katilmasiyla, Anzavur’ubozguna ugrat-
tilar. Anzavur askerlerinden arta kalanlarla birlikte, bir Ingiliz gemi-
siyle Istanbul’a kagt1.42

13 nisan 1920'de, bir genelkurmay subay olan Hayri Bey ko-
mutasinda Bolu ve Diizce bolgelerinde yasamakta olan Abaza ve
Cerkezler, TBMM'’ye karsi ayaklandilar. Kafkasya'min Rusya’yla
birlesmesi sirasinda Tiirk padisahinin hizmetine gecen Cerkez ve
Abaza feodal beyleri, ayricaliklara sahiptiler. Ellerinde biiyiik top-
raklar vardi ve oymaklan tstiinde kayitsiz kosulsuz egemendiler.
Padisahlik tahtina “inang” ve “dogrulukla” hizmet etmenin geregi
olarak bu kisiler, Anadolu’da sultan egemenliginin yeniden kurul-
masi i¢in ulusal-kurtulus hareketine bagkaldirdilar.

Resmi verilere gore sayilari 4 000’e ulagsant? isyancilar,
TBMM'nin agihisina engel olmak i¢in Ankara tizerine bir sefer ha-
zirlamaktalardl. Mayis baglarinda isyancilar, Adapazan ve Gey-
ve'yi ele geciren Hilafet Ordusu’nun 1. Tiimen birlikleriyle birlesti-

42 7. Giiven, Anzavur fsyom, istiklal Savast Tarihinden Aci Bir Safha, s. 106-155.
43 E. B. Sopolyo, Kuway: Mi”iye Torihi, s. 202.
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ler. Istanbul ve izmit’te, bu ordunun 2. ve 3. tiimenleri hizh bir bi-
¢imde olusturulmaktaydi. Ahmed Anzavur da birligiyle Adapaza-
ri'ma gonderilmisti.

Isyancilann Halife Ordusu’yla birlesmeleri, tehlikeli bir ig sa-
vas ocag) yaratmis oldu. Bundan bagska, isyan kivilcimlari, Hen-
dek, Gerede ve Beypazari'ni sararak, komsu bolgelere de sigriyor-
du. Diizenli ordunun Geyve’de bulunan 24. Piyade Tiimeni isyan-
cllarin saflarina gecti. Kuzey Bati Anadolu’'nun biiyiik bir bélii-
miinde Hilafet Ordusu ve isyancilar, durumun efendisi oldular.

I¢ savas ocagini yok etmek icin Kemalistler, etkileri ve yone-
timleri altinda bulunan tiim askeri gticleri hakete gegirdiler. Ali Fu-
at Pasa, Geyve-Adapazari, Refet Bey, Bolu ve Diizce’deki bolgele-
rinin komutanhklanna atandilar. Fakat komutanlarin elinde aske-
ri birlik yoktu. Refet Bey’in komutasi altindaki III. Kolordu’da, bi-
cimsel olarak, 2 000 asker, 8 batarya, 10 makineli tiifek sayiliyordu.
Gergekte ise Refet Bey bir bataryada ancak 60 kisi toplayabilmis-
ti44 Bundan bagka, “diizenli ordu askerleri padisah askerlerinin
kigkirtmalar1 sonucunda isyancilarla carpismak bir yana, silahla-
rin1 birakip kodylerine dénuiyorlardi.”45 Bu nedenle Hilafet Ordusu
ve padisah yandaglariyla savagin tim agirligi Bati Anadolu ge-
rilla giiglerinin ustiine diisiiyordu. Isyancilarla ve Hilafet Ordu-
su’yla savaglara Ethem Bey komutasindaki Salihli ve Soma gerilla
savasgcilari, Talat Bey, Vasfi Bey ve Sevket Bey’'in milis birlikleri ka-
tildilar. Hilafet Ordusu’yla ¢arpismalara katilan diizenli birlikler
arasinda Binbas1 Nazim Bey ve Albay Arif Bey'in birlikleri seckin-
lestiler.

1920 haziran baslarina dogru gerillalar Hilafet Ordusu’nu tii-
miiyle bozguna ugratmislar ve kalintilarini istanbul’a kagmaya
zorlamuglar; ayrica Bolu, Diizce ve Adapazari bolgelerindeki isyan-
lar1 bastirmuglardi. ingilizleri izmit'ten gikarmak amaciyla gerilla
giicleri, haziran baslarinda Ingiliz birliklerinin Izmit Yarimada-
si’'ndaki savunma istihkdmlarina saldirdilar. ingiliz donanmasinin
Marmara Denizi'nde bulunan gemileri, gerillalara karsi koydu. In-

44 C. Bardakai, Anodolu isyonlarl, s. 235-236.
45 Nutuk, cilt1, s. 293. (Ash s6yledir: “Filhakika, bircok yerlerde, bazi nizomiye ef-
rad, usitla missademe etmeksizin bilakis silahlarini birakarak kb'y/erine, memleket-

lerine sovu;uyor/ordl. “/en.)



giliz gemilerinin giiclii top atesi, gerilla birliklerini Izmit Korfe-
zi'nden ayrilmak zorunda birakti.

Fakat Kuzeybati Anadolu’daki i¢ savas merkezi, gerillalarin
kahramanca ¢abalar1 sonunda timiiyle ortadan kaldirilmis; bu, hig
kuskusuz, halk yiginlarinin géziinde onlarin sayginhigimi daha
¢ok yiikseltmisti.

1919 yih baslarindan beri miidahalecilere karsi yorulmaz bir
savas ytriiten Glincy Anadolu gerilla giigleri de Fransiz isgalcile-
rine karsi savasta biiyiik basarilar kazandilar. Anadolu'nun giine-
yinde diizenli bir askerf birlik hemen hemen yoktu. Diyarbakir ve
Konya’'da bulunan XII. ve XIII. kolordularin askerleri, Osmanh Im-
paratorlugu’nun tesliminin daha ilk gtinlerinde evlerine dagilmus-
lard. Fransiz muidahalecilerine karsi ulusal hareketin y6neticilerin-
den biri: “Kolordu diye adlandirdiimiz askeri birim, gercekte 150-200
askerden ibaretti” 46 demektedir.

Bu nedenle oralarda isgalcilerle savasi, salt gerilla giigleri yii-
ritmekteydi. Fakat Bati Anadolu gerilla birliklerinden farkl olarak
buradaki gerilla birlikleri ¢ogunlukla muvazzaf subaylann, gtcebe
oymak beylerinin ve parlamento {iiyelerinin yoneticiligi altinda
olusmustu. Gerilla glilerinin 6rgiitlenmesinde jandarma subaylari
Kilig Ali ve Saip Beyler, topgu subay1 Kemal Bey, siivari subay1 Os-
man Tufan Bey, 6zel bir etkinlik gosterdiler. Bati Anadolu’da irili
ufakh gerillabirliklerinin sayisi ylizden fazlaydi. Baz1 birliklerde sa-
vasgl sayisi bini asiyordu. Boylesi birlikler biiyiik ¢arpismalar da
yiiriitebilecek giigteydi. Omegin, Sahin Bey’in birligi, 25 mart
1920'de, bir topgu bataryasina ve 16 agir makineli tiifege sahip 8 000
kisilik bir Fransiz tiimenine karsi Kizilburun’da giinlerce savagti.47

1920 baslarinda Guiney ve Guneybati Anadolu hala Fransiz
ve Italyan isgalcilerin egemenligi altinda bulunmaktaydi. Fransiz
birlikleri Mersin, Tarsus, Adana, Ceyhan, Kilis, Maras, Antep ve
Urfa’yi ele gecirdiler. Suriye ve Kilikya'daki Fransiz isgal ordular
ylksek komiseri General Gourand'in emriyle yiizlerce Tiirk kéyt
yerle bir edildi, Tiirkiye'nin yiizlerce kurtulus savasgisi kursuna
dizildi.48

46 M. Nurettin, Gaziantep Miidafaast, s. 124. (Rusga’sindan cevrildi./¢.n.)
47 a.ge.,s. 46-47
48 Bkz. E. Ozoduz, Adona’nin Kurtulus Miicadelesi Hatralari, s. 18-25.
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Fransiz emperyalistleri, Kilikya’ya biiyiik bir 5nem veriyorlar-
d1.#9 Verimli bir toprag ve 6nemli demir, giimiis ve bakir cevheri
stoklar1 olan bu zengin bolge, Anadolu’nun tahil ambanydi. Kilik-
ya, yilda iki kez bugday hasati veriyor, tilkeyi en iyi nitelikte tiztim,
hurma, portakal, limon, zeytin vb ile donatiyordu. Iklimi ipekboce-
gi tretilmesine ve en iyi nitelikte pamuk yetistirilmesine uygundu.

Fransiz kapitalistleri daha gecen ytizyilda, Kilikya’da, Mersin
Limani'ni Kilikya'nin merkezi olan Adana’yla birlestiren bir demir-
yolu kurmuglardi. Kilikya’min yaninda, Mezopotamya'ya giden es-
ki ticaret yollan Gizerinde Urfa, Maras ve Antep kentleri bulunmak-
taydi. Bu kentler, bir yandan Musul petroliine, 6te yandan Ergani
madeninin zengin, bakir, giimiis ve demir yataklarina agilan yol
tizerinde bulunmaktalardi. Fransiz emperyalistleri Kilikya'y1 dene-
timleri alinda tutmak igin, burada yabanci egemenlige boyun eg-
mek isteyen Tirk ahaliye karsi acimasiz bir savas ytirittiiler.

Fransiz isgalcilere karsi Anadolu'nun giineyinde yiginsal si-
lahli savas, aralik 1920’de Maras halkinin ayaklanmasiyla basladi.
Ayaklanmayi, subaylardan ve kentin ileri gelen kisilerinden olugan
savunma komitesi yonetmekteydi. Komsu kéylerden gerilla birlik-
leri isyancilarin yardimina geldi. 18 giin siiren ¢arpismalardan son-
ra, ocak 1920 baslarinda Fransiz gamizonu kenti birakmak zorun-
da kald1. Fakat isyan1 ezmek isteyen Fransiz komutanlhig1 12 ocakta
Cezayirli askerlerden olugan bir tiimeni kentin tistiine siirdii.>0 Ki-
yasiya savaslar ocak 1920 sonuna kadar siirdii. Kurtulus savasgi-
lar, tiimeni bozguna ugrattilar, ¢ok sayida savas ganimeti elde et-
tiler ve Maras1 Fransiz isgalcilerden temizlediler.

Maras ayaklanmaalarinin zaferinin haberi hizla biitin Ana-
dolu’yu dolasti. Marasin kurtulusu dolayisiyla Kilikya'nin kent-
lerinde ve koylerinde kendiliginden dogan miting ve gosterilerde
Fransiz isgalci birliklerinin Kilikya’dan ¢ikmasi istendi. Birgok yer-
lerde savunma komiteleri 6rgiitlendi ve silah satin almak igin para
topland1.

7 subat 1920’de Urfahlar ayaklandilar. Ayaklanmacilarla
Fransiz gamizonu arasinda bir ay siiren ¢ok kanl savaslar oldu. Ki-

49age., s 1819
50 Cezayirli askerlerin biyik cogunlugu yerli ahaliyle savasmay: reddettiler ve tes-

lim oldular.



lis'teki Fransiz komutanhiginin kusatilmis garnizona génderdigi
destek giicler, kente giremedi. 10 nisanda Fransiz gamizonu kent-
ten serbestce ¢cikmak kosuluyla teslim oldu ve ayni gece silahlari ve
agirhiklariyla birlikte, Kilis’e varmak umuduyla Urfa’dan aynildilar.
Fakat Urfa’dan 10 kilometre 6tede gerillalarin tuzagina distiiler ve
yok edildiler. 700 kisi 6ldirilmis, 100 kisi tutsak edilmisti. Urfa
savunma komitesi bagkani1 Ali Saip Bey bu olay1 soyle anlatiyor:
“Biitiin Anadolu galeyan halindeydi o sirada. Her kent, her kasaba, hatta
her koy kendi bagina hareket etmeye devam ediyordu... Boyle bir durumda,
biiyiik ya da kiiciik bir diisman birligiyle karsilasan yerlesik bir halkin ya
da gocebe bir oymagin, ona dost¢a davranmayacag, kendiliginden anla-
silir bir seydir. Urfa'da yapilan antlagmarnn, kent duvarlar: diginda hii-
kiimsiiz kalacagnu anlamak igin biiyiik bir kiiltiire ya da 6grenime gerek
yoktu...” 51

Savasalanini gézden gegirerek ilging bir sonuca varan Ali Sa-
ip Bey, soyle soruyor: “Simdi topraga serilip kalmis bu bahtsiz Fransiz
delikanlilar: ne ariyorlard: burada? Niye geldiler buraya, ne isleri vardi ?
Urfa nere, Paris nere ? Hangi biiyiik denizler, hangi biiyiik uzakliklar ya-
ratiyor Urfa’yla Fransa arasinda ? Neden gelip yasamlarm yitirdiler bu-
rada bu geng insanlar ? Ttirk yurdunu ele gecirmek ve Tiirk bagimsizligr-
1t yok etmek icin buraya gonderilen bu bahtsizlari, oymaklarin ve cevre
koylerin savagcilar: 6ldiirmedi, hayir. Hayir, onlar: buraya gonderenler ol-
diirdii. Bu insanlar1 Tiirk devriminin ve Tiirk bagimsizlik savagsinin
ayaklar: altina firlatmarnun ne anlami vardi ?*52

1 nisan 1920’de Antepliler ayaklandilar. Teslim olmay: redde-
den Fransiz gamizonu, tiimiiyle yok edildi. Nisan baslarinda Fran-
siz komutanhgy, karsi koyulursa kente tas tistline tas birakilmaya-
cagi tehdidiyle, icinde topgu birlikleri de bulunan 6nemli giicler
yigmistt Antep cevresine. Antep halkimin Fransizlarin ultimato-
munun reddetmesi tizerine Fransizlar kenti acimasiz bir top atesi-
ne tuttular ve havadan bombaladilar. Sadece tek bir gtin iginde, 15
nisanda, 34 bina, bir cami, bir firin ve bir kahve yikilmisti. Cok sa-
yida 6li ve yaral arasinda kadinlar, ¢ocuklar ve yaslilar da vardi.

Yerli zenginler arasindan acizler ve korkaklar, kan akitilmasi-
na son vermek bahanesiyle ahaliye diismanin merhametine sigin-

51 A. Saip, Urfa’min Kurtulus Miicadeleleri, s. 243. (Rusga’sindan gevrildi./¢.n.)
52a.g.e., s. 250 (Rusca'sindan gevrildi./¢.n.)
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may1 6nerdiler. Fakat ¢ok gii¢ kosullara ve cephane yokluguna kar-
sin, Antepliler 15 nisan giinii yaptiklar1 ve tim kentin toplandig:
mitingde tek bir insan kalana kadar diismanla savasmaya ve onu
yeniden kente sokrnamaya ant igtiler. Antep savunmasina kadinlar,
yaslilar, hatta ¢ocuklar bile katildilar. Yeniden kentin savunma ko-
mutanligina atanan Binbasi Arslan Bey soyle diyordu: “Sizler, An-
tep kahramanlar, 16 giindiir diismana karst cepheyi tutmaktasnuz. Sayi-
ca azhignza bakmaksizin diismant kentin kapilarmdan iceri sokinamak-
la goriilmemis bir kahramanhk gosterdiniz... Degerli arkadaglar! Simdi
kadilarimz da, diismanla kanlaruun son damlasma kadar savasmak ve
ona canlt teslim olmamak icin kentin savunmasma katildilar. Dostlarim!
Namusunuzu ve vataniuzi korumak igin her seyinizi, son okiiziiniizii ve
son esyalarunzi sattnuz. Halep'te, bir tiifek icin 20 altut ve bir mermi igin
yedi ak¢e odediniz.

Dostlarim! Diisman giiglii, fakat sayist 6 000'den fazla degil. Biz is-
ter az, ister ok olalim, fakat hepimiz buradayiz. Diismanm topu,‘otomatik
silahlart ve iyi donatilmigs askerleri var. Fakat arkadaslar, karsimizdaki
diismandan korkmaym. Siz ondan giicliistiniiz. Ciinkii kendi topragimzi,
kendi ailenizi, kendi namusunuzu koruyorsunuz...

Oliimden korkmayanlar ve son nefesine kadar savagmaya hazir
olanlar saga, diismandan korkanlar ve kenti ona teslim etmeye hazir olan-
lar sola ayrilsin.” 53

Anlep’in kahramanca savunusu dokuz ay siirdii. Mayis ay1
suresince kent halki Fransiz birliklerinin dort siddetli saldirisim
puskiirttiiler. 8 mayista, Kilis'ten génderilen bir piyade alaym tam
bir bozguna ugrattilar ve dort giin siiren getin savaslardan sonra,
20 mayista, Albay Debieuvre komutasindaki tiimeni geri cekilmek
zorunda biraktilar. iki ay iginde, sadece Kuzaili bélgesinde, Fransiz
topgusunun atesiyle 2 657’den fazla bina yikild, yerli halktan ¢ok
sayida olen ve yaralanan oldu. Ozel bir komisyonun yaptig1 hesa-
pa gore, kentin ugradig: zarar 40 milyon altin liradan fazlaydi.>

Maras, Urfa ve Antep hatkinin arkasindan, Kilikya'nin &teki
yerlesme boélgelerinde yasayan halk da Fransiz isgalcilere kars:
savasa girdi. Tarsus ¢evresinde, Adana, Pozanti, Sis, Osmaniye,
Mersin ve Hagin’de kiyasiya savas basladi. Mustafa Kemal: “Fran-

53 M. Nurettin, Gaziantep Miidafaasi, s. 72 (Rus¢a’sindan cevrildi./¢.n.)
540ge,s 111



siz isgal bolgesinde ulusal giicler giinden giine giicleniyorlard.. Isgal kuv-
vetleri her yerde onlarin siddetli baskisiu duyuyordu” demektedir.5
Yunus Nadi soyle yaziyordu: “Adana, Maras, Urfa, Antep bolgesinde-
ki ulusal guicler hemen hemen her giin diismanla ¢arpismaktaydi. Bu cep-
hede bu siradaki harekatlar oylesine kahramanca ve efsanevidir ki, tarilt ki-
tabina altin harflerle yazilmalar: gerekirdi. Burada bir avug insan Ada-
na'yi tehdit ediyor, otede ozverili savasgilardan olusan bir grup Mersin
bahgelerinde iistleniyor. [s oraya vardi ki, Fransiz askeri mahkemeleri di-
sardan yaylim atesine tutuluyordu. Sonunda Fransizlar, iilkenin icerleri-
ne Adana’dan uzaga ¢ekildiler ve bizim ulusal giiclerimiz deniz kiyilarin-
daki genis ccphe gerisinde cgemenlik sagladilar.” 56

Kilikya’daki halk hareketiyle miicadelede, 20 000 kisilik Fran-
siz kolordusu agikga yetersiz kaldi. Fransiz birliklerinin énemli bir
bolimi dort ay siiren savaslarda yok edildi; geri kalanlan ve 6zel-
likle somiirge tilkelerden devsirilmis askerler ise manevi ¢okiintii-
ye ugradilar. Bunlar tizerinde, ayaklanmacilarin Fransiz askerleri
arasinda yirittiiglii propaganda etkili olmustu. Suriye’den Kilik-
ya'ya destek gondermek olanaksizdi. Ciinkii orada da isgalcilerin
altindaki zemin tutusmustu. Zaten Suriye yurtseverleri, Fransiz is-
galcilere kars: ortak savas igin Tiirklerle birlik kurmak istiyorlardi.

Bu amagla 1920 baharinda, Ali Sefik Bey baskanhiginda bir
Suriye heyeti Antep’e geldi. Heyet, Antep temsilcileriyle goriisme-
ler yapt1 ve Fransiz isgalcilere kars: ortak savas konusunda Anka-
ra hiikimetiyle telgraf goriismeleri stirdiirdii.>”

Suriye-Tirk goriismelerine engel olmak i¢in Fransiz hiikiime-
ti Kemalistlere bir ateskes antlasmasi 6nerisinde bulunmakta gecik-
medi. Mayis sonunda Ankara’ya gelen bir Fransiz heyetiyle, Kilik-
ya'da yirmi giin igin savagin kesilmesi konusunda bir ateskes ant-
lasmasi yapildi.58 Boylece Kilikya’da Tiirk yurtseverlerinin savagi-
n1 aradan ¢ikaran Fransiz emperyalistleri Suriye’ye saldirdilar ve
4 haziran 1920’de Suriye’'nin 6nemli stratejik savas merkezi olan

55 Nutuk, cilt |, s. 285. (Ash sdyledir: “Fransiz isgal mintkalarinda ve cephelerinde
milli kuvvetler her giin doho esash bir surette toazzuv ediyorlard... [sgal kuwvetleri,
her taraftan siki ve sedit bir surette tazyik ediliyordu.”/.n.)

56 Mustofo Kemoal, Yeni Tirkiye’nin Yolu, ciklll, s. 354. (Rus.)

57 M. Nurettin, Gaziantep Miidafaasi, s. 117-118.

58 Tarih, cilt IV, s. 60.
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Halep'i daha sonra Dimask1 (Sam) ele gecirdiler ve 1920 martinda
Suriye Genel Kongresi'nce kurulan Kral Faysal Hiikimeti'ni dagt-
tilar.

Kilikya’da Fransizlarla yapilan ateskes antlasmas1 TBMM'de
tartismalara yol act. Mustafa Kemal, bunu “Fransiz heyetiyle yapti-
§in ateskese Biiytik Millet Meclisi'nde bazi iiyeler karsi ¢ikt1” diye ifa-
de edecektir.>?

Bir buguk ay sonra Fransiz miidahalecilerle Kilikyahlar ara-
sinda savas daha da kiyasiya baglad.

1920 baslarinda, Anadolu'nun gilineybatisinda, Antalya,
Mugla, Isparta ve Kusadasi’'nda italyan birlikleri bulunmaktaydi.
Italyanlar giigsiizliikleri nedeniyle elden geldigince silahh garpis-
malardan kaginiyor, yoresel yoneticilerle iyi iliskiler kurmak isti-
yorlardi. Bu nedenle, daha 1919 sonlarinda birliklerini Konya’dan
cekmiglerdi. Italyanlar Anadolu’daki birliklerini, kendilerine Gii-
neybat1 Anadolu yeralti servetlerini somiirmek hakkini veren
Tiirk-Italyan ekonomik antlagsmasi nedeniyle cekmislerdi. Biitiin
bunlar, kuskusuz, italya’mn bir toprak talebi bulunmadig), Tiirki-
ye'nin yasal haklarim1 korumak amacin tasidigy goriiniisa altin-
da yapilmaktaydu.

Kemalistler de kendi yonlerinden, emperyalistler arasi gelis-
kilerden kendi amaglar1 dogrultusunda yararlanmak diisiincesiyle,
ftalyan miidahalecilere karsi nazik davraniyorlardi.

Gerilla giiglerinin 1920 baslarinda isgalcilere ve padisah geri-
cilige karsi kazandiklar basarilar, Ingiliz ve Fransiz emperyalistle-
rinin Tirkiye’deki basina buyruk egemenliklerine karsi ciddi bir
tehdit olusturdu. Bu nedenle ilk elde, Suriye, Irak, Misir, [ran, Af-
ganistan ve Hindistan halklarinin destekledikleri Tiirkiye Kurtulug
Savasi’'m1 bogmaya karar verdiler. [tilaf giicleri en yeni savas tekni-
giyle donattiklar1 diizenli Yunan ordusunu Tiirk gerilla gliglerinin
lizerine sald1. Harekat plarur hazirlayan Churchill: “Yunan tiimen-
leri kuzeye dogru ilerleyecek ve Izmit Yarimadasi'ni tehdit eden Tiirklere
saldirarak onlar1 piiskiirteceklerdi” diye yazmaktadir.%0

22 haziran 1920'de Yunan birlikleri, Paris Baris Konferan-

59 Nutuk, cilt 1, s. 285. (Ash soyledir: Bu Fransiz heyetiyle yophgm yirmi giin-
lik miitareke, Bl'.iyl'.ik Millet Meclisi’nde bozilarimin itirozetina ugrodl..."/c.n.)

60 W. Churchill, Diinya Bunalimi, s. 257 (Rus.)



si'run istegi iizerine Tiirkiye’deki Ingiliz iggal ordular1 bagkomuta-
ni General Milne tarafindan Tiirk ve Yunan birlikleri arasindan
1919 kasiminda belirlenen sinir ¢izgisinden, tim cephelerde saldi-
riya gegctiler. Bu sinir gizgisi, Ege Denizi kiyisindan, Ayvalik'in ku-
zeyinden, Soma’dan, Akhisar’in batisindan ve Aydin’in batisindan
gegiyor, Kusadasi kiyisina ¢ikiyordu. Yunan birlikleri, gerilla gtic-
lerini yok etmek, itilaf Devletleri'nce 1920 nisan ve mayisinda San
Remo ve Hayta konferanslarinda belirlenen agir kosullu baris ant-
lagmalarini kabul etme istegini gosteren padisah hiikiimetine bo-
yun egdirmekle gorevliydiler.

Yunan saldirisi ii¢ yénde basladi. Ug Yunan Tiimeni Akhisar-
Soma yoniine, iki timen Aydin Gizerine dogru harekata gecti. Geril-
la giigleri ve diizenli ordu kalintilar1 Yunan ordusunun ani vurusu
karsisinda dayanamadilar. Gerillalar, tiim yonlerde garpisa garpi-
sa, lilkenin i¢lerine dogru ¢ekilmeye basladilar.

Sayica tistiinliikleri ve savas teknigiyle iyice donanmusliklari,
Yunan birliklerinin basansinda baslica etken oldu. Gerilla giigleri ise
iyi silahlardan yoksundular. Hilafet Ordusu’yla ve her yerde ayak-
lanma gikaran kurtulus hareketi diismanlaryla stirekli savaglardan
yorgun diismiislerdi. Bundan baska, Yunan birliklerinin kuzey ko-
luna karsi cepheyi yutan diizenli ordu kalintilar1 tam bir savas ye-
teneksizligi gosterdiler. Gerilla giiclerinin carpistigi Aydin ve Salih-
li cephelerinde Yunan birlikleri biiytik bir bagar1 kazanamadilar.

Kuzey kolu, dokuz giin siiren savaslardan sonra, 30 haziran-
da Balikesir’i, 2 temmuzda ise Bursa’ya bagh Kirmasti ve Karaca-
bey'i ele gecirdiler. Ingilizler 25 haziranda Mudanya'ya, 2 temmuz-
da ise Bandirma’ya ¢ikarma yaptilar. Donanmalarina bagh gemi-
lerden uzun mencilli silahlarinin atesiyle, Yunan birliklerinin Mar-
mara Denizi kiyisindaki saldirisini destekliyorlardi. Yunan birlikle-
rinin saldinis1 sonucunda, Uskiidar’dan Canakkale Bogazi'na ka-
dar, Marmara Denizi'nin Asya kiyisi, Ingiliz-Yunan birliklerinin eli-
ne gecti. Zaten 1920 temmuzu baglarinda da Ingiliz birlikleri izmit
Yarimadasi'ni gerilla gliglerinden temizlemislerdi.

Bursa'nin tesliminden sonra Tiirk gticleri Eskisehir’e gekildi-
ler ve orada cepheyi tutmayi ve pekistirmeyi basardilar.

Salihli yontinde iggalciler, Afyonkarahisar ve Kiitahya'y: ele
gegirmek istiyorlard;, fakat bunu gergeklestiremediler. Ug ay siiren
amansiz savaslardan sonra Usak ve Gediz'i ele gegirerek Dumlu-
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pinar’a kadar ulastilar. Fakat Dumlupinar, gerilla giiglerinin elinde
kaldi. Bu bolgedeki savaslar 6zellikle amansizcaydi. Pek ¢ok yer-
lesme bolgeleri bircok kez el degistirdi.

Aydin yoniinde Yunan birlikleri Nazilli'yi ele gegirdiler, fakat
daha ileri gitmeyi basaramadilar. Burada cepheyi Demirci Mehmet
Efe’nin gerilla giigleri tutmaktaydi.

Yunan birliklerinin saldir1 harekatlar1 sonucunda Bat1 Ana-
dolu bélgesinin énemli bir béliimii ingiliz-Yunan isgalcilerinin
eline ge¢misti. Temmuzda Kilikya’da savas yeniden basladi.
Bundan baska, 1920 yazinda, Ankara hiikkiimetine karsi, tilkenin
agirekonomik durumundan yararlanan padisah ajanlarinin kig-
kirttiklar i¢ kargasaliklar siiriip gitti. Mayista Yenihan bolgesi ve
I¢c Anadolu’da baglayan kargasaliklar hizla yayginlasti ve Cam-
libel, Tokat, Zile ve Bogazlayan’a yayildi. Temmuzda, Yozgat'in
biiyiik feodal ailesi Capanogullan ayaklandi. Baslarinda Halit
Bey ve Celal Bey bulunan ayaklanmacilar Corum ve Kirsehir'i e-
le gecirerek Ankara tizerine sefere hazirlandilar. Yozgat'in ele ge-
girilisinden sonra Celal Bey, sultan fermaniyla o bélgenin yoneti-
cisi ilan edildi. Isyanin ezilmesi igin cepheden getirtilen Ethem
Bey ve Colak Ibrahim Bey'in gerilla birlikleri isyancilar1 bozguna
ugrattilar.6l

itilaf'in saldirisi sonucunda, Osmanlh imparatorlugu’nun tes-
liminden sonra fiilen Fransiz-Ingiliz isgali altinda bulunan Trak-
ya'da gii¢ bir durum dogdu. Bu bolgede, isgal birliklerinin basin-
da, itilaf Devletleri, silahh guglerinin dogudaki komutani Fransiz
Generali Franchet d’Esperey; genel valilik gorevinde ise Bulgar ve
Tirk 6zgiirlik ve bagimsizlik savasgilarina karst amansizca mii-
cadele eden Fransiz Generali Charpie bulunmaktayd.

Ingiliz ve Fransiz emperyalistleri arasinda Trakya'nin payla-
silmasi konusunda keskin bir savasim siiriiyordu. Trakya'da ege-
menliklerini kurtarmak isteyen Ingilizler, Bati ve Dogu Trakya'y1
Yunanistan’la birlestirmek isteyen Yunan uluslarina dayaniyorlar-
d. Fransiz emperyalistleri ise, Tiirk ve Bulgar ulusal harekelinin li-
derleri arasindan adam satin alarak, bu halklarinin kurtulus hare-
ketlerinden kendi amaglar dogrultusunda yararlanmak istiyorlar-
di Fransiz emperyalistleri bu liderlere, “gikar1 olmayan” Fran-

61 Bkz. C. Bardakei, Anadolu isyanlari, s. 146-287



sa’nin koruyuculugu altinda “bagimsiz” bir Trakya devleti kurmak
diistincesini asiliyorlardi.

Zaten, Dogu Trakya'nin egemen siniflari, derebeyleri ve bur-
juvalar “bagimsiz” bir Trakya devleti kurulmasi planina diinden
raziydilar. Bunlar, Sivas Kongresi'nce ilan edilen, isgalcilere karsi
silahli savas gorustini reddediyorlard:.

Bu ytlizden, Dogu Trakya’da 1919 yiinda kurulan ve Sivas
Kongresi'nden sonra ad1 Trakya Miidafaai Hukuk Cemiyeti olarak
degistirilen Trakya-Pasaeli Cemiyeti Temsilci Kurul'un israrh istek-
lerine karsin, isgalcilerle silahli bir savasa girmek i¢in herhangi bir
etkinlikte bulunmuyordu. Trakya Miidafaai Hukuk Cemiyeti Mer-
kez Komitesi'nin baginda, yukarda da belirttigimiz gibi, isgalcilere
karsi silahli savagimdan yana olmayan ve bir Trakya devleti kurul-
masin amaglayan Cafer Tayyar Bey (Egilmez) bulunmaktaydi.

Trakya Miuidafaai Hukuk Cemiyeti yoneticilerinin agik ihaneti
sonucunda, Anadolu’dan farkl olarak bu bolgede kurtulus hareke-
ti bir gelisme gosteremedi. Toprak sahipleri ve burjuvazinin yan si-
ra, “Trakya’ mn yazgisini halk degil, padisah hiiktimeti kararlastinnaii-
dir” 62 diye diistinen memurlar da silahli savagim konusunda yan-
siz bir konumdaydilar.

Boylece, padisah hiikimeti ve Fransiz isgalcilerinin etkisi al-
tinda bulunan Dogu Trakya egemen siniflar1 emperyalist isgalcile-
re karsi ayaklanma bayragini agmak kararini veremediler. Musta-
fa Kemal, bunu soyle belirtmektedir: “Trakya’da, Dogu Trakya'mm
kendi bagma var olamayaca§i, ancak bir yabanct yonetimi altinda ve Bat
Trakya'ya birleserek yasayabilecegi konusunda belli bir ¢ortis ortaya ¢ik-
mugtr... Tek sozciikle, bolgede maneoiyat bozucu ve yayew bir propaganda
yapilng...” 63

Bolgenin bagimsizhgini savunmak igin emekgi y1ginlar isgal-
cilere kars: silahli savasima etkin olarak girmeye hazirdilar. Cafer
Tayyar Bey’le bunu itiraf etmek zorunda kalarak soyle yazmaktay-

62 Nutuk, cilt I, s. 305-306. (Ash sdyledir- “Bu suretle Trakya talihi, istanbul meha-
fili siyasiyesinin verdigi tesire terk olunmus...”/¢.n.)

63 a.g.e., s. 306. (Ash s6yledir: “Anlasildigina gore Sorki Trokya’mn yalmiz basina
muhafozai mevcudiyet edemeyeceginden Garbi Trakya ile birleserek bir ecnebi ida-
resi sayesinde yasayabilecegi tarzinda fikirler telkin olunmus. Herholde kuwvei ma-

neviyeyi kiracak bir takim propagandalar yopilmis...”/¢.n.)
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di: “Bolgede kisisel teftislerimde koyliilerle siki iliskim oluyor. Genellikle
bu tabaka her tiirlii 6zveride bulunmaya hazirdir.” % Fakat koyliiler or-
gutlii ve silahli degillerdi. Trakya milletvekillerinden biri: “Ne yazik
ki Cafer Tayyar Bey hepimizi aldatt: -demekteydi- En ufak bir orgiitsel
calismaya girismedi ve tek bir tisfek dagitmadi.” ©°

Trakya’da Tiirk ve Bulgar devrimci ve yurtseverlerinin orgiit-
ledigi az sayida gerilla birlikleri ciddibir etkinlik gosterebilecek du-
rumda degildi. Trakya’da Ingiliz-Fransiz isgalcilerinin biiyiik bir-
likleri bulundugu gbéz 6niinde tutulursa, antiemperyalist savas
cephesini olusturmak icin bu gerilla birliklerinin giicii yetersizdi.
Bu nedenlerle Trakya halki Yunan isgalcilerine karsi savasa tam
anlamyla hazirhksizdi ve Yunan emperyalistleri Ingiliz emperya-
listlerinin onayiyla 1920 temmuz baslarinda Dogu Trakya toprak-
larini ele gegirmeye koyuldular.

20 temmuzda Tekirdag’a bir tiimen yerlestiren Yunanllar,
Edirne ustiine saldiriya gegtiler. Bir baska Yunan tiimeni, Merig
Nehri'ni zorla gegerek Bati Trakya’dan saldiriya gecti. 1. Kolor-
du’yu bozguna ugratan Yunan askeri birlikleri temmuz sonunda
Dogu Trakya’y: tiimiiyle ele gegirmislerdi. Tayyar Bey komuta-
sinda bir Tiirk birligi diismana tutsak diistii. Isgalciler, Dogu
Trakya’da kanh bir rejim kurdular. Kendi halindeki Tiirk halki
tizerinde korkung bir baski, yagma ve yiginsal kirrma giristiler.
Halkin 6zgiirliikk ve bagimsizlig: igin silahli savasima yanasma-
yan Dogu Trakya, ulusal hareketi liderlerinin ihanetleri iste boyle
sonugland1.56

Yunan ordusunun harekatlarina iliskin olarak Balkan-Tuna
Komiinist Federasyonlarimin bildirisinde soyle denilmekteydi:
“Balkanlardakara bir siyasal gericilik egemendir simdi. Bu gericiligin ko-
ruyuculugu altmda Yunan emperyalistleri, hicbir protestoya kulak asma-
dan, Trakya ve Kiigiik Asya'daki yeni kanl iglerine bagladilar.” 7

64 Nutuk, cilt lll, vesikalar, vesika 254, s. 297 (Ash soyledir: “Vilayet dahilinde sik
sik icra etmekte o’dug'um teftislerde bilhassa I«Sy/er/e pek stk temas ediyorum. Ekse-
riyet itibari ile bu tabaka her tirli fedokérhgo amadedir.”/.n.)

65 Nutuk, cilt I, s. 254. (Ash s6yledir: “Maclesef, Cofer Tayyar ciimlemizi aldatmis,
zerre kadoar teskilat, bir tek tiffek ile teslihat bile yopmamustir.“/¢.n )

66 Bkz. T. Biyiklioglu, Trakya’do Milli Miicadele, cilt Il.

67 Kommunisticeski Internatsional, 1920, no: 14, s. 2898.



Boylece, Yunan askeri birliklerinin saldir1 harekatlar1 sonu-
cunda Dogu Trakya'nin tiimii ve Bat1 Trakya'nin 6nemli bir bolii-
mii Ingiliz-Yunan isgalcilerin elinde kald. Fakat Yunan birlikleri te-
mel amaglarina heniiz ulasamamuslar, giinkii Tiirk halkinin direni-
sini kirmay1 basaramamislardi. Halk yiginlarindan destek alan
Anadolu gerilla giigleri, Turkiye Kurtulus Savasi tarihine yeniden
seckin bir sayfa daha yazdilar. Onlarin kahramanliklari sayesinde
emperyalist itilaf Devletleri'nin Tiirkiye’yi “iki hafta icinde dize ge-
tirmek” planlar1 suya diistii.

Yesilordu ve meclisteki fraksiyonu
Halk Ziimresi

Farkl sinifsal gikarlari olan farkh toplumsal gruplarin temsil-
cileri, antiemperyalist miicadelede birlestiren Tiirkiye kurtulus ha-
reketinin “ulusal gigler”i i¢inde, 1920 bahar ve yazinda, sinufsal ce-
liskiler gozle goriiliircesine keskinlesti. Bagimsizlik miicadelesinin
bagslicahedefi, tilkenin yikimdan kurtarilmasiydi. Bunda emekgile-
rin oldugu kadar egemen siniflarin da ¢ikar1 vardi. Fakat, anayur-
dun savunulmasi olan genel amag, kuskusuz, sadece yabanc is-
galcilerle miicadeleyle sinirlanamazdu. Isgalci giiclere kars silahli
micadeleye koyli, isci ve zanaatgilarin genis 6lglidekatilimi, glin-
deme kaginilmaz olarak, tarim, ulusal sorun, devlet diizeninin de-
mokratlastiriimasi vb gibi yari fedol Tiirkiye i¢in yasamsal 6nem-
de sorunlarin ¢6ziimlenmesi zorunlulugunu getirdi.

Gerilla gliglerinin nizami ordu komutanlklarina baglanmasi
girisiminin basarisizligi, kurtulus hareketiicinde bir ayrimlagma-
nin isaretiydi. Gerilla birlikleri, topraksiz ya da az toprakl koyli-
lerden olusmaktaydi ve bunlar genel olarak devrimci bir duyarhk
tasimaktalard1.68

M. V. Frunze, Anadolu ulusal hareketini toplumsal sinufsal ice-
rigi agisindan nitelerken bu hareketin temelini Tirk subaylar ve
memurlannin biiyik ¢ogunlugunun ve kdy ve kent emekgi y1gin-
larinin olusturdugunu belirterek soéyle yaziyordu: “Fakat yavas ya-
vas smufsal gruplasmalar gittikce dala agik secik bicimlenmeye basladh.

68 E. E. Lansere, Ankara'da Bir Yaz. 1922 Yazinda Bir Anadolu Yolculugu Giinli-
giinden Tablolar ve Deginmeler, s. 83. (Rus.)
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Oczellikle de, baglica kaynak ve temel olan Anadolu kdyliisiintin rolii gittik-
¢e daha biiyiik olciide kendini gasteriyor.” 6

Antep savunuculannun, subaylardan olusan kent savunma ku-
rulunun kararina karsi protestolari, kurtulus hareketi icindeki sinuf-
sal geligkilerin nasil keskinlestigini gosteren en parlak 6meklerden
biridir. En amansiz saldirilar ve kentin Fransiz isgalcilerle bombalan-
mast sirasinda, 1920 agustosunda, savuruna kuruluy, ileri gelen kisi-
lerin para karsiliginda kentten ayrilmalanna izin verme karar ald1.
Kenti savunanlar bu karara kars ¢iktilar. Savunma kurulunu, karar-
larin1 degistirmeye, ancak silah tagiyamayacak kimselerin, yani yas-
lilarin, hasta ve ¢ocuklarin kentten ayrilmasini saglayan bir karar al-
maya zorladilar. Savasgilarin protestosunda séyle deniliyordu:

“Biz fakirlerin su memlekette ne bir tek dikili adactmiz ve ne de ser-
vet namna hicbir seyimiz yok iken bile vatwunuzi miidafaa, daha dogrusu
biitiin zenginlerimizin hesabmna ¢alisiyor, onlarin mal ve miilklerini servet
ve sematmt mubifaza ediyoruz. Yine biz fakirler, kadinli erkekli, diisman
karsisinda kanlarinmzi akitirken; zenginlerimiz ailesiyle ii¢dort katl kagir
binalarmn zemin katlarmda "hayatlarw sigortaya koymus gibi” sicak yeme-
&inin basinda ve yumusak yataklarin icinde vakit gecirdiklerini goriiyo-
ruz. Ve yine onlarmn istirahatlarint temin icin geceli giindiizlii cephelerde
lizerimize ortecek bir sey bulunmadi§r halde yastik yerine tiifeklerimizi ba-
stnuzin altina koyarak kuru topraklar iizerinde vakit gegiriyoruz.

Bu ahvalin hepsini bildigimiz halde yalmz kendimizi sununla alda-
tiyoruz:

Evet biz fakirler, cephelerde ifayi vazife ediyor isek, onlarda hig olmaz-
sa bizi birakip gitmediler. Belki bizim bu hizmetlerimizi yakindan goriirler
de takdir ederler diye onlar: igimizde gordiikce daha ziyade cesaret ediyoruz.

Eger bu zevati-ruhtereme hayatlarindan korkup harice cikar, serve-
ti sayesinde igi giicti ile ugrasir ve biz fakirleri ‘her vakit oliime mahkiim;
strf zenginlerin emval ve esyasiun muhafazasi, hayatinn idamesi icin ya-
ratilnmg’ ayrica bir kavim telakki ediyorlarsa ve bizi boyle ategler icinde bi-
rakip gideceklerse bizim ne mecburiyetimiz var. Biz onlardan evvel gitme-
yi biliriz. Onlarm canlar: aziz de bizimki neden olmasmn. Onlar 6lmek is-
temiyorlarsa biz neden dlelim. Su memlekette servet namna diistinecek
nemiz var. Hanlar, oteller, kiraathaneler, diikidnlar, magazalar, kiskler, ve-
saireler bizim degildir.

69 M. V. Frunze, Kara Denizin Ote Yokasinda, s. 258. (Rus.)



Bugiin memleketin miidafaast her seyden biiyiiktiir. Su halde ne biz,
ne de onlar harice cikamayacakti. Aksi takdirde silah istimal edecegimize
de emin olunuz...” 70

Isci simifinin giigsiizliigii ve koylii hareketine 6nderlik edecek
devrimci bir proletarya partisinin o sirada bulunmayisi nedeniyle,
gerillalarin Tiirkiye ¢apinda bir 6rgiitte birlestirilmesi 6devini Ttirk
halkinin kurtulus savasiminda seckin bir rol oynayan kiigtik bur-
juva devrimcileri tstlendiler. Onlar, yar feodal Turk toplumu, Is-
lam’in ilk ogretisine uygun distiglini varsaydiklar esitlik ve
adalet ilkeleri tizerinde kurulmus bir topluma gevirmek istiyorlar-
di. Daha 1919 yilh martinda, sézde ilk Islam &gretisinin ilkeleriyle
komiinizm ilkelerinin 6zdes oldugu disiincesini yayan “Mukad-
desat: Islam Cemiyeti”ni kurmuslardi. Seyh Abdiilvahit Servet'in
yukardaki yargiyr kanitlamak amaciyla yazdig “Islam’in Asn Sa-
adetinden Bir Yaprak” adl brogiirde, “Islamiyet’te sura fikrinin de-
mokrasiyi kabul etmek, zekdt vermenin miisavati kabul etmek” ol-
dugu ileri siiriilmekteydi.”1

Islam ideolojisinin etkisinden kurtulmamusg olan Tiirk kiigtik
burjuva devrimcileri Tiirk halkinin ve 6teki Miisliiman halklarin
kurtulus savasiminin, peygamberin kutsal bayrag altinda ve Rus-
ya'daki komiinist devrimle birlik icinde gelismesi gerektigini dii-
stinmektelerdi.

Bu akimin 6nde gelen temsilcilerinden Hakki Behi¢ soyle de-
mekteydi: “Bati'mn iilkemizi yok etmek isteyen siyaseti karsismda Rus
devrimine yaklagmakta tilke icin bir kurtulug timidi gérmuistiim. Miislii-
man diinyasinda Rus devriminde degisiklikler yaparak olugturulacak bir
sosyalist birlik diisiincesine baglydim.” 72

1920 martinda, koyli partisini kurmak amaciyla, Ankara hi-
kameti Maliye Bakam Hakki Behi¢, Nazim Bey, Sirr1 Bey, Yunus

70 M. Nurettin, Gaziontep Miidafaasi, s. 174-175. (Ceviriyi yaphgmiz sirada
M. Nuretin’in kitabini kitapliklarda bulamamis, séz konusu kitaptan alintlar; Rusga-
larindan yapilmishr. Kitabi daha sonra bulabildim. Redaksiyon sirasinda, metne,
énemli ve uzun olan bu parganin da aslin koydum./¢.n.

71 E. B. Sapolyo, “Milli Micadele’nin ic Alemi ve Ankara”, Zafer, 2.1 1957

72 A. F. Cebesoy, Milli Miicadele Hatiralari, s. 465. (Ash séyledir: “Garbin memle-
ketimizi yok etmek isteyen siyaseti karsisnda Sarka ve Rus inkilabina yoklasmakta
biiyik bir imidi necat gérmiistiim. Misliman leminde Rus inkilabini tadilen viicu-
da getirilecek bir sosyalist ittihadi fikrine baglhydim.”/¢.n.)
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Nadi, Hac1 Siikri, Ferit Vakkas, Seyh Servet Efendi, Eytip Sabri ve
Hiisrev Sami’den olusan bir girisimci kurul érgiitlendi. Hakki Be-
hig, kurul sekreteri oldu.”3

Bu kisilerden pek ¢ogu, kuskusuz kéylilerin sinifsal ¢gikarla-
rin1 koruima kaygisindan uzakt. Bu partinin kurulusuna katilmak-
la silahl koylii yiginlarint Ankara hiik imetinin etki ve denetimi al-
tina sokmak istiyorlardi. Ulusalcilar, emekgi halk arasinda devrim-
ci hareketin gelismesinin burjuva egemenliginin varhgin ve pe-
kismesini tehlikeye sokacagini bilmektelerdi. 1920 yazinda Anka-
ra’y1 ziyaret eden bir Sovyet temsilcisine bu ¢evrelerin temsilcilerin-
ce soyle denilmisti: “Gerilla birlikleri ve hak arasinda, subaylar ve me-
murlarm, riitbeleri, durumlari, hatta hayatlariyla deyebilecekleri anar sist
bir hareket patlak verebilir.” 74

Savagsmaya yetenekli diizenli bir ordunun olusturulmas: An-
kara hiikiimetinin birincil sorunu olmustu. Kuskusuz, béyle bir or-
du olmaksizin bagimsizlik savasinin kazanilmasi olanaksizdi. Bu-
nunla birlikte ulusal giigler arasinda bu konuda goriis birligi yoktu.

Basta Mustafa Kemal olmak tizere ¢ogunluk, yeni ordunun,
ancak eski ordu temelinde ve onun yiizlerce yil siirmiis gelenekle-
riyle olusturulmasindan yanaydi. Bir bagka grup ise, eski sistemi
siirdiiren diizenli ordu diistincesine karsi ¢tkmaktaydi. Onlarin
karusinca, sadece yabanc isgalciye karsi degil, Tuirk halkinin i¢
diismanlariyla da savasmaya yetenekli, “ulusal giicler”in temelin-
de yeni bir devrimci ordu kurulmahydi.

Isgalcilerin etkinliginin ve feodal-sultan gericiliginin acima-
sizliginin artmasi 6lglistinde bu sorunla ilgili tartisma keskinlesti
ve meclisin sinirlar1 disina tastl. Mustafa Kemal “s6ylev”de soyle
demektedir: “Bat: Cepliesi’nde, orduda ve halk arasimda ve hatta meclis-
te bu akun cevresinde yapilan propaganda (yeni diizenli ordunun eski
sisteminin yikilmas: gerektigi A.S.) oylesine giiclii ve etkili bir duruma
geldi ki, ‘Orduda yarar yoktur, dagilsin! Hepimiz Kuvayr Milliye olalim!”
sozleri... her yerde duyulmaya basladi” 75

73 E B. Sapolyo, “Milli Miicadele’nin ic Alemi ve Ankara”, Zafer, 31.12.1956.
74 Jizn Natsionalnostey, 2.12.1920.

75 Nutuk, cilt I, s. 309. (Ash sdyledir: “Gerp Cephesi'nde, orduda ve halk arasin-
da ve hatta mecliste, bu cereyon etrafindo yap:/on propogondo, o kadar kuwvetli ve
miessir bir hole geldi ki, ‘Ordudan fayda yoktur, inhilal etsin! Hepimiz Kuvay: Mil-
liye olahm!’ sézleri... her tarafta kuloklari doldurmaya basladi.”/¢.n.)



Halkin eski diizen ordu sistemine kars tepkisi, Kemalistlerin
1920 sonbaharina kadar diizenli bir ordu kuramayiglarinin bashca
nedeni oldu. Diizenli ordu kalintilarinin pekistirilmesi amaayla geril-
la birliklerini ordu komutanligina baglamak girisiminin basansizh-
gindan sonra, 1920 mays baslannda kismi seferberlik ilan edildi. Fa-
kat seferberlik cagnsi da basanya ulasamadi. Omegin Eskisehir’de,
Bursa’daki 24. Piyade Timeni'nin tamamlanmasi igin 3 000 kisi silah
altina ¢agrilmis, fakat toplanan askerler bir giin sonra, Bursa yolun-
dan kagarak evlerine dagilmiglardi.”¢ Kiitahya'da silah altina ¢agrilan
askerler ise ikinci Kuvay: Seyyare’ye katldilar. Bati Anadolu’nun se-
ferberlik ilan edilen 6teki yerlerinde de buna benzer olaylar gériildii.

Halkin diizenli orduya katilmak istemeyisi tizerine, TBMM
ozel bir gagr yayimlamak zorunda kaldi. Ulkenin yabanci boyun-
durugundan kurtulmast i¢in ordusunun kurulmasinda halk: yardi-
ma ¢agiran bu bildiride s6yle denilmekteydi: “Eger ulus, ogullaruu
orduya vermezse, tilkeyi kim savunacak ? Eger halk vergi demezse, nere-
den para bulunacak ? Eger insanlarnuzi orduya verirseniz, kugkusuz, iil-
kenin sahibi siz olacaksimz.” 77

Diizenli ordunun olusturulmasinin belirsiz bir zamana erte-
lendigi bu 6zellikle kritik donemde, gerilla gliglerini isgalcilere ve
padisah ajanlarina karst miicadelede tek bir orgiit olarak birlestir-
me zorunlulugu dogdu. Cok gegmeden bu 6rgiit Yesilordu adi al-
tinda olustu. Orgiitiin amac1 emperyalizmle ve feodalizme kars
micadeleydi. Mustafa Kemal: “Kugkusuz, yararlanlmas: zorunlu
olan ulusal birliklerin, seckin ve bilingli kigilerden olusmasi istenilir bir
seydi” demektedir.”8

Diizenli ordu kalintilarinin giiriimiisliigiini ve diismanla sa-
vasmaya yeteneksizligini belirten Ttirkiye tarihi yazarlari, Yesilor-
du’'nun olusturulmasinin nedenlerine deginerek séyle demekte-
dirler. “Bu kogullarda, yeni bir biling tasiyan yeni Tiirk ordusu kurulana
kadar, bilingli ve ulusal harekete destek olabilecek insanlardan olusmus as-
keri giicler kurmak istegi dogdu.”7?

76 A F. Cebesoy, Milli Miicadele Hatralar, s. 350-351.

77 Hdkimiyeti Milliye, 13.5.1920 (Rusca’sindan cevrildi./¢.n.)

78 Nutuk, cilt |, s. 293. (Ash soyledir: “Siiphesiz, istihdamlar: zaruri olan milli mif-
rezelerin, giizide ve suurlu kimselerden terkip edilebilmesi sayani arzu idi.”/.n.)
79 Tarih, cilt IV, s. 68. (Rusca’sindan cevrildi./¢c.n.)
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1920 mayis ay1 sonunda Yesilordu érgiitiiniin 32 maddeden
olusan programu hazirlanip yayinlandi.80 Program igeriginde, bir-
birine karsit iki diinya gorisiiniin, sosyalizmin ve ulusgulugun
etkisi vardi. Bu programin siyasal igeriginden s6z ederek M. V.
Frunze  orgiitiin basinda bulunan kisiler, -ulusal giicler-i olugturan
ogelerin niteliklerini tagimaktalardi. Bu nedenle siyasal ¢izgide, belli be-
lirsiz sosyalist-halkt bir program izliyorlardi” demektedir.51 Tiirk tarih-
cileri ise aym konuda soyle yaziyor: “  TBMM nin agilisindan sonra si-
yasal parti niteligi tasiyan bir kag orgiit dogdu. Bunlarin dogusunda,
Rusya olaylarinun ve Rusya’da yayilan komiinist diigiincelerin su yada
bu olgiide etkisi vardir. Yesilordu adiyla kurulan 6rgiit de bunlar arasin-
dadir. Bu orgiit biiyiik 6nem kazandi, orduda ve TBMM hiikiimetinde
kay g uyandird.” 82

Yesilordu devrimci bir 6rgiittii. Basinda bulunanlarin kiigtik
burjuva devrimcileri oluslar1 nedeniyle Yesilordu programi, emek-
¢i halkin ¢ikarlarinin tutarl bir bicimde savunulmasinda temellen-
dirilmemisti. Fakat yine de, programda yer alan baz istekler; geri
kalmus, yar1 feodal ve yari sémiirge Turkiye'nin hizla burjuva-de-
mokrat bir devlete déniismesine yardim edebilirdi. Sémiiriicii dev-
letin temellerini s6z konusu etmeden halki sadece yabana sémiir-
gelerle savasa ¢agiran Anadolu ve Trakya Miidafaai Hukuk Cemi-
yeti programiyla karsilastirildiginda, Yesilordu programinin us-
tinligl ozellikle bu noktadaydi. Yesilordu programinin olusma-
sinda o yillarda Tiirkiye’de olusan sosyalist ve komiinist gruplarin
etkisi olmustu.

Program su temel ilkelerden olusmaktayd:: emperyalizmle ve
icerdeki ajanlariyla miicadele, tannm reformunun ve devlet diizeninin
demokratlasmasi igin zorunlu olan 6teki reformlarin yapilmasi vb.

Program geregince Yesilordu, Asya’dan emperyalist saldir-
ganlar1 kovmak ve onlarin daha sonra da Asya tilkelerine sizma-
malanna izin vermemek i¢in kurulmus bir savas 6rgtitiydi. “is-
galcilerle silahli miicadelenin yar sira, Yesilordu tilke icindeki her
tiirlii emperyalist akima ve ayn1 zamanda sermayenin baski ve zor-
baligina kars1 da amansizca savasir.” (mad. 2)

Yesilordu, halkin cikarlarina ihaneti, vatana kars1 islenmis
80 Yesilordu'nun Nizomnameleri, mays 1920.

81 M. V. Frunze, Ankara Yolculugu, s. 338. (Rus.)
82 Torih, cilt IV, s. 67-68 (Rusca’sindon cevrildi./c.n.)



en agir sug olarak goriiyor ve hainlere 6liim cezasimin uygulanma-
sinu hakli ve yasal bir savunma araci olarak kabul ediyordu. (mad.
17) Emperyalizmin yararina rgiitiin davasinaihanet eden orgiit -
yeleri icin de 6liim cezasi getiriliyordu. (mad. 26) Yesilordu emper-
yalizme miicadelede Kizil Ordu’yu en iyi baglasik (mittefik) say1-
yor ve bu birligin, halklarin igtenlikle karsihikli saygisi ve kardesli-
gi temelinde kurulmas: gerektigini belirtiyordu. (mad. 19)

Yesilordu kendini, diizenli ordunun karsiti olarak goriiyor;
cogunlugun ordusu sayiyordu. Bu nedenle “halkin ¢ogunlugunun
esenlik, mutluluk, 6zgtirlik ve giivenligini saglamak.” (mad. 9) Ye-
silordu’nun amagclarindandi.

Yesilordu, “fiziksel ve akil emegiyle yasayan herkesi, yani
bitiin insanhigin hizmetkarlari olan koyli, is¢i ve hizmetlileri” or-
guttiniin destegi olarak goriiyordu. (mad. 10). Bu nedenle Yesilor-
du, diizenli ordu sistemine karsi ¢ikiyor ve genel olarak savasi red-
dediyordu. Savasi ve askeri hizmeti ancak “emperyalizme, halk G-
zerindeki orbalik ve egemenlige karst miicadele” amaglariyla ka-
bul ediyordu. (mad. 8)

Yesilordu'nun tarim programu, en kisa zamanda toprak refor-
munun yapilmasina yonelikti. Toprak “hava, 151k ve su gibi, tim
halka 6zgt bir nimet” sayihyor, toprak tizerindeki miilkiyet hakki-
nin devlete verilmesi isteniyordu. Devlet ise, “onu licretsiz olarak
koylilerin kullanimina birakmaliydi.” (mad. 4)

Topragin ve toplumsal zenginliklerin boliisiilmesi konusun-
da Yesilordu programinda soyle denilmekteydi: Herkes topraktan
ve toplumsal zenginliklerden sadece kisisel emegine ve akilsal ye-
tencklerine bagh olarak yararlanmahdir.” (mad. 3)

Boylece, tarim reformu, feodal toprak sahipliginin ortadan
kaldinlmasina ve koyliilere toprak saglanmasina yonelikti.

Yesilordu 6rgiitiiniin ekonomik programi, sermaye karlarinin
tek tek kisilere ya da onlarin ailelerine degil tim halkin yararina
kullanilmas! igin (mad. 5) devletin ekonomik yasama etkin olarak
karismasini 6ngérmekteydi. Bu programa ayni zamanda, tiretim
araclar1 tizerinde 6zel miilkiyet ve kisisel olarak mal miilk sahibi ol-
mak haklarini tanuyor, fakat “zenginlik ve sermayenin tek tek eller-
de toplanmamasi igin gelecege doniik gerekli 6nlemlerin alinmasi-
n1” (mad. 6) en 6nemli gorevlerinden bir sayiyordu. Yesilordu aile
kurumunu saygiyla karsiiyor (mad. 12) “toplumun tiim nimetle-
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rinden yaslilarin, yersiz, yurtsuz ¢ocuklarin, hastalarin, kisisel
emekleriyle kendilerine yasama araglar1 saglayamayanlarin yarar-
lanabilmelerini” (mad. 11) savunuyordu.

Devlet dizeni konusunda Yesilordu, halk hikameti kurul-
masindan ve genel ¢alisma yiikiimliligiinden yanaydi. (mad. 7)

Yesilordu programinin ideolojik temeli, Islam diniydi. Orgii-
tin kuruculari, Turk halkinin dinsel duygularini g6z 6niinde bu-
lunduruyorlard: ve kendileri de Islam ideolojisinin etkisinden kur-
tulmus degillerdi. Programda, Islam’in kutsal yasalanna dayanan
Yesilordu'nun; o mutluluk ¢aginin herkese 6zgii ictenligini yeni-
den canlandirmak ve Bati’dan gelmis bencil ve ¢ikarci istekleri As-
ya’dan uzaklastirmak igin ¢aba gosterecegi belirtiliyordu. Yesilor-
du’'nun yolu, Tanr’'min dogruluk yoludur. (mad. 13) “Mutluluk
caglan” olarak Misliimanhgin baslangi¢c donemi, yani Muham-
med’in ve ilk halifelerin donemi kabul ediliyordu. (mad. 2)

Gengligin egitim ilkeleri, ¢ocuklarin okul ve okul dis1 egitimi
de yine fslam ideolojinden alinmusti. (mad. 14, 15, 16, 18)

Yesilordu'nun bayrag), yesil sancakti. Bu, [slam’a inananlarin
kardeslik sancagiydi. (mad. 20) Basin organi olan Seyyare Yeni Diin-
ya “Bolsevik Islam Gazetesi” bagh@ini tasiyor ve makalelerinde
komiinizmin ilkelerini Islam’in ilkeleriyle 6zdeglestiriyordu.83

Yesilordu tiiziigli, 6rgiitiin genel yonetiminin merkez komite-
since gerceklestirilmesini 6ngoriiyordu. (mad. 21) Alt orgiitler, ilge
ve bucak merkezlerinde, kentlerde ve kéylerde kuruluyordu. (mad.
22) Gelir kaynaklari, gizlice toplanan, fakat kesinlikle istege bagh
bagislardi. (mad. 28, 29, 30)

Yesilordu devrimci koyliliigi Tiirk devriminin ana giicti sa-
yryordu. Somiiriiciilerin baskisindan emekgi yiginlarin kurtulusu-
nun bas kosulu olarak is¢i ve kéyliilerin devrimci birligi diigtince-
si bu programda yer almamaktaydi. Tiirk toplununun en devrimci
ve en 6ncii smift olan is¢i simifinin yonetici roliiniin bilmezlikten
gelinisi, uluslararasiciigin yerine ulusalciigin gegirilisi, ulusal
azinliklarin Tirk ¢ogunlugun karsisina konulusu; tiim bunlar
devrimci koylii hareketini dolaysiz sinifsal 6devlerinden saptiracak
seylerdi ve bu noktalarda da “Yesilordu” yoneticilerinin kigtik
burjuva yapilar1 kendini ele veriyordu.

83 Bkz. K. Yust, Anadolu Basini, s. 109. (Rus.)



Fakat Tirkiye gibi bir koylu tlkesinde, Yesilordu programi-
nin devrimci ilkeleri genis bir yayginlhk kazandi. Anadolu'nun bir-
¢ok kentinde, Ankara, Samsun, Amasya, Malatya, Tokat, Zile, Sivas,
Konya, Kiitahya, Eskisehir vb yerlerde alt 6rgitler kuruldu.

Yesilordu programinin meclis tiyeleri arasinda da pek ¢ok
yandasi vardi. Bu milletvekillerinden 85 kisi, Yesilordu ilkeleri ug-
runda miicadele edeceklerine Kuran'a el basarak yemin edip mec-
liste, “Halk Ziimresi” adh bir grup olusturdular. Halk Ziimresi, Ye-
silordu programina uygun olarak kendi siyasal programini hazir-
ladi ve yayimladi. Bu programda, devrimci Tiirkiye’de halk ege-
menliginin devlet 6rgiitiine iliskin ilkeleri agiklanmaktaydi.

Halk Ziimresi'nin programinda yer alan devlet kurulusunun
temel ilkeleri; yeni Turkiye’nin, Mustafa Kemal tarafindan 26 nisan
1920'de TBMM'de ilan edilen siyasal yapisindan kesinlikle farkly-
di. Kendi programinda Mustafa Kemal, tilkenin kayitsiz, kosulsuz
egemenliginin bitiin ulusa ait oldugunu séylemekteyken, Halk
Zimresi, “ulus” terimini “halk” terimiyle degistirdi. (mad. 1) Bu te-
rimle emekgi yiginlar amaglaniyor ve onlarin “insan toplumunun
gercek hizmetkar: olan, fiziksel ya da akil emegiyle yasayan kisi-
ler, yani koyliiler, isciler, zanaat¢ilar, memurlar ve hizmetliler”
(mad. 4) oldugu belirtiliyordu.

Halk Ziimresi, Biyiik Millet Meclisi adinin Halkin Biytik $Sa-
ras1 olarak degistirilmesini ve meclis liyelerinin genel oyla segilmis
halk delegelerince atanmalarin istiyordu. (mad. 8) Kemalistler 6n-
ceden beri uygulanan iki dereceli se¢im sisteminden yanaydilar.
Halk Ziimresi, “bakanlar kurulu” terimi yerine "ytiriitme komiser-
leri kurulu” terimini 6neriyordu. Bu kurul, hayir ve din isleri, 84
saglik koruma ve toplumsal giivenlik, egitim, sanayi, adalet, mali-
ye, icigleri, nafia,8> disigleri komiserliklerinden ve Yesilordu'nun

84 Yesilordu vakiflarin varlk ve IoproHorma el konulmasina l(OI'$I)'dI. Bunun gibi,
Halk Zimresi programindaki bir agiklama notunda do syle denilmekteydi: “Cami-
ler, iyi islerde kullomilmak iizere biyiik bir sermayeye sahiptir. Hikimet bu porola-
rin hayirh islerde kullanilmasini denetler.” {mod. 15)

85 Nofio Komiser|igi kurulmosinin nedeni, Halk Ziimresi‘nin, hemen hemen timiiy-
le yabanai kapitalistlerin elinde bulunan yeralh servetleri endistrisinde kapitillasyon
ve ayricaliklar sisteminin kaldirimasint savunusuydu. Programda soyle deniliyordu:
“Yeralh servetleri isletmeleri, halkin gene| kullanim haklari elanina girer ve devletce

yonelilirler.” (mad. 24)

157



158

yasal amaglari elde edilene kadar varhgini stirdurecek olan halk sa-
vunma komiserliginden olugsmaliydi. (mad. 15)

Halk Ziimresi programinda, 6rnegin vergi alaninda yeni is-
tekler 6ne siiriilerek, “bugtine kadar ikinci sinif yurttas sayilan
koyli veiscilerin sirtindaki agir vergi ytikiini hafifletmek icin, tim
halk arasinda adil ve oransal bir vergi dagilimi”nin gerekliligi be-
lirtiliyordu. (mad. 19) Isci sorununa iliskin olarak programda “hii-
kametin isgilere, saghk kurallarina uygun konut saglamasi ve is-
letmelerde giivenligin kazanilmasi igin gerekli kosullarin yaratil-
masi1” gorigleri yer aliyordu. (mad. 21)

Yasal olmayan asir1 kar, spekiilasyon ve hileyle miicadele igin,
Halk Ziimresi, tiretim ve kredi kooperatifleri kurulmasini ve dis ti-
caretin tekellestirilmesini 6neriyordu. (mad. 27)

Dis borglar ve yabancilara taninmis ayricaliklar Halk Ziimre-
si'nce, emperyalistlerin zenginlesme kaynagi, Tirkiye'nin igisleri-
ne karisma ve Tiirk halkinin vicdaniyla alay ctme olarak nitelendi-
rilmekteydi. Halk Ziimresi boylece, kapitiilasyonlarin kaldirilmasi-
n1 ve dis borglarin taninmamasini savunmaktaydi.

Yesilordu programinin sonraki gelismesi, sol gruplarn bu 6r-
git icindeki etkinliklerinin gliclenmesiyle gerceklesti. 1920 hazira-
ninda olusan bir sol fraksiyon Yesilordu programini yeterince tu-
tarl ve devrimci bulmuyor, bu nedenle baz1 maddelerinin gézden
gecirilmesini 6neriyordu. Fakat Yesilordu yonetici kadrosu iginde
bulunulan dénemin gercklerini karsiladig:1 gerekgesiyle, progra-
min yeniden gbzden gegirilmesi 6nerisini reddetti. Bununla birlikte
sol fraksiyonun Yesilordu saflarinda bilimsel sosyalizm propagan-
das1 yiirlitmesine izin verilmisti.

Cok ge¢meden Yesilordu sol fraksiyonu Ankara sehir komi-
tesini ele gecirdi ve eylemlerine isciler, zanaatgilar ve gevre koyleri
koyliileri arasinda genis olgliide yayginlk kazandirdi. Yesilordu
Ankara hiicresi iiye sayis: bir hafta iginde 50'dg)y, 150've ¢ikti. An-
kara komitesi, isgi ve koyliilere, onlar1 Tiirk devriminin dis diis-
manlariyla kararlhilikla miicadele etmeye ¢agiran bir dizi cagr ya-
yinlad

Yesilordu'nun cephe hatti yakinindaki hticreleri 6zellikle bii-
yuk basarilar kazandilar. Pek ¢ok gerilla birligi, bu arada Ethem
Bey’in o sirada 6 000'den fazla savasgidan olusan Birinci Kuvay:
Seyyare Kolordusu, tiimiiyle Yesilordu'ya katild1.



Cephe hatt1 yakinindaki kent ve kdylerde yeni Yesilordu bir-
likleri 6rgiitlendi. Omegin, 1920 haziran sonu ve agustos ay1 bagla-
rinda, Kiatahyallar, her biri 600 savasgidan olusan dort taburluk
bir “ulusal alay” orgiitlediler. Alayin orgiitleyicisi, birincigerillako-
lordusunca tam yetkili kilinan ve sonra alayin komutani olan Bin-
bagi [smail Hakki Bey’di. Alay, diizenli ordu yapisiicinde yer alma-
digy icin Bat1 CephesiKomutanhgi onun silahlandirilmasin ve (ay-
da 20000 lira tutan)® gecim masraflarin tistlenmeyi kabul etmedi.
Bat1 Cephesi komutam Ali Fuad Pasa, Binbasi [smail Hakki Bey’e,
resmi yazisinda soyle demekteydi: “Alaynuz, ulusal alay olduguna
gore, gecimleri halkin parasiyla saglanmahdir.” 87

Fakat bu durum Kiitahyalhlara engel olamadi. Kendi topla-
diklan paralarla askerlerini silah, donatim ve alay icin gerekli diger
gereglerle donattilar. Doktor Idris Nezihi Bey bagkanhginda 50 ya-
taklik bir sahra hastanesi kur.ildu. Yesilordu birliklerince kabul edi-
len armali baghklarin dikilmesi icin gere¢ bulmak hepsinden gli¢
oldu. Bu basliklar, Tiirk denizcilerinin bashklarina benziyordu. Fa-
kat kusaginda yesil ve kirmiz1 seritler dikiliydi. Komutanlarin
basliklarinda, bu seritlerden baska, sayisi riitbeyi belirten yildizlar
da vardi. Tabur komutam ti¢ bolilk komutani iki, takim komutan
bir yildiz tagiyordu.88

Bat1 Cephesi'nde Yesilordu'nun diizenli birliklerin askerleri
tizerinde de etkisi artmaktayd. Bu yiizden subaylarla gerilla birlik-
leri komutanlar arasinda karsilhikh iliskiler gerginlesiyordu. Tev-
fik Bey soyle demekteydi: “Gerillalarm bagma subay ya da levazimct
koymak, ya da onlarn ordu diizenini kabul etmeye zorlamak olanaksizdur.
Ctinkii bir subay gordiiler mi azrail gormiis gibi ayaklamyorlar.” 89

Yesilordu'nun Bat1 Cephesi'ndeki etkisini Mustafa Kemal de
kabul etmek zorunda kalmist1. “Séylev”de soyle diyor: “Ali Fuad

86i. H. Uzungarsilioglu, Bizars... Kitahya Sehri, s. 197

87 cge.

88 a.ge.,s. 198.

89 Nutuk, cilt|, s. 320-321 (Ash sdyledir: “Tevfik Bey diyordu ki Kuvay: Seyyare
ne bir firka ne de bir kuveyi mutazama haline ifrag edilemez... Bu serserilerin bo-
sina ne bir zabit, ne de hesap memuru koymak kolay olmamaklo beraber kabul et-
tirilmesi imkéni da yoktur. Ciinkii zabit gérdiiler mi, Azrail gérmiscesine isyan edi-

yorlar.”/g.n.)
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Pasa’yi karsilamak igin istasyonda bulunuyordum. Paga’yi omzunda bir
filintayla, Kuvay: Milliye giysileri icinde gordiim. Bati Cephesi komutani-
m bu giyime dzendiren diistince ve anlayigin biitiin Bat: Cephesi lizerin-
de ne olgiide ileri bir etki yapmis oldugunda kugku kalmamigti.” %0

Yesilordu'nun ilk basarilari, Kemalistleri kaygilandirmsti.
Hiikaimet gevreleri, Yesilordu konusunda (s6zde yabanci devletler-
le baglantis1 oldugu ve bir hiikkiimet darbesi hazirladig)) tiiriinden
kigkirtia sdylentiler yaymaya basladilar.?! Bu kigkirtina, Istanbul
tarafindan hemen benimsendi. Kemalistleri diissel bir “bolsevizm
tehlikesi”yle daha fazla iirkiitmek igin itilaf Devletleri basininca si-
sirildi. Times gazetesi Istanbul muhabiri sdyle yaziyordu: “Kiigiik
Asya'da etkin bir bicimde bolsevizm propagandas: yayginlastiriliyor. Es-
kisehir'de kurulan bir bolsevik komitesi, komiinist programa katildig
belirten bir bildiri yayinladi. Ttim kent halki, bu komiteden olduklarin be-
lirtmek icin biitiin giin kirmizi ve yesil seritler tasidilar. Gezginler, bii-
rokrasinin ezdigi cahil halk yigmlar: arasinda bolsevik propagandanin
ciddi bagarilar kazandiguu bildiriyorlar...” 92

1920 yazinda Ankara’ya gelen bir Fransiz gezgin soyle yazi-
yor: “Komiinizm iilkiisti, kasirga gibi, en yiice daglar: asarak tiim diinya-
y1 dolagmakta. Kiigiik Asya’nin merkezinde tiim diinya iscilerinin savag
margi enternasyonalin ¢iultilar cosku uyandiriyor.” 93

17 haziranda meclis tarafindan igigleri bakanhgina segilmis
olan Yesilordu sekreteri Hakki Behig Bey, kigkirtmalar sonucunda
istifa etmek zorunda kalmist1.94 Fakat 4 eyliilde Igisleri bakanhg)-
na, oy ¢cogunluguyla, Tokat milletvekili ve Yesilordu sol kanat tiye-
si Nazim Bey segildi.

Nazim Bey'in Igisleri bakanhgina secilmesi, Mustafa Kemal
tarafindan, milletvekillerinin &nemli bir bélimiiniin “garip ve 6l¢ti-

90 a.g.e., s. 314. (Ash sdyledir “8 tesrinisani 1920'de Fuod Pasa, Ankara’ya gel-
di. istikbal icin bizzat istasyonda bulunuyordum. Pasayr omzunda bir filinta oldugu
halde Kuvay: Milliye kiyafetinde gérdiim. Garp Cephesi kumandanini bu kiyofete
rogbet ettiren fikir ve zihniyet cereyamnin biitin Garp Cephesi iizerinde ne derece
ileri bir tesir yopmis oldugunu anlomak icin ortk tereddiide mohal kalmamis-
tr"/c.n.)

91 H. Ertirk, iki Devrin Perde Arkasi..., s. 539-550.

92 Provda’don alinti, 20.7 1920.

93 Bkz. Petrogradskaya Provda, 19 11 1920.

94 N. Halil, Biyiik Meclis ve inkilap, s. 147



stiz ilkeler” yanina gegislerinin baslangici olarak nitelendi. Ndzim
Bey, se¢menlerin istemleri hige sayilarak ve gosterisli bir bicimde
hiikiimet bagkaninca huzura kabul edilmedi ve Igisleri Bakanlhg:
secimi onaylanmadi. Mustafa Kemal bu konuda s6yle diyordu:
“Yiice meclisin giivenini kazanmis ve onun tarafindan segilmis bir baka-
1t kabul etmemek davranigimin anlamini ve yaratacag gerginligi kugku-
suz biliyordum. Fakat ulusun biiyiik ¢ikari beni boyle davranmaya zorlu-
yordu.” 95

Nazim Bey, baz: yabanci gevrelerle “baglantida” olmakla sug-
land1.96 Mustafa Kemal, meclisten, bakanlarin ancak Bakanlar Ku-
rulu baskaninca belirlenmis adaylar arasindan segilmesi konusun-
da yeni bir yasa ¢ikarth ve ekim 1918-may1s 1919 tarihleri arasinda
Osmanl Imparatorlugu jandarmasina komuta etmis olan Refet
Bey'i Icisleri bagkanhgina segtirdi.

Bunlarin yani sira Yesilordu'nun eylemleri kovusturulmaya
bagland1 ve bu eylemler halkin amaglarina diisman olarak nitelen-
dirildi. Mustafa Kemal: “Bu dernegin zararli bir bigcim ve nitelik aldig:
kanisina vardim ve hemen ortadan kaldirilmast sorununu diistindiim”
demektedir.%”

Yesilordu’nun kiigiik burjuva sag kanat yoneticileri, hiikiime-
tin istegine hemen boyun egdiler ve 1920 eyliltinde, tilkenin ba-
gimsizhgr igin savasan ulusun birligine engel oldugunu ileri stir-
dikleri Yesilordu'nun kendi kendini dagitma kararini agikladilar.

Yesilordu'nun, Ankara kent komitesi yonetimindeki sol kana-
di, bu karara boyun egmeyi reddetti ve bagimsiz bir rgiit oldugu-
nu bildirdi. 1920 kasiminda ise, orgiitiin en devrimci tiyeleri, Tiirkiye
Halk Komiinist Partisi'ne (Tiirkiye Halk istirakiyun Firkas) girdiler.

1920 sonbaharinda Bakii’de toplanan Dogu Halklar1 Birinci
Kurultay1i'na, 37 ulus ve halkin temsilcisi olarak 1 275 delege katil-
du. Tiirkiye delege kurulu 6zellikle kalabalikt1.

95 Nutuk, cilt I, s. 312. (Ash soyledir: “Meclisi Ali'nin, mozhari itimat ve intihabi
olan bir vekili kabul etmemekle, ihtiyar ettigim muamelenin mahiyet ve nezaketini el-
bette takdir ediyordum. Fakat, memleketin bijyik menfaati, beni bu yolda harekete
mecbur tutuyordu.”/¢.n)

96 H. Ertiirk, [ki Devrin Perde Arkast..., s. 339-550.

97 Nutuk, cilt I, s. 295. (Ash soyledir: “Bu cemiyetin, muzir bir sekil ve mahiyet al-
digina kani oldum. Derekap lagvi cihetini disiindiim.”/¢.n.)
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Gindemdeki en 6nemli sorunlar arasinda, kurultay, Ttirk ulu-
sal hareketine iligskin agciklamalar1 dinledi ve Tiirk halkinin kurtu-
lus hareketinin gelismesinde biiyiik nem tasiyan “Tiirkiye Uzeri-
ne” bagshkl 6zel karari aldi. Kurultay, Dogu halklarini ezen ve s6-
miiren emperyalizme karsi ¢arpismakta olan Tiirk savasgilar1 de-
rin yakinlik duygularin bildirdi. Dogu'nun ezilen halklarin ya-
banci emperyalist boyundurugundan kurtarmak isteyen ulusal
devrimci hareketleri destckledigini agikladh.

Bununla birlikte kurultayda, Ttirkiye’deki ulusal devrimci ha-
reketin salt yabanci somurtictilere kars: yonelmis oldugu ve bu ha-
reketin bagarisinin Tiirk koyli ve iscilerinin baskidan ve her cesit
somiiriiden kurtulmas: anlamina gelmeyecegi belirtildi. Hareketin
basaris: Tiirk emekgi siniflarinin en 6nemli sonunlari olan tarim ve
vergi sorunlarina ¢6ziim getirmeyecek ve Dogu'nun kurtulusuna
en biiyiik engel olan ulusal ¢ekismeleri ortadan kaldirmayacakt1.%

Tiirkiye Komiinist Partisi'nin kurulmasi ve
ilk kurultay1

1918-1919 yillarinda Tirkiye tarihinin en biiytik olaylarindan
biri, Tuirkiye Komiinist Partisi'nin (TKP) kurulmus olmasidir. Bu
parti, antiemperyalist devrim siirecinde ve Marksist-Leninist 6gre-
tinin temelinde dogdu. Girisimcileri ve orgiitgiileri, 1911"de kendi
gruplarini olusturan sol sosyalistlerdi. Bulgar, Makedonya ve Yu-
nan sol sosyalistleriyle siki1 bir baglant: iginde, Tiirk isgileri ve ay-
dinlar: arasinda sosyalist diislincelerin propagandasini ilk kez on-
lar baglattilar. Tiirk sol sosyalistleri o dsnemde bilimsel sosyalizmin
propagandasindan uzak olmakla birlikte, Tiirk toplumsal distin-
cesinin gelisme tarihinde sosyalist akiminin ortaya ¢ikmas: igin bir
taban hazirlamaya bagsladilar. Tiirk toplumunun 1908 burjuva J6n
Tiirk devrimine kadar dogurabildigi en sol akim, burjuva reformcu
isteklerin gercevesi disina ¢ikmustir. Burjuva ideolojisinin etkisi al-
tinda bulunan isci hareketi, burjuva ulusalcihginin sancag altinda
gelismekteydi. O donemde sinifsal uzlasmazliklar heniiz ulusal
birlik duygusunu koparacak bir giice ulasmamuisti. Tiirkiye isgi si-
nifi gligsiizdii ve sayica azd:.

98 Dogu Halklar: Birinci Kurultay:. Baki, 1-8 eyliil 1920...,s. 116-117 (Rus.)



Tiirkiye'nin yan somiirge durumu, eskimis feodal kurumlari-
nin varhklarin: stirdiirmesi, sonsuz erkli (kadiri mutlak) 1slamllgm
egemenligi, Turkiye’deki cesitli halklar arasinda burjuva-ulusalc
hareketler ve bunlann yan sira gerek yerli gerek yabanc sérniirge-
lerin zulmii altinda inleyen emekgi yiginlarin yilginlklan ve biling-
sizlikleri, sosyalist diisiincelerin olgunlasmasina engel oluyordu.

Ulkede 1908 devrimininilk yillarinda canlanan toplumsal ya-
sam yeniden Jon Tiirklerin askeri-polis rejiminin denetimi altina
dusmiisti. Jon Turk egemenliginin sahipleri, halk hosnutsuzlugu-
nu, sinifsal ve ulusal kurtuluscu savasin en ufak belirtilerini acima-
sizca eziyorlardi. 1913 yilinda siyasal partilerin dagitilmas: ve ya-
saklannmas: konusunda bir yasa ¢ikarildi. Parti yoneticileri tutuk-
lanarak Anadolu zindanlarina siiriildiiler. Pek ¢ogu oralarda yok
olup gitti.

Bu nedenle Osmanli Imparatorlugu’nun yikihsina kadar sos-
yalist dlistinceler Tiirkiye’de genis yayginlk kazanamadi. Bundan
baska, devrimci miicadele deneyi ve kuramsal bakimdan hazirhk-
I1 sinif savasiminda pismis kadrolar yoktu. Sosyalizmin temel ku-
ramsal yapitlar: Tiirkge’ye ¢evrilmemisti. Tiim bunlar belirli bir 61-
ciide sosyalist hareketin gelismesini frenlediler.

1918 yih sonlarinda, Tiirk isgilerinin biiyiik olgtide (ytuzde
58'inin) yogunlasmis oldugu Istanbul'da, ilk komiinist grup yasa-
dis1 olarak orgiitlendi. Grubun etkin tiyeleri, demiryolu ve kent
ulasiminda ¢alisan 6ncii isgilerdi. 1919 subatinda, 6nde gelen tye-
lerinin tutuklanmasiyla, grup dagild: ve varlig1 sona erdi.

Istanbul’da bu grubun yani sira yine komiinist diisiincelerin
propagandasini yapan yasadisi ¢evreler olusmustu. Bunlardan ba-
zilar iggalcilerin ve padisah hiikiimetinin acimasiz ter6r rejimleri
altinda isciler ve dgrenciler arasinda galismalar yapmaktayd. isci-
ler kaynasmus ve orgiitlenmis degillerdi. Baginda Ingiliz emperya-
lizminin satin aldigy Hiiseyin Hilmi ve Mustafa Fazi'in? bulundu-
gu Osmanl Sosyalist Firkas: (OSF) isci hareketini efendilerinin ¢i-
karlanna bagimh kilmak istiyordu. OSF, yasal olarak ¢alisiyor, de-
miryolu ve sehir ulagimi, sanayi ve kamu kuruluslari, hamallar ve
ticaret kurumlarinda galisan hizmetliler arasinda eylemini stirdiiri-

99 Tiirkiye Komiinist Firkasi’mn Birinci Kongresi, s. 94.
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yordu. Eskisehir’de bir subesi vardi1.1% 1919 yil ortalarinda bu par-
tinin tiye sayis1 5 000 kadard1.191 OSF'nin agikga [tilaf Devletleri sa-
fina gecisi Tiirkiye isci siifi tizerindeki etkisini zayiflatt.102

Bunun yani sira, baginda Doktor Hasan Riza ve Cemil Arif’in
bulundugu Sosyal Demokrat Parti adl 6rgiitiin de oportiinist eyle-
mi giiclenmekteydi. Bu parti is¢iler arasinda bir etkiye sahip olma-
makla birlikte, edilgen (pasifist) diistincelerin propagandasiyla,
devrimci bir hareketin gelismesine engel oluyordu.103

1919 yilinda, Sefik Hisnii, Ethem Nejat ve Ahmet Akif’in 6n-
derlik ettikleri Tiirkiye Isci ve Ciftci Sosyalist Firkas: (TICSF), emek-
cilerin 6rgiitlenmesinde 6nemli bir rol oynadi.1%4 Bu partiye esas o-
larak, Almanya’dan Tiirkiye’ye donen isciler katildilar.19?
TIGCSF'nin temel 6devi, tilkenin emperyalist egemenliginden kurta-
nimas: ve demokrat bir hiikiimetin kurulmasiyd:. Parti, isci ve
koyliilerin siyasal ve ekonomik ¢ikarlarin savunuyor ve “sosyaliz-
mi kurmanin propagandasini” yapiyordu. TICSF'nin yaymn organi
olarak Kurtulug adinda bir dergisi vardi. TICSF yar yasal cahsma
kosullarina karsin isgiler ve zanaatgilar arasinda genis bir propa-
ganda galismas: yiiriitmekte ve emekgi yiginlarin yakinhk duygu-
sunu kazanmaya baslamaktaydi. Fakatbu partinin koyliler arasin-
da herhangi bir fiili cahsmas1 yoktu.

TICSF, OSF'nin kurdugu sar1 sendikalardan farkh olarak dev-
rimci is¢i sendikalan 6rgiitledi. 1919 yih kasiminda, Istanbul’daki
tiim sendikalar kurultayinda II. Enternasyonal sendikalarindan ay-
rilma karar1 alindi.1%

1920 baglarinda, TICSF'nin yasallagtirlmasindan sonra, par-
ti yonetimine gelen burjuva 6geler, devrimci miicadele yolundan

100 T. Z. Tunaya, Tiirkiye'de Siyasi Partiler (1859-1952), s. 464-465.

101 E. F. Ludsuveyt, Tirkiye'de Ekim Sonrasinda Devrimci Yiikselis, s. 47 (Rus.)
102 Dogu Halklarr Komiinist Partileri Program Belgeleri, s. 147 (Rus.)

103 Tirkiye Komiinist Firkast Birinci Kongresi, s. 94.

1047T. Z. Tunaya, Tirkiye'de Siyasi Portiler (1859-1952), s. 438.

105 Birinci Dinya Savasi yillarinda Tirk hijkimeti Almanya ve Avusturya'ya
3 000'den fazla isgi géndermisti. Bunlar arasinda, Ekim Devrimi‘nin etkisiyle, sava-
sin hemen sona erdirilmesi ve yurda donmek igin bir hareket dogdu. Bircok Turk is-
cisi Sportak hareketinden etkilenmis, bazilari, Almanya’daki Kasim Devrimi‘ne ka-
nlmislardi. 1918 yilinda Berlin'de Tirk isgileri igin bir kulip agilmish.

106 Kizil Sendika ve Uretim Birlikleri Uluslararasi Sovyeti Raporu, s. 53. (Rus.)



ayrildilar ve parti programini degistirdiler. Yeni programda, de-
mokrat bir hitkiimet olusturmak i¢in savasim maddesi yerine, par-
lamento segimlerine kahlma istegi ileri siirtildii. Kyliilerin toprak-
tan parasiz yararlanmalar: yerine, herkese 6zgii kredilerden yarar-
landirilmalar: 6nerildi. Sekiz saatlik is glinii maddesi yerine, bir is
yasasi ¢ikarilmasi diigiincesi konuldu.107

Pek cok is¢i TICSFden ayrilarak, istanbul’daki komiinist 6r-
gite katildilar. Bu 6rgiit 1919 yih ilkbaharinda kurulmustu ve bas-
kent emekgilerini isgalcilere karsi miicadeleye yoneltrnede 6nemli
bir rol oynuyordu. Istanbul’'un eski isci merkezlerinden biri olan
Halig bolgesi, isgalcilere kars: ¢atisma alani oldu.

Tiirkiye Komiinist Partisi ¢alisma programinin girisinde 6r-
gltin ¢alismasinin niteligi soyle belirtilmekteydi: “Komiinistlerin
Istanbul grubu, Tiirk iscilerinin devrimci eyleminin temellerini attilar; si-
nif savagi temelinde ilk sendikal birlikleri kurdular; emek¢i yigmlar ve...
antiemperyalist cephenin is¢i savasgilar: arasmnda dayanigma ve baglan-
tiyt saglamaya yoneldiler.” 108

Istanbul’daki komiinist grup, Komintern’in IV. Kurultayr'nda
bu grubun temsilcisinin belirttigine gore, hemen hemen iki yillik
yasadisi ¢alismasi siiresince, fabrikalarda, isliklerde, isgilerin top-
lu olarak bulunduklar: her yerde hiicreler kurarak; yasal ve yasadi-
s1 brosiirler, dergiler, bildiriler ve ¢agrilar yayinlayarak ve ¢ok sa-
yida komtnist yayin dagitarak yiginlar arasinda etki sahibi ol-
du.l09

Istanbul’daki érgiite kosut olarak 1919-1920 yillarinda Ana-
dolu kentlerinde, Eskisehir, Zonguldak, Samsun, Sivas, Erzurum,
Trabzon ve Rize’de de yasadisi komiinist gruplar olustu.!'’ Bu
gruplarin olugsmasinda, devrim Rusyasi'ndan dénen eski Tiirk sa-
vas tutsaklari biiyiik rol oynadilar.!1!

107 B. Ferdi, Tirkiye'de 1917-1918 Yillarinda Isi Kéyli Hareketi (Rus.) -ders not-
lari steno tutanaklari-, s. 22. Bu kadar biytk &lside ilimli bir programa karsin,
1920'de istanbul'un itilaf Devletleri askeri birliklerince zapt edilmesinden sonra
TICSF yasaklandi. 1920 sonlarinda yeni bir temel iizerinde yeniden kuruldu ve 1925
yihna kadar varligini sirdirdi. Yayin organi, Aydinlik dergisi oldu.

108 Dogu Komiinist Partileri Program Belgeleri, s. 147 (Rus.)

109 Bkz. Komiinist Enternasyanol IV. Kurultay Biilteni, 1922, no: 17, s. 28. (Rus.)
110 28-29 Kénunusani 1921 Karadeniz Kiyillarinda Pargalanon Mustafa Suphi..., s. 52.
111 Jizn Natsionalnostey, 27.4.1919

165



166

Komiinist gruplar; Zonguldak madencileri, bakir, kursun ve
demir maden ocag is¢ileri, hamallar, ticaret filosu tayfalari, demir-
yolu ve kent i¢i ulasim isgileri ve dokumacilar arasinda uyar1 ve
propaganda galigmast yiiriitiiyorlards.!12

Istanbul’daki komiinist grup, Anadolu’daki komiinist 6rgiit-
lerle baglantidaydi. “Pek fazla biiyiik olmayan bu topluluk, yine de ¢ok
yogun caligtyordu. Toplulugun Istanbul’daki merkez komitesi Anado-
lu'yla ve Tiirkiye'nin diger bolgeleriyle baglantidayd:.” 113

14 temmuz 1920'de Ankara’da bir komiinist orgiit olugtu.14
Bu orgiittin Tiirkiye koyli, amele, ciftgi, asker ve diger vatandagla-
ra cagrisinda soyle denilmekteydi: “Ulkemiz ve halkimiz, her ikisi
de emekgilerin koklu ¢ikarlarina ayni derecede diisman iki hiika-
metin etkisi alinda bulunmaktadir. Sultan hiikiimeti, amaglarina
ulasmak i¢in ezilen tiim insanhgin diismanlariyla, emperyalist
devletlerle birlesmekte bir an bile duraksamayan bir grup namus-
suz ve vicdansiz insanin monarsik ve aristokratik hitkkiimetinden
bagka bir sey degildir. Isgalcilerden destek alan bu hiikiimet, hal-
ki birbirine karsi kigkirtmakta ve tilkeyi diisman ¢izmesine ¢ignet-
mektedir; Padisah hiikiimetinin ihanetini géren yurtseverler, Mus-
tafa Kemal'in gevresinde birlestiler ve burjuva sinifina dayanarak
Buyiik Millet Meclisi'ni kurdular. Meclis, halkin tiim iglerinin yone-
timini ele ald1... Ulkedeki durum nedeniyle bu hiikéimet Rus Devri-
mi'ni selamlamak zorundaydi. Fakat ayni zamanda, yonetimde es-
ki diizeni koruyarak ve komiinist hareketi kovusturarak aldatma
politikasindan da el gekmedi. Tiirkiye Komdiinist Partisi'nin kutsal
amacl, Tiirkiye’de sosyalizmin kurulmasidir.”113

Anadolu’nun biiytik kentlerinde Komiinist Partisi'nin alt r-
giitleri kuruldu ve tiye sayis1 500’e ¢ikti. Partinin yayin organi,
Emek gazetesiydi. Paris sekreterligine, genis kiiltiirlii ve Marksism
Ogretisini bilen veteriner hekim Salih Hacioglu segildi.

Turkiye’de komiinist hareketin orgiitlenmesinde Mustafa
Suphi seckin bir rol oynamustir. Mustafa Suphi, 1883 yilinda, Trab-

112 Mihail Pavlovig (M. Veltman), Devrimci Tirkiye..., s. 109. (Rus.)

113 Jizn Natsionalnostey, 23.5.1919

114 1920 ekiminde iktidar eliyle hikamet “komiinist” partisinin kurdurulmasindan
sonra, bu orgit, adini Tirk Halk Komiinist Partisi (Tirkiye Halk istirakiyun Firkasi,
THIF) olarak degistirdi.

115 “Turk, isci, Kaylii, Asker ve Sehirlilerine” gagri. (Rus.)



zon iline bagh Giresun kentinde dogdu. Babas, yiliksek dereceli bir
memur olan Ali Riza Bey’dir. Mustafa Suphi ortaokul ve lise 6gre-
niminden sonra Istanbul Hukuk Fakiiltesine girdi. Istanbul'daki
égrenim yillarinda burjuva toplumbilim kuramlarin égrendi ve Is-
lam seriatina dayanan hukuk biliminin yabanci baskiyla birlikte til-
kenin ekonomik, siyasal ve kiiltiirel gelismesine en biiyiik engel ol-
dugu kanisina vardi Tutucu gevrelerde “zindik” diye adlandirilan
geng reformist hukukgularin ¢alismalarina yakin ilgi duydu. Hu-
kuku bitirdikten sonra Paris’e giderek, hukuk bilimi alaninda 6gre-
nimini yetkinlegtirmek icin (Sorbonne Universitesi'nin bir fakiiltesi
olan) toplumsal bilimler okuluna girdi.

Paris’te Mustafa Suphi, Avrupa sosyalistlerinin yapitlarini in-
celedi; Fransiz ve Belgika isci hareketleriyle yakindan ilgilendi.

Istanbul’daki 6grenim yillarinda, toplumsal yasami kusatan
ve ezen Islam Ortagagi’'ndan kurtulusu Jén Tiirk anayasa hareke-
tinde gormekteyken, Paris’te, halkin kesin kurtulusunu ancak top-
lumsal devrimle gergeklestirilebilecegini anladi. Kendi s6zleriyle:
“1908 yilinda Tiirk gencliginin bir boliimii, halkin ancak toplumsal dev-
rimle kurtulusunu kazanabilece§ini anlamigt1.” 116

Tirk gazetelerine muhabir olarak gonderdigi pek ¢ok haber-
de, Mustafa Suphi, Jon Tiirk politikasinin i¢yiiziinii gozii peklikle
ortaya koyuyor; Tiirk olmayan halklarin sindirilmesi (asimilasyon)
yoluyla Osmanli uluslarinin birlestirilmesi programinin sovenist
niteligini ortaya koyuyordu. Mustafa Suphi soyle demekteydi: “Jon
Tiirk hareketinin yandag.: “, ilerici ulusal hareketin ve Islam’n dinsel ku-
rallart alarunda veformlarmn swurlart icinde kalmadilar. Ulusalc akunlar
onlart Tiirkiye'dek: ™ ulusal topluklar: tutsaklagtirmaya, bask: altinda
tutmaya itiyordu. En agi: "+ ulusalcilik diigtiniisiinden esinlenen Ittihat
ve Terakki Partisi yoneticiler, bu ulusalcilik adina, Anadolulu bahtsiz
Tiirk koyliilerinin kanun akitmaktan ¢okiniediler,” 117

Mustafa Suphi, toprak tizerinde feodal-derebeyi miilkiyetinin
kalkmas: istegini ileri siiren federalistlerin!!® tarim programn

116 Komiinist Enterncsyonal Kurultay Tutanaklari. Komintern'in Birinci Kurultay,
mart 1919, s. 244. (Rus.)

117 Jizn Natsionalnostey, 26.10.1919.

118 7. “deralistleri, ulusal hareket icinde, daha ilimh ulusaler programlariyla Jon

Tirklerden ayriian bir akimdr.
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destekliyordu. Maddi nimetlerin temel yaraticis: olan Tiirk koyli-
lerin durumunun iyilestirilmesinin yollarin1 aramaktaydi.

Yiiksek Ticaret Okulu’nda ve Ogretmen Enstitiisii'nde siyasal,
ekonomi ve hukuk 6gretmenligi yapan Mustafa Suphi, tilkenin si-
yasal yasamina etkin olarak katilmaktaydu. Servetifiinun dergisinde
ve Hak gazetesi'nde yazilar1 yayimlaniyordu.

Mustafa Suphi ve diistindaslar1 1911 yihinda, Osmanh Sosya-
list Partisi'ne iiye olarak, Ifllam gazetesini yayimlamaya bagladilar.
Gazete sol sosyalist diistincelerin propagandasini yapiyor ve J6n
Tiirklerin gerici politikasina siddetle kars: ¢ikiyordu. 1912 yilinda
Mustafa Suphi Sorbonne Universitesi 6gretmenlerinden Bougle’nin
Toplumsal Bilim Nedir? adh kitabini Tiirge’ye gevirdi. Kendisi de (Va-
zife-i Medduin) Uygarlagma Gorevi ad bir kitap yayimladi. Bu kita-
binda, Dogu tilkelerini uygarlasirma gorintiisii alitnda emperya-
listlerin bu tilkeleri ezme politikalarini agikliyordu.1

Mustafa Suphi 1913 yilinda tutukland: ve Sinop Kalesi'ne su-
riildii. Oradan Rusya'ya kagt1.’20 1914 kasiminda, diigsman bir iil-
kenin yurttas: olarak Batum’da gozaltina alind1 ve Kaluga iline,
oradan da Ural'a gonderildi. Tiirk savas tutsaklariyla birlikte
Ural’daki biiyiik fabrikalarda is¢i olarak ¢alisti. Oral isgiler araci-
hig1yla Ural bolsevikleriyle baginti kurdu ve onlardan Marksist ya-
pitlar aldi. Partinin birinci kurultayinda Mustafa Suphi séyle diyor-
du: “ Rusya'daki Tiirk amele ve rengperleriyle bolscviklerin iniinascbeti
1915 senesinden itibaren baglams... Bolsevik edebiyat Tiirkler arasmda
biiyiik bir reva kazammigtir.” 121

Bolsevik partisinin savas, baris ve devrim sorunlari konu-
sunda kuram ve (aktikleriyle Marksizm-Leninizm’le tamsiklik
Mustafa Suphi tizerinde biiytik bir etki yaratti. Ulusal sorun konu-
sundaki bolsevik programini, sbmiirge ve bagimh {ilkelerin ezilen
ve tutsaklagtirilan halklar igin biricik kurtulus yolu olarak gordii.

1918 yih subatinda Moskova’ya gelen Mustafa Suphi,
Ekim’in kazanimlarini savunanlarin safinda yer ald.

119 28-29 Kénunusani 1921 Karadeniz Kiyilarinda Pargalanan Mustafa Suphi. |, s. 4.
120 A. B. Kuron, Osmanl: imparatorlugu’'nda inkilap Hareketleri ve Milli Micadele,
s. 550.

121 28-29 Kénunusani 1921 Karadeniz Kiylarinda Par¢alanan Mustafa Suphi...”
s. 52. (Mustafa Suphi ve Yoidoslari, Gincel Yaynlar, istanbu!, 1977, s. 95/c.n)



[tilaf Devletleri emperyalistlerinin elinde cellat rolii oynayan
Tiirkistan ve Transkafkasya karsi devrimcileri konusunda, Musta-
fa Suphi biiylik bir 6fkeyle soyle demekteydi: “Deney gormiis yol-
daslarumzi, Caparidze’yi, Saumyan’t, Korganov’u ve Petrov'u onlar kur-
suna dizdiler... Yiizlerce is¢i ve koyliiyii kur suna diziyor, yoldaglarimizin
gozlerine mil gekiyorlar.” 122 Sovyet egemenliginin diisman olan ve
tinlii bolsevik Mollanur Vahitov’u éldiiren Tatar kars: devrimcile-
rini hoggoriiyle lanctliyordu. Yorulmak bilmez ve yogun ¢ahsma-
s, ezilen halklarn sémiirti boyundurugundan kurtarma davasina
baghligi, Mustafa Suphi’ye Sovyet dogusu halklar1 arasinda bir
yetki kazandird:.

1918 temmuzunda Moskova’da Tiirk sol sosyalistleri kurulta-
y1 toplandi. Kurultay, Tirk gé¢menleri arasindan bir komiinist
grup olusturulmasi kararini ald1 ve Mustafa Suphi bagskanhginda
bir merkez biiro segti. Yeni Diinya adiyla yayimlanan ve bu grubun
yayin organi olan gazete, Tiirk dilinde ilk komiinist gazetesiydi.

1919 y1h martinda Mustafa Suphi, Tiirk komunist rgiitlerinin
temsilcisi olarak Komiinist Enternasyonal’in Birinci Kurultay ¢alis-
malarina katildi. “Tiirk Temsilcisinin Gorigsleri” adli makalesinde
lIl. Enternasyonalin olusumunu selamlayarak soyle yaziyordu: “JL.
Enternasyonal onemini yitirdi. Ona katdanlarm ¢ogunlugunun o kadar
haince eylemlerinden sonra; savagan iilke sosyal hainlerinin dogruladikla-
r1, latta destekledikleri dort yillik emperyalist katliamdan sonra, lI. Enter-
nasyonal eski yetkisini ve orgiitsel giiciinii yitirdi. Iste buninn icin ben ve
ozeliikle de Rusya'yi ve Almanya’yi saran muazzam devrim ateginin kar-
sistda, 111, Enternasyonal ¢agrisun tam zamamnda yapilng bir ¢agn
olarak giriiyorum.” 123

Mustafa Suphi grubu, Komtinist Partisi’nin kurulmasini ilk si-
radaki gorev saymaktaydi. Bu parti Tiirkiye’deki komtinist 6rgiitle-
ri birlestirmekle kalmayacak; partinin program, laktik ve stratejisi-
ni hazirlayacak ve bagimsizlik savasiminda uygulanacak genel
dogrultuyu saptayacakti. Tiirkiye’de yonetimin komiinist harekete
kars1 diismanca tutumu nedeniyle, kurultayin Tirkiye sinirlart di-
sinda, Bakii’de toplanmas: kararlastirildi.

Yasadisiigin giiglikklerine karsin, kurultayin calisma hazir-

122 Jizn Natsionalnostey, 9.2.1919
123 izvestiyo, 5.2.1919
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liklan basariyla tamamland: ve Tiirkiye’den gelecek delegelerin
cogunlugu 10 eylil 1920°de agilan kurultaya zamaninda ulastilar.
Aralannda Istanbul, Zonguldak, Eregli, Inebolu, Samsun, Trabzon,
Rize, Erzurum, Sivas, Ankara, Eskisehir, Konya Karahisar komii-
nist gruplar1 da bulunan 15 &rgiitiin temsilcisi olarak kurultaya 32
asil, 42 gozlemci delege katildi. Toplam 74 delegenin 51'i Anadolu
ve [stanbul komiinist érgiitlerini, 6tekiler ise yurtdisindaki grupla-
n temsil ediyorlardi.124

Kurultay soylevinde Mustafa Suphi soyle demekteydi:

“Firkarmn oniinde duran birinci vazife: bundan sonra memleketimiz
amele ve fukara rencperleri arasinda fikrimizi kuvvet ve siiratle nesrede-
rek halkin mukadderatini kendi eline verecek sebep ve kabiliyetleri hazir-
lamaktir.

Komiinist Firkast icin memlekete musallat olan harici diismanlar
kovmak nasil bir vazife ise, dahilde halkin sirtindan gecinen yagmaci tu-
feyli snuflari da hazir yiyicilik halinden gikarip yumruk altinda isletmek
de, o derecede esasl bir vazifedir. Bu iki cihetin temini iledir ki, Komiinist
Firkast mazlum amele ve rengper halka karsi hizmetini ifa etmis olacak-
t1r. 125

Kurultay giindemi séyleydi: 1) iginde bulunulan siyasal or-
tamin degerlendirilmesi; 2) Tiirkiye Komiinist Orgiitleri Merkez
Komitesi'nin ¢alisma raporu; 3) Ulusal sorun ve sémiirge sorunu;
4) Kooperatifler konusu; 5) Tiirkiye Komiinist Partisi programinin
onaylanmasi; 6) Yoresel raporlar; 7) Kadin hareketi; 8) Koyl so-
runu; 9) Merkez organlarin segimleri.

Kurultay bildirgesinde ise soyle denilmekteydi: “Bizler, Ana-
dolu’da siirmekte olan ulusal devrim hareketinin, diinya emperyalizmine
karst verdigi savagla, tiim diinya proleter hareketine yardim edecegi kani-
sindayiz.

Ulkede bu ulusal hareketin gelismesi ve derinlesmesinin, Anadolu
iscilerinde sufsal bilincin uyanmasina oldugu kadar, yarmki devrimin
gerceklesmesine de elverigli bir zemin hazirlayacagina kusku yoktur.” 126

124 28-29 Kénunusani 1921 Karadeniz Kiyilarinda Pargalanan Mustafa Suphi...,
s. 60.

125 Bkz. 28-29 Kénunusani 1921 Karadeniz Kiyilarinda Par¢alanan Mustafa Sup-
hi... s. 54. (Mustdfa Suphi ve Yoldoslari, s. 115./¢.n.)

126 Kommunist, 13.9 1920.



Merkez Komitesi raporunda, koylerdeki ¢ahsmanin 6zel bir
o6nem tasidig alt1 gizilerek belirtiliyordu: “Dewvrimin bagarisi, devrim
ordusunu olusturan koyliilerin devrimci savagima kazanilmasiyla sagla-
nabilir.” 127 Bu sorun lizerine iki rapor dinleyen kurultay, koyliiler
arasinda komiinist diigiinceleri yaymak amaciyla merkez komite-
sine bagl bir kéyli bélimi kurulmasini kararlastirdi.

Kurultayda kadin sorunu tizerinde biiytik bir ilgiyle duruldu.
Kadinlar toplumsal yasama kazanmak ve onlarin hukuksal esit-
sizliklerine son vermek icin, kadinlarin erkeklerle esit haklardan
yararlanmalar1 ve tim devlet kuruluslarinda gorev alma 6zgiirli-
giine sahip olmalar gerekliligi kabul edildi.128

Tiirkiye’deki tiim komiinist grup ve orgiitlerin tek bir partide
birlestirilmesi konusunda 6zel bir karar alindi1 ve parti programi
onayland1.12? Kurultay delegeleri, merkez komitesini ve teftis ku-
rulunus segtiler. Parti bagkanligina Mustafa Suphi, genel sekreterli-
ge ise Istanbul Komiinist Orgiitiiniin seckin yoéneticilerinden Et-
hem Nejat secildiler. Kurultayda ayrica, bir sekreterlik kurulu, ya-
zim ve yayin biirosu ve Komintern’'le baglantiy1 saglamak igin bir
dis biiro secildi.

TKP I. Kurultay: kararlar: Tiirkiye devrimci hareketinin gelis-
mesi bakimindan biiyiik 6nem tasimaktaydi Komiinist Partisi,
emperyalist koalisyona kars: genis bir devrimci savasimin orgit-
lenmesinde, sadece isgi ve koyliilerin degil, iilkenin tiim yurtsever
guglerinin birlestirilmesini gerekli gorityordu. Gergek bagimsizhk
ve halkin demokratik bagimsizlig1 icin miicadelede, bu partinin
kutsal slogani oldu.

Kurultay, tiim somiirge diinyasinin, emperyalist zalimlere
karg1 6zgiirliik ve bagimsizliklarini savunarak ayaklandigini be-
lirtti. Turkiye'nin isgalcilere kars: silahli savagiminin emekgiler
bakimindan yasamsal bir 6nem tasidig: belirlenerek, bu savasi-
min tim halkin emperyalizme karsi savasina donustiiriilmesi
onerildi. Mustafa Suphi soyle demekteydi: “Bugtiin Tiirkiye ahalisi,
umumiyetle Avrupa ve Amerika emperyalizminin, Yunan ve Ingiliz kor-

127 Tirkiye Komiinist Firkasi’nin Birinci Kongresi, s. 113 (Rusca’sindan gevril-
di./¢.n.)
128 a.g.e., s. 96.

129 Tirkiye Komiinist Firkasi’min Nizamnamesi.
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sanlarinin yagmaciiklarma karst hayatinin en tehlikeli anlarint yagiyor;
Tiirkiye amele ve rengperleri, ellerinde tuttuklar: son ekmek dilimini gasip-
lara kaptirmamak icin miibarezenin, harbin en biiyiik agirligm 6z sirtla-
rinda tagryorlar.” 130

Komitenin II. Kurultayr'nin kararina uygun olarak kurultay,
ulusal sémiirge sorununa iliskin olarak, diinya emperyalizmine
kars1 Anadolu’daki ulusal devrim hareketinin tiim diinya proletar-
ya hareketine katkida bulunacagini belirtti.131

Kurultay bildirisinde, Turk halkinin isgalcilere kars: silahli
miicadelesinin, burjuvazinin énciiliigiinde olmakla birlikte, diinya
halklarinin 6zgitirlik ve bagimsizliklarinin celladi olan diinya em-
peryalizminin gliciinii zayiflathg1 ve yiprattig1 igin, nesnel olarak
devrimcibir miicadele oldugu, uluslararas: proletaryanin ve Ttirki-
ye emekgi yiginlarinin ¢ikarlarina uygun distiigii belirtildi.

Boyece TKP, ¢abalarini, Kemalistlerin yonetimindeki kurtulus
hareketinin desteklenmesine yoneltti.132

Bunun yani sira, TKP, emekgilerin baslica gereksinimleri y6-
niinde; onlarin derebeyler ve burjuvazinin boyundurugundan kur-
tarilmalar, son ¢6ziimlemede insanin insan tarafindan her cesits6-
muriisiinden kurtulmus emekgilerin kendi egemenliklerinin kurul-
mas! i¢in savasim alanini genisletti. Parti merkez komitesi rapo-
runda, isgiler arasinda sinifsal bilincin pekistirilmesi; is¢i rgiitle-
rinin ve iscilerin siyasal 6rgiitiiniin, Komiinist Partisi'nin 6zerkligi-
nin korunmas: gerekliligi 6nemle belirtiimekteydi.

Kurultay bildirgesinde soyle deniliyordu: “Tiirkiye Komiinist
Partisi, emperyalizine kars harcketin Tiirkiye'de derinlesmesine yardum
etmenin yam swra, emckgi snuflarnt egemenligi cle almasi icin gerckli ze-
minin hazirlanmasma da ¢ahsacaktir. Bu is¢i sufuun asil amaci ve son
(nihat) istegidir.” 133

130 28-25 Kénunusani 1921 Karodeniz Kiyllarinda Parcalanan Mustafa Suphi...”
s. 40. (Mustafa Suphi ve Yoldaslar, s. 74./¢.n.)

131 Bkz. Kommunist, 13.9 1920.

132 Komintern‘in IV. Kurultay kararlarinda séyle deniliyordu: “Komiinistlerin, 6zerk
sinifsal ¢ikarlarini “sovunmak’ bohanesiyle, emperyalist zulme korsi savasima katil-
mamalari, oportiinizmin en kétii bicimidir ve bu doguda proletarya devrimini géz-
den diisirmekten baska bir seye yaramaz.” (Belgelerle Komiinist Enternasyonal,
1919-1932, s. 321 Rus./c.n.)

133 Kommunist, 13.9 1920.



TKP, genel gizgisinin sapmadan ytiriitiilebilmesi icin, saflann-
daki sag ve sol oportiinistlere kars: diresken bir miicadele veriyordu.

Sol oporttinistler, burjuva-demokratik devrim evresini atlaya-
rak Tiirkiye’de hemen Sovyet egemenliginin kurulmasini istiyor-
lardi. Hatta bunlarin ¢agrisiyla gesitli bolgelerde Sovyetler kurul-
mus,!34 fakat genis halk tabakalarindan destek bulamayan bu ku-
ruluslar ¢cabucak dagilmisti. Mustafa Suphi, “Biiytik Millet Mecli-
si Hikidmeti ve Komiinist Partisi” adli makalesinde, “sol”dakilerin
konumlarinin is¢i sinifinin savagimi bakimindan yanhshgini ve
zararini belirterek soyle yaziyordu: “Komiinist Firkast, halihazirda
inkilabr yapacak ve idareyi ele alacak biiyiik bir hiiktimet firkas: sekil ve
maliyetinde ortaya atilamaz.” 135

Sag ogeler ise, “ulusun birligi” ve “yurttaslar arasinda bars”
adina, partiyi sinifsal 6devlerinden koparmak ve onu Tiirkiye isci
ve koyliileri tizerinde burjuva-ulusala etkinin ajanhgini yapacak ti-
pik bir uzlasmaci partiye doniistiirmek istiyorlard.

Isgalcilere karsi silahli ayaklanmay: emperyalizme kars: tiim
halkin savasina doniistiirmek igin savagim veren TKP, siyasal par-
tiler ve gruplardan genis bir ulusal cephe olusturulmasim onerdi.
Parti ayn1 zamanda, emekgilerin baslica gereksinimleri igin miica-
deleyi de siirdiirmekteydi. “Tiirkiye Iscilerine” baghkh ¢agrisinda
TKP, su istekleri ileri stirtiyordu: 1) Sendika kurma, toplants, grev,
basin ve kisilik 6zgiirliigii ve dokunulmazliginin tam anlamiyla
saglanmasy; 2) Genel ve esit secim hakki; 3)Jandarma yerine, halk
tarafindan secilmis halk milisinin olusturulmasi; 4) Tim vergilerin
kaldirilmas: ve normal kazang ustiinde gelirler igin uygulanacak
bir vergi sisteminin kurulmasi; 5) Cocuklar icin genel ve parasiz
egitim zorunlulugu; 6) Topraksiz ve az toprakl koyliye, toprak ve
demirbasg tarim araglar dagitilmasi; 7) Ulke ici ulagima tam bir 6z-
giirliik; 8) Padisahin devrilmesi, padisahlik ve halifeligin kaldiril-
masy; genel valiler, valiler, kaymakamlar ve diger memurlara isten
el cektirilerek, bu islevlerin halk tarafndan secilen kisilere verilme-
si; 9) Isci bayramlarimin (1 Mays, 8 Kasim ve Paris Komiinii giinii
olan 18 Mart) resmen kabulii.

134 Bkz. S. Usﬂingel, Savos Yolu..., s. 45-548.
135 28-29 Kénunusani 1921 Karadeniz Kiyllarinda Porgalanan Mustafa Suphi...”
s. 49. (Mustafa Suphi ve Yoldaslari, s. 88/¢.n.)
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TKP, tam dokunulmazlik ve 6zgiirligiinii savundugu isci
sendikalarin, diinya proletaryas birligi iginde, birlesik bir is¢i ai-
lesi olarak goriiyordu. Ayni ¢agrida, Tiirk is¢i sendikalarinin em-
peryalizmle savasim donemindeki istekleri s6yle siralanmaktaydi:
1) Sekiz saatlik is giinti; 2) Grev yapma 6zgiirliigii; 3) Ucretlerin ar-
tirllmasi; 4) isverenle toplu sézlesme imzalama hakki; 5) Isgilere
iyi durumda konuklar saglanmasi; 6) 14 yasindan kiigtik ¢ocukla-
rin ¢alistirilmasinin yasaklanmasi; 7) Gebe kadinlara dogumdan
6nce ve dogumdan sonra ikiger ay tcretli izin; 8) Calisma yetene-
gini yitirme tehlikesine karg isgilerin sigortalanmasy; 9) Is yasasi-
nin uygulanip uygulanmadigini denetlemek igin bir is¢i denetim
kurulu olusturulmas:.

Komiuinistlerin bu istekleri, Tiirk emekgilerinin yasam kosul-
larinin diizeltilmesini glivence altina almaya yonelikti.

TKP, demokratik devrim 6devlerinin gergeklestirilmesi igin
tilkenin bagimsizhigini kazanmasindan sonra genis bir tarim refor-
mu yapimasini, hiikimetin ertelenemez bir 6devi saymaktayd.
TKP’nin tarim reformu; feodal-derebeyi toprak miilkiyetinin ve ta-
rim araglari ile is hayvam ve tohumluk tizerinde miilkiyetin karg:-
liksiz olarak kaldirilarak bunlarin kéylii kurullarina verilmesini 6n-
gormekteydi.130

Tuirkiye komiinist Partisi, halka gercek bir 6zgiirliigii ancak,
yoksul koyliiliikle birlesen proletaryamn verebilecegi ve emperya-
listlerle monarsik gevrelerin ve Jon Tirklerin Tiirkiye’de genis bir
alanda kigkirttiklar1 diismanliklar: yine proletaryanin sona erdire-
cegi kanisindaydilar. TKP, ulusan azinlklarin bask: altinda tutul-
mas: politikasini yargilayarak, her halka kendi yazgisim belirleme
hakkinin taminmasini istiyordu.

Boylece, Istanbul, Anadolu ve Mustafa Suphi'nin yurtdigin-
daki komiinist gruplarinin birlesmesiyle tek bir program ¢evresin-
de Tiirkiye Komiinist Partisi kurulmus oldu. Yasanilan dénemin
en 6nemli sorunlan ve Tiirk devriminin gelisme perspektivleri ko-
nularinda goérisglerin birligi sagland: ve belirlendi.

TKP'nin kurulmas: Turkiye tarihinde 6nemli bir asamayd:.
Bu olgu, sayica azligina karsin, Turkiye isci sinifinin, Tiirk halki-
nin yasamina siyasal bir gii¢ olarak girdigine tanikhk ediyordu.

136 Tirkiye Komiinist Firkasi’min Birinci Kongresi, s. 84.



Komiinist Partisi kurultay: kapanis s6ylevinde Mustafa Suphi $6y-
le demekteydi: “... zaman oldu ki, arkadaslar, Tirkiye’de komdinist
teskilati olamaz, dediler; fakat, Tiirkiye'nin muhtelif sehirlerinden
gelen komiinist vekiller, bunun aksini ispat ettiler; Tiirkiye’de ame-
le ve rengper komiinist teskilat: gittikge genisliyor ve kuvvet kesp
ediyor. Simdi Komiinist Firkasi’'nin miistemlekeci kuvvetleri ezme-
ye azim isci halkla rehber olacagina hi¢ stiphe edilemez.”137

Komiinist 6rgtitler TKP'nin kurulusundan 6nce de Tiirk hal-
kinin kurtulus miicadelesinde belli bir rol oynamaktalardi. Bu 6r-
gitler, isciler ve koyliiler arasinda basarili bir sozlii propaganda
yurttiyorlardi. Bir¢ok yerde gerilla hareketinin esinleyicileri, sa-
vunma komiteleri ve silahh birliklerin orgiitgiileriydiler.138

Halk yiginlariny, tilkenin bagimsizligina kastetmis emperya-
listlere kars1 savasima yoneltiyorlardi. TKP'nin halka ¢agrisinda
soyle denilmekteydi: “Beynelmilel ciliangirlik ve emperyalizme elinden
geldigikadar karst dur. Memleketin iginde hicbir boliik ecnebi asker kalma-
sin. Ingiliz ve Fransiz emperyalistlerine ve onlarn yardimcisi, yardagi
olan Yunan ordusuna bir karis toprak verme.” 139

Komiinist Partisi'nin yasaklanmasi ve
gerilla birliklerinin ortadan kaldinlmasi

Ulusal burjuvazi Tiirkiye’nin bagimsizlik miicadelesi déne-
minde nesnel olarak devrimci bir rol oynamakla birlikte, amaglar: ve
6devleri halk yiginlarinin ¢ikarlarindan kékli bir bigcimde ayrlmak-
taydi.

Ulusal burjuvazi, hicbir zaman, hatta bagimsizhk savagim-
nin en kritik ddsnemlerinde bile “ulusal baris”1 gerceklestiremedi.

Tirk ulusu iginde uzlasmaz siniflar vardi ve emekgilerin top-
lumsal adalet igin savasimlar iilkenin toplumsal gelismesinin nes-
nel bir sonucuydu.

Partinin emekgiler arasinda etkin eylemleri, tilkede komiinist-

137 28-29 Kénunusani 1921 Karadeniz Kiyilarinda Parcalanan Mustafa Suphi...”
s. 66. (Mustafa Suphi ve Yoldaslari, s. 114/¢.n.)

138 Tiirkiye Komiinist Firkasi’'nin Birinci Kongresi, s. 87-100.

139 28-29 Kénunusani 1921 Karadeniz Kiyilarinda Pargalanan Mustafa Suphi...,
s. 32. (Mustafa Suphi ve Yoldoslari, s. 61./¢.n.)
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lerin etkisinin gliglenmesinden kaygi duyan iktidar gevrelerini tela-
sa dusurdi. Turkiye'de gelisen komunist hareketi dagitrmak ve
engellemek amaciyla, 1920 ekiminde, hiikimet eliyle resmi Komii-
nist Partisi kuruldu. Bu partinin amaci, emekgilerin bilincini Miislii-
manlik ve Pantiirkizm ideolojileriyle bulandirmakt.140 Fakat bu
Komiinist Partisi herhangi bir basar1 elde edemedi ve kisa bir siire
sonra varlig: sona erdi.

1920 sonlarinda Kemalistler, egemenliklerini 6nemli 6lgtide
pekistirmeyi basarmiglardu. 1, ilge ve bucaklarin gogunun bagin-
da, hitkiimetin atadig: kisiler bulunmaktaydi. Her yerde polis ve
jandarma birlikleri kuruluyor, adli ve mali kuruluslar yeniden ¢a-
lismaya bashyor ve diizenli orduyu kurma ¢alismalar1 gittikge
hizlanan bir tempoyla ilerliyordu. 1921 baglarinda dizenli ordu-
nun sayist 90 000 kisiye ulasmisti. Bunlardan 25 000’i Dqgu Cep-
hesi'nde, 15 000'i Giiney Cephesi'nde, 45 000'i Bat1 Cephesi'nde ve
5 000 asker de Genelkurmay yedeginde bulunmaktaydi.41

Dizenli ordunun kurulusu yeni giigliikkler dogurdu. Bu or-
dunun gereksinimlerini karsilayabilmek icin tahil, hayvan ve tasi-
mim araglarina el konuldu. Bu 6nlemlerin bashca yiiki, koyli yi-
ginlarinin omzundaydi. El koyma islemleri sirasinda memurlar
yetkilerini kabaca kétiiye kullaniyorlar ve zorbalik yapiyorlard:.
Bu tutum Anadolu'nun yoksul dismiis halki arasinda hosnut-
suzluk uyandiriyor, hatta baz: yerlerde hitkGmete kars: hareketle-
re yol agiyordu. Omegin, memurlarin zorbaligindan yakinan Er-
zurum halki, valinin bundan béyle halk oyuyla secilmesini iste-
misti. Konya, Sivas ve Zile’de hiikiimete kars: ayaklanmalar ol-
du.!42 Halk yiginlarinin bu hognutsuzlugundan yararlanan gerici
padisah yonetiminin ajanlari Anadolu’da Ankara hiikiimetine
kars1 genel bir ayaklanmay: kiskirtimak igin ellerinden geleni ard-
larina koymuyorlard:.

Padisahin ajani olan feodallerin, Fransiz iggalcilerin yard:-
miyla 1920 y1l ekim ay1 baslangicinda kiskirttiklar1 Konya isyans,
bunlarin en tehlikesi oldu. Bu isyan, kisa zamanda, Beysehir, Cum-

140 Bu partinin galismasi konusunda ayrintili bilgi igin bkz. Mih. Pavlovig (M. Velt-
man), Devrimci Tirkiye..., s. 110-118. (Rus.)

141 C. Kerim, Tirk istiklal Harbi, s. 33-34.

142 C. Bardakgi, Anadolu fsyon/on, s. 8.



ra, Seydisehir, Aksehir, llgin, Kadihanh, Bozkir ve Karaman gibi
cevre sehir ve ilgelere yayildi. Isyan bélgesine askerikuvvetler gon-
derildi.

Isyan ocaklannin ortadan kaldinlmasindan sonra Konya'nin
ileri gelen feodalleri TBMM hiikaimetini tarudilar ve meclise kendi
delegelerini gonderdiler. Sivas ve Zile’deki ayaklanmalar da basti-
rild.

llerici kamuoyu, ayaklanmalari kigkirtan padisah ajanlarinin
bu kiskirtma politikalarim lanetlerken, ayru zamanda hiikimet-
ten, driinlere el koyma sirasinda islenen hatalarin diizeltilmesini
de istiyor; ordu ve devlet gereksinimleri icin her hanenin gelirine
uygun olarak ve bizzat halkin yardimiyla, orantil bir vergi diizeni
kurulmasi gerekliligini belirtiyordu. Derebeyi, tiiccar, aga, mal sa-
hibi ve sanayi isletmelerinin savas vergisi ytkiimlist olmalari da,
ilerici kamuoyunun istekleri arasindaydi.143 Biitiin bu istekler, tl-
kenin ekonomik durumuna uygun oldugu igin, adalete uygundu.
Boyle bir vergilendirme, gerilla gliclerinin yerlesme bélgelerinde
coktan beri uygulanmakta ve halk tarafindan da timiyle destek-
lenmekteydi. Vergi yiikiimliiliiklerini zamaninda yerine getirme-
yen zenginlere karsi, gerillalar, savas zamanina uygun sert énlem-
ler aliyorlardi. Zenginlerin ¢ikarlarini koruyan hiikéimet memurla-
r1 tutuklaruyor, ya da gerilla birliklerinin hareket sinirlar1 disina
atihyorlardi. Omegin, gerilla birliginin buyrugunu dinlemedigi
icin Kiitahya mutasarrifi Ahmet Asim Bey, kentten siirtilmiis ve
eger kente donerse yargilanmadan idam edilecegi kendisine bildi-
rilmisti.

Konya ayaklanmasinin bastirilmasindan sonra, hitkiimet ge-
rilla hareketini ortadan kaldirmaya karar verdi. Gerilla giiclerinden
diizenli birlikler olusturulmasi ve diizensiz gligler sisteminin orta-
dan kaldirilmasi konusunda bir karamame yayimlandi. Bu karar-
name tizerine, pek ¢ok gerilla birligi hemen diizenli ordu saflarina
girdiler. Fakat baz1 biiyiik gerilla birliklerinin bi¢im degistirmesin-
de, biiyiik giicliiklerle karsilagihyordu. Omegin, Kuvay: Seyyare
Komutani Ethem Bey, buyrugu altindaki giiglerden kendi ¢ikarci
amaglar1 dogrultusunda yararlarunak istegiyle, diizenli orduya gir-
meyi ve Bati Cephesi komutanhginin buyruklarini uygulamay:

143 Yeni Giin, 17 12.1920.
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reddetti. M. V. Frunze'nin belirttigi tizere, Ethem Bey ulusal-dev-
rimci hareketin dalgalar: tistiinde ortaya ¢ikmus, emekgi yiginlar
arasinda kendine bir tin saglamuis, fakat aslinda demagog ve tath su
sertivencisi bir kigiydi.144

Ethem Bey ve agabeyleri, Resit'le Tevfik’in hiikiimete kars:
eylemleri, gerilla birliklerinin silahtan arindirilmasinda, iktidarin
isine yaradu. Ilk olarak, Demirci Mehmed Efe’nin Dinar yéresindeki
birligi bozguna ugratildi. Demirci Mehmed Efe’nin birligi 600-800
kisilikti.!45 1920'nin 15 araligin1 16’ya baglayan gece, Refet Bey'in
stivari tugayi bu birlige saldirarak hemen hemen tiimiini yok etti.
Demirci Mehmed Efe, kiigiik bir grup gerillayla daglarda gizlendi.
Unii tiim iilkede yaygin bu halk kahramany, isgalcilerin ve padisa-
hun bu korkulu diisii, cok gecmeden bu kez diismanin cephe geri-
sinde bir “cephe” olusturarak yeniden isgalcilerle miicadeleye bas-
ladi.146

19 aralikta, Haymana bélgesinde, Ankara jandarma birlikleri
Musa Abbas’'in birligini bozguna ugrattilar. Abbas yakaland: ve
hiikiimete karsi komplo hazirladig) sahte suglamasiyla Istiklal
Mahkemesi'ne verildi. 1920 yili aralik sonuna kadar, diizenli ordu-
ya katilmayan 6teki kiigiik gerilla birlikleri de ¢6ziildi ya da dag)-
tildilar.

Fakat Ethem Bey'in Kuvay: Seyyare birligiyle hesaplasmak
pek kolay olmadi. Hiikiimet ajanlarinca gerilla kuruluslar1 arasin-
da yaratilan daginikliga karsin, Ethem Bey'in birlikleri hala miit-
his bir giice sahipti. Ulkede ig savasin siddetlenmesinden korkan
Turk hiikkimeti, ilkin bariscil antlagmalar yoluyla Ethem Bey bir-
liklerinin diizenli ordu saflarina katilmasini saglamaya calisti. Bu
amacgla, 1920 aralik ortalarinda Kiitahya'ya gelen bir TBMM delege
kurulu, meclis adina diizensiz askerti birliklerin yok edilmesi kara-
rina tiimuyle uyulmasiny; ayrica mali kaynaklarin, silah depolari-

144 Bkz. M. V. Frunze, Ankara Yolculugu, s. 339.

145 $. Giirdlp'in verdigi rakamlara gére, Demirci Efe’nin 1 400 athsi vard). Bunlar-
dan 450 tanesi génilllii olarak diizenli ordu saflarina katldilar. (Bkz. §. Giiralp, fs-
tiklal Savasi’nin I¢ Yizi,s. 31, 110.)

146 Daha 1919 yili yazinda padisah hitkimeti, padisahin diismani olarak Demirci
Mehmed Efe’nin tutuklanmasi icin emir vermisti. Ulkenin isga|ci|erden kurtarilmasin-
dan sonra Demirci Efe kdyiine dondii ve "bag|§|and|" (Bkz. i. A. Govsa, Tiirk Mes-
hurlari Ansiklopedisi, s. 100.)



nun, erzaklarin, gizli sifrenin Bat1 Cephesi komutanligina teslimini
ve Yesilordu gizli aginin dagitilinasint istedi.

Buna karsilik hiikkimet, Ethem Bey’in Kuvay:1 Seyyare’sin-
den, yine onun komutanhginda bir kolordu kuracagini vaat edi-
yordu.147

Bazi komutanlar, birliklerini diizenli orduya katmaya hemen
razi oldular. Omegin, Ibrahim Bey'in birliginden 3. Siivari Tiimeni,
Sar1 Efe’nin birliginde 33. Siivari Alay1, Gok Bayrak birliginden ise
61. Piyade Alay: olusturuldu.148

Fakat Ethem Bey ve kardegleri hiikimetin kararina uymay:
reddettiler. Mustafa Kemal'in Eskisehir’de Ethem Bey’le gériisme-
leri de basarisiz oldu.149

Ethem Bey, hiikiimetin kararina uymayi reddetmekle sadece
ulusal kurtulus savasimini zayiflatmakla kalmayip, emperyalist
tutsaklastiricilara karsi gerilla giiclerinin kahramanca miicadelesi-
ni etkin olarak destekleyen ve hiikitmetle Ethem Bey arasindaki uz-
lasmazlig1 barisg1 yoldan diizenlemeye calisan ilerici gevrelerin
durumunu da tehlikeve soktu.

Ethem Bey’'in Kuvay! Seyyaresi'ni silahtan arindirmak igin
Mustafa Kemal'in emriyle Bati Cephesi komutanligi 28 aralik
1920"de Kutahya bolgesinde toplam 8 000 asker, 29 top ve 67 agir
makineli tiifek giiciinde, 4 piyade tiimeni ve 3 siivari tugay: topla-
d1. Ethem Bey giigleri ise 1 800 kihg, 800 stingti, 12 agir makineli tii-
fek ve 4 toptan olusmaktayd.150

Diizenli ordu birlikleri 30 aralikta Kiitahya'y: isgal ettiler. Se-
hirde sikiyénetim ilan edildi ve pek ¢ok tutuklama yapildi. Dizen-
li birliklerin baginda Kiitahva'ya gelen Bati Cephesi Komutani [s-
met Pasa, Kuvayi Seyyare asker ve subaylarina ¢agrisinda soyle
diyordu: “Birinci Seyyare Birligi komutan ve askerleri! Sizler Biiyiik Mil-
let Meclisi ordulariun bir parcasisiuz. Yoksa, bu birligin basmda bulu-
nan Ethem ve Tevfik'in ugaklart olursum z.”151

147 K. Salahaddin, “Tirk istiklal Harbinde Birinci inéni Muharebesi.” Askeri Mec-
mua'nin tarih kismi, sayi 30, 1 haziran 1933, s. 5.

148 S. Berker, “Cerkez Ethem” Ulus, 22.2.1958.

149 E. B. Sapolyo, Kuvay: Milliye Torihi, s. 219

150 K. Salahaddin, Tiirk fstikla! Harbi'nde Birinci inénii Muharebesi, s. 7

151 0. H. Uzungarsilioglu, Bizans... Kitahya Sehri, s. 202.
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Bursa’da boyle bir cephenin agilmasindan Yunan komutanl-
g1 yararlanmakta gecikmedi. Yunan birlikleri 6 ocak 1921'de Yeni-
sehir’i, ertesi giin de Inegdl'ii savagsiz ele gecirerek, kendilerine Es-
kisehir yolunu agan Inénii ovasina ciktilar. Tiirk komutanhg: Et-
hem Bey'i izlemeyi birakarak giiclerini hemen In6nii’ye aktardi. Yu-
nan ve Tiirk birlikleri arasinda Inénii’deki savaslar ii¢ giin siirdii ve
Tiirk ordusunun zaferiyle sonuglandi. Yunan birlikleri, sayica us-
tiinliiklerine karsin, biiytk yitikler vererek eski konumlarma gekil-
diler.152 Inonii'deki zafer Tiirk komutanhgina, giiclerini, Yunanh-
larla miitareke yaparak diizenli Tiirk ordusuna cephe gerisinden
bir darbe indirmek isteyen Ethem Bey karsisinda yogunlastrmak
olanagini verdi.1>3

Ethem Bey diizenli ordunun asker ve subaylarini kendi yani-
na ¢ekmek i¢in Yunan ugaklariyla bildiriler attirdu.

Fakat halk, Ethem Bey'in ¢agrilarina kayitsiz kaldi. Kuvayi
Seyyare dagildi. Pek ¢ok gerilla, goniillii olarak diizenli orduya ka-
tiirken, ¢ogunluk daglara gekildi. Orada yeniden gerilla birlikleri
olusturarak, Yunan isgalcilerinin cephe gerisinde kahramanca sa-
vasimlarin siirdiirdiiler.134

Kuvay1 Seyyare’nin dagilmasindan sonra Ethem Bey, 11 ocak
1921’de, elinde kalan guiglerle Kiitahya'y: ele gecirmek istedi. Fakat
Yarbay lzzettin Bey komutasindaki 61. Piyade Tiimeni birlikleriyle
li¢ giin siiren savastan sonra bozguna ugrahld: ve 13 ocag 14’e
baglayan gece Dervis Bey komutasindaki siivarilerin 6niinden ka-
carak Akhisar’a vardi. Kuvay1 Seyyare miifettisi Hikmet Bey’in ta-
nikliginca, Ethem Bey ve kardesi Tevfik Bey Akhisar’da Yunan or-
dusuna sigindilar.15

Gerilla savascilarinin Ethem Bey’in seriiveniyle ilgileri yok-
tu. Ayrica, gerilla stivari birligi komutarni Pehlivan Aga, ihaneti

152 C. Kerim'in verdigi rakamlarla, Yunanlilarda 20 000 siingi, 150 hafif ve agir
makineli tifek ve 100'den fazla top bulunmaktayd:. Buna karsilik Tirklerde 6 000
singt, 50 hafif ve agir makineli tifek ve 28 top vard:. (Bkz. Tirk istiklal Micahade-
si Konferonslari, s. 103.)

153 Yunanlilarla ateskes antlasmasi Usak'ta Yiizbast Sami Bey, Tegmen Ali Recep
Bey ve Resid Bey tarafindan imzalandh.

154 E. B. Sapolyo, Kemal Atatiirk ve Milli Miicadele Tarihi, s. 297

155i. H. Uzungarsilioglu, Bizans... Kiitahya Sehri, s. 206. Ethem Bey daha sonra
Atina’dan Amman‘a géctii ve orada 1928 yilinda &ldi.



ogrenince, Ethem Bey'i kendi elleriyle yakalamak istegiyle, Akhi-
sar’daki Yunan taburuyla hemen savasa tutugsmustu. Tiirk ordu-
sunun Eskisehir bolgesinden geriye ¢ekilmesinden sonra da, bu
birlik cephe gerisinde sasirtmaca saldirilarda bulunarak ve diis-
manin canh giiclinii yok ederek isgalcilere karsi savasi stirdiir-
miistii.156

Birligi Tavsanli’da bulunan gerilla komutam Naci, Ethem
Bey’in buyruguna uymayi reddetmisti.l>7 Kiitahya'daki “Milli
Alay” Ethem Bey’in isyanindansonra gonillii olarak diizenli birlik-
lere girmis ve Indnii Savaglari’'na katilmisti. Ismail Aga ve Doktor
Fazil Bey birlikleri de kendi istekleriyle Tiirk askeribirliklerine tes-
lim olmuslardi. Fakat pek cok gerilla birligi daha Ethem Bey Isya-
nr'ndan 6nce diizenli orduya katilmislardi. Bunlar arasinda Binba-
s1 Ibrahim Bey'in Ikinci Kuvay: Seyyare birligi; ayrica, Yoriik Ali,
Kill: Hasan, Mestan Efe, Siileyman Efe, Gokgen Efe, Hiiseyin Ca-
vus Bey, Arap Dede Efe, Sokeli Ali Efe, Kara Efe, Tahir Efe vb bir-
likleri bulunmaktaydi.

Gerilla y1ginlarinin bu seriivene katilmamis olmalarina kar-
sin, iktidar Ethem Bey ve yakinlarinin ihanetinden tilkede gelis-
mekte olan demokratik hareketi ezmek i¢in yararlandi. Ethem Bey
Isyan'nmin ezilmesinden sonra ¢ok sayida tutuklama yapildi. Tu-
tuklananlar arasinda gerilla birligi komutanlari, Yesilordu'nun ba-
21 érgiitciileri, Tirk Halk Istirakiyun Firkasi yoneticileri, sendika
yoneticileri, ilerici gazete yonetmen ve yazarlari, 6ncti gerilla savas-
cilary, isgiler ve zanaatgilar bulunmaktaydi.

I¢ isyanlardan ve Ethem Bey’in ihanetinden yararlanan ikti-
dar, komiinist harekete de darbe indirdi.

Ankara’da ve o6teki kentlerde, devlete ihanet suglamasiyla
Tiirk Halk Istirakiyun Firkasi ve sendika yoneticileri tutuklandilar.
Elde kanit bulunmadig) igin yargilanmalar ig ay siirdii ve bazi tu-
tuklular sorusturma sirasinda 6ldiiler. Ankara [stiklal Mahkemesi,
Komuiinist Partisi ve sendikalarin aralarinda Salih Hacioglu, Nazim
Bey, Nusirevan, Abdiilkadir ve Nizamettin'in bulundugu yonetici-
lerini, vatana ihanet suglamasiyla ¢esitli hapis cezalarina ¢arptirdi.

1921 yili ocagini 29’a baglayan gece Mustafa Suphi ve arala-

156 a.ge.
157 K. Salahaddin, Tiirk fstiklal Harbi'nde Birinci inénii Muharebesi, s. 9
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rinda (Ethem Nejat, Hilmioglu Hakki, Topgu [smail Hakki, Kazim
Ali) bulunan 15 arkadas;, TBMM'nin ¢agrisiyla tilkeye donerken
Trabzon'da 6ldiirildiiler.

Cagrinin igtenliginden duyulan kuskuya karsin, TKP Mer-
kez Kurulu'nun Ankara’ya, devrimci Anadolu’nun merkezine ta-
sinmasina karar verilmisti. Bu yer degistirme, merkez komitesine
tilkenin emekgileriyle daha siki baglanti kurma, onlar arasinda
uyari-propaganda ¢alismasini genisletme ve partinin alt organlari-
n1 oOrgiitsel olarak pekistirme olanaklar1 veriyordu. TKP Merkez
Komitesi’'nin Ankara’ya nakli, Tark halkinin Kurtulug Savasi'mi
tiim olanaklarla desteklemek ve derinlestirmek kararini alan kurul-
tay kararina uymaktaydi. Merkez komitesi adina meclise génderi-
len mektupta, i¢inde bulunulan dénemde Komiinist Partisi'nin te-
mel gorevinin, llkeyi isgalcilerden kurtarma miicadelesinde dev-
rimci orduya yardim etmek oldugu bildiriliyordu. Mektupta, Ko-
miinist Partisi'nin Turk halki arasinda bulunmakla bu gérevi daha
bagarili olarak yerine getirebilecegi belirtiliyordu.18

TKP Merkez Kurulu Ankara hiikimetine gercek bir yardim-
da bulunmak i¢in, daha 1920 sonbaharindaSovyet Azerbaycan hii-
kametinin izniyle Tiirk savas tutsaklarinin iilkeye génderilmesi
i¢in 6zel bir kurul olusturmus ve yine Tiirk savas tutsaklari ile Kaf-
kasya ve Karadeniz kiyisindaki isletmelerde ¢alisan Tirk yurttas-
lanndan goniilli askeri birlikler kurmustu. Tiirk komiinistlerinin
bildirdigine goére, Kafkas bolgesinde, genel savas sayis1 20 000'e
ulagan {i¢ dort tiimen olusturmak olanag) vardi.159

1920 eyliiliinde, 800 savasgidan, iki yaya taburu, bir makineli
tiifek ve bir siivari béliiglinden olusan birinci avci alay1 orgiitlen-
misti. Ekim ayinda bu alay Ermenistan tizerinden Tiirkiye’ye gon-
derilmisti. Fakat Goris'te Tagnaklarin saldirisina ugramis, savasa-
rak Karakelis’e (Sisian) kadar varmus; sonra Azerbaycan’a geri don-
mek zorunda kalmist:. 160

Sonradan Tirk komiinistlerinin Ankara hiik(umetine yardim
icin orgitledikleri askeri birlikler dagitildi. Ctinkii hitkiimet “Tiir-

158 A. F. Cebesoy, Moskova Hatralori, s. 36-37

159 28-29 Kanunusani 1921 Karadeniz Kiyllarinda Pargalanan Mustafa Suphi...
s. 63-64.

160 “1 5'ler Hatirast”, s. 64-66



kiye’'nin adama ihtiyac1” olmadiguu, “ancak esliha ve cephaneye
ihtiyaci” oldugunu bildirmekteydi.l6!

1921 yili ocak ay1 ortasinda TKP Merkez Komitesi iiyeleri
Kars'a vardilar. Orada kendilerini, hitkkiimet adina Kazim Karabe-
kir Pasa kargiladi.

Erzurum’da yerel yoneticiler, kentteki biitiin diikkanlar1 ka-
pattirmusti. Halkin geri kafali kesimleri arasinda komiinistlere kar-
s1 dinsel fanatizmi kigkirtmak i¢in Muhafaza-i Mukaddesat Cemi-
yeti 6zel bir cagri yayimladi Cagrida soyle deniliyordu: “Kaf-
kas'tan gelen Tiirk bolseviklerinin maksad:, diikkdnlar: kapatmak, evleri
arayip ne var ne yoksa gasp ve gayret edip kadnlarn yiiziinii agip sokaga
ctkarmak, camileri kapatmaktir. Ey iimmeti Muhammet, gozlerinizi agi-
niz. Bize bolseviklik lazim degildir. Bunlar eskiyadan ibarettir. Tiirkis-
tan'1, Buhara'yt Azerbaycan’t garat ettikten sonra Anadolu’yu da soyma-
ya geliyorlar.” 162

Kars’tan Trabzon’a kadar, izlenen yol boyunca, bu tiirden yon-
temlerle halki Komiinist Parti yoneticilerine karsi kigkirttilar. Trab-
zon’da tutuklamalar yapilmus, halkin sokaklarda, pazar alanlarin-
da, genel yerlerde toplanmalar1 yasaklanmusti. Vali Sabri Bey’in
verdigi gorev tizerine, silahll kigkirticilardan ve kilik degistirmis
polislerden olusan bir grup komiinistlere kars: “halk”in tepkisi go-
riinlisti altinda bir gosteri diizenlediler.

Komiinist Partisi yoneticileri Trabzon’a vardiklarinda ise,
“halkin” 6fkesinden korunumalar1 bahanesiyle, daha 6nceden hazir-
lanmis iki motorlu teknenin bulundugu iskeleye gotiirildiiler. Ge-
celeyin, acik denizde, basta Mustafa Suphi olmak tizere, katledildi-
ler ve cesetleri denize atild1.

161 “28-29 Kanunusani 1921 Karadeniz kiyilarinde par¢alanan Mustafa Suphi...”
s. 63. (Mustafa Suphi ve Yoldaslari, s. 110. / ¢.n.)
162 a.g.e., s. 17 (Mustafa Suphi ve Yoldaslari, s. 37-38. / ¢.n.)
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DORDUNCU BOLUM

Tirk-Sovyet iligkileri
(1920-1922)






Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi ile Sovyet Rusya
hiikiimetleri arasinda diplomatik iliskilerin
kurulmasi

Sovyet hiikiimeti, 1920-1922 yillar1 boyunca pek ¢ok Dogu til-
kesiyle diplomatik ve dostluk iliskileri kurdu. 1921 yilinda Mogolis-
tan, Afganistan, iran ve Tiirkiye’yle dostluk antlasmalan imzalandh.

Tiirkiye ve Sovyet Rusya arasinda dostluk kurulmasi, Tiirk hal-
kinin antiemperyalist savag: bakimindan tarihsel bir 5nem tagimak-
taydh. tilaf Devletleri ve miittefiklerinin diismanca gemberi arasinda
sikisan Turk kurtulus hareketinin yoneticileri ve eylemcileri, bagim-
sizhik miicadelesinin daha ilk gtinlerinden bakiglarni Sovyet devleti-
ne cevirmislerdi. Daha Sivas Kongresi'nin toplanma 6ncesinde, bazi
Tirk yurseverleri, Tirkiye'nin kurtulus miicadelesine destek igin
Sovyet Rusya’ya gitimeksorununu tartismiglardi.) Ali Fuat Pasa (Ce-
besoy): “Biz o vakitler, Rusya'da yeni rejim kurulurken, ¢arlarin ekmis oldu-
gu Tiirk-Rus diismanliguun tohumunu ortadan kaldirarak milletlerimizi
birbiriyle kardes ve dost yapmay: ¢ok diigiinmiigtiir” diye yazmaktadir2

1919 yih ekiminde Sovyet hiikiimetiyle resmi olmayan bag-
lanti kurulmas: igin gorevlendirilen Halil Pasa (Kut),3 Moskova’ya
ancak 1920 ilkbaharinda varabildi.4 Halil Pasa, Sovyet hitkimetine,

1 Bkz. Mustafa Kemal, Yeni Tirkiye’nin Yolu, cilt Ill, s. 292. (Rus.)

2 A. F. Cebesoy, Moskova Hatrralari, s. 121.

3 Osmanl imparatorlugu’nun teslim olmasindan sonra Halil Pasa, ingiliz yiksek ko-
miserinin buyruguyla Istanbul'da tutuklanmish. 1919 yil agustosunda Bekir Aga B&-
ligi' nden kagmay: ve eylillde Sivas'a gelmeyi basard.

4 Sovyet Rusya'yla baginh kurmak icin Mustafa Kemal'ce gérevlendirilen iki Tiirk
subayinin Beyaz Ordu tarafindan tutuklanmalari, Denikin’in genelkurmayinda tam
yetkili ingi|iz temsilcisi olan Mc Kinder‘in kesin bisimde onaylanmasina karsin, Tiirk
yazarlarinca yalanlanmaktadrr. (Bkz. Documentson the British Foreign Policy 1919-
1939, cilt. Ill, s. 784; T. Biyikhoglu, Atatiirk Anadolu’da [1 919-1921], 5. 64).
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Itilaf Devletleri'nin saldinsindan sonra Tiirkiye'nin iine diistiigii
agir durumu anlatt: ve “kisa bir siire sonra Anadolu’da ulusal bir
hikamet kurulacagin ve bu hiikiimetin Sovyet Rusya’yla dostluk
ve barig antlagmas: imzalamaya hazir oldugunu” bildirdi.>

Bu bakimdan, Biiytik Millet Meclisi hiikiimetinin dis politika
alanindailk girisimin 26 nisan 1920 tarihinde Mustafa Kemal'in V. 1.
Lenin’e gonderdigi resmi bir mektup olmasi, bir rastlant1 degildir.
Bu mektupta: “Tiirkiye, emperyalist devletlere karst Sovyet Rusya’yla bir-
likte savagmay iistlenmektedir... ve Tiirkiye'ye saldiran emperyalist diis-
manlara karst savagta Sovyet Rusya’nun yardimun timit etmektedir” de-
nilmekteydi.6

Mektupta yeni Tiirk hitkkiimetinin dis politikasinin temel ilke-
leri de belirtiimekteydi. Bu ilkeler sunlard:

1- Tirkiye'nin bagimsizhiginin ilani.

2-Tartismasiz Tiirk bolgesi olan yerlerin Tiirk devletine katil-
masl.

3- Arabistan ve Suriye’nin bagimsiz devletler olarak ilanu.

4- Ahalisi karigik olan tiim bolgelere kendi yazgisini belirle-
me hakkinin verilmesi.

5- TBMM bagkanhigindaki yeni Tiirk devletinin sinirlar1 igin-
de kalan ulusal azinhklara, Avrupa devletlerindeki ulusal azinlikla-
ra taninan haklarin en liberal bir yap: icinde taninmas:.

6- Bogazlar sorununun, Karadeniz’'de kiyisi olan devletler
arasindaki bir konferansa gotiiriilmesi.

7- Kapitiilasyon sistemi ve yabanci devletlerin ekonomik de-
netiminin kaldirilmasu.

8- Her tiirlii yabanci etki alaninin yok edilmesi.”

TBMM'nin ¢agrisi Moskova’ya 1 haziranda ulasmigti. Bazi
noktalarda fazla gosterisli olmasina karsin yeni Turk hikameti
dis politikasinin ilkeleri, sultan hiikkimeti politikasinin ilkelerinden
koklii bir bicimde ayrilmaktaydi.

Sovyet hiikiimeti, TBMM'nin ¢agrisina verdigi yanitta, em-
peryalist hitktimetlere kars: calismalarin: ve askerieylemlerini uy-

5 NKiD’nin Rus SFSC(1919-1920) VIIl. Sovyetler Kurultayi’'na Yillik Raparu,
s. 67 {Rus.)

bo.ge.
7 Bkz. SSCB Dis Palitikasi Belgeleri, cilt Il, s. 554-555. {Rus.)



gunlagtirma konusundaki kararini, “ezilen halklarin kurtulusu yi-
ce idealine bagh olarak” gtz 6niinde bulundurdugunu bildiriyor-
du. Yanitta soyle denilmekteydi: “Sovyet hiikitmeti, her halkin kendi
yazgisiu belirleme ilkesine her zaman bagl olarak, diinyanmn tiim halkla-
rina dostluk elini uzatiyor. Sovyet hiikiimeti, Tiirk halkmin bagimsizlik ve
toprak biitiinliigii icin yiiriittiigii kahramanca savagt canli bir ilgiyle izle-
mektedir ve Tiirkiye icin bu agw giinlerde Ttirk ve Rus halklarin birlegtir-
mesi gereken saglam dostluk temelini atmaktan seving duymaktadir.”8

Sovyet hiiktimeti, Tiirk hitkGimetinin istegine bagh olarak ye-
ni Turkiye'yle diplomatik iliskiler kurdu ve Tiirkiye, Ermenistan ve
[ran arasinda, adalet ve halklarin bagimsizlig1 temelinde, sinirlarin
belirlenmesinde araciik yapmay: kabul etti. Disisleri Bakanlhg1
Halk Komiserligi'nin (NKID) Tiirk hiikimetine yazdig1 mektupta
soyle deniliyordu: “Sovyet hiikiimeti, diplomatik goriismeler sonucun-
da Biiyiik Millet Meclisi'nin, bir yandan Tiirkiye, 6te yandan Ermenistan
ve Iran arasinda, adalet ve halklarn kendi yazgilarmu saptama haklariun
gerektirdigi saglam sturlarin belirlenmesini saglayacagini timit etmekte-
dir. Konuyla ilgili yanlarin ¢agrisi iizerine, Sovyet hiikiimeti her an araci-
lik yapma sorumlulugunu iistlenmeye hazirdr.”?

Sovyet Rusya o sirada, diinyada TBMM hiikiimetini taniyan
ve onunla dost¢a diplomatik iliskiler kuran tek tilkeydi. Bah Avru-
pa emperyealist devletleri ise, tiimiiyle, Tiirk devletini yikmak ve
Tiirkiye’yi aralarinda paylasmak ¢abasi igindeydiler. Bu nedenle,
Sovyet hiikiimetinin TBMM hikametini tanudigini agikca belirten
yanit mektubunun Tiirkiye’de biiylik coskuyla karsilanmas: do-
galdi. Disisleri Bakanhgi Halk Komiserligi'ne yanitinda, Mustafa
Kemal s6yle demekteydi: “Kendi zincirlerini parcalamakla yetinmeye-
rek tiim diinyarn kurtulugu icin iki yildan beridir benzersiz bir savag yii-
riiten ve yeryiiziinden zulmiin sonsuzca kalkmas igin inamlmaz acilan
coskuyla gogiisleyen Rus halkina karg Tiirk halknun besledigi hayranlik
duygusunu size bildirmekten biiyiik bir seving duymaktayim... Bir yandan
Batili emekgiler, ote yandan Asya ve Afrika’nin tutsak edilmis halklari,
icinde bulundugumuz su sirada, uluslararas: kapitalin, egemenliginin en
yiiksek kdruu elde etmek icin onlart birbirlerini yok ctimek ve tutsaklastir-
mak yolunda kullandigum anladiklar: giin; somiirgect politikarnn canili-

8 SSCB Drs Politikasi Belgeleri, cilt I, s. 555. (Rus.)
9age.

189



190

ginin bilinci, diinya emek¢i yigmlariun yiiregine isledigi gtin, burjuva-
zinin egemenligi sona erecektir. Ben buna derinligine inanmaktayim ve
tiim yurttaglarim da bu inancumi paylagmaktadir.” 10

11 mayis 1920°'de, TBMM delegeleri, Rus SFSC Sovyet Halk
Komiserligi'nin (Sovnarkom) “Rusya ve Dogu'nun tim emekgi
Miislimanlarina” 3 aralik 1917 tarihli cagrisini buytik bir dikkatle
dinlediler.I! Cagri, coskulu alkislarla kargilandi. Sovyet Rusya ve
Tirkiye hiikametleri arasinda dost¢a diplomatik iliskilerin temel il-
kelerinin goriisiilmesi ve gelecekteki karsilikl iliskilerin saptan-
mas! igcin Moskova'ya bir kurulun génderilmesine karar verdi.2

Rus SFSC'nin kapitiilasyon haklan, ekonomik denetim ve
Tirkiye'nin igislerine karismay: reddetmesine iliskin olarak 8 tem-
muz 1920’de Sovyet hiikkiimetinin yayimladig resmi bildiri, TBMM
tiyeleri ve halk arasinda biiytk seving uyandirdi. Bu bildiride ayri-
ca, emperyalist isgalcilerle savasta Turk halkina basar: dilenmek-
teydi.

1920 haziraninda Sovyet Azerbaycani ve Tirkiye arasinda
diplomatik iligkiler kuruldu. Azerbaycan hiikimeti, Tiirk hiikime-
tine, “Turk ulusal hareketinin zaferi icin Miislaiman komiinistlerin
tiim cabalarini harcayacaklarini” bildiriyordu.13

Mayis ortasinda Ankara’dan yola ¢ikan Tiirk delege kurulu
Moskova’ya ancak 19 temmuz 1920'de varabildi.l4 Delege kurulu
Disisleri Bakani Bekir Sami Bey, Ekonomi Bakani Yusuf Kemal Bey
ve Milletvekili Osman Bey’den olusmaktayd:. Delege kurulunun
danismanlari, Doktor [brahim Tali Bey (Ongoren) ve Kurmay Al-
bay Seyfi Bey (Diizgoren) idiler.

Resmi goriismeler baslamadan 6nce, Tiirk delegelerine, Sov-
yet Rusya halklarinin yagamlar1 ve miicadeleleri ve devlet diizeni-
nin ilkeleri anlatildi. Tiirk delegeleri 24 temmuzda Rus SFSC Di-
sisleri Halk Komiseri G. V. Cigerin, 14 agustosta Halk Komiserleri

10 SSCB Dis Politikas: Belgeleri, cilt ill, s. 11-12. (Rus.)

11 T. Biyikhioglu, Atatiirk Anadolu'da (1919-1921), s. 68.

12a.ge,s. 67

13 Bakinski Robogi, 8.6.1920. {Rus.)

14 Tirk delege kurulu Ankara‘dan, Sivas yoluyla, 11 mayista yola gikh; fakat Tas-
naklardan gecis izni alomadiklari igin Bakii'ye varomadilar. Trabzon'a giderek, ba-
likgilarin yardimiyla Tuapse’ye vardilar ve oradan Moskova'ya gestiler.



Kurulu (SNK) Bagkani V. I. Lenin tarafindan kabul edildiler. Dele-
ge kurulu bagkani Bekir Sami Bey, V. . Lenin’e Tiirk halkinin ve
TBMM'nin iyi duygularini iletti ve “Sovyetlerin biitiin diinyaya ilan
ettikleri prensiplere sadik kalacaklarina ve iki seneden beri devamli olarak
emperyalist ve kapitalist hiikimetlere karst miicadelede bulunan, milli
Iudutlart icinde mevcudiyet ve istiklalinden bagka gayesi olmayan ve
komsu memleketlere karst istila emeli beslemeyen Tiirk halkina yardim ve
dostluklar esirgemeyeceklerine biiyiik emniyet ve itimad: oldugunu”
soyledi.)?

V.1 Lenin'in Tiirk delegelerine gosterdigi dostca kabul v e Tiir-
kiye'nin ulusal ¢ikarlarimi savunmasi, Tiirk hitkkimet yoneticileri
tizerinde derin bir etki yaratmugsti.1 24 agustos 1920'de, Tiirk ve
Sovyet delegeleri, 7 maddeden olusan bir Tiirk-Sovyet Dostluk
Antlasmas: taslagim hazirladilar. Antlagma tasarisi her iki delege
kurulunun yéneticilerince parafe edildi ve tasarinin tim maddele-
ri daha sonra 16 mart 1921 tarihli Tiirk-Sovyet Dostluk ve Kard es-
lik Antlasmasi’nin kapsamina girdi.

Gorusmeler sirasinda, Sovyet Rusyamun Tirkiye’ye silah,
cephane ve aliin yardiminda bulunmasi konusunda da anlasmaya
varild.

Sovyet hiikmeti, Ttirk ordusunun gereksinimlerini tiimiiyle
karsilayamamakla birlikte, onu savas teknigi bakimindan donat-
mak icin elinden gelen her seyi yaptu.

Birinci parti silah, daha 1920 yazinda Trabzon’a gonderilmis-
ti.17 Yine 1920 eyliliinde, Erzurum’da, Tirk hitkiimeti ve askeri ko-
mutanlk temsilcilerine 200,6 kg kiilge altin teslim edilmigti.’8

Tiirk-Sovyet goriismeleri, Ermeni Tagnak delegeleriyle yapi-
lan goriismeler kosut olarak siirmekteydi. Bu goriismelerde ele
alinan en 6nemli sorun, bu ilkeler arasinda iyi komsuluk iliskile-
rinin kurulmasiydu. Tirkiye ve Ermenistan arasindaki sinirin belir-
lenmesi konusunda aracilik yapmay: tistlenen Sovyet hiikimeti, bu
tilkeler arasinda kesin sinirlarn, adalet ve halklarin kendi yazgila-
rini saptama haklarinin temelinde ve her iki tilkenin tarihsel, eko-

15 A. F. Cebesoy, Moskovo Hotrolori, s. 72.

16 Bkz. Atatiirk’iin Séylev ve Demecleri, cilt |, s. 80.

17 Bkz. SSCB D5 Politikas Belgeleri, cilt lll, s. 675. (Rus.)
18a.g.e.
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nomik ve etnografik haklarinin hesaplanmasi sonucunda belirlen-
mesini istiyordu. Boylelikle Sovyet hiikiimeti, emperyalist devletle-
rin, bu iki iilkenin igislerine ytizlerce yildir karismalarina da bir ke-
rede ve kesinlikle son vermek istiyordu.

VTSIK'nin (Sovyetler Panrusya Merkez Yiiriitme Komitesi) 17
haziran 1920 tarihli oturumundaki raporunda, Disisleri halk komi-
seri G. V. Cigerin soyle demekteydi: “Biz, Tiirkiye'yle dostluk iliskile-
rine, ancak Ermenistan gibi Tiirkiye'ye komgsu halklarla Tiirkiye arasimda
karsiikli sinurlarin belirlenmesi ve karsilikli katliamin sona ermesi kosul-
larmnda giriyoruz. Burada da barigtiriciyiz. Tiirkiye de, Ermenistan da bu-
gline kadar Tiirk ve Ermeni halklar: arasinda ¢oziilmeden kalan ve uzun
bir zamandir her iki halkin varlhignu da zehirleyen celiskilerin bizim etki-
mizle ¢oziimlenmesi igin aracilik yapmanuzi kabul ettiler.” 19

Fakat Moskova goriismeleri sirasinda, her iki taraf yoneticile-
rinin, Sovyet Rusya hiikGimetince 6nerilen tarihsel, ekonomik ve et-
nografik ilkeleri kabule yanasmadiklari goriildii20 iki tarafin da
karsilikl toprak savlari ¢ok asiriydi. Tiirk delge kurulu, sinirlarin
Brest-Litovsk Antlasmasi temelinde belirlenmesinde 1srar ediyor-
du. Brest Antlagmasi’'mi Tiirkiye’yle daha 20 eylil 1918'de bozan
Sovyet hiikiimeti, Tiirklerin bu savlarina kesinlikle karsi ¢iktr. Bu-
na karsilik Tagnak delege kurulu da Karadeniz’den Akdeniz’e ka-
dar “Biiyiik Ermenistan” fanatik idealini savunmaktaydu.

Tiirkiye ve Tagnak Ermenistani arasindaki toprak tartismala-
r1, durumu karistirmaktaydi. Tiirk-Sovyet Antlasmasi'nin imza-
lanmasi bu nedenle daha alt1 ay uzadi. Bunda, Sovyethiikametinin
Tirkiye'ye iliskin politikas1 konusunda verdigi yaniltic1 bilgilerle
hiikiimetini yaniltan Tiirk iclege kurulu bagkani Bekir Sami Bey
de?! kiiciimsenmeyecek bir rol oynadi.2?2 Ankara’ya déndiigiinde
Bekir Sami Bey, Tiirk sinirinin diizenlenmesi konusunda G. V. Cige-

19 G. V. Cierin, Makaleler ve Séylevler, s. 168. (Rus.)

20 NKID’nin Rus SFSC (1919-1920) Vill. Sovyetler Kurultayr'na Yillik Raporu (1919-
1920), s. 68. (Rus.)

21 Tiirk hikometinde Disisleri bakam gérevinde bulunan Bekir Sami Bey, siyasal goriis-
leri agisindan, giz|ice padisah cevrelerinden yonoydl. Babasi General Musa Kundukov,
XIX. yiizyl sonlarinda, Tirk sultaning hizmet etmek igin Rusya’dan kagmist. Bekir Sami
Bey, itilaf'in yardmiyla, Kafkasya’nin Miisliman halklarini Tirkiye'yle birlestirmek ve
Sovyet Rusya’ya karsi bir tampon devlet kurmak istiyordu.

22 A F Cebesoy, Moskova Hatralari, s. 77-78.



rin'le yaptig1 konugmalari ters yorumlayarak hiikimet yo6neticile-
rini Sovyet Rusya’ya karsi kigkirtmaya caligt1.23

Bekir Sami Bey’in antisovyetik tutumunu, C. Arif Bey, Durak
Bey vb gibi feodal-dinsel ¢evrelerin temsilcisi olan milletvekilleri et-
kin olarak destekliyorlardi. Bu milletvekilleri Tirkiye'nin Sovyet
Rusya’yla yakinlasmasina karsi ¢ikiyorlardi. Feodal-dinsel gevre-
lerin Tiirkiye ile Tagsnak Ermenistarnu arasindaki sinirlarin belirlen-
mesinde Sovyet Rusya’nin araciigini reddeden tutumlanni, Mus-
tafa Kemal'in dis politikasina kars: béliicii eylemleriyle Itilaf Dev-
letleri ajanlar1 da kigkirtmaktalardi. [tilaf Devletleri, Tiirk-Sovyet
Antlasmasi’'nin imzalanmasina engel olmak amaciyla, Tagsnaklarla
Kemalistler arasinda bir savas kundaklamak igin ellerinden geleni
yapmaktalardi. Boylece, Tiirk askeri birlikleriyle Kizil Ordu’yu ¢a-
tisirmak ve Sovyet Rusya askeri giiclerinin Polonya Cephesi'nden
¢ekilmesini saglamak amacindalardi.

Sovyet diplomasisinin biiyiik ¢abalarina karsin, o dénemde,
itilaf Devletlerinin Kafkasya'daki entrikalarina son verilmedi ve
Tiirkiye ile Tasnak Ermenistani arasinda askeri ¢atismaya engel
olunamad.

Tiirk-Tagsnak Savasi

Tasnak Ermenistani’yla savas tehlikesinin olgunlagsmasi tize-
rine Tirk hiikiimeti 9 haziran 1920'de Dogu Cephesi'ni olugturdu
ve iilkenin doguillerinde seferberlik ilan etti. Dogu Cephesi komu-
tanligina, XV. Kolordu Komutani Kazim Karabekir Pasa atandi.

Silah altina cagrnlan subay ve askerlerin toplam sayis1 22 000'di.
Dogu Cephesi birliklerinin elinde 69 top, 200 makineli tiifek vardi.
Dogu Cephesi'ni olusturan dort yaya tiimeninden 9. ve 11. tiimenler
Erzurum’a, 2. Timen Beyazit'a ve 3. Tiimen Trabzon’a yerlestiril-
misti24

Dogu Cephesi'nin gereksinimi i¢in, hemen hemen, 1,5 milyon
lirahk erzak, havyan ve tagimim aracina el konulmugtu.2

23 NKID'nin Rus SFSC (1919-1920) VIll. Sovyetler Kurultayr'na Yillik Raporu, s. 69
(Rus.)

24 T. Biyikhoglu, Atatiirk Anadolu'da (1919-1921), s. 70.

25 Nutuk. .., cilt 1, s. 302-303.
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Kurmay Albayi C. Kerim'in (Inceday:) belirttigine gore, Tiirk
hiiktimeti, siyasal ve askerinedenlerle, Dogu Cephesi'ne, Bati Cep-
hesi'nden daha ¢ok 6nem vermekteydi.2¢ Bu nedenle, “tilkenin ya-
sam ve 6lim sorunu Bah Cephesinde ¢dziimlendigi”2” halde,
Tiirk htk@imeti tiim ilgisini ve giicinii Dogu Cephesi'nde yogun-
lagtirmigti.

Tirk hiikimeti, 7 temmuz 1920'de Tagnak hiikiimetine bir
nota verdi. Bu notada, Brest ve Batum antlasmalanna dayanilarak,
Tasnak birliklerinin bu antlasmalarla belirlenen sinirlarin gerisine
cekilmeleri isteniyordu.28

Sovyet hiikiimeti, Turk hiikkiimetine, askeri bir ¢atismadan
kaginmasini ve Tiirkiye ile Ermenistan arasindaki sinirin diploma-
tik goriismeler yoluyla belirlenmesini 6nerdi. Ermenistan’la savasa
girilmesini isteyen milletvekillerinin meclisteki bir sorularini yanit-
larken, Mustafa Kemal, Sovyet notasina iliskin olarak Ttirk birlikle-
rinin Ermenistan’a saldirisinin ertelendigini belirtirken “Sovyet
Rusya hiikiimeti bizim Ermenistan’a saldirmamiza karsiydi, bunu istemi-
yordu.”2? dedi.

Turk hiakametinin, Sovyet hiikkiimetinin notasina 26 agustos
1920’de verdigi yanit notasinda, Ermenistan ve Tiirkiye arasinda
iyi komsuluk ve dostluk iligkilerinin kurulmasinda Ttirk hitkiime-
tinin Sovyet Rusya’nin araciligini kabul etmeye hazir oldugu bildi-
riliyordu.30

Fakat Ermenistan ve Tiirkiye arasinda savas ¢cikmasi yolunda
emperyalist Itilaf Devletleri'nin kigkirtmalar siiriiyordu. Bu dev-
letler, Ermenistan tizerinde manda kurulmasi girisiminin basari-
sizhgindan sonra Ermenistan devletinin egemenligini tanimiglar
ve ona 4 milyon ruble bor¢ vermiglerdi.3!

26 C. Kerim, Tiirk stiklal Miicadelesi Konferanslari, s. 91

27 Nutuk..., ciltl,s. 310-331. (Ash soyledir: Memleketin hayat ve memat mese-
lesini teskil eden Garp Cephesi'nde...”/.n.)

28 H. Bayur, Kuvay: Milliye Devrinde Atatirk’in Dis Siyaseti ile ilgili Bazi Gériis ve
Davronislori, s. 659-699.

29 Atatirk'in S8ylev ve Demegleri, cilt I, s. 65. (Ash soyledir: bizim Ermenilere
daha ziyade taarruz etmemizi Rus Hikometi Cumbhuriyeti arzu etmiyordu, muvafik
gérmiiyordu.”/¢.n.)

30 Bkz. SSCB Dis Politikas Belgeleri 3, cilt I, s. 325. (Rus.)

31 A. Hatisov, “Anilar”, Zarya Vostoka, 1.2.1925. (Rus.)



1920 mayisinda, Ermenistan’da Sovyet iktidarinin kurulmasi
i¢in y1ginsal bir savasim basladi. General Denikin birliklerinin Ki-
z1] Ordu 6niinde bozguna ugramasi, Sovyet egemenliginin 1920 ni-
saninda Kuzey Kafkasya ve Azerbaycan’da kazandig) zafer, Erme-
nistan'in is¢i ve koyliilerinde kanh Tagnak diktatorliigiinti yitkmak
yolunda silahli savasima girmek azmini biliyordu. Halk hareketi-
nin basinda, Allahverdiyan, Musayelyan, Gukas Gukasyan, Garip-
canyan, Saruhanyan vb gibi komunistler bulunmaktaydu.

1 mayis 1920'de, tlkenin birgok biiyiik yerlesme noktalarin-
da, yiginsal gosteriler yapildi. Erivan ve Aleksandropol’de (Gim-
rii) gostericiler Tagnak 6rgitlerinin binalarini tahrip ettiler ve Tag-
nak liderlerinin portlerini yaktilar. Yiginsal 1 mayis gosterileri, ba-
z1yerlerde silahli ayaklanmaya dontistti. 8 mayis 1920°de, Aleksan-
dropol'de, Musayelyan baskanliginda bir askeri devrim komitesi
kuruldu ve komite 10 mayista Tasnak hiikiimetinin yikilarak ege-
menligin Sovyet is¢i, koyli ve asker delegelere gectigini bildirdi.
Kars, Sarikamus ve diger kentlerde de silahli ayaklanmalar patlak
verdi. 11 mayista, Kars ve Sarikamis’ta Sovyet egemenligi ilan edil-
di. Gukas Gukasyan, askeridevrimci komitenin baskani oldu.

Fakat, genellikle yerel nitelik tasiyan ve orgiitlenmesi giigstiz
olan mayis ayaklanmalari, yenilgiye ugradi. Tasnaklar, 12 mayis
1920'de “iilkenin kurtulusu” adini verdikleri bir komite kurdular.
Ingiliz-Amerikan emperyalistlerinin de yardimiyla, ayaklanmalan
bastirdilar.

Tagnak ve Tiirk askeribirlikleri arasinda ilk ¢atismalar 24 eyliil
1920'de basladi. Bardiz ve Keteks bolgelerinde saldiriya gecen Tas-
naklar, Sevr Antlasmasi’yla Ermenistan’dan ayrilan alanlari ele ge-
cirmek istiyorlardi. Fakat dort guin siiren saldir1 harekatlari basanya
ulasmadi. Tasnak birliklerinin saldirisini piiskiirten Tiirkler, 28 ey-
lillde kars: saldiriya gegerek Sankamis ve Merdenek'i ele gegirdiler.

Sovyet hiktmeti savas eylemlerinin baglamasindan sonra,
daha 6nce kabul edilmis aracihik 6nerisinin temelinde, savasi sona
erdirmeleri ve sinir uzlasmazhgini barisgil yolla ¢oziimlemeleri
cagrisiyla Tagnaklara ve Kemalistlere yeniden bagvurdu.? Fakat
Itilafin kigkirttigy dilsman taraflar, daha 6nceki vaatlerine karsin,
Sovyet hiiktimetinin aracihgin reddettiler.

32 Tiirk komutanhis, birliklerinin saldirisini bir siire igin durdurdu.
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Kemalistleri, Sovyet hiikimetinin aracihgin reddederlerken,
Tasnak Ermenistani’nin kisa zamanda bozguna ugrayacagini um-
maktalardi. Ote yandan Ermeniler, itilaf'in yardimina el baglamus-
lardi. Tagsnak hikameti Disisleri bakani, Tiflis’teki temsilcisine,
“Cephedeki durum ¢ok agir. Bir an énce Luck ve Corbeille'e33 bagvurarak,
Tiirk birliklerinin ilerledigi konusunda hiikimetlerine telgraf cekmelerini
ve gerekli tiim onlemlerin almmasi istemelerini saglamak mutlaka zo-
runlu... Yunan temsilcisinden de, hiikiimetine hemen bir telgra f cekerek her
seyi bildirmesini ve Yunan birliklerinin bir saldiriya gecerek Tiirk hareke-
tini giicstiz diigtirmelerinin olanaklt olup olmadig i 6§renmesini isteyin.
Giircii hiiktimetine de hemen bagvurarak, cepheye gonderilmek iizere bize
petrol saglamalarm bildirin... Vrangel'in temsilcisinden, Vrangel'in bize
donatim yardimi yapip yapamayacagmu, ya da Trabzon bolgesine bir ¢i-
karma yapip yapamayacagn ogrenin” diye yazmaktaydi.34

Tagnaklarin itilaf Devletleri'nin giiciine bagladiklar1 iimit bo-
sa qikti Itilaf vaatlerine karsin, Kemalistlere kars: etkili nlemler
almadi. Tagnaklarin sertivenciligi Ermeni halkini yeniden biiytik
acilara siiriikledi. 1920 ekimi sonunda yeni bir saldiriya gegen Tiirk
birlikleri 30 ekimdeKars'1, 7 kasimda da Aleksandropol demiryolu
kavsagini ele gegirdiler.

Tasnaklar ateskes istemek zorunda kaldilar. Kemalistlerin
ateskes antlasmasi igin 6ne siirdiikleri agir kosullar s6yleydi: 24
saat icersinde 2 000 tiifek, 20 agir ve hafif makineli tufek, 3 top, 4 000
sandik mermi, 6 000 top mermisi, iki lokomotif ve 50 vagonun tes-
lim edilmesi; ateskes antlasmasinin imza giintinde askerf birlikle-
rin cepheden 15-20 kilometre imzalamasindan sonra {i¢ giin iginde
ise 40-50 kilometre 6teye sevk edilmeleri. Bundan baska Tiirkiye,
askeri agirhklarin demiryolunda tasinmasina son verilmesini ve
bu konuda kayitsiz kosulsuz denetim istiyor, ateskes antlagsmasi-
nin dérdiinci glintinde de baris antlasmasinin imzalanmasi igin
bir konferansin toplantiya ¢agrilmasim 6ngoriiyordu.35

Ategkes kosullarini yumusatmay1 basaramayan Tasnaklar,
savagi siirdiirmeye karar verdiler. Ciinkii Itilaf in yardimindan ha-

33 itilafin Tiflis'teki temsilcileri.

34 D. S. Zavriyev'in Tirkiye’nin Kuzey-Dogu lllerinin Yeni Tarihine yapihndan alin-
t, s. 85. (Rus.)

35 K. Karabekir, fstiklal Horbi’nin Esaslar, s. 13.



14 umutlarini kesmemislerdi. Milletler Cemiyeti toplantsinda, Er-
menistan’a yardim ¢agrisi, mesafenin uzakhg! nedeniyle yardimi
reddeden bir kag kiigiik devlet disinda yanki bile bulmadi. Tiirk-
Tagnak Savasi’min baghca suglulari olan emperyalist Ingiltere,
Fransa, ABD ve Italya ise Kafkasya’y1 Sovyetler’e kargi bir savas a-
renasina donuistiirmek isteginde ve ¢abasindaydilar.36

Humanité gazetesi, “Ermeni-Tirk Catismalar: ve Milletler Ce-
miyeti” baslikh makalesinde, Ermeni sorunu konusunda [tilafDev-
letleri'nin konumunu niteliyor, su belirlemeyi yapiyordu: “Milletler
Cemiyeti'nde Ingiltere’nin temsilcisi olan Balfur, sorunun giicliigiinii ve
karmagikligin: belirterek yan gizdi. Oysa tim karmagiklik, Ingiliz emper-
yalistlerinin simdi Kemalistlerle flort etmesi ve Ermenilere aldiris etme-
melerindedir.” 37

Ingiliz gazetesi Daily Heral, “Tiirk-Tagnak Savas1” baghkh
makalesinde Kemalistleri Itilaf cephesine cekme planinin igyiiziinii
agikliyor ve bu planinin antisovyet y6niinii belirtiyordu.38

Tuirk-Tagnak Savasi’'nda Sovyet hiikiimetinin aracihk 6nerisi-
ni reddettikten sonra, Kemalistler padisah hiikimetiyle baglant
kurarak Londra’da Dogu sorunu iizerine bir konferans toplanmasi
icin goriismelere bagladilar. Istanbul’a yeniden gelen Ingiliz yiik-
sek komiseri, padisah hiikiimetine, Ermenistan ve Giircistan ve he-
men sonra da Izmir sorununun Tiirkiye igin istenir bir ¢6ziime
ulagtirilacagini vaat etmisti.3Y Padigah hiikimetinin Disigleri Ba-
kanu Izzet Paga, 23 kasim 1920'de TBMM temsilcisiyle yaptig1 ko-
nugmada, Itilaf Devletleri'yle gériismelere baglanmasi i¢in, ortaya
¢ikan olumlu kosullardan hemen yararlanilmasini 6nermisti.40 Pa-
disah hikametinin bu amaglarla génderdigi delege kurulu, 1921
yili subatina kadar Ankara’da kald1.

Padisah hiikameti delege kurulunun Ankara’da bulunusu,
Tirk-Sovyet yakinlagsmasina agikga karsi ¢ikan sagci1 milletvekille-
rinin baltalayic1 eylemlerini gii¢lendiriyordu. Bu nedenle, TBMM
hiikameti, [tilaf ajanlarinin Tiirk-Sovyet dostlugu aleyhine yaydik-

36 Documents on the British Foreign Policy 1919-1939, cilt I, s. 725-729.
37 I'Humonite, 19.10.1920.

38 Bkz. Provdo, 26.11 1920.

39 Bkz. Nutuk, cilt |, s. 290.

40 age.
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lar1 soylentileri kesinlikle yalanlamak geregini duydu. Anadolu tel-
graf ajansinin bildirimleri ve Tiirkiye Disisleri Bakanhgi'nin notla-
riyla, Sovyet hitkimetine, Ankara hiikimetinin, emperyalist zalim-
lerle savasta kendini Sovyet Rusya’nin dogal miittefiki olarak tani-
maya kesinlikle devam ettigi bildirildi.4!

Fakat emperyalist itilaf Devletleri entrika ve provokasyon ag-
larim1 6rmeyi siirdiirtiyorlardi. Vrangelin Kizil Ordu tarafindan
bozguna ugratilmasi ve Sovyet Rusya ile Polonya arasinda baris
imzalanmasindan sonra, bu devletler Kafkasya’da yeni bir antisov-
yetik savas alari yaratmak istiyorlardi. Tiirk-Sovyet yakinlagmasi-
na engel olmak ve Tiirkiye’yi Sovyet Rusya’ya diisman bir yola y6-
neltmek igin ellerinden geleni ardlarina koymuyorlardi.42

Tiirk birliklerinin Ermenistan iglerine dogru ilerlemesi {izeri-
ne, Rus SFSC Disisleri Bakanhgi Halk Komiserligi, Ermenistan ve
Tirkiye hiiktimetlerine 11 kasim tarihli mektubunda, savasin sona
erdirilmesi ve sinir anlasmazliginin bans yoluyla ¢6ziimlenmesini
isteyen bir mektup gonderdi3 Sovyet hiikimetinin gérevlendir-
mesiyle 13 kasimda Erivan'a gelen bir Rus SFSC temsilcisi, Tiirk-
Tasnak Savasi’'nda Sovyet Rusya’min aracilik ve hakemligini 6ner-
di44

Kanl katliamlara son vermek icin, Sovyet hitktimeti, Tasnak-
lardan Kizil Ordu birliklerinin Ermenistan topraklanna girmesine
izin verilmesini istedi. Fakat Tasnaklar, Kizil Ordu’yu Ermenistan’a
sokmaktansa, ateskesin agir kosullarini kabul etmeyi yeglediler.

Tiirk ulusalailar da, aracilik ve hakemlik konusundaki Sov-
yet Snerisini reddedince,> Kafkasya'da yeni bir biiyiik savas tehli-
kesi dogdu. Fakat bu kritik anda, Ermenistan’da ve Transkafkas-
ya’daki durumu kokinden degistirecek olaylar patlak verdi. Bol-
seviklerin siddetli etkisi altinda bulunan Kuzey Ermenistan bolge-
lerinde, Tagnak yonetimine kars: silahli bir ayaklanma patlad. Is-
yanci isci ve koyliiler, 29 kasim 1920'de Tasnak egemenligini yika-
rak Sovyet egemenligini ilan ettiler. Icevan (Karavansaray) kentin-

41 Bkz. [zvestiya, 25.12.1920.

42 Bkz. SSCB Dis Politikas: Belgeleri, cilt I, s. 503-504. {Rus.)

43 Disisleri Bokanhgr Halk Komiserligi Biilteni, 1921, no: 57, s. 15. {Rus.)
44 a.g.e.

45 Disisleri Bokanhgr Halk Komiserligi Biilteni, 1921, Na: 57, s. 15. (Rus.)



de kendini Ermeni Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti'nin gegici hiika-
meti ilan eden Devrimci Komite kuruldu.

15yanc1lar, 2 aralikta, Kizil Ordu birliklerinin desteginde Er-
menistan’in bagkenti Erivan’1 zapt ettiler. Tagnak yéneticilefi kaghi-
lar, asker{ birlikleri ise Sovyet egemenligine teslim oldular. Ayni
gun, Sovyet Ermenistan gegici hiikiimeti, Rus SFSC ile, Ermenis-
tan'in bagimsizligini taniyan bir antlasma imzaladi. Antlasmanin
7 maddesinde: “Rus Sovyet hiikiimeti, SSRA mn bagunsizliginin ko-
runmast icin gerekli askeri giclerin toplanmaswun énlemlerini bir an on-
ce alacaktir” denilmekteydi 46

Buna kargin Tiirk askerf komutanhigi, Sovyet Ermenistan hi-
kaimetini bir “oldu bittiyle” karsi karsiya birakmak igin, Tasnakla-
ra, tam bir teslim olus anlamina gelen Aleksandropol Antlasma-
s1’n1 kabul ettirdiler. Tagnaklar da, kendi agilarindan, Aleksandro-
pol (Gumri) Antlasmasi’min Sovyet Ermenistanu ile Turkiye ara-
sinda bir uzlagmazlik yaratacag hesabi i¢indeydiler.

Aleksandropol Antlasmasi, dogal olarak Sovyet Ermenistan:
Sovyet Azerbaycani ve Sovyet Rusya tarafindan kabul edilmedi.4”

10 ekim 1920’de Sovyet Ermenistan hiikameti Tiirk hitkiime-
tine Aleksandropol Antlasmasi’min bozulmasini ve Itilaf Devletle-
ri'ne karsi ortak savasimda dostluk konusunda yeni bir antlasma
imzalanmasini 6nerdi. Bu notada s6yle deniliyordu: “Ermenistan
Sovyet hiikiimeti, Tiirkiye Biiytik Millet Meclisi'nin, Ermenistan’daki dev-
rimei doniigiimii ve simdiye kadar emperyalist Itilaf m masas: olan tilke-
mizde Sovyet iktidarinn kurulmug oldugu haberini sevingle aldigmdan
kugku duymamaktadiy. Simdiden sonra Tiirkiye ve Ermenistan halklar
arasinda her tiirlii diismanca ¢atisma olastigiun ortadan kalktigina,
halklarimiz arasinda karsilikli adil haklarin kabul edilmesi ve her halkin
ozgirce ve engelsiz gelismesinin saglanmas: temelinde yeni iliskiler kuru-
lacagina Sovyet hiikiimeti sarsilmaz bir inang beslemektedir. Savagslarin
ve katliamlarin kanli hayaletlerini tasiyan karanlik ge¢mis ortadan kalk-
mali, yerini halklarimizin kardesce dayamismasina birakmahdr.

Sovyet hiikiimeti, Tagnaklarla imzalanmig antlagmarnn gegersizli-

456 Y. V. Klyugnikov ve A. V. Sabanin, Antlasma, Nota ve Bildirilerle En Yeni Dénem
Uluslararas: Politika, |1l bolim, fasikil 1, s. 76. (Rus.)

47 Bkz. NKiD'nin Rus SFSC (1920-1921) IX. Sovyetler Kurultayr'na Yillik Raporu,
s. 43. (Rus.)
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gini kabul etmenizi beklemekte ve her iki halk arasmda yeni iligkilerin bir
an once kurularak ahalinin baris kosullarina kavusmast icin, Ermenis-
tan’daki devrimci doniigiimiin yarattigr kosullarda yeni bir antlagma
iizerinde ¢calismak amaciyla bir an once bir konferans toplanmasin oner-
mektedir.” 48

Sovyet Ermenistan hiikiimeti notasinda, Tiirk komutanhg-
nin Ermenistan’in isgal edilmis bolgelerindeki eylemlerinin, Erme-
nistan’a karsi eski uzlasmaz diismanlik politikasinin bir devam
olmaktan baska tiirlii anlasilamayacagi konusunda TBMM hiika-
metinin dikkatini cekiyordu. Notada, sivil halkin soyulmasi, koyli-
lerin elinden hayvanlarinin alinmasi, erzaklara ve bu arada kimse-
siz ¢ocuklarla yetimler icin ayrilmis depolara el konulmasina ilis-
kin pek ¢ok olgu siralaniyor ve séyle deniliyordu: “Sovyet hiikiime-
ti, yukarda belirtilen eylemlere son verilmesi ve kurtulusa kavugan Erme-
nistan halkiyla dost¢a iliskiler kurulmast icin TBMM hiikiimetinin gerek-
li tiim onlemleri alacagini timit etmektedir.” 49

Sovyet Rusya hiikameti de, Tiirk birliklerinin Aleksandropol
yoresini ve Kars yoresinin kuzey ve dogu bolgelerinde bulunan di-
ger noktalar bir an 6nce bogsaltacagina, Ermenistan ve Tiirkiye ara-
sinda barigin, haklarin kendi yazgilarin belirleme ilkesinde temel-
lenecegine inancini belirtiyordu.>0

TBMM hiiktimeti, gerici cevrelerin etkisinde, Gimrii Antlas-
masi’ni gézden gecirmeyi reddetti. 25 arahik 1920 tarihli Ttiirk nota-
sinda “arazi sorunun her tiirlii itirazin disinda bulundugu” belirti-
liyordu.™!

Tirk komutanligl, Aleksandropol’ii bosaltmamakla kalmi-
yor, 1918 Batum Antlasmasi'nda bu bélgelerin Tiirkiye’ye birakil-
dig1 savina dayanarak Batum’u ve tiim Macaristan’1 isgal ctmeye
hazirlaniyordu.

Boyle bir politikanin izlenmesinden, her seyden 6nce emper-
yalist devletlerin ¢ikar1 vardi, Emperyalist Itilaf Devletleri Kafkas-
ya'da, Sovyet Rusya’ya karsi yeni bir savas kundaklamaya ve bu
savaga Tiirkiye’yi de cekmeye hazirlariyorlardu. Itilaf'in Ermenis-

48 izvestiya, 14.12.1920.

49 a.ge.

50 Bkz. SSCB Dis Politikasi Belgeleri, cilt Il, s. 392. (Rus.)
51 a.ge.. s 487



tan’daki planlarimin bozulmasindan sonra da Tiirkler Batum’u ele
gecirme niyetlerinden vazgecmediler. Goriintisteki hedef menge-
vik Glrcistan’la mucadeleydi. Tirkiye'nin Tiflisteki tam yetkili
temsilcisi Albay Kdzim Bey, 1920 arahik baslangicinda, mén@evik—
lerin hi¢ beklemedigi bir anda, “Giircistan’la tartismah sorunlardan
ve bunlann barisgll yolla ¢oziilecegi konusunda iyimser inancin-
dan” s6z etti.>2

1921 yih ocak ayinda Tiirk hitkimetinin Batum’un “yazgis1”
konusunda mecliste yaptigi resmi bildirimde, bu kentin bir an 6n-
ce "ana yurda” dénmesi zorunlulugundan s6z ediliyordu.

1921 y1h subat baslangicinda Tiirk hiikiimeti Giircistan men-
sevik hiikimetine, Artvin ve Ardahan yorelerinin bir an 6nce bo-
saltilmasinu talep eden bir iiltimatom verdi.>3

Mensevikler savas korkusuyla Tiirk tiltimatomunu kabul et-
tiler ve Tiirkiye-Giircistan sinir antlagmasi igin gortismeler basla-
di. Fakat, Sovyet Rusya’ya kars1 diismanca politika gliden Giircis-
tan mengevik hiikimeti bu sirada son gunlerini yasamaktayd.

25 subat 1921'de Giircistan’da mensevik yonetim devrilerek
Sovyet iktidar ilan oldu. Mensevikler lilkeden ayrilmadan 6nce
Batum, Ahiska ve Ahilkelek’in Tiirk birliklerince isgalini kabul et-
tiler. Boylece Transkafkasya'y1 Sovyetler’e karsi yeni bir savas ala-
ru agmay1 hesaplamaktalardi. Fakat, Sovyet yonetiminin uygulad-
g1 dis politika buna engel oldu.

Tiirk-Sovyet iligkilerinin giiclenmesi ve
16 Mart 1921 Dostluk ve Kardeslik Antlasmasi

1920 ekim ay1 baglarinda, bir Sovyet diplomatik heyeti Anka-
ra’ya gitti. O sirada devrimci Tiirkiye’deki tek diplomatik temsilci-
lik olan Sovyet El¢iligi, Ekim Devrimi'nin iiglincii yildéniimiinde
gorkemli bir torenle agildi.>

52 V. A. Kurko-Kryaijin, Yakindogu ve Devletler, s. 90. (Rus.)

53 Bkz. izvestiya, 1.3.1921

54 Rus SFSC'nin tam yetkili temsilcisi Eliava, hastahd nedeniyle Ankara’ya gelmedi.
ilk zamanlarda onun gérevlerini elsiligin birinci sekreteri Upmal yerine getirdi. 1920
ylli sonunda Rus SFSC'nin olaganiisti temsilcisi Mdivani Tirkiye'ye gelerek elci gore-
vini de Ustlendi. 29 mart 1921'de tam yetkili temsilci olarak Natserenus atandi. 1921

sonunda da S. . Ardlov Tiirkiye'nin yeni biyikelgisi oldu
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1920 subat baslangicinda Tiirk hitkiimeti Sovyet hiikkiimetine
Bakii’de bir Tiirk-Sovyet konferansi toplanmasini énerdi. Sovyet
hiikimeti ¢cagriy1 kabul ettigini, fakat konferansin Moskova'da top-
lanmasini istedigini bildirdi.

Tirk hikkameti Sovyet 6nerisini kabul etti. Ekonomi Bakani
Yusuf Kemal Bey (kurul bagkani), Maarif Bakaru Doktor Riza Nur
Bey ve 1920 kasim sonundan beri Tiirkiye'nin Sovyet Rusya’daki
olaganiistii ve tam yetkili elgisi Ali Fuat Pasa’dan olusan delege
kurulunu Moskova’daki toplantiya katilmak tizere gérevlendirdi.

Sovyet hiikiimeti, Sovvet Ermenistan ve Sovyet Azerbaycam
delegelerinin de bu konferansa katilmalariu gerekli goriyordu.
“Clinkti soz konusu olan bu devletlerle Tiirkiye ve Rusya stir sorunlar
ve diger sorunlarn ¢oziimiiydii.” >

Iki hiikimet ayni1 zamanda, uluslararast iligkilerin giincel so-
runlar1 konusunda karsilikl notalar génderiyorlardi. Turk huka-
meti 2 aralik 1920'de, TBMM hiikiimetinin Kafkasya’da antisovye-
tik bir blok orgiitlemek icin [tilaf Devletleri’yle isbirligi yaptig1 yo-
lundaki soylentileri kesinlikle yalanlamusti. Ttirk hiikiimetinin bu
konudaki notasinda “Itilaf Devletleri, Ingiltere, Fransa ve Italya'yla
dogrudan ya da dolaylt hi¢bir baris goriismesi yapilmamistir ve bu yon-
de hicbir girisimde bulunulmanugtir” deniliyordu.®

Tiirk hitkimeti, Ingilizlerin sultan hiikiimeti yoluyla ilettikle-
ri baris 6nerilerine karsi olumsuz tutumlarini bildirmekte, ticaret
antlasmasi konusunda Sovyet-ingiliz goriismelerinin gidisi ve
Rus SFSC hiikimetinin Ermenistan ve Gurcistan’daki politikalari-
na iligkin bilgi istemektelerdi.5”

Sovyet hiikimetinin 19 arahk 1920 tarihli notasinda Turki-
ye'yi ilgilendiren sorunlara ayrintii yanit verilmekteydi. Notada,
“Ermenistan ve Tiirkiye arasindaki barisin, halklarin kendi yazgilariu
belirleme ilkesinde temellenmesi gerektigi” belirtiliyordu.>8

Notarun, ticaret antlasmasina iliskin olarak Sovyet-ingiliz go-
riigmelerine deginilen boliimiinde, Ingiltere’nin Sovyet Rusya’dan

55 Bkz. SSCB Dis Politikasi Belgeleri, cilt lll, s. 371-372. (Rus.)

56 S. I. Kuznetsov'un Sovyet-Tirk iliskilerinin Kurulusu yapitindan alinhi. s. 39.
(Rus.)

57 SSCB Dis Politikast Belgeleri, cilt lll, s. 397-398. (Rus.)

58 a.g.e., s 392



Dogu devletleriyle bu arada Tiirkiye’yle iliskilerini kesmesini iste-
digi, fakat Sovyet delege kurulunun, ingiltere’nin 6nerdigi siyasal
kosullar1 gériismeyi bile reddettigi belirtiliyordu.>

Sovyet hilktimeti, Ttrk halkinin bagimsizlik savagiminin iki
volla sonuglanacag) inancindaydr: ya Tiirk halki Avrupali istilacila-
r1 silah giiciiyle basta Istanbul olmak iizere topraklarindan sokiip
atacak, ya da ltilaf hiikimetleri Tiirkiye’yle bu savas siirecinde
Tirk halkinin onurunu ve bagimsizhigini savunmak igin kararl ve
yetenekli oldugunu iyice anlayarak savasi siirdiirmekten vazgegip
herhangi bir bariscil ¢ikis yolu aramak isteyeceklerdi.

“Tiirkiye Biyiik Millet Meclisi Hiikdmeti Ingiltere'den bir oneri al-
mig olsa bile, biz Ingiltere'nin Tiirkiye'yle ictenlikle baris istedigini san-
miyoruz. Ingiltere'nin en ¢ok istedigi sey, kaliramanca savagan Tiirk hal-
kuu bolmek, boylece onun direnis giictinii zayiflatmaktir. Ya da onerilerde
Itilaf'm gizli bir amact daha olabilir: banig bedeli olarak Sovyet Rusya'ya
karst miicadelede Tiirk halkiu yanna almak.” 60

Fakat yine de Sovyet hiiktimeti, Tiirk hiikimetine “eger en
ufak bir umut varsa, eger bir aldatmaca degilse bu, eger bu 6neriler
savagl sona erdirecek ve Tiirk halkina baris¢il yasama gegme, ye-
di yillik savagin agtig) yaralar1 sarma olanag: verecekse, Itilaf hii-
kametlerinden gelen onerileri geri cevirmesini” 6gtitlilyordu.6?

TBMM ve Sovyet Rusya hiikiimetleri arasinda bir dizi sorun
tizerinde karsilikl goriis alisverisi “Rusya ve Tiirkiye arasindaki
tiim yanhs anlamalari gidermeye; saglam ve uzun émiirli temel-
lerde saglam ve yakin bir dostlugun baslangicini kurmanin” yolu-
nu agiyordu.62

Turk hikameti delege kurulu 20 ocak 1921 tarihinde Kars'tan
yola ¢ikarak, Tiflis, Bakii, Harkov yoluyla, 19 subatta Moskova'ya
vard1. Delege kuruluyla birlikte Moskova’daki Ttirk elgiliginin tiim
elemanlar1 da geldiler.

Ertesi gtin G. V. Cigerin’e gliven belgesini (itimatname) veren
Ali Fuat Pasa, Tiirk delege kuruluna gerek Moskova’da, gerek yol
boyunca tiim Sovyet Rusya topraklarinda gosterilen dost¢a kabul-

59 age.

60 age.,s. 395
61 a.ge,s. 396.
62 a.ge.s. 468.
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den 6tiirt Sovyet hiikimetine tesekkiir etti.03 Tirk delege kurulu
ile Rus SFSC Disisleri Halk Komiseri G. V. Cigerin arasinda resmi
olmayan gortismeler daha 21 subat 1921’de baslamugti. Bu goris-
melerin baslca konulan, Ttrk birliklerinin Ermenistan ve Gilircis-
tan’1 bogaltmalar1 ve Glimrii Antlasmasi’nin besinci maddesiydi.
Bumaddeye gore, dis ya da i¢ tehlike s6z konusu oldugunda, Tiirk
hiikiimeti Ermenistan’a askeri yardimda bulunmayu tstleniyordu.
Tirk delege kurulu baskam Yusuf Kemal Bey antlasmanin bu
maddesinin Sovyet Rusya’ya degil, emperyalist iilkelere kars: ol-
dugunu karutlamak igin ¢ok ¢aba harcadi.64

Bu goriismelerin en 6nemli sorunu, Sovyet Rusya ve Tiirkiye
arasinda askerf bir ittifak imzalanmasi konusunda Tiirkiye 6nerisi-
nin goriisilmesiydi.

Sovyet Rusya'nin Tiirkiye’ye askeri yardimda bulunma soru-
nu TBMM oturumlarinda da goristiliiyordu. Mustafa Kemal, “ya-
bana glice gereksinimleri olmadiginy, ellerinde yeterince askeri glig
bulundugunu” s6éyleyen sagc1 milletvekillerini elestirerek soyle di-
yordu: “Amerika Birlesik Devletlerive egemenligimizi gasp eden tiim Ba-
t1 diinyasi, dogal olarak, muazzam bir askeri giice sahiptir. Temelde kendi
oz giiciimiize dayanmamiza karsin, varligimzla ilgili olan giiclerden en
¢ok ol¢tide yararlanmay: reddetmiyoruz ve bu bakimdan onlarmn yardimi-
ni reddetmek yanligtir.” 6°

Fakat, merkezi Rusya’nin pek ¢ok ilini kaplayan agliktan Sov-
yet halkini kurtarmak igin Ingiltere ve diger kapitalist tilkelerle tica-
ret antlasmasi yapilan bu tarihsel donemde, Sovyet hiikaimeti Ttir-
kiye’yle askerf bir antlasma yapamazdi. Bu bakimdan Tiirkiye’yle
ancak bir dostluk ve kardeslik antlasmasi imzalanabilecegi, Tiirk
delegelerine 22 subatta resmen bildirildi.6

Tiirk-Sovyet konferansi 26 subat 1921'de resmen agildi. Bu

63 A F. Cebesoy, Moskova Hatiralori, s. 137

64 age.

65 Atatiirk'iin SSylev ve Demegleri, cilt 1, s. 80. (Ash soyledir: mevcudiyetimize
tasallit eden biitiin gorp élemi, Amerika'da dohil oldugu halde, tabiatiyla azim bir
kuvvet teskil ediyor. Biz de siiphesiz esasta yalniz kendi kuvvetimize istinad etmekle
beraber, bizim hayotimizla olakodar alan bilciimle kuvvetlerden azami derecede is-
tifadede kusur etmeyecegiz ve béyle bir kuwveti reddetmek bittabi dogru bir sey de-
gildir.”/¢n.)

86 Mih. Pavlovig, (M. Veltman), Devrimci Tiirkiye..., s. 88. (Rus.)



konferans, emperyalist isgalcilere kars1 6zveriyle savasan her iki
halk i¢inde biiytik bir siyasal 6nem tasimaktaydi. Konferansin agi-
lis konusmasinda Sovyet delege kurulu baskani G. V. Cigerin, em-
peryalizmle miicadelede sovyet halkinin seckin roliinii belirtti. Oz-
gurliikleri ugruna savasan halklar ve bu arada Tiirk halki i¢in Sov-
yet Rusya’nin dogal bir miittefik oldugunu vurguladi ve bu halka
karst kopmaz dostlugu ilan etti. G .V. Cigerin, Dogu halklariyla
dostlugun, uluslararas1 yasaminda Sovyet Rusya i¢in en énemli
kosul oldugunu ve tipki bunun gibi, Tiirkiye igin de Sovyet dostlu-
gunun bu iilkenin siyasal konumuna temel olmasi gerektigini s6y-
ledi. Her iki tlkeyi birlestiren dostlugun, Sovyet Rusya ve Tiirki-
ye'nin ortak ¢ikarlan dogrultusunda, disardan dayatilan emperya-
list tiranliga kars: savas veren tiim halklarin ¢ikarlar dogrultusun-
da gelismesi gerektigini belirtti.

G. V. Cigerin konusmasini su sozlerle tamamladi: “Tiirkiye,
tipkt devrimci Rusya gibi, acilr deneyler yasadi. Eger son alti ay icinde
Tiirkiye'nin durumunda koklii bir degisiklik olduysa, yabanc saldirgana
Qogsiinii siper eden Tiirk is¢i ve koyliilerinin kahramanlimin yam sira
Rusya ve Tiirkiye arasindaki dost¢a iliskilerin de bunda dnemli bir pay:
vardir. Tiirkiye’nin durumunu giiclendiren bu dostluk baglar: yazili bir
antlagmayla pekigtirilmelidir.” 7

Tiirk delege kurulu baskani Yusuf Kemal Bey, yanit s6ylevin-
de, gosterilen sicak kabule tesekkiir ederek, gecmis zamanlarda
Rus ve Tiirk halklannin zorla birbirlerinin tizerine stirtldiiklerini
ve artik sonuna kadar savasmaya kararh Tirk halki 6niinde, yiice
bir idealle silahlanmis Rus halkinin 6rnek olarak durdugunu be-
lirtti: “Bu iki halk, dogal olarak birlikte yiirtiyorlar. Tarihsel siireg bu iki
halk: el ele yiiriimeye zorluyor. Tiirkiye dogru bir yola girdi. Tiim kogul-
lart ona, Rusya’ya giden yolu gosteriyor... Karsimizda, kapitalizmin ege-
menligine boyun egmek istemeyen iki halk var. Bu iki giic birlikte hareket
etmelidir.” 68

Yusuf Kemal Bey, Tiirkiye'nin ulusal varliginin temel kosulu
olan siyasal ve ekonomik bagimsizhgin Tiirk halkinca kazamlabil-
mesi i¢in Sovyet Rusya’yla dostlugun biiyiik 6nemini 6zellikle be-
lirtmekte ve s6yle demekteydi: “Rusya’yla dogal olarak var olan ant-

67 SSCB Dis Politikas. 1917-1944. Belgeler Kitaby, cilt 11 (1921-1924), s. 69. (Rus.)
68 age,s. 70.
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lagmanm ayrintilart iizerinde ¢alismalt ve onu tim diinyaya ilan etmeli-
yiz. Bu antlagmayi, Bati halklar1 ve emperyalistler de égrenumelidir. Bu,
halklarin 6zgiirliigiinii gtivence altina alan biricik gii olacaktr... eger ara-
mizda (yani Sovyet ve Tiirk halklar: arasinda A. $.) antlagma imza-
lanmazsa, bunun sucu onu imzalamakla yiikiimlii olanlarindir.” 69
Sovyet Rusya ve Tiirkiye hiikkiimetleri arasindaki goriismele-
re engel olan pek cok etken vardh. Itilaf Devletleri Tiirk-Sovyet g6-
riismelerini baltalamak icin Londra’da bir konfrerans diizenlediler.
Sevr Baris Antlasmasi’'nin kosullarim1 yumusatarak, Tiirkiye'yi
Sovyetler’e karsi koalisyonlarina ¢ekmeyi umuyorlardi. Bunun
icin emperyalistler Sovyet egemenligine karsi isterik bir kampanya
yuriitiiyorlar; Petrograd, Moskova ve tiim Rusya’da isyanlar, koyli
ayaklanmalari, silahli grevler ve sokak savaslar1 oldugu yolunda
bir yalan selini tiim diinyaya yayiyorlardi. Londra Konferansi'na
katilan Tiirk delege kurulunun bir liyesi séyle yaziyor: “O giinlerde
Ingiliz basim, bir telgraf seliyle dolup tagiyordu... bunlarda Rusya’nm
glinliik ayaklanmmalarve dalgalanmalarla yikiimakta oldugu bildiriliyordu.
O sirada Moskova'da Ttirk temsilcileri vardr. Sonradan onlardan biittin bu
telgraflarin tek sozciigtiniin dogru olmadigmu égrendik.” 70
Tiirkiye'yle goriismeler Sovyet devleti dis politikasinin bii-
yiik bir bagarisi oldu. V. I. Lenin s6yle demekteydi: “Hi¢bir kurnaz-
lik pesinde degiliz. Bu goriismelerin ¢ok alcakgoniillii ¢ergevler icinde ge-
cecegini bilmekteyiz. Fakat tiim halklarm emekgi is¢i ve koylii yigmlar
arasindaki yakinlasmalar, umut kirict engellere karsm durmadan ileriye
dogru gittigi icin bu goriismeler onemlidir ve yasadi§umiz giicliikleri de-
gerlendirirken bunu unutmamaliyiz.” 71
Antlagma tasansinin hazirlanmasi i¢in konferansta {i¢ komis-
yon kuruldu. Bunlar politika, hukuk ve redaksiyon komisyonlariydi.
Komisyon oturumlarinda sinir sorunlari, somiirge halklarin bagim-
sizlik savaslaryla iliskileri sorunu, ticaret ve ekonomi sorunlariyla
Karadeniz ve Bogazlara iliskin sorunlar ayrintil olarak gorisiildi.
O sirada Sovyet Cumhuriyetleri’'nin de savastigi emperyalist
tilkelere karsi elde silah savagan devrimci Turkiye’yle dostga ilis-

69 a.ge.

70 Bkz. Mustafa Kemal, Yeni Tirkiye’nin Yolu, cilt IV, s. 289. (Rus.)

71 V. i. Lenin, Moskova Sovyeti isgi ve Kéyli Delegeleri Genel Toplanhsi Séylevi, 28
subat 1921, cilt 42, s. 354. (Rus.)



kiler kurulmasina biiyiik bir &nem veren V. . Lenin, Tiirk-Sovyet
goriismelerini ictenlikle selamlamakta, Sovyetler Birligi ile Tiirkiye
arasinda saglam ve dostga iliskiler kurulmasi gerekliligini belirte-
rek: “Her iki halk, son yillarda, emperyalist devletlerden, isitilmemis ko-
tiiltikler gordii” demekteydi.”2

Tiirk-Sovyet konferansinin galismalari sirasinda V. I. Lenin,
G. V. Cicerin’e her aksam telefon ederek, o giin yapilan isler konu-
sunda bilgi aliyor ve bu goriismelerin gidisine biiyiik bir ilgi gos-
teriyordu.”3

Lenin’in kisisel etkisiyle, gbriismeler sirasinda ortaya ¢tkan
purizler hizla giderildi. Uluslararasi hukuk profeséri M. Cemil
(Bilsel), Lozan Konferansi'na iligkin kitabinda, V. . Lenin’in Mos-
kova goriigmelerindeki roliiniin altir 6zellikle cizmektedir.”4

TBMM iiyesi Celal Nuri, V. I. Lenin’in Tiirk halkina dostca yak-
lasiminin 6nemini belirterek sdyle yazmaktaydr: “Bu ¢ok saygideger
insan, bizim icin en karanhk giinlerde bize yakinlk gosterdi. Ulus¢a en ka-
ranhk diigiinceler icinde bulundugumuz bir zamandi bu. Biitiin snurlari-
mizda diisman vard.. Iste o zaman Lenin bize dostluk elini uzatti. En giic
anlarnmizda mektuplar: ve telgraflariyla bize her zaman gii¢ verdi.” 7>

16 mart 1921'de Sovyetler Birligi ile Tiirkiye arasinda dostluk
ve kardeslik antlasmasi imzalandi.

Moskova Antlagmasi bir 6ns6zden, 16 maddeden ve tig ilisik
belgeden olugsmaktayd:.”6

Antlasmanin biiyiik siyasal 6nem tasiyan girisinde: “Ulusla-
rin kardegligi ve halklarin kendi yazgilari 6zgiirce belirleme hakkun ta-
mimak konusunda anlagsan Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi hiikiimeti ile
Rusya Suralart Fedaratif Sosyalist Cumhuriyeti liiiktimeti, emperyalizme
karst miicadeledeki dayamsmalarim ve bu iki halktan herhangi biri igin
s0z konusu olan giicliigiin diger halkin durumunu da kotiilestirecegi ol-
Qusunu oz dniinde bulundurarak ve aralarinda stirekli ve yiirekten kargi-
likly iliskiler ve lier iki tarafin karsihkli ¢ikarlarinda temellenen kopmaz ve

72 age., s 353

73 Bkz. G. V. Cigerin, Makaleler ve Séylevler, s. 283. {Rus.)

74 Bkz. M. Cemil, Lozan..., cilt 1, s. 386.

75Y.N. Rozdlieviin V. i. Leninve Tirkiye yapiindan “Lenin ve Dogu”, s. 201. (Rus.)
7 6 Antlasmanin tam metni igin, bkz. SSCB D15 Politikast Belgeleri, cilt lll, s. 597-604.
(Rus.)
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icten bir dostluk kurma istegiyle dolu olarak bir dostluk ve kardeslik ant-
lagmast imzalamaya karar verdiler.”77 denilmekteydi.

1. maddede, antlagsmay1 imzalayan her iki tarafin, tilkenin bir
bagska tilkeye zorla kabul ettirdigi herhangi bir baris antlasmasini
ya da uluslararasi sézlesmeyi kabul etmeyecegi belirtiliyordu. Sov-
yet hiikiimeti 28 ocak 1920’de istanbul Milletvekilleri Meclisinde
kabul edilen Ulusal Ant'in (Misaki Milli) yasalligini kabul etmekte;
Tirkiye’ye iliskin fakat TBMM’ce onaylanmamus uluslararasi s6z-
lesmeleri gegersiz saymaya razi olmaktaydi. 1. madde uyarinca,
Tiirkiye'nin Sovyetler Birligi'yle buglinkii sinin saptanmaktaydi.
Sovyet hiitkiimeti, bu sinirlarin saptanmasi sirasinda, her iki tilke
arasindaki dostluk iligkilerine dayanarak ve Transkafkasya’daki
durumu da goz 6niinde bulundurarak, 1918 yihna kadar Rusya si-
nurlar1 iginde bulunan Kars, Ardahan ve Artvin bolgelerini Tuirki-
ye'ye birakmaya razi oluyordu. Merkezi Istatistik Dairesi'nin ra-
kamlarina gore, Tiirkiye’ye birakilan toplam alan 19 915 km? ve bu
topraklarda yasayan insan sayisi 492 000'di’8 Tiirkiye, Giircis-
tan’in Batum tizerinde egemenligini kabul ediyordu (mad. 2).

Antlasmanin biiylik siyasal 6nem tasiyan 4. maddesinde
sOyle denilmekteydi: “Antlasmay1 imzalayan her iki taraf, Dogu
halklarinin ulusal kurtulus hareketleriyle Rusya emekgilerinin ye-
ni bir toplumsal diizen i¢in miicadeleleri arasindaki iliskiyi sapta-
yarak, bu halklarin 6zgiirlik ve bagimsizhk haklarin ve ayrica is-
tedikleri yonetimi se¢me haklarini kabul ederler.”

Antlasmanin 5. maddesi Karadeniz devletlerinin yasamsal
bir sorununa, Bogazlarda uygulanacak diizen sorununa iliskindi.
Bu madde geregince, Karadeniz Bogazlan i¢in uygulanacak diizen,
sadece Karadeniz kiyisinda simirt bulunan tilkeler arasinda topla-
nacak bir konferansta saptanacakti.

6. madde geregince, car ve padisah hiikiimetlerince daha 6n-
ce imzalanmis tiim antlasmalar, karsilikl ¢ikarlara uymadiklarin-
dan gegersiz sayiliyordu.

Kapittilasyonlar rejimini her tilkenin 6zgiir ulusal gelismesiy-
le ve egemenlik haklarimin tam olarak gerceklestirilmesiyle bag-
dasmaz goéren Sovyet hiikiimeti, kapittilasyonlar rejiminin dogur-

77 age.,s. 597
78 Merkezi istatistik Dairesi Biilteni, 1921, no: 55, s. 10. (Rus.)



dugu her tirli ayricalik ve hakki, giictini yitirmis ve ortadan kalk-
mug saymaktaydi. (mad. 7)

8. madde, her iki tarafin, kendi topraklarinda, diger tlkenin
ya da onun bir boliimunin hiikiimeti olma roliine yeltenen 6rgtit
ya da gruplarin olusmasina karsilikli olarak izin vermemek yii-
kimliliigii igeriyordu.

Sovyet Rusya ve Tiirkiye, her iki tilke arasinda demiryolu, tel-
graf ve diger iletisim araglarinin gelistirilmesi ile iki tilke arasinda
her iki tilkenin yrtirliikteki yasalanina uygun olmak kosuluyla in-
san ve mal taginiminin dzgiirce yapilmasi igin gerekli tiim énlem-
leri almay1 ytikimleniyorlardi. (mad. 9)

10. madde geregince, her iki tilkenin yurttaglari, ulusal savun-
ma yikiimliligia disinda, bulundugu tilkenin yasalarindan do-
gan tum haklara sahip olmakta ve yiikiimliiltkleri tasimaktaydi.

Her iki taraf, kendi tilkesinde bulunan diger tilke yurttaglari-
na en biyiik 6lgiide elverisli kosullar saglama ilkesini uygulamayi
kabul ediyordu (mad. 11)

12. madde, 1918 yilina kadar Rusya sinirlan i¢inde bulunan
Kars, Ardahan ve Artvin yoreleri ahalisine, esyalarim, mallarini ya
da degerli seylerini alarak Tiirkiye’den 6zgtirce ayrilmak hakkim
veriyordu. Ayni hak, Giircistan’dan aynlmak isteyen Batum ahali-
sine de tarunmaktaydi.

13. madde geregince Sovyethitkimeti, Rusya’dan Tiirkiye'ye
doénmek isteyen tiim savas tutsaklarini ve savas sirasinda aliko-
nulmus Tirk yurttaglarini Tiirkiye'nin kuzeydogu sinirina getir-
meyi yiikiimleniyordu.

14. madde, ¢ok kisa zamanda bir elgilik antlasmasi ve yine
ekonomik, mali ve diger sorunlan diizenleyen antlasmalar imza-
lanmasina iligkindi.

15. madde geregince Sovyet hiikiimeti, Transkafkasya cumhu-
riyetlerine iliskin olarak, bu antlasmanin dogrudan onlarla ilgili
maddelerinin bu cumhuriyetlerce kabulii igin gerekli girisimlerde
bulunmay: yikiimleniyordu.

Sonuncu (17.) madde, antlasmanin yiirirliage girmesi igin
onaylanmasi gerektigini ve onaylanmis metinlerin karsiikh ola-
rak alinip verilisinin en kisa siire iginde Kars'ta gerceklestirilecegi-
ni belirtiyordu.

13. maddede 6ngoriilen kosullarin uygulanmasi igin 28 mart
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1921'de 6zel bir sdzlesme imzalandi. Buna goére, antlasmanin im-
zalandig) glinden, yani 16 mart 1921’'den baslamak tizere, Rus-
ya'nin Avrupa bolgelerinde ve Kafkasya’'da tutsak bulunan asker
ve sivil Tirk yurttaslar ¢ ay iginde, Orta Asya’da tutsak bulunan
kisiler ise alti ay i¢inde anayurda doneceklerdi.

Tutsaklarin anayurda donigleri, kendi isteklerine baghydi.
Tutsaklarin tasinimi ve bagajlarinin da nakil istasyonlarina teslim
masraflarini, antlasmay1 imzalayan her iki taraf, kendi snmurlar
icinde ustleneceklerdi. Tutsaklarin nakil istasyonlar1 Sovyet Rusya
icin Novorosisk, Batum, Tuapsse, Aleksandropol (bugiin Kumayri),
Tiirkiye igin Inebolu, Trabzon ve Aleksandropol’dii.

So6zlesmelerin uygulanmasini saglamak icin her tilkede tig ki-
silik komisyonlar kuruldu. Bunlarin iiyelerine, diger ilkenin ege-
menlik alaninda bulundugu siire iginde diplomatik dokunulmazhk
glivencesi sagland1.””

Antlagmanin imzalanmasi sirasinda her iki hiikiimet karsi-
ikl notalar génderdiler. Bunlarda, dis politikalarinda birbirlerini
ilgilendirecek 6nemli degisiklikler konusunda karsilikl olarak bir-
birlerine bilgi verecekleri belirtiimekteydi.

Bundan baska, heriki taraf, Asya’da Tiirkiye ve Sovyetler Bir-
ligi'nden farkh politika izleyen bir baska devletge Tiirkiye ve Sov-
yet Rusya'ya iliskin olarak yakinlasma ya da uzlasma konularin-
da kendilerine yapilan bildirim va da 6nerileri kisa siire iginde bir-
birlerine bildirmeyi ve vine, diger devletlerle bu tiirden tiim goriis-
meler konusunda birbirlerini bilgilendirmevi ve birbirlerine bilgi
vermeden her iki tarafin ¢ikarlarina iliskin herhangi bir antlasma
imzalamamay: yiikiimleniyorlardi.89 Tiirk-Sovyet Antlagmas!iin
yapihsi sirasinda, Tiirkiye’ye karsihksiz olarak 10 milyon ruble
degerinde altin ve silah yardimi yapilmasi konusunda bir s6zles-
me imzalandi.®! Bu sozlesme gereginde Sovyet hiik(imeti 1921-
1922 vili siiresince Tiirkiye’ye tiifek, makineli tiifck, mermi, top, do-
natim ve diger askeri gerecler ve kiilge altin génderdi.82

79 izvestiyo, 2.4.1921

80 Bkz. SSCB Dis Politikasi Belgeleri, cilt ll, s. 605-607 (Rus.)

81 Tirkiye'ye gerekli olan askeri gereglerin yeni listesi, Tirkiye'nin 1920 yazinda
6nerdigi listeden gok az farklyd. (Bkz A. F. Cebesoy, Moskova Hatiralari, s. 144-
145)



Bu dostluk ve kardeslik antlasmasinin imzalanmasi, Tiirkiye
ve Sovyet Rusya halklarinin yasaminda ¢ok biiytik 6nemi olan bir
olaydr. Bu antlasma Rus-Tiirk iliskilerinde bir déniim noktasin
vurguluyor ve carlik Rusyasi ile padisahlik Tiirkiyesi arasindaki
karsilikll glivensizlige son veriyordu.

Tiirk-Sovyet Antlasmasi Transkafkasya halklarina savagtan
kurtularak bariggil yasama gegme olanagini sagladi. V. I. Lenin
iage vergisi konusundaki raporunda bu olguya deginerek, “Ttirk-
lerle imzaladigmmz barg antlagmas: bizi Kafkasya'daki bitinek bilinez
savaglardan kurtarnnigtir”83 demekteydi.

Tum Rusya Merkez Yiiriitme Kurulu'nun 20 mart 1921 tarih-
li olaganiistii oturumunda Tiirk-Sovyet Antlasmasi onaylandi?

Tiirk-Sovyet Antlasmasi, Tiirkiye bakimindan biiyik bir
6nem tasiyordu. Sovyet hitkiimeti Tiirkiye’nin kuzeydogu siniri-
nin dokunulmazhigini giivence altina aliyor ve isgalcilerle savasin-
da bu tilkeye mancvi siyasal ve maddi destek saghyordu. Bu ant-
lasma Tiirkiye’nin devlet olmak niteligini ve egemenligini pekistir-
mesine yardim ediyor, tilkenin askeri durumunu gliglendirerek
Tirk halkini daha siki kenetleme dogrultusunda etkiliyordu. Tiir-
kiye boylece Dogu Cephesi'nde de ordu bulundurmak gerekliligin-
den kurtuluyordu.

Tiirkiye'nin devlet ve toplum adamlar Tiirk-Sovyet Antlas-
masi'na biiyiik deger verdiler. Tirkiye Disisleri Bakan1 Yardimcisi
Ahmet Muhtar Bey, 21 martta G. V. Cigerin’e ¢ektigi telgrafta soyle
demekteydi: “Metin (antlasma metni A. $.) -telgrafla- veriligi sirasin-
da dnemli bosluklar ve bozukluklarla buraya ulastiysa da, daha fazla bek-
lemeden sevincimi belirtinek istiyorvin. Ortak idealleri olan adalet ve Gz-
gtirlii giin gergeklegtirihnesi i¢in gerekli birlegime yolunda, Rusya ve Tiir-
kive halklarmun artti§y ilk ve ciddi bir adimmdir bu.” 85

TBMM oturumundaki konusmasinda Moskova’da antlas-
manin imzalandigint bildiren Mustafa Kemal: “Bu antlagina ile,
emperyalizmin Inrsh saldinsina hedef olan iki devlet arasinda dogal ne-

83 V. i. Lenin, RKP (b) Moskova ve Moskova ili Sekreter ve Sorumlu Hiicre Temsilci-
lerin 9 Nisan 1921 Tarihli Toplantsinda iase Vergisi Konusunda Rapor, cilt 43,
s. 151. (Rus.)

84 fzvestiyo, 22.3.1921

85 SS5CB Dis Politikast Belgeleri, cilt IV, s. 48. (Rus.)
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denlerle ortaya ¢ikan dayarigma, hukuksal olarak da saptanmig oldu.
demekteydi.86

Rusya telgraf ajansimn Tiirkiye’denbir bildiriminde s6yle de-
niliyordu: “Herkesin ilgili Rus-Tiirk Antlagmasi’nin imzalanmas: lize-
rinde yogunlagt. Sadece resmt yaymnlarda degil, sokaktaki insanin konug-
malarinda da antlagma kutlanyor ve Ttirk halkiun kurtulusunun sade-
ce bunda oldugu, soyleniyor... Antlasma haberi her yerde, hatta kahveler-
de ve berberlerde de okunup goriisiiliiyor.” 87

Rus-Tiirk dostlugu onuruna verilen ziyafette Mustafa Kemal
soyle demekteydi: “Diinya, iki gruba ayrilmigtir simdi. Bunlardan biri,
birlesen ve bagimsizlik, insan sevgisi ve halklarin haklari igin tek bir cephede
miicadeleye giren Dogu’dur. Diger gruba ise, insanligr ezmek isteyenler, la-
netten baska hicbir seye layik olmayanlar girmektedir. Bu grubun goniil yii-
celigine bel baglamak en biiyiik kendini aldatis olurdu. O ancak, ahlaki ve
maddi giictinden yoksun kilinarak zararsizlastirlabiliy. Devrimci Tiirkiye i-
le Sovyet Rusya arasindaki sik: birlik, emperyalist Bati iizerinde kazamlacak
zaferin ve Dogu'ya diisen girevlerin gerceklestirilmesinin giivencesidir.” 88

Tiirk Dogu ordusuna yayinlanan bir emirde séyle deniliyor-
du: “Sovyet Rusya’yla dost olduk. Itilaf bizi bolseviklerle savaga siiriikle-
mek istiyordu, bu nedenle Londra Konferansi'mi reddettik ve Moskova'yla
antlasma imzaladik.” 89

Tiirk-Sovyet Antlagmasi 29 mart 1921'de mecliste-okundu ve
coskun alkiglarla karsilandi. Fakat, ancak 22 temmuzda, yani dort
ay sonraonaylandi. Ulusal kurtulus hareketinin yoneticileri arasin-
da, Sovyet Rusya’yla yakinlasmanin sadece yandaslar1 degil, diis-
manlan da vardi. Rusya’yla yakinlasmaya karsi ¢ikanlarin basin-
da, itilaf’la uzlasmak ve padisahlik rejimini korumak isteyenler ge-
liyordu. Bunlar tilaf Devletleri'nin Sovyet karsith propagandasinin
siddetli etkisi altindaydilar ve antlasmaya engel olmak amaciyla
Tirk-Sovyet iliskilerini bozmaya galisiyorlardi.

Turk-Sovyet Antlasmasi'min imzalanmasinin daha ertesi gii-

86 Atatiirk’iin Si:iy/ev ve Demecleri, cilt |, s. 226. {Ash s6yledir: “Bu muchade ile em-
peryalizmin savlet-i ihtiraskéresine hedef olan iki devlet arasinda avamil-i tabiiye-
den miitehassil tesoniit, bir sekli hukuki ile de tespit edilmis oldu.”/¢.n.)

87 Provda, 29.3.1921

88 Mejdunarodnaya Odnaya Jizn, 1922, no: 6, s. 48.

89 izvesriyo, 6.4.1921



nii, Dogu Cephesi ordusundan destek bulan gerici ¢evreler, Ba-
tum’u isgal etmeye kalkigtilar.

Katkas Cephesi RVS tiyesi G. K. Ordconikidze, bu girisimi,
Tiirk Dogu ordusunun, Tiirk-Sovyet Antlasmasi’n1bozmaya yonel-
mis bir seriiveni olarak niteledi. Ordconikidze, Ttrk Dogu Cephesi
Komutani Kazim Karabekir Pasa’ya yazdig1 mektupta soyle diyor-
du: “Iki miitte fk arasida bagariyla saglanmus bir antlagmarnin boylesine
agiktanagiga bozulmasina izin verilemez. Boyle bir hareket, birligimize en-
gelolmak igin ellerinden geleni ardlarma komayanlarin ekmegine yag siir-
mektedir. Brest-Litovsk Antlasmasi’nin emriniz altinda bulunanlarca da-
yanak olarak gosterilmesi, hukuksal ve olgusal bakundan temelsiz bir gerek-
ce olusunun yan sira, bizim igin son derece onur kiricidw. Acaba siz, bi-
zim, Sevr Antlagmasi’ni ya da 1878 Antlagmast’m dayanak gostermemi-
ze 1zin verir misiniz ? Herkesge bilinmektedir ki, Brest-Litovsk Antlagma-
st'min defteri ¢oktan diiriilmiistiir. E§er bizimle ictenlikle ve dost¢a birlik
kurmak istiyorsanz, ittifak antlasmasim bir kigit parcasina cevirmemeniz
gerektigini bildirmeme izin veriniz. Askeri birliklerimiz Batum’a girdiler ve
Moskova Konferansi'uda saptanan sirlart isgal etmek tizeredirler. Bu si-
nirlar, sizce de Ankara’ca da bilinmektedir. Su andan itibaren, Batum hi¢
kimse tarafindan tartisma konusu yapilamaz. Her tiirlii yanhs anlamadan
ve diismanlarimzdan bagka kimsenin isine yaramayacak siirtiismelerden
kagimak icin, birliklerinizi Batum'dan ve diger bolgelerden ¢ikaruuz.” %0

Tum askerf birlikleri, hitkiimetin emriyle, 22-23 mart 1921'de,
Moskova Antlagmasi’yla belirlenen sirurlann gerisine gekildiler.

Tiirk Dogu ordusu komutanhgy, Tiirk-Sovyet iliskilerini kes-
kinlestirmek igin, Tiirk askeri birliklerinin Sovyet Ermenistaru’ndan
¢tkmasini sorun yapmak istiyordu. Tasnaklann Tiirkiye’yle imzala-
diklan Gimni Antlasmasi’nin Moskova Antlasmasi’yla gegersiz-
lestirilmesine karsin, Tiirk diplomatlan, Ermenistan’la yeni bir ant-
lasma imzalanmadikga bu anlasmanin yiiriirliikte oldugu gorisui-
ni savunuyorlardi. “Tiirk askeri komutanligi, Ermenistan antlasmay
uygulamadik¢a ve silahint teslim etmedikge, Giimrii bolgesini bogaltmay
reddediyordu.” 9N Tirk diplomatlan, 7 nisan 1921 tarihli notlaninda,
Glimrii'niin bosaltlmasindaki gecikmeyi, Tasnaklarin kars1 dev-

90 Provda Gruzii, 20.3.1921.
91 NKID’nin Rus SFSC Sovyetleri'nin (1920-1921) IX. Kurultayr'na Yillik Raporu,
s. 110. (Rus.)
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rimci bir darbeyle 18 subatta Erivan’i ele gecirmeleriyle agiklamak-
talard1.92 Bundan bagka, Dogu Cephesi Komutaru Kazim Karabekir
Pasa, Sovyet Ermenistan hiikiimetine, Ttirk birliklerinin Giimrii’ de
kalacagin ve gerekirse Ermenistan’la savasacagini ima etti.3

Tirkiye ile Sovyet Ermenistani arasinda savas, Tiirkiye ile
Sovyet Rusya arasinda savas demek olurdu. Bu bakimdan, Kdzim
Karabekir Pasa’nin bu bildirimi, G.V. Cigerin’in Devrimci Askeri
Sovyet (RVS)iyesi G. K. Ordconikidze'ye telgrafinda, “Karabe-
kir”in bagina buyruklugu olarak nitelendi.?

Kéazim Karabekir Pasa, Moskova Antlasmasi’'ndan sonra da
birliklerini Giimrii'den ¢ekmeyi reddederken, Ulusal Savunma Ba-
kanlig’'ndan ve TBMM'nin feodal-dinci iiyelerinden ciddi bir des-
tek goriiyordu. Ulusal Savunma Miidafaai Milliye Bakan1 Mustafa
Fevzi Pasa, Ermeni sorununda Kidzim Karabekir Pasa'nin konu-
munu savunarak soyle demekteydi: “Ermenistari’m Tiirk askeri bir-
liklerince hald isgal altinda tutulmakta olan bolgesi, ancak Giimrii Antlag-
masi yiiriirliige girdikten sonra bosaltilacaktir.95 Mustafa Fevzi Pasa’nmn
kanmisinca, Dogu Cephesi Tiirk ordusu, Kafkasya'da kalarak, orada bir den-
ge unsuru gorevi yapmaliydi.” %6

Savunma bakaninin bildirimine bagh olarak, Rus SFSC Di-
sigleri Halk Komiseri G. V. Cigerin, 8 nisan 1921 tarihli notasinda,
Gumri Antlasmasi’nin uygulanmasini istemenin, Moskova Ant-
lasmasi'nin bozulmasini istemek anlamina geldigini bildiriyor ve
soyle yaziyordu: “Ttiirk ordusu, Dogu Cephesi birliklerinin, Kafkas-
ya’da baska hangi askeri giice karst denge saglanmasmm diistiniildii-
giinii anlamak kolay degil. Bu bolgedeki diger askeri gii¢, sadece Sovyet
Cumbhuriyetleri Birlesik Kizil Ordusu olduguna gore, Savunma bakai-
mn kamsimca, Tiirk ordusunun Sovyet giiclerine diisman bir gii¢ olarak
calisacagr ve onlarm askeri giiclerinin kargsisinda yer alma amacuu ta-
styacagt sonucu ¢ikmaktadr.” 97

92 Bkz. SSCB Dis Politikast Belgeleri, cilt IV, s. 49 (Rus.)

93E. K. Sarkisyan, Osmanli imparatorlugu’nun Transkafkasya’da Yayidma Politika-
si..., s. 454. (Rus.)

94Bkz. SSCB Dis Politikasi Belgeleri, cilt IV, s. 50. (Rus.)

95a.g.e., s 53

96a.g.e.

97 a.g.e.



11. Kizil Ordu Komutani, 13 nisanda Kazim Karabekir Pa-
sa'ya ultimatom niteliginde bir bildirimde bulundu. Gimrii'niin
bosaltilmasinin istendigi bildirimde soyle denilmekteydi: “Onii-
miizdeki yakwn giinlerde ortaya cikabilecek ve ordularumizin dostluk ve bir-
ligi iizerinde son derece agir sonuglara yol agabilecek tiziintii verici anlag-
mazhiklardan kagumak icin Giimrii bolgesininin bir an 6nce temizlenme-
si ve Tiirk birliklerinin Moskova Antlagmast'nca belirlenen hattin gerisi-
ne cekilmesi icin emir vermenizi rica ederim. Birliklerin bosaltilmaya bas-
landigi haberini almazsak, biiyiik bir iiziintiiyle, Kizii Ordu birliklerinin
yukarda belirtilen bolgelere girmesi emrini vermek zorunda kalacagin ve
bunu izleyebilecek olaylarin sorumlulugunu tagmmyorum.” 98

Tiirk birlikleri 22 nisan 1921’de, Giimrii’yli bogalttilar. Fa-
kat bosaltma sirasinda Tiirk komutanhg, devlet dairelerine ve
kisilere ait mallar1 da gétiirdii ve barut depolarini havaya ugur-
du. Suglular1 koruma amaciyla, Dogu Cephesi Komutanhg, ba-
rut depolarinin ugurulmasinin sorumlulugunu Tasnaklara yiik-
ledi.??

Sovyet hiikameti, Tiirkiye’de bazi sorumlu kisilerin, Sovyet
cumhuriyetlerine karsi yonelmis entrika, gizli dolaplar ve bélici
eylemleri konusunda Ttirk hiikiimeti yoneticilerinin stirekli olarak
dikkatini ¢ekiyordu. Nitekim 6 haziran 1921 tarihli bir notada s6y-
le denilmekteydi: “Yonetim katmanlariuz arasinda sizin hiikimetiniz-
le bizim gibi devrimci bir cumhuriyet arasindaki siki birlige diismanca
davranan bazi 6gelerin bulunugu, birlesik cumhuriyetimize karst yoneti-
cileriniz arasmda kugku tohumlar: ekmek icin kasith olarak ¢ikarian ya-
lan haberlerin bir sonucu olabilir.” 100

Daha 1921 yih subatinda, G. K. Ordconikidze’nin G. V. Cige-
rin‘e bir raporunda s6yle denilmekteydi: “Su sirada Anadolu’da
iki grup arasinda bir savas var. Bunlardan biri, bizimle antlasma
yapmaktan yana olanlar (halkgilar), digeri ise Itilaf’la igbirligi yap-
mak isteyenlerdir.” G. K. Ordconikidze, itilafla isbirligi yapmak is-
teyenlerin agikga ortaya ¢ikmak olanagi bulamadiklar igin, Erme-

98 S. V. Harmandaryon, Ermenistan’da 1921 Yili ic Savas Dénemi Belgeleri, s. 97-
98. (Rus.)

99 Bkz. NKiD’nin Rus SFSC (1920-1921) 1X. Kurultayr'na Yillik Raporu, s. 110-111.
(Rus.)

100 S5CB D5 Politikas: Belgeleri, ciltiV,s. 170. (Rus.)
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nistan’daki zithklar bilingli olarak kiskir ttiklarin ve kigkirtici s6y-
lentiler yaydiklarin ileri siirmekteydi.!!1

Omegin Kars'ta, baz1 gerici devlet memurlari, orada yasayan
Molokanlar1 (bir mezhep), Turkiye’de komiinizm propagandasi
yapmakla suglayacak kadar ileri gittiler. Bu nedenle, Sovyet Rusya
ile Turkiye arasinda dostga iliskileri dis politikasinin temel tas sa-
yan Tirk hiikimetinin, tilkenin ulusal ¢ikarlarina karsi hareket
eden kisiler konusunda 6nlemler almasi rastlantisal degildir.

Mustafa Kemal, meclis oturumlarindan birinde: “Bolsevikleri
aradik ve bulduk” demekteydi. Ayr1 konusmasinda, Sovyet hiiki-
metinin askeri gerecler ve altin yardimi konusunda soyledigi s6zler
“bravo” sesleri ve alkislarla karsilanmisti. Bu konusmada s6yle
demekteydi Mustafa Kemal: “Eger simdiye kadar bu madd? yardindan
en biiyiik ol¢iide yararlanamadiysak, bu ne bizim ne de Sovyet Cumhuri-
yeti’'nin hatasidw. Bu, son giinlerde Kafkasya'da ortaya ¢tkan giivensizli-
gin sonucu olabilir. Baylar! Bu giivensizligi tez elden ve tiimiiyle gidermek
gerekirdi.” 102

Biitiin bu olgular, Tirkiye’deki gerici ¢evrelerin antlasmanin
onaylanmasina engel olmak istediklerini gosteriyordu. Fakat Ttirk
diplomatlan israrla yadsiyorlardi olguyu. Omegin, milletvekili Sii-
leyman Bey’in “antlasmanin neden uzun siiredir meclise sunulma-

~ 1

dig1” sorusunu yanitlarken Disisleri Bakani Yusuf Kemal Bey, ant-
lasmanin onaylanmasindaki gecikmenin “siyasal bir nedeni bulun-
madigin ve bu gecikmeden 6tiirii igtenlikle Gziinti duydugunu”
bildirmekteydi.!03

22 temmuz 1921'de Tiirk-Sovyet Antlasmasi’nin onaylanma-
st sirasinda, Sovyet Rusya’yla yakinlasmaya karsi olanlar bu ant-
lasmaya karsi yeniden seslerini yiikselttiler. Bir grup milletvekili

adina s6z alan Erzurum Milletvekili Salih Efendi, hiikkimete verdi-

101 Bkz. A. N. Heyfets, Lenin’in Dogu Halklariyla Dostluk Politikasinin Tarihsel Bel-
geleri, s. 98. (Rus.)

102 Atatiirk'iin S6ylev ve Demecleri, cilt 1, s. 80. (Ash soyledir: biz balsevikleri
aramis ve bulmusuzdur ve en son temasimiz az cok maddi ve kati bir sekle girmis-
tir . Eger simdiye kadar maddi olan bu muavenetlerden istifode edememis isek o ka-
bahat ne bizde ve ne de Sovyet Cumhuriyeti'ndedir. Belki son giinlerde Kafkasya'da
vukua ge’en suitefehhimot neticesidir.”/c.n.)

103 Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi Zabit Ceridesi, ciltil, s. 330. (Bu ve aym metinden
daha sonraki alintilar Rusca’dan cevrildi/¢.n.)



gi soru onergesinde su sorunun tam olarak yanitimi istiyordu:
“Ttirkiye'de kapitalizme ve emperyalizme kars: miicadele verenler ve bun-
larm dostlar kimlerdir 2104

Hiikaimetin yanitinda soyle denilmekteydi: “Tiirkiye'de kapita-
lizmle hi¢ kimse miicadele etmemektedir ve hi¢ kimse onunla miicadele ede-
cek degildir... Soz konusu olan, ekonomik ve toplumsal diigiinceler bakimin-
dan bizim ve Ruslarmn siyasal inanglar: arasmdaki benzerlik degildir. Rus
hiikiimeti Dogu halklarwun hareketini kurtulug hareketi olarak kabul ediyor.
Rusya ve Tiirkiye'nin siyasal yollar: arasindaki benzerlik igte budur.” 105

Antlasmaya kargi olanlarin halka karsi konumlarini elestiren
Eskisehir Milletvekili Abdullah Aziz Bey, meclisteki konusmasinda
bunlarin ¢ikarlarinin Tark halkinin ¢ikarlarindan ayrildigin belirt-
ti. Siddetli alkislar arasinda yaptigi konusmasinda Aziz Bey soyle
dedi: “Bat: devletlerinin bizim yiizlerce yillik varligimzi insanhga yakis-
maz bir bigimde ayaklar altina aldiklar: su sirada Rusya’nin bize el uzat-
mast, hi¢ kuskusuz, bagimsizligumzin giivencesi olacaktir.” 1% Abdul-
lah Aziz Bey, bir grup milletvekili adina yaptigi konusmasinda, go-
riisiilmesine son verilerek antlasmanin onaylanmasin istedi.

Antlasmanin onaylanmasi 6nerisinin ad ad oylanmasi sonu-
cunda, 201 kisi lehte, bes kisi aleyhte oy verdi, bir kisi cekimser
kaldi. Boylece, ellerinden geleni ardlarina komamalarina karsin,
Tiirk-Sovyet yakinlasmasinin karsitlari, amaglarina ulasamadilar.

Sovyet hiikiimeti, emperyalist isgalcilere karsi zorlu savasi-
minda Turk halkina siyasal-manevi ve maddi yardimda bulunma-
yadevam ediyordu. Sadece 1921 y1l siiresince Ttirkiye’ye, 33 275 tii-
fek, 57 986 000 fisek, 327 makineli tiifek, 54 top, 129 479 top mermi-
si, 1 500 kihg, 20 000 gaz maskesi vb askeri donatim gonderilmisti.
Sovyet hiikimeti Turkiye'ye bunlardan bagska iki tane de hiicum-
bot (muhrip) vermigti.1%7

Sovyet Azerbaycan hitkimeti de 23 mart 1921'de Tiirkiye'ye
Kars yoluyla, 30 tank petrol, 2 tank benzin ve 8 tank gayzag) gén-
derdi.108

104 a.g.e.

105 a.ge., s. 331.

106 a.g.e., s. 335.

107 Bkz. SSCB D15 Politikast Belgeleri, cilt Ill, s. 675. (Rus.)
108 SSCB D5 Politikas Belgeleri, cilt v, s. 17 (Rus.)
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1921 y1li nisaninda Sovyet hiikimeti, Turk Kizilayi'na, isgal-
cilerin yakip yiktig1 bolgelerin halkina yardim i¢in 30 000 altin rub-
le verdi. Yanit olarak yazdig: tesekkiir mektubunda Mustafa Ke-
mal soyle diyordu: “Emperyalizmin aggozliiliigii ve Yunanlilarin bar-
barhigrun korkung bir yoksulluga diisiirdiigii bahtsizlara karst Sovyet
Rusya’mn bu yiice goniillii ve insanca davrarugi, tiim Tiirk halkinca en
biiyiik dlgtide degerlendirilecektir.” 109

Turk hikameti 25 mayis 1921'de Sovyet hiikiimetinden,
“6diing olarak ya da herhangi bir bagka bicimde” 50 milyon altin
ruble karsiiginda Tiirkiye’ye yeniden maddi yardim yapilmasin
ve bundan baska Tiirkiye’de baruthane ve dumansiz barut fabrika-
lar1 kurulmasin istedi.l’% Agir mali durum nedeniyle Sovyet hiika-
meti o sirada Tiirkiye'nin dilegini yerine getiremedi.!!l

Tiirk-Sovyet yakinlasmasina diisman olanlarin karsi eylem-
lerine ve gevirdikleri dolaplara, bunun yanisira, Tiirkiye’nin Erme-
nistan ve Giircistan’la Kuzeydogu sinirinin saptanmasinda dogan
gugliikklere karsin, Tiirk-Sovyet dostlugu giinden giine pekisti ve
bu dostlugun vardig1 asama, Tiirk halkinin yabana isgalciler tize-
rinde kazandig1 zaferin en ciddi etkenlerinden biri olma niteligini
kazandi. Disigleri Bakanhgi Halk Komiserligi'nin (NKID) bir ra-
porunda: “Rusya’nin Tiirkiye ile sikt dostlulugunun genel siyasal ¢izgi-
si, bazi kendine 6zgii sorunlar iizerindeki goriis ayriliklariyla birlikte yii-
riitiilebildi” 112 denilmektedir.

Mustafa Kemal'in V. I. Lenin’e telgrafinda, istenen amaca an-
cak ki tilke arasinda sikiigbirligiyle varilabilecegi belirtilmekteydi.
Mustafa Kemal soyle diyordu telgrafinda: Bizi baglayan dost¢a
iliskilerin bundan sonraki lier gclismesini selamliyorum. Sizin yiiksek gi-
risiminizle Sovyet Cumhuriyeti’nin Dogu’da oldugu gibi tiim diinyada
uygulamaya bagladigr uzak goriislii politikadan otiirii size tesekkiir borg-
luyum.” 113

Yanut telgrafinda tesekkiirlerini bildiren V. [. Lenin, Tirk hal-

109 a.ge., s. 59.

110 a.ge., s. 774.

111 Bkz. a.g.e., s. 146.

112 NKiD’nin Rus SFSC Sovyetleri (1920-1921) IX. Kurultayi'na Yillk Raporu,
s. 110-111 (Rus.)

113 SSCB Dis Politikas: Belgeleri, ciltlll, s. 451. {Rus.)



kina ve sarsilmaz bir enerii ile tilkesinin bagimsizhig ve gelismesi
icin savagan Tiirk hiikiimetine en icten dileklerini sunuyordu.!4

Turk hiikimeti 4 agustos 1921'de Rus SFSC hiiktimetine her
iki tlkenin ¢ikar ve amaglarinin yeterince yakin ve 6zdes oldugu
tim sorunlarda isbirligi 6nerisiyle bir muhtira génderdi. Muhtira-
da 6zetle soyle deniliyordu: “Taraflarin ortak gikarlart bulunan tiim
diinya sorunlarnumn birlikte gozden gecirilmesini, Moskova Antlasma-
st’nun giriginin ve 4. maddesinin ruluna uygun olarak emperyalizime ve
Bati devletleri kapitalizmine karsi tek bir cephc olugturmak icin elbirligiy-
le caligmasum istiyoruz.” 115

Tirk muhtirasinda Rus SFSC ve TBMM hiikiimetlerinin tize-
rinde elbirligiyle ¢alisiimasinin istendigi sorunlar, Bogazlar, Mezo-
potamya ve Orta Asya'ya iligkin konularla, Tuirkiye'ye silah ve pa-
ra yardimi yapilmasi konusuydu.

Sovyet hiikkiimeti, emperyalizme karsi savasta elbirligiyle ha-
reket edilmesine iliskin Tirk onerisini ¢ok olumlu karsiladi.
NKID'nin 10 ekim 1921 tarihli notasinda soyle deniliyordu: “Ara-
mizdaki bu gercek isbirligi, bizi baglayan dostluk iliskilerinin en biiyiik ol-
giide gelismesinde ve halklarmmzmn gikarlarnun karsilanmasida etkili
olacaktir. Bizi birlestiren dostluk politikasinn ilkeleri tiim giincel sorunlar
konusunda ortak karar alma temeli tizerine kurulmalidir.” 116

Bogazlar sorunu, uluslararasi politikanin genel planinda, her
iki hitkiimeti de her seyden daha ¢ok ilgilendiren sorunlardan bi-
riydi. NKID'nin notasinda, bu konuya iliskin olarak s6yle denil-
mekteydi: “Hiiktimetlerimiz bu sorunun, Moskova Antlasmasi’nda ifa-
desini bulan ortak bir programla ¢oziimlenmesine karar verdiler. Bugiin
bu program bizim icin heniiz ideal bir nitelik tagimakta olsa da, onu pra-
tikte uygulamak icin oniimiizdeki giicliikleri yeterince agacagimiz giin
yakmdw.” 17

Mezopotamya ve Asya sorunlannda Sovyet hiikiimeti Islam
dininin Islam halklannin yasamsal ¢ikarlarina zarar verecek bigim-
de kétiiye kullanilmasina engel olmaya calisiyordu. NKiD'nin no-
tasinda bu konuda soyle denilmekteydi: “Bu tehlikeden korunmada

114 V. i. Lenin, Mustafa Kemal'e Telgrof, cilt 52, s. 302. (Rus.)
115 SSCB D15 Politikast Belgeleri, cilt V, s. 404-405. (Rus.)
116 c.g.e., s. 402.

117 a.g.e.
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en etkili yolun, din diigiificesine karst bu halklarin temel yasamsal gerek-
sinimlerini karsilayan ulusal hareket diigiincelerinin konulmas: olaca i
kamisimdayiz.” 118

Tiirk-Sovyet dostlugunun gelisip giiclenmesi;
Transkafkasya Sovyet Cumhuriyetleri ve
Ukrayna Sovyet Cumhuriyeti’'yle dostluk
antlasmalannin imzalanmasi

Moskova Konferansi'min ardindan Sovyet Tiirk antlasmasi-
nin XV. maddesi uyarinca, bir Transkafkasya-Tiirkiye Konferan-
si'nin diizenlenmesi i¢in diplomatik goriismeler basladi. Transkaf-
kasya Sovyet Cumhuriyetleri bu goriismelerde, Tirkiye'yle tim
Transkafkasya Cumhuriyetleri arasinda tek bir antlasma imzalan-
masi yoniinde goriis belirttiler.

Bu politikanin dayanag, sadece Transkafkasya Cumhuriyet-
lerinin ekonomik, siyasal ve kiiltiirel ¢ikarlarim ortak 6zelliklerinde
degil, fakat ayn1 zamanda emperyalist devletlerin saldinsina kars:
Transkafkasya’y: elbirligiyle savunma gerekliligindeydi.

Transkafkasya komiinist orgiitlerinin II. kurultayinda G. K.
Ordconikidze s6yle demekteydi: “Sovyet Cumhuriyetlerinden herhan-
Q1 birinin ayrilmasindan sonraki 24 saat, bu cumhuriyetin, gevredeki dev-
letlerce yok edilmesine yeterlidir.” 119

Fakat Tirk diplomasi gevreleri (o sirada Transkafkasya Fede-
rasyonu heniiz kurulmadig icin) tek bir antlasma imzalamanin
hukuksal temelleri bulunmadigi saviyla, Azerbaycan, Ermenistan
ve Giircistan’la ayr ayr1 antlagmalar imzalamak istiyorlardi.120 Bu
nedenle Transkafkasya Cumhuriyetleri ile Tiirkiye arasinda antlas-
ma imzalanmasi 1921 sonbaharina kadar gecikti.

Transkafkasya Cumbhuriyetleri ancak daha sonraki goriisme-
ler sonucunda Tiirk hitkimetine, tim cumhuriyetlerle birlesik go-
riismeler yapilmasini ve tek bir antlasma imzalanmasini kabul et-
tirebildiler.

118 a.g.e., s. 403.

119 Tronskafkasya Kominist Orgiitleri 19-23 mart 1923 11 Kurultay, Stenografik
Dékiim, s. 14. (Rus.)

120 Y. Hikmet, Yeni Tiirkiye Devletinin Horici Siyaseti, s. 68.



Transkafkasya hiikaimetleriyle bir konferans toplanmas: ko-
nusundaki Tirk Onerisine Azerbaycan hikametinin 21 temmuz
1921 tarihli yamtinda soyle denilmekteydi: “Yasamsal ¢ikarlaruniz,
karsilikli olarak Moskova Antlagmasi’nin tamamlanmast ve gelismesi ge-
rekliligini bize emretmektedir. Ortak diismana kargt ortak bir cephede yer
alan, gelismesinin tarihsel yollan konusundaki sorunlart halkin emelleri
ve istekleri dogrultusunda ¢oziimleyen Ttirkiye ve Transkafkasya Sovyet
Cumbhuriyetleri'nin yakinli§inda zaten var olan birlik ve dostluk iligkile-
ri, bir an dnce antlagma bicimlerinde pekigtirilmelidir.” 121

Giircistan Sovyet hiiktimeti de, Glircistan ile Tiirkiye arasinda
dostca iliskilerin pekisip gelismesine hizmet edecek konferansin
toplantiya ¢agrilmasin selamlamaktaydi.12

Ermenistan Sovyet Cumhuriyeti'nin, konferansa iliskin ola-
rak Turk hikiimetine gonderdigi 24 agustos tarihli notada ise soy-
le denilmekteydi: “Bir yanda Isci-Koylii Sotyet hiikimetinin ote yanda
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi hiikiimetinin iktidarielde bulunduruyor ol-
malari; aptalca bir sonevizmden ve kendilerinden onceki iktidarlarin kor-
lemesine karsiliklt nefretinden kurtulmus olan bu hiikitmetlerin pek akil-
It Avrupa diplomasisi i¢in ¢oziilmez olan tiim sorunlara hakka uygun ¢o-
ziimler bulacaklarnun ve emperyalist diplomasinin yapay olarak ve kotii
niyetle iki komsu halk arasinda kizigtirdigr karsihikli diismanlik ve savag
izlerini sileceklerinin en saglam giivencesidir. Her iki tarafin yasamsal so-
runlar, bize barig icinde birliktesyasamay: ve tam bir karsihikl giiveni
emretmektedir.” 123

Transkafkasya-Tiirkiye Konferansi, Rus SFSC temsilcisinin
de katilmasiyla, 26 eylil 1921'de Kars’ta basladi. Tiirk delege
kurulunun baskani Kazim Karabekir Pasa, konferansin agilis
konusmasinda soyle dedi: “Tiirk halk: kendisine zorla dayatilan
Sevr Antlagmasi’ni kabul etmedi. Bu zavalli antlasmayt hazirlayanla-
rin baski ve tehditlerine boyun egmedi. Onun isteklerine ve istemine
aykiri olarak bir algalma ve umutsuz bir boyun egme politikast uygu-
layanlari reddetti... Tiirk halki Dogu’da Sovyet Rusya’y: ¢alkalayan ve
diinyasal onemde bir hareket olan biiyiik devrimi gordii. O, bu hareke-
te kardesce el uzatt;; Dogu’nun kurtulusu ve mutlulugu icin, bu iki

121 SSCB Dis Politikas Belgeleri, cilt IV, s. 227 (Rus.)
122 Bkz., 0.g.e., s. 249.
123 a.ge., s. 292.
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halk arasinda dostluk ve kardesligin egemen olmasi igin, onunla birlik
oldu.”124

Kars Konferansi’nin agilisinda Rus SFSC temsilcisi, Y. S. Ga-
netskiy soyle diyordu: “ Transkafkasya Cumhuriyetleri halklar ve
kahraman Ttirk halki, gercek cikarlaruun nerede oldugunu anlayarak, di-
sardaki kotiictil giiglerin her tiirlii kiskirtmalarina karsin, kardeslik, ba-
nig ve dostluk i¢inde yasamaya karar verdiler. Ciinkii Ttirkiye ve Transkaf-
kasya halklart icin genellikle tiim diinya halklari icin oldugu gibi, farkh ¢i-
karlar soz konusu degildir.” Y. S. Ganetskiy, Birinci Diinya Savasi so-
nunda diinya halklarinin tutsakliga ve somiriiye karsi baslattikla-
n biiyiik savastan s6z ederek sunlar1 soyledi: “Bu ¢atismalarda oz-
verili Tiirk halk: seckin bir rol oynamaktadw. Savagan halk yi $mlarun u-
lusal anlagmazhk degil, halklarm kardesligi giiclendirir. Tiim diinyaya
mutlulugu sadece, tiim iilkelerde yasayan genis halk yigmlaruun kardes-
ge birligi getirebilir.” 125

Sovyet Ermcnistan delege kurulunun bagkari A. Mravyan
soylevinde, Tiirk halkinin cephe gerisinde diisman bulunmadigin
ve komsularinin da emperyalizme kars! verdigi savasta ona bi-
yuk bir yakinlik duydugunu belirterek séyle dedi: “Buraya biz, diis-
manca bir duyguyla gelmedik. Burjuva ve uluscu hiikiimetlerden bize mi-
ras kalan tartismalr sorunlan, karigikliklara yol acan bu ugursuz sorun-
lar1 yeniden alevlendirincye hi¢ niyetimiz yok. Hayr, bizi simdi heyecan-
landiran gey, boylesi odevler ve diismanca duygular degil. Biz simdi,
emekg Ttirk halkuun, tilkesinin 6zgeirliigti icin verdigi kalramanca sava-
sa hayranlik doluyuz.” 126

Konferansin ¢aligmalar1 dostca bir havada gegti.!2”

Konferans siirccince tizerinde ¢alisan Tirkiye-Transkafkasya
Cumhuriyetleri Dostluk Antlasmasi, 13 ekim 1921'de imzaland:.
Kars Antlasmas;, icerik bakimindan hemen hemen Moskova Ant-
lasmasi’'nin 6zdesiydi. Bu antlasma, 20 maddeden ve ig ekten

124 a g.e., s. 373-374.

125a.ge,s. 371

126 a.g.e., s. 373.

127 Kanferansin birinci oturumunda Kazim Karabekir Pasa, Tirkiye'nin Transkaf-
kasya Cumhuriyetlerinin her biriyle ayri ayri antlasmalar imzalamak istedigini s6y-
ledi. Transkafkasya delegelerinin ortak bir antlasma imzalamakta direnmelerinden
sonra, her cumhuriyetle ayr ayn antlasmalar imzalamak sorunu bir doha ortaya si-
rilmedi.



olusmaktaydi128. Moskova Antlagsmasi’ndan farkh olarak Kars
Antlasmasi'nda bazi yeni maddeler vardu.

Antlasmayaimzakoyantaraflar, bu tilkelerin daha 6nceki hiika-
metler arasinda imzalanmis tiim antlagmalan ve yine Kafkas Cum-
huriyetlerine iligkin olarak her ti¢ devletin imzaladig) antlasmalan
hiikiimstiz ve gegersiz sayiyorlardi. Bumadde, sadece 16 mart 1921 ta-
rihli Turk-Sovyet Antlasmasi’mi kapsamina almiyordu. (mad. 1)

Bu maddeyle 1918-1920 yillarinda Transkafkasya halklarina
dayatilan tutsak edici tiim antlasmalar kaldirihyor, Tiirkiye ile
Transkafkasya Cumhuriyetleri arasinda saglam bir baris ve iyi
komsuluk iliskileri saglaniyordu.

Antlagmanin 7. ve 8. maddeleri geregince Giircistan ve Tiirki-
ye’'nin sinir bolgelerinde yasayan ahaliye bagisikli gtimriik, polis
ve saghk kosullar1 saglanmasi tstleniliyor, sinir gegme kolayhg:
taniniyor; her iki tarafin sinir bolgelerinde yasayan ahaliye sinirin
diger yaninda bulunan yazlk ve kishk otlaklardan yararlanma sii-
rusuini sinirdan gegirerek bu otlaklar kullanma hakki tanuiniyordu.

14. madde geregince antlasmaya imza koyan taratlar, Kars
Antlasmasi’nin imzalanmasindan sonraki alt1 ay iginde, 1919-1920
savas kagaklar1 konusunda 6zel bir sézlesme imzalamay yiikiim-
leniyorlard.

15. madde geregince her iki taraf, diger taraf yurttaslarinca
Katkas Cephesi'ndeki savas sonusunda iglenmis suglar ve hareket-
ler igin genel bir af gikarmay1 yikiimleniyorlard:.

Kars Antlasmasi, Kafkasya’da savas tehdidini kaldirmak;
Transkafkasya Sovyet Cumhuriyetleri ile Tirkiye arasinda baris,
iyi komsuluk ve dostca iliskilerin temellerini atmak bakimlarindan
biyiik bir siyasal 5nem tagimaktaydi. Bu antlagma itilaf Devletle-
ri‘'nin bir saldirisina kars: Tirkiye’nin Kuzeydogu sinirlarinin do-
kunulmazhgin giivence altina aliyor ve Tiirk hitkimetine isgalci-
lerle savagmak igin askeri birliklerini Dogu Cephesi'nden Bati Cep-
hesi'ne sevk etmek olanagimi sagliyordu. Kars Antlagmasi’nin 6ne-
mi konusunda G. K. Ordconikidze séyle demekteydi: “Tiirkiye'yle
tek bir antlagina imzalanmast bir kere daha gosteriyor ki, Ermenistan,
Giircistan ve Azerbaycan tek bir biitiin, tek bir kardes cumhuriyettir. Bi-

128 Kars Antlasmasi’'nin tam metni igin bkz. SSCB Dis Politikasi Belgeleri, cilt IV,
s 420-429 (Rus.)
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zim Tiirkiye'yle tek bir antlagina imzalama politikarmiz tiimiiyle dogruy-
du. Bu politika, partimizin kurultayinca da onandi. Bu politika bize de
Tiirkiye'ye de yarar getirdi. Zira Tiirkiye kendi politikasinda dirense, eli-
mizde Ermenistan’t koparp almak ve onu dagitmak isteseydi, hi¢ kugku-
suz, Tiirk halki ve onun var olma yok olma miicadelesi Transkafkasya halk-
larina boylesi genel bir yakmlik duyqusuyla karsilanmazd. 12

Kars Antlasmasi, ekonomik ve kiiltiirel iliskileri genisletiyor-
du. Antlasmanin 18. maddesi uyarinca, 1922 martinda Tiflis’te
Transkafkasya-Tiirk Ekonomik Konferansi toplandi. Konferans her
iki taraf arasindaki ticarf, mali ve diger sorunlar diizenledi.130

Antlagmanin 7. maddesi uyarinca, sinir bolgeleri ahalisi ara-
sindaki ekonomik iliskileri kolaylastirmak igin, sinirdan ge¢me, or-
taklardan yararlanma ve bunlardan baska posta, telgraf alaninda
sozlesmeler imzalandi.!3!

Ticaret iliskilerinin gelismesinin yani sira, iki taraf arasinda
siyasal baglar da gticlendi. Tirk halkinin kahramanca savasina
Sovyet halklarnin duydugu yakinlik ve Sovyet Cumhuriyetlerinin
bu savagta Ttirk halkina gosterdigi manevi-siyasal destegin, Ttirki-
ye bagimsizlik savasinin sonucu iizerinde 6nemli etkisi oldu.

Transkafkasya Sovyet Cumhuriyetleri ile Tiirkiye arasindaki
dostca iliskilerin pekistirilmesi konusunda Sovyet Azerbaycan hii-
kameti ¢ok sey yapt. TBMM hiikimeti daha var olusunun ilk
glnlerinde Sovyet Azerbaycani’'yla bagint1 kurmus ve Azerbaycan
halkindan manevi-siyasal ve maddi destek gérmuistti.

1921 yili mayisinda, UkraynaSovyet hitktimetinin girisimiyle
bir Ukrayna-Tiirkiye konferansinin toplanmasi igin de gériismeler
basladi. Ukrayna Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti, goriisme yeri ola-
rak Harkov’u onermisti. Fakat Turk hiikiimetinin ricasiyla, konfe-
ransin Ankara’da toplanmasi kararlastirildi. Bu ricanin gerekgesi, o
sirada cephelerdeki agir kosullar nedeniyle iilkeden ayrilamayan
Tiirk hitkiimeti y6neticilerinin gériismelere katilma istegiydi.32

129 G. K. Ordconikidze, Secilmis Makaleler ve Séylevleri, 1911-1937, s. 160. (Rus.)
130 Bkz. M. A. Kerimov, Transkafkasya Sovyet Cumhuriyetleri ile Tirkiye Arasindaki
Ekonomik fliskiler Tarihi Hokkinda (1922-1923), s. 84-91 (Rus.)

131 Yobanc: Devletlerle imzalanms Yiirirlikteki Antlasma ve Sézlesmeler Kitaby, fo-
sikil 1, s. 276-279, 321-325, 355, 362. (Rus.)

132 Bkz. SSCB D5 Politikasi Belgeleri, cilt IV, s. 145. (Rus.)



Ukrayna Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti, agustos 1921'de, M. V.
Frunze’yi Tiirkiye'ye olaganiistii elgi atadi. M. V. Frunze bu konu-
da soyle demektedir: “ Bu gorev bana, Ttirk birliklerinin Yunanliara
yenildigi ve Ankara’mun Yunan birliklerince ele gegirilmesinin sozkonusu
oldugu bir sirada verildi. Boyle bir durumda, Sovyet Ukrayna, Rusya’nin
da uygun gormesiyle, bu iilkeye elcisini gonderek, tiim diiiya oniinde Tiir-
kiye'yle dostlugunu belirtmeyi gerekli sayd.” 133

Kizil Ordu’nun seckin komutanlanndan M. V. Frunze’nin
Tirkiye'ye olaganusti elgi atandig haberi, tim Tirkiye'ye yildi-
rnm hiziyla yayild. Tiirkiye'ninMoskova’daki buytkelgisi Ali Fu-
at Pasa, “Tiirk hiikiimeti, baskomutan yoldas Frunze'nin goriismeler
yapmak ve Tiirkiye-Ukrayna Antlasmasi'min imzalanmas igin gonderil-
mesine iliskin Ukrayna Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti’nce yapilan oneriyi
selamlar” diye bildirimde bulundu.134

M. V. Frunze'nin olaganiistii elgi olarak atanmasi konusunda
Sovyetler’in IX. Tim Rusya Kurultayr’'na Tiirkiye Biiylik Millet
Meclisi’'nin gonderdigi telgrafta soyle denilmekteydi: “  Bu atama-
mn bize, Sakarya Savag: arifesinde, diismanlaruuzin bizi ¢ok yakinda
bozguna ugratacaklarim ilan ettikleri bir sirada bildirilmesi, Millet Mecli-
si'nde minnettarlik uyandirmstir. Bu olgunun, siyasal iligkilerdeki icten-
ligi gostermesi ve kamitlamas:, meclisin coskusunu ozellikle artirmg-
tar. 135

M. V. Frunze, yanindaki kisilerle birlikte 5 kasim 1921'de Har-
kov’dan yola ¢ikarak 13 aralikta Ankara’ya vardi. Frunze’nin yolu
uzun ve tehlikeliydi. Karadeniz'in Asya kiyilarinda kol gezen itilaf
savas gemileri, M. V. Frunze’nin Anadolu’ya ¢ikmasini engellemek
i¢in yolcu teknelerini dikkatle izliyorlardi. M. V. Frunze Trabzon’da
mola vererek, Batum’dan Samsun’a basariyla ulastl. Samsun’dan
Yahsihan’a kadar atla, oradan Ankara’ya trenle gitti.

Ttrkiye topraklarinda izledigi tiim yol boyunca M. V. Frunze,
resmi kisilerden oldugu kadar halktan da yakin bir dostluk gordii.
Dinlenmek igin bir stire mola verdigi kentlerde ve koylerde, ahali-
nin istegiyle Sovyet Rusya’yla ilgili konusmalar yapiyordu. “Tekrar

133 M. V. Frunze, Ankara Yolculugu Konusunda Rapor..., s. 357 (Rus.)

134 NKiD'nin Rus SFSC Sovyetleri IX. Kurdltayrna 1920-1921 Yillk Roporu,
s. 113. (Rus))

135 Sovyetler'in IX. Tim Rusya Kurultay:. Stenografik Dékiim, s. 213. (Rus.)
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tekrar siyaset, koylii yasami, devrimimiz, koylerdeki ddetler, kadinlarm
durumu vb konularda konusuyorduk.” 136

Ankara’ya gelmesi onuruna diizenlenen mitingde yaphig1 ko-
nusmada, M. V.Frunze, Rusya ve Ukrayna halklanmn Tiirk ulusuna
kargi ictenlikli bir dostluk ve kardeslikten baska hicbir duygu besle-
medigini belirtti. Tiirkiye topraklanna girdiklerinden beri kendisine
ve yol arkadaglanna gosterilen sicak kabulden otiirii tesekkiir etti.!37

M. V.Frunze’'nin Tiirkiye’deki goérevi ¢ok getindi. Ttirkiye, o d6-
nemde buytik bir bunalim icindeydi. Cok pahaliya mal olan Sakar-
ya Zaferi, tilke ekonomisini yikima ugratmisti. Zaten ¢ok kit maddi
kaynaklar erimisti. Ttirk hiikiimetinin elinde, yalinayak ve ¢iplak or-
duyu donatacak ne para, ne gerekli silah ve taginim araglar vardi.

Bundan baska, Sakarya Savasi 6ncesinde yapilan istimlakler;
hikimetin politikasina karsi biytk derebeylerin, tefecilerin, tic-
car ve koy agalarinin hosnutsuzlugunu uyandirmisti. Kapittilas-
yon yandaglariyla bagimsizlik savasinin siirdiirtilmesinden yana
olanlar arasindaki miicadelede, boyle bir temelde, daha da alevlen-
misti. Turkiye’yi Sovyet Cumhuriyetlerine karsi bir komploya cek-
mek isteyen Fransiz diplomatlarirun ¢evirdigi dolaplar da bu mii-
cadeleyi kizistiran bir etken olmustu.

Tiirkiye'nin siyasal ortami konusunda M. V. Frunze sunlari
yazmaktadir: “Bu antlasmanm (Fransiz-Tiirk Antlagsmasi A. S.) im-
zalanmasma bagh olarak; Rusya ile Ttirkiye arasidaki ve belki Tiirkiye ile
tiim Sovyet Cumhuriyetleri arasmdaki dostca iliskilerin tiimiiyle kopma-
st yakm oldugu; Batr Avrupa emperyalizminin saldiisina karg mii-
cadelede bir zamanlar Tiirk hiikitmeti ve Tiirk halk: i¢in biricik si§inak
olan Moskova'yla bagmtuun yararsizligr ve tehlikesi konularmda Bati
Avrupa basun ve Tiirk basum, el ele, gittikce siddetini artiran soylentiler
yaymaktalard:.” 138

136 M. V. Frunze, Ankara Yolculugu, s. 324. (Rus.)

137 Ankara’daki bu karsilasma konusunda yol notlarinda M. V. Frunze soyle yazi-
yordu: “Ben konusmaya boslar boslomaz tiim kalabalik cesitli yénlerden kiirsiiye
dog'ru okti ve tam bir stkisiklik oldu. Burade bu tirden konusmalarin pek stk yop:/-
madigr gériiliiyor. Konusmam ¢ok sicak bir yakinliklo karsilaniyor. Askerler ve halk
bizi sevingle selomliyorlor. Alkislar ve selom boginislor: arasinda, biz arabalarin
bekledigi istasyon ¢ikisina gidiyoruz. Kalobalik arasinda pek ¢ok kadin bulundugu-
nu da ayrica belirtmeli.” (Bkz. a.g.e., s. 320))

138 M. V. Frunze, Ankara Yolculugu Konusunda Rapor..., s. 355. (Rus.)



Fransiz diplomat:1 F Bouillon’un gevirdigi dolaplarin etkisi al-
tinda, TBMM'nin pek ¢ok tiyesi, eski Fransiz-Tiirk “dostluk”unun
yeniden dogusundan soz ediyorlardl. Hatta Ankara’ya gelisinin
ilk gtinlerinde, bazi1 hiikiimet yoneticilerinde M. V. Frunze’);e gerek-
li agik yureklilik gosterilmedi. Ukrayna-Tiirk Konferansi’'nin agilisi
uzuyordu. Clinkii Disisleri Bakani Yusuf Kemal Bey, Fransa’yla
antlasma imzalanmasindan sonra, Konya’'da F. Bouillon’la goriis-
meleri stirdiirmekteydi.

M. V. Frunze'nin, ltilaf ajanlarinin Sovyetler’e karsi propa-
gandalarinin foyasiu ortaya ¢ikarmak icin ¢ok ¢aba harcamasi ge-
rekti. Bunda, meclisin 20 aralik 1921 tarihli toplantisinda TBMM
tiyelerine okudugu soylev, biiyiik bir rol oynadi. M. V. Frunze Sov-
yet Rusya ile Tiirkiye arasindaki dostlugun baslica ilkelerini son
derece aciklikla, kanitlarla belirledi ve Dogu halklarimin emperya-
list zulme kars: savagiminin tarihsel yasaligini gosterdi. M. V.
Frunze, diinya emperyalizminin politikasindan s6z ederek, yer yu-
varlaginin tiim tlkeleri i¢in ayni olan bu politikanin; gesitli uluslar
ve lilkelerin siyasal ve ekonomik geriliginden yararlanarak onlari
ekonomik ve -olanaklar elveriyorsa- siyasal bakimdan tutsaklastir-
mak olduguna isaret etti. Rusya, Ukrayna, Ttrkiye, [ran, Cin vb
zengin maddi kaynaklara sahip tilkeler icin, boyle bir politika uygu-
landigini belirtti.

Konusmasinda M. V. Frunze, emperyalist devletlerin Tiirki-
ye’ye iliskin politikalar: tizerinde 6zellikle durdu. Yiizlerce yildir
irili ufakh pek ¢ok devletin, uygarlik tasiyicihgy gibi ikiytizli bir
maskeyle Tiirkiye’yi kendi ¢ikarlari i¢in somiirgelestirmek istedik-
lerini s6yledi. Son iki ytizyildir Avrupa tarihinin amaci, Ttirkiye’nin
paylasilmasi olan resmi ya da gizli antlasmalarla ve kan dékiici
savaslarla dolu oldugunu anlattu.

Frunze konusmasinda bunlardan baska, Istanbul ve Bogaz-
lar'in paylasilmasinda antlasmaya varamamuis olsalar da, emper-
yalistlerin, Tirkiye’nin pek ¢ok 6nemli bolgesini ele gegirmeyi ba-
sardiklariny, geri kalan boliimiinii de etki alanlarina bolerek tilke-
nin dogal zenginliklerini ve Tiirk is¢i ve koyliilerin emeklerini dile-
dikleri gibi kullandiklarini anlatti. Emperyalist devletler utang veri-
ci kapitiilasyon rejimine dayanarak; tiim devlet gelirlerini, demir-
yollarini, limanlar1 ve diger zenginlik kaynaklarin1 denetim altina
alarak, Tiirkiye’yi ekonomik bakimdan soyup sogana gevirmeyi ve
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padisah hiikimetinin giigsiizliigiinden yararlanarak tilkeyi siyasal
boyunduruk altina almay1 umuyorlardi.

M. V. Frunze'nin sézleriyle: “Bat: emperyalistleri, diinya savas
sonucunda, amaglarim gerceklestirmeye yakinlagtiklar: inancindaydilar.
Askeri birlikleri Tiirkiye'nin bagkentini zapt etmigti. Filolan kiylarda
devriye gezmekteydi. Ve emperyalistlerin elinde bir silah olan Yunan aske-
ri birlikleri Anadolu’ya ¢ikartma yapmuglardr. Diinya emperyalizminin
yirticilar, Avrupa diplomatlariun “hasta adam’ diye adlandwdiklar: ve
birkag yiizyldir yasamla 6liimiin stirinda bulunan Tiirkiye'nin artik
son dakikalari yagsadigi kamsindaydilar. Fakat Anadolu’nun emekgi
halka... kutsal tilkesini savunmak icin... beklenilenin ¢ok tistiinde kesin bir
kararlilikla, Bat: emperyalizminin Tiirkiye'yi ele gecirme umutlariu boga
cikardu...

Tiirk ordusunun terk ettigi bolgelerdeki yiiz binlerce Tiirk
yurttasina digmanin yaptigr canavarhklarin Sovyet halkini ¢ok
ofkelendirdigini bildiren M. V. Frunze soyle dedi: “Baslangicta,
diismarnn ileriye dogru gegici hareketinden otiirii iiziintiiye kapingtk.
Fakat buna karsin, diisman bagarilarmn stirekli olamayacagin biliyor-
duk ve Tiirk ordusunun ¢ok kisa bir siire i¢inde diismana yikict bir darbe
vuracagmdan ve bu darbenin diisman icin ac1 ve dgretici bir ders olaca-
gindan hicbir zaman kuskumuz olmad:. Haberini biiyiik bir sevingle aldi-
gz Sakarya Savag: zaferi, umutlarnmzin gercekgi temelleri bulundu-
gunu sagilas bir cabuklukla, parlak bir bicimde karutladi. Ukrayna hiiki-
metinden ve ayrica tiim Sovyet Cumhuriyetlerinde ve Isgi-Koylii Kizil
Ordusu adina, Anadolu ordusununun kahraman asker, subay ve komu-
tanlarina icten selam ve kutlamalarumzi iletmenizi diliyoruz.”

Rusya ve Tiirkiye tizerinde emperyalizmin tehdidinden s6z
eden M. V. Frunze, bu tehdidin, bu halklar1 birlestiren baslica ne-
den oldugunu séyledi ve emperyalistlerin isgalci politikasiyla kar-
s1 karsiya bulunan tiim uluslar arasinda birlesme ve birligin ¢ok
dogal bir olgu oldugunu belirterek soyle dedi: “Fakat hi¢ birimiz,
Tiirkiye ile Sovyet Cumhuriyetleri arasmdaki iyi komguluk iliskilerinin
pek cok tehlike karsismda bulundugunu gizleyemeyiz. Hig kugsku yoktur
ki, Tiirk devletini ates ve kilicla yeryiiziinden silmeye ve somiirgelestirme-
ye karar veren diismanlar; TBMM cevresinde kenetlenen emekgi Tiirk hal-
kuun kahramanca direnisiyle karsilagtiktan, Tiirk ulusunun giictinii ve
yasama yetenegini gordiikten sonra, eylemlerinin niteligini degistirmeye
caba gostereceklerdir. Agik¢a bellidir ki, onlar simdi dalkavuk dost ve iyi-



lik¢i roliinii oynamaya baglayacaklar, Tiirkiye ile Sovyet Cumhuriyetleri
arasmndaki dostlugu, Tiirkiye'nin toprak biitiinliigii ve bagimsizliginin
birinci giivencest olan bu dostlugu bozmak igin ellerinden geleni ardlarina
komayacaklar. Onlar simdi, dostluk maskesi arkasmnda Tiirkiye'yi Sovyet
Cumbhuriyetleri'ne karst ctkmaya kigkirtarak silah yoluyla ulasamadikla-
rt amaglarina ulasmaya ¢alisacaklardir. Fakat bizler, Tiirkiye hiikiimeti-
nin ve dylesine ¢ok aci geken ve siyasal tarih konusunda pek cok ders alan
Tiirkiye halklariun; ortak diismanimizin oyunlarina ve cevirdigi dolap-
lara aldanmayacagina inamyoruz.”

TBMM iiyelerine yaptg1 konusmasimn sonunda, M. V. Frun-
ze, Turk halkinin Tiirkiye’'nin béliilnmesine izin vermemesine ve
bagimsizlik savasini basariyla sonuglandirarak ulusal andini (Mi-
saki Milli) gerceklestirmesini diledi.13

M. V. Frunze’nin biiyiik bir ilgiyle dinlenen konugmasi, mec-
lis iiyeleri iizerinde derin bir etki yarath. TBMM bagkaninin,
VTSIK Rus SFSC Bagkan1 M. 1. Kali'nin ve BUTSIK Bagkani G. I.
Petrovskiy adina gonderdigi telgrafta soyle denilmekteydi: “Tiir-
kiye Biiyiik Millet Meclisi, Ukrayna Sovyet Cumhuriyeti olagantistii el-
¢isi Frunze’nin soylevini dinlemis olmakla mutludur. Frunze'nin soylevi,
emperyalist diizen temsilcilerinin yalan ve ikiyiizliiliikle dolu yapay soy-
levlerine hi¢ benzemiyordu. Bu olay, iki halk: birbirine baglayan derin ya-
kinlik duygusunu somut olarak gormemize olanak verdi ve Millet Mecli-
si’nin tim tiyeleri tizerinde derin bir etki yaratti. Ukrayna Sovyet Cum-
huriyeti’'nin, halklarimiz arasinda zaten var olan siyasal ve ekonomik
baglaridaha da pekistirmek amaciyla bir dostluk antlagmastun imzalan-
mast igin en seckin siyaset eylemcilerinden ve aym zamanda Kizil Or-
du’nun sanli komutan ve kahraman onderlerinden biri olan Frunze'yi
segmesi, sadece bu olgu bile, Millet Meclisi’nde ozel bir siikran duygusu
uyandrds.” 140

M. V. Frunze’nin soylevi, 21 aralik 1921°de, Tiirk gazetelerin-
de yayimlandi. Hitkiimet cevrelerine yakin Yeni Giin gazetesi, ko-
nusmay1 yorumluyor, M. V. Frunze’'nin konugsmasinin yankilari-
nun ordu saflarina Tiirkiye’nin en uzak kdylerine ve kdselerine ula-
sacagina ve tim iilkede yayilacagini belirterek soyle yaziyordu:

139 M. V. Frunze’nin konusmosinin tom metni icin, bkz. Mihail Vasi’yevic Frunze,
s. 250-254. (Rus.)
140 izvestiya, 28.12.1921.
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Miicadelemizin haklili§i degerlendirenleri ve anlayanlari en atesli dost-
larumiz olarak gormek; basladigimiz bu giic iste biiyiik bir manevi destek
ve ileriye dogru daha kararlilikl gitmemiz icin giiclii bir ener ji kaynagi ol-
maktadir. 141

M. V. Frunze, 20 aralik 1921'de, cepheden Ankara’ya heniiz
dénmiis olan TBMM Baskani Mustafa Kemal'e giiven belgesini
(itimatname) verdi. 25 aralkta ise, Ukrayna-Ttirkiye Konferansi t6-
renle acildi. Konferans, dostluk ve kardeslik antlasmasinin imza-
landig1 2 ocak 1922 tarihine kadar siirdii. Konferans ¢alismalari
karsilikh giiven ve saygi havasi icinde gecti. Goriismelere temel
olarak 16 mart 1921 tarihli Moskova Antlagsmasi ahinmigti. Temel
ve ilkesel noktalarin timiinde oldugu gibi pratik sorunlarda da he-
men hemen tam bir goriis birligine varildi.

M. V. Frunze’nin Ukrayna-Tiirkiye Antlasmasi'nin imzalan-
masi konusunda Ukrayna Halk Komiserleri Kurulu'na (Sovnar-
kom) gonderdigi telgrafta soyle deniliyordu: “Antlasma, hiikiimet
cevrelerinde, TBMM iiyeleri ve halk arasinda biiyiik bir ilgi uyandirdi.
Sonugta, biitiin bu cevrelerin, Sovyet Cumhuriyetlerine Bati itilafinin
tersine, Dogu halklarmu birlestirici bir merkez olarak yonelimleri agiklik-
la belirtildi. Hatta, yolumuzun gectigi en iicra koylerdeki koyliilerin bile
bizimle birlik olma konusuna ilgi duyduklar: goriiliiyordu. Bize gosteri-
len ilgi ve Tiirklerin yakinhg, tiimiiyle yiirekten ve icten. Konferans ¢a-
lismalari, duralamadan ve bir anlasmazlik olmadan, hizla tamamlan-
di. 142

16 maddeden olusan!43 Ankara Baris ve Kardeslik Antlas-
masl, Tirkiye ile Sovyet Ukrayna arasinda iyi komsuluk iligkile-
rinde bir asama oldu. Bu antlasmayla ayni zamanda, Sovyet Cum-
huriyetleri'yle dostlugun sonraki gelismeleri bakimindan da bu-
yiik siyasal 6nem tasiyordu.

Ankara Antlasmasi’'nda 6nceki antlasmalarda bulunmayan
yeni maddeler yer almaktaydi. Sovyet Ukrayna, 1. madde uyarin-
ca, Tiirkiye'nin Moskova Antlagsmasi'nca belirlenen sinir gizgisini
kabul edisinin yaru sira, Kars Antlagmasi’'nda buna iligkin hitkiim-
lerin timinii de kabul etmekteydi. 2. madde geregince, Tiirkiye,

141 Yeni Giin, 21.12.1921 (Rusca’sindan gevrildi./¢.n.)
142 Mejdunarodnaya Jizn, 1960, no: 7, s. 158.
143 Antlasmanin tam metni iin bkz. SSCB Dis Politikasi Belgeleri, cilt V, s. 9-14. (Rus.)



Ukrayna Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti'ni, Ukrayna isci ve koyliile-
rinin istemiyle kurulmus bagimsiz ve 6zerk bir devlet olarak tam-
digin bildiriyordu. 5. madde geregince Tiirkiye ve Ukrayna, Kara-
deniz’de kiyisi olan devletler olarak, Karadeniz’e dékiilen nehirle-
re iliskin hicbir uluslararasi antlasmanin, kendileri katilmaksizin
yapilamayacagini saptiyorlardi.

M. V. Frunze, Tiirkiye'nin Sovyet Cumhuriyetleri’yle ekono-
mik, ticarf ve kiiltiirel bagintilarinin canlandirilmasi igin de ¢ok ¢a-
ba harcadi Ankara’da kendisine Tiirkiye'nin ekonomik, mali ve
askerl durumunu gosteren gerekli tiim belgeler saglanmisti. Ttirk
komutanhiginin istegi iizerine M. V. Frunze cepheye de gitti.1#
VUTSIK ve SNK USSR’nin 2 subat 1922 tarihinde yaptig1 birlesik
oturumuna sundugu raporunda, M. V. Frunze s6yle diyordu: “Ba-
na en onemli askeri sirlart agtilar. Tiirk ve Yunan ordulariun savas du-
rumlariu 6grendim. Savasg sayisindan silal sayis: ve niteligine, cephe
gerisinin durumuna vb kadar bu ordularin tiim gereksinimlerini tarmdim.
Diyebilirim ki, Tiirk silahli kuvvetleri konusunda genel tasavvurum, he-
men hemen Ukrayna ordusu konusunda oldugu gibidir. Tiim bakanhklar-
da islerin durumu konusunda bizi istekle aydmlattilar, gercek bilgiler,
gercek belgeler verdiler, bizimle siyasal iligkiler alamnda degil, fakat tica-
ri, ekonomik, kiiltiirel vb alanlarinda da bagintilar: giiclendirmek olana-
g1 sagladilar.” 145

Gorevini yerine getiren M. V. Frunze 5 ocak 1922'de Anka-
ra'dan Samsun’a, 16 ocakta da oradan gemiyle Batum’a gitti. Ttirki-
ye’de bulundugu kisa siire iginde M. V. Frunze, Sovyet Rusya ve
Ukrayna'nin seckin bir devlet adami ve askeri eylemcisi olarak bii-
yiik bir popiilarite kazandy;146 Tiirk hitkGimeti yoneticilerinin ve
toplumun belleginde silinmez izler birakt1.147

Mustafa Kemal, TBMM'nin bir oturumunda yaptig1 konus-
mada Tirk-Ukrayna Dostluk ve Kardeslik Antlasmasi'nin énemi-
ni belirterek séyle demekteydi: “Bu antlasmay: imzalamak icin sehri-
mize gelen olaganiistii ve tam yetkili temsilci, saygideger yoldas Frun-

144 L. S. Kolyadko, Elci M. V. Frunze, Ogonyok, 1958, no: 39, s. 12. (Rus.)

145 M. V. Frunze, Ankara Yolculugu Konusunda Rapor..., s. 359. (Rus.)

146 Atatiirk’in Séylev ve Demecleri, cilt 2, s. 25.

147 S. i. Ardlov, Bir Sovyet Diplomatinin Anilari, s. 41, A. Glebov, Gegmisten,
s. 151. (Rus.)
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ze'nin, ictenligi, dostlugu, davramg: ve yaptiklariyla belleklerimizde bii-
yiik ve iyi bir izlenim biraktigin belirtmek isterim.” 148

Ankara’daki Sovyet el¢isinin aym konudaki raporunda da séy-
le deniliyordu: “Yoldas Frunze'nin buraya gelisi derin bir iz birakt. Ken-
disinden segkin, duyarlikli bir insan olarak soz ediliyor ve Tiirkiye'nin biiyiik
bir dostu sayiliyor. Frunze tiim anlasmazliklar: ortadan kaldirdr ve Tiirkle-
rin Rus SFSC’ye sempatisini kazandi. Onu, hi¢ kuskusuz sadece Ukray-
na'nun degil, ayru zamanda tiim Rus SFSC'nin temsilcisi; sozlerini, vantle-
rini, soylevlerini ve yar gilarinu tiim federasyonun gériigii saymaktalar.” 149

Ukrayna-Tiirk Antlasmasi'nin imzalanmas: onuruna Tiirk
hiiktimetince verilecek sélende M. V. Frunze s6yle dedi: “Biz Tiir-
kiye'yle dostlugu, dig politikamizin temel taslarindan biri sayiyoruz. Bu
yoldas Lenin'in ¢izgisidir. Bu, partimizin ve sizinle diisman olmalari igin
hicbir neden bulunmayan Sovyet halklarmun ¢izgisidir. Sultanlar ve ¢ar-
lar, kendi haklarini ezenler ve yabanc: topraklar: zapt edenler, birbirlerine
diismandilar. Fakat bizim sizinle baris ve dostluk iginde yasamamamiz
icin bir neden yok. Kesinlikle, hi¢bir neden!” 130

TBMM tarafindan 16 mart 1922’de, VUTSIK'in olaganiistii
oturumunca da ayn1 yihin 23 martinda onaylanan Ukrayna-Tiirk
Barig ve Kardeslik Antlasmasi yabanc tutsaklastiricilara kars:
miicadelesinde amaca ulasmak bakimindan Tiirkiye igin biiyiik
o6nem tagiyordu.

M. V. Frunze Tiirkiye'nin i¢ ve dis durumunu ayrintili olarak
ogrendikten sonra Sovyet Rusya’nin yardimi olmaksizin bu iilke-
nin isgalcilere kars1 zafer kazanamayacag kanisina varmisti ve bu

148 Atotiirk’in Séylev ve Demecleri, cilt |, s. 226. (Ash séyledir: “Bu muahedena-
meyi okdetmek izere sehrimize gelen fevkalade murahhas ve kiymettar asker Frun-
ze Yoldas'in pek somimi ve dostane etvar ve ef dliyle aramizda ne kador iyi tesirat
ve hatirat birakmis o’dugunu zikretmek isterim.” (alkislar/c.n.)

149 SSCB Dis Politikasi Belgeleri, cilt v, s. 782-783. {Rus.) Ukrayna’ya déndikten
sonra M. V. Frunze, Tiirkiye'nin resmi ve resmi olmayan pek ok kisileriyle yaziso-
rok baglanhisini sirdiirdis. Olumiinden sonra Hékimiyeti Milliye gazetesinde 3 kasim
1925 tarihinde yayimlanan bir yazida s6yle deniliyordu: “Frunze’nin élim hoberi
tim Ankara’y ve Tiirkiye Cumhuriyeti’nin tiim yéneticilerini Gzmistiir. Bu haber hi¢
kuskusuz tim ilkeyi moteme bogocakhr. Frunze Tirkiye'de ictenlikle seviliyordu.
Ciinkii o sadece komsu bir devletin biiyiik bir yéneticisi degil, fokat Tiirkiye'nin dos-
tu, Rus-Turk Antlasmast’nin etkin bir ey’emcisiydi. ” (Rusca alintidan cevrildi./¢.n.)
150 A. Glebov'un, Gegmisten, adli yopitindan alinh, s. 159 (Rus.)



nedenle Tiirkiye'ye yardimin siirdiiriilmesinden yanaydi-1>1 Uk-
rayna-Turk goriismeleri sirasinda Tiirkiye yeniden mali ve maddi
yardim istegiyle Sovyet Rusya’ya basvurdu. 100 000 tiifek, 100 000
sandik fisek, 3 500 makineli tiifek, 80 000 sandik makineli tiifek se-
riti, 220 top ve 550 000 adet gesitli kalibrede mermi ve tiniforma vb
isteniyordu.1>2

Sovyet hiikiimeti, Tiirkiye'nin isteklerini yerine getirmek icin
elinden gelen her seyi yapti ve 1922 yili siiresince, Tiirkiye'nin Ka-
radeniz limanlan yoluyla, ¢esitli silah, donatim, tiniforma ve ilaglar
gondermeyi siirdiirdii. Omegin, 1922 yih mayisinda, Moskova
Antlasmasi’'nda vaat edebilmis olan 10 milyon altin rubleyi ta-
mamlamak icin 3,5 milyon altin ruble gonderildi.1>3

Tirk-Sovyet dostlugunun gitgide gelismesi, Tirkiye'nin
uluslararasi durumunun giliglenmesine de yardim ediyordu. 26
ocak 1922'de Ankara’ya, Rus SFSC'nin tam yetkili yeni bir temsilci-
si olarak, ¢ok buytk bir savasim deneyine sahip olan ve Turk-
Sovyet iligkilerinin gelismesinde énemli bir rol oynayan S. 1. Ara-
lov geldi. Izledikleri tiim yol boyunca S. I. Aralov ve yanindakiler
torenlerle karsilandilar. S. I Aralov, anilannda: “Rize yakinlarindan
gecerken, sandallarla bizi karsilamaya ¢ikan Ttirklerin dostluk saldirisina
ugradik -diye yazmaktadir.- Gemi bir sandallar filosunca kusatild: ve
durdu. Tam bir cicek yagmuruna tutulduk. Her yandan selam bagiriglar:
geliyor, ‘Dostluk, Rusya'yla dostluk!’ sesleri her yanda ¢inliyordu. Insan-
lar ellerini, feslerini sallayarak selamliyorlard: bizi.” 1%

Tiirkiye'ye hareketinden 6nce S. 1. Aralov, V. 1. Lenin tarafin-
dan kabul edilmisti. Konugmalannda V. I. Lenin ona sunlar1 sdy-
lemisti: “Carlik Rusyast Tiirkiye’yle yiizlerce yil savasti. Bu, Rusya’nun
Tiirkiye'ye ezeli diisman oldugu yolunda ¢ok propaganda isitmis olan
halkin belleginde hi¢ kuskusuz, derin bir iz birakmugtr. Biitiin bunlar,
Tiirk koyliileri, kiictik ve orta ¢ificiler, tiiccarlar, aydmnlar ve sagci gevreler
arasmnda Rusya’ya karg diismanlik ve giivensizlik dogurdu. Giivensizli-
gin ¢abuk gecmedigini bilirsiniz. Bu nedenle, sabirli, dikkatli, 6zenli, bii-
ylik bir ¢calisma gerekli. Eski Carlik Rusyasi ile Sovyet Rusya arasindaki

151 Bkz. S. i. Kuznetsova, Sovyet-Tiirk iliskilerinin Kurulusu, s. 73. (Rus.)
152 a.ge., s. 72.

153 SSCB Dis Politikasi Belgeleri, cilt M, s. 675. (Rus.)

154 S. i. Arclov, Bir Sovyet Diplomatinin Anilary, s. 40. (Rus.)
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farki, sozlerle degil, is yaparak, beceriyle kartlamak gerekiyor. Bu, bizim
odevimiz. Siz ise, el¢i olarak baskalarmun icislerine karigmama temeline
dayanan Sovyet politikasinin oradaki uygulayacist ve halklarimz arasmn-
da icten bir dostlugun savagmast olmakla yiikiimliisiiniiz.” 155

S. 1. Aralov, 31 ocak 1922'de Mustafa Kemal'e giiven belgele-
rini sundu ve ¢ok sayidaki diismanlariyla savasinda Tiirk halkina
V. . Lenin’in selam ve basar1 dileklerini iletti. Sovyet elisinin sela-
mina yanit olarak, Mustafa Kemal sdyle dedi: “Sovyet Rusya’ya say-
guliyim, destegine deger veriyorum ve onun biiyiik onderi Lenin’in bilge-
ligine ictenlikle hayranim.” 156

Lenin’den aldig1 yonergeler ve dgiitlerle, S. L. Ararov, Sovyet
Cumbhuriyetleriyle Tiirkiye arasinda dostlugun pekismesi igin bu-
yiik bir ¢alismarnun iistesinden geldi.

MustafaKemal, V. I. Lenin’e yazdig 10 nisan 1922 tarihli kisi-
sel mektubunda Tirk halkinin Sovyet Rusya’ya saygi ve yakinlk
duygulanni belirterek soyle demekteydi: “Daha dnce oldugu gibi,
Rusya'yla dostluk Ttirkiye Biiyiik Millet Meclisi hiikiimetinin politikasina
temeldir ve siireklidir. Icinde bulundu§umuz zamanda, emperyalist ve ka-
pitalist devletlerin bagvurmaya bagladiklar: yeni yontemlere kargi, iilkele-
rimizin giiclerini her zamankinden daha ¢ok birlestirmeleri gerektigi kani-
stndayim. Rusya’min bize pek ¢ok kez gosterdigi yardim, goziimiizde ozel
bir onem kazanmaktadir.”157

Tiirk ordusunun savas durumunda bulundugu ve genel sal-
dirinin hazirhk déneminde, Mustafa Kemal, S. I. Aralov’u, Askeri
Atage ZvonaryeV'i ve Sovyet Azerbaycan Elgisi [. Abilov'u cephe-
ye gotiirdii. Sovyet temsilcileri cephedeki ordunun bazi birliklerini
ve cephe gerisinde bazi askeri kuruluglar1 gordiiler.

1921 yih haziramnda, Tiirkiye ile Buhara Sovyet Halk Cum-
huriyeti (BNSR) arasinda da dostluk iligkileri kuruldu. BNSR hii-
ktimetinin temsilcisi olarak ocak 1922 baslannda Ankara’ya gelen
olaganiisti yetkili bir kurul Buhara halklanrun kahraman Ttirk hal-
kiyla dayanisma iginde oldugunu bildirdi.

BNSR hiikiimeti kurulu, Mustafa Kemal, bakanlar ve TBMM
tiyelerince kabul edilmisti. Kurul bagkani, Buhara’min bes milyon

155 a.ge., s. 36.
156 Mejdunarodnaya Jizn, 1960, no: 8, s. 115,
157 Sovetskoye Vostokovedeniye, 1958, no: 5,s. 115-116.



halki adina Turk halkini selamlayarak soyle dedi: “Rus devrimcile-
rinin glicii ve birligi insanligin sancagm hizla yiikseltti. Dogu’nun czi-
len halklari birlestirdi ve Dogu’da ¢arlign somiirge politikasint gom-
dii. Bizler, BNSRnin temsilcileri olarak, bugiin dost Tiirkiye'nin 5a§ken—
ti Ankara’da bulunmaktan ve Biiyiik Millet Meclisi'nce sicak kabul gor-
mekten sonsuz seving duymaktayiz. 158

Yanit séylevinde Mustafa Kemal soyle dedi: “Diismanlar, Bu-
hara halkwyla iyi iliskiler kurmarza engel oldular. $imdi Dogu halklar
glinden giine gliclenmekte, her ulus kendi yazgisiu belirleme hakkina sa-
hip olmaktadir. Bu sadece bir kuram degildir artik. Rus devrimcileri bu
hakkin gerceklestirilmesini pratikte sagladilar. Rusya’nin dostu, bagimsiz
Buhara temsilcilerinin tilkemize yaptiklar: ziyaret, bunun parlak bir kani-
tidir. Ben, Biiyiik Millet Meclisi’'nin bagkan olarak, burada Buhara halki-
mn temsilcilerini selamlamaktan sevingliyim.”159

Tiirk-Sovyet dostlugunun daha sonraki gelismeleri, Ttirk hal-
kinin emperyalistlere kars1 miicadelesinde giiciini artirdi ve dev-
letinin bagimsizhigini elde etmesinde temel bir rol oynad:. Miida-
haleciler tizerinde kazanilan zaferde bu yardimin énemini belirte-
rek, Mustafa Kemal soyle diyordu: “Eger Rusya’nin yardimi olma-
saydi yeni Ttirkiye'nin Ingiliz-Fransiz ve Yunan miidahalecilere karst za-
feri ya bugiinkiiyle karsilastirilamaz olciide biiyiik kurbanlar pahasina el-
de edilirdi ya da hatta biisbiitiin olanaksiz olurdu. Rusya Tiirkiye'ye hem
manevi hem maddi bakimdan yardim etti. Ulusumuzun bu yardim unut-
mast bir su¢ olur. 160

M. 1. Kalinin s6yle diyordu: “Isgi-koylii Rusyasi, Tiirkiye'yle ilis-
kilerini, Carlik Rusyast’mn Avrupali miittefikleriyle birlikte Tiirk halkina
dayattir tiim emperyalist antlagmalar: reddetmenin temelinde kurdu.
Rusya ile Ttirkiye arasimdaki simdiki iligkiler, Tiirk halkinn, ifadesini Ulu-
sal Ant'ta bulan ulusal isteklerine, Rusya’nun tam saygisinda temellenmek-
tedir. Bu seckin 6nemdeki belge, Ttirk halkinin ve onun zaferden zafere ko-
san ordusunun savasim sancagiydi ve oyle olmaya devam etmektedir.” 161

158 Bkz. A. H. Babahocayev, “Tiirk Halkinin itilaf Miidahalecilerine Karsi Kurtulus
Miicadelesi Yillarinda Orta Asya ve Tirkiye” Obsestvenniye Nauki v Uzbekistane,
1961, no: 12, s. 27 (Rus.)

159 a.ge.

160 Mejdunaradnaya Jizn, 1960, no: 8, s. 115.

161 izvestiyo, 22.12.1922.
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Sevr Baris Antlasmasi

Yunan ordusunun 1920 yili yaz saldinsinin gegici basarilarin-
dan yararlanan Itilaf Devletleri Tiirk padisaluna, Osmanl Impara-
torlugu'nun resmen paylasilmanin belgesi demek olan bir baris ant-
lasmasi dayattilar. Antlasma tasarist 1920 yil nisan ay1 sonunda
Italya’da San Remo Konferansi'nda kesinlestirilmis ve mayis ayin-
da sultan hiikiimetine sunulmustu. itilaf’in isteg; iizerine padisahin
temsilcisi olarak bir delege kurulu! 10 agustos 1920 yilinda Paris ya-
kinlarindaki Sevr (Sévres) kentinde tilke igin utang verici bu belgeyi
imzaladilar2 Sevr Baris Antlasmasi, zafer kazanan iilkelerce 1914-
1918 yillarindaki Birinci Diinya Savasi'ndan yenik ¢ikan tilkelelere
dayatilan Versailles Baris Antlasmalari sisteminin ayrilmaz bir par-
¢as1yd1. Bu antlasma hiikiimlerine gére, Tiirkiye bagimsiz bir devlet
olma haklarindan fiilen yoksun kalmaktaydi. Avam Kamarasi'ndaki
soylevinde Lloyd George, sinik bir igtenlikle: “Ttirkiye'nin sahneden si-
linmesinde bizim igin iiziilecek bir sey yok” demekteydi.3

Sevr Baris Antlasmasi (433 maddelik) 13 bolimden olus-
maktaydi.4 Birinci bolumde Milletler Cemiyeti tiiziigi yer almak-
taydl. Antlasmanin ikinci bélimii Tiirkiye'nin yeni sinirlarini be-
lirliyordu. Trakya’da sinir, karadeniz kiyisindaki Podima’dan, Ca-

1 De|ege kurulu, Hadi Pasa, Riza Tevfik Bey ve Halis Bey’den olusmaktayd.

2 Padisahlik Tirkiyesi ile Birinci Dinya Savasi’min galip devletleri olon (bashica itilof
Devlelleri) Bisyik Britanya, Fransa, ilo|yo, Japonya ve Yunanistan, Belgika. Polonyg,
Portekiz, Romanya, Cekoslovakya, Tasnak Ermenistani, Yugos|avyc, Hicaz arasin-
daki antlasma. Yugoslavya ve Hicaz antlasmayi imzalamakton kagindllar.

3 The Times, 25.5.1920.

4 Antlasmanin Rusca'daki tam memi icin, bkz. Sevr Baris Antlasmast ve Lozan’da
imzalanan Antlasmalar, s. 3-136.
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talca ¢izgisi tizerinden Marmara Denizi kiyisindaki Kallikratiya
aras olarak belirleniyordu. Béylece Istanbul ve ona bitisik bolgeler
disinda tiim Dogu Trakya, Yunanistan yararina Tiirkiye’den kopa-
rilmaktaydi.

Anadolu’da Izmir ve bu ilin yakinindaki Kusadasi, Odemis,
Salihli, Akhisar ve Kemeriskelesi merkezlerinin olusturdugu tim
bolge, sozde Tiirkiye egemenligi altinda sayilmakla birlikte fiilen
Yunanistan'in egemenligine veriliyordu.

Kilikya ile Maras, Urfa, Antep illerinin bazi bolimleri Fransiz
egemenligine geciyor; Musul ili ile Diyarbakir, Hakkari illerinin ba-
z1 bolgeleri, Ingiliz etki alanina birakiliyordu. “Konya-Afyonkara-
hisar-Alasehir hattindan Kusadasi’'na kadar Giineybati Anadolu
ise, Italya’nin etki alanina giriyordu.

Dogu Anadolu topraklarinin bir béliimi Tasnak Ermenista-
nr’'na birakihyordu. Tirkiye ve Ermenistan arasindaki sinir 1920
kasiminda ABD Baskan: Wilson’ca belirlendi. Buna gore iki iilke
arasindaki sinir Karadeniz kiyisindaki Giresun ile Erzincan, Mus,
Bitlis, Van G6lii ¢izgisinden ge¢mekteydi. Genellikle Kiirtlerin otur-
dugu Van Golii yoresi, Elazig, Malatya, Maras gizgisindeki Giiney-
dogu Anadolu bélgesi ise daha sonra Ingiltere’nin koruyuculugun-
da kurulacak bir Kiirt devletince yonetilmek tizere 6zerk bir yone-
tim oluyordu.

Turkiye tiim adalarini yitiriyor; Imroz ve Tenedos adalar: Yu-
nanistan’a Onikiadalar Italya’ya, Kibris adasi Ingiltere’ye birakih-
yordu.

Bogazlar bolgesi liyeleri diplomatik bagisikliga sahip ola-
cak 6zel bir uluslarasi Bogazlar komisyonunun yénetimine bira-
kiliyordu. Kendi sancagina, hizmet aygitina, polisine ve biitgesi-
ne sahip olacak olan Bogazlar komisyonu, devlet icinde devlet gi-
bi bir sey demekti. Bogazlar askerden arindirihyor ve sancak ay-
rimi gozetmeksizin tiim savas ve ticaret gemilerine baris zama-
ninda oldugu gibi savas zamaninda da gegis serbestligi tanini-
yordu.

Sevr Antlasmas! Tiirkiye’ye hemen hemen hicbir yararl ye-
raltt madeni ve sanayi kurulusu bulunmayan Orta Anadolu yayla-
sin1 birakmaktaydi. Bagkent, Istanbul olarak kaliyordu. Fakat ant-
lasma hiikiimlerinin Tiirklerce yerine getirilmemesi durumunda
Itilaf Devletleri baskenti degistirebileceklerdi. Buna benzer sinirla-



malarla ltilaf, Tiirkiye'yi somiirge bagimh bir iilke durumuna sok-
mus oluyorlardi.

Tiirkiye, antlasmaya gore Suriye, Irak ve Filistin manda dev-
letler; Hicaz Krallig1 “bagimsiz” bir devlet olarak kabul ediyor; Mi-
sir iizerinde Ingiliz koruyuculugunu (protectorat), Sudan tizerinde
Ingiliz-Msir ortak egemenligini (condominium), Fas ve Tunus iize-
rinde Fransiz koruyuculugunu taruyor ve Libya’dan el ¢ekiyordu.

Antlasmanin maddelerini izleyen boliimleri, etki alanlarina,
kapitiilasyonlara, ulusal azinliklarin korunmasina, uyruklara ve ce-
zai hiikiimlere iligkindi. Antlasmada, ekonomik, mali ve askeri ka-
rarlarin yer aldigi boliimler soyguncu bir nitelik tasimaktaydi.

Tiirkiye silahli kuvvetlerinin sayisi en gok 50 700 kisiyle sinir-
landirilmaktaydi. Tiirkiye, alti ay i¢inde ordusunu terhis etmek ve
dagitrnay: yiikiimleniyordu. Askerlik yiikiimliligi kaldirihyor-
du. Silah ve donatim artiklan ltilaf giiclerine devredilecekti. Silah
iiretimi ve ithali ise yasaklanmaktayd. Silahli kuvvetlerin subaylar
kadrosunu 1 500 kisilik yabanci miifettisler dolduracakti. Savas fi-
losu alt1 torpidoyu ve yedi savas gemisini agsmayacakti. Ordu ve
donanma iizerinde denetimi gerceklegtirmek igin bir Itilaf komis-
yonu kuruluyordu. Bu komisyon, giimriik memurlanrn ve polisin
vb sayisiru belirlemek yetkisine de sahipti.

Tiirkiye'nin mali kaynaklariru denetlemek icin Ingiliz, Fransiz
ve ltalyan delegelerinden olusan 6zel bir komisyon kuruluyordu.
Bu komisyonda danisma oyuna sahip bir de Tiirk temsilci buluna-
cakti. Komisyon, iilkenin gelirlerini oldugu kadar harcamalariru da
yonetecekti. Bu komisyon Itilaf Devletleri’'nin mali isteklerini kargi-
layacak, Tiirkiye’nin borglarin1 6deyecek, isgal birliklerinin harca-
malarini onaylayacak, ltilaf Devletleri uyruklarinin savas yillarin-
da ugradiklari zarar ve ziyanlarin 6denmesini saglayacakt1. Yukar-
da belirtilen harcamalarin 6denmesinden sonra komisyon, Tiirk
hiikiimetine, biit¢enin geri kalan miktarin1 dogrudan dogruya Tiir-
kiye'nin gereksinimlerine harcama iznini verme hakkina sahipti.

Antlasmanin ekonomik hiikiimleri, tiimiiyle {tilaf Devletle-
rinin sahip olduklari kapitiilasyonlar sisteminin yararina olarak

5 Buraya, sultanin 700 kisilik koruma birligi, 35 000 kisilik jondarma ve karargéh-
lar ile askeri okul 6grenci|eri ve subaylor da iginde bulunmak iizere 15 000 kisilik
6zel birlikler girmekteydi.
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diizenlenmisti. Ayrica bu kapitiilasyon haklar1 Yunanistan ve Ta s-
nak Ermenistan yurttaslarina da taninarak daha da genisletiliyor-
du. Giimrik, resmimallarin genel degerlerinin ytizde 8'i olarak be-
lirleniyor; yabanci posta kuruluslar1 ve konsolosluk mahkemeleri
yeniden olusturuluyordu.

Itilaf mali komisyonunun izni olmadan herhangi bir kimseye
ayricalik (concession) tarunmasi yasaklaniyordu. [tilaf Devletleri
yurttaslarinin ayricalik haklar1 yeniden gegerli kiliniyor. Birinci
Diinya Savasi yillarinda Avusturya ve Almanya’ya taninan ayrica-
liklar kaldirihyordu. Tiirkiye’de bulunan Avusturya ve Alman uy-
ruklarin sermaye ve mallar1 da Versailles Baris Antlasmasi gere-
gince yine [tilaf Devletleri'ne devrediliyordu.

Soyguncu Sevr Baris Antlasmasi’'nin kosullar1 bunlardi.

Bunlarin yani sira Sevr Antlasmasi'nda agiklkla goriilen an-
tisovyetik bir yon vard. Istanbul ve Bogazlarin itilaf Devletleri icin
bir denizsavas iissiine doniistiiriilmesi ve savas gemilerinin Kara-
deniz’e gegis 6zgitirliklerinin sinirsiz olmasi, bu devletlere Rus-
ya'nin glineyinde ve Kafkasya’'daki antisovyetik miidahaleyi siir-
diirmek igin biiyiik olanaklar saghyor. Sovyet Cumhuriyetlerinin
guvenligi bakimindan siirekli bir tehdit olusturuyordu.

Sevr Baris Antlasmasi'nin yirtici ve soyguncu kosullari,
Tirk halki arasinda her yerde 6fke uyandird: ve kurtulus hareke-
tinde yeni bir ytikselise yol acti. Genel 6fke ve nefret, halkin o gii-
ne kadar bagimsizlik savasimina etkin olarak katilmamis tabaka-
larina da yayild1. Sikiyénetim altindaki istanbul’da Sevr Antlasma-
si'm protesto amaciyla mesaleli bir gece yiiriiyiisii diizenlendi.
Tim tilkede yapilan ¢ok sayida toplant1 ve mitinglerde bu antlas-
ma tiim halk¢a reddedildi.t

1920 nisaninda Ankara’da toplanan Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi, kendini tilkenin biricik yasal iktidari ilan etti ve Sevr Ant-
lasmasi’ni tanimadigini resmen bildirdi. TBMM, 16 mart 1920 tari-
hinden, yani istanbul’un itilaf birliklerince resmen isgalinden son-
ra padisah hiikiimetiyle diger devletler arasinda imzalanmis tim
antlagmalarin gegersizligine iligkin bir yasa ¢ikardi.” TBMM'nin

6 Halk hareketinin baskisi altindaki sultan, Sevr Antlasmasi’ni onaylamaya cesaret

edemedi.
7 Diistur, cilt 1, s. 16.



Sevr Antlagsmasi’'ni reddi konusundaki bildirisinde, tiim vaatlerini
ve Mondros Ateskes Antlasmasi’nin kosullarini bozan itilaf Dev-
letleri'nin Tiirkiye’yi yok etmek istedikleri; Damat Ferid Pasa Hii-
kiimeti'nce imzalanan baris antlasmasinin yiizlerce yillik Tiirk Im-
paratorlugu’na ve Tiirk ulusuna son veren ugursuz bir antlasma
oldugu belirtiliyordu. Damat Ferid Pasa, vatan haini ilan ediliyor
ve devrilmis sayihyordu.

TBMM daha 18 haziran 1920'de, milletvekilleri meclisince
(Meclisi Mebusan) 28 ocak 1920 tarihinde kabul edilmis olan Ulu-
sal Ant1 (Misaki Milli) onaylayarak, itilaf giigleriyle bir baris ant-
lasmasi imzalamaya hazir oldugunu bildirmisti.8

M. V. Frunze Pravda gazetesinin bir muhabiriyle yaptig1 ko-
nusmada, Sevr Antlagsmasi'nin imzalanmasindan sonra Anado-
lu’da olusan siyasal durum konusunda sunlar1 s6ylemekteydi:
“Emperyalist savag sonucunda Tiirkiye'nin paylagilmas, Itilafin Is-
tanbul, Suriye, Filistin ve Trakya'yi ele gecirmesi; Bati Anadolu’nun
Yunanlilarca isgali, Tiirk halkiun ulusal duygularina bir sdvgiidiir.
Ve isgal edilmis Tiirk bolgelerinde Yunanl isgalcilerin uyguladiklar:
inamimayacak 6lgiideki zalimlikler, tiim bunlar, bu soygquna katilanla-
rin tiimiine karst korkung bir diismanlik duygusu uyandirdr ve iilke-
nin tiim yoksulluguna, yikintisina, onlarca yildan fazla siiren savagin
sonucu olan genel yorgunluga karsin Tiirk halkinin zorbalara karst
siddetli bir silahli savasim vermesini olanaklt kilan bir zemin yarat-
"9

Kemalistlerin Sevr Antlasmasi'na karsi tlkede yiirtttiikleri
kampanya, ayni zamanda halkin isgalcilere karsi1 orgiitlii sava-
simda gtiglerini birlestirmelerine yardim etti ve diizenli ordunun
kurulmasim hizlandirds. Ise yarayabilecek her yastan yurttaslar,
silah altina ¢agrildilar, diizenli birliklerin kalintilar1 ve gerilla birlik-
lerinin biiytik bir béliimii yeniden bigimlendirildi.

Diizenli ordunun olusturulmasiyla birlikte, Tiirkiye ulusal kur-
tulus hareketi, bagimsizhk savasinin yeni bir evresine girdi ve
1920-1923 yillan1 arasinda diinya kamuoyunun ilgisini tizerinde
toplayan bu evre tiim diinya tarihinin 6nemli olaylanndan birini
olusturdu.

8 Torih, cilt IV, s. 62-65.
9 Pravda, 10.2.1922.
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Londra Konferansi

Ingiltere’nin Yakindogu'da ve Karadeniz Bogazlarinda ege-
menligini hukuksal olarak pekistiren Sevr Baris Antlasmasi, Os-
manl imparatorlugu topraklarinin paylagilmasi konusunda em-
peryalistleraras geliskileri ¢oztimledigi gibi, Versailles Baris Ant-
lagmalar: sisteminde ilk ¢atlaklar yaratarak bu celiskileri daha da
keskinlestirdi. Sevr Antlagsmasi her seyden 6nce Fransiz mali ¢cev-
relerinde biiyiik bir hosnutsuzluk uyandirdi. Fransiz diplomatlari-
nin Sevr'de verdikleri 6dunler, Tiirkiye’deki Fransiz kapitalinin
mali ve ekonomik giiciinii hemen hemen tiimiiyle yok edecek 6lgii-
de 6nemliydi. Osmanh Bankasi, demiryollar, tiitin tekeli, Diiyunu
Umumiye, yani Fransa’ya biiyiik gelirler saglayan ne varsa, Fransiz
kapitalinin etkisi alanindan ¢ikiyordu.

Sevr Antlagmasi, Amerikan ve Italyan emperyalistlerinin is-
tahlariru da gideremedi. Musul petroliiniin sahipleri olmak isteyen
Amerikan emperyalistleri, Ingiltere’'nin Irak’ta durumunu pekistir-
mesine engel olmak igin ellerinden geleni yapmaktalardi. Italyan
emperyalistleri ise, daha 6nce gizli bir antlasmayla kendilerine va-
at edilmis olan Izmir'in Yunanistan’a verilmesini kabule yanagmu-
yorlard1.

Daha 1920 yih ekim ayinda, Sevr Antlasmas’min yeniden
gozden gecirilmesine iliskin olarak, Fransiz basininda bir giirilti
kopanld. Bu giiriiltii, Polonyali miidahalecilerin ve Baron Vrangel
ordusunun Kizil Ordu kargisinda bozguna ugramasindan sonra
daha da siddetlendi. Panlarin Polonyasiyla baris yapilmasi ve
Vrangel'in Kinm’'dan kovulmasi, antisovyetik miidahalenin fiilen
sona ermesi demekti. Ayni zamanda, Itilaf Devletleri'nin Sovyet
Rusya’y1 yok etmek planlannn da suya distiigii anlamina geli-
yordu. Turk kurtulus hareketini gerici padisahlik gticleriyle bog-
ma planlari da 1920 sonlarina dogru kesinlikle bosa ¢ikmugti.

Antisovyet miidahale ve Turk kurtulus hareketini yok etme
planlarinin basarisizliga ugramasi, emperyalist devletlerin ege-
men siniflar1 arasindaki savasimi keskinlestirdi ve bu keskinlesme
de Versailles sisteminin yeniden gézden gegirilmesi yontinde etkisi-
ni gosterdi. Kasim 1920 tarihindeki ABD baskanlik secimlerinde
zaferi, demokratlarin dis politikasini elestiren ve Versailles Antlas-
masi'm onaylamay: reddeden cumhuriyetciler kazandilar.



Fransa’da mali gevrelerin temsilcileri, Fransa’'min Avrupa’da
oldugu gibi Asya’da da egemen konumunu korumak igin Versail-
les sisteminin yeniden gozden gegirilmesini gittikge artan bir sid-
detle istemeye bagladilar. Yunanistan'da Kral Konstantin ile Bagba-
kan Venizelos'un yandaglar1 arasindaki savasim kizismaktaydi.
1920 agustosunda Venizelos'a bir suikast girisiminde bulunuldu.
Itilaf'in adami Kral Aleksandr ekim ayinda 6ldii. Itilaf giiglerinin
Kral Konstantin'in iilkeye donmesini istemeyen notalarina karsin,
Konstantin tahta ¢ikarildi. Venizelos, Yunanistan terk etmek zo-
runda kald

Italya ve Ingiltere’de de egemen siniflarin gesitli gruplan ara-
sinda keskin bir savagim siirmekteydi. Ingiltere’de muhafazakar-
lar, Ingiliz hiikirnetinin Tiirkiye’de duruma egemen olan Kemalist-
lerle antlasma yapmasini istiyorlardi. Muhafazakar Walter-Guin-
nes konuyla ilgili olarak: “Bagsta gelen gorevimiz Ankara hiikitmetiyle
baglant: kurmak, eger Tiirk milleyetgileri Itila f Devletleri'nin denetimi ya-
rarmna dnemli ddiinler verme konusunda niyetli goriiniirlerse, onlara bazi
mantikly toprak Gdiinleri vermektir’ demekteydil® General Town-
shend agikga, uygun kosullarda bir antlasma imzalayarak Tiirki-
ye'yle uzlagsmak ¢agrisinda bulunuyordu.!!

Sevr Antlasmasi'nin yeniden gézden gegirilmesi sorununun
ortaya ahlmasinin can alic1 bir nedeni, ltilaf Devletleri'nin ne paha-
sina olursa olsun Moskova’'da bir Sovyet-Tiirk goriismesi diizen-
lenmesine ve Sovyet-Tiirk yakinlasmasina engel olmak istemele-
riydi. Bu olgu, Sovyet hiikimetinin Ingiliz hikkimetine bir notasin-
da su so6zlerle belirtilmekteydi: “Biiyiik Britanya, Tiirkiye ve Rusya
arasinda iyi iliskiler kurulmasina engel olmak ve Tiirk ulusal hare-
ketini Sovyet Cumhuriyetlerine diisman bir yola sokmak igin basa-
nya ulagamasa da gaba gostermektedir.”12

Bundan bagka ltilaf Devletleri'nin iginde bulunduklar: agir
mali duruma da Sevr Antlagmasi’nin yeniden gdzden gecirilmesi-
nin nedenlerinden biriydi. Mali bunalim nedeniyle ne Fransa ne de
Ingiltere, Tiirkiye'deki iggalci birliklerinin sayisini artirabilecek
gugtelerdi. Suriye ve Kilikya'daki Fransiz yiiksek komiseri General

10 The Times, 13.10.1920.
11 The Parliamentary Debates. House of Commons, cilt 136, s. 1893.
12 S5CB Dis Politika Belgeleri, cilt 1ll, s. 504. (Rus.)
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Gourand'in bir bildiriminde, Kilikya’da Fransiz egemenligini sag-
lama almak (generalin s6zleriyle “Fransa’min gerefini kurtarmak”)
buraya en az 100 000 kisilik bir ordu géndermek gerekiyordu.13

Fakat Fransiz halkindan yeni ve biiyiik kurbanlar istemek an-
lamina gelen boylesine bir seriiven, halkin hosnutsuzlugunu uyan-
dirmaktan bagka bir ise yaramazdi. Daha o sirada Fransa'nin aske-
r1 harcamalari, 800 milyon franka, yani tiim giderlerin ytizde 80'ine
ulagmisti. Bu bakimdan Fransiz hiikiimeti, Suriye ve Kuzey Afri-
ka'da “otorite”sini diisiirmemek igin askeri birliklerini Kilikya'dan
¢ekmeyi bigimsel olarak reddetmekle birlikte, Kemalistlerle kabul
edilebilir bir antlasma imzalayabilmek yolunda etkin ¢aba goster-
mekteydi.

Ingiltere’ye gelince, bu iilkede de Mezopotamya, Iran, Tiirki-
ye, Misir ve Filistin’de 47 000 Ingiliz ve 100 000'i askin Hintli as-
ker bulundurmakta, bunlarin giderleri igin her ay 4 milyon sterlin
harcamaktaydi.!? Yakindogu ve Ortadogu’da kurtulus hareketi-
nin gelismesi sonucunda ingiltere, tipki Fransa gibi, buralardaki
isgal ordusunun gideri icin yaptig1 harcamay: kisamazdi. Bu ne-
denle Ingiliz parlamentosu ve hiikiimet iiyelerinin ¢cogunlugu, Ke-
malistlerle uzlasilmasindan yanaydilar. Bunlar, Kemalistlerle uz-
lasmanin, Dogu halklarinin Ingiliz egemenligine karsi savagim-
larinin gligsiizlesmesinde énemli bir etken olacagin disiiniiyor-
lardi. $6yle diyordu Lord Curzon: “Biz, okyanusta adalar, kaosta ba-
rig kdsecikleri, firtinada sessiz iskeleler olusturmay: denemek zorunda-
yiz.”"15

Dogu halklar kurtulus savaglarinin bagarsi, Ingiliz emper-
yalistlerini trkiitliyordu. Yunan askeri birliklerinin bozgunundan
sozederken, W. Churchill s6yle demekteydi: “Bunun dograbilecegi
sonuglar bizi son derece tedirgin etmektedir. Ttirkler, bolseviklerin kucagi-
na diisecek; Mezopotamya'da iistelik ordumuzun bu bilgelerde sayica
azaltildi§r kritik bir donemde, dalgalanmalar patlak verecek ve her haliikdr-
da Musul ve Bagdat'1 biiyiik ve pahaliya mal olan bir ordunun yardinu ol-
maksizin elde tutmay: basaramayacagiz.” 16

13 Le Temps, 27 10.1920.
14 The Times, 27 10.1920.
15 The Times, 13.12.1920.
16 W. Churchill, Diinya Bunalimi, s. 271. (Rus.)



Tiim bu olgular, [tilaf Devletleri'ni Kemalistler konusundaki
politikalarin1 yumusatmaya ve Sevr Antlasmasi’'nin yeniden goz-
den gegirilmesinden s6z etmeye zorlamaktayd.

Itilaf Devletleri Sovyet Rusya iizerine iigiincii seferlerinin de
yenilgiyle sonuglanmasindan sonra antisovyet miidahaleyi yeni
miittefiklerin yardimyla siirdiirmeye karar verdiler. Itilaf emperya-
listleri Tiirkiye’yle baris antlasmasinin kosullarim yumusatmak-
la, Kemalistleri antisovyetik koalisyona katmay: ve Sovyet-Ttirk
antlasmalarim baltalamayr umuyorlardi. Londra’da, Sevr Baris
Antlagmasi’min yeniden gzden gegirilmesinden ve Izmir, Istanbul
ve Trakya'nin Tirkiye’ye geri verilmesi olasihgindan resmen s6z
edilmekteydi.

Yakindogu sorunu aralik 1920’de Fransa ve Ingiltere parla-
mentolannda ocak 1921'de de ingiltere, Fransa ve Italya Disisleri
bakanlari arasinda diizenlenen Paris Konferansi’'nda goriisme ko-
nusu oldu. “Kemalistleri Sovyet Rusya’yla yakin iliskilerden ayril-
maya zorlamak” amaciyla Sevr Baris Antlasmasi’'min yeniden goz-
den gegirilmesi i¢in Londra’da 6zel bir konferans diizenlenmesine
karar verildi. Fransiz sémiirge cevrelerinin yaymn orgam Victoire ga-
zetesinde bu karar yorumlanarak soyle denilmekteydi: “Rus bolgse-
vizmine karst Asya'da en iyi kale Tiirk milliyetcileriyle uzlagmadir. Tiirk
ordusu ilk elde Bakii'niin petrol bolgelerini kurtaracaktir.” 17

Ingiliz ve Fransiz basinina gére Londra Konferansi antisovyet
miidahalede yeni bir evre agmak zorundaydi. Fransizlarin planlarn
konusunda bir Ingilizgazetesisunlar1 yazmaktayds: “Fransa, Tiirki-
ye'nin bedeninden Rusya’'ya sizmak istiyor. Tiirkiye'yi ele gecirirse, Kaf-
kasya’in ele gecirilmesi kolay bir is olacak. Fransizlar Milletler Cemiye-
ti'nin koruyuculugunda, Rusya'yla en yakin tarihteki bir savasta Istan-
bul’dan savag iissii olarak yararlanmayakarar verdiler.” 18 Paris'teki kon-
feransta italyan Disisleri Bakam Sforza: “Bolseviklerle yakinlagmala-
rinaengel olmak icin Kemalistlerle hemen Qiriismeye baslamaliyiz1° de-
mekteydi.

21 subat-14 mart 1921 tarihleri arasinda diizenlenen Londra
Konferansi'mn amaa buydu iste. Konferansa katilanlar, Ingilte-

17 Pravda’don alinti, 18.2.1921
18 The Nation, 27 11.1921.
19 Le Matin, 24.1.1921.
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re’den Lloyd George ve Curzon, Fransa'dan Brian ve Bertelle, ital-
ya'dan Sforza ve Martine, Japonya'dan Vikont Hayasi, Yunanis-
tan'dan Kalogeropulos ve Sariyanis'ti. Tiirkiye'yi iki delege kurulu
temsil etmekteydi. Bunlardan biri, Sadrazam Tevfik Pasa baskanh-
gindaki padisah hiikiimeti delege kurulu, 6teki ise Digisleri Baka-
nu Bekir Sami Bey baskanhginda Ankara TBMM hiikameti delege
kuruluydu.

Baslangicta, delege kuruluna Ankara hikaimeti temsilcileri-
nin kesinlikle katilmalan kosuluyla, konferans ¢agris1 sadece sul-
tan hiikiimetine yapilmigt. Fakat Ankara ve Istanbul arasindaki
basarisiz goriismelerden sonra Itilaf Devletleri, konferansa Ankara
delege kurulunu da resmen ¢agirdilar. Konferans ¢ahismalari siire-
cinde TBMM delege kurulunun ashnda tiim Tirkiye'yi temsil et-
mekte oldugunu goren padisah delege kurulu bagskam Tevfik Pa-
sa, tim yetkilerini Ankara delege kurulu bagskanina birakmak zo-
runda kaldi ve artik konferansta herhangi bir etkinligi olmadi.20

Konferansa baskanhk eden Lloyd George, acihs konugma-
sinda soyle dedi: “Anadolu’da Sevr Antlagmasi’na karst Mustafa Ke-
mal komutasmda hatirt sayilir bir askeri giic savasmaktadir. Bu nedenle,
o bolgede saglam bir baris kurmak icin bu antlasmann yeniden gozden
gecirilmesi zorunlulugu dogmusgtur.” 21

Konferansin ilk oturumlar1 Yunan ve Tiirk ordulanmn askeri
durumlarinin incelenmesine aynlmist1. Yunanistan temsilcileri, bil-
dirimlerinde Yunan ordusunun savas yetkinligini ve Anadolu’da-
ki Yunan halkini Tiirk zulmiinden “kurtarmak” konusunda Yunan
halkinin manevi ve siyasal bakimdan “birlik icinde” oldugunu ka-
nitlamak igin ellerinden gelen ¢abay gosteriyorlardi. Basbakan Ka-
logeropulos’un bildirdigine gore, Tiirk giicleri 65 kisiyi asmazken
Anadolu’daki Yunan askerfi birlikleri 120 000 kisi kadardi. Dolayi-
siylabu, Yunanordusunatig ay icindeMustafa Kemal'inaskerigtic-
lerinibozguna ugratmak ve Anadolu’da “diizen”i saglamak olana-
gim veriyordu. General Sariyanis, Yunan ordusunun stratejik 6de-
vinin; Ankara’nin bir an 6nce isgaliyle, savaslarda bitkin diismiis,
yorgunve zorlu silah altina ahnmis ve ilk vurusta evlerine kagacak
olan koyliilerin olusturdugu Tiirk askeribirliklerinin yok edilmesi

20 Bkz. E. Z. Koral, Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi {1918-1960), s. 101-102.
21 M. Cemil, lozan..., cilt |, s. 44.



oldugunu bildirmekteydi. Gerek olursa Yunan ordusu, diisman
birliklerinin kalintilarin: Ermenistan sinirina kadar kovalayabilirdi.
Fakat bu 6devin gergeklestirilmesine girisinedenénce Yunan ordu-
sunu yeniden silahlandirmak, tank ve toplarla donatmak gerekliy-
di. Kalogeropulos, Yunanistan’daki siyasal degisikliklerin tilke po-
litikasinda higbir etkisi olmadigini ve Yunanistan'in miittefiklerine
sadik kalacagini bildirdi. Yunanistan basbakani, sézlerine Yunan
hikdmetinin Sevr Baris Antlasmasi'nin yeniden gézden gegiril-
mesine kesinlikle kars1 koyacagim ve Tiirkleri bu antlasmaya say-
gili olmaya silah gtictiyle zorlamaya hazir oldugunu belirterek son
verdi.2?

Yunanistan temsilcilerinin bu 6viingen bildirimleri, konfe-
ransta ategli tartismalara yol agt. Fakat Itilaf’in askeri uzmanlan,
Turk birliklerinin Yunan birliklerinden daha gticlii oldugunu ve Yu-
nan ordusunun Turk ordusu tizerinde zaferinin hemen hemen ola-
naksizligim belirtmektelerdi. General Gourand soyle diyordu:
“Antep’i diistirmek igin Fransiz ordusunun hemen hemen on ay yitirme-
si gerekti. Tiim Anadolu ise, yiizlerce degil, binlerce Antep demektir. Ttirk
ordusunu Anadolu’da bozguna ugratip yok etmek icin tiim tilkeyi isgal et-
mek gerekir ki, bunu da milyonluk bir ordu basarabilir ancak. Ttim bunlar,
Yunan ordusunun, olduk¢a gii¢, hatta yerine getiremeyecegi bir gorevle
karst karsiya bulundugunu gostermektedir.”23 General Fosch, Wilson
ve Townshend'in Yunan ordusunun savas nitelikleri konusundaki
gortsleri de hemen hemen boyleydi. Townshend, bundan bagka
aralik 1920’de Ingiliz parlamentosunda Yakindogu sorununun gé-
rigiilmesi sirasinda Kemalistlerle antlasma yapilmasi gerekliligini
israrla belirtmis ve bu amag i¢in kisisel olarak da gorev iistlenebi-
lecegini s6ylemisti.24

Fransiz Basbakani Brian, Tirk birliklerinin askeri nitelikleri
konusunda Klogeropulos’a kars: ¢ikarak Mustafa Kemal'in asker-
lerinin 1915 yiinda Canakkale’de doviisen padisah askerlerine
benzemedigini belirtti. Brian sunlan soyledi bu konuda: “Fransa,
Kilakya'da Tiirklere miikemmel donatilnus, iyi talim edilmis, vatansever
cesur askerlerden miirekkep altrug bin kigilik bir orduyla karst durdu.

22 o ge., s. 405-411
23 Mustafa Kemal, Yeni Tirkiye’nin Yolu, cilt Ill, s. 346. (Rus.)
24 Bkz. Disisleri Halk Komiserligi Belleteni, 1921, no: 1-2, s. 127 (Rus.)
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Harbin bu sahasmnda bir yilt agan bir miiddet iginde hasil olan netice ken-
dilerine su kanaati verdi ki Yunan basvekilinin istilifaf ettigi, haydut cete-
si diye anilanlara kararli bir hiirmet gerektir.”25

Yunan ve Tiirk ordularinin askeri durumlar1 konusunda iki
gln siiren goriismelerden sonra konferans, 25 aralikta Ankara de-
lege kurulunun bildirisini dinledi. Bildiride:

1) Turkiye'nin Balkanlar’da 1913 sinirlarina sahip olmasi,

2) Bogazlarin 6zgurligiinii saglanarak Tiirkiye'nin giivenlik
ve egemenliginin glivence altina alinmas,

3) Kapitiilasyonlarin kaldirilmasi,

4) Turkiye'ye savunmasim saglayacak oOlglide askeri deniz
gugclerine sahip olma hakkinin taninmas: istekleri yer almaktaydi.

Tiirk isteklerine, Lloyd George tarafindan da desteklenen Yu-
nan delegeleri siddetle karsi koydular. Lord Ronaldshey séyle ya-
ziyordu: “Onerilen arabuluculuk onerisinin reddedildi gini ve Yunan sal-
diristun yeniden bagsladigiu gorebilse, Britanya basbakant hi¢ de iiziin-
tii duymayacakt. 26

Uzun tartismalardan sonra, bu bélge halklarinin ulusal bile-
simlerini ortaya gikarmak amaciyla Trakya’da ve Izmir ilinde bir
niifus sayimi yapilmasina karar verildi. Fakat Yunan delege kuru-
lu, ilke olarak sayima siddetle kars: ¢ikti. Konferansakatilanlar da-
ha sonra, Sevr Antlasmasi’'ndaki baz1 maddelerin degistirilmesi
konusunda bir tasar: lizerinde ¢alistilar. Bu tasanda Tiirkiye’nin
Milletler Cemiyeti'ne girmesinin kolaylastirilmasi; tasar1 metnin-
den Tiirklerin Istanbul’dan kovulmasi séziinin ¢ikarilmasy; Bogaz-
lar bolgesinin genisletilmesi ve Bogazlar komisyonunda Tiirki-
ye'ye bir yerine iki oy verilmesi; kapitiilasyonlar yerine hukuksal
reformlar tasarisini hazirlama komisyonuna Tiirkiye’nin katilmas;
6zel askeribirliklerin sayisinin 35 000’e, jandarma sayisimin 45 000’e
cikarilmas; Itilaf birliklerinin Istanbul’'u ve Karadeniz Bogazlar
bolgelerini bosaltmalar; askerf deniz giiglerinin artirilmasi; antlas-
manin mali, askeri ve hukuksal maddelerinde baz: degisiklikler
yapilmasi; Kiirdistan sorununun incelenmesi ve Ermenistan sinr-
lannin tam olarak saptanmasi; [zmir bolgesi icin bir yénetim kurul-
masi, burada Tiirk 6zerkliginin korunmasi, fakat kentte Yunan as-

25 M. Cemil, Lozan..., cilt I, s. 409.
26 Mustafta Kemal, Yeni Tiirkiye'nin Yolu, cilt Ill, s. 346. (Rus.)



keri birliklerinin de bulunacagy; izmir’de Itilaf subaylan komuta-
sinda 6zel bir jandarma birligi kurulmasi ve kente Hiristiyanlardan
bir vali atanmasi vb 6ngériilmekteydi.2”

Tiirkiye gibi Yunanistan'da, isteklerini karsilamayan bu tasa-
ny1 kesinlikle reddetti. Londra Konferansi’'ndaki “6zveriler” 6ylesi-
ne onemsizdi ki, goriismelerin siirmesi gereksiz duruma geldi.
Boylelikle Londra Konferansi, Kemalistleri antisovyetik bloka kat-
mak, onlar1 padisahla ve Yunanlilarla uzlastirmak islevlerini yeri-
ne getiremeden sona erdi.28

Bunlarin yani sira Londra'da Itilaf Devletleri'nin Tiirkiye'yle
kulis goriismeleri siirmekteydi ki bunlar Yakindogu sorunu konu-
sunda emperyalistler arasi geliskilerin derinligine oldugu kadar Ke-
malistleri antisovyetik bloka ¢ekme konusundaki yeni ¢abalara da
taniklik etmekteydiler. Omegin, Tiirk isteklerinin goriisiilmesi sira-
sinda Briand, Tiirk delegasyonu baskan Bekir Sami Bey’e Kilikya
sorunu uzerine goriismelere konferans gergevesi disinda baglama-
y1 6nerdi. Tirkler askeri giiglerini Yunanhlar karsisinda yogunlas-
tirabilmek icin Giiney Cephesi'nin kaldirilmasi konusunda Fransiz-
larla anlasabilmek umuduyla bu 6neriyi istekle kabul ettiler.

Fakat gerek Briand'in gerek Bekir Sami Bey’in kaninca bu go-
riismeler sadece Kilikya sorunuyla sinirlanmamali, ayr1 zamanda
Tiirkiye’yi antisovyetik bloka gekme amacini da giitmeliydi. Tiirk
delege kurulunun bir tiyesi: “Fransizlar, Tiirkiye'yi bu zincirin (yani
antisovyetik zincirin A. $.) Dogu'daki halkast yapabilmeyi diisiiniiyor-
lardi” demekteydi.?? Briand'in antisovyetik planlari konusunu da-
ha agiklikla yazan Daily Telegnaph gazetesinde soyle deniliyordu:
“Franklin Bouillon’un Ankara'da Yusuf Kemal Bey'le antlagma yaptigi
su giinlerde aralarinda Bekir Sami Bey'in de bulundugu ileri gelen bagka
Kemalistler, Polonya temsilcileriyle goriistiller. Bu goriismenin amact,
Fransa, Ttirkiye ve Polonya arasinda gelecekteki gercek bir antlasmay: ha-
ztrlayacak olan bir Polonya-Tiirk 6n antlagmasinin hazirlanmastydr. Ko-
nugmalarda her seyden once Ankara ve Varsova'nin Moskova'ya kars:
korunmast yontemleri iizevinde duruldu.” 30

27 NKiD'nin Rus SFSC Savyetleri’nin IX. Kurultayi'na Yillik Raporu, s. 44-45. (Rus.)
28 M. Cemil, lozan..., cilt I, s. 500.

29 Mustafa Kemal, Yeni Tirkiye'nin Yolu, cilt Ill, s. 352. (Rus.)

30 izvestiya'dan alinti, 26.2.1921.
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Briand ve Bekir Sami Bey arasinda, Londra’da, Kilikya konu-
sunda askerdi, siyasal ve ekonomik bir antlasmaya varildi ve antlas-
ma 12 mart 1921'de taraflarca parafe edildi.3!

Tiirk-Fransiz Antlasmasi, savas eylemlerinin sona ermesi ve
savas tutsaklarinin karsihkli degis tokusunu; yerli halkin ve silah-
i miifrezelerin silahsizlandirilmasini; Fransiz subaylarinin da ka-
tilmasiyla Tirk komutas: alinda polis birligi kurulmasini; Sevr
Antlagmasi geregince Fransiz askeri birliklerince isgal edilmis
alanlarin bir ay i¢inde bosaltilmasim; tam bir siyasal aff1 ve Kilak-
ya yonetimindeki memurlarin goérevlerinde kalmalarini; ulusal
azinhklarin korunmasini ve her alanda esitliklerinin saglanmasiny;
Kilakya'nin, Fransiz birliklerince isgal edilmis bolgelerin ve bun-
lardan baska Elazig, Diyarbakir ve Sivas illerinin ekonomik gelis-
melerinde de kullanilmak amaciyla ayricahk alma hakkiyla birlik-
te ekonomik isbirligini; Ergani madeni ocaklarinda bir Fransiz sir-
ketine ayricalik tanunmasiny; Fransiz okul ve hastanelerinin varlik-
larini siirdiirmelerini; karigik bir niifusun yasadig) Iskenderun’da
6zel bir yonetim kurulmasin ve Tiirk kokenli ahaliye kendi kiiltiir-
lerini gelistirmeleri ve bu bolgede Arapga ve Fransizca'ya resmen
esit oldugu kabul edilen Tiirk dilini kullanmalar1 igin tiim olanak-
larin saglanmasiny; Kilikya kapilariyla Tiirkiye-Suriye sinir arasin-
daki Bagdat Demiryolu bélgesinin bir Fransiz sirketine verilmesi-
ni; Tirkiye ve Suriye arasindaki siunn Giineyde Payas’dan Mey-
danekbez’e, oradan Guneydogu'ya ve daha 6tede Bagdat Demir-
yolu boyunca Nusaybin’e kadar uzanan bir hat olarak belirlenme-
sini éngoriiyordu.32

Tiirk-Fransiz Antlasmas’min yani sira Italya’yla da bir ant-
lasma yapilmisti. Bu antlasmanin maddeleri ise sunlardr: 1) An-
talya, Mugla, Burdur, Isparta, Afyonkarahisar, Kiitahya bolgelerin-
de ve ayrica Eregli komiir havzasinda, bu tiirden ayricaliklar Tiirk
yurttaslanna verilmeyecegine gore, Italya’'ya ayricalik verilmesi
kosuluyla Tiirkiye ve Italya arasinda ekonomik isbirligi; 2) Ustiin-
likk haklar ve tekellerin sahip olacag bu ayricaliklar, Tiirk yasala-
nna gore kurulmus isletmelere verilecektir; 3) Tiirk ve italyan ser-

31 ) Schliklin, Angoro... I'Aube de lo Turquie Nouvella (1919-1922), s. 222-223.
32 Bkz. Y. V. Klyugnikov ve A. V. Sabanin, Yeni Zamanin Uluslararasi Politikast...,
1I. bolum, II. Fasikil, s. 82-84. (Rus.)



mayeleri arasinda genis birlik; 4) italyan hiikiimeti, 6zellikle izmir
ve Trakya'nin geri verilmesine degin Tiirk isteklerini kendi miitte-
fikleri 6niinde desteklemeyi yiikiimlenmektedir; 5) Italyan birlikle-
rinin Tiirk bolgelerinden bogaltilmasi.33

Savas tutsaklarimin degis tokusu konusunda ingiltere’yle bir
antlasma yapildi. Bu antlagma Ingiltere’ye, “Tiirkiye'nin sinirlar
icindeki Tiirk uyruklularimin etkinlikleri lizerinde baz1 yargilama
yetkisi haklar1” birakiliyordu. Londra’da Bekir Sami Bey ve Lloyd
George arasinda, Kemalistlerin antisovyetik koalisyona katilmasi
ve Kemalistlerle Kuzey Kafkasya burjuva milliyetgileri arasinda as-
keri bir blok olusturulmasi konularinda resmi niteligiolmayan go-
riismeler yapildi.

Sevr Antlasmasi kogullarimin yumusatilmasina karsihik ola-
rak Bekir Sami Bey, Biiytik Millet Meclisi hiikiimetiniKuzey Kafkas-
ya'yla federal bir devlet butiinligti icinde birlesmek ve bu halklan
Tiirklerin yonetimi ve Ingiltere’nin destegiyle bolsevizmle savag
icin harekete gecirmek konusunda yonlendirmeyi tistlendi34 K us-
kusuz Ingiltere ve Fransabu gizli antlagmalarla Kemalist Tiirkiye'yi
Itilaf cephesine ¢cekmek hesabiru giidiiyorlardi. Bu goriismelerin
igerigi basina s1zd1 ve diinya kamuoyunun bilgisine ulagt:. Tiirk de-
lege kurulu iiyelerinden biri konuya iliskin olarak séyle yazmak-
taydr: “Boylece ortaya ¢kt ki Bekir Sami Bey Lloyd George’la giriismele-
rinde, saptanmug plamn svurlart disina gikmsg; bir siirece dondiigii, taze
haberler ve diisiincelere sahip oldugu Rusya konusunda konusmaya bag-
lanugti. Bu olaydan ¢ok giizel yararlanmay: bilen Lloyd George, cesitli so-
rular ve goriiglerle onu bu konuda yeniden konusmaya zorlad.” 35

Bekir Sami Bey'in Itilaf emperyalistleriyle uyusma denemele-
ri Tarkiye’nin ilerici ve yurtsever cevrelerinde dogal olarak ofke
uyandirdi. Londra Konferansi sonuglarinin gortsiilip tartisiima-
s1 sirasinda pek ¢ok milletvekili bu antlasmalarin ulusal gikarlara
ihanetten bagka bir sey olmadigin belirttiler.36

Savas tutsaklanmin degis tokusu konusunda Bekir Sami
Bey'in Fransa, Italya ve Ingiltere’yle imzaladifi anlagmalar, Tiirki-

33 Ayni yerde, s. 84-85.

34 Bkz. Mustafa Kemal, Yeni Tiirkiye’nin Yolu, cilt IV, s. 287 (Rus.)
35 Ayni yerde, s. 288-289.

36 Tirkiye Bijyik Millet Meclisi Zobit Ceridesi, cilt I, s. 29.
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ye'yi Anadolu’daki etki alanlan konusunda 10 agustos 1920 tarihin-
de Sevr’de imzalanan antlasmalan kabule zorlama niteliginde gorii-
lerek meclis oylannn ¢ogunluguyla reddedildi.37 Meclisin bu kara-
n, Turk halkinin Kurtulus Savasi'na son vermek istegiyle meclis
tiyelerini direnisin daha fazla stirmesinin yararsizhigina inandirma-
ya cahisan Itilaf ve padisahla kayitsiz kosulsuz antlasma yapilma-
st dnerenler icin ciddi bir darbe oldu. itilaf’la antlasma yandagla-
n, milliyetcilerin btk bir bélimuna antiemperyalist cepheden ko-
parmaya calisirlarken, Ingiliz istihbarat 6rgiitii “Intelligence Ser-
vis“te, Tiirkiye'nin Itilaf’la yakinlasmasina karsi koyarsa Mustafa
Kemal'i ortadan kaldirmaya hazirlaruyordu. Hindistan Musliiman-
larinin temsilcisi sifatiyla Ankara’ya gelen Ingiliz casusu Mustafa Sa-
gir'le ilgili yargilama siireglerinin gosterdigi gibi, Intelligence Servis
bu ortadan kaldirma eylemi girisimine, Londra Konferansi'mn agi-
lis1 sirasinda baslamusti. Fakat kisa bir siire sonra M. Sagir, casusluk
ve Mustafa Kemal'e suikast hazirh$ yaparken sugtistii yakaland.

Mahkemede M. Sagir, Curzon'un verdigi gérevle Intelligence
Servis tarafindan gonderildigini itiraf etti. Ankara Istiklal Mahke-
mesi, Ingiliz casusu M. Sagir’in asilarak idam edilmesine karar ver-
di38 Ingiliz hitkkimetinin iist iiste protestolarina karsin, hiikiim ye-
rine getirildi3?

Londra Konferansi, bu konferansa Tiirk delege kurulunun
gonderilmesine karsi ¢ikan Tiirkiye, ilerici gevrelerinin izledikleri
siyasal ¢izginin dogrulugunu tiimiiyle karutladi. llerici cevreler,
Tiirk delege kurulunun bu konferansta goériinmesinin Ttirkiye'nin
glgstizlik ve acizlik iginde bulundugunun isareti sayilacagini ve
[tilaf Devletleri'nin Tiirkiye'yi pargalama konusundaki emperyalist
planlarindan vazge¢meyeceklerini soylemislerdi.

Londra Konferans hicbir olumlu sonug getirmedi ve getire-
mezdi. Moskova Konferansi sirasinda Tiirk delege kurulu baskani
“Londra’da Sevr Antlagmasi’nin yeniden gozden gecirilmesi denemelerin-
den hicbir sey ctkmaz. Ciinkii emperyalizm iddialarimdan vazgecemez” di-
yordu.40

37 age.,s. 30.

38 H. Ertiirk, iki Devrin Perde Arkast..., s. 286-291.

39 M. Sert, Mustafa Sagir, s. 68.

40 55CB Dis Politikas:. Belgeler Kitaby, cilt I, s. 70. (Rus.)



Mustafa Kemal, “Londra goriismelerinin biricik sonucunun
Yunan saldirisi” oldugunu kabul etti4! Milletvekili Yunus Nadi
Bey ise, “Londra Konferans: Avrupa diplomasisinin bize kurdugu bir tu-
zaktir. Simdi inandik ki Ingiltere’nin herkesi cektigi bu tuzagm bizim igin
sonucu, ontimiizdeki aylarda Yunanliarla yeni bir kanl savag olacaktir”
demekteydi.42

Sakarya Savagi. Zafere giden yol

Londra Konferans’'mn basarisizlikla sonuglanmasindan son-
ra Itilaf giicleri Tiirk sorununu yeniden silah zoruyla ¢oziimlemeyi
denediler. Bu amagla Yunan komutanhg: daha konferans caligma-
lar1 sirmekteyken saldir1 hazirhgina basladi. Yunanhlarin harekat
planinda Tiirk ordusuna bir yildirim darbe vurarak Afyonkarahi-
sar, Kiitahya, Eskisehir dayanak noktalarini ele gecirmek ve boyle-
ce Ankara yolunu agmak 6ngoriilmekteydi. Yunan ordusunun bas-
lica giigleri Bursa ve Usak bélgesinde yogunlastirilmistr. Yunan
gugcleri, Eskisehir’in Kuzeybatisinda ve Dumlupimnar’in dogusun-
da yogunlasan Tiirk giiglerindenteknik bakimdan ve sayica tistiin-
diiler.43

Yunan saldiris1 Bursa ve Usak arasindaki cephenin tim bol-
gelerinde 23 mart 1921'de baslad1. Asil vurus, 6nemli bir demiryo-
lu kavsag olan ve Bagdat Demiryolu hattiyla Ankara’ya birlesen
Eskisehir tizerine yoneltilmisti. Bu bolgede Tiuirk savunusunun bi-
rinci hattin1ezen Yunan birlikleri 26 martta inénii ilgesi mevzilerin-
de Bat1 Cephesi Tiirk ordusunun ana giigleriyle kars karsiya gel-
diler. Inénii mevzilerindeki savaglar kiran kirana oldu ve iig giin iig
gece siirdii. Tiirk birlikleri, diismanin siddetli saldirilarim piis-
kiirtmekle kalmay1p, onu bitkin diisiirerek karsi saldiriya gegtiler.
Isgalciler cok sayida insan ve gereg yitirerek eski konumlanna ge-
kilmek zorunda kaldilar. Béylece Tiirk ordusu Inénii'de44 Yunan

41 Disisleri Halk Komiserligi Biilteni, 1921, no: 92, s. 89. (Rus.)

42 Enformasyon raporu no: 85 V. NKID, 1.6.1921. (Rus.)

43 Tiirk verilerine gore Yunan ordusu 40 000'i askin insan, 3 700G askin makine-
li tifek ve 144 toptan olusmaktayd:. Tiirk askeri birlikleri 30 000 kisiydi. (Bkz. As-
keri Mecmu'anin tarih kismi, haziran 1921, sayr 26, s. 3-4.)

44 indnii Zaleri serefine, Tiirk birlikleri komutani ismet Pasa 1934 yilinda inéni so-
yadini ald:.
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birliklerine kars: ikinci bir zafer kazanarak isgalcilerle kahramanca
savagimunin tarihine yeni bir sayfa daha yazd:.

Konya yoniinde Afyonkarahisari ele gegiren Yunan birlikleri
Konya’ya dogru hareketlerini siirdiirmek istiyorlard:. Fakat bu bol-
gede de stratejik bir basar elde edemediler. Ayrica, Tiirklerin In6-
nii’deki zaferinden sonra Yunan birlikleri kusatilabilir ve yok edile-
bilirlerdi. Tam bir bozgundan kurtularak Dumlupinar’daki eski ko-
mutanlarinda tutunabilmelerini saglayan sey, sadece Tiirk ordusu
Giiney Cephesi Komutar Refet Paga'nin yeteneksizligi oldu.45

Inénii’de kazanilan ikinci zafer, Tiirk halkinin isgalcilerle sa-
vagiminda giiclerini daha da pekistirmesini sagladi. Bu zafer Iti-
laf’la uyusmay1 neren teslimiyetgilere de bir darbe oldu. Yine bu
zafer, Tirk delege kurulunca Londra’da imzalanan antlasmalarin
TBMM iiyelerince reddedilmesinde de etkili oldu.

Fakat Inénii Zaferi yine de Tiirk ordusunun isgalciler tizerin-
de son ve kesin zaferi degildi. Mart saldirisinin basarisiziginin ar-
dindan Yunan komutanlig: Ankara tizerine dogru genel saldir1 ha-
zirhgina basladi. Yunanistan’da genel seferberlik ilan edilmis. 18-
45 arasindaki ttiim erkekler silah altina cagrilmst.

Uluslararas: gelenekler ¢ignenerek, Bati1 Anadolu ve Trak-
ya'nin isgal edilmis bolgelerindeki Rum ahali de silah altina alin-
di 1ngiltene, Yunan ordusunasilah, cephane, donatim ve ucak sag-
ladi.

Saldir1 baslamadan 6nce Yunan ordusu daha 6ncede oldugu
gibi iki gruba aynlmisti. Giliney Grubu yedi yaya tiimeninden ve
bir ath tugaydan olusmaktaydi ve Usak yoresindeki demiryolu
hattinda yogunlagmisti. Bes timenden olusan Kuzey Grubu Bur-
sa’da bulunmaktaydi. Yunanlhlar 96 000 siingi, 1 330 kilg, 5 600 ha-
fif ve agir makineli tiifek, 345 top giiciine sahiptiler46 Yunan ordu-
sunda 500 kamyon, 2 000 deve ve 3 000 6kiiz ve at arabasi vard1.

Yunanllarin baghca hedefi Ttrk ordusunu yok etmek ve An-
kara'y: ele gecirmekti. Ttirklerin cephe gerisinde karisikhik yarat-
mak icin Yunanhlar Itilaf Devletleri'nin onayyla askeri filolarini

45 F. izzeddin, istiklol Harbi Hatirati, Askeri Mecmua'nin tarih kismi, haziran 1932,
say), 26, s. 3-4.

46 Bkz. Tarih, cilt IV, s. 94. Yunanllarin verilerine gore, bu sayr 52 000 askin de-
gil.



Karadeniz'e soktular, sivil halkin yasadig1 kentleri ve Anadolu’nun
Karadeniz kiyisindaki kéylerini barbarca bombaladilar. Bu bolge-
lerdeki Yunan ahaliyi ayaklanmaya kigkirttilar. Isyancilarin silahl
eylemleri Yunan filosunun top atesiyle destekleniyordu. Yunanlila-
rin sayica ve teknikge ustiinliikleri, [tilaf’a bu kez Tiirk ordusu tize-
rinde kesin bir zafer kazanilacag: umudunu vermekteydi.

Bat1 Cephesi'nde Tiirkler 50 000 stingii, 5 000 kilig, 162 top ve
440 makineli tifeklik bir giice sahiptiler. Baskomutanhgin buyru-
guyla, Giiney Cephesi, Bat1 Cephesi’yle birlesmis ve her iki cephe-
nin komutanligina Ismet Paga getirilmisti. Bat: Cephesi bes 6zerk
gruptan olusmaktaydi. Albay Izzeddin Bey komutanhgindaki bi-
rinci grup Inénii bélgesinde iistlenmigti. Albay Halit Bey komuta-
sindaki ikinci grup Afyonkarahisar bolgesinde, Albay Arif Bey ko-
mutasindaki tictinci grup Kiitahya bolgesinde, Albay Kemaleddin
Sami Bey komutasindaki dérdiinct grup Eskisehir bolgesinde top-
lanmuslardi. Albay Fahreddin Bey komutasindaki besinci grup ise,
ath birlikler ve Eskisehir ile Kiitahya arasinda bulunuyordu.#’

Yunan saldirist 19 temmuz 1921°de baslada. 15 giin siiren kan-
l1 ve acimasiz savaslar, Yunan ordusunun zaferiyle sonuglandi. Yu-
nanlilar 12 temmuzda Afyonkarihasar’i, 17 temmuzda Kiitahya'y,
20 temmuzda Eskisehir’i ele gegirdiler. Tiirk birlikleri Sakarya Neh-
ri gerisine ¢ekilmek zorunda kaldilar ve Ankara’dan ancak 50 kilo-
metre Otedeki konumlarda tutunabildiler. Boylece, Eskisehir ve K-
tahya gibi iki yil siiresince Kurtulus Savasi'na tsliik etmis buytik
merkezler ve Bagdat Demiryolu’'nun Ankara’ya baglanan hatt: Yu-
nanlilarin eline gegmis oluyordu. Bundan baska 6lii ve yarallar di-
sinda, Turkler 6 000 tutsak vermisler ve biiyiik dlctide silah yitir-
miglerdi. Fakat tiim bu biytik yitiklere karsin Tiirk ordusu hentiz
diismana direnecek giice sahipti. Bir harekat basarisi kazanan Yu-
nan ordusu ise saldir1 operasyonunu ileriye dogru gelistirebilecek
durumda degildi; temel amacina ulasamadan giiglerini tiiketmisti.

Tirk komutanhig:, Yunanllarin sayica siirekli tsttinliigiine
karsin, savasin gegtigi bolgenin daghk 6zelliklerinden genis 6lgti-
de yararlanmay: basararak ordunun Sakarya Nehri gerisine ¢ekili-
sini ustaca orgiitledi. Anadolu’daki savas tstiine bir degerlendir-
mesinde K. Sef soyle yaziyor: “Tiirk ordusunun Sakarya Neliri gerisi-

47 F. Altay, istiklal Horbimizde Sivari Kolordusu, s. 60-65.
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ne ¢ekilisi sirasinda art¢ birlikler birkag giin siiresince Eskisehir ve Kii-
tahya'daki agirlik bogaltilincaya kadar diresken savaglarla Yunan ordu-
sunun saldiristi durdurdular ve sonra Eskigehir Demiryolu hattinda sa-
sirtict saldirilarla ana giiclerin Sakarya Nehri gerisine cekilisini diisman-
dan gizlediler.” 48

Temmuz sonunda, Yunan birliklerinin komutasimi alan Kral
Konstantin cepheye geldi. Kralin buyruguyla Yunanistan ve Trak-
ya’dan cepheye yeni tiimenler sevk edilmis, yedekler silah altina
alinmus, ulasim yollar1 onarilmis, yeni donatim iisleri kurulmustu.

Kemalistler ¢ok gli¢ durumdaydilar. Agir yenilgiler ve 6nem-
li 6lctide toprak yitirilmis olmasi, ahalinin ve askerin morali tizerin-
de ezici bir etki yaratmaktaydi. Hiikiimet kurumlarimn bir boli-
miniin Ankara’dan Kayseri'ye tasinmasi da kamuoyunu yeniden
dalgalandirdi. Cephedeki agir durumdan yararlanan feodal-dinci
mubhalefet, tilkenin ve halkin yazgisimin padisahin eline verilmesi
istegiyle hiikimete karsi ¢ikti. Fakat meclis tiyelerinin ¢ogunlugu
5 agustas 1921'de muhalefetin bu istegini reddetti. TBMM, Musta-
fa Kemal'i Tiirk ordusu bagkomutanhgina atad: ve tilkenin savun-
masini drgiitlemek igin ona iig ay siireyle sinursiz yetki tanidi. Ulke
Uzerinde asili duran 6liim tehlikesi karsisinda halkin tim giicti
cehpeye yigilmisti.

Baskomutanin buyruguyla her bélgede istimlak komisyonla-
r1 kuruldu. “Salip oldugumuz her seyin yiizde 40’1 cepheye verelim 49
sloganiyla bir dizi istimlak emri yayinlandi. Ornegin, 2 nolu emir
geregince her ev, askerler igin bir takim tiniforma hazirlamakla yu-
kiimliydi. 3 nolu emir geregince, daha sonra 6denmek kosuluyla,
camasirlik keten, amerikanbezi, patiska, Ankara tiftigi, erkek igin
kishk ve yazlik giysi yapilmaya elverisli her tiirlii kumas, kaba ke-
ten, kosele, kahverengi ve siyah deri, sahtiyan, potin, ¢cizme, ¢izme
civisi, bakir kenetler, ¢cizme ve semer ipi, maden, nal, ¢ivi, yem tor-
basi, yular, at ¢ulu, kolan, semer, halat gibi mallarin ytizde 40'ina el
konuldu.

4 nolu emir geregince de, yine ayni kosullarla asagidaki mal-
larin ylizde 40'1na el konuldu. Ekmek, saman, un, arpa, bulgur, no-

48 K. Sef, “izmir'in Yunanllarca isgo| Edilmesi ve Anadolu Tirkiyesi’'nde Ulusal Kur-
tulus Hareketi”, Ordu ve Devrim, 1922, no: 5, s. 120. (Rus.)
49 Yeni Giin, 9.7.1921.



hut, mercimek, piring, seker, tuz, cay, mum, sabun, gaz, bitkisel ve
hayvansal yaglar, kesimlik hayvanlar, 6 nolu emir geregince sa-
hiplerince terk edilmis tiim sahipsiz mallar istimlak edilmekteydi.
8noluemir geregince benzin ve makine yag1 yadekleriyle diger ya-
kitlarin, otomobil lastigi, yiik otomobilleri, telefon cihazlari, kablo
ve tellerin yiizde 40'ina el konulmaktadir. 10 nolu emirle, dort te-
kerlekli arabalar, 6kiiz ve at kosumlar: gibi mallara askeri ytik tasi-
mada kullanilabilecek (at, 6kiiz, deve, katir, esek tiriinden) ko-
sumluk ve binek hayvanlarin yiizde 20’sine el konuluyordu.

5 nolu emir geregince ahali, istimlakten sonra elinde kalan
ulagim araglariyla ayda bir kez askerf yiikleri tasimakla ytikiim-
liydu. 9 nolu emir geregince, zanaatcilarin adlari ve her isligin tire-
tim kapasitesi belirtilmek tizere tiim lilkede demirci, marangoz, d6-
kiimct, eyerci, sarag, arabaci ve dogramaci isliklerinin listesi ¢ika-
rildi. Sivri stivar1 kihc, kilig, mizrak, siingii ve eyer yapabilecek
tiim zanaatgilarin listesi ¢ikarildi.50

Istimlake iligkin emirlerin yerine getirilmesinin denetlenme-
siyle Istiklal Mahkemeleri gérevlendirildi. Resmi istimlak diginda,
avunma fonu igin para, besin maddeleri, giysi ve ayakkabi gibi mal-
lann goniillii olarak bagislanmasi da saglanmaktayd:. Biitiin bun-
lar ahaliye agir bir yiik olmakla birlikte kazanilmasi s6z konusu
olamazdi. Maddi temeli saglayarak orduyu giiglendirdi.

Bundan bagka, 18 ile 55 yas arasindaki erkekler silah altina
alindi. Polis birlikleri ve TBMM koruma birliklerine varincaya ka-
dar tiim yedekler ve ayrica Dogu ve Kilikya cephelerindeki birlik-
lerin buiytik bir bolimi Bati Cephesi'ne sevk edildi. Kars Kale-
si’'ndeki kale toplarinin bile Bati Cephesi'ne gonderilmesine karsin
silah ve donatim yetmezIligi yine eskisi gibi duyumsamaktaydi.

Ulkenin yazgisini belirleyecek olan Sakarya Savasi halk ara-
sinda yeni bir yiikselis dalgasi yaratti. Ulkenin gesitli bolgelerin-
den binlerce goniillii, anayurdun savunusu igin cepheye aktilar.
Cephe bolgesindeki halk, seckin kahramanlk 6rnekleri verdi. Ka-
dinlar, yaslilar ve ergenlere siper kaziyor, istihkdm kuruyor, cepha-
ne tasiyor, 6nce birliklere su ve yiyecek gotiirtiyor, yaranlara baki-
yor ve yiyecek hazirhyorlardi. Isgiler ve zanaatcilar kilig, mizrak,

50 Nutuk, cilt 1, s. 381-382.
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stingli ve fisek yapiyorlar; biiytik capli mermileri silahlara uygun
capa getirmek i¢in tormadan gegiriyorlardi.5!

15 agustos 1921’de Kral Konstantin, ordularina saldir1 ve An-
kara’yi1 ele gecirme buyrugunu verdi. 23 agustos-13 eyliil arasinda,
100 km uzunlugundaki sinirda, Tiirkiye tarihinde goralmemis bir
carpisma oldu. Bu giinler siiresince bagsari, basarisizlikla saldiri
geri cekilmeyle yer degistirdi; fakat Tiirkler ne pahasina olursa ol-
sun diismana bir karis toprak bile veremeyeceklerini anladilar. Bu
nedenle her askeri birlik, sahip oldugu konumlar1 olanaklarinin
son zerresine kadar savunuyordu.

4 eyliilde Yunan ordusunun saldir1 giigleri tiikendi. En iyi bir-
likleri telef olmus ve bitkin disirilmisti. 9 eyliil 1921'de karsi
saldiriya gegen Tiirk birlikleri agir darbeler indirerek Yunanlilari
geri cekilmek zorunda biraktilar. Bu ¢arpismalarda Tirk ordusu
direskenligini ve yigitligini kanitlad.

Amansiz ¢atismalardan bitkin diisen Yunan ordusu 13 eyliil
1921'de tiimiiyle Sakarya'min sol kiyisina gekildi. 22 giin siiren gar-
pismalarda Yunan ordusunun yitikleri, azaltilmis rakamlarla sade-
ce 6lii olarak 18 000 kisiydi.”2 Ankara kurtarilmigti. Halk giicleri-
nin muazzam ¢abas, Tiirk ordusuna parlak bir zafer kazandirmis-
t1.°3 Diinyanin tiim 6zgiirliiksever halklarinin sempati ve yakinhg:
Turk halkindan yanaydi. Zafer dolayisiyla génderilen kutlama tel-
graflari da bunu gosteriyordu.>

Fakat bununla birlikte Tirk ordusu zayiflamis ve giigsiiz
diismistii. Bu nedenle Sakarya Nehri'ni zorlayarak kars: saldiriy:
siirdiirebilecek durumda degildi. Isgalcileri kovmak icin daha bir
yila gereksinimi vardi.

Sakarya Zaferi Itilaf kampindaki geliskilerin keskinlesmesine
ve Tiirkiye’'nin uluslararas: durumunun giiglenmesine yardim etti.
Bu garpismadan sonra Fransa ve italya hiikiimetleri Tiirkiye’yle sa-
vag! siirdiirmenin yararsizhgini anladilar. italyan askeri birlikleri
daha agustos 1921'de Anadolu’dan ayrilmisti. 20 ekimde ise, An-

51 C. Kerim, Tiirk [stiklal Miicadelesi Konferanslari, s. 93-94.

52 W. Churchill, Diinya Bunalimi, s. 275. (Rus.)

5319 eylill 1921'de Baskomutan Mustafa Kemal'in Sakarya Muharebesi konusun-
da raporunu dinleyen TBMM, ona maresal riitbesi ve “gazi” sani verdi.

54 Hakimiyeti Millliye, 19.11.1921



kara’da Fransiz- Tiirk Antlasmasi imzalaniyor, bu antlasmaya gore
TBMM hiikaimetini taruyan Fransa, askeri birliklerini Kilikya’dan
cekiyordu. Askeri birliklerin bosaltilmasi sirasinda Fransa 8 000
mavzer, 10 ugak, 5 000 at, 10 000 takim tiniforma, saglik geregleri ve
ilagtan olusan isgal ordusunu donatim ve gereglerini 200 milyon
frank kargiiginda Tiirkiye'ya satt1.®®

Giiney Cephesi'nin ortadan kalkigi Tiirk hiikiimetine, Ingiliz-
Yunan isgalcilere karsi ¢arpismak igin Kilikya’daki birliklerini Ba-
t1 Cephesi'ne sevk etmek olanagin sagladi.

TBMM hiikiimetinin i¢ politikas1 ve 1920-1922
yillaninda Anadolu’da politik durum

Sakarya Savasi’'ndan sonra Tiirk-Yunan cephesinde 22 agus-
tosa kadar stiiren gorece bir durgunluk dénemi oldu. Ttirk hiiktime-
ti bu durgunluktan, Bati Anadolu’nun en zengin kesimlerinde bu
arada Usak, Afyonkarahisar, Kiitahya, Eskisehir, Bursa, Bilecik, [z-
mit kentlerinde konumunu pekistiren Yunan isgalcilerine karsi or-
dusunu genel bir saldiriya hazirlamak igin yararlandu.

Saldir1 hazirhg1 ekonominin yikim iginde oldugu ve halk
ekonomisinin genel bir ¢okintii iinde bulundugu bir dénemde
yapilmaktaydi 11 yildir savas iginde olan (Trablusgarp Savasi,
Balkan Savasi, Birinci Diinya Savasi ve Ulusal Kurtulus Savasi)
tilke ¢okiintii igindeydi. Tirkiye, dullar, 6ksiizler ve yoksulluk iil-
kesi olmustu. Halk ekonomisinin tiim dallar1 tam bir yikima ugra-
mustl. Ulke niifusunun yiizde 90'indan gogunun varhk kaynag
olan kody ekonomisi biiyiik bir sarsint1 gecirmekteydi. Topragin
biytk bir bélimi islenmiyordu. Tohum, tarim araglari, kosum-
luk hayvan yoktu ve is giicti de bulunmamaktaydi. M. V. Frunze
soyle yaziyordu: “Kentlerden koylere kadar her yerde biiyiik bir ekono-
mik yikmti ve yiiziistii birakilnughk kendini gosteriyordu. Hemen he-
men hicbir koyde erkege rastlanmiyor. Ya savagta olmiiglerdir, ya da ccp-
hededirler. Yaglilar, kadmlar ya da ergenler ¢calisiyorlar. Maddi kaynaklar
tiikenmis. Is hayvan ve tagium araglart yok. [glenmeyen toprak orani
yiizde 50'den az degil. "6

55 le Temps, 7 11.1921.
56 M. V. Frunze, Ankara Yolculugu Konusunda Rapor..., s. 358. (Rus.)
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Koy ekonomisinin 1922°deki genel iiretimi, savas 6ncesi lire-
timinin yarisindan daha diistuktii. Bugday hasilati yiizde 50, arpa
hasilat: ytizde 40 diigmiis, bakla hasilati yiizde 4’e kadar azalmisg-
ti. Misir, yulaf, cavdar gibi tilke ve ordu gereksinimleri igin son de-
rece gerekli iiriinlerin hasilatlar1 diismekteydi.>” Hayvan sayis1 da
hizla diigmekteydi.

Savas, Anadolu ve Kilikya'nin isgal edilmis bolgelerindeki
tarim ekonomisine ¢ok biiytik 6lgtide zarar verdi. On binlerceinsan,
malini, miilkiini, akraba ve yakinlarini birakarak Bati Anadolu
bolgelerinden kagiyordu. Kilikya'nin ve [zmir ilinin kentleri ve koy-
leri, Bursa, Aydin, Katahya, Eskisehir, Afyonkarahisar, Manisa, Ba-
likesir ve Bursa 6nemli 6lgiide yikima ugramist.. Resmi verilere
gore sadece Bati Anadolu’da 27 kent, 1 400 kdy yakilip yikilmigt1.58

200000 kadar Yunanlinin oturmakta oldugu Samsun, Sinop ve
Amasya sancaklarinin tanm ekonomisiyle Ermeni ve Krtlerin yer-
lesik oldugu Dogu Anadolu'nun bazi bolgeleri de biiyiik zarar gor-
miistii. Yunan ve Kirt isyancilara karsi hikimetin bu bolgelere
gonderdigi cezalandirma birlikleri buralarda korkung yikim yaphlar.

Tarim ekonomisindeki ¢okiintiistinlin yar sira, zaten gligsiiz
Anadolu sanayii de tam bir yikima ugradi. Ulkede hemen hemen
hicbir yerli sanayi kurulusu yoktu. Ukrayna El¢iligi'nin Ankara’da-
ki merkezi kurumlardan topladig belgelere gére, Anadolu'nun 17
onemliilinde yerli sanayi endiistrisi kurma i¢in sadece cihiz baz gi-
risimler vardi. “Fakat bu girisimler -denilmektekteydi belgelerde-
maden ¢tkarma sanayii alamnda oldugu gibi, isleme sanayii alanina da
iliskindir. Fakat her iki alanda da tek bir biiyiik isletme yok. Krom maden-
leri sahipleri listesine bir oz atildiginda goriilen, Tiirklerin elinde, toplam
giretimi 2 500 ton olan 7 igletme bulunmaktayken, sadece bir tek Ingiliz
kumpanyast Dauglas ve Peterson’un elinde toplam idiretimi 12 000 ton
olan 6 maden ocagr bulundugudur. Ayni seyi isleme sanayii alamnda da
gozlemekteyiz.”>9

Hafif sanayinin bir bélimi yikilmus, bir béliimiinde tiretim
durmustu. Ulkenin isgal edilmis bolgelerinde (6zellikle [zmir ve
Bursa’da) el dokuma sanayii yok edilmisti.

57 Tirkiye Biyik Millet Meclisi Zabit Ceridesi, cilt 10, s. 390.
58 A. N. Karacan, Llozan Konferansi ve ismet Pasa, s. 131.
59 L. S. Kalyadka, Anadolu’nun Ekonomik Yasami, s. 234. (Rus.)



Bati Anadolu’nun tiim fabrika ve el sanayi ya yikilmsti ya da
isgalciler i¢in ¢alismaktaydi.

Anadolu’'nun isgal edilmemis bolgelerinde bulunan ve gelis-
me diizeyi Bat1 Anadolu diizeyinden daha diisiik olan sanayi ise,
ordu gereksinimleri igin is gorityordu. Ankara ve Kayseri’de bir sa-
vas endiistrisinin ilk filizleri belirdi. Demiryollar1 ve hatta Ingiliz-
Fransiz kapitalistlerinin sahip olduklar1 igletmelere el konularak
hikametce isletilmektelerdi. Fakat bunlardan ¢ogu hammadde,
makine yedek pargasi, ya da teknik eleman yoklugundundan ¢al-
samaz durumdaydi. Zira Tiirkler arasinda hemen hemen hig uz-
man yoktu.6Y

Sanayinin bazi dallarini canlandirmak icin hilkkaimetin yapti-
g1 girisimler istenilen sonucu vermiyordu. Bagisiklik ve ayricalik
taruma yollariyla hiikimet, 6zel kisileri fabrika kurmaya ilgilendir-
mek ve boylece sanayinin gelismesi i¢in olumlu kosullar yaratmak
istiyordu. Omegin, erki 5 beygir giiciinden az olmayan motorlu is-
letmelerin sahiplerine, sanayii tesvik yasasi geregince bir dizi bag-
siklik tanimiyordu. Bina yapimu igin hitkimet devletin toprak fo-
nundan tcretsiz toprak veriyordu. Yeni igletmelerin sahipleri vergi
Odentisinden, pul riisumundan ve baz yerel vergilerden bagislan-
mislardi. Yurtdisindan getirilen makine araglar1 giimriikten bag-
sik tutulmuslardi. Bélgede hammade bulunmamasi durumunda
hammaddenin giimriiksiiz ithaline de izin veriliyordu.®! Bu bag-
sikliklara karsin TBMM hiiktimeti 6zel sermayeyi yine de sanayi-
ye cekmeyi basaramadi. Clinkii tiiccarlar ticareti yeglemekteydiler.

Ekonominin diger dallar: gibi i¢ ve dis ticaret etkinlikleri de
bagimsizlik savasi yillarinda daha da azalmust.

[tilaf'in uyguladigi deniz kusatmasi, dis ticaret 6zgiirliigiine
engel oluyordu. Ekonomi Bakanlhigi'nin verilerine gore savas yilla-
rinda Adana, Kayseri, Kastamonu, Sinop, Samsun, Trabzon, Rize ve
Ordu’daki depolarda ihra¢ mallari birikmisti. Bunlar pamuk, ytn,
ham deri, hali, balmumu, yap: geregleri, afyon, titin vb idiler.

Tiirkiye'nin Itilaf Devletleri'yle savagindan yararlanan Ame-
rika’nin 1921-1922 yillar1 boyunca en 1ssiz koselerine varincaya ka-

60 Tirk okullarinda sadece subay, hekim, diplomat, hukukcu ve §retmen yetismek-
teydi.
611L.S. Kolyadko, Anadolu’nun Ekonomik Yosam, s. 236-237 (Rus.)
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dar Anadolu’da genis bir ticaret ag1 6rdiigiinii belirtmek gerekir.62
Amerika'nin Yakindogu’ya “yardim” orgiitii olan Near East Relief,
ticaret sirketlerinin bir subesiydi. 1921 yilinda Amerikalilar savas
boyunca Samsun ve Sinop’ta birikmis olan tiim tiitiin yedeklerini
satin alarak ithal ettiler. Ayn1 zamanda Anadolu’nun gazyag) paza-
rint da tekellerine almak istiyorlardi.

Standart Oil, petrol pazarim ele gegirmek istiyordu. Floward
sirketi i¢ bolgelerde baglantiy: tekeline aldi. Bu kumpanyanin arag-
lary, tilkenin tiim yollarinda dolanmaktavdi. Ford, taksitle otomobil
satma subesini, American Forein Trade Cooperation ise evrensel
mallar ve tarim ekonomisi makineleri magazalarin actilar.®3

Amerikan ticareti, lilke ekonomisini temelinden sarsmaktay-
d1. Ukrayna elgilik temsilcisi soyle yaziyordu: “Ankara’da pek ¢ok ki-
siden, aci fakat ncuz Amerikan ununun iistiin nitelikli Trirk bugday unu-
nut her yerde geride biraktigi ve un ticaretini temelinden sarstigi yolunda
yankilar isitiyorduk.” 4

1920 yilinda Turk hitkimeti yeni bir gtimriik yasasi ¢ikardu.
Bu yasaya gore bir dizi sanayi malinin tilkeye ithali yasaklanyor,
bir¢ok mala ve bu arada tarim ekonomisi gereglerine konan giim-
riik ti¢ kat artiriliyordu >

I¢ pazarin darligi ve ahalinin yiginsal yoksullasmasinin so-
nucu olarak ig ticaret son derece yavas gelismekteydi. Ahalinin sa-
tin alma glicii yok denecek bir diizeydeydi. Tiirk kdy ekonomisi
pek ¢ok bakimdan dogal bir ekonomi niteligi tasiyordu. Kéyliiler
gereksinimlerini kendi tiretimleriyle karsihyorlar, ancak ¢ok zorun-
lu durumlarda alim satima basvuruyorlardi.

Mali durum ¢ok agirdi. Savas, yildan yila daha biiyiik paralar
gerektiriyordu. Ordu ve jandarmanin bakimina yapilan harcamalar,
devlet biitgesinin biiyiik bélimiinii olusturmaktaydi. 1920 yili dev-
let biitcesinde gelir 47 milyon lira, gider ise 63 milyon lirayd1.66 1921
yilinda ise bu rakamlar, 75 milyon ve 90 milyon lira olmustu.

62 Tirk limanlarinda sirekli olarak Amerikan ticcarlarinin gikarlarini koruyan Ame-
rikan asker? gemileri bulunmaktayd.

63 N. Rovig, Yiizyihn Gengligi, s. 334-335. (Rus.)

64 L. S. Kolyadko, Anadolv’nun Ekonomik Yasomi, s. 241. (Rus.)

65 Diistur, cilt 1, s. 38.

66 a.g.e., s. 230-238.



Ahaliden alinan vergiler baslica gelir kaynagi olusturmak-
taydi. Fakat halkin vergi yiikimiinii 6deyebilme yetenegi, yoksul-
lasmis olmas: nedeniyle son derece sinirhyd: ve vergi ancak sert
6nlemler yoluyla toplanabiliyordu. Birinci Diinya Savag: yillarin-
da oldugu gibi vergilerin tiim emekgi yiginlarin ve en ¢ok da Ana-
dolu kéyliistiniin omuzlarindaydi. Ekonomi Bakanhgi'nin verile-
rine gore ciftciler; ticcarlardan ve saticilardan 15 kat daha fazla
vergi 6demektelerdi®? Cesitli savag istimlaklarinin yan sira koy-
laler asar denilen ayn vergiyi ve ayrica hayvan vergisi olaganiis-
tli savas vergisi ve cesitli haraglar 6demektelerdi. Ustelik bunlar,
yine bir dizi ylikiimliiliik olusturan dolayh vergiler disinda 6de-
nen vergilerdi. 1920 yiinda dolaysiz vergiler toplami 26,5 milyon,
dolayh vergiler toplamu ise 10,5 milyon liraya ulagmust1.%8 Sadece
agar tahsilat1 1920 yilinda 13,5 milyon,%? 1922’de ise 18 milyon li-
raydi.V

Asar, eskiden beri “miiltezim” denilen kesenekgiler tarafin-
dan ayni mal olarak tahsil edilmekteydi. Resmen bu vergi, tirintin
yiizde 12,5 karsihgiydi. Fakat miiltezimler onu yiizde 20'ye kadar
ve daha da fazlaya ¢ikanyorlardi. 1922'de miiltezimlerin sayisi 12
000, yardimcilarinin ki 25 000 kisiye ulagmstr.”! Miiltezimler, asar
toplama haklarini sik sik buiytik paralar karsihginda satiyorlardi.
Omegin 1922 yilinda Refahiye ilgesinde bir miiltezim, 110 lirayasa-
tin aldig) asar toplama hakkini 750 liraya satti. Ay yil Kumak il-
cesinde 230 liraya satin alinan bir asar hakki, 1 100 liraya yeniden
el degistirdi.”2 Miiltezimler, alabilecekleri her seyi koparip alyor-
lard1 koyliiden. Ekonomistlerin hesabina gore, 1922 yihinda topla-
diklan asar, 50 milyon liranin altinda degildi.”? Savas yillarinda
asar koyliiler igin6zellikleagir bir ylik durumuna geldi. Zamanin-
da 6denmedigi durumlarda ise, miiltezimler, jandarmanin yardi-
muyla, kéyltiiniin miilkiini, hayvanini ve ekmegini elinden aliyor-

67 Bkz. G. Astahov, Padischliktan Demokratik Tiirkiye'ye, s. 132. {Rus.)
68 Diistur, cilt 1, s. 235-236.

69age.,s. 235

70 G. Astahov, Padischliktan Demokratik Tiirkiye'ye, s. 139. (Rus.)

71 a.ge,s. 140.

72ag.e,s. 129.

73i. Butayev, Dogu’da Ulusal Devrim. Tiirkiye Sorunu, s. 65. (Rus.)
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lardi. Dodulu adinda bir kéytin imamu, yazar L. Seyfullina’ya koy-
lilerin yoksullugu konusunda sunlar1 séylemisti: “Asar toplayici-
larma bugday gerekli. Eger herhangi bir kimse agar1 vermezse, artik ken-
di bilir. Hi¢ kugkusuz alirlar. Doverler, yakip yikarlar ve alirlar.” 74

Koylilerin en nefret ettikleri vergi asardi. Yiizyillar boyunca
onu ortadan kaldirmak igin savasmiglardi. TBMM biitge komisyo-
nu 1922 yilinda asar konusunda su yargiya variyordu: “Agar, halk
ckonomisinin viicudunda, kangrene ¢evirniis bir yaradir. Tarun ekonomnii-
sinin ilerlemesine engel olan nedenler iizerinde dlisiinmeye bagladi§umz
zaman kargimuza her seyden dnce tiim dogal heybetiyle agar gikmaktadr.
Agsar yiiziinden filke, hi¢ de yogun olmayan niifusuna zorla yetecek kadar
iiriin iiretebilmektedir. Asar, koyliiniin her tiirlii ezilmisliinin kaynagi,
her tiirlii gricliigiiniin nedenidir. Asar yiiziinden koylii liriiniinden zarar
etmekte ve is zamann iiretken olmayan bir bicimde harcamaktadiy. Diger
vergilerle ve haraglarla karsilagtinldigmda agar en agirlarindan biridir.
Dagitinundaki adaletsizlik ve toplanmigindaki baskilarla agar, her tiirlii ola-
nagin stirlarnu agmaktad.”7> Fakat Tirk hiikimeti, baghca gelir
kaynaklarindan biri olan asar1 kaldirmaya goze alamadi.

Bagimsizlik savasi yillarinda tarim ekonomisinin 6teki vergi-
leri de artinldi. Ornegin hayvan vergisi, 1920 yih icinde savas yil-
larina oranla iki kat artt1.76 1920 yihnda hayvan vergisi olarak top-
lanan para 6 milyon lira kadardi.””

Vergiler genellikle para ve mal olarak 6denmekteydi. M. V.
Frunze'nin belirttigi Gizere, her evden yilda ortalama mal birimi ola-
rak (koyun, 6kiiz vb) 6deme tizerinden, 50 ila 100 lira arasinda (100-
200 altin ruble) vergi 6demekteydi.”8 Ordu gereksinimleri icin yapi-
lan miisadere ve istimlaklerin sonuglar 6zellikle yikiciydi. Askeri
vergilerin agirhgindan, Tirkiye toplumunun tim tabakalarinin
yakindigini séylemek yanhs olmaz.

Bagimsizlik savasinin asil agirhgr orta durumdaki ve yoksul
koy ekonomilerinin sirintaydi. Orta durumlu kéyliler Birinci
Diinya Savas: 6ncesinde ortalama olarak 5-10 hektar toprak 30-50

74 L. Seyfullino, Ezilmis islam Ulkesinde, s. 123. (Rus.)

75 Bkz. G. Astohov, Padisahliktan Demokratik Tiirkiye'ye, s. 123. (Rus.)
76 Diistur, cilt1, s. 1, 148.

77 o.g.e., s. 236.

78 Bkz. M. V. Frunze, Ankara Yolculugu, s. 325. (Rus.)



bas kadar kiigiik ve biiyiik bag hayvan, birka¢ cift 6kiiz ve manda
sahibiydiler.

Orta durumlu kéy ekonomilerinin biiytik kitlesi, baskasinin
emegini somiirii lizerine kurulmamusti. Orta durumlu kéylilerin
bir béliimu ¢ok az bir topraga sahipti. Bu bakimdan toprag) dere-
beyinden ya da koy agasindan kiraliyorlardi. Varlikl orta durum-
lular daha saglam bir ekonomiye sahiptiler. Bunlarin tiretim artik-
lar1 daha fazlaydi. Bazen irgat ve yoksullarin kiralik emeginden ya-
rarlaniyorlar, faiz karsiiginda bir miktar 6diing para verebiliyor-
lard1.

Biiyiik haraglar ve istimlakler sonucunda orta durumlu kéy
ekonomileri hizla ¢6kiintiiye ugradi. Pek ¢ok orta durumlu ekono-
mi, yoksul ekonomi diizeyine diistii.

Savas 6ncesinde yoksul kéy ekonomilerinin bir boliimii 3-5
hektara kadar kendi topragina, bir cift 6kiiz ya da mandaya, birkag
kiigiik bag hayvana sahipti. Diger bir boliimtiniin ise kendi toprag;
hemen hemen yoktu; bu durumdaki koyliiler, derebeyi ya da koy
agasindan kiraladiklar1 toprakta ¢alismaktalardi.

Savas yillarinda ise pek ¢ok yoksul kéy ekonomisi, kendi top-
rak parcasindan, is hayvanindan yoksun kaldi ve yoksul koyti ai-
leleri geginebilmek ig¢in emeklerini kiralamak zorunda kaldilar.
Kentler ve koyler yoksullarla ve dilencilerle dolup tasiyordu. M. V.
Frunze'nin sozleriyle: “Yoksulluk, yoresel yasanun tipik dzelliklerinden
biriydi.” 79

Akademisyen . M. Jukovski, yoksul Tirk kéyliistiniin ¢ahs-
ma ve yasama kosullar1 konusunda sunlar1 séylemekteydi: “Top-
rag1, bir ¢ift okiiz ya da mandarin ¢ektiGi kara sabanla siiriiyorlar. Evleri-
nin kurulugu soyle: duvarlardan ikisi, kayadan oyulmusg. Oteki duvarlar
ise tag parcalaniyla ériiliiyor. Damlar diiz ve iki duvarmn oyuldu $u kayay-
la aymi diizeyde.” 80 Yazar L. Seyfullina ise istanbul yakinlarindaki
Dudullu kéyiiniin yasamin sdyle anlatiyor: “Tiin: cvler bir drnek.
Sadec ii¢ ya da dordiinde perde vardr. Bu sigircik kusu yuvalarmn go-
Sunlugunda mobilya diye bir sey yok. Alt kat ahir isini gériiyor, yukarda
ise insanlar yasamakta. Fakat evlerin pek ¢ogunda alirlar bombos. Co-
Sunda ne at, ne inek var. Tavuktan baska higbir sey yok. Alt katlar karan-

79 age,s. 277
80 P. M. Jukovskiy, Kiiciik Asya’ya Bir Yolculuk, s. 202-203. (Rus.)
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Uik bir bogluktan ibaret. Yukarda ise pilipirti, yataklar, ocak, ¢ikrik ve tene-
keden kap kacak bulunuyor. Giysiler, tistte ciiriiytip dokiiliinceye kadar de-
gistirilmiyor. Yidan yila (k6y imaminin anlattigina gore A. $.) koy
ekonomisi daha da ¢okiintiiye ugruyor. Son yillarda ordu gereksinimi icin
hayvanlara el konulmasi, koylerini biisbiitiin yoksullastirmis ve agar ver-
gisi dayanilmaz bir yiik haline gelmis. Evlerin pek cogunda sadece fasul-
e, sebze ve biraz da musir yeniyor. Hic kimsenin ekmegi yeni hasata kadar
yetmiyor. Ancak ti¢ ay yetiyor. Koyliiler ii¢ ay kendi iirtinleri olan ekmegi
yiyor, geri kalan dokuz ayda ithal mali misirla besleniyorlar.” 81

Tiirkiye yonetici ¢cevrelerinin koyliilere iliskin politikas1 yazar
Ethem Izzet'in On Yilm Roman: adli yapitinda ¢ok dogru saptan-
mustir: “Hi¢ kimse sevmiyordu koyliileri. Ne pagsa, ne derebeyi, ne imam,
ne miistelzim, ne tahsildar, ne jandarma, ne seyh. Hepsi de bir agizdan
"hayvan’ diye bagiriyorlardi ona. Savas basladigmda, eskiden oldugu gi-
bi iki sey istediler koyliiden. Para ve asker.” 82

Kéylilerin agir durumunu diizeltmek igin Tiirk hitkkameti ge-
lecege doniik genel vaatler disinda fiilen hicbir sey yapmiyordu.
Evet, 1921 yilinda, savas yiikiimliiligiiniin ertelenmesi, tarim eko-
nomisi kredisi, kurtanlmis bolgelerin ahalisine tohumluk bugday
verilmesi, koyliilere bos topraklari ekme hakk: verilmesi vb konu-
larinda yasalar ¢ikarildi. Bu yasalardan fiili olarak yararlananlar ise
koy agalar1 oldu. Konya’da yayimlanan Babalik adli gazetede savas
ylikimlilaginin ertelenmesi yasasnun uygulanmasina iliskin
olarak s6yle yazilmaktaydr: “Cesitli bahanelerle pek ¢ok kisi yararlai-
yor bu yasadan, ama koyliiler yararlanamuyor. Erteleme yasasmda, tiiccar-
lar, spekiilatorler ve diger yurttaslar yararlamyorlar. Zavalli koyliiler, za-
valli gercek ciftciler! Onlar bu yasadan yararlanma olamnagma sahip degil-
ler.” 83

Aga, koylin basta gelen kisisiydi. Orta diizeydeki bir aga,
ekonomisi 10 ila 20 hektar topraga,8* birkag yiiz bag hayvana sahip-
ti. Pek ¢ok aga, ekonomisinin degirmeni, demirhanesi, yaghanesi
ve tohum temizleme makinesi vb bulunmaktayd.

81 L. Seyfulling, Ezilmis islam U/kesinde, s. 137-138. (Rus.)

B2E. izzet, On Yilin Romant, s. 34-35. (Rusca’sindon cevrildi./¢.n.)

83 Serif Manatof'tan alinhi. Tirk Basimindan Yans:masly’a Tirk Yasami, s. 357
(Rus.)

84 S. i. Aralov, Bir Sovyet Diplomatinin Anilari, s. 49 (Rus.)



Agalarin bir bolimi, topraklarini irgatlar ve yoksul koyliile-
rin yardimiyla ¢alismaya kendileri de katilarak islemektelerdi. Di-
ger bir boliimii ise, topraklarini yariciya veriyorlardi. Tiirkiye'de
eski zamanlardan beri ¢ok yayginlasmis ve gelismis bir yontem
olan yaricilik feodal ya da yar1 feodal bir nitelik tasimaktaydi.

Koy agalanndan pek ¢ogu ticaretle, tefecilikle, ytik tasiyicilik-
la ugrasmakta; ya da kredi ve esnaf kooperatiflerinde, yoresel yone-
timlerde baskanlik yapmaktalardi. Ekonomist Vadadeddin sunlar
yaziyor bu konuda: “Diinya savasimdan baglayarak kiiciik kentlerimizde
yeni bir nitfus grubu belirdi. Bu gruplar hem koylii, hem tiiccar nitelikleri
tagimaktalar. Toprak sahibi olduklart icin koyliidiirler. Ote yandan, kiigiik
kentlerde yazihaneler oldugu icin hem kendi topaklarindan, hem de gevre-
deki koyliilerin topraklarmdan iiriin toplayarak sattiklar: icin de tiiccardir-
lar. Aralarinda sanayicilere de rastlamyor. Bu gibi kisiler ayn anda ti¢ top-
lumsal tabakay: birden temsil etmekteler. Koylii, tiiccar ve sanayici.” 85

Koy agalar, kdyiin burjuvalariydi ve tilkenin bagimsizhgin-
da ¢ikarlar vardi. Savasin maddi yiikiinii onlar tasiyorlardi. Bu
agalarin savas oncesi zenginliklerinden s6z ederek M. V. Frunze
soyle demektedir:  fakat simdi tiim zenginlikler, savas harcamalar:-
na gitti. Yikimtidan ve harcamalarin agirligmdan yakuvuyorlar. Onlarm
bu yakimilart karsismda askeri komutan Fransizca olarak soyle diyor bize:
‘Bu efendilere kulak asmaym pek. Durmaksizin sizlanirya, yine de yeterin-
ce saklamuglardir kendileri igin’.” 86 Sakarya muharebeleri sirasinda is-
timlakten ekin ve hayvan kagirdiklari i¢in bazi koy agalar1 mahke-
meye verilmigler, fakat sonra bagislanmiglard1.8”

Kemalistler “Turkiye'nin gercek sahibi ve efendisinin tarim
ekonomisi triinlerinin treticisi olan koyli oldugunu séylemekte-
lerdi.”88 Fakat koylii eskiden oldugu gibi derebeylerin, agalarin,
yoresel,dinsel egemenligin siyasal baskisi altinda, yoksulluk iginde
yasamaktaydi. Feodal derebeyi biiyiik toprak miilkiyetinin kaldi-
rilmasi ve bir tarim reformu yapilmasi diistiniilmiiyordu bile. Do-

85 Tirkiye’deki SSCB Ticaret Temsilciligi'nin Ticaret Biilteni, 1929, no: 1-2,
s. 48. (Rus.)

86 M. V. Frunze, Ankara Yolculugu, s. 332. (Rus.)

87 Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Zabit Ceridesi, cilt ll, s. 198.

88 Atatiirk’iin SSylev ve Demecleri, cilt |, s. 219. (Ash soyledir: “Tirkiye’nin sahibi
hakikisi ve efendisi, hakiki mistahsil olan kéylidir.” /¢.n.)
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gu ve Giineydogu Anadolu’da kéyliilerin toprak tutsagi durumun-
da bulundugu ve feodal efendiden izin almadan bir yerden bir ye-
re gidemedigi koyler bulunmaktayd1.8? Toprak tizerinde derebeyi
miilkiyeti hakki eskiden oldugu gibi degismez bir yasaydi. Bu ne-
denle bagimsizlik savag: biyiik toprak sahiplerinin ekonomik du-
rumundan fazla bir sey degistirmedi.

Buyuk toprak sahipleri iki gruba ayrilmaktayd. Birinci gruba
soydan derebeyi feodaller girmekteydi. Bunlarin elinde birkag bin
hektar ekilir ve ekilmez toprak, 200 kadar koy, binlerce biiyiik bag
hayvan ve koyun bulunmaktaydi. Yiiksek din adamlar: ve biiytik
gocebe oymaklarin baskanlar: da bu gruba girmektelerdi.

Bu toprak sahipleri grubu eski zamanlardan beri feodal Ttirk
devletinin dayanagiydilar. Biiyiik devlet gorevlileri, valiler ve
Tiirk ordusunun yiiksek ritbeli subaylar1 bunlar arasindan atan-
maktaydi.

Soydan gelme feodal derebeylerin yabanci sermayeyle bag-
lantilar1 vard: ve bunlar lilkede emperyalizmin ajanlariydilar. Ba-
gimsizlik savasi yillarinda padisah baskanhginda ve isgalcilerle
birlikte kendi halklarina karsi savastilar.

Ikinci gruba ticaret ve tefecilik sermayesinin temsilcileri ile
memur ¢evresinden olup da biiyiik toprak pargalar: ele gecirenler
girmekteydi. Bunlarin sahip olduklari toprak, bazen soydan gelme
en zengin feodal derebeylerin sahip olduklarindan da daha biiytk-
tii. Bu toprak sahipleri grubu, devletten ve iflas eden derebeylerin-
den toprak satin alma, borglarini 6deyemediler diye yoksul ve orta
koyliilerin toprak pargalarini ele gecirme ve yine go¢ etme zorunda
birakilan Ermeni ve Yunanlilarin topraklarim yok pahasina satin
alma yoluyla olusmustu. Siyasal agirligi bakimindan bu grubun
devlet islerinde her zaman 6nemli etkisi olmustu.

Liberal derebeyi diye adlandirilan bu grup, ulusal cepheye
girmekle birlikte tiim bagimsizlik savagi siiresince Tiirkiye'yi itilaf
Devletleri'yle antlasmaya ve uzlasmaya zorladi. Bu grup, demok-
ratik harekete ve cumhuriyet¢i yonetim bigimine etkin olarak karsi
¢ikiyordu.

Orta ve kiigiik derebeylerinin yani sira bu grubun temsilcileri
de, iilkeyi kapitalist bir gelisme yoluna sokmak isteyen yeni Ttirk

89 G. Astahov, Padisahliktan Demokratik Tiirkiye'ye, s. 68. {Rus.)



hiakametinin i¢ ve dis politikasi tizerinde agirlikli bir etkiye sahip-
tiler. Yoresel yonetimlerde egemenlik bunlarin elinde toplanmusti
ve tagrada padisahin dayanaklariydilar. Fakat tlkenin boliinme
tehlikesi karsisinda, halkin isgalcilere kars: savasina katilmak ve
savasin mali masraflarini tistlenmek zorunda kaldilar.

Kemalist Tiirkiye'nin yonetici gevreleri arasinda derebeyleri
gugli bir grup olusturuyorlardr. Eskiden oldugu gibi devlet aygi-
tinda ve orduda bag y6netim yerlerindeydiler. Bir ikisi disinda de-
rebeyler toprak isleriyle kendileri ugrasmazlar, toprag: acimasiz
soygun kosullariyla koyliiye kiralarlardi. Derebeyleri, feodal s6-
miirii ve koylilyli ezme yontemlerini elbirligiyle savunuyorlard:.
Jon Tiirk devrimi sirasinda oldugu gibi, Ulusal Kurtulus Savas:
yillarinda da tarim iligkilerinde hicbir degisiklik olmamas: igin el-
lerinden geleni yapiyorlardi. Bunlar eski ve zamanini doldurmus
feodal kurumlarin savunucular: ve tilkenin her tiirlii ekonomik ve
kilttirel yenilenmesinin karsitlariydilar. Muazzam topraklara ve
bagkaca tasinmaz miilklere sahip olan yiiksek din gevreleri de, de-
rebeyleri etkin olarak desteklemektelerdi. Yiiksek din gevreleri igin,
ataerkil soy diizeni ve tilkedeki ayricalikli durumlarm koruyan te-
okratik mutlakiyet egemenligi biiyiik bir deger tasimaktaydi.

Derebeyi ekonomileri iginde kapitalist tarimcilik en ¢ok diin-
ya pazaryla iligkili Kilikya, Bati Anadolu ve Trakya’da gelisme
gostermisti. Bu kapitalist ekonomilerde en ¢ok Bati Avrupa devlet-
leri sanayisine gerekli olan teknik tntinler ekilmekteydi. Bati Ana-
dolu ve Kilikya'nin isgali sonucunda pek ¢ok derebeyi, topragini
ve mallarini yitirdi. Bu nedenle iilkenin isgalcilere kars1 Kurtulus
Savasi'na katildilar.

Bagimsizlik savag: yillarinda Anadolu isgi sinif1 ¢ok agir ko-
sullarda bulunmaktaydi. Sayica azhigina ve orgilitlenmesindeki
glgsizlige karsin bu sinif, Kurtulus Savasi'nin etkin bir giictliy-
dii. Iscilerin toplam sayisi 120 000-150 000'den fazla degildi. Bunla-
rin biiyiik boéliimii de isgal altindaki bolgelerde bulunmaktaydi. En
orgiitli isgilerin basinda demiryolu isgileri, maden ocag isgileri,
liman isgileri, titin isgileri, basimevi iscileri, dokuma isgileri ve
madenciler gelmekteydi. Isciler arasinda ¢ok sayida kadin ve gocuk
vardl. Nitelikli isgilerin 1921 yilinda orduya alinmasindan sonra
kadin ve ¢ocuk iscileri sayisi daha da artti.

Isgiinii 12-16 saat kadar uzuyordu. Ucretler ¢ok diisiiktii. Or-
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negin Samsun tiitln isgileri, yarim kili ekmek 6 kurusken, giinde
60 kurus ticret aliyorlards. 9-16 yas arasindaki ¢ocuklarin yevmiye-
leri 10-12 kurusu, nitelikli iscilerin ki ise bir liray1 asmiyordu.

Maden ocag} isgilerinin giinliik tcretleri ¢ok diigiiktii. Yaptik-
lar1 agir is karsihiginda aldiklari yevmiye 60 kurustu. Bundan bas-
kailkel araglarla cahgiyorlar ve toprak damlarda yasiyorlard1.9! Ki-
likya igletmelerinde iscilerin ortalama yevmiyeleri 40-50 kurugtu.9?

Demiryolu, basimevi isgileriyle askerf fabrika isgilerinin tic-
retleri biraz daha ytiksekti. Demiryolu iscileri ve askeri fabrikalar-
da galisan iggiler giinde 3 liraya%3 ustabasimevi dizgicileri 2 liraya,
geng dizgiciler ise 15 liraya kadar? yevmiye ahyorlardi. Turkler
arasinda nitelikli is¢i ve dizgici ¢ok azdi. Niteliksiz isgilerin yevmi-
yesi ise giinde 30 kurugtan fazla degildi. isciler bu kit yevmiyeleri-
nin, kesilen cezalar disinda, yiizde 5'ini hastane kasasi igin yatiri-
yorlar, yevmiyenin yiizde 5'ini savas vergisi, viizde 1'i bir defalik
savas vergisi, ylizde 8'i yol vergisi, ytizde 5'i de gelir vergisi olarak
kesiliyordu. Ucretler biiyiik gecikmelerle 6deniyordu. Agliktan 6l-
memek igin isgiler, tefecilere ya da spekiilatorlere basvurmak zo-
runda kaliyorlard.

Zanaatgilarin durumu da kétiiydi. Cogunlukla orduya alin-
mislardi ve askerilestirilmis isletmelerde ¢alisiyorlardi. Zanaat
tiretiminin pek ¢ok dali ¢6kmiistii. Zaten Avrupa mallar yerli pa-
zarda zanaat lrinlerinin yerini basariyla almisti. Zanaatgilar ilkel
tiretim araglar1 kullaniyorlardi. Bir zanaatginin ¢alismasini gozle-
yen ressam Lansere sdyle yaziyor: “Isliklerinin genis oyuklarida
gordiigtiniiz zanaatgilarm ¢alismasi hep ayn Ortagag havasnn tagimak-
ta. Dogemede, kege olacak nesneyi yuvarlayan kegeciler, uzaktaki kervanlar
icin semer yapan saraglar, demirciler, silahgilar, dokumaciar, agir bir de-
girmen tag cevresinde gozii bagh bir beygirvin ya da katirm doniip dur-
dugu ilkel degirmenler.” %

Yasam kosullarindaki bu degisiklik, isgileri haklar1 igin sa-

90 Bkz. M. V. Frunze, Ankara Yolculugu, s. 288. (Rus.)

91 Jizn Natsionalnostey, 1922, no: 5, s. 15. (Rus.)

92 Krasmiy infernosyona/ Profsayuzov, 1922, no: 12 (23), s. 1145. (Rus )
93 P Kitaygorodskiy, Tiirkiye'de isci Horeketi, s. 167 (Rus.)

94 K. Yust, Anadolu Basini, s. 150. (Rus.)

95 E. E. Lansere, Ankara’da Bir Yoz, s. 16-18. (Rus.)



vasmaya zorluyordu. 1921 yilinda Anadolu’da sendikalar kurul-
maya bagladi. Omegin, demiryolu isgileri sendikas: 5 000, maden
ocag) iscileri sendikas! 7 000, dokuma isgileri sendikasi 12 000, ma-
den isgilerinin (metalcilerin) sendikasi binlere varan sayida iiyeyi
birlestiriyordu.

Bagimsizlik savasinin etkin savasgilar: olan ve 1921 mayisin-
da kiirek cezasina mahkiim edilen Tiirk Halk Istirakiyun Firkasi
yoneticilerinin 1921 eyliil ayindaki afla hapishaneden ¢ikislarindan
sonra sendikal hareket daha da giiclendi.?

Tirk sendikalar1 1922 yilinda tek bir is¢i birliginde birlestiler
ve birlik Enternasyonal Sendikalar Birligi'ne (Profintern) katild1. Se-
kiz saatlik is glinii ve bunun yan sira ticretlerin yiikseltilmesi igin
savasim ve isgalcilere karsi savasa etkin olarak katilma, Anadolu
sendikalarinin baglica 6devleri oldu.

Zonguldak madenocagyisgileri, 6rgiitlii eylemlerde ilk basa-
rilar1 kazandilar. 1921 eyliiliinde TBMM, maden ocag) isgilerinin
calismalarina iliskin bir yasa ¢ikardi. Yasaya gore is giinii sekiz sa-
at oluyor, haftada bir giin de tatil veriliyordu. Belirli saatten fazla a-
lisiimasi, uzlasmaya bagh olacakti ve bu durumda iki kat ticret
Odenecekti. Yine bu yasaya gore licretler, is¢i birligi temsilcileriyle
ekonomi bakanhg temsilcileri arasindaki anlasmayla belirleniyor-
du. Isgilere konut verilmesi, tibbi yardim ve banyo gereksinimleri-
nin saglanmasi, isletme sahibinin yikumlaligi icindeydi. 18 ya-
sindan kiigiik ¢ocuklarin ¢alistirilmas: yasaklaniyordu. Kendi
araclar1 ve is hayvanlari i¢cin, maden ocag; iscilerine 6zel bir ticret
6denmesi giivence altina alimyordu.

Isciler, iicretlerinden tek yiizdeki bir aylik kesintiyle borg san-
dig1 kurma hakkina sahiptiler. Kaza vb sonucunda ¢alisma yetene-
ginin yitirilmesi durumlarinda tazminat denmekteydi.%”

Yasanin gerceklesmesinin isletme sahiplerince elden gelen
tiim olanaklarla sabote edilmesine karsin, yine de maden ocag is-
cilerinin ¢cahismalarin diizenleyen ilk yasaydi bu. Sendikal hareke-
tin daha sonraki gelismeleri, 1922 baglarinda Tirk hiikimetini,
tliim sanayi ve tarim isgileriyle ¢alisanlar1 kapsayan yeni bir ¢als-
ma yasas! tasarisini meclise sunmak zorunda birakt1. Bu yasa tasa-

96 Distur, cilt 2, s. 145.
97 a.ge., s. 140-141
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risinin temel igerigi, sendikalar1 devlet aygithinin bir tiirevi duru-
muna getirmek, sinif savasimina izin vermemek ve Tirk toplu-
mundaki gesitli toplumsal siniflarin gikarlarini goriintiste uyum-
lagtirmakti.

Bu yasa tasarisi uyarinca sendikalarin ekonomi bakanhginca
kaydedilmesi zorunlu kiiniyordu. Bakanlik su ya da bu sendika-
ninin yonetim bagkanlig1 icin hitkkimete bir aday sunmakla yi-
kimlii olacakh. Hiik{imetge belirlenen bu sendika “eylemcisi”nin
maas! igin isgilerin ayhk licretlerinden yiizde 5 kesinti yapilmasi
6ngoriliiyordu. Sendikalar sadece is¢i yasamasi (mevzuat) isterle-
rinin yerine getirilmesiyle, belirli bir sanayi dalinda esit ¢alisma ko-
sullarin1 yaratmak igin isgilerin niteliklerini belirleme ve ticret tari-
felerinin hazirlanmasiyla yiikiimliiydiiler. Ucret tarifelerinin Eko-
nomi Bakanligi'nca onaylanmasi gerekiyordu. Calisma yasamasi-
nin diizeltiimesi amaciyla yeni yasa tasarilar: ve tiiziiklerhazirlama
hakki da Ekonomi Bakanligi'nin elindeydi. Yasa tasarisinda bun-
lardan baska ¢alisma, saglik anneligin korunmasi ve tibbi yardim
sorunlar1 da ele aliniyordu. Sendikalarin politikayla ugrasmasi
siddetle yasaklanmaktayd.

Yasa tasarisinin olumlu yani tiim isgiler i¢in sekiz saatlik is
giiniinii ve haftalik (atil giiniinii getirmesiydi.?8 Fakat bu yasa tasa-
nsi mecliste ciddi itarazlara ugrad: ve bir inceleme komisyonuna
havale edildi.??

Istanbul iscileri, gii¢ kosullarda savagim veriyorlardi. Isgalci-
ler ve sultan jandarmasi, devrimci isileri yargisiz ve kovusturmasiz
tutukluyor, kursuna diziyordu. Terére karsin Istanbul’da isgi hare-
keti giinden giline gelismekteydi. 1920 yilinda devrimci sendikalar
dogdu ve grev hareketi basladi. Ayakkab: fabrikasi isgileri, demiryo-
lu isgileri, tramvay isgileri, elektrik santral isgileri, tersane ve diger
kuruluglarin isgileri greve gittiler. Grevcilerin istekleri, licretlerin
yiikseltilmesi ve sekiz saatlik is giinliydii. Grevler 1921 yiinda da
stirdii. Ikinci kez grev yapan demiryolu iscileri ve tramvay iscileri-
nin yani sira basimevi iscileri, deri fabrikasi is¢ileri silahhane isgile-
ri, banka ¢alisanlari, 6gretmenler ve pek ¢ok bagka isci greve gittiler.

Ekonomik durumlarinin diizeltilmesi amacinin yan sira, is-

98 Bkz. L. S. Kolyadko, Anadolu’nun Ekonomik Yasam, s. 238-239 (Rus.)
99 Calisma yasasi ancak 1936'da kabul edilmistir.



ciler, siyasal savagima da basladilar. 1921'in 1 Mayisi'nda Istan-
bul’da emekgiler gérkemli bir gosteri diizenlediler. Gostericiler is-
gal ordularinin Tiirkiye’den ¢ikmasini istiyorlardi. 1922 yili tem-
muzunda toplam olarak 20 000-25 000’den fazla iiyeyi birlestiren
sendikalarin ilk kurultayr yapildi. Beynelmilel isciler ittihadi ve
Tiirkiye Iscileri Kurultay kararinca Istanbul isgileri Profintern’in
programini kabul ettiler ve bu 6rgiite katildilar. Kurultayda ayrica,
Tiim Tiirkiye Sendikalar Birligi adiyla bir ¢cahisma federasyonu ku-
rulmas kararlastirildi. Devrimci sendikalar, reformistlerden farklh
olarak emekgileri ulusal ilkeye gore degil, sinif ilkesine gore birles-
tiriyorlardi ve isgilerin ekonomik durumlarnin diizeltilmesi ala-
ninda kisa stirede bazi basarilar kazandilar.

Istanbul iscileri Tiirk halkinin Kurtulus Savasi'm etkin ola-
rak destekliyorlard:. Anadolu’ya silah, donatim, ulasim araglari,
ilag sevk ediyorlar; isgalcilere ve istanbul’daki padisah iktidarina
kars1 yilmaz bir savas yiiriitiiyorlard:.100

Ulkedeki son derece agir ekonomik durum, TBMM hiikiime-
tinin politikasina karsi emekgilerin hognutsuzlugunu uyandiriyor-
du. Kentlerin ve koylerin vergiler ve istimlaklerle bitkin dustirtil-
miis ahalisi eskiden oldugu gibi spekiilatorlerin, tiicccarlarn, tefe-
cilerin, agalarin, derebeylerin ve kapitalistlerin zulmii alindayd.
Polis vejandarma kuduruklugu da eskiden oldugu gibi siirmektey-
di. Isciler ve koyliiler fiilen higbir hakka sahip degillerdi. Sendika-
larda birlesmis olan emekgi y1ginlari, durumlarinin iyilestirilmesi
icin yavas yavas miicadeleye bashyorlardi. 1922 yih yaz mevsi-
minde Anadolu’da is¢i hareketi gliclendi. Kayseri, Ankara ve Yoz-
gat maden isgileri licretlerin artirilmasini, is giiniiniin kisaltilmasi-
n ve iscilere siyasal haklar taninmasin istiyorlardi. Maden iscile-
rinin, Tarsus ve Adana dokuma isgileriyle Samsun tiitiin isgilerinin
isteklerini iceren ¢ikislari izledi. Koyluler arasinda da hosnutsuz-
luk biyiiyordu. Asker kagaklig: gitgide artiyor, silahl ceteler dogu-
yor, yol kesmeler ve iage ambarlariyla ticaret kervanlarinin yagma-
lanmas: siklasiyordu.

Hiikaimet, emekg¢i halkin durumunun dizeltilmesi igin acil
onlemler alacak yerde, baski yoluna girdi. Istiklal Mahkemeleri ga-
lismaya koyuldular.

100 H. Ertisrk, iki Devrin Perde Arkasi, s. 496.
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Tiirkiye Komtinist Partisi 1921 eyliil genel affindan sonra ya-
vas yavas alt orgiitlerini yeniden kurmaktaydi ve 1922 martinda
yasallasmusti. Parti ilk sayis1 18 martta yayimlanan Yeni Hayat ad-
I bir haftahk gazete ¢ikarmaya basladi. 1922 yih ortasinda
TKP'nin tliye say1s1 500"in tistiinde, aday sayisi ise 200’e ulasmus-
tr. Parti, demiryolu isgileri, maden ocag isgileri, metal isgileri, do-
kumacilar, titian fabrikasi iscileri, hamallar ve Trabzon ile Inebo-
lu'nun liman isgileriyle baglantilar kurmakta, yiginlar1 kazanmak
i¢in getin bir ¢alisma ytiriitmekte ve ayn1 zamanda isgi birlikleri
orgiitlemekteydi.

1922 yilh agustos ayinda Ankara’da Tiirkiye Komiinist Parti-
si’'nin yasadisi kurultay1 yapildi. Konulan yasaga karsin tiim dele-
geler kurultaya katildilar. Iktidar baskisi onlar1 yildiramamugt. Ko-
mintern temsilcisi soyle yaziyordu: “Kurultayin yasaklanmasi, Tiirk
iscilerine, amaglariun gergeklestirilmesi icin gecici olarak birlestikleri za-
man bile burjuva sinift ile somiiriilen is¢i sinifin, bu iki diisman sinifi
ayiran ugurum ligbir zaman doldurulamayacagini agik¢a gosterdi.” 101

Kurultay, Komiinist Partisi'nin Anadolu 6rgiitlerinin temsilci-
si olarak 29 delege katilmistr. Bu delegeler arasinda demiryolu is-
cileri, dizgiciler, asker{ atelyelerin iscileri, dokuma iscileri, hukuk-
cular, hekimler, gazeteciler ve iki koylii vardi. istanbul ile Dogu
Trakya delegeleri, isgalcilerin kordonunu yararak Anadolu’ya ge-
¢ememislerdi. Kurultayda Komintern’de de bir delege kuruluyla
temsil ediliyordu.

Ulke icinde gerici giilerin etkinliklerini artirdifina deginen
kurultay, gerici giiclere kars1 kararh bir bicimde miicadele etmesi,
demokratik reformlar gergeklestirmesi ve emekgilerin durumunun
iyilestirilmesi kosullaryla, hitkiimetin desteklenecegini belirtti.

Kurultaydakéyliisorunuiizerinde biiyiik bir 5Snemle duruldu.

TKP'nin sendikal hareketteki gorevleri konusundaki raporu
dinleyen kurultay partinin baghca 6édevlerinden birinin genis bir
sendikal hareket 6rgtitlemek ve devrimci sendikalar kurmak oldu-
gunu onayladi.

Orgiitlenme sorunu iizerinde kurultayda biiyiik bir énemle
duruldu. Parti tiiziigli yeniden gozden gegirilerek parti orgiitleri
arasindaki baglantinin birlesik semasi ve parti yapisimin burjuva

101 Zarya Vostoka, 24.9.1922. (Rus.)



6gelerden arindirilmasina iliskin yonergeler onaylandy; parti hiic-
relerinin yiikiimliiliik gevresi belirlendi.

Fakat partinin Ankara kurultayl, Anadolu ve Istanbul komii-
nist orgiitlerini birlestirmeyi basaramadi. Kurultaydan sonra da bu
orgiitler eskiden oldugu gibi 6zerk varhklarin siirdiirdiiler. Bu 6r-
gutlerden her biri, kendisinin Komintern'in Tiirkiye Subesi (seksi-
yon) sayilmasinda ayak diriyordu. Ankara kurultay, tek bir ¢ahs-
ma programu ve iki komiinist partisi grubu igin tek bir yonetim
olusturmayi bagsaramadi. Bu 6dev ancak 1923'te Komintern'in yar-
dimuyla yerine getirilebildi.

Kurultay karar1 uyarinca, 1922 ekiminde Kilikya fabrika ve is-
likleri temsilcilerinin ilk konferansi diizenlendi. Konferansa Adana,
Tarsus, Mersin ve diger kentlerden 19 delege katildi. Konferansin
aldig) kararda su istekler yer almaktaydi: “Siyasal haklarimn veriline-
si, 8 saatlik is giinii, toplu sozlesine yapma hakk, iscilerin sigortalanma-
s1, sendikaca belirlenmis asgariticret, gebe kadm is¢ive doguindan énce ve
sonra asli inaagla birer ay izin verilmesi, iicretlerin mal olarak degil, nakit
para olarak ve geciktiribneden ddemmesi, yasa ve malkeme ontinde isgile-
rin di er yurttaglarla esitligi, ticretlerden ler tiirlii verginin kaldirihinas:,
gece calismasinun kaldirilinast ve bu caligimaya ancak ozel bir gerek oldu-
Su zaman ve iki kat iicret karsiigtuda olanak verilnesi; proletarya bay-
ramlarmm (1 mays, 18 inart, 7 kasun) resinen kabul edilmesi, cocuklarm
ancak 12 yasindan sonra ve 4 saatlik isgiinii kosuluyla ¢alistinlabilmesi,
isciler icin okullar agilmasi ve is¢i egitim kurumlarunn gogaltinast.” 102

Ulkede sanayinin yoklugu, ya da neredeyse yok denecek ka-

102 Krasniy internasyonal Profsoyuzoy, 1922, no: 12, s. 1146. (Rus.) 1923 izmir
iktisat Kongresi‘'nde isi grubu doha genis siyasal ve ekonomik isteklerde bulundu.
Meclis ve belediye tyelerinin segiminde nisbi temsil ilkesi hakkinin kabul edilmesi;
sendikal haklarin, grev yapma hakkinin kabuli, iscilerin emek ve saglklarinin ko-
runmasi icin acil énlemler alinmas, iscilere haftada bir giin dinlenme verilmesi, fe-
laketli olaylara karsi yasam sigortasi zorunlulugu, is kazasi gegiren isciye asgari ge-
Gim di.izeyinin sog|onm05|, isveren hesabina bcnyo, hastane, vb gereksinim|erini
kor;ﬂoyocak binalarin yophr||m051, sendika temsilcilerinin ka'n|mcsuy|o calisma bas-
midirliginde bir ic komisyon kurulmas, isverenler hesabina konut yapimi, yaban-
cilora oyrlcohk taninmis is|e'rme|erin u|usc||o;hn|mosu, vb.

(izmir iktisat Kongresi'nde isGi grubunun istekleri, B. M. Potshveriya ve Y. N. Rozali-
yev gevirisi, bkz. Krofkiye Soob;ceniye instituta Vostokovedeniyo, XXH. fasikal, s. 82-
87 Rus.)
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dar azhigl nedeniyle, Tirkiye sanayi burjuvas: gligsizdii. Birinci
Diinya Savasi yillarinda yabanci burjuvazinin ekonomik alandan
¢ikarilmas: ve yabanci bir rekabet bulunmamasi sonucunda gelisip
glgclenen kiigiik ve orta Anadolu ticaret burjuvazisi ise, tilkenin si-
yasal ve ekonomik yasaminda etkin bir rol oynamaktaydi.

Tirk burjuvazisinin gittikce daha giiglii konumlara sahip ol-
masi ise, Tiirk devletinin bagimsizligiyla baglantihydi. Cinki l-
kenin isgalcilerden kurtulmas: i¢in savasim veren bu burjuvazi,
bununla ayn1 zamanda kendi egemenligini gliclendirme savasimi-
n1 da vermekteydi. Kurtulus Savasi siireci i¢inde olusan yenilen-
mis devlet aygity, tiimiiyle ve 6zellikle Tiirk burjuvazisinin siyasal,
hukuksal ve ekonomik konumlarinin pekistirilmesine iliskin ¢i-
karlarina hizmet etmek zorundaydu.

Burjuvazinin egemenligini gliclendirip pekistirmek amaciyla
¢ikarilan yasalar sunlardr: 29 nisan 1920 tarihli vatana ihanet yasasi,
7 haziran 1920 tarihli jandarma ve polis giicleri 6rgtitleme yasasi,
9 haziran ve 3 kasim 1920 tarihli seferberlik yasalari, sultan hiikiime-
tiile diger devletler arasinda 16 mart 1920 tarihinden sonra imzalan-
mus tiim antlasmalarin gegersizligine iliskin yasa, 18 temmuz 1920
tarihli ulusal pakt yasasi, asker kagakhigiyla miicadele ve Istiklal
Mahkemeleri kurulmasina iliskin 11 eyliil 1920 tarihli yasa, gerilla
birliklerinin ortadan kaldirilmasina iliskin 28 aralik 1920 tarihli ya-
sa, 20 ocak 1921 tarihli Anayasa yasasi ve bunlardan baska, yasama
ve yiiriitme orgranlarinin kurulmasina iliskin bagkaca yasalar.1%3

Tiim bu yasalar, yar1 feodal ekonomik diizeninin yerini al-
makta olan kapitalist temeli pekistirmekteydi. Bir dizi nedenle,
Tiirkiye’de feodalizmden kapitalizme gegis siireci Avrupa tilkele-
rinde oldugundan daha yavas isliyordu. Tirkiye'nin yari somiir-
gelestirilmesi ekonomisinde yabanci sermayenin egemenligi, 6teki
devletlerce stirekli olarak igislerine karisilmasi; emperyalist devlet-
lerce desteklenen ¢lirimus, baskici ve teokratik padisahlik rejimi-
nin varhgini stirdiirmesi, tiim bunlar tilkenin ekonomik ve kiilttirel
gelismesini siddetle frenliyor ve yeni liretim giiglerinin gelismesi-
ni engelliyordu.

Kurtulus Savasi siirecinde yeni burjuva diizeninin temeli ha-
zirland ve bu diizen 1921 tarihli gecici Anayasa’yla yasallastirild1.

103 Diistur, cilt |, s. 196-199.



1921 Anayasasl, kapitalizmin temel ilkesi olan, iiretim aragla-
r1 lizerinde 6zel miilkiyeti ve yurttaslarin gerek kisilik, gerek ser-
maye dokunulmazliklarini yeni Tiirkiye'nin kutsal bir yasasi ola-
rak ilan ediyordu.104

1921 Anayasasi’'na gore yiiksek egemenlik, “ulus”undu. Ulu-
sun temsilcisi ise, yurttaslarca iki dereceli se¢im sistemine goére se-
cilen milletvekillerinin olusturdugu hem yasama, hem yiiriitme er-
kine sahip Biiyiik Millet Meclisi’ydi. 1921 Anayasasimin 1. ve 2.
maddelerinde s6yle deniliyordu:

“1- Yiiksek egemenlik, kayitsiz kosulsuz ulusundur. Yénetim
sistemi, uluslarin gergekten ve dolaysiz olarak kendi yazgilarini y6-
nettikleri ilkesinde temellendirilmistir.

2- Yiiriitme ve yasama erkleri, ulusun gergek ve biricik temsil-
cisi olan Biiyiik Millet Meclisi'nde toplanmustir ve onun tarafindan
gerceklestirilir.”

Yiiksek egemenligin eskiden konulmus kurallar1 geregince
Osmanl hanedan iiyelerinin en yaghsina ait oldugu 1876 Anaya-
sasi’'ndan farkh olarak 1921 Anayasasi, bagimsizlik savasina san-
cak olan ulusal egemenlik ve iktidar birligi ilkelerini getiriyordu.
Ne var ki, yeni devlet diizeninin pekisimesinde temel bir etken olan
ulusal egemenligin kurulusu, emekgi yiginlarin sinifsal ¢ikarlari-
nin savunulmasi ve onlarin devlet yonetimine gekilmesi anlamina
gelmiyordu.

Ciinkii burjuvaegemenligi altinda tiim ulusun egemenliginin
gerceklestirilmesinden s6z etmek olanaksizdir.

Iktidarlarin birligi ve ayrilmazhig: ilkesinin getirilmesi, padi-
sah hiikimetinin i¢ ve ayri zamanda dis sorunlardaki eylemlerini
etkinlestirme zorunlulugundan dogmustu. Bu ilke bundan bagka
devlet diizeninin pekistirilmesine ve ayrica monarsik anayasal dii-
zenin korunmmasi igin savasan feodal dinci ¢evrelere karsi gerekli
direnise de yardim ediyordu.

104 Bilindigi gibi padisahlik Tirkiyesinde 6zellikle Jon Tirk devriminden &nce, 6zel
miilkiyet yasayla korunmustu. F. Engels séyle yaziyords:  Diger herhangi bir Dogu
egemenligi gibi Tirk egemenligi de kapitalist toplumla bir arada bulunamaz, Birikti-
rilmis art deger, zorbalarin ve pasalarin vohsi saldiris karsisinda giivence altindo de-
gildir. Burjuva girisimciliginin ilk temel kosulu olon tiiccarn kisiliginin ve miilkiyetinin
givence altinda bulunmas: s6z konusu degildir burado.” (F. Engels, Rus Carhgi’min
Dis Politikasi, K. Marx ve F. Engels yapitlari, 2. basim, cilt 22, s. 33) (Rus.)
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1921 Anayasasi, TBMM'nin, hikmetin ve yerel iktidarin is-
levlerini belirlemekteydi. Bununla birlikte bu yasa, yonetim bigim-
leri sorununu ¢éztimlemiyordu. Kemalistler o sirada sultanhig or-
tadan kaldirmaya ve Tiirkiye’de cumhuriyet ilan etmeye hentiz ka-
rar vermemislerdi ve bu kararsizliklarini sultana korii koriine bag-
Ii oldugunu soyledikleri halkin hosnutsuzlugunu uyandirmama
kaygisiyla agikhyorlardi.

Turk halkinin padisaha karsi tutumunu gézleyen M. V. Frun-
ze, kimsenin padisaha zerre kadar nem vermedigini belirterek su
degerlendirmeyi yapmaktadir: “Bunun nedeni salt tahtta bulunan VI.
Meluned'in kigiligi de §il, padisahlik kavramnun kendisidir. Ulke son tig
yildir padisahsiz olmaya ve bu ytizden hi¢ de kiyamet kopmadignn gor-
meye alist. Anadolu halkr arasmda padisah mutlakiyetiliginin 6liniis
ohmasa bile en azmdan 6nenli olgiide gozden diistii §ii somut bir bicimde
hissedilmektedir.” 105

1922 ilkbaharina kadar Kemalistler, ne mecliste ne de basinda
padisaha karsi ¢ikmadilar. Kemalist Turkiye'de padisah sadece
mesgcitlerde degil, askerf birlikler ve halk 6ntinde dualarda da 6vii-
liilyor ve sultanin harcamasi igin devlet biitcesinden 6zel tutarlar
(meblag) ayrihyordu.ite

Disisleri Bakani Yusuf Kemal Bey, 1922 subatinda Istanbul’a
giderek padisahin TBMM'yi ve hiikiimetini kabul etmesi icin ¢aba
gosterdiyse de red yamti aldi.17

Bu tarihten sonra Kemalistler, Padisah VI. Mehmed'e ve saray
cevrelerine karsi ¢ikarak onlar1 hainler, entrikacilar ve satihk adam-
lar grubu diye adlandirdilar. Yusuf Kemal Bey’in padisahla gorus-
mesinin sonuglar1 konusunda mecliste bir rapor okuyan Celal Bey:
“Taril, halkin sonsuz actlartm soQukkanhlikla seyreden ve bir aoug, acl-
nast ve cahil grubun davramsnn damgalayacak ve hi¢ kugkusuz onlara
gereken hiikmii halkm kendisi vereccktir” dedi V8

Kemalistlerin padisaha acik¢a karsi ¢ikislari feodal dinci ¢ev-
reler arasinda bir 6fke firtinasina yol agti. Bunlarin baslcalari, bii-
yuk toprak sahipleri, tefeciler, ileri gelen din adamlari, gégebe oy-

105 M. V. Frunze, Ankara Yolculugu, s. 304. (Rus.)

106 Diistur, cilt 1, s. 234.

107 Serif Manatov, Tirk Basimiinda Yansimasiyla Tirk Yasami, s. 355. (Rus.)
108 Ayni yerde.



maklarin 6nderleri biiytik memurlar, tutucu aydinlann temsilcile-
riyle padisaha bagh generallerin bir bolimiydi. Bunlar,
TBMM'nin gegici bir yonetim organi oldugunu ve padisah yaban-
a1 tutsakhigindan, tilke de isgalcilerden kurtarildiktan sonra iktida-
n1 yasal sahibi olan padisaha verip kendi kendini dagitmas: gerek-
tigini ileri siiriiyorlardi.!” Bu cevreler tim bagimsizlik savag sii-
resince bu dugiinceleri savundular ve padisahlik rejiminin korun-
mas! igin Itilaf’la her tiirlii uzlasmaya girmeye hazir olduklarin
gosterdiler. Feodal dinci gevrelerin eylemleri 1921 Anayasasi’nin
kabuliinden sonra 6zellikle siddetlendi. TBMM ve hiikiimetinin,
Tiirkiye'nin yenilenmesi yoniinde aldig1 en 5nemli 6nlemleri aksat-
mak icin ellerinden geleni yapmaktaydi bu cevreler. Bu tarihten
sonra mecliste ve meclis disinda cumhuriyet yandaslariyla padi-
sahlik rejimi yandaslar1 arasinda keskin bir savasim bagladi.

Ulusal Ant"in gergevesi i¢inde Tiirkiye'nin devlet bagimsizli-
g saglamak icin halkin birlestirilmesi birliginin saglanmasi ve
ulusal Tirk devletinin giiclendirilmesi amaglariyla daha 1921 yili
mayisinda, 151 milletvekilinin katilmasiyla, Anadolu ve Rumeli
Haklar1 Koruma Grubu adiyla bir parlamento fraksiyonu orgiitlen-
misti.[19 Bu fraksiyon birinci grup adini aldi. Bagkanligina, Musta-
fa Kemal secildi. Fraksiyona, feodal-dinci muhalefetin isteklerini
gizlice destekleyen Rauf Bey, Refet Pasa, Kdizim Karabekir Pasa vb
gibi 6nde gelen pek ¢ok askeri ve siyasal kisiliklerde girdiler.

Gergekte siyasal bir parti islevi géren bu fraksiyona dayana-
rak Kemalistler, meclisin ilk se¢im donemi tiim ¢alismalari stiresin-
ce, yeni burjuva devlet diizeninin giiglendirilmesi ve tlkenin ya-
bana isgalcilerden kurtarilmast gorevlerini gergeklestirmeyi ba-
sardilar.

Meclisin feodal dinci gevreleri de kendi yonlerinden, Kema-
listleri padisaha boyun egmeye ve itilaf’la ne pahasina olursa olsun
anlasma imzalamaya zorlamak igin ellerinden geleni yapmaktalar-
di. En 6nemli yasalara kargi ¢ikiyorlar, bitmez tikkenmez tartisma-
lar agiyorlar, oylamadan kaginivor ya da oylamayi engellemek icin
oturumlari terk ediyorlard.

Feodal-dinci gevrelerin milletvekilleri 1922 yilinda, Anadolu

109 A. F. Cebesoy, Milli Miicodele Hotirolors, s. 461
110 Tirk Ansiklopedisi, cilt IV, s. 103.
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ve Trakya Haklarin1 Koruma Demegi'nin ikinci grubunu, 70'ten
fazla milletvekilinin katlmasiyla, resmen kurdular.!'! Bunlar ara-
sinda, Istanbul komprador burjuvazisinin “Batcilar” diye adlandi-
rilan temsilcileri de bulunmaktaydi. 1922 yilinda bakanlar kurulu
secimine iliskin yeni yasarin kabuliinden sonra, muhalefet millet-
vekilleri, bicimsel olarak meclisteki birinci gruba girmis olan fakat
gercekte Tirkiye gerici ¢evrelerinin ¢ikarlarinmi savunan Rauf Bey’i
bakanlar kurulu bagkanhigina (basbakan) sectirmeyi basardilar.

Rauf Bey'in basbakan secilmesinden sonra hiikGimetin dis ve
i¢ politikasi tizerinde gerici gevrelerin baskis1 6nemli olglide artti.
Tirk hiikimeti, Batt Avrupa ve Amerikan tekellerinin temsilcileriy-
le, demiryolu kurulmasi ve iilkenin dogal zenginliklerinin islenme-
si konusunda ayricaliklara iliskin basarisiz goriismelere baslad.
Itilaf giiclerinin barig kogullarina iliskin diisiincelerini aydinlat-
mak igin Tiirk diplomatlan sik stk Avrupa’ya gitmeye ve Avrupal
diplomatlar Tirkiye'yi ziyaret etmeye basladilar. 1922 yilinda
Fransiz diplomat1 Franklin Bouillon ii¢ kez ve ayni yil iginde Fran-
siz Albay1 Mujen ve Ingiliz Generali Townshand Tiirkiye'yi ziyaret
ettiler. Townshand'in ziyaretiyle ilgili olarak muhalefet, 1srarla “ta-
rihsel bir jest” yapilmasini, yani sultanin ve Itilaf'in 6niinde boyun
egilmesini 6neriyor, yoksa “0fkeli” kalabahgin Kemalistlerin hak-
kindan gelecegini ileri siirtiyordu.}12

Fakat Kemalistler ne padisahin, ne de itilaf'in 6niinde egildi-
ler. Ordunun giictine dayanarak isgalcilere karsi genel bir saldiri-
nin hazirhigina basladilar.

Anadolu’nun Yunan isgalcilerden kurtarnnlmasi.
Mudanya Ateskes Antlasmasi

Tiurk komuta kurulu, Sakarya Muharebesi'nden sonra Bati
Cephesi'nde egemen olan uzun sessizlik doneminden, orduyu Yu-
nan miidahalecilere kars: kesin savasa hazirlamakta yararlandi.
1922 ortalarinda Tiirk ordusu bastan basa yeniden orgiitlendiril-
mis ve genel bir saldir igin tiim gereclerle donatilmisti. 20 haziran-
da Mustafa Kemal: “Ordunun manevi ve maddi giicleri dyle bir yetkin-

111 G. Astahov, Padisahliktan Demokratik Tirkiye'ye, s. 14. (Rus.)
112 Arslon, Cagdos Tirkiye, s. 26. (Rus.)



lik derecesine ulagti ki, ulusal odevleri, hem de olaganiistii onlemlere bag-
vurmadan tam bir giivenle gerceklestirebilime olanagma sahibiz” demek-
tedir.113

Bu sirada Bat1 Cephesi'nde Kemalistler iki ordu 6rgtitlemek-
telerdi. Once lhsan Paga komutasinda olan 1. Ordu komutanhg
daha sonra Nurettin Pasa’ya verildi. 2. Ordu’nun Komutani $evki
Paga’ydi.114 Her iki ordu toplam olarak (110 000 kisiyi agkin) 18
yaya ve 5 ath tiimenden olusmaktaydi. Tiirk askerf birliklerinin
elinde 323 top, 2 864 agir ve hafif makineli tufek, 20 ugak ve gerek-
li sayida askeri ve tagimim araglar1 bulunuyordu.’> Ordunun ku-
manda kadrosu, Yunanhlar tizerinde zafer kazanildiktan sonra
1922 yih ilkbahar ve yazinda Istanbul’dan Ankara’ya gelen muvaz-
zaf subaylarla tamamlanmigti. Bat Cephesi Bagkomutani ismet
Pasa’'min genelkurmay: 6nce Aksehir’de, daha sonra cephe cizgisi-
ne yakin Suhud’daydi.

Say1bakimindan Tiirk ordusu, 115 000-120 000 siingii ve kilig
sayisina ulasan Yunan ordusundan geri degildi. Fakat teknik ba-
kimdan Yunanhlarin belli 6l¢iide tistiinliikleri vardi. Yunan ordusu
348 top, 8 000 agxr ve hafif makineli tiifek, 30 ucak ve buytik dlgtide
donatim, cephane, erzak ve tagimim araglar1 yedeklerine sahipti.116

Manevi ve siyasal bakimdan, anayurdu emperyalist zuliim-
den kurtarma iilkiistiniin coskusuyla dolu olan Tirk ordusu, em-
peryalistlerin ¢ikarlar: igin ¢arpismakta olan Yunan ordusuyla 6l-
ciilemeyecek derecede tistiin bir konumdayd. Tiirk askerleri, isgal-
cilerle zafere kadar savasmaya hazir olan halklarinin destegini her
an duymaktalardi. Rus SFSC'nin Tiirkiye’deki tam yetkili temsilci-
si S. I. Aralov’la bir konusmasinda M. V. Frunze: “Yunanlilarm tek-
nik iistiinliiklerine karsin, zafer Ttirk ordusunundur” demisti.117

Afganistan, Hindistan, fran halklarinn, Arap tilkelerinin Tiirk
halkinin savagimina duyduklari yakinhk duygular1 Tirk ordusu-

113 Nutuk..., ciltl, s. 406-407 (Ash soyledir: “Artik ordumuzun kuwveti maneviye
ve moddiyesi fevkolode hicbir tedbire ihtiyos hissetmeksizin, omoli milliyeyi kemoli
emniyetle istihsol edecek mertebeye vosil olmustur. Bu sebeple fevkolode solohiyetle-
rin idomesine liizum ve ihtiyog kolmodig konootindeyim.”/¢.n.)

114 ihsan Pasa ve Sevki Pasa Malta’dan ancok 1922 hazireninda dénebilmislerdi.
115 Torih, cilt IV, s. 113.

116 0.ge.

117 M. V. Frunze'den alinti, Toplu Yopitlor, cilt |, notlar, s. 623. {Rus.)
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nun maneviyat lizerinde ¢ok biiyiik etkisi olan bir siyasal etkendi.
1921 y1h martinda Tiirkiye ve Afganistan arasinda bir ittifak antlas-
masi imzalanmis ve dostca diplomatik iligkiler kurulmustu. 118
TBMM hiikimetiyle kardeslik baglarimi pekistirmek amaciyla,
Hindistan Miisliimanlarinin Haklarint Koruma Dernegi'nin ¢ok sa-
yida iiyesinden olusan bir delege kurulu 1922 y1li ocak ayinda An-
kara’ya geldi. Hindistan Miisliimanlari, Ingiliz sémiirgeci cevreleri-
nin baskilarina karsin Tiirkiye’ye maddi ve manevi yardimda bu-
lunmay: siirdiirtiyorlardi.!'® Bati Avrupa devletlerinin ve Balkan
Yarimadasi tilkelerinin ilerici gevreleri de Tiirkiye’ye manevi ve si-
yasal bakimdan destek oluyorlardi.

Tim bunlar Tiirk savasgilarinin gilictini artiriyor, onlar: is-
galcilere kars: kesin savas vermek yolunda yiireklendiriyordu.
Tiirkiye’deki Sovyet Elgisi S. I. Aralov’la konusmasindan V. 1. Le-
nin, “Manevi destek, sempati, ti¢ kat daha biiyiik bir giictiir demigti. Ttirk
halki yahnz olmadigint hissedecektir.” 120

Yunan ordusu ise diinya halklarinin boylesine giiglii bir des-
teginden yoksundu. Yunanistann Anadolu’da yiiriittiigii istilaci
savas, Yunan halki arasinda bile son derece olumsuz karsilaniyor-
du. Yunan isci ve koyliileri, Itilaf emperyalistlerinin gikarlari igin 61-
mek istemiyorlardi. Tium Yunanistan’da savas aleyhtar1 bir hava
gelisiyor, istilac1 savasin bitmesi istegiyle mitingler ve toplantilar
yapiliyordu. Komintern'in Ill. Kurultayi'nda Yunan Komiinist Par-
ti temsilcisi soyle demckteydi: “Halk bir¢ok kez karst koymayi denedi,
su ana kadar Kiiciik Asya'da siirmekte olan savagi pek ¢ok kez protesto et-
meye ¢aba gosterdi. Yunan proletaryast bu savagm kendi ¢ikarlar igin de-
Jil, Yunanistan ve [tilaf kapitalistlerinin cikarlan icin ve dzellikle de ingi-
liz kapitalinin yararma oldugunu anlamaktadir. Yiiz binleri agan is¢i ve
koyliileri cepheye gonderdiler. Onlar, ne Tiirk iscilerinin ne de Yunan is-
cilerinin istedigi kan dokiicti siyasetlerini siirdiirmekte olan Yunan hiiki-
metine yardun ehmek istemiyorlar.” 121

Savas aleyhtari duyarhgin etkisi altinda Yunan ordusunda
disiplin glinden giine gevsiyor, asker kagaklarinin sayisi artiyordu.

118 Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Zobit Ceridesi, cilt Il, s. 318.
119 H. Ertiirk, iki Devrin Perde Arkasi..., s. 435-436.

120S. i. Ardlov, Bir Sovyet Diplomatinin Anilar, s. 35-36. (Rus.)
121 K. Sef, Yunan-Tirk Sovas’min Sonu, s. 71 (Rus.)



Sivil halka yonelik ve subaylarin biyiik 6l¢tide kigkirttiklar siirek-
li yagmalar da, ordudaki kisilik giirtimesi {izerinde etkisini gosteri-
yordu. Askerlerin cepheye gitme emrini dinlemedikleri oluyor.
Usak yoresindeki Yunan birlikleri i¢inde zaman zaman, devrimci
ve boliicti propaganda yapmakla suglanan, elleri kelepgeli askerler
goriililyordu.122

Bundan bagka Yunan ordusu, her Tiirk’iin kendisi igin bir
diisman oldugu yabanci topraklar tizerinde savasmaktayd. Ayri-
ca, sayisiz daglar, Bogazlar ve ormanlarla kaphbélgede subaylar ve
askerler gerektigi gibi uyumlu bir yerlesme saglayamiyorlardi. Te-
peler, Yunan ordusunun Tiirkiye'nin igerlerine dogru ilerlemesine
engel oluyordu. Tamimadiklar1 bu daghk bolgede kaybolmaktan
korkan Yunanllar, sakinganhkla hareket etmek zorundaydilar ve
elden geldigince demiryolu hatlan ve yollar boyunca ilerliyorlardi.

1922 agustos baslarinda Yunan ordusu hemen hemen tiim
Bat1 Anadolu’yu isgal etmisti. Savunma hattinin 6n ucu Karadeniz
kiyisindan Ege Denizi'ne kadar 600 km uzunlugunda bir bolgeyi
kaplamaktaydi.123 Bu hat ¢ok iyi pekistirilmisti ve mayn tarlala-
riyla da desteklenmisti. Ordunun bashca giligleri General Trikopis,
General Yenis ve General Frangu komutasinda, Ankara ve Konya
lizerine sefer icin biiyiik harekat 6nemi tasiyan Afyonkarahisar, Es-
kisehir ve Bilecik bolgelerinde yogunlastirilmists. Yunan ordusu
bagkomutani General Hac1 Anestis’in genelkurmay karargahi iz-
mir’de bulunuyordu. Ordunun donatimi, Afyonkarahisar’a demir-
yoluyla baglanan Ege Denizi limanlarindan saglaniyordu.

Yunan ordusunun anaharekat 6devi, isgal edilen hatlar1 elde
tutmak, Tiirk saldinsim kirmak ve Ankara lizerine karsi saldiriya
hazirlanmakti. Tiirk ordusunun harekat 6devi ise diismanin yok
edilmesi ve iilkenin isgalci boyunduruktan kurtarilmasiyda.

Kesin vurusu gergeklestirmek igin Tiirk ordusu, diismanin
baslica giiclerinin yerlesme bolgeleri olan Bilecik, Eskisehir ve Af-
yonkarahisar’da yogunlastirilmisti. Kuzeyde, Karadeniz kiyisin-

122 K. Sel, Yunan-Tirk Savas’min Sonu, s. 71 (Rus.)

123 Tirk-Yunan cephesinin 6n ucu kuzeyde, Karadeniz kiyisindaki Kandira’dan
baslayarak giineyde iznik-Bezirhan ve Seyidgazi yoluyla Eskisehir'e, doguda Al-
yonkarahisar ve Sandikli’ya uzaniyor, sonra giineybatida Denizli'ye kivrilarak daha
ilerde Ege Denizi kiyisina ulasiyordu. 30 Agustos Hatiralart, s. 26-40.
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dan Eskisehir-Ankara Demiryolu hattina kadar, VII. Piyade Kolor-
dusu’nun bolgesi bulunuyordu. Afyonkarahisar-Konya Demiryolu
hatti, 2. Ordu’'nun bolgesiydi. Cephenin Ege Denizi'ne kadar tim
geri kalan kismi, 1. Ordu bolgesini olusturmaktaydi. Tiirk harekat
plan, askerf birliklerin 6ntine su 6devleri koymaktaydi. VII. Piya-
de Kolordusu, Yunanhlarin denize ¢ekilme yolunu kesmek igin Bi-
lecik ve daha sonraBursa’da ilk darbeyi vuracakt. Aymi anda 2. Or-
du birlikleri, bolgelerinin sag kanadinda, Eskisehir'de saldiriy:
tizerlerine gekerek, komsu 1. Ordu’nun sag kanat birliklerinin des-
teginde ana darbeyi Afyonkarahisar’da vuracaklardi. Tiirk birlikle-
ri bu bolgede cepheyi yararak kuzeybatiya, Kiitahya'ya dogru ha-
reketedecek, Eskisehir’i isgal etmis olan Yunan birliklerinin cephe
gerisini keseceklerdi.

Bu plan geregince Tiirk askeri birlikleri 21 agustos 1922'ye
dogru yeniden gruplastirilmis ve yedekler 6n mevzilerin yakinina
sevk edilmisti. Zaferi beklenmedik bir vurusla kazanmak igin aske-
11 birliklerin yeniden gruplastirilmalar1 gizlilik i¢inde yapilmis-
t1.124 Tiirk askerf birliklerinin belirlenmis noktalara dogru sadece
geceleri hareket etmesine, giinduzleri ormanlarda ve bogazlarda
gizlenmesine karsin, planlar1 diisman tarafindan yine de anlasil-
mist1.12>

26 agustos sabahi safakla birlikte, hazirlayici top ateslerinden
sonra Tirk ordusu saldiriya gegti. Diismana kiitlesel bir darbe in-
diren Turk askeri birlikleri daha ilk giin Yunanlilarin savunma hat-
tin1 yardilar ve ikinci giiniin sonunda giineye dogru 50 km, Afyon-
karahisar’dan doguya dogru 20-30 km ilerlediler. Saldir1 harekatla-
rini gelistirerek Kiitahya ve Eskisehir’i ele gecirdiler. Dumlupi-
nar’daki kesin ¢aismada ise General Trikopis komutasindaki or-
duyu bozguna ugrattilar. Trikopis, ordusunun kalintilariyla birlik-
te (5 000 kisi) teslim olmak zorunda kald;.126

124 Tirk ordusu baskomutani Mustafa Kemal de Ankara’dan cepheye gidisini giz-
lemisti. Baskanlik binasinda meclis iiyeleri icin bir kabul dizenlendigi haberini yay-
mis, Sovyet Elgisi S. L Aralov'dan da elcilikte Mustafa Kemal‘in katihisiyla biytk bir
kabul resmi diizenlemesini ve bu haberi Ankara kamuoyuna genis &lgiide duyura-
rak diger ilke elcilerini de davet etmesini rica etmisti. (Bkz. S. i. Aralov, Bir Sovyet
Diplomatinin Anilari, s 128. Rus.)

125 N. G. Korsun, 1919-1922 Tiirk-Yunan Savasi, s. 24. (Rus.)

126 30 Agustos Hatralari, s. 34-36.



Eskisehir ve Kiitahya'y: ele geciren Ttirk asker{ birlikleri, Bur-
sa’daki iyi pekistirilmis konumlarda yeniden toparlanmasina ola-
nak tanimamak igin geri gekilen diisman izlemeye bagladi. 6 ey-
lillde Bursa kenti de diismandan geri alindi.

Tiirk ordusunun saldir1 harekatlarinda, say1 bakimindan Yu-
nan ath birliklerinden bes alt1 kat fazla olan Fahreddin Pasa komu-
tasindaki ath kolordu birlikleri biiyiik rol oynadi. Diisman birlikle-
rinin yan kanatlarinda ve cephe gerisindeki bagarih savas eylemle-
riyle ath kolordusu, Yunanllar arasinda panik yaratti. Demiryolu
hatt1 tahrip edilmis, ordunun donatimini saglayan ve Trikopis'le
Frangu’'nun kolordularini birlegtiren yol kesilmigti.127 Tiirk ath bir-
liklerinin etkinligi karsisinda askeri birliklerini yeniden gruplastir-
may! basaramayan Yunan ordusu baskomutani General Haci
Anestis, yonetimi elinden kagird: ve kolordu komutanlarina dile-
dikleri gibi hareket etmeleri emrini verdi.

Tiirk ath birliklerinin harekati konusunda Profesor N. G. Kor-
sun soyle yaziyor: “Anadolu’ nun daglik ve ormanlik bir bolgesinde Yu-
nanlilarm giiglii bir bicimde pekistirilmis savunu hatti 26-31 agustos
1922 tarihinde yaran Fahreddin Pasa komutasindaki Tiirk atl kolordusu-
nun eylemleri, taktik yarma eyleminin genel harekdt yoniinde gelismesin-
de atli birliklerden nasil yararlanabileceginin olumlu bir ornegidir.” 128

1 eylilde Kral Konstantin, yeteneksizligi nedeniyle General
Hac1 Anestis’i baskomutanliktan aldi ve bu gorev, atanma haberini
Tiirklerin elinde tutsakken dgrenen General Trikopis'i atad1.12?

Boylece, yedi giin siiren savaslar sonunda Tiirk askert birlik-
leri Yunan ordusunun merkezi ve giiney gruplarint bozguna ug-
ratarak 200 kadar top, 2 000 makineli tiifek, 950 motorlu arag ve
araba, birkag ucak, biiytik miktarda cephane, donatim gerecleri ve
erzak ele gecirdiler. 12 000 asker, 500 subay ve 2 general tutsak
edildi.130

Bozguna ugrayan ve Tiirklerce kovalanan Yunan askerf birlik-
lerinin kalintilar Izmir, Cesme, Mudanya ve Bandirma’ya gekildi-

127 Fohreddin, 1920-1922 Boagimsizlik Savasinda Tiirk Sivari Kolardusu. (Rus.)
128 N. Korsun, Son Sovoslordon Horekéto iliskin Bozi Sonuclor, s. 32. (Rus.)
129 Trikopis, istiklol Micadelemizin Koti Zoferi Olon 26-30 Agustos Muhorebotino

Doir Generol Trikopis'in Hotirot, s. 8.
130 Yeni Giin, 2.9.1922.

287



288

ler. Yeniden baskomutanhga atanan General Polimenahos’un Tiirk
saldinsim Alagehir-Salihli hattinda durdurma girisimi Yunan or-
dusu i¢in yeni bir yikimla sonuglandi. Alasehir y6resinde Turkler,
14 000’den ¢ok asker ve subay tutsak ettiler ve cok sayida ganimet
ele gecirdiler.131

Alasehir carpismasindan sonra Yunan askeri birlikleri tam
bir manevi ¢okiintiiye ugradi ve General Frangu’nun sozleriyle, ar-
tik buyruk dinlemez bir kagaklar topluluguna déniistii. Giiney ve
merkezi Yunan askeri birliklerinin durumu konusunda 5 eyliil 1922
tarihinde verilen raporda s6yle denilmekteydi: “Biitiinliigii olan bir-
lik diye bir sey kalmad: artik. Tiikenmis, bitkin diigmiis, a¢ ve cogunlu-
$u silahsiz bir insan kalabaligi [zmir'e dogru kagiyor. Bir kagaklar dalga-
siyla kugatilmis olan subaylarmn bu korkung duruma engel olabilmeleri
olanaksiz.” 132

Yunanhlarin herhangi bir karsi koyma girisimi hicbir sonug
vermezdi artik. izmir’de, 6 eyliilde, kentte toplanan askerlerin ve
kagaklann gemilere yiiklenmesine bagladi. Izmir limanina ingiliz,
Italyan ve Fransiz gemileri de geldiler. Tiirk askerf birlikleri Izmir’e
girinceye kadar bu gemilerle birkag on bin asker ve kagagin tagin-
mas! basarildi. Yunan isgalciler kagarlarken kentin biiytik bir bolii-
mini yaktlar.

Yunan askerlerini ve kacaklar1 tasiyan son gemiler itilaf'in as-
kerf filosunun koruyuculugu altinda 16 eyliilde Cesme’den ayril-
dilar ve ertesi giin Tiirk askeri birlikleri Yunan askerf birliklerinin
kuzey gruplarini yok ederek Bandirma’ya girdi.133 22 giin siiren sa-
vaslar sonunda Ttirkler, 40 000 tutsak, 284 top, 4 000’den fazla ma-
kineli tifek, 15 ugak, cok miktarda cephane, askeri donatim ve sih-
hiye gerecleriyle tasimim araglari ele gecirmislerdi. Yunan ordusu-
nun 6lii ve tutsak olarak genel yitik sayis1 75 000 kisiyi buluyordu.
Savas yoresinde bulunan Rosta muhabiri, ele gegirilen silahlardan
s0z ederek: “O kadar ¢ok sayida silalivar ki, bunlar yeni bir ordunun ku-
ruluguna yeter” 134 diye yazmaktayd.

131 Yeni Giin, 8.9.1922.

132 N. G. Korsun'dan alinti, 1919-1922 Tiirk-Yunon Savas..., s. 43. (Rus.)

133 Tirk-Yunon Savasi'nin ayrintili harekat raporu igin, bkz. N. G. Korsun, 1919-
1922 Tiirk-Yunon Savas... (Rus.)

134 Pravdo, 4.11 1922,



Tiirk ordusunun parlak zaferi tiim tlilkede coskun bir seving
yaratti. Zafer dolayisiyla kentlerde ve kdylerde mitingler, gosteriler,
dinsel alaylar diizenlendi. Istanbul’ da zafer, tiim kentin katildig bir
miting ve 70 000 insanin katildigx bir ayinle kutlanda.

Ulkenin Yunan isgalcilerden kurtulusu nedeniyle 10 eyliilde
halka bir bildiri yayinland1.135 11 eyliilde Ankara gamizonunca za-
fer gecit resmi diizenlendi. Bu gegit resmi konusunda o sirada An-
kara’da bulunan ressam E. Lansere soyle yaziyor: “Tiim aksam: Ke-
mal Paga’nun portresini tagiyan bir zafer takinin kuruldugu milis alanin-
da gecirdim. Askeri birliklerin silahsiz yiiriiyiisii, mesale alay: ve sanirim,
oracikta oluguveren danslarla kutland: zafer.” 136

Tirklerin zaferi tiim barigsever halklarca sevingle karsilanda.
Yunan askeri birliklerinin Dumlupinar’daki bozgunlanna iliskin
olarak Sovyet hiikiimetince Turk hiikGimeti ve halkina gonderilen
kutlama mesajinda soyle deniliyordu: “Rus halki Avrupa emperyaliz-
mine karst birkag yildir kahramanca bir savagi yiiriiten Tiirk halkiun se-
vincini igtenlikle paylasmakta ve Tiirk ordusunun Tiirkiye'yi bariscil ¢a-
lisma giinlerine yaklagtiran her zaferine Tiirk halkiyla birlikte ictenlikle
sevinmektedir.” 137

Hindistan, Afganistan, [ran, Irak, Suriye, Misir ve 6teki tilke-
lerden de zafere iligkin olarak kutlama telgraflar1 alinmsti. Fas'in
blytik veziri “Ttirklerin zaferi bizi ¢ok sevindirdi. Bu zafer Fas'ta biiyiik
bir coskunluk uyandirdi. Ulkemizin Tiirkiye'yle ozellikle yakn iligkileri
bulunmamakla birlikte, tiim yakmlik duygularimiz Tiirkiye’den yanadir”
demekteydi.138

Yunan ordusunun ugradig1 bozgun Yunanistan i politikasin-
da da etkisini gosterdi. Askeri yikimdan sonra tilkede bir hitkiimet
darbesi oldu. Kral Konstantin tahttan indirildi ve Gunaris Hiikiime-
ti devrildi. Gunaris ve hiikiimetinin dort bakani Baltatsi, Teodokis,
Straros, Protopadakis ve onlarin yam sira Tirkiye’deki Yunan or-
dusunun eski bagkomutani Haa Anestis, bozgunun suglulari sayi-
larak yiiksek askeri mahkeme hiikmiiyle kursuna dizildiler. Yeni
Yunan hiikiimeti ategkes istemek zorundayd.

135 N. Peker, 1918-1923, istiklal Savas’nin Vesika ve Resimleri..., s. 426.
136 E. E. Lonsere, Ankaro’do Bir Yaz..., s. 54. (Rus.)

137 Provda, 6.9.1922.

138 Komiinist Enternasyonal IV. Kurultay Biilteni, 1922, no: 19, s. 14. (Rus )

289



290

Yunan ordusunun Anadolu’da ugradigi bozgun, Itilaf kam-
pinda ciddi bir kaygi ve tedirginlik uyandirarak, Avrupa’da Sevr
Antlagmasi'nin gegerliligini yitirdigine kanit olan “Yakindogu bu-
nalim1” bigiminde kendisini gosterdi. Yunanhlarin bozgunu, ger-
cekte bagkalarinin eliyle Tiirk halkini tutsaklagtirmak isteyen in-
giltere’'nin bozgunuydu. Lloyd George baskanhigindaki koalisyon
hiik@imetinin politikasi, Ingiliz parlamentosunda ve basinda sert
elestirilere ugradi. Observer gazetesi sdyle yaziyordu: “Dort yil sii-
ren savagtan sonra Britanya hiikimeti, Dogu’daki biiyiik savag: geri do-
niilmez ve utang verici bigimde yitirdi. Diplomatik Sevr porseleni par¢a
par¢a oldu. Bakanlar bundan onceki tiim siyasal akimlarin hatalari bir
arada islemekten bagka bir sey yapmadilar. Simdi artik havanda su dov-
mekten kesinlikle vazgecmek gerekiyor. Bir kotiiliikten daha biiyiik bir ko-
tiiliige gitmemek gerekir. Biz bu politikanin nedeni olan ruh ve yontemden
el cekmekle kalmamali, simdiye kadar yiiriidiigiimiiz yoldan sapmaliyiz.
Clinkii aym dogrultuda gitmevyi siirdiiriirsek, devlet cok ge¢meden simdi-
ye kadar olanlarla karsilagtiridlamayacak biiyiikliikte 6liimciil ve ol¢iisiiz
tehlikeler karsisinda kalacaktir.” 139

Ingiltere somiirgeci gevrelerinin korkusu bosuna degildi. Do-
gu halklarimin kiyasiya verdikleri bagimsiz savaglar1 sonucunda
Ingiliz emperyalizminin durumu sarsilmis, prestiji adamakall
diismiistii. Lloyd George’a 1922 ekiminde istifasin1 verdiren ne-
denlerden biri 6zellikle buydu iste. Ingiliz hitkkiimetinin dominyon-
lara telgrafinda “Bozgun ya da Istanbul'un Itilaf ‘ca utang verici bicimde
bogaltilisi, Hindistan’da ve diger islam halklart arasmda ciddi sonuglar
dogurabilirdi.” 140 denilmekteydi.

Tiirk askeri birlikleri Istanbul’a yaklagtikca kentte isgalcilere
karg1 hak gosterilerinin baglamasi da Itilaf Devletleri'nin durumu-
nu kétiilestirmekteydi. Istanbul’un isgi bélgelerinde gostericilerle
polis arasinda silahh ¢atismalar oldu. Halk arasinda ¢ok sayida ya-
ral ve 6lii vardi. Isgalcilerle igbirligi yapan gazete yonetim konut-
larinin camlar: kirilmisti.141

Mitinglerde ve toplantilarda, isgalci askeri birliklerin Istan-
bul’dan ve Bogaz bolgelerinden bir an 6nce gikarilmalarini 6ngoren

139 Ay yerde, s. 15.
140 W. Churchill, Diinya Bunalimi, s. 292. (Rus.)
141 A. N. Karacan, Lozan Konferans: ve [smet Posa, s. 3.



kararlar alindi. Istanbul olaylan konusunda Fransiz diplomatik
temsilcisinin Fransa Disisleri Bakanhgi’'na gonderdigi telgrafta
soyle deniliyordu: “Durum kritiktir. Istanbul, sty digina gikmak igin
bir an dnce pasaport verilmesini bekleyen yabanct uyruklularla doldu.
Kentte son derece etkin bir ajitasyon yiiriitiiliiyor. Bu ajitasyonun sonug-
lar: gitgide tehlikeli bir noktaya varmakta. Bir katliam sozkonusu olabilir.
Diizeni saglamak olanaksizlagiyor. Bir an dnce karar almak gerekiyor.” 142

Istanbul’ daki isgal birlikleri baskomutani General Harring-
ton, “diizen ve stikiineti” saglama bahanesiyle gésteri ve mitingle-
ri yasakladi. Fakat general halkin zaferini kutlamasina engel olacak
gucte degildi artik. Zafer serefine diizenlenen halk gosterilerine ka-
tilanlarin sayis1 150 000'i bulmugtu.143

Boyun egdirdikleri halklarin goziinde prestijlerini yitirmemek
icin Itilaf Devletleri ne pahasina olursa olsun askeri birliklerini Is-
tanbul’dan ve Bogazlar bolgesinden ¢ekme utancindan kurtulmak
istiyorlardh. Itilaf Devletleri'nin yiiksek komiseri 11 eyliilde Ankara
hiikiimetine bir nota vererek Tiirk askerf birliklerinin Istanbul iize-
rine yiiriiytisiiniin durdurulmasini; Catalca tahkimatlarindan Iz-
mit tahkimatlarina ve Canakkale mevzilerine kadar Bogazlarin
yansizlastirilmis nétrazile bolgelerinden ileriye gegmemesini iste-
diler. ingiliz askerf birliklerine destek olmalar1 icin Canakkale bol-
gesine Fransiz ve italyan askerleri gonderilmisti. Yansizlagtirilmig
bolgede Itilaf sancaklan dalgalaniyordu. 12 eyliilde Fransiz yiiksek
komiseri General Pelle izmir’e geldi ve 10 eyliilden beri Izmir'de
bulunmakta olan Mustafa Kemal'le bir gériisme sagladi. Fakat Ge-
neral Pelle’ye Tirk hikkiimetinin yansizlagtirlmig bolge diye bir
sey tammmadig) ve Trakya’'min tam kurtulusuna kadar Ttirk askerf
birliklerinin ilerleyisini durdurmanin olanaksizh@in bildirdi.144

15 eyliil 1922'de Ingiliz hiikkiimeti, ortaya cikan kritik durumu
goriistii. Kemalistler Istanbul’a ve Bogazlar bolgesine girmeden on-
lar1 silah giiciiyle baris imzalamak zorunda birakmaya karar veril-
di. Ingiliz hitkkiimetinin 16 eyliil tarihinde basinda yayimlanan “Ya-
kindogu’da Islerin Durumu” baghkl bildiriminde, Tiirkiye’ye ye-
ni bir savas agilmasinin nedeni agiklamyordu. Hiikimet bildirisin-

142 Zorya Vostoka, 7.10.1922. (Rus.)
143 A. N. Karacan, Lozan Konferansi ve Ismet Pasa, s. 3.
144 Nutuk..., cilt 1., s. 415,

291



292

de sdyle denilmekteydi: “Kemalist giiclerin Istanbul'a ve Canakkale bo-
gazlarma yaklagmalar: ve Ankara hiikimetinin ileri siirdiigii kogullar,
son savag strasinda Tiirkiye tizerinde kazandigimz zaferin tiim sonugla-
rint yok edici bir tehdit icermektedir. Avrupa’yi Asya’dan ayiran ve Akde-
niz'i Karadeniz'le birlegtiren derin bogaz, tiim diinyanin Avrupa’mun ve
ilk sirada da Ingiltere’nin gikarlariu ilgilendirmektedir.

Bogazlarda gemilerin 6zgiirce dolagiminin ve Avrupa’yt Asya’dan
ayiran deniz suurlariun korunmast igin, Tiirk asker? birliklerinin diis-
manca davramiglarina karst koymaya yetenekli uygun giicler gereklidir.
Eger Mustafa Kemal'in askeri birlikleri Itilaf giiclerini Istanbul’dan cika-
rirsa, bu son derece yikici sonuglara yol acar ve tiim Islam diinyasinda
giiclii bir tepki yaratir. Ve bu tepki, Islam devletlerinin suurlarnu da asa-
rak son savagta yenilgiye ugramus tiim devletlerde de yankilanr. Ciinkii
oldukc¢a giigsiiz Tiirk askeri birliklerinin isitilmedik bagarilari, bu devlet-
leri de karsi koyma yoniinde kigkir tir.” 145

Bu bildiride gériildiigii iizere Ingiliz emperyalistleri bir yan-
dan Karadeniz Bogazlarindaki egemenliklerini ne pahasina olursa
olsun elde tutmakta, 6te yandan Tiirk halkinin Kurtulus Sava-
s1’'min basarilarinin sémiirge ve yar somiirge halklarin etkileme-
sine olanak tamimamak istiyorlardi. Bu amaglarla Ingiliz hiiktimeti
General Harrington’a Bogazlarin yansizlastirilmis bolgesine gir-
meye kalkisirlarsa Tiirk askeri birliklerine ates agilmasi konusun-
da emir verdi ve Akdeniz filosu komutarina da Ttirk askerf birlik-
lerinin Tiirkiye'nin Avrupa bélgesine gecirilmesi emredildi. Istan-
bul ve Bogazlar bolgesindeki isgalci birlikleri giiclendirmek igin
buralara Misir, Kibris ve Malta’dan bir an 6nce askeri birliklerle
ucak, tank ve top gonderilmesine karar verildi.l46

1ngiltere hiikimeti, Kanada, Avusturalya ve Yeni Zelanda do-
minyon hiikiimetleri ile Fransa, italya, Romanya ve Yugoslavya hii-
kiimetlerine gizli bir mesaj génderdi. Mesajda, Istanbul’'un ve Bo-
gazlar bolgesinin Tiirk gliglerine karsi ortak ¢abayla savunulmasi
ve yine ortak ¢abayla Kemalistlerin baris imzalamaya zorlanmasi
cagnsinda bulunuluyordu. Dominyon hiiktimetlerine ¢ekilen gizli
telgrafin metni basinin eline gecti ve bu tekst hentiz génderildigi
adreslere ulasmadan radyodan duyuruldu.

145 W. Churchill, Diinya Bunalimi, s. 292-293. (Rus.)
146 Ayni yerde, s. 296.



Yeni bir savas agilacagl konusunda basinin yaptg! yayin,
hizla tim diinyada 6grenildi ve her yerde halklarin genis tepkisine
yol acti. Dominyon hiikiimetleri Tiirkiye'ye asker gondermeyi red-
dettiler, Fransa ve Italya ise 18 eyliil tarihinde askeribirliklerini Ca-
nakkale bolgesinden cekmek zorunda kaldilar. Fransiz ve Italyan
birliklerinin aynlsi, tek bir yaya alay: ve bir topgu tiimenine sahip
Ganakkale Bogazlan bolgesindeki Ingiliz kara kuvvetlerini biiyiik
dlctide giigsiiz birakt.147 19 eyliilde Ingiliz isgal birlikleri bagko-
mutani General Harrington, Canakkale bélgesi komutani General
Marden’e Tiirk giiglerinin saldirmasi durumunda birliklerini bu-
lundugu yerden bosaltmas: emrini verdi. General Harrington'un
emrinde soyle deniliyordu: “Elimde bulunan giicler olanakl: kildig
siirece Canakkale’yi tutmak zorundasiz. Fransizlarn Canakkale'den ay-
rilismdan sonra Mustafa Kemal Britanya politikasina karst koyacaktir.
Eger deniz giiclerinin yardimiyla onu durdurabilirseniz, her haliikdrda,
daha ileri hareket etmeyi goze alamayacaktir.” 148

Canakkale’nin bosaltilmasina iliskin olarak Harrington'un
verdigi emir, 20 eyliilde, Fransiz ve Italyan askeri birliklerinin ayn-
lisindan sonra Canakkale’de ortaya ¢ikan kritik durumu ikinci kez
goriisen Ingiliz hilktimetince de onaylandi. Bolgenin askeri birlik-
lerinden bosaltilmasi karar1 inanilmas: gii¢ bir seydi kuskusuz.
Fakat Yunan giiclerinin Anadolu’da ugradif1 bozgundan sonra In-
giltere'nin zararina ortaya ¢tkan askeri durum onu bu karar1 alma-
ya zorlamusti. Tiirk birliklerinin bagarili saldirilar1 sirasinda itilaf
giicleri Istanbul’da ve Bogazlar bélgesinde, 12 0007i ingiliz, 15 000'i
Fransiz ve Italyan olmak iizere topu topu 27 000 askere sahiptir-
ler.149 Belirtmek gerekir ki Tiirk ordusunun zaferi Itilaf Devletleri'ni
gafil avlamisti. Bu devletler Yunan ordusunun basarisindan kus-
ku duymuyorlardi. Bu nedenle Tiirkiye’deki isgalci birliklerin sayi-
s1 biiyiik 6lgiide azaltilmugt. Ingiliz dominyonlarinin Tiirkiye’ye
asker gondermeyi reddetmeleri, Fransa, Italya ve diger Itilaf Devlet-
leri’nin yeni bir savas seriivenine katiimak istememeleri, ingiliz hii-
kaimetini bdyle bir karar almak zorunda birakt.

Tirk ordusu saldiriya gegerse, Canakkale’yi hizla isgal edebi-

147 Ayni yerde. s. 295.
148 Ayni yerde.
149 Pravda, 29.9 1922.
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lir, Ingiliz filosunu Marmara Denizi ve Bogaz'da kapayarak Canak-
kale ve Karadeniz bogazlannu zorlayabilirdi. 22 eyliil 1922 tarihli Jz-
vestiya gazetesinde “... su sirada Ingiltere, Bogazlarda Tiirkiye'den biiyiik
olciide giicsiiz ve hig kugku yok ki Tiirkiye Bognzlar: zorlayabilir” denil-
mekteydi. Daily Cronicle gazetesinin askeri gézlemcisi bu tehlikeye
isaret ederek soyle diyordu: “Bizi soyle bir secenekle kars: karsiya
birakabilirler. Ya filoyu Bogazlardan ¢ekmek ya da onu orada kapan-
mak tehlikesi altinda birakmak. Tiirkler Canakkale’yi ele gecirmek is-
tiyorlar. Ciinkii onu ellerinde tutarak ingiliz filosunu sorunun ¢ozii-
mii disinda birakabilirler. Filosuz bir ¢6ziim ise kara ordusunun elin-
de bulunacak ve boyle bir durumda da biiytik ve giiglii bir orduya sa-
hip olan Tiirkiye daha biiyiik bagan sansina sahip olacaktir.” 130

Bu nedenle, ingiliz komutanhginin destek gelmeden 6nce
Tirkiye’yle zamanindan 6nce bir ¢arpismaya girmemek igin her
tiirlii cabay: géstermesi rastlansal degildi. Omegin, 23 eyliilde Tiirk
ath birlikleri, Canakkale’nin yansizlastirilmis bolgesine girdiler ve
Ganakkale yoniinde iig kilometre ilerlediler. Fakat Ingiliz Generali
Marden, ates agmayi goze alamayarak Tirk komutanhgindan si-
lahl catismaya girmekten kaginmalarini ve yansizlagtirilmis bol-
geyi terklerini istemekle yetindi.}3!

23 eylul 1922'de, Tiirk hiiktimetine, alisilmadik yumusakhk-
ta bir tonla bir baris konferansi toplanmasi konusunda nota verdi-
ler. Boylelikle zaman kazanmak, Bogazlar bélgesine askert birlikle-
rini yigmak ve sonra da isteklerini Tiirkiye’ye dayatmak istiyorlar-
di. Notada soyle denilmekteydi:

“Ug Itilaf hiikdimeti Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi hiikéimetinin tam
yetkili bir temsilciyi goriismek iizere bir an once gondermek kararinda olup
olmadigin: bildirmesini diler.

Ulg Itilaf hiikiimeti bu firsattan yararlanarak, Tiirkiye'nin Trakya'yi
yeniden Meri¢ ve Edirne’ye kadar isgal etmek niyetini olumlu karsiladi-
g bildirir.

Ug Itilaf hiikiimeti, konferansta Tiirkiye'nin bu suurlarinn belirlen-
mesini candan destekleyecektir.

Ve son olarak, iig Itilaf hiikimeti, Tirkiye'nin Milletler Cemiyeti'ne
alinmastu candan destekleyecektir.

150 Provdo’dan alinti, 29.9.1922.
151 W. Churchill, Diinyo Bunalimi, s. 296. (Rus.)



Ug Itilaf hiikimeti cagrilarinin dinlenecegine ve tiim uygar insan-
higmun susadigr barisin kurulmasi icin diger miitte fikleriyle oldugu gibi
Tiirkiye'yle de igbirligi yapabileceklerine inanmaktadirlar.”152

Itilaf hiikimetleri bunun yani sira Tiirkiye’yi Yunanistan’la
bir an 6nce ateskes imzalamaya ¢agiriyorlardi.

28 eyliilde Canakkale Bogazlan bélgesine Ingiliz topgu, hava
ve tank birlikleri, 29 eyliilde de bir yaya timeni geldi. Yaya, deniz
ve hava giiclerinin savas eylemleri arasinda uyum saglamak igin
Canakkale’de bir savunma karargahi kuruldu. Ve 29 eyliilde Gene-
ral Marden, Tiirk Siivari Birligi komutanindan, Bogazlarin yansiz-
lastirilmig bolgesini terk etmesi i¢in ultimatom niteliginde bir is-
tekte bulundu. Tiirk komutanhginin kararsizlig) yiliziinden, ordu-
nuz Bogaz bolgelerini ele gegirmek igin elverigli zamani elden ka-
cirdig1 anlasildi. Yeni bir girisim ise biiyiik 6l¢tide yitik ve ¢caba ge-
rektirecekti.

Bu andan sonra baris igin en iyi yol Itilaf giigleriyle diploma-
tik goriismeler oldu. itilaf Devletleri'nin de isine geliyordu bu go-
rigsmeler. Ciinki tim tilkelerin haklan Yakindogu’'da yeni bir sa-
vas agilmasina karsiydilar. General Pelle’nin arkasindan Izmir’e,
taninmus Fransiz diplomati Franklin Boullion génderildi. Boullion
iliskilerinden yararlanarak, Dogu Trakya’nin Meri¢ sinirina kadar
Ttrklere verilmesi ve baris antlasmasininimzalanmasindan sonra
da ltilaf askeri birliklerin geri cekilmesi kosullariyla baris goriis-
melerine baglanmas: konusunda Kemalistleri ikna etti.

Dogu Trakya, istanbul ve Bogazlar bolgesinin 6zgiirliigiiniin
baris yoluyla elde edilmesi olasilig) karsisinda Tiirk hiikiimeti iti-
laf giicleriyle diplomatik goériismelere basladi. TBMM hiikaimeti
20 eyliilde ltilaf Devletleri'nin bir baris konferansi toplanmas ¢ag-
risini ve bir ateskes imzalanmasini kabul etti.

3 ekim 1922’de bir ateskes antlasmasi imzalanmasi i¢in di-
zenlenen konferans Mudanya’da agildi. Konferansa Tiirkiye’den
Bat1 Cephesi Komutani Ismet Pasa, Itilaf’in yiiksek komiserleri In-
giliz Generali Harrington, Fransiz Generali Charp, Italyan Generali
Monbelli ve Yunanistan temsilcisi olarak da General Mazaraki ka-
tildilar.

Antlasma taslaginin hazirlanmasi sirasinda buytik tartisma-

152 Pravda, 22.9.1922.
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lar dogdu. General Mazaraki, Yunan askeri birliklerinin Meri¢ Neh-
ri'nin sol kiyisina gekilmesi konusunda Ismet Pasa’nin istegine kar-
st ciktr. Konferans galismalari 5 ekimde ¢ikmaza girdi ve ltilaf ge-
neralleri hiikiimetlerine darismak icin goriismeleri kesmek zorun-
da kaldilar. Ertesi gtin Tiirk hilkiimeti, Yunan askeribirlikleri Dogu
Trakya’dan gekilmedikge barig konferansina katilmayacaklarin Iti-
laf hitkkimetlerinin bilgisine sundu.153

8 ekimde ltilaf Devletleri Yunan askeri birliklerinin gekilmesi
konusunda Tiirk istegini kabul ettiler ve 9 ekimde Mudanya Kon-
feransi galismalar1 yeniden basladi. 11 ekimde antlagma, itilaf giic-
lerinin ve Tiirkiye'nin tam yetkili temsilcilerince, li¢ giin sonra da
Yunan temsilcisince imzalandi. 15 ekim 1922’de antlasma yiirtirlii-
ge girdi.

Mudanya Antlasmas1 14 maddeden olusmaktaydi. Antlas-
manin yluriirliige girmesinden sonraTiirkiye ile Yunanistan arasin-
da silahli catisma sona eriyor, Yunan askeri birlikleri ve yerel yone-
timleri 30 giin iginde Dogu Trakya’y: terk etmeyi kabul ediyorlard.
Yunan askerf birliklerinin ayrihsindan sonra Dogu Trakya’da sivil
bir Tirk yonetimi kuruluyor, diizen ve siikiinetin saglanmasi igin
de (8 000 kisiden fazla olmayan) bir Tirk jandarma kolordusu
olusturuluyordu. Barig antlasmasi imzalanincaya kadar Istan-
bul'da, Bogazlar bolgesi ve Gelibolu Yanmadasi’'nda lItilaf askeri
birlikleri kahyor, Tiirk askerf birliklerinin Bogazlarin yansizlastirl-
mus bolgelerine gecmeleri yasaklaniyor. Bu bolgeler, Canakkale y6-
resinde Bogaz'in Asya kiyisindan hemen hemen 15 kilometrelik bir
hat, izmit Yanmadasi’'ndaise Darica’dan Karadeniz'deki Sile’ye ka-
dar olan hatti.154

Mudanya Ateskes Antlasmas, Tiirkiye ile itilaf arasinda uz-
lagtinicl bir antlasmaydi. Bu antlasma ile Tiirkiye, Dogu Trak-
ya'nin ézgiirliigiinii saghyor, itilaf Devletleri ise Istanbul ve Bogaz-
lar bolgesinde askerf birliklerini bulundurma hakkinu elde ediyor-
larch. Tiirkiye topraklarinda yabanc: askerf birlikierin bulunmasi-
nin baris goriismeleri evresinde bu goriismelerin clacag) yone et-
kide bulunacag), itilaf giiclerince Tiirkiye'nin gikarina olmayan ba-
s kosullar: 6ne siirtildiigli zaman bu olgunun Tiirk delege kuru-

153 M. Cemil, lozan..., ciltl, s. 438.
154 a.g.e., s. 439-441.



lu tizerinde bir fren ve baski 6gesi olacag) apagik bir gercekti. Ger-
cekten de, ltilaf giiclerinin kasim 1922’de Lozan’da (Isvigre) topla-
diklan baris konferansinda bu gergek kendini gosterdi.

Padisahligin kaldirilmas:

Ulusal Kurtulus Savasi'min sonlarina dogru ulusal cephe fii-
len dagilmisti. Anadolu ve Trakya Midafaai Hukuk Cemiyetle-
ri'nin ikinci grubunu olusturan muhalefet milletvekilleri ulusal bir
devlet kurulmasina kars1 boliicii eylemlerini etkinlestiriyorlardi.
Bunlar Turkiye’de padisahhk ve halifelikten baskabir y6netim bigi-
minin soziinii bile edilemeyecegini ileri siirmektelerdi. 12 temmuz
1922’de hiiktimet baskanhgina secilen muhalefet liderlerinden biri,
Hiiseyin Rauf Bey, Mustafa Kemal'le yaptig1 bir konusmada, tim
ruhu ve yiiregiyle padisaha ve halifeye bagh bulundugunu ve go-
revinin ona sonuna dek bagh kalmak oldugunu bildirmisti.1>

Mubhalefet, tilkeden Yunan isgalcilerin kovulmasindan sonra
TBMM'yi dagitmak, devlet iktidarini onun “yasal” sahibi olan sul-
tanavermek ve ltilaf Devletleri’yle bir uzlasma yapmak hesabu icin-
deydi.156

Ote yandan, Tevfik Pasa baskanlhigindaki padisah hiikiimeti
de Mustafa Kemal'e gonderdigi bir telgrafta, kazanilan zaferin Is-
tanbul ile Ankara arasinda her turlii cahgmayi ve ikilemi yok etti-
gini ve ulusal birligi sagladigin ileri stirmekteydi.!>”

Tevfik Pasa bundan boyle ilkenin yazgisi tstiine kararin
onun yiiksek yoneticisi olan padisaha ait olmasi gerektigini, halkin
ise padisahin buyruklarim1 dinlemeye zorunlu oldugunu, Ankara
yoneticilerine bildirmekteydi. itilaf giigleri Ankara delege kurulu-
nun yan sira onlar1 da Lozan’da ki baris konferansina katilmaya
cagirdiklarinda ise padisah hiikiimeti 6zel bir caba gostermeye
basladi. Tevfik Pasa, sozde Tiirk ulusunun ytice kazanimlar1 adina
tek bir delege kurulu olusturma ¢abalarina giristi.

155 Nutuk..., cilt 1, s. 410.
156 Bu amagla Rauf Bey, Lozan Konferansi’'na gidecek kurula kendisi baskanlk etmek
istiyordu. Fakat kurul bcskanhgmo, Lozan'a hareketinden 6nce Tiirkiye Disisleri bakan-

ligina getirilen ismet Pasa atandh.
157 Nutuk.., cilt 1, s. 410.

297



298

Saray gevrelerinin bu tiir eylemlerinin canlanmasi tizerine Ke-
malistler, gerici giiclerin tehlikeli bir birlesme merkezi olan padi-
sahlig1 yok etmeye karar verdiler.

TBMM'nin 30 ekim 1922 tarihli oturumunda bazi milletvekil-
leri, padisah hiikiimeti tiyelerinin devlete ihanet suguyla mahke-
meye verilmesi ve padisahligin kaldirilmasi konusunda bir 6neri
getirdiler.

TBMM oturumlarinin yani sira ti¢ komisyonun (anayasa, hu-
kuk ve seriat komisyonlar1) oturumlarinda da siddetli tartigmalar-
dan sonra, 1 kasim 1922 tarihinde, padisahligin halifelikten ayril-
masi, padisahhigin kaldirilarak iktidarmn tiimiyle TBMM verilme-
si ve Osmanh hanedanu arasindan meclisce bir halife secilmesi ko-
nusunda bir yasa ¢ikarild.

Padisahin siyasal iktidarim kaldiran TBMM, onu tiim diinya
Miisliimanlar tizerindeki maneviiktidarindan da yoksun kilmay1,
yani halifeligi de kaldirmayi ayni anda goze alamadi. Sorununbdy-
lesine eksik ¢6ziimi, padisahlik diizeninin sarsilmazhg yolunda
miicadele eden feodal-dinci gericilige verilmis bir 6diindi. Bunlar
siyasal (duinyevi) iktidarin manevi iktidardan ayrilmasmun dinin
temellerini kundaklamak oldugunu, padisahin ayricaliklarinin
kutsalligini ve Tanr’'nin diinyadaki iktidarimi temsil ettigini ileri
surityorlardi. Mustafa Kemal, (dinci milletvekillerininsavlarin gu-
riitmek icin) Islam, Arap halifeligi ve Osmanh Imparatorlugu tari-
hi tistiine biiyiik bir soylev vermek zorunda kaldi. Fakat Mustafa
Kemal'in s6ylevi amaana ulasamadi. Dinciler, halifeligin sultanlik-
tan aynlmasinin olanaksizhigin ileri siirerek, kars1 koymakta de-
vam ediyorlardi. Hoca Miifit Efendi baskanliginda toplanan tig ko-
misyonun birlesik oturumunda dinciler, padisahligin halifelikten
ayrilmasina iliskin yasa tasarisini reddederek zafer kazandilar.
Mustafa Kemal'in yandast olan milletvekillerinin dinci gevrelere
kars agikga karst ¢ikmay1 goze alamamalari tizerine Mustafa Ke-
mal, bu sonugsuz tartismalara karsi, en inandiric1 kanitlar iceren
parlak bir sdylev verdi. S6ylevinde soyle demekteydi: “Baylar, ege-
menlik ve iktidar hi¢ kimseye akademik tartismalar sonucunda verilemez.
Egemenlik, kuvvet, kudret, hatta zorlamayla kazanlir. Osmanogullan,
tiim Tiirk ulusu tizerinde iktidar1 zor kullanarak elde ettiler ve alti yiizyil
boyunca hiikiim stirdiiler. Simdi bu halk, gaspgilara karst ayaklamyor ve
onlart basindan atarak kendisine ait olan egemenlik hakkin kullanmay



kendi iizerine altyor. Bu gerceklesmis bir olgqudur. Simdi burada sozkonu-
su olan sey, bu egemenligi halkmn eline birakmak isteyip istemedigimizin
aydmlatilmas: degildir. Simdi baglica 6dev, gerceklesmis olgunun saptan-
masidir. Bu her haliikarda boyle olmak zorundadr. Eger burada topla.nmw
bulunan herkes -tiimiiyle komisyon ve ayri ayri her kigi- bunu anlamis ol-
salardi, kanimca gok mantikl davranmig olurlardi. Bunun tersinin olma-
st durumunda da bir sey fark etmeyecek, gercek yine kendini gosterecektir.
Fakat o zaman belki bazi baslar diisecektir.” Mustafa Kemal “sorunun
teolojik yoniinii” daha ayrintih olarak agiklamaya giristiginde, An-
kara milletvekillerinden Hoca Mustafa Efendi onun séziinii keserek
bulundugu yerden soyle dedi: “Bagislaym, biz soruna tiimiiyle bas-
ka bir yonden bakiyorduk. $imdi durumu anliyoruz.” Sorun ¢6ziimlen-
di ve padisahhgin kaldirilmasina iliskin yasa tasarisi, TBMM'nin
aksam oturumunda, padisah iktidarimin kaldirilmasini protesto
eden bir hocanin oyu sayilmazsa, oybirligiyle kabul edildi.!*8

Yiizlerce yildir siiren baskici sultan egemenligine son veril-
mesi, Tiirk ulusal kurtulus devriminin siras1 gelmis biiyiik bir za-
feriydi. Bu zafer, emperyalizmin ajan1 olan ve ulusal bagimsiz bir
Tiirk devletinin kurulmasi yolunu tikayan igteki gerici gtiglere kar-
st kazanmlmusti. Sultanhgin yok edilmesiyle birlikte kukla padisah
hiikimetinin varhg da son buldu. Istanbul ve yéresinde iktidar
TBMM'ye gecti. Osmanl Imparatorlugu’'nun, otuz altina ve son
sultaru VI. Mehmed (Vahideddin), devlete ihanet suclamasiyla yar-
gilanmasi konusunda TBMM'nin aldig karar iizerine, ingiliz zirh-
l1s1 Malaya’ya binerek, 17 kasim 1922°de Malta adasina kagti. Erte-
si giin, 18 kasimda, Veliaht Abdiilmecid, tim diinya Misliimanla-
rinun halifesi secildi.

158 Bkz. Mustafa Kemal, Yeni Tiirkiye'nin Yolu, cilt IV, s. 103-104, 270-278. (Rus.)
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ALTINCI BOLUM

Lozan Konferansi






Yakindogu’da bangin saglanmasi savagimi

11 ekim 1922’de Mudanya’da imzalanan ateskes antlasma-
s1 geregince, 20 kasim 1922'de Lozan’da (Lausanne) ltilaf Dev-
letleri’yle Turkiye arasinda baris antlasmasimin hazirlanmasi
icin bir konferans diizenlendi. Bu antlasmanin yeni Tiirkiye ile
Bati tilkeleri arasinda, mali-ekonomik sorunlar, kapitiilasyonlar
rejimi, Tirkiye'nin deniz ve kara sinirlarinin belirlenmesi konu-
larindaki iliskileri diizenlemesi ve bundan bagka ltilaf Devletle-
ri'nce Tirk devletinin bagimsizliginin resmen kabuli sorununu
¢ozliimlemesi gerekiyordu. Konferansin en 6nemli 6devlerinden
biri, Tiirkiye i¢in oldugu gibi Karadeniz'de kiyisi bulunan dev-
letler icin de yasamsal 6nem tasiyan Bogazlar rejimi hakkinda
yeni bir statii hazirlanmasiydi. Yakindogu’da barisin yazgisi,
fiilen, konferans giindemindeki sorunlarin adil ¢6ziimiine bag-
lhydi

Lozan Konferansi’min Yakindogu’da halklar arasindaki ilis-
kileri iyilestirmesi ve Itilaf Devletleri arasinda Tiirkiye'nin payla-
silmasi konusunda ortaya ¢ikan geliskileri gidermesi gerekiyor-
du. V. i. Lenin'in sozleriyle: “Ozellikle Tiirk-Yunan savagtun sona
ermesi bu sona eren savagt uluslarast politika salinesine koyan uzlag-
mazlik ve anlasmazliklarin da sonu olacakti.”!

Sovyet hiiktimeti Itilaf Devletlerine Tiirkiye'nin Cenova
Konferansi'na ¢agrilmasini ve burada Yakindogu’da barisin sag-
lanmasi sorununun goriisiilmesini 6nermisti. Fakat itilaf Devlet-
leri, baslica gerekge olarak, hala savas durumunda bulunulmasi-

1 V. i. Lenin, “Observer” ve “Manchester Guardian” Gazeteleri Muhabiri M. Farh-
bman’la Gériisme, cilt 45, s. 238. (Rus.)
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nu ileri siirerek Tiirkiye’yi konferansa cagirmay reddetmislerdi.?
Oysa Tiirk delege kurulunun Cenova Konferansi’'na katilmas: Ya-
kindogu’da bangin saglanmasina katkida bulunurdu.3

CenovaKonferansi’'ndan sonra daSovyethiikiimeti, Bogazla-
rin tilaf ve Yunan askeri filolarinca kullanilmasina kararh bigimde
kars1 cakmaya devam etti. ltilaf iilkelerine 19 temmuz 1922 tarihli
bir notada, Sovyet limanlarindan Tiirkiye’ye giden ticaret gemileri-
nin tutuklanmasi ve tasidig) mallara el konulmasi olgular tizerin-
de durulmaktayd.

1922 yili boyunca Anadolu kiyisindaki kentler, stirekli olarak
Yunan savas gemilerinin, sonugta biiyiik yikimlara ve can yitiril-
mesine yol agan anlamsiz bombardimanlarina ugradi.

Sovyet hiikiimeti, Karadeniz’'deki Yunan savas filosunun
diismanca eylemlerine son verilmesi i¢in Ingiliz ve Fransiz hiika-
metlerinden etkin 6nlemler alinmasini istedi. Sorumluluktan kag-
mak isteyen Ingiliz hikkimetinin savag eylemlerine engel olma y6-
niinde ¢aba géstermesini istiyordu4

Sovyet hiikiimeti, Ingilizlerin bu istegini kararlihkla reddetti.
Disigleri Halk Komiserligi'nin (NKID) 12 eyliil tarihli notasinda:
“Rus Hiikiimeti, Tlirkiye'nin yiiriittiigii savagi, Tiirk halkiwun varligi ve
bagimsizhigi icin, bagimsiz bir devlet olarak kendisini ezen Tiirk halkinin
styasal ve ekonomik ozgrirliigiinii Avrupa devletlerinin boyundurugu al-
tina veren Scor Antlagmasi’na karst bir savas olarak gormektedir. Bu sa-
vagsta Rus halkiun tiim yakinlik duygulart Tiirkiye'nin yamndadir” de-
nilmekteydi.

1922 eyliiliinde, Tiirk-Yunan Savasi’na yeni devletlerin katil-
masi tehlikesi belirdiginde Sovyet hiikiimeti, Yakindogu sorunlari
icin bir an 6nce bir konferans diizenlemesi énerisiyle Ingiltere, Fran-
sa, ltalya, Yugoslavya, Bulgaristan, Romanya, Misir ve Yunanistan
hiikimetlerine bagvurdu. NKID’nin 24 eyliil 1922 tarihli notasinda

2 Bkz. F. Nitti, Avrupa’nin Yozlasmasi, s. 102. {Rus.)

3 5SCB Dis Politikasi, Belgeler Kitabu, cilt If, s. 412. (Rus.) Tirk hikometi, Tirkiye'nin
Cenova Konferansi'na katilmasi igin gésterdigi ¢abadan &tirii Sovyet hitkdmetine
derin tesekkirlerini bildirmis ve Sovyet Rusya’dan bu konferansta Tirkiye'nin gikar-
larini savunmasini istemisti. (Bkz. izves'iya, 4.2.1922)

4 Bkz. SSCB D5 Politika Belgeleri, cilt V, s. 508. (Rus.)

5 Ayni yerde, s. 476,



sOyle deniliyordu: “Rus hiikiimeti sut sirada Yakindogu olaylariun te-
melinde tek bir sorun bulundugu ve bu sorunun bagta Tiirkiye'nin bas-
kenti Istanbul olmak iizere Ttirk topraklar: iizerinde Tiirkiye nin tam ege-
menliginin tanmnmast sorunu oldugu goriisiindedir. .

Avrupa devletleri ve ozellikle de onlarin en uzlagmazlaridan olan
Biiyiik Britanya, tartismasiz bicimde Tiirkiye’nin olan topraklar: ve sozde
Bogazlarmn dzgiirliigiinii korumak, gercekte ise onlar iizerinde daha sonra
egemen olmak amaciyla Bogazlan, bu iilkeye geri vermeye yanasmamak-
tadi.”6

Notada daha sonra, Biiyiik Britanya’run Yakindogu'ya asker
sevk ettigi, Tiirkiyeyle savasan Fransa ve Italya’y: ve ayrica Yugos-
lavya ile Romanya’y1 da sokmaya ¢alistig1 belirtiliyordu.

Sovyet hiiklimetinin notasinda, baz1 Avrupa iilkelerinin kar-
silikl1 antlasma yoluyla Yakindogu bunahmindan ¢ikma deneme-
lerinin olumlu bir sonug veremeyecegi ve yaklasan yeni savas teh-
didini gideremeyecegi gézlemine yer veriliyordu. Karadeniz kiyi-
sindaki 6zel durumdan hareket ederek Sovyet hiikiimeti ve basta
Karadeniz’de kiyisi bulunan devletler gelmek iizere konuyla ilgili
tim devletler arasinda bir an 6nce bir konferans diizenlenmesini
onerdi”

Bu 6neri, Yakindogu sorununu SovyetRusya katlmadan ken-
di gikarlar1 dogrultusunda ¢6ziimlemek isteyen Itilaf Devletleri, y6-
netici ¢evrelerince destek gormedi. ltilaf, Tiirkiye'yi paylagma poli-
tikasinin iflasindan sonra, ya da bu bigimde, Tiirkiye'yi yar1 somiir-
ge durumda tutmak, Sovyet Rusya'yla dostluk iligkilerini yok et-
mek ve Bogazlarda bu bolgeleri antisovyetik amaglarla kullanacak
bir rejim kurmak istiyorlardi. Bu nedenle ltilaf Devletleri, Tiirki-
ye'yle baris antlasmasi imzalamak icin toplanmaya ¢agirdiklar:
Lozan Konferans’'na Sovyet Rusya’run katlmasina engel olmak
icinellerinden geleni yapmaktalardi.

23 eyliil 1922 tarihli notalanyla ilgili devletleri, bu arada Ja-
ponya’y1 barig konferansina ¢agiran ltilaf Devletleri, Tiirkiye'yle
savasa katilmamis oldugu bahanesiyle, Sovyet Rusya’ya ¢agrida
bulunmadilar.8 Nakanune gazetesinde, ltilaf Devletleri'nin Sovyet

6 Ayni yerde, s. 593.
7 Ayni yerde, s. 595.
8 Bkz. Pravda, 28.9 1922.
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Rusya’nin bu konferansa katilmasi konusundaki isteksizlikleri-
nin nedeni dogru olarak saptanmaktaydi: “Cagdas Rusya, Avrupa-
I1 politikacilara ¢ok yabancidir. Sorunlart koyusundaki dobralik ve ic-
tenlik onlarin isine gelmez. Ve ileri siirdiigii istekler, diinyanin yazgisi-
n yonetenlerin irili ufakll gikarlarima aykiri diistiigii icin, son derece
can stkicidir”’9 Emperyalist devletlerin hitkkimetleri Sovyet delege
kurulunun Yakindogu konferansina ¢agirmamakla Sovyet Rus-
ya'nin yasal haklarin bilingli olarak kiigimsemektelerdi. Ctinki
Karadeniz’de kiyisi bulunan bashca bir devlet olarak Soyvet Rus-
ya, Yakindogu'da saglam bir baris kurulmasiyla ve Karadeniz
Bogazlar1 sorununun adil bir ¢6ziimiiyle, tiim devletlerden ¢ok
daha biiyiik 6lciide ilgiliydi. V. I. Lenin sdyle demekteydi: “Bizim
Yakindogu politikamiz, Rusya’nin ve onunla federe olmus bir dizi dev-
letin en gercek ve dolaysiz yasamsal ¢ikarlarinin davasidie. Eger tiim
bu devletlerin Yakindogu konferansina katilma istekleri yerine getiril-
migse, bundan oylesine ¢ok diismanlik, uzlagmazlik ve hognutsuzluk
ogeleri ¢ikar ve bir yandan Avrupa’mun dogusuyla 6te yandan tiim di-
ger devletler arasinda salt ticari konularda oyle giicliikler dogar ki, ya
baris icinde bir arada yagamaya hi¢ zemin kalmaz, ya da olaganiistii ol-
glide giiclesir bu.”10

Sovyet hiikiimeti 30 eyliil 1922 tarihinde Itilaf Devletleri'ne bir
nota gondererek, Sovyet Rusya delege kurulunun konferansa katil-
masina izin verilmemesini ve ayrica Bogazlardaki kusatmay: ve
Sovyet ekonomisinin yeniden kurulmasi bakimindan yasamsal
onem tasiyan yiikleriyle birlikte ticaret gemilerine el konulmasin
cok sert bir dille protesto etti. Sovyet hiikkiimetinin notasinda, Kara-
deniz’de kiyis1 bulunmayan devletlerin Bogazlar rejimini Rusya
katilmadan ve Rusya ile Tiirkiye'nin ¢ikarlarina aykiri olarak dii-
zenlemeye kendilerinde hak bulma gibi bir durumun kabul edile-
meyecegi belirtiliyor, boyle bir yolla alinmus hicbir kararin gegerli
olamayacag), bu kararlarin yeni uzlasmazliklara yol agmaktan
bagka hicbir ise yaramayacag bildiriliyordu. Sovyet hikimeti
bundan baska, Bogazlardaki kusatmanin ve Bogazlardan ticaret
gemilerinin 6zglirce gegisine iliskin biitlin sinirlamalarin kaldiril-

9 Nakanune, 27.9 1922.
10 V. 1. Lenin, “Observer” ve “Manchester Guardian” Gazeteleri Muhabiri M. Farb-
man’la Gérisme, cilt 45, s. 239. (Rus.)



masini istiyordu.!! Ukrayna, Azerbaycan, Giircistan ve Ermenistan
Sovyet cumhuriyetleri de Bogazlardaki kusatmay:1 protesto eden
notalar génderdiler. Ukrayna hikiimetinin notasinda, Bogazlarda-
ki kusatmamn Ukrayna'nin kithk ¢eken bélgeleri igin dogacak so-
nuglarinin sorumlulugu ingiltere hiikiimetine yiiklenmekteydi.12

Avrupa ve Asya iilkelerinin resmi olmayan basin organlarin-
da, Sovyet Rusya’nin Yakindogu konferansina ¢agrilmamasi eles-
tiriliyordu. Manchester Guardian gazetesi “Yakindogu sorunlari ve Bo-
gazlar konusunda Rusya’nin katilmadigr bir konferans diizenlemek dii-
siincesi tam bir anlamsizliktir” diye yazmaktayd. “Var olan Rus hiikii-
metinin Avrupa devletlerince simdiye kadar bigimsel olarak tamnmarnus
olmast bize tam bir sagmalik olarak goriinmektedir. Rusya, Bogazlarda her-
hangi bir baska devletten ¢ok daha biiyiik dlciide ilgilidir. Rusya’mn tiim
cikarlarin hesaba katilmadigr higbir uzlagma doyurucu ve saglam ola-
mayacaktir.”13

Daily Herald gazetesinde Sovyet notasi yorumlanarak soyle de-
nilmekteydi: “Rusya’mun katilmadigr bir Yakindogu konferans: akilsiz
bir girisimolacaktir. Zira Rusya’ mn imzalamadi§r ve onun uymast zorun-
lu olmayan bir Bogazlar antlagmas: hicbir gercek onem tagimayacaktir.”14

Tirk hitkiimeti, Sovyet Cumhuriyetlerinin Bogazlar sorunu-
nun gorisiilmesi i¢in konferansa ¢agnlmalarinda direniyor, ancak
Sovyet hiikiimetinin diger devletlerle esit haklara sahip olarak kon-
feransa katlma konusundaki istegini desteklemiyordu.!> Tiirki-
ye'nin bu soruna iliskin konumunu agiklarken, Disigleri Bakaru Is-
met Pasa soyle demekteydi: “Ttirkiye Rusya’nun konferansa katilma-
sini olanakli saymamaktadir. Zira barig yapilmast sorununu Tiirkiye, sa-
dece savas durumunda bulundugu devletlerle konusacaktir. Rusya’nin
barig goriismelerine katilmasi ise, tiim devletlerin Tiirkiye'nin yazgis
iizerinde karar verdikleri, o eski, yani somiirge Tiirkiye konumunu yarat-
mus olacaktr. Bu bakimdan Tiirkiye, Rusya’run barig goriismelerine katil-
mastn isteyemez.”16

11 Bkz. SSCB Dis Politika Belgeleri, cilt V, s. 604-606. (Rus.)

12 Kommunist Ukrainy, 15.10.1922.

13 izvestiya’dan alinh, 19.9.1922.

14 Pravda’don alinh, 19.9.1922.

15 Bkz. SSCB Dis Politika Belgeleri, cilt V, s. 761. (Rus.)

16 S. i. Ardlov, Bir Sovyet Diplomatinin Amilari, s. 172. (Rus.) 307
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Yeni Giin gazetesi, “Bogazlar sorununda Sovyet Rusya, en fazla il-
gisi bulunan taraftir. Bu bakimdan bu sorun ancak onun katilimiyla ¢o-
ziimlenebilir” diye yazmaktaydi.1?

Sovyet hiiktimetinin kesin tutumu, Itilaf Devletleri'nin diplo-
matik boykotunu kirdr. 27 ekim 1922’de Ingiliz hitkkimeti génder-
digi bir notayla Bogazlar sorununun goriisiilmesine katilmak tize-
re Sovyet hitkimetinden Lozan’a temsilcilerini géndermesini istedi.
Ingiliz notasinda “Bu konferansta goriisiilmesi gereken sorunlar arasin-
da Bogazlar sorunu da bulunmaktadir” denilmekteydi. “Fransa, biiyiik
Britanya ve Italya hiikiimetleri, bu sorunun sadece savagan devletlerle de-
gil, fakat ozellikle Karadeniz'de kiyist bulunan devletlerle ozel olarak gorii-
siilmest ve damigilmast gereken cikarlarla ilgili oldugunu kabul etmekte-
dirler. Bu nedenle Fransa, Biiyiik Britanya ve Italya hiikiimetleri, Rus Sov-
yet hiikiimetini, Bognzlar sorununun goriisiilmesine katilmak tizere Lo-
zan'a temsilcilerini gondermeye ¢agirirlar.”18

Sovyet hiikiimeti 2 kasim 1922 tarihli notasiyla “kendisinin ve
kendisiyle birlikte Ukrayna ve Giircistan'in da Yakindogu konfe-
ransina hicbir sinirlama olmaksizin, diger katilimctlarla esit hakla-
ra sahip olarak tam katihmi yolunda kararh i1srann siirdiirdii.1?

Itilaf Devletler Sovyet hiikiimetinin istegini yerine getirmedi-
ler. Fakat 14 kasim 1922 tarihli notalarinda soyle denilmekteydi:
“Sovyet hiikiimetinin vakit gecirmeden Lozan'a gondermesi onerilen tem-
silciler, Bogazlar sorununun goriistilmesi sirasinda goriismelere ve karar-
lara katilma hakkina da sahip olacaklar, boylece bu sorunun ¢esitli acilari-
na iligkin olarak goriiglerini belirtebileceklerdir.”20

Sonugta Sovyet hitktimeti, salt Karadeniz Bogazlar1 sorununun
¢6ziimii igin de olsa Lozan Konferansi'na katilmay: gerekli gérdui.

Lozan Konferansi ¢alismalannin ilk evresi

Lozan Konferansi, Tiirk halkinin Ulusal Kurtulus Savasi’'nda
¢ok 6nemli birdénem oldu. Tirkiye'nin konferansta, yabana isgal-
cilere karsi zorlu savasta elde ettigi kazanimlar1 korumasi ve sa-

17 izvestiyo'dan alinti, 14.10.1922.
18 SSCB Dis Politika Belgeleri, cilt V, s. 653. (Rus.)

19 Ayni yerde.
20 Ayni yerde, s. 654.



vunmas! gerekiyordu. G. V. Cigerin soyle yazmaktayd:: “Lozan
Konferansi, gercekten de biiyiik ¢capta diinya ol¢tistinde bir olayd:. Bagkal-
diran Dogu’nun, birlesmis diinya oligarsisinin ¢liriimeye baslayan ikti-
darwyla ilk diplomatik kapigmast; bagkaldiran Dogu halklariun diinya ka-
pitalizminin tek cephesine karg: temel kazanmlarm savunma ve ekono-
mik bakimdan tutsaklagtirict antlagmalar: reddetme yeteneklerinin ilk
Qostergesiydi bu.”21

Ttrklerin baris kosullari, konferans agilmadan 6nce Mustafa
Kemal tarafindan agiklanmusti. Tiirkiye, sinirlarinin “Ulusal Ant”
ile belirlenen cercevelerde kabul edilmesini; tilkenin tutsaklasmasi-
nin baslca nedenlerinden olan kapitiilasyonlarin ve mali deneti-
min kaldirilmasini, Bogazlar tlizerinde Tiirkiye'nin egemenliginin
kurulmasini ve Istanbul’un giivenliginin saglanmasini, Tiirkiye
devlet borglarinin, Tiirkiye’den ayrilan iilkeleri de kapsamasini,
Bat1 Anadolu'nun yakip yikilmus bélgelerinin yeniden kurulmasi
icin Yunanistan ya da itilaf Devletleri'nin tazminat 6demelerini ve
tim devletlerce Tirkiye'nin egemenlik ve bagimsizligimin tanin-
masini istemekteydi. Mustafa Kemal, “Baris, bizim ekonomik, mali ve
siyasal bagimsizligimzin saglanmas: kosullariyla kurulabilir. Bu kogsul-
lar1 saglayamayan bir barig antlasmasini kabul edemeyiz” diyordu.22

Tiirkiye’'nin, konferans agilmadan 6nce ilan etigi baris kosul-
lar1, Tiirkiye’ye “diz ¢oktiirmek” amacini tagiyan Itilaf Devletleri'ni
kaygilandirdi. Tiirklerin kosullarim1 6nceden goriisiip degerlen-
dirmek ve itilaf Devletleri arasinda genel bir eylem plani iizerinde
uzlasmak icin konferansin acgilisi ertelendi. Paris'te ve Territ'te,
Curzon, Poincaré ve Mussolini arasinda yapilan goriismelerde, Iti-
laf Devletleri delegelerinin goriis ve eylem birligi ve ayrica Tiirki-
ye'yi Bati devletlerinin siyasal yoriingesine ¢cekmek icin iliml1 Ttirk
isteklerinin karsilanmas! konusunda uzlagmalara varildi. Bu go-
rismelerde, itilaf Devletleri’nin siyasal, mali, ekonomik ¢ikarlarina
uygun olarak konferanstaki rolleri dagitildi.23

Lozan Konferansi resmen 20 kasim 1922’de agildi. Konferan-
sin tam yetkili katilimcilari, bir yandan Itilaf Devletleri’ydi. Bunlar-
dan Biiyiik Britanya’yt Disisleri Bakani Lord Curzon ve Istan-

21 G. V. Cigerin, Makaleler ve Séylevler..., s. 239. (Rus.)
22 Mustafa Kemal, Yeni Tiirkiye’nin Yolu, Cilt IV, s. 321 (Rus.)
23 Bkz. Sevr Baris Antlasmasi ve lozan'da imzalanmis Sézlesmeler, s. 32. (Rus.)
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bul'daki Ingiliz Yiiksek Komiseri Rumbold, Fransa’y1 Roma Biiyii-
kelgisi Barrére ve diplomat Bompard, italya’y: Istanbul Yiiksek Ko-
miseri Marki Garoni ve diplomat Lage, Japonya’y: Ingiltere Biiyii-
kelgisi Baron Hayasi ve diplomat Ogiai, Romanya’y:1 Disisleri Ba-
kam Duca ve diplomat Diamandy, Yugoslavya’y: Disisleri Bakam
Ningi¢ ve diplomat Rakig, Yunanistan’i eski Bagbakan Venizelos ve
diplomat Kaklamanos temsil etmekteydi. Ote yandan Tiirkiye Di-
sigleri Bakani Ismet Paga (Inonii) ve TBMM iiyeleri Riza Nur Bey
ve Hasan Bey (Saka) tarafindan temsil edilmekteydi.

ABD’den, konferansa gozlemci sifatiyla, Amerika'nin ltalya
Elcisi Child.24 Isvigre’deki Ortaelgisi Grew ve Istanbul’daki Ameri-
kan Yiiksek Komiseri Amiral Bristol gonderilmislerdi.

Rus SFSC-Ukrayna ve Giircistan birlesik delege kurulunun ba-
sinda, Rus SFSC Disisleri Halk Komiseri G. V. Cigerin bulunmak-
tayd1. Bulgar delege kurulunun basinda Disisleri Bakanu A. Stam-
bolski bulunuyordu. Sovyet ve Bulgar delege kurullar1 sadece Bo-
gazlar sorununun goriismelerine kahlacaklardi.

Konferansta bu tilke temsilcilerinden baska Belcika, Portekiz,
isveg, Danimarka, Hollanda ve lspanya temsilcileri de, kapitiilas-
yonlar ve mali sorunlarin goriisiilmesine katilmak tizere bulun-
maktalardi. Konferans genel sekreterligine Fransiz Massigli segildi.
Konferansin resmi dilleri Fransizca, Ingilizce ve Italyanca’ydi. Os-
manli Imparatorlugu’na iliskin iglerle ilgisi bulunan iilkeler, ilgili
bulunduklar: sorunlar iizerine yazih ya da sézlii raporlar verme
hakkina sahiptiler.

Antlasma tasarisimin gesitli boltimlerini incelemek tizere tig
komisyon kuruldu.Z> Lord Curzon baskanhgindaki birinci komis-
yon, toprak sorunlar ve askeri sorunlarla ve ayrica Bogazlarin sta-
tistinii hazirlamakla goérevliydi. Garroni baskanhgindaki ikinci
komisyon, yabancilann ve ulusal azinhklarin hukuksal durumu-
nun sorunlanyla ilgiliydi. Barrére baskanhgindaki tigtincii komis-

24 lozan'a geldiginde Child, Amerikan gdzlemcilerinin kanferansin tim aturumla-
rinda bulunacaklarini ve ABD'yi ilgilendiren tiim sarunlar iizerine gériss belirtecek-
lerini, fakat aylamaya katlmayacaklarini bildirdi.

25 Tirkiye, komisyanlardon birinde kendisine baskanlk verilmesini, gene| sekreter
yardimcihgini ve ayrica genel taplantilarda baskanlik yapma hakkini istiyardu. Fo-
kat itilaf Devletleri bu istegi kaba bir bisimde reddettiler.



yon, mali-ekonomik sorunlar irdeleyecekti. Komisyonlardan her
biri, alt komisyonlar 6rgiitlemek ve uzman komitelerini rapor ve
karar tasarilan hazirlamakla gorevlendirmek hakkina sahiptiler.

Mali-ekonomik sorun herkesten ¢ok Fransa’y: ilgilendiriyordu.
Ingiltere'nin Osmanh Imparatorlugu'ndaki yatinmi 1 milyan geg-
mezken, Fransa'nin yatirdig) mali-tefeci kapital miktan 3,5 milyar al-
tin frankt.26 Bu bakimdan, mali-ekonomik komisyonun basinda
Fransizbankerlerinin temsilcisi Barrére’in bulurunasi rastlant1 degildi.

Fakat Tiirkiye'nin ekonomik bakimdan tutsaklastirilmasi ko-
nusuyla Ingiliz emperyalizmi Fransiz emperyalizminden daha az
ilgili degildi. Ingiliz kapitali, iilke ekonomisinin tiim dallarina siz-
mustr. Ingiliz Dogu Bankasi, Ulusal Tiirk Bankasi, vb gibi Tiirki-
ye’ye sermaye ihracinda bulunan bankalar, Tiirk feodalizminin kal-
bur tstii takimiyla ve Tiirk komprador burjuvazisiyle siki bir bag-
lanti icindeydiler ve Tiirkiye’de saglam bir konuma sahiptiler.

Ingiliz hitkkimetinin Lozan Konferansi’'nda Ingiliz tekellerinin
¢ikarlarini g6z 6niinde bulundurmamasi s6z konusu olamazdi. Fa-
kat bununla birlikte bu emperyalizm, Britanya imparatorlugu’nun
Yakindogu’da askeri-stratejik konumlarinin pekistirilmesi sorunu-
nu 6n plana ¢ikarmak zorunlulugundaydi. Birinci Diinya Sava-
st'ndan sonra Ingiltere, Yakindogu’da ve Akdeniz havzasindabag-
lica somiirgen devlet olmustu. Misir’da, Irak’ta, Filistin'de, Ur-
diin’de ve Arap Yarimadasi'nin biiyiik bir b6liimiinde efendilik et-
mekteydi. Cebelitarik Bogazi, Siiveys Kanah ve Akdeniz, fiilen bir
Ingiliz golii olmustu. Kibris ve Girit adalar1 ingiliz askeri deniz fi-
losunun tissii durumundaydi. Savas yillarinda ve savastan sonra
Ingiltere, Istanbul’'u ve Bogazlari ele gecirmek istiyordu. Bu neden-
le ingiltere'nin mali-ekonomik ¢ikarlari, askeri-stratejik planlarina
bagimlanmisti.

Lozan Konferansi’'ndan Ingiltere’nin elde etmek istedikleri,
oncelikle Sovyetler Birligi'ne karsi yayllma planlarinda kullanma-
yaelverisli bir Bogazlar statiisti olusturmak; ikincisi Yakindogu il-
kelerinde siyasal ve ekonomik durumunu pekistirerek ve Fransiz
ve italyan ortaklarim buralardan g¢ikarmak; tiglinciisii, muazzam
petrol yataklarina sahip Musul’da egemenligini korumak®.

26 Kommunisticeski internatsional, 1923, no: 28-29, s. 7777; V. V. Gotlieb, Birinci
Diinya Savasi’nda Gizli Diplomasi, s. 29. {Rus.)
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Musul bélgesi, ingiliz birliklerince Mondros Silah Birakisma-
si’'nin imzalanmasindan sonra isgal edilmisti. Kiirdistan'da ege-
men bir konumu olan Musul, Yakindogu tlkeleri arasindaki en
o6nemli kara ulagim yollarini denetim alhinda tutuyordu. 1919 yilin-
da Ingiltere, Musul’u Irak’a katmugti. Fakat Mondros Antlagmasi
geregince Tiirkiye bunu kabul etmiyor, Musul’u kendi sinirlar1igin-
de saymaya devam ediyordu. Bu nedenle Musul'un Ingiltere man-
dasi altindaki Irak’in sinirlari iginde tutulmasi Ingiliz emperyalist-
leri icin birincil 6nem tagimaktaydi. Ingilizler Tiirklerin Musul’ dan
vazgecmelerine karsilik, mali-ekonomik sorunlar konusunda Tiir-
kiye'nin cikarina ciddi uzlasmalara bile raziydilar. Ingiliz diploma-
sisinin iistlendigi 6devlerden biri de Sovyet-Tiirk dostlugunu boza-
rak Tiirkiye’yi Bati iilkeleri sistemine kazanmakt.2” G. V. Cigerin,
12 arahk 1922 tarihli raporunda séyle yaziyordu: “Curzon’uit amact
Tiirklerle antlasma imzalamak ve aym zamanda Rusya’mn bu antlasma-
yt imzalamamasidrr. O, Tiirkiye'nin Rusya’dan bu bigimsel koparilisum
bir bagart olarak gormektedir.”28

Tiirkiye'nin tutsaklastirilmasinda bas rolii oynayan Ingilte-
re’'nin, Lozan Konferansi'nda da tistiin konumlara sahip olmaktan
geri kalmadigini belirtmek gerekir. Lord Curzon, konferansin sade-
ce fiili baskani degil, onun bas yonetmeniydi.

Kapitiilasyonlarin ve yabanci kapitalin Tiirkiye’deki baskaca
ayricaliklarinin korunmasi igin tiim tilkelerin kapitalistleri savagim
vermektelerdi.

Yabancilarin “haklar1 sorunu” tizerinde herhangi bir sinirlan-
dirmay: yasal saymadiklarini bildiren ABD temsilcileri daha karar-
I bir bicimde konusuyorlardi. Amerikan Elgisi Child, ABD'nin Do-
gu'da 6devlerinden birinin, “ABD yurttaslarinin maddji, ticari ve
manevi gikarlarini korumak” oldugunu belirtti.2?

Etki alanlarina ve Osmanl Imparatorlugu’nun paylagiimasi
konusundaki eski antlagsmalara karsi ¢ikan Amerikan temsilcileri,
"acik kapilar” ilkesinin kabul edilmesinde, Bogazlarin serbestligin-
de ve Tiirkiye’deki ekonomik esitlik 6zglrliiglinde; bunlardan

27 N. Nikolson, The LastPhase 1919-1929 A. Study in Postwar Diplomacy, s. 283.
28 SSCB Dis Politika Belgeleri, cilt VI, s. 71 (Rus.)

29 A. N. Karacan, lozon Konferansi ve Ismet Posa, s. 198. (Rusca’sindan cevril-

di./g.n)



baska Birinci Diinya Savasi ile Tiirkiye Kurtulus Savagi yillarinda
Amerikalillarin ugradig) zararlanin 6denmesi konularinda israrhy-
dilar. Gazeteci Ali Karacan, Amerikan temsilcilerinin Lozan’daki
eylemlerine iliskin olarak: “Amerikan hiikiimetinin konferansta Ameri-
kan kapitalistlerinin gikarlaruvn kararlilikla korumak istedigi goriilmektey-
di” diye yazmaktadir.30

Lozan Konferansi oturumlari Itilaf giigleri arasinda oldugu gi-
bi onlarla Tiirkiye arasinda da gergin bir savas atmosferinden gegi-
yordu. Konferansin tiim ¢alismasi boyunca ingiliz-Fransiz geligki-
si tiim keskinligiyle kendini gosterdi. V. 1. Lenin, “Ingiltere ve Fran-
sa'nin Tiirkiye'yle antlagmalarina iliskin herhangi bir ayrinti yiiziinden
savag her an patlayabilir...”31 demekteydi. G. V. Cigerin, “Ingiltere her
seyden once, kendisine gerekeni Tiirkiye'den didise didise koparmaya ¢a-
ligt1. Bundan sonra, kdh yapay olarak durumu keskinlestirip kih Fransa
ve Tiirkiye arasinda barisgi rolii oynayarak Fransa'y: daha sonraki goriis-
melerde ¢irpmmaya birakt1” diye yaziyordu.32

Itilaf emperyalistleri planlarin1 gergeklestirmek icin tehdit,
santaj ve ultimatom ydntemlerini bol bol kullandilar. Bogazlar bol-
gesinde ve Istanbul’da bulunun isgal birlikleri, bu amaglara hizmet
ediyordu. Turk meclisinde feodal-dinci ve komprador muhalefet,
Itilaf yararina gaba gosteriyordu. Bunlar Tiirkiye'nin yazgisim Bat
Avrupa devletleriyle baglamak istegindelerdi.

Konferansa zafer kazanmis olarak gelmesine karsin Tiirki-
ye'nin Avrupa ve ABD emperyalistlerinin birlesik cephesine karsi
durmas: giictii. Konferans ¢ahismasinin ilk déneminde Tiirk dele-
ge kurulu, tilkesinin siyasal ekonomik ve mali ¢ikarlarini diresken-
likle savundu ve ltilaf giiglerinin 6nerdigi emperyalist baris kosul-
larim kararhlhikla geri ¢evirdi.

Konferans, 1922 yih 20 kasimindan aralik ortasina kadar bir
olgiide bir dizi sorunun ilk gézden gegirilmesiyle, bir 6l¢tide de Bo-
gazlar ve Tiirkiye'nin sinrlar1 sorununu temel ilkelerinin ¢6zii-
miyle ugrast. 1922 yih arahk ortasindan 1923 ocak ay1 ortasina
kadar, ekonomik ve mali sorunlarin ayrintilariyla ugrasan konfe-

I age.,s 237 (Rusca'don cevrildi./g.n.)

31 V.. Lenin, Gaag'doki Delege Kurulunun Gérevleri Sorununa lliskin Deginiler, cilt
45,s. 321 (Rus.)

32 G. V. Gigerin, Makaleler ve Séylevler..., s. 246. (Rus.)
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ransin lizerinde bir de siirekli olarak Musul sorununun goériintiisi
dolast.33

Konferans ¢alismalari siiresince pek ¢ok sorun tlizerinde, 6zel-
likle Tiirkiye'nin simirlan, Bogazlarin statiisii, Musul sorunu, kapi-
tiilasyonlar ve devlet borcu konularinda, Lozan’daki goriismelerin
kesilmesine yol agacak nitelikte goriis ayrnlklar ortaya gikt.

Tiirkiye’nin simirlan konusunda tartisma

Tiirkiye'nin bat1 sirurlari sorunu savas alaninda fiilen ¢6ziim-
lenmigti. Itilaf Devletleri 24 eyliil 1922 tarihli notalannda, Merig
Nehri'ne kadar Dogu Trakya’'y: Tiirkiye'yi geri vermeyi kabul et-
mislerdi. Mudanya Antlasmasi geregince Yunanistan, buradaki as-
keribirliklerini bosaltt. Lozan Konferansi'ndaise Tiirkiye ile Yuna-
nistan arasindaki simir ¢izgisinin belirlenmesi goriisiilmekteydi.
Tiirk delege kurulu, Tiirkiye ve Bulgaristan arasindaki 1913 istan-
bul Antlasmasi’yla belirlenen sinir ¢izgisinin yenilenmesi, Ttirki-
ye’ye Edime’yle birlikte Karaaga¢'in3* verilmesini ve Bati Trak-
ya’da halk oyuna bagvurulmasini istiyordu.35

Tiirklerin isteklerine sadece Yunanistan degil, itilaf Devletle-
ri de karsi ¢iktilar. Bu sorunun ayrintih olarak incelenmesi igin
Fransiz Generali Weygand baskanhginda bir komisyon kuruldu.
Komisyonda ayrica, Bulgaristan’in Ege Denizi'nde kendisine bir
cikis verilmesi istegi de incelenecekti. Komisyonda ve alt komis-
yonda Tiirk istegi lizerine siirekli goriismelerden sonra, taraflar
uzlasamadilar. Ozellikle Yugoslavya'nin, Tiirkiye ve Yunanistan
arasindaki sinirin her iki yandan 30 kilometrelik alaninin askerden
arindirilmasi, Dogu Trakya ve Istanbul’da Tiirk askerlerinin sayi-
sinin 20 000°le simirlandirilmasi 6nerisinin gorisiilmesi sirasinda
bliyiik tartismalar dogdu.

Yunanhlarin Karaagag Tiirklere vermek istememeleri ve si-
nur gizgisinin Meri¢ Nehri tizerinden gegirilmesi konusu da atesli
tartismalara yol act1. Tirkler, sinirin nehrin sag kiyisindan, Yunan-
lilar ise sol kiyisindan gegirilmesini istiyorlardl. Ancak uzun tartis-

33 Aymi yerde.
34 Merig Nehri‘nin sag kiyisinda Adrianopolya banliyési.
35 Conférence de Lausanne..., s. 14.



malardan sonra, sinir ¢izgisinin nehrin orta akintis1 tizerinde belir-
lenmesinde anlagmaya varlabildi. Tiim olarak ise Tiirkiye'nin Av-
rupa sinirlarinin belirlenmesi sorunu Lozan Konferansi'nin birinci
oturumunda ¢6zliime ulasamad:.

Tiirkiye'nin Yunanistan’la kara simrim saptayamayan komis-
yon, deniz sinirlarinin gézden gegirilmesi sorununa gegti. Ttirkler,
deniz sinirlarinin, Anadolu kiyisi savunma gereklerinin gézden ge-
cirilmesiyle saptanmasini; ve Tiirk sinirina yakin Imroz, Bozcaada
ve Semadirek adalarinin Tiirkiye’ye verilmesini istiyorlardi. Yuna-
nistan'in egemenliginde bulunan diger adalar ise, askerden arindi-
rilmah ve 6zerk yonetime sahip olmallardh. Itilaf giicleri Tiirklerin
isteklerini kabul etmediler ve konferansin ilk oturumunda bu sorun
da ¢6ziimlenmeden kaldu.

Turkiye-Suriye simir1, 20 ekim 1921 tarihli Fransiz-Tiirk Ant-
lasmasi’yla belirlenmisti. Lozan Konferansi’'nda Tiirk delegasyo-
nu, iskenderun bélgesinde Tiirkiye-Suriye sinirinin yeniden goz-
den gecirilmesini 6nerdilerse de, Fransizlar bu sorunun goériistil-
mesini kesinkes reddettiler.

Tiirkiye-Irak simirnin saptanmasi, sorunlarin en gii¢ olaniyda.
Musul sorunu iizerine Lord Curzon ile Ismet Pasa arasindaki 6zel
goriismeler olumlu sonuglar vermeyince, bu sorun goériisiilmek
lizere arazi sorunlar1 komisyonuna iletildi. Ttirk delege kurulu, ko-
misyona Musul ilinin Tiirkiye’ye ait oldugunu kanitlayan genis bir
muhtira sundu. Bu muhtirada etnografi ve istatistik verilerine da-
yamlarak Musul ili alaninda 1914 yilina kadar (267 000’den fazla
Kiirt, 147 000 Tirk, 43 000 Arap ve 20 000 kadar Hiristiyan’dan
olusmak tizere) 503 000 kadar yerlesik niifusun ve 170 000 goge-
benin yasamakta oldugu belirtiliyordu. Tiirk muhtiras1 Araplari
180000’den fazla gosteren ingiliz istatistik verilerini ciiriitmektey-
di. Muhtirada Musul ilinin Anadolu’yla tarihsel ve ekonomik bag-
lar belirtiliyor, Anadolu’nun Selguklularca ele gegirilisinden beri
Musul’'un Anadolu’nun ayrilmaz bir pargasi oldugu vurgulaniyor-
du. Yine bu muhtirada Ingiltere’'nin Musul’u Irak sinirlar iginde
tutmak istemesinin etnografik, tarihsel ve kltiirel diisiincelerle de-
gil, sadece ve sadece askeri-siyasal ve ekonomik gerekgelerle daya-
tildig) belirtilmekteydi. Daha sonra, Ingiltere’nin Milletler Cemiye-
tinden Irak ilizerinde aldigy mandanin, bu tlkeye Irak’ta keyfince
hiikiim stirmek ve bolgedeki petrol kaynaklarim salt kendi ¢ikarla-
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n dogrultusunda somiirmek hakkini verdigine deginiliyordu. Mu-
sul’u Tuirkiye topraklarimin bir parcasi olarak géren muhtarida so-
nug olarak bu ilin Tiirkiye’ye geri verilmesi isteniyordu.3

Ingilizlerin karst muhtirasi, Musul'un Tiirkiye’ye ait oldugu
konusundaki kanitlar1 yalanhyor ve bu ilin Ttirklere geri verilmesi-
ni kesin olarak reddediyordu. Lord Curzon ile ismet Pasa arasinda-
ki karsilikli savasim, konferansin ilk donem oturumlarinin sonuna
kadar siirdii, fakat yine de bir anlasmaya varilamadi. Ingiliz ve
Tiirk uzmanlarinin kapah kapilar arkasindaki goriismeleri de iste-
nilen sonucu vermedi. Musul konusunda goriismelerin basarisizli-
gindan sonra Curzon, bu sorunun Milletler Cemiyeti'nin hakemli-
gine iletilmesinde 1srar etti. Onerisi Fransiz ve italyan temsilcilerin-
ce desteklendi. Fakat Tiirkler Musul’da halk oyuna bagvurulmasini
istiyorlar ve Milletler Cemiyeti'nin hakemligini reddediyorlard:.

Musul sorunu iizerinde ingiliz, Tiirk uzlasmazhginin keskin-
lesmesine, Musul petrolii lizerinde emperyalistler arasi rekabetin
ciddi etkisi vardi. Bu petroller iizerinde Ingilizlerden baska Ameri-
kan, Fransiz ve italyan emperyalistlerinin de gikarlari sézkonusuy-
du. Daha Birinci Diinya Savasi 6ncesinde Musul petrollerini islet-
mede ayricalik antlasmasina sahip olan Amerikan Chester kum-
panyasi, bu ayricalik haklarinin yenilenmesi i¢cin Ankara’da gorus-
melere baslamisti. Ayni anda Ankara’'da Amerikan Standart Oil
kumpanyasinin temsilcisi, demiryolunun her iki yaninda 20 kilo-
metrelik bir alanda petrol yataklarini isletme hakkiyla birlikte Mu-
sul ilinde demiryolu igletme ayricahg) elde etmek amaciyla goriis-
meler yapmaktaydi.37

Tirk hilkkiimeti Musul petroliiniin isletme hakki konusunda
antlagsma yapma istegini agiklamugsti. Tiirk hiikiimetinin bagkani,
“Tiirkiye, Musul petrol kaynaklarmu, mantiklt ve yasal kogullarla, bizi
kendileriyle esit haklara sahip sayan uluslara vermeye hazirdir” demek-
teydi38

Musul petroliiniin igletilmesi konusunda Tiirk-Amerikan go-
riigmeleri Ingiltere'nin Yakindogu politikasi iizerinde bir baski
ogesiydi. ABD, Standart Oil sirketinin petrol isletmeye katilimin-

36 Bkz. M. Cemil, lozon..., cilt 2, s. 218-219.
37 Diplomasi Torihi, cilt Ill, s. 215. {Rus.)
38 Kommunisticeski internatsional, 1923, no: 28-29, s. 7779 (Rus.)



daki paynu artirmaya, Tiirkler ise Ingilizleri Tiirk sorununda yu-
musatmaya ¢alisiyorlardi. Lozan’da petrol konusunun agikga ko-
nusulmamis olmasina karsin, Musul sorunu fiilen Yakindogu pet-
rolii sorununa déniistii.3%

Uzun goriismelerden sonra, uzlastiric1 bir karara varildi. Bu-
na gore Musul sorunu konferans programindan ¢ikariliyor ve on
ay iginde Ingiltere ve Tiirkiye hiikkiimetlerinin goriismesine biraki-
liyordu. Eger bu siire icinde antlasma yapilmazsa, Musul sorunun
¢oziimii Milletler Cemiyeti'nin hakemligine birakilacakti. ingilte-
re’nin ricas tizerine Milletler Cemiyeti komitesi, Musul sorununa
iliskin olarak bir komisyon atamayi kabul etti.

Fakat Musul petrolii {izerinde emperyalistlerarast savasim-
dan, Tiirk delege kurulunca baris antlasmasinin diger sorunlarina
iliskin olarak daha elverisli kosullar saglayabilecek bir yolda ge-
rektigince yararlanilamadi. Musul sorununun konferans progra-
mindan ¢ikarilmasi, Ingiliz emperyalizminin ¢ikarinaydi ve bu iil-
kenin sadece konferansta degil, tiimiiyle Yakindogu’da konumunu
gli¢clendiriyordu.

Bogazlann statiisii sorunu

Arazi sorunlan komisyonunda ele alinan en getin sorunlardan
biri, Bogazlann statiisiiydii. Komisyon bu sorunun gériisiilmesine,
4 aralik 1922°de Lozan’a Sovyet delegasyonun gelmesiyle baslad.
Bogazlardaki diizenlemeye iliskin Sovyet programi, bu sorunu
kendi emperyalist ¢ikarlan dogrultusunda ¢6zmek isteyen emper-
yalistlerinkinden koklii olarak aynlmaktaydi.

Sovyet programi daha Lozan Konferansi'nin agilisindan 6nce
V. L. Lenin’ce agiklanmugti. ingiliz gazete muhabiri M. Farbmanin
“Bogazlar sorununun ¢6ziimiinde Rus program: nedir?” sorusuna
Lenin soyle karsilik vermisti: “Bizim Bognzlara iliskin programimiz
(simdilik, kuskusuz, asagr yukari) sunlari icerir:

Birincisi, Tiirkiye'nin ulusal isteklerinin yerine getirilmesi. Biz bu-
nun, sadece ulusal bagimsizligin gikarlarmmin bir geregi oldugunu dii-
stinmiiyoruz. Bagka iilkelerde sammamki bulunabilecek olan bir ulusal

39 Lord Curzan, Musul petral isletmesi Turkish Oil'in hissedariyd ve bu bakimdan
Musul petrdlisyle kisisel alarak ilgiliydi.
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topluluklar bollugu iceren bir devlette, bes yil siiresince ulusal sorunu ¢o-
ziimleme deneyimiz bize tam anlamyla kamtlamgtir ki boyle durumlar-
da uluslarn gikarlarina biricik dogru yaklagim bu cikarlarin en biiyiik ol-
giide karsilanmast ve bu zeminde her tiirlii ¢catiskiyr dislayan kosullarin
yaratilmast olacaktir. Deneyimiz bize sarsilmaz bir bigcimde kanitlarmstir
ki uzlasmazliklar zeminin ortadan kaldirilmasi, karsilikli giivensizligin
yok edilmesi, su ya da bu entrikalarm ortadan kaldirilmasi, ancak ¢esitli
uluslarin ¢ikarlarna biiyiik bir ilgi gosterilmekle saglaniy. Ve, ozellikle, ce-
sitli dillerde konugan is¢i ve koyliilerin giiveni, onsuz halklar arasinda ne
baris iliskileri, ne de ¢agdas uygarlikta degeri olan hicbir seyin birazcik
olsun bagariyla gelismesi kesinlikle saglanamayacak olan bu giiven de, yi-
ne ulusal ¢ikarlara gosterilecek biiyiik ilgiyle kazanilir.

Ikincisi, bizim programimiz baris ve savag zamanlarinda Bogazla-
rin tiim savag gemilerine kapatilmasini icermektedir. Bu, tiim devletlerin
sadece sinirlart Bogazlara dogrudan dogruya bitisik olanlarin degil tiim
diger devletlerin, en yakin ve dolaysiz ticari ¢ikarlarimin geregidir. Edilgin
sozlerin, konugma ve giivencelerin ve bazen hatta savasa karsi, baris igin
yeminlerin tiim diinyada olaganiistii derecede cok duyuldugunu; fakat ba-
nigt saglamak yolunda gercek adimlar, hatta en basit adimlar atmaya ha-
zir olunmasiyla, devletlerin ogunda ve ozellikle de cagdas uygar devlet-
lerde olaganiistii derecede az kargilagildigi gozoniinde bulundurmak
gerekir. Biz, bu ve buna benzeyen sorunlarda, genel bildirimleri, gorkemli
vaatleri ve gosterisli formiilleri olanak dl¢iistinde az ve savag tehlikesinin
tam olarak ortadan kaldirilmasimdan soz edilmese bile gercekten bariga go-
tiirecek en basit, en agik karar ve onlemleri ise olanak dlgiisiinde ¢ok gormek
isterdik.

Ugtinciisii, bizim Bogazlara iligkin programimiz, ticari deniz ulagi-
mi konusunda tam bir 6zgiirliigii icermektedir. Ve bir onceki soyledi gim-
den sonra, bu noktayi agiklamak ve somutlamanin tam anlamyla gereksiz
oldugunu diigtintiyorum.”40

Boylece Bogazlar sorununun ¢dziimiine iliskin Sovyet progra-
my, Tiirkiye’nin ulusal ¢ikarlanr, Karadeniz devletlerinin giivenlik
¢ikarlarini yanitlamis oluyor ve tiim devletlerin ticari deniz ulag:-
mi 6zglirliiginii saghyordu. Sovyet delege kurulu bagkan1 G. V. Ci-
cerin’in 4 aralik 1922’de konferansta okudugu Bogazlar sorununa

40 V. i. Lenin, “Observer” ve “Manchester Guardian” Gazeteleri Muhabiri M. Farb-
man’lo Gériisme, cilt 45, s. 240-241.



iliskin Sovyet hiikiimeti bildirimi, Lenin programinin4! temelinde
olusturulmustu.

Bildirimin temel amaa, Yakindogu’da barisin kurulmas: ve
pekistirilmesiydi. Sovyet hiikiimeti bu 6devin basarilmas: igin, Bo-
gaz’'da Marmara Denizi'nde ve Dardanella’da (Canakkale Bogaz)
6zgur ticari deniz ulagimimin herhangi bir sirurlanma olmadan
saglanmasini ve bu bélgelerde barisgil deniz iliskilerinin kurulma-
sin1 kesin gercklilik olarak goriiyordu. Bildirimde s6yle denilmek-
teydi: “Karadeniz'de barigin korunmast ve bu denizin kiyilarmun giiven-
ligi, tipki Yakindo§u'da barigin korunmast ve Istanbul’un giivenligi so-
runu gibi, saglam giivencelere baglanmalidir. Bir baska deyisle, Darda-
nella ve Bogaz, baris zamarinda oldugu gibi savas zamannda da, Tiirki-
ye diginda tiim tilkelerin savas ve silahlandirilims gemileriyle savas ha-
va filolarina her zaman kapali olmalidur.” 42

Bogazlarin savas gemilerine ve ugaklara kapatilmasi, 6zellik-
le bu ilke, ticari deniz ulasimimin giivencesini saglamaktaydi. Ttir-
kiye’nin egemenligine sayg1 duyan Sovyet delege kurulu, ayni za-
manda kendi sinirlar1 iginde Tiirk halkinin egemenlik haklarinin
yeniden kurulmas: ve korunmasinda israr ediyordu. Tiirkiye, bir
saldiridan korunmak amaciyla kiyilarini pekistirmek ve silahlan-
dirmak hakkina sahip olmaliydu.

Sovyet hiikaimeti bildirimi, Sovyet devletininegemenlik alani-
nin glivencesini ve onun baska tilkelerle ekonomik iliskilerinin 6z-
gurliigiinii de korumaktaydi. Sovyet Rusya’nin ekonomik yasami
bakamindan Bogazlar 6zellikle biiyiik 5nem tasimaktalardi. Zira,
1914 yili 6ncesinde Rusya’nin tiim bugday ihracatimin yizde 70'i
Karadeniz ve Azak Denizi limanlan yoluyla yapiimaktaydi43

Sovyet Karadenizi'nin giivenliginin saglanmasi, yasamsal
6nemde bir sorundu. Rus Carhgi’min Yakindogu’daki isgalci poli-
tikasin1 kararhlikla yargilayan ve garhk hiikiimetinin Istanbul’'un
Rusya’ya verilmesine iliskin tiim antlasmalarini yok sayan Sovyet
hikameti, dogal olarak Bogazlar sorununa iliskin kararlarin kendi

41 G. V. Cigerin soyle yaziyar: lozan'da savundugumuz progrom, Lenin’in kisisel
olarak katlmastyla gérisiildii ve kabul edildi. Bu onun uluslararasi politikamiza son
biiyik katkistydr. (Bkz. G. V. Cicerin, Makaleler ve Séylevler, s. 284.)

42 jzvestiya, 14.12.1922.

43 Bkz. Aymi yerde.
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6z glivenligine yonelmesine izin veremezdi. Bogazlara iliskin Sov-
yet programy, 16 mart 1921 Sovyet-Tiirk Dostluk ve Kardeslik Ant-
lagsmasi’nin da ruhuna uygundu.

Bogazlar hakindaki bildirime uygun olarak, gemilerin Darda-
nella, Marmara Denizi ve Bogaz'dan gegisi igin bir kurallar tasaris:
hazirlanmisti. 5 bélim ve 22 maddeden olusan bu tasiriy1 Sovyet
delege kurulu 18 aralik 1922'de sundu.

“Genel Savlar” baslagini tasiyan birinci boliimde, “Bogaz-
lar” kavramuyla, Dardanella (Canakkale Bogazi) Marmara Denizi,
Bogaz (Bosfor) ile Bogazlara bitisik adalarin (Semendirek, Gokgea-
da, Bozcaada, Limni ve kiigiik adalar grubu) ve bunun gibi Bogaz-
lardaki su alanlarinin anlagildig) belirtiliyordu. ikinci madde Tiir-
kiye'nin Bogazlar lizerinde egemenligini onayhyor; Semendirek ve
Limni adalarinin 6zerkligi belirtiliyordu.

Ikinci boliim, baris zamaninda ve savas zamaninda Tiirkiye
yansizken ve yine savas zamaninda Tiirkiye savasta tarafken ge-
milerin Bogazlardan gegis kurallarini icermekteydi. Bu kurallar, ti-
caret gemilerine giin ve gecenin herhangi bir saatinde Bogazlardan
tam gegis 6zglrliigi ve bayrak ayrimi yapmaksizin sivil ugaklara
da bu bolgelere tizerinden ugus hakki vermekteydi. Eskiden beri
belirlenmis ilke geregince Bogazlar, denizalt1 gemileri de iginde ol-
mak lizere savas gemilerine ve Tiirkiye filosu disinda tiim askeri
filolara kapall kabul ediliyor ve Bogazlar tizerinden Tiirk ugaklar:
disinda tiim askerf ugaklarin ugusu da yasaklaniyordu.

Ugiincii boliim, yukarda belirtilen ilkelerin uygulanmasinin
denetimini ve Bogazlarin gerekli tiim araglarla savunusunu Ttirki-
ye’ye veriyordu.

Teknik ilkeler deginen dérdiinci bolim, Bogazlardaki ticarf
ulasimin Tirkiye'nin egemenligine zarar vermeden saglanmasi
i¢in, Tiirk delege kurulu baskanhginda bir uluslararasi komisyo-
nun kurulmasina izin veriyordu.

Besinci boliim, antlasmay1 yapan devletleri, yukarda belirti-
len maddelerin kabuliinden sonraki ¢ ay iginde, Karadeniz'i bu
denizde kiyis1 olan devletlerin kapal denizi sayan bir uluslararasi
sozlesme imzalamakla yiikiimliiyordu.4

44 Y. V. Kiyugnikav ve A. B. Sobanin, En Yeni Zamamn Uluslararas: Politikast..., Ill.
bélim, 1. fasikil, s. 220-223. (Rus.)



Boylece, Bogazlardaki diizenlemeye iliskin Sovyet tasarisi,
tim dinyanin ¢ikarlarina; tim halklar arasindaki ticarf, ekonomik
ve kiiltiir baglarinin gikarlarina yanit oluyor. Tiirkiye’nin Bogazlar
tizerinde egemenligini giivence altina aliyor ve bu kogullara bagh
olarak Bogazlar bolgesinin giivencesini sagliyordu. Gemilerin Bo-
gazlardan gegisine iliskin kurallar tasarisina ek bildirimde Sovyet
hiikiimeti, yukardaki ilkelerin kabul edilmesi durumunda, Karade-
niz’de kiyisi olan devletlere, kiyillarinin giivenliginin gercekten
saglanmasi igin karsiikli giivenceleri belirlemek iizere bir konfe-
rans ¢agnsi 6nerisinde bulunmak yiiktiimliiliigiini tistleniyordu4>

Bogazlardaki diizenleme konusunda Ingiliz tasaris ise tii-
miiyle baska bir nitelik tasimaktaydi. Bu tasari, savas gemilerinin
Bogazlardan 6zgilirce gegisi sisteminin korunmasi ilkesi tizerine
kurulmustu. Tasari, baris zamaninda oldugu gibi savas zamanin-
da, giin ve gecenin herhangi bir saatinde, tiim tlkelerin savas ge-
milerine Bogazlardan ge¢me ve savas ugaklarina da bu bolgeler
tizerinde ugma konusunda tam bir $zgiirliik taniyordu.¢ Yine bu
tasari, Bogazlar bolgesinin yansizlastirilmasini, Asya ve Avrupa
kiyilarinin ve Istanbul’un savunulmas: amaglariyla Tiirk hiikiime-
tince kurulmusg tahkimatlarin sékiilmesini ve Istanbul garnizonun-
daki asker ve subay sayisinin 10 000 kisi olarak sinirlandirilmasini
ongormekteydi.

Bogazlara iliskin Ingiliz 6nerisi, dogrudan dogruya Sovyet
devletine ve Yakindogu’da saglam bir barisin kurulmasina karsiy-
di ve Bogazlar Itilaf Devletleri'nin saldir1 tasarilari igin kullanma
amacin giidiiyordu. Bu tiiziik 6nerisi Tiirkiye'nin ve diger Karade-
niz devletlerinin giivenligini ve bagimsizhgin tehdit etmekteydi.
Sovyet bildiriminde gok yerinde olarak belirtildigi iizere, Ingiliz ta-
sarsy, “Yakindogu'da ve tiim diinyada banig icin bir engeldi”47

Bogazlardaki diizenlemeye iligkin Ingiliz tasarisi Fransiz em-
peryalistlerince desteklendi. Konusmasinda, ticaret ve savas ge-
milerinin Bogazlardan 6zglirce gegisini saglayan diizenlemenin
ve Bogazlar bélgesinin askerden arindirilmasimin hakliigini ka-
nitlamak igin elinden gelen ¢abay: gosteren Barrere, boyle bir uy-

45 Bkz. Ayni yerde.
46 Canférence de Lausanne..., cilt |, s. 115.
47 izvestiyo, 14.12.1922.
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gulamanin devletler arasinda karsihikl iliskilerin iyiye dogru git-
mesine ve saglam bir barisin kurulmasina yardim edecegini ileri
siirmekteydi.48

[talyan delegesi Garroni, Ingiliz tasarisini tiim {ilkeler igin en
kabul edilebilir ¢6ziim yolu saydigini belirterek desteklerken, bu
tasarinin devletler arasindaki siirekli ¢atismalar1 giderme olanag:
verdigini ileri siiriyordu.4?

Romanya delegesi Duca, savas gemilerinin de ticaret gemile-
rinin de Bogazlardan 6zgtirce gecebilme ilkesinin kabul edilmesin-
de 1srar ederken, ayn1 zamanda Sovyet Rusya’ya da Karadeniz’de
karsilikli bir saldirmazhk ve silahsizlanma antlasmasi1 yapmayi
oneriyordu.0

Bogazlardaki diizenleme sorununa Japonya ve ABD temsilci-
leri 6zel bir ilgi gostermektelerdi. Japon delegesi, biiytik devletler-
den biri olmak, Akdeniz’de ticaret yapmak ve Karadeniz’'de ticare-
tini gelistirme hakkina sahip olmak sifatlariyla tilkesinin Bogazlar-
daki statiiyle ¢ok ilgili bulundugunu belirtti.>!

Amerikan gozlemcisi Child, giin ve gecenin herhangi bir saa-
tinde, tim tlkelerin savas ve ticaret gemilerinin hicbir formalite,
vergi ve giimriik resmi s6z konusu olmadan Bogazlardan 6zgiirce
gecmeleri 6nerisini hararetle destekliyordu.”

Bulgar delegesi Stambulski, ticaret gemilerinin baris ve savas
zamanlarinda 6zgiirce gegmeleri ve Bogazlarin denetimi igin ulus-
lararasi bir komisyon kurulmasini istiyordu. Yugoslav temsilci Nin-
ci¢’'ten de boyle bir istek geldi.>3

8 aralik 1922'de Tirk delege kurulu, konferansa katilanlara,
Bogazlar konusunda kendi antlasma tasarisini sundu.>* Bu tasari,
Bogazlarin ticaret gemileri gecisine agilmasini ve Bogazlar lizerin-
de Tirkiye’nin egemenliginin savunulmasini 6ngérmekteydi.

48 Conférence de Lausanne..., cilt |, s. 120.

49age.,s. 121,

50 a.ge.

51 age,s. 122

52 age,s. 130.

53 age, s 122-123.

54 Kamisyanun ilk aturumlarinda Tirk delege kurulu, Bagazlara iliskin Tirk pragra-

meni aclklcmoktan kacmm:;h.



Tiirkiye, Istanbul’'un Bogazlarin ve Marmara Denizi'nin giivenligi-
nin karadan ve denizden her tiirlii beklenmedik olaya kars: tim
devletlerce giivence altina alinmasini ve Karadeniz'de savas ge-
milerinin bulundurulmasinin yasaklanmasimi istiyordu. Tijri(iye,
Bogazlar bolgesinin askerden arindirilmasina karsiyd: ve Ege De-
nizi'ndeki adalarda Yunan donanmasinin bulunmasina itiraz edi-
yordu.>>

Boylece, konferansta goriistilmek tizere Bogazlar konusunda
li¢ antlagma tasaris1 sunulmus olmaktaydi. Sovyet tasaris1 konfe-
ransa katilanlardan destek bulmadi. Sovyet tasarisina karsi yapti-
g1 konusmada Lord Curzon, Sovyet Rusya’y: diger Karadeniz iil-
kelerine kars: saldirganhkla suglayarak, Sovyet tasarisinin Karade-
niz’de Rus hegemonyasini pekistirmek ve Bogazlarda Ttirkiye'nin
bekgiligi alinda bu denizi bir Rus goliine déniistiirmek amacina
yonelik oldugunu ileri siirdii.*

G. V. Cigerin’le konusmasinda da Lord Curzon, “Ingiltere icin
Karadeniz'in bir Rus goliine doniigtiiriilmesini kabul etmek olanak digi-
dir.”>7 diye diisiincesini yeniden belirtti. Kendi goriis agisin savu-
nurken Curzon soyle demekteydi:  sorunun can alict noktasi, ya-
sadigmmz su donemde insanhigmn, deniz ulagimina gittikce daha ¢ok 6z-
glirliik vermek, denizlerden ve bogazlardan vb gecise daha cok 6zgtirliik ta-
mmak ¢abasinda olmasidir.”8 Sovyet delege kurulu bagkani G. V. Gi-
gerin, Curzon'un kanitlarina kars: ¢ikarken soyle demekteydi:
“Bay bagkan: dinlerken, agiklamasmdaki temel diisiincenin Rusya’ya kar-
s1 yonelmis bir sistem yaratmak oldugu izlenimini edindim. Biz size ba-
ris onerisinde bulunurken, siz bize karst savast sonsuza kadar stirdiirmek
amacindasiuz. Rusya yeni bir donemin baslangicindadir ve biz bu done-
me cevremizde saglam baris kogullar: yaratarak girmek istiyoruz; listelik
siz, bizi savagmaya zorlayan kogullara itmek isterken.””>9

Sovyet Rusya ile Itilaf Devletleri'nin konumlan arasindaki ay-
riliklar derin ve ilkeseldi. Bu ayriliklar fiilen bu tilkelerdeki siyasal
rejimlerin niteliginden ve dis politikalarinin farkindan doguyordu.

55 Conférence de lausanne..., cilt1, s. 133.

56 age.

57 SSCB D5 Politika Belgeleri, cilt V1, s. 89 (Rus.)

58 Ayniyerde, s. 105.

59 NKID'nin SSCB 1923 Yili 11. Kurultayr'na Yillik Raporu, 5. 18. (Rus.)
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Bu bakimdan herhangi bir uzlasmaya varilmasi sézkonusu ola-
mazdi. Daha Lozan Konferans: 6ncesinde Ingiltere, Sovyet Rus-
ya'yla Turkiye'nin arasini agmak niyetiyle, Sovyet hiikimetiyle
Tirk sorunu tizerinde goriismelerde bulunmak, istemisti. Fakat
Sovyet hitktimeti, Tiirkiye'nin arkasinda hi¢bir gériismeye girme-
yecegini kesinlikle bildirmigti.60

Bu bakimdan, Bogazlar sorunu tizerine gériismelerin Tiirki-
ye'nin ve Karadeniz devletlerinin ulusal ¢ikarlarini savunan G. V.
Cigerin’le Avrupa emperyalist devletlerinin ve ABD'nin ¢ikarlarin
savunan Curzon arasinda siyasal bir diielloya déniismesi rastlan-
sal degildi. Mali-ekonomik sorunlara iliskin olarak tazminat almak
isteyen Tirkiye'nin ise, kendi tasarisini direskenlikle savunmaya-
cap1 ve Bogazlar'daki diizenleme konusundaki Ingiliz 6nerisine ra-
z1 olacag) ¢ok gegmeden anlasildi. G. V. Cigerin: “Ttirkiye, Bogazla-
rin agilmasmna iligkin olarak sadece bazi yumusamalar elde etmek istiyor-
du -diye yazmaktaydi.- Sorunun esasimda ise Mustafa Kemal Paga, da-
ha dnceden Bati devletleriyle konferans dncesindeki gortismelerde kendini
baglamisti. Ve daha eyliil baslangicinda, Mustafa Kemal Pasa’nin bir ga-
zete goriismesinde, bu anlamda kesin bildirimler buluyoruz.”61

Ttrkiye, sagci cevrelerin Bogazlar sorunu konusundaki tesli-
miyetcilikleri, Sovyet Transkafkasya Cumhuriyetleri ile Turkiye
arasindaki Kars Antlasmas: ve Sovyet Ukrayna ile Tiirkiye arasin-
daki Ankara Antlasmasi’yla da onaylanan Sovyet-Tiirk Dostluk ve
Kardeslik Antlasmasi’nin IV. maddesinin bozulmas: demekti. So-
nugcta bu, Sovyet Cumhuriyetlerinin ve bizzat Tiirkiye'nin ¢ikarlari-
na aykir1 bir uzlasmayd.

Sovyet delege kurulu [smet Paga’yy, ... savas gemilerine izin ve-
rilmesinin Sovyet Rusya'ya karsi diismanca bir iglem oldugu ve Itilaf in
Tiirkiye'yi kazandi§i zaferlerin yemislerinden yoksun kildigr” konusun-
da 6nceden uyarmugt1.62

Yakindogu’'da saglam bir baris kurulmasini saglayabilmek
icin Sovyet delege kurulu, [tilaf Devletleri'nin saldirgan planlarini
bir bir agiga ¢ikarmay: stirdiirtiyordu. 30 arahk 1922’de G. V. Cige-
rin, Dogu sorununa iliskin Sovyet muhtirasini okudu. Bu muhtira-

60 S. i. Ardlov, Bir Sovyet Diplomatinin Amilary, s. 192. (Rus.)
61 G. V. Cigerin, Makaleler ve Séylevler..., s. 247 (Rus.)
62 S5CB Dis Politika Belgeleri, cilt VI, s. 112. (Rus.)



da, Yakindogu’da uzun ve saglam bir baris kurulabilmesinin bas-
licailkeleri yer almaktayd.

10 agustos 1920'de biiyiik devletlerce padisaha dayatilan Sevr
Antlagmas1 kosullarinin incelendigi muhtirada, bu antlasmanin
Tirkiye’den son siyasal ve ekonomik bagimsizlik kalintilarini da
aldig1 ve eski emperyalist, fetih¢i politikanin basariyla taglandiril-
dig: belirtiliyordu. Sovyet muhtirasinda, ge¢cmisin agir derslerine
karsin Lozan Konferansi’'nda biiytik devletlerin eski yikic1 politika-
y1 uygulamayi stirdiirdiikleri ve Tiirkiye’de sahip olduklari ayrica-
lik ve tekelleri korumak istedikleri saptanarak soyle deniliyordu:
“Ttirkiye ile diger devletler arasindaki baris, eger bu devletler Tiirk halk:-
mn kendi kendini yonetmeye yetenekli olmadigr ve emperyalist devletlerin
vesayetine boyun egmek zorunda oldugu gibi bir diistinceden vazgecmis
olsalardi, ¢ok kisa zamanda gerceklesecek bir olgu olurdu.”63

Sovyet muhtirasi, Tirkiye'nin, kendi ekonomik, yarg: ve
mali kurumlarinin tam yetkili yoneticisi olarak taninmasini; mah-
kemeler, emisyon devlet tekelleri, giimriik resimleri ve yabancila-
rin durumlarina iliskin her konuda tiim diger halklar gibi hareket
Ozgurligiine sahip olmasini istiyordu. Muhtira, Lozan’da toplan-
mus irili ufakli devletler blokunun baskisi altinda esitlik ilkesine
aykir1 olarak Tirkiye’den koparilmis her tiirlii uzlasmanin hu-
kuksal ve ahlaksal bakimdan gegersiz oldugunu 6nceden bildir-
mekteydi.

Turkiye’nin sinirlari sorununda mubhtira, Tiirk niifusunun ¢o-
gunluk olusturdugu topraklar: talep eden Ulusal Ant’i destekle-
mekteydi. Muhtirada, tim diinyada barisin ¢ikarlar: igin, emper-
yalist devletlerin Sevr Antlasmasi’yla Miisliiman iilkelere dayattik-
lar1 tim agik ya da gizli isgal ve gasptan el cekmeleri gerektigi be-
lirtiliyordu.t4

Sovyet muhtiras: sadece Yakindogu halklar: igin saglam ve
uzun bir bar1s kurulmas1 bakimindan degil, diinyanin paylasiima-
s1 amaciyla patlayacak yeni bir diinya savasi tehdidine karsi ¢ikan
Avrupa halklar: i¢in de buytik 6nem tagimaktaydi.

Daha VTSIK'nin 31 ekim 1922 tarihindeki IV. kurultayindaki

63 Ayniyerde, s. 130.
64 Muhtiranin tam metni igin bkz. SSCB Dis Politika Belgeleri, cilt VI., s. 123-133.
(Rus.)
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konusmasinda, Sovyet diplomatlarinin Lozan Konferansi'na katil-
mamalarina deginerek, V. 1. Lenin $6yle diyordu: “Diplomatlarum-
zn gerekeni yapacaklarina, Rus SFSC ile birlikte tiim federal cumhuriyet-
lerin cikarlari orada savunmay basaracagimiza inantyorum. Hig degil-
se halk yigmlari 6niinde, engel nerede oldugunu, ne oldugunu, bizim ya-
sal isteklerimize ve yonelislerimize ve sadece bizim degil, Bogazlar soru-
nuyla ilgili tiim devletlerinkilere bu engelin ne dlgiide karst oldugunu
agiklikla ortaya ¢ikarmay: basaracagiz.”®>

Emperyalist politikalarinin diinya kamuoyu 6niinde tartisil-
masindan tedirgin olan ltilaf Devletleri, Bogazlardaki diizenlemey-
le ilgili gériismelerin bir an 6nce bildirilmesinde acele ediyorlard:.
Anlagmanin son bigimini almasi igin bir uzmanlar komisyonu
olusturuldu ve “ultimatomlar ve savag tehditleri”nin yardimiyla6®
bu komisyonda, savas gemilerinin Bogazlardan gegebilmesi konu-
sunda Tiirkiye’nin rizasinin alinmas: basarildi. Askeri-teknik so-
runlarin sadece lItilaf Devletleri'ni ve Tiirkiye'yi ilgilendirdigi ge-
rekgesiyle Sovyet temsilcileri, uzmanlar komisyonuna alinmad.

Sovyet delege kurulu, Bogazlar sorununun tek yonli ¢ozii-
miine karsi ¢ikt1 ve bu konudaki bildirisinde sunlari belirtti: ... salt
kendi egemenliklerinin gikarlarm hesaplayan biiyiik devletlerin uygqula-
diklart eski yontemler, konferans gtindemindceki en onemli sorunlardan bi-
rinin, Bogazlar sorununun goriisiilmesi sirasinda kendini en kesin bigi-
miyle gosterdi. Tiirkiye, Rusya, Ukrayna ve Giircistan’mn, yani bu sorun-
la en biiyiik olgiide 1lgili Karadeniz devletlerinin stirekli protestolaria kar-
st bu sorun, salt gelecekte Bogazlardan Karadeniz devletlerine karst sa-
vag harckdtlarinda iis olarak yararlanmak isteyen devletlerin gikarina ya-
rayacak bicimde ¢oziildii."57

Konferans baskanligina yoneltilmis (7-13 ve 20 ocak 1923 ta-
rihli) daha sonraki notalarinda da Sovyet delege kurulu, Bati tilke-
lerinin Tirkiye’yle ayrica gériismeler yapmasina 1srarla kars: ¢ik-
may1 siirdiirdii. Bogazlardaki diizenleme konusunda Tiirk delege
kuruluyla uzlasmis son antlasma bildirildiginde ise, Bogazlar ko-
misyonunun 1 subat 1923 tarihli sekizinci oturumunda okunan bil-

65 V. i. Lenin, VTSIK 31 Ekim 1922 IX. Dénem IV. Oturumu S&ylevi, cilt 45, s. 246.
*(Rus.)

66 SSCB Dis Politikasi Belgeler Kitabr, cilt I, s. 714. (Rus.)

67 SSCB Dis Politikasi Belgeler Kitaby, cilt Vi, s. 130. {Rus.)



diriminde Sovyet delege kurulu, Bogazlar konusundaki Ingiliz ta-
sarisinin Rusya, Ukrayna ve Giircistanin giivenligini ve yasamsal
6nemde ¢ikarlarini tehdit ettigini, bu tasarinin Yakindogu'da ve
Karadeniz'de saglam bir barisin kurulmasini anlamsiz klldlg-lnl
bildiriyordu. 16 mart 1921 Sovyet-Tiirk Antlasmasi'nin [. maddesi-
ne dayanarakSovyet delege kurulu...%8 “  Rusya, Ukrayna ve Giircis-
tan olmadan imzalanacak antlagmarun higbir baglayiciligr olmayacagin
ve arkasinda tam bir hareket 6zgiirliiginii bulunduracagu” bildirdi.6?

Sonug olarak [tilaf Devletleri, Bogazlardaki diizenleme antlag-
masinda, fiilen, ufak tefek degisikliklerle baris zamaninda oldugu
gibi savas zamaninda da bayrak farki ve zaman gozetmeksizin
tiim ticaret ve savas gemilerine Bogazlardan gegcis 6zglirliigii, sivil
ve askeri ucaklara da Bogazlar tizerinde ugus hakk: veren Sevr
Antlasmasi’'ndaki kosullar1 korumay: basardilar. Bogazlardan ge-
Gisin giivencesi icin Bogazlan Itilaf Devletleri adina yoneten bir
uluslararasi komisyon 6rgiitlendi. Lozan Antlasmasi’'na gére, Dar-
danella, Marmara Denizi ve Bosfor’dan gegit ve gegis, bu bolgede
baris zamaninda oldugu gibi savas zamaninda da ugaklarin ugus
ozgtrliigi ilkesi ilan edildi. Uluslararas: Bogazlar Komisyonu bir
Tiirk temsilcisinin bagkanhginda cahsacakti.”?

Kapitiilasyonlar sistemi

Kapitiilasyon sistemi emperyalistlerin Dogu halklar: tizerin-
deki baski ve zulmiiniin en kaba bigimlerinden biriydi. Tiirkiye’de
kapitiilasyonlar baslangicta salt Tiirk sultanlarinin yabanci tiiccar-
lara Osmanh Imparatorlugu egemenlik alanlannda engelsiz ticaret
yapabilmeleri i¢in armagan ettikleri 6zel bagisikhiklar ya da belge-
lerdi. Osmanh Imparatorlugu’nun giiciiniin dorugunda oldugu
XVL. ytizyilda kapitiilasyonlar hukuksal bir giicten yoksundu. Ge-
rektiginde padisahlar, kendi armaganlar: olan bagisikhklar kal-
dirabilirlerdi. Fakat imparatorlugunun ¢oziilme ve ¢okiis déne-

68 Antlasmanin |. maddesi s6yleydi: “Antlasmay: yapan yanlardan her biri, diger
yana zarla kabul ettirilmek istenen hicbir baris antlasmasini ve hicbir uluslararasi
sozlesmeyi ilke alarak kabul etmemeyi yikimlenir.”

69 SSCB Dis Politika Belgeleri, cilt VI, s. 178. {Rus.)

70 Bkz. Sevr Boris Antlosmasi ve lozon'do imzalonon Sézlesmeler, s. 19-23, 190-
198. (Rus.)
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minde biiytik devletler, kendi uyruklari igin 6zel bir ayricaliklar sis-
temi olusturarak kapitiilasyonlar1 anlasma ytikiimliiliiklerine ge-
virdiler.

Bu ayricaliklarin en agirlik tasiyanm, yabanci uyruklularin
Tiirk mahkemelerinde yargilanamazliklariydi. Yabancilarin mah-
kemelik isleri, isledikleri sugun niteliginden bagimsiz olarak ken-
di tlkelerinin elgilik mahkemelerinde goriiliiyordu. Tirk uyruklu-
larin yabancilarla mahkemelik isleri ise, Tiirk mahkemelerinde go-
rilmekteydi. Fakat elgilik ¢evirmeninin (dragoman) mahkemede
bulunmas: zorunlulugu vard:. Bu kisinin tiim kovusturma islem-
lerinden bilgili olmasi, sorgulama sirasinda orada bulunmas: ve
mahkeme kararin1 imzalamasi gerekmekteydi. Dragoman yoksa,
Tiirk yetkilileri, cinayet islemis olmalar1 durumunda bile yabanci-
lar1 yakalamak ve tututlamak hakkina sahip degillerdi. Cinayet su-
cundan hikim giymis yabancilar, mahkamiyet siirelerini kendi
devletlerinin tutuk evlerinde gegiriyorlardi.

Yabancilarin davalarinin askeri mahkemelerde goriilmeleri
durumunda bile dragomanin bulunmasi zorunluydu. Davalar: se-
riat (din) mahkemelerinde goriilen yabancilar ise, mahkeme 6niine
biisbiitiin ¢ikiama hakkina sahiptiler. Tiirk kovusturma makam-
larimin yetkilileri ve polisler, dragoman bulunmadan yabancilara
ait ev, diikkkan, otel ve isletmelere ugrama ve arastirma yapma hak-
kina sahip degillerdi.

Hukuksal bagisikliklar disinda biiyiik devletlerin uyruklar
baska ayricaliklardan da yararlanmaktalardi. Tasinmaz mallar
vergisi disinda vergi yiikiimliilikleri yoktu ve yurtdisindan getir-
dikleri mallar igin de malin degerinin yiizde 8'inden fazla glimriik
o6demiyorlardi. Yabancilarin olan okullar, hastaneler, manastirlar ve
kiliseler, kutsal yerler sayllmaktaydi ve Tiirk memurlarinin burala-
ra girmeleri siddetle yasaklanmisti. Bu binalar tasinmaz mallar
vergisi ylkiimliligi disindaydilar ve bunlar i¢in yurtdisindan
getirilen mallardan da glimriik ahnmiyordu. Biiyiik devletlerin elgi
ve konsoloslarinin Tiirkiye’de 6zel koruyuculari, postaneleri, ha-
pishaneleri ve rihtimlar vard1.”!

Hemen hemen bir yilizy1l boyunca biiyiik devletler bu ayrica-
liklarini kiskanglikla korumuglar; Tirkler ne zaman kapitiilasyon-

71 M. Cemil, lozan..., cilt Il, s. 44-45



larin kaldirilmasi sorununu giindeme getirmislerse, tek bir cephe
olarak Tirk 6nerilerinin karsisina ¢ikmislardi. 1914 yilinda Jén
Tiirkler, kapitiilasyonlarin kaldirildigini bildirdiklerinde, biiyiik
devletler bu islemin yasallhigini kabul etmediler ve Tiirkiye'nin
1918'de savastan ¢ikisindan sonra ayricaliklanna hemen yeniden
islerlik kazandirdilar. Miidahalecilerin bozguna ugratilmasindan
sonra Kemalistler, kapitiilasyonlarin Tiirk devletinin egemenligiyle
bagdasmazligini bildirerek kaldirilmalarin istediler. Bu bakimdan
kapitiilasyonlar sisteminin goriisiilmesi siddetli tartismalara yol
agmakla kalmadi, Lozan Konferansi’nm kesintiye ugramasinin da
nedenlerinden biri oldu.

Yabancilarin ve ulusal azinhklarin hukuksal durumlariyla il-
gili komisyonun kapitiilasyonlar sistemi sorununun gorisildigi
ilk oturumu, Bat1 iilkeleri is ¢evrelerinin ¢ok sayida temsilcilerinin
de katilmasiyla, 2 aralik 1922'de acildi. Komisyon bagkanu Italyan
delegesi Garroni, yaptig1 konusmada, kendi deyimiyle bagimsiz
bir devletin egemenlik haklarini zedeleyen kapitiilasyonlar sistemi-
nin kaldirilmasina kars: ¢ikmadi. Fakat Garroni bununla birlikte,
yabancilarin yiizyillar boyunca elde ettikleri bu haklarin; sermaye-
leri, varhklan ve kisiliklerinin savunulmasi ve ayrica Tiirkiye'ye
yeni bir sermaye akimini saglayacak kosullarin yaratilmas: baki-
mindan konunimasi yoéniinde goriis belirtti. Konusmasinin sonun-
da Garroni, kapitiilasyonlar sisteminin bir giivenceler sistemiyle de-
gistirilmesini 6nerdi.”2

Garroni'nin o6nerisini destekleyen Fransiz delegesi Barreére,
giivenceler sisteminin sdzde yeni ¢agin gereklerini karsiladiginm
ve Turkiye'deki yabancilarin ¢ikarlarina uydugunu dzellikle vur-
guladi.”?

Ingiliz temsilcisi Curzon, konugmasinda kapitiilasyonlar sis-
teminin olusmasinin uzun bir tarihsel d6kiimiinii yaparak, delege-
leri Tiirkiye’nin karsilikli ylikiimlilikleri tek yanh bir islemle kal-
dirmaya hukuksal bakimdan hakk: olmadigini inandirmaya ¢alis-
ti. “Kapitiilasyonlar” teriminin kaldirilmasini kabul eden Curzon,
bunlarin giivenceler bigiminde korununasini istedi.”4

72 Canférence de Lausanne..., cilt |, s. 442-443.
73 a.g.e, s. 444.
74 a.ge., s. 445,
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Bu sorunun goériisiilmesine etkin olarak katlan Amerikan
gozlemcisi Childe, kapitiilasyonlarin giivencelerle degistirilmesine
razi olmadi ve kapitiilasyonlarin, yani yabanalarin Tiirkiye’de ytiz-
yillardir yararlandiklar1 ayricahklanin korunmasinda israr etti.”>

Japonya temsilcisi Hayasi konusmasinda Tiirkleri kapitiilas-
yonlarin kaldirilmasinda bir gegisbasamag; olarak giivenceler sis-
temini getirmek isteven devletlerin 6nerileriyle uzlasmalar: gerek-
liligine inandirmaya ¢alist. Hayasi konusmasinda: “Japonya’nn
kapitiilasyonlardan kurtulugsu icin 20 yil gerekmistir. Bu bakimdan Tiirk-
lerin bir gecis evresiyle uzlasmalar: gerekir” dedi.”®

Tiirk delege kurulu, [tilaf Devletleri'nin giivenceler sistemi
kurulmasi yolundaki onerilerini kesinlikle reddetti ve kapitiilas-
yonlarin tiimiiyle kaldirilmasin istedi. Ismet Paga: “Tirkiye, giiven-
celer biciminde yeni bir kapitiilasyonlar sistemi kurulmasina asla razi de-
gildir” dedi.””

Tirk delege kurulu bundan baska, Tiirk yarg! organlarinin
uluslararasi Gaag mahkemesinin tavsiyesiyle Avrupal hukukgu-
larla doldurulmas1 yolundaki Itilaf énerisinin gériisiilmesini de
reddetti.”® Tiirkiye Itilaf Devletleri'ne, bu devletlerin uyuklarinin
Tirk yasalar1 uyarinca Tiirk yurttaslariyla esit kosullarda mal ve
sermayelerinin ve kisilik dokunulmazlhklarinin korunacag: konu-
sunda giivence verdi. Kapitiilasyonlar yerine 6nerilen giivenceler
sisteminin kabul edilmeyisine bagh olarak Bati'min Tiirkiye’yle ti-
cari-mali iliskilerinin ister istemez kesilecegi yolundaki tehdide
karsihik olarak da Tiirk delege kurulu, ticarf ve malf sorunlarin Ttir-
kiye ve ilgili devletler arasinda karsilikl ¢ikarlara uygun ve esit
kosullardan antlasmalarla diizenlenmesi 6nerisinde bulundular.

Kapitiilasyonlar konusunda Tiirklerin takindig: kesin tavir,
uzun tartismalardan sonra tilaf giiglerini kapitiilasyonlardan ilke
olarak vazge¢cmek zorunda birakt.. Boylece, Tiirk halkinin miida-

75 a.g.e.

76 a.g.e.

77 age., s. 446.

78 Bu &nerinin kabul edilmemesinden sanra itilaf Devletleri (ikisi Tirk iici yabanci
almak iizere) bes hukukgunun o|usturdugu 6zel bir komisyon kurulmasini 6nerdiler.
Bu kamisyan, Tirk yarg arganlarinca segilecek adaylarin listesini hazirlayacokt.
Fakat Tiirkler bu 6nerinin de gérisilmesini reddettiler.



haleciler tizerinde kazandig) zaferin sonucunde emperyalist devlet-
ler, kapitiilasyonlar sistemiyle yararlandiklar1 hukuksal ve ekono-
mik ayricaliklardan vazge¢mek zorunda kaldilar.

Mali-ekonomik sorunlar

Tirkiye tizerindeki mali denetimin siirmesinde, herkesten ¢cok
¢ikari bulunan Fransiz delegelerinin 6diin vermemeleri yiiziinden,
antlasmanin mali-ekonomik hiikiimlerinin hazirlanmasi Lozan’da
¢ok uzun bir zaman ve biiyiik ¢abalar gerektirdi. Sevr Antlasma-
si’'na gore Turkiye, kendi maliyesini yonetmek hakkindan yoksun
kihinmugti. Bu antlasmaya gore kurulmus olup Ingiltere, Fransa ve
Italya delegelerinin olusturdugu Tiirkiye temsilcisinin ise salt bir
darisma oyuna sahip bulundugu mali komisyon, Tiirkiye’nin ma-
liyesini tiimiiyle elinde tutmaktaydi. Lozan Konferans’nda ltilaf
Devletleri, Tiirkiye'nin malf uyduluk durumunu siirdiirmek ¢aba-
sindalardi. Bu bakimdan mali-ekonomik komisyon oturumlarinda,
antlasmanin mali-ekonomik maddelerinin goriisiilmesi sik sik
keskin ¢atismalara donisiiyor, ilerleyemiyordu.

Mali-ekonomik sorunlarin gesitli ve farkl noktalarin ayrinti-
I olarak goriismek igin bes tane alt komisyon kurulmustu. Bunlar-
dan birincisi, dis devlet borglarina’? ve onarimlara iliskindi. Ikinci
alt komisyon, haberlesme ve ulagim, ti¢linciisti gimriik ve ticaret
sistemi, dordiinciisii savas yillar1 ve isgal donemindeki ekonomik
sorunlar, besincisi saglk sorunlarina iliskin olarak kunulmuslardi.

Isgal masraflari ve onarimlarin 6denmesiyle dis devlet borg-
lar1 sorunlarinin gorisiilmesi sirasinda biiytik tartismalar gikti.
Ulusal kurtulus devriminin zaferine karsin Tiirk halki tilkeyi em-
peryalist kulluk altinda tutan padisah y6netimi bor¢larindan kur-
tulamad.

Tiirk hitkiimeti daha 1920 yilinda padisahhigin bor¢ yiikiim-
liliklerini kabul etmisti. 1920 biitgesinde bu borglarin faizi olarak
7 680 kagt lira 6denmesi planlanmis, 1921 nisaninda ilk 6deme,
1922 temmuzunda ikinci 6deme yapilmuisti.

79 Turkiye'nin dis borglor XIX. yizyihn san ceyreginde Osmanl imparatarlugu’nun
mali iflas déneminde birikmisti. 1854 yilindan baslayarak Osmanl imparatarlugu,
agigini Bati Avrupa iilkelerinden aldigi barglarla kapatmak zarunda kalmistt.
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Bu bakimdan Lozan Konferansi'ndaki goériismeler, borglarin
genel miktarinin saptanmasi ve 1912-1913 yillar1 Balkan Savaslari
ve 1914-1918 yillar1 Birinci Diinya Savasi sonucunda Osmanli Im-
paratorlugu’'ndan ayrilan tiim devletler arasinda paylastirilmasina
iliskindi.

itilaf Devletleri'nin mali uzmanlarinca yapilan hesaba gére
1 kasim 1914’te dis borglarin genel toplami 143 milyon altin Tiirk
lirasin1 asmaktaydi. Kisa bir tartismadan sonra taraflar bu borcun
Tiirkiye ile 1913 Londra Antlasmasi’'na gore kendi yararlarina Os-
manh Imparatorlugu’ndan ayrilmig bulunan devletler ve Osmanl
Imparatorlugu dagildiktan sonra onun Asya topraklarinda kuru-
lan devletler arasinda bolustiirtilmesi konusunda uzlastilar.

Borg faizlerinin yillik 6denmesi sorunu tizerinde biiyik tar-
tismalar dogdu. Fransa, yillik 6demelerin altin Frank olarak 6den-
mesini istiyordu. Tiirk delege kurulu buna kesinlikle kars: gikt1. Is-
met Pasa, borg faizleri ancak kagit frankla 6denecekse goriismele-
ri stirdiirebilecegini bildirdi. Bu iki 5deme tarz1 arasindaki fark ¢ok
6nemliydi. Turkiye her y1l 9,5 milyon lira kadar borg faizi 6demek-
teydi. Banknot borsasina gére bu miktar 100 milyon frank80 tut-
makta, frankin altin borsasina gore ise 220 milyon franka ulasmak-
taydi8! Boylelikle, faizlerin altin frankla denmesi durumunda
Tiirkiye, 9,5 milyon lira yerine 28-30 milyon, yani devlet biit¢esinin
ticte birini 6demek zorunda olacakti.

Odemelerin kagt frankla yapilmasini kabul eden Tiirk delege
kurulu, frankin 1922 borsa degerinin 10 y1l igin sabitlegtirilmesini is-
tiyordu. Bu durumda Tiirkiye'nin alacaklilari, savas 6ncesi geliriy-
le karsilastirildiginda, 195 milyon lira yitirmis oluyorlardi. Faizle-
rin 6denmesi konusundaki gériismeler ¢ikimaza girdi. itilaf Devlet-
leri Tirklerin isteklerini fantastik ve gerceklesemez buluyorlardi.

Genel toplam 289 milyon altin lira olan savas dénemi borgla-
rinin 6denmesi sorunu iizerinde de ciddi tartigmalar dogdu. Itilaf
delegeleri bu borcu tiimiiyle ve sadece Tiirkiye'nin sirtina ytikle-
mek istiyorlar, Tiirkler ise tersine savas dénemi borglarinin Osman-
Ii Imparatorlugu’'nun 1914 yili siirlarinin tiimii igindeki tilkeler
arasinda bolistiiriilmesine 1srarla direniyorlardi.

80 1922 yilnda 1 kagt lira, 10,5 kagtt frank karsihgiyd.
81 Bir altin lira 23 altin frank karsihgydi.



[tilaf iggal birliklerinin 30 ekim 1918’den sonraki harcamalari-
na iliskin bor¢larin 6denmesi sorununun gorigiilmesi daha da bu-
yiik tartigmalara yol agti. Bu borcun genel miktari itilaf’ca 50 mil-
yon altin lira olarak belirlenmisti. Tiirkiye isgal masraflarin1 6de-
meyi reddediyor, tersine isgal birliklerinin Tiirk yurttaslarina ver-
dikleri zararlann 6denmesini istiyorlardi.

Bundan bagka Itilaf Devletleri uyruklarinin ve gesitli sirketle-
rin Birinci Diinya Savasi yillarinda ugradiklar zararlarin 6denme-
si sorunu lizerinde de ciddi tartismalar dogdu. Bu zararlarin genel
toplami 65 milyon altin lira olarak belirlenmisti. Tiirkiye ilke olarak
o6zel kisi ve kurumlara zararlarin1 6demeyi kabul ediyor, fakat ke-
sinlegtirilmelerinden sonra bu borglarin sadece Tiirkiye'ye ytiklen-
memesini, eski Osmanl Imparatorlugu’nun tiim egemenlik alani-
na béliigtiiriilmesini istiyorlardi. Uzun tartigmalardan sonra itilaf
Devletleri'nin temsilcileri Ttirkiye'nin kendi borcunu 6nce 45, daha
sonra 15 milyon altin liraya indirdiler. Bu miktar 37 yil siiresince
6denecekti. Fakat Turkiye daha sonra bu 6demeyi kesin olarak red-
detti ve sorun ¢oziimlenmeden kaldi.

Ote yandan Tiirk delege kurulu da Yunanistan’in Tiirkiye’ye
4 milyon altin lira onarim bedeli 6demesini, [tilaf ordularimin Istan-
bul ve Kilikya’da Tiirk yurttaglarina verdikleri zararlar iginde itilaf
Devletleri’'nin 2 milyar altin frank 6demelerini istemekteydi. Boyle-
ce mali-ekonomik sorunlar tlizerinde dogan goriis ayriliklar1 so-
nugta Lozan Konferans: ¢alismalarinin kesintiye ugramasina yol
act. Mali sorunlarin yar sira kapitiilasyonlar ve ulusal azinhklarin
durumuna iliskin, yani Tiirk delegelerinin tizerinde goriismek is-
temedikleri sorunlar da kesin ¢6ziime ulagmamusti.

Giindemin pek ¢ok noktalarinda uzlasmaya varilmamuis ol-
makla birlikte Fransa’min uysaligindan kaygilanan Lord Curzon,
Lozan gériismelerini zorlamaya basladi. 31 ocak 1923'te Itilaf Dev-
letleri Tirklere bir barig antlasmasi tasarisi sundu. Bununla Lord
Curzon Ismet Pasa’y, Tiirkler eger antlasmay1 imzalamaktan vaz-
gegerlerse, Itilaf temsilcilerinin yeniden gériismelere baglamak ni-
yetinde olmadiklar1 konusunda uyarmayi amaghyordu. Curzon:
“Dogu pazarinda hali alip satmiyoruz; uluslarm yazgist ve insanlarm ya-
samlariyla ugrasiyoruz” demekteydi.82

82 A. N. Karacan, Lozan Konferonsi ve ismet Pasa, s. 191-192.
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[tilaf Devletleri temsilcilerinin sundugu bu antlagma tasarasi 9
boliim ve 160 maddeden olusmaktaydi. Bu antlasma tasarisi fiilen
Tiirkiye’yi bagimsizliktan yoksun kilimayi amaglayan Sevr Antlas-
masi'nin yeni bir ¢esidiydi. Tiirk-Yunan sinirinda Ege Denizi'nden
Karadeniz’e kadar yansizlastirilmis bir bolge belirleniyordu. Ttirki-
ye Trakya’da 5 000’den fazla jandarma ve asker bulundurmak hak-
kina sahip olmayacakti. Ege Denizi alanlar Yunanistan’a veriliyor-
du. Karadeniz Bogazlarinin her iki kiyisinda 15’er kilometrelik yan-
sizlagtirllmis bolgeler belirleniyordu. Savas ve ticaret gemilerinin
savas zamaninda oldugu gibi baris zamaninda da Bogazlardan ge-
gisleri 6zgiir olacakti. Bogazlarin savunulmasi Milletler Cemiyeti'ne
birakiliyordu. Kapitiilasyonlar ilke olarak kaldirihyor, fakat ticarette
mali islemlerde, giimriik ve hukuk davalarinda bagisikliklardan
yararlanmak tizere stireler'saptamyordu. Antlasma tasarisina gore
devlet borglari, Tiirkiye ile Osmanh Imparatorlugu’'ndan ayrilmis
devletlerce 6denecekti. 37 yil stiresince Tiirkiye, 15 milyon altin lira
tutarinda tazminat 6demekle yiikiimleniyor, fakat kendisi Yunanis-
tan’dan ya da Itilaf Devletlerinden tazminat istemek hakkina sahip
olmuyordu. Tartismali sinir sorunlannin ve bu arada Irak sinirinin
saptanmasi Milletler Cemiyeti'ne birakihyordu.

Tirk delege kurulu biiyiik devletlerin diktasina boyun egme-
yi kesinlikle reddetti ve [tilaf giiglerinin antlagsma tasarisini kabul
etmedi. Boylece iki ay siiren oturumlardan sonra Lozan Konferansi
calismalarina, antlasmanin temel sorunlar: lizerinde uzlasmaya
vanlamadan 4 subat 1923'te verildi.

Konferans ¢alismalarnnin ikinci donemi ve
Lozan Bans Antlasmasi’nin imzalanmasi

Konferansin kesintiye ugramasindan sonra biiyiik devletler,
Akdeniz’de Ingiliz savas filosunun yogunlagtirilmasina ve Istan-
bul'da isgal birliklerinin gliclendirilmesine karsin Tiirkiye’ye kar-
s1 yeni bir askeriharekat girismeyi géze alamadilar. Lozan Konfe-
ransi’'nda Tiirkiye'nin yasal isteklerini savunan Sovyet hiikiimeti-
nin kararh tutumu, Tiirkiye’nin egemenligine ve bagimsizligina
duydugu saygi da, Itilaf giiglerini ciddi 6lciide gerilemek zorunda
birakti. Konferans ¢alismalarinin kesintiye ugramasi, bundan bas-
ka yeni bir savas tehlikesine karsi genis bir protesto kampanyasi-



na da yol act. Diinya kamuoyunun baskisi altinda itilaf Devletleri
diplomatlari, konferans ¢alismalarinin yeniden baglamasi igin ye-
niden goriismelere basladilar. Fakat Fransa, mali-ekonomik sorun-
larda Tirkiye’ye ciddi 6diinler vermeyi reddediyor ve bu durumu
gerginlestiriyordu.

Santaj amaciyla Fransiz hiiktimeti Suriye’deki ordusunu giig-
lendirmeye basladi ve Genaral Weygand'1 buraya génderdi. Fakat
bu tehdit, Tiirkiye'nin tutumu tizerinde etkili olmadi. Ingiltere’nin
baskisi altinda Fransa, Lozan Konferansi ¢alismalarinin yenilen-
mesini kabul etti.

Lozan Konferansi'min kesintiye ugramasi, Tiirkiye'deki feo-
dal-komprador cevrelerince hiikiimetin dis politikasina yeni saldi-
rilar yolunda kullanildi. O sirada bagbakanlik gérevinde bulunan
Hiiseyin Rauf Bey, Tiirkdelegekurulununun gérevini basariyla ye-
rine getirmesine engel olmaya ¢alisiyordu. Sik sik karsit yonerge-
ler veriyor, delege kurulunun sorularina yanitlar: kasith olarak ge-
ciktiriyor, goriismelerin gidisi tizerine hiikiimet tyelerini yanls
yolda bilgilendiriyordu.83

Tiirk delege kurulu bagkani ismet Pagsa, Ankara’ya déndiik-
ten sonra hiikiimete goriismelerin gidisi konusunda bir rapor ve-
rerek yeni yonergeler istedi. Hiikiimet bu sorunu TBMM'nin yargi-
sina birakti. Lozan Konferansi ¢alismasinin kesintiye ugramasinin
yarattig1 gergin durumdan yararlanan feodal-dinci ve komprador
muhalefetin milletvekilleri, basta Mustafa Kemal ve yandaglarina
bir darbe indirmek istiyorlardi. Bunlar eskiden oldugu gibi, iktida-
rin padisaha verilmesi ve tilaf 6niinde boyun egilmesi icin gaba
gostermektelerdi. Bu muhalefet milletvekilleri goriismelerin kesil-
mesi nedeniyle Ismet Pasa’y1 sert bigimde elestirdiler ve hiikiimet
yonergelerine uymamakla sugladilar. Saldirilarinda, itilaf delegele-
rinden alinmis bilgelerden yararlaniyorlardi. Mustafa Kemal'in
uyguladig: politikadan hognutsuzlugunu belirten muhalefet, onu
secilme hakkindan bile yoksun kilmak istiyordu. Muhalefet millet-
vekillerinden Siileyman Necati, Selahaddin ve Emin beyler se¢im
kurullarinin degismesine iliskin bir yasa tasarisi getirdiler. Bu tasa-
riya gore milletvekilleri ancak Dogu Trakya ve Anadolu’da dog-
mus ya da secim bolgelerinden herhangi birinde en az bes yil ya-

83 Bkz. S. i. Ardlov, Bir Sovyet Diplomatiun Anilari, s. 176-180.
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samis kisiler olabilecekti. Bu yasa tasarisi dogrudan dogruya
Mustafa Kemal'i hedef almaktaydi. Clinkii Mustafa Kemal Sela-
nik'te dogmus; tek ve ayni se¢im bolgesinde bes yil siireyle ya-
samamisti. Fakat bu tiirden yontemler muhalefete basar1 kazan-
diramadi. Muhalefetin istegi reddedildi.84 Mustafa Kemal'in soru-
na etkin bigimde agirlik koymasivla Tiirkiye Biiytik Millet Meclisi
7 mart 1923'te, Itilaf temsilcilerince hazirlanan antlasma tasarisini
oy cokluguyla reddetti; giivenoyu verdigi Tiirk delege kurulunu
tilkenin siyasal ve ekonomik bagimsizlig1 dogrultusunda goris-
meleri stirdiirmekle tam yetkili kild1.8%

Mustafa Kemal yaptigi konusmada sdyle demekteydi: “... Kon-
feransta bizim igin en onemli olan seyi; ozellikle de, genis ve tatmin edici bir
bicimde bagnnsizliGtmizin kabuliinii; mali, siyasal, ekonomik, yonetimsel ve
diger sorunlara iliskin haklarimizi ve ayrica yabanct askeri birliklerin sim-
di bize terk edilmis bulunan bolgeleri bogaltmasin saglanaliyiz."86

TBMM karariyla Tiirk hiikiimeti, baris antlagmast igin bir kar-
s1 tasar1 hazirladi. Bu tasanda Itilaf tasarisinin 186. maddesinden
77’si oldugu gibi birakilmus, 22’si tiimiiyle ¢ikarilmus, digerlerinde
de esasta ya da ifadede degisiklikler yapilmist.. Kars: tasariya Is-
met Pasa’min bir mektubu eklendi. Mektupta Tiirkiye'nin tutumu
aciklaniyor ve barig goriismelerinin yenilenmesi isteniyordu.87

Tiirk kars: tasanisim gdzden gegirmek iizere Itilaf delege ku-
rullarinin bagkanlar1 21 mart 1923'te Londra’da bir araya geldiler.
27 martta itilaf Devletleri, konferans galismalarinin yenilenmesinc
razi oldular. Béylece, 6n goriismeler ve karsilikl 6diinler yoluyla,
kesintiye ugramis goriismelerin siirdiiriilmesi igin gerekli zemin
hazirlandi. Goriigmelerin kesintive ugramasi, bir dinlenme arasi
gibi nitclendi.88

Konferansin ikinci toplant: dénemi 23 nisanda baslad: ve 24
temmuz 1923’e kadar siirdii. {1k toplanti déneminden farkli olarak
bu dénem, her iki yanin bir an 6nce barigin saglanmasin: istedigi
bir hava icinde gecti.

84 1923 yili 1 nisaninda TBMM yeni segimlere iliskin bir yasa gikardh.
85 Bkz. A. N. Karacan, Lozan Konferansi ve ismet Pasa, s. 245-246.

86 Nutuk..., cilt I, s. 428. (Rusca’sindan cevrildi./¢.n.)

87 Bkz. A. N. Karacan, Lozan Konferans: ve [smet Pasa, s. 220-230.

88 Bkz. Nutuk..., cilt |, s. 428.



Itilaf Devletleri, delege kurullarinin bagkanlarini degistir-
mislerdi. Tehdit ve ultimatom taktigi, Turkiye'nin barigcil yoldan
ele gecirilmesi taktigiyle yer degistirmisti.

Lozan Konferansi galismalarinin yenilenmesine iliskin olarak
Sovyet hiikiimetine bilgi verilmedi. Bogazlar sorununun bir daha g6-
riisiilmeyecegi gerekgesiyle itilaf Devletleri Sovyet delege kurulunun
konferansa kahlmasina izin vermemeyi kararlastimmslardi. Bogaz-
lardaki diizenlemeyle ilgili komisyonun ¢ahismasina katlmak tizere
Lozan’da bulunan Sovyet delegesi SSCB italya Biiyiikelgisi V. V. Vo-
rovskiy, 10 mayasta, Itilaf gizli polisinin bir komplosuyla 6ldiiriildii.

Sonugta 24 temmuz 1923’te konferansin baglica katiimcisi
olan devletler Tiirkiye’yle baris antlasmasini imzaladilar.

Ikinci toplant1 déneminde Tiirkiye’nin sinirlar1 konusunda-
ki tartismah sorunlar ¢6ziimlenmisti. Yunanistan’la simir, Merig
Nehri'nin orta akintisi olarak belirlenmisti. Meri¢ Nehri'nin sag
kiyisinda bulunan Adrianapo-Karaagag banliyosii, Yunanis-
tanin yol a¢tig) savas zararlarimin 6denmesinden vazgegilmesi-
ne karsilik olarak Tiirkiye’ye veriliyordu. imroz ve Bozcaada ile
Asya kiyisindan ii¢ milden fazla uzakta olmayan diger kiiglik
adalar da Tiirk egemenliginde birakihyor, Akdeniz’in dogu bélii-
mindeki adalar olan Limni, Semendirek, Midilli, Sakiz, Sisam,
[karia adalarn ise, askeri tahkimat yapma hakki bulunmaksizin,
Yunanistan'in egemenliginde kaliyordu. Tirkiye 1912 yilinda
[talyanlarca zapt edilen Onikiada iizerindeki haklarindan vazge-
giyordu.

Tiirkiye’nin Trakya’da 1913 yilindaki sinir gizgisinin yenilen-
mesi konusundaki istegi geri ahnmus. Bat1 Trakya’da halk oyuna
basvurulmasi sorunu da ortadan kalkmisti. Konferans, Bulgaris-
tan'in kendisine Ege Denizi'ne bir ¢ikis verilmesi konusundaki is-
tegini de geri cevirdi. Tirkiye ile Suriye arasindaki sinir, Tiirklerin
yasadigl Hatay sancagimin Tiirkiye’ye baglanmasi konusunda
Tiirk delege kurulunun israrh isteklerine karsin, 20 ekim 1921 ta-
rihli Fransiz-Turk Antlagmasi’min 8. maddesinde belirlendigi gibi,
degisiklige ugramadan kald1.8?

Tiirkiye ile Irak arasindaki simir Tiirkiye ve Biiyiik Britan-

89 Fransa’yla yapilan 23 haziran 1929'daki antlasmaylo Hatay sancag Tirkiye'ye
verildi.
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ya'da, dokuz ay iginde belirlenecek bir siire asildiginda, sinir belir-
leme hakki Milletler Cemiyeti'ne gegecekti.?0

Tiirkiye'nin iran ve Sovyetler Birligi’yle devlet sinirimin sap-
tanmasi Lozan Konferansi'nin yetkisi i¢ine girmiyordu.

Lozan Antlasmasi’yla Tiirkiye, Irak, Suriye, Liibnan, Filistin,
Urdiin, Misit, Sudan, Libya tGizerindeki eski haklarindan resmen el
cekiyor, Kibris'in Ingiltere’ye verilmesini (ilhak) kabul ediyordu.

Tiirkiye, savas zamaninda oldugu gibi baris zamaninda da
Canakkale Bogazi, Marmara Denizi ve Karadeniz Bogazi'ndan
(Bosfor) savas ve ticaret gemilerinin 6zgtirce gegisi sistemini kabul
ediyor; Bogazlar askerden arindirihyordu.

Fransa ve italya’nin 10 agustos 1920 tarihli Sevr Antlasmasi’'na
gore, Anadolu’nun giineyinde ve Kilikya’da sahip olduklan etki
bolgeleri sorunu, Lozan Konferansi'nda goériisme konusu edilmedi.

Boylece, toprak sorunlarinda Tiirkiye, Lozan’da, Sevr Antlas-
masi’yla elinden alinan kendi 6z topraklarin1 savunmus oldu.

Antlasmanin mali-ekonomik hiikiimleri de Turkiye igin
olumluydu. Lozan Antlasmasi’'na gore Tiirkiye, kendi mali kay-
naklarimi kendisi yonetme hakkina sahip oluyordu. Buyiik devlet-
lerin mali denetimi ortadan kaldirilyordu. Hukuksal, mali, ekono-
mik, ticarf... her tiirden kapittilasyonlar tiimiiyle kaldirihyor, ya-
banci yargi organlari, hapishaneler, posta-telgraf kurumlarininin
islevleri sonaeriyordu. Yabancilar tiimtiyle Tiirk yasalarinabagim-
laniyor; Bati1 Avrupali ayricalik sahipleri ve sanayi-ticaret isletme-
leri, bu ayricaliklarini yitiriyorlard.

Lozan Antlasmasi, devlet borglarinin Tiirkiye ile Birinci Diin-
ya Savasi'nda Osmanh Imparatorlugu’nun bozgunu sonucunda
olusan devletleri ve 1912-1913 Balkan Savaslari ve 1914-1918 Birin-
ci Diinya Savagsi'ndan sonra Osmanh Imparatorlugu’'ndan toprak
alarak ayrilan devletler arasinda paylashrilmasini 6ngoriiyordu.
Borcun 6denmesi ve déviz konularinda kesin anlasma, Tiirkiye ile
Tuirkiye'nin borg tahvillerine sahip olanlar arasinda yapilacakt.

Lozan’da Tiirk halkinin en biiytik kazanimi, Tiirk devletinin,
Tiirkiye’nin toprak biitiinligi ve bagimsizhiginin biiyiik devletler-
ce hukuken kabul edilmis olmasiyd. Itilaf birlikleri, Bogazlar bél-
gesini ve Istanbul’u bogalttilar.

90 Tirkiye ile Irak arasindaki sinir 5 haziran 1926 Ankara Antlasmasi’yla saptand.



Fakat bununla birlikte Lozan Antlasmas: Tiirkiye i¢in yasam-
sal 6nemi bulunan bazi ekonomik ve siyasal sorunlari ¢6ziimsiiz
birakti. Bogazlardaki yeni diizenlemenin saptanmasinda, Tiirk
diplomatlar, emperyalist devletlerin baskisina boyun egmislerdi.

Bogazlar Antlasmasi, Tiirkiye'nin egemenligini zedeliyordu.
Bogazlarin yonetimi uluslararas bir komisyona birakihyor, Bogazla-
nn Asya ve Avrupa kiyilan askerden arindinliyor, Istanbul’daki Tiirk
gamizonunun asker sayisi 12 000 kisi olarak simirlandinhyordu.

Biiyiik devletlerin savas gemilerine baris ve savas zamanla-
rinda, gliniin ve gecenin her saatinde, hi¢bir simirlama ve 6nceden
haber verme zorunlulugu olmadan Bogazlardan serbestce gecis
hakki tamiyan yeni Bogazlar Antlasmasi, Karadeniz devletlerinin
ve ilk sirada da Sovyetler Birligi'nin giivenligi bakimindan dolay-
siz bir tehdit yaratmaktayd.

Konferansin kabul ettigi antlasmay1 yorumlayan “Lord Cur-
zon ve Lozan” baghkl yazisinda Ingiliz dergisi Iki Haftalik'ta soyle
deniliyordu: “Savag gemilerinin Bogazlardan ge¢iskogullari, ii¢ olasilik
karsisinda da durumun lehimize olacagin: kanutlamaktadir. Eger biz Rus-
ya'yla savas durumunda olursak ve Tiirkiye yansiz kalirsa, tiim Ingiliz fi-
losu Karadeniz'e 6zgiirce gecis hakkindan yararlanacaktr. Eger Tiirkiye
bizim yanumizda savasa katilirsa, Ingiliz deniz giicleri daha biiyiik bir ha-
reket serbestliginden yararlanacaktir. Ve son olasilik olarak, eger Tiirki-
ye'nin diismanimiz olacagun varsayarsak, kuskusuz, filomuzun gegisine
engel olmaya ¢aligilacak, fakat gemilerimizin zor kullanarak ge¢mesine
hicbir sey engel olamayacaktir. Gegmiste Ingiliz diplomasisi sik sik girtik
tahtaya basti; fakat Bogazlar konusundaki bu antlagmaya iligkin olarak ta-
rih bize bu tiirden bir kinama yoneltmeyecektir...”1

Sovyet hiikiimeti, Lozan Baris Koneransi'nda imzalanan Bo-
gazlar Antlasmasi’m1 onaylamay: reddetti.

Tirkiye Lozan'da yabana sermayeye ekonomik bagimhlik-
tan ve herseyden 6nce de sultan rejiminin agir mirasi olan devlet
borg¢larindan kurtulmay: basaramadi. Borglarin tutsakhgindan
kurtulmadikga Tiirkiye’nin emperyalist zuliim ve baskidan kurtu-
lamayacag) agikt.

Bes yil stiresince Tiirkiye, gimriik resimlerini gézden gegir-
mek hakkina sahip degildi. Musul sorunu tizerinde ciddi goriis ay-

91 Komiinisticeski internatsional’dan alinti, 1923, na: 28-29, s. 7777
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riiklan yiziinden Tiirkiye'nin Irak’la sinin da belirlenmemisti.
Oteki sorunlar ve 6zellikle yabanalarin Tiirkiye’deki miilkleri, soz-
lesmeler, karisik hakem mahkemeleri kurulmasi vb sorunlar ko-
nusunda 6dinler verilmisti.

Fakat, tiim bunlara karsin Lozan emperyalist giigler tizerinde
biiyiik bir zafer oldu. Tiirkiye, konferansa tiim diger devletlerle esit
olarak katild1. Biiyiik devletler Tiirk halkinin egemenligini ve hak-
larimi ¢igneyecek olan her seyden el ¢cekmek zorunda kaldilar.
Churchill su séylevle yakinmaktadir bu konuda: “Lozan Antlasma-
s, Sevr Antlasmasi’mun kesinlikle kargit: oldu. Daha 6nce Tiirkiye'ye ba-
rigi dikte etmekle kalmayip, Tiirk devletini oliime mahkiim etmeye de ha-
zir olan biiyiik devletler, simdi esit olmamaktan uzak kogullarda goriis-
melerde bulunmak zorunda kaldiar. Ttirkler Istanbul’u yeniden ele gecir-
diler ve Dogu Trakya'rmn 6nemli bir boliimiinii geri aldilar. Yabanci dev-
letlerin her tiirlii yonetim ve denetimi yok edildi. Kapitiilasyonlar kaldiril-
di.”92

Lozan Antlasmasi, Versailles sisteminin yok olmaya basla-
mas! anlamina geliyordu. Bu antlasma Dogu'nun tutsaklastiril-
mus halklarini, 6zgirliikleri ve bagimsizhklar i¢in emperyalizme
karsi kararh bir miicadeleye esinledi.

Boylece, bagimsizlik savagimimin sonuncu evresi olan Lozan
Baris Konferansi, padisahlik monarsisinin yikintilarinda, emper-
yalist tutsakhga kars1 devrim savasinin atesinde dogan Tiirk dev-
letinin ulusal egemenliginin tiim diinyaca kabul edilmesiyle sonug-
land. Barig antlasmasinin imzalanmasi tizerinden ¢ok ge¢meden,
29 ekim 1923’te, Tuirkiye’de cumhuriyet ilan edildi.

92 W Churchill, Dinya Bunalimi, s. 300-301. (Rus.)



SONSOZ

Tiirkiye ulusal kurtulus devrimi XX. yiizyll Tirkiyesi'ndeki
ikinci devrim hareketidir. Bu devrim, feodal ve yar1 feodal iligkile-
rin egemen oldugu, ulusal kapitalizmin ise tohum halinde bulun-
dugu Tirkiyenin toplumsal-ekonomik gelismesinin tiim stiregleri
boyunca olustu. Tirkiye'nin ekonomik ve kiiltiirel gelismesinin
son derece geri kalmislig; bir yandan kapitalizm 6ncesi iliskilerin
egemenligiyle 6te yandan emperyalist devletlerin iilke islerine tek-
lifsizce karismasiyla kosullanmisti. Yabanci sermaye baskisi, ulu-
sal sanayinin giigsiiz baslangiglarin1 yok ederek, tilkeyi emperya-
lizmin bir hammadde tiirevi ve kapitalist Bat1 tekellerinin fabrika-
atélye mallarinin siiriim pazarina déndiirerek Tiirkiye'nin toplum-
sal-ekonomik gelismesini kostekliyordu.

Amaci 1876 Anayasasi'nin yeniden yiirirliige konulmasiyla
sinirlanan 1908 Jon Tirk devriminden farkh olarak bu ikinci dev-
rim agikga belirlenmis antiemperyalist ve ulusal-kurtuluscu bir ni-
telik tasimaktaydi. Kilicin1 yabanci isgalcilere oldugu kadar em-
peryalizmin ajanlar1 olan igteki gerici giiglere karsi da yoneltmisti.
Ulusal kurtulus devrimi, uluslararast iliskilerin yeni bir konumun-
da, kapitalizmin ve sémiirge sisteminin genel bunalim déneminde
ortaya ¢iktl. Bu devrimin dolaysiz 6n kosullari, Tiirkiye'nin fiilen
Alman emperyalizminin sémiirgesi durumuna diistiigii Birinci
Diinya Savas! yillarinda olustu.

Kafkasya’daki antisovyet miidahaleye katilmasi Osmanh Im-
paratorlugu’nun yikilisini gabuklastirdi.

Padigah hikameti temsilcileri 30 Ekim 1918’de Mondros Li-
mani'nda Ingiliz komutanhginin dikte ettigi bir ategkes antlasma-
st imzaladilar. Bu ateskes antlasmasinin amaci bir yandan T'iirki-
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ye'nin yagmalanmasi, 6te yandan Rusya'nin giineyinde Kafkas-
ya'da Itilaf Devletleri'nin antisovyet miidahalesinin giiclendirilme-
siydi. Mondros Ateskes Antlasmasi’min arkasindan ftilaf birlikle-
rince Istanbul’'un Bogazlardaki tahkim edilmis kalelerin, Anadolu
ve Bat1 Trakya'nin 6nemlikentlerinin isgal edilmesi; soygun, zorba-
lik ve Bat1 Anadolu’da Ttirk ahalinin fiziksel olarak yok edilmesi bir
arada yiiriitiildi. Zafer kazanan tilkeler, agikga Tiirk devletinin yok
edilmesi ve Tiirkiye egemenlik alanlarinin paylasilmas: amacini
gutmektelerdi.

Tirk halkinin ezici bir cogunlugu emperyalist isgalcilere bo-
yun egmedi ve isgalcilere kars: silaha saldirdi. Harekete ilk gecen-
ler ceteler oldu. Kisa bir zaman iginde tim tlkeyi gerilla halk sava-
sinin atesi kapladi. Yavas yavas antiemperyalist savasima ulusal
burjuvazinin, liberal toprak sahiplerinin, aydinlarin, alt ve orta ta-
baka din adamlarinin yurtsever kesimleri de katilmaya basladilar.
Tiirk halkinin kendiliginden patlak veren antiemperyalist direnisi,
Tirkiye’nin bagimsizhig igin 6rgiitli bir genel ulusal hareket olma
yoniinde gelisti.

Ulusal Kurtulug Savagimi’nin temel hareket ettirici giicii, hal-
kin onda dokuzunu olusturan kéylilikti. Koyliilik igin yabanci
isgalcilere karsi savasim, ayn1 zamanda toprak igin, feodal sémii-
riiniin yok edilmesi i¢in savasim demekti. Fakat bu savasim, gtic-
1t bir tarim hareketine doniisemedi. Henuiz az sayida 6rgiitlenme-
si gligsiiz ve siyasal partisinden yoksun bulunan isci simifi, koyli-
lige onderlik edebilecek durumda degildi. Bundan baska Tiirk
proletaryas, genellikle isgalcilerin tkgesi altinda bulunan Istanbul,
[zmir ve Adana’da yogunlasmis durumdaydu. Issi sinifi ve kéylii-
liik arasinda birligin yoklugu ulusal kurtulus hareketinin tiim sii-
reglerine damgasini vurdu.

Isci sinify, giigsiizliigiine karsin antiemperyalist savasima et-
kin olarak katildi ve bu savasimda en biiyiik tutarligi gisterdiyse
de, savasimin temel glicti olamadi.

Tirkiye ulusal kurtulus hareketinin bagina (6zellikle ticarf ni-
telikteki) Anadolu burjuvazisi gecti. Birinci Diinya Savas yillarin-
da bu ticaret burjuvazisi ekonomik ve siyasal konumlarin1 6nemli
dlglide pekistirmisti ve yabanci kapitalin ajani olan Istanbul kom-
prador burjuvazisinden farkl olarak antiemperyalist devrimin tiim
ulusa deggin 6devlerinin gergeklestirilmesinde ¢ikar1 vardi. Tim



ulusal cepheye Anadolu’nun toprak sahibi ve dinci ¢evreleriyle go-
¢ebe oymaklarin bazi feodal 6nderleri de katildilar. Fakat bu 6geler,
ulusal harekete sizmis olan Istanbul biiyiik Tiirk burjuvazisinin
temsilcileri ve soylularla birlikte, antiemperyalist hareketi, sultarun
tahtinin ve kendi ayricaliklarinin korunmasi igin bir ara¢ olarak
gormektelerdi.

Turk halkinin bagimsizlik savasiminda, basta subaylar ol-
mak tlizere, yurtsever aydinlar biiyiik bir rol oynadilar. Subaylar
arasindan, ulusal kurtulus hareketinin 6nderi olarak Tuggeneral
Mustafa Kemal Pasa sivrildi ve ulusal kurtulus hareketi onun adi-
n1 alarak Kemalist devrim diye adlandirildi. Mustafa Kemal bas-
langicta, Kurtulus Savasimi’'min padisahin “kutsal” sancag altin-
da gelismesi gerektigini duistiniiyordu. Fakat sultan VI. Mehmed
ve cevresi Mustafa Kemal'in yurtseverce ¢agrilanina sagir kaldilar.
O zaman Mustafa Kemal halk hareketine dayanmaya karar verdi ve
isgalcilere karst Anadolu’da Ulusal Kurtulus Savasimi’'nin y6ne-
tici merkezini orgitlemek icin harekete gecti.

Galip devletlerle baris yoluyla ya da Tiirkiye’de Amerikan
mandasi kurulmasiyla uzlasmaya vanlmasini 6neren gerici dele-
gelerin boliicii eylemlerine karsin, Sivas Kongresi'nde Ulusal Kur-
tulus Savasimi’nin programi hazirlandi. Kongre Mustafa Kemal
bagkanlhiginda bir temsilci kurul (Heyeti Temsiliye) secti ve bu ku-
rulu antiemperyalist savasimin y6netimiyle gérevlendirdi.

Temsilci Kurul ilk elde devrimci bir hiikiimet kurulmasi 6de-
vini istlenmeyerek, sultan gevreleriyle (biiyiik feodal-dinci aristok-
rasi ve komprador burjuvazi) antlasma yollar1 arad.

[stanbul’daki milletvekilleri meclisinin (Meclisi Mebusan),
Mondros Ateskes Antlasmasi’yla saptanan sinirlar iginde Tiirki-
ye'nin bagimsizlik ve toprak biittinltigii hakkini ilan eden Ulusal
Ant1 (Misaki Millf) kabul etmelerinden sonrabasta Ingiltere olmak
lizere emperyalist devletler, kurtulus hareketini silah giictiyle bog-
maya karar verdiler. [stanbul’un isgali ve onu izleyen terér, halkin
ofkesinin patlamasina yol agti ve Anadolu’daki yeni devlet ege-
menligi organlarinin resmen kurulmasini ¢abuklastirdi. Gegici hu-
kiimet islevini tistlenen Temsilci Kurul, olaganustii yetkilere sahip
kilinan Tirkiye Biiyiik Millet Meclisini Ankara’da toplantiya ¢a-
girdigin bildirdi. Meclis, 23 Nisan 1920°de ¢ahsmalarina baglaya-
rak, tilkenin bagimsizhign ve kendising biricik yasal iktidar olarak
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ilan etti. TBMM iiyeleri arasindan, Mustafa Kemal baskanhginda
bir hiikimet kuruldu.

Siyasal ve ekonomik gticstizliigii ve feodal toprak sahipligine
tarihsel bakimdan bagimliligi nedeniyle ulusal burjuvazi, padisah-
ik Tirkiyesi sémiiriict siniflarimin giiglii bir grubunu olusturan
derebeyleriyle siki bir birlik igcindeydi. Bu birlik, yeni devlet iktida-
rnin burjuva-derebeyi 6ziini belirliyordu. Burjuvalar ve derebey-
leri kendi sinifsal gikarlarini savunuyor, Tiirkiye’nin siyasal ve eko-
nomik bagimsizhigini kapitalist gelisme yoluyla saglamak istiyor-
lardi. Bu nedenle, uygulayabildikleri tiim yontemlerle, emekgi y1-
gmnlarin haklarini sinirlamaktalardi.

Fakat yine de, yeni egemenligin TBMM'’ce ilan edilen kurulus
ilkeleri ilerici bir nitelikteydi ve Tirkiye'nin ulusal yeniden dirilisi
bakimindan olumlu bir énem tasimaktayd.

Kemalistlerin yabanci miidahaleciler ve sultan rejimine karsi
zaferi, Turk halk yiginlarinin kahramanca savasimiyla gerceklesti.
1919-1920 yillarinda kurtulus hareketinin baslica askeri giictini ce-
teler (resmf adiyla “ulusal giigler” -Kuvay: Milliye-) olusturuyordu.
Bunun en 6nemli nedeni, imparatorlugun tesliminden sonra diizen-
li ordunun dagilmasi, maneviyat1 bozulmus kalintilarin ise ne is-
galcilere ne de sultan gericiligine karsi silahli savagima yetenekli
oluslariydi. Bu bakimdan yeni bir diizenli ordunun olusturulmasi-
na kadar savagin tiim agirhg, Bati Anadolu’da Yunan ve Ingiliz
miidahalecilere, Giiney Anadolu’da ise Fransizlara karsi savasan
gerilla giiglerinin omuzlarindaydi. Gerilla giigleri, Yunan ordusunun
Anadolu’'nun derinliklerine dogru ilerlemelerini durdurdular. Padi-
sah, gericiligiyle savagimlarinda da hakh bir san kazandilar. Kurtu-
lus hareketine kars1 savasim i¢in padisahin 6rgiitledigi s6zde Hila-
fet Ordusu’'nu bozguna ugrattilar ve yine padisah ajanlarimin Anka-
ra hiikkimetine kars1 kiskirttiklar1 ¢cok sayida gerici isyaru ezdiler.

Halk yiginlarin antiemperyalist hareketteki kesin rolii, emek-
gilerin devrimci orgiitlerinin dogmasinda da etkili oldu. 1920 may1-
sinda, Mustafa Kemal'in onayiyla, gerilla hareketiyle siki baglanti
icinde bulunan, emperyalizme ve feodalizme kars1 savasim slo-
ganlariyla, Yesilordu adlh siyasal érgiit kuruldu. Ulkenin pek ¢ok
bolgesinde Yesilordu'nun alt 6rgiitleri dogdu. Yesilordu programi-
nin igerigini, birbirine karsit iki diinya goriisii; sosyalist ve ulusal-
c1 gorisler etkilemisti. Bu program, tutarh bir devrimci nitelik la-



simamakla birlikte, emperyalizme ve feodalizme karsi savagim,
tarim reformu ve diger ilerici reformlar, Kizil Ordu ile birlik olus-
turulmasikonusundakiilkeleri ile, Yesilordu'nun yayginhgimn ge-
lismesine yardim etti. Mecliste, “"Halk Ziimresi” ad1yla, 85 milletve-
kilinin katilmasiyla bir Yesilordu fraksiyonu olusturuldu. “Halk
Zumresi” halk egemenligi ilkelerinde temellenen kendi siyasal
programini yayinladi. Yesilordu'nun 6zellikle gerilla giigleri ara-
sinda etkisinin giiclenmesi ve Halk Ziimresi adayinin meclisge icis-
leri bakanligi gorevine secilmesinden tirken hitkiimet, siyasal eyle-
mini Tirk halkinin amaglarina “diisman” oldugunu ileri siirerek
Yesilordu'nun dagitilmasi kararin aldu.

Yesilordu'nun sag yonetimi bu karara boyun egdi ve 1920 ey-
liltinde 6rgiitiintin kendi kendini dagittigina iliskin bir karar ya-
yinladi. Fakat bagta Veteriner Hekim Salih Hacioglu olmak tizere
sol kanat, ayn1 yiin kasim ayinda, Tiirkiye Komiinist Partisi’yle
(TKP) sik1 baglant: iginde ¢alisan Ttirkiye Halk Komiinist Partisi'ni
(Tiirkiye Halk Istirakiyun Firkasi) kurdular.

Tiirkiye Komiinist Partisi, antiemperyalist devrimi siireci igin-
de dogdu. Kurultay delegeleri, 1919-1920 yillarinda Istanbul, Zon-
guldak Eregli, Trabzon, Erzurum, Sivas, Ankara, Eskisehir, Konya
ve lilkenin diger kentleriyle, ayrica yurtdisindaki Tiirk siyasal siir-
giinleri arasinda kurulan 15 komiinist érgiitii temsil etmektelerdi.

Bu komiinist gruplar1 tek bir partide birlestiren kurultay,
programu ve parti tliziiglinii onayladi, parti merkez komitesini seg-
ti ve lilkenin siyasal yasaminin 6énemli sorunlarini goéristii. Kurul-
tayca kabul edilen manifestoda, Tiirk halkinin antiemperyalist sa-
vagiminin, burjuvazinin yénetimi altinda verilmekte olmasina kar-
sin, devrimci oldugu, iilke emekgilerinin ve uluslararas: proletar-
yanin ¢ikarlarini karsiladigr belirtiliyordu. Tiirkiye komiinistleri
gerilla hareketinin 6rgiitlenmesine katildilar, basarili bir propagan-
da calismas: viirtiterek isgalcilere ve padisah gericiligine kars: sa-
vas icin halki harekete gecirdiler. Titizlikle hazirlanmis agik ve
diizgiin devrimci programi sayesinde TKP Tiirkiye'nin genis
emekgi tabakalar arasinda yetki (otorite) kazanmaya baslad. Ul-
kede sendikalar dogdu ve demokrat bir basin olustu.

10 agustos 1920’de sultan hiikiimetince Sevr Antlagmasi’min
imzalanmasi, kurtuluy hareketinde yeni bir giiclii ytikselise yol ac-
u. Ankara hikameti, siyasal konumunu pekigtirdi, diizenli bir or-
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du olusturdu, polis ve jandarma giiglerini artirdi. Gerilla birlikleri
yeniden orgiitlenerek diizenli ordu saflarina sokuldular. Diizenli
orduya katilmak istemeyen birlikler ise silah guiciiyle yok edildiler.

TBMM'nin ilk dis politika eylemlerinden biri Mustafa Ke-
mal’in 26 nisan 1920’de V. L. Lenin’e génderdigi bir mektup oldu. Bu
mektupta Tirkiye ile Sovyet Rusya arasinda diplomatik iliskiler
kurulmasi istegi belirtiliyor, bagimsizlik savasiminda Tiirkiye'ye
maddi yardimda bulunulmasi rica ediliyordu. Bu ¢agriya karsilik
olarak Sovyet hiikimeti, TBMM hiikiimetini diinyada taniyan ilk
devlet oldu ve Tiirkiye’yle dostca diplomatik iligkiler kurdu. Iki til-
ke arasinda 16 mart 1921'de Dostluk ve Kardeslik Antlasmas: ya-
pildi. 13 ekim 1921'de Kars'ta Sovyet Transkafkasya Cumhuriyetle-
ri ile Tiirkiye arasinda; 2 ocak 1922'de ise Sovyet Ukrayna ile Ttirki-
ye arasinda dostluk ve kardeslik antlasmalar1 imzalandi.

Itilaf giigleri 1920 eyliiliinde Tagnak Ermenistaru ile Tiirkiye
arasinda bir savas kigkirttilar. Bununla, Turk birliklerinin Kizil Or-
du ile silahli caismasinin izleyecegini umuyorlardi. Fakat gercek-
lesmedi.

Sonucunda 16 mart 1921 Antlasmasi’'nin imzalandig1 Sovyet-
Tirk gorismelerinin Moskova'da yapildigi hemen hemen aym
giinlerde Itilaf Devletleri de Sevr Antlasmasi’nin gbzden gegirilme-
sii¢in Londra’da Tiirkiye'nin katilmasiyla bir konferans diizenledi-
ler. Amag, Sevr Antlasmasi'nin kosullarinin bir par¢a yumusatil-
masiyla Tirkiye’yi antisovyet koalisyona cekmek ve Moskova’daki
Sovyet-Tiirk goriismelerini bozmakt. Itilaf giiglerinin bu amaglar
da gergeklesmedi.

Tirk ordusu 1922 yilinin agustos ve eyliil aylarindaki, kesin
sonucu saptayacak savagslarda, miidahalecileri bozguna ugratti ve
Anadolu’yu diismandan tiimiiyle temizledi. Ekim ayinda Mudan-
ya’da imzalanan ateskes antlasmasi geregince Dogu Trakya'da
TBMM egemenligine gegiyor ve Istanbul’un Tiirkiye’ye geri veril-
mesi, baris antlasmasinin imzalanmasindan sonraya birakiliyor-
du. Béylece Itilaf Devletleri'nin isgalci planlari suya diigmiis oldu.
Sevr Antlasmasi’'ni yok eden Tiirk zaferi, emperyalistlerin Versail-
les sisteminde de gedik agt1.

Tiirkiye’deki Ulusal Kurtulus Savasimi ii¢ evreye ayrilabilir.

(1918 ekimi sonlarindan 1920 sonuna kadar siiren) birinci ev-
reyi, antiemperyalist hareketin giicli yiikselisi ve halk yiginlarinin



tilkenin yazgisinin ¢6ziimiine katilis1 belirliyor. Bu evre boyunca
silahli antiemperyalist savagimi, hemen hemen tiimiiyle biiyiik bir
kahramanlik ve yigitlik gostererek hakli bir san kazanan gerillalar
ytriittiler. Halk yiginlarinin bu 6zverili savagimi, ulusal burjuva-
ziye Ankara’da sultan hitkimetine karsi bir devlet iktidarimin yeni
organlarim yaratmak olanagi verdi.

(1920 sonlarindan 1922 ekimine kadar siiren) ikinci evrenin te-
mel igerigi, yeni egemenlik organlarinin pekistirilmesi, diizenli or-
dunun olusturulmasi ve diizenli ordu yoluyla bagimsizhik savasi-
nin baslatilmasidir. Bagimsizlik savasinda Tiirkiye’ye saglam bir
destek olan Sovyet-Tiirk dostlugu bu yillarda kurulmustur. Ote
yandan tiim bu zaman stiresince, Ankara hiikiimetinin i¢ ve dis po-
litikasinda gerici gliglerin etkisi giiclenmektedir.

Fakat sonugta, bagimsizlik savasiminin devrimci ilkeleri Ke-
malistlerin yonetici ¢evrelerinde tstiinliigiini yitirmedi ve bu Tiir-
kiye’ye miidahaleciler tizerinde zaferi kazandird:.

(1922 ekiminden 1923 temmuzuna kadar siiren) ticlincti evre,
hemen hemen timiiyle, ulusal kurtulus devriminin bitis dénemi
olan Lozan Baris Konferansi’'nin siiregleriyle ilgili olaylarla doludur.

Lozan Barig Konferansi’'nda (20 kasim 1922-24 temmuz 1923)
Antant Devletleri, Tiirkiye'nin toprak biitiinliigiinii ve devlet ba-
gimsizligini tanimak zorunda kaldilar. Kapitiilasyonlar ve yaban-
cillarin ekonomik ve mali ayricaliklar1 kaldirildi. Miittefik birlikleri
Bogazlar bolgesini ve Istanbul’u bosalttilar.

Buna karsilik Lozan Antlasmasi, emperyalist devletler yara-
nna bir dizi nemli 6diini de igeriyordu. Ornegin, Bogazlar Ant-
lasmasi sadece Tiirkiye'nin egemenligini ¢ignemekle kalmiyor,
basta Sovyetler Birligi olmak lizere Karadeniz devletlerinin gliven-
ligi bakimindan dolaysiz bir tehdit olusturuyordu. Tiirkiye, em-
peryalist devletlere bazi mali ve ekonomik sorunlarla da édtinler
verdi. Bunlar, padisahlik rejiminin agir mirasi olan Osmanl borg-
larini istlenmesi, bes y1l siiresince gilimriik resimlerini gézden ge-
girmemeyi ytiklenilmesi vb’dir.

Bagimsizligin kazamlmasindan sonra sultanhk kaldirlds,
cumbhuriyet ilan edildi, halifelik yok edildi ve Ortagag kalintilarinin
asilmasina yonelik baz1 diger ilerici reformlar yapildi. Feodal bir
ayni vergi olan asar, nakdi vergiyle yer degistirdi; vakif mallan
devlete verildi, yeni tasalar ve kalliir ve yagam alanlarinda yeni ol-
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cutler gebirildi. Fakat emekg¢i yiginlarin durumunda pek az degi-
siklik oldu. Tarim ve is¢i sorunlar1 ¢6ziilmemis, Tirk olmayan
ulusal azinliklarin esitsizlik ve baski kosullar1 ortadan kaldirilma-
mis, lilkenin emperyalist devletlere mali-ekonomik bagimlihigina
son verilmemisti.

Biitiin bunlara karsin Tiirkiye ulusal kurtulus devrimi Tiirk
halkinin tarihinde biiyiik bir 6nem tasimaktadir. Bagimsizhgin ka-
zanilmasi, ulusal devletin kurulmasi ve padisahlik rejiminin Orta-
cag ilkelerinin yok edilmesinin yar sira, bu devrim Tiirk halkinin
ulusal yeniden dogusuna ve manevi gelisimine yol agti. Devrim
yillarinda Turk halki emperyalizme ve i¢ gericilige kars1 devrimci
savasin biiyiik ve getin okulundan gegerek devrimci savasimin ge-
rekli deneyimlerini biriktirdi.

Tiirk ulusal kurtulus devrimi, bunlardan bagka, uluslararasi
bir 6neme de sahiptir.



ONEMLI TARIHLER DIiZIiNIi

30 Ekim 1918 itilaf Devletleri ile padisahlik Tiirkiyesi arasinda Britanya zirhli-
st Agamemnon’da, Mondros Limani’'nda ateskes antlagsmasinin imzalanmasu.
2 Kasim 1918 Enver Pasa, Talat Pasa, Cemal Pasa ve Jon Tiirk partisinin cteki
liderlerinin Almanya’ya kagisu.

3 Kasim 1918 Musul’un ingiliz askeri birliklerince isgali.

5 Kasim 1918 J6n Tiirk partisi ittihat ve Terakki'nin kendi kendini dagitmasi.
8-30 Kasim 1918 6. Tiirk Ordusu’nun Musul vilayetini bosaltmast ve bélgenin in-
gilizlerce isgali.

9 Kasim 1918 iskenderun’un ingilizlerce isgali. Ahmed izzet Paga Kabinesi’nin
istifas1 ve Ahmet Tevfik Pagsa Kabinesi'nin kurulmas:.

11 Kasim 1918 Teceddiit Firkasi’'nin kurulmas:.

13 Kasim 1918 itilaf Devletleri savas gemilerinin istanbul’a gelisi.

23 Kasim 1918 General Franchet d'Esperey komutasinda itilaf birliklerinin is-
tanbul’a girisi.

29 Kasim 1918 istanbul'da Milli Kongre derneginin kurulmasi. Edirne’de Trak-
ya-Pasaeli Miidafaai Hukuk Cemiyeti'nin kurulmasi.

2 Aralik 1918 izmir Miidafaai Hukuk Cemiyeti'nin kurulmas.

3 Aralik 1918 Tiirkiye’deki itilaf birlikleri komutanligina ingiliz Generali Mil
ne’'in atanmasina iligkin Londra s6zlegmesi.

4 Aralik 1918 istanbul’da Vilayat: Sarkiye Miidafani Hukuku Milliye Cemiye
ti’nin kurulmas.

11 Aralik 1918 Dértyol’un Fransiz birliklerince isgali.

17 Aralik 1918 Mersin’in Fransiz birliklerince isgali.

21 Aralik 1918 itilaf giiglerinin baskisi altinda Meclisi Mcbusan'm dagitilmast.
26 Aralik 1918 Adana’nin Fransiz birliklerince isgali.

1 Ocak 1919 Antep’in ingiliz birliklerince isgali.

9 Ocak 1919 Uzunképrii‘niin Yunanhlarca isgali.

15 Ocak 1919 Haydarpasa'nin ingilizlerce iggali. Dogu demiryolu iizerinde Fransiz
denetiminin kurulusu.

21 Ocak 1919 Fransizlara kars1 Adana bolgesi Kuvayr Milliyesi'nin kurulmast.
12 Subat 1919 Trabzon Muhafazai Hukuku Milliye Cemiyeti'nin kurulmasi.

4 Mart 1919 Ahmed Tevfik Pasa Kabinesi'nin istifas1 ve birinci Damat Ferid
Pasa Kabinesi'nin kurulmas.

9 Mart 1919 Bir ingiliz birliginin Samsun’a gikarma yapmast.
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10 Mart 1919 Erzurum Vilayat: $Sarkiye Miidafaai Hukuk Cemiyeti'nin kurulmasu.
24 Mart 1919 Urfa’'nin Ingilizlerce isgali.

29 Mart 1919 ltalyan birliklerinin Antalya’ya ¢ikarma yapmas:.

13 Nisan 1919 Kars"in ingilizlerce isgali.

16 Nisan 1919 Afyonkarahisar’in Ingiliz-Fransiz birliklerince isgali.

16 Nisan 1919 Bir ltalyan birliginin Konya'ya gelisi.

4 Mayis 1919 ltalyan birliklerinin Kusadasi gikarmast.

11-14 Mayis 1919 Fethiye, Bodrum, Marmaris ve Aksehir’in Italyanlarca isgali.
13 Mayis 1919 Paris Barig Konferansi Ugler Konseyi'nin, lzmir’in Yunanhlarca
isgaline karar vermesi.

14 Mayis 1919 izmir'in isgali konusunda ltilaf giiglerinin padigaha nota vermesi.
15 Mayis 1919 Yunan birliklerinin [zmir’e gikis.

19 Mayis 1919 Mustafa Kemal'in 9. Ordu miifettisi sifatiyla Istanbul'dan
Samsun’a gelisi.

19-23 Mays 1919 Istanbul’da izmir’in isgaline kars: protesto mitingleri.

22 Mayis 1919 Tiirkiye’'nin paylasilmasina iligkin Sykes-Picot Antlasmasi’'na
aciklik kazandirilmasi konusunda Ingiliz-Fransiz antlagmas:.

26 Mayis 1919 Surayi Saltanat’in toplantiya ¢agrilmasu.

28 Mayis 1919 lleri gelen 67 Tiirk siyasal ve askeri toplum adaminin itilaf giig-
lerince Malta adasina siiriilmesi. Ayvahk'ta Tirk gerilla giiglerinin Yunanllarla
garpigmasi.

8 Haziran 1919 Mustafa Kemal'in gérevine son veren padisahlik yonergesi.

12 Haziran 1919 Mustafa Kemal'in Anadolu’daki durum hakkinda padisaha
raporu.

17 Haziran 1919 Vilayat: Sarkiye Miidafaai Hukuk Cemiyeti kurultay:.

20 Haziran 1919 Amasya’daki gizli toplant.

24 Haziran 1919 Direnis yandaslarinin tutuklanmasi igin padisah yonergesi.
27 Haziran 1919 Mustafa Kemal'in Sivas’a gelisi.

28 Haziran 1919 Burdur’un ltalyanlarca isgali.

29-30 Haziran 1919 Aydin, Akhisar ve Bergama’'nin gerilla gii¢lerince Yunan
isgalcilerden kurtarihisi.

2 Temmuz 1919 itilaf giiglerince direnis yandaslarinin yasadisi ilan
edilmelerinin istenmesi.

8 Temmuz 1919 Mustafa Kemal'in istifasi.

15 Temmuz 1919 Sultan hiikimetinin, Tirk ahalininin kiyiminin nedenlerinin
aragtirilmasi i¢in Izmir’e bir komisyon génderilmesine iligkin ¢agrisi.

23 Temmuz 1919 Mustafa Kemal baskanliginda Erzurum Kongresi'nin agilisi.
30 Temmuz 1919 Harbiye ve Igisleri bakanlarimin Mustafa Kemal'in tutuklan-
masina iligkin emirleri.

31 Temmuz 1919 Balikesir'de Izmir Reddi [lhak Cemiyeti kurultayinin agil-
masi.

6 Agustos 1919 Erzurum Kongresi'nin kapanisi.

16 Agustos 1919 Alasehir Miidafaai Hukuk Cemiycti kurultay:.

4 Eyliil 1919 Tiim Tiirkiye’den delegelerin katilmasiyla Sivas Kongresi'nin agilmas.
7 Eyliil 1919 Anadolu ve Trakya Miidafaai Hukuk Cemiyetlerinden ulusal
¢apta Anadolu ve Rumeli Miidafaai Hukuk Cemiyeti’'nin kurulmas:.

11 Eyliil 1919 Mustafa Kemal bagkanhginda Heyeti Temsiliye (Temsilci Kurul)
segilmesi. Sivas Kongresi'nin kapanisi.



12 Eyliil 1919 Temsilci Kurul'un Anadolu’nun Damat Ferid Pasa Hiikiimeti‘yle
baglarinin kesilmesine iligkin karar:.

20 Eyliil 1919 Ingiliz birliklerininMerzifon’u bogaltmasi.

22 Eyliil 1919 Mustafa Kemal’in General Harbord bagkanlhigindaki Amerikan
kommisyonuyla goriismesi.

1 Ekim 1919 Damat Ferid Pasa Kabinesi'nin istifasi.

2 Ekim 1919 Ali Riza Pasa Kabinesi'nin kurulusu.

4 Ekim 1919 Ingiliz birliklerinin Samsun’u bogaltmas.

7 Ekim 1919 izmir’deki Tiirklerin kiyimina iligkin uluslararas: komisyon ra-
poru.

20-22 Ekim 1919 Sultan hiikimeti delegesi Salih Pasa ile Temsilci Kurul
delegelerinin Amasya’da gortismeleri.

25 Ekim 1919 Anzavur birliginin Kuvay: Milliye’ye karsi savasmak igin
Bandirma’ya ¢ikarma yapmasi.

1 Kasim 1919 Maras, Antep ve Urfa'da ingiliz birliklerinin Fransiz birlikleriyle
yer degistirmesi.

3 Kasim 1919 Kuvay: Milliye’nin lzmir Cephesi'nden 3 kilometre geriye gek-
ilmesi konusunda General Milne’nin istegi.

27 Aralik 1919 Temcilci Kurul’'un Sivas'tan Ankara’ya gelisi.

9 Ocak 1920 Ankara’da Hakimiyeti Milliye gazetesinin yayina baslamasu.

12 Ocak 1920 Istanbul’da son sultan parlamentosu olan Meclisi Mebusan’in a-
ciligi.

21 Ocak 1920 Maras ve Adana’da Fransiz isgalcilere karsi savaslarin basla-
masi.

26-27 Ocak 1920 Kuvay: Milliye’nin Akbas askeri deposuna baskini.

28 Ocak 1920 Meclisi Mebusan’ca, Misak: Milli'nin (Ulusal Ant) kabulii.

7 Subat 1920 Urfa’da isgalcilere kars: ayaklanma.

17 Subat 1920 ltilaf giiclerine Ulusal Ant’in duyurulmast.

3 Mart 1920 Ali Riza Pasa Kabinesi'nin istifas.

8 Mart 1920 Salih Paga Kabinesi'nin kurulmas.

13 Mart 1920 istanbul’un isgali tehdidine iliskin olarak Temsilci Kurul'un
olaganiistii genel toplantis1.

16 Mart 1920 ingiliz denizcilerinin gikarmayapisi ve Istanbul’un itilaf giiglerin-
ce resmen isgali.

18 Mart 1920 istanbul'daki Meclisi Mebusan'in dagitilmast.

19 Mart 1920 Temsilci Kurul’'un Ankara’da yeni bir meclis toplanmasi karar1.
25 Mart 1920 Salih Pasa Kabinesi'nin istifasi.

1 Nisan 1920 Antep’te Fransiz isgalcilere karsi savasin baglamasu.

5 Nisan 1920 Yeni Damat Ferid Pasa Kabinesi'nin kurulusu.

9 Nisan 1920 Yeni bir Anzavur birliginin Bandirma’ya ¢ikarma yapisi.

11 Nisan 1920 Seyhulislam Diiiiri Zade'nin Kuvay: Milliye’ye karsi savas fet-
vast. Damat Ferid Paga’'nin kurtulus hareketine karsi ¢agrisi Anzavur’a “pa-
sa” saninin verilmesi.

13 Nisan1920 Bolu ve Diizce’de kurtuluggu kuvvetlere karsi isyan.

18 Nisan 1920 Kuvay1 Milliye’ye karsi savas i¢in Halife Ordusu’nun kurulmasi.
21 Nisan 1920 Anzavur kuvvetlerinin bozguna ugratilmas:.

23 Nisan 1920 Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi (TBMM) adini alan yeni parlamen-
tonun Ankara’da agilmasi.
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24 Nisan 1920 Mustafa Kemal'in TBMM baskanligina segilmesi.

25 Nisan 1920 TBMM gegici hitkimetinin kurulmas.

26 Nisan1920 TBMM adina Mustafa Kemal'in Rus SFSC ve yeni Tiirkive arasin-
da diplomatik iliskiler kurulmas: 6nerisi ve isgalcilere karsi savasta yardim
edilmesi istegiyle L.enin’e mektubu.

29 Nisan 1920 TBMM'nin Hiyaneti Vataniye yasasini ¢itkarmasi.

30 Nisan 1920 Tiim diinya (ilkelerine TBMM'nin kurulusunun bildirilmesi.

3 May1s 1920 Mustafa Kemal bagkanhginda TBMM hiikimetinin kurulmas:.
11 May1s 1920 Moskova'ya bir TBMM delegasyonunun goénderilmesi.

13 May1s 1920 Damat Ferid Pasa’nin yurttaghk haklarindan yoksun kilinmasi.
24 May1s 1920 Askeri mahkemenin Mustafa Kemal'i 6liime mahkim eden 11
mayis 1920 tarihli kararin padisahga onaylanmas.

30 Mayis 1920 Kilikya'da Fransiz iggalcilerle ateskes imzalanmas:.

2 Haziran 1920 TBMM hiikimetinin Sovyetlerce hukuksal olarak taninmasi.

9 Haziran 1920 Kazim Karabekir Paga komutasinda Dogu Cephesi'nin kurulmas.
14 Haziran 1920 Yozgat'ta hiikiimete kars: isyan.

18 Haziran 1920 Zonguldak'in Fransizlarca isgali.

22 Haziran 1920 Bat Anadolu’da Yunan askerf birliklerinin saldinya baslamasu.
25 Haziran 1920 Bir ingiliz ¢ikarma birliginin Mudanya’ya gikarma yapist. |s-
met Pasa komutasinda Bati Cephesi’nin kurulmasi.

30 Haziran 1920 Yunanlilarin Balikesir'i ele gegirmesi.

2 Temmuz 1920 Yunanhlarin Bandirma ve Kermasti'yi ele gegirmeleri.

8 Temmuz 1920 Yunanlilarin Bursa’y: ele gegirmeleri.

18 Temmuz 1920 TBMM iiyelerinin Ulusal Ant'a baglilik and:.

19 Temmuz 1920 Tiirk delege kurulunun Moskova'ya varisi.

20 Temmuz 1920 Trakya’da Yunan birliklerinin saldiriya baglamasu.

22 Temmuz 1920 Surayi Saltanat’in Sevr Barig Antlagmasi kogullarint kabulii.
24 Temmuz 1920 Yunanhlarin Edirne’yi ele gegirmesi.

25 Temmuz 1920 Sultan delegelerince Sevr Baris Antlagsmasi’'nin imzalanmasi.
ingiltere, Fransa ve italya arasinda, Anadolu’daki etki alanlar1 konusunda ant-
lagsma imzalanmasi. TBMM’nin Sevr Antlagsmasi’ni protesto etmesi.

14 Agustos 1920 TBMM delege kurulunun Lenin tarafindan kabulii.

24 Agustos 1920 Sovyet-Tiirk Dostluk Antlagsmas: tasarisinin parafe edilmesi.
26 Agustos 1920 Usak in Yunanlilarca ele gegirilmesi.

1 Eyliil 1920 Bakii'de Dogu halklar: konferansinin agilmas:.

10 Eyliil 1920 Tiirkiye Komiinist Partisi'nin Birinci Kurultay1.

11 Eyliil 1920 istiklal Mahkemeleri'nin kurulmast.

28 Eyliil 1920 Tasnak-Tiirk Savasi'nin baslamasi.

30 Eyliil 1920 Tiirk birliklerinin Sarikamis’ ele gegirmesi.

3 Ekim 1920 Konya'da hiikiimete kars1 isyan.

4 Ekim 1920 Bir sovyet diplomatik kurulunun Ankara’ya gelisi.

22 Ekim 1920 Tevfik Paga Kabinesi'nin kurulmasi.

30 Ekim 1920 Kars’in Tiirk askeri birliklerince ele gegirilmesi.

7 Kasim 1920 Ankara’da Sovyet Elgiligi'nin agilmasi.

18 Kasim 1920 Tiirkiyc Halk fstirakiyun Firkasi’'min kurulmas:.

29 Kasim 1920 Ermenistan’da Sovyet egemenliginin ilani.

2 Aralik 1920 Gumin’de Tagnaklar ve Tiirkler arasinda barig imzalanmas.
15-16 Aralik 1920 Demirci Mehmed Efe’nin giiglerinin ortadan kaldirilmas:.



28 Aralhk 1920 Ethem Bey’in Birinci Kuvay: Seyyare Kolordusu’'nun ortadan
kaldirilmasina iligkin karar.

6 Ocak 1921 Ethem Bey isyant.

10 Ocak 1921 inénii'nde Tiirk ordusunun Yunanllar iizerinde ilk zaferi.

20 Ocak 1921 TBMM'de gegici anayasanin kabulii.

28-29 Ocak 1921 Bakii'den Anadolu’ya donmekte olan Mustafa Suphi bagkan-
liginda 16 Tiirk komiinistin Trabzon’da éldiiriilmeleri.

8 Subat 1921 10 aylik kusatmadan sonra Antep’in Fransiz birliklerince ele gegi-
rilmesi. TBMM’ce Antep kentine “gazi” saninin verilmesi.

19 Subat 1921 Yusuf Kemal baskanliginda ikinci bir Tiirk delege kurulunun ve
elgilik kadrosunun Moskova'ya gelisleri.

21 Subat 1921 Sevr Antlasmasi’'nin goézden gegirilmesi igin Tiirkiye'nin de ka-
tilmasiyla itilaf Devletleri'nin diizenledikleri Londra Konferansi'nin agilmas.
22 Subat 1921 Moskova'da Sovyet-Tiirk Konferansi'nin baglamasi.

23 Subat 1921 Tiirkiye ve Giircistan arasindaki sinirin belirlenmesi igin Tiirki-
ye’nin Giircii Mensevikleriyle gortismeleri.

24 Subat 1921 Ardahan’in Tiirk birliklerince ele gegirilmesi.

25 Subat 1921 Giircistan’da Sovyet iktidarinin ilani.

1 Mart 1921 Moskova’da Tiirkiye ve Afganistan arasinda, dostluk ve birlik ant-
lagmasi imzalanmas:.

6 Mart 1921 Artvin’in Tiirk birliklerince ele gegirilmesi.

9 Mart 1921 Londra’da Bekir Sami Bey ve Briand arasinda ekonomik ve siyasal
antlagma imzalanmas.

12 Mart 1921 TBMM'ce istiklal Marsi'min kabulii.

13 Mart 1921 Tiirkiye ve italya arasinda, Tiirkiye'nin 6deyecegi ekonomik tazmi-
nata karsilik italyanlarin Anadolu’dan ayrilmasi igin Londra Antlagmas:.

16 Mart 1921 Sovyet-Tiirk Dostluk ve Kardeslik Antlagsmasi’nin imzalanmasu.
26 Mart 1921 Adapazari'nin Yunan birliklerince ele gegirilmesi.

1 Nisan 1921 Tiirk birliklerinin inénii’de Yunanllar iizerinde ikinci zaferi.

10 Mayis 1921 izmit’in Yunanhlarca ele gegirilmesi.

10 Mayis 1921 Mustafa Kemal bagkanhiginda TBMM iiyclerinden ilk Anadolu
ve Rumeli Miidafaai Hukuki grubunun kurulmasi.

21 May1s1921 Fransa’yla ategkes imzalanmasa.

9 Haziran 1921 Yunan birliklerinin Ankara lizerine saldiriya gegmeleri.

12 Haziran 1921 Yunanhlarin Afyonkarahisar’ ele gegirmesi.

17 Haziran 1921 Yunanhlarin Kiitahya'y: ele gegirrnesi.

20 Haziran 1921 Yunanhlarin Eskisehir’i ele gecirmesi.

5 Agustos 1921 Mustafa Kemal'in TBMM'ce baskomutanhga atanmas:.

23 Apustos 1921 Sakarya ¢arpigmalarinin baglamas:.

30 Agustos 1921 Dumlupinar ¢arpigmalar:.

13 Eyliil 1921 Sakarya Nehri bilgesinde Tiirk ordusunun zaferi.

19 Eyliil 1921 Mustafa Kemal'e TBMM'ce “gazi” saninin verilmesi.

13 Ekim 1921 Bir yandan Azerbaycan, Ermenistan, Giircistan, Sovyet Cumhuriyetle-
riyle, 6te yandan Tiirkiye arasinda Kars'ta dostluk antlasmasinin imzalanmasu.

20 Ekim 1921 Tiirkiye ve Fransa arasinda Fransiz birliklerinin Kilikya'y1 bosalt-
mas1 konusunda Ankara’da antlasma yapiimasi.

7 Aralik 1921 Fransiz birliklerinin Kilikya'y1 bosaltmalar:.

13 Aralik 1921 M. V. Frunze baskanliginda USSR (Ukrayna Sovyet Sosyalist
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Cumbhuriyeti) olaganiistii kurulunun Ankara'ya gelisi.

20 Arahk 1921 M. V. Frunze’'nin TBMM iiveleri 6niinde konugmasi.

2 Ocak 1922 Tiirkiye ile Ukrayna Sovyet Sosyalist Cumhuriveti arasinda dost-
luk ve kardeslik antlagmasinin imzalanmas.

26 Ocak 1922 Sovyetler’in yeni Tiirkiye Elgisi S. [. Aralov'un Ankara'ya gelisi.
22 Nisan 1922 Mustafa Kemal'in V. 1. Lenin’e mektubu.

26 Agustos 1922 Tiirk birliklerinin genel saldirisinin baglamasi.

27 Agustos 1922 Afyonkarahisar’in Tiirk birliklerince kurtarilisi.

30 Agustos 1922 Yunan ordularinin Dumlupinar’da bozguna ugratilmas:.

2 Eyliil 1922 Yunan ordular1 bagkomutani General Trikopis'in tutsak edilmesi.
9 Eyliil 1922 izmir’in kurtulugu

17 Eyliil 1922 Bandirma’nin kurtulusu.

11 Ekim 1922 Bir yandan Tiirkiye, 6te yandan Biiyiik Britanva, Fransa ve italya
arasinda Tiirk-Yunan Savasi'n1 sona erdiren ateskesin Mudanya’da imzalan-
masi.

1 Kasim 1922 Sultan VI. Mehmed’in tahttan indirildiginde, sultanhgin kaldiril-
digina ve yeni halifenin Osmanh hanedan: iiyeleri arasinda segilecegine iligkin
TBMM karar:.

17 Kasim 1922 Sultan VI. Mehmed'in bir ingilizkruvazériiyle Malta adasina ka-
G151

18 Kasim 1922 Abdiilmecid’in halifelige segilmesi.

20 Kasim 1922 Tiirkiye ile itilaf Devletleri arasinda barig antlagmasinin kogul-
larint hazirlamak iizere Lozan Konferansi’'nin agilmas:.

4 Arahik 1922 Sovyet delege kurulunun Bogazlardaki diizenleme konusunda
Lozan Konferansi'na bildirisi.

20 Aralik 1922 Sovyet delege kurulunun Lozan Konferansi'nda Dogu sorununa
ilisgkin muhtirasi.

6 Ocak 1923 Halk Partisi'nin (daha sonra Cumhuriyet Halk Partisi) kuruluguna
iligkin bildiri.

4 Subat 1923 Lozan Konteransi ¢alismalarinin kesintiye ugramas:.

17 Subat-14 Mart 1923 [zmir iktisat Kongresi.

23 Nisan 1923 Lozan Konferans: ¢alismalarina yeniden baslanmasi.

10 Mayis 1923 Lozan Konferansi’'ndaki Sovyet delegesi V. V. Vorovskiy'nin An-
tant ajanlarinca éldiriilmesi.

24 Temmuz 1923 Bir yandan Biiyiik Britanya, Fransa, Italya, Japonya, Yunanis-
tan, Romanya, Yugoslavya; 6te yandan Tirkiye arasinda Lozan’da baris antlas-
masinin ve ayrica Bogazlar konusunda antlasmanin ve diger antlasmalarin im-
zalanmasi.
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