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BIR

iKi DUNYA SISTEM! ARASINDAKI KUVVETLER
ORANI KOKTEN DEGISMIS BULUNUYOR

DUNYANIN sosyalizm ve kapitalizm diye iki siste-

-y O o

me ayrilmasi ve bu iki sistemin birbirine karst g1r1$t1g1
mucadele kapltahzmm genel ‘buhraninin baslica belirti-
sidir. Biitiin sosyahst kampin ‘ekonomik basarilari, dﬁﬁﬁa
IE'rpltahzmlnm buhranini daha da artirmaktadir.

Son on yillik ekonomik yarisma boyunca Sovyetler
Birligi ile Birlesik Devletler ve diinya sosyalist sistemi ile
diinya kapitalist sistemi arasindaki kuvvetler oraninda
kokli bir degisiklik olmustur. Kapitalizm gittikge derin-
lesen genel bir buhrana gomulirken, sosyalizm uretici
guclerin dev adimlarla ilerledigi bir devreye girmistir.

Sosyalizm, kapitalizmi ekonomik planda geriletmekte ve

7



boyuna yeni mevziler ele gecirmektedir. Bu, sosyalist eko-
nominin, kapitalist ekonomiden hissedilecek kadar daha
hizl1 gelismesinin dogrudan dogruya sonucudur.

Iki sistem arasindaki ekonomik yarismada gelisme
ritimleri sorunu, tayin edici bir rol oynamaktadir. Bu ba-
kimdan, kapitalizmin genel buhraninin yeni safhasini ni-
telendiren olgu, en biliylik kapitalist memleketin yani Bir-
lesik Devletlerin ekonomik gelisme ritimlerinin son de-
rece zaylflamasidir. Amerikali iktisat¢lar da kendi ekono-
milerinin yavas oldugunu belirtmektedirler. Aslinda, bu,
sadece ‘vavas’ ekonomi degil, derin sarsintilarin tehdidi
altinda bir ekonomidir.

Oteki kapitalist tilkeleri de, Uretim artisi ritimlerinde
bir azalma beklemektedir. Uzun zamandan beri Ingilte-
re’nin ekonomisi son derece agir bir tempo ile gelismek-
tedir. Buna benzer bir yavaslama Fransa’da ve Federal
Almanya’da da goriilmektedir. Italya ve Japonya ise, lire-
timlerini hizla artirmak imkinini yakin bir gelecekte
kaybedeceklerdir.

Kapitalist ulkelerin ekonomik gelisme ritimlerindeki
bu yavaslama ve ayni zamanda, bu ekoonmilerde derin
sarsintilara yol acgabilecek celiskilerin artmasi iki sistem
arasindaki yarismaya yepyeni ozellikler vermektedir. Bas-
lica iki buyik devlet olan Sovyetler Birligi ile Amerika
Birlesik Devletleri ekonomileri arasindaki aciklik simdi-
den son derece bir hizla azalmakta ve kapitalizm icin bir
felaket halini almaktadir.

Sovyetler Birligi ile Amerika Birlesik Devletlerinin
karsilastirmali ekonomik gelisme ritimleri nedir?* [Tob-
lo: I]

1955°’ten 1963’e kadar gecen son yedi yil esnasinda,
sitnai uretimdeki yillik artis ritmi ortalamasi Sovyetler

1“*Sovyet Birligi Milli ekonomisini gelistirmek icin hazirlanan Devlet
Planinin Uygulanmasinin Sonuclar1 Ustiine,’”’ Pravda, 23 Ocak 1926.

8



[Tablo: I
1955 | 1956 | 1957 | 1958 | 1959 | 1960 | 1961

S. S. C. B. 100 | 111 128 | 134| 150 | 163 | 177
ABD. 106 | 103| 104! 97| ‘100] 113| 114

Birliginde %10, Amerika Birlesik Devletlerinde %2,1’dir.
Bu olgu, Sovyet ekonomisinin, Amerikan ekonomisinden
cck hizli bir tempoyla gelistigini acik¢ca gostermektedir.

Sosyalist dlinya sisteminin tumi, kapitalist dunya sis-
teminden cok daha buyik bir hizla gelismektedir.

1951’den 1961°e kadarki son onbir yillik devrede tire-
timle ilgili rakamlara gore sinai Uretimdeki yilhik artig
ortalamasi, sosyalist sistemin timiinde %13,3 oldugu hal-
de, kapitalist Ulkelerde sadece %4,8’e ¢ikmistir. Oyleyse,
bu devre boyunca sosyalist uUlkelerin smai ilretimindeki
yillik artis, kapitalist lilkelerdeki artisin asagi yukar:i ug
katidir.

Goruldugi gibi sosyalizm, sinai uUretim alaninda ka-
pitalizmi durmadan gecmektedir. Sosyalist uUlkelerin sa-
nayii bugiin dinya ilretiminin f036’sm1 temsil etmekte-
dir; bu miktar, 1955’de %27 idi.

Sosyahzm kapitalizmi sadece gelisme r1t1m1er1yle de-
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gil, sinai tretimdeki- mutlak artisla da ge(;mmktedlr Sov-
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);Efréf “Birliginde 1953 - 1960 doneminde smal iiretimin
timundeki yillik mutlak artis, ortalama olarak Birlesik
Devletlerdeki artisin hemen hemen iki katidir. Asagidaki
tablo, en onemli tiriinlerde 1951°den 1960’a kadar olan tlire-
tim artisini mutlak rakamlarla gostermektedir. [ Tablo: II]

Sovyetler Birliginde sinal uUretim, 1950’de Birlesik
Devletlerdeki sinai lretimin asag1 yukarit %30’u iken, bu-
giin %60’indan fazladir. Bugiin Sovyetler Birligi sanayii,
Ingiltere, Fransa, Italya, Kanada, Japonya, Belcika ve
Hollanda’nin toplam iretiminden daha cogunu Uretmek-
tedir. Oysa bunlar yiliksek bir sanayi gelisme diizeyine
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r['I“a,blo: IT]
1951’den 1960’a kadar

Olcii Uretimdeki Artis

Sml\TTSSCB. | ABD.
Petrol Milyon T, 105,6 44
Demir Cevheri »” 51,1 29
Dokme Demir * 24,8 5,1
Celik ?? 34 4,9
Cimento ” 33,5 11,3
Yiinli Dokuma ' ’ 166 84

erismistir, ve nufus toplamlar:t 280 milyondur. Sovyet
Rusya, adam basina sinai liretimde de bu tulkeleri gecmis
durumdadir.

Eﬁkonomik yarismada. kapltallzplln durumu sar311m1$-

Tt

tar. SﬂosyaT':gm onde gitmektedir. “Amerikali yonéticiler de,
bunu kabul efmek zorunda kalmislardir. Disisleri Bakanli-
g1 Ozel Danismani Chester Bowls, 1961 Martinda soyle di-
yordu:

“Son on yil boyunca askeri glicler arasindaki oran le-
himize degismemistir. Siyasi ve ekonomik gugler icin de
ayni sey soylenebilir. ... Sovyet ekonomisi, bizim ekono-
mimizden cok daha hizli bir ritimle gelismektedir. Ame-
rika’da ve oOteki ulkelerde arzularini gercek sayma egili-
minde olanlar ve birka¢ yildan beri Sovyetler Birliginin
bilim ve sanayi guciine kiiciimseyerek bakanlar icin dal-

dlk'larl derin uykudan uyanmalarmm vakti gelmigtir &
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ileri adim dinya emperyahzmlne yeni bir darbe 1nd1rrnek-
te onun mperlermde yeni bir gedik acmaktadir.
"~ Emperyallzmln 1deolog1ar1 ve politikacilari, bu yaris-
mada biitin bir toplumun kaderinin s6z konusu oldugu-
nu cok iyi bilmektedirler. Birlesik Devletler Baskani
Kennedy, zamanin Birlesik Devletler lehine calismadigina
secim konusmasinda isaret etmisti. 25 Ocak 1961°de yap-
t1g1 ilk basin konferansinda “yeryuziunde sag kalip kalmi-
yvacagimizl ve belki de sistemimizin geleceginin ne olaca-
gin1 bilmek sorusuyla karsi karsiyayiz’? diyordu. Gergek-
ten de kapitalist sistemin gelecegi sorunu ortaya ati]-
mistir.

Burjuva politikacilar1 ve iktisatcilari, sosyalizmin
ilerlemelerinin bitiin dunyanin sosyalist ekonomi sekil-
lerine gegcmesi sonucunu vereceginl anlamaya baslhiyorlar.
Walt Rostow’un da yazdig: gibi “Amerika Uzerinde dola-
san tehditler, ne Sovyetlerin Gliney Amerika ulkelerine ya
da oteki lilkelere vyaptiglr yardimdan ne de bu ilkelerle
Sovyetler Birligi arasindaki ticaretin artmasindan ileri
gelmektedir. Tehlikeli olan, geri kalmis bir ulkeyi, nispe-
ten kisa bir zamanda gelismis bir lilke haline getiren sos-
yalist ekonomi yontemidir.”* Jules Moch”de ayni1 seyi kay-
detmisti: “Sovyetler Birligi Amerikan yasama dlzeyine
erisince, ... Sovyet Rusya’daki durumu yerinde gormeye
davet edilenler, sistemin sesi degismis propagandacilar:
olarak tilkelerine doneceklerdir. Bizim icin asil tehlike
budur.”®

Kapitalist diinyanin akli basinda ideologlari, sosya-
lizmin ekonomisini daha iyi yonettigini, uretimini daha
hizl1 gelistirdigini, daha iyi sonuclar elde ettigini goriiyor-
lar. Kendi sosyal rejimleri icin gordukleri asil tehlike bu-

SNew York Times, 26 Ocak 1961, s. 10.
tU. 8. News and World Report, 13 Subat 1961, s. 78.
L.a Revue Socialiste, 1960, No0-138, s. 4bH4.
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dur. Bu durumu degistirecek acil tedbirlerin alinmas1 i¢in
hiikkimetlerini sikistirmalari bundandir; bu yapilmazsa,
kapitalizm kacinilmaz bir sekilde kendi feldketine dogru
kosacaktir, diyorlar.

Burjuva ideologlari, ozellikle Sovyetler Birliginin
elde ettigl basarilarin, bugun tarihlerinin bir donum nok-
tasinda bulunan az gelismis Ulkelerde yaratabilecegi etki-
lerden endiselenmektedirler.

William Douglas Amerikan burjuvazisini acil tedbir-
ler almaya c¢agiriyor ve bu yapilmadig: takdirde is igten
gecmis olacaktir diyor:

“Duslince tarzimizi ve stratejimizi adamakilli gozden
gecirmek zorundayiz. Aksi halde, politikamizin agirlik
merkezi uzaklara Dogu’ya kayacak ve sosyalist blokun
gucu oylesine artacak ki kendimizi ¢ok kiiciuk bir ada us-
tinde bulacagiz ve tarihin akimi bizi bir Kkenara ata-
"caktir.”®

Gordiugiumuz gibi, Sovyet ekonomisi Amerikan eko-
nomisinden hissedilecek kadar daha hizli gelismektedir.
Sovyet ekonomisinin gelismesinin (biliylimesinin) zamanla
azalacagini soyleyen Amerikan devlet adamlarinin ve ik-
tisatcilarinin umutlar1 gerceklesmemistir. Amerikan ikti-
satcilari, Sovyet milli ekonomisindeki gelismenin bu eko-
nominin nispeten yeni (genc¢) bir ekonomi olmasindan ile-
ri geldigini yillardan beri ileri suirduler. Sovyetler Birligi
tamamen sanayilesmis bir ulke olunca, uretim artisi ri-
timlerinin azalacagini ve Amerikan ekonomisinin ritim-
leriyle ayni1 diizeye gelecegini durmadan tekrarliyorlarda.
Ama, Sovyet Rusya uzun zamandan beri diinyanin ikinci
buyuk sanayi tulkesidir; ekonomisinin gelisme ritimleri
eskisi kadar yuksektir ve hi¢ bir diisme egilimi goster-
memektedir. Gelecekte de boyle yliksek kalacaktir.

6eWilliam Douglas; America Challenged, Princeton University Prin.
1960. s. 32-34.
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Kapitalist diinyanin en biylik devleti olan A.B.D. ile
yarismada Sovyetler Birligi, ¢ikis cizgisinden ileriye firla-
mistir. Son durumlar soyledir: 1961’de dokme demir
uretimi A. B. D.inde 62 milyon ton, Sovyetler Birli-
ginde ise 50,9 milyon ton; gelik tiretimi A. B. Devletle-
rinde 89, Sovyetler Biriginde 71 milyon ton; yakit ure-
timi (maden komiirl, petrol, gaz ve digerleri) Sovyetler
Birliginde 724 milyon ton, A. B. Devletlerinde 1.430 mil-
von ton; elektrik enerjisi liretimi Sovyetler Birliginde
327 milyon kilovat-saat, A. B. Devletlerinde 880 milyon
kilovat-saat; cimento tiretimi A. B. Devletlerinde 54 mil-
yon ton, Sovyetler Birliginde 51 milyon ton idi. Demek Kki
1961°’de Sovyet Rusya’da dokme demir liretimi, Amerika’-
daki liretimin % 82’si, celik uUretiminin % 80’i, yakit lireti-
minin % 51’i, elektrik enerjisi liretiminin % 37’si, ¢imento
lretiminin % 93’4 idi. 1960’dan 1980’e kadarki yirmi yil
icinde, Sovyetler Birliginin brut sosyal liretimi 5 kat, sinai
uretimi de en azindan 6 kat artacak, toplam tarimsal tre-
timde ise yaklasik olarak 3,5 kat bir artis olacaktir.

Asagidaki tablo, en onemli kollarda Sovyet Rusya’-
nin sinai lretimindeki artis perspektiflerini gostermekte-
dir: [Tablo: III]

Sovyetler Birligi, sosyalizmin daha yukar: asamalari-
nin maddi ve teknik temelini yaratirken, sanayi ve tarim
toplam turetim hacmi ve adam basina ilretim ve emegin
uretkenligi bakimlarindan Amerika Birlesik Devletlerini
geride birakacaktir.

Sovyetler Birligi, o zaman dinyanin en yiuksek ya-
sama duzeyine ulasmis olacaktir. 20 yil sonunda S.S.C.B.
sosyalist olmayan alemde buglin uretilenlerin iki mislin-
den fazla sanayi urunleri uretecektir. Sosyalizm, diinya-
nin baslica ekonomik gilicii haline gelecek ve diinya ala-
ninda sosyalizm hiikiim sirecektir. _

Sovyet planinin gilcu, mutlak gercekciliginden ileri
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[Tablo: IIT]

1960’a oranla
, 1980°de ure-
1960 1970 1980 tim artist
katsayisi
Elektrik Enerji-
si (milyar
Kilovatsaat) 1 292,3| 900-1000 2700-3000 9,2-10,3
Celik  (Milyon
ton) 65 145 250 3,8
- Petrol (Milyon
“ton) 148 390 690-710 4'7- 4,8
(caz (Milyar m3)| 47 310-325 680-720 14,4-15,2
Komur (Milyon
ton) 513 686-700 1180-1200 2,3- 2,34
- Clmento (Milyon
- ton) 45,5 122 233-235 5,1- 5,2
‘Her tiirli doku -
ma (Milyar m2) 6,5 136 20-22 3 3,3
Deri ayakkabi
(Milyon cift) 419 825 900-1000 2,1- 24

gelmektedir. Hazirlanan tasarilar Sovyet ekonomisinin
daha once elde ettigi sonuclara dayanmaktadir. Planlarin
gerceklesmesi, gerceklesmeleri icin gerekli biitiin kaynak-
larin varlig1 ile garanti edilmistir. Iscilerin refahindaki
hizl1 artig gittikce genisleyen bir pazar yaratmaktadir.
Sovyet ekonomisinin gelisme ritimlerindeki kararlilik yil-
lardan beri denenmistir.

Amerikan kapitalizminin sakat ekonomisi, bunun kar-
sisina ne ¢ikarabilir? Kennedy, A. B. Devletleri Baskani
olunca, Amerikan ekonomisinin durumunun endise verici
olduguna, ekonomide ilerleme ritimleri bakimindan Bir-
lesik Amerika’nin dinyada en sonlarda geldigine isaret
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ediyordu. Amerikan devlet adamlari, bu gelisme ritimle-
rini yukseltme carelerini bulmaya c¢alisiyorlar. Sosyalist
planlara kargi tasarilarini ortaya koymak istediler. Birle-
sik Devletler Baskani1 olunca, Kennedy, Amerikan ekono-
misini hissedilir derecede canlandiracagini ve yillik ilerle-
meyi % 2,5-3,5’a hattd %4,5’a c¢ikaracagini bildirdi.

Amerikal1 politikacilarla iktisatc¢ilar, A. B. Devletle-
rinin uUretim artisi ritimlerini ylukseltmenin mumkin ol-
dugunu, sosyalist ekonominin hizlandirilmis gelisme rit-
mine Amerikan ekonomisinin o kadar yuksek olmayan
yillik ilerlemeyle cevap verebilecegini kapitalizmle yapti-
g1 ekonomik yarismada- sosyalizmin zaferini uzun zaman
erteleyecek yeterlikte gdstermeye calisiyorlar.

Gercekte durum nedir? Otfuz yillik son l¢ devre bo-
yunca Amerikan ekonomisinin gelisme ritimlerini ele alir-
sak, ilk devrede (19. Yiizyilin sonu) Uretim artisinin yillik
ortalamasinin % 4,5; ikinci devrede (1900-1929) % 4,6; ve
son otuz yilda % 3,4 oldugunu goririiz. Bununla beraber,
bu son devrenin analizi gostermektedir ki, uretim artisi
sadece Ikinci Diinya Savasi esnasinda-o6nemli olmustur.
1943’ten 1960’°a kadar gecen devre incelenecek olursa, yil-
ik artis ritminin sadece % 1,7 oldugu goriilir. Bu, Kore
Savasl basladiktan sonra % 2,4’e ulasmistir.” Ekonomik
genisleme ritmindeki bu disme, niifus artisi ritmiyle kar-
silastirilacak olursa daha da yikici goriniiyor. Amerika
Birlesik Devletlerinde Uretim artisi, adam basina hesapla-
ninca yilda sadece % 0,6°d1r.

Cok acik sebeplerden o6tiirt, bu ritmin, Sovyet ekono-
misinin ritimleriyle karsilastirilmasi, Amerika’nin yo6ne-
tici cevrelerinde endise yaratmaktadir. Baskan Kennedy,
A. B. Devletlerinin durumu hakkinda Kongre’ye yolladi-
g1 mesajda, Amerikan ekonomisinin giicliik icinde bu-

"Historical Statistics of the United States, From Colonial Times to
1967 Washington, 1960, s. 139; Statistical Abstract of the U.S. 1961, s. 778.
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lundugunu bildirmekte, ve soyle devam etmekteydi: “Hu-
kimet, bu glcliikler karsisinda aciz kalmak niyetinde de-
gildir.” Kennedy’nin ileri surdugu “buhrani onleme pro-
grami’’ ekonominin daha fazla askerilestirilmesi, sosyal
ihtiyaclar: karsilamak i¢in devlet masraflarinin artirilma-
s, yatirimlarin artirilmasini tesvik, miizmin depresyon
icinde bulunan bolgelere yardim, kredi politikasiyla ilgili
kararlar almak gibi bir sira tedbiri ihtiva etmektedir.

Bu programin gerceklestirilmesinin liretimin artis ri-
timlerini hizlandiracagi dusuntulebilir mi? Buna inanmak
icin ciddi sebepler yoktur. Aslinda kapitalist ekonominin
gelisme ritmi, kapitalist pazarin durumu ile belirlenmis-
tir. Birlesik Devletler Hukiumetinin teklif ettigi tedbirler
pazarda esasli bir genisleme saglayacak midir? Bu soruya
olumlu cevap verilemez.

Simdiye kadar, Kennedy’'nin ekonomi programi as-
linda sildhlanma yarisini hizlandirmigtir. 1961 baharinda
ve yazinda, Amerika Birlesik Devletleri Hiikiimeti ulus-
lararasi durumu ciddi bir sekilde agirlastirdi ve askeri
masraflar1 6nemli miktarda artirdi. lktidara geldikten
sonra Kennedy yonetimi, savas Kkredilerini (sekiz ayda)
dort defa artirdi. Daha Temmuz ay1 sonunda, emperyalist-
lerin cikardiklari sozde ‘Berlin buhrani’ni bahane ederek,
Kennedy, savunma masraflarinin 3,5 milyon dolar daha
artirilmasini istedi. Kongre bu istegi kabul etti.

Savunma Bakanliginin 1961-62 yili butcesi 47 mil-
yar dolara yukseltildi. Bir karsilastirma yapmak icin,
Amerika Birlesik Devletlerinin gec¢mis yillardaki askeri
masraflarinl asagida veriyoruz:8

1960-61 43,2 Milyon dolar
1959-60 42,8 Milyon dolar
1907-58 39,1 Milyon dolar

SNew Times, 20 Ocak 1960; Statistical Abstract of the U.S.,- 1959.
s. 244: 1961, s. 230.
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1954-55 35,5 Milyon dolar
1952-33 43,6 Milyon dolar

Boylece, o yil, A. B. Devletleri Hiikiimeti, askeri mas-
raflar icin, Baskan Eisenhower’in yilda ortalama olarak
tahsis ettiginden 7,3 milyar ve Kore Savasi zamanindaki
yillik ortalamadan 3 milyar dolar daha fazla ayirmistir.
Demek ki Kennedy, hem Eisenhower’i, hem de Truman'i
gecerek butlin savas sonrasi doneminde, askeri masraflar
rekorunu kirmaistir.

Amerika Birlesik Devletlerinin dolaysiz askeri mas-
raflarinin tumu (Atom Enerjisi Komisyonu masraflariyle
NATO, SEATO ve benzer diger bloklar liyelerine yapilan
askeri yardimlar dahil) simdi 53 milyar dolara yikselmek-
tedir. Oysa bu miktar, 1957-1958’de 43,3 ve 1952-1953’te
de 44 milyar dolard1.”

Amerikanin savas mekanizmasi garip sekilde ve asin
olculerde biuyumiustir. Ekim 1961°de Amerikan Nation
dergisi, Fred Cook’in “Jaggernaut. Savasa Yonelen Bir
Devlet” adli incelemesini bir 6zel sayida yayinladi. Yaza-
rin belirttigine gore, “sinai-askeri karmasa yani meslek-
ten yetismis askerler grubu ile savas malzemesi sayesinde
zenginlesen kapitalistler” Amerikan politikasin1 gittikce
daha fazla tdyin etmektedirler. Akan milyarlar, Pentagon’a
butun ulkeye yayilan ekonomik bir kudret vermektedir.
Silahlh kuvvetlerin aktifi, United States Steel, American
Telephone and Telegraph, Metropolitain Life Insurance,
General Motors, ve Standard Oil of New-Jersey sirketle-
rinin toplam aktifinden iug¢ kat, buyliktiir. Savunma Ba-
kanligindan ucret ve maas alanlarin sayisi, devlet isleri
uzerindeki etkileri gozlemcileri sik sik endiselendiren bu
buyluk sirketlerde calisan toplam is¢i ve memur sayisin-
dan tic kat daha fazladir.!® Cook’un belirttigine gore,

The New York Times, 20 Ocak 1962: Statistical Abstract of the U.S.,
1959, s. 244: 1961, s. 235.
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1960-61’deki askeri biitcenin asagl yukari 21 milyar dolar:
savas malzemesi ve askeri donatim satin alimi i¢in sarfe-
dilmistir. Bu siparisler ve girisimler, Amerikan ekonomi-
sini askeri programa siki sikiya bagimli kilmaktadir.

Ama ekonominin bu askeri miusevviki nereye varir?
Son bes yilda Amerika Birlesik Devletlerinin sadece do-
laysiz askeri masraflar1 220 milyar dolardir. Bununla be-
raber, yillik Uretimdeki artis ritimleri ortalamasi pek az
yukselmistir: % 2,5’dan az. Sildhlanma yarisi, Amerikan
ekoncmisini son dort yilda patlak veren iki buhrandan
gurtaramamistir. Sildhlanma yarisi bir refah faktoru ola-
maz diyen sosyalist iktisat¢ilarin fikrini hayat tamamen
dogrulamastir.

Sosyalist iktisatcilarin bircok defa belirttikleri gibi,
ekonominin askerilestirilmesi ve buyik bir savas sanayii-
‘nin kurulmasi yeni bir pazarin ac¢ilmasina, ancak, savas sa-
nayii basladig1 zaman veya bir askeri teknik seklinden bas-
ka bir askeri teknik sekline geciste, meydana gelen bu geci-
sin yeni fabrikalar kurulmasini ve yeni donatimin getiril-
mesini gerektirdigi zaman benzer. Fakat sildh yapimi, ister
tahrip edilmek igin, ister 6lU bir agirlik olarak depolan-
mak uzere olsun, daha onceden basladiktan sonra askeri
uretim genel uretimin artmasin1 artik tesvik edemez.

Kennedy hikiimetinin Amerikan bilitcesine ekledigi
yeni savas masraflarinin yakin amaci, daha once mevcut
olan ayni turden sildhlarin yapimini artirmaktir. Ve bu-
nun i¢in de yeni fabrikalarin kurulmas: gerekli degildir.
Bugilin yeni siparisler, simdiye kadar Pentagon hesabina
calisan ve hentuiz donatimini kullanarak sildh Uretimini
kolayca artirabilecek olan bir avuc¢ sirkete verilmektedir.
Bu demektir ki askeri masraflarin artirilmasi, hiikiimetin
buyuk siparisleriyle bircok sirketin tretim kapasitesinin
doyurulmasini saglamiyacak, Ikinci Diinya Savasi ve Ko-
~ 1oHarper’s 28 Ekim 1961, s. 281.
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re Savasl sirasinda oldugu gibi, kitle halinde yeni sirket-
lerin kurulmasina da yol acmiyacaktir.

Son on yil boyunca savas sanaylinde gerceklestirilen
teknik ilerlemeden dolayir madenlere ve diger hammadde-
lere tahsis edilen askeri masraflarin payi azalmistir. Bu
yuzdendir ki askeri masraflardaki buglinki artis, askeri
masraflarin timu daha fazla yukseldigi halde maden ve
hammadde sanayiinde Kore Savasi sirasindakinden c¢ok
daha az onemli ek bir talep yaratir.

Her yil gittikce daha acik bir sekilde gorlilmektedir
ki ekonominin askerilestirilmesi, iktisadi glicliikleri azalt-
mak sOyle dursun, tersine, cagdas kapitalizmin ekonomik
kararsizliginin asil sebeplerinden biri olmaktadir. Birlesik
Amerika Devletlerinin biitgesi diinyanin en yiksek askeri
butgesidir ama, buna karsilik, uretimindeki artis ritimleri
son derece yavastir. Memleketlerindeki ekonomik gelisme
ritimlerinin hizlandirilmasiyla ilgilenen Amerikan idare-
cilerinin bu olgular Uzerinde ciddi bir sekilde dustinmele-
ri 1yi olacaktir.

Demek ki, Amerika Birlesik Devletlerinin askeri mas-
raflarindaki devamli artisin i¢ pazari genisletemeyecegi
gorulmektedir. Bu da Amerikan ekonomisinin celismele-
rini artirmaktan baska bir sonu¢ vermez. “Savas lretimi
icin daha ¢ok para sarfedilince kapitalist ekonomi daha
kararsiz, celismeleri de daha keskin olur.”

I¢ pazar, Amerikan vatandaslarinin ferdi tiiketimleri-
ni artirarak genisletilebilirdi. Bu da ancak iscilerin gercek
Ucretlerinde, ciftcilerin gergek gelirlerinde esaslhi bir yuk-
selmeyle ya da calisan nlifusun sayisinda onemli bir artis-
la saglanabilirdi. Ama Amerikan tekelleri ve Kennedy hii-
kiimeti iscilerin ferdi tliketimini gelistirmek endisesini
hic duymazlar. Se¢cim kampanyasi sirasinda Demokratlar,
kir saglamak amaciyla tliketim mallart Uretimini artir-
maya calistiklarini ve boylece de Birlesik Devletlerin aske-
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ri ve ekonomik gliciini zayiflattiklarini soyleyeerk, Cum-
huriyetcileri elestiriyorlardia.

Cumbhuriyetcilerden de Demokratlardan da isgilerin
durumlarini diuzeltecek tedbirler almalarini beklemek bo-
sunadir. Iki parti de tekelci sermayenin hizmetindedir.
Ferdi tiketimin sinirlarini genisletmek amaciyla isgilerin
gercek Ucretlerini ve c¢iftci kitlesinin gelirlerini artiracak
olan tekelci sermaye degildir.

Iscilerin ferdi tiiketiminden s6z ediyoruz. Ciinkii lire-
tim araclarina sahip smiflar, isin bu yani ile kendilerini
sinirlandirmiyorlar. Oysa kapitalist rejimde nufusun ¢o-
gunlugu, Uuretici gliclerin gelismesi sayesinde yaratilan
Urlinlerden istifade edemezler. Ikinei Diinya Savasi so-
nundan 1955°’e kadar Amerikan iscilerinin ortalama ger-
cek Ucreti, 1944’deki diizeyin altindadir. Iscilerin israrla
‘yuruttukleri grevler sonunda, 1955’den sonra gercek isci
ucretlerinde pek az bir artis kaydedildi. Ama bu artis, i¢
pazarin gercekten genislemesi icin yeterli degildi. Iscilerin
ferdi tiuketimi, Amerikan istatistiklerindeki rakamlara go-
re, son yillar boyunca hemen hemen artmamastir.

Goruldugli gibi, Amerikan vatandaslarinin ferdi tu-
ketiminin artmasiyla Amerika Birlesik Devletlerinin ig
pazarinda bir genisleme beklemek gerceklere aykiridir.

Amerikan tekelci sermayesinin tiretken giicler fazla-
sini, i¢ pazardaki daralmay: telafi edecek olan dis pazar-
larin yararina kullanmak mumkin miidiur? Amerikan em-
peryalistleri, az gelismis tlilkelere bu bakimdan bazi umut-
lar baghyorlar. Ama bu hususta da tekelcilerin doymak
bilmez c¢ikarlar1 bu pazarlardan yararlanilmasini engel-
liyor. Az gelismis tilkelerin sanayilesme politikasini fren-
lemeseler, uzun vadeli krediler verseler, daha az kar, daha
az faiz almaya katlansalar, yeni kurulmus isletmelerin
miulkiyetini, bu isletmelerin kurulduklar1 yerlerdeki
halklara terketseler, tekelciler yeni pazarlar acabilirler,
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ama onlar bu yolu tutmazlar ve tutamazlar.

Artan kérlar pesinde kosmak tekellerin 6z tabiatidir.
Siyasi gidisin yabanci yatirimlarin millilegtirilmesine kar-
s1 hi¢c bir garanti saglamadigr az gelismis llkelere o0zel
kapitalizm isteyerek gitmez. Bundan dolayidir ki tekeller,
yatirilan sermayeyi garanti edebilecek siyasi bir iklim ya-
ratilmasini elde etmeye calisirlar. Emperyalist iilkelerin
az gelismis Ulkelerde mevcut olan gerici kuvvetlere da-
yanmaktan ibaret olan simdiki somirge politikalarinin
ekonomik temeli budur. Iyice anlasildig1 gibi, boyle bir
politika, bu ililkelerin sanayilesmesi i¢in onemli sermaye
yatirimlar: yapilmasi imkanini ortadan kaldirmaktadair.

Suphesiz, sermayelerini tehlikeye atmamak i¢cin em-
peryalistler devet blit¢esinin kaynaklarini kullanmayi
tercih ederler. Ama bunun i¢in de zaten agir olan vergile-
ri adamakilli artirmak gerekir. Bundan baska, tekeller,
savas sanayiinden muazzam karlar elde etmeye alistikla-
r1 i¢in askeri masraflarin azaltilmasina ve boylece serbest
kalacak olan sermayenin az gelismis ulkelerin ekonomik
kalkinmasina tahsis edilmesine karsi koyacaklardir.

Bundan dolayi, Amerika Birlesik Devletleri icin dis
pazarlar: genisletmek imkanlar1 pek sinirhidir. Dinya pa-
zarlarinda Amerikan mallari, Bati Avrupa’dan ve Japon-
yva’dan gelen mallarin rekabetiyle karsilasmaktadir. Az
gelismis ulkelerle ticaret yoluyla pazarin genisletilmesi,
bu tulkelere bliyik krediler verilmedikce imkéansizdir. Oy-
sa, Amerika Birlesik Devletlerinin, ulkelere yaptigi1 yar-
dim onemsizdir. Ornegin, 1961-62’de Amerika Birlesik
Devletleri hilikiimeti, ekonomik askeri ve teknik yardima
3,6 milyar dolar tahsis etmistir. Bu, hem az gelismis ulke-
ler, hem de Amerika Birlesik Devletleri icin Okyanusta
bir damladir. Boylesine siringalarla dis pazari genislet-
mek mumkin degildir.

Amerikan ekonomisinin gelisme ritimlerini hizlandir-
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ma programi tahlil edilince, bu ritimlerde onemli bir du-
zelme beklemek icin akla yatkin sebepler olmadigi ve ge-
lecek yillarda da bu ritimlerin en iyimser tahminle,
% 2 ya da % 2,5’a yilikselecegi gorulur.

En akli basinda Amerikan iktisatcilari bunu iyi bil-
mektedirler. Ekonomik alanda Kennedy hukumetinin al-
dig1 tedbirleri elestiren Harper’s Magazine dergisi, Eylil
1961 tarihli sayisinda bu tedbirlerin, “parlak vaadlerin, ¢ok
uzaginda olduguna isaret ediyordu. ... Simdi gorulmektedir
ki Baskan’in fikirleri se¢im konusmalarinda kullandig:
tondan daha da tutucudur.”!® Baskan Truman’in Ekono-
mik Danismanlar Komitesi’nin eski baskan: Leon Kayser-
ling de “Yeni Bir Cephede Eski Ekonomi” adli makalesin-
de soyle yaziyordu: “Bence, daha enerjik ve daha genis
ekonomik tedbirler alinmazsa, 1961-65 devresi boyunca
Amerikan ekonomisinin ortalama genisleme ritmi 1953-60
devresindekinden cok az yiliksek olacaktir; tstelik, bugiin
Amerikan ekonomisinin bircok alanlarda, 1953 baslangi-
cindan daha yaralanabilir oldugunu da goz oniinde tut-
mak gerekir. Blyiuk buhrani ve iki dinya savasini izle-
yen ve doyurulmamis sivil talep birikimi denilen seyin
buyuk kismi massedilmistir. Bazi bakimlardan nitelikce
duzelmis olmasina ragmen ekonomik kararliligin otoma-
tik etmenleri bugiin 1953’dekinden ¢ok daha sinirli bir rol
oynamaktadir. Cok zayif bir ekonomik genislemeye deg-
cgin varsayim (cok daha enerjik tedbirler olmadig1 icin)
dogru c¢ikarsa, kapasite-alti milli tiretim 1961-65 devresin-
de 390 milyar dolarlik bir degere erigsecek (1959 dolariyla)
ve 20 milyon is-yil1 (annees-hommes de travail) kaybedi-
lecektir. 1961-65 devresinde zayif genisleme ritimleri ile
toplam issiz sayisi, 1965°de yedi milyona yaklasabilir. Bu
demektir ki, —kismi issizler sayisiyla, tam issizler sayisi

toplanacak olursa— 1961’in ilk lic avinda 6,3 milyon olan
l1Harper’'s Magazine, Eylul 1961, s. 25-26.
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fiili issiz sayist 9 milyona yilikselecektir. Bu karamsar var-
sayimlar, hiikuimetin (halen Kongrenin incelemekte olduk-
larn dahil) kisa vadeli ekonomik programlar: ile, istihdama
ve uretimi 1962 sonlarindaki azami diizeye yeniden ¢ikar-
mak (akla uygun bir gorev) ve bu sartlar1 gelecekte de
muhafaza etmeye imkan veren saglam bir zemin yarat-
mak i¢in bence gerekli olan programlarin karsilastirilmasi
Uzerine kurulmustur.”1?

Uretimdeki artis ritimleri bakimindan sosyalizmin
ustunlugu, onuimuzdeki 20 yil icinde mutlak uretim de-
geri ve adam basina uretim bakimlarindan Sovyetler Bir-
ligi’ne Amerika Birlesik Devletlerini asmak imkanini
vermektedir. |

Ekonomik yarismanin perspektiflert bunlardir. Cok-
meye yuz tutmus kapitalizm bu yarismanin seyrini ken-
di lehine degistiremez. Bu, diinya kapitalizmini son derece
zaylflatmakta, onu yeni sarsintilarla tehdit etmekte ve ig
pucluklerini artirmakta ve isci sinifinin yurittiigic. dev-
rimci mucadelede tuttugu mevziler: en fazla kar yuzin-
den zaviflatmaktadir.

12Progressive, Eyliil 1961, s. 22-23.
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IK1
SOMURGE SISTEMININ PARCALANISI

YIKTIGI somiirge sisteminin son izlerini de silip sl-
pluren milli kurtulus devrimlerinin coskun gelismesi, dev-
rin ayirdedici niteligidir. Somurgecil imparatcrluklar yi-
kilmislardir. Diinya haritasinda ¢ok sayida bagimsiz dev-
letler belirmistir.

Bu da, emperyalizmin ayirdedici niteligi olan, uste-
sinden gelinmez c¢elismenin yani burjuva anavatanlarini,
somiurgelerinin karsisina koyan derin karsitligin tabii so-
nucudur. Kapitalizm, gelismesi boyunca, farkl: tlilkeler ara-
sinda bir ekonomik yakinlagsma egilimi yaratir. Kapitalizm,
ekonomik otarsiyi y1kt1 ve ozel milll ekonomllem dunya‘

------

ek0n6m131 denllen tek b1r zincirin halkalar'l hahne getlrdl
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Bununla keraber, kapitalizm bu ekonomik birligi ulusla-
rin kendi istekleriyle ve esit olarak birlesmeleri uzerine
degil, ele gecirdigi yabanci topraklari somiirgelestirip ku
ulkelerin halklarini milli bagimsizliklarindan ycksun bi-
rakarak, egemenlik ve boyun egme iligkisi temeli Uzerine
kurdu. Kapitalizm dunya ekonomisinin birligin1  farkl
milli ekcnomileri birlestirerek degil, yeryliziinin genis
bolgelerindeki kapitalizm o©ncesi uretim sekilleri Uzerinde
egemenligini kurarak ve bu ulkelerin geri kalmishiklarini
surekli hale getirerek gerceklestirdi. Dunya ekoncmisinin
birligi, tekellerin ve mali sermayenin evrensel ktoyundu-
rugu ile pekistirildi; oysa uluslar arasindaki is bolimiiyle,
ekonomik diinyanin, sanayilesmis tulkeler ile geri kalmais
Ulkeler, metropoller ile somiurgeler, ve somurge yagmaci-
lar1 ile somurilenler diye ikiye ayrilmasi birbirine kari-
sityordu. Emperyalizm, biitiin kitalar halklarini somitirge
koleligi zinciriyle bagladi. Ugsuz bucaksiz iilkeleri halk-
larin hapishanesi haline getirdi. Bircok Asya, Afrika, Latin
Amerika ulkesinin ekonomilerini; bu kolgeleri kendi eko-
ncmisinin tarim ve hammadde ekleri haline getirerek ko-
turumlestirdi. Emperyalist zenginlesfnesinin bedelini ul-
kelerin yoksullugu, sefaleti ve korkung geriligi ¢dedi.
Emperyalist boyundurugun evrensel karakteri, bir
avuc emperyalist tekelle bircok somirge ya da yari1 so-
murge arasindaki celismelere kadar uzandi. Butun kita-
lardaki kolelestirilmis halklarin, somiirgecilerin silah gi-
cuyle kurduklar: igren¢c somiurgeci kolelik sistemine kar-
s1 bir olum-Kkalim savasina girismelerinde sasilacak bir
sey yoktur. Bagimsizliklarina kavusan eski somurge halk-
larinin emperyalizme karsi savasmaya devam etmeye, te-
kelci boyundurugun kéklerini iilkelerinden sokiip atmaya
ve emperyalizmle mucadeleyi sonuna kadar goturmeye
kararli clmalarina da sasmamak gerekir. Halklar, emper-
yalizmin istismar zincirlerini yeni bir sekilde kendilerine
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yveniden zorla kabul ettirmesini istemiyorlar.

Eski somurge ya da yar1 somurge halklar:1 uyaniyor-
lar; yeni bir hayatin kurucular1 olarak ortaya cgikiyorlar,
insanligin gelecegini etkileyebilecek bir gli¢c oluyorlar; mil-
11 devletlerini koruyorlar, emperyalizmin egemenligini
saglayan siyasi ve ekonomik anlasmalar1 yirtiyor ve tari-
hin c¢opliklerine atiyorlar. Emperyalistler, halklar1 artik
diledikleri gibi kullanamiyorlar. Bagimsizliklarina kavus-
mus birgok llkedeki toprak, su ve yeralti milkiyetinden
vazge¢cmek zorunda kaliyorlar, ekonomiyi tekellestirmek
haklarindan yoksun birakiliyorlar, banka kredisi, tasit,
haberlesme, sulama malzemesi alanlarindaki kilit noktala-
rin1 ve halki agir vergilerle ezmek hakkini kaybediyorlar.
Ornegin, emperyalistlerin somiirgelerden aldiklar1 harac
gibi bir gelir kaynagi1 artik kaldirilmis bulunuyor. Oysa
bu, son derece onemlidir ve mali sermayenin somiurge ya
da yar1 somurge alemden sagladig1 gelirlerin % 10-12’sini
meydana getirmektedir.!3

Bagimsiz yeni milli devletler yabanci sermayenin bo-
yundurugundan tamamen kurtulmak ig¢in savasiyorlar.
Tekellerin olduruici faaliyetini sinirlandiracak, tasifiye
edecek tedbirleri aliyorlar. Bircok llkede Endonezya’da,
Birlesik Arap Cumhuriyetinde emperyalistlere ait giri-
simlerin ¢ogu millilestirilmistir.

Endonezya’da 1961 baslarinda, 846 Hollanda girisimi
millilestirildi. Endonezya hukiimeti Ocak ayinda Hollanda
sermayesine ait olan 43 girisimin millilestirilmesi ile ilgili
bir kararname yayinladi ve Mart’ta Java’nin Batisindaki'4
girisimlerin bes yil i¢inde millilestirilmesi kararini alda.
Birlesik Arap Cumbhuriyetinde de genis millilestirme ted-
birleri alindi. 1956°da biitlin bankalar, sigorta sirketleri,

13V. Rymalov ve V. Tisagounenko, Diunya Kapitalist Ekonomisi icinde
az gelismis tilkeler, Moskova, 1961, s. 19.
I4BIKI, (Bulten d'Information Commerciale de 1'Etranger) Moskova,

28 Oca.kl ve 4 Mart 1961.
/
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Ingiliz ya da Fransiz ticaretevleri millilestirildi. Temmuz
1961’de hiikiimet biitlin bankalarin, sigorta sirketlerinin
millilestirilmesine karar verdi. Bu, 275 buyuk sirketin,
devlet kontroli altina girmesi demekti.

Simdi devlet, kredi kaynaklarinin hemen tamamini;
ulkelerin, buyuk bir ol¢iide dis ticaretini, en onemli Ure-
tim kollarini, ulastirmayi, i¢ ticaretin ve kamu hizmetle-
rinin bir kismini kontrol ediyor. Biitun bunlar, tam bir
ekocnomik oOzerkligin gerceklestirilmesine dogru atilan ilk
adim olan siyasi bagimsizlik sayesinde mumkiin cldu.

Ne var ki, emperyalizme karsi ayaklanan halklarin
hepsi onun siyasi boyundurugundan tamamen kurtulama-
di. Milli devletlerini kurduklar:1 halde, milli bagimsizlik-
larinl tamamen elde etmemis bircok tilke vardir. Ornegin,
Hindistan’in, Iran’in, Tayland’in, Filipinler'in ve bagim-
siz olmalarina ragmen siyasi-askeri bloklara suruklenmis
birkac devletin durumu boyledir. Ama bunlar emperya-
lizmin arabasina oOyle kosulmuslardir ki, bunlarin siyasi
bagimsizliklarindan soz etmek guctur.

Eski Fransiz somurgelerinin bir¢ogu, Fransiz emper-
yalistlerine énemli askeri ve siyasi mevkiler vermekle ege-
menliklerini hi¢ mesabesine indirmislerdir. Bazi lilkelerde,
ancak Amerikan slingilerinin yardimi ile ayakta durabi-
len emperyalist rejimler de kalmistir. (Gliiney Kore, Gli-
ney Vietnam). Butlin bunlar bircok ililkede, bu iilkelerin
halkalari, sekli bakimdan kendi milli devletlerini kurmus
olmakla beraber, siyasi bagimsizlik miicadelesinin tamam-
lanmadigin1 gostermektedir. Oyleyse bu iilkelerde siyasi
bagimsizlik miicadelesi devam etmektedir.

Ama, emperyalistler, halklarin milli kurtulus hareket-
lerini bogmakta ve az gelismis lilkeler lizerindeki ege-
menliklerini stirdlirmekte gitgide su veya bu sekilde glc-
lige ugramaktadir. Bu devrimci hareket, emperyalizme

'Three Monthly Economie Review, Egypte, Ekim 1961, no. 35, s. 2-4.
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siddetli bir darbe indirmis ve somiurge sisteminin parca-
lanmasina yol acmistir. Sémiirge sistemi can c¢ekismekte-
dir ve tamamiyle yikilmaya mahkGmdur.

Ne var ki, eski somirgelerin buyuk bir kismi, ba-
s1msizlig1, simdiye kadar emperyalizmin ekonomik somii-
rusunden kKurtulmak yerine sadece siyasi egemenligin el-
de edilmesi ya da kuvvetlendirilmesi seklinde anlamaistir.
Bu sartlar icinde somiurge sisteminin c¢okmesinden so6z
edilebilir mi? Ge¢mis devirlerde de bircok ilke sekli ba-
kimdan bagimsizdilar ama, kaderleri emperyalizmin elin-
deydi. Bundan doclayi, onlara yari-somiurge deniyor ve
scmurge sisteminin bir parcasi gozuyle bakiliyordu. Su
halde, emperyalizm var oldukca, somurge sisteminin ¢ok-
mesinden so0z edilebilir mi? diye scrmak hakkimizdir. Cin-
kii sbmiirge sistemi, emperyalizmin baslica goriiniisiinden
biridir.

" Anti-emperyalist milli savaslarin bir sonuca ulasma-
s1 icin ‘“‘ezilen uUlkelerin ahalisinin onemli bir kisminin ca-
balarinin koordinasyonu (aldigimiz ornekte Hindistan ve
Cin’in yuzlerce milyon 1nsaninin); veya uluslarasi duru-
mun oOzellikle uygun olmasi (0rnegin emperyalistlerin mu-
dahalesinin, zayif diusmeleri, aralarindaki bir savas ve
kendi celismeleri vs. sebebiyle, felce ugramasi); veya bu-
yik devletlerden birinin proletaryasinin ayni anda bur-
juvaziye karsit koymasi gereklidir.”*®

Lenin ayni zamanda, somiurgelerin hizla kurtulusu-
nun bir dizi devrimler yapilmadan gerceklesemiyecegini
ve sosyalizm olmadan da dayaniksiz olacagini gosterdi.

Diunya kapitalizminin buhraninin ayirdedici niteligi,
artik biitiin bu etmenlerin bir araya gelmis bulunmasi
vakiasidir. Bunlarin varlhigi ve birbkirlerine karsilikli etki-
leri, utanc verici somiirge kullugu sistemini parcaladi ki
bu da bu sistemin tamamen ortadan kalkmasi sonucuna

18] ,cnin, A- Pronos de la Brochure de Junius, C. I. s. 336.
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varacaktir.

Bu sirecin baslica baslangic adimlar: nelerdir?

Buyik sosyalist devrim dogu halklarini uyandirdi.
Dogu halklarinin emperyalist boyunduruga karsi yurit-
ruttukleri savasin gucu artti. Kitlelerin kendiliginden ha-
reketlerinin yerini, siyasi bakimdan orgutlenmis hareket-
ler aldi. Somurge sisteminde buhran basladi. Ama bir¢ok
somurge ya da yari somiurge halklari bu miicadelenin he-
nuz disinda kaliyorlardi. Sosyalist devrim bir tek ulkede
basar1 kazanmist1 ve somiirgeci rejimlere karsi sadece bir
mucadele agmaya baslayan halklarin milli kurtulus hare-
kKetini buyuk devletlerin ezemiyecekleri sartlar henuz or-
tada yoktu. Emperyalizm hentiz gli¢liydu.

Ikinci Diinya Savasi sonunda fagizmin yikilis1 ve bu-
nu izleyen tarihi olaylar: Cin devrimi, bir dizi Avrupa ve
Asya ulkesinde halk demokrasisi devletlerinin kurulmasi
ve bunun scnucu olarak bir dunya sosyalist sisteminin or-
taya cikmasil, somiirge aleminin sinesinde milli kurtulus
hareketinin gucli yilikselisine sebep oldu. Butun somurge
halklar1 tam bir kitle hareketi nifeligi kazanan aktit
bir mucadeleye giristiler. Somurge sistemi parcalanma-
ya basladi; bu, kapitalizmin genel buhraninin ikinci saf-
hasinin esas niteliklerinden biri oldu. Hindistan, Endo-
nezya, Misir, Birmanya ve diger ulkeler milli bagimsiz-
iklarin1  kazandilar ve sémiirge sisteminden ayrildilar.
Emperyalizmin kuvvetleri zayiflad..

Diinya scsyalist sisteminin kurulmasi ve giiciiniin
artmasi ve dinyanin gelismesinin tiyin edici bir faktoru
haline gelmesi Uzerine somiirge sisteminin tamamen yok
olmasl sonucuna varmasil gereken yeni bir donemin bas-
lamasi, kapitalizmin genel buhraninin tcuncu safhasinin
ayirdedici niteligidir. Emperyalizme indirilen darbeler
onun askeri guc¢ kullanarak veya baska yollarla halklarin
milli kurtulus hareketlerini ezmek ve somiurgeci rejimini
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kurtarmak imkénini ortadan kaldirdi. Misir’da, Liibnan’-
da, Irak’da bu yolda yapilan miudahaleler tam bir yenil-
ogiyle sonuclandi. Kapitalizmin buhraninin bugunku asa-
masinda yeni bir faktor, yani dunya sosyalist sisteminin
gen¢ egemen devletlerin emperyalizmin saldirganligina
karsi en emin kalesi haline gelmesi durumu, ortaya cikti.

Emperyalizm, milli kurtulus hareketinin yolunu ke-
semez hale gelmistir ve somiirge sisteminin dagilisi, bu
sistemin nihal ve kesin ¢okiisli ile sona ermek uzeredir.
Sosyalist bir diinya sisteminin kurulmasi, ekonomik ba-
kimdan zayif olan kugik tlkelere siyasi egemenliklerini
gercek milli bagimsizlik faktori haline getirmek imkéani-
n1 veren bir uluslararasi durum yaratmistir. Evvelce bu
gibi ulkeler, somirge mertebesine dismekten bagka bir
sey bekliyemezlerdi. Diinyanin gelismesinin esas yontinu
emperyalizmin tayin ettigi zamanlar, durum boyleydi. Bu
gelismenin tayin edici faktori glunimuzde sosyalizm ol-
mustur. Eski somiurgeler ve yar1 somiirgeler, guelli sosya-
list kampin cesitli desteklerine dayanarak, emperyalizmin
mevkilerinin zayiflamasindan yararlanarak, uluslararasi
hayata egemen bir sekilde katilmak ve milli varhklarini
istedikleri gibi gelistirmek imkénina sahiptirler.

Ne var ki, somurge rejimlerinin tasfiyesi, emperya-
lizmle emperyalizmin ezdigi uluslar arasindaki siyasi ilis-
kilerin karakterini kokiinden degistirmekle beraber, so-
murgelerin ya da yari somirgelerin somiiriilmesine bir
son vermils degildir. Burjuvazinin ideologlar1 “milli kur-
tulus Ustline gevezelik ettikleri halde, ekonomik kurtulu-
su ortu altinda birakiyorlar. Oysa asil onemli olan da bu
ekonomik kurtulustur.”1?

Bugiinkii sartlarda az gelismis {iilkelerin sémiirgeci
istismari, tekellere ekonomik baglhihk yoluyla, siirdiiriil-
mektedir. Emperyalistler, genc devletler icinde ekonomik

17.enin, Qeuvres, C. XVIII., s. 369.
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mevKkilerini muhafaza etmeye ve genisletmeye c¢alisi-
yorlar. Sémiirgeci istismarin daha az goze carpan yeni se-
kil ve yeni metotlarina gittikce daha fazla basvuruyorlar.
Yabanci tekeller, bagimsizliklarina kavusmus ilkelerin
ekonomisinin kilit noktalar1 tUzerindeki egemenliklerini
korumak ve sozde yardim adi altinda bor¢ para, kredi ve
baska sekiller yoluyla yeni mevkiler ele gecirmek i¢in
ugrasmaktadirlar.

Bu yardimin muazzam bir kismi yildan yila artan as-
keri yardimlar tarafindan meydana getirilmektedir. 1959-
1960°’da Amerika Birlesik Devletlerinin Asya ve Afrika
ulkelerine yaptig1 toplam yardim iginde bu askeri yardim
kismi 1,5 kat artmistir.!®

Temmuz 1961°de Baskan Kennedy, o yil i¢in yardim
programinin icrasi i¢in Kongre’den 3.575,5 milyon dolar
verilmesini istedi. Ayni1i zamanda, bu paranin en buyik
kisminin yani 1.885 milyon dolarinin askeri amaclar icin
ayrilmasini talep ediyordu.l®

Ote yandan, emperyalist devletler, kurtulus yolunda
olan ulkeleri askeri bloklara siurukliyerlar, buralarda ge-
rici rejimler yerlestiriyorlar, askeri lisler ve dayanak nok-
talar1 kuruyorlar; Kkisacasi, emperyalistler, az gelis-
mis ulkeleri ekonomik ve siyasi bakimdan kontrol altina
almaya ugrasiyorlar. Bundan dolayidir ki, eskiden somir-
ge tilkelerin kurtulus hareketinin merkezinde siyasi ba-
gimsi1zlik i¢cin mucadele var oldugu halde, bugiin bu tlke-
ler, ekonomik bagimsizliklar:1 icin, askeri bloklardan cik-
mak ve topraklari 1tlzerinde bulunan emperyalist tisleri
kaldirmak icin savasiyorlar.

Genc egemen devletler, emperyalist devletlerin siste-
mine katilmiyorlar, fakat bunlarin buyilik bir ¢cogunlugu,

1sReport to the Congress on Mutual Security Program, 19564-b65 ve

1969-60.
19®BIKI, Moskova, 18 Temmuz 1961.
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cok 0Ozel bir yer isgal etmekte olsalar da, diinya kapita-
list ekocnomisinden heniiz ayrilmis degillerdi.

Bununla beraber, dinyada meydana gelen devrimci
degismeler, diinya kapitalist sisteminin temellerine gittik-
ce daha siddetli darbeler indirmektedir. Yakin bir gecmis-
te dunya kapitalist sistemiyle emperyalist sisteml hemen
hemen birbirine karisiyordu. Mali sermayenin kayitsiz
sartsiz egemenligi devrini iki tip ilke nitelendiriyordu:
metropoller ve somirgeler. Oteki llkelere gelince, bun-
larin karakteristik egilimi, bagimsizliktan somirge ya da
yarl somurge durumuna ge¢mekti.

Bugin durum degismistir. Emperyalizmin kurdugu
sistem ciddi bir sekilde sarsilmistir. Dinya sosyalist siste-
minin saglamca kuruldugu; ve vaktiyle emperyalizmin
kolelestirdigi tlkelerin gesitli bagimlilik sekillerinden tam
bir bagimsizliga gecmeleri sayesinde kapitalist alemde
sosyal gelismeye dogru temel egilimin yerlestigli bugun,
kapitalist olmayan gelisme yolu artik bu ulkelere kapali
degildir.

Bu ulkeler diinya kapitalist sisteminden henuz kop-
mamis olmalarina ragmen, ekonomik gelismelerini dile-
dikleri gibi yonetmek ve dis politikalarini tayin etmek im-
kanini kazaniyorlar. Bu lilkeler emperyalizm i¢in bir ih-
tivat kaynak olmaktan cikiyorlar, emperyalizme karsi bir
guc haline geliyorlar. Daha simdiden ekcnomilerinin so-
murge yapisinl kirmaya baslamis bulunuyorlar. Bundan
dolayidir ki bugln devletlerin emperyalist sistemini, dun-
va kapitalist ekonemi sistemiyle bir tutmak dogru degil-
dir. Iki diinya sistemi arasindaki yarisma devrinde eski
somirgelerin siyasi bagimsizliklarini kazanmalari, bu ul-
kelerin sadece siyasi boyunduruktan degil emperyalizmin
onlar1 ezen ekonomik boyundurugundan, dolayisiyle de,
diinya'kapitalist ekonomi sisteminden kopmalarini da sag-
liyor. Bu tulkeler ekonomik alanda bagimsizliklarini elde
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etmedikce, ekonomik geriliklerini giderip asmadikca, em-
peryalizm onlari somurmeye devam edecektir..

Geng devletlerin ekonomileri somiurge gec¢mislerin-
den agir izler tasir. Emperyalist tekeller bu tulkelerde
onemli mevkilerini heniiz koruyorlar ve bu ulkeler eko-
nomik bakimdan az gelismislerdir. Siyasi bagimsizliklari-
ni kazanmalarina ragmen belli bir ol¢lide kapitalist dinya
ekonomisi tarafindan somiurulmektedirler. Bu ulkelerin
ahalisi son derece sefalet icinde surunmektedirler. Birle-
sik Devletler’'de adam basina milli gelir, 2000 dolardan
fazla oldugu halde, az gelismis ulkelerde bu miktarin on-
da biri bile degildir. Ornegin, Tanganyika’da 55, Hindis-
tan’da 63, Birmanya’da 58, Bolivya’da 100, Paraguay’da
68, Equator’da 98 dolardir.® Az gelismis iilkelerin ekono-
misi, emperyalist devletler i¢in bir tarim ve hammadde
ilavesi rolii oynamakta devam ediyor. Az gelismis ulkeler,
aynl miktarda hammadde karsiliginda, kapitalist pazar-
da gittikce daha azalan miktarda mamul esya alirlar. Ya-
banci tekeller eski somiurgelerden hem muazzam Kkarlar,
hem de hammadde ve yakit saglamaya devam ediyorlar;
bagimsizliklarina kavugmus utlkelerin henliz gen¢ ve ciliz
ekonomi blinyelerini sagiyorlar.

Emperyalist devletlerle az gelismis lilkeler arasinda-
ki ticarl mibadelelerdeki bu esitsizlik, bu tilkeler icin tek
basina yilda 14 il 16 milyar dolarlik bir kayba yol aci-
yor. Bugiin bu yagma, Ikinci Diinya Savasindan oncesine
oranla ¢ok daha buyuk ol¢ulere varmistir. Clinki toplam
dis mubadeleler hacmi yaklasik olarak iki misline ¢ikmis-
tir. Ayrica yilda ug¢ i1l& dort milyar dolardan fazlasi, az ge-
lismis ulkelerdeki yabanci yatirimlardan elde edilen kar
seklinde veya baska sekillerde sizdirilmaktadir. Bundan,
emperyalistlerin bu ulkelerde bugin gerceklestirdikleri
kadrlarin mutlak degerinin savastan oncekilerden asla asa-

20Statistical Yearbook, 1959-1960.
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g1 olmadig: sonucu ¢ikar.

Bu durumu bircok olay aciklamaktadir. Her seyden
once, ilerlemis emperyalist uluslarla, Asya, Afrika ve La-
tin Amerika’nin ekonomik bakimdan geri kalmis tlilkeleri
arasinda emegin uretkenligi alaninda mevcut ugcurum mu-
hafaza edilmekte ve hattd genisletilmektedir. Ornegin,
son hesaplara gore, Hindistan’da emegin Uretkenligi Bir-
lesik Devletlerdekinden on, Ingiltere’dekinden alt1 kat da-
ha diistiktir. Afrika’daki Ingiliz somiirgelerinde Ingilte-
re’dekinden yirmi kat daha dusuktiur. Emegin uretkenli-
gindeki bu seviye farki, ticarl miibadelelerde esitsizlik ya-
ratmaktadir.

Emperyalistlerin, az gelismis ulkeleri yagma etmek
icin baska bir imkanlari daha vardir. Diinya fiyat diizeyi-
ni buyuk ol¢cude tespit eden ve bazi Asya, Afrika ve Latin
Amerika ulkelerinde onemli ve bazan hakim mevkiler is-
gal eden ve bu llkeler ahalisini bin tlirli soyan bir avug
dev tekel dunya kapitalist pazarina hukmeder. Bu yagma-
nin buyukliguni su rakamlar dogrular: 1946’dan 1960’a
kadar, sadece Latin Amerika’da dolaysiz yatirimlar-
dan Amerikan emperyalistlerinin elde ettikleri kar tu-
tar1 11.207 milyon dolar gibi muazzam bir rakama yiksel-
mektedir. Bu miktarin 8.975 milyon dolar1 yani % 82’den
fazlas1 bu ulkelerden disariya aktarilmistir. A. B. Devlet-
lerinin Latin Amerika’ya yaptigl yeni dogrudan dogruya
yatirimlar miktarinin daha onceki yatirimlardan elde edi-
len karlarin disar1 gonderilmesiyle kiyaslanmasi daha da
carpicidir. Ayni devre i¢cinde Amerika Birlesik Devletleri,
Latin Amerika ekcnomisine 4.440 milyon dolar, yani bu
ulkelerden disariya aktarilan kéarlar toplamindan iki kat
daha az miktar yatirmistir. 1958’den 1960’a kadar, emper-
yalistlerin Latin Amerika’dan disariya aktardiklari karlar
Amerika Birlesik Devletlerinin bu bolgeye yaptiklari ya-
tirrmdan Uic kat daha yliksektir.2!

34



Bu bagimsiz ulkeler emperyalist yagma imkéanlarini
azaltmaya, dis ticareti kontrol etmeye yabanci sirketlerin
elde ettikleri karlar1 disariya aktarmalarini sinirlandirma-
va calisiyorlar. Bircok hallerde bu tesebbilisler basariya
ulasmistir. Ornegin, bliyuk petrol ureticisi devletlerin he-
men hepsi yabanci sirketlerin, petrol ¢ikarimindan sagla-
diklar: karin yarisini kendilerine vermelerini kabul ettir-
mistir. Alt1 Orta Dogu tlkesi petrol sanayiini yoneten bii-
yuk trostlerden 1950’de 188 milyon dolar aldiklari halde,
bu miktar, 1958’de 1.269 milyon dolara yukselmistir.?

Ama boyle bir politika sistemli sekilde uygulanmak-
tan cok uzaktir ve emperyalist yagmanin pek ¢ok kanali-
na dokunmamaktadir. Kapitalist gelisme yclunun celis-
meleri, dinya kapitalist sistemi i¢cindeki az gelismis ulke-
lerin bagimli durumunu ve iktisadi koleligini artirdikca
bunun baska turlii olmasi beklenemez.

Bununla beraber, az gelismis ulkelerin dunya kapita-
list ekonomisi icinde buginkiu durumu, yirmi ya da otuz
y1l onceki durumuyla bir tutulamaz. Gerc¢i bu ulkeler ka-
pitalist dunya tarafindan kismen hala somurulmektedir;
ama bu ulkelerin halklar1 artik iyice bilmektedirler ki,
kapitalist ulkeler icin tarim ve hammadde ambari olarak
kalindikca, somirulmekten hi¢ bir zaman kurtulamayacak-
lardir. Bunun icindir ki bu ilkelerin halklari, milli bagim-
sizliklarini elde ettikten sonra ekonomilerinin somiirge ya-
pisin1 Kirmak ve somiurge duzeyinden ve ekonomik gerilik-
ten kurtulmak icin savasiyorlar. Ayrica bu devletler, tarih-
lerinde ilk defa olarak hem siyasi, hem de ekonomik planda
bagimsiz sekilde gelismek imkanini elde ettiler.

Eger sosyalist diinya sistemi varolmasaydi bu imka-
na kavusamiyacaklardi. Evvelce biitin bu ilkeler her

21Statistical Abstract of the U. 8., 1952-1960; Survey of Current Busi-
ness, Kasim 1954, Agustos 1956, Eyliil 1958, Eyliil 1960, Haziran 1961.

221’ Evolution Economique au Moyen-Orient, 1957-1958, New York, 1959,
s. 34.
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alanda emperyalizmin tekeline, belli bir ulkede donatim
malzemesi saglanmasi konusunda, krediler verilmesi ko-
nusunda, bilimsel ve-teknik kadrolar konusunda, savas
malzemesi konusunda ekonomik faaliyet tekeline boyun
egmis durumdaydilar. Bu yuzdendir ki, bu tulkeler em-
peryalist sistemle percinlenmis bulunuyorlardi ve dinya
ekonomisi icindeki rolleri emperyalist ulkeler sanayiine
‘diinya olcuistinde koy’ olarak hizmet etmekten ibaretti.

Emperyalistlerin tekelini sosyalist diinya sistemi Kkir-
di. Az gelismis ulkelerle sosyalist lilkeler arasinda ekono-
mik mubadelelerdeki hizli artis ¢agimizin ayirdedici nite-
liklerinden biridir. Sovyetler Birligi 1959da bu ulkelere
100 kadar sinai ve 110 bagka girisimin kurulmasi i¢in tek-
nik yardimda bulundu. 1960°da Sovyet yardimiyla dona-
tilmis sinai kuruluslarin sayisi 300°e,23 1961°de ise 350’ye?4
yukselmigti. 1959°da Sovyetler Birliginin Asya ve Afrika
ulkeleriyle yaptig1 ticari mubadeleler 3 milyar rubleyi gec-
misti, yani 1953’dekinin 8 kat1 olmustu. Ozellikle belirt-
mek gerekir ki sosyalist lilkelerin Asya-Afrika iilkelerine
yaptiklar: ihracatin en onemli kismi makinelerle yatirim
mallaridir. Cekoslovakya’nin bu iilkelere yaptigi ihracat,
toplam ihracatinin 1948’de % 18,8’i iken 1958’de % 50’sine
cikmistir.?°

Taraflarin karsilikli istifadeleri ve esitligi ilizerine ku-
rulmus, c¢ikar gozetmeyen bir yardim yapmakla, ve eski
somurgelerle bagimli ulkelerin sanayilerinin gelismesine
yardim etmekle sosyalist tlkeler Afrika, Asya ve Latin
Amerika tulkelerinin ekonomik ilerlemelerine esasli bir
katkida bulunmaktadir.

Sosyalist devletlerle kurulan iligkilerin gelecekteki
gelismesi, az gelismis Ulkelerin o0zlemlerine ve kokli milli

22YVinesniaya torgovlia, 1959, no. 9, s. 14.

24Mirovaya Ekonomika 1 mejdunarodnye otnochenia, 1961, no. 11, s. 107.

2sKommounist. 1960, no. 16, s. b6; Mejdonnarodnia Jizn, 1958, no. 11.
s. 7b.
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cikarlarina uygun olacakfir. Bu demektir ki hentuz kapi-
talist diinya sistemi icinde bulunmalarina ragmen bu diil-
kelerin onilinde sosyal ve ekonomik ilerleme alaninda ge-
nis ufuklar acilmaktadir. Bu, her seyden 6nce emperyaliz-
min ekonomik boyundurugundan kurtulma imké&nidir;
1kincisi, sosyalist alem ile, geri kalmisliklarini gidermeye
imkan verecek, uluslararasi bir is bolimiine girme imk4&-
nidir; ve nihayet kapitalist olmayan bir gelisme yolunu
secme 1mkéanidair.

Kapitalist diinya ekonomisi artik mali sermayenin
pekistirdigi ve icinde, uluslararasi is bolimiiniin diinyanin
metropoller ve somiirgeler diye, sanayici ulkeler ve ta-
rimcl ulkeler diye, somiirenler ve somiirulenler diye ayril-
masiyla birbirine karistig1 sistem degildir.

Buglin yeni bir gelisme devri agilmistir. Kapitalizmin
diinya ekonomisi, sadece bircok iilkenin bu sistemden ay-
rilip sosyalizm yoluna girmelerinden dolay: degil, emper-
yalizm artik eski iliskileri devam ettiremedigi icin de
coziliyor. Milli kurtulus devrimleri ona kuvvetli bir dar-
be indirmis ve boylece az gelismis ulkelere genis sosyal
ve ekonomik ilerleme imkéanlart acmistir.

Emperyalist somiirge sisteminin ¢okiisu, bagimsizlik-
larina kavusmus halklarin ekonomik geriliklerine karsi
kuvvetli bir taarruza ge¢melerinin baslangicidir. Milli kur-
tulus devrimleri bu alanda meyvelerini coktan vermeye
baslamistir. Biitlin bir grup az gelismis ulkede siyasi kur-
tulusun, ekonomik ilerlemeyi cabuklastirici ve etken bir
miisevvik hizmeti gordiigiinii olaylar gosteriyor. Ikinci
Diinya Savasindan once somiirge ve bagimli lilkelerde yil-
lik brit tretim artist ortalamas1 % 1 iken, 1960 yilinda
% 4’e cikmistir. Surasi son derece onemlidir ki az gelis-
mis lilkelerde yillik sanayi lretimi artisi ritimleri, Ikinci
Dinya Savasindan sonra, ¢ok sanayilesmis kapitalist ge-
lisme ritimlerini asmaya baslamistir. 1948’den 1959’a ka-
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dar Amerika Birlesik Devletlerinin ve Kanada’nin yilhk
sanayi uretimi yukselis ortalamas1 % 3,8, Bati Avrupa’nin
% 6,6 iken, Giliney-Asya ve Giliney-Dogu’nun az gelismis
tilkelerinde bu ilerleme ayni devre boyunca % 7,1 idi.2®

Gelisme ritimlerindeki bu yukselmeden dolayi, az ge-
lismis Ulkelerin diinya sanayi Uretimi i¢indeki pay1 yavas
yavas artma egilimindedir. Yani 1948’den 1958’e kadar
10 yil icinde bu pay, % 9,1’den % 10,4’e cikmistir. Dis ti-
caret artis ritimleri de 6zellikle son yillar boyunea hizlan-
mistir. 1950’den 1954’e kadar bitun bir grup az gelismis
ilke ihracat1 % 9 artmisken, bu rakam son bes yilda
% 30’°a yikselmistir.??” Bu olgular somiirge sisteminin par-
calanmasi sonucunda ortaya c¢ikan yeni egilimi goster-
mektedir. Eskiden gerek kaide olarak, somurge veya ba-
giml1 Ulkeler ekonomik planda fiilen gelismedikleri ve
hattd bircok hallerde geri gittikleri halde giinumiuizde bun-
lar durgunluktan kurtulmus ve kaybettikleri zamani ol-
dukca hizla kazanmaya koyulmuslardir.

Suphesiz bu gelisme ritimleri, onlarin ekonomik geri-
liklerini ¢cok kisa bir zamanda giderecek kadar yeterli de-
gildir. Az gelismis lilkelerde, ileri kapitalist devletlere go-
re daha hizli olan nufus artisi, az gelismis ulkelerin sinai
genisleme ritimlerini kapitalist llkelerinkine ustinlugini
sifira indirmektedir. Niifus bagsina uretim artis1 bakimin-
dan iki kapitalist ulkeler grubunun ekonomik gelisme se-
viyeleri arasindaki aciklik biliylimeye devam etmektedir.
Bugiinki gelisme ritimleri degismezse, az gelismis ilke-
lerle, ilerlemis kapitalist tilkeler arasindaki mutlak aciklik,
gelecek 15 yil icinde 1,5 kat olacaktir. Az gelismis llkele-
rin ekonomik geri kalmisliklarinin hizla sonuna gelmeleri
icin daha yuksek sinai gelisme ritimlerine erismeleri zo-
runludur. Bu hedefin gerceklesmesi biyuk gucluklerle

26Mirovayva Ekonomika, 1961, no. 12, s. 12
27V. Rymalov et V. Tiagounenka, adi: gecen eser, s. 96, 97, 98, 184.
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doJudur ama pekild mumkundur.

Baz1 az gelismis iilkelerin bugiin eristikleri ekonomik
genisleme ritimleri asilmaz bir sinir olmaktan uzaktir. Bir
yandan sosyalist tlkelerle ekonomik baglar1 kuvvetlen-
direrek, 6te yandan gercekten demokratik olan ekonomik
ve sosyal reformlar1 gerceklestirerek bu ritimleri yukselt-
mek mumkiindur.

Somlirgeci egemenligin kalintilarini yok etmek, hak-
s1z andlasmalar1 ortadan kaldirmak, yabanci tekellerin
boyundurugunu kirmak, feodal kalintilar1 yok etmek, s6-
mirge ekonomik yapisini kirmak ve sanayilestirmek, ' top-
rak reformlarini gerceklestirmek, sosyal hayati demckrat-
lastirmak.. Iste emperyalist somiirmenin yarattig1 ekono-
mik geriligi sona erdirmek ve i¢ pazarin darhigini gider-
mek istiyorlarsa, bu tulkelerin yapmak zorunda olduklari
isler.. Bu sorunlarin ¢ozilmesi, milli burjuvazinin ¢ikari-
nadir. Yabanci sermaye genel kural olarak bu eylem im-
kanlarini halad ciddi sekilde sinirlandirmakta, bu c¢ikarlar:
zedelemeye devam etmektedir. Kurtulmus tlkelerin en bii-
yik diusmani emperyalizmdir. Bu iilkelerin ekonomik ve
sosyal gelismesinin anti-emperyalist olmasi objektif bir
zorunluluktur.

Bu 1lilkelerin gelismesinin esas sarti, gercekten vatan-
sever ve demokratik biitiin kuvvetleri birlestiren genis bir
anti-emperyalist milli cephenin kurulmasidir. Yukarda
belirtilen gorevleri gerceklestirmek icin yapilan miicade-
lede biitiin devrimei gicler birbirleriyle kayna$maktéd1r—
lar. Isci sinifi kendi etrafinda vatansever milli kuvvetleri
ve basta koylileri topladik¢a buylur ve demire su veril-
mesi gibi glclenir. Isci stmfinit ve koylilerin ittifak,
kokli, demokratik reformlarin gerceklestirilmesi icin ya-
pilacak basarili bir miicadelenin temel sartidir. Genis mil-
Ii cephenin cekirdegi bu ittifaktir.

Bugunkii sartlar icinde milli burjuvazinin durumunu
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ve emperyalizme karsi savasta mucadele imkanlarini dog-
ru olarak degerlendirmek son derece onemlidir.

Tecriibe gostermektedir ki emperyalizme karsi savas
gelistikce ve memleket icindeki sinif celismeleri arttikea,
milli burjuvazinin ekonomik ve siyasi mevkii glclendik-
¢ce, bu burjuvazinin bazi unsurlari dayaniklihigimi yitir-
mekte ve emperyalizmle birlesme egilimi gostermektedir.

Ayni zamanda milli burjuvazi emperyalizme kars:
miucadelede belli bir kuvvet saklar. Onun devrimci mu-
cadele giicii seviyesi, llkelere gore degismekte ve somut
sartlara ve kuvvetler arasindaki gercek orana dayanmak-
tadir.

Kurtulmus ulkelerde milli bagimsizligin ve ekonomik
ozerkligin kuvvetlendirilmesi icin, halk yiginlarinin ihti-
yvaclarinin giderilmesi ve demokrasinin gelismesi icin ya-
pilan miucadelede en aktif ve en tutarlhh savascilar, dev-
rimeci unsurlardir. Bunlar, esasen kazanilmis bulunan ba-
sarilar:t saglamlastirma, emperyalizmin mevzilerini yikma
egiliminde olan ve genc¢ devletlerin sosyalist ulkelere ya-
kinlasmasina katkida bulunan milli hiukimetlerin aldig:
tedbirleri desteklerler. Bir taraftan da gudiicu cevrelerin
ulkelerinin milli bagimsizligin1 yeniden tehlikeye koya-
bilecek ve emperyalist somurgecilerin amaclarina ulasma-
larina yardim edebilecek eylemlerine aktif bir tarzda kar-
s1 koyarlar. Anti-demokratik, halk diismani tedbirlere
kars1 savasirlar. ,

Ekonomik bagimsizlik sorununun c¢oziimi yollar1 ve
yontemleri az gelismis ulkelerde keskin bir miicadeleye
yol agcmaktadir. Emperyalistlerden yana bir politika gii-
den tllkeler, milli bagimsizliklarini tehlikeye diistirdik-
leri icin ekonomik bagimsizliklarin1 elde edemezler. Bu
ulkeler sadece kapitalist diinya ekonomisinin en cok s6-
murulen bir kesimi olmakla kalmiyorlar, ayni zamanda
emperyalizmin saldirgan politikasinin izinden gidiyorlar.
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Bagimsizligin ildnindan beri gecen on yil icinde bu tulke-
lerin ekonomik yapilarinda, sosyal alanda ya da i¢ politi-
kada esasli hi¢ bir degisikligin olmamasi bundandir.

Uluslararas1 alanda aktif bir tarafsizlik politikast gu-
den, askeri bloklara girmeyi reddeden ve ekonomik alanda
sosyalist Uklelerle isbirligi yapan lilkelerde durum baska-
dir. Tarafsiz ulkeler, sadece dis politikalarina verdikleri
yonle degil, ayn1 zamanda iclerinden bir¢cogunun ekono-
mik bagimsizlik icin ve ekonomilerinin somurge yapisini
tasfiye etmek icin daha aktif bir sekilde miucadele etme-
leriyle de nitelik kazaniyorlar. Gerci tarafsiz tilkeler gru-
bunun ekonomisi heniiz scmiurge niteligini ozellikle tarim
ve hammaddelere verilen tek tarafli tstunligunu muha-
faza ediyor ama bu ulkeler emperyalist boyundurugun
tasfiyesi icin yaptiklart miicadelede bazi sonuclara eris-
mislerdir. Dinya kapitalist ekonomisi icindeki durumla-
rin1 diuzeltmeyi basarmaslardir. Bu, ozellikle bir takim
yapl reformlarinda, ve emperyalist devletlerle olan eko-
nomik iliskilerindeki esitsizligi ortadan kaldirmak icin ya-
pilan savasta elde edilen bazi basarllaraa yansimaktadir.

Kapitalist sistemin icinde kalmakla beraber tarafsiz-
lik politikas: giden Gine, Gana, Mali ve bir bakima En-
donezya gibi bazi lilkelerde ekonomilerinin somiirge ya-
pisin1 degistirmek, diinya ekonomisi igindeki ylizyillik
geriliklerini ve asagi durumlarini tasfiye etmek icin en
hizl1 ve en emin c¢are kapitalist olmayan gelisme yolunu
secen siyasi ve sosyal kuvvetlerin oynadiklar: rol gittik-
ce artmaktadir.

Kapitalist gelisme yolunu ya da kapitalist olmayan
gelisme yolunu secmek halklarin bilecegi istir. Halklar,
iki diinya sistemi arasindaki yarismayi izliyorlar. Yapila-
cak secme, siniflar arasindaki somut kuvvet oraniyla sos-
yal gelismenin objektif kanunlarinin etkisinin sonucu ola-
caktir. Son durusmada kurtulmus her ulkenin gelisme uf-
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kunu gercekten demokratik olan butin milli kuvvetlerin
ve bilhassa devrimci oncliler tarafindan yonetilen tam ge-
lisme halinde bir ig¢i smmifinin ve is¢i sinifi ile koyliler
arasindaki ittifakin kuvvetlenmesinin yuruttigd muca-
dele tayin edecektir. Bir gelisme yolu secerken halk kitle-
leri kendi tecriibelerinden ilham alabilirler. Onlar kapita-
lizmin ne oldugunu iyi biliyorlar. Kapitalizm onlara, so-
mirgeci baskiyi, somurmeyi, yoksullasmay1 ve geriligi
getiren bir rejimdir.

Asya ve Afrika halk Kkitleleri arasinda kapitalizmin
sevimsizligi, her seyden once bu sosyal rejimin emperya-
lizmden ayrilmaz olusu, somurgecilerin egemenligiyle
birlesmis olmasi ile izah edilir. Ote yandan, bu tulkelerin
halklar:, kapitalizmin oteki kotuliklerini, 6zellikle herke-
se is ve ekmek veremiyecegini acikca goriuyorlar. Issizlik,
buhranlar, yarina guvensizlik, bir lokma ekmek icin in-
sanlarin birbirleriyle yaptiklari devamli miicadele, insan-
ik sevgisinin, insanlar arasinda dayanigmanin ve yiiksek
ideallerin yoklugu.. Iste kapitalizmin bitin bu igrendiri-
ci ozellikleri, geri birakilmis tlkelerin genis halk yiginla-
r1 tarafindan iyice gériilmektedir.

Ikincisi, halk yiginlar1 gérmektedirler ki, kendi tilke-
lerinin kapitalist gelismesi 6zledikleri hayat diizeyini on-
lara saglamiyor, sadece bir avug¢ imtiyazli azinligin, yeni
patronlarin ¢ikarlarina yariyor. Buylik milli sorunu, ya-
ni kesin bir bagimsizlik kazanip ilerlemek sorununu yo-
netici burjuvazinin c¢ozemiyecegini halk kitleleri yildan
yila daha iyi anliyorlar. Halklar, daha uzun yillar emper-
yalist somlrmenin ve yoksullugun altinda ezilmemek icin
emperyalizme karsi miicadele ediyorlar. Buglin sosyalist
diinya gorusunu paylasmayan bazi siyasi yoneticilerin, ka-
pitalist gelisme yolunu programlarina koymay1 reddetme-
leri tesaduf eseri degildir. Bu, kapitalizmin tutulmadigina,
sosyalizmin Ustinliginun halklarin bilincine gittikce isle-

42



digini gosterir.

Ne var ki halk yiginlarinin egilimleri ve ozlemleri
baska sey, milli bagimsizliklarini elde etmis Asya, Afri-
ka ve Latin Amerika iilkelerinin kapitalist olmayan bir
yoldan gelismesinin imkanlari baska seydir. Tarihi bir
asamayl1 atlayip gecmek miumkin miudur? Mogolistan’in
ve Orta Asyadaki Sovyet Cumhuriyetlerinin son on yillik
tecriibesi bu soruya olumlu cevap vermeyi saghyor. Eski
somurgelerin ileri kapitalist sathay1 atliyarak sosyalizme
gecmelerinin mumkun oldugu bilimsel bir sekilde ortaya
kondu ve hayat bu gériisii tamamen dogrulada.

Bugiunkli uluslararasi sartlar icinde, yani emperya-
lizmin c¢ok zayifladigi, sosyalist devletlerin az gelismis
Ulkelere yardimi gibi bir etmenin gittikce daha biyiik
bir rol oynadigi, diinyadaki kuvvetler oraninin durmadan
sosyalist alem lehine gelistigi ginimuzde, iktisadi bakim-
dan en geri uUlkelerin, kapitalist olmayan bir gelisme tar-
zina gecmeleri iyice miumkin oldu.

Kapitalizmden sosyalizme gecis artik dunya olciisin-
de gerceklestiginden ve sosyalist devletler, az gelismis ul-
keleri cesitli yardimlarla desteklediginden, bu ulkeler nis-
peten kisa sureler iginde Uretici guglerin gelismesinde
modern bir diizeye erisebilirler ve hem uzun, hem de giic-
liklerle dolu kapitalist yolu bir kenara birakabilirler. Bu
yolu se¢mis olan llkeleri g6z oninde tutarsak, sunu be-
lirtmek gerekir ki bu iilkelerin, kapitalizmin biitiin gelis-
me safhalarindan gecmeye hi¢ de ihtiyaclar1 yoktur. Bur-
juvazinin nispi zayifligi, yavas yavas meydana cikan si-
yasi iflas, az gelismis llkelerin ontune tarihin c¢ikardigi
sorunlarin acilligi ve nihayet milli burjuvazinin yonettigi
ulkelerde emperyalizmin, ekonomik genislemeyi kostek-
lemesi ve bu ililkelerin milli kalkinmalarini engellemesi,
kapitalist olmayan bir gelismenin onculleridir.

Bu gecisin siyasi sekli, milli demokrasi devleti olabi-
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lir. Bu tip bir devletin ortaya c¢ikisi, anti-emperyalist, an-
ti-feodal ve demokratik milli kurtulus devrimini basar-
ma zorunluguna dayanir. Emperyalizm, kurtulmus ulus-
larin bas dismanidir. Somurgecilerin seriiven aramaya
gittikleri yer neresi olursa olsun, A.B.D. emperyalizmi,
somurgeciligin baslica dayanagi olarak kulis arkasinda
gorunmektedir. Milli hareketin anti-emperyalist yoneli-
mi, tarihi geriligi tasfiye etmek zorunlulugu, toprak soru-
nunu koyliler lehine ¢6zmek arzusu birlesmis bir milli
cephe kurmak icin gerekli sartlar1 yaratiyor.

Béyle bir durumda, emperyalizmle milli burjuvazi
arasindaki celismeler ortadan kalkmiyacak, tersine kes-
kinlesecek ve bu da, burjuvazinin onemli bir kismini tek
cepheye katilmaya itecektir. Biiylik milli gorevleri ger-
ceklestirme araci olarak milli demokrasi devleti, milli
burjuvazinin anti-emperyalist kanadini da igeren vatan-
sever kuvvetlerin gucbirligidir.

Bu devlet, kaynag1 ve tabiatiyla, anti-emperyalist
devrimi sonuna kadar gotiirmeyi amac edinen milli cephe-
nin organidir; Kendisine tayin edilen amaclarla o, bu dev-
rimin demokratik gorevlerini ¢ozebilmesine ve bu iilkele-
rin her birinde kapitalist olmayan bir gelismenin sartlari-
n1 yaratmaya yardimci olan alettir. Bu gorevlerin gercek-
lesmesi az gelismis ulkelerin kapitalist olmayan gelisme
yolundan, emperyalizmin ve icteki gericiligin geri cekil-
digi, sosyal hayatin demokratlastirildigi ve genis emekci
viginlarin siyaset alaninda belirmesinin yurt icindeki kuv-
vetler oraninda kokli bir degismeyi besledigi olctide, ge-
cisini garanti eder. Olaylarin akisi, az gelismis tulkelere
tarihin vazettigi hayati sorunlarin hizla ve kokten c¢ozli-
miinde, tlilke kapitalist olmayan yola girmedik¢e bulun-
mast mimkiin clmayan bu c¢oziimde cikarlart olan kuv-
vetleri yavas yavas belirliyecektir.

*Bu kitap 1962’de yayinlanmistir. c.
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UcC
DUNYA EMPERYALIZMININ
COKUSU

BILIMSEL sosyalizmin tekelci kapitalizm konusun-
daki buitiin ogretilerine karsi, burjuva ideologlarin ve re-
vizyonistlerin bilitiin hlicumlarina ragmen hayat bilimsel
sosyalizm teorisini acikca dogrulamistir.

Uretimin artan yogunlasmasi ve sermayenin derisi-
mi (temerkuzi), ozel tekellerle devlet tekellerinin gitgide
daha fazla birbirine karismasi, uluslararasi devlet tekelle-
ri- birliklerinin ve orgitlerinin ortaya cikigi, ekonominin
askerilestirilmesi ve sildhlanma yarisi, kapitalizmin ag
gozli somirme iplerini tek bir merkezde yani milletin tii-
mine karsi olan ¢ok guclu bir avuc tekelci birlikte topla-
di. Toplumun turetici guglerinin gittikge artan bir kismi,
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dev tekellerin kontrolii altinda bulunuyor. A. B. Devlet-
lerinin en biiylik yuz sirketi ile diger emperyalist devlet-
lerin en buyuk yliz sirketi, diinya kapitalist uretiminin
asagl yukar1 {icte birini ellerinde tutuyorlar. Amerika
Birlesik Devletlerinde en bliyuk 500 sanayi sirketi yani
bu lilkelerin sirketlerinin toplam sayisinin yuzde ugilin-
den daha azini temsil eden sirketler, Amerikan sanayiin-
deki dev konsorsiyomlar, karlarin durmadan artan bir
kismini ellerinde topluyorlar.

Son on yil icinde, cagdas kapitalist toplumun sathin-
da, mali oligarsinin egemenligini maskelemeye yarayan
yeni olaylar belirdi. Ama sadece gorunusler so6z konusu-
dur. Gercekte, bugiinkii kapitalizmin bagrinda ortaya ci-
kan bu yeni surecler, burjuva toplumunun ekonomik ve
siyasi hayatinda mali oligarsinin mutlak gliclinli durma-
dan artirmaktadir. Burjuvazinin savunuculari, kapitaliz-
min donusumlerini o6gmek ve mali sermayenin ege-
menligini 1nkar etmek icin yuzeydeki bu gorunuslere
basvuruyorlar. Bununla beraber uzun zamandan beri bi-
linmektedir ki olaylarin goriniisiiyle 6zii birbirine tama-
men uygun olsaydi bilimin varlik sebebi kalmazdi. Bili-
min asil gorevi, olaylarin 6zunu kesfetmek, olaylarin ni-
yve su sekilde degil de bu sekilde goriindiiklerini ispat et-
mektir. Gercekte, burjuva devleti cesitli sekillere biirtli-
nebilir ama onun asil mahiyeti hep aynidir, bu da her za-
man icin burjuvazinin diktatorliiglidir. Emperyalizm
devrinde, burjuva devleti, mali sermayenin egemenligi-
nin araci haline gelmistir. Kapitalist girisimler hisse se-
netli sirketler sekline biirinmekle sermayede bir dagilma
oldugu izlenimi verilmektedir; oysa burada mali oligarsi-
nin en uygun bir bi¢cime biirlinmesinden baska bir sey
s6z konusu degildir.

Kapitalist toplumda gozlemlenen yeni olaylar icin de
durum aynidir; bu olaylarda tekellerin kullandigi giliclerin
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arttigini gormemek imkansizdir.

Bir zamandan beri, sanayi tekelleri istikrazlara daha
az basvurmaktadirlar; onlarin kendi kaynaklarinin onemi
eskisinden daha c¢ok artmistir. 1947’den 1957’ye kadar,
Amerika Birlesik Devletlerinin tekelleri, sermayelerinin
3/5°den fazlasini kendi i¢ kaynaklarindan (dagitilmamig
karlar ve amortisman ihtiyatlari) saglamislardir.

Bu yillarda, sanayi konsorsiyomlarinin dagitilmamisg
karlar tutari 106,7 milyar dolar, amortisman ihtiyatlari
tutart da 123,1 milyar dolara eristi. Buna karsilik, éding
alinan sermaye 1957’de transformasyon sanayii konsorsi-
yomlarina ait olan sermayenin % 27’sidir.?® Konsorsiyomi-
larin ic ve dis finansman kaynaklari arasindaki bu oran
degisikligi, tekellerin egemenliginin azaldigini1 m1 goste-
rir? Katiyen hayir. Bu olgu, sadece ayni mali oligarsinin
hikim oldugu bankalarla sanayi arasindaki iligkilerde
meydana gelen sekil degisikliklerini yansitir.

Tekelci devlet kapitalizminin biuylumesinden dolayl
burjuvazi, artik, sermaye cekmek i¢cin vaktiyle basvurdu-
gu metotlarla yetinemez. Yeni metotlar kullanilmasi1 bun-
dandir. Bu son yillarda konsorsiyomlar hisse senedi cikar-
maya gittikce daha az bas vurmaktadirlar. 1947’ den 1957’ye
kadar yatirmis olduklari sermayenin ancak % 6,6’sin1 his-
se senedi cikararak karsiladilar.?® Yeni girisimler kurma-
nin sekli gozle farkedilecek kadar degisti. Vaktiyle bor-
sada hisse senedi cikaran yatirim bankalar1 genel kural
olarak kurucu rolii oynuyorlardi. Bugiin, bircok konsorsi-
yomun bir araya gelerek girisimler kurduklar: gorilmek-
tedir. Yatirim bankalarindan farkli olarak bunlar yeni ku-
rulmus sirketlerin hisse senetlerini borsada satmazlar,
bunlar1 portféylerinde muhafaza ederler. Biiyik sirketle-
rin zenginlesmesini saglayan devlet siparislerindeki bol-

267U, S. Income and Output. Washington, 1958, s. 195.
“9Ayni1 eser.
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luk, bircok {liretim kolunda onemli bir rol oynamaktadir.
Stanfort Arastirma Enstitisunin yaptigl bir ankete gore,
gelisme ritmi en hizli olan yiz sirketin kaynaklarinin %
30°’nu devlet siparisleri meydana getirmektedir; oysa ge-
lisme ritmi en dislik olan yiiz sirket i¢in bu oran % 2,5’dur.
Tekelci burjuvazi, devlet butcesini babasinin c¢iftligi ha-
line getirmistir.

Bu soylediklerimiz, hisseli (eshamli) mulkiyetin one-
mini kaybettigini ya da hisse  senetleri sahiplerinin artisi-
nin kapitalizmin demokratlasmasi sonucuna vardigini gos-
termez. Buyuk hisse senedi paketlerinin rolu, oneminden
hi¢ bir sey kaybetmemistir. Biiylik hissedarlarin emrinde
dagitilmamig karlarla amortisman ihtiyatlar1 bulunmak-
tadir; buna karsilik kiliclik hissedarlar yigininin, sirketle-
rin yonetiminde en ufak bir rolii yoktur. Hisse senetli sir-
ketlerin mali oligarsi tarafindan kontrolii devam etmek-
tedir. Amerika Birlesik Devletleri niifusunun % 1’i bugiin,
0zel konsorsiyomlarin toplam hisse senetlerinin % 76’sina
sahiptir; oysa bu oran, Ikinci Diinya Savasi sonuna dogru
Y0 62 idi.

Kapitalist ulkelerin ekonomik hayatinda bankalarin
roli de azalmamistir. Bankalarin patronlari yani blytlk
para sahipleri, alacaklilarinin 6deme gucunu ¢ok yakindan
izliyorlar ve giic durumda kaldiklarim goriunce onlarin
i1slerini kendilerininkine katmakta tereddiut etmiyorlar.
Bu, sadece kuguk ve orta sirketler icin degil Chrysler, Ge-
neral Dynamics, Stude-Baker gibi onemli sirketler icin de
soz konusudur. Buyiuk para sahiplerinin baskisiyla, bu
sirketlerin yonetimi degisti ve bunlar yeniden orgilitlendi.

Para oyunlariyla ilgili orgutler, bugin artik mali oli-
garsiye yetmiyor. Ikinei Dinya Savasinin sona ermesinden
beri, Birlesik Devletler’'de 1945’de aktifi 44,8 miylar dolar-
ken 1960°da 120 milyara ylikselen® sigorta sirketleriyle
mract. of the U.S., 1961, s. 467.
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emekli sandiklar1 ve “karsilikli sandiklar” gibi yeni or-
gutlerin etkisi artmaktadir. Bu bankalar hisse senetleri
cikarmakla degil, onceden cikarilmis hisse senetlerini his-
sedarlarinirn zararina olarak yeniden satin almakla ugrasi-
yorlar.

Bu yeni mali orgiitlerin ortaya c¢ikisi, bugiin mali ser-
mayenin sirket sermayesi lizerindeki kudretini en esnek
yollarla artirdigini ispat etmektedir. Ger¢i sosyal serma-
yeyi, mali oligarsinin egemenligi altina sokma metotlari
ve sekilleri degisebilir ama bu oligarsinin kudretinde cid-
di hi¢ bir degisiklik olmaz. Bazi1 durumlarda mali serma-.
yenin tek bir ailesi ya da belli bir grubunun yerini ayni
mall imparatorluk icinde toplanmis butun bir aileler gru-
bu alabilir ama bu, meselenin aslinda bir degisiklik yarat-
maz. Bu milyarderler, faaliyetlerini ustalikla saklamaya
ugrasiyorlar; bununla beraber onlarin, kapitalist toplu-
mun ekonomik ve siyasi hayati uzerindeki etkisi gittikge
daha cok hissedilmektedir. Tekelci kapitalizmin gelismesi,
‘gelir devrimi’ konusunda burjuva ve revizyonist ideolog-
larin uydurmalarini cliritmektedir. Isin - dogrusu sudur:
buyuk kapitalist ulkelerin niifusunun gbk kiicuik bir kis-
mi1, milli servetin en bluyilik kismini elinde tutmaktadir.

Tekelci kapitalizmin tekelci devlet kapitalizmine do-
nusmesi, burjuva toplumunun en gucli tekellerinin eko-
nomik ve siyasi alanlardaki kudretini artirdi. Bu donu-
sim, ne kapitalist toplumun gelisme safhalarinda bir de-
gisikligin meydana geldigini, ne de emperyalist safhadan
ayrt yeni bir safhanin bu gelisme icinde ortaya ciktigini
gosterir. Burjuva ulkeleri icinde tekellerin egemenligini
kuvvetlendiren bu doniisium, burjuva - devletini, revizyo-
nistlerin bizi inandirmak istedikleri gibi, emegin cikarla-
riyla sermayenin cikarlarini tarafsiz bir sekilde ' garanti
edecek, siniflar usti bir kuvvet, bir cesit hakim haline ge-
tirmek gibi bir sonuc¢ yaratmaz. Bu slrecin gercek mahi-
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yeti, tekellerin gilicliyle devletin glicini, tekelleri zengin
etmek, devrimci glicleri ezmek, kapitalizmi kurtarmak ve
saldirgan savaslar agmak amacini guden tek bir mekaniz-
ma haline getirmekten ibarettir.

Tekeller, daha baslangic¢tan itibaren, banka sermaye-
siyle sanayi sermayesinin sahis sahip ve yonetici birligini,
mali oligarsi ve devlet cihazi arasindaki sahip ve yonetici
sahis birligi ile tamamlamaya ugrasmaktadirlar. Ama bu-
nunla yetinmiyorlar. Devleti, mali sermaye yararina, ka-
pitalist yeniden iiretim siirecine dogrudan dogruya miida-
hale ettiriyorlar. Ekonomideki cgesitli devletlestirme sekil-
lerini ve devletin ekonomiyi dlizenlemek igin aldigi her
tedbiri kendi cikarlarina tabi kiliyorlar. Devlet, mali ser-
mayenin islerini idare eden bir komite olurken, kapitalist
ekonomi, tekellere dayanmakta devam etmektedir. Bu
da, tekelci devlet kapitalizminin, emperyalizmin mahiye-
tini degistirmedigini acik¢a gostermektedir. Tersine, bu
kapitalizm, liretim icinde siniflarin durumunda koklu hig
bir degisiklik meydana getirmeksizin, burjuva toplumunun
biitiin hayat:1 uizerinde tekellerin egemenligini artirmakta-
dir. Ustelik, sinif c¢ikarlarini uzlastirmak, emekle sermaye
arasinda bir uyum yaratmak soyle dursun tersine emek
ile sermaye arasindaki, ulusun cogunlugu ile tekel sahip-
leri arasindaki ugurumu gittikge derinlestirmektedir.

Suphesiz, tekelci devlet kapitalizminin gelismesi, kon-
jonktir Uzerinde ve kapitalist yeniden Uretimin gidisi
uzerinde etki yapmaktan geri kalmiyor. Bununla bera-
ber o, kapitalizme 6zgli ekonomik kanunlar1 ortadan kal-
diramadig: gibi, kapitalist toplumun dilizensiz niteligini
ve kapitalist liretimdeki anarsiyl de onliyemez.

Cesitli ekonomik tedbirleri alirken burjuva devleti,
sosyal demagojiye genis Olglide bas vurmakta, faaliyetini
siniflar Ustli bir goriniise burimeye calismakta, isci sini-
fina ve demokratik halk tabakalarina baz tavizler vermek
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zorunda Xalmaktadir. Biitin bunlarin tek amaci, halk
oyunu sasirtip aldatarak, ve genel refah devleti, siniflarin
kaldirilmasi, ‘gelirlerin esitlestirilmesi’ konusunda ustune
burjuva ideologlarinin gevezeliklerine yeni bir sekil ve-
rerek kapitalist rejimi kurtarmaktir. Gercekte, emperya-
list devletin guttiigli politika, sadece, zenginlesmesini ko-
laylastirdig1 mali oligarsinin ¢ikarlarina yaramaktadir.

Lenin, tekelci devlet kapitalizminin, -maddi planda
sosyalizme gecisi en tam sekilde hazirladigini ileri stirdu.
Gercekten de, kapitalist diinya, emperyalist iliskiler sis-
teminin toplumun gelismesinin temel cikarlariyla aciktan
aciga celistigi bir noktaya gelmistir. Sosyalizme gecmek
zorunlugu, her yerde kendini gostermektedir.

Tekelci devlet kapitalizmi, acikca ortaya koymustur
ki, tekellerin egemenligi ve muazzam gucu, halk kitleleri-
nin felaketlerinin, yoksullugunun, yoksunluklarinin, sa-
vaslarin ve diinyay: sarsan derin siyasi ve sosyal celisme-
lerin tek kaynagidir. Bu bakimdan, tekeller, toplumun
gittikce genisleyen tabakalarinin ve halkin tiimiiniin ken-
dilerine karsi ayaklandiklarini géormektedirler.

Yiginlar, ve ozellikle isci sinifi kendi hayati cikarla-
rinin ve haklarinin ancak, tekellerin aleti olan siyasi ik-
tidara karsi dogrudan dogruya bir miicadeleyle savunu-
lacaginin bilincine gittikce daha iyi varmaktadirlar. Bunu
yapmak icin iktidar1 tekellerin elinden kurtarmak gerek-
lidir. Tekelci devlet kapitalizmi, sinif miicadelesini ister
Istemez agirlastirmakta, emekcileri, tekellerin boyundu-
ruguna ve iktidarin emperyalist politikasina karst cikar-
maktadir. Bunun icindir ki emekcilerin her onemli eylemi
siyasi bir nitelik kazanir.

Tekelci devlet kapitalizminin gelismesi, kapitalizme
sivasi ve ekonomik kararlilik getirmemistir. Tersine, Ikin-
ci Dlinya Savasindan beri kapitalizmin kararsizligi onemli
olciide artti. Bu rejim, kismi ve gecici de olsa, bir kararli-
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Ik sagliyamayacagini gosterdi. Burjuva nazariyecileri, ger-
cegin bir baska tablosunu cizmeye ugrasiyorlar. Tekelci
devletin aldig1 tedbirleri 6ven ve savastan bu yana kapi-
talist tilkelerin Uretiminde bir artma meydana geldigi ol-
gusuna dayanan burjuva propagandasi, ‘tam istihdam’ ve
kapitalizmin buhransiz gelisme g¢aginin basladigini bluyik
gurultulerle ilan ediyor. Militarizmi, kapitalizmi ekonomik
sarsintilardan kurtaracak her derde deva bir sey olarak
gostermeye ugrasiyor. Ne var Ki, sadece goriunitislere ba-
karak kapitalist diinya ekonomisinin ciddi bir tahlilini
yapmak mimkin degildir. Bazi ilkelerde sosyal liruniun
hafif ve gecici olarak arttigi olgusuna dayanarak, bu sis-
temin gercek durumu hakkinda bir yargiya varilamaz.
Bir sosylist, bazi1 devrelerde ve bazi lilkelerde uretim ar-
tisin1 aciklayan ve dinya kapitalizminin gergek egilimle-
" rini belirleyen derin suireg¢leri gin 1s1gina ¢ikarmalidir. Bu
egilimler, kapitalizmin ihtiyarladigini ve gittikce daha
fazla kirilabilir hale geldigini gostermektedir. Bu rejim,
yeni sarsintilar doguran ve kendi yikimini hazirlayan bu-
yuk bir kararsizlik icindedir.

Bu kararsizligin ekonomik kokleri nelerdir? Cevabi
¢ok acgiktir: buna sebep, lretken gliclerle bu kararsizligin
ekonomik temelini meydana getiren kapitalist tiretim ilis-
kileri arasindaki ¢elismenin iyice artmasidir. Ama bu goz-
lem, olayi acgiklamaya yetmez. Gergekte bu celisme, kapi-
talist toplumun bilitin safhalarinda varolmustur. Devri-
mizde bu c¢elismeyi daha da keskinlestiren yeni olgu, bi-
limsel ve teknik ilerlemenin tekellerin cikarina kullanil-
masidir. Bu da, kapitalist yeniden iiretim mekanizmasin-
da oOyle karisikliklar yaratmis, pazarlar sorununu oylesi-
ne kesin bir sekilde ortaya atmis, kapitalizmin sosyal ce-
lismelerini oylesine gelistirmigtir ki diinya bu ylizden
simdiden sarsilmistir ve daha da sarsilacaktir.

Bu sorunu ayrintilariyla inceliyelim. Insanligin, atom
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enerjisinin kullanilmasina, evrenin fethine, kimyanin ge-
lismesine, liretimin otomatiklestirilmesine ve bilimle tekni-
gin diger muazzam basarilarina bagli olan bir bilimsel ve
teknik devrim c¢agina girdiginden bugiin kimsenin suphesi
yoktur.

Bilimdeki en yeni ilerlemelerin kapitalist dunyanin
esigine gelip durdugunu ve bu rejimde uretici guglerde
durgunlugun, gevsemenin hiikiim silirdiginii varsaymak
dogru olmaz. Boyle bir gortlis, kapitalizmin clirimesiyle il-
gili sosyalist nazariyeye aykiridir. Bu nazariye, kapitalist
ekonominin bilimsel ve teknik kesiflerde bulunabilecegi-
ni, ve kapitalist rejimde liretimi artirmanin mumkin ol-
dugunu inklr etmez. Kapitalist lretimin, emperyalizm
devrinde artmaya devam edecegini ileri suren Lenin’in te-
zinin hiikiimsiliz oldugunu bildirmekle Stalin hata etmig-
tir. Kapitalist iilkelerin, bundan boyle, liretimin dar bir te-
mel Uzerinde gelisecegi ve bu ilkelerde liretim hacminin
azalacagi hakkinda 1952’de Stalin’in ortaya attigr gorus
dogru citkmamistir. Ornegin, 1961°de kapitalist diinyada
tretimin hacmi, 1938’e oranla 2,7 artmistir. Kapitalizmin
coziilmesi, iiretici giliclerin mutlak bir durgunlugunu ve
tamamen felce ugramasini gerektirmez; kapitalist ekono-
minin bazi donemlerde ve bazi lilkelerde gelismesini onle-
mez.

Sosyalizme gore, liretici glicler, sosyal tiretimde dev-
rimler yapan unsurdur. Sosyalizmin kurucular1 da goster-
mektedir ki kapitalist toplumu kendi yikimina gdétiirecek
olan ic¢ celismelerin artmasi, tretici gliclerde bir durgun-
luk, bir durma degil, lretici gliclerle kapitalist {iretim tar-
71 arasinda gittikce keskinlesen bir e¢atisma yaratir. Kapi-
talizmin otomatik olarak cokecegi nazariyesi ile sosyaliz-
min bir ilgisi yoktur. Uretici giiclerin bliylimesi, kapitaliz-
mi, cagirdigl ruhlara hikim olamayan acemi sihirbaz cira-
gina benzetmektedir. Sanayi devrimi, kapitalizme teknik
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bir temel sagladigi ve feodal siniflarin mevkilerini kesin
olarak hice indirdigi gibi cagimizin bilimsel ve teknik dev-
rimi gini gecmis kapitalist rejimin ¢ozulup ortadan kay-
bolmasini hazirlayan baslica etmenlerden biri olarak go-
runmektedir. Cagdas kapitalizm, uretici glgclerin gelisimi-
ni gittikce daha fazla kosteklemektedir. Kaptalizmin Ure-
tim iliskileri bu bilimsel ve teknik devrime cok dar gelir.
Bu devrimi basaracak ve meyvelerini toplumun yararina
kullanabilecek olan sadece sosyalizmdir.

Tekelci kapitalist tliretim iliskileri, butin kapitalist
dinyanin ekonomik gelismesi lzerine bir kara bulut gibi
¢cokmis ve kapitalist ekonominin curiumesine yol acmis-
tir. Bilindigi gibi, tekeller yeni bir teknigi, ancak cok daha
yuksek bir kazang¢ sagliyacagi zaman kabul ederler. Te-
keller sadece teknik ilerlemeyi frenleme seklinde degil,
ayni zamanda cesitli sekillerde yansiyan bir parcalama un-
suru ihtiva ederler. _ '

Mali sermaye ile diinya lizerinde egemenlik kuran,
emirlerindeki askeri guce giivenen tekeller, ezenler ile ezi-
lenler, sanayi lilkeleri ile hammadde ve tarim iirtinleri
ambari diye ikiye boliinmiis iilkelerin cogunun gelismesi-
ni felce ugratan diinya kapitalist is bolimiinii devam et-
tirtyorlar, buyuk bir soygun sistemi yaratiyorlar, maddi
kaynaklari israf ediyorlar, ozellikle ekonomiyi askeriles-
tirerek sosyal emegin ilirtinlerini bosa harciyorlar. Tekel-
ler, sosyal emegin tam istihdamini imkéansizlastiriyorlar.
Gercekten de emekeilerin bir kisminin asir1 derecede ca-
lismasi1, emekcilerin diger kismini mecburi bir issizlige
suriikliyor ve ortaya bir siirli asalakla, aylak rantiyeler
cikiyor. Tekeller, somiirge ve yari-somiirge tilkelerin
hammadde ve yakit kaynaklarini yerli tiretimin zararina
olarak kurutuyor; sozde stratejik rezervler yaratarak ham-
madde kaynaklarni israf ediyor. Keyfi yollarla, yiliksek
karlar elde etmek icin iliretim hacmini sinirlandiriyor ve
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boylece hayat pahaliligina yol agiyor. Devletin kendileri-
ne yaptigl yardim sayesinde zararina ihracat yapiyorlar.
Tekeller, devlet cihazini alabildigine sisirerek, ekonomik
hayatta biirokrasiye sebep oluyorlar. Tekeller, devlet me-
kanizmasini alabildigine sisirerek, bu mekanizma icinde
hiverarsi birikimine yol acgarak; genis halk kitleleri uze-
rine binen agir vergilerle karsiladiklar1 tUretici olmayan
lizumsuz masraflar1 ve genel masraflari alabildigine ar-
tirarak, ekonomik hayatta biirokrasiye sebep oluyorlar.

Anlattiklarimiza ornekler vermiyecegiz. Burada gos-
termek istedigimiz sadece sudur: tekeller, bir yandan git-
tikce yenilesen modern teknikleri uygulamak zorunda ka-
lirken, 6te yandan sosyal gelismeye ve ekonomik yayil-
maya nasil oluyor da engel oluyorlar? Ozellikle, teknik
ilerlemeyi, askeri ekonominin dar g¢ercevesi icine kapaya-
rak frenliyorlar. Biitiin bunlar kapitalizmdeki clirlimeyi
ortaya koymaktadir. |

Bu ciliriimenin asil mahiyeti, emperyalizmin, tiretici
guclerin gelismesine ve bir butin olarak sosyal ilerleme-
ye karsi koymasinda sakhidir. Emperyalizm, biitlin kita-
larin geri kalmisligini slirdiirmeye ugrasan muazzam bir
frendir. O, diinya nlifusunun en buyuk kisminin yasadigi
llkelerde de sanayiyi engellemektedir. Asya’nin, Afrika’-
nin, Latin Amerika’nin sosyalist olmayan tilkeleri, kapita-
list diinya niifusunun asagi yukari1 % 70’ini temsil ettik-
leri halde, kapitalist diinyanin sinai liretiminin sadece %
10’unu, madeni esya iretiminin % 5’ini ve makine tiireti-
minin % 3’lini saglamaktadirlar. Ayrica, tarim alaninda
emegin makinelestirilmesi ve verimliligin ylikseltilmesi
icin gelistirilmis teknik usullere ragmen, ytliz milyonlarca
insan eski Misir’'da ve Babil’de kullanilan tarrm araclarin-
dan pek az farkli olan ilkel araclarla toprag: islemeye de-
vam etmektedirler. Kapitalist Alemde tarimla ugrasan 350
milyon ailenin en azindan 250 milyonu tarim araci olarak
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ya capa ya da kara saban kullanmaktadir. Asag: yukari 90
milyon aile, inek, okiiz, at ya da katir tarafindan c¢ekilen
pulluk kullanmaktadir. Traktor ya da motorlu pulluk kul-
lanan ailelerin sayis1 sadece 10 milyondur.3?

Bu sartlar icinde, Hindistan’in ve diger bircok ilke-
nin beslenmemesine ve yiyecek buhrani icinde bulunma-
sina pek sasmamak gerekir. Son bes yil boyunca, Hindis-
tan, sekiz milyon rupi ddeyerek on sekiz milyon ton yiye-
cek maddesi ithal etmek zorunda kalmistir. Bu miktar
asagl yukari, bu llkenin milli sektoriiniin sinai gelismeye
hasrettigi kredilerin tutar1 kadardair.

Dinyanin sosyalist olmayan kesiminde, kapitalizm,
uretici gucleri ancak yasamaya mahkim etmistir ama ote
yandan, gelismis burjuva tlkelerindeki tiretici glicleri
kullanmak giiciinde olmadigini da ortaya koymustur. Or-
negin, A. B. Devletlerinde on yildan fazla bir zamandan
beri bugday ekiminin, tarimsal iliretimin kisitlanmas: fi-
nanse edilirken, kapitalist dlemde yiginla insan acliktan
olmektedir.

Kapitalizmin curimesinin ve onun ekonomik gelis-
mesinin son derece yavaslamasinin temel maddi faktoru
ve bundan dolay1 da bu rejime 6zgu celiskilerin keskin-
lesmesine yol acan faktor, sabit sermayenin veriminin
hizla artmasidir. Bu, aykir1 bir s6z gibi goériinebilir. Ilk
bakista, boyle bir olayin son derece hayirli oldugu sani-
labilir. Ama, kapitalizm sartlari icinde lretkenlikteki boy-
le bir artis, sosyal yeniden-uretim siirecinde derin celis-
meler yaratir, ki bu celismeler A. B. Devletlerinde meka-
nizmayi karistirmis ve hattd kirmis bulunuyor.

Bilimsel ve teknik ilerleme yeni bir olaya sebep ol-
du. Amerikan sermayesinin buyiume ritmi, uretimdeki
artls ritmine oranla geriledi. Ayni miktarda bir malin

SIF, Baadé, Mirovoie energuetitcheskoie khoziaistvo (L’économie éner-
gétique mondiale), Moskova, 1960, s. 34.
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{iretimi, hem daha az insan emegi hem daha az sabit ser-
maye harcanmasini gerektirir. Gelismis kapitalist tlkeler-
de, hele A. B. Devletlerinde gittik¢e daha bliyuk bir mik-
tarda mal tlretimi, durmadan mukemmellesen fakat git-
tikgce azalan bir miktarda sabit malzeme gerektirir.

Sabit sermaye (donatim ve tesisler) ile lretim ara-
sindaki orani ifade eden gostergenin de ortaya koydugu
budur. (Uretim birimi basina sabit sermayenin degerini
ifade ederken 1890 yili1 icin gosterge 100 olarak kabul
edilmistir.)3? [Tablo: IV]

[Tablo: IV]

1900 1904 | 1929 | 1937 1948 1953
A.B.D. Transformasyon |
sanayiinin tiimii 114 129 119 95 8| 76
Gida 115 118 114 78 63 | 50
Kimya sanayii 104 115 13 63 65 | 87
Yapi malzemesi 119 | 142 | 130 97 51 | 45
Demir-celik 108 128 79 84 53 | —
Makine yapimi (tasit I l | l
araclari haric) 119 144 85 68 53 | 44

Vaktiyle, 1920’lere kadar, uretim birimi basina sar-
fedilen sabit sermayenin payi durmadan yikseliyordu.
Ayn1 zamanda Uretim birim basina sarfedilen insan emegi
gittikce azaliyordu. Uretim birimi basina sarfedilen
insan emegi miktarindaki azalma, butiin olarak ele
alininca, sabit sermaye masraflari arfisindan daha faz-
la oluyordu: bundan dolayi, liretim birimi daha az pahali-
yva geliyordu. Boylece sabit sermayedeki artis yeni yatirim-
lar1 tesvik ederken, insan emeginin yerini derece derece ve

82D, Cramer, S. Dobrovolsky, I. Borenstein, Capital in Manufacturing
and Mining Its Formation and Financing, Princeton, 1960, s. 268-269.
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gittikce genisleyen bir olcu iginde makineli araclar aliyor-
du. Ayn1 sebeple, liretim surecine yeni is¢iler katiliyor ve
bir blutliin olarak pazar genisliyordu. Yatirim artisi, ritmai,
global Uretim artisi ritmini geciyordu. 1920 yilindan iti-
baren, bu durum degismeye basladi. Sadece 1929 yilindan
glinimiizde kadar Amerikan sanayiinin temel araclarinin
verimi asag1 yukar1 % 70 oraninda yukselirken tiretim bi-
rimi sabit sermayenin degeri hemen hemen % 40 azal-
mistir. [ Tablo: V]
[Tablo: V]
1893’den 1953’e kadar A. B. Devletleri transformasyon
Sanayiinde Sabit Sermayenin ve Uretimin Yilik Artis
Ritimleri Ortalamsi (% olarak)s33

I Yillar Sabit Sermaye Uretim ‘
1820 - 1900 - 5,7 4.3
1900 - 1919 4 7 3,9
1919-1929 3,0 47
1929 - 1948 0,9 3,1
1948 - 1953 4.3 0,6

1953 - 1959 — | 2,3

Uretim birimi basina sabit sermaye harcamalarindaki
tedrici azalma ne mutlak, ne de diizgiin bir olaydir. Bazi
anlarda ve baz1 sanayi kollarinda bunun tersi bir olay
goriilmektedir. Ornegin, 1956’dan beri, A. B. Devletleri-
nin son sanayiinin timini sabit sermaye/liretim oranin-
daki bir ylikselme nitelendirir. Temel sermayenin yenilen-
mesiyle bu son yillarda sabit sermaye artis ritimlerinde
Uretim artis ritimlerindekinden daha buyuk bir yukselme
meydana gelmistir. Ama bu, Amerikan endustrisinde kay-
dettigimiz temel egilimi nispeten wuzun bir siure degistir-
mez.

Istatistiklerin go6sterdiklerine gore, onemli bir iiretim

33Aym» eser, s. 248, 252, 270.
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alaninda -sanayide- goriilen bu egilim, aslinda yeni teknik-
lerin artan Uretkenligine baghdir. Bu, gunimuzde Ame-
rikan sosyal sermayesinin genisletilmis yeniden-uretim-
de cok 6nemli bir ozelliktir. Modern uretici guclerin, bu-
tiin insanliga yarasir bir hayati garanti etmekten ibaret
olan diinya olcusiinde tarihi bir sorunu cozecek genis im-
kanlarini bu olay dogrulamaya yeter. Ama kapitalizm,
bunlart kullanabilecek giicte degildir. Uretken giiclerin
miuithis arttig:1 ve bilimin son derece gelistigi 20. Yuzyil,
ylzmilyonlarca insanin yoksulluguna bir son veremediy-
se yerylziindeki butin insanlarin maddi ve manevi, re-
fahinda bir bolluk yaratmadiysa bunun tek sorumlusu
kapitalizmdir.

Uretim birimi basina sabit sermaye masraflarindaki
azalmadan hareket eden bazi iktisatcilar bundan boyle
sermaye yatiriminin gelisemiyecegi sonucuna vardilar. Bu
iktisatcilar, bu durumun yatirimlarda bir azalma dogura-
caginl, ve bunun da kapitalizmin bogulmasina yol acaca-
gini ileri stiirduler. Ama bu marksizme aykir1 bir tiumden-
gelimdir. Kapitalizm, otomatik olarak, cokemez.

Yatirimlardaki artis kacinilmazdir. Bunu dogrulayan,
sadece nufusun artmasi, bundan dolay1 da sosyal hasilayi
artirma zorunlulugu; kapitalist diinyanin genis bolgelerinin
henliz sanayilesmemis olmasi ve bu bolgelerin sanayiles-
mesinin mutlaka gerceklesmesi zorunlulugu da degildir.
Ileri kapitalist iilkelerde yeniden-iiretim siireci, yatirimla-
rin artirilmasini gerektiren i¢c uyarimlara tabi oldugu icin
de bu boyledir. Her seyden once, teknik ilerleme sabit ser-
mayenin yenilenmesini zorunlu kilmaktadir. Teknik iler-
lemedeki gelisme o kadar buiyuk olabilir ve moral bakimin-
dan yipranmis bir sermayeyi yenileme zorunlugu o6ylesine
Racinilmaz olur ki yeni kuruluslar yatirimlarda onemli bir
artisa yol acar. Savastan sonra kapitalist tiretimdeki artisin
sebeplerinden biri budur. 1930 yillarinda ve savas siiresin-
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ce sabit sermayede esasli bir yenilenme olmadig: i¢in bu
egilim bugiin kuvvetlenmistir. Ikincisi, rekabet, kapitaliz-
min Oozunde vardir. Tasan bir lUretim kapasitesi oldugu za-
man bile, kapitalizm, tekelleri yeni yatirimlara zorlar.
Bundan dolay:1 yatirimilar durmadan artar, yavas da olsa
artar. Bu da, kapitalizmin teknik ilerlemenin nimetlerini
gittikce daha fazla kaybetmesine yol acar. Sovyetler Bir-
ligi Bilimler Akademisi Dinya Ekonomisi ve Uluslararasi
[liskiler Enstitiisti Iktisatcilar1 tarafindan yapilan ve Ame-
rikan transformasyon sanayiinde sabit sermayenin dagili-
min1 gosteren [VI.] tabloyu inceliyelim.®*

[Tablo: VI]

1948 1953 1956 1959

‘Sabit sermayenin global

fizik hacmi 100 116 127 135
Donatim 100 131 147 157
Uretim kapasitesi 100 139 166 191
T'_.Tretim hacmi 100 133 145 152
Uretim kapasitesi birimi

basina sabit sermaye 100 83 7 11
Uretim kapasitesi birimi

basina donatim hacmi 100 94 89 82
Uretim birimi bagina sa-

bit sermaye 100 87 88 89
Uretim birimi basina

donatim hacmi 100 98 101 103

Bu tablo, bugilin kapitalist iiretim icinde meydana ge-
len bilitiin 6nemli olgular dizisini gostermektedir.
Milli ekonomideki biliyiik teknik gergeklestirmeler,

347, S., Income and Output, Washingtan 1958, s. 196-197; Survey of
Current Business, Temmuz 1961, s. 24; Keys to prosperity, s. 8-9; Statis-
tical Abstract of the U.S., 1961, s. 778'den edinilen bilgilere gore.
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sosyal emegin Uretkenliginin degerlendirilmesiyle sonuc-
lanmaktadir. Bu da, liretim araclari birimi basina dona-
tim hacminde fasilasiz bir azalmayla olmaktadir. 1948’de
100 iken 1999°'da 82’ye inmistir; ayni sekilde Uretim arag-
lari birimi basina sabit sermaye masraflarindaki azalma
da 1948’de 100 iken 1959’da 71 olmustur.

Bununla beraber, kapitalist tretim iliskileri, 1liretim
araclarini tam olarak kullanmaya, bilimsel ve teknik iler-
lemenin objektif bakimdan mumkin kildigi verimi elde
etmeye imkan vermez. Yatirimlardaki artisla birlikte ure-
tim kapasitesinin noksan-istihdaminda bir artma olur. Bu
muazzam Uretim arag¢larinin kullanilmamasi, birim uretim
basina diisen ozgul masraflarda bir ylikselmeye sebep
olur. Gercekte, liretim araclari birimi basina yapilan mas-
raflar goz onlinde tutulursa, bunlarda buyik bir diisme
gorulur. Ne var ki, pazar genislemedigi, toplam iretim
araclar1 kulanilmadig: olcude tUlretim ancak ¢ok yavas
yukselir ve bu, liretim birimi basina sabit sermaye mas-
rafinda bir artisla sonuclanir. Kapitalizmin curimesinin
ve. teknik ilerlemenin verdigi 1mkanlar1 kullanamamasinin
bir sebebi budur.

Kapitalizm c¢ikis yolunu, sabit malzemenin amortis-
maninda hizlandirmakta aramistir. Ama bu, lretim kapa-
sitelerinin ncksan-kullanimini ortadan kaldirmadigi gibi,
kapitalizmin c¢ozlillisiniin etkilerini hayat pahaliligini
yukselterek halka cektirmektir. Boylece kapitalizm, sos-
yal emegin lriinlerini 6ylesine yagma eder ki teknik iler-
lemenin nimetlerini bosa harcar ve iyiligi kotulige cevirir.

A. B. Devletlerinde yatirimlar, sinai girisimlerde ar-
tan bir nakson-istihdam yaratmaktadir. 1959°’da c¢elik fab-
rikalar1 Uretim kapasitelerinin sadece % 37sini kullan-
mislardir. 1960 sonlarina dogru, celik sanayii uretim ci-
haz1 kapasitesinin ancak % 50’sinden®® daha azini kullan-

35American Iron and Steel Institute, Annual Statistical Report for 1960,

61



miastir. Buhranlar arasindaki kisa devreler bile Amerikan
ekonomisine refah getirememistir. Ekonomide en yiksek
ilerleme devirlerinde Amerikan sanayii Uretim kapasitesi-
nin ancak % 70’ini kullanmis ve bundan oteye gecmemis-
tir.

Bu nasil aciklanabilir? Soyle: kapitalizm, halkin ezici
cogunluguna, uretici giclerin gelismesinin sagladigi ni-
metlerden faydalanma imkanini vermez; isc¢i sinifinin ti-
ketimini, iscilere gercek fiyati odenmemis olan is-glclunun
degerinin teskil ettigi Procuste’un demirden yataginin
boyutlarina uygun olarak kisar.* Eger halk yiginlarinin
tuketimi, emegin uretkenligine bagli olarak yikselseydi,
Uretim imkanlariyla gercgek uretim arasinda ayrilik olmaz-
di. Ama kapitalizm boyle bir seyi hi¢ bir sekilde saglhiya-
maz. Halkin satin alma gicilinin yetersizligi bundandir.

Baskan Kennedy’nin oviinmelerle dolu demeclerine
ragmen nufus basina diisen tiiketim fonlarinda pek biiyilik
bir degisme yoktur. Asagidaki [tablo: VII] verilerden ci-
kan sonuc budur.3°

[Tablo: VII]

Niufus basina diisen
tuketim fonu

Yillar

1955 100,0
1956 99,6
1957 99,4
1958 98,2
1959 102,7
1960 102,9
1961 101,7

s. bl: steel, 16 Ocak 1961, s. 46.
*Procuste, yolcularini soymakla kalmayip onlari demirden bir yataga
uzatan ve ayaklar1 yataktan disarda kalirsa kesen, boylarn yataktan kisa
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Ferdi tliketimin sinirlarinda sanki bir daralma olma-
mistir. Ustelik tablo, tiketimin sosyal yonini yansitmi-
yvor. Zenginler, tuketimlerini kismak soyle dursun, tersi-
ne artirdiklari icin, iscilerin durumu suphesiz daha da ko-
tilesmistir. Isc¢ilerin gelirleri alaninda Eisenhower hiikii-
metinin siyasi bilanc¢osunu ¢ikaran unlu burjuva iktisat-
¢is1 Léon Kayserling, Kasim 1960 tarihli Progressive der-
gisinde soyle yaziyordu: “Bugun yillik gercek geliri 4.000
dolardan az olan Amerikan ailelerinin sayisi 1953’deki ka-
dar yuksektir. Bu demektir ki, yoksulluga karsi savasta
hic bir sey saglanmamistir.”s7

Sermayenin, uretim alanindaki artisini bu frenleme
egilimi, isci sinifi i¢cin simdiden ciddi bir tehdit halini al-
makta ve bu sinif i¢in yeni ve sayisiz kotuliukler yaratma
tehlikesi gostermektedir. Kitle halinde kronik issizlik, A.B.
Devletlerinde gergek bir feldket haline gelmistir. Calisan
iscilerin, 1945°de % 1,9’unu bulan issiz sayis1 1961’de % 6,8’e
yukselmistir; buna karsilik ayni devre iginde iscilerin ug-
radiklar para kaybi 2,9 milyar dolardan 16,7 milyar dolara
cikmistir, yani 4,3 kat artmistir. Toplam igsiz sayis1 (9
milyon), kismi issizlerle birlikte, gercekte 14 milyona yik-
selmistir. Ustelik issizler ordusunda gelecekte bir azalma
umudu da yoktur. Sozde ‘tam istihdam’, safdil insanlar1 al-
datmaktan baska bir sey degildir. Amerika Birlesik Dev-
letleri, is arayan Amerikali vatandaslarin sayisinin yildan
yila arttigini gormektedir. Bu artis ortalama olarak yilda
800.000’dir. Ama Amerikal1 iktisatcilar 1960 - 1970 dev-
resinde bu sayinin 1.400.000’e erisecegini tahmin etmek-
tedirler. Demek ki gelecek yillarda Birlesik Devletleri ar-
tan bir issizlik beklemektedir.

ise iplerle cekip uzatan atlantik haydudu. c.

367U. S. Income and Output, 19568; Survey of Current Business, Temmuz
1961.

87Statistical Abstract of the U.S., 1961, s. 203; Federal Reserve Bulle-
tin, Ocak 1962, s. 90.
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Emegin liretkenligindeki artisa ragmen, tekeller, halk
yiginlarinin tasidigr hayat pahaliligt yikini kaldirmayi
hic de diisiinmiyorlar. Tersine, hayat pahaliligi durmadan
artiyor. Kapitalizmin cliriimesinin yarattig1 biitiin maddi
kayiplar: tekeller, iscilerin hayat sartlarini agirlastirarak
telafi etmeye calisiyorlar.

Ozellikle bu temel sebepten otiirtidir ki i¢c pazar soru-
nu, A. B. Devletlerinde ve biitiin kapitalist alemde kendisi-
ni daha siddetle hissettirmektedir. Kapitalizmin ekonomik
kanunlari, kacinilmaz sekilde tiretimin gelisme ritimlerinde
az bir yukselmeye, yatirimlarin yavaslamasina, uretim
araclarinin gittikce daha sinirli bir sekilde kullanilmasi-
na, issizligin artmasina ve is¢ilerin durumunun kotulesme-
sine yol agmaktadir. Bilimsel ve teknik devrim, kapitalist
rejimin ozlinde mevcut celismeleri kuvvetlendirerek, kapi-
talist iliskiler cercevesini catirdatiyor. Bundan dolayidir
ki, modern iiretim giicleri kacinilmaz bir sekilde sosyaliz-
me gegisi adeta zorlayarak davet ediyor.

Kapitalist yeniden-liretimin bilimsel ve teknik devri-
min etkisiyle derinlesen celismeleri baslica emperyalist
ulke olan A. B. Devletlerinde daha siddetle kendini goster-
mektedir. Ama Amerikan ekonomisini nitelendiren olaylar
sadece bu ulkenin bir i¢ meselesi degildir; kapitalist diinya
ekonomisinin timiundeki parcalanmanin da bir kismini
teskil eder. Kapitalist diinya uretiminin beste ikisinden
fazlasini saglayan bir iilkede apacik goriinen bu olaylar bii-
tiin diinya ekonomisini dibe dogru siiriiklemeye baslamis-
tir.

Birka¢ yil once, burjuva basini ¢ok anlamli bir slogani
moda haline getirmisti: Amerika hapsirsa Avrupa zatlirre
olur. Bu tesbihli deyim, Amerikan ekonomisindeki en ufak
bir hastaligin butlin kapitalist diinyaya yayilacagini ve
Amerika Devletlerinin, kapitalist diinya sistemindeki eko-
nomik sarsintilarinin dis merkezi haline geldigini ifade edi-
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yordu.

Ikinci Diinya Savasindan sonra burjuva iktisatcilari
ve politikacilar1 ekonomik buhranlar sorununu, marksiz-
me karsi actiklar: ideolojik savasin kilit tas1 yaptilar. Te-
kelci devlet kapitalizminin gelismesinin burjuva ulkele-
rindeki i¢ ekonomik sarsintilart o6nleyecegini ileri suru-
yorlardi. Burjuva devlet mekanizmasina basvurmakla ka-
pitalizmin ekonomik buhranlar1 savusturmay: niha-
yet ogrendigini ileri suruUyorlardi. 1956 sonbaharinda
Harward Universitesi’nden Prof. Slighter, son yillar bo-
yunca Amerika Birlesik Devletlerinde durum ve kurum-
lar oylesine degisti ki, butin ekonominin devri bir hare-
ket seklinden gittik¢e uzaklastigini, soyliuyordu.

Gergek, bu bilgicce sozleri ¢uriitti. Bilimsel sosyalist
gorusun kapitalist ekonominin gelisme konusunda yapti-
g1 tahliller, olaylarla tamamen dogrulanmis bulunuyor.
Savastan sonra kapitalist diinya ekonomisi iki kuvvetli
sarsinf1 gecirdi. Ekonomik buhranlar A. B. Devletlerinde
ve Kanada’da daha sik olmaya basladi. Savas sonrasi eko-
nomik devreleri boyunca, bu ilkeler ayrica had fazla ure-
tim buhranlari gecirdiler. Siiphesiz bu buhranlar, 1929-
1933 buhrani kadar derin olmadi ama her yeni buhran bir
oncekinden daha siddetli olarak kendini hissettirdi. 1948-
1949 buhrani sirasinda Amerikan uretimindeki diisme
% 11 iken, 1957-1958’de asagi1 yukar1 % 15’e yiikseliyordu.
Bugun, daha kuvvetli yeni bir diinya buhrani olgunlasmak
uzeredir.

Savastan sonraki ilk buhranin yani 1948-1949 buhra-
ninin sebebi Ikinci Diinya Savasi esnasinda ve bu savasl
izleyen ilk yillarda kapitalist dinya ekonomisinin birik-
tirdigi celismelerdir. A. B. Devletleri gibi baz1 iilkelerin
tekelleri savas boyunca zenginlesmisti. Buna karsilik, ote-
ki ulkeler savas yuziuinden harap olmustu. 1948-1949 buh-
raninda bu durum ifadesini buldu. Bu buhran bircok ba-
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kimdan, 1921 buhranini andiriyordu; tipk: kapitalist dun-
ya ekonomisinin genel durumunun, bir bakima, Birinci
Diinya Savasindan sonraki durumu hatirlatmas1 gibi.
Lenin, 1921’de soye diyordu: “Savas esnasinda zengin
ulkeler refaha erdiler, tabiatiyla bu llkelerin kapitalistle-
ri refaha erdi; fakat sadece Rusya’nin degil, Almanya gi-
ki bir Ulkenin harap olmasindan dolay1 ve ekonomik dur-
gunluktan, paranin devaluasyonundan otiuru Avrupa ul-
kelerinin buyuk bir kisminda ticari iliskiler her seye rag-
men bozuldu; devaliiasyon sebebiyle sanayilerin irunle-
rini satmak imkanini bulamayan en zengin llkeler buyilik
bir guclik icindeler, issizlik biutiin llkelerde isitilmedik
bir sekilde artiyor, butun diinyada esi gorulmedik bir eko-
nomik buhran biiyliyor.”s3

Ikinci Diinya Savasindan sonra da buna benzer bir
‘durum meydana geldi. A. B. Devletleri savastan istifade
ederken Bati Avrupa ve Japonya tam bir yikintiya ugra-
mistl. Belirli bazi1 sartlara baghh olarak, Amerika Birlesik
Devletlerinin uretimi tam gelisme i¢indeydi. Donatima,
yiyecek maddelerine ve cari tuketim mallarina ihtiyaci
olan Bati Avrupa devletleri, Japonya ve az gelismis ul-
keler odeyecek paralari olmadigi icin bunlar1 satin ala-
miyorlardi. Savastan sonra Amerikanin lretimindeki ar-
t1s, sadece Amerikan i¢ pazarinin degil, fakat butiun kapi-
talist alemin pazarinin dar sinirlarina carpti. Savastan
sonraki ilk ekonomik buhran, iste bu sartlar icinde patlak
verdi. Ama bu buhran, uzun sureli olamazdi. Bu devrin
diinya ekonomisi, bu buhrana nispeten hizli bir ¢oziim bu-
lacak sartlari iceriyordu. Ozellikle, kapitalizm, sabit ser-
mayeyi biliylik 6lciide yenilemek icin kitle halinde yatirim-
lar yapmuisti. -

1957-1958’de kapitalist &lem daha genis ve daha de-
rin bir buhranla karsilasti. Kapitalist liretim gostergesin-

38LLenin, QOeuvres, C. XXXII., s. 9b.
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deki disius geneldi. [Tablo: VIII]

[Tablo: VIII]
Kapitalist ulkelerin sanayi uUretiminde ve
ihracatinda artis ritmi®®

e W T W L —— e

1955 1956 1957 1958

o O e ., - W e EE————E O S e e o - 9

Sanayl uretimi + 10,9 4-4.5 + 3,4 —2,5
Ihracat + 8,6 +8,8 +5,6 —1,5

desitli kapitalist ulkeierin ekonomik gelismesindeki
esitsizlik ve diger sebepler, ozellikle siyasi sebepler, bu
ulkelerin hepsinin ayni zamanda buhrana dusmelerini on-
luiyordu. Ama devri buhran bir kere basladi mi, hi¢ dur-
madan yeni ulkelere yayilir; ¢iinku kapitalist 4lem ekono-
misinin birligi sanayi devresinin safhalarinin birbirini iz-
lemesiyle de kendini gosterir. Gunumiuzde, emperyalist
devletlerin, kapitalist diinya pazarinin parcalanmasini
siddetlendiren ve kapitalist ekonomi icinde tam bir nis-
petsizlik yaratan iktisadi politikasi, diunya ekonomik dev-
resinin safhalarindaki es-zamanliligl. daha da karmasik
hale getirir ve bozar. Bununla beraber, kapitalist diinya-
nin birligi butin engellerin uUstesinden gelir: 1957’de Ame-
rika Birlesik Devletlerinde buhranin baslamasindan ve
kapitalist Uilkelere yeniden yayilmasindan bu yana, diinya
kapitalist uretim ve ticaret egrisi hizla diusmeye devam
etti. Burjuva propagandasi, Uretimdeki diisiisii, Amerikan
sanayii icinde onemsiz sinirli ve gecici bir hareket olarak
sostermeye calisiyordu. Bununla beraber, olgular 1957-
1958 buhraninin genel bir karakter edindigini gostermek-
tedir. [Tabo: IX] .

Dinya kapitalist uUretiminin dortte lcunu ellerinde
tutan ulkelerin uUretiminde dogrudan dogruya bir diisme
oldu. Diger tulkelerde buhran, baslica liretim kollarini et-

30Statistical Yearbook, 1960, s. b9, 403.
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[Tablo: IX]
Kapitalist ulkelerin sinal tiretim
gostergesi (1957=100)%°

1957’ye
1956 1958 oranla
1958 (%)
Amerika Birlesik
Devletleri 99,1 92,7 —7,3
Kanada 100 100
Ingiltere 98,3 98,3 —1,7
Belcika - 100 93,5 —6,5
Japonya - 86,2 100,6 +0,6
Norvec 95,3 100
Hollanda 97,6 100,7 +0,8
Bat: Almanya 33,9 102,7 + 2,7
Fransa 92,4 104,2 +42
| Italya 93,4 103,6 +3,6
Kapitalist dlemin tamami 96,7 97,5 —2,5

kiledi. Buhrandan en cok zarar goren Ulke Amerika Bir-
lesik Devletleridir. 1957 sonbaharindan 1958 Nisanina ka-
dar, A. B. Devletlerinin sanayi uretimi, buhrandan oOnce
erismis oldugu maksimum noktaya oranla % 14,8 azaldu.
Bu, 1948-1949 devri buhranindan beri bu ulkenin uUretim-
de gordliigii en 6nemli diususti. Buhran boyunca Kanada’-
da sanayi uretimi, 1957 baslarinda erismis oldugu en yuk-
sek noktaya oranla % 10 diismiistii. Ingiltere, Belgika,
Hollanda, Norveg, Isveg, Japonya ve az gelismis bircok
ulke, buhran, hi¢ degilse, bir durgunluk gecirdi.

Bu buhranin dinyaya yaygin olma niteligi, sadece
kapitalist 4lemin uretiminin en buyuk kismini ellerinde
toplamis tilkelerin ezici ¢cogunlugunu kapsamamasi clayin-
da gorulmez. Bu nitelik, transformasyon, yapi ve tasit sa-
naylleri gibi esas kollarda uluslararasi kapitalist pazarda

40Aym eser, S. 59, 79, 81, 82, 84-87.
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genel bir doygunluk ve diinya ticaretinde cok belli bir
azalmanin kaydedilmis oclmasinda da ifadesini bulur.

Amerika Birlesik Devletleri ve Kanada gibi ulkelerde
buhran istisnasiz butiin uretim kollarina yayildi. Buna ol-
dukca benzer bir olay Ingiltere’de, Belcika’da we diger
baz1 ulkelerde goruldi. Ama ozellikle en ¢ok sarsintiya
ugrayan madeni esya sanayii oldu. Fransa hari¢, dokme de-
mir ve celik Uretimi butiin kapitalist tlkelerde dustii. Bu
tilkelerin celik iiretiminde 28, dékme demir iiretiminde
27 milyon tonluk bir diusme kaydedildi. Bircok yuksek fi-
rin sonduruldu, Martin firinlar1 faaliyetini durdurdu. De-
mirden gayri madeni esya sanayii ciddi bir buhran gecirdi.

Maden uretimindeki bu azalmayla birlikte maden
komuri ve petrel cikarilmasinda bir yavaslama oldu.
1958°de pe%rol uretimi hemen hemen hi¢ artmadi, hatti
Amerika Birlesik Devletlerinde, Venezuela ve Kanada’da
azaldi. Ote yandan, buhran, makine sanayiini ve gemi ya-
pimini da sardi.

Bu buhranin anlatilmasint tamamlamak icin bunun
kapitalist yatirimlarda genel bir distisle ifadesini buldu-
gunu (bu da onun diuinya 6l¢lisinde oldugunu bir kere da-
ha gostermektedir) ve sanayideki buhranin tarimdaki buh-
ranla katmerlendigini eklemek gerekir; ayrica, az gelismis
ulkelerin durumu bakimindan agir sonuclar dogurdugunu
da belirtmek yerinde olur. Kapitalist tuilkelerde ilkel mad-
deler tuketimindeki azalma az gelismis ulkelerin odeme
dengesinde tam bir bozukluk yaratti ve bu tilkelerin doviz
ihtiyatlarini kuruttu. Geng¢ devletlerin sanayilesmesi ve
beslenme durumu bu buhrandan ciddi bir sekilde zarar
gordu. [ Tablo: X]

1957-1958 buhrani, Ikinci Diinya Savasindan sonra
kapitalizmin buhransiz gelismesi imkani konusunda bur-
juva nazariyelerini ve reformistlerin hayallerini sildi su-
purdu. Emperyalizmin ideologlar1 bile, on yildan beri uze-

69



| [Tablo: X]
Yatirimlar hacmindeki degisme
(bir onceki yila oranla % olarak)?!

1957 1958 1959
A.B. Devletleri 4+ 3,5 — 45 + 10,3
Ingiltere* + 46 — 5 — 5
Kanada + 8,6 — 41 + 0,6
Hollanda 4+ 3 — 9 + 10
Italya + 92 + 1,4 + 8,4
sanaylye yapilan + 9,2 — 3,8 + 6,6
Fransa + 10 + 1,6 + 0,5
Isvec + 4 + 8 + 8

rinde ¢ene yormaktan vazgectikleri sozde ‘savas sonrasi
ekonomik yukselisi’nin sona erdigini ve kapitalist ekono-
minin ciddi gucluklerle karsilasacagint kabul etmek zo-
runda kaldilar.

Ekonominin askerilestirilmesinin buhrana karsi bir
deva oldugu ve silahlanma yarisinin ekonomik refahi sag-
liyacag1 efsanesi yikildi gitti. Gergekte, 1957-1958 buhra-
n1 NATO tulkeleri, silahlanma i¢in muazzam paralar, gun-
de asagi yukari 60 milyar dolar, sarfederken patlak verdi.
Ekonominin askerilestirilmesi, askeri konsorsiyomlari zen-
ogin etti, ama Kkapitalist ekonomiyi buhrandan Kkurtara-
madi.

Kapitalizm kampini sarsan ekonomik sarsintilar cag-
das kapitalizmin ‘tam istihdam’i saglayabilecegi yolunda-
ki burfuva propagandasini temelinden yikti. 1957-1958
buhrani, A. B. Devletlerinde, Kanada’da, Ingiltere’de ve
diger ulkelerde yeniden issizligi artirdi. Hattd buhrani iz-
leyen sinal kimildanis bile issizligi ortadan kaldiramadi.

Ekonomik buhranlar kapitalist ulkelere muazzam za-

41¢J,a -situation économicue des nays capitalistes’’: Supllement a 1la
revae Mirovaia ekonomika 1 mejdunarodnye otnocenia, 1961, no., 7. s. 4.
*Transformasyon sanayiine yatirim.
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rarlar veriyor. Unli istatistikei Voytinski cifti, savastan
sonraki ilk iic buhrandan dolayir Amerikan ekonomisinin
dogrudan dogruya ugradigl zararin 115 milyar dolara yiik-
seldigini, bundan baska, gelisme ritimlerinin yavaslama-
sindan oturu ugranilan dolayli kayiplarin 300 milyar do-
lar oldugunu hesapladia.

Emperyalist tekeller ekonomik buhranlarin yukini
ulkelerdeki isci sinifinin, koylulerin, ciftcilerin ve az ge-
lismis devletlerin halk yiginlarinin sirtina ‘yikliiyorlar.
Gellsmis sanayiden yoksun olan ve sanayilesmis kapita-
list tlkelere yaptiklari ilkel maddeler ve yiyecek {irtin-
leri ihracatiyla gecinen tlkeleri kirip geciren hammadde
buhrani son yillarda ¢ok artti. Baslica emperyalist tlke-
ler tarafindan tespit edilmis olan islenmis lUrun fiyatlan
durmadan yiikselirken, diinya ilkel madde fiyatlar1 egrisi
dusmeye devam ediyor.

1954’den 1960’a kadar az gelismis ulkelerin ihrac
ettikleri mallarin fiyatlar1 % 8 azalirken, kapitalist tilke-
lerden ithal ettikleri mallarin fiyatlart % 2,1 artmaistir.4?
Bu ‘fiyat makaslamalarinin’ sonucu plarak ilkel madde
ve tarim Urilinleri ureticisi llkelerin yaptig1 ihracatin de-
Seri gittikce daha fazla diisliyor ve bunlarin déviz re-
zervleri tehlikeli bir sekilde azaliyor.

1957-1958 dunya ekonomik buhrani sona ereli u¢ yil-
dan fazla oluyor. 1957’deki en yuksek seviyeye oranla ka-
pitalist diinyanin sanayi tretimi % 13 ild % 14 kadar yik-
seldi. Bir onceki devredekinden daha zayif olmakla bera-
ber, yeni bir ekonomik ilerleme, yeni bir atilis gortulmek-
tedir. Ne var ki, yeni bir buhranin hazirlanmakta oldu-
gunun belirtileri simdiden hissedilmektedir.

Buhranin onculleri li¢ biiyik dogrultuda kendini gos-
teriyor. Birincisi, baslica kapitalist 1ulkelerin i¢c pazarlar
sorunu daha kesin bir sekilde ortaya cikiyor. Ikincisi, diin-

t2Monthly Bulletin of Statistics, U. N., Ekim 1961, s. VIII-X.
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ya pazarinda gittikce artan bir rekabete ve yarismaya gi-
risen bu ulkelerin dis pazarlar sorunu icin de durum ay-
nidir. Nihayet, gelismis sanayi ulkeleriyle sadece ilkel
madde ve tarimsal iiriinler ambar: olan iilkeler arasindaki
aciklik durmadan artmaktadir.

Her seyden once Amerikan ekonomisinin guclikleri
ve celismeleri artmaya devam etmektedir. 1957-1958 buh-
ranindan sonra iki yil bile gecmeden Amerika Birlesik Dev-
letleri sanayii, 1960 yazindan 1961 ilkbaharina kadar su-
ren bir ara-buhran gecirmistir. 1957’deki diizeyi ancak
yuzde birka¢ oraninda ge¢mis olan sanayi lretimi sonra-
dan % 8 dismustir. Temmuz-Agustos 1961 aylarina doé—
ru bu buhran atlatilmis ve iuretim, daha onceki en yiksek
diizeyine yeniden erismisti. Ne var ki, burjuva uzmanlari-
nin konjonktiur hakkinda soyledikleri butun afsunlu soz-
lere ve askeri kredilerdeki artisa ragmen durum kotudur.

Amerika Birlegik Devletlerinin sinai uretimi 1961°de
7 1'den az artmistir; baska bir deyisle, yerinde saymak-
tadir. Baz1 burjuva .iktisatcilar1 1963’den itibaren Ameri-
ka Birlesik Devletlerinde yeni kir buhranin baslayabile-
cegini tahmin etmektedirler.

Su siralar, Bat1i Avrupa ve ozellikle Federal Almanya,
Fransa, ve Italya’da sanayi iiretim artis ritimlerinde bir
yavaslama vardir. Gerci simdiye kadar toplam iretim
araclarindaki genisleme, efektif (0deme glicli olan) talebin
gelisiminden geri kaliyordu, ama simdi i¢c pazarin imkéan-
larin1 asma egilimini gosteriyor.

Kendi payina Ingiliz ekonomisi durgunluk hahndedlr
Son bes yil boyunca Ingiltere’nin sinail liretimi, ancak
1959 yilinda artmistir; cysa diger yillarda yerinde saymis-
tir. Bundan dolayi 1955’den 1961’e kadar sinai uretimde-
ki artis ritmi yillik ortalamasi1 % 2’yi bulmamistir. 1960’da
ve hele 1961’de Ingiliz sanayii ciddi giicliklerle karsilas-
mistir. 1961 Eylulinden beri ve aylarca sliren durgunluk-
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tan sonra memleketin global sinal uretim hacmi azalmaya
baslamis, gecmis aylara oranla Eylil’de % 2,5 Ekim’de
% 1 dusmiistiir. Ingiliz sanayiinin bazi kollarinda tretim-
deki bu disius bir buhran gidisi almaistir.

Uzun stireli tiiketim mallar1 tretimindeki buhran, bir
yildan fazla bir zamandan beri devam ediyor. 1961°de buz-
dolab1 yapimi % 16, televizyon yapimi % 42, motosiklet
yvapimi % 26 azalmistir. 1960’a oranla celik liretiminde % 9
azalma vardir; ayni devre boyunca kagit liretimi % 4 azal-
mis ve dokuma sanayii siparisleri % 24 dusmustur. 1961°de
Ingiltere’de 1.004.000 motorlu kara tasit araci yapilmistir,
oysa 1953’deki Uretim 1.353.000 idi; yani dusme % 26’y1
bulmustur. Issizlik yeniden artiyor, «Ingiltere’de Agustos
1961°de 305.000, Subat 1962’de 454.000 issiz vardi. Dis
odeme bilancosundaki acik, gorulmedik oranlara erismis-
tir: bu acik 1960°da 5335 milycn sterlin ve 1961’in ilk ug
ayinda 214 milyon sterlindir.*3

Odeme bilancosundaki bu buhrani gidermek ve ulus-
lararas1 doviz olarak sterlini kurtarmak icin Ingiliz hiikii-
meti 1961 yazinda yeni ve sert tedbirler aldi: iskonto had-
dini % 7’ye yukseltti, dolayli vergileri % 10 artirdi, dev-
let giderlerini kist1 ve kredi islemlerini sinirlandirdi. Isci
Partisi'nin en gozde uzmanlarindan biri olan Harold
Wilson, bu tedbirleri gerektiren ekonomik- guclikleri nite-
lendirirken, ingiliz ekonomisinin buginkii durumunun
uzun sureli ‘derin bir buhran’ cldugunu ve bunun ancak
1931°deki buhranla karsilastirilabilecegini bildirdi.

1961’de Ingiltere’nin ekonomik durumundaki gerile-
menin hissedilir ol¢ciide artmasinin i¢c diizenle ilgili sebep-
lerin disindaki sebeplerden biri, Avrupa Ekonocmik Birli-
gi uUlkelerinin dinya pazarlarindaki rekabetinin kuvvet-
lenmis olmasidir. Ingiliz sanayii, buglin kendisi icin en

43Monthly Digest of Statistics, Subat 1962, s. 21, 41, 58 63, 67, 68, 72,
106.
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onemli olan Bati1 Avrupa pazarlarini kaybetmek tehlikesiy-
le kars1 karsiyadir.

Londra mali ¢evrelerinin baslica organi olan Financial
Times, 14 Ekim 1961 tarihli sayisinda Ingiltere’'nin ekono-
mik durumunu soyle goruyor: “1960’larda is ikliminin
1950’lerdekinden tamamen farkli olacag1 varsayiliyor; lre-
tim araclarinin fazlaligr cok daha yaygin bir olay haline
gelecek, rekabet artacak, kirlar azalacak, ve sirketler, sa-
dece bugunkii dizeyde kalabilmek icin, buyiuk yatirimlar
yapmak zorunda kalacaklardir.”

Son on-on iki yil boyunca sinai lretimde onemli bir
artisa sahne olan Bati1 Almanya ve Japonya ekonomilerin-
deki gelismenin ozellikleri derin bir tahlilden gecirilince,
bu tlkeler ideologlarinin biiylk bir reklam kampanyasi ile
bildirdikleri sozde ‘ekonomik mucizenin’ i¢ylizi ortaya
cikar.

Bu iki ulkenin Ikineci Diinya Savasindan sonraki eko-
nomik gelismesini incelemek i¢in, bu savastan yenik cik-
tiklarini1 daima goz onunde tutmak gerekir. Savasin mey-
dana getirdigi tahribattan ve sinal Uretiminin uzun bir
sure savastan oOnceki duzeyin altinda kalmasindan dolayi
(bu memleketlerin ekonomileri ancak 1950’lerde diizeltile-
bildi), Uretim artisi ritimlerinde gecici bir slre nispeten
hizl1 bir gelisme miumkin oldu. Bundan baska, bu tlkeler
diinya kapitalist liretiminde savas oncesi 0zgil agirhklari-
n1 bulali pek az zaman oluyor. Bundan dolayi, Bat1 Alman-
ya’nin ve Japonya’nin Uretimindeki hizli artis, kapitalist
dinyada isgal ettikleri yeri kokilinden degistirdi. Bu iki
ulke, ekonomilerinin ana kollarina cok buyuk yatirimlar
yapmak ve sanayilerinin sabit sermayesini yenilemek ve
uretimlerini cagdas temeller 1Uzerinde reorganize etmek
imkanini buldular. Diger taraftan, bu ulkelerin ekonomik
yapillarinda savastan sonra onemli degisiklikler oldu. Bir
dizi yeni sanayi kuruldu, Alman ve Japon tekelleri bu sa-
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nayilere dayanarak dis pazarlarda surekli bir yayilma sag-
ladilar. Buna benzer olaylar bir dereceye kadar Fransa’da,
[talya’da ve diger bazi tlkelerde de goriildi. Bati Alman-
ya ve Japonya, urlnlerini diinya pazarina surmek i¢in
bircok kolayliklar buldular; ciunkii, yenilesmis sanayileri
daha iyi rekabet edebilecek duruma gelmisti ve ustelik
A. B. Devletleri, bu ulkelerden, ozellikle Japonya’dan ge-
len mallara ic pazarlarini alabildigine acmaista.

Bati Almanya’nin ve Japonya’nin ekonomik gelisme
ritimleri, bu tillkeler genis Dbirikimlere basvurabildikleri
icin, hizla yukselmisti. Bu da her seyden once, issizligin
alip yurudugu sirada iscilere odenen nispeten dusuk Uc-
retlerden dolayi ve agir askeri masraflarin yiikiinii cek-
medikleri icin mimkun olmustu. Bundan baska, Amerika
Birlesik Devletleri bu ulkelere o©nemli sermaye yatirimi
yapmisti. Ayni zamanda bu ulkeler buyuk bir genisleme
icinde bulunduklari ve ihracatlarini artirdiklar: icin muaz-
zam gelirler saghyorlarda.

Bununla beraber, Federal Almanya’da sinai uretimin
gelisme ritimleri dusmeye baslamisti.©1961’de uUretim ar-
tis1, 1960’dakinden hemen hemen iki kat dusiuktu; 1960°da
% 10,7 iken ertesi y1l % 6’ya inmisti. Ayn1 zamanda mal-
larin diinya pazarlarina surulmesi gittikce daha fazla glc-
liklerle karsilasiyordu.

Bu durum Bati Almanya sanayilne yapilan siparisle-
rin Ozellikle tedavildeki para miktarina olan nispetinde
gorilir. 1959 ve 1960 yillarinda sirasiyle 109 ve 108 olan
bu oran 1961’de 101’e diusmisti.** Demir-celik, gemi ya-
pim1 ve dokumacilik gibi Bati Almanya’nin baz1 gelenek-
sel sanayi kollarinda durum kotulesti. Maden komuri sa-
nayiinde birkac¢ yildan beri sliregelen asiri-uretim buhra-
ni, daha da agirlasti. 1961 yili1 baslarinda 10,6 milyon to-
nu bulan slrimi yapilmamis maden komiuru ihtiyatlar

t:Monatsberichte der Deutsehen Bundesbank, 1962, no 1, s. 140.
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(U¢ dort yildan beri gorulen en dusuk duzeydi bu) bu ayni
yvilin sonunda 12 milyon tona yiikselmisti.45 Bu, doviz ih-
tiyatlarinda, bu ukeyi sinai donatim ve ilkel maddeler
ithalatini sinirlandirmaya mecbur eden bir ayarlamaya
yol acmaktadir. Bu da sinai lUretimin gelisme ritimlerin-
de bir azalmaya sebep olmaktadir. Bundan dolayi, eko-
nomik gelismedeki yiiksek ritimlerine ragmen Japonya’da
kronik bir karakter alan ve artan bir issizlik meydana gel-
mistir.

Fransiz ekonomisi ise, yillardan beri iki engel arasin-
da bocalamaktadir: tiretimin diismesi ve enflasyon. Tec-
ribe gostermistir ki bu memleketin yonetici cevrelerinin,
devlet masraflarini alabildigine sisirerek talebi kamcila-
mak icin yaptiklar1 tesebbusler, kacinilmaz bir sekilde,
fiyatlarda bir yukselmeye ve dis odeme bilancosunda bir
buhrana yol acmistir; ote yandan, maliyeyi ‘saglamlastir-
mak’ icin alinmis tedbirler de Uretimde bir durgunluga
sebep olmustur. Cezayir savasinin ve atom silahlar ya-
risinin gerektirdigi masraflarin devlet bitcesine yuklen-
mesiyle bu kacinilmaz sonuclar daha da siddetlenmistir.

Fransa’nin buglinkii durumunun ozelligi sudur: eko-
nomisi ilk defa clarak iki tehlikeyle karsi karsiyadir. Bu-
tin onemli sanayi kollarinda Uretim artisi ritimlerinde
gorulen yavaslama, artan bir enflasyonun endize verici
belirtileriyle birlikte olusmaktadir. Bu durum, tesadiifi
degildir. Tekellerin, de Gaulle’in kisisel iktidar rejimine
dayanarak, iscilerin hayat seviyesine karsi giristikleri vé
1958 yili sonundan beri gittikce artan bir siddetle gelisen
taarruz, halk yiginlarinin satin alma giciunu adamakill
kisitlamistir. United States News and World Report adli
Amerikan dergisine gore, “Fransiz ekonomisinin zayif
noktasi, tiketim mallar:1 talebinde ve bu mallari, ozellikle
uzun sure kullanilarak tuketilen elektrikli ev esyasr gibi

40Wirtschaft und Statistik, 1962, no 1, s. 19.
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mallari, ureten sanayl kolundadir. Dar ya da orta gelirli
halk tabakalarinin satin alma glcu, i¢c fiyat ylikselmele-
rinden, azami Ucretin tespitinden ve dolayli vergilerin
artmasindan yani 1957-1961’in ilk yarisi boyunca kulla-
nilmamis maden komiuri ihtiyatlarindaki artis, ayni dev-
re boyunca maden komuri cikarimindaki artisin hemen
hemen iki kat1 oldu.

Bugiun, Bati Almanya’nin ekonomik konjonktirinde-
ki dususln sebebi, gelisme ritimlerindeki yavaslama-
nin simdiye kadar ekonomik ilerlemenin en emin ‘te
mellerini’ meydana getiren uretim kollarina yayil-
mi1s olmasidir. Durum, otomobil ve elektro-teknik sa-
nayilerinde bilhassa belirgindir. A. B. Devletlerinden,
Ingitere’den ve Fransa’dan farkli olarak, Federal Al-
manya’da otomobil iiretiminde mutlak bir azalma olma-
makla beraber, tu lilkede gene de gittikce artan strim
gUucuUkleriyle karsﬂaémaktadm Bu olayin ac¢ik bir be-
lirtisi 1961 ilkbaharinda ‘“Borgward” otomobil konzern’-
inin surumunde gorulmustur. 1961°de Bati Almanya’nin
buzdolabi lretiminde % 14 ve televizyon alici cihazi lire-
timinde % 20 bir disme olmustur.*® 1961’in ikinci yarisi
boyunca, genellikle uretim araclar1 yapan cok onemli sa-
nayi kollarmma verilen siparisler azalmaya baslamaistir.
Uretim aragarinin noksan-istihdami gittikce yayilmakta-
dir. ‘Financial Times’a gore, “Bilutun Avrupa’da Uretim
giiclerinde bir fazlalik goriilmektedir. Hemen hemen her
yerde, ekonomik yukselisin yavaslama isaretleri belirme-
" ye baslamistir.”

Japon ekonomisindeki kararizlik her' cun daha da art-
maktadir. Ikibucuk ti¢ yil sliren gecici bir iktisadi ilerle-
meden sonra, Japon ekonomisinin celismeleri 1961 orta-
larindan itibaren yeniden artmaya baslamistir. Savastan
hemen scnra i¢ pazarda tam bir genisleme saglayan et-

i6Die Industrie der Bundesrepublik Deutschland, 1961, no 12, s. 15.
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menler (toprak reformu, vs.) ortadan kalkmaktadir;
bunun ilk sonucu da, ferdi tuketimin gelisme ritimlerini
frenlemesidir. Dis pazarlarda urunlerin surumunde guc-
liklerle karsilasiimaktadir. Ihracattaki artma ritimleri it-
haldttaki artisin ciddi sekilde gerisinde kalmaktdair. 1958
de frankin devalliasyonunu izleyen tedbirlerden ciddi se-
kilde muteessir olmustur.

Diinya pazarlarinda iiriin stirlimiinde karsilasilan giic-
likler ve fiyatlardaki yiikselme, sanayide 6zel yatirimla-
rin azaltilmasina yol a¢gmaktadir; butcede denge saglan-
madikca bu 6zel yatirimlari devlet yatirimlariyla telafi
etmek gittikce gliclesmektedir. Butce aciginda yeni bir ar-
t1s, kacinilmaz bir enflasyon tehdidi yaratmaktadir. Bun-
dan dolayl, Fransiz sanayiinin gelisme ritimleri azar azar
yavaslamaktadir. Is ¢cevrelerinin biilteni olan Perspectives’-
- in 11 Kasim 1961 tarihli sayisina gore, “Fabrikalarin al-
dig1 yeni siparislerin, teslimata gore cok dusuk oldugu
demir-celik sanayiinde dalgalanma belirtileri baslamistir.
Dunya pazarinda oldugu gibi, i¢ pazarda da yabanci, Ozel-
likle Amerikan rekabeti korkusunun endiseye sebep oldu-
gu kimya sanayiinde saskinlik bas gostermistir. Bati eko-
nomisine yeni bir ekonomik genisleme getirecegi umulan
fakat beklenen genisligi kazanamiyan A. B. D. deki yeni-
den artis umulani vermemistir.”*’ Fransa’nin blyik sa-
nayicilerinin dergisi olan Entreprise, durumu daha da ke-
sin bir sekilde dile getirmektedir: “Ekonomik genisleme
nefes tikaniklig1 geciriyor.”

Bugun sanayi bakimindan gelismis bilitiin kapitalist
ulkeleri nitelendiren olgu, ekonomik gucliiklerin artma-
sidir. Emekc¢ilerin ekonomik cikarlarina karsi tekellerin
giristikleri taarruzun genislemesini onledigi daralmis efek-

tif talep cercgevesi igcinde, Uretim araclarinin artmasi cid-
di bir tehlikedir.

47Perspectives, 11 Kasim 1961. *
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Son yillar boyunca Bati1 Avrupa otomobil sanayiinde-
ki kas dondiliriicii gelisme ornegine bakarak bu konuda so-
mut bir fikir edinilebilir. Uzmanlara gore, bu sanayi ko-
lunun Uretim kapasitesi oyle bir diizeye erismistir ki tam
verimle kullanilmasi: biuyik slirim guglikleri yaratmak-
tadir. Ana rekabet yliziinden, otomobil fabrikatorleri ye-
ni girisimler kurmaya devam etmektedirler. Bundan do-
layl, iki lic yila kalmadan Bati Avrupa otomobil sanayii-
nin, tipki Amerika Birlesik Devletlerinde oldugu gibi, sa-
bit sermayesinin sadece bir kismini calistirmasi1 beklen-
mektedir.

1961 sonbaharinda, Bati-Avrupa demir-celik sana-
yiine verilen siparisler acikca azalmaya baslamistir. Av-
rupa sanayiinin bu kesiminde de buhranin baslamasindan
korkan tekellerin basin organlari alarm vermistir. Kapita-
list Avrupa ulkelerinin komiur sanayii ile gemi sanayii de
bir durgunluk icindedir. Bu tulkelerin diger bircok uretim
kollarinda buglin iiretim kapasitelerinin noksan istihdam
edildigi goritilmektedir.

Hic siiphe yok ki bati Avrupa’nin karsilastigi ekono-
mik giiclikler durmadan artacaktir. Bu, cok normaldir. As-
linda, bu ulkelerin ekonomisi, on iki yil kadar once Ame-
rikan ekonomisinin gegirdigi bir gelisme safhasina var-
mistir. Bugiin Amerika Birlesik Devletlerinin basina ge-
lenler cok yakin bir gelecekte diger ileri kapitalist ulkele-
rin de basina gelecektir. Amerika Birlesik Devletlerinin
ekonomik gelisme duzeyiyle diger gelismis kapitalist ul-
kelerin ekonomik gelisme duzeyini ayiran ucurum yavas
vavas kapanmaktadir. Peki, bu olayin kesin anlami nedir?

Bu, her seyden once su demektir: Bati Avrupa ve
Japonya, bugiin Amerika Birlesik Devletlerine 6zgi ayni
olaylar1 yasayacaktir, yani ekonomik gelisme ritimleri ya-
vaslayacak, buhranlar siklasacak, lretim kapasitelerinde
had bir noksan-istihdam artis1 olacak ve kitle halinde is-
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sizlik basliyacaktir. Ikincisi, emperyalist tilkelerin ekono-
mik gelisme duzeyleri birbirine yaklastikca, pazarlar: ele
gecirmek icin giristikleri miucadele gittikgce artacaktir.
Teknik bakimdan ilerlemis ulkelerin her biri kendi toprak-
lar1 lizerinde yeni sanayiler kurmakta (kimya, elektronik,
otomatik alet-makineler, vs.), bu da, butin kapitalist sis-
tem oOlc¢usiinde, kacinilmaz bir sekilde, uretim araclarinda
muazzam bir fazlaligin meydana gelmesine sebep olmak-
tadir.

Az gelismis ulkelerin ekonomisi de bir¢ok patlayici
unsurlart icinde tasimaktadir. Kapitalist ekonomi sistemi-
nin bu kesimi, gelismis tilkelerin sanayilerini sarsmaya bas-
layan sarsintilara karsi son derece hassas oldugu gibi, din-
ya Iazla-lUretim buhranini da artirabilir ve cikmaza soka-
bilir. Belli bashh kapitalist Ulkelerin 1957-1958 buhranin-
. dan kurtulabilmelerine ragmen az gelismis ililkelerin eko-
nomisinin bircok dallarinda, ozellikle hammaddeler ureti-
minde (diinya hammadde fiyatlari durmadan dustugu igin)
buhranin devam ettigi olgusunu gozden uzak tutmamak
gerekir., Buyluk gucliklerle karsilasmis olan az gelismig
ulkeler, kaucuk, petrol, bakir, cinko, kursun ve jlit am-
baridirlar. Bundan, bu ulkelerin, sanayilesmis devletlerden
islenmis Urun alicisi-olarak, odeme kabiliyeti azalmakta
olmas1 sonucu cikmaktadir, bu da yeni bir diinya buhra-
ninin olgunlagsmasina yardim etmektedir.

Kapitalist ulkelerin ¢ogunda para durumunun son
derece sallantili oldugunu da eklemek gerekir. Savastan
sonraki ilk yillardan farkli olarak, 6deme dengesinde acik
veren ulkeler, hammadde ve tarim urunleri ambari olan
tilkelerden veya Ingiltere’den ibaret degildir; artik, bu olay
Amerika Birlesik Devletlerine de yayildi. Yeni bir diinya
buhraninin yaklastigini emperyalist devletlerin yonetici
cevreleri hissetmektedirler. Bu buhranin genislemesini
onlemek icin tedbirler almaya c¢alisiyorlar. Gilin gibi acik
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ki, Amerika Birlesik Devletlerini ve diger kapitalist iilke-
leri saran yeni sildhlanma yaris1 dalgas1 sadece askeri ya
da siyasi sebeplere dayanmakla kalmiyor, ayni1 zamanda
yeni bir iktisadi sarsintiyi da onlemeye calisiyor. Hem
icerde hem disarda, tekelci devlet ekonomisinin diizenlen-
mesi yolunda alinan diger kararlar da ayni amaci tasi-
maktadir (ornegin, az gelismis ulkeler, ozellikle Latin
Amerika’ya uygulanan yeni “yardim’ programlari).

Bununla beraber, savas sonrasi yillarinin tecrubesl
gostermektedir ki, blutin bu tedbirler ekonomik buhran-
lar1 onleyebilecek durumda degildir. “1929-1933 buhrani
genisligindeki ekonomik buhranlarin getirebilecegi tehli-
keli sosyal sonuclar:i hesap eden tekelci burjuvazi kapita-
lizme 6zgi ekonomik kargasaliklarin yikici pucunu hafif-
letmek icin gudumlii ekonomiye basvuruyor. Bununla be-
raber, tekelci devlet kapitalizmi, kapitalizmin ekonomik
kanunlarini ortadan kaldirmadig: ve kaldiramiyacag: gibi,
Uretimin basi boslugunu ve kesmekesini, ekonomik kriz-
leri ve kapitalist sistemin diger kisimlarini da yok ede-
mez.”

Uretici guclerle tretim ilig,kiieri arasinda esasen var-
olan ve teknik ilerlemenin, halk kitlelerinin durumundaki
kotulesmenin, ekonomik buhranlarin, enflasyonun, silah-
lanma yarisinin, askeri yukiun artmasinin daha da keskin-
lestirdigi celisme, emperyalizmin celismelerinin butliinuni
daha da agirlastiriyor ve tehlikesini artiriyor. Tekelci ka-
pitalizmin ideologlari, ortak pazar ornegini vererek ve
Avrupa Ekonomik ‘butunlugll’ siyasetini ve uygulama-
sin1 ileri surerek, bu olguyu inkir etmeye girisiyorlar.
Bat1 Avrupa devletleri arasindaki celismelere bu ‘Ortak
Pazar’ orgutuniun son verecegini, ‘catismasiz’, gudimli ve
planli yeni bir kapitalizm yolunda bir adim atacagini,
uretken guglerin hizla ilerlemesini ve halklarin hayat di-
zeylerinin yukselmesini sagliyacagina, halklari inandir-
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maya calisiyorlar.

Ne var ki, Ortak Pazar’in, kurucularinin cizdikleri bu
sairane tabloya, uzaktan bile olsa, benzedigini tarafsiz hig
bir ekonomi uzmani ciddi bir sekilde ileri suremez. Aslin-
da Ortak Pazar, alt1 Bati Avrupa ulkesinin mali oligarsi-
sinin diinya Kkapitalist pazarini1 emperyalistler arasinda
paylasmak icin gerceklestirdigi devlet tekelciligi tipinde
bir antlasmadan baska bir sey degildir.

Dunyay1 iktisadi bakimdan paylasan uluslararasi te-
kelci sermaye birlikleri, sadece uluslararasi tekeller bici-
minde olmaz, devletler diizeyinde antlasmalar biciminde
de olabilir. “Stuphesiz kapitalistler arasinda ve devletler
arasinda gecici antlasmalar yapilmasi mumkundir. Bu
anlamda Avrupa Kkapitalistleri arasinda bir antlasma gibi
Avrupa Birlesik Devletleri de mimkundir. Amaci nedir?
Amaci, Avrupada sosyalizmi birlikte bogmak, zorla ele ge-
cirilmis somiirgeleri birlikte korumaktir.”4® Bu gorts, Or-
tak Pazar’in ve oteki Avrupa biitlinligu planlarinin asil
tabiatini anlamamiza imkan verir.

Avrupa’nin siyasi ve pratik butunligl, stiphesiz ki,
emperyalizmin gelismesinde yeni bir olgudur. Bu olayin
arka planinda dinya sosyalizminin karsi konulmaz gelis-
mesi ve kapitalizmin c¢okusu vardir. Alf1 Avrupa Devleti-
ni Ortak Pazarin kurulus siurecini hizlandirmaya gotiren
de sosyalizmin basarilaridir. Ortak Pazar, tekellerin, daha
ustin ekonomik sosyal kurulus olan sosyalizme gecisi ge-
rektiren dlinya uretken glgclerinin gelismesinin objektif
kanunlarina karsi gosterdigi tepkidir. Bu birlik, bir yan-
dan, 6zel kapitalist ekonomi bi¢imini, milli sinirlari asan
uretken gulgclerle ‘uzlastirmak’ icin yapilan tesebbilstiir;
ote yandan, diunyayil ekonomik bakimdan cesitli emper-
yalist tlkelerin tekelleri arasinda bir paylasma seklidir.

48],enin, A propos du mot d’ordre des Etats-Unis d’Europe, , Oeuvres,
éd. fr. C. XXI., s. 3b4. |
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Ayni1 zamanda bu birligin asil amaci bilitun sosyalist kam-
pa ve anti-emperyalist devrimci gliclere karsi savasmak
icin emperyalistlerin c¢abalarini birlestirmektir. Bundan
dolay1 da siyasi-askeri paktlara, ozellikle NATO’ya siki
sikiya baghidar.

Demek ki Ortak Pazarin, bu pazari meydana getiren
llkelerin Uretiminde bir artis saglayabilmesine ragmen,
gerici ve saldirgan bir karakteri vardir. Ortak Pazar, kapi-
talist lilkeler arasindaki ¢eismeleri hafifletmemigtir ve
hafifletemez. Bu cerceve icinde, alt1 tUlkenin ekonomik is-
birligi derin c¢elismelerin damgasini tasir. ‘Kuguk Avru-
pa’, daima, ekonomik ve siyasi bir celismelerin dugumu
olarak kaliyor. Bu Ortak Pazar1 kurduklar1 anda bile, bii-
tin ulkelerin tekelleri dilnya pazarinda amansiz bir mu-
cadeleye hazirlaniyorlardi. Tekeller, bu yeni pazarda ge-
nislemeye hazirlanmak i¢in, isletmelerini moderlenstir-
mek amaciyla yatirimlarini artirdilar; kuvvetli bir reka-
beti karsilayabilecek gucte olmak i¢in komsu ulkelere si1z-
maya basladilar. Avrupa Ekonomik Toplulugu (C.E.E.)
icindeki bu rekabet, Roma Antlasmasinin uygulanma sart-
lar1 konusunda devam etmektedir. En gesitli sorunlar iize-
rinde bitip tikenmeyen tartismalar bu yiizdendir. Bu pa-
zarin, tek dovize sahip olmamasi olgusu bile, bu llkelerin
tekelleri arasindaki c¢elismeleri ortadan kaldiramiyacagini
cok iyl gostermektedir. Tarim konusunda bu tlkeler ara-
sinda ayriliklar vardir. Ama bu, Ortak Pazarin varolma-
dig1 anlamina gelmez. Bu, hesaba katilmasi gereken bir
gercektir. ‘Birligin’ sinirlar1 sorunu da ayr1 bir istir.

Ortak Pazar, catismalardan arinmis bir Bafi Avrupa
yaratmamistir. Tersine, Avrupa kapitalizmini, diinya ka-
pitalizmine karsi ¢ikaran celismeleri artiran bir etmen ol-
mustur. Daha simdiden kapitalist Avrupa’y:r Altilar Av-
rupast ile Yediler Avrupasi diye ikiye ayirmistir. Bilin-
digi gibi, Ingiltere Ortak Pazara karsilik, Avrupa Serbest
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Miibadele Birligini kurmustur. Bu birlige, Ingiltere’den
baska, Isvec, Isvicre, Avusturya, Norvec, Danimarka ve
Portekiz dahildir. Bat1i Avrupa, iki grup arasinda amansiz
bir miicadele alani olmustur. Ama bu miicadelede Altilar,
Yediler’den daha tustin gorinmektedir. Ingiltere kotii bir
yenilgiye ugramistir. Bugin uzlasmak ve Ortak Pazara
girmek sorununu ortaya atmak zorunda kalmistir. Stiphe-
siz bu kadar cabuk uzlasma sadece ekonomik sebeplerle
acilklanamaz. Baslica rolii, siyasi sebepler oynamistir.
Amerika Birlesik Devletleri’nin, Ingiltere’nin ve biitiin Ba-
t1 Avrupa’nin emperyalist ¢cevreleri, kapitalist Avrupa’nin
ekonomik bakimdan paylasilmasinin, kendi siyasi bolin-
mesine ve NATO askeri blokunun parcalanmasina yol ac-
masindan korkmaktadirlar. Bu, sosyalist diinya sistemine
kars:1 siyasi-askeri ve ekoriomik bir kuvvet olarak gorilen
Avrupa Birfigi planlarinin suya diismesi demektir.

Ingiltere’nin Ortak Pazara girmesi Ingiliz Milletler
Toplulugu (Commonwealth) icinde ve bitun sterlin bol-
gesinde derin celismeler yaratmistir. Bu adimi atmakla
Ingiltere, Commonwealth’la olan biitlin ekonomik iliskiler
sistemini zedeliyebilir. Onun Avrupa Ekonomik Birligine
girisi, bu ylizden, hem memleket icinde, hem de Ingiliz
Milletler Toplulugunda siddetli bir micadeleye sebep ol-
mustur.

Suphesiz, Avrupa Birligi, az gelismis ulkeler i¢cin bi-
yiik bir tehlikedir; bu, emperyalizmin bu tulkelerde ge-
nislemesi anlamina gelir. Ama bunun sonucunda, az gelis-
mis ulkeler halkinin emperyalist kuvvetlere kars1 yaptik-

lar1 mucadele kuvvetlenecektir.
A. B. Devletleri mevcut celismeleri kendi cikarina

somirmeye calistyor. Avrupa Ekonomik Isbirligi’nin
(C.E.E.’nin), kendi tulkeleri icin hem ekonomik bir tehdit,
hem de siyasi bir zorunluluk oldugunu kabul ediyor. Ame-
rika Birlesik Devletleri yoneticilerinin asil amaci Bati’nin
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sivasi-askeri ittifakini saglamlastirmaktir. Gergi bir slire
Roma antlasmasi ile Ingiltere’nin Serbest Miibadele Bir-
ligi planin1 ayn1 zamanda destekledi ama Bat1 Avrupa It-
tifak: ile Nato Paktinda bir kopma (parcalanma) tehlike-
sinin belirdigi bugiin artik boyle bir durum yoktur. Bun-
dan dolayi, Amerika Birlesik Devletleri, Serbest Miubadele
Birligini tasfiye etmesini ve C.E.E.’ye girmesini saglamak
icin Ingiltere’yi sikistirmaktadir. Ayni1 zamanda, C.E.E.-
nin kendi memleketi icin teskil ettigi tehlikeyi etkisiz kil-
maya calismaktadir. Kapitalist pazar uUzerindeki diinya
egemenligi planlarini gerceklestirmeyi hald hayal eden
Amerika Birlesik Devletleri, Avrupa Birligi yoluyla Bati
Avrupayl ekonomik ve siyasi kontrolleri altina gecirmek
istiyorlar. ‘Birlesmis Avrupa’yl, Amerikan tekellerinin
hakim olacag1 Atlantik toplulugunun basit bir unsuru ha-
line getirmeyi arzuluyorlar. Ama bu gercekci bir umut de-
gildir.

Goruldiigu gibi, Bati Avrupa toplulugu, emperyalist-
ler arasinda yeni celismelerin dogmasiyla sonuc¢lanmistir.
Bununla beraber, giinumiizde birlik egilimi iyice kuvvet-
lenmistir. Emperyalistler, sosyalist diinya sistemine karsi
savasma glucunii bu birlikte bulacaklarini umuyorlar.

Diinya kapitalist ekonomisinin buhrani, burjuva re-
jimine o0zgu celismeleri derinlestirir ve Kkeskinlestirir.
“Bircok tilkede kapitalist rejimin tasfiyesi, diinya sosyalist
sisteminin gelismesi ve guclenip saglamlasmasi, somiirge
sisteminin parcalanmas1 ve eski imparatorluklarin yikil-
mas1, kurtulmus tlilkelerde baslayan somiirge ekonomik
yapisinin yikimi, bu uUlkelerle sosyalist dlem arasindaki
ekonomik miubadelelerin genislemesi, hep diinya kapita-
list ekonomisinin buhranini siddetlendirir.”

Bitiin bu olaylar diinya kapitalist ekonomisinin gelis-
me sartlarinda derin degisiklikler yaratmaktadir. Yeryii-
zunun genis bir kesiminin kapitalizmin uygulama alani

89



olmaktan cikisi kapitalist diinya ekonomisine buyuk zarar-
lar vermistir. Bilindigi gibi, Ikinci Diinya Savasindan 6n-
ce Avrupa’ya yapilmis olan yabanci sermaye yatirimlari-
nin % 20’si, savastan sonra diinya sosyalist sistemine gir-
mis olan ulkeleri ilgilendirirdi; nasil ki Asya’da Okyanus-
yva’da gerceklestirilmis olan yatirimlarin ° 16,3’ de Cin’e
kalmastir.

Somiurge sisteminin ¢okuisi de ¢ok ‘sanayilesmis kapi-
list Ulkelerde bagimsizliklarina kavusmus genc devletler
arasindaki ekonomik miubadelelerde onemli degisiklikler
yarattl,. Sadece, somiirge imparatorluklarinin ¢okusu,
Marx’in deyimiyle, eski somirgelerin “iyl 1dare edilmek
icin” hara¢ odemeyi reddetmeleri, ve kurtulmus ulkelerin
kendi milli ekonomileriyle kapitalist diinya ekonomisi
arasinda yeni baglar kurmalar1 s6z konusu degildir. Onem-
'li olan sey, bu ulkelerin, ekonomilerinin somurge yapisi-
n1 kirmaya baslamalaridir. Buitiin bunlar, emperyalist dev-
letleri, bagimsizliklarina kavusmus tilkelere eskisi gibi ser-
maye ihra¢ etmek imkanindan, buralardaki ilkel madde
ve gida maddeleri kaynaklarini istedikleri gibki kullanmalk,
imkanindan, kisaca, yeryuzliinun bu bolgelerini somiirmek
imkanindan yoksun birakmaktadir.

Diinya kapitalist ekonomisinin buhrani, sanayilesen
baz1 lilkelerin sadece buyik lretici degil, fakat ayn1 za-
manda tarim urunleri, gida maddeleri ve ilkel maddeler
ihraccilari haline gelmeleri olayr sebebiyle de agirlas-
mistir. Ayrica, tarimin agir bastig1 bircok Ulke de, gida
maddeleri ithal eder duruma gelmislerdir. Bir iilkenin, sa-
nayilestigi Olclide tarim {irlinleri ithaline gittikce daha
fazla ihtiyaci olacagini ve kendi tariminin zayifliyacagini
dliisunmek artik dogru degildir. Biiylk sanayi ilkelerinde
simdi tarim da son derece gelismistir. Bu bakimdan,
A. B. Devletleri ozellikle kendini gosterir. Ayni sekilde
Fransa gibi bir lUlke yiyecek maddelerini tamamen kendi
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kaynaklariyla saglamaktadir. Tarim tretimindeki bu yiik-
selme, Ingiltere ve Federal Almanya’da da gorilmektedir.
Sanayi ulkeleri, az gelismis ulkelere tarim urunleri ihrag
etmeye baglamislardir. Kimyadaki ilerlemenin, gubre urc-
tim ve ihrac eden bazi kollara ciddi bir darbe indirdigi de
eklenirse az gelismis Ulkelerin dunya pazarindaki duru-
munun pek parlak olmadigi gorulur. Kapitalist dinya
ekonomisinin yeni gelisme sartlari icinde, sanayi ulkele-
rinde emegin uretkenlik seviyesi ile az gelismis ulkelerde
emegin uretkenligi seviyesi arasindaki ucurum, miibade-
le dengesizligini yeniden agirlastirmistir. Az gelismis ul-
kelerin acig1, petrol ihracatindan elde edilen gelirler cika-
rildiktan sonra, 1959°da 3,3 milyar dolarken, 1960’da 4,7
milyar dolara yukselmistir.

Butin bunlar bu iki grup ulkenin ekonomik miibade-
lelerinde" derin bir kargasalik yaratmistir. Sanayi tilkele-
rinin, ornegin Ingiltere’nin, tarim tlkelerine yaptiklar1 ih-
racatta da bir durgunluk baslamistir. Haftalik Economist
dergisinin, Ingiltere’nin ihracatinda durgunluktan sizlan-
mas1 bosuna degildir. J

Butun emperyalist cevreler hep birden, kapitalist ale-
min bu iki bélimiinun boyle bir evriminin, devam ederse,
kendi dis ticaretleri i¢in ciddi bir tehlike meydana geti-
recegini dilisiinmeye basladilar. Fakat emperyalistler bu
celismeleri cozebilecek durumda degillerdi. Bu celisme-
ler, ancak az gelismis llkeler dinya kapitalist sistemin-
den cikarlarsa cozulebilir.

Sanayilesmis kapitalist ulkeler, kendi aralarindaki
ekonomik miibadeleleri artirarak bir cikis yolu bulmaya
calisiyorlar. Bu caba sadece bu 1lkeler arasinda ticareti
artirmakta degil, bir de karsilikli sermaye goclerinin ge-
lismesi, tekelci baglarin perc¢inlenmesi vs. gibi olgularda
ifadesini bulur. Bununla beraber, bu, dinyanin ekonomik
bakimdan paylasilmas: i¢in yapilan miicadeleyi ortadan
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kaldirmaz. Devletin tekelci sekli, buglin bu miicadelenin
kisvesine blirlinmus olmakla beraber, meseleleri daha faz-
la ¢ozemiyor. Diinya kapitalist pazar1 ¢agdas uretken gug-
lere nispeten ¢ok dar geliyor.

“Cagdas kapitalizm pazarlar meselesini ¢ok fazla agir-
lastirmistir. Emperyalizm bu meseleyi ¢ozemez, ¢unku
emekgilerin efektif taleplerinin uretimin artisina gore ge-
ride kalacagini gosteren bir ekonomik kanuna boyun eger.
Bir de az gelismis ulkelerin sinai gelismesini frenler. Din-
yva kapitalist pazari, daha hizla gelisen liretimin imkanla-
rina oranla dar gelir. Bu pazar sayisiz gumrik ve himaye
engelleriyle bolinmistiir; birbirinden ayrilmis para bol-
gelerini icerir, Emperyalizm kampinda pazarlar i¢in, ser-
maye yatirim alanlari icin, ilkel madde kaynaklari icin ya-
pilan rekabet siddetleniyor. Kapitalizmin egemenligi al-
tindaki topraklar pek c¢ok daraldigi olclide, bu miicadele
daha keskin bir ayirdedici nitelik kazaniyor.”

Olgularin gosterdigi gibi, cagdas kapitalizm ekonomik
kararlihigi gerceklestiremez, Uretken gliclerde hizli ve
uyumlu bir buyime (gelisme) saglayamaz, kronik durgun-
luk olaylarindan ve devri buhranlardan kurtulamaz. Ter-
sine, gelecekte siyasi ve iktisadi buhranlar1 doguracak
olan celismeleri artirmaktan baska bir sey yapamaz. Ure-
fim arag¢larinda ozel miulkiyet ve halk yiginlarinin somii-
rulmesi temeli uzerine kurulmus olan bu sosyal sistemin
tarihi bakimdan mahkim bulunmasinin ve yikilisinin ka-
cinilmaz olmasinin baslica sebeplerinden biri iste burada
yatar.
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