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1 Pentagonizm Nedir ?

Diinyanin birgok yerinde hdld emperyalist iilkelerde
sOmiirgelerden stz ediliyorsa, bu, emperyalizm’in yerini
peniagonizn’e biraktifini heniiz tam olarak anlamamg
olmamizdan ileri gelmektedir.

1939 - 1945 harp wyillannmin sonuna kadar uzanan
en giiclii ¢aginda cmperyalizm vakiasi, somiirgeler fethe-
derek, bu somiirgelere sermaye ihrag edcrek ve kendi
yurdundaki sanayi dallari igin gerekli hammaddeleci bu-
ralardan saglayarak varhigm hissettiritdi. Bu somiirgeler,
aymt zamanda, metropoliin smai iiretimi i¢in ¢l attindaki
hazir pazarlardi. Béylece somiirgelerin iktisadi hayatiyla
metropol kopmaz baglarla baglamyor, bu da siyasi uydu-
lukla tamamlaniyordu.

Empervalizm adim verdigimiz vakianmin bu kisa ta-
mmina gore, sdmiirge, sermaye yatiim sahasi, aymt za-
manda, kazanglarin birikme merkezidir. Emek ucuzdur.
Diisiik fiyata hammadde bulunmaktadir. Metropol banka-
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lan igin daha az parayi, daha kisa vadede, daha yiiksek
faizle igletme imkani vardir. Metropolden somiirgeye ti-
caret kontrol altindadir. Ama metropolde imal edilen
mallara, nakliyat dolayisiyla oyle fiyat bindirilir ki, bun-
lar bizzat somiirgede bulunan metropol yurttaglan igin
bile hayli pahaliya gelir. Bu ekonomik bagimlihigin sonu
suna vanr: Somiirgedeki bir emekei ig saati bagina mese-
la on birim para alirsa, kendisinin veya aym metropole
bagh kendi gibi bir bagka sOmiirge emekgisinin ¢ikardify
hammaddenin metropolde iglenmig halini satin alirken,
bu mala harcanan ig saati basmna elli birim para &der.
Demek ki, bu isci, kendi 6dediginden bes kere daha az
paraya cahstirtimstir.

Bir somiirgenin fethi ve bagimhiliginin siirdiiriilmesi,
askeri bir giiciin devamh miidahalesini gerektirir. Bu da,
bu isc ayrlmig fonlarla, silah sanayii ile, s6miirgeler icin
sivil yOnetici ve memur yetistiren uzmanlagmis okullarla,
somiirge topraklarmda dondirillen savag dolaplarina uy-
gun sahte kahramanlik havasinm yaratacak sairler, miizis-
yenler, ressamlar, gazeteciler ve hatiplerle saglamir.

Oysa bu hava silinmistir bugiin. Giiniimiiziin ¢ocuk-
lan somiirge ordulannin yiizlerini sadece graviirlerde, ki-
taplarda ve ge¢mis zamanlart konu alan filmlerde gorii-
yorlar.

Emperyalizm, ¢oktan maziye kangsan bir ¢agin gol-
gesiydi, buna ragmen bir diigiince tembelligi icinde onu
hala varsaylyoruz ve yeryiiziiniin su veya bu iilkesini em-
peryalist olmakla suglamaga devam ediyoruz. Mademki,
diyoruz, bugiin insanhifin iigte ikisi kapitalist toplumlarda
yvasamaktadir v¢ mademki Lenin, emperyalizmle kapita-
lizmi bir biitiin halinde gormiis ve emperyalizmi, -o gii-
niin gercedi icinde tamamen hakli olarak- kapitalizmin
cn son merhalesi olarak vasiflandirmigtic, Gyleyse em-
—peryalizm hald mevcuttur. Kuruntu... Emperyalizm ¢ok-
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tan yokoldu ve kapitalizm, o yokolduktan sonra da yasa-
makta.

Peki, yokolan emperyalizmin yeri bos mu kalmigtir?
Hayir... Emperyalizmin yerini bugiin kendinden daha
istiin bir gi¢ almistir; emperyalizm yerini pentagonizm’e
birakmusgtir.

Sarayi kapitalizmi, gelisme ¢aginda, teknisyenlere
muhtagtir, «bilgin»lere degil artik. Bilginlerin kapitalizme
asil fayda cadt 19. ylzyilin sonlariydi. Bilim kapitalizmin
hizmetine girer girmez ona, dev sermayeler biriktirecek
o kadar rahat, o kadar ¢ok, o kadar zengin kaynak ver-
migtir ki, bunlartn yuminda basit somiirge zenginlikleri
gocuk oyuncag: kalir. Bilginlerin galigmalarina el attigy
siralarda, sanayi kapitalizmi, hizla gelisme yoluna girmig-
ti. 1914-1918’in savag yillarindan itibaren baglayan bu ge-
lisme lkinci Diinya Harbiyle birlikte Onceden tahmin edi-
lemiycecek bir merhaleye eristi. Atom gaginin esiginde o,
1939 wyillanna kadar tamdifimiz bigiminden Oylesine fark-
1 hale gelmigti ki, tarihi bir deyimle ifade edersek, artik
virminci yiizyihn degil, yirmi birinci yiizyiln malt olmusg-
tu. Giiniimiizde kapitalizm, ¢ok - gelismis kapitalizmdir.
Kapitalizmin bu yeni tiirtiniin, arttk, hammaddeyt ucuza
getiren ve imal edilmis mallann yiiksek fiyatla tiiketilme.
sini saglayan stmiirge bagimhliklanna ihtiyact yoktur.
Kapitalizmin emperyalist ¢aginda s6z konusu olan bu iki
unsura on katiyla telafi edecek imkanlan, ¢ok - gelismis
kapitalizm, kendi icinde yaratiyor. Cok - gelismig kapita-
lizmin devlegmis swnai tesisleri, bilimsel gelismenin yarat-
tig1 imkantardan faydalanarak, en gerekli olanmdan bag-
layip biitiin hammaddeleri insanligin o giine kadar bilme-
digi yollardan ¢ok diigitk bir fiyatla elde edebiliyor. lyi
cvsafli, bol, dayantklligs bilimle denenmis bir siirii ham-
madde... Bunlar iiretimde hayali rakkamlanmn gergekles-
mesine imkan veriyor; ayrica sadece iiretim artiklarmin
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yeniden iiretime sokulmasiyla bir sanayi kolunun gerektir-
digi asgari is biinyesi yaratiiyor. Ote yandan temel iire-
tim mallan ‘iistiinden elde edilen biiyiik karlar, bir yan-
dan mevcut tesisleri bilyiitiirken, bir yandan da yenileri-
nin kurulmasimi saglamakta. Bu ard: kesilmeyen siirecin
sonu, kapitalizmin tarihinde bugiine kadar goriilmemis
yogunlukta bir iretim giiciine varmiugtir. Bu yiiksek ve-
rim sayesinde gok-gelismis kapitalizm, ¢ok yiiksek iicret-
ler verebilmektedir. Ucretlerdeki bu artim, sadece milli
sinirlar iginde Oyle bir satinalma giicii artist doguruyor ki,
bunun sonunda meydana gelen sermaye birikimini, en
ategli somiirge akincilan, hem de en parlak zafer giinlerin-
de, akillanmin kogesinden bile gegirmemiglerdi.

Somiirgelerle metropoller arasinda yepyeni iligkile-
rin dogdugu -De Gaulle’in somiirge tasfiyecilifi ve Bri-
tanya Imparatorlugu’nun Commonwealth’1 gibi- giiniimiiz-
de bu durum, kapitalizmin en gelismig iilkesinde, emper-
yalizmin hentiz sojumami§ yerini kapacak olan yeni bir
vakianin dogmasina sebep oldu: PENTAGONIZM. Em-
peryalizm epey zamandir yeryiiziinden silindi gitti, dyley-
se onunla birlikte onu ifade eden kelime de hayatim ta-
mamlams demektir. Arttk Latin Amerika’da, Asydda,
Afrika’da -ve yeryiiziiniin biitiin az gelismiy iilkelerinde-
hakim olan, Leniv'in, kapitalizmin en son ve en ileri mer-
halesi olarak tammladign ihtivar empervalizm  degildir.
Simdi karginuzdaki canavar, ¢ok-gelismis  kapitalizmin
yaratt§t pentagonizm’dir.

Pentagonizm, emperyalizmin biitiin 6zelliklerine sa-
hiptir; hem de en yikicilanna, en eziyet vericilerine...
Fakat emperyalizmin o kadar ileri bir seklidir ki, arala-
rindaki fark, giinlimiiziin ¢ok-gelismis kapitalizmiyle on-
dokuzuncu yiizyihn sanayi kapitalizminin arasindaki fark
gibidir. Daha gsemalastinip ifade edersek, diyebiliriz ki,
pentagonizm emperyalizme etki sahasiyla degil, etkilerinir
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mahiyeti bakimindan benzer; 1870 Fransa-Prusya harbin-
de kullanilan sahra topunun Hirogima'ya atilan atom bom-
basma benzemesi gibi. lkisi de Gliim getirir, ama 6liim
saysst birbiriyle aym olmaktan gok uzakur,

Pentagonizm, bu benzegmeye ragmen, en karakteris-
tik ¢izgisi bakimindan emperyalizmden belirli sekilde ayri-
Iir; yani sOmiirgelerin fethi ve orada meydana getirilen
iktisadi sOmiirii bakunindan. Pentagonizm’in, kendi 6z
yurdu diginda sOomiirgeleri istismar endigesi yoktur. Ana-
vurdundaki sOmiiriisiinii elverigli hale getirebilmek igin,
pentagonizm kendi metropoliinti sémiirgelestirir. Bunu ya-
parken, aynen bir bagka iilkenin sSmiirgelesmesinde kul-
lanmilan askeri usullere bagvurmak lazimdir. Bu durum-
da, silahi kendi 6z halkina dogrultamiyacagina gore, met-
ropol ordularinr ahr, baska kitalara tagir. Yabanct top-
raklara saldumak icin metropol ordularini yola diizmek
daha Once de, emperyalizmin ge¢mis ¢aglarinda da vardt;
bundan dolayr emperyalizmin gimdi de var oldugu diisii-
niillebilir. Ama bir yamlgr olur bu. Ciinkii, askeri glicii-
niin kullamlmas: degil, kullanilis hedefidir, degisen...

Pentagonist bir iilkenin ordulan, sémiirge toprakla-
rimin fethi icin harekete ge¢mez. Savasin gayesi bagkadir
artik: Uzak bir iilkede degil, anayurtta, pentagontzmin
metropoliinde iktidar saglamak. §imdi mesele, fazlalagan
kapitallere yurt diginda elverigli yatirim sahalan aramak
degil, harp sanayii firetimi i¢in harekete gecirilmis sayi-
s1iz kaynaklart kullanmaktir. Kdr, silahlann ateglendigi de-
gil, imal edildigi yerdedir. Bu kir pentagonizmin metro-
poliinde saglamir, ona boyun egen iilkede degil. Bombar-
diman ugaklantyla ilgili bir stzlesme, en zengin maden
bolgesinin ele gecirilmesinden daha ¢ok, hem de ¢ok da-
ha kisa siirede kar getirir. Sozlesme imzalanir imzalanmaz
para avucunun igindedir: Yani pentagonist iktidarin giidiil-
diigii merkezin kasasinda. Askeri harekat pentagonist iif-
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kenin ¢ok uzaklarinda meydana geliyor ama, ugaklar iil-
kenin i¢inde yapiliyor; iilkenin icinde saglamiyor dev ka-
zanglar. Servetler iilke halkinm sirtindan ¢ikarihyor. Bu
.ilke sadece metropol, sadece anayurt olmaktan ¢ikmis-
ur artk, pentagonist iktidarin kosu alam haline gelmistir.

Pentagonist iilke insani bir sOmiirge insam gibi so-
miiriilmektedir bugiin. Zira fabrika sahiplerini zenginles-
tircn bombardiman ucaklanm vergileriyle odeyen odur.
Boylece metropol en ila sOmiirgeyi kendi yurdunda bu-
lur. Orasi hem metropoldiir, hem stmiirge. Insanhgin
simdiye kadar tammadif bu igigelik bizi bu durumu ta-
mimlayacak yeni bir terim bulmaya zorluyor. Arbik siz
konusu olan eski sOmiirge imparatorluklan degil. Ciinkii
karlarn birikimi igin somiirge topraklan zaruri degil bu-
gtin. Bu karlar metropol iilkesinin sirtindan saglamyor.
Oyleyse karstmizdaki, hem sémiiren metropoldiir, hem de.
soyulan somirge. Artik s6z konusu olan bir baska sey-
dir: «Anayurt somiirgesi».

Anerika Birlesik Devletleri kendini cski Hindigini'-
nin tamamindan ucuza hammadde saglamaya ve ona yiik-
sek fiyatla mamul madde satmaya hasretseydi, Vietnam
savasmin yalmz bir ayinda yaptift harcamalari bes yil-
dan oOnce ¢ikaramazdi. Sadece bir yillik askeri harekatin
bedeli, her iki Vietnam -Kuzey ve Giiney- bastan basa bir
santim kahnhgmnda altn bir tabakayla kaph olsa, genc
de bu iilkenin en azindan yanim asir somiiriilmesiyle Gde-
nebilirdi. Ve de Transval elmas madeni Vietnam’da bu-
lunsaydt, Amerika Birlesik Devletleri’nin Vietnam savagi
icin 1967'de barcadifn serveti, yogun bir isletmeyle, elli
yilda saglayamazdi. Ne var ki, Amerika bu bir yil boyun-
ca kendi iilkesinde imal ettigi silah, harp gemisi ve bom-
bardiman ugaklarmin, Vietnam’da dOgiisen askerlerin
¢amaginndan, postalindan tutun da sithhi malzemesine ve
hatta birasina kadar hergeyin masrafin1 bu servetten kar-
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stlamigtir. Tabii ki «pentagonistler>, dev tesislerinin tathi
kirim ve Odedikleri diinyamn en yiiksek iicretlerini kar-
silamak iizere, bu paralarin Snemli bir yiizdesini kendi
ceplerine indirmeyi ihmal etmemiglerdir. Bu yiiksek iic-
retlerin satinalma giicti olarak tekrar piyasaya ddamesi
sonunda biriken kirlar, sermayenin bag dondiiriicii bir hiz-
la yigithmina imkan hazirlamaktadir. Vietnam’da «tr-
manma» 1965’in Mayisinda baglady; Vergiler Genel Mii-
diirliigiintin raporuna gére, 1966 yilinda saglanan kazang-
larla, Amecrika Birlesik Devletleri'ndeki milyoner" sa-
yist 1965 yilina oranla 164 adet artrmgtir,

Bunca hizla biriken bu sermayeler ne tamamen ne
de kismen, herhangi bir yatinm gayesiyle, Vietnam'da
kullamlmamigtir. Savag, Hindigini iilkesini elegegirip onu
iktisadi soyguna boyun egdirmek amacini giiden gergek
bir cmperyalist hareket olsaydi, giiphesiz durum boyle
olurdu. Qysa bu sermayeler, daha ¢ok harp malzemesi,
yani iscilere ve memurlara Gdenen yiiksek iicretlerin bir
kismini daha ¢ikaracak daha ¢ok tiiketim mali yaratmak
iizere Amerika iginde yatirima sokuldu,

Birgok incelemede Amerika’min askeri glderlermm
lilkenin genel ekonomisini pek fazla etkilemedigi tezi ispat
cdilmege caligthir. Ama bunlarin hepsinde de bu giderle-
rin, pentagonizmin Amerika’nin hayatinda gitgide daha
agir basan bir gii¢ olarak gekillenmesinde ve siirdiiriilme-
sinde oynadiklan rol, iistii kapali gecistirilmektedir. 1961°-
den bu yana Amerika’da askeri biitce, sivil (federal) hii-
kiimet biitgesinden ¢ok daha-6nemli hale gelmigtir. Po-
litik ifadesiyle, askeri iktidar daha fazla imkan: kendi hiz-
metinde topliyarak sivil iktidarin ayagmi kaydirmaga bas-
lamis ve buna kargithik da sivil iktidar, kendi istikranm git-
gide pentagonist tipte biitce harcamalarina bagli goriir ha-
le gelmigtir.

{17 Dolar olarak.
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Amerika Birlesik Devletleri'nde hiiktimet icin kulla-
nilan «istikrar> kelimesinin anlam diger iilkelerden biraz
degisiktir. Genel olarak bir hiikiimet, kamuoyu ¢ogunlugu-
nun destegini kazanmgsa, istikran saglamis olmakla &gii-
nebilir. Ama goriiliiyor ki, Amerika’da bu destegi kazan-
" mantn bagltca yolu Pentagon giderlerinden ge¢mektedir.
Bagkan Johnson'un kendisi de bunu, 1967 Ocak ayinda
Federal Kongre’de yaptifn konusmada agagidaki sozleriy-
le kabul etmekteydi:

«Milli savunma biitcesindeki arnsg, kamuoyunun ha-
vasinda meydana gelen derin degigmelerde etkisini duyur-
mugtur. Vietnam'daki nwrmanma hareketi  Amerikalr ig-
adamlariu, en azndan yakin gelecekte, iktisadi bir gerile-
me olmavacagt konusunda ikna ectmige benzemektedir. >t

Baskan Johnson, askeri harcamalarin kamuoyunun
havasinda belli bir degisme meydana getirdigini Hade
ederken, hiikiimet ¢evrelerindeki elverigli gelismeyi dii-
siinilyordu, yoksa bunun diginda bir kamuoyu degismesi-
ni degil. Boylece hiikiimetin istikrari, Vietnam'daki tir-
manma hareketinin baglamasiyla meydana gelen askeri
harcamalar sayesinde saglannus olmaktayd.

Baskan Johnson’un demecinden bagka bolimleri ak-
tarmaya devam ederken, simdilik «dAmerikali isadamlia-
rr>ndan sdézeden ve metnin anahtan olan ciimleye mim
koymakla vc epentagonizm»in Amerika Birlesik Devlet-
leri'nin siyasi hayati iistindeki etkileri agisindan degder-
lendirmekle yetinecegiz.

Amerika’ya ait resmi bir belgeden alinan Baskan
Johnson’un bu sozleri, yaptiklari incelemelerde bir hok-
kabaz el ¢abukluguyla rakkamlarla oynayip, askeri har-
camalarin Amerika Birlesik Devletleri’'nde iiretimin ve

mz bu ve bundan sonraki boliimler, Eko-

nomic Report of the President Transmitted to the

Congress, Ocak 1967, (United States Goverment
Printing Office, Washington, 1967) den ¢ikartilnustir.
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verimin artmast iistiinde ¢ok az bir etkisi oldugunu ispat-
lamaya caligan yetkilileri yalanlamaktadir.

Birka¢ satir agagida bagkanin sozleri soylece devam
ediyor:

«Milli- Savunma  biitcesindeki arug, yaurum harca-
malarinda da ¢ok onemli artiy saglayarak 1965’in ikinci
dort ayindan 1966'mn ik dort ayina kadar olan genel
biitcede bir biiyiime meydana getirmigtir.»

Baskan Johnson daha sonra su rakamlart vermek-
tedir: ‘

«1965%in ikinci dort aymndan 1966’mn itk dort ayi-
- na kadar yeni kurulug ve techizann yaratimasiyla orta-
ya ctkan yeni miikellefiyetler 9 milyon dolaritk bir artiga
sebep olmugiur. Milli Savunma yaurnimlanindaki arttg, sos-
yal giivenligin liberalizasyonu ile birlikte bu iglerde istih-
dam edilen iicrediler kilesini lhizla artirrugtir. Bu istih-
dam, tiiketim harcamalaninda, dokuz ayhk bir donem
icinde, 29 milyar dolara varan kuvvetli bir artigla etkisini
duyurmugtur, Milli hasiarun biitiiniinde her dort ay bagi-
na ortalama 16 milyar dolarlk bir artty kaydedilmigtir,
Enuea iiretiminde yillik ortalama % 7,2 gibi olaganiistii
bir arug olmug, bu oran, sinai iiretimde, ytlda ortalama
% 9.7've varnugtir.»

Bu sozlerde ifadesini bulan gergekler elbette Gnemsiz
seyler degildir. Bir kere askeri giderlerin Amerikan eko-
nomisinde¢ meydana gelen biiyiimedeki Onemini asgariye
indirmeyi ama¢ edinen beyanlan kategorik olarak yalan-
lamaktadir. Ama biitiin bu sdzler, gergek politik deger-
lerini, yukanda aktardifimuz demecte bulmaktadir:

«Viemam'daki nrmanma hareketi Amerikalt isadam-
lartnt, en azindan yakin gelecekte, iktisadi bir gerileme
olnuyacagr konusunda ikna etmise benzemekiedir.»

Bu «igadamlart>, «pentagonlagurilmig> ekonominin
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iplerini ellerinde tutan ve askerlerin verdigi ibaleler saye-
sinde saglanan biiylik kérlart béliisenlerdir. Generallerle
ve pentagonist politikacilarla igbirligi yapip, Amerika
Birlesik Devletleri'nin dig politikasina kendi damgalarim
vuran sanayiciler, bankacilar, ihracatgilar, ithalatgilar, tiic-
carlar ve miiteahhitlerdir bunlar...

Siiphesiz miiteveffa emperyalizm de silah fabrikala-
n sahiplerine kazang saglamaz degildi. Ama uzun vadeli
bir satis lizerinden pesin verilen komisyonlariyla bu ka-
zanglar, bir anlamda, varabilecegi son sinirma dayanmis-
n. Gergekten de o zamanlar kapitalistler -ve emperyalist
iilkeler hiiktimetleri- askeri techizat satisryla anminda ger-
ceklesen kar yollan aramuyorlardr, sémiirge topraklarinin
isgali sonunda dogacak uzun vadeli yatunm imkanlann-
dan kazan¢ saglamaya cahsiyorlardi. Istila masraflan -teg-
hizat ve asken tahsisat dahil- ancak isgal hareketi yerine
oturtulup somiirii diizent teskatlandirildiktan sonra kira
gegebilecek olan sanayi kuruluglarinin satiglannn artiran
harcamalardi. Burada hemen sumu sdylemek gerekir ki,
ondokuzuncu yiizyillda Afrika’nin gébe@ine veya bir As-
ya iilkesinin ic¢lerine bir sdmiirge ordusunun gonderilmesi
icin yapilan harcamalar, techizat degeri de dahil, bir B-52
bombardiman ugagé filotillasimin imalati i¢in -evet yalmz
imalati igin- Odenen korkung rakamin yanma bile yak-
lasamazd:. Ote yandan, bir kere istila gerceklesince, bu
sefer de, somiiri diizeninin kurulusu icin gerekli demir-
yolu, maden ocaklarn, liman tesisleri gibi temel techizata
sermaye yatimm bagliyordu. Lenin’in emperyalizm hak-
kindaki tezini yorumlarken, Victor Raul Haya de la Torre,
aydinlik bir gekilde bu vakiaya parmak basiyordu. Ona
gére, Rus Devrimi'nin Stratejisini yapan adam, kapitalist
iilkelerden soz ettiginde, tamminda hakliydi. Ama i§ s6-
miirge iilkelerine gelince, emperyalizm kapitalizmin son
degil, bu iilkelere gotiirdigii sermaye yatinmlan ve ora-
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larda o giine kadar bilinmeyen kapitalist igletme teknik-
leriyle, ilk merhalesini teskil ediyordu.

Pentagonizm, somiirge iilkelerine sermaye bapuya-
rak eylemini yiiriitmez, Pentagonizmin eylemi, emperya-
lizmin de aymni veya benzerlerini kullandigi bazi as-
keri metodlarla baslar ama, gayesi bagkadir. Pentagonizm
igin, saldinlan veya saldinlacak olan iilke, ister silah, is-
ter insan geklinde olsun, bir kisim harp malzemesinin har-
canacagr bir alandan bagka bir gsey degildir. En pahali sa-
vay araglan, mermiler, bombalar, sihhi malzeme, giyim
kugam, ¢imento, karargahlarnm ingasinda kullamilan her
tiirli malzeme, yollar, kdpriiler, askerlerin yiyecegi-igece-
£i ve askerlerin bizzat kendileri, daha dogrusu bunlann
biiyiik bir kism, burada tiiketilir. Saldirilan iilke, metro-
polde goktan satilmig ve kdnm yapmig tretim mallannin
son hedefidir.

Bu acidan bakinca, bu tiir mallarin iiretimi sayesin-
de ceplerini dolduranfar icin, bunlar ha denize atilmis,
ha askeri hareketta kullamilmig, ayn: kapiya ¢ikar. An-
cak, denize atildig1 takdirde, birbirine bagh iiretim zin-
cirinin gerisi gelmez olurdu ve bununla birlikte biiyiik
kazanclar, yiiksek iicretler, sasaali satiglar, ¢cok hizli ser-
maye birikimi ve daha fabrikanin kapisindan ¢ikarken
kdra gecen bir iretimin artigi, biitin bunlar, ayn1 akibe-
te ugrardi. Ciinkii bunca pahali ve bunca kisa siireli teg-
hizat {iretimi, savaga yonelmedikge, kendini mazur goste-
remez. Ote yandan, ancak herhangi bir savag durumu
-« pentagonist»ler bunu miistacel durum sayar- bilyiik cap-
ta harcamalara ve prestiji, kredileri ve daha talep edildi-
8i an istenilen techizatin iiretimine ge¢meyi saghyan her
tiirlli vasitay: elinin altinda bulunduran firmalarla yapila-
cak biiyiik kazangh ticarete imkan verir.

B-52 bombardiman ug¢aklarmin imalatiyla ilgili bir
sozlesmenin uygulanmisini ele alahm. Boyle bir ige girisir-
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ken bir veya birgok bankadan yiizmilyonlarca dolar gek-
mek lazim. Bunu ancak, dogrudan dogruya veya dolayh
yoldan bu bankalarin yoneticisi olan sanayi babalan ko-
layca yapabilirler. Demek ki, dev siparigler, ancak, genig
mali ve sinai imkaniar ellerinde bulunduran yerine otur-
mug bilyiik firmalara yonelmekte kusur etmiyecektir. I
konusunda «pentagonizin», insanoglunun bugiine kadar
gordiigii en akil almaz mekanizmadir ve ister istemez, en
itst dereceye varmug kapitalist iilkede, «gok-gelisimis» ka-
pitalizmin ilkesinde, kazanglan biriktirebilme melekesinin
sosyal degerlerin en Gniinde yeraldif iilkede ortaya g¢ika-
caktir.

Pentagonizm, eski (ve coktan beri yararsiz) emper-
yalizme oranla bircok yeni imkanlar getirmistir. Buntar-
dan iktisadi ve manevi imkanlar1 alabiliriz buraya. Birinci-
si, i diinyasimn bugiine kadar hayal bile edemiyecegi bir
sermaye birikiminin en hizh ve en emin yolu olmastdir.
Ciinkii kazanglarin biitiini -en azindan biitiiniine ¢ok ya-
km bir kismi- harp malzemesi iireticilerinin, bu malzeme
daha cepheye gonderilmeden, cebine akmaktadir. Bu agi-
dan, ancak California alfin madenleri, imkanlarmin ilkine
oranla daha simirlt olusunu hesaba katmazsak, bu kadar
cabuk, bu kadar kesin kazang getirebilir,

Pentagonizmin manevi planda getirdigi imkansa,
pentagonist iilkenin prestijini zedelemekten kurtarmasidir.
Zira bu saldirgan iilke biitin diinyaya -bu arada, harp
araglanyla isadamlarnnin kazancim sirindan Odeyen, ay-
nt zamanda bu araglan hizmete sokacak ve onlan kulla-
nirken Olecek olan askerleri evlatiarindan sagliyan ken-
di halkina- karsi, somiirge topraklarini ele gegirmek igin
savagmadifimi iddia edebilecektir. Bu da, emperyalist bir
gayesi olmadifimi soylemekle ayni hesaba gelir.

Gerci ilk bakigta bu iddia dogrudur, ama en biiyiik
gergegi de hasiralti etmektedir: Bir avug bankacinin, sa-
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nayicinin, tliccarin, generalin ve politikacinin, harbi, ¢a-
buk kazanglar saglamak igin yapti$s, bu kazanglann ser-
maye birikimini dogurdugu, biriken sermayenin yeniden
yaturmma girerek yeni yeni kazanglara yol agtifr gercegini
maskelemefe yariyan bu iddia, pentagonizm igin, isini
istedigi gibi yiirtitmesine imkan veren bir propaganda ara-
c1 olacaktir. Geng askerler, iilkelerinin emperyalist ol-
madifma, harbi somiirge ele gegirmek igin yapmadiklari-
na kolayca inandirilabileceklerdir. Daha da ieriye gide-
rek, saldirdeklan iilkenin  iyiligi icin, onu bir felaketten
kurtarmak ugruna Sliime gittiklerini sanabileceklerdir. Me-
selenin en can ahct noktast da buradadir. Zira insantari
Olmefe ve Oldiirmege gdnderitken onlara suartarmi don-
duracak vc kendilerini kendilerine karst hakh kilacak bir
«sebep» daima bulunur.



Pentagonizm’in Dogusu

Emperyalizmin can ¢ekismesi hayli uzun siirdii. Bu-
nunla birlikte 1939-1945 harbinin sonlanna dogru aki-
beti artik kesinlikle gorillebiliyordu. Bu harp badiresini
dc atlatsktan sonra yasasa yagsasa beg yil, on yil, bile-
medin onbes yil daha yasardi. Herhaliikarda vadesi dol-
mustu, bittéin gdzlemciler biyle diisiiniiyordu. Bu harbin
amilleri arasinda, Almanyanin hak iddia ettigi «hayati
topraklar>, yani Uciinci Reich igin somiirge topraklan,
Oylesine on plana ¢tkmigti ki, boyle bir Almanya’yi yik-
mak icin girisilen bir savagin sonunda tutup stmtirgelerin
béligiilmesinden s6z etmek olacak sey degildi. Mamafih
galipler, ltalya ve Japonya gibi maglup devletlere ait
sOmiirge topraklarim paylasmaktan eger kaginmglarsa,
bundan Otiiri degildir. Bunu yapmams olmalarimn ger-
¢cek ve kesin sebebi, ahlaki bir endisede degil, mevcut
diizenin sartlannda yatiyordu. Avrupa’nin Pasifik’teki s6-
miirge topraklanna -Ozellikle Endonezya’dakilere ve Hin-
digini'dekilere- Japonya'min giristigi saldin, bu bdlgedeki
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metropol kuvvetlerini temizlemis ve sonunda, Asya'da
sOmiirge cafimin 6liim ¢anlann: calan ¢ok genis milliyetgi
hareketlerin dogmasina sebep olmugtu. Aym sekilde, Cin’-
de komiinist, komiinist oldugu igin de sémiirgecilige kargt
bir Cin Devleti, Japon isgalinden yararlanarak tarih sah-
nesine gikrmustir. Milliyetci akim okyanuslart agt ve Afri-
ka’ya uvlasti. Cezayir savast ve biitiin Afrika iilkelerinde
tomurcuklanan hareketler onun eseridir,

Emperyalist iilkelerin bu durum Kkarstsinda uygula-
diklan strateji, askeri kuvvetlerini geri ¢ekmek ve bii-
yiilk sermayenin beynelmilel temerkiizii yoluyla iiretim ve
miibadele iistinde dolayli etkide bulunup, iktisadi haki-
miyetlerini perginlemege cahsmaktan ibaretti. Bu ise, pa-
zarlan elde tutmak igin savagmaktan, bir zamanlar gegerli
olan boylesine bir yoldan, ¢ok daha giigtii. Gergekte, da-
ha Once askeri birliklerin isgal ettifi bir tilkede bankalar-
la, ticard ve smnai islerin kurulmasinm, Ikinci Diinya Sa-
vagi’'ndan ©Oncelere kadar giden bir gecmisi vardr. Yeni
sistern, 1930 yillannndan 1950’lere kadar, eskisiyle, yani
emperyalizmin tipik Omegiyle, bir arada yagamistr. Bu
yillar boyunca, ta onsekizinci yiizyilda bir Ispanyol ikti-
satcisinin, Don Jose Campillo de Cosio’'nun koydugu ilke
yiiriitilmiistii. Bagka bir iilkenin ekonomik hayatina ha-
kim olan bir iilkenin, ayrica onu askeri koatrol altinda
bulundurmaga ihtiyaci yoktur. Bu ilke, yiizytlmmzm ik
ceyredi dolarken, Amerika Birlesik Devletleri tarafindan,
Baskan Franklin Roosevelt’in, iilkesinin Latin Amerika’-
ya kargt uyguladipt katiksiz emperyalizmin yerine «iyi
komguluk miinasebetleri>ni gecirdigi siralarda uygulandi.

Normal tarihi siirece gore, Tkinci Diinya Harbi biter-
ken yokolma safhasina giren emperyalizmin yerini, biitiin
diinyada, bu iyi komguluk siyasetine birakmast beklenir-
di. Eger emperyalizmin aradig:, kirli yatirimlar yapacagi
ve smai iiretim artigin: yedirecegi yerler idiyse, bunu ba-
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sarmak icin -bir takim ufak tefek tahditlerle- iktisadi gii-
cinii kullanmasi yeterdi. BOylece sOmiirgelerin paylagi-
masi, gerilerde, 30’lardan oncelerde kalmis olurdu. Ne var
ki, olaylarin gelismest normal taribi siireci izlemedi. Son
biiyik savagm yaratufn gerilimler, kapitalizmi, bilim-
adamlariyla igbirligi yapmaga, onlari kendi hizmetine al-
maga ve de «cok-geligmis kapitalizm»e déniigmege zorla-
dr. Bu olaganiistii sigrama, niceliksel seviyede oldugu ka-
dar niteliksel seviyede de dev doniiglimlere yol acit. Ve
Amerika Birlesik Devletleri belki nicelik alanmdaki yeni-
likleri massetmege hazirda ama, nitelik alamindaki yenilik-
ler i¢in durum bu depildi. Iste bu tarihi sartlar iginde,
Stalin diktatorliigiindeki Sovyetler Birligi, soguk harp de-
nen seyi baglatti. Bu diinya Slclistindeki siyasi vakiaya
kargthk vermek tzere Amerika Birlegik Devletleri kendini,
sirekli bir askeri organizasyon kurmaga verdi. Fakat bu
veni giig unsuru, onu sindirmege haziurliksiz bir Amerikan
toplumunda  ortaya ¢ikiyordu, Gergekten de, Birlesik
Amerika’nim temel kurumlan siirekli bir orduya gore bi-
cimicnmemigti.

Amerika Birlesik Devletleri onsekizinci yiizyilda, ko-
kiine kadar ferdiyetci bir toplum olarak kurulmustu. Si-
yasi yapisi, Adetleri, gelenekleri, hepsi ferdiyetci bir iilke-
nin mahydi. Buna ragmen, 1929’un biyiik iktisadi ve
sosyal buhramyla birlikte, yavag yavag yigim toplumuna
doniistii -bu, ¢ok yogun bir smat faaliyetin sonucuydu- ve
1939-1945 harbinin sonu yaklagirken bu tiir toplumun
biitiin tezahiirlerini géstermekteydi.

Bu yigin toplumu, temel kurumlant ve hukuk yapisi
itibariyle kendini ferdiyet¢i bir toplum olarak yapmaga
devam etti. Sonunda, Amerikan hayatinmn bagrinda, iilke-
nin gercegiyle -yigin toplumu- iilkenin gergegi sanilan sey
-hiir insanlarin toplumu olma iddiasi- arasinda bir Sliim
kalim savas bagladi.
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Hukuki veya temel kurumlara ait tezahiirleri, sosyal
gergekle karst karsiya getiren bir catigmada, tistiin gelen,
sonuncusu oldu. Ilki yokolurken, ikincisi, yasanan kars
konulmasi imkansiz olaylarnin, diisiincelerin ve duygula-
nn Oziinde varlifint yapmaktadir. Bu sosyal gercek, ba-
zen temel kurumlardan ve hukuki yapidan gelen tezahiir-
lere boyun egmis goziikebilir; ama aslinda sadece kendi
mahiyetine uyarak tavir alacaktir; ¢iinkii bu mabiyet,
sosyal gercegin derin ve somut bir ifadesidir.

Bugiin Amerika toplumu, rizast alinmadan ve hatta
kendisine baber verilmeden, bir yigin toplumunun igine
hapsedilmistir. Ama o, kendini hild bir gegit ferdiyctci
toplum gibi gdriir. Ulkenin gergegiyle bu gergegin katalar-
da yarattfi diiglince arasindaki ¢atisma, Amerikan mille-
linin suuruna yabanci bir iradenin soktugu bir kitle hare-
keti mahiyetine girmckle sonuglanmaktadir. Bir giigler
toplulugundan dogan bu digtan gelme iradenin, Amertka
Birlesik Devlictleri'nin ne siyasi yapisinda, nc de onun
organik bir pargasi sayilmak lazim gelen kanunlannda ye-
el varde.

Yigin toplumu, iilkenin ne geleneksel kurumlannda,
ne de adetlerinde yeri olan, kendine has karar ve yetki
merkezleri yaratti. Bunlardan bid askeri iktidardir; bir
digeri ise, iistiine ayrica bir kitap kaleme alinmasi gere-
ken CLA dir.

Amerika’da askeri iktidar, biitiin silahli kuvvetlerin
kumandasint elinde belunduran PENTAGON’da toplansr.
Bu kumanda, biitin yurttaglar iizerinde bir 6lim-kahm
yetkisi ifade eder. Ciinkii, nazari olarak herkes, kendisine
ihttya¢ duyuldugu anda orduda hizmet gérmek zorunda-
dir. Peniagon, ayrica, federal hiikiimetinkinden daha iis-
titn bir ckonomik giice sahiptir ve bunu camnm istedigi
yerde kullanmir, Oyleyse manevi bir giic degil, dogrudan
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dogruya sahici biri iktidar kargisindayiz. Yurttaglar iistiin-
de; yurttaglain mah miilkii iistiinde, zamanlan iistiinde,
hayatlan tistiinde hiikiim yiiriiten bir iktidar. Ama ne
hikmettir ki, bu hadsiz hudutsuz iktidarnin hukuki mesne-
dini kimsecikler bilmez.

Amerikah bir secmen, bagkam, baskan yardimcisine,
scnatorleri ve federal kongre iiyelerini oldugu gibi, Birlesik
Devletler meclislerinin iiyelerini de se¢me yetkisine sa-
hiptir. Devlet yoneticilerini, belediye baskanlarim ve be-
lediye meclisi iiyelerini de o secer. Ona bu yetkilileri sec-
me hakk: tamnmngtr, ciinkii hepsinin gecimini o saglar.
Devletin giderlerini de sagladigi gibi. Ve bu sorumlularin
davramglan birgok bakimdan onu ilgilendirir. Ama o,
en azindan bunlar kadar, askeri giderlere de katilmaktadir,
askeri yetkililerin aldign kararlar onu, sivillerin aldigr ka-
rarlardan daha da g¢ok etkiler. Gelgelelim, kendi mali,
miilkii ve bhayan iistiinde s6z sahibi olan generallert yada
albaylann se¢emez. Bunun gibi, bu yurttas, faalivetleriyle
milletin temel gikarlanmi ve gocuklarnin hayatini baghyan
bircok siyasi karann alinmasina sebep olan CILA. sef-
lerini secebilme imkanmmna da sahip degildir. Milli hukuk
yapismn temellerine uygun diismeyen biiytik giiglerle yo-
netilen Amerikan toplumunun giiniimiizdeki goriintiisii bu-
dur. Bn hukuk yapist, yetkililerin halk tarafindan segilme-
sine dayamr ve halk bugiin bilmektedir ki, olaganiistii yet-
kileri elinde tutan kigileri kendi segmemektedir.

Bu sozlerime, yeryiiziiniin hicbir yerinde askeri kisi-
lerin halk tarafindan secilmedigi soylenerek karst ¢ikila-
bilir. Evet, dogrudur. Ama, modern hukukun gelisimine
bir goz atarsak, yeryiiziiniin hicbir yerinde, bir askeri ik-
tidann, yiizyetmis beg yildan beri bu biiyiikliikte bir askeri
giiclin boy gostermesine hazirliksiz, hatta ona karsi mes-
ru miidafaa yollanm ve sosyal 4detlerini yaratmadan ya-
samus bir iilkenin ta candamarmma kadar kok attifr goriile-
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mez. Dogusundan sivil bir toplumun bagrindan ansizin
askeri bir iktidar yikselmekte ve daha onbes yii dolma-
dan, sivil iktidardan daha giiclii hale gelmektedir. Iste bu
sebepten oOtlirli, Amerika Birlesik Devletlerinin her sefe-
rinde bagka bir yonde tezahiir eden niteliksel degismelere
hazirbikls olmadigin: soyliiyoruz. Bu degigsmeler, y13in top-
lumupa gegis, 1939-1945 diinya harbi, bu harbin sanayi
kapitalizminden agini-lirettim kapitalizmine gegis iizerinde-
ki etkileri ve nihayet, Stalin’in ustabkla yiiriittiigii soguk
harpti.

Hala eski zamamn kafasiyla diisiinen insanlarin sayi-
s1 hayli kabanktir. Ve bu eski kafa, yaganan olaylarin iis-
tiine &yle koyu bir golge diiglirlir ki, onlar1 kesin olarak
birbirinden ayirdetmek miimkiin olmaz. Bugiin insanlarin
cogu, Amerika'da sivil iktidan, iilkenin en iistiin giicii sa-
ntr. Diin i¢in dogruydu bu. Bir iktidann giicii, hizmetinde
bulundurdugu ve kullandig: vasitalarin etki alaniyla anla-
silir. Amerika Birlegik Devletleri gibi kapitalizmin doru-
Zuna varmig bir iilkede iktidarlar dolarla tartihr, Bugiin
Pentagon’un elinde, Amerika Federal Hiikiimetinden da-
ha fazla para vardir. Sirf bu bile, Pentagon’un gercekten
sivil hiikitmetten daha giiclii oldugunu gosterir.

1925’te Amerika Birlesik Devletleri  biitgesi 3.063
milyon dolard;; bunun 600 milyonu silahli kuvvetlerinc
tahsis edilmisti. 1950°de biitiin biitge 39.606 milyona,
askeri biitge ise 13.176 milyona yiikseliyordu; bdylece
milli biitce oniic kereden daha az artarken, askeri biitce
yirmi iki katma ¢ikmstt ve bu miktar 1942’in biitiin milli
biitcesinden sadece 100 milyon dolar kadar azdi. Bun-
dan on yil sonra, 1960’da biitiin biitce 75.200 milyon do-
lara vartyordu ve Pentagon’unki 46.300 milyondu: yani
biitiin biitcenin % 61,5°%... Yani 1951 yilma ait biitiin
milli biitgenin en azmdan 2.200 milyon fazlasi. 1967-1968
biitgesinde Pentagon’un giderleri, 1960-1961 biitgesindeh
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biitiin devlet giderlerini, askeri giderler de dahil, agmakta-
dir.

1939-1945 harp yillan digta tutulursa, (1941'den 6n-
cesi Amerika Birlesik Devletleri igin harp yillan sayil-
maz) 1925’ten beri iilkenin askeri giderleri, daima fede-
ral hiikiimet giderlerinin ¢ok altinda olmustur. Fakat
1951°den itibaren, her yil, biitgenin sifahli kuvvetlere ayri-
lan bolimii, devlet gelirlerinin yarisindan fazlasim yut-
mugtur. Oranlardaki bu kayma, Amerika Birlesik Devlet-
leri'nde gergek iktidann sivil iktidarm elinden -yani fede-
ral hilkiimetin elinden- ¢ikip askeri iktidarn, yani Pen-
tagon’un eline gecmesi olarak tamimliyabilecegimiz siyasi
vakianin gercek yiiziinii gdsterir. Nihayet sunu da hatirla-
talim ki, bu belgelerde, hiikiimetin cesith sivil alanlarnm-
da askeri amaglarla yapilan harcamalar yer almamstir.

Askeri iktidara iligkin rakkamlar gavugundan gene-
raline kadar sirf askerlere aittir. Ama pentagonizm sade-
ce askerlerden tegekkill etmez. O, sirtim askeri tegkilatian-
maya dayamis bir iktidar merkezidir, amia tek bagma
ona indirgenemez. Pentagonizm’in icinde para babalar,
sanayiciler, tliccarlar da vardir; bunlara yazarlan, gaze-
tecileri, politikacilan yahut dinadamlarim da ekliyebiliriz.
Amerika Birlesik Devletleri'nin iktisadi, sosyal ve siyasi
giiclerinin kaymak tabakasimi teskil eden imtiyazh grup-
lardan meydana gelme bir biitiindiir bu iktidar.

Pentagonizm’in, iilkenin sosyal ve hukuki yapilan
arasinda hiikiim siiren catigmay1 (sosyal organizasyonu yi-
gin karakteri tagirken, temel kurumlarmmin ferdiyetci tir-
den olmalarn dolayisiyla) kendi ¢ikarlan ugruna kullanisi-
nin en giizel dmegini Vietnam Savagr’'nda gbriiriiz. Federal
Anayasa’va gore Amerika Birlesik Devletleri adina harp
ilan etmek yetkisi yalmz Kongre’ye aittir. Bu bdyleyken,
Kongre hicbir savas baglatma karan almadan, Amerika
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Birlesik Devletleri yurttaglan yurtlarindan binlerce kilo-
metre uzaklarda dogtismekte ve Glmektedir.

Halkin megru temsilcileri olan Kongre iyelerinin,
yalniz kendilerinin karar verme haklarnt oldugu bir hare-
katta, ne oylar, ne de goriigleri alindr. Tam tersine, sa-
dece boyle bir harekatin getirdigi giderleri onaylamaga
zorlandilar. Halkin bu savasi 6demesi ve bu savasa katl-
masi i¢in karar almaga mecbur oldular. Anayasa’nin ¢iz-
difi yol bdyle ¢ignenmis oldu. Bu gayrimesrulugu Srtmek
icin mesru kacamak yollar arand:, ama hakikat, higbir
sekilde yok edemiyecegimiz bir abide gibi kargimizda
durmaktadir: Amerika Birlesik Devietleri Xuzey Vietham
Cumbhuriyeti ile harp ediyor, sehirleri bombaliyor, sivil
halka 6lilm saciyor, k&priileri uguruyor, vollart ve fabri-
kalann yikiyor; biitiin bunlar, harp ilan edilmeden yapili-
yor. Bu iilkenin ¢ocuklari, bagliyan ve siiriip giden bir sa-
vagta Oldiirmege ve Olmege yollanirken o iilkeye has ka-
nun yoluna saygl gosterme, sonra da kalk, bu kanun yolu-
nun, o filke yurttaglan icin hild bir deger ifade ettigini
sbyle... Hayir, onlar bu iilkenin kanunlarma degil, bugii-
niin gergek seflerine boyun egmektedir. Ve arttk Ameri-
-ka’da insan yiginlarinmn gergek sefleri, secimle igbasina
gelmig devlet yoneticileri degildir, sanayileri, ticarederi,
igleri sayesinde tegkilatlandirdiklart bu insan yigmlarinin
gecimini saglayanlardir. Askeri geflerle de birleserek penta-
gonizmv’in efendileri haline gelenler bunlaydir. tktidar, da-
ha simdiden anayasa hiikiimlerine cevap veremiyecek du-
ruma diigmiistiir. Erkegiyle, kadintyla ferdi benlige sahip
bir toplumdur- varolmaktan ¢rtkan. Onun yerini, ipleri pen-
tagonist gii¢lerin elinde, duygulan, diislinceleri ve tavir-
lan miigterek, koca bir yigin almigtir. Bu yigm toplumu,
kendi tabiat: icinde dogup gelisen, hi¢ kimsenin zamanin-
da teshis edemedigi, sosyolojik bir vakia idi. Daha bastan
beri milli hukuk gsemasinda varlifi énceden bilinmeyen ve
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ferdiyet¢i toplumun kendine has mekanizmasiyla iligkisi
olmiyan biiyiik bir urdu. Bu y1gin toplumuna, onun tag-
kinhklanna ayak uyduran, agin-iiretim  kapitalizmi de,
ok lziyla biiyilmenin verimli alanim ve ilk itilimini, Pen-
tagon denen biiyiik askeri organizmamn kurulusu iginde
buldu. Boylece, yifin toplumunun ve Pentagonun tesekkii-
linden sonra, emperyalizm can ¢ekigme safhasina girdi ve
gokgelismis kapitalizm, bunlardan pentagonizmi yaratmak
ve onu bir zamanlar emperyalizmin iggal ettigi yere oturt-
mak iizere dogan yeni sartlan kendi hizmetine aldi.

Bu doniigiim, boylesi degismelere uygun, hig olmaz-
sa oniara karst koymayan genel bir iklim iginde gercek-
lesebildi. Bu iklimi yaratan kamuoyu akimiarindan biri,
¢ikis noktasini, Rus Ihtilali’'nden beri yem olarak kulla-
nilan propagandada buluyordu. Bu propaganda, ihtilali,
Amerikalhlann yikmig oldugu kétiliklerin bin beter bir
devami gibi gosteriyordu, Diger kamuoyu akimlarinmin te-
sekKkiilii ise daha gerilere gitmekteydi ve dayanaklarm
muhtemelen, Amerika Birlesik Devletleri’nin bunca yilhk
yasamasinda ve tarihinde bulmaktaydi. Bunlar asags yuka-
1 yiiz elli yaldir gesitli yollardan halkin kafasinda yer ctmig-
ti. Simdi aym kafada bir de, yillar yili antikomiinist pro-
pagandanin dogurdugu «misyon» sekillenecekti: Ikisi bir
araya gelip de, sofuk harple birlesince, yifin toplumuyla
ferdivetci hukuk yapisi arasindaki kesin buhrani -gene
de Onceden hesapta yoktu bu- doguracak olan, Sniine du-
rulmaz bir kuvvet olup ciktilar. Bir sonug dedil de bir
baglangi¢ olarak ele alirsak, diyebiliriz ki, Amerika top-
fum hayatina gok-geiismis kapitalizm rejimi  kendini
boylece kabul ettirdi.

Kokii eskilere dayanmakta olan Oznel gartlar, Ame-
rika’'nin milli karakterinde germanizm benzeri hakim bir
ton yaratmugtl.

Biliyoruz ki, iistiin itk yoktur. Agagt irk olmadige gi-
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bi. Ama suras: da muhakkak ki, her millet kendine has
bir milli karakter, belli bazi meseleler kargisinda agagt
yukan genel bir hareket tavri kazanir. Yiizyillar boyunca
Germen milleti, 1rk¢1 kinlerle ve savas viingleriyle kendi-
ni agiga vuran temayiiller gdstermigtir. Bunlarin iginde en
dikkate deger olani, bagka milletlerle olan ihtilaflarin ¢6-
ziimiinde, diplomast yerine orduya glivenmeleridir.
Amerikan halki da wkeidir: Tste zenci diigmanhgy, iste
kizilderili ditsmanligr ve Ispanyol Amerikasi diigmanhifi.
Eger Amerika'da bir Yahudi diismanligi gelismemigse, bu,
dint eitimin yiizi suyu hiirmetinedir. Yahudilerin ad: Kut-
sal Kitap’ta geger, onlara kotiiliik etmek giinahtir. Ayrica
Amerika Birlesik Devletleri de, planlan bagka iilkelerde
baz; itirazlara ugradipr vakit, politik careler yerine silahh
kuvvete bagvurmay: tercih etmektedir. Amerika’nin Ger-
menler gibi hareket etmekteki bu meyli, birgok sebebe
dayatilabilir. Fakat sunu da unutmayalim ki, onsekizinci
yiizyill sonlarindan ondokuzuncu ylizyil baslanna kadar,
Avrupa’dan Amerika’ya devam eden gogmen akim igin-
de, Almanlar hi¢ de kii¢limsenemiyecek bir yer tutuyor-
du. Amerika'nin kuzey bdlgeleri kamilen bu Almanlarla
iskan edilmisti. Bunlar federal hiikiimetin ve eyalet yone-
timinin biitiin kademelerinde gorev aldilar. Amerika Birle-
sik Devletleri'nin milli karakterinin ana hatlan islenirken,
onlarin Germen wkina has diigiince ve duygu bicimleri
agir basmaktaydr.

Ote yandan, Amerikahlar, harp kahramanlarini ulu-
lagirmaga ¢ok erken, memleketleri heniiz bir Ingiliz s6-
miirgesiyken, bagladilar. Hiikiimet ve toplum yapist sivril-
di ama, halkta bir «muzaffer savaggilar> kiilti vardi. As-
kerler iistiine bu hayranlik duygusu, hiikiimetin ve toplu-
mun sivil organizasyonuyla birlikte geligti. Bagka tilkelerin
Amerikan Hikimeti ve  Amerikan halki  karsisindaki
durumlarint agtklamak, bunu bilmekle miimkiindiic., Co-
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gumuz goziimiizii Amerikan Hilkiimetinin ve Amerikan
halkmmn sivil goriiniimii iizerine dikeriz, fertlerin askeri
faaliyetleri hakkinda gereken dikkati gOstermeyiz. Son
tahlilde, askeri degerlere kargi duyulan temayiil, biitiin iil-
kenin igine iglemigtir ve bugiin rahat¢a denebilir ki, Ame-
rikan milleti harpgi bir millettir.

Her ne kadar «bugiin» dedikse de, ashnda gerilere
donmemiz, Amerika halkimn, topu topu nadirattan birkac
barig yih disinda, zaten biitiin Smuriinii savagla gecirdigini
de uwnutmamamuz gerekir. Once Ingilizlere, Ispanyollara,
Meksikalilara kars: basanli savaglar verdi bu millet; son-
ra, kendi icindeki yerlilere, Almanlara, Cinlilere, Japon-
lara ve Italyanlara karg: savagt kendi iilkesinde yaptiga gibi,
Meksika’ya, Nikaragua’ya, Antiller’s, Okyanusya'ya, Af-
rika'va, Avrupa’ya ve Asya'ya da tasidi. Amerika Birlegik
Devletleri, kendi 6z simirlan icinde gergek bir harp yasa-
mis olan tek biiyiik sanayi devletidir. Burada séz konusu
olan, ahalinin birbirine kars:1 iki hizbi arasinda patlak ve-
ren bir ihtilal hareketi degil, iilkenin herbirinin kendi hii-
kiimeti, kendi ordusu, kendine has kanunlan bulunan, iki
kismn arasinda sahici bir harptir. Ve Giiney’in Kuzey’e
karsi olan bu harbi iginde, iki millet, miisterek bir cephe
boyunca, birbirlerine karsi uzun ve kanh bir miicadele
verdiler. Ulkenin tarihinde bu miicadelenin adi, bir ihtilal
olarak depil, gercek bir harp olarak anilir: Bolinme sava-
s1. Bang tesis edileliden beri yiiz kusur yil gecmistir, gii-
neyliler, kuzeylilerin sahislaninda hila, kendilerini yenen,
memleketlerini isgal eden, atese ve kana bogan, yabanc
diigmam goriirler.

Amerikan halkinin muzaffer kumandanlara gosterdi-
gl hayranhgr su gergekle de gorebilirizz Bunlardan hangisi
bagkanhk secimine adayligim koymussa, istisnasiz segil-
migtir. Bunlanin sayis1 hayli kabartktir. Biz sadece on ta-
nminmuglan  anmakla yetinelim: George Washington: Ba-
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gimsizhik Savasi'nda Ingilizleri yenen adam; Andrew
Jackson: Creek Yerlilerini, New-Orleans’da Ingilizleri ve
Florida’da ispanyollani yenen adam -Bagkan olur olmaz
Teksas’in Meksika’dan aynlmasina imkan hazirlayan bu
ayn1 Jackson’dur-; Kuzey Amerika bitlikleri baginda 1847'-
de Meksika’ya giten Zachary Taylor; Boliinme Savagi'nda
Lee’yi yenen Ulysses S. Grant; Theodore Roosevelt: San-
tiago’dan Kiiba'ya, <korkusuz siivariler» hiicumu kahra-
mani; Ike Eisenhower: 1939-1945 Diinya Harbi boyunca
miittefik kuvvetler kumandani. Amerika Birlesik Devlet-
leri'nde bagkan secilmiyen muzaffer kumandanlar, sade-
ce, adayhklanm koymayanlardir. Mesela Ulysses S.
Grant’t alalim ele. Bu biiyiik gdrevin gerektirdigi gartlarin
kendisinde bulunmadigim bildirdigi halde, aday generalin
askeri prestiji, iki keresinde de oy gofunlugunu ona sagla-
migtir.

Yabanci topraklann fethi i¢in iilkelerini savasa atan
yoneticilere gelince; bunlarin ¢ofu sivildi. Iglerinde bir
James Knox Polk vardi ki, bir milyon metrekareden faz-
la topragi, yani bugiinkii New-Mezxico, California ve Ari-
zona eyaletlerint Meksika’nm elinden koparip almusti. Is-
panya’yla yapugi savag sonunda Kiiba'y:, Porto Rico'yu
ve Filipinler'i ele gegiren William McKinley'in de durumu
aymydi. Ve nihayet Woodrow Wilson; o da Haiti'yi ve
Dominik Cumhuriyeti’ni isgal etti.

Amerika Birlesik Devletleri'nde sivil devlet adamlan
bile, yabanci topraklan ele gegirmek igin askeri giice
bagvurmakta kusur etmemis, halkin savas¢l temayiillerini
beslemekten geri durmamuglardir. '

Bu 6zel sartlar, Amerikan toplumunun bagrinda, ge-
nig bir askeri iktidarin kurulmasini kolaylagtirdi. Elverig-
li bir anda, nesnel sartlar da Oncekilere eklenince, biyle
bir iktidarm yerlesmesi igin higbir engel kalmamtsg oldu.
O giine kadar, Amerika Birlesik Devletleri, siirekli bir or-
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dunun yoklugunu, iktidar anlayigina ters diisen bir du-
rum saymamisti. Ama boyle bir orduyu Kkaidesi iistiine
oturtma zamam geldi ve Amerika Birlesik Devletleri, ne
oldugunv anlamadan kendini, o giine kadar goriip tam-
madigi, diinyanmn en biiyiik askeri giicityle karsi karstya
buldu. Bu gii¢, onun icine, ¢oktandir sinsi sinsi iglemisti.

Bu giclii savag mekanizmast gelistikge, meydan,
emperyalizm valaastmn yerini tutmak iizere tarih sahne-
sine ¢ikacak olan, pentagonizm’e kald:.



Pentagonizm'in Yayilist

Pentagonizm, baglarda, heniiz bir faaliyet planina
sahip degildi. Beklenmedik hal ve sartlardan dogan her
giic gibi, o da, heniiz suvruna ermedigi bir takim hare-
ketler ve igtihalarla, yeni dogan bir gocuk misali, hayata
gozlerini agts. Verimli bir diinyamn giinii giiniine yaratti-
# durumlara, bag dondiiriicit bir hizla degigen olaylara
kendini uydurdu. Ama biitiin bunlan mekanik olarak, ha-
yatii siirdiirmek ve varhfim giiclendirmek iradesiyle
yapmaktaydi; yoksa itaat ettigi, oturmus bir ilkesi yoktu,
Ustelik, bu tegekkiil safhas1 boyunca, pentagonizm’in gef-
led, gorevlerinin Amerika Birlegik Devletleri'ni kurtarmak
olduguna inamyorlardi, ama neden kurtaracaklarm da
bilmiyorlardi. Girdgstikleri eylemin insanlifiin hayn icin mi,
yoksa kazanglarin bir avug Amerikaliun cebine dolmasi
icin mi oldufundan da habersizdiler. Ama pentagonizm,
yurdunda biitiin iktidan elinde tutmak ve onu yeryiiziine
yaymak igin, yasamas: ve gliclenmesi gerektifini pek cabuk
anlamagti.
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Bu merhale boyunca, pentagonizm, gorevigin, em-
peryalizmin bir yeni seklinin kurulusuna hizmet etmek
oldugunu samyordu. Bu kanaat, bu hareketin  yOnetici
kuvvetini tegkil edecek olan unsurlarda temelleniyordu.
Bunlar, oncelik sirasiyla, ekonomik iktidar, askeri iktidar,
sivil iktidar ve milli toplum yapisinin bizzat kendisidir.
Fakat, ilk siralarda buna, sadece bu giiclerden herbirinin
agtnt sagimu temsil eden bazi kesimler katilmaktaydi: 1k-
tisadi giiciin asiv1 sag kanadi, askeri gliciin asin sag ka-
nadi, sivil iktidann asirs sag kanadi ve biitiiniiyle toplu-
mun agii sag kanadi.

Pentagonizm’in kendini bu kesimlerle simirladifi bu
dépem boyunca, Amerikali ve yabanc biitiin gozlemciler,
marksistler dahil, Amerika Birlesik Devletleri biinyesine
kok atan bu kuvvette, emperyalizmi hazitlayan donemin
klasik kiimelesmesini gfrdiiler. Bizzat pentagonistler de,
kendilerini, yeni bir emperyalizmin yeni haghlar saniyor-
lardr. Tarihi rollerinin, Ingiltere’den bos kalan yeri dol-
durmak oldugunu diigtiniiyorlardi. Bu konuda, adet oldu-
du iizere, yasanmus deneyin isleyisini diigtinmekten gayri-
s1 akla gelmiyordu. Akla gelen, iktidar bogluklan iistiine
eskiden beri bilinen kavramlardi. Oyleyse, dogus halinde-
ki pentagonizm’in gorevi, Ingiltere’nin biraktifn bogluklan
sirasiyla doldurmakti. ’

Ingiltere, adi anihinca emperyalizmin akla geldigi iil-
keydi ve... geleneksel diinya imparatorlugu siyasetini bi-
rakmaga karar vermigti. Ingilizler, incelmis politik icgii-
diileriyle, bilyiik bir imparatorlufun gliciiniin, metropolii-
niin giiciiyle dlgilemiyecegini anlamuglardi, tam tersine,
bu imparatorluk kendine bagh iilkelerin en gticsiizii kadar
giicsliz sayilirdl. Ve yikihs, en iyi korunan yerden degil,
en fazla agik veren yerden baglardi.

Ingiltere’nin bos biraktig: yerleri isgal etmegi diisii-
niirken, Amerika Birlesik Devletleri, izi belli bir yolda
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viiriiyecegini saniyordu. Ingiliz tecriibesi hakkindaki bil-
gileriyle islerinin kolaylagacagini, Biiyilk Britanya 1mpa-
ratorlugu’nun ¢izdigi yoldan yiiriimekten baska yapacadi
sey olmadiimi, biitiin bir imparatorlugun mirasina kon-
mak séz konusu olduguna gére, bu kadarcik zahmete
de katlanilabilecegini diigiiniiyordi. ‘

Ne var ki, bu sema pek itibar gérmedi. Zira Ingil-
tere, sOmiirgeleri bosaltma hareketini bangg: yoldan bas-
lat. Sadece Kenya'da, Malezya’da, ve daha sonra da
Arabistan yanmadasmin giiney ucunda silahli ayaklanma-
lar oldu. Ingiltere’nin gikartma yapmasi gibi bir durum
is¢, yalmz Misirda meydana geldi. Ama biitiiniiyle ele
alminca, Ingiltere, somiirgeleri bogaltma hareketini, cat-
lak vermeden, uygulayip bitirdi. Bu durumda Amerika
icin, kurdugu plani, bir baska iilkenin mirasina uygula-
maktan bagka gare kalmiyordu: Bu iilke, o giin i¢in, Hin-
dicini istiindeki sOomiirge haklarniyla Fransa oldu. Ameri-
ka Birlesik Devletleri, kendini, Fransa'mn Hindigini'deki
mirasgisi olarak tanitmaktaydi. Oysa mirasina kondugu
¢y, Fransa’nin Giineydogu Asya’da piliyt pirtiyr topla-
yip yolu tutmasina sebep olan ihtilalci savagti. Yoksa
Fransa’nin somiirge imparatorlugu degil!

Mamafih, Amerika Birlesik Devletleri Ingiltere’nin
mirasmi ele gecirmegi orada statu quo’yu muhafaza etmek
Jd¢in diiginmemigti. Somiirge topraklarmi isgal etmede ne
arzusu, ne de ihtiyaci vardi. Bu iilkelerde satin aldiklan
hiikiimetlerle, komiinist tehdidine karsi koymak iizere ha-
zirlanmug yerli askeri giiglere giivenebildi mi, bu ona ye-
terdi. Amerika’min plami, oramin yerlilerinden kurulu, si-
lah giicii ve kumandasi bakimindan Birlesik Devletlere
bagh kalacak askeri birlikleri kendi hizmetine almaktan
ibaretti. BOylece, Cenevre’de, Fransa’mn Hindigini'deki
miras¢isi olma hakkini elde ettikten hemen sonra, bir
kag yilda mevcudu yarim milyonu agan bir Giiney Viet-



® 34 ©

nam ordusu yaratti. Amerikahlar, onceleri Ingiliz sOmiir-
geleri i¢in tasarladiklann plam, Hindigini’de uygulamaga
koyuldular.

Boylece, pentagonizm ilk safhada, somiirge diinyasi-
nt kendi tarzina gére, yeni bagtan diizenlemegi kurdu.
«Kendi tarzr>; hiikiimranhfn ne Amerika Birlesik Dev-
letleri silahli kuvvetlerine iilkeyi iggal ettirerek, ne de
Amerikall sivil yoneticiler bulundurarak degil de, yerli
hiikiimetler ve yerli ordular sayesinde muhafaza etmekten
ibaretti. Oraya gonderilecek askert <egitim» gorevlileri bu
ise yetmekteydi. Buhran doéneminde, Amerikan kuvvetle-
ri, bu topraklar iistiinde kendilerine iisler saghyabiliyordu..
Goriildiigii gibi, bu durumda, yeni bigimde bir emperya-
lizm, ama gene de emperyalizmdi séz konusu olan. Ciin-
kii kurulan bu yeni ordular, biitin techizatlamni Ameri-
ka Birlesik Devletleri’nden sagliyorlardi. Bu da, bu iilke-
lerin, Amerika Birlesik Devletleri harp sanayiinin iiret-
tigi mallar tiketmege yoneltilmeleri demekti. Bu <«mec-
buri> savag techizati ihracat:, pentagonist sanayilerin ar-
zuladigt kazancin kaynagy haline gelecekti. Amerika Bir-
lesik Devletleri’nin bu bagimhliktan, hammadde saglamak
konusunda bekledigi bir ¢ikar da yoktu. Zira ¢ok-gelismis
kapitalizm ¢agna girmisti. Isine yariyacak hammaddeleri
daha bagka maddelerden saghyabiliyordu. 1939-1945
Diinya Harbi’nden bu yana bunlar yeterince saglamir ha-
le gelmisti. Yeni yedek kaynaklar bulmaga hic ihtiyag
yoktu.

Gene aym1 dénemde, yeryiiziinde ve Amerika Birlesik
Devletleri’nde bir takim sarsimtilar meydana geldi. Somiir-
geler diinyasinda, milletler, hiirrivetleri igin dogiismege
hazirdilar artik ve yeryiizii Ingiliz, Hollanda, Fransiz ve
Belgika somiirge imparatorluklarinin bir bir yikih§mna ve
sekil degigtirisine gahit olmaktaydi. Eski Asya, Afrika,
Okyanusya sOmiirgelerinin  yerinde simdi yeni milletler
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doguyordu. Amerika Birlesik Devletleri'nde ise sanayici-
ler, para babalan, askerler ve politikacilar, bu durum
karsisinda sasirmuglar ve kendilerini biiyiik bir endiseye
kaptirnuslardi. Hemen askeri giiglerini takviyeye giristiler.
1950’ler, bunun baslangic sayilabilir. 1951 yilinda aske-
ri blitce 13.176 milyondan 22.700 milyan dolara firladi.®
Fark 9.524 milvondu. Halbuki milli biitce sadece
4.452 milyon. dolar artmigti. Miiteakip yil askeri biitce
44,485 milyonla asagr yukarnt iki misline ¢ikmugti. Daha
sonralan 40.000 ile 50.000 milyon dolar arasinda oyna-
di, ama her keresinde biitiin devlet giderlerinin % 60’tan
fazlasini, yani sivil iktidar biitgesinden fazlasini yutmak-
taydi. Kennedy bagkan secildiginde de, paraca, sivil ikti-
darinkinden iistiindii.

Simdiki pentagonist iktidar, kendini, bu mali kolay-
bklar sayesinde tamamlamaga muvaffak oldu. Cikiginda
sadece asir1 sagm cikarlanm giiden bir kurulugken hizme-
tine verilen bu para ona bunun Otesindeki alanlara da ya-
vilmak firsatine verdi. Boylece yeni iktidann iktisadi gii-
cliniin cezbettidi difer gruplar bu agint sag kesimlerle bir-
leseceklerdi: Once belli bir politik kanaatt olmayan gev-
reler, iiniversite ve ctiid merkezlert profesorleri, bilim-
adamlavi, sosyologlar, iktisatgitar... Bunlara aragtirmala-
rnr kolayca yiiriitebilecekleri  imkanlar saglandi. Sonra,
merkezciler onlara eklendi, daha sonra da liberallerin bir
kismi. Diinyanin gegirmekte oldugu sallantinin kazapdidi
boyutlarin biiyiikliigii kargisinda, pentagonizm, o giinlerde
biitiin Amerikan toplumuna yayilan, diisiiniilmeden kabul
edilmis bulunan komiinizm korkusundan da yararlanarak,
giiciintin ve etki alammn biiyiidiiglinii gordii. Bu vayilma

(1' 1951 hiitcesinden séz ettifimizde, bu yilin 1 Temmuz’'.
undan ertesi yilin 1 Haziranina kadar gecen zaman
anlastimalidir. Amerika Birlesik Devletlerinde mali
yl, o yIlhin ikinci yansiyla mitteakip yihn 1k yarisuu
icine ahr.
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siirecinin boyle bir noktasinda, pentagonizm kendini, Ame-
rika Birlesik Devletleri'nin iktisadi organizasyonu igindc
onemli bir amil olarak kabul ettirdi. Oyle ki, onu tasfiye-
ye veltenmek, iilke icin yikici bir bubran tehdidini o anda
su yiiziitne cikarmak demekti.

Amerikalilar bu gergegi acaba hangi anda anladilar?
Bunu kestirmek gii¢, sadece, Amerika Birlesik Devletleri-
nin, pentagonizmin tam olarak kendi hayatina yerlestigini
kesinlikle kavramasy icin 1960’lara kadar beklemesi ge-
rekd.

Bununla beraber, heniiz kaba hatlan belirlenmemis
oldugu icin, vakia, 1954’ten itibaren, yani Kore Harbi'n-
den sonra, sadece iktisadi tezahiirleriyle kendini aciga
vurdu, Diinya Harbi'nin son yilinda 90.000 milyon dolar
asan, 1950’de Kore Harbi'nin basinda 13.178 milyon do-
fara varan askeri biitce 1956’da 40.845 milyona inmek
iizere, 1953'te 50.870 milyona firlamigti. 1957°de «Kii-
¢ciik kriz» adiyla amlan gerileme oldu ve iste tam o sira-
larda Sovyetler Birligi ilk uzay araciyla diinyay: hayrete
ditsiirdii. Bu andan itibaren, askeri iktidar, ¢aligmalarni,
uzay alanina ve iilkenin niikleer giiciiniin gelistirilmesine
yoneltti. Muhtemelen bu noktadan itibaren Amerikahlar
askeri iktidarin mali islerindeki ¢aprasikliklarn milli eko-
nomik yaylimada Onemli bir arig amili olarak oynadif:
roliin suuruna vardilar. 1957'den itibaren, askeri giderler
agir agir, ama diizenlt olarak artacaktir. Ulkenin iktisadi
durumu da bu artisin temposuna uyarak, istikrara kavu-
sacaktir.

Amerika’daki biiyiik kitle zaruri olarak anhyacaktir
ki, askeri harcamalara paralel olarak, yurt ekonomisinin
biitiin dallannda iiretim artmaktadir, yeni sanayiler kurui-
maktadir, icretler yiikselmektedir ve bu yiikselme karst-
sinda, talep artufi gibi, istihdam da artmaktadir. Ayni
zamanda, bilimsel ¢evreler, arastirmalan igin daha c¢ok
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yardim gdrmekte, resmi biirokrasi mevcudunu artirmak-
tadir. Ama biitiin bunlarla, aym zamanda -biitiin bu de-
gismelerin esas anahtart bu noktadadir- bankalarin ve sa-
nayiin sinursiz sermayeleri mahdut bir kag¢ elde toplan-
maktadir. Oyle ki, 1962'de, Amerika Birlesik Devletleri-
nin biitlin ana sanayilerinin hisse senetlerinin yansindan
fazlasi, 200 sirketin elinde toplanmisti. Aymr yil, bu ana
sanayilerdeki isletme sayis1 180.000%¢ yiikseliyordu,
Amerika’daki bu askeri iktidarin g¢evresinde birlesme
siireci, Onceleri kendini karistk, bir anlamda miitereddit
bir tarzda ag¢ia vurdu. Bu durum bir plamin yoklugundan
ileri geliyordu. Bu kendini yign toplumu olarak kabule
yanasmayan bir yifin toplumunda ergeg, biri de askeri
iktidar olmak iizere, biiytik y18in organizasyonlarmin dog-
mastna sebep olacak bu kadar biiyiik, bu kadar giiclii bir
vigin toplumunda kendiliginden bilyiiyecek bir urdu. Ken-
dinin bir yigin toplumu oldugune reddeden Amerikan
toplumu, onun organizasyonunu da kabul etmek istemi-
yor, bir ferdi degerler toplumu olarak tegkilatlanmaga
devam ediyordu. Boylece, yigin toplumuna uyan bir as-
keri organizmamin bu toplumda yer edebilecegi Snceden
diisiiniilmemis, sezilmemisti. Fakat bu organizma, bu top-
lumdan erge¢ dogacakti, dogdu da. Dogdu, fakat toplu-
mun buyrupuna girmedi. Sovyetler Birligi Silahli Kuvvet-
leri, Sovyet halkinin buyrugundadir, llkeyi kendi 6z ga-
yeleriyle bagliyamaz. Bu silahh kuvvetler, Sovyet Devleti
tarafindan yaratilmig ve teskilatlandinlmistir, Rus toplu-
munun biinyesinden bir ur gibi dogmamistir. Rus askeyi
giderleri Amerika Birlegik Devletleri’ninkinden fazla ola-
bitir ama, Rus askeri sorumlulan, Sovyet ekonomik biin-
yesinin bagrinda bir ¢esit imtiyazhi pazar tesekkiil ettir-
© mek icin mali, sinai ve ticari hayatin bazi kesimleriyle
ittifaka giremezler. Hizmetlerine  verilmis olan fonlar,
sanayi kollanni, ne arastirma merkezlerini  desteklemek
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icin, ne Ozel propaganda organlarim gahgtirmak igin ne
de, son tahlildc, kendilerine has bir politika yapmak igin
kullanabilirler. Rus ordusu, bir baski grubuna doniisebi-
lecek vasitalara sahip degildir. Hele iktidar olabilecek va-
sitalara hi¢ sahip degildir. Yigin toplumu olarak, tegkilat-
lannug biy yigm toplumuna bagh bir yigin organizmasidir
o. Karl Marx yagiyor olsaydi, Rus askeri iktidaniyla pen-
tagonizm arasindaki farkr suuf kavgasiyla aciklardi. Rus-
ya. derdi, simfsiz bir toplumdur. Amerika Birlesik Devlet-
leri'nde, tam tersine, 200 sirket, {ilkenin ana sanayileri-
nc ait biitiin hisse senetlerinin yarisindan fazlasim elinde
bulundurmaktadir. Marx o zaman Amerika Birlegik Dev-
letlerindeki 180.000 sanayi igletmesinin ¢ofunun kontro-
lunu elinde bulunduran bu ikiyiiz sirketin sahiplerinin kim-
ler oldupunu bulmapa calisivdl, Belki de bunlann, aym
zamanda, banka miidiirleri, iniversite bagkanlari, bakanlk
miisavirleri olduklanmt bulup cikarirdi. Belki de onlarin
adlarina, bu iilkenin milyonerlerine (dolar iizerinden)} ait
listede raslardi. Marx o zaman beyan edebilirdi ki, Ame-
rik2 Birlesik Devletleri’'nde sinif miicadelesi en son haddi-
ne gelmistir. Ciinkii, bir avug insandan mittesekkil, kapi-
talistisstii bir sunef, Amerika’nin bittin  hayatini kendt hiz-
metinc sokmayr basarmustir.

Biz, bu agin ¢Oziime varmak istemiyoruz. Pentago-
nizm vakiasim nesnel olarak incelemek yeter bizim icin.
Peniagonizm yerine oturur oturmaz, politikacilan (sena-
torleri, milletvekillerini, devlet ve belediye yneticilerini)
bir kenara itebilecegini anladi. Bunlar, iiikenin i¢ mese-
lelerine dalip gitmiglerdi. Oysa kendisi beynelmilel sahada
faaliyet gosterecekti. Tlk siralarda niyeti, yeryiiztindeki
niifuzunu yayginlastirmak, emperyalist bir giic olarak In-
giltere’nin eski tahtina gecip oturmakti. Amerikan halk:-
nmin siyasi gelenegini iyi bildigi iin, iilkenin basinda, aske-
ri bir hiikiimetin varliini aklindan bile gecirmiyordu. Fa-
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kat, iilkenin askeri giiciinii kendi sintrlari diginda kullan-
mak mimkiindii.

Bu fikir 8yle yayginlagacakt: ki, bir siire sonra Ame-
rika Birlesik Devletleri, cift hiikiimetli bir devlet olup
gikacakt: I¢te sivil hiikiimet, dista asker hiikiimet. Pen-
tagonizm i¢ siyasete karigmiyacakti, hem de ta su son
ayaklanmalara kadar, zenciler igin yurttag haklartmin isten-
mesine bile en ufak bir itirazda bulunmayacakti. Ama
dis siyasette, sivil hiikiimet, pentagonizmin hattim izlemek
zorundaydi. Pentagonizmin tam serbestiyle hareket edebil-
mek icin beynelmilel sahaya ihtiyact vard: ve onun bun-
dan sonraki faaliyeti Amerika Birlesik Devletleri'ne mil-
varlarca dolar kazandiracakti.

Iki iktidarin, sivil hiikiimetle pentagonizmin, faaliyet
alanlanmin kargilikli olarak boylece boliigtilmesi, hemen-
cecik kabul edilmedi. Amerika’'min Vietnam'da ve Domi-
nik Cumhuriyeti'nde giristigi askeri harekata kargi, olay-
lart protesto eden iiniversiteliler arasinda biiyiik bir tepki
basladi. Aym gekilde, bazi gengler askere alinma belgele-
rini yirttilar. Fakat bu hareketlere katilan profesorler,
gengler ve Kongre’de askeri tktidanin sivil iktidar arkasi-
na gizlenerek istedifi gibi at oynatmasmna itiraz eden
Fullbright gibi birkag yasama meclisi iiyesi, aslinda bir
azinhktan baska sey degildi. Bunlar, genel kanaatlari
temsil etmiyen, ama ferdiyetci toplumun yokolusuyla bir-
likte maziye kangsan, eski ve soylu idealleri kendilerinde
sekillendiren, diizene basg egmiyen kiiciik kesimlerdi.

Gergekte, pentagonizmin artik kendini yetkin hisset-
tigi 1965 yihmin ilk aylarinda, Amerika Birlesik Devlet-
leri'nin biitiin hayati, ¢coktan onun ¢ekim alanina girmig-
ti. «Dissentersler -Amerika Birlesik Devletleri’nde kuru-
lu diizene karsi ¢ikanlara bu ad verilir- pentagonizmin ya-
vilma siirecini durduramazlardi. Ustelik, onlarin bir kis-
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mi1 da, bir siire sonra pentagonizmin saflarina katlacakuir..
Bunlarin en tammnmsy, «Sinai, mali ve askeri kompleks»
adini vererek bu vakiaya ilk defa itiraz eden, aradan sade-
ce bes yil gectikten sonra da Vietnam’daki direnmeyi kar-
mak icin atom bombas: kullamilmasim teklif eden sabik
bagkan Eisenhower’dir. Partisinin (Cumhuriyet¢i Partiy
onu biyle davranmaga ittigini sGyliiyorlar. Daha fena ya...
Demek bu parti de, Demokrat Parti gibi, giicli pentago--
nist akim tarafindan coktan ele gegirilmis...

Amerika Birlesik Devietleri’nde, fiilen hi¢ kimse,
pentagonizm’e yeni bir kuvvet goziiyle bakmadi. Siyaset.
bilimi uzmanlar bile bu konuda yanfimisti. Bununla bera-
ber, hi¢ olmazsa sunu antamslards ki, karsilanindaki
vakia, bildifimiz su eski emperyalizm degildir. Ama, bu
yeni vakianin mahiyetini de bir tiirlii kesfedemediler. Bu
ylizden onu yeni emperyalizm adiyla vaftiz ettiler.

Diistiikleri yanhs, bir dl¢iide mazur goriilebilirdi: Na-
zizmin aksine, pentagonizm ortaya c¢ikmadan once, onu
miijdeleyen, hicbir nazariye, doktrin ve diizme tdeoloji
ortalara yayilmamigti. Beklenmiyen cocuktu o. Iktisadi
alanda ¢n sonuna kadar geligmis, sivasi bilimler alanin-
da ise inamlmiyacak derecede geri kalmig bir toplumda
harp ekonomisinden dogmustu. Fakat hatalart bir bagka
sebepten de geliyordu: Emperyalizmin en parlak giinlerin-
de de oldugu gibi, pentagonist ordular, kiiciik olduklart
kadar giigsiiz iilkelere silah zoruyla boyun egdirmege girig-
tiler. Tezahiirler, pentagonizm'in emperyatizmle karistiril-
masina imkan veriyordu, Bununla beraber, daha 6nce de
sOyledigimiz gibi, Onemli olan hangi hedeflerin giidiildiigii-
nii bilmekti, yoksa, ordulann hangi vasitalari kullandigi-
m deZil. Pentagonizm’le emperyalizmin silahlan birbirine
benzivordu, ama amaglan degisikti. Emperyalizm somiirge
arardl, oysa pentagonizm kendi iilkesini somiirgelestirmek-
te. Bunu yapmak icin bagka iilkeler iistiinde hitkiimran-
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lik saglamasi gerek. Emperyalizmin metodlarmi kendine
gore diizeltmesi ve miikemmellestirmesi bunun igin.

Pentagonizm’in ilk yolu sémiirge veya bagmml iilke-
lerde milli ordularin kumandasm ele gecirmek yahutta
ordusu bulunmayan yerlerde ordu kurmaktan gegiyordu.
Boylece bu ordular Amerika askeri iktidarinn birer vzan-
tis1 veya tabir caizse pentagonizm’in basit vasitalar ha-
linde sekil degistiriyordu.

Bu amaca erismek igin Amerika Birlesik Devletlcri
sivil iktidannin disiglerindeki biitiin yetkisini ve o gilinden
sonra kurulmus olan beynelmilel organizasyonlar: ele ge-
girmesi lazimdi. Amerika Kitasi Savunma Tegkilatr igte
bu sckilde, Latin Amerika ordularinin igine sizmak igin
bir vasita olarak kullanildi. Bu ig’te Amerikan askeri he-
vetlerinin katkidart biiyiiktii. Sosyal ve Kkiiltiirel yardim
heyetleri de tabi kilman iilkelerin igci tesekkiilleri ve kiil-
tiirel kuruluslar: gibi, her tiirden yayin vasitasini (gazete-
ler, radyo, televizyon) askeri heyetlerin gevirdigi islerin
uzafinda tutmaga calisarak, aym gayeye hizmet ediyor-
du. Gizli servisler, Latin Amerika iilkelerindeki askeri sef-
lerin siyasi goriigleri, sosyal ve iktisadi durumlan hakkin-
da «dosya» tanzim etmekle girevliydiler. Bir zaman son-
ra bunlara, lutuf kabilinden verilen yardimlar eklendi.
Bunlar, askeri malzeme v.s. oldugu gibi, Amerika Bitle-
sik Devletleri’'ndeki veya Panama kanal bdlgesindeki as-
keri kamplar i¢in inceleme burslan da olabiliyordu. Bu
safthada giidiillen amag, bu iilkeler askeri sorumlularinin
biitiin iyi niyetlerini kendine ¢ekmek, Amerikan askeri
giiciiniin sagaasiyla onlarin baglarimi dondiirmek ve bu as-
keri sorumlulan, kendi yurtlarina, dolaymsiyla kendi hii-
kiimetlerine degil de, Amerika Birlesik Devletlerine bag-
I kalmaya ikna etmekti.

Fakat, nasil olur da bir Latin Amerika askerinden
kendi iilkesi, kendi hitkiimeti yerine Amerika Birlesik Dev-
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letleri'me baghlik yemini etmesi beklenebilirdi? Nasil sag-
lanabilirdi bu? Komiinizm tehdidi korkulugunu silah diye
kullanarak. Komiinistler, deniyordu ona, iilkende iktidar
ele gecirecekler ve seni Oldiirecekler. Seni, ¢olugunu go-
cufunu. Bunu durdurabilecek tek giig, bu subaymm daha
Onceden goriip tamdigi o sonsuz askeri giiciiyle, Amerika
olacakti. Kiiba’da komiinizm kurulduktan sonra, bu delil
daima etkili olarak kaldi. Siiphesiz, komiinizmin ne oldu-
gu konusunu siikutla gegistirmekte biiyiik itina gosterili-
yordu. Boylelikle bu askerler, her an, tilkelerindeki hiikii-
metin, su veya bu siyasi partinin, su veya bu kurulusun
komiinist olduguna, bundan otiirii de yikilmas: veya ko-
vosturulmasy gerektigine inandirilabilirdi.

Pentagonist giictin bagka iilkelerin ordulanina sizma
plany, siyasi, sosyal, iktisadi ve askeri gevrelerin gesidine
gore, tiirlii seviyelerde uygulaniyordu. Bazen hava, deniz,
balistik, niikleer iislerin kurulmasi goriigiiliiyordu ve bu
iislerde Amerikan hizmetlert, tam Amerikalilara mahsus
sosyolojik capragikliklara yaragir bir ifade kuilamirsak
«yerli askeri ¢evreler> den tecrit edilmisgti. Bazi durumiar-
da, antikomiinist delillere basvurmak veya bu tiirden ide-
olojik miilahazalara girmekten de vazgegiliyordu.

Boyunduruga girmiy iilkeler, sizma hareketinin bag-
hea hedefiydi. Yabanci ordulann ¢ogunun Amerika Bir-
lesik Devletlerindeki dev harp sanayii mamullerini kullan-
mas1 igin, buralarda askeri malzemenin tek bigime sokul-
masina gidiliyordu. .

Bir milletin hiikiimeti, silahli kuvvetlerine soz gegir-
mege mecburdur. Bu, insanh@in tarthi kadar eski bir ii-
kedir. Dolayli yoldan baska lilkelerin silahli kuvvetlerini
ele gegirerek, pantagonizm, bu iilkelerin iktidar merkezle-
rini, bizzat pentagonist iktidar merkezine nakletmis oluyor-
du.

Bir anlamda, bu siireg, emperyalist metodiarin goriin-
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tistindeydi. Emperyalist iilke, ele gecirdigi her sOmiirge-
de duruma hakim olduguna kesinlikle inandig1 vakit, yer-
li ordular kurardi. Fakat bu yerli ordularin kumandanla-
r1, daima metropol yurttaslan olurdu. Somiirgede vuku
bulacak bir buhran aminda, bu sdmiirge ordulan, kendi
yurttaglarina kargt dogiisiirlerdi. Milletlerarast bir ¢atigma-
da bunlar, savag ister metropolde, ister komgusunda ol-
sun, cephede dogiigmege gidebilitlerdi (Cok kere de git-
- mislerdir).

Bu metod, daha baska alanlarda, emperyalizmin ha-
lefi olan ve onun tecriibelerinden yararlanacak olan pen-
tagonizm tarafindan da elden birakilmadi. Hukuki bakim-
dan bagimsiz, ama siyasi ve iktisadi yonden tabi bir il-
kenin silah giiciiniin kontrolii eksiksiz uygulanabildigi va-
kit, bu iilke y&neticilerinden, iktidan bagimsizlik i¢inde
yliriitmek amaciyla gelen her hamle, askeri miidahale teh-
didiyle kirilabilirdi; ve bu emrivaki bir ¢cok kere pentago-
nist iktidarin  basit kanundist bir davramsiyla belli edil-
mistir.

Gene de sistem, bazi buhranlar gegirdi. Bunlar, 1965
Nisan ve Mawvis aylarinda, Domirik Cumhuriyeti ile Gii-
ney Vietnam'da yerlt ordulardaki parcalanma sirasinday-
di. Pentagonist ordu, dagilan birliklerin bulundugu yer-
leri isgal etmck amaciyla oractkta bitiverdi. Oyle ya, savag
alaminda bir birlik diigmanlarina venilir, bozguna ugrar-
sa, aymt ordunun bir bagka birligi hemen onun yerini alir.
Dominik Cumhuriyeti’nin «pentagonlulagtiriimis> kuvvet-
leri, 1965 Mayis ihtilaliyle yok edilince, Amerika Birle-
sik Devletleri'ne ait deniz piyadeleri bunlann yérini aldr.
Giiney Vietnam Ordusu Milli Kurtulug Cephesi mensup-
lant tarafindan bozguna ugratthnca, pentagonist iktidar,
«pentagonlulagtinimis> Vietnamhlann yerine gegmek iize-
r¢ yarim milyon askeri Vietnam’a yollads.

Artik pentagonizmin yeryiiziinii kendine tabi ktlmak
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isteyen vayima siireciyle karst karstya bulunmaktayiz.
Ama bu istek, tabiati geregi, giigsiizlik tohumunu da ken-
di iginde tagimaktadir. Yeryiizii, insan denen varlkla
meskun bulundukga, biitin diinyaya hakim olabilecek bir
giic tarihte gortilmedi, goriilmiyecek de. Boyle bir giic
bir giin varolsa bile, bu pentagonizm olmiyacakur. Pen-
tagonizm, inamlammyacak giicte bir harp mekanizmasmna
sahiptir ama, onu kullanirken, insanlann yiireklerini tu-
tusturacak hakhliga sahip degildir. Ve halklarin bunalim-
larimin cevabi, bir bombamn yikict giiciinde degil, insan-
oglunun vyiireginde sakhdir. '



Pentagonlulastirdmis Toplum

NasiH s6miirge toplumu emperyalizm tarafindan tam
manasiyla bir sGmiirge insanina yaragir sekilde diislinme-
ge. hissctmege ve davranmaga zorlanirsa, aymi sekilde
pentagonizm, Amerika toplumunu <«pentagoniulastirma-
ga» muavaffak olmustur. Bu, pentagonizm’in  saldinsina
ugramg veya uframak tehlikesiyle karsi karsiya olan l-
keler icin ciddi bir suurianma sorunu yaratmaktadir.

Pentagonizm'’in diinya &lgiisiinde giristigi yolsuzluk-
lardan, isledigi ctnayetlerden, yikimlardan, komplolardan
biittin Amerika Birlesik Devletleri halkim sorumlu tutabi-
lir miyiz? Giiney Dakotad’ly bir emek¢i napalmia yannus
Vietmamlt bir gocugun oliimiinden sorumlu mudur? Ce-
vabi pek kolay verilemiyor. Gergi Pentagon’un agna diis-
miigtiir bu Giiney Dakota’h isci, afyon cekmis gibi mis-
kinlegmigtir. Ama, bir anlamda, gene de sorumiudur:
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Rahat kaygisi, sahsi emniyet endigesi, insan olma gorev-
lerimizin gerisinde kalir. Eger o, bir otomobile, bir buz-
dolabma sahip olabilmek i¢in yurttaglarindan birinin -bel-
ki de oglunun veya kardesinin- Vietnamh bir gocugu
napalmla yakmasma razi oluyorsa, bu Amerikall isgi,
sliphesiz, insan neslinin bir diismamidir. Rahatma olan
digkiinligit onu, Asyali bir gocugun istirabina ve oliimii-
ne bigane kilmgtir. Ve bu basit miisahadede, belki de,
dogrudan dogruya meselenin o6zii yatmaktadir; zira bu
gocuk Asyaliysa, Amerikalt degil demektir. Amerikalt ol-
mayinca da, surap ¢ekmiy veva Olmiis, biitiin buniarin
pek de onemi yoktur.

Giiney Dakota’h iscinin bu tavri, igci olmasindan
ileri gelmez. Amerika Birlesik Devietleri’'nin veya batili
diger tilkelerin bilginleri, pentagonizm’in hizmetine ko-
san -halen de en sevklileridir ya- ilk kisilerdir. Kapitalizm,
bugiinkii cok-gelismis haline, bilginlerin istiraki olmadan
gelemezdi. Ve Amerika Birlesik Devletleri'nde, bunlann
¢ogu, Amerika biiyitk sanayi yiiksek kumandasmin emri-
ne, hig olmazsa, makul bir sebeple girdiler: Paha cok
para kazanmak. Bu biiginler, ¢cogunun adi unutulmusg, bir
cogu achk ve yoksullok iginde can vermig aragticilann
yiizbinlerle yil boyunca ¢ikinladiklan bilgilerin mirasma
kondular. Bilimin zenginlikleri, aslinda, biitiin insanlann
ortak maldir; onlardan biitiin diinya yararlanabilmelidir,
yoksa yalniz bilimadamlan ve onlarim yamaklarn degil.
Sik sik sOyle bir goritg ileri stiriilir: Hangi durumda olur-
sa olsun, bilginler insanlik icin ¢alisirlar, hi¢ olmazsa do-
layh yoldan yapariar bunu. Cok su gotiiriir. Bugiine ka-
dar boyle bir goriisiin dogrulugunu onayhyacak bir delil
gosterilmedi bize.

Bugiin, dogrudan dogruya pentagonizm’in hizmetin-
de calsan ka¢ tane Amerikali bilgin vardir, bilmiyoruz.
Hele hele, askeri hedefler i¢in ¢alisan sanayi kollarinda-
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kilerin sayisin1 hi¢ bilmiyoruz. Ama, 6zellikle Amerika’'-
da bu rakamlarin ¢ok yiiksek oldugunu soylemekte hic-
bir mahzur yoktur. Ayrnca, difer Kkapitalist {lilkelerden
Amerika’ya dogru yola diizillen diplomalitar, iiniversitc
mensuplari, bilimadamlann ve teknisyenler akminin sayisi,
gergekten goze batacak gibidir. 1963 yilinda yalmz In-
giltere’den Amerika Birlesik Devletleri'ne gégen diplo-
mali bilgin ve teknisyen sayisi 939'dur. 1964’le 1965
arasinda bu gd¢, Britanya Imparatorlugu’ndaki doktor
ve biyolojistlerin % 40’ma vard:r. 1965’le 1966 arasinda
bu oran % 35%¢ diigtii.'” Amerika’ya <beyin gdcii», hele
az gelismis tilkelerden olanlarnt, ¢ok Onemlidir. Bir cok
durumlarda yabancilar mesela doktorlarda oldugu gibi,
orduda gorev alacak olan Amerikalilarin yerini dolduru-
yorlar, Bazen de, pentagonist yikimlitlikler altina giren
bilginlerle yer degistiriyorlar. Ondan sonra da, kapag:
Ozel tesebbiis miiesseselerine atmakta gecikmiyorlar. icle-
rinden bir kism is¢, dofrudan Pentagon’un hizmetine gi-
riyor.

Bu bilginlerden bazilaxi, Amerika Birlesik Devletle-
ri'ne, kendilerine ve ailelerine rahathk degil, muhakkak
ki, yapuklar1 aragurmalara kolayhk aramak igin gidiyor-
lar. Boyle bir agidan, mesru bir tasavvur pesinde olduk-
lan soylenecektir. Ama giiniimiizdeki sartlar iginde, du-
ram pek Oyle degildir. Bu aragtirmalar, cok kere, penta-
gonizm’'in &zel gayeleri ugruna kullanilmak tehlikesiyle
karsi kargtyadir ve her bilimadami sunu da bilmelidir ki,
bugiin, Amerika Birlesik Devletlerindeki aragtirma

1) The Daily Telegraph, Londra. 22 Agustos 1969, A.P.-
nin, Ortak Pazar Komisyonu'mdan alhmma belgelerie
ilgili olarak bir énceki giniin tarihiyle BritkseVden
génderdigi haberden almmustir. Britain Worst hit in
Europe brain drain» adiyla yaymmlanan bu haber, Hol.
landalr, Alman, Fransiz ve Ingiliz bilginleriyle ilgitli-
dir,
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merkezlerinin biiytik bir kismi, pentagonizm igin ¢alis-
maktadir.

Ote yandan, sosyal silsilenin biir ucunda isgiler de
aym seyi yapmaktadir. AF.L. - C1.O.*’nun bagkam
Mr. Meany, ilkesinin Dominik Cumhuriyetine miida-
halesini onayladi ve iistelik, bu kiigiik Antil iilkesinde 1965
Nisaninda patlak veren ihtilalin komiinist bir ihtilal ol-
dupunu soyliyerek iggiizarhk etti. Gergekte, <pentagoniu-
lasuriinug> toplumun iginde, tegkilath yigin  olarak,
A.FL.-CILO., Xkendiliginden, pentagonizm’in zorladig:
isboliimiinti kabul ediyordu. Pentagonizmi yurt diyi faa-
livetlerinde desteklemek sartiyla, Amerika smirlan icinde
harcket serbestisi...

Sendikali iscilerin pentagonizmm’e destegi, Amerikan
topraklarnyla simirl: degildir. AF.L. - C.1.O., Latin Ame-
rika’daki ve yeryiiziiniin bagka iilkelerindeki isci hareket-
lerinin iginde, onlan pentagonist siyasetin hizmetine sok-
mak maksadiyla faaliyet gosterir. Aynca, Amerika Bir-
lesik Devletleri'nde pentagonizmin etkisini, diger iilkele-
rin is¢i yiginlan arasinda yaymakla goérevli bir kurulug
vardir. Bu kurulus, hiir sendikactligin gelismesi icin Ame-
rika’da kurulmus olan Enstitii’diir. Amerikan is¢i hareketi-
nin tck megguliyeti iiyeleri i¢in yeni imkanlar elde etmek-
tit. Ve Amerikali emekcilerin, zaten kendilerine verilebile-
cek olam kazanmalari, pentagonizm icin ¢ok onemli de-
gildir. Pentagonizm onlara karlar saghyor ve onlar da onu
destekliyorlarsa, bir yerde, birbirlerini tamamlamak iste-
meleri ¢ok tabiidir.

Yeni dogamyla, yashsivla, felclisiyle, delisiyle veya
akillisiyla, her Amerikali yurttas, nazari olarak, giinde 10
dolan istedigi yere harcamak hakkina sahiptir. 1966’da,

12} American Federation of Labor ve Congress of Indus.
trial Organlsation’in, Amerika Birlesik Devletleri’nde.
ki en dnemli isei merkezinin rumuzlar. -
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-gayrisafi milli gelir 739.500 milyon dolara yiikselmisti,
bu da niifus bagina ortalama 3.600 dolar1 asan bir gelir
demektir. Ama gergekte kazin ayafi Gyle degildi. Bu he-
saba gobre, giinde yirmi dolar kazanan 100.000 kisi, Gte
yandan, bagka bir 100.000 kiginin bes parasiz kalmasina
sebep olacaktir. Oysa Amerika Birlesik Devletleri’nde
yizlerle yurttas, yilda bir milyon dolardan fazla kazanir.
Bu da giinde 2.740 dolan agan bir kazan¢ demektir:
Oyleyse bunlardan herbiri, o, kisi basina diisen onar do-
larliklardan tam 274 tanesini gasbetrmektedir, Amerika
toplumunun biiyiik cogunlugu, milyonlarca ve milyonlar-
ca insanin enerjisini tiiketen yogun bir miicadelenin si-
kintist i¢indedir. Bu insanlardan herbiri, nazari olarak
herkese diisecek olan bu dolarlardan daha biiyiik bir pay
almak icin cirpinmaktadir. Rahatian ugruna yaptiklari
miicadele bu insanlan birbirlerinin amansiz diismam ve
hasmi haline getirmistir; bu miicadele onlan birbirlerine
kargt sofutmug, birbirlerine yabanct kilmistir. Onlari bol-
miis, onlan titketmistir. Hicbirinde kendinden baskasim
diigiinecek ne gii¢, ne zaman birakmistir.

Bu miicadele i¢inde harap olmus su Giiney Dako-
ta'll is¢i, sekiz saatini igyerinde, iki i¢ saatini de yollarda,
trenlerde gecirip, yorgun argin eve geldikten sonra tele-
vizyonun diigmesini cevirip de, Vietnam'lt bir ¢ocugun
ta kemiklerine kadar napalmla yandigini  &grendiginde,
bu, onun igin ne ifade eder? Onun igin Snemli olan, is-
tatistiklere gdre kendine diisen on dolardan daha g¢ogunu
kazanmaktir; zira ya arabasinin modelini degistirecektir
yada tahsildeki ogluna para gonderecektir. Bu Giiney
Dakota’li is¢i rahatina diigkiinliigii ve pentagonist propa-
gandanin etkisiyle uyusup kalmisur. Vietnaml: cocuk bir
komiinistin oglu olmali, yasarsa biiyiidiigiinde biiyiik bir
ihtimalle, o da komiinist olacakur. Her komiinistin bagt
zamamnda ezilmelidir. Bu kuzey Amerikali isci, arabasi-
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m yeni modellerle degistirmekten vazgececegi giine kadar
boyle diiglinecektir. Ciinkii, komiinistlerin gozii onun ma-
hinda, miilkiindedir, elindeki imkanlardadir; onun ve ken-
di gibi biitiin Amerikalilarin. Vietnam’da bir Amerikan
tissiiniin ikmali sirasinda, Bagkan Johnson’un Amerikal
askerlere soyledigi de, bundan baska bir sey degildi:
«Bilinmelidir ki, sahip oldugumuz sevlerin elimizden ko-
parthp ahmmasina razt olmiyacagiz.»

Oyleyse bu emekci, bu Vietnaml ¢ocufun 6liimiiniin,
komiinist olmadiklart halde pentagonist metodlan biitiin
kalbleriyle reddeden milyenlarca insam en can alic1 ye-
rinden voran bu Sliimiin ifade ettigi sey hakkinda, en kii-
¢iik bir fikre sahip degildir. Sayilari her giin artmakta
olan bu milyonlarca insan icin, Giiney Dakota’ll bu igci-
nin takindigr tavir, bir canininkinden farksizdir. Zira bu
adamin ve de hicbir kimsenin, sif arabasim daha yeni
bir modelle degistirmek icin para biriktiiyor diye, Viet-
namh c¢ocuklann OMdiiriilmelerine géz yummaga  hakki
yoktur, hicbir zaman da hakk: olmiyacaktir.

Bir yanda bilginler, 6te yanda emekgciler, karsibiklr
olarak, rahatlarmin kaygisina diigerek, cok-gelismis kapi-
talizmin geligini miimkiin kildilar. Kapitalizmin bu tiirii,
onbes yil gibi kisa bir zamanda, 1951'le 1966 arasinda
meyvalarinl verdi. Amerika Birlesik Devletleri’nin gayri-
safi milli geliri, bu siire icinde, iki misli artts; 319,000 mil-
yon dolardan 739,500 milyon dolara ¢ikti. Bu inamlmaz
hedefe ulagmak igin, cok-gelismis kapitalizm, kendi tilke-
sindeki pazarlan da articacakti. Yiiksek iicetlerden ya-
rarlanan satin ahe yignlar iin, ytgin iiretimine girigecek-
ti. Bu siire¢, Birinci Diinya Harbi'nden sonra, Henry
Ford iscilerinin giindeligini 5 dolar artirdify vakit bas-
Jadi. Ve bu vakia, Franklin Roosevelt'in yonetimi altin-
da, 1930 yillan sirasmnda yurdun dért bir yamina dagildr.
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Fakat, boylesine dev boyutlara varan bir tiiketim
toplumunun yaratilmasi, ne kadar yiiksek ilicret Gdenitse
Odensin, yigin haberlesme vasitalarmin mriddahalesi olmak-
sizir mumkiin degildi. Gazetelerin, dergilerin, satig ka-
taloglarimn dagrumi sinirliydr ve gegse gegse birkag mil-
yon miisterinin eline gegerdi, yoksa biiyikk ¢ogunlugun
eline degil. Hatta radyo, biitlin haber iletme giiciine rag-
men, o gliniin bitiin ihtiyacimi karsilayan bir vasita de-
gildi. Radyo, bir mali tarif ederdi ama gosteremezdi. Bu
boslugu dolduran vasita ¢ikageldi: TELEVIZYON. Cok-
geligmis kapitalizinin hizmetine girmiy bilimin iriinii.

Televizyon, biiyiilk sanayi yayin vasitalarin krah
haline geldi. 1966’da, Amerika Birlesik Devletleri’nde,
gazetelerin ve dergilerin 861 milyon dolardan biraz fazla
ilan parasi almalarina kargilik, televizyon aynt isten ra-
hat rahat bunun iki mislini, 2.000 milyon dolara yakla-
san bir geliri elde etti. Televizyon, hangi iiriin olursa ol-
sun, satislarin yiikselmesini sagladifindan, yigm toplumu-
nu alin giicii biiyiik bir pazar haline getirmek igin yapila-
cak pek fazla birsey kalmadi. Bir kag¢ yil iginde, Ameri-
kan toplumu, bir satin alicilar diinyasina, pasif, beklente
halinde; satmalacagy elbise, hafta sonunu gegirecedi yer,
seyahat edecckse gidecegi iilke, igecegi bira, yarin 6ldii-
recegi zaman ic¢in tercihleri daima televizyon diigmesine
bagh milyonlarca ve milyonlarca insandan miitesekkil kar-
masik, miiphem bir varhiga domiistii. Televizyon Ameri-
ka insammni, tercih yapmak derdinden kurtardi. Bu insan,
sunulam kabul etmege, bagka alternatifler aramamaga
algtirtldi.

Amerikan toplumunu bu pasiflife siiriikleyebilmek
icin, satislarda muazzam bir artiga varabilmek gerekti.
Sirf bu niyetle, gok-gelismis kapitalizmin ve Pentagon’un
besledigi merkezler, kendilerini yigin psikolojisi iistiinde
aragtirmalar yapmaga hasrettiler. Yayin organlan da, aym
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zamanda, yaygin bir propaganda icin beslenmekteydi.
1966'da sadece bir tek firma -sabun imal eden Frocter
and Gamble- imalatimin reklami igin 265 milyon dolar
harcad:. Bu miktar, niifusu ii¢ milyondan fazla bir Latin
Amerika iilkesinin yillik biitgesinin iki misline yaklagikur.
Ayni siire iginde bu ise General Motors 208 milyon,
Ford Motors Company 132 milyondan fazla, Chrysler ise
93 milyon dolar Gdediler. 1966’da 125 Amerikan firma-
s1, yaym masraft olarak ceman 4.470 milyon dolar har-
cadidar. Bu; sadece 125 firmanin reklam ve yaymn islerini
istiine alan yayin ve reklam firmalarimin gayrsafi kar-
nm 1787 milyon dolara” varmig oldugunu ifade eder.
Bu kadar yiiksek bir meblagin, paradan bagka bir sey
diisiinmeyen psikologlan, iktisatgilar, sosyologlan, desi-
natorleri, yazarlan kendine cekmek icin yeterli bir imkan
oldugu herhalde tartigma gotiirmez.

Dis macunu tiipiinden otomobile kadar, her tiirli
malin satigindaki faydaliligim bu kadar kisa zamanda is-
pat eden televizyon, hemencecik goriildii ki, Amerika
Birlesik Devletleri’nin tehlikede oldugu, iiretiminden dnem-
h bir pay1 silahlanmaya ve diigmanlarma karsi kendini
«savunmak> i¢in askeri yonden hazirlanmaga hasretmesi
gerektigi gibi teraneleri halka yutturmakta ayni derecede
faydalidir. Bu «savunmas kelimesinin ifade ettigi degere
gelince, pentagonizm onun hakkinda Amerika halkinin
kafasinda Oylesine bilyiik bir fikir kargasasi yaratmgtir
ki, bir Amerikan dergisinde veya eserinde su tiirden pa-
ragraflarin bulunmas:, insana tabii gelecektir: «Tabiati-
miz, geleneklerimiz -ve zenginliklerimiz- diigtiniildiigiinde,
hi¢ bir istila arzumuz olmadidt anlastlir. Bizim askeri gii-
ciimiiz saldirgan degil, savunmacidir. Hatta bu giig, Viet-
nam’da, Kiibadda, Dominik Cumhuriyetinde karst kuv-

3) Bitin ajanslar tarafindan alman ¢ 17,65 iizerinden
hesaplanmastir.
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vetleri durdurmak icin kullanddiginda bile, hiikiimetimiz
ona, bir savunma aract olarak bagvurmugtur. Bazi Asya-
War, bizim Vietnam'i, eski emperyalist gelenekiere uya-
rak, «isgal etmek» istedigimizi samyorlar. Oysa tamamen
yambhiyorlar®> Gergi son  ciimlesinde  yazarimiz hak-
siz degildir. Amerika Vietnam’i eski emperyalist usulle
isgal etmek istemiyor, ondan, yeni pentagonist tarza gore
istifadeye caligiyor.

Cok-gelismis kapitalizmin, biitiin diger vasitalari gi-
bi, televizyon da pentagonizmin hizmetindedir. Televizyo-
nun kiiciik ekran: sayesinde bagkanlarimt goriip dinleye-
bilen Amerikali sayis1 6G milyondan az degildir. Hepsi,
itlkenin biitin gehir ve kasabalarinda, aymi anda ekranin
karstsinda! Bagkarnun pentagonizme hizmet gayesiyle ya-
rarlandifa bir imkandir bu. Bu 60 milyon seyirci arasinda,
biiyiik bir kisum, televizyon seyretme ahgkanhigtyla énce-
den erkisiz kilinnugtir. Satig teknigi cekici olduktan sonra,
hepsi, her soyleneni kabul etmege hazrdir. Bu yiizden,
bagkan ecfendi konugurken, satts tekniklerinin en miikem-
mellerini kullanir, propaganda ticaretinin en becerikli uz-
manlan tarafindan 6zenle secilmis laflar eder. Nasil olsa
onlar1 kendi hizmetinde kulianmaktadir. Ayrica, bu ok
ileri teknife, 6zel durumunun psikolojik degerini, yani
Amerika Birlesik Devletleri bagkanlik gorevinin simirstz
prestijini de ekler. Televizyon, bagkanin sozlerine itiraz-
larni ifade etmek isteyen diger sahsiyetlere hizmet ama-
cayla da kullamlabilir bir ¢ok kere kullamilmugtir da. Fa-
kat bu sahlislarin, higchir zaman, iilkenin bir numarals, or-
kestra sefinin sahip oldugu genislikte bir dinleyici kitlesi
olamaz. Milyonlarca Amerikah bagkanlarim dinlerler ama,
onun kanaatlanina karst sesini yilkseltenleri dinlemekte

4 EDWIN L. DALE JR. 19 Mart 1967 giintii New York
Times Dergisi'nden «The U.S. Economic Giant Reeps
Groving» adh yazidan.
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kusur ederler. Genellikle, hiikiimete muhalif olarak ileri
siiviilen fikirler, zaten kanaatleri onceden tegekkiil etmis
bir aunligin otesine gecemez. Pentagonizm’inkilere kargt
fikirleri ileri siirmek nazariyatta miimkiindiir. Ama bu fi-
kirlerden etkilenen seyircilerin hesabr yapshirsa, biiyiik
devlet gorevlileriyle boy olctismenin imkansizligt ortaya
¢ikar. Hele s6z konusu bagkan olursa, bunlarin esamisi
bile okunamaz. Bilginlerin, emek¢ilerin, reklam ve yaym
ajanslarimn yanisira, pentagonizm’den ¢ikar saglayan di-
ger kesimler acaba hangileridir? Yahut da hangi sosyal
kiimeler pentagon’lulagmigtir?

Her seviyede tiiccarlar. Biiylik ticari firmalar zaten
pentagonizm’in bir parcasidir. Ama daba az giiglii olanla-
r1 da, harp ekonomisinden edindikleri menfaatler yliziin-
den, pentagonlulagsmiglardir. Biitiin yurt yiizeyine yayil-
mig binlerce isyerinden miitegekkil ticaret ziimresi, askeri
giderlerdeki biiylimenin tasidigt anlamin ve bunun biiyiik
tikctim pazanna getirdigi ferahlatici destefin, belki de,
suuruna ilk varan sosyal kesimdir. Talep, bilyiik miktar-
larda her tirden mal, gerekli gereksiz maddeleri piyasa-
da dondiiriir. Bu mamul madde okyanusuna pazarlanmn
kapilanm aganlar, tiiccarlardir. Alinan-satilan her sey on-
larn elinden geger ve onlara kazang birakir. Yiiksek iic-
retleri ve huzlt atlumyla, pentagonist ekonomi, Amerika-
I tiiccarlara sahici bir cennet yaratmgtir.

Tiiccarlara her tiirden bankaciyr da eklemek gerekir.
Biiyiik bankalarda stz sahibi olanlar, pentagonizmin ku-
manda mevkiiyle dogrudan dogruya iliskidedir. Fakat, si-
radan sehirlerle tanm kasabalarinda bulunan kiigiik ban-
kalarm yoneticilerivle memurlannin durumu tiiccarlann-
kiyle aymdir. Bu bankacilar kesimi, orta ve kiiglik tica-
rette dénen paramin agag: yukan hepsini elinde cevirir,
Bu ticari gevrelerde alim ve satim ne kadar ¢ok olursa,
bir seviyenin altindaki bankalann giinliik muameleleri de
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-0 kadar ¢ok artar ve dolaymsiyla bunlar daha fazla para
kazanir. Cikar arkadaglar tiiccarlar gibi, bu bankacilar
da, yurttaki bilyilik faaliyetin harp ekonomisine dayandigi-
m agik ve segik anlamuglar, dolayisiyla onlar da penta-
gonlulagmiglardir.

Aslinda, Amerika Birlesik Devletleri’'ndeki sosyal
kiimelerin ¢ofu, daha 1964 yilintn sonlannda pentagon-
lulasmist:. Fakat siyasi gozlemciler bunu anliyamarmmstr.
Ciinkit ayn1 yil icinde yapilan segimlerde, Vietnam’da
niikleer giiclin kullanilmasin: isteyen bagkan aday: secimi
kaybetmis, buna karsihk, isi bu asiri noktaya gétiirme ge-
reginin olmadigim sdyleyen aday kazanmgtr, 1964'teki
oylama, savasa karst, yani giicliniin dorufuna gelmis ama
kendini heniiz tam agi§a vurmammg olan pentagonist ha-
rekete karsi bir plebisit gibi diigiiniildit. Aslinda gbzlem-
ciler tezahiirlere kandilar ve kendi duygulanyla halkinki-
ni birbirine karngtirdilar. Su veya bu dlgiide liberal olan-
lar, Goldwater’in programinda bulunan «niikleer giice
bagvurma» ilkesine muhalif oy kullandilar. Halka gelince,
0 da oylanimt cumhuriyetci adaya karst kullandi. Ciinkit,
secimi kazantirsa, Sosyal Sigorta’yr federallikten ¢ikaraca-
g ilan etmisti. Bu durumda, bu kurum, bundan sonra
Washington'daki hiikiimete degil de, eyalet hiikiimetlerine
baglanacakti. Goldwater’in programindaki bu nokta, yurt-
taki bliyiik kitlenin kafasinda, sosyal teminatlara bir saldi-
n gibi degerlendirildi. Goldwater’in basansizhgint hazirli-
van sey, atom bombasma bagvurulacagi konusunda yiik-
lendii sorumluluk degil, bu 6zel noktada toplanan tehdit-
ti. Eger Goldwater, emeklilik yasint diisiiriip, emekli ma-
aslarim artiracagini, saghk hizmetlerini artirip, bu artimin
yiikiinil halka tesmil etmiyecegini vaadettikten sonra Viet-
nam’da iilkesinin niikleer giiclinii kullanacagimi soylemis
olsaydi, Amerikan halki ondan yana oy kullanirdi. Her-
‘haliikarda oylart hayli artardi.
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Kendimizi daha fazla aldatmiyalim ve kendi arzulan--
mz: gercekmis gibi gbrmekten vazgegelim. Amerika Bir-
lesik Devletleri’ndeki biiyitk yigm, ilkesinin inamiimaz
zenginligiyle ve muhtesem askeri giiciiyle biiyillenmis du-
rumdaydi. Bu yigm, eger kendisine daha ¢ok giivenlik,
daha ¢ok rahat saghyacagim bilseydi ve efer milli onuru-
nu tatmin etseydi, Vietnam’da da, bir bagka yerde de
«A» bombasinin kullaniimasi igin oy verirdi. 1964 se-
cimlerinden birkag ay sonra, 1965 mayisinda, Amerika
Birlegik Devletleri halkmin % 7(’inden fazlasi, Dominik
Cumhuriyetine deniz  piyadesi gonderme karannda
Johnson'u desteklemis ve 1967 martinda agaf yukan ay-
m yitzdeye esit bir ¢opunluk Kuzey Vietnam’daki bombar-
dimanin siddetlendirilmesini  onaylamisti.’”’ Bu  biiytik
¢ogunluk, her iki durumda da, pentagonist siyasetinde

%) 1967 yihinm hichir aninda Amerikan hatkipmn ¢ogun.
lugu Vietnam harbini onaylamaktan geri durmadi.
EyHil ay:nda Amerikahlarin 9 58'i harbi destekliyor-
du. Ustellk, bu donem destegin en zayf oldugu za-
mandi. Ciinkii bu oran Arahkta % 6l's akt. Unla
Harris Survey tegkilat, 1967 yiimn sobat, temunuz,
agustos, eylil ve arahk aylarinda sondaj uyguladt ve
yukarda verdigimiz iki ayr dista tutarsak, bu anket.
ler dalma % 7@in iistiinde bir oran verdi. Harris
Survey’in son anketi 1968 yahmn subat aymmda, yani
Vietkong’un Tet hiicumuna gecmesiyle aym anda
uygulandl. Anket scnucu, Amerikallarin % 4°'lidk
bir yiizdeyle, Vietham harp politikasim1 enayladigim
gosteriyordu, (The New York Times, 13 Snbat 1968).
Londra’daki Times gazetesi 19 Subat giini ilk sayta.
sinds, Washington muhabirinin 18 Subat tarihli bir
haberini yaymhyordu, Haber, Amerika Birlesik Dev-
letleri'nde aym giin yaymlanmis olan bir Gallup an-
ketinin sonnclarim ézetlemekteydi. Haberde verilen
bilgiye gire, «Bagkani, Vietnam'daki askeri ¢abamn
genellikle artmasim istedikleri ig¢in, tenkit edenlerin
sayist % 58'dan % 61'e cikmasti»
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Bagkan Johnson’u destekliyordu; ciinkii o, bir yandan da
saghk hizmetlerini gelistirmegi hedef alan bir kanun tek-
lifini Kongre’ye sunmaktayd:. Béyle bir imkam Ameri-
ka'daki insan yiginina hazirlayan kimse, ne tiirden olursa
olsun, giidecegi dig siyasette de yifimn destegini alabile-
cekti. Zira bu yigmin, komiinizm korkusu ve menfaat ag-
hgindan bagka bir mesgalesi yoktu.

1967 martinda yapilan ve ezici ¢ogunlugun Ho Si
Minh’in Vietnam’inda bombardimanlann  siddetlendiril-
mesinden yana tavir aldifi kamuoyu yoklamasmin, New
York Times’in, Hanoi’de ve diger Kuzey Vietnam sehir-
lerinde yaptirdift bir roportajt  yaymlamasindan sonra
cereyan etmis olmast, iistiinde durulmaga deger bir hu-
sustur: Bu rdportajlarda ozet olarak denen sey; Ameri-
kan bombalarimin cephe gerisindeki ¢ocuk ve kadinlan
Oldiirdiigii, okullani ve yurtlan yiktig idi. New York Ti-
mes’in makaleleri, Amerika’'nin liberal kesimlerinde derin
kaynagmalar meydana getirdi. Bu liberal gevreler bunlan,
ellerindeki biitiin yayin vasitalarimi kullanarak yorumladi-
lar, Fakat kamuoyu yoklamas: bu kaynagmalarnn, biiyiik
yigmlarn kanaati iistiinde bir yankisi olmadifim agik¢a
gosterdi.

Bundan bir siirii sonu¢ ¢ikanlabilir. Ama bunlarnn
hepsi gelip aym noktaya dayanir. New York Times’in
memleketindeki kamuoyunun tegekkiilii iistinde ¢ok az
agirhifi oldugunu diiglinebiliriz; onun sadece liberal ¢ev-
reler iizerinde belli fakat sinrrli bir etkisi olduguna kadar
gotiirebiliriz bu ditsiinceyi; sonra liberallerin, ¢ogunlugun
ne duygularimi ne de dislincelerini dile getirdifini “diigii-
nebiliriz. En temeli olani, siiphesiz bu sonuncusudur. Han-
gisini ele alirsamiz abn, bu sonuglarin hepsi ayni gergek
tistiinde birlegir: Biitiiniiyle ele aldifimzda, Amerika Bir-
lesik Devletleri’nin halkr ya pentagonisttir, yada pentagon-
lulagtinimigtir. Bu toplum, silahlarm iktidanna inanix, mil-
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letlerarasi anlagmazliklarin ¢dziimiinde ona giivenir. Bu
da, halkin silahlarin iktidarina kargt olanlar dinlememesi
demektir.

1819°da Simon Bolivar'in «toplumun etkili aunliges
dedigi; memleketin baginda bulunan kiigiik ziimreye so-
ziinii gegirebilen, onu adalet ve hiirriyet icin dogise ca-
firabilen baski kiimesi, bugiin Amerika Birlesik Devlet-
leri'nde yok artik., Bugiiniin etkili azinhigi, kendini eko-
nomik cikar tutkusuna adamis insanlardan miitegekkil.
Ve halkin arkasindan gittigi insan kiimesi, liberaller de-
&l Liberallerin tegkil ettigi kiime Amerika Birlesik Dev-
letlerinde, ¢oktan yok olmug ferdiyet¢i toplumun malidir.
Bugiin onun yerini, sadece biiytik giic gOsterilerinden ve
yigin haberlesme vasitalarindan  etkilenebilen bir yigin
toplumu almigtir. Artik liberaller, pentagonizmin giicti
capinda bir giice karst koyamazlar ve televizyonda bir
kargi-programla diigiincelerini biitiin yurt yiizeyine yay-
mak icin kendilerine gerekli olan parayr da bulamazlar.
Giicii de, parayr da ellerinin altinda bulunduranlar. pen--
tagonizmin ve dig siyasette pentagonizmin ajami olanlar,
hilkiimetin yaratti@i kir sahalarindan yararlananlardir.
Yiginlann kanaatini sekillendirenler, iste bunlardir,

Profesorler ve &grenciler, imkansizhk iginde yiizen
halklarla dolu uzak iilkelere sokulmug Amerikan askeri
harekatina karsi durmaktadir. Onlar bunu kanaatleri on-
ceden bilinen kigilerin okudugu gazetelerde ve dergilerde
parayla yazdiklart makalelerle yapiyorlar. Bir ¢cok <«dissen-
ters, iiniversiteler adina, inceleme merkezileri adina giste-
rilerde bulunuyor. Oysa bu iiniversitelerin, bu inceleme
merkezlerinin giderlerini pentagonizm odemektedir. Bir
siireden beri Berkeley Universitesi’ni saran protesto hLare-
ketinin siiriip gittigi bir esnada -kimi Amerikalilarin dilin-
de dev hareket- niimayis¢i ogrenciler gibi diisiindtigiinden
yakinilan iniversite rektoriine nasil olup da, bir giigliikle
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karsilagmadan yol verilebildigini, iste bu paradoks agiklar.
Amerika liniversite teskilatinda gercek bir rektdr yoktur.
Bagkan vardir. Yukanda atifta bulundufumuz olayda
baskan Clark Kerr'in yerine, Rand Corporation ve Milli
Savunma Bakanligi hizmetinde bulunmus, Pentagon’a si-
ki sikiya baglt bini olan Charles Johnson Hitch getiril-
mistir.

Her keresinde biraz daha kiigiilen liberal kesim, ar-
tik degismig bir toplumun iiriiniinden, bir yaban giceginden
baska sey degildir. Sadece bir kag liberal, yaslan hayli iler-
ledigi halde, biyolojik sebeplerle yasamaga devam edi-
yor. Bir yigin toplumunun, serbest rekabet rejimi iginde-
ki tabii ifadesi, liberalizm degil, pentagonizmdir. Liberal-
lerin yeri, ondokuzuncu yiizyilla bu yiizyihin baslarinda,
ferdiyctci kapitalizm g¢agindaydi; yoksa simdiki gok-gelis-
mis sermaye caginda degil. H4ld bazi gengler, sanki se-
gilmesi kabil bir meslekten séz eder gibi, liberal olduk-
larim sdyliiyorlar. Ama bu pek de sebepsiz  degil. Bu
gengler bazi vesilelerle biliyorlar ki, ad1 pentagoniste ¢ik-
mis Kigilerin yapamiyacagi bazi hizmetlerle gorevlendiril-
mek iizere kendilerine liberal denen kisilere de memleke-
tin ihtiyact vardir. Herhalitkarda taninmaga deger bu li-
beral tipin de eninde sonunda maskesi diismiigtiir. Onla-
rin «liberal> dergilerde yayinlanan, hiikiimet politikasina
yonelttikleri itirazlarda Oyle bir paragraf vardir ki -aslin-
da metnin kilit noktasidir bu paragraf- hiikiimetin resmi
politikasina tipatip uyar.

Birgok Amerikan liberalinin ne anlama geldigi an-
lagtimayan miitereddit tavirlari, bir ¢agda, degismis bir
baska ¢agin fikirleri ve hisleriyle yasamanmn ¢ok miigkiil
ve hatta imkansiz oldugunu cok giizel agiklar.

Bir Theodore Draper’in durumu, kendi tiirinde tek
Ornektir. Olaylann kavramakta bu usta kafa, emsalsiz bir
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zeka, yaratict biiyik bir duyarlifin yanisira, sebat ve bii-
kiilmez bir aydin namusuyia donanmugtir. Onun yaratti-
g Ornegi izlemek, aym meziyetleri bollismemis biri igin
kolay degildir.'®

¢) Ben heniiz Cumburbaskamyken, Latin Amerika’ya iyi
davramimasindan yana olusnyla iim yaprus bir libe-
ralden telgraf almstum, Bu liberal, 1963’de Amerika
Birlesik Devlefier’inde &nemli sapayilerden biri olan
sekerli mamuller sanayiinin idare meclisi fiyesi imis.
Telgrafinda seker veya sekerden yaptlma bir madde
istemekteydi. Dominik Devleti bir ¢ok seker fabrika-
stmn sahibiydi ama, ben geker saticis: degildim. Uste-
lik Amerika Birlesik Devietleri'nin bu politik sahsi-
yetinin geker ticaretiyle wgrasacafi aklimin kisesin.
den bile gegmezdi. Seker dilnya piyasasinda pahaliya
gidiyordu ve iilkemin ctkarlaripi gozeterek fiyatlar
iyice yiikselmeden satiglarin yapilmasom  istemiyor.
dum. Bir kag¢ yl sonra memlekefimdeld pentagonist
miidahaleden yararlamarak, bu liberal, New York Ti-
mes’in edebiyat ilavesinde beni Dominik Cumburiyeti
icin bir felaket olarak takdim eden bir yaz yayrla-
di. Bn liberalin adit Adolfe Berle'dir.



Siyaset ve Pentagonizm

Theodore Draper, Vietnam Savasi'nin  sebeplerini
incelerken su sonuca varmaktaydi: Amerika Birlegik Dev-
letleri, Kiiba’da ve Dominik Cumhurivetnde oldugu gibi,
Vietnam’da da silah giiciinii konusturmak  zorundayd:,
clinkii bu iilkelerde meydana gelebilecek, beklenmedik
olaylan: karsilayabilmek icin hichir yedek siyasi programa
malik degildi. v

Cok dogru. Fakat neden bir siyasi programa sahip
degildi? Ciinkii Amerika Birlesik Devletleri’nin artik bey-
nelmilel sahada siyaset adamlartmn yOoettigi sivil bir gii-
cli yoktu. Bu alanda sz hakk: diinyanin hangi iilkesinde
olursa olsun, uygulanmaga hazir planlari olan bankaci-
lardan, sanayicilerden ve generallerden tesekkiil etmis as-
keri giigtedir.

Amerika Birlesik Devletleri halki ve hiikiimeti pen-
tagonizm'in bir somiirgesi haline gelmistic ve biitiin s0-

(U THEODERE DRAPER, Abuse of Power, the Viking
Press, New York, 1967.
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miirgeler gibi, dig siyaset iizerinde karar yetkisi yoktur.
Bu yetki, somiirgeci efendilerinin elindedir. Emperyalizm
zamaninda somiirgenin dig siyaseti metropo! tarafindan
islenir ve yiiriitiilirdii; bundan boyle, girmis oldugu pen-
tagonist somiirge haliyle, Amerika Birlesik Devletleri’nin
dig siyaseti pentagonist iktidar tarafindan iglenmekte ve
yiirtitiilmektedir.

Emperyalizm zamaninda bir sémiirge birligi kuman-
danmmn, Kongre'de veya Kongre komisyonlanndan birin-
de arzi endam edip zaferi kazanmaga matuf tedbirleri bir
bir anlatmasi ve «cocukiarr> admna konusmas: diisiiniile-
mezdi; ama pentagonizm ¢agmda General Westmoreland'-
tn yaptigr da bundan bagka bir sey degildi. Bu yetmivor-
mug gibi, yasama meclisi iiyeleri kendisini ayakta alkista-
dhlar ve biitiin iilke, televizyonu sayesinde izledigi bu ola-
v1, tabii bir sey, hatta heyecan verici bir manzara saydi.

Amerika Birlesik Devletleri'nin bugiin diistiigit du-
rumu, bu 6mek c¢ok iyi anlatmaktadir. Onbes yil icinde
iilkenin gayrisafi milli geliri iki misline ¢ikt1; o zaman da
biiyiik iktisadi gii¢; askeri pazann ihtivacimr karsilamakla
yiikiimlii olan ve iiretimi -yani kendi zenginliklerini~ ar-
tirmak icin bu pazarin geniglemesi gerektigini, bunu sag-
lamak icin ise savagt siirdiirtmek ve yayginlagtirmak ama-
ciyla bizzat askerlerle ittifaka girmenin sart oldugunu bi-
len bir kiime insanm eline gecti. Bu ittifaktan iktisadi,
siyasi ve askerl gergek bir iktidar dogdu. Beynelmilel
alanda dizginleri eline gegiren, iste bu iktidardir,

Geleneksel dis politikanin vilcuduna artik hig ihti-
ya¢ kalmamustir. Boyle bir siyasetin sivil sefleri -basgkan
ve Disisleri Bakam- artik mahdut bir yetkiye sahiptir:
Pentagonizm’in planlarm tasdik yetkisine... Zira progra-
m olan tek kuvvet pentagonizm’dir. Bu program, mevcut
askeri giicii muhafaza etmek ve onu miimkiin oldugu ka-
dar geligtirmek amaciyla yeryiiziiniin bazt kogelerinde s1-
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cak savagt 1srarla siirdiirmektir. Kisacasi, siirekli savag
sayesinde askeri pazarlann azamisini teminat altina almak-
tir.

Siyasetgilere bigim veren sey siyaset tecriibesidir,
Amerika'nin dig siyasetinin de, muhakkak ki, ¢ok ozel
bazi metodlart ve Amerika Birlesik Devletleri'nde bu me-
todlann vzmanlan vardir. Son zamanfarda Bagkan John-
son, belki de, bunlarin en ustasi haline geldi. Fakat, dig
politikanin incelik gibi, ileri goriiglilik gibi, baska vasif-
lant da vardir. Belli ilkelerin uygulanmasi, basiretli siyaset
adamlarim gercktirir, Amerika Birlestk Devletleri bun-
lardan iyice yoksundur. Bundan dolay: da bir dig siyaset
izlenmekten vazgecilmis, onun yerine meseleleri kaba giic-
le ¢6zmek yoluna gidilmistir. Amerika bu alanda siyaset
adamian degil, memurlar barindirmaktadir. Bu yiizden,
disisleri ve milli savunma bakanlarini, emperyalizm gagin-
da oldugu gibi siyasi sahsiyetler degil de, sanayi diinya-
sinn ydneticileri arasindan se¢mek adet haline geldi. Drg-
isleri bakani (bir misal olarak veriyorum, belli bir kisiyi
kastediyor degilim) dnemli bir sahsiyettir simdi de. Ama
bu gérevde bulunanin siyasi durumu dolayisiyla degil de, o
gorevde bulunmasi yiiziindendir. Bu gérev kendi bagina,
dnemli olmaya devam etmektedir, zira, yeryiiziindeki hii-
kiimetlerin gogu dis siyasetlerini sivillerle ydnetir ve yii-
- riitiirler. Beynelmilel konferanslarda s6z sahibi olanlar,
askerler degil, siyaset adamlan, diplomatlar, istatistikgi-
lerdir. Ve Amerika Birlesik Devletleri bu tiirden toplanti-
farda gene de siviller tarafindan temsil edilir.

Pentagonizm’in bu alandaki yerini hazirlayan da,
Amerika siyasi gelenegidir ve buna sasmamak gerekir.
Pentagonizm gibi bir vakia, tilkenin sosyal tabiatina uy-
gun bir yapida olmasaydi, orda kok salamazd:, daha
dogrusu ondan dofamazdi. Alman milli karakterinin ve
ekonomik biciminin tersine gitseydi, nazizm, giiciiniin
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doruguna ¢ikabilic miydi? Pentagonizm, Amerikan foplu-
munun ve bu toplumun boyle bir giiciin tesekkiilit sira-
sindaki tekamtiil derecesinin tabii bir meyvasi olmasayds,
Amerika Birlesik Devletleri'nde bu kadar giiglii olarak
kok salmayr beceremezdi.

Amerika Birlegik Devletleri devlet memurlarinin ve
biirokratlanin iilkesidir; siyasi liderlerin degil. Memurla-
rin en yiiksegi liderdir, ama sadece gbrevde bulundugu
siirece. Oray1 terkettikten itibaren Gnemini ve kitleler iis-
tindeki etkisini kaybeder. Gorevi sona erdikten dort yil
sonra yeniden baskanliga secilen Grover Cleveland’in du-
rumu bir istisnadir ve istisnalar kaideyi bozmaz. Tarihi
boyut kazanmig politik gehreler; Avrupa’da tamdifimiz
cinsten, lider durumuna erismis, beynelmilel sahsiyet vas-
fint kazanmug, vaz'ettikleri fikirlenn uygulama alanma sok-
mak i¢in buhran zamanlarinda iktidara gelmis (sadece iki
isim anmak istersek, Ingiltere’de Winston Churchill ve
Fransa’da Charles de Gaulle durumunda) siyaset adamla-
i, Amerika'nin tarihinde yoktur. Amerika Birlesik Dev-
letleri’nde lider vasfi, gorevin kendisiyle belirlenmistir; o
gorevi isgal eden adamin sahsiyetiyle degil. Ama askeri
alanda bunun tam tersine bir vakiayla karst karsiya geli-
riz. Amerika’nin eski bagkanlari, gorevierinden ayrildik-
lara andan itibaren, ¢ok kere dogduklan sehirde, miinzevi
bir hayat yasarlar. Adlan pek az amlir ve ancak dldikle-
rinde, sahislanna duyulan sayg borcu tdenir. Buna kar-
silik, General McArthur Kore Baskumandanlifi'ndan geri
alindigi giin, halkindan en biiytik saygiy1 gordii. Bu, sa-
dece muzaffer bir kumandan oldufu igindi ve bundan
dolayr ona milli liderlik vasfi yakistiriliyordu. Amerika
Birlesik Devletleri’nin tarthinde muzaffer generaller ve
albaylar, idarecilik meziyetlerini kendilerinde topladiklan
icin degil, lider goziiyle bakildiklan icin bagkanlifa secil-
miglerdir. Amerikan toplumu i¢in kahraman olandir lider;
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sivil yonetici degil. Amerika Birlesik Devletleri, siyasi agi-
dan heniiz Avrupa lilkelerinin olgunluk ¢agindan Oncele-
rine tekabiil eden geri kalmmig bir merhalededir.

Avrupa’nin siyasi tekamiilii, Amerka Birlesik Dev-
letleri’'yle aym yolu izlemedi. Eger de Gaulle, iistin bir
asker olusundan daha da fazla, biilyiik bir siyaset adam
olmasaydi, iilkesinin harp gereflileri miizesinde bir yeri
olurdu ama, higchir zaman bir lider haline gelemezdi. Bir
generalin prestijini bir lidere has liyakatlerden ayirabil-
mek igin, ancak siyasi egitimin ve sivasi meselelerle siki
temasin insana kazandirabilecegi, teferruata inen bir du-
yarlik lazimdir. Bu aligkanhigt edinebilmek ve bu derece-
de bir egitim kazanmak igin, en azindan, devamli igler
halde bulunan siyasi partilere ihtiya¢ vardir.

Amerika'min geleneksel partileri -bunlartn adi, yiiz-
yila yakin bir zamandan beri «demokrats ve «cumhuri-
vetcirdir- siirekli kuruluglar degildir. Basit yurttag agi-
sindan siyasi faaliyet, 6n secim denen -her partinin ken-
di adaylanni tesbit ettigi- secimde baglar, genel veya kis-
mi secim giinii sandiklanin bagma gidip oy kullanmakia
sona erer. Halk heyecammnin en biiyiidiigii, dorukta ol-
dugu an, her partinin Beyaz Saray igin adaym: tesbit
edecefi karar amdir.

Bu aday, se¢im giintine kadar partisinin lidert ola-
caktir; efer bagkan segilirse, dort yil siiresince veya tea-
miil oldugu iizere sekiz yil boyunca iilkenin lideri haline
gelecektir. Isgal eden adamin de§il de kendinin $nemli
oldugu bu gorev, secilene, % 99,99 ikinci defa aday se-
¢ilmek, yani bir dort yil daha partisinin, tekrar bagkan
secilirse de, ilkesinin lideri oimak hakkimt kazandiracak-
tir. Bagkan, kendine kargi oy verenler dahil, milletinin
de lider olacaktir. Isterse sahsinda lider vasiflannm top-
lamasin, isterse bu gOrev ona vekaleten kalsin; degil mi
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ki insany degerli kilan gorevidir, o bir kere daha aday ve:
bagkan secilecektir.

Bu yolun dogru olup olmadigim tartisiyor degiliz..
Ama gsunu bilmekteyiz ki, bu yol bir buguk yiizyildan be-
ri Amerika Birlesik Devletleri’'ne uygun gelmistir. Bu yol .
liderlerle ve siirekli partilerle pek bagi hog olmyan bir
sistemin bir parcasidir. Surasi agik ki, bu lider ve siirekli
parti noksam1 pentagonizm’in ¢ok igine yaramugtir. Penta-
gonistler iilkenin beynelmilel siyasetinin efendileri haline
gelmek istediklerinde, ne basiretli bir siyaset adamuyla,
ne de kendilerine karst koymaga muktedir bir deviet ada-
mayla catistilar. Kendi 6z halklanini somiirgelestirmek fir-
sati dofunca, bunu agagi yukan hicbir mukavemetle kar-
silagmadan yaptilar. Daha alasi, Amerikalilar, gdzlerinin
oniinde meydana gelen yagmanin farkina bile varmadilar..
Oysa, Amerika Birlegik Devletleri’nde bir hiikiimet iiyesi-
nin, bir siire Once uyguladifinin tam aksine bir politika
giidiip de nasil yerinde kalabildigini diigiinmek dahi bu
gercedt farketmege veter. Gergekten, mademki Onemli
olan onu iggal eden degil de, gorevin kendisidir, Oyleyse-
bu gérevin bagindaki adam, bir biirokrattan bagka bir sey
degildir; siyaset adanu olmayr da beceremiyecektir. Bu,
beynelmilel iligkiler alaninda pentagenizmin kendini kabul
ettirmesinden sonra biitiin agikligiyla goriilmektedir. Igte
en iinlii iki Ornegi; Disigleri Bakani Dean Rusk’inki ile
Amerika Birlesik Devietleri'nin Birlesmis Milletler nez-
dindeki eski temsilcisi Adlai Stevenson, Dean Rusk ile
Adlai Stevenson kabineye belli bir disigleri politikasim,
Bagkan John F. Kenedy’nin politikasini uygulamak iize-
re girmiglerdi. Latin Amerika konusundaki politika, kal-
kinma amaciyla isbirligi, hichir miidahale olmiyacagina
ait teminat, Latin Amerika halklannmn iradesine ve milli
Gzlemlerine saygili olma seklindeydi. Bagkan Kennedy, isi,
Castro Rusya’yla olan baglarim kopardigt takdirde, Kii--
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ba komiinist kalmay: istese bile, Amerika Birlesik Dev-
letleri'mnin Kiiba’yla normal iliskilere girebilecegini sdyle-
mege kadar gotiirmiistit. Digislei Bakantyla, Birlegmis
Milletler’deki temsilcinin izleyecekleri siyasi tutum buy-
du.

Derken, bu hat, Amerika Birlesik Devletleri’'nin bii-
tiin Latin Amerika iilkelerinde silahli miidahalesini hak-
I gbrecek sekilde tersyiiz oldu. Bu ani degisiklige, yet-
migiki saatten daha az bir zaman icinde karar verilip uy-
gulamaya gecidi. Dominik Cumhuriyeti'nde 1965 Nisan
ihtilali patlak vermisti ve pentagonizm Amerika Birlesik
Devietleri'nin dig siyaset kumandasimi ele almaga ¢oktan
hazirdr. Karaibler'in bu kiigtik ilkesine silahli kuvvet gon-
derme karars, cok tarafli paktlann iblaline, Franklin
Roosevelt'den bu yana iglenen ve gelistirilen bir politika-
nin reddine ve O.E.A’min -Amerika Birlesik Devletleri’-
nin yarattigts ve uzun vadede vaz gecemiyecegi kurulug-
tam olarak gtzden diismesi tehlikesine ragmen alindi. Ve
itlkenin dig politikasin1 ybnetmekte olan adamlarin ik-
tidarsizlifini giimisigina  gikaracagr  bilinmesine ragmen,
uygulandi: Dominik Cumhuriyeti'ne miidahale edildi.
Dean Rusk ve Adlai Stevenson miidahaleyi tasvip ettiler
ve gorevlerinde kaldilar. Siyaset adamlart gibi degil, bii-
rokratlar gibi davrandilar. Demokrat Parti'nin iki defa
bagkan aday: olan Stevenson’un, bu géreve secilmis oldu-
gunu bir an diigiiniin! Anlattifiniz olay, onun devlet
- adamt vasiflarindan mahrum, basit bir memurdan basgka
bir sey olmadigim gostermektedir.

Tkisi de geleneksel cift partili sistemi kullandiklan
icin, bazen Amerikan siyasi hayatim Ingiliz siyasi haya-
tiyla oranlama egiliminde olanlar vardir. Fakat, ingilte-
re siyasi hayatimin Amerika Birlesik Devletleri'nin siyasi
hayatinda kalsa kalsa, ¢ok stniik bir izi kalmstir. Bir in-
giliz siyaset adami, diinyaya belli bir bakis tarzina, eskiden
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Whig ve Tory, giiniimiizde ise muhafazakar ve isci dedi-
gimiz genel goriiglere sahiptir. Bir Amerikan politikacisi,
tarthindeki birkac istisna bir yana, hicbir ideolojik parti
goriisiine sahip degildir. Onun igin parti, belli bir goreve
gelmek icin bir vasitadir. Bir kere bunu basardi mi, aym
partinin bagka iiyelerinin ileri siirdiiklerinden mudak ola-
rak farkli ilkeleri bal gibi savunabilir. Ingiliz hiikiimetinin
digigleri bakani, partisinin siyasetine, yani partisinin ikti-
dara gelirken uygulamay: vaadettigi siyasete aykin bir si-
yaseti agikca onaylamaga kalkarsa, gérevinden ayrlacak
hatta belki de hiikiimetinin diismesine sebep olacakur.

Ingiliz siyasi gelenegiyle Amerika’nmki arasida
esas fark, Amerika’daki partilerin siirekli olmayisinda ya-
tar. Bunlar, belli bir programda temellenip teskilatlandirl-
manng, secimden secime oy kazanmaktan bagka birgey
diisiinmeyen parti taslaklandir. Secim zamam yaklasimca,
bir takim meslekten politikacilar, kazanma sans1 gordiik-
leri adayin gevresinde kiimelenirler.

Amerika Birlesik Devletleri’'nde Giiney’li bir Demok-
rathn Kuzey'li bir Cumhuriyet¢i’den daha sagda olusu,
epey zamandir hayli aligilan bir durum haline geldi. Ku-
zey’lt cumhuriyetgi bir senatoriin liberal tedbirlerden ya-
na, Giiney’li bir Demokrat senatdriinse karst oy kullandik-
lan stk stk goriiliiyor. Bundan daha da kotiisii, itk ayri-
m meselesi disinda liberal tekliflere oy veren, ama is bu
konuya dokununca en sagcr tedbirlerden bagkasma iltifat
etmiyen Giiney'li Demokrat senatdrler dahi vardir.

Bu gesit rabitasizhiklar, bu politikactlann hicbirinin
siyaset adarm olmamalanndan ileri gelmektedir. Ameri-
ka Birlesik Devletleri'nde siyasi liderlere yer yoktur. Bir
goreve ehil olma garti, sadece oraya kapaf atmaktan iba-
ret olunca, ele gecen bu nimeti elden kagirmamaga da
ugragilacaktr. Bunu bagarmanin yolu da, iilkenin sosyo-
politik terkibi alabildigine celiskili olduguna gore, aym
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anda hem demokrat, hem antidemokrat, hem cumhuriyet-
¢i, hem de cumhuryetcilide karsi olmaktan gecer. Gii-
ney’in demokrat bir blok tegkil ettigi, ama bunun Lincoln’-
iin cumhuriyetci olmas1 dolayisiyla ve giineyiilerin
Lincoln’in hatirasint hatirlatan hergeyden nefret etmele-
rinden Otiirli  oldugu bilinir. Bu blokun demokrathgi,
cumhuriyetgilere karst olmaktan bagka bir anlam tagimaz.
Buna ragmen, Florida eyaleti'nde, 1966 kismi segiminde,
eyalet yoneticiligini cumhuriyetgi aday kazandi. Boyle bir
sey 1898’den beri, ilk defa meydana geliyordu. Florida'h
vurttaglanin oylarindaki bu defismenin sebebi ne miydi?
Demokratlarin adaywmn, zencilere esit yurttaghk haklarn-
nm tanmmasindan yana olusu. Oysa giiney se¢menlerin-
den, ancak 1k ayrmu konusunda statu quo'yu saydigr
miiddetce destek gorebilirdi.

Amerikan siyasi hayatadaki genel rabitasizign Jo-
Suran sebep, sadece wk ayrimi meselesi degildir. Siiri-
sityle bagkalari var bunun yanisira. Gergekte, siyasi ikti-
dar acisindan Amerika Birlesik Devletleri, biitin bir iil-
ke, tek bir hitkitmranlik alani tegkil etmez. Asa@i yukatr
hepsi birbiriyle miicadele eden gesithh iktidarlarin cesitli
hitkiimranhik alanfart vardir. General Motors, Washing-
ton'da faaliyet gbsteren baski unsurlar sayesinde, iilkenin
siyasi hayatim etkileyen iktisadi ve sosyal bir iktidardir;
ama Ford Motors Company, General Motors kadar dnem-
li olmasa bile, onunla miicadele eden, onun gibi Washing-
ton’da baski unsurlarina sahip bir bagka iktidardir. Stan-
dard Oil Company, Phillip Petroleum’dan veya aynt _tiir-
den birkac bagka igletmeden bir mukavele kapabilmek
icin, hiikiimete agirhfini koyma vyolianni  aramaktadir.
Boylece kiran kirana savasa tutusmusg iktidarlar arasinda
sonu gelmiyen bir zincir vwzar gider. Sirasi gelince, biitiin
bu iktisadi ve sinai tegebbiisler sendikalara karsi cephe
almak iizere birlegirler. Sendikalar da biraz daha yiiksek
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iicret sagliyabilmek igin, bu tegebbiislerle miicadele halin-
dedir.””

Bu biiyiik giicler arasindaki miicadelede hangi safta
yer alacagim zamaminda kestiremiyen meslekten politika-
cilar -kidemli milletvekilleri, senatiirler, belediye baskan-
lan- i¢in, yerlerini kaybetmek tehlikesi vardir. Bazen su
veya bu mevkie yeniden secilmenin yolu, bir isletmenin
destegini saglamaktan gegebilir; fakat buna karsithk o is-
letme, adayin siyasi ¢ikarlarim zedelemek tehlikesini gos-
teren bir tavizi ondan istiyebilir; yahut bu sinai tesebbiis,
emekgilerin kars1 ¢iktift bir kanun teklifinin desteklenme-
sini isteyebilir. Boylece aday ne tavir alacagmu bir tiirlii
kestiremez: Isletmenin destegini greyim derken, iggilerin
ovunu kaybetmesi gibi; is¢ilerin destegini kazandim -
ken. tescbbiis yardimin: esirgedigi icin se¢imi kaybetmesi
de miimkiindiir.

Amerikali politikacilarin bu tiir tutarsizliklar yiiziin-
den ugradiklan giicliikler, siyasi vasiflar ferdi istidatlarda
degil, sadece bir gorevin kullanthst sirasinda tamyan siste-
me eklenince, Amerikahlarin nigin siyaset adam: degil de,
«politikacr» olduklan anlagilir. Halk arasinda «politika-
cr» terimi, kendini baz1 ilkeleri savunmaga adamak yeri-
ne. kapug postu ve avantajlarini elden kagirmamay ter-
cih eden insanlar i¢in kullanihr. Fakat, Amerika Birlesik
Devletleri’'nde, kendini bazi ilkelerin savunmasma hasret-
mis siyaset adami, bu iilkede icice duran iktidarlarin biriy-
le veya birkagiyla hemencecik ¢atigmak zorunda kalirdi
Bu karsithk da onu isinden ederdi. Gercek su ki Ameri-
ka'nin siyaset dilinde <idealist» terimi hor goriiliir. Bir
Amerikah igin idealist, insana elle tutulur hicbir kazang
saglamiyan bir ideali savunmak ugrmna durumunu -ger-

12) Amerika Birlesik Devletleri'ndeki bellibagh firmalar.

la, bunitarn 1965 yihndaki satis tutarlan ve kazancla.
it ficin bk. bu bélitmiin sonundaki EK,
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'gekte bir degeri olan sadece bu durumdur- tehlikeye atan
sagkin herifin biridir. Aslinda Amerika Biresik Devlet-
leri’'nde de siyasi ideallerle bezenmig sadece kendi basit
¢ikarlannin pesinden gitmiyen adamlarin heniiz neslinin
tilkkenmedigi siralarda «politikact» lafi kéti manaya geki-
Jirdi; oysa gimdi Amerika Birlesik Devietleri'nde siyaset-
le ugrasanlarin bagka bir isim tagimalarina imkan yoktur.

Politikacilar igin pentagonizm ayni zamanda biiyiik
iktisadi gitglerin ¢ikarlarini birbiriyle bagdagtirarak bu tu-
tarsizhklanin bir kismimni ¢6zmege yarayan bir vasita hali-
ne geldi.

Pentagonizm dev askeri tilketim pazarini yaratarak
veni sanayi kollarinin faaliyete ge¢mesini ve eskiden mev-
cut olanlann genislemesini sagladi. Bunu kolayca yapt,
zira bu yeni kuruluglar ve ilaveler i¢in gerekli cok biiyiik
fonlara sahipti. Pentagon’un mukavelesi, hamili i¢in cek
yerine gecer. Bu mukavele sayesinde, hemencecik, arsalar,
makinalar, arastinicilar, teknisyenler bulunuverir; yeni bir
samayiin tesisi veya mevcut olan bir bagkasinm genigletil-
mesi icin gerekli olan yollar, elektrik hatlari, o anda sag-
lamr. Cok kere bu mukaveleler yiizmilyonlarca dolar iis-
tinden imzalanmustir. O halde, bagkanindan tutun da
kasaba belediye baskamna kadar, Amerika Birlegik Dev-
letleri’nin biitiin meslekten politikacilan, «politik zemin»
-yani 6n secimleri kazanmak zorunda olduklan yer- de-
dikleri seye, se¢menlerin isteklerine, en fazla is imkanla-
rimin, yeni sanayi kollarmn aglmasina dayanan taleplere
kulak vermek zorundadir. Yeni bir sanayi, yeni ticaret
alanlaninin, yeni bilgi alanlarinin, yani kisaca, yeni sec-
menlerin tegekkiil etmesi demektir. Pentagonizm’in, mu-
kaveleleri sayesinde, biitiin bunlann verecek glicli vardir.
‘Mesela sozciileri bunu gOylece belirtsin, kafidir: «Bu mu-
kavele geregince imal edilecek olan su su uc¢ak parcalari-
min falanca yerde yapilmasina...> Fabrikanm o falanca
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verde yapumasimm talep eden sayet bir senatfr veya biv
milletvekili ise, pentagonistler, ihtivaci olduklarn zaman
onun oyuna giiveneceklerini biliyorlar demektir. Ustelik,
pentagonizm bu oyu, i¢ siyasetle ilgili kararlar igin istemi-
yecektir. Onun faaliyet alam, Amerika Birlesik Devlet-
leri’nin icinde degildir. Amerika Birlesik Devletleri, pen-
tagonizm icin, insan ve savag malzemesi ve aynca kazang
sagladifi bir yerdir; siyasi yonden onun goziinde yurdun
bir deferi yoktur.

Biiyiik firmalar arasindaki cahgmalarda wuzlastinict
gii¢ olan pentagonizm, Amerikan politikacilan icin egsiz
yararhktadir. Zira, biiylik basiret isteyen ¢ikmazlan o hal-
leder. Hiicum tanklarimin, ugaklarm, gemilerin imalatina
veya petroliin gikartilmasina ait yiiz milyonlarca dolar
tstiinden imzalanmg bir mukavele, birbiriyle rekabet ha-
lindeki birgok sirket arasinda boliisiilebilir. Bagkanindan
tutun da, en asag) basamaktakine kadar biitiin politikaci-
lar icin bu durum biiytik bir prestij vesilesi olmugtur.

Pentagonizm, diinya halklan, 6zellikle bagimh olan-
lar ve sOmiirge yapisinda olanlar icin, bir bagbelasi -ve
siirekli bir tehdit- tegkil eder. Aymi sekilde, asker olarak
onun hizmetinc giren Amerika Birlesik Devletleri gengle-
ri igin de. Ama o, Amerika Birlesik Devletleri politikaci-
lani ve kendi kurmayim teskil eden biiyiik iktisadi giig-
ler igin Tanrimin bir liitfudur. Bir bagka acidan, bu dért
basi mamur, harp ekonomisinden sebeplenip, yiiksek iic-
ret ve kir sagliyan milyonlarla is¢i ve tiiccar igin, banka-
cilar, memurlar, serbest meslekte calisan emekgiler, tek-
nisyenler ve bilginler i¢in de nimettir. Bu, Amerikan top-
lumunun parca parga pentagonlulagtigim  gosterir. Ama
onun yerinde hangi halk olsaydi, bu pentagonlulagsmayt
karst koyamadan kabul edecekti; bunu da teslim etmek
gerekir,

Pentagonizmin siyasi rolii meselesine donelim. Ame-
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rika Birlesik Devletleri'nde, ic olaylar igin sivil bir hii-
kiimet tarafindan, beynelmilel olaylar icin, gayrimesru bir
iktidar tarafindan yiiriitiilen bu iki bagh siyasetin nerelere
kadar gidebilecegini bilen biri var midur? Digta baz fe-
laketler meydana gelseydi, pentagonizm'in yetkileri kisila-
bilir miydi? Yoksa bu giic toptan ortadan kaldinlabilir
miydi? Yahutta bdyle bir durumda, pentagonizm’in poli-
tikacdan yerlerinden edip iktidan ele gegirmesi gibi bir
tehlikeyle kargilagabilir miydi Glke? Hi¢ bir felaket mey-
dana gelmez, pentagonizm biitin diinyay: tutusturan sa-
vaglarina devam ederse, Amerikan halki kendi askerleri-
nin yiiriittigli saldirganhklara bir giin acaba «dur» der
mi?

Amerika Birlesik Devletleri'nde hali hazirdaki durum
pek i¢ agict deil. Amerika’da ve disinda, bagkan degi-
since, beynelmilel siyasetin de degisecegini sanan bir siirii
insan var. Yanilmaktalar. Bagkan Johnson'un halkindan
oy isterken diy siyaset iistiine sOyledikleri, bir aldatmaca-
dan bagka sey degildi. Iktidarda sdylediklerinin tam aksi-
ni yapmast da... Bagkanlik gorevini iistiine aldigi giin
Johrzon, iilkesinin dig siyasetinin fiili kumanda hakkuun
kendinde olmadifimu biliyordu. John F. Kennedy de, i¢
politikada bir sarsintimin ufak tefek kansikhiklarla atlati-
labilecegini, ama dis politikadaki bir sarsintinin Amerika
Birlesik Devletleri'ni apagik dliime gotiirebilecegini bili-
yordu. Buna ragmen, Vietnam’da tirmanma  harekatini
ilan eden aym Kennedy’'dir. Zira daha 1961'de bagkan
secildijinde anlamig ki, Amerika eski Hindigini'de bo-
gazina kadar igin i¢ine girmistir ve artik geri donus im-
kani kalmamigtir. Bagskan Eisenhower’in, gérevinin sona
ermesinden az dnce, iilkesinde tesekkiil eden «mali, sinai
ve askeri kompleks»e dikkat edilmesi gerektigini sdyleme-
si_bosuna degildi. Pentagonizm 1965 baglarinda tesekkii-
linii arttk tamamiamig bir iktidardi. Ama, 1960’larda dahi
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giiciinli  duyurabiliyordu. 1963’te Johnson iktidari dev-
raldiginda pentagonizm ¢oktan yikilmaz bir kuvvet olup
¢ikmisti.

Amerikan siyaseti, digli diizeniyle birbirine bagl iki
cark gibi igler hale geldi en sonunda... Pentagonizm, Ame-
rika Birlegik Devletleri'nin diginda, Amerika kitasimin gok
uzaklarindaki halklara karst harekata  girismistir, ama
Amerika'dan beslenir, Ulkenin siyaseti ve ekonomisi de
her giin biraz daha pentagonizmin devsirdigi meyvalaria
doyunmaktadir. Milli ¢ark da, milletlerarasi ¢ark da
pentagonizm’in itici giicliyle dénmektedir. Bu ¢arklardan
birinin yoluna c¢ikabilecek en ufak engel, disli diizenine
vansiyip onu bozacak ve boylece oteki c¢arkim isleyisinde
de aksamalar husule getirecektir. Bu ¢arklanin  birinde
kinlan bir ufak digli, biitin mekanizmanmn bigimini degis-
tirccektir. Bu durumda, makine denen her seyde de oidu-
fu gibi, gicitn biitiinii, en giicsiiz noktaya baglidir.

® EXK ®

Amerika Birlegik  Devletlerfnin ¢ok-gelismis sana-
yiinin, imtivazii bir giic olarak ne ifade ettigi konusunda
asgagr yukart bir fikir edinmek icin, Fortune’da -Ameri-
kan biiyiik sermayesinin dergisi- 1965'de en fazla sang
yapan sanayi igletmelerinin listesini, sauglar, kdrlar ve is-
tihdam hacimleri hakkinda verilen aydinlanict bilgiyle bir-
likte, soyle bir gbzden gegirmek kafidir.®

Saus olarak 154 milvar dolari agpug, 12 milyara ya-
kin kar beyan etmis ve 4.230.000°den fazla iicretli eleman
calistiran elli bes finna vardtr.

En bagta yer alan on firma, 75 milyar dolardan da-
ha fazla bir iy hacmine sahiptir, beyan edilmis 6,5 milyar:
asan kirlart vardir ve 2.287.000 iicretli eleman cahstirtr-

3) Fortune, 15 Temmuz 1966.
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lar. Agagr yukari biitiin bu igletmelerin, hepsinin degilse
bile, kapitalist iilkelerin ¢ogunda yatrimlar: vardir ve ig-
lerinden baziart, komiinist iiltkelere de yerlegebilmek ama-
cryla, iy yoliart denemekiedir. Ayrica, birgok petrol fir-
maswun dig lilkelerde kendilerine miithig kdrlar saghyan
miimessillikleri vardir. Yukarda sunulan koca koca rak-
kamiarin ifade ettigi anlam sudur: 4.250.000 adam kulla-
nan bu ellibeg sanayi firmast 1965'te, 200 milyon niifusiu
S.S.C.B nin gayrisafi milli gelirinin yarisindan daha faz-
la bir hasia saglarusur. Bu rakkam Almanya’nin 1965°-
teki milli gelirinden 35 milyar dolar, Ingiltere’nin aym
vilki gayrisafi milli gelirinden 51 milyar dolar fazladr.

Bu listenin en baginda gsu bes firma vardir:
20.733.892.000 dolarlik is hacmi, 125.600.000 dolarlik
safi kdr ve 734.000 memur ve isgisiyvle Genel Motors;
11.536.789.000 dolarlik is hacmi, 703.049.000 dolarlik
safi kir. 364.487 memur ve iggisiyle Ford Motor Com-
pany; 11.471.529.000 dolartik is hacmi, 1.035.765.000
dolarltk safi kdar, 148.000 memur ve iscisivie Standard
Git of New Jersey™; 6.213.595.000 dolarlik is hacmi,
355.122.000 dolarlik safi kir, 300.000 memur ve isci-
sivle General Electric ve 5.299.935.000 dolarlik iy hacmi,
233.377.000 dolarlik safi kdr, 166.773 memur ve igcisiy-
le. Chrysler.

Fortune’un aym sayist, 1965 yilwun -pentagonizinin
kararle bir sekilde faaliyete girigtigi yi- Amerika Birlegik
Devietleri'nde en biiyitk 500 sanayi firmast igin rekor
wvile oldugunu aciklamaktadir. Amerika biiyiik sermayesi-
nin yetkili sozciisii olan bu dergive gore her yiki sayim-
lart Fortune tarafindan yapiimig bu 500 girket, 1958
«gerileme ytli>ndan bu yana is hacimierine yeni ilaveler
kavdetmekten geri kalmanuglardir,

4 55 tirma arasinda Standard Oil of Indiana ve Standard
Oil of California da vardir.
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Belirtelim ki, 1958 vili, her tiirden techizat gbnderil-
mek suretiyie Vietnam’daki askeri giderlerin arttigt ve
Rusya’yla uzay yangina girigmek icin harcamalarin yapil-
digi yildir, Vietnam’da Diem hiikiimetine kargt budist ge-
rillalarin harekete gegmesi ve Rusyad'min «Sputnik»ini fir-
latmasi 1957 yiliia rasthyordu. Bu yiizden, Vietnam’daki
askeri giderler, giderek karada, denizde, havada onemli
bir Giiney Vietnam ordusunu elde tutmaga matuf bir meb-
laga varacak gckilde artn. Ote yandan Amerika Birlegik
Devietler’nin  iginde wuzay arastirmalanina  hasredilen
masraflar gézle goriilecek kadar artis,

Forwune’a gore, Amerika Birlegik Devietlerinin en
biiyitk 500 firmasimn 1965’deki satiglart 298 milyar do-
lara varnusn ki, bu miktar, 8.5.C.B.’nin 1966 yilina ait
gayrisafi milli gelirinden olsa olsa, 35 milyar daha azdrr.

Dergi, aynca, bu igletmelerin kdrmn, 1964¢ oran-
la, % 16,1 arthagiru belirtmekiedir.

Ote yandan, dergide belirtilmemekle beraber, bizi il-
gilendirecek bagka bir oram da rakkamlardan yakalamak
miimkiin: Bu igletmelerde kullamilan is¢i ve memur sayisi,
aym donemde yurt disinda wutulan yvardvmcilann sayist da
dahil, sadece % 7.8 artnugtir.

Fortune, sadece 1965°deki i hacmi 100 milyon dola-
nn dstiinde bulunan firmalar listiinde duruyor. Dergiye
gore «sanglan 1965 yili icinde 100 milyon dolari agan 36
isletme bu listede -Fortune’un S500’liik listesi- yer alma-
misti.»

Tek basina bu 500 igletmenin sang rakkamian witar:,
yani 298 milyar dolar, Amerika Birlesik Devietleri’nin
ancak bir avug insan larafindan yonetildigini gasterir. Zi-
ra ivi biliriz ki, topragin, madenierin, bankalunn, sanayi-
nin ve ticaretin efendileri, aymt zamanda insanlarnn da efen-
dileridir.



Pentagonizm'in
Doktrini ve Ahlak:

Pentagonizm siyasi bir doktrinin, bir ideolojioin iirii-
nii degildir; bir yagsama tarzt veya bir devlet organizasyo-
nu da olmiyan bir sekildir ancak. Oyleyse ne nazizmle, ne
komiinizmle, ne de diger siyasi sistemlerin biriyle muka-
yese edilebilir. Nasil emperyalizm, ingiliz demokrasisinin
tezahiirlerini ve siyasi organizasyonunu degistirmemisse,
pentagonizm de Amerikan demokrasisinin tezahiirlerini
degistirmemistir -ve, hi¢ olmazsa simdilik, béyle bir id-
dias1 da yoktur-.

Emperyalizm ve pentagonizm birer ideolojiden degil,
zaruretlerden dogmuslardir. Emperyalizm, metropoldeki
kapital fazlasimt kontrolii altindaki yabanci topraklara
yatirmak ihtiyacindan dogdu, bunu yapmak ic¢in de sé-
miirge ordulan yaratti. Pentagonizm'in durumunda bu
zaruret iyice farklidir. Diinya siyasetinin geregi olarak,
Amerika Birlesik Devletleri siirekli bir ordu meydana ge-
tirdi. Bu ordu ise, bilhassa agir sanayiimin mal: olan techi-
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zat alamnda imtiyaz saglayan bir tiiketici kitleye doniisti.
Aym zamanda yatirim ve hizh kar kayna@:, kisacasi, in-
sanlik tarihinin en inanilmaz zenginliklerinin kaynag ha-
line geldi.

Emperyalizm, metropolde sinai ihtiyaglan karsiliya-
cak ham maddeleri s6miirge topraklarmdan kaldirmak
amaciyla buralara yatinm yaptik¢a, somiirgeyle metropol
iktisadi ve siyasi alanda birbirine siki sikiya bagh kalmak
zorundaydi. Emperyalizm metropolde yiiksek iicretlere da-
vanan bir sistemle kazancim artirabilecegini kesfedeme-
di. Ve sayet nazariyatgtlarindan biri kalkip bdyle bir seyi
ileri siirseydi, s6miirge halklar1 da aym ticretleri ister diye
onu susturmast lazim gelirdi. Emperyalizm, kapitalizmin
eski goriigline bagh kaldi: is¢i ne kadar az kazanirsa, ser-
maye o kadar ¢ok kazamr. Bu sartlan muhafaza edebil-
mek igin emperyalizm, aynen sOmiirgelerinde oldugu gibi,
kendi yurdunda da siyasi iktidarn elinde bulunduruyordu.
Ama pentagonizm, yiiksek iicretlerin, somtirge topraklari-
nin sOomiirillmesine ihtiyag kalinadan i¢ pazarlan bidyiit-
mekte ige yarayacagimn farkina vardi. Metropol, kendisi-
ne yatiracafn sermayelerin kaynagy olarak bir de asker
deposu olarak hizmet etsin, yeterdi. Buna karsihik met-
ropoliin dig siyasetinin kontrolinii istedi. Zira bu sayede
birliklerin nerede ve ne zaman kullamlmasimin uygun ola-
cagma, nerede bir ordu yaratilip ona teghizat verilecegi-
ne karar vermek ona ait olacaktr.

Eyleme girisinden epey zaman sonra, kendini halki-
na ve bizzat kendi vicdanma karst temize ¢ikaracak olan
bir doktrin yaratti. Bu, «geri kalnug> balklar1 kendi <uy-
garligunny nimetlerinden istifade ettirme «zorunda» olu-
sundan dogan <beyaz insamn  iistiinliigii»  doktriniydi.
Amerika Birlegik Devletleri’nde bu doktrin 6zel bir gekil-
de tecelli etti: Kutsal irade, Amerikalilara, kendi uygarhk
bigimlerini komsu iilkelere kabul ettirmek gérevini vermis-
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ti; bugiin «American way of life» denilen uygarlik bicimi-
ni.

Hitler de emperyalist iilkelere Alman wrkinin fistiinlii-
gu adma saldirmisti; 0 zaman bu lilkeler birbirinden daha
ustiin itk olamayacagini sdyliyerek savunmaya gectiler.
Miicadele sertti: Somiirgelerin ve yerli ordulanin yardinu-
na bagvurulmak mecburiyeti dogdu. Boylece, savas kaza-
milirken, beyaz insanmn ustiinliigii doktrini yikilmug oldu.
Savagin kurbanlanindan biri de oydu.

Tesekkiil ettifi ve emperyalizmin yerini aldif1 anda,
pentagonizm, bir noktada onun metodlarim izleyebilece-
gini gordii. Kendist de gerektiginde askeri giice bagvura-
bilecekti. Pentagonizm de, -emperyalizm gibi, silahlt teror-
citliigli uygulamadan vyiirityemezdi. Emperyalizm gibi, pen-
tagonizm de insanlan savasa ve oliime gonderecekti. Fakat
bu bir mazeret uydurulmadan yapilamazdi. Higbir millet
savag siyasetini, onu hakh gdsterecek herhangi bir doktrin
veya siyasi ideoloji olmadan ileriye gotiiremezdi. Bu
doktrin veya bu ideoloji, delisagmasi bir geyler olabilirdi;
yeter ki onlarl yaratip yaymak miimkiin olabilsin. Naziz-
min durumu buydu. Nazizmin doktrini veya ideolojisi, onu
uygulamaya sokacak olan kuvvetin tegekkiiliinden &nce
vaz'edilmis darumdaydi. Biiylik yigin toplumunun ve ¢ok
gelismis kapitalizmin bagrinda, bir ur gibi, dnceden bir
doktrini olmaksizin tegekkiil eden pentagonizm icin du-
rum boyle degildi. ‘

Yeni iktidar dogiar dogmaz, bir gerekgesi olmadan,
ondan nasi yararlanilacakti? Amerika Birlesik Devletleri,
bazi ahlaki degerleri ve ahigkanliklan olan, uygarlasmis
bir iilkeydi. Amerikal yoneticiler kendilerini, hazirliksiz
olarak, tilkenin sosyal ve iktisadi organizasyonunun ta go-
beginde -ama hukuki organizasyonunun ve siyasi gelenek-
lerinin disinda- bdylesine genis bir iktidarin sahibi gériin-
ce, onun kullamilmasini hakhh kilmak gayretine diigtiiler.
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Son iki ditnya harbinin verdigi tecrilbe gostermisti ki, bir
tilke, bityik ordulart eyleme sokarak, iktisadi yayumasmni
meydana getiriyor ve biiyiik kazanglar sagliyordu. Iste bii-
yiik ordular yaratilmisti, simdi sua, onlari eyleme sok-
maktaydi. Bir doktrini, bu ordunun milli stnirlart asan
varhgin ve faaliyetini Amerikan halkma ve biitiin diinya-
ya hakh gosterecek bir fikirler biitiiniinii islemek, gelistir-
mek kafiydi.

Artik insanhga, saldin ve istila giiglerinden sdz ag-
mak miinkiin degildi. En yoksul Asyalisindan, Afrikal-
sindan tutun da, en cahil Kaliforniyalisina kadar, 1939-
1945 Diinya Harbinden beri herkes bilmekteydi ki, han-
oi tiirden olursa olsun bir askeri saldiri, hele giiglii bir
iitkeden giigsiiz bir iilkeye yOnelmigse, Ozrii olmiyan bir
cinayet demektir. Biitiiln diinya biliyordu ki, nazi geflerin-
den bir ¢ogu Nurenberg’de, idam sehpasinda can verdi-
fer. Cinkii bundan boyle, saldin harbinin sorumiulugu,
idam cezasima gervektiren suglar sirasmna girmisti. Ve bu
hukuki yenilik, devletlerarasi hukukta yeralmisti. O hal-
de, saldin veya istila harplerininkinden farkls gerekgeler
icat etmek lazim gelecekti. Saldinnin tersi savunma oldu-
guna gore, pentagonizmin doktrini, bu son kavram cevre-
sinde sekillenecekti. Disa tasirtlabilen bir savunma harbi-
nin tarifi yaptmaliydi. Eger Amerika Birlesik Devletleri
ditnyamin herhangi bir yerinde, zellikle zayif bir iilkede
harp yapiyorsa, ve efer ordulanm beynelmilel bir terdr
arac1 olarak kullantyorsa biitin bunlar, kendini savunma
gayesi iginde olacakti, yoksa bagka bir iilkeye saldirma
amaciyla degil.

Fakat, kafalarda ve vicdanlarda sekillenmekten geri
durmayan, c¢oziilmeye muhta¢ bir terslik vardi ortada.
Bir millet, savunma harbini, topraklanna saldiran bir diis-
mandan korunmak igin yapar. Savunma harbi gerekgesiy-
Je, buna ters diigen bir eyleme nasil girisilir? Kavramlar
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nasil basasagi edilir ve nasil, hem Amerikan balki, hem
de diger diinya halklani savunmanin saldin, saldinnin sa-
vunma olduguna tnandirilabilir? 1lk bakigta, boyle bir cap-
ragikhigin ¢oziimii yok goriiniir, velakin pentagonizm bu-
na bir ¢oztimyolu buldu: Yerytiziiniin neresi olursa olsun,
Amerika Birlesik Devletleri'nden ne kadar wuzak olursa
olsun, bir iilkede pentagonist silabli giiglere bagvurulmasi-
m caiz goren doktrine, «kasuth harpler» doktrint denecek-
ti; iste pentagonizm’in doktrini bu oldu.

Bu doktrinin muhtevasi neydi ve nasil uygulanacak-
t1? Hikmeti viicudu basitti: Diinyanin herhangi bir yerin-
de ihtilalci biinyede her defisme tesebbiisii, Amerika Bir-
lesik Devletleri'nin gikanina aykiwriydi, Amerika’daki dii-
zene kasteden bir harbe tekabiil ederdi ve sonug olarak,
Amerika Birlesik Devletleri'ne karsi girisilmis bir saldin
harbi demekti. Ona, sanki anayurt topraklar istilaya ug-
ranuggasmna, karsihlk vermek gerekirdi.

Cok .az zaman Once, bu doktrinden, <«en giigliiniin en
zayifi ezme hakki» diye bahsediliyordu. Bu, Hint orman-
laninda hijkiim siiren, goziinii kan biirlimiis kaplann tr-
kek geyige kabul ettirdigi eski orman kanunudur. Bu ka-
nun, insanligin ¢ok cok eskilerinde, insanoglunun vahset
cagum yasadigt tarihlerde uygulaniyordu; onu uygarligin
alun c¢afinda yeniden yagatmak tesebbiisii inanilmayacak
seydi. Fakat pentagonistlerin aklh buna Oylesine yatti ki
-zaten daha bagkasim da almazdi kafalan- velinimet-
lerinden birinin, Johnson’un adim vererek sereflendirmek
istediler bu kanunu; bdylece Johnson doktrini dediler ona.

Kasith harpler doktrini veya Johnson doktrini de-
nen bu yeni orman kanununun uygulanma metodu, kendi-
si kadar basit, kendisi kadar ilkeldi. Amerika Birlesik
Devletleri, iki iilke arasinda oldugu gibi, bir {ilkenin sinur-
lart iginde de silahli ¢atigmaya hiikmetmek hakkina sahip-
tir. Bir harbin kasitli olup olmadigina karar verecek olan
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da odur. Bu hiikiim taraflar onceden dinlenmeden, Ame-
rika Birlesik Devletleri’nin kendi kendine tek tarafli ira-
desiyle verilir. Yakin gegmisteki olaylara bakacak olur-
sak, biliriz ki, kasith harp -yani Amerika topraklarna si-
lahh bir saldiniyla egdegerde olan harp- Dominik Cumhu-
riyet'nde demokratik rejimi ihdas igin yapilmg bir ihti-
lal olabilir, Giiney Vietnam’da komiinist bir idare kurmak
isteyen Vietkong harbt de olabilir. Gergekte o, pentago--
nizm’e, silahli kuvvetlerini, kendi iilkesinden baska bir iil-
kede kullanmay: hakh kilacak firsati veren herseydir.
Fidel Castro'nun Kiiba'nin sosyalist bir iilke olaca-
ginr ilan ettigi sirada, pentagonizm, varh@ini goktan duyu-
ran bir kuvvetti ama, heniiz kendini hiikiimetine kabul
ettirmesi igin gerekli rabitalihkta degildi, Bunu elde edin-
ce, bu kere, harekete gecmesinde kendisine manevi itilim
giicii verecek olan bir doktrine ihtiyact vardi. Domuzlar
Korfezi meselesi sirasinda bagkan Kennedy’'nin tereddiidil,
iste boyle bir doktrine dayanmanm imkansizhfindan geli-
yordu; belki de bjr giin bu tereddiidiin Kennedy hiikiime-
tini -yani iilkenin sivil iktidarini- pentagonist iktidar kar-
stsinda kiigiik diigtirdiigii anlagilacaktir. Amerika Birlegik
Devletleri’nin almyazisinda bu vardi. Kennedy hiikiimeti
hakkinda ileri siirdiiklerimizi ispat icin elimizde de-
Iil yok ama, pentagonizm’in biitiinlesmesi siireci incelenir-
se, gorilir ki, yildizinm parladify, itirazsiz son giiciine
vardifn an, Domuzlar Kérfezi olayimin gectigi giinle, Ngo
Dinh Diem’in iktidarma ve hayatina mal olan hiikiimet
darbesinin yapildir giin arasina rastlar. Bu kasith harp-
ler doktrini iglenip geligtirilirken Vietnam'in, fakat belki
daha da c¢ok Kiiba’min ve Domuzlar Korfezi'nin diisiiniil-
diiginii anlamak zor degildir. Fidel Castro’nun, kendini
Latin Amerika'da gerillalar teskilatlandirmaga hasrettigi
ve bir giin kastrizme (kastroculuk) son vermek i¢in Kiiba’-
nm isgali lazim gelecegi fikri, siiphesiz, bu kasith harpler
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doktrininin canlt tobumuydu. Komiinist Kiiba, gercekten
Amerika Birlesik Devletleri'nin aklint basindan aldi. Bu-
nun pek yakmnda olusu, Amerika’ys, boylesine giiglii bir
millet igin izahi zor bir panik havasma soktu. Bu panik
havasi, pentagonizin’e doktrin ydniinden bir gerekce aran-
masmdaki ana uasurdu,

Insanlarm oldugu gibi, halklann davramgslan da,
kendi rult hallerini yansitir. Fakat su da unutulmamakhidir
ki, sosyal diinya durgun degil, dinamiktir. Her davranis
bir tepki dogurur veya kendini takviye eden diger davra-
nislan belirter. Higbiri tekbasina bir olay degildir. Ana
davramistan gelen davranislar zinciri, sonunda, ilk davra-
mista bulunam da, karsi davranislarda bulunani da degis-
tirir. Bu degisme, davrams gosterenin karakterine -gahsi,
sosyal veya milli- ve davrarus aninda adir basan ic ve dig
sartlara gdre bir¢ok noktalar iistiine diger.

Kiiba komiinizmi korkusu Amerika Birlesik Devlet-
leri'ni, kafa yapisim ta temelinden gdzden gecirmege go-
tiirdii. En basta, igislerine miidahalesizlik siyasetini agik-
ca ihlal etmemek icin Kiiba'ya elalundan miidahaleye ka-
rar verdi ve bunu yapmak icin C.LA’y1 yardima ¢agirdi.
Fakat, bir kamu Gzgiirliikleri rejimi gizli hareket edemez-
di. Ustelik Castro, bu gizii faaliyetlere, Kiiba’ya gdnderi-
len ajanlan agik agik cezalandirmakla cevap verdi; Oyle
ki, bu gizli tertipler biitiin diinyanin 6grenmesiyle sona
erdi. Suciistii yakalanan ve Kiiba komiinizminden dolay:
duydugu c¢ocuk¢a korkuyu venemiyen Amerika Birlesik
Devletleri, bundan bdyle, diinyanin neresinde meydana
gelirse gelsin, her siyasi degigmeye kugkuyla bakacak, on-
da komiinizme dogru atilmis yeni bir adundan baska sey
géremiyecektir. Bu Kiiba’da bdyle olmustu, her yerde de
bdyle olacakti!

Komiinizm korkusu ve Domuzlar Korfezi basansiz-
higmin da etkisiyle, Amenkalilar, her verde, kimildayan



® 84 @

her seyden korkar oldular. Bu dehset onlan, biitiin diinya-
y1 g6z hapsine almaga tesvik etti. Kisacasi, yeni kafa ya-
pist ve bu yapidan gelen davraniglarin toplu sonucu, Ame-
rika Birlesik Devietleri’nin, kendini diinyanm polisi gibi
diisilnmesi olacakt: -ve de oldu-.

Fakat hangi ¢esit polis? Yurttaglann diizeni bozdugu
yerde, yiiriirhikteki kanunlara uyarak diizeni yeniden ku-
ran m1? Yoksa, toplum igin tehlikeliligine hiitkmedilmis
diisitnceleri ve siyasi faaliyetleri takip eden mi? Yani diin-
yanin her yerinde adma siyasi polis denen cinsten mi?

Amerika Birlesik Devietleri, kendini, diinyanmn siya-
si polisi olmaga hasretti. Bu, kasith harpler doktrini de-
nen sevia tabii bir devarm olacakti; zira «kasith»> terimi,
actkca siyasi bir muhtevaya sahiptir. Bir siyasi diizent,
bir devlet veya hiikiimet seklini degistirmek amaciyla gos-
terilen cabay: ifade eder.

Diinyanin bugiinkii durvmunda toplum igin tehlikeli
fikirler ve siyasi faaliyetler hangileridir? Mantiki olarak,
kapitalist bir litkede iktisadi, sosyal ve siyasi diizeni, dev-
fet seklini, hiikiimet sistemnini degigtireceklerini iddia ettik-
lerine gére, bunlar, kominist fikir ve faaliyetlerdir. Ter-
sine, bir komiinist iilkede bunlar, komiinizm tarafindan
yikilan ve yerine yenisi konan, eski iktisadi, sosyal ve si-
yasi diizeni yeniden kuracagim iddia eden kapitalist fikir
ve faaliyetlerdir. Boylece, diinya polisi olarak yola ¢tkhi-
ginda, pentagonist iilke, kendini zevkli bir gérev Sniinde
buldu. Oyle ya, aym zamanda hem kapitalist, hem de ko-
miinist diinyadaki degismeleri onleyen bir siyasi polis ola-
mazd: ki. Su halde, sadece kapitalist diinyanin siyasi po-
lisi olmaktan bagka ¢are yoktu. Amerika Birlesik Devlet-
leri de gergekten kapitalist dilnyanm siyasi polisi oldu.

Peki, bu diinya Slciisiindeki siyasi polislik gdrevini
hangi organizma yerine getirecektir? Bunun C.LA. oldu-
gu diisiiniilebilir, ama degil. Bu teskilat, baz1 ayaklanma-
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lann pailak verecegi yerlerde yesi unsurlar aramakia, is-
tikbarat yapmakla ugrasir. Hepsi o kadar. Gergegi soy-
lemek gerekirse, polisiik gbrevi, Amerika Sidahth Kuvvet-
leri’nin iistiine diigmiigtiir,

Bu bizim rastgele agziruzdan ¢ikmug olan bir ifade
degildir. Pentagon’un, Guerilla Warfare and Special For-
ces Operations (FM 31 - 21)" deki kendi ifadesidic. Bu
belge, daha ilk sayfalarindan itibaren, Gzel bir programa
gore hareket eden bir glig olarak pentagonizmi adeta saf-
casina gilnsifina qikanr. Aym sekilde, daha giriginde,
gerilla harplerine karsgt koymanin Amerika Birlesik Dev-
letleri'ne diistiiglini ve «gerilla harekat sahast denen belli
bazt bolgeler icinde birbirleriyle ilgili faalivet kesimlerin-
de her geyi yonetme sorumlulugunun, bunlar gerilla hare-
kanm ilgilendirdikleri olclide, ona ait oldugunu» beyan
etrektedir.

Fakat neden bu konularda sorumluluk Amerika Bir-
tesik Devletleri’ne aittir? Bilinmiyor. Guerilla Warfare ad-
1 kitap, sadece <«faaliyet sahalarindan bazilarinda sorum-
ulugun kayulannug» ofdugunu belirtiyor.  Kayrtlamanin
yilksekten geldigi ve bu kayitlamadan bu isi Amerika’nin
kendinden bagka kimseye birakmayacagi anlaminin ¢ikti-
21 digliniilebilir, Ama nerde? Diinyanin neresinde? Bun-
larin cevabi verilmedigine gore, bundan, diinyamin her
yerinde bunun bdyle olacagi sonucunu ¢ikarabiliriz.

Bu kitabin kacamakli oldugu kadar tehlike kokan
bazt boliimlerini «Ek»imize aldik, Okuyucuya, bu metni
dikkatle incelemesini salik veririz. Bu sayfalarda bircok
karanlik noktalar anlagilmamig olarak kalacak ve bunun
bazi paragraflann eksikliginden ileri geldigi sanilacak; so-

‘) Headquarters, Department of Army, Washington, 24,
D.C. 29 Eylil 1961’de yaymlannus. «This manuel su-
persedes FM 31.21, 9 may 1958» demen mnotundan,
1958°dekinin yerine gectigi anlagithyor. Baz cikart-
malar i¢in bk, bu bilitmiin sonundaki EK.
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nunda da bu bosluklardan dolayr metnin kavranmasina
imkan olmadig: disiiniilecektir.

Gergekten de bircok karanlik noktalar vardir. Fakat
bu bulanikhik mahsustan, 6zene bezene meydana getiril-
migtir. Guerilla Warfare insana bazen iki yiizlid bir bigag
diisindiiriiyor; ve okuyucu, bu kitabi, Amerika'ya karg
gerilla faaliyetlerini kirmagr dgretmek icin mi, yoksa Ame-
rika’dan yana genillalan ne sekilde yonetmenin uygun ola-
cagimi ogretmek i¢in mi yazilmis oldugunu anliyamaz olu-
yor. Bundan, ikincisi agik¢a belirtilememekle birlikte, ki-
tabin ¢ifte hedef icin kaleme ahndifr sonucu gikiyor. O
siralar belki bir yerlerde, Latin Amerika’da yahut Fidel
Castro'nun Kiiba’sinda Amerika’dan yana gerillalar tes-
kilatlandirmakt, diigiiniilen.

Ne olursa olsun, okuyucu su kanaata varacaktir ki,
Guerilla Warfare’in kendisi, son derece «kasitii» bir ki-
taptir. Goriiniiste, gayesi, Amerika Birlesik Devietleri ta-
rafindan kasith veya kasith olmasi siipheli, yani kendi
¢ikarlan icin tehlikeli gorillen harpleni bertaraf etmek-
tir. Ama gergekte, bu kitap, bagka iilkelerde kasith hare-
kat i¢in diizenlenmistir; ve bu anlamda Guerilla Warfare.
biiyiik 6nemi olan bir belgedir. Silahli kuvvetlerinde bas-
ka milletlerin siyasi diizenlerini kangtirmak isteyen bir
teskilati banndiran boyle bir iilkeye, diinya bang igin de-
vamli bir tehdit goziiyle bakilmahdir.

Guerilla Warfarein yazarlan, bu resmi belge dolayi-
siyla, diger hitkiimetlerin de destekliyecedi baz1 ithamlar-
la karsilasmak tehlikesinde olduklarm bildiklerinden, ki-
tabr kaleme alirken bu noktalart muglak brraktilar; oysa,
pentagonizm'in kafasinda yatan diislinceyi parlak sekilde
aydmnlatacak olan, bu noktalardr.

Subaylarin ve muhtemelen Gzel denilen giigleri mey-
dana getiren biitin unsurlanin miracaat kitab olarak,
Guerilla Warfare, bir gergegi su yiiziine ¢ikanyor: Ame-
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rika Birlesik Devletleri, gerillalarla dégiismek igin de olsa,
kendisi gerillalar tegkil ederek de olsa, diinyanin neresin-
de olursa olsun, bir iilkeye miidahale hakkini kendinde
bulmaktadir. Kitabin higbir paragrafi, miidahale hakki-
min megruiyetinden kuskuya diismiiyor. Bu tarz bir bilgiy-
le bezenen subaylar, erler; daima koriikGriine, en sert mil-
letlerarasi kanunun cercevesi igihde hareket ettiklerini ve
diger halklan miitecaviz bazi diismanlann  tehdidinden
kurtaracaklanm sanacaklardir.

Kitabin kaleme alindifa siralar, ne Dominik Cum-
huriyeti'nde bir ihtilal, ne de araya girecek Tonkin kor-
fezi olay1 gibi bir mesele diisiiniilmekteydi. Bagkan
Kennedy iktidan yeni ele almisti ve kendi idaresi sirasin-
.da, Guerilla Warfare gibi bir kitabin kaleme aliup yayin-
fanacagim aklinin kdsesinden gegirmiyordu.

Bu belge, biidin agiklinyla, diinya Olgiisiinde bir si-
yasi polis tegkilati kurmak amaciyla kabul edilmis bir
programin Onemli bir kismuni tegkil eder. Bu teskilatin
kurulmasiyla, pentagonizm, yeryiiziiniin kapitalist kesi-
mindeki her degismeyi Onlemek yollartni anyordu.

Ne var ki, yeryiiziiniin bu kapitalist kesimi, zengin
halklarla yoksul halklardan; cok-gelismis, gelismis ve ge-
11 kalmis halklardan; Amerika Birlesik Devletleri gibi bii-
yiik yigin toplumu seviyesinde yasayan halklarla, Afrika’-
nin bir gok iilkesinde oldugu gibi heniiz kabile hayati
vasayan halklardan miitegekkildi. Bu geligkiler yiginini,
higbir kimldanmaya firsat vermeden elde tutmayi diisiin-
mek delilikti. Gergekten pentagonizm de, onun .- kasitl
harpler doktrini de, biitiin ahlak suurunu, izan duygusuy-
la aym zamanda kaybetmis kigilerin hezeyan iriinlerinden
baska sey degildi. Mesum akibetlerini hepimizin bildigi
Nazi'ler gibi.

Siyasi alanda, izan duygusuyla ahlak suuru arasinda
stk bir bag bulundugu aciktir. Birincisi kaybolursa, ikin-
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cisi de ortadan kalkar. Meydana gelen ise, hemen hemen
daima bunun tersidir: Izan duygusu kaybedilir, ¢iinkii da-
ha Once biitiin ahlak suuru kaybedilmigtir. Ote yandan,
pentagonist is alanlanmn getirdifi cinsten dev kazanglara
duyulan hirs, izan duygusunun zaruri olarak yok olmasin
hazirlamaktadir. Béyle sartlar iginde, pentagonizm’in bu
gibi sonuclar yaratmas: tdbiidir. Esyanin tabii diizeni icin-
de, bunun tersi olamiyacakti. Her iktidar bazi sarsintila-
nn kaynagmda yatar, her iktidar hareket ettigi ortamu de-
Zistirir. Pentagonizm de bu kurala aykin diigemezdi.

Fakat mantiki goriinmeyen gey, bu sonuglarm vardi-
&1 a;inliklardir. Bir biiyiik iilkenin iizerine titremesi gere-
ken baz: goriiniimleri vardir. Amerika Birlegik Devletleri
bagkanina arka arkaya yalan sdyletmek, diinya kamuoyu
Sniinde iilkeye zarar getirmektir; buna ragmen pentagonizm
bunu yapti. Ulkenin en yiiksek mevkilerini isgal eden dev-
let gérevlilerini bir giin once sOylediginin aksini syle-
mege zorlamak, hiikiimeti maskaraya cevirir; pentagonizm
bunu da israrla yapti.

Dominik Cumbhuriyeii'ne miidahalenin yapildig: an-
da, bagkan Johnson, bir devlet bagkanimin hayli zaman-
dir kars: karsiya kalmadifr en giic duruma diigtii. ilk bas-
tan ona, 28 Nisan'da (1965) mahdut sayida askerden mii-
tesekkil birliklerin Dominik’teki Amerikan uyruklulan ko-
rumak lizerc ¢ikartmaya gectikleri soyletildi; li¢ giin sonra
binlerce Amerikah deniz piyadesi, Normandiya ¢tkartma-
sindakiyle esdegerde bir techizatla San Dominik’e girmek-
teydi. Ona, isyancilarin Dominik’te Amerikan bityiikelgi-
sinin biirosuna ates actiklan ve kendisi elgiyle telefon
konusmasi yaparken elginin baginin istiinden gegen Kkur-
sunlarm 1shklarmin kendi kulagina kadar geldidi soyletil-
di; fakat gergekte elginin biirosu Oyle bir yerdeydi ki, el-
gilige sahiden ates acisa da, bir tesir gormesi maddeten
imkansizdi. Ona Dominik bagkentinin sokaklannda basi
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vurulmus binlerce insan cesedinin yatti@n ve kellelerin si-
nklara takili olarak sokak sokak gezdirildigi soyletildi;
ama kimsecikier kopmus bir basm fotografini ¢ekip gos-
teremedi. Ona, ihtilalin komiinist ihtilal oldugu soyletildi
ve sonra Dominik komiinistlerine ait ellibir kisilik 6yle bir
liste sunuldu ki, kargalar duysa giilerdi.

Diinyanin en kuvvetli iilkesinin bagkanimin agzindan,
gene ayn lilkenin gazetecilerinin ayakiisti uydurduklar
yalanlann tekrarim dinlemek iiziicii olmakla birlikte, da-
ha da onemli bazi seyler vardi: Amerika Birlegik Devletle-
ri'nin muhataplarini binbir dereden su getirip imzalama-
ya ikna ettifi antlagsmalann agik¢a ve utanmadan ihlali!
Amerikan hiikiimetinin iistiinde ¢alistiktan, miizakere et-
tikten ve onayladtktan sonra diger Latin Amerika hiikii-
metlerine sundugu ve sonunda Federal XKongre'nin ona-
yindan gectigi i¢in de Amerikan kanunlarinin bir pargasi
haline gelen antlagmalardi bunlar!

Pentagonizm, bu antlagmalart bozdugunu &Snceden
bildirmeden, boylece yeni bir teamiil getirerek harekete
gecti. Ustelik de, sanki hicbir sey olmamis gibi, bu ant-
lagmalarn imzalanmasindan sonra kurulan Amerika Dev-
letleri Tegkilati -O.E.A -, gecmiste oldugu gibi, yiiriirtiik-
te kaidi.

Bu, her tiirlii ahlak suvrunu kaybetmeden olamazd:
-olmadi da- ve ahlak suuru izan duygusuna bagl oldugu
icin, kiiciik, silahsiz Dominik Cumbhuriyeti’ne, pentago-
nizm'in 1965 Nisan somunda Vietnam’da kullandigina
denk bir askeri giicle saldinldifinda, bu duygu da, tama-
men yokolmugtu. ,

Dominik Cumhuriyeti'ne Amerika’nin miidahalesi,
beyneimilel sahada hayirhah bir fiil gibi gosterilmek isten-
di. Gergcekse tamamen farkhiydi, Bu, diinya Olglisiinde bir
sansiir sayesinde sessizce gegistirilmis, yolsuzluklarla, cina-
yetlerle ve dehgetle Oriilii iiziicii bir hikayedir. Hakikati
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orten perdeyi biraz aralamak igin bir kag olay1 anmak ye-
tecektir:

1965'in 15 Haziran sabahimin saat 9’undan ertesi
giniin saat 10’una kadar San Dominik, Amerika Birlesik
Devletleri isgal kuvvetleri tarafindan, gece ve giindiiz, bir
saat bile ara vermeden bombalandi. Bu yirmibes saatlik
araliksiz bombardiman sirasinda, hastaneler, pentagonist-
terin havan mermileriyle parampar¢a olmus insanlarla do-
lup tagiyordu. Dominik meselesinin hakikati bugiine kadar
soylenmedi, sbylenecek zamani bir giin gelecek ama. Pen-
tagonizm kendi <«hakikatini> dolagtirdr kulaktan kulaga
ve bunun yettigini samyor. Surasi kesindir ki, Dominik
Cumbhuriyeti'ne yapilan miidahalenin hesabt heniiz veril-
medi. Iktidarin bu kotiiye kullamg geklinin, biitiin Latin
Amerika iilkelerinde ve tabii Dominik Cumhuriyeti'nin
kendinde etkileri olacaktir. Ve Amerika Birlesik Devletle-
ri, 1965 nisanmda oldugu gibi, hesabim kendine gire ya-
pip ona gore hareket etme firsattm bir daha zor bula-
caktir.

Her olayin tepkisi, kendi ¢apiyla oranhdir. Amerika'-
min Giiney Viemam’da, Dominik Cumbhuriyeti'nde sergi-
lencnden cok daha genis capta, ¢ok daha sistemli olarak
oiristigi miidahale hareketi, pentagonist iilkenin ahlaktan
yoksunluBunun &lgiisiini  vermektedir. Vietnam'da Viet-
kong savasciiarmi ve Kuzey Vietnam yoneticilerini yildic-
mak icin cinayetlerin ve kitle imhasi yollarinin her gesidi
denenmekte. Onlari nigin yildirmak istivorlar? Amerikali
sivasetcilerin, gazetecilerin ve yorumcularm sik sik tekrar-
ladiklarina gore, Ho Si Minh’i konferans masasina otur-
tabilmek, vani onu miizakerelere zorlamak igin. Bu ciim-
le tekrarlana tekrarlana Amerika Birlesik Devletleri'nde
beylik bir laf haline geldi. Bu, ahlak suurundan yoksunlu-
gun en agik delili degil de nedir? Bu efendilerin, bu dev-
Jet gorevlilerinin, bu yorumculann, agizlanndan ¢ikan ku-
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laklarn duymuyor mu? Siyasi amaclarn saglamak ugruna
terbre bagvurmak mudir bu beylerin ahlak  Olgiisii? 1si
boyle hafife alan bu beylerden biri, kendi evinde birdenbi-
re eli mitralydzlid bir adam peydah olsa, ailenin geride ka-
lan fertlerini korkuya salmak ve onlan dediklerini kabule
zorlamak i¢in cocuklarinin birini Sldiirse, acaba ne diye-
cekti? Kuzey Vietnam bombardunanlarini haklr gosterme-
&e ¢abalayan pentagonist gorevlilerin dedikleri ve yaptik-
lanyla, bir eve saldinp aradifint elde etmek icin o evin
¢ocuklarindan birini dldiiren bu haydudun davranigt ara-
sinda hicbir fark yoktur.

Amerika Birlegik Devletleri'nin diinya polisligini ken-
di uhdesine almakta hakh oldugunu farzedelim; Giiney
Victnam’da sadece bu iilkenin Kuzey'le birlegmesini onle-
mek icin dogiistiigli hakkinda verdigi teminati da gercegin
ifadesi kabul edelim; dyleyse, Kuzey Vietnam'in bomba-
lanmasiyla, diinya polistigi rolii arasinda bazi baglann
bulundugunu, yani Amertka Birlegik Devletleri’nin Giiney
Vietnam’da cinayetler iglemis birkag¢ katili Kuzey Viet-
nam’da takip etmekten baska birsey yapmadiginu dogru
sayalim. Awma, biitiin bu uyduruk bahaneleri hakh gorsek
bile, geride gene de sorulacak bazi sorular kalmakta: Bir
polisin bir caninin saklandigt eve girip, onu teslime zor-
lamak igin, bu evin cocuklarmdan birini dldiirmege hakki
var nudir? Cocuklar bizzat aranan caninin ¢ocuklan bile
olsa, polis bu gekilde davranabilir mi? New York'ta otu-
ran siradan bir yurttag, sehrin polisi bdyle davransa, ne
diyecektir? Bunu mantki ve akla yakin mu bulacaktir?
Bu ona ahlaki mt gelecektir? Hiikiimetinin Vietnam’da
yapmakta oldugu bunun avm olduguna gire, demek ki,
bu ona ahlaki gelecektir.

Ahlak suwrunun yokluguyla beynin kokusmasi ara-
smdaki mesafe pek bilyiik degildir. Amerika Birlesik Dev-
letleri’nin  Vietnam’a miidahalesini ve Kuzey Vietnam
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bombardimanlarint mazur gostermek igin diizenlenen
Amerikan resmi belgelerinde siralanan yalan yanhs iddia-
lann sayis1 hayli kabariktir. Bugiin sdylenen seyler yarin
yalanlanmakta ve gorevliler bu tezadlan gidermek igin bi-
le bir ¢aba sarfetmemektedir.

Yalan, resmi agizlar igin bir huy haline geldi artik.
Pentagonizm’e kafa tutan kurum ve Kigileri gozden dii-
siirmek'”, onun koéleligini kabul edenleri de yiiceltmek
icin, tam tegekkiillii bir sistem ihdas edildi. Bu sistemde
izlenen usulii hepimiz bilmekteyiz: Once bir yalan atilir
'ortaya. Sonra ona, hakikatin bayraktanyms gibi gorii-
nenlerin herkese duyurdugu bir gercek siisii vermek igin,
bu yalan taminmmg sahte liberallerin agzina diisiiriiliir. Bu
alanda pentagonistlerin devsirdigi karagahcilar, Gobbels
ustaya parmak isirtacak cinstendir.

Pentagonizim’in  dokurini  igretidiv. Ya ahlaki? Onu
hi¢ aramayin. Ciinkii yoktur.

2) Bu belgelerden birini, benim idarem sirasmda, Ame.
rika Birlesik Deviletleri’nin Dominik Bityiikelgisi olan
John Bartlow Martin, siparis tizerine haztrladi. G-
revi, benim vehim igcinde yasayan bir deli eldugumu
ileri siirerek Dominik Cumhuriyeti'ndeki Amerikan
miidahalesini bakh géstermekti. Benim dlkemde bir
atasdzii vardir: «Kopek havlarsa, sahibine host de-
yin.» Bu eski elcinin Kitabina -bu eserin bircok dilden
cok sayida basinm yapihyor. cevap verecek zamanmm
yok, ciinkii sahibine host demenin yollarim aramak-
tayun, Pentagonist tezviratr yalanlamakla vakit kay-
bedemem,



Gerilla Harbi ve
EK: | Ozel Giiclerin Harekaf
(FM 31-32)

Nizam-disi (non conventionelle) Savagin Tammi (s. 3):

Nizam-digt savag, geritla harbivie vurup kagma, ri-
cat ve diigman devietlere (mukavemet kastediliyor) karst
iahribat eknikleriyle siky sikiya iigkilidir. Nizam-digt sa-
vag diigmana ait veya ¢oguniugu yerlilerden olup su veya
bu Blgiide yabanci bir giic tarafindan desteklenen bir per-
sonel sayesinde, ditgman konirolii alunda bulunan yerler-
de meydana gelir.

Nizam-dis1 savagta sorumlulugun sinirfanmasi:

a) Bu faalivetlerin bazdariyla ilgili olarak, sorumiu-
luk kayit altina alinmug ve bu konuya cok biyiik onem ve-
rilmigtir. Gerilla harbi, Amerika Birlesik Devietleri Silah-
It kuvvetlerinin sorumiulugu altndadir. .

b) Tayin edilmiy bazi cografi sinirlar icinde kalan
-buniara gerilla harekat sahast denir- bolgelerde, gerilla
harbiyle stkisikiya iligkileri oldugunu yukarda soyledigi-
miz ii¢ alanda sorumluluk, bunlar gerilla harekatum ilgilen-
dirdikleri olgiide, Amerika Birlesik Devietleri ordusuna
aittir.
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1 — NIZAM-DISI SAVASI DESTEKLEYIC!I MA-
HIYETTE PSIKOLOJIK HAREKAT
(s.169-176)

1 — Genel Bilgiler:

Ozel giiclere ait birlikler, savas zamamnda oldugu gi-
bi bang zamamnda da, sadece varliklariyla bile, belirli ke-
simlerde, askeri ve yart askeri gevrelerde, halkin uyanik
unsurlar: arasinda, psikolojik huzursuzluk sebebidir. Ozel
giiclerin verdigi goriintii, harekatin muzafferanc bir gekil-
de gelismesinde agirligr olan birgok amille gevrelenmigtir.
Bu amillerin ihtiva ettigi baghca hususlar, Amerika Birle-
§ik Devietleri menfaatinin kesin olarak yerine oturtulmas:
ve bir de, giinbegiin ve ilk elden toplanan istihbarat: de-
gerlendirip yerli savaggr giiclerin  meseleler ve hedefler
Oniindeki tavirlarimt kavrayarak 6zel giiclerin orda bulun-
masun gerektirdigi halk destegini saglamakur. Sayet, ge-
rila'V birliklerinin biitiin organizasvon safhalarninda, &zel-
likle gerilla birliklerine sizma hareketinden éonceki safha-
larda, yani «gerilla> giiciinit ve yardimct giigleri Ameri-
kan personelinin gelisine hazirlama ve bunun sonucu ola-
rak da, askeri oldugu kadar sivasi ortak gayelere varmak
amaciyla karsihklt ¢aba gosterme safhalannda psikelojik
harp tekniginden yararlombirsa, 6zel giiclerin goriintiisii,
bundan sonrast icin, daha az stkict hale girer.

2 — Anlami ve Organizasyonu:

tyi hazirlannug psikolojik harekat, ¢augmalardan on-
ce ve ¢atigmalar swrasinda, ayrica Amerika Birlesik Dev-
letleri ordusunun yiiriitmekle yiikiimlii oldugu soguk harp
boyunca nizam-dist harp harekatimin yiiriimesine katkida
1) Burda sozii edilen, tabiatiyla, Amerika Birlesik Dev.

letleri’'nin kendi siyasetine mygun olarak teskilat-
landirdifn gerillalardar.
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bulunur. Bu psikolojik harekat, halkin olumiu tavir alma-
st saglamak, onue bu yonde giiciendirmek ve desteklemek,
ve de kendi ¢itkan icin Amerika Birlesik Devletlerfnin he-
deflerinden yana bir davramga itmek amact icinde ele ali-
nacaktir, '

Amerika Birlesik Devietleri Istihbarat Tegkilau (U.S.
1.A.), genis alanlar: hedef tutan bir psikolojik harekat:
gerceklestivir. Bu harekatla yapilmak istenen, Amerika’'mn
genel ilke ve gayelerinin  tamittlmast ve bagka halklara
Amerika Birlesik Devietler?yle onun halkimin goriintiisii-
niin kazandirilmasidir. Bu da, bu halklann, onlara (yani
Amerika’ya) has hiikiimet sistemini secmek hakkint sa-
vunmakla olur, US.I A, programiart, Amerikan askeri
personelinin psikolojik olarak kabul cttirilmesi amaciyla,
agzel giiclere harekat alamt hazirlanmasinda kullandabile-
cektir.

Hedef olarak segilen kamu giigleri (psikolojik harc-
kat icin):

Sivit Halk: Halkin ¢ok biiyiik bir kisminin sevgisine
davannuyorsa, hichir gerilla hareketi amacina varamaz.
Cangmalarin baglangic doneminde halk, korkulu ve hare-
ketin bir sonu¢ alabileceginden kugkulu oldugu icin ya
tarafsiz kalmayr vada harekete karst ¢thmayi tercih eder.
Bu ¢ok kere bévle olur. Bu tutumda anlagilmiyacak bir-
sey voktur. Zira halk, bir yanda diisman giiclerin, ote
vanda gerillalorin istekleri ve kontrolii arasinda sikigip
kalnugur. Bu durumda, psikolojik harekatin gerilla sava-
sindaki asil rolii, halki, savagin kendi iyiligi ve dzledigi
sevler icin acgildigima, bu gayelere ulasilacagina, gerilla-
ctlart destekleyen Amerika Birlesik Devletleri’nin de aym
sosyal ve sivasi goriiglerde olduguna inandirmakiir. Dog-
ruyu halka anlatmay: amag edinen psikolojik program-
lar, onu, ortak gayelerin zafere ulagmast igin gerillacilare
desteklemeyi kabule gotiiriir.



® 9 ®

Gerillalar ve yardimcdar. Ozel giicler kumandanli-
gina bagh iig onemli kesim; gerillacdar, onlarin yardim-
cisi olan giicler ve gizli unsurlardir. Gerillact giigler, Ame-
rika Birlesik DevietlerPnin «gerilla hareketinin> baghca
hedeflerini destekledigi kanaaundadirlar. Ama, oOzel giic-
ler birligi kumandanhg, Amerika Birlesik Devietder?nin
bu topraklar iistiindeki temsilcisi olarak, kendi ozel gaye-
lerini gerillactlara ve taraftarlanina devamli bir sekilde
anlatmakian ve biitiin carpismalar boyunca, bu konuyu hep
in planda tutmaktan bir an bile geri durmamalidir.

Il — GERILLA HARB! HAREKAT ALANINDA
PSIKOLOJIK SAVASIN CESITLI HAREKAT
BICIMLERI

Fiili Harekat: Bir bolgede iistiinliik saglandid vakit,
sivil halka, normal hayatlarina donmeleri yolunda cesaret
vermek ve yardonci olmak lazimdir. Bu baz: defa «geril-
lactluryin veya yardimce birliklerin, binalartn onariimast
icin, eksilen yapilanin ingaatt icin, iiriiniin  kalderdmas:
icin, okul ve tapinakianin yeniden agilmast igin, sosyal
faalivet kiimelerinin organizasyonu igin, v.s. kollart siva-
malaru gerektirir.

Bolgede namuslu ve gercek bir yonetimin ihdasi: Bu-
nun icin uygulanacak psikolojik programlar, Amerika
Birlesik DevletlerPnin ve miittefiklerinin biitiin prestij ve
megruivel agirligim  tasiyabilecek bigimde diizenlenecek-
tir. Amerika Birlesik DevletlerPnin o yerdeki vetkililerin-
den veyva daha dnemli sahsiyetlerden gelen ozel direkiif-
ler bunun delili olacaknr. Amerikalt kumandanlarla yerli
gerilla kumandanlariun veya halkin inang duydugu, siir-
giindeki bhir hiikiimetin birlikie verecegti kararlar, eylem
programlarim giiclendirecektir.

Sivillerle yapilacak toplantlar: Ozel giigler kuman-
danhgimun sivil halkin nisbeten normal bir hayata donme-
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si igin heniiz yardima gelemedigi harekattn devam etme
donemlerinde, bu kumandanhk, o mahallin  sivilleriyle
yapilan miizakere ve toplantlarda tesbit edilen yazih ta-
lepleri desteklivecektir. Halk bunu, bir kere daha Ame-
rika Birlegik DevietlerPnin gerillactlart desteklediginin ve
cher ikisinin de kendi iviligi icin caligugimn delili sayacak-
tir. Halkla giiven iligkileri icine girmek ve biylece ozel
_giicler personeline duyulan yabancihk hislerini azaltmak
maksadiyla, 6zel giigler birliginden birkag kisi bu toplan-~
tilara katilacakur. Bu toplantilar ayrica, gerillacilarin ve
Amerika Birlesik Devletleri personelinin, halkin geri ka-
Aan kisnuvia tamamlagmasina imkan verecektir.

Hi — TERHISE YARDIM AMACINI GUDEN
PSIKOLOJIK HAREKAT

Gerilla kuvvetlerinin terhisine yardim amaciyla dii-
zenlenen harekatlir. Bu harekat, biitiin haberlesme vasi-
talartmun, terhis siireci boyunca izlenecek tutumu gerilla-
cilara izah etmek igin kullamimalari sagltyan program-
Iardan ibarettir. Bu izahlarda onlara, memleketin gelece-
ginde Amerika Birlesik Devietler?nin veya bu sorumiutu-
gu yiiklenecek olan milli hiikiimetin uygulamaya sokaca-
&t veniden insa (iilkenin yeniden ingast) programlarnda
istlerine diisen gorevier israrla anlatilir.

1V — BIRLIKTE HAREKATTA BULUNULAN
GUCLER A
Bir gerilla giiciiyle biriikte girigilen harekat sonugla-
minca, bu bolge kumandanhig: bu giiciin, Amerika Birlegik
DevletlerPnin  tamnus oldugu gecici hiikiimetin emrine
girmesini  bekleyecektir. Bu giicii terhis etmekien veya
kullanmakian gecici hitkiimet  sorumlu  oldugu halde,
.Amerika Birlesik Devletleri, kamu diizeninin kurulmasi-
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na ve de kendi imkanlanina gore ve idare mekanizma-
simn etkili bir gekilde yeniden organizasyonuna kadar bu
giiciin muhafazasin temin “edecektir.

V — PAYELER VE NISANLAR

Geriliacilarin ve mukavemetin  diger unsurlanimn
hizmetleri karsiiinda hakedilen madalya ve miikafatlarin
tevdii iginde vakit kaybetmemek laumdir. Miikafatlar,
miimkiinse, gerilla birliklerinin, sivil halkin, nizami kuv-
vel subaylanimn ve gegici hiikiimet mensuplarimn hazir
bulunacag:r mahalli sélenlerde, bir harekatian (boyle bir
harekatin yapmg olmast gerekivor} sonraki miimbkiin
olan en kisa zamanda tevdi edilir.

VI — SILAHLARIN VE TECHIZATIN 14ADES!
Bir gerilla giicii silohlan ve techizatiyla birlikte, 1a-
manug bulunan milli hiikiimetin  hizmetine girmisse, bu
sarta riayei edilmez. Amerikd’ya ait giicler temsilcileriy-
le mahalli hiikiimet temsiicileri, gerillactiann  ellerinde
bulunan silah ve iechizatun envanterini birlikie ctkaririar,

VIl — SIVIL HAYATA DONEN GERILLACILARIN
ITIBARLARININ IADESi VE ISTIHDAMI
Gerillacilanin sivil hayatta eski yerlerini saglamalart

icin biitiin tedbirler alinmug olmalidir. Bazilart nizami si-

lahl: giiclerde veya kesinlikle tesekkiil eden hiikiimet nez-
dinde istihdam edilebilir. Bunlarin tek tek ve hatta bir-
likler halinde yeni hiikiimetin polis tegkilan veya silahh
kuvvetleri biinyesi icinde kullamilmalart miimkiindiir. Ge-
rillaciiara ait olan zarara ugranug evlerin ve koy miilkle-
rinin yeniden kullambr hale gelmesi volunda miimkiin
olan yardinun saglanmas: zaruridir. Bununla birlikte, ge-
cici hiikiimet bu zaruri vardimt saglamaga muktedirse,
Amerika Birlesik Devletleri kuvvetlerinin buna katismas:
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mecburiyeti yokiur. Terhis programuun, belki de, biiviik
bir tehlike ile kargt karstva gelmesi de muhiemeldir. Eski
gerillactlar isyankar bir tavir takvup yeni diizene karst
miicadeleye ve hatta cetecilige kendilerini kapurabilirler.
Bir baskalari, gecici hiikiimete veya Amerikan makamla-
rina karse ayvaklanacak olan silahlt siyasi tegkilatlarin or-
ganizasyonunda, bu oturmamuy sartlardan yararlanabilir-
ler. Bu viizden, bu ihtimalleri hesaba katarak, terhis siire-
cinin lizla tamamlanmast esastir. Uvgulanacak yollar, as-
keri ve sivasi makamlar arasinda alinacak yiiksek seviye-
deki kararlara bagh olacakur. Uzlasmalar sirasinda, ozel
giiclerle C.A. (Sivil lgler Tegkilatt) ve katlan {(duruma
gore) diger kesimler arasinda tam bir goriis ve eylem bir-
ligi olmasi zaruridir. Karnsikhiklara sebep olmast muhte-
mel duramlanin ortaya cikmasindan kaginmak igin, her
tiirlii kontrol tedbiri alinacak, tesis edilen otoritenin ¢i-
karlarina karsi eylemlere yardinu dokunabilecck giipheli
satuslar g6z hapsinde bulundurulacakur, Hiikiimet vapi-
stin yerine oturtulmastm miimkiin kilacak bariger yolu
kabule yanagmalart (bu galuslarin) ve normal olarak har-
bin ardmdan gelen sosyal hayata intibak doneminin pii-
riizsiiz atlatlmast icin hersey denenccektir, Pstkolojik ha-
rekatin, bu fadlivetlerde biiviik olgiide  yardimt olmait-

dir,



Pentagonizm, Vietnam
ve Latin Amerika

Vietnam’'la Latin Amerika, diinyanin, pentagonist
iktidarin en yoZun olarak hiikiim siirdiigii iki weudur. Ik
anda, Latin Amerika’'nin durumunu Vietnam’a benzet-
mek, miibalagaya kagmak gibi goriilebilir: Vietnam sila-
ha sardnus pentagonizm’e karst dogiisiicken, Latin Aime-
rika, en azindan bir biitiin olarak digiiniildiigiinde, uy-
sal kalmaktadir. Ama tek fark da budur. Ashnda, pen-
tagonizm’in Latin Amerika’da yiiciittiigii baski  sistemi,
Vietnam’da Diem hiikiimetine karst miicadeleye girisil-
mesinden onceki baskiyr haurlatir. Bu kontrolii kaybetti-
@i her yerde, pentagonizm, Vietnam'da simdi oldugu gibi
davranacaktir, Bunun delili, Dominik Cunthuriyeti'nde
gecen olaylardir. Vietnam’da, 1964 sonlartyla 1965 bas-
lann arasinda, pentagonizm’in elde ettifi yerli ordunun,
hem manen hem maddeten Vietkong giiglen tarafindan
yenildigi gorilldii. Iste o zaman, pentagonizm, sayilarn
bir anda yarim milyona varan giiglerini ileri siirdii. Do-
minik’te de, Amerika Birlesik Devletleri deniz piyadeleri.
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kendini pentagonizm’e pegkes ¢ekmis yerli asiret, 1965 ni-
sam: ayaklanmasiyla ezilince, onun yerini aldi. Ve bir kag
giin iginde, ihtilal Oncesi Dominik’te bulunan Amerikan
asken giiciiyle oranlanamiyacak binlerle kisi ¢tkartmaya
gegti.

Vietnam’da, Vietkong gerillactlan karstsinda, sadece
mevcudu 600.000't asan yerli ordu bozguna ugramamig,
ayrica onlara sekil vermek, aralanndan bir kadro yetis-
tirmek amaciyla orda bulunan ¢ok sayida Amerikan go-
revlisi de aym akibete ugramigti. 1964'iin sonunda, bu
Amerikan gérevlilerinin Sayisi 10.000 subay ve erden mii-
tesekkildi. Dominik Cumhuriyetinde de yerli birliklerle,
onlara her careye bagvurarak ihtilale karsi1 savasma emri-
ni veren Amerikali subay ve cavuglar da, aynt sekilde
basarsizliga ugrameslardr. Bu emirler ve pentagonist des-
tefi saflayacaklanina kesin giivenleri olmasayd:, Dominik
askeri giiclert, biitiin halkin bir biitiin olarak destekledigi
bir harekete karst cikma giictinii kendinde bulamazds.

Bu noktada Vietnam’in ve bu Latin Amerika iilkesi-
nin benzer durumlarda olduklan séylenebilir. Sadece mii-
cadeleye katilan insanlarin sayist bakmmmdan birbirlerin-
den aynlabilirler, voksa, misilleme hareketinin metodiar
ve vahset derecesi yoniinden hi¢ degil. Thtilalin ilk giinle-
rinde San Dominik sehri, havadan ve denizden. bitip ti-
kenmiyen hinclt bombardimaniara hedef oldu. Bu siirekli
hava akinlan ve havan atesi, Amerikan askeri gicleri ta-
rafindan biiyiik bir hirsla emredilmigti. Yetmedi mi; o hal-
de, ayny sehrin bir buguk ay sonra Amerikan havanlan
tarafindan, Hanoi'deki hava akmlarmi aratmiyacak bir
sevkle dogiildtigtinii de hatirlatahim.

Vietnam bir deneme tahtasidir. Orada denenen her
sey, sirast gelince, Latin Amerika'da da uygulanacaktir.

Bugiin, Kuzey Vietnam ve Giiney Vietnam diye ani-
lan tki iilke, bir zamanlar bir tek iilkeydi. O zamanki adi
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Hindigini olan bir Fransiz sOmiirgesi. 1940’lara dogu,
Ho $i Minh'in siyasi liderliginde Fransizlara karsi silahli
bir hareket basgladi ve 1954 Mayis’mda Kuzey’in zaferiyle
sonuglandi. O aym sekizinde Dien Bien Phu’da muha-
saraya alinan Fransa askeri kuvvetleri, teslim olmak zo-
runda kalmistardi. O siralarda Amerikan miidahalesi,
miicadeleye devam etmeleri igin Fransizlara yapilan para
ve techizat yardimi olarak ortaya ¢ikiyordu. Kimse far-
kma varmadan pentagonizm’in sekillendigi siralardi, o si-
ralar. Daha o zamanlardan bir siirli Amerikan bankacisi.
sanayicisi ve siyasetcisi, kendilerini, Ingiliz ve Fransiz s6-
miirge imparatorluklannin mirascist saytyorlardi. Bunlar,
Hindigini kizillarin eline diistiigii andan itibaren, biitiin
Asya’yr hesaptan silmek gerektigine ve o zaman Amerika
Birlesik Devletleri’nin diinya ¢apinda bir komiinizm deni-
zi ustiinde yiizecegine Baskan Eisenhower’i inandirmislar-
di. Pentagonizm’in bu kimseciklerden habersiz  biiyii-
me ¢aginda, senatér McCarthy Amerikan liberallerini
dehsete saliyordu. Amerika Birlesik Devletleri, Hindigini'-
de maglup Fransa'min yerini almaga hazirdi ama, bu iil-
kenin, Ho Si Mink’in muzaffer ordularimn elinde bulu-
nan kuzey vansi igin bunu bagsarmak coktan imkansizd.
Amerika Birlesik  Devletleri  ¢bziim  yolunu cbuldu»:
Hindigini'yi ortadan ikiye bélmek. Kuzey Vietnam Ho
Si Minh’in ve taraftarlanimin elinde kalacak, Giiney Viet-
nam ise Ngo Dinh Diem hiikimetine teslim edilecekti.
Ngo Dinh Diem, 26 Ekim'de Giiney Vietnam’da
cumhuriyeti ilan etti ve cumhurbaskanlifr gorevini kendi
iistiine aldi. Bundan iki ay sonra, iilkenin giiney yansin-
da, bir zamanlar Fransiziara karsi do6giismiis olanlar. ta-
kibata, eziyetlere, tetuklamalara maruz kalmakta, hiikkiim
giymekteydiler. Bu siralarda Diem'i desteklemekte olan
Amerika Birlesik Devletlert, Fransizlardan kalan biirok-
ratik ve siyasi iist yapiy1 ele gecirmekle mesguldii. Bir za-
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manlar Fransizlara hizmet etmis olan ve simdi Diem'in
emrinde bulunan yerli orduyu techiz etmeye koyulmug-
tu. Sonunda bu orduyu, <damgmanslari vasitasiyla
teskilatlandiric ve yonetir  hale geldiler. Az bir zaman
icinde, Giiney Vietnam ordusuna, harp gemilerinden ve
ucaklardan tutun da postala ve saghk malzemesine kadar
her gesit techizat verildi.

1957 yiinin ortalarma dogru, gerillalarin Diem yo-
netimine kargi tegkilatlanmaga baglamasi, hem yeni baski
tedbirlerinin dogmasma, hem de Amerikan yardimimn
artmasma sebep oldu. Amerika Birlesik Devletleri mali
sermaye ve sanayi baronlan, yavas yavas lilkelerinin Viet-
nam’daki miidahalesiyle birlikte kazanglarmin artmakta
oldugunu gormege bagladilar. Daha dogrusu, Amerika Bir-
lesik Devletleri iktisadi hayatinda 1957°de bir gerileme
olmuste. Bunun atlatiimasi, 1958'de Diem’e yapilan yar-
dimm takviyesiyle iistiiste diigtii. Bu tarihten itibaren
Amerikan biiyiik firrnalarrmin kirlan habire artmakta de-
vam etti.!")

1960 Aralifinda Giiney Vietnam Milli Kurtulug Cep-
hesi dogdu ve gerilla harpleri ¢ogalmaga basltadi. J. F.
Kennedy, Ocak 1961'de Amerika Birlesik Devietleri bas-
kanhgna segildigi vakit, iilkesini, geri doniilmesi imkan-
1z sekilde isin igine batmig buldu. Kennedy'nin Vietnam’-
daki durumu, Domuzlar Kérfezi meselesinden sonra da-
ha da ciddilesti. 1961 Mayis’inda Bagkan Yardimcisi
Johnson Saygon'a ginderilmisti ve Ngo Dinh Diem’'le go-
riis birligine varmus olarak, <komiinist ajanlarin ve kuzey-
i kuvvetlerin kaba giice dayanarak ve sistemli bir sekilde
Vietnant'in bagimsizhgim ve toprak biitiinliigiinii ihlal et-
tigini> beyan ediyordu. Bu ciimlenin sadece «Kuzeysden
bahsettigini ve Johnson’un Ho Si Minh Hiikiimetinin

{ti &inci bslim EK’ine bk.
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adm anmaktan kagimndifim kaydedelim. Mamafih bu si-
ralarda Kuzey Vietnam harbe sizmaga baglamisti. Saldim--
nin hukuki dayanaklari, Kennedy yonetimi sirasinda yara-
tilmigti. Domuzlar Korfezi bagansizligindan sonra askeri
gevreler dniinde durumu hayli sarsilmig olan -bagsansizlik
ona atfediliyordu, ¢iinkii Kiiba'va karsi savag ugaklan-
min kullamlmasma izin vermemisti- Kennedy, Vietnam.
alaninda alttan alta taviz verdi. 1961 Aralik’inda Disiglert
Bakanhgi, Hanot'yi Giiney Vietnam gerillalarim yonet-
mekle suglayan Beyaz Kitap yayinladi.

Bu andan itibaren pentagonizm, sivil iktidann perde
arkasinda vesile bulur bulmaz Amerika’'mn dig siyaseti-
ne el koyacak bir gii¢c olarak goriinmege baglad:.

1962 Subat aymnda Amerika Birlesik Devletleri, Say-
gon’da General Paul D. Harkins’in yOnetiminde 4.000°
«demismansdan miitesekkil «Vietnam'da Askeri Yardim.
Heyetisni kurdu. Amerikanlar tarafindan kurulmus mu-
azzam yerli orduyu hedef alan gerilla savasi yogunlastik-
¢a, damigmanlarnin sayisi da artacakt. Ayaklanma genis-
ledi, Saygon’da da niimayigler -bu niimayiglerde budist
rahipler kendilerini atese vererek etkili bir sekilde intthar
ediyorlardi-, suikastlar ve darbe denemeleri seklinde pat-
lak verdi. Biiyiikelgi Cabot Lodge, Diem’in istifasim iste-
diyse de, beriki bunu reddetti. Mesele 1963 Kasim ayi
baglarinda, Kennedy’nin Dallas’ta vurulmasindan yirmi
giin Once, diktatoriin yikiimasi ve kagmak isterken oidii-
rillmesi suretiyle ¢oziimlenmis oldu,

Saygon’da bir siirii hilkiimet degigtkligi, Giiney Viet-
nam’a hergiin biraz daha artan yardimeci harp malzemesi,
«damgman» ve para yardim gonderilmesi, McNamara’-
nin, general Taylor'un ve Bagkan Johnson’un temsilcileri-
nin teftis gezileri, durumu dizeitmedi. 1964’te Giiney
Vietnam’da antikomiinist propaganda Amerika Birlesik
Devletleri'ndeki kadar geligtirilmigken, Giinev Vietnam as-
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keri giigleri askerden veya dogiigmekten kacarak gitgide
¢okmege devam ediyordu.

Pentagonist iktidarin kendini kabul ettirmesi de aym
cagdaydr. 1964 yili ortalarina dogru, Amerikan sivil ikti-
dan pentagonist tezle ittifaka girdi: Harbi genigletmek la-
zimdr. 1964 ythinmn son giinlerinde gerilla savagi agik har-
be doniistii. Mansfield Raporu agik¢a gosteriyordu Ki,
«Saygon hiikiimetinin otoritesi 1965°in ilk aylarindan iti-
baren kirnilnugti» ve bu durum karsisinda «Saygon yetki-
lilerinin talebi tizerine, Snemli miktarda harp birlikleri
Vietnam’a gonderilmisti.»'* Amerikan birliklerinin San Do-
minik’e gonderilmesi de, Amerika Birlesik Devletleri’nin
sirf bu amagla yarattign bir askeri cuntanin talebi tizerine
olmustu. Mansfield’in raporunda gegen bu «gitgide ¢oga-
lan takviye», ashinda <«Vietnam Tirmanmasi> denen seyi
tegkil ediyordu. Siireg, 8 Subatta (1965) iicbin besyiiz in-
sanmn gonderilmesiyle bagladi. Resmi demeclere gére, sa-
dece Da Nang Amerikan Ussiintin savunulmas! soz konu-
suydu. Hatirhyalum ki, ayni yilin 28 Nisan’inda San Do-
minik’e ilk olarak dortyliz parasiit¢ii indiginde, eger Bag-
kan Johnson'a inamirsak, glidiilen hedef «Amerikan uy-
ruklulanin havatim korumak»>tt. Mayis’ta  Giiney  Viet-
nam’daki Amerikalilarm saysi 45.000%e erigti -bu, aym
ay boyunca Dominik Cumbhuriyeti'ne gouderilmis olandan
az fazla bir mevcuitu-. Aralikta bu mevecut 200.000’e yak-
lasmigti. Bu rakama 21.000 Giiney Koreli ile diger
«ntiittefikslerden birkac yiiz kigi dahildi. Aym sekilde
aralik aymda Dominik Cumhuriyeti’'ne de, Brezilya'dan,
Honduras’tan, Nikaragua’dan ve Paraguay’dan saglanmis
askerler gonderilmigti.

2) Manstield Raporu, 1965’de Vietnam’da ve diger Asya

tilkelerinde Mike Mansfield ydénetiminde bir grup
Amerikall senatbr tarafindan hazirlanmistir. Rapor,

Senatir Fallbright’ in baskanhk ettigi Senato Dagisleri
Komisyonu’na sunulmustur.
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Eger Vietnam olaylarinin gelismesi dikkatle gézleair
ve bunlar Latin Amerika’dakilerle de -hele Dominik Cum-
huriveti’nde meydana gelenlerle- birlestirilirse, pentago-
nizm’in tegekkiiliindeki kesin anin -genglikten olgunluga
gecis ani diyebiliriz- Kennedy'nin ii¢ yihk idaresi iginde
yer aldign anlagihr. 1965 yili baginda pentagonizm, diin-
yann neresinde olursa olsun, silahli giiciinii kullanmaga
hazirdi ve bundan boyle Amerika Birlesik Devletleri’nin
dig siyasetini kontrolii altma aliyordu. Sivil Hiikiimetin
beynelmilel meselelerle mesgul olan kesimleri onun hizme-
tindeydi ve bagkan kendini, onun taleplerine evet demek
zorunda hissediyordu. Bu anda pentagonizm, avina atil-
maga hazir, zincirini kirdi kiracak geng bir kaplana ben-
ziyordu.

New York Times, Baskan Johnson’un, askeri g¢evre-
lerin baskisina, 1967 yilimin ortalarinda nihayet boyun
egdigini diisiintiyor ve onu kimyor. Ama su son yillar bo-
yunca Amerika Birlesik Devletleri'nde cereyan eden sey-
ler iistiine dikkatli bir inceleme, New York Times’in kug-
kulannda hayli ge¢ kaldiging gésterir. Amerika’'nmin bu
tinlii gazetesinin 1 Eyliil 1967 giinlii bagyazis1 gergege da- -
ha ¢ok yaklagmaktadir: Adeta onu hissetmekte ve tehli-
ke canlanm ¢almaktadir. Mamafih Amerikali bir yurt-
tasin kafasi, o sirada bu bulanik gergege zor yatardi. Her
ne hal ise, «Bagina Buyruk Generaller» adiyla yaymlanan
bagyaziyi ¢ok Snemli buldugumuz igin buraya almay: ge-
rekli gordik:

«Ulkenin en iinlii generallerinden bazilartmn, Kuzey
Vietnam’da bombardimanlarin siddetlenmesi icin aciktan
aciga giristikleri kampanva -onlara en bagta Senato’da bir
zafer saglhtyan kampanya- milli savunma ve dig siyaset iis-
tiindeki kontroliin sivil ellerde mi, yoksa askeri ellerde mi
toplanacagimn bilinmesi  meselesinde, ciddi bazt anlas-
mazhtklar: su yiiziine ¢tkardr.
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«Yurttaslarina, Vietnam harbinin, Amerikan gsehir-
lerinde bazt tahribata sebep olan ic karngstkitklardan c¢ok
daha onemli oldugunu séylemek icin Ordi'ya ait bir kiir-
stivii secen Deniz Kuvvetleri Kumandanmt General Green'-
in bu davramstyla varatugr manzara, askeri  ¢evrelerin
Amerika®mn hayaunda oynadifr geleneksel roliin bozul-
masinda en son, en giiliing drnektir,

«fki giin dnce, Senato Arasttrma ve Hazirhik Komi-
tesi on komisyonu gizli oturumunda Ordu Kurmay Heye-
t'nin Deniz Kuvvetleri temsilcisi, Kuzey Vietnam’daki
Mig ugaklart lislerinden dérdiiniin topa wtulmasint iste-
migti, Owrum strasinda General Greene, hiikiimeti, bom-
balanacak mevkilere ait daha genis bir listeyi onayvlamak-
ta agir daveandigr icin, Hanoi'vi desteklemekle sugluyor,
tenkit edivordu.

«Ordu Genelkurmay Bagkant General Johnson da,
Haipong limam ve bombardiman kugagumn diginda ka-
lan diger Kuzey Vietnam lislerinin bombalanmasimt talep
ederek, bu harckete katldi. Sonunda, bu bombardiman-
larn Hanoddeki yetkilileri Giiney Vietnam’da siirdiirdiik-
leri eviemden alakoyamiyacag: gibi, Amerikaltlarin ager
zaviatina sebep olabilecegini, listelik Amerik@nn bagim
Rusya ve Cin'le ciddi olarak belaya sokabilecegini ileri
siiren Digisleri Bakant McNamara ile General arasinda
ciddi bir anlagmazlik su yiiziine ciku.

«Daha once, bir bagka Kurmay Heyeti iivesi, Hava
Kuvvetleri’nden General McConnell, sayvet boyle bir bom-
bardimana bagvurulmazsa, askeri harekatin devamu igin,
Giiney Vietnam’da daha 800.000 askere ihtivag oldugu-
nu soylemigti. Haber Alma Servisleri’nin gecen hafta
McNamara warafindan kamuoyuna actkianan resmi deger-
lendirmeleri, bu tiirden istatistiki rakamiarin ne kadar
<hayali> mahiyette kaldigini apagik gdstermektedir. Mc
Namard’ya verilen rapor, Giiney Vietnam’a Kuzey’den ge-
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len harp malzemesinin kesin olarak giinde yiz tonu ag-
madigint, yani birkag kamyonun tasivabilecegi bir hacim-
de oldugunu gostermekiedir.

«Buna ragmen, antenleri her tiirlii askeri harekatn
gelismesinden daha ¢ok, 1968 secimlerine yonelmis olan
Bagkan Johnson, on komisyonda verilen bu ifadelere ken-
disini ovlesine kapurmist ki, daha toplantt baglamadan
(on komisyondan sonra tesekkiil eden Aragitrma ve Ha-
zrhk Komitesi toplanuist) askerlerin yaminda yeralmugt.
Komitenin ifadesine bagvardugu gahitlerin ilki, bombar-
dimanlanin siddetlenmesi (Kuzey Vietnam’da) istegini on-
ceden aciga vurmug olan Pasifik Donanma Kumandam
Amiral Sharp, baskanin ‘yeni bir grup mevkiin daha yasak
hedefler listesinden g¢ikartlacagina® dair vaadini Komite'-
nin bilgisine sundu. Bagkarn bu teslimiyeti, Komitenin,
velev ki Cin'le bir harp durumu yaratsa bile, Haipong li-
mamn kapatmak ve oteki hedefleri de niifuz sahasina al-
mak amaciyla bombardimanlann daha ¢ok siddetlenme-
sinden yana diretmelerini kolaylagtird:.

«Hiikiimetin, askeri baski karsisinda bu teslimiyeti
itk degildir. Bu ilkbahar, daha fazla pivade birliginin Viet-
nam’a gonderilmesi amaciyla, General Westmorelandin
viiriittiigii agitk kampanya, etkisini Amerika Birlesik Dev-
letler?nde de siirdiirdii. Neticede, Baskan’la general ara-
sinda yapian giidiimlii miizakereler, takviye olarak 45.000
askerin daha Vietnan’a gonderileceine dair gegen av ya-.
ptlan ilanla son buldu.

«Vietnam Turmanmas’ndan iki bucuk yil sonra, sa-
wisi 500.000°i asan bir meveudun savaga sokulmasina,
Avrupa’min biitiin Hkinci Diinva Harbi boyunca gordiigiin-
den daha kesif bombardimana ragmen, Giiney Vietnant'-
m askeri cepheden bugiinkii durumu, Amerika Birlesik
Devletleri’nin agik harbe girdigi siralardakinden daha ivi
degildir. Amerikan tirmanmast komiinistler tarafindan da
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waklit edildi ve savaglar, insan kayb: bakimundan olsun,
tahribat olarak olsun, yogunluk rekoriary kirmaktan bag-
ka ise yaramadi.

«Hesaptaki bu korkung yanlhigligin soremlulugu, siip-
hesiz, bagka birinden ¢ok, bagkana diiger. Ona aki veren
ve igin actkli yam, bunca dev yatirmdan yararlamp sa-
vag alaninda birkag kiigiik bagartyr bile beceremiyen as-
keri gsefler, simdi de, bombardimanlanin azaltitmasina en
fazla karst koyanlardir. Oysa boyle bir durum, siyasi bir
coziimyolu bulmak amactyla Hanolyle girisilecek goviig-
melerde gerekli ilk adimu tegkil edecektir.

«Tonkin kirfezi meselesine bir ¢oziim yolu bulmak
amacivia Kongre’de miizakerelerin acilmasina sebep olan
olavlar, savasla ilgili olarak yasama giiciintin yiiriitme gii-
cli fstiindeki kontroliinii saglamak amacuvu giiden anayasa
hiikiimlerinin, ne dlgiide baltalandiklarine su yiiziine ¢tkar-
di. Simdi de nazariyvatta askeri giigleri sivil idarenin yet-
kisi alnna sokan benzeri bir anayasa ilkesinin daha ¢ig-
nenigine sahit olmaktayiz. Anayasa’rmin kendisine tamudigi
bagkanlk yetkilerini kullanarak devietin milli politikas:
istiinde sivil iktidanin hakimiyetini yeniden ihdas etmek,
bundan bivle M. Johnsorn’a diigmekitedir.»

New York Times'in bagyaztsindaki bu son satirlar,
vazarinin diigiincesinin  tam  durulmadidini gésteriyor.
Amerika Birlesik Devietleri'nin, ne kendi iilkesi, ne de
diinyanin bagka yeri igin tek bir milli siyaseti yoktur. Iki
ayn siyaset, daha dogrusu, biri icigler igin, biri digisler
icin; biri yurt meseleleri icin, digeri beynelmilel meseleler
igin iki ayn iktidar cevresi mevcuttur. Bagkan Johnson
iilkenin i¢ sivasetinin kontroliinii elinde tutar, ama karsi-
Iigainda dis sivaseti pentagonizm’e terketmigtic. Bu onu
-New York Times'in de miigahade ettigi gibi- askeri cev-
reler Ontinde teslimiyeti kabule zorlar. Bagkan JYohnson
vada onun yerinde olan herhangi bir kimse, dig siyaset ala-
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ninda pentagonizm’e karst ciksa, i¢ siyaset ataminda ikti-
darmm yiiriitemez. Digislerinde karar yetkisi pentagonizm’-
in eline gecmistir. «Nazarivatia askeri giicleri sivil idare-
nin vetkisi aluna sokan anayasa ilkesi> Amerika Birle-
sik Devletleri’'nde artik uygulanmamaktadir.

Vietnam olaylarim 6zlii bir bigimde, fakat sadece
pentagonizm'in metodlarimu giin is1gina ¢ikarmak amaciy-
la teferruata inerek anlattik. Kendi yoniinden Latin Ame-
rika da, yiizyih agkin bir zamandan beri, emperyalizmin
saldirilanina ugranms; emperyalizm pentagonizmle yer de-
Sistirdigi vakit de, gok-gelismis kapitalizmin bu yeni cocu-
gunun en cazip hedeflerinden biri haline gelmigtir. Domi-
nik Cumhuriyeti, Vietnam’da kullanilan metodlara iste bu
amagla boyun egdirildi. Bu kiigiik Antil iilkesi bdylece
«Vietnamlagttrildi». San Dominijk tecritbesinde elde cdi-
len bazi sonuglar Hindigini’de uygulandifi zaman da,
Vietnam  «Dominiklegtirilmigti». Suras1  bir gercek ki,
M. Ellsworth Bunker'in Saygon Biiyiikelciligi’'ne tayimi
sirf bu elginin, pentagonizm’e gore, Dominik Cumhuriye-
ti’'nde biiyiik yankilar uyandiran bir basan kazanmis ol-
masmndandir.®® Amerika Birlesik Devletleri'yle yaptif
miizakereler -resmen O.E.A. tarafindan  yiirttiiliiyordu-
sirasinda Albay Caamano Hiikiimetinin ileri siirilen bir

t3) Biiylikelci Banker'in, heniiz San Dominik’te bulundu-
fFum, 1966 Temmuz'unun ilk haftas: i¢cinde sahsima
yaptig1 bir ziyaret swrasinda. kendisine, Cabot Lod.
ge'un halefi olarak Vietnam’a ginderllmesinin pek
ge¢ olmiyacagim séylemigtim. Bir y1 dmcesinden beri
(1963) bir tez iistiinde cahsiyordum, (Bunu Urugu-
ay’h yazar Hiber Canteris’e agtum, kendisi 1965 so-
nunda Montevideo’daki Marcba Dergisi’adeki yazisin-
da iste bu teze dayandi). Bu tez, M. Bunker taratin-
dan Domlnik Cumhuriveti’'nde devsirilen tecriibelerin
meyvasinin Vietnam’da kullamlacain listilneydi. Ba
goriismede, Igsigleri Bakanhgvmin ki gérevlisinin
daha kendine refakat ettigi bayiikelcl Bunker, sézleri-
mi giilliimseyerek dinledi. Yamndakilerden birisi de
Harry Shlandeman’dl.
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hususu kabul etmedigi her keresinde, Dominik bagkenti
yeni bir hava akimna maruz kalbiyordu. Miizakereler za-
ten baglamuig olduguna gire, «Caamano’yu miizakere ma-
sastna oturtabilmeks» degildi bunun amaci; onu pentago-
nizm’in sartlarna boyun egdirebilmekti. En ufak bir di-
renme, Dominik’lilerin hayatina mal oluyordu. Daha son-
ralan, Ho §i Minh’'in goriigme tekliflerini reddetmesinin,
Hanoi’de, Haiphong'ta ve diger Kuzey Vietnam sehirle-
rindeki insanlann hayatina mal olmasi gibi, Aslinda teklit
edilen goriigme, zincirlerini kirmig aslanta, eli kolu bagh
avinmn arasmdaki goriigmeydi. Neresinden bakarsaniz ba-
kin, bu miizakereler, pentagonizmin saldirdign tilkeye hic-
bir sey getirmiyordu. San Dominik mizakerelerinin kilit
noktasi anayasaci askerlerin durumunun bir esasa baglan-
mastydr. Boyle bir sey yapilamadi, ¢iinkii ne O.E.A,, ne
de Amerika Birlesik Devletleri bdyle bir konunun yanina
yaklagty,

San PBominik’te, Diem zamaminda Vietnam'in da ya-
sadify «antikomiinizm» zulmii zincirletinden bogandi.
San Dominik’teki pentagonist miidahaleyi takip eden
giinlerde bu zulmiin kurbanlariyla dolu bir gukur meyda-
na cikarilmsti. Soziine inanilabilecek bir muhafazakara
gore, mayis ayinda, Dominik baskentinin kuzey kesimin-
de cereyan eden katliam, 2000 kurbamin hayatina mal
olmustu, Anlagtldifina gére, O.E.A’nin icazetiyle Ame-
rikalilarin  yénetimi altindaki Dominik birlikleri tarafin-
dan vyiiriitilen bu katliam hareketine <«temizlik amelivesi»
ad1 veriliyordu. Albay Caamano hiikiimeti’yle O.E:A. ara-
sinda cereyan eden gbriismeler sonunda, biitiin iilkeyi sa-
ran cinayet dalgasiyla da yetinilmedi, Hemencecik Dr.
Garcia Godoy yonetiminde bir gecici hiikiimet kuruldu:
Bu kan seli bu kii¢iik Antil iilkesinin her yaninda, 1967
Agustos’unda da akmaga devam etti,

Anayasact subay ve askerlerden bir gogn biylece
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katledildiler. Bir kism: yurt digina kagmak zorunda kaidi.
Anayasa mesruiyetini savunan bir ¢ok parti liderleri goz-
den uzaklagtinldi veya oldiiriildii. Anayasa megruiyetgili-
ginin taraftarlanina veya buna yakinlik duyanlara ait 6zel
igyerleri, Ahora Dergisi’'nin biirolan, Guerra Hermanos’-
un dokim fabrikasi ve digerleri yerle bir edildi. Yiizierce
ve ylizlerce insan vahgice eziyete ugrad:, yaralandi ve ig-
kence ¢ekti. 1967 Mayis ayinda, Dominik Devrimei Par-
tisi’nin atesli bir anayasaci olan bir senatérii fosfor bomba-
siyla agir sekilde yaralandi.® :

Buna ragmen, bu cinayetlerden higbiri, Matun bas-
kininda oldugu kadar canice tasarlanmamigtr, Matun, Do-
minik Cumburiyeti'nin ikinci biiyiik sehri olan Santiago
de los Cabelleros’un dis semtlerinde kalan bir malikane-
nin adidir. 19 Arahk 1965’te, Albay Caamano, yamnda
anayasact subaylar kurmay heyeti de oldugu halde, bu se-
hirde gomiilii bulunan bir miicadele sehidinin, Albay Ra-
fael Fernandez Dominguez’in -hareketin ilk mesalesini tu-
tusturan adam- hatirasim anmak igin Santiago’yu ziya-
ret etti. Fernandez Domininguez Amerikan kuvvetleri tara-
findan 19 Mayis’ta Oldiirillmiigtii. Anayasac: subaylarin
ziyareti vesilesiyle, aralarinda kadin ve gocuklarn da bu-
lundugu birkag yiiz kisi Maton malikanesinde toplandilar.
Otomatik tifekler, 50 kalibrelik mitralydzler ve agir tank-
larla baskin bagladig: sirada, hepsi yemek masasindaydi.
Matun catigmas: alti saat siirdit ve toplu katliam, ancak
anayasac1 subaylarin miithis sogukkanlihg ve askeri ma-
haretleri sayesinde Onlenebildi. Badire iki oli -bunlardan

{4 Pedernales Eyaleti Senatorii Pablo Casimiro Castro’.
ydu bu. Yaralan o kadar agird:r ki, agustos sonundan
(1987) once hastaneden ¢akamadi.. Yamnda bulunan,
parti arkadaslarindan iki kisi de aym sekilde yan.
mustt. Bu cinayet, komiinist olmakla itham ettikleri
anayasacilarin viicatlarim ortadan kaldirmak amaer.
m gliden vahset kampanyasmmn bir parcasm teskil
ediyordu.
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Juan Lora Fernandez emsalsiz bir askerdi- ve iki yaralty-
la atlatildi. Saldirganlarm 6l ve yarahlarinin sayisr 98'-
di.

Matun baskmmi bir imha plami olarak hazirianmsti
ve suphesiz, biitiin Amerika kitast istiinde, gegen yiizyil-
da Amerika Birlesik Devletleri'ndeki Kizilderili katliam-
larindan bu yana, buna benzer bir cinayet tasarlanmanus-
tr. Fakat olaya ait haber, rezilane bir sekilde degistiril-
migti. AP'in bir haberi, anayasacilarin Matun malikanesi-
nin‘catisina 50 kalibrelik bir mitraly6z yerlestirdikleri si-
rada baskinmn bagladigint iddia etmekteydi. Boyle bir sey
maddeten imkanstzdi aslinda. Diger haberlerde, anayasa-
ct subaylarin bazt polis birliklerine satastiklar, bunlagin
da misilleme olarak hiicuma gegtikleri sdyleniyordu. Ger-
cek olan su ki, sonu basarsizitkla biten «Matun Hareka-
tr» Saceden hazirlanmisti -zira anayasact askeri geflerin
bu tarihte Santiago gehrini ziyaret edecekleri resmen bili-
niyordu- ve ihtilalin askeri ve sivil seflerini bir elde yoket-
mek hedefini giidiiyordu. «Matun Harekati», Vietkong
yuvalarmi yoketmek igin Vietnam'da israrla uygulanan bir
siirti harekatin Antiller’deki bir kopyastdir.

Pentagonizm, Vietnam'da Ofrenip Dominik’te 1slah
cttigi, yahut Dominik’te O8renip Vietnam’'da milkemmel-
lestirdigit biititn mctodian, gerilla hareketlerinin  mevcut
bulundugu biitin diger Latin Amerika ilkelerinde uygu-
lamaya sokacaktir.

Iste, daha 6nce Vietnamda kullanilmig, sonra San
Dominik’te geligtirilimisg, 1slah edilmis yollardan biri: Artik
siyasi cinayetler hiikiimetin sirtina yiiklenmiyor. Siyasi
-cinayetler, yani ger¢ek komiinistlerin veya dyle sayilan-
larin katli askerler veya polisler arasindan segilmis grup-
lara yaptinliyor. Bagkan olaylan kamu Ontinde protesto
edivor ve de miinasip bir dille katillerin izinin bulunamadi-
Zim1 anlatiyor. Boylece zulim daha da yayiliyor; ciinki
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bu oyle bir durum yaratiyor ki, hem halk miidafaasiz ka-
hiyor hem de hiikiimet suglu olmuyor. Bu yol 1967'de
Guatemala’da bolca uygulandi. Pentagonizm’in bir bagka
metodu da, «segimierse bagvurmasidir. Segimle igbagina
gelmis hiikkiimetler -Vietnam’da oldugu gibi Dominik Cum-
huriyeti'nde ve Guatemala’da da- yerli ve dolayisiyla az-
geligmis bir pentagonizm’e boyun epmislerdir.

Bu durumu agmanuz gerekir. Biliyoruz ki, pentago-
nizm, Amerika Birlesik Devletlerinde, hiikiimet islerinde
bir bolinme, ikili bir iktidar meydana getirmigtir. Sivil
hitkiimetin iktidanyla pentagonizm’in iktidan. Amerikan
silahli kuvvetleri bu sonuncusuna itaat ctmektedir. Latin
Amerika silahh kuvvetleri de -nadirattan bazi istisnalar
bir yana- kendi milli hiikiimetlerine degil, pemtagonist ik-
tidara itaat etmektedir. Tabii ki, Amerika Birlesik Dev-
letleri silahli kuvvetlerinin Amerika Birlesik Devletleri da-
hilinde hicbir harp faaliyeti yoktur. Onun hareket alam
iilkenin digmndadir ve en azindan biiyilk bir bozgun onn
kendi yurdunda iktidan ele almaga mecbur edene kadar,
davramiglarim digta gostermege devam edecektir.

Latin Amerika iilkeleri silahll kuvvetlerinin durumu
ise, tamamen farklidir. Onlann asken faaliyeti yurt digin-
da degildir. Insanlan kendi ilkelerinin disginda dogis-
mezler. Latin Amerikali askerler, biitiin kazanglan kendi
iilkelerinin sirtindan giktiyn igin de, sadece kendi iilkele-
rinin istilacitant olarak hazirlanmislardir. Onlarin onuria-
nn1 oksiyan, hoglarina giden budur. Kendi 6z hilkiimet-
leri yerine pentagenizm’in emirlerine itaat etmek gibi bir
durumdaysalar, bunu, kendi illkelerinde kangsikhk g¢ikar-
mak yOniindeki temayiillerini tatmin ettigi i¢in kabul edi-
yorlar. Sonug olarak, bu kuvvetler, her Latin Amerika il-
kesinde, pentagonist tiirden <kuvverler ayrilifi>m millet-
lerarasi gevrelerde degil de, iilkenin i¢ diizeninde ihdas
etmektedirler. Bunun sonu, agikg¢a, ¢oktandir Latin Ame--
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rika’y1 yerinden oynatmakta ofan ihtilalci akwmin daha da
siddetlenmesi ve zamanimin daha da cabuklasmasina vara-
caktir.

Ote yandan, bir siiredir Latin Amerika iilkelerinde
hiikiim siiren yerli ve az-gelismis pentagonizm, demokra-
sinin bu bolgelerde diisttigii itibarsizlign, bir kat daha ar-
tiracaktir. Bir miiddet sonra, Latin Amerika’da demok-
rasi kelimesi, cinayetle, hirsizhikla, kaba giicle ve zuliimle
cs anlama gelecektir. Daha simdiden, halka dehget salan-
lanin, kendilerini demokrat; vahsiliklerine mubatap olan-
lan da, velev ki bunlar katolik rahipler bile olsa, komii-
nist diye adlandirdiklan birgok Latin Amerika iilkesi mev-
cut, Bu iilkelerden biri de, Latin Amerika’nm, pentago-
nizmin afma diigmiis ilk itlkesi olan Dominik Cumhuri-
yeti’dir.



Pentagonizm Tam-iktidar

Olma Yolunda

7 Kasim 1967'de, London Times, Washington muha-
birinin «Pentagon Biiviik Toplum’un Yardiming Gelivors
adh bir haberini yayinhyordu (sayfa: 6, siitun: 6). Bu
«Bityitk Toplum>» bilindigi gibi, Johnson’un, 1964 bas-
kanlik secimi kampanyas: sirasinda sundugu programin
en Onemli hususlanndandi. Pentagonizm dig siyaset konu-
sunda bundan bbyle agir basan kuvvet haline gelirken,
Vietnam Harbi de, yogunlastikga yogunlagiyordu. 1965
yili baglartydi. Bu vesileyle, Walter Lippman gibi en yet-
kili yorumcular ve bagkalan, birbirinden farkh ve birbid
kadar pahal: tki cephede birden tutunmanmn imkansiz ol-
dugunu ileri siirdiiler: Biri Gineydogu Asya’daki askeri
cephe, 6teki de Amerika Birlesik Devletleri’ndeki sivil cep-
he. 1ki buguk yil sonra, bu tenkitlerin tuttugunu gorme-
mek icin sadece kor olmak gerekirdi. Vietnam’daki harp,
«Biiyiitk Toplum»>wmn tesekkiilii yolunda tasarlanan planla-
n basarnisizhiga ugratmisti. Girmis oldugu pentagonist sé-
miirge haliyle Amerika Birlesik Devletleri, 1965 Mayis
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aymdan beri. zenci ayaklanmasi denebilecek olan vakia-
nin dogurdugu ciddi calkantitarin stkitisint  ¢ekiyordu.
Pentagonist iktidarin muhta¢ oldudu parayr ve insan mal-
zemesini saglayan bu sémitrge, devrini tamamlamig ihti-
yar emperyalizmin basit somiirgesi degildir. Emperyalizm
caginda somiirge, gencllikle metropolden uzak ve metro-
pol halkindan asag: sayilan bir rkfa meskun toprak par-
¢asiydr. Tktidar, metropolde asla miisamaha edilemiyecek
bir siddetle yiiriitiiliirdit. Fakat anayurt sGmirgesinin, hig
olmazsa goriiniiste saviimasi gereken bazt gelenekleri var-
dir: Siyasi miicadele gelenekleri; klasik bir sSmiirgede ol-
dugu gibi, kabaca altiist edilemiyecek sosyal ve manevi
degerlerin gelenekleri.

Eger, Watts'da, Detroit’te ve diger biiyilkk Amerikan
schirlerinde ayaklanmis olan Amerika Birlesik Devletleri
zencileri tipik bir sOmiirgenin ahalisi olsalardi, liderleri
coktan ortadan kalkmig, harekete katilanlanin binlercesi
oldiiriilmiis ve isyancilarin imhasiyla somiirgeye bars ge-
tirilmis olurdu.

Metropol'de sivasi istikrart tehdit etmemek icin ihti-
yatla hareket etmek gerekir. Pentagonizm’in, arka arkaya
harp mekanizmasi ve asker dofuran bars icinde bir s&-
miirgeye ihtivact vardir: Ona istedigini veren, iistelik kaya
gibi saglam bir siyasi zemin teskil eden bir s6miirge. Hik-
meti viicudu devamlbt eylemde sakli faal biv giig, keandi
kaynaginda, hesapta olmiyan bazi hareketlerin  elinde
oyuncak olamaz. Onun icin pentagonizm, Amerika Bir-
lesik Devletleri'nde i¢ barisla mesgul olmak zorundadir.
Ciinkii bu bans bozuldu mu, pentagonizm’in onu, eski
somiirge imparatorluklarinin sémiirgelerinde yaptigt gibi,
veniden tesis etmesi gerekir. Yurt i¢inde bartsa duyulan
bu ihtiyag, pentagonizm ic¢in meselenin can alici noktast-
n1 tegkil eder. Oyle ki, su veya bu zamanda, Amerika Bir-
lesik Devletleri sivil hiikiimeti, iilkenin sosyal ve siyasi
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istikrarim teminat altina alacak glicte olamazsa, pentago-
nizm, onun yerine kendi gegecektir.

Bununla birlikte, Amerika Birlesik Devletleri'nde
halkin diigiince ve duygularim yoguran gelenekler, i¢ si-
yaset alaminda baska iilkelerde oldugu gibi klasik tarzda
hiikiimet darbesi yoluyla pentagonizm’in sivil hiikiimetin
yering ge¢mesini imkansiz kilar. Bu ancak, Amerika’nin
kesin bir askeri bozguna ugramasi halinde miimkiin ola-
caktir; pentagonizm tereddiit etmiyecektir o zaman: Ken-
dini tarihi bakimdan ve maddeten korumak icin sivil hii-
kiimeti tasfiye edecek ve onun yerine askeri bir cunta
getirecektir.

Fakat pentagonizm, alttan alta da sivil hilkimetin
yerine gegebilir, federal yetkilerle ilgili durumlan azar
azar kendi tekeline alabilir, askeri olmayan idari alanlarda,
millet hayan iistiinde etkili giigleri ele gegirmesine imkan
verceek uzun vadeli bir siyaseti tasarlayip gergeklestirebi-
lir.

Pentagonizm bunu yapacak giigtedir; hele, tasavvur-
lart arasinda para ve insan hayat olarak uzun siireli agir
harcamalan gerektiren bir harbin yer aldigr diisiiniiliirse.
Pentagonizm bir giin Cin'e saldirmayi tasarlarsa, bu iil-
kedeki harekau boyunca, Amerikan halkinin sebatla, yek-
viicut halinde askerlerin arkasinda yer alacagindan; ¢a-
tisgma ne kadar siirerse siirsiin, kendi igin zaruri biitlin
harp teghizatng ve insan malzemesini devamh gekilde ken-
dine saglayacagindan emin olmahdis. Bunun bdyle olabil-
mesi igin, anayurt sOmilrgesinden higbir kesimin niimayis-
leric ve ayaklanmalarla bu birlifi bozmak hakkma sahip
olamamas) iktiza eder.

Amerika Birlesik Devletleri resmi cevrelerinde, zen-
ci ayaklanmasina sebep olarak, sadece Amerikan zenci-
lerinin ¢ogunun iginde yagadiklan yoksulluk durumu gés-
terildi. Yoksulluk durumuau, onunla bidikte de biitiin me-
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seleyt kokiinden halledecek «Bityiik Toplum» fikrini; bir
zamanlar ortaya atldigi ayaklanmayr <Biyitk Toplum»u
kurmaya matuf planlarn bagansizlifa ugramasinin dogur-
dugu sdylendi.

Kolayci muhakeme. Zira, hi¢ miibalagasiz bir isyan
goziiyle bakilabilecek olan ve bilindigi gibi, kara isyamn
ilk giddetli ve kitlevi niimayigini tegkil eden Watts’daki
karsikliklar, Johnson’un ikinci kere bagkan secilisinden
asagl yukart dokuz ay sonra, yani se¢im kampanyasi stra-
sinda <«Biiyiik Toplum» fikrinin ortaya atilmasindan sade-
ce dokuz on ay sonra mevdana geldi. Watts zencileri ayak-
landiklarinda, aradan, «Biiyiik Toplum» planlarinn yii-
riirliige konacagr ve zencilerin bir aldatmacaya kurban
gittikleri zehabina kapilacaklari kadar bir zaman gegme-
misti.

Kolayct muhakeme mi dersiniz, ne derseniz deyin,
kara isyamn; Johnson hiikiimetinin, <«Biiyiik Toplumsu
kurmaktaki yetersizlifine hamledildigi muhakkakur,
Johnson’un tenkitgileri, zamaminda, Vietnam harbiyle,
«Biiviik Toplum»u kurma planlarun bir arada yiirliye-
miyecegini haber verdikled igin, kara isyamn, Vietnam’-
daki savastn sosyal ve siyasi bir sonucu oldugu samlrr.
Gercekte, zaman olarak stiiste diismelerinin disinda, bu
iki vakiamin, birbiriyle ilgilt goriilecek bir yanlan yoktur,
Teskilatlanmasinda pentagonist faalivetin onemli rolii ol-
masina ragmen. «Black Power» denilen hareketin kokleri
tyice gerilerdediv, Pentagonist {aaliyetin bu roli, «Biiyitk
Topiunrsun kurulmasi yolunda harcanmasi gereken fonla-
nn onun tarafindan tiiketildigi seklinde anlagiimamahdir.
Bu meselede birbirinden ayrm olarak ele alinmasi gereken
ikt amil vardir: Bir yanda Siyah Isyan’n iktisadi ve sosyal
sebepleri; Ote yanda, bir eylem giicli olarak tegekkiili.
Bu eylem giicii, Vietnam'da tirmanma hareketinin bagla-
dizr anda ortaya ¢ikte. Oyleyse, «Biiyiik Toplum»u yarat-
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maya matuf paranin, Vietnam’da kullanilmak amaciyla o
yana aktanldig disiinitlemez. Black Power, siirekli ikti-
sadi ve sosyal adaletsizlik durumunun yarattigl zemin is-
tinde, Amerika Birlegik Devletleri’'nin askeri saldirt gii-
clinli yrpratmaga yonelmig ve bu giicii geriden vuran bir
kuvvet olarak tesekkiil etti, Black Power’in liderleri, icgu-
diileriyle veya durumu tahlil ederek kavradilar ki; Ame-
rikan zencilerinin bayat sartlarimin 1slahi imkam, yeryii--
ziinde bagimsiz ve hem de yalmz ideolojik saiklerle ol-
maksizin Amerika Birlesik Devletleri'ne kargt ihtilalci
giiclerin varolmasiyla sikisikiya baghdir. Komiinist Cin’-
deki, Amerika Birlesik Devletleri'nin colored (avr renk-
ten k) saydiklart bu tilkedeki yonetimin varligim siirdiir-
mesi, sadece varhfiyla onlan koruyan, onlan savunan
bir diinya giicii olmast dolayisiyla, Amerikan zencileri
icin kesin Gnem tagir. Mao, Cin'in lideridir, ama aym za-
manda Amerikan milletinin bagrinda yasadiklan dlgiide
Onemlert biiyitk olan Amerika Birlesik Devletleri zencile-
rinin ve melezlerinin de dahil oldugu biitiin ayn renkten
halklarin da lideridir, Fidel Castro’'nun Kiiba hiikiimeti'-
nin varlifn da, buna benzer bir vakiadir. Black Power’in bu
vechesi «siyah iktidar>in Onemli bir unsuru -harekete ic
gitclindi saghyan belki de budur- olsa bile, sahici bir sos-
yal ayaklanma teskil etmez. Ama, askeri tegekkiiliine ba-
karak, Amerika Birlesik Devletleri'nin beynelmilel politi-
kasmin, yani pentagonizm faaliyetinin yarattifi siyasi bir
harekettir. Oyleyse pentagonizm’den, ona kargt harekete
gecmesini bekleyebiliviz ve Amerikan  gelenekleri iginde
ele alinca, Disisleri Bakam McNamara'mn ilan ettifi sey-
leri, bu hareketin ilk tesebbiisleri sayabiliriz.

Times’ta yaymlanan bir habere gore, Disisleri Baka-
m McNamara 7 Kasim'da, bakanhginm, dogrudan dogru-
ya Times muhabirinin kullandigr tabirle, bu bakanhgin
«simrstz giiciinden ve kavnaklartndan» (onlar da simirsiz)y
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yararlanarak, lilkenin sosyal problemlerinin ¢éziimiine ka-
tlmaga karar verdigini aciklamigti. Genellikle iyi haber
alan bu Ingiliz gazetesinin muhabirine gére, McNamara,
bu gayeyle hazirlannus ii¢ raporun teferruatim vermek-
teydi:

«llki (bu ii¢ progranun ilki), Pentagon'un biitiin as-
keri gatuslara, wk ayrinm gozeten miilk sahiplerine ait ev-
lerin satin alinmasint ve kirayla tutulmasimn yasakliyan en
son emridir. Ik defa Washington bolgesinde yiiriirliige so-
kulan Pentagon’un bu politikas:, simdi California’da vay-
ginlagrugnr ve azar azar biitiin Birlesik Devletler’de (eva-
letlerde) uygulanacakur.

«lkinci program:» 100.000 Projesi’nin amact, ordu-
nun istedigi asgari seviyenin altinda kaldiklart icin askere
alinamiyan yoksul gencleri vogun bir egitimden gecirmek-
tir,

«Ntihayet, Intikal Projesi», ihtiyari bir programdir,
askeri kadrolardan avnlanlara cgitim ve is imkam sagla-
mavt hedef alir.»

Bu metne tekrar donecegiz, ama zamani gelmisken,
bazi sorular sormamiz dogru olur:

Nigin Pentagon'un elinde bir ¢ok fon vardir ve nigin
bu yardimci fonlari,, normal olarak sivil idarenin ihtisas
sahasina giren gayeler icin kullanacaktir? Pentagon’un bii-
tiin askeri sahislara, 1tk aynmm gézeten miilk sahiplerinin
evlerinin satin ahnmasim ve kirayla tetulmasim yasakli-
yacak giicii varsa; aym sekilde, bu ayrimt kabul etmeyen-
lere ait evlerin satin almsnasimi ve kirayla tutalmasimi on-
lara yasakliyacak, yahut Yahudilerin tuttugu diikkanlar-
dan, veya yolun safindaki degil de solundaki kaldirimda
bulupnan diikkanlardan ahg veris yapmalanni yasakliya-
cak giicii de var demek degil midir? Peki Pentagon iginde
bir milk sahibinin. ne zaman 1rk ayrim uygulayip uygu-
lamadigim tayin hakkina kanunen sahip olan kimdir?



® 122 ®

Yiizbin genci egitecek Ogretmeni Pentagon tophiyacaktir?
Ordu saflant arasindan mi, yoksa sivillerden mi? Topla-
nan bu dgretmenler askeri saflardan gelmezlerse, hangi
makama bagh olacaklar? Pentagon’a mi, Milli Egitim Ba-
kanligina mi? Siyasi ideolojileri ve tutumlan bakimindan
bu Ogretmenlerde aranacak sartlari kim tayin edecek?
«Intikal Projesisnt hangi kural ve ilkelere gore ve kim yo-
netecektir? Askeri kadrolardan aynlanlara nerelerde is ve-
rilecektir? Harp sanayilerinde mi, yoksa pentagonist bag-
ka cihazlarda mi? Ve bu adamlar veni iglerine girdikleri
vakit, onlan askeri iktidara bagliyacak baZlar hangileri ola-
caktir?

Bu sorularin  Pentagon’da ortaya kondugunu ve ka-
rara baglandigini disiinmek gerekir: Tktisadi, sosyal ve si-
yasi bakimdan boylesine dev giice sahip bir tegkilat, nor-
mal olarak sivil hiikiimete bagh faaliyet alanlann: ele ge-
cirirken, ontine ¢ikabilecek engelleri daha bagta hesapla-
vip, goze almadan yola cikmaz.

McNamara’nmn agzindan &grendigimiz karar, penta-
gonizm’i, ici siyasetteki, sonunun nereye varaca@ belli ol-
miyan olaylar agisindan baglar. Iste bu sebepten Otiirii,
bu karar, sadece Amerikan halkmin gdziine giizel g6-
ziiksiin diye péntagonizm’in boynuna girinlik muskast tak-
mak amacinda olan basit bir agik iliskiler tasarisi saya-
mayiz.

Muhtemeldir ki, Times muhabirinin bahsettigi prog-
ramlar hazirlanirken, Pentagon, ihtiyath davranmak ihti-
vacinl duymug, onun icin de, bu planlarda uzun vadeli
bazt tasarnlara girmemis olsun. Ama, iktidar adli meka-
nizmanm dinamizmini yakindan tamyanlar bilirler ki, ikti-
dar makinesi kendine yabaner bir alam bir kere ele gegir-
di mi, o alan arttk hep onun hakimiyeti altinda kalir ve
bir zaman sonra iktidar makinesinin, o alan c¢evresindeki
biitiin diger alanlan ele gecirmek iizere, kimsenin gozii-
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niin yagina bakmadan, giiciine uygun bir hizla, yoluna
devant edecegi bir zemin teskil eder. <Biyiik Toplum»un
kurulusuna katilma kararnm alirken pentagonizm’in haki-
miyetini, bugiin sivil iktidann elinde olan alanlara yaya-
cagint ve nisbeten kisa bir zaman iginde igteki iktidarin
faaliyet alanlarindan hayli biiylik bir parcayi kendi hii-
kimranhg altina alacagini aklinmza getirmeliyiz. Penta-
gonizn, ilkenin dig sivasetinin kontrol mevkiinden, Ame-
rika Birlesik Devietlerfnin tam iktidarnna dogru yol al-
maktadry,

London Times’deki haberin son paragraflan, bu gi-
disi agtkga belirtmektedir:

«Geto {zenci iskan mahalieri), transit yollarin kon-
trolii, gehirlerin gelecekteki gelismesi meseleleri, Califor-
niad’da, Santa Muaria'da, «Research and Development
{Rand) Corporation»in uzmanlart tarafindan ciddi bir gc-
kilde incelenmektedir. U.S. Air Force’un (Amerika Birle-
sik Devietleri Hava Kuvvetleri) inemli para vardiumlart
sayesinde, Rand Corporation, teamiile uyup biitiin ener-
jisini niikleer ¢ag stratefilerinin temellerini incelemege has-
retti. Simdi de, Amerikan harp giiciinii, her tiirlii saldiriyt
berturaf edecek sekic sokmamn hesaplart igindedir.»

Amerika Birlegik Devletleri’nin biitiin bilimsel, aske-
ri ve idari gevrelerinde, «Rand Corporation»in Pentagon
icin ¢ahisan yiiksek seviyede hazirlanmig bir tesekkiil oldu-
gu bilinir. Times muhabirinin de¢ dedigi gibi, bu kurum
U.S. Air Force tarafindan bolca beslenir. Bazi dnemli si-
vasi cevreler, «Rand Corporationsa, Amerika Birlesik
Devletleri’nin <scientifico-militaires ve siyasi diislincesi-
nin bir timsali gbziiyle bakarlar. Bu degerlendirme siiphe-
siz biraz miibalagali olmakia birlikte, «Rand Corporati-
on»in en yaygin gorintisii budur.

Sivil hiikiimetin faaliyetiyle ilgili 6devler «Rand Cor-
poraticn»a emanet cdilivorsa, bu, sivil hiikiimetin vyerini
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alma yolunda, ¢ok Olgiilii atslmis bir adim degil midic?

Bu sorunun cevabini, iilkenin geleceginden, fikren
ve manen, sahiden sorumlu oian Amerika Birlesik Devlet-
leri yurttaglarimin vermesi gerekir; yoksa, resmi sorumlu-
luklar olan, fakat onlari hizmetkar1 haline getiren ikti-
darm boyundurugundan kurtulmalan cok giic ve hatta
imkansiz kigilerin degil.

Pentagonizin, geberip gitmemek i¢in havaya ve gida-
va ihtiyac1 olan bir harp canavar: olusuyla, pek siiphesiz,
biittin diinya halklan i¢in bir tehdit demcktir. Ama o,
Amerikan halki i¢in de aym Olgiide bir tehdit tegkil eder.
Pentagonizm’in iktidan yayiddmaga devam eder, Amerika
Birlesik Devletleri igindeki sivil iktidanin faaliyet alanim
kendi niifuzu altina sokmaga baglarsa; sonunda biitiin {ilke
-yalniz siyasi ve askeri sahsiyetler degil-, kendi disinda
kalan biitiin yeryiiziinin hsmmni iizerine gekecektir. Bu
noktada kendi kendimizi aldatmiyalim: Bir iilkenin, ister
kendisi, ister karsisindaki igin olsun, hesaba almak Zorun-
da oldugu en giiclii silah, ne «H> bombasidir, ne de gii-
diimlii mermiler atan yivli top yuvalari... Bu silah, diinya
kamuoyudur. Pentagonizm, giicli ve parayr elinde bulun-
duranlan yamna gekebilecektir, ama, yeryiiziinde adaletin
hiikiimranhgina susavanlari, aslal.

Unutmayalim: Hazreti Isa’min bir tek sozii, kalaba-
hklar istiinde, magrur Roma ordulanindan daha etkili ol-
nusht,



Kasim 1968

Secimlerinden Sonras:!!)

Amerika Birlesik Devletieri'nde genel secimler, 5 ka-
sim 1968 giinii yapildi. International Herald Tribunc.
9-10 Kasim tarihli Paris baskisinda, Associated Press'in 8
Kasim tarihli ve New York kaynaklt haberint iigiincli say-
fasimn besginci siitununda yavinhiyordu. Bu habere gore,
son hesaplar, Bagkan yardimeist Humphrey’nin 30.534.689
oy -buna, Alabama'dan sonradan gelme bir tasnifin sonu-
cu olan 53.120 oyu da katmak lazim-, Nixon'un 30.72{.
046 oy ve Wallace”in 9.585.028 oy aldigim gostermekte-
dir.

Amerikan toplumunun vardifi yitksek seviyedeki tek-
nik imkanlara ragmen, secimlerden ii¢ giin sonra bile,
sonuclan kesin olarak bilmek imkansizdir; bunlarin her
an defigiklide ugramasi miimkiindiir. Ne var ki, bu degi-

(1) Ba béliim, Amerika Birlesik Devleileri 1968 genel se.
cimlerinden hemen sonra, Juan Bosch tarafindan, ki.
tabin fransizea baskis) dolayisiyla kaleme alimornus.
tir. (C. N.)
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siklikler, kuvvetler arasindaki, 8 Kasim'da yapilan hesap-
larin belirledigi giic dengesini bozacak mahiyette degil-
dir, Oyleyse, Associated Press’in verdigi haberdeki rak-
kamlara dayanarak, tahlillere girismek miimkiin olacak-
tir.

Bu istihbarat, 70.893.883 yurttagin 1968 secgimlerine
katilhgim gostermekte. Onlardan sadece 30.587.809'u,
ilkenin bagkanhgma talip olan ii¢ kisiden, en liberal diye
taninan Demokrat Parti adayina oy kullandilar, Oyleyse
en fazla liberal sayilan adami ancak bir azinlik destekledi.
Fakat igin acaibi, kazanan adaya -M. Nixon- oy verenle-
rin sayisim da, Humphrey’yve verenlerin hemen hemen ayni
bir azinhik tegkil ediyordu. Niifusu iki yiiz milyona varan,
bunlardan en agag yiiz milyonunun oy hakkr olan Ame-
rika Birlesik Devletleri'nin halki, bu hesaba gore, 1969-
1972 déneminde, sayilan 31 milyonu gegmeyen bir segmen
ziimresinin sestigi bir ‘bagkanla idare edilecek demektir.
Ilgilenmeye deger bir husus. ..

Bagkan Yardimcisi Humphrey, daha bastan beri, se-
¢im kampanyasina ana tema olarak, Vietnam’'da bangin
saglanmasim almigti ve Bagkan Johnson'un Kuzey Viet-
nam’da bombardimanlarnin  durdurulmasy emrini, kendi
parti adayinin son anda yardimira kosmak amaciyla gos-
terilmis bir caba sayanlarin sayist hayli kabankti. Nixon,
tersine, harp meselesi iistiine hicbir taahhiide girmedi ve
tatbikatta Humphrey'le aymi oyu sagladi. Surast aqik ki,
Amerikalh segcmenlerin biiylik ¢ogunlugn, Humhrey'in ba-
nsg1 demegleriyle pek az ilgileniyordu ve Johnson'un Vi-
etnam’da bombardimanlarin kesilmesi emriyle pek de ilgi-
lenmemisti. Son anda Humphrey'nin lehine bir geligme dik-
kati cekmigse, bu Johnson™un aldig ateg-kes tedbiri yiiziin-
den degil, Senatér McCarthy'nin, se¢menlerinden, Hump-
hrey’den yana oy kullanmalarim istemesindendir. Cid-
di ve nesnel bir tahlil, biiyiik Amerikan kiitlesinin, Giiney-
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dogu Asya’da olanlardan pekaz endise duydufunu giste-
rir. Hig siiphesiz bu insanlar, tarihin tanidigs en yenilmez
gic kargisinda, yurttas onurlarinin zedelendigini hissedi-
yorlardr; biitlin iktidarlarinin, Johnson’un «sari biiciirler»
diye agagiladifn bu kiigiik Asya’li halk kargisinda zaafa
ditismesi ontan yaralamigte. Ama Amerika'daki insan kitle-
sini asil mesgul eden sey, Amerika Birlesik Devletleri’nin
icindeki durumdu. Bu yiizden yiginlar, se¢im kampanya-
sinda, memleketin icinde, Nixon'un tabiriyle, «kanuna
saygirun ve diizenin» kurulmasim eksen alan adaya oyla-
it Kullandilar. Humphrey, barngtan soz ederken, aldan-
maktavdt. Liberal mengeiyle bagh oldugu, sola yakm ve
liberal azinlik gevrelerdeki ¢alkantifardan etkilenen bas-
kan yardimcist Humphrey, tezahiirlere kanmanin mahku-
mu oldu ve iilkenin digta banyg istedigini sandi.
Gergekte, millet barigt yurdun disinda  istemekten
cok, iginde istemekteydi. Su veya bu yolla hissediyor veya
biliyordu ki, {itke simirlan1 digindaki barig, son birkag yil-
dir iginde yiizdiigii rahathk icin bir tehdit demekti. John-
son'a gelince, onyedinci ve ondokuzuncu parallcler ara-
sinda bombardimanin durdurulmasini emrettigi  zaman,
belki de kendi kendini aldatmamisti. Belki de Humphrey'-
nin yardimna kogsmamn degil, 31 Mart 1968 gecesi, gdv-
de gosterisiyle pentagonizm’e karsi giristigi iktidar darbe-
sini ikinei bir jestle per¢inlemenin yollarmt anyordu.
Kongre iiyeleri secimi sonug¢larimn tahlili, harp prob-
leminin, Amerika’daki insan Kkitlesini bargseverlerin san-
dig1 anlamda etkilemedigini daha iyi anlamamiza. . firsat
vermektedir. Demokratlann Senato’da kaybettifi bes san-
dalyeden iigti bir zamaular iin yapmus «giivercinslere ait-
ti: Bunlar, Ohio eyaletinden John J. Gillian, Pennsylvania
eyaletinden Joseph S. Clark ve kendini beynelmilel saha-
da bir sahsiyet haline getiren biiyiik politik namusuyla,
bunlarin en tanmmigt olan, eski Oregon eyaleti senatorii
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Wayne Morse’tu. Savaga karsi bir bagka demokrat sena-
tor de, daha dnce eyaletindeki dnsegimi kaybetmisti: Alas-
ka senatorti Ernest Gruening’di bu. Gruening Kasim se-
gimlcrine bagimsiz aday olarak katildi ve kaybetti. Buna
karsihk, 1964’te Cumhuriyetcilerin  bagkan adayr Barry
Goldwater, Senato iiyeligi se¢iminde «Vietnam harbini ka-
zanmak igin, ‘leadership’in  (liderligin) degistirilmesi la-
zomdirs  temasy iistiine secim kampanyasini yiiriitei ve
Arizona’da secimi kazandi. Vietnam’im, Deniz Kuvvetleri
tarafindan isgalini isteyen Cumburiyet¢i Edward Gurney
de, Florida’da segimi kazandi.

Biitin bunlara ragmen, senatdr Gilligan’in, senator
Clarkin ve senatér Morse’un sadece Vietnam harbine kar-
st giktiklan icin segimleri kaybettiklerini sOylemek, gerge-
&1 tam yansitmamak olur. Se¢im kampanyasinda ana te-
ma olarak agiktan a¢ia savagin kazamlmasi gerekliligini
isleyen Goldwater bir yana birakilirsa, Kongre adaylan-
nm, secmenleri kargisinda, hangi konulara dokunduklarim
kesin olarak bilmemizi saghyacak istihbarata sahip degi-
liz. Fakat, az bir yanilma payiyla, senato sandalyelerine
talip olan her iki parti adaylarmin da, dig siyasetle iigili
konulara ancak segmenlerinden kendiliginden bir istek
gelince dokunduklanmi diisiinmek igin, Amerika Birlesik
Devletleri'nde oylarin nasil saglandigmm  azbucguk bilmek
kafidiv. Hele sanayi sehirlerinin diginda segmenleri ilgi-
lendiren tek sey, Kongre iiyelerinin mahalli meselelerin
¢oztimiinde kendilerine yardima gelmeleridir. Onlann ilk
andaki ¢rkarlarini ve her giinkii hayatlanm ilgilendiren bu-
dur.

Segmenler yigim, Vietnam'da gocuklan dégiisen, on-
lan girift Vietnam ormanlarinda kaybetmis olan ana-ba-
balar bir yana birakilirsa, harple ilgilenmemigtir. Cocukla-
r Vietnam’da dégiisen ana-babalar da sadece bir azinhik-
ur. Milli seviyede harbi tercihlerine temel kistas olarak
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alanlar, ¢ok zayif bir azinhgt teskil ederler. Siiphesiz seg-
menderin biiyiik bir kistm oylarim kullanmadi, zira san-
dik basira gidip oylanni atmuyan otuz milyondan fazia
se¢gmen var. Ote yandan, israrh bansg. taraftarlarn, tabii ki
oylarim1 Humphrey'e verdiler. Ama bu demek degildir ki,
8 Kasim giinii belli olan sayim sonuclarinda Humphrey’-
nin kazandigim gordiigitmiiz 30.587.809 oyun hepsini ba-
rigseverler vermistir. Humphrey'nin  se¢menlerinden bir
¢ogu -hesaba katmak gerekir ki- sadik Demokratlardir.
Bunlar adaya degil, partiye oy verirler. Daha az sadik
olan bir kisntt da, memleketin ig diizeninde, demokrat hii-
kiimetlerin cumhuriyetgi hiikiimetlerden daima daba faz-
la liberal oldugunu diiglindiikleri i¢in oy vermiglerdir.

1968 secimlerinde oylarim barig adina kullanaalarin
saytsini bilmiyoruz, ama herhalde, oylarint Demokrat
Parti adayina verenlerin hepsi clmadin muhakkak. Bun-
larin birka¢ milyonu, Johnson hiikiimeti, zencilerin yurt-
taghk haklan ve sosyal giivenlikle ilgili mevzuatt geligtir-
digi icin Humphrey'e oy verdiler; diger bir kismu da,
sadece Cumhuriyetgiler iktidara gelmesinler diye. Boylece,
Vietnam’da bang1 saglamak amaciyla oy kullananlarin
gercek sayismi bilmek icin, Humphrey’in, zaten azinlikta
kalan oylarindan epey bir tenzilat yapmak gerekir ki, o
zaman da bunlarin gergekten ¢ok kiigiik bir azmltkean gel-
digi anlagihr, 1968 scegimlerinin sonucu, bu kitapta ileri
siiriilen seyi dogrulamustir: Amerikan toplumu «pentagon-
lulagmig» toplumdur.

Buna ragmen, bagkan Johnson'un, secimlere. birkag
giin kala, Kuzey Vietnam’daki bombardimanin durdurul-
mast igin emir vermesi ve bunun kadar dnemli olmak {ize-
re, mart ayinda ondokuzuncu paralelin iistiinde kalan bl
gede bombardimamin kesilmesi icin aym sey1 yapmis ol-
mast; onun, yetkilerini her an harbi durdurmak i¢in kulla-
nabilecegini gostermektedir. Bu durumda, kitabimizda
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savundugumuz tezin dogru olmadifi gibi bir sonuca var-
mak gerekecektir: Oyle ya, demek ki, savasa ve bariga ka-
rar verme giici pentagoniznv’in degil de, sivil iktidarn elin-
dedir. Sayet, biraz Once se¢im sonuclarim incelerken de
yaptigimiz gibi, Amerikan toplumunun <penragoniulast-
Si=m tesbit etmhemize ragmen, bu bdyleyse, pentagonizm
bu kitapta kendine atfedilen giice daha ulagmamis demek
olacaktir; o zaman da, Vietnam’daki harp, pentagonizm’in
degil, bagkan Johnson'un harbidir.

Ik anda boyle sonuglara varmak, gayet tabii bir sey.
Evvelemirde Vietnam Harbi, Baskan Johnson™un har-
bi degildir. Ciinkii Johnson, Bagkan Kennedy’nin 6ldiiriil-
mesinden sonra, vekaleten iktidara geldiinde, harp ¢ok-
tan patlamigti. Harp Kennedy’nin harbiydi dersek, ayni
sekilde yanbis olur, hem de «Amerikan askeri damgmanis
olma iddiasinda olan kigilerin Vietnam’daki sayisim bir-
kag ytizden binlerceye gikarmasina ragmen. Amerika Birle-
sik Devletleri, Vietnam ¢atismasinin  igine, Richard
Nixon’un bagkan yardimeidigini yaptifi Eisenhower ikti-
dart sirasinda girmege basladi. Daha o zamanlar, Eisen-
hower’in kendisi de, askeri harcamalarin etrafinda tesek-
kiil halinde olan bir <«iktidar cekirdegisnin varhfim his-
setmis ve ona «askeri ve sinai kompleks» adint vermisti.
Bu askeri ve sinai kompleks, Kennedy'nin yonetimi sira-
sinda dyle bir gelisme safhasina girdi ki, geng bagkan ya-
vag yavas Vietnam’a asker gondermege itildi. 22 Kasun
1963'te, Dallas’ta vuruldugu zaman, yeni cephenin sam-
piyonu, ardinda iilkesini, Giineydogn Asya’da bogazina
kadar isin igcine batmus halde birakmugt:.®
{2) Kitba kriziyle ilgii hatiralarinda, Robert Kennedy,
bir ¢ok kereler sunu siylilyor (McCall's, New York,
Kasum 1968): «Devlete bagh bir kisim kuruluglann,
milletleraras: iligkiler listiinde yetkileri ve  birinci

planda sorumluluklan vardi; bunlar arasinda Penta-
gon'u, CIA'yi, Milletlerarast Geligmeler Dairesini sa.



® 131 e

Johnson'da kinanacak olan, <«tirmanma» adinin va-
kistirtidigi harbe izin vermesi -ve onu  desteklemesidir.
Bugiin, Senato Digisleri Komisyenu'nun vardigi sonuglarla
bilinmektedir ki, Tonkin Ko&rfezi olayi, hava bombard:-
manlarina emir vermesinde Baskan Johnson'u tahrik et-
migtir ve bu durumda Johnson, San Dominik'te de oldu-
&u gibi, derinlemesine bir aragtirmaya ihtiyag duymaksizin,
hizla harekete gecmistir. Ashina bakarsaniz, o, ipleri daha
usta kisilerin elinde olan bir kukladan baska bir sey degil-
di. Ama bugtin, eldeki bazi ipuclarina gore, Johnson'un
o stralar ¢atigmalara son vermeyi tercih edecegini, hig ol-
mazsa harbin 1965 Subat’mdan itibaren vardigt asur ug-
lara gitmemesini arzu edecegini sanabiliyoruz. San Domi.
nik isinde, Johnson, komiinizm korkusuyla hareket ct-
misti; Vietnam isinde ise, zafer ona, elini uzatsa tutacag,
olgun bir meyva gibi sunuldu ve tarihe, Giineydogu As-
ya'daki bir harbin kahramam olarak gececegi hayalivie
aldatildi. Savasa ve banga karar vermek mevkiinde olma-
digimin farkma vardigi zaman, kendisi igin de, tilkesi i¢in
de wvakit ¢ok gecti. Mamafib, bombardimanlann kesmek
icin eline gecen itk firsatt kullandi; Vietnam harbinin onun
«gahisi harbi> olmadigim ispatlar bu.

yabiliriz...» «Ziyaret ettigim bir cok tlkede, Ameri.
ka'mn bir numarah sahsiyeti, CIA temsilcisiydi; La.
tin Amerika’'nin bir ¢ok iilkelerinde ise, bu geref or.
daki Amerikan Askeri Heyeti bagkamna aitti.» Bu
ifadeler gisteriyor ki, agabeyinin  dldiriitmesinden
sonra, bu hafiralarimi kaleme alirken Robert Ken-
nedy; «milletleraras: iligkilerde yetkileri ve birinci
planda sorumluluklan: elinde bulunduran yeni giicle.
rin farkindaydi, Baskan Kennedy’'nin Vietnam'da ted.
rici bir sekilde taahhiit altina girisinde, onunla askeri
damsmam General Maxwell Taylor arasindaki iliski-
leri incelemenin faydah olacag: awvlasihyor: Robert
Kennedy'nin 1962 Kithba Lkrizi fistiine yazdig:r bu ha-
tiralarda, asagidaki sézlerle kinayede bulundugu Kkist,
bu general Maxwell Taylor olsa gerek: <Bagkan, s-
isleri Bakanhgr’'ndan daha cok, Pentagon'un ve diger
kuruluslarin sahsi temsileilerini dinlemek zorundaydi.»
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Bagkan Johnson, 31 Mart 1968°de, Ondokuzuncu
paralelin yukansinda bombardiumanlar1 durdururken, pen-
tagonizm’e karst bir nev’i iktidar darbesi yapmug oldu.
Pentagonizn’in  biitiin sinai, mali, fikri ve askeri sefleri
31 Mart 1968 giinii gecesi, Johnson’un bu karari karsi-
sinda gaginip kalmislardi.

Aslinda pentagonizm, ocak aymin sonunda Viet-
kong'un baslatug Tet hiicumu dolayisiyla Amerikan hal-
kinin ve biitiin dilnyanin goziinden diismiis olmasaydi,
Johnson bu g¢ikis1 yapamryacakti. Amerikan askeri yiksek
kumandas: ve onunla birlikte biitiin memleket -diinyanmn
diger tlkelerindeki gozlemciler bir yana- Vietkong'un Khe
Sanh’da kesif hiicamunu beklerken, Vietnamlilar birdenbi-
re Giiney Vietnam’in en 6nemli gehirlerinin ta g6begindc
bagkaldirdilar. Saygon ve Hue harp meydanmna dondii.
Pentagon™un biitiin tabminleri, giiling ve agagilatict bir
tarzda, bosa ¢ikmigh. Kuzey Vietnam simn  yakininda
beklenen hiicum, ansizin Saygon'daki Amerika Birlesik
Devletleri Bilyiikelcisi'nin burmunun dibinde patlak ver-
misti. Goriilmiis sey degildi bu. Amerikan halki ve biitiin
diinyanin éniinde bu kadar bityiik bir bozgunun hesabt na-
s1l verilebilirdi?

Tet hiicumu, Amerikalilar yoniinden harbi idare e-
den insanlann prestijini, muson riizgarlarmin  kartondan
cvleri yikmast gibi, kolayca yikip attr. Seflerin prestijiyle
birlikte, pentagonizm’in; propagandasi sayesinde memle-
ket iistilnde ve giivenilir adamlarn sayesinde de Kongre iis-
tiinde yiiriittiigii otoritesi de eridi. Bagkan Johnson fir-
sattan istifade etti ve pentagonizin’e karst beklenmedik ik-
tidar darbesini yapti.

Siiphesiz, hi¢ kimse hasmmin giiciinii; 31 Mart gece-
si pentagonizm’i karsisina aldifinda Johnson'un onun gii-
ciinii tamdigr kadar tamyamazdi. Hi¢ kimse, kamuoyunda
prestijinden ¢ok sey kaybettigi halde, pentagonizm’in sa-



® 133 @

vasua ve banga karar vermek hakkimin elinden ¢ekilip alin-
mastna razi olmiyacagini, ondan daha iyi bilemezdi. Pen-
tagonizm bu yetkiye bilefinin giiciiyle erigmisti ve bu,
onun varoluy sebebiydi -her zaman da Oyledir-. Johnson,
kefaretini Odemesi fazim geldidini anladi ve &6dedi. Bu
kefarcti pentegonizm’e zorla kabul ettirdi, fakat karsthgt-
n1 da kendi sahsiyetinden vermiesi gerekti. 31 Mart 1968
gunii gecesi, Bagkan Johnson, biitin diinyanin dniinde, si-
vasi yonden intihar etmigti. Bagkanhk otoritesini tekrar
anayasact ve megru yollara sokabilmesi igin biiyiik bir ¢a-
ba gerekmekteydi. Baskan Johnson, bu ¢abayt gosterir-
ken. hayatinin en tabii hakkini, Anayasa’'min tamdigy sii-
renin sonuna Xadar iktidarda kalmak hakkm feda etti.
Bu cabanin neye mal olacagint, sadece Lyndon B.
Johnson bilmekteydi ve ondan bagka hi¢ kimse bunu
omin kadar tam tamina degerlendiremezdi.

Bombardimanlarin onyedinci parallele ondokuzuncu
parallcller arasindaki bolgeyi igine alan bir kugakta sinir-
lanmasi emri bir kere Beyaz Saray’dan ¢ikinca, pentago-
nizm, bir askeri hiikiimet darbesine hazirh@ olmadan bu
emre itaat etmeyi nasil reddedebilecekti? Amerika Birle-
sik Devletleri'nde béyle bir sorumlulugu istiine alacak
glcte kim vardi? Hi¢ kimse. Johnson, olaganiistii bir elca-
bukluguyla hareket etmig, hem de bunu yaparken mesru
baskanlik imtiyazlarm: kullanmigti. Onun boyle bir kara-
r1 atma hakkinin karsisina ¢rtkmamm c¢aresi yoktu.

Ama, gavelerine ille de ulagmak isteyenler igin, do-
lambach yollar daima meveuttur, ¢dzmin elinden bir gey
kurtulmaz» der, halklarin bilgeligi. Onyedinci ile ondoku-
zuncu paraleller arasinda kalan toprak parcast, Kuzey Viet-
nam’in biitiin yiizeyinin dortte biri kadardir. Ve 31 Mart'-
tan bu yana, iilkenin bu béliigiine atitan bomba, M. Lau-
rent Schwartz'in da isaret ettigi gibi, daha &nce iilkenin
biitiiniine atilan bombadan daha fazladmr. Gergekte, bom-
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bardimanlarin yogunlugu o olgiide artnmsti ki, 31 Mart’-
tan 6nce bombalanan yiizeyle, o tarihten bu yana bomba-
lanan yiizey arasindaki farka bakarak, Vietnam’daki bom-
bardiman yogunlugunun bu siire icinde biitiin kuzey Viet-
nam icin iki bucuk katma ciktifz sonucuna varabiliriz.
Baskan Johnson'un elde edebildigi tek sey, savasin saha-
sim sinrrlayabilmek olmugtu; vahsetini degil... Tersine,
bu vahset daha da artmaktan geri durmamsti. 31 Mart'-
tan once atilan bir tonluk bombanin yerini, 1 Nisan'dan
'sonra onbin ton bomba aldi ve Vietnam'a gonderilen
Amerikan askerlerinin miktanyla toplann, ugaklarn ve
levazinin miktarn da aym tarzda artti. Pentagonizm otori-
tesini kaybetmisti ama, parasimi  kaybetmek niyetinde
degildi ve iistelik, bagkan Johnson'un elinden kapip kag-
ud iktidarn da yeniden kazanmak tizereydi.

Fakat Johnson durumu kavriyordu ve eline gegen
ilk firsatta, 31 Mart’ta agirhgim ortaya koyarak yaptifa
iktidar darbesini, aym sekilde beklenmedik bir jestle on-
yedinci ile ondokuzuncu pareleller arasinda bombardi-
manlann durdurulmas: emriyle tamamladi. Bu anda Ame-
rika Birlesik Devletleri'nde bulunan  Ispanyol gazeteci
Haro Tegglen®, Johnson’un bu karar iistiine, hakl ola-
rak su yorumu yapiyordu: «Johnson sonucun bu olacagt-
m bilmiyor muydu? Bu kadar ge¢ kalnng bu karart niye
daha once almadi? Ciinkii  boyle bir seyi yapamadi...
Amerika Birlesik Devletleri’nde harbi bir ticaret meta
haline getiren, son derece giiclii bazt kuvvetler buna en-
gel oldu. Cok onemli muhalefetleri kirmasi gerekiyordu.
General Abrahms'n -Vietnam’daki baskumandan- bom-
bardimanlarin durdurvlmasini kabul ettigini, mesajinda ts-
rarla belirtmesinin baska anlanu yoktur: Kargt koyan kuv-
vetlere boyun egdirilmisgti.> Ve hemen arkasindan Teglen

3 Triunfo Dergisi, Say1 386, 3 Kasim 1968.
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kendi kendine su soruyu soruyor: «Hepsine mi?> cevabt
gene kendisi veriyor: «Orasun Allah bilir.»

Orasim biz de biliyoruz aslinda. General Abrahins’in
Washington’a geldigini, Johnson'la aralarinda bazi goriis-
melerin cereyan ettigini ve bu goriigmelerin sonunda, bom-
bardimanlarin durdurulmasina ait ikinci -ve son- emrin
verildigini Amerikan basinindan Ggrendik. Johnson bu
emri, radyo ve televizyon vasitasiyla, herkesin Oniinde
verdi; bu davramg hig kimse uminazken, harekete gegti.
Johnson, pentagonizm’e karsi ikinci ve son hiicumunda,
bicinci defada da onca igine varanus olan saskinhigin etki-
sinden yararlandi. General Abrahms’in bombardimanlarin
durdurulmasim kabul ettigini tekrarlamaktaki israr, ka-
rarin tek taraflt olarak alinmamug oldugunu, pentagonist
iktidara duyurmanmn bir yoluydu. Boylece, General Ab-
rahms’in sahsinda, askeri iktidarin da, bu kararda sorum-
luluk pay1 oluyordu.

Johnson, eger partisi secimleri kaybetmek istemiyor-
duysa, 31 Mart’taki iktidar darbesinia ikinci faslimn <za-
mans1m hakh gostermek icin, boyle tedbirlere bagvurmak
zaruretini duyacakti; hi¢ olmazsa kendi kendine bunu boy-
le koymak zorundaydi. Johnson ilk karanyla yeniden se-
¢ilme sansini feda etmigti; ikinci karanyla ise, siyasi go-
riintiisiinden geride kalan herseydi. Zira, hangi mantga
bas vurnlursa vurulsun, Amerika B‘uIes"nk Devletleri’'ndeki
ve biitiin diinyadaki barg taraftarlan su soruyu soracak-
lardwr: «Mademki bunu gimdi yapryor, éyleyse daha éon-
ce neden yapmadi?» Bu sorunun cevabi, Lyndon B. John-
son’a yOneltilen bir kinama olacaktir. Insanlarn ¢ogunun
goziinde, Vietnam’'daki harp «Johnsorn’un harbi»> olarak
kalmaga devam edecektir.

Lyndon B. Johnson’un siyasi maharetiyle, Hanoi’nin
siyasi ve askeri mahareti arasinda agmaza diisen pentago-
nizm, Richard Nixon’un baris gbriigmelerini siirdiirmesi-
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ni ister istemez kabul edecektl; ama bu arada, Vietnam
harbi yillann boyunca biriktirdigi milyarlarca dolan sindir-
mekle de meggul olacakti. Onlan, giic alanim daha ¢ok
genigletip Avrupa'’ya yatiracakti; uzayin fethi programla-
rinda ve son derece pahaliya mal olup, o derece de bii-
yilk karlar saghyan elektronik savunma silahlanmasinda;
niikleer saldin silahlanmasinda kullanacakti.

Nixon bangtan sz ederken, pentagonizm kendini, al-
tin ¢aginda emperyalizmin de aynrmi yapu@ bir 6deve
hasredecekti: Zaferlerinin meyvalanm devsirecek ve ken-
dine yeni eylem alanlart arayacakti.

Gelecekteki faaliyetlerine neresi sahne olacakti? Af-
rika mu? Asya mu? Yoksa Latin Amerika nu? Hangisi?

Hangisi oldugunu simdiden kestiremeyiz. Ama, pen-
tagonizm’in Amerikan halkimn ta yiiregine isledigini ve
meyvas: oldugu sistem yagadik¢a, onun da yasamaga de-
vam edecegini biliyoruz. Ve bilivoruz ki, yagamastny siir-
diirmek igin, balk suya, insan havaya nasi muhtacsa, o
da savaga dylece muhtactir.
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Bugln bitin dinyay! tehdit eden Amerikan emperyaliz-
minin bir numarah vurucu kuvveti, hi¢ suphesiz, Amerikan
silahli kuvvetlerinin genel karargahi olan Pentagon’dur.
Pentagon, ozellikle ikinci Dinya Savasi’ndan sonra, sivil
yonetime bagl bir karargdh olmaktan ¢ikmis, Amerika'nin
dev kapitalistleriyle birlikte sivil idarenin de dstinde bir
askeri iktidar haline gelmistir. Bugin  Amerika’ya ve
Amerika’nin etki alani icindeki ulkelere hikmeden kuv-
vet artik Beyaz Saray degil, <asker-sanayici komplekshnin
beyni olan Pentagon’dur. Pentagon’un askeri iktidar me-
kanizmasinin igylzinu en iyi bilenlerden biri ise, muhak-
kak ki, Dominik’in mesru cumhurbaskani iken 1963 yi-
linda Amerikan usaklari tarafindan silah zoruyla iktidar-
dan uzaklastirilan ve ulkesi Amerikan kuvvetleri tarafin-
dan isgal edilen Juan Bosch’tur. Eski Dominik Cumhur-
baskani Juan Bosch, *Pentagonizm» adh bu Kkitabinda,
emperyalizmin yerini artitk Pentagonizm’m aldigini ileri
surecek kadar iddiali davranarak bu yeni kuvvetin kay-
naklarini, metodlarini, geri biraktirilmis tlkeler {izerinde
oynadigi oyunlari belgelerle aciklamaktadir. Emperyalizm
konusunda marksist-leninist analizleri de asmak iddiasin-
daki Juan Bosch’un bazi degerlendirmelerini ihtiyatla
karsilamakla beraber, Pentagon’un igylzini  &grenmek
bakimindan bu eserin ¢ok yararli olacagina inaniyoruz.



