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ONSOz

Rusya'daki 1917 Ekim devriminden beg yil sonra Bolgevik
lider Vladimir flyi¢ Lenin son politik kavgasina girmigti. Kar-
sisina ¢ok ylksek engeller dikildi. Artan olumsuzluklara kar-
sin, Komiinist Parti'yi, toprak agalan ve kapitalistlerin iktidan-
na son vermede sdmiiriilen treticilere &ncilik etmeye hazirla-
mig ve onlarin bir iggi devletinin temellerini atmalanm sagla-
rug olan uluslararasi isgi hareketini siirdiirme kavgas: verdi.
Rusya'nin ig¢i ve koyliileri ile carlik baskist altinda uzunca bir
zaman ezilmig olan uluslarin kdyliileri ve igcilerini goniillii bir
Sovyet cumhuriyetleri federasyonunda birlestirme hareketi adi-
na miicadele etsi.

Elinizdeki bu kitap Lenin'in bu kavgasimi yine kendi sdzle-
riyle belgelemektadir.

Bu bir tarih kitab: degildir. Lenin‘in degindigi politik sorun-
lar, diinya zenginligini dreten ve olast kiiltiir diizeyini yakala-
yanlarin oniinde birikmig- iglerin en kesin sonuca gotiirecek
olanlanyla ilgilidir: Bolgevik devrimiyle yaklagik seksen yil
dnce diinya gapinda baglatilan, kiigiik bir somiiren kapitalist ai-
leler azinliginin diktatorliigidniin yerine prolesarya diktatérliigi-
nii getirme —Lenin'in de 1919'da 6ne siirdiigli gibi "gogunluk¢a
ele gecirilen politik gii¢, leitleler, emekgi halk, fabrika iggileri
ve kiiglik koyliiler igin bir demokrasi®!- miicadelesi ile ilgilidir.

1 Ugiinci Enternasyonat ve Tarihieli Yeri, Lenin, Toplu Eserler (TE)
(Moskova: Progress Yaymlan, 1960-70, dordéincé Rusga baskisim esas
almastir), c: 29, sf: 305-313. John Riddell'in editbrd oldugu Komiinist
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LENIN'IN SON KAVGAS!

Bu yanm kalmig miicadelenin sonucu, diinya geleceginin fa-
sizm ve savag ya da dayamigma ve kolektif ¢aligmaya dayal:
bir komiinist topluma gegise sahne olmasinda belirleyici bir rol
oynayacaktir.

Sert gekismelere konu olan bu sorunlarda nastl ¢bziime ula-
silacagi emekgilerin toprak agalarini ve kapitalist giiglerin poli-
tik iktidann: yerle bir ettigi ve isgi—¢iftci hiikiimeti kurdugu ber
modem devrimin esasim olugturmustur. Bu sorunlar bugiin de
-Bolseviklerden beri devlet giiciinii, ig¢i simfimn gikarlanm
korumak ve artirmak adina bilingli bir bigimde kullanan bir ko-
miinist lider badrosunun onciiliikk ettigi ilk devrim— Kiiba'daki
sosyalist devrim igin de gegerliligini siirdiirmiigtiir.

Ekim 1917'de Rusya'da iktidara gelen devrimci hiikiimet,
Rusga "konsey" anlamina gelen “sovyetler" adi altindaki isci,
koyli ve asker temsilcilerden kurulu konseylere dayaniyordu.
Burjuvazinin politik giictinii ve monarsiyi devirdikven hemen
sonra geng Sovyet Cumhuriyeti, Rusya'nin I. Diinya Savagi de-
nen emperyalist kiyimdan gekilmesi yoniinde harekete gegti.
Koyliileri toprak sahiplerinin arazilerini ellerinden almaya yon-
lendirdi ve kamulagtinlmg topraklann ¢iftgilerin kendileri tara-
findan igletilmek iizere dagimlmasini tegvik etti. Emperyalist hii-
kiimetlere ve bankacilara olan garlik dénemi borglanni tanimadi.
Kilise ve devlet aynmim kurumlagtirdi. Kadinlann tiim politik
haklara sahip olmas: geregini dne siirdii ve sosyal yagam iginde
esitlik alanlannin genigletilmesine yonelik adimlan baglatti.

Sovyet Cumhuriyeti, Petrograd, Moskova ve bagka yerlerde-
ki ig¢i sinifin, iiretim ve iresilen mallarin dagihmi iizerinde,
kapitalist ve devlete ait fabrikalar, maden igletmeleri ve ku-
mag-iplik fabrikalarinda ig orgiitlenmesi tizerinde gitgide dene-

Enterngsyonal'in Kurudugu: Birinci Kongre'nin Tutanaklar: ve Belgele-
ri: Mart 1919 (New York: Pathfinder, 1987) s: 31-38, Lenin déneminde-
ki Komiinist Enternasyonal dizisinde yer alan bir cilt.
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ONSOZ

timi ele gegirmeye doniik bir bicimde orgiitledi. Yeni hiikiimet
dnceki garlik imparatorlufunda baskict Rus yonetimine tabi
olan halklara dzgiirliik ve tiim uluslara kendi geleceklerini belir-
leme hakki tanidi. Ukrayna'dan Azerbaycan'a, Beyaz Rusya'dan
Mongolya'ya tiim emekgi halklar, Rusya'daki igci ve kdyliilerin
glinbegiin kazanmimlanndan esinlenip ig¢i ve kdylii cumhuriyeti-
ne baglanmak i¢in ayaklandilar.

1918'in baglanna dek, gara, voprak agalan ve lapitalistlere bag-
I birlikler devrimi ytkmak igin bir ig savag baglattilar. Londra'dan
Paris, Washington ve Tokyo'ya kadar tiim emperyalist giigler
derhal kargi-devrim safinda askeri desteklerini harckete gegir-
diler. 4

I¢ savagin siddetlendigi 1918'de Komiinist Parti ve Sovyet
Hiikimeti, ig¢i simfinin, fabrika sahipleri ve diger somiiriiciiler
tarafindan iiretime ydnelik gitgide artan sabotajlanm durdurma
amagh ve bu yilin sonunda geri kalan Kapitalistlerin biiyik bir
¢ogunlugunun varliklaninin kamulagunimasiyla sonuglanan gi-
rigimlerine destek verdi. lg¢i ve kdyli hikiimet, ayni zamanda,
kargi—devrimi alt etmek iizere emekgileri' ve kit endiistriyel ve
tarimsal kaynaklan seferber etmek igin “savag komiinizmi" di-
ye bilinen bir dizi acil durum politikasi uyguladi. Bu &nlemler
cephedeki askerler ve kentlerdeki igcilere yiyecek saglamak
amaciyla koyliilerin fazla tahilimn zorunlu olarak alinmasim
da iceriyordu. 1920'nin sonuna dogru Sovyet Hiklimeti savast
kazandi. Fakat bu savag simf-bilinci en yllksek sayisiz igginin
canina mal olmug ve kdylii cogunlugun, toprak agalarinin geri
doniigiinii engellemede Sovyet Hiikiimeti'ne destek verdigi kir-
sal yakip yikmgti.

1917'de Rusya'daki isci ve koylii =zaferinin etkisiyle,
1918'den 1920'ye dek Avrupa'da bir devrimci dalga yayildi ve
Asya'da, sémiirillen bagka birgok yerde emperyalizm-kargin
ayaklanmalar hiz kazandi. Mart 1918'de, i¢ savagin ve Rus-

13



LENIN'IN SON KAVGASI

ya'daki emperyalist miidahalenin ortalannda, Bolsevikler'in li-
derliginde, Sovyet Cumnhuriyeti'ndel iggi ve koyliilerin devrimci
basanlanna dykiinen tiim diinya partileri ve savaggilanm earafin-
da toplayan Komiinist Enternasyonal (Komintern) baglatildi.

Ancak 1920'nin sonuna dogru, devrimei iggi hareketi Al-
manya, Macaristan ve ltalya'da yenilgiye ugramigti. Eski ¢arhk
simrlan digindaki hicbir yerde yeni bir Sovyet Cumburiyeti ka-
zanmilamamagti.

Ig savag bittiginde, komiir iiretimi ve demiryolu ulagimi, en-
diistri kaynaklar savag oncesi diizeyin % 30'una dek diigmiig-
tii. 1920'deki toplam fabrika firetimi savag dncesi oranin i¢ kat
altindayd: ve 1921'deki celik iiretimi 1913 iiretiminin yalnizca
% S'i idi. Tanimsal idretim de ciddi §l¢iide diigmiigtii. Tahil ve-
rimi 1920 ve 1921'de savag dncesi ortalamasinin % 50'si kadar-
d1. 1921'de milyonlarca insan achktan 6ldii.]

1921'in ortalannda yapilan Uglincii Komiinist Enternasyonal
Kongresi'nde goriismek iizere hazirlanan bir tnergede Lenin,
"Emperyalizm ¢ok daha giiclii olmasina kargm, Sovyet Rus-
ya'nmin geligimine engel olamayacagim gostermis ve simdilik
varligim tanimak ya da yan—tanima durumunda ve onunla tica-
ri anlagmalar yapmak zorunda kalmigtir. Coziim, oldukga sal-
lantil1 ve giivenilmez de olsa, sosyalist cumhuriyetin kapitalist
kusatma alunda —elbettela kisa bir siire igin— varolacagi bir
denge durumudur” szleriyle devrimin uluslararas: konumunu
Gzetlemigtir.

I¢ savagn bitiminde Rusya igindeki smif giiglerinin baglas-
mas: konusuna gelince, Lenin bu Snergede sunlan sdylemigtir:
"Kiigiik koylii ve isci sinifi arasindaki ittifak (igbirligi), sosya-

1 Sovyet ig¢i ve k8yllh cumburiyetinin ilk beg yilinin iyi bir 2eti Farell
Dobbs'un, Revolutionary Continvity dizisinde, llk Yillar (1848-1917)
(Ncwazork: Pathfinder, 1983) adlanyla yayimlanan iki sayisinda yer al-
maktadir,
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ONSOZ

list baktg agistyla dogru ve saglam bir itéifak olmasi, ancak ula-
gim ve genig Olgekli endiistrinin tamamyla onarilmasi, prole-
taryanin yiyecek karsilifinda koyliye kendisi icin gereksindigi
ve ciftliklerinin iyilegtirilmesinde kullanacag: mallan vermesi-
ni saglamas: halinde mitmkiindiir."!

Hem uluslararas: hem de Sovyet Cumhuriyeti'nin icinde bu-
lundugu duruma kargin Bolsevikler 1921'in baginda NEP'i
(Yeni Ekonomik Politikay1) baglatm. Mart ayinda Sovyet Hii-
kiimeti koylilerdeki tahil fazlasinin aliminin sonlandirnilmasim
kararlagtird: ve bunun yerine "ayni vergi“ uygulamasi getirdi.
Yani, kdylilerden, hiikimete liriinlerinin, en fazla verim alanlar
kadar kiiglik kdyliyd de memnun edecek bir fiyat ayarlamasiyla
belirlenecek, dnce giftlik tiriinleri sonra da bagka mallar igin bir
6zel pazar izni gikardi. Kirsal ve kiigiik—6lgekli endiistri alanla-
nnda Szel girigimlere izin verildi. Yabanci kapitalistler de siki
bir hiikiimet gozetimi altinda igletecekleri "ayncalik" alanlan
gercevesinde Sovyet Cumhuriyetleri'nde yatinm yapmaya teg-
vik edildiler, ancak bu teklife ¢ok az yatiimci yamt verdi.

Uretimi ve ticareti eski haline getirmek igin, gemi aziya al-
mug enflasyonun dizginlenmesi sartti. Hiikiilmet para basimini
birden durdurdu, devlet harcamalanni azaltti ve devlet sayman-
11 ve devlet planlama igin gerekli istikrarl para sistemine yo-
neldi. Devlet harcamalaninin hiikiimet ddenekleri Uzerindeki
yiikdl giderek azaltilmigt ve satig gelirlerine artik dokunulma-
mali, bir aruk deger yaratmaya ugragiimaliydi.

1922 basina dek Sovyet igci sinifi ve devrimci hiikiimeti
NEP sayesinde, genel ekonomik iiretimi ve gida maddeleri kar-
sihiginda hafif endiistri tiriinlecini elde etme olasiligini artinir-
ken bir yandan da kéyliiniin giivenini yeniden kazanma yolunda

1 Lenin, RKP'nin Taktikleri Uzerine Bir Rapor Igin Tezler, TE, c: 32, sf:
453-461.
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LENIN'IN SON KAVGASI

az ama oénemli baganlar elde etmigti. Bu olaylar, elinizdeki -
tapta sunulan ve Lenin'in Mart 1922'de On Birinci Rus Komil-
nist Partisi Kongresi'ne sundugu politik raporla agilan sahneyi
hazirlamigtir.

Lenin'in son politik kavgasimn ilk devreleri Eyldl 1922'de
sergilenmigtir. Bu kitap bu kavgayi, Lenin'in polisk yagamini
sonlandiran, 1923 Mart bagindaki siddetli lecize dek izlemekte-
dir. Bu dénem boyunca kotllesen saghg: siirekli olarak Le-
nin'in politik ¢galiymalanni sekteye ugratmigtir. 1922 Mayis
sonunda, sag el ve sag kolunun felg olmasina yol acan ve ko-
nugma yetenegini kaybettiren bir krizin ardindan Lenin
1922'nin son aylan ile 1923 yihinin baginda birkag kez daha fe-
nalagti. Bir yil sonra 1924 Ocak'inda da 61dii.

Bu kitaptaki béliimlerde Lenin'in kavgasinin bir pargasi olan
makaleleri, mektuplan, konugsmalar, 6nergeleri, notlan bir ta-
nihsel dizin iginde verilmektedir. 21 Arahk 1922'den son mektu-
bunu yazdigi 6 Mart 1923'e dek Lenin'in yazmug oldugu bilinen
her seye bu kitapta yer verilmigtir. Aynca, diger Bolgevik li-
derlerce yazilanlar da, bu kavgada belirgin rolleri ve okuyucu-
nun bu kavganin evrimini izlemelerini kolaylagtirmalan dikka-
te alinarak bu ¢aligmaya eklenmigtir. Editor bolim baghklan-
mn bu miicadelenin belli bir donemine 151k tutmasina Gzen
goéstermigtir ancak her bélimde de, Lenin'in bu dSnem yaninda
savunma ve ilerletme miicadelesi verdigi komiinist hareket igin
en nemh bir dizi soruna iligkin belgeleri yer almaktadir.

Lenin'in dliimiinil izleyen yillar boyunca ayricahiklar artan
bir biirokratik kast (sinif) devlet ve parti aygim iizerindeki bas-
kici egemenligini daha da yogunlagtird: ve Lenin'in, ¢evresinde
Sovyet Isgi ve Kéyli Cumhuriyeti'nin Bolgevik liderlerini, Ko-
miinist Parti ve Komintern'i 6rgitlemis oldugu uluslararasi iggi
simfi politikalarina karsa bir politik kargi—-devrim yiiciittii. Jo-
seph Stalin bu kiigiik burjuva’sosyal tabakast adina zorba bir
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ONSOZ

hakem rolii iistlendi ve kanh rejimi Lenin'in elinizdeki kitabin
sayfalarinda bulacaginiz yazilarini 30 yildan daha fazla bir za-
man ortbas etti.

Stalin'in 1953'te olimniin birkag yi1l sonrasinda, Sovyet
Hiikiimeti Bagkani Nikita Khrushchev'in sézctltiklerini yaptigi
bir kisim varisi, kendiierini Stalin rejiminin en kétii suglanndan
bazilanndan siyirmanin yolunu aradilar. {ste o zaman Lenin'in
yazilarindan birgogu Sovyetler Birligi'nde meydana ¢ikarildi ve
yayimland:. Bunlann arasinda Lenin'in 1920'nin ortalanndan
bu yana higbir yerde bulunamayan yaztlan da vard..

Uzun zamandir gizlenen belgeler sonunda gevirildi ve Le-
nin'in, 1960 ve 1970 yillari arasinda, 33, 36, 42 ve 45. ciltlerde
parga parga ve dagmik halde de olsa Moskova'da yayimlanmig
olan Toplu Eserler'inin Ingilizce baskisinda yer aldi. Bu derle-
mede gegen gogu belge Moskova baskisindan edinildi fakat bu-
rada gercekten ag1fa gikan kavga bir tarihsel dizin iginde sunul-
maktadir. ‘

Dahasi, Lenin'in bu déneme ait ve daha once Ingilizce ola-
rak yayimlanmamig birkag yazili caligmasi da yine ilk kez bu
derlemeyle ortaya dokiilmektedir. Giircistan Cumbhuriyeti‘nde
olup bitenlerin Dzerzhinsky Komisyonu'nca yapilan sorugtur-
masina deggin Lenin'e sunulmak iizere hazirlanan Mart 1923
tarihli rapor, SSCB'deki Stalinist rejimin 1991 yilinda ¢okiigii-
ne dek Moskova tarafindan gizli tutuimustur. Bu raporun son
kismi, “"Dzerzhinsky Komisyonu'nun Vardigt Sonuglar Uzeri-
ne" baglikli botiim ilk kez bagka bir dilde elinizdeki bu galis-
manin Ek 1'inde yayimlanmigtir.

Metinde deginilen olaylara iligkin dipnotlara da yer veril-
mistir. Her bir belgeye deggin bilgi ve kaynak birincil dipnot
olarak verilmektedir. Kigiler, orgiitler ve yayimlarin adlanni
iceren bir sozliik de derlenmistir. Kitapta gegen kisaltmalann
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bir listesi yaminda ¢nemli olaylarm bir tarihsel dizini de yapil-
mugtir.

Lenin'in, Toplu Eserierinin Ingilizce baslasindan alinan bel-
gelerdeki yazim ve noktalama gtincel Amerikan Ingilizcesine
uyarlanmgtir.

Bu kitapta yapilan Rusgadan Ingilizceye geviriler Sonja Fra-
neta, Jeff Hamill, Doug Hord, Brian Pearce, John Riddel ve
Andrew Rodomar'a aitr. John Riddell, son haline getirilip bas-
kiya veriimeden &nce bu kitaba deggin aragtirma ve yayim ha-
zirliklar1 agamasinda ¢ok emek harcamigtur.

Boliim aynmlan, bagliklar ve dipnotlar editor sarafindan ha-
zitlanmigtur.

George Fyson
3 Nisan, 1995
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KRONOLOI

7 Kasim 1917

Rus Devrimi, Sovyetlere dayalr ig¢i ve koyli hikiimetini
getirir. O zaman kullanilan takvime gére tarih 25 Ekim oldu-
gundan bu olay Ekim Devrimi olarak bilinmektedir.

3 Maort 1918

Brest-Litovsk anlagmasiyla Almanya ve Sovyet Hiikiimeti
arasindaki savag sona erer.

Mays 1918

Sibirya'daki Cek ayrilikgilar Sovyet yonetimine kargi, Rus-
ya'daki i¢ savagi1 baglatacak bir ayaklanma gikartirlar.

Kasim Bagi

Almanya ve Avusturya-Macaristan'daki devrimlerle monar-
siler yikilir ve I. Diinya Savas: sona erer.

Ocak Bas:1 1919

Berlin'de ig¢i ayaklanmasi.

4 Mart 1919

Komiinist Enternasyonal kurulur.
Kasim 1920

Beyaz birlikler Kirim'da bozguna ugratilir ve i¢ savasg sona
erefr.

Subat 1921
Giircistan'da [g¢i ve Koyl Hiikiimeti kurulur.
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8-16 Mart 1921

Onuncu Parti Kongresi itk Yeni Ekonomik Politika onlemle-
rini baglatir.

6 Kasim 1921

Lenin 1922 Mart't boyunca da siirecek ilk hastalik iznini alr.

12 Mart 1922

Transkafkasya Sovyet Federasyonu ortaya atilir,

27 Mart - 2 Nisan 1922

Lenin On Birinci Parti Kongresi'ne katilrr.

3 Nisan 1922

Stalin RKP (Rus Komiinist Partisi) Genel Sekreteri olur.

10 Nisan - 19 Mayis 1922

Cenova Konferansi.

Mayss Sonu, 1922

Lenin hastalik izninde; kismi felg iner ve konugma yesenegi-
ni yisirir; yaza dogru diizelir.

26 Eyliil, 1922

Stalin'in bagimsiz Sovyet Cumhuriyetleri'nin RSSFC'de
(Rusya Sovyet Sosyalist Federatif Cumhuriyeti) birlestirilmesi
Onerisini elestirir.

2 Ekim, 1922

Moskova'ya déner ve gorevlerine yeniden baslar.

6 Ekim, 1922

(Lenin'in yoklugunda) Merkez Komitesi dig ticaret tekelini
stmirlandirma karar: alir.

SSCB tasansi,, MK (Merkez Komitesi) tarafindan, gizden
gegirilmig son haliyle kabul edilit.
13 Ekim, 1922

Lenin, Stalin'e ticaret tekeli konusundaki 6 Ekim kararina
karg1 ¢ikan bir mektup yazar.
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22 Ekim, 1922

Giircii Merkez Komitesi Uyeleri'nin onda dokuzu Stalin'i ve
Ordzhonikidze'nin ulusal sorun politikalarini protesto etmek
igin istifa eder.

31 Ekim, 1922

Italya'da fagistler iktidar: ele gegirir ki, bu da Avrupa dev-
rim dalgasinin geri ¢ekiime igaretidir.

13 Kasim, 1922

Lenin Komiinist Enternasyonal (Komintern) Dérdiincii
Kongresinde konugur.

20 Kasim, 1922

Lenin'in halka hitaben yaptig1 son konugma.

Kasmn sonun, 1922

Ordzhonikidze kargit goriiglii bir Glircii komtinist olan Ko-
badhidze'ye vurur.

7-12 Arahk, 1922

Lenin izinde.

10-15 Arahk, 1922

Hague Uluslararasi Barig Konferansi.

12 Arahk, 1922

Lenin, Moskova'ya doner.

13 Aralik, 1922

Trogki'nin dis ticaret tekeli konusundaki ortak gdriiglerini
savunmasim gnerir.

18 Arabk, 1922

MK 6 Ekim karann: ¢eker, dig ticaret tekelini yeniden onay-
lar.

22 Aralik, 1922

Stalin, Lenin'in talimatiyla yazdig) mektup yiiziinden Krups-

kaya'ya hakarette bulunur.
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22-23 Arahk, 1922
Lenin, yeniden lusmi felg gegirir.
23-31 Arahlik, 1922

Lenin, Devlet Plantama Komisyonu ve milliyetier sorununa
iligkin notlarim da igeren "Kongreye Mektup”u yazdirir.

24 Arahk, 1922

Doktorlar ve Politbiiro, Lenin'e bilgi akigina kisitlama geti-
rir.

30 Arahk, 1922

Sovyetler Kongresi, SSCB'yi kurar.

1-2 Ocak, 1923

Lenin, "Bir Giinlilkten Sayfalar"1 yazdinr.

4 Ocak, 1923

Lenin, "Kongreye Mektup”a Stalin'in Genel Sekreserlik'ten
alinmasin 6neren not ekletir.

4-6 Ocak, 1923

"Kooperatifilik Uzerine" adli makalesini yazdinr.

9-13 Ocak, 1923

"Isci ve Kéylii Denetimini Yeni Bagtan Nasil Diizenlemeli-
yiz" makalesinin ilk taslagim yazdiar.

16-17 Ocak, 1923

"Devrimimiz"i yazdinr.

19-23 Ocak, 1923

"Is¢i ve K&ylii Denesimini Yeni Bagtan Nasil Diizenlemeli-
yiz"in ikinci taslagun yazdirir.

24 Ocak, 1923

Dzerzhinsky Komisyonu'nun Gilrcistan dosyalarini isser
ama kendisine verilmez.

25 Ocak, 1923

Politbiiro, Dzerzhinsky Komisyonu'nun bulgulanni onaylar.
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1 Subat, 1923

Politbiiro, Lenin'in bu istegini kabul eder.

2-9 Subat, 1923

Lenin "Az Olsun Oz Olsun"u yazdirir.

3 Mart, 1923

Lenn'in dzel sorugturma komitesi Giircistan sorunuyla ilgili
bulgulan sunar.

4 Mart, 1923

" Az Olsun Oz Olsun" makalesi Pravda'da ¢ikar.

S Mart, 1923

Lenin, Trogki'ye karsit goriiglit Giircli komiinist liderlerini
savunmasini rica ettigi, Swalin'e de Krupskaya'ya kaba davrani-
§im1 sert bir bigimde elestirdigi ve iligkilerini koparmakla teh-
dit ettigi birer mektup yazar.

6 Mart, 1923

Giircii komiinist liderlere destek sozii veren bir mektup ya-
zar.

10 Mart, 1923

Lenin, yen bir krizle tamamen i yapamaz hale gelir ve bu
politik yagaminin da sonudur.

17 Nisan, 1923

On Ikinci Parti Kongresi acilir.

21 Ocak, 1924

LENIN, OLUR.
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YENI EKONOMIK POLITIKANIN
IKINCI YILINDA
KOMUNIST YOKOMLOLUKLER






ON BIRINCI PARTI KONGRESINE
POLITIK RAPOR

27 Mart, 1922

(Alkis) Yoldaslar, Merkez Komitesi politik raporunu sun-
maya, izninizle, yilin bagi degil de sonundan itibaren baslaya-
cagim.! Bugiin en fazla tartigilan politik sorun Giircistan'dur.2
Fakat bu konuda basinimizda pek ¢ok sey yazilageldiginden ve
6 Mart'taki konugmamda da buna deggin en ¢nemli noktay:
sdylemis oldugumdan,? sizden istegim, dzellikle lizerinde dur-
mami istemediginiz siirece aynntilara girmekten kag¢inmama
izin vermeniz. .

Cenova hakkinda genel olarak her seyi biliyorsunuz, ciinkii
gazetelerde buna iligkin gok sey —bence genelde yapilanma ¢a-
ligmalarimiz ve 6zelde de ekonomik kalkinmamizin gergek,

1 Lenin, "RKP(B) Merkez Komitesi Politik Raporu,” TE, ¢: 33, si: 263-309.

2 Cenova, ltalya'da yapilan 10 Nisan-19 Mayis 1922 tarihli bir konferans-
ta Sovyet temsilcileri mateefik giiglerine garlik borglanain bir kismim
kabul# de kapsayan ekonomik ayricaliklar teklif ettiler. Bunun kargihi-
ginda Sovyet Hiikiimeti Rusya'nin savag borglaninin silinmesi, Mottefik
devletlerinin birliklerince i¢ savas sirasinda verilen zaran kargtlama ve
tica;etin yeniden baglatimastni hizlandirmek igin kredi isteminde bu-
lundu.
Konferans ¢arlik déneminde Rusya'da edindikleri tim m0Olklin yabanci
kapitalistlere verilmesi konusuna saplanup kaldi. Konferans sirasinda
Sovyet temsilciler kurulu Almanya ile ekonomik, politik ve askeri igbir-
lijt iceren Rapallo Antlagmasi'n1 imzalads.

3 Bakun: Lenin'in Tiim Rusya Metal lggileri Kongresine "Sovyet Cumhu-
riyetinin I¢ ve Uluslararasi Durumu" baglikh konusmass, TE, ¢: 33, sf:
212-226.
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pratik ve acil gerekirliklerinin zaranna fazlasiyla sey- yazila-
gelmistir. Avrupa'da, tiim burjuva iilkelerde, insanlarin zihinle-
rini Cenova'ya deggin bir siirii safsatayla doldurup kafalarina
bes para etmez ayrintilar sokusturmak elbette yegdir. Bu konu-
da (yalnizca bunda da degil) onlara, hem de fazlasiyla, dykiinii-
yoniz.

Merkez Komitesi'nde en iyi diplomatlarimizdan bir temsilci-
ler kurulu olugturabilmek igin ¢ok ugraslar verdigimizi soyle-
meliyim (Bugiin, Sovyet cumhuriyetinin ilk déneminde olanin
aksine gok sayida Sovyet diplomatimiz bulunmaktadir.) Mer-
kez Komitesi, Cenova Konferansi'na katilacak diplomatlarimiz
igin yeterince ayrintih talimatlar (yoénergeler) hazirlamistir; bu
yonergeleri tartigmak i¢in gok uzun bir zaman harcadik ve bun-
lan defalarca yeniden yeniden gézden gegirdik.! Terimin yanls
anlagilabilirligini dikkate alarak savag demeyecegim ama bu el-
bette ki bir gekisme noktasidir.

Burjuva kampta, Cenova Konferansi'nin yapilmasina déniik
¢ok biiyiik, hem de bu konferansin bozguna ugramasina ynelik
olandan ¢ok daha giigli bir e§ilim vardir. Cenova Konferansi'm
biiyiik olgiide destekleyip ne pahasina olursa olsun toplanmasi-
m isteyen egilimler vardir. Bu son séyledigim egilim simdi iis-
tin durumdadir. Tiim burjuva iilkelerde bir de "pasifist" (uzlag-
maci), denebilecek, aralannda biitiin tkinci ve [l Buguguncu
Enternasyonaller'in de sayilmas1 gereken gruplar vardir.? Bu,

I Ozellikle bak: Lenin'in Cenova'daki Sovyet delegesine ilk emirleri, 7E,
c: 42, sf: 390-393 ve 396-398, Cigerin'e yazdignh mektup, c: 45, sf: 506-
512

2 1889'da bir uluslararast emekgi partiler birligi olarak kurulan Ikinci En-
ternasyonal, katilan partilerden ¢oBunun liderlerinin kendi burjuvazileri-
nin gikarlanm destekledigi I. Diinya Savagi patlak verdigi zaman daj-
nusuir. Sag kanat 1923'te Emek ve Sosyalist Enternasyonal'i kurmustur.
Iki Buguguncu Enternasyonal 1921'de Sovyet iktidarina kargt olup lkin-
ci Enternasyanal’i terk etmig olan tlumly pastilerce kurulmug bulunan
Ulus:laé"arasn Sosyalist Partiler Birligi'ne verilen kii¢chimseyici nitelikte
bir addir.
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bir dizi uzlagmaci tneriden yana ve de uzlagmaci politika tar-
zinda bir ey uydurma ugragindaki burjuva gruptur. Komiinist-
ler olarak biz, bu pasifizm hakkinda belli goriislere sahibiz an-
cak burada bunu agiklamak yersizdir. Cenova'ya komiinistler
olarak degil de tilccarlar olarak gidecegimizi s8ylemek gerek-
siz. Pazarlik yapmaliyiz ve pazarhik yapmalilar. Biz kendi yara-
rimiza, onlar da kendi yararlarina bir pazarlik istegindeler. Tar-
tigranin yoniinii az da olsa belirleyecek olan diplomatlanmi-
zin becerisidir.

Mademki Cenova'ya tiiccarlar olarak gidiyoruz, dyleyse so-
runu savag yoluyla ¢ozmeye hevesli gruplarla m1 yoksa komii-
nist bakis agisiyla yéneltilen en ufak elestiriyi kabul etmeyen
en berbat pasifizme egilimli gruplarla m1 pazarhik yapacagimiz
kesinlikle Snemli bir noktadir. Bu aynmi kavrayamanug olup
(taktiklerini bu dogrultuda belirleyip) pratik amaglanna ulasa-
mayan, gergekten kotii bir tiiccardir.

Cenova'ya, ticaretimizi biiylitme ve en genis dlgekte gelisi-
mini saglayacak en iyi kogullann yaratma amaciyla gidiyoruz.
Fakat Cenova Konferansi'nin basarisi konusunda giivence ve:
remeyiz. Bu anlamda herhangi bir gilvence vermek hem giiliing
hem de sagma olur. Yine de, Cenova Konferansi'na iligkin ola-
siliklan su an en sagduyulu ve ongdriilii bicimde degerlendirdi-
gimizde amacimiza ulagacagimizi, §imdiden sdylemenin abar-
t1 olmayacagim diigiiniiyorum.

Cenova Konferansi boyunca gérigmelere kamlan diger ta-
raflar yeterince zeki olup dikkafalihk etmez de, daha sonra yan
¢izip inatgiliklarint siirdiiriirlerse ne olacak! Olsun, biz yine de
amacimiza ulagacagiz.

Isin asli, son birkag yildir tiim kapitalist iilkelerde birden
belirmig olan en acil, en 6nemli ve pratik ¢ikarlar Rusya ile ¥-
careti gelistirme, diizenleme ve genigletmeyi gerekwrmektedir.

29



LENIN'IN SON KAVGASI

Boylesi ¢ikarlar s6z konusu olduguna gére belli noktalarda tar-
tigabilir, gatigabilir, anlagamayabiliriz; bilydk olasihikla da uz-
lagmamak durumunda kalacagiz. Tiim s6ylenen ve yapilanlara
kargin yine de bu temel ekonomik zorunluluk, kendi yolunu bu-
lup hedefine ulagacaktir. Bundan kesinlikle emin olabilecegi-
miz kamsindayim. Tarih veremem; basgari igin giivence de ve-
remem; ancak bu toplantida ¢ok biiylik bir kesinlikle, Sovyet
Cumhuriyeti ve diinyadaki biitiin kapitalist iilkeler arasindaki
diizenli ticani iligkilerin siirekli gelisme yolunda oldugunu, séy-
leyebiliriz. Raporun bir bagka béliimiinde yine bu konuya de-
gindigim zaman olabilecek tersliklerden de stz edecegim; fakat
Cenova konusunda stylenmesi gerekenin hepsi budur d1ye dii-
stintiyorum.

Bu konuyu daha aynintilanyla irdeleme arzusunda olup ga-
zetelerde yayimlanan temsilciler listesiyle yetinmeyen yoldag-
lanm bir komisyon ya da bir grup olusturup MK'nin tiim belge-
leri ile tiim yazigma ve talimatlar konusunda bilgi toplayabile-
ceklerini soylememe gerek yok sanirim. Elbette ki anahatlariyla
verdigimiz bilgiler kesin degildir, ¢iinkd simdiye dek hi¢ kimse
Cenova Konferansi'nda masanin ¢evresinde oturacak olanlan
ve bildirilecek kogullar ya da 6n kogullarin neler olacagim bil-
memektedir. Burada bunlarin tarip)lmasi oldukga yersiz ve de
samrm pratik agidan imkénsizdir. Tekrarliyorum, bu kongre
bir grup ya da bir komisyon araciligiyla, bu konudaki tim bel-
geleri —hem yayimlanmig hem de Merkez Komitesi'nin elinde
tuttugu belgeleri- toplama olanagina sahiptir.

En bilylik giigliikklerimizin bundan kaynaklanmayacagindan
emin oldugumdan, daha fazla konugmayacagim. Tiim partinin
odaklanmasi gereken sorun bu degildir. Avrupali burjuva basin
keyfi olarak ve de bile bile bu konferansin énemini biiytitmekte
ve abartmaktadir; giinkii (tiim bu 6zgiir demokrat iilkeler ve
cumburiyetlerdeki burjuva basinin onda dokuzunun hep yaptig
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gibi) emekgi halk kitlelerinin kafasini bulandirmak niyetinde-
dir. Bir 6lgtde biz de bu basinin etkisine kapilmig durumdayiz.
Her zamanki gibi kendi basinimiz da hala eski burjuva ahgkan-
hklanm siirdiirmektedir; yeni, sosyalist yontemlere gozlerini
kapamaktadir J& bu konuya gereginden fazla kafa yordugumuz
da bir gergek.

Ashinda, komiinistler igin, 6zellikle de 1917'den bu yana ya-
sadigimiz sikintih yillara ve bu yillarda beliren zorlu politik
tartigmalara tamk olanlar i¢cin Cenova hig de biiyik giiglikler
tagumaz. Ne Merkez Komitesi‘nde ne de parti i¢ginde bu konuda
herhangi bir anlagmazlik ya da catigma yagandigint ammsa-
miyorum. Aralarinda gesitli goriis ayriliklar: olsa da komiinist
bakig agis1 boyle bir gaymaya meydan vermeyeceginden, bu
da dogaldir. Tekrar ediyorum: Cenova'ya, baglatilan, siirdiinilen
ve —kimilerince bellt bir siire zorla kesintiye ugratilabilse de— ge-
lismesi kaginilmaz olan ticareti ilerletmek adina en uygun kogul-
lan olugturma amaci giiden tiiccarlar olarak gidiyoruz.

Dolayisiyla, Cenova konusuna kisaca deéinmelde yetinip
bana gore énceki yilin en énemli pratik sorunlar: olup bir son-
raki yil da ayn1 énemini koruyacak olan konulara gegecegim.
Bana dyle geliyor ki, Merkez Komitesi politik raporu incelen-
mekte olan yihin olaylarim ele almakla kalmayip aym zamanda
(en azindan genelde yapagim iizere) o yilin olaylarindan gikan
asil, temel politik derslere de dikkat ¢cekmeli ki bdylelikle bir
sonraki yil igin bir geyler 6grenip uygun politikamiz: dogru bir
bigimde belirleyecek bir konuma gelebilelim.

NEP ve Kiylii Ekonomisi ile Baglagma!

Elbetee ki as1l sorun Yeni Ekonomik Politika'dir ve incelen-
mekte olan yil boyunca da en 6nemli sorun olmugtur. Bu yil

1 Bu konugmadaki ttm baghklar editor tarafindan verilmistir.
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kayda deger 6nemli, ciddi ve kesin bir kazammimiz olduysa (ki
bundan pek emin degilim) bu Yeni Ekonomik Politika girigi-
minden bir seyler grenmis olmamizdandir. Onceki yil bile
azicik bir geyler 6grenmigsek bu alanda pek ¢ok birikimimiz
olmustur. Gergekten bir seyler 6grenip 6grenmedigimiz ve de
ne dlgiide Sgrendifimiz biiyiik olasiliklia yaklagan mali buna-
Iimlar gibi yetersiz kalacagimz bir sonraki olaylarda agiga ¢i-
kacakur.! Bana gore, Yeni Ekonomik Politika ile baglantil bi-
gimde tiim tarigmalanmizin bir temeli, onceki yildaki dene-
yirlerimizin sinanmasinda ve bir sonraki yil igin pratik dersler
cikarmada bir arag olarak akiida tutulmasi gereken en Gnemli
seyler agagida belirttigim iic maddenin igerigindedir.

Birincisi, Yeni Ekonomik Poliska bizim igin Sncelikle, koy-
li ekonomisi ile gergekien bir bag kurmakta olup olmadigim-
zin sinanmasinda bir arag olmasi bakimindan onemliidir. Tdm
dikkatimiz ve tiim emegimizin asil olarak istiladan kurtulma
isine yogunlagti1 —ya da neredeyse tamamen yoneldigi- devri-
mimizin onceki gelisme doneminde, bu baga gereken iigiyi
gosteremezdik. Diigiinmemiz gereken bagka geyler vardi. Diin-
ya emperyalizminin dev giicleriyle birden ezilip yok edilme teb-
likesini savugturma gibi kesinlikle acil ve son derece dnemli bir
gorevle kars: karsiyaiken bu bag bir yere kadar goz ardr ede-
bilirdik ve de etmeliydik.

Yeni Ekonomik Politika'ya yonelme karan son kongrede
beklenmedik bir oybirligi ile, hem de partimizce karara baglan-
m§ diger konulara gore daha biiytik bir oygokluguyla alindi (ki
genelde bu yoniiyle ayrildiga da kabul edilmelidir) Bu oybirligi,

1 1921'de devlet harcamalanm kismak ve gelirl artimmak igin abnan kap-
samli Snlemlere karsin 1922 bitgesi devlet gelirinin harcamalarinin
yalmzca % 60w kargiladigim gostermigtir. 1921 yazinda diigiigt
azalmg olan ruble 1921'in sonunda ve 1922'de yeniden digiise geg-
migtir.
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sosyalist ekonomiye yeni bir yaklagim gereksiniminin kivam-
nt buldugunun gostergesi idi. Birgok konuda ters diigen ve du-
runu farkh agilardan degerlendiren kisiler, hep birlikte, ¢ok ¢a-
buk ve hi¢ duraksamadan gergek bir sosyalist ckonomi yaklasi-
mindan, bu ekonominin temellerini atmaya yonelik gercek bir
tutumdan yoksun oldugumuzda, bu yaklagim belirlemenin tek
yolunun da Yeni Ekonomik Politika oldugunda birlesiverdiler.

Savastaki geligmelerin, politik olaylarin, yagh uygar Ba-
t'da kapitalizmin geligiminin izledigi seyir ve de somiirgelerde
ortaya ¢tkan toplumsal ve politik kosullar dolayisiyla, iilkemi-
zin ekonomik anlamda, en geri kalmig olmasa da en azindan
diinyanin cn gelismemis iilkelerinden biri oldugu bir zamanda
yash burjuva diinyasinda ilk gedik agan biz olduk. Ulkemizde-
ki kdoyliilerin biiyiik ¢ogunlugu kiicik ¢apta ciftgilikle ugras-
maktadir. Bir komiinist toplum kurma programimizin dogru-
dan uygulayabildigimiz maddeleri, savagin higbir kararsizliga
izin vermedigini gerekce gostererek ¢ok agir yiikiimliilikler da-
yattigumz biiyiik koylii kitlesinin etkinlik sahasimn biraz di-
sindayds.

Genel olarak cle aldigimizda bu, 6niine gegemedigimiz yan-
liglara kargin, koyliilerce de bir gerekg¢e olarak kabul edilir.
Genelde koylii kitlesi kendilerine getirilen biiyiik yiiklerin, isci
ve koylii diizenini toprak agalarindan korumak ve devrimin tiim
kazanimlarini zorla gekip almakla tehdit eden kapitalizmin bu
diizeni baltalamasina engel olmak adina zorunlu oldugunu anla-
ds ve kavradi. Fakat koyli ekonomisi ile devletlestirilmis, top-
lumsallagtirilmig fabrikalar ve devlet giftliklerinde kurulmakta
olan ekonomi arasinda birbag yoktu.

Son kongrede bunu agik¢a gérdiik. Oyle agikga gordik ki
partide Yeni Ekonomik Politika'nin kaginilmazlig:i konusunda
herhangi bir tereddiit yaganmadi.
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Disaridaki Rus partilerin sayisiz yayinlarinda kararimza
deggin sbylenenleri okumak eglenceli. Dile getirdikleri goriig-
lerinde pek az aynlik var. Gegmisin amlanyla yasayarak héla
sol komiinistlerin Yeni Ekonomik Politika'ya kargt olduklarim
yineleyip durmaktalar. 1921'de, 1918'de ne oldugunu ve bizim
sol komiinistlerin bile unuttagu seyleri ammsiyorlar, diinyaya
bu Bolsevikler'in birer gseytan ve diizenbaz adam olduklarim
sdyleyerek gevis getirip duruyorlar. Bunu okuyunca insan ken-
di kendine "Birakalim kendilerini kandirsinlar,” diyor. Bu iilke-
de onlarin kurguladiklan seyler oluyorsa iilke digina kagan bu
sozde yiiksek egitimli eski kafali adamlarin zeka diizeyi de or-
taya gikar. Parti gruplarinda higbir anlagmazlik yaganmadigini
biliyoruz, ciinkll iilkemizde sosyalist ekonominin temelini atma
igine farkl1 bir yaklagimda bulunmanin pratik zorunlulugu hep-
si igin giin gibi agikt1.

Koyl ekonomisi ile yaratmaya ugragtigaimiz yeni ekonomi
arasinda bir bag yoktu. Simdi var mi? Hayr heniiz degil. Yal-
nizca béyle bir baga yaklagiyoruz. Basitnimizin hald yanlis
yerlerde arayip durdugu Yeni Ekonomik Politika'min biitiin an-
1am, bu politikanin tiim amacs, boylesine bilytik bir ¢cabayla ya-
ratma yolunda oldugumuz yeni ekonomi ile kdylii ekonomisi
arasinda bag kurmanin bir yolunu bulmaya doniiktiir. Bize ya-
kisan da budur; yoksa komiinist devrimci sayilmayiz.

Tamamuyla yeni bir bigimde ve eski her seyden silkelenerek
yeni ekonomiyi kurmaya yoneldik. Buna kalkigmasaydik, ta ilk
aylarda, ilk yillarda tiimiiyle yenilmis olurduk. Boylesine bi-
yiik bir cesaretle girighigimiz yeni ekonomiyi mutlaka aym bi-
¢imde gelistirecegiz diye bir gey yok. Nigin olsun ki? Bir ne-
den yok.

En bagindan, tamamiyla yeni bir odev iistlenmek zorunda
oldufumuzu ve yoldaglanmizdan, daha geligmis kapitalist iil-
kelerdeki emekgilerden hizh yardim gérmedikge, inamimaz

34



YENI EKONOMIK POLITIKANIN IKINCI YILINDA

glcliiklerle kargilagacagimizi ve mutlaka bir surii hata yapaca-
gimuzi sdyledik. Onemli olan bdylesi hatalarin nerelerde yapil-
mug oldugumu biiyiik bir serinkanlibikla irdeleyip yeniden bagla-
yabilmektir. Iki kez degil de defalarca baslangica dénersek, bu,
Onyarginin tutsag: olmadigimizi ve diinyantn en biiyiik 6devine,
ddevimize ciddi bir bakig agisiyla yaklagtigimizi gosterir.

Yeni Ekonomik Politika gercevesinde bugiin yapilacak en
6nemli gey onceki yilin deneyimini dogru bir bigimde ziimle-
mektir. Bu yapiimalidir ve biz bumu yapmay! istiyoruz. Ve bu-
nu yapmak istiyorsak, ne olursa olsun (ki bunu gergekten yap-
mak istiyoruz ve yapacagiz!), en temel, en bagta gelen proble-
min, Yeni Ekonomik Politika probleminin (gok kétii, gok bece-
riksizce de olsa yeni bir tiretim ve dagitim sistemi, timiiyle ye-
ni, sosyalist ekonomi temelinde) yaratmaya yénelmis bulundu-
gumuz yeni ekonomi ile milyonlarca koyliniin gegim kaynagi
olan kdylli ekonomisi arasinda bir baglanti kurmak oldugunu
gormeliyiz.

Bu bagdan yoksunuz ve 6ncelikle bu bagi kurmak zorunda-
y1z. Bunun diginda her gey ikinci planda kalmalidir. Yeni Eko-
nomik Politika'nin, bdyle beceriksizce kurmaya girigtigimiz ka-
darm da yok etmeden bu ekonomik bag yaratmada ne kadar
bagarili olacagin: saptamak durumundayiz.

Ekonomimizi koyliiyle birlikte olugturuyoruz. Defalarca de-
gigtirmek ve genisg olcekli endiistriye ve tanma dayali sosyalist
¢aligmalarimizla her kdyliintin aglikla miicadele ederek, felse-
fesini yapmadan elinden geldigince siirdiirdiigtl ¢aligmalar ara-
sinda bir bag kurmamz: saglayacak bigimde diizenlemek zo-
rundayiz. (ki zaten bunun felsefesini yapmak, kdyliniin kendini
su anki konumundan ve agliktan 6lmek gibi gergek bir tehlike-
den kurtulmasina nasil yardim edebilir?)

Bu bag oyle bir ortaya serelim ki tiim giplakligiyla gérebi-
lelim, tiim halk bunu apagtk gorsiin ve tiim koylii kitlesi bulun-
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duklar1 agir, son derece harap, yoksulluk ve ac: igindeki durum
ile uzak sosyalist ilkiler adina girilen ¢aliyma arasinda bir ba-
gt oldugunu gorebilsin. Siradan, alt tabakadan emekginin de,
konumunda bir 1yilesme oldugunu ve bunu, birkac kdyliiniin
(elbette ki iyilestirmelerin, hem de ¢ok biiyiik gelismelerin ol-
dugu ancak) her iyilesmenin mujike (koyliye) beraberinde ha-
karet, alay ve asagilama, kitlelere tek bir kdyliniin bile unutma-
dig: ve onlarca yil da unutamayacagi bir giddetle sunuldugu,
toprak sahipleri ve kapitalistlerin egemenliginde eldugundan
farklr bir bigimde edindigini anlayacag bir ortam yaratmahy:1z.

Amacimiz bu bagi onarmak, yaptiklarimizla kéyliiye aghg-
na karsin ve de kdyliiniin bakig agisina uzak ve hayalt kalma-
yan anlasihir, igten ve dogrudan nlagpitabilir olan bir ise gingi-
yor oldugumuzu gestermektir. Ona yardim edebilecegimizi ve
kicik koylinun korkung bir ytkim, yoksulluk ve achk icinde
bulundugu bu donemde komiinistlerin gergekten ona yardim
igin ugrastifim kanitlamaliyiz. Buna zorunluyuz yoksa koyli
bizi lanetler, ki bu da kesinlikle kaginilmaz olacaktir.

Iste Yeni Ekonomik Politika'min anlami ve 8nemi burada
yatmaktadir; bu tiim politikarmzin temelidir; 6nceki yilin Yeni
Ekonomik Politika deneyiminden g¢ikan asil ders, diger bir de-
yigle gelecek yilda izlememiz gereken asil politik ilke budur.
Koylii bize inamyor ve zaten tiim bu yasadiklarindan sonra
baska tiirlit de davranamaz. Genel olarak koyli "Tamam, bunu
heniz yapabilecek durumda degilseniz, bekleriz," demeyi siir-
diiriiyor. Ancak bu given sonsnza dek siirecek degildir.

Bunu bilmeli ve giiven kazandigimiza gére de elimizi cabuk
tutmahiyiz. Bu koyli yurdunun bize gtivenmekten yorulacags,
ticari bir deyisle artik pesin 6deme isteyecegi zamanin hig de
uzak olmadigini bilmeliyiz. "Aylardir 6demeyi erteliyorsunuz.
Fakat artik sevgili yoneticiler kendimizi aglik, kithk, yeksulluk
ve yikintidan kurtaracak en saglam ve en giivenitir yonterm og-
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renmis olmalisintz. Bunu yapabileceginizt gosterdiniz," diye-
cektir. Mutlaka kargi karsiya gelecegimiz, kagamayacagimiz
bir sinavdir bu ve son ¢oziimlemede, her seyi belirleyecek olan
da bu simavdir: NEP'in ve Rusya'daki komiinist yonetimin aki-
bew buna baghdtr.

Geri Cekilisten Yeniden Ilerlemeye

Birincil ddevimizin tistesinden gelecek miyiz, gelemeyecek
miyiz? Bu NEP her seye elverigli midir? Geri gekiligin dogru
yontem oldugu ortaya ¢ikarsa, geri gekiligimiz sirasinda koyli
kitleyle birlegmeli ve ardindan onlarla beraber ytiz kez daha ya-
vas fakat giicli, kontrolld ve kararli bir bicimde, kaylu kitleye
gercekten ilerledigimizi her zaman kanitlayacak bir tarzda ileri
yiirlimeliyiz. O zaman davamiz asla yenilgiye u§ramayacak ve
yeryiiziindeki higbir giic bizi alt edemeyecektir. Ik yil bunu ba-
saramadik. Bunu agik yiireklilikle sdylemeliyiz. NEP'in besle-
digi biiyilk tehlikeyi kavrayip tiim giiclenmizi zay:f yonlerine
aktardigimizda bu serunu ¢ozebilecegimizden son derece emi-
nim (ve Yeni Ekonomik Politikamiz da bizim kesin ve sagmaz
bir bigimde bu sonuca varmamizi saghyor).

Koyl kitlelerle, siradan koyliiyle birlik olalim ve bekledigi-
mizden ¢ok cok daha yavag ancak tiim kitlenin bizimle birlikte
gercekten ilerleyecegi bir tarzda ilerlemeye yonelelim. Boyle
yaparsak zamanla bugiin hayal bile edemeyecegimiz bir hizda
ilerleriz. Bana gore bu, Yeni Ekenomik Politika'nin itk temel
politik dersidir.

ikinci ve daha 6zel bir ders de devlet ve kapitalist girisimler
arasindaki rekabetten ¢ikacaktir, Bugiin karma sirketler olugtu-
ruyoruz ~ki bundan daha sonra s6z edecegim—; yani, biz komii-
nistler, devlet ticaretimiz ve Yeni Ekonomik Politikamiz gibi ti-
cari, kapitalist yOntemlere bagvuruyoruz. Bu karma sirketler,
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onlar yardimiyla kapitalist yontemler ve kendi yontemlerimiz
arasinda uygulamab bir rekabet yaratilmasi nedeniyle de dneny
lidirler.

Bunu enine boyuna digtinin. §imdiye dek bir program ha-
zirhtyor ve sozler veriyorduk. Bu o zaman i¢in kesinlikle zorun-
luydu. Bir pregram ve sezler olmadan bir diinya devrimine gi-
rigmek imkéansizdir. Beyaz Muhafizlar, Mengevikler bizle bu
yiizden alay ediyorlarsa bu, Mensevikler ve Ikinci ile ki Bugu-
guncu Entemasyonal Sosyalistler'inin genelde bir devrimin na-
sil dogacagi hakkinda herhangt bir fikirleri olmadigmin goster-
gesidir.

Yine de su anda tiim emegimizi, —Sovyet sistemi ve parti-
de neredeyse ideal ve milkkernme! olsalar da- komiinistlerce
kurulmug denetleme kurumlariyla yapilacak tiirde degil de
ciddi bir sinava aktarmak durumundayiz; bdyle bir sinav kdy-
lii ekonomisinin asil gereksinimleri agisindan giiliing olabilir
ancak yapillanmamiz adina bu hig de giiliing degildir. Bugiin
bu denetleme kurumlarini olusturuyoruz ancak benim séziint
ettigim bu degil biitiin ekonomik yap agisindan girilecek bir
smnavdir.

Kapitalist ihtiya¢c maddelerini saglayabiliyordu. Bunu verim-
siz bir bigimde yapti, ¢ok yiksek fiyatlar koydu, bize saldird:
ve soydn. Komiinizmi bilmediklerinden hakkinda bir seyler
séyleyemeyen siradan isciler ve koyliler bile bunun tamamen
ayirdindalar.

"Yine de kapitalistier ihtiyag maddelerini saghyorlardi. Peki
s1z? Siz bunu yapamazsimz,” gecen bahar bu séyleniyordu; hep
agikca duyulamiyorsa da gegen baharda yaganan bunalimlarda-
ki gizli anlam buydu. "Siz milkkemmel bir halksimz, fakat ist-
lendiginiz bu ekonomik gorevle kendi basmiza basa ¢ikamaz-
simz."” Bu, koyliiniin —ve koyliiler aracihgiyla kimi ig¢1 kesim-
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lerin— gecen y1l Komiinist Parti'de yonelttigi basit ve utandirict
elestirisidir. Iste bu nedenle NEP sorununda bu eski goriis bdy-
lesine 6nem kazanmaktadir.

Gergek bir sinava gereksinimimiz var. Kapitalistler bizimle
yan yana ¢ahsiyorlar. Hirsizlar gibi caligiyorlar; kér yapiyor-
lar; fakat neyin nasil yapilacagmm biliyorlar. Oysa siz-siz bunu
yeni bir bicimde yapmaya ugrasiyorsunuz, kir saglamiyorsu-
nugz, komiinist ilkeleriniz ve mikemmel idealleriniz var; bunlar
hakkinda dyle giizel seyler yaziliyor ki yastyorken cennete ya-
ragan azizler gibisiniz. Fakat basarabilecek misiniz? Bir olgiite,
Merkez Denetleme Komisyonu'nun birini suglarken ve Tim
Rusya Merkez Yiiriitme Komitesi'nin bazi cezalar vermede uy-
guladigindan farkly, gercek bir dlgiite ihtiyacimiz var. Evet, ulu-
sal ekonomi agisidan gergek bir Slgtit, gercek bir sinava agiz.

Biz komiinistler bir siirli ertelemeden yararlandik; higbir hii-
ktimete verilmemis bir sans taninmugtir bize. Biz komiinistler
de elbette kapitalistler ve toprak agalarindan kurtulmalarini
sagladik. Koyliler bunu anhyor ve yalnizca belli bir donem
i¢in olsa da zaman ve sans tanimig bulunuyorlar. Smav iste
bunun ardindan gelecektir; ekonomuyi digerlert kadar iyi gotii-
rebilecek misiniz? Eski kapitalistler iyi yiiritebilirler; fakat siz
bunu yapamazsiniz.

Iste Merkez Komitesi politik raporundan g¢ikarlacak ilk
ders ve bu raporun birincil kisimi burasidir. Biz ekonomiyi yii-
nitemeyiz. Bu, énceki yil kamitlanmugtir. (Turgenyev'in bu de-
rece yiicelttigi giizel Rus diliyle kendimi ifade edebilsem)! eko-
nomiyi nasil yonettigimizi gésterecek birkag "goswest” [devlet
trostii] omegi aktarmay ¢ok isterdim.

1 Lenin burada "gostrest” gibi Sovyel yonetim kadrosunda hizla artan ak-
renimlerle alay ediyor {Akronim: S8zciiklerin bas harflerinden olugan
kisaltma; NATO, AIDS vb.)
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Ne yazik ki, bir siirii nedenle ve biiylik dl¢iide bozuk sagh-
gum yiiziinden raporumun bu kismuns ayrintilandiramadim, do-
layisiyla olup bitenlere deggin gozlemlerime dayal saptamala-
nimi dile getirmekle yetinmeliyim. Onceki yil ekonomiyi yiirii-
temedigimizi apactk gosterdik. Ya gelecek yi1l bunun tersini ka-
nitlaniz ya da Sovyet iktidari sona erer. Ve en biiyiik tehlike de
herkesin bunu anlamamastdir. Biz tim komitnistler, sorumlu
memurlar ekonomiyi yonetme yetenegimiz olmadigini, bu igi
en basindan sgrenmemiz gerektigini apacik anlarsa kazaninz
ki bu, bence asil ¢ikarilmasi gereken sonugtur. Fakat birgogu-
muz bunu anlamamakta ve bu sekilde diislinen kisilerin komii-
nizmi hig incelemems cahiller elduklarina inanmaktalar; belki
bir giin #grenir ve anlarlar. Bagiglayin ama séz konusu olan
kGylii ve parti-digi isginin komiinizmi incelememis olmas: de-
gil, bir program hazirlama ve halk: bu buytik programi uygula-
maya ¢agirma zamaninin gegmis olmasidir. Artrk bunun zama-
m gecti. Bugiin simdiki gii¢c kosullardan kurtulmalar igin 1s¢i-
lere ve koyliilere pratik ekonomik yardimlar sunabileceginizi ve
rekabet sinavindan gectiginizi gdsterme zamantdrr.

Kurmaya bagladifimiz karma sirketler biinyelerindeki Rus
ve yabanct kapitalistler ve komiinistler eshginde rekabeti dii-
zenlemeyi ogrenmemize ve koyli ekonomisi ile bag kurmada
kapitalistler kadar basarilt olabilecegimizi géstermemize; kéy-
liniin gereksimimlerini kargilayabilecegimizi ve geri kalmugli-
gina kargin koyliiniin bugiinkii diizeyiyle bile atthm yapmasina
yardim edebilecegimizi —ki bu kadar kisa bir siirede koyliiniin
konumunda degisiklik yapmak imkansizdir— géstermeye yara-
yacak birer aracti.

Karst kargiya bulundugumuz kesinlikle acil bir rekabet tii-
riidiir. Yeni Ekonomik Pelitika'nin ekseni ve bence parti politi-
kasinin ozidilr. Tamamiyla politik bir ikt sorun ve giigliikle
karst karsiyayiz. Bunlarin ne oldugunu biliyorsunuz: Cenova
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ve miidahale tehlikesi. Bu giighikler ¢ok biiyiik ancak bu ekono-
mik giclik yaminda hig kalirlar. Politik alanda nastl hareket
edilmesi gerektigini biliyoruz; bilyiik dlgiide deneyim kazandik;
burjuva diplomasisine deggin bir siirii gey dgrenmiy durumda-
y1z. On beg yildir Menseviklerin 6grettigi ve yararh kazanim-
lanimizin oldugu bir seydir bu. Yeni degil.

Ancak simdi ekenomi alaninda yapmamz gereken bir sey
var. Komiinizm hakkinda hi¢bir diisiincesi olmadan kirsala gi-
den suiadan satict, siradan kapitalist ve tiiccara karst bu yarigt
kazanmaliyiz. Yainizca géyle bir kurgulayin, bu kisi komii-
nizm hakkinda digiinmeye kalkmayacak ancak su sekilde bir
fikir ileri sirecek: Bir sey kazanmak istiyor ve geregince ticaret
yapmak ya da kurmak niyetinde iseniz, yiiksek bir fiyat isterim;
belki komiinistler boyle bir ticari yapiy1 daha yitksek, hatta on
kat daha fazla bir fiyata mal edeceklerdir. Iste asil diigiim nok-
tast da bu tiirden bic kaygidir; ve ekeneminin kdkeni buraya ka-
dar uzanur.

Tekrar ediyorum; dogru politikamiz sayesinde halk bize
inanmig ve ddemede erteleme olanagi tanimstir, bu, NEP dt-
linde séylemek gerekirse, bir sdzlegmedir. Ancak bu sozlegme-
de belli bir tarih yoktur ve ifade biciminden de ddemenin ne za-
man yaptlacagr belli degildir. Tehlike tam da buradadir; bu, po-
litik sgzlesmelert siradan, ticari sdzlesmelerden ayiran bir dzel
niteliktic aym zamanda... Tiim dikkatimizi bu noktaya vermeli
ve devlet trestleri ile karma girketierdekt komiinistierin iyi ve
sorumluluklarinin bilincinde insanlar olmalarina bel baglama-
maliyiz. S6z konusu komiinistler ekonomiyi yonetmeyi bilme-
diklerinden bu giiven ise yaramaz. Bu baglamda, biiyiik fabri-
kalar ve buyiik fabrikalarda yetigmig siradan kapitalist satict-
lardan daha alt diizeydedirler. Ancak bizler bunu kabule yanas-
muyoruz; ve bu alanda komiinist gurur —biiyiik Rus dilinde s6y-
lersek, komchvansivo!— hila siiriiyor.

1 Tam -L'ﬂrﬁlllgl. komiinistge kibir.
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Komiinistler Ticaret Yapmayr Ogrenmelidirler

Eskiden kiirek cezas1 ¢ekmis olup Gliimden korkmayan en
iyi komiinistlerin bile isadam: olmadiklarindan nasil ticaret
yapilacagmm bilmemeleri, ticaret yapmay: 6grenmemis olma-
lari, 6grenmeyi istememeleri ve de en bagindan Ogrenmenin
geregini kavrayamamalanidir asil mesele. Diinyanin en biiyiik
devrimini gerc¢eklestirmis elan, kirk piramitin degilse de her
halde kirk Avrupa tilkesinin kapitalizinden kurtulma umuduyla
gozlerini iizerlerine ¢evirdigi komtinistler, devrimciler siradan
saticilardan bilgi almahdirlar. Ancak bu siradan saticilar on
yillik bir satig deneyimine sahip ve igi biliyor haldelerken, s6z
konusu sorumluluk sahibi komiinistler ve sadik devrimciler ti-
caret igini bilmedikleri gibi bilgisizliklerinin de ayirdinda de-
gildirler.

Oyleyse yoldaglar, en azindan bu temel cehaleti ortadan kal-
dirirsak gok bilyiik bir zafer kazanacagiz demektir. Bu kongre-
den bu isten anlamadigimiz kamisy ve bu isi en temelinden 6g-
renmeye baslama karan ile ayrilmaliyiz. Tiim bunlara karsin,
(bir¢oklari, temelsiz olmamasina kargin, biirokratlagtigimiz
soyliyorsa da) biz hala devrimciyiz ve yeni ve son derece zor
bir yiikiimliiliikle en basindan tekrar tekrar baglamaya hazir ol-
manz geregi gibi basit bir seyi anlayabilinz. Bir kez bagladik-
tan sonra kendinizi bir ¢cikmaz sokakta bulursaniz, yeniden de-
neyin ve gerekirse bunu hedefinize varana dek on kez daha ya-
pin. Birtakim tavirlara girip kibirlenmeyin, ciinkii ne pahasina
olursa olsun ekonomik diizlemde yapilmasi gereken fakat sizin
beceremediginiz seyleri yapan bir parti dig1 saticy, belki de bir
Beyaz Muhafizin —ki bu biiytik olasiliklia bir Beyaz Muhafiz-
dir— kargisinda sizler birer komiinistsiniz. Eger siz, yiizlerce
riitbe ve siniftan, komiinist ve Sovyet unvanina sahip giiventlir
komiinistler bunu kavrayacak olursaniz, hedefinize ulagirsiniz
ki bu 6grenilebilecek bir seydir.
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Cok ufak da olsa gegmis yilda kimi baganlarimiz olmustur;
yine de bunlar 6nemsiz basarilardir. Asit 6nemli nokta, komii-
nistler arasinda, bugiin glivenilir ve en sadik Rus komiinistin bu
iglevleri yerine getirmede eskinin uzantisi bir saticidan daha
yetersiz oldugunu anlamadan ve buna déniik yaygin bir inanis-
tan yoksunlugun soz kenusu olmasidir. Tekrar ediyorum, en ba-
sindan 6grenmeye koyulmaliyiz. Bunu kavrarsak, sinavi gece-
riz;, bu da eli Kulaginda bir mali bunalimin getirecegi —bagli bu-
tundugumuz, iliski i¢inde oldugumuz ve kendimizi diginda tu-
tamayacagimiz uluslararas: pazar ve Rus pazarinca oniimiize
konan- ciddi bir sinavdir. Bu sinav ekonomik ve politik agidan
yenilgiye ngrayabilecegimiz son derece énemli bir sinavdir.

S6z konusu sorunun 6zii budur ve rekabet ¢ok siddetli olup
sonucu belirleyici bir nitelik tasidigindan da bagka tiirldi diigt-
niilemez. Politik ve ekonomik giicliiklerden kurtulmamiz: sag-
layan bircok g¢ikis noktasi ve kagig yolu bulmustuk. Simdiye
dek tiim bu ¢ikis noktalan ve kagig yollarini, degisen kosulia-
ra uyan cesitli bigimlerde kullanmay1 bagarmig cldugumuzu
da gururla syleyebiliriz.

Bu baglamda hi¢ abartmadan sunu séylememe de izin verin;
ciinkii bu, uluslararasi kapitalizme —birgok “son ve belirleyici
savaslar” verdigimiz uluslararas: kapitalizme degil- Rus kapi-
talizmine, kiiciik koyli ekonomisinden dogan ve yine onun sa-
yesinde geligen kapitalizme karst girigilen, gergekten "son ve
belirleyici bir savastir.” Bu noktada yakin gelecekte kendi igi-
mizde bir kavgaya tutusacagiz ve bunun tarihi de kesin olarak
belirli degildir.

Bu noktada "son ve belirleyici savag" ¢ok yakindadir; bu
6zel sermaye ile rekabet icinde verilecek bir sinav oldugundan,
iistlenebilecegimiz ne politik ne de yanl: bir hareket yoktur. Ya
ozel sermayeyle rekabet sinavimi gegeriz, ya da tiimiiyle yenif-
giye ugrariz. Bu sinavi gegmemizi saglayacak politik giice, bir
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siiri ekonomik ve benzeri kaynaga sahibiz; yetenek disinda is-
tediginiz her sey var bizde. Yeteneksiziz. Ve gegen yilin dene-
yiminden bu basit dersi ¢ikarabilir ve 1922 yili beyunca bu ders
uyarinca ilerlersek, ¢6ziimii bize kaldigindan enceki giicliikler-
den ¢ok daha biiyiik olmasina karsin, bu giicliigiin de ustesin-
den geliriz. Bu, bir dig diigmana benzemez.

Guglik bize dayatilan tatsiz ger¢egi kendi kendimize kabul
etmeyi istemememizde yatmaktadir. Durumun gerektirdigi bu
tatsiz gorevi, diger bir deyisle, en basindan 6grenmeye basla-
ma igini listlenmeyi reddediyoruz. Bana kalirsa bu, Yeni Eko-
nomik Pelitika'dan ¢ikarmamiz gereken ikinci derstir.

Ugiincii ve tamamlayicr nitelikte bir ders de devlet kapitaliz-
mi konusunu icermektedir. Ne yazik ki Yoldag Buharin kengre-
de bulunmuyor.! Onunla bu konuyu biraz olsun tartigmak ister-
dim, ancak bu tartigmanin gelecek kongreye kalmasi daha iyi
oldu. Devlet kapitalizmi konusunda, genel olarak basiimizin
ve partimizin entelektiializme, liberalizme kaymak gibi bir yan-
lsa diigtiiglini diisiiniiyorum. Devlet kapitalizminin nasil yo-
rumlanmasi gerektigine deggin felsefe yapiyor ve eski kitaplara
daliyoruz. Fakat o eski kitaplarda su anda tartigtigimiz geyleri
bulamazsmz. Bu kitaplar kapitalizmm biinyesindeki devlet kapi-
talizmini ele ahrlar. Komiinizm biinyesindeki devlet kapitalizmi
hakkinda yazilmis tek bir kitap yoktur. Marks'in bile aklina bu
konuda yazmak gelmemig ve bu konuda tek bir kesin ifade ya
da belirgin bir bilgi birakmadan 6liip gitmistir. Iste bu nedenle
bu giicliigy tiimiiyle kendi bagimiza yenmeliyiz. Ve basinuniz
lizerinde genel bir zihinsel tarama yapar da, bu raporu hazirlar-
ken de benim yapmaya caligifio gibi devlet kapitalizmine
deggin yazilm:$ olanlar: incelersek, hedefi sasirdigina, tama-
men yanhg bir yone bakiyor olduguna ikna oluruz.

1 NEP biinyesindeki tnlemlerde uzlasan Nikolai Buharin bir yandan da
devlet kapiralizmi teriminin Sovyet toplumu iceriginde kullaniminin bir
"sa¢gmalik” oldugunu ileri sirmdstii.
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Ekonomi konulu tiim kitaplarda tartisilan devlet kapitaliz-
mi, kapitalist sistemde, devletin belli kapitalist girisimleri dog-
rudan kontroliine soktugu bir sistemde varolan tiirdendir. Fakat
bizimki bir proleter devletidir; proletaryaya dayanir; proletarya-
ya tim politik ayricaliklar tamr ve yine proletarya araciligiyla
kendine alt tabakadan koylileri geker (bu cahsmaya yoksul
koyhi komiteleri aracibigiyla bagladigimizi da unutmayin).
Tam da bu nedenle birgok kisi devlet kapitalizmi teriminde ya-
nilgiya diismektedir. Bunu 6nlemek igin burada séziinii ettigi-
miz devlet kapitalizminin, higbir kuram ya da kitapta yer alma-
dig: gibi temel bir nektay: akildan gtkarmamaliyiz; zira bu te-
rimle bagintili tiim clagan kavramlar, kapitalist toplumda ge-
cerli burjuva yonetimiyle yakindan ilgilidir.

Bizimki, kapitalizmin raymdan ¢ikimig ancak heniiz yeni
raylara gecemernig bir toplumdur. Bu toplumda devlet, burjuva
simifinca degil isci sinifinca yonetilmektedir. "Devlet” dedigi-
mizde ashinda proletaryay:, emekgi sinifin dnciisiinii kastettigi-
mizi anlamak jstemiyoruz. Devlet kapitalizmi dizginleyebilece-
gimiz ve sinirfarim belirleyebilecegimiz kapitalizmdir. Bu dev-
let kapitalizmi devletle baglantilidir, devlet de emekgiler,
emekgilerin ileri diizeydeki kesimi, Onciisti olanlardir. Biz dev-
letiz.

Devlet kapitalizmi belli sinirlar iginde tutmamuz gereken ka-
pitalizmdir, ancak bunun yolunu heniiz dgrenmig degiliz. Iste
asil nokta budur. Bu devlet kapitalizminin ne olmasi gerektigini
belirlemek de bize diigmektedir. Yeterli, hem de tiimiiyle yeter-
li politik giiciimiiz var; ayn1 zamanda elimizin altinda yeterli
ekonomik kaynak da var, ancak emekei smifin, sinirlart dogru-
dan belirleme, gozetlemede one ¢ikanlan, simirlan ¢izme, ege-
menlik altina girmeme, egemen olma yoluna koyulmus bulunan
onciist, bunun igin gerekli yetenckten yoksundur. Bu noktada
biitiin gereken yetenektir ve bizim eksikligimiz de buradadar.
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Tarihte daha 6nce proletaryanin, devrimci 6ncliniin, yeterli
politik giicii elde ettigi ve beraberinde devlet kapitalizmini de
yiiriittiigi bir durum yasanmamugtir. Biitiin sorun bunun, izin
verebilecegimiz ve vermemiz gereken, belli sinirlar iginde tuta-
bilecegimiz ve tutmamiz gereken bir kapitalizm oldugunu anla-
mamiza gelip dayanmaktadir; ¢iinkii bu kapitalizm, genis koyli
kitleleni ve koyliiniin gereksinimlerini kargilayacak bicimde ti-
caret yapmasi gereken, 6zel sermaye icin olmazsa olmaz bir ko-
suldur. Her geyi, ahisilmig kapitalist ekonomi isleyisi ve kapi-
talist aligveris uyarinca diizenlemek zorundayiz ki, bu halk
i¢in son derece Onemlidir. Yoksa varhigimizi siirdiiremeyiz. Bu-
nun diginda higbir gey bu derece hayati bir dnem tasgimamakta-
dir. Halk tiim bunlara katlanabilir. Devleti yonetme gorevini
iistlenen siz komiinistler, siz emekgiler, siz proletaryanin aydin
politik kesimi, elinize gegirdiginiz devlet: istediginiz yonde is-
leyecek bir orgiitlenmeye gidebilmelisiniz.

Araba, Siiriiciisiiniin Buyruklarma Uymuyor

Bir yilhik bir siire¢ gecirdik, devlet artik ellerimizde; fakat
bu devlet gecen yil icinde Yeni Ekonomik Politika'y: istedigi-
miz dogrultuda yirittii mii? Hayir. Ancak bu politikanin istegi-
miz dogrultusunda islemedigini kabule yanagmiyoruz. Nasil
igledi? Makine, onu yonlendiren ele uymay1 reddetti. Siiriicu-
niin istedigi yonde gitmeyen bagka bir siiriiciiniin buyruguna
uyan bir araba gibiydi; sanki bilinmeyen, yasadist bir el tarafin-
dan, belki de bir rant¢1 ya da bir zel sermaye, belki her ikisi,
ancak Tanrmm bilecegi birileri tarafindan yonetiliyordu. Ne
olursa elsun, araba, iizerindeki adamin diigiindiigli yoniin tam
tersine yonelmistir ve ¢oklukla hepten farkli bir yone dogru git-
mektedir. Devlet kapitalizmi konusunda akilda tutulmasi gere-
ken asil nokta da budur. Iste bu alanda en bagindan 8grenmeye
baglamaliyiz ve bunu biitiiniiyle kavrayip hazimetti§imiz zaman
ancak dgrenece@imizden emin olabiliriz.
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Simdi geri gekilme siirecine son verme konusuna, metal is-
gileri kongresinde yaptigim konugmada ele aldigim soruna gel-
mek istiyorum. Ne parti kongresinde, ne yoldaglardan gelen
ozel mektuplarda, ne de Merkez Komitesi'nde o zamandan beri
higbir itirazla kargilasmis degilim. Merkez Komitesi, bu kong-
reye sundugum Merkez Komitesi raporunda bu geri cekiligi
durdurima ugragi lizerinde kuvvetle durulmasi ve kongrenin bu
y&nde tim parti adina baglayici talimatlar vermesi geregini ige-
ren tasarimi onaylamistir.

Bir yildir geri ¢ekilmekteyiz. Simdiyse partinin yaran igin
buna bir dur demeliyiz. Geri g¢ekilme politikasiyla hedeflenen
amaca ulagilmigtir. Aruk bu siire¢ bitmeye yiiz tutmug ya da
tamamlanmigtir. Su an giiclerimizi yeniden birlegtirmek gibi
farkli bir hedefimiz vardir. Yeni bir gizgiye gegtik; genel olarak
geri gekilme politikasim oldukga iyi bir dizen iginde yiiriittiik.
Cesitli yonlerden bu geri gekilisi bir bozgun gibi gostermeye
¢alisan seslerin az olmadigi dogrudur. —Emek¢i Muhalefet adi-
n1 tagtyan gruptan birkag iiye (ki ben bunfarin bu adi hak etme-
diklerini disiinuyorum) gibi— kimileri hi¢bir alanda geregince
geri cekilmedigimizi iled sirdit.] Agini bagnazlklan yiizinden
kendilerini yanlis kapida buldular ve bunu ancak simdi gorebi-
liyorlar. O zaman etkinliklerinin bizim hareketimizi diizelime-
mize yardim etmek yerine yalnizca panigi daha da yayginlag-
tirmak ve disiplinli bir geri ¢ekilisin tistesinden gelme gabalari-
mizt baltalamakla kaldiklarini géremediler.

Geri cekilis ozellikle de, hep ilerlemeye alismig olan dev-
rimciler igin zor bir istir; Szellikle birkag yildir biiyiik bir basa-
nyla ilerlemeye aligmiglarken; dzellikle bir saldinya girigtik-

1 1920'de Rus Komiinist Pactisi iginde olusan asirt sol sendikaci bir
akim olan Isgi Muhalefeti, Sovyet ekonemisinin iletiminin sendikalara
devredilmesini istemistir. Liderlerinden birka¢i daha sonra NEP'i bas-
latmak igin getirilen onlemleri siddetle elegtirmigtir.
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leri zamanlarin dzlemini geken baska iitke devrimcilerince cev-
relendikler: bir konumda geri ¢ekilis zordur. Geri ¢ekiliyor ol-
dugumuzu gordiiklerinde, Komiinist Entemasyonal Yiiriitme
Komitesi'nin son genel toplantisinda yasandigt gibi. bunlardan
bazilati utang verici ve ¢ocuksu bir tarzda gézyaslarina bogul-
muslardi. En saglam komiinist duygular ve heyecanlarla hare-
ket eden birkag yoldas —ne korkung ki- 1y1 Rus komiinistler ge-
ri gekiliyor diye gozyaslarm fotamamiglards.

Bir siirgiin olarak yillarimi o olaganiisti demokrat iilkelerde
gecirmeme karsin, bu Bati Avrupali zihmyeti anlamak bugiin
benim i¢in kolay degil belki de. Onlar agisindan belki bu insani
aglatmaya yetecek kadar anlagiimasy gii¢ bir konudur. En azim-
dan béyle bir iglenme igin zamammiz yek. Yillarca boylesine
basariyla ilerledigimiz ve (korkung bir yikim icindeki ve maddi
kaynaklardan yoksun bir iitkede) bu ilerlemeyi pekisgtirme yo-
lunda bir siirii olaganistii zafere ulastigimizdan, bu kadar ¢ok
kazamimin ardindan geri ¢ekilmenin bizim i¢in kesinlikle
onemli oldugu acikga ortadayd.

1k siddedli saldinda ele gegirdigimiz tiim mevzilen elimiz-
de tutamazdik. Ote yandan, ig¢i ve kayliilerce gosterilen cogku-
nun doruk noktasinda ilk saldirimizla bu kadar ¢ok sey ele ge-
¢irdigimizden asil ve temel mevzilerimizi yitirmeden uzunca
bir geri ¢ekilis i¢in yeterli olanaga sahibiz ve bugiin daha da ge-
ri gekilebiliriz.

' Genel olarak, aralannda Isci Muhalefetininkinin de bulun-
dugu (ki bu korkung zarar vermisti) panige kapilmig adi belli
kimi sesler saflarimizda kayiplara, bir disiplin bozgununa ne-
den olmus ve ger ¢ekiligin diizenini bozmussa da, her seye
ragmen geri gekilme hareketi yine de oldukga diizenl: idi. Bu
stirecte en tehlikeli sey panik idi. Ordunun tamami (mecazi an-
lamda) bir geri cekiligte ilerlemekteyken sahip oldugu moral-
den yeksundur. Her adunda belli bir ¢okiintii havasi sezersiniz.
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Moskova'da {igiiyen ve aglik ¢eken halkian soz eden, "Snceden
her ey aydinlik ve giizeldi, oysa simndi ticaret ve rantgilik kol
geziyor” diye yazan sairlerimiz bile vardi. Boyle bir dizi saira-
ne ig ¢ekislere tanik olduk.

Elbette ki tiira bunlast doguran geri gekilme hareketi idi. De-
mek ki asil tehlike buradan kaynaklamyor; biiyiik bir bagarili
ilerleyisin ardindan geri ¢ekilmek son derece giictiir, giinkii
iligkiler tamarnuyla farkhdir. Zafer dolu bir ilerleme sirasinda,
disiplin bozulsa bile, herkes kendiliginden adimini1 siklagtirir.
Bununla birlikte bir gert gekilme srrasinda disiplin daha hissedi-
lir olmalidir ve bitiin ordu geri gekilirken nerede duracagim
bilmedigi ya da duracag noktayr dnceden gérmediginden, boy-
le bir disiplin yiiz kez daha zorunludur. Bu durumda ordu yal-
mzca geri ¢ekilme hareketini gorur. Bu tir kogullarda, bazen
birkag panige kapiimis ses bile bir bozgun dogurmaya yetet.
Bu noktada tehlike ¢ok biiyiiktir. Gergek su ki bir ordu geri ge-
kilirken makineli tifekler hazir tutulur ve diizenli bir gert ¢eki-
li diizensiz bir hale girdiginde de tamamen yerinde bir tavirla
ateg emri verilir.

Her seyin degru diizeni korumaya baglt oldugu inamlmaz
derecede giig bir geri gekili sirasinda herhangi biri panik ¢ika-
rirsa —nedeni ne olursa olsun— en kiigiik bir disiplin bozuklugu
bile siddetle, sert ve acimasiz bigimde cezalandirihr ve bu du-
ram, parti i¢i islerimizin isleyisi iginde bu isleyige sekte vuran
kim ise onlar igin ve biiyiik &lgiide de Mensevikler ve ki Bugu-
guncu Entemasyonal katilimcilan gibi adamlar i¢in de gegerlidir.

Gegen giin Otto Bauer'in yeni bir kitabinda Komiinist Enter-
nasyonalde Yoldag Rakost imzasiyla yer almig bir makale
okudum, ki Bauer eskiden hepimizin bir seyler 6grendigi biri
iken bugiin, savagin ardindan Kautsky gibi tam bir kiigik bur-
juva olmustur. Baver bugiin “Iste, imdi kapitalizme dogru ge-
kiliyorlar! Biz hep bunun bir burjuva devrimi oldugunu soyle-
mistik" diye yaziyor.
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Hepsi de boyle bir s6ylem kullanan Mensevikler ve Sosya-
list Devrimeiler boyle seyler yiiziinden insanlan 6ldiirecegimizi
agikca ilan ettigimizden saskina dénmektedirler. Afallamakta-
dirlar ancak bu kesinlikle apagtktir. Bir ilerleme sirasinda her-
kes adimlarins siklagtirdigindan, bir geri gekilis sirasinda ordu
ilerlemede oldugundan yiiz kat daha disiplinli olmak zorunda-
dir. Herkes gimdi telaga kapilirsa, aniden ve kaginilmaz bir fe-
lakete ugramr.

Boyle bir donemde en 6nemii sey diizenli bir bicimde geri
¢ekilmek, bu geri cekilme hareketinin kesin sinirlarim belirle-
mek ve panige yol agmamakuir. Bir Mengevik, "Simdi geri ¢e-
kiliyorsunuz. Ben de hep geri ¢ekilisi savunmusumdar, size ka-
tthryorum, sizin adamimzim, gelin birlikte geri cekilelim,” dedi-
ginde biz de kargthginda, "Bizim devrimei mahkemelerimiz
acik Mensevik gosterileri icin idam cezast getirmelidir, yoksa
bizim devrimci mahkemelerimiz olmaktan ¢ikarlar, Tann bilir
ne olurlar” diyoruz.

Buru anlayamiyor ve "Ne diktatérce bir tavir bu insanlarin
ki!" diye haykmyorlar. Hali, Cenova'da bizimle canstiklar
icin Mengevikler'e eziyet ettigimizi samyorlar.) Oysa boyle
yapsaydik iki ay bile iktidan elimizde tutamazdik. Gergekte,
Ouo Bauer, Ikinci ve ki Buguguncu Enternasyonal liderleri,
Mengevikler ve Sosyalist Devrimciler'in verdigi séylevier, yani,
"Devrim fazlasiyla yol ahmig durumda. Bugiin siz de bizim hep
sGyleyip durdugumuz seyi soyliiyorsunuz; izin verin bunu yeni-
den soyleyelim,” yolundaki sozleni gercek niteliklerini ortaya ko-
yuyor. Fakat biz bunun kargisinda diyoruz ki: "Bize izin verin
de, bunu soylediginiz igin sizi idam mangasintn 6niine dizelim.
Ya bu gortiglerinizi agiklamaktan vazgecersiniz ya da —Beyaz
Muhafizlar'in dogrudan saldirist altinda oldugumuzdan ¢ok daha

] Burada Temmuz-Agustos 1920'de, Cenova'da yapatan, fkinci Enternas-
yonal Kongresi'ne giynderme vardar.
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g bir duromda bulundugumuz su kosullar altinda bu politik
gorislerinizi yaymakta tsrar ederseniz- sizi en Kéti ve en azilt
Beyaz Muhaliz giigleri olarak yargiladignmzda bundan kendini-
zi sorumlu tutmayi da bilirsiniz." Bunu asla unutmamahlar.

Geri ¢ekilme harcketini durdunmaktan s6z ederken demcek is-
tedigim ticaret yapmayi 6grendigimiz degildir. Aslinda tam ter-
sini diigiiniiyorum ve eger konugmam boyle bir izlcnim yarat-
missa da bu yanhs anlagilmiy oldugumu ve diigiincelerimi ge-
regince dile getiremedigimi gosterir.

Bununla birlikte asil yapmamuz gercken, NEP'in baslatdma-
s1 -her scyin yeni bir tarzda yapilmasi ve her seyi bu yeni tarz-
da uyarlama arzusu- ilec dogan tclag ve iirkcklige bir son ver-
mekitir.

Buglin birka¢ karma sirkete sahibiz. Dogru, yalnizca birka-
cina sahibiz. Yabanci kapitalistlerle birlikte kurulan ve D Ti-
caret Komiserligi'mee onaylanan dokuz girket bulunmaktadir.
Sokolnikov Komisyonu! alts ve Kuzey Kereste Trisstii iki sirke-
i onaylammg durumdadir. Demek ki bugiin toplam sermayesi
milyonjara varan, birka¢ hiikiimet birimince onaylanmig olan
on yedi girkctimiz var. (Elbette ki bu hiikiimet birimlerinde b6-
liinmelere gebe biiyiik bir diizensizlik s6z konusudur.) Ne olur-
sa olsun, Rus ve yabanct kapitalistlerle ortak girketler kurmusg
bulunuyoruz. Ancak bu kiigiik ama pratik baslangic komiinist-
lerin yaptiklaniyla degerlendirilmiy olduklarini gostermektcdir.
Merkez Denetleme Komisyonu ve Tiim Rusya Merkez Yiiriit-
me Komitesi gibi yiiksck kurumlarca degerlendiriimemislerdir.
Merkez Denetleme Komisyonu clbette yiice bir kurumdur ve
bugiin ona daha fazla yetki tamyacagiz. Bu yiizdendir ki bu ku-
rumlarin komiinistler iizerindcki yarg: giicii uluslararasi pazar-
da ~hayret!- tammmamaktadir. (Giiligler)

I .Y Sokolnikov Bagkanligondaki Karma Sirketler Komisyonu S Subal
1922'de Emek ve Savunma Konsevi nin Kasan ile olugturalmugtur.
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Ancak bugiin bu siradan Rus ve yabanci kapitalistler komii-
nistleri karma sirketler oJusturma siirecinde bir araya getiriyor,
yani "Yine de ihtiyag maddelerini liretebiliriz. Ne kadar koti,
ne kadar kit olsa da baslangig icin bir seylerimiz var." Cok faz-
la olmadig1 dogru. $Soyle bir diigiiniin; tiim enerjimizi (ki ¢ok
fazla enerjimiz oldugu sdylenmektedir) bu ige aktarmak istedi-
gimizi aciklamamizin iizerinden bir yil gecti ve bu yil yalmzca
on yedi sirket ile ige bagladik.

Bu da ne kadar beceriksiz ve acemi oldugumuzun, ne ¢ok
Oblemovcal davrandigimizin gostergesidir ki, bu yiizden ister
istemez biiyiik bir yenilgiye ugrayabiliriz. Iste tiim bunlar nede-
niyle, yineliyorum, bir baslangic yapilmis, bir kegfe girisil-
mistir. Kapitalistler kendi etkinlikleri i¢in gerekli on kosullar
var olmazsa bizimle ig iligkileri kurmaya yanasamazlardi. Cok
kii¢iik bir kesimi bile bu noktada uzlagsa, bu bizim i¢in kismi
de olsa bir zaferdir.

Elbette bu sirketlerde bizi dolandiracaklar; hem de bupu 6yle
cok yapacaklar ki igleri diizene sokmamiz yillar alacak. Fakat bu
Onemhi degil. Bunun bir zafer oldugunu séylemiyorum; bu, bir
miicadele alamimiz, bir hareket sahamiz oldugunu goésteren bir
yoklama siirecidir ve artik bu geri gekilige dur diyebiliriz.

Bu siire¢ kapitalistlerle az sayida anlagmaya varmig oldugu-
muzu ortaya koymug bulunmaktadir; ancak her seye kargin bu

‘anlagmalar1 yapmig durumdayiz. Bundan dersler gikarmal ve
¢aligmalarimizi siirdiirmeliyiz. Bu baglamda iirkeklikten, yer-
siz telas ve feryat etmekten vazgegmeliyiz. Hepsi de "Mademki
bugiin NEP'e sahibiz, dyleyse yeniden orgiitlenebilir miyiz?" di-
ye soran, birbiri ardina notlar ve telefonlar aldik. Herkes telas
iginde ve tam bir karmagaya diigtiik; kimse ige yarar bir seyler

1 Oblomov, tembel asilzade, [.A. Goncharov'un 1858'de yayimlanan aym
adh romaninin asil karakteri idi. Oblomovizm, Oblomovluk sif goriis-
liliik, durgonluk ve kararsizhik ifadesi olarak kullandmaigtir.
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yapmuyor; iistelik herkes NEP'e nasil ayak uyduracagini durma-
dan tartisryor ama ige yarar ¢ozimler uretmiyor.

Tiiccarlar, biz komiinistlere giiliiyorlar ve biiyiik olasilikla
da, “Eskiden Bag Kandiricilar! vardi, simdiyse Bag Gevezele-
rimiz var," diyorlardir. Kapitalistler ise geg¢ basladigimiz, yete-
rince uyanik davranmadigimiz igin “"oh” ¢ekmiglerdir, bundan
en kiigiik bir giipheniz olmasin. Bu noktada, demek ki kongre
adina gu talimatlarin onaylanmasi gerekir.

Geri ¢ekilme hareketi sona erdi. Kapitalistlerle nasil ¢alig-
mamiz gerektigine iliskin temel igletme yontemleri ana hatla-
riyla belirlendi. Cok az da olsa dmeklerimiz var.

NEP iizerine felsefe yapmay1 ve tartigmayr birakin. Sairler
siir yazsinlar, onlann isi bu. Fakat siz ekonomistler, sizler
NEP" tartiymayr birakin ve daha fazla sirket kurulmasina ba-
kin. Kapitalistlerle basarili bir rekabet yiiriitecek kag komiinis-
timiz oldugunu gozetin.

Geri ¢ekilme siireci sonuna geldi; artsk giiclerimizi yeniden
birlestirmenin zamanidir. Biitiin bunlar, kongrenin telag ve kar-
magaya bir son vermek igin onaylamasi gereken talimatlardir.
Sakinlesin, felsefe yapmayin; yoksa bu ilerde sizin aleyhinize
kara bir leke olarak gececektir. Uygulamaya doniik ¢abalarimz-
la kapitalistler kadar verimli galigabileceginizi gosterin. Kapita-
listler servetlerine servet katmak icin koyliilerle bir ekonomik
bag kurarlar, sizse proletarya devletimizin ekonomik giictinii ar-
tirmak amaciyla koyli ekonomisi ile bir bag yaratmahisimz.
Politik giiciin elinizde olmasi bu noktada kapitalistler karsisin-
da istiin bir konumda oldugunuzu gésterir; emriniz altinda bir
dizi ekonomik silah var; tek sikinti bu silahlar1 dogru ve yerin-

1 "Basg Kandmicy”, 1917de o donem Gegici Hiikiimet'in Savag Bakam
olan Aleksandr Kerensky'ye bir saldirt i¢in adamlart arasinda destek
toplamak amaciyla cephede dolagmas: dolayisiyla askerler tarafindan
takilmig bir addir.
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de kullanamamamizdir. Her gseyi daha akh baginda ve uyamk
bir bicimde gézlemleyin. Cicili bicili, siislii piisli komiinist giy-
sileri siyinp atin, basit bir geyi basit bir bigcimde #grenin; igte o
zaman Ozel sermayeyi alt ederiz. Politik gii¢ elimizde; bir siirii
ekonemik silahimiz da var. Kapitalizmi yener ve koylii isci ile
bir bag kurarsak, kesinlikle yenilmez bir giice doniisiiriiz. O za-
man sosyalizmin kurulmasi komiinist parti okyanusuna dalmisg
olanlarin degil, tiim ¢aligan halk kitlesinin gorevi olacaktir. O
zaman siradan koyliiler de onlara yardim etti§imizi gorecek ve
dolayisiyla bizi izleyeceklerdir. Sonug olarak, gidis yiiz kez da-
ha yavag olsa da milyon kez daha kesin ve saglam olacaktir.

NEP-Yeni Bir Yon Degil, Taktiktir

Oyleyse geri gekilme hareketinin durdurulmasi {izerinde ko-
nugsmahyiz ve bu noktada su veya bu gekilde yapilacak en
dogn sey bu slogani bir kongre kararina dontistiirmekiir.

Bu baglamda, "Bolsevikler'in Yeni Ekonomik Politikas: ne-
dir; evrim ya da taktik midir?" sorusunu ele almak isterim. Bu
sor, bildiginiz tizere Rus gégmenleri arasinda yiikselen bir egi-
limi temsil eden Smena vekh! tarafindan ortaya atilmigtir; bu
kimi seckin Anayasal Demokratlar, eski Kolchak Hiikiime-
ti'nden? birkag bakan, Sovyet Hiikiimeti'nin Rus devleti kuruyor
olup desteklenmesi gerektigi sonucuna varmig olan kisilerin
onculiik etwgi sosyo-pelitik bir egilimdir. Bunlar diyorlar ki,
"Sovyet Hiiktimeti'nin kuruyor oldugu devlet ne tir bir devlet-
lir? Komiinistler bir komiinist devlet kurmakta oldukiarim soy-
ltiyor ve bize yeni politikamn bir taktik meselesi oldugu konu-

I Smena vekh (Degisen sinitlar) 1921'de Prag'da yaymmlanan bir makale
derlemesintn adi tdi ve ardindan Ekim 1921'den Mart 1922've dek Pa-
ris'te yayimlanan bir dergiye ad oldu.

! Amiral A.V. Kolchak Sibirya'da Britanya Krallig1'nin destegiyle Kasim
1918'den Ocak 1920'ye dek egemenligini siirdiren, Beyaz Ordular'a da-
yal bir rejimén bagindayda.
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sunda guvence veriyorlar. Bolsevikler #zel sermayeye yalnizca
zor bir durumda bagvuracaklarini daha sonra ona egemen ola-
caklarimt soyliiyorlar. Bolsevikler ne isterlerse yapsinlar; aslin-
da bu bir taktik degil bir evrim, bir i¢ dirifimdir. Senunda bildi-
gimiz burjuva devlete varacaklardir ve dolayisiyla onlara des-
tek olmaliyiz. Tarih egri biigri yotlardan ilerler.”

Bunlardan bazilar1 komiinist olduklarint iddia ediyorlar; fa-
kat daha diiriist olanlan da yok degil. Bunlacrdan biri de Ustrya-
lov'dur. Samirim kendisi Kolchak hiikiimetinde bir bakandi. Ca-
liyma arkadaslanyla ayn: fikirde degil ve "Komiinizm hakkin-
da istediginizi dislinebilirsiniz ancak ben bunun bir taktik me-
selesi degil bir evrim oldugunu savunuyorum,” diyor. Bu di-
ristliigliyle Ustryaloviun bize biiyiik bir hizmet sundugu kam-
sindayim. Biz, -0zellikle de ben, konumum dolayisiyla,— her
giin siiriiyle duygusal komiinist yalanlar, "komiinist yalancik-
lar” duyuyoruz; bazen de tiim bu yalanlardan gina geliyor. Fa-
kat bu "komiinist uydurmalann”" yerine Smena vekh'ten bir or-
nek sunacagim; bu srnekte apagikga soyle soyleniyor: "Isler si-
zin diigtindiigiiniiz gibi degildir. Aslinda, her yerde sdylenip du-
ran garpicr kelimelerle islenmis komiinist rozetlerle siradan
burjuva batagina kayiyersunuz." Bu ¢ok yararl bir sdylem. Bu
cevremizde siirekli duyduklarimizin bir tekran degil, simif diig-
manhgiyla dile getirilen tam bir siuf gercekligidir.

Bu tiir geyler okumak gergekten yararlidir; bu da komiinist
devletin kimi geylerin yazilmasina izin veriyor, Kimilerine ya-
sak koyuyor diye degil, ger¢ekten de sintf diigmanlarinca igten-
likle ve dobra dobra agza alinmis simf gergekligi oldugu igin
yaztlmigtir. Bir Anayasal Demokrat, bir burjuva olup miidaha-
leyi destekledigi halde Ustryalov, "Sovyet Hiikiimeti'ni destek-
leme yanlisiyim," diyor ve g6yle devam edtyor, "¢linkii Sovyet
iktidan kendini siradan burjuva devletine gétiirecek yola ¢ik-
migtir."”
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Bu ¢ok giizel ve bence bunu aklimzdan gikarmamaliyiz.
Smena vekh grubunun bu tarzda yazmas: aralanndan bazilan-
nin insanin §oyle bir bakinca, Tanrya m1 komiinist devrime mi
mandiklanm soyleyemeyecegi kadar birer komiinist havass ta-
kinmalarindan ¢ok daha yegdir bizim igin. Boylesi diiriist diis-
manlann yararh olduklarine gergekten kabul etmeltyiz. Ustrya-
lov'un séziinii ettigi seylerin miimkiin oldugunu igtenlikle sgy-
lemeliyiz. Tarih her tiirden bagkalasimdan haberdardir. Inang,
baghhk ve benzeri giizel ahlaki niteliklerin saglamhigina gii-
venme, ciddi bir politik tavirla bagdasmaz. Birkag Kkisi yiice
ahlaki niteliklerle dolu olsa da tarihsel ¢ikislarda belirleyici
olan genis kitlelerdir ki bu azinlik onlara uymadiginda bazen
pek de nazik davranmayabilirler.

Bu tiirden birgek 6rnek yasanmustir; iste bu nedenle Smena
vekh grubunun bu samimi s6ylemini hog karsilamaliyiz. Diig-
man sinif gergekliginden soz ediyor ve karg kargiya oldugu-
muz tehlikeye ve digmamn kacinilmaz kilmaya ¢aligttgs tehli-
keye isaret ediyor. Smena vekh taraftarlar1 binlerce ve on bin-
lerce burjuvanin ya da Yeni Ekonomik Politikamiz't igletme is-
levini iistlenen Sevyet ¢aliganlarimin duygularin dile getiriyor-
lar. Iste gergek ve asil tehlike de budur.

Ve bu nedenle dikkatler biiyiik ol¢iide "Kim Kazanacak?"
sorusunda toplanmalidir. Rekabetten s6z edip duruyorum. Bu-
giin dogrudan siddetli bir saldinya ugruyor degiliz; hig kimse
girtlagimiza sanlmig degil. Dogru, yarin neler olacagim gim-
diden goremeyiz; fakat bugiin bir askeri saldin ile kars kargi-
ya degiliz. Bununla birlikte, kapitalist topluma kargi savag yiiz
kat daha giddeth ve tehhkeli hale gelmistir, giinkii her zaman
dostlarimizi diigmanlarimizdan ayirt edemiyoruz.

Komiimst rekabetten soz ederken aklimdan gecen komiinist
duygudaghkiar degil, yalmzca ekonomik formlar ve sosyal sis-
temlerin geligtirilmes: olmugtur. Bu bir rekabet degildir, ancak
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kapitalizm ve komiinizm arasindaki son degilse de sona en ya-
kn, korkung, siddetli bir 6lim kalim miicadelesidir.

Ve bu noktada srarla sunu sormaliyz: Giiciimiiz nerededir
ve nerede yetersiz kaliyeruz? Tiimiiyle yetkin bir politik giice
sahibiz. Aramzdan komiinistlerin, Komiinist Parti'nin gu su
pratik sorunda, bu ya da su igletmede yetersiz oldvgunu ileri
sirecek birinin ¢ikacagim pek sanmtyorum. Yalnizca bunu dii-
glinen kisiler var ama bunlar da umutsuzca geriye bakiyor ve
insanin ileriye bakmasi gerektigini bir tiirlii anlayamuyorlar.
Asll ekonomik gli¢ bizim eflerimizdedir. Cok yerde kurulmus-
larsa da kiralik girigimlerin sayist genel olarak ¢ok azdir; geri-
ye kalanlarin yaninda s6zii edilemeyecek kadar ufaktir. Rusya
proleter devletinin elindeki ekonomik gii¢ komiinizme gegisi
saglamaya yeter de artar bile. Oyleyse eksik olan nedir? Besbel-
1t ki eksiklik, yonetsel iglevleri yerine getiren komiinistlerin
katmanlan arasindaki kiiltirdedir.

L

Yenilenler Kiiltiiclerini Yenenlere Kabul Ettirecekler mi?

Yetkili konumlardaki 4700 komiinisti ile birlikte Moskova'yi
ele alacak olursak ve bu dev biirokratik mekanizmaysi, dev yigi-
m diigiinecek olursak, sdyle sormaliyiz: Kim kimi ydnetiyor?
Bu yigin komiinistlerin yonettiginin soylenmesinin dogru ol-
dugundan hi¢ de emin degilim. Dogrusu, onlar yonetmiyor yo-
netiliyorlar. Burada ¢ocukken gordiigiimiz tarih derslerinde
soylenenlere benzer bir gey olmustur: Bazen bir ulus digerini
ele gecirir; ele geciren ulus yenen ve ele gegirilen de yenilen
ulustur. Bu basit ve herkesge anlagilabilir bir geydir. Fakat bu
uluslarmn kiiltiirlerine ne olur? Bu noktada igler o kadar basit
degildir. Yenen ulus yenilenden daha kiiltirli ise kendi kiltiini-
nit yendigi ulusa dayatir; fakat tersi durumda yenilen ulus kendi
kiiltirtind venen tarafa kabule zorlar. RSSFC'nin bagkentinde
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yaganan da béyle bir sey degil miydi? (Hemen hemen ordunun
tamamin olugturan hepsi de en saglam) 4700 komiinist yaban-
c1 bir kultiiriin etkisi altina girmedi mi? Dogru, yenilenin yiik-
sek bir kiiltiir diizeyine sahip oldugu izlenimi dogmus olabilir.
Ancak durum hi¢ de boyle degil. Onlann Kkiiltiirii gok berbat,
dikkate degmez olsa da, bizimkinden daha yiiksek bir diizeyde.
Berbat ve alt diizeyde de olsa, sorumluluk sahibi komiinist y&-
neticilerimizin yonetsel yeteneksizlikleri dolayisiyla daha yiik-
sek bir kiiltiire sahiptirler. Hiikiimet dairelerinin bagkanligina
getirilen komiinistler —ve bazen de bir kalkan olarak kullaml-
mak iizere usta sabotajcilarca bu konumlara oturtulan komiinist-
ler— ¢oklukla oyuna gelirler. Bu ¢ok tatsiz bir yonetim tarzi, ya
da en azindan pek de hos olmayan bir yoneticiliktir; ancak su
an, en belirgin problem oldugundan bunu kabul etmemiz gerek-
tig1 kamsindayim. Bunun gegen yilin politik dersi oldugunu ve
1922'de miicadelenin tam da bu noktada kizisacagin diigiinii-
yorum.

RSSFC'nin ve Rus Komiinist Partisi'nin sorumlu komiinistle-
ri ybnetemeyeceklerini, yonettiklerini sanip ashinda yénetiliyor
olduklarin: kavrayabilecekler mi? Bunu kavradilar m zaten 6g-
renilebilecek olan bu igin iistesinden geleceklerdir. Ancak bunu
6grenmek i¢in ¢ok ¢aligmak gerekir ki, bizimkiler béyle yap-
miyor. Yalnizca saga sola ritbe ve nigan dagtip duruyorlar,
sonu¢ ise beklediklerinden tamamen farkli. NEP'i ilan ederek
giindeme oturttufumuz bu rekabet ve yarnis ciddi bir istir. Bu
rekabet tiim hiikiimet birimlerinde siiciiyor goriinmektedir, oysa
ashnda bu, iki bagdagmaz dlisman simf arasindaki bir bagka
miicadele bigimidir. Burjuva ve proletarya arasindaki miicade-
lenin bir diger seklidir. Bu, sonuca baglanamamis ve Mosko-
va'daki merkezi hiikiimet dairelerinde bile kiiltiirel bir ¢ozlime
kavugturulamamig bir kavgadir. Biiyiik ¢ogunlukla burjuva
memurlar, bu isi, yetke ile donatilmis ve her firsata sahip ol-
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mugken kendi hak ve yetkilerini kullanmayi beceremeyen en
iyt komiinistlerimizden de iyi bilirler.

Aleksandr Todorsky'ye ait bir kitapgiktan bir alinti yapmak
istiyorum. Bu kitap¢ik uzun bir siire 6nce 7 Kasim 1918'de
Rusya'daki Sosyalist Devrim'in ilk yildoniimi iizerine Vesye-
gonsk'ta (Tver eyaletinde de bu adia anilan baska bir kasaba
daha vardir) yayimlanmgtir. Anlasilan bu Todorsky yoldag
partinin bir lyesidir. ~Bu kitap¢i1g1 uzunca bir siire dnce oku-
mugtum ama ne zaman okudugumu tam olarak séyleyemem.—
Kitapgikta iki Sovyet fabrikasini donatma igine nasi! girigtigini
anlatiyor; bunun igin iki burjuvay ¢aligtirmg. Bunu, o zaman
gecerli olan bir tarzda —hapse atma ve tiim mallanna el koyma
tehdidiyle— yapmg. Bu burjuvalar fabrikalarn diizene sokma
isiyle gdrevlendirilmisler. 1918'de burjuvalarin nasil ige alin-
diklarint biliyoruz (giliismeler), dolayisiyla ayrintiya girmeye
gerek gérmiiyorum. Bugiin bu anlamda kullandigimiz yéntem-
lerse farkhidir. Fakat bu noktada bu yoldagin vardig: sonug su-
dur: "Bu isin yalmizca bir yansidir. Burjuvaziyi yenmek ve
egemenligimiz altina almak i¢in yeterli degildir; bizim igin ¢a-
hsmaya zorlanmalidirlar.”

Simdi bunlar énemli sozlerdir. Onemlidir giinkd 1918'de
Vesyegonsk kasabasinda bile yenen proletarya ve yenilen bur-
juva iligkisini dogru bigimde kavramug bir halkin var oldugunu
gostermektedir.

Somiirenlerin ellerine vurmak, onlari zararsiz hale getirmek
ve ezmek isin yalmzca yarisidir. Yine de Meskova'da sorumlu
memurlardan yiizde doksani, tiim yapmamiz gerekenin onlari
ezmek, zararsiz hale getirmek ve parmaklann: kirmak oldugu-
nu saniyorlar. Mensevikler, Sosyalist Devrimciler ve Beyaz
Mubhafizlar i¢in ne soylediysem goklukla sirf onlari ezmek, za-
rarstiz hale getirip parmakiarini kirmak gibi yorumland: (belki
de yalnizca parmaklar: degil bagka yerlerim de). Oysa bu yal-
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nizca igin yansidir. Bu, kitapgigin Tedorsky yoldasca yazil-
mi5 oldugu 1918'de bile igin sadece bir kismiyd:. Bu ellerin bi-
zim igin ¢aligmasini saglamaliyiz ve riitbe ve unvandan hosla-
nan komiinistleri degil de akintida burjuvaz ile birlikte yizme-
yi becerebilen komiinistieri orgiitlerin bagina getirmeliyiz. Asil
mesele budur.

Komiinist toplumun tamamiyla komiinistlerin elleriyle ku-
rulmas: fikri gocukga, kesinlikle cocukea bir fikirdir. Biz komi-
nistler okyanusta, halkin okyanusunda yalnizca bir damlayiz.
Halki sectigimiz yolda ardimizdan siiriikleyebilmemiz, bu yolu
yalmzca diinya tarihindeki yonii agisindan belirlemekten gec-
mez. Bu agidan izleyecegimiz yolu dogru belirlemig durnmda-
yiz ve bu her iilkede var olan durumla gergeklenmektedir. Aym
zamanda bu yolu kendi anavatanimiz, kendt lilkemiz uyarinca
da belirlemek durumundayiz. Fakat diinya tarihindeki yon tek
etken degildir. Miidahale olup olmayacag ve kayliilere tahillan
karsihginda ihtiyag maddelerini yeterince saglayip saglayama-
yacagimiz gibi etkenler de stz konusudur. Kéyliler, "Sizler
miikemmel insanlarsiniz; tilkemizi savundunuz. Bu yiizden size
baglilik gosterdik. Fakat gosteriyr siirdiiremeyecekseniz, def
olun!" diyeceklerdir. Evet, koyhiler bunu séyleyeceklerdir.

Biz komiinistler kendi ekonomimizi kurmada burjuvazinin
ellerini kullanabilir ve ayn: zamanda bu burjuvaziden bir seyler
6grenip gitmeyi istedigimiz yol boyunca onlari da gatiirmeyi
basarirsak kendi ekonomimizi ydnetmeyi de becerebiliriz. Fa-
kat bir komiinistin her seyi bildigini s6yledigi, "ben sorumluluk
sahibi bir komiinistim, bir saticadan daha zorlu diigmanlan yen-
dim. Biz cephede savas verdik ve ¢ok daha korkung diismanla-
nt yendik," dedigi noktada, bize biiyiik zarar veren bir ruh hali-
dir s6z konusu olan.

S6miirenleri zararsiz hale getirip, onlarin parmaklarin ez-
mek, kollanim kesmek isin en 6nemsiz kismidir. Bu yapi:lmali-
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dir ve Devlet Politik Yonetimi (GPU) ile mahkemelerimiz bunu
simdiye kadar olandan daha siddetli bir tarzda yapmaktadirlar
zaten. Diinyanin her yanindan diigmanlarla kusatilmig prole-
tarya mahkemeleri olduklarint unutmamalidirlar. Bu hig de zor
degildir ve aslinda bunu yapmayr 6grenmis durumdayiz. Bu
noktada bir miktar bask1 uygulanmalidir ki, bu da kolaydir.
Zaferin ikinci yansim da kazanmak, yani, komiinizmi ko-
miinist olmayanlarm elleriyle kurmak, ekonomik anlamda gere-
keni yapmaya y&nelik pratik yetenegi kazanmak icin kéylii is¢i-
lerle bir ittifak kurmahyiz. Koyliiyii, “Aglik ne kadar aci, zor
ve stkintt verici olsa da olagandisi ve siradigt bir hiikiimetin
gercekten yararly, somut bir seyler yaptigini gériiyorum,” de-
dirtecek derecede tatmin etmeliyiz. Koyliiye, isbirligi yaptigi-
miz sayisiz ve bizden daha fazla sayida kisinin bizim onlar
gbzetmemizi saglayacak bigimde gahstiklarim gostermeliyiz.
Bu igi kavramay: bilmeli ve komiinizm igin ige yarar seyler
yapmalarini saglayacak bigimde soziini ettigimiz kigileri kul-
lanmahyiz. Bugiinkii durumun asil noktas: budur; ¢iinkii bu ig
i¢in parti digindan insanlar: ¢ahgtirmanin geregini tek tek ko-
miinistler anlayip sindirmiglerse de, siradan partililer heniiz bu
diizeye gelmemistir. Bir siirii genelge hazirlanmus ve bu konu-
da ¢ok sey sdylenmisken gectigimiz yil bu anlamda bir yere
varilmig midir? Higbir yere vartlmamigtir. Parti komitelerinin
yiizde besi bile ige yarar kararlar alamamaktadir. Bu da glinii-
miiz gerekirliklerinm ne kadar gerisinde kaldigimizy, hald 1918
ve 1919 gelenekleri igine gomiili oldugumuzu gostermektedir.
Bunlar énemli yillardi, bu yillarda biiyiik bir tarihsel gorev ta-
mamlandi. Fakat goyle bir geriye baktifimizda ve o yillart de-
gerlendirdigimizde §imdi kars1 karsiya eldugumuz gorevi kav-
rayamiyorsak, kesinlikle ve mutlaka bagarisizliga mahkimuz
demektir. Igte bir tiirlii itiraf edemedigimiz nokta da budur.
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Simdi nasil yonetecegimizi aydinlatacak iki pratik Grnek
vermek istiyorum. Devlet trostlerinden birini érnek olarak ele
almamn daha dogrn oldugunu daha once belirtmistim, ancak bu
yontemme basvuramayacagim igin beni bagislamanizi istemeli-
yim; ¢iinkii bunun igin en azindan bir devlet trostiine iliskin so-
mut belgelerin incelenmesi gerekliydi. Ve ne yazik ki bunu ya-
pamadim ve iki kii¢iik érnekle yetindim. Bunlardan biri Mesko-
val Tiiketiciler Kooperatif Toplulugu'nca Dig Ticaret Halk Ko-
miserligimde biirokrasiye degin suglamalarda bulunulmasiydu.
Digeri ise Donets Basin 6rnegidir.

Politbiiro Neden Kenserve Et Satin Almak Durumunda

Kalmgtir?

Bu itk 6rmek gergekten konuyla ilgisizdir —daha iyisini bula-
madim— ancak asi] gelmek istedigim noktay! aydinlatmaya yar-
dimi olacaktr. Sizin de gazetelerden Ogrendiginiz iizere, son
birkag ay boyunca iglerle dogrudan ilgilenemedim. Ne Halk
Komiserleri Konseyi ne de Merkez Komite toplantilarina kat-
labildim. Moskova'ya yaptigim kisa ve seyrek ziyaretlerim sira-
sinda Dng Ticaret Halk Komiserligi'nde yoneltilen yakinmala-
nn korkunglugu ve dehsetiyle saskina dondiim. Bir an bile
Dis Ticaret Halk Komiserligi'nin kétii igleyip kirtasiyeye go-
miilmii olabilecegini diisiinmiis degildim. Fakat bu yéndeki
yakinmalar gitgide siddetienince konuyu sorugturmaya, somut
bir 6rnek bulup bunu derinligine irdelemeye calistim; nedenini
saptamaya, bu mekanizmanin nigin geregince islemedigini
arastirmaya koyuldum.

Moskoval Tiiketiciler Kooperatif Toplulugu bir miktar kon-
serve yiyecek almak istemigti. Bir Fransiz vatandas ortaya ¢1-
kip bir teklif sundu. Bunu uluslararas ¢ikarlar adina ve Antant
(Anlagma) Devletleri'ntn liderlerinin bilgisi dahilinde mi, yoksa
Poincaré ve Sovyet Hiikiimeti'nin diger diisrnanlarinin onayiyla
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mi yaptigim (tarihgilerimizin bunu sorugturup Cenova Konfe-
ransi’'ndan sonra agtkliga kavusturacagini santyorum) bilmiyo-
rum fakat bir Fransiz burjuva Moskova'da bir konserve yiyecek
teklifiyle ortaya giktigina gore, Fransiz burjuvazinin bu isle ku-
ramsal olmanin yaninda pratikte de ilgilendigi bir gergekur.
Moskova aglik i¢inde; yazin durum daha da kétiilesir; hig et da-
gitilmamistir ve Demiryollann Halk Komiserligimiz'in payim
bildigimizden hi¢ dagitilmayacaktir da...

Sovyet para birimiyle konserve et sati§t icin bir teklif veril-
migtir. (Etin tamamiyla ktli olup olmadig) sonradan yapilacak
bir sorusturmayla saptanacaktir.) Bundan daha olagan bir sey
var midir? Ancak bu konuya Sovyet yaklagimiyla bakildi mu,
aslinda hi¢ de bu kadar olagan olmadig anlagihir. Ben bu ko-
nuyu kendi bagima adamakilli inceleyemedim ancak bir sorug-
turma talimati verdigimde dniime bu {inlii davanin nasit geligti-
gine deggin bir rapor geldi.

Rapor, Yoldag Kamenev'in disaridan gida aliminin yararh
olup olmadigma iligkin raporu iizerine Rus Komiinist Partisi
Merkez Komitesi Politbiirosu'nca alinan 11 Subat tarihli karar
ile bagliyordu. Zaten bir Rus yurttag boyle bir konuda partinin
Politbiirosu'nun izni olmadan nasil karar verebilirdi ki! Bir dii-
giniin! Nasil olup da 4700 sorumlu memur (bu say1 yalmzca
niifus sayimi geregince dnemlidir), Merkez Kemitesi Pelitbiiro-
su'nun izni olmaksizin disaridan gida satin alim gibi bir kenu-
da karar verebilir? Bu elbette ki olaganiistii bir durumdur.

Besbelli ki Yoldag Kamenev politikamizi ve konumumuzun
gergekliklerini tam anlamiyla kavramaktadir ve dolayisiyla ok
sayida sorumlu memura fazlasiyla giiven duymamistir. Biiyiik
bir cesaretle atilip bogamin boynuzlarindan yakalamaya —her
seye kargin Politbiiro'dan sonu¢ almaya— kalkigmis ve hicbir
giiclitk cekmeden (konu iizerinde herhangi bir tartigmaya giril-
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digini duymadim), "Dig Ticaset Halk Komiserligi'nin digaridan
gida ithalinin elverisliligi, aynica giimriik vergileri ilizerine dik-
Kawnin ¢ekilmesi” yolln Snerge cikartmistir. Dig Ticaret Halk
Komiserligi'nin dikkati buna ¢ekilmigtir.

Girisimler baglatulmigtir. Bu karar 11 Subatta alinmugtir.
Subatin en sen giinleri ya da hemen hemen o siralarda Mosko-
va'da bulunma firsatim olmugtu, peki neyle kargilastim? Mos-
kovali yoldaslarin stkayetleri, hem de korkung sikéyetleriyle...

"Sorun nedir?" diye sordum "Bu gidalan bir tiirlii satin ala-
miyoruz," dediler.

"Neden?" "Dig Ticaret Halk Komiserligi'ndeki yogun kirta-
siye islemleti yiiziinden."

Uzun zamandir islerden uzak kalmistim ve Politbiiro'nun
bu konudaki kararindan haberdar degildim. Ben de konseyimi-
zin yo6netici sekreterine sorugturma yapip ilgili belgeleri topla-
diktan sonra bana sunmasi yolunda talimatta bulundum. Krasin
geldiginde konu karara baglanmig. Kamenev onunla bu konuyu
gOriigmiis ve iglemler tamamlamp konserve et satin alinmis.
lyi biten her sey yolunda demektir.

Kamenev ve Krasin'in bir anlasmaya varabilecekleri ve Rus
Komtinist Partisi Merkez Komitesi'ne bagh Politbiiro'nun iste-
dii politik ¢izgiyi dogru saptayacaklarindan en ufak bir kug-
kum yok. Eger ticari konulardaki politik ¢izgi Kamenev ve Kra-
sin tarafindan kararlastirilsayd: bizimki diinyanin en iyi Sovyet
Cumbhuriyeti olurdu. Fakat bir Politbiiro'nun iiyesi olan Kame-
nev ile —cok yogun ve asinn bir emek gerektiren igler, Cenova
ile baglantili diplomatik iglerle meggul olan— Krasin her ise,
bir Fransiz yurttagtan konserve mallar satin alma igine bulagti-
rlamaz. Bu verimli bir tarz degildir, yararsizdir. Bu ne yenidir,
ne ekonomiktir ne de bir politikadir, bu diipediiz bir oyundur.

Su an elimde bu konuya iliskin bir sorusturma raporu var,
Ashnda iki rapor var; biri, Halk Komiserleri Konseyi Yonetici
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Sekreteri Gorbunov ve yardimcisi Mirognikev tarafindan ha-
zirlanmig olan sorusturma raporu; digeri ise, Devlet Politik
Yonetimi'nce hazirlanmig olandir. GPU'nun neden bu konuyla
ilgilendigini bilmiyorum ve bunun yerinde olup olmad:gindan
hig emin degilim, ancak yeni bir sorugturma getirecegi korku-
suyla bu nokta iizerinde simdilik durmak istemem. Onemli olan
konuya iliskin belgesel malzemenin toplanmig ve su anda
oniimde daruyor olmasidir.

Subat ay1 sonunda Moskova'ya gelir gelmez. Libau (Liepa-
ya)'da konserve mallarfa yiikli bir gemi dururkea ve de mal sa-
hipleri gercek konserve mallar kargihiginda Sovyet parasi alma-
va hazirken (giiliigmeler) "konserve mallan satin alanuyoruz"
yolunda yakinmalar duydum. Eger bu konserve mallar tama-
men kot degilse, (burada ozellikle "eger” diyorum ¢iinku so-
nuglarinu bir sonraki kongrede rapor etmemiz gereken bagka bir
sorusturma isteyip istemeyecegimi bilmiyorum) yani eger bu
mallar tamamiyla sagliksiz degil ve ithal edilmigse, sorarim bu
sorun neden Kamenev ve Krasin olmadan ¢6ziimlenemesin?

Oniimdeki rapordan anladigim kadanyla bir yetkili komii-
nist, bagka bir yetkili komiinisti kevmus. Yine bu raporda oku-
duguma gore yetkilt bir komiinist bir digerine, "Bundan sonra
seninle ancak bir avukat gézetiminde konugurum," demis.

Bu raporu okurken yirmi beg yil Snce Sibirya'da siirglin ol-
dugum zamam ammsadim, orada bir avukat islevi gérme san-
sim olmusgtu. Resmi olarak siirgiin edilmedigimden bu isi yap-
mama izin verilmedigi igin belgeli bir avukat degildim ancak
bdlgede bagka bir avukat bulunmadigy icin de halk bana gelip
sorunlarint agiyordu. Ancak bazen sorunun ne oldugunu anla-
makta biiyiik giiglik ¢ekiyordum.

Ornegin bir kadin gelmis ve dogal bir bigimde akrabalan
hakkinda uzun bir hikaye anlatmaya keyulmustu ve tiim bu an-
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lattiklarindan gercekte ne istedigini kavramak inantlmaz giigti
benim igin. Ona "Bana bir yazih belge getir,” dedim. Yine de o
bikmadan usanmadan hikayesine devam etti. Ben "Bana bir ya-
z1li belge getir,” diye yineledigimde "Bir belge getirmedikce
soyleyeceklerimi dinlemeyecek™ diye stylenerek gitti. Bulundu-
gum kolonide bu olaya katila katila giilmiistiik. Ancak bu an-
lamda bir ilerleme kaydettim. Insanlar bana yine geldiler, gerek-
li belgelerin kopyalarinmi getirdiler ve boylece sikintilarini, ya-
kindiklan, huzursuz olduklan seyleri anlayabiliyordum. Bu, en
yakin tren istasyonundan yiizlerce verst! uzakta Sibiryanm bir
bolgesinde yasanan bir rnekti.

Peki, devrimden iig y1l sonra, Sovyet Cumhuriyeti’nin Bas-
kenti'nde neden iki sorugturmaya, Kamenev ile Krasin'in miida-
halesine ve konserve gidalarin aliminda Politbiiro'nun talimat-
larina gerek duyulmustur? Eksik elan neydi? Politik gii¢ mii?
Hayir. Para hazirdi, 6yleyse politik oldugu kadar ekonomik gii¢
de vardi. Tiim gerekli kurumlar bunun igin elverigliydi. Oyley-
se eksik olan neydi? Kiiltiir. Moskovali Tiiketiciler Keoperatif
Toplulugu'nun —haklarinda hi¢bir yakinmada bulunmadigim ve
mitkemnmel komiinistler olarak gordiigiim- her yliz memurun-
dan doksan dokuzu ve Dig Ticaret Komiserligi galisanlarinin
yiizde doksan dokuzu kiiltiir bakimindan yetersizdir. Bu konuya
kiiltiirii bir tarzda yaklagamamislardar.

Bu sorunu ilk duydugumda Merkez Komitesi'ne gu yazils
Oneriyi gdnderdim: "Sizin de bildiginiz gibi dolkunulmazhg:
olan Tiim Rusya Merkez Yiiriitme Komitesi Uyeleri disinda
Moskova hiikiimet birimlerinde ¢alisan tiim memurlar, Mosko-
va'da alt1 saat boyunca, Dis Ticaret Halk Komiserligi memurla-
n da otuz alt saat boyunca en berbat zindanda tutulmahdirlar.”
Bu durumda hig¢ kimsenin asil suglularin kim olduklarimi séyle-

1 Bir verst 0.66 mil ya da 1.07 kilometredir.
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yemedigi goriilmiigtiir, (giiligme) ve size sdylediklerimden de
bellidir ki asil suglular asla ortaya ¢ikmayacaktir.

Bu, Rus aydinlarinin ig bitiricilikteki beceriksiz!igi, verim-
sizlik ve savruklugudur yalmzca. Once ige birden koyulur, bi-
raz ilerler ve ardindan diigiiniirler; sonug alamayinca da Kame-
nev'e sikayet etmeye kosar ve meselenin Politbiiro'ya getiiriil-
mesini isterler. Elbette ki zor olan biitiin devlet sorunlarinin Po-
litbtiro'ya iletilmesi gerekir —bu konu tizerinde daha sonra soy-
leyeceklerim var— fakat insan 6nce diigiintip sonra harekete gec-
melidir.

Bir dava agmak istediginizde, gerekli belgeleri derleyip su-
nun. Once bir telgraf ¢ekin, Moskova'da telefon da var, "Bu
isin 6nemli oldugunu disiiniyorum ve biirokratik engel olug-
turan kimse hakkinda yasal islem yapimasini istiyorum,” yo-
lunda bir telefon mesaji génderin, bir érnegini de Tsyurupa'ya
iletin. Biri bu temel kiilciirii dikkate almalt ve biri igleri 6zenle,
diisiinerek ele almalidir. Eger bu 1§ birkag dakikada telefonla
¢ozlimlenemiyorsa belgeleri toplayin ve "Biirokrasiy: 15letrmeye
baglamazsamz, tutuklanmanizi saglayacagim,” deyin. Fakat bu
konuya bir an igin bile kafa yorulmuyor, higbir hazirlik yok, her
zamanki karmaga, gesitli komisyonlar, herkes yorgun, bitkin,
isler durmug halde ve sistern ancak Kamenev ve Krasin temasa
gegince islemeye baghyor. Biitiin bunlar yalnmizca Bagkent
Moskova'da olmuyor ayn1 zamanda bagka bagkentler, biitiin
bagimsiz cumhuriyetler ve boigelerin merkezlerinde de durum
bdyle. Aynisy, hatta yiiz kat daha kotiisii siirekli olarak tagrada
da yaganiyor.

Miicadelemizde komiinistlerin diisiinebilmeleri gerektigini
unutmamahyiz. Devrimci miicadeleyi ve tiim diinyadaki dev-
rimci hareketin durumunu ¢ok yakindan biliyor olabilirler, an-
cak kendimizi bu korkung yoksulluk ve kithktan kurtarmak ni-
yetindeysek kiiltiire, biitiinlige ve diisiinme yetenegine gereksi-
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nimimiz vardir. Birgok kigi bu niteliklerden yoksundur. Yetkih
komiinistlerin iglevlerini titizlikle yerine getirmediklerim sdyle-
mek haksizlik olur. Biiyiik ¢egunlugu, yiizde doksan dokuzu bu
titizlik ve diiriistliiklerinin yanminda, ¢arlik yikihmadan onceki en
zor kogullar alhnda da devrim sonrasinda da devrime olan bag-
liliklarimi gostermistir; bu yolda canlarini vermeye hazirdilar.
Dolayisiyla sorunu bu niteliklerin yokluguna dayandirmak top-
tan yanhs olur. En basit devlet iglerinde bile kiiltiirlii bir devlet,
bir i§ meselesi oldugunu anlamaliyiz; ve engeller ¢iktiginda da
bunlarn iistesinden gelebilmeli, biirokratik engel olusturan ki-
silere kars1 kovusturmada bulunmaliyiz.

Moskova'da proletarya mahkemelerimiz var; birkag on bin
poodluk! konserve gidanin satin aliminda beceriksizlik goster-
mekle yiikiimlii kigilerden hesap sormalidirlar. Bu proletarya
mahkemelerinin, sorumlulan cezalandirabilecegi kamisinda-
yim; ancak bunun i¢in 6ncelikle asil su¢lular bulunmalidir. Bu
durumda asil suglularnin bulunamayacagindan emin olun. Hepi-
nizden bu isi irdelemenizi istiyorum; ortada sorumlu biri yok;
biitlin gordiigiimiiz bir siirii yaygara, telag ve sagmalik... Kimse
bu isi geregince kotarma yeteneginde degil; hi¢ kimse devlet
islerinin bu yolla halledilemeyecegini anlamiyor.

Boylece de bundan kazangh ¢ikan Beyaz Muhafizlar ve sa-
botajcilar oluyor. Bir zamanlar b&ylesi sabetajcilara karst
amansiz bir miicadele verdik; bugiin bile bu miicadele ile karg:
karsiyayiz. Elbette bugiin de sabotajcilar var ve bunlarla sava-
sitimas1 gerekiyor. Ancak durum demin betirledigim gibiyse
onlarla miicadele edebilir miyiz? Bu sabotajdan da kotii bir du-
rum. Sabotajci igin iki komiinistin gida alimi kurallan konu-
sunda Politbiiro talimatlarina ne zaman bagvurulacag: gibi bir
sorunla ugrasmasmdan daha giizel bir sey olamaz; bu duraumda

! Pood bir agirlik birimidir ve 36.1 peund, ya da 16.38 kg. a denktir.
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elbette bu sabotajct aralartni bozup onlan kigkirtacaktir. Bu
komiinistlerin arkasinda, ya da sirayla her birinin arkasinda ze-
ki bir sabotajci duruyorsa ve onlari tesvik ediyorsa, sonug bu
olacaktir. Boylece mesele de ¢6ziime kavusturulamayacaktir.
Kimi suglamak gerek? Kimseyi, ¢tinkii bu iki yetkili komiinist,
sadik devrimci gegen yihin meselesini, gida alim kurallarina
iliskin talimatlar i¢in ne zaman Politbliro'ya bagvurulmas: ge-
rektigi sorununu tartigiyor.

fste asil konu budur ve kars: kargiya butundugumuz giigliik
de buradadir. Bliytik bir kapitalist girkette yetismis bir satici
beyle bir sorunu nasil ¢éziimlemesi gerektigini bilir, ancak yiiz
yetkili komiinistten doksan dokuzu bunu bilmez. Bilmediklerini
ve bu igsin ABC'sini 6grenmeleri gerektigini bir tiirlii anlamaya
yanagmazlar. Bu anlasiimadikca, yeniden hazirlik simifimin si-
ralarina oturmadik¢a biitiin politik sistemimizin temelinde ya-
tan ekonomik sorunu asla ¢6zemeyiz.

Size vermek istedigim diger dmek de Donets Basin'den. Bu-
rasiin ekonomimizin merkezi, asil iissi oldugunu bilirsiniz.
Donets Basin'i yeniden diizenlemedik¢e ve astl olmast gereken
konuma getirmedikge, genis Olcekli endiistriyi diriltmek ve ger-
¢ekten sosyalizmi kurmak —zira ancak genig dlcekli endiistri te-
mel alinmalidir bunun i¢in— tamanuyla imkansizdir. Merkez
Komitesi aradaki gelismeleri yakindan izlemektedir.!

Politbiro'da bu bslge konusunda yersiz, giliing ya da sagma
sorular yoneltilmemigtir;, gercek, kesinlikle dnemli igler gorti-
stilmiigtiir.

1 Ukrayna'daki Donets Basin (Donbas) Sovyet topraklarmsa gikan k8mil-
riin % 90"na yakinina sahip bir maden kaynag idi ve 1921'¢ dek savag
dncesindeki ilretim miktannin en az dg¢te birine dek dusti verimi.
1921'de ise Donbas Merkez Kémiir Endilstrisi Ydnetim Kurulu'nun
Bagkan: olan Pyatokov onculiiginde, Donbas kdmiir tretimini eski dii-
zeyme getirmek izere dev bir kampanya baslatilda.
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Merkez Komutesi, titm ekonomimizin temellerini olusturan
boylesi merkezlerde, iislerde ¢ahgmalarin gergekten sistemli
bir bigimde yiiriitilmesine dikkat etmelidir. Merkez K6miir En-
diistrisi Yenetim Kurulunun basinda kesinlikle sadik olmanin
yaninda gercekten yetigmig ve ¢ok yetkin kigiler vardi. Yete-
nekli olduklarini séylemekle de yamilmig olmam. Iste bu ne-
denle Merkez Komitesi ilgisini buraya yoneltmistir. Ukrayna
bir bagimsiz cumhuriyettir. Her sey yolunda gitmektedir. An-
cak bazen parti meselelerinde —en kibar dille nasil sdylenir?—
bir kisirdongii yasanir ki bunlarin iistiine gitmemiz gerekir.
Ciinkii orada sorumlu kisiler sinsidirler ve Merkez Komiteleri
de bizi aldatiyor demeyecegim ama bizden gitgide uzaklagmak-
talar. Igin tamarm: hakkinda genel bir gorilg edinmek igin bura-
daki Merkez Komitesi'nde konuyu tartigtik ve gordiik ki bir bo-
linme ve anlagmazlik sdz konusu. Oradaki Kiigiik Maden Is-
letmelerinin Kullanimi i¢in bir komisyon var ve elbette bu ko-
misyonla Merkez Komiir Endiistrisi Yonetim Kurulu arasinda
ciddi ¢ekigme var.

Biz, daha dogrusu Merkez Komitemiz belli bir deneyim biri-
kimine sahibiz ve dolayisiyla oybirligiyle ileri gelen kisileri
verlerinden almamaya, ancak herhangi bir siirtiigme oldugunda
en kiigiik ayrintisina dek hazirlanmis bir bilgi aktariminda bu-
lonulmasina karar verdik. Zira biz yalnizca sadik degil aym za-
manda yetkin kigilere sahip oldugumuzdan, bu bélgedeki boy-
lest kigileri desteklemek, egitimlerini tamamlamadiklarim var-
sayarak bu yonde onlara firsat tanimak zorundayiz.

Sonunda Ukrayna'da bir parti kongresi topland: —Orada neler
olup bittiini bilmiyorum,; teplantida gegen higbir seyi bilmiyo-
rum. Ukraynali yoldaglardan bilgi istedim ve 6zellikle Yoldag
®rdzhonikidze'den oraya gidip neler oldugunu 6grenmesini iste-
dim- Merkez Komitesi de aymi istekte bulundu. Anlagilan, Parti
Tarihi Kemisyonu'nun ugragmaya kalkigsa on yilda bile temiz-
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leyemeyecegi bir entrika ve korkung bir karmasa s6z konusuy-
mus. Fakat kongrede sonug Merkez Komitesi talimatlaroun tam
tersi olmug, bu grubun yerini bagka bir grup almis.

Timiiyle Yonetsel Alana Yogunlasmanin Tehlikesi

Sorun neydi? Aslinda, tiim iyt niteliklerine karsin grubun
bir kesimi bir yanhs yapmigtir. Yonetsel yontemlerle fazlasiy-
la ilgiliydiler. Orada emekgileri ele almaliydik. Cok sikhikla
emekgiler sozcligi fabrika iscisi diye disiiniilmektedir. Oysa
daha fazla 6geyi icermektedir. Savag swasinda hig de proleter
olmayan kigiler de fabrikalara girmis; bu yolla savastan kag-
maya ¢alismiglardir. Ulkemizin bugiinkii ekonomik ve sosyal
kosullan1 gergek proleterleri fabrikalara siginmaya itecek nite-
likte midir? Hayir. Marx'a gére bu dogru olabilirdi; ancak
Marx, Rusya hakkinda higbir sey yazmamigtir; Marx on begin-
ci ylizyildan baglayarak kapitalizmi genel olarak ele almigtir.
Alt1 yiizyillik bir donemde bu dogru ¢ikabilir ancak bugiiniin
Rusyasi i¢in dogru degildir. Fabrikalara kagisan kisiler gogun-
lukla proleter degildir; her tiirden rastlantisal 6gelerdir.

Asil 15 caligmalan geregince Orgiitlemeyi 6grenmektir, yok-
sa ge¢mige saplanip kalmak degildir; sirtigmeyi tam zamanin-
da gidermektir, yonetimi politikadan ayirmak degildir. Ciinki
yénetim sistemimiz ve politik yapimiz tiim 6ncii kadronun bii-
titn proleter kitle ile bitiin koylii kitle arasindaki baglantiys ko-
ruma yetenegine dayalidir. Bu diglilerden birt unutulur ve ti-
miiyle yonetim iglerine dalmirsa, sonug felaket olacaktir. Do-
nets Basin memurlarinin yanliglan bizimkilerle kargilagtirildi-
ginda cok onemsiz kalsa da konumuz agisindan tipik bir drmek-
tir. Merkez Komitesi oygokluguyla, "Birakin bu grup kalsin;
Donets Basin hayati dnemde, onsuz sosyal yapilanmanin sami-
miyetsiz bir arzu olarak kalacag: siradis1 bir béige oldugundan
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en kiigiik anlagmazliklar: bile Merkez Komitesi'ne iletin,” emri
¢ikard1. Fakat tiim politik giiciimiiz, Merkez Komitesi'nin tiim
yetkesi ise yaramaz gikmugtir.

Bu kez yonetimde bir yanhghk vardi; ek olarak bir siirii
yanlhs daha yapilda.

Bu érnekle devletin ekonomik hizmetinin kesintisiz yiritii-
lebilmesinde, politik giice sahip olmak degil de, yonetsel yete-
nege, dogru adami dogru yere koyma yetenegi, ufak tefek an-
lagsmazhklan giderme yetenegine sahip olmanin belirleyiciligi
ortaya ¢ikmaktadir. Yetersiz oldugumuz nokta burasidir; yanli-
sin kdkent de buradadar.

Devrimimizi tartigirken ve gelecegini degerlendirirken dev-
rimin tamamiyla ¢6zmiis oldugu ve tarihin kesin olarak kapita-
lizmden devir acan bir kopus olarak kabul ettigi sorunlar: bii-
yiik bir 6zenle ayirt etmeliyiz. Devrimimiz kendine yaragir ¢6-
ziimlere sahiptir. Birakin Mengevikler ve Iki Buguguncu Enter-
nasyonal'den Otto Bauer, "Onlarinki bir burjuva devrimidir,"
diye baginp dursun. Biz, gorevimizin burjuva devrimini ta-
mamiamak oldugunu soyliiyoruz. Bir Beyaz Muhafiz gazetesi-
nin dile getirdigi gibi: Dort yiiz yildir devlet kurumlarimizda
birikmig olan digk1y: biz dért yilda temizledik. Bu yaptigimiz,
biiyiik bir istir. Peki Mengevikler ve Sosyalist Devrimciler ne
yapmuglardir? Higbir sey. Ne bizim iilkemizde ne de iler, ay-
din Almanya'da ortagagm pislikleri tamamiyla temizlenmisg de-
gildir. Yine de bunlar, kendimize ¢ok yakigan bir geyi yapiyor
olmamiza sitem ediyorlar. Devrimi tamamlamg olmamiz sici-
limizden asla silinemeyecek bir basaridir.

Bugiin bir savag sdylentisidir gidiyer. Ormnegin sendikalar,
reformist sendikalar savag kargit1 6nergeler getiriyor ve savasa
kars1 ayaklanmalar ¢ikarmakla tehdit ediyorlar. Yakin zaman-
da, yambmyorsam, gazetelerde ok giivenilir bir komiinistin
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Fransiz Millet Meclisi'nde emelkgilerin savaga gitmektense
ayaklanmay1 yegleyecekleri yolunda bir savag karsit1 konugsma
yaptigini belirten bir haber okudum. Bu konu Basel Manifesto-
su'nun gikanldigy 1912 yilinda! yapugimiz gibi degerlendirile-
mez. Rus devrimi savastan kurtulmanm nasil miimkiin oldugu-
nu ve bunun ongordiigii cabann biiyiikligiini kendi bagina or-
taya koymustur zaten. Devrimci yontemlerle bir tepkisel savas-
tan kurtulmamn ne anlama geldigini de gostermistir. Tepkisel
emperyalist savaglar dunyanin her yerinde kagimilmazdir ve bu
tiir sorunlan ¢ozmede insanlik, 0 zaman on milyonlarca msanin
katledildigini ve bGyle gerici bir savag oldugunda yine bu kadar
cana kiyilacagimi unutmamalidir, unutmayacaktir da...

Yirminci yiizyilda yagiyoruz ve bir gerici savastan devrimci
yontemlerle —belli bir hiikiimet adina degil o hilkiimeti devir-
mek yoluyla— kurtulan tek ulus Rus ulusu idi ve bu ulusu kurta-
ran da Rus devrimi idi. Rus devrimiyle kazanilmug olanlar dé-
niisimsiizdiir. Yeryiiziinde hicbir gli¢ bunu degigtiremez, yer-
yiiziindeki higbir gli¢ Sovyet Devleti'nin yaratilmig oldugu ger-
ceginin ustlinii ¢izemez. Bu tarihsel bir zaferdir. Yiizlerce yildir
devletler burjuva modeline gére kurulagelmistir ve tlk kez bur-
juva olmayan bir devlet modeli bulunmugtur. Devlet mekaniz-
mamiz arizah olabilir fakat ilk bulunan buhar makinesinin de
kusurlu oldugu soylenmektedir. Kimse bu ilk makinenin ¢aligip
calismadigum bile bilmez ama Snemh olan bu degil; 6nemli
olan bulunmus olmasidir. IIk buhar makinesinin ise yaramaz
oldugunu varsaysak bile bugiin buhar makinelerimiz oldugu bir
gergektir.

1 1912 {kinci Enternasyenal Basel Kengresi tiim iilke sosyalistlerini sava-
ga karst biiyiik bir miicadeleye ¢agirrmisti, Bu yéndeki bildiri, emper-
yalist giiglerin, sonucunda dogacak devrimlerden korkmasi yoluyla sa-
vasa girmekten kaginmasinin saglanabilecegi mesaji tagtyordu. Basel
Bildidsi'nin metni igin bak; Lenin'tn Bir Devrimci Enternasyonal Miica-
delesi, John Riddel]l basimi, (New York: Pathfinder, 1986), s: 88-50,
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Hiklimet mekanizmamiz ¢ok arizali da olsa yaratimig ol-
dugu gergegi vardir ortada; tarihin en biiyiik icadi yapilmistir;
bir proleter devlet tipi yaratilmigtir. Dolayisiyla, birakin tiim
Avrupa, binlerce burjuva gazetesi iilkemizde hiikiim siiren kat-
lik ve yidginhga iliskin, iilkemizde c¢alisan halkin yazgismin
yalmzca sikint1 oldugu yolunda haberler yayimlasin; diinyanin
her yerindeki emekgiler hdla Sovyet Devletime Sykiinmektedir-
ler. Bunlar bagardigimiz biiyiik ve geri doniilmez kazanimlar-
dir.

Ancak biz, Komiinist Parti fiyeleri icin bu yalmzca kapiy:
acmak demekt. Bugiinse sosyalist ekonominin temellerini asma
goreviyle kars1 karsiyayiz. Bu basarilmis midir? Hayir, he-
niiz degil. Hala sosyalist temelden yoksunuz. Bu temeli atugi-
miz1 sanan komiinistler biiyiik bir yamlg i¢indedirler. Biitin
mesele Rus devrimiyle verilen tarihsel hizmeti belirleyen ¢izgi-
yi beceremedigimiz, heniiz kuramamis oldugumuz ve defalarca
bagtan almamiz gereken gizgiden kesin olarak, kararh ve 1srarh
bir bigimde ayirmaktir.

Politik olaylar her zaman gok cetrefillidir. Bunlar bir zincire
benzetilebilir. Zincirin kopmasim engellemek igin asil halkay:
siki tutmak gerekir. Rasgele secilmig bir halka yoktur.
1917'deki en 6nemli olay neydi? Savastan geri ¢ekilme. Biitiin
ulus bunu istiyordu ve bu her geyi gélgede birakmisti. Devrim-
ci Rusya savagtan geri ¢ekilmeyi bagardi. Bu korkung bir ¢aba
gerektirdi ama halkin as1] istemi yerine getirildi ve bu bize yil-
larca zafer getirdi. Sovyet Hiikiimeti'nin daha demokrat bir hii-
kime! olup emekg¢i halka daha yakin bir anlayis tasidigini
halk anladi, kéyliiler gordii ve cepheden donen her asker kavra-
d1. Bagka alanlarda ne kadar asin ve sagma seyler yapmug ol-
sak da, asil gdrevimizin ne oldugunu kavramig olmamiz her
seyin dogru yapildiginin gostergesidir.
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1919 ve 1920 yillarinin ana 6zelligi neydi? Asken direnis.
Antant iilkeleri biitiin gii¢leriyle {izerimize yiiriiyordu ve girtla-
gimiza sarilmisti. Bu noktada higbir propagandaya gerek kal-
mamugti. Parti digindan her koyli zaten olup biteni anlammgtt.
Toprak agalar: geri doniiyorlardi. Komiinistler onlarla nasil sa-
vagilacagini 6grenmisti. {ste bu nedenle kéyliiler bir biitiin ha-
linde komiinistlerin pesinden gittiler; zaferi kazanmamizin se-
bebi de budur.

1921'de ise ana 6zellik diizenli bir geri cekilme hareketi idi.
Bu sik1 bir disiplin gerektirmigti. Ig¢i muhalefeti, "Siz emekgi-
leri hafife aliyorsunuz; emekgiler daha biiyiik bir girisimcilik
sergilemelidir,” dedi. Fakat o zaman bdylesi bir giriskenlik di-
zenli bir geri gekiligle ve siki disiplini koruma yéniinde goste-
rilmeliydi. Herhangi biri bir panik ya da disiplinsizlik baslatti
mi devrimi yenilgiye mahkidm etmis olurdu ki, zira zafere alig-
mug, devrimei goriis ve iilkiilerle dopdolu, her geri ¢ekilisin
¢irkin bir tavir olduguna kalpten inanan insanlarla, geri ¢ekilme
hareketini ytiriitmekten daha gii¢ bir is yoktur. En biiyiik tehli-
ke bu diizenliligin bozulmas: ise en biiyiik is de bu diizenliligi
aynen korumaktir.

Peki bugiiniin ana niteligi nedir? Raporumun senunu iste bu
konuya ayirmak istiyorum; bugiiniin ana niteli§i politik gizgi-
mizi degistirmis olmamiz degildir. Bu konuda NEP ile baglan-
tih olarak inamlmaz derecede sagma yiginla gey sdylenmekte-
dir. NEP agisindan kimileri gereksiz bir telaga kapilmak lizere-
ler ve hiikiimet birimlerimizi yeniden orgiitleyip yeni yeni bi-
rimlerin kurulmasim &nermekteler. Ttim bunlar ¢ok zararh sag-
maliklardir. Var olan durumda ana 6ge halktir, halkin dogru se-
¢imidir. Kiigiik reformistlere ve iist diizey egitmenlere kargt
miicadeleye aligmig bir devrimci bunu anlamakta giigliik ¢eker.
Ciddi bir bigimde degerlendirildiginde, var olan durumdan ¢ika-
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rilacak politik sonug, tiim mevzileri elimizde tutamayacak ka-
dar ilerlemig olup zaten hepsini de korumamiz gerekmedigidir.

Uluslararasi kenumumuz su son birkag yilda biiyiik gelisme
gosterdi. Sovyet tipi devlet bizim bagarimizdir, bu insann iler-
lemesi adina bir ileri adimdir ve Komiinist Enternasyonal'in her
iilkeden aldigr giinliik haberler de bunu dogrulamaktadir. Bu
konuda kimsenin en ufak bir kuskusu yoktur. Pratik agidansa,
komiinistler koylii kitlelere ger¢ekten yardim sunmadikca onla-
rn destegini yitireceklerdir. Dikkatimizi yoneltmemiz gereken
asil hedef yasa ¢ikarmak, daha iyi kararnameler ¢ikarmak ve
benzeri seyler degildir. Karamame ¢ikanimasinin bir propa-
ganda yolu oldugu zamanlar geride kald:. Halk bize hep giili-
yor ve Bolsevikler'in kararlarinin yiiriirliige sokulamayacagim
bir tiirlii anlamadiklarim séyliiyorlard:; tim Beyaz Muhafiz ba-
stn1 da bu tarz alaylarla doluydu.

Fakat o donemde kararnameler ¢ikanlmasi gergekten yerin-
de bir tarzd:. Biz Bolgevikler iktidan yeni ele gecirmigtik ve
koyliiye, emekgiye, "Iste bir kararname; bu devletin nasil y&ne-
tilmesini istedigimizin bir gostergesidir. Deneyin!" diyorduk.
En bagindan siradan is¢i ve koyliiye kararnameler yoluyla poli-
tikamiz hakkinda bir fikir vermeye cahstik. Sonugta bilyiik bir
giiven kazandik ve bugiin halk kitlelerinin bu giivenine hala sa-
hibiz. Devrimin baslarinda bu son derece 6nemli bir siirecti; bu
yasanmadan devrimci dalganin tepesine ¢ikamaz, bir dip dalga-
ya kapilip giderdik. Bu yaganmadan, yagamlarim yeni cizgiler
izerine kurmaya gereksinen ig¢i ve koyliiniin tamamimn giive-
nini kazanamazeik.

Armtik bu donem gecti ama bir tiirlii bunu anlamak istemiyo-
ruz. Bugiin su ya da bu hiikiimet biriminin kurulmasi ya da yeni
bastan diizenlenmesi yolunda kararlar alirsak, isgiler ve koylii-
ler bize giilerler. Siradan ig¢i ve koyliiler bile bugiin bununla il-
gilenmez ki asil gérevimizin artik bu olmadig bir gergek oldu-
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gundan gillmekte haklidirlar. Biz komiinistlerin bugiin insanlara
sunmamiz gereken bu tiir bir sey degildir. Hiikiimet birimleriyle
ilgili olan bizler her zaman siiriiyle kii¢iik islere bogulmug olsak
da, simsiki tutmamiz gereken halka, ana mesele bu degildir.

Dogru Kisileri Se¢in ve Denetimleri Baslatin

Giinlimiiziin ana 6zelligi dogru kisileri dogru yerlere yerles-
tirmemis olmamiz, devrim sirasinda miikemmel davranglar
sergilemis sorumlu komiinistlere hakkinda hicbir sey bilmedik-
leri ticari ve endiistriyel islevler yiiklenmig olmasidir ve bun-
lar, dolandirici ve namussuzlarca ¢ok iyi giziendiklerinden dog-
ruyu gérmemizi engellemektedir. Sikintr da iglerin nasil yiiri-
tiildiigiini gercekten denetleme yollu bir gabamiz olmamasn-
dan doguyor. Bu siradan, dnemsiz bir igtir; bunlar kiigiik mese-
lelerdir. Ancak tarihteki en biiyilk politik degigim sonrasinda,
bir siire kapitalist sistemin i¢inde yasamak zorunda kalacagimi-
21 akildan gikarmazsak, bugiin astl mesele kelimenin dar anla-
ratyla politika degildir (gazetelerde okuduklarimiz yalmizea po-
litik nutukiardir; icinde sosyalist tek bir 6ge tagimazlar), asil
mesele dnergeler, hilkiimet birimleri ve yeniden 6rgiitlenme fa-
lan degildir. Bu gibi seyler gerektikce zaten yapariz, ancak hal-
k1 bunlarla oyalamayin. Uygun bireyleri segin ve ige yarar ger-
¢ek denetleme siirecini baglatin. Halkn deger verecegi girigim
de budur.

Halk denizinde, ekyanusta yalmzca bir damlayiz ve halkin
ayirdinda oldugu seyleri degru bicimde dile getirdigimizde an-
cak yonetebiliriz. Bunu yapmadik¢a, Komiinist Parti proletarya-
y1 arkasina alamaz, proletarya Kitleleri siiriikleyemez ve biitiin
sistem ¢oker. Halkin, tiim emekgi halkin bugiin asil istegi kor-
kung aghk ve yoksulluktan kurtulmalan i¢in yardim edilmesin-
den bagka bir sey degildir; onlarin gereksinimi, koylilerin ihti-
yaci olan iytlestirmenin gergekten de aligkin olduklan ekono-
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mik tarza yonelik oldugunun gosterilmesidir. Kéylii aligverige
ve ticarete aligkindir, bunlan bilir. Dogrudan komiinist dagih-
m1 baglatamazdik. Fabrikalardan ve bunun igin gerekli dona-
mmdan yoksunduk. Bu durumda, kéyliilerin gereksinimlerini ti-
caret yoluyla karsilamaliyiz ve bunu kapitalist kadar 1y1 yap-
maliyiz; yoksa halk bdyle bir yonetime sans tanimaz. Bu anah-
tar noktadir ve —beklenmedik bir sey olmadik¢a da— séziinii
edecegim ii¢ kosul uyarinca da, 1922'deki etkinliklerimizin te-
met niteligi bu elmahdir.

Ilk kosul hig miidahale olmamasidir. Diplomatik alanda bu-
nu 6nlemek i¢in elimizden geleni yapiyeruz, ancak, bir giin yi-
ne de bu olabilir. Gergekten hep uyamk olmaliyiz ve belli sinir-
lar iginde elmak kaydiyla Kizil Ordu adina birtakim biiyiik
odiinler vermeye yanagmaliyiz. Yalnizca begazimizi sikmak
icin bir yol arayip duran bir burjuva diinya ile kargt kargiyayiz.
Mengeviklerimiz ve Sosyalist Devrimciler'imizin bu burjuvazi-
nin casuslanindan agag: kahr yam yoktur. Politik tavirlari boyle.

Ikinci kegul, mali krizin agin siddetlenmemesi. Kriz yakin-
da. Mali politikay: tartigtigimmizda bunu igiteceksiniz. Fazlasiy-
la ciddi ve giddetli clursa da birgok seyi yeniden gozden geci-
rip diizeltmemiz ve tim emegimizi bu bir tek is iizerinde yo-
gunlagirmamuz gerekecektir. Eger boyle ciddi bir bunahm ya-
gsanmasa elbette daha da iyi olabilir; tiim devlet tréstlerindeki
komiinistlere iyice bir silkelenme sans: verecektir; ancak bunu
yapmay: unutmamaliyiz. Mali bunalim hiikiimet birimleri ve
endiistriyel kuruluglan sarsacaktir ve islerine uygun olmayan-
lar ilk elenenler olacaktir; ancak yetkili komiinistler cephelerde
savasmg ve hep ¢ok iyi caligmus ¢ok iyi adamlar olarak kutla-
nrrken boyle bir bunalimin tiim sugunun uzmanlara yiiklenme-
mesine dikkat etmeliyiz. Demek ki, mali bunalim ¢ok biiyiik ol-
mazsa bundan bir kazancimiz olabilir ve ticaret sahasinda yer
alan yetkili komiinistleri Merkez Kontrol (Denetleme) Komis-
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yonu ve Merkez Teftis Komisyonu'nun yaptig1 gibi degil ¢ok
biyiik bir dikkatle ayiklayacagiz.

Ugtincii kosul, bu dénemde politik yanliglar yapmamarmz-
dir. Politik yanlislar yaparsak elbette ki tiim ekonomik yapilan-
ma c¢alijmamiz bozguna ugrar ve bunlar diizeltmenin yollar
ile izleyecegimiz yon konusunda kendi i¢cimizde anlasmazhikla-
ra diigeriz. Oysa tatsiz yanhiglar yapmazsak, yakin gelecekte
asil ugrasimiz dar anlamuyla politika ve kararnameler, birimler
ve bunlarin érgiitlenmesi clmayacaktr —ki gerektiginde bu ig-
lerle yetkili komiinistler ve Sovyet kurumlari ilgilenecektir—,
asil etkinligimiz dogru kisileri secmek ve kararlarin yerine geti-
rilmesini gilivenceye almak yoniinde elacaktir. Bu baglamda,
ige yarar bir sey ogrenir de gergekten yararh bir seyler yapar-
sak tiim glicliiklerin yine iistesinden geliriz.

Son olarak da, Sovyet kurumlarimiz, yiiksek hiikiimet orgiit-
leri ve partinin bunlarla baglantisi agisindan uygulamada olup
bitene deginmem gerekiyor. Parti ve Sovyet Hiikiimet orgiitleri
arasindaki iligkiler olmasi gerektigi gibi degildir. Bu noktada
tamamen hemfikiriz. En kiigiik sorunlarin bile nasil Politbii-
ronun dniine getirildiginin bir érnegini vermigtim, Ulkemizde
yalnizca bir tek iktidar partisi bulundugundan ve bir parti tiyesi-
nin yakinmalarimn ontine gegilemediginden, resmi yollarla
bundan kurtulmak son derece zordur. Iste bu nedenle Halk Ko-
miserleri Konseyi'nde goriigiilen her sey Politbiiro'ya iletiilmek-
tedir.

Bundan biiyiik dl¢tide ben de sorumluyum, giinkii Halk Ko-
miserleri Konseyi ile Politbiiro arasindaki baglant: genig 6lgii-
de benim aracihgimla saglanmustir.! Isten cekilmek durumun-

1 Halk Komiserleri Konseyi (HKK), Tilm Rusya Sovyetler Kongresi ve
onun Merkez Yiiriitme Komitesi'ne bagl, siradan {3¢i ve Koyli Cum-
huriyeti Hikiimeti idi. Lenin 1917'de kurnlusundan §924'teki olimine
dek HKK'nin Bagkani idi; bu donem boyunca ayni zamanda Komunist
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da kaldigimda, iki diglinin bir arada cahgmiyor oldugu goriildii
ve Kamenev bu baglantiyr korumak icin \i¢ misli sorumluluk al-
tina girmek zorunda kaldi. Mademki yakin gelecekte ise don-
mem pek miimkiin degil, bu durumda tiim umutlar diger iki yol-
dasa, Almanlarca arindirilmig Yoldas Tsyurupa ve Yoldag
Rykov'a baglanmaktadir. Qyle goriiniiyor ki Alman imparator
Willhelm bile bize yardimci olmugtur; bunu hi¢ beklemezdim.
Her nasilsa Yoldas Rykov'u tedavi eden ve hastalikh kismim
Almanya'da tutmak suretiyle ondan ayiran, en jyi kismum bira-
kip Yoldag Rykov'u tamamiyla arindirilmig bigimde bize yol-
layan bir cerrah1 vardi. Eger bu yontem kullanilmaya devam
edilirse gercekten iyi bir i yaptlmis olacakiir.

Saka bir yana, gelelim asil talimatlar lizerine bir iki séz et-
meye. Bu noktada Merkez Komitesi'nde tam bir anlagsma soz
konusudur ve umarim kongre buna olanca dikkatini verip Polit-
biiro'nun ve Merkez Komitesi'nin ufak tefek konularla ugragti-
nlmamasi ve bunlarin daha cok yetkili memurlara devredilmesi
yolundaki talimatlar agik¢a onaylar. Halk komiserleri kendi ig-
lerinden sorumlu olup bu konulan Halk Komiserleri Konseyi
sonra da Politbiiro'ya kadar ¢tkarmamahdirlar. Resmi olarak
Merkez Komitesi'nde sikdyet bildirme hakkim ortadan kaldira-
mayiz, ciinkii tilkedeki tek egemen parti bizim partimizdir. An-
cak her ufak meseleyi Merkez Komitesi niine getirme huyun-
dan vazgegmeliyiz; ve Halk Komiserleri Konseyi'nin saygmnh-
gim, etki alammi artirmaliyiz. Konseyin toplantilarina biiyiik
cogunlukla komiserler katilmali, komiser vekiller: degil. Kon-
seyin iglevleri gegen yil bir tiirlii ceviremedigim yonde degisti-
rilmeli, yani yénetsel kontrole daha fazla yogunlagilmalidir.

Parti Politbiiro'nun bir liyesi idi.

1921'den itibaren A I. Rykov ve A.D. Tsyurupa HKK'nin Bagkan Vekil-
leri idiler, L.B. Kamenev ise 1922'nin ikinci yarsinda ii¢iincii bir vekil
olarak devreye sokuldu.
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Bizim hazirda iki adayimiz var —Rykov ve Tsvurupa Rykov
Kizil Ordu ve Deniz Kuvvetlerini Desteklemede Olaganiistii s-
¢i ve Koyli Savunma Konseyi'nde! iken isleri sikiya alimig ve
¢ok iyi calismigti. Tsyurupa en etkin halk komiserliklerinden
birini érgiitlemisti. ITalk komiserliklerini verimlilik ve sorumlu-
luk anlaminda gelistirme yoniinde birlikte fazlasivla ugrag ver-
seler, kii¢lik de olsa bu alanda bir ilerleme kaydederiz. 1in az on
bes tanesi islevsiz kalmis on sckiz halk komiserligimiz var;
her alanda verimli halk komiserleri bulunamaz ve kesinlikle
halkm buna daha fazla ilgi gdsterecegi umudundayim. Yoldas
Rykov Merkez Komitesi Biirosu ve Tiim Rusya Merkez Yiiriit-
me Komitesi Prezidiynmu'nun iiyesi olmahdir: ¢iinkii bu iki 6r-
giit arasinda bir baglanti olmahdir ki bu bag olmaksizin asil
digliler zaman zaman bogta kalacaktir.

Bu baglamda Halk Komiserleri Konseyi ve Emek ve Savun-
ma Konseyi'nin komisyonlarinda sayida azaltmaya gitmeye ¢a-
liymaliyiz. Bu orgiitler kendi iglerini bilmeli ve ¢6zmeli; sayi-
$12 komisyona bdlinmemelidir. Birkag giin dnce komisyonlar
bagtan agagi gozden gegirildi. Gariildii ki yiiz yirmisi de ora-
daydi. Ne kadar gerekliydi? On alti. Bu en énemli kisitlama de-
gildir. Kendi iglerinde sorumlulugu kabul ctmek, Halk Komi-
serleri Konseyi igin bir karar hazirlamak ve bu kararda sorum-
luluklarim tstlenmeyi bilmek yerine komisyonlarm arkasina si-
gimmak gibi bir egilim gosterilmektedir. Seytan bile bu komis-
yonlar karmasasinda yolunu sasinir. Hi¢ kimse olanlart, so-
rumluluk alanlarini bilmiyor; her sey birbirine karigng halde
ve sonunda herkesin sorumlu oldugu bir karar ¢ikiyor.

Buna gore, bolgesel ckonomik konferanslarin gahgmalari-
mn ve dzerkliginin artirhp gelistirilmesi geregine deginilmeli-
dir. Rusya'nin yonetsel dagiim bugiin bilimsel ¢izgiler tizerin-

I Isci ve Koyli Savunma Konseyi ig savagin bitimiyle 1920 de Emek ve
Savunma Konseyi ve Halk Komiserleri Konseyi'ne karg sorumluydu.
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de belirlenmig durumdadir; bunun igin de ekonomik ve 1klimsel
kogullar, yasam bigimi, yakit edinme, yerel endiistri kosullarn
ve benzerleri dikkate alinmigtir. Buna dayanmilarak yoresel ve
bolgesel ekonomik konferanslar olusturulmustur. Elbette ara
sira degisiklikler yapilabilir ancak bu ekenomik konferanslarin
etki alam genigletilmelidir.

Oyleyse Tiim Rusya Merkez Yinitme Komitesi'nin daha et-
kin bicimde ¢aligmasini, daha diizenli ve uzun siirelerle toplan-
masini saglamaliyiz. Tiim Rusya Merkez Yiirtitme Komitesi ki-
mi zaman gerektiginde alelacele Halk Komiserleri Konseyi'ne
getirilen yasa tasarilarim goriigmelidir. Bu tiir tasaritarin gérii-
sitilmesini erteleyip yerel emekgilere bunlan dikkatle inceleme
olanag tammak daha yerinde olur. Bu yasa tasartarmi hazitla-
yanlardan daha sert istemlerde bulunulmalidir. Oysa bu yapil-
Tmyor.

Tim Rusya Merkez Yiiriitme Komitesi oturumlari daha
uzun siirerse, kendi iglerinde gruplara ve alt-komisyonlara bolii-
nebilirler ve bdylece daha sikt bir incelemede bulunabilir ve
bence var olan politik durumun 6zii, asil noktasinda; yani, dog-
ru kisileri segmeye ve kararlarin nasi] uygulandigina deggin
aragtirmaya yogunlagma yolunda ugrag verebilir.

Yiiz yetkili koministten doksan dokuzunun bugiin uygun ig-
lerde bulunmadskiarini, bu durumda gérevlerini geregince yeri-
ne getiremediklerini ve 6grenmeye baslamalan gerektigini iti-
raf etmeliyiz ve bu itiraftan da korkmamaliyiz. Eger bu kabul
edilirse ve —genel uluslararas: ortama bakarak zamanimiz oidu-
Bunu diigiindigim seyi yapma— 6grenme firsatina sahip oldu-
gumuza gore ne olursa olsun bunu yapmaliyiz. (Giiglii bir al-
kis)

82



24 EYLUL-21 EKIM, 1922

2. BOLUM
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"OZERKLESTIRME" TASARIST:
RSSFC ile BAGIMSEE. CUMHURIYETLER
ARASINDAKT! ILISKILER
Joseph Stalin

24 Eyliil, 1922

1- Ukrayna, Beyaz Rusya, Azerbaycan, Giircistan, Ermenis-

tan, Sovyet Cumhuriyetieri ile RSSFC arasinda bu cumhuriyet-
lerin RSSFC'ye resmen katilmalar iizerinde bir aniasmaya va-
rilmasi yerinde goriilmektedir.! Buhara, Harzem ve Uzakdogu

t

Lenin'e notlar'da yer almaktadir, 7E, c: 42, sf: 602-603.

Eski garlik imparatorluguna bagh halklanin kendi geleceklerini belirle-
me hakki Kasim 1917'de daha yeni kurulmug olan Sovyet Hilkiimeti'nin
¢ctkardifn ilk kararnamelerden biriyle verilmistir ve Ocak 1918'deki
ii¢iincii Sovyet Kongresi'nce de bir yasal diizenlemeye sokulmustur. Bu
kongre “her ulusun is¢i ve kéyliilerine kendi yetkili Sovyetler kongrele-
rinde federal hikiimet ve diger federal Sovyet kurumlarinda yer almay
isteyip istemedikleri ile hangi kosullar1 #ne sUreceklert kenusunda karar
vermede serbestlik tantyarak” RSSFC'nin cografi uzanimi ya da Anaya-
sal formunu belirlemeye karar vermistir. Rusya Sovyet Cumhuciyeri‘nin
kendi siurlarindaki azinhk halklars da yirmi biri 1922 sonlarinda kurul-
mug bulunan ozerk cumhuriyetler ve bdlgeler kurmaya tegvik edilmis-
lerdir.

Stalin‘in bu ilk tasarist RSSFC ile ¢esitli bagimsiz cumhuriyetler ara-
sindaki iliskiler konusunda onerilerde bulunmak iizere agustosta parti-
nin Orgilitlenme Biirosu tarafindan kusulan bir komisyenca 24 Eylat
1922'de onaylanmistsr. Sonra da bu komisyon taslagt yictrliige kon-
mak iizere 5-7 Ekim'deki Merkez Komitesi genel teplantisinda gunde-
me getirilmigtir.

Kemisyon oylamasi 8ncesinde, bu tasari, RSSFC'ye dzerk cumhuriyet-
ler olarak katilmase #nerilen bes bagimsiz cumburiyette —Ermenistan,
Azerbaycan, Beyaz Rusya, Giircistan ve Ukrayna'da— bolgesel Komii-
nist Parti Merkez Komiteleri'ne sunulmugtu. Bunu yalnizca Azerbaycan
ve Ermenistan'daki komiteler kabul etti.
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Cumburiyeti sorunlar askiya ahnmakta ve bunlarla giimriik dii-
zenlemeleri, dig ticaret, digigleri ve askeri konular gibi nokta-
larda anlagmalarla sinirh kalinmaktadir.

Not: 1. maddede belirtilen cumhuriyetlerin Anayasalan ile
RSSFC Anayasasi'nda, Sovyet organlarinin bu yondeki kararla-
11 dogrultusunda uygun degisiklikler yapilmalidir.

2- Bu dogrultuda, RSSFC Tiim Rusya Merkez Yiinitme Ko-
mitesi kararlari, 1. maddede sozii gecen cumhuriyetlerin mer-
kez organlarint; Halk Komiserleri Konseyi ile RSSFC Emek ve
Savunma Konseyi kararlari da bu cumhuriyetlerin birlegik ko-
miserliklerini baglayici nitelik tagimahdir.

Not: Bu cumhuriyetler RSSFC Tiim Rusya Merkez Yiinitme
Komitesi Prezidyumu’nda temsilci bulundurmahdirlar.

3- 1. maddede adi gecen cumhuriyetlerin digisleri (dig ilis-
kileri ve dig ticareti), askeri, (yerel ulagim diginda) iletigim
yollariyla ilgili hizmetleri, posta ve telgraf halk komiserligi
RSSFC'nin aym alanlardaki caligmalariyla birlegip, RSSFC'nin
ilgili komiserlerinin, bu cumhuriyetlerde kendi temsilcileri ve
kii¢iik bir memur kadrosu bulunmaldir.

Cumhuriyetlerin Merkez Yiiritme Komitelerinin de onay:
almnarak bu temsilciler RSSFC halk komiserlerince atanmalidir,

S6z konusu cumhuriyetlerin Disisleri Halk Komiserligi tle
Dig Ticaret Halk Komiserligi'nin ilgili dig temsilciliklerinde
temsil edilmeleri uygun olacaktir.

4- Bu cumhuriyetlerin maliye, gida, emek ve ulusal ekonomi
komiserlikleri resmen RSSFC'nin ilgili komiserliklerinin emir-
lerine uymalidirlar.

"Ozerklestirme™ olarak bilinen bu komisyon plam komisyonun kendi
icinde keskin anlagmazliklara da neden oldu. Bu taslagin her bir cum-
Thuriyetteki komiinist drgutlerin liderlerince bic daha ele ahnmak iizere
geri cekilmesi yolundaki bir Snerge dorde bes oygokluguyla reddedildi,
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5- 1. maddede ad1 gecen cumhuriyetlerin geri kalan komiser-
likleri, yani, Adalet, Bgitim, igisleri, Tarm, Is¢i-Koyli Deneti-
mi, Halk Saghigi ve Sosyal Giivenlik Komiserlikleri bagimsiz
kalacaktir.

Not 1- Yukanda ad1 gecen cumhuriyetlerdeki kargi-devrimci
etkinliklerle savas halindeki temsilcilikler RSSFC Devlet Poli-
tik Yonetimi'ne bagh olacaktir.

Not 2- Bu cumhuriyetlerin Merkez Yiiriitme Komiteleri yal-
nizca igiglerini ilgilendiren davalarda af karan ¢ikarma hakk-
na sahip olacaktir.

6- Bu karar, RKP Merkez Komitesi'nce onaylanmigsa duyu-
rulmayacak ancak ulusal merkez komitelerine Tiim Rusya Sov-
yetler Kongresi toplantisi sirasinda tiim cumhuriyetlerin istegi
olarak duyuruimasindan &nce adi gegen cumhuriyetlerin Mer-
kez Yiiriitme Komitesi ya da Sovyetler Kongresi araciligiyla ¢1-
kartlacak bir genelge elarak iletilecektir.
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SSCB'nin KURULUSU KONUSUNDA
POLITBURO UYELERINE ILETILMEK UZERE
KAMENEV'e MEKTUP

26 Eyliil, 1922

Yoldas Kameneyv, biiyiik olasilikla Stalin size komisyonun
bagimsiz cumhuriyetlerin RSSFC'ye katilmalart hakkindaki ta-
sarisini géndermistir. !

Eger almamigsamz, liitfen bunu sekreterden hemen ahp
okuyun. Bu konuda diin Sakolnikov'la bugiin de Stalin'le goniis-
tim. Yarin Mdivani'yi ("bagimsizlik™ diigiincelerinden kusku
duyulan bir Giircii komiinisti) gorecegim.

Bence bu son derece #nemli bir konudur. Stalin fazlasiyla
aceleci... (Daha Once bu sorunu ele alip biraz olsun Uzerinde
durmustunuz) Bu konuyu ciddi bir bigimde inceleyiniz; elbette
Zinoviev de aym seyi yapmahdir.

Stalin, 1. maddede gegen RSSFC'ye "katilma™ ifadesi yerine,

"Avrupa ve Asya Sovyet Cumbhuriyetleri Birligi biinyesinde
RSSFC ile resmi birlesme” ifadesini kullanmayr kabul etmis
durumdadir.

Umarim bu kabuliin anlam: ortadadir: Biz kendimizi, Uk-
rayna SSC'si? ve otekileri ile esit gériiyor ve bunlarla bu esitlik

| Lenin, TE, c 42, sf. 421-423. Lenin'in bu mekiubu 1959'a dek Sovyetler
Birliginde yayimlanmamistir, Leon Trogki 1927'de “Parti Tarihi Btiro-
suna Mcktup“ta 6nemli almnlar yaprugtir ki bu da Trogki'nin Stalin’in
Carpima Okeldu adh kitabinda yesr almugtir. (New York: Pathfinder, 3.
Basim, 1972), Bak: sf: 65-66.

2 Lenin'in Sovyet Rusya~Ukrayna iliskilers hakkindaki goriigleri 1919 ta-
rihli ¢ makalede agiklanmistir. Bak: Lenin, TE, c: 30, sf: 163-166,
270-271 ve 293-297.
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temeli iizerinden yeni bir birlik, yeni bir federasyon halinde Av-
rupa ve Asya Sovyet Cumhuriyetleri Birligi biinyesinde birles-
meyi kabul ediyoruz.

2. Madde de degistirilmelidir. RSSFC Tiim Rusya Merkez
Komitesi eturumlari yaninda gereken:

"Avrupa ve Asya Sovyet Cumbhuriyetleri Birligi Federal
Tiim Rusya Merkez Yiiriitme Komitest"dir.

[Iki haftada bir toplaniyorsa son soziinii ettigimiz de haftada
bir (ya da iki haftada bir) toplanryorsa, bu kolayca diizenlenebi-
lir.

Onemli olan “bagimsizlik¢1” halka destek ¢ikmak degil, on-
lann bagimsizligini yok etmek yerine yeni bir diizen daha yara-
tip bir esit cumhuriyetler federasyonu kurmaktir.

2. Maddenin ikinci bélimii; "Hosnut olmayanlar (Halk Ko-
miserlert Konseyi ve Emek-Savunma Konseyi kararlarina kac-
s1), (RSSFC'de oldugu gibi) uygulamayi ertelemeye yol agmak-
sizin, Federal Tim-Birlik Merkez Yiiriitme Komitesi'ne bagvu-
racaklardir,” seklindeki kismu bodylece kalabilir.

3. Madde de aynen kalabilir ancak ifadede "Moskova'da
merkezi bulunan federal halk komiserliklerinde yer alacaklar
ancak Avrupa ve Asya Cumhuriyetleri Birligi'ne katilmes bulu-
nan tiim cumhuriyetlerde RSSEFC'nin ilgili halk komiserlerinin
yetkili ternsilcileri kiigiik bir kadre halinde bulunacaktir,” bigi-
minde bir degisiklik yapilmalidir.

3. Maddenin ikinci bolimt kalsin; belki egitligi vurgulamak
agisindan, “"Avrupa ve Asya Sovyet Cumhuriyetleri Birligi'nin
liye cumhuriyetlerinin Merkez Yiiriitme Komiteleri'yle anlag-
maya vararak,” demek daha iyi olabilir.

Ugiincii béliim iizerinde biraz diigiinelim: Acaba “uygun®
yerine "zorunlu" demek daha mi dogru olurdu? Ya da en azin-
dan bir talimatlar isteminde kogullu zorunluluk getirmek ve yal-
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nizca 6zellikle olagandisi durumlarda bu talimatlara gerek duy-
madan karar verme yetkisi tanimak gerekmez mi?

4, Madde de belki, "Merkez Yiiriitme Komiteleri'nin anlas-
maya varmasiyla,” seklinde olsa daha iyi olmaz mi?

5. Maddeye, "Tiimilyle damigma niteliginde (ya da yalmzca
danigma niteliginde) ortak (ya da genel) konferanslar ve kong-
reler olusturarak,” ifadesi eklense nasil olur?

Bu, birinci ve ikinci diizenlemelerde paralel degisiklikleri
ongorecektir.

Stalin, dontigiime kadar bu tasany: Merkez Komitesi Polit-
bitrosu'na sunmay ertelemeyi kabul etmigtir. 2 Ekim, Pazartesi
giinii orada olacagim. Sizi ve Rykov'u giindiiz birka¢ saatligine,
6rnegin, oglen 12 ile 6gleden senra 2 arasinda ya da gerekirse
aksam 5-7 ya da 6-8 arasinda gérmek isterim.

Bu tasarimumn ilk halidir. Mdivani ve diger yoldaglarin gé-
riislerini de alinca baz1 ekleme ya da diizeltmelerde bulunabili-
rim. Sizin de béyle yapip yanitimzi bana géndermenizi rica
ediyorum.

Saygilarimla,

Lenin

Not: Politbiiro Uyelerimin hepsine bunun kopyalarin: génde-
rin.
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POLITBURO UYELERINE MEKTUP
Joseph Stalin

27 Eyliil, 1922

(Kopyadir)

(Cok gizlidir.)

Yoldas Lenin, Kamenev ve Politbiiro Uyeleri, Yoldag Zino-
viev, Kalinin, Molotov, Rykov, Tomsky, Trogki'ye.

(Yoldas l.enin'in Yoldag Kamenev'e yazdigi mektuba ya-
mt) |

1- Komisyen tasarisinin 1. paragrafi konusunda, bana kalir-
sa, $0yle bir degisiklik yapilarak, Yoldas Lenin'in énerisiyle
uyusmak olasidir: “Ukrayna, Beyaz Rusya, Giircistan, Azer-
baycan ve Ermenistan Sovyet Sosyalist Cumhuriyetieri'nin
RSSFC ile Avrupa—Asya Sovyet Sosyalist Cumhuriyetleri Birli-
§i biinyesinde resmi olarak birlestirilmesini uygun gormek”™ (ilk
ikisi sosyalist olmayan, figiinciisii de heniiz Sovyetlestiriime-
mig olan Buhara, Harzem ve Uzakdogu Cumhurtyeti bir stire
i¢in bu resmt birlesimin diginda kalacaktr).

2- 2. paragraf iizerindeki Lenin'in degisiklik onerisi, yani;
"Tlim Rusya Merkez Yiiriitme Komitesi'nin vaninda bir baska
Federal Tim Rusya Merkez Yiriitme Komitesi'nin olugturul-
mast,” yolundaki Onerisi bence kabul edilmemelidic. Biri "bir
Avam kamaras1” digeri "Lordlar kamarasini” temsit edecek

752-754'ten geviritmiglic, Bunlar Stafin'in Carpun Okidie'nda yer al-
mastir. bak: sf: 66-67.
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olan iki Merkez Yiirittme Komitestnin varligi bize yalmizca
stirtligme ve anlasmazlik ertami getirecektir.

Yoldas Lenin'in yerine su degisikligi 6neriyorum: "Bu dog-
rultuda, RSSFC Merkez Yiiriitme Komitesi, Camhuriyetler Bir-
ligi'ni olusturan merkezi kurumlar icin baglayict kararlar alan
Tiim-Federal Merkez Yiriitroe Komitesi biinyesinde yeniden
diizealenecektir."

Yoldag Lenin'in diizeltmelerine uygun olarak ahinacak her-
hangi bir karar mutlaka, (Tatar Cumhuriyeti, Ttirkmen Cumhu-
rtyeti ve diger cumhuriyetler olmak iizere) RSSFC iiyesi olan
sekiz 6zerk cumhuriyeti diginda birakan bir Rus Merkezi Yii-
riitme Komitesi'min kurulmasina ve bu sekiz cumhuriyetin Uk-
rayna ve diger bagimsiz cumhuriyetlerle aym 6l¢iide bagimsiz
olduklarm:n duyurulmasina, Moskova'da (Bir Rus Meclisi ve
bir Federal Meclis olmak iizere) iki meclisin olugturulmasina,
genel olarak da su donemde hig¢ de gerekli olmayan yeniden 6r-
giitlenme yelunda biiylik galigmalara yol agacaktir ki, bu, var
olan kogsullar altinda, bence uygun degildir ve zamansizdr,

3- 3. paragrafta Yoldag Lenin salt yazi diizeltmeleri yap-
mustir ki, bunlar 6nemli degildir.

4- 4 paragrafa gelince, kamumca Yoldas Lenin'in kendisi
Maliye, Gida, Emek ve Ulusal Ekonomi Halk Komiserlikle-
ri'nin Federal Halk Komiserlikleri'yle birlestirilmes: istemiyle
aceleci davranmigtic. Yoldas Lenin'in bu aceleciliginin ulusal
liberalizmin zararina bagimsizlik yanlisi giiglere destek sagla-
yacagl su gotlirmez.

S- 5. paragraftaki diizeltmesi ise bence gereksizdir.
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RSSFC ile BAGIMSW. CUMHURIYETLER ARASINDAKI
ILISKILER KONULU DUZELTILMIS TASARI
Toseph Stalin ve digerleri

Merkez Komitesi Plenumu'na, 5-6 Ekim, 1922

1- Ukrayna, Beyaz Rusya, Transkafkasya Cumbhuriyetleri

Federasyenu ile RSSFC arasmda, her birinin birlik tiyeliginden
aynima haklart sakl tutularak, sosyalist Sovyet Cumhuriyetleri
Birligi blinyesinde birlesmeleri ydniinde bir anlagmaya vanl-
masi zorunludur. !

2- Birligin en yiiksek orgam, RSSFC, Transkafkasya Fede-

rasyonu,# Ukrayna ve Beyaz Rusya Merkez Yiiriitme Komitele-

Lenin'e notlar'da ver almaktadir, TE, c: 42, sf:-604-603.

Komisyenun taslak halindeki tasarisinin Stalin tarafindan yeniden ya-
zilmmg olan bu sekli, Lenin'in 26 Eylil 1922 tarihli mekiubu daguildik-
tan sonra Merkez Komitesi'ne sunulmustur. MK Stalin, Ordzhanikidze,
IV«M‘ Molotov ve A.F. Myasnikov imzalarini tagiyan bu belgeyi onay-
amigur.

Ermenistan, Azerbaycan ve Giircistan, Transkafkasya Federasyonu'nu
olugturmugtur. 1918'de kurulan bu devletler dnce, 1920'de Azerbaycan
ve Ermenistan'da kurulmusg olan Sovyet yonetimine diigman kiigik bur-
juvalar ve burjuva partilerce yonetilmistir.

Bu devletler iginde ekenomik olarak en gelismis devlet olan Giircistan
iig y11 boyunca Mensevik Parti'nin yerel kanadinca ynetilip Noy Zhor-
danja'nin bagkanlik ettigi bir burjuva hiikiimetince yonetilmigtir. Giir-
cistan 1918'de Alman ordusunca, ardindan da 1920 Temmuz'una dek In-
giliz ordularinca iggal alinda kalmigtir, I¢ savas sirasmnda ise bu dev-
let kargi—devrimei giiglerin bir kalesi olmugtur.

Subat [921'de Giircistan'da simra yakin bir bdlgede bir Sovyet yanlisi
ayaklanma ¢ikmugtir, Kizil Ordu isyanalact desteklemek igin Gircis-
tan'a gegmistic. Bir aylik micadeleden sonra Mengevik Hukiitoet teslim
olmugtur. Yeni Sovyet Hukimeti ise Gircistan'da partinin liderligini
yapmig olan komiinistlerin eline gegmistir. Buntar da Rusya'y: merkez
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ri'nin kendi niifuslar1 oraninda temsilcilerinden olugacak birlik,
Merkez Yiiritme Komitesi olacaktir.

3- Bu birlik MY K'nin yiiriitme organi da yine kendisinin ata-
dig1 birlik Halk Komiserleri Konseyi olacaktir.

4- Birligi olusturan cumhuriyetler ile federasyonlarin disis-
leri, dig ticaret, askeri, demiryolu ulagimi, posta ve telgraf ala-
nindaki halk komiserlikleri Sovyet Sosyalist Cumhuriyetleri
Birligi'nin 1ilgili organlanyla birlestirilecektir. Cumhuriyetler
Birligi'nin ilgili komiserlikleri federasyonlar ve cumhuriyetlerin
Merkez Yiiriitme Komiteleri'nin onay1 da almarak, birligin halk
komiserlerince atanan kendi temsilcileri ve kiigik bir memur
kadrosunu bulunduracakur, bu federasyon ve cumhuriyetlerde.

Not; S6z konusu cumhuriyetlerin Digigleri Halk Komiserli-
gi ile Dig Ticaret Halk Komiserligi'nin dis temsilciliklerinde
yer almalan da son derece 6nemlidir.

5- Cumbhuriyetler Birligi'ni olugturan cumhuriyetlerin ve fe-
derasyonlarin Maliye, Gida, Ekonomi, Emek ve Denetleme Ko-
miserlikleri ve bunlarin kargi devrimci etkinliklerle savagan
merkezi organlar, ilgili halk komiserliklerinin emirleri ile Cum-
huriyetler Birligi'nin Halk Komiserleri Konseyi ve Emek—
Savunma Konseyi'nin kararlarina bagh olacaktir.

6- Cumbhuriyetler Birligi'nin Adalet, Egitim, Igigleri, Tarim,
Halk Saghg ve Sosyal Giivenlikten Sorumlu Komiserlikleri'yse
bagimsiz kabul edilecektir.

almug goriinen bir hikimetten son derece tedirgin olan Giircii kitlelerin
ulusal istemlerini ¢ifnememeye son derece biiyiik bir zen gdstermeye
caligmugtardir.

Tiim cumbhuriyetlerin komtinistlerini kucakiayan Komtnist Parti Trans-
kafkasya Federasyonu'nun olusturulmasina yénelik bir dizi girigimle
bblge halklarim bir arada tutmak lizere 1921'de ortaya g¢ikmugtic ki,
Transkatkasya Federasyonu da 12 Mart 1922'de kurulmustur.
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EGEMEN ULUS SOVENiZMI ile MUCADELE
UZERINE POLITBUROYya NOTA

6 Ekim, 1922

Egemen ulus govenizmine karg1 6liimiine bir savas ilan edi-
yorum.! Onu bu berbat dig agrimdan kurtulur kurtulmaz tiim
saglam diglerimle yiyip bitirecegim.2 Birligin Merkez Yiiriitme
Komitesi'nde sirayla bir Rus,

bir Ukraynali,

bir Giircti,
olmak tizere tiim tiyelerce bagkanhk edilmesi gereginde mutla-
ka 1srar edilmelidir.

Mutlaka!

Saygilanimla,

Lenin

1 Lenin, TE, c: 33, s 372.
2 Lenin berbat bir dis agnst ¢ekmistir Ki, bunu bir bagka mektubunda,
"Tiim bir hafta boyunca beni ¢aligmaktan ahkoydu," diye ifade etmistir.
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DIS TICARET TEKELI KONUSUNDA
MERKEZ KOMITESI UYELERINE ILETILMEK
UZERE JOSEPH STALIN'e MEKTUP

13 Ekim, 1922

MK Sekreteri Yoldag Stalin’e,!

6 Ekim tarihli MK genel toplantis1 (tutanak 7, madde 3) ka-
rari, onemsiz goninen bir seyi, kismi bir reformu baglatmakta-
drr, soyle ki: "Emek ve Savunma Konseyi'nin ayri ayr her ka-
lem malin ithali ve ihrac: i¢in gecici izin ya da belli simr kom-
sulars icin 1zin verilmesi konusundaki kararlarinin hayata geci-
rilmesi."2

Aslinda bu dis ticaret tekelini baltalayici bir karardir. Yol-
das Sokolnikov'un bunun yaptlmasim saglamaya galisip ba-
sarmi§ olmasinda gasilacak bir sey yok. Hep buna ugragmis-

1 Lenin, TE, c: 33, sf: 375-378.

2 Dug ticaret tizerindeki devlet tekeli altinda tiim ithalat ve ihracat etkin-

likleri bir devlet organinin elinde toplaniyordu. Buharin, Zinoviev, Ka-
menev ve Stalin’in de aralarinda bulundugu birgok partti liderinden bu
tekeli gevsetmeye yonelik strekli Sneri geliyordu. Lenin bu odnerilere
"dig ticaret tekelinin hafifletilmesine iliskin tim konugma, gérigme ve
komisyon clugumlarina resmi yasak getirilmesi” isteminin yer aldigt 15
Mayis 1922 raribli bir mektupla yamt verdi. Stalin'in ¢oziim getirmeye-
cegi yolundaki ifadelerine kargin Politbiiro bu yonde bir dnergeyi kabul
etti. Lenin'in notas tizerine, "Her seye kargin, [ticaret tekelinin) yumu-
satilmasinin ¢ok gerekli oldugunu dilstiniiyorum,” seklinde bir not
dugea.
Ekim 1922'de Merkez Komitesi, Lenin ve Trogki'nin katilamadig: bir
oturumunda burada Lenin'in sozlinii ettigi dneriyi kabul erti. Lenin'ce
yiirittitliip Trogki tarafindan da desteklenen bir miicadelenin sonucunda
bu karar 18 Aralik'ta Merkez Komitesi'nce geri gevrildi.



KAVGA BASLIYOR

tr; ¢eligkili ifadelerden hoglanir ve her zaman da tekelin bizim
yararimiza olmadigin1 kanitlama gabasi vermigtir. Ancak ilke
olarak tekel yanlisi olup da insanlarin ticareti yiiriitcnlerden ay-
rinuli bilgi almaya gerek gormeden bu karan onaylamig olma-
lar gagirticidir.

Kabul edilen bu karar nc anlama geliyor?

Satin alma ofisleri ithal ticarcti i¢in agilmaktadir. Béyle bir
ofisin sahibi yalnizca 6zel olarak listesi yapilmig mallar ahp
satma hakkina sahiptir.

Bunun denetimi nereden yapilmaktadir? Denctlim araglan
nerededir?

Rusya'da keten 4 ruble 50 kopek ise, Ingilierc'de bu 14 rub-
ledir. Hepimiz Kapital'de faiz oranlan ve kir hizla yiikseldi mi
kapitalizmin nasil daha korkusuzca biiyiiyilip kendi iginde degi-
simler yagadigin1 okumuguzdur. Hepimiz kapitalizmin 6lim-
ciil riskler alabilme ycetisinde oldugunu ve Marx'in bunu savas-
tan ve kapitalizmin kendi sigramalarina baglamasindan ¢ok 6n-
ce gdormiis oldugunu animsariz.

Bugiinkii durum nedir? Bugiin hangi giic koyli ve igcileri
son derece karl iglerden uzak tutabilir? Rusya'y1 bir gozetmen-
ler ag1 ile kaplayabilir? Hangi giic komgusunu satin alma ofi-
sinde yakalayip ona keteninin lilke digina giimriiksiiz. satilaca-
gim kanitlayabilir?

Yoldag Sokolnikov'un ¢eliskili ifadeleri hep ¢ok zekicedir;
ancak bu ¢eliskilerle asil dogrunun ayirt edilinesi gerekir.

Rusya'nin kirsal bdlgesinde boyle bir konuda "yasallik" s6z
konusu degildir. Genelde kagakgihk oranimi dogru saptamak
olanaksizdir (Diyorlar ki, yine dc kagakgilik tekel ortaminda
bile artiyor); simirdaki profesyonel kacakgiyla baga cikmak
bagka, "kendilerine ait” kiirdan onlar1 yoksun biraktiklarinda
savunmaya gecip bunu yapan yetkililerle savasan biitiin koy-
liiyle baga ¢itkmak bagka bir seydir.
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Daha bize yeni yeni milyonlar kazandirmaya baglayan (ve
onlarca milyon hatta daha fazlasim da kazandiracak olan) tekel
sistemini sinama firsati bulmadan tam bir karmaga yaratiyoruz.
Heniiz giiglendirmeye baglamig oldugumuz destek noktalarim
Sars1yoruz.

Bir sistemi kurmaya adim atmig durumdayiz, dis ticaret te-
keli ve kooperatifler, her ikisi de yalmzca kurulma agamasinda.
Bir ya da iki y1! iginde bazi sonuglar alinacaktir. Dig ticaretten
edinilen kir yiizde yiizlere vurmaktadir ve milyonlar hatta on-
larca milyon kazanmak iizereyiz. Karma sirketler kurmaya bas-
lamg durumdayiz; bunlanin (¢ok biiyikk 6lgiideki) karlarmdan
yarisimi elde etmeyi égrenmeye baglamisiz. Zaten ¢ok ciddi
devlet karlarinin igaretlerini alabiliyoruz. Bunu da en kiigiik bir
kar bile getiremeyen vergiler ugruna bir yana attyoruz; her sey-
den vazgeciyor ve bir hayaletin peginden gidiyoruz.

Bu konu genel toplantida alelacele ele ahndi. So6ziinii etme-
ye degecek ciddi bir tartisma yapilmadi. Acele etmemiz igin
hi¢ neden yok. Ticaret alanindaki yoneticilerimiz bu iglerin igi-
ne girmeye daha yeni yeni baghyorlar. Ticaret politikasinin
6nemli sorunlarinda uygun malzemeyi toplamadan, belgeler ve
takamlara bakilarak olumlu ve olumsuz yanlar degerlendirilme-
den diistincesizce, acele ile karar verilmesi; bu, size dogrn bir
tutum gibi geliyor mu? Yorgun insanlar birkag dakikada oylama
yaparlar ve sonug da bdyle olur. Daha basit politik sorunlan
tekrar tekrar irdelemis ve bir karara varmamiz da siklikla ayla-
rimizi almagts.

Hastahgin o giinkii toplantiya katilmama engel olmas: ve
ancak simdi alinan karara itiraz hakkimi kullanmak durumunda
kalmam benim igin ¢ok iiziicii.

Fakat konunun enine boyuna incelenip tartilmas: gerektigi-
ni, acele etmenin zararh oldugunu diigiiniiyorum.
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Bu konudaki kararm bir sonraki genel toplanttya dek, yani
iki ay i¢in ertelenmesini; bu arada ticaret politikas1 deneyimi-
miz iizerine bilgi ve belgelerin toplanmasint 6neriyorum.

V. Ulyanev (Lenin)

Not 1: Diin Yoldas Stalin ile yapugim goriismede (genel
kurul toplantisina katilmadigimdan gereklt bilgiyi toplantida
bulunmus olan ycldaglardan edinmeye ¢aligtim) arada Petrog-
rad ve Novorossiisk limanlarnin gegici olarak agik tutulmasi
yolundaki 6neri lizerine de konustuk. Bana dyle geliyor ki, her
iki ornek de boylesi denemelerin en sinirli mal listesi i¢in bile
son derece tehlikeli oldugunu gosteriyor. Petrograd fimanimin
agilmasi Finlandiya simirindaki keten kacakgtliginin inamlmaz
oranda artigina yol agacaktir. Profesyonel kagakgilar yerine ke-
ten lreticisi bdlgenin tim kdyliisiiyle miicadeleye girmek duru-
mundayiz. Bu savagimda yenilmemiz, belki de belimizi dogrul-
tamayacak bi¢cimde yenilmemiz neredeyse kaginilmazdir. No-
vorosstisk limaninin agilmasi ise tahil fazlamizi ¢gabucak erite-
cektir. Peki savas icin aywdigimiz diriiniin ok az oldugu bir za-
manda bu 6l¢iild bir politika midir?

Oyleyse sunlar dikkate alinmalidir. Dig ticaret tekeli Rus-
ya'ya bir altin akig1 baslatmig durumdadir. Bunun hesaplan-
masi daha yeni yeni miimkiin olmaktadir; falanca tiiccarin Rus-
ya'ya alt1 aylik ilk girisi diyelim ki ona yiizde yiiz kar getirmis
olsun; bunun karsihifinda Dig Ticaret Komiserligi yararina fi-
yatim % 25-50 artirir. Ustelik bu kér1 artirmak ve bu isi 6gren-
mek bizim i¢in artik miimkiindiir. Arada bir ¢esitli limanlar bir
stireligine agild: m1 tek bir tiiccar bu tiir bir tekel igin tek bir
penny 6deme yapmayacagindan her sey bir anda ¢oker, tiim
ststem durur. Bu apagik ortadadir. Béyle bir riske girmeden 6n-
ce her gsey yeniden diigiiniiliip defalarca dlgiilip bigilmelidir.

99



LENININ SON KAVGASI

Ayrica bizde kaydi bulunacak olan yabanci tiiccarlart degil de
genel olarak tiim kii¢iik burjuvaziye giris serbestisi tammamn
politik riski vardir.

D1s ticaretin baslamasiyla birlikte bir altm girigine bel bag-
larmg durumdayiz. Bir i¢ki tekeli diginda baska bir anlagsma
gdremiyorum, ancak bunda da ¢ok ciddi etik kaygilar ile Sokol-
nikov'dan gelen ise yarar itirazlar soz konusudur.

Lenin

Not 2: (1.30'da) Kimi ticaret yetkililerinin bir erteleme igin
bagvurduklarim 6grendim. Ancak bu bagvuruyu okumus degil-
sem de tlim kalbimle destekliyorum. Bu yalmizca iki aylhk bir
meseledir.

Lenin
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MERKEZ KOMITESI UYELERI'ne
MEKTUP
Joseph Stalin

20 Ekim, 1922

Yoldag Lenin'in mektubu, Merkez Komitesi'nin 6 Ekim ta-
ribli dis ticaret konulu karannm dogruluguna iliskin fikritni
degistirmig degildir.! Dig Ticaret Komiserligi'nin "milyonlan"
(ikk once rakamlar belirlenmeli ve hesaplamalar yapilmalidir),
bu komiserliginin Rusya'dan digar1 aktardig: altinlarin degeri-
nin bunun kat kat iistiinde oldugu digiiniiliirse, anlamsiz kali-
yor. Bununla birlikte Yoldag Lenin'in Merkez Komitesi karari-
mn uygulamasinin ertelenmesi yolundaki isran dolayisiyla bu
konunun Lenin'in de katilacag: bir sonraki plenumda goriigiil-
mek lizere ertelenmesini kabul ediyorum.

1 Stalin'in mektubunun tam metni elimizde yok; bu alintilarsa L.A. Fotie-
va'nin Iz vospeminaniy o V.I. Lenine (Lenin'in Yasamindan Sayfalar)
adit ¢ahgymasindan alinmustic. (Moskova: fzdat. Peliticheskoy Litera-
tury) sf: 28-29,
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K.M. TSINTSADZE ve S.I. KAVTARADZE'ye
TELGRAF

21 Ekim, 1922
Tsintsadze ve Kavtaradze,

Giircistan Komiinist Partisi MK, Tiflis!.
Kopyast; MK Uyesi Ordzhonikidze ve Transkafkasya Bolge

Komitesi Sekreteri Orakhelagvili'ye.

Bilinmeyen bir nedenle MK Sekreterieri'nden biri degil de

Buharin tarafindan bana ulastirilan ve Tsintsadze ile digerleri-

i

Lenin, TE, c: 43, sf: 582.

Bagimsiz cumhuriyetlerle iligkiler konulu yeniden gdzden geciritmis
karar taslagmndaki, Giircistan, Ermenistan ve Azerbaycan'in yeni birlige
tam iiye degil de Transkafkasya Federasyenu'nun unsurlar: olarak ka-
bul edilecegi yolundaki kosula karsilik olarak Giircistan'daki Merkez
Komitesi, Giircistan'in ayn bir iiye olarak birlige girmesi gerektigini
dne stirdtl. (Bak: Lenin'in Sovyet Giircistan ve bir Transkafkasya Re-
derasyonu'nun gelecegi konusundaki 1921 tarihli yazigmalaninin yer
aldig1 Ek 1))

Ordzhonikidze, Moskova'daki Parti Orgiittenme Biirosu'nu da arkasina
alarak, Giircistan'daki komiinist liderleri disiplin altina alma, birgogu-
nun Glircistan'dan ayrilip Rusya'daki Parti Merkez Komitesi'nin hizme-
tinde caligmas:1 yolunda emirler verme yoluna gitti. Giircistan'daki li-
derler Stalin’in bagkanlik ettigi ve sﬁrekﬁ otarak Ordzhonikidze'yi des-
rin ve Kamenev'e bir ihbarda bulundular. Buharin ve Kameney, bu kisa
telgrats cekmesine neden olan thbar mesajini Lenin'e gosterdiler.

22 Ekim 1922'de Giircistan Merkez Komitesi'nin on bir (iyesinden doku-
zu Ordzhonikidze'nin ve Pacti Sekreterligi'nin tutumlanni preiesto et-
mek amaciyla orgiitten istifa ettiler; Ordzhonikidze bunlann yerine ken-
disini destekleyen kigiteri atadi. Giircistan'daki yeni Merkez Komitesi
yeni federasyon olugtutulmasi icin onerilen kosullara itirazlanm geri
gekerek, Glircistan Hiktimet politikasini deigtirdi.

Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi, 3@ Aralik'ta kuruldu.
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nin imzasint tagtyan telgraf mesajinda kullanmlan uygunsuz ifa-
de bicimi beni sagirtts. Benim dolaylt ve Mdivani'nin dogrudan
kaulimiyla alinan Merkez Komitesi kararlart sonucunda tim
ayriliklarm giderildiginden emindim. Bu nedenle de Ordzhoni-
kidze'ye yapilan hakareti siddetle kinyor ve mesajimzi iletmig
bulundugum RKP MK Sekreterligince ¢oziimlenmesi i¢in an-
lagsmazhigmizin uygun ve de samimi bir tarzda dile getirilmesi
gereginde 1srar ediyorum.

Lenmn
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13 KASIM-10 ARAILIK, 1922

3. BOLUM

NEP ve DUNYADA SOSYALIZM
MUCADELESI






RUS DEVRIMININ BES YILI ve
DUNYA DEVRIMININ GELECEG!

KOMUNIST ENTERNASYONAL DORDUNCU
KONGRESI'ne RAPOR

13 Kasim, 1922

(Lenin uzun ve ¢ilgin bir alkis tufam ile kargilanir.! Herkes
ayaktadir ve "Enternasyonal”i sdylemektedir.) Yoldaglar, asil
konugmaci listesinde yokum, ancak uzun sliren hastaligim ne-
dentyle uzun bir konusma yapamamami hoggéreceksinizdir.
Ana konular iizerine giris niteliginde birkag soz edebilecegim.
Benim konum ¢ok sinirl, $oyle ki, “"Rus Devrimin Beg Yili ve
Diinya Devriminin Gelecegi" genelde tek bir konugsmada bitiri-
lemeyecek denli derin ve genig bir konudur. Iste bu nedenle bu
konunun valnizca kiigiik bir boliimiint, yani, Yeni Ekonomik
Politika kismini ele alacagim. Uzerinde ¢aligiyor oldugumdan
herhalde benim igin en dnemli konu... Bugilin i¢in en Snemli
noktayla ilgili olarak sizi bilgilendirmek tizere bilerek bu kiigiik
bélimii segtim,

Ve boylece Yeni Ekonomik Politika'y1 nasil baslattigimizi
ve bu politika yardimiyla ne gibi sonuglar elde ettigimizi anla-
tacagim. Bu konunun disina ¢itkmazsam belki de hakkinda ge-
nel bir fikir ve genel bir bakis edinmenizi saglayabilirim.

Yeni Ekonomik Politika'ya nasil ulastigimizi anlatmaya
baglamak i¢in de 1918'de yazdigim bir makaleden alint1 yap-

1 Lenin, TE, c: 33, sf: 418-432.
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maliyim. 1918 yilinin baginda, kiigiik bir tartismada devlet ka-
pitalizmi kargisindaki tutumumuzun ne olmasi gerektigi mese-
lesine degindim. O zaman sdyle yazdim:

"Devlet kapitalizmi Sovyet Cumhuriyetimiz'de var olan du-
ruma —yani o zamanki duruma— gore bir ileri adim olacaktir.
Cumbhuriyetimiz'de yaklagik alti1 aylik bir siirede devlet kapita-
lizmi kurulmug olsa, sosyalizmin bir yil i¢inde yerinin saglam-
lagacag ve iilkemizde yenilemez olacagimn kesin bir giivence-
si, dolayisiyla da biiyiik bir bagan olurdu."!

Bu elbette ki bugiinkiinden daha akilsiz ancak baylesi konu-
larla basa ¢cikamayacak kadar da aptal olmadigimiz bir zaman-
da sOylenmigti.

Demek ki 1918'de Sovyet Cumburiyeti'nde o zaman var olan
ekonomik durumla ilgili goriisiim devlet kapitalizminin bir ileri
adim oldugu yo6niindeydi. O zaman cumhuriyetimiz zaten bir
sosyalist cumhuriyet oldugundan ve ancak sosyalist olarak nite-
lendirilebilecek cesith yeni ekonomik 6nlemler benimsemede
acele —hem de fazlasiyla acele— ediyor sldugumuzdan bu ¢ok
tuhaf, belki de sagma goriniiyer. Bununla birlikte, o zaman
Sovyet Cumhuriyeti'nde hiikiim siiren ekonomik durumla bag-
lant:h olarak devlet kapitalizminin bir ileri adim olacag1 gérii-
stinii savunmus ve fikrimi yalnizca Rusya'nin ekonomik siste-
mini olusturan Ogeleri siralayarak agiklamigtim. Bana gore bu
6geler: (1) Ataerkil yani en ilkel tarim sistemi; (2) kiigiik mal
tiretimi (bu tahil scareti yapan koyli ¢ogunlugu da igeriyor);
(3) bzel sermaye; (4) devlet kapitalizmi; ve (5) sosyalizm? idi.

O zaman tiim bu ekonomik &geler Rusya'da vardi. Kendimi
bu unsurlarm birbiriyle bagintisim agiklama isine ve bu sosya-

1 Lenin, Destkaya bolezm “Levizny” kemunizm, 1928. "Sol” Kominizm
Bir Cocukluk Hastalig1, TE, c: 27, sf. 334-335.
2 “Left wing Childishness” TE, ¢: 27, sf: 335-336.
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list olmayan unsurlardan birinin, yani devlet kapitalizminin,
sosyalianden daha yiiksek tutulup tutulmayacagt meselesine
yonelttim. Tekrar ediyorum: Kendini bir sosyalist cumhuriyet
olarak ilan eden bir cumhuriyette, sosyalist olmayan bir unsu-
run sosyalizmden daha degerli sayilip ona iistiin tutulmasi her-
kese tuhaf gelebilir. Fakat Rusya'nin ekonomik sistemini homo-
Jen ve son derece geligmig bir sistem olarak gérmedigimizi
animsarsamiz, bu anlagilir gelebilir; Rusya'da sosyalist olugu-
mun beraberinde en ilkel tarim bi¢imi olan ataerkil tarim siste-
minin siirdiigiiniin tiimiiyle ayirdindaydik. Bu kesullarda dev-
let kapitalizmi nasit bir rol oynayabilirdi? .

O zaman kendi kendime bu unsurlardan hangisinin baskin
oldugunu sordum. Agiktir ki kigiik burjuva unsurun hikiim
siirdtigti ortam kiigtik burjuvadir. O zaman anladim ki kiigiik
burjuva unsur baskindi; farklr bir gonis edinmek imkansizdir.
O siralar kafama takilan soru, bugiinkid sorunla higbir ilgisi ol-
mayan dzel bir anlagmazlikta beliren soru; Devlet kapitalizmi-
ne ydnelik tavrimiz nedir? idi. Ve yanitladim: Bir sosyalist
form olmasa da devlet kapitalizmi bizim ve Rusya i¢in var olan-
dan daha ige yarar bir form olacaktic. Bu neyi gosterir? Bu, za-
ten sosyalist devrimi tamamlamig olsak da, sosyalist ekonomi
ilkelerine de kurallarina da fazlaca deger yiiklemedigimizi gés-
terir. Tersine, o zaman bizler dnce devlet kapitalizmine ve an-
cak bunun ardindan sosyalizme ulagmamzin daha iyi olacagi-
nt bir yere kadar kavramigtik.

Oncelikle bugiinkii ekonomik politikamizin ne oldugunu
aciklamak ve ikinci olarak da Komiinist Entemasyonal igin ¢ok
onemli pratik sonuglar ¢ikarmak icin tek baglangi¢c noktasi ola-
rak gordigiimden bu konu iizerinde dzellikle durmaliyim. O za-
man hazirlanmig bir geri ¢ekilme planimiz oldugu fikri uyan-
sin istemem. Boyle bir sey yoktu. Bir tariymada dogmus olan
bu satirlar bir geri ¢ekilme planinin pargasi degildi. Omegin,
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devlet kapitalizmi agisindan son derece dnemli olan ticaret 6z-
guirliigu gibi can alic1 bir noktadan hig s6z edilmemugtir bu sa-
tirlarda...

Bundan, ekonomik sistemi gegmisten bugiine cok geri kal-
mis bir iilke agisindan olmakia birlikte, Komiinist Enternasyo-
nal ve de ileri diizeyde Bati Avrupa iilkeleri bakimindan da bir
seyler ikarmahyiz, diistincesindeyim. Ornegin, su siralar bir
program hazirhgima girmis bulunuyoruz.! Ben kendi adima,
tim programlar tizerine genel bir gériigme diizenlemenin, itk
okumay: yapip dylece konugmanin ve yazily hale getirmenin
ancak bu yil bir son karar ¢ikarmamanin daha iyi olacag: kani-
sindayim. Neden mi? Oncelikle tabii ki, yeterince ayrintih bir
bigimde hepsini irdelememis oldugumuzu diisiindiigiim igin ve
de olas1 geri ¢ekilme hareketi ve bunun i¢in gerekli hazirlhiklar
iizerinde pek diisiinmedigimiz i¢in. Ancak bu, diinyada olugan
kapitalizmin yikilip tiim biiyiik giicliikleriyle birlikte sosyaliz-
min kurulmasi gibi temel degigimler gbz Oniine alinirsa, kesin-
likle dikkatimizi yoneltmemizi gerektiren bir konudur,

Dogrudan saldinya gectigimiz ve zaferi kazandigirmz za-
man nasil davranacagimizi bilmek yetmez. Devrim zamanlarin-
da bu o kadar zor olmadig;: gibi ¢ok da 6nemli degildir; en azin-
dan en belirleyici nokta degildir. Bir devrimde kars: tarafin ka-
fasim kaybettigi zamanlar hep yaganir ki, ona béyle bir zaman-
da saldinrsak kolay bir zafer elde edebiliriz. Fakat bu higbir
seydir, ¢linkd diigman yeterince dayanikliysa, gii¢lerini yeni-
den toparlayip ileri anlabilir. Bizi kigkirtip kolayca kendisine
saldirtabilir ve boylece bizi yillarca geriye itebilir. Bu nedenle
kendimizi geri ¢ekilme olasiigina hazirlamamiz gerektigi fikri-

! Program taslaklan Rus KP'sinden Nikolai Buharin ile Bulgar, Almman ve
{talyan partilerince 5 Kasim-5 Arabk 1922 arasinda yapilan, Komiinist
Enterasyonaliin Dorduncil Kongresine sunulmugtur. Hicbiri de bu
kongrede kabul edilmemisgtir.

110



NEP ve DUNYADA SOSYALIZM MUCADELES/

nin yalmzca kuramsal agidan 6nemli olmadigim diigiiniiyorum.
Pratik agidan bakildiginda da, yakin gelecekte kapitalizme kar-
s1 dogrudan saldiriya gegme hazirliginda olan tiim partiler, ola-
s1 bir geri gekilig icin hazirlik sorununa egilmek durumundadir-
lar. Devrim deneyimimizden ¢ikan digerlerinin yaninda bu der-
si de 6grenmek bize zarar vermeyecektir, bence. Tam tersi, bir-
cok kez yararl oldugunu da gosterebilir.

1918 gibi erken bir tarihte devlet kapitalizmini olasi bir geri
¢ekilme politikas: olarak kabul ettigimiz gercegini vurguladigi-
ma gore artik Yeni Ekonomik Politikamiz'in sonuglarini ele
alacagim. Tekrar ediyorum: O ddénemde bu ¢ok belirsiz bir fi-
kirdi, ancak 1921'de, i¢ savagin en Snemli agamasin atlatip za-
ferle sonuglandirdiktan sonra Sovyet Rusya'daki agir —bence en
agur— i¢ politik bunalumin etkisini hissettik. Bu i¢ bunalim yal-
nizca koylit kesimin gogunlogunda degil, ayn1 zamanda iggiler
arasinda da var olan hognutsuzlugu da giin 15181na ¢ikardi. Bi-
lingsiz de olsa iggiidiisel bir bicimde genig koylii kitleler arasin-
da bize kargt béyle bir duygunun taginmasi, umarim Sovyet
Rusya tarihinde ilk ve son defadir. Bu 6zel ve de elbette ki bi-
zim i¢in ¢ak tatsiz olan duruma yol agan neydi? Ekonomik sal-
dinnmizda fazla ileri gitmis olmamiz, yeterli kaynaklar edine-
memis olmamiz, kitlelerin, kendi bagimiza bilingli bir bicimde
diizenleyemeyip hemen sonra, birkag¢ hafta sonra kabul ettigi-
miz seyin yani salt sosyalist olusumlara, tamamiyla sosyalist
dagilima gegisin, elimizdeki giiciin Stesinde oldugunu ve ken-
dimizi daha kolay islerle simirlayacak bigimde bir geri gekilis
saglayamadigimz durumda felaketle kargilasacagimzi sez-
migs olmalaridir.

Bence bunalim Subat 1921'de baglamigtir. Bu yilin baha-
rinda hep birlikte —bu konuda 6nemli bir anlagmazlik oldugunu
gozlemlemedim- Yeni Ekonomik Politika'y: kabul etme karart
aldik. Simdi, on sekiz ay gegtikten sonra, yani 1922'nin bitimin-
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de belli kargilastirmalar yapabilir durumdayiz. Neler oldu? Bu
on sekiz aylik donemde hangi konuma geldik? Sonug nedir? Bu
geri gekilmenin bize bir yarant oldu mu? Gergekten bizi kurtardi
m1 ya da sonug héla belirsiz mi? Kendi kendime sordugum asil
soru budur ve bence bu soru ayn1 zamanda tiim komiinist partiler
i¢in birincil dnemdedir; zira yanit olumsuz 1se, hepimiz mahvolu-
ruz. Hepimizin bu soruya tiim igtenligimizle olumlu yanit verece-
gimizi yani gegen on sekiz aym smavi gectigimizin olumlu ve ke-
sin kanit oldugunu kabul edecegimizi dijsiiniiyorum.

Simdi bunu kanitlamaya galisacagim. Bunun i¢in de ekono-
mimizi olugturan tiim par¢alar1 kisaca siralamam gerekiyor.

Once mali sistemimizi ve iinlii Rus Rublemizi ele alacagim.
Dolasimdaki miktan katrilyonu gegiyor olduguna gére sanirim
Rus Rublesinin tinlii oldugunu séyleyebiliriz. (Giiligme) Bu da
bir seydir. Astrenomik bir rakam. Eminim ki buradaki herkes
bu rakamin ne anlama geldigini bilmiyordur. (Herkes de bir gii-
lisme) Ancak bu rakamin ekonomi bilimi agtsindan pek énem-
Ii oldugunu da sanmiyoruz, ¢iinki sifirlar her zaman silinebilir.
(Giiligme) Ekonomik anlamda higbir dnemi olmayan bir iki
sey basardik ve bu gidisle ileride daha fazlasini da basaracagi-
mizdan eminim. Fakat asil 6nemli olan ruble degerini dengede
tutmaktir. Su siralar bu sorunla cebellesiyoruz, en iyi birimleri-
miz bunun tizerinde ¢aligtyor ve buna ¢ok biiyiik 6nem veriyo-
ruz.!

Ruble degerini uzun erimli dengede tutup sonrasinda da bu-
nu her zaman bagarabilirsek kazanmamiz kagimlmaz olacaktir.

1 1922'de, bir rubtenin dnceki degeriyle 10.000 ruble ettigi yeni bir para
sistemi baglatldi. Y1lin sonunda da 1923'te tedaviilde olan bir ruble
1922'nin 100 rublesine denk olacakti. Hem tagra ile kent arasindaki ti-
careti kolaylasurmak hem de sanayi tiretiminin planh bir bicimde yeni-
den canlandirilmasim saglamak igin altina dayals istikrarl (dengeli) bir
para sistemine gegme Karan alinmigti. Bu defisim 1924'tin baslarinda
tamamlanan agamal bir gecis sayesinde bagarilda.
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Bu durumda, tim bu astronomik rakamlar, bu trilyonlar ve Kat-
rilyonlar en kiiciik bir anlam tayinayacaklardir. O zaman eko-
nomimizi saglam bir temele oturtup daha da geligtirebilecegiz.
Bu konuda oldukga onemli ve kesin veriler sunabilecegimi sant-
yorum. 1921'de kdgit ruble degeri en ¢ok ii¢ ay dengede tutula-
bilmigtir. Heniiz bitmemis olan bu yil yani 1922'de ise bes ay1
aglan bir zaman bu denge korunmustur. Bence bu yeterli bir
kanittir. Ancak kesin ¢dziim igin 6zel bir kanit isterseniz elbette
ki yetersiz kalir; fakat genel olarak tam ve kesin bir kamt sun-
manin olanaksiz oldugunu diigiiniiyorum. Sundugum veriler
Yeni Ekonomik Politika'’yt baglattigimiz gecen yil ile ilerleme-
yi 6grenmis bulundugumuz bu yil arasindaki degisimt goster-
mektedir. Ilerlemeyi 6grenmis oldugumuza gére, ¢ok aptalca
seyler yapmayi siirdiirmedik¢e bu yolda daha fazla basan ka-
zanmayi da 6greniriz.

Bununla birlikte en onemli konu ticaretwr, yani bizim igin
vazgecilmez olan mallarin dolasimidir. Bir savas durumunda
olmamiza kargin (siz de biliyorsunuz ki yalmzca birkag hafta
once Vladivostok yeniden ele gegirilmigtir)! ve de ancak bugiin
ekonomik etkinliklerimizi gercekten sistemlt bigimde siirdiire-
bilmemize kargin, iki yildir bu sorunla basa ¢tkmay: becerebil-
digimize gore; kdgit ruble degerini ili¢ ay degil de bes aydir
dengede tutmayi basardigimza gore, durumdan hosnut olma-
miz i¢in yeterli nedenimiz var diyebiliriz.

Tiim bunlara kargin yalmziz. Ne gecmiste ne de bugiin lre-
di almis degiliz. Kendi kapitalist ekonomilerini bugiin bile ne
yone gittiklerini bilmeyecek denli kusursuzca drgiitleyen giiglii
kapitalist iilkelerin higbirinden yardim gérmedik. Versailies
Anlagmas: yoluyla kendilerinin de icinden ¢ikamadiklari bir

1 Rusya'nin Pasifik Okyanusu'ndaki en genig limant olan Vladivostok, 1922
Ekim sonuna dek lapon Hiikiimeti‘nin birliklerinin iggali alundayd..

113



LENIN'IN SON KAVGASI

mali sistem yarattilar.! Bu biiyiik kapitalist {ilkeler bile igleri bu
sekilde yiiriitiiyorlarsa, bence geri kalmig ve egitimsiz olan biz-
ler en 6nemli noktayr —rublenin dengede tutulma Kosullarim—
kavramg olmamiza sevinebiliriz. Bu da kuramsal ¢oziimleme-
lerle degil bana gore diinyadaki tiim kuramsal tartigmalardan
daha 6nemli olan pratik deneyimle kamtlanmaktadir. Pratik bu
alanda kesin sonuglar elde ettigimizi, yani ekonomimizi, ticaret,
mallarin serbest dolagimi, koyliiler ve de kiigiik iiretici kitleler
icin birincil 6nem tagiyan bir noktaya, rublenin dengeye sokul-
masina dogru itmeye yoneldigimizi gostermektedir.

Simdi de sosyal (toplumsal) hedeflerimizden sz edecegim.
En 6nemli etken, elbette, kéyliidiir. 1921'de biiyiik bir kéylii ke-
siminde hognutsuzluk hiikiim siiniyordu. O zaman aghk vardi.
Bu, koyliiler icin en ciddi sikinti idi. Dogal olarak disardaki
diismanlarirmzin hepsi de, "Iste, bir sosyalist ekonominin so-
nucu!” diye bagirnyorlardi. Yine dogal olarak aslinda ig sava-
sin korkung sonucu olan aghk hakkinda tek bir sey sdylemi-
yorlardi. 1918'de bize saldirmaya baslamis olan biitiin toprak
sahipleri ve kapitalistler aghg sosyalist ekonominin sonucuy-
mug gibi gostermeye caligtilar. Aglik gergekte tiim orgiitsel ve
devrimci ¢abalarimizin sonuglarini bosa ¢ikarma tehdidi igeren
biiyiik ve agr bir felaketti.

Oyleyse simdi soruyorum; bu beklenmedik ve esi benzeri
olmayan felaketin ardindan, Yeni Ekonomik Politika'y: baslat-
mamuz, koyliilere ticaret 6zgiirliigii vermemizden sonraki, yani
bugiinkii konumumuz nedir? Yamt herkes igin acik secik orta-

1 Versailles Anlagmasi, 1. Diinya Savags galibi miittefik gigler ile Al-
manya arasinda 28 Haziran 1919'da imzalanmigtir. Almanya savag sug-
lusu ilan edilmis, silahl giiclerine ciddi bir simirlama getirilmis ve s&-
murgelerine de galip giigler el koymustur. 1920'nin baglarinda kapita-
list dilnyada parasal istikrarsizhiga yol actifi gibi Almanya'da da yogun
bir para basimina ve kontrolstiz bir enflasyona neden olacak agir mali
tazminatlar yiiklenmistir.

114



NEP ve DUNYADA SOSYALIZM MUCADELES!

dadir; bir yil iginde kdyliiler agligin iistesinden gelmekle kal-
mamts Oyle ¢ok ayni vergi 6demiglerdir ki, elimizde hem de hig
zorlamada bulunmadan alinmug yiizlerce milyon poodluk tatul
vardir. 1921'den once de neredeyse Rusya'da ddet haline gelen
koyli ayaklanmlart hemen hemen tiimityle durdurulmugtur.

Kéyliiler buglinkii konumlarindan hosnuttur. Bundan kesin-
likle emin olabiliriz. Bunun istatistiki verilerden ¢ok daha
onemli oldugunu digiiniyoruz. Kimse, koylilerin ililkemizde
belirleyici bir etken olduklarint yadsimaz. Bugiin kéyliiniin ko-
numu Syle bir noktadadir ki bu kesimden bize karg: bir hareket-
te bulunulacagt korkusuna kapilmaya neden yoktur. Bunu tama-
muyla bilerek, hic abartmadan séyliiyoruz. Bunu zaten bagar-
mig durumdayiz. Koyli, yetkililerimizin ¢aligmalarinin gu ya
da bu yoniinden rahatsiz olabilir. Bundan yaknabilir. Devlet
mekanizmarmz ve devletge yiinitilen ekonomimiz hala bu ya-
kinmalari ortadan kaldirabilecek kadar etkin olamadigindan, el-
bette bu olast ve de kaginilmaz bir durumdur; ancak kdyliiniin
bizden bdylesine ciddi hognutsuzlugu genel olarak asil sorunu-
muzun disinda kalmaktadir. Bu, bir yillik siicecte halledilmig
durumdadir. Bence bu konuda bu kadar s6z yeter.

Hafif endiistrimize gelince; farkli durumlarda olduklanndan
agir ve hafif endiistri ayrimi yapmak durumundayiz. Hafif en-
dustri i¢in hi¢ ¢ekinmeden genel bir yeniden canlanmadan (bir
dirilig) s6z edebilirim. Ayrintilara girmeyecegim. Bir siiri ista-
tistiki veri sunmaya ¢aligmayacagim. Fakat bu genel izlenim
gerceklere dayanmaktadir ve gercek disi ya da dogru olmayan
hi¢bir seye dayanmadigindan emin olabilirsiniz. Hafif endiistri-
de genel bir diriligten, dolayisiyla da Petrograd ve Moske-
va'daki ig¢ilerin kogullarindaki belirgin tyilesmeden séz edebi-
liriz. Bagka yorelerde agir endiistri baskin oldugundan bu ok
daha az gézlemlenmektedir. Demek ki bu dirilis genel i¢in ge-
cerli degildir. Yine de tekrar ediyorum, hafif endiistri kesinlikle
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gelisme yolundadir ve Petrograd ile Moskova'daki galigma ko-
sullan da kesinlikle diizelmig durumdadir. 1921 baharinda bu
iki kent iggileri arasinda hosnutsuzluk stz konusuydu. Bu gim-
di kesinlikle ortadan kalkmis durumda. Giinbegiin isgilerin ko-
sullar1 ve ruh hallerini izleyen bizler bu noktada yanilgiya diig-
miiyoruz.

Ugiincii olarak agir endiistri konusunu ele alalim. Bu alanda-
ki durumun ciddiyetini korudugunu belirtmeliyim. 1921-22'de
iyiye doniik bir geyler oldu, Oyle ki yakin gelecekte durumun
iyilegsecegine deggin umut besleyebiliriz. Bunun igin gerekli
kaynaklardan baziarim elde etmis durumdayiz. Bir kapitalist
iilkede agir endiistrideki durumu iyilestirmek i¢in yiizlerce mil-
yonluk krediye gereksinim duyulur. Yoksa hi¢ gelisme olmaz.
Kapitalist iilkelerin ekonomi tarihi, gelismemis iilkelerdeki
agir endiistrinin ancak yiizlerce milyon dolarhk ya da altin rub-
lelik uzun siireli krediler yardimiyla geligtirilebileceginin gés-
tergesidir. Bu kadar gok kredi almig degiliz, simdiye dek de hig
almadik.

Verilen odiinler (ayricaliklar) ve benzen hakkinda bugiin
yaziimakta olanlarin higbiri yazildiklar kagittan daha degerli
degildir. Son giinlerde bu konuda, dzellikie de Urguhart'a! tani-
nan ayricahk hakkinda siiriiyle sey yazdik. Ancak simdiye dek
tek bir karh ayricalik anlagmasi yapmis degiliz. Liitfen bunu
. aklmzdan ¢ikarmayin. Demek ki, agir endiistrideki durum bi-
zim geri kalmig iilkemiz i¢in gercekten ¢ok agir bir sorundur,
giinkii varlikl: tilkelerden gelecek kredilere bel baglamak gibi
bir olanagimsz yok.

Buna kargm somut bir iyilegsme oldugunu, ticaretimizin bize
bir miktar sermaye getirdigini gériyoruz. Dogru, bu son derece
kiictik —yirmi milyon altin rublenin biraz {izerinde— bir miktar-

8 Ingiliz kapitalist Leslie Urguhart 1921-22 arasinda Sovyet Hiikiimeti ile
bazj maden ocaklann isletme ayricahi tzerine gdrlismeler yapmigtir.
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dir yalnizca... En azindan bir baglangi¢ yapilmistir; ticaretimiz
bize agir endiistrideki durumu iyilestirmede kullanabilecegimiz
fonlar saglamaktadir. Yine de gu anda agir endiistrimiz biiytik
giiclikler icindedir. Fakat bir parca birikim yapacak konumda
olmamizin kesinlikle bir gans oldugunu diigiiniiyorum. Ve bu-
nu siirdiirecegiz. Siklikla halkin kesesinden de olsa tutumlu
davranmaliyiz. Devlet biitgesini, hiikiimet dairelerindeki me-
mur kadrosunu kismaya c¢ahgiyoruz. Daha sonra devlet aygiti-
miz hakkinda da bir iki gey sdyleyecegim. Her ne olursa olsun
bu kisitlamaya gitmeliyiz. Olabildigince tutumlu davranmali-
y1z. Okullarda bile harcamalar1 kismaktayiz. Agir endiistriyi
koruyup, yeniden eski haline getirmedikge bir endiistri kurama-
yacagimizit ve de bir endiistri olmaksizin bagimsiz bir iilke ol-
maktan ¢ikacagimizt bildigimize gore bunu yapmaliyiz. Bunu
¢ok iyi biliyoruz.

Rusya'nin kurtulusu yalmzca koyliilerin tarlalarindaki iyi
hasata bagh degildir; bu yeterli degildir ve kéyliiye tiiketim
mallar1 saglayan hafif endistrinin kosullarinin iyt olmas: da
yetersizdir; agir endistriye de ihtiyacimiz vardir. Ve iyi bir du-
ruma getirmek de yillarca ¢aligmamizi gerektirecektir.

Agir endiistri devlet &deneklerine gereksinir. Bu ddenegi
saglayamazsak, birakin bir sosyalist devlet olmayi bir uygar
devlet olmay! da bagaramayiz. Bu baglamda kararlt bir adim
atmus durumdayiz. Agir endiistriyi ayaklar iistiine kaldirabil-
memiz igin gereken birikimleri yapmaya baslamig durumda-
y1z. Dogru, su ana dek biriktirdiklerimiz yalnizca yirmi milyon
altin rublenin iizerindedir; ancak her durumda bu miktar elimiz-
dedir ve 6zellikle agir endiistrimizi canlandirmak amaciyla bir
kenara ayirilmaktadir.

Genelde, s0z verdigim iizere, ekonomimizin ana ogelerini
kisaca belirtmiy oldugumu diigiiniiyor ve tiim bunlardan Yeni
Ekonomik Politika'nin yararh sonuglar dogurdugu ¢ikariminda
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bulunabilecegimizi saniyorum. Bir devlet olarak ticaret yapabi-
lecegimiz, tanimda ve endiistrideki gii¢lii konumumuzu koruya-
bilecegimiz ve de ilerleme kaydedecegimizin kanitina zaten sa-
hibiz. Pratikte yapilanlar da bunu agikca gostermistir. Bence su
an icin bu bize yeter. Cok fazla sey ¢grenmeliyiz; hald 6gren-
memiz gereken ¢ok sey oldugunu kavramig durumdayiz. Beg
yildir iktidardayiz ve bu bes y1l boyunca da savas durumunda-
y1z. Dolayisiyla bagarili olmusguz.

K&ylii bizden yana oldugu i¢in bu dogaldir. Biiyitk olasilikla
bizi onlardan daha fazla destekleyen olmamgtir. Koyliiler Be-
yaz Muhafizlar'n arkalarim toprak sahiplerine dayadiklarinin
ayrrdindaydilar ve diinyada en nefret ettikleri de teprak sahiple-
ridir. Iste bu nedenle kéylii bizi tam bir cosku ve bagllikla
desteklemigtir. Koyliiniin Beyaz Muhafizlar'a karsi bizi savun-
masin: saglamak hi¢c de zor olmadi. Savastan hep nefret etmis
olan koyliler savagta Beyaz Muhafizlar'a kars1 yapabilecekleri
her seyi ig savasta toprak sahiplerine karg1 yapmiglardar.

Fakat ¢ziinde bu iktidarn toprak sahiplerinin mi, koyliilerin
mi elinde kalacags sorunu oldugundan, pek onemli degildi. Bi-
zim igin yeterli de degildi. Kéyliiler iktidan emekg¢iler adina ele
gecirdigimizi ve amacimzin bu giicii sosyalist sistemi kurma
yolunda kullanmak oldugunu biliyorlar. Dolayisiyla, bizim igin
en onemli sey sosyalist ekonominin ekonomik temelini kur-
makti. Bunu dogrudan yapamazdik. Dolayl bir yolla yapmak
zorunda kalmagtik.

Ulkemizde baglatmis oldugumuz devlet kapitalizmi 6zel bir
olusumdur. Genel devlet kapitalizmi kavramina uymaz. Tiim
ana mevzileri tuttuk. Toprag) aldik, toprak devlete aittir. Muha-
liflerimiz hi¢ #nemsizmig gibi gostermeye ¢aligsa da bu ¢ok
onemlidir. Onemsiz degildir. Topragin devlete ait olmasi son
derece 6nemli olmakla birlikte, ekonomik agidan da biiyiik bir
pratik anlam tagir. Bunu bagarmis durumdayiz ve gelecekteki
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tim caligmalarimizin da yalmizca bu gergevede gelisecegini
soylemeliyim,

Koyliiyli hognut etmeyi ve ticareti de endiistriyi de canlan-
dirmay1 basarmig bulunuyoruz. Daha 6nce de soyledigim iize-
re bizim devlet kapitalizmimiz, gercek anlamda devlet kapitaliz-
minden is¢i devletimizin toprakla birlikte dnemli endiistri dalla-
rina da sahip olmasi yéniiyle ayrilir. Baglangi¢ i¢in yalnizca
belli sayida kiigiik ve orta élcekli fabrikalan kiraya verdik, an-
cak gerisi tamamiyla elimizde kald.

Ticaret konusunda, karma sirketler kurmaya ¢ahigtigimizi,
bir kismu 6zel sermayeye —ve yabanci kapitalistlere~ bir kismu
da devlete ait olan sirketler kuruyor oldugumuzu tekrar vurgu-
lamak isterim. Oncelikle, bu sekilde ticaret yapmayt 6greniyo-
ruz ki, bu ihtiyactmiz olan seydir. Ikinci olarak, gerekli buldu-
gumuzda bu sirketleri dagitacak konumdayiz ve dolayistyla de-
yim yerindeyse hicbir riske girmiyoruz. Ozel sermaye sahibin-
den bir seyler &greniyor ve nasil ilerleyecegimizi gérmek igin
aragtirma yapiyor, yanhslarimizi saptamaya galigityoruz. Daha
fazla konugmaya gerek yok gibi geliyor bana...

Birkacg kiiclik noktay1 daha ele almak isterim. Hig¢ kugkusuz
yiZinla aptalca sey yaptik ve yapacagiz da. Hi¢ kimse bunu
benden daha iyi bilemez ve anlayamaz. (Giiliisme) Peki neden
boyle aptalca isler yapiyoruz? Nedeni agik; oncetikle biz geri
kalmig bir iilkeyiz; ikincisi iilkemizde egitim diisiik diizeyde ve
iiciinciisii disaridan hi¢ yardim almiyoruz. Tek bir uygar iilke
bize destek ¢ikmiyor. Tersine hepsi bize karsi caligtyor. Dor-
diinciisii de deviet mekanizmamazin yetersizligi.

Eski devlet mekanizmasinmi devraldik ve sanssizligimiz da
bundan kaynaklandi. Cok siklikla bu mekanizma bize karg: is-
lemektedir. 1917'de iktidan ele gegcirmemizin ardindan hiikd-
metteki kadro bize engel olugturdu. Bu bizi ¢ok korkuttu ve
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“liitfen geri doniin!" diye yalvardik. Hepsi geri geldi fakat bu
bizim igin talihsizlik oldu. Kocaman fakat onlar iizerinde ger-
cekten denetim uygulayacak denli egitimli giiglerden yoksun bir
memurlar ordumuz var bugiin.

Gergekte pohtik glicit kullandigiimz tepede mekanizma bir
sekilde igler ancak gogunlukla daha agag: inildikge hiikiimet
¢alhisanlarinin keyfi bir denetleme giiciine sahip olup bu giict
de bizim getirdigimiz Snlemleri gegersiz kilacak bicimde kul-
landiklarint goriiriiz. Tepede ne kadardir bilmiyorum ama sani-
nm olsa olsa birka¢ bin kisi varken, disarda halkimizdan on
binlerce kigi var. Bu mekanizmanm alt kadrosunda ¢ardan ve
burjuvazi ile kismen bilerek kismen de 1stemeden bize karst ¢a-
Iisan kesimden devraldigimiz yiiz binlerce eski memur var. Bu
anlamda bir gecede iistesinden gelinebilecek bir durum olmadi-
g1 da agiktir. Mekanizmay: iyilestirmek, yeniden bigimlendir-
mek ve yeni iggiici saglamak yillar alacak zorlu bir ¢ahsma
gerektireceklir. Bunu oldukga, belki de fazlasiyla izl bir se-
kilde yapryoruz. Sovyet Okullar: ve Isgi Fakiilteleri kurnimug
durumda;! birkag yiiz bin kisi egitim goriiyor; belki ok ¢ok
hizli bir egitim ahyorlar ama nasil olursa olsun bir baslangi¢
yapilmig durumda ve bence bu ¢aligmalar meyvesini verecek.
Asint telag gOstermezsek birkag yil icinde devlet aygitimizi
bastan asag1 gézden gegirip onarabilecek genis bir geng kadro-
ya sahip oluruz.

Yiginla aptalca igler yapmig oldugumuzn soylemistim, bu
baglamda diismanlarimiz hakkinda da bir iki sey séylemeli-
yim. Eger diigmanlarimiz bizi sucglayip ve Lenin'in Kendisinin
de, Bolsevikler'in yi1ginla aptalca sey yaptigim kabul ettigini
sOylerlerse buna séyle bir kargilik vermek isterim; evet, fakat
biliyorsunuz ki bizim yaptugimz aptalliklar sizinkilerden ¢ok

1 llk olarak 1919'da aqlmg olan Is¢i Fakiilteleri isgileri iiniversiteye ha-
zirlamak amagli ortalama lig-dort yallik bir egitim sunuyordu.
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farkhdir. Daha yeni 6grenmeye baslarmgiz fakat iyi sonuglar
elde edecegimizden eminiz, ¢linkii sistemli bir 6grenme 56z ko-
nusu... Oysa diismanlarimiz, yani kapitalistler ve Ikinci Enter-
nasyonal kahramanlar, yaptigimiz aptalca isler iizerinde bu ka-
dar durduguna gore bir karsilagtirma yapabilmek agisindan iin-
lii bir Rus yazarnn sdzlerini biraz degigtirerek aktarmakta sakin-
ca gormiiyorum, soyle ki: Bolsevikler aptalca seyler yapiyar-
larsa, "iki kere iki beg eder" diyorlardir, oysa diismanlari, yani
kapitalistler ve Ikinci Enternasyonal kahramanlarinin aptallikla-
r1ise "1ki kere iki donyagi mumu eder” demeleridir.}

Bu kolaylikla kanitlanabilir. Ornegin, ABD, Biiyiik Britan-
ya, Fransa ve Japonya'nin Kolchak'la yaptigt anlagmay: diigi-
niin.2 Size soruyorum, diinyada bunlardan baska aydin ve de
daha giiglii iilke var midir? Peki ne olmustur? Bu ulkeler hig
hesapsiz, diigiinmeden ve de tedbirsizce Kolchak'a yardim sézii
vermiglerdir. Bana gére insan zihninin kavramakta zorlanacagi
bu girisim bir fiyaskoyla sonuglanmugtir.

Peki bir de daha yakin ve daha onemli bir 6megi ele alahm:
Versailles Anlagmasi. Soruyorum, “onur ve geref kazanmig"
bu "biiyik" giicler ne yapmiglardir? Bu karmaga ve bozgundan
¢ikig yolunu nasil bulacaklar? Bizim yaptigimiz aptalca isle-
rin, kapitalist iilkelerin —kapitalist dtinya ve Ikinci Enternasyo-
nal'in— hep birlikte yaptiklan ile karsilagtirnnlamaz oldugunu yi-
nelemenin abarti olmayacagi kanisindayim. Iste bu nedenle de
—kisaca deginmemiz gereken— diinya devriminin gelecegini de

1 Burada Ivan Turgenyev'in Rudin'tndeki bir bolime génderme yapilmig-
ur. "Omegin bir erkek iki kere iki d6n degil beg ya da ¢ buguk eder
derken, bir kadin iki kere iki donyagi mumu eder diyecektir,” der bir
karakdter.

2 12 Temmuz 19(9'da Beyaz Muhahzlar Sibirya Kumandant Amiral
Kolchak Sovyet Hilkiimeti'ni devirmek icin savagan bu bttyiik kapitalist
giclerce resmen tannmigtir. Ancak o zamana dek Kolchak'in ordulart
tamamen gen ¢ekilmekieydi; ve 1919'un sonuna dek de bozguna ugra-
mi§ duremdayds.
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ofumlu goniyorum. Belli bir kosul dikkate alinirsa, daha da 1y1
olacag diisiincesindeyim. Bu konuda sdylemek istedigim bir
iki sey olacak.

1921'deki Ugiincii Kongre'de komiinist partilerin orgiitsel
yapisina etkinliklerinin icerik ve yontemlerine deggin bir oner-
ge onayladik.! Bu, miikemmel olmakla birtikie neredeyse biitii-
niiyle Rus, yani icerigindeki her sey Rus kosullarina dayal bir
onergedir. Bu, onerge i¢in hem iyi bir puan hem de zayif bir
yondiir. Zayiftir ¢linkii tek bir yabanci bunu okuyamaz bence.
Béyle soylememin nedeni 6nergeyi yeniden okumug olmamdir.
Oncelikle, elli ya da daha fazla madde icerdiginden ¢ok uzun
bir metindir. Yabancilar genellikle boyle seyleri okuyamazlar,
Ikincisi, okusalar bile, fazlasiyla Rus oldugundan anlamazlar.
Rusca yazildigindan degil —ki tim dillere hem de mikkemmel
bicimde cevirilmistir— fakat tamamen Rus ruvhu tasidigindan
anlamazlar. Ugiinciisii, olur ya biri anhyor diyelim, o zaman da
bunlan hayata geciremez. Bu ii¢iincit kusurdur. Birkag yabanci
temsilci ile konugmus bulunuyorum ve ne yazik ki kongredeki
gelismelerin iginde yer almam imkansiz olsa da kongre sirasin-
da gesitli tilkelerden ¢ok sayida temsilci ile ayrintilariyla go-
risme umudum var yine de. Bu onerge konusunda biiytik bir
yanls yaptigimiz, yant daha fazla ilerlememizin yolunu trkadi-
gimiz yoniinde bir izlenime sahibim.

Daha 6nce soyledigim iizere, onerge miikemmel bir bigimde
hazirlanmistir; elli ya da daha fazla maddesinden her birini de
onaylamaya hazirim. Fakat bizler, Rus deneyimimizi yabancila-
ra sunmanin yolunu dgrenmemisiz. Onergede gegen her sey
kagit izerinde kalmig durumda. Bunun ayirdina varmazsak

1 Bak: Alan Adler (editor), Ugtincit Eniernasyonal'in llk Dort Kongre-
si'nin Tezleri, Kararlar: ve Bildirileri, st: 234-261 (Londra: Ink Links,
1980) Bu kengrelerin tam tutanaklan icin Pathfinder serilerinden Lenin
Déneminde Komiinist Enternasyenal'e bakimz.
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ilerleyemeyiz. Samrim, Rus devriminin bes yili sonrasinda bi-
zim icin ayms sekilde de Rus ve yabanci yoldaglar igin en
onemli sey oturup Ggrenmektir. Ancak bugiin bu firsata kavug-
tuk. Bunun da ne zamana kadar siirecegini bilmiyorum. Daha
ne kadar kapitalist gii¢lerin bize bariy iginde 6grenme firsat: ta-
niyacaklarni da bilmiyorum. Fakat bizler savastan, savagsmak-
tan uzak soluk aldigimiz her ani 6grenme ve de en bagindan
ogrenmek icin degerlendirmeliyiz.

Biitiin parti ve Rusya niifusundan her kesim, bilgi agliklariy-
la bunun kanitidir. Bu 6grenme ¢abas: en doneml igimizin ¢a-
lismak, ¢ok ¢ahsmak oldugunu gostermektedir. Demek istedi-
gim, zaten yapmak zorunda oldugumuz okumak, yazmak ve
okuduklarimt anlamak yolunda bir Ggrenme degildir. Bunun
proletarya ya da burjuva kiiltiiriinii! ilgilendirip ilgilendirmedigi
izerinde bir anlagmazlik vardir. Bu noktay: agik birakiyorum.
Ancak kesin olan bir sey var ki o da; ige okuma yazmayi ve de
okudugumuzu anlamay: 6grenmekle baglamamiz gerektigidir.
Yabancilarin boyle bir gereksinimi yoktur. Daha ileri diizeyde
bir seye gereksinir onlar; dncelikle komiinist partilerin orgiitsel
yapilan hakkinda yazmis olduklarimizi ve de yabanci yoldas-
larin okumadan ve anlamadan imzalamig olduklan seyi anla-
may1 8grenmek zorundadirlar. Bu ontarin birincil igi olmalidir.

Bu &nerge hayata gegirilmelidir. Elbette bir gecede bu yapi-
lamaz; kesinlikle imkansiz. Onerge fazlasiyla Rus; Rus deneyi-
mini yansitan bir dnergedir. Bu nedenle de yabancilar icin ta-
mamen anlagitmazdir ve onlar bunu bir kosede bir ikon gibi
asip dua etmekle yetinemezler. Bu sekilde higbir sey elde edi-
lemez. Rus deneyimini 6ziitnlemek durumundalar. Bu nasil ya-
pilir, bilmem. Ornegin Italya'daki fagistler Italyantara yeterince

1 Rusya'daki kimi yazar ve sanatgifar eski egemen simiflar dosneminde ge-
ligen kiltirn reddedilip yeni bir “proleter kiiltiri" ile yer degistirmesi
gerekligini savunuyorlards.
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aydin olmadiklarim ve iilkelerinin heniiz Kara Yiizler'e! kars:
gitvencede olmadigin: gostermekle bize biiyiik bir hizmette bu-
lunabilirler. Belki bu cok ise yarar. Biz Ruslar da bu Snergenin
ilkelerini yabancilara agiklamanmin yollarini ve araglarini bul-
mahiyiz. Yoksa bu tnergeyi hayata gecirmeleri kesinlikle ola-
naksizdar.

Bu baglamda yalnizca Ruslara degil yabanci yoldaslara da
dniimiizdeki donemde en 6nemli igin calisip 6grenmek oldugu-
nu anlatmak zorunda oldugumuzda israrliyim. Genel anlamda
caligiyoruz. Ancak onlar devrimci ¢aligmanin Orgitlenmesi,
yapisi, yontemt ve icerifini gergekten anlayabilmek igin $zel
bir 6grenme ¢abasi gostermeliler. Eger boyle yaparlarsa eminim
ki diinya devriminin gelecegi, birakin iyi olmayr miikemmel
olacakur. (Uzun alkig tufanm. "Yoldag Lenin Cok Yasa!" bagi-
rslan yeni bir alkis tufanina yol agar.)

1 31 Ekim'de, Lenin'in Dordiincu Kongre konugmasindan iki hafta snce
lhalyan fagistler bir darbe yapular. Kara Y(zler (Black Hundreds) Car-
hk Rusya'sinda devrimcilerin karili ve Yahudi kiyimlanimn kigkirtici-
lar1 olarak iin yapan monarsist ¢etelerdi.
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SILAH INDIRIMINE ILISKIN ONERGE
13 Kasum, 1922

Yoldag Stalin,

Liitfen,

Yoldag Trogki'nin hiikiimete, ocak ayt i¢inde orduda
200.000 kisilik bir indirime gidilmesi $nerisini gotlirme tasart-
simn onaylanmasr;

Yoldag Trogki'den, bdyle bir konunun tam bir taslak halinde
Halk Komiserleri Konseyi'ne sunulmasi igin uygun gordiigi za-
man belirtmesinin istenmesi yolundaki énergemi bugiin Polit-
biiro Uyeleri'nin viva voce (s6zlii) oyuna sunun.!

Lenin

1 Lenin, TE, c: 42, sf: 425,

1922'de yapilan gesitli uluslararas: konferanslarda Sovyet Htikiimeti ka-
pitalist giiclere silahlarda indirim ¢agrisinda bulunmugtur. Aralik aym-
da Sovyet Hiskiimeti tek taraflt indirime gitti. Onuncu Tim Rusya Sov-
yetler Kongresi —Lenin'in gegen mayista sunmus oldugu bir Sneri uya-
rinca—- Kizil Ordw'da % 25'1ik bir indirim uyguladi. Sovyet Hiikiimeti ve
Komiinist Parti ayn1 zamanda emperyalist giiclerden, Versailles Anlag-
masi'm yeniden gozden gegirip, somiirgeleri de igerir bigcimde tim halk-
lara kendi gelecegini belirleme hakki tammast ve tum savag borglan ile
tazminatlan iptal etmesi isteminde bulundu.
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KUZEY AMERIKA'daki RUS TOPLULUGU
14 Kasim, 1922

Sovyet Rusya Igin Amerikan Teknik Yardim Demeji tem-
silcilerinden Yoldas Reichel bana, Kuzey Amerika'daki Rus
toplulugun kimi iyeleri arasinda Yeni Ekonomik Politika'ya
iligkin baskin ama yanls bir gdriisten soz etti.!

Bu yanlig gériigiin, kapitalist basinin bu politikay: yanlg
yorumlamasmin ve Mengevikler ile Sosyalist Devrimciler ka-
dar, Sovyet Rusya'dan siiriilmiis olan kizgin Beyaz Muhafiz-
larin yaydigi sagmasapan soylentilerin bir sonucu olduguna
inaniyorum.

Avrupa'da bizimle ve de 6zellikle Yeni Ekonomik Politika-
miz'la ilgili bu soylentiler arik kullamlmiyor. Yeni Ekonomik
Politika, Sovyet Rusya'min sosyal diizeninde koklii bir degisik-
lik yapmadig: gibi, iktidar isgilerin elinde oldugu siirece higbir
seyi defistiremez de... —ve bugiin kimse Sovyet iktidarimn kal-
mak iizere geldiginden zerrece kusku duyamaz. Kapitalist basi-
nin kotii niyetliligi ve Rus Beyaz Muhafizlar'in Amerika'ya aki-
n olsa olsa ancak bizim giiclimiizii ortaya koyar.

Yeni Ekonomik Politika'nin temel taslarindan biri olan dev-
let kapitalizmi Sovyet iktidar1 altinda ig¢i simifinca izin verildi-
gi ve simirlandinldigr ol¢iide igleyen bir kapitalizm bigimidir.
Bizim devlet kapitalizmimiz, bizdek: devleti temsil edenin bur-
juvazi degil koyliiniin tam giivenini kazanmay! basarmyg olan

1 Lenin, TE, c: 42, sf: 425-427, Lenin'in mekrubu ilk kez 10 Ocak 1923'te
New York'un Russky Golos'unda (Rus Sesi'nde) yayumlanmugtir.
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proletarya olmasi1 dolayisiyla, burjuva hiikiimetlerince yoneti-
len iilkelerdeki devlet kapitalizminden 6zde ayrihr.

Ne yazik ki, devlet kapitalizmi bizde arzuladi§imiz ¢abuk-
lukta ilerlemiyor. Omegin, tek bir onemli ayricalik edinmedigi-
miz ortadayken ve de ekonomimizi geligtirmeye yardimei ola-
cak dis sermayeden yoksun haldeyken ikincisinin hizla saghgi-
na kavugmass inanilir sey degildir.

Yeni Ekonomik Politikamiz't —tek dogru politikamizi— tam
olarak anlayamayanlar icin, Komiinist Enternasyonal'in Dor-
diincii Kongresi'nde sirf bu konuya yonelik hem benim hem de
Yoldas Trogki'nin yaptif1 konugmalara bakmalarini sgyleyebi-
lirim.!

Yoldag Reichel bana Teknik Yardim Demegi'nin, Rusya'ya
gelip calismak ve beraberlerinde yeni iiretim araglari, traktdr-
ler, gelistirilmis kiiltiir tohumlart ve benzerini de getirmek ni-
yetinde olan Amerikan tarim iireticileri ve diger iiretici korniin-
leri orgiitlemek tizere yapmakta olduklar hazirlik ¢aligmasin-
dan s0z etmigti.

Teknik Yardim Demegi'ne ve Sovyet Rusya'min Dostlan
Demegi'ne tarim komiinleri ve birimlerinin 1922 yazinda Rus-
ya'da yapmig olduklan ¢ok verimli c¢aligmalarindan dolay:
yazdigim mektuplarda Amerikalt yoldaslara minnettarligimi
zaten belirtmig bulunuyorum.?

1 NEP iizerine tezlerinin yamnda Trogki'nin raporu da yine Leon Trog-
ki'nin Komiinist Enternasyonalin Ilk Bes Yil: adli ¢altsmasinda buluna-
bilir (Newyork: Pathfinder, 1972), ¢: 2, sf: 220-274.

2 Bak: Lenin, “(Birlegik Devletler'deki) Sovyet Rusya Destlar1 Derne-
gime" TE, c: 33, sf: 380; ve aym sayida yer alan "Sovyet Rusyaya Tek-
nik Yardim Derne8i'ne”, sf: 381.
1922'de Birlesik Devletler'den gelen en bagaruli birimlerden biri de Ha-
rold Ware'in dncilliiftindeki on ¢iftgiden olusan bir gruptu. Beraberle-
rinde yirmi trakedr, arag gerec petiren bu grup Perm yakinlarindaki bii-
yiik bir devlet ¢iftliginde binlerce dénumu siirerek Birlesik Devlet-
ler'deki ¢iftgilik tekniklerini sergiledi. O zaman Sovyet Cumhuriyetindc
calisan trakedr sayisi 480'den azdi. Lenin 20 Ekim'de Perm Sovyet YU-
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Bu firsattan yararlanarak Sovyet Hiikiimeti adina bir kez da-
ha size tegekkiir edip tarm alanindaki yardimlarin bizim igin
tiim yardunlardan 6nemli ve degerli oldugu gergegini vurgula-
mak istiyorum.

V. Ulyanov (Lenin)
Halk Komiserleri Konseyi
Bagkant

ritme Komitesi'ni "yerinde ve zamaninda en uygun yardimda™ bulunan
Ware grubuna "azami destekte” bulunmaya cagrds
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MOSKOVA SOVYETI'nin BIR GENEL KURUL
OTURUMUNDA YAPTIGI KONUSMA

20 Kasim, 1922

(Siddetli bir alkis. "Enternasyonal” soyleniyor)! Yoldaslar,
Onceki oturumunuza katilamadiim icin ¢ok tizgliniim ve dziir
diliyorum. Bildigim kadanyla birkag hafta énce bana Moskova
Sovyeti'ne katdlmam igin bir firsat tanima niyetindeydiniz. Has-
talifim yliziinden -~arahktan bu yana- olduk¢a uzun bir siire
(mesleki anlamda) i§ yapamaz halde oldugumdan katilamadim
ve yine bu nedenle de bugiinkii konugmarn haftalarca ertele-
mek zorunda kaldim. Animsayacagimz iizere, isimin ¢ok
Onemli bir bdliimiinli énce Yoldag Tsyurupa'ya, ardindan Yol-
das Rykov'a yiiklemis, ayrica Yoldas Kamenev'e de yiiklemek
durumunda kalmigtim. Sunu da belirtmeliyim ki, hep yapmg
oldugum bir benzetmeyle séylemem gerekirse birdenbire omuz-
larna iki yiik binmisti. Yine ayn1 benzetmeyi kullamrsak, yine
de bu atin olaganiistii yetenekli ve gayretli oldugunu kamtlad:g:
stylenmelidir. (Alkis) Ancak vine de kimsenin gifte yiik tagt-
mas1 da gerekmez; simdi sabirsizlikla Yoldas Tsyurupa ile
Yoldas Rykov'un doniisiini bekliyorum; o zaman isi en azin-
dan daha adil bigimde bdliisiiriiz. i3 yapma yetenegimdeki za-
yiflama g6z dniine alindiginda, benim i¢in de meseleleri incele-
mek bekledigimin dtesinde bir zaman almakta...

Tiimiiyle isten ¢ekilmek zorunda kaldigim Aralik 1921 yi-
lin sonu idi. Yeni Ekonomik Politika'ya gegis siirecine giriyor-

1 Lenin, TE. ¢: 33, sf: 435-443.
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duk ve 1921'in baginda bu siireci baglatmig olsak da daha o za-
man epey gii¢, hem de kanimca gok giig bir gegis olacag: orta-
daydi. On sekiz ay1 agkin bir siiredir bu gecisi stirdiirmekteyiz
ve artik cogunlugun yeni mevziler kazanip kendilerini yeni ko-
sullara, 6zellikle de Yeni Ekonomik Politika kogullarina hazir-
lamis olmalarinin zamani gelmistir diye diisiintilebilir.

Dis politika konusuna gelince, en az degisiklik de bu alan-
dadir. Onceden benimsemis oldugumuz ¢izgiyi izledik ve sani-
nm agik yiireklilikle oldukga da tutarl ve biiyiik bir bagariyla
izledik diyebilirim. Bunu ayrnintil olarzk ele almak gereksiz di-
ye digiiniyorum; Vladivostok'un ele gecirilmesi, hemen ardin-
dan gelen gosteri ve ¢biir giin basinda okudugunuz federasyon
ilam apagik gostermistir ki bu baglamda degisikliklere gerek
yoktur.! Ilerledigimiz yol kesinlikle agik ve tam olarak belirlen-
migtir ve diinya tlkelerinden kimileri hala bizimle masaya otur-
mayi reddettiklerini ilan etmeye hazirken, tiim diinya Ulkeleri-
nin kargisinda basanl kilmigtir bizi. Bununla beraber diplo-
matik iligkilerin paralelinde ekonomik iligkiler de iyilesmekte-
dir, iyilegsmelidir ve kesinlikie de iyilegecektir,

Buna direnen her iilke gecikme riski igcindedir ve belki de ol-
dukca onemli konularda zarara girecektir. Bugiin bunu hepimiz
izliyoruz, yalnizca basindan, gazetelerden de degil. Yoldaslarin
yurtdigt gezilerinde de ¢ok biiyiik degisiklikler gdzlemledigini
diisiiniiyomim. Bu agidan, yine eski bir benzetmeye bagvurursak,
bagka trenlere ya da bagka tagitlara aktarma yapmig de giliz.

Fakat i¢ politikamiz bakimindan 1921 baharinda 6yle giiclii
ve uygun kosullar geregince degisiklik yaptik ki bu konuda
aramizda hi¢ tartigma ya da anlagmazlik dogmadi; diyebilirim

1 Baykal Gdlil ile Pasifik arasinda genig bir araziye yayilmis olan Uzak-
dogu Cumhuriyeti Halk Meclisi, Japon Hiikiimeti'nin Vladivostek'ran
gekiliginden yararlanarak 14 Kasim 1922'de Rusya Sovyet Sosyalist Fe-
dere Cumhuriyeti'ne kanma karari aldi.
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ki bu degisiklik oniimiize kimi biiyiik glicliikler getirmeyi siir-
diriiyor. Bu da doniigiim geregi lizerinde herhangi bir kugku ta-
simamiz —ki bu anlamda higbir kugku yektur— ya da Yeni Eko-
nomik Politika deneyinin bekledigimiz basariy getirip getirme-
digi konusunda kuskular beslememizden kaynaklanmaktadir.
Kesinlikle diyebilirim ki, ne partimiz iginde ne de parti dig1 is-
¢i ve koyli kitleleri iginde bu agidan kugku yoktur.

Bu anlamda sorun giigliikler getirmemektedir. Yagadigimiz
giiglitkler, ¢oziimii goklukla yeni kigilerin hizmetlerint, olaga-
niistii 6nlemleri ve yontemleri gerektiren bir gorevle karsi kar-
siya olmamizdan ¢ikmaktadir. Neyin dogru neyin yanhs oldu-
gu konusunda bila siiphelerimiz var. $u, ya da bu yonde degi-
siklikler soz konusu. Ve bu ikilemin uzunca bir siire devam
edecegini sdylemek gerek.

"Yeni Ekonomik Politika!" Tuhaf bir ad. Yeni Ekonomik
Politika denmistir; ¢linkii her seyi geriye dondiirmiigtiir. Bu-
giin geri ¢ekiliyoruz, sanki geri geri gidiyoruz; fakat bunu, ilk
geri ¢ekilisin ardindan bir kosuya baglamak ve ileriye dogru
daha biiyiik bir sigrama yapmak iizere siirdiiriyoruz. Ancak bu
kosulla Yent Ekonomik Politika izinde geri ¢ekildik. Geri geki-
ligimizin ardindan en inatg saldinyt baslatmak igin nerede ve
nasil bir araya gelip, ayak uydurmamz ve yeniden orgiitlenme-
miz gerektigini heniiz bilmiyoruz. Tiim bu hareketleri geregince
yiirtitmek i¢in, bir atasoziine gore sigramadan dnce on degil yiiz
kez diisiinmemiz gerek. Tiim islerimiz ve sorunlarimizla cebel-
lesirken kargilagtigimiz inanilmaz giigliiklerle baga cikabil-
memiz i¢in boyle yapmak zorundayiz.

Elde edilmis seylere ulasmak i¢in ne ddiinler verildigini, i¢
savagin ne kadar uzun siirdiigiinii ve ne zorluklara mal oldugu-
nu ¢ok iyi biliyorsunuz. Bugiin, Vladivostok'un ele gegirilmesi
hepimize (Vladivostok bizden ¢ok uzaksa da kendi kentlerimiz-
den biridir) (uzunca bir alkis) herkesin bize katihip basanlan-
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miz1 paylasmaya istekli oldugunu gostermis durumdadir. Rus
Sovyet Sosyalist Federe Cumhuriyeti oraya dek wzanmaktadir.
Soziint ettigim istekhlik bizi, bize saldirmig olan dig disman-
lardan da i¢ diigmanlardan da kurtarmigtir. Dig diigman der-
ken Japonya'dan soz ediyorum.

Tim diinyaca tanman, oldukc¢a belirgin bir diplomatik ko-
num edinmi durumdayiz. Hepiniz bunu goriiyorsunuz. Bunun
igin ne kadar zaman harcadigimiz degil de sonucunu gériiyor-
sunuz! Bugiin hem ekonomik hem ticari politika alaninda diis-
manlarimizca haklarimizin tamindig1 bir Konum kazandik. Bu
yapti§imiz ticari anlagmalarla da ortadadir.

On sekiz ay once Yeni Ekonomik Politika denen yola girmis
bulunan bizlerin neden bu yolda ilerlemeyi boylesine giig bul-
dugunu anlayabiliriz. Savag yiiziinden Sylesine ciddi bir bigim-
de yikima ugramig, olagan yasam kosullarindan bile yoksun
kalmis, yenik diigmiis bir iilkede, ister istemez savas ncesi
diizeye oranla ¢ok ¢ok kiiciik yiizdelerle hesaplamalar yaptira-
cak kadar sikintih ve ¢okmiig bir iilkede yasiyoruz. Bu olgiitii
yasam kosullarimiza uyarladigimzda, bunu bazen dyle ¢ok sa-
birsizca ve 6fkeli yapiyoruz ki hep sonunda giigliiklerin son de-
rece biiyiik oldugu kamsina variyoruz. Bu alanda girigtigimiz
ig daha da biiyiik goriiniiyor, ¢iinki bu isi siradan bir burjuva
iilkesindeki iglerle kiyashyoruz. Bu isi kendimiz iistlendik,
giinkii zengin iilkelerden genelde bu kogullarda gelecek olan
yardima bel baglamamn yararsiz oldugunu anladik.! I¢ savagin
ardindan hemen hemen bir boykotla kargi karsiya gelmis du-

1 Lenin'in raporunun stenegrafik kopyas: o zaman Pravda'da yayimlanma-
mis olan su kismi da igerir: "Ve bu kosullarda bir litkeye dayatilan, da-
ha uygun bir deyigle yardim sayilan son derece yiiksek, filan miktarda
bir faiz orammi dikkate almigsak bile. Dogrusu bu faiz oranlan yardim
almakran ¢ok ¢oK uzaknr. Agikca sdylersek, bunlar yardun sdzciigin-
den ¢ok daha kaba bir terimi hak ediyorlar. Fakat bu olagan kegullar bi-
le bizim igin afisr gelecekti.”
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rumdaydik; bize, kapitalist diinyada aligilagelmis olagan ekono-
mik baglarin bizim durumumuzda kerunamayacag: soylenmisgti.

Yeni Ekonomik Politika girigimimizin tizerinden on sekiz
aydan fazla, ilk uluslararas1 anlasmamizi yapmamizin (izerin-
dense daha da uzun bir zaman ge¢mistir.! Yine de tiim burjuva-
zi ve biitin hiikiimetlerce bize nygulanan boykot hila hissedil-
mektedir. Yeni ekenomik kosullara gectigimizde giivenebilece-
gimiz bagka bir gey yoksa da, degisiklik yapmamiz ve tek ba-
sina basariya ulagsmamiz gerektiginden emindik. Daha da iler-
ledikge, kapitalist giiglerden gelebilecek/gelecek herhangi bir
yardimin bu zorunlulugu ortadan kaldirmak séyle dursun, olast
her durumda ve ¢ogu kez siddetlendirecegi, daha da kuvvetlen-
direcegi de giderek belirginlegecektir.

"Tek baginayiz," dedik kendi kendimize. I yapmayi karar-
lastirdifimuz, anlagmalara vardigimiz ve goriigmeler baslatti-
gimiz hemen her kapitalist tilke de, "Tek baginasiniz,” dedi bi-
ze. [ste bizim icin Ozel zorlugun yattify yer de burasidir. Bu
zorlugu iyi kavramaliyiz. Ug yili agkin bir siirede, inanilmaz
kahramanliklarla dolu, son derece zorlu bir calismayla kendi
politik sistemimizi kurmus bulunuyoruz. Bugiine dek bir seyi
bosuna paramparca edip etmeyecegimizi, bir stirii ddiinler veri-
lip verilmeyecegini gdrecek zamammiz olmadi; ¢linkii zaten
yeterince ddiinler vermistik; giinkii o zaman baglatugimiz, ken-
di kendimize var olma hakk1 igin, bang icinde gelisme adina
savag verdigimiz eski sosyal sisteme kargi girigilmig bir 6liim-
kalim miicadelesi idi (ki bunu ¢ok iyi biliyorsunuz, dolayisiyla
uizerinde durmaya gerek yoktur) ve bu miicadeleyi kazandik.

1 Kapitalist devletlerle imzalanan ilk dnceki anlagmalardan bazilan, 3 Mart
1918'de Almanya ve mitittefikleri ile imzalanan Brest-Litovsk Barig An-
lagmasi; 2 Subat 1920 tarihinde Estonya ile yapilan; 28 $ubat [921'de
Aflganistan'la yapilan anlagma; 18 Mart 1921'de Polonya ile imzalanan
Barig Anlagmasi;; ve 16 Nisan 1922'de Almanya ite yapilan Rapallo
Anlagmasi 1di,
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Bunu diyen biz degiliz, bizden yana olmakla suglanabilecek
olan gorgi tamklan da degil. Bu diismanlarimizin saflarinda
yeralan ve dogat olarak —bizden yana degil bize karg1 olan- ta-
rafh taniklarm soylemidir. Bu gorgii taniklart Denikin'in yan-
daslan arasinda idi. Isgali yiiriiten bunlardi. Bunlarn tarafli-
liklarinin bizde ¢ok fazla cana, gok biiyiik bir ytkima mal oldu-
Bunu biliyoruz. Onlarin yiiziinden her tiir zaran gérdik ve en
iistiin degerimiz olan “"insan cam” da dahil inanilmaz olgiilerde
kayrplarimiz oldu.

Simdi gorevlerimizi ¢ok biiytik dikkatle gozden gegirmeliyiz
ve asil gorevimizin dnceki kazammlarimizdan vazgecmemek
oldugunu anlamaliyiz. Eski kazammlarimizdan zerre kadar
vazgegmeyecegiz. (Alkis) Ote yandan tiimiiyle yeni bir gérevle
de karsi kargryayiz; eski gorevimiz dogrudan dogruya bir en-
gel olabilir. Bu gorevi kavramak son derece giigtiir. Ancak dyle
bir kavranmalidir ki, deyim yerindeyse i¢imizi digimiza gevir-
mek gerektiginde nasil ¢alisabilecegimizi 6grenebilelim. Yol-
daglar, samyorum ki yaklagik bir yil stren zorunlu yoklugum
sirasinda elinizdeki isleri yiirliterek yiizlerce kez ve gesitli bi-
¢imlerde bu konuda konusmak ve diisiinmek durumunda kal-
mis oldugunuzdan bu sdzciikler ve sloganlar size anlagilir geli-
yordur ve sundan eminim ki bu konudaki diisiinceleriniz tek
bir sonuca, yani bugiin i¢ savagta bugiine dek oldugundan ¢ok
daha esnek birtutum sergilememiz gerektigi kamsina gotlirebi-
Iir sizi.

Eskiyi tamamiyla birakmamaliyiz. Kapitalist giiclerle bizi
yakinlagtiran ayricaliklar (ddiinler) onlarin bizimle temas kur-
masini saglayan, belki de olabilecek en biiyiik kdra ulasacakla-
rinin glivencesini veren bir dizi ayricahktic. Aym zamanda ne-
redeyse biitiiniiyle devletimizin elinde bulunan iretim araglari-
nin yalnizca kiigiik bir krsmuini onlara birakiyoruz.
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Baska bir giin gazetelerde simdiye dek neredeyse i savagin
bagindan sonuna kadar bize kargi olan Ingiliz Urguhart tarafin-
dan o6nerilen ayricaliktan s6z ediliyordu. Urguhart siirekli ola-
rak, "Rusya'ya kargt i¢ savasta amacimiza ulagacagiz, bizi
sundan bundan yoksun etmeye kalkisan Rusya'ya karg," di-
yordu. Buna kargin onunla gdriigmelere girmek zorunda Kkal-
dik. Onlan reddetmedik, biiyiik bir memnuniyetle goriismeleri
kabul ettik ancak, "affedersiniz ama kazanmus olduklarumizdan
vazgecmeyiz. Rusyamiz ¢ok biiyiiktir, ckonomik potansiyelle-
rimiz sayillamayacak kadar ¢oktur ve nazik Onerinizi reddetme-
yi yerinde buluyoruz ancak bunu isadamlan gibi akh basinda
ve temkinli bir bigimde goriisecegiz,” dedik.

Dogru, ilk goriigmemizden bir sonug ¢ikmadi, ¢iinkii politik
nedenlerden &tiirii Urguhart'in 6nerisini kabul edemezdik. Red-
detmek zorundaydik. Ingilizler, Bogazlar, Istanbul ve Canakka-
le Bogazi iizerine goriigmelere katilma olanag: tantmadig sii-
rece reddetmek zorundaydik, ancak hemen bunun ardindan da
konunun oziinii irdelemeye baglamaliydik.! Bunun bizim yara-
rimiza olup olmayacagim, bu ayricalik anlagmasini yapmakla
bir kazancimizin olup olmayacagini, kazangl olacaksa da bu-
nun kosullarinin ne olacagim tartigtik. Yoldaslar, problemlere
yaklagimimizin diini ve bugiinii arasindaki fark: agikca goste-
recek olan da budur.

1 Ekim Devrimi'nden énce Urguhart'n Rusya'da geniy maden arazileri
vardi. Lenin, Eyltil 1922'de bu madenlerden bir kismini igletme ayrica-
lig1 igcin Urguhart ile bir &n anlagma yapiimasina karst ¢ikti ki gerek-
cest, anlagma kogullarinin ona hemen bir yatirimda bulunmaksizin kér
saglama olasilig: idi. .
Sovyet Hukiimeti bunun fizerinde Londra'nmin Sovyet Rusya'yr Istanbul
ve Canakkale Bogazlari yoluyla Karadeniz'e gegisi baglatacak olan Or-
tadogu konulu bir konferansa katmamasimi gerekge gestererek Urgu-
hart'a ayricalik taninmayacagim duyurdu. Lenin ve diger Sovyet lider-
ler Urguhan'in dnerisinde gerekli diizeltmeler dzerinde diigiinddler. An-
cak higbir anlagmaya varilamad.
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Onceden bir komiinist, "Camnu veririm" derdi, her zaman
oyle kolay olmasa da bu bir komiiniste kolay gelirdi. Ancak
stmdi biz komiinistler tamamiyla bagka bir gérevle karg1 kar-
siyayiz. Bugiin her seyi hesaba katmak durumundayiz ve her-
biriniz 6ngoriilii olmayr dgrenmek zorundasiwz. Kapitalist or-
tamda varhgimizi nasil giivence altinda tutabilecegimizi, pa-
zarhk etmeyi asla unutmamis olan ve zararimiza pazarlik ede-
cek olan diigmanlarimizdan nasil kar saglayacagimizi hesap et-
meliyiz. Biz de bunu unutuyor degiliz ve diinyamn hicbir yerin-
deki tiiccar insanlarm birer kuzuya déniismesini ve ardindan bi-
ze karsihiksiz yardim teklifinde bulunmalarim zerrece bekle-
meyiz. Boyle bir sey olmaz da, ummayiz da; ancak miicadele
etmeye, savasa aligkin olan bizlerin bir ¢ikig yolu buiacag, ti-
caret yapmaya, glic ekonomik kosullardan kazangh ve zararsiz
¢tkmaya yetkin oldugumuzu gosterecegi gergegini de bir yana
atmayiz. Bu ¢ok giic bir is. Bugiin siirdiirdiigiimiiz is de budur.

Eski ve yeni gorevlerimiz arasindaki ngurumun ne kadar bii-
yiik oldugunu agik¢a kavrayalim isterim. Bu ugurum ne kadar
bityiik de olsa, savag sirasinda manevra yapmayi égrendik ve
bugiin yapmak zorunda oldugumuz manevranin, tam da ortasin-
da oldugumuz manevra girisiminin en zoru oldugunu da anla-
maliyi1z. Fakat oyle goriiniiyor ki, bu, bizim son manevramiz
olacak. Bu alanda giiciimiizii sinamak ve diiniin gosterdiklerin-
den daha fazlasini 6grenmis olup bu anlamda temel dersleri
tekrarlayip durmadigimizi géstermek zorundayiz. Asla boyle
degil. Kesin ve apagik bir bagan elde edecegimiz bir bigimde
yeniden 6grenmeye baslamig durumdayiz ve en basindan Ggre-
necegiz. Bu yeni bagtan 6grenme adina da bence bagkasmna da
kesin olarak Yeni Ekonomik Politika adi altinda geriye donmiig
oldugumuzu, ancak bu geri doniigiin yeni olandan vazgegmek bi-
¢iminde degil, kapitalistlere, bir devleti, bize diisman da olsa, bi-
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zimle temaslar kurmaya ve goriilsmeye zorlayacak avantajlar sun-
mak bi¢iminde gerceklesecegini gostermeliyiz yeniden.

Bu girigimin basi ve belkemigi olan, Urguhart'la defalarca
goriigmiis bulunan Yoldag Krasin, Urguhart'in tim Rusya'da
ne pahasina olursa olsun eski sistemi bize yutturma ugraglarina
karsin, sonunda kendisiyle aym masaya, Krasin'le goriigmeye
oturdugunu ve "Fiyat nedir? Ne kadar? Kag¢ y1l i¢in?" diye sor-
maya basladigimi soylemistir. (Alkis) Bu yine de bizim ayrica-
lik pazarliklarim sonuglandirip da —burjuva toplumu agisin-
dan— kesin ve baglayici anlagma baglantilarina gicmemize yet-
mez; ancak bdyle bir anlasma ortamina yaklagtigimizi, nere-
deyse vardigimiz, fakat heniiz tamamen ulagamadigimiz1 zaten
gorebiliyoruz. Yoldaglar bunu kabul etmeliyiz ve Kibirlenme-
meliyiz. Bizi gicld, kendinden emin kilacak ve varacagimiz bic
anlagsma ne kadar gii¢ olursa olsun meselenin i¢ yiiziini kav-
rayip Oyle sonuglandiracagimiza glivenmemizi saglayacak;
higbir kapitalist pazarligin bizi korkutmayacagindan emin ki-
lacak her seyi basarmis degiliz. Bu alanda baslatmis oldugu-
muz politik ve parti i¢i calismanin siirdiiriilmesi ve eski yon-
temlerden tamamiyla yenilerine gegmemiz iste bu nedenle zo-
runludur.

Hala eski devlet mekanizmasina sahibiz ve gérevimiz bu es-
ki mekanizmay: yeni gizgilerle bigimlendirmektir. Bunu hemen
yapamayiz ancak uygun bicimde kemiinistlerimizi bu mekaniz-
maya yerlegtirerek ¢dziime gitmeliyiz. thtiyacimiz olan, komii-
nistlerin ¢ogunlukla oldugu gibi mekanizmamn kontroliinde de-
gil de tersine yer aldiklar1 mekanizmayi kontrol eder konumda
olmalaridir. Bunda gizlenecek bir sey yok ve agik yiireklilikle
konugmak gerek. Kendi pratigimizi baglattigimiz anda ve sos-
yalizme renk ciimbiisii i¢indeki bir ikonmus gibi bakmamamiz
gerektiginde, oniimiize ¢ikan giicliikler ve isler bunlardir. Dog-
ru yéne gitmek, her seyin gozden gecirildigini, kitlelerin, tiim

137



LENININ SON KAVGAS!

halkin izledigimiz yolu denetledigini bilmek ve "Evet, bu eski
sistemden daha iyi," demek zorundayiz. [§te yiiklendigimiz go-
rev budur.

Toplam iilke niifusunun ¢ok kiigiik bir kismundan olugan
partimiz bu isin iistesinden gelmistir. Bu ufacik ¢ekirdek ken-
dini her seyi yeniden yapmaya adamustir ve dyle de yapacaktir.
Bunun bir iitopya degil insanlarin yiiriittiikleri bir dava oldugu-
nu kanitlamis durumdayiz. Hepimiz bunu gordiik. Zaten ger-
¢eklegmis durumda. Her seyi oyle bir yeniden yapacagiz ki
kitlelerin biiyiik cogunlugunu olugturan kéyliler ve isgiler, "Si-
zi 6ven kendiniz degil, biziz. Kafas: ¢alisan higbir kisinin eski-
ye dénmeyi hayal bile etmeyecegi bicimde miikemmel sonuglar
elde etinig oldugunuzu biz sdylityoruz,” diyecekler. Bu noktaya
heniiz gelmis degiliz. Iste bu nedenle NEP, bugunun as1l geger-
li ve herkesge benimsenmis slogamdir.

Diin égrendigimiz sloganlardan bir tekini bile unutmayahm‘
Serinkanlilikla, hig¢ ¢ekinmeden herkese bunu sdyleyebiliriz ki,
atugimiz her adim bunu gostermektedir. Ancak artik Yeni Eko-
nemik Politika'ya ayak uydurmaliyiz. Bu politikanin tiim olum-
suz yanlariyla basa ¢ikmanin, en az diizeye indirmenin yolunu
bilmeliyiz ki, bu olumsuz yanlan sayip dékmenin geregi yok;
siz ¢ok 1yi biliyorsunuz zaten. Her seyi nasil ustalikla ayarlaya-
cagimiz: bilmeliyiz. Yasalarimiz bunun igin her tiir olanag: ta-
niyor bize.

Isleri geregince yiiriitebilecek miyiz? Buna karar vermek
icin simdilik erken. $u an inceleme asamasindayiz. Parti gaze-
temizin her sayisinda size falancanm sahip oldugu filan fabrika-
da kira kosullarimin su, su oldugu, oysa komiinist yoldagimi-
zin yoneticisi oldugu falan fabrikada kogullarin su, su oldugu-
nun sdylendigi bir diizine yazi gikmaktadir. Kar getirir mi, ge-
tirmez mi; maliyetini ¢ikanr mu, gitkarmaz m1? Giindelik sorun-
larin en Onemli kismina yaklagmig durumdayiz ki, bu miithig
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bir basandir. Sosyalizm artik uzak bir nokta, soyut bir resim ya
da bir ikon degildir. [konlar hakkindaki fikrimiz énceki gibidir,
cok olumsuz. Sosyalizmi giinlilk yasama solemug durumdayiz
ve meselelere buradan bakmaliyiz. Bu gliniimiiziin, ¢agimzin
gérevidir.

Izninizle, ne kadar giig, onceki isie kargiiastinidiginda ne
kadar yeni ve getirecegi zorluklar ne kadar ¢ok olursa clsun, bu
goérevi hep birlikte ne pahasina olursa olsun, bir giinde degilse
de birkag yil i¢inde yerine getirecegimize ve boylece NEP Rus-
ya'sinmn, Sosyalist Rusya'ya doniisecefine olan inancimi dile ge-
tirerek konugmami bitirmek isterim. (Siddetli, uzun bir alkig)



KOMUNIST ENTERNASYONAL PROGRAMI
UZERINE ONERGE TASLAGI
BES MK UYESI'nin (LENIN, TROCKI, ZIN®VIEV,
RADEK, BUHARIN) BiR TOPLANTISINDA KABUL
EDILEN ONERILER

20 Kasim, 1922

1- Tiim programlar ayrintih bir inceleme ve galisma yapil-
mak tizere Komintern yiiritme kurulu, ya da bu kuruolca atanan
bir komiteye gonderilecektir.!

Komintern yiiritme kurulu kendisine sunulan tiim taslak
programian en kisa zamanda yaynnlamakla yiikiimliidiir.

2- Kongre, heniiz kendi ulusal programlarn bulunmayan tiim
ulusal partilerin programlarini, acik onayina sunulacak bir son-
raki kongre tarihinden en geg li¢ ay once yiiriitme kuruluna ileti-
lecek bigimde hazirlamaya baglamalanin: 6ngéomektedir.

3- Ulusal programlarda, uygun gekinceler kapsaminda so-
mut yer ve zaman kogullarina bagh kilinan gegis dénemi is-
temleri ile ugragma gerekirligi, acik ve kesin bir bicimde belir-
tilmelidir.2  *

1 Lenin, TE, c: 42, sf: 427-428. Bu dnerge, Komiinist Enternasyonal'in ¢a-
ligmasinda Snemli yeri olan beg Merkez Kemitesi iyesinin olusturdu-
gu Rus Temsilciler Kurulu Birosu tarafindan hazirlanmms ve Komin-
tern'in Dordonct Kongresi'nde kabul edilmigtir.

2 1921'de Komitnist Enternasyonal Ugtncii Kengresi “tamami burjuvazi-
nin giicinii pargalayip dagitan, proletaryay: drgiitleyen, proletarya dik-
tatsritgd igin miicadele agamalanm gosteren ve her biri kendi bagina
en genis kitlelerin gereksinimini dile getiren bir isternler sistemi” dneri-
sinde bulunmustu. Calisan (emekgi) stmfin nesnel gereksinimierinden
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4 Dordiincti Kongre, Komintern'in ulusal programda ¢ekin-
celi istemlerin yer alistm oportiinizm olarak gosterme girigim-
lecini de kesin olarak kinadigin ilan ettiginden, tiim boylesi ge-
¢is donemi ya da cekinceli istemlerin kuramsal temelleri genel
programda kesin ¢izgileriyle belirtilmelidir.

5- Genel Program, ulusal partilerin, Ingiltere ve Hindistan
gibi ekonomik yapilann bakimindan ¢ok éneml: farkliliklar ta-
stmalarindan dogan temel tarihsel gecis donemi istem tiplerini
acikga ortaya koymahdir.

dogan bu istemler "gegig istemleri” olarak biliniyordu, Dérdiincii Kong-
re'de kimi temsilciler béylesi istemlerde bulunmayt oportiinizme bir
6diin veomek elarak goriip elesticdiler. Bak: Jane DeGras (editir) Ke-
miinist Enternasyonal 1#19-1943: Belgeler (Londra: Frank Cass ve Co.
1971), e 1, sf: 249,
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SOVYET MEMURLARI (CALISANLARI) BIRLIG!
KONGRESI'ne

22 Kasim, 1922

Sevgili Yoldaslar,

Giiniimiizde ve de oniimiizdeki birka¢ yilda iizerimize di-
sen temel birincil gorev, kadroyu azaltarak, orgiitsel yapiy1 iyi-
leshirerek, kirtasiye ve bilirokrasiyi ortadan kaldinp gereksiz
harcamalarda kisitlamaya giderek Sovyet devlet mekanizmasi-
nin hacmini ve maliyetini sistemli bir bigimde kiigtiltmektir.!
Bu alanda birliginize ¢ok is diismektedir.

Tim Rusya Sovyet Cahsanlan Birligi Besinci Kongresi'nin
basarihh olmasi ve verimli caligmas: dilegiyle, Sovyet devlet
mekanizmas: sorununa 6zel bir dikkat harcayacagini umnyo-
rum.

V. Ulyanov (Lenin)
Halk Komiserleri Konseyi
Bagkam

26 Lenin, TE, c: 33, sf: 444.
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POLITBURO UYELERI'ne NOTA
ve
HERBERT HOOVER'a GONDERILECEK
MEKTUBUN TASLAGI

22 Kasim, 1922

Cok Gazli

Haskell bana Yoldas Kamenev'e yaptigi ¢ekinceli éneriden
soz etti.! Timiyle onayladigimu belirttim ve ona iltifatlar yag-
dirdim. Haskell'in ricasi lizerine ona asagidaki mektubu gén-
dermek istiyorum. Politbiiro iiyeleri ile Y oldag Cigerin'den bdy-
le bir mektubun Haskell'e gonderilmesini uygun bulup bulmads-
gimz ya da Amerika'da politik durumun bizce tam olarak bilini-
yor olmamasi dolayisiyla, hastaligimi bahane edip Haskell'e
hi¢ mektup yazmamarm daha yerinde, sagduyulu bir tavir ola-
rak gdriip gormediginiz konusunu dikkate almataani rica ediyo-
rum.

En ge¢ yann sabah bir karara varimalidir.

1 ik kez bu ¢aliymada Ingilizce olarak yayimlanmustir, Lenin'in eserleri-

nin besinci Rusga baskisindan gevirlmigtic. Lenin, Polnoye Sabraniye
Sochineniy (Toplu Eserler) (Moskova: 1967-70), c: 54, sf: 311-312.
O sirada Ticari Isler Sekreteri olan Hoover aym zamanda Rusya'daki
1921 kit sirasinda maddi yardimin en dnemli kaynag olan Ameri-
kan Yardim Ydnetimi‘nin Bagkans idi. William Haskell, Hoover'in yar-
dim kurumunun Rusyadaki temsilcisi idi.
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Bay Hoover‘a,

Sevgili Bay Hoover,

Albay Haskell Amerikan Yardim Yonetimi ile ilgili olarak
siitekli temasta bulundugu Yoldag Kamenev'e —ve ardindan
6zel bir goériismede bana— belli kosullar altinda Rusya'ya gel-
meyi ve Rusya'nin ekonomik yeniden—yapilanma ¢alismalarina
hizmet etmeyi kabul edeceginizi séyledi. Bu dnerinizi biiyiik bir
memnuniyetle kabul ediyor ve simdiden tegekkiirlerimi sunu-
yorum. Bay Haskell'a sdylemis oldugum gibi, ekonemik siste-
mi bizimleine ters ilkeler igeren bir iilkenin "endiistri lideri" ve
Onde gelen bir organizatorinden gelecek destek, olaganiistii
6nemde ve bizim icin #zellikle cazip, sevindirici bir yardim ola-
caktir.

Bay Haskell'in dilegine uygun olarak, bu mesele biitiiniiyle
gizli tutulacaktir, ta ki karanmz kesinlesenc dek.!

Saygilanimla,

Lenin

1 Hoover Sovyet Rusya'yi hig ziyaret etmedi.
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LEON TROCKI'ye
25 Kasim, 1922

(Kopyalan Zinoviev, Buharin, Radek, Stalin ve Kamenev'e.])

Yoldas Trogki'ye,

1- Bordiga konusunda, Merkez Komitesi'nden Italyan dele-
gelerine bir mektup gondermemiz ve ana hatlanyla belirttiginiz
taktikleri benimsemelerini 1srarla salik vermemiz yolundaki
enerinizin kabuliine siddetle destek veriyorum ki aksi takdirde
Italyan delegelerin eylemleri, sonradan yapacaklari her seyde
ftalyan komiinistler igin ¢ok zararh olacaktir.2

2- NEP'e iligskin tezlerinizi okudum ve genel olarak ¢ok iyi
ve kimi noktalar1 da son derece yerinde bulmakla birlikte kiiciik
bir boliimii bana kugkulu geldi. Su an igin gazetelerde yayimla-
mip ardindan mutlaka bir kitapgikta sunulmasini dneririm.? Kimi
aciklamalarla birlikte, dig kamuoyunu Yeni Ekenomik Politika-
miz hakkinda bilgilendirmek i¢in uygun bir hale gelecektir.

Lenin

1 Lenin, TE, ¢ 45, sf: 593.

2 Ekim 1922'de reformist azinhig1 kovduktan sonra Italyan Sosyalist Parti
Komiinist Enternasyenal'e katilmak i¢in basvurdu, Bu, o swcalar Ama-
deo Bordiga'nin liderligini yapugi ve &nceleri birlesmeyi istemedigi
[talyan Komiinist Partisi ile birlesmesini gerektirmigtir. Dérdtinct Ko-
mintern Kongresi bir birlesme siirecine yol agacak bir ortak komite
olugturmalart ydndnde iki partinin anlasmasini sagladi. Yine de iki ta-
rafta da kararsizlik vard: ve birlesme fagist baskinin 1923 siiresince iki
parti liderlerinin de galigmasini engelleyici tutumlan yiiziinden tamam-
lanamadi. Bak: Lenin, TE, ¢; 43, si: 600.

3 Trogki'nin tezleri & Araltk 1922'de Pravda'da ve bir sonraki yilin bagla-
rinda da kitapgik fermunda yayimlandi.
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DENIZ TASITLARININ YAPIM ve ONARIM
PROGRAMINDA KISITLAMA

25 Kasim, 1922

Yoldag Stalin'e

(Simdilik, diger Merkez Komitesi iiyelerine damgilmak lize-
re dzel bir gériisme olarak kalsin bu)!

Size gemi onarim pregramu konusunda bir liste gonderiyo-
rum. Miimkiinse bugiin, bir an dnce bir karara varmak zorunda-
yiz. Diin Sklyansky ile bu konuyu ayrintilanyla gériigiirken bi-
raz tereddiitliiydiim, ancak on milyon gibi bir harcama 6yle kor-
kung bir miktardir ki gene de asagida aktardifim Onerileri ge-
tirmek zorunday:

— Kruvazér Nakhimov'un bitirilmesinin enaylanmasi ve bu-
nun ardindan diger biiyiik gemilerin (destroyerler, savag gemi-
leri ve benzerinin) sayisinda iigte bir oraninda indirime gidilme-
si, ilgili birime bu baglamda tim geri kalan harcaralann kisit-
lanmmast yolunda talimat verilmesi. Genel olarak yedi milyona
kadar inebilecegimize inaniyorum. Geri kalam da okullara y6-
nelik harcamalara aktarmak daha dogru olacaktir. Tlisikte, Yol-
das Sklyansky'e gére harcamalan yaklasik sekiz milyona indir-
mig bulunan Pyatakov Komisyonu'nun ¢aligmalarnin? sonug-
lant yaminda ¢ok gizli bir liste de yer almaktadir.

1 Ik kez burada Ingilizce yayimlanmustir. Lenin'in eserlerinin Rusga bas-
kisiun besincisinden ¢evirilmistir, c: 45, sf: 311-313.

2 Burada gemi yapimu ve savunma planlanmn gdzden gegirilmesi ile go-
revli bir Kominist Parti Merkcz Komitesi Komisyonu'dur sézi edilen.
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NEPve DUNYADA S@SYALIZM MUCABELES]

Donanmanin gimdiki Sigiileriyle —Sklyansky'in dogru tespit-
lerine gére gergekten ¢ok kiigiik bir donanma olsa da— bizim igin
asiri liks oldugu kanmisindayim. Nakhimov'un satigindan bir
kér elde edecegimizden bitirilmes: gerekir, ancak gerisi i¢cin de
bu alandaki uzmanlanmizin ellerinden geleni fazlastyla yaptk-
larma naniyorum. Okullar i¢in harcamalarnimizi artiwmak gibi
bir zorunlulugumuz varken bir donanmaya ihtiyacimiz yoktur.

Lenin
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LEON TROCKI, GREGORY ZINOVIEV, NIKOLAI
BUHARIN ve KARL RADEK'e

26 Kasim, 1922

Yoldas Trocki, Zinoviev, Buharin ve Radek,!

Bana gondermis oldugunuz belgeyi, yani "Zirai Cabsma
Program Taslagi" baghkh ve asil olarak Varga tarafindan ha-
zirffanmis ve komisyonca onaylanmig Almanca metni okumus
bulunuyorum; destekleyip desteklememe konusunda da fazla-
s1yla kararsizim.2 Bu taslagin Komintern’in tarim konulu Ikinci
Kongre karan ile karsilagtinldifinda gercekten yeni bir geyler
icermedigi kanisindayim. Istenmeden de olsa Ikinci Kongre ka-
rarindan farklihik igeren kimi diizenlemelerin yanlis anlamalara
yol agacagindan ve de bu taslak ile 1kinci Kongre karari arasin-
daki uyusmazhk konusunda gereksiz, yersiz tartigmalar dogu-
racagindan ¢ok korkuyorum. Orada kdylii hareketinin destek-
lenmesi konusunda sOylenenlerin etkisini azaltan ve yoksul
koylii ile kirsal proletarya (tarim emekgileri) arasinda ayrihk
yaratabilecek belirgin bir unsur olusturacaga da benziyor.

Bu konuyu daha aynatih bir bigimde irdeleyip Varga'min
sunmus oldugunuz Snerge taslag ile Ikinci Kongre karari ara-
sinda madde madde karsilastirma yapamayacagim. Ancak
yanhs§ anlamalara ve karmasaya yol agabilecek bir konuda sii-

1 Lenin, TE. ¢ 45, sf: 583-504.

2 Komiinist Enternasyonal Dordiincil Kongresi genel goriigmeye sunul-
mak iizere bir tasar1 haziriamak icin tanim konusuyla ilgili bir komisyon
atamigty.
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NEPve DUNYADA S@SYALIZM MUCADELES!

riyle Snerge kabul etmememiz gerektigi konusunda uyarida bu-
lunmay1 zorunlu gériiyorum.

Kisaca onereceklerim;
1- Yeni onergeyi madde madde Ikinci Kongre dnergesiyle
karsilagtirmak,
2- Yeni onergeye yanli bir yorum benzeri nitelik katmak.
Kendi adima bu yeni onergenin énemi konusunda siipheli-
yim.1
Lenin

1 Lenin'in mektubunun dért dilde yazilmig kopyalart temsilcilere ve Ko-

mintern Kongresi'ne dagitildi. Tarun Komisyonu Yarga'nin tasan tasla-
ginda "Tkinci Kongre'nin Tarimsal Tezleri'nin Uygulanmasi Konusunda
Talimatlar” alt baghiguun eklenmesini de igerir bigimde, lkinci Kong-
re'nin tasamnisiyla bagintisin agik edici degisiklikler yapti. Bu tasari
boylece kabul edildi.
Tezlerin son metni_Ugiincié Enternasyonal'in itk Dbrt Kongresi'ndeki
Tezler, Tasardar (@nergeler) ve Bildiriler olarak basilmigtir; sf: 331-
336. kinci Kongre'deki tezleri (ve Lenin'in bliyiik olgude tarklhilik tast-
yan taslagi) John Riddell (editdr), Diinya Emekgileri ve Ezilen Halklar,
Birlesin! Tkinci Kongre'nin Tutanaklari ve Belgeleri, 1920'de bulabilir-
siniz. {(New York: Pathfinder, 1991), st: 660-670, 960-971.
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DENIZ TASITLARININ YAPIM VE ONARIM
PROGRAMINDA KISITLAMA
UZERINE (DEVAMI)

29 Kasim, 1922

Yoldas Stalin'e, gemi onarim programinda! yapilacak kisit-
lamaya bir dayanak olarak "kaba tahmin” ile ortaya koydugum
harcama miktant (masraf) konusunda, $6yle bir agiklama yap-
maliyim:

Gemi onanm programy, tiim yonleriyle, politik ve ekonomik
nedenlerden &tiiri korumaya karar verdigimiz donanma biiyiik-
ligiiyle paralel hale getirilmelidir (ki bunu yapacak konumda
elanlar da elbette bu alandaki uzmanlardir). Son care olarak kar
elde etmek igin sati§ segenegimiz olacagindan kruvazoér Nakhi-
mov'un donanmamuza katilmasmmn gerekliligi konusunda tii-
milyle bir diz1 destroyer, savas gemasi, denizalti ve benzerlerint
de 1germektedir. Bu gemilerin sayisi ¢ok abartili, genel olarak
deniz kuvvetlerimizin durumu ag¢isindan gereksiz ve de biitge-
mizi zorlayacak miktarda goriinityor. Donanmanin bu kisminda
ne kadar indirime gidilebilecegi konusunda kesin bir sey soyle-
yemem. Pyatakov/Sokolnmkov komisyonunun da akilct, ekono-
mik ve -ozellikle~ politik hesaplar iizerinden boyle bir saptama-
da bulunabildigine de inanmiyorum.

Benim icin acik olan tek sey: on milyonluk masrafin giicii-
miizii agtigidir. Dolayisiyla, toplam harcamay1 yedi milyonla

1 Leninn yamtladigy bu elestiri Trogki tarafindan getiritmigti.



NEP ve DUNYADA SOSYALIZM MUCADELES!

sinirlandirmayi, bunun tzerinden donanmadaki gemilerimizin
miktarina karsihk destreyer, savag gemisi, deniz alti ve ben-
zerlerinin toplam sayisinin hesabini da askeri uzmanlara birak-
may1 teklif ediyorum. Denizcilik uzmanlari, dogal olarak, kendi
i5lerine fazlaca daldiklan ve rakamlan sisirecekleri icin, donan-
mamizda bir indirimi basariyla gergeklegtirmenin bagka yolu
yoktur bence. Bu arada, havacilik igin ayirdigimiz biyiik biitce
dikkate alinirsa, donanma bitcemiz konusunda —Vladivostok'un
yeniden isgali igin gerekli ¢ok biiyiik harcamalar yapilacagindan
eskisinden de fazla— bes, on katdaha fazla dikkatli olmaliyiz.
Metal fabrikalar: ve Yiiksek Elektrik Komitesi'ne séz verilen
sipariglerin verilmesi konusunda Kamenev'in goriislerine gelin-
ce, koylintin gereksinimlerini karsttamak i¢in bu tir siparigler
vermemiz gerektigi ve donanma iginse asla boyle bir sey yapi-
lamayacag belirtilmelidir.! Ekonomik ve politik nedenler yii-
ziinden biiylk él¢iilerde bir donanma tutmak imkénsizdir. Dola-
yisiyla, genel harcamalarda iig¢ milyenluk kesinti yaptiktan son-
ra geri kalamn gemi onarim program: gergevesindeki hedeflere
gore nasil boligtiiriileceginin hesaplanmasim dneriyorum. Oy-
leyse tersanelerimizin k&ylinin gereksindigi metal mallara ora-
nini bir an énce degistirmeye baglamanin yolunu buimaliyiz.2
Lenin

{ Kamenev, fabrikalara siparigler ulagmis oldugundan, planlanan tersane
harcamalarini kargilama yanlisiydi.

2 30 Kasim'da Kemiinist Parti Politbiresu gemi onarimi harcamalarin
sekiz milyon rubleye indirme ve baylece ayrilan kaynaklari Egitim
Halk Komiserligi'ne akcarma yoniinde karar aldi.
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YOLDAS MUNZENBERG'
2 Aralik, 1922

Komintern'in Dordiincii Kongresinde sundugunuz rapora
katkida bulunmak agisindan yardim #rgiitiiniin Snemine dikkat
cekecek bir iki sey sdylemek istiyorum.!

Uluslararas: emekgi sinifin yeksullara verdigi yardum Rus-
ya'nmm gegen yil yaganan sikintih katlik giinlerinde ayakta kal-
masina ve bu sikintiyla bagsa ¢ikmasina biiyiik Slgiide katkida
bulunmusgtur. $u an kithigin agtigi yaralart sarmak, ilk planda
binlerce kimsesiz ¢ocuga sahip ¢ikmak, kithk yiiziinden epeyce
zarar gdrmilg olan tanm ve endiistrimizi saghkh hale getirmek
zorunday1z.

Uluslararas1 emekg¢i simifin kardesge yardimlart bu alanda
da kendini gostermeye baglamugtir zaten. Perm yakmindaki
Amerikan traktor konvoyu, Amerikan Tekmk Yardim Kurulu-
sunun tarim gruplari, Uluslararasi Emekgiler Birligi Yardim
Orgiitii'niin tarimsal ve endiistriyel girisimleri, Sovyet Rusya
i¢in Emekgiler Birlii Yardim Orgiitii aracihigiyla ilk is¢i kre-
disinin ayrlll;nasr ve Sdeneklert; iste tim bunlar, emekgilerin,
Sovyet Rusya'nin ekonomik yeniden yapilanmasini destekle-
mek yolundaki dostca yardim temelindeki davalarinda ¢ok
umut verict baglangiglardir. Sovyet Rusya igin Uluslararast
Emekgiler Yardim Orgiitii'nce ¢ok da yerinde baglatilan ekano-
mik destek caligmasina biitiin diinya emekgileri ve isgilerince
her sekilde arka ¢ikilmalidir. Sovyet Hitk{imeti'nin taninma is-

1 Lenin, TE, c: 35, sf: 559-560.
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NEP ve DUNYADA SOSYALIZM MUCADELES!

temi konusunda burjuva tlkelerin hiikkimetleri lizerinde siiren
glicli politik baskinin beraberinde diinya proletaryasinin yay-
gin ekonomik yardimi su anda Sovyet Rusya'nin emperyalist
¢cikarlara kars1 girdigi zorlu ekonomik savagi ve de bir sosya-
list ekonomi kurma gabasi agisindan en iyi ve en yararl:s des-
tektir.
V.I. Ulyanov (Lenin)
Moskova
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L.I. KHODOROVSKI'ye

4 Arahk, 1922

Yoldas Khodorevski,

Yoldas Molotov bana kent birimlerinden kirsal birimlere ve
kirsaldan kente yardim diizenleme konusunda Novo-Nikolayevsk
[Novosibirsk]Jte bir deneyiminiz oldugunu sdyliiyor.! Bu konu-
da —yazil: ya da basih— materyal teplayin ya da buna zamam-
mz yoksa da Sevyetler Kongresi'nden &nce bir seyler yazin,
belki bu konuda konusacak zamant bulabiliriz.

Lenin

1 Lenin, TE, c: 45, sf: 595-596.
Lenin, kentli emekgiler arasinda tislenen bir parti biriminin ¢aliymasin-
dan haberdar olup destek saglamak amaciyla kirsal bslgede de bir bas-
ka birimi biinyesine karmasim saglayacak "sponsorluk” uygulamasina
deginiyordu. Lenin bu konuya 6. bolumde yer alan “Bir Giinliikten Say-
falar'da yeniden donuyer.
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HAGUE'deki TEMSILCILERIMIZIN
YUKUMLULUKLERI UZERINE

4 Arahik, 1922

Hague Konferansi ile baglantili olarak savag tehlikesi ile

miicadele etmek konusunda, en biiyiik gii¢ligiin, bunun basit,
anlasthr ve gorece kolay bir sorun oldugu yolundaki dnyargt-
nin iistesinden gelmekte yattigim diisiiniiyorum. !

"Savas cikmasina karsi bir grev ya da bir devrim baslata-

lim" —bu sozler, énde gelen reformist liderlerin is¢i sinifina ge-
nclde sdyledikleri seylerdir. Ve Onerilen 6nlemlerin kdktenci
goriintiisti ¢oklukla iggilere, kooperatifgilere ve koyliilere yeter-
1i gelmekte ve onlan yatignrmaktadir.2

1

Lenin, 7E, c: 33, sf. 447-451.

10-15 Aralik 1922'de yapilan Hague Uluslararast Barig Kongresi, refer-
mist Uluslararast Ticaret Birlikleri (Sendikalar) Federasyonu'nca diizen-
fenmigtic. Sovyet Rusya sendikalar bir davetiye almig ve temsilcileri
konferansa savaga kargi uluslararas) birlesik is¢i simfi hareketi planla-
rina kabul ettiklerini belirtmek icin gelmiglerdir. Savas kargitt miicade-
fenin ancak burjuvaziye karg bir stf miicadelesi temelinde etkin bir
sekilde yerine getirebilecegini ileri sitrmilgierdir. Konferans1a baskin
olan reformist liderlerse, komiinisilerle birlesik eylemi kabul etmeyip
onlan ig¢i hareketini b#lmek, Rusya'daki muhaliflerine baski yapmakla
ve Giircistan'in bagimsizhiZint ihlal etmekle suglarmglardir.

1. Binya Savagt'ndan 8nce, lkinci Enternasyonal'de yaygin olarak savu-
nulan gorilg, savag duramunda savasgt dlkelerin Sosyal Demokrat par-
tilerinin bir genel grev ¢agnsiyla buna karsilik verecegi yolundaydi.
Bu tehdidin ka lahst gilglen savastan caydiracagt umuluyordu. Enter-
nasyonal'in 1987 Stuttgart Kongresi'nce kabul edilen bir tnerge tiim
partileri olabilecek tiun yollarla savag tehdidine karg1 savagmaya gagi-
riyordu. Lenin ve Rosa Luxemburg'un basim g¢ektigi devrimei giigler,
isci sinifina savas tlan edildiginde "kapitalist sumif egemenliginin ¢6kil-
sinb hizlandirmak" igin ¢ikacak bunalimdan yararlanmalan yolunda
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LENININ SON KAVGASI

Belki de en dogru ydntem, bu fikrin en sert bicimde yalan-
lanmasiyla ise koyulup; son savagin ardindan, 6zellikle bugiin
savasla miicadele sorununa beyle bir karsilik verilmesinin ise
yarayacagini ancak en aptal ya da tiimiyle onursuz insanlarin
ileri siirebilecegini ilan etmek; savaga, terimlerin basit ve ger-
¢ek anlanuyla devrimle "karsilik” vermek kadar bir grev ile
"karsilik” vermenin de imkansiz oldugunu ilan etmek elacaktir.

Halka ger¢cek durumu anlatmali, savagin sinsice hazirland:-
gim ve kendilerine devrimei Orgitler diye adlandirsalar da sira-
dan isgi orgiitlerinin gergekten ¢ikacak bir savas karsisinda ta-
marmyla elleri kollan bagl, ¢aresiz olduklanim gstermeliyiz.

Halka olabilecek en somut bigimde, yasanan savasta nasil
bir durumla kargi kargiya kalindigmi ve neden bagka tirlii ola-
mayacagim tekrar tekrar agiklamahy1z.

Ister istemez "vatanin savunulmasi” sorununun ortaya ¢ika-
cagim ve emekgi halkin ezici gogunlugunun kendi burjuvazile-
rinin yararma karar vermesinin Kaginilmaz oldugunu agiklamak
yolunda biiyik dzen gostermeliyiz.

Dolayistyla, 6ncelikle "vatanin savunulmasi"nin ne anlama
geldigini anlatmak gerekir. Bununla baglantih bigimde ikinci
olarak "bozgunculuk"un ne demek oldugunu agiklamak gerekir.
Sonuncu olarak da savagla miicadelenin tek olasi yonteminin,
biinyesindeki tiim devrimcilerin savagin i¢inde yer alip uzayip
giden savag karsiti etkinlikleri siirdiirdiigii illegal (yeraltr) or-
giitlerin var, olanlarini koruyup yenilerini kurmak oldugunu
agiklamalhyiz; tiim bunlar Snplana gikanimalhdir.!

¢agrrda bulunan bir bélimi ele gegirdiler. Bak: Riddell (editdr), Le-
nin'in Bir Bevrimct Enternasyonal Mucadelesi, sf: 20-47.
Bu devrimci bakis Enternasyonal'in 1912 Basel Kongresi'nde yeniden
giindeme getirildi. Ancak I. Dinya Savag qiktiginda savaga kargi ge-
nel grevin dnemli savunuculan da dahil Entemasyonal liderlerden bii-
yiik bir ¢ogunluk kendi egemen siniflarinin savag cabasini destekleme
yangina girdiler.

1 Lenin 1915'te Sosyaliun ve Savag adl kitapgiginda bu konulara ihg-
kin Bolgevik bakig agisint anlatmustir; TE, c: 21, sf: 295-338 ve Le-
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Savag boykotu; bu sagma bir klisedir. Komiinistler her sa-
vagta, en gerici savagta bile yer almalidirlar.

Omegin savas dncesi Alman yazinindan drnekler ve ozel
olarak da 1912 Basel Kongresi dmegi, savagmn kepazelik oldu-
gu, sosyalistlerin savasa géz yumamayacaklar: ve benzeri yo-
tundaki teorik kabullerin, somut icerik tagimadiklarindan bog
ifadelere doniigtiigiiniin somut kamt1 olarak kullamlmalidur.
Kitlelere savagin nasil hissettirmeden gelebilecegi hakkinda
gercekten acik bir fikir verilmemektedir. Tersine, egemen ba-
stn, her giin bir siirii sayisinda, bu noktay1 gizlemeye ¢altgmak-
ta ve oyle yalaniarla 6rtmektedir ki, zayif sosyalist basin ti-
miiyle garesiz kalmakta, barig zamaninda bile egemen basinin
bu konuda ortaya koydugu bagtan sona yanhs fikirlerle basa
¢tkamamaktadic, Biyiik bir olasilikla ¢ogu iilkelerde komiinist
basin gézden de diisecektir.

Uluslararast Kooperatifciler ve Sendikacilar Kongresi'ndeki
temsilcilerimizin aralarinda gérev dagilimi yapmalari ve Su an-
da savagl hakh gostermek iizere ortabikta dolagip duran tiim
safsatalarin feyasini ortaya ¢ikarmalan gerektigini diigtiniiyo-
rum.

Belki de tiim bu safsatalar burjuva basimn kitleleri savaga
destek vermek lizere birlestirmek i¢in kullandig: temel araglar-
dir. Savag kargisinda bu kadar zayif olmamizin ana nedeni ya
bu safsatalan oncesinde ortaya dokmeyisimiz ya da daha ¢ok
1912 Basel Bildirisi ortaminda, savasin ¢ikmasina izin verme-
yelim, savagin bir sug¢ oldugunun tamamiyla ayirdindayiz gibi
ucuz, kibirli ve biitiiniiyle bog basmakalip sozlerle bu safsata-
lardan kurtulmayigimizdir.

Hague Konferansi'nda cesitli dillerde savasa karst konug-
malar yapabilecek birkag temsilcimiz olsa, en énemli geyin,

nin'in Micadelesi'nde yer alan makaleler. sf: 135-138, 162-176@, 178-
179, 193-216.
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konferanstaki temsilcilerin savag karsitlar: olduklari, savasin
en beklenmedik anda nasil kargilarina gikabilecegi ve ¢ikaca-
g kavradiklar, savagla miicadelede hangt ydntemlerin izlen-
mesi gerektigini bir yere kadar anladiklarn, savagla miicadelede
gerekli mantkli ve etkin onlemleri benimseyecek bir konumda
olduklar1 yolundaki diisiiniig bigimini ¢iiriitmek olacagi kani-
sindayim.

Bu noktay: aydinlatmak igin en son yasanan savas deneyi-
minden yararlanarak, savag ilaninin ertesinde teoride ve pratik-
te ne ¢ok sorun gikacagint ve askere alinan mmsanlarin gegunun
berrak bir zihinle ya da i1yi niyet ve 6nyargisiz bir tarzda bu so-
runlan ele alma sansinin olmayacagint anlatmaliyiz.

Bu konunun olaganiistii ayrintili bir bigimde ve su iki yolla
aciklanmasi gerektigini diigliniiyorum.

Birincisi, 6nceki savagta olup bitenleri aktanp analiz ederek
ve de bulunan herkese, savasla miicadele icin gerekli tiim ¢aba-
larin gercekten gosterildigi durumda ayirdina varilmas: kaginil-
maz olan asil unsurun ne olduguna gézlerini tiimiiyle kapatirlar-
ken bile bunu bildiklerini iddia ettikleri ya da ashinda bundan
haberdar olmadiklarimi sdyleyerek. Bu noktada Rus sosyalistler
arasmda son savasgla ilgili elarak ortaya ¢ikan tiim diistinceler
ve diglince bigimlerinin irdelenmesi gerektigi kamsindayim.
Bu diisiince bigimlerinin rastlant: sonucu beltrmediklerini ge-
nelde modegn savaglarin dogasinin iriinleri olduklanim goster-
meliyiz. Bu diigiincelerin bir analizini yapmadan, ister istemez
ortaya ¢ikmalarinin ve de savagla miicadele meselesinde belir-
leyici bir 6nem tagimalarinin nedenini sorugturmadan; boyle bir
analiz olmadan savas hazirhiklan yapmanin ya da hatta bu konu-
da akilli bir tavir almanin imkansiz oldugunu géstermeliyiz.

Ikincisi, en dnemstzi de dahil var elan antagmazliklari, sava-
sin herhangi bir giin Biiyiik Britanya ile Fransa arasinda Tiirki-
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ye ile anlagsmalarina iligkin, ya da ABD ile Japonya arasinda
bir Pasifik sorunu lizerinde, ya da biiyiik giiclerin aralarinda so-
miirgeler, giimriik vergileri, genel ticaret politikasi gibi konular-
da dogacak bir cekigmenin sonucunda ¢ikabilecegi gercegini
erneklendirmek i¢in kullanmalwyiz. Bana 6yle geliyor ki, Ha-
gue'de savaga karg! istedigimiz her geyi tam bir secbestlikle
sOylememiz konusunda en ufak bir kugku varsa, en azindan en
eénemli noktalari belirtmemizi ve sdylenemeyecekleri de kitap-
¢ik formunda yayimlamamiz: saglayacak manevralar iizerinde
disiinmemiz gerekiyor. Kiirsiide konugmacimizin susturulma
riskini de gdze almaliy1z. :

Ayn amagla temsilciler genel olarak savas karsitt konug-
malar yapabilecek ve bayle bir konugma gérevint iistlenmis,
yani savasla miicadele igin gereklt ana tezler ve tiim kosullar
iizerinde ayrintilariyla duracak konugmacitarin yaninda gegerli
iig yabanci dili de bilen, diger temsilcilerle gdriigmelere gegip
ana tezterimizi ne kadar anladiklarini saptamak, belli tezleri ge-
ligtirip belli 6rnekler vermek icin gerekli kosullan aragtirmak-
la ugrasacak kisilerden de olugsmahdir, diye dusiiniiyorum.

Muhtemelen bir siirii konuda ciddi etkiler yaratmak igin son
savagta yasanan olgularin aktarilmasi yeterli olacaktir. Belki
bagka birgok sorunda da bugiin birgok iilke arasinda var olan
anlagmazliklar1 ve bunlarin silahli ¢catigmalara ddniigme olasi-
liklarinin derecesini anlatarak ciddi bir etki yaratilabilir.

Sirasi gelmigken, parlamentoda ve parlamento diginda ko-
miinist vekillerimizce bu konuya iligkin son derece yanlhs ve
miithig diigtincesiz ifadeler tagtyan bir dizi beyanda bulunuidu-
gunu ammsadim. Bu beyanlarin, 6zellikle de savagtan bu yana
yapilmig olanlanin kesin ve acimasiz bir elestiriye tabi tutul-
mast ve de bu beyanlarda bulunanlardan her birinin adinin tek
tek belirtilmesi gerektigini dusiiniiyorum. Bu konugmacilara
iligkin diigiinceler son derece yumusak bir tarzda dile getiriie-
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bilir gerektiginde; ancak bu tiirden hi¢bir durum kargisinda ses-
siz kalinmamahdir ki bu konudaki dikkatsizlik, diistincesizlik
tek basina bir kotiiliiktiir ve hafife alinamaz.

Isci kongrelerinde bagislanamaz derecede aptalca ve dii-
siincesizce bir siirti karar alinmig duramdadir.!

Biitiin materyal bir an &nce toplanmalidir ve konunun her
bir parcasi ve de izlenecek "strateji” bir kongrede enine boyuna
goriigiilmelidir. ‘

Bdyle bir konuda bizim agimizdan birakin bir yanlis, bir
dikkatsizlik bile affedilmez olacaktir.

"1 Ormnegin, 3 $ubat 1922'de, Hanover, Almanya'da toplanan, reformistle-
rin basim cektigi Uluslararast Metal Isgileri Birligi savag ¢iktifinda
bir genel grev baglatma yoéniinde bir karar aldi. Bunu duymasi iizerine
Lcnm Sovyet basmi ile Komiinist Enternasyenalin 1912 Basel Bitdiri-
si'nin ba§ar151zllg1m ammsamastm salik verdi, Politbdro iiyelerine yaz-
di1f1 bir mektopta, "tyi bir illegal mekanizmaya sahip hazir ve deneyimli
bir devrimci partinin savaga kargt bir miicadeleyi basanh bir gekilde
yiiriitebilecegine ve miicadele yolunun da savaga karsi bir grev degil
savasan ordularin icinde devrimei gruplar olugturup bunlan bir devri-
min gerceklestlrllmem ybniinde hazirlamak olduBuna dikkati gekmcll—
dirler" demigtir. (Lenin, "Savasa Kars: Miicadele Sorunu Uzerine," TE,
o 36, sf: 559).
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DEVLET MALZEME KOMISYONU RAPORU
HAKKINDAK! ONERI TASLAGI
UZERINE

6-7 Aralik, 1922

Titm okullarn, 6grenci ve 6gretmenlerin, hesaplarin iizerin-
de de olsa tiim yiyecek gereksinimleri karsilanmalr ve Kame-
nev, Tsyurupa ile Yakevleva yoldaslar bunun igin ayrilacak yi-
yecek miktarim, 6zel olarak onaylanmig bicimde ofis galisan-
lar1 i¢in gerekli olan en diigiik miktar1 da katarak kesin bir bi-
cimde hesap etmelidirler.!

Okul harcamalar! igin ayrica bir milyon altin ruble de eklen-
melidur.

Lenin

1 Lenin, TE, ¢ 42, sf. 429, Halk Komiserleri }(onseyi senunda gemi ona-
rim programindaki kisitlamalarla aynfan iki milyon altin rubleyt egiti-
me aktarmaya karar verdi.
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HALK KOMISERLER! KONSEY1 BASKANI ve BASKAN
VEKILLERI'nin CALISMA PROGRAMINA ILISKIN
ONERILER

9 Aralik, 1922

HKK Bagkam ve Bagkan Vekilleri'nin galigma programi:!

1- Caligma saatleri: Pazartesi ve Sali, Persembe ve Cuma
HKK Baskanr'yla birlikte olmak lizere, 11-2, 6-9.

2- CSK [Cahsma (Emek) ve Savunma Konseyi) Bagkant ve
Vekilleri'nin (Politbiiro, HKK ve CSK harig) gerektiginde bu
giin ve saatlerde ©zel toplantilan olacak, ancak genelde haftada
bir kez bir saatten az olmayacak. Bu saat dnceki gece en geg
21.,00'de belirlenecek.

3- Vekillerin ¢caligmalari,

a) Dar HKK'nin ¢ahgmalarim yakindan izlemek,?

b) CSK i3 toplantilarina iligkin ¢aligmalar1 yakindan izle-
mek ve denetlemek,

(Vekilleri daha onemli bir bagka ise sevk etmek icin
CSK'nin ig toplantilarim yeniden baglatmak gerekiidir. Bu top-

1 Lenin, TE, ¢ 42, sf: 430432,
Bu ve 1 3*Acalik tarihli mektup (Bak: 4. B6lam) Lenin'in On Birinci Ko-
miinist Parti Kongresi'ne (Bak: 1. Boliim) raporunun son kismmda tart:-
silan goreve iligkindir. Lenin bu konulan “Halk Komiserleri Konseyi
ve Emek ve Savunma Kenseyi Bagkan Vekilleri'nin 1glevieri Uzerine
Kararname"de (11 Nisan, 1922) ve "Halk Komiserleri Konseyi ile Emek
ve Savunma Konseyi Baskan Vekillerinin Iglevlerine lligkin S#ylenen-
lere Yanu"ta (5 Mayis, 1922) daha aynintth bigcimde ele almigtir. Bak:
Lenin, TE, ¢: 33, sf: 335-343, 353-355.

2 '"Dar" ya da "Kii¢iik" Halk Komiserleri Konseyi HKK btinyesinde, haf-
tada bir iki kez toplanan bir yiirtitme birimi idi.
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lantilara vekiller baskanlik etmeyecektir, ancak imzalar: tek ba-
sina bu toplantilarda alinan kararlar1 onaylamaya yeterlidir.

¢) HKK ve CSK'nin HKXK Bagkani'nin yonetmedigi toplant
béliimlerinde Baskanlik etmek,

d) (Sokolnikov ile vekilinin ve de Dar HKK Bagkanr'nm da
bulundugu) Mali Komite'ye katilmak. (Dar HKK Baskani'nin
tim Mali Komite toplantilarina katifmas: getekmez).

(Haftada bir kez bir saat siirmek iizere HKK Baskant'nca
yonetilecek bir Mali Komite toplantis1 diizenlemek de soz ko-
nusu olabilir mi? Bunu bir diisiintin.)

e) Dar HKK de dahil tiim orgiitlerinin giindemini, bu dort 6r-
giitce HKK Bagkani’'nin bagkanhginda segilecek en énemli so-
runlarnn dncelik sirasim belirlemek,

f) Halk komiserler: ve vekillerine tek tek talimat vermek ve
orgiitlerini tepeden asagiya incelemek yoluyla gesitli halk ko-
miserlikleri ile 6rgiit yapilarim yakindan denetlemek,

g) (Madde f kapsamindaki) islevi gerceklestimmek igin ko-
miserlikler vekiller arasinda bdliisiilecek; bu boliigim de HKK
Bagkani'nca onaylanacak sekilde yapilacaktir.

4- Yukarida sozii edilen igte dagihm dyle bir yapilmalidir
ki, her bir érgiit (ve gerekirse igletmeciler arasindan yardimci-
lan) iki ayligina belli bir isi kotarip bagka bir ige gegebilsin.

(Tiim vekillerin Orgtitiin biittinii hakkinda bilgilenebilmelen
ve ydnetimde tam uyumu saglamalar igin gereklidir)

5- Ug vekil arasinda béyle bir dagilimin taslagr dogrudan
bunlar tarafindan hazirlamp dort érgiitge de onaylanmalidir.

6- Biitiin orgiit yapisim iyilegtirip diizeltme igi baskanlik-
tan da halk komiserleri vekilleri ve halk komiserleri ile ¢ene
calmaktan —ki simdiye dek vekillerin biitiin zamami bununla
gecmigtir— gok daha dnemlidir. Demek ki, her vekilinin, hafta-
da tki saatten az olmamak kaydtyla, “en alt derecelere kadar in-
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digi, tepeden agagiya dek Orgiitiin her parcasini ve de en umul-
madik bglimlerini 0zel olarak inceledigi bir uygnlamayi tam
anlamyla yiiriitmeye y#nelik diizenlemeler yapmak gerekiyor.
Bu onaylanmig ve (bellt durumlarda) tiim hiikimet dairelerine
iletilen resmi aragtirma kaydi kadroda bir indirime yol agmal: ve
devlet mekanizmamizda biitliniiyle disiplini sikilagarmalidir.
Lenin
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TUM UKRAYNA SOVYETLER KONGRES!'ne
18 Aralik, 1922

Tiim Ukrayna Sovyetler Kongresi'nin agilisim yapmaktan
dolay1 gek mutluyum.!

Kongrenin ¢ozmesi gereken en énemli sorunlardan biri cum-
huriyetlerin birlestirilmesi sorunudur. Bu soruna uygun ¢oziim
getirilmesi, en belirgin kusurlar1 Moskova, Petrograd ve Khar-
kov'daki Sovyet ¢aliganlarin son niifus sayimi ile ¢arpici ve
canl bir bigimde ortaya ¢ikmig bulunan devlet mekanizmanmui-
zmn gelecekte orgiitlenmesinde belirleyici otacaktir.2

Kongrenin 6zel bir dikkat gostermesini gerektiren 1kinci so-
run da agir sanayi meselemizdir. Donbas'in ve petrol, demir ve
celik endustrilerinin liretim kapasitesini savas Oncesi diizeye
yiikseltmek tim ekonomimizin temel sorunudur ve biitiin eme-
gimizi bu sorun iizerinde yogunlastirmaliy:z.

Kongrenin bu sorunlara dogru ¢éziimler iireteceginden ke-
sinlikle eminim ve tim kalbimizle ¢aligmalarinizda bagarilar
diliyorum.

Lenin

1 Lenin, TE, c: 33, sf. 454,

2 Hiikiimet dairelerindeki kadro gigkinlidini indirmek icin etkin bir cabaya
karsin, kamu caliganlarinin Ekim 1922 niifus sayim Moskova'da -4 yil
tacekinden 12.000 fazla- toplam 243.000 gibi bir say: ortaya keymustur.
Bak: Lenin, “Tilm Rusya Merkez Yiriitme Komitesi Dordincti Oturumu
Kenugmasi, 31 Ekim, 1922, TE, c: 33, sf: 394-395,
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4. BOLUM

DIS TICARET TEKELININ SAVUNULMASI






LEON TROCKI'ye
12 Aralik, 1922

Yoldas Trogki'ye,
Size Krestinsky'nin mektubunu! yolluyorum. Fikrinizi bir an
dnce bana bildirin; plenumda* tekel adina miicadele edecegim.
Ya sizin fikriniz?
Saygilarimla,
Lenin

Not: Hemen yanit verirseniz iyi otur.

1 Lenin, (TE), cilt: 4-5, sf: 601.
Rus Sovyet Sosyalist Federal Cumhuriyeti (SSFC)'nin Almanya'daki
tam yetkili temsilcisi N.N. Krestinsky, Almanya ile ticareti gelistirme
olasiliklan ve dig ticarct tekelini siirdiirme geregl Konusunda yaznug-
tir. Tragki'ye gdénderilmis olan ve bu béliimde yer alan mektuplar, ilk
kez Trogki'nin 1927 tarihli “Parti Tarihi Biirosu'na Mektup“u sayesinde
ele geg¢irilmistir. Bak: Trogki, Stalin'in Tahrifor (Carpuma) Ekelii, sf.
59-63. Bunlanin Sovyetler Birligi'nde ilk ortaya ¢ikist da, Levin'in ¢a-
lismalarinin 5. Rusga baskisiyla elmugtur.

*  Plenum: Tum iyelerin bir araya geldigi toplant.
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LEON TROCKI'den LENIN'e MEKTUP
12 Aralik, 1922

Yoldas Lenin'e

{Cok dnemlidir)

Dis ticaret tekelini siirdiirme ve giiclendinne, olmazsa ol-
maz bir zorunluluk! igermektedir. Ancak su an igin dis ticaret
konusunda kars:1 taraf dogrudan saldirmak yerine kartsik ku-
satma taktikleri kullanmaktadir. Ote yandan dig ticaret ydntem-
lerinde degisiklige gidilmesi ve iyilegtirme yapilmasi kesinlik-
le ¢cok biiyik 5nem tagimaktadir.

Tehlike su ki, tekel uygulamasint gelistirme adina aslinda
tekeli baltalayacak yollara kayilabilir.

Yoldas Avanesov bugiin bent ziyaret edip komisyonunun al-
dig1 temel kararlan iletti. Anladigim kadariyla, kendisi dig ti-
caret tekelinin dogrudan Dig Ticaret Halk Komiserligi‘'nce degil
de bu komiserligin gdzetimi altindaki biiyiik iglewne birimieri
(sendikalar, sirketler) araciligiyla yiinitiilmesi taraftari. Gérii-
* niigte Stomonyakov'la paralel bigimde Krestinsky de, en énemli
ekonomik birimlerin (yani, yine agik¢a sendika ve sirketler ile
kismen de devlet dairelerinin) uygun noktalarda siirekli temsil-
ciliklerinin bulunmas1 ve bunlarin da ticaret temsil kurullan
icindeki kisimlar olugturmalarini 6nermektedir. Bu plan, Ava-
nesov'unki ile benzerlik tagimaktadir. Yalniz gok temel bir fark
da soz konusudur: Krestinsky planini, cumhuriyetin dogrudan

1 Meijer, Trotsky Papers, 2. sayi, sf; 778-780'den ¢evrilmistir.
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ticaret (satig ve alig) organi olan sicaret temsil kurullarina da-
yandumaktadir. Ekonomik birtmlerin her biri kendi ¢aligmala-
rim ticaret temsil kurullarimin bu kisimlar araciligtyla yiiriitiir-
ken, s6z konusu kisumlar da kargtlik gelen ekonomik birimlerle
uyumlu bigimde orgiitlenmektedirler. Ancak Avanesov, ticaret
temsil kurullarina hemen bir denetleyici rol bigip bu sendika
temsilcilerinin temel ticaret araci olarak hizmet etmelerini salik
vermektedir.

Muhtewmelen iki planmn evrimi de aym yonde olacaktw fakat,
simdilik ticaret temsil kurullarim esas almak daha giivenli bir
tutumdur, Bununla birlikte, Avanesov'un komisyonunun planini
biitiiniiyle kavramamis olabilirim. Kendisi yanin bana onerileri
yazili halde gonderecegine s6z verdi.

Her sey bir yana, en 6nemli sorun, Rusya dig1 satig ticareti-
mizin (ihracatimizin) genel olarak ekonomik ¢aligmalarimizla
baglantih olarak diizenlenmesi idi ve hili da dyledir. Biri neyin
alimp alimmayacagi, neyin satilmasi ve kendimize ayrilmasi
gerektiginden sorumlu olmalidir. Bu noktada kararlarin, yasal
diizenlemeler, degigmez kategoriler diizeyinde alinmas1 gerek-
mez; bu Kkararlar pratik, esnek ve her zaman genelde ekonomik
gereksinimlere ayarlamr olmahdir. Fakat bu, hakkinda birkag
kez yazdigim ayr1 bir konudur. Avanesov'un komisyonu yalniz-
ca, ihrag ve ithallerimize iligkin bdyle bir hesaplamanin heniiz
yapilmamis oldugunu dogrulamgtir.

Trocki
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M.L. FRUMKIN ve B.S. STOMONYAK®V'a
12 Aralik, 1922

(Kopyasi Trogki'ye)

Yeldas Frumkin ve Yoldag Stomonyakov'a

Guttikge siddetlenen hastalifima bakihirsa, pleniuma katila-
mayacagim.! Size kargt ne kadar kaba, hatta bundan daha da
koti bir davramyg i¢inde oldugumun tiimiiyle ayirdindayim, an-
cak yine de pieniumda konusmam neredeyse imkédnsiz.

Yoldas Trogki'nin iligikteki mektubunu bugiin aldim ve bel-
ki Devlet Planlama Komisyonu'na iligkin son satirlar diginda,
mekiupta yazih tim esaslara katihyorum. Onunla aym fikirde
oldugumu Trogki've yazip, hastaligim dolayistyla pleniumda
benim goriiglerimi savunma gorevini iistlenmesini rica edece-
gim.

Bu savunmanin ii¢ béliimde sunulmasimn yerinde olacagini
diigtinityerum.

Birinci bélitm, tam ve kesin onay verilerek dig ticaret tekeli-
nin temel ilkesinin savunulmasi.

1kinci¥61iim, Avanesov'un bu tekeli gerekgelendirme ama-
ayla gelistirdigi pratik (uygulanabilir) planlarin ayrmtilt bi-
¢imde degerlendirtlmesi igin 6zel bir komisyonun gérevlendiril-

1 Meijer, Trotsky Papers, 2. sayi, sf: 774-776'dan ¢evirilmistir. Trogki'nin
“Parti Tarihi Biirosuna Mektup"unda yer alms ve itk kez 1928'de "Rus-
ya'da Gergek Durum” adli ¢alismasinda yaymmlaumistir. Mektup Teplu
Eserler'de yer almamaktadir,
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mesi. En azindan bu kemisyonun yarisinin, B1s Ticaret Komi-
serligi'nin temsilcilerinden olusmas: iyi olur.

Ugiincii bolidm, Devlet Plantama Komisyonu galigmalarmin
ayrica ele alinmasi. Bu arada, Deviet Planlama Komisyonu'nun
devlet endiistrisinin gelistirimi ¢ercevesinde yiicGtilen ¢aligma-
larimin, g Ticaret Halk Komiserligi etkinliklerine her acidan
yansimasi yolundaki istemiyle yetinirse, muhtemelen Trogki ile
aramda higbir anlasmazlik kalmayacaktir.

Sanirun bugiin ya da yarin size yeniden yazar ve Merkez
Komuitesi Plenumu'nda bu probiemin esasi iizerine yapacagim
aciklamay: gonderirim. Hig degilse bu sorunun, pleniumda an-
lagmaya varamadigim halde, Parti Kongresi'nin Oniine getir-
mek ve de Oncesinde yaklasan Sovyetler Xongresi'ne, partimi-
zin kiiciik bir boliimiindeki bu anlagmazlig: bildirmek zorunlu-
lugu doguracak kadar 6nemli oldugunu disiinityorum.

Lenin

L.F.'ve [LYDIA FOTIEVA]ya yazdirilmigtir.
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BASKAN VEKILLERI ARASINDAKI GOREV DAGILIMI
UZERINE MEKTUP

13 Aralik, 1922

Yoldag Kamenev, Rykov ve Tsyurupa;

Hastaligunin niiksetmesi (tekrarlamasi) yiiziinden ttim poli-
tik caliymalarima son vermek ve dinlenmeye g¢ekilmek zorun-
daymm.! Dolayisiyla, sizle olan anlagmazhklarimiz pratik aci-
dan 6nemini yitiriyor. Yine de, Rykov'un ekledigi somut oneri-
ye tamamuyla karg1 oldugumu ve tiimiiyle bunun tersioe ySnel-
digimi soylemeliyim; yani, s6z konusu kabul tamamen serbest,
siirsiz ve hatta daha genisletilmis olmahdir.2 Aynntilan 6zel
bir gdriigmeye birakiyorum.

Komiserliklerin dagilimi konusunda da, btiyilk digiide farklt
diisiinliyorum. Bence bu dagihm, salt yonetsel islerden sorum-
lu olan her vekilin yetenegine gore daha biiyiik dikkatle ayar-
lanmalider. Bana gore, diinkii dagiliminizdaki baslica hata,
bdyle bir ayarlama eksikliginden kaynaklanmaktadtr. Bagkanh-
gn islevleri ve Mali Komite'nin hem yasal igleri hem de karar-
larinin yagaya uygun aktarumemn denetimi ve benzeri gorevier
yonetim aygitinin denetlenmesi ve iyilestirilmesi tglevlerinden
¢ok daha kesin bir bicimde aynlmalidir. Yoldag Kamenev, 6n-
ceki islevlere (yani, bagkanlik, uygun aktarmmin denetimi... ve

! Lenin, TE, c: 42, sf: 432-433,

2 Rykov, Lenin'e, ziyaretgileri, Halk Komiserleri Meclisi'nin Bagkan Ve-
killeri ya da Komiinist Parti Merkez Komitesi Sekreteri tarafindan yapi-
lan bir 6n elemenin ardindan kabul etmesini dnermistir.
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DIS TICARET TEKELININ SAVUNULMASI

saire) daha uygundur, oysa salt yonetsel isler Tsyurupa ve
Rykov'un ¢izgisine daha yakindir.

Yukanda s6zii edilen genel neden dolayisiyla, bu sorunu
izinden déniigime ertelemeliyim. Fakat liitfen, {i¢ aydan once
gergeklegecek olursa da tasarladigimz dagilima izinden dénene
dek, (sizin dnerdiginiz) ii¢ ay boyunca onay vermeyecegimi ak-
linizdan gikarmayin.

Gériiyorum ki dagilim tasariniz Ekonomicheskaya zhizn
{Ekonomik yagam] gibi, birinin dzel gozetimini gerektiren
onemli bir orgam gozden kagirmugtic. Bunun da en tyi Rykov
tarafindan yapilabilecegini digiiniiyorum. !

1 Lenin'in, bu yay:ni, "gercek b 1y ydnetimi yaymi, sosyalist yapilanma-
nin gergek bir orgam” haline sokma gergegine iliskin gorlgleri, "Halk
Komiserleri Konseyi Bagkan Vekilleri ile Emek (caligma) ve Savunma
Konseyi‘nin Iglevlerine lligkin Kararname'de ve "Ekonomicheskaya
Zhizn Editorlerine Mektup”ta bulunabilir. Lenin, CW, c; 33, sf: 339 ve
36-38.
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LEON TROCK'ye
13 Aralik, 1922

(Kopyast Frumkin ve Stomonyakov'a,)

Yoldas Trogks,

Krestinskynin mektubuna ve Avanesov'un planlanna iligkin
yofumiarinizi aldim.! Sizinle tam bir gbriis birliginde oldugu-
muzy disiiniiyorum ve bu duruinda Devlet Planlama Komisyo-
nu sorununun, Devlet Planlama Komisyonu'nun yonetsel hakla-
ra sahip olmasi gerekliligi iizerindeki tartigmalan ortadan kal-
dirdigy (ya da erteledigi) inancindayim.

En azindan, gelecek toplantida (pleniumda), dis ticaret teke-
lini mutlaka siirdiirme ve giiglendirme geregi lizerindeki ortak
goriigiimiizii savanma jgim Ustlenmewmizde 1srar ediyorum. On-
ceki pleniumda dig ticaret tekeline tiimuyle karsi bir karar ¢ikti
ve bu konuda hi¢bir ddiin verilemez. Dolayisiyla, Frumkin ve
Stomonyakov'a yazdigim mektupta da soyledigim gibi, bu ko-
nuda yenilgiye diigtiigiimiiz taktirde sorunu bir parti kengresine
sunmamiz gerektifine inamyerum. Bu, gelecek Sovyetler
Kongresi'ndeki parti grubuaun &niinde uyugmazhiklanmuza
iligkin kisa bir aciklama yapmamizi gerektinr. Zaman bulur-
sam bunu yazacagim, siz de aynisin yaparsaniz ¢ok sevinirim.
Bu sorun iizerindeki kararsizhgimz bize fazlasiyla zarar ver-
mekte ve olumsuz tartigmalar, tiimden devlet aygitimizdaki ye-
tersizliklere yonelik suglamalara doniigmektedir. Oysa aygiti-
miz her alanda yetersizdir ve bir yetersiz aygit yiizinden tekel-
den vazgegmek de simdiye kadar yapilanian ¢dpe atmak elur.

Lenin

1 Lenin, TE, c: 45, sf: 6§01-602
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DIS TICARET TEKELI UZERINE
13 Aralik, 1922

Merkez Komitesinin genel toplantis: iizerine Yoldas Sta-
lin'e,

Yoldas Buharin'in mektubunu! irdelememizin sen derece
dnemli oldugunu diisiiniyorum. Oncelikle, "Orgiitlenirken da-
yanilan ilkeler dolayisiyla Dig Ticaret Halk Komiserliginin ye-
tersiz kaligimn bir sonucu olarak iilke ekonomisinin girdigi bii-
ytik zararlar konusunda ne Lenin ne de Krasin tek bir sey sdyle-
miyor; kendi bagimiza kdyliilerin iiriin stoklarini seferber edip
uluslararas: ticarete sokamadigimiz (ve de uzunca bir siire ol-
dukca anlagilir sebeplerle bunu yapamayacagimiz) i¢in ugrani-
lan zararlardan hi¢ sz etmiyorlar,” yolunda bir sav var.

Bu ifade kesinlikle gergekdigidir; giinkii ikinci paragrafinda
Krasin, agik agik, oncelikle koylilerin finin stoklasin seferber
edecek, ikinci olarak da, bu seferberlikten dogacak kérin en az
yarisint devlet hazinemize aktaracak bir arag olarak karma sir-
ketlerin olusturulmasi konusunu tartugmaktadir. Demek ki,
“koyliilerin uriin stoklarnin seferber edilmesinden toplanacak
karlarin" biitiiniiyle "Nepmen"?'in ceplerine akacagim gérmek
istemedigine gdre bu konuyu savsaklamaya g¢ahsan da Buha-

1 Lenin, TE, ¢: 33, sf: 455-459. Buharin, 15 Ekim 1922'de Merkez Komi-
tesine gonderdigi bir mektupta, dig ticacet tekeline karg: savda bulun-
mugtur. Dig ticaret halk kemiseri Krasin, ticaret tekeli savunmasinda
Lenin'in 6nde gelen miittefikidir (yandagidir).

2 "Nepmen." NEP (Yeni Ekonomik Politika) altinda kirl firsatlardan ya-
rarlanmig olan kilgtlk tacirler, tiiccarlar ve dolandiricilar igin s6ylenmis
alayct bir terimdir.
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LENIN'IN SON KAVGAS!

rin'in kendisidir. Burada soru: Dis Ticaret Halk Komiserligimiz
Nepmen'in mi yoksa proleter devlewmizin yararina mi gahsa-
caktir? Bu bir parti kongresinde ugrunda miicadele verilebile-
cek ve verilmesi gereken bir temel sorundur.

Bu birincil, temel ilke sorunu yaninda Dig Ticaret Halk Ko-
miserliginin yetersizligi daha Snemsiz kaliyor, ¢iinkii bu yeter-
sizlik yalnrzca tiim halk komiserlikierimizin yetersizliginin bir
parcasi ve genel sosyal yapilarina bagh bir kismidir; bunu orta-
dan kaldirmak igin, egitimi iyileghirip genel standard: yiikselt-
meye yonelik, yillar boyu siirecek bir ¢cabaya girmemiz gereke-
cektir.

Buharin'in tezlerindeki ikinci nokta da, "Omegin, Krasin'in
tezlerinde yer alan beginci paragraf ve benzerinde belirtilenier
de genel ddiinler verilmesi halinde uygulanabilir,” seklindedir.
Bu da apagik yanligtir, ¢iinkii Krasin'in beginci tezi (savi) §6y-
ledir: "Dolarlar, paundlar ve Isveg kuronlan ile ¢aligan en anh
sOmiiriicii, tiiccar, rantgi, yabanci sermaye ajam zorla da olsa
kirsal bolgelere sokulacaktir.” Bolge sart1 koymakla kalmayip
belirli mallarin ticareti igin de 6zel izin 6ngérmek, higbir sekil-
de odiinler verilen bir ortamda miimkiin degildir ve en 6nemlisi
de ayricalik taminan mallann ticaretini de denetliyoruz. Kra-
sin'in, 6 Elam tarihli genel toplantida alinan ve ticaretin yalniz-
ca kacakgilar degil aym zamanda tiim kéyliiliigin de yoneltmig
oldugu baskiyla ellerimizden cekilip alinacag: yolundaki karar-
la belirler;en stnirlar iginde serbest ticareti yiiriitemeyecegimiz
seklindek: savina karsit tek bir séz sGylemeksizin —bu temel
ekonomik ve sinif savina bir karg1 yanit vermeksizin, Buharin,
Krasin'e akilalmaz derecede asilsiz suglamalarda bulunmakta-
dir.

Mektubunda tigiincii bir nokta olarak da, "Krasin'in tezleri-
nin iiglinci paragrafi'ndan soz ediyor. (Yanhslkla dordiincii
paragraf yerine iigiincii paragraf diyor) "Sinirlarimizi koruyo-
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ruz,” ve soruyor: "Bu ne demek? Gergekte, bu, biz hi¢bir sey
yapmiyoruz demektir. Tamamiyla gorkemli bir vitrini olup da
raflan bombos bir diikkan gibi (kapali magazalar sistemi)"
Krasin ¢ok kesin bir bicimde, sinirlarimizt giimriik vergileri ya
da suur muhafizlanyla dis ticaret tekeliyle oldugu kadar iyi ko-
rumadigimiz: séylemektedir. Buharin bu apagik, kesin ve tarti-
silmaz gergegi ciiriitecek tek bir sey sdylemiyor, séyleyemez
de... Kiiciimseyerek kullandigi "kapali magazalar sistemi,”
Marx'in kendi ¢aginda, kaba bir serbest-tiiccar laft oldugundan
"serbest tacir argosu" diye ifade ettigi tabirler simfina girer.
Dordiinci olarak da Buharin, Krasin'i giimnik sistemimizi
iyilestirmek zornnda oldugumuzu kavrayamamakla suclarken,
aym zamanda, ihracat ve ithalat merkezleri tek tartisma konu-
sudur diye, tim ilkede miifettislerimiz olmasi konusunda ko-
nugmakla hata ettigini sdylemektedir. Burada yine Buharin'in
itirazlart son derece diisiincesiz ve biitiiniyle konu disidur,
¢iinkii Krasin giimriik sistemimizi iyilestirmemiz geregini kav-
ramakla kalmayip yer birakmayacak bir kesinlikle ifade ediyor.
Bu iyilestirme, éncelikle dig ticaret tekelini benimsememiz,
ikinci olarak da karma sirketler olugturmarmza baghdir.
Buharin, yoksul tilkeierle son derece zengin tilkeler arasinda
korkung zithklarm bulundngu emperyalizm ¢agmda higbir
glimriik sisteminin ige yaramayacagim gormiiyor; ki bu onun
en inanilmaz yanilgis: ve bu noktada tamamiyla teorik (kuram-
sal) bir yanlisg1, Buharin, belirtilen kogullarda hi¢bir zengin en-
diistri tilkesinin béylesi girorik engellerini timiiyle yikabilece-
gini anlamaksizin, defalarca giimriik duvarlarindan séz etmek-
tedir. Bunun igin, bdyle bir tlkenin, yiiksek ithalat vergileri
koydugumuz mallarin Rusya'ya ihracini tegvik etmek amaciyla
thracat primi vermesi yeterli olacaktir. Endiistri dlkelerinin hep-
si de bunun igin gerekli olandan daha fazla paraya sahiptir ve
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boyle bir tedbirle bu iilkelerden herhangi biri bizim i¢ endiistri-
mizi kolayca yikabilir,

Sonug olarak, Buharin'in giimriik sistemine iligkin tiim sav-
lar, gergekte (pratikte) yalmzca Rus endiistrisini tamamiyla ko-
runmasiz birakip ¢ok ince bir orti altinda serbest ticaret yap-
may1 kabule siiniklemek egilimindedir. Tim giiciimiizle buna
kars1 gikmaliyiz ve bu tavrimiz: bir parti kongresinde hemen
sergilemeliyiz; zira var olan emperyalizm ¢aginda tek dikkate
alinmaya deger korunma sistemi dig ticaret tekelidir.

Buharin'in, Kiasin'in artan dolagimin dnemini kavrayamadi-
B1 yolundaki (beginci maddedeki) suglamasi, Krasin'in karma
sirketler hakkinda sdyledikleriyle tamamen ciiriitillmektedir;
cinkii bu karma sirketlerin amaci giimriik duvarlariyla hayali
koruma degil, dolagmu artirmak ve Rus endiistrisi igin gergek
korurnayi saglamaktir.

Dabhass, altincr maddede bana yamt olarak da Buharin, giiya
koyliilerin kirh iglere girecegi gercegine hi¢ dnem vermedigini
ve kayliler ve Sovyet Hitkiimeti arasinda degil de ihracatgilar
ve Scovyet Hilkiimeti arasinda miicadelenin siirecegint yazmak-
tadir. Burada yine kesinlikle yaniliyor, giinkii géstermis oldu-
gum fiyat farklan sayesinde (drnegin Rusya'da keten fiyat: 4
ruble 50 kopek, Ingiltere'de 14 rubledir), ihracatg, gevresindeki
tiim koytilleri en ¢abuk ve en emin bicimde harekete gegirebile-
cektir.

Pratikte Buharin endiistri emekgilerinin kargisinda, giimriik
degil de dis ticaret tekeliyle korumaya kavusamadik¢a kendi
endiistrisini yeniden kuramayacak ve Rusya'y: bir endiistri ilke-
si yapamayacak olan bir rantgi, kiigiik busjuvazi ve yliksek kéy-
li sinifinin savunucusu gibi davramyor. Su anda Rusya'da ge-
cerli kosullara bakilirsa, baska bir koruma bigimi kesinlikle ha-
yalidir; emekgilerin higbir yarar saglayamayacagi, yalmzca
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k&gt tstiinde kalacak bir korumadir. Bu durumda ig¢i simf:
(proletarya) ve iiretkenligi agisindan su anki kavga temel ilke-
ler cevresinde yogunlagmaktadir. Karma sirketler sistemi, ya-
banct ve Rus tiiccarlarin yan yana is yapacagt bir sistem oldu-
gundan, D1 Ticaret Halk Komiserligi'nin anzaii (bozuk) diize-
neklerini diizeltmede gercekten ige yarayabilecek tek sistemdir.
Bu kogullar altinda da bu isi égrenemezsek, bu bizim yetenek-
siz aptallardan olugan bir ulus oldufumuzu gosterir,

"Gilimriik duvarlari”"ndan s6z ederek yalnizca kendimizden,
Krasin'in son derece agikca vurguladig ve Buharin'in bir nebze
bile giiriiternedigi tehlikelerini gizlemis oluruz.

Sunu da eklemek isterim ki, sinirlarin kismi agihigi, pratikte
Almanya'nin konumuna diigecegimizden, ciddi mali tehlikelere
gebedir; kiigiik burjuvazi ve her tiirden politik gogmen ajanlari-
nin en ufak bir kontrol olanagimiz olmaksizin Rusya'ya sizma-
lart gibi Snemli bir teblike dogacaktur.

Karma girketlerin ciddi ve uzun siireli bir "kendini egitme"
aract olarak kullanimi, endiskimizin onarimina giden tek yol-
dur.

Lenin
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V.A. AVANESOV'a
14 Aralik, 1922

Yoldag Avanesov,
Size mektubumu! génderiyorum. 7:00'de geri génderin.
Eklenmesi ya da gikartlmas: gerekenler iizerinde iyice diisii-
niin. Bu kavgaya nasil hazirlamlmali?
Saygtlarimla,
Lenin

1 Lenin, TE, c: 45, sf: 682, Lenin, Merkez Komitesi Plenumu’na ginderdi-
gi 13 Aralk tarihli mektubundan soz ediyor,
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MERKEZ KOMITESI UYELERINE,
JOSEPH STALIN ELIYLE MEKTUP

15 Aralik, 1922

Su anda biitiin iglerimden ¢ekilmem igin gerekli her seyi
yapmis durumdayim ve goniil rahathg ile ayrilabilicim.! Ayri-
ca dig ticaret tekeli konusundaki gériiglerimi savunmak iizere
Trogki ile bir anlagmaya vardim. Ancak beni héla ¢ok {izen bir
durum var ki o da Sovyetler Kongresi'nde konusamayacak ol-
mam. Doktorlarim sali giinii gelecekler ve en ufak bir konugma
sansim var mi o0 zaman gorecegiz. En azindan bu konugma fir-
satin1 kagirmanin ¢ok rahatsiz edici bir durum oldugunu digii-
niiyorum. Konugma 6zetinin hazirhiklarim birkag giin dnce ta-
mamladim.2 Dolayisiyla birinizin sunacag bir raporun yazimi-
nin sirdiriilmesi ve ¢arsambaya dek, muhtemelen her zaman-
kinden ¢ok daha kisa, 6rnegin 45 dakikalik bir konugma yapma
hakkimin sakli tutulmasini neriyorum. Bu konusma, vekili-
min (bunun igin gorevlendirdiginiz her kimse onun) konugma-
sina higbir gekilde engel olmayacak fakat buyiik bir gerilim
kaynagmm ortadan kaldiracagindan, hem kisisel hem de politik
agidan yararh olacaktir. Liitfen bunu aklimizda tutun ve kongre-
nin ertelenmesi halinde bunu bana zamaminda, sekreterim yo-
luyla bildirtn.3

Lenin

1 Lenin. TE, c: 33, sf: 460-61.

2 Bu konugmamn ana hatlari i¢in, bak: Lenin, TE, c: 36, sf: 588-589.

3 16 Aralik'ta Lenin, 23 Aralik'ta toplanacak kongreye, konusma yapama-
yacagini bildiren bir haber gondermistir.
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15 Aralik, 1922

Dis ticaret konusundaki tartigmanin herhangi bir gekilde er-
telenmesine giddetle karsiyim. (Bu konudaki tartigmaya benim
katthimamuin istenmesi de dahil) Herhangi bir gerekceyle bu tar-
tigmantn bir sonraki genel toplantiya birakilmasi halinde buna
kesinlikle kars1 ¢ikarim, ¢ilinki oncelikle, Trogki'nin benim go-
riislerimi benim kadar savunacagindan eminim; ikincisi, siz,
Zinoviev ve sdylentilere gére de Kamenev, kimi Merkez Komi-
tesi (MK) Uyeleri'nin fikirlerini degistirdiklerine tanik olmug-
sunuz; iigiincii ve en onemlisi de, bu son derece dnemli konuda
bir kez daha belirsizlige digiilmesine asla 1zin verilemez ld,
boyle bir kararsizlik tiim ¢abalarimizi berbat eder.

Lenin
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LEON TROCKI'ye
15 Arahk, 1922

Yoldag Trogki,

Tam bir gonis birligine vardigimzi diigiiniiyorum.! Ple-
numda bu dayanismamizi #lan etmenizi rica ediyorum sizden.
Kararimizin onaylanacagim umuyorum, ¢iinkii ekimde bu kara-
ra karsr ¢ikmig olanlarin bir kismi1 gu an kismen ya da timiiy-
le bizim tarafimiza ge¢mis durumdalar.

Karanmiz herhangi bir sebeple onaylanmazsa, Sovyetler
Kongresi'ndeki grnbumuza yénelecek ve sorunu parti kongrest-
ne gétiirecegimizi ilan edecegiz.

Boyle bir durumda beni haberdar edin ve kendi agitklamamu
gondereyim.

Saygilarimla,

Lenin

Not: Bo konu bu plenumda gériisiilmeyecek olursa (ki bunu
beklemem ve elbette ortak yararimiz agisindan olabildigince
siddetle buna karg1 ¢ikmahsiniz), Sovyetler Kongresi'nde ken-
di partililerimize damgmal: ve bu konunun parti kongresine gé-
tiiriilmesini istemeliyiz diye disiiniiyorum, zira bu konuda dii-
slilecek bir kararsizlik daha kesinlikle ¢ekilemez.

Gondermig oldugum tiim yazih malzeme plenum sonrasina
dek sizde kalabilir.

1 Lenin, TE, c: 43, si: 604,
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M.1. FRUMKIN'den LENIN'e MEKTUP
15 Aralik, 1922

Sevgili Viadimir lyig, konuyla iiginiz dolaytsiyla tartigma-
nm sizin de katilabileceginiz bagka bir pleniuma ertelenmesi
gerekgesiyle dis ticaret tekeli sorununun pleniumun giindemin-
den ¢ikanlabilme ihtimali, dtin beni kaygilandirmaya bagladi.!
Bugiin, bu anlamda bir dneri oldugu yolunda duyumlar aldim.

Bu sorunu ¢ézmenin kesinlikle zorunlu oldugunu diigiiniiyo-
rum. Bu durumnda bir belirsizligin daha yasanmast her agtdan
ters tepecektir. Bu konuyu Stalin ve Kamenev ile gériigme ola-
naginiz var m?

Komiinist selamlanmla,

Saygilar,

Frumkin

1 Meijer, Trotsky Papers, sayi: 2, sf: 786'dan ¢evirilmigtir.
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LEON TROCKl'ye
15 Aralik, 1922

Yoldas Trogki,

Frumkin'in bugiin almig oldugum mektubunu size génderi-
yorum.! Ben de, bu sorunu bir daha agmamak iizere ¢ézmenin
kesinlikle zorunlu oldugunu diisiiniiyorum. Bu konunun beni
kaygilandiracag ve saghgmm tizerinde kotii bir etki yapabilece-
gine dair bir korku varsa ki bunun tiimiiyle yanlig oldugu kani-
sindaymm, ¢linki) en temel sorunlardan biri tizerindeki politika-
mizi tamamsyla kararsiziiga diislirecek bir gecikme beni ¢ok
daha fazla iizer. Iste bu nedenle ilisikteki mektuba dikkatinizi
gekmek istiyor ve bu sorunun bir an dnce goriigiilmesine destek
vermenizi rica ediyorum. $undan eminim ki, bu girigsimlerimiz
basanisizlifa ugrayacak olsa bile, parti kongresi ¢ncesinde ba-
sarss1z olmamiz ve sorunu derhal kongredeki grubumuza gotiir-
mek, kongreden sonra basgarisiz olmamizdan ¢ok daha iyidir.
Su giinlerde tekeli onaylayan bir karar ¢ikartip, hi¢c zaman yitir-
meden bir hazirhga giriserek sorunu parti kongresine gétiirme-
miz belki bir uzlasma noktasi olabilir. Ancak kendi gikarlan-
miz ya da davanin ¢ikarlan @izerinde bagka bir uzlagmaya daha
gidebilecegimize inanmiyorum.

Lenin

1 Meijer, Trotsky Papers, sayn: 2, sf: 786-788'den cevrilmigtir.
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LEON TROCKl'ye
21 Aralik, 1922

Tek bir el ates eaneden yalnizca basit bir manevra ile mev-
ziyi ele gegirmis goriiniiyoruz.! Durmamamiz ve saldiriya de-
vam ewmemizi, dolayisiyla da parti kongresinde dig ticaretimizi
giiglendirme ve uygulamalarinda iyilestirmeye doniik 6nlemler
almayi giindeme getirecek bir 6nergeyi tamamlamarmz oneri-
yorum. Bu, Sovyetler Kongresi'nde parti grabumuza duyurula-
caktir. Umarim buna kars1 ¢ikmaz ve grubumuza bir rapor ver-
meyi reddetmezsiniz.

N. Lenin

Not: Vladimir ilyi¢, yaniuniz1 telefonla bildirmenizi de rica
ediyor. N.K. Ulyanova [Krupskaya].2

1 Lenin, TE, c: 45, sf: 606.

2 Bu not, Lenin'in eserlerinin Ingilizce baskisinda yer almamaktadir ve
Lenin'in eserlerinin beginci Rusga baskisinin, 54. say), 672. sayfasin-
dan cevrilmigtir. Trogki'nin “Parti Tarthi Burosuna Mektup“ta yayimla-
diB1 Lenin'in bu mektubunda bu not yer almigtir.
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STALIN'in DAVRANISI (TAVRIE) KONUSUNDA
L.B. KAMENEV'e MEKTUP

23 Aralik, 1922

Lev Borisovich:
Diin Stalin, doktorlarm izniyle Lenin'in bana yazdirmig ol-

dugu kisa bir not iizerine girkin kiifiirler savurdu.! Diinkii parti
toplantisina katilmadun. Otuz y1! boyunca higbir yoldagtan tek
bir kaba sz igitmis degilim ve partinin ve llyi¢'in ¢ikarlar; Sta-

1

Elksik bigimiyle bu mektup, Lenin'in eserlerinin beginci Rusga baskisi,
54. say1, 786-788. sayfalarda yer almaktadir.
Bu baskida (V .1'in ¢ok daha yakin yoldaslari olarak size ve Gregory
[Zinoviev]'e damsiyorum ve...) diye yazili bu kisim ikinci paragraftan
¢ikariimistit. Tam metin Robert H. McNeal'tn Bride of the Revolution:
Krupskaya and Lenin adli kitabinda, sf: 221'de bulunmaktadir. (Londra:
Victor Gollancz Itd., 1973)

16 Arahik'ta Lenin yeniden hastalanmigts. Bunu 22-23 Aralik'ta sag kol
ve sag bacaginda felce yol agan bagka bir ciddi kriz izledi.
Lenin'in doktorlari 24 Aralik'ta, notlar ve mektuplar yazdirmay! yasak-
laddar. Lenin en azindan her glin birka¢ dakika bir geyler yazdirmasina
izin verilmesinde 1srar etti. Doktorlar bunun iizerine hemen Stalin, Ka-
menev ve Buharin'le gorigtiiler. Lenin'in sekreterleri ve aile iyelerine
24 Aralik'ta goyle bir yazihi talimat geldi: 1) Vladimir Ilyig giinde beg
ya da on dakika yazdirmaya izinlidir, ancak bu yazigma bigiminde ol-
mayacak ve herhangi bir yanit beklemeyecek. Ziyaretgi kabul edilmeye-
cek. 2) Vladimir Ilyi¢'te endige ya da tepki yaratacak nedenleri dnlemek
icin, ailesi ve arkadaglar: kendisine politik haberler vermeyecek.

talin, Merkez Komitesi'nce, Lenin’in ubbi tedavisini izlemekle gorev-
lendirilmigti. Krupskaya'nin, Lenin'in kaniswmun, 21 Aralik'ta Lenin'in
istegi tizerine ~Trocki'ye, yaklagan On lkinci Parti Kongresi'nde d1g ti-
caret tekeli konusunda mevzilenmelerini 6neren notu— yazmss oldugunu
ogrenen Stalin, Krupskaya'ya telefon edip onu ¢ok kaba bir bigimde
azarladi. Lenin'in bu olay: iki ay sonrasma kadar ggrenmedigi gorili-
yor. Stalin'e bu konudaki yamt 9. b8litmde verilimgtir.
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lin kadar benim icin de ¢ok degerlidir. Su anda ofabildigince so-
gukkanle diisinmem gerek. Ilyig ile neyin tartiilip tartigila-
mayacagini, onu neyin uziip lizmeyecegini bir doktordan ve
herhalde Stalin'den daha iyi bilirim.

V.1'in ¢ok daha yakin yoldaslan olarak size ve Gregory [Zi-
noviev]'e damisiyorum ve beni, 6zel yasamima yapilacak kaba
miidahalelerden ve ¢irkin hakaretler ile tehditlerden korumaniz)
rica ediyorum.

Stalin'in beni tehdit edebilecegini sand:ig1 Kontrol Komisyo-
nu ortak kararmna iliskin herhangi bir endise tagimamakla bir-
likte bu aptalca agiz kavgalarina barcayacak ne giiciim ne de
zamamm var. Ben de bir insanim ve sinirlerim son derece ger-
gin.

N. Krupskaya
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KONGREYE MEKTUP
23 Aralik, 1922

1)

Bu kongrede, politik yapimiza iliskin bir dizi degisiklik ka-
rar1 alimmasi konusunda israr ediyorum. !

Benim igin son derece énemli olan noktalan belirtmek iste-
rim.

Listenin en basina Merkez Komitesi iiye sayisinin birkag
diizineye, hatta yiize ¢ikarilmasi?2 konusunu aliyorum. Bu re-
form yapilmadikga, olaylarin gelisimi tiimiiyle lehimize olma-
digs siirece (ki bundan emin olamayi1z), Merkez Komitemiz bii-
yiik bir tehlike igine girecektir.

Ikinci olarak, kongrenin belli kogullarda Devlet Planlama
Komisyonu‘nun kararlarina yasama yetkisi tanimasim oneriyo-
rum ki biylece belli bir 6lcii ve belirli kosullar ¢ergevesinde
Yoldag Trogki'nin istekleri de kargilanmig olacaktur.

I Lenin, TE, c: 36, sf: 593-597.

22-23 Aralik'ta gecirdifii felci izieyen haftra, Lenin, Rus Komfinist Parti-
5i On Ikinci Kongresi'nden dnce, ana sotunlaca iliskio bu aetlart yazdi-
mustir ki o0 zaman On Ikinci Kongre'nin 1923 Mart'inda yapilmasi plan-
lanmugt1. Notlan “Kongreye Mcektup” bagligini tagiyerdu; ek baslik-
larsa, Devlet Planlama Kemisyonu, enternasyonalizm ve ¢arligin baski-
s1 altinda kalmig uluslarla iligkilere ayrilmig netlary gosteriyordu.

23 Aralik'ta Lenin bu notlardan ilkini Stalin'e génderdi; Stalin'in bunu
Politbiiro'ya ilettigine dair bir kayit yok. Lenin gerisini gizli tuttu. Le-
nin'in sekreteri M A. Voledicheva'ya gore, her bir notun kopyasinin, &l-
diifit zaman agilmak tizere miihtirli bir zarfa konmasini istemisti.

2 1922 Nisan'indaki Parti Kongresi Merkez Komitesi'ne 46 tam (asil} ve
yedek iiye se¢misti. 27 asil iyenin ortalama yag1 39'du ve hepsi de orta-
lama yirmi yildir parti dyesi idi. Yalnizca biri en beg yildan daha az bir
zamandir partiye iiye idi.
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Besinci madde, yani Merkez Komitesi iiye sayisiin artri-
mi, Merkez Komitesi'nin sayginligint artirina, yonetsel 15leyisi
tam bir iyilestirme yoluna gitme ve Merkez Komitesi'nde parti-
nin gelecegi agisindan son derece 6nemli sorunlar doguracak,
kiigiik birimler arasi anlasmazliklar1 6nleme amach yapiimal-
dir, kanisindayim.

Bana gore, partimizin, is¢i simfindan 50-100 Merkez Komi-
tesi iiyesi istemeye her tiirlii hakk: vardir ve bu tyeleri, ig¢i si-
nif min kaynaklanm fazlaca zorlamadan alacaktir,

Boyle bir reform (yenilenme) partimizi daha da saglamlagti-
nip dniimiizdeki birkag yil iginde ¢evremizdeki diigman devlet-
lerle aramrzda ¢ok daha agirlagmasin bekledigim ve hatta boy-
le de olmas: gereken catigmalarda partimizin miicadelesint ko-
laylagtiracaktir. Byle bir dnlemle partimizin bin kat daha sag-
lamlasacag: diisiincesindeyim.

Lenin

M.V. [MARIA VOLODICHEVA] tarafmdan yazdmgtir.
(2)
NOTLARIN DEVAMI
24 Aralik, 1922

Yukanda s6ziinii ettigim Merkez Komitesi'nin saglamlig:
ile, bir boliinmeye karst olabildigince 6nlem alinmasidir de-
mek istedigim.! Russkaya mysl (Rus Diigiincesi)'nde yazan Be-

1 _Lenin'in sekreteri Folieva'dan L.B. Kamenev'e gonderilen 29 Aralk
#1922 tarihli bir mektupta da belirtildigi iizere, Lenin‘in kongreye mektu-
bunun partinin 6nde gelen liderlerini degerlendiren bu kismi, @ ay Foti-
eva tarafindan Stalin’e ve bagka Politbiiro {iyelerine 6zetlenmisti zaten.
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yaz Muhafiz (ki bunun SS. Olderburg oldugu diisiiniiliiyor),
Beyaz Muhafizlar'in Sovyet Rusya'ya kars1 girigtikleri oyunda
once partimiz igindeki bir boliinmeye, sonra da buna yol acacak
parti i¢1 catismalara giivenmekte elbette hakliydi,

Partimiz iki sinifa dayanmaktadir ve dolayisiyla bu iki simif
arasinda uzlagma olmadiginda da istikrarsizlik olasi, giigten
diigme kagimlmazdir. Boyle bir durumda da su ya da bu 6n-
lemden ve Merkez Komitemiz'in istikrarindan s$z etmek nere-
deyse tlimiiyle anlamsiz olacaktir. Bu durumda ahnacak higbir
onlem, bir béliinmenin Sniine gegemez. Fakat, dilerim bu sozii-
nii ettigimiz hi¢ gelmeyecek bir gelecek ve hi¢ olmayacak bir
olay olsun.

Istikrar1, yakin gelecekte olacak bir bélinmeye kargi bir gii-
vence olarak disiinliyorum ve burada kisilerin niteliklerine
iligkin fikirlerimden biraz s6z etmek niyetindeyim.

Bak: Roy A. Medvedev, Birakalun Tarih Karar Versin; Stalinizmin Ko-
keni ve Sonuclan (Newyork: Columbia University Press, 1989), sf: 84-
85,

Bu kisim 1924 Mayis'ina dek, yani, Krupskaya'nin bir parti kongresin-
de delegelere okunmasina karar verene dek gizli tutulmustur. Delegele-
re not almamalan ya da kongre oturumiarinda bu belgeden 50z etmeme-
leri talimat1 verilmigtir. 1927'deki Parti Kongrest'nde ise Stalin'in bas-
kin oldugu liderler kadrosu bunu, mektubu yayunlama kararipa varan
delegelere dagitmak zorunda kalmustir.

Ancak karar uygulamaya konmamigtir. 1930'[acdaki gizli temizlik ha-
rekdu sirasinda mektup bir sahtekdrhk olarak duyuruldu ve bir¢ok ko-
miinist "Lenin'in Tantklig1" denilen devrim Karsiu bir belgeyi bulun-
durmaktan yillarca siiren hapis cezalarina garptirildi.

4 Ocak 1923 tarihli notu da igeren aym kisum, Max Eastman tarafindan
1926'da New York Times'de ve ki yil sonra da Trogki'nin makalelerinin
toplu olarak bulundugu Rusya'daki Gergek Durum adli yapita bir ek me-
tin olarak yayimlandi. Trocki'nin, Lenin'in belgesini konu olan "Le-
nin‘in Tanikhgr Uzerine” adlt 1932 tarihli makalesi, yillarca basilmay
beklemitir ve simdi Pathfinder'in The Stalin School of Falsification
igin yapacag: yeni baskiya bir ek metin olarak yayimianma yolundadir.
Leninin Devlet Planlama Komisyonu ve milliyetler sorunu 0zerine not-
larin1 da igeren mektubu blitin olarak, 1956'ya, yani, Sovyet Baskan
Nikita Khrushchev'in liderligindeki egemen smif tabakalarinin kendite-
rini Stalin'in politikalarindan kurtarmaya gaba gosterdikleri zamana dek
yayimlanmamigtr,
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Bu agidan bakildiginda, istikrar sorununun birincil unsurlari
Merkez Komitesinin Stalin ve Trogki gibi ityeleridir, kanisin-
daymm. Aralanndaki iligkilerin, onlenmesi miimkiin bir bolin-
me tehlikesinin bilyiik bir béliimiini olugturdugunu ve boyle
bir tehlikenin de, diger énlemler yaninda, Merkez Komitesi liye
sayisiin 50 ya da 1€0'e ¢ikarilmasi ile durdurulabilecegini dii-
stniiyorum.

Yoldas Stalin, genel sekreter olduktan sonra, elinde simrsiz
yetki toplamig durumdadir ve onun bu yetkiyi her zaman yeter-
li 5zen ve dikkat gostererek kullanabileceginden emin degilim.
Diger yandan Yoldas Trogki, Haberlesme Halk Komiserligi so-
rununda MK'ye karsi miicadelesinde de gostermis oldugu iize-
re, yalnizca goz oniindeki yetenegiyle #ne ¢ikmig degildir.
Kendisi belki de kisiligiyle, var olan Merkez Komitesi'nin en
yetenekli adamidir, fakat asin 6z-giiven gostermis ve igin yal-
mzca yonetsel yaniyla hem de fazlasiyla ilgilenmistir.!

Simdiki MK'nin iki 6nde gelen liderinin bu nitetikleri ile bo-
linmeye yol agmalan kagmilmaz olabilir ve partimiz buna

1 Mart 1920'de Trogki, Sovyer demiryollarinin ¢tkiiglinii engelleme ve

ﬁeniden canlandiriimalanim saglama g¢aligmalarina liderlikle sorumlu
aberlesme halk komiserligine getirilmistir. Trogki, demiryolu isgileri-

ne askeri disiplin uygulamast baglatmis, demiryolu birligi liderlerini
tasfiye etmig ve bu birliklerin yerine hilkiimet denetimi altinda yeni bir
yap1 olusturmustur.
Otlaganilsti kogullarda (Polonya ile savag o sirada en giddetli boyuttay-
1) Komiinist Parti Merkez Komitesi olagan birlik yapilarina ve iglevle-
rine "olabildigince gabuk” doniitmesi kaydiyla, bu geligmeleri “gegici”
onlemler olarak onayladi. Savag 192@'de sonuna yaklagtigr ve demiryo-
lu tagimacilig: yeniden canlandiginda birlik liderleri, demiryolu birlik-
ferinin geri getirilmesi igin bask: yaptilar. Trogki bunun yerine iiretimin
canlandmlmasini hizlandirmak amaciyla diger birliklere de demiryolu
birliklerine oldufu gibi "yeniden &rgiitlenme” 8nlemlerinin nygulanma-
s dnerdi.
Trpcki'nin goriiglers, Merkez Komitesi'nde ve Man 1921, 10. Parti Kongre-
sinde kabul gormedi. Lenin'in ticaret birliklerinin (sendikalann) Sovyet
devleti i¢indeki rolii konusundaki goriistl, 1920-21'deki cesitti konugma ve
makalelerinde sergilendi. Ozellikle bak: Lenin, TE, c. 32, sf: 19-107.
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meydan vermeyecek onlemler alinadikga da beklenmedik bir
anda boliinme gergeklegebilir.

MK'nin diger iyelerinin kigisel niteliklerine iligkin fazlaca
bir degerlendirme yapmayacagim. Yalmzca Zinoviev ve Kame-
nev'in Ekim olaylarindaki tavirlarinin elbette bir rastlanti olma-
digimi fakat bunun igin her ikisinin de, Trogki'nin Bolsevik ol-
mamast ne kadar sug¢sa ancak o kadar suclanabilecegini soyle-
mekle yetinecegim.!

MK'nin geng iiyelerinden Bubarin ve Pyatakov hakkinda da
birka¢ sey sdylemek isterim. Bence onlar (en geng iiyeler ara-
sinda) en ¢arpici kisiliklerdir ve onlarla ilgili gimdi sdyleye-
ceklerim hep akilda tutulmalidir: Buharin, yalnizca Partinin
en degerli ve biiyiik bir kuramcisi (teorisyeni) degil aym za-
manda blitiin partinin hakl olarak begendigi bir iiyedir; su da
var ki, Buharin'in kuramsal gériiglerinin tiimiiyle Marksist ol-
dugu da siiphelidir, zira onda skolastik bir yan vardir (higbir
zaman diyalektigi incelememis ve sanirim yeterince de anla-
mamistir.)

25 Aralik, 1922

Pyatakov'a gelince, 0, hi¢ kugkusuz lstiin irade ve yetenek
sahibi bir adamdir, ancak yonetmeye ve iglerin yonetse! yanina,
ciddi bir politik konuda giivenilemeyecek derecede heves duy-
maktadir.

1 Ekim 1917'de Kamenev ve Zinoviev, Sovyetler'e dayali bir devrim hii-
kiimeti kurmada Bolsevik liderligi altinda bir silahh ayaklanma hazicla-
ma ve baglatmaya agikga karg1 cikmiglardi. Trogki 1917'den once bazs
dnemli konulardaki politikalarina karg: oldugundan, Belsevik Parti'nin
diginda kalmigt1. O ve onun gibi diigiinenler 1917 Agustos'unda Balse-
vikler'e katldilar.
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Elbette bu goriigler, yalmzca gu anki duruma bakilarak, bu
onde gelen ve kendilerini partiye adamug iki dyenin, bilgilerini
artirma ve tek yanhliktan siynlma firsati bulamamig olduklan
varsayimiyla ileri sfiriilmektedir.

Lenin

M.V. tarafindan kaleme ahnmugtir.}

(3)
NOTLARIN DEVAMI

26 Aralik, 1922

MK iiye sayisimin 50'ye, hatta 100’e ¢ikarilmasi, bana gore
1ki, hatta ii¢ kath bir amaca hizmet edecektir: MK'de iiye sayis1
arttikga MK islerini 6grenecekler de gogalacak ve boylece dii-
siincesizlikten, bogbogazliktan dogacak bir bolinme tehlikesi
de azalacaktir.

MK'ye ¢ok sayida igginin alinmasi oldukga kotii durumdaki
ySnetim aygitimiz) iyilestirmelerine firsat tamyacaktir. Aslinda
bu aygit1 bir eski rejimden devraldik, giinkii ylesine kisa bir sii-
rede, kithik, savag ve benzeri kosullarda hele, bu sistemi yeniden
duzenlemek kesinlikle olanaksizdi. Iste bu sebeple, kimi alayci
kimi koti niyetli elestiricilerin ydnetsel aygitimizin kusurlarina
iligkin sozlerine sogukkanlilikla buglinkif devrim kosullarim
zerre kadar anlamadiklarim sGyleyerek yanit verilebilir.

Bey yil iginde, ozellikle de devrimimizin gergeklestigi ko-
sullar altinda bu sistemi yeniden ve yeterince diizenlememiz ta-

1 4 Ocak 19231e yazilmig olan bir not Lenin'in "Kongre'ye Mektup”unun
birgok baskisinda bu sekilde yer almaktadic. Bu galigmada Lenin'in no-
tu da boldmiin sonunda yer almaktadir.
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mamiyla imkansizdir. Bes yilda burjuvaziye karsi koyliilere
iscilerin onderlik ettigi yeni bir devlet tipi yaratmig olmamiz
yeterlidir ve bize diisman bir uluslararas: ortamda bu kendi ba-
gina kocaman bir basaridtr.

Fakat bunu bilmek eski devlet aygitint ¢ardan ve burjuvazi-
den devralmig oldugumuz ger¢egine gozlerimizi kapamamiza
yol agmamalidir; simdi, barigin baglamast ve kithga kargt as-
gari gereksinimlerin kargilanmasiyla birlikte, tim cabamiz yo-
netsel aygitimizi iyilestirmeye yogunlagmalidir. MK'ye katila-
cak birkag diizine is¢inin devlet aygitimzi denetleme, gelistir-
me ve yeniden bigimlendirme konusunda herkesten daha baga-
ril1 olacag kamisindayim. Is¢i ve Kéyli Denetim Komiserligi
baslangigta bu iglevi yiiklendiginde iistesinden gelemeyecegini
gasterdi; bu komiserlik, belli kogullarda. MK iiyelerine yardim-
c1 olacak bir "ek birim" hizmeti sunabilir. Bence MK'ye kabul
edilecek iggiler, (bu kistmda iggiler terimi koyliileri de kapsa-
maktadir) Sovyet orgiitlerinde uzun siire gérev yapmig olanlar-
dan secilmemelidir, ¢iinki yoksa bu isgiler de miicadele etmeyi
gerektiren aym gelenekleri ve aymt dnyargilan edinmig olarak
geleceklerdir.

MK'nin ig¢i sinift iiyeleri ¢ogunlukla, son bes yilda Sovyet
orgiitlerinde galigma diizeyine gelmis olanlardan daha alt taba-
kalardaki is¢ilerden olugmahdir; bunlar siradan isgi ve kayliile-
re daha yakin fakat dolayl ya da dolaysiz sémiiriicii kategorisine
girmeyen insanlar olmaldir. MK'nin ve Politbliro'nun tiim otu-
rumlarina kattlarak ve MK'nin tiim belgelerini okuyarak bu isgi-
lerin, 6nce MK'ye gereken istikran1 saglayabilecek ve sonra da
devlet aygitinin yenilenmesi ve gelistirilmesinde etkin bir bigim-
de caligabilecek nitelikte, kendilerini Sovyet sistemine adamig
bir yandaglar kadrosu olusturabilecekleri diigiincesindeyim.

Lenin

L.F. tarafindan yazilmigtir.
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GELECEK CALISMA PLANI
27-28 Aralik, 1922

Memorandum (Nota):

Merkez Komitesi iliye sayistnin artirimina iliskin mektupta
genigletiimis MK ve Isgi ve Koyli Denetimi Komiserligi ara-
sindaki iliskiler iizerine bir nokta atlanmusgtir.!

Ele alinacak konular:

1- Tiiketici Kooperatifieri Birligi'nin NEP (Yeni Ekonomi
Politikas1) agisindan dnemi,

2- Mesleki Egitim Merkez Kurufu ile genel halk egitimi ¢a-
ligmalan arasindaki ifigki,

3- Ulusal sorun ve enternasyonalizm. (Giircistan partisinde
¢tkan son anlagmazlikla ilgili olarak.)

4- 1922 yilinda yayimlanan ulusal egitime iligkin yeni ista-
tistik kitabi.

1 Lenin'in Toplu Eserleri'nin beginci Rusca baskisi, 45. cilt, 592. sayfa-
dan gevirilmigtir.
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KONGREYE MEKTUP (DEVAM)

4 27 Aralik, 1922

DEVLETPLANLAMA KOMISYONU'na
YASAMA ISLEVI VERILMESI
NOTLARIN DEVAMI

Saminm bu fikir! olduk¢a uzun bir siire énce Yoldag Trogki
tarafindan ortaya kondu. O zamanlar ben buna karsiydim, ctin-
kii bu durumda yasal kurumlarnimizin isleyiginde ¢ok Snemli
bir baglantisizlik olacagint diigliniiyordum. Ancak konuyu da-
ha yakindan inceleyince bunun Sziinde saglam bir fikir icerdigi-
ni goriiyorum, séyle ki: Devlet Planlama Komisyonu, deneyim-
li kigiler, vzmanlar, bilim ve teknoloji adina ¢aliganlardan olu-
san bir kurul olarak aslinda sorunlara iligkin daha dogru yargi-
ya varacak bir konumda olmasimna kargin, yasama kurumlari-
muzdan bir par¢a uzak kalmaktadir.

Bununla birlikte, simdiye dek Devlet Planlama Komisyo-
nunun, devletin clestirel bir bakisla incelenmis malzeme ge-
reksinimini kargiiamasi ve devlet meselelerini de devlet kurum-
larinin ¢oziimlemesi gerektigi ilkesine dayal bir tutum igindey-

1 Lenin, TE, c: 36, sf: 598-611.

Subat 1921'de Sovyet Hikiimeti, kapsamh bir endiistri planin1 gercek-
lestirecek ¢aligmalara baglamak amaciyla Devlet Planilama Komisyo-
nu'nu kurmugtur. O yilin mayisinda, Trogki Lenin'e Devlet Planlama
Komisyonu'nun giiglerini artrmayt dneren bir mektup yazdi. Trocki 21
Nisan 1922 ve 15 Ocak 1923'te Politburo'ya bu dogrultuda mektuplar
yazdi, (Bak: Meijer, Trotsky Papers, sayr: 2, sf: 730-737 ve 816-823).
Lenin § Mayis 1922 tarihli "Halk Komiserleri Konseyi Bagkan Vekille-
rinin Iglevierine fligkin Goriiglere Yamit"inda Trogki'nin onerilerine
katilmama nedenlerini agiklamigtir. (Lenin, TE, ¢: 33, sf: 353-355).
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dik. Sanirim, devlet iglerinin olaganiistii blclmde karmastklag-
ug, kimi, Devlet Planlama Komisyonu Uyeleri'nin uzman go-
riigiinit gerektiren, kimi ise, bunu gerektirmeyen ¢6ziimii zorun-
lu sorunlarla hep karsyi kargiya kalindigi ve dahasi, Devlet
Planlama Komisyonu iiyelerinin uzman goriigiine yalnizea bazi
durumlarda gerek duyulan konular1 sonuca baglama dururnunda
kalindigi bugiinkii kogullarda, Devlet Planlama Komisyo-
nu'nun yetki alanini genigletme yoniinde bir adim atmam:zin
zamanidir artik.

Bu adimin, Devlet Planlama Komisyonu kararlanmin Sovyet
orgiitlerinde kullanmlan her zamanki y6ntemle reddedilemeyece-
g£i ancak 6zel bir islemle yeniden gozden gegirilecegi bir ortam
sunmasini tasarhyorum. Ornegin, sorun, zel bir talimat nyarin-
ca, belirli kurallar altinda Deviet Planlama Komisyonu'nun ka-
rannin geri déniip donmeyecegini anlamak iizere bir nota hazir-
lanmas) da dahil yeniden inceleme yetkisi tansnan Tiim Rusya
Merkez Yiinitme Komitesi'nin bir oturumunda giindeme getiril-
sin. Aynca, Devlet Planlama Komisyonu kararlarintn gézden ge-
cirilmesi igin 6zel siire simirlamalari da getirilmelidir ve benzeri.

Bu baglamda, o6zellikle politik liderlerimizden biri ya da
Yiiksek Ekonomi Konseyi Bagkani ve benzerinin Devlet Plan-
lama Komisyonu'na Bagkanhk etmesi kosulu disinda Yoldas
Trogki'nin isteklerini kabul edebiliriz ve etmeliyiz de bence.!
Bugiin kigisel sorunlarla ilke sorununun fazlastyla i¢ ice geg-
mi§ oldugu kamsindayim. Devlet Planlama Komisyonu Bagka-
m Yoldas Krzhizhanovsky ile yardimcisi Yoldag Pyatakov'a
yonelik, birini agin hoggorililik, bagimsiz karar verememek,
korkakhk; digerini agin sertlik, egitim ¢avusu yontemleri kul-
lanmak, saglam bilimsel temeli olmamakla suclayan bu iki ta-

1 21 Nisaa 1922 tarihli notasinda, Trogki, Halk Komiserleri Konseyi Bag-
kan Vekilleri'nden birinin Devlet Planlama Komisyonu'na Basgkan olma-
sin1 dnermigti. Yiiksek Ekonomi Konseyi 1917'de genel ekonomik et-
kinliklerin bir drgitleyicisi olarak kurulmugtu.
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rafh saldmlarin sorunun iki ayri yéniinii fazlasiyla abartil bi-
¢imde dile getirdiklerini ve aslinda Deviet Planlama Komisyo-
nu'nda, biri Yoldag Pyatakov, digeri Yoldag Krzhizhanovsky
ile meklendirilebilecek iki farkli karakeerin ustaca birlegtiril-
mesi gerektigini diigiiniiyorum.

Devlet Planlama Komisyonu'na bence, bir yandan, teknik ya
da tarim alaninda bilimsel egitim almig ve bu alanlardan birin-
de uzun yillar ¢aligarak deneyim kazanmtg birinin bagkanhk
etmesi gerekir. Bu kiginin, ¢ok deneyimlilik ve bagkalarini ga-
higtirmak gibi yonetici nitelikleri tagimasinin da pek gerekli ol-
madigs kanisindayim.

Lenin

M.V. tarafindan kaleme alinmugtr.

3) 28 Aralik, 1922

DEVLET PLANLAMA KOMISYONU KARARLARININ
YASAMACI YAPISINA ILISKIN MEKTUBUN DEVAMIL

Devlet iglerinin yonetiminde etkin rol oynayabilen kimi yol-
daglarimizin isin yonetsel yanina fazlaca yogunlagtiklan go-
ziimden kagmamugtir; ki elbette bunun da yeri ve zamam var-
dir, ancak igin bilimsel yamyla, genis dlgekli olgulan kavra-
yigla, adam c¢ahstirma yetenegiyle ve benzeriyle bu birbirine
kanstinnimamahidir.

Her devlet kurumunda, 6zellikle de Devlet Planlama Komis-
yonu'nda, bu iki niteligin birlestirilmesi son derece 6nemlidir.
Yoldas Krzhizhanovsky bana, Yoldag Pyatakov'u komisyona
aldigy ve ig konusunda anlagmaya vardiklarini sdyledigi za-
man, bunu onaylarken bir yandan belli kugkular iginde oldu-
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gum halde 6te yandan bu iki ayn devlet adamu tipini kaynasti-
racagimiz umudundaydim. Bu umutlannmda hakli olup olmadi-
gim gormek igin gimdilik beklemeli ve konuyu daha uzun bir
deneme siirecinin ardindan ele almahyz; ancak (kisi ve nitelik-
lerin) tipleri ve yapilarimin boylece birlestiriminin devlet ku-
rumlannin dogru iglemesi igin kesinlikle zorunlu oldugundan
kugku duyulamaz diye diigiiniiyorum. Bu noktada, bana kalir-
sa, yonetme igini abartmak da hi¢ Snemsememek kadar zararl-
dir. Bir devlet kurumunun baginda bulunan kigi, insanlan ca-
listirma yetenegi ¢ok yliksek ve caligtirdiklann: denetleyecek
diizeyde saglam bilimsel ve teknik bilgi sahibi olmalidir. Aslo-
lan da budur. Yoksa igler geregince yapilamaz. Ote yandan, bu
kiginin yonetme yetisine ve s6z konusu iglere uygun degerli bir
yardimciya ya da yardimcilara sahip olmasi ¢ok onemlidir. Bu
iki niteligin tek bir kigide birlestigi az gériilmekle birlikte pek
de zorunlu degildir.

Lenin

L.F. tarafindan kaleme alinmigtrr.

(6) 27-28 Aralik, 1922

DEVLET PLANLAMA KOMISYONU'na ILISKIN
NOTLARIN DEVAMI

Devlet Planlama Komisyonu besbelli ki her yoniiyle bir uz-
manlar komisyonu olmaya dogru gitmektedir. Boyle bir kuru-
mun baginda teknoloji alaninda mitkemmel bir bilimsel egitim
almamis ve cok deneyimsiz biri bulunamaz. Ydénetsel unsur,
oziinde ikinci derecede kalir. Devlet Planlama Komisyonu'nun
belli bir bagimsizlik ve dzerklige sahip olmasi, bu bilimsel ku-
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rumun saygmhgi agisindan ¢ok onemlidir ve tek bir seye, ¢ali-
sanlarin i¢tenligi ve ekonomik ve sosyal kalkinma planimiai
gergege doniigtiirmeye doniik i¢ten arzularina baglidir.

Bu son nitelik, elbette, bugiin yalmzca bir istisnadir, ¢linkii,
dogal olarak komisyonu olusturan, ezici ¢ogunluktaki bilim
adamlari, ister istemez burjuva filirler ve burjuva dnyargilarla
zehirlenmistir. Bu agidan onlari denetlemek de komisyon pre-
zidyumunu (yonetim kurulunu) olusturacak birka¢ kisinin go-
revi olmalidir. Burjuva bilim adamlarinin cahigmalarimiz siire-
since davamiza gésterdikleri baglihgin olgiisiinii siirekli kontrol
edip onlann burjuva 6nyargilan terk edip giderek sosyalist du-
rugu benimseyiglerini izleyecek komiinistler clmah bu kurulun
tiyeleri. Cumhuriyetimizde Devlet Planlama Komisyonu'nu yi-
riitenlerin ilkesi, bilimsel denetleme ile salt yonetme igini bir-
likte gotlirmeye doniik bir ¢aligma bigimi olmalidir.

Lenin

M.V. tarafindan kaleme alinmigtir.

29 Aralik, 1922

Devlet Planlama Komisyonu'nun ¢aligmasini ayri ayri go-
revlerle boliimlendirmek akla uygun mudur? Tersine, komisyon
prezidium tarafindan diizenli olarak denetlenecek ve sorumlu-
luk sahasina giren her tiir sorunu ¢tzebilecek bir daimi uzman-
lar grubu olusturmaya ¢aligmamiz gerekmez mi? Samyorum ki
son séyledigim daha akla yatkindir ve gegici, acil gorevlerin sa-
yisini azaltmamiz iyi olur.

Lenin

M.V. tarafindan kaleme alinmistir.
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@) 29 Aralik, 1922

(MK UYE SAYISININ ARTIRILMASINA
ILISKIN KISMA EK)
NOTLARIN DEVAMI

MK, iiye sayisim artirscken, bence, aym zamanda, belki de
¢ogunlukla, dikkatini hi¢ de iyi durumda olmayan y&netsel ay-
giimiz1 denetlemeye ve iyilestirmeye vermelidir. Bunun igin
yiiksek nitelikte uzmanlaria ¢aligmaliyiz ve bu uzmanlan top-
lama gérevini de Isci ve Koylii Denetim Komiserligi'ne birak-
maliyiz,

Bu denetleyici uzmanlan, yeterli bilgi donansmndaki kisi-
leri MK'nin yeni iiyeleri ile nasil kaynagtiracagiz? Bu sorun
gercekten ¢oziilmelidir.

Bana oyle geliyor ki, lsci ve Kéylii Denetim Komiserligi,
(gelisiminin ve bu gelisim kargisindaki sagkmhigimizin bir
sonucu olarak) bugiin genelde gozlemledigimiz, bir &zel halk
komiserligi ile MK iiyelerinin &zel bir iglevi arasindaki bir ko-
numa; higbir seyi ve her seyi denetleyen bir kurum ile yiiksek
iicret almas1 gereken az sayida ancak birinci simif denetmenler
toplulugu olmak arasinda bir duruma gelmigtir. (Her geyin be-
delinin 6denmesi gereken ¢agimizda denetmenlere yiiksek ticret
odenmesi ozellikle kagimlmazdir ve denetmenler daha iyi iicret
veren kurumlarca dogrudan ige alinmaktadirlar.)

MK iiye sayist uygun bir bigimde artirthr ve bu iiyeler, yiik-
sek nitelikte uzmanlar ile her dalda yiiksek yetki sahibi Igci ve
K&ylit Denetim Komiserligi Uyeleri'nin yardimiyla her yil dev-
Jet yonetimi konusunda kurs gonirlerse, o zaman, sanirim, bu
kadar zamandir asamadigimiz bu sorunu da basanyla gozeriz.
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Ozetlersek, 100 MK iiyesi ve onlarin yonetiminde denetleme
gorevini tstlenecek Isci ve Koylii Denetimi iiyelerinden topu
topu 400-500 yardimc1 gerekecektir.

Lenin

M.V. tarafindan kaleme almmugtir.

MILLIYETLER (ULUSLAR) ya da OTONOMIZASYON
(OZERKLESTIRME) SORUNU

30 Aralik, 1922
NOTLARIN DEVAMI

Resmi olarak Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi sorunu
diye adlandimlan pek linli otonomizasyon sorununa yeterince
etkin ve kararl bir bigimde egilmemekle Rusya is¢ilerine karsi
ihmalkér davranmig oldugumu diigliniiyorum.

Gegen yaz bu sorun ortaya gitktifinda hastaydim ve sonba-
harda iyilesip Ekim ve Aralik Genel Kurul Toplantilarr'nda bu
sorunla ilgilenme firsat: bulacagim yoltunda ¢ok buyiik bir umu-
dum vardi. Ancak, (bu sorunun giindeme alindig1) Ekim Genel
Kurul Toplantisi'na da Arabk Toplantisi'na da katilamadim ve
bdylece sorunun tiimiiyle uzaginda kaldim.

Yalnizca, Kafkasya'dan gelen ve bu sorunun Giircistan'daki
boyutlar1 hakkinda bilgi veren Yoldag Dzerzhinsky ile konug-
maya zaman bulabildim. Yoldag Zinoviev'le kisa bir gériisme
yapip bu konudaki endiselerimi dile getirme gansim oldu.
MK'ce Giircistan meselesini "sorugturmak” igin gonderilen ko-
misyon baskami Dzerzhinsky'nin soylediklerinden biiyiik endi-
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sclere kapildim. Olaylar, Yoldas Dzerzhinsky'nin anlattig1 gi-
bi, Ordzhanikidze'nin kaba kuvvet kullanmasina yol agacak
denli tirmanmssa, kendimizi ne tiir bir belaya soktugumuzu
hayal edebiliriz.! Besbelli ki bu "otonomizasyon" isi biitiiniiyle
yanlis ve zamansrzdi.

Bir birlesik devlet aygiti gerekliydi, deniyor. Bu konudaki
giivenin dayanagi ne idi? Giinliigiimiin daha onceki boliimlerin-
den birinde de vurguladigim iizere, bu giiven ¢arliktan devralip
biraz da Sovyet yagina buladigirmz Rus deviet aygitindan gel-
miyor muydu?

Bu girigim, hig kugkusuz, devlet aygiirmzin bizim oldu-
gundan emin olana dek bir parga ertelenmeliydi. Fakat gimdi
biitiin i¢tenligimizle bunun tersini kabul etmek zorundayiz; bi-
zim dedigimiz devlet aygiti, ashinda, hila bize yabanci, aliga-
madifimiz bir yapidadir. Bir burjuva ve ¢arhik karigim tiirde-
dir. Son beg yil iginde bagka iilkelerin yardimi1 olmaksizin ve
gogu zaman askeri igler ve kithga kargt miicadele ile "mesgul”
oldugumuzdan bu devlet aygiwndan kurtulma olanagimiz hi¢
yoktu.

Bu kogullarda kendimizi mazur gostermeye yarayacak “bir-
likten ¢ekilme 6zgiirliigi”, Rus olmayanlari, oziinde, tipik Rus
biirokraundaki gibi bir algak ve bir zorba olan Rus asilli olamn,
yani, Biiyitk Rus sovenistinin saldinisindan koruyamayacak za-

1 Kasim 1922'de Politbiiro'dan Rykov'un katildigi, Ordzhonikidze'nin
Tiflis’teki dairesinde yaplan 6zel bir goriismede, Ordzhonikidze ofkeye
kapild1 ve muhalefet eden Gircil komUnistlerden birine, kendisini Kaf-
kasya Daghlar Cumhuriyeti'ne bir resmi ziyareti sirasinda beyaz bir at
hediye olarak kabu] etmis olmasina dayanarak riigvetgilikie suglayan A.
Kobakhidze'ye vurdu. Bu olay, Dzerzhinsky bagkanhfinda, Polithii-
ro'va bagh bir aragtirma komisyonunca yapian sorugturma sirasinda
tlk kez giin 1g131na ¢1iktr. Dzerzhinsky'nin 12 Aralik'ta Lenin'e ¢zetledi-

i komisyon raperu, Ordzhonikidze ve Stalin'i destekliyordu.
omisyon raporu, Lenin bu notlan yazdirmaya basladiginda, 30 Aralik
gunii, Politbiiro tarafindan daha garitglilmemigti.
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vallr bir kdgit parcasi olarak kalacaktir. Hi¢ kuskusuz Sovyet
ve sovyetlesmis 1s¢ilerin son derece kiigiik bir yiizdesi, Biiyiik
sovenist Rus dikiintisiinde siite diismiig bir sinek gibi bogulup
gidecektir.

Bu girisimi savunma amaciyla, ulusal psikoloji ve ulusal
egitimle dogrudan ilgili halk komiserliklerinin ayn drgiitler ha-
linde olusturuldugu séylenmektedir. Ancak burada soyle bir
soru ortaya ¢ikiyor: Bu hatk komiserlikleri timiyle bagimsiz
hale getirilebilir mi? Ve ikinci olarak da; Rus olmayanlari asil
Ruslarin zorbaligina kars1 gercekten korumamizi saglayacak
onlemleri almakta yeterli 6zeni gdsterdik mi? Yapabilecegimiz
ve hatta yapmamiz gerektigi halde bdyles1 6nlemler aldigimizi
sanmiyorum.

Stalin'in herkesge bilinen "milliyetgi sosyalizm" kini ile bir-
likte aceleciligi ve salt yoneticilik sevdasinia, bu noktada ¢ok
tehlikeli bir rolii oldugunu diigiiniiyorum. Pelitikada kin genel-
de en kotii rolii oynar.

Milliyetgi sosyalistlerin "sugu"nu sorusturmast igin Kafkas-
ya'ya giden Yoldag Dzerzhinsky'nin de orada tam bir Rus kafa
yapisiyla (Ruslastirnlmig ulus{arin halkinin bu Rus kafa yapi-
sina gereginden fazla saplandiklar herkesge bilinen bir gergek-
tir!) 6ne ¢ikmasmdan ve Ordzhonikidze'nin "tartaklama” olay:
yiiziinden biitiin komisyonun tarafsizliginin gélgelenmesinden
korkuyorum. Higbir kigkirtma, hatta hakaretin bu tartaklamay1
hakli gosteremeyecegi ve Yoldag Dzerzhinsky'nin de buna kar-
o kayitsiz bir tavir géstermesinin bagislanamaz bir sug oldugu
kanisindayim.

Kafkasya'daki tiim yurttaglar i¢in Ordzhonikidze oterite idi.
Kendisinin ve Dzerzhinsky'nin séziinii ettiklert sinir bozuklugu-
nu yansitmaya hi¢ hakk: yoktu. Tersine, Ordzhonikidze, bira-

1 Dzerzhinsky Polonyali idi, diger iki komisyon iiyesi de Rus asilli de-
gildi.
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kin "politik™ suctan sanik birini, siradan yurttastan bile beklen-
meyecek bir ol¢iiltiliik icinde davranmaliydi. Dogrusunu séyle-
mek gerekirse de bu milliyetci sosyalistler, bir politik sugtan sa-
nik yurttaglardt ve suglama kosullan zaten bunun bagka tiirlii
tanimlanmasina olanak vermezadi.

Bu noktada 6nemli bir ilke sorunuyla kars1 karsiyayiz: En-
ternasyonalizm nasil anlagilmalidir?

Lenin
M.V. tarafindan kaleme alinmistir.

ULUSLAR ya da OZERKLESTIRME SORUNU UZERINE
NOTLARIN DEVAMI

31 Aralik, 1922

Ulusal sorun konusundaki yazilanmda milliyetgtlik sorunu-
nun genel olarak soyut bir sunum iginde aktanimasinin higbir
ige yaramayacagin1 belirtmigtim. Bir ezen ulusun milliyetgiligi
ile bir ezilen ulusun milliyet¢iligi, biiyitk nlus ve kiiciik ulus
milliyetgiligi arasinda mutlak bir ayirimn yaptlmalidir.

Ikinci tiirden milliyetgilik agisindan, biiyiik bir ulusun insan-
lan olarak bizler, tarih i¢inde hep sayisiz siddet olayindan so-
rumlu olmuguzdur; dahasi, bu siddet ve hakaret suglanim sayi-
s1z defalar ayirdinda bile olmadan iglemisizdir. Rus olmayan-
lara nasil davranilldigim bilmek icin benim Volga anilarima
bakmak; Polonyalilara hep Polyachiskaya dendigini, Tatarlara
Prens adinin takildigini, Ukraynalilara Khokhol, Giirciilere ve
diger Kafkas yurttaglara da Kafkasyalh dendigini ammsamak
yeterlidir.
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Tam da bu nedenle (yalnizca siddetleri ve zorbaliklart bii-
yiikse de) biiyiik ulus denenler ya da ezenler tarafinda enternas-
yonalizm, yalmizca uluslarin bigimsel esitliginin gézetilmesi
degil, ayn1 zamanda gercek hayatta zaten var olan esitsizligin,
ezen, biiytik ulusun aleyhine ¢evrilmesi olarak anlagilmahdir.
Bunu anlamayan, ulusal soruna kars1 gergek proleter tavrini da
kavramarms demektir; bu bakig acisiyla heniiz kiigiik burjuva-
dir ve dolayisiyla burjuva bakig agisina inmesi kaginilmazdir.

Proleter i¢in tnemli olan nedir? Proleter i¢in 6nemli olmas;
bir yana kesinlikle zorunlu olan, Rus olmayanlarin proleter si-
nif miicadelesine olabilecek en biiyiik giiveni duyduklarndan
emin olmasidir. Bunu saglayacak olan nedir? Yalmzca bigimsel
egitlik degil. Su, ya da bu sekilde; ya kigise! tutumla, ya da
ddiinlerle (ayncaliklarla), Rus olmayanlara, gegmiste egemen
ulusun hiikiimetince gosterilen giivensizlik, yapilan hakaretler
ve duyulan kuskunun bedelinin 6denmesi zorunludur.

Bunu Bolgevikler'e, komiinistlere daha ayrintili bicimde
agtklamanin gereksiz oldugu kanisindayim. Ve Giircistan ulusu
diistiniildiigiinde, son olayda, gergek proleter tavrinin biiyiik bir
6ngorii, disiincelilik ve bizim igin zorunluluk tastyan bir du-
rumda uzlagmaya hazir olmak anlamina geldigini gosteren ti-
pik bir 6mek yasadigrmiz diiglincesindeyim. Sorunun bu yonii-
nii génmezlikten gelen ya da (kendisi gergek ve tam bir "nasyo-
nel sosyalist, hatta kaba bir Bilyiik Rus zorbasi oldugu halde)
dikkatsizce "nasyonel sosyalizm"e iligkin suglamalar savuran
bir Giircii, 6ziinde, ig¢i sinifi dayamsmasinin ¢ikarlarina zarar
vermektedir; ciinkii, ig¢i sinifi dayanigmasinin gelisimini ve
giiciind, ulusal adaletsizlikten baska hicbir ey bu kadar balta-
layamaz. Kiiskiin uluslar, yalmizca bu egitligin proleter yoldas-
larinca bozulmasina gz yumularak ya da ihmal sonucu da olsa,
egitligin bozulmasi ve bu esitlik duygusu bagka her seyden
¢ok duyarhlik gésterdikleri bir noktadir. Bu nedenle, azinlikla-
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ra boylesi durumlarda taninacak ayncaliklan ve hoggoriiliiliigi
kisitlamak yerine, daha da ¢ogaltmak yerinde olur. Dolayisiyla
da boyle durumlarda, proleter dayanigmastmin ve sonug olarak
da proleter simf miicadelesinin temel ¢ikan geregince ulusal
soruna asla resmi bir tavirla yaklagmamali, tersine her zaman,
ezilen (ya da kiigiik) ulusun ezen (ya da biiyiik) ulusa karsi 6z-
giin tavrimin ne olduguyla ilgilenmeliyiz.

Lenin

M.V. tarafindan kaleme alinmistir.

NOTLARIN DEVAMI
31 Aralik, 1922

Su anki durumda hangi pratik 6nlemier alinmaiidir?

Oncelikle, Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi'ni kor-
mah ve giclendirmeliyiz. Bundan kesinlikle kugkun duyulamaz.
Bu 6nlem bizim igin de diinya komiinist proletaryasinin, diinya
burjuvazisine kargi miicadelesi ve burjuva oyunlarina karg: sa-
vunmasi igin de zorunludur.

Ikinci olarak, sosyalist cumhuriyetler birligi diplomatik ay-
git1 agisindan da korunmalidir. Bu arada, bu aygit devlet aygi-
timizin ¢ok ozel bir unsurudur. Bu aygita eski ¢arlik aygitindan
tek bir etkin kiginin bile girmesine izin vermedik. Yetkili biitiin
boliimler komiinistlerden olugmaktadir. Bu nedenle de bu ay-
git, diger halk komiserliklerine gore eski garhk, burjuva ve kii-
¢iik burjuva cgelerden ¢ok daha arinmig, giivenilir bir komii-
nist aygit unvanim (hem de hakkiyla) kazanmgtir.

212



LENIN'IN, PARTI KONGRESINE MEKTUBU

Ugiincii olarak, Yoldas Ordzhonikidze'ye ibret almacak bir
ceza verilmesi (yakin dostum oldugu ve yurtdisinda birlikte ¢a-
ligtigimiz igin bunu iiziilerek sdyliyorum) ve Dzerzhinsky ko-
misyonunun toplamig oldugu malzemelere iligkin sorugturma-
nin tamamlanmas! ya da kesinlikle barindirdigi sayisiz yanhsg
ve tarafl yarginin dizeltilip yeniden hazirlanmasi gereklidir.
Bu gercek Biiyiik Rus Milliyetgiligi hareketinin tiim politik so-
rumiulugu, elbette ki, Stalin ve Dzerzhinsky'ye yliklenmelidir.

Dordiincii olarak, birligimizin Rus asilli olmayan cumhuri-
yetlerinde ulusal dilin kullaniimasina iligkin Kat1 kurallar kon-
mal: ve bu kurallar bliyiik bir 6zenle denetlenmelidir. Hig kus-
kusuz devlet aygitimiz gu anki durumuyla, demiryolu hizmetle-
ti, mali hizmetler ve benzerinin birlegtirilmesi bahanest kullani-
larak Rus asillilansa yogun suiistimallerine ugrayacaktir. Bunla-
ra karg1 miicadele i¢in, bu miicadeleyi iistlenenlerin igtenlikleri
bir yana, 6zel bir yetenek de gerekmektedir. Ayrintilt bir yasa
hazirlanmalidir ki bunu da ancak cumhuriyetlerde yagayan
uluslarin kendileri en giizel sekilde yapabilir. Ayrica, bu ¢alig-
malann sonunda, gelecek Sovyetier Kongresi'nde Sovyet Sos-
yalist Cumhuriyetler Birligi'ni yalmzca askeri ve diplomatik is-
lere odaklayip tim diger alanlarda halk komiserliklerine ayn
ayn tam bagimsizliklarim geri vererek, geri adim atmak duru-
munda kalabilecegimizi de gimdiden kabul etmeliyiz.

Halk komiserliklerinin, Moskova ve diger merkezler kapsa-
minda yerelleymesi (desantralizasyon) ve ¢aligmalarinda bag-
lantisizhik (koordinasyonsuzluk) dogmasi kargisinda parti oto-
ritesinin gerektigince sagduyu ve tarafsizlik iginde uygulanimi
ile yeterli denge saglanabilir. Ulusal aygitlar ile Rus deviet ay-
gitinin birlegememesi sonucu devletimize gelecek zarar, bira-
kin bizi tim enternasyonal ve de yakin gelecekte bizim pegi-
mizden tarih sahnesine gikacak olan yiiz milyonlarca Asya
halklarinm bundan ugrayacag: zararin yaninda hi¢ kalir.
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Tam da uyanmakta olan Dogu'nun sahneye ¢ikigt arifesinde,
kendi Rus asilli olmayan yurttaglarimiza yaptigimz en kiigiik
bir kabalk ya da haksizlik yiiziinden de olsa Dogu halki kargi-
sinda sayginhgimizi gélgeleyecek bir sey yapmamiz bagislan-
maz bir firsatgihk olur. Kapitalist diinyamn savunucusu olan
Batil1 emperyalistlere (yayilmacilara) karg: bir biitiin olma ge-
regi ayr1 bir seydir. Bu konuda hi¢ kugku olamaz ve bu biitiin-
lesmeyi kosulsuz onayladigum sdylemem de gereksizdir. Cok
onemsiz konularda da olsa, ezilen halklara karsi yayilmaci ta-
virlara biininmemiz ve boylelikle tim ilkeli igtenligimizi, em-
peryalizme karsi miicadelemizin ilkeli savunusunu baltalamna-
miz bagka bir seydir. Ancak diinya tarihinin yarini, emperya-
lizmin ezdigi heniiz uyanmakta olan halklarin sonunda baglari-
n1 kaldirdikiar: ve kurtuluslan igin verecekleri son derece uzun
ve zorlu miicadelenin bagladig: bir giin olacaktir.

Lenin

M.V. tarafindan kaleme alinmugtir,

24 Aralik 1922 TARTHLI MEKTUBA EK
4 Ocak, 1923

Stalin gok kaba biridir ve bizim aramizda ve biz komiinistle-
rin birbirimize davramiglar agisindan son derece hoggoriilebi-
litse de, bu kusur bir genel sekreterde bagislanamaz.! Bu ne-
denle de yoldaglarin, Stalin'i bu gérevden almanin ve onun ye-
rine, Yoldas Stalin'den her bakimdan farkli, daha hoggoriili,
daha sadik, daha nazik ve yoldaglarina kargt daha dikkatli, da-

1 Lenin, TE, ¢ 36, sf: 596. Bu ek Lenin'in 24 Aralik 1922'de yazdirdij
notlara bir dipnot olarak ilistirilmigtir.
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ha az kaprisli ve benzeri tstiinliiklere sahip bagka birini gorev-
lendirmenin bir yolunu diigilnmelerini éneriyorum. Bu durum
Snemsiz bir ayrnnt1 gibi gelebilir. Oysa, olasi bir béliinmeye
kargt hazichkh olmak agisindan ve Stalin ile Trogki arasindaki
iligki konusunda yvkarida yazdiklarsm dikkate alimrsa, bu bir
ayrint1 degildir, ayrintiysa da sonucu belirleyici nemini yadsi-
yamayacagumz bir ayrmtidir.

Lenin

L.F. tarafindan kaleme alinmugtir.
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BIR GUNLUKTEN SAYFALAR
2 Ocak, 1923

1920 niifus sayimina dayanilarak hazirlanan, Rusya niifusu-
nun okuma-yazma oranma iligkin raporun bugiinlerde yayim-
lanmasi gok onemlidir. (Rusya'da Okur-Yazarlik, Merkez lsta-
tistik Dairesi Yaynlar, Halk Egitim Boliimii, Moskova, 1922)!

Asagida Rusya niifusunun 1897 ve 1920'deki okuma yazma
oranlarini gosteren bu rapordan bir gizelge sunuyorum:

OKUR YAZAR ORANLARI
Bin Erkekte Bin Kadinda Bin Kiside
1897 1920 1897 1920 1897 1920

1. Avrupa Rusya'st 326 422 136 255 229 330
2. Kurey Kafkasya 241 357 56 215 150 281
3. Sibirya (Batr) 170 307 46 134 108 218

Toplam Ortalama 318 409 131 244 223 319

Proleter kiiltiirii ve burjuva kiiltiini ile goreceligi konusunda
nutuklar attigimiz bir zamanda gergekler ve rakamlar burjuva
kiiltiirii diigiiniildigiinde bile ne kotii bir gidig iginde oldugu-
muzu ortaya koyuyor. Gonilebilecegi Uzere heniiz okur-yazar-
lgin tim yurda yaytldigi noktaya ulagmak icin dnilmizde gok
uzun bir yol var ve garlik dénemiyle (1897) kargilagtirildtgin-
da da ilerleyigimizin gok yavag oldugu ortada.? Bunun “prole-
1 Lenin, CW, ¢ 33, say, sf: 462-466.

2 {¢ savayin zorlu kosullarina kargin Rus Devrimi'nin ardindan okul sis-
temi yayginlagtt. 1921'de ilkdgretim gdéren Ofrenci sayist 1914-1915
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ter kiiltiiriin" en yiiksek tepelerine kanat agmig olanlar ic¢in sert
bir uyan ve serzenig ifade etmesi gerekir.! Bati Avrupa'nin si-
radan bir uygar iitkesinin diizeyini yakalamak icin bile ¢ok bii-
yuk gaba ve 6zen géstermemiz gereken sucliyle igimiz oldugu
besbellidir.

Ayni zamanda buradan, proleter kazanimlarimiz agisindan,
bugiin gergek bir kiiltiirel standarda erigmek i¢in ne ¢gok caba
harcamamz gerektigi de goriilmektedir.

Kendimizi bu kesinlikle tartigtlmaz ancak fazlasiyla kuram-
sal 6neriyle sinirlandirmamahliyiz. Bundan sonraki ilk, ii¢ aylik
biitge diizenlememizde bu konuyu uygulanma kogullan agisin-
dan da ele almahyiz. Elbette 6ncelikle Halk Egitim Komiserligi
digindaki tiim hiikiimet dairelerinin harcamalarint kismali ve
bu sekilde ayrilacak toplam paray: Halk Egitim Komiserligi'nin
hizmetine sunmahyiz. Bu yil gibi digerlerine gore daha iyi ge-
¢en bir yilda 6gretmenlerin ekmek taymim artinirken cimrilik
yapmamaliyiz.

Genel olarak, bugiin halk egitimi adina yapilmakta olan ¢a-
hgmalarin ¢ok kisith oldugu sdylenemez. Eski &gretmenleri
giindelik ugraslarindan kurtarp yeni sorunlara yoneltmek, yeni
egitim yontemlerine ve din gibi sorunlara egilmelerini saglamak
yolunda oldukga biiyiik bir ¢aba harcanmaktadir.

Ancak asil yapilmasi gerekeni gézden kagiriyoruz. Ister pro-
leter, hatta ister burjuva olsun bir kiiltiir gereksinimi duyuyor-
sak, bunun icin kesinlikle zorunlu olan diizeye yiikselmelerinde
6gretmenlere yardimci olacak higbir sey yapmiyoruz, ya da ye-

yillarindakinden % 2®'nin (izerinde bir fark gdsterdi. Bununla birlikte
NEFin ilk on sekiz ayinda egitim zayifladi. Kau uygulamalarla birlikte
egitim harcamalan da birden kesildi. Kendi cumhuriyetlerindeki ¢3ret-
menlere odeyecekleri fonlardan yoksun kalan yerel Sovyetler okullarim
kapatmaya basladilar. Aralik 1922'ye kadar toplaminin % 30'una varan
yirmi binden fazla okul kapattlmusti,

1 Lenin'in Kominist Enternasyonal Dordtincit Kongresi'ne raporunda ge-
¢en "proleter kiiltiirii"ne degindigi 3. bbliime bakiniz.
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tersiz kaliyoruz. Bir tiirlii siyrilip atamadigimiz ve dyle kolay
kolay da kurtulamayacagimiz yarn Asyal: cehaletimizi aklimiz-
dan ¢ikarmamaliyiz, oysa bunun igin her olanaga sahibiz, ¢iin-
kii higbir yerde, bizim iilkernizdeki kadar gergek kiiltiire ilgi du-
yan halk kitlesi yoktur. Diinyanin hicbir yerinde bu kiiltiiriin so-
runlari bizim iilkemizdeki kadar enine boyuna ve tam anlamiyla
ele alinmaz. Baska higbir iilkede devlet giicii, cogunlugu, kiiltii-
riiniin demesek de, okur-yazarlik diizeyinin digiikligiiniin ayr-
dinda olan bir ig¢i simfinin elinde degildir. Diinyanin hicbir
yerinde is¢1 sinift bu anlamda konumunu diizeltmek yolunda
tilkemizdeki ig¢i sinifi kadar fedakarlik yapmaya hazir degildir
ve gergek fedakarhik yapmamaktadir.

Devletimizin biitgesinde, dncelikle ilkogretim gereksintmle-
rini kargilayacak bicimde ayarlama yapmaya yonelik ¢ok az,
yok denecek kadar az sey yaptImaktadir. Halk Egitim Komiser-
ligimiz'de bile siklikla kimi devlet yaymnevlerinin utang verici
kadro gigkinligine tanikk oluyoruz. Oysa bu, devletin birincil
kaygisimin, yayinevleri degil okuyacak halk, okuma bilen insan
sayisinin artirlmasinda yogunlagmast ve boylelikle kitap ya-
yimlamanin gelecegin Rusya'sinda daha genis bir politik alan
edinecegi anlayisina ters diigmektedir. Eski (ve kotii) aligkan-
hiimz yiiziinden biz, kitap yayuulama gibi teknik sorunlara
halkin okur-yazarligi gibi genel bir politik soruna oldugundan
daha ¢ok zaman ve emek harciyoruz.

Merkez Meslek Egitim Kurulu'nu ele alacak elursak, burada
da devlet dairelerinin gikarlari uyarinca sisirilmis ve gereksiz,
yaygin halk egitiminin gereksinimlerine yanit vermeyen bir
kadrolagma gorecegimiz kesindir. Merkez Meslek Egitim Ku-
rulu'nda gordiigiimiiz her geyin tersine gerekgemiz olacak birin-
cil megru istek, geng fabrika iscilerimizin egitimine uygulama-
ya yonelik bir egilim kazandirmak ve bu egitimde iyilestirmeye
gitmektir. Merkez Meslek Egitim Kurulu kadrosunu dikkatle in-
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celeyecek olursak, bu anlamda gigkin, uydurma ve dolayisiyla
ortadan kaldirilmas1 gereken ¢ok sey oldugunu gorebiliriz. Isgi
ve koylii devletinde halkin okur-yazarhgim ilerletme adina ki-
sitlanabilecek ve kisitlanmasi zorunlu pek gok gey var héla. Bu
da; yan-aristokrat tipte oyuncaklar halindeki ya da halkin ista-
tistiklere yansiyan okur-yazarltk durumu uyaninca daha uzun
bir zaman gereksinmeyecegimiz, onlarsiz da olabildigimiz ve
olabilecegimiz kurumlar1 kapatmakla miimkiin olabilir.

Bizim &gretmenimiz, burjuva toplumunda hi¢ gelmedigi ve
gelemeyecegi bir diizeye gikanlmahdir. Bu herkesge bilinen ve
kanit gerektirmeyen bir gergektir. Ogretmeni daha yiiksek bir
kiiltiire] diizeye erigtirmek, onu, bu gergekten yiice meslegini
hakkiyla yapacak bigimde egitmek ve —her seyden dnce, once-
likle ve 6zellikle- maddi durumunu diizeltmek igin hi¢ durma-
dan, yontemh ve 1srarh bir bicimde gahgarak bu genel duruma
ulagmaya cabalamahyiz.

Ogretmenleri, aynmsiz tiim kapitalist iilkelerde iginde bu-
lunduklan burjuva sisteminin saflarindan ahp Sovyet sistemi-
nin saflanna gegirmek ve onlann aracilifiyla koyliiyli burjuva-
zi ile gii¢ birliginden gekip proletarya ile giigbirligine sokabil-
mek igin, 6gretmenleri yeniden Orgiitleme ¢abalarimizt sistemli
bir bicimde yoZunlagtirmahiyiz.

Bu baglamda, kisaca, kdylere yapilacak diizenli ziyaretlerin
Ozel onemi tizerinde durmak istiyorum; dogiusu boyle ziyaret-
ler zaten yapiliyor ancak bunun diizenli olarak artirllmas: gere-
kir. Boylesi kdy ziyaretlerine para harcamaktan ¢cekinmemeliyiz
ki, neredeyse tiimiiyle gecmis tarihsel donemin bir iiriinii olan
devlet mekanizmasi icin s1k stk ve bol bol para harciyoruz.

Arahik 1922 Sovyetler Kongresinde yapacagim konugma
igin gehirli iggilerin koyliilere yonelik mali destegi tizerine veri-
ler toplammstim. Bu verilerden bir kisoum bana saglayan Yol-
das Khodorovski idi ve bu sorunla ilgilenmek ve kongreye bu
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sorunu gotiirmek olanagi bulamadigimdan konuyu ancak gimdi
Yoldaslarin tartigmasina agiyorum. !

Burada devrimimizin biitiinii agisindan belirleyici bir 6nem
tastyan bir temel politik sorunla —koy-gehir iligkileri sorunuy-
la— karg1 karsiyayiz. Burjuva devleti, carhigin ve burjuva parti-
lerinin kasasindan ve devletin kasasindan ¢ikan parayla yayim-
lanan her seyi sehirli isgileri uyutmaya yonelik ¢abalarinda
kullanip sistemli bir bigimde buna yogunlasirken, bizler politik
giiciimiizii sehirli ig¢iyi koyli proletarya arasinda komiinist fi-
kirleri yayma aracina doniistirme yolunda kullanabiliriz ve
kullanmaliyiz da...

"Komdinist" dedim ancak herhangi bir yanh§ anlamaya yol
acmak ya da fazlasiyla ciddiye alinmak korkusu beni telaglan-
dinyor. Hicbir kogulda bu, hemen kéylerde tam anlamiyla ve
siki bir bi¢imde komiinist fikirleri yayalim demek degildir.
Koylerimiz komiinizmin gerektirdigi maddi temellerden yoksun
oldugn stirece, yunu sdylemeliyim ki, bunu yapmak komiinizm
icin gercekten zararly, hatta éliimciil olacaktir.

Bu bir gercek. Kirsal bolgelere komiinizmi agilamaya déniik
onceden belirlenmig amaci bir yana birakip ige koy ile kent
arasinda baglantilar kurmakla baglamaliyiz. Soziinii ettigimiz
on amag bugiin igin uzaktir. Zamansiz oldugu gibi boyle bir
amac1 gu anda 6n plana ¢ikarmak davamiz agisindan yararl
olacagina, zarar verecektir,

Ancak sehirli iscilerle kdylerde cahsan insanlar arasinda
baglantilar kurmak, kolaylikla yaratilabilecek bir yoldaslik bi-
¢imi olugturmak bizim gorevimizdir. Bu, giicii elinde tutan isgi
ssmfinin temel 6devlerinden biridir. Bunu bagarmak igin de
fabrika iggilerinin bir araya geldigi kendilerini koylerin kiiltiirel
kalkinmalarina yardima adayacak bir dizi demmek [parti ticaret

1 Lenin'in Khodorovski'ye yazdigi mekruba bakiniz (3. bsliim)
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birligi (sendika) ve Gzel] kurmaliyiz. Her is¢i sinift grubunun,
“bagh" bulundugu kdy grubunun Kiiltiirel gereksinimleri igin
hizmete kosmakta her olanag, her firsati degerlendirebilecegi
bicimde tim gehir gruplarim tiim kdy gruplariyla "bagh" kil-
mak olast mudir? Yoksa bagka baglant1 bigimleri bulunabilir
mi? Burada, yoldaglarin bu noktaya ilgisini ¢ekmek, (Yoldag
Khodorovski'nin benim dikkati gektigi) mevcut batt Sibirya de-
neyimine isaret etmek ve bu dev tarihsel kiiltiirel 6devi biitiin
yonleriyle ortaya koymak igin yalmzca serunu kisa ve agik bi-
¢imde 6zetlemekle yetinecegim.

Resmi biitgemiz ya da resmi kanallar diginda kirsal bolgeler
igin devreye sokup ugrag verdigimiz hemen higbir sey yok. Ul-
kemizde kirsal ve kent arasindaki kiiltiirel iligkilerin dogasinin,
otomatik ve kaginilmaz bir bigimde degisiyor oldugu dogrudur.
Kapitalist diizende kent, kdye siyasal, ekonomik, ahlaksal, fi-
ziksel ve benzeri birgok yozlasma bulastirtyordu. Bizim diize-
nimizdeyse, kentler kendiliginden kylere bunun tam tersini go-
tlirmeye yonelmigtir. Ancak, tekrarliyorum, tiim bunlar otoma-
tik bir bigimde, kendiliginden olmaktadir ve bunlar bilingli,
yontemli ve sistemli bigimde yapilirsa gelistirilebilir (ve ardn-
dan da yiiz kat daha artirllabilir).

llerlememiz (ve ardmdan yiiz kat daha hizla ilerlememiz),
sorunu ancak hakkiyla incelememiz, her tiirden is¢i orgiitii kur-
mamiz —onlar: biirokratiklesmekten koruyacak tiim Snlernleri
almamiz sonucu- bu orgiitler aracithgiyla konuyu goriigiip ge-
rekenleri yapmamiz ile baglayacaktur.
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KOOPERATIFCILIK UZERINE

4 Ocak, 1923

M

Bana Oyle geliyor ki iilkemizde kooperatif¢ilik hareketine
yeterince ilgi gosterilmemektedir.! Bugiin, Ekim Devrimi'nden
bu yana ve NEP'ten (Yeni Ekonomik Politika) tamamiyla ayri
bir bi¢imde (hatta bu noktada NEP dolayisiyla demeliyiz) koo-
peratifcilik hareketimizin bilyiik dnem kazanmig oldugunun
herkes ayirdinda degildir. Eski kooperatif¢ilerin diisleri bir sii-
rii fantezi ile doludur. Cogunlukla bunlar da gergekten uzak ap-
talca fantezilerdir. Peki neden bu disler gercekten bu denli
uzaktir? Clinkii insanlar, iggi simfinin, sémiirgecilerin yéneti-
mini devirmek i¢in verdigi miicadelenin asil énemini, i¢ylziini
kavrayamamaktadirlar. S6miirenlerin yonetimini devirmis bu-
lunmaktay1z ve bugiin, eski kooperatifcilerin diiglerindeki ger-
¢ekdigl, hatta romantik ve bayag pek ¢ok sey ciplak gercekli-
Je doniismektedir.

Gergekten de, politik gii¢ ig¢i stmfinin ellerinde olduguna
ve bu politik gii¢ tiim iiretim araglarini elinde tuttuguna gore,
bize diigen tek ey halki kooperatif topluluklar halinde orgiitle-
mektir. Cogunlugu kooperatiflerde orgiitlenmis halkla, gegmis-
te simf miicadelesini, politik giicti ele ge¢irme savasimint hak-
h olarak zoruniu gorenlerce alay edilen, kiigiimseme ve horla-
ma ile yaklagilan sosyalizm, amacini otomatik olarak gercek-

1 Lenin, CW, c 33, sf: 467-475.
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lestirecektir. Ancak bugiin Rus halkim kooperatif toplulukiar
i¢inde Grgiitlemenin ne biiyiik, ne cok Gnem tagidigin kavraya-
mams yoldaglar vardir. NEP' kabul etmekle 6zel ticaret ilkesi
uyannca koyliiye bir tiiccar ayncalig tanudik; igte tam da (ki-
milerinin diigiindiigiiniin tersine) bu nedenle kooperatif¢ilik ha-
reketi boylesi biiyiik bir 6neme sahiptir.

Ashinda NEP kapsamunda tiim yapilmas: gereken, Rus hal-
kim yeterince genig bir dlgekte kooperatif topluluklar i¢inde or-
giitlemektir, ciinkii 6nceden birgok sosyalistin agamadig1 duva-
it yikip 6zel gikar, yani ozel ticari ¢ikar ile devlet denetimi ve
gozetimint birlestirme, 6zel ¢ikarin kamu ¢ikarina baglanma
derecesini saptamig durumdayiz. Aslinda, tiim genis olcekli
iiretim araglanmn iizerinde bir devlet giicii, proletaryamn eline
gegmis politik gii¢, bu proletarya ile milyonlarca kiigiikk ve ¢ok
kiigiik koyliiniin igbirligi, proletaryanin koyliiye kesin liderligi
ve benzeri, iste tim bunlar onceleri madrabazhk diye giiliip
gectigimiz ve bir bakima da bugiin aym bicimde degerlendire-
bilecegimiz, yalnizca kooperatiflerden olugan tam bir sosyalist
toplumu, bu NEP diizeni iginde kurmamuz igin zorunlu degiller
midir? Tam bir sosyalist toplum kurmak i¢in gerekli olan tiim
bunlar degil midir? Bu, heniiz sosyalist toplumun kurolmast
i¢in degil, bunun igin gerekli ve yeterli olandir yalnizca.

Uygulama alanindakilerin ¢ogunun hafife aldig: da bu nok-
tadir. Onlar, oncelikle ilke agi1sindan (iiretim araglannin devle-
tin elinde olmasi agisindan), ikinci olarak da yeni sisteme "koy-
liler adina en kolay, en rahat ve en kabul edilebilir’ bigimde
gecig acisindan kooperatif topluluklarimizin olaganiistii 6nemi-
ni kavrayamadiklarindan bunlara tepeden bakmaktadirlar.

Oysa bu yine son derece biiyiik bir nem tagir. Isgi demekleri
aracihgiyla sosyalizmi kurmaya yonelik diigsel planlar yapmak
baska bir gey, her kiigiik kdyliiniin i¢inde yer alacag bir bigimde
gergekten sosyalizmi kurmak tamamuyla baska bir seydir. Iste
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bu bizim bugiin geldigimiz asamadir. Ve geldigimiz bu asama-
nun getirilerinden yarartandiginmz da kesinlikle sdylenemez.

NEP'i ortaya koyarken, ézgiir (serbest) girigim ve serbest ti-
caret ilkesine gereginden fazla 6nem yiikledigimizden degil
ama yukarida deginilen iki agidan kooperatiflerin biiyik 6nemi-
ni unutmaya baglamamiz dolayisiyla bugiin kooperatifleri hafi-
fe aldigimizdan fazlaca ileri gittik.

Simdi okuyucularla bu "kooperatif” ilkesi temelinde uygula-
ma agisindan “yapilabilecek olanla yapiimast gerekeni” aynt
anda tartismay1 Oneriyorum. "Kooperatif” ilkesini, sosyalist
igeriginin herkesce anlaglacagi bi¢cimde anlatmaya baslama-
miz i¢in su anda yapabilecegimiz ve yapmamiz gereken nedir?

Kooperatiflegme, politik olarak dyle bir drgiitlenmeli ki ge-
nel olarak ve siirekli bir bicimde belli ayricahklardan yararlan-
makla kalmasin, aym zamanda bunlar (elverigli banka faiz
oranlar: gibi) salt maddi nitelikteki ayncaliklar olsun. Koopera-
tiflere, az da olsa, 6zel girigime, hatta agir endiistri gibi alanlara
aktarilacak olandan daha fazla devlet kredisi verilmelidir.

Bir sosyal sistem belli bir sinifin mali destegi ile dogar. Ser-
best kapitalizinin mal oldugu yiiz milyonlarca rubleden sbz bile
etmek gereksizdir. Bugiin kooperatif sistemin olagandan fazia
yardimda bulunmamiz gereken bir sosyal sistem oldugunu ve
bu yardimi gercekten yapmamuz gerektigini anlamak zarunda-
y1z. Ancak bu, sozciigiin tam anlamiyla bir yardim olmal, ya-
ni, bu yardimi herhangi tiirde bir kooperatif ticarete yardim et-
mek seklinde yorumlamak yetersiz kalacaktir; yardim ile de-
mek istedigimiz gergekten biiyiik halk kitlelerinin edimsel ola-
rak yer alacag kooperatif ticarete yapilacak yardimdir. Koope-
ratif ticarete gercekten katilan koyliilere ikramiye vermek ke-
sinlikle dogru bir yardim big¢imidir, ne var ki buradaki asil nok-
ta, bu katilimin dogasinin, ardindaki bilincin ve bu bilincin ni-
teliginin uygunlugunu denetlemektir. Dogruyu sdylemek gere-
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kirse, bir kooperatif¢i bir kdye gidip bir kooperatif diikkani ag-
ugmda halk ne olursa olsun buna ilgi gosiermez, ancak ne za-
man ki bunu kendi ¢ikarlan agisindan degerlendiric o zaman
kooperatifte yer almak icin de acele edecektir.

Bu sorunun bir yonii daha var. "Aydin" (dncelikle okur-yazar)
Avrupali agisindan, kooperatif cahgmalaninda herkesin edilgin
degil etkin bir rol oynamasint saglamak i¢in geriye yapacagi-
miz pek bir sey kalmamig gibidir. Aslinda yapacagimiz "tek"
bir gey daha vardir: Halkirmz1, kooperatifierin igleyigine her-
kesin katilimindan dogacak tiim kazamimlar1 anlaytp bu katili-
mi drgiitleyebilecek diizeyde "aydin” hale getirmek. “Yalmzca"
bu. Su anda, sosyalizme dogru ilerleyisimizde bagka bir yonte-
me gerek yoktur.

Ancak bu "tek seyi” bagarmak igin de mutlak bir devrim ol-
malidir ~biitiin halk bir kiiltiirel geligim siirecinden gegmelidir,
Dolaysiyla, ilkemiz su olmali: Olabildigince az felsefe ve
cambazhk yapmak! Bu baglamda NEP bir ilerlemedir; giinkii
en siradan koyliiniin diizeyine bile uyarlanabilir ve ondan diize-
yini agan higbir sey istemez niteliktedir. Ne var ki, NEP araci-
l1igiyla biitiin halk: kooperatif ¢aligmalanna sokmak biitiin bir
tarihsel siireg gerektirir. Bunu bagsarmamiz igin gereken siire en
az on, ya da yirmi yildir. Yine de bu kendine 6zgii bir tarihsel
donem olacaktir. Bu donemden gegmeden, tiim halk okur-yazar
olmadan, bu anlamda tam bir verim alinmadan, halki okuma
aligkanlhig) edinecek kadar egitmeden ve bunun igin gerekli
maddi temeller olmaksizin, drnegin verimsiz hasatlara, kithk
ve benzeri koti kogullara karsy yeterli bir giivence olugturma-
dan—; iste tiim bunlar yapilmadan amacrmiza ulagamayiz.

Simdi yapilacak sey, bilyiik devrimci eylem alanim, ortaya
koydugumuz, alabildigince ortaya koyup da mutlak basanyla
taglandirdigimiz devrimci coskuyu; iste bunu, iyi bir koopera-
tif¢i olmaya yeterli, usta ve yetkin bir tiiccar olma yetenegi ile
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birlestirmeyi #grenmektir. Tiiccar olma yetenegi ile kiiltirlii
tiiccar olma yetenegini kastediyorum. Ticaret yaptiklarina gore
iyi tiiccar olduklarimi sanan Ruslar ya da koyliiler, birakalim
bunu kafalarina iyice soksunlar. Hi¢ de iyi tiiccar degiller. Ta-
mam ticaret yapiyorlar ama bu kiiltiirli tiiccarlar olmaktan ¢ok
uzaktir. Bugiin onlar Asya tarzinda ticaret yapiyorlar, oysa iyi
bir tiiccar olmak igin Avrupa tarzinda ticaret yapmalhdirlar. Bu
agidan koca bir ¢cag geriden gitmekteler.

Sonugta; kooperatifiere ekonomi, maliye ve bankacilik alan-
larinda ayricaliklar tamnmalidic, bu, sosyalist devletimizin,
halkin orgiitlenme temeli olarak dngoriilen yeni ilkeys destekle-
mede bagvuracagi yol olmalidir. Fakat bu, igin yalnizca genel
hatlandir. Uygulamadaki igerigine iliskin ayrintili bic tanim ve
agiklama getirmemektedir; yani, kooperatife katilima ne tiir bir
"ikramiye" verilecegini (ve bunun verilme kogullarini), koope-
ratiflere yeterli destegi saglayacak ikramiye bigimini, uygar ko-
operatif¢i yetigtirmeye uygun ikramiye bigimini bilmek zorun-
dayiz. Uretim araglarinin toplumun mal oldugu, proletaryanin
burjuvazi lizerinde sinifsal zafere ulagtigi durumda ancak uy-
gar kooperatifgiler sistemi sosyalizm sistemidir.

6 Ocak, 1923

Yeni Ekonomik Politika'dan her soz edisimde 1918'de dev-
let kapitalizmi iizerine yazdigim makaleden alintit yaptsm.! Bu,
kimi geng yoldaslarin zihinlerinde ¢ogu kez kugkular uyandir-
mistr. Ancak bu kugkular ¢ogunlukla soyut politik noktalara
itigkindi.

1 Bak: Lenin “Soi” Komiinizm Bir Cocukluk Hastahgi, CW, c: 27, sf:

323-354.
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Bu yoldaslar. "devlet kapitalizmi" teriminin, iiretim araglari-
nin politik giicii clinde tutan bir is¢i sinifina ait oldugu bir sis-
teme uygun olamayacagini diisiiniiyorlardi. Oysa, "devlet kapi-
talizmi" terimini, 6nceliklc bugiinkii durumumuz ile Sol Komii-
nistler denen grupla ¢atismam iginde benimsencn tavir arasin-
da bag kurmak i¢in kullandigimi ayirt edemediler; dahasi, o si-
rada devlet kapitalizminin var olan ekonomimizden iistiin olaca-
gint da ileri siirmiigtiim. Okuyucuya Yeni Ekonomik Politika'y:
tanitirken degindigim olagandigi, hatta neredeyse olanaksiz
devlet kapitalizmi ile olagan devlet kapitalizmi arasindaki sii-
rekliligi gostermek benim igin énemliydi. Ikinci olarak da pra-
tik amaglar benim i¢in her zaman 6nemli oldu. Ve Yeni Ekono-
mik Politikamiz'in pratik amaci ddiinler vermekti. Iginde bulun-
dugumuz kogullarda iilkemizdc ayricahklar, édiinler verilmesi
hi¢ kuskusuz tam bir devlet kapitalizmi dngoriiyordu. Benim
devlet kapitalizmine iligkin savim bu igeriktedir.

Ancak konunun devlet kapitalizmini ya da en azindan ben-
zer bir sistemi gerektiren bagka bir yonii daha var. Bu da koo-
peratifler sorunudur.

Kapitalist devlette, kooperatifler kesinlikle kolektif (ortak)
kapitalist kurumlardir. Su anki ckonomik kogullarnmz altinda,
ozcl kapitalist girisimleri —yalnizca devletlegtirilmig topraklar
iizerinde ve ig¢i simifi devletinin denetimi altinda— (liretim
araglari, girigimlerin konumlandig: toprak ve girigimlerin tii-
miiyle devlete ait oldugu) tam bir sosyalist tipteki girigimlerle
birlestirdigimizde de, 6nceden digerlerinden bagh bagina fark-
I bagimsiz bir girigim tipi olarak goriilmeyen tigiincii bir giri-
sim tipi, kooperatif¢ilik sorunu dogacaktir kugkusuz. Ozcl giri-
simci kapitalizmde kooperatif girigimler, ortak girigimlerin
ozcl girigimlerden farkhihig: temelinde, kapitalist girigimlerden
ayrilirlar. Devlet kapitalizmindeyse, kooperatif girigimler dev-
let kapitalizmi girigimlerinden, 6ncelikle 6zcl, ikinci olarak da
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ortak olmalan dolavisiyla aynlirlar. Bizim su anki sistemimiz-
de, kooperatif girigimler tzel kapitalist girisimlerden kolektif-
likleri agisindan farklilik gosterirler, ancak yiiriitiildiikleri top-
rak ve iiretim araglan devlete, yani, is¢i sinifina ait oldugu sii-
rcece sosyalist girisimlerden ayrilik tagimazlar.

Kooperatifler tartigilirken bu durum yeterince dikkate alin-
mamaktadir. Politik sistemimizin 6zgiin nitelikleri dolayisiyla
kooperatiflerimizin apayn bir anlam kazandig1 unutulmaktadir.
Su da var ki biiyiik dl¢iide yayginlasmamis olan ayricaliklan
bir yana birakacak olursak, bizim kosullarimizda siirdiiriilen
kooperatiflesme hemen her zaman sosyalizm ile tamamen bag-
dagir.

1zin verin agiklayayim. Robert Owen'den bu yana eski koo-
peratifcilerin tasarilar1 neden hep diis olarak kald1? Ciinkii on-
lar, sinif miicadelesi, politik giiciin ig¢i sinifinin eline gegmesi.
somiiren simifin egemenligine son verilmesi gibi temel sorunla-
n hesaba katmadan, var olan toplumu baris i¢inde sosyalizme
déniigtirme diigii kurmuglardi. Istc bu nedenle, bu "koopera-
tif" sosyalizmini tamamiyla diis iiriinii, halki yalnizca koopera-
tif topluluklarda orgiitleyerek sinif diigmanlarini, simif igbirlik-
cilerine; simif savagini, sinif barigina (simf ategkesi denen ba-
rigsa) doniigtiirme riiyasin1 romantik ve hatta bayag: gérmekte
hakhyiz.

Hi¢ kuskusuz giiniimiiziin temel 6devi agisindan hakhydik
da... Ciinki sosyalizm, devletin politik giiciinii ele gecirmeye
yonelik sinif miicadelesi olmaksizin kurulamaz.

Ancak politik giiciin ig¢i sinifinin ellerinde oldugu, sémii-
renlerin politik giiciiniin devrildigi ve (iy¢i devletinin belli ko-
sullarla ve belli bir siire igin sémiiriiciilere ayricaliklar bigimin-
de goniillii olarak biraktiklar1 diginda) tiim iirctim araglarinin
ig¢i sinifinin malh oldugu giiniimiizde durumun ne kadar farkli
oldugunu anlayin artik.
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Bugiin, bizim igin, sirf kooperatif¢iligin geligiminin (yukari-
da sz edilen "kiigik" istisna diginda) sosyalizmin geligimiyle
ozdes oldugunu sdylemek ve aym zamanda sosyalizme genel
bakigimizda da koklii bir degisim oldugunu kabul etmek duru-
mundayiz. K6klii degisim dedigim de sudur: Onceden asil 6ne-
mi politik miicadele, devrim, politik giicii ele gecirme gibi nok-
talara verirken, bugiin agirlik noktas: bariggi, orgiitsel, kiltiirel
calhigmalara kaymaktadir. Uluslararasi iligkilerimiz, diinya ¢a-
pindaki konumumuz adina miicadefe etme zorunlulngumuz bir
yana bu agirlik noktasinin egitim ¢alismalarina dogru kaydigi-
ni da sdylemeliyim. Uluslararasi boyutu bir yana brrakip kendi-
mizi i¢ ekonomik iligkilerle simrlarsak ¢ahsmalarimizdaki yo-
gunluk kesinlikle egitime déniik bir seyirdedir.

fcinde bulundugumuz donemde iki ana Sdevle kars: karg:-
yayiz: 11ki, tamamiyla ige yaramaz ve ge¢mis dénemden dev-
ralmis oldugumuz devlet igleyigini yeniden orgiitlemektir. Mii-
cadelemizin son bes yth boyunca bu isleyisi belirgin bir bi-
gimde yeniden diizenlemedik, dizenleyemedik. Ikinci 8devi-
miz, koylileri egitme ¢aligmalandir. Koyliiler arasindaki egi-
tim ¢aligmasmin ekonomik amaci yine koyliileri kooperatif
topluluklar i¢inde orgiitlemektir. Tiim koyliler kooperatiflerde
orgiitlenmis olsalard), su an sosyalizm topragina ayaklarimiz
saglam basiyor olacaktl. Ancak tiim kdyliiniin kooperatif toplu-
lukiarda drgiitlenmesi igin 8n kogul (ezici ¢ogunlukta oldukla-
rindan &zellikle) koyliiler arasinda, ashinda bir kiiltiire] devrim
olmaksizm yakalanamayacak bir kiiltir diizeyidir.

Muhaliflerimiz yeterli kiiltiir diizeyinde olmayan bir tilkede
sosyalizmi kurma girisiminin acelecilik oldugunu séyleyip dur-
dular. Ne var ki, (her tiirden gelenekginin kurami olan) bir ku-
ramla 6ngoriilen amaca tersinden yonelmemizdi bu kigileri ga-
sirtan; clinktl Glkemizde politik ve toplumsal devrim, su anda
kargimiza dikilen kiiltiir devriminden énce gerceklestirildi.
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Bu kiiltiire] devrim artik tilkemizi tam bir sosyalist yapmaya
yetecektir; ancak bu da, (okur-yazar olmadigimzdan) tama-
muyla kuitirel ve (kiiltiirlii olmak igin Snemli liretim araglarim
belli dl¢iilerde gelistirmek, belli bir maddi temele sahip olmak
zorunlulugumuz yiiziinden) maddi nitelikte bilyiik giglikler ¢i-
karmaktadir kargimiza...
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BIZIM DEVRIMIMIZ
(N. SUKHANOV'un NOTLARI DOLAYISIYLA)

n 16-17 Ocak, 1923

Son zamanlarda Sukhanov'un "Devrim Uzerine Notlar"ina
$0yle bir goz attem.! Bu yazilarda en garpici nokta, tiim kiigtik
burjuva demokratlarimizin ve Ikinci Entenasyonal kahraman-
lannin bilgigligidir. Son derece yiireksiz olmalari, Alman mo-
delinden? en kiigiik bir sapma oldu mu en iyilerinin bile gekin-
celere siginmalar —yani tiim kiigiikk burjuva demokratlannin or-
tak yonii olup da devrim boyunca alabildigine sergiledikleri
ozellikleri bir yana, insam gasirtan nokta gecmisi korii koriine
yineliyor olmalari.

Hepsi de kendini Marksist diye adlandiriyor ancak Marksizm
anlayiglan son derece ukalaca... Marksizm'de belirleyici olam,
yani, devrimci diyalektigi kavramg degiller. Marx'n devrim
dénemlerinde asin esneklik gerektigi yolundaki acik ifadelerini

[ 1920'nin basglarinda Rusya ve Almanya'da yayimlanan, Sukhanov'un bu
caligmas1 1917 devrimi Uzerine bir Mengevik bakigtyla yaziimig en
kapsamh kayittir.

2 1914'ten once Alman iggi simfi hareketi Sosyalist Enternasyonal'deki
en genig hareketti. Sosyal Demokrat Pacti ve Alinan sendikalar biiyik
Olciide diger iilkelerdeki isgiler icin bir model olarak gordldyordu. Aym
sekilde, kapitalist Avrupa'nin genelindeki parlamenter yapilar ve bugju-
va demokrat olugumlar kadar Bati Avrupa'min endiistriyel kapitalizmoi
de, Mengevik Parti liderlerinin de yer aldigi, Enternasyonal'deki ¢ogu
liderce yalniz Rusya degil aym zamanda kapitalizm dncesi ekonomik ve
sosyal iligkilere bofulmug tim uluslarin gecmesi gereken bir agama
olarak gorilmekteydi. Bu gelijme modelinin, sosyalizmi olasi kilacak
iretim giigled ve kiilttirel dizeyi gelistirmek igin kaginilmaz oldugunu
sdyltiyorlard..
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kesinlikle anlayamadiklan gibi 0megin, Marx'in, —samnm
1856'daki— mektuplaninda Almanya'da devrimci bir ortam yara-
tabilecek koyli savagim is¢i smif hareketi ile birlegtirme!
umudunu dile getirdigi ifadelerini de gozden kaginmislar; hatta
bu agik ifadeden sakinmakta ve sicak yulaf lapasi kisesinin
¢evresinde donen kediler gibi bu ifadenin onlinde arkasinda do-
lanip durmaktadirlar.

Bunlarin tutomu, burjuvaziden kopmak sdyle dursun en
ufak bir sapma gostermekten bile gekinen korkak reformistler
olduklanns agik¢a ortaya koyuryor ve ayn: zamanda bunlar kor-
kakliklarim sert s6ylemleri ve kibirleri ile drtmeye ¢aligryorlar.
Bunlann hepsinde kuramsal agidan bile belirgin ortak nokta,
agagida verecegim Marksist degerlendirmeleri kavramada son
derece yeteneksiz olmalanidir: Bugiine kadar Bati Avrupa'da
burjuva demokrasisi ve kapitalizmin belli bir geligme ¢izgisi iz-
ledigini gormiislerdir ve bu ¢izginin ancak mutadis mutandis,
yani (diinya tarihinin genel geligimi agisindan oldukg¢a &nem-
siz) belli degisikliklerle bir model olarak almabilecegini anla-
yamamaktadirlar.

Bir; birinci emperyalist (yayilmact) diinya savagiyla bagin-
tili devrim. Boyle bir devrimin, savasin kendinden kaynakli ye-
ni ozellikler ya da degisiklikler getirecegt belliydi, ¢iinki diin-
ya o zamana dek boylesi bir durumda hig boylesi bir savag gor-
memigti. Savagtan bu yana en zengin ilkelerdeki burjuvazinin
de "normal” burjuva iligkilerine geri donemedigini goriiyoruz.
Ne var ki bizim —devrimcilik gosterisi yapan kiigiik burjuva— re-
formistlerimiz normal burjuva iligkilerinin simir olduguna (su-

1 Marx, 16 Nisan 1856'da Engels'e yazdif1 bir mektupta, "Almanya'daki
ber gey proletarya devrimini ikinci bir Koyldl Savag ile destekleme ola-
sthgina baghdir. O zaman sosun miikemmel bigimde ¢tzdmlenecektir,"
demektedir. Marx ve Engels, Se¢me Yazigmalar (Moskova; Progress
Yay:nlan, 1955) sf: 111.
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raya kadar gelinebilir bundan Gteye gidilmezligine) inaniyorlar-
di ve hald da buna inanmaktadirlar. Dahasi onfann “normal”
anlayis1 da son derece dar ve basmakaliptir.

Iki; bunlar, diinyadaki tarihsel gelisim biitiiniiyle genel yasa-
lar1 1zlerken higbir gekilde belli gelijme dénemlerinin bigim ya
da siralamm agisindan Szgin nitelikler géstermesinin dniine ge-
¢ilmeyip hatta bunun hesaba kawldig1 anlayisa tiimiiyle yabanci-
dirlar. Omnegin, Rusya'nin uygar iilkeler ile ilk kez bu savas yii-
ziinden kesin olarak bu uygarlik yoringesine giren —Avrupal ol-
mayan, tim Dogu iilkeleri- iilkeler arasindaki sinirda bulunma-
s1 nedeniyle gergekten de belli ayinici 6zellikler sergileyebile-
cegi ve hatta bunun kagimimaz oldugunu bile akillarina getir-
miyorlar. Bu dzellikler diinya gelisiminin genel ¢izgisine uy-
makla birlikte Rus Devrimi'ni Bati Avrupa iilkelerinde olan
devrimlerden ayirmakta ve devrimin Dogu iilkelerine yayilim
boyunca da belli kismi yenilikler getirmektedir.

Omegin bizim reformistlerimizin Batt Avrupa Sosyal De-
mokrasisinin geligimi sirasinda ezberledikleri sav, yani bizim
heniliz sosyalizme hazir olmadigimiz, yani, aralarindan kimi
“bilmig" beylerin one stirdiigti lizere, lilkemizde sosyalizmin
gereksindigi nesnel ekonomik onciillerin var olmadig: yolunda-
ki sav kesinlikle basmakahptir. $Gyle sormak da hicbirinin akli-
na gelmiyor: Kendini birinci emperyalist savag strasinda yarati-
lan devrim ortaminda bulan bir halk ne yapabilir? Bu halk igin-
de bulundugu durumun umutsuzlugunun etkisiyle, en azindan,
olagandi§i da olsa uygarligin daha da geligsimine gerekli kosul-
lan saglama sansi tantyacak bir mticadeleye atilamaz mi1?

"Rusya'nin iiretici giiglerinin geligimi sosyalizmi olas1 kila-
cak diizeye gelmemigtir." Elbette Sukhanov'un da yer aldigi
tim Ikinci Enternasyonal kahramanlan bu séziin uyarinca ritim
tutmaktadirlar. Bin degisik tusa basip hep bu degismez sarki-
y1 soyleyip duruyorlar ve bunun devrimimiz i¢in belirleyici bir
olciit oldugunu saniyorlar.

239



LENIN'IN SON KAVGAS!

Peki ama giigli ya da zayif her Bats Avrupa iilkesinin yer al-
di131 emperyalist savaga Rusya'y1 da sokan ve iilkemizi Dogu'da
olgunlasan ya da zaten kismen baglamis bulunan devrimlerin
arifesine tanik eden ortam, Rusya'yr ve gelisimini, dogrudan
Marx'in kendisi kadar Marksist biri tarafindan 1856'da Prusya
icin olas: gonilen ig¢i simfi hareketi-koylii savagi birlesimini
gergekten bagarmamizi saglayacak bir konuma getiren kogulla-
r1 dogurmussa ne yapslabilir?

Tamamyla umutsuz bir durum, isgi ve kdyliilerin ¢abalarim
on kat daha artirarak, bize uygarligin temel gereklerini Bati Av-
rupa filkelerinden farkh bir bicimde yaratma firsati tanimigsa,
yapilacak ne var? Bu, diinya tarihinin genel gelisim gizgisini
degistirmis midir? Diinya tarihinin genel gidisine katilmakta
olan ya da katilmug olan biitiin iilkelerin siniflar1 arasindaki te-
mel iligkileri degistirmis midir?

Sosyalizmin kurulmas: igin belli bir kiiltiir diizeyi gerekliyse
(ki bu "belli kiiltiir diizeyinin" ne oldugunu tam olarak soyleye-
bilecek kimse yoktur, ¢linkii her Bat1 Avrupa iilkesine gére bu
degisir), neden bu belli kiiltiir diizeyinin 6n kogullarin1 devrim-
ci bir yolla yakalayip daha sonra oteki uluslann diizeyini yaka-
lamada iggi ve koylii devleti ve Sovyet sistemi kanalim kulla-
namayalim ki?

(2) 17 Aralik, 1923

Uygarligin sosyalizmin kurulmas: igin zorunlu oldugunu
sOyliiyorsunuz. Cok giizel. Peki ama neden once iilkemizden
toprak sahipleri ve Rus kapitalistlerinin kovulmas: gibi onko-
sullan yaratip daha sonra sosyalizme yonelmeyelim? Olaylarin
aligilagelmis tarihsel siralaniminda béylesi degisimlerin, fark-
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liliklarin kabul edilmez ya da imkansiz oldugu nerede, hangi
kitaplarda yazimaktadir?

Sanirim Napolyon, "On sengage et puis... on voit" demis.
Serbestge yorumlandiginda bu, "Once ciddi bir savasa girin, ne
olacagina sonra bakin!" anlamina gelmektedir. Igte biz de 6nce
Ekim 1917'de ciddi bir savaga girdik ve sonra da (diinya tarihi
ac¢isindan kesinlikle birer ayrinti olan) Brest barigt, Yeni Eko-
nomik Politika ve diger ayrnintifara yoneldik. Ve bugiin temelde
zafere ulagmig oldugumuza kugku yoktur.

Daha da sag kanatta olan Sosyal Demokratlar bir yana, bi-
zim Sukhanov'larimiz, devrimlerin bagka tiirlii de yapilabilece-
gini hayal bile edemezler. Avrupali cahillerimiz, bizdekinden
cok daha biiyiik niifuslara ve ¢ok daha gesitli toplumsal kosul-
lara sahip Dogu iilkelerinde yapilacak devrimlerin, kesinlikle
Rus Devrimi'nden bile biiyiik farkliliklar tagiyacagin akillan-
na getiremezler.

Kautsky'nin gizgisinde yazilmig bir ders kitabinin o donem
igin ¢ok yararli oldugunu sdylemek pek gereksizdir.! Ancak, ar-
t1k, sonraki diinya tarihi gelisim bicimlerinin hepsini dnceden
gordiigli yolundaki kamy: bir yana atmanin zamamdir. Boyle
diiginenlerin yalmzca birer aptal olduklarim soylemek de yer-
siz olmaz.

I Karl Kautsky (1854-1938) Frederic Engels’in ¢aligma arkadag idi ve
uzun siire Alman Sosyal Demokrat Parti'nin liderligini yapt:. Bilinen ¢a-
hgmalan arasinda, Kar/ Marxn Ekonomik Ggretileri (1887) ve Sinif
Miicadelesi (1892) vardir. 1. Dinya Savagi'nin baginda Alman burjuva-
zisine teslim olan Sosyal Demokrat Parti'nin reforinist cogunluguyla ig-
birligini amran Kautsky 1918'de, Ekim 1217 Rus Devrimine karst Pro-
letaryanin. Diktatorligii adl kitab yazmfjtin Lenin buna Proletarya
Devrimi ve Donek Kautsky adlr caligmasiyla yamit vernigtir.
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ISCI ve KOYLU DENETIMIN NASIL
YENIDEN ORGUTLEMELIY{Z?
ON IKINCIPART! KONGRESI'ne ONER1
23 Ocak, 1923

Is¢i ve Koylii Denetimi'nin bizim igin ¢ok biiyiik bir giiglik

oldugu ve bugiine dek bunun istesinden gelinemedigi muhak-
kak.! Ig¢i ve Koylii Denetimi'nin yararli ve zorunlu oldugunu
yadsiyarak bu giigliigii yenmeye ¢alisan yoldaglarn yanddik-
larin1 diigiiniiyorum.2 Ancak devlet aygitimizdan dogan sorunu

1

Lenin, TE, c: 33, sf: 481-486. Lenin'in bu makalesine iligkin notlan ve
sekreterlerine yazdirdify ilk taslak bu saymmn 2 no.lu ckinde ve Le-
nin'in, TE, ¢! 42, sf: 433-434'te bulunabilir.

Igci ve Kdylii Denetimi, Tiim Rusya Sovyetler Kongresi Yiiriitme Ko-
mitesi'nce 1920'nin baginda, 6nceki Devlet Kontrol Komiserligi'nin ye-
niden drgitlenmesi sirasinda kurulmugtur. Stalin kurulugundan 1922'ye
kadar Ig¢i ve Koyl Denetimi‘nin Bagkanliffi'm yapti. Lenin'in, bdyle
bir kurulugun partili ve parti dis1 isgilerle kdyliileri deviet ve parti ay-
gitinin daha fazla denetimi ve kontrolinde birlestirmesinin onemi ize-
rine gorusleri 8 Mart 1319 ve 24 Ocak 1920 tarilili, Stalin'e gonderdigi
notlar ve 23 Ocek 1920 tarihli, Lenin'in Politbiro'ca kabul edilen tner-
gesinde Szetlenmigtir. Bu li¢ belge burada da 2 no.lu ekte yeniden basil-
migtir.

1920-21 sirasinda yiiz binden fazta gonalli Isgi ve Koylii Denetimi'nde
calismak Mzere yer almugtir. Fakat 1922'ye dek Is¢i ve Kayld Deneti-
mi‘'ndeki poniillii kalimcilann sayist yirmi bey bine dgmdstiir. Le-
nin'in Is¢i ve Kéylit Denetimi'nin yeniden &rgiitlenmesi lzerine ilk gé-
rigleri, o y11 ya da daha dncesinden Ocak 1923 makalesine dek olan go-
rislen, Lenin, TE, c: 42, sf: 306-307; ¢ 45, sf: 480, 493-494; ¢ 36, sf:
580 ve c: 33, sf: 42-48, 353-354'te bulunabilir.

5 Mayis 1922'de Politbiiro'ya yardigi bir mekwpta Lenin, Trockinin
“Is¢i ve Koyli Denetiminden vazgegmek" onerisinin “bagtan sona yan-
lig" olmasmnin nedenlerini agiklamigur. Bak, Lenin, TE, ¢: 33, sf: 353-
354. Lenin'in, Sekizinci Sovyetler Kongresinde degindigi, Trocki'nin
1920 tarihli bir raporudur ve bu Isaac Deutscher tarafindan Savenmasiz
a.s:lilggmz) Peygamber: Troisky, 1921-29 adli eserinde kullanilmistir, sf:
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ve bu aygiti iyilestirme gérevinin zorlugunu, bu sorunun ¢6-
ziimden ¢ok uzak olmaklia birlikte bir an dnce ¢oziimlenmesinin
son derece dnemli oldugunu da kabul etmiyor degilim.

Dis Igleri Halk Komiserligi diginda, devlet aygitimiz bii-
yik olciide gegmisin bir uzanusidir ve hemen hig ciddi bir de-
gisim gecirmemistir. Soyle bir dokunulmug fakat tim diger
yonlerden eski devlet yapimzin en tipik kalintist olarak kal-
migtir. Iste bu yiizden, bu yapiy: gergekten yenilemenin bir yo-
lunu bulmak igin ic savagta yasadifimiz deneyimlere doniip
bakmamiz gerektigi kanisitndaymm.

I¢ savagmn daha buhranh anlarinda nasil hareket etmigtik?

Partimizin en saglam giiglerini Kiztl Ordu'da toplamis, en
iy1 iscilerimizi seferber edip diktatorliigiimiiziin en dip kokle-
rinde yeni giigler aramaya koyulmugtuk.

Isci ve K6ylii Denetimi'ni yeniden orgiitleme yollarini bul-
mak igin de aym kaynaklara bagvaurmamiz gerektigine inaniyo-
rum. On Ikinci Parti Kongremiz'in, Merkez Kontrol Komisyo-
numuz'un genigletilmes) esasina dayanan yeniden orgiitlenme
planim benimsemesini éneriyorum.

1 Merkez Kontrol Komisyonu, Lenin'in genigletilmesi ve Iggi ve Koyli

Denetimi ile birlestirilmesi onerisini yazdigs zaman yedi tiyeye sahipti.
Konwol Komisyenu, partinin Eylot 1920'deki Tiim-Rusya Konferansi
ile olusturulmugtur. Konferans karan, "parti iglerinde son derece dene-
yimli, temeli saglam, en tarafsiz ve sik: parti kontroliini uygulamaya en
yatkin yoldaglardan olugmast” yoniindeydi. Bu kurulusa “her tir
sikdyeri alip bunlarla ilgili kararlara varma,” Merkez Komitesi'ne oneri-
ler gotiirme yetkisi verilmistir. Kontrol Komisyonu ve Merkez Komitesi
gerektiginde ortak toplanti yapmak ya da soruntan Parti Kongresine g-
tdrmeye yetkili kihnmsglardir.
Kontrol Komisyonu'nun amact, Onuncu Parti Kongresi'nce Mart 1921'de
“partiye sessizce stzmug kariyer ve biirokrasi tutkunluguyla, partinin ve
Sovyet konumlannin parti tiyelerince kdtiiye kullammayla, parti igi yol-
daghik iligkilerinin ihlalleriyle, asusiz s8ylenti ve dedikodularin yaysl-
masina karyy savagma” ve "birligi ve partinin otoritesini sarsan" bagka
bilgilerin yayilmasina kary savagma olarak belirlenmigtir.
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Partimizin Merkez Komitesi‘nin Genel Kurul Toplantilan
simdiden bir tiir yiiksek parti konferansina dénilgme egilimi
gostermektedir. Bu toplantilar ortalama iki ayda biri gegme-
mekteyken, giinliik igler de, bildigimiz kadanyla, Merkez Ko-
mitesi adina Politbiiromuz, Orgiitlenme Biiromuz, Sekreterligi-
miz ve benzeri birimlerce yuriitiilmektedir. Bence bugiine dek
aldigimiz yolu sonuna dek izlemeli ve Merkez Komitesi Genel
Kurul Toplantilari'mi1 da kesinlikle Merkez Kontrol Komisyo-
nu'nun da katildig1 iki ayda bir gergeklegecek yiiksek parti kon-
feranslanina doniistiirmeliyiz. Merkez Kontrol Komisyonu ye-
niden drgiitlenmis Isci ve Koylii Denetimi'nin ana govdesi aga-
g1da onerdigim bigimlerde birlegtirilmelidir.

Kongre, Merkez Kontrol Komisyonu igin 75-100 aras: yeni
iiye segmelidir. Bunlar iggiler ve kdyltiler olmali, Merkez Ko-
mitesi Oyeleri ile aym haklara sahip olacaklarindan MK olagan
tiyeleri gibi ayni1 parti sorugturmasina tabi tutulmahdirlar.

Ote yandan, Isci ve Koylii Denetimi kadrosu, dzellikle dev-
let aygitimiz hakkindaki bilgileri ve diiriistliikleri agisindan
elemeden gegmis, iig, ya da dort yiiz kigiye indirilmelidir.!
Bunlar, genelde bilimsel ¢aligma orgiitii ilkelerine iligkin, dzel-
de de yonetsel igler ve biiro galigmalanna iligkin bilgilerine
yonelik dzel bir sinavdan da gegmelidirler.

Bana kalwrsa, Iggi ve Koyli Denetimi ile Merkez Kontrol
Komisyonu arasindaki bu birlegme her iki kurum agisindan da
yararh olacaktir. Bir yandan, Isci ve Koylii Denetimi boylelikle
dyle yiiksek bir otorite edinecektir ki kesinlikle Dig Isieri Halk
Komiserligi'nden agags bir konumu olmayacaktir. Diger yan-

Onuncu Kongre karar, komisyon dyelerinin, parti ya da hiikiimet ydne-
timinin diger 6nemli komitelerinden olmamasi sartin1 kogmugtur.
Konwol komisyonlan merkez liderlik diizeyinde olmamn yaminda bél-
gesel ve tagrah parti drgiitleri dizeyinde de olugturulmustur.

| Buradaki gonderme o zaman 1200 liyelik kadrosu bulunan komiserlik
merkez aygitinadir.
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dan, Merkez Kontrol Komisyonu'yla birlikte Merkez Komite-
miz de, zaten izlemis oldugu ve hem kendisi yontemli, amaca
uygun ve sistemli orglitlenmesi ve caligmasi, hem de en iyi i5¢i
ve koyliilerimiz kanaliyla genig kitlelerle baglanttlarim koru-
masi baglaminda, iki yonden de islevlerini geregince yerine ge-
wrebilmek igin sonuna dek ilerlemek zorunda oldugu bir yiiksek
parii konferansi olma yolunda yiiriimelidir.

Devlet aygitimiz1 ¢agdig1 birakan, yani su anki tiimden ige
yaramaz, devrim éncesi rezil yapisinin korunmasi gerektiginde
israr edenlerden, dolayh ya da dolaysiz bir itiraz gelebilecegini
tahmin ediyorum: (Suna bakin ki bugin k&éklii toplumsal degi-
simler yapmak icin gerekli dénemi saptamak adina tarihte az
rastlanir bir firsat var elimizde; bugiin bes y1l i¢inde ne yapila-
biliri ve neyin ¢ok daha uzun siire gerektirdigini agikga gériiyo-
nz.)

Bekledigim itiraz, onerdigim degisikligin karmasadan bas-
ka bir seye yol agmayacag yoniindedir. Merkez Kontrol Ko-
misyonu iiyeleri nereye, kime ya da neden bagvuracaklarni bil-
meden her yerde bir karmaga yaratip ¢calisanlan giinliik iglerin-
den edecek bigimde tiim kurumlara girip ¢ikacaklar; vesaire...
vesaire...

Bu itirazin kotii niyetli kaynagi, bence, o kadar belli ki, kar-
sibik vermeye degmez. Merkez Kontrol Komisyonu Prezidyu-
mu {Yiiksek Kurulu), fs¢i ve Koyld Denetimi Halk Komiseri ve
gahgma arkadaglar1 (ve bir de gerektiginde Merkez Komite-
miz'in Sekreterligi), komiserligi geregince orgiitlemek ve Mer-
kez Kontrol Komisyonu esliginde diizgiin iglemesini saglamak
icin yillar siirecek 1srari1 bir ¢aba gostermelidir elbette.

Bence, Is¢i ve Koylii Denetim Halk Komiseri, biitiin galig-
ma arkadaslan ile birlikte, "emrine verilecek" Merkez Kontrol
Komisyonu Uyeleri'nin ¢aligmalarimi da igerir bigimde tiim Is-
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¢i ve Koyli Denetimi'nin iglerinde yol gosterici olmak iizere
kalabilir (kalmahidir da). Plamma gore kalacak olan ii¢ ya da
dort yiiz Is¢i ve Kdyli Denetimi elemany, bir yandan diger Is¢i
ve Koylii Denetimi Uyeleri ve Merkez Kontrol Komisyonu ek
iiyeleri icin salt sekreterlik iglevini ytiriitirken, diger yandan da
Is¢i ve Koylii Denetimi memurlar, bugiinkii (en hafif deyimiy-
le) son derece mutsuz konumlarindan kurtulabilmelerini sagla-
yacak dlgiide ustiin yetenckte, ozel olarak segilmis, ozellikle
guvenilir ve yiiksek ticretli olmalidirlar.

Sundan eminim ki, kadronun belirtmis oldugum say1ya indi-
rilmesi, Isci ve K&ylii Denetimi personelinin verimini ve ¢alig-
ma Kalitelerini biiyiik dlgiide artinp bdylece halk komiseri ile
¢alisma arkadaglarinin ¢abalarim tiimiiyle iglerini diizenleme
ve ¢aligmalarinda verimi sistemli ve diizenli bir bigimde artir-
maya yogunlagtinnalarini saplayacaktir ki, bu Isci-Koyli Hii-
kiimetimiz ve Sovyet Sistemimiz igin mutlak 6nem tagiyan bir
noktadir,

Ote yandan, Is¢i ve Koyli Denetimi Halk Komiseri, Cum-
huriyetimizde en az on iki tane olan (Merkez Cahsma Kurumu,
Bilimsel Caligma Orgiitii Kurumu gibi) orgiitlenme iglevini
yiiklenen kurumlari kismen birlegtirme kismen de baglantilan-
dirma iizerinde de ¢aliymalidir, diye digiiniiyorum. Asirt bii-
tiinlesme ve bunun sonucu olarak birlesme arzusu zararh ola-
caktir. Tersine burada gereken, bu kurumlan birlestirme ve ge-
regince serbest birakma arasinda her bir kuruma belli bir ba-
gimsiz alan birakacak akla ve mantiga uygun bir orta yoldur.

Kendi Merkez Komitemiz de, hi¢ kugkusuz bu yeni orgiit-
lenmeden Isci ve Kéylii Denetimi kadar kazangh gikacakur.
Ciinkii kitlelerle baglanular artacak ve ¢aligmalarindaki dii-
zenlilik ve etkinlik orani biiyiiyecektir. iste 0 zaman Merkez
Kontrol Komisyonu iiyelerinden donem donem ya da bir Grgiit-
sel plan uyarinca belirlenecek belli sayida kisinin de katilmasi
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gereken Politbiiro toplantilarini hazirlamada daha siki ve daha
¢ok sorumluluk gerektiren bir islem olugturma olastlig (ve zo-
runlulugu) dogacaktir.

Merkez Kontrol Komisyonu Uyeleri arasindaki is dagihi-
minda, Ig¢i ve Koéylii Denetimi Halk Komiseri, Merkez Kontrol
Komisyonu Yiiksek Kurulu egliginde, bu iyelere ya giindeme
getirilen konulara iligkin biitiin belgeleri incelemek amaciyla
Politbiiro toplantilarina katilma yikiumlbligi, ya da ¢aligma
zamanlarinda, teorik ¢aligmaya, bilimsel Srgiitleme ydntemleri-
ni inceleme veya {ist diizey devlet kurumlarindan alt diizey bi-
rimlere dek devlet yaprmzi iyilestirme ve gozetme caligmala-
nnda dogrudan yer alma sorumlulugunu getirmelidir.

Merkez Komitesi iiyeleri ve Merkez Kontrol Komisyo-
nu'nun, bu reformun bir sonucu olarak, Politbiiro toplantilarina
daha iyi hazirlanmak ve ¢ok daha fazla bilgilendirmekle doga-
cak politik kazammlarinin (bu toplantilarda gonigiilecek islere
iligkin tiim belgeler, Merkez Komitesi ve Merkez Kontrol Ko-
misyonu Uyeleri'nin hepsine en geg Politbiiro toplantisindan bir
giin 6nce gonderilmis olmahdir; ancak Merkez Komitesi ve
Merkez Kontrol Komisyonu Uyeleri'nin bilgilendirilmesi ve go-
riigiilen konularin karara baglanmasi igin 6zel yontemler gerek-
tiren kesinlikle acil durumlar bunun disindadir) yani sira Mer-
kez Komitemiz'de tiimiiyle kigisel ve rastlantisal unsurlann et-
kisinin zayiflamas: ve bunun da bir boliinme tehlikesini azalt-
masi avantaj) da dogacaktir kanisindayim.

Merkez Komitemiz tamamiyla merkezilesmis ve oldukga
fazla yetki sahibi bir grup haline gelmigtir, ancak bu grubun ¢a-
ligma kogullar1 bu durumuyla uyugmamaktadir. Onerdigim re-
form, bu kusuru ortadan kaldirmaya yarayabilir. Odevleri belli
sayida tiim Politbiiro toplantilarina katiimak olan Merkez Kont-
rol Komisyonu Uyeleri, kendilerini soru sormak, belgeleri ince-
lemek ve genel olarak her seyden haberdar olup iglerin gere-
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gince yiinitiiliip yuriitiilmedigi iizerinde siki bir denetim uygu-
Jamaktan alikoyacak herhangi bir Merkez Komitesi Uyesi ya da
Genel Sekreteri, ayrimsiz hi¢ kimsenin otoritesini kabul etme-
yecek bir ¢ekirdek grup olusturmalidirlar.

Sovyet Cumhuriyetimiz'de, sosyal diizen elbette ki iki sini-
fin igbirligine dayalidir; iglerinde, burjuvazinin de belli kosul-
larda yer almasina izin verilen, "Nepmen'ler ve iggiler ve koy-
liler. Bu simflar arasinda ciddi sinifsal catigmalar dogarsa bo-
liinme kagimlmaz olacaktir. Fakat béyle bir boliinmenin zemin-
leri bizim sosyal sistemimizde kagimlmaz degildir ve partimi-
zin biitiinii kadar Merkez Komitemiz ve Merkez Kontrol Ko-
misyonumuz'un da asil devi, bir béliinmeye yol agabilecek du-
rumlan ¢ok yakindan izleyip Snfemler almaktir. Ciinkii son ¢6-
zlimlemede, cumhuriyetimizin kaderi koylii kitlelerin ig¢i sini-
finin yaminda yer alip aralarindaka baglagmaya sadik kalmasi
ya da "Nepmen" yani yeni burjuvazinin ig¢i sinifi ile aralarina
set ¢ekip onlan iggi sinifindan koparmasina izin vermemeleri
yoniindeki secimlerine bagh olarak degisecektir. Bu segenegi
ne kadar agik bir bigimde goriirsek, is¢i ve koyliilerimiz de bu
se¢enegi ne kadar iyi anlarlarsa, Sovyet Cumhuriyetimiz igin
olimctil olacak bir bdliinmeyi dnleme sansimiz daha biiyik
olacaktur.
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AZ OLSUN OZ OLSUN
2 Mart, 1923

Devlet aygitimizi iyilestirme konusunda Is¢i ve Koylii De-
netimi (IKD), bence, ne nicelik pesinde olmah ne de aceleci
davranmalidir.! Bugiine dek devlet aygiumizin verimliligi ile
dyle az ilgilenmig, bu konuda dyle az kafa yormuguz ki, bugiin
bagtan sona orgiitlenmesi yolunda ozel bir 6zen gostermemiz
ve Isci ve Koylii Denetimi'nde gergekten ¢aga uygun, yani en
ileri Bat1 Avrupa standartlanndan agag1 kalmayacak diizeyde
bir kadro olugturmamiz ¢ok yerinde olurdu.

Bir sosyalist camhuriyet icin bu, elbette, fazlasiyla basit bir
koguidur. Ancak ilk beg yillik deneyimimiz kafatarimizi epey-
ce giivensizlik ve kugkuya bogmugtur. Ornegin kimi insanlann
“proleter” kiiltiird iizerine uzun uzadiya ve fazlasiyla kiistahga
konustuklan kulagimza geldiginde ister istemez bu kugku ve
giivensizlige kapiliyoruz. Baglangig igin gergek burjuva kiiltii-
tii ile yetinmeli; baglangicta, biirokratik ya da serf kiiltiirii gibi
burjuva éncesi daha kaba kiiltiirleri terk edebildigimiz igin se-
1 Lenin, TE, c: 33, sf: 487-502.

11k kez Pravda'da 4 Mart 1923'te yayimlandi. 23 Ekim 1923'teki bir

mektupta Trogki, Merkez Komitesi'ne. Politbiiro’daki cogunlugun bas-

langicta bu makalenin yayimlanmasina tamamen kars1 olduklacimi bil-
dirdi. En basta yalmizca Trocki ve Kamenev iken dana sonra digerleri
de Lenin'in goniglerinin yayimlanmasina evet dediler. V.V. Kuibysheyv,

Kontrol Komisyonu Bagkani, baglangigta makalenin Pravda’'nin tek bir

Ozel sayisma basiimasi, yalmzca Lenin‘i kandirmak igin bayle yayim-

lanmasini Onerecek kadar ileri gitmigti. Bak: Trogki, "MK've [kinci

Mekiup” Sol Muhalefetin Miicadelesi (1923-25) (Newyork: Pathfinder,
1975), sf: 62.
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vinmeliyiz. Kiiltiirel konularda aceleci ve yiizeysel énlemler en
zararh olanlardir. Geng yazarlarimizin gogu ve komiinistler bu-
nu kafalarina iyice sokmalidirlar.

Demek ki, devlet aygitimiz konusunda, ge¢mis deneyimleri-
mizden, daha agir ilerlemenin daha iyi olacag1 sonucuna varma-
liyiz.

Devlet aygitimiz, umutsuz degilse de, dyle acinacak bir hal-
de ki, kokleri ge¢cmiste olan kusurlariyla nasil savagacagimizi
¢ok biiyiik dikkatle diistinmeliyiz; ki bu, gecmis iktidardan di-
stiriilmiis olsa da heniiz ezilememiy ve vzak gegmisten kop-
mus bir kiiltiir diizeyine erisilmemistir.

Kiiltir séziini 6zellikle kullaniyorum, ¢iinkd bu konularda
ancak kiiltirimiiz, sosyal yasamimiz ve aligkanhiklanmizin
ayrilmaz pargasi haline gelmis sorunlar agilmig kabul edebili-
riz. Toplumsal sistemimizdeki iyi yonlerin geregince irdelenme-
digi, anlagilmadig: ve goz ardr edildigini; tistiinkérii kavranip,
gerceklemeden ya da sinanmadan, deneyden gegirilip saglam-
lagtinnlmadan 8ylece birakildigim sdyleyebiliriz. Geligmenin
bes yil icinde ¢arhktan Sovyet sistemine gecildigi bag déndii-
riicii bir hizla ilerledigi bir devrim ¢aginda elbette bagka bir
sey beklenemez.

Artik bu konuda bir seyler yapmanin zamam gelmigtir.
Asin hizh ilerlemeye, bobiirlenmelere kesinlikie kugkulu yak-
lagmahyiz. Her saat bag: ilan ettifimiz ileri adimlar1 beynimi-
zin siizgecinden gecgirmeli, her dakikasi iizerinde durmah ve ar-
dindan bunlarin zayif, yarim yamalak ve yanhs anlagilmig
adimlar olduklarini kanittamaliyiz. Bu noktada en zararli ey
acelecilik olacaktir. En zararh sey, en azindan bir seyler bildi-
gimiz ya da gergekten yeni, gergekten sosyalist, Sovyet ve ben-
zeri adlan hak edecek bir devlet aygiti kurmak igin gerekli un-
surlarm birgoguna sahip oldugumuz varsayimina giivenmek
olacaktir.,
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Hayr, boylesi bir aygittan, hatta yapisal 6gelerinden giiliing
denecek dlgiide yoksunuz ve bu aygiti olusturabilmek yillar
alacagindan, buna bir zaman sinirlamasi getirmememiz gerekti-
gini unutmayahm.

Bu aygit1 kurmak igin gerekli hangi unsurlara sahibiz? Yal-
mzca iki. Biri, sosyalizm miicadelesine katilmig olan isgiler.
Bunlar, yeterince egitimli olmayan unsurlardir. Bizim i¢in daha
lyi bir aygit kurmak isterler ancak bunu nasil yapacaklarint bil-
mezler. Dolayisiyla da kuramazlar. Bunun igin gerekh kiiltiire
heniiz erisememislerdir ki gerekli olan da kiiltirdiir. Bu nokta-
da da birdenbire girigip isleri aceleye getirmekle, gaba ve giig
barcayarak ya da genel olarak en iistiin yeteneklerle higbir yere
vanlamaz. lkinci olarak, bilgi, egitim ve dgretim unsurlarimiz
vardir, ancak bunlar tim diger iilkelerle kargilagtinldiginda
giiliing derecede yetersizdir.

Bu noktada bilgi eksikligimizi acelecilikle, hirsla ya da ben-
zeri bir tutumla kapatmaya (ya da kapatabilecegimizi sanmaya)
fazlasiyla egilimli oldugumuzu da unutmayalim.

Devlet aygitimizi yenilemek igin ne pahasina olursa olsun
oncelikle 6grenmek, sonra dgrenmek ve yine dgrenmek zorun-
dayiz ki bunun ardindan 6grenmenin bos bir lakird1 ya da mo-
da bir sz alarak kalmasina (tiim igtenligimizle buna ¢ok sik ta-
nik oldugumuzu itiraf etmeliyiz) izin vermemeli, 6grenmenin
gergekten kendi varligimizin bir pargas: olmasi, sosyal yasan-
timizin biitliniyle tamamlayici bir 6gesi olmast i¢in ugras ver-
meliyiz. Kisacasi, burjuva Bati Avrupa'nin ileri siirdigi istek-
ler yerine, sosyalist oima yolundaki bir iilkeye yaragir, yerinde
isteklerde bulunmaliyiz.

Yukanda sdylenenlerden gikanlacak sonuglar soylece 6zet-
lenebilir: Is¢i ve Kéylii Denetimi'ni, gergekten dmek bir kurum,
devlet aygitimizin diizeltilmesi yolunda bir arag¢ haline getirme-
liyiz.
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Istenen yiiksek diizeye ulag:labilmesi igin izleyecegimiz ku-
ral, "Kumagimzi bigmeden once yedi kez &lgiin," olmahdir.

Bu amaci gergeklestirmek igin, toplumsal sistemimizde var
olan en iyi 6gelerden yararlanmali ve yeni halk komiserligini
kurma yolunda bunu, son derece ihtiyatls, diiglinceli ve bilingli
bir bigimde yapmalhyiz.

Yine bu ama¢ adina, toplumsal sistemimizde sahip eldugu-
muz en 1yi unsurlarin, —-6rnegin, birinci olarak ileri diizeyde ig-
gilerin, ikinci olarak da bog konusmayacaklan ve vicdanlarina
ters diisecek tek bir s6z etmeyeceklerinden emin oldugumnuz,
gergekten aydin kisilerin— giigliiklerden kaginmamalan ve ken-
dilerini tam anlamiyla adadiklan amaca ulagmada higbir miica-
deleden cekinmemeleri gerekir.

Bes yildir devlet aygitimiz: iyilegtirmek i¢in kosusturuyo-
ruz fakat bu, beg yil iginde yararsiz, bos hatta zararh bir telag
olmakla kalmigtir. Bir geyler yapiyoruz izlenimi vermisse de
bu kosusturmaca ashinda kurumlanmz: ve beyinlerimizi tika-
maktan bagka bir sey yapmiyordu.

Simdi artik bir geylerin degisme zamanidir.

"Az olsun 6z olsun," izlememiz gereken ilkedir. Su kural
uyannca ilerlemeliyiz: Higbir sey elde etmek umudu olmakst-
zin telag icinde didinip durmak yerine, iki ya da li¢ yilda 1yi in-
san malzemesi elde edelim.

Bizim kosullanmizda bu kurala uymanin ve uygulamanin
zor olacagin biliyorum. Bunun tersi bir kuralin bin bir boghik-
tan yararlanip zorla yol alacagini da biliyorum. Yine biliyorum
ki, ¢ok biiyiik bir diren¢ gésterilmeli, yaman bir inatla direnilme-
hdir ve bizim igin en azindan 1lk birkag y1] bu alanda ¢aligmak
cehennem azabi olacaktir. Ne olursa olsun yine de yalnizca bdy-
le bir ¢cabayla amacimiza ulagabilecegimize ve gergekten Sosya-
list, Sovyet ve benzeri birgok adh hak edecek bir cumhuriyeti de
ancak bu amact gergeklestirerek yaratabilecegimize inaniyorum.
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Muhtemelen gogu okur, ilk makalemde ormek olarak aktardi-
gim rakamlarin ¢ok disiik oldugunu diigiiniiyordur.! Bu ra-
kamlarin diigiikligiinii gostermek icin bircok hesap yapilaca-
gindan da eminim. Su var ki, bu tiirden tiim hesaplamalann tis-
tiinde tutulmas: gerekenin, gercekten drnek bir nitelige erigme
arzumuz oldugu kanisindayim.

Bana kalirsa, gergekten ciddi bir bigimde devlet aygitimizi
iyilegtirmek igin ¢aligmamizin zamam gelmigtir; bu noktada
da acelecilikten daha zararlis1 yoktur. Iste bu nedenle rakamla-
rin §igirilmesi igin sert bir uyanda bulunmak isterim. Bana go-
re, tersine bu konuda rakamlarn ozellikle diigiik tutmaliy:z.

Gelin Isci ve Koyli Denetimi Halk Komiserliginin bugiin
hig de ige yarar bir yetki alani olmadigin itiraf edelim. Herkes
biliyor ki higbir kurum 1§¢i ve Koylii Denetimimiz'dekiler ka-
dar kotii orgiitlenmis degildir ve bugiinkii kosullar altinda bu
halk komiserliginden hicbir sey beklenemez. Su birkag yil igin-
de oncelikle ornek olacak, ikinci olarak herkesin tam giivenini
kazanacak ve liglincii olarak da ciimle dleme Merkez Kontrol
Komisyonu gibi yiice bir kuruma iligkin ¢aliymalanmizda hak-
Lihgimiz1 gosterecek bir kurum yaratmayi gergekten istiyorsak,
bu gercegi kafamiza iyice kazimaliy:z.

Bence memur kadrolan igin verilen tiim genel rakamlar: bir
an dnce ve kesinlikle geri cevirmeliyiz. {si ve Kéylii Denetimi
calisanlarm 6zel bir dikkatle ve siki bir sinavdan gegirerek
segmeliyiz. Yoksa, en ufak bir giivenilirlik tagimayan, gelisigu-
zel yiiriitiilen ve s6zii hi¢c gecmeyen bir halk komiserligi kurma-
nin ne yaran olabilir ki? Bugiin kafamizdan gecen yeniden ya-
pilanma isine girigmemizde asil hedef, biitiin bunlan ortadan
kaldirmaktir bence.

1 Lenin burada, 8. Bslumde yer alan makalesindeki, Iggi ve Koyli Dene-
timi kadrosunun 1200'den 300-400'¢ indirilmeli yolundaki onerisine de-
giniyor.
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Merkez Kontrol Komisyonu iiyeleri olarak kabul ettigimiz
isciler, kusursuz, kotiilenecek tek bir yonii olmayan komiinist-
lerden olugmahdir ve saminm onlara ¢aliymalarindaki hedefle-
ri ve gerekli yontemleri 6gretmek igin yapilacak daha pek gok
sey vardir. Ayrica, bu ¢alismalarinda, gorevlerine atanmadan
once ii¢ kez sinavdan gegirilmisg beili sayida sekreterin de yar-
dimct olarak yer alimasi gerekir. Son olarak, olaganiistii durum-
larda dogrudan Is¢i ve Koyli Denetimi caliganlan olarak kabul
edecegimiz memurlar, agagidaki kosullar1 yerine getirmelidir-
ler:

Bir, birka¢ komiinist tarafindan dnerilmeliler,

1ki, devlet aygitimiza iliskin bir bilgi sinavim gecmeliler.

Ug, devlet aygitimizin kuramsal esaslari, isletme, giinlik
caligma esaslari konusundaki sinavi vermeliler.

Dort, Merkez Kontrol Komisyonu Uyeleri ve kendi sekreter-
likleriyle tiim aygitin igleyisi konusunda giivenimizi saglaya-
cak bityiik bir uynm i¢inde caligmalilar.

Bu kogullann olaganiistii kati oldugunu biliyorum ve Igci
ve Koyli Denetimi'ndeki alayh isgilerin cogunlugunun bu ko-
sullarin uygulanamaz oldugunu séylemeleri ya da bunlar1 alaya
almalarindan fazlasiyla korkuyorum. Ancak, Isci ve Koylii De-
netimi (IKD)Ynin bagmdakilerden ya da bu orgiitle ilgili herban-
gi birinden bana, IKD gibi bir halk komiserliginin asil amacinin
ne oldugunu diiriistge séylemesini istiyorum. Sanirim bu onla-
rin neyin dnemli olup neyin olmadigimi ayirmalanna yardimes
olacaktir. Ya bu umutsuz durumdan kurtulmaya yonelik sayis1z
yeniden orgiitleme girisimlerinden bir yenisine daha IKD i¢in
katlanmaya degmez; ya da yavas, gii¢ ve alisilmamig yontem-
ler kullanarak ise koyulup bu yontemleri tekrar tekrar deneye-
rek gergekten ornek, yalmizca konumu ve adi dolayisiyla degil
kendi iistiin nitelikleriyle de herkesin saygisim kazanacak bir
kurum yaratmaya yonelmeliyiz.
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Gerekli sabr1 géstermeyecek, bu ige birka¢ yilimizi adama-
yacaksak hi¢ ugragmayalim daha iyi.

Bana gére bu kadar aceleye getirdigimiz yiiksek aragtirma
kurumlarimt en aza indirip, sonra da geregince &rgiitlii olup ol-
madiklarina bakarak caligmalarini siirdiirmelerine izin vermeli-
yiz ki bu da modemn bilimin yliksek standartlacina uygunlugu ve
bize biitliniyle yararli olmasi kogulunu dayatmalidir bu kurum-
lara... Bunu yaparsak, birkag yil iginde, islevlerini yerine geti-
rebilen, devlet aygitimizi iyilegtirmede sistemli ve stirekli gali-
sabilen bir kuruma, ig¢i sinifinin, Rus Komiinist Partisi'nin ve
cumhuriyetimizin tiim halkimn giivenle omuz verecegi bir ku-
ruma kavusacagimizi umut etmek iitopya olmayacaktir.

Bu konudaki én galigmalara hemen baglanabilir. IKD Halk
Komiserligi, hazirdaki yeniden érgitlenme plamnt kabul etse
bugiin ilk adimlar atabilir ve gérev tamamlanana dek acele et-
meden, bugiine dek yapilmig olanlar1 degistirmekten ¢ekinme-
yerek yontemli bir bigimde calisabilirdi.

Bu konuda isteksizce vanlacak ¢dziimler son derece zararh
olur. IKD kadrosunun bagka bir élgiiye dayanilarak belirlenme-
si, aslinda eski biirokratik anlayiglar, eski dnyargilar, ¢oktan
sirt gevrilmig, diinyanin giildiigli gériiglerin temel alinmasi de-
raektir.

Oziinde sorun gudur:

Simdi ya devlet aygit1 hakkinda gerg¢ekten bir seyler 6gren-
digimizi (bes yilda bir seyler 6grenmis olmamiz da gerekir) ya
da bunun igin yeterince olgunlagsmadigimizi gdsterecegiz. Eger
ikinciyse ertaya koydugumuz, bu sorunla hi¢ ugragmamamz
daha iyi olur.

Eldeki insan malzemesiyle en azindan bir halk komiserligini
sistemli bir bigimde yeniden kurabilecek kadarim 6grenmis ol-
dugumuzu varsaymak kiistahlik olmayacaktir sanirim. Dogrusu
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bu halk komiserligi de biitiin bir devlet aygitimz igin model
olusturacaktir.

Genel olarak ¢aligma diizens, 6zelde de isletme (yonetim/
idare) konularinda iki ya da daha fazla ders kitabindan olusan
bir derleme yarigmasi agmaliyiz. Esas olarak Yermansky'nin
yayimladig: kitab alabiliriz ancak parantez iginde Yermansky
acik actk Mensevikler'e yakinlik duyar ve Sovyet sistemine ge-
rekli ders kitabi derlemeye uygun degildir. Bir de Kerzhent-
sev'in son kitabs ile bagka yar1 ders kitabt derlemelerden de ya-
rarlanabiliriz.

Birkag nitelikli ve diiriist kisiyi kaynak toplamak ve bu ko-
nuyu incelemek iizere Almanya ya da Ingiltere'ye géndermeli-
yiz. ABD ya da Kanada'ya kimseyi génderemezsek diye Ingilte-
re'yi Sneriyorum.

IKD'de ¢aligsacak olanlarin, keza Merkez Kontrol Komisyo-
nu adaylarimin, girecegi 6n sinav programini hazirlamak iizere
bir komisyon olusturmaliyiz.

Bu ve benzeri nlemler IKD Halk Komiseri ya da ¢aligma
arkadaslan ve Merkez Kontrol Komisyonu Prezidyvmu'nu ke-
sinlikle hicbir gliglige sokmayacaktir.

Ayn1 zamanda Merkez Kontrol Komisyonu ityeligi icin
adaylar belirlemek iizere bir hazirlik komisyonu atanmalidir.
Bugiin bu gorev igin Sovyet yiiksekokuilarinin égrencilerinden
oldugu kadar tiim devlet birimlerindeki deneyimli isciler ara-
sindan da fazlasiyla aday bulabilecegimizi umuyorum. Bu aday
gruplarindan biri ya da dtekini digarda birakmak pek dogr ol-
maz. Biiyiik olasilikla tercih, birgok nitelik ve cesitli erdemleri,
degerleri bir araya getirecek bicimde karma bir kurum kadrosu
olusturma yoniinde kullamlmalidir. Sonug olarak, aday listesi
¢ikarma gorevi gok kapsamli bir cahsma gerektirecektir. Ome-
gin, yeni halk komiserligi kadrosunun tek tip olmasi, érnegin
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yalnizca memurlardan olugmasi ya da propagandaci, bag nite-
likleri girigkenlik ya da bu alandaki memurlara tiimden yabanci
¢evrelere uyum saglama yetenegi olan kigileri diglamasi hi¢ de
hos degildir.

Planimi akademik kurumlarinki ile kargilastinrsam fikrimi
daha iyi ifade edebilecegimi saniyorum. Merkez Kontrol Ko-
misyonu Uyeleri, kendi yiiksek kurullarinin énciiliigiinde, Polit-
biiro'nun tiim evrak ve belgelerini sistemli bir bigimde incele-
melidir. Dahasi, en kiigiik ve 6zel birimlerden en yiiksek devlet
kurumiarina dek tiim kurumlarimizdaki giinliik ¢alisma diizeni-
ni incelerken zamanlann ¢esitli iglere gore dogru bir bigimde
ayarlamalidirlar. Son olarak da, iglevleri arasinda kuramsal ¢a-
ligma, yani kendilerini adamaya niyetlendikleni igin orgtitlen-
me kurami iizerine caismada veya yagh yoldaslanin ya da or-
giitlenme calismalanyla ilgili yiiksek kurumlardaki 6gretmen-
lerin rehberliginde uygulamal ¢aligmada bulunmalidir.

Bununla birlikte, onlann bu tiirden bir akademik ¢aligmayla
sinirh kalabileceklerini sanmiyorum. Ek olarak kendilerini; na-
mussuz demeyeyim ancak buna benzer nitelikte kigileri yakala-
may1 dgrenme ve bunlarin hareketlerini, yaklagimlarini perde-
leyecek &zel ayunlan ¢dzme diye adlandirmaktan gekinmedi-
gim bir ugrasa da hazirlamak durumunda kalacaklardur.

Boylesi oneriler Bati Avrupa hiikiimet kurumlarinda yapil-
sa, korkung bir 6fke, kizgimhk duygusuna kapilir, igerlerlerdi,
ancak bizim bunu yapabilecek &lglide biirokratlasmamig oldu-
gumuza inaniyorum. NEP, boyle bir diizenbazin yakalanabile-
cegi fikri kargisinda dehgete diigmemize yol agacak denli say-
g kazanmuig degildir henliz. Sovyet Cumbhuriyetimiz dylesine
yeni bir kurulug ki ve gevremizi kusatmig eskiden kalma oyle
hantal yiginlar var ki, bonlann birtakim oyunlarla, daha uzak
kaynaklara, kimi zaman dolayli arastirmalara ydnelerek orta-
dan kaldirmamiz gerektigi goriisii kimseyi sagirtmayacaktir.
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Ve bunda saskinlik gésteren birinin de alay konusu edilecegin-
den siiphemiz olmasin.

Yeni IKD'nin, Fransiziarin “pruderie” dedikleri bizim de gii-
liing derecede resmiyet ya da gosteris diye nitelendirebilecegi-
miz, Sovyet ve parti biirokrasisinin isine gelecek tutumlardan
temizlenmesini umalimn. Su da belirtilmelidir ki, Sovyet dairele-
ri kadar parti birimlerimizde de biirokratlar vardir.

Yukarida yiiksek orgiitlenme kurumlarinda galigma, ¢ok ca-
hisma gereginden soz ederken, kesinlikle ne bir 6grenci gibi ¢a-
hgmayi kastettim ne de yalmzca bir 6grenci gibi caligma fikri-
ne saplandim. Tek bir gergek devrimci bile, umarum ki, "calig-
ma"nm kimi yarn saka oyunlar, kurnazliklar, hileler ve benzeri-
ne bagvurmak diye de anlagilmasina kar§1 ¢ikacagnm diigiin-
meyecektir. Agirbash ve ciddi Bati Avrupa devletlerinde bsyle
bir fikrin insanlan dehsete diigiirecegini ve tek bir diiriist me-
murun bunu kabul etmeyecegini biliyorum. Yine de heniiz onlar
kadar biirokratlasmamis oldugumuzu ve bu fikrin tartigilmasi-
nin aramizda eglence konusu olmaktan baska bir sonug dogura-
caginl sanmiyorum.

Gergekten, eglence ile hizmet neden bir arada olmasin ki?
Giiliing, zararl, biraz elsun giiliing ya da az da olsa zararh bir
seyi agiga g¢ikarmak igin neden eglenceli ya da saka yollu
oyunlar yapmayahm ki?

Bana dyle geliyor ki, {sci ve Kayli Denetimi bu gorigteri
incelemeye yoénelirse ¢ok kazangh ¢ikacaktir ve boylece Mer-
kez Kontrol Komisyonumuz ile Is¢i ve Kéylii Denetimi'ndeki
caligma arkadaglarinin kazandig birka¢ parlak zaferin yer al-
dig1 bagari listesi, gelecekteki Isci ve Kéylii Denetimi ile Mer-
kez Kontrol Komisyonu Uyeleri'nin, resmi ve ciddi kitaplarda
kolay kelay adi gegmeyecek yerlerdeki basarilar: ile zenginle-
secektir.
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Bir parti kurumu bir Sovyet kurumuyla nasil biitiinlegebilir?
Bu 6neride uygunsuz bir sey yok mu?

Bu sorulan kendi adima degil, yukarida Sovyet kurumlar
kadar parti kurumlannmizda da biirokratlaromz var derken gén-
derme yaptigim kisiler adina soruyorum.

Fakat, caligmalarmuza yarar: olacaksa, gergekten neden bu
iki kurumu birlegtirmeyelim? Bdyle bir biitlinlegmenin, ta ba-
sinda bunun uygulandig: Dig Igleri Halk Komiserligi'ne gok
yarar sagladigim higbirimiz gdormiiyor muyuz? Politbiiro, dig
giiclerin hamlelerine kargihik olacak, daha saygih bir deyimle
kurnazhklarmin oniine gegmek igin gerekli hamlelerle ilgili
onemli onemsiz pek ¢ok sorunu parti acisindan ele almiyor
mu? Bir Sovyet kurumu ile bir parti kurumunun bédyle esnek
bir bigimde biitiinlesmesi, politikarmzda buytik bir gii¢c kayna-
g1 degil midir? Yarachligim kanitlamig, dig politikamizca tii-
miiyle benimsenmis ve bu alanda hicbir kugkuya yer birakma-
yacak denli aligilmig bulunan bu bitiinlesme, devlet aygiti-
mizin tamami i¢in de en az bu kadar (ashnda, daha da fazla)
uygun olacaktir diye diigiiniiyorum. IKD'nin iglevleri devlet
aygitimizi biitiinliyle kapsamaktadir ve etkinlikleri, ayrimsiz
biitiin devlet kurumlarim etkilemelidir: Yerel, merkezi, ticari,
salt yonetsel, egitimsel, arsiv, wyatro... vb.; kisaca ayrimsiz
tiim kurumlarr.

Oyleyse bu kadar genig bir etkinlik sahasi olan ve dahasi
olaganiistii bir bigimsel esneklik gerektiren bir kurumun, bir
Sovyet kontrol kurumu ile bir parti kontrol kurumu arasinda bu
Ozel biitiinlesmeyi kabul emnesine neden olanak taninmasin?

Buna engel higbir sey gérmiiyorum. Ustelik b&yle bir biitiin-
lesmenin de, ¢calismalarnimizda bagariya ulagmanin tek giiven-
cesi oldugunu diigliniiyorum. Sanirim bu konudaki kuskularin
tamam hiiklimet dairelerimizin en tozlu koselerinden yiiksel-
mektedir ve yine samnm bu kugkulara ancak giiliip ge¢ilmelidir.
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Bir bagka kugku da; egitimsel etkinlikleri resmi etkinliklerle
birlestirmek amaca uygun mudur? Bence birakin amaca uygun-
lugunu iistelik zorunludur da. Genel olarak konugacak olursak,
Bati Avrupa devlet bi¢cimine kars1 devrimcei tarzinmza kargin,
bu deviet bigiminin en zararli ve en giiliing bir dizi Onyargisina
kapilmaktan da kendimizi alamamigiz; bir 6lgiide bu 6nyargi-
lar bize, bunlann bulamk sularinda siirekli balik aviama pesin-
de kogsmus olan sevgili biirokratlarinzca bulagtirilmistir,
hem de bilerek. Ve bu bulanik sularda Gyle biiyiik boyutlarda
avlanmuglardir ki yalnizca ararmzdaki kérler bu boyutlan gor-
meyi bagaramamglardir.

Her toplumsal, ekonomik ve politik iligki sahasinda "kor-
kung" derecede devrimciyizdir. Ancak devlet dairelerinin y&ne-
tim bigimi ve siiregelen tarzlanimn gézlemlenmesine ve buna
oncelik verilmesine sira geldi mi, "devrimciligimiz"” genelde en
kohne ¢arklara takihp kaliyor. Toplumsal yagantimzdaki bii-
yiik sigramalara en ufak bir degigiklik onerildi mi, sagirtict bir
iirkekligin eslik ettigi ¢ok ilging olgularla kargilagtigimiz az
olmamisgtir.

Bu dogaldir; ¢iinkii ileri atilan en cesur adimlar, uzun siire
kuramsal incelemelere sokulup biiyiik dlgiide ve hatta biitiinty-
le kuramsal olarak gelistirilen bir alana ¢zgiidiirler. Ruslar, ¢a-
hsmadiklati zamanlarda bunaltici biirokratik gergeklerden
uzaklagip ahigilmigin diginda gézti pek kuramsal kurgularla
ugragarak avunurlardi ve bu nedenle iilkemizde bu cesur ku-
ramsal kurgular olagandigi tek yanl bir nitelige biiriinmiigtiir.
Genel kurgulardaki kuramsal cesaret, giinliik bro iglerine ilig-
kin kimi 6nemsiz reformlara karg: duyulan gagirtic: iirkeklikle
aym oranda olmustur.

Biiyiik tanm devrimi bagka higbir iilkede dmegine rastlan-
mayan bir cesaretle yiiritiiliirken, devlet dairelerinin giinliik ig-
leriyle ilgili onuncu dereceden bir reform séz konusu oldu muy,
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hayal giicii tokezlemigtir; genel sorunlarda parlak ¢oziimler
liretmig olan genel 6nerilerin, béyle kiiciik reformlara uyarlan-
masinda hayal giicii ya da sabira yer veritmemistir.

Iste bu nedenle, ¢ok kiigiik degigiklikler s6z konusu oldu-
gunda bile gosterilen sasirticy bir diisiinsel ¢ekingenlik ile bu-
glinkii yasantimizda siiregiden kayitsiz gozii peklik el ele, kol
kola yiinimektedir.

Gergekten bityiik devrimler, eskiyle, eskiye doniik olanla es-
kinin en ufak bir izini bile tasimayan yeniye yonelik soyut ¢aba
arasindaki celiskilerden dogdugu icin, yukarida sdyledigim her
seyin gercekten biiyiik devrimlerin hepsinde béyle oldugunu
diigiiniiyorum.

Devrim ne kadar ¢cabuk gerceklesirse, bu celigkilerin birgo-
gu da bir o kadar uzun siirecektir.

Bugiinkii yagsamumizin genel 6zelligi sudur: Kapitalist en-
diistriyi yiktik ve Ortagag kurumlanyla toprak miilkiyetini yer-
le bir etmek igin elimizden gelenin en iyisini yaptik ve bSylece
proietaryanin devrimci miicadelesinin sonuglarina giivendigin-
den onun izinde yiiriiyen kii¢tik, ¢ok kiicuik bir koyliiliik yarat-
tik.

Ancak, ozellikle NEP diizeninde ekonomik zorunluluk kii-
ciik ve ¢ok kiigiik koyhiniin iiretkenlik diizeyini son derece dii-
gk tutmay1 gerektirdiginden, daha geligmis iilkelerde sosya-
list devrim zafere ulasana dek yalmizca koyliiniin proletaryaya
olan giiveni ile ayakta durmak, bizim igin kolay degildir. Ayn-
ca, uluslararas: durum da Rusya'yr geriletmig ve halkin emek
iiretken!igini biiylik dlciide savas oncesindeki ¢ok digiik diize-
ye indirmigtir. Batt Avrupal1 kapitalist giigler, bizt geriletmek
icin, kismen bilerek kismen de bilmeden, ellerinden geleni yap-
tilar; iilkeyi olabildigince ¢okertmek icin Rusya'daki i¢ savag-
tan yararlanmay1 da ihmal etmediler. Emperyalist savastan ¢ok
kazanglh gériinen gikisg yolu buydu, agikgasi.
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Soyle bir savlant vardr: "Rusya'daki devrimci sistemi yika-
mazsak, her seye ragmen sosyalizme dogru ilerleyigini engelle-
meliyiz." Ve kendi bakig acilariyla bagka bir savda da buluna-
mazlardi. Sonunda sorunu yar: yariya ¢dzmiiglerdi. Devrimin
yarattig) yeni sistermi yrtkamadilar ama sosyalistlerin tahminleri-
ni hakls ¢ikaracak, iiretim gli¢lerini biiyiik bir hizla gelistirme-
lenni saglayacak, hepsi bir arada olursa sosyalizmi iiretecek
olan tiim potansiyelleri gelistirecek adimin bir an 6nce atilma-
sim engellediler; sosyalistler, yoksa herkese, sosyalizmin iginde
dev giigler tagadigim ve insanhigin artik olaganiistii parlak tasa-
nlarinin gelisimine sahne olacak yeni bir agamaya girmig ol-
dugunu kamtlayabileceklerdi.

Bugiinkii bicimiyle uluslararas: iligkiler sistemi, bir Avru-
pa devleti olan Aimanya'nin kazanan iilkelerin kélesi oldugu
bir sistemdir. Dahasi, Bati'mn en eskileri olan bir siirii devlet,
bu zaferleri dolayistyla, iilkelerindeki ezilen siniflara kimi
oénemsiz ~onemsiz olsalar da bu iilkelerdeki devrimci hareketi
geriletecek ve "simf ategkesi!” benzeri bir anlagma yaratacak
nitelikte— &diinler verir konumdadir.

Ayni zamanda, son emperyalist savasin bir sonucu olarak,
Dogu iitkelerinden Hindistan, Cin gibi kimileri de koklerinden
biitliniyle ayrilmiglardir. Gelisimleri tamamen Avrupa kapita-
list ¢izgisine kaymigtir. Avrupa'nin mayas: bu iilkeleri de etki-
lemeye baglamigtir ve bugiin, bu iilkelerin diinya kapitalizmini
bunalima siirilkleyecek bir gelisme siirecine girdikleri biitiin
diinyada bilinmektedir.

Bu durumda kargimiza ¢ikan soru gu: "Bati Avrupah kapi-
talist iilkeler sosyalizme dogru geligimlerini tamamlayana dek,

1 Lenin diinya kapitalizminin savag sonrast dorumundaki evrimlesmeyi
ve bunun Sovyet Komiinist Partisi'nin Haziran ve Temmuz 1921'deki
Komiinist Enternasyenal Ugilncii Kongresi'ne sundugu tezler ve raper-
larda yer alan taktikleri ile iligkisini agiklamistir. Bak: Lenin, CW,
c: 32, s1: 453.496.
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kiigiik ve gok kiigiik koyli iiretimimizle ve bugiinkii yikintil
halimizle ayakta kalabilecek miyiz?" Ancak Batt Avrupah kapi-
talist iilkeler bizim daha dnceden bekledigimizden farkl bir yol
izlemekteler. Bunlar, sosyalizmin giderek "olgunlagmasi” ile
degil kimi iilkelerin bagkalannca somirilmesi, emperyalist sa-
vasta yenilen iilkelerin Dogu iilkeleriyle birlikte somiinilmesi
yeluyla sosyalizme dogru geligim ¢izgisini tamamlyorlar. Di-
ger yandan, ilk emperyalist savagin bir sonucu olarak Dogu ke-
sinlikle devrimci harekete, diinya devrimci hareketinin girdabi-
na cekilmistir.

Bu durumda iilkemiz igin hangi taktikler onerilebilir? Bes-
belli ki sunlar: Isci hiikiimetimizi korumak ve kiigiik ve ¢ok kii-
¢k koyliligl bu hiikiimetin liderligi ve yetkisi altinda tutmak
icin agir1 dikkat gostermeliyiz. Bir iistiinliigiimiiz var ki, o da,
simdi biitlin diinyanun, bir diinya sosyalist devrimine yol aga-
cak bir hareketin iginde yer almakta olusudur. Ancak, emperya-
listlerin diinyay: iki kampa bolmeyi basarrmg olmalar: gibi bir
sakincali durum da s6z konusu... Bu boliinme, —gergekten ileri,
kiiltiirld ve kapitalist bir geligim iilkesi olan— Almanya'nin dog-
rulabilmesi son derece gii¢ oldugundan, bisbiitiin karmagik bir
hal almaktadir. Ban denilen tiim kapitalist giicler, Almanya'nin
kafasim gagalayip ayaga kalkmasin: engellemektedir. Ote yan-
dan —insanin bagina gelecek en sefil hale diigiiriilmiig yiizlerce
milyon somiiriillen emekgi halkiyla— biitiin Dogu, fiziksel ve
maddi giicii ¢ok daha kiigiik Bat1 Avrupa devletlerinin fiziki,
maddi ve askeri giici ile bile kiyaslanamayacak bir konuma ge-
tirilmigtir.

Kendimizi bu emperyalist iilkelerle ¢ikti ¢ikacak bir gatis-
madan kurtarabilir miyiz? Batmin geligen emperyalist iilkeleri
ile Dogunun gelisen emperyalist lilkeleri arasindaki i¢ ¢ekis-
meler ve ¢atismalarin, Bat1 Avrupali kargt-devrimcilerin Rus
kargi-devrimecileri destekleme kampanyasimin, Bati ve Dogu
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karsi-devrimciler kampindaki, Dogulu ve Batili somiirgeciler
kampindaki, Japonya ve ABD kampindaki ¢atigmalar yiiziin-
den ¢ékmesiyle verilen soluk alma firsatimin bir ikincisini sag-
layacag: yolunda umutlanabilir miyiz?

Sanirim bunun yaniti, sorunun pek ¢ok etkene bagh oldugu
ve miicadelenin genel sonucunun, uzun dénemde kapitalizmin
kendisinin diinya niifusunun biiyiik cogunlugunu bu miicadele
igin egitiyor ve yetistiriyor olmasi dolayistyla, tahmin edilebi-
lecegi seklinde olabilir.

Son ¢6ziimlemede, miicadelenin sonucu, Rusya, Hindistan,
Cin ve benzeri iilkelerin diinya niifusunun ezici bir cogunlugu-
nu olugturdugu gercegi ile belirlenecektir. Son birkag yil igin-
de, olaganiistii bir huzla kurtulug (6zgiirlesim) miicadelesine so-
kulmusg olan bu ¢ogunluktur, dolayisiyla diinya miicadelesinin
kesin sonucu konusunda en ufak bir kusku bile duyulamaz. Bu
baglamda, sosyalizmin mutlak zaferi tam ve kestn bir giivence
altindadir,

Ne var M, bizi ilgilendiren sosyalizmin mutiak zaferinin ka-
¢imimazhigi degil, bizim, yani Rus Komiinist Partisi'nin, bizim,
yani, Rus Sovyet Hiikiimeti'nin, Bati Avrupali karsi-devrimei
devletlerin bizi ezmesint engellemek igin izlemesi gereken tak-
tiklerdir. Kargi-devrimci emperyalist Bati ile devrimci ve milli-
yet¢i Dogu arasinda, diinyanin en uygar iilkeler ile ¢ogunlugu
olusturan geri kalmig dogu tilkeleri arasinda ¢ikmasi olasi bir

" askeri ¢atigmaya dek varhgimizi giivencede tutmak igin, bu ¢o-
gunlukta yer alan iilkelerin uygarlasmas: gerekir. Bizde, gerek-
11 politik kosullara sahip olsak da, sosyalizme dogrudan gegme-
mizi saglayacak diizeyde uygarlasmig degiliz. Kendimizi kur-
tarmak igin agagidaki taktikleri benimsemeli ya da asagidaki
politikay: izlemeliyiz.

Isgilerin koyliilere onciiliik ettigi, k&yliilerin giivenini ka-
zandig ve toplumsal iligkilerimizden her tiirlii savurganlik izi-
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ni Kaldiracak en saglikli ekonomiyi uyguladig: bir devlet kur-
mak i¢in ugragmaliyiz.

Devlet aygitimizda olabildigince bilyiik kisittamalara gitme-
liyiz. Carhk Rusya'sindan, biirokratik kapitalist devlet yapisin-
dan artakaimig biiyik miktarlardaki savurganlik izlerinin tama-
mindan arinmahyiz.

Bu, kdyliiniin kisitlanacaga bir iktidar m1 yaratir?

Hayir. Isci simfinin koyliilere onciiliik etmesini saglarsak,
devletimizin ekonomik yagaminda olabilecek en biiyiik tasarru-
fa (kisitlamalara) giderek, boylece olugan birikimlerimizi, ge-
nis 6l¢ekli makine endiistrisini gelistirmeye, turbanin hidrolik
araglarla c¢ikarilmasina, elektrik enerjisi agm biiyiitmeye,
Volkhov Enerji Projesi'ni! tamamlamaya harcayabilecegiz.

Umudumuz bunda; yalnizca bundadir. Ancak bunu bagardi-
gimiz zaman, deyim yerindeyse, atlarimzi degigtirebilecek,
k&yliiniin, Rus kéylisiniin yoksulluk ati, yikik bir koyli iil-
kesi i¢in hazirlannug ekonomi atini birakip altimza, proletar-
yanin aradig1 ve binmesi gereken; genig 6lgekli makine endiist-
risi, elekwik sistemi, Volkhov Enerji Istasyonu ve benzeri atimi
cekebilecegiz.

Cahgmalarimizin, politikamizin, taktiklerimizin, stratejimi-
zin genel plamm yeniden &rgiitlenmig Ig¢i ve Koyli Deneti-
mi'nin iglevleriyle zihnimde iste bdyle baglantilandinyorum.
Bana gore, {5¢i ve Koyt Denetimi'ni olaganiistii yiiksek bir ko-
numa getinmede, ona Merkez Komitesi'yle egit haklara sahip
bir liderlik niteligi kazandirmada gdstermemiz gereken olaga-
niistii 6zen ve dikkati hakl ¢ikaran da budur.

Ve bu hakhiik da, ancak hiikiimet yapimizi, mutlak gerekli-
lik tagtmayan her geyi olabildigince ayiklayip arindirdigimiz-

I Volkhov Nehri iizerindeki hidroelekerik enerji santrali Sovyetler Birli-
gi'nin yaygin elektrik enerjisi yapim projelerinden ilki idi. 1926'da ta-
mamland:.
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da varligimizy siicdiirebilecegimizden emin olmamizda yatar.
Ayrica, boylece bir kiigiik koyli iilkesi va da tiimiiyle kisitlan-
mg bir lilke diizeyinde degil siirekli genis Slgekli makine en-
diistrisine dogru ilerleyen bir diizeyde varligimizy strdiirebile-
cegiz.

Bunlar [s¢i ve Koylii Denetimimiz igin diigledigim ylice gé-
revlerdir. Iste bu nedenle en yetkili parti organ: ile "siradan” bir
halk komiserliginin biitiinlesmesini tasarliyorum.
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LEON TROCKI'ye
S Mart, 1923

(Cok Gizli)

(Ozel)

Sevgili Yoldag Trogki,

Parti MK (Merkez Komitesi){'nde Giircistan davasinin savun-

masini iistlenmenizi igtenlikle rica ediyorum. Bugiin bu dava,
Stalin ve Dzerzhinsky'nin baskici ellerindedir ve onlann tarafsiz-
ligma giivenemem, Tam tersi. Bunun savunmasini iistlenmeyi
kabul ederseniz huzurlu olabilirira. Eger herhangi bir nedenle bu
igi kabul etmezseniz davayla ilgili her geyi bana geri génderin.
Bunu, kabul etmediginizin bir igareti olarak digiinecegim.,

En igten yoldasca selamlarimla,
Lenin?2

1

Lenin, TE, c: 45, sf: 607. Bu ve sonraki iki mektup, ¢aligmalarinin top-
lu halde yayimlandig: S. Rusga baskisinda ilk kez yer almuistir, Trog-
ki'ye ve Giircii Komiinistlere Mektuplar'a, 1927'de Trogki tarafindan
"Parti Tarihi Burosuna Mektup“unda yer verilmigtir. Bak: Tratsky, Sia-
lin School of Falsification, sf: 69.

Lenin'in Trogki'ye gonderdigi 5 Mart tarihli mektup sonrasinda Lenin'e,
Dzerzhinsky Komisyonuw'nun Gircistan sorusturmasini gozden gegir-
mek lizere kendi dzel kadrosuyla ofusturdufu gizli komitenin toplanma-
sindan iki giin once bir rapor geldi. Kendi 6zel kadrosunun raporundan
varlan sonug bu kitabin 1 no.Ju ekjnde veriJmigtir. Lenin, Trogki's gon-
derdigi bu nota "Milliyetler ya da Ozerklestime Sorunu”nun (5. bolim-
de verilmigtir) bir kopyasin iligtirmigtir: Bu Politbiiro'nun bagka bir
iiyesine bu yazimio ilk gbsteriligidir. Lenin Giircii komiinistleri savun-
may1 kabu! eden Trecki'nin yaniiint da almigtir,

Mektuba ilistirilen ayr1 bir kigita Lenin'in sekreterlerince yazilan su
not bulunmaktadir: "Yoldas Trogki, Vladimir 1lyig, telefonda size bildi-
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rilen bu mekiuba bilginize sunulmak iizere Yoldag Kamenev'in garsam-
ba ptinti Giircistan'a gideceginin de eklermesini istemisti ve oraya ken-
dinizin gorevli olarak gdnderilmesini isteyip istemediginizi soruyor. 5
Mart, 23" (Lenin, TE, c: 45, sf: 607).

1923 Mart'inin senlanadaki bic Merkez Komitesi Teplantisi'nda Trogki,
Transkafkasya (Kafkasya Otesi) Federasyonu'nun asin merkezi yapisi-
n1 keskin bir dille elestiren, Gircistan'daki muhalif komiinistlerin ulusal
serun (izerine yanhsy bir politika yir(tmiis olduklarini kabul etmeyen
ve Ordzhonikidze'nin Giircistan'dan geri ¢agrilmasin: éneren bir Onerge
sundu. Onerge gecmedi.

Trogki'nin viusal soron konulu 19 Mart 1923 taiihli makalesi ve Le-
nin'in sekreteri Fotieva'mn, Lenin'in bu makaleye verdigi Snemi vurgu-
layan ve Lenin'in Trogki'i bu konudaki goriiglerini savunmakla gérev-
lendirdigini belirten 16 Nisan 1923 tarihli mektubu igin bak: Ek: 3.
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JOSEPH STALIN'e
5 Mart, 1923

(Cok Gizli)

(Ozel)

(Kopyalar1 Kamenev ve Zinoviev Yoldaslara)

Sevgili Yoldag Stalin,

Karima telefon edip ¢irkin sdzler sdyleyecek kadar kabalag-
timz.! Kendisi size bunu unutmaya hazir oldugunu sdylemisse
de Zinoviev ve Kamenev ondan olanlar 6grenmiglerdir. Bana
kars1 yapilan bir seyi dyle kolay unutmaya niyetim yok ve el-
bette karima yapilan her seyi kendime de yapilmig sayarim.
Dolayisiyla sizden sozlerinizi geri alip dziir dilemek ya da ara-
muzdaki iligkileri kopanmak arasinda tercih yapmak iizere iyice
diisiinmenizi istiyorum.

Saygilanmla,

Lenin

I Lenin, TE, c: 45, sf: 607-608,
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P.G. MBIVANI, F.Y. MAKHARADZE ve DIGERLERINE
6 Mart, 1923

(Cok Gizli)

(Kopyalan Trogki ve Kamenev'e)

Mdivani, Makharadze ve diger Yoldaglara

Sevgili Yoldaglar,

Davamz: tim kalbimle destekliyorum.! Ordzhonikidze'nin
kabaligx ve Stalin ile Dzerzhinsky'nin kayitsizligina Sfkeliyim.
Sizin i¢in notiar ve bir konugma hazirliyorum.

Saygilanmla,

Lenin

1 Lenin, TE, c: 45, sf: 608.
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EK 1

GURCISTAN ve TRANSKAFKASYA
SOVYET CUMHURIYETLERI
ADINA MUCADELESINDE
LENIN






G.K. ORDZHONIKIDZE'ye MEKTUP
2 Mart, 1921

Sergo Ordzhonikidze.

Sovyet Giircistan'a olan igten selamlarimi, Giircti komiinist-
lere, ozellikle de tim Giircii Devrimci Komite Uyeleri'ne iletin
liitfen.! Onlardan 6zel ricam, agagida siraladigim iig sorun lize-
rinde tiimiiyle uzlagip uzlagmadigimizi bana bildirmeleri:

Bir, ig¢ilerle yoksul kéyliilerin bir an once silahlandirilmasi
ve giiclii bir Giircii Kizil Ordu'sunun olugturulmasi.

1ki, Gilircii aydinlan ve Kiigiik tiiccarlarina ayncaliklar veril-
mesinde 6zel bir politika izlenmesi. Bunlarin devletlestirilmesi-
nin diigiincesizlik olmasinin yaninda, konumlarini iyilestirmek
ve kendi kiigiik ticaretlerini siirdiirmelerini saglamak igin belli
odinler verilmesine gerek oldugu da kabul edilmelidir.

Ug, ayaklanmadan once Giircistan'da belli kosullarla Sovyet
giiciin varhk gostermesi fikrine tamamiyla karg1 ¢ikmig bulunan
Zhordania ya da benzeri Giircii Mengevikler'in olugturdugu bir
bloga uygun bir ayricalik digiiniilmesi son derece onemlidir.

Giircistan'm hem yerel hem de uluslararasi1 konumunun,
kendi koministlerinin Rus modelini mekanik olarak kopyala-
maktan kaginmayt gerektirdigini liitfen aklimzdan ¢ikarmayin.
Tiim kiigiik burjuva unsurlara daha biiyiik ayrncaliklar verilmesi-
ne dayanan kendi esnek taktiklerini ustaca ortaya koymalidirlar.

Liitfen yanitlayimz.

Lenin

1 Lenin, TE, ¢ 32, sf: 160.
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AZFRBAYCAN, GURCISTAN, ERMENISTAN,
DAGISTAN ve DAGLILAR CUMHURIYETI
KOMUNISTLERINE

14 Nisan, 1921

Kafkasya Sovyet Cumbhuriyetlerine en igten selamlarimi
gonderiyorum ve siki ittifaklannn, burjuva sisteminde benzeri
goriilmemig ve kapitalist sistemde imkéansiz bir ulusal barig
modeli olarak hizmet verecegi umudunu dile getirmek istiyo-
rum. !

Kafkasya milliyetlerinden ig¢i ve koyliiler arasindaki ukusal
bang kadar 6nemli olmakla birlikte, bu, sosyalizme gegis siire-
ci olarak Sovyet giiciinii siirdiirmek ve gelistirmek agisindan
daha da 6nemlidir. Bu, giic ama tamamiyla miimkiin bir gorev-
dir. Bagariyla yerine getirilmesi i¢in en 6nemli sey, Transkaf-
kasya komiinistlerinin kendi ve cumhuriyetlerinin konumlarinin
Rusya Sovyet Sosyalist Federatif Cumhuriyeti (RSSFC)'nin ko-
numu ve Kosullarindan ayri, 6zel olusunun tiimiiyle ayirdinda
olmalan geregidir; taktiklerimizi kopyalamaktan kaginmalari,
bu taktikleri farkli somut kogullara nygun bi¢cimde dikkatle
uyarlamalar: gerekmektedir.

Rusya Sovyet Cumbhuriyeti digaridan higbir politik ya da as-
keri yardim almamugtir. Tersine, yillarca ve yillarca itilaf dev-
letlerinin askeri saldirilar: ve ablukalarma kargi miicadele ver-
migtir.

1 Lenin, TE, c: 32, sf: 316-318de alinmgtir. Daghlar Cumhuriyeti bu-

giinkii Kuzey Osetya, Cecenya ve Dagistan diye bilinen cumhuriyetleri
kapsiyordu.
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Kafkasya Sovyet Cumhuriyetleri RSSFC'den politik ve aske-
ri yardim almigtir. Bu baglt bagina biiyiik bir farktir.

Ikinci olarak, bugiin Giircistan, Azerbaycan, Ermenistan,
Dagistan ve Dagli Beyaz Muhafizlar'a itilaf devletlerinden ge-
lecek bir saldin ya da askeri yardin konusunda korkmak igin
bir neden yoktur. Itilaf devletleri Rusya'da “parmaklarini yak-
miglardir” ve bu biiyiik olasitikla onlar: belli bir stire daha dik-
katli olmaya zorlayacaktir.

Ugiincii olarak, Kafkas Cumbhuriyetleri Rusya'dan bile daha
belirgin bir yapiya sahiptir.

Déordiincti olarak, Rusya ekonomik alanda ileri kapitalist il-
kelerden soyutlanmistir ve hald da biiyiik dlgiide bu konumda-
dir. Kafkasya kapitalist Batu ile ticaret yapmaya ve “birlikte ya-
samaya” daha ¢abuk ve daha kolay gegecek bir konumdadir.

Tiim farkIiiklar bunlarla kaimiyor, ancak farkl: taktikler ge-
regini gostermek agisindan yeterlidirler.

Dabha ol¢iilii ve dikkatli bir uygulamaya gitmek zorundasiniz
ve kiigiik burjuvazi, aydinlar sinif1 ve 6zellikle de koylitye ayn-
caliklar tanimaya daha hazirhikl goriinmelisiniz. Kapitalist Ba-
tr'dan, bir ayricaliklar politikas: ve ticaret yoluyla her olasiligi
kulianarak, hizla ve yogun bir gekilde ekonomik agidan yarar-
lanmalisiiz. Petrol, manganez, komiir (Tkvarcheli madenleri)
ve bakir ¢ok zengin mineral kaynaklarinizdan bazilar. Dig iil-
kelerle genig bir ayricaliklar politikasi ve ticaret geligtirmek
i¢in her tiirlii olanagimz var.

Bu da genig bir Slgekte, kararlilik, beceri ve dikkatle yapil-
malidir; bu olanaklar iggi ve koyliilerin kogullarin: diizeltmek
ve aydin simfi ekonomik yapilanma ¢aligmalanna katmak igin
sonuna kadar kullanilmahdir. Italya, Amerika ve diger ilkelerle
yapilacak ticaret araciligryla zengin topragimzin iiretici giicle-
rini, su kaynaklanmz: ve sulamay gelistirmek igin her tiir ¢a-
bay: gostermelisiniz ki, bu 6zellikle tarimi ve hayvancilig iler-
letmenin bir yolu olarak 6nem tagir.
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RSSFC'den ayr olarak Kafkas Cumbhuriyetleri'nin yapabile-
cegi ve yapmasi gereken, sosyalizme daha yavas, daha dikkatli
ve daha sistemli bir gegigi saglamakur.

Bizim taktiklerimizden ayn olarak anlatnamz gereken de,
gergeklestirebilmeniz gereken de budur.

Diinya kapitalizminin duvarinda ilk gedigi agmak igin sa-
vastik. Gedik agildi. Itilaf iilkeleri, onlarin ablukalan ve askeri
yardimlan ile desteklenen Beyazlar, Sosyalist Devrimciler ve
Menseviklere karsi verdigimiz korkung ve insaniisti bir sa-
vasta mevzilerimizi kaptirmadik.

Siz, Kafkas komiinisti yoldaslar, bir gedik agmak zorunda
degilsiniz. 1921'deki uygun uluslararasi durumdan yararlanma-
y1 bilmeli ve daha dikkatli, daha teknik bicimde yenisini kurma-
y1 dgrenmelisiniz. 1921 Avrupa'si ve 1921 diinyasi, 1917 ve
191 8'dekiyle ayn1 degildir.

Taktiklerimizi kopya etmeyin fakat ayirici 6zelliklerinin ne-
denlerini, onlan ortaya gikaran kogullar1 ve sonuglarini ¢éziim-
lemeye gidin; ezberi birakin ve 1917-21 deneyiminin ruhu, &zii
ve derslerinden yararlanin. Kapitalist tilkelerle, ekonomik teme-
linizi bir an 6nce atmaniz adina ticarete girmelisiniz. Bu onlara
onlarca milyon degerinde degerli minareller saglamak anlamina
da gelse bedeli konu edilmemelidir.

Koyliilerin kogullarim diizeltmek i¢in dogrudan bir ¢abaya
girmeli, yaygin elektriklendirme ve sulama projelerine basla-
mahsimz. Su anda en ¢ok gereksindiginiz sulama sistemidir,
¢iinkii bu, araziyi canlandirmada, yeniden iiretmede, gecmigi
gomiip sosyalizme gegcisi daha kesinlestirmede her seyden da-
ha etkin bir unsurdur.

Umarim bu ¢alakalem ifadelerimi bagiglarsimz: Bu mektu-
bu ¢ok kisa siirede yazmak zorundaydim, giinkii Yeldag Myas-
nikov'la gondermek istiyordum. Bir kez daha, Kafkasya Sovyet
Cumhuniyetlerindeki ig¢i ve koyliilere en iyi dileklerimi ve se-
lamlarinm gonderiyorum.

N. Lenin
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TRANSKAFKASYA CUMHURIYETLERT!
FEDERASYONU UZERINE
STALIN'e NOTA

28 Kasim, 1921

Yoldag Stalin, temelde sizinle ayn: fikirdeyim ancak ifade
bigiminin biraz degistirilmesinden yanayim.!

1. Bir Transkafkasya Cumbhuriyetleri Federasyonu ilkede ta-
mamen dogruyken ve mutlaka tamamlanmas: gerekicken, he-
men gerceklestirilmesi zamansiz kabul edilmelidir, yani, tarti-
silmasi, yayilmas: ve alt Sovyet birimlerince benimsenmesi
belli bir zaman alacakfir.

II. Giircistan, Ermenistan ve Azerbaycan Merkez Komitele-
ri'ne, federasyon sorununu parti iginde ayrintilanyla tartigmaya
sokmass, igci ve koyli kitleleri araciligryla bir federasyon
olugturma adina etkin bir propaganda yiiriitmesi ve bu cumhuri-
yetlerin her birindeki Sovyet Kongreleri'nde bu yénde kararfar
alinmastm saglamast yolunda (Kafkasya Biirosu araciligiyla)
talimat verilmelidir. Ciddi bir muhalefet yiikselirse, Merkez Ko-
mitesi Politbiiro’su, Rus Komiinist Partisi dogru bir bicimde ve
zamaminda bilgilendirilmelidir.

Lenin

1 Lenin, TE, c: 33, sf: 127. Bu nota ilk olarak, 1923'te On Ikinci Rus Ko-
minist Partisi Kongresi igin hazirlanan belgelerin bir pargas olarak ya-
yimlanmigtir,
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DZERZHINSKY KOMISYONU'nun VARDIGI
SONUCLAR KONUSUNDA

3 Mart, 1923

I. Dzerzhinsky Komisyonu asagidaki “Yoldag

sonuca varmigtir.! Ordzhonikidze'nin

“Baglangicta Kafkas Biirosu'nun izle- cizgisi RKP

digi ve sonra da Transkafkasya Bolge Ko- Merkez
mitesi, 6zelde Yoldag Ordzhonikidze'nin Komitesinin
izledigi politik ¢izgi, RKP Merkez Komi- talimatlarma

tesi'min talimatlarina tamamen uygundu ve

tamamen

tiimiiyle dogruydu.” uygundu.”

Iki gizgiyi birbirinden ayirmak gerekli-

dir:

1

Bu belge, daha 8nce bagka bir dilde yayimlanmammsg olup, Subat ve
Mart 1923'te sekreterlerinden iigii tarafindan Lenin igin ditzenlenen bir
raporun son bdlumiidir. Dzerzhinsky bagkanhifinda Gilrcistan'daki son
olaylar! sorusturmakla gorevli komisyonun raporundan yola ¢ikilarak
hazirlanmigtir.

Sol yandaki wrnak iginde yazth olanlar Dzerzhinsky Komisyonu'nun
bulgularim ozetlemektedir. Bunlann yani sira Lenin'in sekreterleri de
kendi vardiklan sonuglan aktarmuglardur,

Komisyonun ortaya gikarmig oldugu olaylardan biri de, Ordzhonikid-
ze'nin Giircistan’daki KP muhalif liderlerinden biri olan Kobakhidze'ye
fizikse!] saldirida bulunusuydu (Bak: 5. Boliim, Dipnot: 12). Bu olaylar
12 Aralik'ta, o swralar ciddi bir hastalifin pencesine dilgen Lenin'e
Dzerzhingky tarafindan 8zetlenmisgtir.

Lenin, sekreterlerini Dzerzhinsky'nin raporunu bastan sona gozden ge-
cinnekle gorevlendirdi. Sekreterlerine verdigi talimatlar uyarinca, sun-
lan saptayacaklard:

"1- Onceki Giircistan MK nigin sapmacilikla suglanmgtir?"

"2- Bunlar neden parti disiplinini bozmakla suglanmglardir?"
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GURCISTAN ve TRANSKAFKASYA ADINA MUCADELESINDE LENIN

Iiki, RKPMK 'nin, bildigimiz gibi Yol-
dag Lenin'in mektubunda iyice irdelenmig
olan 192 yihnin ortalarina dek siiren ¢iz-
gisi ve ikincisi, 1922 yilinin ikinci yari-
sinda izledigi ¢izgi ki bu, Giircistan'in ye-
ni Merkez Komitesi Yonetici Sekreteri'nin
agagidaki sozlerinde ortaya koamaktadir
(22 Kasim 1922 Giircistan Merkez Komi-
tesi Genel Kurul Toplantisi'na sundugu ra-
pora bakiniz):

"Giircistan'da yoldaglar, donemsel bir
politik aynicahklar degil aksine Rus-
ya'daki gibi bir politik saldirt zamam iken
bile bir ayricaliklar taktigine sanimiglar-

"3. Zakkraykom [Transkafkasya Federzsyonu'nun bolge lideri] neden

Giircistan MK'sine baskt yapmakla suglanmigtir?”
"4- Fiziksel basks araglan. (biomekanik)"
"5~ Vladimir llyig'in yoklugunda ve varhginda RKPMK'nin izlemis ol-
dugu cizgi."
"6- Calismalan sirasinda komisyon kimlerle baglantiya gegmistir? Yal-
nizca Glircistan MK'sine karsn yapilan suclamalar aragtirmakla yetin-
meyip Zakkraykom'a yoneltilen su¢lamalan da sorugturmug mudur? Bi-
omekanik sorununu da incelemis midir?”
"7- Su anki durum: Secim kampanyasi, Mensevikler, baski, ulusal ge-
kigme."
(Biomekanik Ordzhonikidze'nin, Kobakhidze'ye fiziksel saldirisina bir
gondermedir.)
14 Subat'ta Lenin sekreterlerine yeni talimatlar vermigtir:
"Ug unsur: (f) Kimseye vurulmasma izin verilemez; (2) ayncaliklar
(ddunler) kagimilmazdir; (3) kimse bir ki¢ik devietie bir biylik devieti
kargilagtiramaz.”
“Stalin'in (bu olaydan) haberi var miydi? Neden bu konuda higbir gey
apmadi?"

aporu aldiktan sonra Lenin 5 Mart'ta Trogki'e bir mesaj, 6 Mart'ta da

Gilrcii KP muhalif liderine onu destekledigini belirten bir mektup gén-
dermigtir. (Bak: 9. B6liim) .
"Dzerzhinsky Komisyonu'nun Vardigi Sonuglar Uzerine” Cagdag Tari-
hin Belgelerinin Korunmasi ve Incelenmesi Enstitiisii'niin izniyle basii-
misar.
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LENIN'IN SON KAVGASI

dir. Sinif savagi ulus sorunuyla bilenmek-
tedir, fakat partinin biiyikk bir boliimii ve
onceki Merkez Komitesi bu gergegi kabul
etmeye isteksiz, politikalarnda israr et-
mektedirler.”

Dzerzhinsky komisyonunun vardigs so-
nug, yalmzca, RKPMK'nin Transkafkasya
Bolge (Yerel) Komitesi'ni sonuna kadar
destekledig ikinci donem agisindan dog-
rudur.

I1. Dzerzhinsky Komisyonu vardi§s so-
nuglan goylece aktarir:

"Transkafkasya Bolge Komitesi ve
ozelde Yoldas Ordzhonikidze, son derece
telagh bir bigimde ve yerel parti drgiitleri-
ni hig hesaba katmadan, kamuoyunu alaca-
g1 onlemler konusunda hazirlayamadan,
bagtan agag bir komiinist savag politikasi
yiiritmekle suglanmaktadir. RKPMK'nin
¢izgisiyle siklikla kargit bir ¢izgi izlemek-
le ya da bir cizgide ilerleyememekle sug-
lanmaktadir. Bunlar temelsiz suglamalar-
dir. Komisyon, Bélge Komitesi'nin tiim te-
mel sorunlarda ve de ozellikle Transkaf-
kasya Federasyonu sorununda her zaman
parii ve Sovyet ¢izgisinde miicadele ettigi
sonucuna varmistir. Tutumuyla bu mitica-
deleyi zayiflathi son derece kesin olan
onceki Gircistan MK'sinin direnmesine
kargin, Bolge Komitesi bu ¢izgisini koru-
mugtur."
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GURCISTAN ve TRANSKAFKASYA ADINA MUCADELESINDE LENIN

Bu sonug, Dzerzhinsky Komisyonu'nun
kendisinin "tiim temel sorunlar ve ozellik-
le Transkafkasya'nin Federasyon olmast
sorununa iligkin" toplamig oldugu bilgi-
lerle tam olarak ortiismemektedir. Ozel-
likle federasyon sorununda, Kafkas Biiro-
su kararini, partide bir ongoriisme olmak-
s1zin ahip bir sonraki glin gazetede yayim-
lamigtir. Ve ayni sorun adina, RKPMK,
parti ve Sovyet cizgisinde bir miicadele ta-
limati vererek, Giircistan MK 'sinin tavrini
desteklemistir. Yukanida aktanilan sonug-
tan da belli oldugu iizere, komisyon bu
gercegi goz ardi etmektedir. Giircistan
MK'sinin bu miicadeleye karsi gikmasmna
gelince, komisyonua belgelerinde buna
iligkin hi¢bir kanit bulunmamaktadir.

Bolge Komitesinin savag zamanmt ko-
miinist politikas1 uygulamasina gecersek,
Giircistan'm yeni MK'nin Yonetici Sekre-
terinden yapilan su alinti1 savag komiiniz-
minin hdld timiyle yikilmadigim goster-
mektedir. 8 Kasim, 1922 yerel ve bolgesel
sekreterler toplantisinda eski MK'yi tam
bir diktatdr tavir gostermemekle elegtirir-
ken bu yonetici sekreter §dyle demigtir;
"Burada tam bir Chekist! rejim gérmezsi-
niz. Herkes serbestge dolasir. Ve bir pro-
letarya diktatorliigiine 6zgii korku yok-

| Cheka glvenlik polisinin Rusca kisaltmas: idi. Ocak 1922'de Cheka'nin
yerini Devlet Politik Yénetimi (GPU) almgtir.
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tur.” (Makharadze ve Madivani grubunun
RKPMK'ye yazdig1 mektuptan)

IN. Dzerzhinsky Komisyonu'na goére:

"Transkafkasya Bolge Komitesi'ne ve
yeni Giircistan MK'sine getirilen, Rus ya-
sakeihigy, Giircistan'daki ulus sorununa ye-
tersiz ilgi ve ulusal aynimcihik suglamalar
asilsizdir. Komisyon, Bolge Komitesi'nin
"Rus yasak¢ilig1" ve “somiirgeci egilim-
ler"e dayah tiim anlagmazhklara yakin il-
gi gosterdigini ve bunlara karsi sert Gn-
lemler aldigini iddia etmektedir."

Komisyon keyfi bir bigimde, bigimsel
bir diizleme oturtmak yoluyla “biiyitk gii¢
politikas1” sorununu daraltmaktadir: De-
mektedirler ki, anlagmazliklar Bolge Ko-
mitesi'nin dikkatine sunuldu mu, bu komite
onlan dikkatle incelemistir. Komisyon su
sorulan tiimiiyle giindemine almamustir:

a) Bolge Komitesi'nin politikalar: “"Rus
yasak¢iligin" siddetlendirecek kosullar
yaratarak bu tavrin tam bir gelisimine kat-
kida bulunmug mudur?

b) Parti icinde s6zde sapmacilara kar-
§$t miicadele, Sovyetler'e sokulup kitlele-
te mal edilir edilmez biiyiik giiciin megru
bir bask1 yontemine dontigtii mii?

c) Onceki MK'nin cizgisi Giircistan
Partisi iginde bir milliyet¢i sapma olarak
ilan edildiginde, bu bile kendi bagina bir
biiyiik gii¢ politikasi gosterisi degil miydi?
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GORCISTAN ve TRANSKAFKASYA ADINA MOCADELESINDE: LENIN

d) Aym "sapmacilar" slogam ve bu
sloganin kullanilmasi kasith degil miydi?
1V. Dzerzhinsky Komisyonu sunu ileri  "Biglge Komitesi
stirer: bilerek belli
"Katkas Biirosu ve Transkafkasya B6l- ayricahklar
ge Komitesi, RKPMK ile 6zelde Lenin'in -~ verdi.”
cmirlerine uyarak ve Transkafkasya Cum-
huriyetleri, 6zellikle de Giircistan'in 6zel
kosullarin1 hesaba katarak, kitlelerin ve
aydin simfin milliyet¢i duygularina tama-
men bilingli bir gekilde ayncaliklar tani-
migtir.”
Bu ayricaliklarin somut olarak nasil di-
le getirildigi komisyon belgelerinde belli
degildir. Tersine, bu belgelerde apagik
olan, Giircistan Merkez Komitesi'nin ayn-
caliklar ve bu gergevede bir politika yo-
niindeki istemlerinin partide, acimasizca
miicadele edilmesi gereken bir milliyetci
sapma olarak goriildiigiidiir.
V. Komisyon bir oturumu sirasinda, “Sapmacilar
Yoldas Dzerzhinsky s6yle dedi: kitlelerden
"Onlar [Sapmacilar]| iliklerine kadar kopuk kiigiik
komiinist degildirler. Koyliilerde milliyet-  bir gruptur
ciligin varligini kanitlayacak delilleri yok-  yalmizea."
tur. Milliyetgiligin kosullarini kendileri
yaratmaktadirlar ve dolayisiyla parti icin
cok tehlikelidirler.” (Komisyon tutanakla-
rindan.)
Demck oluyor ki Giircistan'da milliyet-
ciligi uyandiran nesnel kosullar degil, as-
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linda, komisyona gére bizimle baglanni
koparmig olan kiigiik bir grup komiinisttir.
Bundan Yoldag Manvilsky su mantikh
sonuca varir:

"Yoldag Makharadze ve tepedeki diger
yoldaglanin burada varhklarim siirdiirme-
si partimiz icin zararhdir. Bu iist kademe-
deki Kkigilerin partiden ¢ikariimasi, Giir-
cistan Partisi'ni saghigina kavugturmak ve
atamancihik denen bu kisi mezhebini orta-
dan kaldirma firsati tamimak agrsindan
son derece Snemlidic.”

"Sapmacilar”in kitlelerden kopuk kii-
gk bir lst tabakay: temsil ettigi savi,
RKPMK'sinden tagra komitelerine gelen
bir mektupta da dile getirilmektedir:

"Yukanda adi gecen Giircistan komii-
nistlert (Mdivani, Makharadze, Kavtarad-
ze, Tsintsadze, Toroshelidze) Giircistan
Komiinist Partisi'nde énemsiz bir azinligi
temsil etmektedirler.”

Bununla birlikte, Dzerzhinsky Komis-
yonu'nun belgeleri bunun inandiric1 bir
kanitin1 tagimamaktadir. Tam tersi, bu
belgeler RKPMK'sine besg yiiz is¢inin
gonderdigi eski Giircistan Merkez Komite-
si yanlis1 bir dilek¢eyi de icermektedir.

Onceki MK'nin gekilmesinden sonra
Giircistan KP'sinin sayisiz toplantisinda,
yeni Merkez Komitesi'nin lehine oylar
toplanmugtir. Bu oylama, yine de, Dzerz-
hinsky Komisyonu'nun bulgulanim destek-
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leyen resmi bir kanittan dte bir gey sagla-
maz, ¢iinkii bu oylama aldatici. yildinci
ve bastiric1 bir ortamda biiyiik bir baski
altinda gergeklestirilmigtir.

V1. Dzerzhinsky Komisyonu gunu onay-
lamaktadir:

"Transkafkasya Bolge Komitesi 6nceki
Giircistan MK'sinin ¢izgisine kars1 bir
miicadele verirken genelde dogru harcket
etmektedir.”

Fakat komisyon bu miicadclenin nasil
ve hangi yontemlerle yiiriitiildiigiine de-
ginmemigtir. Ta Agustos 1921'de Kafkas
Biirosu "milliyet¢i sapmayla acimasizca
savagima" zorunluluguna ve “milliyetci
egilimleri kizgin demirle daglama" geregi-
ne dikkat ¢ekerek bu miicadelenin yonte-
minden $6z etmisti. Tiflis'teki 21 Kasim
parti toplantisinda konusan Yoldag Ord-
zhonikidze, bunu daha kuvvetli ve agik bir
sckilde vurgulamigtir, séyle ki; "Partimi-
zin ve Sovyct iktidarinin bir numarah gé-
revi, utan¢ verici gegmigin kalintilarina
karg1 amansiz bir miicadele vermek, Yol-
das Stalin'in ifadesiyle bu milliyetcilik ka-
hintilarimt kizgin demirle daglamaktir.

Bu miicadele siirecinde, Mcrkez Komi-
tesi'nde bir ¢ogunlugu olusturan Mdivani
ve Makharadze grubu ile Giircistan'daki
parti ileri gelenleri "sapma” ile suglanmis-
lardir. Kizgin demir taktigi, agirt 6rnekle-
riyle, parti toplantilarinda ¢irkin kiifiirlere,
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LENIN'IN SON KAVGAS!

karalamalara, tehditlere, hilelere dek alcal-
muistir. Komisyon, bu yéndeki sayisiz ifa-
deyi irdelememis ve dogrulugunu aragtir-
mamis, bunlara gereken Onemi verme-
migtir. Komisyon bu miicadele ydntemle-
rinin dogru olup olmadig1 ve bu yontemle-
rin Giircistan Komiinist Partisi'nin simdiki
durumuna diigmesinde belirli bir rof oyna-
y1p oynamadigiyla ilgilenmemisgtir.

Dzerzhinsky Komisyonu bu parti igi
kavgamn kitleler iizerinde ciddi yansima-
lar1 oldugunu ve Mensevikler'in bunu
kendi ¢ikarlar1 do@ruitusunda buyiittiikle-
rini ve bir ayricaliklar politikasim bagar-
maya ¢aligan Giircistan MK'sinin Mosko-
va temsilcilerinin, biiyiik gii¢ tutkularna
kargt ¢ikmalarini saglayacak belirli bir
milliyet¢i kigkirtma politikas: izledikleri-
ni dogrulamaktadir.

[mza: L. Fotieva, N. Gorbunov,
M. Glyasser



(1919-20, 1923)
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DEVLET DENETIM SISTEMININ
YENIDEN DUZENLENMESI KONUSUNDA
JOSEPH STALIN'e NOTA

8 Mart, 1919

LV. Stalin'e:

Agagidakilerin, denetim sistemine iligkin karara eklenmesi
gerektigini diigiiniiyorum.!

1. Iscilerin katiimina agik merkezi (ve yerel) orgiitlerin
olugturulmasi;

2. Yasa uyaninca iggiler arasindan geéniillii denetgilerin ve
iicte ikilik zorunlu kadin denetginin sistemli katiliminin bagla-
tilmasi;

3. Acil gorevlerimiz olarak asagidakilere dogrudan éncelik
tamnmasi:

a) Yurttaglarin gikdyetlerine iligkin arastirmalarin aydinla-
tilmast,

b) Kirtasiyecilikle (biirokrasiyle) miicadele edilmesi,

c) Suiistimaller ve biirolerasiyle miicadele i¢in devrimci on-
lemler alinmasi,

d) Emek tiretkenligini yiikseltmeye &zel bir dikkat gésteril-
mesi, ve

e) Uretim miktarin artirmaya #zen gésterilmesi.

1 Lenin, TE, c: 28, sf: 486; c: 36, sf: 504.
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BIR ISCI DENETIM! KONUSUNDA
POLITBURO TALIMATLARI

23 Ocak, 1920

Tim Rusya Merkez Yiiriitme Komitesi Genel Kurulu ve
Devlet Kontrol (Denetleme) Komiserli§i'nden asagida sirala-
nan RKPMK talimatlarin izlemesi istenecektir:!

1. Devlet yonetiminin higbir dalinda yeni orgiitler kurulma-
yacak ve var olan komiserliklerde 1yilestirmeye gidilecektir.

2. Is¢i ve Kdylii Denetimi, tiim galigmalar Devlet Denetle-
me Komiserligi'ndeki isci ve kéyliilerin tam sayisal iistiinligi-
nii saglamaya yoneltilerek, her yonden gelistirilecek, giiclendi-
rilecek ve genisletilecek.

3. Is¢i Denetimi'ne, usta degil yalnizca vasifsiz, gogunlukla
da kadn is¢iler ahnacakuir.

4. Devlet Denetleme Komiserligi biinyesinde Avanesov'un
da igbirligiyle derhal yeni bir Is¢i ve Kéylii Denetimi tasarisi
hazirlanacak ve bu en ge¢ 28/1/1920'de Politbiiro'ya sunulacak-
tir.

1 Lenin, TE, c: 42, sf: 160.
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"1SC1 ve KOYLU DENETIMI YONETMELIGI"
TASARILARINA ILISKIN UYARILAR
VE EKLER

24 Ocak, 1920

(Kopyalar1 Avanesov ve Tomsky'ye ve bir de Tim Rusya
Merkez Yiiriitme Komitesi iiyesi Kiselyov'a.)
Yoldag Stalin‘e.

Merkez Komitesi'nce verilen talimat temel alinmak iizere,
bence bu iig tasan tek bir tasar1 halinde toplanmalidir. !

Samrun sunlart eklemelisiniz:

1- Devlet Denetleme Komiserligi'ndeki Ig¢i ve Koylii Dene-
timi "Dairesi®, Is¢i ve Koyli Denetimini Devlet Denetleme
Komiserligi'nin tiim dairelerine sokma amaci giiden gegici bir
birim olmal ve bu amaca ulagtiktan sonra ozel bir daire niteligi
ortadan kalkmalidir.

2- Amag: Erkekler ve de ozellikle kadinlar olmak tizere tlim
emekgiler fg¢i ve Koylii Denetimi'nde hizmet vermelidir.

3- Bunun i¢in din adamlar ve benzeri diginda, (yonetmelige
uygun) yerel listeler hazirlanmahdir.

— Tiim digerleri [s¢i ve Kéyli Denetimi'nde sirayla yer al-
malidirlar.

4. Katihim —okumasi, yazmast olmayan ve tamamen vasifsiz
isciler ve koyliiler igin "dinleyici”, "izleyici ya da 6grenen ro-
1 Lenin, TE, c: 30, sf: 380. Burada so2il edilen talimat yukanda aktanl-

mug olan 23 Ocak 1920 tarihli talimattir. “lg¢i ve Koylii Denetimi Yo-

netmeligi”, Tim Rusya Merkez Yiiritme Komitesi'nce 7 Subat 1920'de
onaylanmiguir.
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liinden baglayip tiim haklarin (ya da hemen hemen tiim hakla-
rin) su ya da bu gekilde sinanmig, okur-yazar ve gelismis isci
ve koylillere verilmesine kadar uzanacak bigimde- katilimcila-
rin geligim diizeyine gore degigmelidir.

5- Is¢1 ve Kéyli Denetimi'nce yapilacak denetime 6zel bir
dikkat gosterilmeli (ve bunun i¢in kesin kurallar konmali) ve bu
denetim (6zellikle yemek odalari gibi boliimlerde) yiyecek, es-
ya, kiler, aletler, malzemeler, yvakit ve benzerinin sayimin: da
kapsamahdir.

Kadinlar, tam tamina her kadin, bu ¢aligmaya katilmahidur.

6~ Yigniarca katilimci clmasi nedeniyle bir karigiklik dog-
masin diye bunlar ige azar azar, s;rayla alinmalidirlar. Katilim
yollar1 da dikkatle tasartanmalidir. (Yazmaniarin ¢aligma za-
manlarim bélmemeleri igin bir seferde iki ya da iig, nadiren
ozel durumiarda hiraz daha fazlas: sokulmalidir.)

7- Ayrintil1 biigi toplanmalidir.

8- Devlet Denetleme Komiserligi memurlari, (6zel bir tali-
mat uyannca), dncelikle Isci ve Kdylii Denetimi temsilcilerini
tim uygulamalarina ¢agirmali ve ardindan is¢i ve k#yliilerin
katilacag) parti disi konferanslarda konugmalar yapmahdirlar.
(Bunlar, Devlet Denetleme Komiserligi'nin ilkeleri ve ydntem-
lerine iligkin dzel onayli bir program ¢ercevesinde yapilacak
halk kenferanslaridir; belki de bunlarin yerine vayimlayacagi-
miz —yani, Devlet Denetleme Komiserligi, Stalin ve Avane-
sov'un partinin 6zel katilimiyla yaymmlamayacagi— bir brosiir
okumasi ve bunun yorumlanmasi séz konusu olabilir.)

9- Koyliller bulunduklan bélgelerden merkezde Devlet
Kontrol Komiserligi'ne katilim i¢in azar azar ¢aginlmahidirlar
(bunlar parti disindan koyliiler olmahdirlar); en azindan (daha
fazlasi miimkiin degilse) her eyaletten bir iki koyld ile baglayip
sonra da ulagim ve benzeri kogullara baglh olarak bu sayiy1 ar-
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tirmak gerekir. Ayni sey parti digindan isciler icin de gegerli
olmahdur.

10- Devlet Denetleme Komiserligi'ne emekgi katiliminmn
parti ve sendikalarca onaylanmasina yavas yavas baglanmali-
dir, yani, bu érgiitler araciligiyla herkesin katilip katilmadigi
ve devlet yonetme isini 6grenme durumu goézetilerek katilim-
dan ne gibi sonuglar alindig1 denetlenmelidir.

Lenin
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BIR MAKALENIN TASLAGI:
"{KD ICIN NELER YAPMALIYIZ?"

EN GEC 9 Ocak 1923'te
YAZDIRILMIS OLMALI

1- Devlet aygiimiz genel olarak eskiye siki sikiya bagli, es-
kinin anlayigiyla doludur.!

Bu aygiu ancak su sekilde yenileyebiliriz.

2- Merkez Komitesi'yle dogrudan baglantili bir aygit tipi
son derece biiyiik bir devinime yol agar.

3- Tam bir otoriteye sahip olur.

4- Bu, MK iiye sayisinin fazlaca aramasina neden olmaz mi1?

5- MK genel toplantilarinin konferans havas: onceki parti
yapimzdan kaynaklidir.

6- MK iiyelerinin, yiiksek hiikiimet birimlerinin (Tiim Rusya
Merkez Yiiritme Komitesi, Parti Merkez Komitesi, Calisma ve
Savunma Konseyi ve benzerinin) toplantilarma katthmina si-

nirlama getirecek bir karar alinabilir.
| 7- Bu toplantilara sirayla kattlmalarim ayarlamak olasidir.

8- Isci ve Kdylii Denetimi Yénetim Kurulu Toplantilarina
sirayla katilmalari yolunda diizenleme yapmak olasidir,

9- Bu plana kars1 olasi itirazlar: Dogrudan yanit hakkina sa-
hip olacak ve kadroyu asil ddevlerinden uzaklagtiracak ¢ok sa-
yida denetgi, fazla gézetim, bir siirii bagkan.

1 Lenin, TE, c: 42, sf: 433-434.
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10- Yanit: Biz IKD igin ahgilmamg bir ¢aligan tipi 6neri-
yoruz.

11- Dis Isleri Komiserligi'nin daha iyi bir kadro tipine sahip
olmasi nasil aciklanabilir? IKD'den benzeri yenilenmig bir ay-
git yaratmanmn kogullari nelerdir?

12- IKD bir an 6nce beg yillik deneyimin 1g181nda yeni iz-
giler dogrultusunda orgiitleme ¢aligmalarim baglatmahdir.

13- (MK yeni iiyelerini yonetimin tiim ayrinttlart konusunda
egitmek lzere) MK sekreterliginde yeni orgiitlenme.

14- Politbiiro toplantilarinin daha iyi diizenlenmesi bu ¢alig-
ma siireci iginde miimkiin olacakir.

15- MK {iye sayssini artirmakla elde edilecek 6nemli ka-
zanglar, kararlarmdaki kigisel ve rastlantisal etmenlerin azal-
masi ve benzeri.
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1SC! ve KOYLU DENETIMI ICIN
NELER YAPMALIYIZ?
(ILK TASLAK)

9 Ocak, 1923

Is¢i ve Koylii Denetimi bizim igin kesinlikle bir sikinti kay-
nagidir.] Simdiye dek bu konuda higbir yere varilamadig: gibi
orgiitlenmesi ve hatta amaca uyguniugu da bugiin bir tartigma
konusudur.

Bu orgiitiin gerekliliginden kuskuya diisenlerin yamildiklar
kanmisindayim. Ancak, yine de devlet sistemimizden kaynakli
sorunun ve bu sistemi diizeltme iginin ¢ok zor ve ¢bztimden
uzak oldugunu yadsiyor degilim.

Dis Isleri Halk Komiserligi diginda tiim devlet aygitimiz
gec¢misin bir uzantisidir ve belirgin bir degisim gegirdigi sdyle-
nemez. Yalmzca ufak tefek diizeltmelerle yiizeyden soyle bir
dokunulmugtur. 15¢i ve kéylii devletinin —timiiyle yeni gizgiler
iizerinde kurulu bir devletin— tiim diger yonleriyle geregince ig-
- ler hale getirilmesi i¢in her zaman, parti tiyelerinin biinyesinde
hiyerarsik bir diizende toplanmas1 gerekmistir.

Bu soyleneni dogrulamak igin i¢ savasin en buhranli anla-
nndaki tavirlarimizi, en saglam parti giiglerini Kizil Ordu'da
yogunlagtirmamizi, siradan parti liyeleri arasindan en ileri dii-
zeyde iscilert seferberlige cagirigimizi animsamak yerinde
olur.

1 Lenin, TE, c: 42, sf. 435-440. Bu makalenin son gekli 8. Boliimde yer
almaktadir,
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Dolaysiyla, Isgi ve Koyl Denetimi'ni yeni bagtan diizenle-
me girigimlerimizin sonucunda fazladan bir adim atmamig ol-
dugumuz ortaya gikacaktir inancindayim. $oyle ki, igci ve kéy-
lileri Merkez Komitesi Uyeleri olarak partimizin bagina getire-
rek bu sorunu onlarin ¢éziimiine birakmay: denemedik.

Bu IKD reformunu zihnimde sdyle canlandirtyorum: MK
iiyelerine ek olarak, partinin MK 'sine, diiriistliik ve baglihklan
agisindan giivenilirlikleri tam olarak kanitlanmig elli —yetmig
bes igci ve koylii segilecek. Aym zamanda, KD kadrosu so-
nunda (en sonunda!), bir kism1 genel olarak IKD ¢aligmalanin-
da en deneyimli- yani, iistin yetenekte uzmanlardan kurulu ay-
gitmuzin genel yonetimi konusunda en bilgili ve ofis iglerinin
diizenlenmesine iliskin kurallar ve sorunlara, gézetim ve sorug-
turma yontemlerine iligkin bilgisi olup devlet aygitimiz: da ta-
niyan, bir kismu da, salt sekreterlik kadrosunda, yardime1 kad-
roda g¢ahsacak birkag yiiz kigiye indirilmelidir.

MK'nin diger iyeleriyle tamamen esit haklara sahip bu yeni
ityelerden beklenen, uzun ve yorucu bir ¢alismayla devlet me-
kanizmamiz {izerinde inceleme yapip onu diizeltmeleridir. Tim
diger IKD iiyeleri de, kimi bu mekanizmay: ve IKD etkinlikleri-
ni en iyi bilenler kimi de sekreterlik ¢aliganlar: olarak, bu ko-
nuda onlara yardim edeceklerdir.

Ayni zamanda, Ig¢i ve Koyli Denetimi Halk Komiserligi
bugiine kadar nasilsa &yle kalabilir. MK yeni iiyeleri gegici ka-
bul edilebilir. Isci ve Kéylii Denetimi Halk Komiseri'nin konu-
mu, riitbesi ve yénetim kurulu tiyeleriyle birlikte haklan da sak-
11 tutulabilir.

Boyle bir diizenleme (6rgiitleme) biciminden kazanimimiz
ne olabilir? Ilkin, devlet aygiimizin yetersiz bir incelenimine
dayali yeniden drgiitleme girigimlerinden artik vazgegeriz.
Ikinci olarak, hem MK Uyelerini biinyesine alarak hem de kad-
rosunu bir-iki yiiz iiyeye indirerek bu komiserligin yetkisini bti-
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yiitiiriiz. IKD Halk Komiserligi'nin iiyelerinin genellikle denet-
lenmig kurumlardan beslendigi bugiinkii durumdan, ¢ok yiiksek
iicret (bu, kadro sayisimin birkag yiiz iistiin yetenekte ve sinan-
mag iist diizey igciye indirilmesiyle bagarlabilir) ya da hem
yukanda sozii edilen MK iiyeleri hem de komiserlik kadrosu-
nun dikkatle taranmasinin ardindan bizce uygun goriilen birkag
uzmanin siirekli denetimi ve gozetimi altinda bulunacak salt
sekreter niteligindeki yardimcilar sayesinde IKD ¢alisanlarimn
bagimsizlifinin olabildigince giivenceye alindigi bir duruma
hemen geceriz.

MK yeni iiyeleri, devlet mekanizmamizin devlet kuruluglan
da dahil tiim uygulama alanlanyla daha yakindan ve daha Gzen-
li aragtinlmasi ile goreviendirilecektir.

Bu ig cabucak yapilamaz. Dolayisiyla, belirhi bir zaman si-
nirlamass getirilemez. Diger yandan, aym gorevi yiiriiten MK
iiyelerini nébetlege g¢alishirarak birkag yilhk ¢aligma dénemle-
ri ¢ikarabilir, yani, bir parti kongresi karar ile, MK tiyelerine
bu iste birkag yil ¢aligma ve ardindan 6nceki iglerine dénme
olasihginin giivencesini veririz.

M.V. tarafindan kaleme alinmgtir.

13 Ocak, 1923

Bu planin, devlet aygitimuzdaki, gercekten geri kalmag; ya-
ni, devrim Sncesine ait en berbat dgelerinin ¢irkin bagirtilarin-
dan cesaret alan itirazlara bir son vermesini beklemiyorum. On-
lar bunun tam bir karmagadan bagka bir sey yaratmayacaginy,
ne yapacaklarini bilmeyen MK iiyelerinin, her seye karigip sii-
rekli agciklama isteyerek komiserlikler ve hiikiimet bigimlerinde
aylak aylak dolagacaklarim séylemekteler.

304



15¢! ve KOYLU DENETIMI

Bu itirazlarin niteliginin geldikleri kaynagi1 agtkga belli et-
tikleri ve yamitlanmaya deger olmadiklan diigiincesindeyim.
Besbelli ki, siradan bir kadro tipi tasarlasak, bu itirazlardan ba-
zilarina hak verilebilir. Fakat biz bu komiserlik icin, olagan bir
kadro tipi diisiinmiiyor, parti kongresinin onay: iizerine MK'ye
secilmeyi hak eden en iyi igcileri ayiryoruz. Inaniyorum ki bu
sekilde, IKD Halk Komiserligi kadrosunun komiserlik!erimizin
en iyisi, yani Dig Isleri Halk Komiserligi kadar sagliklt olmasi-
n1 giivence altma aliyoruz.

Dig Isleri Komiserligi'nin en iyi kadroya sahip olmasini na-
sil agiklanz? Oncelikle, eskinin izini tagiyan diplomatlarin bii-
yiik kisom bu komiserlikten ayiklandilar; ikincisi, buraya yeni
gorevler icin uygunluklarina bakilarak timiiyle yeni dlgitlere
gore degerlendirilmig yeni kisiler sectik; gtinciisii, burada,
Dis Isleri Komiserligi'nde, (bagka komiserliklerde olamin tersi-
ne) gelisigiizel secilmis yiginla ¢aligana, genel konusursak,
tiim eski memurluk niteliklerini stirdiiren bir kalabaliga sahip
degiliz ve dérdiinciisii, Dig Igleri Komiserligi Merkez Komite-
miz'in dogrudan yol géstericiligi altinda ¢aligiyor. Dogrusu bu,
tamamen yenilenmis, gercekten is¢i ve koylii hiikiimeti icin ve
bu hiikliimetin ruhuyla ¢alisip, gergekte bu hiikiimete karsi ya
da yanlig bir ruh iginde galigirken ayn1 zamanda onun igin gali-
styormus izlenimi vermeyen tek komiserligimizdir.

IKD'den yepyeni bir aygit yaratma girisimimizde bugiin
hangi kosullan yerine getirmeliyiz? Itk kosul, diiriistlik, segme
yoluyla tam olarak saglanacaktir; ikinci kosul, davaya baglilik
ve yetenekleri agisindan kadro elemanlarinin yiiksek nitelikleri-
dir; iigiincii kogul bunlanin en iist parti 6rgiitiine yakinliklari ve
partimize oncliliik edenler ve dolayisiyla tiim devlet aygitimizi
yonetenlerle esit haklara sahip olmalaridir.

Diirtistlik ya da parti otoriter!iginin, bu durumda en 6nemli
gey olan igini, devlet aygitini ve bu aygitin yeni bir kaliba so-
kulma yolunu bilmenin yerini alamayacagi séylenebilir.
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Buna kargilik olarak ben de, benim Snerimin en 6nemli ko-
sullarindan birinin, yeni komiserlik ¢aligmasinda ¢abuk sonug
almay: beklemememiz ve de bu ¢aliymanin yillarca siirecegini
hesap etmemiz oldugunu séylerim. Demek ki asil sorun, yeni
komiserligin ¢aligmalannm diizenlenmesidir.

Ve bu noktada, hem pari galiganlarmim hem de bugiin
IKD'de gérevli kisilerin yeterli deneyim, yeterli bilgi, yeterli
yetenek ve yeni MK iiyelerinin kuramsal ve uygulamal egitimi-
ni geregince, her tiir kadro ¢alismasinin etkin orgiitlenmesi ag-
sindan, burjuva devletlerde modern bilimin sagladiklarina ilis-
kin bir inceleme ile devlet aygitimuzin tim aynintilarina ydne-
lik bilgilerint birlestirerek, orgiitieme gahsmalan igin gereken
diger nitelikleri kazanmig olduklarini varsaymakta hakh oldu-
gumu diigliniyorum.

L.F. tarafindan yaziya dékiilmuistiir.

13 Ocak, 193

IKD'nin, kesinlikle, bes ytlhik deneyime dayanarak, yeni
cizgilere oturmug bir galisma diizeni orgiitlemeye bir an 6nce
baglayacagini samyorum. Yeni isgileri bir dizi gruba ayiracak
ve bu gruplar arasinda sistemli bir i dagilimi yapacaktir. Bu
gruplari, diizen}i araliklarla calistinlan, dig islerine iligkin
pratik bilgiye sahip kisiler ve genel olarak drgiitleme ve 6zelde
yonetsel ¢aliyma alaninda modem bilimin getirilerine iligkin
bilgiyle teorik ¢ahsmadan sorum!lu kisiler olmak iizere bsliim-
lere ayiracakur. Tiim IKD iscilerinin, diizenli bir bigimde alttan
yukanya dogru, degisik yonetim kollarinda, milliyetlerine gore
degisen yerler ve cesitli ¢caligma kesullarinda degigik iglevler
iistlenerek kendilerine verilen igleri yerine getirmelerini sagla-
yacak bir diizenleme getirecektir.
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Kisacasi, IKD'deki yoldaglarin gegen bes y1l iginde bir gey-
ler 6grenmig olduklarim1 ve bu birikimi komiserligin yeniden
diizenlenmesinde kullanabileceklerini santyorum. Ayrica su da
unutulmamalidir ki, érgiitienme sorunlarina y&nelik aragtirma-
lan yiiriiten ii¢ bilimsel kurulugumuz var (Merkez Cahsma
Enstitiisii, IKD biinyesinde 6zel bir grup ve Askeri Komiserlik
biinyesinde bir grup) Bu ii¢ grubun bir toplantis1 yakin zaman-
da yapilmistir! ve gahgmalarinin artik daha etkin bir bigimde
ve daha saglam bir takim ruhu iginde yiiriimesi beklenecektir.

MK Sekreterligi icin Onerdigim yeni 6rgiitlenme nedir? Do-
galdir ki MK iiye sayisindaki arti§ yeni bir i§ drgiitlenmesi ge-
rektirecektir. Yine de sunu belirtmeliyim ki, aslinda biz MK
Genel Kurul Toplantilari'nda en iist diizey konferanslarinkine
benzer bir diizenleme bigimine gegmis durumdayiz. Bugiin ya-
pilacak olansa, bu yeni MK Uyeleri'nin tiim MK ¢aligmalar
konusundaki egitimlerini diizenlemek ve onlart dnde gelen dev-
let kurumlarimin igleri hakkinda bilgilendinnektir. Bunu yap-
makta gecikirsek, asil gorevlerimizden birini, yani en iyi ¢alig-
ma gruplarin: yonetsel ayrintilar konusunda egitmek igin ikti-
darda olma avantajimizi kullanma isini yerine getirmemis olu-
ruz. Politbiiromuz'un toplantilan igin daha iyi hazirliklar yap-
mak, bu toplantilarin haftada iki kez ve daha kisa siireli otu-
rumlar halinde, gerekli belgelerin tamaminin daha iyi ve MK
Uyeleri'ne zamaminda sunulacak bigimde diizenlenmesi gibi 6n-
lemler gerektirir, Bunlar bu ¢aligmalarimiz sirasinda ortaya ¢1-
kan &nlemlerdir ve dylesine zorunludurlar ki, herhangi bir iwraz
s6z konusu olamaz. Dogal olarak bu, sekreterlik personeline
harcamalarin artigini getirecektir ancak bu harcamalardan ka-
ginmak biiyiik aptallik olacaktir.

1 Yonetimin diizenlenmesi tizerine, Eylil 1922'de Moskova'da bir konfe-
rans diizenlenmistir.
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Acikca konusmak gerekirse, yoldaglar, MK iiye saysini ar-
tirmakla, MK kararlarma kimi kisisel, rastfantisal unsurlarin
karigma ganstnin azaltilmas: gibi 6nemli bir kazancimiz olaca-
gt diistintiyorum. Bu kararlar daha hazirlikli, b&ylest toplan-
tilarda verilen onaylar daha titizlikle verifmis olacak ve dolay:-
styla hem caliymalarimin siirekliligi hem de kitlelerle yetersiz
baglantis1 yiiziinden dogabilecek bdliinmelere direnme giict
acisindan MK'de daha biiyiik bir istikrar saglanacaktir.

Lenin
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PARTI HAKKINDAKI DUSUNCELER:
ULUS SORUNU ve PARTI GENCLIGININ EGIiTiMi
Leon Trogki

19 Mart, 1923

Goethe uzun zaman once eski dogrulara tekrar tekrar yeni
bastan variimasi gerektigini sdylemistir.! Bu, bireyler, partiler
ve biitiin siniflar i¢in gecerlidir. Partimiz kendine yeni bagtan
bir ulusal program belirlemeli, yani, ulusal programini yeniden
gozden gegirmeli ve bu programin uygulanabilirligini bilingli
bir gekilde sinamaldir.

Partimizin i¢ ve dig politikas: iki ana harcketle belirlenmek-
tedir: Batili ig¢i sinifimin devrimei simif harcketi ve Dogunun
ulusal-devrimci hareketi. Daha 6nce geng¢ligimizin —aslinda tiim
partinin— egitimi ile diinya ¢apindaki proletarya harcketinin asil
seyri arasinda giiglii, canli baglar kurmanin bizim i¢in ne kadar
oncmli oldugunu soylemistik. (Bireyin egitimi gibi partinin egi-
timi de asla bitmez; yasadiginiz siirece ogrenirsiniz.) Bu nokta-
da parti igi egitim ve 6gretim adina zerre kadar faydah bir poli-
tik terbiyenin "bile” agik bir ulusal sorun anlayis1 igerdigini
soylemeliyiz.

"Bile" derken yanhg anlagilma tehlikesi de olabilir. Ne de
olsa Batrda isgi simifi, iktidar miicadelesi ile karg kargiya
tken, Dogu'da s6z konusu olan, koylii uluslar biiyiik dlgiide bir
| Bu makale ilk kez 1923'te On lkinci Parti Kongresi'nin Gorevleri bag-

likli bir brosilrde yayimlanmistir. Bu brosiirdeki asil makalenin Ingi-

lizce ¢evirisi Leon Trotsky Konusuyor (New York: Pathfinder. 1972),
s{: 134-173'tc bulunabilir.
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yabanci boyundurugundan kurtarma sorunudur “biitiiniiyle."
Kuramsal bakigla, elbette bu iki hareket iki ayn sosyal gelisim
¢agina aittir; ancak tarihsel agidan birbirlerine baghdirlar, tek
ve ayni gii¢lli diismana karst duran iki cepheden yonetilmekte-
dirler. Ve ulusal-devrimci etkenin biiyiik 6nemini, simrsiz pat-
layici giiciinii anlayamazsak, sonsuza kadar degilse de yillarca
ve yillarca Batimin devrimci hareketi ile birlikte kendimizden
de umutsuzca ddiinler verme tehlikesine diiseriz.

Devrim deneyimimizden, is¢i sinifi ve koyliiliik arasindaki
dogru iliskilerin, yani simf gii¢lerine ve diinya iizerindeki dev-
rimci hareketin geligim siirecine uygun iliskilerin 6nemini tam
olarak kavramig durumdayiz. "Smychka" sozciigiiniin her tiirlii
kullanimini da 6grenmis bulunuyoruz! ki bu rastlanti sonucu
degildir — kabul edilmelidir ki bazen bu s6zciigii oldukga ilgisiz
bir yerde bile kullandigimiz oluyor. Ancak temel sorunu bastan
sona kavramig durumdayiz. Hiikiimetimize bosuna is¢i ve
koylii hiikiimeti denmiyor. Devrimimizin bagaris: isgi ve kdylii
arasindaki dogru igbirligine baghysa, diinya devriminin basan-
st da; hepsinden onemlisi, Bati Avrupal1 ig¢i ve koyli ulusal
devrimci Dogu arasindaki dogm isbirligine baghdir. Rusya
proleter Bat ile kéyli Dogunun bulustugu dev bir kavsaktir;
bir kavgak ve de bir deneme sahastdir.

Bununla birlikte Rusya'da ig¢i simifi ve koytiiler arasinda-
ki iligkiler hig de homojen bir sorun degildir. Sorunun bir par-
cas1 Biiyiik Rus iggi sinifi ile Biiyiik Rus koyliisii arasindaki
iligkileri kapsar. Bu ncktada sorun salt simf iceriklidir. Bu,
sorunu agiga ¢ikanr ve basitlestirir, boylelikle ¢éziimiinii ko-
laylastirir.

1 Bag ya da baglanti anlamindaki "smychka” terimi ig¢ci sinefi ve kdyli
kitle arasinda, Sovyet devletin temeli olan ittifaki anlatmak igin kulla-
nilmistir. Rusgada bir s8zcgiin her tdrltd kuilamim, bir cimlede degi-
sik gramer konumiarim géstermede bulunabilecegi alti bigimden her bi-
rinin siralanmas; demektir.
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Birligimizde birincil rol oynayan, Biiyiik Rus proletaryasi ile
Azerbaycan, Tirkistan, Giircistan ya da Ukrayna koyliileri ara-
sindaki iligkiler de baska bir pargasidir bu sorunun. Eskiden
bask1 altinda bulunan, ezilen bu sinirdag memleketlerde de tiim
sosyal sinifsal, ekonemik, yonetsel ve kiiltiirel sorunlar bir ulu-
sal prizma iginde keskin bir kirlmaya ugramigtir. Buralarda ig-
¢i sinifi ve koyli arasindaki gegismesizlikler (ve son birkag
yilda bunun az 6megini gdrmedik) kagimlmaz bir bigimde bir
ulusal renge biiriinmektedir. Ayn1 zamanda bu biiyiik dlgiide es-
kiden ezilmig vluslann is¢i sinif1igin de gegerlidir.

Moskova ya da Petrograd'da merkez ve yerel yonetimler,
kent ve tagra, tekstil isgileri ve maden isgileri arasinda basit bir
anlagmazlik olarak anlasilacak olan sey, Giircistan, Azerbay-
can ve hatta Ukrayna'da "biiyiik gii¢* Meskova ile kiigiik ve za-
yif uluslann istemnleri arasindaki ¢atigma sekline kolayca biiri-
nebilir. Belli durumlarda bu dogrudur; digerlerinde de dogru
goriinebilir. Bizim gdrevimiz ise, dncelikle bunun dogrulugunu
onlemek, ikinci olarak da dogru gdriinmesini dnlemektir. Ve
bu, ne pahasina olursa olsun, hem yapisal hem de yonetsel y6n-
temlerle ve her seyden onemlisi parti ydntemleriyle tamamlan-
mas1 gereken cok biiyiik bir igtir.

Koylilye yonelik yanlig bir politika izlemenin tehlikesi nere-
dedir? Koyliiniin ig¢i sinifinin dnciiliigiinden ¢ikip burjuvazi-
nin 4nciiliigiine kaymasindadir. Ancak bu tehlike, garlik tarafin-
dan ezilmis kii¢lik ve geri kalmig uluslanin kéylii kitleleri —bir
de biiyiik dlgiide geng ve az sayida koylii- s6z konusuysa on kat
daha biiyiiktiir. Siniflar arasindaki vlusal bag ayn1 zamanda, ta-
rih sahnesinde siklikla ¢ok giiglii ve kopmaz bir bag olarak boy
gosteren, bir smychkadir. Giirci Mensevikler, Ukraynali Petl-
yuristler, Ermeni Dashnaklar, Azerbaycanli Musavatistler! ve
digerleri, bu partilerce eski kinler1 kullanilnug olan insanlann

1 Petlyuristler, Ukrayna‘da 1918-19'da bir Sevyet karsit1 rejime basgkan-
ik eden burjuva milliyetgi lider S.V. Petlyura'in yandaglanydilar ve
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ulusal istemlerine yonelik dogru, yani, dikkatli ve anlayish tav-
nmizla dnemsizlesmislerdi.

Tersine, eskiden ezilmig uluslann tam ve kogulsuz giivenini
kazanmanin biiyiik tarihsel 6nemini anlayamama ya da yeterin-
ce anlamamamiz, ¢alisan yerli kitlelerin her istemine, her 6fke-
sine, her hognutsuzluguna bir ulusal muhalefet rengi verir. Bu-
nun iizerinden bir ulusal ideoloji tiimiiyle devrime karg1 kigkir-
tanlar ile burjuvazi arasinda giiglii bir bag yaratir, ya da tam de-
yimiyle yeniden yaratir.

Emekgi siifin diktatorliigii tarihte ilk kez ulus sorununa bir
dogru ¢6ziim olasiliginin kapisini agmigtir. Sovyet sistemi bu-
na tiimiiyle uygun bir devlet dokusu olusturmaktadir: Esnek,
kendini cabucak toparlayabilen ve aym zamanda hem sayisiz
ve uzlagmaz diigmanlarla cevrili bir halde, devrimin merkezcil
egilimlerine hem de bir sosyalist ekonomi planlama gereklerine
yamt verebilecek yetenekte bir doku. Ne var ki ulusal sorunu
zaten ¢cozdik gibi bir kibire kapilirsak, kendimizi aldatmig olu-
ruz. Gergekte buyiik gi¢ sovenizmi ¢ogunlukla bu kendini be-
genmighk altinda gizlenir (ve buna partimizin iiyelerinde de
rastlanabilir). Bu saldirgan olmamakla beraber uyuklayan ve ra-
hatsiz edilmekten hoglanmayan ttirdendir.

Ulusal soruna bir ¢6ziim, her ulusa o ulusun anadili kabul et-
tigi dilde diinya kiiltiiriine hi¢bir baski yapilmadan gecis hakki

“tanunarak saglanabilic. Bu biitiin birligimizin biiyik bir maddi
ve kiiltiire| ilerleyigine olanak tanur ve biz hala bunun ¢ok uza-
gindayi1z. Bayle birilerlemenin gerektirece$i zamam yapay ola-
rak kisaltmak giiclimiiziin 6tesindedir. Fakat giicimiiz dahilinde

1920'de Ukrayna'ys isgal eden Polonya ordusuyla birlikte savagmuglar-
ds. Dashnaklar 1918-20'de Ermenistan'da bir Sovyet kargita hitkiimetin
baginda bulunan kigiik-burjuva parti, Dashnaktsutiun'a bagliydilar.
Musavat Parti 1918-20'de Azerbaycan'da bir Sovyet karsite hikéimetin
bagindaki bir burjuva parti idi.
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olan bir tek sey var, o da; eskiden ¢arligin baskisi altinda bulu-
nan tim kiigiik, zayif ve geri kalmug ulusiar ve milliyetlere gok
onemli ve biiyik istemlerinin yerine getirilmemesinin, biiyiik
glc tarafliligt ve de dikkatsizligi degil de tiim birligin ortak
nesnel kogullarindan kaynaklandigini gostermek ve kamitla-
maktir. Bu, basmakalip duyurular halinde degil ginlik calis-
malar icinde gergeklestirilmelidir. Kiigiik ve zayif uluslarin tam
ve kogulsuz giivenini kazanma igi partinin en yiice gorevidir.

I¢ Savag Sovyetler Birligi'nde yagayan milyonlarca insanin
bilincinde depderin ve keskin bir oyuk agt.. Partimiz dikkate
alindiginda bu savagin gerekgeleri ve amaglarinda zerre kadar
milliyetgilik ya da "emperyalizm" yoktu. Savag ozellikle bir
devrimci simif savagi idi ve bu sekliyle de eski sinirlan astik-
lart haide bile eski carhk imparatorlugunun tim topraklarint
kucaklamugt1. I¢ savas ulusal gruplagmalart farkl: yénler ve
degisik acilardan kesigtirdi ve ¢ogunlukla da bugiinkii birligin
belli kistralarinda agirlik gosterdi. Devrim yolundaki bu aman-
siz miicadele sirasinda savag yasalan tiim diger yasalann iize-
rindeydi. Ekonomik anlamda verecegi zarar diisiinilmeksizin
kopriiler uguruluyordu. Okul g¢ocuklan ve égretmenlerin gika-
rildiklar: binalar iis ve kigla olarak kullaniliyordu. Sert askeri
rejimin biitiin gliciiyle kiiltiirel yagamin, 6zelde de ulusal kiilti-
riin iistine ¢6kmesi kagimlmazdi. Buna bir de. kimi durumlarda
bir Kizil Ordu biriminin gericiligi, boyle bir birimdeki belli k&-
tli niyetli komiinist orgiit unsurlasinin bulunmass ve de politik
komiserlerin, ulusal hislerin ve duyulamimlarin g6z ardi edilme-
si ve hatta ¢ignenmesine yol actig: diigiiniilen yetersizlikleri ka-
tulmigtt. Ancak bunlarin hepsi temizlendi ve o giinlerde kaldu.

Sivil savas (i¢ savag) tim uluslarin emekgi halkint, simf
diismanlanna karsi miicadelede kanla kaynastird:. Ne var ki
genclde, tziinde bu, her zaman bir arada ve ighirligi iginde ya-
sama Ogretisi olamadi. Sovyetler Birligi'ne bagh olmakla sagla-
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nabilecek ve saglanmasi gereken somut ve soyut tiim olanaklar-
dan yararlanmada 6nceki egemen ulusun yurttaglan ile kigik
ve geri kalmig uluslarin yurttaglan arasinda pratik, maddi ve
manevi esitlik adina bigimsel ve "yapisal” ilkelerden &tesine
gecemedi. Yillar ve yiizyillar boyunca ezilen uluslarda bir ulu-
sal kin duygusu birikmistir. Ve kadinlarin ezikligi i¢in de sdy-
lenmesi gerektigi gibi bu miras, ne kadar igten ve hatta ne kadar
yasal nitelikte olursa olsun yalmzca ilanlarla, duyurularla orta-
dan kaldirlamaz.

Bir kadm, giinlik yasantisinda iizerinde digsardan hicbir
baski ve kisitlama, kendisine yonelik kii¢limseyici ya da asagi-
layic bir tavir hissetmemelidir. Tersine, kendi haklarina sahip
olmanin yaninda daha iist bir diizeye ¢ikmasina yardim edecek
dost elinin uzatitdigini da hissetmelidir.

Bir kiigiik ulusun, eski "egemen"” ulusun anlayiginda koklii
ve ontine gecilmez bir degisiklik olduguna inanmast gerekir.
Bu ulusun yurttaglan da, gergekie ve manevi anlamda esitlik-
ten, gergek ulusal kardeslik yaklasimlarindan her sapisinin,
egemen ulusun, yani "egemen"” smifin kendisi tarafindan ihanet
ve davayr baltalama olarak kabul edilip cezalandirilacagim bil-
melidir. Ozellikle simdi, hem ekonomik hem de kiiltiirel anlam-
da daha orgitlii bir ¢ahigmanin baslamasiyla kiigik uluslar,
Sovyetler Birligi Hiikiimeti'nin aldig1 genel ekonomik, kiiltiirel,
politik ve yasal dnlemlerden nasil etkileneceklerini, yani, dnce-
likle, partimizin bu konularda izledig) ¢izginin ne oldugunu bii-
yiik bir dikkatle gozleyeceklerdir.

Diigmanlarimiz bu alanda kendilerine uygun firsatlar anyor-
lar ve buna devam edeceklerdir. Sosyal Demokratlar, Menge-
vikler'in Giircistan'dan ¢ikariligini Giircli ulusun sindirilmesi
olarak tammlayip Giircistan sorunu iizerine ne fanatik bir kam-
panyaya girigtiler ve Oyle de siirdiiruyorlar. Emperyalizmin
ajanlan olan Mensevikler'den Giircistan't temizlemenin tiim
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devrimimiz igin bir 6liim kalim sorunu oldugunu agiklamistik
ve bunun igin hakli nedenlerimiz vardi. Bizim i¢in proleter dev-
riminin amaglar1 ve sonuglan bakimindan kiigiik ve ezilen halk-
larin gikarlariyla tamamen Ortiistiigli kugku kabul etmez. An-
cak yasam miicadelesi veren, heniiz tamamlanmamig devrim
baslangigta ulusal gikarlar ve duygularla gatisabilir ve isteme-
den tim bunlan ezip gegebilir. Giircii isyancilarin yardimina
kosan Kizil @rdunun Giircistant iggal etmesi uluslararas
Mengevizm sarlatanlarinca, Sovyet iktidarimin “firsatgi” politi-
kasi olarak yerumlanmakla kalmamig, aym zamanda Giircii
koyliiler ve hatta Giircli igcilerden bir bélimii tarafindan da
boyle anlagilma olasiligl dogmusg ve dyle olmustur.

Bu ortama ve goriislere kargt miicadele ederken, belgeleriy-
le de olsa, Giircii Mengevikler'in devrimin en biiyiik diigmant
olan diinya emperyalizmine bilerek ve isteyerek bir kapi agtik-
larint gostermek yetersiz kalir. Giircii emekgilerin geri kalmg
bolimii, Kizil Ordu'ya giivensizlik iginde oldugundan ayn bir
yere konmahdir, séyle ki; Avrupa ve ditnya ayarindaki dev-
rimci olugumlarin anlamim kavrayamazlar. Bizim uygulaya-
bilecegimiz en giivenilir politika; Giircii isci sinifina yaptigi-
miz iglerle, ge¢miste fazlasiyla kirilmig ulusal onurunun,
ulusal-kiiltiirel ¢ikarlarinin, ulusal duygularinin bugiin nesnel
kosullar ¢cergevesinde gereken saygiy1 gérecegini gostermektir.

Gecmiste ezilmig ve dogal olarak devrimden hem de hakh
olarak, gelecekte tekrarlanabilecek ulusa! esitsizlige karst gii-
vence isteminde bulunan uiuslardaki ulusal duyarlik ve hatta
ulusal giivensizlikte belli bir giddetlenme beklentisine kapiiabi-
liriz pekéla. Bundan hareketle kiiciik uluslarin komfinistleri ara-
sina bile milliyet¢i egilimlerin {daha ¢ok edilgin (savunmada)
milliyet¢i egilimlerin] sizdirilmas: ya da siddetlendirilmesi bii-
yiik ofasiliktir. Bu tiir olusumlar, genel olarak, bagimsiz degil
doniiglii (yansimalt), belirtiler iceren bir yapidadirlar. Tipk:
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emekgi simf —gevresindeki anargist— maceraci egilimlerin ge-
nelde cahgma orgiitlerinin liderlerinin firsatq1 karakterinin bir
belirtisi ve sonucu olmasi gibi, kii¢iik uluslarin komiinistleri
arasindaki milliyet¢i egilimler de, biilyiik gilic politikasmnin
amaglarnin heniiz her yerde genel devlet mekanizmasi ya da
hatta kimi egemen parti birimlerinden sokiiliip atilmadiginin
bir belirtisidir.

Parti iiyelerinin gen¢ kusagi genelde politik alanda ulusal
sorunla kars1 kargiya gelmemis oldugundan, bu yondeki tehli-
ke ¢ok daha biiyiiktiir. Carlik Rusyasi’'ndaki bu scrun devrimci
partinin karsisina ister istemez ulusal bask: seklinde ¢ikmig ve
bu yondeki kigkirtmalarda belirgin bir rol oynamistir. Parti te-
orisi ulusal soruna biiyiik bir yer aywrmistir. "Yagh insanlar”
bunlann hepsini gériip gegirmislerdir; ancak su zamanda bile
bu suglarin yinelendigi az 6rmek gérmemiglerdir. Genglik, ulu-
sal baskimin olmadig: bir iilkede politikayla tanigti. Cumburi-
yetin askeri savunma sorunundan haberdardt; ekonomik sorun-
lara daldr. Gergek anlamda ulusal sorunla hi¢ karsilagmadi. Bu
nedenle bazen, ¢rnegin din gibi bunun da zaten ¢oziimlenmig
bir sey oldugunu sanmaktadir. Bu konuda gercekten soylene-
cek ya da diigiintilecek bir sey var m1? diye sormaktadir.

Kiigiik ya da geri kalmig uluslarin kendi aralarinda da isgi-
leri de igeren daha devrimci unsurlar adina ulusal soruna yete-
rince ilgi gosterilmedigi gozlemlenebilir. Rus Komdtinist Parti-
sime katiip aym zamanda ufuklarimi da geniglettiklerinden bu
geng, samimi, atesli devrimciler zaman zaman ulusal soruna,
kendi esiklerinden, ¢bziilecek bir sorun olarak degil de atlan-
masi gereken bir engel goziiyle bakabilirler. Kendi milliyetgi-
liklerine kars bir miicadele, eski baskilardan dogmus olsa da,
kesinlikle devrimci vnsurlar igin her yerde 6nemli bir gorevdir.
Fakat ge¢misin baskisiyla siiriilen topraklarda bu miicadele sa-
birhy, propagandist bir kisilige biiriinmeli ve ulusal istemlerin
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goz ard1 edilmesi degil, anlayisla yerine getirilmesine dayan-
mahdir. '

Ulusal sorunu dikkate almamak bazen oldukc¢a eski yoldag-
larda bile rastlanmaktadic ki bunfarin gerekgesi, yine onlarin
deyisine gore, bunun gegici bir "6diin verme", "Narodnik"! ta-
nm programi, ya da NEP gibi bir gey oldugudur. Tamam bu
benzetme, kogullu olarak, kabul edilebilir. Ulusal "édiinler, ay-
ricaliklar"in gerekmedigi yerde elbette sosyalizmi kurmak ko-
laydic; yani, gecmigte herhangi bir baskl yaganmamuig olsayds
ve bugiin dil ve ulusal kiiltiir farklhiliklar1 olmasaydi... Milyon-
larca koyliimiiz olmasaydi da sosyalizmi kurmak kolaylagirdi
Daha da ileri gidip su sdylenebilir: Asya, Avrupa gibi bir kapi-
talist stmaf miicadelesi arenasi olsayds, ig¢i sinifi devrimi igin
daha uygun bir ortam dogardi. Fakat bu, sorunu gergekten ta-
mamiyla uzak bir yere oturtmak demektir. Ulusal soruna ilgisiz
ya da kiiglimseyici bir tavirla yaklagmak siklikla i¢inde bir can-
s1z, akiler bir tarihsel bakig saklar. Partimizin giiclii devrimci
gercekgiligi ise, gergekleri oldugu gibi alip tamamiyla devrimin
¢ikarlarinda birlegtirmekte yatar.

Ekim arifesinde gozlerimizi kdyliye kapasaydik, bugiin sos-
yalizme yaklagamaz ve ger¢ekten de Sovyet iktidan olarak bu
kadar yol alamazdik. Ekim'den bu yana gegen su kadar yil igin-
de partimiz kgyllinlin Gnemini tam anlamiyla kavramugtir;
"yaglt insanlar" dnceden yalmzca kuramsal olarak bildiklerini
yasayarak kavramigken genglik sorunla gergekte yiiz yiize gel-
dikten sonra bugiin bu deneyimi kuramsal olarak kavrama yo-

1 Narodnikler: (19. yiizyihn sonlarinda Rusya'da bir devrimci hareket))
Sosyalist geligime giden yolu agacak bir anahtar olarak topraklarin koy-
lilye dagitilinasim istiyorfards. 1917 éncesinde Bolsevik program, top-
rak agalannin miilklerine el konulmasini istiyorsa da topragin koyliler
arasinda béliigiilmesi yanhsi degildi. Kasim 1917'de Bolgevik Huku-
met'in kabul ettigi Teprak Kararnamesi, topragt dzel milkiyetten alip
devletlestirdi ancak k&ylilye bu topraklann aite aile dagulip igleme
yetkisi tanidi.
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lundadir. Ulusal sorun alaninda parti, hi¢ kuskusuz, bir tazele-
yici derse, genglik de bir baglangig dersine gereksinmektedir.
Ve bu ders, zamaninda ve ¢ok kati bir program ¢ergevesinde
verilmelidir ki zira ulusal soruna dudak biiken herkes bu soru-
nun igine daha da gomiilme tehlikesindedir.

Ulusal istemlere dikkatli bir yaklasim, elbette ki ekonomik
aynmin beslenmesi demek degildir. Boylesi, kesinlikle kitlele-
rin degil yerel ("ulusal”) biirokratlarn yararmnadir. Apagiktir ki,
demiryollarinm merkezi yonetimi demiryollarinda ulusal dille-
rin konusulmasina bir engel olugsturmaz. Ve 6zerklik istemleri
ile bu yondeki programlan degerlendirirken iist diizey y&netici
gruplann "sayginlk ve onceliklilik” yollu salt biirokratik hak
iddialan ile kitlelerin gergek, olagan yasamsal ¢ikar ve istemle-
rini birbirinden dikkatlice ve kesin bir bicimde ayirt etmek ye-
rinde olur. Ilk sézii edilenler yerel niifus karsisinda agirt Rus-
lagtiriimig olup merkez a¢isindan da ayrunci iddialardir,

Ulusal-kiiltiirel alanda bagimsizligin olabildigince genisletil-
mesi, ulusal kogullar ve iiretim teknigi kosullarimin gerektirdigi
bir ekonomik merkeziyetgilik olgiisiiyle ilkede tam bir uygunluk
tasir. Fakat ekonomik merkeziyetcilik ile ulusal-kiiltiirel yerel-
lestirmenin (adem-i merkeziyetgilik) devletce bir arada ytiriitiil-
mesi —gergekte, uygulamada— biiyiik ve karmagik bir istir. Ger-
¢eklestirilmesi ihtiyatl, sagduyulu ve serinkanili olunimay1 ge-
rektirir. Onceden bask: goérmiis ve hala bunun izlerini tagiyan
uluslar, hi¢ kugkusuz, 6ziinde ulusal bagimsizliktan higbir sey
kaybetmeden, iistelik biiyiik bir yonetsel ya da ekonomik getiri-
si olacak bigcimde merkezilestirilebilecek alanlarda da 6zerklik
elde etmeye istekli goriinebilirler. Fakat béylesi belirsiz durum-
larda bile, en azindan kiigiik ya da gelismemis uluslann éncii
gruplarinin, merkezilesmenin ustiinlitkleri ve yararlarimin ayir-
dina varabilmelerini saglayacak olgiide elden gelen her seyin
yapilmas: 6n koguldur. Bu yapilirsa séziinii ettifimiz gruplar,
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s0z konusu 6nlemin kitleler tarafindan merkezden gelen bir bas-
k1 degil de hepsinin ¢ikarlarina hizmet eden ve onaylanyla yii-
riirliige konacak olan bir 6nlem olarak degerlendirilmesine yar-
dimc1 olabilirler. Politikada akiler diiglinmek, hele de ulusal so-
runda daha da imkansizdir.

Sonug olarak birka¢ sey daha sdyleyecegim. Kisa bir siire
once pek geng denilemeyecek bir komiinistin, devrim igin ulu-
sal etkenin dnemini ileri stimmenin -hog olmasa da itiraf edilme-
li ki- Mengevizm ve liberalizm igerdigini sdyledigini duyma
firsatim olmugtu. Burada seylerin ve kavramlarin tersyiiz edil-
digini kolaylikla gorebiliriz. Mensevizm'in ulusal soruna baki-
st soyledir: Mensevizm muhalefette iken, asin bir ulusal du-
yarhk icindedir ve sorunu sert bir bigimde, yani, ezilen uluslan
ayaklanmaya ¢agiracak derecede ortaya koyma cesaretini asla
gdstermeyen, demokratik istemlere sarilmig haldedirler. Ulusal
burjuvazi tehlikede ya da Mensevizm'in kendisi iktidarda iken,
agzina kadar, burjuvazinin kendine verdigi biiyiik gli¢ misyonu-
nun Snemi ve sorumlulugunun bilinciyle doludur ve —ezilen
uluslara kargi— milliyet¢ilik suglamalariyla kusanmig merkezi-
yetgi bir baski politikas: yiiriitliir. Bolgevizm, ulus etkeninin
devrim agisindan biiyiik 6nemini “simif” penceresinden deger-
lendirmeyi bilmekle, devrimei uzak gorugligiini kamtlanugtir.
Bolsevizm gelecekte gengligi egitirken de bu yonde ve bu ruhla
ilerleyecektir.
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LENIN'IN ON IKINCI PART! KONGRESI iCIN
HAZIRLADIGI ULUSAL SORUN KONULU
MAKALES] UZERINE
L.B. KAMENEV'e MEKTUP
L.A. FOTIEVA

16 Nisan, 1923

(Kopyasi Yoldag Trogki'ye)

Yoldag Kamenev'e

Lev Borisovich:

Telefon konugmamizi tamamlamak amaciyla, Politbiiro'nun

gegici bagkam olarak, sizi bilgilendirecegim:!

31 Arahk 1922'de soyledigim lizere, Vladimir Ilyi¢ ulusal

sorun tizerine bir makale yazdirda.

Bu sorun onn son derece kaygilandirmustt ve Parti Kongre-

si'nde iizerinde konugmak iizere hazirlaniyordu. Hastalanma-
dan hemen Once bana bu makaleyi daha sonra yayimlamak iste-
digini sdylemisti. Ancak bunun ardindan son talimatlarini vere-
meden rahatsizlandi.?

1
2

Stalin School of Falsification (Stalin‘in Carprma Ekoliifnde, Trogki'nin
Parii Tarifi Biirosuna Mektup sf: 70'de basihdir.

S6zu edilen makale Lenin'in 30-31 Aralik 1922 tarihli "Parti Kongre-
si'ne Mektup”unun yer aldigi kisimdir (Bak: 5. Boliim) On Ikinci Parti
Kongresi 17 Nisan 1923'1e bagladiginda, Yonetici Komitesi bu makale-
nin yayemlanmasina karsi cikmigtir. Komite makalenin kongre oturum-
larinda kullamlmamasi ya da gorigtilmemesi koguluyla kongre delege-
lerince bilinmesine izin verdi. Stalin'in énctlilk ettigi gruplann bu ko-
nudaki tavri, Lenin'in tek warafl, yanhg bilgilerin kurban: oldugunu be-
lirten Sovyer Merkez Yliritme Komitesi Sekreteri A.S. Yenukidze tara-
findan dile getirildi.
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Vladimir Ilyi¢ bu makalenin yol gosterici ve son derece
onemli bir makale olacagim diigiinmiistii. Vladimir Ilyi¢'in bu
konudaki gériisleri, dayanigmalari adina parti kongresinde sa-
vunmakla yetkili kildig1 yoldas Trogki'ye de yine kendi talima-
tiyla iletilmistir.

Bu makalenin elimdeki tek kopyas1 Vladimir ilyi¢'in talimat-
lar1 dogrultusunda kendi gizli arsivinde tutulmaktadr.

Yukanidaki bilgileri dikkatinize sunarim.

Bir rahatsizlik iizerine ise ancak bugiin dénebildigimden bu
mektubu daha erken yazamadim.

L. Fotieva
Yoldag Lenin'in Ozel Sekreteri

Stalin'in On Ikinci Kongre'de ulusal sorun konusunda sundugu ¢éztm,
Biiyiik Rus yovenizmi ile savagma geregi de dahil birgok genel komi-
nizm ilkesini olumluyordu. Su var ki Stalin raporunda, azinliklann
"temsilcileri oniinde egilmeye ve onlara yaltaklanmaya" karyi uyanda
bulunarak Lenin'in géridglerini kesinlikle reddediyordu. Sunlact ekliyor-
du; "lggi simifunn diktaterliiginiin politik temeli oncelikle ve en bagta
merkezi, endiiswiyel {yani Rus}] boigelerdir, "kSyli simr bolgeleri” de-
gil. Lenin'in baskici yilzyillarin megruiyetini ortadan kaldirmaya yar-
dim edecek 8zel 6nlemler istemi dzerine, Stalin "Biiyitk Rus is¢i sinifi-
nn eski ezilen uluslar kargisinda egit olmayan bir konuma sokulmasins
gerektiren yeni bir teoriye" karst uyarida bulunuyordu.

Giircistan'daki muhalif (karsit gorligld) liderler Stalin ve Ordzhonikid-
2e'nin politikalarim elegtirdifinde partinin merkezi liderlerinden ¢ek az
destek gordiiler. Mdivani baskanlik¢a Lenin'in onu destekleyen mektu-
bunu kullammaktan alikonuldu. Resmi pelitikanin sozculeri Mdivani
grubunun goriiglerini bir “milliyet¢i sapma” olarak kabul ettiler. Polit-
biiro tiyeleri arasinda yalnizca Buharin bu gdriigleri savunan bir konug-
ma yapt1. Trogki bu eturumda bulunmuyerdu.

Giircistan'daki anlagmazlikta liderlerin sozii edilen hatalart da dahil Le-
nin‘in dnerilerinden higbiri dikkate alinmadi. Ukrayna Devlet Bagkam
Christian Rakovsky, komiserliklerin onda dokuzunun ulusal cumburi-
yetlere birakimasuu isteyerek Sovyet Cumburiyetleri'nin birlesme ko-
sullariun degigtirilmesini Snerdi. Onerileri komitede Sovyet sisteminin
iki list drgiititnden biri olan Milliyetler Sovyetinde Rus olmayan Sovyet
Cumbhuriyetleri'ne kiglik bir cogunluk verilmesine yonelik bir dnergeye
donigtiirildi. Baylece bu da kabul gormedi.
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Avanesov, Varlaam Aleksandrovi¢g (1884-1930) — 1903'te
Rusya Sosyal Demolerat Isci Partisi'ne katldi; 1917-1919
Tiim Rusya Sovyet Merkez Yiriitme Komitesi Yonetim
Kurulu Uyeligi ve Sekreterligi yapti: Isgi ve Koyli De-
netimi Bagkan Vekilligi'nde bulundu.

Bauer, Otto (1881-1938) — Avusturya Sosyal Demokrat Parti
lideri ve Avusturyalt Marksist teorisyen; 1918-19'da
Avusturya Dig Igleri Bakanlig1 yapt; Komintern'e kar-
st cikip orta yolcu Iki Buguguncu denilen Enternasyo-
nel'in kurulusuna yardim etti.

Bolsevik Parti: Bak: RSDIP.

Bordiga, Amadeo (1889-1970) - Italyan devrimci; 1921'den
itibaren Komintern Denetleme Komisyonu Uyesi ve
[talyan Komiinist Parti Bagkani; 1922-28 Komintern
Merkez Yiiritme Komitesi Uyesi; 1926 Italyan Komii-
nist Parti liderligi; "Trogkizm" suglamasiyla partiden ¢i-
karildi, 1930.

Buharin, Nikolai (1888-1938) — 1906'da Bolsevikler'e katild;
1917'den itibaren Merkez Komitesi éiyeligi; 1919-29'da
Pravda'nin Editorhigii; 1926-29 Komintern Bagkanligy,
1928-29'da Sag Muhalefet'in bagkanhgint yapti; 1929'da
Rus KP'den kovuldu; Stalin'in tuzak niteligindeki yarg-
lamalar1 sonucu idam edildi.

Merkez Kontrol (Denetleme) Komisyonu — Eyliil 1920'de ku-
rulan bir Rus Komiinist Partisi orgiitii; gorevieri ve yet-
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kileri, disiplin ve yoldas iligkilerinin ihlalleri ve
sikdyetlen aragtirmak, parti ici biirokratik suiistimaller-
le miicadele etmekti.

Merkez Yiiriitme Komitesi — Sovyetler Kongresi'nce belirle-
nen yiirlitme Orgiitii.

Cheka - Bak: Devlet Politik Ydnetimi.

Komintern (Komiinist ya da Uciincii Enternasyonal) —
1919'da simf-igbirligi yanlis1 Sosyalist (ikinci) Enter-
nasyonali'ne devrimci alternatif olarak kurulan Diinya
Komiinist Hareket Orgiitii.

Anayasal Demokratlar — "Cadet” diye de bilinirler (Bu, parti-
nin adimn Rusca kisaltmas:dir); Rusya'daki en Gnemli
burjuva partisi; 1905'te kurulmus, anayasal monarsiyi
desteklemis olup 1917'de Gegici Hiikiimet'e katildi;
Ekim Devrimi'nden sonra da Sovyet Hiikiimeti'nin y1-
kilmasi igin ¢ahgti.

Cahsma ve Savunma Konseyi — Savunma ve ekonomi alanin-
daki etkinlikleri diizenlemekle gorevh bir orgiit; Halk
Komiserleri Konseyi'nin bir daimi komisyonu.

Halk Komiserleri Konseyi — Sovyet Hiikiimeti'nin ana yiiriit-
me birimi.

Denikin, Anton Ivanovig (1872-1947) — Carlik yanhis1 gene-
ral; 1918-20 sivil savaginda Giiney Rusya'daki Beyaz
Ordu Bag Kumandani.

Dzerzhinsky, Feliks (1877-1926) — Polonya dogumlu devrim-
ci; 1917den uibaren Bolsevik Partisi Merkez Komite
Uyesi, 1917'den itibaren Cheka (Giivenlik Polisi) Bas-
kanhg).

Fotieva, Lydia Aleksandrov (1881-1969) — 1904'ten itibaren
Bolsevik; Halk Komiserleri Konseyi'nde Sekreter ve
Lenin'in 6zel sekreteri olarak hizmet vermistir.
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Frumkin, Moisei flyi¢ (1878-1939) - 1898'de RSDIP'e katiid;
1922'ye dek Gida Komiser Vekilligi, ardindan da Dig
Ticaret Komiser Vekilligi yaptr; 1928-29 Bukharin'in li-
derligindeki Sag Muhalefetl destekledi; 1937 temizlik
(tasfiye) caligmalan sirasinda partiden cikanildi.

Glyasser, Maria Ignatievna (1890-1951) — 1917'de Bolsevik
Parti'ye girdi; 1918-24 arasinda Halk Komiserleri Kon-
seyi'nde sekretertik yapts, Lenin'in 5zel sekreterlerinden
biriydi.

Gorbunov, Nikolai Petrovi¢ (1892-1938) — 1917'de Bolsevik
Parti'ye katiid;; Halk Komiserleri Konseyi Sekreterli-
gi'nde Lenin'in yardimcisi ve konseyin yonetici iyele-
rinden biri idi.

Haskell, William (1878-1952) — Birlesik Devletler Ordusu'nda
subay ve Rusya'daki Amerikan Yardim Kurulusu tem-
silcisi idi (1921-23).

Hoover, Herbert (1874-1964) — 1. Diinya Savagi'ndan sonra
Avrupa'nin kithik ve hastalik yogun bolgelerine ilag ve
yiyecek desteginde bulunan ve ozellikle Rusya i¢ sava-
sindaki karsi-devrimei giiglere yardim saglayan Ameri-
kan Yardim Kurulusu'na Bagkanlik etti; 1929-33'te
Birlegik Devletlerin Cumhuriyetgi Bagkani idi.

Kamenev, Lev Borisovi¢ (1883-1936) — 1901'de RSDIP'e gir-
di; 1903'ten itibaren Bolsevik; 1917'den itibaren Bolse-
vik Merkez Komitesi ve Politbiiro Uyesi, 1919-26'da
Moskova Sovyeti'nin Baskani; 1922'de Halk Komiser-
leri Konseyi Bagkan Vekili; 1923-25 arasi Stalin ve Zi-
noviev'le beraber; 1926-27 Stalin'in onciiliik ettigi bii-
rokratik akima karsi Birlesik Muhalefet'te Trotsky ve
Zinoviev'in yaninda, Stalin'in yargilamalan sonucu
idam edildi.
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Kautsky, Karl (1854-1938) — Alman Sosyal Demokrat Parti li-
deri, 1. Diinya Savas1 sonrasinda sovenist Sosyal De-
mokrat Parti'nin savunucusu; Rus EKim Devrimi'nin
azili muhalifi.

Kavtaradze, Sergei Ivanovi¢ (1885-1971) ~ 1903'te RSDIP'e
katildy; 1922-23'te Giircistan davasinda Stalin'e karst;
1922-23, Giircistan Halk Komiserleri Konseyi Bagkani;
Trotsky'in liderligindeki komiinist muhalefet yandass;
1927'de Rus Komiinist Pastisinden ¢ikarnld:.

Kerzhentsev, Platon Mikhailovi¢c (1881-1940) — 1904'ten iti-
baren Bolsevik; 1921-23'te Isvigre'de Sovyet Biiyiikel-
gisi; 1923-24'te (Isci ve Koylii Denetleme'nin bir bélii-
mii olan) Bilimsel Orgiitlenme Enstitiisii Baskant idi.

Khodorovsky, losif Isayevi¢ (1885-1940) — 1903'te RSDIP'e
girdi; 1921-22'de Bolgevik Merkez Komitesi Sibirya
Biirosu Sekreteri; sonra Egitim Komiser Vekili oldu.

Kolchak, Aleksandr Vasiliyevi¢ (1873-1920) — Carc: Amiral;
Sibirya'da Beyaz Ordular'in bagt ve 1918-19 Rus Beyaz
Birlikler'in "Bas Kumandani" idi, Kizil Ordu'ya yenil-
dj, yargiland: ve idam edildi.

Krasin, Leonid Borisavig (1870-1926) - 1890'larda Rus Sos-
yal Demokrat lg¢i Partisi'ne katldr, 1908-17 arasi poli-
tik olarak etkin degil; 1917'de yeniden Bolsevikler'e ka-
tilds; 1922-24 Dig Ticaret Komiserligi yapti.

Krestinsky, Nikolai Nikolayevi¢ (1883-1938) — 1903, RSDIP'e
katld:; 1919-21, Bolgevik Merkez Komitesi Sekreteri,
1921'den itbaren Almanya'da Biyiikelci; 1923-27
Trotsky liderligindeki Komiinist Muhalefet yandagi; Sta-
lin'in Moskova durugmalan sonucu idam edildi.

Krupskaya, Nadezha Konstantinovna (1869-1939) — 1898'de
RSDIP'e katildi; Lenin'in kans1 ve gahsma arkadast;
1924'te Bolsevik Partisi Merkez Denetleme Komisyonu
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Uyesi; 1926'da Trotsky ve Zinoviev'in onciiliigiindeki
Birlesik Muhalefet'in agik destekgisi.

Krzhizhanovsky, Gleb Maximilianovi¢ (1872-1959) —~ 1893'te
Marksist harekete katildi; 1920'den itibaren Rusya Elekt-
riklendirme Komisyonu Bagkanligi, 1921-30 Devlet
Planlama Komisyonu Bagkanlig: yapti; 19301ardaki te-
mizlik operasyonunun kurbam oldu.

Kuibyshev, Valerian Vladimirovi¢ (1888-1935) — 1904'te
RSDiP'e girdi; Bolgevik; 1922 Nisani, Komiinist Parti
Merkez Komitesi Sekreteri; Stalin'le isbirligi; Mayis
1923'ten 1926'ya dek Merkez Denetleme Komisyonu ve
Is¢i ve K6yl Denetimi Bagkam idi.

Lenin, Viadimir ilyi¢ (1870-1924) — Asil adi Vladimir 1lyig
Ulyanov; 1895, St. Petersburg Ig¢i Simifimn Kurtulug
Miicadelesi Birligi'nin kurucusu; 1896, Sibirya'ya siir-
giin; 1890-1903, disar1 kagtr ve Iskra’min (Kivilcim'in)
yayimlanmasim sagladi;; 1903'ten itibaren Bolgevik-
lec'in asil lideri oldu; 1907'de siirgiin; 1914'te yeni, dev-
rimci Enternasyonel ¢agrisinda bulundu; 1917, Sovyet
iktidari miicadelesinde Bolgevikler'e onciiliik etmek
lizere Rusya'ya déndii; 1917-24 Halk Komiserleri Kon-
seyi Bagkan; Komintern lideri; yazilannda N. Lenin
imzasim kulland.

Makharadze, Filipp Yeseyevi¢ (1868-1941) — 1903, Bolsevik-
ler'e katildi; Giircistan'da parti lideri; 1922'den itibaren
Giircistan, Sovyet Merkez Yiiriitme Komitesi Bagkanr;
1922-23 Giircistan sorununda Stalin'e muhalif.

Manuilsky, Dmitri (1883-1952) — Trotsky ile birlikte, 1917'de
Bolsevikler'le birlegen bir grubun iyesi; 1920'lerde Sta-
lin taraftari; 1931-43, Komintern Sekreteri.

Mdivani, Polikarp Gurgenovi¢ (Budu) (1877-1937) — 1921'de
Giircii Devrimci Hiikiimetin Bagkani; 1922-23'te Giircii
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sorununda Stalin’e karsi; 1922 Ekim'ine kadar Giircii
Merkez Komitesi Uyesi; Trotsky'nin liderligindeki ko-
miinist muhalefetin destekgisi; 1928'de partiden ¢ikarl-
di; 1937'de idam edildi.

Mensevik Parti - Bak: RSDIP.

Miroshnikov, Ivan Ivanovi¢ (1894-1939) — 1906'da Bolsevik-
ler'e katildi; 1921, Politbiiro yedek iiyesi, Stalin Hiikii-
meti'nin ve partinin seckin lideri.

Miinzenberg, Willi (1889-1940) — Alman devrimci; 1919-21'de
Komiinist Genglik Enternasyonali Sekreteri, 1921'den
itibaren, Sovyet Cumhuriyeti'ne maddi yardun génderen
Uluslararas1 Emekgiler Yardimlagma Birligi'ne Bag-
kanlik etti; 1927'den itibaren Alman KP Merkez Komi-
tesi Uyesi; 1938, Stalinizm'den koptu ve siirgiin edildi.

Orakhelashvili, Mamia Dmitrevi¢ (1881-1937) — 1903'ten iti-
baren Bolsevik; Giircistan Bolgevik Partisi ve Sovyet
Hiikiimexi lideri; 1922'de Transkatkasya Merkez Komi-
tesi Bolge Sekreter; 1922-23'te Transkafkasya Sovyet
Hiikiimeti Bagkani; 1923'te Rus KP Merkez Komitesi
yedek iyesi; 1927'de asil iiye; Stalin'in yargilamalar
sonucu idam edildi.

Ordzhonikidze, Grigory Konstantinovi¢ (Sergo) (1886-1937)
1903'1e Bolsevikler'e katildi; 1912'de Merkez Komitesi
Uyeligi; 1921-26'da Kafkasya Biirosu Bagkanligi; Mer-
kez Komitesi'nin Transkafkasya alt kurulu yoneticiligi;
Giircistan sorununda ve daha sonra Stalin'in destekgisi;
agir sanayi komiserligi 1932'den itibaren; 1937 temizlik
hareketine miidahalede bulundu; vuruldu ya da intihar
ettl.

Owen, Robert (1771-1858) — Ingifiz sanayici, sosyal reformcu
ve litopyaci sosyalist; komiinist iireticiler kooperatifleri
sisterninin savunucusu.
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Poincaré, Raymond (1860-1934) — 1913-1920'de Fransa Cum-
hurbagkani, 1922-24'te Bagbakani.

Pyatakov, Georgi Leonidovi¢ (1890-1937) — 1910'da Bolse-
vikler'e katildi; 1919, Ukrayna'nm ilk Sovyet Hiikiime-
ti'nin Bagkani; 1921 Merkez Komitesi Yedek Uyesi;
Sovyet endiistrisinde 6nde gelen liderlerdendi; Trotsky
onciiliigiindeki komiinist muhalefetin destekgisi oldu;
1927'de partiden ¢ikaridi; Moskova durugmalan sonu-
cunda idam edildi.

Radek, Karl (1885-1939) — Polonyali devrimci, 1917'de Bol-
seviklere katildi; 1919-24 Bolsevik Merkez Komite
Uyest; Komintem'de ¢6nemli liderlerden; 1923-29
Trotsky'nin liderligindeki komiinist muhalefetin destek-
¢isi; 1927, KP'den ¢ikarildi; Moskova durugmalan sira-
sinda hapsedildi ve hapiste 61dii.

Rakosi, Matyas (1892-1971) — 1918'ten itibaren Macaristan
Komiinist Parti iiyesi; 1919, Macaristan Devrimci Hii-
kiimet Uyesi; 192024 Komintern Yiiriitme Komite-
si'nde calisti ve 1921'de Sekreterligi'ni yapti; 1945-56
Macaristan Komtinist Parti Bagkan.

Rakovsky, Christian (1873-1941) - Romanyali devrimci;
1919-27, Bolsevik Merkez Komite Uyesi; 1919-23,
Sovyet Ukrayna Hikiimeti Bagkani;, 1923-34
Trotsky'nin onciilii§iindeki komiinist muhalefetin des-
tekgisi; Moskova durugmalarimin ardindan hapiste 6ldi.

RSDIP (Rusya Sosyal Demokrat Is¢i Partisi) — 1898'de ku-
nildy; 1903 kongresinde Bolsevik (¢ogunluk) ve Men-
sevik (azinlik) fraksiyonlarina ayrildi; Bolgevikler
Mart 1918'de adlarini Rusya Komiinist Partisi (Bolse-
vikler) olarak degistirdiler.

Rykov, Aleksey Ivanovic (1881-1938) — 1899 RSDIP'e kaulds;
1922'den itibaren Politbiiro iiyesi; 1921, Halk Komiser-
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leri Konseyi Bagkan Vekili; 1924, Lenin'den sonra bu
birimin baskam; 1928-29 Sag Muhalefet lideri; Mosko-
va durugmalarinda idama mahkiim edildi.

Ikinci Enternasyonal — Isci partilerin uluslararasi birligi ola-
rak 1889'da olugturuldu; ¢ogu iiye parti liderinin kendi
burjuvazisinin gikarlarini destekledigi I. Diinya Sava-
$1'min gikisyla ¢oktii; 1919, devrimei sol kanat Komii-
nist Enternasyonal'i kurdu; ve 1923, Londra Merkezli
Sosyalist Entemasyonal.

Sklyansky, Efraim Markovi¢ (1892-1928) — 1913, Bolsevik
Parti'ye kauldi; Askeri [sler Komiser Vekili ve Comhuri-
yet'in Devrimci Askeri Konseyt Bagkan Vekili, 1918-24.

Smena vekh (Degisen simirlar) — 1921-22'de Prag ve Paris'te
¢ikmugtir; kapitalizmi yeniden canlandiracagn umuduy-
la NEP'le isbirligini savunan Rus burjuva kanadin: tem-
sil etmigtir.

Sosyalist Devrimci Parti (SR) —~ Popiilist Narodnik gelenegin-
den gelme sag yonelimli akimlarca 1901-2'de kuruldu;
Ekim Devrimi arifesinde Sovyet iktidarioin yanlilar ve
kargitlar1 gruplagmasi; ardindan Sag SD'ciler Ekim
Devrimi'ne kars1 gikt1 ve Sovyet Hiiktimeti'ne karst si-
lahlandi. Sol SD'ciler Ekim Devrimi'ni desteklediler ve
Sovyet Hiikiimeti yanlisiydilar; 28 Kasim 1917'de koa-
lisyon hiikiimetinde Bolsevikler'e katildilar; Sovyet Hii-
kiimetinden ayrildilar ve Temmuz 1918'de basarnisiz
bir ayaklanma baglattilar; azinlik gruplar ayrildi ve so-
nunda Rus KP'sine katildi.

Sokolnikov, Grigory Yokovlevi¢ (1888-1939) - 1905'te Bol-
seviklere katildi; 1917-19, 1922-30 Bolsevik Merkez
Komitesi Uyeligi; 1922-26 Mali Isler Komiserligi yap-
t1; Trogki ve Zinoviev'in oncliliigiindeki komiinist mu-
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halefete acik destek verdi; Moskova durugmalari ardin-
dan vuruldu.

Stalin, Joseph (1879-1953) — 1898, RSDIP'e katildi; 1903'ten
itibaren Bolsevik; 1921'den itibaren Merkez Komitesi
Uyesi; 1917-23 Milliyetler Komiseri; 1919-22, Isci ve
Koylii Denetimi Bagkani; 1922'den itibaren Merkez
Komitesi Genel Sekreteri; Lenin'in 6liimiinden sonra,
Rus KP ve Komintern'deki biirokratik yozlagmada ve
devrimci enternasyonal tavri reddinde bagt gekti;
1930'larda diizmece durugmalar sonucunda Lenin za-
manindaki Bolgevik liderlerinin ¢ogunu idam ettirdi.

Devlet Planlama Komisyonu (Gosplan) — Rusya'da 1921'de
kurulan en yiiksek ekonomik planlama orgiitiidiir.

Devlet Politik Yonetimi — Rusca kisaltmasiyla GPU diye de
bilinmektedir; devlet giivenlik polisi, 1922 Subat'inda
kuruldu; Ig Isleri Komiserliginin bir béliimiidiic
(NKVD); Cheka'nin devamidir. Kargt Devrim, Spekii-
lasyon ve devlet dairelerinde yinelenen suclarla miica-
de!s igin Tiim Rusya Olaganiistii Komisyonu'nun Rusga
kisa adi Cheka.

Stomonyakov, Boris Spiridonovi¢ (1882-1941) - Bulgar dev-
rimci; 1902, RSDIP'e katildi; 1917, Bulgaristan'da dip-
lomatik hizmet; 1920-25 Berlin'de Sovyet ticari temsil-
ciligi yapti.

Sukhanov, Nikolai Nikolayevi¢ (1882-1940) — 1909'da Men-
sevikler'e katildi; 1919 Mensevikler'den ayrildi; Sov-
yet ekonomik biriminde calists; Devrim Uzerine Notlar
adh yedi ciltlik bir cahgma yazdi; 1931'de "sabotaj” ve
"ispiyonculuk" suglamasiyla hapse atild1 ve vuruldu.

Todorsky, Aleksandr (1894-6liimii bilinmiyor) — 1918'de
Bolgevik Partisine girdi; i¢ savag sirasinda onemli bir
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Kizil Ordu Kumandam 1di; 1930'lardaki temizlik hare-
katy sirasinda hapsedildi.

Trogki, Leon (1879-1940) — 1903-4 Mensevikler'le birlikte
idi; 1904-17'de Bolgevikler ve Mensevikler arasinda
ortada kaldi; 1917'de Bolsevikler'e katild1 ve Merkez
Komitesi'ne segildi; 1917-18 Dis I§1eri Komiseri;
1918-25'te Kizil Ordu'yu 6rgiitledi ve liderligini ist-
lendi; Komintern'in 8nde gelen lideri; 1923'ten itibaren
Leninist politikalardan ayrilana dek Rus KP'sinde ve
Komintern'de muhalefet yiiriittii; 1927'de partiden ¢i-
karildi; 1929'da siiriildii; Stalin'in ajam tarafindan sui-
kasta ugradi.

Tsintsadze, Kote Maksimovig (1887-1930) — 1904'te Bolse-
vikler'e katildy; 1921'de Giircii Cheka'nin bagkani; Giir-
cistan KP Merkez Komitesi ve Giircistan Sovyet Cum-
huriyeti Merkez Yiinitme Komitesi Uyesi; 1922-23'te
Giircistan anlagmazlhiginda, Stalin'e karst; 1927'de
Trotsky'nin onciiliigiindeki komiinist muhalefetin des-
tekcisi olmakla suglamp partiden ¢ikarildy; 1928'de Si-
birya'ya siiriildii.

Tsyurupa, Aleksandr Dmitriyevig (1870-1928) — 1898'de
RSDIP’e katildi; 1918'de Gida Komiseri; 1921'den itiba-
ren Halk Komiserleri Konseyi Bagkan Vekili; 1922-23,
fsci ve Koyli Denetimi Komiseri; 1923'ten itibaren
Merkez Komitesi Uyesi; 1923-25'te Devlet Planlama
Komisyonu Bagkam.

iki Buguguncu Enternasyonal - Uluslararasi Sosyalist Partiler
Birligi'ne yakistinlan kii¢ciimseyici bir ad; Sovyet ikti-
darma mubhalif orta yolcu partilerce 1921'de kurulmusg-
tur, fakat 1923'te yeniden birlegecekleri Ikinci Enternas-
yonal'i terk eden parslerdir bunlar.
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ACIKLAYICI NOTLAR

Urguhart, Leslie (1874-1933) - 1917 Ekim Devrimi 6ncesinde
Rusya'da biiyiik yatirimlan olan Ingiliz kapitalist, Sov-
yet Rusya'ya karg1 miidahale ve abluka girisimierinde
yer almugtir; 1922'de Sovyet madenlerini igletme ayri-
caligim elde etmeye yonelik goriigmelerden sonug ala-
mamigtir.

Ustryalov, N.V. (1898-6liim tarihi bilinmiyor) - Onde gelen
Cadet lideri; Kolchak Beyaz Mubafizlar rejiminde hiz-
met verdi; Kolchak'in oliimiinden sonra Cin'e gegti;
1921-22'de Smena vekh'in onde gelen igbirlikgisi; Sov-
yet Hikiimeti'yle isbirligine yanast;; 1935, Sovyetler
Birligi'lne dondii; 1937 "Sovyet karsiti eylemleri” igin
hapse atild1.

Varga, Eugen (1879-1964) — Macar Komiinist; Macaristan
Devrimci Hidkiimeti'nin Yiiksek Ekonomik Konseyi'nin
Bagkam, 1919; 1920, Rusya'ya siiriildii ve Rus KP'sine
katild1.

Volodicheva, Maria Akimovna — (1881-6liim tarihi bilinmi-
yor) — 1917'de RSD!P'e katildi; Caligma ve Savunma ve
Halk Komiserleri Konseyi Yardimer Sekreteri; en son ra-
hatsizhig1 sirasinda Lenin'in sekreterlerinden biriydi.

White Guards (Beyaz Muhafizlar) — (Yalnizca Beyazlar diye
de bilinirler) Ekim Devrimi sonrasi Rus kargi-devrimci
gruplarin genel adt.

Isci ve Koylii Denetimi (IKD) — Komiinist Parti Uyesi olan ve
olmayan isci ve koyliilleri Komiinist Parti aygitinin ve
devletin igleyisini izleme ve denetlemeleri yolunda or-
giitlemig, 1920 yilinda kurulmusg bir orgiit.

Emek¢i Muhalefet (Isci Muhalefeti) - 1920'de Rus Komiinist
Partisi iginde olugan sendikalist akim; Sovyet ekonomi-
sinin yonetiminin sendikalara devredilmesini istemigtir;
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LENIN'IN SON KAVGASI

liderlerinin birgogu daha sonra NEP'in baglatiimas igin
getirilen yasalan siddetle elegtirmigtir.

Yenukidze, Avel' Sofronovi¢ (1877-1937) - 1898, RSDiP'e
katldi; 1918-35, Tim Rusya Sovyet Merkez Yiirlinme
Komitesi Sekreteri; 1936 Haziran'inda, KP'den kovuldu;
tdam edildi.

Zhordania, Noy Nikolayevi¢ (1870-1953) — 1918-21, Giircis-
tan Mengevik Hiikiimeti'nin Bagkani.

Zinoviev, Gregory (1883-1936) — 1901, RSDIiP'e katlds,
1921-27'de Politbiiro asil iiyeligi; 1919-26'da Komin-
tern Bagkani; 1923-25 aras: Stalin ve Kamenev'le igbir-
ligi; 1926-27 aras: Stalin'in onciiliigindeki biirokratik
akima karst Birlesik Muhalefet'te Trocki ve Kame-
nev'in yaninda yer aldy; ilk Moskova durusmasimn ar-
dindan idam edildi.
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Lenit'in son politik kavgasuun ik
devreleri Eytil 1922’de sergilenmistir. Bu
kitap bu kavgmn, Lenin'in politik yasarmm
sonlandiran, 1923 Mart basindaki siddetli
krize dek izlemektedir.

«.:Bu kitaptaki bofimlende Lenin'in
kavgastrun bir pargast olan makaleferi,
mekiuplart, konusmalary, dnergeleri,
notalar bir tarifisel dizin iginde
verilmektedir,

21 Amfik 1922'den son mektubunu
yazdigi 6 Mart 1923’ dek Lenin'in
yazrmus ofdugu bifinen fier seye bu kitapta
yer verilmistir. Aynca, dider Bolsevik
Liderlerin ynzdiklan ve bu fiderlerin
kavgadaki rolleri;

ofuyucunun bu kavganin evrimini
izlemelerini koflaylastirmalan dikkate
alinarak kitaba eklenmistir.”
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