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PROLETARYA VE KÖYLÜLÜK[ıı 

Şu sırada Moskova'da yürümekte olan Köylü Birliği'nin 
kongresi, sosyal-demokrasinin köylü hareketi konusunda-tavn 
önemli sorununu yeniden gündeme getirmektedir. Rus Mark­
sistleri için bu sorun, onlann program ve taktiği saptanırken dai­
ma güncel olmuştur. Daha 1884 yılında yurtdışında "Emeğin 
Kurtuluşu" grubu tarafından yayınlanan Rus sosyal-demokrasi­
sinin bir programının ilk taslağında köylü sorununa çok ciddi 
bir dikkat gösterilınişti. 

O zamandan beri Marksistlerin tek önemli, genel sorunlan 
konu alan eseri, tek sosyal-demokrat basın organı yoktur ki, 
Marksist görüşleri ve şiarlan tekrarlamamış, geliştirmemiş ve 
somut durumlara uygulamamış olsun. 

Şimdi köylü hareketi sorunu sadece teorik bakımdan değil, 
aynı zamanda en dolaysız pratik anlamda da güncel hale gelmiş­
tir. Şimdi genel şiarlanmızı devrimci proletaryamn devrimci 
köylülüğe yönelttiği doğrudan çağnlaİa dönüştürıneliyiz. Şimdi, 
köylülüğün Rusya'da yeni bir yaşam düzeninin bilinçli yaratıcı­
sı olarak sahneye çıktığı zaman gelmiştir. Ve büyük Rus devri-
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minin gidişatı ve sonucu; büyük ölçüde, köylülüğün bilincinin 
nasıl geliştiğine bağlıdır. 

Köylülük devrimden ne istiyor? Devrim köylülüğe iıe vere­
bilir? İşte her politikacının ve özellikle de bu kelimenin burjuva 
kahvehane politikacılığı tarafından yavanlaştınlri:ıış anlamında 
değil, en iyi anlamında bir politikacı olan her sınıf bilinçli işçi­
nin çözmek zorunda olduğu iki soru budur. 

Köylülük toprak ve özgürlük istiyor. Bu konuda kuşku oıa:­
maz. Tüm sınıf bilinçli işçiler devrimci köylülüğü tüm güçleriy­
le destekliyor. Tüm sınıf bilinçli işçiler köylülüğün tüm toprak­
lan ve tani özgürlüğü elde etmesini istiyorlar ve buna çalışıyor­
lar. Tüm topraklan - bu, kısmi tavizlerle ve sadakalada yetin­
memek demektir, köylülerin çiftlik sahipleriyle anlaşmasından 
değil, bilakis çiftlik beyi toprak mülkiyetinin yok edilmesinden 
yola çıkmak demektir. Ve sınıf bilinçli proletaryanın partisi, 
sosyal-demokrasi, en kararlı biçimde bu doğrultuda tavır takın­
mıştır: bu yılın Mayıs'ında yapılan III. Parti Kongresi'nde 
RSDİP doğrudan, tüm özel arazilerin zoralımı da daltil dev­
rimci köylü �aleplerinin desteklenmesinden bahseden bir karar 
almİştır. Bu karar, sınıf bilinçli işçilerin partisinin, köylülerin 
tüm toprak ve arazi talebini desteklediğini açıkça göstermekte­
dir. Ve bu bakımdan Partimizin diğer yansıı11n koiıferansında 
alınan karar, RSDİP III. Parti Kongresi'nin kararıyla içerik ola­
rak tamamen örtüşmektedir. 

"Tam özgürlük" - bu, kamu işlerini ve devlet işlerini yö­
neten makamların ve memurların seçimle işbaşma gelmesi de­
mektir. "Tam özgürlük" - bu, tamamen ve yalnızca halka ba­
ğımlı olmayan, halk tarafından seçilmeyen, halka hesap vermek 
zorunda olmayan ve halk tarafından aziedilebilir olmayan bir 
devlet erkinin eksiksiz yok edilmesi demektir. "Tam özgürlük" 
- bu, halkın memurlara değil, inernurların halka tabi olmak zo­
runda olması demektir. 
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Elbette, toprak ve özgürlük için mücadele eden köylülerin 
hepsi, bu mücadeleniİı tam bilincinde davranmıyorlar, hepsi, 
cumhuriyeti talep edecek kadar ileri gitmiyorlar. Fakat köylü ta­
leplerinin demokratik doğrultusundan kuşku yoktur. Bu nedenle 
köylülük, proletaryanıiı bu talepleri desteklediğinden emin ola­
bilir. Köylüler, kentlerde açılan kızıl bayrağın, sadece sanayi ve 
tarım işçilerinin değil, aynı zamanda milyonlarca ve on milyon­
larca küçük çiftçinin de en acil ve en yakıcı talepleri için müca­
delenin bayrağı olduğunu büınelidirler. 

En çeşitli biçimlerde ve tarzlarda ayakta kalmış olan serflik 
kalıntıları, hala, tüm köylü kütlesi üzerinde ağır bir boyunduruk 
oluşturmaktadır, ve kızıl bayrak altında proleterler bu boyundu­
ruğa savaş açınışlardır. 

Fakat kızıl bayrak sadece, proletaryanın köylülerin taleple­
rini desteklemesi demek değildir. Aynı zamanda, proletaryanın 
kendi talepleri de demektir. Sadece toprak ve özgürlük için mü­
cadele değil, aynı zamanda insanın insan tarafından sömürülme­
sine karşı mücadele, halk kitlelerinin yoksulluğuna karşı müca­
dele, sermayeı:iin egemenliğine karşı mücadele de demektir. V e 
burada önümüze ikinci soru çıkıyor: Devrim köylülüğe ne vere­
bilir? Köylülerin pekçok dürüst dostu (bunlar arasında örneğin 
Sosyal-Devrimciler), bu soruyu kaale almıyorlar, bunun ne ka­
dar önemli olduğunu farketıniyorlar. Köylüler ne istiyor? soru­
sunu sormanın ve çözmenin, toprak ve özgürlük yanıtım elde et­
menin yettiğini sanıyorlar. Bu büyük bir yanılgıdı-r. Tam özgür­
lük ve devlet başkanı da dalıil tüm memurlann tamamen seçim­
le işbaşma gelmesi, sermayenin egemenliğini yok etmeyecek, 
bir avuç azınlığın zenginliğini ve kitlelerin yoksulluğunu orta­
dan kaldırınayacaktır. Özel toprak mülkiyetinin tamamen kaldı­
niması da ne sermayenin egemenliğini ne de kitlelerin yoksullu­
ğunu ortadan k(lldınnayacaktır. Tüm halka ait olan toprak üze­
rinde de, ancak sermayesi olanlar, ancak aletleri, hayvanları, 
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makineleri, tohumluk stokları, genelde para araçlan vs. olanlar 
bağımsız bir iktisat yürütebilecektir. Fakat kol gücünden başka, 
hiçbir şeyi olmayanlar, demokratik bir cumhuriyette bile, hatta 
toprak ve arazi tüm halka ait olduğunda bile, hep sermayeıiin 
kölesi olarak kalacaklardır. Sermaye toplumsall�ştırılmadan 
toprak ve arazinin "toplumsallaştırılması" düşüncesi, sermaye­
nin ve meta iktisadının devamı koşullannda dengeleyici toprak 
kullanımı imkarn düşüncesi yanlıştır. Sosyalizm, neredeyse Av­
rupa'nın tüm ülkelerinde, bu ya da benzeri yanılgıların çoğun­
luk tarafından paylaşılmış olduğu dönemlerden geçmiştir. İşçi 
sınıfının mücadele deneyimi, bu hatanın ne kadar tehlikeli oldu­
ğunu tüm ülkelerde pratik biçimde göstermiştir, ve Avrupa ve 
Amerika'nın proleter sosyalistleri şimdi bu hatadan kendilerini 
tamamen arındırmışlardır. 

Sonuç olarak, sınıf bilinçli işçilerin kızıl bayrağı, ilk olarak, 
köylülerin tam özgürlük ve tüm topraklar için mücadelesini tüm 
gücümüzle desteklediğimiz anlamına gelir; ikinci olarak, burada 
takılıp kalmadığımız, bilakis daha ileri gittiğimiz anlamına ge­
lir. Biz, özgürlük ve toprak için mücadelenin dışında, sosyalizm 
için mücadele ediyoruz. Sosyalizm için mücadele, sermayenin 
egemenliğine karşı mücadeledir. Bu mücadeleyi herkesten önce, 
doğrudan ve tamamen sermayeye bağımlı olan ücretli işçiler yü­
rütmektedir. Buna karşılık küçük mülk sahipleri kısmen bizzat 
sermayeye sahiptir, sık sık bizzat işçileri sömürmektedir. Bu ne­
denle küçük köylülerin hepsi sosyalizm için savaşanların safına 
girmez, sadece, kararlılıkla ve bilinçle, sermayeye karşı işçiler­
den yana, özel mülkiyete karşı ortak mülkiyetten yana olanlar 
girer. 

Bu nedenden ötürü sosyal-demokratlar, tüm köylülükle bir­
likte çiftlik sahiplerine ve memurlara karşı mücadele ettiklerini 
söylemektedirler; bunun dışında ama onlar, kır proleterleriyle 
birlikte kent proleterleri, sermayeye karşı mücadele etmektedir-
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ler. Toprak için ve özgürlük için mücadele, demokratik bir mü­
cadeledir. Kapitalist egemenliği yok etmek için mücadele sosya­
list bir mücadeledir. 

O halde, tam özgürlük ve tüm topraklar için tek adaınmışça­
sına ve sebatla, amansızca ve yalpalamaksızın mücadele etmeye 
karar vermiş olan Köylü Birliği'ne sıcak selamlarımızı göndere­
tim. Bu köylüler hakiki demokratlardır. Demokratizmin ve sos­
yalizmin görevleri hakkındaki görüşlerinin yanlışlığını onlara 
sabula ve ısrarla açıklamalıyız, çünkü onlar, büyük ortak müca­
delenin birbirimize bağladığı müttefıklerimizdir. Bu köylüler, 
bugünkü devrimin tam zaferi için birlikte mücadeleye girmemiz 
gerek�n ve gireceğimiz gerçek devrimci demokratlardıi:. Bir ge­
nel grev plamna, bir dahaki sefer kent işçilerinin ve tüm köy 
yoksullannın tek adammışçasına, ortaklaşa ayaklanması gerekti­
ği karanna - bu plana ve bu karara en büyük ve tam sempati 
besliyoruz. Tüm sımf bilinçli işçiler, bu planın gerçekleştirilme­
sine yardım etmek için tüm çabayı göstereceklerdir. Fakat dün­
yada hiçbir ittifak, hatta en samimi ve en kararlı devrimci de­
mokratlarla bir ittifak bile, proleterlere, kendi daha büyük ve da­
ha önemli hedeflerini -sosyalizm için, sermayenin egemenliği­
ni tamamen yok etmek için, tüm emekçilerin her türlü sömürü­
den kurtuluşu için mücadeleyi- unutturamayacaktır. İşçiler ve 
köylüler, toprak ve özgürlük için ortak mücadeleye ileri! Ulus­
lararası sosyal-demokraside birleşmiş olan proleterler, sosya­
lizm için mücadeleye ileri!. 

' 
"Novaya Jizn" (Yeni Yaşam) No. l l, 

12 Kasım 1905. 
İmza: N. Lenin 

Eserler, Cilt 10, s. 24--28. 



D evrimimizde Proletaryanın 
Görevleri'nden 

(Proletarya Partisi'nin Bir Platform Taslağı) 

TARIM PROGRAMI 
VE ULUSAL PROGRAM 

13) Yakın gelecek için, Rus köyünde muazzam bir tanm 
deVriminin gelişmesinin beklenip beklenemeyeceğini şu anda 
tam olarak bilemeyiz. Köylülüğün son zamanlarda kuşkusuz 
ilerleme kaydetmiş olan bir yanda toprak kölesi, ücretli işçi ve 
yoksul köylülere ("yan-proleterler") ve diğer yanda varlıklı ve 
orta köyiiliere (kapitalistler ve cüce kapitalistler) sımfsal aynını­
nın ne kadar derin olduğunu bilemeyiz. Ancak deneyim bu soru­
ya bir yanıt verebilir ve verecektir. 

Fakat proletaryanın partisi olarak biz mutlaka, yalmzca der­
hal bir tanm programı (toprak programı) hazırlamakla değil, ay­
nı zamanda Rusya'da köylü tanm devriminin çıkarlan doğrul­
tusunda derhal gerçekleştirilmesi gereken bir dizi pratik önlemi 
propaganda etmekle de yükümlüyüz. 
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Tüm toprak ve arazinin ulusallaştınlınasım talep etmek zo­
rundayız, yani devletteki tüm toprak ve arazinin merkezi devlet 
iktidarının mülkiyetine geçmesini talep etmeliyiz. Bu iktidar 
iskfuı fonunun çapım vs. saptamalı, ormanıann korunması, ısla­
hı vs.ye dair yasalan çıkannalı, toprak sahibiyle, yani devletle, 
kiracı, yani çiftçi arasında her türlü aracı faaliyeti mutlaka ya­
saklamalıdır (toprağın başkalarına her türlü devrinin yasaklan­
ması). Fakat toprak ve arazi üzerinde mutlak tasarruf hakkı, 
aynı şekilde zilyetlik ve kullarnın .hakkının yerel koşullannın 
saptanması, asla bürokratik memur ellerinde bulunmamalı, bila­
kis yalnızca Köylü Temsilcileri Kaza ve Yöre Sovyetleri'nin 
yetkisinde olmalıdır. 

Tahıl üretiminin teknik olarak iyileştirilmesi ve artınıması­
nın çıkarları doğrultusunda ve rasyonel tarımsal bü'yük işletme­
nin ve onun toplumsal denetiminin çıkarlan doğrultusunda, 
Köylü Komiteleri içinde, el konulmuş her çiftliği, Kır İşçileri 
Temsilcileri Sovyetleri'nin denetimi altında büyük bir örnek 
çiftlik haline getirmeyi hedeflemeliyiz. 

, Sosyal-Devrimcilerde, özellikle onların "tüketim" veya 
"emek" normu, "toprak ve arazinin sosyalizasyonu" vs.ye dair 
boş gevezeliklerinde hüküm süren küçük-burjuva safsata ve po­
litikaya karşı proletarya partisi, meta üretimi egemenliği altında 
tarımsal küçük işletme sisteminin, insanlığı kitlesel sefaletten ve 
kölelikten kurtaracak durumda olmadığını açık bir şekilde an­
latmalıdır. 

Köylü Temsilcileri Sovyetleri'ni derhal ve mutlaka bölme­
den, proletarya partisi kitlelere, Kır İşçilerinin özel Temsilciler 
Sovyetleri'nj ve Yoksul (yan-proleter) Köylülerin özel Sovyet­
lerini, ya da en azından genel Köylü Temsilcileri Sovyetleri 
içinde bu sın�fsal katmanıann temsilcilerinin özel fraksiyonlar 
ya da partiler biçiminde özel daimi toplantılanm yaratmanın zo­
runlu olduğunu anlatmalıdır. Yoksa Narodniklerin, 'genelde 
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köylülük' e dair bütün yapmacık, küçük-burjuva gevezelikleri, 
kapitalistlerin yalnızca bir türü olan varlıklı köylülerin, mülk-. 
süz sınıflan aldatmasının paravanası olacaktır. 

Köylülere, çiftlikbeyi arazilerine el koymamayı ve tarımsal 
ilişkileri dönüştürmek için Kurucu Meclis'in toplanmasına ka­
dar beklemeyi öğütleyen birçok Sosyal-Devrimcinin ve İşçi ve 
Asker Temsilcileri Sovyetleri'nin burjuva-liberal ya da katıksız 
bürokratik vaazlanna karşı proletarya partisi, köylüleri tarımsal 
ilişkilerin dönüştürülmesine derhal ve kendi gücüne dayanarak 
girişmeye, çiftlikbeyi arazilerine yerel Köylü Sovyetleri'nin ka­
rarı üzerine vakit geçirmeksizin el koymaya çağırmalıdır. 

Burada özellikle önemli olan, cephedeki askerler için ve 
kentler için gıda maddeleri üretiminin mutlaka yükseltilmesin­
de, hayvan mevcuduna, aletlere, makinelere, birralara vs. verile­
cek her türlü zarara ya da yapılacak her türlü tahribata kesinlikle 
izin verilmemesinde ısrar etmektir. 

İlk kez "priboi" yayınevi 
tarafından Eylül 1917'de 

yayınlanmıştır. 
İmza : N. Lenin 

Eserler, c. 24, s. 56-58. 



TÜM-RUSYA KÖYLÜ TEMSiLCiLERİ 
KONGRESİ DELEGELERiNE 

AÇIK MEKTUP'TAN 

... Tüm toprağın emekçilerin eline geçmesi için, kent işçile­
ri ile yoksul köylüler arasında sıkı bir ittifak gereklidir. Böyle 
bir ittifak olmadan kapitalistleri yenilgiye uğratmak mümkün 
değildir. Onlar yenilgiye uğratılınadığı takdirde de, toprağın 
halkın eline geçmesi onu sefaletten kurtarmayacaktır. Toprak ve 
arazi yenmez, ve para olmadan, sermaye olmadan iş aletleri, 
hayvan, tohumluk temin edilemez. Köylüler kapitalisilere ve 
zengin köyiiliere (onlar da kapitalisttir) değil, sadece kent işçile­
rine güvenmelidir. Ancak onlarla ittifak içinde yoksul köylüler, 
toprak gibi, demiryollarının, bankalann ve fabrikaların da -tüm 
emekçilerin mülkiyetine geçmesini sağlayacaklardır; bu koşul 
olmadan, tek başına toprağın halkın eline geçmesiyle, zaruret ve 
sefalet altedilemez. 

Rusya'nın bazı yörelerinde işçiler şimdiden, fabrikalar üze­
rinde bir işçi denetimi (kontrolü) kurmaya başladılar. İşçilerin 
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böyle bir denetimi köylülerin avantajıiıadır, üretimin artmasım 
ve ürünlerin ucuzlamasım beraberinde getirecektir. Köylüler, iş­
çilerin böyle bir inisiyatifini tüm güçleriyle desteklemeli ve ka­
pitalistlerin işçilere attığı iftiralara inai:ımamalıdırlar ... 

7 (20) Mayıs 1917'de yazılmıştır. 
24 (1 1) Mayıs 1917' de "Soldatskaya 

Pravda" (Asker Pravdası) No.l9' da 
. yayınlanmıştır. 
İmza: N. Lenin. 

Eserler, Cilt 24, s. 366-367. 



Köylü Temsilcileri 
I. Türiı-Rusya Kongresi 

(4-28 Mayıs (17 Mayıs -10 Haziran) 1917 

TARIM SORUNU ÜZERİNE 
KARAR TASLAÖI 

1) Tüm çiftlik beyi arazileri ve özel araziler, aym şekilde 
tüm tırnar ve kilise malları ve saire vakit geçirmeksizin tazmi­
natsız halka devredilecektir. 

2) Köylülük derhal, örgütlü biçimde, Köylü Temsilcileri 
Sovyetleri aracılığiyla her yerde tüm topraklara iktisaden kul­
lanmak amacıyla el koymalıdır. Fakat bununla tarım iliŞkileri 
kesin düzenlenmiş olmayacaktır; bu işi Kurucu Meclis, ya da 
eğer halk merkezi devlet iktidanm böyle bir Sovyetler konseyi­
ne devredecek olursa, bir Tüm-Rusya Sovyetler Konseyi ger­
çekleştirecektir. 

3) Toprakta özel mülkiyet genel olarak kaldınlmalıdır, yani 
tüm toprak ve arazi üzerinde mülkiyet hakkı sadece halkın bü­
tününe ait olacaktır; buna karşılık toprağın tasarruf hakkı yerel 
demokratik kurunılarda olacaktır. 
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4) Köylüler, kapitalistlerin, toprak beylerinin ve onlann Ge­
çici Hükünıeti'nin, toprak ve arazi üzerinde tasarrufun derhal 
düzenlenmesi amacıyla çiftlik beyleriyle yerel bir "anlaŞma" 
öğüdünü reddetmelidirler; toprağın tasarrufu, çoğunluğun, yani 
köylülerin, azınlıkla, hem de bir avuç azınlıkla, yani çiftlik sa- . 
hipleriyle anlaşması yoluyla değil, yerel köylülerin çoğunluğu­
nun örgütlü kararıyla olmalıdır. 

5) Bügün, tüm çiftlik beyi arazilerinin tazminatsız olarak 
köylülere bırakılınasına karşı sadece toprak beyleri değil, ayın 
zamanda son derece büyük bir güce, hem de sadece paranın gü­
cüne değil, henüz aydınlanmamış kitleleri gazeteler, sermayenin 
egemenliğine alışınış memurlar vs. yoluyla etkileme gücüne sa­
hip kapitalistler de bütün güçleriyle mücadele ediyorlar ve et­
meye devam edecekler. O nedenle tüm çiftlik beyi arazilerinin 
tazminatsız köylülere geçmesi, köylü kitlelerinin kapitalistlere 
duyduğu güven yıkılmadan, köylülüğün kent işçileriyle sağlam 
ittifakı kurulmadan, tüm devlet iktidarı İşçi, Asker ve Köylü vs. 
Temsilcileri Sovyetlerinin eline tamamen g�çmeden ne tam ola­
rak hayata geçirilebilir ne de güvence altına. alınabilir. Sadece 
bu Sovyetlerin elinde bulunan ve devleti polisle, memurla, halk­
tan kopuk bir sürekli orduyla değil, işçi ve köylülerden oluşan 
genel silahlı halk milisiyle yöneten bir devlet iktidarı-, yukarıda 
anlatılan ve bütün köylülüğün talep ettiği tarım refornılarını ger­
çekleştirebilir. 

6) Ücretli tarım işçileri ve yoksul köylüler, yani yeterli top­
rağa, hayvana ve araca sahip olmadıklan için geçimlerini kıs­
men ücretli işle kazananlar, kaçıınlmaz olarak kapitalistler ve 
toprak sahipleriyle ittifak kıırınaya çalışan zengin köyiiliere kar-. 
şı kendi çıkarianın koruyabilmek için, tüm .güçleriyle, bağımsız 
olarak ayn Sovyetlerde ya da genel Köylü Sovyetleri içinde ayn 
gruplarda örgütlenmeye çalışmalıdırlar. 

7) Savaş sonucunda Rusya'yı �tüm savaşan ülkeleri ve 
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birçok tarafsız (s<ıvaşa katılmayan) ülkeyi olduğu gibi- ekono­
mik yıkım, felaket, açlık tehdit etmektedir, çünkü işgücü, kö­
mür, demir vs. sıkıntısı vardır. Ülke ancak, İşçi ve Köylü Tem­
silcileri Sovyetlerinin tüm üretimin ve ürünlerin bölüşümünün 
denetim ve yönetimini üstlenmesiyle kurtarılabilir. Bu neden1e� 
Köylü Temsilcileri Sovyetleri ile İşçi Temsilcileri Sovyetleri . 
arasında daha şimdiden, kapitalistlerin aracılığı olmadan ve ka­
pitalistlerin fabrika yönetimlerinden uzaklaştınldıkları koşullar� 
da, tahıl ve diğer tarım ürünleriyle, çeşitli aletler, ayakkabı, giy­
si vs. gibi şeylerin mübadelesi üzerine arnaşmalar yapmak ge­
reklidir. Aynı amaçla, çiftlik beylerinin hayvanları ve aletlerinin 
de genel kullanını için Köylü Komitelerine verilmesi teşvik 
edilmelidir. Keza her büyük bey çiftliğinden en iyi araçlarla ta­
nın uzmaıılarımn rehberliğindeve Kır İşçileri Temsilcileri Sov­
yetlerinin kararlarına göre ortaklaşa ekilip biçilecek örnek işlet­
meler kurulmasım teşvik etmek gerekir. 

17 (30) Mayıs 1917'de yazıldı. 

İlk kez "Priboi" Yayınevi tarafından 

"Tanm Sorunu Üzeılne Belgeler" adlı bro­

şürde yayınlandı. 

Eserler, C. 24, s. 485-487· 



BİR YAZARIN GÜNLÜÖÜ'NDEN 

KÖYLÜLER VE İŞÇİLER 

"Tüm-Rusya Köylü Temsilcileri Sovyeti "İzvestiya"sımnl21 
19 Ağustos tarihli 88. sayısı, köylülükle ilgilenen ker Parti pro­
pagandisti ve ajitatörüne, köye giden ya da kırla teması olan her 
sımf bilinçli işçiye temel bir belge olarak hizmet edecek son de­
rece önemli bir makale yayınladı. 

Bu, 1917 yılında Petersburg'da yapılan Köylü Temsilcileri · 
1. Rusya Kongresi'nde taşradan temsilcilerin getirdiği 242 yö­
nerge temelinde oluşturulan "örnek yönerge"dir. 

Köylü Temsilcileri Sovyeti'nin bütün bu yönergeler üzerine 
mümkün olduğunca ayrıntılı veriler yayınlaması çok iyi olur 
(eğer bunların tümünü yayınlama olanağı yoksa, ki tümü yayın­
larursa elbette daha iyi olur). Örneğin buralardan gelen yönerge-
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lerin sayısı ve bunlann oluştuğu ya da sunulduğu zamanla birlik­
te vilayetlerin, kazaların, bucakların tam bir listesi, şu ya da bu 
hususta bölgelere göre farklılıklar olup olmadığının görillebil­
mesi için hiç olmazsa temel taleplerin tahlili özellikle gereklidir. 
Örneğin bireysel çiftiikierin ve komünal mülkiyelin bulunduğu 
bölgeler, Büyük Rusların ve başka milliyetlerin yaşadığı bölge­
ler, merkez ve kenar bölgeler, sertliği yaşamamış bölgeler vs. -
acaba bu bölgeler tüm köylü topraklannda özel mülkiyetin kal­
dırılması, toprağın dönemsel yeniden dağıtımı, ücretli işe izin 
verilmemesi, toprak sııP.iplerinin canlı ve cansız demirbaşlarına 
�1 konulması vs. konusunda tavırlannda ayrılıyorlar mı? Bu köy­
lü yönergelerinin son derece değerli belgelerinin bilimsel ince­
lenmesi, bu tür ayrıntılı veriler olmadan imkansızdır. ·V e biz 
Marksistler, politikamızın temelinde yatan olguların bilimsel in­
celemesini yapmaya bütün gücümüzle çaba göstermeliyiz. 

Daha iyi bir belge mevcut olmadığından, içinde herhangi bir 
yanlışlık kanıtıanmadığı sürece köylü yönergesinin bu özeti 
("örnek yönerge"yi böyle adlandırmak istiyoruz) -tekrar ediyo­
ruz- her Parti üyemizin mutlaka elinin altında olması gereken 
kendi türünde tek belgedir. 

Özetin birinci bölümü genel-politik ilkelere, politik demok­
rasinin taleplerine, ikinci bölüm, toprak sorununa ayrılmıştır. 
(Tüm-Rusya Köylü Temsilcileri Sovyeti'nin ya dapaşka birinin, 
.köylülerin savaş sorununa ilişkin karar ve yönergelerinin bjr 
özetini hazırlamasım umarız.) Birinci bölümü şimdi aynntısıyhi 
ele almak istemiyoruz, sadece iki noktayı vurgulayacağız. Mad-

� 
de 6'da memuriyet görevindeki bütün kişilerin seçilmesi, madde 
l l'de savaşa son verilmesinden sonra daimi ordunun feshedil­
mesi talep edilmektedir. Köylülerin politik programı bu madde­
ler sayesinde Bolşevik Parti programına diğerlerinin tümünden 
çok daha yakındır. Bu maddelere dayanarak tüm propaganda ve 
ajitasyonumuzd<t Menşeyik ve Sosyal-Devrimci liderlerin sade-
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ce sosyalizme değil, demokrasiye de ihanet ettiklerini göstermeli 
ve kanıtlamalıyız, çünkü bu liderler, örneğin Kronstadt'ta halkin 
iradesine rağmen, demokrasi ilkelerinin tersine, kapitalistlerin 
hatırına, hükümetin onayına tabi bir komiserliği savunmuşlar­
dır, yani sırf seçimle işbaşma gelinen bir makanı olmayan bir 
makamı savunmuşlardır. Sosyal-Devrimci ve Menşevik liderler 
Petrograd ilçe Dumalarında ve diğer yerel özyönetim organların­
da, demokrasi ilkelerine aykın biçimde, derhal bir işçi milisi 
oluştuıma ve sonra genel halk milisine geçme yönündeki Bolşe­
vik talebe karşı mücadele ediyorlar. 

Yönergelerin özetine göre, köylülerin toprak talepleri, her­
şeyden önce, köylü arazileri de dahil toprakta her türlü özel mül­
kiyetin tazminatsız kaldırılması; üzerinde gelişmiş tarım yapılan 
işletmelerin bulunduğu toprakların devlete ya da komüne devre­
dilmesi; el konaİı arazilerdeki canlı ve cansız tüm demirbaşın 
kamulaştınlması (az topraklı köylülerin mallan hariç) ve bunla­
rın devlete ya da komünlere verilmesi; ücretli emeğe izin veril­
memesi; toprağın emekçiler arasında dengeleyici dağılımı ve pe­
riyodik yeniden ·dağıtımı vs. gibi hususlardan oluşuyor. Kurucu 
Meclis toplanıncaya kadar geçici önlem olarak köylüler derhal 
toprak alım-satımını yasaklayan yasaların çıkarılmasını, Köy 
Birliği'nden aynlmaya, bireysel çiftliklere vs., oımanların, balık­
çılığın ve diğer sanayilerin vs. korunmasına ilişkin yasalann kal­
dınlmasını, uzun vadeli kira sözleşmelerinin kaldınlmasını, kısa 
vadeli sözleşmelerin vs. ise gözden geçirilmesini talep ediyorlar. 

Bu talepler üzerine biraz düşünmek, bunların, kapitalistlerle 
ittifak içinde, kapitalistler sınıfıyla bağlan tamamen koparma­
dan, amansız ve kararlı bir mücadele yürütülmeden, kapitalistle­
rin egemenliğini yerle bir etmeden imkansız gerçekleştirileme­
yeceklerini görmeye yeter. 

Sosyal-Devrimcilerin kendi kendilerini aldatmalan, köylüle­
ri aldatmalan, tam da bu tür dönüşümlerin, benzer dönüşümle-
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rin, kapitalistlerin egemenliği yıkılmadan, bütün devlet erki pro­
Jetaryaya geçmeden, proleter devlet iktidarımn en kararlı uygu­
lamalan yoksul köylülük tarafından desteklenmeden gerçekleşe­
bilir olduğu yolundaki düşünceleri geçerli sayma ve yaygınlaş­
tırmalarından ibarettir. "Sosyal-Devrimciler"in şekillenmekte 
olan sol kanadının anirum da, onun bizzat bu parti içindeki bu 
kandırmacanın artan bir şekilde görilidüğüne tanıklık etm�sinde 
yatmaktadır. 

Gerçekten de! Bütün özel toprak mülkiyetine el koymak,· 
milyonlarca banka sermayesine el koymak anlamına gelir, çünkü 
bu araziler büyük ölçüde bankalarda ipoteklidir. Devrimci sınıf 
devrimci önlemlerle kapitalistlerin direnişini kırmadan böyle bir 
önlem düşünülebilir mi? Üstelik burada söz konusu olan en mer­
kezileşmiş bir sermayedir, milyarlarca bağla dev bir ülkenin ka­
pitalist ekonomisinin en öneınli kavşaklarına bağlı olan ve sade­
ce kent proletaryasının aynı ölçüde merkezileşmiş iktidarıyla ye­
nilgiye uğratılabilecek olan banka sermayesidir. 

Devam edelim. En modem yöntemlerle işletilen çiftiikierin 
devlete devredilmesi. Bu işletmeleri devralacak ve bürokratların 
ve yine aynı kapitalistlerin çıkarları doğrultusunda değil, gerçek­
ten emekçilerin çıkarları doğrultusunda yönetecek "devlet"in an­
cak proleter, devrimci devlet olabileceği açık değil mi? 

H aralara vs. ve canlı cansız tüm demirbaşa ·el konması -
bunlar sadece üretim araçlannın özel mülkiyetine karşı giderek 
sertleşen darbeler değildir; bunlar, sosyalizmin gerçekleştirilme­
si yönünde adımlardır, çünkü demirbaşın "sadece devletin ya 
da koroünün kullammında olması", bir sosyalist büyük tarımın 
ya da en azından birleşmiş küçük işletmeler üzerinde sosyalist 
bir denetimin, bu işletmelerin sevk ve idaresinde sosyalist bir 
düzenlemenin zorunlu olduğu anlamına gelir. 

Ya ücretli emeğe "izin verilmemesi"? Bu boş bir laftır, köy-
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den gelen ücretli köleler yedek ordusu olmasa tüm kapitalist sa­
nayinin duracağım, kırda ücretli emeğe "!zin verilmemesi"nin 
imkansız olduğunu ve nihayet ücretli emeğin "yasaklanması"mn 
sosyalizme doğru atılmış bir adımdan başka bir anlamı olmadı-

. ğını kavrayamayan ürkütülmüş küçük çiftçinin.çaresiz, herşey­
den habersiz saf dileğidir. 

Böylece asıl soruna, işçilerin köylülerle ilişkisi sorununa 
gelmiş bulunuyoruz. 

Yirmi yılı aşkındır Rusya'da proletaryanın sosyal-demokrat 
bir kitle hareketi mevcut (hesabı 1896 yılındaki büyük grevler� 
den başlatırsak). İki büyük devrimin yaşandığı bu büyü!<. zaman 
dilimi içinde, Rusya'mn tüm politik tarihi içinden kırmızı bir şe­
rit gibi şu soru geçiyor: İşçi sımfı köylüleri ileriye, sosyalizme 
mi götürecek, yoksa liberal burjuvazi onları geriye, kapitalistler­
le uzlaşmaya mı çekecek? 

Sosyal-demokrasinin oportünist kanadı her zaman şu çok. 
bilge formille göre argüman yürütüyor: Sosyal-Devrimciler kü­
çük-burjuva olduğu için, "biz" onlann sosyalizmin burjuva yad­
sınması adına sosyalizm üzerine küçük-burjuva-ütopik görüşle­
rini reddediyoruz. Marksizmin yerine böylece Struvecilik geçiri­
liyor ve Menşevizm, köylüleri burjuvazinin egemenliğiyle "uz­
laştıran" Kadetlerin bir uşağı rolüne batıyor. Tsereteli ve Skobe­
lev, Çemov ve Avksentyev'le omuz omuza, "devrimci demokra­
si" adına, Kadetlerin gerici-çiftlik sahibi kararnamelerini iıiızala­
makla meşgul- bu rolün en son ve en çarpıcı ifadesi budur. 

Sosyal-Devrimcilerin küçük-burjuva hayallerini eleştirrnek­
ten hiçbir zaman vazgeçmeyen ve bu partiyle hiçbir zaman Ka-

. detlere karşı ittifak dışında ittifak yapmamış olan devrimci sos­
yal-demokrasi, tüm zaman boyunca, köylüleri Kadetlerin etki­
sinden koparmak için mücadele ediyor; devrimci sosyal-de­
mokrasi, sosyalizm üzerine küçük-burjuva-ütopik görüşlerin 
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karşısına kapitalizmle liberal anlaşmayı değil, sosyalizm için 
devrimci-proleter yolu koyuyor. 

Savaşın gelişmeyi muazzam ölçüde hızlandırdığı, kapitaliz­
min krizini inanılmaz derecede şiddetlendirdigi ve halkları ya 
çöküş ya da sosyalizm yönünde derhal kararlı adımlar atma erte­
lenemez seçeneğiyle karşı karşıya bıraktığı bugün, yan-liberal 
Menşevizmle devrimci proleter Bolşevizm arasındaki derin uçu­
rum, pratikte milyonlarca köylünün eylemi sorunu olarak özel­
likle açık bir şekilde ortaya çıkmaktadır. 

Sermayenin egemenliğine razı olun, çünkü "biz" sosyalizm 
için henüz olgunlaşmış değiliz - Menşevikler köylülere bunu 
söylüyorlar. Savaşın açtığı yaraların sosyalizm yönünde kararlı 
adımlar atmadan.sağaltılıp sağaltılamayacağıyla ilgili somut so­
runun yerine genelde "sosyalizm"in soyut problemlerini koyu­
yorlar. 

Kapitalizme razı olun, çünkü Sosyal-Devrimciler küçük­
burjuva ütopistleridir - Menşevikler köyiiliere bunu söylüyor 
ve Sosyal-Devrimcilerle birlikteKadet Hükümeti'ni destekliyor­
lar ... 

Sosyal-Devrimciler ise göğüslerini gere gere köylülere, ka­
pitalistlerle banşa karşı olduklanm, Rus devrimini asla bir bur­
juva devrim olarak görmemiş olduklanm temin ediyorlar - ve 
bu nedenle tam da oportünist sosyal-demokratlada bir blok ku­
rup tam da burjuva hükümetini destekliyorlar ... Sosyal-Dev­
rimciler köylülerin bütüri programlanm, en devrimci programla­
nın bile imzalıyorlar - ama uygulamamak için, sürüncemede 
bırakmak için; köylüleri bomboş vaadlerle kandırmak ve gerçek­
te aylarca koalisyon hükümetinde Kadetlerle "anlaşma" yönünde 
çaba saıfetmek için. 

Sosyal-Devrimcilerin köylü çıkarlarına bu apaçık, fiili, doğ­
rudan, somut ihaneti durumu önemli ölçüde değiştiriyor. Bu de-
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ğişikliği hesaba katmak zorundayız. Sosyal-Devrimcilere karşı 
sadece eski tarzda, 1902-1903 ve 1905-1907 yıllarında yaptığı� 
mız gibi ajitasyon yapmakla kalamayız. "Toprak ve arazinin 
toplumsallaştınlması", "dengeleyici toprak kullanımı", "ücretli 
emeğe izin verilmemesi" küçük-burjuva hayallerinin teorik teş- · 
hiriyle yetinemeyiz. 

· · 

O zamanlar buıjuva devriminin arifesindeydik ya da tamam­
lanmamış bir burjuva devrimi vardı ve tüm görev, bu devrimi, 
herşeyden önce monarşiyi yenilgiye uğratmak için ilerietmekten 
ibaretti. 

Bugün monarşi yıkılmıştır. Buıjuva devrimi, Rusya'mn Ka­
detler, Menşevikler ve Sosyal-Devrimcilerden oluşan ·bir hükü­
mete salıip bir demokratik cumhuriyet haline gelmiş olması öl­
çüsünde tamamlanmıştır. Savaş bizi üç yılda 30 yıl ilerletti, Av­
rupa' da genel çalışma yükümlülüğünü ve girişimlerin mecburi 
sendikalaşmasım getirdi, ileri ülkelerin başına kıWI<. ve eşi gö­
rillmedik yıkım getirdi ve onları sosyalizm yönünde adınilar at­
maya zorladı. ' 

Monarşiyi ancak proletarya ve köylülük yıkabilir - o za­
manlar sınıf politikamızın temel formülü buydu. V e bu formül 
doğruydu. Şubat-Mart 1917 bunu bir kez daha doğruladı. 

Ancak yoksul köylülüğe (programımızın dediği gibi, yan­
proleterlere) öncülük eden proletarya, savaşa demokratik bir ba­
nşla son verebilir, onun açtığı yaraları sarabilir ve sosyalizm yö­
nünde mutlak zorunluluk haline gelmiş olan ve ertelenemez 
adımlan atabilir - bugün sımf politikamızın formülü budur. 

Buradan şu sonuç çıkar: Sosyal-Devrimcilere karşı propa­
ganda ve ajitasyonun ağırlığı, onlann köyiiliere ihahet etmiş ol­
duklan gerçeğine kaydınlmalıdır. Onlar yoksul köylüler kitlesini 
değil, zengin çiftçiler azınlığım temsil etmektedirler. Köylüleri 
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işçilerle ittifaka değil, kapitalistlerle ittifaka, yani kapitalistlerin 
boyunduruğu altına girmeye götüımektedirler. Emekçi, sömürü­
len kitlelerin çıkarianın bakanlık koltuğu ve Menşevikler ve Ka­
detlerle blok uğruna sattılar. 

Savaşın hızlandırdığı tarih, ileriye doğru öylesine büyük bir 
adım atmıştır ki, eski formüller yeni içerikle dolmuştur. "Ücretli 
emeğe izin verilmemesi" eskiden sadece, küçük-burjuva ay­
dınlarının boş bir safsatası anlamına geliyordu. Bugün bu ya­
şamda başka bir anlama gelmektedir: milyonlarca yoksul köylü 
242 yönergede, ücretli emeğin kaldırılmasım istediklerini açıklı­
yorlar, ama bunun nasıl yapılacağım bilmiyorlar. Biz bunun na­
sıl yapılacağını biliyoruz. Biz bunun ancak işçilerle ittifak için­
de, onlann önderliğinde, kapitalistlere karşı yapılabileceğim bili­
yoruz, kapitalistlerle "anlaşarak" değil. 

Sosyal-Devrimcilere karşı propaganda ve ajitasyonumuzun 
temel çizgisi, köylülere yaptığımız konuşmalann temel çizgisi 
şimdi bu biçimde değişmelidir. 

. 
Sosyal-Devrimciler Partisi sizlere ihanet etti köylü yoldaş-

lar. Sosyal-Devrimciler Partisi külübelere ihanet ederek, sarayla­
nu safına, Çarlık saraylarının olmasa da, Çemov, Peşelwnov ve 
A vksentyev'le bir ve aynı hükümet içinde bulunan -devrimin, 
özellikle köylü devriminin en şiddetli düşmanlan olan- Kadet­
lerin oturduğu sarayıann safına geçti. 

Yoksul köylülerin 242 yönergede kaydedilen programını 
gerçekte ancak devrimci proletarya, ancak proletaryayı birleşti­
ren öncü, Bolşevik Parti hayata geçirebilir. Çililkü devrimci pro­
letarya gerçekten de ücretli emeği ortadan kaldırma, hem de, 
bir işçi çalıştıınıayı yasaklamak, ücretli emeğe "izin verme­
mek"le değil, tek doğru yol olan sermayeyi yıkarak ortadan kal­
dırma yönünde ilerliyor. Devrimci proletarya gerçekten de top­
raklara, demirbaşa, teknik tanmsal işletmelere el koyma yönün-
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de, köylülerin istedikleri ve Sosyal-Devrimcilerin onlara vere­
meyeceği şeyler yönünde ilerliyor. 

İşçinin köylüyle yaptığı konuşmaların temel çizgisi şimdi bu 
biçimde değişmelidir. Biz işçiler sizlere, nerede ve nasıl araya­
caklannı her zaman bilmeseler de yoksul köylülerin istedikleri 
ve aradıklarını verebiliriz ve vereceğiz. Biz işçiler, kapitalistle­
re karşı kendi çıkarlanmızı ve aynı zamanda köylülerin ezici 
çoğunluğunun çıkarlarını savunuyoruz, Sosyal-Devrimciler ise 
kapitalistlerle ittifak yaparak bu çıkariara ihanet ediyorlar. 

* 

Okura, Engels 'in ölümünden kısa süre önce köylü sorunu 
üzerine söylediklerini anımsatınz. Engels, sosyalistlerin küçük 
köylüleri mülksüzleştirmeyi asla düşünmediklerini;�onlara, ma­
kineleşmiş sosyalist tanının üstünlüklerini ancak örnekler saye­
sinde göstereceklerini söylemiştif3l. 

Savaş pratikte şimdi Rusya'yı benzer bir sorunla karşı karşı­
ya bıraktı. Çok az demirbaş var. Bunlara el koymak gerekiyor; 
gelişmiş tarım yapılan çiftlikler "paylaşılmamalı"dır. 

Köylüler bunu kavramaya başladılar. Zorunluluk onlara bu­
nu dayattı. Zira, demirbaşı nereden bulmalıydı? Varolan demir­
baş idareli kullanılmalıydı. Ve büyük işletme, demirbaş ve başka 
birçok şeyde emek tasarrufu demektir. 

Köylüler. küçük iktisadı elde tutmak, dengeleyici biçimde 
standartlaştıımak, periyodik olarak yeniden dengelemek istiyor­
lar ... Varsın öyle olsun. Aklı başında hiçbir sosyalist bu yüzden 
köy yoksullanndan uzaklaşmayacaktır. Arazilere el konduğun­
da, bu bankaların egemenliğinin kınlmış olması demektir; de­
mirbaşa el konduğunda, bu bankaların egemenliğinin kınlmış ol­
ması demektir; çünkü merkezde iktidar proletaryada olduğun­
da, politik iktidar proletaryaya geçfiğinde, diğer herşey kendili-
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ğinden yoluna girecek, sonuç "örneğin gücü" olacak, bizzat 
pratik tarafından dikte edilecektir. 

Politik iktidann proletaryanın eline geçmesi - meselenin 
özü budur. O zaman 242 yönergenin programında özsel, temel, 
en önemli herşey uygulanabilir olacaktır. Bunun hangi değişik­
liklerle gerçekleşeceğini yaşam gösterecektir. Bu dertlerimizin 
en küçüğü. Biz doktrinci değiliz. Öğretiroiz bir dogma değil, bir 
eylem klavuzudur. 

Biz, Marx'ın ya da Marksistlerin sosyalizme giden yolu bü­
tün somut gerçekliği içinde bildiklerini iddia etmiyoruz. Bu saç­
malıktır. Biz bu yolun doğrultusunu biliyoruz, bu yola' hangi sı­
nıfsaf güçlerin önderlik ettiğini biliyoruz, fakat bunu somut ola­
rak, pratik olarak ancak, işe giriştiklerinde milyonlann deneyi­
mi gösterecektir. 

işçilere güvenin köylü yoldaşiar, kapitalistlerle ittifakı bo­
zun! 242 yönergenin programım gerçekleştiınıeye gerçekte an­
cak işçilerle en sıkı ittifak içinde girişebilirsiniz. Kapitalistlerle 
ittifak içinde, Sosyal-Devrimcilerin önderliğinde asla, bu progra­
mın ruhu doğrultusunda bir tek kararlı ve geri alınamaz adıının 
atıldığım bile göremeyeceksiniz. 

Fakat kent proleterleriyle ittifak halinde, sermayeye karşı 
amansız savaş içinde 242 yönergenin programım gerçekleştir­
meye başlarsanız, o zaman tüm dünya sizin ve bizim yardımı­
mıza koşacaktır. O zaman bu programın başansı, mevcut formü­
lasyonu itibariyle değil, özü itibariyle güvence altına alınmış 
olacaktır. o zaman sermaye egemenliğinin ve ücretli köleliğin 
sonu gelecektir. O zaman sosyalizmin alemi, banşın alemi, 
emekçilerin iliemi başlayacaktır. 

"Raboçi" (İşçi) No: 6 
ll Eylül (29 Ağustos) 1917. 

İmza: N. Lenin. 
Eserler, C. 25, s. 281-289. 



Tehdit Eden Tehlike ve Onunla 
Nasıl Mücadele Etmeli'den 

DEVRİMCİ DEMOKRASi VE 
DEVRİMCİ PROLETARYA 

Gerçekten devrimci olmak için, bugünkü Rusya demokrasi­
si proletaryayla en sıkı ittifak içinde yürümeli ve sonuna kadar 
devrimci biricik sımf olarak proletaryanın mücadelesini destek­
lemelidir. 

Eşi görülmedik boyutlara bürünrriekle tehdit eden önüne ge­
çilemez felakete karşı mücadele aracının hangisi olması gerekti­
ği sorusunu incelerken vanlan sonuç budur. 

Savaş öyle muazzam bir krize yol açmış, halkın maddi ve 
manevi güçlerini öyle yıpratmış, tüm modem toplumsal örgüt­
lenmeye öyle darbeler indirmiştir ki, insanlık kendini şu seçimle 
karşı karşıya bırakılmış görmektedir: ya batmak, ya da kaderini 
en devrimci sımfa emanet edip, en hızlı ve en radikal yoldan, 
daha yüksek bir üretim tarzına geçmek. 
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Bir dizi tarihi nedenden dolayı; ' Rusya'nın geri kalmışlığı, 
savaşın onda neden olduğu özel zorluklar, çarlığın ileri derece­
deki çürümüşlüğü ve 1 905 yılının olağanüstü canlı geleneklerin­
den ötürü Rusya'da devrim diğer ülkelerden daha önce patlak 
vermiştir. Devrim, birkaç ay içinde Rusya 'nın, siyasi sistemi 
itibariyle, daha ileri ülkeleri yakalaması sonucunu vermiştir. 

Fakat bu çok az. Savaş acımasız; amansız bir keskinlikle şu 
sorunu dayatıyor: ya bat, ya da ileri ülkeleri iktisadi olarak da 
yakala ve geç. 

Bu mümkün, çünkü önümüzde çok sayıda ileri ülkenin ha­
zır deneyimi mevcut, onların tekniğinin ve kültürünün hazır so­
nuçlah mevcut. Avrupa'da savaşa karşı büyüyen protestoda, ge­
lişen proleter dünya devrimi atmosferinde manevi bir desteği­
miz var. Bir emperyalist savaş sırasında son derece nadir olan 
devrimci-demokratik özgürlük bizi şevkienditip yüreklendiri­
yor. 

Ya bat, ya tam istim hücum. Tarih sorunu böyle koyuyor. 

Ve proletaryanın köylülük konusunda tavrı böyle bir anda -
gerekli değişiklikle - eski Bolşevik düsturu onaylıyor: Köylü­
lük burjuvazinin etkisinden kopanlmalıdır. Devrimi kurtarma­
nın garantisi sadece burada yatmaktadır. 

Köylülük ise tüm küçük-burjuva kütlenin sayıca en güçlü 
temsilcisi dir. 

Sosyal-Devrimcilerimiz ve
· 
Menşeviklerimiz, gerici bir rol 

oynamayı, köylülüğü burjuvazinin etkisi altında tutmaya devam 
etmeyi, köylülüğü proletaryayla değil burjuvaziyle koalisyona 
götürmeyi üstlendiler. 

Kitleler devrimin deneyimlerinden hızla öğreniyorlar. Ve 
Sosyal-Devrimcilerin ve Menşeviklerin gerici politikası karaya 
oturuyor: İki başkentin Sovyetlerinde yenilgiye uğradılarJ4l Bu 
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iki küçük-burjuva-demokrat parti içinde "sol" muhalefet büyü­
yor. 1 0  Eylül 1917 'de Sosyal-Devrimcilerin Petrograd Şehir · 

. Konferansı, buıjuvaziyle ittifakı (koalisyonu) reddeden ve pro- · 
letaryayla ittifaka meyilli Sol Sosyal-Devrimciler lehine üçte 
iki çoğunlukla sonuçlandı. 

Sosyal-Devrimciler ve Menşevikler, burjuvazinin gözünde 
makbul şu karşılaştırmayı yineliyorlar: burjuvazi ve demokrasi. 
Oysa böyle bir karşılaştırma aslında kilo ile arşım karşılaştırmak 
kadar saçmadır. 

Demokratik bir buıjuvazi ve burjuva bir demokrasi olabilir; 
Sadece hem tarih hem de politik ekonomi konusunda zır cahiller 
bunu yadsıyabilir. 

Sosyal-Devrimciler ve Menşevikler bu yanlış karşılaştl.rma­
ya, ihtiyaç duyuyorlar ki, burjuvazi ile proletarya arasında kü- · 
çük-burjuvazinin durduğu inkar edilemez olgusunu örtbas 
edebilsin/er. O ise sınıfımn iktisadi konumundan dolayı kaçı­
ınlmaz olarak buıjuvazi ile proletarya arasında yalpalamaktadır. 

Sosyal-Devrimciler ve Menşevikler küçük-buıjuvaziyi bur­
juvaziyle ittifaka sevketmek istiyorlar. Onların tüm "koalis­
yon"unun, tüm koalisyon hükümetinin, Kerenski'nin, bu tipik 
yan-Kadet'in tüm politikasımn nüvesi burada yatmaktadır. Ya­
nın yıl devrimden sonra bu politika tamamen çökmüştür. 

Kadetler oh çekip seviniyorlar: devrim karaya oturdu, dev­
rim ne savaşla ne de sarsmtıyla baş edemedi. 

Bu doğru değil. Karaya oturanlar Kadetler ve Menşevik­
lerle birlikte Sosyal-Devrimcilerdir, çünkü bu blok (bu ittifak) 
Rusya'yı yanın yıl yönetmiştir, bu yarım yılda sarsıntı yı güçlen-: 
dirmiş ve askeri durumu kanşıklaştınp zorlaştımııştır. 

Burjuvazinin Sosyal-Devrimcilerle ve Menşeviklerle ittifa­
kı ne kadar tam olursa, halk o kadar hızlı öğrenecektir. Doğru 
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yolu o kadar çabuk bulacaktır: yoksul köylülüğün, yani köylüle­
rin çoğunluğunun, proletaryayla ittifakı. 

10-14 Eylül l917 

1917 Ekim 'sonunda "Priboi" 
Yayinevinde broşür olarak 

yayınlanmıştır. 
Eserler, Cilt �5, s. 375-377. 



n. Tüm-Rusya İşçi ve  Asker 
Temsilcileri Sovyetleri Kongresi 

25-26 Ekim (7-8 Kasım) 1917 

TOPRAK SORUNU ÜZERİNE KONUŞMA 
26 Ekim (8 Kasım) 

Biz, toprak sorununun açıkça ortaya konmasımn ne kadar 
önemli olduğunu devrimin gösterip kanıtladığım düşünüyorıiz. 
Silahlı ayaklanmanın, ikinci devrimin, Ekim Devrimi'nin ortaya 
çıkışı, toprağın köyiiliere verilmesinin zorunlu olduğunu gayet 
açık biçimde kanıtlıyor. Toprak sorununun çözümünü çeşitli ba­
hanelerle erteleyen ve böylece ülkeyi felakete ve köylü ayaklan­
masına sürükleyen devrik hükümet ve Menşeviklerle Sosyal­
Devrimcilerin uzlaşmacı partileri• suç işlemişlerdir. Köyde pog:­
romlar ve anarşi üzerine sarfettikleri sözler, ikiyüzlü ve korkak­
ça bir sahtekarlık kokusu veriyor: .Akla uygun önlemler nerede 
ve ne zaman pogrom ve anarşiye yol açtı? Eğer hükümet akıllı­
ca davransaydı, aldığı önlemler yoksul köylülerin ihtiyaçlarım 
karşılamış olsaydı, köylü kitlesi huzursuzlanabilir miydi? Ne 
var ki hükümetin, Avksentyev ve Dan'ın Sovyetleri tarafından 
onaylanan tüm önlemleri köylülere karşıydı ve onları ayaklan­
maya itti. 
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Hükümet ayaklanmaya yol açtıktan sonra, kendisinin neden 
olduğu pogromlar ve anarşi üzerine yaygara kopardı. Ayaklan­
mayı kan ve barutla bastırmak istedi, fakat bizzat kendisi dev­
rimci askerlerin, bahriyelllerin ve işçilerin silahlı ayaklanmasıy­
la silinip süpürüldü. İşçi-K6ylü DeVriminin Hükümeti, herşey­
den önce toprak sorununu çözmek zorundadır, böylece yoksul 
köyl ülüğün olağanüstü büyük kitlesi yatıştınlıp hoşnut kılınabi­
lecektir. Sovyet Hükümetinizin çıkarmak zorunda olduğu karar­
namenin maddelerini okumak istiyorum. Bu kararnamenin bir 
maddesinde, Toprak Komiteleri için, yerel Köylü Temsilcileri 
Sovyetlerinin 242 yönergesi temelinde kaleme alınan bii yöner­
ge vardır. 

Toprak ve Arazi Üzerine Kararname 

1) Toprak ve arazi üZerinde çiftlik beyi mülkiyeti derhal ve 
tazminatsız olarak kaldınlır. 

2) Çiftlik salıiplerinin çiftlikleri ve Mülkler İdaresi'nin, ma­
nastır ve kiliseterin tüm arazileri, üzerlerindeki canlı ve calısız 
tüm demirbaş, çiftlik binalan ve tüm müştemilatıyla birlikte Ku­
rucu Meclis toplanasıya kadar Bucak Toprak Komitelerinin ve 
Kaza Köylü Temsilcileri Sovyetlerinin yönetimine geçer. 

3) Ş u  andan itibaren tüm halka ait olan: el konulmuş mülkle­
re verilecek her türlü zarar, Devrim Mahkemesi tarafından ceza­
landinlacak ağır bir suçtur. Kaza Köylü Temsilcileri Sovyetleri, 
büyük toprak mülkiyetine �1 konması sırasında en sıkı düzenin 
korunması, ne ölçüde ve hangi arazilere el kanacağının saptan­
ması, el konulacak mülkierin tümünün tam listesinin çıkarılması 
ve üzerindeki binalar, aletler, hayvanlar, ürün stoklan vs. ile bir­
likte halkın mülkiyetine geçen toprakların sıkı devrimci gözeti­
mi için bütün gerekli önlemleri alırlar. 
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4) Büyük tanm refomılannın uygulanmasında rehber, bu 
sorunda Kurucu Meclis karar verinceye kadar, "Tüm-Rusya 
Köylü Temsilcileri Sovyeti Haberleri" Yazı Kurulu tarafından 
242 köylü yönergesine dayapılarak oluşturulan ve bu yayın or­
ganının 88. sayısında (Petrograd, No. 88, 1 Eylül [19 Ağustos] 
1917) yayınlanan aşağıdaki köylü yönergesidir. 

5) Sade köylülerin ve Kazakların toprakları müsadereye ta­
bi değildlı 

Toprak Sorunu Üzerine Köylü Yönergesi 

"Toprak sorunu tüm kapsamıyla ancak tüm halk tarafından 
seçilen bir Kurucu Meclis tarafından çözüme bağlanabilir. 

Toprak sorununun en adil"çözümü şöyledir: 

1) Toprakta özel mülkiyet hakkı ilelebet kaidınlır; toprak 
ne alınıp satılabilir, ne kiraya verilebilir, ne ipotek ettirilebilir 
ve ne de başka h�rhangi bir biçimde devredilebilir. 

Devlete, Tımar Dairesi'ne1 Mülkler İdaresi'ne, manastır­
lara, kiliselere, meşrutaya, [SJ özel mülk sahiplerine, komün­
lere, köylülere vs. de ait olsa tüm topraklar tazminatsız kamu­
laştınhr, tüm halkın malı ilan edilir ve toprağı işleyen herkeSin 
istifadesine sunulur. 

Mülkiyet ilişkilerindeki · del/'riı:nden zarar görenler sadece, 
yeni varlık koşullarına ayak uydurmak için gerekli olan süre 
zarfmda kamu yardımı alma hakkına salıiptir. 

2) Tüm yeraltı zenginlikleri: madenler, . petrol, kömür, tuz 
vs., hakeza devlet çapında genel öneme sahip ormanlar ve sular 
devletin inhisaıi kullanımına geçer. Tüm küçük nehirler, göller, 
ormanlar vs. yerel.özyönetim organları tarafından yönetilmelen 
koşUluyla komünlerin kullanımına geçer. 
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3) B ahçeler, plantasyonlar, fidelikler, fidanlıklar, seralar vs. 
gibi üzerinde gelişmiş tanm yapılan araziler dağıtıma tabi 
olmayıp,· örnek çiftliklere dönüştürülürler ve büyüklükleri ya 
da önemlerine göre devletin ya da komünlerin inhisaıi kullanı­
mına devredilirler. 

Üzerinde ev ve sebze bahçeleri olan kent ve köy arazileri 
şimdiki sahiplerinin kullanımında kalır, bu arazilerin büyüklü­
ğü ve kullanımı için ödenecek v�rgi miktarı yasayla saptanır. 

4) Hatalara, devlete ve özel kişilere ait davar ve kümes hay­
vanları çiftliklerine el konur, bunlar halkın mülkiyetine dönüş­
türülür ve büyüklük ve önemlerine göre, ya devletin ya da ko­
münlerin inhisaıi kullanımına geçer. 

Tazminat sorunu Kurucu Meclis'inincelemesine tabidir. 

5) EI konulan arazilerin canlı ve cansız tüm demirbaşı, taz­
minatsız olarak, büyüklük ve önemlerine göre devletin ya da 
komünlerin inhisaıikullanımma geçer. 

Demirbaşa el konmasına dair bu hüküm, az topraklı köylü­
leri kapsamaz. 

6) Aile�inin yardımıyla kendi başına ya da başkalarıyla bir­
likte toprağı işlernek isteyen ve toprağı işieyecek durumda ol­
duğu sürece her Rus vatandaşı (cinsiyet farkı gözetmeksizin), 
topraktan yararlanmahakkına sahiptir. Ücretli emeğe izin veril­
mez. 

Bir belde üyesi -iki yıla kadar- sakatlandığında, belde, 
bu süre içerisinde yeniden çalışabilecek duruma gelesi ye kadar 
bu üyenin toprağım ortaklaşa işlemekle yükümlüdür. 

Yaşlılık ya da sakatlık nedeniyle artık toprağı bizzat işleye­
cek durumda olmayan köylüler .ondan yararlanma hakkım yiti­
rirler, fakat buna karşılık devletten emekli maaşı alırlar. · 

7) Toprak kullanımı eşit olmalıdır, yani toprak yerel koşul­
lara göre, emek normuna ya da tüketim normuna göre emekçi­
ler arasında dağıtılmalıdır. · 
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Toprağı işleme biçimleri tamamen serbest olmalıdır; köyle­
rio ve yerleşimierin karanna göre bireysel iktisatlar, çiftÜ.kler, 
belde ve artel işletmeleri kurulabilir. 

8) Tüm toprak, kamulaştırıldıktan sonra, halkın malı olan 
Toprak Fonu'na geçer. Toprağın emekçiler 

·
arasında dağıtılrria­

sına zümrelere göre değil, demokratik biçimde örgütlenmiş Im­
sal ve kentsel koruünlerden merkezi bölge yönetimlerine kadar 
yerel ve merkezi özyönetimler önderlik eder. 

Toprak Fonu, nüfus artışına ve tanmda verimliliğin ve ge­
lişmişliğin artışına göre periyodik olarak yeniden dağıtılır. 

Pay sınırları değiştirilirken, payın esas çekirdeği dokunul­
madan bırakılmalıdır. 

Aynlan üyelerin toprağı yeniden Toprak Fonu'na intikal 
eder, fakat bu payların tahsisinde bu üyelerin en yakın akraba­
Ianna ve onlar tarafından gösterilen kişilere öncelik hakkı veri­
lir. 

Bir pay Toprak Fonu'na geri verildiğinde, gübreleme ve ıs­
lah çalışmalan için yapılan harcamalar, bunlardan yararlanıl­
manıış olduğu ölçüde geri ödenir. 

Tek tek bölgelerdeki mevcut toprak fonunun, o bölgedeki 
halkın tümünün ihtiyaçlannı karşılamak için yetersiz olduğu 
anlaşılırsa, fazla nüfus başka yere yerleştirilmelidir. 

Başka yere yerleştirmenin örgütlenmesi, yerleşim masrafla­
n ve demirbaş temininden vs. devlet sorumludur. 

Yerleşim şu sırayla yapılır: Başka bir yere yerleşmek iste­
yen topraksız köylüler, sonra değersiz belde üyeleri, asker ka­
çaklan vb., ve son olarak kura çekerek ya da anlaşarak." 

Bu yönergenin tüm içeriği, tüm Rusya'mn sımf bilinçli 
köylülerinin ezici çoğunluğunun mutlak iradesinin ifadesi ola-

• rak, Kurucu Meclis toplanasıya kadar, olanaklar ölçüsünde der­
hal uygulanacak geçici yasa ilan edilir. Talimatnamenin belli 
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bölümleri, Kaza Köylü Sovyetlerinin saptayacağı sıraya göre 
uygulanır. 

* 

Burada, kararnamenin ve yönergenin Sosyal-devrimciler ta­
rafından kaleme alındığına ilişkin sesler duyulacak. �aran yok. 
Kimin tarafından kaleme alındığı önemsiz değil mi? Demokra­
tik bir hüküi:net olarak biz, aynı düşüncede olmasak da, halk kit­
lelerinin hazırladığı bir karan görmezden gelemeyiz. Köylüler · 
bu karamarneyi pratiğe geçirmeye başladıklannda, memleketle­
rinde uyguladıklannda, canlı gerçeklik içinde bizzat kendileri, 
hakikatin nerede olduğunu göreceklerdir. Ve hatta köylüler Sos­
yal-Devrimcilerin peşinden gitmeye devam edip, hatta bu parti­
ye Kurucu Meclis 'te çoğunluk sağlasalar bile, biz yine şunu 
söyleyeceğiz: zaran yok. Hayat en iyi öğretmendir, kimin haklı 
olduğunu gösterecektir. Bırakın bu sorunu köylüler bir ucundan 
çözsünler, biz de öteki ucundan. Hayat devrimci yaraticı çalış­
manın genel fırtınası içinde yeni devlet biçimlerinin düzenlen­
mesinde bizi birbirimize yaklaştıracaktır. Hayata ayak uydurma­
lıyız, halk kitlelerinin yaratıcı gücüne tam özgürlük tanımalıyız. 
Silahlı ayaklanmayla devrilen eski hükünıet, toprak sorununu, 
aziedilmemiş eski Çarlık bürokrasisinin yardımıyla çözmek iste­
di. Fakat sorunu çözmek yerine bürokrasi sadece, köylülerle 
mücadele etti. Köylüler sekiz aylık devrimimiz süresince epey 
şey öğrendiler, tüm toprak sorunlanın kendileri çözmek istiyor­
lar. Bu neden1e bu yasa tasansında her turlü düzeltmeye karşı­
yız, detayiandırma istemiyoruz, çünkü bir eylem programı değil, 
bir kararname kaleme alıyoruz. Rusya kocaman bir ülke ve Rus­
ya'da yerel koşullar birbirinden farklı. Köylülüğün sorunu biz­
den daha iyi biçimde doğru şekilde, yani gerektiği gibi çözece­
ğine inanıyoruz. Bunu Parti programımızın ruhu doğrultusunda 
mı, yoksa Sosyal-Devrimciler Partisi'nin programının ruhu doğ-
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rultusunda mı yapacağı pek önemli değiL Önemli olan, köylülü­
ğün, kırda artık çiftlik sahiplerinin olmadığı, tüm sorunlan biz­
zat köylülerin çözmesi, kendi hayatlanın kendilerinin kurması 
gerektiği sağlam inancını kazanmasıdır. (Şiddetli alkışlar.) 

"İzvestiya ZİK'.' (ZEK'in 
haberleri) No: 209. 

"Pravda" No: 171. 
lO Kasım (28 Ekim) 1917. 
Eserler, C. 26, s. 248-253. -



İŞÇİLERİN EMEKÇi VE SÖMÜRÜLEN 
KÖYLÜLERLE İTTİFAKI 

"Pravda" Yazı Kurulu'na Mektup 

Bugün, 1 Aralık (18 Kasım) Cumartesi günü, Köylü Kong­
resi'nde bana, hemen yanıtladığım aleni bir soru soruldu. Bu so­
runun ve benim verdiğim yanıtın derhal okurlara iletilmesi ge­
reklidir, çünkü şeklen sadece kendi adıina konuşmuş olsam da 
aslında tüm Bolşevik Parti adına konuşmuş oldum. 

Olay şöyle gelişti: 

Bolşevik işçilerin, bugün birçok köylünün güvendiği Sol 
Sosyal-Devrimcilerle ittifakı sorununa değinirken, konuşmamda 
bu ittifakın "dürüst bir koalisyon", dürüst bir ittifak olabilece­
ğini kanıtlaclım, çünkü ücretli işçilerin · çıkarlanyla, emekçi ve 
sömürülen kitlelerin çıkarlan arasında temel bir karşıtlık yok­
tur. Sosyalizm hem birinin ve hem de diğerinin çıkarianın ke­
sinlikle tatmin edebilir. Sadece sosyalizm onlann çıkaflannı 
tatmin edebilir. Proletaryayla emekçi ve sömürülen köylüler 
arasında "dürüst bir koalisyon" imkan ve zorunluluğu buradan 
kaynaklanır. Buna karşılık bir yanda emekçi ve sömürülen sınıf­
lada diğer yanda burjuvazi arasında bir koalisyon (ittifak) "dü-
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rüst bir koalisyon" olamaz, çünkü bu sımfların çıkarlan temel­
den farklıdır. 

Hükümette Bolşeviklerin çoğunluğa, Sol Sosyal-Devrimci­
lerin azınlığa sahip olduklannı düşünün :-dedim-, hatta Hü­
kümette sadece bir Sol Sosyal-Devrimcinin: Tanm Koroise­
ri'nin bulunduğunu varsayalım. Böyle bir durumda Bolşevikler 
dürüst bir koalisyon yapabilirler mi? 

Evet yapabilirler, çünkü Bolşevikler karşı-devrimci unsurla­
ra (sağ Sosyal-Devrimcilere ve anavatan savunucuları yandaşla­
nna da) karşı mücadelede uzlaşmaz olsalar da, II. Tüm-Rusya 
Sovyetler Kongresi tarafından kabul edilen tanm programının 
tamamen katıksız Sosyal-Devrimci maddeleriyle ilgili sorunlar 
üzerine oylama yapıldığında çekimser kalmakla yükümlü ola­
caklardı. Örneğin, eşit toprak kullanımı ve toprağın küçük çift­
çiler arasında yeniden dağıtılması bu tür maddelerdendir. 

Bolşevikler, böyle bir maddenin oylanmasında çekimser ka­
lırlarsa programiarına hiç de ihanet etmiş olmazlar. Çünkü sos­
yalizm zafer kazandığında (fabrikalar üzerinde işçi denetimi, ar­
dından fabrikalara el konması, bankalann ulusallaştınlması; tüm 
ulusal ekonomiyi düzenleyen bir Yüksek Ekonomi Konseyi'nin 
kurulması) işçiler, emekçi, sömürülen küçük köylülerin önerdik­
leri geçiş önlemlerine, bu önlemler sosyalizm davasına zarar 
vermiyorsa, rıza göstermekle yükümlüdürler. Kautsky hala 
Marksistken :-dedim- (1899-1909 yılları arasında), sosyaliz­
me geçiş uygulamalanmn küçük tarımın yapıldığı ülkelerle bü­
yük tanının yapıldığı ülkelerde aynı olamayacağını tekrar tekrar 
kabul etmişti. 

Biz Bolşevikler, Halk Komiserleri Konseyi ya da Merkez 
Yürütme Komitesi'nde böyle bir maddenin oylanınası sırasında 
çekimser kalınakla yükümlü olurduk, çünkü işçi denetimine, 
bankalann ulusallaştınlmasına Sol Sosyal-Devrimcilerin (ve on­
ların yanında yer alan köylülerin) nza göstermesi halinde, eşit 
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toprak kullanımı, sosyalizmin tam gerçekleştirilmesine geçiŞ 
önlemlerinden sadece biri olurdu. Proletaryanın bu tür geçiş 

. önlemlerini dayatmak istemesi anlamsız olurdu; sosyalizmin 
zaferi için proletarya, bu geçiş önlemlerinin seçiminde emekçi 
ve sömürülen küçük köyiiliere tavizler vermekle yükümlüdür, 
çünkü bunlar sosyalizm davasına zarar vermeyecektir. 

Bunun üzerine bir Sol Sosyal-Devrimci (eğer yanılınıyor­
sam bu Feofilaktov yoldaştı) bana şu soruyu sordu: 

"Köylülerin Kurucu Meclis'te eşit toprak kullanımı üzerine 
yasayı uygulamak istedikleri, burjuvazinin köyiiliere karşı oldu­
ğu ve kararın Bolşeviklere bağlı olduğu durumda Bolşevikler ne 
yapacaklardır?" 

Şu yanıtı verdim: İşçi denetiminin uygulanması, bankaların 
ulusallaştınlıiıasıyla vs. sosyalizm davasının güvence altına 

_ alındığı böyle bir durumda, işçilerin emekçi ve sömürülen köy­
lülerle ittifakı, proletarya partisini köylüler lehine ve buıjuvazi­
nin aleyhine oy kullanınakla yükümlendirecektir. Bolşevikler, 
görüşümce, oy lama sırasında özel bir açıklama yapma, hemfikir 
olmadığı yerlere şerh koyma vs. hakkına sahip olacaktır, fakat 
böyle bir durumda çekimser oy vermek, sosyalizm uğruna mü­
cadelede kısmi sorunlarda görüş ayrılıkları nedeniyle müttefik­
lerine ihanet etmek anlamına gelecektir. B olşevikler böyle bir 
durumda köyiiliere hiçbir zaman ihanet etmeyeceklerdir. İktidar 
işçi-köylü hükümetinin elinde olduğunda, işçi denetimi uygula­
maya konduğunda, bankalar ulusallaştınldığında, işçi ve köylü­
lerin tüm ulusal ekonomiyi yöneten, düzenleyen bir Yüksek 
Ekonomi Organı yaratılmış olduğunda vs., eşit toprak kullanımı 
ve benzeri önlemler sosyalizme hiçbir zaman zarar vermeye­
cektir. 

Yanıtım buydu. 
18 Kasım ( 1  Aralık) 1917'de yazıldı. 2 Aralık ('19 Kasım) 

1917'de "Pravda" No: 194'te yayınlandı. 
İmza: N. Lenin 

Eserler, C. 26, s. 329-331 .  



MOSKOVA BÖLGESİ KÖY YOKSULLARı 
KOMİTELERİ DELEGELERiNE 

KONUŞMAl6] 

8 Kasım 1 9 1 8  

Y oldaşlar, köy yoksullannın örgütlenmesi, iç inşamızın en 
önemli sorunu olarak ve hatta tüm devrimimizin ana sorunu ola­
rak önümüzde duruyor. 

Ekim Devrimi, üretim araçlanın halkın ortak malı yapmak 
için fabrikalan ve tesisleri kapitalistlerin elinden alma ve tüm 
toprağı köyiiliere devrederek tarımı sosyalist temelde yeniden 
biçimlendinne görevini önüne koydu. 

Bu görevin birinci bölümünün üstesinden gelmek ikinci bö­
lümünden çok daha kolaydı. Kentlerde devrimin işi, onbinlerce� 
yüzbinlerce işçinin çalıştığı büyük işletmelerleydi. Fabrikalar ve · 
tesisler, işçilerin büyük zorluklarla karşılaşmadan hakkından ge­
lebildiği az sayıda kapitalistin mülkiyetindeydi. Kapitalistlere 
karşı daha önceki mücadelelerinde işçiler, onlara toplu, kiırarlı 
ve örgütlü hareket etmeyi öğretmiş olan uzun yıllann deneyimi­
ni edinmişlerdi. Ayrıca bir fabrikanın ya da tesisin paylaştırıl-
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ması gerekmez, önemli olan sadece, tüm üretimin işçi sımfı ve 
köylülük yararına düzenlenmesi, emeğin ürünlerinin kapitalist­
lerin eline geçmemesidir. 

Toprak ve arazi konusunda durum çok farklıdrr. Burada 
sosyalizmin zaferi için bir dizi geçiş önlemleri gerekliydi. Bir 
yığın küçük köylü işletmesinden bir çırpıda tarımsal büyük iş­
letmeler meydana getirmek olanaksızdu. Dağımk yürütülen tarı­
mın bir çırpıda ortak işletme haline gelmesini ve emeğin ürünle­
rinin genel ve eşit çalışma yükümlülüğü altında, tüm emekçi 
halkın eşit ve adil kullanımına devredildiği devlet çapında bü­
yük üretim biçimiiii almasım sağlamak - bir çırpıda, kısa süre 
içinde bunu sağlamak elbette olanaksızdır. 

Kentlerin sanayi işçileı1nin kapitalistleri kesin olarak devir­
dikleri ve kendilerini sömürünün boyunduruğundan kurtardıkla­
n srrada, krrda sömürüye katşı gerçek mücadele daha yeni başlı­
yordu. 

Ekim Devrimi'nden sonra çiftlik beyine ölümcül darbeyi 
vurduk, elinden toprağİ aldık, fakat bununla krrdaki mücadele 
sona eılniş olmuyordu.·  Emekçilerin tüm kazanımları gibi, topra­
ğın kazarnlması da ancak emekçilerin öz faaliyetine, kendi ör­
gütlenmesine, kendi sebatına ve devrimci kararlılığına dayanırsa 
sağlam olur. 

Emekçi köylülerin böyle bir örgütü var mıydı? 

Ne yazık ki yo�u ve mücadelenin tüm zorluğunun kökü, 
temeli budur. 

Başkalarının emeğini kullanmayan, başkalarının siTtından 
zenginleşmeyen köylüler, elbette her zaman toprağın eşit pay­
laştınlmasım, herkesin çalışmasım, toprak mülkiyetinin bir sö­
mürü aracı haline getirilmemesiııi ve bu amaçla olabildiğince 
fazla toprak ediııilmemesini savunacaklardır. Savaştan zengin­
leşmiş, tahılı inanılmaz fiyatlara satmak için açlıktan yararlan-
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mış olan, tahılı saklamış ve fıyatların artmasım beklemiş olan, 
bugün her biçimde halkın sefaletinden, kırda yoksulların ve kent 
işçilerinin aç lığından zenginleşmeye çalışan Kulaklar ve köy te­
. fecileri ise farklıdır. 

Bunlar, Kulaklar "ve köy tefecileri de en az kapitalistler ve 
çiftlik beyleri kadar tehlikeli düşmanlardır. Ve Killaklara doku­
nulmazsa, köy tefecilerini yenmezsek, Çar ve kapitalistler kaçı­
mlmaz olarak geri döneceklerdir. 

Şimdiye kadarki tüm Avrupa devrimlerinin deneyimi, bü­
yqk köylülerin üstünlüğü köylülük tarafından kırılmazsa, devri­
min yenilgi�inin kaçımlmaz olduğunu en açık biçimde onayla­
maktadır. 

Tüm Avrupa devrimleri tam da, köy, düşmaniarıyla başa 
çıkmayı bileme(ijği için sonuçsuz kalmıştır. Kentlerde manark­
lar işçiler tarafından devrildi (İngiltere ve Fransa'da krallar yüz-' 
lerce yıl önce idam edildi, sadece biz Çanmızı devirmekte ge­
ciktik), ama buna rağmen bir süre sonra her şey yine eskisi gibi 
oldu. Böyle oldu, çünkü q zamanlar henüz kentlerde bile, köylü­
lerin yardımı olmadan gerek kapitalistlerin gerekse .de büyük 
köylülerin s aldınsına dayanacak kadar güçlü ·milyonlarca işçiyi 
fabrikalarda ve tesislerde birleştirecek ve bir ordu haline getire­
cek büyük üretim yoktu. 

Yoksul köylülük ise örgütlü değildi, büyük köylülere karşı 
kötü mücadele ediyordu ve bunun sonucu olarak devrim kent­
lerde de yenilgiye uğradı. 

Şimdi durum farklı. Son 200 yıl içinde büyük işletme o ka­
dar güçlü gelişti ve tüm ülkeleri binlerce ve onbinlerce işçili dev 
fabrika ve tesisler ağıyla o kadar sıkı donattı ki, bugün artık her . 
yerde kentlerde, burjuvazi üzerinde, kapitalistler üzerinde nihai 
zafer için yeterli güç oluşturan örgütlü işçilerin, proletaryanın 
güçlü kadroları vardır. 
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Önceki devrimlerde yoksul köylülerin, büyük köylülere 
karşı zor mücadelelerinde dayanabilecekleri hiç kimseleri yok­
tu. 

Köylülükten daha güçlü ve deneyimli olan (bu deneyimi 
önceki mücadelesinde edinmiştir) örgütlü proletarya, bugün 
Rusya' da iktidardadır ve tüm üretim araçlarımn, tüm fabpka ve 
tesislerin, tüm demiryollarımn, gemilerin vs. sahibidir. 

Kulaklara karşı mücadelede yoksul köylülük bugün güveııi­
lir ve güçlü bir müttefike sahiptir. Yoksul köylülük, kentin on­
dan yana olduğunu, proletaryanın ona her biçimde ve elinden 
geldiğince yardım edeceğini ve gerçekten de ettiğini biliyor. 
Son olaylar bunu göstermiştir. 

Bu yılın Temmuzu'nda devrimin ne kadar büyük tehlikede 
olduğunu hepiııiz anımsıyorsunuz yoldaşlar. Çekoslovak ayak­
laninası yayılıyor, kentlerdeki açlık gittikçe kötüleşiyordu, kır- . 
daki Kulaklar ise gittikçe terbiyesizleşiyor, kente karşı, Sovyet 
iktidarına karşı, yoksul köyiiliere karşı saldırıları gittikçe şiddet­
leııiyordu. 

Köy yoksullanın örgütlenmeye çağırdık. Köy Y aksuUan 
Komiteleri ve işçilerden tahıl tedarik birlikleri kurmaya başla­
dık. S ol Sosy.al-Devrimciler bir ayaklanma örgütlediler. Köy 
Yoksullan Komiteleri'nde tembellerin ol ci nğunu, işçilerin 
emekçi köylülerden tahılı gaspettiğini s9ylediler. 

Biz onlara, Sovyet iktidarına karşı mücadelede, sadece silah 
değil, açlıktan ölO.ürme taktiğinin de kullamlabileceğini kavra­
mış olan Kulakları savunduklan yanıtını verdik. Onlar: "Tem­
beller" diyorlardı, biz ise soruyorduk: şu ya da bu kişi neden 
"tembel" olmuştur, neden bozulmuştur, neden yoksullaşmıştır,. 
neden kendini içkiye vermiştir? Bunun sorumlusu Kulaklar de­
ğil midir? Kulaklar ve Sol Sosyal-Devrimciler bir ağızdan "tem­
beller" diye bağınyor, ama işçilerin açlığından ve ıstırapların-
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dan yararlanarak zenginleşmek 'için, tahıl biriktiriyor, saklıyor 
ve spekülasyon yapıyorlardı. 

Kulaklar yoksulların iliğini kemiriyor, başkalarının emeğini · 
sömürüyor, fakat aynı zamanda: "Tembeller! "  diye bağırıyorlar­
dı. 

Kulaklar Çekoslovaklaı;;ı. sabırsızlıkla bekliyorlardı, ceza 
görmeden sömürmeye devam etmek, kır işçilerini eskisi gibi 
se:İfleştirmek ve eskiden olduğu gibi zenginleşmek için yeni bir 
Çar'ı tahta çıkarmayı çok isterlerdi. 

V e biricik kurtuluş, köyün kentle ittifak kurması, kırın pro­
leter ve yarı-proleter, yabancı emek sömürmeyen unsurlannın 
kent işçileriyle omuz omuza Kulaklata ve köy tefecilerine karşı 
seferberlik ilan etmesindeydi. 

Bu birleşme için beslenme temelinde özellikle çok şey ya­
pılması gerekiyordu. Kentlerin işçi nüfusu korkunç derecede aç­
lık çekiyordu, Kulaklar Ise şöyle diyorlardı: 

"Tahılımi biraz daha saklayacağım, belki daha çok ö..derler." 

Elbette Kulakların acelesi yok: Yeterince. paraları var - ki.:. 
lolarca Kerenski parası biriktirmiş olduklarını kendileri anlatı­
yorlar . . .  

Fakat, kıtlık zamanlannda tahıl saklamaya ve biriktirmeye 
kalkışabilen kişiler en kötü canilerdir, I:lalkin en kötü düşmanla­
n olarak bunlarla mücadele etmek gerekir. 

Ve kırda bu mücadeleye başladık. 

Menşeviklerle Sosyal-Devrimciler bizi, Köy Yoksullan Ko­
miteleri'ni örgütleyerek köye taşıyacağımız "bölünme"yle kor­
kuttular. Fakat, köyü "bölmemek" ne demektir? Onu Kulakların 
egemenliği altında bırakmak demektir. Bizlin istemediğimiz .şey 
tam da budur ve· bu yüzden köyü "bölme"ye karar verdik. Şöyle 
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dedik: Kulaklan yitireceğiz, bu doğru, bu şanssızlığı gizlemek 
mümkün değil; (GülÜ§meler)ama işçilerin safına geç�cek olan 
binlerce ve milyonlarca yoksul köylü kazanacağız. (Alkışlar.) 

Böyle de oldu. Köyün bölünmesi sadece, yoksulların nerede 
durduğunu, yabancı emek sömürmeyen orta köylülerin nerede 
durduğunu ve köy tefecileriyle Kulaklann nerede durduğunu 
daha da açık gösterdi. 

İşçiler, Kulaklara karşı mücadelelerinde yoksul köylülere 
yardım ettiler ve ediyorlar. Kırda patlak veren içsavaşta işçiler, 
zamanında toprak ve arazinin sosyalizasyonu üzerine S osyal­
Devrimci yasanın kabulünü sağladıklannda olduğu gibi, yoksul 
köylülerin yanındal ar. 

Biz Bolşevikler, toprak ve arazinin sosyalizasyonu üzerine 
yasaya karşıydık. Buna rağmen onu iınzaladık, çünkü köylülü­
ğün çoğunluğunun iradesine karşı gelmek istemedik Çoğunlu­
ğun iradesi bizim için her zaman yasadır, bu iradeye karşı çık­
mak devrime ihanet etmek demektir. 

Köylülüğe, kendisine yabancı olan, toprağın eşit paylaşımı­
mn yararsızlığı düşüncesini dayatmak istemedik. Emekçi köylü­
lerin, toprak paylaşımında eşitlemeciliğin saçma olduğunu ken­
dilerinin, kendi deneyimleriyle, kendi etinde kemiğinde duyma­
lanmn daha iyi olacağı görüşündeydik. Ancak ondan sonra on­
lara, toprak ve arazinin paylaşımı temelinde ortaya çıkan sefa­
letten, Kulaklann üstünlüğünden kurtuluş yolunun ne olduğunu 
sorabilirdik. 

Toprağın paylaşımı sadece başlangıç için iyiydi. Toprağın 
çiftlik beylerinden alırup köyiiliere verildiğini gösterecekti. Fa­
kat bu yetmez. Çare sadece toprağın ortak işlenmesi dir. 

Bunun bilgisi bizde yoktu, fakat bizzat yaşam bizi bu kana­
ate götürüyor. Komünler, toprağın arteller tarafından işlenmesi, 
köylü kooperatifleri - küçük işle1Jnenin dezavantajlanndan 
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kurtuluş burada yatıyor, işletmeyi kalkındırmanın ve iyileştir­
menin, güç tasarrufunun, Kulaklara, asalaklığa ve sömürüye 
karşı mücadelenin çaresi budur. 

· 

Köylülerin sanki toprakla birleşmiş gibi yaşadıklanm çok 
iyi biliyorduk: yeniliklerden ürküyor, eskiye sımsıkı yapışıyor­
lar. Köylülerin ancak kendi mantıklanyla anlayınca, inai:ıınca, 
şu ya da bu önlernin yaranın kavrayacaklannı biliyorduk. Bu 
yüzden, bunun çare olmadığı konusunda kafamız açık olmasına 
rağmen, .toprağın paylaştınlmasına yardım ettik. 

Ancak şimdi bizzat yoksul köylüler bizi onaylamaya başlı­
yorlar. Yaşam onlara, örneğin toprak 100 parsele aynidığı için 
100 pulluğun gerekli olduğu yerde, toprağın ortak işlenmesi ha­
linde, toprak o kadar parçalanmış olmayacağı için daha az sayı­
da pullukla idare edilebileceğini gösteriyor. Komün, tüm artele, 
tüm kooperatife işletmede tek tek küçük mülk sahipleri için ula­
şılmaz olan iyileştirmeler yapmasına izin verir, vs. 

Elbette . bir çırpıda, toprağın her yerde ortak işlenmesine 
geçmek mümkün olmayacaktır. Kulaklar buna her biçimde dire:. 
neceklerdir, hatta bizzat köylüler de, tarımda ortak işletme pren­
siplerinin uygulanmasına sık sık inatla direniyorlar. Fakat köy­
lülük, Örnekler ve kendi deneyimi temelinde komünlerin avan­
tajıarına ikna olduğu ölçüde bu mesele başanyla ilerleyecektir. 

Burada Köy Yoksullan Komiteleri büyük rol oynuyor. Tüm 
Rusya bu komitelerin bir ağıyla kaplanmalıdır. Köy Yoksullan 
Komiteleri uzun süredir yoğun bir biçimde gelişiyor. Kısa süre 
önce Petrograd'da, Kuzey B ölgesi Köy Yoksullan Komitele­
ri'nin bir toplantısı yapıldı. Beklenen 7000 temsilci yerine 
20.000 temsilci geldi, öyle ki toplantı için belirlenen salon gelen 
herkesi alamadı. Ancak iyi hava yardımımıza yetişti ve toplan­
tıyı K�şlık Saray'ın önündeki alanda yapmamızı mümkün kıldı. 

Bu toplantı, kırda iç savaşın doğru anlaşılmış olduğunu gös-



Moskova Böigesi Köy Yoksullan Komiteleri Delegelerine Konuşmil 5 1  

terdi: Köy yoksullan birleŞiyor ve Kulaklara, z�nginlere v e  köy 
tefecilerine kqrşı toplu saflarda ı;nücadele ediyor. 

Partimiz Merkez Komitesi, onaylanmak üzere VI. Sovyet 
Kongresi'ne sunulacak olan, Köy Yoksulları Komiteleri'nin re_­
organizasyonu planım hazırladı. Köy Yoksullan Komiteleri'nin 
ve köylerdeki Sovyetler'in ayn varlık sürdürmemeleri gerektiği­
ni kararlaştırdık, çünkü aksi halde sürtüşmeler ve gereksiz geve­
zelikler ortaya çıkacaktır. Köy Yoksulları Komiteleri'ni Sovyet­
ler'le kaynaştıracağız, Komiteler'in Sovyetler haline gelmesini 
sağlayacağız. 

Kulakların bazen Köy Yoksullan Komiteleri'ne de sızınayı 
başardıktarım biliyoruz. Bu böyle devam ederse, o zaman köy 
yoksulları bu Koıniteler'e karşı, Kerenski ve Avksentyev'in Ku­
lak Sovyetleri'ne karşı davrandığı gibi davranacaktır. İsim de­
ğiştirerek hiç kimse kandırılamaz. Bu yüzden Köy Yoksullan 
Komiteleri'nin yeniden seçimi planlanmıştır. Seçim hakkına sa­
dece, yabancı emek sömürmeyen, halkın açlığından yararlana­
rak zenginleşmeyen, tahıl fazlasıyla spekülasyon yapmayan ve 
tahıl saklamayanlar sahiptir. Köy yoksullarımn proleter komite'­
lerinde Kulaklara ve köy tefecilerine yer olmamalıdır. 

Sovyet iktidarı, tarımı kalkındırmak amacıyla özel bir fon 
için bir milyar ruble ayırınayı kararlaştırmıştır. Mevcut ve yeni 
oluşan tüm komünlere maddi ve teknik destek sağlanacaktır. 

Aydınlara, uzmanıara ihtiyaç olursa, bunları göndereceğiz. 
Gerçi bunlar çoğunluğu itibariyle karşı-devrimcidir, fakat Köy 
Yoksullan Komiteleri bunlan işe koşmayı bilecektir ve bunlar 
halk için, esk,iden sömürücüler için çalıştıklanndan daha kötü 
çalışmayacaklardır. Genel olarak aydınlqrımız, sabotajla, çalış­
maya kasıtlı olarak zarar vermekle işçi iktidarını deviremeye­
ceklerini artık anlamış bulunuyorlar. 

Yabancı emperyalizmden de korkmuyoruz. Almanya Uk- · 
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rayna' da boyunun ölçüsünü aldı. Ukrayna' dan ihraç etmeyi um­
duğu 60 milyon pud tahıl yerine, sadece 9 milyon pud, buna ek 
olarak da, pek sempati duymadığı Rus Bolşevizmini ihraç etti. 
(Şiddetli al/aşlar.) Sonuçta İngilizlerin de başina aynı şey gele­
bilir, onlara şöyle sesleniyoruz: Dikkat edin, canlar, boğulma-
yın! ( Gülüşmeler ve alkışlar.) 

· 

Fakat, sınıfların ötesindeki kardeşlerimiz henüz her yerde 
ayaklanmadıklan sürece, bizim için tehlike devam ediyor. Bu 
yüzden Kızıl Ordumuzu daha da örgüttemeli ve sağlamlaştırma­
lıyız. Bu görev özellikle, sadece ordumuzun koruması altında iş­
letmesi yle uğraşabilecek olan köy yoksullanmn gönlünde yat­
malıdır. 

Y oldaşlar, yeni ekonomiye geçiş belki yavaş olacaktır, fa­
kat ortak işletmenin ilkeleri tavizsiz uygulanmalıdır. 

Kulaklarla enerjik biçimde mücadele edilınelidir, onlarla 
uzlaşmaya girilmemelidir. 

Orta köylülerle işbirliği yapabilir ve onlarla birlikte Kulak­
lara karşı mücadele edebiliriz. Orta köyiiliere karşı bir şeyimiz 

· yok, belki sosyalist değiller ve olmayacaklar, ama deneyim on­
lara toprağı ortak işlemenin avantajlarını kamtlayacaktır ve ço­
ğunluğu direniş göstermeyecektir. 

Kulaklara ise şöyle diyoruz: Size karşı da bir şeyimiz yok, 
fakat tahıl fazlalıklarımzı verin, spekülasyon yapmayın ve ya­
bancı emeği sömürmeyin. Böyle davranmadığımz sürece, size 
karşı amansız bir mücadele yürüteceğiz. Emekçilerin elinden 
hiçbir şey almayacağız, fakat ücretli işçi çalıştıranlann, başkala­
nmn sırtından zenginleşerrlerin elinden her şeyi alacağız. (Şid­
detli alkışlar.) 

"Bednota". (Yoksulluk) No: 185, 
10 Kasım 1918.·  

Eserler, C. 28, s. 166-173. 



PİTİRİM SüRüKİN'İN 
DEÖERLİ İTİRAFLARI 

"Pravda" bugün, Pitirim Sorakin'in son derece ilginç bir 
mektubunu yayınlıyor, tüm komünistlerin özel dikkatini buna 
çekmek gerek. "İzvestiya Severo Dvinskovo İspolnitelnovo Ko­
miteta"dal1l basılmış olan bu mektupta Pitirim Sorokin, Sağ 
Sosyal-Devrimciler Partisi'nden istifasını ve Kurucu Meclis 
üyesi olarak milletvekilliğini bıraktığını açıklıyor. Mektubun 
yazannın saikleri şöyle özetlenebilir: sadece başkaları için değil, 
kendisi için de kurtarıcı politik reçeteler bakımından sıkıntı için­
dedir ve bu yüzden ''her türlü politikadan vazgeçmiş"tir. 

"Geçen devrim yılı -diye yazıyor Pitirim Sorokin- bana 
şu gerçeği öğretti: politikacılar yanılabilir, politika toplumsal 
olarak yararlı, fakat toplumsal olarak zararlı da olabilir; buna 
karşılık bilim ve halkı aydınlatma alanında çalışma hep yararlı-· 
dır, halk için hep gereklidir . . .  " ·  

Mektubun altındaki imza şöyle: 

"Pitirim Soro.kin, Petersburg Üniversitesi'nde ve Psiko-Nö­
roloji Enstitüsü'nde Doçent, Kurucu Meclis eski üyesi ve Sos­
yal-Devrimciler Partisi eski üyesi." 
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Bu mektup her şeyden önce, olağanüstü ilginç bir "insani 
belge" olarak saygıyı hakediyor. P. S orakin'in politikasımn 
yanlışlığını itiraf etm�kteki böylesi dürüstlük ve doğruluğa pek 
sık rastlarimaz. Tavırlarının yanlışlığını görmüş olan politikacı­
lar, çoğu durumda, dönüşlerini gizlemeye, örtbas. etmeye, kimi 
tali gerekçeler "uydurmaya" vs. çalışırlar. Kendi politik hatasını 
açıkça ve dürüstçe: itiraf etmek kendi başına önemli bir politik 
eylemdir . .  Pitirim Sorokin, bilimsel alanda çalışmanın hep "ya­
rarlı" olduğunu yazarken haksızdır. Çünkü hatalar bu alanda da 
vardırKendileri hiç kuşkusuz

.
gerici · olmayan kişilerin, gerici 

· felsefi görüşlerin inatla propagandasını yaptığı örnekler Rus ya­
zımnda da vardır. Öte yandan ünlü bir adanun -yani tü:Qı hal-

. kın bildiği sorumlu bir politik görevde bulunmuş olan bir ada-' 
ının- politikayı açıkça bırakması da politikadır. Politik bir ha­
tanın dürüstçe itirafı, bu hata zamanında kitleler üzerinde etkisi 
bulunan partilerin paylaştığı bir hataysa, birçok kişi için büyük 
politik yarara sahiptir. 

· · 

Pitirim Sorakin'in mektubunun politik önemi özellikle şu 
anda olağanüstü büyük. Mektup hepimize, iyice düşünülüp be­
nimsenmesi gereken bir "ders" veriyor. 

Her kapitalist toplumda tayin edici güçlerin sadece prole­
tarya ve burjuvazi olabileceği, buna karşılık, bu iki sınıf arasın­
daki, ekonomik olarak küçük-burjuvaziye sayılan tüm diğer 
sosyal unsurlann kaçınılmaz, olarali bu tayin edici güçler ara­
sında yalpaladığı gerçeğini her Marksist çoktan bilir. Fakat bu 
gerçeğin kağıt üzerinde kabul ünden, pratik gerçekliğin karmaşık 
ilişkileri içinde bundan çıkan sonuçlan çıkarma yeteneğine ka� 
dar arada çok büyük bir mesafe vardır. 

Pitirim Sorokin, olağanüstü yaygın bir sosyal ve politik akı­
mın, Menşevik-Sosyal-Devrimci akımın temsilcisidir. Mart (Şu­
bat) 191 7' den bu yana Rus devriminin olaylan bunun homojen 
bir akım olduğunu, burjuvaziyle proletarya arasındaki mücade-
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leye tavırlan bakımından Menşeviklerle Sosyal-Devrimciler 
arasındaki farkın önemsiz olduğunu özellikle inandıncı ve özel­
likle anlaşılır biçimde kanıtlamıştır. Menşevikler ve Sosyal­
Devrimciler küçük-burjuva. demokrasisinin varyasyonlandır ­
bu akımın ekonomik özü ve temel politik karakteri budur. İleri 
ülkelerin tarihinden, bu akımın gençliğinde ne kadar sık "sosya­
list" bir renge büründüğü biliniyor. 

Şimdi sorun şu: birkaç ay önce bu akımın temsilcilerini 
Bolşeviklerden, proleter devrimden bu kadar şiddetli iten şey 
neydi ve şimdi düşmanlıktan tarafsızlığa dönüşlerine yol açan 
şey nedir? Bu dönüşün nedeninin, birincisi, Almanya ve diğer 
ülkelerdeki devrimle ve İngiliz-Fransız emperyalizminin yüzü­
nün açığa çıkanlmasıyla bağıntılı olarak Alman emperyalizmi­
nin çöküşünde ve ikincisi, burjuva-demokratik hayallerin yıkıl­
masında yattığı apaçıktır. 

İlk neden üzerinde duralım. Yurtseverlik, yüzlerce ve bin­
lerce yıldır ayn ayn anavatanların varlığının kök saldırdığı eiı 
derin duygulardan biridir. Yurtseverlikle en şiddetli kopuş döne­
minden, B rest Barışı döneminden geçmek zorunda kalmak, pro­
leter devrimimizin özellikle büyük, denebilir ki, olağanüstü zor­
luklanndan biriydi. Bu barışın yol açtığı kiri, öfke ve biddetli is­
yan anlaşılır bir şeydir ve biz Marksistlerin, proleter dünya dev­
riminin daha yüksek çıkarlan için en büyük ulusal özveride bu­
lunacağımız ve bulunmak zorunda olduğumuz konusunda sade­
ce proletaryanın bilinçli öncüsünden anlayış bekleyebileceğimiz 
kendiliğinden anlaşılır. Marksizme dahil olmayan ideologlar ve 
uzun bir grevler ve devrimler okulundan geçmiş olan proletar­
yaya dahil olmayan geniş emekçi kesimler, ne bu devrimin ol­
gunlaştığına sağlam bir inanç ne de ona kayıtsız şartsız bağlılık 
gösterebilirdi. En iyi halde taktiğimiz onlara hayalperestlik ola­
rak, fanatizm olarak, macera olarak, yüzlerce milyon insanın en 
açık reel çıkarlarının, diğer ülkelerde gerçekleşeceği umulan so-
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yut, ütopik ya da kuşkulu bir şeye feda edilmesi olarak görülü­
yordu. Ve küçük-buıjuvazi, ekonomik konumundan dolayı, pur­
juvaziden daha yurtsever, proletaryadan daha yurtseverdir. 

V e söylediklerimiz şimdi oldu. 

Biricik düşmanmış gibi görünen Alman emperyalizmi çök­
tü. (Plehanov'un ünlü bir sözünü kullanacak olursak) "fantastik 
bir komedi" gibi görünen Alman devrimi gerçek oldu. Küçük­
buıjuva demokratlarının fantezisinde bir demokrasi dostu, ezi- · 
lerrlerin bir savunucusu olan İngiliz�Fransız emperyalizminin, 
Alman Cumhuriyeti'ne ve Avusturya halklarına, Brest Anlaşma­
sı'ndan daha kötü koşullar dayatan bir canavar olduğu açığa 
çıktı; "özgür'' cumhuriyetçilerin, Fransızların ve Amerikalıların 
kıtal,arım jandarma ve cellat olarak, küçük ve güçsüz ulusların 
bağımsızlık ve özgürlüklerinin boğucusu olarak kullanan bir ca­
navar. Dünya tarihi bu emperyalizmi amansız bir titizlik ve 
açıklıkla teşhir etmiştir. Dünya tarihinin gerçekleri, anavataiıla­
nmn dolaysız (eski anlamında kavramlan) çıkarlarından başka . 
hiçbir şey bilmek istemeyen Rus yurtseverlerirte, devrimimizin, 
Rus devriminin bir sosyalist devrim� dönüşümünün bir macera 
değil bir zorunluluk olduğunu, çünkü başka bir seçeneğin ol­
madığını gösterdi: eğer sosyalist dünya devrimi, dünya Bolşe­
vizmi zafer kazanmazsa, İngiliz-Fransız ve Anıerikan emperya­
lizmi Rusya'mİı bağımsızlık ve özgürlüğünü kaçınılmaz olarak 
yok edecektir. 

Olgular inatçıdır, der bir İngiliz atasözü. Ve son aylarda bü­
tün dünya tarihinin en büyük dönüm noktası anlamına gelen ol­
gular yaşamak zorunda kaldık. Bu olgular, Rusya'nın küçük­
burjuva demokratlarım, partilerarası mücadele tarihimizin yetiş­
tirdiği Bolşevizme karşı duyduklan nefrete rağmen, Bolşevizme 
karşı düşmıinlıktan, önce tarafsızlığa, sonra da ona destek ver­
meye geçmeye zorluyor. Bu demokrat yurtseverleri özellikle 
sert biçimlerde bizden iten nesnel koşullar artık yok. Şimdi bun-
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lan yüzlerini bize çevirmeye zorlayan uluslararası nesnel ko­
şullar ortaya çıkmıştır. Pitirim Sorakin'in dönüşü kesinlikle te­
sadüf değil, bilakis tüm bir sınıfın, tüm küçük-burjuva demok­
rasisinin kaçınılmaz dönüşünün ifadesidir. Bunu değerlendirme­
yi, bundan yararlanmayı bilmeyen, bir Marksist değil, köiü bir 
sosyalisttir. 

Devam. Genel olarak ''demokrasi"nin evrensel, her derde 
deva etkisine olan inanç, bu demokrasinin, yararlılığı ve gerekli­
liği tarihi olarak sınırlı bir burjuva demokrasisi olduğumill an­
laşılmaması, bütün ülkelerde, özellikle inatçı biçimde de küçük­
burjuvazi içinde yüzyıllar ve onyıllar boyunca sürmüştür. Bü­
yük burjuva şeytana çanğı ters giydirir; demokratik cumhuriye­
tin, kapitalizm altında, tüm diğer devlet biçimleri gibi, proletar­
yayı ezme aygıtından başka bir şey olmadığını . bilir. Büyük 
burjuva bunu, gerçek liderlerle ve her burjuva devlet aygıtının 
son derece derinde yatan (ve çoğu kez de bunun için son derece 
gizli olan) itici güçleriyle olan içli-dışlı tanışıklığından bilir. 
Küçük-burjuva, tüm ekonomik konumundan, tüm yaşam koşul­
lanndan ötürü, bu gerçeği benimseme konusunda daha az yete­
neklidir, küçük-burjuva dalıa çok, demokratik cumhuriyetin "saf 
demokrasi", "özgür halk devleti", sınıflar dışı ya da sınıflar üstü 
halk iktidan, halkın toplam iradesinin katıksız ifadesi anlamına 
geldiği hayaline sıkı sıkıya sanlır. Küçük�burjuva demokratımn 
bu önyargılannın inatçılığı, kaçınılmaz olarak, onun, şiddetli sı­
nıf mücadelesinden, borsadan, "gerçek" politikadan uzak _olma­
sından kaynaklanır ve sırf propaganda yoluyla bu önyargılann 
kökünün kısa süre içinde kazınmasını beklemek kesinlikle gay­
ri-Marksist olurdu. 

Fakat dünya tarihi bugün öyle çılgın bir hızla koşuyor, alı­
şılmışı, eskiyi öyle güçlü bir çekiçle, öyle işitilmemiş şiddette 
krizlerle yıkıyor ki, en inatçı önyargılar bile ayakta kalamıyor. 
Değme "demokrat"ta doğal ve kaçınılmaz olarak Kurucu Mec-
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lis'e naif bir inanç oluştu, o, "saf demokrasi" ile "proletarya dik­
tatörlüğü"nü naif bir şekilde karşı karşıya koydu. Fakat Arlıan­
geisk ve Samara'da, Sibirya ve Güney'de Kurucu Meclisçilerin 
görüp yaşadığı şeyler en inatçı önyargıları bile kaçınılmaz bi­
çimde yok etti. Wilson'ın idealize edilmiş demokratik cumhuri­
yeti, gerçekte en hiddetli emperyalizmin, güçsüz ve küçük halk­
ları en utanmaz biçimde ezmenin ve bo ğınanın bir biçimi olarak 
ortaya çıkmıştır. Genel olarak ortalama "demokrat'', Menşevik 
ve Sosyal-Devrimci şöyle düşünüyordu: "Böyle güya en yüksek 
bir devlet tipi, böyle bir Sovyet iktidarı, bizim için fazla yüksek! 
Tann bize sıradan bir demokratik cumhuriyet bağışlasın!" Ve 
"sıradan", nispeten barışçıl bir dönemde böyle bir "umut" elbet­
te onlarca yıl sürebilirdi. 

Oysa bugürı, dünyadaki olayların gelişimi ve Rusya'nın 
tüm mönarşistlerinin. İngiliz-Fransız ve Amerikan emperyaliz­
miyle ittifakının son derece acımasız dersleri pratikte, demok­
ratik cumhuriyetin, emperyalizmin tarihin gQndemine soktuğu 
sorunlarla karşılaştırıldığında şimdiden eskimiş olan bir burju­
va-demokratik cumhuriyet olduğunu; sadece şu seçeneğin ol­
duğunu gösteriyor: ya dünyanın tünı ileri ülkelerinde Sovyet ik­
tidarı muzaffer olacak, ya da küçük ve güçsüz halkları boğan, 
bütiln dünyada gericiliği yeniden kuran ve demokratik cumhuri­
yetin biçimini kullanmayı çok iyi öğrenmiş bulunan en gerici, 
en vahşi İngiliz-Amerikan emperyalizmi muzaffer olacaktır. 

Ya biri, ya diğeri. 

Ortası yok. Kısa süre öncesine kadar bu anlayış Bolşevikie­
rin kör fanatizmi olarak görülüyordu. 

Fakat tam da böyle oldu. 

Pitirim Sorokin'in Kurucu Meclis üyesi olarak üyelikten is­
tifa etmesi bir tesadüf değil, tüm bir sımfın, tüm küçük-buıjuva 
demokrasisinin dönüşünün belirtisidir; Küçük-buıjuva demokra-
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sisi içinde bir bölünme kaçınılmazdır; bunlardan bir bölümü bi­
ze geçecek, bir bölümü tarafsız kalacak, bir bölümü ise, bilerek, 
Rusya'yı İngiliz-Amerikan sermayesine satan, devrimi yabancı 
süngillerle boğmaya çalışan monarşist Kadetlere katılacaktır. 
Bolşevizme karşı düşmanlıktan, önce tarafsızlığa, sonra da onu 
desteklemeye geçiş şeklindeki Menşevik ve Sosyal-Devrimci 
demokrasideki bu dönüşü hesaba katınayı ve bundan yararlan­
mayı bilmek, anın en önemli görevlerinden biridir. 

Partinin kitlelere verdiği' her şiar donma, kemikleşme ve 
birçoklan için, · bu şiarı gerektiren koşullar ortadan kalktığında 
da etkisini koruma özelliği taşır. Bu kötülük kaçımlmazdır ve 
onunla mücadele edip onu yenilgiye uğratmak öğrenilmemişse, 
partinin doğru bir politika izlemesi için hiçbir güvence yoktur. 
Menşevik ve Sosyal-Devrimci demokrasiyle yoUann özellikle 
şiddetli biçimde aynidığı proleter devrimimizin her dönemi, ta­
rihsel olarak zorunluydu; düşmanlanmızın kampına iltihak edip 

. burjuva ve emperyalist demokratik cumhuriyetin yeniden ku­
rulmasıyla uğraştıklannda bu demokratlara karşı şiddetle ınüca­
dele yürütmek zorunluydu. Bu mücadelenin şiarlanmn neredey­
se tümü şimdi artık donmuş, kemikleşmiştir ve bu demokrasinin 
içinde yeni bir dönemecin başladığı, bize doğru bir dönüşün, te­
sadüfi olmayan, bilakis kökleri tüm uluslararası durumun derin­
lerdeki koşullannda yatan bir dönüşün başladığı yeni durumun 
doğru değerlendirilmesini ve bu durumdan yararlanmayı engel­
lemektedir. 

Bu dönemeci desteklemek ve bize yönelenleri dostça karşı­
lamak yetmez. Görevlerinin bilincinde olan politikacı, böyle bir 
dönemeç için ciddi ve derin tarihsel nedenlerin bulunduğu inan-

. cındaysa, küçük-burjuva demokrasisinin geniş kitlesinin tek tek 
kesimleri ve grupları içinde bu dönemed sağlamayı öğrenmek 
zorundadır. Devrimci proleter, kimi .baskı altında tutacağım ve 
kiıninle -ne zaman ve nasıl- bir anlaşma yapmayı bilmesi ge-
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rektiğini bilmek zorundadır. Rusya'yı yabancı "müttefık" 
emperyalistlere* satan çiftlik beyleri, kapitalistler ve onlarınuy­
dularına karşı terör ve baskıdan vazgeçmek gülünç ve saçma 
olurdu. Bunları "ikna" etmek, genel olarak "psikolojik olarak et­
kilemek" isternek bir komedi olurdu. Fakat olaylar onu bize yö­
nelmeye zorladığında, küçük-burjuva demokrasisine karşı sade­
ce ve sadece baskı ve terör taktiğinde ısrar etmek de aynı şekil­
de saçma ve gülünç, hatta daha da. saçma ve gülünç plurdu. 

Böyle bir demokrasi her yerde proletaryanın karşısına çıkı­
yor. Köyde görevimiz, çiftlik beylerini yok etmek, sömürücü ve 
spekülatör Kulakların direnişini kırmaktır; burada sağlam daya­
nağımız sadece yarı-proleterler, "köy yoksulları"dır. Fakat orta 
köylü düşmarnmız değildir. Orta köylü yalpaladı, yalpalıyor ve 
yalpalayacak; yalpalayanları etkileme görevi, sömürücilleri ala­
şağı etme ve aktif düşmanı yenme göreviyle aynı şey değildir. 
Orta köylülerle anlaşmaya varmayı bilmek, bu arada Kulaklara 
karşı mücadeleyi bir an bile bırakmamak ve yalnızca köy yok­
sullarına sımsıkı dayanmak yaşadığımız anın: görevidir, çünkü 
tam da şimdi, yukarıda anlatılan nedenlerden dolayı orta köylü­
lükte bizim yararımıza bir dönüşüm kaçınılmazdır. 

Aynı şey gerek ev sanatları icra edenler, gerekse de zanaat­
çılar ve küçük-burjuva koşullar altında yaşayan, ya da birgok 
küçük-burjuva görüşü korumuş olan işçiler, aynı zamanda bir­
çok ücretli memur, subay ve -özellikle- genel olarak aydınlar 
için de geçerlidir. Hiç kuşkusuz Partimizde sık sık, bu kesimler­
de meydana gelen değişiklikten yararlanma beceriks:Lzliği görü­
lüyor ve hiç kuşkusuz bu beceriksizlik aşılabilir ve aşılmalıdır 
ve tersine dönüştürülmelidir. 

* 

Daha şimdiden, sendikalarda örgütlü işçilerin muazzam ço� 

Yani Çarlık Rusyası'yla birlikte, Almanya; Avusturya-Macaristan, Türki­
ye ve Bulgaristan' a karşı savaşan FralJ:Sd:, İngiltere, Amerika, İtalya, Ja­
ponya ve diğer emperyalist devletler. -Alm. Red. 
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ğunluğu bizim sağlam dayanağımızdır. Yüzünü bize çeviren 
emekçilerin en az proleter olan, henüz son derece küçük-burju­
va kesimlerini kazanmayı, on1an genel örgütlenme içine sakma­
yı ve genel proleter disipline tabi kılmayı bilmek gerekiyor. 
Anın şian on1ara karşı mücadele deği�, onları kazanma, on1arı 
sistemli biçimde etkileme, yalpalayanları inandırma, tarafsızlar­
dan yararlanma ve "Kurucu Meclis" hayallerinden ya da "yurt­
sever-demokratik" hayallerden kurtulmuş olanları, ya da bu ha­
yallerden yeni kurtulmaya başlayanları proleter kitle etkisiyle 
eğitme sanatıdır. 

Emekçi kitleler arasında şimdiden yeterince sağlam desteğe 
sahibiz. VI. Sovyet Kongresi bunu özellikle açık biçimde gös­
terdi. Burjuva aydın1ardan korkmuyoruz ve on1ar arasındaki kö­
tü niyetli sabotörlere ve beyaz muhafızıara karşı mücadeleyi bir 
an bile hafifletmeyeceğiz. Fakat anın şiarı, bun1ar arasındaki ani 
değişiklikten kendi lehimize yararlanmayı bilmektir. Bizde Sov­
yet iktidarına "sokulmuş" burjuva aydın1anmn bir dizi en kötü 
temsilcisi var: bun1arı kovmak, yerlerine daha dün bize karşı bi­
linçli düşmanlık besleyen ve bugün tarafsız bir tutum alan ay­
dınları geçirmek bugünkü anın en önemli görevlerinden biridir, 
"aydınlar"la ilişkide bulunan bütün Sovyet fonksiyonerlerinin, 
bütün ajitatör, propagandist ve örgütçülerin görevidir. 

Orta köylülerle, dünün Menşevik işçileri yle, daha dün sabo­
tajlar yapan hizmetliler ya da aydınlada uzlaşma, karmaşık ve 
hızla değişen bir durumda gerçekleştirilen her politik eylem gi­
bi, elbette bec.eri gerektirir. Her şeyden önce, şimdiye kadarki 
deneyimimizle kazandığımız beceriyle yetinmemek; mutlaka 
bunun ötesine geçmek, mutlaka daha fazlasını elde etmeye ça­
lışmak, mutlaka daha kolay görevlerden daha zor görevlere geç­
mek gerekir. Bu olmadan hiçbir ilerleme mümkün değildir, sos­
yalist inşada bir ilerleme de mümkün değildir. 

Geçtiğimiz günlerde Kredi Kooperatifleri Yetkilileri Kong-
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resi temsilcileri yanımdaydılar. Bana kongrelerinin aldığı, Koo­
peratif Kredi B ankasının Cumhuriyet Halk B ankasıyla birleş­
mesine karşı olan karanrsı gösterdiler. Onlara, orta köylülerle 
anlaşmadan yana olduğumu ve kooperatifçilerde de Bolşevikle­
re karşı düşmanlıktan tarafsızlığa doğru bir d�ğişikliğin başla­
masına büyük önem verdiğimi söyledim; anlaşmanın bir temeli­
ni ise ancak onlann, özellikle de bankanın, cumhuriyefuı ortak 
bankasıyla birleşmeyi kabul etmesi oluşturabilirdi. Bunun üzeri­
ne kongre temsilcileri kararlarımn yerine bir başka karar aldılar 
ve bu kararı Kongre'den geçirdiler; birleşmeye karşı olan herşe­
yi karardan çıkardılar, fakat . . .  fakat kooperatifçilerin- özel bir 
"Kredi Birliği" oluşturması planım koymuşlardı, bunun ise özel 
bir bankadan pratikte en ufak bir farkı yoktu! Bu gülünçtü. Söz­
cükleri değiştinnekle ancak bir deli allatılabilir ya da kandınla­
bilir. Fakat bu . . .  "�irişimler"den birinin "başarısızlığı" politika- · 
mızı hiçbir şekilde sarsmayacaktır; biz, Sovyet iktidarının ve 
sosyalist Sovyet inşasımn çizgisini değiştirme yönündeki bütün 
girişimleri reddederek kooperatifçilerle, orta köylülükle anlaşma 
politikasını uyguladık ve uygulamaya devam edeceğiz. 

Küçük-burjuva demokratlannın yalpalamalan kaçımlmaz­
dır. Bu demokratların paniğe kapılmaları, panik yaratmaları ve 
"muzaffer"lerin safına 'geçip onları dalkavukça karşılamalan 
için Çekoslovaklann birkaç zafer elde etmeleri yetnıişti. Bugün 
de, diyelim ki İılgiliz-Amerikan-Kraznov B eyaz Muhafızlanmn 
kısmi başarılanmn, diğer tarafa doğru bir yalpalama başlatma, 
paniği güçlendirme, panik yaratma, ihanet ve emperyalistlerin 
safına geçme vs. gibi durumlan artıracağım bir an bile unutma­
malıyız. 

Bunu biliyoruz. Bunu unutmayacağız. Yan-proleterler tara­
fından desteklenen Sovyet iktidarımn ele geçirdiğimiz tamamen 
proleter temeli sarsılmaz kalacaktır. Silahlı gücümüz yalpalama­
yacak, ordumuz tereddüt etmeyecektir, bunu deneyimle biliyo-
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ruz. Fakat dünya çapmda tarihi öneme sahip değişiklikler, parti­
siz, Menşevik, ve Sosyal-Devrimci demokrasinin geniş.kitleleri 
arasında, bizim lehimize kaçınılmaz bir değişiklik meydana ge­
tirmişse, bu değişiklikten yararlanmayı, bu değişikliği destekle­
meyi, söz konusu gruplar ve kesimler arasmda bu değişikliği ya­
ratmayı ve bu unsurlarla anlaşma sağlamak için mümkün olan 
her şeyi yapmayı, böylece sosyalist inşa çalışmasim kolaylaştır:­
mayı ve sosyalizmin zaferini geciktiren acı dolu yıkım, cehalet 
ve becerik�izlik yükünü azaltınayı öğrenmek zorundayız ve öğ­
reneceğiz. 

20 Kasım 1918'de yazıldı. 
21 Kasım 1918'de "PraV"da" No: 252'de 

yayınlandı. 
İmza: N. Lenin. -

Eserler, C. 28, s .180-189. 



·Proleter Devrim ve Dönek Kautsky'den 

"EKONOMİK TAHLİL" GÖRÜNTÜSÜ 
ALTINDA BURJUV AZİYE DALKA YUKLUK 

Daha önce de söylediğimiz gibi, Kautsky'nin kitabımn adı, 
eğer başlık içeriği dogru biçimde yansıtsaydı, "Proletarya Dikta­
törlüğü" değil, "Bolşeviklere Burjuva Saldırılann Tekran" ol­
malıydı. 

Menşeviklerin Rus devriminin buıjuva karakterine dair eski 
"teori"lerini, yani Marksizmin Menşevikler tarafından (Ka­
utsky'nin 1905 'te reddettiği!)  eski çarpıtmasım teorisyenimiz 
yeniden ısıtıp sunuyor. Rus Marksistleri için ne kadar can sıkıcı 
da olsa bu sorun üzerinde durmak zorundayız. 

Rus devrimi bir burjuva devrimidir, diyorlardı Rusya'nın 
tüm Marksistleri 1 905'ten önce. Marksizmin yerine liberalizmi 
koyan Menşevikler bundan şu sonucu çıkanyorlardı: O halde 
proletarya buıjuvazi için kabu1 edilebilir olanın ötesine geçme­
meli, yani burjuvaziyle anlaşma politikası izlernelidir. Bolşevik­
ler bunun liberal-burjuva bir teori olduğunu söylediler. Buıjuva­
zi devleti devrimci yoldan değil, bUrjuva, rejormist yoldan ye-
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niden biçimlendirme ve hem monarşiyi hem de çiftlikbeyi top­
rak mülkiyetini vs. mümkün olduğunca koruma çabasında. Pro­
letarya burjuva-demokiatik devrimi sonuna kadar götürmeli ve 
kendisini burjuvazinin refomıizmiyle "bağlamamalı"drr. Burju­
va devtirnde srnıflann güç dengesini Bolşevikler şöyle formüle 
etmişlerdi: Proletirya köylülüğü kazanır, liberal burjuvaziyi ta­
rafsıziaştınr ve monarşiyi, ortaçağı, çiftlikbeyi toprak mülkiyeti­
ni tamamen ortadan kaldırır . 

. ·Devrimin b4rjuva karakteri kendini tam da proletaryanın 
genelde köylülükle ittifakında gösterir, çünkü genelde köylüler 
meta üretiıni zemini üzerinde duran küçük üreticilerdir. Ayrıca, 
diye hemen ekliyorlardı Bolşevikler o zamanlar, proletarya tüm 
yan-proletaryayı (tüm sömürülenleri ve emekçileri) kendi tara­
fına çeker, orta köylülüğü tarafsızlaştınr ve burjuvaziyi devirir: 
burjuva-demokratik devrimden farklı olarak sosyalist devrim de 
budur. (Bkz. 1905 yılında yazdığım "İki Taktik" adlı broşür; bu 
broşür "12 Yıl" derlemesinde yeniden yayınlanmıştır, Peters­
burg 1907.)* 

Kautsky, 1905'te bu tartışmaya dolaylı olarak katılmış ve o 
zamanki Menşevik Plehanov'un bir sorusu üzerine, aslında ona 
karşı çıkmış ve bu Bolşevik basında o zamanlar büyük bir alay 
konusu olmuştu. Şimdi Kautsky o zamanki tartışmaları tek söz­
cükle bile anmıyor (kendi ifadeleri yüzünden bozum olmaktan 
korkuyor!) ve böylece Alman okurun elinden olayıann özünü 
kavrama olanağım alıyor. Bay Kautsky, Alman işçilerine 
1918'de, kendisinin 1905'te işçilerin liberal burjuvaziyle değil, 
köylülerle ittifakından yana olduğunu, böyle bir ittifakı hangi 
koşullar altında savunduğunu ve bunun için nasıl bir program 
hazırladığını anlatamazdı. 

Gerilemiş olan Kautsky bugün, bir "ekonomik tahlil" gö­
* Bkz. V. İ. Lenin, Seçme Eserler, Cilt III, s. 45 ve Demokratik Devrimde 

Sosyal-Demokrasinin İki Taktiği. (---İnter Yayınları.) -Red 
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rüntüsü altında, "tarihsel materyalizm" üzerine kasıntılı safsata­
larla işçilerin burjuvaziye tabi olmasım savunuyor ve Menşevik 
Maslov'un kitabından yaptığı alıntıların yardımİyla Menşevikle­
rin eski liberal görüşlerini yiıieliyor; bu alıntıtarla Rusya' mn ge­
riliğine ilişkin yeni düşünce kamtlamyor, fakat_ bu düşünceden 
eski bir sonuç, yani bir burjuva devrimde burjuvaziden daha ile­
riye gitmemek gerektiği sonucu çıkanlıyor! Ve bu, Marx ve En­
gels'in Fransa'da 1789-1793 burjuva devrimini, Almanya'daki 
1 848 burjuva devrimiyle karşılaştınrken söyledikleri bunca söze 
rağmen yapılıyor![9l 

Kautsky'nin "ekonomik tahlil"inin en önemli "argüman"ına 
ve esas içeriğine geçmeden önce, daha ilk cümlelerin yazann 
düşüncelerinde garip bir karışıklığı ya da eksikliği gösterdiğini 
belirtelim: 

"Rusya'nın ekonomik temeli --diye ilan ediyor 'teoris­
yen'imiz- bugün hilla tanmdır, özellikle de küçük köylü işlet­
mesidir. Nüfusun beşte dördü, hatta altıda beşi tanmla geçinir." 
(s. 45) Birincisi, saygıdeğer teorisyen, bu küçük üreticiler kitlesi 
içinde sömürücülerin sayısımn ne kadar olduğuna hiç kafa yor­
dunuz mu? Hiç kuşku yok ki onda birden çok değil; ve kentler­
de bu oran daha azdır; çünkü oralarda büyük üretim daha geliş­
miştir. Hatta inarolmayacak derecede yüksek bir rakam alalım; 
diyelim ki küçük üreticilerin beşte biri oy hakkım yitiren sömü­
rücülerdir. O zaman bile, V. Sovyet Kongresi'nin % 66'sını oluş­
turan Bolşeviklerin, nüfusun çi:Jğunluğunu temsil ettikleri so­
nucu çıkar. Üstelik Sol Sosyal-Devrimciler arasında önemli bir 
kesimin hep Sovyet iktidanndan yana olduğunu belirtmek gere­
kir; yani prensipte tüm Sol Sosyal-Devrimciler Sovyet iktida.: 
nndan yana idi; ve bunlardan bir bölümü Temmuz 1 9 1 8 'de 
ayaklanma serüvenine giriştiğinde, eski partiden "Halkçı Komü­
ıiistler" ve "Devrimci Komünistler"Iıoı olarak iki yeni parti ay­
rıldı (bunların arasında eski partinin en önemli devlet görevleri-
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. ne yerleştirdi ği önde gelen Sol Sosyal-Devrimciler vardı; örne­
ğin Halkçı ' Komünistler arasında Sachs, Devrimci Komünistler 
arasında Kolegayev) . GÖrüldüğü gibi Kautsky, Bolşeviklerin 
nüfusun azınlığı tarafından desteklendiği yolundaki gülünç söy­
lentiyi -istemeyerek !- yine kendisi çürütmektedir. 

İkincisi, saygıdeğer bay teorisyen, köylü küçük üreticinin 
kaçınılmaz olarak proletarya ile burjuvazi arasında bocaladığı­
m da düşündünüz mü? Avrupa'mn en yakın tarihinin doğruladı­
ğı bu Marksist gerçeği Kautsky tam zamarnnda "unutmuş"tur, 
çünkü bu gerçek onun yeniden ısıtıp önümüze sürdüğü tüm 
Menşevik "teori"yi kesin biçimde çürütmektedir ! Eğer Kautsky 
bunu "unutmamış" olsaydı, köylü küçük üreticilerin ağır bastığı 
bir ülkede proletarya diktatörlüğünün zorunluluğunu inkar ede­
mezdi . . .  

Şimdi, teorisyenimizin "ekonomik tahlil"inin esas içeriğini 
inceleyelim. 

Sovyet iktidarının bir diktatörlük olduğuna kuşku yoktur, 
diyor Kautsky. "Fakat acaba proletarya diktatörlüğü mü?" (s . 
34) 

"Onlar (köylüler) , Sovyet anayasasına göre yasamaya ve 
yönetime katılma hakkına sahip nüfusun çoğunluğunu oluşturu­
yorlar. Bize proletarya diktatörlüğü olarak sunulan şey, eğer 
tutarlı biçimde uygulansaydı ve ancak bir partinin uygulayabi­
leceği diktatörlük bir bütün olarak bir sımf tarafından doğrudan 
uygulansaydı, köylülüğün bir diktatörlüğü olurdu." (s. 35) 

Bu zekice ve akıllıca değerlendirmeden son derece hoşnut 
halde Kautsky, yavan nükteler yapmaya çalışıyor : "Öyle görü­
nüyor ki, sosyalizmin en acısız gerçekleştirilmesi, bu iş köylüle­
rin eline verildiği zaman güvence altına alımrmış." (s . 35) 

Teorisyenimiz, yan-liberal Maslov 'un yapıtlarından aktar-. 
dığı bir dizi bilgece alıntıyla, köylületin tahıl fiyatlarının yük-
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sek, kent işçilerinin ücretlerinin düşük tutulmasında vs. çıkarlan 
olduğu yolundaki yeni düşünceleri uzun uzun kanıtlıyor. Bu ye� 
ni düşünceler, geçerken belirtelim ki, köylülerin buğday karşılı­
ğı para değil, mal istemeleri, dünyayı verseler de yeterli miktar­
da sağlayamadıklan alet gereksinmesi duymalan gibi savaş son­
rası dönemin gerçekten yeni olayıanna dikkat gösterilmediği öl­
çüde can sıkıcı bir biçimde açıklanıyor. Bu konudan ayrıca balı­
sedeceğiz. 

Demek ki Kautsky Bolşevikleri, proletarya partisini; dikta­
törlüğü, sosyalizmin gerçekleştirilmesini küçük-burjuva köylü­
lüğün eline bırakmış olmakla suçluyor. Mükemmel, Bay Ka­
utsky! Ya sizin aydınlık görüşünüze göre proletarya partisi kü­
çük-burjuva köylülüğe nasıl davranmalıydı? 

Teorisyenimiz bu konuda "Söz gümüşse, sükfit altındır'' 
atasözünü düşünerek susmayı yeğlemiştir. Fakat Kautsky şu pa­
sajla kendini ele venniştir: 

"Sovyet Cumhuriyeti'nin başlangıcında köylü sovyetleri 
tüm köylülüğün örgütleriydi. Bugün bu cumhuriyet, Sovyetle­
rin proleterlerle yoksul köylülerin örgütleri olduklarını ilan edi­
yor. Zenginler Sovyetlere seçme hakkını yitiriyorlar. Burada 
yoksul köylü, 'proletarya diktatörlüğü'nün sosyalist tarım refor­
munun sürekli ve kitlesel ürünü olarak kabul ediliyor." (s. 48) 

Ne kalıredici bir alay! Bunu Rusya'da herhangi bir burjuva­
mn ağzından duyabilirsiniz: Sovyet Cunihuriyeti yoksul köylü­
lerin varlığım açıkça itiraf ettiği için oh çekip, sevinç nidalan 
atıyorlar. Sosyalizme gülüyorlar. Haklandır bu. Fakat son dere­
ce yıkıcı dört yıllık savaştan sonra bizde yoksul köylülerin var 
olmasına -ve daha uzun süre de var olacaktır- gülebilen bir 
"sosyalist", böyle bir "sosyalist" ancak kitlesel bir döneklik or­
tamında ortaya çıkabilirdi. 

Dinlemeye devam edelim: 
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"O (Sovyet Cumhırriyeti), zengin köylülerle yoksul köylüler 
arasındaki ilişkiye müdahale ediyor, fakat yeni bir toprak dağı­
tınıı yoluyla değil. Kenttilerin gıda maddesi kıtlığına çare ola­
rak köylere, zengin köylülerin elindeki tahıl fazlasını alan silah­
lı işçi birlikleri gönderildi. Bu fazlanın bir bölümü kent nüfusu­
na tahsis edildi, bir bölümü yoksul köylülere." (s. 48) 

Bu önlernin büyük kentlerin çevresinin ötesine de yayılabi­
leceği düşüncesinin sosyalist ve Marksist Kautsky'yi derinden 
öfkelendirdiği ;ıçıktır (oysa bu önlem bizde tüm ülkeye yayılı­
yor) . Sosyalist ve Marksist Kautsky, bir darkafalımn o eşsiz,. kı­

yas kabul etmez, hayranlık uyandıncı soğukkanlılığı (ya da alık­
lığı) ile ders veriyor: "Ve bunlar (zengin köylülerin mülksüzleş­
tirilmeleri) . . .  düzelmesi için acilen huzur ve güvene ihtiyacı 
olan üretim sürecine yeni bir karışıklık ve içsavaş ögesi taşıyor" 
("üretim süreci"ne taşınmış içsavaş - bu artık tamamen doğa­
üstü birşey!) (s. 49) 

Evet, evet, fazla ürünlerini sakla yan, tahıl tekeline ilişkin 
yasayı baltalayan ve kent nüfusunu açlığa mahkfun eden sömü­
rücülerin ve tahıl spekülatörlerinin huzur ve .güveni üzerine el­
bette sızlanıp gözyaşı dökmeden edemiyor Marksist ve sosyalist 
Kautsky. Hepimiz sosyalist, Marksist ve entemasyonal!stiz 
-diye haykınyar hep bir ağızdan, B ay Kautsky, Heinrich We­
berlııı (Viyana), Longuet (Paris), Macdonald (Londra) vs.- he­
pimiz işçi sımfının devriminden yanayız, ama . . .  ama tahıl spe­
külatörlerinin huzur ve güveninin bozulmaması şartıyla! Ve ka­
pitalistlere yaptığımız bu çirkin dalkavukluğu "üretim süreci"ne 
"Marksistçe" dikkat çekerek gizliyoruz . . .  Eğer bu Marksizınse, 
buıjuvazinin dalkavukluğunu yapmak nedir? 

Teorisyenimizin ne sonuca vardığına bir bakalım . .  Bolşevik­
leri köylülüğün diktatörlüğünü proletarya diktatörlüğü olarak 

· göstermekle suçluyor. Ve aynı zamanda bizi içsavaşı köye taşı­
makla (ki bu bizim için bir kazanımdır), kıra, "proletarya ve 
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yoksul köylülüğün diktatörlüğü"nü gerçekleştirdiklerini açıkça 
ilan eden, yoksul köyiiliere yardım eden, tahıl tekeline ilişkin 
yasayı çiğneyerek tahıl fazlalanm saklayan spekülatörlerle zen­
gin köylülerin elindeki tahıl fazlasına el koyan silahlı işçi birlik­
leri göndermekle suçluyor. 

Marksist teorisyenimiz bir yandan saf demokrasiden yana­
dır, devrimci sımfın, emekçi ve sömürülenlerin önderinin, nüfu­
sun çoğunluğuna (yani sömürüciller de dahil) tabi kılınmasından 
yanadır. Öte yandan, bir bütün olarak köylülük bUrjuva toplum­
sal ilişkiler zemininde bulunduğu için, devrimin burjuva karak­
terinin kaçınılmazlığım bize karşı kamtlama çabasına giriyor; 
fakat aym zamanda proleter, Marksist sımf bakış açısım savun­
duğunu iddia ediyor! 

"Ekonomik tahlil" yerine bir bulamaç ve iflah olmaz bir ka­
nşıklık. Marksizm yerine liberal öğreti kınntılan ve burjuva� 
ziyle Kulaklara dalkavukluk vaazı. 

Kautsky'nin karnıakarışık hale getirdiği sorunu Bolşevikler 
daha 1905'te tamamen açıklığa kavuşturdular. Evet, köylülüğün 
bütünü ile birlikte yürüdüğümüz sürece, devrimimiz burjuva 
bir devrimdir. Bu konuda kafamız tamamen açıktı, 1905 'ten be­
ri bundan sayrsız kez söz ettik ve tarihsel sürecin bu zorunlu 
aşamasım hiçbir zaman atıarnaya ya da kararnamelerle ortadan 
kaldırmaya çalışmadık Kautsky'nin bu noktada bizi "bozum et­
me" çabaları, sadece, düşüncelerinin kanşıklığım ve 1905 'te he­
nüz bir dönek değilken yazdıklarım arnrusama korkusunu açığa 
vuruyor. 

Fakat Nisan J917'den beri, yani Ekim Devrimi'nden, ikti­
dan ele geçirmemizden çok önce· biz halka, devrimin artık bura­
da duramayacağını, çünkü ülkenin, kapitalizmin geliştiğini, ina­
nılmaz boyutlara varan yıkımın (istense de istenmese de) ileri­
ye, sosyalizme doğru adımlan gerektirdiğini açıkça söyledik 
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ve onu bu konuda aydınlattık. Çünkü ilerlemek, savaşın bitkin 
düşürdüğü ülkeyi kurtarmak, emekçilerin ve sömürülenterin acı­
lannı dindinnek başka türlü imklinsızdır. 

Ve herşey dediğimiz gibi de oldu. Devrimin seyri düşünce­
mizin doğruluğunu gösterdi. Önce "tüm" köylülükle birlikte 
monarşiye karşı, çiftlik beylerine karşı, ortaçağa karşı (ve dev­
rim o noktaya kadar bir burjuva devrimi, buıjuva-demokratik 
devrim olarak kaldı) . Sonra, yoksul köylülükle birlikte, yan­
proletaryayla birlikte, tüm sömüı}llenlerle birlikte, zeı:_ıgin köy­
lüler, Kulaklar, spekülatörler dahil kapitalizme karşı, ve bu öl­
çüde devrim sosyalist olacaktır. Bu ikisi arasına yapay bir Çin 
Seddi çekmeye, ikisini birbirinden proletaryanın hazırlık dere­
cesi ve yoksul köylülllide birleşme derecesinden başka birşeyle 
ayırmaya çalışmak, Marksizmin en büyük tahrifidir, onu yüzey­
selleştirmektir, onun yerine liberalizmi geçirmektir. Bu, ortaça­
ğa kıyasla burjuvazinin ilericiliğine y;ı.pılan sahte bilimsel atıf­
larla sosyalist proletaryaya karşı burjuvazinin gerici savunucu­
luğunu üstlenmek anlamına gelir. 

Demokrasi biçimi ve tipi olarak Sovyetlerin kıyaslanama­
yacak ölçüde yüksek olmasının nedeni tam da, bunlann, işçile­
rin ve köylülerin kütlesini birleştitip politikaya sokarak, kitle­
lerin politik olgunluğunun, sınıfsal olgunluğunun gelişmesi ve 
büyümesi hakkında (Marx'ın 1871 'de gerçek bir halk devrimin­
den söz ettiği anlamda rı2� "halk"a gayet yakın, son derece du­
yarlı bir barometre oluşturmasıdır. Sovyet anayasası herhangi 
bir "plan"a göre hazırlanmamış, kapalı kapılar ardında kaleme 
alınmamış ve emekçilere burjuva hukukçulan tarafından daya­
tılmamıştır. Hayır, bu anayasa sınıf karşıtlıkları olgunlaştığı 
ölçüde, sınıf mücadelesinin . gelişme seyrinden doğmuştur. 
Tam da Kautsky'nin kabul etmek zorunda kaldığı olgular bunu 
kanıtlamaktadır. 

Başlangıçta Sovyetler köylülüğü bir bütün oiarak kapsiyor-
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du. Yoksul köylülerin hamlığı, geriliği, bilgisizliği sonucunda 
yönetim Kulaklann, zenginlerin, kapitalistlerin, küçük-burjuva­
zinin, küçük-burjuva aydınlanmn eline geçti. Bu, küçük-burju­
vazinin, Menşeviklerin ve Sosyal-Devrimcilerin egemenlik dö­
nemiydi (bu ikisini ancak budalalar ya da Kautsky gibi dönekler 
sosyalist olarak görebilirler). Küçük-buıjuvıizi kaçımlmaz ola­
rak, zorunlu olarak burjuva diktatörlüğü (Kerenski, Komilov, 
Savinkov) ile proletarya diktatörlüğü arasında yalpalamak zo­
rundaydı, çünkü onun ekonomik konumunun temel nitelikleri 
onu herhangi bir bağımsız eyleme girişıneye yeteneksiz kılar. 
Geçerken belirtelim ki Kautsky, Rus devrimini tahlilinde, burju­
vaziye kendi egemenliğini maskeiemek ve kitleleri yarnitmak 
için hizmet eden hukuki, biçimsel "demokrasi" kavramıyla yeti­
nip, gerçekte demokrasinin bazen burjuvazinin diktatörlüğü, 
bazen bu diktatörlüğe boyun eğen güçsüz küçük-burjuva refor­
mizmi vs. anlamına geldiğini unuttuğunda Marksizmi tama­
men terketmektedir. Kautsky'ye göre bir kapitalist ülkede burju­
va partiler, proletaryanın çoğunluğunu, proleter kitleleri arkasın­
dan sürükleyen bir proleter parti (Bolşevikler) vardı, fakat kü­
çük-burjuva partiler yoktu! Menşevikler ve Sosyal-:Pevrimcile­
rin kökü bir sınıfta, küçük-burjuvazide yatmıyordu! 

Küçük -burjuvazinin, Menşeviklerle Sosyal-Devrimcilerin 
yalpalamalan kitleleri aydınlattı ve muazzam çoğunluğu itiba­
riyle onlan -bütün "aşağı kesimleri", bütün proleterleri ve ya­
n-proleterleri- bu "önder"lerd�n uzaklaştırdi. Sovyetlerde Bol­
şevikler üstünlüğü elde ettiler (Petrograd ve Moskova' da Ekim 
1917'ye doğru), Sosyal-Devrimcilerle Menşeviklerin saflannda 
bölümne derinleşmeye başladı. 

Muzaffer Bolşevik devrim, yalpalamalann sonu, nıonarşi­
nin ve çiftlikbeyi toprak mülkiyetinin (ki Ekim Devrimi'ne ka­
dar yıkılmamıştı) tamamen yıkılınası anlamina geliyordu. Bur­
;uva devrim bizim tarafımızdan sQnuna kadar götürüldü. Bü-
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tün köylülük bizimle birlikteydi. Köylülüğün sosyalist proJetar­
yaya karşıtlığı kendini hemen gösteremezdi. Sovyetler bir bü­
tün olarak köylülüğü kucaklıyorlardı. Köylülüğün içindeki sı­
mfsal aynşma henüz olgunlaşmamıştı, ortaya çıkmamıştı. 

Bu süreç 1918  yaz ve gUzünde gelişti; Çekoslovakya karşı-
, devrimci ayaklanması Kulakları uyandırdı. Rusya'yı Kulak 

ayaklanmaları dalgası kapladı. Yoksul kôylülük kendi çıkarlan� 

mn Kulakların, zenginlerin, kır burjuvazisinin çıkadarıyla bağ­
daşmadığım kitaplardan, gazetelerden değil, bilakis yaşamdan 
öğrendi. "Sol Sosyal-Devrimciler", her küçük-burjuva parti gi­
bi, kitlelerin yalpalamalanm yansıtıyorlardı ve tam da 1918 ya­
zında bölündüler; bir bölümü Çekaslovaklarla işbirliği yaptı 
(Proşyan'ın -bir saatliğine- telgrafhaneyi ele geçirdiği ve 
Rusya'ya Bolşeviklerin devtildiğini bildirdiği Moskova ayak­
lanması, sonra Çekoslovaklar üzerine gönderilen ordunun ko­
mutanı Muravyov'un ihaneti), diğer bölümü, yukanda sözünü 
ettiğimiz kesim Bolşeviklerle birlikte kaldı. -

Kentlerde gıda maddesi sıkıntısı, buğday tekeli sorununu 
gittikçe keskinleştiriyordu (teorisyen Kautsky'nin, Maslov'un 
on yıl önceki köhne düşüncelerini yineleyen ekonomik talılilin­
de "unuttuğu" sorun!). 

Toprak beylerinin ve burjuvazinin eski devleti, hatta cum­
huriyetçi-demokratik devlet, gerçekte burjuvazinin hizmetinde 
olan silahlı birlikleri kıra göndeimişti. Bay Kautsky bunu bilmi­
yor! Burada "burjuva diktatörlüğü"nü görmüyor. Tann korusun! 
Bu "sat demokrasi"dir, hele de bir burjuva parlamentosu bunu 
onaylaniışsa! Avksentyev ve S .  Maslov'un, Kerenski, Tsereteli 
ve diğer Sosyal-Devrimci ve Menşeviklerle birlikte 1917 yazı 
ve sonbahannda Toprak Komiteleri üyelerini tutuklattıklanm -
Kautsky "hiç duymamış", bu konuda tek söz söylemiyor! 

Mesele şudur ki, demokratik cuinhuriyetin yardımıyla bur-
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juva diktatörlüğünü gerçekleştiren burjuva devlet, burjuvaziye 
hizmet ettiğini halkın önünde itiraf edemez; gerçeği söyley�­

mez, ikiyüzlü davranmak zorundadır. 

Oysa Komün tipinde bir devlet, bir Sovyet devleti, halka 
gerçeği açıkça ve dobra doora söylüyor ve proletarya ve yoksul 
köylülüğün diktatörlüğü olduğunu açıklıyor. Ve tam da bu ger­
çekle, herhangi bir demokratik cumhuriyette sindirilmiş olarak 
kalan ve fakat şimdi Sovyetler sayesinde politikaya, demokra­
siye, devletin yönetimine çekilen milyonlarca ve on milyonlar­

ca yurttaşı kendine kazanıyor. Sovyet Cumhuriyeti kıra silahlı 
işçi birlikleri, ilk planda başkentlerin ileri işçilerini gönderiyor. 
Bu işçiler sosyalizmi köye taşıyor, köy yoksullarını kazanıyor, 
onlan örgütleyip aydınlatıyor ve burjuvazinin direnişini kır­
mada onlara yardım ediyorlar. 

Meseleleri bilen ve kırda bulunmuş herkes, köyüroüzün an­
cak ı 9 ı 8 yaz ve sonbahannda "Ekim Devrimi"ni (yani proleter 
devrimi) bizzat yaşadığını söylüyor. Bir dönüş başlıyor. Kulak 
ayaklanmalan dalgasının yerini kır yoksullannın gelişmesi, 
"Yoksul Köylü Komiteleri"nin gelişmesi alıyor. Orduda işçile­
rin safından gelen komiserlerin, subaylann, tümen ve ordu ko­
mutanlannın sayısı artıyor. Temmuz krizinden (ı9ı 8)f13l ve bur­
juvazinin ulumasından ürken Kautsky'nin, küçük bir köpek gibi 
burjuvazinin ardına t�lıp, Bolşeviklerin köylülük tarafından 
devtilrnek üzere olduğu kanısını açıkça ortaya koyan koca bir 
broşür yazdığı sırada, bu alığın Sol Sosyal-Devrimcilerin bölün­
ınesinde Bolşevikleri destekleyen çevrenin bir "daralması"nı (s. 

37) gördüğü sırada, Bolşevizın yandaşlannın gerçek çevresi 

sonsuz genişliyor, çünkü milyonlarca ve on milyonlarca yok­
sul köylü bağımsız politik yaşama gözlerini açıyor ve kendileri­
ni Kulaklann ve köy burjuvazisinin vesayetinden, etkisinden 
kurtanyor. 
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Köylülerin safından yüzlerce Sol Sosyal-Devrimci, karak­
tersiz aydın ve Kulak yitirdik, fakat köy yoksullannın milyon­
larca temsilcisini kazanelık * 

Başkentlerdeki proleter devrimden bir yıl sonra, Dnun etki­
siyle ve yarclırnıyla, proleter devrim kınn en ücra köşelerine ka­
dar taşındı; bu devrim Sovyet iktidarını ve Bolşevizmi kesin 
olarak pekiştirdi ve ülke içinde ona karşı hiçbir gücün olmadığı­
m kesin olarak kanıtladı. 

Rusya proletaryası, tüm köylülükle birlikte burjuva-demok­
ratik devrimi tamamladıktan sonra, kın aynştırma, proleterleri 
ve yan-proleterleri kendi yanına çekme ve onları Kulaklar ve 
kır b'urjuvazisi de dahil burjuvaziye karşı mücadelede birleştir­
me başansını göstermesinin ardından, kesin olarak sosyalist 
devrime geçti. 

Eğer başkentlerin ve büyük sanayi merkezlerinin Bolşevik 
proJetaryası zengin köyiiliere karşı yoksul köylüleri kendi etra­
fında birleştirmeyi bilemeseydi, o zaman Rusya'nın sosyalist 
devrim için henüz "olgunlaşmamış" olduğu kanıtlanmış olurdu, 
o zaman köylülük bir "bütün olarak" kalır, yani Kulaklann, zen­
ginlerin, burjuvazinin ekonomik, politik ve düşünsel önderliği 
altında kalır, o zaman devrim burjuva-demokratik devrim çerçe­
vesini aşmamış olurdu. (Fakat bu durumda da -geçerken belir­
telim ki- proletaryanın iktidarı almaması gerektiği kanıtlanmış 
olmazdı, çünkü sadece proletarya burjuva-demokratik devrimi 
gerçekten sonuna kadar götürmüş, sadece proletarya proleter 
dünya devriminin yakıniaşması için ciddi bir çaba göstermiş, sa­
dece proletarya sosyalist devlet yolunda, Komün'den sonra ikin­
·ci adım olan Sovyet devletini yaratmıştır.) 

* VI. Sovyetler Kongresi'nde (6-9 Kasım 191 8) 950' si Bolşevik 967 oy 
hakkına sahip delege, 335' i Bolşevik 351 istişari oya sahip delege vardı. 
Yani delegeterin %97' si Bolşev ikti. 
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Öte yandan eğer B olşevik proletarya Ekim ve Kasım 1917'  
de derhal, kırda sımfsal aynşmayı beklemeden, bunu hazırla­
madan ve gerçekleştirmeden içsavaşa ya da kıra "sosyalizmin: 
sokulması"m "emretmeye" girişseydi, tüm köylülükle geçicibir 
ittifaka girmeden, orta köylülüğe bir dizi tayiz vermeden vs. 
meseleyi halletmeye çalışsaydı, bu Marksizmin Blanquist[14l 
tahrifi, azınlığın çoğunluğa kendi iradesini zorla kabu1 ettirme 
çabası, teorik bir saçmalık olurdu; bir bütün olarak köylülüğün 
gerçekleştirdiği devrimin henüz bir burjuva devrimi olduğunu 
ve geri bir ülkede bu devrimi, bir dizi geçiş/er, bir dizi geçiş 
aşamalan olmadan sosyalist devrime dönüştürmenin olanaksız 
olduğunu anlamamak olurdu. 

Kautsky, en önemli teorik ve politik sorunda herşeyi birbi­
rine kanştırtnış ve pratikte proletarya diktatörlüğüne karşı sövüp 
sayan bir burjuva uşağı olduğunu göstermiştir. 

* 

Kautsky, son derece ilginç ve önemli bir başka sorunda, yani ta­
nın ilişkilerinin dönüştürülmesi alamnda, bu en zor ve aynı za­
manda en önemli sosyalist dönüşüm alamnda, Sovyet Cumhuri­
yetinin yasama faaliyetinin prensipte doğru ele alırup alınmadı­
ğı ve sonra da amaca uygun biçimde uygularup uygulanmadığı 
sorununda, eğer daha büyük değilse, aym kanşıklığa yol açmış­
tır. Biz, en önemli belgeleri inceleyip politikamızı eleştirrnek 
isteyen her B atı Avrupalı Marksiste sonsuz minnettarlık duyar­
dık, çünkü böylece bize ve hakeza tüm dünyada yaklaşmakta 
olan devrime olağanüstü bir hizmette bu1un:muş olurdu. Fakat 
böyle bir eleştiri yöneltmek yerine Kautsky, Marksizmi Ilbera- · 
lizme dönüştüren iflalı olmaz bir teorik kanşıklık yaratıyor ve 
pratik olarak B cilşeviklere karşı boş, kindar ve darkafalı saldın­
lardan başka birşey getirmiyor. Okur kendisi karar versin: 

"Büyük toprak mülkiyeti devrim nedeniyle korunamaz hale 
gelmişti. Bu hemen ortaya çıktı. Büyük toprak mülkiyetini köy-
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lü nüfusa bırakmak kaçımlmaz olmuştu . . .  " (Bu doğru değil Bay 
Kautsky: Sizin için "açık" olanı, çeşitli sınıflaiın bu sorundaki 

· tavnnın yerine koyuyorsunuz� devrimin tarihi, brujuvaziyle kü­
çük-burjuvazinin, Menşeviklerle Sosyal-Devrimcilerin koalis­
yon hükümetinin büyük toprak mülkiyetini koruma politikası 
güttüğünü ispatladı. Özellikle S .  Maslov'ı.m yasası ve Toprak 
Komiteleri üyelerinin tutuklanmasıl15l bunu kanıtladı. Proletarya 
diktatörlüğü olmadan "köylü nüfus", kapitalistle birleşmiş olan 
çiftlik sahibini yenilgiye uğratamazdı.) 

" . . .  Bununla birlikte bunun hangi biçimde. yapılacağı konu­
sunda kesinlikle görüş birliği yoktu. Çeşitli çözümler düşünülü­
yordu . . .  " (Kautsky her şeyden önce, kendine bu adı kim takarsa 
taksın, "sosyalist"lerin "birliği"nin derdinde. Kapitalist toplu­
mun ana sımflarının farklı çözümlerde karar kılacaklarım unutu­
yor.) " . . .  Sosyalist açıdan akla en uygun olanı, büyük işletıİıele­
ri devlet mülkiyetine almak ve o zamana kadar bu topraklarda 
ücretli işçi olarak çalışan kÖ1'lülere bu kez kooperatİfsel biçim­
ler altında işlettirrnek olurdu. Fakat bu çözüm Rusya'nın sahip 
olmadığı bir kırsal işgücü gerektirmektedir. Bir başka çözüm 
büyük toprak .mülkiyetinin devlet mülkiyetine geçmesi, fakat 
topraksız köylüler tarafından kiralanacak küçük parçalara bö­
lümnesi olabilirdi. Böylece sosyalizmden birşeyler gerçekleşti­
riimiş olurdu." 

Kautsky yine işin içinden ünlü "bir yandan - öte yan­
dan"la sıynlıyor. Kendine biricik gerçek, biricik Marksist soru­
yu, belirli özel koşullar altında kapitalizmden komünizıne ge­
çiş aşamalannın hangileri olması gerektiği sorusunu sormaksı­
zın çeşitli çözümleri yan yana koyuyor; Rusya'da tarımda üc-

. retli işçiler var, fakat sayılan çok az. Sovyet Hükümeti tarafın­
dan ortaya atılan kırda komün ve kooperatifiere geçilmesi so­
runun� Kautsky değinmiyor bile. En tuhafı ise, Kautsky'nin 
"küçük topraklaf'ın kiralanınasında "sosyalizmden birşeyler" 
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görmesi. Gerçekte !Ju, "sosyalizm"den hiçbir şey içermeyen 
küçük-burjuva bir şiardır. Eğer toprağı kiraya veren "devlet" 
Komün tipinde bir devlet değil, parlamenter bir buıjuva cumhu-· 
riyeti olsaydı (Kautsky de sürekli bundan hareket ediyor), küçük 
toprak parçalarının kiralanması tipik liberal bir reform olurdu. 

Sovyet iktidarının toprak ve arazide her türlü mülkiyeti 
kaldırdığındalı hiç söz etmiyor Kautsky. Daha da kötüsü, inanıl­
maz bir tahrifat yapıyor ve Sovyet iktidarının kararnamelerini 
asıl önemli olanı es geçerek aktarıyor. 

"Küçük üretimin, mümkün olan her yerde üretim araçları­
nın mutlak özel mülkiyetinde gözü olduğu"nu, Ku:ı;ucu Mec­
lis'in toprağın paylaşılmasım önleyebilecek biricik "otorite" ol­
duğunu (Rusya' da ancak kahkahalara yol açacak bir iddia, çün­
kü işçilerin ve köylülerin nezdinde sadece Sovyetlerin otorite 
sahibi olduğunu, Kurucu Meclis 'in ise Çekoslovaklarııı ve çift­
lik beylerinin şiarı haline geldiğini herkes biliyor) açıkladıktan 
sonra şöyle devam ediyor: 

"Sovyet Hükümetinin ilk kararnamelerinden biri şunları 
emrediyordu: 

1- Toprak ve arazi üzerinde çiftlik beyi mülkiyeti tazminat-
sız olarak derhal kaldırılır. 

· 

2- Toprak beylerinin topraklarıyla, hanedan üyelerinin, ma­
nastırların, kilisenin toprakları, caıilı ve cansız tüm demirbaşla­
rı, binaları ve bütün eklentileriyle birlikte, toprak sorunu Kuru­
cu Meclis tarafından düzenleninçeye kadaı: İlçe Tarım Komite­
lerinin ve Köylü Temsilcileri Kaza Sovyetlerinin tasarrufuna 
geçer." 

Kautsky s a d  e c e b u i k i m a d  d e y  i aktarıyor ve 
sonra şu sonucu çıkarıyor: 

"Kurucu Meclis'e yapılan göndennenin hiçbir önemi yok-
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tur. Gerçekte tek tek ilçelerdeki köylüler toprağı istediği gibi 

kullanabiliyorlardı." (s. 47) 

İşte Kautskyci "eleştiri"nin müstesna örnekleri! İşte, daha 
çok tahrifata benzeyen bir "bilimsel" çalışma. Alman okura, 
Bolşeviklerin özel toprak mülkiyeti sorununda köylülere teslim 
olduğu, tek tek köyiiliere ("tek tek ilçelere") istediğini yapma 
izni verdiği yalanı yutturul:uyor! 

Oysa Kautsky'nin aktardığı kararname _,_8 Kasım (26 
Ekim) 1917' de* çıkarılan ilk kararname- gerçekte iki değil se­
kiz madde içermektedir. Ayrıca "kılavuz hizmeti göreceği" altı 
çizilerek belirtilen sekiz maddelik bir ''Talimaf' vardır. 

Kararnamenin 3 .  maddesinde, işletmelerin "h a l  k ı n 
mülkiyeti"ne geçtiği, "zoralıma tabi tüm mülkierin tam bir dö­
kümünün" ve bunların "sıkı devrimci korunması"nın zoruruu ol­
duğu ifade. edilir. V e "Talimat" ta "toprak ve arazide özel mülki­
yet hakkının tüm zamaiılar için kaldınldığı", "üzerind� yüksek 
derecede gelişmiş işletınelerin olduğu araziler"in "dağıtıma ta­
bi olmadığı", "el konulan arazilerin canlı ve cansız tüm demir­
başının, arazinin büyüklük ve önemine göre", hiçbir tazminat 
ödenmeksizin .sadece devletin ya da komünlerin kullanımına . 
geçtiği, "bütün toprakların, bütün halkın mülkiyeti olan Toprak 
Fonu'na geçtiği" söylenir. 

Aynca, Kurucu Meclis 'in dağıtılması üzerine kararla aynı 
zamanda (18 [5] Ocak 1918) III. Sovyet Kongresi tarafından, 
şimdi Sovyet Cumhuriyeti anayasasına alınmış olan "Emekçi ve 
Sömürülen Halkın Hakları Bildirgesi''*.* kabul edilmiştir. Bu 
bildirgenin 2. maddesinin 1 .  bendinde "toprak ve arazide özel 

* Bkz. "Toprak Üzerine Kararname" ,  V. İ. Lenin, Seçme Eserler, Cilt VI .. 
, s. 416. (-İnter Yayınları) -Alm. Red. 

** Bkz. V. İ. Lenin, Seçme Eserler, Cilt VI, s .  468. (-İnter Yayınlan) 
-Alm. Red. 
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mülkiyetin kaldırıldığı" ve "örnek çiftiikierin ve tanınsal işlet­
melerin ulusal mülkiyet ilan edildikleri" yazar. 

Demek ki Kurucu Meclis '  e yapılan gönderme ölü bir gön­
derme olarak kalmamıştır, çünkü köylülerin gözünde çok daha 
büyük bir otoriteye sahip olan bir başka genel halk temsilciliği 
tarım sorununun çözümünü üstlenmiştir. 

Aynca 19 [6] Şubat 1918 'de, toprak ve arazi üzerinde her 
türlü özel !llülkiyetin kaldınldığım bir kez daha teyit eden ve 
gerek topraklan, gerekse de bütün özel demirbaşı, federal 
Sovyet iktidannın denetimi altında Sovyet makamianna veren 
Toprak ve Arazinin Sosyalizasyonu Üzerine Yasa yayınlandı; 
toprak ve arazi üzerinde tasamıfun görevleri arasında şu vardır: 

"sosyalist ekonomiye geçmek amacıyla, bireysel işletmeler 
aleyhine, emek ve ürün tasarrufu anlamında daha üstün olan ta­
rımda kolektif işletmeyi geliştirmek" (1 l . madde, e bendi). 

Bu yasa, dengeleyici toprak kullanımım getirir ve "toprağı 
kullanma hakkına kim sahiptir'' temel sorusunu şöyle yamtlar: 

"Madde 20. Rusya Federatif Sovyet Cumhuriyeti sınırları içinde 
kamusal ya da kişisel gereksinimleri karşıtamak için topraklardan ya­
rar lanabilecek olanlar şunlardır: A) Kültür ve eğitim amaçlan için: I­
Devleti temsilen Sovyet iktidar organları (federasyon, bölge, il, ilçe, 
kaza ve köy makamlan); 2- kamu örgütleri (yerel Sovyet makamları­
nın denetimi ve izniyle). B) Tarımsal işletme amaçlarıyla: 3- Tarım 
komünleri; 4- tarım kooperatifleri; 5- köy toplulukları; 6- aileler ve bi- · 
reyler. . .  " 

Okur, Kautsky'ııin meseleyi tamamen çaıpıttığını ve Rus­
ya'daki proleter devletin tanm politikasım ve tarımla ilgili yasa­
larını Alman okura tamamen yanlış stınduğunu görüyor. 

Kautsky teorik bakımdan önemli, temel sorulan sormayı bi­
le becerememiştir! 

Bu sorular şunlardır: 
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1 )  Topraktan yararlanmanın dengelenmesi ve 
2) Toprağın ulusallaştınlınası - bu iki önlernin genelde 

sosyalizmle, özelde de kapitalizmden Komünizme geçişle ilişki­
si. 

3) Küçük parçalanmış tanından büyük kolektif tanma geçiş 
olarak toprağın ortaklaşa işlenmesi. Bu sorunun Sovyet yasala­
nnda ele

· 
alımşı sosyalizmin gereklerine uygun mudur? . 

Birinci soroyla ilgili olarak herşeyden önce şu iki temel ol­
guyu saptamak gerekir: a) Bolşevikler, daha 1905 deneyimini 
hesaba katarken (ömeğin . İlk Rus Devrimi'nde Tanm Sorunu 
üzerine çalışınama atıfta bulunurum*) dengeleyici toprak kulla­
mını şiannın ilerici-demokratik, devrimci-demokratik önemine 
işaret etmiş ve 1917 yılında, Ekim Devrimi'nden önce bundan 
tüm kesinlikle söz etmişlerdi.** b) Toprağın Sosyalizasyonu 
Üzerine Yasayı uygularken -bu yasanın özünü dengeleyici 
toprak kullanımı şian oluşturur- Bolşevikler en büyük kesinlik 
ve kararlılıkla şunu açıklamışlardır: Bu düşünce bizim düşünce­
miz değildir, böyle bir şiarla hemfikir değiliz; onu uygulamayı 
görev biliyoruz, çünkü o köylülerin büyük çoğunluğlıiıun taiebi­
dir. *** Emekçilerin çoğunluğunun düşünce ve talepleri ise yine 
kendileri tarafından aşı/malıdır: Bu tür talepler ne "kaldırıla­
bilir" ne de "atlanabilir''. Biz Bolşevikler köylülere, küçük-bur­
juva şiarlan aşıp, bu şiarlardan mümkün olduğunca çabuk ve 
kolayca sosyalist şiarlara geÇmelerinde yardım edeceğiz. 

Bilimsel tahliliyle işçi devrimine yararlı olmak isteyen bir 

* "1905-1907 İlk Rus Devriminde Sosyal-Demokrasinin Tarım Prog­
ramı" ,  V. İ.' Lenin, Seçme Es erler, Cilt III, s. 149. (-İnter Yayınları) 
-Alm. Red. 

-·-

* *  Bkz. "Köylüler ve İşçiler" adlı makale, V. İ.  Lenin, Seçme Eserler, Cilt 
VI, s. 388. (--İnter Yayınları) -Alm. Red. 

· 

*** Bkz. "Toprak Sorunu Üzerine Konuşma" , 8 Kasım (26 Ekim) 1917" ve 
"İşçilerin Emekçi ve Sömürülen Köylülerle İttifakı" ,  V. İ. Lenin, Seçme 
Eserler, Cilt Vl, s. 415 ve s. 438. (--İnter Yayınları) -Alm. Red. 
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Marksist teorisyenin şu sorulan yanıtlaması gerekirdi: 1- Den­
geleyici toprak kullanımı düşüncesinin devrimci-demokratik bir 
anlamı olduğu, burjuva-demokratik devrimin eksiksiz uygulan-­
ması anlamına geldiği doğru mudur? 2- Bolşevikler oylarıyla, 
dengeleyici toprak kullanımına dair küçük-buıjuva yasanın ka­
bul edilmesini sağlarken (ve bu yasayı sadakatle uygularken) 
doğru davranınışlar mıdır? 

Kautsky, teorik bakımdan sorunun özürrün nerede,olduğunu 
bile farkedememiştir! 

Kautsky, burjuva-demokratik devtirnde dengeleyici toprak 
kullanımı düşüncesinin ilerici ve devrimci önemini çürütmeyi 
asla başaramazdı. Bu devrim daha ileri gidemez. Eksiksiz uygu­
landığında, kitlelere burjuva-demokratik çözümlerin y e  t e  r -
s i z  l i  ğ i  n i , bu çözümlerin ötesine, sosyalizme geçme zo­
runluluğunu o kadar açık, o kadar hızlı 'fe kolay gösterir. 

\ 

Çarlığı ve toprak beylerini yıkmış olan köylülük, dengeleyi-
ci toprak kullanımını düşlüyor; ve toprak beyleriyle buıjuva­
parlamenter cumhuriyetçi devletten kurtulmuş olan köylülüğü 
bu konuda hiçbir güç engelleyemezdi. Proleterler köylülere şöy­
le diyorlar: "İdeal" kapitalizme ulaşınanız için size yardım ede­
ceğiz, çünkü dengeleyici toprak kullanımı, küçük üreticinin ba­
kış açısından kapitalizmin idealleştirilmesidir. V e biz aynı za­
manda size bu önlernin yetersizliğini ve toprağın ortaklaşa işle­
nişine geçmenin zorunluluğunu kanıtlayacağız. 

Köylülerin mücadelesinin böyle bir yönetiminin doğrulu­
ğunu Kautsky'nin nasıl çürüteceğini görmek ilginç olurdu . . .  

Kautsky sorundan kaçınınayı yeğlemiştir. . .  

Ayrıca Kautsky, Sovyet iktidannın tanm yasasında ko­
münlerle kooperatifleri doğrudan tercih ettiğini ve ilk sıraya 
koyduğunu Alınan okurlardan gizleyerek onları düpedüz aldat­
mıştır. 
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Köylülükle birlikte burjuva-demokratik devrimin so�una 
kadar - köylülüğün yoksul, proleter ve yan-proleter kesimiyle 
birlikte sosyalist devrime doğru ileri! B olşeviklerin politikası 
buydu, biricik Marksist politika budur. 

Buna karşılık Kautsky şaşkınlık içinde tek bir sorunu bile 
ortaya koyabilecek durumda değildir! Bir yandan, toprak kıılla­
mmının dengeleurnesi sorununda proleterlerin köylülerden ay­
rılmak zorunda olduğunu söylemeye cesaret edemiyor, çünkü 
böyle bir ayrıliğin anlamsızlığını seziyor (1905'te henüz dönek 
değilken, devrimin zafere ulaşmasımn önkoşulu olarak işçilerle 
köylülerin ittifakını açık ve berrak biçimde saV\].Dllluştu). Öte 
yandan Kautsky, sosyalizmin bakış açısından küçük-burjuva 
eşitliğin ütopik ve gerici karakterini "kanıtlayan" ve burjuva­
demokratik devrimin bakış açısından küçük-burjuvazinin eşit­
lik mücadelesinin, toprak kullanımının dengeleurnesi mücadele­
sinin ilerici ve devrimci anlamım sessizce geçiştiten Menşevik 
Maslov'un liberal yavanlıklannı onaylayarak aktanyor. 

Kautsky iflah olmaz bir kanşıklık yaratıyor. Dikkat edin: 
Kautsky ( 1 9 1 8 ' de) Rus devriminin burjuva karakterinde ısrar 
ediyor. Kautsky buyuruyor (1918):  Bu çerçeveyi aşmayın! Ve 
aynı Kautsky, bir küçük-burjuva refonnda, küçük toprak par­
çalannın yoksul köyiiliere kiralanınasında (yani toprak kullanı­
mının dengelenmesine yaklaşan bir önlemde) (burjuva devrimi 
için) "sosyalizmden birşeyler" görüyor! ! 

Anlayan beri gelsin! 

Üstelik Kautsky belli bir partinin gerçek politikasım dikkate 
almakta da bir darkafalımn yeteneksizliğini gösteriyor. Menşe­
vik Maslov'un laflannı aktarıyor, fakat Menşeviklerin, toprak 

. beyleri ve Kadetlerle "koalisyon" yaparakfiilen liberal bir ta-
nm reformunu ve toprak beyleriyle anlaşmayı savundukları 
(kanıt: Toprak Komitesi üyelerinin tutuklanması ve Maslov'un 
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yasa tasarısı) 1917 yılındaki g e r ç e k politikasım görmek is­
temiyor. 

Küçük-burjuva eşitliğin ütopik ve geıjci karakteri üzerine 
P. Maslov'un safsatalanmn, gerçekte, toprak beylerinin köylüler 
tarafından devrimci yoldan yıkılması yerine toprak beyleriyle 
köylüler arasında anlaşmaya varma Menşevik politikasım giz­
lediği Kautsky'nin gözünden kaçmıştu. 

Doğrusu çok iyi bir "Marksist" şu Kautsky! 

Burjuva-demokratik devrimle sosyalist devrim arasında tam 
da Bolşevikler sıkı bir ayrım yapmışlardır: Birincisini sonuna 
kadar götürerek ikincisine geçiş için kapıyı açmışlardır. Biricik 
devrimci ve biricik Marksist politika budur! 

Kautsky sulu liberal nükteleri boşuna tekrarlıyor: "Hiçbir 
yerde ve hiçbir zaman küçük köylüler, teorik inançlar yüzünden 
kolektif üretime geçmemişlerdir." (s. 50) 

Aman ne zeki ce! 

Hiçbir yerde ve hiçbir �anian büyük bir ülkenin küçük köy­
lüleri proleter bir devletin etkisi altında bulunmamışlardı. 

Hiçbir yerde ve hiçbir zaman küçük köylüler, yoksul köylü­
lerle zengin köylüler arasındaki açık sınıf mücadelesinin, yoksul 
köylülerin proleter devlet iktidarımn propagandist, politik, eko­
nomik ve askeri desteğini aldığı koşullar altında bir içsavaşa 
kadar vardığı derecede ileri olmamışlardı. 

Hiçbir yerde ve hiçbir zaman spekülatörler ve savaş zengin­
leri böylesine artarken, ayın zamap,da köylü kitlesinin böylesine 
yıkımı söz konusu olmamıştı. 

Kautsky, külüstür düşünceleri bıkkınlık verecek derecede 
ortaya seriyor, fakat proletarya diktatörlüğünün yeni görevlerini 
düşürımeye bile cesareti yok. 
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Eğer köylülerin küçük işletme için yeterli aletleri yoksa, 
sayın Bay Kautsky, ve proleter devlet toprağın kolektif işlenme� 
si için makine tedarikinde onlara yardım ediyorsa, bu acaba 
"teorik ikna" mıdır? . . .  

Toprağın ulusallaştırılması sorununa geçelim. Tüm Sol Sos­
yal-Devrimciler de dahil Narodniklerimiz, ülkemizde uygulanan 
önlernin toprağın ulusallaştırılması olduğunu in1dl.r ediyorlar. 
Teorik bakımdan haksızlar. Meta üretimi ve kapitalizm çerçeve­
si içinde kaldığıınız sürece, toprak ve arazi üzerinde özel mülki­
yetİn kaldınlması, toprağın ulusallaştınlması anlamına · gelir. 
"Sosyalizasyon" sözcüğü sadece bir eğilimi, bir isteği, sosyaliz­
me geçişin hazırlanmasını ifade eder. 

Öyleyse toprağın ulusallaştırılması konusunda Marksistle­
rin tavn ne olmalıdır? 

Kautsky burada da sorunu teorik olarak ortaya koymayı bile 
bilmiyor, ya da o -daha da kötüsü__:., Rus Marksistleri arasında 
toprağın ulusallaştırılması, belediyeleştirilmesi (büyük mülkie­
rin yerel özyönetimlere verilmesi) ve paylaştınlması sorununda 
uzun yıllar süren tartışmalar hakkında Kautsky'nin bilgi sahibi 
olduğu Rus yazınından bilinmesine rağmen, bu sorunu bilerek 
geçiştiriyor. 

Kautsky'nin, büyük mülkierin devlete geçmesi ve bun1ann 
küçük parçalar halinde topraksız köylülere kiralanmasıyla "sos­
yalizmden birşeyler'' gerçekleştitilmiş olacağını iddia etmesi 
Marksizmle düpedüz alay etmektir. Burada sosyalizmden söz 
edilemeyeceğini daha önce belirtmiştik. Fakat şunu da eklemek 
gerekir: Burada eksiksiz uygulanmış bir burjuva-demokratik 
devrimden de söz edilemez. 

Kendini Menşeviklere emanet etmek Kautsky'nin büyük ta­
lihsizliği olmuştur. Bunun sonucu olarak şimdi, devrimimizin 
burjuva karakterini savunan ve Bolşevikleri sosyalizmi gerçek-
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leştirrnek istemekle suçlayan Kautsky'nin kendisinin, sosya-
1izm maskesi altında liberal bir reform öğütlernesi ve bu refor­
mu, tanmda mülkiyet ilişkilerini ortaçağ kalıntılanndan tama­
men temizlerneye kadar götürmemesi garabetine tanık oluyo­
ruz! Kautsky tutarlı bir burjuva-demokratik devrimin savunucu­
su olacak yerde, tıpkı Menşevik öğütçüleri gibi, devrimden kor­
kan liberal buıjuvazinin savunucusu olduğunu göstermiştir. 

Gerçekten de: Neden bütün topraklar değil de sadece büyük 
mülkler devlet mülkiyetine geçsin? Liberal buıjuvazi bununla 
eskinin mümkün olduğunca çok korunmasını (yani devrimde en 
az tutarlılık) ve eskiye en kolay geri dönıiıe olasılığım elde et­
miş olur. Radikal buıjuvazi, yani burjuva devrimini sonuna ka:­
dar götüren buıjuvazi, toprağın ulusal/aştınlması talebini ileri 
sürmektedir. 

Çok eski zamanlarda, neredeyse yirmi yıl önce, tanm soru­
nu üzerine mükemm_el Marksist -bir çalışma* kaleme almış olan 
Kautsky, Marx'ın toprağın ulusallaştınlmasımn tam da burju­
vazinin tutarlı bir şian olduğunu söylediğini bilmek zorunda­
dır. l16ı Kautsky, Marx'ın Rodbertus'a  karşı polemiğini ve topra­
ğın ulusallaştınlmasımn buıjuva-demokratik anlamda devrimci 
onemini anlaşılır bir biçimde kamtladığı "Artı-Değer Teorile­
ri"ndeki mükemmel açıklamalarım bilmek zorundadır. 

Kautsky'nin talihsiz bir biçimde _ kendisine öğütçü olarak 
seçtiği Menşevik P. Maslov, Rus köylülerinin (kendi toprakları 
da dahil) tüm toprağın ulusallaştırılmasım onaylayacaklannı 
inkar ediyordu. Maslov'un bu görüşü, belli bir noktaya kadar, 
onun "orijinal" teorisine, yani mutlak rantı yadsıması ve "topra­
ğın azalan verimliliği" "yasası"m (ya da Maslov'un deyiiniyle 
"olgusu"nu) kabul etmesine baglanabilirdi. 

* Kcırl Kautsky, "Tanm Sorunu" , Stuttgart 1899. -Alm. Red. 
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Oysa daha 1905 Devrimi sırasında, Rus köylülerinin, gerek 
köy topluluğu köylülerinin, gerekse bireysel çiftlik sahiplerinin 
muazzam çoğtınluğunun tüm toprağın ulusallaştınlmasından ya­
na olduğu ortaya çıkmıştı. 1917 Devrimi bunu doğruladı ve ikti­
ctann proletaryaya geçmesinden sonra da gerçekleştirdi. Bolşe­
vikler Marksizme sadık kaldılar v.e burjuva-demokratik devrimi 
"atlam.aya" çalışmadılar (hiçbir kanıt sunmadan bizi bununla 
suçlayan Kautsky'nin iddialarının aksine). Bolşevikler, herşey­
den önce, köylülüğün en radikal, en devrimci, proletaryaya en 
yakın ideologlanna, yani Sol Sosyal-Devrimcilere, fıilen topra­
ğın ulusallaştınlması anlamına gelen şeyi gerçekleştirmede yar­
dımcı oldular. Rusya'da özel toprak mülkiyeti 8 Kasım (26 
Ekim) 1917'den beri, yani proleter sosyalist devrimin ilk gü­
nünden beri kaldırılmıştır. 

Böylece, kapitalizmin gelişmesi açısından en yetkin temel 
(Kautsky M.arx'tan kopmadan bunu yadsıyam.az) ve aynı za­
manda sosyalizme geçiş anlamında en esnek tanm sistemi ya­
ratılmıştır. Buıjuva-demokratik bakış açısından Rusya'da dev­
rimci köylülük daha ileri gidemez: Bu bakış açısından toprağın 
ulusallaştınlması ve toprak kullanımında eşitlikten daha "ideal", 
(aym bakış açısından) daha "radikal" birşey olamaz. Burjuva­
demokratik devrimi sonuna kadar götürmede köylülüğe Bolşe­
vikler, yalmzca Bolşevikler, ve ancak proleter devrimin zaferi 
sayesinde yardım etınişlerdir. Ve ancak böylece sosyalist devri­
me geçişi kolaylaştırmak ve hızlandırmak için yapılabilecekie­
rin azamisini yapmışlardır. 

Buna bakarak, kendisi toprağın ulusallaştınlmasından biç 
söz etmeyerek (burjuva bakış açısından) en az devrimci olan li­
beral bir reformu "sosyalizmden birşeyler" olarak gösterecek 
kadar Marksizmden uzaklaşırken, Bolşevikleri devrimin burjuva 
karakterini kavramanıakla suçlayan Kautsky'nin okurlara sun­
duğu inamlmaz kanşıklık konusunda bir fikir edinilebilir ı .. 
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B urada, yukanda ortaya atılan sorunlardan üçüncüsüne, 
Rusya' da proletarya diktatörlüğünün toprağın ortaklaşa �şlen­
mesine geçme zorunluluğunu ne ölçüde hesaba kattığı sorununa 
geliyoruz. Kautsky burada da sahtekarlığa çok benzeyen birşey 
yapıyor: sadece bir Bolşevikin toprağın kolektif işlenmesine 
geçiş görevinden söz eden "tezleri"ni aktanyot! Bu tezlerden bi­
rini aktardıktan sonra teorisyenimiz zaferinden emin bir edayla 
açıklıyor: 

"Bir şeyi görev olarak ilan etmekle, ne yazık ki o şey çözül­
mez. Rusya'da kolektif tanm şimdilik kağıt üzerinde kalmaya 
mahkilmdur. Hiçbir yerde ve hiçbir zaman küçük köylüler, teo­
rik inançlar yüzünden kolektif üretime geçmemişlerdir." (s. 50) 

Hiçbir yerde ve hiçbir zaman, Kautsky'nin yapmaya tenez­
zül ettiği gibi bir yazınsal hilekarlık olmamıştır. "Tezler"i akta­
nyor, fakat Sovyet iktidanmn yasasından hiç söz etmiyor. "Te­
orik inanç"tan söz ediyor, fakat fabrikalan ve metalan elinde tu­
tan bir proleter devlet iktidanmn varlığını sessizlikle geçiştiri­
yarı Marksist Kautsky'nin 1899'da "Tanm Sorunu"nda küçük 
köylüleri adım adım sosyalizme götürmek için proleter devletin 
elinde bulunan araçlar üzerine yazdığı herşeyi, dönek Kautsky 
1918'de unutmuştur. 

Devlet tarafından desteklenen birkaç yüz timm komünü ve 
Sovyet iktisadı (yani işçi kooperatifleri tarafından devlet hesabı­
na işlenen büyük çiftlikler) elbette henüz çok azdır. Fakat Ka­
utsky'nin bu olguyu es geçmesine "eleştiri" denebilir mi? 

Rusya'da proletarya diktatörlüğü tarafından uygulanan top­
rağın ulusallaştınlması, burjuva-demokratik devrimin tam ola­
rak uygulanması için en iyi olanağı yaratmıştır - hatta bu, kar­
şı-devrimin zaferinin ulusallaştırmadan paylaşıma geri dönüşü 
gündeme getirmesi halinde bile böyledir (bu durumu ben, 1905 
Devrimi'nde Marksistlerin tarım programı üzerine broşürde ay-
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nca ele almıştun). Aynca, toprağın ulusallaştınlması, proleter 
devlete tanmda sosyalizme geçmekiçin en büyük olanağı sağla­
mıştır. 

Sonuç: Kautsky bize, teoride inanılmaz bir bulamaç ve 
Marksizmin tamamen inkanm, pratikte ise buıjuvaziye ve bur­
juva reformizmine uşaklığı sunuyor. Ne de güzel bir eleştiri! . . .  

Ekim-Kasım 1918'de yazıldı. 

1918'de "Komünist" Yayınevi-Moskova 

tarafından kitap olarak yayınlandı. 

Eserler, C. 28, s. 294-3 17. 



TOPRAK DAiRELERi, KÖY YOKSULLAR! 
KOMİTELERİ VE KOMÜNLER 
I. TÜM-RUSYA KONGRESİ'NDE 

KONUŞMA[171 

l l  Aralık 1918 

(Coşkulu, tezahürata dönüşen alkışlar. Herkes ayağa kalkı­
yor.) Yoldaşlari Bu Kongre'nin bileşimi dahi, görüşümce, Sov­
yet Cumhuriyeti'nin sosyalist inşada, özellikle de tarunsal ilişki­
ler, ziraat ilişkileri alanında, ülkemiz için en önemli alanda ileri­
ye doğru attığımız büyük adımı ve ciddi değişikliği göstermek­
tedir. Bu Kongre Toprak Dairelerinin, Köy Yoksulları Komite­
lerinin ve Tanm K om ünlerinin temsilcilerini birleştiriyor ve bu 
bileşim, devrimimizin bir yıl gibi kısa bir süre içinde, değişikli­
ğin en zor olduğu, daha önceki bütün devrimlerde sosyalizm da­
vasım en fazla engelleyen ve eğer sosyalizmin zaferi güvence 
altına alınacaksa en kökten değiştirilmesi gereken ilişkileri yeni­
den biçimlendirme konusunda epeyce ilerleme kaydetmeyi ba­
şardığım göstermektedir. 

Ekim'den sonra devrimimizin gelişiı:p.inde ilk aşama, ilk za-
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man dilimi esas olarak bütün köylülüğün ortak düşmanımn ye­
nilgiye uğratılmasına, çiftlik beylerinin yenilgiye uğratılmasına 
ayrılmıştı. 

Şubat Devrimi'nin -burjuvazinin devrimi, uzlaşmacıların 
devrimi- köylülere nasıl çiftlik beylerine karşı zafer sözü ver­
diğini ve nasıl sözünü tutmadığım hepiniz çok iyi biliJOC>rsunuz 
yoldaşlar. Ancak Ekim Devrimi, ancak işçi sımfının kentlerdeki 
zaferi, ancak Sovyet iktidandır ki tüm Rusya'yı bir ucundan di­
ğerine derebeyi egemenliğinin eski mirasımn kanserinden, eski 
derebeyi sömürüsünden, büyük toprak niülkiyetinden, fark gö­
zetmeksizin bütün köylülerin omuzuna binen çiftlik beyleri ege­
menliğinden kurtarma imkarn vermiştir. 

Çiftlik beylerine karşı bu savaş için bütün köylüler ayağa 
kalkmak zorundaydı ve gerçekten de kalktılar. Bu mücadele ya­
bancı işgücünü sömürmekle yaşamayan yoksul emekçi köylülü­
ğü birleştirdi. Bu mücadele ücretli emek kullanmadan yapama­
yan köylülüğün en varlıklı ve hatta en zengin kesimini de birleş­
tirdi. 

Devrimimiz bu görevle uğraştığı sürece, köylülerin bağım­
sız hareketi sayesinde kentlerdeki işçi hareketinin yardımıyla 
çiftlik beylerinin iktidanm gerçekten süpürüp atmak ve kesin 
yok etmek için bütün güçleriınizi harekete geçirmek zorunda ol­
duğumuz sürece, devrim bir genel köylü devrimi olarak kaldı ve 
bu yüzden de burjuva çerçevenin ötesine geçemedi. 

Henüz devrim, bütün emekçilerin daha güçlü, modem düş­
manına, yani sermayeye dokunmamıştı. O nedenle devrim, 
kentlerde işçilerin bütün köylülükle geçici ittifakımn monarşiyi 
yıkmayı, ortaçağ kalıntılanm ortadan kaldırmayı, çiftlik beyi 
toprak mülkiyetini ya da çiftlik beylerinin iktidanm az çok kök­
lü biçimde yıkmayı başardığı, fakat sermaye egemenliğinin esas 
temellerini çökertıneyi hiçbir zaman başaramadığı Batı Avru-
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pa' daki devrimierin çoğunluğu gibi yan yolda kalma tehlikesiy­
le kıırşı kıırşıyaydı. 

Devrimimiz, bu yılın yaz ve sonbahanndan beri bu çok da­
ha önemli ve zor işe girişmiş bulunuyor. Bu yılın yaz aylannda 
meydana gelen Batı Avrupa emperyalistlerirün Rusya'ya karşı 
seferine, emperyalistlerin paralı askerleri Çekoslovaklann sefe­
rine, Rusya' daki bütün ezenlerin, sömürücülerin katıldığı karşı­
devrimci ayaklanmalar dalgası kırsal alanda yeni bjr atmosfer, 
yeni bir yaşam uyandırmıştır. 

Bütün bu ayaklanmalar pratikte gerek Avrupalı emperya­
listleri, gerekse de onlann paralı askerleri Çekoslovaklan, aynı 
zamanda Rusya'da haHl. çiftlik beyleriyle kapitalistlerin safında 
yer alanlan, Sovyet iktidanna karşı umutsuz bir mücadelede bir­
leştirdi. Ve bunlardan sonra tüm Kulaklar da ayaklandı. 

Köy homojen olmaktan çıktı. Çiftlik beylerine karşı tek 
adammışçasına savaşan köy şimdi iki kamp_a böliliımüştür: işçi­
lerle birlikte sağlam adımlarla sosyalizmi gerçekleştirme yoluna 
devanı eden ve çiftlik beylerine karşı mücadeleden sermayeye 
karşı, paranın egemenliğine karşı, toprak mülkiyeti ilişkilerinde 
meydana gelen büyük altüst oluşun Kulaklar tarafmdan istismar 
edilmesine karşı mücadeleye geçen emekçi yoksul köylülüğün 
kampı ve daha varlıkltköylülerin kampı. Bu-mücadele, mülk sa­
hibi, sömürücü sınıflan devrimden kesin olarak kopardı, devri­
mimizi sosyalizm yoluna soktu, kent proletaryası onu Ekim' de 
bu yola sokmaya sımsıkı kararlıydı, fakat işçi sımfı kır'da bilinç­
li kararlı bir destek bulamaması halinde devrimi hiçbir zaman 
başanyla bu yola sokamazdı. 

Bu yaz ve bu sonbaharda köylü Rusya'nın en ücra -köşele­
rinde gerçekleşen, gürültüsüz, açıkça görülür olmayan ve geçen 
yılın Ekim Devrimi gibi herkesin gözüne çarpmayan, fakat kı� 
yasHınamayacak kadar daha derin. ve daha önemli bir anlamı 
olan devrimin önemi burada yatmaktadır. 
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Kırda Köy Yoksulları Komitelerinin kurulması bir dönüm 
noktasıydı ve Kasım'da (Ekim'de) özgür, emekçi ve sosyalist 
Rusya'mn baş düşmanım, çiftlik beylerini yenilgiye uğratınak 
için bütün köylülükle birleşen kent işçi sımfımn, bu görevden· 
çok daha zor, tarihsel olarak daha yüksek, gerçekten sosyalist 
göreve, bilinçli sosyalist mücadeleyi kıra da taşıma, kırda da bi­
linç uyandırma görevine doğru ilerlediğini gösteriyordu. Kent 
işçileri, muazzam çoğunluğu oluşturan kır proletaryası, yoksul 
köylüler ve emekçi köylülüğü, orta köylülük gibi yabancı işgü­
cü sömürmeyen, sömürüden çıkan olmayan, o neden1e de daha 
ileri gidebilme yeteneğinde olan ve bugün çiftlik beylerine karşı 
ortak mücadeleden, sermayeye karşı, paranın iktidanna, menkul 
değerler mülkiyetinin iktidanna dayanan sömürüellierin ege­
men1iğine karşı genel proleter mücadeleye geçmiş bulunan 
emekçi köylülüğü canlandırmamış olsaydı, toprak mülkiyeti 
ilişkilerindeki muazzam devripı -Kasım' da (Ekim' de) ilan edi­
len toprak ve arazide özel mülkiyetın kaldınlması, toprağın sos­
yalizasyonu- kaçımlmaz olarak sadece kağıt üzerinde kalırdı. 
Emekçi köylülük, Rusya'mn çiftlik beylerinden temizlenmesin­
den sosyalist bir toplum düzeninin inşasına geçiyor. 

Bu adım, yoldaşlar, en büyük zorluğu oluşturuyordu. Bu . 
adımla ilgili olarak, devrimimizin sosyalist karakterinden kuşku 
duyan herkes, kaçımlmaz başansızlık öngörüsünde bulunuyor­
du. Ve bugün kırda sosyalist inşanın tüm eseri tamamen bu adı­
ma bağlı. Köy Yoksulları Komitelerinin oluşturulması, bu ko­
mitelerin bütün Rusya'ya yayılmış bulunan sıkı ağı, bu komite­
lerin önümüzde duran ve kısmen de şimdiden başlanmış olan, 
kırda Sovyet inşasının temel ilkelerini --emekçilerin egemenli­
ği- uygulayacak yetkili Köy Sovyetleri'ne dönüştürülmesi, ça­
lışmamızı, B atı Avrupa ii:ikelerinde sıradan burjuva-demokratik . 
devrimierin kendilerine çizdikleri sınırlarla sınırlamayacağımı­
zın gerçek güvencesidir. Monarşiyi ve ortaçağ kalıntısı çiftlik 
beyleri iktidanni yok ettikten sonra, şimdi esas sosyalist inşaya 
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geçiyoruz. Bu görev kırda en zor, fakat ayın zamanda en önemli 
görevdir. Bu çalışma ayın zamanda en yararlı çalışmadır. Kırda 
köylülüğün emekçi kesimiİıin bilincini bile uyandırmayı başar..: 
dıysak, bu köylülük tam da kapitalist ayaklanm�ar dalgası sa­
yesinde kapitalist sunfın çıkarlanndan kesip.fikle koptuysa, 
emekçi köylülük Köy Yoksulları Komitelerinde ve dönüştürülen 
Sovyetlerde kent proletaryasıyla gittikçe daha sıkı kaynaşıyorsa, 
bunda biz, sosyalist inşa davasımn bugün Rusya'da daha iyi tu­
tunduğunun biricik ve en güvenilir ve kuşku götürmez güvence­
sini görüyoruz. Sosyalist inşa davası, şimdi, ziraatçilik yapan 
köy nüfusunun devasa kitlesi içinde de temel bulmUştur. 

Rusya gibi bir köylü ülkesinde sosyalist inşanın son derece 
zor bir görev olduğuna hiç kuşku yoktur. Çarlık gibi, çiftlik bey� 
leri egemenliği gibi, çiftlik beyi toprak mülkiyeti gibi bir düş­
mamn görece kolay ortadan kaldınlabildiğine hiç kuşku yoktur. 
Bu görev merkezde birkaç gün içinde, bütün ülkede ise birkaç 
hafta içinde yerine getirilmişti. Bugün çözmek için kolları sıva­
dığımız görev ise, özü itibariyle, ancak olağanüstü inatçı ve 
uzun soluklu bir çalışmayla çözülebilir. Burada önümüzde yo­
lun her adıım, her santimetresi içinmücadele duruyor; yeni, sos­
yalist Rusya'mn kazanımiarım mücadeleyle zorla elde etmek� 
toprağın ortak işlenmesi için mücadele etmek gerekecektir. 

Ve böyle bir devrimin -küçük köylü bireysel çiftliğinden 
toprağın ortak işlenmesine geçiş- uzun zamana gereksinim 
duyduğu, bir çırpıda asla gerçekleştirilemeyeceği kendiliğinden· 
anlaşılır. 

Küçük köylü iktisadımn olduğu ülkelerde sosyalizme geçi­
şin bir dizi tedrici geçiş aşaması olmadan olanaksız olduğunu 
çok iyi biliyoruz. Bu gerçeğin bilinciyle Ekim Devrimi, bu alan­
da önüne önce sadece çiftlik beyleri egemenliğini kaldınp yo­
ketme görevini koydu. Şubat'ta çıkanlan toprağın sosyalizasyo­
nu üzerine ana yasa -ki bildiğiniz gibi gerek komünist! erin, ge­
rekse de Sovyet iktidanmn çalışmalanna katılan ama komünist-
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lerin bakış açısına sahip olmayanıann oybirliğiyle aldıklan ka­
rarla kabul edilmiştir- aynı zamanda, köylülerin ezici çoğunlu� 
ğunun irade ve bilincinin ifadesi ve işçi sımfımn, komünist iŞçi 
partisinin, görevinin bilinciyle, inatla, sabırla, bir dizi tedrici ge­
çişle, köylülüğün emekçi kesimini bilinçlendirerek ve sadece bi­
linçlendirdiği ölçüde, sadece köylülüğün bağımsız örgütlenmesi 
gerçekleştiği ölçüde ilerleyerek yeni sosyalist inşa yolunda yü­
rüdüğünün kanıtıdır. 

Milyonlarca insanın yaşamındaki böylesine muazzam deği­
şimlerin, küçük köylünün bireysel iktisadindan toprağın ortak 
işlenmesine geçiş gibi bu insanıann ticari ve sosyal yaşamımn 
en derin temellerini etkileyen değişimierin ancak uzun soluklu 
çalışmayla gerçekleştirilebileceğini, bu değişimierin ancak in­
sanlar zorunluluk gereği yaşamhinnı değiştirmek durumunda 
kaldıklannda gerçekleşebileceğini çok iyi biliyoruz. 

Ne var ki, uzun süren amansız dünya savaşından sonra tüm 
dünyada sosyalist devrimin başladığını açıkça görüyoruz. Daha 
geri ülkelerde bile .,-herhangi bir teorik görüşten ya da sosyalist 
öğretiden bağımsız olarak- herkese en ısrarlı dille artık daha 
fazla eski biçimde yaşanamayacağını söyleyen bu· zorunluluk 
gündemdedir. 

Ülkenin böyle büyük bir yıkım, böyle bir çöküş yaşadığı, 
bu çöküşün bütün dünyayı etkisi altına aldığı, insanlığın yüzyıl­
Iann seyri içinde elde ettiği kültür, bilim ve tek.ıliğin kazanımla­
nnın dört yıl süren bu caniyane, yıkıcı ve haydutça savaş tara­
fından silinip süpürüldüğü, sadece Rusya'mn değil bütün Avru­
pa'mn tekrar barbarlığa düştüğü bugün, geriye sadece yıkım ve 
felaket bırakan lanet savaşın bu mirasından kurtulmak için ola­
ğanüstü çabalara gerek olduğu, bunun bütün güçlerin harekete 
geçirilmesini gerektirdiği, en geniş kitlelerin; özellikle de bu sa­
vaşın acısım belki de en fazla çekmiş olan köylülüğün bilincine 
açık bir biçimde çıkıyor. Eskisi gibi yaşamaya devam etmek, sa­
vaştan once olduğu gibi yaşamak olanaksızdır· ve küçük köylü-
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nün bireysel iktisadıyla bağlı olan insan gücünün ve emeğinin 
aşın istisman artık daha fazla devam ettirilemez. Bu ciağımk kü­
çük iktisattan ortak iktisada geçildiğinde emeğin üretkenliği iki­
üç kat artacak, tanm ve genel ekonomi için insan gücünd�n iki­
üç kat tasarruf yapılacaktır. 

S avaşın geride bıraktığİ yıkım, bu eski küçük köylü iktisa­
dım yeniden kurmamızı adeta yasaklıyor. Savaş sadece köylü 
kitlesini sarsıp uyandırmakla, ona günümüzde hangi teknik mu­
cizelerinin olduğunu ve bu teknik mucizelerinin insan yaşamım 
yok etme görevinin hizmetine verildiğini göstermekle kalmadı; 
bunun da ötesinde savaş, köylillerde, teknik mucizelerin, her 
şeyden önce, bütün halkı en çok ilgilendiren, insaniann çoğunun 
uğraştığı ve en g�ri üretim dalı olan taninsal üretimi dönüştür­
mek için kullanılması gerektiği düşüncesini uyandırdı. Sadece 
bu bilinci uyandırmakla da kalmadı, modem savaşın korkunç 
dehşeti insanlan, modem tekniğin nasıl güçler yarattığına, bu 
güçlerin bütün savaşların en korkuncu, en anlamsızı olan bu sa­
vaşta nasıl harcandığına ikna etti, bu dehşetten kurtulmanın tek 
çaresinin de .yine bu teknik güçlerde olduğuna inandırdı. Görev 
ve yükümlülüğümüz, üretimierin en gerisini -tarımı- yeni 
yollara yöneltmek, onu dönüştürmek, tanmı, akılsızca, dedeleri­
mizin yaptığı biçimde yapılan bir iş olmaktan çıkanp bilim ve 
teknik kazanımlara dayalı bir sanayi haline getirmek için tekniği 
kullanmaktır. S avaş bu bilinci bizim değerlendirebileceğimiz­
den çok daha yüksek ölçüde uyandınrııştır. Savaş bu bilinci 
uyandırmış olmamu da ötesinde, üretimi eski biçimiyle yeniden 
kurmayı da olanaksız kılmıştır. 

Bu savaştan sonra, savaştan önce mevcut olan durumu yeni­
den kurmanın, eski yöntemleri koruyarak .ekonomik sistemi ve 
yapıyı yeniden kurmayı sağlamamu mümkün olabileceğini düş­
leyenler yanılıyorlar ve yamlgılannı her geçen gün daha çok 
kavnyorlar. Savaş öyle büyük bir yıkıma yol açmıştır ki, küçük 
bireysel iktisatlar bugün ne iş hayvanlanna, ne dernirbaşa, ne de 
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aletiere sahiptir. Halkın işgücünün böylesi israfına daha fazla 
izin veremeyiz. Devrim için en büyük özverilerde bulunmuş ve 
savaşın acısını en fazla çekmiş olan emekçi, yoksul köylülük, · 
çiftlik beylerinin elinden toprağı, bu araziler yeni Kulaklann pa­
yına düşsün diye almadı. Bu emekçi köylülüğün önüne şimdi, 
bizzat yaşam doğrudan, bugün savaşın yıkıp harap ettiği uygar­
lığı yeniden kurmanın, kapitalizmin bütün kırsal nüfusu 
mahkfim ettiği cehalet, yılgınlık ve baskıdan, kapitalistlere, in­
sanlığı dört yıl boyunca savaş baskısı altında tutma .olanağı ve­
ren ve bugün tüm ülkelerin emekçilerinin devrimci enerji ve 
coşkuyla ne pahasına olursa olsun kurtulma kararı aldıklan ce­
halet ve baskıdan kurtulmanın biricik yolu olan toprağın ortak 
işlemesine geçme sorununu koymaktadır. 

İşte yoldaşlar, bu son derece zor, aynı zamanda son derece 
önemli sosyalist reformun, bu çok önemli ve temel sosyalist dö­
nüşümün gündeme gelebilmesi için, bütün dünyada oluşması 
gerek�n koşullar bunlardı. Ve o Rusya' da gündem� gelmiştir. 
Köy Yoksullan Komiteleri'nin kurulması, Sovyetlerin Toprak 
Daireleri, Köy Yoksullan Komiteleri ve Tarım Koroünleri'nin 
bu ortak kongresi, ve bu yılın yaz ve sonbaharında köyde cere­
yan eden mücadeleyle bağıntılı olarak bütün bunlar, geniş 

. emekçi köylü kitlesinin bilinCinin uyandığını ve toprağın ortak 
işlenmesi yolunda çabalann bizzat köylülük içinde, emekçi köy­
lülüğün çoğunluğunda mevcut olduğunu göstermektedir. Dönü­

.şümlerin bu en büyüğüne, yineliyorum, elbette tedricen girişme­
liyiz. Burada göz açıp kapayasıya kadar hiçbir şey elde edile­
mez, fakat size amınsatmak zorundayım ki, 7 Kasım (25 Ekim) 
Devrimi'nden hemen sonraki gün, Sovyet iktidanmn ilk organı­
mn, II. Tüm-Rusya Sovyet Kongresi'nin hemen ilk oturumunda 
alınan toprağın sosyalizasyonu üzerine anayasada da, sadece 
toprak ve arazi üzerinde özel mülkiyetin her zaman için kaldınl­
dığına, çiftlik beyi toprak mülkiyetinin kaldırıldığına iliŞkin de­
ğil, başka şeylerin yanında aynı zamanda halkın mülkiyetine, 
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emekçi işletmelerin mülkiyetine geçen demirbaşın, iş hayvanla­
nmn ve aletlerin keza kamu malı olması gerektiğine, keza tekil 
iktisatların özel mülkiyeti olmaktan çıkmalan gerektiğine ilişkin 
hükümler de bulunuyordu. Şubat 1918'de kararlaştırılan topra­
ğın sosyalizasyonu· üzerine yasada da, bugün önümüze hangi 
görevleri koyduğumuz, şimdi topraklar üzerinde nasıl bir tasar­
ruf hakkı istediğimiz ve bu alanda Sovyet iktidarımn taraftarla­
nnı, emekçi köylülüğü hangi önlemleri almaya çağıracağımız 
temel sorusu, toprağın sosyalizasyonu üzerine yasanın 1 1 .  mad­
desinde, bu görevin, sosyalizme geçişin çıkarlan için, bireysel 
çiftliklere karşı emek ve ürün tasarrufu anlamında daha yararlı 
bir ekonomik biçim olarak toprağın kolektif işlenınesini geliştir­
mekten ibaret olduğu söylenerek yanıtlanmaktadır. 

Yoldaşlar, bu yasayı kabul ettiğimizde komünistlerle diğer 
partiler arasında. kesinlikle tam fikir birliği ve uyum egemen de­
ğildi. Tersine, bu yasa Sovyet iktidan ve Sovyet Hükümeti için­
de, komünistlerle komünist görüşleri paylaşmayan Sol Sosyal­
Devrimciler Partisi arasında bir koalisyon olduğu sırada kabul 
edilmişti. Buna rağmen, bireysel iktisattan kolektif tarıma böyle 
bir geçişin, bir kez daha tekrarlıyorum, bir hamlede gerçekleşti­
rilemeyeceğini, kentlerde alevlenen mücadelenin daha basit ko­
şullar altında geliştiğini düşünerek, bugün de zemini üzerinde 
durduğumuz bu karara fikir ve oy birliğiyle vardık. Kentlerde 
binlerce işçinin karşısında tek bir kapitalist vardı ve onu bertaraf 
etmek için fazla uğraş gerekmiyordu. Kırda patlak veren müca­
dele ise çok daha karınaşıktı. Başlangıçta köylülerin çiftlik bey-

. lerine karşı ortak saldınsı gündemdeydi; başlangıçta çiftlik bey­
leri iktidarının bir daha ayaklan üzerinde doğrulamayacak kadar 
yok edilmesi gündemdeydi; daha sonra, köylülük içinde, Rus­
ya'mn tanm dışı nüfusunun açlık çekmesi pahasına zenginleş� 
rnek için tahıl fazlalarından yararlanan Kulaklann şahsında, sö­
mürücü ve spekülatörlerin şahsında yeni kapitalistlerin ortaya 
çıktığı mücadele gündeme geldi. Burada önümüze yeni bir mü-
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cadele çıktı ve hepiniz, bu yılın yaz aylannda bu mücadelenin 
bir dizi ayaklanmanın alevlenmesine yol açtığını biliyorsunuz. 
Kulaklar hakkında, kapitalistler ve çiftlik beyleri gibi tüm mül­
kiyeti�e el konulması gerektiğini söylemiyoruz. Bu Kulaklann 
zorunlu önlemlere karşı direnişinin, örneğin, tarım yapmayan 
bölgelerin-işçi ve köylüleri açlık çekerken elindeki tahıl fazlası­
m· spekülatif biçimde satariık zenginleşmek için ihlal ettiği tahıl 
tekeline karşı .direnişinin kınlması gerektiğini söylüyoruz. Bu 
konuda her zaman çiftlik beyleri ve kapitalistlere karşı yürüttü­
ğümüz gibi amansız bir mücadele yürüttük. Soma geriye emek­
çi köylülüğün en yoksul kesiminin orta köylülüğe karşı tavrı 
kaldı. Orta köylülüğe karşı politikamız her zaman onlarla ittifak 
politikası olmuştur. Orta köylü kesinlikle Sovyet kuruluşlanmn, 
proletaryanın ve sosyalizmin bir düşmanı değildir. O elbette 
yalpalayacak ve sosyalizme geçmeye ancak kalıcı ve çarpıcı 
pratik örnekler sayesinde bu geçişin zorunlu olduğu inancına 
vardığında razı olacaktır. Bu orta köylülük elbette teorik açıkla­
malar ya da ajitatif konuşmalarla ikna edilemez -bunu bekle­
miyoruz-, onu ikna edecek olan köylülüğün emekçi kesiminin 
sunduğu örnek ve bıi kesimin birliğidir; orta köylülük bu emek­
çi köylülüğili:ı proletaryayla ittifakı sayesinde ikna olacaktır. Bu­
rada iknanın uzun zaman almasım, yavaş yavaş gelişmesini, ser­
mayenin bütün biçimlerine karşı kararlı mücadeleyi 'sonuna ka­
dar sürdüren nüfusun proleter, sosyalist kesiminin, komünistle­
rin, orta köylülükle bir anlaşma sağlamasına yol açacak bir dizi 
geçiş önlemleri bekliyoruz. 

Bu koşullan dikkate alarak, kırda kıyaslanamayacak kadar 
daha zor bir görevle karşı karşıya bulunduğumuzu dikkate ala­
rak, soruyu toprağın sosyalizasyonu üzerine yasada konduğu gi­
bi koyalım. Bu yasada toprak ve arazi üzerinde özel mülkiyetin 
kaldınlması,· eşit toprak dağılımı ilkesinin dekiare edildiğini bi­
liyorsunuz: bu yasamu gerçekleştirilmesine de bu biçimde baş­

- landığım ve köylü bölgelerin çoğunda uygulamış olduğumuzu 
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biliyorsunuz: Aynı zamanda yasada, gerek komünistlerin, ge­
rekse de henüz o zamanlar komünizmin görüşlerini paylaşma­
yaniann ortak nzasıyla, az önce okuduğum ve sosyalist ekono­
miye, kolektif toprak mülkiyetine ve toprağın ortak işlenmesine . 
geçmenin genel görevimiz, genel hedefımiz qlduğunu ifade 
eden hüküm yer almaktadır. İnşa dönemi uzadıkça, gerek toprak 
sahibi olmuş köylüler, gerekse de bugün bitkin ve kederden 
malıvolmuş bir şekilde tutsaklıktan geri dönen yüzbinler ve mil­
yonlarca savaş tutsağı, köylüleri eski yalnızlıklanndan, çaresiz­
liklerinden ve cehaletlerinden ebediyen çıkarmak için ekonomi­
yi yeniden kurmada yapmamız gerekenierin kapsamının ne ka­
dar büyük olduğunu o kadar açık biçimde kavnyorlar. Köylü 
kitlesini uygar yaşama götürecek, onlan diğer yurttaşlarla ger­
çekten eşit kılacak gerçekten ümit verici sadece bir yolun bu­
lunduğu gittikçe açıklık kazanıyor. Bu Çıkış yolu sadece topra­
ğın ortak işlenmesidir ve Soyvet iktidan şimdi tedrici önlemler­
le sistemli olarak toprağın bu ortak işlenınesini hedeflemektedir. 
Toprağın ortak işlenmesinin işareti altında koroünler ve Soyvet 
çiftlikleri kurulmaktadır. Bu tür işletmelerin önemi toprağın sos­
yalizasyonu üzerine yasada anlatılmıştır. Yasanın topraktan ki-. 
min yararlanma hakkı olduğunun saptandığı bölümünde, toprak­
tan yararlanma hakkı tanınan kişi ve kuruluşlar arasında birinci 
sırada devletin, ikinci sırada kamu örgütlerinin, sonra tanm ko­
münlerinin ve dördüncü sırada tanm kooperatiflerinin geldiği 
okunmaktadır. Toprağın sosyalizasyonu üzerine yasanın bu te­
mel hükümlerinin, Komünist Partisi'nin tek başına kendi irade­
sini uygulamadığı; şu ya da bu biçimde orta köylülüğün görüş­
lerini ve iradesini dile getirenlere bilinçli olarak tavizler verdiği 
bir zamanda saptandığına bir kez daha dikkatinizi çekerim. Bu 
tür tavizlerde bulunduk ve hala da bulunuyoruz. Böyle bir anlaş­
maya yanaştık ve yanaşıyoruz, çünkü toprak mülkiyetinin bu 
kolektif biçimine, toprağın ortak işlenmesine, Sovyet çiftlikleri­
ne, komünlere geçiş göz-açıp kapayıncaya kadar mümkün değil-
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dir; burada toprağın ortak işlenmesine geçiş koşuluyla tarımın 
kalkındinlmasına bir milyar ruble ayıran Sovyet iktidarımn et­
kin ve ısrarlı müdahalesi gerekmektedir. Bu yasa, orta köylüler 
kitlesi üzerinde esas olarak örneğin gücüyle, iktisadi ıslah etme­
ye teşvik yoluyla etkide bulunmak istediğimizi ve tarım yapan 
Rusya'mn ekonomisinde bu derin ve en önemli devrimin çıkar­
ları doğrultusundaki bu tür önlemlerin ancak tedricen etki yap­
masım beklediğimizi gösteriyor. 

Köy Yoksullan Komitelerinin, Tarım Koroünlerinin ve 
Toprak Dairelerinin bu Kongre'de gördüğümüz ittifakı, toprağın 
ortak işlenmesine geçişle tüm meselenin şimdi esaslı şekilde 

. başladığım, gerçekten sosyalist bir yola sokulduğunu apaçık ka­
mtlamakta ve kesin kanaatini vermektedir. Bu kararlı ve sist�m­
li çalışmayla emek üretkenliği artırılmalıdır. Bu amaçla en iyi 
tarım yöntemlerini uygulamak ve Rusya'nın tarım güçlerini, bu­
güne kadar sadece bazı kişilerin zenginleşmesinin kaynağı, ka­
pitalizmin, yeni bir köleliğin, yeni bir ücret köleliğinin yeniden 
doğması için bir kaynak olarak hizmet eden ve bugün toprağın 
sosyalizasyonu üzerine yasayla, toprak ve arazi üzerinde özel 
mülkiyetİn tamamen kaldinlması koşulları altında, milyonlarca 
işçi için tarımsal bilgi kaynağı, tarımsal kültürün ve emek üret­
kenliğinin yükselmesinin kaynağı olarak hizmet edecek olan "bü­
tün en iyi çiftliklerden yararlanacak şekilde bu işe çekmek zo­
rundayız. Kentlerdeki işçilerin emekçi köylülerle bu ittifakında, 
Köy Yoksulları Komiteleri'nin kurulmasında ve Soyvet kuru­
luşlan olarak yeniden seçiminde, tanmsal Rusya'mn bugün, Ba­
tı Avrupa devletlerinin daha soma, birbiri ardına, fakat bizden 
daha güvenli olarak girecekleri bir yola girdiğinin güvencesi ya­
tar. Batı Avrupa devletleri için devrimi başlatmak daha zordu, 
çünkü karşılarındaki düşman çürümüş Rus otokrasisi değil, en 
kültürlü ve en güçlü biçimde birleşmiş kapitalist sımftı. Fakat 

, bu devrimin başladığını biliyorsunuz, devrimin sadece Rus­
ya'yla sınırlı kalmadığım biliyorsunuz, en büyük umudumuzun, 
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en önemli dayanağımızın Batı ·Avrupa'mn, ileri ülkelerin prole­
taryası olduğunu, dünya devriminin bu temel dayanağının b:are- · 
kete geçtiğini biliyorsunuz. Biz şundan kesinlikle eminiz ve Al­
man devriminin seyri de gerçekten göstermektedir ki, sosyalist 
ekonomiye geçiş, daha yüksek tarım tekniklerinden yararlanma, 
emekçi kırsal nüfusun birleşmesi orada, bizde olduğundan daha 
çabuk ve kolay olacaktır. 

Rusya'nın emekçi köylülüğü, kentlerin işçileriyle ittifak ha­
linde, bütün dünyanın sosyalist proletaryasıyla iltifak halinde, 
her türlü bela ya, emperyalistlerin her türlü saldırısına göğüs ge­
rip, gerçekleşmeden emekçilerin kurtuluşunun olanaksız olduğu 
eseri: toprağın ortak işlenmesini, küçük çiftlikten, toprağın ortak 
işlenmesine yavaş fakat azirole geçişi gerçekleştireceğinden 
emin olabilir. (Coşkulu, uzun süren al/aşlar.) 

"Pravda" No: 272. 
14 Aralık 1918. 

Eserler, C. 28, s. 341-353 . 
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KIRDA ÇALIŞMA ÜZERİNE RAPOR 

23 Mart 

Yoldaşları Kongre'nin, kırda çalışma sorununu incelemek 
üzere seçtiği seksiyonun bütün oturumianna katılınam mümkün 
olmadığı için (jzür dilerim. rı sı Bu seksiyonun çalışmalanna ba­
şından itibaren katılan yoldaşların konuşmalan benim söyleye­
ceklerimi tamamlayacaktır. Seksiyon, sonunda bir Komisyona · 
havale edilen ve size sunulacak tezleri hazırlamıştır. Ben, seksi­
yanun çalışmalannın sonucunda önümüzde durduğu ve bugün 
bana göre bir bütün olarak Parti'nin önünde durduğu haliyle so­
runun genel önemini ele almak istiyorum. 

Yoldaşlar, proleter devrimin seyri içinde, toplumsal yaşa­
mın bazen şu, bazen de bu en karmaşık ve önemli sorununu ön 
plana çıkarmak zorunda olmamız son derece doğaldır. Yaşarnın 
en derin temellerini ve nüfusun geniş kitlelerini etkileyen, etki­
lernek zorunda olan bir devrimde, hiçbir partinin, kitlelere ne 
kadar yakın olsa da hiçbir hükümetin yaşamın bütün yanlannı 
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aynı anda kavr�yacak durumda olmaması son derece doğaldır. 
Ve bugün kırda .çalışma sorunu üzerinde durmak ve burada·her 
şeyden önce orta köylülüğün konumunu öne çıkarmak zorunda 
kalıyorsak, proleter devrimin gelişimi açısından bunda tuhaf ve 
anormal görünen hiçbir şey yoktur. Proleter devrimin, iki düş­
man sımf arasındaki, buıjuvaziyle proletarya arasındaki temel 
ilişkiden başlamak zorunda olması anlaşılır bir şeydir. Esas gö­
rev, iktidan işçi sımfımn eline vermek, onun diktatörlüğünü gü­
vence altına almak, buıjuvaziyi devirmek .ve esas en her sosya­
list inşa için kuşkusuz engel oluşturan burjuvazinin ekonomik 
güç kaynaklanın elinden almaktı. Hepimiz, Marksizmi bildiği­
miz ölçüde, kapitalist toplumda, onun ekonomik yapısından do­
layı, ya proletaryanın ya da burjuvazinin tayin edici öneme sa­
hip olduğundan asla kuşku duymadık. Bugiliı, örneğin Menşe­
viklerin kampından birçok eski Marksistiiı, proletaryamn burju­
vaziye karşı kesin mücadelesi döneminde salt demokrasinin 
hüküm sürebileceğini iddia ettiklerini görüyoruz. Bunu Sosyal­
Devrimcilerle tamamen birlik olan Menşevikler söylüyor. San­
ki, kendisi için neyin yararlı olduğuna göre demokrasiyi yarat­
mış ya da ortadan kaldırmış olan bizzat buıjuvazi değilmiş gibi! 
Ve eğer bu böyleyse, burjuvaziyle proletarya arasında şiddetli 
mücadele döneminde salt demokrasiden söz edilemez. S adece, 
bu Mark:sistlerin ya da sahte Marksistlerin -örneğin Menşevik­
lerimizin- yüzlerinin ne kadar çabuk açığa çıktığına, gerçek 
niteliklerinin, küçük-buıjuva demokratı niteliğinin ne kadar ça­
buk su yüzüne çıktığına şaşmak gerekir. 

Marx bütün ömrü boyunca, her şeyden çok küçük-buıjuva 
demokrasisinin ve burjuva demokratizminin hayallerine karşı 
mücadele etmiştir. Marx, işçilerin· açlıktan ölme özgürlüğünü, 
ya da işgücünü satan insanla, sözde serbest pazarda bu işgücünü 
serbestçe ve eşit haklara sahip olarak satın alan vs. burjuvanın 
eşitliğini şirin göstermeye hizmet ettiğinde, özgürlük ve eşitlik 
üzerine boş safsataları her şeyden daha çok alaya almıştır. Marx 
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bunu bütün iktisadi yazılarında anlatmıştır. Denebilir ki, 
Marx'ın tüm "Kapital"i, kapitalist toplumun temel güçlerinin 
sadece burjuvazi ile proletarya olduğu ve olabileceği gerçeği­
nin anlatırnma aynlmıştır: kapitalist toplumun kurucusu, onun 
önderi ve itici gücü olarak burjuvazi - ve onun mezar kazıcısı 
olarak, onun yerine geçebilecek biricik güç olarak proletarya. 
Marx'ın yazılanndan herhangi birinde bu sorunla ilgili olmayan 
bir bölüm neredeyse yoktur. Denebilir ki; IL Enternasyonal' deki 
bütün dünya sosyaij.stleri, işçilerin önünde yemin billah bu ger­
çeği kavradıklanm sayısız kereler temin etmişlerdir. Fakat iş 
proletarya ile bmjuvazi arasında iktidar için gerçek ve hem de 
tayin edici mücadeleye vardığında, Menşeviklerle Sosyal-Dev­
rimcilerimizin ve hakeza tüm dünyadaki eski sosyalist partilerin 
liderlerinin bu gerçeği unuttuklannı ve salt demokrasi üzerine 
darkafalı safsataları tamamen mekanik biçimde tekrarlamaya 
başladıklanm gördük. 

Bizde bazen "demokrasi diktatörlüğü" denerek bu sözcükle­
re görünüfde "daha güçlü" bir anlam verilmeye çalışılıyor. Bu 
tamamen saçmadır. Biz tarihten, demokratik bmjuvazinin dikta­
törlüğünün isyancı işçilerle hesaplaşmaktan başka :bir şey olma­
dığını çok iyi biliyoruz. En azından 1848'den beri böyledir, fa­
kat daha önce de tekil örnekler bulunabilir. Tarih bize, proletar­
ya ile burjuvazi arasındaki en şiddetli mücadelenin, tam da bur­
juva demokrasisi içinde geniş ve özgür biçimde geliştiğini gös­
termektedir. Bu gerçeğin doğruluğuna pratikte kanaat getirme 
imkanımız oldu. Ve Sovyet Hükümeti'nin Kasım (Ekim) 
1917'den bu yana attığı adımlar, bütün temel sorunlarda sağ­
lamlığıyla dikkat çekiyorsa, bunun nedeni, bu gerçekten hiçbir 
zaman sap�amamız, bu gerçeği hiçbir zaman unutmamamızdır. 
Ancak bir sımfın ---proletaryamn- diktatörlüğü, iktidar uğru­
na bmjuvaziye karşı mücadeleyi sonuçlandıra bilir. Ancak prole­
tarya diktatörlüğü bmjuvaziyi yenilgiye uğratabilir. Ancak pro-
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letarya buıjuvaziyi devirebilir. Ancak proletarya, kitleleri burju­
vaziye karşı kendi peşinden götürebilir. 

Fakat bundan asla, komünizmi inşa sürecinde, buıjuvazi ar­
tık devrildiği, politik iktidar artık proletaryanın elinde olduğun­
da, orta katmanların, ara katmanların katılımı olmadan yapmaya 
devam edebileceğimiz sonucu çıkmaz; bu en büyük yanılgı 
olurdu. 

Devrimin -proleter devrimin- başlangıcında, devrimi ya­
panlann bütün dikkatinin.. esas meseleye, temel meseleye yöne­
lik olması doğaldır: proletaryanın egemenliğine ve bu egemenli­
ğin burjuvazi üzerinde zaferle güvence altına alınmasına - bur­
juvazinin yeniden iktidara gelmesine karşı güvenceye yönelik 
olması doğaldır. Buıjuvazinin elinde bugün hala, onun başka ül­
kelerde b servetiyle bağlı, ya da hatta bazen ülke içindeki para 
servetinden ibaret olan ayncalıklar kaldığım çok iyi biliyoruz. 
Proletaryadan daha fazla deneyime sahip olan ve burjuvazi�e 
yardım eden toplumsal unsınlar bulunduğunu çok iyi biliyoruz. 
Burjuvazinin yeniden iktidara gelme düşüncesinden vazgeçme­
diğini, egemenliğini yeniden kurma girişimleriİli bırakmadığım 
çok iyi biliyoruz. 

Hepsi bu kadar da değil. Her şeyden önce "mutlu olduğun 
yer vatanındır" ilkesini ileri süren ve para açısından her zaman 
enternasyonal olan burjuvazi şimdi de dünya ölçüsünde bizden 
daha güçlüdür. Onun egemenliği hızla sarsılacak, size dün bil­
dirme mutluluğuna sahip olduğumuz ve bugün gelen haberler 
tarafından doğrulanan Macar Devrimi gibi örnekler gözünün 
önüne sunulacak. Burjuvazi egemenliğinin sarsılmakta olduğu­
nu artık kavramaya başlıyor. Kendisine fazla hareket serbestisi 
kalmıyor. Fakat şu an dünya ölçüsünde maddi olanaklar hesaba 
katıldığında burjuvazinin hala bizden daha güçlü olduğunu ka­
bul etmek gerekiyor. 
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O nedenle dikkatimizin, pratik faaliyetimizin onda dokuzu 
şu temel soruna aynlmıştı - ve başka türlü olamazdı: buıjuva­
ziyi devirmek, proletarya iktidarım sağlamlaştırmak, burjuvazi­
nin iktidara geri gelmesinin bütün olanaklarım ortadan kaldır­
mak. Bu tamamen doğal, meşru, kaçımlmazdır ve bu bakımdan 
pekçok şey başarıyla yerine getirildi. 

Şimdi artık diğer katmanlar sorununu gündeme almalıyız. 
Orta köylülük sorununu bütün kapsamıyla gündeme almak zo­
rundayız; Tarım Seksiyonu'nda çıkardığımız genel sonuç buydu 
ve tüm Parti fonksiyonerieri bununla hemfikir olacaklardır, bun­
dan eminiz, çünkü sadece onların deneyimlerini, gözlemleri� 
özetledik 

Elbette, devrimimizin seyri üzerine düşünmek yerine, önü­
müzde şu an hangi görevlerin olduğunu düşünmek yerine, Sov­
yet iktidarımn attığı her adımı, kıkırtı ve ukalalık konusu yapan 
insanlar olacaktır - bunu özellikle Menşevik ve Sağ Sosyal­
Devrimci baylarda gözlemliyoruz. Bunlar, bizimle burjuva dik­
tatörlüğü arasında seçim yapmak zôrunda olduklarım bugüne 
kadar kavramayan insanlardır. Bunlara karşı çok sabır ve hatta 
iyiniyet gösterdik, onlara bir kez . daha bu iyiniyetimizi görme 
fırsatı tanıyacağız, fakat fazla uzak olmayan bir gelecekte bu sa­
bır ve iyiniyete son vereceğiz ve hala seçimlerini yapmailarsa 
büyük bir ciddiyetle Kolçak'a katılmalan tavsiyesinde buluna­
cağız. (Alkışlar.) Bu insanlardan özellikle parlak zihinsel bece­
riler beklemiyoruz. (Gülüşmeler.) Fakat Kolçak'ın canavarlık­
lannı kendi deneyimleriyle gördükten sonra, onlardan bizimle 
Kolçak arasında seçim yapmalanın istemekte haklı olduğumuzu 
kavrayacaklan beklenebilirdi. Ekim'den somaki ilk aylarda bir­
çok naif kişi proletarya diktatörlüğünün geçici bir şey, tesadüfi 
bir şey olduğuna inanma aptallığında bulunmuş olsalar da, şim­
di artık Menşeviklerin ve Sosyal-Devrimcilerin bile, bunun, 
uluslararası burjuvazinin saldınsı altında gerçekleşen bu savaşta 
meşru bir şey olduğunu kavramaları gerekirdi. 
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Gerçekten de sadece iki güç ortaya çıkmıştır: buıjuva dikta-
. törlüğü ve proletarya diktatörlüğü. 'Bunu Marx'tan okumamış · 
olan, bütün büyük sosyalistlerin yapıtlarından okumamış olan, 
hiçbir zaman sosyalist olmamış, sosyalizmden hiçbir şey . anla­
mamış, sadece, kendini sosyalist olarak adlandırmıştır. Bu in­
sanlara kısa bir düşünme süresi veriyor ve bu sorunda karara 
varmalannı talep ediyoruz. Bu insanlardan burada söz ettim, 
çünkü şimdi şöyle diyorlar ya da diyecekler: "Bolşevikler orta 
köylülük sorununu ortaya attılar, orta köylülüğe kut yapmak is­
tiyorlar." Menşevik basında bu tür, hatta daha kötü bir argüman- · 
tasyonun yaygınlaştığını çok iyi biliyorum. Bunu bir tarafa atı­
yoruz, hasımlanmızın. gevezeliklerine hiçbir zaman önem biç­
miyoruz. Şimdiye kadar hlila burjuvaziyle proletarya arasında 
gidip gelebilen insanlar istediklerini konuşabilirler. Biz başka 
bir yolda yürüyoruz. 

Bizim yolumuz her şeyden önce sınıf güçlerinin değerlendi­
rilmesiyle belirlenmektedir. Kapitalist toplumd;ı. proletarya ile 
burjuvazi arasındaki mücadele gelişir. Bu mücadele sona erme­
miş olduğu sürece, artan dikkatimizi bu mücadeleyi sonuçlan­
dırmaya yoğunlaştıracağız. Bu mücadele henüz sonuçlandıiıl­
madı. Bu mücadelede birçok şey başanldı. Artık uluslararası 
burjuvazi tamamen serbest değil. Bunun en iyi kanıtı Macar 
proleter devrimidir. O nedenle kırdaki inşamızın, herşeyin temel 
zorunluluğa, iktidar için mücadeleye tabi olduğu çerçevenin dı­
şına taştığı çok açıktır. 

Bu inşa iki ana aşamadan geçmiŞtir. Kasım (Ekim) 
1917'de, bir bütün olarak köylülük/e birlikte iktidan ele geçir­
dik. Kırda sınıf mücadelesi henüz gelişmemiş olduğu sürece bu 
bir burjuva devrimiydi. Daha önce de söylediğim gibi, kırda 
gerçek proleter devrim ancak 1 9 1 8  yazında başladı. Bu devrimi 
başlatınayı beceremeseydik çalışmamız tamam olmazdı. Birinci 
aşama kentlerde iktidann ele geçirilmesi, hüküniet biçimi olarak 
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Soyyet sisteminin kurulmasıydı. İkinci aşama, bütün sosyalistler 
için esas olan, o olmadan sosyalistlerin sosyalist olmadığı şeydi: 
kırda proleter ve yan-proleter unsurları ayrıştırıp, bunları kırda 
burjuvazi ye karşı mücadele amacıyla kent proletaryasıyla birleş­
tirmek. Hakeza bu aşama da özü itibaıiyle sona ermiştir. Esasen 
bu amaçla kurduğumuz örgütler, yani Köy Yoksulları Komitele­
ri öylesine sağlamlaşmışlardı ki, bunların yerine usulüne göre 
seçilmiş Sovyetleri koymayı, yani Köy Sovyetlerini, bunları kır­
da sımf egemenliğinin organları, proletarya iktidarımn organlan 
haline getirecek biçimde reorganize etmeyi mümkün gördük. 
Kısa süre önce Merkez Yürütme Komitesi tarafından karara 
bağlanan ve doğal olarak herkes tarafından bilinen sosyalist top­
rakları birleştirme üzerine ve sosyalist tarıma geçiş önlemleri 
üzerine yasa gibi önlemler, görüp geçirdiklerimizi proleter dev­
rimimizin bakış açısından özetlemektedir. 

Esas meseleyi, proleter devrimin ilk ve en önemli görevini 
yerine getirdik. Ve işte bunu yerine getirdiğimiz için şimdi gün­
demde daha karmaşık bir sorun var: orta köylülükle ilişki. Bu 
görevi öne çıkarmanın herhangi bir biçimde devlet iktidarıınızın 
niteliğinin gevşemesi, proletarya. diktatörlüğünün gevşemesi, te­
mel politikamızın kısmen de olsa, son derece önemsiz de olsa 
değişmesi anlamına geldiğine inanan, proletaryamn görevlerini, 
komünist devrimin görevlerini hiçbir şekilde kavramainıştır. 
Partimizde böyle kişiler olmayacağından eminim. Ben sadece 
yoldaşlan, işçi partisinin dışında olan ve bunu iddia edecek olan 
insanlara karşı uyarmak istedim - herhangi bir dünya görüşün­
den kaynaklandığı için değil, basitçe işimizi berbat etmek ve be­
yaz muhafıziara yardımda bUlunmak için, daha basit söylendi­
ğinde, her zaman yalpalamış olan, yalpalamadan edemeyen ve 
daha uzun süre yalpalayacak olan orta köylüleri bize karşı kış­
kırtmak için bunu iddia edecek olan insanlara karşı uyarmak is­
tedim. Orta köylüleri bize karşı kışkırtmak için şöyle diyecek ... 
ler: "Gördünüz mü, size kur yapıyorlar! Demek ki ayaklanmala-
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nnızı dikkate aldılar, yani yalpalamaya başladılar vs. vs." Böyle 
bir ajitasyona karşı bütün yoldaşlanmız donanımlı olmalı. Ve . 
şimdi bu sorunun sımf mücadelesi bakış açısından sorulmasım 
sağlarsak yoldaşlanmızın donanımlı olacaklarından eminim. 

Bu aiıa görevin daha zor ama bir o kadar da ivedi olduğu 
çok açıktır: proletaryanın orta köylülük/e ilişkisi tam olarak 
nasıl belirlenecektir? Yoldaşları Bu sorun Marksistler için iş­
çilerin muazzam çoğunluğunun benimsediği teorik bakış açısın­
dan bakıldığında zor değildir. Örneğin Kautsky'nin Tanm Soru­
nu Üzerine* kitabında -Kautsky bu kitabı Marx'ın öğretisini 
henüz doğru anlattığı ve bu alanda tartışmasız otorite sayıldığı 
bir zamanda yazmıştı- kapitalizmden sosyalizme geçiş üzerine 
şunlan söylediğini anımsıyorum: sosyalist partinin görevi köy­
lülüğü tarafsızlaştırmak, yani proletarya ile buıjuvazi arasın­
daki mücadelede köylünün tarafsız kalmasını, köylünün bize 
karşı buıjuvaziye aktif yardımda bulunmamasım sağlamaktır. 

Buıjuvazinin uzun egemenlik döneminde köylülük onun ik­
tidarını desteklemiş, burjuvazinin yamnda yer almıştır. Buıjuva­
zinin ekonomik gücü ve egemenliğinin politik araçlan dikkate 
alındığında bu anlaşılır birşeydir. Orta köylünün hemen bizim 
tarafımıza geçmesini bekleyemeyiz. Fakat doğru bir politika iz­
lersek, belli bir süre sonra bu yalpalamalar sona erecek ve köylü 
bizim tarafımıza geçebilecektir. · 

Ta Engels, Marx'la birlikte bilimsel sosyalizmin, yani Parti­
mizin her zaman ve özellikle de devrim döneminde kendine kı­
lavuz edindiği öğretinin temellerini kuran Engels, köylülüğün 
küçük, orta ve büyük köylülere bölündüğünü saptamıştır ve bu 
bölünme Avrupa ülkelerinin büyük çoğunluğu için bugün de ge­
çerlidir. Engels şöyle diyordu: "Belki büyük köylülüğü bile her 
yerde şiddetle ezmeye gerek olmayacaktır". Ve herhangi bir za-

* Karl Kautsky, Tarım Sorunu, ,Stuttgart 1899. :;_Azm. Red. 
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manda orta köylülüğe karşı (küçük köylü bizim dostumuzdur) 
şiddet uygulayabileceğinıizi aklı başında tek bir sosyalist bile 
hiçbir zaman düşünmemiştir:- 1894'te, ölümünden bir yıl öne�, 
tarım sorunu gündeme alındığında Engels böyle söylüyordu. [ı9ı 
Bu' görüş bize, hepimizin teoride hemfikir olduğumuz, fakat ba­
zen unutulan gerçeği göstermektedir. Çiftlik beyleri ve kapita­
listlere karşı görevimiz tam mülksüzleştirmedir. Fakat orta 
köylülüğe karşı hiçbir şekilde şiddet kullanılmasına izin ver­
meyiz. Hatta zengin köyiiliere karşı bile burjuvaziye karşı kul­
landığımiz şu kesin ifadeyi kullanmıyoruz: zengin köylülüğün 
ve Kulaklann mutlak mülksüzleştirilmesi. Programımızda bu 
aynm yapılmaktadır. Biz şöyle diyoruz: zengin köylülüğün dire­
nişinin bastınlması, karşı-devrimci heveslerinin bastınlması. Bu 
tam mülksüzleştirme değilfu. 

Burjuvazi ye ve orta köylülüğe karşı tavrımızı belirleyen te­
mel fark -burjuvazinin tam mülksüzleştirilmesi, kimseyi sö­
mürmeyen orta köylülükle ittifak-, bu temel çizgi teoride her­
kes tarafından kabul eq.iliyor. Fakat pratikte bu çizgi tutarlılıkla 
izlenmiyor, alt örgütlerde bu çizgiyi izlemek henüz öğrenileme,­
di. Burjuvazi yi devitip iktidanm sağlarulaştırdıktan sonra prole­
tarya, yeni bir toplum kurma işine çok yönlü olarak giriştiğinde, 
orta köylülük sorunu ön plana çıktı. Bütün dünyada hiçbir sos­
yalist, büyük tanm işletmelerine sahip ülkelerle, küçük tarım iş­
letmelerine sahip ülkelerde komünizmin kurulmasının farklı 
yollar izleyeceğini hiçbir zaman_reddetmemiştir. Bu en temel, 
en basit gerçektir. Buradan, komünist inşanın görevlerine yak­
laştığımız ölçüde, esas dikkatiniizin belli bir dereceye kadar tam 
da orta köylülük üzerinde yoğunlaşmak zorunda olduğu sonucu 
çıkar. 

Birçok şey orta köylülükle ilişkimizi nasıl saptayacağımıza 
bağlıdır. Teorik olarak bu sorun çözülmüştür, fakat bir sorunun 
teorik çözümüyle bu çözümün pratik uygulanması arasındaki 
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farkın ne kadar büyük olduğunu çok şiddetli biçimde öğrendik 
ve kendi deneyimimizden biliyoruz. Fransız meclisi, uygulamak 
iyin gerekli desteğe sahip olmadığı, hatta şu ya da.bu önlemi uy­
gularken hangi sınıfa dayanacağım dahi bilmediği a.J.icenap ön- · 
lemler içeren karamamaler çıkardığında Büyük Fransız Devrimi 
için son derece karakteristik olan bu farkın eşiğine vardık. 

Biz kıyaslanmayacak kadar daha iyi koşullarda bulunuyo­
ruz. Tam yüz yıllık gelişim sayesinde, hangi sımfa dayanacağı­
mızı biliyoruz. Fakat biz, bu sımfın pratik deneyiminin henüz 
çok çok yetersiz olduğunu da biliyoruz. İşçi sınıfı için, işçi par­
tisi için esas olan belliydi: burjuvazinin iktidarım devirmek ve 
iktidarı işçilere vermek. Fakat bunu nasıl yapmak gerekirdi? 
Hangi zorluklardan, hangi hatalardan geçerek sanayide işçi de­
netiminden işçi yönetimine geçtiğimizi herkes anımsayacaktır. 
Hem de bu, sımfımız içinde bir çalışmaydı, her zaman ilişkide 
olduğumuz prolet(!.rya içinde bir çalışmaydı. Oysa şimdi yeni bir 
sınıfla, kent işçisinin tanımadığı bir sınıfla ilişkimizi belirlemek 
zorundayız. Kesin, istikrarlı bir tavır takınınayan sınıfla ilişkiyi 
belirlemek söz konusu. Proletarya kütlesi itibariyle sosyalizm­
den yanadır, burjuvazi kütlesi itibariyle sosyalizme karşıdır, bu 
iki sınıfın birbiriyle ilişkisi kolayca saptanır. Fakat orta köylü­
lük gibi bir katınana geçtiğimizde, onun yalpalayan bir sınıf 
olduğu görülür. Orta köylü kısmen mülk sahibi, kısmen emek­
çidir. Başka emekçi gruplarını sömürmez. On yıllar boyunca ko­
numunu korumak için çok büyük çabalar göstermek zorunda 
kalmış, çiftlik beyleri ve kapitalistler tarafından bizzat sömürül­
müş, her şeye katlanmıştır, fakat yine de aynı zamanda bir mülk 
sahibidir. Bu yüzden yalpalayan bu sınıfla ilişkimiz büyük zor­
luklar göstermektedir. Bir yılı aşkın deneyimimize, kırda yanın 
yılı aşkın proleter çalışmamıza dayanarak, kırda sınıfsal aynş­
manın artık gerçekleşmiş olması durumuna dayanarak, burada 
kendimizi her şeyden önce acelecilikten, beceriksiz teoricilikten 
ve üzerinde çalıştığımız fakat henüz tam olarak ortaya çıkarma-
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dığımız bir şeyi tamamlamış olma iddiasından koru:ınalıyız. 
Seksiy(:mun seçtiği Komisyonun sunduğu ve müteakip konuş­
macılardan birinin okuyacağı kararda bu hatalara karşı yeterince 
uyarı bulacaksımz. 

İktisadi açıdan bakıldığında orta köylülere yardım etmemiz 
gerektiği açıktır. Teorik olarak bakıldığında buna hiç kuşku 
yoktur. Fakat geleneklerimiz, kültür seviyemiz, kırsal alanın 
hizmetine sunabileceğimiz kültürel ve teknik güç yetersizliği­
miz ve kırdaki koşullar karşısında sık sık gösterdiğimiz çaresiz­
lik hesaba katıldığında, yoldaşlar sık sık zor uygulayarak, bütün 
hikayeyi mahvediyorlar. Daha dün bir yoldaş bana, RKP(B) 
Nijni-Novgorod Komitesi'nin çıkardığı "Nijni-Novgorod Vila� 
yelinde Parti Çalışması İçin Talimatlar ve Tezler" adlı bir bro­
şür verdi. Bu broşürün örneğin 41 .  sayfasında şunları okuyo­
rum: "Özel vergi üzerine kararname bütün ağırlığıyla Kulakla­
nn, spekülatörlerin ve genel olarak köylülüğün orta unsurlan­
nın omzuna yüklenmelidir."[20l 

Denebilecek tek şey var: bunlar gerçekten de meseleyi "an­
lamışlar"! Bu, ya bir baskı hatasıdır, o zaman bu tür baskı hata­
lanmn geçmesine izin vermek kesinlikle uygunsuzdur! Ya da 
bu, bu meselede her türlü acelenin ne kadar tehlikeli olduğunu 
karotlayan düşüncesiz, aceleci bir iştir. Ya da ama bu -ve bu . 
Nijni-Novgorodlu yoldaşlar için ifade etmek istemediğim en kö­
tü ihtimaldir- düpedüz anlayışsızlıktır. Bunun düpedüz dikkat- · 
sizlik olması da gayet mümkündür. 

Pratikte, Komisyonda bir yoldaşın anlattığı gibi olaylar ya­
şamyor. Bu yoldaşın çevresini köylüler sarmış ve herkes şu so- · 
ruyu soruyormuş: "Benim orta köylü olup olmadığımı sapta. İki 
atım ve bir ineğim var. İki ineğim ve bir atım var'' vs. Kın dola­
şan böyle bir ajitiıtörün elinde, onlara orta köylü olup olmadık­
Iarım söyleyebilmek için köylülerin koltuk altlarına sakabilece­
ği yamlmaz bir tennametre olması gerekirdi. Bunu saptayabil-
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rnek için köylülerin işletmelerinin bütün tarihini, alt ve üst grup­
larla ilişkisini bilmek gerekir ve bunu tam olarak bilemeyiz. 

Bunun için çokça pratik beceri gerekir, yerel koşullan bil­
mek gerekir. Henüz bu bilgiye sahip· değiliz. Bunu itiraf etmek 
kesinlikle ayıp değildir; bunu açıkça kabul etmeliyiz. Biz biçbir 
zaman ütopyacı olmadık ve hiçbir zaman komünist toplumu, ta­
mamen komünist bir toplumda doğup eğitilen cici komünistlerin 
cici elleriyle inşa edeceğimizi düşünmedik. Bunlar kurt masalı� 
dır. Komünizmi kapitalizmin enkazındaninşa etmek zorundayız 
ve bunu ancak kapitalizme karşı mücadelede çelikleşmiş sımf 
gerçekleştirebilir. Proletarya -bunu hepiniz çok iyi biliyorsu­
nuz- kapitalist toplumun hastalık ve zaaflanndan ari değildir. 
O sosyalizm için ve böylece aynı zamanda kendi eksikliklerine 
karşı da mücadele etmektedir. Kentlerde onyıllar boyu amansız 
bir mücadele yürüten proletaryanın en iyi, ileri kesimi, bu mü­
cadele içinde kent ve başkent yaşamımn bütün kültürünü alabi­
lirdi ve bir ölçüde bunu yaptı da. En ileri ülkelerdelbile kınn ce­
halete mahkUm edilmiş olduğunu biliyorsunuz. Köyün kültür 
seviyesini elbette yükselteceğiz, fakat bu uzun yınann işidir. İş­
te yoldaşlann her yerde unuttuklan şey budur; ve kır insanımn, 
buralı aydınlann, yetkili kişilerin değil -onlann çoğunu dinle­
dik- kırdaki çalışmayı pra�ikte izlemiş insanların her sözünün, 
özellikle çarpıcı biçimde gözümüzün önüne serdiği şey budur. 
Bu sesler Tanm Seksiyonu'ndaki bizler için özellikle değerliy­
di. Bu sesler şimdi tüm parti kongresi için özellikle değerli ola­
caktır, bundan eminim, çünkü bunlar kitaplardan değil, kararna­
melerden değil, yaşamın kendisinden alınmıştır. 

Bütün bunlar bizi, orta köylülerle ilişkimize daha fazla . 
açıklık getirecek biçimde çalışmaya sevketti. Bu çok zor, çünkü 
bu açıklık yaşamda mevcut değil. Bu sorun derhal ve bir 
hamlede çözülmek istenirse, sadece çözülmeden kalmaz, aynı 
zamanda çözümsüz olur. "Bu kaôar çok kararname yazılmama� 
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lıydı" diyen ve Sovyet Hükümeti'ni, nasıl uygulanacağını bilme­
den kararname hazırlamaya koyulmakla suçlayan insanlar var. 
Aslında bu insanlar nasıl Beyaz Muhafıziann safına kaydıklan­
nı farketmiyorlar . .  Yüzlerce kararname kaleme almakla kırda 
tüm yaşamın değişeceğine inansaydık, tam anlamıyla ahmak 
olurduk. Fakat kararnamelerde yürürrecek yolu göstermemiş ol­
saydık sosyalizme ihanet etmiş olurduk. Pratikte bir hamlede ve 
tamamen uygulanamayacak olan bu karamameler propaganda 
için büyük bir rol oynadılar. Önceleri genel gerçeklerle propa­
ganda yaparken, şimdi de çalışmayla propaganda yapıyoruz. 
Bu da propagandadır, fakat fıili propaganda - ama anarşistler 
ve eski sosyalizm döneminde gülüp geçtiğimiz bazı münasebet­
sizlerin tek tek eylemleri anlamında değil. Kararnamemiz bir 
çağndır, ama eski dönenilere ait: "İşçiler, ayağa kalkın, burjuva­
ziyi devirin!" türünden bir çağn değil. Hayır, kitlelere yapılmış, 
onlan pratik faaliyete çağıran bir çağndır. Kararnameler, kitle­
leri pratik faaliyete çağıran talimatlardır. Önenıli olan budur. 
Bu kararnamelerde de birçok şey işe yaramaz olabilir, bunlar 
yaşariıda kendini kabul ettiremeyecek birçok şey içerebilir. Fa� 
kat kararnameier pratik faaliyet için malzemeiçerirler ve karar­
namenin görevi, Sovyet iktidannın sesine kulak veren yüzlerce, 
binlerce, milyonlarca insana pratik faaliyeti öğretmektir. Bu, 
kırda sosyalist inş;ı alanında pratik faaliyetin bir provasıdır. Bu 
meseleye böyle bakacak olursak, yığınla yasa, kararname ve ta­
limatımızdan olağanüstü çok şey öğrenebiliriz. Oıılan ne paha­
sına olursa olsun, derhal, bir çııpıda uygulanması gereken mut­
lak emirler olarak gönneyiz. 

Pratikte tek tek suiistimallere yol açabilecek her şeyden ka­
çınmalıyız. Şurada burada ikbalperestler, serüvenciler eteğimize 
tutunmuştur; kendine komünist diyen ve bizi aldatan, sırf şimdi 
komünistler iktidarda olduğu için bize yanaşan, dürüst "memur­
lar" geri düşünceleri nedeniyle bizimle çalışmak istemediği için 
bize yanaşan, ne düşünceleri, ne de onurları olmayan ikbalpe-
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restler eteğimize tutunmuştur. Sadece yaltakçılıkla ilerlemek is­
teyen bu kişiler kırda zor uyguluyorlar ve bunun iyi olduğunu 
sanıyorlar. Gerçekte ise bu, köylülerin bazen "yaşasın Sovyet 
iktidarı, fakat kahrolsun komün" (yani komünizm) demelerine 
yol açmaktadu. Bu örnekler uydurma değil, c� yaşamdan, 
kırdaki yoldaşlarm iletilerinden alınmıştu. Her türlü ölçüsüzlü­
ğün, her türlü aceleciliğin, her türlü hızlı temponun nasıl kor­
kunç zararlar verdiğini unutmamalıyız. 

Bizi çöküşün eşiğine kadar getiren emperyalist savaştan her 
ne pahasına olursa olsun, umutsuz bir sıçrayışla çıkmak için , 
acele etmemiz gerekiyordu, bizi yok etmekle tehdit eden burju­
vaziyi ve güçleri ezmek için umutsuz çabalar sarfetmemiz gere­
kiyordu. Bütün bunlar gerekliydi, bunlar olmadan zafer kazana­
mazdık. Fakat orta köyiiliere karşı da aynı biçimde davranmak. 
isteseydik, bu öyle bir ahmaklık, öyle bir kalınkafalılık, dava 
için öyle bir uğursuzluk olurdu ki, ancak provokatörler bu yön­
de bilinçli çalışabilirler. Burada görev tamamen farklı konmalı­
du. Burada söz konusu olan, eskiden önümÜze koyduğuİnuz bir 
görev olan, azılı sömürücilierin direnişini kırmak, onları yenilgi­
ye uğratmak ve devirmek değildir. Hayu, bu ana görevi çözdü­
ğümüz ölçüde daha karmaşık sorunlara sıra gelmektedir. Burada 
şiddetle hiçbir yere varılamaz. Orta köylülüğe karşı şiddet en 
biiyük zaran verir. Orta köyliliük son derece kalabalık, sayısı 
birçok milyonu bulan bir �atmandır. Hatta Avrupa'da bile, ki 
orada hiçbir yerde böyle bir güce ulaşmazlar, teknik ve. kü1tü­
rün, kent yaşamının, demiryollarının devasa geliştiği, böyle dü­
şünmenin daha kolay olduğu Avrupa' da b�le, en devrimci bir 
tek sosyalist bile orta köyiiliere karşı zor önlemleri önermemiş­
tir. 

iktidarı ele geçirdiğimizde bir bütün olarak tüm köyliliüğe 
dayanıyorduk. O zamanlar bütün köyiilierin görevi birdi: çiftlik 
beylerine karşı mücadele. Fakat tarımsal büyük işletmeye karşı 
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önyargılannda şimdiye kadar ısrar ediyorlar. · Köylü şöyle düşü­
nüyor: "Büyük işletme olursa ben yine toprak kölesiyim." Bu 
elbette doğru değil. Fakat köylülerin nezdinde büyük işletme 
düşüncesi, çiftlik b�ylerinin halkı ezmesine karşı duyulan nef­
retle, bunun anısıyla bağlıdır. Bu duygu kalmıştır, henüz ölüp 
gitmemiştir. 

Burada her şeyden önce, meselenin doğası gereği zor yön­
temleriyle hiçbir yere varılamayacağı gerçeğine dayanmak zo­
rundayız. Burada ekonomik görev çok başkadır. Burada, bütün 
temele, bütün yapıya dokunmadan kesip atılabilecek bir üst kat­
man yoktur. Kentte kapitalistlerin oluşturduğu üst katman bura­
da yoktur. Burada zor yöntemleriyle hareket etmek bütün işi 
berba.t etmek demektir. Burada uzun süreli bir eğitim çalışması 
gereklidir. Sadece ülkemizde değil, bütün dünyada pratikçi ve 
gerçekçi olan köylüye, "Komün"ün en iyisi olduğunu kanıtlayan 
somut örnekler sunmalıyız. Elbette köyde, . kentten krra koşan, 
buraya gelip insanlara bir şeyler anlatan, entelektüelvari, bazen 
de entelektüelvari olmayan bir ikilik çıkarıp öfkeyle köyden ay­
rılan aceleci insanlar ortaya çıkarsa, bundan doğru dürüst bir so­
nuç ortaya çıkmaz. Böyle şeyler oluyor. Saygı uyandumak yeri­
ne, alay konusu oluyorlar, hem de çok haklı olarak 

Bu sorunla. ilgili olarak, koroünleri teşvik ettiğimizi söyle­
meliyiz; fakat bunlar, köylülerin güvenini kazanacak biçimde 
örgütlenmeliler. O zamana kadar biz, köylülerin öğretmeni de­
ğil, öğrencisiyiz. Tarımı ve özelliklerini bilmeyen insanlann, sa­
dece kamu iktisadının yararlı olduğuna dair bir şeyler duymuş, 
.kent yaşamından yorulmuş ve kirda çalışmak isteyen insanların, 
bütün meselelerde kendilerini köylülerin öğretineni olarak gör­
melerinden daha aptalca bir şey yoktur. Orta köylünün ekono­
mik ilişkileri alanında şiddeti sırfdüşünmekten bile daha ap-
talca bir şey yoktur. 

' · 

Burada görev, orta köylülerin mülksüzleştirilmesi değil, 
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köylülerin özel yaşam koşullannı hesaba katmak, köylülerden 
daha iyi bir düzene geçişin yöntemlerini öğrenmek ve kuman­
da etmeye kalkıŞmamaktır! Kendimize çizdiğimiz kaide budur. 
(Kongrenin tümü al"kışlar.) Karar tasanmızda anlatmaya çalıştı­
ğımız kaide budur, çünkü bu hususta gerçekten az günah işle­
medik yoldaşlar. Bunu kabul etmek kesinlikle ayıp değildir. Hiç 
deneyimimiz yoktu. Sömürüelliere karşı mücadeleyi bile dene­
yimierimize dayanarak yürütüyoruz. Bizi bu yüzden zaman za­
man mahküm etti1erse de, şunu söyleyebiliriz: "Bunun suçlusu 
sizsiniz bay kapitalistler. Böyle azgın, anlamsız, küstah, aman­
sız direniş göstermeseydiniz, bütün dünya burjuvazileriyle itti­
fak kurmasaydınız, devrim daha banşçıl biçimler alabilirdi;" 
Şimdi, her yönden gelen bu amansız saldırıyı püskürttükten son­
ra, başka yöntemlere geçebiliriz, çünkü biz bir çevre olara:k de­
ğil, milyonlara önderlik eden �ir parti olarak hareket ediyoruz. 
Milyonlar, bir rota değişikliğini bir çırpıda anlayamaz, o neden­
le Kulaklar için düşünülen darbeler adım başında orta köyiiliere 
isabet ediyor. Bunda şaşılacak bir şey yok. Sadece bunun aşıl­
mış olan tarihsel koşullara bağlı olduğunu, yeni koşullann ve 
yeni görevlerin bu sımfa karşı. yeni bir mentali te gerektirdiğini 

• 
kavramak gerekiyor. 

Köylü iktisadı üzerine kararnamelerimiz esasen doğrudur. 
Bu kararnarnelerin bir tekinden bile vazgeçmek için, bir tekini 
bile kaleme almış olmaktan pişmanlık duymak için hiçbir nede­
nimiz yok. Fakat kararnameler doğru olsa da, bunlan köylü/ere 
zorla dayatmak doğru değildir. Hiçbir kararnamede böyle bir­
şey söylenmiyor. Bunlar yol gösterici olarak, pratik önlemler 
için çağn olarak dogrudur. "Birleşmeyi teşvik edin" dediğimiz­
de, uygulamşımn kesin biçimini bulmak üzere birçok kez de­
nenmesi gereken talimatlar vermiş oluyoruz. Bir kez köylülerin 
gönüllü onayı sağlanmalıdır denmişse, bu, köylüleri ikna etmek, 
hem de pratikte ikna etmek gerektiği anlamına gelir. Lafta ikna 
olmayacaklardır, böyle yapmakla çok da iyi yapacaklardır. Sırf 



Kırda Çalışma üzerine Rapor 119 

karamarnelerin okunınası ve sırf ajitasyon bildirileriyle ikna 
olacak olsalarili kötü olurdu. İktisadi yaşamı bu şekilde yeniden 
biçimlendirınek mümkün olsaydı, bunun beş paralık değeri ol­
mazdı. Önce, böyle bir birleşmenin daha iyi olduğu kamtlanma­
lıdır. Bu insanlar öyle birleştirilmeli ki, birbirleriyle kavga et­
meyip, gerçekten birlik olsunlar; bunun daha iyi olduğu kanıt­
lanınalL Köylü sorunu böyle koyuyor, kararnamelerimiz de 
böyle koyuyor. Bunun böyle görülmesini bugüne kadar başara­
madıysak, bunda utamlacak bir şey yôk, bunu açıkça kabu1 et­
meliyiz. 

Bugüne kadar sadece her sosyalist devrimin temel görevini, 
burjuvazi üzerinde zafer görevini çözdük. Şimdi tüm dünya em­
peryalistlerinin bizi bağmak için son çabalan gösterdiği kor­
kunç derecede zor bir yanın yıl başlıyor olmasına rağmen, bu 
görevi esas olarak çözdük. Şimdi, herhangi bir şekilde abarı­
maksızın diyebiliriz ki, bizzat onlar da bu yar:ı yıldan sonra 
işlerinin tamamen umutsuz olacağını kavramışlardır. Ya şim­
di bitkinliğimizden yararlanacak ve bu tek ülkeyi yenilgiye uğ­
ratacaklardır, ya da biz muzaffer olacağız, hem de sadece bizim 
ülkemiz bakımından değil. Gıda ve u1aşım krizinin üst üste bin­
diği ve emperyalist devletlerin birçok cephede saldın giİişimin­
de bu1unduğu bu yan yılda durumumuz olağanüstü zor. F�kat 
bu son zor yan yıl. B astıran dış düşmana karşı savaşta şimdiye 
kadar olduğu gibi bütün güçleri harekete geçirmek gerekiyor. 

Fakat, kırda çalışmanın görevleri üzerine konuşurken, bü­
tün zorluklara rağmen, bütün deneyimlerimiz sömürücilleri doğ­
rudan yenilgiye uğratmaya yönelik olsa da, kırda orta köyiiliere 
karşı görevlerimizin farklı olduğunu aklımızdan çıkarmamalı ve 
bunu unutmamalıyız. 

Petrograd, İvanovo-Vozııesensk, Moskova'dan kıra gitmiş 
bütün sınıf bilinçli işçiler, giderilemez gibi görünenler de dahil 
bir dizi yanlış anlamanın, çok büyük gibi görünenler de dahil bir 
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dizi çatışmanın, kitabi bir dille değil, köylülerin anlayacağı bir 
dille konuşan, kır yaşamım bilmemelerine rağmen kumanda et­
meye kalkışan komutanlar gibi değil, tersine durumu açıklayan, 
sömürüelliere karşı emekçiler olarak onların duygularına sesle­
nen yoldaşlar gibi konuşan akıllı işçilerin ortaya çıkmasıyla aşıl­
dığı ve hafifletildiği birçok örnek anlattılar. Ve bu yoldaşça ay­
dınlatma zemini üzerinde, komutan ya da amir olarak ortaya çı­
kan yüzlerce insanın yapamadığını başardılar. 

Şimdi dikkatinize sunduğumuz kararın tüm:i bu ruhla kale­
ı;ne alınmıştır. 

Kısa raporumda bu kararın ilkesel yönü, genel politik anla­
mı üzerinde dunnaya çalıştım. Bir bütün olarak devrimin çıkar­
ları bakış açısından çizgimizde hiçbir dönüşün, hiçbir değişikli­
ğin söz konusu olmadığım kanıtlamaya çalıştım ve kanıtlamayı 
başardığıını düşünüyorum. Beyaz Muhafızlar ve onların suç or­
takları bunun üzerine yaygara koparıyorlar ya da böyle bir yay­
gara koparacaklar. İstedikleri kadar bağırsınlar. Bizi ilgilendir­
mez. Biz, en büyük tutarlılıkla görevletimizi geliştjriyoruz. Dik­
katimizi burjuvazinin ezilmesi görevinden orta köylülüğün ya­
şamının düzenlenmesi görevine yöneltmeliyiz. Onunla barış 
içinde yaşamak zorundayız. Komüıiist toplumda orta köylülük, 
ancak onun ekonomik yaşam koşullanın kolaylaştıTip iyileştirdi­
ğimizde bizden yana olacaktır. Yarın 100.000 adet birinci sımf 
traktör verip, benzin ve traktör sürücüsü sağlayabilsek -bunun 
şimdilik bir hayal olduğunu biliyorsunuz- orta köylü şöyle 
derdi: "Ben Ko�ünden (yani komünizmden) yanayım." Fakat 
bunu yapabilmek için önce uluslararası burjuvaziyi yenmemiz, 
onları bu traktörleri bize vermek zorunda bırakmamız; ya da 
üretkenliğimizi bu traktörleri kendimiz sağlayabilecek kadar 
yükseltmemiz gerekir. Bu sorun ancak bu şekilde doğru konabi­
lir. 

Köylünün kent sanayiine ihtiyacı.var, o olmadan yaşaya-
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maz ve o bizim elimizdedir. Meseleyi doğru ele alırsak, ona 
kentten bu ürünleri, bu aletleri, bu kültürü sağladığımız için 
köylü bize minnettar olacaktır. Ona bunları . sömürüciller değil, 
çiftlik beyleri değil, bilakis onun gibi çalışan, onun özellikle 
takdir ettiği, fakat pratik bakımdan, kendisine gerçekten sunulan 
yardıma göre değer verdiği, kendisine kumanda etmelerini, yu­
karıdan "emretmeleri"ni haklı olarak reddettiği yoldaşlar getire­
cektir. 

Önce yardım edin, soma güven: kazanmaya çalışın. Bu işi · 
doğru yaparsak, kazada, bucakta, tahıl tedarik kıtalarında, her 
türlü örgütteki tüm gruplarımızın her adımı adamakıllı tartılıp 
bu açıdan titizlikle incelenirse, köylülerin güvenini kazanabilir, 
ancak o zaman ilerleyebiliriz. Şimdi oıilara manen ve maddeten 
yardım etmeliyiz. Bu bir komutanın emri değil, bir yoldaşın 
öğüdü olacaktır. Köylü o zaman tamamen bizden yana olacaktır. 

Karanmızın içeriği budur, yoldaşlar, görüşüınce parti kong­
resinin karan haline gelmesi gereken şey budur. Bunu kabul 
edince, bu parti örgütlerimizin bütün çalışmasım belirleyince, 
şimdi karşı karşıya bulunduğumuz ikinci büyük-görevin de üste­
sinden geleceğiz. 

Burjuvazinin nasıl devrileceğini, nasıl ezileceğini öğrendik 
ve bundan gurur duyuyoruz. Milyonlarca orta köylüyle ilişkile­
rin nasıl düzeıileneceğini, oıiların güveninin nasıl kazanılacağıru 
henüz öğrenmedik Bunu açıkç;a kabul etmeliyiz. Fakat görevi 
kavradık, önümüze koyduk ve büyük bir umutla, bü)d.ik bir an­
layışla ve tüm kararlılığımızla şöyle diyoruz: bu görevin üste- . 
&inden geleceğiz ve o zaman sosyalizm kesinlikle yenilmez ola­
cak. (Uzun süren alkzşlar.) 

Mart-Nisan 1919'da 
"Pravda"da yayınlandı. 

Eserler, 4. Baskı, C. 29, s. 175-191, Rusça 



ORTA KÖYLÜLÜKLE İLİŞKİ 
ÜZERİNE KARAR 

22 Mart 1919'da kabul edilen Parti programı zemini üzerin­
de duran ve Sovyet iktidan tarafından halihazırda uygulanmış 
olan sosyalist tarlalann birleştirilmesi üzerine yasayla ve sosya­
list tanma geçiş amacıyla alınan önlemlerle tamamen hemfikir 
olduğunu ilan eden VIII. Parti Kongresi, kırda çalışma sorunun­
da bugün, orta köylülerin gereksinimlerine daha büyük dikkat 
gösterme, yerel makamlann keyfi davranışlanmn ortadan kaldı­
niması ve orta köylülükle anlaşmaya gayret etme anlamında or­
ta köylülüğe karşı Parti çizgisinin daha doğru uygulanmasının 
büyük önemi olduğunu kabul eder. 

1) Orta köylüleri Kulaklada kanştırmak, Kulaklara yönelik 
önlemleri şu ya da bu ölçüde onlara genişletmek, sadece Sovyet 
iktidarımn bütün kararnamelerini ve tüm politikasım değil, ayın 
zamanda, proletaryanın burjuvaziyi devirmek için kesin müca­
dele döneminde her türlü sömürünün ortadan kaldinlmasına acı­
sız geçiş koşullanndan biri olarak proletaryamn orta köylülükle 
anlaşmasına dikkat çeken komünizmin bütün temel ilkelerini en 
kaba biçimde ihlal etmek demektir. 

· 
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2) S anayiye kıyasla tanmsal tekniğin geriliğinden dolayı en 
ileri kapitalist ülkelerde bile -Rusya' dan söz bile etmiyoruz­
görece güçlü ekonomik kqkleri olan orta köylülük, proleter dev­
rimin başlamasından· soma epeyce uzun bir süre varlığım koru­
yacaktır. Bu nedenle gerek kirdaki Sovyet fonksiyonerlerinin 
taktiği gerekse de Parti yöneticilerinin. taktiği orta köylülükle . 
uzun bir işbirliği dönemine ayarlı olmalıdır. 

3) Parti, ne pahasına olursa olsun, kırdaki bütün Sovyet 
fonksiyonerlerinin bilimsel ·sosyalizmin açıkça saptadığı, orta 
koylülüğün sömürücülere dahil olmadığı, çünkü başkalannın 
emeğinden kar sağlamadığı gerçeğini gayet berrak ve kesin bi­
çimde kabul etmelerini sağlamalıdır. Böyle bir küçük üreticiler 
sımfı sosyalizmle hiçbir şey yitirmez, bilakis tam tersine, en de­
mokratik cumhuriyette bile kendisini binlerce biçimde sömüren 
sermayenin boyunduruğunu atrrıakla .çok şey kazanır. 

Sovyet iktidanmn kırdaki tamamen doğru politikası, bu şe­
kilde muzaffer proletaryamn orta köylülükle ittifakım ve anlaş­
masını güvence altına almaktadır. 

4) Her türlü kooperatifi ve orta köylülerin tanm komünleri­
ni teşvik ederken, Sovyet iktidanmn temsilcileri bu tür birlikler 
oluşturmak için en ufak bir zor kullanmamalıdırlar. Sadece, 
köylülerin kendi öz inisiyatifleriyle kurduklan ve yaranın pra­
tikte gördükleri birlikler değerlidir. Bu alanda her türlü aceleci­
lik zararlıdır, çünkü bu sadece, orta köylülerin yeniliklere karşı 
önyargılanm güçlendirebilir. 

Köylüleri komünlere katılmaya sevketrnek amacıyla doğru­
dan ya da dolaylı da olsa zora başvuran Sovyet iktidan temsilci­
lerinden en sert biçimde hesap sorulmalı ve kırdaki çalışmadan 
uzaklaştmlmalı dır. 

5) Bütün keyfi, yani merkezi iktidann yasalannın kesin hü­
kümlerine dayanmayan el koymalar amansızca kovuşturulmalı-
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dır. Parti Kongresi bu hususta, Tanm Halk Komiserliği, İçişleri 
Halk Komiserliği ve Tüm-Rusya Merkez Yürütme Komitesi'nin 
denetiminin güçlendirilmesinde ısrarlıdır. 

�) Kapitalistlerin haydutça çıkarları uğruna dört yıllık em­
peryalist savaşın bütün ülkelerde neden olduğu ve Rusya' da 
özellikle şiddetlerren aşırı yıkım, şu an, orta köylüleri zor bir du­
ruma sokmuştur. 

Bunu dikkate alan Sovyet iktidarının özel vergi yasası, dün­
yanın tüm burjuva hüküınetlerinin tüm yasalarından farklı ola­
rak, vergi yükünü tamamen Kulaklann sırtına, savaş sırasında 
özellikle zenginleşmiş olan sömürücü köylülüğün az sayıdaki 
temsilcisinin sırtına yüklemekte ısrarlıdır. Buna karşılık orta 
köylülüğe vergi yükünün son derece az, gücüne uygun ve zah­
metli olmayan bir bölümü yüklenmelidir. 

Parti, orta köylülerden özel vergi, toplanırken kesinlikle da­
ha müsamahakar davranılmasını talep eder, bu toplam vergi ge­
lirinde düşüşe yol açsa bile� 

7) Sosyalist devlet, köylülüğe en geniş yardımı yapmalıdır; 
bu yardım, her şeyden önce, orta köyiiliere kent sanayii ürünleri, 
özellikle İyileştirilmiş tanm aletleri, tohum, tarım kültürünü kal­
kındırmak ve köylülerin iş ve yaşamlarını güvence altına almak 
için her türlü malzeme sağlamaktan ibarettir. 

Şu anki perişan durum, bu önlemleriii derhal ve tam olarak 
uygulanmasına izin vermese de, yoksul ve orta köylülüğün bu­
günkü zor anı atıatmasını sağlayacak her türlü reel yardımı yap­
mak için akla gelen bütün yolları arayıp bulmak yen�l Sovyet 
makanılannın yükümlülüğüdür. Parti bu amaçla büyük bir dev­
let fonunun oluşturulmasını zorunlu görür. 

8) Özellikle, Sovyet işletmelerinden, tanm koroünlerinden 
ve benzeri birliklerden, civardaki oıta köylülere doğrudan ve 
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çok yönlü yardım etmelerini talep eden Sovyet iktidan yasasının · 
gerçekten ve tam olarak uygulanmasım sağlamaya çalışmak zo­
runludur. Ancak böyle gerçek bir yardıma dayanarak orta köy­
lülükle bir· anlaşma sağlamak mümkündür. Onlann güveni an­
cak böyle kazanılabilir ve kazanılmalıdır. 

Parti Kongresi, tüm parti fonksiyonerlerinin dikkatini, parti 
programımn tanm sorununa ilişkin bölümünün içerdiği bütÜJ:h. 
taleplerin derhal gerçekten uygulanması gerekliliğine çeker. Buıı 

talepler şunlardır: 

a) Köylü toprak kullammının düzenlenmesi (dağınık toprak 
mülkiyetinin, upuzun tarlaların vs. kaldırılması), b) köyiiliere 
cins tohum ve suni gübre sağlanması, c) köylülerin hayvanlan­
mn ıslah edilmesi, d) tarımbilim bilgilerinin yaygınlaştırılması, 
e) köyiiliere tanmbilimsel yardım, :1') köylü demirbaşının Sovyet . 
tamir atölyelerinde onanlması, g) kiralama yerleri ve deneme is­
tasyonlan kurulması, örnek tarlalann kurulması vs.,  h) köylü 
arazilerinin ıslahı. 

9) Tarımsal üretimi kalkındırmak, özellikle. de tarımsal 
ürünleri işlemek, köylü arazilerini ıslah etmek, ev sanayilerini 
teşvik etmek vs. amacıyla köylülerin kooperatif birlikleri devle­
tin geniş mali ve örgütsel desteğini almalıdır. 

1 O) Parti Kongresi, ne Parti kararlarında, ne de Sovyet ikti­
dannın karamamelerinde, orta köylülerle anlaşma çizgisinden 
asla bir sapma olmadığım ammsatır. Örneğin, özellikle önemli 
bir sorun olan kırda Sovyet iktidannın inşası sorununda, Köy 
Y �ksullan Komiteleri oluşturulurken, Halk Komiserleri Konse­
yi B aşkanı ve Beslenme Halk Komiseri tarafından imzalanan, 
Köy Yoksullan Komitelerine orta köylülerin temsilcilerinin de 
alımnası gerekliliğine işaret eden bir genelge yayınlanmıştır. 
Köy Yoksulları Komiteleri d<�:ğıtılırken, Tüm-Rusya Sovyet 
Kongresi yeniden, orta köylülerin temsilcilerinin bucak Sovyet-
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lerine alınması zorunluluğuna işaret etmiştir. İşçi-köylü Hükü­
meti'nin ve Komünist Partisi'nin politikası, bundan sonra da, · 
proletarya ve yoksul köylülüğün orta köylülükle anlaşması ru­
hunda yürütülmeye devam etmelidir. 

Mart-Nisan 1919'da 

"Pravda"da yayınlandı. 

Eserler, C. 29, s. 193-196, Rusça. 



PROLETARYA DİKTATÖRLÜÖÜ 
ÇAÖINDA EKONOMİ VE POLİTİKA 

Sovyet iktidannın iki yıllık jübilesi vesilesiyle, başlıktaki 
konu üzerine küçük bir broşür yazınaya niyetliydiın. Fakat gün­
lük çalışınanın baskısı altında şimdiye dek, bazı bölümleri ha­
zırlamanın ötesine geçeınediın. Bu yüzden, bu sorun üzerine gö­
rüşüınce en önemli düşüncelerin kısa ve özet bir açıklamasım 
yapınaya karar verdim. Açıklamamu özet karakteri ·beraberinde 
elbette birçok elverişsizliği ve eksikliği getiriyor. Fakat bir dergi 
için kısa bir makaleyle yine de, sorunun konuluşu ve sorunun 
çeşitli ülkelerin komünistleri tarafından tartışılması için doneleri 
verme gibi ınütevazı bir hedef gerçekleştirilebilir belki. 

ı 

Kapitalizmle komünizm arasında belli bir geçiş döneminin 
bulUnduğuna teorik olarak hiç kuşku yoktur. Bu geçiş dönemi 
zorunlu olarak, bu iki toplumsal ekonomi biçiminin çizgilerini . 
ya da özelliklerini birleştirmek zorundadır. Bu geçiş dönemi 
yalnızca, can çekişen kapitalizmle oluşmakta olan komünizm 
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arasında, ya da başka bir deyişle, yenilmiş ama yok edilmemiş 
kapitalizmle, doğmuş ama henüz çok zayıf olan komünizm ara­
sında bir mücadele dönemi olabilir. 

Sadece Marksistler için değil, aksine evrim teorisini bir öl­
çüde bilen her kültürlü insari için, bir geÇiş döneminin bu ana 
hatlanm haiz tüm bir tarihsel dönemin gerekliliği kendiliğinden 
açık olmalıdır. Yine de, sosyaliZm.e geçiş hakkında küçük-bur­
juva demokrasisinin bugünkü temsilcilerinderi (ve sözümona 
sosyalist etiketlerine rağmen II. Enternasyonal'in tüm temsilci­
leri böyle kişilerdir; Macdonald ve Jean Longuet, Kautsky ve 
Friedrich Adler gibi kişiler de dahil) duyduğumuz tüm değerlen­
dirmeler bu apaçık gerçeğin tamamen unutuluşuyla karakterize­
dir. Sımf mücadelesine karşı isteksizlik küçük-burjuva demok­
ratlanna özgüdür, onsuz nasıl yapabileceklerinin düşünü kurar­
lar, dengelerneye ve uzlaştırmaya, keskin kenarlan törpülemeye 
çalışırlar. Bu yüzden bu tür demokratlar, kapitalizmden komü­
nizme geçişin tüm bir tarihsel dönemini tanımayı ya kabul et­
mek istemezler, ya da, mücadele eden iki güçten birinin müca­
delesini yönetmek yerine, bunlan uzlaştırma planlan hazırlama­
yı görev bilirler. 

2 

Ülkemizin büyük geriliği ve küçük-burjuva karakterinden 
dolayı Rusya' da proletarya diktatörlüğü, ileri ülkelere kıyasla 
kaçınılmaz olarak bazı özelliklerle ayrılmak zorundadır. Fakat 
ana güçler -ve toplumsal ekonominin ana biçimleri- Rus­
ya' da, herhangi bir kapitalist ülkedekinin aymsıdır, dolayısıyla 
bu özellikler her halükarda meselenin esasına ilişkin olamaz. 

Toplumsal ekonominin bu ana biçimleri şunlardır: kapita­
lizm, küçük meta üretimi, komünizm. Bu başlıca güçler şunlar­
dır: buıjuvazi, küçük-burjuvazi (özellikle köylülük), proletarya. 
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Proletarya diktatörlüğü çağında Rusya ekonomisi, dev bir 
devlet çapında komünistçe birleşmiş, ilk adımlanın atan eme­
ğin; küçük meta üretimine karşı ve ayakta kalan, ama aynı za­
manda küçük meta üretimi temelinde yeniden ortaya çıkmakta 
olan kapitalizme karşı mücadelesini temsil eder. 

Rusya' da emek, birincisi, üretim araçları üzerinde özel mül­
kiyet ortadan kaldınldığı ve ikincisi, proleter devlet iktidarı dev­
let toprak ve arazileri üzerinde ve devlet girişimlerinde büyük 
üretimi ulusal çerçevede örgütlediği, işgücünü ekonominin çe­
şitli dallanna ve girişimlerine paylaştırdığı, devlete ait büyük 
miktarda ihtiyaç maddelerini emekçilere dağıttığı ölçüde komü­
nistçe birleşmiştir. 

Rusya'da (Mart 1919'da kabul edilmiş olan Parti programı­
mızda da dendiği gibi) komünizmin "ilk adımları"ndan sö;z: edi­
yoruz, çünkü tüm bu koşullar bizde ancak kısmen gerçekleştiril­
miştir, ya da başka bir deyişle: bu koşullann gerçekleşmesi he­
nüz başlangıç aşamasında bulumnaktadır. Bir defada yapılabile­
cek olan şeyler zaten bir defada, bir devrimci vuruşta yapıldı: 
örneğin proletarya diktatörlüğünün daha birinci gününde, 8 Ka­
sım (26 Ekim) 1917'de, toprak ve arazi üzerinde özel mülkiyet 
büyük toprak sahiplerine tazminat ödenmeksizin kaldınldı, bü­
yük toprak sahipleri mülksüzleştirildL Birkaç ay içinde, yine 
tazminatsız, neredeyse tüm büyük kapitalistler, fabrika ve tesis­
lerin, anonim şirketlerin, bankaların, demiryollanmn vs. sahip­
leri mülksüzleştirildi. Sanayide büyüküretimin devlet tarafın­
dan örgütlenmesi, fabrika ve tesislerde, demiryollannda "iŞçi 
denetimi"nden "işçi yönetimi"ne geçiş ana ve temel hatlarıyla 
artık gerçekleştirilmiştir, ancak tarımda buna neredeyse başlan­
maıiııştır bile ("Sovyet çiftlikleri", işçi devleti tarafından devlet 
toprakları üzerinde örgütlenen büyük çiftlikler). Ayın şekilde ta­
nmda meta üretimi yapan küçük işletmeden komünist tarıma 
geçiş olarak küçük çiftçilerin çeşitli kooperatiflerinin örgütlen-
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mesine de neredeyse başlanmamıştır* . Özel ticaret yerine üıün­
lerin dağıtımının devlet tarafından örgütlenmesi, yani tahılın 
kente, sanayi ürünlerinin kıra devlet tarafından tedariki ve tesli­
miyle ilgili olarak da aynı şey söylenebilir. 

Köylü iktisadi, meta üretimi yapan küçük 'işletme olarak 
kalm.aya devam etmektedir. Burada kapitalizmin olağanüstü ge­
niş ve kökleri çok derinde sağlam bir temeliyle karşı karışıya­
yız. Kapitalizm bu temelde tutunur ve komünizme karşı en şid­
detli mücadele içinde yeniden ortaya çıkar. Bu mücadele biçim­
leri, tahılın (ve aynı şekilde başka ürünlerin de) devlet tarafın­
dan tedarikine, genel olarak ürünlerin devlet tarafından dağıtı­
rnma karşı olan karaborsa ve spekülasyondur. 

3 

Bu soyut teorik iddiaları açıklamak için somut veriler gös­
termek istiyoruz. 

Rusya'da devletin tahıl tedariki, Beslenme Halk Komiserli­
ği 'nin verilerine göre 1 4  (1)  Ağustos 1917 'den 1 Ağustos 
1918 'e  kadar yaklaşık 30 milyon pud, bir sonraki yıl ise yakla­
şık 1 1 0  milyon pud tutuyordu. Bir sonraki kampanyanın (19 19-
1 920) ilk üç ayında tedarik muhtemelen 45 milyon pudu bula­
caktır, 1918 yılında aynı aylar için (Ağustos-Ekim) miktar 37  
milyon puddur. / 

Bu rakamlar, komünizmin kapitalizm üzerinde zaferi anla­
mınd-a, durumun yavaş ama sürekli düzeldiğini ifade ediyor. Bu 
iyileşme, Ruc ve yabancı kapitalistlerin dünyanın en güçlü dev­
letlerinin va!'g�lerini toplayarak örgütledikleri içsavaşın bera-

* Savyer Ruo-ya' da Soı'F! çiftliklerinin ve tarım komünlerinin sayısı sırasıyla 
yaklaşık 3536 v.: ! 961 ' dir. "tarım artelleri" nin sayısı ise 3696' dır. Merkezi 
İstatistik Dairem::: i '' �·;;·alarda tüm Sovyet çiftliklerinin ve komünlerin tam 
bir dökümünü çık.:::····or. Sonuçlar Kasım 1919' da gelmeye başlayacak. 
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berinde getirdiği tüm dünyada eşi duyulmadık zorluklara rağ­
men sağlanmaktadır. 

Bu yüzden, tüm ülkelerin buıjuvalan ve onlann açık ve giz­
li yardakçılan (II. Enternasyonal "sosyalistler''i) ne kadar yalan 
söyleyip bizi karalamaya çalışırıarsa çalışsınlar, şuna kuşku 
yoktur: ana iktisadi sorun açısından bakıldığında proletarya dik­
tatörlüğünde, komünizmin kapitalizm üzerinde zaferi garanti al­
tındadır. Tüm dünya buıjuvazisi işte tam da bu yüzden Bolşe­
vizme karşı kudurup kıyameti kopanyor, Bolşeviklere karşı as­
keri istilalar, komplolar ve benzeri şeyler örgütlüyor, çünkü as­
keri güçle ezilmezsek, toplumsal ekonominin yeniden inşasında 
zaferimizin kaçınılmaz olduğunu çok iyi anlıyor. Ve bizi bu 
tarzda ezmeyi başaramayacaktır. _ 

Bu kısa sürede ve faaliyet yürütmek zorunda kaldığımız 
tüm dünyada eşi görülmedik zorluklar altında kapitalizmi ne öl­
çüde yendiğimizi aşağıdaki özet rakamlar gösteriyor. Merkezi 
İstatistik Dairesi, tüm Rusya için değil, 26 il için ekmek tahıli 
üretimi ve tüketimi üzerine verileri yayma yeni hazırladı. 

Sonuçlar şöyledir: 

Tedarik edilen tahıl 
Halkın 

Sovyet Tohumluk ve tasarrufundaki �i 

Rusya'nın Nüfus yenı!iklıar� Beslenme toplam tahıl başma tahıl 

26 ili (milyonla) tabJl üretimi Komiserliği Karaborsacllar miktarı tüketimi 

(milyonpud) tarafindan tarafindan (milyon pud) (pud) 

(milyon pud) 

Fazlalık Kentler 4,4 - 20,9 20,6 41,5 9,5 

veren 

iller Köyler 28,6 625,4 - � 481.9 16,9 

Sübvansiyon Kent!er 5,9 - 20,0 20,0 40,0 6,8 

ilieri 

Köyler 13,8 114 12,1 '2:7,8 151,4 11,0 

Toplam (26 il) 52,7 739,4 53,0 68,4 714,7 13,6 
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Buna göre kentlere ekmek tahılımn yaklaşık yansını Bes­
lenme Komiserliği, diğer yansını karaborsa temin etmektedir. 
1918  yılında kent işçilerinin beslenmesinin tam bir incelemesi 
bu oram vermiştir. Burada işçi, devletin temin ettiği ekmeğe ka-- . 
rabersacıya ödediğinden on kat az öder. Ekmeğin spekülasyon 
fiyatı devlet fiyatından on kat yüksektir. İşçi bütçelerinin tam 
incelenmesi bunu kamtlıyor. 

4 

Verilen rakamlar, üzerinde esaslı bir şekilde düşünüldüğün­
de, Rusya'mn bugünkü ekonomisinin tüm ana hatlanm yansıtan 
eksiksiz bir materyal sağlamaktadır. 

Emekçiler, yüzlerce yıldır kendilerini boyunduruk altında tu­
tan zalimlerden ve sömürücillerden - çiftlik sahiplerinden ve 
kapitalistlerden kurtulmuştur. Gerçek özgürlüğe ve gerçek eşitli­
ğe doğ·ru atılmış bu adım, etki, boyut ve hız açısından dünyanın 
şimdiye kadar hiç tanık olmadığı bu adım, (küçük-burjuva de­
mokratlar dahil) burjuvazinin yandaşlan tarafından gözönüne 
alınmıyor; bunlar parlamenter burjuva demokrasi anlamında öz­
gürlük ve eşitlikten söz ediyorlar ve sahtekarca, bunu genel "de­
mokrasi ya da "saf demokrasi" (Kautsky) olarak ilan ediyorlar. 

Emekçiler ise gerçek eşitliği, gerçek özgürlüğü (çiftlik sahip­
lerinden ve kapitalistlerden.kurtuluşu) kastediyorlar ve bu yüz­
den Sovyet iktidanm böyle sağlam savunuyorlar. 

Köylü ülkesinde proletarya diktatörlüğünden genelde ilk ola­
rak, en çok ve derhal köylüler karlı çıktı. Çiftlik sahipleri ve ka­
pitalistler altında köylü Rusya'da açlık çekiyordu. Köylü, tarihi­
mizin yüzlerce yıllık seyrinde, kendisi için çalışma olanağına as­
la sahip olmamıştır: Kendisi açlık çekiyor ve kentler ve yurtdışı 
için kapitalistlere yüzlerce milyon pudluk tahıl veriyordu. Prole­
tar;a diktatörlüğü altında köylü ilk kez kendisi için çalıştı ve 
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kentlilerden daha iyi beslendi. Köylü ilk kez gerçek özgürlüğü 
gördü: kendi ekmeğini yeme özgürlüğünü, açlıktan kurtuluşu 
gördü. Toprak ve arazinin dağıtımında eşitlik, bilindiği gibi, 
maksimum seviyededir: pekçok durumda köylüler toprağı "boğaz 
sayısına göre;' paylaşıyorlar. 

Sosyalizm sınıfların ortadan kaldırılmasıdır. · 

Sınıflan ortadan kaldırmak için, ilkin çiftlik sahipleriİli ve 
kapitalistleri devirmek gerekir. Görevin bu bölümünü yerine ge­
tirdik, ama bu sadece bir bölümdür ve en zor bölüm de değildir. 
Sınıflan ortadan kaldırmak için, ikincisi, işçilerle köylüler arasın­
daki farkı ortadan kaldırmak, herkesi çalışanlar haline getirmek 
gerekir. Bu birdenbire olamaz. Bu, kıyaslanmayacak kadar zor ve 
zorunlu olarak uzun süreli bir görevdir. Bu, herhangi bir sınıfın 
devrilmesiyle çözülemeyecek olan bir görevdir. Bu görev yalnız­
ca tüm toplumsal ekonomiyi örgütsel olarak yeniden şekillendi­
rerek, tekil, soyutlanmış meta üreticisi küçük işletmeden toplum­
sal büyük işletmeye geçerek çözülebilir. Böyle bir geçiş zorunlu 
olarak olağanüstü u.zun sürelidir. Aceleci ve dikkatsiz idari ve ya­
sa koyucu önlemlerle böyle bir geçiş sadece yavaşlatılıp zorlaştı­
nlabilir. Bu geçiş sadece, köylülere, tüm tarın:isal tekniği muaz­
zam boyutta iyileştirme, onu temelden yeniden şekillendirme ola­
nağı veren bir yardım sağlanarak hızlandırıla bilir. 

Görevin ikinci; en zor bölümünü çözmek için, burjuvaziyi 
yenmiş olan proletarya, köylülüğe karşı politikasının ana hattında 
yolundan şaşmaksızın şunda ısrar etmelidir: proletarya, emekçi 
köylüyle mülk sahibi köylü arasında, çalışan köylüyle ticaret ya­
pan köylü arasında. zahmet çeken köylüyle spekülasyon yapan 

· köylü arasında farkgözetmeli, bunlann arasına sınır çekmelidir. 

Sosyalizmin tüm özü bu sırun çekmekte yatar. 
Ve sözde sosyalist, eylemde küçük-burjuva demokratlann 

(Martov ve Çernov'lar, Kautsky'ler ve ortaklan) sosyalizmin bu 
özünü anlaoamalan şaşırtıcı değildir. 
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Burada sözü edilen bu sının çekmek çok zordur, çünkü ger­
çek hayatta köylülerin tüm özellikleri, bunlar ne kadar farklı, ne 
kadar çelişkili olursa olsun, bir bütün olarak kaynaşmıştır. Yine 
de sımr çekmek olanaklıdır ve sadece olanaklı olmakla kalmaz, 
aynı zamanda köylü iktisadımn ve köylü yaşıinnnın koşullann­
dan da kaçınılmaz olarak çıkar. ÇiftJ.ik sahipleri, kapitalistler, 
tüccarlar, spekülatörler ve onlann devleti; en demokratik burju­
va cumhuriyetlerininki de dahil, emekçi köylüyü yüzyıllardır ez­
mişlerdir. Emekçi köylü, yüzyıllar boyunca içinde, bu-zalimlere 
ve sömürüelliere karşı kin ve düşmanlık besledi; ve yaşamın em­
rettiği bu "eğitim", köylüyü kapitalistlere karşı. spekülatörlere 

· karşı, tüccarlara karşı işçilerle ittifak aramaya zorlar. Ve aynı 
zamanda ekonomik sistem, meta ekonomisi sistemi, köylüyü ka­
çınılmaz olarak (her zaman değil, ama çoğu durumda) tüccar ve 
vurguncu yapar. 

Yukanda sunduğumuz istatistiki veriler, emekçi köylüyle 
vurguncu köylü arasındaki ·farkı · açıkça gösteriyor. Bir yanda, 
kentlerin açlık çeken işçileri için 1918/1919 yılında 40 milyon 
pud tahılı; işçi hükümetinin pekala bilincinde olan. ama sosyaliz­
me geçişin ilk döneminde ortadan kaldırı1amayan bu organiann 
tüm aksaklıklamıa rağmen sabit devlet fiyatlanyla devlet organ­
lanmn eline teslim eden köylü var. Bu köylü emekçi köylüdür, 
sosyalist işçinin eşit haklara sahip yoldaşıdır, sermayenin boyun­
duruğuna karşı mücadelede en güvenilir müttefıki, öz kardeşidir. 
Öte yauda, 40 milyon ton tahılı, devletin saptadığındarı on kat 
yüksek fiyata satan, kent işçisinin zamret ve açlığından yararla­
nan, devleti dolandıran, her yerde yalan, hırsızlık ve dolandıncı­
lığı artıran ve ortaya çıkaran köylü vardır; bu köylü bir vurguncu­
dur, kapitalistlerin bir müttefikidir, işçinin sınıf düşmamdır, bir 
sömürücüdür. Çünkü, üretiminde şu, ya da bu biçimde sadece 
köylünün değil, işçinin vs. de emekharcadığı aletlerle devlet top-
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rağı üzerinde hasat edilen tahıldan fazlalık sahibi olmak ve bu­
nunla spekülasyon yapmak, açlık çeken işçiyi sömümıek demek­
tir. 

Özgürlüğü, eşitliği, demokrasiyi çiğniyorsunuz, diye bağın­
yarlar bize her taraftan, Anayasamızda köylüyle işçinin eşitsizli­
ğine, Kuruw Meclis'in dağıtılmasına, tahıl fazlasının zor alırnma 
ve buna benzer bir çok şeye dikkat çekerek. Şöyle yamt veriyo-

. 
ruz: dünyada, emekçi kôylünün yüzyıllarca ıstırabım çektiği ger­
çek eşitsizliğin, gerçek tutsaklığın ortadan kaldmlması için bu 
kadar çok şey yapmış bir başka devlet yoktur. Ancak, vurguncu 
köylülerle eşitliği asla tanımayacağız, tıpkı sömürenin sömürü­
lenle, tokun açla "eşitliği"ni, birincilerin ikincileri yağma etıne 
"özgürlüğü"nü asla tammadığnİıız gibi. Ve bu farkı anlamak iste­
meyen kültürlü insanlara, bunlar kendilerine demokrat, sosyalist, 
enternasyonalist, Kautsky, Çetnov, Martov da deseler, Beyaz 
Mulıafızlarınış gibi davranacağız. 

5 

Sosyalizm sımfların ortadan kaldırılmasıdır. Proletarya dik­
tatörlüğü bu ortadan kaldırma için yapabileceği her şeyi yaptı. 
Fakat sımflar birdenbire ortadan kaldınlamaz. 

Ve sınıflar kaldı ve proletarya diktatörlüğü döneminde 
varlıklarını sürdürecek/er. Sınıflar ortadan kalktığında dikta­
törlük gereksiz hale gelecektir. Proletarya diktatörlüğü olmadan 
onlar ortadan kalkmayacaktır. 

Sımflar kaldı, fakat proletarya diktatörlüğü çağında her sı­
mf değişti; karşılıklı ilişkileri de değişti. Proletarya diktatörlüğü 
altında sımf mücadelesi yok olmaz, bilakis sadece başka biçim­
ler alır. 

Proletarya kapitalizm altında ezilen bir sımftı, üretim araç­
lan üzerinde her türlü mülkiyetin elinden alındığı bir sınıftı, 
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burjuvazi ye doğrudan ve tümüyle ve bütünüyle karşı olan ve bu 
yüzden tutarlı devrimci olabilecek biricik sınıftı. Proletarya, 
burjuvaziyi devirelikten ve politik iktidarı ele geçirdikten sonra 
egemen sımf haline geldi: devlet iktidarını elinde tutmaktadır, 
toplumsallaştınlmış üretim araçlarımn tasarrufu ona aittir, yal­
palayan ara unsurları ve sımfları yönetiyor, sömürücülerin dire­
nişinin artan enerjisini bastınyor. Bütün bunlar, sımf mücadele­
sinin özel görevleridir, proletaryanın önceden önüne koymadığı 
ve kayamayacağı görevlerdir. 

Sömürücüler, çiftlik beyleri ve kapitalistler sımfı, proletarya 
diktatörlüğü altında ortadan kaybolmadı ve birdenbire kaybola­
maz. Sömürüciller yenilmiş, ancak yok edilmemiştir. Ellerinde 
haHi, bir şubesi oldukları uluslararası sermaye biçiminde bir ze­
min kalmıştır. Ellerinde hala kısmen bazı üretim araçları kal­
mıştır, para kalmıştır, muazzam toplumsal ilişkiler kalmıştır: Di­
renişlerinin enerjisi, tam da yenilgilerinin bir sonucu olarak yüz­
lerce, biıilerce kez artmıştır. Devleti, orduyu ve ekonomiyi yö­
netme "sanatı", oıilara üstüıilük, hem de çok büyük bir üstüıilük 
sağlar, öyle ki onların önemi, toplam nüfus içindeki paylarıyla 
kıyaslanamayacak kadar büyüktür. Devrik sömürücülerin, sö­
mürülenlerin muzaffer öncüsüne, proletarya ya karşı sınıf müca­
delesi, ölçülemeyecek kadar acımasızlaşmıştır. Ve devrimden 
söz edilecekse, bu kavrama (II. Enternasyonal'in tüm kahra­
manlanmn yaptığı gibi) reformist hayaller atfetmek istenmiyor­
sa, başka türlüsü olamaz. 

S on olarak köylülük, genelde tüin küçük-burjuvazi gibi, 
proletarya diktatörlüğü altında da orta, ara bir konum alır: köy­
lüler bir yandan, emekçilerin çiftlik beylerinden ve kapitalistler­
den kurtulma ortak çıkannın birleştirdiği oldukça önemli (ve ge­
ri Rusya'da korkunç) bir emekçi kitlesidir; öte yandan onlar da­
ğınık küçük girişimci, mülk sahibi ve tüccardırlar. Böyle bir 
ekonomik konum kaçınılmaz olarak prolemryayla burjuvazi ara-
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sında bir yalpalamaya yol açar. Ve. ikisi arasında şiddetlerren 
mücadele şartlaniıda, tüm toplumsal ilişkilerin inanılmaz dere­
cede sert altüst oluşu şartlarında, tam da köylülerin ve genelde 
küçük-burjuvalann eskiye, geleneksele, değişmez olana güçlü 
alışkanlıklan göz önünde bulun<lurulduğunda, onlar arasında 
kaçımlmaz olarak bir taraftan diğerine geçişi, kararsızlıkları, 
yalpalamaları, güvensizliği vs. gözlemlernemiz doğaldır. 

Bu sımfa karşı -ya da bu toplumsal unsurlara karşı- pro­
letaryanın görevi onu yönetmektir, onu etkileme mücadelesi 
vermektir. Y alpalay anları, kararsızlan peşine takmak - prole­
taryarun yapması gereken şey budur. 

Tüm ana güçleri ya da sımflan ve onlann proletarya dikta­
törlüğü tarafından değiştitilmiş karşİlıklı ilişkilerini birbiriyle 
karşılaştırdığımızda, II. Enternasyonal'in tüm temsilcilerinde 
rastladığımız, genel "demokrasiyle" sosyalizme geçmeye dair 
harcıalem küçük-burjuva düşüncenin nasıl sımrsız bir teorik 

. saçmalık, nasıl bir ahmaklık olduğunu görürüz. "Demokrasi"nin 
mutlak, sımflardışı içeriğine dair burjuvaziden miras alınan ön­
yargı, bu yamlgının temelidir. Gerçekte ise, proletarya diktatör­
lüğü sırasında demokrasi de yepyeni bir saflıaya geçer ve sınıf 
mücadelesi, tüm, ama tüm biçimleri kendine tabi kılarak daha 
üst bir basamağa yükselir. 

Özgürlük, eşitlik, demokrasi üzerine genel laflar gerçekte, 
meta üretimi ilişkilerinin şekillendirdiği kavramıann körü körü­
ne tekranyla eşanlamlıdır. Bu genel lafların yardımıyla proletar­
ya diktatörlüğünün somut görevlerini çözmek istemek, tüm çiz­
gi boyunca burjuvazinin teorik, ilkesel pozisyonuna geçmek de­
mektir. Proletaryanın bakış açısından sorun yalnızca şöyle kana­
bilir: Hangi sımfın baskıdan kurtuluşu? Hangi sımfın hangi sı­
mfla eşitliği? Özel mülkiyet zemininde.demokrasi mi yoksa özel 
mülkiyeti ortadan kaldım:ıa için mücadele temelinde demokrasi 

"') IDI : VS. 
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Engels "Anti-Dübring"de çoktan, eşitlik kavramını meta 
üretimi ilişkilerinin şekillendirdiğini ve eğer eşitlik sınıfiann 
ortadan kaldınlması olarak anlaşılınazsa onun bir önyargıya 
dönüştüğünü açıkladıJ21l Buıjuva-demokratik ve sosyalist eşit­
lik kavramı arasındaki f;ırka ilişkin bu temel gerç�k sürekli unu­
tuluyor. Fakat bu gerçek göz önünde tutulunca, burjuv_aziyi de­
viren proletaryanın, bununla, sımfları ortadan kaldırma yönünde 
en kararlı adımı attığı ve proletaryanın bunu tamamlamak için, 
devlet iktidarı aygıtından yararlanarak ve devrik burjuvazi ve 
yalpalayan küç�-buıjuvaziyle mücadelenin, onları etkileı:;nenin 
ve onlar üzerinde baskıda bulunmanın çeşitli yöntemlerini kul­
lanarak sımf mücadelesini sürdürmek zorunda olduğu anlaşılır. 
{Davamı var.)l22l 
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KIRDA ÇALIŞMA ÜZERİNE I. TÜM-RUSYA 
KONFERANSI'NDA KONUŞMA[23ı 

1 8  Kasım 1919 

Yoldaşlar! Ne yazık ki tarafınızdan örgütlenen konferansın, 
yani kırda çalışma üzerine konferansın çalışmalarına katıimam 
mümkün olmadı. O neden1e kendimi genel ve temel düşünceler­
le sınırlarnam gerekiyor; politikamızın bu genel düşüncelerini 
ve temel kurallarını, karşı karşıya kalacağınız tek tek görevlere 
ve pratik sorun1ara uygulamayı başaracağınızdan eminim. 

Bugün ülkemizde kırda çalışma sorunu ne de olsa tüm sos­
yalist inşanın temel sorunudur, çünkü proletaryanın yönetimi al­
tında çalışmaya ve onun birleşmesine ilişkin olarak şunu keSin­
likle söyleyebiliriz ki, Sovyet iktidarının varlığının iki yılı için­
de, komünistlerin politikası sadece gayet kesin biçimler almakla 
kalmamış, aynı zamanda, biç kuşkusuz, kalıcı sonuçlar da elde 
etmiştir. Başlangıçta çıkarların ortaklığının bilinmemesine karşı, 
tek tek işletmelerdeki ve sanayi dallarındaki işçilerin kendi çı­
karlarını, kendi işletmelerinin çıkarlarını, kendi sanayi dallannın 
çıkarlarını toplumun çıkarlannın üstüne koymaya gayret ettikle- . 
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ri, işçiler arasında sendikalizmin baiı belirtilerine karşı mücade­
le etmemiz gerekiyordu. Çalışmanın yeniden örgütlenmesi ala• 
nında görülen disiplinsizlikle mücadele etmek zorundaydık ve 
bu zorunluluk hala sürüyor. Gelişimi içinde, yeni yeni işçileri 
yeni görevlere getirdiğimiz ve böylece onlara, önümüzdeki gö­
revleri, devlet yönetiminin genel işleyişini tanıma olanağı verdi­
ğimiz politikamızın temel safhal an, öyle sanıyorum ki, hala her­
kesin belleğindedir. Bugün prpletaryanın komünist faaliyetinin 
örgütlenmesi ve komünistlerin tüm politikası kesin, sağlam bir 
biçim almıştır ve ben güvenle ilerleyeceğimiz doğru yolda oldu­
ğumuzdan eminim. 

Fakat kırdaki çalışinada zorluklar kuşkusuz büyüktür ve VI­
II. Parti Kongresi'nde bu sorunu, en önemli .sorunlardan biri 
olarak bütün kapsamıyla ortaya attık. Kentte olduğu gibi kırda 
da, ancak emekçi ve sömürülen kitlelerin temsilciJeıi, ancak ka­
pitalizmde çiftlik beyleri ve kapitalistlerin bütün baskısını taşı­
mış olanlar, bizim dayanağıınız olabilir. iktidarın işçiler tarafın­
dan ele geçiri1mesinin, köylülere, özel millkiyetin kaldırılmasıy­
la çiftlik beylerinin iktidarım bir çırpıda süpürüp atma olanağı 
verdiği zamandan bu yana köylüler, toprak dağıtırnma giriştikle­
rinde elbette en geniş eşitliği uyguladılar ve böylece toprağın iş­
lenmesini önemli ölçüde iyileştitip ortalama seviyenin üzerine 
çıkardılar. Ancak elbette bunu tüm kapsamıyla başaramazdık, 
çünkü bireysel iktisatta, her köylüye, gerekli tohumu, hayvanı 
ve araç-gereci temin etmek muazzam maddi olanaklar gerek'ii­
rir. Dahası:  sanayimiz tanm makineleri yapımında dev ilerleme-

. ler kaydetmiş olsaydı bile, bütün .dileklerimizin gerçekleştiğini 
düşünecek olsaydık bile, bu koşullar altında, her küçük köylüye 
yeterli miktarda üretim aracı sağlamanın olanaksız ve son dere­
ce mantıksız bir iş olduğunu kolayca anlarız, çünkü bu kork-unç 
bir dağınıklık anlamına gelirdi; emperyalist sava-şın bizi içine 
soktuğu çıkmazdan ancak ortak, arteller<fe birleşmiş, kooperatİf­
sel çalışma çıkarabilir. 
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İktisadi konumundan dolayı kapitalizmde en çok ezilmiş 
olan köylü kitlesi, ani dönemeç ve geçiş olanağına en az inanır. 
Kolçak, Yudeııiç ve Denikin'in köylülük üzerinde yaptığı de­
neyler, köylüleri kazanımianna özellikle dikkat etmeye zorla­
maktadır. Her köylü, kazanımlannın henüz kesin güvencede 
olmadığım, düşmanımn, yani çiftlik beyinin henüz yok edilme­
diğini, bilakis onun, pusuya yatarak, dostlannın, yani uluslarara­
sı sermayenin çapulcu şövalyeleriııin yardımım beklediğini bili­
yor. Ve uluslararası sermaye her geçen gün zayıflamasına, bi-· 
zim durumumuz ise son zamanlarda olağanüstü düzelmesine 
rağmen, bütün hususlan soğukkanlılıkla düşündüğümüzde, 
uluslararası sermayenin yine de hala bizden daha güçlü olduğu­
nu söylemek zorundayız. Uluslararası sermaye artık bize karşı 
açık savaşı göze alamıyor - artık kanatlan kırılmıştır. Tam da 
şu son günlerde tüm bu beyefendiler, Avrupa'mn burjuva bası­
nında şu açıklamayı yapmaya başladılar: "Sonunda Rusya'dan 
elimiz yanabilir, onunla banş yapmak belki daha iyidir." Hep 
böyle olur: düşman bir güzel pataklanınca banş yapmaya başlar. 
Avrupalı emperyalist baylara birçok kez, banşa hazır olduğu­
muzu söyledik, fakat onlar, Rusya'yı kendilerine bağlama düşü 
görüyorlardı. Şimdi, düşlerinin hiçbir zaman gerçek olamayaca­
ğım kavramış bulunuyorlar. 

Uluslararası milyoner ve milyarderler bugün hala bizden 
d�a güçlü. Ve köylüler, Yudeniç, Kolçak ye Demkin'in ayak­
lanma girişimlerinin, Avrupalı ve Amerikalı emperyalistlerin 
parasıyla örgütlendiğini çok iyi görüyor. Ve köylü kitlesi kendi­
lerinin en ufak zaafımn ne tür sonuçlar doğurabileceğiııi çok iyi 
biliyor. İktidann çiftlik beyleri ve kapitalistlerin eline geçmesi 
halinde kendilerini neyin beklediğinin belirgin amsı, köylüleri 
Sovyet iktidannın en sadık yandaşlan haline getirmektedir. Es­
kiden son derece ağır koşullarda çalışmış, sömürülmüş ve çiftlik 
beyleriyle kapitalistlerin boyunduruğunun yükünü iliğinde ke-
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miğinde hissetmiş köylüler arasında meseleyi kavrayanlann sa­
yısı her ay artıyor, Sovyet iktidannın konumu sağlamlaşıyor . .  

Kulaklann, ücretli işçi çalıştıran, faizle borç para veren ve 
başkalannın emeğini sömürerek zenginleşenlerin durumu elbet­
te çok farklıdır. Bunlar kütlesi itibariyle kapitalistlerin safında­
dır ve gerçekleşmiş devrimden hoşnut değildir. Ve biz, bu köylü 
katmanma karşı, daha uzun ve inatçı bir mücadele yürütmemiz 
gerekeceği konusunda açık olmalİyız. Fakat, çiftlik beylerinin 
ve kapitalistlerin tüm boyunduruğunun yükünü çe]9niş olan 
köylülerle, başkalanın sömümiuş olanlar arasında orta köylülük 
kütlesi varÇI.ır. Burada en zor görevle karşı karşıyayız. Sosyalist­
ler, sosyalizme geçişin zor bir görevi ortaya çıkardığına daima 
işaret ettiler: işçi sımfımn orta köylülükle ilişkisi. Bu hususta 
yoldaşlanmızdan, komünistlerden, her şeyden öRce dikkat, bi­
linçli tavır ve sorunu bir çırpıda çözme isteği değil, bu karmaşık 
ve zor göreve doğru yaklaşma yeteneği talep etmeliyiz. 

Orta köylüler kuşkusuz bireysel iktisada alışkındır. Onlar 
mülk sahibi köyludür, ve bugün kendi mülkü olarak toprağa sa­
hip olmamalanna rağmen, toprak· ve arazi üzerinde özel mülki­
yet kaldınlmış olmasına rağmen, esas neden olarak bu köylüle­
rin elinde hala gıda maddesi bulunduğu için, köylü yine de bir 
mülk sahibi olarak kalır. Orta köylü ihtiyacından fazla gıda 
maddesi üretir ve böylece tahıl fazlasımn· sahibi olarak açlık çe­
ken işçinin sömürücüsü haline gelir. Ana görevler ve baş çelişki 
burada aranmalıdır. Emekçi olarak, kendi emeğiyle yaşcıyan biri 
olarak, kapitalizmin boyunduruğunu taşımış biri olarak köylü, 
işçinin yamndadır. Fakat elinde tahıl fazlası bulunan mülk sahi- _ 
bi olarak köylü, bu fazlayı, serbestçe satabiieceği kendi malı 
olarak görmeye alışmıştır. Açlık çeken bir ülkede tahıl fazlasım 
satmak ise bir spekülatöre, bir sömürücüye dönüşrnek demektir, 
çünkü açlık çeken biri, ekmek için elindeki her şeyi vermeye 
hazırdır. Burada, hepimizden, Sovyetiktidannın temsilcilerin-



Kırda Çalışma Üzerine Konuşma, 18 Kasım 1919 143 

den ve özellikle de kırda çalışan komünistlerden en büyük dik­
kati, bu sorunu en titiz şekilde incelerneyi ve ona iyice düşünü­
lüp taşımlmış bir yaklaşımı talep eden en büyük ve en zor mü­
cadele gelişmektedir. 

Orta köylülere sosyalizmi zorla dayatmak istemediğimizi 
her zaman söyledik ve VIII. Parti Kongresi bunu tüm kapsamıjr­
la onayladı. Kalinin yoldaşı Tüm-Rusya Merkez Yürütme Ko­
mitesi Başkanlığı'na seçerken, Sovyet iktidarıyla köylülük ara­
sında doğrudan bir yakınlaşma sağlamak zorunda olduğumuz­
dan hareket ettik. Ve Kalinin yoldaş sayesinde kırda çrilışma 
önemli bir ivme kazandı. Köylü, hiç kuşkusuz, Sovyet iktidany­
la doğrudan bir ilişki kurma olanağı elde etti: köylü, şahsında 
Sovyet Cumhuriyeti'nin �n yüksek gücünü temsil eden Kalinin 
yoldaşa başvuruyor. Böylece orta köyiiliere şunu demiş olduk: 
"Sosyalizme geçişi zorla dayatmak söz konusu olamaz." Fakat 
onun bunu kavraması sağlanmalıdır, bunu köylünün en iyi şekil­
de anlayabileceği bir dille ifade edebilmeliyiz. Burada ancak ör­
nekler yoluyla, ortak çiftlikleri başarıyla örgütleyerek etkide bu­
lunulabilir. Bir kooperatif çalışması, artel çalışması örneği gös­
terebilmek için ise önce kendimizin böyle bir işletmeyi başarıy­
la örgütlernesi gerekir. Bu iki yıl içinde, tanm koroünleri ve ar- . 
telleri örgütlernek için muazzani bir hareket saptandı. Fakat me­
seleye soğukkanlılıkla bakacak olursak, şunu söylememiz gere­
kir ki, komün örgütlerneye koyulan yoldaşlarm çoğunluğu çift­
çiliğe, tarıma, köylü yaşamımn iktisadi koşulları hakkında ye­
terli bilgiye sahip olmadan yaklaşmışlardır. Bu yüzden burada 
bir yığın hatayı, aceleci adımların ve meseleyi yanlış ele alma­
nın sonuçlarını hertaraf etmemiz gerekiyordu. Adım başında, 
eski sömürücüler, eski çiftlik beyleri Sovyet çiftliklerine sızdı. 
Bunların iktidarı yıkıldı, ama kendileri yok edilmedi. Bu unsur­
lar oralardan çıkarılmalı, ya da proletaryanın denetimi altına so-
kulmalıdır. 

. 
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Bu görev hayatın her alanında önümüzde duruyor. Kızıl Or­
du'nun elde ettiği bir dizi parlak zaferi duydunuz. Kızıl Ordu 
içinde onbinlerce eski subay ve albay çalışıyor. Bunları hizmete · 
almasaydık, bize hizmet etmeye zorlamasaydık, ordu kuramaz­
dık. B öyle yapmakla, bazı askeri uzmanların ih�etine rağmen 
Kolçak ve Yudeniç'i hezimete uğrattık ve bütün cephelerde za­
fer kazanıyoruz. Bu böyle oldu, çünkü az sayıdaki subay, Kızıl 
Ordu içinde propaganda ve ajitasyon açısından büyük öneme sa­
hip komünist hücrelerin varlığı sayesinde öyle bir çevre içinde 
bulunmakta ve komünistlerin öyle güçlü baskısına maruz kal­
maktadır ki, bu subayların çoğunluğu, etraflannda ördüğümüz 
komünist propaganda ve ajitasyon ağını parçalayamamaktadır. 

Bilgi, teknik ve killtür birikimi .olmadan komünizm inşa 
edilemez, bu birikim ise buıjuva uzmanların elinde bulunuyor. 
Onlann çoğu Sovyet iktidarına sempati duymuyor, fakat onlar 
olmadan komünizmi inşa edemeyiz. Onları yoldaşlık atmosfe­
riyle, komünist çalışma ruhuyla kuşatıp, işçi-köylü iktidanyla 
aynı saflarda yürümelerini sağlamalıyız. 

Köylillük arasında sık sık, Sovyet çiftliklerini tamamen red­
detıneye kadar varan aşın bir güvensizlik ve öfke görillüyor: 
Sovyet çiftliklerine ihtiyacımız yok, orada eski sömürüciller var. 
Biz şunu dedik: Hayır, iktisadi yeni temel üzerinde örgütlemeyi 
bilmiyorsanız, o zaman biz eski uzmanları hizmete almak zo­
rundayız, aksi takdirde sefaletten kurtuluş yok. Bunlardan Sov­
yet iktidarının emirlerini çiğneyecek olanların, Kızıl Ordu'da ol­
duğu gibi aynı şekilde acımasızca gırtlağına yapışacağız. Müca­
dele devam ediyor, ve bu acımasız bir mücadele. Fakat onların 
çoğunu, bizim ihtiyacımız olduğu şekilde çalışmak zorunda bı­
rakacağız. 

Bu, kaşla göz arasında çözillemeyecek zor, karmaşık bir gö­
revdir. Burada bilinçli bir çalışma disiplinine, köyiiliere yakın­
Iaşmaya gerek var; onlara, Sovyet çiftl!klerindeki bütün suiisti-
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malleri gördüğümüzü göstermek · zorundayız, ama biz, bilim ve 
teknik adamlarımn kamu iktisadımn hizmetine koşulmasımn zo� 
runlu olduğunu söylüyoruz, çünkü küçük işletmeyle sefaletten 
çıkamayız. Kızıl Ordu'da yaptığımız gibi yapacağız: bizi yüz 
defa yenecekler, fakat yüz birinci defasında bunların hepsiııi ye­
neceğiz. Fakat bunun için, kırdaki çalışınanın birlik içinde, di­
siplinli ve Kızıl Ordu'da yürütüldüğü ve ekonominin diğer alan� 
larında yürütülmekte olduğu gibi sıkı bir düzen içinde yürütül­
mesi gerekir. Yavaş yavaş fakat düzenli olarak köyiiliere kamu 
iktisadımn yarariarım kamtlıyoruz. 

Sovyet çiftliklerinde yürütmemiz gereken mücadele budur, 
sosyalizme geçişin zorluğu buradadır, Sovyet iktidarımn gerçek 
ve kesin sağlarnlaşması buradadır. Orta köylülerin çoğunluğu, 
işçilerle bir olmazlarsa, bütün dünyada yanında sadece kapita­
listlerin kaldığı , Sovyet Rusya'dan nefret eden ve ik."iidarı yeni­
den ele geçirme girişimlerini yıllar boyu yineleyecek olan Kol­
çak ve Yudeniç'i destekiemiş olacaklarım görünce, en geri orta 
köylü bile, ya devrimci işçilerle birlikte tam kurtuluşa doğru 
ilerleyebileceğini, ya da en ufak yalpalama halinde düşmarıın, 
eski kapitalist sömürücünün üstünlük kazanacağım hesaba kat­
mak zorunda olduğunu kavrayacaktır. Denikin üzerinde zafer, 
kapitalistleri henüz tamamen yok etmeyecektir, bunu hepimiz 
kavramalıyız Kapitalistlerin tekrar tekrar Sovyet Rusya'nın bo­
ğazına ilmik geçinneyi deneyeceklerini çok iyi biliyoruz. Bu 
yüzden köylünün başka seçeneği yoktur, işçilere yardım etmek 
zorundadır, çünkü en ufak yalpalama zaferi çiftlik beyleri ve ka­
pitalistlere verecektir. Köylüler arasında bu bilinci geliştirmek 
ilk ve en önemli görevimizdir. Kendi el emeğiyle yaşayan köy­
lü, Sovyet iktidarının sadık müttefikidir, böyle bir köylüye karşı 
işçi, akranlanna davrandığı gibi davranır, işçi iktidan onun için 
yapabileceği her şeyi yapar ve bu köylünün gereksinimlerini 
karşılamak için işçi-köylü iktidarı hiçbir fedakarlıktan kaçın­
maz. 
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Fakat elindeki tahıl fazlasım sömürü için kötüye kullanan 
köylü bizim hasmımızdır. Açlık çeken ülkenin en önemli gerek­
sinimlerini karşılamak görevi devlet görevidir. Fakat serbest ta­
hıl ticaretinin devlete karşı işlenen bir suç olduğunu köylülerin 
hepsi kavramaktan uzak. ''Tahılı ben ürettim, o benim ürünüm, 
onunla ticaret yapma hakkına sahibim" diye muhakeme yürütür 
köylü eski tarzda ve eski alışkaiılıkla. Biz ise bunun devlete 
karşı işlenmiş bir suç olduğunu söylüyoruz. Serbest tahıl tica­
reti bu tahilla zenginleşmek demektir ve bu eski kapitalizme ge­
ri dönüştür, buna izin vermeyeceğiz, bedeli ne olursa olsun bun� 
karşı mücadele edeceğiz. 

Geçiş döneminde tahılın devlet tarafından tedarik edilmesi­
ni ve devlet tahıl vergisini uyguluyoruz. Bizi açlık ve sefaletten 
koruyacak tek yolun bu olduğunu biliyoruz. İşçilerin çok büyük 
çoğunluğu büyük sıkıntı çekiyor, çünkü tahıl dağıtımı düzenlen­
memiştir; bunu düzenlemek için ise köylülerin devlet tahıl ver­
gisini geciktirnıeksizin, titizlikle ve kayıtsız şartsız vermeleri 
gerekiyor. Bu hususta Soyvetiktidan taviz veremez. Bu, işçi ik­
tidannın köyiiliere karşı mücadele sorunu değil, sosyalizmin 
varlık sorunu, Sovyet iktidanmn varlık sorunudur; Köyiiliere 
derhal mal verecek durumda değiliz, çünkü yakıtımız yok, çün­
kü demiryolu ulaşımı durmuş durumda. Önce köylünün işçilere, 
sanayiyi yeniden kurabilmeleri için ödünç olarak taliıl vermesi 
gerekiyor, hem de spekülatif fiyatla değil, sabit fiyatla. Her köy­
lü, gözü önünde açlık çeken tek bir işçi söz konusu olduğunda, 
bunu anlar. Fakat söz konusu olan ınilyonlarca işçi olunca, köy­
lüler bunu anlamıyor ve eski spekülasyon yapma alışkanlığı üs­
tün geliyor. 

Bu alışkanlıklara karşı ısrarlı ve inatçı mücadele, ajitasyon 
ve propaganda, aydınlatma ve yapılalllann gözden geçirilmesi 
- köylülüğe karşı politikamız budur . 

.. 
Emekçi köylüleri her biçimde desteklemek, onlara akranla-
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nmız gibi davranmak, onlara herhangi bir şeyi zorla dayatma 
yönünde en ufak bir girişimden kaçınmak - birinci görevimiz 
budur. İkinci görevimiz ise spekülasyona, köşe dönücülüğe, yı­
kıma karşı tutarlı mücadeledir. 

Kızıl Ordu'yu kurmaya başladığımızda sadece tek tek, dağı­
nık partizan grupları vardı. Disiplin ve birlik-beraberliğin yoklu­
ğundan dolayı birçok gereksiz kurban verildi, fakat bu zorlukla­
n aştık ve partizan kıtalarımn yerine gücü milyonlara varan Kı­
zıl Ordu'yu kurduk. İki yıl gibi kısa bir zaman içinde, askerlik 
gibi zor ve tehlikeli bii alanda böyle bir sonuç elde etmeyi ba­
şardıysak, iktisadi yaşamın bütün alanlarında aynı şeyi başara:. 
cağımızdan edeceğimizden bir o kadar daha eminiz. 

En zor görevlerden biri olan bu görevi de -işçilerle köylü­
lük arasında doğru ilişkilerin kurulması, doğru bir beslenme po­
litikası izlenmesi- çözeceğimiz ve burada da cephedeki gibi 
zafer kazanacağımızdan eminim. 

· 

"Pravda" No: 259. 

19 Kasım 1.'919. 

Eserler, C. 30, s. 128-135. 



TARIM KOMÜNLERİ VE ARTELLER 
I. KONGRESİ'NDE KONUŞMA rz4ı 

4 Aralık 1 9 1 9  

Yoldaşları Tarim Koroünleri v e  Arteller Birinci Kongrenizi 
Hükümet adına büyük memnuniyetle s'elamlanm. Sovyet iktida­
nmn tüm faaliyetinden, komünlere, artellere ve genel olarak bi­
reysel köylü çiftliklerini kolektif çiftliklere, kooperatifiere ya da 
artel işletmelerine dönüştürmeyi hedefleyen ve bu dönüşümü 
yavaş yavaş teşvik eden örgütlere ne muazzam önem verdiğimi­
zi biliyorsunuz elbette. Sovyet iktidanmn böyle bir başlangıcı 
teşvik etmek içip. çoktan milyarlık bir fon kurduğunu biliyorsu­
nuzl25l .  Sosyalist tarlalann birleştirilmesi üzerine talimatname­
del26l, komünlerin, artelierin ve toprağın ortaklaşa işlenmesine 
yönelik bütün girişimlerin önemi vurgulanmakta ve Sovyet ikti-

.. dan bu yasamn sadece kağıt üzerinde kalmayıp, bilakis bekle­
nen yararlari göstermesi için büyük çaba harcamaktadır. Bu tür­
den bütün girişimlerin önemi çok büyüktür, çünkü eski, perişan, 
sefil köylü iktisadı eski biçimiyle sürdürillecek olsaydı, sosyalist 
toplumun herhangi bir kalıcı inşasından söz edilemezdi. Ancak 
köylülere, toprağın toplumsal, kolektif, kooperatifsel, artel biçi-
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minde işlenmesinin yararlan pratikte göstenneyi başarabilirsek, 
ancak köyiiliere kooperatifsel, artel tarzı işletmelerle yardım et­
meyi başarabilirsek, iktidan elinde bulunduran işçi sınıfı ancak 
o zaman tuttuğu yolun doğruluğuna köylüleri gerçekten ikna 
edecek ve milyonlarca köylü kitlesini sağlam biçimde ve ger­
çekten yanına çekecektir. Bu yüzden, toprağın kooperatİfsel ve 
artelvari işlenınesini teşvik etmeye yönelik her türden girişimle­
rin önemi ne kadar vurgulansa azdır. Parçalanmış, en ücra köşe­
lere dağılmış milyonlarca köy, tekil çiftlik var karşımızda. Bu 
çiftlikleri hızlı bir şekilde, herhangi bir emirle, dışandan etkile­
me yoluyla yeniden biçimlendirmek isternek kesinlikle saçma 
bir. düşünce olurdu. Milyonlarca küçük köylü çiftliğini ancak 
yavaş yavaş, dikkatle ve ancak başarılı pratik örnekler yoluyla 
etkileyebileceğimizin tamamen bilincindeyiz, çünkü köylüler, 
sırf öğütler ve kitabi bilgiler temelinde ciddi dönüşÜmleri :kabul­
lenmeyecek kadar pratik düşüneeli ve eski alışkanlıkianna bağ­
lıdırlar. Bu olamaz, hem saçmalık olurdu. Toplumsal tanma, ar­
tel tanınma geçişin zorunlu ve olanaklı olduğu ancak pratikte, 
köylülerin görebileceği deneyimle kanıtlandığındadır ki, Rusya 
gibi böyle muazzam bir köylü ülkesinde, sosyalist tanm yolun­
da ciddi bir adım atıldığını hakkıyla söyleyebileceğiz. O neden­
le doğaldır ki hepinize büyük devlet görevleri ve sosyalist gö­
revler yükleyen komün, artel ve kooperatifierin bu muazzam 
önemi, Sovyet iktidarını ve temsilcilerini bu sorunda özel bir 
dikkat ve özenle hareket etmeye zorlamaktadır. 

Sosyalist tarlalann birleştirilmesi üzerine yasamızda, topra­
ğın kooperatif ve artel biçiminde işlenmesine yönelik bütün giri­
şimlerin, kendi içine kapanmamalannı, çevredeki köylü halka 
yabancılaşmamalanm, tersine onlara mutlaka yardım etmelerini 
mutlak bir görev olarak gördüğümüz söylenmektedir. Bu yasada 
vardır, komünlerin tüzüklerinde tekrarlanmaktadır, Tanm Halk 
Konıiserliğimizin yönergelerinde yeniden ve yeniden açımlan­
maktadır; ve esas mesele budur. Fakat en önemlisi bunun pratik-
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te nasıl gerçekleştirileceğinin gerçekten pratik bir yöntemini 
bulmaktır. Ben bu konuda henüz bu esas zorluğu aştığımız kanı­
sında değilim. Rusya'nın tüm köşelerinden toplumsal çiftlikler­
de pratik faaliyet içinde bulunanlar olarak birbirinize deneyim­
lerinizi iletme olanağına sahip olduğunuz Kongrenizin bütün 
kuşkulara son vermesini ve arteller, kooperatifler, koroünler ve 

· genel olarak her türlü kolektif, toplumsal tarım kuruluşlanm 
sağlarolaştırma eserinin pratik olarak üstesinden gelmeye başla- · 
dığımızı kanıtlamasım dilerim. Fakat bunu kanıtlamak için ger­
çekten pratik sonuçlara gerek var. 

Tanm komünlerimizin tüzüklerini okurken ya da bu soruna 
ayrılımş kitaplan okurken, sanki bunlarda böyle koroünler ör­
gütleme gerekliliğinin propagandasına, teorik gerekçelendiril­
mesine fazla yer ayınyormuşuz izlerrimi doğuyor. Bu elbette ge­
reklidir, çünkü toprağın kooperatif biçimde işlenmesinin yarar­
lannı adamakıllı propaganda etmeden, açıklamadan, bu düşün­
ceyi binlerce kez tekrarlamadan, geniş köylü kitlelerinin ilgisi­
nin uyanacağını ve bu düşünceyi pratikte gerçekleştirme biçim­
lerini deneyeceklerini bekleyeilleyiz. Propaganda elbette gerek­
lidir ve tekrardan korkmamıza gerek yok, çünkü bize tekrar gibi 
görünen şey, yüzbinlerce köylü için tekrar değil, ilk kez keşfet­
tikleri bir gerçek olacaktır. Eğer propagandaya gereğinden fazla 
dikkat gösterdiğimiz yönünde düşünceler beliriyorsa kafamızda, 
kendimize bunun daha yüz katım yapmamız gerektiğini söyle­
meliyiz. Fakat ben bunu söylerken, eğer tarım koroünleri kur­
manın yararlan üzerine genel açıklamalar yapar, fakat ayın za­
manda ona, kooperatif iktisadın, artel iktisadın getireceği pratik 
yararlan kanıtıayabilecek durumda olmazsak, köylünün propa­
gandamıza güvenmeyeceği anlamında söylüyorum. 

Yasada, komüıilerin, artellerin ve kooperatifierin çevredeki 
köylü halka yardım etmek zorunda olduklan söylenmektedir. 
Devlet, işçilerin iktidan, tarım koroünleri ve artellere yardım et-
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rnek için milyarlık bir fon ayırmıştır. Ve şu ya d a  bu komün bu 
fondan köylülere yardım yaptığında, korkarız ki bu köylüler 
nezdinde alay konusu olacaktır. Hem de son derece haklı olarak. 
Her köylü şöyle diyecektir: "Elbette, size milyarlık bir fon veri­
lince, kınntısını bizim önümüze atmakta zorlanmazsımz." Kor­
karım ki köylü buna gülecektir, çünkü o bu soruna büyük dikkat 
ve büyük güvensizlik göstermektedir. Köylü yüzyıllardan beri 
devletten baSkı dışında bir şey görmemeye alışmıştır, bu yüzden 
devletten gelen her şeyi büyük bir güvensizlikle karşılamaya 
alışkındır. Yani tanm koruünlerinden köyiiliere sadece yasanın 
lafzım yerine getirmek için yardım yapılırsa, böyle bir yardım 
sadece yararsız olmakla kalmayacak, ancak zarar getirecektir. 
Çünkü "tarım komünü" kavramı çok büyük öneme sahiptir, ko­
münizm kavramıyla bağıntılıdır. Komünlerin oralarda tanının 
iyileştirilmesine yönelik gerçekten ciddi adımlar atıldığım pra­
tikte göstermeleri iyidir, o zaman hem komünistlerin, hem de 
Komünist Partisi'nin itibarı da kuşkusuz yükselecektir. Fakat 
komünler sürekli olarak köylülerde retçi tavırlara yol açtılar ve 
hatta bazen "komün" sözcüğü komünizme karşı savaş parolası 
haline geldi. Bu, köylüleri zor yoluyla komünlere sokma yönün­
de anlamsız girişimler gündeme geldiğinde olmuyordu sadece. 
Bu davramşın saçmalığı o kadar çok dikkat çekti ki, Sovyet ikti­
dan buna karşı çoktan tavır aldı .. V e bugün münferit olarak da 
olsa görülse bile, bu tür zor uygulamalarımn yine de pek seyrek 
olmasım ve Kongrenizden, Sovyet Cumhuriyeti'ndeki bu tür 
olumsuzlukların son izini de silmek için yararlanacağımzı, böy­
lece çevredeki köylü halkın bir komüne girişin herhangi bir zor­
la bağıntılı olduğu yolundaki eski görüşünü güçlenelirecek tek 
bir olay bile gösterememesini umarım. 

Ancak, kendimizi bu eski hatadan kıırtarsak ve bu olumsuz­
luğu tamamen ortadan kaldırsak bile, aslında bu, yapmamız ge­
rekenlerin ancak çok küçük bir parçası olacaktır. Çünkü komün­
lere devlet desteği verme zorunluluğu haia ortada; ve her türlü 
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kolektif tanm kuruluşuna devlet yardımı yapmasaydık komünist 
ölmazdık, sosyalist ekonominin uygulanması taraftan olmazdık. 
Bunu, tüm görevletimizle uyum içinde olduğu ve bu kooperatif­
lerin, artelierin ve kolektif örgütlerin, iktidarda bulunan işçi sı­
mfının desteği olmadan kök salamayacak bir yenilik olduğunu 
çok iyi bildiğimiz içiiı de yapmalıyız. Fakat bunlann kök salma­
sı için ve devlet bi.ınlan maddi bakımdan ve diğer her türlü bi­
çimde desteklediği için, köylülerin bütün bu yapılanlan alaycı 
bir gülümsemeyle karşılamamalannı sağlamalıyız. Köylünün, 
komün, artel ve kooperatif üyelerinin devletin kaşık düşmanı ol­
duğunu ve diğer köylülerden sadece ona kolaylıklar sağlanma­
sıyla ayrıldığını söylememesi için hep dikkatli olmalıyız. Ona 
toprak verip, aynca çiftlik binalan kurması için milyarlık fon­
dan destek sağlanırsa, h�r alımak, sıradan köylüden biraz daha 
iyi yaşayacaktır. Bunda komünistçe olan ne, ne gibi bir iyileştir­
me söz konusu, diyecektir köylü; onlara neden saygı duyalım? 
Birkaç düzine ya da birkaç yüz insanı alıp, hizmetlerine milyar­
lar verirseniz, bir şeyler yaparlar elbette. 

İşte en çok köylülerin bu tutumundan korkulmalı dır; ve bu 
Kongre'deki yoldaşlann dikkatini bu soruna çekmek istiyorum. 
Bu sorun pratikte öyle çözülmelidir ki, kendi kendimize şunu 
söyleyebilelim: bu tehlikeden sadece kaçınınamakla kalmadık, 
aynı zamanda köylünün böyle düşünmesine karşı mücadele et� 
rnek için araçlar da bulduk; bilakis köylünün, her komünde, her 
artelde devletin teşvik ettiği bir kuruluş görmesini ve · onlar sa­
yesinde kitaplardan ve konuşmalardan değil -bu yararsız olur­
du- pratik yoldan toprağı işlemenin yeni yöntemlerini öğren­
mesini ve eski yöntemlere üstünlüklerini görmesini sağlamak 
için araçlar da bulduk. Görevi çözmenin zorluğu burada yat­
maktadır ve bu yüzden de önünde sadece kuru rakamsal veriler 
bulunan bizler için gerçekten her komünün, her artelin, eski sis­
temin bütün kuruluşlanndan iyi olduğunu ve burada işçi iktida-
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nmn köyiiliere yardım ettiğini pratikte kamtlayıp kamtlamadığı­
mız konusunda hüküm vermek zordur. 

Bu sorunun pratik çözümü amacıyla sizin, bir <uzi komşu 
komün, artel ve kooperr.tifle pratik aşinalığımza dayanarak, ya­
sa tarafından tanm koroünlerinden talep edilen çevre halkına 
yardımın nasıl gerçekleştirildiğini, sosyalist tanma geçişin nasıl 
uygulandığını ve bunun her komünde, her kooperatifte ve her 
artelde somut ifadesini nerede bulduğunu, bunun nasıl yapıldığı­
m, kaç kooperatifin ve koroünün ·bu işi gerçekten yaptığını ve 
kaçının sık sık gözlendiği gibi sadece buna niyetlendiğini, kaç 
koroünün bu tür yardım yaptığım ve bunların hangi J.1itelikte 
-insancıl mı sosyalist mi- olduğum:ı. gerçekten kontrol edebil­
menin yöntemlerini ortaya çıkarmaruz samnın çok iyi olurdu. 

Koroünler ve arteller aldıklan devlet yardımının bir bölü­
münü köyiiliere verirlerse, bu, sadece her köylünün, burada iyi 
insaniann kendisine yardım ettiklerini düşünmesine neden olur, 
fakat sosyalist düzene geçişi asla kamtlamaz. Köylüler ise ezel­
den beri bu tür "iyi)nsanlar"a karşı kuşkucu davranınaya alış­
kın!lırlar. Bu yeni toplumsal düzenin ifadesini gerçekten nerede 
bulduğunu, toprağın kooperatifler, arteller biçiminde işlenınesi­
nin bireysel köylü iktisadrndan daha iyi -'-Sadece devlet yardımı 
sağlandığı için daha iyi değiı- olduğunun köyiiliere nasıl ka­
mtlandığım sırramayı bilmek gerekir. Bu yeni düzenin devlet 
yardımı olmadan da pratikte gerçekleştirilebileceğini köyiiliere 
kamtlamayı bilmek gerekir. 

Ne yazık ki Kongrenizde - sonuna kadar kalamayacağım ve 
bu yüzden bu sınama yöntemlerinin hazırlanınasına katılaınaya­
cağım. Fakat, Tanm Halk Komiserliğimizin başındaki yoldaş­
larla birlikte böyle yöntemleri bulacağımzdan eminim. Tanm 
Halk Komisep Sereda yoldaşın, komünlerin ve kooperatifierin 
çevredeki köylü halktan kopmaması, bilakis onların iktisadım 
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iyileştiınıeye çabalamalan gerektiğini vurguladığı makalesini 
keyifle okudum. Komün, örnek olacak ve komşu köylüleri ken-. 
disine çekecek biçimde kurulmalıdır; onlara, mal yokluğunun ve 
genel yıkımın zor koşullan altında çiftliklerini işleten insanlara 
nasıl yardım etmek gerektiğinin pratik öme[,ini sunabilmeliyiz. 
Fakat, bu görevlerin gerçekleştirilmesinin pratik biÇimini sapta­
mak için, komşu köylü nüfusa yapılacak her tür yardımın tek 
tek sayıldığı çok ayrıntılı bir talimatname hazırlanmalıdır, her 
komünün, onun temelinde köylüler için yardım konusunda neler 
yaptığının denetlenebileceği bir talimatname hazırlanmalıdır. 
Bu talimatnarnede aynca, var olan 2000 koroünden ve yaklaşık 
4000 artelden her birinin, köylülerde, sosyalizme geçiş olarak 
toprağın kolektif işlenmesinin mükemmel bir buluş ve hoş bir 
laf değil, yararlı bir şey olduğu inancını eylemleriyle sağlamlaş­
tırabilecek bir hücre olmasımn nasıl sağlanacağımn yöntemleri 
de verilmelidir. 

Yasamu koroünlerden komşu köylü nüfusa yardım etmesini 
talep ettiğini söyledim. Yasada bunu başka türlü ifade edemez 
ve pratik truimatlar veremezdik. Genel ilkeleri saptamak ve bi­
linçli yoldaşlann bu yasayı ülkenin her yerinde özenle uygula­
yacakianna ve bu yasayı her bölgenin somut ekonomik ilişkile­
rine pratikte uygulamak için binlerce yol bulabileceklerine gü­
venmek zorundaydık. Fakat, görünürde yerine getiriliyor olsa 
da, her yasaya yan çizilebilir. Köyiiliere yardım yasası da titiz­
likle uygulanmadığı koşullarda katıksız bir oyuncağa dönüşebi­
lir ve arzu edilen değil, bilakis tam tersi sonuçlar doğurabilir. 

Komünler, onlarla temas ve onlardan aldığı yardım sonucu 
köylü iktisadımn koşullan değişmeye başlayacak şekilde; ve her 
komün, her artel, her kooperatif bu koşullan iyileştirmenin te­
melini atmayı ve bu değişimin köyiiliere sadece yarar getirece­
ğini onlara pratikte kanıtladıktan sonra, bu iyileştirmeyi pratikte 
gerçekleştirmeyi de bilecek yönde geliş1Ilelidir. 
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Bize şöyle denebileceğini düşünebilirsiniz elbette: ekono­
miyi düzeltmek için, dört yıl süren emperyalist savaş ve emper­
yalistlerin dayattığı iki yıl süren içsavaşın neden olduğu bugün­
kü yıkımdan farklı koşullann olması gerekir. Bizirnki gibi ko­
şullar altında tarımın geniş çaplı iyileştirilmesini uygulamak na­
sıl düşünülebilir? Kendimizi bir ölçüde suyun üstünde tutar ve 
açlıktan ölmezsek şükretmeliyiz. 

Bu tür kuşkuların ifade edilebilmesi gayet doğaldır. Bu tür 
itirazlara yanıt verecek olsaydım şöyle derdim: Pekala, diyelim 
ki, gerçekten de ekonominin uğradığı yıkım, çöküş, mal sıkıntı­
sı, taşımacılığın zayıflığı, hayvaniann ve aletlerin yok edilme­
sinden dolayı tarımda geniş çaplı bir iyileştirme uygulanamaya­
cak olsun. Fakat tanı bir dizi tekil durumda ekonomiyi iyileştir­
menin sımrlı ölçüde mümkün olduğuna hiç kuşku yoktur. Fakat 
bunun da mümkün olmadığım varsayalım. Bu demek midir ki, 
koroünler çevre köylülerinin yaşanıım değiştiremez ve onlara 
kolektif tarım işletmelerinin saksıda yetiştiTilmiş çiçek değil, iş­
çi iktidanmn emekçi köylülüğe yeni bir yardımı, Kulaklara kar­
şı mücadelesinde köylülüğü desteklemek olduğunu kanıtlaya­
maz? Sorunu böyle koysak ve bugünkü yıkım koşullarında iyi­
leştirmenin olanaksızlığım kabul etsek bile, koroünlerde ve ar­
tellerde güvenilir komünistler olduğu takdirde çok çok fazla şey 
yapabileceğimizden eminim. 

Boş laf savurmamak için, kentlerde Subotnik* denen şeye 
gelmek istiyorunı. Kentlerde işçilerin, her işçiden talep edilenin 
ötesinde, parasız olarak yaptıklan çalışmaya böyle denmektedir; 
bu çalışma birkaç saat boyunca herhangi bir kamusal amaca ay­
rılır. Subotnikler ilk kez Moskova' da Moskova-Kazan demiryo­
lu hattındaki demiryolcular tarafından uygulandı. Kızıl Ordu as­
kerlerinin cephelerde inanılmaz özverilerde bulunduğu ve çekti­

. ği bütün sıkıntılara rağmen düşmanlanmız üzerinde büyük za-
* Rusça "subbota" --Cumartesi- sözcüğünden.-Alm. Red. 
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ferler kazandığına işaret edilen Sovyet Hükümeti'nin bir bildiri­
sinde, aynı zamanda, bu zaferleri ancak bu kahramanlık, bu öz­
veri sadece cephelerde değil, aynı zamanda cephe gerisinde de . 
gösterilirse sonuna kadar götürebileceğimiz söyleniyordu. Mos­
kovalı işçiler bunu, Subotnikleri düzenley�rek yanıtladılar. 
Moskovalı işçilerin köylülerden daha çok sıkıntı ve sefalet çek­
tilderine hiç kuşku yoktur. Moskovalı işçilerin yaşam koşullan­
nı yakından tanır ve· onların bu inanılmaz zor koşullar altinda 
Subotnikleri uygulamaya girişebildiklerini düşünürseniz, o za-

. man, insanın her koşul altında yapabileceğini yapmak söz konu­
su olduğunda, Moskovalı işçilerin uyguladıkları yöntem uygu­
landığında koşulların zorluğunun asla bahane yapılamayacağını 
kabul edersiniz. Subotnikler münferit olaylar olmaktan çıkıp, ·  
partisiz işçiler egemen Komünist Parti 'nin üyelerinin sırtında 
gerçekten yükümlülükler olduğunu ve komünistlerin Parti 'ye 
yeni üyeleri, hükümet partisinin konumuyla bağıntılı avantajlar 
sağlamak için değil, gerçek komünist çalışma örneği sunmalan, 
yani parasız çalışma yapınaları için aldıklannı· görünce, kentte 
Komünist Partisi'nin itibarının yükselmesine ve partisiz işçilerin 
komünistlere saygısımn artmasına hiçbir şey bu Subotnikler ka­
dar katkıda bulunmamıştır. Komünizm, insanların genelin yaran 
için çalışmanın gerekliliğini kavradıklan için çalıştıklan sosya­
lizmin en yüksek gelişme aşamasıdır. Henüz sosyalist düzeni 
uygulayaınayacağımızı biliyoruz; her şey iyi giderse çocuklan­
mız, belki de ancak torunlanmız sosyal:i.zmin kuruluşunu yaşa­
yacaklar. Yine de biz, egemen Komünist Parti üyelerinin, en iyi 
komünistleri cepheye gönderir ve kendilerinden bu biçimde ya­
rarlanılamayanlardan Subotniklerin uygulanmasını talep eder­
ken, kapitalizme karşı mücadelenin de esas bölümünü üstlendi­
ğini söylüyoruz. 

Bu Subotnikler her büyük sanayi kentinde yerleşmiştir; Par­
ti her üyesinden S ubatnikiere katılmasJnı talep eder ve buna uy­
mayanları -Parti'den ihraçla da_.: cezalandırır. Komünlerde, 
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artellerde ve kooperatifierde de bu ça:teye başvurursanız, o za­
man en kötü koşullar altında bile, köylünün, her komünde, her 
artelde, her kooperatifte, devlet yardımını almasıyla değil, sade­
ce başkalarına sosyalizmi vaaz etmeyen, aynı zamanda onu biz'­
zat gerçekleştirebilen ve en kötü koşullarda bile komünistçe ik­
tisat yapan ve çevredeki köylü nüfusa gücü oranında yardım et­
me becerisine sahip olduklarım gösterebilen işçi sımfının en iyi 
temsilcilerinin bir araya gelmesiyle öne çıkan bir birlik görmesi­
ni sağlayabilirsiniz. Burada hiçbir kaçamak olamaz, burada mal 
yokluğuna, tohumluk sıkıntısına, hayvanlardaki bir salgın hasta­
lığa dayanamazsımz. Burada, her koşulda bize, üzerimize aldı­
ğımız zor görevin pratikte ne ölçüde üstesinden geldiğimizi ke­
sinlikle söyleyebilme olanağı veren bir denetime sahibiz. 

Ben, komün, kooperatif ve artel temsilcilerinin ortak top­
lantısının bu konuyu müzakere edip, böyle bir yöntemi uygula­
manın gerçekten de komünleri ve kooperatifleri sağlamlaştır­
mak için mükemmel bir araç olacağım ve köylülerin artık Rus­
ya'da koinün, artel ve kooperatifiere ilişkin tek bir düşmanca tu­
tumunun olamayacağım kavrayaciğından eminim. Fakat bu yet­
mez; köylülerin onlara teveccüh göstermesi gerekir. Biz Sovyet 
iktidarımn temsilcileri, bu işte yardımcı olmak için elimizden 
gelen her şeyi yapacağız ve ml.lyarlık fondan ya da başka kay­
naklardan verilecek devlet yardımlarının, ancak bu çalışma ko­
niünleri ve artellerin komşu köylülerin yaşamına pratikte ger­
çekten yakınlaştığı durumlarda onayıanmasına özen gösterece­
ğiz. Bu önkoşullar olmadan, artellere ve kooperatifiere yapılan 
her yardıını sadece yararsız değil, ayın zamanda kesinlikle za­
rarlı görüyoruz. Komünlerin komşu köylülere yaptıkları yardım­
lar, sadece bolluktan kaynaklanan yardım olarak görülmemeli­
dir, bilakis bu yardım sosyalist yardım olmalı, yani köylüye, 
kendi içine kapanık bireysel iktisattan kooperatif işletmeye geç­
me olanağı vermelidir. Ve bu ancak, biraz önce sözünü ettiğim 
yolla, yani Subotniklerle yapılabilir. 
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Köylülerden çok daha kötü koşullarda yaşarnalanna rağmen 
Subotnik hareketini başlatan kentlerdeki işçilerin bu deneyimle­
rini gözönüne alırsanız, genel, bir ağızdan desteğinizle, bugün 
sayılan birkaç bin olan koroünlerden ve artellerden her birinin, 
komünist fikir ve düşünceleri köylüler arasında.yaygınlaştınnak 
için gerçek bir merkez olmasım, bu komün ve artelierin her biri­
nin, köylülere, henüz güçsüz, gösterişsiz embriyonlar olsalar da, 
yapay olarak seralarda yetiştirilmemiş olduklarını, yeni sosyalist 
düzenin gerçek embriyonlan olduklanm pratik örnekle göstere­
bileceğini kabul ettirebiliriz, bundan eminim. Ancak o zaman 
eski cehalet, yıkım ve sefalet üzerinde emin bir zafer elde ede­
ceğiz, ancak o zaman yolumuzun devamındaki hiçbir zorluk bi­
zim için tehlikeli olmayacaktır. 

"Pravda" No: 273 ve 274, 
5 ve 6 Aralık 1919. 

Eserler, C. 30, s. 181-191 .  



TARIM SORUNU ÜZERİNE TEZLERiN 
İLK TASLAÖI 

Komünist Enternasyonal II. Kongresi İçin 

Marchlevski yoldaş makalesinde*, artık san Enternasyo­
nal'e dönüşmüş olan IL Enternasyonal'in, tanm sorununda dev­
rimci proletaryanın taktiğini sadece saptayamamasımn değil, 
ayın zamanda bu sorunu doğru koymayı bile başaramamasımn 
nedenlerini mükemmel bir biçimde ortaya koymuştur. Marc­
hlevski yoldaş sonra da III. Enternasyonal'in komünist tanm 
programımn teorik temellerini vermektedir. 

15  Temmuz 1920'de yapılacak olan önüİnüzdeki Komünist 
Enternasyonal Kongresi 'nin tarım sorunu üzerine genel karan 
bu temeller üzerinde hazırlanabilir (ve bana göre hazırlanmalı­
dır). 

* 

Aşağıdakiler bu kararın ilk taslağı dır. 

Lenin Marchlevski'nin, "Komünist Enternasyonal" dergisinin Temmuz 
1920 tarihli 12. sayısındaki "Tarım Sorunu ve Dünya Devrimi" makale­
sini kastetmektedir. 
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1- Sadece komünis.t partisinin önderlik ettiği kent ve sa­
nayi proletaryası, köyün emekçi kitlelerini, sermayenin ve bü­
yük toprak mülkiyetinin boyunduruğundan, yıkımdan ve kapita­
list düzen sürdüğü müddetçe kaçınılmaz olarak tekrar tekrar çık­
mak zorunda olan emperyalist savaşlardan kurtarabilir. Köyün 
emekçi kitleleri için, komünist proletaryayla ittifaktan ve onun . 
çiftlik beylerinin (büyük toprak sahipleri) ve burjuvazinin bo­
yunduruğunu alaşağı etme devrimci mücadelesini kayıtsız şart­
sız desteklemekten başka bir kurtuluş yoktur. 

Öte yandan sanayi işçileri; kendilerini dar lonca ve meslek 
çıkarlanmn çevresine hapsedip, kendini beğenmiş bir şekilde 
bazen oldukça iyi küçük-burjuva durumlanın iyileştinne kaygı 
ve çabalarıyla yetinirlerse, insanlığı sermayenin boyunduruğun­
dan ve savaşlardan kurtaima tarihi misyonlarını yerine getire­
mezler. 

Ne var ki, birçok ileri ülkede, II. Enternasyonal'in güya sos­
yalist partilerinin. temelini oluşturan, gerçekte ise en kötü düş­
manları, sosyalizm hainlerini, küçük-burjuva şovenlerini, burju­
vazinin işçi hareketi içindeki ajanlarını temsil eden "işçi aristok­
rasisi"nin durumu tam da budur. Proletarya ancak tüm emekçi­
lerin ve sömürülerrlerin öncüsü olarak, sömürücilleri yıkma mü­
cadelesinde onların önderi olarak ortaya çıktığı ve öyle davran­
dığı takdirde gerçekten devrimci, gerçekten sosyalist tarzda dav­
ranan bir sımf olur. Bu ise, sımf mücadelesini köye taşımadan, 
köyün emekçi katmanlannı kent proletaryasının komünist parti­
si etrafında toplamadan, bu kitleler proletarya tarafından eğitil­
meden olanaksızdır. 

2- Kent proletaryasının mücadelede sevk ve idare etmek 
ya da her halükarda kendi yaruna çekmek zorunda olduğu kınn 
emekçi ve sömürülen kitleleri tüm kapitalist ülkelerde şu sınıf­
larla temsil olunur: 
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Birincisi, yaşamlanın kapitalist tarım işletmelerinde ücretli 
ernekle kazanan kır proletaryası, ücretli işçiler (yanaşmalar, se­
zon işçileri, gündelikçiler). Bu sımfın bağımsız, kırsal nüfusun 
diğer gruplarından ayn (siyasi, askeri, sendi)(al, kooperatifsel, 
kültürel vs.) örgütlenmesini yaratmak, bu sı:iııf içinde propagan­
da ve ajitasyonu yükseltmek, bu sımfı Sovyet iktidarı ve prole­
tarya diktatörlüğüne kazanmak - bütün ülkelerde komünist 
partilerin temel görevi budur. 

İkincisi, yaşamlanın kısmen kapitalist tarım ve sanayi işlet­
melerinde ücretli emekle, kısmen de aileleri için belli bir mik­
tarda yiyecek maddesi elde ettikleri kendi topraklarında ya da 
kiraladıkları bir toprak parçasında çalışarak kazanan yarı-prole­
terler ya da parsel köylüleri. Emekçi kır nüfusunun bu grubunun 
sayısı bütün kapitalist ülkelerde çok büyüktür. Bunların varlığı 
ve özel durumu, burjuvazinin temsilcileri ve IL Enternasyonal' e 
mensup san sosyalistler tarafından gizlenir; bunlar kısmen işçi­
leri bilinçli olarak kandırarak, kısmen de küçük-burjuva görüş­
lerin alışkanlık gücüne yenik düşetek bu grubu genel" olarak 
"köylülüğün" büyük kütlesiyle ayın kefeye koyarlar. İşçileri 
kandumanın bu burjuva yönteınine en çok Almanya ve Fran­
sa'da, sonra da Amerika ve diğer ülkelerde rastlanır. Komünist 
Partisi çalışmasını doğru örgütlerse bu grup kesinlikle onun 
yandaşı olacaktır, çünkü bu tür yarı-proleterlerin durumu son 
derece zordur ve bunlann Sovyet iktidarından ve proletarya dik­
tatörlüğünden kazançlan muazzam ve hemendir. 

Üçüncüsü, küçük köylüler, yani küçük çiftçiler, yabancı 
emek kullanmadan ailelerinin ve çiftliklerinin ihtiyacını aricak 
karşılayabilecek kadar küçük toprağa sahip olan mülk sahipleri 
ve kiracılar. Bu katman proletaryanın zaferinden kesinlikle ka­
zançlı çıkacaktır; o bu katınana derhal ve eksiksiz olarak şunları 
getirecektir: a) kira ödemekten ya da ürünün bir kısmım top­
rak sahibine vermekten kurtuluş (örneğin Fransa' da metayerler 
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[yancılar], İtalya'da vs. aynısı); b) ipotek borçlanndan kurtu­
luş; c) büyük toprak sahiplerinin baskısı ve onlara bağımlılığın 
çeşitli biçimlerinden kurtuluş (ormandan yararlanma vs .); d) 
çiftli'de.rinin proleter devlet iktidan tarafından derhal desteklen­
mesi (proletarya tarafından mülksüzleştirilen kapitalist büyük 
işletmelerdeki tanm araçlanm, kısmen de binalan kullanma ola­
nağı, kapitalizmde en çok zengin ve orta köylülere yarar sağla­
yan kırsal tüketim ve üretim kooperatiflerinin, proleter devlet 
iktidan tarafından derhal, ilk planda yoksullara, yani proleterle­
re, yan-proleterlere, küçük köyiiliere vs. yardım eden örgütlere 
dönüştüıülmesi) ve buna benzer daha birçok şey. 

Ayın zamanda komünist partisi, kapitalizmden komünizme 
geçiş döneminde, yani proletarya diktatörlüğü döneminde, bu 
katman içinde en azından kısmen, sımrsız ticaret özgürlüğü ve 
özel mülkiyet haklanndan özgürce yararlanma yönünde yalpala­
malann kaçınılmaz olduğunu bilmelidir, çünkü (küçük ölçekte 
de olsa) tüketim maddeleri satıcısı olarak ortaya çıkan bu kat­
man, spekülasyon ve mülk sahibi alışkanlıklarıyla bozulmuştur. 
Fakat sağlam bir proleter politika izlenirse, mu:zaffer proletarya 
büyük toprak sahipleri ve büyük köylülerle esaslı surette hesap­
laşırsa bu katmamn yalpalamalan önemli olmaz ve bu kesimin 
esas itibariyle proleter devrimden yana olacağı gerçeğini değiş­
tirmez. 

3- Bu üç grup birlikte bütün kapitalist ülkelerde kırsal nü­
fusun çoğuuluğunu oluşturur. O nedenle proleter devrimin başa­
rısı sadece kentlerde değil, kırda da tamamen güvencededir. Ak­
si düşünce yaygındır ama sadece şunlarla ayakta durmaktadır: 
Birincisi, gerek köydeki sözü edilen sımflarla sömürücüler, top­
rak sahipleri ve kapitalistler arasındaki, gerekse de bir yandan 
yan-proleterler ve küçük köylülerle, öte yandan büyük köylüler 
arasındaki derin uçurumu bütün araçlarla gizleyen burjuva bilim 
ve istatistiğin sistemli aldatmacasıyla; ikincisi, san. IL Entemas-
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yonal kahramanlanmn ve emperyalist ayncalıklar tarafından sa­
tın alınmış ileri ülkelerin "işçi aristokrasisi"nin, yoksul köylüler 
arasında gerçekten: proleter-devrimci bir propaganda, ajitasyon 
ve örgütlenme çalışması yapma konusunda beceri ve iradeden 
yoksun oluşuyla; oportünistlerin bütün dikkati, proletaryanın 
burjuva hükümeti ve burjuvaziyi devrimci tarzda devirmesine 
değil, büyük ve orta köylülük de dahil (bunlara daha soma gele­
ceğiz) burjuvaziyle anlaşma teorik ve pratik politikasım geliştir­
meye yönelikti ve yöneliktir; üçüncüsü, bu düşünce, artık (bütün 
burjuva-demokratik ve parlamenter önyargılarla bağıntılı) bir 
önyargımn gücüne ulaşmış olan, teorik Marksizm tarafından ta­
mamen kamtlanmış ve Rusya' da proleter devrimin deneyimiyle 
tamamen doğrulanmış olan bir gerçeğin, yani müthiş korkutul­
muş, dağınık, ezilmiş, bütün ülkelerde, en ileri ülkelerde bile 
yan-barbar bir yaşama mahkOm kır nüfusunun ekonomik, sos­
yal ve kültürel olarak sosyalizmin zaferinden çıkarı olan sözü 
edilen üç kategorisi devrimci proletaryayı ancak, iktidar prole­
tarya tarafından ele geçirildikten sonra, ancak proletarya büyük 
toprak sahipleri ve kapitalistlerle kesin biçimde hesaplaştıktan 
sonra, ancak bu ezilen insanlar kendilerine yardım edecek, on� 
lara önderlik edebilecek, doğru yolu gösterebilecek güce ve sağ­
lamlığa sahip örgütlü bir önder ve savunucuya sahip olduklanm 
pratikte gördüklerinde kesin biçimde destekleyebileceği gerçe­
ğinin kavranmamasıyla ayakta durmaktadır. 

4- İktisadi anlamda "orta köylülük''ten, mülk sahibi ya da 
kiracı olarak hakeza küçük, ama birincisi, kapitalizmde çoğun­
lukla sadece aileyi ve işletmeyi kıt kanaat geçindiımekle kalma­
yan, ayın zamanda, en azından verimli yıllarda sermayeye dönü­
şebilecek belli bir fazlalık elde etme imkarn veren ve ikincisi, 
işlenmesinde sık sık (örneğin iki ya da üç işletmeden biri) ya­
bancı emek kullamlan arazileri tasarrufunda bulunduran küçük . 
çiftçiler anlaşılır. İleri kapitalist bir ülkede orta köylülüğe somut 
bir örnek, Almanya'da 1907 sayımına göre, 5 ila 10 hektar top-
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rağa sahip işletmeler grubudur; bu grup içinde ücretli tanm işçi­
si çalıştıran işletmelerin sayısı, bu gruptaki işletmelerin yaklaşık 
üçte biridir.* Özellikle büyük emek harcamayı gerektiren örne­
ğin bağcılık gibi özel tanmin daha gelişkin olduğu Fransa'da bu 
grup büyük ihtimalle daha büyük ölçüde yabancı, kiralık işgücü 
kullanmaktadır. 

· 

Devrimci proletarya -en azından yakın gelecekte ve prole­
tarya diktatörlüğü döneminin başında- bu kesimi kendi yaruna 
çekme görevini üstlenemez, bilaki& bu kesimi tarafsızlaştırmak­
la, yani proletaryayla buıjuvazi · arasındaki savaşta onu tarafsız 
kılmakla yetinmelidir. Bu katmanın iki güç arasında yalpalama­
sı kaçımlmazdır ve yeni dönemin başlangıcında, gelişmiş kapi­
talist ülkelerde, ağırlıkla burjuvaziye eğilim gösterecektir. Çün­
kü mülk sahibinin dünya görüşü ve ruh hali burada ağır basar; 
spekülasyona, ticaret ve mülkiyet "özgürlüğü"ne duyulan ilgi 
dolaysızdır, ücretli işçilerle çelişki doğrudan ortaya çıkar. Mu­
zaffer proletarya, kira ve ipotekleri kaldırarak bu kesimin duru­
munu doğrudan düzeltecektir. Proleter devlet iktidan kapitalist 
ülkelerin çoğunda tüm özel mülkiyeti asla derhal tamamen orta­
dan kaldırmamalıdır, her hallikarda küçük ve orta köylülere, 
topraklanmn sadece elinde kalmayacağım, aym zamanda kirala­
yageldiği tüm toprak parçası oramnda büyütüleceğini de güven­
celer gm-anın kaldırılması). 

Bu tür önlemlerin buıjuvaziye karşı amansız mücadeleyle 
birleştirilmesi, tarafsızıaştırma politikasının başansını tamamen 
güvenceler. Kolektif tarımsal işletmeye geçişi, proleter devlet 

* Tam rakamlar şöyledir: 5-10 hektar toprağa sahip işletmelerin sayısı 
• 652.798 ' dir (toplam sayı 5.736.08 2); bu işletmelerde her türden 48 7.704 

ücretli işçi ve 2.003.633 aile bireyi çalışmaktaydı. 1910 yılı sayımına gö­
re Avusturya' da 38 3331 işletme bu gruba dahildi; bunlardan 126.136' sı 
ücretli işçi çalıştırmaktaydı. Ücretli işçilerin sayısı 146.044, aile üyeleri­
nin sayısı 1.265.969'du. Avusturya'da toplam işletme sayısı 2.8 56.349 
idi. 
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iktidan, en büyük dikkatle ve yavaş yavaş, örneğin gücüyle, or­
ta köyiiliere karşı herhangi bir zor kullanmadan uygulamalıdır. 

5- "Büyük köylü" diye, kural olarak çok sayıda ücretli iş­
çi çalıştıran ve "köylülük"le bağı sadece düşük kültür seviyesi, 
yaşam biçimi ve işletmesinde şahsen bedenen çalışması olan ta­
nmdaki kapitalist girişimcilere denir. Bu, devrimci proletarya­
mn doğrudan ve kesin düşmanlan olan burjuva katmanlar içinde 
en kalabalık olamdır. Komünist partileri kırdaki çalışmalannda 
temel dikkatlerini bu kesime karşı mücadeleye, kırsal nüfusun 
emekçi ve sömürülen çoğunluğunu bu sömürücülerin düşünsel 
ve siyasi etkisinden kurtarmaya vs. yöneltm.elidir. 

Proletaryanın kentlerdeki zaferinin ardından, bu katm.amn 
her türlü direniş, sabotaj ve karşı-devrimci nitelikte doğrudan si­
lahlı eylemiere başvumıası tamamen kaçimlmazdır. O nedenle 
devrimci proletarya, bu katınam tamamen silahsızlandırmak ve 
ona -sanayide kapitalistleri devirmenin yanı sıra- ilk direniş 
gösterisinde tayin edici, amansız, yok edici bir darbe indimıek 
için gerekli güçlerin düşünsel ve örgütsel hazırlığına derhal baş­
lamak zorundadır; bu amaçla kır proletaryası silahlandırılmalı 
ve kırda sömürücülerin alınmayacağı, proleterlere ve yan-pİ"ole­
terlere ağırlıklı konumun s ağlı'ınacağı Sovyetler kurulmalıdır. 

Fakat bizzat büyük köylülerin mülksüzleştirilmesi bile, ke- · 
sinlikle muzaffer proletaryamn doğrudan görevi olamaz, çünkü 
bu tür işletmelerin toplumsallaştıriıması için henüz maddi, özel­
likle teknik, ayın zamanda sosyal koşullar da mevcut değildir. 
Bazı durunilarda, büyük ihtimalle istisnai durumlarda, büyük 
köylülerin küçük kiracılara kiraya verdikleri ya da çevredeki kü­
çük-köylü nüfus için özellikle gerekli olan topraklanna el konu­
lacaktır; bu küçük köylülere, büyük köylülerin tanm makineleri­
nin bir kısmımn belli koşullarda parasız kullandıruması da gü­
vence altına alınmalıdır vs. Fakat proleter devlet iktidan kural 
olarak büyük köyiiliere topraklanın bırakmalı ve ancak emekçi 
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ve sömürülenlerin iktidanna karşı direnmeleri durumunda el­
koymalıdır. Büyük köylülüğe karşı mücadelenin bir dizi özel 
koşul nedeniyle uzun sürdüğü ve özellikle karmaşık geliştiği 
Rusya' da proleter devrimili deneyimleri; yine de, bu katmanın, 
en ufak bir direniş girişiminde kendisine iyi bir ders verildiğin­
de, proleter devletin kendisine verdiği görevleri bağlılıkla yerine 
getirebildiğini, hatta -olağanüstü yavaş da. olsa- çalışan her­
kesi koruyan ve zengin tembellere karşı acımasız olan iktidara 
saygı duymaya başladığını göstermiştir. 

Burjuvaziye karşı muzaffer proletaryanın Rusya'da büyük 
köylülüğe karşı mücadelesini karmaşıklaştıran ve uzamasma ne­
den olan özel koşullar, esas olarak, Rus devriminin 7 Kasım (25 
Ekim) 1917 devriminden sonra "genel-demokratik", yani aslın­
da bütün köylülüğün çiftlik sahiplerine karşı burjuva-demokra­
tik mücadele aşamasını geçirnıesi; aynca, kent proletaryasının 
kültürel ve sayısal güçsüzlüğü; son olarak büyük uzaklıklar ve 
son derece kötü ulaşım yollandır� İleri ülkelerde bu engelleyici 
koşullar olmadığı için, Avrupa ve Amerika'mn devrimci prole­
taryası, büyük köylülüğün direnişi üzerinde tam zaferi, onun en 
ufak direniş olanağımn tamamen ortadan kaldınlmasım daha 
enerjik biçimde hazırlamalı ve çok daha hızlı, çok daha kararlı, 
çok daha başarılı bir biçimde sonuçlandırmalı dır. Bu acil bir zo­
runluluktur, çünkü böyle tam ve kesin bir zafer olmadan, kır 
proleteri, yan.:proleter ve küçük köylü kitleler, proleter devlet 
iktidanm tamamen sağlarolaşmış kabul etmezler. 

6- Devrimci proletarya, derhal ve kayıtsız şartsız, çiftlik 
sahiplerinin, büyük toprak sahiplerinin, yani kapitalist ülkelerde 
doğrudan doğruya ya da kiracılan aracılığıyla çevredeki ücretli 
işçileri ve küçük köylüleri (çoğu kez orta köylüleri de) sistemli 
olarak sömüren, kendisi bedenen hiç çalışmayan ve çoğu kez fe­
odal beylerin (Rusya, Almanya, Macaristan'da soylular, Fran­
sa'da yeniden hakianna kavuşan senyörler, İngiltere'de lordlar 
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ve Amerika'da eski köle sahiplerinin) ardılları olan ya da pek 

zenginleşmiş mali kodamanlar ya da bu iki sömürüciller ve ay­

laklar kategorisinin bir karışımı olan kişilerin topraklarına el 
koymalıdır. 

Komünist partiler, el konulan arazileri için büyük toprak sa­
hiplerinin tazmin edilmesini kesinlikle propaganda etmemeli ve 

uygulamamalıdır, çünkü Avrupa ve Amerika'daki bugünkü ko­
şullar altında bu sosyalizme ihanet ve milyonerierin sayısım ve 

servetini artırmış olan savaştan en fazla acı çekmiş emekçi ve 
sömürülen kitlelere yeni bir yük anlamına gelir. · 

Muzaffer proletaryamn büyük toprak sahiplerinden müsa­
dere ettiği topraklann nasıl işleneceği sorusuna gelince, ekono­
mik geriliği nedeniyle Rusya'da bu araziler çoğu durunıda dağı­
trlmak ve kullanınaları için köylülere verilmek zorunda kalındı. 
Ancak çok istisnai durumlarda, proleter devlet kendi hesabına 
işlettiği "Sovyet çiftlikleri" yaratarak, buralarda çalışan eski üc­
retli işçiler devlet adına çalışan işçilere ve devleti yöneten Sov- . 
yet üyelerine dönüştürdü. Komünist Enternasyonal, ileri kapita­
list ülkeler için tarımsal büyük işletmelerin tercihan korunma­
sım ve bunların Rusya'daki "Sovyet çiftlilderi" tarzında yönetil­
mesini doğru bulur. 

Fakat bu kuralı abartmak ya da şablon gibi kullanmak ve 
mülksüzleştiricilerden mülksüzleştirilen arazilerin bir kısmımn 
küçük köylülere, bazen de yörenin orta köylülerine parasız ve­
rilmesine asla izin vermemek ağır bir hata olacaktır. 

Birincisi, buna karşı tarımsal büyük işletmenin teknik üs­

tünlüğüne dikkat çeken bilinen itiraz, çoğu kez, tartışma götür­

mez bir teorik doğrunun yerine en kötü oportünizmi ve devrime 
ihaneti geçirmeye çıkar. Bu devrimin başarısım güvence altına 
almak için proletarya, üretilnin geçici bir gerilemesinden kork­
mamalıdır, tıpkı Kuzey Amerika' da köle sahiplerine karşı çıkan 



168 Komünist Enternasyonal ll. Kongresi 

burjuvalann 1 863-1865 içsavaşımn sonucu olarak pamuk üreti­
minin geçici gerilemesinden korkmamalan gibi. Burjuvalar için 
üretim için üretim önemlidir, emekçi ve sömürülen halk için en 
önemlisi ise sömürüellierin yıkılınası ve çalışaniann kapitalistler 
için değil, kendileri için çalışacaklan koşullann yaratılmasıdır. 
Zaferini güvence altına almak ve sağlamlaştırmak proletaryamn 
ilk ve en önemli görevidir. Fakat orta köylülüğü tarafsızlaştır­
madan ve küçük-köylülüğün büyük bir bölümünün, hatta tümü­
nün desteğini sağlamadan proleter iktidan sağlamlaştırmak 
mümkün değildir. 

İkincisi, tanmda büyük işletmenin sadece yaygınlaştıruması 
değil, korunması bile, gayet gelişkin, devrimci, sımf bilincine 
sahip, sendikal ve politik bakımdan örgütsel olarak iyi eğitilmiş 
bir kır proletaryasımn varlığım gerektirir. Bu önkoşulun henüz 
bulurunadığı ya da bu işle, amaca uygun biçimde sımf bilinçli 
ve işinin ehli işçilerin görevlendirilmesinin olanaklı olmadığı 
yerlerde, aceleyle büyük işletmelerin devlet tarafından işletilme­
sine geçmek, proleter devlet iktidanm ancak tehlikeye maruz bı­
rakabilir, böyle yerlerde "Sovyet çiftlikleri" kurarken büyük bir 
dikkat ve esaslı bir hazırlık elzemdir. 

Üçüncüsü, en ilerileri de dahil bütün kapitalist ülkelerde, 
hala yörenin küçük köylülerinin büyük toprak sahibi tarafından 
ortaçağdan kalan yan-angaryavari sömürüsü sürmektedir. Öme:­
ğin: Almanya' da Instieute [yanaşmalar -ÇN], Fransa'da 
metayerler (ortakçılar), ABD'de yancılar (Güney Devletlerinde 
çoğunlukla tam da bu yolla sömürülen sadece zenciler değil, ba­
zen beyazlar da). Böyle durumlarda proleter devlet, eskiden kü­
çük köylüler tarafından kiralanan topraklan kullanmalan için 
eski kiracılanna karşilıksız devretmelidir, çünkü başka bir eko­
nomik ve teknik temel yoktur ve bu temeli bir hamlede yarat­
mak mümkün değildir. 

·-
Büyük işletmelerin demirbaşına mutlaka el konmalı ve bu 
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demirbaşın büyük devlet işletmesinin ihtiyaçları karşılandıktan 
sonra, proleter devletin hazırladığı şartlara uyarak çevredeki 
küçük köylüler tarafından parasız olarak kullanılabilmesi vazge­
çilmez koşuluyla devletin mülktyetine geçirilmeli dir. 

Proleter devrimden sonraki ilk dönemde büyük toprak sa­
hiplerinin mülklerine sadece derhal el konması değil, aynı za­
manda karşı-devrimin başı ve bütün kırsal nüfusu acımasızca 
ezen zalimler olarak bütün büyük toprak sahiplerinin sürülmesi 
ya da enteme edilmesi mutlaka zorunluysa da, proleter iktidar 
sadece kentte değil kırda da sağlamlaştığı ölçüde, bu sınıftan, 
değerli deneyimlere, bilgilere ve örgütsel becerilere sahip insan­
lan (mutlak güvenilir komünist işçilerin özel denetimi altında) 
büyük işletıneli sosyalist tanının yaratılmasına çekmek gerekir. 

7- Sosyalizmin kapitalizm üzerinde zaferi, sosyalizmin 
sağlamlaştinlması ancak proleter devlet iktidan sömürücülerin 
her türlü direnişini nihai olarak kırdıktan ve tam istikrara kavuş­
tuktan ve kendisine tabi olunmasını sağladıktan sonra, bütün sa­
nayiyi kolektif büyük işletmenin ilkelerine göre ve tekniğin en 
son kazanımları temelinde reorganize ettiğinde (tüm ekonomi­
nin elektrifikasyonu) güvence altına alınmış sayılabilir. Sadece 
bu durum kente, geri kalmış, dağınık kır nüfusuna öyle radikal 
bir teknik ve sosyal destek sağlama olanağı verecektir ki, bu 
destekle tanının ve genel olarak tanmsal emeğin üretkenliğini 
muazzam artıran bir maddi temel yaratılacak ve bu yolla küçük 
köylüler, kendi çıkarlan uğruna, tanmda kolektif, makineli bü­
yük işletmeye geçmeye teşvik edilecektir. Bütün sosyalistlerin 
lafız olarak kabul ettikleri bu tartışma götürmez teorik gerçek, 
pratikte gerek san II. Enternasyonal içinde, gerekse de Alman 
ve İngiliz "Bağımsızlar"ı ve Fransız Longuetistleri vs. arasında · 
hüküm süren oportünizm tarafından çarpıtılmaktadır. Çarpıtma, 
dikkatleri nispeten uzak, güzel ve pembe geleceğe çekerek, bu 
geleceğe zor, somut geçişin ve_ ilerleyişin acil görevlerinden 
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uzaklaştırmakta yatmaktadır. Bu, pratikte burjuvaziyle anlaşma · 
ve "toplumsal barış" vaaz etmeye, yani şimdi, savaş sonucunda 
her yerde yıkım ve · sefaletin hüküm sürdüğü koşullar altında 
mücadele eden, bir avuç milyonerin serveti ve zorbalığının, tam 
da savaş sonucunda inanılmaz bir boyuta ulaştığı-koşullar altın­
da mücadele eden proletarya ya kesin ihanete götürür. 

Özellikle kırda sosyalizm uğruna başarılı bir mücadelenin 
gerçek olanağı için şunlar gereklidir: birincisi, bütün komünist 
partiler, sanayi proletaryasına, burjuvaziyi yıkmak ve proleter 
devlet iktidarım kurmak için özveride bulunmak zorunda oldu­
ğu, özveriye hazır olmak zorunda olduğu bilincini vermelidir, 
çünkü proletarya diktatörlüğü, hem proletaryanın tüm emekçi ve 
sömürülen kitleleri örgütleyebilme ve yönetebilme yeteneği, 
hem de öncünün, bu hedef uğruna en büyük özveride bulunma, 
en büyük kahramanlıkları gerçekleştirme iradesi anlamına gelir; 
ikincisi, kırda en çok sömürülen emekçi kitlelerin durumunun, 
işçilerin zaferiyle derhal sömürücülerin zararına önemli ölçüde 
iyileştirilmesi başarı için zorunludur, yoksa sanayi proletaryası­
na kınn desteği sağlanamaz ve özellikle de proletarya kentlerin 
gıda maddesi ihtiyacım başka türlü karşılayamaz. 

8- Kapitalizmin özel bir korku, dağımklık ve çoğu kez or­
taçağ bağımlılığı durumuna düşürdüğü kırdaki emekçi kitleleri 
örgütleme ve devrimci mücadeleye eğitmenin büyük zorluğu, 
komünist partilerin kırdaki grev hareketine özel bir dikkat yö­
!leltmelerini, tarım proleterleri ve yarı-proleterlerinin kitle grev­
Ierini bütün gayretiyle desteklemelerini ve her biçimde geliştir­
melerini gerektirir. Bugün Almanya ve diğer ileri ülkelerin de­
neyimiyle doğrulanmış ve genişletilmiş olan 1905 ve 1917 Rus 
Devrimlerinin deneyimi, sadece kitle grevinin (bu greve belli 
koşullar altında köyde küçük köylÜler de çekilebilir ve çekilme­
li dir) gelişmesiniri köyü uykusundan uyandırabileceğini, kırda 
ı;;ımf bilincini ve sömürülen kitlelerin 'bir sımf örgütünü kurma-
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mn gerekliliği bilincini uyandırabileceğini ve onlara kentli i§çi­
lerle birleşmenin önemini anlaşılır ve pratik biçimde gözler önü­
ne serebileceğim göstermiştir. 

_ Komünist Enternasyonal Kongresi, ne yazık ki sadece san 
II. Enternasyonal'de değil, bu Enternasyonal'den aynlan, Avru­
pa için özellikle önemli üç partide de var olan ve sadece kırdaki 
grev mücadelelerine kayıtsız kalmayı değil, ayın zamanda (Ka­
utsky gibi) gıda maddesi üretiminin azalacağı görüşünden hare­
ketle bu mücadelelere kar§ı çıkınayı da beceren sosyalistleri ha­
inler ve sadakatsizler olarak damgalar. Komünistler ve işçi li­
derleri, proleter devrimin gelişmesini ve onun zaferini herşey­
den üstün tuttvklanm, bunun için en ağır özverilere katlanmaya 
hazır olduklanm pratikte, eylemle kanıtlamazlarsa, hiçbir prog­
ramın ve hiçbir resmi açıklamamu herhangi bir değeri yoktur; 
çünkü açlıktan, yıkımdan ve yeni emperyalist savaşlardan başka 
bir çıkıŞ yolu ve başka bir kurtuluş yoktur. 

Özellikle şuna işaret etmek gerekir ki, şimdi komünizme sık 
sık sözde tavizler vererek ve hatta lafzen onun saflarına geçerek 
hızla devrimeileşen işçi kitleleri arasında prestijlerini korumak 
isteyen sosyalizmin eski liderlerinin ve "işçi aristokrasisi" tem­
silcilerinin proletaryamn davasına bağlılığı, sorunılu görevler 
üstlenme yetenekleri, devrimci bilinç ve devrimci mücadelenin 
gelişiminin en şiddetli olduğu, çiftlik salıipleri ve burjuvazinin 
(büyük köylüler, Kulaklar) direnişinin en amansız olduğu, sos­
yalist uzlaşmacıyla komünist devrimci arasındaki farkın en çar­
pıcı şekilde ortaya çıktığı bir çalışmada sınanmalıdır. 

9- Komünist partiler kırda mümkün olduğunca hızlı bir 
şekilde ilk planda ücretli işçilerin ve yan-proleterterin temsilci­
lerinden oluşan Sovyetlerin kuruluşuna geçmek için her şeyi 
yapmalıdır. Sovyetler ancak kitlelerin grev mücadelesiyle, en 
ezilen sımfla bağ kurariarsa amaçlanın yerine g�tirebilir ve kü­
çük köylüleri etkisi altına alabilecek (sonra da içine çekebile-
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cek) sağlamlığa ulaşabilir. Fak(!t, çiftlik sahiplerinin ve büyük 
köylülerin ağır baskısı sonucu, aynı zamanda sanayi işçilerinin 
ve onların birliklerinin desteği olmadığından grev mücadelesi 
henüz gelişmemiş ve kır proletaryasının örgütlenme·becerisi he­
nüz zayıfsa, kırda Sovyetlerin oluşturulması uzun bir hazırlık 
çalışması gerektirir; ne kadar küçük olursa olsun komünist hüc­
relerin kurulması; komünizmin taleplerini herkesçe anlaşılır bi­
çimde anlatan ve sömürü ve köleliğin özellikle çarpıcı tezalıür­
lerinin örneğinde açıklayan ajitasyonu yükseltmek; sanayi işçi­
lerinin kıra sistematik ajitasyon gezilerini örgütlernek vs. 

Haziran 1920'de yazıldı. 
Temmuz 1920'de yayınlandı. 

Eserler, C. 31 ,  s. 140-152. 



RKP(B) X. Parti Kongresi 

8-16 Mart 1 921 

TESLİM ETME YÜKÜMLÜLÜ<\Ü'NÜN 
AYNİ VERGİ İLE YER DEGiŞTiRMESi 

ÜZERİNE KONUŞMA 

15 Mart 1921 

Y oldaşlar, zoralım yerine bir verginin konması sorunu ön­
celikle ve . esas olarak politik bir sorundur, çünkü bu sorunun 
özü işçi sınıfının köy1ülükle ilişkisinden ibarettir. Bu sorunuri 
ortaya konmuş olması, birbiriyle mücadele etmesi ya da birbi­
riyle anlaşması tüm devrimimizin kaderini belirleyen bu iki te­
mel sınıfın ilişkisini yeni ya da daha doğrusu, daha dikkatli ve 
daha doğru tamamlayıcı bir şekilde gözden geçirmek ve belli bir 
revizyona tabi ti.ı.tmak zorunda olduğumuz anlamına gelir. Bura­
da böyle bir revizyonun nedenlerine aynl)tılı olarak girmeme 
gerek yok. Özellikle savaş, yıkım, terhis ve son derece ağır kötü 
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hasatın neden olduğu sefaletin olağanüstü şiddetlenınesi zemi­
ninde hangi olaylar toplamımn, köylülerin durumunu özellikle 
zor, özellikle kritik şekillendirdiğini ve onun proletaryadan bur­
juvaziye doğru yalpalamasını_ güçlendirdiğini hepiniz çok iyi bi­
liyorsunuz elbette. 

Bu sorunun teorik önemi ya da teorik ele alımşı üzerine bir 
çift söz. Nüfusun muazzam çoğunluğunun küçük-köylü "üretici 
olduğu bir ülkede sosyalist devrimin ane*, sanayide ve tanmda 
ücretli işçilerin büyük çoğunluğu oluşturduğu gelişmiş kapitalist 
ülkelerde hiç mi hiç gerekli olmayacak bir dizi özel geçiş ön­
lemleri aracılığıyla gerçekleştirileblleceğine hiç kuşku yoktur. 
Gelişmiş kapitalist ülkelerde, onyılların seyri içinde oluşmuş bir 
tanmsal ücretli işçiler sınıfı vardır. S adece böyle bir sımf sos­
yal, ekonomik ve politik olarak, sosyalizme doğrudan geçişin 
dayanağı olabilir. Bu sımfın yeterince gelişmiş olduğu sadece 
bu tür ülkelerde kapitalizmden sosyalizme doğrudan geçiş 
mümkündür ve devletin geneli bakımından özel geçiş önlemleri 
gerektirmez. Biz dizi yazıda, tüm konuşmalanmızda, tüm basın­
da, Rusya' da durumun böyle olmadığım, Rusya'da sanayi işçi­
lerinin azınlıkta ve küçük çiftçilerin muazzam çoğunlukta oldu­
ğunu vurguladık. Sosyalist devrim böyle bir ülkede anc<lk_ iki 
koşulla nihai b�şarı kazanabilir. Birincisi, bir ya da birçok ileri 
ülkede sosyalist devrim tarafından zamarnnda desteklenmesi ko­
şuluyla. Bildiğiniz ·gibi bu koşulun gerçek haline gelmesi için 
öncesine kıyasla çok daha fazla şey yaptık, fakat bu asla yeterli 
değildir. 

· 

Diğer koşul, diktatörlüğünü uygulamakta olan ya da devlet 
erkini elinde tutan proletarya ile köylü nüfusun çoğunluğu ara­
sında anlaşmadır. Anlaşma, bir dizi önlem ve geçişleri içinde 
banndıran çok kapsamlı bir kavramdır. Burada şunu söylemek 
gerekiyor ki, tüm ajitaspon ve propagandamızda tüm gerçeği ol­
duğu gibi söylemek zorundayız söylenme1idir. Politika denince, 
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bazen neredeyse aldatmacaya varan küç\ik kaçamaklan anlayan 
kişiler bizim aramızda en şiddetli biçimde mahk:fun edilmelidir. 
Bunlann hatalan düzeltilmelidir. Sınıflar aldatılamaz. Üç yıl 
içinde kitlelerin politik bilincini yükseltmek için çok şey yaptık. 
Had safhadald mücadeleden en çok kitleler öğrendi. Biz -dün­
ya görüşümüze, onlarca yıllık devrimci deneyimimize uygun 
olarak, devrimimizin derslerine uygun olarak- soruları dolam� 
baçsız ortaya koymak zorundayız: bu iki sınıfın çıkarları farklı­
dır, küçük çiftçinin istediği, işçinin istediği şeyle aynı değildir. 

Diğer ülkelerde devrim başlamadıkça, Rusya' da sosyalist 
devrimi ancak köylülükle bir anlaşmanın kurtarabileceğini bili­
yoruz. Tüm toplantılarda, tüm basında da dobra dobra böyle ko­
mişmak gerekir. İşçi sınıfıyla köylülük arasındaki bu anlaşma­
nın sağlam olmadığım · biliyoruz -yumuşak ifade edildiğinde, 
bu "yumuşak" sözcüğünü tutanağa yazmaksızın-, ve açıkça 
konuşmak gerekirse, bu konuda durum önemli ölçüde kötüdür. 
Her halükarda herhangi bir şeyi gizlerneye çalışmamalıyız, bila­
kis köylülüğün, onunla ilişkinin bizde ortaya çıkmış olan biçi­
minden hoşmitsuz olduğunu, bu ilişki biçimini istemediğini ve 
böyle var olmaya .devam etmeyeceğini açıkça ifade etmeliyiz. 
Bu inkar edilemez. Köylülüğün bu isteği kesinlikle ifade edil­
miştir. Bu, emekçi halkın büyük kitlelerinin isteğidir. Buna uy­
mak zorundayız ve biz şunu açıktan açığa söyleyecek kadar ger­
çekçi politikacılarız: gelin köylülüğe karşı politikamızı gözden 
geçirip düzeltelim. Şimdiye kadarki gibi bir durum daha fazla · 
sürdürülemez. 

Köylülere şunu söylemeliyiz: "Geri dönmek istiyorsanız, 
özel mülkiyeti ve serbest ticareti tamamen yeniden kurmak isti­
yorsanız, bu, reddedilmez ve kaçınılmaz olarak çiftlik salıiple­
riyle kapitalistlerin iktidarı altına girmek demektir. Bir dizi ta­
rihsel örnek ve devrim örnekleri bunu kanıtlıyor. Komünizmin 
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abc'sine, politik ekonominin abc' sine çok kısa bir "Qakış bunun 
kaçınılmaz olduğunu doğrulayacaktır. Bunu düşünelim. Köylü­
lük için, kapitalistlerle çiftlik sahiplerinin iktidanna geri atılacak 
�ve ülkeyi geri atacak- kadar proletaryayla ayrılmanın bir an­
lamı var mıdır, yoksa yok mudur? Bunu dü§iinün ve gelin bir­
likte düşünelim." 

Ve inanıyoruz ki, eğer doğru düşünülürse, o zaman prole­
taryayla küçük çiftçinin ekonomik çıkarların kabul edilen tüm 
derin farklılığına rağmen, düşünce bizim yararımıza sonuç vere­
cektir. 

Yardımcı kaynaklanmız bağlamında durumumuz ne kadar 
zor olursa olsun, orta köylülüğü tatmin etme görevi yerine geti­
rilmelidir. Köylülük bugün eskisinden çok daha fazla orta köy­
lülerden oluşmaktadır, çelişkiler yumuşamıştır, toprak kullanım 
için çok daha eşit paylaştınlmıştır, Kulaklar sımrlandınlmış ve 
önemli bir bölümü millksüzleş tirilmiştir - Rusya' da Ukray-

. na' dakinden daha fazla, Sibirya' da daha az. Ama genel olarak 
istatistiki veriler köyün tesviye olduğunu, dengelendiğini, yani 
bir yarıda Kulaklarla, öte yanda ekip biçmeyen köylülerin göze 
çaıpıcı biçimde ortaya çıkışlarımn silikleştiğini inkar edilmez 
biçimde gösteriyor. Her şey daha dengeli oldu, köylülük genel 
olarak orta köylülüğün duı:umuna geldi. 

Ekonomik özellikleriyle, ekonomik kökleriyle böyle bir or­
ta köylülüğü hoşnut kılabilir· miyiz? Komünistlerden biri, üç yıl 
içinde ekonomik temelin, tanmsal küçük işletmenin ekonomik 
köklerinin yeniden şekillendirilebileceğini düşlediyse, o elbette 
bir hayalperesttir. Ve -bunu gizlememi,ze gerek yok- aramız­
da bu tür hayalperesderin sayısı az değildi. V e bunda o kadar 

. kötü bir şey de yok. Hayalperesder olmadan böyle bir Ülkede 
sosyalist devrim nasıl başlatılabilirdi? Tarımın kolektif yönetimi 
alanında olası tüm deneylerin, her türlü başlangıcın nasıl büyük 
bir rol oynayabileceğini pratik elbette gösterdi. Fakat pratik, en 
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iyi niyetlerle ve isteklerle dolu kişilerin, komünler ve kolektifler 
kurmak amacıyla kıra gittiklerinde, kolektif deneyime sahip ol­
madıklan için idare etmeyi bilmediklerinden, bu deneyierin ne­
gatif bir rol oynayabileceğini de gösterdi. 

Bu kolektif işletmelerin deneyimi sadece, nasıl idare etme­
mek gerektiğine bir örnek sunuyor: çevre köylüleri ya alay edi­
yorlar )'a da kızgınlar. Bu tür ne kadar çok örnek olduğunu çok 
iyi biliyorsunuz. Yineliyorum, bu şaşırtıcı değildir; çünkü küçük 
çiftçinin değişmesi, onun tüm psikolojisinin ve alışkanlıklarımn 
dönüştürülmesi, kuşaklar gerektiren bir iştir. Y almzca maddi te­
mel, teknik, tanmda traktörlerin ve makinelerin kitlesel kullanı­
mı, kitlesel ölçekte elektrifikasyon, küçük çiftçiyle ilgili bu so­
runu çözebilir, onun tüm psikolojisini deyim yerindeyse sağalta­
bilir. Bu, küçük çiftçiyi temelden ve büyük bir hızla değiştirirdi. 
Kuşaklar gerektiğini söylediğimde, bu, yüzyılların gerektiği an­
lamına gelmez. Traktör, makine temini ve dev bir ülkenin elekt­
rifikasyonunun herhalükarda en azından on yıllar gerektireceği­
ni pekllla anlarsımz. Objektif durum budur. 

Hoşnutsuz olan, haklı olarak hoşnutsuz olan ve hoşnut ola­
mayacak olan köylülerin yerine getirilmemiş taleplerini yerine 
getirmeye çalışmak zorundayız. Onlara şöyle demeliyiz: "Evet, 
böyle bir durum daha fazla sürdürülemez." Köylüyü nasıl hoş­
nut kılmalı ve onu hoşnut kılmak ne demek? Onun nasıl hoşnut 
kılınabileceği · sorusuna yanıtı nereden alabiliriz? Elbette bizzat 
köylülerin taleplerinden. Bu talepleri biliyoruz. Fakat bunlan 
gözden geçirmek zorundayız, çiftçinin ekonomik talepleri üzeri­
ne bildiğimiz her şeyi ekonoıni biliıni bakış açısından incelemek 
zorundayız. Bu sorunun köklerine indiğimizde, kendiınize he­
men şunu söyleyeceğiz: küçük · çiftçi esasında iki şeyle hoşnut 
kılınabilir . . .  Birincisi, .belli bir satış özgürlüğü, küçük özel mülk 
sahibi için bir özgürlük gereklidir; ve ikincisi meta ve ürün te­
min etmek gerekir. Satacak bir şey yoksa, bu nasıl bir satış öz-
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gürlüğüdür, ticaretini yapacak bir şey yoksa, bu nasıl bir ticaret 
özgürlüğüdür! Bu bir kağıt parçası olarak kalır, sınıfiat ise 
kağıtçıklada değil, sadece maddi şeylerle tatmin edilebilirler. 
Bu iki koşulu iyice kavramak gerekir. İkinci koşul üzerine 
-malları nasıl tedarik edebileceğimiz, edip ·edemeyeceğimiz 
üzerine- daha sonra konuşacağız. Buna karşılık birinci koşu1a 
-satış özgürlüğüne- daha ayrıntılı eğilrnek gerekir. 

Satış özgürlüğü ne anlama gelir? Satış özgürlüğü, ticaret 
özgürlüğüdür, ticaret özgürlüğü ise kapitalizme geri dönüş anla­
mına gelir. Satış özgürlüğü ve ticaret özgürlüğü, çeşitli küçük 
girişimciler arasında meta değiş-tokuşu anlamına gelir. Hepi­
miz, Marksizmin abc'sini öğrenmiş olan herkes, biliyoruz ki, bu 
satıştan ve ticaret özgürlüğünden kaçınılmaz olarak meta üreti­
cilerinin sermaye sahipleri ve emek sahiplerine bölünmesi, kapi­
talistlere ve ücretli işçilere bölünmesine, yani gökten düşmeyen, 
aksine tüm dünyada tarımsal meta ekonomisinden doğan kapita­
list ücret köleliğinin yeniden kurulmasına yol açtığını biliyoruz. 
Bunu teorik olarak mükemmel biçimde biliyoruz, ve Rusya'da 
küçük çiftçinin yaşamını ve ekonomik ilişkilerini yakından ba­
kan herkes bunu gözlemleyebilir. 

Ortaya şu soru çıkıyor: bunun hiknıeti nedir, Komünist Par­
tisi ticaret özgürlüğünü kabu1 edip, buna geçebilir mi? Burada 
uzlaşmaz çelişkiler mevcut değil midir? Buna, sorunun pratikte 
doğal olarak olağanüstü zor çözülebileceği yanıtı verilmelidir. 
Zoralımın yerine bir vergi koyan geçici taslağın, sizlere dağıtıl­
mış olan taslağın, herşeyden önce, yerel ekonomik sürüm çerçe­
vesinde değiş-tokuşa izin verilmesiyle ilgili olarak haklı ve ka­
çınılmaz sorulara neden olduğunu hemen öngörüyor ve yoldaş­
laila konuşmalardan bunu biliyorum. Bu sekizinci paragrafın 
sonunda söylenmektedir. Bunun anlamı nedir, buna hangi sırur­
lar çizilmiştir, bu nasıl gerçekleştirilecektir? Böyle bir soruya bu 
Kongre'de yanıt alabileceğine iminan biri varsa yanılıyor. Bu 
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sorunun yamtını yasamamız verecek, bizim görevimiz sadece, 
ilkesel çizgiyi saptamak, şian ileri sünnektir. Partimiz iktidar 
partisidir ve Kongre'nin alacağı karar tüm cumhuriyet için zo­
runlu olacaktır ve burada bu sorunu ilkesel olarak karara bağla­
malıyız. B u  sorunu ilkesel olarak karara bağlamalı ve köylülüğü 
bilgilendirmeliyiz, çünkü ekim zamanı kapıya dayanmıştır. V e 
sonra da tüm mekanizmamızı, tüm teorik güçletimizi harekete 
geçirerek, tüm pratik deneyimimizi ortaya koyarak bunun nasıl 
yapılabileceğine bakmalıyız. Teorik olarak konuşulduğunda bu 
yapılabilir mi, proletaryanın siyasi iktidarının köklerini sarsma� 
dan bir dereceye kadar küçük çiftçiler için ticaret özgürlüğü, ka­
pitalizm özgürlüğü yeniden kurulabilir mi? Bu yapılabilir mi? 
Yapılabilir, çünkü önemli olan ölçüdür. Az da olsa mal elde 
edebilecek durumda olsaydık ve bunlar devletin elinde, siyasi 
iktidara sahip proletaryanın elinde olsaydı, bu mallan dolaşıma 
sokabilseydik, o zaman devlet olarak siyasi iktidanmızın yanına 
ekonomik iktidar katardık Bu maliann dolaşıma sokulması, şu 
anda savaşın, yıkımın zor koşullannın baskısı altında ve tarım­
sal küçük işletmeyi geliştirmenin olanaksızlığının baskısı. altın- _ 
da korkunç durguııluk içinde olan tanmsal küçük işletmeyi can­
landıracaktır. Küçük çiftçi, küÇük kaldığı sürece, ekonomik te­
meline, yani küçük bireysel işletmeye uygun düşen bir teşvike, 
tahrike, uyanya ihtiyaç duyar. -Burada, yerel satış özgürlüğün­
den kaçınılamaz. Eğer bu işlem devlete sanayi ürüıılerine karşı 
mübadelede kentlerin, fabrikaların, sanayinin gereksinimini kar­
şılamaya yetecek asgari miktarda belirli bir tahıl sağlarsa, o za­
man ekonomik dolaşım yeniden kurulur ve devlet erki proletar­
yanın elinde kalır ve sağlamlaşır. Köylülük,fabrikaları, tesisleri, 
sanayiyi elinde tutan işçilerin, köylülükle değiş-tokuşu gerçek­
leştirebileceğinin kendisine pratikte gösterilmesini talep ediyor. 
V e öte yandan, kötü ulaşım yollarına, uzak mesafelere, farklı ik­
limlere, farklı tarımsal koşullara vs. sahip dev bir tanm ülkesi 
kaÇınılmaz olarak, yerel tanmla yerel sanayinin yerel ölçekte 



1 80 RKP(B) X. Parti Kongresi 

belli bir değiş-tokuş özgürlüğünü önşart koşar. Bu bakımdan 
pekçok hata işledik ve çok ileri gittik: ticareti ve sanayiyi ulu­
sallaştırma yolunda, yerel değiş-tokuşu engelleme yolunda çok 
ileri gittik. Bu bir hata mıydı? Kuşkusuz. 

Bu bakımdan yaptığımız birçok şey yanlıştı ve burada, öl­
çüyü kaçırdığımızı ve ölçüyü nasıl tutturacağımızı bilemediği.: 
mizi görmemek ve kavramamak en büyük suç olurdu. Ama bu­
rada bir zorunluluk da vardı: şimdiye dek öylesine şiddetli, gö­
rülmemiş bir savaşın koşulları altında yaşamıştık ki, geriye eko­
nomik alanda da savaş kurallarına göre hareket etmekten başka 
birşey kalmıyordu. Yıkılmış bir ülkenin böyle bir savaşa dayan­
mış olması bir mucizeydi ve bu mucize gökten düşmedi, bilakis; 
bu mucizeyi kitlesel coşkusuyla gerçekleştirmiş olan işçi sım­
fıyla köylülüğün ekonomik çıkarlanndan doğmuştur; çiftlik sa­
hiplerine ve kapitalisilere karşı saviminayı bu mucize sağlamış­
tır. Fakat aym zamanda, teorik ve politik açıdan gerektiğinden 
ileri gitmiş olduğumuz gerçeği kuşkusuzdur ve ajitasyon ve pro­
pagandada bunu gizlememek gerekir. Yerel özgür değiş-tokuşa 
oldukça kapsamlı bir şekilde izin verebiliriz, ve bunuııla prole­
taryanın politik iktidannı yıkmayız, aksine sağlamlaştınnz. Bu­
nun nasıl yapılacağı, pratiğin işidir. Benim görevim, bunun teo­
rik olarak düşünülebileceğini size kanıtlamaktır. Devlet iktidarı­
m elinde tutan proletarya için, bazı stoklan varsa, buıılan dola­
şıma sokması ve böylece orta köylülüğü belirli bir şekilde tat­
min etmesi, onu yerel ekonomik değiş-tokuş temelinde hoşnut 
kılması mümkündür. 

Şimdi yerel ekonomik değiş-tokuş üzerine birkaç söz. Ama 
önce kooperatİf sorununa değinmem gerekiyor. Yerel ekono­
mik değiş-tokuşta elbette, bizde fazlasıyla tıkanmış olan koope­
ratifiere gereksinimimiz var. Programımız, paylaşım için en iyi 
mekanizmanın, kapitalizmin miras bıraktığı kooperatifler oldu­
ğunu, bu mekaııizmayı korumak gerektiğini vurguluyor. Prog-
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ramda-böyle deniyor. Bunu yerine getirdik mi? Çok yetersiz, ve 
kısmen de hiç yerine getirmedik, ve bu da yine kısmen yanlış­
lıkla, kısmen de savaş zamanımn zorunluluğundan oldu. iktisa­
den daha işbilir unsurları, iktisacten daha ileri unsurları öne çıka­
ran kooperatifler, dolayısıyla politikada Menşeviklerle Sosyal­
Devrimcileri ortaya çıkardılar. Bu kimyasal bir yasadır --:- yapı­
labilecek bir şey yok ! ,  (Gülüşmeler.) Menşeviklerle Sosyal­
Devrimciler, bilinçli ya da bilinçsiz kapitalizmi yeniden ayağa 
kaldıran ve Yudeniç'e yardım-eden kişilerdir. Bu da bir yasadır. 
Onlarla savaşmak zorundayız. Madem savaş, o halde savaş ge­
leneğine göre bir savaş: kendimizi savunmak zorundaydık ve 
savunduk. Fakat şimdiki durum değişmeden sürebilir mi? Süre­
mez. Bu şekilde kendi elimizi kolumuzu bağlamak kesinlikle 
hata olurdu. Bu yüzden kooperatif sorununa ilişkin çok kısa bir 
karar öneriyorum. Okuyorum: 

"RKP IX. Parti Kongresi'nin kooperatifiere ilişkin tavır 
üzerine kararının tamamen, şimdi yerine ayni verginin geçirildi­
ği zoralım ilkesinin tanınmasına dayandığım gözönüne alarak 
RKP X. Parti Kongresi şunu kararlaştırır: 

Adı geçen karar kaldınlır. 

Kongre MK'yı, kooperatifierin yapısım ve faaliyetini, RKP 
programıyla uyum içinde ve zoralım yerine ayni vergi konması­
na uyumlulaştırarak düzeltecek ve geliştirecek kararlar hazırla� 
ma ve Parti ile Sovyet makamlarında onayiatınakla görevlendi­
rir." 

Bunun belirsiz olduğunu söyleyeceksiniz. Evet, belli bir de­
receye kadar belirsiz olması da gerekiyor. Neden gerekiyor? 
Çünkü karar çok kesin olacaksa, tüm yıl boyunca ne yapacağı­
mızı sonuna dek bilmek gerekirdi. Bunu kim bilir? Kimse bil­
mez ve bilemez de. 

Fakat IX. Parti Kongresi'nin karan elimizi kolumuzu bağlı-
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yor, şöyle eliyor: "Beslenme Halk Komiserliği'ne tabiyet". Bes­
lenme Halk Komiserliği mükemmel bir kurum, fakat kooperatif­
leri mutlak ona tabi kılmak ve küçük çiftçilerle ilişkilerin reviz­
yondan geçirildiği bir sırada kendi elini kolunu bağlamak, poli­
tik olarak açık bir hata işlernek demektir. Yeni seçilen MK'ya, 
belli önlemler ve değişiklikler hazırlama ve s aptama, atacağımız 
ileri ve geri adımlan gözden geçirme görevi vermeliyiz: bu ne 
ölçüde olacak, politik çıkarlar nasıl korunacak, bir kolaylık sağ­
lamak için gevşemeye ne ölçüde izin verilecek, deneyimin so­
nuçlan nasıl gözden geçirilecek. Teorik olarak söylendiğinde, 
burada bir dizi geçiş basamaklarımn ve geçiş önlemlerinin eşi­
ğinde duruyoruz. Bizim için bir şey açıktır: IX.·  Parti Kongre­
si 'nin kararı, hareketimizin dümdüz seyredeceğini öngörüyordu; 
Oysa -tüm devrimler tarihinde her zaman olduğu gibi- hare­
ketin zikzaklı seyrettiği görüldü. Böyle bir kararla kendi elini 
kolunu bağlamak politik bir hata olurdu. Kararı kaldırarak, ken­
dimize kooperatifsel aygıtın önemini vurgulayan programı kıla­
vuz almak gerektiğini söylüyoruz. 

·Kararı kaldırarak şöyle diyoruz: zoralımın yerine vergi kon­
masına uyum sağlayın. Fakat bunu ne zaman hayata geçirece­
ğiz? Hasattan önce değil, yani birkaç ay sonra. Bu çeşitli yöre­
lerde ayın biçimde mi olacak? Asla. Merkezi Rusya, Ukrayna 
ve Sibirya'yı şablonlaştırmak, bunları belirli bir şablona tabi tut­
mak en büyük budalalık olurdu. Yerel değiş-tokuş özgürlüğü 
üzerine bu temel düşünceyi bir Kongre kararı biçiminde sapta­
mayı öneriyorum. Daha sonra, önümüzdeki günlerde, mutlaka 
bir MK mektubunun geleceğini düşünüyorum� bu mektup, hiç­
bir şeyi yıkmayın, aceleye getirmeyin, ukalalık etıneyin, prole­
taryamn çıkarlarına zarar getirmeden orta köylülüğü azami bi­
çimde hoşnut kılacak biçimde davranın diyecek ve bunu şu anda 
.benim söylediğimden elbette ki daha iyi söyleyecektir (bunu da­
ha iyi kaleme alacak daha iyi yazarlar bulacağız). Şunu deneyin, 
bunu deneyin, pratik olarak, deneyime dayanarak inceleyin, 
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soma bizimle konuşun ve neyi başardığımzı söyleyin ve biz edi­
nilen deneyimi gözönünde bulunduracak özel bir komisyon ya · 
da hatta birkaç komisyon oluşturacağız ve bunun için özel ola­
rak, "Proletarya Diktatörlüğü Dötieminde Kağıt Para" kitabının 
yazarı Preobrajenski yoldaşı görevlendireceğigıizi düşünüyo­
rum. Bu sorun çok önemlidir, çünkü para dolaşınıı, ülkenin me­
ta dolaşı.mımn doyurucu olup olmadığını mükemmel biçimde 
kontrol etmenin bir aracıdır, ve eğer bu dolaşım normal işlemi­
yorsa, para değersiz kağıda dönüşür. Deneyim temelinde hare­
ket edebilmek için, alınan önlemleri on kez gözden geçirmek 
zorundayız . . .  

Bize şu soru sorulacak ve bilinmek istenecektir: mallarpe-
reden gelecek? 

· 

Ticaret özgürlüğü meta gerektirir; ve köylüler çok zeki kişi­
lerdir ve alay etmeyi çok iyi bilirler. Şimdi meta temin edebilir 
miyiz? Şimoi edebiliriz, çünkü uluslararası ekonomik durumu­
muz büyük ölçüde düzeldi. Cumhuriyetimizi gördüğünde, 
"Bunlar hayduttur, timsahtır!" diyen (kelimesi kelimesine bu 
sözleri bana, bu ifadeyi büyük nüfuz sahibi bir politikacıdan 
duymuş olan bir İngiliz kadın sanatçı aktardı) uluslararası ser­
mayeye karşı mücadele ediyoruz. Timsahlarsa sadece aşağılana­
bilir. Ve bu uluslararası sermayenin sesiydi. Sınıf düşmanımn 
sesiydi ve kendi bakış açısından haklıydı. Ancak bu tür sonuçla­
nn doğruluğu, pratik tarafından gözden geçirilmeyi gerektirir. 
Eğer sen, dünyayı saran güçlü kuvvet, sen dünya sermayesi, 
eğer sen "Timsah" diyorsan ve tüm teknik senin elindeyse - o 
zaman onu yere sermeyi dene! Bunu denediginde ise, bundan 
dolayı kendisinin durumunun kötüleştiği ortaya çıktı. Şimdi ar­
tık, reel politik ve ekonomik yaşamı hesaba katmak zorunda 
olan sermaye şöyle diyor: "Ticaret yapmalıyız." Muazzam zafe­
rimiz bundan ibarettir. Şimdi size, önümüzde yaklaşık yüz mil­
yon altın rublelik iki kredi C?nerisinin olduğunu bildirebilirinı. 
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Altınımız var, fakat altım satamazsımz, çünkü altın yenmez. ·· 
Herkes mahvoldu, tüm dünyada kapitalist devletler arasınclaki 
para ilişkileri savaş sonucunda inanılmaz derecede tepetaklak 
olup karıştı. Aynca Avrupa'yla ilişki için bir fıloya ihtiyaç var; 
filomuz yok. Filomuz düşman ellerde. Fransa'yla anlaşma yap­
madık, ona borçlu olduğumuza inamyor, her gemiye, "Lütfen, 
bu benim" diyor. Onların bir savaş fılosu var, bizini yok. Şimdi­
ye kadar yetersiz, son derece önemsiz, gülünç derecede az altım 
realize edebildiğimiz durum buydu. Şimdi önümüzde kapitalist 
bankacıların sunduğu, 100 milyonluk kredi realize etmek için 
iki öneri var. Elbette bu sermaye fahiş faizler alacaktır. Ama 
şimdiye dek bu konuyu duymak bile istemiyorlardı, şimdiye dek 
diyorlardı ki: "Seni vurup yere sereceğim ve her şeyi bedava 
alacağım." Şimdi, bizi vurup yere seremedikleri için, ticaret 
yapmaya hazırlar. Amerika ve İngiltere'yle ticaret anlaşması 
nerdeyse cepte, diyebiliriz şimdi; hakeza imtiyazlar da. Daha 
dün, ülkemizde bulunan Mister V anderlip'ten bir dizi şikayetle­
!ffi yamsıra imtiyazlar ve bir kredi üzerine bir dizi planlar içeren 
bir mektup aldım. Kendisi, Japonya'ya düşmanca tutum içinde 
olan Amerika Birleşik Devletleri'nin Batı eyaletleriyle bağı olan 
finans kapitalin en kurnaz türden temsilcisidir. Böylece, mal te­
min etmek için ekonomik olanağa · sahibiz. Bunu ne ölçüde ya­
pacak durumda olacağımız başka bir sorundur, ama belli bir ola­
nak mevcut 

Tekrarlıyorum, yukanda yabancı kapitalizmle bir blok biçi­
mine sahip olan ekonomik ilişkiler tipi, proleter devlet erkine 
aşağıda köylülükle serbest değiş-tokuş olanağım verecektir: Bu­
nun bazı alaycı ifadelere neden olduğunu biliyorum - bu konu­
da daha önce konuşma fırsatı bulmuştıım. Moskova'da "kamuo­
yu" oluşturmaya çalışan bir entelektüel-bürokratik tabaka var. 
Bu tabaka dalga geçmeye başladı: "Komünizme bak! B acak ye­
rine koltuk değnekleri taşıyan, yüz yeriı:ıe şekilsiz bir kafa sargı­
sı olan bir insana benziyor; komüni:tmden geriye kalan bir şa-
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şırtmacadır."Bu tür yavan nükteleri yeterince duydum, ama bu 
yavan nükteler ya bürokratikti.f ya da gayri ciddidir! Rusya sa­
vaştan öyle bir durumda çıktı ki, hali öldüresiye dövülmüş bir 
insanın haline benziyordu: yedi yıl boyunca dövülmüştü ve kol 
değnekleriyle de olsa hareket edebiliyorsa sevinmek gerekirdi! 
İçinde bulunduğumuz durum budur! Koltuk değnekleri olmadan 
buradan çıkabileceğimizi sanmak, hiçbir şeyi kavramamak de­
mektir! Diğer ülkelerde devrim olmadıkça kendimizi bu zor du:­
rumdan kurtarmak için onlarca yıla jhtiyacımız olacaktır ve bu­
rada, sırf ileri büyük kapitalizmin yardımını elde etmek için, öl­
çüsüz zenginliklerimizden, zengin hamaddede kaynaklarımız­
dan verdiğimiz yüzlerce milyona, evet hatta milyarlara yazık 
değildir. ,  Bunları daha soma bileşik faiziyle geri alacağız. Fakat 
aynı şekilde yıkıma uğramış köylülüğün büyük çoğunluğu oluş­
turduğu gqrülmemiş ölçüde yıkılmış bir ülkede proletarya ikti­
darını semiayenin yardımı -bunun için elbette ki yüzde yüzler­
ce faiz koparacaktır� olmadan korumak mümkün değildir. Bu­
nu kavramak gerekir. Ve bu yüzden: ya bu tipte ekonomik iliş­
kiler ya da hiçbir şey. Sorunu başka türlü koyan, pratik ekono­
miden kesinlikle hiçbir şey anlamıyor ve şu ya da bu şakalarla 
işin içinden çıkmaya çalışıyor demektir. Kitlelerin aşırı yorgun­
luğu ve bitkinliği gibi bir olguyu kabul etmek gerekir. Yedi yıl 
savaş! Dört yıllık savaş, ileri ülkelerde bugüne kadar hala kendi­
ni hissettiriyorsa, yedi yıl bizde nasıl bir etki yaratır? ! 

Bizde, geri kalmış ülkemizde, yedi yıl savaşın ardından, gö­
rülmemiş özveride bulunmuş olan işçiler arasında ve köylü kit- · 
lesi arasında apaçık bir bitkinlik hali mevcut. Bu bitkinlik, bu 
durum, çalışma yeteneğinin tam yitimi sınırına dayanmaktadır. 
Burada bir ekonomik nefes molası gereklidir. Altın fonlarını 
üretim araçları için kullanmaya niyetliydik. En iyisi makineleri 
bizzat yapmak olurdu, ama bunlan satın alsak da, sanayimizi in­
şa edebiliriz. Ancak bunun için, çalışabilecek işçi ve köylü gere­
kir; ama o çoğunlukla çalışamaz: bitkindir, aşın yorgundur. Onu 



186 RKP(B) X. Parti Kongresi 

desteklemek gerekir, önceki programımıza rağmen altın fonunu 
ihtiyaç maddeleri satın almak için kullanmak gerekir. Önceki 
programımız teorik olarak doğruydu, ama pratik olarak savunu­
lamaz. Yoldaş Leshava'dan aldığım birlisteyi vereceğim: bu 
listeden, Litvanya, Finlandiya ve Letonya'da yüzbinlerce pud 
çeşitli gıda maddelerinin satın alınmış olduğunu ve ekspresle 
yola çıktığım görüyoruz. Bugün Londra' da, Petrograd sanayüni 
ve tekstil sanayiini canlandırmak için satın almayı kararlaştırdı­
ğımız 18,5 milyon pudluk kömür teslimatı üzerine bir anlaşma 
imzalandığı haberi geldi. Köylüler için mal aldığımızda bu el­
bette ki programı çiğnemek demektir, bu iyi bir durum değildir, 
ama bir nefes molası vermek gerekir, çünkü halk öyle yorgun 
ki, çalışacak durumda değiL 

Bireysel meta değiş-tokuşu üzerine de bir şeyler söylemek 
zorundayım; Değiş-tokuş özgürlüğünden söz ettiğimizde, bu bi­
reysel meta değiş-tokuşu, yani Kulakların teşviki anlamına ge­
lir. Bu durumda ne yapmak gerekir? Zoralımın yerine vergi 
konmasımn, Kulaklığın verili sistemden, şimdiye kadarkinden 
daha güçlü çıkacağı anlamına geldiği gerçeğine gözleri kapama­
mak gerekir. Kulaklar daha önce gelişemediği yerde yükselip 
büyüyeceklerdir. Ama buna karşı yasaklayıcı önlemlerle değil, 
aksine devletin kanatları altında birleşmekle ve tepeden hükü­
metin önlemleriyle mücadele etmek gerekir. Köylüye makine 
verebiliyorsan, böylece onu kalkındınrsın, makine ya da elektri­
fikasyon verirsen, onbinlerce ya da yüzbinlerce küçük Kulak 
yok edilir. Bunu veremediğin sürece, belli bir miktar mal ver. 
Elinde mal varsa, iktidarı elinde tutarsın, fakat böyle bir olanağa 
set çekmek, kısmak veya reddetmek, her türlü değiş-tokuş ola­
nağından vazgeçmek anlamına gelir, orta köylülüğü hoşnut kıl­
mamak anlamına gelir, o zaman onunla geçinilemeyecektk 
Rusya' da köylülük daha çok orta köylü olmuştur ve değiş-toku­
şun bireysel olmasından korkmamak gerekir. Değiş-tokuşta her­
kes devlete bir şeyler verebilecektir: Biri tahıl fazlası verebile-
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cektir, diğeri bahçecilik ürünlerini değiş-tokuş edecektir, bir 
üçüncüsü çalışma görevini yerine getirecektir. Esas olarak du-

- rum şöyledir: orta köylülüğü ekonomik olarak hoşnut kılmak ve 
değiş-tokuş özgürlüğünü kabu1 etmek zorundayız, yoksa u1usla­
rarası devrim yavaşlarken Rusya' da proletaryanın iktidarım ko­
rumak olanaksızdır, iktisaden olanaksızdır. Bunun bilincine 
açıkça varmak ve bu konuda konuşmaktan hiç çekinmernek ge­
rekir. Tahıl fazlasımn zoralımı yerine ayni vergi konması üzeri­
ne karar tasansında (metin size dağıtıldı) birçok uyumsuzluklar 
bu1acaksımz, çelişkiler mevcut, bu yüzden sonunda şöyle yaz­
dık: "MK'nın sunduğu, zoralımın yerine ayni vergi konması 
üzerine yönergeleri esas olarak (çok şey ifade eden ve çok an­
lamlı bir sözcük) onayiayan Kongre, Parti MK'sım bu tezleri 
acilen birbiriyle uyumlu hale getirmekle görevlendirir." Birbi­
riyle uyumlu hale getirilmediklerini biliyoruz, bunu yapmaya 
henüz zaman bu1amadık, bu aynntı işle ilgilenemedik. V erginin 
pratik olarak hayata geçirilmesinin biçimlerini Tüm-Rusya Mer­
kez Yürütme Komitesi ve Halk Komiserleri Konseyi tüm aynn­
tılarıyla hazırlayacak ve ilgili yasayı çıkaracaktır. Şu prosedür 
öngörülmüştür: bu tasanyı bugün kabul ederseniz, Tiim-Rusya 
Merkez Yürütme Komitesi'nin bir sonraki toplantısında karar 
haline gelecektir; Merkez Yürütme Komitesi de ayın şekilde ya­
sa değil, aksine sadece değiştiritmiş nizamnameler çıkaracaktır, 
sonra Halk Komiserleri Konseyi'yle Çalışma ve S avunma Kon­
seyi bunu yasaya ve daha da önemlisi, pratik direktiilere dönüş­
türecektir. Önemli olan, taşrada meselenin öneminin kavranması 
ve bize yardımcı olunmasıdır. 

Neden zoralımın yerine bir vergi koymak zorundayız? Zo­
ralım, tüm fazlalıklara el koymayı ve zoruıilu bir devlet tekeli 
kurmayı öngörüyordu. Başka türlü hareket edemezdik, büyük 
bir zorluk içinde bu1unuyorduk. Teorik olarak, sosyalizm açıs�n­
dan devlet tekelinin en iyi şey olduğunu mutlaka varsaymak ge­
rekmez. Bir sanayiye sahip -ve sanayinin çalıştığı- bir köylü 
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ülkesinde, eğer .belirli miktarda mal varsa, vergi ve serbest de­
ğiş-tokuş sistemini uygulamak geçiş önlemi olarak mümkündür. 

Bu değiş-tokuş köylü için teşvik, tahrik, itici güçtür. Çiftçi 
kendi çıkan için çaba sarfedebilir ve etmelidir, çünkü tüm fazla­
lıklar elinden alınmayacaktır, sadece mümkün-olduğunca önce­
den saptanması gereken vergi alınacaktır. Önemli olan, çalışır­
ken küçük köylü için bir teşvik, tahrik, itici gücüıi bulunmasıdıİ. 
Devlet ekonomimizi, üç yıl içinde dönüştüremediğimiz ve on 
yıl içinde de hala dönüştüremeyeceğimiz orta köylülerin ekono­
misine uyumlu inşa etmek zorundayız. Bunun neye bağlı oldu:­
ğunu söyleyeceğim. 

Devlet belli miktarda gıda maddesi sağlamak zorundaydı. 
Bu yüzden geçen yıl zoralım kotalan yükseltildi .• Vergi daha az 
olmalıdır. Rakamlar tam saptanmamıştır, tam olarak saptanamaz 
da. Popov'un "Sovyet Cumhuriyeti'nin ve Federal Cumhuriyet­
lerin Tahıl Üretimi" broşüründe, tam rakamlar veren ve tarımsal 
üretimin neden gerilediğini gösteren Merkezi İstatistik Dairemi­
zin materyalleri verilmiştir. 

Hasat kötü olursa, fazlalık alınamaz� çünkü fazlalık olmaya­
caktır. Köylünün ağzından çıkarıp almak gerekirdi. Hasat iyi 
olursa, o zaman herkes biraz açlık çeker ve devlet kurtulur; ya . 
da doyasıya yi yemeyen kişilerden hiçbir şey alamayız ve devlet 
mahvolur. Köylüler arasında propagandamızın görevi budur . .  
Oldukça iyi bir hasat olursa, o zaman fazlalıklar yarım milyan 
bulur. Bu gereksinimi karşılar ve belli bir fon sağlar. Her şey 
köylüye ekonomik bakımdan bir teşvik, bir tahrik verebilmeye 
bağlıdır. Küçük çiftçiye şöyle demek gerekir: "Ey çiftçi, gıda 
maddeleri üret, devlet ondan çok az bir vergi alacak." 

Zamanım doluyor, bitirmek zorundayım. Tekrarlıyorum: 
şimdi hemen bir yasa çıkaramayız. Karanmızın eksiği, fazlaca 
yasa koyucu gibi görünmemesidir; aına Kongre'de yasa yazıl-
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maz zaten. Bu yüzden MK karannın temel olarak alınmasını ve 
MK'nın, direktiflerini birbiriyle uyumlu hale getirmekle görev­
lendirilmesini öneriyoruz. Bu karann metnini yayı:Dıayacağız ve 
taşradaki fonksiyonerler bunlan uyumlu hale getirip düzeltecek­
lerdir. Tamamen uyuin sağlamak olanaksızdır, bu çözülemez bir 
görevdir, çünkü yaşam fazlasıyla alacalıdır. Geçiş önlemleri 
aramak çok zor bir görevdir. Bunu hızla ve düz yoldan yapa­
mazsak, bu yüzden cesaretimizi yitirmeyeceğiz, elimizden gele­
ni yapacağız. Azbuçuk anlayışlı her köylü, bizim hükümet ola­
rak işçi sınıfını ve emekçi köylülerin (bunlar onda dokuzdur) 
anlaşabiieceği emekçileri temsil ettiğimizi, geriye doğru her ha­
reketin eski Çarlık hükümetine geri dönüş anlamına geldiğini 
kavramak zorundadır. Kronstadt deneyimi bunu gösteriyor. Ora­
da ne Beyaz Muhafızlar isteniyor ne de bizim iktidarımız -baş­
ka bir iktidar ise yok- ve bizim için ve her türlü yeni iktidara 
karşı en iyi ajitasyonu oluşturan bir durumda bulunuluyor. 

Şu anda köylülerle anlaşma olanağımız var, ve bu pratik bir 
şekilde, ustaca, akıllıca, yumuşakça uygulanmalıdır. Beslenme 
Halk Komiserliği'nin aygıtını biliyoru:z, onun en iyi aygıtlan­
mızdan biri olduğunu biliyoruz. Başkalanyla karşılaştırdığımız­
da, onun en iyi aygıt olduğunu görüyoruz ve onu korumak gere­
kiyor; fakat aygıt politikaya tabi olmalıdır. Köylülerle ilişkileri 
düzeltmeyi bilmezsek, Beslenme Halk Komiserliği'nin en mü­
kemmel aygıtının bize zerrece yaran olmaz. O zaman bu mü­
kemmel aygıt bizim sımfımıza değil, Denikin ve Kolçak' a biz- · 
met edecektir. Politika kesin bir değişiklik, yumuşaklık ve bece­
rikli bir geçiş gerektirdiğinde, yöneticilerin bunu kavraması ge­
rekir. Sağlam bir aygıt olası her türlü marrevraya elverişli olma­
lıdır. Buna karşılık m�kanizmamn sağlamlığı kemikleşmeye dö­
nüşürse ve ani değişikliklerde engelleyici olursa, o zaman mü­
cadele kaçınılmazdır. Bu yüzden tüm güçler, önümüze koydu­
ğumuz, aygıtın politikaya tamamen tabiyetini hayata geçirme 
hedefine ulaşmak amacıyla kullanılmalıdır. Politika sınıflar aİa-
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sındaki ilişkidir - Cumhuriyetin kaderini belirleyen budur. 
Yardımcı araç olarak aygıt ne kadar sağlamsa, manevralar için o 
kadar iyi ve işe yarar olacaktır. Fakat bunu yapacak durumda 
değilse, biçbir işe yaramaz. 

Sizi şu temel olguyu göz önünde bulundurriıaya çağınyo­
riım: aynntılann ve yorumlann hazırlanması ayların işidir. Şim­
di göz önünde tutulması gereken esas şey ise, daha bu akşam 
tüm dünyayı radyo aracılığıyla alınan karar hakkında, iktidar 
partisi kongresinin esas olarak zoralımın yerine bir vergi koydu­
ğu ve dolayısıyla küçük çiftçiye işletmesini genişletmesi ve 
ekim alarum büyütmesi için bir dizi teşvik verdiği; Kongre'nin 
bu yola adım atarak, proletaryayla köylülük arasındaki ilişki sis­
temini düzelttiği ve bu yoldan proletaryayla köylülük arasında 
sağlam bir ilişkiye ulaşılacağı inancını ifade ettiği konusunda 
bilgilendirmektir. (Şiddetli alkışlar.) 

"Rusya Komünist Partisi 

Onuncu Parti Kongresi. 

Stenogra:fık Rapor (8-16 Mart 1921)", 

-Moskova Kitabında 1921 'de 

yayınlandı. 
Eserler, 4. Baskı, C. 32, s. 191-205, Rusça. 
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27 Mart - 2 Nisan 1922 

RKP(B) MERKEZ KOMiTESi'NİN 
SİYASİ RAPORU'NDAN 

27 Mart 1922 

. . .  Bugün Yeni Ekonomik Politika'da temel şey, geçtiğimiz 
yılın deneyimini doğru biçimde özümsemektir. Bunu yapmak 
gerekir ve bunu yapmak istiyoruz. V e buna ne pahasına olursa 
olsun u1aşmak istiyorsak (istiyoruz ve ulaşacağız!) şunu bilmek 
zorundayız: Yeni Ekonomik Politika'mn temel, tayin edici ve 
her şeyin üzerindeki görevi, kurmaya başladığımız (çok kötü, 
çok beceriksizce · de olsa tamamen yeni sosyalist bir ekonomi, 
yeni bir üretim, yeni bir paylaşım temelinde yine de kurmaya 
başladığımız) yeni ekonomiyle milyonlarca köylünün ekonomi­
si olan köylü ekonomisi arasında birliğin oluşturulmasıdır. 

' 
Bu birlik yoktu ve öncelikle bu birliği kurmak zorundayız. 

Her şey bu düşüneeye tabi kılınmalıdır. Yeni Ekonomik Politi­
ka'mn, beceriksizce kurmaya başladığımız şeyi yıkınayıp bu 
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birliği sağlamayı ne ölçüde başardığmı aydınlatmamız gereki­
yor. 

·Ekonomimizi köylülükle birlikte kunıyoruz. Ekonomimizi 
tekrar tekrar değiştirmek ve onu büyük sanayi ve tanmda yaptı­
gımız sosyalist çalışmayla. her köylünün uğraştığı ve filozofluk 
yapmadan (açlıktan ölme tehlikesinden çıkmak ve kurtulmak is­
terken nasıl filozofluk yapsın ki) yokluktan kurtulmak için elin­
den geldiğince çaba sarfettiği çalışma arasında birlik olabilecek 
şekilde biçimlendirmeliyiz. · 

Bu birliği · açığa çıkarmalıyız ki açıkça görebilelim. tüm 
halk görebilsin, tüm köylü kitlesi, bugünkü ağır, inanılmaz bi­
çimde harabolmuş. korkunÇ yoksul, acı ·dolu yaşamıyla, uzakta­
ki sosyalist idealler adına yapılan çalışma arasında bir bağ oldu­
ğunu görebilsin. Sade emekçi insanın, kendi durumunda belli 
bir iyileşme elde ettiğini anlamasını sağlamalıyız; hem de bu 
iyileştirmenin çiftlik sahipleri egemenliği ve kapitalizm döne­
minde olduğu gibi küçük bir köylü kesimi için olmadığı, iyjJeş­
me yönündeki her adımın (tartışmasız iyileştirmeler, hem de bü­
yük iyileştirmeler olmuştur), hiçbir köylünün unutmadığı ve 
Rusya'da onlarca yıl unutmayacağı dalga geçme, hakaret, alay­
la, kitlenin şiddete maruz kalmasıyla birlikte görüldüğü iyileştir­
melerden olmadığı gösterilmelidir. Hedefimiz bir birlik oluştur­
mak, köylüye, köylü açısından bakıldığında uzak, hayali şeyler­
le değil. kendisinin anlayabileceği, bildiği ve bugün bütün yok­
sulluğuna rağmen ulaşılabilir olan şeylerle başladığımızı eylem­
lerle kanıtlamak; ona yardım etmeyi bildiğimizi, komünistlerin, 
bugün zor bir durumda bulunan yoksul düşmüş. sefalet içinde 
açlık eziyeti çeken küçük köylü ye derhal yardım ettiklerini ka­
nıtlamaktır. Ya bunu kanıtlayacağız. ya da o bizi mahvedecek. 
Bu tamamen kaçımlmazdır. 

Demek ki Yeni Ekonomik Poli1jka'nın önemi buradadır, 
tüm politikamızın temeli budur. Bizim için Yeni Ekonomik Po-
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litika'nın uygulandığı geçtiğimiz yıldan çıkanlacak başlıca ders, 
ve gelecek yıl için deyim yerindeyse başlıca politik düsturumuz 
budur. Köylü bize kredi açıyor ve yaşadıklarından sonra elbette 
kredi açmadan edemez: Çoğunluk olarak köylü onaylıyor: 
"Şimdi beceremiyorsanız biz de bekleriz, belki daha öğrenirsi­
niz." Fakat bu kredi sonsuza kadar süremez. 

Bunu bilmek ve krediyi aldıktan sonra hiç olmazsa biraz 
acele etmek·gerekir. Köylü ülkesinin, ticari bir kavram kullana­
cak olursak peşin ödeme talep ederek artık kredi vermeyeceği 
anın yaklaştığını bilmek gerekir. "Bunca ay, bunca yıl erteleme­
nin ardından, yoksulluktan, sefaletten, açlıktan, yıkımdan kur­
tu1mamız için bize yardım edecek en doğru, en güvenilir çareyi 
bu1dunuz artık, sayın hükümet adamları. Bu işten anlıyorşunuz, 
bunu kanıtladımz." Yaklaşmakta olduğumuz kaçınılmaz sınav 
budur ve son tahlil de bu sınav her şeyi belirleyecektir: Hem Ye-

.,- ni Ekonomik Politika'mn, hem de Rusya'da komünist iktidann 
kaderini.. 

· 

Bu doğrudan eserimizi bitirebilecek durumda olacak mıyız, 
olmayacak mıyız? Bu Yeni Ekonomik Politika işe yarıyor mu, 
yaramıyor mu? Geri çekilmenin doğru olduğu görülürse, geri 
çekilmenin ardından köylü kitlesiyle bütünleşrnek ve onunla 
birlikte -yüz kez daha yavaş fakat daha sağlam ve şaşmaz bi­
çimde- ilerlememiz gerekir ki, yine de ileriediğimizi görebil­
sin. O zaman davamız kesinlikle yenilmez olacak ve dünyanın 
hiçbir gücü bizi yenemeyecektir. Şimdiye kadar, ilk yılda, he­
nüz buna u1aşamadık. Bunu açıkça söylemek gerekir. Eğer Yeni ' 
Ekonomik Politika' da içerili büyük tehlikeyi bilir ve bütün g�ç­
lerimizi zayıf noktalara yöneltirsek bu görevi yerine getireceği­
mize çok eminim (ve Yeni Ekonomik Politikamız net ve kesin 
biçimde bu sonucu çıkarmamıza olanak sağlıyor). 

Köylü kitlesiyle, sade, emekçi köylülükle sımsıkı birleşrnek 
ve düşlediğimizle kıyaslanmayacak kadar, sonsuz ölçüde yavaş, 
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fakat bizimle birlikte bütün kitlenin gerçekten ilerleyeceği şekil­
'de ilerlemeye başlamamız gerekir. O zaman, zamanı geldiğinde 
bu hareket bugün düşünü bile göremediğimiz bir hız kazanacak­
tır. 

"Rusya Komünist Partisi (Bolşevik) 
Onbirinci Parti Kongresi Stenografik 

Rapor", -Moskova Kitabında 1922 yılında 
yayınlandı. 

Eserler, 4. Baskı, C. 33, s. 241-243. 



KOOPERATİFÇİLİK ÜZERİNE 

I 

Bana öyle geliyor ki, kooperatifçiliğe bizde yeterince dikkat 
gösterilniiyor. Kooperatifçiliğin şimdi, Ekim Devrimi'nden beri 
ve Yeni Ekonomik Politika' dan bağımsız olarak (tersine bu ba­
kımdan, tam da Yeni Ekonomik Politika sayesinde demek gere­
kir), bizde çok olağanüstü bir önem kazandığım herkesin kavra­
ması zor. Eski kooperatifçilerin düŞlerinde fantastik olan çok 
şey vardır. Hayalcilikleriyle çoğunlukla gülühç olurlar. Fakat 
hayaldlikleri neden ibarettir? Sömürücülerin egemenliğini yık­
mak için işçi sımfımn politik mücadelesinin esas, temel anlamı­
m bu kişilerin anlamamasından ibarettir. Bu yıkım şimdi bizde 
olgu haline ,gelmiştir ve eski kooperatifçilerin düşlerinde fantas­
tik, hatta romantik, hatta yavan olan pekçok şey şimdi çıpla15: 
gerçeklik haline gelmektedir. 

Bizde devlet iktidarı işçi sımfının elinde bulunduğundan, 
tüm üretim araçlari bu devlet iktidarına ait oldu�dan, geriye 
gerçekten sadece halkı kooperatifleştinn.ek kalmıştır. Halkın en 
geniş şekilde kooperatifleŞtirilmesi koşuluyla, eskiden haklı ola­
rak sımf mücadelesinin, siyasi iktidar uğruna mücadelenin vs. 
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gerekliliğinden emin olanlann haklı alayına, gülümsemesine, 
aşağılayıcı tutumuna yol açan o sosyalizm kendiliğinden hedefe 
ulaşır. Fakat Rusya'nın kooperatifleştirilmesinin şimdi bizim 
için ne kadar büyük, ölçüsüz bir önem kazandığını tüm yoldaş­
lar kavramıyor. Yeni Ekonomik Politika'yla tuccar olarak köy­
lüye, özel ticaret ilkesine bir taviz verdik; kooperatifierin dev 
önemi (düşünüldüğünün tersine) tam da buradan kaynaklanıyor. 
Aslında Yeni Ekonomik Politika'nın egemenliği altında Rus 
halkım yeterince geniş ve derin ölçüde kooperatifleştirmek ihti­
yacımız olan herşeydir, çünkü şimdi özel çıkarın, özel ticaret çı­
karının devlet tarafından. birleştirilmesinin, gözden geçirilmesi­
nin ve denetlenmesinin ölçüsünü, eskiden pekçok sosyalist için 
engel oluşturan bu çıkann genel çıkara tabi olmasının ölçüsünü 
bulduk. Gerçekten de, tüm büyük üretim araçları devletin mül­
kiyetinde, devlet iktidan proletaryanın elinde; bu proletaryanın 
milyonlarca küçük ve cüce köylüyle ittifakı, bu proletaryanın 
köylülük karşısında önderlik konumunun garantilerrmesi vs. -
eskiden seyyar satıcılık olarak küçümsediğimiz ve bir bakıma 
şimdi Yeni Ekonomik Politika altında aynı şekilde davranmaya 
hakkımız olan kooperatiflerden, sadece kooperatiflerden tam bir 
sosyalist toplum inşa etmek için gereken herşey bu değil midir? 
Bu henüz sosyalist toplumun inşası değildir, fakat bu inşa için 
gerekli ve yeterli olan herşeydir. 

Tam da bu durum, pratik faaliyette bulunan pekçok fonksi­
yonerimiz tarafından küçümseniyor. Kooperatifiere bizde kü­
çümseyerek bakılıyor, bu kooperatiflerin, ilkin ilkesel açıdan 
bakıldığında (üretim araçlarının mülkiyeti devletin elinde), ikin­
cisi yeni koşullara olabildiğince basit, kolay ve köylü/ere yakın 
yoldan geçiş bakış açısından hangi olağanüstü öneme sahip ol­
dukları kavranmıyor. 

Oysa esas mesele de zaten budur. Olası tüm işçi birlikleri 
üzerinden sosyalizmi inşa hayali kıırmakla, bu sosyalizmi pra-
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tikte her küçük köylü bu inşaya katılabilecek şekilde ınşa;'@�.: · 
yi öğrenmek iki farklı şeydir. Şimdi işte bu b as arnağa · gel:ıhl§ · 
bulunuyoruz. Ve bu hasarnağa geldikten sonra, bundali kotkupç · 
derecede az yararl�dığımıza kuşku yoktur. • ·•� · · 

Yeni Ekonomik Politika'ya geçerken, ticaret ve zanaat öz­
gürlüğü ilkesine fazla yer ayırmamız bakımından değil, Yeni 
Ekonomik Politika'ya geçişte, kooperatifleri düşünmeyi unuta­
rak, şimdi kooperatifleri küçümseyerek, kooperatifierin yukan­
da değindiğimiz iki yönlü dev önemini unutınaya başlamış ol­
mak bakımından çok ileri gittik. 

Şimdi okwla, bu "kooperatif' ilkeden hareketle, pratikte 
derhal neler yapılabileceği ve yapılması gerektiğini tartışı;nak is­
tiyorum. Bu "kooperatifsel" ilke hangi araçlarla derhal geliştir­
meye başlanabilir ve başlanmalıdır ki, sosyalist önemi herkes , 
için açık hale gelsin? 

Kooperatifler politik olarak sadece genelde ve her zaman . 
belli ayrıcalıklara sahip olacak şekilde değil, aynı zamanda bu 
ayncalıklar salt maddi karakterde olacak şekilde de örgütlenme­
lidir (elverişli bir banka faizi vs.). Kooperatifiere devlet kaynak­
lanndan, özel girişimlere, hatta ağır sanayiye bile kredi olarak 
verdiğimiz kaynaklan az da olsa aşan krediler vermek gerekir 
vs. 

Her toplumsal düzen, ancak qelli bir sınıfın maddi desteğiy­
le ortaya çıkar. "Hür" kapitalizmin doğuşunun malolduğu yüz­
lerce ve binlerce milyon rubleyi amınsatmak gereksizdir. Şimdi, 
her zamankinden daha çok desteklemek zorunda olduğumuz 
toplumsal düzenin şu aİı kooperatifsel düzen olduğunun bilinci­
ne varmalı ve bu bilgiyi gerçekliğe dönüştürmeliyiz. Ama onu 
sözcüğün gerçek anlamında desteklemeliyiz, yani bundaiı her­
hangi bir kqoperatif ticareti anlamak yetmez; bu destekten, ger­
çek halk kitlelerinin gerçekten katıldığı bir kooperatif ticareti 
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desteklerneyi anlamalıyız. Kooperatif ticarete katılan köylüye 
bir prim vermek mutlak doğru bir formüldür, ancak burada bu 
katılımı incelemek, onun bilinçli karakterini ve kalitesini incele­
mek gerekir - sorunun püf noktası budur. Kooperatifçi bir kö­
ye gelip orada kooperatif dükkfuum kurdiığunda, aslında halk 
buna katılmaz, fakat aynı zamanda kendi çıkarını -düşünerek, 
ona katılmayı denemek için acele edecektir. 

Bu meselenin bit başka yam daha vardır. "Uygar'' (herşey­
den önce okuma-yazma bilen) Avrupalımn bakış açısından, is­
tisnasız herkesin kooperatif operasyonuna katılmasım, hem de 
pasif değil, aktif katılmasım sağlamak için yapmamız gereken 
çok az şey var. Aslında bize yapacak "sadece" tek şey kalıyor: 
halkımızı, herkesin koopera:tife genel katılımdan doğan avantaj­
ları aniayacak ve bu katılımı örgütleyecek kadar "uygarlaştır­
mak". "Sadece" bu. Sosyalizme geçmek için şimdi başka hiçbir 
bilgeliğe ihtiyacımız yok. Fakat bu "sadece" yi gerçekleştirmek 
için bütün bir devrim, tüm halk kitlesinin bütün bir kültürel geli­
şim süreci gerekir. Bu yüzden düsturıımuz şu olmalıdır: müm­
kün olduğunca az mugalata ve mümkün olduğunca az tumturak­
lı laf. Yeni Ekonomik Politika bu bakımdan, kendisini · en sıra­
dan köylünün düzeyine uydurduğu, ondan daha fazla birşey ta-

· lep etmediği ölçüde bir ilerleme demektir. Fakat Yeni Ekono­
mik Politika'yla istisnasız tüm halkın kooperatifiere katılımını 
sağlamak için bütün bir tarihsel çağ gereklidir. En elverişli du­
rumda bu çağı bir iki on yılda katedebiliriz. Ama yine de bu 
özel bir tarihsel çağ olacaktır ve bu tarihsel çağ olmadan, tüm 
nüfusun gem�l ilkokul eğitimi olmadan, yeterince uyamklık ol­
madan, halkı kitap kullanmaya yeterince alıştırmiş olmadan ve 
bunun maddi temeli olmadan, belli bir güvence -diyelim ki kö­
tü hasada karşı, kıtlığa karşı vs.- olmadan hedefımize ulaşama­
yız. Şimdi herşey, daha önce sergilediğimiz, hem de yeterince 
sergilediğimiz ve tam bir başarıyla taçlandırdığımız devrimci 
atılımı, devrimci coşkııyu, iyi bir kooperatifçi için tamamen ye-
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terli olan uyanık ve bilgili bir tüccar olma (neredeyse diyeceğim 
ki) yeteneğiyle birleştirebilmeye bağlıdır. Tüccar olma yetene­
ğinden, kültürlü bir tüccar olmayı anlıyorum. Ticaret yapan biri­
nin tüccar da olabileceğini düşünen Ruslar ya da köylüler bunu 
kulaklarına küpe etsinler. Bu çok yanlıştır. Ticaret yapiibilir, fa­
kat oradan, kültürlü bir tüccar olma yeteneğine epey uzun bir 
yol vardır. O bugün Asyalı gibi ticaret yapıyor, fakatbir tüccar 
olabilmek için, Avrupalı gibi ticaret yapmak gerekir. Bununla 
arasında bütün bir çağ var. 

Toparlıyorum. Kooperatifiere bir dizi ekonomik, mali ve 
bankasal ayrıcalıklar tanımak --:-- halkın örgütlenmesinin yeni il­
kesinin sosyalist devletimiz tarafından desteklenmesi böyle ol­
malıdır. Ama bununla görev ancak genel hatlarıyla ortaya kon­
muş olur, çünkü burada pratikte görevin tüm içeriği henüz belir­
siz bırakılmış, henüz ayrıntılarıyla tarif edilmemiştir, yani koo­
peratifleşme için verdiğimiz "prim"in biçimini (ve verilme ko­
şullanm), onun aracılığıyla kooperatifiere yeterince yardım etti­
ğimiz prim biçimini, onun aracılığıyla kültürlü kooperatifçiler 
elde ettiğimiz prim biçimini bulmayı bilmek gerekir. Üretim 
araçları üzerinde toplumsal mülkiyet altında, proletaryanın bur­
juvazi üzerinde sımfsal zaferi altında kültürlü bir kooperatifçiler 
rejimi ise sosyalizm rejimidir. 

4 Ocak 1923 

n 

Yeni Ekonomik Politika üzerine ne ·zaman yazsam, hep 
devlet kapitalizmi üzerine 1918 yılındaki makalemden alıntılar 
yaptım rı7ı . Bu bazı genç yoldaşlarda sık sık kuşku uyandırdı. Fa­
kat onlann kuşkulan esas olarak soyut politik noktalara yönelik-
� 

' 

Üretim araçlaninn işçi sııiıfına ait olduğu ve işçi sıillfımn 
siyasi iktidan elinde bulundurd:uğu bir rejim onlara, devlet kapi- . 

. \ � i 
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talizmi olarak nitelenemezmiş gibi geliyordu. Fakat "devlet ka­
pitalizmi" nitelemesinin bende birincisi, şu anki tavnniızın, Sol 
Komünistler denilenlere karşı polemiğimdeki tavırla tarihsel ba­
ğıntısı için kullanıldığım belirtmiyorlardı, ve ben daha o zaman­
lar, devlet kapitalizminiİı bugünkü ekonomimizden daha üstün 
olacağım kanıtlamaya çalışıyordum; benim 'için önemli olan, 
olağan devlet kapitalizmiyle, okuyucuya Yeni Ekonomik Politi­
ka'yı tanıtırken sözünü ettiğim olağan olmayan, hatta hiç mi hiç 
olağan olmayan devlet kapitalizminin sürekli bağım saptamaktı. 
İkincisi, benim için her zaman pratik amaç önemliydi. Ve Yeni 
Ekonomik Politikamızın pratik amacı, imtiyazlar vemıekti; bi­
zim koşullanınız altında imtiyazlar hiç kuşkusuz devlet kapita­
lizminin katıksız bir tipi olurdu. Devlet kapitalizmi üzerine de­
ğerlendirmelerimi bu bakış açısı altinda yaptım. 

Fakat meselenin, devlet kapitalizmini ya da en azından 
onunla bir karşılaştımıayı gerektirebilecek bir başka yanı daha 
vardır. Bu, kooperatifler sorunudur. 

' 

Kapitalist bir devlette kooperatifi erin, kolektif kapitalist bir 
kurum oluşturdukları kuşkusuzdur. Ayın şekilde, toplumsal top­
rak ve arazi üzerinde kurulu ve işçi sımfımn elinde bulunan dev­
let iktidarımn kontrolü altındaki özel kapitalist girişimleri (ge­
rek üretim araçlarımn, gerek girişimin üzerinde bulunduğu top­
rak ve arazinin, gerekse de girişimin bütününün devlete ait oldu­
ğu) tutarlı sosyalist tipte girişinılerle birleştirdiğİrniz mevcut 
ekonomik gerçekliğimizde, eskiden ilkesel önemi itibariyle ba­
ğımsız bir tip olarak görülmeyen üçüncü türde bir girişim, yani 
kooperatifsel girişim sorununun ortaya çıktığı da kuşkusuzdur. 
Özel kapitalizm altında kooperatifsel girişimler kapitalist giri­
şimlerden, kolektif girişimlerin özel girişimlerden aynidığı gibi 
aynlırlar. Devlet kapitalizmi altında kooperatifsel girişimler 
devlet kapitalizmi girişimlerinden, birincisi özel, ikincisi kolek­
tif girişimler olmalarıyla aynlırlar. _Bugünkü rejimimizde koo-
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peratifsel girişimler kolektif girişimler olarak özel kapitalist gi­
rişimlerden aynlırlar, fakat devlete, yani işçi sınıfına ait olan 
toprak ve arazi üzerinde ve üretim araçlarıyla kurulmuşlarsa,' 
sosyalist girişimlerden aynlmazlar. 

' 

Kooperatiflerden söz edilirken işte bu durum bizde yeterin­
ce gözönüne alınmıyor. Kooperatifierin bizde, devlet düzenimi­
zin özelliği sayesinde çok olağanüstü bir önem kazandıklan 
unutuluym. Bizde, sırası gelmişken belirtelim, herhangi bir 
önemli gelişme kaydetinemiş olan imtiyazlar ayrıldığında, koo­
peratifler bizim koşullanınız altında çoğunlukla sosyalizmle ta­
mamen örtüşür. 

Düşüncelerimi açmak istiyorum. Robert Owen' dan başlaya­
rak eski kooperatifçilerin planlanndaki hayaleilik neden ibaret­
tir? S ımf mücadelesi, işçi sımfımn siyasi iktidan ele geçirmesi, 
sömürücü sımfın egemenliğinin yıkılınası gibi temel bir sorunu 
gözönünde bulundurmadan, modem toplumun sosyalizm tara­
fından barışçıl bir biçimde yeniden şekillendirilmesini düşleme­
lerinden ibarettir. Ve bu yüzden, bu "kooperatif' sosyalizminde, 
halkı sadece kooperatİfleştirerek sımf düşmanlarımn sımf arka­
daşıanna ve sımf savaşının sımf banşına (iç barış denen şeye) 
dönüştürillebileceğiyle ilgili düşlerde hayalcilikten başka bir şey 
görmemekte, romantik, hatta yavan bir şey görmekte haklıyız. 

Günün temel görevi bakımından haklı olduğumuz kuşku­
suzdur, çünkü devlette siyasi iktidar uğruna sımf mücadelesi ol-
madan sosyalizm gerçekieştirilemez. 

-

Fakat devlet iktidan işçi sınıfımn eline geçtikten sonra, sö­
mürücülerin politik iktidan devrildikten sonra tüm üretim araç­
lanılın (işçi devletinin geçici ve koşullu olarak gönüllü bir bi­
çimde sömürüelliere imtiyaz olarak devrettikleri hariç) işçi sını­
fımn elinde bulunduğu bugün, meselenin nasıl değiştiğille baka­
lım. 
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Şimdi, kooperatifierin basit gelişiminin bizim için (yukarıda 
sözü edilen "küçük" istisnayla) sosyalizmin gelişimiyle özdeş 
olduğunu söyleme hakkına sahibiz, ve aynı zamanda sosyalizm­
le ilgili tüm anlayışımızda temel bir değişiklik olduğunu itiraf 
etmek zorundayız. Bu temel değişiklik şundan ibarettir: Eskiden 
ağırlığı politik mücadeleye, devrime, iktidarın ele geçitilmesine 
vs. veriyorduk ve vermek zorundaydık, bugün ise ağırlık nokta­
sı, barışçıl örgütsel "kültürel" çalışmaya kayacak ölçüd,e değiş­
miştir. Uluslararası ilişkiler olmasaydı, pozisyonumuz için ulus­
lararası planda mücadele etme görevi olmasaydı, bizim için 
ağırlık noktasının kültür taşıyıcılığına kaydiğını söyleyebilir­
dim. Fakat bunu bir yana bırakıp kendimizi iç ekonomik ilişki­
leile sınırladığımızda, şimdi bizde çalışmanın ağırlık noktası 
gerçekten kültür taşıyıcılığına indirgenir. 

Önümüzde, çağı oluşturan iki temel görev yükseliyor: birin­
cisi, J;ıiçbir işe yaramayan ve bütünüyle önceki çağdan devral­
mış olduğumuz aygıtımızı yeniden şekillendirme görevi; geçen 
beş yıllık mücadele döneminde onu ciddi biçimde yeniden şekil­
lendirmeyi başaramadık ve başaramazdık da. İkinci görevimiz, 
köylüler arasında kültürel çalışmadır. Ve köylülük arasında bu 

. kültürel çalışmanın ekonomik amacı kooperatifleşmedir. Tam 
kooperatifleşme koşuluyla, iki ayağıınızia sosyalist zemine ba­
sardık. Fakat bu t!1ffi kooperatifleşme koşulu kendi içinde köylü­
lüğün (olağanüstü büyük kitle olarak köylülüğün) öyle bir kül­
tür düzeyini kapsıyor ki, tam bir kültür devrimi olmadan bu tam 
kooperatifleşme olanaksızdır. 

Karşıtlarımız bize sık sık, yeterince kültürlü olmayan bir ül­
kede sosyalizmi yetiştirmek istememizin saçma bir girişim ol­
duğu itirazında bulundular. Fakat, her türlü müşkülpesentin teo­
risine göre olması gereken uçtan başlamadığımız ve bizde poli­
tik ve sosyal devrimih kültür devriminden, her şeye rağmen 
şimdi karşı karşıya olduğumuz o kültür·devriminden önce gel­
ınesi anlamında yanıldılar. 
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Tam bir sosyalist ülke olmak için bize şimdi bu kültür dev­
rimi yeter, fakat bu kültür devrimi bize gerek salt kültürel ka,.. 
rakterli (çünkü biz okuma yazma bilıiıiyoruz) gerekse de maddi 
karakterli korkunç zorluklar sunuyor (çünkü kültürlü olmak 
için, maddi üretim araçlanmn belli bir gelişimine ihtiyaç vardır, 
belli bir maddi temele ihtiyaç vardır). 

6 Şubat 192� 

İlk defa 26 ve 27 Mayıs 1923'te 

"Pravda;, No: 1.15 ve 1 16'da 

yayınlandı. 

İmza: N; Lenin. 
Eserler, 4. B;ıskı, C. 33, s. 427-435, Rusça. 





NOTLAR 

[1] Lenin'in "Proletarya ve Köylülük" makalesi Sumi'deki RSDİP grubu 
tarafından "Rusya Sosyal-Demokrat İşçi Partisi Prog):aını"nın eki ola­
rak yeniden basılmıştı. Sumi 1905. (s. 7) 

[2] "İzvestiya Vserossiskovo Sovyeta Krestyanskih Deputatov" (Tüm- · 
Rusya Köylü Temsilcileri Sovyeti Haberleri) - günlük gazete, Köylü 
Temsilcileri Sovyeti'nin resmi organı; 1917 Mayısı'ndan Aralıkı'na 
kadar Petrograd'da yayınlandı. Gazete, Sosyal-Devrimcilerin.sağ kana­
dının görüşlerini yansıtıyordu. (s. 20) 

[3] Lenin Friedrich Engels'in "Fransa ve Almanya'da Köylü Sorunu" yazı­
sını kastetmektedir. (Bkz. Karl Marx-Friedrich Engels, İki Ciltte SeÇ"­
me Yazılar, Cilt II, Berlin 1960, s: 406-409.) (s. 28) 

[4] Sövyetlerin Bolşeviklerin eline geçişi kastedilmektedir: Petrograd Sov­
yeti 31  Ağustos'ta (13 Eylül) ve Moskova Sovyeti 5 (18) Eylül' de. (s. 
31)  

[5] Tırnar ve hazine arazileri - Çarlık harredanı üyelerine ait araziler. 
Zilyetlik araziler - devletin fabrika ve işletme sahiplerine, bu fabrika 
ve işletmelerde sadece toprak payı karşılığı çalışan köylülere tahsis et­
mek üzere verdiği araziler. Eviadiyelik araziler -kuşaktan kuşağa 
bölünmeden en büyJik oğula ya da ailenin en yaşlı kişisine miras kalan 
devir ve temlik edilemez büyük bey çiftlikleri. (s. 36) 

[6] 8 Kasım 1918'de Lenin'in devrimde yoksul köylülüğün görevleri hak­
kında konuştuğu Moskova Bölgesi Köy Yoksulları Kornitesi Delege 
Konferansı, "Biednota" gazetesi yazı kurulu tarafından toplantıya çağ­
rılmıştı. (s. 44) 
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[7] Lenin, Pitirim Sorokin'in mektubunu 20 Kasım 1918 tarihli "Pravda'' 
No. 251 'den aktarmaktarur. Burada yanlış bir şekilde "İzvestiya Seve­
ro-Dvinskovo İspolnitelnovo Komiteta" (Kuzey Dvina İli Yürütme Ko­
mitesi Haberleri) kaynak olarak verilmektedir. Gerçekte mektup 29 
Ekim 1918'de Kuzey Dvina İli Yürütme Komitesi'nin gazetesi "Krest- · 
yanskiye i Raboçiye Dumi" (Köylülerin ve İşçilerin Düşünceleri) No. 
75'te yayınlanmıştı. (s. 53) 

[8] Lenin, Moskova Halk Bankası hissedarları olağanüstü kongresinin 16 
Kasım 1918'de aldığı kararı kastetmektedir. (s. 62) 

[9] Bkz. Karl Marx-Friedrich Engels, İki Ciltte Seçme Yazılar, Cilt I, Ber­
lin 1960, s. 56-58. (s. 66) 

[10] "Sol" Sosyal-Devrimcilerin Alman Büyükelçisi Mirbach'a provokatör­
ce suikastinden ve "Sol" Sosyal-Devrimcilerin 6 ve 7 Temmuz 
1918'deki darbesinden sonra, "Sol" Sosyal-Devrimciler Partisi'nden 
iki yeni parti ayrı:ldı - "Halkçı Komünistler" ve "Devrimci Komünist­
ler". "Halkçı Komünistler" "Sol" Sosyal-Devrimcilerin Sovyet düşma­
nı entrikalarını malıkilm ettiler ve Eylül l918'deki bir konfenmsla ken­
di partilerini kurdular. Kasım 1918'de "Halkçı Komünistler" kongrele­
rinde, partiyi dağıtma ve Bolşeviklerin Komünist Partisi'yle kaynaşma 
kararı aldılar. 

"Devrimci Komünistler" sayı itibariyle önemsiz bir parti olarak 
l920'ye kadar varlıklarını korudular. Ekim 1920'de RKP(B) Merkez 
Komitesi, Parti örgütlerine, eski "Devrimci Komünistler" partisinin 
üyelerini RKP(B)'ye alma izni verdi. (s. 66) 

[ l l] Heinrich W eber - Otto Bauer. (s. 69) 

[12] Bkz. Karl Marx-Friedrich Engels, İki Ciltte Seçme Yazılar, Cilt n, 
Berlin 1960, s. 435. (s. 71) 

. 

[13] Lenin, İngiliz ve Fransız emperyalistlerinin maddi desteği ve emriyle 
Sosyal-Devriinciler ve Beyaz Muhafızlar tarafından örgütlenen Tem­
muz 1918'deki karşı-devrimci Kulak ayakİanmalarını kastetmektedir. 
(Bkz. V. İ. Lenin, Eserler, Cilt 28, s. 135/136.) {s. 74) 

[14] Blanquizm - başında Louis-Auguste Blanqui'nin (1805- 1881)  
bulunduğu, Fransız sosyalist hareketi içinde bir akun .  Marksizm-Leni­
nizmin klasikleri Blanqui'de mükemmel bir devrimci ve sosyalizm sa­
vaşçısını görüyorlar, fakat aynı zanıanda onun sekterliğini ve komplocu 
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faaliyet yöntemlerini eleştiriyorlardı.·Marx'ın "Fransa' da içsavaş" ese­
rine önsözünde Engels, Blanquistler hakkında şöyle yazıyordu: 
"Komploculuk okulunda yetişen, buna uygun sıkı disiplinle bir arada 
tutulan [Blanquistler -ÇN], nispeten küçük sayıda kararlı, iyi örgütlü 
adamın, herhangi bir elverişli anda sadece devletin dümenini ele geçir­
mekle kalmayıp, aynı zamanda büyük, acımasız bir enerji geliştirerek, 
halk kütlesini devrimin içine çekmeyi ve küçük önder küı:İı.e etrafında 
gruplandırmayı başarıncaya kadar savunacak durumda olduğu görüşün­
den hareket ettiler." (Bkz. Karl Marx-Friedrich Engels, İki Ciltte Seç­
me Yazılar, Cilt I, Berlin 1960, s. 454/455.) (s. 76) 

[15] Len�n, Ekim 1917'de Sosyal-Devrimci basında kısaltılmış olarak ya­
yınlanan "Tarımsal ilişkilerin Düzenlenmesi Üzerine", "İltizam Fonu 
Üzerine" vb. Sosyal-Devriınci yasa tasarısını kastetmektedir. 
"S. L. Maslov'un tasarısı", diye yazıyordu Lenin, "tamamen çiftlik sa­
hiplerinin ruhu doğrultusunda, çiftlik sahipleriyle bir anlaşma lehine, 
onların. kurtuluşu için yazılmış bir tasarıdır." (Bkz. V. i. Lenin'in 
"Sosyal-Devrimciler Partisi'nin Köylülere Yeni_Bir Oyıınu" makalesi, 
Eserler, Cilt 26, s. 216-222.) 

· Şubat burjuva-demokratik devrimi sırasında Geçici Hükümet, köylü is­
yanlarına ve -çiftlik salıiplerinin arazilerinin köylüler tarafından ele ge­
çirilınesine yanıt olarak Toprak Komiteleri üyeleri arasında tutuklama­
lar yaptırdı. (s. 77) 

[16] Bkz. Karl Marx, "Artı-Değer Teorileri Üzerine", 2. Bölüm, Berlin 
1959, s. 36. (s.86) 

· 

[17] Kır Şubeleri, Yoksul Köylü Komiteleri ve Komünlerin I. Tüm-Rusya 
Kongresi 1 1-20 Aralık 1918 'de Moskova' da, Sendikalar Evi'nde ya­
pıldı. Kongreye 550 delege katıldı. Lenin kongrenin başladığı gün, l l  
Aralık'ta akşam oturumunda konuştu. Kongre esas olaraksosyalist tar­
la düzenlemesi için talimatnamenin ve sosyalist tarıma geçiş için ön­
lemlerin bir taslağını hazırlamakla uğraştı. (Talimatııame Şubat 
1919'da Tüm-Rusya Merkez Yürütme Komitesi tarafından onaylandı 
ve 14 Şubat 1919 tarihli "İzvestiya VZIK" No. 34'te yayınlandı.) (s. 
90) 

[18] Köyde Çalışma Sorunu Üzerine Sek_siyon RKP(B) Vlll. Parti Kongre­
si'nin ilk oturumunda 18 Mart 1919'da kuruldu. Oturumlarında seksi­
yon, toprak politikası ve köyde çalışma üzerine raporları dinledi ve bir 
karar hazırlamak için bir komisyon seçti. Lenin'in kaleme aldığı orta 
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köylülükle iliş.kj üzerine karar ve köyde siyasi propaganda ve kültür ve 
aydınlatma çalışması üzerine karar daha sonra Parti kongresi tarafından. 
onaylandı. (s. ı03) 

[ ı 9] Bkz. Friedrich Engels, "Fransa ve Almanya'da Köylü Sorunu", Karl 
Marx-Friedrich Engels, İki Ciltte Seçme Yazılar, Cilt I, Berlin ı960, 
s. 409-4ıl.  (s. ı l l )  

[20] "Nijni-Novgorod İlinde Parti Çalışması İçin Direktifler ve Yönergeler" 
broşüründen Lenin'in aktardığı pasaj vesilesiyle Nijni-Novgorod (bu­
gün Gorki) Parti örgütü delegeleri RKP(B) VIII. Parti Kongresi Prezid­
yuınuna bir açıklama verdiler. Açıklamada, broşürün bir baskı hatası 
içeriliğine elikkat çekiliyordu. (s. ı 13) 

[21] Bkz. Friedrich Engels, "Bay Eugen Dülıring Bilimi Altüst Ediyor" 
("Anti-Dühring"), Berlin ı960, s. 129. (s. 138) 

[22] Makale yarım kalmıştır. (s. 1 38) 

[23] Kırda Parti Çahşması Üzerine I. Tüm-Rusya Konferansı 16-19 Ka­
sım 1919'da Moskova'da yapıldı. Konferansta Parti'nin il, kaza ve bu­
cak komitelerinden 99 delege hazır bulundu. Lenin konferansın üçüncü 
gününde konuştu; konuşmasının başında, Kursk'un Kızıl Ordu birlikle­
ri tarafından kurtaniışı vesilesiyle delegeleri kutladı. (s. 139) 

[24] Tanmsal Komünleriri ve Artelierin I. Kongresi Tarım Halk Komiser­
liği tarafından çağrılmıştı ve 3-ıo Kasım 19ı9'da Moskova'da yapıldı. 
Kongre'ye 93'ü komünist 140 delege katıldı. Lenin kongrenin ikinci 
gününde konuştu. Kongre, daha sonra Tarım Halk Komiserliği tarafın­
dan da onaylanan Tüm-Rusya Tarımsal Üretim Kolektifleri (Komünler 
ve Arteller) Birliği Tüzüğü'nü kabul etti. (s. 148) 

[25] Milyarlık fon, Halk Komiserleri Konseyi'nin 2 Kasım 1918 tarihli ka­
rarnamesi gereğince, "tarımı iyileştirip geliştirme ve tarımı sosyalist te­
�elde en hızlı biçimde dönüştürme hedefiyle" kuruldu. Bu fondan, top­
rağın kolektif işlenmesine geçmeye hazır olduğunu belirten tarımsal 
komünlere, kooperatiflere, biriikiere ya da gruplara destek ve kredi ve-
rildi. (sı48) 

· 

[26] "Sosyalist Tarla Düzeni ve Sosyalist Tanma Geçiş İçin Önlemler 
Hakkında Talimatname" Tüm-Rusya Merkez Yürütme Komitesi tara­
fından Şubat 1919'da kabul edildi. Talimatnamenin hazırlanmasına ve 
redaksiyonuna Lenin doğrudan katılmıştı. -''T'alimatname", tarımın sos-
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yalist temelde yeniden biçimlendllilrİıesi, tarımda üretkenliğin artml­
ması ve ekim alanlarının büyütülmesine ilişkin bir dizi pratik önlemi 
öngörüyordu. (s. 148) 

[27] Lenin '"Sol' Çocukluk Üzerine ve Küçük-Burjuvalık Üzerine" makale-:­
sini kastetmektedir. (Bkz. Eserler, Cilt 27, s. 315-347. [Türkçesi için, 
Seçme Eserler C, 7, s. 365-394. -İnter Yayınları:]) (s. 199) 




