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I — EMPERYALIZMIN CELISKILERI,
PROLETER DEVRIMIN ONKOSULLARI
VE ITICI GUCLERI

1 — Marksist Proleter Devrim Teorisinin Temelleri

A — Toplumsal Gelismenin Yasalari

.. Incelemem, hukuki iligkilerin ve devlet bigimlerinin, ne
kendi kendilerine, ne de iddia edildigi gibi insan zihninin genel
-gelisimiyle kavranamayacagi, tam tersine, bunlarin, Hegel'in 18. yiizyil
Ingiliz ve Fransizlannin drnegini izleyerek tiimiinii "burjuva toplum"
“ad1 altnda topladigi maddi varhik kosullarinda kokiinii buldugu, burjuva
toplumun anatomisinin ise politik ekonomide aranmast gerektigi
sonucuna vardi. Paris'te aragtirmaya baglamis bulundugum bu
sonuncusunu, Bay Guizot'nun bir simirdig1 etme karart sonucu gégmek
zorunda kaldigim Briiksel'de siirdiirdiim. Elde ettigim, ve bir kez elde
ettikten sonra incelemelerimin kilavuzu olan genel sonug kisaca soyle
formiile edilebilir: Yasamlarinin toplumsal iiretiminde insanlar,
aralarinda belirli, zorunlu, kendi iradelerinden bagimsiz iligkilere,
onlarin maddi iiretici giiglerinin belirli bir gelisme asamasina tekabiil
eden iiretim iligkilerine girerler. Bu iiretim iligkilerinin tiimii,
toplumun ekonomik yapisini, bir hukuki ve siyasi iistyapimn iizerinde
yiikseldigi, ve belirli toplumsal biling bigimlerinin ona tekabiil ettigi
somut temeli tegkil eder. Maddi yagamin {iretim tarzi, toplumsal, siyasi
ve bir biitiin olarak zihinsél yagam siirecini kosullandirir. Insanlarin
varligint belirleyen sey bilingleri degil, tam tersine, onlarin bilincini
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belirleyen, toplumsal varliklaridir. Gelismelerinin belirli bir
agamasinda, toplumun maddi dretici giicleri, 0 zamana kadar iginde
hareket ettikleri mevcut iretim iligkileriyle ya da bunlarin hukuki
ifadesinden bagka birsey olmayan miitkiyet iliskileriyle celiskiye
diigerler. Bu iligkiler, iiretici giiglerin gelisme bigimleri olmaktan ¢ikip,
onlarin zincirine donigiirler. O zaman bir sosyal devrim ¢ag1 baglar.
Ekonomik temelin degismesiyle birlikte koskoca iistyap: yavas veya
hizli bir sekilde altiist olur. Bu gibi altiist oluglarin incelecnmesinde,
daima, ekonomik iiretim kogsullarindaki maddi, dogal bilim kesinliZiyle
saptanabilir altiist olusla, hukuki, siyasi, dini, sanatsal ya da felsefi
bigimleri, kisaca, insanlarmn bu ¢atismanin bilincine vardiklarn ve kesin
- sonug alincaya kadar kavgasim verdikleri ideolojik bicimleri ayirt etmek
gerekir. Nasil ki, bir Kimse hakkinda, kendisi icin tasidigr fikre
dayamlarak bir hitkiim verilemezse, boyle bir altiist olug ¢cag1 hakkinda
da, onun kendi bilinciyle hitkiim verilemez, tam tersine, bu biling,
maddi yasamin celigkileriyle, toplumsal iiretici gii¢ler ile iiretim
iligkileri arasindaki mevcut g¢atigmayla ac¢iklanmak gerekir. Bir
toplumsal formasyon, kendisinin onlar igin yeterince genig oldugu
biitiin iiretici giicler gelismeden asla batmaz, ve yeni ve daha yiiksek
iiretim iligkileri, bunlarin maddi variik kogullan bizzat eski toplumun
bafrinda yumurtasindan ¢ikmadan [olgunlagmadan—CN], asla
[eskilerinin—CN] yerine gegmezler. Onun igindir ki, insanlik kendi
Oniine, ancak ¢ozebilecegl gorevleri koyar, ¢iinkii yakindan bakildifinda
her zaman goriilecektir ki, gorevin kendisi, ancak ¢6ziimiiniin maddi
kosullarinin mevcut oldugu ya da en azindan olugma siirecinde oldugu
yerde ortaya ¢tkar. Genel hatlanyla, Asyai, antik, feodal ve modern
burjuva tiretim tarzlar, ekonomik toplumsal formasyonun ileriye dogru
geligsen ¢aflan olarak nitelendirilebilirler. Burjuva iiretim iligkileri,
toplumsal iretim siirecinin son antagonist bi¢imidir, bireysel bir
antagonizma anlaminda degil, bireylerin toplumsal yagam kogullarindan
doZan bir antagonizma anlaminda antagonist; ama burjuva toplumun
‘bagrinda geligen dretici giicler, aym1 zamanda, bu antagonizmanin
¢Oziimiiniin maddi kogullanim da yaratirlar. Bu yiizden, bu toplumsal
formasyonla birlikte insan toplumunun tarih-6ncesi sona ermis olur.
(Marx, "Politik Ekonominin Elestirisine Katki", Ons6z, Sovyetler
Birligi'ndeki Yabanci Isciler Yayinevi Kooperatifi, Moskova-Leningrad
1934, s.4.)
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B— Kapitalizmin Celiskilerinin
Geligmesi ve Cdkiigiiniin Kacinitlmazligt

Bu doniisiim siireci eski toplumu tepeden timaga yeterince
aynistoir aynigirmaz, emekgiler proletaryaya ve onlann galigma araclar:
sermayeye doniigilr doniismez, kapitalist firetim tarz1 kendi ayaklan
tizerinde durur hale gelir gelmez, emegin daha da toplumsallagmasi ve
topragin ve difer iiretim araglarinin toplumsal olarak sOmiiriilen,
dolayisiyla ortak iiretim araglanina doniigmesti, bu yiizden de 6zel miilk
sahiplerinin daha da miilksiizlegtirilmesi, yeni bir bi¢im alir. Simdi
miilksiizlegtirilecek olan artik, kendi hesabina ¢aligan emekgi degil,
birgok emekciyi somiiren kapitalisitir.

Bu miilksiizlestirme, kapitalist iiretimin kendi i¢cinde tasidig
yasalann iglemesiyle, sermayelerin merkezilesmesiyle gerceklesir. Bir
kapitalist birgoklarimn bagini yer. Bu merkezilesme ya-da bircok
kapitalistin birkag kapitalist tarafindan miilksiizlegtirilmesi ile elele,
¢aligma siirecinin boyutlan gitgide biiyiiyen kooperatif bicimi gelisir,
bilimin, bilingli teknik kullanimi, topragin planli bir bicimde
somiiriilmesi, i araglarimin yalnizca ortaklaga kullandabilir ig araglarina
doniigmesi, tiim iiretim araclarinin, bilesik, toplumsal emegin {iretim
araglari olarak kullamilmasiyla saglanan tasarruf, biitiin halklarin diinya
pazannin agina kordiifim edilmesi ve bdylece kapitalist rejimin’
uluslararas: karakteri geligir. Bu doniigiim siirecinin biitiin avantajlarini
gaspeden ve tekellerine alan sermaye kodamanlarnin sayist siirekli
azalirken, sefalet, baski, kolelik, yozlagma, somiirii miktar1 artar; ama
bununla birlikte, sayilar: siirekli artan ve kapitalist iiretim siirecinin
bizzat kendi mekanizmas: tarafindan egitilen, birlestirilen ve érgiitlenen
ig¢i sinifinin isyam da artar. Sermaye tekeli, onunla birlikte ve onun
[egemenligi-CN] altinda fiskirip boy atan iiretim tarzinin zinciri haline
gelir. Uretim araglarinin merkezilesmesi ve emegin toplumsallasmast,
bunlann kapitalist kabuguyla bagdagmaz hale geldigi bir noktaya ulasir.
Bu kabuk paramparga olur. Kapitalist 6zel miilkiyetin 6liim saati
gelmistir. Miilksiizlegtirenler miilksiizlegtirilir.

Kapitalist iiretim tarzindan ¢tkan kapitalist miilk edinme bigimi,
bu nedenle kapitalist 6zel miilkiyet, bireysel, kendi emegine dayanan
Ozel mitlkiyetin ilk yadsimasidir. Ama kapitalist iiretim, bir doga
yasasmn kaginilmaz zorunlulugu ile kendi yadstmasini dogurur. Bu -
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yadsimanin yadsimasidir. Bu, yeniden 6zel miilkiyeti degil, kapitalist
donemin kazanim temelinde: kooperasyon ve toprakta ve bizzat emek
tarafindan tiretilmig iiretim araglaninda ortak sahiplik temelinde k1§1se1
miilkiyeti saglar.

Bireylerin kendi emegine dayali, daginik 6zel mulklyetm
Xkapitalist 6zel miilkiyete doniismesi, gergekte halihazirda toplumsal
iiretim igletmesine dayanan kapitalist 6zel miilkiyetin toplumsal
miilkiyete doniigtiiriilmesinden kugkusuz kiyaslanamayacak kadar daha
uzun siireli, giddetii ve cetin bir siirectir. Orada sdzkonusu olan, halk
yiginlarnin. birkag gaspei tarafindan miilksiizlegtirilmesiydi, burada
sbzkonusu olan ise birka¢ gaspginin halk yiginlari tarafindan
miilksiizlegtirilmesidir.

(Marx, "Kapital", cilt I, Sovyetler Birligi'ndeki Yabanci I§giler
Yaymevi Kooperatifi, Moskova 1932, s. 802 vd.)

C — Sosyalist Devrimin Kacinilmazligi ve
Proletaryamin Tarihi Rolii Uzerine Marx ve Engels:

.. Burjuva iiretim ve degigim iligkileri, burjuva miilkiyet
iliskileri, bu muazzam iiretim ve degigim araclarinin yaraticisi olan
modemn burjuva toplumu, ¢agirdif1 cehennem diinyasinin giiclerine
hakim olamaz duruma diigmiig biiyliciiye benzemektedir. Onyillardan
beri sanayi ve ticaretin tarihi, modern iiretim iligkilerine, burjuvazinin
ve onun egemenlifinin yasam kogullan olan miilkiyet iligkilerine kargt
modern {iretici giiclerin isyanimin tarihinden bagka bir sey degildir.
Periyodik olarak tekrar tekrar ortaya ¢ikarak, tiim burjuva toplumunun
varlgm gittike daha fazla tehdit edici bir sekilde bir soru isareti haline
getiren ticaret bunalimlarmi anmak yeter. Ticaret bunalimlarinda,
yalnizca tiretilen @iriinlerin degil, bilakis halihazirda yaratilmig olan
firetici giiclerin de bilyiik bir bolimii diizenli bir bigimde
yokedilmektedir, Bunahmlarda, daha 6nceki biitiin donemlerde sagmalik
olarak goriilecek bir toplumsal salgin hastalik bag gostermektedir—
agm-iiretim salgimni. Toplum kendisini aniden gegici bir barbarlik
durumuna geri dondiiriiimiis bulmaktadir; sanki bir kitlik, genel bir
imba savagt onu tiim besin maddelerinden kesip atmig gibi, sanki °
sanayi ve ticaret yok olmug gibi, ve neden? Ciinkii toplum, ¢ok fazla
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uygarliga, cok fazla besin maddesine, gokkfazla sanayie, ¢ok fazla
ticarete sahiptir. Onun tasarrifunda bulunan iiretici giicler artik burjuva
uygarlifinin ve burjuva miilkiyet iligkilerinin geligmesine hizmet
etmemektedir; tam tersine onlar, bu iligkiler i¢in ¢ok muazzam hale
gelmiglerdir, bunlar tarafindan engellenmektedir, ve onlar bu engeli agar
agmaz, tim burjuva toplumunu allak bullak etmekte, burjuva
miilkiyetinin varhm tehlikeye atmaktadir. Burjuva iligkiler, onlar
tarafindan yaratlan zenginlifi icinde barindirmak igin ¢ok dar hale
gelmigtir. Burjuvazi bunalimlar nasil agmaktadir? Bir yandan iiretici
giiclerin bir boliimiinii zoraki yok ederek; Ote yandan yeni pazarlar ele
gegirerek ve eski pazarlani daha yogun bir bigimde somiirerek. Yani
nasil? Daha ¢ok yOnlii ve daha giddetli bunalimlar hazu’layarak ve
bunalimlan 6nlemenin araglarim azaltarak.

Burjuvazinin onlarla feodalizmi yere serdigi silahlar, simdi bizzat
burjuvaziye gevrilmis bulunmaktadir.

Fakat burjuvazi yalmzca kendisine Oliimii getiren silahlar:
yaratmakla kalmamugtir; 0 aym zamanda bu silahlan kullanacak
adamiar da yaratmugtir —modem isciler, proleterler.

Burjuvazi, yani sermaye geligtifi ol¢iide, ancak ig buldugu
siirece yasayan, ve ancak emegi sermayeyi gogalttif1 siirece i bulan
proletarya, modern isgiler simifi da o olciide gelismektedir. Kendilerini
parca parca satmak zorunda olan bu isciler, tiim difer ticaret maddeleri
gibi bir metadir, ve bu nedenle aym sekilde rekabetin biitiin
degisikliklerine, pazarin biitiin dalgalanmalarina maruz kalmaktadirlar.

Makinelesmenin gelismesi ve igbdliimiiyle, proleterlerin
caligmast tiim baZimsiz karakterini ve boylece is¢i icin tiim cekiciligini
yitirdi. O, kendisinden yalnizca en basit, en tekdiize, en kolay
OZrenilebilen bir beceri istenen, makinenin basit bir uzantist haline
gelmektedir. Bu nedenle bir ig¢inin masrafi, nerdeyse yalnizca, gegimini
siirdiirmesi ve irkin1 ¢ogaltmas: i¢in ona gerekli olan gecgim araglariyla
- simrhdir. Fakat bir metanin, dolayisiyla emegin [= isgiiciiniin—CN] de
fiyaty, iiretim masrafina egittir. Bu nedenle, igin stkicihy artug 6lgiide,
iicret azalmaktadir, Ne ki, makinelesme ve isbéliimii arttik¢a, emek
miktar1 da aym: olgiide artmaktadur, gerek is saatlerinin uzatilmasi, gerek
belirli bir siire icinde yapilmasi talep edilen igin artunlmas1 ya da
makinelerin hizlandirilmasi vb. yoluyla. :
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Modern sanayi, ataerkil ustamn kii¢itk atdlyesini sanayici
kapitalistin biiyiik fabrikasina doniigtiirdii. Fabrikaya dolugturulan ig¢i
kitleleri, askerler gibi trgiitlenirler. Basit sanayi erleri olarak, tam bir
cavuslar ve subaylar hiyerargisinin denetimine sokulurlar. Onlar

. yalmzca burjuva simfinin, burjuva devletinin kélesi olmakla kalmazlar,
giinbegiin, saatbesaat makine tarafindan, denetleyici tarafindan ve her
seyden oOnce tek tek fabrikat6r burjuva tarafindan kolelestirilirler. Bu
despotluk, nihai amacimn kazang oldufunu agikea ilan ettigi 6lgiide, bir
o kadar daha agaZilik, daha nefret edilesi ve daha cileden cikartici olur.

Kol emegi modem sanayi gelistigi 6lciide ne kadar az beceri ve

gii¢c kullanim1 gerektiriyorsa, erkek emegi de o kadar kadin ve ¢ocuk

- emegi tarafindan geri plana itilir. Cinsiyet ve yag farkiliklarmn igci
smift igin artik higbir toplumsal gegerliligi kalmamigtir. Artik
yalnizca, yag ve cinsiyete gére farkli masraflari olan ig aletleri
stizkonusudur, ’ v

Iscinin fabrikator tarafindan somiiriilmesi, iicretini nakit olarak
almasi biciminde, bu dl¢iide sonuglandiktan sonra, burjuvazinin diger
boliimlert, ev sahibi, bakkal, rehinci vb. onun iizerine gullanirlar.

, Bugiine kadarki kiigiik orta-katmanlar, kiiciik sanayiciler,
tiiccarlar ve rantiyeler, zanaatcilar ve kéyliiler, biitiin bu sumflar,
_ kismen, kiiciik sermayeleri biiyiik sanayi igletmeleri igin yetersiz
kaldigindan ve daha biiyiik kapitalistlerin rekabetine dayanamadigmdan,
kismen de becerileri yeni iiretim tarzlari: tarafindan
degersizlestirildiginden, yavas yavag proletaryanmn igine diigmektedirler.

Boylece proletarya, niifusun tiim simflarindan safiarm doldurur,

Proletarya c¢esitli geligme agamalarindan gecer. Onun
burjuvaziye karg1 miicadelesi, varligiyla birlikte baglar.

Baglangicta tek tek iggiler, sonra bir fabrikanmn iscileri, daha
sonra da bir bolgede bulunan bir igkolundaki isgiler, kendilerini
dogrudan somiiren tek tek burjuvalara karsi miicadele ederler.
Saldinlarim yalnizca burjuva iiretim iligkilerine degil, bizzat liretim
aletlerine de yoneltirler; kendilerininkiyle rekabet eden yabanci mallar
yok ederler, makineleri pargalarlar, fabrikalan atege verirler, ortagag
zanaatisimn ¢Skmils bulunan konumunu yeniden elde etmeye

caligirlar,
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Bu asamada isgiler, tiim iilke iizerine dagilmig ve rekabet
yiiziinden boliinmiig bir kalabalik olustururlar. Is¢gilerin daha yogun
halde birarada olmalari, heniiz kendi birlegmelerinin bir sonucu degil,
kendi siyasi amaglanna ulagmak icin biitiin proletaryay:r harckete
gecirmek zorunda olan ve bunun gimdilik yapabilecek durumda bulunan
burjuvazinin birlesmesinin sonucudur. Yani bu asamada proleterler,
kendi diigmanlanna karg: degil, diisgmanlarinin diigmanlarina karst,
mutlak monarginin kalinularina, toprak sahiplerine, sanayici olmayan
burjuvaziye, kii¢iik-burjuvaziye karg: miicadele ederler. Boylece tiim
tarihsel hareket burjuvazinin elinde yogunlasir; bu sekide kazamlan her
zafer, burjuvazinin bir zaferidir.

Ama sanayiin gelismesiyle, proletarya yalnizca ¢ogalmakla
kalmaz; o daha biiyikk yignlar halinde yo¥unlagir, giicii artar ve bu
giicii daha ¢ok hisseder. Makineler i farklariu gittik¢e ortadan kaldinp,
iicretleri hemen hemen her yerde ayn: diisiik diizeye indirdigi 6lgiide,
proletaryamn saflarindaki ¢ikarlar ve yasam kosullan da gitgide
birbirine egit hale gelir. Burjuvazinin kendi arasindaki artan rekabeti ve
bundan dogan ticaret bunalimlar, iscilerin iicretlerini daha da
dalgalandirir; makinelerin gittikce daha hizli gelisen, durmadan
iyilegtirilmesi, onlarm tiim geg¢imini gitgide daha ¢ok giivensiz kilar;
tek tek iscilerle tek tek burjuvalar arasindaki ¢atigmalar gitgide iki
smifin catigmast karakterine biirtiniir. Bdylece isgiler, burjuvaziye kargi
birlikler kurmaya baglarlar; ig iicretlerini koruyabilmek i¢in birlesirler.
Zaman zaman gikan bu baskaldinlar igin 6nceden hazurlik yapmak iizere,
bizzat kalici 6rgiitler kurarlar. Yer yer miicadele ayaklanmaya doniisiir.

Arasira isciler zafer kazanir, ama bu gegicidir. Miicadelelerinin
asil sonucu, dolaysiz bagarlar degil, iscilerin durmaksizin biiyiiyen
birligidir. Modern sanayi tarafindan iiretilen ve ¢esitli bolgelerden
is¢ileri birbiriyle iliskiye gegiren ¢oZalan haberlesme araglan, bunu
tesvik eder. Ama aym karakterli sayisiz yerel miicadeleleri bir ulusal,
bir simif miicadelesinde merkezilegtirmek icin gerekli olan sey sadece bu
bagdir. Ama her simf miicadelesi siyasi bir miicadeledir. Ve ortacaf
+ sakinlerinin o sefil karayollar ile ulagmalan igin yiizyillar isteyen bu
birlifi, modern proleterler, demiryollart sayesmde birka¢ yilda
gergeklesmler
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Proleterlerin simf ve bdylece siyasi parti olarak orgiitlenmesi,
bizzat isgilerin kendi aralarindaki rekabet yiiziinden her an havaya:
ugurulur. Fakat o her seferinde daha kuvvetli, daha saglam ve daha giiclii
olarak yeniden ortaya ¢ikar. O, burjuvazinin kendi arasindaki
boliinmelerden yararlanarak, iscilerin bazi ¢ikarlarinn yasa biciminde
taninmasim zorla kabul ettirir. Ingiltere'deki on saatlik isgiinii yasast
boyle ¢ikarilmugtir.

Bir biitiin olarak eski toplumun ¢atigmalan, proletaryanin
gelisme seyrini bircok yoénden hizlandirir. Burjuvazi kendisini siirekli
bir miicadele icinde bulur; baslangigta aristokrasiye kars1, sonra bizzat
burjuvazinin, cikarlari sanayiin ilerlemesiyle celiskiye diisen
kesimlerine kars1; her zaman da dis iilkelerin burjuvazisine karg1, O tiim
* bu miicadelelerde kendini, proletaryaya ¢agr1 yapmak, onun yardimint

istemek ve boylece onu siyasi hareketin i¢ine ¢ekmek zorunda goriir.
Yani proletaryaya kendi 6z egitim unsurlarini, yani bizzat kendisine
kars1 kullanacag silahlan bizzat kendisi verir. » _

Ayrica, gordiigiimiiz gibi, sanayiin ilerlemesiyle, egemen smifin
Onemli boliimleri, proletaryanin igine diisiiriiliir ya da en azindan varlik
kogullar tehdit edilir. Bunlar da proletaryaya bir¢ok egmm unsurlan
saglar.

Nihayet, sinif miicadelesinin karara baglanma aninin yaklasugl
zamanlarda, egemen sumf igindeki, tiim eski toplum igindeki ¢6ziilme
siireci Oylesine giddetli ve garpict bir karaktere biiriiniir ki, egemen
stifin kiigiik bir kesimi ondan kopar ve devrimci sinufa, gelecegi elinde
tutan smifa katihr. Bu nedenle, tipki ge¢migte soyluluun bir
kesiminin burjuvaziye katilmas: gibi, simdi de burjuvazinin bir kesimi,
ozellikle tarihsel hareketin tiim gelisimini teorik olarak kavrayabilme
diizeyine yiikselmig olan burjuva ideologlarin bir kesimi, proletaryanm

_safina geger.

Bugiin burjuvazinin kargisinda duran biitiin smiflardan yalnizca
proletarya, gergek devrimci bir smiftr: Diger smniflar, bilyiik sanayinin
geligmesiyle birlikte ciiriimekte ve yokolmaktadur, proletarya ise biiyiik
sanayinin en asli {iriintidiir.

Orta katmanlar, kii¢iik sanayici, kiiciik tiiccar, zanaatc, koylii -
hepsi, orta katmanlar olarak varliklarimi yokolmaktan kurtarmak igin
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burjuvaziye karsi miicadele ederler. Yani onlar devrimci degil,
tutucudur. Bundan da 6te, onlar gericidir, giinkii tarihin garkint geri
cevirmeye ¢ahgirlar. Devrimcilikleri tutarsa, ¢ok yakinda proletaryanin
saflarina gegeceklerinden otiirii Oyledirler, boylece bugiinkii ¢ikarlanni
degil, gelecekteki gikarlanni savunurlar, kendi bakis agilarint terkederek
proletaryamnkine gelirler.

Liimpen proletarya, eski toplumun en alt katmanlarinin pasif
¢iiriiyiisiiniin bu iiriinii, bir proleter devrimi tarafindan yer yer hareketin
icine firlatilir, yasam kosullar: itibariyle ise gerici entrikalara alet
olmaya daha istekli olacaktir.

Eski toplumun yasam kosullari, proletaryanin yasam
kosullarinda simdiden yikilmigtir. Proleter miilkstizdiir; karist ve
cocuklaryla iligkisinin, burjuva aile iligkisiyle artik higbir ortak yan:
yoktur; Ingiltere'de ve Fransa'da, Amerika'da ve Almanya'da ayni olan
modern sanayi caligmasi, sermayenin modern boyundurufu altina
girme, proleterleri tiim ulusal karakterden styirmigtir. Yasalar, ahlak,
din, proleterin goziinde, arkalarinda bir o kadar burjuva cikarlann
gizlendigi burjuva dnyarglandir.

Egemenligi eline geciren daha 6nceki biitiin siniflar, tiim
toplumu kendi mal edinme kogullarina tabi kilarak, halihazirda
kazanmig bulunduklar1 yagam kosullarini giivence altina almaya
calhigmustir. Proleterler ise ancak, kendi eski mal edinme bigimlerini ve
boylece daha dnceki biitiin mal edinme bigimlerini ortadan kaldirarak
toplumsal iiretici giigleri ele gegirebilirler. Proleterlerin giivence altina
alacak higbir seyleri yoktur, Onlarin gorevi, kigisel miilkiyetin daha
onceki tiim giivenlik ve giivencelerini yitkmaktir, - |

Simdiye degin biitiin hareketler, azinlik hareketleri ya da
azinliklarin ¢ikari dofrultusunda hareketlerdi. Proleter hareket,
muazzam c¢ogunlugun ¢ikar1 dogrultusunda muazzam ¢oZunlufun
bagimsiz hareketidir. Simdiki toplumun en alt katmam olan proletarya,
resmi toplumu olusturan katmanlarin tiim iistyapis1 havaya
ucurulmadan ayaga kalkamaz, belini dogrultamaz.

Igerigi itibariyle degilse de, bi¢imi itibariyle proletaryanin
burjuvaziye karst miicadelesi, ilkonce ulusal bir miicadeledir. Her
iilkenin proletaryasi, elbette ki ilkonce, kendi burJuvamsmm hakkindan
gelmelidir.
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Proletaryamn geligmesinin en' genel agamalanm ¢izerken,
mevcut toplum icindeki az ¢ok gizli i¢savagt, bu savasmn agik bir
devrime donistifiv ve burjuvaziyi siddete dayanarak devirip
proletaryanin kendi egemenligini kurdufu noktaya dek izledik.

Bugiine kadarki tiim toplum, gordiigiimiiz gibi, ezen ve ezilen
smiflar kargithfina dayamyordu. Ama bir sinsfi ezebilmek igin, ona en
azindan kolece varhifimi siirdiirebilecegi kosullart saglamak
gerekmektedir. Serflik doneminde serf, komiine diye olmay: bagarmmgtir,
upk: feodal mutlakiyetin boyundurufu altinda kiigiik-burjuvann,
burjuva diizeyine yiikseldifi gibi. Modern ig¢i ise, sanayiin
ilerlemesiyle birlikte yiikselmek bir yana, tam tersine bizzat kendi
stifimin yasam kosullarmin gittikce daha altina diismektedir. Isci,
yoksul haline gelmektedir, ve yoksulluk, niifustan ve servetten daha
hizli gelismekiedir. Boylece agikga ortaya ¢ikmaktadir ki, burjuvazi
artik daha fazla toplumun egemen sinifi olarak kalma ve kendi yagam
kogullarim topluma diizenleyici yasa olarak dayatma yeteneginde
degildir. O egemen olabilecek durumda degildir, ¢iinkii kolelerine, bizzat
koleligi i¢inde bile varlifimi giivenceleyebilecek durumda degildir,
¢iinkii o0, kolesini, onun tarafindan beslenmek yerine, onu kendisi
beslemek zorunda kaldifs bir duruma diisiirmek zorundadir. Toplum
artik onun egemenligi alunda yasayamaz, yani onun yasamasi artik
toplumla bagdasmamaktadir.

" Burjuva simfinin varhg ve egemenlifi i¢in Szsel kosul,
zenginlifin 6zel kigilerin elinde birikmesi, sermayenin olusmast ve
¢ogalmasidir, sermayenin kogulu ticretli emektir. Ucretli emek yalnizca
igcilerin kendi aralarindaki rekabete dayanir. Burjuvazinin istemeksizin
ve direnmeksizin tagiyicisi oldufu sanayiin ilerlemesi, igcilerin
rekabetten dogan tecriti yerine, ¢rgiittenmeden dofan devrimei birligini
gegirir. Boylece biiyiik sanayinin geligmesiyle, burjuvazinin iizerinde
iiretim yaptif1 ve iiriinleri miilk edindigi temelin kendisi, ayafinin
altindan ¢ekilmektedir. O her seyden Once kendi mezar kazicilanni
iiretmektedir. Onun ¢Okiigii ve proletaryanin zaferi aym gekilde
kagimlmazdir.

(Marx-Engels, "Komiinist Manifesto", Marksizm-Leninizmin
Kiigiik Kitapligs, cilt 11, SSCB'ndeki Yabanc: Isciler Yaymevi Kooperatifi.
s. 18 vd.)
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2 — Kapitalizmin Son Asamasi ve Proleter Devrimin
Arifesi Olarak Leninist Emperyalizm Teorisi

A—Leninist Emperyalizm Teorisi Uzerine
Stalin Yoldag
...Lenin'in proleter devrim teorisi ii¢ temel tezden yola ¢ikar:

Birinci tez. lleri kapialist iilkelerde mali sermayenin
hakimiyeti; mali sermayenin en Snemli operasyonlarindan biri olarak
tahvil emisyonu; emperyalizmin temellerinden biri olarak, hammadde
kaynaklarnina sermaye ihraci; mali sermayenin hakimiyetinin sonuct
olarak mali oligarsinin mutlak egemenlifi—tiim bunlar, tekelci
kapitalizmin zorba-asalak karakterini agia vurur, kapitalist trst ve
birliklerin boyundurufunu yiiz kat daha hissedilir hale getirir, is¢i
simfinin kapitalizmin temellerine kars: 6fkesini daha da siddetlendirir ve
tek kurtuluglan olarak kitleleri proleter devrime gotiiriir (bkz. Lenin,
"Emperyalizm").

Buradan birinci sonug olarak gu cikar: kapitalist iilkelerde
_ devrimci bunahimin giddetlenmesi, "metropoller"deki i¢, proleter
cephede patlayict unsurlann artmast.
Ikinci tez. Somiirge ve bagimh iilkelere sermaye ihracinin
“artmasl; "niifuz alanlart"mn- ve sOmiirgeciliin tiim yerkiireyi
kapsayincaya dek yayilmasi; kapitalizmin, bir avu¢ "ileri" iilke
tarafindan diinya niifusunun muazzam g¢ogunlufunun mali bakimdan
kolelestirilmesi ve somiirge zulmiine ugratilmasimn dinya sistemine
doniigmesi — tiim bunlar bir yandan tek tek milli ekonomileri ve milli
topraklan, dilnya ekonomisi denen yekpare zincirin halkalarina
doniigtiirmiig, ve difer yandan yerkiirenin niifusunu iki kampa
bolmiigtiir: genis sdmiirge ve bafimlt iitkeleri sdmiiren ve ezen bir avug
"ileri" kapitalist iilke ile, emperyalist boyunduruktan kurtulmak i¢in
miicadele vermek zorunda olan somiirge ve baguml iilkelerden olugan
biiyiik gogunluk (bkz. "Emperyalizm").

Buradan ikinci sonug olarak su ¢ikar: sémiirge iilkelerde devrimci
bunahimin giddetlenmesi, dig cephede, sOmiirge cephesmdc
emperyalizme kars1 6fke unsurlarimn artmasi.
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Uciincii tez. "Niifuz alanlar1” ve somiirgeler iizerinde tekelci
hakimiyet; halihazirda yabanc: topraklar ele gegirmis olan iilkelerle,
aymi sekilde kendi "pay"larini elde etmek isteyen iilkeler arasinda
diinyanin yeniden paylagiimasi ugruna cilginca miicadeleye yolagan,
kapitalist filkelerin egitsiz. geligimi; bozulan "denge"yi yeniden
saflamamn tek araci olarak emperyalist savaglar—tiim bunlar,
emperyalizmi zayiflatan ve ilk iki cephenin, devrimci-proleter cephe ile
somiirge kurtulus hareketleri cephesinin emperyalizme karst
- birlesmesini kolaylagtiran ii¢iincii cephenin, kapitalistler aras: cephenin
giiclenmesine yolacar (bkz. "Emperyalizm™).

Buradan iiciincii sonug olarak su gikar: emperyalizm alunda
savasglarm kaciniimazlifi ve emperyalizmin diinya cephesine kargi
Avrupa'daki proleter devrim ile Dogudaki somiirge devrimi arasinda
birlesik diinya devrim cephesi koalisyonunun kacimlmazhig.

Lenin, tiim bu sonuglarn su genel sonugta birlestirir:
"Emperyalizm, sosyalist - devrimin arifesidir”
(bkz. 4. vasky, cilt 22, s. 175).

(Stalin, Leninizmin Sorunlari, Cilt I, "Leninizmin Temelleri”,
S$SCB'ndeki Yabanci Isciler Yaymevi Kooperatifi, Moskova 1932, s. 29
vd.; Tiirkgesi igin bkz. J. V. Stalin, Eserler, Cilt VI, s. 97-98, Inter

Yaymlar.)

B— Can Ceki;en Kapitalizm ve Proleter Devrimin
Arifesi Olarak Emperyalizm

Emperyalizm, kapitalizmin kendine 6zgii tarihi bir evresidir. Bu
kendine 6zgiiliik ii¢ yonliidiir: emperyalizm: 1. tekelci kapitalizmdir; 2.
asalak ya da ciiriiyen kapitalizmdir; 3. can gekigen kapitalizmdir. Serbest
rekabetin yerine tekelin ge¢gmesi, emperyalizmin ekonomik temel
ozelligi, onun gzidiir. Tekelcilik kendini beg ana bigimde gosterir: 1)
Karteller, sendikalar [kapitalist birlikler—CN] ve trostler; iiretimdeki
yogunlasma Oyle bir basamaga varmigtir ki, bu tekelci kapitalist
birlikleri ortaya cikarmigtir; 2) biiylik bankalarin tekel konumu;
Amerika, Fransa, Almanya'nin tiim ekonomik yagamuna ii¢-beg dev
banka hitkmetmektedir; 3) hammadde kaynaklarinin trostler  ve finans
oligarsisi (finans kapital, banka sermayesi ile biitiinlegmig tekelci
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sanayi sermayestidir) tarafindan ele gecirilmesi; 4) diinyamn uluslararasi
karteller arasinda (ekonomik) paylasimi baglamistr. Tiim diinya
pazarmna hiikkmeden ve bu pazan kendi aralarinda —savas yoluyla
yeniden paylagiimadif siirece— "dostca” paylasan bu tiir uluslararasi
kartellerin sayist daha simdiden yizid agmigtir! Tekelci olmayan
kapitalizmdeki meta ihracindan farkh olarak, 6zellikie karakteristik bir
griingil olan sermaye ihraci, diinyanin ekonomik ve siyasi-teritoryal
amacli paylasimiyla siki bag igindedir; 5) diinyanmn (sbmﬁrgeler)
terltoryal paylasimi tamamlanmigtir.

Amerika ve Avrupa'nin ve daha sonra da Asya kapitalizminin en
iist agamasi olarak emperyalizm, 1898-1914 yillari arasinda tam
anlamiyla geligmigtir. Ispanyol-Amerikan savasi (1898), Boerler savag
(1900-1902), Rus-Japon savast (1904-1905) ve 1900 yilindaki
Avrupa'daki ekonomik bunalim — bunlar diinya tarihinin yeni
déneminin en énemli tarihi kilometre taglandir.

Emperyalizmin asalak ve ¢iiriiyen kapitalizm oldugu, kendini
hergeyden once, iiretim araglan iizerinde dzel miilkiyet oldugunda her
tekele damgasimi vuran ¢iiriime egiliminde gosterir. Cumhuriyetgi-
demokratik ve monarsist-gerici emperyalist burjuvazi arasindaki fark
tam da bu yiizden ortadan kalkmaktadir, ¢iinkii bunlarin her ikisi de
canlt bir gévde iginde ¢iiriimektedirler (bii, tek tek sanayi dallarinda, tek
tek iilkelerde, tek tek domemlerde kapitalizmin sasilacak bir hizla
gelismesini asla digtalamaz). Kapitalizmin ciiriime siireci, kendisini,
ikinci olarak, muazzam bir rantiye tabakasinin, "kupon keserek”
yagayan kapitalistlerin ortaya ¢ikmasinda gosterir. En ileri dort
emperyalist iilkede —Ingiltere, Kuzey Amerika, Fransa ve Almanya'da
— krymetli evraka yatirilmig sermayenin beheri 100-150 milyar franki
bulur, ki bu miktar, iilke bagma 5-8 milyardan agagt olmayan yillik
gelir demektir. Ugiincii olarak sermaye ihraci, asalakligin karesidir.
Dérdiinciisii, "finans kapital 6zgiirliik degil, egemenlik pesinde kosar".
Tim ¢izgi boyunca siyasi gericilik, emperyalizmin bir dzelligidir.
Yiyicilik, dev olgiide riigvet, her tiirden Panama dalavereleri. Begincisi,
kopmaz bir bagla ilhaklarla bagh olan ezilen uluslarin sémiiriitmesi, ve -
Ozellikle somiirgelerin bir avug "bilyiik" gii¢ tarafindan somiiriilmesi,
"uygar” diinyay: gitgide artan bir hizla, niifusu yiizlerce milyonu bulan
uygarlagmamis halklarin govdesini kemiren asalaklara
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doniigtirmektedir. Roma proletaryasi toplumun sirundan geginirdi.
Bugiinkii toplum ise modern proletaryamin sirtindan geginmektedir.
Marx o¢zellikle Sismondi'nin bu isabetli soziinii sik sik vurgulardi.
Emperyalizm meseleyi biraz degistirmektedir. Emperyalist giiglerin
proletaryasinin aynicalikh iist katmani, kismen, uygarlasmamis
halklarin yiizlerce milyon insaninin sirtindan geginmektedir.
) Emperyalizmin neden can ¢ekigen kapitalizm oldugu, sosyalizme
gegisi olusturdugu anlagilirdir: kapitalizmden dogan tekel, daha o andan
itibaren Kkapitalizmin can ¢ekigmesidir, sosyalizme gecisinin
baglangicidir. Emefin emperyalizm tarafindan muazzam
toplumsallastiriimas: (emperyalizmin savuncarlarinin, burjuva
ekonomistlerin "birbirine gegme" diye adlandirdiklan sey) da aym
anlama gelir.

(Lenin, Tiim Eserler, cilt 19, "Emperyalizm ve Sosyalizmdeki
Bélinme", s. 378 vd., 1916.) )

C — Emperyalizm Dineminde Sosyalizme
Gegis Icin Maddi Onkogullarin Olgunlugu

Rekabet tekele doniigiir. Bunun sonucu, {iretimin
‘toplumsallastiriimasinda ¢ok biiyiik bir ilerlemedir. Ozelde teknik
icatlar ve mitkemmellegtirmeler siireci de toplumsallagir.

Bu duram, dagmik, birbirinden bihaber olan ve bilinmeyen bir
pazar icin iiretim yapan girigimcilerin eski serbest rekabetinden artk
tamamen farkli bir seydir. Yogunlasma o kadar ilerlemistir ki, verili
iitkenin ve hatta, gérecefimiz gibi, bir dizi iilkenin, evet tiim diinyanin
hammadde kaynaklarinin (6rnegin demir cevheri rezervlerinin) yaklagik
bir tahminini yapmak artzk miimkiindiir. Bu tahmin sadece yapilmakla
kalmaz, bilakis dev tekelci birlikler bu kaynaklan ele gegirirler ve tek
elde toplarlar. Pazarmn bilyiikliiii yaklagik olarak hesaplamr ve birlikler
sozlesmeli anlagmalaria bunlar: kendi aralarinda "paylagirlar”. Kalifiye -
iggiicii tekel altina almr, en iyi miihendisler istihdam edilir, ulagtirma
araglart —Amerika'da demiryollan, Avrupa ve Amerika'da gemi
kumpanyalari— ele gegirilir. Emperyalist asamasinda kapitalizm,
dogrudan, iiretimin ¢ok yonlii bir toplumsallagtinlmasma gotiiriir,
kapitalistleri, onlann bilgi ve iradesi diginda, bir tiir yeni toplumsal
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diizenin, tam serbest rekabetten tam toplumsallastirmaya gegisi temsil

eden diizenin igine, deyim yerindeyse, ceker.

: (Lenin, Tiim Eserler, cilt 19, Kapuahzmm En Yiiksek A§axna51
-Emperyalizm", s. 101, 1916)

Tek bagina adalet, sOmiiriiye bagkaldiran kitielerin tek basina
duygulari, onlan asla sosyalizmin dogru yoluna gotiirmezdi. Ama,
kapitalizmin geligmesiyle bilyiikk bankalann, sendikalann [kapitalist
birliklerin—CN], demiryollaniin maddi aygitiin ortaya ¢ikug, ileri
iilkelerde son derece zengin deneyimin teknikte devamli yeni mucizeler
yarattif1 ve kapitalizmin bu mucizelerin uygulanmasim kdstekledigi,
siif bilingli igcilerin, tiim emekgilerin ve stmiiriilenlerin yardimiyla
bu aygit1 planh bir gekilde kendi eline alip galigtirmak igin geyrek
milyon iiyeli bir partide birlegtikleri bugiin; bu kosullarin mevcut
oldugu bugiin, yilmadikiar: ve iktidar ele gecirmeyi ve sosyalist diinya
devriminin zaferine kadar korumay1 bildikleri taktirde, tiim diinyada
Bolsevikleri engelleyebilecek higbir gii¢ olmayacaktr.

(Lenin, Tiim Eserler, cilt 21, "Belsevikler Devlet Iktidarm
Koruyabilecek mi?”,'s. 357, 1917.)

Emperyalist savag, sosyalist devrimin arifesidir. Ve bu, yalnizca,

tim korkungluklaniyla savas, proleter ayaklanmaya yolagti1 icin

degildir —hicbir ayaklanma, ekonomik olarak olgunlagmamis oldugu

siirece sosyalizmi yaratmaz—, bilakis, tekelci devlet kapitalizmi,

sosyalizmin maddi olarak tamamen hazirlanmasi, onun giris kapisi,

sosyalizm denilen agamayla arasinda hngzr ara asamanin olmadig bir
asama oldugu i¢in de. -

(Lenin, Tum Eserler, cilt 21, "Yaklasan Felaket ve Ona Kars1 Nasil
Miicadele Etmeli?", s. 253, 1917.)

D — Emperyalizm. Furtinali, Sicramali,
Felaketler ve Catismalarla Dolu Bir Cagdir

.. Avrupamin en geligmig iilkelerinde feodalizmi tamamen
yendlgi ve —nispeten— daha sakin, daha diizenli bir bigimde, heniiz
iggal edilmemis gemg topraklara ve heniiz kapitalizmin girdabina kesin
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olarak siiriiklenmemis iilkelere "bariggil" bir bigimde yayilarak
geligebildigi, kapitalizmin nispeten "barigcil” bir dénemi olmugtur.
Asagi-yukan 1871-1914 yillan arasina rastlayan bu donemde bile
"baniggil” kapitalizm, elbette, gerek askeri, gerek genel smifsal anlamda
gergek bir "bang"la uzaktan yakindan ilgisi olmayan yasam kosullart
doguruyordu. lleri iilkelerin niifusunun onda dokuzu igin,
somiirgelerdeki ve geri kalmug iilkelerdeki yiiz milyonlarca insan igin,
bu donem, "bang” degil, aksine baski, iskence, dehset donemi idi, belki
de, "sonsuz dehset" donemi gibi goriindiigi icin, bir o kadar tiiyler
iirperticiydi. Bu donem bir daha geri gelmemecesine gegmistir, onun
yerine, nispeten ¢ok daha firtinali, sigramaly, felaket ve ¢atigmalarla
dolu karakterde bir donem gecmistir, niifusun biiyiikk ¢ogunlugu
agismdan "sonsuz dehset"in degil, "dehgetli son"un tipik olacag: bir
dtnem. :

Burada bu degisimin, yalmz ve yalmz, kapitalizmin ve genelde k
meta diretiminin en derin ve en ozsel egilimlerin gelismesi, geniglemesi
ve devamindan dogduguna ozellikle dikkat etmek gerekir. Degigimin
artmasi, biiyiik sanayiin artmasi, —bunlar biitiin diinyada yiizyillardan
beri gozlemlenen temel e@ilimlerdir. Degisimin belli bir gelisme
asamasinda, biiyilk sanayiin belli bir biiyiime asamasinda, yani 19.
yizyilin 20. yizyila dondiigii sirada erigilen agsamada, degisim,
ekonomik iligkilerin ve sermayenin Oyle bir uluslararasilagmasini
doBurmus, biiyiik sanayi dyle bir boyuta erigmistir ki, serbest rekabetin
yerine tekel gecmigtir. Simdi artik tipik hale gelen, —bir iilke i¢indeki
ve tilkeler arasindaki iliskilerde— birbirinin kargisina "serbest” rekabet
icinde cikan girigimler degil, aksine tekelci girigimlerdir, trostlerdir.
Arok diinyanin tipik "hitkiimdan”, 6zellikle hareketli ve esnek, gerek
iilkede gerek uluslararas: alanda 6zellikle giiclii bir bicimde igice gecmis
olan, tzellikle isimsiz ve dogrudan iiretimden kopuk olan, miithig bir
kolaylikla yogunlasan ve halihazirda olaganiistii dlgiide yogunlagmis
bulunan mali sermayedir, dyle ki, kelimenin gercek anlaminda birkag
yiiz milyarder ve milyoner, tiim dinyamn kaderini ellerinde
tutmaktadir. '

Soyut-teorik yargrya varildigida, Kautsky'nin de gergekten -
varmig oldufu —o biraz farkls bir tarzda, ama aym sekilde Marksizme
sirt ¢evirmistir— sonuca gelinebilir: bu sermaye kodamanlarinin
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yekpare bir diinya trostii halinde, rekabetin ve devietsel olarak ayriimig
mali sermayelerin miicadelesinin yerine uluslararas: birlegmis bir mali
sermayeyi gegirecek bir diinya trostii halinde uluslararas: birlesmesi
halihazirda artik uzak degildir.* Bu vargi, tipki gecen yiizyilir doksanl:
yillarindaki "Struvist” ve "Ekonomist"lerimizin, kapitalizmin ilerici
karakterinden, bunun kagimlmazlifindan, Rusya'daki nihai zaferinden
kah savuncar sonuclar (sermayeye tapma, onunla uzlagma, sermayeyle
miicadele etmek yerine onu yiicelestiren), kah apolitik sonuaglar (yani
"Ekonomist"lerin 6zgiil hatas: olarak politikanin yadsinmasi ya da
politikanmin dneminin, genel siyasi sarsintilar ihtimalinin yadsinmasi
vs.), kah, grev hareketinin ilahlagtinlmas: olarak dogrudan "grevci”
("genel grev") sonuclar cikarirkenki benzer vargisi gibi, soyut,
basitlestirilmig ve yanhigtir; bu "grevci” sonug, hareketin tiim diger
bicimlerini unutturuncaya ya da gérmezden gelinceye kadar gotiiriildii ve
saf grev yontemleriyle, salt grevle kapitalizmden onun asilmasina
"sigrama” yaptr. Serbest rekabetin yari-kiigiik-burjuvaca "cennet'ine,
emperyalizmin kaginiimazhina ve diinyanin en ileri iilkelerinde onun
- "banig¢il” kapitalizm iizerindeki nihai zaferine kiyasla kapitalizmin
inkar gotiirmez ilericiliginin, bugiin de en az yukanidaki kadar ¢ok
sayida ve gesitli politik ve apolitik yanhglara ve yamlgilara yol
acabilecegine dair isaretler vardir.

Ozellikle Kautsky'de, Marksizmden agik kopus, siyasetin
yadsinmasi ya da unutulmas: bigimine degil, dzellikle emperyalizm
caginda ¢ok sayida ve ¢ok cesitli olan siyasi ¢atigmalarin, sarsmtilarm
ve devrimlerin “iizerinden atlama" bi¢imine, emperyalizmin
savuncarlif1 bi¢imine degil, bir "bariscil” kapitalizm hiilyas: bigimine

* Ornegin Kautsky 1916'da sbyle yaziyordu: "Emperyalizmin
simdiki agamasi kapitalizmin en son gériingii bicimi
olmayabilir... Gelisme diiz bir ¢izgi degil, tersine diyalektik, yani
karsutliklar icinde bir seyir izliyor. Boylece merkantilizm serbest ticareti,
bu da emperyalizmi dogurmustur. Bunu, iiyelerinin goniilli ve istekli
katilimlar: temelinde, Orta Avrupa Devletler Birligi gibi bir devietier
birligini olanakli kilan ve onun siirekli ve faydali isleyisini
garanti altina alan kogullar altinda yine kapitalizmin yeni bir
cagimin izlemesi olanaksiz degildir.” (Kautsky, "Orta Avrupa
Birlegik Devletleri”, Stuttgart 1916, s. 48.)
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biiriinmiistiir. "Bariggil" kapitalizmin yerine, bariggil olmayan, savasgi,
- felaketlerle dolu emperyalizm ge¢mistir; Kautsky bunu kabul etmek
zorundadir, ¢itnkii daha 1909'da, vardif1 sonuglarla son kez Marksist
olarak ortaya ¢iktif1 6zel bir yazisinda bunu kabullenmigti. Ama efer
emperyalizmden "banggil" kapitalizme geri doniisii gayet basit, acik,
kaba bir gekilde hayal etmek miimkiin degilse, bu 6zii itibariyle kiigiik-
burjuva hayallere, hi¢ olmazsa "baris¢il” "ultra-emperyalizm" {izerine
masum incelemeler bigimi verilemez miydi? Ultra-emperyalizmi,
savas, siyasi sarsintilar vs. gibi kii¢iik-burjuvazi iizerinde ozellikle
huzur bozucu, rahatsiz edici etki yapan ¢atigmalan bertaraf "edebilecek”
olan ulusal (daha dogrusu: devletsel olarak ayrilmig) emperyalizmlerin
uluslararas: birligi olarak tanimlarsak, bu taktirde, nispeten bariggii,
nispeten gatigmasiz, nispeten felaketsiz "ultra-emperyalizm” masum
hayalleriyle bugiinkii, baslamig olan, mevcut, ¢atigmalarla ve
felaketlerle dolu emperyalizm ¢ag1 neden aldumazliktan gelinmesin? Ve
Avrupa igin artik baslamig bulunan emperyalist ¢afin Oniimiize
koydugu ve halihazirda koymus bulundugu “sert" gorevler, bu ¢agin
belki yakinda geride kalacagi ve ardindan belki nispeten "bariggil”,
"kat1" taktikler gerektirmeyen "ultra-emperyalizm” gafinin gelecegi
hayalleriyle aldirmazliktan gelinemez mi? Ve Kautsky de béyle diyor
zaten:

"Kapitalizmin bdyle yeni (ultra-emperyalist) bir safhast her
haliikdrda digtiniilebilirdir. Ama gerceklegtirilebilir olup
olmadigina karar vermek igin yeterli Onkosullar heniz yoktur."

-~ {"Neue Zeit", 30 Nisan 1915, s. 144.)*

Bu halihazirda baglamig bulunan emperyalizmi aldirmazliktan
gelme ve kendini gergeklesebilirligi hicbir surette bilinmeyen bir "ultra-
emperyalizm" hayaline kaptirma ¢abasinda, Marksizmden en ufak bir iz
bile yoktur. Bu konstritksiyonda Marksizm, "gerceklegebilirlifi"ni

* Abntt yapilan pasajlar, Kautsky'nin "Yeniden Ogrenmek Igin Iki Yaz” -
makalesinden alinnmugtir, "Neue Zeit" No. 5, 1915. Almanca
yayincinin  nrotu.
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mucidinin bile garanti etmedigi "kapitalizmin yeni bir agamasi” i¢in
tasvip edilmektedir; bugiinkii, halihazirda girilmis olan agama igin,
Marksizm yerine, geligkilerin kiigiik-burjuvaca, iligine kadar gerici
koreltilmesi ¢abas1 dniimiize siiriilmektedir. Kautsky, 1909'da yazdi,
gelecek ¢agin miizmin ve felaketlerle dolu olacagim: énceden gérmek ve
kabullenmek mecburiyetinde kaldif: eserinde, bu ¢agda Marksist
olacafina dair soz vermigti. Bu ¢agin baslamig oldugunun mutiak
oldugu bugiin ise Kautsky bir kez daha, ileriki bir —gerceklesebilir
oldugunu kimsenin bilmedigi— ultra-emperyalizm ¢aginda Marksist
olacagmna dair yalnizca sdz veriyor! Tek kelimeyle, baska bir ¢agda
Marksist olacagina dair istedifiniz kadar s6z veriyor, fakat bugiin degil,
bugiinkii kogullar altinda degil, bu saatte degil! Krediyle Marksizm,
verilmig s6z olarak Marksizm, yarin i¢in Marksizm; ama bugiin igin
kiiciik-burjuva, oportiinist, ¢eligkilerin korlendifi teorisi — sadece
teorisi de degil. Ategli —hem de ne ategli— enternasyonalistlerin ve
Marksistlerin, kendi ilkeleri ve miittefikleri disinda, diigman
kampindaki her tiirlii enternasyonalist belirtiye sempati duydugus...
"Miittefiklerin" bog bir vaadi olarak kalan demokrasiye sempati
duydugu, .... "uluslarin kendi kaderini tayini"ne sempati duydugu....
ama bunun, sempati duyan kigiyi kendi saflarinda sayma serefine nail
olan ulusa bafiml olan uluslar igin gecerli olmadifi uluslarinkine
sempati duydugu tiirden, "su siralarda” o denli yaygin olan ihra¢ amagh
enternasyonalizm... Tek kelimeyle: ikiyiizliliigiin binbir tiriinden birl.

Ama kapitalizmin emperyalizmden sonra yeni bir agamasinin,
ultra-emperyalizm agsamasinin soyut olarak "diigiiniilebilirligi"
yadstnabilir mi? Hayx. Soyut olarak boyle bir agama diigiiniilebilir. Ne
var ki bu, pratikte, gelecekteki acil olmayan gorevler iizerine hayal
kurma adina bugiiniin acil gérevlerini bir yana iten bir oportiinist olmak
anlamna gelir. Teoride bu, gerceklikte cereyan etmekte olan geligmeye

dayanmayip, bu hayal ufrura ona pesinen sirt ¢evirmek demektir.
Geligmenin, istisnasiz tiim igletmeleri, tiim devletleri kapsayan bir
diinya trostii yoniinde olduguna hi¢ kugku yoktur. Ama gelisme oraya
dogru Oylesi kogullarda, Oylesi bir tempoyla, 6ylesi geligkilerle,
catigmalarla ve sarsintilarla —bunlar asla yalmzca ekonomik degil, ayni
zamanda siyasi, ulusal niteliklidir vb.— olmaktadir ki, mesele ulusal
mali sermayelerin bir tek diinya tréstii, "ultra-emperyalist” bir diinya
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birligine varmadan énce, emperyahzm kaginilmaz olarak gokmek
kapitalizm kargitina doniigmek zorundadur.

(Lenin, Tum Eserler, cilt 18, N. Buharin'in "Diinya Ekonom1s1 ve
Emperyalizm" Brosiiriine Onséz, s. 465 vd., 1915.)

E — Emperyalizm ve Kapitalizmin Cdkilgii

Emperyalizm, diinya kapitalizminin iiretici giiglerini ok yiiksek
bir derecede geligtirmistir. Toplumun sosyalist Orgiitlenmesi igin
gerekli olan biitiin maddi dnkogullarinin yaratilmasim tamamiamistir.
Emperyalist savaglar, diinya ekonomisinin tiretici giiclerinin
emperyalist devletlerin simrlanni agtifini ve ekonominin biitiin
diinyay1 kucaklayacak bi¢imde uluslararasi ¢apta Orgiitlenmesini talep
ettifini gostermektedir. Emperyalizm bu c¢eligkiyi, tiim -diinya
ekonomisini orgiitieyecek bir tek devlet kapitalisti diinya trostiiniin
yolunu kan ve ategle agarak ¢ozmeye calistyor. Sosyal-demokrat
ideologlar bu kanl iitopyayi, yeni, "orgiitli" kapitalizmin bariggil bir

~ yontemi olarak goklere ¢ikarmaktadir. Gergekte ise bu iitopya Oylesine
biiyiik, agilmaz nesnel engellere carpmaktadir ki, kapitalizm artik kendi
celigkilerinin agirligi altinda mutlak zorunlu bi¢imde ‘¢okmek
zorundadir. Kapitalizmin emperyalist ¢agda daha da giiclii bir gekilde
isleyen esit olmayan gelisme yasasi, emperyalist giiclerin kalict ve
saglam uluslararas: birliklerini olanaksiz hale getirmektedir. Diinya
savaglan haline gelen ve sermayenin son sinirina —diinya trostii—
kadar yogunlagma ¢abasim karakterize eden emperyalist savaslar, o kadar
cok yikimi beraberinde getirmekte, ig¢i sinifinin ve somiirgelerdeki
milyonlarca proleterin ve koyliiliigiin omuzlarina Gylesine agir yiikler
bindirmektedir ki, kapitalizm bu hedefe ulagilmadan ¢ok daha once
proleter devrimin darbeleri altinda ¢okmeye mahkumdur.

Kapitalist gelismenin en yiiksek asamas: olan emperyalizm,
diinya ekonomisinin iiretici gii¢lerini son derece artirmakta, tiim
diinyay: kendi imajina gore bicimlendirmekte ve biitiin sdmiirgeleri,
biitiin 1rklan ve biitiin halklari mali sermayenin somiirii alanina
siiriiklemektedir. Ayni zamanda, sermayenin tekelci bigimi, asalak
yozlagmanin, giiriimenin, kapitalizmin ¢tkiigiiniin unsurlarini gittikce
geligtirmektedir. Tekelci sermaye, belli bir dereceye kadar, rekabetin
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‘itici giiciinii ortadan kaldirmakia, yiiksek kartel fiyatlari siyaseti
izlemekte ve pazarlann sinirsiz denetimini ele gecirmekte ve boylece
iiretici giiclerin daha da gelismesini engellemektedir. Emperyalizn,
somiirgelerdeki milyoniarca is¢i ve koyliiden sizdirdifs muazzam esktra-
karlarla goriillmemig bir servet yigmaktadir. Emperyalizm bdylece
¢iiriiyen, asalak¢a yozlagan rantiye devlet tipini ve kupon keserek
yasayan biitiin bir asalaklar tabakasmi yaratmaktadir. Sosyalizmin
maddi onkosullarinin (tretim araglarimin yogunlagmast, emegin dev
boyutlarda toplumsallagmast, ig¢i Orgiitlerinin gliclenmesi) yaratlmasi
siirecini tamamlayan emperyalizm ¢a¥1, ayni zamanda "Bilyitk Giigler”
arasindaki ¢elismeleri de keskinlestirmekte ve tek diinya ekonomisinin
yikilmasiyla sonuglanan savaglara yolagcmaktadir. Bu .yiizden
emperyalizm, ciiriiyen, can ¢ekisen kapitalizmdir. Emperyalizm bir
biitiin olarak kapitalizmin ge11§mesm1n son agamasuilr Sosyalist diinya
devriminin baglangicidur.

Boylece uluslararast proleter devrim, genelde kapitaiist
geligmenin kogullarindan, ve 6zelde de onun emperyalist asamasindan
dogar. Bir biitiin olarak kapitalist sistem nihai c¢Okiisiine
yaklagmaktadsr.

“Mali sermayenin dikeatorliigi yikilmakta ve yerini proletarya
diktatorliigiine birakmaktadir,

(Komitnist Enternasyonal Programm, Béliim I, Madde 4.)

F — Kapitalizmin Genel Bunalimi

En biiyiik kapitalist devletlerin, diinyanin yeniden paylagimi
ugruna emperyalist miicadelesi, birinci emperyalist diinya savagina
(1914-1918) yolagti. Bu savag diinya kapitalizminin tiim sistemini
sarst1 ve bOylece onun genel bunalim donemini baglatti. Savag, savagan
iilkelerin tiim ulusal ekonomisinin kendi hizmetine zorladi, deviet
kapitalizminin demir yumrugunu yaratt, iiretken olmayan harcamalari
bas dondiiriicii bir yiikseklige ¢ikartti, muazzam miktarlarda iiretim
aracim ve canli iggiiciinii yoketti, niifusun genig tabakalarini perisan etti
ve sanayi iggilerinin, kdylillerin  ve sOmiirge halklarinin sirtina
olciisiiz yiikler bindirdi. A¢ik devrimci kitle eylemlerine ve i¢savasa

29



doéniisen sinif miicadelesini keskinlegtirdi. Emperyalist cephe en zayif
noktasindan —Carlik Rusya'sinda— yanld. 1917 yihindaki Subat
Devrimi feodal mutlakiyeti devirdi; Ekim Devrimi ise burjuvaziyi. Bu
muzaffer proleter devrimi, millksiizlestirenleri miilksiizlegtirdi, iretim
araclarni burjuvazinin ve biiyiik toprak sahiplerinin elinden ¢ekti alds;
ve insanlik tarihinde ilk kez, dev bir iilkede proletarya diktatSeliiZiinii
kurdu ve pekistirdi, yeni bir devlet tipini, Sovyet Devletini yaratu ve
bdylece uluslararasi proleter devrimini baglatu.
Tiim diinya kapitalizminin gecirdi#i muazzam sarsinti, sinif

‘miicadelesinin keskinlesmesi ve proleter Ekim Devrimi'nin dogrudan
etkisi, hem Avrupa'da hem de sOmiirge ve yari-somiirge iilkelerde bir
dizi devrime ve devrimci eyleme yolagti: Ocak 1918 — Finlandiya'da
isci devrimi; Agustos 1918 — Japonya'da "Piring Ayaklanmalan”";
Kasim 1918 — Avusturya ve Almanya'da, yari-feodal monargileri yikan
devrimler; Mart 1919 — Macaristan'da proleter devrim, Kore'de
ayaklanma; Nisan 1919 — Bavyera'da Sovyet Iktidan; Ocak 1920—
Tiirkiye'de burjuva-ulusal devrim; Eyliil 1920 — ltalya'da fabrikalarn
iscilerce iggali; Mart 1921 — Almanya'da proleter Onciiniin
ayakldnmasy; Eyliil 1923 — Bulgaristan'da ayaklanma; 1923 sonbahar
— Almanya'da devrimci bunalim; Aralik 1924 — Estonya'da
ayakianma; Nisan 1925 — Fas'ta ayaklanma; Agustos 1925 —
Suriye'de ayaklanma; Mayis 1926 — Ingiltere'de genel grev; Temmuz
1927 — Viyana'da is¢i ayaklanmasi. Endonezya'daki ayaklanma,
Hindistan'daki derin kaynagma, biitiin Asya'y: saran bityitk Cin Devrimi
gibi olaylarla birlikte biitiin bunlar, uluslararas: devrim zincirinin
halkalar1, kapitalizmin derin genel bunahmmmn bilesenleridir. Bu
uluslararas1 devrimci siireg, gerek proletarya diktatorliifii uruna
miicadeleyi, gerckse sayitar milyonlari bulan kylé yiginlanmn tarim
devrimi ile birbirine kopmaz bigimde bagh olan anti-emperyalist ulusal
kurtulug savaglanm ve stmiirge ayaklanmalarm kapsar. Boylece
muazzam insan yifinlan devrim selinin igine ¢ekilmiglerdir. Diinya
tarihi, geligmesinin yeni bir asamasina girmigtir: kapitalist sistemin
uzun siireli genel bunalimi agamasina. Diinya ekonomisinin birligi,
burada ifadesini, devrimin uluslararast karakterinde, diinya
ekonomisinin tek tek pargalannm egitsiz gelismesi ise, tek tek iilkelerde
devrimin farkli zamanda gerceklesmesinde bulmaktadir,
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Kapitalizmin had safhadaki bunalim: (1918-1921) iginde yegeren
ilk devrimci devirme girigimleri, Sovyetler Birligi'nde proletarya
diktatorliigiinin zaferi ve saglamlagtnlmasiyla, bagka bir dizi iilkede
ise proletaryanin yenilgileriyle sonuglandi. Bu yenilgiler, ilk planda,
sosyal-demokrat Onderlerin ve sendikal hareketin reformist
" yoneticilerinin ihanet taktiklerinin, fakat aymi zamanda, is¢i siifinin
¢oguniugunun heniiz komiinistlerin peginden gitmeyigi ve en onemli
devletlerin bir bolimiinde komiinist partilerin hi¢ olmayis1 gibi
durumlarn sonucudur. Bu yenilgiler burjuvaziye, proleter yifinlarm ve
somiirge halklarin somiiriilmesini daha-da artirarak ve onlann yasam
standardm: hizla diisiirerek kapitalizmi kismi istikrara kavu§turma
imkam verdi.

"~ (Komiinist Enternasyonal Program, Boliim II, Madde 1.)

Bugiinkii ekonomik bunalim, daha emperyalist savas déneminde
baslamis olan ve kapitalizmin temel direklerinin altin1 oyup ekonomik
bunahmin baglamasini kolaylagtiran kapitalizmin genel bunalimi
temelinde gelismektedir.

Bu ne anlama gelir?

Bu, herseyden 6nce, emperyalist savagin ve onun sonuglarnnin,
kapitalizmin ¢iiriimesini giiglendirdiZi ve dengesini altiist ettigi, bugiin
bir savaglar ve devrimler caginda yasadifimiz, kapitalizmin artik diinya
ekonomisinin biricik ve hergeyi kapsayan sistemi olmadif, kapitalist
ekonomi sistemi yamnda, gelisip giiclenen, kapitalist sisteme kars1-
cikan ve salt varlifiyla bile kapitalizmin ¢iiriimiigliiiini gosteren ve
onun temellerini sarsan sosyalist sistemin var oldufu anlamma gelir.

" Ayniea bu, emperyalist savagim ve SSCB'nde devrimin zaferinin,
emperyalizmin sémiirge ve bagunmli ilkelerdeki temel direklerini
- sarstifil, cmpéryahimm bu tilkelerdeki otoritesinin artik sarsildifit,
onun bu iilkelerde artik islerini eski tarzda yiiriitme giiciine sahip
olmadign anlamina gelir.

Bu ayrica, savag sirasinda ve sonrasinda sémiirge ve bagimh
iilkelerde, pazarlarda eski kapitalist iilkelerle basarihi bir bigimde rekabet
eden ve bu yiizden siirim pazarlari 'ugruna verilen miicadeleyi
keskinlegtirip karmagiklagtiran kendl geng kapltahzmlermm doBup
geh§me31 anlamina gelir.
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Ve son olarak bu, savagin, kapitalist iilkelerin coguna,
igletmelerin miizmin az-kapasiteyle ¢aligmas: ve yedek ordulardan
stirekli igsizler ordusuna doniisen milyonluk issizler ordusunun varlifi
bigiminde zor bir miras biraktifi anlamina gelir, ve bu, daha simdiki
ekonomik bunalim baglamadan 6nce kapitalizme bir siirii zorluklar
¢ikarmigir ve bunahm doneminde sorunlar1 daha da giiglestirmek
zorundadit.

Diinya ekonomi bunalimini ag1r1a§t1raﬁ ve keskinlestiren
hususlar bunlardur.

Sunu saptamak gerekir ki, bugtinkii ekonomik bunalim, gimdiye
kadarki diinya ekonomik bunabimlannimn en ciddisi ve en derinidir.

(Stalin, "Leninizmin Scrunlan", Cilt II. Merkez Komitesi'nin SBKP
(B) XVI. Parti Kongresine Siyasi Raporu.)

G — Savas Sonrast Bunalimin Ug Donemi

Birinci emperyalist diinya savagindan sonra uluslararas: iggi
hareketi, kapitalist sistemin genel bunaliminin farkli donemlerinin
.ifadesi olan bir dizi tarihi gelisim agamasindan gegmigtir.

Doruk noktasi 1921 yili olan birinci donem, kapitalist sistemin
en sert bunalim ve proletaryanin dogrudan devrimci eylemleri donemi,
bir yandan SSCB'nin dig miidahele ve i¢ karsi-devrim giicleri iizerinde
zaferiyle, proletarya dikiatorliigiiniin saglamlagtirilmas: ve Komiinist
Enternasyonal'in orgiitlenmesiyle, difer yandan da Bati Avrupa
proletaryasinin bir dizi agir yenilgisiyle ve burjuvazinin genel
saldirisinin baglamasiyla sonuglanmistir. Bu donemin kapanigini,
Alman proletaryasimn 1923 yilindaki yenilgisi olugturmugtur.

Bu yenilgi, ikinci donemin, kapitalist sistemin tedricen olugan
kismi istikrar doneminin, kapitalist ekonominin "yeniden tesisi",
sermayenin saldirisinin gelisme ve geniglemesi ve agir yenilgilerle
zayiflamig olan proleter ordunun devam eden savunma miicadeleleri
doneminin c¢ikig noktasini temsil eder. Diger yandan bu dénem,
Sovyetler Birligi'nde hizli bir yeniden tesis ve sosyalist ingada biiyiik
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bagarilar donemidir, Komiinist Partilerin proletaryanin genig kitleleri -
iizerindeki siyasi etkisinin arttii donemdir.

Ve nihayet iigiincii donem, Oziinde, kapitalizmin ekonomisinin
ve hemen hemen ayni zamanda Sovyetler Birligi ekonomisinin de savag
oncesi diizeyi astif1 donemdir (SSCB'nde "Yeniden Inga Donemi”
denilen dénemin baslangici, yeni teknik temel iizerinde sosyalist
ekonomi bigimlerinin daha da gelismesi). Kapitalist diinya i¢in bu
donem, teknigin hizla geligtifi bir ddnemdir; kartellerin, twostlerin ve
devlet kapitalizmine dogru egilimlerin giicli gelisme donemidir. Aym
zamanda bu donem, hareket bigimleri kapitalizmin genel bunaliminim
simdiye kadarki tiim gelisimi (daralan pazar'a, Sovyetler Birligi,
somiirgelerdeki harcket, emperyalizminin i¢ seligkilerinin artmasi)
tarafindan belirlenen, diinya ekonomisinin celigkilerinin en giiclia
bigimde gelistifi bir donemdir. Uretici giiclerin artmas: ile pazarlarin
daralmas: arasindaki ¢eligkinin ozellikle keskinlestigi bu iiciincii
dénem, kacimilmaz olarak, emperyalist devletier arasinda yeni savagiar,
Sovyetler Birligi'ne karg: savaglar, emperyalizme ve emperyalist
miidahaleye karst ulusal kurtulug savaglar1 ve dev simif miicadeleleri
donemine yolagar, Tiim uluslararas: karsitiklann (kapitalist tilkelerle
Sovyetler Birligi arasindaki kargitliklar, Cin'in paylasilmasinin ve
emperyalistlerin kendi aralanindaki miicadelenin baglangici olarak Kuzey
Cin'in askeri iggali) keskinlestigi, kapitalist ilkelerdeki i¢ kargitliklarin
keskinlegtigi (isci kitlelerinin radikallegme siireci, sinif miicadeiesinin
keskinlesmesi), sdmiirgelerde hareketlerin patlak verdifi (Cin,
Hindistan, Misir, Suriye) bu donem, kagimlmaz olarak, kapitalist
istikranin celigkilerinin daha da geligmesi yolu lizerinden kapitalist
istikrarin daha da sarsilmasina ve kapitalizmin genel bunalimmnin son
derecede keskinlesmesine gotiiriir. *

(Komiinist Enternasyonal VI. Kongresine Tezler: "Uluslararasi
Durum ve Komiinist Enternasyonal'in Gérevleri”, VI. Diinya Kongresi
Tutanag. s. 13 vd.)

* Red. notu. Uciincii donemin gimdiki evresinin, kapitalist istikrarin
son bulmast evresinin karakterizasyonu, Stalin yoldasin XVII. Parti
Kongresindeki raporunda ve KEYK 13. Plenumunun kararlar: ad: altinda bu
kitabin 4. boliimiinde yeralmaktadir.
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3 — Sosyalist Diinya Devriminin Itici Giigleri ve
Yedekleri ve Partinin Rolil :

A — Sosyalist Devrim, Ileri Ulkelerdeki
Proletaryanin I¢savagini,
Geri Ulkelerdeki Bir Dizi Demokratik
ve Devrimci Hareketle Birlegtiren
Bir Gagdwr

Sosyal devrim, biitiin iilkelerin proleterlerinin birlegik eylemi
olamaz, su basit nedenden Gtiirii ki, iilkelerin ¢ofunlugu ve diinya
sakinlerinin ¢ogunlufu su ana degin heniiz kapitalist gelisme
agsamasmda bile degil ya da kapitalist gelisme asamasinin ancak
baglangicinda heniiz... Sosyalizm i¢in yalnizca Batnin ve Kuzey
Amerika'mn geligmig iilkeleri olgunlagmistir ve P.Kievski, bu “biitiin
iilkelerin proleterlerinin birlesik eylemi"ni hayal etmenin sosyalizmi ad
calendas grecas, yani ¢ikmaz ayin son ¢arsambasina ertelemek anlamina
geldigi —yalmizca vaat edilen degil, gergek— “fikri”nin somut bir
orneklemesini, Engels'in Kautsky'ye bir mektubunda ("Sbornik
Sotsial-Demokrata™) okuyabilir.

Sosyalizmi, biitiin iilkelerin degil, ileri kapitalizmin gelisme
agamasina ulagmig azinliktaki iilkelerin proleterlerinin birlesik eylemi
gerceklegtirecektir. P. Kievski'nin hatasina neden olan sey .bunu
anlamamasidir. Bu ileri iilkelerde (Ingiltere, Fransa, Almanya vb.)
ulusal sorun ¢oktan ¢oOziillmiigtiir, ulusal birlik miadint goktan
doldurmugtur, ve "genel-ulusal gbreviler" nesnel olarak yoktur. Bundan
dolayi, daha bugiinden ulusal birligi "havaya ucurmak” ve s1mf birliZini
kurmak, ancak bu iilkelerde mumkundur

Gelismemis ulkelerde..., yani tiilm DoZu Avrupa'da ve biitiin
somiirgelerde ve yani-somiirgelerde durum farkhdir, Buralarda Adid, genel
kural olarak ezilen ve kapitalist bakimdan ‘gelismemis uluslar vardir.
Boyle uluslarda hala nesnel olarak genel-ulusal gorevler, demokratik
gorevler, yabanct égemenligi yikma gorevieri vardir... Muzaffer
proletarya zafer kazandif iilkeleri yeniden orgiitleyecektir. Bu bir anda
yapitlamaz, burjuvazi de bir anda "altedilemez”. Biz bunu tezlerimizde
kasten vurguladik, ve P. Kievski bizim bu noktay ulusal soruna iliskin
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olarak neden vurguladiunizi yine durup diigiinmedi.

Geligmig iilkelerin proletaryas: burjuvaziyi devirip, onun kargi-
devrim ¢abalarimi piiskiirtiirken, geligmemis ve ezilen uluslar durup
beklemezler, yasamaktan vazgegmezler, yokolmazlar. Ayaklanmak igin,
sosyal devrimle kargilagtinldiginda, emperyalist burjuvazinin 1915-
1916 savag gibi kii¢iik bir bunalimindan yararlamyorlarsa (somiirgeler,
Irlanda), onlarn ileri iilkelerdeki igsavasin' bilyiik bunaliminindan
ayaklanmalar icin daha da fazlastyla yararlanacaklanna hi¢ kugku
yoktur. o ‘ '

Sosyal devrim, ileri iilkelerde proletaryanimn burjuvaziye karsgt
igsavasini, gelismemis, geri ve ezilen uluslarin, ulusal kurtulug
hareketi de dahil olmak iizere, bir dizi demokratik ve devrimci
hareketiyle birlegtiren bir ¢ag biciminden bagka tiirlii cereyan edemez.

Neden? Ciinkii kapitalizm’ cSitsiz geligir ve nesnel gerceklik
bize, hayli gelismig kapitalist uluslann yaninda ekonomik olarak ¢ok az
gelismis ya da hig¢ geligmemis bir dizi ulusu gésteriyor. P. Kievski tek
tek iilkelerin ekonomik olgunlugu bakis agisindan sosyal devrimin
nesnel kosullarin: enine-boyuna kesinlikle diisiinmemigtir, ve bu
yiizden bizi kendi kaderini tayin hakkinin nerede uygulanabilecegini
"kafadan uydurmak"la suclarken yanhs kapr calmaktadir.

(Lenin, Secme Eserler, cilt V, "Marksizmin Bir Karikatiirii”, s. 311
vd., 1916.)

B — Proletarya Biricik Tutarli Devrimci Simiftir

... Fabrika igcisi, tiim sOmiiriilen niifusun ileri temsilcisinden ne
daha az1, ne de daha fazlasidir, ve onun bu temsilcilik gérevini 6rgitli,
kalic1 bir miicadelede gereklestirebilmesi icin, onu "perspektifier”le
sevke getirmek hi¢ de gerekli defildir; gereken tek sey, yalmzca onu
kendi durumu hakkinda, onu ezen sistemin politik-ekonomik yapisi ve
bu sistem altnda sinif antagonizmasinin zorunlulugu ve kagimnilmazhgi -
konusunda aydinlatmaktir. Fabrika igcisinin, genel kapitalist iligkiler
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sistemi igindeki bu konumu, onu, isci smmifinin kurtulugu ugruna
miicadelenin biricik savasgisi yapar, ciinkii yalnizca kapitalizmin
gelismesinin en yiiksek asamasi, makinelesmis biiyiik sanayi, bu
miicadele icin gerekli maddi kogullar: ve toplumsal giicleri yaratir.
Kapitalist geligme bigimlerinin diigitk oldugu tim diger durumlarda, bu
maddi kogullar yoktur: iiretim binlerce ufak igletme arasmda dafiimistr
(ve bunlar, koy toplulugunda birlesmis en esitlik¢i toprak miilkiyeti
bigimleri alunda bile dagmk igletmeler olmaktan gikmaziar),
somijriilen cogu durumda kiigiiciik bir igletmeye de sahiptir ve boylece
miicadele etmesi gereken burjuva sisteme baglanmigtir. Bu, kapitalizmi
devirebilecek sosyal giiglerin gelismesini engeller ve zorlagurr.
Dagmik, bireysel, kiiciik dlcekli somiirii, emekgileri bir yere baglar,
onlari tecrit eder, onlara, baskinin nedeninin su ya da bu birey degil,
bilakis tiim ekonomik sistem oldufunu tanidiktan sonra kendi sinif
dayamigmasini kavrama, birlegme olanaginmi vermez. Buna kargilik
biiyiik Glgekli kapitalizm, kaginilmaz olarak, is¢inin eski toplumla,
belirli bir yerle ve belirli bir somiiriiciiyle her tiirlii bagin: kopanr;
onlar1 birlestirir, diigiinmeye zorlar ve orgiitlii bir miicadeleye
baslamalarm olanakh kilan kogullar igine sokar. Ve sosyal-demokratlar
tiim dikkatlerini ve faaliyetlerini ig¢i smifimin ta kendisi {izerinde
yoguniastirrlar, Isci sinifinin ileri temsilcisi, bilimsel sosyalizmin
fikirlerini, Rus iscisinin tarihsel rolii fikrini iyice kavradifinda, bu
fikirler genig bir yayginlik kazandifinda ve igciler saglam orgiitler
kurup, bu orgiitler iscilerin bugiinkii dafinik ekonomik miicadelesini
bilingli sinif miicadelesine doniistiirdiigiinde — o zaman Rus ISCISI,
tiim demokratik unsurlann basinda, mutlakiyeti devirecek ve RUS
PROLETARYASINI (BUTUN ULKELERIN proletaryastyla omuz
omuza) acik siyasi miicadelenin dolaysiz yolundan MUZAFFER
KOMUNIST DEVRIME gétiirecektir.

(Lenin, Se¢me Eserler, cilt I, "Halkin Dostlar1’ Kimlerdir ve Sosyal-
Demokratlara Karg: Nasil Savagirlar?”, s. 319 vd., 1894.)
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C — Emek¢i Koyliliik, Sosyalist Devrimde
: Proletaryamin Yedegi *

1- Yalmizca, Komiinist Partisi tarafindan yonetilen kent ve
sanayi proletaryasi, kdyiin emekgi kitlelerini, sermayenin ve ¢iftlik
sahiplerinin bilytik toprak miilkiyetinin boyundurugundan,
mahvolmaktan ve kapitalist diizen varlifim siirdiirdiik¢e kagimilmaz
olarak ortaya ¢tkmak zorunda olan emperyalist savaglardan kurtarabilir.
Koyiin emekgi kitleleri igin, komiinist proletarya ile girecegi bir
ittifaktan ve onun ciftlik sahiplerinin (biiyiik toprak sahipleri) ve
burjuvazinin boyundurufunu kirma devrimci miicadelesini kayitsiz
sartsiz desteklemekten baska hicbir kurtulug yoktur.

Ote yandan, sanayi igcileri, eger kendilerini dar lonca ve meslek
¢ikarlan cercevesine hapsederlerse ve kendini begenmig bir tarzda bazen
acinacak haldeki kiigitk-burjuva durumiarmm iyilestirme kaygisiyla ve
gabasiyla yetinirlerse, insanlif1 sermayenin boyundurugundan ve
savaglardan kurtarma diinya-tarihsel misyonlarini yerine getiremezler.

Ama bircok ileri iilkede, II. Enternasyonal'in - giiya sosyalist
partilerinin tabanin olugturan, ama gergekte sosyalizmin en biiyitk
diigmanlari, sosyalizm hainleri, kii¢iik-burjuva sovenleri, burjuvazinin
ig¢i hareketi icindeki ajanlan olan "is¢i aristokrasisi"nin yaptig tam da
budur. Proletarya ancak, biitiin emekgilerin ve s6miiriilenlerin onciisti
olarak, sdmiiriiciilerin devrilmesi i¢in miicadelede onlarin $nderi olarak
ortaya ¢iktif1 ve hareket ettifi taktirde, gercekten devrimci, gercekten
sosyalist olarak davranan bir simf olabilir. Ama bu, simf miicadelesini
kayiin icine tagimadan, koyiin emekgi kitlelerini kent proletaryasmm
komiinist partisi etrafinda toparlamadan, bu kitleler proletarya tarafindan
egitilmeden miimkiin degildir.

2- Kent proletaryasin, miicadeleye katmak ya da her haliikarda
kendi tarafina gekmek zorunda oldugu kirdaki emekgi ve somiiriilen
kitleler, biitiin kapitalist iifkelerde agafidaki simflarca temsil edilir:

_Birincisi, kir proletaryasi, gegimlerini kapitalist tarim
igletmelerinde iicretli emekle kazanan iicretli isgiler (yanagmalar,

* Red. notu. Koyliiliigiin cesitli katmanlarimin proleter devrimdeki rolii
iizerine esas materyal igin bkz. "Tarim ve Koylii Sorunu” defieri.
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mevsimlik is¢iler, giindelik¢iler). Bu sinifin, kir niifusunun difer
gruplarindan aynt ve bafimsiz olarak (siyasi, askeri, sendikal,
kooperatifsel, kiiltiirel vb.) Orgiitlenmesi, onlar arasinda yogun bir
propaganda ve ajitasyonun yiikseltilmesi, bu simfin Sovyet iktidan ve
proletarya diktatorliigii icin kazamlmasi, biitiin iilkelerin komiinist
partilerinin femel gorevidir.

Ikincisi, yari-proleterler ya da parsel koyliileri, yani gegimlerini
kismen kapitalist nitelikte tarim ve sanayi igletmelerinde ficretli
emekle, kismen de kendilerine ait ya da kiraladiklan ve ailenin gida
maddelerinin ancak bir bdliimiinii karsilayan kiigiiciik bir toprak
. pargasin igleyerek saglayanlar. Emek¢i kir niifusunun bu grubu biitiin
kapitalist iilkelerde sayica pek ¢oktur. Onlarn variif: ve dzel durumu,
burjuvazinin ve II. Enternasyonal'e bagli san "sosyalist"lerinin
temsilcileri tarafindan iistii drtiilmektedir, bunlar iscileri kismen bilerek
aldatmakta, kismen de kiigiik-burjuva goriiglerin aligkanlik giiciine korii
koriine uyarak bu emekgileri bir biitiin olarak "kdyliiler"in biiyik
kiitlesiyle aym kefeye koymaktadirlar. Burjuvazi tarafindan isgilerin bu
sekilde aldatiimast, en ¢ok Almanya ve Fransa'da, ama Amerika ve difer
iilkelerde de goriilmektedir. Efer Komiinist Partisi faaliyetini dogru
orgiitlerse, bu grup kesinlikle onun yandag1 olacaktir, ¢iinkii bu yar1-
proleterierin durumu ¢ok afirdu ve Sovyetler iktidan ve proletarya
diktatorliigiinden elde edecekleri kazamm muazzam ve dolaysizdur.

Ugiinciisii, kiigiik koyliiler, yani yabanci iggiicii kullanmadan,
ancak igletmelerinin ve ailelerinin gereksinimlerini kargilayacak kadar
kiiciik topragi olan ya da bu topraklar kiralayan kiiiik tarim treticileri.
Bu tabaka, proletaryanin zaferinden hig giiphesiz ki kazanglh ¢ikar; isci
smufinmn zaferi, bu kategoriye derhal su kazamimlan saglar: a) biiyiik
toprak sahibine kira ddemenin ya da iiriiniin bir kismimn: vermenin
(brnegin Fransa'da, Italya'da metayer'lerde [yari-kiraci] oldugu gibi)
kaldirtlmasi; b) ipotek borglarindan kurtulma; ¢) bilyik toprak
sahiplerinin baskisinin ve onlara bagimlilifin ¢esitli bi¢imlerinin
(ormanlardan yararlanma vb.) kalkmas:; d) onlarin igletmelerinin
proleter devlet iktidari tarafindan derhal desteklenmesi (tarim
gereclerinden ve proletaryamn miilksiizlestirdifi bilyiik kapitalist
igletmelerin binalarnm bir kismmndan yararlanma hakk; tarim titketim
ve firetim kooperatiflerinin, kapitalist rejimde 6zellikle zengin ve orta
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koyliler igin yararli olan bu orgiitlerin, bundan boyle ilkénce
yoksullara, yani proleterlere, yari-proleterlere ve kiiciik koyliilere
yardim edecek Orgiitler haline gelmesi igin, proleter devlet iktidar:
tarafindan derhal doniigtiiriilmesi vb.), ve pek cok 6teki yararlar.

Aym zamanda Komiinist Partisi su konuda agik olmalidir ki,
kapitalizmden komiinizme ge¢ig asamasinda, yani proletarya
diktatorliigii doneminde, bu tabaka iginde, en azindan kismen, tam
ticaret 6zgiirliigii ve 6zel miilkiyet haklarindan serbestce yararlanma

. yoniinde yalpalamalar kagimlmazdir; ¢iinkii bu tabaka, (kiiciik 6lgiide de
olsa) tiiketim maddeleri saticisi olarak, spekiilasyonla, miitkiyet
aligkanliklanyla yozlagmig durumdadir. Ama saglam bir proleter
politika ile, muzaffer proletaryanin biiyiik toprak sahipleri ve zengin
giftcilerle son derece kararli bir sekilde hesaplasmasiyla, bu tabakanm
yalpalamalar vahim bir hal almaz ve bunlarin geneli itibariyle proleter
devrimden yana oldugu olgusunu degistirmez.

3- Bu ii¢ grup birarada, biitiin kapitalist iilkelerde kdy niifusunun
¢ogunlugunu olusturur. Bu nedenle, proleter devrimin basarisi, sadece
kentie degil, kirda da tamamiyla saglama alinmistir. Buna kargit olan
diisiince ¢ok yaygindir, ama bu goriig: birincisi, her yolla, kirn bu
simiflarini sémiiriiciilerden, ciftlik sahipleri ve kapitalistlerden; yari-
proleter ve kiiciik toprak sahiplerini biiyiik toprak sahiplerinden ayiran
derin ugurumu Ortmeye ¢aligan burjuva ekonomi ve istatistiginin
sistemli yalaniyla ayakta durmaktadir; ikincisi, sart Ikinci
Enternasyonal'in ve gelismis iilkeler "ig¢i aristokrasisi"nin emperyalist
ayricaliklar sonucu yozlasmig kahramanlarinin, yoksul koyliiler
arasinda gergekten proleter devrimci bir propaganda, ajitasyon ve
orgiitleme calismasi yapma acizligi ve boyle bir istek duymamalariyla
ayakta durmaktadir. Oportiinistlerin tiim dikkati, burjuva hiikiimetinin
ve burjuvazinin proletarya tarafindan devrim yoluyla alagaf edilmesi
iizerinde degil, zengin ve orta koyliiler dahil (daha ileride bunlann sozii
edilecektir), burjuvaziyle teorik ve pratik bir anlagma tertiplemek
iizerinde yogunlagmisur ve yogunlasiyor. Ugiincii olarak bu gériis,
inatgi, bir dnyarg: kadar giiglii olan (tiim burjuva-demokratik ve
parlamenter Snyargilara bagl) bir dnyarg: gliciindeki kavrayigsizlikla,
teorik Marksizm tarafindan en iyi sekilde tamitlanmis ve Rusya'daki
proleter devrimin deneyimiyle tamamen ger¢eklenmis olan su
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dogrunun; yani sozii edilen, son derece yildirtimig, boliinmiig, zulme
ugramas, biitiin iilkelerde, hatta en ilerlemig olanlannda bile, yari-barbar
yasam kosullarina mahkum kilinmig olan, sosyalizmin zaferinde
iktisadi, toplumsal ve kiiltiirel olarak ¢ikan olan kir nitfusunun bu ¢
kategorisinin hepsinin, devrimci proletaryay: kararlilikla
desteklemesinin, ancak proletarya siyasal iktidan ele gecirdikten sonra,
bu ezilen insanlar kendilerine yardim edecek, onlari yonetecek, onlara
dogru yolu gosterecek bir ondere, Orgiitlii, oldukca saglam ve giiclii bir
savunucuya sahip olduklarini pratik anlamda bizzat saptadiktan sonra
miimkiin oldugunun kavranmamastyla ayakta durmaktadir.

(Lenin, Tim Eserler, cilt XXV, s. 329-332. Tarim Sorununa {liskin
Tezlerin Ilk Taslag1, 1920.)

D — Proleter Devrimde
Ulusal Kurtulus Hareketlerinin Rolii*

(Diinya Sosyalist Devriminin Yedegi ve Bileseni Olarak Ulusal
Kurtulug Hareketi)

Acik¢a goriillmektedir ki, tim diinya icin yaklagmakta olan
sosyalist devrim, yalnizca her bir iilkenin proletaryasinin kendi
burjuvazisini altetmesinden ibaret olmayacaktir. Eger devrim kolayca ve
cabucak gerceklesseydi bu olanakls olurdu. Emperyalistierin buna izin
vermeyeceklerini, biitiin iilkelerin kendi Bolgevizmlerine karg:
silahlanmig olduklarint ve tek diisiincelerinin igerdeki Bolgevizmi -
altetmek cldufunu biliyoruz. Bu nedenle her iilkede bir i¢savag
palazlaniyor ve eski sosyal-uzlasmacilar burjuvazinin safinda bu
miicadeleye ¢ekiliyorlar. Boylece sosyalist devrim, yalmzca ve esas
olarak her iilkenin devrimci proleterierinin kendi burjuvazilerine kargi
miicadelesi olmayacaktir, — hayir, o, emperyalizm tarafindan ezilen
biitiin somiirgelerin ve biitiin bagimli tlkelerin uluslararasi
emperyalizme kars1 miicadelesi olacaktir. Partimizin ge¢en yilm Mart
ayinda kabul edilen programinda, sosyal diinya devriminin

* Bu sorun igin "Ulusal Sorun ve SOmiirge Sorunu" defterine de bakmniz.
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yakinlagmasini karakterize ederken, biitiin ileri iilkelerde emekgilerin
emperyalistlere ve sOmiiriiciilere kargt igsavaginin uluslararas:
emperyalizme karg: ulusal savaglarla birlesmeye bagladigim soyledik.
Devrimin seyri bunu dogrulamigtir, gittikce daha ¢ok dogrulayacakur.
Doguda da aym: sey olacakur...

... Dogu halklari, her halkin tiim insanlifmn vazgisina karar
vermesi i¢in pratik bir sekilde davranmaya uyaniyor.

Bunun igindir ki, diinya devriminin gelisme tarihinde, —
baslangica bakilirsa, bu daha uzun yilar siirecek ve ¢ok ¢abay:
gerektirecektir— devrimci miicadelede, devrimei harekette sizlerin
biiyitkk bir rol oynayacagimiza ve sizlerin bu miicadelenizde bizim
uluslararas1 emperyalizme karsi miicadelemizle birleseceginize
inamyorum. Uluslararas: devrime katilmaniz, Sniiniize kangik ve agir
bir gorev koyuyor, ba gorevin ¢oziilmesi ortak basarinin temeli
~ olacaktir; ciinkii burada, niifusun ¢ogunlugu ilk kez bagimsiz olarak
harckete ge¢mektedir ve uluslararasi emperyalizmi devirme
miicadelesinde aktif bir faktdr olacakirr.

Dogu halklarimin ¢ofu, Avrupa'min en geri iilkesi olan
Rusya'dan daha kotii bir durumda bulunuyor; ama biz feodal artiklara ve
kapitalizme kargt miicadelede Rus kéyliilerini ve igcilerini birlegtirmeyi
bagardik; koyliiler ve isciler sermayeye ve feodalizme kars: ittifak
kurduklan i¢indir ki, zaferimiz bu kadar kolay oldu. Burada, Dogu
halklanyla bag ozellikle dnemlidir, ¢iinkii Dogu halklarinin cogunlugu
emekei kitlelerin tipik temsilcileridir; emperyalist fabrikalar ve
igletmeler okulundan gegmis igciler degil, ortagag boyundurugu alunda
ezilen, somiirillen emekgi koylii yiginlannin tipik temsilcileri. Rus
devrimi, kapitalizmi yenen ve milyonlarca dafimk emekei koyii
kitlesiyle ittifak kuran proleterlerin, orta¢a$ boyundurufuna kargt nasil
muzafferane ayaklandigin gostermigtir. Sovyet Cumhuriyetimiz gimdi
de, Dogunun biitiin uyanan halklanim etrafinda toplayip, onlarla birlikte
uluslararast emperyalizme kargi miicadele verme goreviyle karg
kargtyadwr. Burada Oniiniizde, tiim diinyamn komiinistlerinin daha once
karsilagmadiklar: bir gorev duruyor: komiinizmin genel teori ve
pratigine dayanip, kendinizi Avrupa iilkelerinde varolmayan Ozgiil
kosullara uydurarak, bu teori ve pratii, koyliligin ana kitleyi

41



olusturdugu, sermayeye karsi miicadele gorevinin degil, ortagag
kalintilarina kargt miicadele gorevinin ¢6ziilmek zorunda oldugu
kosullara uygulayacak durumda olmak zorundasmiz. Bu, zor ve 6zgiil
bir gorevdir, ama ¢ok da yararh bir gorevdir; ¢iinkii bugiine defin heniiz
miicadeleye katilmamig olan kitleler miicadeleye sokulacaktir; ote
yandan Doguda, komiinist hiicrelerin orgiitlenmesi sayesinde Ugiincii
Enternasyonal'le en siku iligkiyi siirdiirme olanagimz olacaktir. Tiim
diinyamn ileri proleterleriyle, Dogunun ¢ogu yerde ortacaj kogullar:
aitinda yagayan emekci ve somiiriilen kitleleri arasindaki bu ittifakin
Ozgiil bicimlerini bulmak zorundasmiz. Sizlerin biiyiik iilkelerde biiyiik
capta yapacagimzi, biz kendi iilkemizde kiiciik ¢apta gerceklestirdik.

{Lenin, Tiim Eserler, cilt 24, "Dogu Halklan Komiinist Orgiitleri 2.
Tim-Rusya Kongresi'nde Konugma", s. 548 vd., 1919.)

E — Proleter Devrimin Zaferinin Tayin Edici Onkogulu
QOlarak Komiinist Partisinin Onderligi ve Oportiinizme
Karsi Amansiz Miicadele*

Yalnizca proleter, komiinist devrim, insanlif1 emperyalizm ve
emperyalist savaslar yiiziinden girdigi ¢ikmaz sokaktan ¢ikarabilir.
Devrimin zorluklani ne kadar biiyitk olursa olsun ve gegici yenilgiler ne
kadar ¢ok olursa olsun, kargi-devrim dalgalari ne kadar yiiksek olursa
olsun — proletaryanin nihai zaferi kagciniimazdir.

Proleter dilnya devriminin bu zaferi, ileri iilkelerdeki isci
sinifinin derin giivenini, en siky kardegge ittifakim ve en genig devrimci
eylem birligini gerektirir.

Bu kosullar, resmi sosyalﬁdemokrat ve sosyalist partilerin iist
tabakalarinda zafer kazanmug olan sosyalizmin burjuvaca ¢arpitilmast ile
ilkeli, kesin bir kopug olmadan ve ona kar§i amansiz miicadele
edilmeden yerine getirilemez.

Bu tiirden garpitmaya bir 6rnek, bir yandan oportiinizm ve
sosyal-sovenizm —lafta sosyalizm, gergekte sovenizm— akimidir,
gerek genelde, gerekse de Ozelde 1914—1918 savaginda sahte anavatan

* Red. notu. Proleter devrimde partinin rolii iizerine esas malzeme igin
bkz. "Parti Ogretisi” defteri.

42



savunmasi gianyla kendi ulusal burjuvazisinin soyguncu ¢ikarlarin:
savunmaya kilif geg¢irmedir. Bu akim, ileri kapitalist devletlerin,
somiirgeleri ve zayif halklar soymak suretiyle, burjuvaziye, bu
soygunla elde edilen agirt kirlar sayesinde proletaryanin iist tabakasina
aynicalikli bir konum saglama ve onlar1 bu yolla satin alma, barig
donemilerinde katlanilir kiiciik-burjuva bir varlik garantileme ve bu
tabakanin &nderlerini kendi hizmetine alma olanaf saglamasiyla ortaya
¢ikmigtir. Oportiinistler ve sosyal-govenler, burjuvazinin ugaklart
olarak, proletaryanmin dofrudan simf diigmamidir, Ozellikle de,
burjuvaziyle ittifak icerisinde, elde silah, proletaryamin devrimci
hareketini hem kendi iilkesinde, hem de yabanci iilkelerde basurdlkla.n
su donemde...

Sosyalizmin burjuvaca ¢arpitilmasmin bir difer 6megi ise, tiim
kapitalist iilkelerde goriilen ve sosyal-sovenlerle komiinistler arasinda
bir ¢ yana bir bu yana yalpalayan, onlarla [sosyal-sovenlerle—CN]
birligi savunan ve miiflis II. Enternasyonal'i yeniden canlandirmaya
¢alisan "Merkez" akimidir. Proletaryanin kurtulug savasindaki onciisi
yalmzca ve yalmizca yeni, III., Komiinist Enternasyonal'dir; ve
Sovyetler Birlifi Komiinist Partisi, onun savag miifrezelerinden biridir.
Bu Enternasyonal, fiilen, bir dizi tilkede, dzellikle de Almanya'da eski
sosyalist partilerin gergek proleter unsurlanndan olusan Komiinist
Partilerin kurulmasiyla ortaya c¢ikmistir ve 1919 Mart'inda
Moskova'daki I. Kongresinde resmen kurulmugtur. Tiim iilkelerin
proleter kitlelerinin her gegen giin daha fazla sempatisini kazanan
Komiinist Enternasyonal, yalnizca ismen Marksizme dénmiig olmuyor,
bilakis tiim ideolojik ve siyasal igerigiyle, tiim eylemleriyle de Marx'm
burjuva-oportiinist ¢arpitmalardan arindimlmig devrimci 6gretisini de
gerceklestiriyor.

(SBKP [Bolsevik] Program:, VIII. Parti Kongresi'nde kabul
edilmistir, 1919.) _

Uluslararasi komiinist hareketin geligmesinde, i¢inde bulunulan
an, kapitalist iilkelerin ¢ok bilyiik ¢ofunluunda proletaryanin kendi
diktatorliigiinii gerceklestirme hazuplifmin heniiz tamamlanmamig
olmast, evet ¢ofu kez hatta, heniiz sistematik bir bicimde baglamamig
olmasi ile karakterizedir. Bundan hi¢ de proleter devrimin ¢ok yakin bir
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gelecekte olanaksiz oldugu sonucu ¢ikmaz. Bu tamamen olanakhdir,
ciinkii tiim ekonomik ve siyasi durum, patlayici maddeler ve
bekienmedik patlama nedenleri bakimindan son derece zengindir.

~ Proletaryanmn hazirhi#i disinda, devrimin bir bagka dnkosulu, yani tiim
egemen partilerde ve tiim burjuva partilerde genel bunalim durumu da
-mevcutiur. Ama bu sdylenenlerden, komiinist partilerin giincel
gorevinin devrimi ¢abuklagtirmak degil, proletaryanin hazirhgim
giiclendirmek oldugu sonucu cikar. Ote yandan, pek ¢ok sosyalist
partinin tarihinden yukarida belirtilen olaylar, bizi, dikkati proletarya
diktatorhiigiiniin "taninmasi"mn yalnizca sézde kalmamasi gerektifine
¢ekmeye sevkediyor.

Bu nedenle, ulusiararasi proleter hareketin bak1§ aglsmdan icinde
bulunulan anda komiinist partilerin esas gorevi, proletaryanin devlet
iktidarim ele gecirmeye hazirlanmasini, ¢zellikle de proletarya
diktatorligi biciminde ele gegirmeye hazirlanmasini on kat arttirmak
iizere, daginik komiinist giicleri biraraya getirmek, her iilkede yekpare
bir komiinist partisi kurmaktir (ya da varolan komiinist partisini
giiclendirmek ve yenilemektir). Proletarya diktatoriiifiinii tantyan grup
ve partilerin aligtlmig sosyalist ¢caligmasi, bu ¢caligmanin komiinistge ve
proletarya diktatorliigiiniin arifesinin gorevlerine uygun bir ¢aligma
. olarak taninabilmesi i¢in zorunlu olan kokli doniigiimden, koklii
yenilesmeden yeteri kadar gegmis olmaktan ¢ok uzaktir.

Siyasi iktidann proletarya tarafindan ele gegirilmesi, onun
burjuvaziye kars1 verdigi simf miicadelesine son vermez, tam tersine, bu
miicadele bununia 6zellikle genig bir kapsama, dzel bir keskinlife ve
amansizhifa biiriiniir. Reformizmin, "merkez"in vb. bakig agisim
tiimityle ya da kismen benimseyen tiim gruplar, tiim partiler ve tiim
ig¢i hareketi dnderleri, miicadelenin son derece keskinlegmesi sonucu,
kacimimaz olarak ya burjuvazinin yanmna, ya yalpalayanlarm yanimna,
ya da ama (ki bu en tehlikelisidir) muzaffer proletaryann giivenilmez
dostlari arasina katilirlar. Bu nedenle, proletarya diktatorliigiiniin
hazirianmasi, yalmzca reformist ve "merkezci" efilimlere kargi
miicadelenin giiclendirilmesini degil, ayn1 zamanda bu miicadelenin
karakterinin degistirilmesini de gerektirir. Miicadele bu egilimlerin
yanlishfint agifa cikarmakla sinirlanamaz, bilakis, bu tiir egilimler
gOsteren her igci hareketi 6nderini acimasizca ve amansizca teghir etmek
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zorundadir, giinkii aksi taktirde proietarya, burjuvaziye kargt tayin edici
miicadeleye kimle birlikte girecegini bilme durumunda olmaz. Bu
miicadele, elestiri silahinin yerine her an silahlann elestirisinin
gecebilecegi ve, deneyimin halihazirda gostermis oldugu gibi, gegtigi -
bir miicadeledir. Reformist ya da "merkezci” olarak davranan kimselerin
teshirindeki her tutarsizlik ya da zaaf, dargoriislii kimseler tarafindan
bugiin yalnizca "teorik gorilg aynhf" olarak goriilen, ve fakat yarin
burjuvazinin kargi-devrim yararina kullanacag, burjuvazinin proleter
iktidan devirme tehlikesini diipediiz artrrmak anlamina gelir.

Ozellikle, proletaryanin burjuvazi ile her tiirli igbirliginin, her
titrlii "igbirlik¢ilik"in, aligitmig ilkesel reddi ile yetinilemez. Uretim
araglar iizerinde 6zel miilkiyetin varlifa siirdiikce, basit "dzgiirhik" ve
"esitlik” savunmast, dzel miilkiyeti bir anda kaldirabilecek durumda
hichir zaman olmayacak olan proletarya diktatorliigii altnda,
burjuvaziyle igci sifi iktidarim dogrudan baltalayan bir "igbirligi"ne
doniistir. Ciinki proletarya diktatorliigii, sOmiirticiiler icin kendi ezme
ve sOmiirme iglerini siirdiirmekteki "ozgiirlitksiizlik"iin, miilk sahibi
(yani belirli, toplumsal emek tarafindan yaratilan iiretim araglarini
kendine maleden kisi) ile miilk sahibi olmayan arasindaki "esitsizlik"in
devlet tarafindan, tiim devlet aygiti tarafindan garantilenmesi ve
savunulmasi anlammna gelir. Proletaryanin zaferinden tnce, "demokrasi”
scrununda sadece teorik bir goriis ayrilifiymig gibi goriinen sey, yann,
zaferden sonra kacimlmaz olarak silah zoruyla ¢oziilecek bir sorun
haline gelecektir. Dolayisiyla "Merkezciler" ve “"demokrasi
savunuculari"na karsi miicadelenin tiim karakterini kokiinden
degistirmeksizin, kitlelerin proletarya diktatdrliginin
gerceklestiriimesi icin gecici bir hazirhi dahi olanaksizdar. ,

Proletarya diktatorliigii, proletaryanin burjuvaziye karg: smmif
miicadelesinin en kesin ve en devrimci bigimidir. Bu miicadele ancak,
proletaryanin ezici ¢ofunlufu, proletaryamin en devrimci Onciisiiniin
arkasmnda ise zafer kazanabilir. Bu nedenle, proletarya diktatorliigiiniin
hazirlanmasi, yalnizca, iiretim araglan tizerinde 6zel miilkiyetin varlif
siirdiik¢e her tiirlii reformizmin ve her tiirlii demokrasi savunusunun
burjuva. karakterini aydwnlatmayi; gercekte igci hareketi iginde
burjuvazinin savunulmas: anlamina gelen eZilimlerin ortaya cikisinin
teshirini gerektirmekle kalmaz, bilakis aym zamanda, yalmzca siyasal
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degil, sendikal, kooperatifsel, kiiltiirel vb. tim proleter orgiitlerinde
eski Onderlerin yerine komiinistlerin gecirilmesini de gerektirir. Burjuva
demokrasisinin egemenligi belirli bir iilkede ne kadar uzun siireli, tam
ve saglamsa, burjuvazi de bu gibi 6nderlerin mevkilerine kendisi
tarafindan yetigtirilmis, burjuva goriis ve dnyargilan iliklerine kadar
iglemig ve ¢ogu kez dofrudan ya da dolayh olarak burjuvazi tarafindan
saun alinmig kigiler getirmekte o kadar bagar1 kazanmistir. Igci
aristokrasisinin ya da burjuvalagmag igcilerin bu temsilcilerini, simdiye
kadar oldufundan yiiz kez daha goziipek bir bigimde biitiin
mevkilerinden uzaklagtrmak ve yerlerine, hatta en deneyimsiz iggileri
gecirmek zorunludur — yeter ki bunlar, somiiriilen kitleye bagh ve
somiiriiciilere kargn miicadelede bu kitlenin giivenini kazanmig kisiler
olsun. Proletarya diktatorliigii, devletin en sorumlu gorevlerine bu
_deneyimsiz igcilerin getirilmesini gerektirecektir, yoksa igci hiikiimeti
iktidarsz ve kitle desteginden yoksun kalacakur.

Proletarya diktatdrliigii, kapitalistler sinifi tarafindan bastirilmusg,
gozdaf verilmis, ezilmis, yildirimig, boliinmiig, aldatilmig tiim
emekgilerin ve tiim sdmiirillenlerin, tiim kapitalizm tarihi tarafindan bu
yonetici rol igin hazirlanmig bulunan biricik simif eliyle yonetilmesinin
en eksiksiz gerceklesmesidir. Bundan &tiirii, her yerde ve derhal
proletarya diktatorliigiiniin hazirlanmasina baglanmali ve dlgerlenmn
yanisua su yontemler uygulanmalidir:

Istisnasiz tiim orgiitlerde, birliklerde, derneklerde, en basta tiim
proleter drgiitlerinde, ancak bunun yamsira proleter olmayan, emekgi ve
somiiriilen kitlenin Orgiitlerinde de (siyasi, sendikal, askeri,
kooperatifsel, kiiltiirel, sportif vb.) komiinist gruplar ya da hiicreler
kurulmalidir; bunlar esas olarak acik olmalidir, ama burjuvazi tarafindan
bu hiicrelerin yasaklanmasi, iiyelerinin tutuklanmas: ya da siirgiin
edilmesinin sézkonusu oldugu her yerde, gizli olarak kurulmahdir.
Birbirlerine ve parti merkezine ‘sikt sikiya bagh, aralannda deneyim
aligverisi yapan, ajitasyon, propaganda ve orgiitlenme ¢aligmast
yiiritten, toplumsal yagamin biitiin alanlarinda, her tiirli cesitlilife ve
emekei kitlelerin tiim kesimlerine uyan bu hiicreler, bu ¢ok yonlii
¢aligma ile hem kendilerini, hem de partiyi, stmfi ve kitleleri sistemli
olarak egitmelidirler,
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‘Burada tiim ¢aligma yontemlerinde gerekli farki yaratmak son
derece onemlidir: bir yandan ¢oBu kez kiigiik-burjuva ve emperyalist
onyargilarla tamamen yozlagmig ve acimasizca teshir edilmesi ve igci
hareketinden atilmasi gereken "onderler"e ya da "sorumlu temsilciler'e
kargi; diger yandan, 6zellikle emperyalist kiyimdan sonra, kapitalist
kolelikten kurtulugun tek ¢ikig yolu olarak proletaryanin onderlifinin
zorunlulufu o6gretisine kulak vermeye ve benimsemeye bilyilik
¢ogunlugu itibariyle yatkin kitlelere kargi. Kitleler i¢inde her kesimin,
her meslegin vb. dzelliklerini ve psikolojisinin kendine 6zgii cizgilerini
anlayabilmek i¢in, bu kitlelere 6zel bir sabir ve Ozenle yaklagmasini
ogrenmek gerekir.

Partinin, 6zellikle buyuk bir dikkat ve dzen gistermesi gereken
bir komiinistler grubu ya da hiicresi vardir: parlamento fraksiyonu, yani
burjuva temsil kurumlarinda (en basta devlet parlamentosunda, ancak
yerel, belediyesel vb. temsili kurumlarda da) temsilci olarak bulunan
parti iiyeleri grubu. Bir yandan, tam da bu kiirsii, geri kalmig ya da
kiiciik-burjuva onyargilarin iliklerine kadar iglemis oldugu emekgi
kitlelerin en genig katmanlannin goziinde ¢ok bityiik bir 6nem tagir. Bu
nedenle komiinistler tam da bu kiirsiiden mutlaka propaganda, ajitasyon,
. ¢rgiitlenme ¢aligmasina girigmeli ve burjuva parlamentolarimin
Rusya'da Sovyetler Kongresi tarafindan dagitilmasinin neden hakly
oldugu (ve zamam geldiginde difer iilkelerde de neden hakli olacag1)
konusunda kitlelerin kafasim agmalidir. Ote yandan, tiim burjuva
demokrasisi tarihi, parlamento kiirsiisiinii, 6zellikle de ileri iilkelerde,
duyulmamis dolandiriciliklarin, halka yonelik mali ve siyasi
aldatmacalann, kariyerizmin, ikiyiizliiliifiin ve emekcileri ezmenin
bashica alan1 ya da baglica alanlarindan biri haline getirmigtir. Bundan
otiirii, devrimci proletaryanin en iyi temsiicilerinin parlamentoya kars:
duyduklar nefret, yerden goge kadar haklidir. Bu nedenle, komiinist
partileri ve Komiinist Enternasyonal'in biitiin partileri, —&zellikle bu
partilerin, eski partilerden koparak ve onlara kars: uzun siireli ve inatgt
bir miicadele vererek degil de, eski partilerin yeni siyasi bakig agisina
(¢ogu kez bigimsel) gecisi sonucu dogdugu hallerde— kendi parlamento
fraksiyonlarina kargt son derece siki bir tutum izlemek, onlar1 tamamen
Merkez Komitesi'nin denetim ve direktiflerine tabi kilmak, onlar: esas
olarak devrimci iggilerden olugturmak, parlamenterlerin konugmalarim
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parti basmminda ve parti toplantilarinda komiinist kararliik bakig
acisindan dikkatli bir bigimde tahlil etmek, temsilcileri kitleler icinde
ajitasyon gorevine goOndermek, II. Enternasyonal egilimleri
gosterenlerin tilmiind bu fraksivoniardan ¢ikarmak vb. zorundadur,

Geligmig kapitalist iilkelerde devrimci ig¢i hareketinin
geligmesini zorlagtiran baglica nedenlerden biri de, sermayenin bu
iilkelerde, sahip oldugu somiirgeler ve mali sermayenin agm kéarlar vb.
sayesinde, sadece kiigiik bir azinlik olugturan, goreceli olarak genis ve
saglam bir isci aristokrasisi tabakas: yaratmay: bagarmig olmasidir. Bu
igci aristokrasisi daha iyi iicret kosullarindan yararlanir ve dar-mesleki
dargoriglitlitk ruhunuen, darkafab ve emperyalist onyargilann en fazia
icine iglemis oldugu kesimdir. II. Enternasyonal'in, reformistlerin ve
"merkezciler"in gergek sosyal "dayanagi” budur, ve icinde bulunulan
anda burjuvazinin esas sosyal dayanag: da budur. Hi¢ kuskusuz, —
deneyimin halihazirda tanitlamig oldufu gibi— proletaryamin zaferinden
sonra burjuva beyaz muhafizlara hann sayilir sayida unsur saglayacak
olan bu tabakaya karg: ivedi, sistemli, genis ve agik bir miicadele
vermeksizin, proletaryanin burjuvaziyi devirmeye gegici olarak
hazirlanmas: bile olanaksizdir. III. Enternasyonal'e kanimig biitlin
partiler, ne pahasima olursa olsun: "Kitleler icine! " "Kitlelerle daha sik:
temas!" siarlarim pratie gecirmelidir; burada kitleler'den anlagilmas:
gereken, emekgilerin ve sermaye tarafindan sOmiiriilenlerin biitiiniidiir,
ozellikle de en az érgiitlii ve en az aydinianmig, en ¢ok ezilen ve
orgiitsel olarak kapsanmast en zor olanlardur.

Proletarya ancak, kendini dar mesleki smirlar igine hapsetmedigi,
kamu yagamimn biitiin bigimlerinde, biitiin alanlannda tiim emekgi ve
somiiriilen kitlenin nderi olarak ortaya ¢iktif: Slctide, ancak bu Slgiide
devrimci olacakur; proletarya, burjuvazi tizerinde zafer kazanmak icin en
bilyiik 6zverilere hazir degilse, kendi diktatsrligiing gergeklegtiremez.
Rusya deneyimi, bu bakimdan ilkesel ve pratik bir Onem tasir:
proletarya, saldirmin, bize karg1 savagin en zor zamanlannda, diinya
burjuvazisinin ablukasinin en zor zamanlarinda en bilyiik 6zverilere
katlanmasayd: ve kitlenin Obiir tabakalarindan daha cok agiik
cekmeseydi, Rusya'da kendi diktatdrliigiinii gerceklestiremez ve tiim
emekci kitlelerin genel saygi ve gitvenini kazanamazds.
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Ozellikle Komiinist Partisi ve tiim ileri proletarya, sermayenin
boyundurufu altinda kitleleri gercekien uyandirmaya, harekete
gecirmeye, aydinlatmaya ve orgiitlemeye, onlarda devrimci
proletaryanin yonetici rolii iizerine tam bir giiven uyandirabilecek
biricik gey olan, genis, kendilifinden kitle grevleri hareketini, 6zveriyle
her tarzda desteklemelidir. Bu hazirlik olmadan, proletarya diktatorliigi
miimkiin degildir, ve Almanya'da Kautsky, Italya'da Turat gibi,
grevlere alenen karsy cikar nitelikteki adamlara, Komiinist
Enternasyonal iiyesi partilerin saflannda kesinlikle gbz yumulamaz. Bu,
grev deneyimleri temelinde iscilere devrimi degil, reformizmi 6greterck
(ornegin son yillarda Ingiltere'de ve Fransa'da) onlara ¢ogu kez ihanet
eden sendikalardaki ve parlamentolardaki onderler igin, daha da ¢ok
gegerlidir.

Biitiin iilkelerde, hatta en Ozgiir, "en legal” ve simf
miicadelesinin en az keskinlikte olmas: anlaminda “en bariggil”
iilkelerde bile, her komiinist partisi icin legal ¢aligma ile illegal
calismayi, legal orgiitlenme ile illegal orgiitlenmeyi sistemli bir
bicimde birlestirmenin mutlak bir zorunluluk oldugu donem tamamen
gelmigtir. Ciinkii, "en saglam"” burjuva-demokratik diizene sahip en
aydin ve en ozgiir iilkelerde, hiikiimetler kendi yalan ve ikiyiizlii
aciklamalarina ragmen, komiinistler i¢in kara listeler tutmaya, biitiin
itlkelerde beyaz muhafizlan yan-gizli ya da gizliden gizliye desteklemek
ve komiinistleri katletmek ig¢in kendi 6z anayasalarini sinirsizca
cignemeye, gizlice komiinist tutuklamalari hazirlamaya, komiinistlerin
saflarina provokatdrler sizdirmaya vb., vb. sistemli olarak
bagvuruyorlar. Ne kadar "demokratik” ve pasifist s6zlere biiriiniirse
biiriinsiin, bu olguya ve ondan zorunlu olarak ¢ikan vargiya ancak en
gerici kiigiik-burjuva anlayis karg: ¢ikabilir: Biitiin legal komiinist
partileri taratindan, sistemli bir illegal ¢aligma ve burjuvazinin
takibatlaninin baslayacag1 zamana eksiksiz hazirlanma amaciyla illegal
orgiitlerin vakit gegirmeksizin kurulmasi. lllegal ¢alisma ozellikle
orduda, donanmada ve poliste zorunludur, ¢iinkii biiyiik emperyalist
kasapliktan sonra, biitiin diinya hitkiimetleri, koyliilere ve iggilere acik
olan halk ordusundan korkuya kapilmiglardir ve gizliden gizliye,
burjuvazi i¢inden Ozel olarak toplanmig ve teknik olarak ozellikle iyi
donatilmig birlikler kurma yolunda miimkiin olan biitiin yontemleri
uygulamaya baglamiglardir.
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Ote yandan, istisnasiz biitiin durumlarda, salt illegal galigma ile
yetinmeyip, legal caliyma da yapmak gerekir, bu amagla biitiin
giicliiklerin iistesinden gelinmeli, ok gesitli adlar altinda legal basin
organlart ve legal oOrgiitier kurulmali ve gerektiginde bu adlar sik sik
degistirilmelidir. Finlandiya, Macaristan, bir bakima Almanya,
Polonya, Letonya vb.deki illegal komiinist partileri bdyle caligiyorlar.-
Amerika'da "Diinya Sanayi Isgileri” TWW) iste boyle caligmalidir, efer
savcilar Komiinist Enternasyonal kongrelerinin kararlarini vb. bahane
ederek kovugturmalar agmaya kalkarsa, bugiin yasal olan biitiin
komiinist partiler de boyle caligmak zorunda kalacaklardur.

- Illegal caligma ile legal ¢aligmay: birlestirmenin mutlak ve
ilkesel zorunlulugu, yalmzca i¢inde bulunulan doénemin, proletarya
dikratorliigii arifesi doneminin tiim 6zgiilliikleri tarafindan degil, bilakis
aymi1 zamanda, burjuvaziye, komiinistlerin fethedemeyecekleri bir
¢aligma alanimin olmadifim ve olamayacagini kanitlama zorunlulugu
tarafindan da; ama herseyden once, hala her yerde, burjuva-demokratik
legaliteye giivenini koruyan ve kendilerini bundan kurtarmamizin bizim
icin ok onemli oldugu genis proletarya katmanlarinin ve daha da genis
proleter olmayan emekgei ve somiiriilen kitlelerin var olugu tarafindan
dikte edilmektedir. '

Ozellikle, en ileri kapitalist iilkelerdeki is¢i basimimin durumu,
burjuva demokrasisi alnda gerek dzgiirliik ve egitligin ne kadar yalan
oldugunu, gerekse de legal ¢alisma ile illegal ¢aligmay sistemli olarak
birlestirme zorunlulufunu ozellikle anlagilir bir bigimde
gbsienncktedir. Gerek yenik Almanya'da, gerekse muzaffer Amerika'da,
burjuvazinin devlet aygitinmn tiim iktidan ve mali kodamanlarinin olast
biitiin diizenbazliklary, igcilerin elinden basmlarni almak i¢in kullanihr:
redakitorlerin adli yoldan kovusturulmas: ve tutuklanmas: (hatta kiralik
katiller tarafindan 6ldiiriilmeleri), posta hizmetlerinden yararlanmanin’
" yasaklanmasi, kagit verilmemesi vb., vb. Ustelik, bir giinliik gazete
i¢in gerekli olan haber malzemesi, burjuva telgraf ajanslarinin ellerinde
bulunur ve bilyilk bir gazetenin onlar olmadan- varlifin:
siirdiiremeyecegi ilanlar, kapitalistlerin "6zgiir" tasarrufundadir. Boylece
burjuvazi, aldatma yoluyla ve sermayenin ve burjuva devletin
baskisiyla, devrimci proletaryay: kendi basimndan yoksun birakar.
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Buna kargit miicadele etmek igin komiinist partileri, igciler
arasinda kitlesel olarak dagitilacak yeni bir periyodik basin tipi
yaratmalidirlar: 1. Kendilerini komiinist olarak nitelemeden ve partiye
baghliklanndan soz etmeden, upki Bolseviklerin ¢arlik déneminde,
1905'ten sonra yapuiklar1 gibi, en kiiciik yasal olanaktan dahi
yararlanmay1 bilecek legal yaymlar; 2. Cok kiiciik kapsamli olsa ve
diizensiz arahklarla yaymnlansa dahi isciler tarafindan birgok basimevinde
(illegal olarak, ya da eBer hareket giiclenmigse, basimevlerinin devrimci
iggali yoluyla) ¢ogZalulan ve proletaryaya 6zgiir, devrimci bilgiler ve
devrimci giarlar sunan illegal brogiirler.

Komiinist basimn Ozgirliigti ufruna, kitleleri pesinden
siiriikleyen devrimci bir miicadele verilmeksizin, proletarya
diktattrliigiiniin hazirlanmas: miimkiin degildir.

(Lenin, Tim Eserler, cilt 25, "Komiinist Enternasyonal'in II.
Kongresi'nin Temel Gorevleri Uzerine Tezler", s. 391, 1920.)

F — Proletaryanin Zaferinin Zorunlu Onkogsulu Olarak
Onun Sosyal-Demokrasinin Etkisinden Kurtariimas:

1- Diinya ekonomik bunalim, burjuva diktatorliigiiniin temel
sosyal dayana§ olarak uluslararas: sosyal-demokrasinin roliinii tiim
berraklifiyla ortaya koymustur. Emperyalist diinya savagindan ve
proletarya diktatorliigiiniin ortaya ¢ikmasindan beri sinif miicadelesinin
gelisiminin tiim temel agamalannda sosyal-demokrasi, kapitalizmin
yanmnda, ig¢i sinifinn kargisinda yeralmigtir. "Anavatansavunmas:”
bayragi altinda milyonlarca proleteri emperyalist kasap tezgahina
yollamugtir. 1918-1920 yillarinda Sovyetler Birlifi'ne kars1 askeri
miidahalenin gerceklestirilmesinde "kendi" burjuvazisine yardim -
etmigtir. Savastan hemen sonra kapitalizmi proleter devrimden
kurtarmigtir (Almanya, Avusturya, Macaristan, ltalya, Finlandiya).
Kapitalist ekonomiyi saglamlastirmada burjuvaziye aktif olarak yardim
etmigtir. Igci kitlelerini kapitalist rasyonalizasyon boyunduruguna
kogmugtur. Simdi de, en agir bunalim aninda, kapitalist sémiirii ve
kolelik sistemini tehdit eden ¢okiigten kurtarmak icin tiim ¢abasini
harcamaktadur. ’

2- Savagtan ve So‘}yetler Birligi'nde Sovyet iktidannin ortaya

51



¢ikmasmndan beri sosyal-demokrasinin tiim geligmesi, fagizme dogru
kesintisiz bir evrim stirecidir.

Sermayenin isci smifina saldiris: gizgisinde bu siireg, ticretlerin
diigtiriilmesi ve sosyal sigorta sisteminin ortadan kaldirilmasi
siyasetinin dolaylh ya da dolaysiz desteklenmesidir, amansiz
rasyonalizasyon dalgasimin desteklenmesi, sabotajin drgiitienmesi ve
grevlerin kirlmasi, grev kincihifm ve igei sinifinin kdlelegtirilmesinin
bir aleti olarak arabuluculuk sisteminin mitkkemmellegtirilmesidir.

‘Halk kitlelerinin ekonomik ve maddi olarak soyulmas:
cizgisinde bu siireg, bankalann, trdstierin ve kartellerin siyasetinin, tiim
kitle titketim maddelerinin pahalilagtirilmas: siyasetinin, vergilerin
yiikseltitmesinin ¢ok yonlii desteklenmesidir, koruyucu giimriik
sistemninin aktf olarak desteklenmesidir.

Somiirgelerin talan edilmesi ¢izgisinde bu siire¢, sdmiirge ve
yari-sémiirge ilkelerdeki ulusal-devrimci hareketin dogrudan
bastmimasidir; Hindistan'da onbinlerce kisinin zindanlara atilmasz,
kitle halinde kursuna dizilmesi, koylerin havadan bombardimanlarla
yikitmasidar; Cin'de Can Kay-gek cellat hiikiimetinin ve yabanci savag
gemilerinin Yangtse nehri iizerinde Cin'in giineyindeki Kizil Ordu
birliklerine karg: yiiriittiikleri agik savagin dogrudan desteklenmesidir,
Cin Hindi'ndeki kitlesel katliamlardr.

Emperyalist haydutluk ¢izgisinde bu siireg, Versailles sisiemine,
kulis arkalannda viiriitillen gizli diplomasi entrikalanina; "pasifist”
bayrak altnda cereyan eden silahlanma ve savag hazirhiklanna aktif,

.dolaysiz katilimdir, emperyalist askeri ittifaklarin desteklenmesidir.

3- Uluslararast sosyal-demokrasinin tiim kargi-devrimci, igci
dligmani siyaseti, diinyamin ilk proleter devletine kargi abluka ve
miidahale savagi hazirlifinda dorufuna ulagmaktadir. Sovyetler
Birli¥i'nin kapitalist yozlagmas: ve SBKP (B) icindeki sagc1 unsurlarin”
zaferi umutlann: yitiren diinya burjuvazisinin askeri miidahaleye gark
etmesi, Sovyetler Birligi'nde kapitalist unsurlara kars1 genel saldinnin
gerceklestirilmesi ve kapitalist @ilkelerdeki devrimci yiikselig, tiim II
Enternasyonal partilerinin (herseyden once de 1I. Enternasyonal'in
gekirdeBini olugturan Alman sosyal-demokrasisinin) miidahaleye ve her
tiirlii yikici faaliyete ayarlanmig yonelimini kuvvetiendirmistir, ¢iinkii
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bunlar, Sovyetler Birligi'nde sosyalizmin zaferinin, kapitalist iilkelerin
isci kitleleri tizerindeki kendi etkilerini nihai olarak toprafa gémecegini
farketmiglerdir.

Sosyal-demokrasinin alcak; ikiyiizlii roliinii agifa ¢ikaran Rus
Mensevikleri {sosyal-demokratlart) “Birlik Biirosu" davas: ghstermigtir
ki, bir miidahale savag1 yoluyla Sovyetler Birlifi'nde kapitalizmin
yeniden tesisini kendine hedef edinmis olan, Sovyetler Birligi'ndeki
karsi-devrimei acentas: aractifiyla halk ekonomisinin tiim alanlaninda
yikici faaliyetler orgiitleyen, iscilerin ve kdyliilerin gida maddeleri
ikmalini boga ¢ikarmaya ¢abalayan ve bilingli olarak, igcilerin reel
icretlerini diigiirmeye ¢aligan II. Enternasyonal, Sovyetler Birlifi'ne
karsi savag hazirhg icinde olan diinya emperyalizminin bir savag
miifrezesine doniigmiigtiir, ‘

4- lscuerin gittikge artan hosnutsuzluklarinin ve sirt
cevirmelerinin baskistyla, bunalim ve igsizlik kargisinda iktidarsizligi
ortaya ¢ikmuig olan sosyal-demokrasi, kitleleri aldatmak amaciyla "sol”
demagojik manevralara bagvurmak ve ikiyiizliice, lafta ¢ahsma
siiresinin kisaltilmasindan, haftada bes giinliikk ¢aligmadan, sosyal
sigortanm kapsammn genigletilmesinden, silahsizlanmadan ve fagizme
kars1 savastan yana goriinmek zorunda kalmgtir. Gergekte ise sosyal-
demokrasi, bu manevralarla, sermayenin ig¢i smifinin yagam
standardina kargt saldirisim gergeklestirmesine, diktatdrligiing
saglamlagtirmasina, burjuva devletinin fagistlegtirilmesini
hizlandirmaya ve kitlelerin fagizme karg: direnigini bastumaya, en genig
igci kitlelerinin birlesik cepheye gosterdikieri kendilifinden akinin
oniiniin alinmasina ve Sovyetler Birligi'ne karg: savas hazirhklarina
kalif gecirilmesine yardimci olmaktadir.

Tiim bu ve benzeri olgular, burjuvazinin proletaryaya karsi
milcadelesinde onun temel sosyal dayanad: olarak uluslararas: sosyal-
demokrasinin kars:-devrimci roliinii agik¢a gostermektedir.

Bundan dolayi, sosyal-demokrasinin ve II. Enternasyonal'in
teshiri, igci kitlelerinin sosyal-demokrasinin etkisinden kurtariimas:,
Komiinist Partilerin en yakin ve en acil gorevidir. Bu gorev
¢oziilmeden, proletaryanin kapitalist boyunduruktan kurtulusu ugruna
basgarih bir miicadelesi olanaksizdar.
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(Manuilski Yoldasin Komiinist Entemnasyonal Seksiyonlarimn
Gorevleri Uzerine Raporuna ligkin Olarak KEYK XI. Plenumunun Tezleri,
1931.)

G — lsgileri Devrime Kazanma Taktigi
QOlarak Birlesik Cephe

Bunalim siiriiyor. Igsizlik durmadan artiyor. Aglik ve sefalet iggi
siifinin giderek yeni yeni tabakalarim kapsiyor. Sermayenin saldirist
gittikge keskinlegen bicimler aliyor. Burjuvazi, igci sinifinin biitiin
. siyasi ve ekonomik kazanimlarina kars: sefere hazirlaniyor. Fagist
gericilik birbiri ardina iilkeleri ele gegiriyor. Almanya'da agik fagist
diktatorliigiin kurulmasi, tiim iilkelerin milyonlarca is¢isinin 6niine,
tiim acilligiyle, burjuvazinin fagist saldirisina karg1, ve herseyden Once
de, isci smifinin tiim ekonomik ve siyasi kazammlarim adim adim
‘elinden alan ve ig¢i hareketini en vahgi terdr yontemleriyle bashrmaya -
caligan Alman burjuvazisine karsi birlegik miicadele cephesinin
orgiitlenmesi zorunlulugu sorununu ¢ikarmigtir.

Komiinist ve sosyal-demokrat isgilerin birlesik miicadele
cephesini olusturma yolundaki en biiyiik engel, —bugiin uluslararas:
proletaryay: simf diigmanmin darbelerine maruz birakan— sosyal-
demokrat partilerin guttugu burjuvaz1yle igbirligi siyaseti idi ve halen
de oyledir. Soziimona "ehven-i ser" siyaseti olarak bilinen bu
‘burjuvaziyle igbirligi sxyaseu Almanya'da pratikte fagist gericilifin
zaferine yolagmgar. '

Komiinist Enternasyonal ve tiim iilkelerin Komumst Parulen
sosyal-demokrat iggilerle sermayenin saldinisina, siyasi gericilife ve
savag tehlikesine karg1 birlikte savasmaya hazir olduklarin tekrar tekrar
agiklamiglardir. Komiinist Partilerd, ig¢i kitlelerinin birlegik cephesini
sistematik olarak pargalayan sosyal-demokrat partilerin dnderlerine
ragmen, komiinist, sosyal-demokrat ve partisiz is¢ilerin ortaklasa
miicadelelerinin Orgiitleyicileri olmuglardir. Daha gecen yiulin 20
Temmuz'unda KPD [Almanya Komiinist Partisi—(N], Prusya sosyal-
demokrat hiikiimetinin von Papen tarafindan daginimasindan sonra
SPD'ye [Almanya Sosyal-Demokrat Partisi—CN] ve ADGB'ye [Genel
Alman Sendikalar Birligi—CN], fagizme karsi ortak bir grev
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orgiitlemeyi 6nermisti. Ama SPD ve ADGB, tiim II. Enternasyonal'in
- de onayryla bu ortak grev orgiitleme Onerisini provokasyon -olarak
nitelemigtir. KPD, birlikte hareket etme Onerisini, Hitler'in iktidan ele
gecirdifi an yinelemis, SPD parti yonetim kuruluyla ADGB yonetim
kurulunu, fagizme kars: savunmay drgiitlemeye ¢agirmig, ama bu kez
de yine red cevab: almigtr. Dahasi, gegen yihn Kasim'inda Berlin'li
ulagtirma iggileri, ticretlerin diigiiriilmesine kars: oybirligiyle greve
giitiginde, SPD birlegik miicadele cephesini pargalamigtir. Uluslararasi
" igci hareketinin tiim pratiZi benzer drneklerle doludur.

‘§imdi bu yilin 19 Subat'inda SAI [Sosyal-Demokrat Isci
Enternasyonali—CN] Biirosu, bu Enternasyonal'e iiye sosyal-demokrat
partilerin, komiinistlerle birlikte Almanya'daki fagist gericilige karg:
miicadele etmek iizere bir Birlesik Cephe olusturmaya hazir olduklarim
acikladi. Bu agiklama, SAI'nin ve sosyal-demokrat partilerin gimdiye
kadarki tavirlariyla kesin bir geligki igindedir. SAI'nin simdiye kadarki
tilm siyaseti ve eylemleri, bir dizi iilkede ve herseyden 6nce Almanya'da
birlesik miicadele cephesini orgiitiemeyi bizzat is¢i kitlelerinin kendi

-ellerine aldig: bir zamanda bu Oneriyi yapan SAI Biirosu'nun
aciklamasinin samimiyetine Komiinist Enternasyonal'in ve tiim
Komiinist Partilerin inanmamasini hakh ¢ikarmaktadr.

Buna ragmen, Komiinist Enternasyonal Yiirtitme Komitesi,
Almanya isci sinifina saldiran, diinyanin tiim gerici giiclerini
zincirlerinden bosandiran fagizm kargisinda, tiim Komiinist Partilerini
bir kez daha, sosyal-demokrat partiler aracilif1yla sosyal-demokrat ig¢i
kitleleriyle birlegik miicadele cephesi kurmay: denemeye ¢aginr. KEYK
bu denemeyi, sinif miicadelesi zemininde ig¢i smifimin birlegik
cephesinin, sermayenin ve fasizmin saldirisim piiskiirtecegine ve her
tirli  kapitalist somiiriiniin kacinilmaz sonunu son derece
hizlandirabilecegine yiirekten inandigindan dolay: yapmaktadir,

Kosullann kendine Ozgiiliigii ve her bir iilkede igci simifinin
oniine ¢ikan somut miicadele gorevlerinin farkliifi nedeniyle,
komiinist ve sosyal-demokrat partiler arasinda burjuvaziye karg: belirli
eylemlere iligkin bir anlagmanin, en bagarili sekilde tek tek iilkeler
cercevesinde uygulanabilecegini gbzoniine alan KEYK, tek tek iilkelerin
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Komiinist Partilerine, SAI'ye iiye sosyal-demokrat partilerin merkez
y6netimn kurullarina, fagizme ve sermayenin saldirisina karg1 ortak
eylem Onerileriyle yaklagmalarini tavsiye eder. Kugkusuz, bu konuyla
ilgili olarak anlagsma imzalayan partiler arasindaki goriismeler, ortak
miicadelenin en temel kosullarina dayandiriimak zorundadir.
Burjuvaziye karg: somut eylem programiar: olmadar, partiler arasindaki
her dirlii anlagma, isci sinifinin cikarlarina karg: yonelmis olacaktir.
Komiinist Enternasyonal Yiirtitme Komitesi bundan otiirii, bu tip
anlagmalarda gu noktalann temel alinmasim Onermektedir:

a) Komiinistler ve sosyal-demokratlor derhal, fagizmin ve
gericiligin siyasi, sendikal, kooperatifsel ve diger is¢i
drgiitlerini, isci basinini, toplanti, gosteri ve grev 6zgiirligiini
hedefleyen saldirilarina karsi savunmay: érgiitlemeye ve
yiiriitmeye baglarlar. Kitle protestolari, sokak gdsterileri, siyasi
kitle grevleri uygulayarak, fasist cetelerin silahli baskinlarina
karsi ortak savunmay: érgiitlerler. Isletmelerde, igsizlik paras:
alinan yerlerde ve igci mahallelerinde eylem komitelerini ve
kendini koruma birliklerini orgiitlemeye baglarlar. '

b) Komiinistler ve sosyal-demokratlar vakit gegirmeksizin,
iicretlerin  digiirillmesine, ¢alisma kogullarinin
kotilestirilmesine, sosyal sigortaya indirilen darbelere, issizlik
yardiminin kesilmesine, isletmelerden g¢ikarmalara kars:
‘mitingler, gosteriler ve grevier yardimiyla isgilerin protestosunu
drgiitlemeye baslarlar. -

¢) Bu iki kosulun kabulii ve pratige gecirilmesi halinde
KEYK, komiinist partilerine, sermayeye ve fagizme kargi ortak
miicadele siiresi boyunca, sosyal-demokrat orgiitlere saldirilardan
vazgecmeyi tavsiye etmeyi miimkiin gérmektedir. Birlegik
cephenin gerceklegtirilmesi sirasinda anlagsma kogullarini
cigneyen herkese karsi, iscilerin birlegik cephesini parcalayan
grev kiricilari olarak en acimasiz savag acilmalidir.

SAI igin ileri' siiriilen bu kogullar, drnegin ILP [Ingiltere’
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Bagimsiz Is¢i Partisi—CN] gibi, Komintern'e birlesik bir miicadele
cephesi orgiitlemeyi neren partiler icin de gegerlidir.

Uluslararas: is¢i simfi Oniinde bu Onerileri yapan Komiinist
Enternasyonal Yiiriitme Komitesi, tiim Komiinist Partilerini, ilk planda
da KPD'yi, sosyal-demokrasiyle birlikte ortaklaga miicadele goriisme ve
anlagmalarin sonucunu beklemeden, vakit gegirmeksizin, hem sosyal-
demokrat ig¢iler hem de tiim diger yonelimlerden isgilerle ortak
miicadele yonetimleri orgiitlemeye baglamaya ¢aginr.

Komiinistler, burjuvaziye kargi sinif eylemlerinin birlesik
cephesi ugruna miicadelede en On saflarda, lafia degil, gercekie
durduklarint ve duracaklanni uzun yillar boyu miicadeleleriyie
kanitlamglardir. ' ’

Komiinist Enternasyonal Yiiriitme Komitesi, sosyal-demokrat
ve partisiz is¢ilerin, birlesik cephenin yaratiimas: konusunda sosyal-
demokrat Onderlerin alacaklan tavra bakmadan, tiim engelleri agarak
komiinistlerle " birlikte, lafta degil, pratikte bir birlesik cephe
olusturacaklarina kesinlikle inanmaktadir.

Alman fagizminin, Almanya'da ig¢i hareketini pargalamak i¢in
goriilmemis bir provokasyon (Reichstag'in kundaklanmas,
ayaklanmayla iigili sahte belgeler vb.) orgiitledifi tam da bugiin, her
isci, sermayenin saldirisina ve fagist gericilige kars: miicadelede sinif
yiikiimliiliiZiinii kavramak zorundasur,

Kahrolsun fagist gericilik, kahrolsun isc¢i sinif:
dizerindeki teror!

Proletaryamin birlesik miicadele cephesi icin!

Biitiin iilkelerin proleterleri sermayenin saldirising
- ve fagizme karsi miicadelede birlegin!

Komiinist Enternasyonal
Yiiriitme Komitesi
(Komiinist Enternasyonal Yiiriitme Komitesi'nin "Tiim Ulkelerin

Iscilerine!" ¢agrisi, Mart 1933.)
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4 — Sosyalizmin Onkosullar:
ve Kapitalizmin "Barisql" Yoldan
Sosyalizme "Gegisi"ne Iliskin
Sosyal-Demokrat Lafazanhgin Teghiri

A — Kautsky'nin Ultra-Emperyalizm
Teorisinin Teghiri

Kautsky tarafindan uydurulan meghur "ultra-emperyalizm"
teorisi de ayni sekilde gerici bir teoridir...

... Gergekten de, Kautsky'nin Alman isgilerine (ayn1 zamanda
biitiin diinya isgilerine) Ofretmeye calistifi perspektiflerin ne kadar
yanhs olduguna kanaat getirmek icin, herkesge bilinen, inkér gotirmez
olgular1 birbirinin kargisina koymak yeterlidir. Hindistan't, Cin
Hindi'ni ve Cin'i alalim. Bilindigi gibi, 600-700 milybn niifusa sahip
bu ii¢ somiirge ve yari-somiirge iilke, birka¢ emperyalist giiciin. —
Ingiltere, Fransa, Japonya, Birlegik Devletler vb.— mali sermayesi
tarafindan somiiriilmektedir: Bu emperyalist devletlerin, sozii edilen
Asya iilkelerindeki mallanni, gikarlarmi ve "niifuz alanlari"ni korumak
ya da genigletmek icin birbirlerine kars1 ittifak kurduklanim varsayalim.
Bunlar, "inter-emperyalist” ya da "ultra-emperyalist” ittifaklar olurdu.
Varsayalim ki, biitiin emperyalist gilicler bu Asya iilkelerini "bariggil"
yoldan paylagmak igin bir ittifak kurmug olsunlar — bu, "uluslararas
miittefik mali sermaye" olurdu. 20. yiizy1l tarihinde boyle bir ittifakin
fiili 6rneklerine rastlanmaktadir, érnegin Cin'e karg1 bityiik gﬁglerin
tutumu. Ortaya gu soru ¢ikiyor: Kapitalizmin siiriip gitmesi halinde
(Kautsky bu kogulu tam da Snsart kogmaktadir), bu ittifaklarin kisa
omiirlii olmamas: "diigiiniilebilir" mi? Miimkiin olan her bigimde
siirtiigmeleri, anlagmazhiklari, miicadeleyi distalayacag "diigimiilebilir” -
mi? : _

Yamitin hayir'dan bagka birsey olamayacaBini gérmek icin bu
soruyu agik¢a ortaya koymak yeterlidir, Ciinkii kapitalist iligkiler
alunda gikar ve niifuz alanlarinin, sdmiirgelerin vb. dafiiminin temeli
olarak, buna katilanlarin giiciinden, bunlarin genel-ekonomik, mali,
askeri vb. giiciinden bagka bir temel diigiiniilemez. Ama buna
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katilanlarin giigler dengesi esitsiz bir bicimde degisir; ¢iinkil
kapitalizmde tek tek girigimlerin, trostlerin, sanayi kollannin ve
iilkelerin egit bir gelismesi olamaz. Yarim yiizyil 6nce Almanya, onun
kapitalist giicii, 0 zamanki Ingiltere'nin giiciiyle kiyaslandifinda, zavall
bir higti; Rusya ile kiyaslandifinda Japonya da dyleydi. On, yirmi yil
sonra emperyalist giicler arasidaki giic dengesinin degismeden kalacagi
varsayim "disiiniilebilir" mi? Kesinlikle diigiiniilemez.
"Inter-emperyalist” ya da "ultra-emperyalist” ittifaklar bu
nedenle... —bu ittifaklar hangi bi¢imde olursa olsun, ister bir
emperyalist koalisyona kars1 bagka bir emperyalist koalisyon-
biciminde, isterse biitin emperyalist giiclerin genel bir ittifaks
bi¢iminde olsun—, kagimilmaz olarak, savaglar arasinda yalnizca bir
"nefes molasi"dir. Banggil inifaklar savaglart hazirlar ve kendileri de
savaglardan dogarlar; birbirlerini kargilikli olarak kogullandiridar, bir ve
aynt zemin iizerinde, diinya siyasetinin ve diinya ekonomisinin
emperyalist bajlanti ve kargihikh iligkileri zemini iizerinde, barigcil ve
baris¢il olmayan miicadele bicimlerinin defismesini getirirler...
Amerikali Hill, "Avrupa'nin Uluslararasi Geligiminde
Diplomasi Tarihi" adli kitabinm 6nsoziinde, yakin tarihin diplomasisini
su donemlere aymiyor: 1. devrim ¢afi; 2. anayasal hareket; 3.
giiniimiizdeki "ticaret emperyalizmi" ¢ag1. Difer bir yazar, Biiyiik
Britanya'nin 1850'den bu yana "diinya politikas1" tarihini dort doneme
~ ayirtyor: 1. Birinci Asya donemi (Rusya'nin Orta Asya'da Hindistan'a
dogru ilerlemesine kargi miicadele); 2. Afrika dénemi (yaklagik 1885-
1902), Afrika'nin paylasilmas: konusunda Fransa ile miicadele (Fransa
ile savaga girmesine ramak kalan 1898 Fasoda anlagsmazhi1); 3. Ikinci
Asya donemi, Rusya'ya kars1 Japonya ile anlagma; ve 4. "Avrupa"
dénemi, ozelhkle Almanya'ya kargt. "Slyasal ileri karakol muharebeleri
mali alanda yiiriitiilmektedir" — diye yaziyordu daha 1905'te bankaci -
Riefer ve Fransiz mali sermayesinin Italya'daki operasyonlarla bu iki
tilkenin ittifaki nasil hazirladigina, Ingiltere ile Almanya arasinda Iran
igin miicadelenin ve tiim Avrupa kapitalistleri arasinda da Cin'e
verilecek borglar igin miicadelenin vb. nasil geligtifine dikkat
cekiyordu. Igte, banggil "ultra-emperyalist” ittifaklarin emperyalist
catigmalarla kopmaz iligkisinin canh gergekligi tami tamina budur.
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Kautsky'nin emperyalizmin.en derin ¢eligkilerini ortbas edisi,
ka¢milmaz olarak emperyalizmi sirin gdstermeye doniigen bu davrams,
izlerini, Kautsky'nin emperyalizmin siyasal 6zellikleri konusundaki
elestirisinde de gosterir. Emperyalizm, her yere, ozgiirlik degil,
egemenlik egilimi tagiyan mali sermayenin ve tekellerin caZidir. Hangi
siyasal diizende olursa olsun, tiim ¢izgi boyunca gericilik, bu alanda da
kargithiklann asin derecede keskinlesmesi — bu egilimlerin sonucu iste
‘budur. Ozellikle, ulusal baski ve ilhak —vani ulusal bagimsizligin
- ¢ifnenmesi— egilimi de siddetlenmektedir (¢linkii ilhak, uluslarn kendi
kaderini tayin hakkmin ¢ignenmesinden baska bir gey degildir).
Hilferding, hakli olarak emperyalizmle ulusal baskinin artmasi
arasindaki bagmuy: vurguluyor:

"Ama yeni agilan ilkelerde"”, diye yaziyor, o "ithal edilmis
kapitalizm, kargithiklar: artirtr ve ulusal bilince uyanan
halklarin, iggalcilere karg: gittikce artan direniglerini de uyarir, ki

~ bu direnig kolaylikla yabanc: sermayeye kars: tehlikeli nlemler

seklinde gelisebilir. Eski sosyal iligkiler tamamen devrimcilesir,
‘tarihsiz uluslarin’ tarima binlerce yillik baghiklar: parcalanir,
bunlar bizzat kapitalist girdabin igine cekilir. Bizzat kapitalizm,
boyun egdirilmiglerin eline, giderek kendi kurtuluglarinin
araglarini ve yollarini verir. Bir zamanlar Avrupa uluslarinin en
yiice hedefi olan, ekonomik ve kiiltirel dzgiirliigin aract olarak
yekpare ulusal devieti kurmak, onlarin da hedefi haline gelir. Bu
bagumsizlik hareketi, Avrupa sermayesini, tam da en degerli ve
gelecegi en parlak somiiril alanlarinda tehdit etmekiedir ve
sermaye de egemenligini ancak, iktidar araclariz sirekli artirarak
koruyabilir.” . '

Hemen ekleyelim ki, emperyalizm yalnizca yeni agilan iilkelerde
degil, eski iilkelerde de ilhaklara, ulusal baskimn attirilmasina ve
dolayisiyla da direnisin siddeilenmesine yolacar. Kautsky,
emperyalizmin siyasi gericiligi giiclendirmesine kars1 cikmakta, ama
¢ok acil bir sorun haiine gelmis olan emperyalizm ¢afinda
oportiinistlerle birligin imkansiz oldufu sorununu karanlikta
birakmakiadir. {lhaklara karsi ¢ikmakta, ama itirazlarini, oportiinistier
i¢in miimkiin oldugunca az rahatsiz edici ve en kolay kabul edilebilir bir
bicimde getirmektedir. Dogrudan dogruya Alman halkina bagvuruyor,
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ama buna ragmen en Snemli ve en giincel olani, 6megin Alsace-
Lorraine'in Almanya'nin bir ilhaki oldugunu 6rtbas ediyor. Kautsky'nin
bu "diigiince karmagsas:"m degerlendirmek icin burada bir 6mek verelim.
Diyelim ki bir Japon, Filipinler'in Amerikalilar tarafindan iihakini
mahkiim ediyor. Ortaya su soru ¢ikiyor: onun bunu, Filipinler'i
kendisinin ilhak etmek istemek arzusuyla degil de, bir biitiin olarak
ilhaktan nefret ettifi igin yapti#ma inanan ¢ok olur mu? Ve bu Japonun
ithaklara kargi "miicadele"sinin i¢tenlifine ve siyasi. bakimdan
diriistliitine, ancak, Kore'nin Japonya tarafindan ilhakina karg1 ¢iktgi
ve Kore'nin Japonya'dan ayriima hakkim savundugu zaman, ancak o
zaman inanmak dogru olmaz mi? ' »

Kautsky'de gerek emperyalizmin teorik tahlili gerekse
emperyalizmin ekonomik ve sivasal eligtirisi, Marksizmle kesinlikle
bagdastinlamaz bir ruhla, en temel kargitliklar drtbas etme ve silme
ruhuyla yogrulmustur, Avrupa isci hareketi i¢indeki oportiinizmle
pargalanmakta olan birligi her ne pahasma olursa olsun devam ettirme
cabasiyla yoErulmustur.

(Lenin, Tiim Eserler, cilt 19, "Emperyalizm-Kapitalizmin En Yiksek
Asamas1” 1916, s. 198, 200vd.)

B— Proleter Devrimin Onkogsullari Mengevik Teorisine
Ve Ekim Devriminrin Mengsevik Degerlendirmesine
Kars1t Miicadele

Bugiinlerde Zuhanov'un devrim iizerine notlartm kangtirdim.
Ozellikle goze garpan sey, tipk: tiim I1. Enternasyonal kahramanlarinda
oldugu gibi, bizim tiim kii¢iik-burjuva demokratlarimizin bilgicligidir.
Olaganiistii derecede korkak olmalarini, hatta en iyilerinin bile,
Almanya modelinden en ufak bir sapma sézkonusu oldugunda bayagi

 itirazlarla gegimlerini sagiamalarim bir yana birakirsak; biitiin kiigiik-
burjuva demokratlann tiim devrim boyunca yeteri kadar gosterdikleri bu
Ozellikten sdzetmezsek, onlarda gdze batan sey, herseyden Once,
gecmigi kole gibi taklit etmeleridir,

Hepsi, kendilerini Marksist diye adlandirmakta, ve fakat
Marksizmi akla gelmeyecek bir ukalalikla kavramaktadirlar.
Marksizmde tayin edici-olani, yani onun devrimci diyalektigini .
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kesinlikle kavramamuglardir. Hatta, Marx'm devrim aninda azami
esnekligin gerekli olduguna iligkin dogrudan uyanlarim bile kesinlikle
anlamayip, 6rnegin Marx'in Aimanya'da devrimci bir durum
yaratabilecek olan bir koylii savagimn ig¢i hareketiyle birlegtirilmesi
umudunu dile getirdifi, amimsadifim kadanyla 1856 yih
yazigmalarindaki uyanlanm hi¢ mi hi¢ farketmemiglerdir — hatta bu
dogrudan uyanyi bile bir yana birakip, etrafinda, sicak lapadan sakman '
kedi gibi dolagmaktadirlar.

Tiim tavirlarinda, burjuvaziyle bozugmak soyle dursun, ondan
uzaklagmaktan bile c¢ekinen korkak reformistler olduklarimi ele
vermekiedirler, ve aym zamanda korkakliklarim en bog lafazanhiklann
‘ve ¢viingenliklerin ardina gizlemeye ¢ahisiyorlar. Ama onlarn tiimiinde
- salt teorik olarak bile dikkati ¢eken sey, Marksizmin su diisiincelerini
kavramadaki tam yeteneksizliktir: simdiye kadar Bati Avrupa'da
~ kapitalizmin ve burjuva demokrasisinin gelismesinin belirli bir yolunu
gormiiglerdir, Ve simdi de, bu yolun mutatis mutandis* bazi (diinya
tarihi agisindan tiimilyle Onemsiz) diizeltmeler olmaksizin 6rnek
alinamayacafim kavrayamiyorlar.

Birincisi — birinci emperyalist diinya savagtyla bagh olan bir
devrim. Béyle bir devrimde yeni 6zelliklerin, tam da bu savagla iligkili
olarak degisen ozelliklerin ag18a ¢ikmasi gerekirdi, ciinkii diinyada daha
once boyle bir savag, bu durumda bir savag goriilmemigti. Simdiye
degm hala, en zengin iilkelerin burjuvazisinin, bu savastan sonra
."normal” burjuva iligkileri [kosullaii—CN] yaratamadiklarini
goriiyoruz, ama kendilerini devrimci olarak yutturan reformistlerimiz,
kiiciik-burjuvalarimiz, hila, normal burjuva iligkilerini (agilamaz) bir
s olarak gormekte ve bu "norm"u agin1 derecede sabloncu ve sinirlh
bir bigimde kavramaktadurlar. ’

Ikincisi — tiim diinya tarihindeki genel gelisme yasasinda, bu
geligmenin Hzel bir bigimini veya siralanigini olugturan tek tek gelisme
asamalarinin hicbir sekilde olanaksiz olmayip, tersine zorunlu olduklari
diigiincesi buniara tamamen yabancidir. Ornegin uygar iilkelerle, bu
savagla birlikte ilk defa kesin olarak uygarlifin igine ¢ekilmis olan
iilkeler, tiim Dogu ilkeleri, Avrupa-dig1 iilkeler arasmnda bulunan

* gerekli degigikliklerle. Red.
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Rusya'nin, bu nedenle, diilnyanin genel gelisim ¢izgisi icinde olan, ama
onun devrimini Bat1 Avrupa iilkelerindeki biitiin devrimlerden ayiran ve
Dogu'nun iilkeleri sozkonusu olduBunda baz1 kismen yeni dzellikler
yaratan baz1 tzellikler gosterebilecegi ve gostermek zorunda oldugu .
onlarin aklindan bile ge¢miyor.

Ornegin, bu adamlanin Bati Avrupa sosyal-demokrasisinin
gelismesi sirasinda ezbere 6grenmig olduklar ve sosyalizm igin heniiz
gelismemis oldugumuz big¢imindeki ve iclerinden bazt "bilgili” baylarm
belirttikleri gibi, bizde sosyalizmin nesnel ekonomik onkosullarinin
olmadif1 bicimindeki savlan da sinrsiz sabloncu bir iddiadir. Ve hig
kimsenin akhna da su soruyu sormak gelmiyor: iyi ama, oniinde
devrimci bir durum, birinci emperyalist savasta ortaya ¢iktig1 gibi bir
durum bulan bir halk, durumunun ¢aresizliginin etkisiyle, yine de
uygarlifin daha da ilerlemesinin pek de alisiimig olmayan kogullarini
miicadeleyle elde etme sansii kendine sunan bir savaga atitamaz mrydi?

"Rusya, iiretici giiclerin, sosyalizmin miimkiin oldugu gelisme
asamasiria erigmemistir.” Iglerinde elbette Zuhanov'un da bulundugu
biitiin IL. Enternasyonal kahramanlari, bu ciimleyle resmi gegit
yapiyorlar. Bu yadsinamaz ciimleyi binbir sekilde afizlanna sakiz
ediyorlar ve devnmlmlzm degerlendirilmesinde bunun tayin edicl
oldugunu séyliiyorlar. :

‘Peki ama ya durumun kendine 6zgiiliigii, Rusya'yl, birincisi,
herhangi bir sekilde niifuz sahibi tiim Bati Avrupa iilkelerinin karigmig
olduklan emperyalist diinya savasi igine soktuysa, Rusya'nin
gelismesini Dogu'da baslayan ve kismen de baglamis olan devrimlerin
sinirma, tam da "Koyli Savagi"nin is¢i hareketiyle ittifakin1 —Marx
gibi bir "Marksist"in, 1856 yilinda Prusya ile ilgili olarak olanakh
perspektiflerden biri diye yazdig ittifaki— gergeklestirebildigimiz
kosullar i¢ine soktuysa ne olacak?

Peki, ya durumun tiim c¢aresizlifi iscilerin ve koyliilerin
giiclerini on katmna gikardiysa ve uygarhigin temel kogullarm yaratmak
icin bize, diger tiim Bati Avrupa titkelerinde oldufundan daha bagka bir
gecis olanaf tanidiysa ne olacak? Diinya tarihinin genel gelisim ¢izgisi
bununia degismis mi oluyor? Diinya tarihinin genel gidisatina ¢ekilen
veya daha Once ¢ekilmis olan her devlet i¢indeki ana siniflar arasmdaki
temel iligkiler bununla defigmis mi oluyor acaba?
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Eger sosyalizmin kurulmasi i¢in belirli bir kiiltiir diizeyi gerekli
ise (ki bu belirli "kiiltiir diizeyi"nin ne oldugunu kimse styleyemez),
neden ige itkonce bu belli diizeyin kogullarint devrimei yoldan elde -
etmekle baslayip, ve sonra da isci-kéyli iktidar: ve Sovyet sistemi
temeli tizerinde, diger halklara yetismek icin yola koyulmayalim?

{Lenin, Secme Eserler, cilt VI, "Devrimimiz Ugzerine", s. 521 vd.,
1923.)

C — Kapitalizmin Sosyalizme Bariscil Gegigine Iliskin
Sosyal-Demokrat Teoriye Karsi Miicadele

Avustaryal: sosyal-demokratlanin kalin kafalilik, agagilik ve
adilik konusunda neler yapabileceklerini, Renner ve onun benzeri
Avusturyah Scheidemann'lann tiim siyaseti acikca gostermektedir;
siradan hainlere déniigen Otto Bauer ve Friedrich Adler de — kismen
agirn aptallikiarindan ve karaktersizliklerinden — bunlara destek
olmakiadirlar, *

* Modern sosyal-fasist teorisyenlerin bir¢ok agiklamalarindan
arlagilmaktadir ki, onlar, ¢cok cegitliliklerine ragmen, her ne pahasina
olursa olsun swif barigi ve kapitalizmi saglamlastirma ortak burjuva-
reformasyoncu tutumunda birlesmektedirler.

Ornegin Kautsky, iscileri ... kapitalizmin saglamlastirilmas: yoluyla
"sosyalizme” ¢agirirken §oyle yaziyor:

"Refak donemlerinde iicretler de kérlar da artar... Proletarya, kapitalist
isletmelerde iretimin eskisi gibi piriizsiz siirmesi igin ¢cabalamalidir... En
‘biiyiik ve her zaman etkin biricik ekonomik itici giig, —ister bireysel
olsun, ister tiizel olsun— ¢ikardr, zor degil.

Proleter bir rejim, daha ihtiyac: oldugu kapitalistlerin sabotaj
girigimlerine bagariyla karsi koymak istiyorsa, o zaman onlara,
isletmelerinin araliksiz iglemesinde ve siirekii daha iyiye gitmesinde
¢ikarlar, oldugunu telkin etmelidir. Toplumsallagtirilan her igletmeye el
konulursa bu mimkin degildir. Bu yalnizca, toplumsallagtirmaya
baglandiginda, isletmeyi ucuz bir tazminat kargilig: devralmakla
miimkiindiir. Yani bu tazminat, igletmelerini zamanin diizeyinde tutmug ve
iyi bir ticari bagariyla yonetmis olanlar igin bir odiil olmalidir... Bunu
yaparken ekonomik sarsintilardan ne kadar kaginiirsa, ne kadar karsiikly
anlayigla bu i§ halledilirse, tazminatla da olsa, zorla
miilksiizlestirmeden ne kadar kagilirsa, o kadar iyi olur.”

(Kauisky. "Proleter Devrim ve Onun Programi”, J. H. W. Dietz
Yaynevi, Stuttgart 1932, s. 183, 186.)
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Bir omek: Otto Bauer'in "Sosyalizme Giden Yol" brosiirii.
Oniimde "Ozgiirlik" Yaymevi'nin, besbelli ki bu brosiir kadar sefil, adi
ve algak seviyede olan Bagimsiz Partinin yayinevinin Berlin baskisi
durayor.

Sadece § 9'dan ("Miilksiizlestirenlerin Miilksiizlegtirilmesi”)
birkag pasaja bakmak yeterli olacaktir:

"....Miilksiizlegtirme... kapitalist ve feodal miilkiyete vahgice el
koyma bigiminde cereyan edemez ve etmemelidir; ¢iinkii bu bigimde o,
ancak liretim araglarmmn bilyitk bir tahribatt pahasina, halk kitielerini
bizzat sefalete siiriikleyecek, milli gelir kaynaklarim tikayacak tarzda
cereyan edebilir. Miilksiizlestirenlerin miilksiizlegtirilmesi daha ¢ok,
diizenli, sisternli bir bicimde yapimahdir", vergilendirme yoluyla.

Ve devamla:

"Kapitalist iretim tarzi ne kadar geligip giiclenirse,
kapitalist rejimin yerine gececek olan sosyalist rejimin
gelecegi de o kadar iyi olur.”

Unlii iktisat demokrasisi plani da, her ne pahasina olursa olsun
swiflarin l§blrlzgz du;uncesme dayanmaktadzr.

Bauer'in kurnaz, "orijinal” "L§’€VS€l demokrasi"si de aymi ilkeler
dzerine insa. edilmistir. Bauer, "islevsel demokrasi“den, "hiikiimetin,
meslek ya da igyerine gdre, yani toplumsal ve ekonomik iglevlerine gore
biraraya getirilen ve sinflandirilan vatandaslar tarefindan denetlenmesi
talebi"ni anlamakiadyr.

Komintern Programi, bugiinki sosyal-fagizmin zdeolo;;szm su gsekilde
karakterize etmektedir: .

"Sosyal-demokrasi, teorik alanda Marksizmi biitiiniyle terketml§tzr
Revizyonizm agamast iizerinden, tam bir burjuva-liberal sosyal reforma ve
acik sosyal-emperyalizme varmustir. Marx'in kapitalizmin ¢eligkileri
Ogretisinin yerine, kapitalizmin uyumlu geligimi Sgretisini gecirmistir;
bunalimlar ve proletaryamn sefalete itilmesi Ogretisini rafa kaldirmusg,
savasct ve ategli swnif miicadelesi teorisini, bayag: sinifsal baris vaazina
doniigtiirmiigtiir, sif celigkilerinin keskinlesmesi teorisini, kapitalizmin
“demokratiklegmesi"ne iligkin kigiék-burjuva masaliyla degistokug
etmigtir; kapitalizmde savaglarin kaginilmazligi teorisinin karsisina,
burjuva pasifizm hilesini ve yalanct "ultra-emperyalizm” ilahisini
koymustur; kapitalizmin devrimci yoldan ¢okiisii teorisini, barwg¢il yoldan
sosyalizme doniismek zorunda olan ‘saglam’ kapitalizm kalp parasina
cevirmistir; devrim yerine evrimi gegirmigtir; burjuva devletinin
parcalanmas: yerine, bu devletin ingasina faal olarak katimayi; proletarya
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Ve allime adam, Ornegin miilk sahibi smiflarin elinden
gelirlerinin "dokuzda dordi"niin vergllendlrme yoluyla nasil
alinabilecegini aglkhyor

Bu kadari yeter herhalde! Bana gelince, bu kelimelerden sonra
(brosiirii § 9'dan itibaren okumaya baglamistim) bagka hicbir sey
okumadim, ve ¢ok gerekli bir durum olmadik¢a da Bay Otto Bauer'in
brogiiriinii okamaya hi¢ niyetim yok. Ciinkii sosyal-hainler arasinda en
4las1 olan bu kisinin, en iyi halde, artrk kendlsme yardim edilemeyecek
alidme bir deli oldugu agiktr.

Bu, ruhu 1iligine kadar kiiciik-burjuva olan bir bilgicin se¢me
ornegidir. O, savastan once yararh, bilgili kitaplar ve makaleler yaziyor
ve sumf miicadelesinin i¢savaga degin keskinlegebilecegini "teorik”

_diktatorligi dgretisi yerine, burjuva/ziyle koalisyon teorisini; uluslararas
proleter dayarugma dgretisi yerine emperyalist anavatanlarin savunulmast
incilini; Marx'in diyalektik materyalizmi yerine, idealist felsefeyi ve
burjuvazinin masasindan arta kalan dini kirintilarla cilvelegmeyi
gegirmigtir.” (Komiinist Enternasyonal Program:, Béliim VI, Madde 1.)

Ayni béliimde, Bauer’in ‘sol’ sosyal-fagizminin de bir degerilendirmesi
Yapilmaktadir: .

“Sosyal-demokrat reformizmin ézel bir bigimi Austro-
Marksizmdir. Sosyal-demokrasinin ‘sol’ kanadinin ideolojisinin
bileseni olarak Austro-Marksizm, is¢i kitlelerini aldatmanin ¢ok ince
Oriillmiis bir bicimidir. Bu, Marksist terminolojiyi orospulastirir ve ayni
zamanda devrimci. Marksizmin temellerinden (Austro-Marksistlerin felsefe
alamindaki Kantgihiklar:, Machgiliklar: vb. sayesinde) kopar; dine goz
kirpar, Ingiliz reformistlerinden ’iglevsel demokrasi’ teorisini alir ve
‘Cumhuriyetin ingasi’'m, yani burjuva devletin ingasini savunur. Austro-
Marksizm séziimona "swuf giiclerinin dengelenmesi’, yani tam da devrimci
bir bunalimin olgunlagmas: dénemlerinde, "siniflarin igbirligi'ni onerir.
‘Bu teori, gericilerin saldirisina kargt 'demokrasi’nin savunulmas: maskesi
altinda, proleter devrimi yoketmek icin burjuvaziyle yapilan koalisyonun
hakli gosterilmesidir. Austro-Marksizmin, gericiligin saldirisi halinde
caiz gordigii giddet uygulamasi, nesnel olarak da, pratik olarak da,
gericiligin proleter devrime kargt siddet uygulamasina donigir. Austro-
Marksizmin ‘iglevsel roli’, daha gimdiden komiinizme egilim gosteren
igcileri aldatmakiir; bu yiizden proletaryamin son derece tehlikeli bir
diigmaradir, talanct sosyal-emperyalizmin agik 'yandaglarindan da tehlikeli
bir diigmarmidir.” (Komiinist Enternasyonal Progranu, Boliim VI, Madde 1.)
-Red. ’
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olarak kabul ediyordu. Hatta, tam da 1914'te patlak veren.sa‘)a§lay ilgili
olarak proleter devrimi dogrudan dngoren 1912 Basel Manifestosu'nun
(eger doZru bilgilendirildiysem) hazirlanmasina bile katilmists,

Ama mesele fiilen bu proleter devrimine vardifmda, ondaki
bilgiclik, darkafalilik iistiin geidi, onu korku sard1 ve yaklasan devrimi
reformist safsatalaria cilalamaya bagladi.

O, teorik olarak, el koyma olmadan da mﬁlksiizlegti/renlerin
miilkstizlestirilmesinin miimkiin oldugunu kafasina iyice yerlestirdi
(bilgigler diiglinemez, bir seyi yalmzca ezbere kafalanna yerlegtirirler).
Bunu siirekli yineledi. Kafasina yerlestirdi. Bunu 1912'de ezbere
biliyordu. 1919'da, ezberindekileri yineledi. -

O, diigiinmeyi bilmiyor. Emperyalist savastan, hem de gahplen
bile felaketin egigine siiriikleyen bir savastan sonra, bir dizi iilkede
igsavagtn baglamasindan sonra, emperyalist savagin uluslararast dlgekie
i¢savaga doniigmesinin kagiulmazlifi olgularla tanitlandikian sonra
bile, milattan sonra 1919'da Viyana kentinde kapitalistlerin gelirlerinin
"dokuzda dordii"niin "dizenli", "sistemli" bir bigimde ellerinden
alinmasim vaaz edebilmek i icin — bunun i¢in insanin ya akil hastasi,

“ya daeski bilyilk Alman edebiyaumn, coskuyla "kitaptan kitaba,
yapraktan yapraga" gecen eski kahramani gibi olmasi gerekir.

Muhtemelen ¢ok faziletli bir aile babast, namuslu bir vatandasg,
bilgili kitaplarn titiz bir okuyucusu ve yazari olan iyi adam, ¢ok kiicitk
bir ayninty1 gozden kagirmigtir: sosyalizme bu kadar "diizenli” ve
"sistemli” gegigin (bu, soyut olarak soylendifinde, "halk" igin en
avantajh gecis olurdu) gunlar: gerektirdigini unutmustur: Proletaryanin
zaferinin mutlak saglamhigi, kapitalistlerin durumunun mutiak
caresizligi, burjuvazinin diiriistce boyun egmeye mutlak zorunlu ve
hazir olmasi.

Bu kadar &zelligin birarada bulunmast miimkiin miidiir?

Teorik olarak, yani bu durumda tamamen soyut olarak
alindiginda: Elbetie! Diyelim ki, ic¢lerinde biiyiikk devietlerin de
bulundugu dokuz iilkede, Wilson, Lloyd George, Millerand ve
kapitalizmin diger kahramanlan, kendilerini, bizde Yudeni¢, Kolcak ve
Denikin ve bakanlarmin i¢inde bulundugu durumda bulsunlar. Diyelim
ki, bunun iizerine, onuncu, kiiciik bir iilkede kapitalistler isgilere su
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oOneriyi getirsinler: "Sistemli” ve barig¢il bir "miilksiizlegtirenlerin
miilksiizlestirilmesi"ni (tahribatsiz!) gerceklestirmek igin, size diiriistce
yardim etmek istiyoruz, kararlanmiza da boyun egecegiz. Bunun
karsiligmda, birinci vil, eski gelirimizin dokuzda begini, ikinci yil da
dokuzda dordiinii alacagz.

Soziini ettigimiz kogullar altinda, en kiicik ve "en bariggil”
iilkelerden biri olan onuncu iilkenin kapitalistlerinin bdyle bir dneride
bulunmalar tamamen diisiiniilebilirdir, ve ‘bu iilkenin isgileri bu tneriyi
inceleyip (biraz pazarliktan sonra: tiiccarla pazarlik yapmadan olmaz)
kabul ederlerse, bunda hi¢ de kétii bir yan olinaz.

Belki de simdi, bu popiiler acikilamadan sonra, bilgi¢c Otto Bauer
ve filozof Friedrich Adler bile (ki-bu, politikaci oldugu kadar filozof
olarak da bagarilidir), burada neyin stzkonusu oldufunu
anlayabilecekler.

HAala m1 hayw? HA1A m1 anlagiimayor?

Azizim Otto Bauer, azizim Friedrich Adler, bir kez diigiiniin
liitfen: diinya kapitalizminin ve onun onderlerinin su anki durumu,
Rusya'daki Yudenig, Kolgak ve Denikin'in durumuna hi¢ benziyor mu?

Hayir, dursm bu degildir. Rusya'da kapitalistler umuatsuz bir
direnigten sonra yenilgiye ugramuglardir. Ama, diinyada hala
iktidardadwrlar. Diinyanmn efendileri onlardir.

Neyin stzkonusu oldugunu gimdi de hala anlayamadiysamz,
azizim Otto Bauer ve Friedrich Adler, 0 zaman daha da populer bir
bicimde gunu ekleyebilirim:

Diigiiniin bir kez, Yudeni¢ Petrograd 6nlerinde dururken, Kolgak
Ural'a ve Denikin Ukrayna'mmn tiimiine hitkkmederken, bu ii¢ kahramanin
cepleri, Wilson'dan, Lloyd George, Millerand ve hempalarindan gelen
para, silah, subay, asker vaat eden telgraflaria dolu iken; diigiiniin bir
kez, bu durumda Yudenig, Kolcak ya da Denikin'e Rus isgilerinin bir
temsilcisi gelse ve deseydi ki: biz iggiler cofunluktayiz, size
gelirlerinizin dokuzda begini verecegiz ve sonra da "diizenli” ve bansgil
yoldan geriye kalamini da elinizden alacagiz — Tamam mi?
- "Tahribatsiz!" Anlagtik m1?

Bu isci temsilcisinin klyafetl basit olsaydt, ve onu Denikin gibi
bir Rus generali huzuruna kabul etseydi, bu ig¢iyi muhtemelen
tmarhaneye yollard: ya da hemen kovardi.

(Lenin. Tiim Eserler, Cilt 25, "Bir Yayimcmmn Notlan", s. 39 vd.
1920.)
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II — KAPITALIZMIN EKONOMIK VE SIYASI
GELISMESININ ESITSIZLIGI,
EMPERYALIZMIN ZiNCIRININ ZAYIF
HALKASINDAN YARILMASI VE
SOSYALIZMIN BIR TEK ULKEDE
ZAFERI OLANAGI

1— Lenin'in, Emperyalizmin Esitsiz Gelisimi,
Zincirin Zayif Halkas: ve Tek Ulkede Sosyalizmin
Zarfen Olanagmna Iligkin Ogretisi Uzerine Stalin Yoldas

Emperyalizmi incelerken, 6zellikle savag doneminde, Lenin,
kapitalist iilkelerin iktisadi ve siyasi geligmesinin esitsizlifi, sicramah
niteliffi yasasina vardi. Bu yasaya gore, igletmelerin, trostlerin, sanayi
dallanmnin ve tek tek iilkelerin geligmest, egit bir gekilde degil, sabit bir
siralaniga gore degil, bir tréstiin, bir sanayi dalinin ya da bir iilkenin
tiim zaman boyunca 6nde gitmesi, diger trostlerin ya da iilkelerin siraya
gore birbiri ardinda geri kalmas: geklinde degil; tam tersine sigramali bir
sekilde, baz: iilkelerin gelismesinde duraklamalar ve diger iilkelerin
gelismesinde ileriye dogru sigramalaria olmaktadir. Bu durumda, geri
kalan iilkelerin eski konumlarimi korumak igin "tamamen mesru”
cabalar ve onde giden iilkelerin ayn: sekilde "megru” yeni komunlar ele
gegirme cabalarinin sonucu, emperyalist itlkeler arasinda askeri
¢atigmalarin kaginiimaz bir zorunluluk haline gelmesi olmaktadir:
Ornegin, yarim yiizy1l 6nce, Fransa ve Ingiltere'ye kiyasla geri kalmig
bir iilke olan Almanya'min durumu boyleydi. Aym sey, Rusya ile
kiyaslandifinda Japonya igin de gecerlidir. Bununla birlikte, su iyi
biliniyor ki, 20. yiizythn daha basinda Almanya ve Japonya tylesine
ileriye sigramiglard: ki, Almanya Fransa'y:r gegmeyi basarmig ve
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Ingiltere'yi diinya pazarmda stki bir gekilde zorlamaya baglamigti, ayni
seyi Japonya, Rusya karsisinda bagarmigti. Son emperyalist savag da,
bilindigi g1b1 bu gehskllerden gkt

Bu yasa sunlardan yola gikar: -

1 - "Kapitalizm, bir avug 'ileri' iilke tarafindan, diinya niifusunun
muazzam g¢ofunlugunun sOGmiirge zulmiine ufratilmasi ve mali
bakimdan bogulmasimn diinya sistemi haline gelmistir.” (Bkz. Lenin'in
"Emperyalizm"inin Fransizca baskisina 6nsoz, 4. baski, cilt 22, s.
179.) o

2- "Bu 'ganimet'i,. diinyaya hitkmeden,diglerine ~kadar
* silahlanmig, kendi ganimetlerini paylagma ugrundaki kendi savaglarina

tiim diinyay1 siiriikleyen iki, ii¢ haydut (Amerika, Ingiltere, Japonya)

. paylasmaktadir.” (Ayn yerde.)

'3- Mali baskinin diinya sistemi i¢indeki geligkilerin biiytimesi

ve askeri ¢atigmalarm kacimlmazhi, emperyalizmin diinya cephesinin

~devrim tarafindan kolaylikla yaralanabilir hale gelmesine ve tek tek

iilkeler tarafindan bu cephemn yanlmasimn muhtemel hale gelmesine
yolagmaktadir. : v

4- Bu yarma, en biiyiik olasilikla, emperyahst zincirin en zayif

oldugu, yani emperyalizmin en az donatimli oldugu ve devrimin en
, kolay geligebilecegi noktalarda ve iilkelerde olacakur,

5- Bundan dolayi, sosyahzmm tek iilkede zaferi, —bu iilke
kapitalist bakimdan daha az gelismis olsa bile— kapitalizmin diger
iilkelerde siirmesi halinde de —bu iilkeler kapitalist bakimdan daha
geligmis olsa bile— tamamen miimkiin ve olasidir.

Lenin'in proleter devrimi teorisinin temelleri kisaca bunlardir.

~ (Stalin, Leninizmin Sorunlari. Cilt I, "Ekim Devrimi ve Rus
Komiinistlerinin Taktigi", s. 125 vd., 1924; Tirkcesi igin bkz. Stalin,
Eserler, cilt VI, s. 331-333, Inter Yayinlar.)

2— Kapitaliimin Egitsiz Gelisme Yasas1 ve Bu
Yasanin Trogkist Inkidrina Karsi Miicadele

" Birkag sﬁzle ifade etmek gerekirse, eski, tekel-oncesi kapitalizm
ile yeni, tekelci kapitalizm arasindaki fark nedir?
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'Fark, kapitalizmin serbest rekabet yoluyla gelismesinin yerini,
muazzam tekelci kapitalist birlikler yoluyla gelismenin almasi; eski
“uygar”, "ilerici" sermayenin yerini, mali sermayenin, “giiriiyen"
sermayenin almasi; sermayenin "bariggil” yayilmasimm ve "dzgir”
topraklar iizerinde geniglemesinin yerini, sigramal: bir gelismenin,
halihazirda paylasilmug olan diinyann kapitalist gruplar arasinda askeri
catigmalar yoluyla yeniden paylasilmas: bi¢iminde bir gelismenin
almas; boylece genel olarak yiikselmekte olan bir gizgide geligen eski
kapitalizmin yerini can gekigen kapitalizmin, genel olarak diigmekte
olan bir ¢izgide gelisen bir kapitalizmin almasidir.

Bu konuda Lenin soyle der:

- "Onceki ‘bariscil’ kapitalist cagin yermz Simdiki emperyalzst
¢agin almasinin neye dayandigint animsayalim: serbest
rekabetin, yerini tekelci kapitalist birliklere birakmasina ve
biitiin yeryiiziiniin paylasiumasina. Bu iki olgunun ( ve faktoriin)

.diinya ¢apinda bir Sneme sahip olduklar: agiktir: sermaye hi¢bir
engelle karsilagmadan somiirgelerini genisletebildigi ve
Afrika’daki vb. heniiz iggal edilmemis bdlgeleri eline .
gegzrebzldzgz stirece, serbest ticaret ve serbest rekabet olanakli ve -
zorunluydu; o siralar sermayenin yogunlagmast heniiz zayifti, ve
tekelci girisimler, yani verili bir iretim dalinin téimiine
hitkmedecek kadar muazzam girigimler heniiz yoktu. Bu tekelci
girigimlerin dogmast ve biiyiimesi, eski serbest rekabeti
olanaksiz kilmakta, onun ayaklari altindan toprag:
cekmektedir. Ama diinyanin paylagilmast, barisgil yayimadan,
sdmiirgelerin ve niifuz alanlarinin yeniden paylasilmasi
ugruna silahli miicadeleye gegisi zorunluy kilmakiadir."”
(Lenin, Tiim Esérler, Cilt 18, 5. 333.) '

- Ve devamla:

"Eski tarzda, gérece sakin, uygar, baris¢ul, siirekli olarak
gelisen ve giderek yeni lilkelere yayilan bir kapitalizm
kosullar, altinda yasamak olanaksizdir, ciinkii baska bir cag
baslamstir. Mali sermaye, sézkonusu iilkeyi biiyiik devietlerin
safindan sokiip ¢ikariyor ve kesin olarak da ¢ikaracak, bu
tilkenin somiirgelerini ve niifuz alanlarini zorla elinden alacak.”
(agy, s. 336.)
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Bu nedenle Lenin'in, emperyalist kapitalizmin karakteri iizerine
¢ikardig temel sonug sudur:

"Emperyalizmin neden can gekigen kapitalizm oldufu ve
sosyalizme gecisi olusturdugu anlasiirdir: kapitalizmden
dogup gelisen tekel zaten kapitalizmin can ¢ekismesidir, onun
sosyalizme gegiginin baglangicidir. Emegin emperyalizm
tarafindan muazzam toplumsallagtiriimas: (emperyalizmin
savuncarlarinin,burjuva ekonomistlerinin ‘giriftlesme’ dedikleri
sey) da ayni anlama gelir.” (Cilt 19, s. 380.)

Mubhalefetimizin, emperyalizm 6ncesi kapitalizmle emperyalist
kapitalizm arasmdaki bu farkin tiim Onemini kavramamasi, onun
talihsizligidir.

O halde, Partimizin konumu i¢in ¢ikis nokiasi, bugiinkii
kapitalizmin, emperyalist kapitalizmin, can gekiser: kapitalizm oldugu
olgusunun tanmmasidir.

Ne yazik ki bu, heniiz, kapitalizmin halihazirda 6lmiis oldugu
anlamina gelmiyor. Ama bu, kuskusuz, bir biitiin olarak kapitalizmin
yeniden dogusa dogru degil de, bilakis Slitme dogru gittigi, bir biitlin
olarak kapitalizmin yiikselen bir ¢izgi tizerinde degil de, bllakls ditsme
gosteren bir ¢izgide geligtifi anlamina gelivor.

Bu genel sorundan, emperyalizzn dneminde egitsiz gelisme
sorunu ¢ikmaktadur. .

Leninistler, emperyahzm donemmdﬁ egitsiz gelismeden sbz
ederken genelde sozkonusu olan nedir?

Cesitli kapitalist iilkelerin gelisme diizeyinde biiyiik bir fark
oldugu, baz iilkelerin, geligmelerinde, diferierinin gensmde kaldigi, bu ‘
farkm gittikce biiyidiigii mii?

Hayrr, s6zkonusu olan bu degildir. Emperyalizm kogullaninda
geligmenin egitsizligi ile kapitalist filkelerin geligme dizeyi arasindaki
farka birbirine kanstirmak, dargtriigliilitge diigmek demektir. Muhalefet,
SBKP (B) XV. Parti Konferansi'nda, gelismenin esitsizligi sorunu ile,
tek tek kapitalist iilkelerin ekonomik durnmunun diizeyi arasindaki fark
sorununu birbirine karsturdifinda tam da bu dar ghriigliilige diigmiigtiir,
Muhalefet tam da boyle bir karigtrmadan yola ¢iktifmndan, esitsiz
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gelismenin, eskiden, emperyalizm altinda oldugundan daha biiyiik
oldugu gibi tamamen yanlhs bir sonuca varmigtr. Tam da bu nedenle de
Trogki, XV. Parti Konferansi'nda, "bu esitsizlik, 19.yiizyilda, 20.
yiizyilda oldugundan daka biiyiiktii" demistir (bkz. SBKP (B) XV. Parti
Konferansi'nda Trocki'nin konugmast). O zamanlar Zinovyev de ayn:
seyi iddia ederek sunian soylityordu: "Emperyalist ¢agmn baslangicindan
once kapitalist gelismenin esitsizlifinin daha az oldugu dogru degildir"
(bkz. SBKP (B) XV. Parti Konferansi'nda Zinovyev'in konusmasi).

Vakia, simdi muhalefet, XV. Parti Konferansi'ndaki tartigmadan
sonra, bir cephe degisikligini gerekli gordii ve KEYK'in Genigletilmig
Plenumu'ndaki konugmalarinda bunun tiimiiyle karsit: seyleri soyledi
ya da bu hatalarin: basitge sessizlikle gegistirdi. Iste dmegin Trocki'nin,
Genigletilmis Plenum'daki konugmasindaki aciklamasi: "Gelisme
temposuna "gelince, emperyalizm, bu esitsizligi sonsuzca
keskinlestirmistir.” Zinovyev'e gelince, o, tarugmanin tam da,
emperyalist donemde esitsiz gelisme yasasinin etkinliginin giiglendigi
mi yoksa zayifladig: mi dizerine oldugunu bilmesi gerekirken, KEYK
Plenumu'ndaki konusmasinda bu sorunu basitce sessizlikie
gecistirmeyi tercih etti. Ama bu sadece, muhalefetin tartigmadan
birgeyler 6grendigini ve tarismanin muhalefet icin pek de yararsiz
olmadigim tamtlar, ,

O halde: Emperyalizm doneminde kapitalist iilkelerin
gelismesinin esitsizligi sorunu, gesitli kapitalist iilkelerin ekonomik
durumunun dilzeyi arasindaki fark sorunuyla karigtirilmamalicir,

Kapitalist iiikelerin gelisme diizeyleri arasindaki farkin azalmast
ve bu iilkelerin gittikce aymi seviyeye gelmesinin, emperyalizm
kogullarinda esitsiz geligme yasasinin etkiniigini zayiflattzg:
soylenebilir mi? Hayir, soylenemez. Gelisme diizeylerindeki bu fark
azalir mi, cogalir m? Kugkusuz azalr. Ayni seviyeye gelme ilerler mi,
geriler mi? Kesinlikle ilegjer. Bu aym1 seviyeye gelmenin ilerlemesi,
emperyalizm déneminde egitsiz gelismenin giiclenmesiyle celismez mi?
Haywr, celismez. Tam tersine, aymi seviyeye gelme, arka plandir ve
temeldir, ve emperyalizm kosullarinda esitsiz gelisme, ancak bu zemin
iizerinde artan bir gekilde etkinlik gosterebilir. Yalmizca, bizim
muhaliflerimiz gibi, emperyalizmin ekonomik 6ziinii kavramayan
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kigiler, ayn: seviyeye gelmeyi, emperyalizm kosullarinda egitsiz
gelisme yasasuun kargisina gikarabilirler, Tam da geri kalmig iilkeler,
gelismelerini hizlandirdiklar1 ve seviyelerini ileri iilkelerinkiyle
esitledikleri i¢in — tam da bu yiizden, bir kisim iilkelerin digerlerine -
yelisme ve onlari gegme miicadelesi siddetlenmekte, tam da bu yiizden,
bazi iilkelerin digerlerini gegme ve onlan pazarlardan uzaklasurma ve
boylece savas¢l catigmalar icin, kapitalizmin diinya cephesinin
zayiflamasi igin, bu cephenin gegitli kapitalist iilkelerin proleterleri
tarafindan yarniimasi i¢in dnkogullart yaratma imkani dogmaktadir. Kim
bu basit sorunu anlamadiysa, tekelci kapitalizmin ekonomlk Oziinden
higbir gey anlamamig demektir.

O halde: Aym seviyeye gelme, emperyalizm doneminde egitsiz
gelismenin giiglenmesinin kogullarmdan biridir.

Emperyalizm dOneminde egitsiz gelismenin, baz1 {ilkelerin dlger-
lerine yetisip, sonra onlart ekonomik bakimdan alisilagelmis yoldan,
deyim yerindeyse evrim yoluyla, sigramasiz, savas felaketleri olmadan,
halihazirda paylagilmis olan diinyanin yeniden paylagimi olmadan
gegmelerinden- ibaret oldugu sdylenebilir mi? Hayir, sdylenemez.
Marx'in bildigi ve Lenin'in de "Rusya'da Kapitalizmin Geligmesi"
kitabinda bu konuda yazdif: gibi, boylesine bir egitsizlik tekel-Oncesi
kapitalizin doneminde de vardi. O zamanlar kapitalizmin geligsmesi
az¢ok muntazamds, az ¢ok evrimcildi, bazi iilkeler digerlerini uzun bir
zaman dilimi i¢inde sigramasiz ve diinya ¢apinda mutlaka askeri ¢atig-
malar olmadan geciyordu. Simdi s6zkonusu olan esitsizlik bu degildir.

O halde emperyalizm kogullarinda kapitalist iilkelerin egitsiz
gelisme yasasi ne demektir?

Emperyalizm doneminde esitsiz gelisme yasasi, bazi iilkelerin
digerlerine kiyasla sigramali geligmesi, bazi iilkelerin digerleri
tarafindan diinya pazarindan hizla uzaklaghnlmasi, savagct catigmalar ve
savag felaketleri aracilifiyla, halihazirda paylasimas olan diinyanin
periyodik olarak yeniden paylagilmasi, emperyalizm kampindaki
catigmalarin derinlegmesi ve siddetlenmesi, diinya kapitalizmi

cephesinin zayiflamasi, bu cephenin tek tek iilkelerin proletaryasi
tarafindan yariimasi imkam, tek tek iilkelerde sosyalizmin zaferi imkant
demektir.
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Emperyalizm kogullarinda egitsiz geligme yasasinin temel
unsurlar nelerdir? h

Ik olarak, diinyamin, emperyalist gruplar arasinda halihazirda
paylagilmis olmasi, diinyada artik "0zgiir", iggal edilmemis alanlarin
kalmamasi ve yeni pazarlar ve hammadde kaynaklan elde edebilmek ve
* yayilabilmek icin baskalarmin elinden bu alanlar zor yoluyla almanmn
zorunlu olmasidir, ‘

Ikinci olarak, teknigin gériillmemis geligmesinin ve kapitalist
iilkelerin gelisme diizeyinin giderek artan bir sekilde ayn seviyeye
gelmesinin, bazi tilkelerin digerleri tarafindan sigramal olarak gecilmesi
ve giiglii iilkelerin daha az giiglii ama daha hizli geligen iilkeler
tarafindan sikigtirimalart imkanin yaratm1§ ve bu siireci kolaylagtirmig
olmas:dr.

Ugiincii olarak, niifuz alanlaninin tek tek emperyalist gruplar
arasinda eski dagihminin, her seferinde, diinya pazanndaki yeni giiler
dengesiyle ¢atigmasi, niifuz alanlarimn eskl dagilim ile yeni gugler
dengesi arasinda "denge"nin saglanmast igin, emperyalist savaglar
yoluyla diinyanin periyodik yeniden paylagimlarmin kaginhnaz
olmasidir.

Emperyalizm doneminde esitsiz gelismenin guglenme31 ve
~ keskinlesmesi bu yiizdendir.

Emperyalizm kampindaki anlagmazliklari barniscil yoldan
¢6zmenin miimkiin olmamasi bu yitizdendir.

Bu anlagmazliklarin bariggil ¢oziimiiniin miimkiin oldufuntu
vaaz eden Kautsky'nin ultra-emperyahzm teorisinin ¢iiriikliigii bu
yiizdendir.

Ama bundan su sonug ¢ikar ki, emperyalizm déneminde esitsiz
~gelismenin giiglenmesi ve keskinlesmesi olgusunu inkar eden
mubhalefet, ultra-emperyalizm konumuna kaymaktadar.

. Emperyalizm - donemmde esitsizc  gelismenin karakteristik
ozellikleri bunlardur,
Diinyamin emperyalist gruplar arasinda paylagilmasi ne zaman
sona erdi?
. Lenin, dunyanm paylagilmasinin 20. yiizyilin baglarinda sona
erdigini soyliiyor.

75



Artik paylagiimig olan diinyanin yeniden paylasllmzm sorunu,
pratikte ilk kez ne zaman ortaya getirildi?

Birinci emperyalist diinya savas: doneminde.

Ama bundan su sonug ¢ikar ki, emperyalizm kogullarinda esitsiz
geligme yasast ilk kez 20. yiizyilin baglarinda bulunup
temellendirilebilirdi.

SBKP(B) XV. Parti Konferasi'ndaki raporumda, emperyahzm
kosullarinda gelismenin egitsizlifi yasasinin Lenin yoldag tarafindan
bulunup temellendirildigini belirtirken de bundan stz etmigtim.

Emperyalist diinya savagi, halihazirda paylagiimig olan diinyay:
yeniden paylagmanin ilk denemesiydi. Bu denemeyi kapitalizm,
~ Rusya'da devrimin zaferi ve sOmiirge ve bafimli iilkelerde
emperyalizmin temellerinin sarsiimastyla 6deraek zorunda kaldi.

Soylemeye gerek yok ki, birinici yeniden paylagim denemesinin
ardindan ikinci bir deneme gelmek zorundadir, ve emperyalistlerin
kampinda bunun haznlikian daha simdiden yapilmaktadir.

Ikinci denemenin, diinya kapitalizmine, birincisinden ¢ok daha
pahaliya malolacagmdan asla kusku duyulamaz.

Emperyalizm kogullari altinda geligmenin egitsizligi yasas1
acisindan diinya kapitalizminin gelisme perspektifleri bunlardir,

Goriiyorsunuz ki, bu perspektiflerden, dogrudan ve dolaysiz
olarak, emperyalizm doneminde tek tek kapitalist iilkelerde sosyalizmin
zaferi olanaBi gikmaktadir.

Bilindigi gibi Lenin, tek tek iilkelerde sosyalizmin zaferi
olanagim, dogrudan ve dolaysiz olarak, kapitalist {ilkelerin gelismesinin
esitsizligi yasasmdan ¢ikarmagtir. Ve Lenin tamamen hakliydi. Ciinkii -
emperyalizm kogsullarinda gelismenin esitsizligi yasasi, her tiirden
sosyal-demokratin, tek tek kapitalist iilkelerde sosyalizmin zaferinin
olanaksiziifi uzerme “teorik” manevralarinin tiim dayanaklarml yok
etmektedir.

Bu konuda Lenin, 1915 y11mdak1 programatik makalesmde
sunlan sdylemektedir:

"Ekonomik ve siyasi geligmenin egitsizligi, kapitalizmin mutlak
bir yasasidir. Bundan gu sonug ¢ikar ki (abg. - J. St.), sosyalizmin zaferi ilk
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bagta birkag kapitalist iilkede ya da hatta tek basma almms bir tilkede de
miimkiindiir." (Tim Eserler, cilt 18, s. 310.)

Senuclar: »

a) Muhalefetin temel hatasi, kapitalizmin bu iki evresi
arasindaki farki gérmemesinde ya da bu farks vurgulamaktan
ka¢mmasinda yatmaktadir. Ama bundan niye kagimyor? Ciinkil bu fark,
emperyalist donemde gelismenin egitsizligi yasasina gotiiriir de ondan.

b) Mubhalefetin ikinci hatasi, emperyalizm kosuilarinda
kapitalist iilkelerin gelismesinin esitsizligi yasasinin tayin edici
Onemini kavramamast ya da bunu azzmsamasidir. Ama bu yasay: niye
;a.zuns1yor? Ciinkii kapitalist iilkelerin egitsiz gelisme yasasimn dogru
degerlendirilmesi, tek tek ililkelerde sosyalizmin zaferinin miimkiin
olduZu sonucunun ¢ikariimasima gotiiriir de ondan. ,

) ¢) Mubhalefetin iigiincii hatasi, emperyalizm kosullarinda tek tek
kapitalist {ilkelerde sosyalizmin zaferi olanagn inkar1 da bu yiizdendir.

Kim tek tek iilkelerde sosyalizmin zaferi imkanim inkar ederse,
emperyalizm kosullaninda esitsiz gelisme yasasinin onemini sessizlikle
gecistirmek zorundadir, ama kim egitsiz geligme yasasimn 6nemini
sessizlikle gecigtirmek zorundaysa, emperyalizm-6ncesi kapitalizm ile
emperyalist kapitalizm arasindaki farks gizlemek zorundadir.

Kapitalist iitkelerde proleter devrimin dnkogullar: sorununda
durum budur.

Bu sorunun pratik 6nemi nedir?

Pratik acisindan Oniimiize iki ¢izgi ¢ikmaktadir.

Cizgilerden biri, Partimizin cizgisidir, tek tek iilkelerin
proleterlerini, yakiagmakta olan devrime hazirlanmaya, olaylarin akigim
uyaniklikla izlemeye ve elverigli kogullarda sermaye cephesini bafimsiz
olarak yarma, iktidar: ele gecirme ve diinya kapitalizminin temellerini
sarsmaya hazir olmaya ¢agiran ¢izgidir.

Diger ¢izgi, muhalefetimizin ¢izgisidir, kapitalist cepheyi
bagimsizca yarmamn amaca uygunlugu konusunda kugku tohumlar:
eken ve iek tek iilkelerin proleterlerini “genel karar" amim beklemeye
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¢afiran ¢izgisidir. .
) Partimizin ¢izgisi, kendi burjuvazisine kars1 devrimci baskiy1
giiclendirme ¢izgisi iken ve tek tek iilkelerin proleterlerinin inisiyatifini
harekete gegirirken, muhalefetimizin ¢izgisi, tek tek iilkelerin
~ proleterlerinin kendi burjuvazilerine kargi miicadelelerinde
m151yat1ﬂer1m zincire vuran pasif bekle-gor ¢izgisidir.
Birinci ¢izgi, tek tek iilkelerin proleterlenmn aknﬂegtmlmem
demektir. :
Ikinci gizgi ise, proletaryamn devrim arzusunun zayiflatilmast
demektir, pasifiik ve bekle-gor cizgisidir.
Lenin, bizim gimdiki gorits ayriliklarimizla ilgili olarak tam
isabet kaydeden su kahince sozleri yazarken bin kez haklryd::
"Biliyorum, kendilerini ¢cok akilli sanan ve hatta sosyalist
gecinen ve devrim biitiin iilkelerde patlak vermedikce iktidarin
ele gecirilmemesi gerektigini iddia eden akhevvel kigiler vardir.
Bunlar bu laflarla devrime sirt gevirdiklerini ve burjuvazinin
tarafina gegtiklerini farketmiyorlar. Emekgi siniflarin
uluslararas: dlcekte devrim yapmasini beklemek, herkesin
bekleyis i¢inde donakalmasi demektir. Bu sagmadur.” (Cilt 15, s.
287, Rusca.)
Lenin'in bu s6zleri unutulmamahdir,

(Stalin, Muhalefet Uzerine, "Bir K_ez Daha Partimizdeki Sosyal-
Demokrat Sapma Hzerine", s. 511-519, Rus¢a.)

3 — Emperyalist Diinya Sistemi ve Emperyalizmin
Zincirinin Zayif Halkasindan Yarilmasi

Eskiden, proleter devrimin dnkogullaninin tahliline genellikle
tek tek su ya da bu iilkenin ekonomik durumu bakig agisiyla
yaklagilirdi. Simdi bu yaklagim tarzi artik yetersizdir. Simdi bu soruna
biitiin iilkelerin ya da onlarin ¢ogunlugunun ekonomik durumu bakig
agisiyla yaklagmak gerekir, ciinkii tek tek iilkeler ve tek tek ulusal
ekonomiler, kendi bagma yeterli birimler olmaktan ¢ikmigtr, diinya
ekonomisi denen birlesik zincirin halkalarina doniigmiiglerdir, ¢iinkii
eski "uygar" kapitalizm emperyalizm halipe gelmistir, emperyalizm ise
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diinya niifusunun dev ¢ogunlugunun bir avug "ileri" iilke tarafindan mali
kolelestiritmesi ve somiirge zulmiine ugratilmasimin diinya sistemidir.

Eskiden, tek tek iilkelerde, ya da daha dogrusu, su ya da bu
geligmig iilkede proleter devrimin nesnel kogullarimin varligindan ya da
yoklugundan stzetmek adetti. Simdi bu bakig acist artik yetersizdir.
Simdi, yekpare bir biitiin olarak emperyalist diinya ekonomisinin tiim
sistemi iginde devrim icin nesnel kogullanin varhfiidan séz etmek
gerekir; bir biitiin olarak sistem devrim igin eger olgunlasmigsa, ya da
daha dogrusu, olgunlasug igin, sinai bakimdan yetersiz derecede
gelismig iilkelerin bu sisteme dahil olmasi hususu, devrim igin
agilamayacak bir engel olugturamaz.

) Eskiden, gelismis su ya da bu iitkede proleter devrimden, kars:t

kutup olarak sermayenin gu ya da bu ulusal cephesine karst koyan ayn,
kendi kendine yeterli bir varlik olarak s6z etmek adetti. Simdi bu bakis
agis: artik yetersizdir. Simdi proleter diinya devriminden 56z etmek
gerekir, ciinkii sermayenin tek tek ulusal cepheleri, biitiin iilkelerin
devrimci hareketinin genel cephesinin kargisina konmast gereken,
* emperyalizmin diinya cephesi denen yekpare bir zincirin halkalarina
doniigmiiglerdir.

Eskiden, proleter devrim, salt verili iilkenin i¢ gelismesinin
sonucu olarak goriilirdii. Simdi bu bakig agist yetersizdir. Simdi
proleter devrimi, herseyden 6nce, emperyalizmin diinya sistemindeki
¢eligkilerin gelismesinin sonucu olarak, emperyalist diinya cephesi
zincirinin su ya da bu iilkede kirlmasinin sonucu olarak gérmek
gerekir, : '

. Devrim nerede baglayacak; sermiayenin cephesi ilkénce nerede,
hangi iilkede yanlabilecek? ' . ‘

Sanayiin en geligmis oldugu, proletaryanin ¢ofunlugu
olugturdugu, kiiltiiriin daha fazla, demokrasinin daha fazla oldugu yerde,
denirdi eskiden genellikle. ’

Hayir, der Leninist devrim teorisi, sanayiin en gelismis oldugu,
vs. yerde olmasi gart degil. Sermaye cephesi, emperyalizmin zincirinin
en zayif oldugu yerde yarilacaktir, ¢iinkii proleter devrim, emperyalist
diinya cephesi zincirinin en zayif halkasindan kopmasmin sonucudur;
devrimi baglatan ilkenin, sermaye cephesini yaran iilkenin, kapitalist
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bakimdan daha gelismig ve fakat buna ragmen kapitalizmin cercevesi
icinde kalan iilkelerden daha az geligmis olmas: miimkiindiir.

1917 yihinda emperyalist diinya cephesi zincirinin Rusya'da diger
iilkelerden daha zay:f oldugu goriildii. Ve orada da koptu ve proleter
devrimin yolunu agti. Neden? Ciinkii Rusya'da, baginda, bityiik toprak
~ sahipleri tarafindan ezilen ve somiiriilen koyliiliigiin milyonlarca kitlesi
gibi son derece ciddiye alinmasi gereken bir miittefiki olan devrimci
proletaryamn yiiriidiigi biliylik bir halk devrimi gelisiyordu. Ciinkii
orada devrimin kargisinda, tiim manevi saygmlifim yitirmi§ ve tiim
halkin hakh nefretini iistiine ¢ekmig olan ¢arlik gibi, emperyalizmin
igreng bir temsilcisi durayordu. Rusya'da zincirin daha zayif oldufu
goriildii, oysa Rusya kapitalist bakimdan 6rnefin Fransa ya da
Almanya'dan, Ingiltere ya da Amerika'dan daha az geligmigti.

Yakin gelecekte zincir nereden kopacakur? Yine en zayif oldugu
yerden. Zincirin, 6rneBin Hindistan'da kopmasi digtalanamaz. Neden?
Cinkil orada, geng, miicadeleci, devrimci bir proletarya var, ve bu
proletarya, ulusal kurtulug hareketi gibi bir miittefike, hi¢ kuskusuz
biiytik ve hi¢ kuskusuz ciddiye alinmas: gereken bir miittefike sahip.
Ciinkit orada devrimin kargisinda, tiim manevi kredisini yitirmig ve
Hindistan'mn ezilen ve somiiriilen kitlelerinin genel nefretini iizerine
¢ekmis yabanci emperyalizm gibi herkesge bilinen bir diigman duruyor.

Zincirin Almanya'da kopmasi da tamamiyla miimkiindiir.
Neden? Ciinkii, 0rnégin Hindistan'da etkide bulunan faktorler
Almanya'da da etkide bulunmaya basliyorlar; bu arada, Hindistan ile
Almanya'nin gelisme diizeyi arasmdaki muazzam fark, Almanya'daki
devrimin seyri ve sonucu {izerine damgasim mutiaka basacaktir,

Bu yiizden Lenin der ki: '

"Bati Avrupa’'nin kapitalist iilkeleri sosyalizme dogru
gelismelerini... sosyalizmin bu iilkelerde dengeli bir sekilde
‘olgunlagmasi’ yoluyla degil, bilakis bir devletin baska devietler
tarafindan sémiiriilmesi yoluyla, emperyalist savag sirasinda
ilkénce yenilen iilkenin, tiim Dogu ile birlikte sémiiriilmesi
yoluyla tamamiayacaklardir. Ote yandan, tam da bu birinci
emperyalist savagin sonucu olarak, Dogu devrimci harekete
kesinlikle girmis ve kesin olarak diinya devrimci hareketinin
genel girdabina cekilmigstir.” (Bkz. 4. baski, cilt 33, s. 457.)
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‘Kisacasi, emperyalist cephenin zincirk, genel kural olarak, .
zincirin halkalarinin en zayif oldugu yerden kopacakur ve kesinlikle,
mutlaka kapitalizmin en gelismig oldugu, yiizde su kadar proleter, yizde
bu kadar koyliniin oldugu vb. yerde degil.

Bu nedenle, proleter devrim sorununu ¢ézerken, herhangi bir
iilkede proleter niifusun yiizde pay: iizerine istatistiki hesaplara,
emperyalizmi kavramayan ve deviimden vebadan korkar gibi korkan II.
Enternasyonal dokirinerierinin seve seve bigtikleri olaZaniistii nem
diigmez... , ‘

(Stalin, Leninizmin Sorunlan, Cilt I, "Leninizmin Temelleri”, s. 29
vd., 1924; Tirkgesi igin bkz. I. V. Stalin, Eserler, cilt VI, s. 99- 101 Inter
Yayinlari.)

4 — Lenin'in Zayif Halka Ogretisi ve Onun Buharin
Tarafindan Carpitilmasina Karsi Miicadele

, 16 Aralik tarihli "Pravda” (No. 296), ("Parti Ingas:”" baghg:
altinda) imzasiz bir makale yaymladi: "Karisikltk Olmadan Olmaz mi?".
Bu makalede, "Komsomolskaya Pravda“da ¢ikan "Leninizme Girisin
Ozeti” adli makalenin bir tezi, emperyalist diinya cephesinin devrimci
tarzda yanilmasinin en elverisli kogullarini mceieyen tezi
elegnnlmektedlr

Yazar, elegtirisint yapti$1 makaleden su alintiy1 yaplyor
"Leninizm, devrimin, emperyalist zincirin en zayif halkast olan yerde
bagladifin1 Ofretir.” Yazar, devamla, bu alint1 ile, Buharin'in
"Doniigiim Donemi Ekonomisi"nden su alint1 arasina bir egit igareti
koyuyor: "Kapitalist diinya sisteminin ¢okiisii, en zayif ulusal ekonomi
sistemlerinde basladi.” Yazar bunun ardindan, Lenin'in, Buharin'in
kitabinin amlan pasajina* karg1 elestirel notlarim da ekliyor ve
"Komsomolskaya Pravda“daki "Leninizme Girigin Ozeti" makalesinde,

* Buharin'deki sdzkonusu pasajla ilgili olarak Lenin su notu diigti:
" Dogru degil: "orta derecede zayiflarda’ . Belirli bir kapitalizm sevi-
yesi olmadan bizde bundan’  hichbir sonug ¢ikmazdi. (Lenin, Kenar
Notlar:.) v Ny
(Lenin Derlemesi, cilt XI. "N. 1. Buharin'in Doniisiim Doneminin_
Ekonomisi Kitabina Notlar”.) - Red.
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Buharin'in hatasina benzer bir hata iglendigfi sonucunu ¢ikartyor.

Bana oyle geliyor ki, "Karigiklik Olmadan Olmaz mi?”
makalesinin yazari bir hata islemigtir. "Emperyalist zincir, en zayif
yerinden kopar" tezi ile, Buharin'in "emperyalist zincir, ulusal ekonomi
. sisteminin en zayif oldufu yerde kopar” tezi arasina kesinlikle bir egit
isareti konamaz. Neden? Ciinkil birinci durumda, yardmas: gereken
emperyalist zincirin. zayiflifindan, yani emperyalist giiclerin
zayifhigindan sozedilmektedir, oysa burada, Buharin'de ise, emperyalizm
zincirini yarmas: gereken ulkenin ulusal ekonomi sisteminin
zayiflifindan, yani anti-emperyalist giiglerin zayiflifindan
stzedilmektedir. Bunlar kesinlikle bir ve aym sey degildir. Dahasi,
bunlar birbirine taban tabana zit iki tezdir.

Brharin'e gore, emperyalist cephe, ulusal ekonomi sisieminin en -
zayif oldugu yerde kopacaktir. Bu elbette dogru degildir. Eger bu dogru
olsayd, Eroleter devrimi Rusya'da df:gil de, Orta Afrika'da bir yerde
baglardi. Ama "Leninizme Girisin Ozeti" adli makalede, Buharin'in
tezine taban tabana zit bir sey, yani emperyalist zincirin en zayif oldugu
yerde koptugu sOylenmektedir. Ve bu tamamen dogrudur. Diinya
emperyalizminin zinciri, verili bir iitkede, evet tam da, verili anda tam
da bu iilkede zincir en zayyf oldufu i¢in kopmaktadir. Aksi taktirde
kopmazdi. Aksi taktirde Mengewkler Leninizme kargi miicadelelerinde
hakl olurlards.

Ama verili iilkede emperyalist zincirin zayiflif1 neyle belirlenir?
Bu iilkenin sinai geligmesinin ve uygarlifimn belli bir asgariye erigmig
olmasiyla. Burada belli bir asgari sanayi proletaryasinin varolmasiyla.
Bu iilkedeki proletaryanin ve proleter onciintin devrimci rubuyla.
Proletaryanin, emperyalizme karg: kararii miicadelede proletaryay:
izleyebilecek, ciddiye alinmast gereken bir miittefike (dmegin koyliilik)
-sahip olmasiyla. Dolayistyla, emperyalizmin bu ilkede tecrit olmasim
ve yikilmasin kacinilmaz kilan kosullarnin biraraya gelmesiyle.

"Karigiklik Olmadan Olmaz mi?" makalesinin yazari, besbelli
- ki, tamamen farki: ki seyi birbirine karigtarmugtir.
Gergekten de: Kangiklik olmadan olmaz m1?

(Stalin, "Zorunlu Bir Diizeltme", "Pravda" No. 298, 1 8»A’ra>lzk 1929
1.V. Stalin, Eserler cilt 12, s. 122-123, Almanca.)
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5 — Emperyalizm ve Sanayi Kapitalizmi Caginda
' Sosyalizmin Tek Ulkede Zaferi

Ayrica, Zinovyev'in Marksizmin klasiklerinden nasil garip bir
tarzda alintt yaptifi fizerine de birkag sdz sdylemek istiyorum.
Zinovyev'in bu tavnmn bir karakteristik ozelligi, tiim donemleri ve
tarihleri birbirine karigtinp bir yigin haline getirmesi, Marx ve
Engels'in ek tek tez ve formiillerini gergekle olan canhi bagmtisindan
koparmasi, onlan kof dogmalara doniigtiirmesi ve-b6ylece Marx ve
Engels'in, "Marksizm bir dogma degil, bir eylem kilavuzudur”
bigimindeki temel talebini ¢inemesidir.

Iste birkag olgu:

1. Birinci olgu: Zinovyev konugmasinda, Marx'in "Fransa'da
Sinif Miicadeleleri 1848-1850" yazisindan, "Isginin gorevi (burada
sosyalizmin zaferi sdzkonusudur. -J. Stalin.).... higbir yerde ulusal
duvarlar iginde ¢oziitmez" diyen iinli alintiy1 yapts.

Zinovyev devamla, Marx'in Engels e bir mektubundan (1858) su
alintiy1 aktardr:

- "Bizim i¢in zor sorun sudur: Kitada devrim baslamak tizeredir
ve derhal de sosyalist bir karakter alacaktir. Burjuva toplumun
hareketi, cok daha genis bir alanda hdlé yiikselme iginde
oldugu- icin, devrim, bu daracik alanda zorunlu olarak
ezilmeyecek midir.?" .

(Marx-Engeis, Segme Mektuplar, s. 97, SSCB'ndeki Yabanc:

Isciler Yaymevi Kooperatifi, Moskova-Leningrad 1934.)

- Zinovyev, Marx'm gegen yiizyihm kirkli ve ellili yillan
doneminden bu alintilari aktanyor ve bununla tek tek iilkelerde
sosyalizmin zaferi sorununun, kapitalizmin biitiin zamanlari ve
dénemleri igin olumsuz olarak yamtlandii sonucunu ¢ikariyor.

Zinovyev'in Marx", onun bakig agisini, sosyalizmin tek tek
iilkelerde zaferi sorunundaki temel ¢izgisini anladigy iddia edilebilir mi?
Hayur, edilemez. Tam tersi. Bu alintlardan goriilmektedir ki, Zinovyev
Marx1 hlg mi hi¢ anlamamigtir, Marx'in ilkesel bakig agisim tahrif
etmigtir.
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Marx alinularindan, tek tek iilkelerde sosyalizmin zaferinin,
kapitalizmin gelismesinin béitin kosullari altnda olanaksiz oldugu
sonucu mu ¢ikar? Hayir, bu sonug ¢ikmaz. Marx'm sozlerinden
yalmzca, tek tek iilkelerde sosyalizmin zaferinin yalmzca "burjuva
toplumun hareketi hala yikselme durumunda” ise olanaksiz oldugu
sonucu ¢ikar, Peki ama, ya bir biitiin olarak burjuva toplumun hareketi
olaylarmn akigiyla yon degigtirir ve diisme gsteren bir ¢izgi boyunca
akmaya baslarsa ne-olur? Marx'm sozlerinden, boyle kosullarda tek tek
iilkelerde sosyalizmin zaferi olanagim olumsuzlamak i¢in artik h1ng
neden olmadifi sonucu gikar.

Zinovyev, Marx alintilarinin, bir biitiin olarak kapitalizmin
yiikselen bir ¢izgide geligtifi, bir biitin olarak Xapitalizmin
gelismesinin heniiz Ingiltere gibi geligmis bir kapitalist ilkenin
¢liriime siireciyle birlikte yiiriimedigi, esitsiz gelisme yasasinin
kapitalizmin ¢tkiigiiniin heniiz dnemli bir unsurunu olugturmadif ve
daha sonra kapitalizmin tekelci doneminde, emperyalizm déneminde
olugturaca@: gibi olugturamadi, tekelci kapitalizm Oncesi doneme
dayandagin1 unutayor. Tekelci kapitalizm oncesi donem igin, Marx'in,
. isci smifimin esas gorevinin ¢oziimiiniin tek tek iilkelerde miimkiin
olmadid: seklindeki stzleri biitliniiyle dogrudur. Daha Snce SBKP (B)
XV. Parti Konferansi'ndaki raporumda, tek tek iilkelerde sosyalizmin
zaferi sorununun eskiden, tekel-oncesi donemde olumsuz olarak
yamtlandxglm ve bunun tamamen dogru oldugunu sdylemigtim. Ama
simdi, tekel-Oncesi kapitalizmin emperyalist kapitalizme doniismiis
oldugu kapitalizmin bugiinkii doneminde—bir biitiin olarak
kapitalizmin yikselen bir ¢izgide gelistigi iddia edilebilir mi? Hayur,
edilemez. Lenin'in emperyalizmin ekonomik 6ziini tahlili,
emperyalizm doneminde burjuva toplumunun bir biitiin olarak, diigme
gosteren bir ¢izgide hareket ettigini gosteriyor. Lenin, tekelci
kapitalizm, emperyalist kapitalizm, can ¢ekigen kapitalizmdir derken
tamamen haklidir. Bu konuda Lenin yoldag sunlar soyler:

"Emperyalizmin neden can g¢ekisen kapitalizm oldugu ve
“sosyalizme gegigi olugturdugu anlagilirdir: kapitalizmden
dogup geligen tekel zaten kapitalizmin can cekismesidir, onun:
sosyalizme gecisinin_ baslangicidir. Emegin emperyalizm

84



tarafindan muazzam toplumsallagtiriimast (emperyalizmin
savuncarlarinin, burjuva ekonomistierinin ‘giriftlesme’ dedikleri
sey) da ayni anlama gelir,” (Cilt 19, s. 380.)

Bir biitiin olarak yiikselen bir ¢izgide gelisen tekel-dncesi
kapitalizm, diinyanimn halihazirda kapitalist gruplar arasinda paylagildi3s,
kapitalizmin sigramali gelismesinin, halihazirda paylasilmig olan
diinyanin, hem de askeri ¢atigmalar yoluyla yeniden paylagiimasini
gerektirdigi, emperyalist gruplar arasinda bu temelde patlak veren
anlagmazhiklarin ve savaglarin, kapitalizmin diinya cephcsini
zayiflati, onu kolayca yaralanabilir kaddifi ve tek tek iilkelerde bu
cepheyi yarma olanagmi yarattu§1 emperyalist kapitalizmden bambagka
birseydir. O siralar, tekel-oncesi kapitalizm kogullarinda, tek tek
-iilkelerde sosyalizmin zaferi olanaksizdi. $imdi, emperyalizm
doneminde, can ¢ekigen kapitalizm doneminde, tek tek iilkelerde
sosyalizmin zaferi simdiden olanakl hale gelmistir.

Sozkonusu olan budur, yoldasla.r, ve Zmovyev in anlamak
istemedigi sey de budur.

Goriiyorsunuz ki, Zinovyev Marxtan Marx'in bakis agisini
hesaba katmadan, Marx'tan tek tek alintilara sarilan, bu alintilar: ama
bir Marksist gibi degil, bir sosyal-demokrat gibi kullanan bir okul
cocuBu gibi alint yapiyor.

Marx'tan revizyonist tarzda alintt yapmak nedir? Marx'tan
revizyonist tarzda ahnti yapmak, belirli bir cagm somut kosullanyla
bagintisindan koparilmis Marx'mn tek tek tezlerinden alintidara anf
yoluyla Marx'in bakig agisin: tahrif etmektir. '

Marx'tan Zinovyev tarzinda alinti yapmak nedir? Marx'tan
Zinovyev tarzinda alinti yapmak, 19. yiizydm ellili yillarindaki
gelisme kosullariyla canli bagintisindan kopartilmig ve bir dogmaya
doniigtitriilmiis Marx alintilarina, lafza atf yoluyla Marx'in bak:s
acisini tahrif etmektir. '

(Stalin, Muhalefet Uzerine, "Bir Kez Daha‘P-artimizdeki_ Sosyal-
Demokrat Sapma Uzerine", s. 500-503, Rusca, 1927.)
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6 — Biitiin Ulkelerin Proletaryasimin Zaferinin
Hizlandirilmasimin Dayana@ ve Araci Olarak Tek
Ulkede Devrimin Zaferi

Devrimin bellibagtt Avrupa iilkelerinde ayni anda zaferi evrensel
teorisinin, tek iilkede sosyalizmin zaferinin olanaksizhift teorisinin
yapay, yasayamaz bir teori oldugunun goriildiigiinden kugku duyulamaz.
Rusya'daki proleter devrimin yedi yillik tarihi, bu teorinin lehine degil,
aleyhine taniklik etmektedir. Bu teori, yalmzca diinya devoimimn
geligme gemast olarak kabul edilemez olmakla kalmamaktadir, ¢iinkii
apacik olgularla gelisme iginde bulunmaktadsr. Bu teori, siar olarak daha
da kabul edilemezdir, ¢iinkii belli tarihsel kogullarin sonucu olarak
sermayenin cephesini kendi bagina yarma olanagmn: elde eden tek tek
itlkelerin inisiyatifini gelistirecek yerde kosteklemektedir; ¢iinkii gk tek
iilkelerde sermayeye kars: aktif saldiniyt tegvik edecek yerde, "genel
kesin sonug" amn pasif bir gekilde beklemeye sevketmektedir; ¢iinkii
tek tek iilkelerin proleterleri arasinda devrimci kararhhik ruhunu degil,
Hamlet'vari kusku ruhunu geligtirmektedir — "ya onlar bizi ortada
birakirsa?" Lenin, proletaryanin tek iilkede zaferinin "tipik durum”
~ oldugunu, "bir dizi iilkede eszamanh devrim"in ise ancak "ender bir
istisna” olabilecegini soylerken kesinlikie haklidur. (Bkz 4. baski, cilt
28, s. 232)

" Ama bilindigi gibi, Lenin'in devrim teorisi, kendini sorunun
-yalnizca bu yamyla sinirlamaz. O aym zamanda diinya devriminin

gelismesinin de teorisidir. Tek iilkede sosyalizmin zaferi, tek basina
alian bir gorev degildir. Muzaffer iilkenin devrimi kendini, kendi
kendine yeten bir biiyiiklitkk olarak degil, tersine tiim ilkelerde
proletaryanin zaferinin hizlandinlmasi i¢in dayanak, arag olarak
gormelidir, Ciinkii tek iilkede —bu durumda Rusya'da— devrimin
zaferi, sadece, emperyalizmin egitsiz gelismesinin ve ilerleyen
‘gliriimesinin iiriinii degildir. O aym zamanda diinya devriminin
baglangici ve dnkoguludur. ‘

Kuskusuz, diinya devriminin geligme yollari, eskiden, tek iilkede
devrimin zaferinden 6nce, "sosyalist devrimin arifesi” olan gelismig
emperyalizmin ortaya ¢ikmasindan dnce goziikmiis oldugu kadar basit
degildir. Ciinkii yeni bir faktor —gelismis emperyalizm kogullarn
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altinda igleyen, kapitalist iilkelerin esitsiz geligmesi yasasi; askeri
catigmalarin kagiilmazligina, sermayenin diinya cephesinin genel
zayiflamasina ve tek tek iilkelerde sosyalizmin zaferi olanagina tamkhk
eden bir yasa— ortaya ¢ikmistr. Ciinkii yeni bir faktor —Bati ile Dogu
arasinda, diinyanin mali bakimdan somiiriilmesinin merkezi ile,
sOmiirgesel baskinin arenalar arasinda uzanan Sovyet iilkesi; sirf
varhig1 ile tiim diinyay: devrimcilestiren bir tilke— ortaya ¢ikmigtr.

Tiim bunlar, diinya devriminin gelisme yeollan incelenirken,
mutlaka hesaba katlmak zorunda olan faktorlerdir (diger, daha az 6nemli
olan faktorlerden burada sdzetmiyorum).

_ Eskiden genellikle, devrimin geligmesinin, ilk basta en
geligmis, "ileri" iilkelerdeki- sosyalizm unsurlarinin esit bigimde
"olgunlagmast” geklinde olacafina inamlirdi. Simdi bu goriis dzsel
degigikliklere uramak zorundadr.

"Simdi dyle bir uluslararasi iligkiler sistemi ortaya ¢ikmigtir
-ki", diyor Lenin, "Avrupa’'da bir deviet, yani Almanya, galip
devletler tarafindan boyunduruk altina alinmugtir. Ayrica, bir dizi
devlet, listelik de Bati'daki en eski devletler, zaferlerinin sonucu
olarak, kendilerini, bu zaferden kendi ezilen siniflarina bir dizi
dnemsiz Odiinler; bu iilkelerdeki devrimci hareketi ne de olsa
siiriincemede birakan ve bir tiir ‘sosyal baris’ yaratan ddiinler
vermek igin yararlanmak durumunda bulmaktadirlar.

Ayni zamanda, tam bir dizi iilke: Dogu, Hindistan, Cin, vb.,
tam da son emperyalist savasin sonucu olarak, kesin olarak eski
yoldan ¢ikarilmiglardir. Onlarin gelismesi kesin olarak genel-
Avrupai kapitalist dogrultuyu tutmugtur. Bu iilkelerde, tiim

. Avrupa'da olan ayn: mayalanma baglamistir. Simdi sunu tim
diinya agikca gormektedir ki, bu iilkeler zorunlu olarak tiim
diinya kapitalizminin bir bunalimina gétiirecek olan bir gelisme
stirecine ¢ekilmislerdir.

Bunun sonucu olarak ve bununla baglanti icinde, "Bati
Avrupa’'daki kapitalist iilkeler, sosyalizme gelismelerini...
eskiden bekledigimiz sekilde tamamlamayacaklardir. Onlar bunu,
sosyalizmin bu iilkelerde egit sekilde ‘olgunlasmasi’ yoluyla
degil, tersine, bir devletin digerleri tarafindan somiiriilmesi
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yoluyla, emperyalist savagta yenik digsen ilk devletin
somiirilmesi ile birlikte tim Dogu'nun sémiirilmesi yoluyla
tamamlamaktadirlar. -Ote yandan Dogu, tam da bu ilk
emperyalist savagin sonucu olarak, devrimci hareketin igine
kesinlikle girmis, diinya devrimci hareketinin génel girdabina
kesinlikle cekilmigtir.” (Bkz. 4. basky, cilt 33, s. 456/457)

Eger buna, yalnizca yenik diigen iilkelerin ve somurgelenn galip
iilkeler tarafindan somiiriildiigii degil, galip iilkelerin bir kisminmn da en
giiclii galip iilkelerin, Amerika ve Ingiltere'nin, mali somiirii alan1 igine,
girdifi olgusunu;’ tiim-bu ilkeler arasindaki geligkilerin, diinya
emperyalizminin par¢alanmasmin oldukga Snemli bir faktdriini
elusturdugunu; bu celiskiler diginda, bu iilkelerin her birinde en derin
celigkilerin bulunduBunu ve gelismekte oldugunu; tiim bu geligkilerin,

-bu iilkelerin yanisira bityiik Sovyetler Cumhuriyeti'nin varolmasi
olgusuyla daha da derinlegsmekte ve daha da keskinlesmekte oldufu
eklendiginde — tiim bunlar gézoniinde bulunduruldugunda, o zaman
uluslararasi durumun 6zgiin tablosu agag1 yukar: iamamlanacakr.

Diinya devriminin, bir dizi yeni iilkenin empervalist devletler
sisteminden devrimci ayrilma yoluyla geligmesi en olasidir; bu arada bu
iilkelerin proleterleri, emperyalist devletlerin proletaryas: tarafindan
desteklenecektir. ik ayrilan ilkenin, ilk muzaffer - iilkenin, daha -
simdiden, difer ilkelerin iscileri ve emekgi kitleleri tarafindan
desteklendigini gorityoruz. Bu destek olmadan bu iilke ayakta
kalamazdi. Hi¢ kugkusuz, bu destek giiglenecek ve artacaktr. Ama hi¢
kusku yok ki, ilk muzaffer iilkede sosyalizm ne kadar eksiksiz bir
sekilde pekistirilirse, bu tilke ne kadar hizh bir sekilde diinya devriminin
daha da gelistirilmesi igin bir iis haline, emperyalizmi daha da
parcalamanin kaldiraci haline doniigiirse, diinya devriminin geligmesi,

bir dizi tilkenin emperyalizmden ayrilmas: siireci o kadar hizli ve tam

- olacakutrr,

Kendini kurtaran ilk iilkede, sosyalizmin nihai zaferinin, b1rden
fazla iilkenin proleterlerinin ortak ¢abalar: olmaksizin imkansiz oldugu

" Onermesi dogru ise, aym sekilde, ilk sosyalist iilke tarafindan tiim diger
iilkelerin igcilerine ve emekgi kitlelerine verilen destek ne kadar etkin
ise, diinya devriminin b1r o kadar daha hizh ve tam gehgecegl de

" dogrudur.
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Bu destek ifadesini nede bulmalidir?

Birinci olarak, muzaffér tilkenin, "devrimin biitin lilkelerde
geligtirilmesi, desteklenmesi, koriiklenmesi icin tek iilkede
yapilabilecek seyin en fazlasim yapmasinda" ifadesini bulmahdlr (bkz.
Lenin, 4. basky, cilt 28, s. 269).

Ikinci olarak, bir dlkenin "muzaffer proletaryasinin”,
"kapitalistleri miilksiizlestirdikten ve kendi iilkesinde sosyalist iiretimi
orgiitledikten sonra, kendini diger, kapitalist diinyanin karsisina
koymast ve diger iilkelerin ezilen smiflarm kendi yanma ¢ekip, onlarda
kapitalistlere karg1 ayaklanmay: koriiklemesi ve gerektiginde somiiriicit
smuflara ve onlarin devletine kars1 hatta silah zoruyla bile harekete
gecmesinde" ifadesini bulmalidir (bkz. Lenin, 4. baska, cilt 21, s. 311).

Muzaffer iilkenin desteginin karakteristik 6zelligi, yalnizca diger
iilkelerde proleterlerin zaferini hizlandirmasinda degil, ama ayni
zamanda, bu zaferi kolaylagtrmasi sayesinde, aym zamanda ilk muzaffer
iilkede sosyalizmin nihai zaferini saglama almasinda yatmaktadir.

Diinya devriminin gelisme seyri iginde, tek tek kapitalist iilkeler
. bigiminde emperyalizmin merkezlerinin ve tiim diinyada bu iilkelerin

sisteminin yanisira, tek tek Sovyet iilkeleri bigiminde sosyalizmin
merkezlerinin ve tiim diinyada bu merkezlerin bir sisteminin ortaya
¢ikmasi en olasidir; ve bu iki sistem arasindaki miicadele, diinya
devriminin gelisme tarihini dolduracaktir.

Ciinkii, diyor Lenin, "sosyalizmde uluslarin Ozgiir
birlesmesi, sosyalist cumhuriyetlerin geri kalmis devletlere kars:
az ¢ok uzun siren ve inat¢t bir miicadelesi olmaksizin
olanaksizdir.” (Aym yerde.) '

Ekim Devriminin diinya ¢apwndaki tarihsel 6nemi, onun
yalnlz_cia, bir tek iilkenin emperyalizmin sistemini yarma biiyiik
inisiyatifinden ¢ikmasinda ve emperyalist iilkeler okyanusunda
sosyalizmin ilk anayurdu olmasinda degil, ama aym zamanda diinya

. devriminin ilk agamasin ve diinya devriminin daha da geligtirilmesi icin
giiclii bir iis olusturmasinda yatmaktadir.,

Bu nedenle, Ekim Devriminin uluslararast karakterini unutan ve
tek iilkede devrimin zaferini saf ulusal ve salt ulusal bir goriingii olarak
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gosterenler yanilmiyor yalmizca. Ekim Devriminin uluslararasi
karakterini akilda tutan ve fakat bu devrimi pasif bir sey olarak, sadece
disardan yardim almak zorunda olan bir sey olarak gérme egiliminde
olanlar da yaniliyor. Gergekte, yalnizca Ekim Devrimi diger iilkelerdeki
devrimin destegine ihtiya¢ duymakla kalmamakta, ama aym zamanda bu
‘iilkelerdeki- devrim de, diinya emperyalizmini yikma davasim
hzlandirmak ve ilerletmek icin Ekim Devriminin destefine ihtiyag
duymaktadir,

(Stalin. Leninizmin Sorunlar, cilt I, "Ekim Devrimi ve Rus
Komiinistlerinin Taktigi", s. 150 vd., 1924; Tirkgesi i¢in bkz. Stalin,
Eserler, cilt VI, s. 355-360, Inter Yaymlan.) ’

90



III — EMPERYALIZM CAGINDA BASLICA
DEVRIM TIPLERI VE o
BURJUVA - DEMOKRATIK DEVRIMIN
- PROLETER DEVRIME GECMESI -

1 — Proletarya Diktatorligi Ugruna Miicadele ve
Baghica Devrim Tipleri

Uluslararas: proleter devrimi, karakter ve zaman bakimindan
farkly bir dizi siiregten olugur: saf proleter devrimleri; proleter
devrimlerine ddniisen burjuva-demokratik tipte devrimler; ulusal
kurtulug savaglari; somiirge devrimleri. Bu devrim siireci, ancak
sonunda, proletaryanin diinya diktatérliigiine gotiiriir.

Kapitalizmin, emperyalizm agamasinda daha da belirginlesen esit
olmayan gelismesi, cok ¢esitli kapitalizm tiplerini ve her iilke igin
olgunluk derecesi farkli olan, ¢ok cesitli, 6zgiil devrim siireci
kosullarinin ortaya ¢ikmasina yolagmigtir. Bu kosullarin tarihi olarak
mutlak kaginiimaz hale getirdifi sonucu, proletaryanin iktidan ele
gegirmesinin hizandaki farkhlik ve yollarimin olaZaniistii gesitliligi; ve
bir dizi tilkede proletarya diktatérlugunden Once bir gegis doneminin
zorunlu olmasidir, Yine bunun bir sonucu olarak, sosyaltzmm ingast
farkl: iilkelerde farkli bigimlere biiriiniir.

Farkh iilkelerde proletarya diktatdrliigiine gegigin farkls kosullar:
ve yollan sematik olarak su ii¢ tipe indirgenir:

Gii¢lii olarak gelismis iiretici giiglere, yiiksek bir diizeyde
merkezileginig iiretime, 6zgiil agirhif1 nispeten 6nemsiz olan kiigiik
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"igletmelere, eski ve yerlesik bir burjuva-demokratik siyasal sisteme
sahip olan yiiksek derecede gelismis kapitalist iilkeler (Amerika Birlegik
Devletleri, Almanya, Ingiliere vb.). Bu iilkelerde programin bag (esas)
siyasi talebi, proletarya diktatorhigiine dogrudan gegistir. Ekonomi
alaninda temel talepler, biitiin biiyitk igletmelere el konulmasi, ¢ok
sayida Sovyet devlet ¢iftliginin kurulmasi, topragin yalnizca nispeien
kiiciik bir boliimiiniin koylilere verilmesi, kendilifinden pazar

. iligkilerinin iglemesine nispeten daha az olanak tamnmasi, genel olarak

hizl: bir sosyalist gelisme ve koylii isletmelerinin ¢ok izl bir bigimde

kollektiflegtirilmesidir.

Tarumda yari-feodal iligkilerin artklarinin biiyiik 6lciide varhfm:
siirdiirdiigi; sosyalizmin ingast igin gerekli maddi onkosullarm belli bir
asgari diizeyde varoldugu, burjuva-demokratik devrimin heniiz :
tamarolanmadi@, kapitalizmin gelismesinin orta diizeyde oldugu iilkeler
(Ispanya, Portekiz, Polonya, Macaristan, Balkanlar vb.). Bu iilkelerden
bazilarinda burjuva-demokratik devrim az ¢ok huzh bir bigimde geligerek
sosyalist devrime doniigebilir, digerlerinde ise burjuva-demokratik
nitelikte kapsamli gorevlere sahip proleter devrimi tipleri olanaklidir.
Birinci gruptaki iilkelerde bu yiizden proletarya diktatorliigii dogrudan
degil, ancak proletarya ve koyliiliigiin demokratik diktatorliigiinden
. proletaryanin sosyalist diktatorliifiine gecis siireci i¢inde kurulabilir,
Devrimin dogrudan proleter devrimi olarak geligtifi ikinei gruptaki
iilkelerde ise, proletarya 6nderliginde genis bir tarim ve koylii hareketi
gereklidir; tanim devrimi son derece biiyiik bir rol, hatta bazen tayin
edici bir rol oynar; bilyiik toprakiara el konulmasindan sonra, el
konulan topraklarin $nemli bir boliimii koyliilere verilir; pazar iligkileri
. proletaryanin zaferinden sonra da onemli Slgiide varhifm siirdiiriir; |

koyliiliigi kooperatiflerde ve biiyiik. {iretim birimlerinde drgiitleme .
gorevi, sosyalist-ingamn bir¢ok gorevi icinde en dnemlilerinden biridir.

" Sosyalist insanin hizi nispeten diigiiktiir,

Somiirge ve yari-somiirge iilkeler (Cin, Hindistan vb.) ve
bagumly iilkeler (Arjantin, Brezilya vb.). Bu iilkelerden bazilarinda
sanayi belirli 6lgiilerde, bazilarinda hatta onemli §lgiilerde, ve fakat yine
de ¢ogunlukla sosyalizmin bagimsiz ingasi i¢in yeterli olmayan diizeyde
gelismigtir. Hem ekonomide, hem de siyasi tistyapida ortagagm feodal
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iligkileri ya da "Asya iiretim tarz1" hakimdir. Kilit sanayiler, tayin edici
ticaret, bankacilik ve ulasim isletmeleri, biiyitk topraklar ve
plantasyonlar vb. yabanci emperyalist gruplann elinde toplémrmsmr. Bu
iilkelerde feodalizme ve kapitalizm-Oncesi somiirii bigimlerine kargt
miicadele, tutarh kdylii tanim devrimi ve yabanci emperyalizme karg: ve
"ulusal bafumsizlik icin miicadele taym edici bir onem tagir. Kural
olarak bu iilkelerde proletarya diktatorliigiine gegis, ancak bir dizi
hazirlik asamasindan gegmekle, ancak burjuva-demokratik devrimin
sosyalist devrime doniigtiigli biitiin bir donemin sonucu olarak
olanakhdir. Bu iilkelerden ¢ogunda sosyalizm, ancak proletarya
diktatorliiginiin daha dnceden kuruldufu iilkelerin dogrudan yardumiyla
basanyla inga edilebilir.

_ Ucretli sanayi iscilerinin hemen hemen hi¢ bulunmadifi,
niifusun ¢ogunlugunun hala kabile kogullarinda yasadif: ve eski klan
toplumunun kalint:larinin hala var'hglm siirdiirdiigs, ulusal
burjuvazinin hemen hemen hig bulunmadig: ve yabanci emperyalizmin
esas olarak silahli iggal ve toprak ilhaki biciminde ortaya ¢ikufi daha do
geri iilkeler (6rnegin Afrika'min bazi kisumlar). Bu iilkelerde merkezi
gorev, ulusal kurtulusg miicadelesidir. Bu iilkelerde, proletarya
diktatorliigii bulunan iilkeler tarafindan yeterince giiclii bir gekilde
desteklendigi taktirde, ulusal ayaklanmalar ve bunlanin zaferi,
kapitalizm agamasmm atlayarak sosyalizmin yolunu agabilir.

Ileri kapitalist iilkelerde iktidarin proletarya tarafindan ele
gecirilmesinin giindemde durdugu, Sovyetler Birliéi’nde proletarya
diktatorliigiiniin varlign: siirdiirdiifii ve diinya ¢apmda dneme sahip bir
etken oldugu kosullarda, diinya sermayesinin somiirge ve yari-somiirge
iilkelere girmesinin yol aghg: kurtulus hareketleri, -tek tek ele
alindiklarinda, bu iilkelerde toplumsal kogullar heniiz olgunlagsmamusg
olmasina ragmen —proletarya diktatorliigii ve uluslararasi proletarya
hareketi tarafindan desteklendikleri ve yardim gordiikleri taktirde,
sosyalist gelisme yoluna girebilirler.

(Komiinist Enternasyonal Program, Bolim IV, Madde 8.)
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2 — Burjuva-Demokratik Devrimin Sosyalist Devrime
Déniigmesi

A— Burjuva - Demokratik Deyrimin
- Proleter Devrime Ddniigsmesi ve Trockist
"Siirekli Devrim_Teorisi"nin Anti-Marksist
Karakteri Uzerine Stalin Yoldas

~ Devam. Ikinci Enternasyonal kahramanlan, bir yanda burjuva-
demokratik devrim ile, 6te yanda proleter devrim arasinda, ikisini
birbirinden az ¢ok uzun bir zaman boyunca ayiran —bu zaman
aralifinda, iktidara gegen burjuvazinin kapitalizmi geligtirdigi,
proletaryamn ise gii¢ topladif1 ve kapitalizme karg1 "tayin edici
miicadele"ye hazirlandigi— bir ugurum, ya da her haliikkdrda bir Cin
Seddi bulundugunu iddia ederlerdi (ve hala ederler). Bu zaman aralifinin
genellikle pekgok on yil, hatta daha da uzun siirecegi hesaplamr. Bu Cin
Seddi "teorisi"nin, emperyalizm kogullart altinda herhangi bir bilimsel
anlamdan yoksun oldufunu, burjuvazinin kargi-devrimci emellerinin
yalnizca gizlenmesi, girin gosterilmesi oldufunu, bagka birsey
olamayacagini kanitiamaya herhalde gerek yoktur. Catismalara ve
savaglara gebe olan emperyalizm kogullant altinda, "gelisen”
kapitalizmin "can ¢ekigen"” kapitalizme doniistigii (Lenin) ve devrimci
hareketin diinyamn biitiin iilkelerinde geligti#i, emperyalizmin, ¢arlik
ve feodalizm dahil, istisnasiz biitiin gerici giiglerle ittifak yaptif1 ve
boylece Batidaki proletarya hare¢ketinden, Dogudaki ulusal kurtulug
hareketine kadar biitiin devrimci giiclerin birlesmesini zorunlu kldiff, -
feodal serflik kosullarinin kahntilarindan kurtulmanin emperyalizme
karg1 miicadele olmaksizin imkansiz oldugu "sosyalist devrimin arifesi”
kogullan altinda, az ¢ok geligmis bir tilkede bu kogullar altinda burjuva-
demokratik devrimin proleter devrime varmak zorunda olduBunu,
birincisinin ikincisine gegmek zorunda oldugunu tamitlamaya herhalde
_gerek yoktur. Rusya'daki devrimin tarihi, bu tezin dogrulugunu ve
tartigma gotiirmezligini apacik tamtlamigtir. Lenin'in daha 1905'te,
birinci Rus devriminin arifesinde, "1ki Taktik" adli yapitinda burjuva-
demokratik devrim ile sosyalist devrimi bir tek zincirin iki halkasi
olarak, Rus devriminin cogkulu ilerleyisinin yekpare ve kendi i¢inde

biitiinliiklii tablosu olarak gostermesi nedensiz degildi.
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"Proletarya, mutlakiyetin direnigini giddet yoluyla
kirmak ve burjuvazinin K yalpalayan tavrini etkisiz
hale getirmek icin, koyli yiginlariyla ittifak
kurarak demokratik - devrimi sonuna kadar
gotirmelidir. Proletarya, burjuvazinin direnigini
siddet yoluyla kirmak ve koyliligin ve kiigiik-
burjuvazinin yalpalayan tavrini etkisiz hale
getirmek -igcin, niifusun yari-proleter unsurlariyla
ittifak kurarak sosyalist devrimi basarmalidir. Yeni
‘Iskra’cilarin, devrimin coskulu ilerleyisi konusunda biitiin
savlarinda ye kararlarinda o denli dar bigimde sunduklar:
proletaryanm gorevleri igte bunlardir." (Bkz. Lenin, 4 baskz
cilt, 95. 81.)

Leninist devrim teorisinin temel direklerinden biri olarak burjuva
devriminin proleter devrime ge¢mesi fikrinin, Lenin'in "Iki Taktk" adl
yapitindakinden daha belirgin bir sekilde ortaya ciktif1 daha sonraki
diger yapitlarinin burada soziinii bile etmiyorum. v

Oyle goriiniiyor ki, baz1 yoldaglar, Lenin'in bu fikre ancak
1916'da vardigini; o zamana kadar Rusya'da devrimin burjuva ¢ergevesi
iginde kalacagmni, ve dolayisiyla iktidarin proletaryanin ve koyliiltigiin
diktatérliik organinin elinden, proletaryanin eline degil, burjuvazinin
eline gececegini diisiindiigiinii samyorlar. Hatta bu goriigiin, komiinist
basimimiza bile girdifi soyleniyor. Bu iddianin kesinlikle yanlg
oldugunu, kesinlikle gercege uymadigim sdylemeliyim.

Burada Lenin'in 1905'te 1I1. Kongre'de yapti§1, proletarya ve
koyliiltgiin diktatorligiini, yani demokratik devrimin zaferini "diizen’
orgiitii" olarak degil "savag orgiitii" olarak nitelendirdifi, bilinen
konugmasina anfta bulunabilirim (bkz. 4. baski, cilt 8, s. 353).

Burada ayrica Lenin'in, Rus devriminin gelisme perspektiflerini
cizerek, Partiye "Rus devriminin birkag aylik bir hareket degil; bilakis
yullarca siiren bir hareket olmas: icin; sadece iktidan ellerinde
tutanlardan kiigiik tavizler koparilmasma defil, bilakis onlarin
tamamiyla devrilmesine yolagmasimi saglamak” gorevini verdifi
"Gegici Hiikiimet Uzerine" bilinen makalelerine atifta bulunabilirim.
Lenin bu makalelerde bu perspektifi daha da genigletip Avrupa'da
devrime baglayarak, soyle devam etmektedir:
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“Bu bagarilirsa, o zaman... o0 zaman devrim yangini
Avrupa'yi atese verecektir; burjuva gericiligi altinda inleyen
Avrupa iscisi ayaklanacak ve bize ‘igin nasil yapildigini’
gésterecektir; o zaman Avrupa'daki devrimci kabaris Rusya'da
yarkilanacak ve birka¢ devrim yilindan olugan bir dO'nemi
birkag devrim enyilindan olugan bir déneme donu;turecektzr
(Ayni yerde, 5. 259.)

Burada ayrica yine Lenin'in Kasim 1915'te yaymmlanan iyi
bilinen bir makalesine daha atifta bulunablhnm Orada s0yle yaztyor:

"Proletarya, iktidarin ele gegzrllmesz igin, cumhurzyet icin,
toprakiara el koymak igin,... burjuva Rusya'nmin askeri- -
Jfeodal ‘emperyalizminden’ ( =gdrlzktan ) kurtarilmasina ‘proleter
elmayan halk yiginlarinin’ katdmasi icin miicadele ediyor ve
yigitce miicadele etmeye devam edecektir. Ve proletarya, burjuva
Rusya'nin ¢arliktan, bityiik toprak sahiplerinin toprak iizerindeki
hakimiyetinden kurtulugurdan, tarim igcilerine - kargt
‘miicadelelerinde zengin koyliilere yardim etmek icin degil,
bilakis Avrupa proleterleri ile birlik iginde sosyalist devrimi
yapmak igin yararlanacakur.” (Bkz 4. baski, czlt 21,5382/
383.)

Son olarak burada Lenin'in, Rus devriminin cogkulu ilerleyigine
iligkin yukarida "Iki Taktik"ten aktarilan alintiya igaret ederek su sonuca
vardiga "Proleter Devrimi ve Donek Kautsky" adli yapltmdakl bllmen
pasaja atifta bulunabilirim:

"Hersey tam da soyledigimiz gibi oldu. Devrzmm seyri,
‘gerekcelerimizin dogrulugunu onayladi. Once 'biitin’
koyliiliikle birlikte monarsiye karst, bilyiik toprak sahiplerine
karsi ortagag rejimine kars: (ve bu dlgiide devrim bir burjuva-

demokratik devrim olarak kalir). Sonra yoksul koyliiliikle

birlikte, yari-proleterle birlikte, tiim sOmiiriilenlerle birlikte, kir

zenginleri, kulaklar, spekiilatiirler de dahil kapitalizme kargt,

ve bu élgiide devrim sasyalist bir devrim olur. Birincisi ile

_ ikincisi arasina yapay olarak bir Cin Seddi cekmeye, bu ikisini

" birbirinden proletaryamin hazirlik derecesinden ve kir
yoksullariyla birlesme derecesinden herhangi bir bagka geyle .

96



ayirmaya ¢aligmak, Marksizmi muazzam carpitmak ve
bayagilastirmak, onun yerine liberalizmi gecirmek demektir.”
(Bkz. 4. baski, cilt 28, s. 276/277.)

Saminim bu kadar yeter.

Pekala, efer durum bdyleyse, 0 zaman Lenin nigin "siirekli
(kesintisiz) devrim” fikrine kargt miicadele etti? denebilir.

Ciinkii Lenin, koyliiliigiin devrimci yeteneginden "sonuna kadar
yararlanmay1” ve onlarin devrimci enerjisinden ¢arlif1 tamamuyla tasfiye
etmek, proleter devrime gegmek igin yararlanmay: onerirken; "siirekli
devrim” yanhlan koyluliigiin Rus devrimindeki biiyiikk roliinii
anlamuyor, koyliiliigiin devrimci enerjisinin giiciinii oldufu gibi, Rus
proletaryasinin koyliiliige Onderlik etme giiciinii ve yetenegini
azimstyor ve boylece koyliiligiin burjuvazinin etkisinden kurtulmasim,
koyliiliigiin proletarya etrafinda birlesmesini zorlagtirryorlardu.

" Ciinkii Lenin, devrimin eserini, iktidarin proletaryaya gecisi ile
taglandirmay: Onerirken; "siirekli" devrim yanhiart dogrudan proletarya
iktidannin korulmasiyla ise baslamak istiyorlar, béyle yapmakia
feodalizmin kalintilar1 gibi bir "kii¢iik ayrinti"yi gormezlikten
geldiklerini ve Rus koyliligi gibi sun derece ciddiye ainmasi gereken
bir giicii hesaba katmadiklarini kavramiyorlar, boyle bir siyasetin
koyliilugiin proletaryadan yana kazanilmasini yalmizca dizginleye-
bilecegini kavramiyorlardi.

Dolayisiyla Lenin, "siirekli" devrim yanhlarma karg: siireklilik
sorunundan dolay: miicadele etmedi, ¢iinkii bizzat Lenin de kesintisiz
devrimden yanaydi, onlarla tam tersine, proletaryanin muazzam bir
yedegini olusturan koyliiliigiin roliinii azimsadiklar icin, proletaryanin
hegemonyas: fikrini kavramadiklart igin miicadele etti. )

"Siirekli” devrim fikri, yeni bir fikir olarak goriilmemelidir. Bu
fikir ilk olarak Marx. tarafindan kirkli yillarin sonundaki iinlii
"Komiinistier Birlifi'ne SOylev'inde (1850) gelistirilmigti. Bizim

"siireklicilerimiz"in, Marx'tan aldiklar bu fikri biraz degistirdikleri ve
bu degisiklikle onu "berbat ettikleri" ve pratik kullanim icin ige
yaramaz hale getirdiklerine dikkat gekilmelidir. Bu hatanin diizeltilmesi,
Marx'in kesintisiz devrim fikrinin a1 bicimiyle ele ahmp Leninist
devrim teorisinin temel dayanaklarindan biri yapilmas: i lgm Lenin'in
deneylmh eline gerek vards.
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Marx "Soylev"inde, Komiinistleri ger¢eklestirmeye ¢agirdigi bir
dizi devrimci-demokratik talepleri siraladiktan sonra, kesintisiz (siirekli)
devrim iizerine sunlari soyler: ‘

"Demokratik kiigiik-burjuvalar, devrimi miimkiin oldugunca
cabuk ve en iyi halde yukaridaki taleplerin gerceklestirilmesiyle -
sona erdirmek isterlerken, az ¢ok biitiin miilk sahibi siniflar

- iktidardan uzaklaguriincaya, deviet ikiidar: proletarya tarafindan
ele gecirilinceye ve yalnizca bir tek iilkedeki degil, bilakis
diinyamin tiim hakim iilkelerinde proleterlerin birligi, bu
iilkelerin proleterleri arasindaki rekabet ortadan kalkacak ve en
azindan tayin edici diretici giicler proletaryamin elinde
yogunlasacak kadar ilerleyinceye dek devrimi siirekli kilmak
bizim sorunumuz ve bizim gorevimizdir.”

Bagka bir deyigle: .

a) Marx, bizim Rus "siireklicilerimiz"in planlarinin tersine,
ellili yillar Almanyasi'nda devrime dogrudan proletarya iktidan ile
baglamayi kesinlikle Onermemistir;

b) Marx yalmzca, devrimin eserini proletaryanm devlet iktidar
ile taclandirmay:, burjuvazinin bir fraksiyonu ardindan digerini adim
adim iktidanin kumanda mevkilerinden uzaklastirip, proletarya iktidars -
ele gegirdikten sonra, tiim iilkelerde devrimi tutugturmay1 Snermistir —
Lenin'in biitiin 6greitikleri ve emperyalizm kosullar1 altinda proleter
devrim teorisini izleyerek devrimimizin seyri iginde biitiin
gerceklestirdikleri bu Gnermeye tamamen wygundur.

O halde, bizim Rus "siireklicilerimiz” yalnizca Rus devriminde
koyliliigiin roliinii ve proletaryanin hegemonyas: fikrinin dnemini
azimsamakla kalmamuglar, aym zamanda Marx'in "siirekli" devrim
fikrini (koti yonde) degistirmigler ve pratikte ise yaramaz kalmiglardr.

Bunun icindir ki Lenin, bizim "siireklicilerimiz"in teorisiyle
alay etmis, bu teoriyi "orijinal” ve "sahane” diye nitelendirmis ve onlan
"hayatin on yildan beri bu sahane teorinin yamindan gelip gegmemesinin
nedenlert iizerine diigiinmemekle” suglamigtir. (Lenin'in bu makalesi,
Rusya'da "siirekliciler"in teorisinin ortaya ¢ikigindan 10 yil sonra,
1915'te yazilmigth —bakimz 4. basky, cilt 21, s. 381.)
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Bunun igindir ki Lenin, bu teoriyi yari-Mengevik bir teori
sayiyor ve bu teori "Bolseviklerden proletaryamn kararli devrimci
miicadele ve siyasi iktidarin proletarya tarafindan ele gegirilmesi
¢agnsim odiing alirken, Mengeviklerden ise koyliiliigiin roliiniin
‘yadsinmasi'ni 6diing aliyor™ diyordu (bkz. Lenin'in "Devrimin Iki
Cizgisi" makalesi, aynt yerde, s. 381/382).

Lenin'in burjuva-demokratik devrimin proleter devrime ge¢mesi
iizerine, burjuva devriminden "derhal” proleter devrime ge¢cmek igin
yararlanma fikri igte boyledir. : :

(Stalin. Leninizmin Sorunlan. Cilt I. "Leninizmin Temelleri", s. 34
vd. 1924; Tirkgesi igin bkz. Stalin, Eserler, cilt VI, s. 101-107, Inter
Yayinlari.) - v

B — Burjuva - Demokratik Devrimin Proleter Devrime
- Gegigi Uzerine Marx ve Engels
" Devrimci isgi partisinin kiigiik-burjuva demokrasisi karsisindaki
tutarmu sudur: devirmeyi amagladi1 fraksiyona karsi, onlarla birlikte
gider; kendi ¢ikarlar1 ugruna konumlarim pek1§t1rmek istedikleri her
seyde, onlara kars: ¢ikar.

Demokrat kiigiik-burjuvalar, tiim toplumu devrimci proleterier
icin altiist etmeyi istemek g0yle dursun, toplumsal kogullarm meveut
toplumu kendisi i¢in olabildigince katlanilabilir ve rahat hale getirecegi
bir degisiklik i¢in cabalar. Bu yﬁzden bunlar hergeyden Once,
sahiplerine ve bur_mvapye kaydmlmast yoluyla devlet harcamalarinn
azaltimasim talep ederler. Ayrica, kamusal kredi kurumlan ve tefecilige
kars1 yasalar aracilifiyla biiyiik sermayenin kiiiik sermaye {izerindeki
- baskisinin bertaraf edilmesini talep ederler, boylece kendilerinin ve
koyliilerin, kapitalistler yerine devletten elverigli kogullarla avans
alabilmeleri olanakli olacaktir; ayrica feodalizmin tamamen tasfiye
edilmesi yoluyla kirda burjuva miilkiyet iligkilerinin kurulmasini talep
ederler. Biitiin bunlari gergeklestirmek i¢in, kendilerine ve
miittefiklerine, kéyliilere, ¢ogunlugu saglayan demokratik, ister
anayasal (kralhkgl) ister camhuriyetci bir devlet yapisma, ve komiinal
mulklyenn dogrudan denetimini ve gimdi biirokratlar tarafmdan yerine
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getirilmekte olan bir dizi fonksiyonu kendi ellerine verecek bir
demokratik komiinal yapiya gerek duyarlar,

Sermayenin egemenlifi ve hizla ¢ofaligma, kismen veraset
hakkinm kisitlanmastyla ve kismen de olabildigince ¢ok sayida igin
devlete aktarilmastyla karsi konulacakar, Iscilere gelince, herseyden
Once, bunlarin simdiye kadar oldugu gibi, iicretli isciler olarak
kalacaklar kesindir; demokrat kiigiik-burjuvalar, isciler igin, sadece daha
iyi bir iicret ve daha gitvenli bir yagam arzularlar, ve buna kismen devlet
tarafindan yapilacak istihdamla, [kismen de — CN] yardimseverce
onlemlerle ulagmay: umarlar; kisacast bunlar, az ¢ok fistii ortiilii
sadakalarla igcileri satin almay1 ve durumlann: o an igin katianilabilir
kilarak iscilerin devrimci enerjisini kumayi umarlar. Kiiciik-burjuva
demokrasisinin burada 6zetienen talepleri, kii¢iik-burjuvazinin biitiin
kesimleri tarafindan ayn1 anda 6ne siiriilmez ve bunlarin yalnizca ¢ok az
bir kismu icin, bu istemlerin tiimii, belirli bir hedef olarak goriiniir.
Bunlar arasmdan tek tek bireyler ya da fraksiyonlar ne denli ileri
giderlerse, bu taleplerden o denli gogunu kendi talepleri haline getirirler

- ve yukanda sylenenlerde kendi programlarint goren pek azi, bununla
ama devrimden istenebileceklerin azamisini de ortaya koyduklarma
inanirlar, Ama bu talepler proletaryanmn partisi icin asla yeterli olamaz.
Demokratik kiigiik-burjuvalar, devrimi miimkiin oldugunca ¢abuk ve
en iyi halde yukandaki taleplerin gerceklestirilmesiyle sona erdirmek
isterlerken, az ¢ok biitin miilk sahibi siniflar iktidardan
uzaklastirincaya, devlet iktidan proletarya tarafindan ele gecirilinceye
ve yalnizca bir tek tilkede degil, bilakis diinyanin tiim hakim iilkelerinde
proieterierin birligi, bu iilkelerin proleterleri arasindaki rekabet ortadan
kalkacak ve en azindan tayin edici iiretici giigler proleterlerin elinde
yoBunlagacak kadar ilerleyinceye dek devrimi siirekli kilmak bizim
¢ikanimrzadir ve bizim gorevimizdir. Bizim igin sorun, 6zel miilkiyetin
degismesi degil, yokedilmesidir; sinif karsitliklarinin iizerinin
ortiilmesi degil, siniflarin ortadan kaldirlmasidir; meveut toplumun
iyilestirilmesi degil, yeni bir toplumun kurulmasidir. Devrimin daha da
geligmesi sirasinda kiigitk-burjuva demokrasisinin Almanya'da gegici
bir an i¢in iistiinliigii elde edecegine kugku yoktur. O halde;
proleteryanmn ve ozellikle de Birlik'in onun kargisinda tutumunun ne
olacagi sorusu ¢ikiyor ortaya:
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1- kiigiik-burjuva demokratlarninin da ayni bigimde ezildikleri
mevcut kogullarin devam sirasinda;

2- ustiinliigti bunlara verecek olan bundan sonraki devrimci
miicadelede;

3- bu miicadele sonrasinda, devrik simflar ve proletarya
tizerindeki iistiinlitk donemi sirasinda.

1- Demokratik kiigikk-burjuvalarin her yerde ezilmekte oldugu su
anda, onlar proletaryaya genel olarak birlik ve uzlagma ogiitliiyor, ona
elini uzatiyor ve biitiin nilanslan demokratik bir parti icinde
kucaklayacak genis bir muhalefet partisinin kurulmasi i¢in ¢abaliyor,
yani, is¢ileri, ardinda kendi 6zel gikarlanmn gizlendigi sosyal-demokrat
laflarin egemen olacaBi ve sevgili bang ugruna proletaryamin 6zel
taleplerinin 6n plana ¢ikartlamayacag bir parti orgiitiine bulagtirmaya
¢abaliyor. Boyle bir birlik, tiimiiyle onlarin yararina ve tiimiiyle
proletaryanin zararina olacaktir. Proletarya, kendi tamamen bagimsiz,
biiyiik emeklerle saglanmig konumunu yitirecek ve bir kez daha resmi
burjuva demokrasisinin uzantisi olma duramuna diigecektir. Bu birlik,
bundan otiirii, en kesin bir bigimde reddedilmelidir. Isciler ve 6zellikle
de Birlik, bir kez daha burjuva demokratlarinin saksakgist olma
durumuna diisecegi yerde, kendisini, resmi demokratlann yamsira igci
partisinin bagmsiz, gizli ve genel bir orgiitiinii kurmaya ve her beldeyi
proletaryanin konumunun ve ¢ikarfarinin burjuva etkisinden bagimsiz
olarak tartisilacag: isci derneklerinin odak noktas: ve ¢ekirdegi yapmaya
dogru ¢ahgmahdir. Burjuva demokratlarin, proleterlerin esit giigle ve
esit haklarla kendileriyle yanyana duracai bir ittifaki ciddiyetle
diigiinmekten ne denli uzak olduklarini 6rnegin Breslau demokratlarumn,
"Neue Oder-Zeitung" adl1 organlarinda, sosyalist diye adlandirdiklar
bagimsiz olarak Orgiitlenmig igcilere kuduzca saldirmalan da gosteriyor.
Ortak bir diismana karg: miicadele hali icin 6zel bir birlige gerek yoktur,
Boyle bir diismanla dogrudan savagmak gerekli olur olmaz, her iki
tarafin ¢rkan o an i¢in ¢akasir, ve simdiye kadar oldugu gibi gelecekte
de, yalmizca o an i¢in hesaplanmis olan bu bag kendiliginden kurulur.
Yaklagmakta olan kanh ¢atismalarda, daha 6ncekilerin tiimiinde olduZu
gibi, yigitlikleriyle, kararhliklartyla ve dzverileriyle, esas olarak zaferi
 kazanmak zorunda olanlarmn isgiler oldugu agikur, Simdiye kadar oldugu
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gibi, bu miicadelede de kiigiik-burjuva kitleler miimkiin olduBu siirece
duraksayacaklar, kararsiz ve eylemsiz kalacaklar ve ardindan, zafer
kesinlegince, onu kendilerine apartacaklar, iscileri sakin olmaya ye
‘iglerinin bagina dénmeye c¢afiracaklar, aginlik denen geylere kargt
duracaklar ve proletaryay: zaferin meyvelerinden distalayacaklardir.
[scilerin, kiigiik-burjuva demokratlar1 bunu yapmaktan alikoyacak
giicleri yoktur, ama sitahli proletaryayla boy Slgiismesini zorlagtiracak
~ve onlara, daha bagmdan, burjuva demokratlarin egemenlifinin
yikilmasinin tohumlarint iginde tastyan ve sonra da proletaryanin
egemenligi tarafindan yikilmasimi oldukg¢a kolaylastiran kosullari
dayatacak giice sahiptirler. Hergseyden dnce isciler, catigma sirasinda ve
miicadelenin hemen ardindan, burjuvazinin ortalifl yatigtirmasina
olabildigince karst koymah ve demokratlari, simdiki terdrist lafizlarmi
gerceklegtirmeye zorlamalidirlar. Dolaysiz devrimci cogkunun, zaferin
ardindan hemen yeniden bastinimamas! yoniinde miicadele etmelidirler.
Tam tersine, bu cogkuyu olabildigince uzun bir siire canli tutmalidirlar.
Asirilik denen geylere, nefret edilen kigilere ya da salt-nefret uyandiran
anilart ammsatan réesmi binalara kargt yoneltilen halk intikami
orneklerine kargt ¢ikmak bir yana, boyle Orneklere yalmzca goz
yummaklia kalinmayip, bunlarin onderligi bizzat ele gecirilmelidir.
Miicadele sirasinda ve miicadele sonrasinda, isciler her firsatta, burjuva
demokratlarin taleplerinin yanisira, kendi taleplerini ortaya koymahdir.
Burjuva demokratlari hiikiimeti ele alma igine girigir girigmez, iggiler
igin giivenceler talep etmelidir. Gerektiginde, bu giivenceleri zor
yoluyla elde etmeli ve genelde, yeni yoneticileri olanakli tiim ddiinler
ve vaatlerle yiikiimlendinmeye bakmalidir; —onlar gézden diigirmenin
en emin yolu budur. Genelde, durumun sakin ve sogukkanli bir
; degerlendirmesini yaparak ve yeni hiikiimete kargt sakli tutulmayan bir
giivensizlik gostererek, her muzaffer sokak savasindan sonra boy
gosteren zafer sarhoglugunu ve yeni durum igin duyulan coskuyu her
bakimdan olabildigince denetim altina almalidirlar. Yeni resmi
hitkiimetlerin yamsira, ayni anda, ister belediye komiteleri, belediye
konseyleri bi¢iminde olsun,-ister is¢ci dernekieri ya da ig¢i komiteleri
biciminde olsun, kendi devrimci is¢i hiikiimetlerini kurmalidirlar, 6yle
ki, burjuva demokrat hiikiimetler yalmzca iscilerin destefini aninda
yitirmekle kalmasinlar, bilakis, kendilerinin, arkasinda tiim iggi
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" kitlelerinin durdugu makamlar tarafindan gozetim altinda
bulundurulduklanim ve tehdit edildikierini daha bagtan gorsiinler.
Kisacast: zaferin ilk amindan itibaren giivensizlik, artik altedilmig gerici
partiye degil, bilakis [ig¢ilerin—CN] simdiye kadarki miittefiklerine,
ortak zaferi tek bagina istismar etmek isteyen partiye kargt
yoneltilmelidir.

2- Ama iscilere ihaneti zaferin ilk saatinden itibaren baglayacak
olan bu partiye karsi enerjik ve tehdit edici bir bi¢imde kars:
koyabilmek igin, igciler silahli ve orgiitlii olmalidirlar. Tiim
proletaryamin yivli ve yivsiz tiifeklerle, toplarla ve cephaneyle
silahlandimlmasi derhal gerceklestirilmeli, eski, igcilere karg1 yonelik
milisin yeniden canlandirilmasma karsi konulmalidir. Ama bu
sonuncusunun olanakli olmadig: yerde isciler, komutanlar: kendileri
tarafindan secilen ve kendilerinin sectikleri bir genelkurmaya sahip
proleter muhafizlar olarak orgiitlenmeye ve kendilerini, devlet giiciiniin
degil, igcilerin kabul ettirdikleri devrimci belde konseylerinin emrine
vermeye ¢alismahdirlar, Iscilerin devlet hesabina ¢ahistirldiklar
yerlerde, isciler, kendi sectikleri komutanlara sahip ayr bir birlik
igerisinde, ya da proleter muhafizin bir parcas: olarak silahlanmay: ve
orgiitienmeyi kabul ettirmelidirler. Silahlar ve cephane higbir
gerekceyle teslim edilmemeli, her tiirlii silahsizlandirma girigimi
gerektiginde zor yoluyla bosa ¢ikariimalidir. Burjuva demokratlarin
ig¢iler iizerindeki etkisinin yokedilmesi, iscilerin derhal bagimsiz ve
silahli olarak 6rgiitlenmesi ve burjuva demokratlarin su an kacinilmaz
olan egemenligi igin olabildigince zorlagtirici ve gozden diisiiriicii
kosullarin kabul ettirilmesi — yaklagmakta olan ayaklanma sirasinda
ve sonrasinda proletaryanin ve dolayisiyla Birlik'in gbz6niinde
bulundurmas: gereken ana noktalar bunlardar.

3- Yeni hiikiimetler kendi durumlarimi bir olgiide pekistirir
pekistirmez, ig¢ilere karg: miicadeleleri derhal baslayacaktir. Burada
kiiciik-burjuva demokratlara giicle karg: koyabilmek igin, hergeyden
once, igcilerin kuliipler icinde bagimsiz olarak oOrgiitlenmeleri ve
merkezilegsmeleri zorunludur. Mevcut hiikiimetlerin devrilmesinden
sonra, Merkez Komitesi, miimkiin olan ilk firsatta Almanya'ya giderek,
derhal bir kongre toplayacak ve buma, is¢i kuliiplerinin hareketin
merkezinde kurulan bir yonetim altinda merkezilegtirilmesi igin gerekli
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Onerileri yapacaktir. Ici kuliiplerinin, onlart en azindan iller arasinda
birbirine baglayacak bicimde hizla Orgiitlenmesi, ig¢i partisini
giiclendirmek ve gelistirmekte en 6nemli noktalarindan biridir; mevcut
hitkiimetin devrilmesinin ilk sonucu, bir ulusal meclis segimi olacaktir.
Burada proletarya sunlara 6zen gostermelidir:

I - Yerel makamlar ya da hiikiimet komiserlerinin girretligiyle bir
ig¢i grubunun herhangi bir bahaneyle diglanmamasi.

II- Her yerde, burjuva demokrat adaylarin yaninda, ig¢i adaylann
gosteriimesi; bunlar miimkiin oldugunca Birlik ilyelerinden olusmal1 ve
bunlann sec¢ilmesi miimkiin olan biitiin yollarla tegvik edilmelidir.
Bunlarin secilme gansinin hi¢ olmadigy yerlerde bile, igciler,
bagimsizliklarin korumak, giiclerini 6lgmek ve devrimci konumlarin:

ve kendi parti goriislerini kamuoyu niine getirmek icin, kendi
adaylarini gostermelidirler. Bunu yaparken, demokratlann, dmegin,
boyle yapmakla demokratik partiyi boldiikleri ve gericilere zafer olanag:
sagladiklan yolundaki lakirdilarla kendilerini ayartmalarina firsat
vermemelidirler. Bu tiirden tiim lakirdilarin nihai amaci proletaryay1 -
aldatmaktir. Proleter partinin bdyle bir bagimsiz eylemle yapacag:
ilerleme, temsili kurum icerisinde birka¢ gericinin varlifinin
dogurabilecegi dezavantajdan ¢ok daha Snemlidir. Demokrasi, gericilige
daha bagindan kararli ve terrist bir bigimde kars: ¢ikarsa, gericiligin
‘secimlerdeki etkisi dnceden yokedilmis olur.

Burjuva demokratlar: iscilerle karst karstya getirecek birinci
nokta, feodalizmin kaldirilmast olacaktir; birinci Fransiz devriminde
oldugu gibi, kiigiik-burjuvalar feodal topraklar: koyliilere 6zgiir miilk
olarak verecektir, yani kir proletaryasini oldufu gibi birakacak ve
Fransiz koyliisiiniin gu an halj icinde oldufu ayn: yoksullasma ve
bor¢lanma siirecinden gegecek olan bir kiigiik-burjuva koylii simifi
yaratmak isteyecekdtir. ‘

Isciler, kar proletaryasmin gikarlan dogrultusunda ve kendi 6z
¢ikarlart dogrultusunda, bu plana karg1 ¢ikmalider. El konulan feodal
miilkiyetin devlet miilkii olarak kalmasim ve, birlesik kir
proletaryasimin bityiik tarimin biitiin avantajlariyla isledifi ve boylece
ortak miilkiyet ilkesinin, sallantida olan burjuva miilkiyet iligkileri -
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icinde  derhal saglam bir temel elde ettigi, is¢i kolonilerine
doniistiiriilmesini talep etmelidir. Tipki demokratiarin koyliilerle
yaptifir gibi, is¢iler de kir proletaryasi ile birlesmelidir. Demokratlar
ayrica, ya dogrudan dogruya federatif bir camhuriyet i¢in caligacaklar, ya
da en azindan, eger bir ve boliinmez cumhuriyetten kagimamayacak
olurlarsa, beldelerin ve iflerin miimkiin olan en genis 6zerklifi ve.
bagimsizhigiyla merkezi hikkiimeti felg etmeye ¢ahisacaklardir. Isciler,
bu plan kargisinda, yalnizca tek ve boliinmez bir Alman cumhuriyeti
i¢in ¢aligmakla kalmamali, bilakis bu cumhuriyet icinde de giiciin en
kesin bir bigcimde devlet iktidarinin elinde merkezilesmesi icin
cahgmalidir. Beldelerin dzgiirliifii, 6zyonetim vb. iizerine demokratik
gevezelikle bastan ¢ikartilmalarina izin vermemelidir. Ortadan
kaldirilacak hala bunca ¢ok ortacag kahintistmn bulundugu, kiriimas:
gereken -bunca ¢ok yerel ve bolgesel inat¢ilim bulundugu Almanya
gibi bir iilkede, her kdyiin, her kentin, her eyaletin ancak merkezden
gelen giicle tam yol ilerleyebilecek olan devrimci eylemin 6niine yeni
bir engel ¢ikarmasina hicbir kosul altinda miisamaha edilmemelidir. —
Almanlarnn bir ve ayn: ilerleme ugruna her kentte ve her eyalette ayn
ayn miicadele etmek zorunda kaldiklan simdiki durumun yenilenmesine
~ miisamaha edilmemelidir. Modern dzel miilkiyetin daha da gerisinde
olan ve her yerde zorunlu olarak bunun i¢inde eriyip giden bir miilkivet
bi¢iminin, yani komiinal miilkiyetin ve bundan c¢ikan yoksul
- komiinlerle zengin komiinler arasmdaki kavgalarin; ve medeni hukukuan
yamsira varolan, iscilere kargi girretlikleriyle komiinal medeni
hukukun, s6ziimona zgiir bir komiinal anayasa ile ebedilestirilmesine
ise hi¢ mi hi¢ miisamaha edilmemelidir. 1793'te Fransa'da oldufu gibi,
“bugiin Almanya'da da en kat merkeziyetciligin gerceklestirilmesi,
gercek devrimci partinin gorevidir, *
Demokratlann 6niimiizdeki harekette nasd iktidara geleceklerini,
nasil az ¢ok sosyalist onlemler nermek zorunda kalacaklarim gordiik.

* Bugiin amumsatmak gerekir ki, bu pasaj bir yanlis anlamaya
dayanmaktadir. O siralar — Bonapartist ve liberal tarih kalpazanlarinin
marifetiyle— Fransiz merkezi yonetim mekanizmasimin Bilyiik Devrim
tarafindan getirildigine ve ozellikle de Konvention tarafindan bu
mekanizmanin, kraliyetgi ve federalist gericiligin ve dig diigmamn
altedilmesinde vazgegilmez ve tayin edici bir silah olarak kullamldigina
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Iscilerin buna kargt hangi onlemleri Snermeleri gerekngl sorulacakur,
Isciler elbette hareketin baglangincinda heniiz dogrudan komiinisige
hicbir 6nlem dneremezler. Ama gunlan yapabilirler:

1- Demokratlar, bugiine kadarki toplumsal diizenin
olabildigince ¢ok alamna miidahale etmek, onun diizenli seyrini bozmak
ve kendi kendilerini gizden diigiirmek ve olabildigince ¢ok iiretici giici,
ulagim aracini, fabrikalari, demiryollarin: vb. devletin elinde
yogunlastirmak zorunda birakmak.

2- Her haliikdrda devrimci degil, bilakis salt reforme edici tarzda
-ortaya ¢ikacak olan demokratlann ¢nerilerini en son sinirina dek itmeli
ve bunlan 6zel millkiyete dogrudan saldinya doniigtirmelidirler;
boylece, 6megin, kiiciik-burjuvalar demiryollanmn ve fabrikalarn satin
almmasini dnerecek olursa, iggiler bu demiryollan1 ve fabrikalann
gericilerin miilkleri oldugundan, devlet tarafindan doZrudan higbir
tazminat Odenmeksizin miisadere edilmesini talep etmelidir.
Demokratlar orantih vergi onerecek olursa, isciler miiterakki vergi talep
etmelidir; eger bizzat demokratlar 1iiml1 bir miiterakki vergi isteyecek
olursa, isciler bilyiik sermayenin yikimi olan olgiilerle yiikselen bir
vergide diretmelidir; demokratlar deviet borglarimin diizenlenmesini talep
edecek olursa, igciler devletin iflasin talep etmelidir. Boylece, isgilerin
talepleri, her yerde, demokratlann tavizlerine ve dnlemlerine gore
ayarlanmalidur.

kesin goziiyle bakiliyordu. Ama, 18 Brumaire’e dek tim devrim donemi

boyunca, departman, arondisman ve beldelerin tim yonetiminin, genel

devlet yasalar: ¢ercevesinde tamamen serbestce hareket eden bizzat .
idareciler tarafindan segilen makamlardan olustugu; Amerika'dakilere

benzeyen bu eyaletsel ve yerel szydnetimlerin, 18 Brumaire darbesinin

hemen ardindan, bizzat Napoleon'un bunlari kaldirip, onlarin yerine hald

varolan, yani ta basindan itibaren salt gericiligin bir aract olan valiler

yonetimini gecirmesini gerektirecek Glgide, devrimin tam da en giigli -
kaldirac: haline geldikleri artik ok iyi bilinen bir olgudur. Ama yerel ve
eyaletsel Ozyonetim, siyasi, ulusal merkeziyetgilikle ne denli az
celisiyorsa, Isvigre'de bize bir o kadar itici goriinen ve tiim giiney Alman
federal cumhuriyetgilerinin 1849°da Almanya’ya egemen kilmak istedikleri
o darkafali, kantonal ya da komiinal bencillikle arasinda da o denli az
zorunlu bir bag vardir. (Engels’in 1885 Ziirich baskisina notu.)
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» Alman iscileri, uzun bir devrimci gelismeden tamamen

gecmeden iktidara ve kendi smnif c¢ikarlarimin uygulanmasina
gelemeyecek olsalat bile, hi¢ degilse, bu kez bileceklerdir ki,
yaklagmakta olan devrimci oyunun birinci perdesi, kendi 6z stmiflarinin
Fransa'daki dogrudan zafenyle cakigacak ve boylece ¢ok biiyiik bir hiz
kazanacaktir.

Ama, kendi sinif ¢ikarlari konusunda kafalanini agikliga -
kavugturarak, bafimsiz bir parti olarak kendi konumlarint bir an dnce
alarak ve demokratik kiigiik-burjuvalarm ikiyiizlii lafizlaryla
proletaryanin partisinin bafimsiz Orgiitinden bir an i¢in olsun
ayartilmaya firsat vermeksizin, kendi nihai zaferleri i¢in isin ¢ounu
bizzat yapmak zorundadiriar. Savag naralari: "Siirekli devrim” olmalidir.

(Marx. Secme Yazilar, cilt IL "Marx ve Engels, Merkez
Komitesi'nin Birlik'e Cagnist”, s. 168 vd., 1850.)

C — Proletaryamin ve Koyliiliigiin Devrimci
" Demokratik Diktatorliigii I¢in Proletaryanin
Miicadelesi, Burjuva-Demokratik Devrimin Sosyalist
Devrime Ddniistiiriilmesi Miicadelesidir

. Marksizm proletaryaya, burjuva devriminden uzak durmayi, ona
Katilmaktan sarfinazar etmeyi, onda 6nderligi burjuvaziye birakmay1
degil, bilakis tam tersine, burjuva devrimine en enerjik gekilde
katllmayr ogretir, tutarli bir proleter demokrasisi igin, devrimin sonuna
kadar gotiiriilmesi i¢in en kararh bi¢imde miicadele etmeyi 6gretir. Rus
devriminin burjuva-demokratik gergevesinin digma atlayamayiz, ama bu

'¢ergeveyl muazzam genigletebiliriz, bu gergeve iginde proletaryanm
cikarlari ugruna, ivedi gereksinimleri ugruna ve gelecekteki tam zafer
i¢in proletaryanm giiclerini hazirlama kosullars ufruna savasabiliriz ve
savagmaliy1z. Burjuva demokrasisi vardir, burjuva demokrasisi vardir.
Bir iist meclis yanlis1 olan ve, genel oy hakki talebiyle "giirleyen”, ama
‘gizliden gizliye, el altindan ¢arlikla kusa ¢evrilmig bir anayasa hakkinda
stz kesigen monargist Zemstvocu da bir burjuva demokratidir. Ve silah
elde ¢iftlik sahiplerine ve devlet memurlarina saldiran ve "saf-
cumhuriyetci” tarzda "¢an kapi digan etmeyi” 6neren koyli de bir
burjuva demokratidir. Almanya'daki gibi burjuva-demokratik kogullar
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vardrr, Ingiltere'dekiler gibisi vardir; Avusturya'dakiler gibisi vardur,

Amerika ya da Isvigre'dekiler gibisi vardir. Demokratik devrim
doneminde demokratizmin dereceleri arasindaki bu fark: ve onun su ya

da bu bigimi arasdaki farkli karakteri gozden kagiran ve bunun, ne de

olsa, "bir burjuva devrim”", "burjuva devrim"in meyveleri oldugu

iizerine "zekice" laflarla yetinen bir kimse, pek yaman bir Marksist

olardu.

Ama, miyopluklariyla dviinen bizim Yeni-"Iskra"cilarimiz tam
da boyle aklievvellerdir. Tam da, tutarsiz burjuva ve tutarh proleter
demokratizmi arasindaki ayrundan s6ézetmeyi bir yana birakalim,
cumhuriyetgi-devrimci burjuva demokrasisi ile. monargist-liberal
burjuva demokrasisi arasinda da ayrim yapmay: bilmenin zorunlu
oldugu yerde ve zamanda onlar, devrimin burjuva karakteri {izerine
gozlemlerde bulunmakla yetiniyorlar. S6zkoausu olan simdiki devrime
-demokratik onderlik saglamak, ve Bay Struve ve ortaklarinin haince
siarlarmdan farkl olarak énde gelen demokratik siarlari vurgulamak ve
toprak sahiplerinin ve fabrika sahiplerinin liberal simsarlifindan farkli
olarak proletaryanin ve koyliiliigiin gergek devrimci miicadelesinin en
yakin gorevlerini dogrudan, dobra dobra ortaya koymak iken, bunlar —
sanki gergekten "Atkili Adam" haline gelmigler gibi— "kargit simflarin
kargilikls miicadele siireci” konusunda melankolik konugmalarla
-yetiniyorlar, Baylar, sorunun gtzden kagrrdiginiz 6zii sudur: devrimimiz
gercekien sahane bir zaferle mi sonuglanacak, yoksa yalmzca sefil bir
uzlagmayla mi; proletaryanin ve koyliliigiin devrimci-demokratik
diktatorliifiine kadar varacak mi, yoksa Sipov'vari bir liberal anayasa ile
"nefesi titkkenecek” mil..

"Devrimin ¢arlik tizerinde tayin edici bir zaferi" nedir? Daha 6nce
gorditk ki, Yeni "Iskra”cilar bu ifadeyi, bunun en yakinda duran siyasi
anlamum bile kavramadan kullamyorlar. Hele bu kavramn smfsal
icerigini ise hi¢ anlamlyorlar Ama biz Marksistler asla, simdi (Gapon -
tipt) bir siirit devrimci demokratta oldugu gibi, "devrim” ya da "biiyiik
Rus devrimi" gibi laflarin gOzimiizi kamagtirmasina firsat
vermemeliyiz. Hangi gercek toplumsal giiglerin "carliga” karg1 ¢iktig
(bu tamamen gercek, herkes icin tamamen kavranabilir bir giictiir) ve
carlik iizerinde "tayin edici bir zafer" kazanabilecek halde oldugu
konusunda tam bir hesap yapmamiz gerekir. Bityiik burjuvazi, ¢iftlik
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sahipleri, fabrikatdrler, "Osvobojdeniyecilerin izinden yiiriiyen
"topluluk” bu gii¢ olamaz. Gériiyoruz ki, bunlar tayin edici bir zaferi
kesmlikle istemiyorlar. Biliyoruz ki, bunlarin sinifsal konumlar: geregi
carlifa karst kararli bir miicadele verme yeteneginde degildir: 6zel
miilkiyet, sermaye, toprak ve arazi, bunlann kararli bir miicadeleye
girebilimesinin oniinde ayaklarindaki ¢ok agir bir safradir. Bunlarn,
proletaryaya ve koyliilliige kargt tiim polis-biirokratik ve askeri
giigleriyle carhiga, onun .yikilmasim isteyemeyecekleri kadar
gercksinimleri vardir. Hayr, "carlik iizerinde tayin edici bir zafer"
kazanabilecek ick gii¢ halkeir, yani temel bilyiik giicleri alir ve kir ve
kent kiiciik-burjuvazisini (bunlar da "halk"ur) = ikisi arasinda
paylastiracak olursak, proletarya ve koyliiliiktiir. "Devrimin c¢arhik
iizerinde tayin edici bir zaferi", proletarya ve koyliiliigiin devrimci-
demokratik diktaroriiigidiir. Yeni "Iskra"cilarimiz, "Vperyod'un bundan
¢ok once belirtmis oldugu bu sonugtan kagamaz. Carlik iizerinde tayin
edici bir zafer kazanabilecek bagka hig kimse yoktur.

Ve boyle bir zafer, diktatorliigiin ta kendisi olacaktir,’yani o
kacinilmaz olarak askeri siddete, kitlelerin silahlandiriddimasina,
ayaklanmaya dayanmak zorunda olacakur, "yasal", "bariggil yoldan"
kurulan su ya da bu kurumlara degil. Bu yalmzca bir diktatorliik
olabilir, ¢iinkii proletarya ve koyliiliik icin acil ve mutlak olarak gerekli
olan degisikliklerin gerceklestiriimesi, gerek toprak sahiplerinin
gerekse bilyiik burjuvazinin ve carhfin {imitsiz. direnigine yolagacaktir.
Diktatorliik olmadan bu direnigi kirmak, kargi-devrimci darbeleri
piiskiirtmek miimkiin degildir. Ama bu elbeite sosyalist bir diktatdrlitk
degil, demokratik bir diktatorliik olacaktir. O, (devrimci gelismenin bir
dizi ara asamalart olmaksizin) kapitalizmin temellerine dokunacak
durumda olmayacakur. O, en iyi halde, koylilitk yararna toprak
miilkiyetinin koklii bir yeniden dagitimina girismeyi, bir camhuriyetin
kurulmas: da dahil olmak iizere tutarli ve tam demokratizmi
gerceklestirmeyi, yalnizca kir degil, fabrika yasaminin da Asyatik
karakter Ozelliklerini ve kolelik kogullarini kokiinden kazimay: ve
iscilerin durumunun ciddi bir bigimde iyilestirilmesi ve onlarin yagam
standartlarin yiikseltilmesi icin temeli atma ve son olarak, last but not
least* devrim yanginini Avrupa'ya tasima durumunda olabilecektir.

¥ Onem bakimindan degil, sira bakimindan sonuncusu -CN.
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Boyle bir zafer, burjuva devrimimizi heniiz sosyalist bir devrim
kilmayacaktir; demokratik devrim, bir anda burjuva toplumsal-
ekonomik iligkiler ¢ercevesinin dogrudan digina ¢ikmayacaktr; ama
buna ragmen boyle bir zaferin nemi, gerek Rusya'nin gerek tiim
diinyamn gelecek geligmesi igin muazzam olacakur. Higbir sey,
Rusya'da baglamig bulunan bu devrimin tayin edici zaferi kadar, diinya
proletaryasinin devrimci enerjisini artirmayacak, hicbir sey, onun tam
zaferine giden yolu bu kadar kisaltmayacaktir.

-Boyle bir zaferin ne olgiide olasi oldugu bagka bir sorundur. Bu
konuda hig de diigiincesizce iyimserlige kapilma egiliminde degiliz, bu
gorevin cok biiyiik giicliiklerini asla unutmuyoruz, ama dviigmek igin
yola ¢iktifimiza gore, zaferi kazanmay1 istemek ve ona gotiiren dogru
yolu gosterebilmek zorundayiz. Boyle bir zafere gtiirebilecek egilimler
kugskusuz vardir. Elbette, kitleler iizerindeki sosyal-demokrat etkimiz
son derece yetersizdir; koyliiliik iizerindeki devrimci etki yok denecek
kadar azdir; proletaryanin ve dzellikle de koyliilerin dagimkhg, geriligi
ve bilingsizligi hala korkung biiyiiktiir. Ama devrim, hizla birlegtirir ve
hizla aydinlatir. Gelismesinin her adimu, kitleleri uyandirir ve onlari
karg1 konulmaz bir giicle tam da devrimci programin yamna, onlarin
gercek yasamsal ¢ikarlarim tutark ve tam bigimde ifade eden bu biricik
programin yanina geker.

(Lenin. Tim Eserler, Cilt 8. "Sosyal-Demokrasinin 1ki Taktigi", s.
73, 1905.)

D — Burjuva-Demokratik De‘_’rimin Itici Giigleri ve
Proleter Devrimin Itici Giicgleri

Rus devrimi bir burjuva devrimidir, diyorlard: Rusya'daki tiim
Marksistler 1905'ten once. Marksizmin yerine liberalizmi gegiren'
Mensevikler, bundan su sonucu gikartyorlardi: o halde proletarya,
burjuvazi icin kabul edilebilir olanin Htesine gegmemeli, burjuvaziyle
bir anlagma politikas: giitmelidir. Bolgevikler, bunun burjuva-liberal
bir teori oldugunu agikladiar. Burjuvazi, devletin yeniden drgiitlenme-
sini devrimci degil, burjuva tarzda reformistge gergeklestirmeye ve gerek
monarsiyi gerekse ¢iftlik sahiplerinin toprak miilkiyetini vb. olanaklar
elverdifince ayakta tutmaya c¢abaliyor. Proletarya, burjuvazinin
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reformizmine "bagl" kalmaksizin, burjuva-demokratik devrimi sonuna
dek gotiirmek zorundadir. Bolgevikler, burjuva devrimindeki siniflarin
giicler dengesini soyle formiile ettiler: kdylileri etrafinda birlestiren
proletarya, liberal burjuvaziyi tarafsizlastinr ve monarsiyi, ortagaga ait
olam ve ¢iftlik sahiplerinin toprak miilkiyetini tamamen yikar.

Proletaryanin bir biitiin olarak koyliiliikle ittifakinda, devrimin
burjuva karakteri de ortaya gikar, ¢iinkii bir biitiin olarak koyliiler, meta
iiretimi zemini iizerinde duran kiiciik iireticilerdir. Devamla, diye
ekliyoriardi Bolgevikler daha o swralar, proletarya, tiim yari-proletaryayt
(biitiin somiiriilenleri ve emekgileri) kendi yanina ¢eker, orta koyliiliigii
tarafsizlagtirir ve burjuvaziyi devirir: burjuva-demokratik devrimden
farkh olarak sosyalist devrim budur. (1907'de Petersburg'da "Oniki Y11"
derlemesinde tipki basimi yap11an 1905 yilindan "Iki Taktik" adli
brosiiriime bakimz.) ‘

(Lenin. "Proleter Devrim ve Donek Kautsky"”, SSCB'ndeki Alman
Iscisinin Lenin Kitapligs, cilt 5, s. 76, 1918.)

E — 1905 Yihinda Devrimin Gegisi Uzerine Lenin

Devrimci-demokratik oldugu siirece, koyli hareketini
destekleriz. Gerici, anti-proleter yiiziinii agia vurur vurmaz onunla
miicadele etmeye (hem de derhal, vakit gecirmeden) hazirlaniriz.
Marksizmin tiim o6zii, sadece Marksizmi anlamayan kisilerce
basitlestirilip tekil ve siradan bir gorev haline getirilerek
yiizeysellestirilen bu ikili gérevde yatmaktadir. :

Somut bir 6mek alalim. Varsayalim ki, koylii ayaklanmasi
zafere ulagti. Devrimci Koylii Komiteleri ve (kismen bu Komitelerin ta
kendisine dayanan) Gegici Devrimci Hiikiimet, biiyiik toprak
miilkiyetine istedikleri: sekilde el koymay1 gergeklestirebilir. El
koymay1 savundugumuzu evvelce de agiklamigtik. Bizce, el konan
topraklar kime verilmelidir? Bu konuda kendimizi baglamadik ve
mektup yazannn ihtiyatsizca dnerdigi tiirden agiklamalarla kendimizi
asla baflamayacagiz. Yazar, III. Parti Kongresi'nin ayni kararimin,
birincisi, “kdylii hareketinin devrimci-demokratik igeriginin tiim gerici
cesnilerden arindiridmasi"ndan ve ikincisi, "her haliikdrda ve her durumda
kur proletaryasinin bagimsiz érgiitlenmesi” zoruntulugundan sozettigini
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unutmustur. Bizim talimatimiz budur. Koylii hareketinin her zaman
gerici bilegenleri olacakur, ve biz bunlara pesinen savag ilan ediyoruz.
Kir proletaryas: ile kdy burjuvazisi arasindaki simif antagonizmasi
- kagmilmazdir, ve biz bunu peginen agifa ¢ikanyor, acikliyoruz, onun
temelinde miicadeleye hazirlaniyoruz. Bu miicadelenin vesilelerinden
biri, el konan topraklarin kime ve nasil devredilecegi sorunu olabilir.
Ve biz bu sorunu oOrtbas etmiyor, dengeleyici paylasim,
"sosyalizasyon" vs. vb. vaat etmiyor, bilakis sunu sdyliyoruz: bu
konuda daha miicadele devam edecek, yeniden miicadele edecegiz, yeni
miicadele zeminlerinde ve bagka miittefiklerle miicadele edecefiz; o
~ zaman mutlaka kar proletaryasi ile, tiim is¢i simfiyla birlikte koy
burjuvazisine karg: duracagiz. Pratikte bu hem, boyundurukcu, yari-
feodal bityiik toprak miilkiyetinin mevcut oldufu, sosyalist biiyiik -
iiretimin maddi kogullaninin heniiz olmadi8 yerlerde topragin kiigitk
ziraatgiler simfina gegmesi —hem demokratik devrimin tam bir zaferi
kosullart altinda ulusallastirma— ya da hem de biiyiik kapitalist
ciftliklerin igci birliklerine devri anlamina gelebilir; ¢iinkii biz
demokratik devrimden derhal, giiciimiiz 6l¢iisiinde, sif bilingli ve
orgiitlii proletaryanin giicii 6lgiisiinde sosyalist devrime gecmeye
baglayacafiz. Biz kesintisiz devrimden yanayiz. Yar yolda
durmayacagiz. Eger derhal ve damdan diigercesine. her tiirden
"toplumsallagtirmalar” vaad etmiyorsak, bunun nedeni tam da, bu
gorevin gercek kogullanim bildigimizden ve koyliiliigtin bagnnda
olgunlagsan yeni smnif miicadelesini Ortbas etmeyip agifa
gikardifimizdandur.

Ilkonce, ta sonuna kadar, biitiin araclarla, topraklara el koymaya
kadar, koyliyil ¢iftlik sahibine kargi destekleriz; bundan sonra ama
(hatta bundan sonra degil, bilakis aym: zamanda) bir biitiin olarak
koyliiye karg1 proletaryay: destekleriz. Daha gimdiden, (demokratik)
devrimin "ertesi giiniinde" koyliiliik i¢indeki giiglerin kombinezonunu
hesaplamayr istemek bos bir iitopya olurdu. Maceracilifa kapilmadan,
bilimsel vicdanimiza ihanet etmeden, ucuz gohret pesinde kogmadan,
yalnizea gunu sdyleyebiliriz ve sdyliiyoruz da: yeni ve daha listiin bir
goreve, sosyalist devrime miimkiin oldugunca ¢abuk gecisi, bize,
proletarya partisine, daha da kolaylastirmak icin tim koyliiliige,
demokratik devrimi tamamlamasinda vargiicimiizle yardim edecegiz.
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Simdiki k6ylii ayaklanmasmn zaferinden kendimize hi¢bir harmoni,
higbir denge, hi¢bir "toplumsallagtirma” vaad etmiyoruz, tam tersine
yeni miicadele, yeni esitsizlik ve yeni bir devrim "vaad ediyoruz”, ki
‘bizim ¢abalanmiz da bu yondedir. Bizim ogretimiz, Sosyal-
Devrimcilerin masallarindan daha az "tatli"dir; ama yalmizca hog
ickilerle serinlemek isteyenler, Sosyal-Devrimcilere gitsinler;
kendilerine iyi yolculuklar dileriz.

(Lenin, Segme Eserler, cilt III, "Sosyal-Demokrasinin K&yli
Hareketi Karsisindaki Tavn", 5. 137 vd., 1905.)

3 — Burjuva-Demokratik Devrimin Proleter Devrime
Gegisine Iligkin Leninist Teori ve Taktigin
Carpiticilarimna Kars1 Partinin Micadelesi

A — Trogkist Siirekli Devrim
Teorisine Karst Miicadele

“Leninizmin Temelleri Uzerine" yazisinda "siirekli devrim
teorisi”, koyluligin roliinii azimsayan bir "teori" olarak
degerlendirilmektedir. Orada s0yle denmektedir:

"Dolayisiyla Lenin, 'siirekli’ devrim yanlarina karsi
sireklilik sorunundan dolay: miicadele etmedi, ¢iinkii bizzat
Lenin de kesintisiz devrimden yanayd:, onlarla tam tersine,
proletaryanin muazzam bir~yedegini olusturan kéyliliigiin
roliinii azimsadiklary igin, proletaryanin hegemonyasz fikrini
kavramadiklar: igin miicadele etti."

Rus "siireklicileri"nin bu karakterizasyonu, son zamanlara kadar
genelde kabul ediliyor sayiliyordu. Ne var ki bu, genelde dofru
olmasina ragmen, aynntil sayilamaz. Bir yandan 1924 tarigmast ve 6te
yandan -Lenin'in yapitlarinin titiz bir tahlili gostermistir ki, Rus
"siireklicileri"nin hatast sadece koyliiliigiin roliinii azimsamalarinda
degil, bilakis proletaryamn giiglerini ve koyliiliige onderlik etme
yetenegini de ammsamalannda proletaryamn hegemonyas: fikrine
inangsizlikta yatmaktadir. :

Bundan dolayidur ki, "Ekim Devrimi ve Rus Komiinistlerinin
Takeigi” (1 Kasim 1924) yazimda, bu karakterizasyonu genigletmis ve
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onun yerine bir bagkasini, daha tam olanim gegirdim. Bu yazida soyle
denmektedir: :
"Simdiye kadar genellikle, ‘siirekli devrim’ teorisinin bir
yant One ¢ikarihirdi— koylii hareketinin devrimci potansiyeline
inangsizlik. Bugiin, dogruluk ugruna, bu yan bir bagka yanla —
" Rusya proletaryasinn giclerine ve yeteneklerme inangsizlikla—
tamamlanmalidir.”

Bu elbetteki Leninizmin, Marx tarafindan gegen yiizyihn kirkh
yillarinda ilan edildigi bicimiyle siirekli devrim fikrine, trnak iginde
olmayan siirekli devrim fikrine karst gegmiste ve simdi kars: oldugu
anlamina gelmez. Tam tersi. Lenin, siirekli devrim fikrini dogru
‘anlayan ve geligtiren biricik Marksistti. Lenin bu sorunda
"siirekliciler"den su noktada ayrilir ki, "stirekliciler” Marx'm siirekli
devrim fikrini ¢arpitip, onu cansiz bir kitabi bilgiye ¢evirmislerdir,
Lenin ise onu saf bigimiyle almig ve onu kendi devrim teorisinin
- temellerinden biri yapmustir. Lenin tarafindan daha 1905'te gelistirildigi
bicimiyle burjuva-demokratik devrimin sosyalist devrime gegmesi fikri,
Marx'm siirekli devrim teorisinin cisimlegmesinin bicimlerinden biri
oldugu akilda tutulmahdir. Bunun iizerine Lenin daha 1905 yilinda
. sunlan yaziyordu:

"Demokratik devrimden derhal, giictimiiz §lglisiinde, bilingli
ve orgiitlii proletaryamn: giicii digiistinde, sosyalist devrime
gecmeye baglayacagiz. Biz siirekli devrimden yanayiz.
Yar yalda durmayacagiz...

A Maceraczltga kapilmadan, bilimsel vicdanimiza ihanet
etmeden, ucuz §éhret pesinde kosmadan, yalmzca gunu
soyleyebiliriz ve sdyliiyoruz da: yeni ve daha iistiin bir goreve,
sosyalist devrime milmkiin oldugu kadar cabuk gegisi, bize,
proletarya partisine, daha da kolaylagtirmak igin tiim-
koyliliige, demokratik devrimi tamamlamasinda vargiiciimiizle
yardim edecegiz.” (Segme Eserler, cilt I, s. 138.)

Ve onalti yil sonra, iktidann proletarya tarafindan ele
gegirilmesinden sonra Lenin, bu konu {izerine gunlar yaziyordu:

"Kautsky, Hilferding, Martov, Cernov, Hillquit, Longuet,

MacDonald, Turati ve ‘ikibugukuncu’ Marksizmin tim diger
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kahramanlari,... burjuva-demokratik ve proleter - sosyalist
devrim arasindaki kargsilikly iliskiyi anlayamadilar. Birincisi,
ikincisine gecer. lkincisi, gecerken birincisinin sorunlarini
¢ozer. Ikincisi, birincinin eserini pekigtirir. Ikincisinin birinciyi
ne derece gegebilecegini miicadele, ve yalnizca miicadele tayin
eder.” (Bkz. 4. baski, cilt 33, s. 32, Rus¢a; "Ek1m Devriminin

Dérdiincii Yildoniimii Dolayisiyla".) ‘

Burada 6zellikle, Lenin'in 1 Eylil 1905'te yaymlanmls olan
"Sosyal-Demokrasinin  Koylii Hareketi Kargisindaki Tavr”
makalesinden aktanlan ilk pasaja dikkat ¢ekerim. Bunu, hala Lenin'in
burjuva-demokratik devrimin sosyalist devrime ge¢mesi fikrine, yani
siirekli devrim fikrine, ancak emperyalist savagtan sonra vardifiru iddia
edenlerin bilgilenmesi i¢in vurguluyorum. Bu aling, bu kigilerin derin
bir yanilginmn esiri -olduklar1 konusunda hi¢cbir kugkuya yer
birakmamaktadar. ' ‘

(Stalin, Leninizmin Sorunlan, Cilt I, "Leninizmin Sorunlan
Uzenne s. 307 vd., 1926; J.V. Stalin, Eserler, cilt 8, s. 17-19, Almanca.)

B — Gegise Iligkin Stratejik Plamin 1917'de Sagcilar
Tarafindan Reddine Karst Lenin'in Miicadelesi

Simdi de, Y. Kamenev yoldagin benim tezlerimle ve yukarida
‘agiklanan goriiglerle olan "gorilg ayniiklarim "Pravda” No. 27'deki
notunda nasil formiile ettifini irdeleyelim. Bu bunlarin bizim igin daha
fazla aydinlanmasini sagflayacaktir.

"Lenin yoldagin genel semasina gelince”, diye yaziyor Kamenev
yoldag, "biz onu kabul edilemez buluyoruz, ¢iinkii o burjuva-
demokratik devrimin tamamlanmig oldugundan yola ¢ikiyor ve bu
devrimin derhal sosyalist devrime doniigmesi hesabt iizerine kurulu...”

Burada iki biiyiik hata var. ‘

Birincisi. Burjuva-demokratik devrimin "tamamlanmighig1”
sorunu yanlis konmugtur. Bu soruna, nesnel gergeklige uymayan soyut,
basit ve —tabiri caizse— tek renkli bir bi¢im verilmigtir. Kim sorunu

boyle koyar, kim bugiin: "burjuva-demokratik devrim tamamlanmig
mudwr?” diye sorar ve bununla yetinirse — o kendini son derece girift, en
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azmdan "iki renkli" ger¢eklifi anlama olanagindan yoksun birakir:
Teoride boyle. Ve pratikie caresizce kiigiik-burjuva devrimciligine
- teslim olur.

Gergekten de. Gergeklik bize, sem iktidann burjuvamye gegisini
(alisumig tipte "tamamlanmig" burjuva-demokratik devrim), hem de asil
hitkiimet yamnda, "proletarya ve koyliiliigin devrimci-demokratik
diktatorligi " nii temsil eden bir yan hiikiimetin varligin gosteriyor. Bu
sonuncu "de hilkiimet" bizzat kendisi iktidan burjuvaziye birakmas,
kendi kendisini burjuva hiikiimete zincirlemigtir.

Kamenev yoldasin, "burjuva-demokratik devrim
tamamlanmamigtir” eski Bolgevik formiili bu gergeklifi layikiyla
takdir ediyor mu?

Hayir, formiil esk1m1§t1r ngblr ige yaramiyor. Olmugtur Onu
yeniden diriltme ¢abalan bosuna olacaktr,

Ikincisi. Pratik bir sorun. Simdi Rusya'da ozel burjuva
hitkiimetinden ayr: bir "proletarya ve koyliiliigiin devrimci-demokratik
diktatorliigi"niin mimkiin olup olmadi bilinmiyor. Marksist taktigi
bilinmeyen seylere dayandirmak ise imkansizdir.

Ama bu olabilecek ise, bunun ancak bir tek yolu vardir:
hareketin proleter, komiinist unsuriarnin, kii¢iik-burjuva unsuriardan
derhal, kesin bir bigimde ve geri donusu olmaz bigimde ayrilmas.

Ni¢in?

Cinkii, tiim kiigiik-burjuvazinin, govenizme (anavatan
savunmast), burjuvazinin "desteklenmesine”, ona bagimlihiga
¢arketmesi, onsuz edebilmekten vs. vb. korktugu icin, tesadifi degil,
zoruniu bir seydir.

Kiigiik-burjuvazi, iktidar: daha simdiden ele gegirebilecekken,
ama onu ele gegirmek istemiyorsa, onu iktidara nasil "itmeli"? -

Yalmzca Komiinist Partisinin, proletarya partisinin araya sinir
¢ekmesiyle, bu kiiciik-burjuvalarn iirkekliginden Jzgiir olan proleter
smif miicadelesiyle. Sadece lafta degil, pratikte de kii¢iik-burjuvazinin

etkisinden ozgiir olan proleterlerin birlik ve beraberligi, kii¢iik-
burjuvazinin ayaklan altindaki toprag1 o kadar "yak101" hale getirebilir
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ki, kiiciik-burjuvazi belli kogullarda iktidarn ele gecirmek zorunda
kalacakur; Gugkov'un ve Milyukov'un —gene yineliyorum, belli
kosullarda— Caydze'nin, Tsereteli'nin, Sosyal-Devrimcilerin,
Steklov'un bagkalan ile paylasmadiklart sinirsiz iktidarindan yana
olacaklar bile digtalanamaz, ciinkii bunlar ne de olsa ”anavatan
savunucusu” durlar!

Simdi derhal, vakit gecirmeksizin ve kesin bir bigimde.
Sovyetlerin proleter unsurlarini (yani proleter, komiinist partisini)
kiigiik-burjuva unsurlardan ayiran kimse, olanakli her iki hal igin de
~ hareketin ¢ikarlanm dogru bicimde savunmaktadir: hem, Rusya'nin hila
Ozel, bagimsiz ve burjuvaziye tabi olmayan bir "proletarya ve
koylilugin diktatorliidti"nden gecmesi hali igin, hem de Xiigiik-
burjuvazinin kendini burjuvaziden koparamamasi ve ebediyen (yani
sosyalizme kadar) burjuvazi ile bizim aramizda bocalamas: aqali igin.

Her kim faaliyetinde yainizca: "burjuva-demokratik devrim
tamamlanmamigtir” basit formiiliinii kilavuz edinirse, o bununla kiigiik-
burjuvazinin burjuvaziden kesinkes bagimsiz olabilecefine bir tiir kefil
oluyor demektir. O bununla kendisini verili anda g¢aresizce kiigiik-
burjuvazinin insafina teslim etmektedir.

Su da var ki, proletarya ve koyliiligin diktatorliigii "formiili"
sozkonusu oldugunda, "Iki Taktik"te (Temmuz 1905) sunu 6zellikle
vurguladifimi animsamamn higbir zarar1 olmayacaktir:

"Proletarya ve koyliligiin devrimci-demokratik
diktatorligiiniin, yeryiiziindeki her sey gibi, bir gegmigsi ve bir
gelecedi vardir. Onun gegmigsi otokrasi, serflik, monarsi,
ayricaliklardir... Onun Gelecedi ise Ozel miilkiyete karsi
miicadele, iicretli isginin gm;zmczye kars: miicadelesi,
sosyalizm ugruna miicadeledir...

Kamenev yoldasin hatas: sudur ki, o 1917 yihinda da, proletarya
ve koyliiliigiin devrimci-demokratik diktatorliigiiniin yalnizca gegmisini
goriiyor. Gergekte ise, gelecek simdiden baglamigtir, ¢iinkii iicretli
is¢inin ve kiigiik miilk sahibinin ¢ikarlar: ve siyaseti gercekte daha
simdiden birbirinden ayrilmistir, hem de, "anavatan savunmast” gibi,
emperyalist savasa kars: tavir gibi son derece dnemli bir sorunda.

Burada, Kamenev yoldasin yukaridaki argiimantasyonunun ikinci
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hatasina geliyorum. Beni, semam "bu (burjuva-demokratik) devrimin
derhal sosyalist devrime doniigmesi” "hesabi™ iizenne kurmus olmakia
sucluyor.

Bu dogru degildir. Ben yalmizca, devrimimizin sosyalist dévrime
"“derhal doniigmesi” "hesabim yapmamak”la kalmiyorum, bilakis tam da
buna karg1 uyanda bulunuyorum, 8. tezde agik agik gunu belirtiyorum:

... dolays:z gorevimiz, sosyalizmin 'getirilmesi' DEGILDIR..."

Devrimimizin sosyahst devrime derhal doniigmesi hesabini
yapan bir kimsenin, dolaysiz gorev olarak sosyalizmin getirilmesine
. kars1 cikamayacag agik degil midir?..

. I¢i bos, yanhg konulmug bir sorun. Ben yainizca,
miinhasiran, iscilerin, askerlerin ve koyliilerin, bugday iiretiminin
artnlmasi, ekmegin daha iyi daginlmasi, askerlerin ihtiyacinin daha iyi
kargilanmasi vs., vb. gii¢ pratik sorunlarim memurlardan, polislerden
daha iyi halledebilecekleri “hesabini yapiyorum"”. ‘

Kesin kamum odur ki, Isci vs. Temsilcileri Sovyetleri, halk
kitlelerinin bagumstz faaliyetini, parlamenter camhuriyetten daha ¢abuk
ve daha iyi geligtirecektir (iki devlet tipinin kiyaslanmasinin detaylari
bir baska mektupta). Onlar, sosyalizme dogru hangi ADIMLARIN
atilabilecegine ve nasil atilabilecegine daha iyi, daha pratik ve daha
dogru karar verecektir. Bankalann denetlenmesi, biitiin bankalarin bir
tek bankada birlestirilmesi, bu heniiz sosyalizm degildir, ama
sosyalizme dogru bir adimdir. Boylesi adimlar: bugiin almanya'da
junkerler ve burjuvalar, halka kars1 atryorlar. Isci ve Asker Temsilcileri
Sovyetleri, yarin biitiin ikiidar elinde oldugunda, halk yararina bunun
¢ok daha iyisini yapacakr,

Bu tiirden adunlann DAYATAN nedir?

Achik, ekonominin yakim, tehdit eden ¢okiis, avagm dehgeti,
insanligin bafrinda savasin actif ifreng yaralar. |

Kamenev yoldag, notunu, "eger devrimci sosyal-demokrasi, bir
komiinist propagandacilar grubuna doniigsmeyi degil de, sonuna kadar
proletaryanin devrimci kitlelerinin partisi olarak kalmayi istiyorsa ve
Oyle kalmaliysa, devrimci sosyal-demokrasi igin miimkiin olan biricik
goriig olarak kendi goriigiinii, genig bir tarigmada hakim kilmay:
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umdugu” agiklamasiyla bitiriyor..

Bana oyle geliyor ki, bu sbzlerden, durumun tamemen yanlig
degerlendirildigi goriilmektedir. Kamenev yoldas, "kitlelerin partisi” ile
bir "propagandacilar grubu"nu kars1 kargiya koyuyor. Ama "kitleler"
tam da simdi "devrimci” anavatan savunmasi sarhosluguna
kapilmiglardir. Boyle bir anda, kitlelerle birlikte "kalmay:
istemek"tense, yani genel salgina boyun efmektense, -"kitle"
sarhogluguna kars1 koymak enternasyonalistler icin daha yakigik almaz
m1? Avrupa'nin savag yapan tiim iilkelerinde, sovenistierin kendilerini
nasil "kitlelerle birlikte  kalmak"” arzusuyla hakli ¢ikarmaya
¢aligtklanim gormedik mi? "Kitle" sarhoslugu karsisinda belli bir siire
‘azmbkia kalmak yiikiimliiliigtimiiz degil mi? Propagandacilann eylemi,
Proleter ¢izgiyi kitlelerin anavatan savunuculufundan ve kiiiik-burjuva
sarhoglugundan kurtarmak, icinde bulunulan anda tam da
propagandacilarin ¢aligmasimn odak noktasi degil ini? Proleter ve
proleter olmayan kitlelerin, simf fark: gozetmeksizin tam da birbirine
macunlanmasi, anavatan savunmast psikoiunun nedenlerinden biriydi.
Gergekten de, asafilayic bir tarzda proleter ¢izginin "propagandacilar
grubu"ndan sozetmenin hig mi hi¢ yeri degil.

(Lenin. Segme Eserler, cilt VI, "Taktik Uzerine Mektuplar" 1.
mektup, s. 40. 1917)

- C — Bol;ewklerm 1917 Yilinda Yeniden
Silahlandiklart Hakkindaki Trockist Iftiraya Kar;z
* Partinin Miicadelesi

Bolseviklerin, "1917 yiliyla baglayarak”, siirekli devrim teorisi
temelinde "donamm degisikligi", boylece Bolseviklerin "Bolsevizmin
anti-devrimci &zelliklerinden" kurtarilmasi, son olarak, siirekli devrim
teorisinin bylece "tam dogrulanmasm1 buldugu olgusu — Tro¢kinin
¢ikardifr sonug budur.

Peki ama, Leninizmin, Bolgevizmin teorisi, devrimimizin, onun
itici giiclerinin vb. Bolgevik degerlendirmesi nerede kaldi? bunlar; ya

"tam dogrulanmasinu bulmadi”, ya hi¢ "dogrulanmadi”, ya da ama toza
dumana savruldular ve Partinin "donanim degisikligi" amaciyla siirekli
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devrim teorisine yer agtilar.

Yani bir zamanlar, diinyada Bolsevikler diye birileri vardi, 1903
yiliyla "baglayarak” bunlar §6yle bdyle bir parti "toparladilar”, ama
devrimci bir teorileri yoktu, 1903 yiliyla "baglayarak™ pek ¢ok hata-
mata yaptilar ve nasil olduysa 1917 yilina kadar dayandilar; ama o
zaman, elinde siirekli devrim teorisiyle Trogki'yi gordiiklerinde,
"donamim degisikligi"ne karar verdiler ve "donamim degisikligi"nden
sonra da Leninizmin, Lenin'in devrim teorisinin son kalmtilarm
yitirdiler ve boylece siirekli devrim teorisiyle Partimizin "konumu"nun
"tam ¢akigmasi“na vardilar.

Yoldaglar, bu ¢ok ilging bir masaldir. Bu, isterseniz, sirkte
goriilebilecek tiirden mitkemmel bir hokkabazliktir, Ama burada, sirkte
degil, Partimizin bir Konferansinday1z. Trocki'yi de sirk artisti olarak
tutmadik. G halde bu hokkabazliklar niye?

Lenin yoldag Trocki'nin siirekli devrim teorisini nasil
degerlendiriyordu? Bu teoriyle "orijinal” ve "sahane™ ¢jye alay ettigi .
makalelerinden birinde gunlar1 yaziyor:

"Devrimci bir partinin bag gorevi, yaklasan devrimdeki sinif
iliskilerini actklida kavugturmakur... Trocki, Nage Slovo'da bu
gorevi dogru ¢ozmiiyor; 1905 yilindaki ‘orijinal’ teorisini
yineliyor ve yasamin tam on yidan beri bu sahane teorinin
yanindan gelip gecmemesinin nedenleri iizerine digiinmek
istemiyor.

Trogki'nin orijinal teorisi, Bolseviklerden, proletaryanin
kararly devrimci mitcadele ve siyasi iktidarin proletar);a tarafindan
ele gecirilmesi ¢agrisini ddiing alirken, Mengeviklerden ise
koyliiliigiin roliiniin ‘yadsinmasi'ni 6diing alryor”... Béylece
“Trocki, gercekte, koylilliigiin roliiniin. "yadsinmasi'ndan,

koyliileri devrime uyandirmada irade eksikligini anlayan
Rusya'daki liberal is¢i politikacilarina yardim etmektedir!”
{Lenin. Tim Eserler, cilt 18. 5. 420 vd.)
Boylece Lenin'in, stirekli devrim teorisinde, Rus devriminde
koyliiliigiin devrimci roliinii gérmezlikten gelen yari-Mengevik bir teori
gordiigii ortaya ¢ikiyor. '

120



Anlasilmaz olan, nasil olup da bu yari-Mensevik teorinin, "1917
yiliyla baglayarak"da olsa, Pariimizin konumuyla "tiimiiyle ve
biitiinityle ¢akigabilidigi"dir...

Anlastlmaz olan, nasil olup da Bolsevik Partimizin, donanimini,
boyle bir teori "lehine degigtirebildigi"dir. .

(Stalin, Muhalefet Uzerine. "Partimiz Igindeki Sosyal-Demokrat
Sapma Uzerine", s. 405 vd., 1927; J. V. Stalin, Eserler, cilt 8. s. 302-303,
304 Almanca.)

D — Stalin’in, Preobrajenski'nin 1917’deki
Oportiinist Tutumunu Elegtirisi

Stalin, kararin 9. maddesini okur:

- 9-"0 zaman bu devrimci smiflarin gorevi, devlet iktidarim kendi
ellerine almak icin her ¢abay: gostermek ve ileri iilkelerin devrimci
proleteryas: ile ittifak i¢inde, onu bariga ve-toplumun sosyalist
doniigtimiiniin hizmetine sunmak olaéaknr".

Preobrajenski: Kararin son ciimlesi hakkinda farkli bir
formiilasyon ©neriyorum: "onu barigin, ve Batida bir proleter
devriminin varlif1 sartlannda — sosyalizmin hizmetine sunmak”. Eger
kaisyon tarafindan onerilen formiilasyonu benimsersek, evvelce
benimsedigimiz Buharin'in karanyla geligecektir.

Stalin: Boyle bir degisiklie karsiyim. Sosyalizme yolu
acacak iilkenin tam da Rusya olmasi olanag: digtalanamaz. Simdiye
kadar higbir iilke, savag zamamnda Rusya'daki gibi bir dzgiirlik
tatmamms, ve hicbir iilke, iiretimde isci denetimini baglatmaya
kalkigmamigtir. Ayrica, devrimimizin tabani, proletaryanin
burjuvaziyle tamamen tek basina yiizyiize oldugu Bati Avrupa'dan daha
genistir. Ulkemizde ise is¢iler, koyliiliigiin yoksul tabakalar: tarafindan
desteklenmektedir. Son olarak, Almanya'daki devlet aygiti, Avrupa
sermayesi;ie bizzat hara¢ vermekle yiikiimlii olan burjuvazimizin
kusurlu aygitiyla kar§1la§t1r11amayacék derecede iyi ¢aligmaktadir.
Yalniz Avrupa bize yol gosterebilir diyen modas: ge¢mig diistinceyi
atmaliyiz: Dogmatik Marksizm ve yaratict Marksizm vardir. Ben
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sonuncusundan yanaym,

Bagkan: Preobrajenski'nin deg1§1khk Onergesini oylamaya
koyuyorum. Onerge reddedilmistir.”
, ("Iktidarn ele gecirilmesinden Onceki Bolsevik Parti Kongresi”,
VL. Parti Kongresi, Temmuz-Agustos 1917. Moskova 1933, 5. 70 vd. :
Tiirkgisi icin bkz. J. V. Stalin. Eserler, cilt III, s. 172/173, Inter Yaymlar1.)

E — Gecis Sorunlaninda Trockist Kontr-Cetenin
Tegshiri
Trogkizm, karst-devrimci burjuvazinin bir éncii miifrezesidir.
Bu nedenle, Trockizme karg1 liberalizm,:0 yenilmig de olsa ve

yiiziine maske de taksa, ig¢i sinifina karst ciiriime, ihanete varan bir
budalaliktsr. :

Bu nedenle, bazi "edeblyatgllar"m ve "tarihgiler"in yazimmiza
yiizii maskeli Trockist pilipirtiya gizlice sokma girigimleri,
Bolsev1k1erden kesin bir red yaniti gérmelidir.

Bu nedenle, Trogklst kagakgllarla edebi b1r tartigmaya izin
verilmemelidir.

Bana tyle geliyor ki, Trogkist kagakci tiiriinden "tarlhgller" ve
"edebiyatgilar", simdilik, kacakcilik iglerini iki yonde yapmaya $zen
gosteriyorlar. -

Birincisi, Lenin'in savas-Oncesi dnemde merkezcilik tehlikesini
kiicimsedigini kanitlamaya ¢abaliyorlar. Dolayisiyla, Lenin'in o siralar
heniiz gercek bir devrimci olmadigini, ancak savastan sonra, Trocki'nin
yardimiyla "yeniden silahlandiktan" sonra boyle biri haline geldigini
bulup ¢ikarmak tecriibesiz okuyucuya brrakiliyor. Bu tiirden
kacakeilarm tipik temsilci olarak Slutski goriilebilir.

Slutski ve hempalarinin, kendileriyle uzun stire ugragmaya
degmedifini yukarida gormiigtiik. :

Ikincisi, Lenin'in savag-oncesi donemde, burjuva-demokratik
devrimin sosyalist devrime ge¢mesi zorunlulufunu anlamadigmi,
kanitlamaya ¢abaliyorlar. Dolayisiyla, Lenin'in o siralar heniiz gergek
bir Bolgevik olmadigini, bdylesi bir gecigin zorunlulufunu ancak
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savagtan sonra, Trocki'nin yardimiyla "yeniden silahlandiktan" sonra
kavradifim bulup ¢ikarmak tecriibesiz okuyucuya birakiliyor. Bu tiirden
kacakcilarmn tipik temsilcisi olarak, "SBKP(B) Tarihi Dersleri"nin
yazan Volossevig goriilebilir.

Gerci Lenin daha 1905'te gunlar yaziyordu: ”Demokratzk
devrimden derhal, gliciimiiz dlgiisiinde, bilingli ve drgiitlii proletaryanin
glicii dlgiisiinde, sosyalist devrime ge¢meye baslayacagiz. Biz siirekli
devrimden yanayiz. Yart yolda durmayacagiz.” Gergi Lenin'in
yazilarinda benzer tiirden olgular ve belgeler ¢ok sayida bulunabilir.
Ama, Lenin'in yagamina ve faaliyetine iliskin olgular Volosevig'leri ne
ilgilendirir? Volosevig'ler kendilerine Bolsevik siisii verdikten sonra,
“anti-Leninist kacak mallarini sokabilmek, Bolsevikler hakkinda
yalanlar yaymak ve Bolgevik Partisinin tarihini tahrif etmek igin
yaziyorlar.

Goriiyorsunuz ki, Volosevig'ler de Slhutski'ler ayannda.
I§te Trogkist kacakedarn 'igylizii" budur. ‘

~ Siz kendiniz de anlamalisimiz ki, hizmetlerine bir tartigma
kiirsiisii sunarak, boyle tarlhgller in kagakgilik faaliyetlerini
kolaylagtirmak "Proletarskaya Revolutsiya" yazi kurulunun igi degildir.

Bana gore,” yazi kurulunun gorevi, Bolgevizm tarihinin
sorunlarinin ele alinmasini layik oldufu yiikseklige ¢ikarmak,
Partimizin tarihinin incelenmesini bilimsel, Bolsevik kanallara”
yoneltmek, Trockistlere ve Partimizin tarihinin tim diger
kalpazanlarma kargr artinlmag bir dikkatle kars: glkmak ve bunlarin
maskelerini sistemli bir bigimde diigiirmektir.

Bu, bizim kendi tarih¢ilerimizden bazilar1 bile —tirnak icinde
yazilmayan tarihgilerimizden, Partimizin Bolgevik tarih¢ilerinden
sozediyorum—, Slutski ve Volosevi¢'lerin degirmenine su tagiyan
yanliglardan arinmis olmadigs igin, bir o kadar daha zorunludur. Ne
yazik ki, burada, SBKP(B) tarihi iizerine kitaplari, iistiin yonlerine
ragmen, ilkesel ve tarihsel karakterde bir dizi hata iceren Yaroslavski
yoldag da bir istisna olugturmuyor.

(Stalin, Leninizmin Sorunlary. Cilt II. "Bolgevizmin Tarihinin Baz1
Sorunlan Uzerine", Stalin yoldagin "Proletarskaya Revolutsiya" gazetesi
yazi kuruluna mektubu, Moskova 1934. s. 480 vd.)
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IV—DEVRIMCI BUNALIM VE BUGUNKU
ASAMADA OLGUNLASMASI

1 — Devrimci Durum Uzerine Lenin

Marksistlere gore, devrimci bir durum olmaksizin bir devrim
olanaksizdir: ama her devrimci durum da devrime gotiirmez. Genel
konuguldugunda, bir devrimci durumun belirtileri nelerdir? Su ii¢ ana
belirtiyi ileri siirersek, kanimca kesinlikle yamilmis olmayiz: 1)
Egemen simiflar i¢in, egemenliklerini bicim deZistirmeden siirdiirmek
imkansiz oldugunda; "iist katmanlar"m su ya da bu bunalimi, egemen
sinifin siyasetinin bir bunalimi, ezilen siniflarin hognutsuziuk ve
kirginliklarinin ortaya dokiilmesini saglayacak bir gedik agnfinda. Bir
devrim olmas: ic¢in, kural “olarak, "alt katmanlar"in eski
bi¢cimde"yasamak istememeleri” yetmez, "iist katmanlarin" eski
bicimde "yagayamamalan” gerekir. 2) Ezilen siniflarin sikintilan ve
sefaleti aligtimig olgiitten daha da siddetlendifinde. 3) Yukaridaki
nedenlerin soriucu olarak, "barig¢il” donemlerde soyulmalarina hig
seslerini ¢ikarmadan katlanan, ama firtinali zamanlarda hem tiim
bunalim durumu ve hem de bizzat "ilst katmanlar” tarafindan bagimsiz
tarihsel eyleme itilen kitlelerin eylemlilifi oldukga ¢ok artugmda.

Yalmizca tek tek gruplarm ve partilerin degil, tek tek smiflarmn
iradesinden de bagimsiz olan bu nesnel degisiklikler olmaksizin, bir
devrim —kural olarak— olanaksizdir. Bu nesnel degisikliklerin hepsine
birden devrimei durum denir. Boyle bir durum 1905'te Rusya'da ve
Bandaki biitiin devrimci dénemlerde vards; gergi aym durum 18601arda
Almanya'da, 1859-61 ve 1879-80'de Rusya'da varoldugu halde, bu
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durumlarda devrim olmadi. Nigin? Ciinkii her devrimci -durumdan
devrim ¢tkmaz; bir devrim, ancak, yukarida sayilan nesnel
depigikliklerin yamsira $znel bir degisiklik de olursa meydana gelir,
yani: devrimci sinifin, bunalimh dénemlerde bile, "devrilmedigi”
taktirde "devrilmeyen” eski hiikiimeti devirmek (ya da sarsmak) igin
yeterince giiclii kitle eylemleri yapma yetenegi.

{Lenin. Se¢me Eserler, cilt V. "II. Enternasyonal'in Coku§u , 5. 168
vd., 1915.)

Devrimin temel yasast, biitiin devrimler tarafindan ve dzellikle
20. yiizytldaki ii¢ Rus devrimi tarafindan dogrulanan devrimin temel
yasasi sudur: devrim olabilmesi icin, somiiriilen ve ezilen yiginlann,
eskiden oldugu gibi yagamanin olanaksiz oldugunun bilincine varmalan
ve degisiklik istemeleri yetmez. Devrimin olmast igin, stmiiriiciilerin
eskiden oldufu gibi yasayamaz ve hiikiimeti yiriitemez duruma
. diigmeleri gerekir. Ancak "alt katmanlarin” eski tarzda yasamak
istemedikleri ve "list katmanlarin” da eski tarzda yagsayamadiklan
- durumda devrim baganya ulagabilir. Bu gergegi bagka bir bi¢imde soyle
ifade edebiliriz; (sOmiiriileni de somiireni de etkileyen) bir ulusal
bunahm olmadan devrim olanaksizdir. Boylece, bir devrimin olabilmesi
igin; ilkdnce, iggilerin ¢ogunlugunun (hi¢ degilse bilinglenmig olan ve
akl: eren, siyasi bakimdan etkin ig¢ilerin ¢ogunlugunun) devrimin
geregini tam olarak anlarig olmalart ve devrim ugruna hayatlarnn feda
etmeye hazir olmalan gerekir; bundan bagka, yonetici siniflarin en geri
kitleleri bile siyasi hayata siiriikleyen, hiikiimeti zayif diigiiren ve
devrimcilerin onu devirmesini olanakli kilan bir hiikiimet bunalimindan .
gecmekie olmasi gerekir (her gercek devrimi belirleyen sey, o zamana
kadar bilingsiz olan emekgi ve somiiriilen kitleler arasinda siyasi
_ miicadeleye atilmaya hazir insan sayisinin hizla on misline ve belki de
yiiz misline yiikselmesidir)... )

. Kitleleri gercek, tayin edici, nihai, biiyitk, devrimci
miicadeleye yaklagtiracak somut yolu ya da olaylann 6zel donemecini
bulup cikarmak, hissetmek, -dofru saptamak — iste bugiinkii
Komiinizmin Bati Avrupd'da ve Amerika'da su andaki bag gorevi budur.

Bir ornek: Ingiltere. Gergek proleter devrimin bu iilkede ne za-
man patlak verecegini ve bugiin uykuda olan biiyiik kitleleri en giigli
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sekilde sarsip uyandiracak, alevlendirecek ve miicadeleye siiriikleyecek
vesilenin hangisi olacafim bilemeyiz, ve bunu kimse 6nceden
kestiremez. Bundan otiirii, (Plehanov'un Marksist ve devrimci oldugu
-zamanlar soyledigi gibi,) "dort ayagin da nalli". olmas: igin, temelli
hazirlayici bir ¢aligma yapmakla yiikiimliiyiiz. Bir parlamento
bunaliminin "gedik" agmasi, "buzu" kirmas: miimkiindiir. Bunun
{nedeninin — CN], icinden ¢ikilmaz karmagikliktaki, gittikce daha
kotiiye gelisen. ve sertlegen somiirgesel ve emperyalist karsithklardan
¢tkacak bir bunalim olmas: da miimkiindiir. Ama iigiincii birsey vs.,
vb.de miimkiindiir. Burada, Ingiltere'de proleter devrimin yazgisini
hangi miicadelenin tayin edeceginden soz etmiyoruz (bu konuda higbir
komiinistin kugkusu yoktur, bu sorun, hepimiz igin ¢oktan karara
baglanmigur), burada, su anda uykuda olan proleter kitlelerini harekete
gegirecek ve onlar dolaysiz olarak devrime yaklagtiracak olan vesileden
s6z ediyoruz. Unutmayalim ki, ©rnefin Fransiz burjuva
cumhuriyetinde, hem uluslararas: agidan hem de i¢ politik durum
agisindan bugiinkiinden yiiz kez daha az devrimci olan kosullar altinda,
halkin i¢savagin esigine gelmesi icin, gerici askeri kliffin sayisiz
namussuz diizenbazhiklanindan biri (Dreyfus olayr) kadar "umulmadik™
ve "dnemsiz" bir vesile yetmistir! *...

... Yine bu Ingiltere' de, orduda ve "kendi” devletinin ezilen, tam
haklarina sahip olmayan milliyetleri (Irlanda, somiirgeler) arasinda
propaganda, ajitasyon ve orgiitlenme ¢aligmasi da aym: sekilde yeni bir

* Sag oportiinistler, sorunun bdyle Leninist, diyalektik bicimde ortaya
konusunu kavramadilar ve 6rgiitli kapitalizm {izerine teorilerinden yola
¢ikarak, devrimin ancak yeni bir emperyalist savastan ortaya
gikabilecegini savunuyorlar. "Vladimir Ilyic", diyordu sag oportiinizmin
teorisyeni Buharin, "oportiinizmle veya benzeri bir giinahla su¢lanmaktan
zerrece korkmuyordu ve muzaffer emperyalist devletlerin 'geligip
gliclenecegini' yaziyordu, 6te yandan kapitalist istikrarmm yol agaca@
kargithiklar: vurguluyordu. Ve —en ilging olam— Vladimir Ilyi¢, bunu
miiteakiben gelecek devrimei patlamay: gelecek savasa baghyordu.

Biiyilik halk hareketlerine gelince, o, bunlani en basta Doguda arnyor,
devrimei durumu 've biiyiik halk kitlelerinin dogrudan patlamasi olanagm
orada gériiyordu. Tarih bu 6ngoriiyi tiimityle dogrulamadi m?

(Buharin. "Siyasi Vasiyetname", IH. Bslim, s. 11 vd., Rusca). - Red.

127



tarzda (sosyalist degil, komiinistce, reformist degil, devrimci tarzda) ele
alinmalidir. Ciinkdi, kamu yagsaminin biitiin bu alanlarinda,
emperyalizm déneminde, dzellikle de gimdi, halklar: yorgun diigiren ve
gozlerini dogrular igin (yani sadece, Ingiliz soyguncularin m1, Alman
soyguncularin mi daha ¢ok iilkeyi talan edecegi sorununu karara
baglamak i¢in milyonlarca insanin ¢1diiriildiigi ve sakat birakildig:
[dogrusuna—CN] agan savagtan sonra —kamu yasaminin biitiin bu
alaniarinda, patlayic: maddeler ¢ofalmakta, ve catigmalar, bunalumlar ve
sinif miicadelesinin keskinlegmesi igin Ozellikle ¢ok vesile ortaya
cikmakiadir. Hangi kivilcimm —diinya ekonomik ve siyasi
bunalimmin etkisiyle biitiin iilkelerde simdi her yana ugusmakta olan
kwileim yifim i¢inden hangisinin— yangini tutugturacagini, yani
kitleleri 6zellikle sarsip uyandiracapini bilmiyoruz ve bilemeyiz, ve bu
yiizden biz, yeni, komiinist ilkelerimizle biitiin alanlar, en eski, en
kiiflii ve goriiniirde en kisir alanlan bile "hazirlamaya" girismekle
yiikkiimliyiiz; ciinkii aksi taktirde gorevimizi hakkiyla yerine
getiremeyiz, ¢ok yonlii olamayiz, biitiin silahlara sahip olamayiz,
(kamu yasaminin biitiin alanlarini burjuva tarzda Orgiitlemis ofan —
simdi ise dezorganize eden—) ne burjuvazi iizerinde zafer kazanmak igin
ne de bu zaferden sonra tiim yagamm 6niimiizde duran komiinist
doniigtiiriilmes! icin hazmhgimizi yapmaliyiz. -

... Kitlelerin pratik eylemi sdzkonusu oldugunda, -—tabir
caizse— milyonluk ordularin yaklagtiriimasi, verili toplumun biitin
sinif giiclerinin nikai ve tayin edici miicadele i¢in mevzilendirilmesi
sozkonusu oldugunda, burada tek bagina propagandist aligkanhiklarla,
"saf" komiinist dogrularin basit tekraniyla bir yere varilamaz. Burada,
heniiz kitleleri yonetmemis olan kiiciik bir grubun propagandistinin
aslinda yaptB: gibi, bine kadar saymay: bilmek yetmez, burada
- milyonlan, onmilyonlan hesaba katmak gerekir. Burada artik yalmzca
devrimci smifin dnciisiinii ikna ettik mi diye sormakla kalinamaz,
bilakis, verili toplumun tarihsel bakimdan etkin biitiin stmflarinin,
mutlaka biisin smiflann giiclerinin, tayin edici miicadelenin gergekten
olgunlagtif1 ana. gére mevzilenmis olup olmadifimi da sormak
zorunludur, dyle ki: 1) bize diisman olan biitiin smif giigleri yeterince
sagkinlik icinde olsunlar, birbiriyle "kan davas1” iginde olsunlar,
giiclerini agan miicadeleyle yeterince zayiflamig olsunlar; 2) yalpalayan,
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glivenilir olmayan, istikrarsiz tiim ara gruplar, yani burjuvaziden farki
olarak kii¢iik-burjuvazi, kiigiik-burjuva demokrasisi halkin goziinde
yeterince teghir edilmig, iflastyla pratikte yeterince gozden diigmiig

olsun; 3) Proletarya icinde burjuvaziye kargt en kararli, en yiirekli
~ devrimci eylemlerin desteklenmesi lehinde kitle hissiyat: doniigmiig ve
gittikce giicleniyorolsun. Efer durum buysa, o zaman-vakit devrim icin
olgunlagnugtir, o zaman —yukarida sayilan, kisaca karakterize
ettigimiz biitiin kogullart dogru degerlendirdiysek ve zaman dogru
sectiysek—- zaferimiz kesindir.

(Lenin. Tum Eserler, ciit 15, " 'Sol' Komiinizm — Bir Cocukluk
Hastah{1", s. 272 vd., 286 vd., 288 vd. 282 vd., 1920.)

" Devrimci kabarig" ile "dogrudan devrimci durum”™ arasina
keskin bir aynm ¢izgisi ¢izilemez. "Bu ¢izgiye kadar devrimci bir
kabar1g vardir ve ¢izgiden sonra — dogrudan devrimci duruma sigrayisg”
denemez. Sorunu yalmizca skolastikler boyle koyabilir. Birincisi,
nermalde "farkina vanlmadan” ikincisine geger. Gorevimiz , sdziimona
dogrudan devrimci durumun "gelmesi"ni beklemeden, proletaryayi daha
simdiden kararli devrimci miicadelelere hazirlamaktir.

(Stalin. "Sverdlov Universitesi Ogrencilerinin Sorularma Yarutlar”,
Rusca, 1930; J. V. Stalin, Eserler, cilt 12, s. 166. Almanca.)

2 — Devrimci Bunalirmin En Yiiksek Asamasi Olarak
Silahli Ayaklanma Uzerine Lenin

Marksizmin egemen "sosyalist” partiler tarafindan en kotii
niyetli ve belki de en yaygin ¢arpitmalarindan biri, ayaklanma
hazirliginin, genelde ayaklanmayr bir sanat olarak ele almanin
"Blanquizm" oldugu yolundaki oportiinist yalandar.

Oportiinizmin Onderi Bernstein, Marksizme karst Blanquizm
suclamasii yapmig olma kot iiniini kazanmisti, ve bugiinkii
oportiinistler Blanquizm iizerine feryatlariyla esasmda Bernstein'in
yavan "fikirleri"ni zerre kadar yenileyip "zenginlegtirmis” olmuyorlar.

Ayaklanmay1 bir sanat olarak gordiiklerinden Marksistleri
Blanquizmie suc¢lamak! Tam da Marx'm, bu konuda, en kesin,en agtk,
enkati tarzda goriiglerini dile getirerek, ayaklanmayi sanarin ta kendisi
diye nitelendirerek, ayaklanmanin bir sanat olarak ele alinmas:
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gerekiifini, ilk bagariy1 kazandiktan sonra, diigmana karg1 saldiriya ara
vermeksizin, bagaridan bagartya kogmak ve diigmanin sagkinhimdan
yararlanmak gerektigini vs., vb. belirttigi olgusunu hicbir Marksistin
inkar edemeyecegi yerde, gercek bundan daha rezil bicimde carpitilabilir
mi? '

Muzaffer olmasi igin, ayaklanma bir komploya, bir partiye
degil, en ileri sinifa dayanmalidir. Bu birincisi, Ayaklanma halkin
devrimci kabanigina dayanmalidir. Bu ikincisi. Ayaklanmanm, yitkselen
devrimin tarihgesi icinde &yle bir doniim nokiasina dayanmalidir ki,
halkin en 6n saflarinin eylemliiligi en yiiksek dtizeyde olsun, diigman
saflarindaki ve devrimin zayif, yarim, kararsiz dostlarinin saflarmdaki
yalpalamalar en giiclii olsun, Bu da iiciinctisii. Bu ii¢ kogulla Marksizm,
ayaklaama sorununun ele alimginda Blanquizmden ayrihr.

Ama bu kogullar bir kez veriliyse, ayaklanmay bir sanat olarak
ele almay: reddetmek, Marksizme ihanettir ve devrime ihanettir.

Tam da iginde bulundugumuz amin, Partinin ayaklanmay:
olaylarin nesnel akig1 tarafindan giindeme getirilmig olarak gdrmekle
yiikiimlii oldugu bir an olarak taninmak zorunda oldugunu tanitlamak
icin — bunu tanitlamak icin en iyi yol, kargilastrma yontemini
kullanmak ve 3-4 Temmuz giinleriyle Eyliil giinlerini kars1 karstya
koymak olsa gerektir. A

Gergege kargt giinah iglemis olmadan, 3-4 Temmuz'da sorun
ortaya s0yle konabilirdi: Iktidar ele gegirmek daha dogru olurdu, ¢iinkii
ditgmanlarumiz bizi zaten ayaklanmayla suglayacak ve bizimle
isyancilarla hesaplagir gibi hesaplagacakti. Ama o swalar bundan,
iktidan ele gegirme lehinde sonug gikariimamaliydi, ¢iinkii o swada
muzaffer bir ayaklanmamn nesnel kogullart yoktu.

1) Devrimin 6nciisii olan stmf heniiz bizim tarafimizda degildi.

Bagkentlerdeki isciler ve askerler arasinda ¢ogunluk heniiz bizde
degildi. Simdi her iki Sovyette de ¢cogunluga sahibiz. Bu ¢ogunluk
ancak Temmuz ve Agustos olaylari, Bolgeviklerle "hesaplasma”nim
deneyimleri, Komilov darbesinin deneyimleri tarafindan yaratildi.

2) 0 zamanlar_tiim halkin devrimci kabarigt yoktn. Simdi,
Kornilov darbesinden sonra vardir, Tagra ve iktidarin birgok yerde
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Sovyetler tarafindan ele géghilmesi bunu tanitlyor.

3) O zamanlar hem diigman safiarinda hem de kararsiz kiigiik-
burjuvazinin saflarinda bityiik, genel siyasi dicekte yalpalamalar yoktu.
Simdi yalpalamalar muazzamdir: bag diigmanumiz, emperyalizm —.
milttefik emperyalizm ve diinya emperyalizmi, ¢iinkii "miittefikler”
 dilnya emperyalizminin baginda duruyor— zafere kadar savagla

Rusya'ya kars1 ayr bir barig arasinda yalpalamaya baslamigti. Halk
icinde ¢ogunlugu agike¢a kaybetmis olan kiigiik-burjuva demokratlanimiz
muazzam yalpalamaya baglamiglar, bioktan, yani Kadetlerle
koalisyondan vazge¢mislerdi.. .

4) Ayaklanma bu yiizden 3-4 Temmuz'da bir hata olurdu: iktidan
ne fiziksel olarak, ne de siyasi olarak korayamayacaktik. Fiziksel olarak
koruyamayacaktik, ciinkii Petrograd gecici olarak elimizde olmasina
ragmen, o zamanlar igcilerimiz ve askerlerimiz, Petrograd'a sahip olmak
icin savasmaya ve dlmeye istekli degildi: hem Kerenski hem de
Tsereteli-Cernov'a kars1 "agin 6fke”, kizgin nefret daha olugsmamigt,
taraftarlarimiz, biz Bolseviklere kargi, Sosyal-Devrimcilerin ve
Mengeviklerin de katildiklar: saldirilarin deneylmlerlyle heniiz
celiklesmemiglerdi.

Siyasi olarak da 3-4 Temmuz'da iktidan koruyamayacaktik,
¢linkii Kornilov darbesinden énce ordu ve tagra Petrograd iizerine
yiirtiyebilirdi —ve yiiriirdii de.

Simdiki tablo ise biisbiitiin farklidr.

Kitleleri peginden gotiirebilecek sunifin, devrimin onciisiiniin,

~ halkin 6nciisiiniin cogunlugu bizimledir.

Halkin ¢ogunlugu bizimledir, ciinki Cernov'un istifasi,
koylisliigiin Sosyal-Devrimcilerin blokundan (ve Sosyal-Devrimcilerin
bizzat kendilerinden) toprak alamayacaginin tek isareti olmasa da, en
acik, en belirgin igaretidir. Ama bu, devrime genel bir halk devrimi
karakteri kazandiran can alict noktadir.

Biz, hem tiim emperyalizmin, hem de tiim Mensevikler ve
Sosyal-Devrimciler blokunun goriilmemis yalpalamalan arasinda
yolunu ¢ok iyi bilen bir partinin iistiin konumuna sahibiz.

" Zaferimiz kesindir, ¢iinkii halk iimitsizligin esifine gelmigtir,
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ama biz tiim halka "Kornilov giinlerinde” onderliimizin degerini
zosterdigimizden ve blokculara, onlarin reddertigi bir nzlagma
dnerdigimizden, ve bunlar arasindaki yalpalamalar son bulmadigindan,
tiim halka giivenilir bir ¢ikar yol gbsteriyoruz.

. Uzlasma onerimizin heniiz reddedilmemis - olduguna,
"Demokratik Konferans”m bu tneriyi Ad/d kabul edebilecegine inanmak
¢ok biiyiik bir yanhs olurdu. Parti, uzlasma Onerisini partilere yapti.
Bagka tiirlii yapilamazdi. Partiler bu oneriyi reddettiler. Demokratik
Konferans ise yalnizca bir konferanstir, bagka birgey defil. Bir geyi
unutmamak gerekir: devrimci halkin cogunlugu, yoksul ve tfkeli
koylilik orada temsil edilmemektedir. Bu, halkin azinliginin bir
konferansidir — bu apa¢ik gercek unutulmamalidir. Demokratik .
Konferanst bir parlamento olarak gormek istemek, ¢ok bilyiik bir
yanlig, bizim payimiza en kotii parlamenter kretinizm olurdu, ¢iinki bu
konferans, kendini parlamento ve devrimin egemen parlamentosu olarak

_ilan etse bile, hicbir seyi karara baglayamazdi: Karar mercii Demokratik
Konferansin disinda, Petrograd ve Moskova'nin igci semtlerinde
bulunmaktadar.

Muzaffer bir ayaklanmanin biitiin ngsnel kosullan verilidir.
Durumumuz o kadar elveriglidir ki, yalnizca ayaklanmadaki zaferimiz,
halk i¢cin diinyanm en katlanilmaz geyi olan ac1 dolu yalpalamalara bir
son verecektir; yalnizca ayaklanmadaki zaferimiz, devrime karst ayri bir

~ bang bicimindeki oyunu bosa ¢ikaracakiir, daha tam, daha adil, daha tez
bir bars i¢in, devrimin yararina bir bang igin agik tneriyle bosa-
¢ikaracakur.

Son olarak, ayaklanmada muzaffer oldugu taktirde, yalmizca
. bizim Partimiz Petrograd1 kurtarabilecektir, ¢iinkii barig dnerimiz
reddedilip, bir ategkes dahi elde edemezsek, o zaman biz "anavatan
savunuculan” olacagiz, o zaman biz savas partilerinin basina gegecegiz,
biz tiim partilerin "en savaggist” oiacaglz, savag1 gercekten devrimci
tarzda vyiiriitecegiz. Kapitalistlerin elinden tiim ekmeklerini ve
cizmelerini alacagiz. Onlara yalmzca kirnti birakacagiz ve carik
verecegiz. Tiim ekmekleri ve ¢izmeleri cepheye yollayacaglz

Ve o zaman Petrograd savunacag1z
Gergekten devrimcei bir savag icin hem maddi, hem manevi
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yardim kaynaklant Rusya'da hala slgiilmez biiyiikliiktedir; Almanlarin
bize en azindan bir ateskes tanuma sansi yiizde doksan dokuzdur, Ama
simdi bir ategkes elde etmek #iim diinyay: yenmek demektir.

Devrimin kurtulugu ve Rusya'nin her iki koalisyondaki
emperyalistlerin "ayr1” paylagimindan kurtalugu i¢in Petrograd ve
Moskova isgilérinin ayaklanmasinin mutlak zorunlulugunu tamdiktan
sonra, birincisi, konferansta siyasi taktigimizi olgunlagmakta olan
ayaklanma kosullarina gore ayarlamaliyiz; ikincisi, Marx'in,
ayaklanmay: bir sanat olarak ele alma zorunlulugu diigiincesini
tammammzin yalnizca lafta kalmadigin kanitlamalryiz.

Konferansta, yiiksek bir say1 pesinde kogmadan ve yalpalayanlari
yalpalayanlarin kampinda brakmaktan korkmadan, Bolgevikierin
fraksiyonunu derhal simsiki toparlamaliyiz; yalpalayanlarin orada
kalmasi, devrim davasi igin, kararli ve kogulsuz miicadele eden
savascilarin kampina katilmalarindan daha yararlidar.

__Biz, uzun konugmalarin ve genelde "konusma"nin yersizligini,
devrimin kurtarilmasi i¢in derhal bir eylemin zorunlu olduZunu,
burjuvaziyle baglarin tamamen kopariimasinin mutlak zorunlu
oldugunu, gimdiki tiim hiikiimetin gérevden alinmasi, Rusya'nin
Ingiliz ve Fransiz emperyalistleri tarafindan "ayn" bir paylagimina
yataklik edenlerle tiim baglarin kopanilmasi gerektifini ve tiim iktidarmn
derhal, devrimci proletaryanin dnderlik ettifi devrimci demokrasinin
eline gegmesi gerektigini en kesin bir bigimde vurgulayan kisa bir
Bolsevik deklarasyonu kaleme almaliy1z.

Deklarasyonumuz, bu sonucun, su program taslaklaryla bagina
icinde en kisa ve en kesin formiilasyonu olmalidir: halklara bars,
koyliilere toprak, vahgi karlara el konulmasi, kapitalistlerin iiretime
vahgice zarar vermelerine dur demek. o

Deklarasyon ne kadar kisa, ne kadar kesin olursa o kadar iyi.
Onda su son derece Onemli iki nokta daha berrak bir gekilde
vurgulanmalidir: halk, yalpalamalardan yorulmustur, Sosyal-
Devrimcilerin ve Mensgeviklerin kararsizliklart halkin sabrim
tilketmigtir; bu partilerle baglarimizi kesin olarak kopartyoruz, ¢iinkii
onlar devrime ihanet ettiler.

Dlger nokta ise §udur Derhal ilhaksiz bir barig tekhfi Antant
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emperyalistlerinden ve tilm emperyalistlerden derhal baglarn koparmak
bize ya derhal ategkesi getirecektir, ya da tiim proletarya anavatan
savunmast bakig agisina gegecektir ve onun dnderligi altinda devrimci
demokrasi, gergekten hakly, gercekten devrimei bir savag yiirliteceker.

Bu deklarasyonu okudukian sonra, konugmaya degil karar
vermeye, karar tasarilan yazmaya degil eyleme gecmeye ¢agirdiktan
sonra, tim fraksiyonumuzu igletmelere ve kislalara gondermeliyiz:
onun yeri orasidir; yagamin nabzi orada atmaktadir, devrimin
kurtulugunun kayna§: oradadir, Demokratik Konferansin itici giicit
oradadur.

Orada atesli, hararetli konusmalarla, programimizi tartigmalt ve
sorunu goyle koymaliyiz: Ya Konferans bu programi tamamen
benimser, ya da ayaklanma, Orta bir yol yok. Bekleyemeyiz. Devrim
mahvoluyor.

Sorunu boyle koyar ve tiim fraksiyonumuzu igletmelerde ve
kiglalarda yogfunlasunirsak, ayaklanmanin ba;langzg anini dogru
segecegzz

Ama ayaklanmay1 Marksistge, yani bir sanat olarak ele almak
i¢in, ayni zamanda, bir dakika bile kaybetmeden, ayaklanan birliklerin
bir kurmayini orgiitlemeli, gii¢lerimizi mevzilendirmeli, giivenilir
alaylar: en onemli noktalara yerlegtirmeli, Aleksander Tiyatrosu'nu
kordon altina almali, Peter-Paul Kalesi'ni isgal etmeli, Genelkurmay'i
ve Hilkiimeti tutuklamali, subay 6grencilerine ve Vahgi Tiimen'e kargt,
diismant kentin merkezine birakmaktansa 6lmeyi tercih eden birlikler
yollamaliyiz; silahli iscileri seferber etmeli, onlar son, iimitsiz savasa
cagumaliyiz derhal telgraf ve telefon dairesini isgal etmeli, bizim
ayaklanma kurmayimizi merkezi telefon dairesine nakletmeli, tiim
fabrikalar, alaylar, silahli ¢atigmanin biitiin noktalan ile kurmayimiz
arasinda telefon baglanisi kurmaliyiz vb.

Tiim bunlar elbette, ayaklanma bir sanat olarak ele alinmadik¢a
su anda Marksizme ve devrime sadik kalmanin olanaksiz oldugu
olgusunu drneklemek icin gosterilen yaklagik drneklerdir.

(Lenin, Segme Eserler, cilt VI, "Marksizm ve Ayaklanma", s. 217
vd., 1917.)
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3 — Ekim Devriminin Deneyimi Temelinde
Proletaryamin Zaferinin Dolaysiz Kogsullar:

Yoldaglar! Devrimimiz son derece kritik bir donemden
geemektedir. Bu bunalim, olgunlagmakta olan sosyalist diinya
devriminin ve diinya emperyalizminin ona karg: miicadelesinin bityiikk
bunalimiyla ¢akigmaktadir. Partimizin sorumlu &dnderleri dylesine
muazzam bir gbrevle kargi kargtyadurlar ki, bunun yerine getirjmemesi,
enternasyonalist proleter hareketi tam ¢okiisle tehdit edecektir. Su anda
herhangi bir gecikme 6liim demektir.

Uluslararas: duruma bir goz atin. Diinya devriminin gelismekie
olduBu su gotiirmez bir gergektir. Cek iscilerinin patlak veren ofkesi,
inamilmaz bir vahgetle bastrilds, ve bu, hitkiimetin son derece korkmus
olduBuna igaret etmektedir. Italya'da, Turin'de bir kitle patlamasi oldu.
En dnemlisi ise Alman donanmasindaki ayaklanmadir. Almanya gibi
bir iilkede, ve tistelik simdiki kogullar altinda, bir devrimin karsisina
¢ikan zorluklari bir kere gézoniine getirin. Alman donanmasinin
ayaklanmasinin, diinya devriminin yaklasmasinin bilyiik bunaliminin
bir igareti oldufuna kugku yoktur. Almanya'nin yenilgisini vaaz eden
sovenlerimiz, Alman iscilerinden derhal ayaklanma talep ettiklerinde,
biz Rus devrimci enternasyonalistleri, 1905-1907 yillarinin
deneyiminden biliyoruz ki, devrimin gelismesi icin ordudaki
ayaklanmadan daha miikemmel bir isaret diitiniilemez.

Alman devrimcilerinin karsisinda 6ylece bakakaldigimiza dikkat
etmek gerekir, Almanlar bize gunu diyebilirler: acikca devrim ¢agrisi
yapan bir tek Liebknecht'imiz var. Sesi hapisane duvarlarinin ardinda
boguluyor. Bir devrimin zoranlulugunu agik¢a gOsteren biricik
gazetemiz yok; toplanti dzgiirliiZiimiiz, bir tek igci ve asker Sovyetimiz
yok. Sesimiz gercek genis kitlelere kadar ulagmiyor. Ve biz, yiizde bir
bile gansimiz yokken, bir ayaklanmaya giristik. Ama siz, Rus devrimci
enternasyonalistleri, yarim yillik engellenmeyen ajitasyon yaptiniz, iki
diizine gazeteniz var, bir dizi is¢i ve asker Sovyetiniz var, her iki
bagkent Sovyetinde de muzaffer oldunuz, tiim Baltik Donanmasi ve
Finlandiya'daki titm Rus birlikleri sizden yana, buna ragmen ayaklanma
cagrimiza kargilik vermiyorsunuz, ayaklanmanizin zaferle
sonuglanmasinda yiizde doksan dokuz sansiniz varken, emperyalist
Kerenski'lerinizi devirmiyorsunuz. )
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Evet, boyle bir anda, bu kadar elverigli gartlarda Alman
devrimcilerinin boyle bir c¢agrisin1 yalnizca... kararlarla
cevaplandmirsak, Enternasyonal'in gercek hainleri olacagiz.

Sunu da ekleyelim ki, hepimiz uluslararasi emperyalistlerin Rus
devrimine kargi yonelik paktlanimn ve komplolann hizla olgunlagsmakta
oldugunu pekala biliyoruz:\Hem askeri Onlemlerle, hem de Rusya
zararina bir barigla bu devrimin bogulmast — iste uluslararasi
emperyalizmin gittik¢e yaklagmakta oldugu hedef budur. Sosyalist
- diinya devriminin bunalimin1 6zellikle keskinlestiren sey iste budur,
ayaklanmanin gecikmesini ¢zellikle tehlikeli kilan —kendi payimiza:
caniyane kilan, demeye hazirim— gey iste budur.

Aynica Rusya'nmn i¢ durumunu da gozoniine getirin. Kitlelerin
Kerenski'ye ve genellikle emperyalistlere kprii koriiné duyduklar: -
gilvenin bir ifadesi olan kiigiik-burjuva reformist partilerin ¢okiisii
tamamen akut hale gelmigtir, ¢okiis tam bir ¢okiistiir. Demokratik -
Konferansta Sovyet kuryesinin koalisyona kars1 oy vermesi, yerel
koylii temsilcileri Sovyetlerinin ¢ofunlugunun, (Avksentyev'ierin ve
diger Kerenski dostlarinin bulundugu merkezi Sovyetin tersine)
koalisyona kars: oy vermesi; ig¢i niifusun koyliilere en yakin oldugu ve
% 49'dan fazlasinin (ve askerlerde 17 000'den 14 000'inin) Bolseviklere
oy verdigi Moskova'daki se¢imler —tiim bunlar, halk kitlelerinin
Kerenski'ye ve Kerenski ve hempalan ile ittifak kuranlara olan
giiveninin tamamen gt')kmesi degil mi" Halk kiﬂelerinin Bol§eviklere

gidecegiz, diyebilecekleri dugunuleblhr mi?

Ama bizler, halk kitlelerinin ¢ogunlugunu kendi yanimiza
cekmig olan ve her iki bagkent Sovyetini ele gecirmig olan bizler,
bekleyelim. Neyi bekleyelim? Kerenski'nin ve onun Kornilov
generallerinin Petrograd't Almanlara teslim etmesini ve boylece Rus
devrimini nihai olarak bogmak iizere dolayli ya da dolaysiz, acik¢a ya da
gizlice Buchanan ve Wilhelm'le komplo kurmastm mi? S

Ama Moskova oylamasinda ve Sovyetler i¢in yapilan yeni
-se¢imlerde halkin bize giivenini dile getirmesi, sorunun bir ySniidiir.
Bunun yaninda adamsendeciligin ve ilgisizligin gittikce arttifina dair
belirtiler de goriilmektedir. Bu anlagdirdir. Bu, Kadetlerin ve onlarin
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papaganlarinin ilan ettikleri gibi devrimin ¢okiigii anlamma degil,
bilakis, kararlara ve segimlere karg: giivenin gittikge azaldig: anlamina
gelir. Devrimde, kitleler, 6nderlik yapan partilerden, laf degil fiil ister,
gevezelik degil miicadelede zafer ister. Halk kitleleri arasinda,
Bolsevikler de digerlerinden farkh degil; ¢iinkii onlara olan giivenimizi
dile getirdi§imiz halde, nasil davranacaklarim bilemediler gorusunun
ortaya gikabilécegi an yaklasmaktadir...

Tiim iilkede koylii ayaklanmasi alevlenmektedir. Kadetlerin ve
onlann art¢ilarinin ayaklanmanin 6nemini her tiirli yolu deneyerek
kiiclimsemeye, onu "pogrom" ve "anarsi" olarak gostermeye ¢aligtiklan
giin gibi agiktir. Ama ayaklarima ocaklarinda topragimn koyliilere
devredilmesine baglanmasi olgusu, onlar1 yalanci ¢ikarmaktadir.
"Pogromlar” ve "anarsi” daha simdiye kadar boylesine miikemmel
siyasi sonuglara yolagmamugtir. Koylii ayaklahmasumn giicii suradan
anlagilmaktadir ki, hem uzlagmacilar hem "Dyelo Naroda" Sosyal-
Devrimcileri hem de hatta Bresko-Bregkovskaya'lar bile, haréket kendi
boylamn: agmadan onu frenleyebilmek igin, topragin koyliilere
devredilmesinden stzetmeye baglamiglardir. B

Ama biz, (tam da son dénemde bizzat Sosyal-Devrimciler
tarafindan Kornilov macerasinin sug ortag1 olarak teshir edilen)
Kornilov'cu Kerenski'nin Kazak alaylarinin adim adim bu koyli
ayaklanmasim bastirip bastiramayacagini bekleyelim.

Oyle goriiliiyor ki, Partimizin bircok onderi, hepimizin kabul
edip, sonsuzca tekrarlamis oldufumuz su giarin énemini anlamiyor:
Tiim Iktidar Sovyetlere. Yarim yillik devrim siiresinde bu slogamn
ayaklanma anlamina gelmedigi donemler ve anlar olmugtur. Belki de bu
donemler ve anlar, yoldaglarin bir kisminin 6niinit karartmis ve bu
siarin, simdi, en azmdan Eylil'in ortalarindan beri bizim igin de
ayaklanmaya cagriyla ayni anlama geldigini unutmalarina neden
olmugtur.

Bu konuda en kii¢iik bir kugku bile olamaz. "Dyelo Naroda™ bu
durumu kisa siire 6nce "popiiler” bir bicimde §oyle ifade etmigtir:
"Kerenski hi¢bir sekilde boyun egmeyecektir." Egmeyecekmig!

"Tiim Iktidar Sovyetlere" giar1 ayaklanma ¢agrisindan baska bir
sey degildir. Ve aylardan beri kitleleri ayaklanmaya, uzlagma
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siyasetinden vazgegmeye cagiran bizler, efer bu kitleleri, bize olan
giivenini dile getirmis olmasina ragmen, devrimin ¢okmesinin
arifesinde ayaklanmaya gotmmezsek bunun sucu biitiinityle ve mutlaka
bizde olacakur.

Kadetler ve uzlagmacilar, 3-5 Temmuz ornegiyle ve gittikce
artan Kara Yiizler'in vb. ajitasyonuyla korkutuyorlar. Eger 3-5 Temmuz
bir yanhg idiyse, bu da iktidan ele almadigmizdandir. Ama inantyorum
ki bu, o zaman bir yanhg degildi; ¢iinkii cofunluk bizde de§ildi, ama
simdi bu yanlig, bir felaket olur, ve bir yanhgtan ¢cok daha kétii bir sey
olur. Karg Yiizler'in ajitasyonunun artmasi, olgunlagmakta olan
proleter-kdylii devrimi ortaminda kargithiklann giddetlenmesi olarak
anlagiler bir seydir, Ama bunu ayaklanmaya karg: bir kanit olarak ileri
stirmek giilling birseydir; ¢linkii kapitalistler tarafindan satin alinmis
olan Kara Yiizler'in iktidarsizi$y, miicadeledeki iktidarsizligi igin kamt
bile gerckmez. Kornilov ve Kerenski, miicadelede yalnizca Vahsi
Tiimene ve Kazaklara dayanabilirler. Ama artrk Kazaklarda da ¢oziilme
baglamagtir; ayrica Kazak bolgelerinin i¢ kisunlarindaki koyliiler onlan
icsavagsla tehdit etmeye baglarmglardir.

Bu saurlart 8 Ekim Pazar giinii yaziyorum. 10 Ekim'den nce
sizler bu satirlar: okuyamayacaksmiz. Buradan gegmekte olan bir'
yoldastan, Varsova Demiryollan yolcularimin gunlart anlattiklaring
duydum: Kerenski Kazaklar Petrograd {istiine stirtiyor! Bu ¢ok olasidr,
ve efer bunu temelli aragtirtp dogrulugunu tahkik etmezsek ve
Kornilov'un ikinci seferberlik alaylariun gii¢ ve dagilimint iyice
incelemezsek, bu tamemen bizim sugumuz olacaktir,

Kerenski, iktidarm Sovyetlere gegmesini, bu Sovyet hiikiimeti
tarafmdan derhal bir bartg teklifi yapilmasin: ve topragm hemen
koylillere verilmesini Onlemek, Petrograd1 Almanlara teslim etmek ve
kendisi Moskova'ya gegmek icin Kornilov birliklerini Petrograd iistiine
stirmiigtiir! Giiciimiiz 6l¢iisiinde yayginlagtirmamiz gereken ve biiyiik
bir bagar1 kazanacak olan ayaklanma giar igte budur.

Merkez Yiiriitme Komitesi'nin ta Kasim'a kadar da stiriincemede
birakabilecegi Tum-Rusya Sovyetler Kongresi beklenmemelidir,
bekleyip Kerenski'ye daha fazla Kornilov birlikleri getirmesi icin zaman
verilmemelidir. Sovyetler Kongresinde Finlandiya, donanma ve Reval
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- temsil edilmektedir, bunlar hep birlikte derhal donanmay:, topguyu,
mitralydzciileri ve (6rnegin Viborg'da Kerenski'nin tekrar birlestigi
Komilov'cu generallere kars: nefretinin tiim giiciinii géstermis olan)
birkac piyade alayin: Petrograd yoniinde, Komnilov'un alaylarina karsi
herekete gegirebilirier. ‘

Baluik donanmastmin Petrograd'a dogru yonelmesinin, Almanlara
cepheyi agacafi goriiginden hareketle Kornilov'un ikinci seferberlik
alaylarini tepeleme olanagini kullanmamayi istemek biiyitk bir yanlis
olur. Kornilov'cular, iftiracilar, diger yalanlan gibi bunu da
styleyeceklerdir; ama yalanlardan ve iftiralardan yilmak, bir devrimciye
yakigmaz. Kerenski, Petrograd't Almanlara teslim edecektir, bu, giin
gibi agikur; olaylarn tiim seyrinden ve Kerenski'nin tiim siyasetinden
¢cikan bu inangtan bizi hicbir kargt teminat vazgeciremez.

Kerenski ve Kornilov'cular Petrogradi Almanlara teslim
edecektir, Tam da Petrogradi kurtarmak i¢in Kerenski'nin alagaB:
edilmesi ve her iki bagkentin Sovyetinin iktidar ele gecirmesi
gerckmektedir. Bu Sovyetler derhal tiim halklara barig tnerecek ve
boylece Alman devrimcileri kargisindaki yiikiimliilitklerini yerine
getirecek ve Rus devrimine kargi caniyane komplolann, uluslararas:
emperyalizmin komplolarinin pargalanmas: yoniinde tayin edici bir
adim atmug olacaklardur.

Rus ve diinya devrimini, ancak Baltik Donanmasinin, Finlandiya
birliklerinin, Reval'in ve Kronstadt'in, Petrograd'daki Kornilov
birliklerine kargt derhal eyleme gegmeleri kurtarabilir. Boylesi bir
eylemin, birka¢ giin i¢inde Kazak birliklerinin bir kismnin teslim
olmasina, diger kisimlarmin tamamen yokedilmesine ve Kerenski'nin
devrilmesine yolagma sansi yiizde doksan dokuzdur, ciinkii her iki
bagkentin asker ve ig¢ileri boyle bir hareketi destekleyeceklerdir.

Gecikme oliim demektir.

"Tiim Iktidar Sovyetlere" giar1 ayaklanmanin siaridir. Bunun
bilincinde olmadan, bunu enine-boyuna diigiinmeden bdyle bir giar1
kullanan, kendi kendini suglasin. Ama ayaklanmayi sanat olarak ele
almayi bilmek gerekir, Demokratik Konferans sirasinda, bunda israr
etmigtim, simdi de 1srar ediyorum, ¢iinkii Marksizm bunu 6gretiyor,
Rusya'daki ve titm diinyadaki gu anki durum bunu 6retiyor.
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Burada sozkonusu olan oylamalar degildir, Sol Sosyal- .
Devrimcileri yakmlagtirmak degildir, tagra Sovyetlerin genigletilmesi,
bunlarin kongresi degildir. S6zkonusu olan, Petrograd, Moskova,
Helsingfors, Kronstadt, Viborg ve Reval'in kararlagtirabilecekleri ve
kararlagtirmak zorunda olduklan ayaklanmadir. Petrograd dnlerinde ve
Petrograd iginde, orada bu ayaklanma miimkiin oldufunca ciddi, iyi
hazirlanmis, hizli ve enerjik bir bicimde kararlagtirlabilir ve
~ yiiriitilebilir ve boyle olmak zorundadar.

Donanma, Kronstadt, Viborg, Reval, Petrograd iizerine harckete
gecebilir, Kornilov'un alaylarnimi yokedebilir, her iki bagkentte isyan
¢ikartabilir, koylillere derhal toprak veren, derhal bir bang teklifi yapan,
Kerenski hiikiimetini yikan bir iktidar icin kitle ajitasyonunu
baglatabilir, bu iktidar: da yaratabilir ve bunlar1 yapmaya zorunludur.

Gecikme 6liim demektir.

(Lenin. Tum Eserler, cilt 21, "Kuzey Bolgesi Bolge Sovyetleri
Kongresi'ne Katilan Bolsevik Yoldaslara Mekwp”, s. 410416, 1917.)

Peki ama oylarin dortte birine sahip olan Bolseviklerin,
burjuvaziyle ittifak (koalisyon) kurmug olan ve oylarin dortte ii¢iinii
elinde tutan kiigiik-burjuva demokratlarina karg1 zafer kazanmasi gibi bir
mucize nasil gerceklesebildi?

Ciinkii Antant, herseye muktedir Antant, Bolseviklerin, tiim
ditymaniarim iki yil boyunca destekledikten sonra gimdi bu zafer
olgusunu inkér etmeye kalkigmak sadece giiliingtiir.

Ama yenilenlerin ve onlarla birlikte 1I. Enternasyonal'in tiim
taraftarlarinin da, tarihsel ve siyasi olarak son derece ilging olan soruyu,
Bolgeviklerin zaferinin nedenlerinin nerede yattigi sorusunu ciddi

‘bigimde sormalarina bile izin vermeyen sey, onlarm tam da bu azgin
siyasi nefretidir. Burada yalmzca bayag kiiciik-burjuva demokrasisi
bakis acisindan bir "mucize" vardir. Soru ve yanitt, bu demokrasinin
bilgisizliginin ve dnyargilarmin tiim derinligini ac1fa ¢ikarmaktadir.

Smif miicadelesi ve sosyalizm bakig agisindan, II
Enternasyonal'in terketmis oldufu goriig agismdan bu sorunun higbir
stiphe birakamayacak bir yamit vardir:

Bolseviklerin zaferi, her seyden o6nce, proletaryanin bilyiik
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¢ogunlufunun, hem de em simf bilingli, en aktif ve en devrimci
kesiminin, bu ilerici sinifin gergek onciisiiniin onlann arkasinda
olmasiyla agiklarr.

Iki bagkenti, Petrograd ve Moskova'y1 alalim. Burada Kurucu
Meclis secimleri i¢in toplam 1 765 100 oy kullanildi. Bu oylardan:

Sosyal-Devrimciler . 218 000
Bolsevikler ‘ : 837 000
Kadetler (Anayasac1 Demokratlar) ) 515 400'ini

ald.

Kendilerine sosyalist ve sosyal-demokrat diyen kiigiik-burjuva
. demokratlan: (Cernov, Martov, Kautsky, Longuet, MacDonald ve
hempalari) “esitlik”, "genel oy hakki", "demokrasi”, "saf demokrasi”
veya "tutarh demokrasi” tanrigalar: oniinde ne kadar egilirse egilsinler,
bununla kentle kir arasindaki egitsizlik ekonomik ve siyasi olgusu
ortadan kalkmaz. Bu olgu, genelde kapitalizm altinda, dzelde de
kapitalizmden komiinizme gegiste kagimlmazdur.

Bu ¢agin tarihsel kogullart altinda kent kira, kir da kente esit
olamaz. Kentin kiwra dnderlik etmesi, bunun ise kenti izlemesi
kagimlmazdir. Burada sozkonusu olan yalnizca, "kentli" sinyflardan
hangisinin kira 6nderlik edebilecegi, bu gorevin iistesinden gelebilecedi
ve kentin énderliginin hangi bigime biiriinecegidir.

Kasim 1917'de proletaryanin biiyiik ¢cogunlugu Bolgeviklerden
yanaydi. Proletarya iginde Bolseviklerle yarigmakta olan Mengeviklerin
partisi, bu siralar can damarindan vuralmustu (9 milyon oya kargilik
1,4 milyon oy, o da kendilerinin 668 000 oyunu Trans-Kafkasya'nm
700 000—800 000 oyuyla toplarsak). Ve hem de bu parti, on beg yillik
(1903-1917) bir miicadele i¢inde, proletaryanin dnciisiinii ¢eliklestiren,
aydinlatan, orgiitleyen ve onu kelimenin gergek anlami ile devrimci bir
Oncii haline getiren bir miicadele iginde yenilmigtir. Burada birinci

“devrim, 1905 devrimi, daha sonraki gelismeyi hazirlamig, her iki
partinin kargilikli iligkilerini pratikte saptamig ve 1917-1919"un biiyiik
olaylan/ic;in bir genel prova roliinii oynamigtir.

Kendilerini II. Enternasyonal "sosyalistleri" olarak adlandiran
kiigiik-burjuva demokratlar, proletaryanin "birligi" iizerine ballx
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darbimesellerle bu en nemli tarihi soruyu gegistirmeyi pek seviyorlar.
Ama bu ball1 lafazanliklarla, isci hareketi icinde 1871-1914 arasinda
oportiinizmin birikmis oldugunu unutuyorlar, oportiinizmi 1914
Agustos'unda torpilleyen nedenler iizerine, 1914-1917 yillarinda
uluslararasi sosyalizmdeki boliinmenin nedenleri {izerine du5unmeyz
unutuyorlar (veya bunlar iizerine diisiinmek istemiyoriar).

Proletaryanin devrimci kesimini en ciddi bir bicimde ve her
yOniiyle oportiinizmin kokiiniin kurutulmasina ve ezilmesine
hazirlamadan, proletaryanin diktatorligiinii yalmizca diiginmek bile
anlamsiz olurdu. Rus devriminin bu dersi, su swalar proletarya
diktatOrliigiint lafta kabul ederek kendilerini ¢amurdan kurtarmak
isteyen "bagimsiz" Alman sosyal-demokrasisinin, Fransiz
sosyalizminin vb. énderlerinin kulagina kiipe olsun.

Ayrica: yalnizea proletaryamn dnciisii, oportiinizme kars: uzun,
sert miicadele icinde ¢eliklesmis olan yalmizca proletaryanm devrimci
onciisii Bolgeviklerden yana degildi. Eger askeri bir terim kullanmak
yerinde olursa, onlarm bagkentlerde giiclii bir "vurucu birlik"i de vard:.

Tayin edici anda tayin edici yerde, ezici bir gii¢ istiinliigiine
sahip olmak — askeri bagarimin bu "vyasast”, siyasi basarinin, 6zellikie

- de devrim denilen siddetli ve acimasiz sinif savaginin da yasasida.,

Baskentier ya da genelde en biiyiik ticaret ve sanayi merkezleri

(Rusyz'da bunun ikisi i¢igedir, ama her yerde icige oimaz}, halkin siyasi
yazgisini onemli dlgiide belirler, elbetie, bu merkezlerin yeteri kadar
yerel, kirsal giicler tarafindan, derhal olmasa da, desteklenmesi kaydzyia.

Her iki bagkentte, Rusya'nin en dnemli ficarst ve sanayi
merkezlerinde, Bolsevikler ezici, kesin bir gii¢ éistiinliigline sahiptiler.
Buralarda Sosyal-Devrimcilerin neredeyse dért kat: taraftarimiz varde.
Buralarda Sosyal-Devrimcilerin ve Kadetierin toplamindan daha fazla
gliciimiiz vardi. Ustelik hasimlarimiz daginika, ¢iinkii Kadetlerin
Scsyal-Devrimciler ve Menseviklerle (ki bunlar Petrograd'da oylarin
toplam yiizde iiciinii almuglardi) "koalisyon”u, emekgi kitleler arasinda
son derece gézden digmiistii. O siralar Sosyal-Devrimcilerin ve
Menseviklerin Kadetlerle birlikie bize karg1 gercek bir birliginden s6z
bile edilemezdi.* Kadetlerle bir blok kurma diigiincesine sosyal-devrimci

* liging olan bir nokta da , yukaridaki verilerden ortaya ¢ikan, kiigiik-
burjuvazinin ve burjuvazinin partilerinin miithis dagvukhg: karsisinda
proletarya partisinin birligi ve boliinmezligidir.
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ve Mengsevik is¢i ve koyliilerden yiiz defa daha yakin olan Sosyal-.

Devrimcilerin ve Mengeviklerin onderleri bile, bilindifi gibi,

Bolgeviklerle, Kadetlerin olmad:g: bir koalisyon yapmayi

dﬁsiiniiyorlardl (ve 1917 Kasmm'inda bizle bu konuda pazarhfa
giriyorlard)!

1917 Ekim-Kasim'inda baskentlen kesinkes ele gecirmigtik,
ciinkii ezici bir gii¢ iistiinliigiine sahiptik ve hem Bolsevik "ordular"m
silah altina ¢agrimasi, yogunlastirilmasi, efitilmesi, sinanmas: ve
celiklestirilmesi sayesinde, hem de "diigman" "ordularni"nin dagilmasi,
yorgun diismesi, ¢oziilmiisliigi ve moral bozuklufunun sonucu olarak
siyasi bakimdan en saglam bir bigimde hazirlikhydik.

Ama hizli, tayin edici bir darbeyle, her iki bagkenti, (hem
ekonomik hem de siyasi bakimdan) tiim kapitalist deviet
mekanizmasimin bu iki merkezini kesinlikle ele gecirme olanafimiz
var oldugundan, bu sayede biirokrasinin ve "aydinlar"in wmutsuz
direniglerine ragmen, sabotajlara vb. ragmen, devlet iktidarinin merkezi
aygimin yardimiyla proleter olmayan emekgi kitlelere, proleteryanm
onlarin tek giivenilir miittefiki, dostu ve onden oldugunu eylemlerle
kanutlayabildik. .

Ne var ki, bu en onemli soruna —proletaryanin, proleter
olmayan emekgi kitleler kars:sindaki tutumuna— gegmeden Once,
orduyu da biraz ele almamz gerekiyor.

Emperyalist savag sirasinda ordu, halkin giiclerinin en segkin
unsurlarim iginde toplamigt. Ve IL Enternasyonal oportiinistler
giiruhu™ (yalnizca' sosyal-govenler, yani dofrudan "anavatan
savanmasi"ndan yana olan Scheidemann ve Renaudel'ler degil,
"merkezciler" de) sozleri ve eylemleriyle ordunun Alman ve Ingiliz-
Fransiz gruplarinin emperyalist hayduotlaninin dnderligine tabi olmasin
pekigtirirken, gercek proleter devrimciler, Marx'in 1870 yilinda yazmag
oldugu su sozleri asla unutmadilar: "Burjuvazi, proletaryay: silah
kullaniminda talim ve terbiye eder”. Bir emperyalist savas, yani her iki
tarafli soygun savagi siwrasinda "anavatan savunmasi'ndan ancak
sosyalizmin Avusturyali-Alman ve Ingiliz-Fransiz hainleri
sozedebilirlerdi. Ama proleter devrimciler (1914 Agustos'undan beri)

* Basily metinde: "oportiinist 5nderlef" -Red.
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biitiin dikkatlerini, orduyu devrimcilestirmeye, ondan burjuvazinin
emperyalist haydutlanna karg: yararlanmaya, iki emperyalist haydatlar
grubn arasindaki haksiZ ve soyguncu savagt, her iitkenin proletaryasinin
ve ezilen kitlelerinin "kendi", "ulusal" burjuvazilerine karg: hakli,
megru miicadelesine doniigtiirmeye vermislerdir. '

Sosyalizmin hainleri, 1914-1917 yillan arasinda, ordulardan her
ulusun emperyalist hiikiimetine karg: yararlanmak konusunda hazirlik
yapmanugslardir. B

Ama Bolgevikler, tiim bunlann 1914 Agustos'undan beri biitiin
propaganda, ajitasyon ve illegal drgiitsel caligmalanyla -hazirlamiglar-
dir. Sosyalizmin hainlerinin, tiim uloslarin. Scheidemann ve Kauts-
ky'lerinin, ordularin Bolgevik ajitasyonla dagilacag tizerine lafazanhk-
larla bu konuyu gecistirdikler kendilifinden anlagibrdir. Ama biz, yii-
kiimliiliigiimiizii yerine getirdifimizden, sinif ditgmanlarimizin saflari-

. m dagtagimiz ve onun saflarmdaki silahls isci ve koyli kitleleri somii-
riiciilere karg1 miicadeleye kazandgimizdan dolayr gurur duymaktayiz.

Caligmalanmizin sonuglari, ordunun -da katildifi ve 1917 Ka-
sim'mda yapilan Kurucu Meclis secimlerinde de giin 15181na ¢gikmagtir.

Bu secimlerin baglica sonuglarini NV, Svyatitski'nin belirttiZi
gibi veriyoruz:

1917 Kasun Kurucu Meclis Segimlerinde Kullamlan Oy Sayist

(Bin olarak)
Ordu ve Sosyal- . Ulusal ve
Donanma Devrimciler Bolsevikler Kadeter diger gruplar Toplam
Kuzey Cephesi 240,0 480,0 — 60,00**  780,0
Bau Cephesi  + 180,6 . 6534 16,8 125,2 976,0
Giiney-Bat: Cephesi  402,9 300,1 13,7 290,6 1007,4
Romanya Cephesi  679,4 167,0 21,4 260,7 1128,6
Kafkasya Cephesi  360,0 60,0 — — 420,0
Baluk Donanmasi — (120,0)* — — (120,0)*
Karadeniz Donan. 22,2 10,8 — 195 - 52,5
Toplam: 1885,1 1671 + 51,8 756,0  4364,5 +
(120,0)* +7? ’ A (120,00*
- ) +?
1791,3

* Bu rakam tam degildir, iki Bolsevik secilmistir. Svyatitski, ortalama
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. Sonug: Sosyal-Devrimciler 1.885100 oy, Bolgevikler 1 671 300
oy almiglardir, Bu ikincisine, Balizk Donanmasinin (yaklasik) 120 000
oyunu da eklersek, Bolseviklerin oyu 1 791 300 olmaktadur,

Buna gore Bolseviklerin aidif1 oy, Sosyal-Devrimcilerin

oyundan ¢ok az degildir. _
Demek ki, 1917 Ekim-Kasim'inda ordunun yaris: Bolsevikii.
Boyle olmasayd: muzaffer olamazdik.

Ne var ki, orduda tiim oylann hemen hemen yarisimi alirken,
baskentlere yakin olan veya genelde ¢ok uzak olmayan cephelerde ezici
bir cogunluga sahiptik. Kafkasya Cephesini saymazsak, Bolsevikler,
Sosyal-Devrimciler kargisinda ¢ogunluga sahiptiler. Ama Kuzey ve
Bat1 Cephesini alirsak goriiriiz ki, Sosyal-Devrimcilerin 420 000
oyuna kargilik Bolseviklerin I milyondan fazla oyu vardi.

Dolay:siyia Bolsevikler Kasim 1917'de ayn: sekilde ordu iginde
de, kendilerine tayn edici yerde ve tayin edici anda belirleyici bir gii¢
iistiinlugi saglayan siyasi bir "vurucu birlik"e sahip bulunuyorlards.
Proletaryanin Ekim Devrimi'ne karsi, siyasi iktidarin proletarya
tarafmdan ele gegirilmesine kargt ordunun herhangi bir direniginden —
Bolseviklerin Kuzey ve Bati cephelerinde muazzam bir gic
iistiinliifiine sahip olduBu, merkezden ¢ok uzak &teki cephelerde ise
kéyliileri Sosyal-Devrimci Partiden koparip kazanmak i¢in zaman ve
olanaklari oldugu gozéniinde bulunduruldugunda— bahsedﬂemez Ama.
bu konuyu biraz sonra ele alacagz.

Kurucu Meclis secimleriyle ilgili veriler temelinde,
Bolseviklerin muzaffer olmasina yardime: olan ii¢ kosulu incelemis
bulunuyoruz: 1) proletarya i¢inde ezici bir ¢ofunluk; 2) ordunun

.nerdéyse yarist; 3) tayin edici anda tayin edici ‘yerlerde, yani
baskentlerde ve merkezlere yakin olan cephelerde ezici bir giig
iistiinlagi.

olarak her segilen i¢in 60 000 oy hesaphyor Bu nedenle de ben 120 000
rakamim alryyorum.

*% Karadeniz Donanmasindan 19 500 oyu hangi partinin aidig:
sdylenmiyor. Bu siitundaki diger rakamlar besbelliki nerdeyse tiimiityle
Ukraynah sosyalistlere aittir, ¢iinkii 10 Ukraynal sosyalist ve 1 sosyal-
demolcrat (yam Mengsevik) secilmistir.
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_ Eger Bolgevikler proleter olmayan emekgi kitlelerin

¢ogunlugunu kendi tarafina ¢ekememis, onlar1 Sosyal-Devrimci ve

diger kiiciik-burjuva partilerin elinden kopanyp kazanmamig olsalardi, bu

kosullar ancak ok kisa Omiirlii ve kesin olmayan bir zafer
kazanmalanni saglayabilirdi.
" Esas sorun igte budur.

Ve 1. Enternasyonal "sosyalistleri"nin (kiigiik-burjuva
demokratiari diye okuyun) proletarya diktatorliigiinii anlayamamalarninin
bas nedeni, proleter olmayan kitlelerin proletaryaya kazanilabilmesi ve
kitlelerin burjuvazinin ve kiiciik-burjuva partilerin elinden ¢ekip
alinabilmesi icin, deviet iktidarimn bir sinifin, proletaryanin elinde bir
silah haline gelebilecegi ve gelmek zorunda oldugunu kavramamalaninda
'yatmaktadir.

(Lenin. Segme Eserler, il VI, "Kurucu Meclis Segimleri ve.
Proletarya Diktatorlugi", s. 475482 vd., 1919.)

4 — Bugiinkii Asamada Proleter Devrimin Geligmesi

A — Diinya Kapitalizminin Siirekli Bunalimu ve
Sovyetler Birligi'nin Dis Durumuy
. Yoldaglar! X V1. Parti Kongresinden beri {i¢ yildan fazla zaman
gecti. Bu ¢ok uzun bir donem degildir. Ama, icerik bakimindan
herhangi bir bagkasindan ¢ok daha zengindir. Kanunca, son on yllm
hi¢bir donemi, olaylar agisindan bu dénem kadar zengin olmad. ‘
Ekonomik alanda bu yillar, diinya ekonomisinin siirekli bunalim
yillari oldu. Bunahm, yalmz sanayii kapsamakla kalmadi, tiim tarrmz da
igine aldi. Bunalim, yalmz iiretim ve ticaret alaninda ortalif: kasip
kavurmadi. O, kredi sistemi ve para dolasimu alanlanna da sigrayarak,
iilkeler arasinda varolan kredi ve para iligkilerini altiist etti. Daha
Onceleri, surda burda, bir diinya ekonomik bunaliminin olup olmadigz
- heniiz tartigtirken, bugiin artik bu konuda bir tartigma yok, ¢linki
bunalim ve onun yikici etkileri o kadar agik-se¢ik giin yiiziine ¢ikiyor.
Su anda tartisma, bagka bir nokta iizerinde, yani bunalimdan gikilabilir
mi ¢ikidamaz mi, ve efer ¢ikilabilirse, 0 zaman ne yapmak gerekir?
noktast lizerinde yiiriiyor.
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Siyasi alanda bu yillar, gerek kapitalist iilkeler arasindaki,
gerckse bu iilkelerin kendi i¢indeki iligkilerin daha da keskinlegtigi
yillar oldu. Uzak Dogu'daki iligkileri keskinlestiren, Japonyanm Cin'e
kars1 savagi ve Mangurya'y: isgali; Avrupa'daki iligkileri keskinlegtiren,
Alman fagizminin zaferi ve intikam digiincesinin iistiin gelmest;
silahlanmalara ve bir emperyalist savagin hazirhiklarina yeni bir hiz
veren, Almanya ve Japonyammn Milletler Cemiyeti'nden cikmast;
devrimci bir bunalimin olgunlagmakta oldugunu ve fagizmin uzun
omiirlii olamayacagini bir kez daha gosteren, fagizmin Ispanya'daki
yenilgisi — bunlar, rapor doneminin en.énemli olgulanidir. Burjuva
pasifizminin son demlerinde olmasinda ve silahsizlanma egilimierinin
yerini, agik ve dolaystz silahlanma ve yeniden silahlanma egilimlerinin
almasinda sagiiacak hichir gey yok.

Ekonomik sarsmtilanin ve askeri-siyasi felaketlerin azgin
dalgalar: ortasinda SSCB, tek bagina kaya gibi dimdik durmakia ve
sosyalist inga ve barigin korunmasi ufruna miicadele eserini
siirdiirmektedir. Orada, kapitalist iilkelerde ekonomik bunalim hala
ortalig1 kasip kavururken, SSCB'nde gerek sanayide gerek tarimda
atilimlar siiriip gitmektedir. Orada, kapitalist iilkelerde, diinyay: ve
niifuz alanlarim yeniden paylagmak igin yeni bir savas i¢in hummal: bir
sekilde silahlamilirken, SSCB, savag tehlikesine karsi ve barig ugruna
sistematik, israrli miicadeleye devam etmekiedir, ve SSCB'nin bu
alandaki ¢abalarmin basarisiz oldugu séylenemez.

* Su strada, uluslararasi durumun genel tablosu budur,

Simdi kapitalist iilkelerin ekonomik ve siyasi durumlarina
iligkin en 6nemli verilerin incelenimesine gegelim.

1 — Kapitalist Ulkelerde Ekonomik Bunalumin Seyri

Kapitalist ‘iilkelerdeki simdiki bunalim, benzer biitiin
bunalimlardan, diger seylerin yanisira, en uzun siiren ve en miizmin bir
bunalum olmastyla ayrihiyor. Eskiden bunalimlar bir-iki yil i¢inde sona
ererken, simdiki bunalim daha gimdiden bes yildir siirityor, kapitalist
illkelerin ekonomisini yilbeyil kirip gegiriyor, onun daha onceki
yillarda biriktirmig oldugu yag1 emip bitiriyor. Bu bunalimin, biitiin
bunalimlarin en agir1 olmasmda sagilacak bir sey yok.

Simdiki sanayi bunalimmin duyulmadik derecede miizmin
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olmas: neyle aciklan?

Bu, hergeyden Once, sanayi bunalimimn istisnasiz tiim kapltahst
iilkeleri kapsamis ve kimi kapitalist ilkelerin dlgerlen zararina
manevralar yapmasmi gliclegtirmig olmastyla aciklapr.

Bu, ikinci olarak, sanayi bunaliminen, istisnasiz biitiin tanim
iitkelerini ve yan-tarimsal iilkeleri kapsamis olan tarim bunalimryia
igice gecmis olmasiyla agiklanir, ki bu da sanayi bunalimim kaciniimaz
olarak daha da karmagikiagtmak ve derinlegtirmek zorundaydz.

Bu, i¢iincit olarak, tarim bunaliminun, hayvancilik da dahil
olmak fizere, tarimin biitiin dallarini sarmasiyla, tarimin kilgiilmesine,
makinelerden kol emegine gecilmesine, -traktdriin yerine atin
gecirilmesine, kimyasal giibre kullaniminda bilytik bir smirlamaya
gidilmesine, hatta kimi zaman bundan toptan vazgecmeye yolagmastyla
aciklanir, ki bu da sanayi bunalimim daha da sfirlincemede birakmugtir.

Bu, dérdiincii olarak, sanayide egemen olan tekelci kartellerin,
metalar fiyatlanin: yitksek tutma ¢abalartyla aciklanir, ki bu da
bunalimi dzellikle afirlastiran. ve meta stoklarinin emilmesini
. engelleyen bir husustur. _

Ve bu, son olarak —ve esas mesele budur—, sanayi
bunalimimin, kapitalizmin genel bunalimi zemini iizerinde,
kapitalizmin gerek bellibagh iilkelerde gerekse somiirgelerde ve bagiml: .
iilkelerde savastan ve Ekim Devrimi'nden 6nce sahip bulundugu giice ve
saglamliga artik sahip olmadif1 ve olamadif: bir anda, ve kapitalist
iilkeler sanayiinin emperyalist savagtan,  igletmelerin tretim
kapasitesinden tam olarak yararlanamamak ve artik bagmdan atmasi
miimkiin olmayan milyoniarca igsizler ordusu gibi miizmin bir hastalik
mirasi devraldig: bir anda patlak vermesiyle agiklanir.

Iste simdiki sanayi bunaliminin bdylesine miizmin karakterli
olmasin belirleyen hususlar bunlardir.. :

Bunalimin, {iretim ve ticaret alanlartyla sinich kalmayip, bilakis
kredi sistemini, para birimi sistemini, borg yitkiimliliikleri alannz vs.
de kapsamast ve gerek tek tek iilkeler arasmda, gerekse tek tek iilkeler
icindeki sosyal gruplar arasinda geleneksel iligkileri yoketmesi olgusu
da bu hususlarla agiklamur.
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Burada, meta fiyatlarimn diisiisii bityiik bir rol oynadi. Tekelci
kartellerin direnisine ragmen, fiyatlar bir tabii afet giiciiyle gittikge daha
fazla diistit, en basta ve en ¢ok da Srgiitsiiz meta sahiplerinin, koylillerin
zanaatkarlarn, kiiitk kapitalistlerin metalarnin fiyan distii, Srgiitii
meta sahiplerinin, kartellerde birlesmis kapitalistlerin metalarinin
fiyatlar ise ancak kademe kademe ve daha az derecede diistit. Fiyatlarm
diigmesi, borglularn (sanayiciler, zanaatkéarlar, koyliiler vb.) durumunu
dayamlmaz, buna kargitik, alacakliarn durumunu akil almaz derecede
aynicalikh kildi. Béyle bir durum, firmalarin ve ek tek girisimcilerin
¢ok genis tlciilerde iflasina yolagmak zorundaydi ve gercekien de dyle
oldu. Bu nedenle son ii¢ yilda Birlesik Devletler'de, Aimanya'da,
Ingiltere'de Fransa'da on binlerce anonim ortaklik yokoldu. Anonim
ortakliklarm iflasini, para birimlerinin deger kaybetmesi, izledi, ki bu,

" borglularin durumunu biraz hafifietti. Para birimlerinin deger
kaybetmesini, devlet tarafindan megru sayilan, gerek dis, gerek i¢
borglarin ddenmemesi izledi. Almanya'da Darmstadter Bank ve Dresdner
Bank, Avusturya'da Creditanstalt gibi bankalann, Isvec'teki Kreuger
konserni, Birlegik Devletler'deki Insull konserni vb. gibi konsernlerin
¢Okiigii herkesce bilinen geylerdir. ‘

‘ Agiktir ki, kredi sisteminin temellerini sarsan bu gdriingiileri,
kredilerin ve dis borglarn ddenmesinin durdurulmasmi, miittefikler arasi
borglarin  $denmesinin  durdurulmasini, sermaye ihracinin
durdurulmasini, dig ticarette yeni bir gerileme, meta ihracinda yeni bir
gerileme, di§ pazariar ngruna miicadelenin sertlesmesi, iilkeler arasinda
bir ticaret sava§i ve — damping izlemek zorundaydi ve gergekten de
izledi. Evet, yoldaslar, damping. Burada s6ziini ettigim, Avrupa ve
Amerika'nin saygideger parlamentolarinin saygidefer tiyelerinin daha
yakin zamanlara degin, sesleri kisilasiya kadar bagirip ¢agwdiklan
soziimona Sovyet dampingi degildir. Soziinil ettigim, gercek
dampingdir, bugiin hemen hemen biitiin "uygar" devletlerce uygulanan -

- ve bu yifit ve saygideger milletvekillerinin pek akillica bir davranigla

sessizlikle gecigtirdikleri gercek dampingdir.

‘Sémayi bunaliminin, iiretim alaninin diginda da - kendini
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hissettiren bu felaketli yan goriingiilerinin de tekrar bu bunalim
tizerinde, onu derinlestirmek ve afirlagtirmak biciminde etkili
olmaktan geri kalamayacaf da aciktir.

Sanayi bunalimuun seyrinin genel tablosu budur.
Iste rapor doneminde sanayi bunaliminin seyrini dmekleyen,
resmi materyallerden alimmig bazi rakamlar:
Sanayi Uretiminin Hacmi
(1929'a oranla yiizde olarak)

1929 1930 1931 1932 1933

SSCB _ 1000 1297 1619 1847 2016
Birlesik Devietler  100.0 807 681 538 649
Ingiltere 1000 924 838 - 838  86.1
Almanya 1000 © 883 717 598 668

Fransa 1000 1060.7 89.2 69.1 71.4

Gordugiiniiz gibi bu tablo, ayrica agiklama yapmaya gerek
birakmiyor. ‘ '

En Onemli kapitalist iilkelerin sanayii 1929 diizeyine oranla
yildan yila gerilerken ve ancak 1933'te, o da 1929 diizeyine ulagmaktan
¢ok uzak olmak iizere, biraz toparlanmaya baglamisken, SSCB sanayii
yilbeyil biiyiimiigtiir ve kesintisiz bir yiikselig seyri izlemektedir.

En tnemli kapitalist tilkelerin sanayii, iiretim hacminde, 1933
yili sonunda, 1929 y1l1 dilzeyine oranla, ortalama % 25 ve daha fazla bir
gerileme gosteritken, SSCB sanayii bu zaman zarfinda iki katindan
fazlaya ¢tkmustir, yani %100'den fazla artmistir. (Alkislar.)

Bu tabloya gore hitkiim verilecek olursa, dort kapitalist tilke
arasmda en elverigli durumda olanin Ingiltere oldugu sanilabilir. Oysa
bu tam dogru defildir. Bu iilkelerin sanayileri ele almip savag-oncesi
diizeyle kargilastirdacak olursa, biraz farkl: bir goriiniim elde edilir.
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Iste ilgili tablo:

Sanayi Uretiminin Hacmi
(Savas-Oncesi diizeyine oranla yiizde olarak)

1913 1929 1930 1931 1932 1933

SSCB 1000 1943 2521 3147 359.0 3919
Birlesik Devietler 100.0 1702 137.3 1159 914 1102
Ingiltere 1000  99.1 915 833 825 852
Almanya 1000 1130 998 810 676 754
Fransa 11000 139.0 1400 1240 96.1 107.6

~ Gordigiiniz gibi, Ingiltere ve Almanya'nin sanayii hila savag-
oncesi diizeye erismemistir, Birlesik Devletler ve Fransa bu diizeyi
birkag-kerte gecmislerdir, SSCB ise bu dénem zarfinda sanayi iiretimini,
savag-Oncesi diizeye gore %290'dan fazla yiikseltmig, artrrmigtir.
(Alkiglar.)

Ama bu tablolardan bir bagka sonug daha gﬂdna.ktadu.

En o6nemli kapitalist iilkelerin sanayii 1930'dan ve &zellikle
1931'den beri siirekli geriler ve 1932'de en diisiik noktasina varirken,
1933'te biraz toparlanmaya ve bitylimeye baglamisgtir. 1932 ve 1933
icin aylik veriler alinirsa, bunlarin bu sonucu daha da pekistirdikieri
goriiliir, ¢iinkii bu rakamlar, bu iilkelerin sanayiinin, 1933 yilx
siiresindeki iiretim daigalanmalarina ragmen, 1932 yazinda ulagmig
bulundufu en diisiik .noktaya geri donme egilimini gostermedifini
kamtlamaktadr.

‘Bu ne anlama gelir?
" Bu su anlama gelir ki, en onemli kapitalist iilkelerin sanayii,
besbelli ki en diigiik noktay: geride birakmgtir, ve 1933 yilt boyunca
bu en diigiik noktaya arttk yeniden donmemigtir.

Kimileri bu goériingiiyii, savag-enflasyon konjonktiirii g1b1 salt
yapay faktorlerin etkisine baglamaya egilim gostermektedirier. Burada
savag-enflasyon konjonktiirii az rol oynamamigtir, buna-kugku yoktur,
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Bu, dzellikle Japonya i¢in gegerlidir, orada bu yapay faktor, bazi sanayi
dallarinm, esas olarak da silah sanayiinin belirli bir canlanmasinda en
Onemli ve tayin edici faktdrii olugturur. Ama hergeyi savas-enflasyon
konjonktiirii ile agiklamak kaba bir hata olurdu. Béyle bir agiklama sait
su yiizden bile yanlig olurdu ki, benim tarafimdan karakierize edilen
sanayideki belirli degisiklikler, tek tek ve tesadiifi bolgelerde degil,
bilakis biitiin ya da hemen hemen biitiin sanayi iilkelerinde, bunlar
arasinda saglam para sahibi iilkeler de olmak tizere, gozlemlenmekiedir.
Burada, savasg-enflasyon konjonktiiriiniin yaninda, kapitalizmin i¢
ekonomik guglennm etkisinin de etkili oldugu besbellidir.

Kapatahzm ige¢ilerin emek yogunlugunu artrrma yoluyla
somiirilmelerini articarak ig¢ilerin siriindan; emeklerinin iiriinil olan
maddeler iizerinde, g1da maddeleri ve kismen de hammaddeler iizerinde en

diisiik fiyat politikast aygulayarak ¢iftcilerin sirindan; emeklerinin

tiriinlerinin, esas olarak hammaddelerin ve sonra da gida maddelerinin

fiyatlarim daha da diigiirerek sdmiirge ve ekonomik bakimdan zayif
lilkelerin kovlilerinin sirtindan, sanayiin durumunu biraz hafifletmeyi

basardt.

‘Bu, bunalimdan, yeni bir atthimi, sanayiin yeni bir acilip .
gelismesini beraberinde getiren olagan bir durgunlufa gegisin
sdzkonusu oldugu anlamina mu gelir? Hayir, bu anlama gelmez. Her
halitkrda, su sirada, kapitalist iilkelerde sanayiin yeni bir atthmnm
baglangicimu sdzkonusu edecek né dolaysiz ne de dolayh bir isaret
yoktur. Dahast: Her bir gey, boyle igaretlerin, en azindan yakin
gelecekte, olamayacagmu gosteriyor. Boyle isaretler olamaz, ¢iinkii
kapitalist iilkelerin sanayiinin biraz ciddi bir kalkinmasini imkansiz
kilan biitiin elverigsiz kogullar etkili cimakta devam ediyor. Ekonomik
bunalwun, onun temeli iizerinde cereyan ettifi kapitalizmin siiregiden
genel bunalimi stzkonusudur, igletmelerin mijzmin eksik tiretimi,
miizmin kitlesel igsizlik, sanayi bunaliminin tarim bunalimiyla igige
gecmesi, genellikle bir atihimin baglangicini bildiren, sabit sermayenin
biraz ciddi bir yenilenmesine dogru herhangi bir egilimin bulunmayigt
stzkonusudur. :

Burada, sanayiin gerileyiginin en a§ag1 noktasmdan, sanayi
bunaliminin en agag1 noktasmndan, bir duraganlifa, ama olagan bir
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duraganhga degil, yeni bir atthma ve sanayiin agilip serpilmesine
gotiirmeyen, ama sanayi gerilemenin en diisiik noktasma dogru da geri
gbtiirmeyen, Ozel bir tir duraganlifa gecigle kars: karsiya
bulundufumuz besbellidir. '

2 — Kapizalist Ulkelerde Politik Durumun Kotiilegmesi

Uzayan bu ekonomik bunalim, i¢ planda oldufu kadar
uluslararas: 6lciide de kapitalist iilkelerin siyasal durumunun simdiye
kadar goriilmedik bigimde tehlikeli bi; durum almasi sonucunu dofurdu.

D pazarlar ufruna miicadelenin alevlenmesi, dzgiir ticaretin son
‘kalintriarinin ortadan kalkmast, koruyucu giimriik tarifeleri, ticaret
savagi, kambiyolar savas:, damping ve daha bagka bunlara benzer,
iktisat politikasinda asin bir milliyet¢iligi diga vuran énlemier, iilkeler
arasi iliskileri son derece gerginlestirdi, askeri catigmalara elverighi bir
zemin yaratt: ve diinyanin ve niifuz bolgelerinin en giiclii devletler
yararna yeniden paylagiimasmmn araci olarak savagi giindeme getirdi.
~_ Japonya'nmn Cin'e karsi savast, Mangurya'nin iggali, Japonya'nin
Milletler Cemiyeti'nden aynimasi ve Kuzey Cin'de ilerlemesi, durumu
" biisbiitiin agirlastirdi. Sonug: Pasifik Okyanusu igin miicadelenin
hizlanmasi, Japonya'min Birlegik Devletler'in, Ingiltere'nin ve
. Fransa'mn deniz kuvvetlerini artinp silahlandirmalari,

‘ Almanya'min Milletler Cemiyeti'nden ayrilmas: ve intikam
heyulasi, Avrupa'da durumun afirlagmasina ve silahlanmanimn artmasina
yeni bir hiz verdi.

\ Burjuva pas1fizminin bugiin acinacak bir bicimde verinde
saymasinda, silahsizlanma iizerine gevezeliklerin yerini ise silahlanma

ve yeniden silahlanma. iizerine "is" goriigmelerinin almasmda sasilacak
hlgbn' sey yoktur. ;

Tipki 1914'te oldugu gibi, savag tutkunu emperyahzmm
partileri, savag ve intikam partileri, yemden on planda boy
gosteriyorlar.

Her sey gozle goriiliir bir bicimde yeni bir savaga dogru gidiyor.

Bu ayni etkenlerin igleyisi sonucu kapitalist tilkelerin i¢ durumu
daha da agirlagiyor. Dort yillik sanayi bunalimi is¢i smifim titketti ve
umautsuzluga siiriikledi. Dort yillik tanm bunalimi, koyliiliigiin yoksul
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tabakalarini, yalmz en 6nemli kapitalist iilkelerde degil, ozellikle
somiirge ve bagimh iilkelerde de tamarmiyla yikima siiriikledi. Igsizlerin
sayisin1 az gostermek amactyla yapilan biitiin istatistik hilelerine
ragmen, burjuva kurumlarinin resmi verilerine gore, igsiz sayisi,
Avrupamin Oteki iilkelerini saymazsak, Ingiltere'de 3 milyona,
Almanya'da 5 milyona, Birlegik Devletler'de 10 milyona ulagiyor. Bu
rakamlara, saydari 10 milyonu agan kismi igsizleri ekleyiniz; yikuna
ugrayan koylileri de ekleyiniz, emekgi kitlelerin yoksulluk ve

“umutsuzlugunun yaklagik bir tablosunu elde edersiniz. Halk kitleleri,
heniiz kapitalizme saldinya gegme noktasina gelmig degitlerdir; ama bu
saldin diigiincesi kitlelerin bilincinde olgunlagiyor, bundan kugku
duymak olanaksizdir. Ornegin, fagist rejimi deviren Ispanyol Devrimi,
Cin ve yabanct burjuvazinin birlesik karsi-devriminin durduramadig,
Cin'de Sovyet bolgelerinin artmasi gibi olaylar, buna agik bir bicimde
tanikhk ediyor.

Dogrusunu isterseniz, kapitalist iilkelerin egemen simflarinin, .
parlamentarizmin ve burjuva demokrasisinin en son izlerini, zorbalara
karg1 miicadelesinde is¢i smifinin yararlanabilecegi bu kalintilar
yikmaya ve yerle bir etmeye boylesine kendilerini vermelerini;
Komiinist Partileri illegaliteye itmelerini ve diktatdrliiklerini elde
tutmak iin acikca terdrist yontemlere gegmelerini agiklayan da budur.

. Bugiiniin emperyalist politikacilarinin en birinci ugraglan, dig
politikamn baglica tgeleri olarak govenizm ve savag hazirhify; ic
politikada ise -gelecek savagin cephe gerisini kuvvetlendirmek igin
zorunlu care olarak igci simfi fizerinde bask: ve terdrdiir.

Savag tatkunu burjuva politikactlan arasmnda, fagizmin bugiin en
moda konu haline gelmesinde sagtlacak hicbir gey yok. Yalmizca
genellikle fagizmden s¢zetmiyorum, her seyden once Alman tipi
fagizmden, en ince ayrintilarma kadar yapiimas bir incelemenin bile en
ufacik bir sosyalizm atomuna rastiamasina olanak vermedigine gore,
yanlig olarak nasyonal (ulusal} sosyalizm denilen bu fasizmden
sbzediyorum. ,

Bu bagmtida, fagizmin Almanya'daki zaferini, yalmzca, is¢i
simfinin zayiflifimin igareti olarak, ve fagizme yolu acan sosyal-
demokrasinin ig¢i simifina kargi ihanetlerinin sonucu olarak
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diigiinmemek gerekir. Bunu, ayni zamanda, burjuvazinin zayiflifmin
isareti, burjuvazinin artik eski parlamentarizm yontemleri ile, burjuva
demokrasisi yontemleri ile iktidar eyleyebilecek durumda olmadifim
gosteren bir igaret saymak gerekir, burjuvaziyi i¢ politikasinda teréreil
hitkiimet yontemlerine bagvurmaya zorlayan budur; fagizmin zaferini,
ayrica, burjuvazinin artik bariggil bir dig politika temeline dayanarak
bugiinkii durumdan bir ¢ikig yolu bulabilecek giicte olmadigim gisteren
bir igaret olarak kabul etmek gerekir, burjuvaziyi bir savag siyasetine
bagvurmaya zorlayan da budur.
Durum budur iste.

Boylece, iginde bulunulan durumdan bir ¢tkig yolu olarak yeni
bir emperyalist savaga dogru gidildifini gbriiyorsunuz.

Savasin gercek bir ¢ikig yolu getirebilecegini varsaymak icin
hichbir neden olmadif agiktir. Tersine, savag, durumu biisbiitiin
. kangtiracaktir. Dahasi, kesin olarak devrimi baglatacak ve birinci
emperyalist savag sirasmnda olduZu gibi, bir dizi iilkede kapitalizmin
varligini bile tehlikeye atacaktir. Ve eer, bu itk emperyalist savasgm
deneyimine ragmen, burjuva politikacilan yine de, denize diisenin
yilana sanilmas: gibi, dort elle savasa sanihyorlarsa, bu demektir ki, bir
daha cikamamacasina bataga saplanmiglar, ¢cikmaza girmiglerdir ve
basagagi ucuruma atlamaya hazirdirdar,

Dolayisiyla, simdi burjuva politikacilar: ¢evrelerinde kotarlan
savagmn Orgiitlenmesi planlanm kisaca gézden gecirmek zararh olmaz.

Kimileri, savag bilyiik devletlerden birine kars: diizenlenmelidir
diye diisiinityor. Onu ezici bir yenilgiye ugratmay: ve onun kesesinden
kendi iglerini yoluna koymay: diigiiniiyor. Diyelim ki, bu savag
diizenlediler. Bundan ne sonug dogabilir?

Bilindigi gibi, birinci emperyalist savas swasinda, bityik
devletlerden biri, yani Almanya da aym sekilde yokedilmek ve onun
kesesinden zengin olunmak isteniyordu. Ama ne sonug verdi bu?
Almanya'y: yokedemediler, ama Almanya'da yenenlere kargt dyle bir
kin tohumu sactilar ve intikamcilifa yle elverigli bir ortam yarattilar
ki, simdiye deZin, kendi kazdiklar1 bu ifren¢ kuyudan heniiz
¢ikamiyorlar ve kamima gore daha uzun zaman da ¢tkamayacaklardir.
Ama buna kargilik, Rusya'da kapitalizmin yikilmasi, proleter devrimin
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zafere ulagmas: sonucunu, ve —dolayisiyla— Sovyetler Birliginin
[ortaya cikmasmi- CN] sagladilar. Ikinci emperyalist savagmn, onlar
icin, birincisinden "daha iyi" sonuglar vereceginin giivencesi var mi1?
Tersini varsaymak daha dogru olmaz mi?

Bagkalar1, askeri bakimdan zayif, ama pazar bakimindan genig
iilkelerden birine kars1, Ornefin, bu kigilerin goriigiine gore, zaten
kelimenin gercek anlaminda bir devlet denilemeyecek olan ve giiclii
devletler tarafindan ilhak edilmek zorunda olan, "drgiitlenmemis bir
toprak pargasi” durumunda olan Cin'e kargi savas diizenlemek
gerektifini disliniiyoriar. Cin'i kesin olarak ve son kez paylagmak,
onun kesesinden, kendi iglerini yoluna koymak istiyorlar -agik¢a.
Diyelim ki, bu savas: diizenlediler. Ne sonug¢ dogabilir bundan?

Bilindigi gibi, 19. yiizythin basinda Almanya ve ltalya'ya da,
bugiin Cin'e bakildi gibi, yani devlet goziiyle degil, "orgiitlenmemis
toprak pargalan” goziiyle bakiliyordu. Ve onlara kole gibi
davramiyorlardil. Ne sonug¢ ¢ikti bundan? BilindiZi gibi, Almanya ve
Italya'nin bagimsizlik savaglart ve bu iilkelerin bafimsiz devletier
halinde birlegmeleri gibi bir sonug¢ ¢ikt1. Ve bu iilkelerin halklarimin .
yiireginde zorbalara kars: kinin katmerlenmesi gibi bir sonug meydana
geldi. Bu kinin sonuglari, bugiin heniiz kaybolmug degildir, ve oyle
yakin zamanda da kaybolmayacaktir. Insan soruyor kendi kendine:
emperyalistierin Cm ¢ kars: savaginun da aym: sonuclart vermeyecegmm
giivencesi nedir?

Daha bagkalarr, savagin "lstiin bir uk” tarafindan, 6rnegin
Cermen "wrk1" tarafindan "agag: bir irka" karst, en basta da Slavlara
karg: diizenlenmesi gerektifini; "listin k", "asafi wky," verimii
kilmakla ve onun iizerinde egemenlik kurmakla yazgih olduguna gore,
yalmizca boyle bir savagin, bugiinkii durumdan bir ¢ikig yolu
saglayabilecegini diisiiniiyorlar. Kabul edelim ki, diinyamin giinese -
uzakligi kadar bilimden uzak olan bu garip teori, evet haydi kabul
edelim ki bu garip teori, uygulamaya konulmug olsun. Bundan nasil bir
sonug dogabilir?

Bilindii gibi, eski Roma, bugiinkii Almanlarin ve Fransizlarin
atalarina, "iistiin k" temsilcilerinin bugiin -Slavlara baktig1 gibi
bakiyordu. Bilindigi gibi, eski Roma, onlara, sonsuza degin "iistiin
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irka”, "Biiyilk Roma"ya boyun egmeye yazgilt "asafi wk” gibi,
"barbarlar” gibi davramyordu. Ve laf aramizda, eski Roma'nin, bunen
icin baz1 nedenteri de vards; giiniimiizdeki "istiin wk"in temsilcileri icin
aym seyler sOylenemez. (Alkig tufani.) Peki, ne sonug ¢ikti? Romali-
olmayanlar, yani tiim "barbarlar”, ortak diismana karg1 birlegtiler ve
bityiik bir ¢atirtiyla onu devirdiler. Soru kendiliginden ¢ikiyor: bugiinki
“istiin irk"in temsilcilerinin iddialarimin aymi acikli sonuca
gotiirmeyeceininin giivencesi nedir? Berlin'in eli kalem tutan fagist
politikacilarinin, savagta smanmig eski Romal fatihlerden daha sansh
olacaklarinmn giivencesi neredvdu‘? Tersini varsaymak daha doZru olmaz
mu acaba?

~ Nihayet daha bagkalan da, savagi SSCB'ne karg1 diizeniemek
gerektigini diisiintiyorlar, SSCB'ni yenmeyi, topraklanni paylasmayi
ve onun kesesinden zengin olmay: diisiiniiyorlar. Yalniz Japonya'daki
baz: askeri gevrelerin boyle diigiindiiklerini sanmak yanlis ofur. Belli
Avrupa devietlerinin siyasi 6nder cevielerinde de bu gibi planlann
diistiniildigiini biliyoruz. Bu baylarin, sézden eyleme gectiklerini kabul
edelim, ne sonug ¢ikabilir?

Bu savagmi, burjuvazi igin en tehlikelisi olacagmdan kugku
duyulamaz. Bu savas, burjuvazi agisindan, yalnizca SSCB halklari
- devrimin kazammlar: ufruna dlesiye savasacaklan icin en tehiikeli
olmayacakur. Savag, yalmz cephelerde degil, ama ayni zamanda
diigmann cephe gerilerinde de siirecegi i¢in de burjuvazi icin en tehiikeli
savag olacaktir. Burjuvazi, SSCB isci suufinin Avrupa ve Asya'daki
sayisiz- dostlanimin, tim iilkelerin is¢i sinifinin anavatanina karst
caniyane bir savag kigkirtan kendi zorbalarimi 6nlemeye
calisacaklarindan hi¢ kusku duymasimn. Ve egfer, bu savagmn ertesinde, bu
burjuva baylar, bugiin "Tannmn inayetiyle” rahat rahat hiikiimet
eylemekte olan hiikiimetlerden birkag: eksilirse, gelip bize catmasmlar.
(Siddetii alkaglar.) .

Ammsayacagimz gibi, SSCB ne kargt onbes yil Once de boyle
bir savag agilmigtr. Bilindigi gibi, pek saymn Churchill, o zaman bu
savast "14 devietin seferi" gibi ozanca bir formil -arkasinda

maskelemigti. Mutlaka amimsarsiniz, bu savag, iilkemizin biitiin
emekgilerini, ig¢i ve kdyli anavatanini diigmana karg: savunmak igin

157



gogiislerini siper eden ¢zveri dolu savasgilarn bir tek cephesi halinde
birlegtirmigti. Bu savagin nasil sonuclandifini biliyorsunuz.
Miidahaleci ordulann iilkemizden kovulmasiyla ve Avrupa'da devrimci
"Eylem Komiteleri"nin kuruimasiyla sonuglandi. SSCB'ﬁe karg1 bir
ikinci savasin, saldirganlarmm tam’ yenilgisiyle, Avrupa ve Asya'nin
birgok iilkesinde devrimie, bu iilkelerdeki burjuva ve toprak sahiplerinin
hiikiimetlerinin ezilmesiyle sonuglanacagindan kusku duyulamaz.

Burjuva politikacilarinin saplandiklar savas planlan boyle iste.

Gordiigiiniiz gibi, ne diigiince, ne de kahramaniik bakimindan hig
de parlak degiller. (Alkislar.)

Ama, burjuvazi savas yolunu segerken, dort yildr siiren bunalim
ve igsizlifin umutsuziuga siiritkledii kapi:alist iilkelerin igci simifi da
devrim yoluna giriyor. Bu demektir ki, devrimci bunalim olgunlagiyor
ve olguniagmaya devam edecektir. Ve devrimci bunalim, burjuvazinin
askeri tertipler iginde biisbiitiin akli karigtig1 ve is¢i sinifina ve emekgi
koyliilere karsi terdrist miicadele yontemleriie sik sik bagvurdufu

dlgiide, o kadar daha gabuk yayilacakur. '

~ Baz: yoldaglar, devrimci bunalim ortaya ¢ikar ¢ikmaz,

burjuvazinin kacmiimaz olarak garesiz bir durumda kalacagini; yani
- burjuvazinin sonunvn Snceden belirlenmis oldufunu, devrimin

zaferinin bylece giiven altna ahinmig oldugunu ve kendilerine, bir tek,

burjuvazinin devriligini beklemek ve zafer kararlari kaleme almak
kaldigin: disgtinityorlar. Bu agir bir yamlgidir. Devrimin zaferi higbir
zaman kendilifinden gelmez. Onu hazirlamak ve miicadeleyle kazanmak
gerekir. Ve onu hazirlayabilecek ve kazanabilecek olan da yalniz, giiclii
bir proleter devrimei partidir, Oyle zamanlar olur ki, durum devrimei bir
durumdur, burjuvazinin iktidar: temellerine kadar sarsilmighr, ama yine
de devrimin zaferi gelmez, clinkii proletaryamn y18mnlara énderlik edecek
ve iktidan ele gecirecek kadar giiclii ve otorite sahibi devrimci bir partisi
yoktur. Bu gibi "durumlarin” meydana gelemeyeceBini sanmak
akilsizhik olur. ' '

‘Bu konuda Lenin'in Komiinist Enetrnasyonal'in II. Kongresinde
devrimci bunalim tizerine sOyledifi su Ongoriili sdzlerini antmsatmak
yersiz olmayacaktir.

"Iste, devrimci eylemimizin dayanag, temeli olarak devrimci
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bunalim sorununa gelmis bulunuyoruz. Burada herseyden dnce,
yaygin iki yanilgiyr belirtmek gerekir. Bir yandan burjuva
ekonomistleri, bu bunalimi, Ingilizlerin zarif deyimine uygun
olarak basit bir ‘rahatsizlik’ gibi gdsteriyorlar. Ote yandan,
devrimciler, zaman zaman bu bunalimin, kesinlikle ¢ikis yolu
olmayan bir bunalim oldugunu kanitlamaya ¢aligtyorlar. Bu bir
yandgidir. Iginden kesinlikle ¢ikilmaz, caresiz durumlar yoktur.
Burjuvazi, aklini yitirmis utanmaz bir haydut gibi davraniyor,
budalalik istiine budalalik yapiyor, béylece durumu
agwrlastiriyor ve kendi yitkimini cabuklastiriyor. Kabul. Ama,
bazi kiictik ddinlerin yardimiyla, somiiriilenlerin belli bir
azinligint uyutmasinin ve ezilenlerin ve somiiriilenlerin belli bir
boliimiiniin falan hareketini ve filan' ayaklanmasini
.bastirmasinin kesin olarak olanak disi oldugu "tamitlanamaz’,
Durumun ‘kesinlikle’ ¢aresiz, ¢ikisi olmayan bir durum
oldugunu énceden ‘tanitlamaya’ kalkismak bog bir bilgiclik
- taslamak; ya da sézciikler ve diiginceler iizerinde oynamak
demektir. Bu noktada ve buna benzer baska noktalarda gercek
‘tarnutlama’, ancak pratik olabilir. Burjuva diizeni, tiim diinyada
en derin devrimci bunalimlarindan birini gegiriyor. Simdi
" sdzkonusu olan, devrimci partilerin pratigi ile, bu partilerin, bu
bunalimi, bagariyla yiiritilen bir devrimin, zafere ulasan bir
devrimin ¢ikarina kullanabilmek igin yeterince bilingli,
orgiitlenme anlayisina sahip, sémiiriilen kitlelerle yeterince
baglar kurabilmis, goziipek, kararli ve becerikli olduklarin:
‘tanitlamak'tir.” (Lenin. Tiim Eserler, cilt 25, 5. 420.)
(Stalin, Merkez Komitesi'nin SSCB Komiinist Partisi (B) XVII. Parti
Kongresine Faaliyet Raporu, 1934.)

KEYK'in son (XI1.) Plenumu tarafindan saptanan, kapitalizmin

gorece istikrarinin sona' ermesinden sonraki genel bunaliminin
geligmesi, kapitalist sistemin biitiin diinyada daha gimdiden genig ¢apta
sarsiimasina yol agmugtir.

Uluslararas: proletaryanin ve ezilen halklarin kalesi Sovyetler

Birligi, sosyalist ingasim gelistirir ve giiciinii giderek pekistirirken,
kapitalist diinyanin ekonomisi par¢alanmaktadir. Sefaletin, yikimin ve
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acligm boyundurugu gittikce daralmaktadir. Burjuvazi, ekonomik
somiirit yontemlerini fasist zorla, emekgi kitlelerin yagmalanmast ile
ve diger halklara kars1 soygun savaslariyla son simrina vardirmaktadir.
Ayni zamanda ama emekgi kitlelerin devrimci nefretieri ve somiiriicii
siniflann dayamimaz boyundurugunu dévirmek igin hazxﬂlklan giderek -
‘daha da animaktadir. '

Gerek kapitalist iilkelerdeki i¢ smmf kargithiklarnin, hem de
- uluslararas: karsititklarin agirn derecede gerginlesmesi, devrimci
bunalimm nesnel Onkosullarinin Oyle bir olgunlagtifim
kamitlamaketadir ki, diin'ya daha simdiden yeni bir devrimler ve savaglar
nébetinin egigine gelmigtir.
3 — Fagizm ve Devrimci Bunahmm Olgunlagmast

1- Fagizm, mali sermayenin en gerici, en govemst ve en
emperyalist unsurlarnin agik terOrcii diktatdrliigidiir.

Fagizm, tekelci sermayeye kuguk-bur]uvam icerisinde kitle
temeli saglamaya ¢ahsir, ve bunu yaparken yoriingesinden firlamig
| koyliilere, zanaatkariara, hizmetlilere, devlet memurlarma ve dzellikle
de biiyiik kentlerdeki deklase unsurlara yonelir. Ig¢i sinifi icerisine de
sizmaya caligir. Fagizmin biiylimesi ve Almanya'da ve diger bir dizi
kapitalist iilkede iktidar ele gegirmesi,

a) Devrimci bunalimin ve en genig kitlelerin, sermayenin
egemenlifine kargt nefretlerinin artmast,

b) kapitalistlerin eski parlamentarizm ve burjuva demokrasm '
yontemleriyle diktatorliiklerini artik genelde stirdiiremez durumda
olmalar, :

‘ ¢)dahast — parlamenaerizim ve bir biitiin olarak burjuva-
demokrasisi yontemlerinin, kapitalistler icin hem i¢ siyasette
‘(proletaryaya kargt miicadele) hem de dig siyasette (diinyanin
emperyalist yeniden paylasimi miicadelesi) artik ayak bag1 haline
gelmesi,
d) sermayenin bundan dolayz iilke iginde acik terdrcii diktatorliige
ve dis siyasette de emperyalist savaga dogrudan hazirlanma demek olan
sinirsiz sovenizme zorunlu olmas: demektir. ~

Burjuva demokrasisinin bagrindan dogup biiyiiyen fasizmyde
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kapitalistler, kapitalizmi ¢Okiigten kurtarmanin dogrudan bir aracim
goriirler. Suf iscileri aldatmak ve silahsizlandirmak igin sosyal-
demckrasi, burjuva demokrasisinin fagistlestirilmesini inkar eder ve
demokrasi tilkeleriyle fagist diktattrlik iilkelerini itkesel olarak kargt
karsiya koyar. Ote yandan, fasist diktatorliik tiim iilkelerde burjuva
diktatoriugiintin kagimlmaz bir asamasm: olugturmaz. Fagizmin 6niine
gecilmesi, en ¢ok sosyal-demokrasinin yikici etkisiyle eli kolu
baglanan miicadele eden proletaryanin giiglerine baghdr.

2- Sosyal-demokrasinin de icinde bulundugu tim burjuva
partilerinin, tuttaklan busjava dikiatoriGginiin fagistlestivilmesi genel
rotasinda, bu rotanm hayata gecirilmesi, onlar arasinda’kaciniimaz
olarak, fagistiesmenin' bi¢im ve ydntemleri konusunda goriis
ayriliklarina yol acar. Pratikte proletaryaya kargt hicbir polisiye zoru
uygulamaktan gcekinmeyen sosyal-fagistlerin de dahil oldugu tek tek
burjuva greplar, burjuva diktatorliigiinlin fagistlestirilmesinde
pariamenter bigimlerin devamindan yana olurlar. Fagistier ise burjuva
demokrasisinin bu eski sarsiimig bigiminin tiimiiyle veya kismen
kaldiriimasinda, actk fasist diktatdrliigiin kurulmas: yoluyla ve hem:
polis zorunun, hem de fagist getelerin terSriiniin yaygimn bicimde
kulianiimasiyla fasistlestirmenin uygulanmasmda israr ederler. Iktidan
devraldiktan sonra fagizm, diger burjuva partilerini sahneden
uzaklagtirir, béler, parcalar (Ornegin Polonya) veya tasfiye eder
(Almanya, Italya). Fasizmin bu siyasi tekellesme egilimi, egemen
smiflanin saflarinda, fagistlesmekte olan burjuvazinin durumunun ig
celiskilerinden doZan ikilikleri, catigmalan siddetlendirir.

3- Almanya'da fagist diktatorliigiin kurulugu, biitin diinya
oniinde Alman sosyal-demokrasisinin yiiziinii agiga ¢ikarmigtir, 1918
proleter devrimini kanla bastirmaktan, kesintisiz bir ihanetler ve grev
kiricihi8: zinciriyle, tim koalisyon hiikiimetleri iizerinden, devrimci
iscilere karg1 vahsi kanli polis mahkemeleriyle, "ehven-i $er" adina
Hindenburg i¢in oy kullanmalarla siiregelen ve fagist Hitler ceteleriyle
[igbirliZi yapmak i¢in dalkavuk¢a cabalara defin uzayan olaylar —
Alman sosyal-demokrasisinin, II. Enternasyonal'in Onder partisinin
sicili igte budur.

Alman sosyal-demokrasisi, SPD'nin yoluna giren butun II.
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Entemnasyonal partilerinin sancaktar: idi ve sancaktantdir da.

Sosyal-demokrasi, proletaryamn devrimei birigine ve Sovyetler
Birligi'ne kars1 miicadele ederek ve burjuvaziye igci simifim bilerek
kapitalizmin varlifini uzatmasina vardim ederck, agik fagist
_ diktotirliigiin oldugu iilkelerde de burjvazinin temel sosyal dayanag
olma roliinii oynamaya devam etmektedir. Ama g, iilkelerin ¢ogunda
simdiden ¢iiriime stirecinde bulunmaktadir. Sosyal-demokrat is¢ilerin
radikallegmesi, sosyai-fagist zirvelerdeki cekismeyi giddetlen-
dirmektedir. Ac¢ik neo-fagist gruplar ortaya ¢rkmakia, yeni bir 2 1/2
Enternasyonal'i toparlamaya ¢aligan "soi” kirmtilar ayrigmakiader.
Kargi-devrimci burjuvazinin hizmetkan Trogki, bir IV. Enternasyconal
yaratmak icin cevirdigi zavall entrikalarla ve Sovyet diigmant ifiiralar
yaymakla, sosyal-demokrat ig¢ilerin komiinizm saflanna gegmelerini
bosuna 6nlemeye cahgmaktadsr,

Emperyalist iilkelerin en siddetli antagonizmalar temelinde
sosyal-demokrasinin uluslararas: Orgiiti ¢6kmektedir. 1L

Enternasyonal'in bunalim: bir olgudur. ’

' (KEYK 13. Plenuymunun, Kuusinen Yoldasin Raporu ile Iigili
Tezleri, 1933.)
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