Marksizm Bibliyotegt No.H1

V.I. Lenin

KARL MARKS

HAYATI
FELSEFESI
SOSYOLOJis|

HIKMET KIVILCIM

1 > = =

tstanbul BOZKURT Matbausi




IGINDEKILER

025 £ . 119
KA MBS 1ttt e e e e e 121
Marks’in Filozofik ve Sosyal Doktrini..........cooii i 127
Filozofik Materyalizm....cooovviiiei e e 131
N =] L P 135
Tarihin Maddeci KavraniSl. . v oo cranerameerreiraeamirrraareees 139
Y1 11 0 Lo V20 T ¥ O PP 143

G ] 1 F= PO 147



ONsOz

1- 1. Didnya Savasl! baslarken, Rusga Granat Ansiklopedisi
“Marks ve Doktrini” hakkinda Lenin‘den bir makale istiyor. Fa-
kat, makale 75 bin isareti (kelimeyi) gegmeyecek... Lenin, 1914
Temmuz ve Ekim aylarinda Isvicre’de makaleyi kaleme aliyor.
Ansiklopedi‘ye yazdigi 17 Ekim 1914 tarihli mektubunda diyor
ki: "Marks’tan alip buraya gegirecedim bircok paragraflardan bir
Uzuntbyle vazgegmeye katlandim. Bence, bir sézlUkte (bilhassa
Marksizm’in en tartismali sorunlari, 6rnegin felsefesi ile koyli
sorunlan Uzerine)} paragraflar alip anmak 6nemlidir. Okuyucu-
lar Marks’in bitiin belli bash kurallarini el altinda bulundurmal-
dirlar, yoksa bir s6zI0gin hedefine varilmamis olur.” Ayni mek-
tupta Marksizm’in bibliyografisi igin ancak 15 bin isaret ayirdi-
gin ve Oteki, hele Marksizm‘den 6nceki egilimleri kisa kesmeye
mecbur katdigini bildiriyor. Lenin’in bu makaleye siddiramadigi
“promarksist”leri kisaca tanimlayan bir makalesi var: “Mark-
sizm’in Ug Kaynad!” adi ile, 1913 Mart tarihli Rusga “Tedri-
sat"[Egitim] dergisinde gtkmus. Biz, gerek "Marks ve Dokrtri-
ni” gerekse "Marksizmin Ug Kaynadi” yazilarinin ilk felsefi ve
sosyolojik botimlerini birtestirip, su brostrcigi cikardik, Tekni-
gimiz boyle gerektiriyor. “Marksizm’in Ekonomisi, Sosyaliz-
mi, Taktigi” konularim “*Marksizm Bibliotedi“mizin No: 4'Unde
arayan bulacaktir. “Ekonomi Politik hani?” diyenler, simdilik,
kitiiphanemizin “Gindelikci Is ife Sermaye” adi ile gikmis No:1'i
ile yetinebilirler.

Bu kitapta “6z Turkge'yi pisirelim” derken, sdztun “dibini yak-
mamaya” baktik ve bazt stz karsiliklarini gene koyduk.

2 — Bu 0lG yaziys:

a) Kesesi ve vakti dar olanlar okusun. Ucuzdur, kisad:r,

b) Kesesi ve vakti bol olanlar okusun, Marksizm'i genisce,
etUt etmeye bu kapidan girilir. Marksizm bir denizse, bu yazi
onun pusulast olur;
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¢) Marksizm'in dostlari okusun. Cankia Lenin, “bir doktrini
kepaze etmenin en kisa yolu, ¢ doktrini toycasina savunmaya

katkismaktir” der.

d) “Tarafsiz”lar okusun. Ola ki “nalla mih” araliinin diyalek-
tigine akil erdirirler.

e) Marksizm'in dismanlar okusun, Belki, —ille gatacadiz di-
ye—~ Marksizm kadar korkung bir "Disiince Devi“nin agzina
lokma ve evrene maskara olmak illetlerine —bu komprimeles-
tirilmis 6git— her hangi bir ilag olur.

19.3.1935 Hikmet KIVILCIMILI
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KARL MARKS
AILESI VE OGRENIMI

Karl Marks Mayis 1818'de Trev'de (Prusya'nin Ren havali-
sinde) dogar. Babasi avukat, Yahudilikten 1824'de Protestanl-
da donme. Ailesinin hali vakti yerinde, kultiird var, ihtilalciligi
yok idi. Marks Trev kolejini bitirdikten sonra Bonn ve arkasin-
dan da Berlin dniversitelerine girdi. Universitede Hukuk ve
Ozellikle Tarih ile Felsefe okudu. 1831'de Epikir felsefesi Gze-
rine bir tez yazip gostererek etiidinl basardi. Marks'in o sira-
daki kavrayigiar), henliz Hegelci-idealist kavray:s! idi. Berlin'de,
Hegel felsefesinden tanrisiz ve ihtildlci neticeler gikarmaya ba-
kan “solcu Hegelciler” (Bruno Bauer vs.) mahfiline (yuvarina)
katisti. Universiteden cikinca, Marks Bonn'da kald:. Niyeti ora-
da profesér olmakti. Fakat gerici bir politika giden ve 1832'de
Ludwig Feuerbach't profeséritikten atan hikimet, 1835'de ini-
versiteye girmesine bir daha engel oldu ve ayni hikimetin,
1841'de, geng profesdr Bruno Bauer'in Bonn'da konferansiar
vermesini de yasak etmesi, Marks's herhangi bir iniversite ka-
riyeri beklemekten vazgegirdi.

MARKS: SOL HEGELCI VE FEUERBACHCI

Bu siralar, Almanya'da Sol Hegeicilik alabildigine agilip iler-
liyordu. Hele 1836'dan beri, Ludwig Feuerbach, teoclojinin (ila-
hiyatin) elestirisine girisir ve 1841'de “Hiristiyanhgin Oz{i”
kitabr ile lyice benimsedigi materyalizme yodnelir. 1843'de
“Gelecekteki Felsefenin Prensipleri” eserini ¢kanr. En-
gels, daha sonralari Feuerbach'in bu yazilari hakkinda soyle
yazar: “Bu eserlerin (dogrusu wesender Christentums'un) ne
kurtarict bir etki yaptigini insan kendi kendisine denemeli. Biz
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(vani Hegel'ciler; Marks da oniarla) birden bire Feuerbach'in
tilmizieri (6Grencileri- ¢iraklart) oluvermisizdir.”

GAZETECILIKTEN EKONOMISTLIiGE

Iste o sirada, Solcu Hegelciterle oldukga iliski noktalari bu-
lunan Rhenain'in radika! burjuvalar, Kolonyada, Rhenau gaze-
tesi adh (1.1.1842'den beri ¢ikan) bir muhalefet gazetesi kur-
duiar. Marks'la Bruno Bauer buna baslica yazariar gibi girdiler
ve 1852 Ekim‘inde Marks gazeteye bas yazar oldu. Bunun ize-
rine de, Bonn'u birakip Kolonya'ya geldi. Marks'in idaresinde
¢tkan gazetenin devrimci demokrasiye egilimi agiktan agiga be-
firdi. HOkumet ilk dnce gazeteyi iki kat hatta (¢ kat sansdre
udratt:, sonra 1 Nisan 1843'de kapatti.'” Marks'in Gazete Rhe-
nan [Rheinische Zeitung]da gikarttig: 6zenli makaleler asadida
gdsteriliyor. Bunlardan baska olarak Engels’in andig: bir 6nem-
li makale daha var ki, Moselle vadisi bagcilarimin durumlari ko-
nusundadir. Marks, gazeteci hamarathd: sirasinda ekonomi-
politik bilgisinin yetersiz oldugunu anlad: ve anlar anlamaz
atesli ekonomi-politik etiidlere giristi.

EVLENME; DEVRIMCI - YIGINCI (KITLECI) HIZ

1843'de, Marks gocukiuk arkadasi olan ve daha Gniversite-
de okurken nisantanmis bulundugu Jenny Von Westphalen ile
Kreussnach'da evlendi. Karisi Prusya‘nin asil ve gerici bir aile-
sindendi. Jenny Von Westphaien'in agabeyisi en gerici bir za-
manda (1850-1858) Prusya Icisleri bakani oldu, Marks, 1843
sonbaharinda, Arnold Ruge (1802-1880) ile birlikte radikal bir
dergi ¢itkarmak (zere Paris'e gitti. Ruge, sol Hegelci, 1825'den
1830'a dedin hapis, 1848'den sonra gerici (mdrteci) ve
1866'dan 1870’e degin Bismark'a partizan olmus bir adamdir.
Fakat, Deutsche Franzésische Jahrebiiche: Fransiz Alman Yilh-
g1 (haberleri) adini alan bu derginin yainiz 1. fasik{id gikti. Al-
manya'da gizlice dagitilmasindaki giiglikler ve Marks'la Ruge
arasinda ¢ikan disiince ayriliklari yiziinden kapandi. Marks,
bu dergide yazdigi makalelerle, artik bize, “var olan seylerin

(*) Rusca aslinda yanfistikla ™1 Ocak” denir. Marks 17-18 Mart'ta gazete yazl ku-
rulundan gekilmeye mecbur kalmisti. Ama, Sansur Bakanh@t 1843 Ocak’l sonunda
yayinladidi duyuruda 31 Marttan itibaren gazetenin yasak edildigini bildirir.
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hepsini amansizca elestirmeyi” ve hele “elestiri silahi, silahla-
rin elestirisine varmamahdir” diye dgutleyen, yiginlara ve pro-
jetaryaya ses veren bir devrimci gibi gozUukiir.

ENGELS-SOSYALiZM-LIG-MANIFEST

1844 Eylil'Gnde, Friedrich Engels bir kag gun igin Paris'e ge-
lir ve gelir gelmez Marks'in sikt fiki dostu olur. Her ikisi de, o za-
man Paris'te kaynasan ihtilalci gruplarin yanginli yasayisina en
hamarat kisiler olarak katistilar. (En basta gelen Proudhon'un
doktrini idi ki, Marks 1847'de gikan Felsefenin Yoksullugu
eseri ile bu doktrini yerin dibine batirmisti), Marks'la Engels, ge-
sit gesit kuglk burjuva doktrinlerine yaylim atesi agaraktan,
devrimci Proletarya Sosyalizminin teori ve taktigini veya bilimcii
sosyalizmi {Marksizmi) yogurdular. (Bu 1844-48 yiliarindaki
Marks'in eserlerine bakiniz). 1845'de, Prusya hikGmetinin dilegi
Uzerine Marks, tehlikeli bir ihtilalcidir diye Paris'ten kovuldu.
Briksel'e gitti yerlesti. 1847 ilkbaharinda Marks'la Engels, Ko-
mdnistler Ligi denilen gizli bir propaganda dernegine ye yazil-
dtar ve bu Lig'in 2. (Londra, Kasim 1847} kongresinde ¢6zenli ve
dederli yer tuttular. Bu kongre onlara, 1848 Subat'inda yayinla-
nan Unli Komtinist Partisi Manifesti'nin kaleme alinmasini 1s-
marladi. Bu eser, yeni diinya kavrayisin, sosyal yasayis atanina
da yayilan dnii sonu tutar tutarli materyalizmi, en genis ve en
derin evrim bilimi olarak anlatilan diyalektigi, yeni bir toplumun,
yiksek sosyalizm toplumunun yaraticisi olan Proletarya'nin sinif
d6gusi teorisini ve is¢i simufi'nin dinya tarihindeki devrimciligi
roldny, dahiyane bir apagikhk ve dupdurululuk ile agip anlatir.

MARKS PRATIK IHTILALCI

1848 Subat Devrimi patlak verdigi zaman, Marks Belgi-
ka'dan kapr disari edildi. Tekrar Paris'e geldi. Mart Devri-
mi‘nden sonra oray: da birakip Almanya'ya dondi ve Kolon-
ya'da yerlesti. Iste, Marks'in bas yazar oldudu Yeni Rhenan
gazetesi [Neu Rheinische Zeitung], 1 Haziran 1848'den, 19
Mayis 1849'a dedin orada g¢ikti. Yeni teori, 1848-49'daki dev-
rimci olaylarin akist ve ondan sonra batin dinya Ulkelerinin
Proletaryaci ve Demokratik hareketleri ile dogrulugunu belli et-
ti. Marks, Ustin gelen karsidevrim tarafindan ilk énce mahke-
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meye verildi, sonra Almanya‘dan kap! disarn edildi (16 Mayis
1849). Gene Paris'e geldi, oradan da gene 13 Haziran 1849'da
yapllan gosterilerden sonra kap: disari ediidi. Sonra Londra'ya
gegerek orada son glnlerine dek yasadi.

SURGUNLUK-YOKSULLUK-DIDISME-TEORI

Bu siirgiin yasayisinin sartiar, Marks'la Engels arasindaki
(1912'de basilan) mektuplasmanin pek acgik olarak gosterdigi
gibi, “Dayaniimaz 06ligtide” ezici ve {zlclU idi. Marks ile ailesi
yoksulluktan tam manasi ile kirihiyordu. Eger Engels'in devamli
ve ictenlikle yaptigi mali yardim olmasaydi, Marks yainiz Ser-
maye [Kapital] adh eserini basaramamakia kalmayacak, beiki
de gekinilmez bir surette yoksulluktan dusup 6lecekti. Bundan
baska, kugUk-burjuva sosyalizminin, geneliikle proletaryac: ol-
mayan sosyalizmin egemen olan doktrinleri ve egilimleri (akim-
lari), Marks", hig durmaksizin, dinmeyen bir dovis tuturmaya,
bazen en kendinden gegirici, en yersiz sahsi saldinglara giris-
meye zorluyordu {Herr Vogt). Miiltecilerden uzak duran Marks,
bir sira tarihi emekleri iginde, bilhassa ekonomi politik etiidiine
kendisini vererekten, kendi materyalist teorisini yogurdu.
Marks, Ekonomi Politik bilimini, Ekonomi Politigin Elestirisi-
ne Katks (1859) ile Sermaye [Kapital] (1. cilt 1867) adl ese-
rinde alt Ust etti. (Illerde Marks'in Doktrini‘ne bakila).

DEVRIMLER-1. ENTERNASYONAL-KOMUN

S0 yiilarimin sonlarina dogru ve 60 yillan sirasinda, Demok-
rasi hareketlerinin alevlenisi, Marks'l pratik galismaya ¢agirdi.
Unli 1. Enternasyonalin Iscilerin Uluslararasi Birlidi'nin Lon-
dra'da kurufusu 28 Eylil 1864 tarihinde olmustur. Marks, 1.
Enternasyonal’in cani oldu, ayrni sebepten Enternasyonal’in ilk
gadinisinin (adersinoglirat) ve pek gok karar, duyuru ve biidiri-
nin de yazart gene Marks oldu. Marks baska baska memleket-
lerin is¢i sinfi hareketierini bir arada toplamaya ugrasaraktan,
proletaryaci olmayan, Marksizm’den onceki ayri ayr sosyalizm
bicimlerini (Mazzini, Proudon, Bakunin, Ingiliz liberal tradtnyo-
nizmi, Almanya'daki saga dogru Lassal'ci gidis-gelisleri ve ilh.)
aym bir yola yéneltmenin yoluna bakaraktan, bitin tarikatlar
ve okullarin teorilerini tepeleyerekten, baska baska memileket-

124



lerin proletarya dovdisleri igin biricik bir taktik yaratti, Marks'ir
1871'de Devrimci olarak, gtires ve dégus adami olarak, ¢ ka-
dar i¢cine islemis, o denli uygun ve yerinde éyle parlak bir go-
risle Fransa'da Sivil Savas adl kitabinda &igup tarttig) Paris
Komiunasi (1871) yikildiktan sonra; Enternasyonal iginde Ba-
kunin'ci (anarsist)lerin kiskirttiklar ikilikten sonra, Enternasyo-
nal Avrupa’da kalamad.

1, ENTERNASYONALIN VE MARKS'IN SONUSU

1872 La Hey kongresinden sonra, Marks, Enternasyonal'ir
Genel Konseyi'ni New York'a kaldirttr. 1. Enternasyonal tarihi go-
revini basarmis ve yerini yeni bir doneme birakmistir ki, bu do-
nemde is¢i hareketleri bitin dinya (lkelerinde sonsuzcasinz
daha genis ve daha hatiri sayilir bir agiisa kavustu. O dénemde
her ulusal devlet temeli Uzerinde, yidina (Kitleci) bir isci sinif
sosyalist partisi kuruldu.

Enternasyonal icinde durmaksizin sactigr ¢aliskanhk, dahe
da yaman ugraslara bagh olan teori emekleri Gizerine binince,
buntarin verdigi yorgunluk, en sonunda Marks'in saghgin ve
sthhatini sarsti. Marks Ekonomi Politigin bigimini degistirme
emedginin arcint birakmadi ve, bir siiril yeni malzemeler derle-
yerekten ve bir gok dilleri (6érnedin Rusga'y) etiid ederekter
Sermaye eserini basarmaya ¢alisti, amma hastalik Serma-
ye'sint sonuna erdirmesine engel oldu,

2 Aralik 1881'de, karisi 6tdli; 14 Mart 1883'de Marks, koltu-
du icinde, misil misil son uykusuna dald: gitti. Marks, karisi (he-
men hemen aile dyesi sirasina gegmis olan) hizmetgiteri Halene
Demuth ile birlikte Londra'da Highate mezarligina gomaldu.
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MARKS’IN FILOZOFIK VE
SOSYAL DOKTRINI

Marks'in goris ve doktrinlerinin topuna birden Marksizm de-
nir. Marks 19. ytizythn Gg belli baglt dustince egilim (akim)le-
rini sireklilestirip basardi. Bu tig akim insanligin en ilerlemis (g
milietinden geliyordu: Klasik Alman Felsefesi, Klasik Ingiliz
Ekonomi Politigi ve geneliikle Fransiz Ihtild! doktrinleri ile bag-
Il olaraktan Fransiz Sosyalizmi. Marks'in dlsuUncelerindeki go-
ze garpan mantik giciini ve tutarh derli toplulugunu, Marks'in
hastmtar bile teslim ederler; bu disuncelerin topu birden mo-
dern materyalizmi ve bilimcil sosyalizmi, biitiin kapitalist tilke-
lerdeki isci sinifi hareketinin teori ve programini meydana ge-
tirir. Bu yon bizi, Marksizm'in muhtevasini, yani, Marks'in eko-
nomik doktrinini anlatmazdan énce, Marks'in genellikle dinya-
yi kavrayis) tzerinde kisaca bir agiklama yapmaya zorlad.

MARKSIZMIN UG TAMAMLAYICI KISMI VE
UG KAYNAGI[NDAN iLKi]

SOSYAL BILIMLERDE TARAFSIZLIK YOK

“Marks’'in doktrini” bitiin kapitalistlesmis dinyada {gerek
resmi, gerek Libera!) burjuva biliminin en blyiik dismanhgn:
ve en biiyuk kinini Ozerine ¢ekiyor. Burjuva bilimi, Marksizm'i
bir gesit “zararl tarikat” sayiyor. Burjuva biliminden baska tiir-
Iii sey de beklenemezdi. Clinkd simflarin dovisi Gzerine temel
atmis bir toplumda “tarafsiz” sosya!l bilimler bulunamazdi. Li-
berai veya resmi her bilim, su veya bu suretle lcretli kéleligi
savunur. Marksizm ise bu kdlelige karsy dinmez bir savas ag-
mistir. Bir Gcretli kdlelik toplumu iginde tarafsiz bir bilim iste-

127



mek, sermayenin kazanci zararina is¢i, ucretlerini artirmanin
gerekip gerekmedigini bilmek sorununda, burjuvadan tarafsiz
olmatarim dilemek, gocukga toyluktur.

Fakat hepsi bu kadar degil. Felsefe ile sosyal bilimin tarihi
tam bir durulukia ispat ediyor ki: Marksizm'de, evrensel kapita-
lizmin diipediiz gelisim yoiu disarisina fiskirmis kapal ve kaska-
U bir doktrine veya bir “tarikatgiia: sektarizme” benzer hig bir
yan yoktur. Bunun tam ziddi olarak, Marks'in bltin dehasi da,
tamami bu ileri insanhk distncesinin onceden koymus oldugu
sorunlan halletmekten ibaret kaldi. Marks'in doktrini, Felse-
fe'nin, Ekonomi- Politidin ve Sosyalizm'in en blyik temsiicileri-
nin doktrinlerinin diipediz ve dogrudan dogruya sureklilestiril-
mesi, devam ettirilisi gibi dogdu.

MARKSIZM EN YUKSEK DUSUNCE ANITIDIR

Marks'in doktrini’nin glicti ugsuz bucaksizdir. Ginki Mark-
sizm dogrudur haklidir. Marks'in doktrini tamam ve iyice di-
zenlidir. Insanlara éyle biitiin bir diinya gérisii verir ki, bu gé-
ras hig bir burjuvaca zulmi savunmakia uzlasmaz. Marksizm,
19. ylzyilda insanhidin Alman Felsefesinde, Ingiliz Ekonomi Po-
litiginde ve Fransiz Sosyalizmi'nde en iyi olarak yarattigi her
seyin dogal halefidir.

Marksizmin ayni zamanda (¢ tamamiayici kismi da olan bu
i kaynad: Uzerinde duracadiz.

MARKSIZM VE 18. YU2YIL FELSEFESI

Materyalizm Marksizm'in felsefesidir. Avrupanin butin yeni
¢ag tarihi, esnasinda ve hele birikmis Orta Cagd artikiarina kar-
s1, fikirlerdeki ve kurumlardaki derebeylige kars) kestirip attiri-
¢t bir savasin aqldigr Fransa'da, 18. ylGzy)hin sonunda, Mater-
yalizm keskinci mantiki sonugiu, bltin doga bilimlerinin pren-
siplerine uygun, batil itikatlara, ikiylizliiGge, vs.ye disman bi-
ricik felsefe oldu. Bu ytzden, demokrasi dismanlar Materya-
lizme kars: gikip glritmeye, gozden diislirmeye, iftira ile bog-
maya gabaladilar. Daima séylece veya bdylece dinin korunma-
sina veya tutumuna varan, gesitli felsefece idealizm bigimleri-
ni savundular.

Marks'la Engeis, feisefece materyalizmi kuvvetle savundular
ve materyalizmden her sapitmanin ne derin yanhsliklara go-
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miadigind bir gok kereler gdsterdifer. Marks ile Engels'in fikir-
leri en duru ve ayrintili olarak Engels'in: Ludwig Feuerbach
ve Anti Diihring adl eserlerinde anlatilmistir —bu iki eser—
Komiinist Partisinin Manifesti gibi —her bilingli isginin bas
ucunda duracak gozde kitaplardandir,

HEGEL - FEUERBACH - DIYALEKTIK MATERYALIiZM

Fakat Marks, 18. ydzyillin materyalizminde takilip kalmadi,
felsefeyi daha ileri gotirup giglendirdi. Materyalizmi, klasik Al-
man felsefesinin kazanglan ve ¢zellikle, bir yandan Feuerbach
materyalizmine kap) agan, Hegel sistemi ile zenginlestirdi.

Bu kazanglarin belli baslisi, Diyalektiktir. Diyalektik, en tam,
en derin ve dar kafaiili§i en saymaz bir evrim bilimi, maddeyi
bize ard: aras! kesilmez gelisimi iginde gosteren bilimdir. Doga
bilimlerinin en son kesifleri, radyum, elektronlar, elemanlarn
degdisimi. Burjuva filozoflarinin doktrinlerine ve eski glirimus
idealizme dogru “yeniden” ylizgeri edislerine radmen, bu kesif-
ler, Marks'in diyaiektik materyalizmini en parlak gazelligi ve
Ustiinlagua ile gdrkemli bigimde kuvvetlendirdiler.

TOPLUMUN VE TARIHIN MATERYALizZMI

Marks, Felsefece materyalizmi derinlestirerek ve gelistirerek,
ta sonuna degdin agp iletti ve materyalizmi doda bilgisinden in-
san toplumunun bilgisine gegirip yayd:. Marks'in tarihi materya-
lizmi, bilimcil disincenin en biyldk kazanc ve tutkusu oldu.
Ondan o6nce tarihin ve siyasetin kavranisinda hikim siren
mahserin ve gelisi glizelligin yerine, sasilasi bir surette basaril-
mis, kotarimis, derli, dizenlilestirilmis bir bilim gegti. Bu bilim,
sosyal bir toplum bigiminden, (retici guglerin blyldmesi dolayi-
si ile, daha ylUksek baska scsyal bicimin nasil gelisim strecini
tamamlayip g¢iktidint, 6rnedin derebeylikten kapitalizmin nasil
doddugunu gobsterir, Nasil ki insan bilgileri, insanin diledine
bagh olmayarak mevcut bulunan dogayi, yani gelisimi igindeki
maddeyi bir ayna iginde imiscesine aksettirip gosteriyorsa, tip-
ki boylece sosyal bilgiier (yani felsefece, dince, politikge, vs.
edinilmis kanaat ve doktrinler) dahi toplumun ekonomi rejimini
bir ayna iginde imiscesine aksettirirler. Politik soruniar, bir eko-
nomi temeli (izerinde, Ust yapi olarak gelip kurulurlar. Orpegin,
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buglinkl Avrupa Devletlerindeki muhtelif politika bigimlerinin,
nasil burjuvazinin proletarya uzerindeki tahakkimin( kuvvet-
lendirmeye yaradikiarint gérup anliyoruz.

Marks'in felsefesi insanlida ve hele is¢i sinffina kudretli bil-
gi aletleri veren basarimis bir felsecefe materyalizmdir.
(Marksizmin oteki iki kaynadl ekonomi ve sosyalizm kaynak-
lari sirasinda gordlecektir. (Marksizm Bibliyotedi No: 4'e [Karl
Marks‘in Ekonomi Politigi, Sosyalizmi, Taktigi] bakila.
H.K.)
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FILOZOFiK MATERYALIZM

MARKS - FEUERBACH - MATERYALIZM

Marks'in fikirteri 1844-45'lerde erginlesir. Bu y!lardan be-
riye, Marks materyalist oldu ve bilhassa Feuerbach'in taraflisi
oldu. Marks'in Feuerbach'ta, hatta daha sonralarn bile zayif
buidugu yanlar, ancak mantikla materyalizm genisligi baki-
mindan gozuken yetersizlikti. Marks “tarihte iz birakan” Fe-
uerbach'in dinya tarihindeki dederini onun bilhassa Hegel
idealizmi ile iyiden iyiye kopusmasinda ve materyalizmi sag-
lamlastirip ve gigclendirisinde bulur.

Gercekten Marks sdyle yazar; “18. yUzyiin Fransiz filozofisi
ve 6zellikle Ingiliz ve Fransiz materyalizmieri yalniz mevcut po-
litik kurumlara karst, mevcut dine ve teoloji'ye karsi savas ac-
makla kalmadi... "Makul bir felsefe”ye karst gelen “abartmal”
bir spekilasyon” aniamindaki her tirli metafizik ile de dBgiis-
td” (Kutsal Aile).

MARKS - HEGEL - DIYALEKTIK

“Hegel'e gore”, diyordu Marks, “hatta fikir adini vererek,
bashbasina bir stije kiigina soktugu distince, realitenin (olan
bitenin) yaraticisidir... Bana gore, fikir(ler) dinyas: insan ruhu
icine goé¢miis ve orada ifade bulmus maddeler dinyasindan
baska bir sey degildir.” (Kapital).

Marks'in bu materyalist felsefesi ile surekli mutabik kalmis
olan F. Engels, el yazisi halinde iken Marks'in okumus bulun-
dugu Anti Diihring eserinde bu feisefeyi izah ederken, soy-
le yazar: “Butiun varhgin birligi, var olusundan ibaret degii-
dir... Bitin varhgin gergek birligi maddelijinden ibarettir ve
bu maddelik... doga bilimleri ile felsefenin uzun ve emekli bir
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evrimi ile ispat edilmistir... Hareket, maddenin var olus bi¢i-
mi, var olus sdrecidir. Hi¢c bir zaman hi¢ bir yanda hareketsiz
madde olmamistir ve olamaz... Hareketsiz madde, maddesiz
hareket kadar aniasiimaz kalir... Fakat bunun dzerine insan,
dusunce ve bilinc nedir ve nereden gelir diye kendi kendine
sorarsa, distince ile bilincin insan beyninin Griinleri oldukiari
ve bizzat insarn bir doga uriint bulundudu, iginde bulundu-
gu ortamda ve ortamla birlikte insanin da gelistigi neticesine
varihr. Ve o zaman kendiliGinden anlasthir ki, en son tahlilde
insan beyninin (irdnleri de gene doga (iriinleridirler ve beyin
arinleri doga ite uyumsuziuk halinde dedil, uyguniuk halinde
bulunurlar.. Hegel idealist idi, yani, ona gére kafasindaki fi-
kirter disarida var olan, gergek olay ve nesnelerin bir kopya-
st degildi. (Engels, asil yazisinda Abbilder (suret-yansima)
bazen de “istinsah -kopya” abklatsch der.) Belki tersine, nes-
neler ile nesnelerin gegirdikleri gelisim sirecidir ki, Hegel'e
kahrsa, Fikir(ide)in gerceklesmis hayallerinden baska bir sey
degildirler ve bu fikir, daha 6nceden, artik ne bileyim nerede,
madde dinyastun varligindan dénce vardir.”

MADDE DUSUNCENIN ANASIDIR

Engels'in Ludwig Feuerbach adl bir kitab: var, ki onda Fe-
uerbach'in felsefesi hakkindaki kendisinin ve Marks'in fikirieri-
ni anlatir. Ancak Hegel, Feuerbach ve tarihin maddeci kavrani-
sI uzerinde Marks'la birlikte (1844-45'de) yazdiklar eski el
yazmasint tekrar okuduktan sonra basilmaya verdigi bu kita-
binda, Engels der ki:

“Her felsefenin ve Ozellikle her yeni felsefenin temelli soru-
nu, disiince ife madde arasindaki iliskiter sorunudur. Iikénceki
unsur, en eski eleman nedir?.. Bu soruya verdikleri cevaba go-
re filozoflar iki ayri kampa bdélindrierdi: Dogaya bakarak ruh
(ide) daha énce gelir diyen ve bu yidzden her ne gesitte ofursa
olfsun, dinyamn, madde diinyasinin yaratiimis bir nesne oldu-
dunu kabul edenler... Idealizm kampin kuranlardi. Otekiteri,
dogayi (evreni) ilkénce gelmis sayariar, gesit cesit materyalist
okullarina girerlerdi.” (Engels: Ludwig Feuerbach ve Klasik
Alman Felsefesinin Sonu).
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GERIcI (MURTECI) FELSEFELER

(Felsefe bakimindan) materyalizm ile idealizmin baska her-
hangi bir tarli kavranigi karisikliktan baska bir sey ¢gikarmaz.
Marks, yalniz, daima su veya bu suretle dine bagli kalan ide-
alizmi degil, fakat dzellikle bu giinlerde ortalifa pek yayilms
bulunan, Hume ile Kant'in bakisini, agnostisizmi (bilinmezcili-
gi), kritisizmi (elestiricilik) pozitivizmi de, her ne kilikta ortaya
¢cikarsa ciksinlar, hepsini kategorikman yanmna ugratmad..
Glink( bu son gesitte bir felsefeyi gerici (mtirteci) buldu, ide-
alizme veri!mis taviz ve “pratikte, materyalizmi inkar ederken,
dtede gizli kapakii olarak kabul edis.” (Engels: Ludwig Feuer-
bach) gibi saydi. Bu konuda, Marks'la Engeis'in yukanda ani-
lan eserlerinden baska, Marks'in Engels'e 12 Ocak 1866'da
godnderdigi mektuba bakiniz: Thomas Huxley “son yiliarda ol-
dugundan daha materyalist” goziklir ve “disindiigimiz za-
man asla materyalizmmden ayrilamadigimizi” bildirir. Marks ay-
ni zamanda Huxley'i agnostisizme ve Hume teorisine dogdru bir
“gizli kapicik” agmakla sugluyordu.

O0zZGURLUK ZORUNLULUGUN BILINCE GECiSIDIR

Marksin, 6zgurllkle, zorunluluk arasindaki iliskilere dair
olan gortstni unutmamak dzenlidir. “Ozgiriik, zoruntuludu
anlatmaktan ibarettir. Zorunluluk, ancak anlasiimaz kaldik¢a
kor (bir zoruniuluk)dir” (Anti Diihring.) Bu, dogay) gliden ka-
nunlann taninmasi, zorunlulugun diyalektik bir surette dzgur-
ik bigimine gegisinin tammlanmasidir {zoruniutugun ézgurliik
bigimine gegisi, tipki kavraniimis dedgil, belki kavranabilir olan
“nesnenin kendisi“nin “nesnelerin 6zu”nden “olay”a geger geg-
mez “bizim igin nesne” haline girisi gibidir).

SAPIK MATERYALISTLER

Feuerbach'inki (ve hele Blichner-Vogt-Maleschotte'lerin
“bayadi: vilger” materyalizmi) de birlikte olmak, tizere butin
“eski” materyalizmin 6z yanhshdi, Marks'la Engels'e gore, su
noktalardadir: 1. “Oz be 6z mekanik” olmak (olani biteni Me-
kanist anlamak}, ¢iink( en son kimya ve biyoloji (ve, bugiine
bugin, sunu da ildve etmek uygun diuger: elektrigin madde te-
orisi, kanunu) ilerleyisini hesaba katmazd:; 2. Ne tarih, ne de

133



diyalektide uymayis {ozellikle, diyalektige zit yonde metafizik
olus) ve evrim gorisiint ne mantiki sonuglucasina ne de bu-
tinlemesine her seye uygulayamayis, 3. “Insamin 6zi"ni (ta-
rihin elle tutulurcasina, somut bir surette bellilestirildigi) bir
“sosyal iiskilerin timi” gibi gbrecek yerde “soyut: miicerret”
olarak kavramak boylece "eski” materyalizm madde diinyasini
“yorumlamaktan baska bir sey yapmiyordu. Oysa ki bahis ko-
nusu edilmis olan, diinyay! “"degistirmek”ti. Baska bir deyimlie,
eski materyalizm, “pratik devrimci faatiyetin” ¢apini ve degeri-
ni kavrayamiyordu.
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DIYALEKTIK
HEGEL’I AYAKLARI USTUNE KALDIRIS

Marks'la Engels, Hegel Diyalektidini en genis, en dogrucu,
en derin bir evrim doktrini, kiasik Alman felsefesinin en blytik
kazanci sayarlar. Gelisim prensibi ile evrim hakkinda soylenmis
diyalektikten baska her formiil, onlara, dar, yoksul, dogada ve
toplumda (bazen sigramalar, katastroflar, devrimlerle goze
garpan) evrimin gergek gidisini sakatlayan, baltalayan formai-
ler gibi gézuikur.

“Bilinghi diyalektigi, dodanmmn ve tarihin materyalistce kav-
ramhist adh doktrinimizin icine atarak, Alman idealist felsefe-
sinden siyrilip kurtaran, suphesiz hemen hemen yainiz
Marks'la ben olduk. Doda, diyalektigin mihenk ve deneme ta-
sidir. Ve surasint séylemek gerekir ki, modern doga bilimleri
olaganisti zengin ve bol, yigint daima artan malzemeler sunar
(bu, radyum, elektronlar, elementlerin birbirine dénismesi,
vs. kesfedilmezden dnce yazilmisti. Lenin) ve bu yigin yigin
malzemeler su gétirmezcesine ispat eder ki, doga metafizikce
degil diyalektikge ister.” (Anti Dlihring).

MADDE HAREKET VE DEGISISTIR

Engels yazar: “Biylk ana teze gére, madde diinyas; bir do-
nakalmus nesneler kompleksi degil, belki bir prose, bir gidis,
olus - yok olus kompleksi sayiimahidir ki, bu gidis kompleksin-
de gdrtintstnde durgun, hareketsiz gibi gelen nesneler, tipki
beynimizin iginde biraktiklari zihin pariftiari yani fikirfer gibi,
ardr arkasi kesilmez bir sira birbirini kovalayan konaklart bas-
tan basa gecer dururlar... Boyle séyleyen blyik temel tez,
Ozellikle Hegel'den beri gelen bilince o denli derinden derine is-
ledi ki, tezin bu sekline karst ¢ikacak hemen hemen kalmad..

135



Surasi dogru ki, bu temelli tezi teoride kabul etmek baska
sey ve etud edilen biitin alanlara, ‘ayrt ayrt her olan bitene uy-
gulamak’ baska seydir. (Diyalektik felsefe)nin oniinde, kesin,
mutlak ve kutsal olan hicbir sey yoktur. O her seyin gecmisini
ve her seye gecmisini gosterir ve onun ard: arkas: kesilmez
olus —yok olustan, var olma ve gegisten, sonsuzcasina yuka-
riya— ¢ikis gidisinden baska hicbir sey mevcut dedildir ve di-
yalektik felsefenin kendisi de, bu olus yok olusun, gegisin, ¢i-
kis ve gidisin beynimiz igine vurmus pardtisindan baska bir sey
degildir.” (Ludwig Feuerbach)

DUSUNCE VE BiLGI MADDEDEN DOGAR

Demek, Marks'a gore diyalektik “drs dinyanin oldugu kadar
insan diistincesinde genel hareket kanunlarimn bilimidir”,

Iste Hegel felsefesinin bu devrimci gériintisuniidir ki Marks
kabul etti ve gelistirdi. Diyalektik maddecilik “bilimlerin tstinde
yerlesmis bir felsefeyi artik ne yapsindi... Bitin eski felsefeden,
arta kalan ve kendi varhigini koruyan sey —ddsiincenin teorisi ile
kanunfari—, formel mantik ile diyalektiktir.” (Anti-Diihring).
Hegel'in diyalekti§i kavrayisinda oldugu gibi, Marks'in kavrayi-
sindaki diyalektigin de iginde, bugin bilgi teorisi veya epistemo-
loji (gneseolojie) adi verilen sey bulunur ki, bu bilgi teorisi de
kendi konusu ile tarihcil bakimdan, bilginin nereden giktigini, na-
sil gelistigini, bilgisizlikten bilgiye gegisi inceleyerek ve genelles-
tirerek yer tutmalidir.

DIYALEKTIK MATERYALIZMIN NiCELIGI
(KEYFIVETI)

Zamanimizda, gelisim fikri, evrim fikri, sosyal bilincin he-
men timintlin igine isledi, ama Hegel felsefesi yolundan baska
bir yolla isledi. Bununla beraber, Hegel'e yaslanarak Marks'la
Engels’in kanunlastirdiklar: bigimdeki evrim fikri, ortalhkta do-
lasan evrim fikrinden gok daha genis, 6zce, muhtevaca gok da-
ha zengindir. Kullanila gelen dektrinden ¢ok daha zengin olan
Marks doktrinindeki diyalektigin birkag gdze c¢arpan karakteri
sunlardir: Vakti ile taninmis merhaleleri (asamalari) géz 6nin-
de canlandirir goriinen, ama baska bir bicimde, daha ylksek
kertede canlandirir gériinen bir evrim (“inkarnn inkan”), diz
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¢izgi halinde degdil de adeta helezoni gizgi halinde giden bir ge-
lisim, aksaya aksaya, katastroflar, kiyametter, ihtilalier, “iler-
leyici gidis iginde kopu kopu vermeler” yapa yapa olan bir ge-
lisim, kemiyetten (nicelikten) keyfiyet (nitelik) haline gegisi, ig
geliskilerin gelisim bigimine girisi, bu gelisim, belli bir olay (fe-
nomen)in sinirfarl iginde veya belli bir toplumun gbdbegdinde, bir
cisim Uzerine etki yapan birbirinden ayr kuvvet ve egilimlerin
catismalari ve garpismalan ile kiskirtiimis olmasi, bir tek veya
ayni olayin batun goérindisieri arasindaki ¢éziimek nedir bilmez
siki bir baghhgin ve karsithgin (zit karakterin) bulunmast,
(Marks'in 8 Ocak 1867'de Engels’e yazdi§l mektuba bakiniz,
orada Marks, materyalist diyalektikle karistirmanin sagma ola-
cagim sOyledigi Stein teorisinin “kati Gglemeleri” (trichote-
mi)yle alay eder.)
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TARIHIN MADDECI KAVRANISI

DOGA+TOPLUM BILIMLERI BIRLESIR

Marks, eski materyalizmin mantiksizligint ve yarnm yama-
lak olusunu bilingle kavradidi igin, “toplum bilimi, yani tarihcil
ve felsefi denilen bifimierin topunu birden, materyalist temel-
le uygun dasdrtmek, ve materyalizme dayanarak toplum bili-
mini yeni bastan kurmak” (Ludwig Feuerbach) gerektigi ka-
nisina gelmisti. Eder, genellikie materyalizm bilinci varlikia
izah ediyor, disGncenin sebebini maddede buluyor ve varhgin
sebebini disincede bulmuyorsa, aynt materyalizm insanhgin
sosyal yasay!sina uygulaninca, orada da sosya! bilincin sosyal
varhkta izahii butmasini elbet ister.

Marks der ki: “Teknoloji (zenaatlar ve aygitiar bilimi), insa-
nin doda karsisindaki caliskantigirun, insan hayatinin dodrudan
dogruya Uretmesindeki gidisin ve dolayis:t ile de, bu {iretim ya-
pistan fiskirip ¢tkan yasama sartlari ile zihincil kavramiarin, di-
stunceferin sebeplerini actGa vurdurur.”

TARIHIN GiDiSiINI EKONOMI TAYIN EDER

Marks, Ekonomi Politigin Elestirisine Katk: adli eserinin
On sdzunde, insan toplumu ile tarihine uygulanmis materyaliz-
min ana tezierini tam bir formdil halinde sdylece verir, anlatir:

“Insanlar, yasamak icin sosyal Uretimde bulunurlarken, bir-
birleri ile, belli zaruri iradelerine badh olmayan bir takim iliski-
lere, dretim iliskilerine girisirler. Bu Gretim iliskileri insanlarin
maddi uretim glglerinin (liretici guglerin) belli bir gelisim sevi-
yvesine karsilik ve uygun diser. Bu dretim iliskilerinin topu bir-
den, toptumun ekonomik yapisini, gercek temelini teskil ederlar
ki, bu temelin {zerinde hukukcul ve politik bir (st yapt yiikse-
fir. Gene o temele uygun olarak da belli sosyal biling bigimleri
karsiik dugser. Maddi hayatin dretim tarzi, sosyal, politik yasa-
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yisin ve genellikle manevi hayatin gidisini sartlandirir. Gergek
olan biteni (realiteyi) insanfann bilinci tayin etmez, bilakis, in-
saniarin bilincini sosyal olan biten (olaylar): (sosyal realite) ta-
yin eder. Uretici giigler herhangi bir gelisim seviyesine geldiler
miydi, o zamana degin iglerinde gelistikleri mevcut (retim ilis-
kileri ile, yahut uretim iliskilerinin hukukg¢a deyimlendirilmesi
olan, mulkiyet iliskileri ile ¢atisirlar. Bir zamanlar uretici glgleri
gelistirici bigcimlerde olan bu (uretici) iliskiter, simdi o gliglere
engel olmaya baslarlar.

Derken sosyal bir devrim ¢agidir agilir. Ekonomi temelinde
olan degisiklik, az ¢ok yavasihk veya cabuklukla, biitiin o ylice
ust-yapinin altint Gstine getirir. Bu gibi altustlikler gbz 6nine
getirildimiydi, daima —fizik ve doga bilimlerinin yardim: ile on-
lara bagl ofanlara yakisir yolda él¢iiliip bigilmesi gerek olan—
ekonomik dretim sartlarinin maddi altustlikleri ile hukukgul,
politik, dincil, artistik (sanatcil) veya felsefi bigimleri; sézin ki-
sasi, insanlarin o ¢atismay: (Uretici gugler ile tiretim minase-
betleri arasindaki geliski) bilinglerine gegirdikleri ve sonuna ka-
dar savasarak gétirdiikleri ideoloji bicimlerini birbirinden ayir-
detmek Gnemlii ve gereklidir.

Nasil ki bir kisinin ne kiratta oldugu, o kisinin kendi kendisi
hakkinda besledigi fikirlerle élgiilmezse, tipki Gylece bir béyle
altistlik ¢agimin ne oldugu da, o ¢agin kendi kendisi hakkinda
edinmis oldugu disincelerle kestirilemez. Aksine bu edinilmis
diustinceler ve bilinci, o ¢cagdaki maddi hayatin zithklari, ¢atis-
malan ile, sosyal lretici gliglerle tretim iliskileri arasindaki ¢e-
liski ile izah etmek gerektir. Ana ¢izgilerinde taslaklastirilacak
olurlarsa gorulur ki, Asyali, Antik, Derebeyi ve Modern burjuva
(isveren) Uretim tarziari, bir o kadar sosyal ekonomi bicimies-
melerinin ilerleye gelmis ¢aglari diye gosterilebilirler” (Marks'in
7 Temmuz 1866 tarihi ile Engels'e yazdigi mektuptaki kisa for-
mile bakiniz: “Uretim araglari ile bellilestirilmis (emedgin) is 6r-
glitlenmesi hakkinda teorimiz”)

SAPIK TARIH FELSEFESI VE MARKSizM

Tarihin materyalistge kavranisi, yahut daha dogrusu, ma-
teryalizmin mantikgl ve tutarh bir surette olaylar (fenomenj}
alanma goturdllip yayilmasi, ecndan 6nceki tarih teorilerinde
goriilen iki 6ze (temele) ait yanhishdi giderdi, ¢ikarip atti. 8irin-
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cisi, ondan onceki tarih teorileri, insanlarin tarihteki faaliyetle-
rinin tutsalar tutsalar en gok ancak ideolojik gidulerini, fikirce
zorunlu sebepleri géz éniinde tutuyoriar, bu gtuduileri (saik-mo-
tive), ve zorunlu sebepleri neyin degurttugunu arastirmiyor,
sosyal iliskiler sisteminin gelisimini guden objektif, efle tututur
kanuniar kavramiyor ve bu iliskilerin kokierini maddi Gretimin
gelisim seviyesinde aramiyordular. Ikincisi, ondan dnceki te-
oriler halk yigilarinin yaptigi etkiyi biitin bitine ihmal edi-
yorlardi. Halbuki tarihcil materyalizm, ilk defa olarak, kitielerin
yasayisindaki sosyal sartlar ve bu sartlarin ugradiklar degisik-
igi bilimcil bir kesinlik ve agiklikla inceleme imkanini verdi.
Marks'dan once “sosyoloji” ile tarih yazarligi, gelisiglGzel, sirf
tesadufciklerin yardimiyla derlenmis, ham (ayiklanmaya tabi
tutulimamis) olaytart biriktirmekle kalmisti. Marksizm ise zit
egilimlerin topunu birden go6zden gegirdi. Bu celisiklikierin
muhtelif toplum siniflarinin iyice belli Gretim ve yasayis sartla-
rindan ileri geldigini gosterdi. Bir takim “hakim” fikirler se¢gmek
veya buniari yorumlamak hususunda goésterilen stbjektivizmi,
keyfi, gelisigiizel davranislan bir yana atti. Butun baska baska
egilimlerin ve bdtun fikirlerin orjinierini (koklerini), istisnasiz,
maddi Uretim guglerinin durumlarinda bularak acgida gtkardt,
béylelikle de sosyal ve ekonomik sistemierin dogus, gelisme ve
¢okislerindeki gidisin biitin genisligince ve derinden derine in-
celenmesine yol acgtl. Insantarin kendi tarihini yapan sanatkar-
lar gene insanlardir. Ama bu insanlarin ve daha dogrusu insan
yiginiarninin gtidlleri ne suretle beili olur, onlan iten glic neden
gerekir? Fikir gatismalannin ve gelisen ézlemlerin sebebi nedir?
Insan toplumunun kitlesi (y:ginlar) icindeki bu catismanin to-
pu birden neyi temsil eder? Insanin tarihteki bitin faaliyeti,
maddi hayatin tiretimi Uzerine temel attidina gbére bu maddi
Uretimin objektif sartlar nelerdir? Bu sartlarin gelisim kanunu
nedir? Marks dikkatini but(n bu sorunlarnn tzerine yUruttl ve
tarihin bilimce ne yolda incelenecegini cizdi ve tarihi, akillar
durduracak kadar bol gesitli gorlintslerine ve biitun ¢eliskileri-
ne ragmen, birtakim kanunlaria gudiilen biricik bir gidis (tek
bir streg) olarak ele aldu.
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SINIF DOVUSU
SOSYAL CATISMALARIN KANUNLARI VARDIR

Herkes bilir ki, Tarihteki her toplumda, bazi kimselerin di-
lekleri baskalarininkiyle gatisir, sosyal yasayis ¢atismalaria do-
ludur, tarih bize vluslarla toplumlar arasindaki d6gusu, ve bu-
nun gibi de uluslarla toplumlarin igindeki doviist gosterir, bun-
dan baska ayni tarih bize, birbirini kovalayan devrim ve karsi-
devrim (irtica) savas ve baris, durgunluk ye gabuk gabuk ge-
lismne ¢okip yikils devreleri gdsterir. Marksizm, bu dipedtz
mahserin ve bu dehlizin (labirentin) iginde kanunlarn bulundu-
gunu kesfettiren yor gdsterici ipi (rehberi): sinif dovisi teori-
sini elimize verir. Yalniz, bir toplumun biitin fertierinin ve bl-
tOn bir toplum grubunun ozlemlerini toptan gérunusleriyle in-
celemek, 6zlemlerin sonucunu bilimsel bir kesinlik ve agiklikla
belirfeme ve tanimiamasina elverir. Iste, birbirine zit dziemler,
yazih tarihteki her topiumun yapisi iginde bulunan siniflarin du-
rumuy ve yasama sartlan arasindaki farklardan dodarlar.
Marks, Komdnist Partisinin Manifest'inde sdyle yazar:

YAZILI TARIHTE BAS KANUN: SINIF DOVUSU

“"Zamanimiza gelinceye dek bir toplumun tarihi (daha sonra
Engels ilave eder: Ilkel kominanin tarihi harig), sinif savaslari
tarihinden baska bir sey olmad”.

Ozgir insan ve koéle patrisyen, ve plebyen, ada (derebeyi)
ve toprakbent kéylu, usta ve kaifa, bir sdzle ezen ve ezilen,
siirekli catisarak, ardr arkasi kesilmez bir savas tuttular, ba-
zan UstU kapal {gizli), bazan acik, déyle bir savas ki, daima ya
ihtilalci bir devrimle butin toplumun kilik degistirmesi, ya da
dévusen iki sinifin da yikilip gitmesi ile bitiyordu.

143



Modern burjuva toplumu, derebeyi toplumunun yikintian
uzerinde yikseldi, ama sinif gatismalariny ortadan kaldirmad:.
Burjuva rejimi eski siniflarin yerine yenilerini, yeni ezis sartlari-
ni, yeni dovis bigimierini gegirmekten baska bir sey yapmad.

Bununla beraber, cagimizin, burjuvazi ¢aginin kendisini tte-
ki gaglardan aytrtedem karakteri, sinif gatismalartm basitlestir-
mis, sadelestirmis, olmasindadir. Toplum gittikge daha gok ik
z2it kampa, dogrudan dogruya birbirine disman sinifa bolinlr:
bir yanda burjuvazi (sermayeci sinifi), 6blir yanda proletarya
(isci simifi)™.

Fransiz ulu devriminden beri, Avrupa tarihi, bir cok memle-
ketlerde (sinif micadeleleri) besbeilice olaylarin gergek sebep-
lerini agiga vurdurdu.

Fransa'da daha Restorasyon devrim bir gok tarihgiterin (Thi-
erry, Guizot, Mignet ve Thiers'l) meydana ¢iktiklari goralda ki,
buniar, olaylarn genellestirirlerken, bitlin Fransiz tarihini aga-
cak anahtarin sinif déviisunden baska bir sey olmadigin teslim
etmekten kendilerini alakoyamadilar. Modern ¢ag dedigimiz,
¢agd burjuvazinin tam basari ¢adi, temsili kurumlar genistemis
(veya Universal) zengin yoksul herkesin oy verme ¢agi, kitle-
lerin iginde isleyen ucuz ginlik basin ¢ag:, giglu gogalan isgi
ve isveren dernekleri (sendikalan) vs. cadi, daha da besbelli
ofarak gosterdi ki (her ne kadar bazan tek yanl, “bansgi” “ana-
yasaci” bir bigimde de olsa) sinif déviist olaylarin motorudur.
Marks'in Kominist Manifest'inden aldigimiz asadidaki pasaj,
onun modern toplum iginde her sinif m durumunu objektif ola-
rak ve bu sinifin gelisim sartlarinin tahlili ile birlikte tahlil ede-
cek olan sosyal bilime (sosyolojiye) ne gibt zorunlulukiar da-
yattigini bize gosterir:

DEVRIMDE BAS SINIF: PROLETARYA

“Bu gln bu saat burjuvazi ile yiiz yuze gelen butin sinif-
lar iginde, yalniz proletarya (yalniz isgi sinifi) gergekten dev-
rimcidir, Oteki simflar biiy(k endUstri (sanayi) ilerledikce ¢6-
kerler, eriyip yok olurlar; isgi sinifi ise, bilakis, buyuk sanayi-
nin (modern endistrinin) en glzel ve zorunlu {riniddr.

Orta siniflar, kiiglik fabrikacitar (kiguk imalatgiiar), para-
kendeciler (ditkkan sahipleri), esnafiar, kéyluler, burjuvazi ile
garpisiriar; ¢onk0 burjuvazi oniarin orta sinif olarak (kugik-
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burjuvazi) kalmalan igin bir tehlikedir. Demek onlar devrimdi
degil, belki muhafazakardirlar {tutucudurlar); biraz daha gidil-
se, mirtecidirler (gerici); isterier ki tarih garklarini gerisinge-
riye dondirsin, Eger devrimci gibi hareket ediyorlar ise, bu
onlarin bir, glin gelip isci sinifi igine diiseriz diye korktu'klarin-
dandir; o zaman bunlar simdiki gikarlarini degil getecekteki gi-
karlarini savunurlar; Kendi gortslerini birakip isgi sinifinin
(proletaryanin) gorisiinden yana gikartar.”

Bir sira tarihle ilgili eserleri iginde Marks, materyalistce ta-
rih yazarhginin en parlak 6rnegdini, tek tek her ve bazen bir si-
nif icerisindeki zimre ve tabakalarin tahlilini yapti, goze batar-
casina bir apagiklik iginde nigin ve nasil “her sinif ddvisiniin
bir politika déviisii oldugunu” gosterdi. Su andigimiz pasaj, her
tarihcil gelisimin (evrimin) bileskesini aydinhda gikarmak ama-
ci ile, Marks'in tahlil ettigi sosyal iliskiler agi ile bir siniftan ote-
kisine, gegmisten gelecede gegis asamalarinin ne denli karisik
oldugunu bize agik agik gosterir.

Marks teorisi, en derin, en kesin ve en ayrintili tasdik ve uy-
gulanisini Marksin ekonomi doktrininde bulur. {Marksizm’in
Ekonomi, Sosyatizm ve Taktik bolimleri, Marksizm Kutiipha-
nesinin, No: 4'Gndedir)

145






KARSILIKLAR

Felsefe Anlami: Usseverlik. Felsefe ne ile ugrasir? Su (g
seyle:

1— Her bilimde bulunup da hig bir bilime &zgii cimayan genel
sorunian arastirir. Variik nedir? gerg¢eklik nedir, madde, ruh nedir?
gibi... Her bilim kdsesini, felsefe ise topunu birden arar.

2— Bu arastirmalardan bir takim prensipler ¢ikarir. Ornegin:
Bilgi nereden gelir? Sosyal psikolojiden. Sosyal psikoloji? Sinif ilis-
kilerinden. Siniflar? Ekonomi ve teknikten ve ilh...

3— Bu prensiplerle bilimlere dilzen verir, yeni arastirma yolla-
ragar.

Obje-Siije: Insan icin varlik iki kiikta gdziikir:

A— Bir insanin kendisi, "BEN"i (isan disuUncesi) buna: Suje
(duslinen kimse) diyoruz.

B— Bir de "Ben”den baska yani insan disincesi disinda sayilan
{bilhassa varliklan) var. Ona da obje (disinllen nesne) adini ve-
riyoruz. Obje (varilik) mi Once gelir stijeyi yapmis, yoksa sije (du-
slince)}-mi Once gelip cbjeyi yapmis? Bu sorun felsefenin bas so-
runudur.

Objektif: Dlslnulen nesneye gore.
Siibjektif: Disiinen kimselere gére.

Monizm - Diializm:

1— Bazi {stnifh toplumun Gstun) felsefeleri, obje ile sujeyi iki
ayn cevher sayarlar: Bunjara Dializm (ikicilik) denir,

2— Gergekte ise obje ile sije, bir tek varligin bize gére iki go-
ronOstdar.

Disunulen nesne insanin “Ben”i oldugu zaman “distnen ki-
mesne” de bir objedir. Obje ile siije, ayni 6zden gelir diyen felse-
feye Monizm (bircilik) denir. Monizm de iki ¢esittir:
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1— Objeyi (varh@) yaratan sije (dusUnce) dir diyen idealist
Monizm: “Vahdaniyetgilik” “panteizm” gibi.

Z2— Yaratilan ve yaratan yok, sije (dislince) de objenin (varh-
gin) bir 6zel bi¢imidir diyen: Materyalist monizm'dir. (Her mater-
yalist monizm. Marksizm olamaz, ama Marksizm bir materyalist
monizm'dir).

Metafizik: (Fizikten sonra: Aristo'nun ilk sebepleri arayisi).,
Fizik &tesinde, tabiat bilimlerini hige sayan sirf sGipekilasyon
{kuru akil, tecribe disinda teoriye) lizerine yasianirlar sanan bir
bilgi kuruntulamak. Varhg:, dedismeyen Mutlak bir nesne san-
mak ve dylece: “hi¢ bir sey olmaksizin her sey olan varlik” ara-
mak: en sonunda tanriya kapaklanmak. (Biitiin idealist felsefe-
nin ideali budur.)

Materyalizm - Idealizm: Felsefe baslica iki zit ordugdha bé-
londr: 1—Materyalizm siije obje'den dusiince varlik’'tan ruh mad-
deden gelir: ruhu ve disiinceyi belli eden maddi varhktir, der.
Materyalizm gelisim halinde olan bir toplumun veya devrimci bir
sinifin Devrimci felsefesidir, (Isa'dan 5-6 yiizy!l énce Yunan Me-
deniyeti dodarken; 18. yizylllarda Avrupa burjuvazisi devrime
hazirlanirken felsefe materyalisti,) 2— Idealizm: Materyalizmin
tersi; variigi diisiince dodurur, maddeyi ruh yaratir, der. idealizm
¢oken bir sosyal dizenin ezis veya 6lls halindeki bir sinifin geri-
ci felsefesidir. (1.0.3-4 ylzyil 6nce Yunan medeniyeti batarken ¢i-
kan sofizm, ahtak felsefesi; 20 yluzyil basinda kapitalizmy duzeni
guruylp dagiirken gorilen kasarli idealizm gesitleri, Durkheim'ci-
ltklar, Berksonizm'ler. iih. gibi.)

Gerici Felsefeler: Insan bilgisinin zayif noktalari Ozerine ti-
nemis dustnce baykusiarn.

Agnostisizm: (Bilinmezcilik). Bilgimiz izafi sinirli ve eksiktir.
Bununla mutiak, sinirsiz ve tam olani (Tanry)! Ruhu!) kavraya-
mayiz. Bilimin vardids yerde simdiye dek madeden baskasint bu-
lamadik; ama bunda aldanip, aklanmadidimizi, maddenin otesin-
de bir ruhun bulunmadigim bilmiyoruz... der. Agnostisizmm “ma-
teryalizmin besigi” olan Ingiltere'de burjuvazi devrimini bitirince
dogdu. Huxley (1825-95) gibi materyalistler Spencer (1802-
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1913) gibi filozoflar elebasilaridir. Engels bunlara “Korkak Mater-
yalist” der. Cunkl, her ginkl yasama ve arastirmalarinda mater-
yalistge davrandiklar haide Gstiin sinifiardan aidikiar maas hati-
r1igin, idealizm'e agik kapi birakirlar: “bilmeyiz ama bir Tanri var”
derler!

Pozitivizm: Agnostisizm'in Fransizcasi. Fransa'da; 19. ylzyil
basinda isgi hareketleri sarpa sararken Auguste Comte., (1798-
1850) tarafindan sistemiestirildi. Laittre (1801-81) ve Spencer'ce
islenir. Pozitivizm'e gore, insan olan bitenleri ve olay kanunlarini
bilir, ama “sebep”lerini kavrayamayiz. Olay ve kanunlan diginda
Mutlak sebep varmis gibi?

Kant - Kritisizmi: Almanya'daki agnostisizm mostrasi, Ema-
nuel Kant, 6nce: maddeyi yaratan bir Ruh ve Tanr, metafizikle is~
bat editemezden (Saf Aklin Elestirisi); sonra —bu ise oda hizmet-
Gisi aglad! diye— ahlak igin bir Tanr uydurmada kalkisir. (Pratik
Aklin Elestirisi). Bu ugurda Ben ve Evren, Zaman ye Mekan diye
tki "kategori“ye pargalar, Ruh da Madde de ispat edilemez netice-
sine vanr. O zaman, "Ben” ile “Evren”i birlestirmek igin —alelu-
sul— bir “Tann“cagiz da, o kotarwverir.

Septisizm (iskilcilik): Agnostisizm “ilk sebebi” bilmiyorum
diyorsa, septisizm: hig bi seycikleri bilmem demege getirir: Ne
gercek, ne hig bir seyin dogru oldudu bifinmez; dyle ise objektif
bir bilim de kurulamaz! Matefizik-Gergek-Bilim-(ig bliylik yalandr,
(ister inan ister inanma).

Hume Fenomenist (olayci) Ingiliz filozofu: ona gore, bize dog-
ruyu ancak deney verir, Deney ise bir vicdan ve suur olayidir: De-
mek cevher yoktur. Ruh ve beden olaylarin meydana getirdikieri
bir kavrayistir. Olaylarsa boyuna dedisirter: Demek kanuniar go-
rindstirler. Simdiden baska higbir seyden emin olamay:z; yarini
bilemem? ve ilh.

Devrimci Felsefe:

Diyalektik (Devrimci gelisim felsefesi): Her olay bir sen-
tezdir. Bir sentezin dogmast igin birbirine zit iki baska olay ya-
ni tez ile antitez gerektir. Tez ile antitez ¢arpisiriar. Bu garpis-
ma bir noktaya kadar birikip kizistiktan sonra bir kiyamettir ko-
par ve yeni bir olaya (senteze) atlanir. Sentez, ne teze ne anti-
teze benzemez: onlardan bambaskadir. Her dogan sentez olay
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gene durmadi§indan, baska bir olay tezine karsi antitez olur:
yeniden ¢arpisma, gatisma, hareket, degisme, yeni bir sentez
ve iih.. tarzinda, arada bir hiz olarak, gerile gerile atlayislar ile
daima ilerleyis, degisis felsefesi.

Evrim: Tez ile antitez arasindaki gatisma ve kizismanin birikti-
di hiz aidigi konak.

Devrim: Bu birikme olgunlasinca, yeni bir senteze birden bire
sigrayarak atlays.

Evrim kemiyetge degisme, devrim keyfiyet¢ce degdismedir, 6z
dedisiklikler ne yalntz evrimle, ne de yalniz devrimie degii, birbi-
rini tamamlayan, birbirt ardindan gekinilmez bir surette geien hem
evrim hem de devrimle olur.

Hegelci divalektik (idealist Hegel diyalektigi): Hegel'e gere ilk
olan Fikir'dir. Fikirler, diyalektik bir gidiste carpisarak daima de-
gisir ve devrimle acgihrken dis dUnyay: ve tarihi yaratirlar. Varlik
disiincenin diyalektik bir GrinGdur. Kari Marks: Hegel diyalekti-
gini "bas asadi yuruyen” tersine devrimci bir felsefe saydi. Onda-
ki devrimci 6zU dodru, durtst yoriitmek igin, tuttu, Hegei diya-
lektigini “ayaklari OstUne” kaldirdr: Yani, diyalektigi idealizm
oriimcedinden kurtardi, materyalist ¢ehresi ile tanitti. Marks gés-
terdi ki, diyalektik bir surette degisis ve gidis maddenin duygusu,
6zu ve ta kendisidir. Madde diyalektik oldugu igin maddenin ka-
famizda birakti§r iz demek olan Fikir de diyaiektiktir. Diyalektik
fikir maddeyi yaratmaz; bilakis, diyalektik madde kendine benze-
yen fikirleri dogurur,

Feuerbach: Materyalist, hiimanist (insancil) Alman filozofu.
Marksizm'in Feuerbach'da buldugu eksiklikierin baslicalar: sunlar-

dir:
1 — Feuerbach materyalizmi, diyalektik degiidir;

2 — Feuerbach'a gére, insan tarihin GriGnidir. Marksizm'de;
insan tarihin yalmz neticesi ve eseri degdil, ayni zamanda tarihin
sebebi ve etkenidir de. Insan tarih selinde bir saman, ¢épi dedil,
aktif (yapici) bir varliktir,

3 — Feuerbach, insan bilgisinin maddi kaynaklardan geldigini
go6sterir. Fakat bu bilginin ne ile bellilestigini koyamaz. Marksizm,
insan biltgisinin insan aktifligi ile, insan emedinin yayihmi ile, insa-
nin faaliyetine gore belli oldugunu isbat eder.

150



Diyalektik Materyalizm: Hegel diyalektigi ile Feuerbach mater-
yalizmi'nin (garpigsmasindan dogma bir) sentezidir; Dlslince ve
varlik diye iki ayri cevher yok (monizm) biricik olan maddedir
(materyalizm); ama, madde 6!, durgun dedil devrim ve devrim-
ci bir nesnedir (diyalektik). (Kapitalizmde, en devrimci sinif prole-
tarya oldugu igin diyalektik materyalizm isgi sinifinin felsefesidir).

Sosyoloji: Bitiun varlk kargisinda felsefe ne ise, toplumun
karsisinda sosyoloji odur. Madem ki sosyoioji bir toplumun filozo-
fisidir, demek onda da “felsefede buldugumuz U¢ konu vardir:

1— Ekonomi, hukuk, siyaset, ahldk ve ilh. gibi toplum bilimie-
rinde parca parca bulunup da hig birisine has olmayan en genel
sosyal sorunlan: toplumun hareket kanunlarini; dogus, bulytyds,
cokiis sebeplerini, toplum sekillerini arastirir;

2 — Bu arastirmalardan bir takim prensipler ¢ikarir. Ornegin:
sosyal gatismalar, ekonomik ihtiyaglar ve uretim iliskilerine gore
beltilesir. Tarih maddi-ekonomik sebeplerle yUrir, toplum igindeki
¢gatismalarin basi gegim gatismalarnndandiwr. (Tarihi Maddecilik)...
gibi.

3 - Bu prensiplere gére insan kimelerine icinde bulunduklan
tezatlari gdzimlemek veya baski altina almak igin birtakim metod-
lar verir, Ornegm sinif gatismalari iginde sinif dévismesi metod-
lari gibi. Orneklerimizin tersi de olur:

1 - Toplumda hareketi ve kanunlarn inkar (“tarih bir tekerrir-
diir”);

2 - Ekonomi: Gatismalar ideolojikge anlasamamazhiktandir;

3 - Siniflar dogUsi yoktur veya oimamaldir. (Burjuva sosyoio-
jileri) gibi.

Tarihi materyalizm:
{Proletarya Sosyolojisi)

1 - Tarih akar, toplum belli kanunlara gére degisir;

2 - Degdismeyi de tayin eden ve yeéneten toplumun maddesi,
yani ekonomisidir,

3 - Sosyal dedismeler ve devrimler sinif garpismalar ile olur...
der ve metodlar verir,
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