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BIiR

REDDETTIGIMIZ MIiRAS Adh Yazdan

Aydinlatici toplumsal kalkinmanin (*) bugiinkii gelisimine

inanir, ¢linkii bu kalkinmamn Gziindeki geligmeleri géremez. Na-
rodnik (*) toplumsal kalkinmanin bugiinkii gelisiminden korkar,

)

1)

Kitapta Ingilizcesi asocial development» olarak goziiken bu terimin Tiirkca
karsihlfn aslmda «toplum kalkinmasis olmak gerekirdi. Ancak bu durumda
terim, Ingilizcesi «community development» olan ve Tirkge’de sadece «iop-
lum kallanmasi» bigiminde kullanilan terimle karistirilabilecegi igin, aslinda
pek bilimsel olmayan «toplumsal kalkinma» terimini kullanmak zorunda
kaldik. (¢. n.)

‘Naw ~— Narodizm’e inanan kisi. 1870’lerde Rusya’da basgosteren si-
¥ bir akim. Narodnikler’e gore, Rusya’da kapitalizm bir «talih» olaj1
idi. Bu nedenle Narodnikler emek¢i smmfin devrimci harekete onderlik edece-
gi gercegini inkar ettiler. Onlara gore temel devrimci giic koyliiydii ve ge-
lecekte kurulacak sosyalist toplummun cekirdegi de ancak koy korniinleri ola-
bilirdi. Ne var ki, bu goriisii savunanlann aniadiklar: sosyalizm ile bi-
limsel sosyalizm arasinda ortak higbir yan yoktu, ciinkii Narodizm top-
lumsal kalkinmamn objektif yasalarin: inkar ediyordu.

Narodnikler smf kavgasinin fonksiyonunu tarih siireci icinde agiklarken
bu yanhs goriisten yola ¢iktilar. Onlara gore tarihi belirleyen sey iinlii
kisilerin — yani «kahramanlarmin — varligiydi. Bunlarin ardindan gelen ise
halkti, yani «ldtle».

Narodnikler carlia kars: verilen kavgada kigisel terér hareketlerine giris-
miglerdir.



ciinkii bu gelismelerin varoldugunu anlamistir. «Miirit» (*) ise
toplumsal kalkinmanin bugiinkii gelisimine inanir, ¢linkii mutlu
yarinlara ulasmak icin bu gelismeleri gelistirmek gerektigini
bilir. Oyleyse birinci ve sonuncu tutumlar kalkinmayi bugiinkii
cizgisi iizerinde desteklemeye, hizlandirmaya ve kolaylastirmaya
galisirlar. Kalkininayr durduran ve geciktiren tiim engelleri or-
tadan kaldirmayr amac¢ edinirler. Bunlarin aksine Narodizm,
toplumsal kalkinmay: geciktirmeye ve durdurmaya cabalar. Ve
kapitalizmin gelismesini durdurabilecek birtakim engelleri orta-
dan kaldirmaktan korkar. Birinci ve sonuncu tutumlari ayiran
nitelik tarih¢i iyimserliktir. Baska bir deyisle, meseleler ne ka-
dar luzla gelisir ve ileri giderse, o kadar iyi olacaktir, seklinde be-
liren ‘goriis. Ote yandan Narodizm dogal olarak tarih¢i karam-
sarliga yoneliktir; yani, meseleler ne kadar ileri giderse, o ka-
dar kotii olacaktir.

Aydinlaticilar asla Reform - sonrasi kalkinmanin niteligine ait
sorular sormadilar. Biitiin yaptiklari: Reform - oncesi sistemin
kalintilariyla savasmak ve Rusya’da ortami Avrupa tipi bir kal-
kinmaya hazirlamak gibi olumsuz bir gorev yiiklenmekti. Naro-
dizm Rusya’'da kapitalizin sorusunu ortaya atti. Cevap olarak
kapitalizmin gerici oldugunu ve bu yiizden aydinlaticilarin mira-
sm1 kabullenemeyecegini belirtti. Genellikle «tek uygarlik» go-
riisiine dayanarak Rusya’yi Avrupalilastirmak isteyenlerle her
zaman savastilar Narodnikler. Savasmalari kendilerini.sadece bu
insanlarin iiikiilerivle simirlamak istememeleri yiiziinden degildi.
(Boylesi bir savas hakli olabilirdi). Savasmalanmn asil nedeni,
kapitalist uygarhgin kalkinmasinda ileri gidilmesini istememe-
leriydi. «Miiritler» ise Rusya’da kapitalizm sorusunu su bigimde
cevaplandmirlar : Kapitalizm ilericidir; bu nedenle aydinlatici-
larin mirasim tiimiiyle kabullenebiliriz, kabullenmemiz - gerek-
mektedir de. Ayrica, miilksiiz iireticiler acisindan kapitalizmin
gelismeleri konusuyla ilgili bir coziimlemeyi de buna eklerler.

Aydinlaticilar — &zel olarak iizerinde durmak amaciyla —
halkin belli bir simifin1 bir kenara ayirmak yoluna gitmediler.
Halktan, hatta ulustan sézederken hep genel terimler kullandi-

LZ)( «Miiritier» — Marks'in-ve Engels’in ardwndan gidenler igin 1830’larda Xulla-
mlmis bir terim.
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lar. Narodnikler emegin cikarlarin1 temsil etmek istiyorlardi
ama, cagdas iktisadi sistemi birtakim guruplara ayirmadilar.
Ashinda daima kapitalizmin mal {reticisi durumuna getirdigi
kiiciik iireticilerden yanaydilar. «Miiritler» icgin ise temel, eme-
gin cikarlaridir. Bunlar ayrica kapitalist ekonomide kesin ikti-
sadi guruplar bukinduguna da isaret ederler; yani mali bulun-
mayan lreticiler. Amaglarinin niteligi yiiziinden birinci ve iiciin-
cii tutumlarn karsiligi, kapitalizmin dogurdugu ve gelistirdigi
siniflarin ¢ikarlaridir. Narodizm ise, yapisi geregi, kiiciik iire-
tici ve kiiciik burjuvazi smifinin — yani c¢agdas toplumdaki bu
ara smfin — c¢ikarlarinin karsiligidir. Dolayisiyla Narodizm'’in
«miras» a kars1 takindigl bu cgelisik tutum aslinda bir rastlanti
olmayip, Narodnik goriislersn yapisimin zorunlu bir sonucudur.
Aydinlaticilarin ileri siirdiikleri goriislerin temel unsurlarindan
biri, evvelce degindigimiz gibi, Rusya'y1 Avrupalilagtirmak igin
besledikleri o hararetli istekti. Narodnikler, Narodnikliklerini bir
kenara atmadan, bu istegi tiimiiyle paylasamazlar.

Yukarnida saydigimiz orneklerde de belirtmeye cahstigimiz gi-
bi, sonuca varmis bulunmaktayiz : Miiritler — Narodnikler’e k-
yasla — mirasi daha tutarll bir sekilde ve daha biiyiik bir bag-
hbkla korurlar. Miras: reddetinek bir yana, en 6nemli gdrevlerin-
den birinin, (aydinlaticilarin) bircok enemli konudaki Batih iil-
kiilerini inkdr eden Narodniklerin bu romantik ve kiiciik - bur-
juva kuskularim ciiriitmek oldugunu, bilmektedirier. $u da acik-
tir ki, «miiritler» in miras1 korumas: ile s6zgelimi bir belgecinin
bir belgeyi korumasi aym sevler degildir. Miras1 korumak ken-
dini mirasla simirlamak demek degildir. «Miiritler» Avrupaliligin
bu genel iilkiilerini korumanin yanisira, kapitalist kalkinmami-
zin icindeki celismeleri de ¢bziimlemeye calsirlar ve bu kalkin-
may1 yukarida belirtilen acidan degerlendirirler.

Bu yaz1 1897'nin sonunda siirgiinde yazilmis, ilk kez 1898’de
Iktisadi Arastrmalar Ve Denpemeler adll eserde yaymlanmigtir
(St. Petersburg).
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IKi

VEK HI () UZERINE

Anayasac1 - Demokratik (*) propagandacilarin en Onemlileri
tarafindan kaleme alinan iinlii Vekhi derlemesi, o giinlerin ger-
cek gostergelerinden biridir. Eser kisa zamanda yeniden basilmig
ve biitiin gerici basin tarafindan her defasinda biiyiik bir cos-
kuyla karsilanmistir. Ne var ki; Kadet gazeteleri Vekhi'deki bir-
takim son derece tiksindirici pargalarn istedikleri kadar «diizelt-
meye» ¢abalasinlar, bir biitiin olarak Anayasaci - Demokratik
Parti'nin siyasetini etkileme giiclinden yoksundurlar. Bu siyase-
tin gercek amacim kitlelerden saklamaya calisan birtakim Kadet-
ler Vekhi’yi, istedikleri kadar reddetsinler, gercek olan sudur:
Vekhi modern Kadetizm’in hata yapilamayacak 0ziinii acik¢a or-
taya koymustur. Kadetler'in partisi Vekh¥’nin partisidir.

3) Vekhi (Mesaleler)- Karsi-devrimei liberal burjuvazinin temsilcileri olan unlli
Kadet propagandacilarin yazilarindan derlenmis bir makaleler dizisi. Ka.
det propagandacilarin en lnlileri sunlardi : N.A. Berdayev, S.N. Bulgakov,
M.O. Herschensohn, A.S. Izgoyev, B.A. Kistyakovsky, P.B. Struve ve S.L.
Frank. Velhi 1909 ilkbaharinda Moskova’da yayinlandi. Rus aydinlan Uze-
rine yazdiklari makalelerinde Vekhistler, Rusya’daki liberallesme hareketinin
devrimci, demokratik geleneklerine iftira atmaya calistilar. V.G. Belinsky,
Dobrolyubov, N.G. Chernyshevsky ve D.I. Pisarev’in goriislerine ve eserlerine
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Kitlelerin siyasal ve simfsal bilincinin gelismesini herseyin
ustlinde tutan emekci sinif demokratlari — Kadetler'in siyasal
onderleri  tarafindan yazilmis olmasi ve onlarin siyasal
tutumlannin oziinii enfes bir bicimde ortaya koymas: bakimin-
dan — Vekhi'yi coskuyla karsilamalidirlar. Vekhi'yi kaleme alan
beyler sunlardir : Berdag'ev, Bulgakov, Herschensohn, Kistya-
kovsky, Struve, Frank ve Izgoyev. Bu iinlii mebuslarin, bu iinlit
Kadet taraftarlarinin adlar1 bile muhtesemdir. Vekhi’'nin yazar-
lar1 biitiin bir toplumsal tu tumun ideolojik Onderleriymis gibi
konusmaktadirlar. Bize, 6zlii a¢tklamalar bigiminde, tam bir an-
siklopedi sunmaktadirlar. Bu ansiklopedide felsefe, din, siyaset,
propagandac1 edebiyat, liberallesme hareketinin ve Rus de-
mokrasisinin biitiin tarihinin Gvgiisii gibi konularda bilgi vermek-
telerdir. Vekhi’ye «Rus Aydinlar1 Uzerine Yazilmis Bir Makaleler
Dizisi» gibi bir alt - bashk eklemekle yazarlar, bu yaymnlarnnn
gercek konusunu goézardi etmislerdir. Ciinkii onlar «aydinlari»
gercekte, biitlin Rus demokrasisinin ve biitiin Rus liberallesme
hareketinin manevi 6nderi, baslaticis1 ve sbzciisii durumuna ge-
tirmiglerdir. Vekhi, Rus liberallesme hareketinden — onun tiim
ana amac ve temel ilkelerinden — biitiiniiyle aynlma yolunda,
Rus Kadetizmi'nin ve Rus liberalizminin ge¢tigi en Omemli asa-
malardan biridir.

karsi da gym davramsta bulundular. Ayrica 1905°deld  devrimci hareketi
kotiileyerek, carlik hiikiimetine — burjuvaziyi, «siingiilii, hapishaneli» halk:n
«kizgmnlig:nan karsi korudugu igin —— tesekkiir etme yoluna bile gittiler.

(4) Kadetler- Rusya’da liberal-kralc: burjuvazinin en onde gelen partist olan
Anayasaci-Demokratik Parti’'nin iiyelerine verilen ad. Bu parti 1905'de ku-
ruldu; iiyeleri burjuvazinin, toprak agalarimin ve burjuva aydinlann temsil-
cileriydi.

Kadetler emeke¢i halki kandirmak amaciyla kendilerine «hallun dzglir-
liigii partisiv adim taktilar. Ama biitiin yapabildikleri anayasaci1 kralifh
istemekti.

I. Diinya Savas: (1914-18) boyunca Kadetler carhik hiikiimetinin saldir-
gan dis siyasetini etkin olarak desteklediler ve 1917 Subati'nda burjuva-
demokratik devrim basldyinca krallif: kurtarmaya cabaladilar. Sosyalist
Fkim Devrimi'nden sonra da agikga Sovyet giiciiniin diasmanlari durumuna
geldiler. Aynca biitiin silahli karsidevrim eylemlerine ve miidahalecilerin
kampanyalarnina katildilar.

Kadetler miidahalecilerin ve beyaz muhafizlarin yenilgisinden sonra
Rusya'nmin cismda yerlesmek zorunda  kaldilar. Yine de anti-Sovyet kars:
-devrimci eylemlerini slirdiirdiller.
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Bu liberal taraftarhik (miirtedlik) ansiklopedisi iic temel ko-
nuyu kapsar :

1) Rus demokrasisinin (ve uluslararasi demokrasinin) diinya
goriisiiniin dayandig: ideolojik ilkelerle savasmak;

2) Son willarda gelisen liberallesme hareketini inkar etmek-
ve kotlilemek;

3) Ekimci burjuvaziye, eski rejime ve genellikle biitiin es-
ki Rusya'ya iliskin olarak «usakci» duygularnimi (ve dolayisiyla
«usakegl» siyasetini) agikca ilan etmek.

Vekhi'de yazanlar «entellektiielist» diinya goriisiiniin felsefi
temellerinden baslarlar ise. Kitabin her sayfasi maddecilige karj
beslenen o sert muhalefetin siizgecinden gegmistir. Maddecilik
dogmaciiiktir; metafizikle — yani (felsefe yapmanin en ilkel ve
acik bigimi» (s.4) ile — birdir. (Bu numaralar Vekhi’nin ilk bas-
kismdaki sayfa numaralaridir.) Pozitivizm sug¢lanmaktadir, ¢iinkii
«bize gore» (yani Vekbi’'nin inkar ettigi «aydinlar»a gore)
«maddeci metafizikle birdi» bu, ya da «tiimiiyle maddeciligin
1is181inda» vorumlaniyordu (15). Halbuki «hicbir mutasavvif, hig-
bir taraftar (miirted) bilimsel pozitivizmi ve bilimi inkar ede-
mez» (11). Giilmeyin! «Ulkiicii ve dinci tasavvufi egilimlere
kars: diismanlik.» Iste Vekhi «aydinlar» a bu gerekgelerle saldir-
maktadir. «Ne de olsa, Chernyshevsky'ye kivasla Yurkevich ger-
¢ek bir diisiiniirdii» (4).

Vekhi, bu goriisii savundugu igin, elbette «aydinlar»in din-
sizligine durmadan saldiracak, var giiciiyle bu dinci diinya go-
risiinii yeniden kurmaya c¢abalayacaktir. Chernyshevsky'yi bir
diisiiniir olarak kabul etmedigine gore, Vekhi'nin Belinsky’yi
de propagandaci olarak tamimamasi dogaldir. Belinsky, Dobrol-
yubov ve Chernyshevsky «aydinlar»in onderleriydi (134, 56, 32,
17 v.s.). Chaadayev, Vladimir Solovyov, Dostoyevsky «katiyetle
aydin degillerdi». Birinci gurup, Vekbi’'nin oliim-kalim savagl
verdigi bir tutumun temsilcileriydi. Ikinci gurup ise Vekhi'nin
bu giin temsil ettigi seyleri «yorulmadan savunuyorlardi». Ama
«dikkatsizdiler, aydinlar onlar1 asti» deniliyor Vekhi'nin 0nso-
ziinde.
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Okuyucunun buradan da anlayacag: gibi Vekhi aslinda «ay-
dinlar» a saldirmamaktadir. Bu sadece suni ve yamltici bir an-
latis bicimidir. Saldin aslinda gelisme ¢izgisi iizerinde tiimiiy-
le demokrasiye, demokratik diinya goriisiine karsidir. Ote yan-
dan kendisine «anayasaci» ve «demokratik» adlarini veren bir
partinin ideolojik ©nderleri i¢in meseleleri gergek yiizleriyle or-
taya koymak uygun olmayacagindan, terminolojilerini Moskovs-
kiye Vedomosii'den (°) édiing almislardir. Demokrasiyi inkar et-
miyor bunlar (ne kotu bir iftira!); sadece «entellektiielizm»i in-
kar ediyor.

Belinsky'nin Gogol'a yazdigi mektupta (°) Vekhi’den, «entel-
{ektiielist duygunun korkung ve klasik bir anlatimi» diye sd-
zedilmektedir (56). «Belinsky'yi izleyen propagandaci edebiya-
tin tarihi — hayat1 anlamak bakimindan — gergek bir kabustur»
(82).

Cok iyi! .Serf durumundaki koyliilerin serflige olan diisman-
liklari acikga «entellektiielist» bir duygudur. 1861'der 1905'e dek
niifusun en yaygin kesimlerinin, Rusya’da halen varolan feodal
kalintilara kars: giristikleri karsi ¢ikisin ve savasin tarihi de
Oyleyse «gercek bir kabustur.» Yoksa — su bizim akilli ve egitil-
mis yazarlarimiza gore — Belinsky'nin Gogol'a yazdig1 mektubun-
da ortaya cikan duygular serf durumundaki koyliilerin duygu-
larina bagh degil midir? Acaba propagandaci edebiyatimizin
tarihi, halk kitlelerinin derebeyi baskisinin kalintilarima  kar-
s1 besledikleri kizginliga bagh degil midir?

Moskovskiye Vedomosti her zaman sunu gostermeye calis-
mistir : Belinsky’den bu yana Rus demokrasisi asla, en onemli
haklarim elde etmek igin feodal kurumlara kars: savasan biiyiik
Yalk yiginlarinin gikarlarimi dile getirmez. Sadece «entellektil-
elist» duygulari dile getirir.

(5) Moskovskiye Vedemosti (Moskova Kayitgisi). 1756’da yayin hayatina atilm:g
bir giinliilk gazetedir: Gazete 1860’lardan itibaren toprak agalaniyla Kilise-
nin en . gerici kesimlerinin stzciisi durumuna geldi. 1905'de gazete Siyah
Yiizler, (Ingilizcesi «Black Hundreds» -¢.n.)’in organi oldu ve Elim 1917°de-
ki Sosyalist Devrim’den hemen sonra kapatild:.

(6) Belinsky bu mektubunu Salzbrunn’da, 15 Temmuz 1847°de, Gogol Dost-
larla Mektuplagmalardan Secmeler adll eserini yayinladiktan sonra yazmig-
tir. Belinsky burada, otokratik derebeylik sistemim Ovdiigi icin, Gogol'u

yerer.
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Hem propaganda niteligi, hem de felsefesi aglarindan
Vekhi'nin program: Moskovskiye Vedomeostinin  programina
benzer. Ancak felsefe agisindan, liberal taraftarlar biitiin gergegi,
programlanmn tamarmm — maddecilikle ve pozitivizmin madds-
ci yorumuyla savagmak, tasavvufun ve tasavvufi diinya gorisii-
niin yeniden kurulmasi— aciklamaya karar verdiler. Ama mese-
le propagandaya gelince, kacamakli sozler sarfettiler, bin dere-
den su getirdiler ve hileye basvurdular. Bunlar demokrasinin
en temel fikirlerine, en Onemli demokratik egilimlere sirt ce-
virmiglerdir. Yine de sadece «entellektiielizm»e karsi koyuyor-
larmis gibi davramirlar. Liberal burjuvazi kesinlikle halkin
haklarim1 korumaktan vazgegip halka diisman kurumlarr des-
tekler duruma gelmistir. Ve liberal politikacilar hald «demok-
rat» damgasi tasunaya cabalarlar.

Belinsky'nin Gogol'a yazdigi mektupta ve Rus propaganda
edebiyatinda kullanilan oyun, son hareketin tarihine de uygu-
lanmaktadir.,

11

Aslinda Vekhi sadece demokratik hareketin sesi durumun-
da olan «aydinlar»a saldirir. Ve «aydinlar» bu harekete ger-
¢cekten katildigi- zaman yapar bu saldiriyr. Vekhi «aydinlarsa
amansizca saldinr, clinkii bu «kiiglik yeralt: orgiitii giin 1$1f1na
¢ikt1, birsiirii taraftar kazandi ve ideolojik  etkinligini -hatta
gliciinii- bir siire siirdiirdii» (176). Liberaller <«aydinlar» m
sempatizanlanyd:; hatta onu — «aydinlar» sadece bir yeralt1 or-
giitii olarak kaldigy siirece, biiylik sayida taraftar kazanip ger-
cek bir gii¢ olana dek — gizlice desteklediler de. Yani liberaller,
asil kitleleri harekete gegirmedigi siirece demokrasiden yapa
olmuglardi. Ciinkii kitleler hareketlerin igine ¢ekilmedigi siire
ce, demokrasi sadece liberalizmin c¢ikarci amaglarina hizmet
edecek, liberai burjuvazinin iist kesimlerinin giice biraz daha
yaklagsmasina yarayacakti. Kitleleri de igermeye basladipy an-
dan itibaren liberal kisi demokrasiye sirtini gevirdi. Clinkii boy-
lelikle kitleler kendi amaglarini anlamaya ve kendi gikarlarim
gozetmeye baslamislardi. Demokratik «aydinlar»a karsi atilan
savag naralarinin ardindaki gergek sudur : Kadetler’in savas
ashnda kitlelerin demokratik hareketlerine karm verilmektedir.



Vekhi’de bunun sayisiz ve apacik orneklerinden biri Fransa’da
onsekizinci yiizyilin sonunda olusan biiyiik toplumsal hareketin
«yeteri derecede siirdiiriilmiis ve tiim manevi birikimleri orta-
ya dokiilmiis entellektiielist devrim Orneklerinden biri» (57)
olarak tamimlanmasidir.

Gergekten cek iyi, degil mi! Liitfen hatirlayin : Onsekizin-
ci ylizyilin sonunda Fransa’da goriilen hareket en genis ve en
derin anlamyla kitlelerin demokratik hareketinin bir 6rnegi
degilmis de, «entellektiielist» devrimin Orneklerindenmis! Diin-
yanm hicbir yerinde demokratik amaglar uyumlu bir hareket
olmadan gerceklesemeyecegi icin, liberalizmin ideolojik Onder-
lerinin demokrasiden kopmakta olduklar: agiktir.

Vekhi'nin kiifiirler yagdirdigi Rus «aydinlar»imin bu 6zelli-
gi her demokratik harekette zorunlu olarak vardir ve bir yerde
onu belirler. «Entellektiielist fikirlerin siyasal radikalizmi ile
halkin icgiidiilerinin (*) toplumsal radikalizmi biiyiik bir hizla
birbirine eklendi» (141). Bu ise «sadece siyasal bir hata, ya da
bir taktik hatasi degildi. Bu hata manevi nitelikteydi». Sehit
olmus halk kitlelerinin bulunmadigi yerde demokratik hareket
de yektur. Ve demokratik hareketi sadece bir «ayaklanma»dan
ayiran unsur da, birincisinin birtakim radikal siyasal fikirlerin
bayrag: altinda olusmasidir. Demokratik fikir ve hareketler sa-
dece siyasal agidan hatalt olmayip, taktik acidan da yanlistir.
Biiyiik bir manevi suctur bu hareketler.

Iste Vekhi'nin gercek goriisii 6zet olarak budur. Bu ise
Pobedonostsev’in gercek goriislerinden bir nebze olsun farkl
degildir. Pobedonostsev hi¢ degilse Struve, Izgoyev, Frank ve
siirekasinin bugiin dediklerini daha diiriistce ve agikca soOyle-
mistir.

Vekhi kotii «entellektiielist»  fikirlerin 6ziinii tam olarak
tanimlamak meselesini ele aldigi zaman, dogal olarak «Sol» fi-
kirler hakkinda genellemeler yapmakta ve Ozellikle Narodnik
ve Marksist fikirlerden soz etmektedir. Narodnikler «koyliiye
kars1 besledikleri sahte sevgi»den Otiirii, Marksistler ise «pro-

(*) Aym: sayfada, iki satir asagida «..sehit olmus halk kitleleri...n sozi kul-
lamlmigtir.
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leteryaya karg1 besledikleri sahte sevgi»den OGtiirii suclanmakta-
lardir (9). Ikisi de «halki putlastirdiklari» icin tuzla buz edil-
mektedir (59; 59-60). Igrenc «entellektiielist» icin «halktir tanri,
tek amag¢ ¢ogunlugun mutlulugudur» (159). «Dinsiz Sol kana-
din firtinali belagati» (29): Kadet Bulgakov'u ikinci Duma’da
() en cok etkileyen ve oOzellikle kizginhigmi uyanciran budur.
Kuskusuz, Bulgakov burada, baskalarina kiyasla daha goze
carpan bir bicimde Kadet psikolojisini ortaya dokmiis ve bii-
tiin Kadet Partisi'nin cortak goriislerini belirtmistir.

Liberal kisinin Narodizm ile Marksizm arasindaki farki
gozardl etmesi bir rastlant:1 olmayip kacginilmazdir. Bu, (fark:
gayet iyl bilen) yazarin basvurdugu bir <hile» olmayip, libe-
ralizmin nitelifinin mantiksal bir aciklamasidir. Bugiin Rus-
ya'daki liberal burjuvazi Rus emekcilerinin sosyalist eylemin-
den korkmamaktadir; nefret ettigi de bu degildir. Onun asil
korktugu hareket iscilerin ve koyliilerin birlikte siirdiirdiikleri
demokratik harekettir. Yani liberal burjuvazi aslinda Narodizm
ile Marksizm’in ortak yanlarindan korkar, nefret eder; kitlelere
hitap ederek demokrasiyi korumalarindan korkar. Rus liberaliz-
minin kesinlikle demokrasiye kars: ¢cikmasi bugiinkii asamasinin
temel niteligidir. Dogal olarak, liberal burjuvazi demokrasinin
kendi icindeki farklarla ve demokrasi gerceklestigi anda ortayai
cikacak olan daha ilerdeki amag, goriis ve hedeflerle ilgilenmez.

Vekhi sadece «halkin putlastirilmasi» gibi siarlarla doludur.
Bu kimseyi sasirtmamali, ciinkii halktan korkar duruma. gel-
mis bulunan liberal burjuvazinin oOniinde, demokratlarin «halki
putlastirdiklarnni» bagira bagira soylemekten baska bir care-
leri kalmamistir. Ricat birtakim patirdilt davul sesleriyle ka-

(7) Dama, Deviet Dumagi- Carlik Rusyasi’'nda 1905-07 devriminden sorra kuru-
lan temsilciler meclisi. Resmen yasama organi olmakla birlikte, gergek-
te bu meclisin hicbir gilici yoktu. Duma’ya temsilci se¢imi dolayliyds,
esit ve evrensel degildi. Emekci halkin — sozgelimi, Rus asili olmayan
uluslarin — secme haklar1 biiylik Ol¢lide sinirlanmist:. Emekcilerin ve koylii-
lerin ¢ogu oy kullanamiyorlardi.

CGarlik hilkiimeti Birinci Duma (Nisan-Temmuz 1906) ile ikinci Duma
(Subat-Haziran 1907)'y1 feshetti. Uciincii (1907-12) ve Dérdiincii (1912-17)
Dumalar c¢ogunlukla gerici mebuslardan ve c¢arlik istibdatim savunanlardan
olugmusgtu.
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mufle edilemez. Aslina bakilirsa, ilk iki Duma’'nin emekgi ve
koylii yiginlarin gergek cikarlarini, istek ve goriislerini yansi-
tan emek¢i ve koylii mebuslardan olusmadigimi séylemek dog-
ru olmaz. Ama Kadetler'e sonu gelmez bir «Sol» diismanh
asilayanlar da iste bu «entellektiielist> (*) mebuslard, ciinkii
Kadetler'in demokrasiden durmadan uzaklagsmalarmi* bunlar
sagladilar. «Dort hususlu secim sistemi» (°) isteginin adaletsiz
oldugunu da sdyleyemeyiz. Ama higbir diiriist siyasi onder su
gercegi inkar edemez : Bugiin Rusya’da se¢imler eger gercek-
ten «dért husus» sistemine gére — gercekten demokratik bir se-
kilde — yapilsaydi, emekgilerin partisinden gelecek mebuslarin
yanisira ezici ¢cogunluk Trudovik mebuslarda olurdu.

Ustiiste hata yapan liberal burjuvazinin tek acik kapisi, de-
mokrasiden uzaklagsmasini Moskovskiye Vedomosti ve Novoye
Vremnya’dan (*) oOdiing aldigi siarlarla gizlemektir. Vekhi der-
lemesinin her sayfasinda bu gibi siarlara rastlamaktayiz.

Vekhi demokrasinin tepesinden asag1 bosaltilmis gerici bir
camur selidir. Iste bu nedenle Novoye Vremya’nmin propagan-
dacilar1 — Rozanov, Menshikov ve A. Stolypin — Vekhi'yi Opiiciik
diizenli bir sekilde bu terimi — tek dogru terimi — gozardi edip
ralizmin oOnderleri tarafindan yayimlanan bu eser Volhynia pis-
koposu Anthony'yi sevincten cildirtmistir!

(*) Vekhi’nir. «entelleektiiel» sozciigiiniin ahsilagelmis anlamum  tahrif etmesi
gercekten giiliinctiir. Ilk iki Duma’min mebus listelerine bakmak yeterlidir:
Trudovikler’in (8) ezici gogunlugu koylillerdir, Sosyal-Demokratlar arasmnda
cogunlukla emekgiler bulunmaktadir ve Kadetler arasinda ise burjuva ay-
dinlar1 cogunluktadir.

(8) Trudovikler (Trudovik gurubu) -Rus Devlet Dumasi’'ndaki kiigiik- burjuva de-
mokratlarin gurubu. Bu gurup Narodnik egilimli koyli ve aydmlardan olus-
mus, Birinci Dwna sirasinda ve Nisan 1906’da koyli mebuslar tarafmdan
kurulmustu. Trudovikler Duma’'da Kadetler'in siyasetiyle Sosyal-Demokrat-
larin siyaseti arasinda bocalayyp durdular.

(9) «Dort hbususlu secim sistemi». Bu seg¢im sistemi su dort demokratik istegi
kapsar : Evrensel, esit ve dolaysiz segim ve gizli oy.

(10) Novoye Vremya (Yeni Zamanlar) — St. Petersburg’da 1868-1917 arasmnda
yayinlanan bir giinliikk gazete. Baglangicta oldukga liberal bir egilimde olan
bu gazete, 1876’dan sonra — Ozellikle A.S. Suvorin’in bagyazar olmasiyle —
astlzadelerin ve biirokratlarin gerici kiimelerinin orgam durumuna  geldi.

1905’den sonra da Siyah Yiizler'in sOzciisit oldu.
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Vekhi soyle der : «Aydin kisi halka kars: gorevinin ne oldugi-
nu diisiindiigii zaman, gorev ilkesiyle aciklanan kisisel sorum-
luluk fikrinin sadece kendine — yani aydina — degil de, halka da
déniik olmasi1 gibi bir sonuca varmadi» (139). Demokrat kisi
de, halkin ozgiirliigiiniin ve haklarinin genisietilmesi {iizerinde
durdu. Ve bunu da, iist smniflarin halk icin yiiklenmeleri gere-
ken «gorev» gibi birtakim terimler kullanarak acikladi. Reform
oncesi bir iilkede, ya da 3 Haziran anayasasiin (*) bulundugu
bir iilkede halkin yonetici siniflara karsi herhangi bir «sorumlu-
lugu» soézkonusu degildir. Demokrat (kisi) bu goriise asla vara-
mazdi, varamayacaktir da. Bu diisiinceye varmas: icin demokrat
—va da demokrat denen kisi— tiimiiyle karsi-devrimci liberal
durumuna gelmelidir.

Yine Vekhi’de sOyle deniliyor : «Bencillik, kendini zorla
kabul ettirmek biiyiik bir giictiir. Iste Bati burjuvazisini, Tan-
ri'min iradesinin yeryliziindeki gercekten bilingsiz bir araci du-
rumuna getiren budur» (95). Bu ise o {iinlii «Kendinizi zengin-
lestirin!» ya da Rusca’da dedigimiz gibi, «Giiclilyii kaziga otur-
tun!» {**) gibi sloganlarin degisik bir bicimde anlatilmasindan
bagka birsey degildir. Buriuvazi halkin oOzgiirliik savasina yar-
dim ettigi zaman, bu kavgayi1 ylice bir amac¢ olarak ilan etti.
Ama halktan korkmaya baslayip da, halka kars: her tiirlii orta-
cag barbarligim destekledigi zaman, «bencillik», zenginlige yo-

(11) 3 Haziran Anayasasi- Ikinci Duma (1907) feshedildigi zaman carhik hiikii-
meti tarafindan gegirilen bir segima yasasi. Bu yasa 17 Ekim 1905 Manifes-
tosu ile 1906 Temel Yasas’'ni korunc¢ bir sekilde ihlal ediyordu. 1906
Temel Yasasr’na gore, Duma onaylamadik¢a hiikiimet higbir yasay: kanun-
lastiramazda.

Yeni secim yasasi toprak agezlarimn ve ticari ve smmayi  burjuvazinin
Duma’daki temsilci sayisini biiyiik dlciide artirdi. Ve de aslinda az sayida-
xi emekei ve koylii temsilcilerin sayisimi daha da smirladi. Rusya’nmin As-
ya’dali niifusunun daha biiyiik bir kesiminin secim hakkin: elinden alda
ve Polonya ile Kafkasya’nin temsilcilerini ikiye boldi. Bu yasaya gore se-
cilen ve ilk birlesimini 1907 Kasimi’'nda yapan Ugiincii Duma bir Siyah
Yizler-Ekimei kurum idi.

(12) 1810-43 doneminde Fransiz Hiikiimeti’nin basinda bulunan Guizot, «Beyler!
Kendinizi zengin edin; o zaman se¢men durumuna gelirsiniz!» gibi sozler-
le, kiyik miilk zcrunlulugunun azaltilmas: istefine cevap vermis oldu. Hii-
kiimet «sakat ve sarhosun yerine giicliiyli ve sihhatliyi kaziga oturtur» so.
zii P.A. Stolypin’e aittir.
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nelme ve bagnaz bir dis siyaset burjuvazinin yiice amaclar1 ol-
dular. Avrupa’nin her yerinde bu boyleydi. Rusya’da da bugiin
aym sey tekrarlanmaktadir.

«Devrim resmen ve gercekte 17 Ekim bildirisi (*) ile en
yitksek noktasina ulagmaliydi» (136). Ekimcilik’in a, b, ¢, si bu-
dur; yani karsi-devrimci burjuvazinin programidir bu. Ekimci-
ler (**j her zaman bunu sOylemisler ve buna gtre hareket etmis-
lerdir. Kadetler de (17 Ekim’den itibaren) gizlice ayni sekilde
hareket ettiler. Ama ayn1 zamanda demokratmisiar gibi numa-
ra yapmaya calistilar. Demokrasinin amacina ulasmas: igin,
demokratiar ile miirtedleri tam, kesin ve acik bir bicimde bir-
birinden ayirmak en etkili ve zorunlu yoldur. Vekhi'yi de bu
zorunlu is icin kullanmak gerekir. Miirted Izgoyev, «Artik iti-
raf etme cesaretini gOstermenin zamani gelmistir!» diyor. «Dev-
iet Dumasi’'nda — otuza yakin Kadet ve Ekimnci haric — mebuslia-
rmn bilyiik bir cogunlugu Rusya’y1 yonetecek ve reformu uygulaya-
cak yetenekte olmadiklarini goOstermislerdir» (208). Trudovik
mebuslar gibi hodiikler, ya da emekciye benzer birtakim adam-
lar boyle bir gérevi nasil gerceklestirebilirlerdi ki? Kadetler
ve Ekimeciler'in cogunlukta oldugu bir iiciincii Duma gerekli...

Ve de, kalk ile bunlari putlastiranlar Uciincii Duma ve
Uciincii Duma Rusyasi'ndaki paironlarina karsi «sorumluluk-
lari» nelerdir, anlasinlar diye, kendilerine — Volhynia piskoposu
Anthony’nin de destegiyle — «pismanlik» (Vekhi, 26), «alcak go-
niilliiliik» (49), «aydimin gururu»na muhalefet (52), «itaat» (55),
«ihtiyar Musa'nin On Emri'nde belirttigi basit, kaba yemek»

(13) Bu biitiin Rusya’ya yayilan siyasal nitelikteki Ekim grevinin en ©&nemli
doneminde car tarafindan yayinlanan 17 Ekim 1905 Manifestosu’dur. Dev-
rim sayesinde ¢ardan koparilan bir tak:m tavizler -Manifesto. «medeni
haklar» ve «yasama» erkesine sahip bir Duma gibi konularda teminat veri-
yordu. Carhk hitkiimeti oyununu bir siire siirdiirmek, devrimci gii¢leri
bolmek, biitiin Rusya’ya yayilm:s olan grevi onlemek ve devrimi bastirmak
istiyordu. Ne var ki, Bolsevikler, miistebit hiikiimetin bu siyasal oyunu-
nu ortaya c¢ikardilar.

(14> Ekimciler — Car’in 17 Ekim 1905 Manifestosu’'nun yayinlanmasindan sonra
Rusye’da kurnien 17 Ekim Birligi’nin iyelerine verilen ad. Karsi-devrim-
ci bir partiydi bu ve en iist burjuvazi ile ciftliklerini kapitalist cizgide yo-
neten toprak agalarim temsil etmekteydi. Ekirnciler- garhk hijkiimetinin
i¢ ve dis siyasetini tiimiiyle desteklediler.
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(51), «Rusya’'nin devasa bedenine girmeyi basarmis seytan or-
dusu ile» miicadele (68), o6gretilmelidir. Eger koyliiler Trudovik-
ler’i, emekgiler ise Sosyal - Demokratlar1 secerlerse, iste bu, sey-
tanhgin ta kendisidir. Ciinkii 0zii geregi halk — Katkov ve Pobe-
donostsev’in cok Onceden de kesfettikleri gibi— «aydinlardan
(demokrasiden, diye okuyui) nefret etmektedir» (87).

Dolayisiyla, diyor Vekhi, Rus vatandaslar1 «bizi [aydinla-
ri] (*) slingiileri ve hapisaneleriyle halkin kizginhigindan koru-
yan bu hiikiimete dua etmelidir» (88).

Bu saldir1 tutarhdir, cilinkii ictendir. Yararhdir, clinkii
biitiin Anayasaci-Demokrat Parti'nin 1905-09 donemindeki siya-
setinin gercek Oziinii acgiklayici niteliktedir. Bu saldir1 yerinde-
dir, ciinkii Vekhi’'nin ruhunu 6zlii ve canli bir bicimde ortaya
sermektedir. Vekhi de iyidir, c¢iinkii Rus liberallerinin ve bun-

larin arasindaki Rus Kadetler'in geicek siyasetini aciklamakta-
dir. Bu nedenle Kadetler'in Vekhi'ye kars:1 yiiriittiikleri pole-
mik ve Vekhi'den vazgecmeleri aslinda sadece sacma bir ko-
nusma, bir ikiyiizliiliiktiir. Clinkii Kadetler gercekte biitiin
olarak, bir parti olarak, bir toplumsal giic olarak, Vekhi’nin si-
yasetini izlemislerdir, izlemektelerdir. Baska hicbir siyasetle
iliskileri yoktur. Agustos ve Eyliil 1905°de Bulygin Dumasi (**)
icin yapilacak secimlere katilma cagrilar;; ayni yilin sonunda
demokrasiye yapilan ihanet; halka ve halk hareketine karsi
besledikleri korku ve ilk iki Duma’daki emek¢i ve koylii me-
buslara karsi giristikleri diizenli muhalefet; biitceyi onaylama-

(*) (Lenin’in buraya aktardift parcalarda) braket icinde géziiken ekler -bagka
sekilde gosterillmedikce- Lenin’in kendi eklemeleridir. (editériin notu).

(15) 6 (19) Agustos 1905’de Devlet Dumasinin kuruldugunu bildiren g¢armn Mani-
festosu yayinlanmisti. Bu Duma Bulygin Dumas: adini icisleri Bakam A.G.
Bulygin’den almistir. Car bu sahsa Duma’nin toplanmasiyla ilgili olarak bir
yasa tasarist hazirlamasmi bildirmisti. Bu yasaya gore Duma’min hig
bir yasama yetkisi yoktu ve sadece birtakun meseleleli -—¢ara damsmanlk ya-
pan bir organ niteliginde—- tartismaya yetkiliydi. Bolsevikler, emekcileri ve koy-
lileri, Bulygin Dumast’ni boykot etmeye cagirdilar. Duma’nin secimleri
yapilamadi, ciinkii 1905 Ekimi'ndeki genel siyasal grev ve glttikge artan
devrim dalgast Bulygin Dumasrn: toplanamadan dagitti.
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lar1; Uciincii Duma’da Karanlov'un din ve Berezovsky'nin tarim
meselesi hakkinda verdikleri soOylevler; Londra gezisi (*) -is-
te Vekhinin ideolojik planda yansittigi siyasetin sayisiz mesa-
telerinden birkaci

Rus demokrasisi, bu siyasetin 0ziinii ve smmif kokenlerini
anlamadig1 siirece, asla ilerleyemez.

Novy Dyen no. 15,
13 Arahk 1909,

Imza : V. Ilyin.

(16) Bu gezi, birtakim Duma iiyelerinin Londra’ya yaptiklann gezidir. Kadet
partisinin onderi ve delegelerden biri olan P.N. Milyukov Londra Bele-
diye Baskanrmin verdigi ziyafette sOyle demisti : «Pusya’da biitgeyi
kontrol eden bir yasama orgam bulundugu siirece, Rusya’daki muhalefet

Majesteleri'ne kars: degil, Majesteleri’nin Muhalefeti durumunda kalacak-
tirs.
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Uc

BIR PROPAGANDACININ NOTLARI Adh Yazmdan
1

OTZGVIZM (7) TARAFTARLARININ VE
SAVUNUCULARININ PROGRAMI

...Bugiinkii ‘devrim-arasi dénemi sadece bir rastlanti olarak
nitelendirmek ' yanhstir. istibdatin ve burjuva kralliginin icinde
bulundugu gelismenin, burjuva Siyah-Yiizler (**) parlamentariz-
minin ve carligin tasrada uyguladigl burjuva siyasetinin ozel
asamalarindan biriyle karsi karsiya gelmis bulunmaktayiz. Ve
karsi-devrimci burjuvazi biitiin bunlar1 desteklemektedir.

(17) Otzovizmn (Rusga «otozvatw ._gagirmak- soOzciigiinden gelmektedir). 1908’de
Bolsevik hareketi icinde beliren oportinist bir tutum. Devrimeci sozlerle or-
taya atilen Otzovistler, Uglincii Dwma’daki Sosyal-Demokrat mebuslarin gé-
revlerine son verilmesini ve yasal Orgiitlerde g¢alismanin durdurulmasina is-
tediler. Bunlara gére, gericilik s6zkonusu oldugunda, Parti sadece yasa-di-
s1 eylemlere girisebilirdi. Bu nedenle Duma’da, sendikalarda, isbirlikei
kuruluslarda ve yasal ve yari-yasal kitle oOrgiitlerinde c¢alismay: reddettiler.

Otzovistler’in Parti’ye ¢ok zararlar1 dokundu. Bunlarin siyaseti Parti’-
yi, kitlelerden koparmak ve devrim niteligincdeki bir hareketi kontrol ede-
bilme yeteneginden yoksun, sekter bir Orgiit vapmak egilimindeydi.

(18) Siyah VYiizler- (Ingilizcesi «Black Hundreds» -c.n.) Devrimci hareketle sa-
vasmak igin c¢arhk polisinin Orglitledigi kralci gangsterler. Bunlar dev-
rimcileri Kkatlettiler, ilerici aydinlara saldirdilar ve Musevi katliamlan
diizenlediler.
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Bugiinkii donem &kuskusuz «devrimin iki dalgasi» arasinda-
ki gecis donemidir. Ancak ikinci devrime hazirlanabilmek icin
bu gecisin ayrintilarini iyice Ogrenmeliyiz. Taktiklerimizi ve
orgiitlenmemizi «harekit»in biitiin gelismesinin bizlere yiikle-
digi glic ve agir gecise gOre ayarlayabilmeliyiz. Duma’dan ve
buna benzer biitiin oOteki yasal firsatlardan yararlanmak, kav-
ganin iddia tasimayan yontemlerinden biri olup sonuglan asla
«gbz kamastirici» degildir. Ancak gecis donemi gercekten bir
gecistir. Clinkii bu doénemde belirgin amac, giicleri — ani ve ke-
sin eyleme sokmak yerine — hazirlamak ve gii¢clendirmektir. Dis
cekiciligi olmayan bu eylemi nasil orgiitlemek gerektigini bil-
mek; bu amag icin Ekimci - Siyah Yiizler Dumas: (**) donemine
Ozgii biitlin yari-yasal kurumlardan nasil yararlamilacagimi bil-
mek; devrimci Sosyal-Demokrasi'nin biitiin geleneklerinin — bu
esasa gore olsa dahi — nasil muhaza edilecegini bilmek; Sosyal-
Demokrasi'nin yigit yakin ge¢misindeki biitiin sloganlarini, ey-
leminin ruhunu ve oportiinizm ve reformizmle bagdasmazligini
nasil korumak gerektigini bilmek; Partinin gorevleri bunlardir.
Su andaki gorev budur.

Yeni programin, 1908 Aralik Kurultayr'nda alman kararda
tespit edilen taktiklerden ilk sapmasini incelemis bulunmakta-
yiz. Bunun, Otzovist fikirler yGniinde, bugiinkii durumun Mark-
sist c¢oziimlemesiyle ya da Sosyal-Demokrat taktiklerin temel
fevrimci  varsaymmlariyla  hicbir ortak yanr olmayan bir
sapma oldugunu gormiis bulunmaktayiz. $Simdi yeni programin
ikinci temel OGzelligini inceleyecegiz.

Yeni gurubun belirttigi bu ozellik, «kitleler arasinda yeni bir
proleterya» kiiltiirii «yaratmak» ve «yaymak» gorevidir. «[Go-
rev] proleter bilimini ve felsefesini gelistirmek, proleterler
arasindaki gercek yoldasca iliskileri giiclendirmek, sanati pro-
leter emellere ve tecriibeye doniik duruma getirmek» tir (s.17).

iste yeni programda meselenin ashni gizlemeye yarayan o
saf diplomasi Orneklerinden biri! «Bilim» ile «felsefe»nin ara-
sma «gercek yoldasca iliskileri giiclendirme»nin sokusturulma-
s1 gercekten safdillik degil midir? Bu yeni gurup programinda;
farazi dertlerine, Oteki guruplara —bu guruplar «gercek voldas-

(19) Burada sbzii edilen Uglinci Duma (1907-12)°dar.



ca iliskiler» den ayrildiklari icin— (yani ilk agizda ortodoks
Bolsevikler’e) yonelttigi ithamlarina yer vermektedir. Bu eglen-
dirici ciimlenin gercek kapsami iste budur.

Burada «proleter bilimi», «lizglin ve ilintisiz» gibi goziik-
mektedir. Evveld, bizim icin birtek proleter bilimi gecerlidir
Marksizm. Bilinmeyen bir nedenle, bu platformun kalemsorlari
diizenli bir sekilde bu terimi — tek dogru terimi— gozard: edip
her yerde «bilimsel sosyalizm» terimini kullanmaktalardir (ss.
13, 15, 16, 20, 21). Herkesin bildigi gibi Marksizm’e acikca muha-
lif olanlar bile Rusya’da bu terime sahip cikmak istemislerdir.
ikincisi : Eger programa «proleter bilimisni gelistirmek gorevi
de ekleniyorsa, gilinlimiizdeki ideolojik ve kuramsal kavgadan
ne anlasildigi acikca ortaya konmali ve yazarlar kimden yana
olduklarin: belirtmelilerdir. Bu konuda susmak safca bir kaga-
maktir. Clinkii 1908-09 doneminin Sosyal-Demokrat literatiiriinii
bilen herkesce meselenin Oziiniin ne oldugu bilinmektedir. Gii-
niimiizde Marksistier’le Machistler (?’) arasinda bir kavga soz-
konusudur ve bu kavga bilim, felsefe ve sanat diizeylerinde
siirdiiriilmektedir. Herkesce bilinen bu gercege g6z yummak
en azindan giiliingtiir. «Programlar» farkliliklar: cildlamak yeri-
ne, onlart agiklamak icin kaleme alinmalidir.

Programmn yuwkariya aldigimiz bolimi acemi kalemsorlari-
mizin foyasim1 meydana c¢ikartmaktadir. «Proleter felsefesi» te-

(20> Machistler — Machizin’in y3 da deneysel elestiricili§in (ampirio - kritisizinin}
taraftarlar:. Ondokuzuncu yiizyilin sonuyla yirminci yiizyimin baglarinda Bati
Avrupa’da yaygin olan gerici, 6znel - ilkiici (siibjektif - idealist) bir dii-
sitase! akimdi Machizm. Bunu Avusturyali fizikgi ve disiiniir Emst Mach
ile Alman diisiiniirii Richard Avenarius yaymislardir. Emeke¢i simif igin bii-
vikk bir tehlikeydi Machizm, ¢iinkii ilkiiciilii§e (idealizme) karsi cikilmasini
ve kendisine «bilitnsel» bir nitelik kazandiran cagdas dogal bilimlerin mu-
hafaza edilmesini Ofretiyordu.

Rusya’da, gericilik doneminde, bazi Sosyal - Demokratlar bu burjuva
felsefenin etkisine kapildilar. Akim Ozellikle Mensevik aydinlar arasinda
— N. Valentinov, P. Yushkevich ve digerleri — yaygindi. Birtakim Bolsevik
edebiyatcilar da — V. Bazagov, A. Bogdanov ve digerleri ~— Machist
kampa katildilar. Marksizm’i gelistirmek bahanesiyle, birtakim Rus Mac-
histleri aislinda Marksist kuramin temel fikirlerirni degistirmeye calistilar.
V.I. Lenin Maddecilik ve Deneysel Elestiriciik adli kitabinda Machizm'’in
gerici oziinli ortaya serdi, revizyonist saldirilara karsy Marksizm’i savundu
ve yeni tarihsel kosullarin 1s18inda diyalektik ve tarihi maddecili#in
tnemini tutarll bir yorumla aciklad:.
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rimiyle aslmda Machizm'den so6zedildigini herkes bilmektedir.
Ve her akilli Sosyal-Demokrat bu «yeni» takma ad: hemen de-
sifre edebilir. Bu takma adi uydurmanin ve onun ardinda giz-
lenmenin hicbir geregi yoktu. Gercekte, yeni gurubun en etkili
edebi cekirdegi Machist niteliktedir; ve bu gurup Machist olma-
yan felsefeyi «proleter» olmayan felsefe sayar.

Programda bundan sozetmek istediklerini  diisiinelim. O
zaman s$O0yle demeleri gerekirdi : Yeni gurup «proleter» olma-
yan -yani Machist olmayan- felsefe ve sanat kuramlarina kar-
st savasanlardan olusmustur. O takdirde bu, cok iyi bilinen
ideolojik bir akimin diizgiin, gercege uygun ve agik bir bigim-
de ilan1 — degisik egilimlere kars1 savas acan bir bildiri — olurdu.
Eger ideolojik kavga Parti icin ©Onemli ise, kisi gizlenecegi
yerde ortaya c¢ikar ve acikca savas ilan eder.

Ve biz herkesi, Marksizm'e kars1 giristigi diisiinsel kavgayi
iistii kapalt bir bicimde ildn eden programa kesin ve acik ce-
vaplar vermeye davet edecegiz. «Proleter Kkiiltiirii» gibi anla-
tim bicimleri ashnda Marksizm’e kars1 verilen kavgayr gizle-
mek icindir. Yeni gurubun «ilging» ©6zelligi sudur : Parti prog-
ramina felsefe sokulmustur ama, hangi diisiinsel egilimin ya-
ninda olundugu kesinlikle belirtilmemistir.

Su da var : Programin yukarida boliimler aldigimiz kap-
saminin, tiimiiyle olumsuz oldugunu iddia etmek dogru degil-
dir. Belirli bir olumlu yami da vardir bunlarin ve bu olumlu
yan bir tek adla aciklanabilir : Maksim Gorky.

Gercekten de, burjuva basimin acikladign (ve  degistirip
tahrif ettigj) olguyu — yani Gorky’nin bu yeni grubun taraftarla-
rindan biri oldugu— gizlemenin geregi yoktur. Gorky kusku-
suz proleter sanatin en biiyiik temsilcisidir. Bu sanat icin ¢ok
seyler yapmistir ve gelecekte de vapacak yetenektedir. Sosyal
-Demokrat Parti'nin herhangi bir kanadi Gorky'yi iiye yapmak-
tan biiyitk gurur duyardi. Ama «proleter sanat»1 programa bu
nedenle dahil etmek program: yoksullastirmak, gurubu edebi
cevre durumuna sokmak demektir. Halbuki program kendini
tamamiyle «otoriter» olarak takdim etmektedir...

Yazarlar, ne dediklerini bilmeden, otoritelere karsi birsiirii
sozler sarfetmekteler. Gergekte Bolsevikler'in felsefede madde-
ciligi savunmalarim1 ve Otzovizm'e karsi verdikleri savasi, tek

27



tek «otoritelerin» hareketleri olarak nitelendirmekteler. Ve
Machizm’in diismanlar1 bunlara «korii koriine giiveniyor» de-
mekteler. Bu gibi gikislar, dogal olarak cok cocukcadir. Aslhn-
da otoritelere karsi1 cikanlar Kkesinlikle Vperyodistler’dir. ()
Proleter sanat diizeyinde Gorky bir otoritedir, bunu kabul edi-
yoruz. Ama bu otoriteyi Machizm'i ve Otzovizm’'i desteklemek
icin «kullanmak» — tabii ideolojik anlamda — otoritelere karsi na-
sil davranmak gerektigini goOsteren bir Ormektir.

Machizm’e ve Otzovizim'e karsi besledigi sempatiye ragmen
Gorky -proleter sanat diizeyinde- biiviik bir servettir. Ama Par-
ti icinde ayr1 bir Otzovistler ve Machistler grubu kuran ve
sézde «proleter» sanatin gelismesini gurubun 6zel gorevlerinden
biri sayan bir program Sosyal-Demokrat proleter hareketin
gelismesinde bir eksikliktir. Ciinkii bu program biiyiik bir oto-
ritenin eylemlerinde, onun zay:f taraflarim1 temsil eden unsur-
lar1 pekistirmek ve kullanmak ister. Ciinkia bu unsurlar onun
proleteryaya yaptigl biiyiik hizmetin olumsuz yanidir.

[E—

6 (19 Mart ve 25 Mayis (7 Haziran) 1910’da
Discussicany Listok (no. 1 ve 2)’da yayinlanmastir.

Imza : N .Lenin

(21) Vperyodisiler, Vperyod gurubu — Partici Otzovistler'in, iiltimatomcularn ve
puigular:n olusturduklari bir gurup. 183 Arahgi’'nda A. Bogdanov ve G.
Alexinsky'nin tesebbiisleriyle ¢rgiitlenmisti. Bunlarin  Vperyod (Ileri) adl
kendilerine 6zgli bir de gazeteleri vardi.

Emekeilerden destek gérmedigi icin gurup, 1913 ve 1914 yillarinda dagil-
di ve Subat 1917 burjuva - demokratik devriminden sonra resmmen sona
erdi.
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DORT

BIR BASKA ANTI-DEMOKRATIK
KAMPANYA Adli Yazmdan

Her tarafi miiried egilimlerle dolu olan liberal-burjuva
teplumda kotii sShretli Vekhi biiyik bir basarn saglam:3, ama
demokratik kampta gerektigi bicimde karsilanmamis, degerlen-
dirmesi yapilmamisti.

Bunun bir nedeni de, Vekhi’'nin, «acik» demokratik basinin
timiiyle baski altinda bulundugu bir donemde basariya ulas-
mis olmasidir.

Simdi Bay Shchepetev, Russkaya Myslda (22) (Agustos)
Vekhi fikirlerini, yeniden cildlanmis bir bicimde sunuyor. Bu,
miirtedlerin onderi Bay P.B. Struve tarafindan yonetilen ve
bir Vekhi organi durumunda olan bir dergi icin dogaldir. Ama
demokratlarin — ozellikle emekci demokratlarin — Vekhistler'e
borglu olduklan seylerin hic degilse bir kismini telafi etmele-
ri de aym oranda dogald:r.

(22) Tusskaya Mysl (Rus Disilincesi) — Moskova’da 1880 - 1918 arasinda yayin-
lanmis bulunan edebi ve siyasal nitelikte bir dergi. 1905’e¢ dek liberal - Na-
rodnik egilimdeydi. Russkaya Mpysl 1905 devriminden sonra Anayasact - De-
mokratik Parti’nin sag kanadinin organ: durumuna geldi ve Pyoir Struve
taralindan c¢ikarilmaya bagladi. Dergi ulusculugu, Vekhizm’i, (siyasette)
din adamlarimin niifuzunu ve toprak miilkiyetinin korunmasini savundu.
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1

Bay Shchepetev’in anlatt:g1 seyler — Paris’te yasayan Ruslar
hakkmda — gosterissiz yazilmis bir «Fransa mektubu» niteligini
tastyor. Ama aslinda bu gosterissiz bicimin ardinda 1905 Rus
devrimi ile Rus demokrasisi iizerine yapilmis kesin bir «tartis-
ma» yer almaktadir.

«O rahatsiz edici [kimi rahatsiz edici, sayn liberal?], si-
kintili ve tamamen kesmekes icindeki 1905 yili herkesin anila-
rinda h&la tazedir...»

«Sikintili ve tamamen kesmekes iginde»! Bir adamin béyle
birsey yazabilmesi icin ruhunun pislik ve tortuyla dolu olmasi
gerekir! Almanya'da 1848 devrimine karsi olanlar o yila «deli»
yil adun takmislardi. Aym fikir — daha dogrusu ayni aptalca, ig-
ren¢ ¢irkinlik — Rus Kadetleri'nin Russkaya Mysl’daln yazilarin-
da da g6ze carpmaktadir.

Ona sadece birtakim veriler — en tarafsiz ve en «gosterissiz»
olanlarmi — sunarak cevap vermekle yetinecegiz. O yil iicretler
alisiimamis bir sekilde yiikseliyordu. Toprak kirasi ise diisii-
yordu. Ev hizmetcileri de dahil olmak iizere, biitiin emekgi Or-
giitleri goriilmemis bir ilerleme kaydediyorlard:. Halk, kitleler,
kalabalik, «alt tabakalar» tiimii siyasal konulari iceren milyon-
larca ucuz yaymm +o giine dek Rusya’da goriilmemis bir hirsla-
okuyor, okuyordu.

Nekrasov wyillar once sdyle sesleniyordu :

Insanlann Bliicher'in ya da bir

Aptal efendinin kitaplarnm almayip

Gogol ve Belinsky’nin eserlerini

Piyasadaki kitaphklardan alhp

Evlerine tasiyacaklar1 giinler...

Gelecek m...

(Tez gel, tez gel, wnudumuzun giinleri!) (*)

Eski Rus demokratlarindan birinin 6zlemini g¢ektigi «giin-
ler» sornunda geldi. Tiiccarlar yulaf satacaklan yerde daha ka-

'23) Bu bolimii Ienin Nekrasovun «Rusya’da Mutlu Olur Mu insane adl: si-
irinden almgstir.
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zangh iglere giristiler; ucuz demokratik dergiler satmaya basia-
chlar. Demokratik kitaplar pivasada mal durumuna geldi. Nek-
rasov'u ve de her diiriist Rus'u kendilerine baglayan Belinsky ve
Gogolun fikirleri o yeni piyasa edebiyatinin her yanina yayildi.

Kendini egitilmis sanan, ama aslinda kirli, igreng, sisko ve
kendini begenmis bir yaratik olan liberal domuz «halk» 1n pi-
vasadan evlerine Belinsky’'nin Gogol’a yazdigi mektubu goétiirdii-
glinii gordiigii zaman, «Aman, ne miisibet sey!» diye yaygarayi
bastl.

Aslina bakilirsa, bu bir «aydin» in mekturbundan baska bir-
sey degildir, dedi Vekhi. Ardindan ortalik, Novoye Vremya'nin
Rozanov'u ile Volhynia piskoposu Anthony'nin kulaklari sagir
eden alkislariyla inledi.

Ne utang¢ verici tbir manzara! diyecektir Narodnikler'in en
iyi demokrati. Ne giizel bir ders! diye ekleyecegiz biz. Demok-
ratik sorunlara duygusalliklia egilenlerin nasil aklini basina ge-
tirmistir bu olay! Hala yasayan ve giiclii demokratik unsur-
lar1 nasil celiklestirmistir! Ve Oblomov - fikirlilerin kokusmus
diislerini nasil goziiniin yasma bakmadan bir kepara atmistir!

Liberalizmin gekiciligine kapilmis bir insanin, onun biiyii-
siinden kurtulmasi1 ¢ok yararlidir. insan Rus liberalizminin bas-
langicinin hatirladigi zaman liberal Kavelin’'in demokrat Cherny-
shevsky've karst takindigi tavrin, liberal burjuvazinin Kadet
Partisi'nin Kkitlelerin Rus demokrasi hareketine karsi uygula-
dig1 tutumun tam bir 6rnegi oldugunu goriir. Rus liberal bur-
juvazisi «kendini bulmustur»; daha dogrusu kuyrugunu. Oyley-
se Rus demokratlart icin de kendi kafalarini bulmanin zama-
m gelmemis midir?

Shchepetev, Struve, Gredeskul, Izgoyev gibi birtakim kisi-
lerin ve oOteki biitiin Kadet dostlarin Nekrasov, Shchedrin ve
digerlerinin kuyruklarina yapismalarim izlemek oldukc¢a cekil-
mez bir durum almaktadir. Nekrasov bir birey olarak zayifti
ve Chernyshevsky ile liberaller arasinda bocaladi durdu. Ama
biitiin sempatisi Chernyshevsky i¢indi. Yine aymi Kkisisel zayif-
bk nedeniyle, Nekrasov arada sirada liberalizmin kolesiymis
gibi birtakim c¢ikislar yapti. Ama «yalancilii» ndan 6tiirii ba-
yag1 kederlendi ve halkin huzurunda tévbe etti :

31



Satmadmm sazum ben, asla,
Gaddar kadere boyun egerek
Bazep satirlanmn arasina
Yalanlar karnsmis olsa dahi... (*)

Nekrasov'un «yalanlar» dedigi sey, kendisinin arada sirada
yaminda oldugu liberal kolelik denmen seydir. Shchedrin ise li-
berallerle hic acimadan alay etti ve onlar «hainlerin benzerle-
ri» (®) gibi bir deyimle hLakettikleri yere oturttu.

Shchepetev, Gredeskul ve oteki (*) Vekhistler'e uygulanin-
ca bu deyimin modas1 ne kadar gecmis 61uyor! Mesele kesin-
likle bu beylerin hainlige uymalar: gerektigi, ya da gerekmedi-
gi degildir. Asla! Kendi istekleriyle kendi «hainlik» kuramla-
rm istedikleri sekilde yaratmislardir. Bunun icin de yeni - Kant-
cilik (*) ve baska birtakim «moda» Avrupa kuramlarindan ya-
rarlanmislardir.

Nevskaya Zvezda no. 24 ve 25, 2 ve 9 Eyliil 1912.
imza : V. L

(24) ZLenin buraya Nekrasov’'un «Bana ’Olamaz’ Adli Siirl Gonderen Bilirume-
yen Dostan agdlh siirinden bir bdliimii aktaryor.

(25) Bu deyim Saltykov - Shchedrin’in hiciv niteligindeki Liberal adlh eserinden
alinmagtar.

(*) Gredeskul, ve de Milyukov ve kumpanyasi, Vekhi ile tartigtalar, gibi bir id-
dia ortaya atiabilir. Evet, Vekki ile tartistilar ama, sonuna dek Vekhist ola-
rak kaldilar. Bu konudg ayrica, bakiniz : Pravda no. 85. (Bakimz: Biitiin
Eserleri, C. 18, ss. 254 - 55. Editor).

(26) Yeni - Kantcitk — Burjuva felsefesinde gerici bir akum. Bu tutum, Kant'in
felsefesini yeniden canlandirdigimi ileri siirerek, oznel iilkiiciiliigii savunur.
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BES

MARKSIZMIN () UC KAYNAGI VE UC BILESENI

Diinyanin biitiiln medeni yerlerinde Marks'in ogrettikleri
— Marksizm’e bir nevi «zararli tarikat» goziiyle bakan — (res-
mi ve liberal) burjuva bilimin diismanligini ve nefretini uyan-
dirmaktadir. Degisik bir davramis da beklenmemelidir, ciinkii
simif kavgasina dayanan bir toplumda «tarafsiz» toplum bili-
mi diye birsey sozkonusu degildir. Su ya da bu sekilde biitiin
resmi ve liberal bilim, iicret koleligini savunmaktadir. Halbuki
Marksizm bu kolelige kars: amansiz bir savas agmistir. Ucret
koleliginin gegerli oldugu bir toplumda bilimin tarafsiz olabi-
lecegini ummak; fabrikacilardan, sermaye kazanglarimi azaltip
emekcilerin iicretlerini artirmak gibi bir meselede tarafsiz kal-
malarin1 beklemek kadar aptalca bir safdilliktir.

Hersey bununla da bitmiyor. Felsefe ve toplum bilimi ta-
rihleri acikca sunu gostermektedir : Marksizm'de —dar goriis-
lii ve degismez, tas kesilmis fikirlerle dolu, diinya uygarlifmin
gelisme cizgisi disinda olusmus bir Ogreti anlaminda — bir
«sektercilik» s6zkonusu degildir. Tam aksine Marks'm dehas1
insanligin en biiyiik kafalarmmin ortaya serdikleri sorulara ce-
vaplar bulmus olmasindadir. Marks'in 6gretisi  felsefenin,
ekonomi politigin ve sosyalizmin en biiyiik 6nderlerinin dolaysiz
ve hemen ardindan gelen devamu seklinde ortaya cikmistir.

(27) Lenin bu makaleyi Marks'mn 6limiiniin otuzuncu yildoniimii dolayisiyla la-
leme almstir.
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Marksist 6greti mutlak bir kudrete sahiptir, c¢linkii dog-
rudur. Uyumlu ve genis kapsamlidir. Insanlara her cesit batil
itikatla, gericilikle ve burjuva baskisinin miidafaasiyla bagdas-
mayan bir biitiin diinya goriisii kazandirir. Ondokuzuncu yiiz-
yilda insanin — Alman felsefesi, Ingiliz ekonomi politigi ve
Fransiz sosyalizmi seklinde — yarattigl o en giizel seylerin mes-
ru varisidir.

Burada Marksizm'in iste bu ii¢ kaynagina — yani ii¢ bile-
senine — kisaca deginecegiz.

I

Marksizm'in felsefesi maddecilikiir. Cagdas Avrupa tarihi
boyunca —o0zellikle Fransa'da omnsekizinci yiizyilin sonunda —
her cesit ortagag siipriintiisiine, kurumlardaki ve diisiincelerde-
ki kolelige kars1 kavga verildigi sirada maddecilik; tutarli, do-
gal bilimlerin Ogrettiklerine bagli ve batil itikata, tekerlemelere
vs. diisman olan tek felsefe oldugunu ispatlamistir. Bu neden-
le, demokrasi diismanlar1 maddeciligi her zaman «giiriitmek»,
bozmak, ona iftira etmek igin biiyiik ¢aba sarfetmisler ve her
zaman —su ya da bu sekilde— dini destekleyen ya da koru-
yan cesitli iilkiicii felsefe sekilleri ileri siirmiislerdir.

Marks ve Engels felsefi maddeciligi ¢ok kesin bir sekilde
savundular ve bu temelden yapilacak her sapmanin ne biiyiik
bir hata olacagim usanmadan anlattilar. Marks'in ve Engels’in
goriisleri Engels’in Ludwig Feuerbach ve Anti - Diihring adh
eserlerinde acik ve secik bir sekilde anlatilmistir. Bu eserler,
Komiinist Manifestosu (*) gibi, her simif bilincine varmis emek-
cinin el kitabidir.

Ancak Marks onsekizinci - yiizy1l maddeciligiyle yetinmedi;
felsefeyi daha iist bir diizeye ulastirdi Onu, klasik Alman fel-
sefesinin ve (ardindan gelen Feuerbach’in maddeciligine yol
acan) Hegel'in sisteminin basarilariyla zenginlestirdi. En 6nemli
basar:1 diyalekiikti; yani, en genis, derin ve anlasilir sekliyle
gelisme Ogretisi, ebediyen gelisen maddeyi anlamamiza yarayan

(28) Bakimz : F. Engels, Ludwig Feuerbach Ve Klasik Alman Felsefesinin Sonu
ve Anti - Dithring; K. Marks ve F. Engels, Komiinist Partisi Manifestosu.

34



ve insanin bilgisinin izafi oldugunu belirten ogreti. Radyum,
elektronlar, maddelerin bi¢im degistirmesi gibi dogal bilimlerin
en son kesifleri — burjuva diisiiniirlerin eski ve yozlasmis {ilkii-
ciiliigii «yeniden» canlandirma g¢abalarina ragmen — Marks'in di-
valektik maddeciliginin gecerliligini acikca ispatlamistir,

Marks felsefi maddeciligi en son I‘?oktasma kadar derinles-
tirdi, gelistirdi. Doga hakkindaki bilgilerimizi, insan toplumu
hakkindaki bilgilerimize kadar uzatti. Bilimsel diisiince diizeyin-
de Marks'in tarihsel maddeciligi biiyiik bir basariydi. Tarih ve
siyaset konularinda evvelce siiregelen kesmekesin ve gelisigii-
zelligin yerine, dikkate sayan bir biitiinliikte ve uyumda bir bi-
limsel kuram yerlestirdi. Bu kuram, iiretici gliclerin gelismesi
sonucu, bir toplumsal hayat sisteminin daha iist bir diizeyde
olanina nasil doniistiigiinii — s6zgelimi, kapitalizmin derebey-
likten nasil dogdugunu — gostermektedir.

Insanin bilgisi —ki bu kendisinden bagimsiz olarak var-
dir — dogay1 — yani gelisen maddeyi — yansitir. Aym sekilde in-
sanin toplumsal bilgisi — felsefe, din, siyaset gibi kendine o6zgii
cesitli goriis ve Ogretileri — de toplumun iktisadi sistemini yan-
sitir. Siyasal kurumlar iktisadi temelin iizerinde varolan bir iist-
yapl durumnundadir. Sozgelimi, bu giiniin Avrupa devletlerindeki
gesitli siyasal bigimlerin, burjuvazinin proleterya iizerindeki
egemenligini gii¢lendirmesine hizmet ettigini gormekteyiz.

Marks'in felsefesi insanliga, ozellikle emek¢i sinifa, glicld
bilgi araglar1 saglamis bulunan miikemmel bir felsefi maddeci-
liktir.

II

Iktisadi sistemin temel oldugunu ve siyasal iistyapinin bu-
nun iizerinde kuruldugunu gérmiis oldugu i¢in, Marks biitiin dik-
katini bu iktisadi sistemin arastiriimasmna verdi. Marks'in Ka-
pital adli temel eseri cagdas, yani kapitalist toplumun iktisadi
sisteminin arastirilnasim1 konu almisti.

Marks'tan Onceki klasik ekonomi politik, kapitalist iilkele-
rin en gelistnisi olan Ingiltere’de gelisti. Iktisadi sistem konu-
sunda yaptiklar1 arastirmalarin sonunda, Adam Smith ve Da-
vid Ricardo deger - emek kuramr'nin temellerini ortaya cikar-
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dilar. Marks bunlann galismalarimi  siirdiirdii, kurama ekleme-
ler yapt1 ve onu siirek!i olarak gelistirdi. Her malin degerinin,
iiretimi igin harcanan zorunlu toplumsal emek zamaninin nice-
ligince tespit edildigini goOsterdi.

Burjuva iktisatcilarin nesneler arasmda bir iliski (bir mal-
la Gtekinin degisimi) oldugunu ileri siirdiikleri zaman Marks
insanlar arasinda iliskiler bulundugunu go6sterdi. Mallarin de-
gisimi pazarda tek tek iireticiler arasindaki bag: belirler. Para
bu bagn, gittikce kisaldigini, tek tek iireticilerin biitiin iktisa-
di hayatim ayrilmaz bir biitiin biciminde birlestirdigini gésterir.

Sermaye bu bagin daha ilerdeki gelismesini gOsterir : Bire-
vin emek giicli bir mal durunmna gelir. Ucret karsihigi calisan
emekci, emek giiciinii topragin, fabrikalarin ve iiretim aracla-
rimn sahiplerine satar. Emekgi giliniiniin yarisim1 kendisinin ve
ailesinin giderlerini karsilamaya sarfeder (iicretler). Giiniin ge-
ri kalan kisminda liicretsiz olarak calisir, kapitalist i¢cin arti-
deger yaratir; kazancin ve kapitalist sinifin zenginliginin kay-
nagl olan art1 - deger.

Art1 - deger kuram: Marks’in iktisadi kuraminin temel tasi-
dir.

Emek¢inin emegiyle yaratilan sermaye emekgiyi ezer, kiiciik
mal (ve miilk) sahiplerini tahrip eder ve bir issizler ordusu
yaratir. Sanayide biiyiik capta iiretimin zaferi acik ve seciktir.
Ama aym durum tarim igin de gecerlidir. Biiyiik capta kapita-
list tarimin iistiinliigii, makina kullamimi artmistir ve koylii eko-
nomisi —para sermayesinin kapanina kistirildigindan— gerile-
mis, itkel tekniklerinin yiikiiyle dagilmigtir. Kiiciik capta iireti-
min gerilemesi tarimda degisik sekillerde ortaya cikar; ne var
ki, gerilemenin varhig tartisilmaz bir gercgektir.

Sermaye kiiciik capta iiretimi yokederek emegin verimliligi-
nin artmasina ve biiyiik kapitalistlerin biraraya gelerek tekel-
ler yaratmalarina yol agar. Uretimin kendisi daha da toplum-
sallasir, yiizlerce, binlerce, milyonlarca emek¢i diizenli bir ikti-
sadi organizmada birbirlerine baglamirlar. Ama bu kollektif
emegin liretimi bir avuc kapitalist tarafindan tasarruf edilir.
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Uretim anarsigi, buhranlar, kudurmuscasina pazarlar kovalama-
lar ve biiyiik niifus kitlesinin yasama emniyetsizligi artar.

Kapitalist sistem, emekgilerin sermayeye olan bagimliligini
artirarak, birlesik emegin biiyiik giiciinii yaratir.

Marks kapitalizmin gelismesini ilkel mal ekonomisinden,
basit degisimden en yiiksek bicimine — biiyiik capta iiretime —
kadar incelemistir.

Biitiin eski ve yeni kapitalist iilkelerdeki deneyler, gittikce
artan sayida emekc¢iye bu Markscr égretinin dogrulugunu yil be
yil agikca gostermektedir.

Kapitalizm biitiin diinyada zafere ulasmistir. Ama bu, eme-
¢in sermayeye kargi kazanacagl zaferin sadece baslangicidir.

III

Derebeylik ortadan kaldinhp, diinya iizerinde «&zgiir» ka-
pitalist toplum goziiktiigii zaman, bu «6zgiirliigiin» emekg¢i halka
karsi uygulanan bir; baski ve sOmiirii sistemi oldugu kisa za-
manda ortaya c¢ikti. Cesitli sosyalist hareketler bu baskiyr yan-
sitmak ve onunla miicadele etmek icin ortaya ¢ikti. Ancak once-
leri sosyalizm iitepyac: sosyalizm niteligindeydi. Kapitalist top-
lumu elestirdi, itham etti ve lanetledi, onun yokolusunu hayal et-
ti, daha iyi bir diizenin diisleriyle yogruldu ve zenginlere somiirii-
niin ahlédka aykir1 oldugunu gostermeye calisty.

Ama iitopyac1 sosyalizm gergcek ¢Oziim yolunu gosteremi-
yordu. Kapitalizmin yarattigi iicret koleliginin gercek niteligi-
ni aciklayamiyordu. Kapitalist gelismenin yasalarini ortaya c¢i-
karamiyor, yeni bir toplum yaratmaya hangi toplumsal giiciin
yetenekli oldugunu gosteremiyordu.

Bu arada Avrupa’'nmin her yaninda, Ozellikle Fransa’da, de-
rebeyligin ve serfligin yikilmasim izleyen firtinah devrimler,
gelismenin temelinin ve itici giiciiniin smiflararasi kavga oldu-
gunu giderek acik bir bicimde ortaya cikarmaktaydi.

Giiclii bir direngle karsilasilmadan, feodal sinifa kars: bir-
tek siyasal Ozgiirliikk zaferi kazanilmadi. Birtek kapitalist iilke
hemen hemen Ozgiir ve demokratik bir temel iizerinde gelisme-
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di. Aksine kapitalist toplumun gesitli smniflar1 arasindaki Gliim-
kalim savasi bu gelismeyi sagladi.

Marksin dehasy; diinya tarihinin O6grettigi bu dersten bir-
seyler cikararak — siirekli olarak — bu dersi uygulayan ilk birey
olmasindadir. Bu ders, simf kavgas: Ogretisidir.

Insanlar her zaman siyasetin aptalca kanmis ya da kandi-
rilmis kurbanlari olmuslardir. Ahlaki, dinsel, siyasal ve toplum-
sal laflarm, bildirilerin ve s6z vermelerin ardinda su ya da bu
sinifin ¢ikarlanmn yattigim gormedikleri siirece bu boyle siiriip
gidecektir. Her eski kurumun — her ne kadar barbarca ve ko-
kusmus goéziikse de — birtakim yonetici smiflarin giigleriyle ya-
samin1 siirdiirdiigiinii gérmedikleri siirece, reform ve yenilik
isteyenler, eski diizeni koruyanlar tarafindan aldatilacaklardir.
Bu smiflarin direncini kirmak icin sadece birtek yol vardir:
Bizi gevreleyen toplumda — toplumdaki yeri geregi — eskiyi at-
mas! gerekli olan ve atabilen, yeniyi yaratacak giicleri bulmak
ve bu giicleri kavga icin hazirlayip o6rgiitlemek.

Sadece Marks'in felsefi maddeciligi, proleteryaya, biitiin
ezilmis siniflarin icinde bulunduklari manevi kolelikten nasil
xurtulacaklarini gostermistir. Sadece Marks'in iktisadi kurami
proleteryaya genel kapitalist sistemdeki gercek yerinin ne oldu-
gunu anlatmistir.

Amerika’dan Japonya'ya, Isve¢'ten Giiney Afrika’ya kadar
bagimsiz proleter orgiitleri artmaktadir. Verdigi sinif kavgasi
proleteryayl aydinlatmakta, onu egitmektedir. Proleterya kendi-
sini burjuva toplumun Onyargilarindan kurtarmaktadir; safla-
rim1 daha siki bir bicimde giiclendirmektedir. Basarilarini na-
s1l Glgecegini 6grenmekte, giiciinii celiklestirmekie ve Oniine ge-
cilmez bir sekilde biiyiimektedir.

Prosveshcheniye No. 3,
Mart 1913.

Imza : V. I.
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ALTI

(B.) RK.P. NIN (*) YEDINCI KURULTAYINDA CKUNAN
PREOGRAMIN GUZDEN GECIRILMESIYLE VE PARTININ
ADININ DEGISTIRILMESIYLE ILGIiLI RAPOR'dan
8 Mart 1918

...Devrimimizin kaderi ve uluslararasi. proleterya ordusumii
bize diisen hissesi ne olursa olsun; devrim gelecekte ne sakin-
calar dogurursa dogursun; bugiinkii durum — emperyalist il-
kelerin bircok gelismis iilkeyi savas (*) yoluyla acliga, enkaza
ve barbarhiga siiriikledigi bu durum — neresinden bakilirsa ba-.
kilsin iimitsizdir. Ve burada Frederick Engels'in otuz yil once,
1887'de, dogabilecek bir Avrupa savasim degerlendirirken sGy-
ledigi sozleri tekrarlamak zorundayim. Engels Avrupa’da bir
siirii tacin yerlerde siiriinecegini, ama kimsenin bunlari almak
istemeyecegini sOylemisti. Avrupa iilkelerinin esi goriilmemis
bir enkaz durumuna gelecegini, Avrupa savasinin kabusundan
cikacak tek sonucun — seéyle koydu meseleyi— «ya emekgi si-
mfin zaferi ya da bu zaferi miimkiin ve zorunlu kilacak kosul-
larin yaratilmasi» olacagini belirtmisti. (*°)

¢;*) (B). RK.P. — (Bolsevik Rus Komiinist Partisi) — (Bolshevik Russian Com-
munist Party). c.n.

(29) Burada sozii edilen savas Birinci Diinya Savasi (1914 - 18)’dir.

(30) Lenin burada Engels’ir. 15 Aralik 1887°de yazdigl Borkheim’in «1806 - 1807
Alman Bas - Vatanperverlerinin Anistna» Adh Brosiirine Girig, adini tasi-
yan yazisina deginmektedir.
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Engels bu konuya biiyiik bir agiklikla ve dikkatle deginmis-
tir. Marksizm'i tabrif edip, enkazlarin arasindan sosyalizm ¢ik-
maz gibi zamam ge¢cmis yalanci feylesofluk taslayanlarin aksine,
Engels sunu agikca gormiistii : Her savas —gelismis bir toplum-
da bile— sadece tahrip, barbarlik, iskence yaratmakla, kitleleri
bu gibi felaketlerle kana bulamakla kalmaz. Ama bu enkaz sos-
yalizmin zaferine de yol acmayabilir. Ne var ki, «ya emekgi si1-
nifin zaferi ya da bu zaferi miimkiin ve zorunlu kilacak kosul-
larin yaratilmasi» sdzkonusu olabilir. Baska bir deyisle, uygar-
Ik ve iiretim yollar1 biiyiik 6Glgiide yokolduguna goére birtakim
zor gecis donemleri ortaya cikabilir. Ama sonug, is¢i sinifinin
—yani biitiin emekg¢i halkin Onciisiiniin— dogusu, sogyalist bir
toplum yaratmak amaciyla giicii ele gecirmeye baslamasi sek-
linde olacaktir.

Ciinkii istedigimiz kadar imha edelim, uygarlhik tarihten si-
linemez. Onarmmi gii¢ olacaktir bu uygarligin; ne var ki imha
asla o uygarligin tamamen yokolmasi anlamina gelmez. Bu uy-
garhigin baz1 parcaciklari, baz1 maddeleri imha edilemez; sade-
ce bunlar1 onarmak giic olacaktir.

1923'te Rus Komiinist Partisi’nin
Yedinci Kurultayr : Raporun Aym
adh kitapta yaymlanmistir.

6-8 Mart 1918.



YEDi

«SOVYET HUKUMETININ BASTA GELEN GOREVLERI»
ADLI MAKALENIN ASLIndan
Boliim V

Sovyet giicli agisindan bugiin biiyiik bir 6nem kazanir du-
ruma gelmis bulunan devlet yonetimi gorevinin belirgin Ozel-
liklerinden biri de sudur : Bugiin —uygarlhigin yakin tarihinde
belki de ilk defa— mesele, siyaset yerine iktisada Oncelik taniyan
bir donemde yonetim meselesidir. «Yonetim» terimi ¢ogu kez 6n-
celikle ve ilk agizda —kismen ya da tamamen— siyasal nitelik ta-
siyan eylemlerle bir tutulur. Halbuki Sovyet giiciiniin temeli,
dzii —kapitalist toplumdan sosyalist topluma gegisin 6zii gibi—ik-
tisadi gorevlerin siyasal gorevlerden iistiin tutulmasim gerektir-
mektedir. Bugiin, 6zellikle Rusya’daki su son dort aylik Sovyet
glicli acikca gostermistir ki, devleti yonetme gorevi, herseyden
once iilkenin savas yaralarimi sarmak, tiretici giiclerini onarmak,
bir muhasebe sistemi kurmak ve iiretilen mallarin iiretimini ve
dagitimim kontrol etmek, emegin verimliligini artirmak  gibi,
iktisadi bir gorev niteligini almistir. Kisacas1 mesele, iktisadi
reorganizasyon gorevi meselesidir.

Kanimizca bu gorev ikiye ayrilmaktadir : 1) Muhasebe sis-
temini kurmak ve iiretilen mallarin en yaygin ve evrensel bir
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sekilde iiretilmesini ve dagitilinasini saglamak, 2) emegin verim-
liligini artirmak. Eger kapitalizm zorunlu iktisadi, toplumsal,
kiiltiirel ve siyasal 6n kosullar: gerceklestirmis ise, bu gorevler
sosyalizme gecis déneminde halk ya da devlet tarafindan yerine
getirilebilir. Biiyiik capta makine iiretimi ve oldukca gelismis
bir demiryolu sebekesi yoksa, posta ve telgraf haberlesmesi ile
asag1 yukan gelismis bir egitim kurumlar sistemi bulunmuyor-
sa, bu iki gorevden hicbiri ulus capinda ve diizenli bir sekilde
gerceklestirilemez. Rusya bugiin, gecis dOneminin bazi baslangig
on kosullarimin kendini gosterdigi asamaya varmustir. Ote yan-
dan birtakim baska 6n kosullar heniiz ortaya cikmamistir. Ama
bunlar komsu iilkelerin pratik deneylerinden rahatlikla &diing
alinabilir. Bu iilkeler bugiin cok daha gelismistirler ve hem ta-
rihsel, hem de uluslararasi baglar nedeniyle uzun bir siiredir
Rusya ile iliski kurmus durumdalardir.

23-28 Mart 1918 tarihleri arasinda
kaleme alinmis ve ilk kez 1962’'de
Biitiin Eserleri’'nin Besinci Rus bas-
kisinin 36. cildinde yayinlanmuistir.
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SEKIiz

PETROGRAD SOVYETI BiRLESiMiNDE SUNULAN
HALK KOMISERLERI KURULUNUN SIiYASETI
KONULU RAPORdan
12 Mart 1919
Kisa Gazete Makalesi

Eskiden cara hizmet eden birtakim memurlar ve digerleri
bugiin Kizil Ordu'nun basinda bulunuyorlar diye, bazi yoldasla-
rnn Ofkelendiklerini soylilyor Lenin. «Kizil Ordu'yu orgiitlerken
bu dogal olarak biiyiik bir 6nem kazanmaktadir ve yaptigimiz
isin basarisi da sorunu dogru bir bicimde sunmamiza baghdir.
Ancak, uzmanlar sorunu daha genis bir sekilde tartisiimak ge-
rekir. Eski burjuva uzmanlarin tecriibelerinden ve bilimsel egi-
timlerinden yoksun olan bizler gorevlerimizle basa c¢ikamadigi-
miz her durumda onlari tiim oOrgiitleme diizeylerinde kullan-
maliyiz. Sosyalist Rusya yeni tiir insanlarla insa edilecek, diye
diisiinen {itopyacilar degiliz. Eski kapitalist diinyadan bize mi-
ras kalan malzemeden yararlanmak zorundayiz. Biz simdi eski
tirden insanlari yeni kosullara sokuyor, onlar1 uygun bir sekil-
de kontrol ediyor ve proleteryanin uyanik denetimine biraka-
rak bizim icin gerekli olan isleri yapmalarmi sagliyoruz. Yapi-
min tek yolu budur. Eger siz binay:r burjuva diinyanin bize
biraktigr malzeme ile insa edemiyorsaniz, insaat: asla tamamla-
yamayacaksiniz. Siz sosyalistler olmayip laf ebeleri olacaksiniz.
Sosyalizmi insa etmek icin kapitalist Rusya’nin bize miras bai-
raktigi bilimden, teknolojiden ve genellikle her seyden en ¢ok
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yararlanmak zorundayiz. Elbette yolumuz iizerinde biiyiik en-
geller bulunacaktir; hatalar kaginilmazdir. Her yerde kagaklar
ve sabotorler kol gezmektedir. Bunlara karsi uygulanacak ilk
sildh siddet olmaliydi. Ama simdi proleteryanin manevi agirlh-
gindan, giiclii Orgiitten ve disiplinden yararlanmak gerekiyor.
Yararli uzmanlar1 bir kenara itmek igin asla bir sebep yoktur.
Ancak bu kisiler —proleterya kendilerini kontrol edebilsin diye—
belirli smmirlar iginde hareket ettirilmelidir. Bunlara  belirli
isler verilmeli, ama kendileri uyanik bir sekilde kontrol edil-
meli ve karsi-devrimci planlarini imha etmek igin baslarina
komiserler konmalidir. Ayn1 zamanda biz de bu uzmanlardan
bilgi edinmeliyiz. Ve en Onemlisi, hizmetlerinden miimkiin olan
her yerde yararlandigimiz bu beylere katiyen siyasal imtiyazlar
taninmamalidir. Bu konuda bir kerteye kadar basarili olduk.
Kapitalistleri ezmek asamasindan onlarin hizmetlerini kullan-
mak asamasma gecmis bulunmaktayiz. Bu ise gegcen ylki da-
hili gelisme acisindan belki de en 6nemli basarilarimizdan biri
olmustur.

Kiiltiirel gelismemizi etkileyen en ciddi sorunlardan biri
kirsal yorelerdir. Sovyet giicii, emekg¢i halkin miimkiin olan
en yaygin destegi varsayimina dayanir. Bu tutum bu dénemde
tasrada uyguladigimiz biitiin siyasetimizi Ozetlemektedir. Kent
proleteryasimi kirsal bdlgelerin yoksul insanlariyla birlestirmek
gerekiyordu; bunu yaptik. Bugiin, bu iki kitle binlerce kopmaz
bagla birbirlerinle baglanmislardir. Baska yerlerde oldugu gi-
bi, kirsal ydrelerde de birtakim giigliiklerle karsilasmaktayiz.
Ciinkii koyliiler kendilerini bagimsiz miilk sahipleri ganarlar.
Uriinlerini 6zgiir bir sekilde satmaya alismislardir ve her koy-
li bunu vazgecilmez hakki sayar. Bugiin onlari, sadece sosya
list iiretim Orgiitlemesi sayesinde ancak savasin sebep oldugu
harabeden kurtulabilecegimize kesinlikle inandirmak, bunun
icin de bilyitk caba sarfetmek gerekmektedir. Bu ise zor kul-
lanarak degil, ikna yoluyla yapilmalidir...»

Severmaya Kommuna no. 58,
14 Mart 1919.
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DOKUZ

SOVYET HUKUMETININ BASARILARI
VE KARSILASTIGI GUCLUKLER Adh Yazdan

Eski iitopyaci sosyalistlerin diisiincelerine gore, sosyalizm
yeni tiir birtakim insanlarla insa edilebilirdi. Oyleyse ilk kez
iyi, temiz ve enfes bir sekilde egitilmis insanlar yetistirecek-
lerdi, bu insanlar da sosyalizmi kuracaklardi. Buna her zaman
giilerek cevap verdik ve dedik- ki: Bu, bebeklerle oynamaktir;
bu, genc hanmimefendiler icin eglencelik niteliginde bir sosya-
lizmdir, ciddi bir siyaset degildir.

Sosyalizmi kapitalizmin yetigtirdigi erkek ve kadinlarin
yardimiyla kurmak istiyoruz. Bu insanlan kapitalizm ahlaksiz
yapmisti, yozlastirmist;; ama kendisiyle savasmak icin celikles-
tirmisti de. Bugiin baz1 proleterler vardir, bunlar 6yle giiglen-
mislerdir ki, bin kat daha giic kosullara herhangi bir ordudan
daha kolay dayanabilirler. Milyonlarca cahil, dagmik, ezilmis
koyli bulunmaktadir. Eger proleterya akillica taktikler uygu-
layabilirse, bu milyonlarca koylii kavgada proleteryanin yaninda
yer alacak yetenektedir. Burjuva diinya goriisiiyle bezenmis bi-
lim adamlar: ve teknik uzmanlar; burjuva kosullar1 iginde
yetistirilmis askeri uzmanlar bulunmaktadir. Kosullar sadece
«burjuva» kosullar1 olsaydi, hadi neyse. Ama toprak agalig,
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serilik ve falaka da vardi bu kosullar arasinda. Ekonomiye ge-
lince : Biitlin femzi tarim uzmanlari, miihendisler ve Ogret-
menler miilk sahipleri arasindan yetismisti. Ne Car Nikola'nin
krallig: doneminde, ne de Cumhuriyet¢i Wilson'm baskanlig:
doneminde tezgdhin basindaki miilksiiz proleterlerle sabanin
basindaki koyliiler iiniversite egitimi gormediler. Bilim ve tek-
nolecji sadece zenginler icin, miilk sahibi smnif icin vardir. Ka-
pitalizm sadece azinliga uygarlik saglar. Sosyalizmi bu uygar-
hktan yararianarak kuracagiz, ciinkii baska malzememiz yok.
Sosyalizmi, hi¢ vakit kaybetmeden, kapitalizmin diin bize mi-
ras biraktigi ve bugiin kullanmamiz gereken malzemeyle insa
etmek istiyoruz. O uyduruk peri hikayesini ciddiye alacagimi-
z1 sanan, limonluklarda biiylimiis insanlarla degil. Elimizde sa-
dece burjuva uzmanlar bulunmaktadir; insaat icin kullanabi-
lecek baska tuglamiz yok. Sosyalizm zafere ulasmalidir ve biz
—sosyalistler ve Komiinistler— eylemlerimizle, bu tuglalarla ve
bu malzemeyle sosyalizmi kuracak yetenekte oldugumuzu; uy-
garligin meyvalarindan simdiye dek nasibini pek az almis olan
preleteryanin ve de burjuva uzmanlarin yardimlariyla bu isi
gerceklestirebilecegimizi gostermeliyiz.

Sosyalist toplumu bu malzemeyle kuramiyorsaniz, ba sizin,
sadece laf ebeleri ve gevezeler oldugunuzu gosterir.

Iste diinya kapitalizminin tarihsel mirast karsimiza bu so-
runu ¢ikarmaktadir! Giicii elimize gecirdigimiz ve Sovyet dev-
let mekanizmasini kurdugumuz zaman somut bir sekilde karsi-
lastigimiz giigliik budur!

Bu sadece gorevimizin yarisidir, ama daha biiylikge olani.
Sovyet deviet mekanizmasi demek; emekci halk kendi kitlesel
birliginin agirligiyla kapitalizmi ezecek sekilde birlesmistir, de-
mektir. Kitleler bunu basardilar ama, sadece kapitalizmi ezmek
yeterli degildir. Kapitalizmin ardinda biraktig: kiiltiiriin tama-
mmm almali ve sosyalizmi bununla kurmaliyiz. Onun biliminin,
teknolojisinin, bilgisinin ve sanatinin tiimiinii almaliy1z. Bunlar
olmadan sosyalist toplumu kuramayiz. Ote yandan bu bilim,
teknoloji ve sanat bu uzmanlarin ellerinde ve kafalarinda bulu-
nuyor.
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Iste biitiin diizeylerde karsimiza cikan gorev budur. Bu go-
revin kendine oOzgii celismeleri vardir, kapitalizmin bir biitiin
olarak Oziindeki celisineler gibi. Gorev c¢ok giictiir, ama basan-
labilir. Temiz, sosyalist uzmanlar yetistirmek, ilk kusursuz Sos-
yalistler kusagini olusturmak icin yirmi yil bekleyemeyiz. Hayir,
oziir dilerim, yapin bugiin baslamalidir, yirmi yil icinde degil,
iki ay iginde... Burjuvaziyle savasabilinek, biitiin diinyadaki bur-
juva bilim ve teknolojiye karsi cikabilmek icin. Zaferi burada
kazanmaliyiz. Yiginlarimizin agirhigi zoruyla burjuva uzmanla-
rin bize hizmet etmelerini saglamak giictiir., Ama miimkiindiir
bu ve basardigimiz takdirde zafere ulasmis olacagiz.

Yoldas Trotsky gecenlerde bana, Savas Boliimii'niin gore-
ve cagwrdigl eski ordudan gelme subaylarin sayisinin  onbin-
lere ulastigim1 sOyledigi zaman, diismanlarimizdan  yararlan-
manmin esrarinin nerede sakli oldugunu anladim : Sosyalizme
muhalif olanlar1 onu kurmaya zorlamak, kapitalistlerin bize fir-
latmak icin sectikleri tuglalarla sosyalizmi insa etmek! Eli-
mizde baska tugla bulunmamaktadir! Demek ki, burjuva uz
manlar1 —proleteryanin onderliginde— binamizi bu tuglalarla
insa etmeye zorlamnaliyiz. Gii¢ olan budur; ama zaferin temi-
nati da budur.

Yeni ve giic olan bu yolda dogal olarak birsiirii hata yap-
mis bulunmaktayiz. Bu yolda birsiirii geri tepmelerle karsilas-
tik. Herkesin bildigi gibi belli sayida birtakim uzmanlar diizen-
li bir sekilde ihanet ettiler bize. Fabrikalarda calisan uzman-
lar arasinda, fenni tarim uzmanlari arasinda ve yonetim safla-
rinda —her adimda— galismaya karsi kinci bir tutum, kin dolu
sabotajlar gordiik; hald da goriiyoruz.

Bunlarin biiyiik giicliikler dogurdugunu ve sadece siddet kul-
lanarak zafere ulasamayacagimizi biliyoruz... Elbette siddete
kars1 degiliz. Proleteryamn diktatorliigiine muhalif olanlara
giileriz. Giileriz ve deriz ki : Ya proleteryamin diktatorliigiiniin,
ya da burjuvazinin diktatorliigiiniin miimkiin olabilecegini an-
lamayanlar aptaldirlar. Baska sekilde diisiinenler ya salaktir-
lar, ya da siyasal cehaletleri o kerteye varmistir ki, bunlarin
toplantilara — hele hele kiirsiiye — yaklasmalarina izin vermek
gercekten utanc vericidir. Tek almasik sudur : Ya Lieblanecht
ve Luxemburg’a karsi siddet, emekcilerin en ulu oOnderlerinin
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katli, ya da sOmiiriiciilerin siddetle bastirilmasi. Ve her kim ki
orta yolun diisiinii kurar, bizim en zararlh ve tehlikeli diisma-
nimizdir.

iste bugiinkii durum budur. Dolayisiyla, uzmanlarin hiz-
metlerinden yararlanmak sozkonusu edilirken, gectigimiz yil
Sovyet siyasetinin Ogrettigi dersleri aklimizda tutmak zorun-
dayiz. Gegtigimiz yil sOmiiriiciileri boldiik ve yendik; simdi
burjuva uzmanlardan yararlanmak sorununu ¢ozmeliyiz. Bura-
da yine tekrar ediyorum : Sadece siddet bizi bir yere gétiirmez.
Siddete ek olarak wve basarili bir siddet uygulamasindan sonra
— burjuva uzmanlar: kendi istegine boyun egdirecek ve kendi
eylemine cekecek — muzaffer proleteryanin orgiitiine, disiplini-
ne ve manevi agwrhigina ihtiyacimiz vardir.

Bazilari, Lenin siddet yerine manevi iknay1 ogutliiyor, diyebi-
lirler. Sosyalist toplumun gelismesi icin zorunlu yeni bilim ve
teknolojiyi Orgiitleme sorununu sadece siddetle c¢6zebilecegimizi
diisiinmek aptallik olur. Sacmaliktir bu! Biz, Parti olarak, bu
vilki Sovyet eyleminden birseyler Ogrenmis kisiler olarak, bu
sekilde diisiinecek kadar aptal olmayacagiz ve kitleleri de ba
sekilde diisiinmemeleri igin uyaracagiz. Burjuva kapitalist top-
lumun biitiin kurumlarini  kullanmak igcin sadece basarili bir
siddet uygulamasi yeterli degildir. Orgiitleme, disiplin, kitleler
arasmda sosyalist disiplin, proleteryanin niifusun geri kalan ke-
simini etkilemesini saglayacak orgiitlenme ile yeni bir kitle
ortaminin yaratilmasi da, gerekmektedir. Bu sayede burjuva
uzmanlar, bagka bir cikar yol bulunmadigina, eski topluma d6-
niisiin olanaksiz olduguna inanacaklardir. Sadece kendileriyle
birlikte eylemlerini siirdiiren, kitleleri yoneten ve onlarin kesin
giivenini kazanmis olan sosyalistlerle yanyana c¢alisacaklardir.
Sosyalistlerin amacinin; burjuva bilim ve teknolojisinin mey-
valarinin, uygarligin binlerce yillik gelismesinin meyvalarinin sa-
dece bir avug insan tarafindan —kendilerini sivriltmek ve zen-

ginlesmek icin— degil, biitiin emek¢i halk tarafindan toplanabil-
mesini saglamak, oldugunu boylelikle anlayacaklardir bu
burjuva uzmanlar.

Bu ¢ok gii¢ bir gorevdir ve gergeklestirilmesi icin yillar
gerekmektedir! Ama bunu gergeklestirmek igin bir giig, disip-
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lin, sosyalist disiplin, Sovyet disiplini, proleter disiplini yarat-
mak zorundayiz. Bu sayede hem karsi - devrimci burju-
vazinin basi ezilecek, hem de bunlar aramiza alinacak ve kendi
isteklerimize boyun egmeleri saglanarak, bizim davamiza hizmet
etmek icin bizim ¢izgimizde yiiriimeye zorlanacaklardir.

Tekrar ediyorum : Askeri giiclerimizi orgiitlerken, iktisadi
kalkinma c¢abalarmmizda, ber iktisadi kurulun, her fabrika ko-
mitesinin ve her ulusallastinnilmis fabrikanin caligmalann sira-
sinda her giin bu sorunla karsilagmaktayiz. Biitlin gectigimiz
yil boyunca Halk Komiserleri Kurulu hemen hemen her hafta
bu sorunu tartisiyor ve birtakim ¢6ziim yollar1 tespit ediyordu.
Eminim, gegen yilki Sovyet calismalari sirasinda defalarca bu
sorunla karsilasmamis birtek fabrika komitesi, birtek tarimm ko-
miinii, birtek devlet ciftligi, birtek «uyezd» toprak idaresi bulun-
mamaktadir.

Iste gorev bu yiizden giictiir; ama bu gérevi hosa gider bir
sekle sokan da budur. SOmiiriiciiler proleter baskaldirmasinin
glicliyle ezilmis olduklarina gore, simdi yapmamiz gereken bu-
dur. Onlarm direncini kirdik ve bu zorunluydu. Ama yapilma-
st gereken tek sey bu degildir. Yeni Orgiitlenmenin giicii ve
emekci halkin yoldasca Orgiitlenmesinin yardimlarnyla, bunlari
bize hizmet etmeye zorlamaliyiz. Onlarin eski kusurlarim te-
davi etmeli ve sOmiiriicii cabalarina tekrar donmelerine engel
olmaliyiz. Bunlar hald burjuvadirlar ve ordumuzda komutan
ve emir subayl, miihendis, fenni tarimci durumundalardir. Ve
bu eski, burjuva kisiler kendilerine Mensevikler ve Sosyalist-
Devrimciler (*) adim1 vermektelerdir. Ne ad verirlerse versin-

(31) Mensevikler — Rus Sosyal-Demokrat hareketinde beliren oportiinist bir tutum.

Rus Sosyal-Demokrat isci Partisi’nin 1903’te yapilan tkinci Kurultay: sira-

sinda, merkez organlarina segimler yapilirken Lenin’in onderliindekl devrimei

Sosyal Demokratlar ¢ogunlugu ele gecirdiler (bunun Rusgas: bolskintsve’dur.

«Bolgevikler» terimi de bu kokten gelir) ve oportiinistler azinlikta kaldilar
(menshintsvo ve bu kokten gelen «Mensevikler» terimi).

1905-07 devriminin siirdiigii giinlerde Mensevikler emekci siufin hegemon-
yasina karsi giktilar, emekei simifin ve koyliilerin ittifakim kabul etmediler.
Bunun yerine, kendi diigiincelerine gtére devrime ¢nderlik etmesi gereken libe-
ral burjuvaziyle, emekgi simfin isbirligi yapmasinda israr ettiler. Devrimi izle-
yen gericilik doneminde, Mensevikler'in ccgu tasfiyeciler durumuna geldiler.
Emeke¢i siufin yasal olmayan devrimcei partisinin tasfiye edilmesini istediler.
Subat 1917°deki burjuva.demokratik devrimin zaferinden sonra Mengevikler
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ler kendilerine. Bunlar tiimiiyle, tepeden tirnaga — goriiniim-
lerinde ve de aliskanliklarinda — herseyleriyle burjuvadirlar.

Peki; ne yapalim? Hepsini de kovalim mi? Yiizbinlerce in-
sam1 kovamazsiniz ki! Ve bunu yaparsak zarari sadece bize do-
kunur. Sosyalizmi kurmak icin elimizde kapitalizmin yaratti-
gindan baska hicbir malzeme bulunmamaktadir. Bunlar1 kov-
mak yerine direnclerini kirmali, her kertede kendilerini gozle-
meli, ylireksiz insanlarin her an yapmak egiliminde olduklar
gibi kendilerine higbir siyasal imtiyaz tanimamaliyiz. Egitim
gormiis kisiler burjuvazinin siyasetine ve etkisine boyun eger-
ler, ciinkii bu egitimi onlara burjuva ortam saglamistir. Iste
boyle kisiler bu nedenle her zaman sallanirlar, karsi1 - devrim-
ci burjuvaziye siyasal imtiyazlar tamrlar.

burjuva nitelikteki Gegici Hiikiimet’e girdiler ve bunun emperyalist siyasetini
desteklediler. O sirada hazirhk déneminde olan sosyalist devrime  kars:
agikga savas actilar. 1917'deki Ekim Sosyalist Devrimi’'nden sonra Mensevikler
gurubu acik bir karsi-devrimci parti durununa geldi; Sovyet giiciiniin devrilme
sine yonelik cesitli darbe ve isyanlamn orgiitledi ve bunlara katildi.

Sosyalist-Devrimciler- Rusya’da 1901’in sonu ile 1902’nin baglam arasinda,
cesitli Narodnik gurup ve cevrelerin biraraya gelmesiyle kurulan Kkiiclik
-burjuva partisinin iiyeleri. Sosyalist-Devrimciler proleterya ile kiiciik miilk
sahipleri arasindaki smmfsal ayriliklar1 goremediler, koyli Kkitlesi icindeki
siuf ayriiklarim ve (yoksul koyliilerle kulaklar arasindaki) diismanliklan
goremediler. Ve devrimci harekete proleteryanin oOnderlik edecegi gercegini
inkar ettiler.

Subat 1917°deki burjuva-demokratik devrimin zaferinden sonra Sosyalist-
Devrimciler —Mengevikler ve Anayasact Demokratlar’la birlikte— burjuvazinin
ve toprak agalarmmn kurdugu karsi-devrimci Gegici Hiikiimet'in dayanag: du-
rumuna geldiler. Kerensky, Avkser.tyev ve Chernov gibi Sosyalist-Devrimci
onderier bunlarin iiyeleriydi.

1917 Kasimr'nin sonlarina dogru Sosyalist-Devrimciler Partisi’nin Sol kas
nad: bagimsiz Sol Sosyalist-Devrimciler Partisi’'ni kurdu. Koyliiler arasin-
daki etkinliklerini korumak istedikleri igin, Sol Sosyalist-Devrimciler Sov-
yet giliclinii resmen tamdilar ve Bolsevikler’le uzlastilar. Ama ¢ok Eegme-
den Sovyet hiikiimetiyle kavga etmeye basladilar.

Yabanci askeri istildi ve I¢ Savas doéneminde Sosyalist-Devrimciler yiki-
¢ karsi-devrimci hareketlere giristiler; istilacilar1 ve beyaz muhafizlar: destek-
lediler; karsi-devrimci darbelere katildilar ve Sovyet devleti ile Komiinist
Partisi'nin onderlerine karsi terdrist hareketler diizenlediler. I¢ Savas so.@
erdikten scnra Sosyalist-Devrimciler hem iilkede, hem de beyaz muhafiz
goemenler kesiminde Sovyetier’e kars: eylemlerini siirdiirdiiler.
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Ellerini kirletecegi i¢cin devlette calismak istemeyen, temiz,
sosyalist elleri olmasini arzu eden, sosyalist toplumu temiz sos-
yalist elleriyle kuraeagini sOyleyen ve de al¢cak karsi - devrim-
ci burjuva isbirlikcilerin hizmetlerine sirt ceviren sosyalist sa-
dece bir palavracidir. Ciinkii onlarin hizmetine basvurmak zo-
rundayiz.

Bugiin gengeklestirmek durumunda bulundugumuz pratik
gorev, kapitalizmin bize karsi ¢ikmak icin yetistirdigi herke-
sin, hizmetinden yararlanmak, giin be giin kars: - devrimci plan-
larim1 eritmek ve ayni zamanda kendilerinden birgeyler Ogren-
mektir,

Bizim en iyi sekilde elde ettigimiz bilim ajitatdriin ve pro-
pagandacimin bilimidir, fabrika emek¢isinin cehennemi kaderiy-
le celiklesmis insanin ya da a¢ koOyliiniin bilimi; uzun bir sii-
re dayanmay: ve kavgada diretmeyi bize 6greten bir bilim. Bizi
bu giine kadar kurtaran bu oldu; zorunluydu bu ama yeterli
degil. Sadece bununla zafere ulasamayiz. Zaferimizin eksiksiz
ve kesin olmas icin kapitalizmden degerli buldugumuz herseyi,
biitiin bilim ve Kkiiltiiriinii almaliyiz.

Nasil alacagiz bunlar1? Onlardan — diismanlarimizdan —
ogrenmeliyiz. Burjuva fenni tarnimcilarin, miihendislerin ve Ote-
kilerin kiiltiiriiniin meyvalarimi elde edebilmek icin bizim ge-
lismis koyliilerimiz, fabrikalardaki sinif bilincine ulasmis iscile-
rimiz ve «uyezd» toprak idarelerinde calisan memurlarimiz keun-
dilerinden birseyler Ogrenmelidirler.

Bu acgidan bakilinca, gectigimiz yil Partimiz'de alevlenen
kavga cok yararli olmustur. Bu kavga bir siirii keskin gatis-
malara yol agti — keskin catisma olmadan kavga da olmaz. Ne
var ki, bu kavganmin sonunda pratik Dbirtakim deneyler edin-
dik — o zamana kadar karsimiza c¢ikmamis, ama onsuz sosya-
lizme ulasmanin olanaksiz oldugu bir konuda. Yine sGyliiyo-
rum : Muzaffer proleter devrimini burjuva kiiltiirle, simdiye
kadar ¢ok az kimsenin yararlanabildigi burjuva bilim ve tekno-
lojiyle birlestirmek gorevi, oldukg¢a giic bir gorevdir. Bu konu-
da hersey emek¢i halkin gelismis kesimlerindeki 6rgiitlenme ve
disipline baghdir. Bagimsiz kalkinmadan tamamen yoksun olan,
asirlar boyunca toprak agalari tarafindan ezilen milyonlarca
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mazlum ve cahil Rus koyliisiiniin onderligini, eger anladiklari,
dost olduklari, giivenini kazandiklari, dost emekg¢iler olduklari-
na inandiklarn kent emekgilerinin gelismis kesimleri yapma-
saydy; eger emekgi yiginlar1  Dbirlestirecek, etkileyecek, onlara
burjuva Kkiiltiiriin tiimiinii almak gorevinin Onemini anlatacak,
kendilerini ikna edecek bu Orgiit bulunmasaydi, sosyalizm da-
vas: umutsuz bir caba olurdu.

Petrograd Emekg¢iler Ve Kizil
Ordu Temsilcileri Sovyeti ta-
rafindan 1919°da biilten sek-
linde yaymlanmistir.
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(B.) RK.P. NIN SEKIiZINCi KURULTAYINDA
PARTI PROGRAMINA ILISKIN OLARAK
SUNULAN RAPORdan
19 Mart 1919

Burjuva uzmanlar sorunu, birtakim siirtiismelere ve fik'r
ayniliklarina yol agmaktadir. Gegenlerde Petrocgrad Sovyeti’nde
konusma yaparken, yazili olarak sorulan sorular arasindan tir
kismi1 6deme oranlar1 sorununu igermekteydi. Bana soruyor-
lard1 : Sosyalist bir cumhuriyette 3000 ruble gibi yiiksek bir
odeme yapilabilir miydi? Aslinda biz bu sorunu programa da-
hil etmis bulunmaktayiz, c¢iinkii bu konudaki hosnutsuzluk ol
dukca artmistir. Burjuva uzmanlar sorunu orduda, sanayide,
kooperatiflerde, her yerde ortaya cikmaktadir ve kapitalizm®
den sosyalizme gecis doneminin en 6nemli sorunlarindan biri-
dir bu. Burjuva bilim ve teknolojisinin sundugu yontemleri
halkin daha da yararlanabilecegi duruma getirdigimiz zaman
ancak sosyalizmi kurabilecegiz. Sosyalist toplumu insa etme-
nin baska bir yolu yoktur. Ne var ki yapimi bu sekilde ger-
ceklestirmek icin aract burjuvaziden almaliyiz; bu uz
manlarin tiimiinit c¢alismaya aktarmaliyiz. Programda bu so-
runu ayrintili olarak agiklamamiz bir rastlantt olmayip akilci
bir ¢oziim yolu bulmak icindir. Rusya'min kiiltiirel az - gelis-
misliginin bilincindeyiz ve bunun —ilkede daha tutarli bir
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proleter demokrasi yaratmis olan ve biitiin diinyaya bu gibi
bir demokrasi ornegi sunmus bulunan— Sovyet giiciinii nasil
etkiledigini, bu kiiltiir eksikliginin Sovyet giiciiniin degerini na-
sil azalttigim1 ve biirokrasiyi nasil canlandirdigin:  biliyoruz.
Sovyet mekanizmas: lafta biitiin emekgilere aciktir, ama as-
linda bunun bdyle olmadigini hepimiz biliyoruz. Fakat yasalar
bunun boyle olmasini engelledigi icin degil. Burjuvazi done-
minde durum buydu; tam aksine bugiin yasalarimiz bu konu-
da bize yardimci olmaktadir. Ama sadece yasalar da yeterli
degildir. Yaygin egitimsel, orgiitsel ve Kkiiltiirel calismalar yap-
mak zorunlulugu vardir. Bu ise hizli yasamayla gergeklestiri-
lemez ve uzun bir siireyi iceren yaygin bir c¢alismayr gerektir-
mektedir. Burjuva uzmanlar sorunu bu Kurultay’da kesinlikie
coziilmelidir. Kurultayt kuskusuz dikkatle izleyen arkadaslar
—bu sorunun ¢oziilmesi sayesinde — Kurultay'in otoritesine
giivenecek ve ne gibi giicliiklerle karsilagsmakta oldugumuzu
anlayacaklardir. Her kertede bu sorunla yiizyiize gelen yoldas-
lar boylelikle en azindan propaganda calismalarina katkida bu-
lunur duruma geleceklerdir.

Burada, Moskova’da, Kurultay'a Spartakistler'in (**) tem-
silcileri olarak katilan arkadaslarin bize anlattiklarina bakilirsa,
sanayinin oldukca gelistigi ve emekciler arasinda Spartakistler’-
in en etkin bulunduklar1 Bat1 Almanya'da, Spartakistler halen
muzaffer olmamakla birlikte, biiyiik isletmelerin. miihendisleri
ve yoneticileri bunlarin yanma geliyor ve «Sizinle birlik olaca-
g1z!» diyorlarmis. Bizim iilkemizde durum bdyle degildi. Do-

(32) Spartakistler — Alman Sol Sosyal-Demokratlarin devrimci Orgiitiiniin  iiye-
lerine verilen ad. Spartakiis gurubu Birinci Diinya Savasrnin ilk giinlerin.
de Karl Liebknecht, Rosa Luxemburg, Franz Mehring, Clara Zetkin, Julian
Marchlewski, Léon Jogiches (Tyszka) ve Wilhelm Pieck tarafindan kurul-
mustu. Spartakistler halk arasinda devrimeci propaganda yaptilar, savag
aleyhtar: kitle gosterileri diizenlediler, grevlere Onciiliikk ettiler ve savasin
emperyalist niteligini ve oportiinist Sosyal-Demokrat ‘Gnderlerin ihanetini
teshir ettiler.

opartakistler Alman Merkeziyetgir Bagimsiz Sosyal-Demokrat Parta ye
Nisan 1917'de Orgiitsel olarakx bagimsiz bir gurup seklinde girdiler ve Al
manya’da devrim siiregelirken, Kasim 1918'de Spartakiis Ittifaki’'mi kurdu-
lar. Ve 14 Aralik 1918’de kendi programlarimi yaymnlayip «Bagumsizlarnla olan
iligkilerini lkestiler. 30 Arallk 1918 - 1 Ocak 1919 tazikleri arasinda yapilan
aciis kurulteyinda Spartakiis Ittifaki Alman Komiinist Partisini kurdu.
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gal olarak emekcilerin o iilkedeki Kkiiltiirel diizeylerinin daha
yiiksek olmasi, miihendis diizeyindeki personelin daha c¢ok pro-
leterlesmis bulunmas: ve belki de bilmedigimiz birtakim baska
nedenler orada bizimkilerden degisik birtakim iliskileri olustur-
muslardir.

Durum ne olursa olsun su andsa, daha fazla gelismenin te-
mel engellerinden biriyle karsi karsiyayiz. Diger iilkelerin des.
tegini beklemeden hemen, iiretici giiclerimizi gelistirmek zorun-
dayiz. Burjuva uzmanlar olmadan yapilamaz bu. ilk ve son defa
tekrar etmek zorundayiz bunu. Bu uzmanlarin ¢ogunlugu elbet-
te burjuva goriiniimiindedir. Bunlar1 yoldasga isbirligi ortamai-
na, emek¢i komiserlerin ve Sosyalist cekirdeklerin bulundugu
bir ortama yerlestirmeliyizz Bu uzmanlar &yle bir yerlestiril-
melidir ki, kacamasinlar. Buna karsilik kapitalizmde ahsagel-
diklerinden daha iyi kosullarda c¢alisma olanagi tanminmalidir
kendilerine. Ciinkii bu gurup, burjuvazi tarafindan egitilmis ol-
dugu icin baska sekilde calismayacaktir. Niifusun biitiin  bir
kesimini zor altinda calistirmak miimkiin degildir; deneyler
bunu bize ¢ok iyi gosterdi. Onlar1 karsi - devrime katilmamaya
zorlayabiliriz, yildiririz; boylelikle beyaz muhafizlarin cekicili-
gine kapilmaktan korkar duruma getiririz. Bolsevikler bu kec-
auda oldukca enerjiktirler. Bu yapilabilir; dogru bir bicimde
yapiyoruz bunu. Hepimiz bunu yapmay1 6grendik. Ama ayni se-
kilde biitiin bir kesimi c¢alismaya zorlamak olanaksizdir. Bu
adamlar kiiltiirel calisma yapmaya alisiktirlar ve burjuva siste-
mi cercevesinde bunu gelistirdiler. Yani, burjuvaziyi biiyiik mad-
di kazanclarla zenginlestirdiler, ama proleteryaya bu maddi ka-
zanglar1 sadece koklattilar. Ne olursa olsun, kiiltiirii gelistirdi-
ler; onlarin isi buydu. Emekci siniflar; kiiltiire sadece deger ver-
mekle yetinmeyip onu halka da indirmeye calisan orgiitlenmis
ve gelismis kesimleri isteklendirdigi icindir ki, bu adamlar bi-
ze karsi olan tutumlarimi degistiriyorlar. Doktorun biri, prole-
teryanin salginlarla savasmak icin emekcileri bagimsiz eyleme
slirdiigiinii gordiigli zaman, bize karsi takindigi tavir tamamen
degismektedir. Bu gibi burjuva doktorlardan, miithendislerden,
fenni tarimcilardan ve isbirlik¢ilerden olusan biiyiikk bir kiime
var. Bunlar, uygulamada, proleieryanin bu dava ugruna gide-
rek daha cok insan cektigini gordiikleri zaman, manen fethedile-
cekler ve burjuvaziden kopmalar: sadece siyasal agidan olmaya-
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caktir. O zaman isimiz kolaylasacaktir. O zaman bunlar kendilik-
lerinden bizim mekanizmamiza girecekler ve onun parcalari duru-
muna geleceklerdir. Bunu basarabilmek icin fedakarliklar ge-
rekmektedir. Bu ugurda iki milyar bile harcamak bir hictir. Bu
fedakarhiktan korkmak ise cocukluk olur, ¢iinkii yiiklenecegimiz
gorevleri anlamadigimiz anlamina gelir.

Ulasimimizdaki, sanayideki, tarimdaki kesmekeslik Sovyet
Cumbhuriyeti'nin hayatini diipediiz baltalamaktadir. Bu konuda
en giliclii tedbirlere basvurmali, iilkenin biitiin olanaklarini so-
nuna kadar zorlamaliyiz. Uzmanlar hususunda, bunlar1 ignele-
mek siyasetinden vazgegmeliyiz.  Bu uzmanlar sémiiriiciilerin
usaklar1 degildir; etkin kiiltiir emekgcileridir onlar. Burjuva
toplumda burjuvaziye hizmet eden bu uzmanlar proleter top-
lumda bize hizmet edeceklerdir. Sosyalistler biitiin diinyada ay-
n1 seyi sOyliiyorlar. Bu gegis doneminde onlara miimkiin olan
en iyi hayat kosullarim1 saglamaliyiz. En dogru siyaset bu ola-
caktir; en iktisadi yGnetim bu olacaktir. Aksi takdirde, birkag
yiiz milyonu tasarruf edelim derken o kadar cok sey kaybedebi-
liriz ki, kaybimizin yerini doldurmak igin hicbir sey yetmeye-
bilir.

Odeme oranlar1 sorununu Is Komiseri Schmidtle tartistigi-
miz zaman, kendisi verileri séylece siraladi : Ucretleri esitles-
tirme konusunda herhangi bir burjuva devletin herhangi bir
yerde yaptigindan — ve de uzun yillar yapabileceginden — da-
ha c¢cok seyi gerceklestirmis bulunmaktayiz. Savas Oncesi ode-
me oranlarmi alin : El emegini kullananlar giinde bir ruble,
yani ayda yirmibes ruble aliyorlardi Halbuki — yiizlerce, bin-
lerce ruble alanlar bir yana — bir uzman ayda besyiiz ruble ali-
yordu. Uzmanin aldig1 para emekginin aldiginin yirmi katiydi.
Simdiki 6deme oranlarimiz alt1 yiiz ruble ile iichbin ruble ara.
sinda degismektedir —sadece bes kati. Oranlaii esitlestir-
mek konusunda ¢ok sey yapmis bulunmaktayiz. Elbette bugiin
uzmanlara fazla 6deme yapmaktayiz. Ne var ki bilgileri karsi-
lig1 olarak bu fazla 6demeyi yapmak sadece yararli olmayip,
gerekli ve kuramsal olarak zorunludur da, Bu sorunun progz-
ramda ayrintili olarak ele alindigi kanisindayim. Bunun iize-
rinde Gzellikle durmak gerekir. Bu konuda sadece bir ilke ka-
rar1 almak yetmez. Kurultay’a katilan her delegenin, kendi
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yoresine doniip oOrgiitiine sundugu raporunda ve biitiin eylem-
lerinde bu ilke kararini uygulamasii saglamaliyiz.

Kararsiz aydinlarin tutumlarini kokiinden degistirmeleri
konusunda basarili ‘-olmus durumdayiz. Diin kiiciik - burjuva
pariilerini mesru kilmaktan s6zediyorduk; bugiin Mensevik-
ler'i tutukluyoruz. Bu ileri geri hareketle cok belirgin bir yon-
tem uygulamaktayiz. Bu siyaset degisikliklerinin icinden, tutar-
i ve cok saglam bir cizgi gecmektedir : Karsi - devrimi kr-
mak ve burjuvazinin kiiltiir mekanizmasim1 kullanmak. Mense-
vikler sosyalizmin en kotii diismanlaridir, ¢iinkii kendilerine
proleter siisii verirler. Ama Mensevikler proleter olmayan bir
guruptur. Bu gurupta ¢ok onemsiz bir iist tabaka vardir — pro-
leter niteliginde — ve gurubun kendisi kiiciik - burjuva aydinlar-
dan olusmustur. Bu gurup da bizim saflariniza katilmaktadir.
Bunlar1 da, biitiin bir gurup olarak, aramiza alacagiz. Saflarimi-
za katildiklarinda her zaman «Hos geldiniz!» diyoruz. Her ka-
rarsizhigin ardindan gurubun bir kiimesi daha bize katilmakta-
dir. Mensevikler'in, Novaya Zhizn'cilerin (*) ve Sosyalist - Dev-
rimciler'in durumu buydu; daha uzun bir siire Oniimiize gika-
cak, sizlanacak ve bir kamptan ayrilip otekine girecek biitiin bu
kararsizlarin durumu da bu olacaktir. Bunlara hicbir sey ya-
pamazsiniz. Ama biitlin bu kararsizliklar sayesinde Sovyst
.emekcilerin saflarina kiiltiirlii aydin guruplar1 katacak ve
beyaz muhafizlar1 desteklemeyve devam eden unsurlan kiraca
g1z.

22 Mart 1919'da Pravda’nin
64. sayisinda yayinlanmistir.

(33) Novaya Zhizn’ciler- Petrograd’da Nisan 1917 - Temmuz 1918 arasinda yayin-
lanan Neovaya Zhizn (Yeni Hayat) gazetesi etrafinda kiimelenmis Mensevik-
ler gurubu.

Bu gurup Ozellikle Martov egilimli Mensevikler’'den olusmustu ve hun-
lar kendilerine enternasyonalistler adin: veriyorlardi. Bunlar Ekim Sosyalist
Devrimi’ni disjmanca karsiladilar. Sadece bir kismi Bolsevikler’e katildi.
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ONBIR

YETISKINLERIN EGITIMI KONULU
BIRINCI RUSYA KURULTAYINI
SELAMLAMA SOYLEVI
6 Mayis 1919

Yoldaslar; yetiskinlerin egitimi Kurultayrni selamlamaktan
kivan¢c duymaktayim. Konu hakkinda cok iyi bilgi sahibi olan
ve arastirmis bulunan benden Gnceki konusmaci Lunacharsky
gibi konunun ayrintilarina inen bir konusma yapmami elbette
beklemezsiniz. Izin verirseniz sizleri kisaca selamlamak ve Halk
Komiserleri Kurulu’'nda sizin calismamzla oldukca yakindan il-
gilenirken yaptigim gozlemleri, kafamda beliren diisiinceleri
belirtmek isterim.

Eminim ki, Sovyet eyleminin higbir diizeyinde — gectigi-
miz onsekiz aylik donemde — yetiskinlerin egitimi konusunda
oldugu kadar biiyiik ilerleme kaydedilmemistir. Kuskusuz,
sizler ve bizler icin bu diizeyde calhsmak Otekilerden daha
kolay olmustur. Bu diizeyde yiiriittiigiimiiz caligmalarda eski
engelleri ve eski dertleri bir kenara itmek zorundaydik. Bu
diizeyde, en cok emekgi ve koylii Kkitlelerin ihtiyacima duyduklar:
bityiik bilgi istegi, Ozgiir egitim ve oOzgiir gelisme konularinda
birseyler yapabilmek daha kolaydi Ciinkii bir yandan Kkitlelerin
giiclii baskisi; yollar: iizerindeki engelleri kaldirmamizi, bu sa-
vasin getirdigi o agir yiikii omuzlarimiza yiiklemek icin bizi
emperyalist savasa ve sonu gelmis Rusya'ya baglayan o tarihsel
burjuva kurumlari kirmamizi kolaylastirdi. Ote yandan, kitle-
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leri yeniden egitme goOrevinin, Orgiit ve Ogretim gorevinin, bil-
giyi yaymanin, ocehalet, ilkellik, barbarlik ve vahset mirasiyla
savasmanin ne kadar giic oldugunu agikca anladik. Bu diizey-
deki savas: tamamen degisik yontemlerle siirdiirmek  gereki-
yordu. Sadece niifusun Onder kesimlerinin siirekli basarisina,
siirekli ve diizenli etkisine giivenebilirdik; Kkitlelerin isteyerek
boyun egdikleri bir etki. Ama yine de sugluyuz, ¢iinkii yapa-
bileceklerimizden ¢ok daha azini1 yaptik. Yetiskin niifusun bu
kadar coskuyla karsiladigi — eski sinirlardan ve resmiyetlerden
arinmis — yetiskinlerin egitimini yaymak igin ilk adimlarimizi
atarken, kanimca baslangicta iki engelle wugrasmak durumun-
daydik. Bu engellerin her ikisi de eski kapitalist toplumdan
miras kaldi bize; hald pesimizde olan, bizi binlerce, milyonlar-
ca iplikle, halatla, zincirle tutup ceken eski kapitalist toplum-
dan. <

Birinci engel burjuva aydinlarin sayica kabarik olusuydu.
Bunlar, emekgilerin ve koyliilerin yeni tiirdeki egitim kurum-
larina, felsefe ve kiiltiire deggin kisisel kuramlarini deneyebi-
lecekleri en uygun saha goziiyle bakiyorlardi. O kadar ki, ¢ok
defa bu kurumlarda en sacma fikirler yepyeni birseymis gibi
karsilaniyor, doga - iistii ve anlamsiz seyler su katilmamis pro-
leter Kkiiltiir olarak sunuluyordu. (Aliaslar). (%) Ilk giinlerde

'34) Lenin burada Proletcult (Proleter Kiiltiir Orgiitii)’iin iiyeleri tarafindan
«proleter )%iiltiir» kisvesi altinda yayilan anti-Marksist fikirlere deginmek.
tedir. Proletcult 1917 Eyliilii'nde bagimsiz bir emekei Orgiitii olarak kurul-
du ve A.A. Bogdanov’'un ve taraftarlarinin oOnderliginde, Ekim Devrimi’'nden
sonra bile proleter devletten asiri derecede «bagunsizn olmaya devam etti.
Bu yiizder. burjuva aydinlar orgiite sizdilar ve orgiiite egemen olmaya basla-
dilar.

Proletcult’un iiyeleri aslinda geg¢misin kiiltiir mirasim: inkar ettiler,
kendilerini kitleler arasinda yiiriitiilen kiiltiirel ve egitimsel calismalardan
uzak tutmaya calistilar. Amaglar: «laboratuvar yonteminyle ©zel bir «pro-
leter kiiltiir» yaratmakti. Proletcult’'un biiyiik ideologu Bogdanov bir yan-
dan Marksizm’e agitlar yakarken, ote yandan da Oznel iilkiiciiligii ve
Machizm’i savunuyordu.

Proletcult uyumnlu bir Orgiit degildi. Cesitli yan kuruluslarinda, ©nder
durumunda olan burjuva aydmnlarin  yanisira, Sovyet devletinin kiiltiirel
gelismesini gercekten isteklendirmek c¢abasinda olan geng emekgiler de vardi.
Proletcult kuruluslart 1919'da gelisti; ancak yirmilerin basinda geriledi ve
1932’de nihayet dagildi. V.I. Lenin, «Proleter Kiiltiirn konusundaki ©nerl
taslaginda (bakiniz: Bu kitabin 16. boliimii) ve birtakim baska eserlerinde
Proletcult'un hatali ilkelerini giicli bir sekilde elestirdi.
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dogald: bu ve belki de affedilebilirdi. Ve bu yaygin hareket sug-
lanamaz bu yiizden. Umarim ki, uzun siirede bunlarin hepsinden
kurtulacak ve basariya ulasacagiz.

Ikinci engel de kapitalizmden miras kalmisti bize. Bilgiye
susamis kiiciik - burjuva emek¢ilerin yaygin Kkitleleri eski siste-
mi yiktilar ama, Orgiitleyici ya da orgiitlenmis nitelikte birsey
oneremediler. Okur - yazarlarin seferber edilmesi ve Kiitiipha-
ne Boliimii konular1 Halk Komiserleri Kurulu'nda tartisihirkea
bunu izlemek firsatin1 buldum. Bu kiiciik gozlemler bana bu
sahadaki durumun ne kadar ciddi oldugunu goésterdi.

Evet, selamlama niteligindeki bir konusmada kotii seyler-
den sozetmek pek alisik oldugumuz birsey degildir. Bu gibi res-
miyetlerden arinmis oldugunuzu ve size bir yerde iiziicii goz-
lemlerimden sbzettigim icin bana kirilmayacaginizi umarim.

Okur-yazarlar1 seferber etme meselesini ortaya attigimiz za-
man en c¢arpict sey devrimimizin ‘burjuva devrimin smiria-
rindan ivedilikle disar1 cikmadan- kazandigir parlak zaferdi. Bu
sayede mevcut giigler gelisme oOzgiirliigiine kavustular. Ama bu
mevcut giigler kii¢iik-burjuva nitelikteydi ve parolalar1 eski bir
parolaydi : Herkes kendisi icin, Tanr1 herkes icin! Kolchak’tan
ve burjuva restorasyondan baska hicbir seye yol agmayan o
mesum kapitalist sloganin ta kendisi! Okuma-yazma bilmeyen-
leri egitmek konusunda neler yapmakta oldugumuzu gézden ge-
girecek olursak, kanimca su sonucu cikarmak zorunda kalaca-
g1z : Cok az sey yapmis durumdayiz. Bu diizeydeki gorevimiz,
proleter unsurlar1 Orgiitlemenin zorunlu oldugunu anlamamiz
dir. Onemli olan kagit iizerinde kalmaya mahkiim o giiliing
seyler degildir. Onemli olan halkin ivedilikle geregini duydugu
tedbirleri almaktir. Bu tedbirler her = okur-yazara, okuma-yaz-
ma bilmeyen birsiirii insani egitmenin, kendi gorevi oldugunnu
gosterecektir. Kararimiz (¥) boyle soylilyor ama, bu konuda
pek birsey yapilmadi heniiz.

735) «Okur-yazarlarin Seferber Edilmesi ve Sovyet Sisteminin Propagandasmn
Orgiitlenmesi» bashikli bu karar 10 Aralik 1918’de Halk Komiserleri Kurulu
tarafindan alind: ve Izvestia VTsIK no. 272 de yaymlandi Kararda biitiin
okur-vazar niifusun kaydediltmesi ve aralarindan halk konugmacilam segil-
mesi Oneriliyordu. Halk konusmacilann guruplara bdliinecek ve «birinci ola.
rak, okuma - ya2mas: olmayan kitleye hiikiimetin aldig1 tedbirler biidirite-
cek; ikinci olarak, biitiinn halkin genel olarak siyasal egitimi isteklendiri-
leceknti.



Halk Komiserleri Kurulu'nda bir baska sorun -kiitiiphane-
ler sorunu- ele alindigi zaman soyle demistim : Sanayide geri
kalinamzi sucglayanlar hakkinda siirekli olarak bize yapilan si-
kayetler, az sayida kitabimiz olup daha fazlasim1 cikaramadigi-
miz hakkindaki sizlanmalar, hakhidir. Elimizde yakit yok, fabri-
kalarimiz bosta, cok az kagidimiz var ve kitap basamiyoruz.
Hepsi dogrudur bunlarin, ama mevcut kitaplara ulagamadifimiz
da dogrudur. Bu konudaki derdimizin nedeni koyliiniin basit-
ligi ve beceriksizligidir. Koylii efendinin kiitiiphanesini talan et-
tigi zaman -biri cikar da kitaplari elinden alir korkusuyla- kos-
maktadir evine. Adil dagitimi, devlet malimin nefret verici bir-
sey olmaylp emekcilerin ortak mali oldugunu diisiinememekte-
dir. Cahil k&ylii kitlelerini suclayamayiz bu yiizden. Devrimin
gelismesi agisindan oldukca gecerlidir bu, kacinilmaz bir asa-
madir. Koylii kiitliiphaneyi ele gecirip gizledigi zaman, baska
sekilde hareket edemezdi. Ciinkii Rusya’daki kiitiiphanelerin
birlestirilebilecegini ve hem okuma-yazmasi olanlari tatmin ede-
bilecek, hem de okuma-yazmasi olmayanlara yararl olacak sa-
yida kitap bulunabilecegini bilmiyordu. Buglin Orglitsiizliik,
kesmekeslik ve daireler arasindaki giiliing catismalarla savag-
mak zorundayiz. Baslica gorevimiz bu olmalidir. Okur-yazarla-
r1 seferber etmek ve cehaletle savasmak gibi bu basit ama ive-
di sorunu ele almaliyiz. Mevcut kitaplar: kullanilir duruma ge-
tirmeli ve halkin mevcut her kitaba ulasmasimi saglayacak bir
kiitliphaneler sebekesi kurmak icin calismaya baglamaliyiz. Bir-
birine benzer Orgiitler yerine birtek yekpare, planli Orgiit bu-
lunmalidir. Bu kiiciik mesele devrimimizin en temel gorevlerin-
den birini yansitmaktadir. Eger bu gorev gerceklestirilmez ve
iilkemizdeki kesmekeslik ve verimsizlik yerine gergekten diizen-
li ve yekpare bir oOrgiit yaratmak yoluna gidilmezse, bu devrim
burjuva devrim olarak kalacaktir. Ciinkii sosyalizme dogru
yol almakta olan proleter devrimin en belirgin temel unsuru
bu orgiittiir; burjuvazinin tek istegi eski diizeni yikmak ve koy-
li ciftgiliginin kalkinmasini miimkiin kilacak ozgiirliige yer ver-
mekti. Bu caba ise biitiin Onceki devrimlerde oldugu gibi aymi
kapitalizmi yeniden canlandirdi.

Dis engelleri yokettigimiz ve eski kurumlari ortadan kaldir-
digimiz icindir ki, gercek proleter devrimi -biitiin agirhgiyla-
basarma goreviyle karsi karsiya gelmis bulunmaktayiz; yani
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binlerce, milyonlarca insanin oOrgiitlenmesi. Tiimiimiiz kendimi-
ze Sosyalist adimi verdigimize g&re, bunu anlamak durumunda-
y1z. Bu sahada kazanmis oldugumuz onsekiz aylik tecriibelerden
sonra, artik dogru yola sapmanin zamam gelmistir. Bu yol kiil-
tiir yetersizligimizi, uzun siiredir derdini ¢ektigimiz umursamaz-
Iig1 ve barbarhg: bir kenara atip bizi zafere gotiirecektir.

7 Mays 1919°da
Pravda'nin 96.
sayisinda yayinlanmistir.



ONIKi

ESSiZ BIiR BASLANGIC
GERIDEKI EMEKCILERIN KAHRAMANLIGI:
«SOSYALIST SUBBOTNIKLER»

Basin Kizil Ordu mensuplarinin kahramanligimma deggin bir-
siirii olaydan sozediyor. Emekg¢iler ve koyhiler — sosyalist devri-
min c¢ikarlarin1 korumak igin — toprak agalarinin ve kapitalistle-
rin Kolchak, Denikin (*) ve benzeri giigleriyle savasirken, gogu
kez yigitlik ve dayaniklilik mucizeleri yaratiyorlar. Gerilla ru-
hunun, bitkinligin ve disiplinsizligin tistesinden geliniyor. Gelis-
me yavas ve giic olmaktadir, ama herseye ragmen ilerlemekte-
dir. Sosyalizmin zaferi i¢in goniillii olarak fedakarlikta bulunan
emekci halkin kahramanhg: : Iste bu yeni, disiplinli Kizil Or-
dunun temeli budur; bu orduyu yeniden doguran, giiglendiren
ve gelistiren temel budur.

(*) Aleksandr Vasilyevich Kolchak (1874-1920) - Karsi - devrimc! Rus amirali,
Birinci Diinya Savasr’nda Karadeniz filosu komutamiydi. 1917 Ekim Dev-
rimi'nden sonra Sibirya'da anti-Bolsevik bir hiikiimet kurdu; ftilaf Giicleri
bu hiikiimeti tanidilar. Kolchak 1918’de diktatorliigiinii ilan etti; baglangigta
bir siire basarih oldu, ayna 1919'da yenildi. Ardindan Irkutsk’a g¢ekildi, ya-
kaland1 ve kursuna dizildi.

Anton Ivanovich Denikin (1872 - 1947) - Rus generali, 1918-20 dénemin-
de Sovyet Rusya’daki anti-Bolsevik gii¢lerin komutanhfim yapti. c¢.n.
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Gerideki emekgilerin kahramanligr da en az bu kadar de-
gerlidir. Bu acidan, emekgilerin kendi istekleriyle ongiitledikle-
ri sosyalist subbotnikler gercekten biiylikk bir ©nem tasi-
maktadir: Elbette bu sadece bir baslangictir, ama gercekten
¢ok onemli bir baslangic. Burjuvazinin devrilmesine kiyasla
bu, daha gii¢, daha ger¢ek, daha koklii ve daha kesin bir dev-
rimin baslangicidir. Ciinkii kendi tutuculugumuza, disiplinsizii-
gimize, kiigiik-burjuva bencilligimize karsi kazanilmis bir za-
ferdir; melun kapitalizmin emek¢iye ve koyliiye miras birakti-
&1 aliskanliklara karsi kazanilmis bir zaferdir. Bu zafer pekisti-
rildigi zaman ancak yeni toplumsal disiplin, sosyalist disiplin
yaratilacaktir. O zaman ve ancak o zaman kapitalizme doniis
miimkiin olmayacak, sosyalizm gercekten yenilmez duruma ge-
lecektir.

Pravda 17 Mayis tarihli sayisinda A.J.nin «Devrimci Bir
Sekilde Calismak : Bir Sosyalist Cumartesi» baslikli makalesini
yayinladl. Bu makaleyi tasidigi biiyiik 6nem nedeniyle buraya
oldugu gibi aktariyoruz.

«DEVRIMCI BIiR SEKILDE CALISMAK :

Bir Sosyalist Cumartesi

Rus Komiinist Partisi Merkez Kurulu'nun devrimci bir se-
kilde cahsmak konusunda yayinladigit mektup sosyalist orgiit-
lere ve Sosyalistler’e giiglii bir giidii (saik) verdi. Genel coskun-
luk dalgasi bir siirii sosyalist demiryolu emekgisinin on saflara
gecmesine yol ac¢ti. Ama bunlarin ¢ofunlufu sorumiu olduklan
gorevlerinden aynlammiyorlar, ya da devrimci bir sekilde cahs-
mak icin yeni yollar bulamiyorlardi. Seferberlik calismasinip
¢ok yavas ilerlemesi ve krtasiyenin yayginhifi konularinda yé-
relerden gelen raporlar, Moskova-Kazan Demiryolu yéresinip,
dikkatini, demiryolunun nasil isledi§i konusuna ¢evirmesine
zorladi. Su (}lkﬁ ortaya : Emek yetersizlifi ve emegin diisiik
verimi nedenleriyle lokomotif konusundaki ivedi istekler ve 9-
nanmlar yerine getirilemiyordu. Sosyalistler’in. ve Moskova-Ka-
zan Demiryolu yoresi sempatizanlarimn katildiklan ve 7 Mayis'ta
diizenlenen genel bir birlesimde, Kolchaklarh yenmek icin sdz
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lerden eylemlere gecmek sorunu ortaya atildi. Ve su oneri ileri
stiriddii :

Yurticindeki ve yurtdisindaki ciddi durum go6zoniine alm-
diginda, sosyalistler ve sempatizanlar — simf diismanimma karsi
tistiinliigii ele gecirmek igin — yeni bir atilhm yapip dinlenme pay-
larindan bir saat cikarmalidirlar. Yani giinliikk ¢cahsmalarmi bir
saat uzatmali, bu artan saatleri toplamali ve Cumartesi giinle-
ri aciktan ali1 saat bedensel calisma yapmahidirlar — biiyiik
Onem tasiyan gercek degerler yaratmak amaciyla. Sosyalistler
saghklarm ve hayatlanm devrimin cikarlan icin vermemezlik
etmemeleri gerektigine gore, bu calisma iicretsiz yapilmahdir.
Sosyalist Cumartesileri biitiin. yorede baslatilmali ve Kolchak'a
karsi kesin zafer kazamlana dek siirmelidir.

Bir siire kararsiziktan sonra omeri oybirligiyle kabul edildi.

10 Mayis .Cumartesi sabali1 saat 6:00 da Sosyalistler ve sem-
patizanlar askerler gibi calismak iizere geldiler, siraya girdiler

ve telasa, yaygaraya meydan vermeden ustalarn tarafindan cesit-
li islere dagitiidilar.

Devrimci bir sekilde calismanin sonuclan aciktir. i]isik§eki
tablo cahsmanin yOresini ve yapilan isin niteligini gostermek-
tedir :
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Cahismanmn ya-
pildig1 yore

Calisan
emekci
sayist

Calismmanin niteligi

Calisilan siire

Emekci
basina Toplam

Gerceklestirilen is

Moskova-Ana Lo-
komotif Atelyeleri

Moskova - Yolcu
Gart

Moskova - Makas
Atelyeleri

Moskova ~ Vagon
Bolimii

Perovo - Ana Va-
gon Atelyeleri

demiryolu icin yiikleme mal
zentesi; lokomotif onarim
icin zorumlu araclann yap
mu; Perovo, Murom, Alatyr
ve Syzran icin vagon parca-
lan

lokomotif onarmmi

lokomotif onarim

yolcu vagonlarinin onarimi

Cumartesi ve Pazar giinleri
vagon onariini ve kiiciik ona-
runlar

TOPLAM

(*) Pud (Ingilizcesi «pood») - 16.5 kg (36.11 pound) agirlifinda bir Rus Olclisii (¢.n).

43
21

26

24

12

46
23

205

5
3

4

w

—

240
63

20

130

144

72

230
115

1014

7500 pud (*) agirhginda mal-
zeme (yiiklenmis olarak),
1800 pud agirliginda malze-
me (yiiklenmemis olarak)

1.5 lckomotifin onarizm

2 lokomotifin tamamlanmasi;
4 lokomotifin (parcalarinin
onarmm icin) sokiilmesi

2 iiciincii-simif vagon

12 adet kutu tipi vagon ve 2
adet diiz vagon

4 lokomotif ve 16 vagon vapi-
nz ve 9300 pud (yiiklenmis
ve yiiklenmemis olarak)



Normal 6deme oranlarina gore, yapilan isin toplam degeri
bes milyon rubledir. Mesai dist oranlara gore hesaplandig: tak-
dirde bu yiizde elli oraminda artacaktir.

Vagonlara yiiklema isinde cahsan emekcilerin  verimlilig:
rormal emekcilere kiyasla yiizde 270 craminda yiiksekti ve oteki
islerde emegin verimliligi hemen hemen aymyda.

Yedi giinden tic aya dek uzun bir siiredir emek yetersizligi
ve kirtasiye yiiziinden bekleyen ‘isler tamanilandi.

Araclarin cnarmm: gerektirir durumda olmalar1 (ki bu ko-
layhkla yapildi) nedeniyle bazy guruplar otuz, kirk dakika bek-
lemek zorunda kaldilar. Buna ragmien isler yiirtitiildii.

Isin sorumlulugunu iistlenen yonetim, emekcilere yeni is
bulmakta giicliik cekiyordu. Eski ustalardan birinin dedigine
gore, bu sosyalist Cumartesi'nde yapilan is simf bilinci olma-
van, gevsek emekcilerin bir haftada yapabilecekleri is kadardi.
Bir verde pek de biiyitk bir abartma clinasa gerek bu.

Sovyet hiikirmeiini ictenlikle destekleyen bir siirii Sosyalist
olmayan insanin, bu calismaya katilmis olmasiy; gelecekte dii-
zenlenecek Cumartesiler’'e daha cogunun katilmmasi beklenildigi
ve bir siirii baska yorenin Moskova-Kazan Hatti’'nda calisan sos-
yalist demiryolu emekcilerinin izinde yiirtimek istemeleri ne-
denleriyle, yérelerden alinan raporlara dayanarak bu calismamn
yonetimsel yammna daha ayrintih bir sekilde deginecegim.

Calismaya katilanlardan yiizde on kadar1 yodrelerde siirekli
olarak gorev alan Sosyalistier'di. Geriye kalanlari ise demiryo-
Iu komiserinden o©zel tesebbiislerin komiserlerine, sendika
terns’Icilerine, merkez biirosu ve Demiryollari Komiserligi me-
murlarina kadar degisen sorumlu durumundaki, ya da secilmis
kisilerdi.

isin yiiriitiilmesi sirasinda inanilmaz bir cosku ve ekip ru-
hu belirdi. Emekciler, memurlar ve merkez biirosunda calisan-
lar —anda icmeden, tartismadan— kirk pud agmrhigindaki lokomo-
tif tekerleklerin! kaldirip, caliskan karincalar gibi yerlerine yu-
varladiklar1 zaman, bu topluca caba ‘insamn yiiregini sicak bir
sevgiyle dolduruyordu. Emekci smmifin zaferinin yerinden oyma-
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tilamayacagl konusundaki inancimiz pekisiyordu. Uluslararasi
gangsterier muzaffer emekcileri ezemeyecekler. Dahili sabotorler
Kolchak’s gorecek kadar uzmn yasamayacaklar.»
A L.
Yoldas N.R., 20 Mayzis tarihli Pravda’da yayinlanan bir makale-
sinde bu esi goriilmemis «gipta edilecek Ornegi» Gviiyor ve soyle
yaziyordu :

«Bu sekilde calisan Sosyalistier'in ornekleri coktur. Elek-
trik santraliarindan birinde ve cesitli demiryollarinda buna ben-
zer Omnekler vardir. Nikclayevskaya Demiryolu'nda Sosyalist-
ler'in, ddrer platform cukuruna diismiis bir lokomotifi cikar-
mak icin mesai dist iistiiste birkac gece calistiklarim biliyorum.
Kuzey Hattrnda cahsan sosyalistler ve sempatizanlar, kis ayla-
rinda, yolu kardan temizlemek icin ardarda birka¢ Pazarlarm
bu ise verdiier. Ve Mal istasyonlarindaki birsiirii sosyalist hiic-
resi, istasyonlarda nobet tutar geceleri, hirsiziigi engellemek
icin, Ama bu calismalarm tiimii bir rastlantiydi ve diizensizdi.
Moskova-Kazan hattindaki yoldaslar bu calismay1 diizenli ve sii-
rekli bir sekle sokuyorlar; yeni olan budur. Onerilerinde «Kol-
chak’a karsi kesin zafer kazamilana kadar» diyorlar; iste ca-
hismalarimuin Onemi burada gizlidir. Savas siiresince her Sosya-
list'in ve sempatizamin giinliik cahsma siiresi bir saat uzatihyor.
Aym sekilde, emeklerinin iiriinii de ibret verici.

Bu 6mek, rekabete yol acgti, acacaktir da. Alexandrovskaya
Demiryolu'nun Sosyalistleri ve sempatizanlar1 yaptiklar1 genel
bir birlesimde, askeri durumu ve Moskova-Kazan Demiryoliu’nun
yoldaslart tarafindan benimsenen Oneriyi tartistiktan sonra, su
kararlar: aldilar : (i) Alexandrovskaya Demiryolu'nda calisan
Sosyalistler ve sempatizanlar icin «subbotnikler» baslatmak; ilk
subboinik 17 Mayis'ta diizenlenecektir; (2) Emekcilere nasil ca-
hsacaklarini, eldeki arac ve gereclerle ve mevcut gida durumuna
g0re neler yapilabilecegini gistermelk icin, Sosyalistier'i ve sem-
patizanlari 6rmek ekipier biciminde orgiitlemek.

Moskova-Kazan yoldaslari, cabalarmmin biiyiik bir etki yaph-
gmi ve gelecek Cumartesi'ye biiyiik sayida Parti-dis1 emekcinin
kendilerine katilacagim beklediklerini soyliiyorlar.

Bu satirlamn yazdiZirmz sirada, Alexandrovskaya Demiryolu
atelyelerinde c¢ahisan Sosyalistler mesai disi calismaya heniiz
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baslanus degillerdir. Ama calismaya baslayacaklar diye bir soy-
lenti cikar ctkmaz Partili olmayan emekciler harekete gectiler.
«Bize diin hicbir sey soylenmedi; aksi takdirde biz de calisir-
dik!», «Gelecek Cuwmartesi mutlaka gelecegim!» gibi sozler
her tarafta duyuluyor simdi. Bu tiir bir calismanm yarattig: iz-
Jenim gercekten cok biiytiktiir.»

23 Mayis 1919°da Pravda su haberi verdi :

«Alexandrovskaya Bemirycli'nda ilk sosyalist ‘subbotnik’
17 Mayis’'ta diizenlendi. Genel biriesimde benimsedikleri Oneri-
ye uygun olarak doksansekiz Sosyalist ve sempatizan bes saat
mesai dis1 calisma yaptilar — iicret almaksizm — ve karsihgmda
kendilerine ikinci bir aksam yemegi ile — el emekcileri oldukiam
icin — yarim pound elmmek alma hakki tanmndri.»

Calisma kotii diizenlenmis ve Orgiitlenmis olmasina karsin,
emegin verimliligi normalden iki-lic kez daha yiiksekti.

Baz1 Ornekler verelim :

Bes tornaci dort saatte seksen adet dingil yaptilar. Verim
normalden yiizde 213 daha yliksektir.

Yirmi tecriibesiz emekci dort saatte 600 pud agirliginda ar-
tik malzeme topladilar. Yetmis emekci her biri 3.5 pud agirii-
ginda ve toplami 850 pud’a ulasan vagon makaslarini haddeclen
gecirdiler. Verim normalden yiizde 300 daha yiiksektir.

«Arkadaglar bu basariy: soyle acikhiyerlar : Nermal olarak
yaptikiar: is s:tkzcl ve yorucuymus; halbuki burada istek ve cos-
kuyla cahsiyorlartims. Ne var ki, simdi normal calismalart si-

rasinda — sosyalist subbotnikte iirettiklerine kiyasla — daha az
iiretirlerse, utanc duyimnalarn gerekir.

Simdi bir siirii Parti-disi emekegi subbotnikiere katilmak is-
tediklerinden sozediyorlar. Subbotnik sirasinda lokometiflesi
'mezardan’ ¢ikarmaya goniiilii olan lokomeotif ekipleri bunlar:
onartyor ve calisir sekle sokuyoriar.

Vyazma hattinda da benzer subbotnikler diizenlenecegi bil-
dirilmektedir.»
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Bu subbotniklerde calismanin nasil yapildigini A. Dyachen-
ko 7 Haziran tarihli Pravda’da yayinlanan bir makalesinde betim-
lemektedir (tasvir etmektedir). Makalenin Onemli boliimlerini
buraya aliyoruz :

«Bir yoldasla biriikte, Parti’nin demiryolu bdige komitesi
tarafindan diizenlenen subbotnike katilmaktan ve ’'pay’umiza dii-
seni yapmaktan biiyilk kiwvanc duyduk. Boylelikle, bir zaman
icin, birkac saai siireyle bas:mu dinlendirecek ve adalelerimi
hareket ettirebilecektim... Biz demiryolu marangoz atelyesine
aynlmistik. Oraya vardik, baskalarn da vardi. Selamlastik, bir
sitre sakalastik ve mevcutlar: sayip otuz kisi oldugumuzu gor-
diik... Oniimiizde bir 'dev’ duruyerdu : En azindan alti, yediyiiz
pud agirhiinda bir kazan. Gorevimiz bunu bir verst'in (*) dort-
te biri ya da licte biri kadar tasiyip kaidesine oturtmakti. Kus-
kulanmaya basladik... Amia, calismaya basladik. Baz: yoldaslar
kazanin altina tahtadan tekerlekler yerlestirdiler, iki halat bagla-
dilar kazana ve basladik cekmeye... Baslangicta yerinden oyma-
mayan kazan bir siire sonra sallandi ve kimildamaya basladi.
Sevinmistik, ciinkii azdik... Hemen hemen iki hafta bu kazan
sayica bizim iic katinmz sosyalist olmayan emelkcinin cabalarina
kars: koyabilmisti, ta ki biz gelip onu kimiidatana dek. Bir
saat ritimle, gayretle, 'usta'muzm ‘bir, iki, lic’iine uyarak calis-
tik; kazan yuvarlamip gidivordu. Aniden bir kargasaliktir koptu
ve yaoldaslardan bazilari gercekten giiliing bir sekilde yere diis-
titler : ’'falat onlan ele vermisti’... Bir anlik gecikmeden somnra,
dzha kalin bir halat baglandi. Ikindi .. Karanhk basiyordu, fakat
biz kiiciik bir tepecigi de asmak zorundaydik; ardindan isimiz
tamamlanms olacakti. Kollarimiz agriyor, avuclarmz yaniyor-
du. Terliyorduk ve giiciimiiz yettigi kadar cekiyorduk; ilerliyor-
duk da. ’Yoneticiler’ yanibasimizda duruyorlardi; basanmizdan
vtanmms olmalilar ki, halatlardan birine yapistilar. 'Bir el verin
bakahm, sira sizde!’ Kiz:l Ordu mensuplarmdan biri calisma-
miz1 seyrediyordu ve elinde bir akordeyon vardi. Ne diisiinii-
yvordu acaba? Bu adamlar kimdi? Herkes evindeyken bunlar
Cumartesi giinii neden calisivorlardi? Kafasindaki bilmeceyi
cozdiim ve kendisine soyle sOyledim : ‘Yoldas, bize eglenceli
bir nagme cal. Biz is bilmez degiliz; sosyalistiz. Gérmiiyor mu-

(*) Rusya’da 1.07 km uzunlugunda bir &lgii (g.n.).
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sun biam elimizde is ne cabuk ilerlivoxr? Tembel degiliz, biz,
giictimiizce cekiyoruz!’ Cevap olarak, Kizil Ordu mensubu olan
bu kisi akordeyonunu dikkatle yere birakti, yanimiza geldi ve
halatlardan birinin ucundan tuttu...

ApidenYoldas U. emekcilerin tiirkiisiinii, 'Dubinushka, ang-
lichanin mudrets'i bagladt soylemneye. O giizel tenor sesiyle sOy-
liiyordu, biz de bu is tiirkiisiine katildik : 'Eh, dubinushka, ukh-
nem, podyornem, podyornem...’

Bu tir calisimraya alisik degildik, koilarunmiz yorulmusiu;
omuziarinuz, sirillniz agriyotdu... Ama yarm serbesttik, izin gii-
miimiizdii ve istedigimiz kadar uyuyabilirdik. Hedefe az kalmais-
ty, bir siire daha ugrastiktan sonra ’dev’ilniz hemen hemen kai-
deye kadar yuvarlandi. ’'Altina kalas koyun, kaidenin iistiine
cikarm ve birakin kazan wzun bir siiredir beklenen gorevine
baslasin.’ Gurup hzlinnde mahalli Parti komitesinin 'lokal'ine git-
tik. Oda aydenlikti, duvarlarda afisler vard: ve her tarafta tii-
fekler swralanmiasti. Enternasyonal’i biitiin  gliciimiizle sodyledik-
ten somra bir bardak 'rom’lu caymn ve hatta elemegin tadmi
cikardik. Mahalli yoldaslarm bu ikramm cetin calismamizdan
sonra gercekten degdi. Yoldaslarla dostca i1smarlastik ve siraya
girdik. Devrimci tiirkiilerin nagmeleri gecenin sessizligi icinde
uyvuklavan sokaklarda yankilar yapiyordu ve olciilii adimlanmaiz-
la miimge uyuyorduk. 'Yoldaslar, Borazanlar Otiiyor’, Uyanm
Uykunuzdan Ey Yoksullar’ gibi Enternasyonal ve emek tiirkii-
leri s3yledik.

Aradan bir hafta gecti ve kollarrmuzin, omuzlammmzin ag-
rist dinmisti. Baska bir ’subbotnik’e gidivorduk — bu kez dokuz
verst uzaklikta — ve demiryolu vagonlarim onaracaktik. Gidecegdi-
miz yer Perovo idi. Yoldaslar bir ’Amerikan’ kutu tipi vagonun
tepesine tirmandilar ve cidden iyi ve giizel bir sekilde Enter-
nasyonali sovlediler. Trendekiler tiirkiiyii dinlediler — acikca sa-
sirmaslardi. Tekerlekler tempo tutuyordu ve vagonun tepesine
cikzmayanlarimiz merdivenlere asildilar — ’'pervasiz’ yolcularmus
gibi. Tren durdu; gidecegimiz yere varmistik. Uzun bir manev-
ra sahasindan gectik ve komiser Yoldas G. bizi hararetle se-
lamiad: :
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'Cok is var burada, ama adam az! Sadece otuz kisiyiz ve
altr saatte oniic adet vagonu orta ayarda omaracagiz. Sunlar te-
kerlek ciftleri... Sadece bos vagonlar degil, dolu bir sami¢ da
var... Ama bu hic 6nemli degil, onu ’kiza cevirecegiz’!

Calisma diizenli bir sekilde ilerliyordu. Bes yoldas ve bea
palangalarla calisiyorduk. Omuzlarimizin basinci ve iki palanganm
yardnmyla — ve 'usta’'mizin yonetiminde — teki altmis, yetmis pud
gelen bu tekerlek ciftlerini bir hattan 6tekine miimkiin olan
en neseli sekilde aktariyorduk. Bir cift gézden kayboluyor, arka-
stndan bir baskasmi yuvarliyorduk., Nihayet hepsini yerlerine
yerlestirmistik ve o eski, harap demir yigimm hemen bir sipe-
re cektik... Bir, iki, iic — doner demir palangalardan biriyle bir
anda raylardan cikanimislardi. Otede, karanhkta, cekiclerin
hizli hizli inigini duyuyorduk. Arkadaslar, emekci arilar gibj,
'hasta’ vagonlartyla ugrasiyor, yoldas komiserle bizim komiseri
sevindirecek bir sekilde bazlar: diilgerlik yapiyor, bazlar1 bo-
yuyor, bazilari:vagonlarin tepelerini kaphyorlardi. Demirciler
de bizden yardim istediler. Portatif demirci atelyelerinden bi-
rinde ucunda bir kavrama cengeli bulunan bir dingil kipkirmi-
21 parhyordu; dikkatsiz makaslama sonucu egrilmisti. Orsiin
iistiine koydular dingili — alevler sacarak — ve tecriibeli demir-
cinin yonetiminde, cekiclerimizle eski sekline soktuk. Hala
lapkirrmiza ve alevler sacarak, omuzlarnmiza aldik dingili ve gide-
cegi yere gotiirdiik. Yuvasmma soktuk; bir-iki cekic darbesi — ye-
rine oturdu. Vagonun altina girdik: Kavrama mekanizmas1 zi-
ziiktiigii kadar basit degildir; somunlar, yaylar, bin cesit marifeti
vardir...

Calisma biitiin giiciiyle siiriiyordu; aksam olmustu. Mesa-
leler sanki eskisinden daha parlakti. Az sonra paydos yapacak-
tik., Arkadaslardan bazilart tekerleklere yaslanmss ’dinleniyorlar’
ve sicak caylarim1 ’yudumluyorlardr’. Mayis aksami serindi; hi-
141 gokte 151k sacan bir orak gibi parldiyordu. Herkes giiliiyor,
sakalasiyordu.

’Paydos yapm, Yoldas G., oniic adet vagon yeter de artar
bile!’

Ama Yoldas G. tatmin olmamisti

Caymmna ictik, zafer tiirkiilerimizi sGyledik ve girise dogru
yiiriimeye basladik...»
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«Sosyalist subbotnikler» hareketi sadece Moskova'ya &zgii
degildir. Pravda 6 Haziran’da su haberi verdi :

«Tver'de ilk sosyalist subboinik 31 Mayis'ta diizeniendi.
Yiizyirmisekiz sosyalist calisti demiryolunda. Ucbucuk saatte
ondort vagonu bosalttilar ve yiikleme yapt:lar, iic Ickomotifi
onardilar, yakacak odun kestiler ve baska isler yaptilar. Kalifiye
sosyalist emekcilerin emek verimlili§i normalin oniic katiydi.»

Yine 8 Haziran tarihli Pravda soyle diyor :

«Sosyalist Subbotnikler

Saratov, 5 Haziran. Moskovai arkadaslarnnm
cagrillarina cevaben, buradaki sosyalist demiryolu
emekcileri genel bir Parti birlesiminde su karan al-
dilar : Ulusal ekonomiye katkida bulunmak amaciyia
Cumartesileri iicretsiz olarak bes saat mesai dis1 ca-
lisma yapmak.»

***

Sosyalist subbotnikler konusunda en genis ve ayrmtili bilgi-
leri siraladim. Ciinkii bu sosyalist yapunin kuskusuz en Onemli
unsurlarindan biridir. Basimimiz bu harekete gerekli ilgiyi gos-
termiyor. Cogumuz bu' hareketi dogru bir bicimde degerlendir-
mis degiliz.

Daha az sayida siyasal lafazanliklar ve gercek hayattan ahn-
mis, gercek hayatta simmanmis sosyalist yapimin basit ama yasa-
yvan olgularma daha fazla Oonem vermek: Timiimiiziin, yazar-

larimizin, ajitatorlerimizin, propagandacilarimizin ve Orgiitciile-
rimizin tekrarlamalar: gereken slogan iste budur.

Proleter devrimi izleyen ilk donemde dogal ve kacmilmaz
olarak ana, temel gérevimiz olan, burjuvazinin direncini kirmak,
somiiriiciileri ertadan kaldirmak ve bunlarin ihanetini ezmek,
(Petrograd1 teslim etmek icin Siyah Yiizler’den Kadetler'e, Men-
sevikler’e ve Sosyalist - Devrimciler’e dek herkesin katildigi «ko-
le sahiplerinin ihaneti» (**) gibi) gorevini Oncelikle iistlenmek

{36) Lenin burada, Ulusal Merkez diye adlandirilan ve birtakim anti - Sovyet
casus ve ajan guruplarmin eylemlerini birlestiren karsi - devrimci Oor-
giitlin Petrograd’i teslim etme planma deginiyor.
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durumundaydik. Ama bu gérevle ayn: zamanda kacinilmaz ola-
rak Gnem kazanan bir baska gdrev, zaman gectikce zorumiulu-
gu artan bir gbrev de vardir: Olumlu sosyalist yapimi iceren
daha Onemli bir gorev; veni iktisacdi iliskilerin, yeni bir toplu-
mun yaratilmasi.

Degisik vesiielerle pek gok defalar, stzgelimi 12 Mart'ta Pet-
rograd Sovyeti'nde diizenlenen bir oturumda da belirttigim gibi,
proleteryanin diktatorlii§ii sadece sOmiirciillere karsi giic kul-
lanmak, demsk degildir. Bu devrimci gliciin kullanilmasinin ik-
tisadi temeli, etkinliginin ve bagsarmsmin garantisi sundandir :
Proleteryvanin kapitalizme kiyasla daha iist diizeydeki bir top-
lumsal emek orgiitlermesinin temsilcisi ve yaraticisi olmasi.
Cnemli olan budur; sosyalizmin nihai zaferinin kagimilmaz of-
masinin teminati, giiciniin kaynag: budur.

Toplumsal emegin feodal Orgiitlenmesi falaka  disiplinine
dayamyordu. Bir avug tcprak agas: tarafindan soyulmus, ezil-
mis emekci halk ise timiivle cahildi, ezikti. Toplumsal emegin
kapitalist Grgiitlenmesi aclik disiplinine dayaniyordu ve burju-
va demokrasisinin gelismesi bir vana, en ilerlemis, uygar ve
demokratik iilkelerdeki biiyiik emekci kitle — bir avuc kapitalis-
tin soygunlarma ve baskisina maruz kalmis olarak — cahil, ezl-
mis bir iicret kolesi ya da ezik koyliller kiimesi olarak kaldi
Toplumsal emegin sosyalist Orgiitlenmesi ise hem toprak aga-
larinin, hem de kapitalistlerin  boyundurugundan | kurtulmus
olan emekci halkin &zglir ve bilincli disiplinine davamr ve za-
man gectikce daha da dayanacaktir. '

Pu veni disiplin ne godkten zembille iner, ne de dindarca
isteklerle yaratilir. O sadece ve sadece biiyitk capli kapitalist
tiretimin maddi kosullarindan dogar. Bu kosullar olmadan ou
disiplini varatmak olanaksizdir. Ve bu maddi kosullarin hazi-

13 Haziran 1919°da, erken saatlerde, bu fesaiCilar. Krasnays, Gorka (Xi.
z1l Tepe), Seraya Loshad (Gri At) ve Obruchev kalelerinde ayaklanmaya
Petrograd yolu iizerinde Onemli bir konumu olan Krasnaya
sini ele gecirerek, Kronstad: istihkamlamni zayiflatacaklarint ve
cephedeki genel saldiriyia denk getirerek Petrograd’:i ele ge
cireceklerini umdular.

16 Haziran sabahi, erken saatlerde, ayakianma bastirildl
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nesi, aract da kesin, tarihse! bir smmiftir : Biiyiik capli kapita-

lizmin yarattidi, oOrgiitledigi, birlestirdigi, egittigi, yetistirdigi
ve pekistirdigi bir smif. Bu simf proleteryadir.

Latince, bilimsel, tarihsel - diislinsel «proleteryanin dikta-
torliigii» deyimini basitlestirdigimiz takdirde cikacak anlam su-
dur :

Sadece kesin bir sinif —yani genel olarak kent emekcileri
ile fabrikalardaki, sanayideki emekciler — sermayenin boyundu-
rugunu atmak icin verilen kavgada, bu boyundurugu gercekten
atmakta, zaferi siirdiirmek ve pekistirmek icin verilen savasta,
veni, sosyalist toplum diizenini yaratma cabasinda ve smiflarin
timiiyle ortadan kaldirilmas1 i¢in verilen biitiin kavgada bii-
tiin emekci ve sOmiiriilen halk kitlesine @énderlik edebilir. (Bu-
rada bir parantez acalim: Sosyalizm ile komiinizm arasindaki
tek bilimsel fark sudur : Sosvalizm, kapitalizmden dogan y=-
ni toplumun birinci asamasina verilen addir; komiinizm ise
bunu izleyen ve daha iist diizeydeki asamasina verilen ad.)

Sar1 «Berne» Enternasyonalinin () yaptigi hata sudur :
Bu Enternasyonal'in 6nderleri simif kavgasini ve proleteryanin
onderlik rolinii sadece lafta kabu! ediyorlar ve bunu mantiksal
sonucuna gotiirmekten korkuyorlar. Ozellikle burjuvaziyi deh-
sete diisiiren ve burjuvazinin asla kabul edemeyecegi o kacinil-
maz sonuctan korkuyorlar. Proleteryanin diktatorliigiiniin de
bir smif kavgasi donemi oldugunu, siniflar ortadan kaldirilma-
dig1 siirece bunun kac¢inimaz olacagini, bunun biciminin de-
Sisecegini ve sermayenin ortadan kaldirilmasini hemen izleyen
donemde ozellikle vahsi ve kendine Ozgii bir durum alacagini

kabul etmekten kacimyorlar. Proleterya siyasal giicii ele gecir-
dikten sonra smif kavgasini durdurmaz; aksine smniflar orta-

dan kalkana dek siirdiiriir onu — elbette, degisik kosullarda, de-
gisik bicim ve yollarla.

(37) Bu, Subat 1919°da Berne’de yapilan Sosyalist partiler kuruitayinda Bati
Avrupa’daki Sosyalist Partiler’in onderleri tarafindan kurulan Ikinci (Ber-
ne) Enternasyonal’dir. Bu enternasyonal I. Diinya Savasinin ilk gtinlerin-
de sona eren Ikinci Enternasyonal’in yerine kurulmustur.

Berne Enternasyonal’i gergekte uluslararas: burjuvazinin usagi durumundaydi.
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«Smiflarin ortadan kaldirilmasi» ne demektir? Kendilerine
sosyalist adini verenlerin tiimii icin budur nihai hedef, ama asia
hepsi de bunun Onemini diisiinmezler. Sinif; tarihsel olarak tszs-
pit edilmis bir toplumsal iiretim sisteminde, bulunduklar1 yere,
iiretim araglariyla olan iliskilerine (ki bu cogu zaman yasalar-
Ja saptanmis ve bicimlendirilmistir), “emegin toplumsal orgiit-
lenmesindeki  islevlerine — dolayisiyla, meydana getirdikleri
toplumsal zenginlikten alacaklari payin boyutlari ve bunu ne
sekilde elde edeceklerine — gore birbirlerinden ayrilan biiyiik
insan guruplarna verilen addiwr. Siniflar insan guruplandir, ki
bunlardan biri — &tekine kiyasla — kesin bir toplumsal ekonomi
sisteminde tuttugu yer sayesinde Otekinin emegini alir.

Oyleyse, smifiar1 tamamen ortadan kaldirmak icin sadece
sOmiiriiciileri, toprak agalari ve kapitalistleri devirmek, onlarmn
miilkiyet halclarimi ortadan kaldirmak yeterli degildir. Biikin
iiretim araglarina iliskin olarak Gzel miilkiyeti ortadan kaldirmak,
kent ile tasra arasindaki farki yoketmek, el emekcileriyle kafa
emekgileri arasindaki aynligi da kaldirmak zorunludur. Bu uzun
bir zamani gerektirir. Bunu basarabilmek icin iiretici giicleri gelis-
tirmek amaciyla ileriye dogru biiyiik bir atilim yapmak gerekir.
(Cogunlukla edilgen [pasif] olan, bu yilizden de ozellikle direnen
ve iistesinden gelmek oldukga gii¢ olan) sayisiz kiiciik capli iirs-
tim kalmtilarinin direncini yenmek zorunludur. Bu kalintilara
bagh olan aliskanlik ve tutuculugun biiviik giiciinii yenilgiye ug-
ratmak sarttir.

Biitiin «emekgi halk» in bu isi esit sekilde basaracak yetenek-
te oldugu varsayimu bos lafiir, ya da tarih Oncesi déneminden ar-
ta kalan, Marks Oncesi bir sosyalistin yanilgisidir. Ciinkii bu
yetenek kendiliginden ortaya cikmaz, tarih siireci icinde bii-
yvir ve sadece biiyiik capli kapitalist iretimin maddi kosulla-
rindan dogar. Kapitalizmden sosyalizme giden yolun baslangicin-
da sadece proleteryada vardmr bu yetenek. Prcleterya Ondiindeki
bu devasa gorevi gerceklestirecek yetenektedir. Birincisi, ¢linki
uvgar toplumlarda en giiclii ve en ilerlemis sinif proleteryadir.
Ikincisi, ciinkii en gelismis iilkelerde niifusun cofunlugunu c
meydana getirir. Ve iiciinciisii, ¢iinkii Rusya gibi geri kalmis ka-
pitalist iilkelerde niifusun cogunlugu yari - proleterlerden olus-
mustur; baska bir deyisle, yilin bir kisminda diizenli bir se-
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kilde proleter olarak yasayan, gecimlerinin bir kismini diizenli
bir sekilde kapitalist girisimlerde iicretliler olarak elde eden
insanlar.

Kapitalizmden sosyalizme gecisin getirdigi sorunlar1  &z-
giirliik, egitiik ve demekrasi, emek demokrasisi esitligi gibi, ge-
na! konusma temeline gore ¢Ozmeye c¢alisanlar  — sozgelimi,
Kautsky, Martov ve sar1 Berne Enternasyonalinin oteki kah-
ramanlar1 — sadece kendi kiigiikk - burjuva, cocuksu kisilikle-
rini agifa cikarir ve ideolojik kolelikleri iginde burjuvazinin
diimensuyunda giderier. Bu sorunun dogru ¢Gziim yolu sadece,
siyasal giicti eline gecirmis olan belirgin smmif —yani proleter-
ya — ile proleter— olmayan ve yarn — proleter biitiin emek-
giler arasindaki belirgin iligkileri somut bir bicimde arastir-
makla bulunabilir. Bu iliskiler ise akil almaz derecede uyumlu,
«ideal» kosullarda bicimleninezler. Burjuvazinin gesitli ve degi-
sik sekiller alan delirmis direncinin belirledigi gercek kosullar-
da bicimlenirler.

Rusya da dahil olmak iizere, herhangi bir kapitalist iilke-
deki niifusun biiyiik ¢ogunlugu — emekci niifusun daha da bii-
yiik bir kismi1— ister kendisi olsun, isterse dostlart ve kandas-
lar1 yoluyla olsun, pek cok defalar sermayenin baskisina ve
bunun haince yaptigi yagma ve her cesit zorbaliga maruz kal-
mistir. Emperyalist savas; yani Ingiliz sermayesine mi yoksa
Alman sermayesine mi biitiin diinyayl yagma etmek igin iistiin--
liik taninmalidir, meselesinde karar vermek iizere on milyon
insanin katli, bu smavlar1 biiyiik olciide gelistirmis, artirmis
ve derinlestirmistir. Halk bunlarin anlamini kavramstir. Iste
bu yiizden niifusun biiyiik ¢ogunlugu, ozellikle emek¢i halk,
proleteryaya karsi vazgecilmez bir sempati beslemektedir. Ciin-
kii sermayenin boyundurugunu atmak, somiiriiciileri devir-
mek, direnclerini kirmak, yeni toplumun yaratilmas: icin zo-
runlu olan yolu kanlarn pahasina da olsa hazirlamak igin yi-
gitlik, cesaret ve devrimci insafsizlik sayesinde sOmiiriiciilere
hayat hakki taninmayacaktir.

Burjuvazinin «kanatlari» altinda burjuva «diizeni» ne dén-
me egilimleri ve kiiciik - burjuva tereddiitleri biiyiikk ve kagi-
nilmaz dahi olsa, emek¢i niifusun proleter olmayan ve yar1 -
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proleter kiimesi proleteryanin manevi ve siyasal otoritesini ta-
nmimak zorundadir. Ciinkii proleterler sadece sOmiiriiciileri de-
virip direnglerini kirmakia kalmiyerlar, yeni ve daha yiice bir
toplumsal bag, bir toplumsal disiplin, sinif bilincine varmis ve
birlesmis emekci halkin disiplinini yaratiyorlar. Bwu emekciler
kendi  birliklerinin otoritesinden, kendi daha da smmif bi-
lincine varmis yigit, saglam, devrimci ve degismez Oncliliikle-
rinden baska higcbir boyunduruk ya da otorite tamimazlar.

Zafere ulasmak ve sosyalizmi kurmak, pekistirmek  igin
proleterya iki yonli ya da ikili bir gorevi basarmak zorunda-
dir : Bu gorevierden birincisi, sermayeye karsi verdigi dev-
rimci savasta gosterdigi ylice kahramanligt sayesinde
blitlin emekci ve soOmiiriilen halki kendi saflarina kazanmak,
onlarn  kendi saflarmna cekmek, Orgiitlemek, burjuvaziyi
altetmek ve direncglerini bastirmak icin verilecek kavgada on-
lara onderlik etmek. ikinci olarak da proleterya, biitiin emekci
ve sOmiirilen halk yiginlarini, — aym: sekilde kiiciik - burjuva
guruplar1 — bir iktisadi kalkinma yoluna dogru, yeni bir top-
lumsal bagin, yeni bir emek disiplininin, yeni bir emek orgiitlen-
mesinin yaratilmasina dogru gotiirmekdir. Bu sayede bilim ve
kapitalist teknolojideki en son gelismeler sinif bilincine varmis
emekgilerin kitlesel orgiitiiyle birlestirilmis ve biiylik ¢apli sos-
yalist sanayi yaratilmis olacaktir.

Ikinci geérev birincisinden daha giictiir, ciinkii bu sadece
yigitce cabalara dayanan tek tek eylemlerle gerceklestirilemez.
Bunun icin en uzun, en siirekli ve en gii¢ kitlesel kahramanlik
gerekmektedir. Ama bu gOrev birincisine kiyasla daha onem-
lidir. Ciinkii, son c¢oziimlemede, burjuvaziye karsi kazanilan za-
ferlerin en derin giic kaynagi ve bu zaferlerin dayanikliliginin
ve siirekliliginin tek teminati, veni ve daha yiiksek bir toplumsal
iiretim bicimi, bliyiilk capli sosyalist iliretimin, kapitalist ve
kiiciik - burjuva iiretimin yerini almas: olabilir.

***

«Sosyalist subbotnikler» iste bu nedenle biiyiik bir tarihscl
onem kazanmaktadir. Cilinkii bunlar emekcilerin, emegin veri-
mini artirmak, yeni bir emek disiplini benimsemek ve ekono-
mi ile hayat: igeren sosyalist kosullar yaratmaktaki bilin¢li ve
goniillii giriskenliklerini tanitlamaktadir.
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Az sayidaki Alman burjuva demokratlardan biri olan — as-
Iinda buna gergekten ender bulunan, demek daha dogru olur —
J. Jacoby, ki 1870 - 71'in derslerinden sonra bagnazlik ya da
ulusal - liberalizm yerine sosyalizme y@nelmisti, birglin soyle
dedi : Birtek sendikanin kurulmasi dahi Sadowa savasindan (*)
daha biiyitk bir tarihsel 6nem tasir. Bu dogrudur. Ulusal Al-
man kapitalist devleti yaratmak bakimindan Sadowa savasi,
iki burjuva kralliktan birinin — Avusturya ya da Prusya'nin—
iistinliigiinii kabul ettirdi. Birtek sendikamin kurulmasi bile
proleteryanin burjuvaziye karsi1 kazanacagi diinya capindaki
zafere kiiclik bir katkida bulunabilirdi. Diyebiliriz ki, ayni se-
kiide Moeskova - Kazan Demiryolu emekcilerinin 10 Mayis 1919'-
da Moskova’da kurduklar: ilk sosyalist subbotnik de 1914 - 18
emperyalist savasinda Hindenburg'un, Foch'un ya da Ingilizle-
rin zaferlerinden daha biiyiik bir tarihsel onem tasimaktadir.
Emperyalistlerin zaferi demek, Anglo - Amerikan ve Frans:z
milyarderlerin kazanclari pahasina milyonlarca emekginin katl
demelktir. Buniar mahk@im, oburluktan g&begi sismis, canhy-
ken cliriiyen kapitalizmin vahsetidir. Moskova - Kazan Demirc-
yolu emekcilerinin diizenledikleri sosyalist subbotnik yeni sos-
valist toplumun ilk hiicrelerinden biridir. Bu toplum biitlin
insanlig1 sermayenin boyundurugundan ve savaslardan kurta-
racaktir.

Mensevikler ve Sosyalist-Devrimciler de dzhil olmak iizere,
turjuva beyefendiler ve onlarin kuyrukiari —Xki bunlar «kamu
oyusnun temsilcileri sanarlar kendilerini — elbette Komiinistler’
in umutlariyla alay ederler, bu umutlara «muhabbet cicegi sak-
sisinda bacbab agact» derler, yaygin hirsizlik, aylaklhik, diisiik
verimiilik, ham maddelerin -ve bitirilmis mallarin  bozulmasi
vs. givi olgulara kiyasla Gnemsiz sayidaki subbotniklere dudak
biikerler. Bu beyefendilere verecegimiz cevap sudur : Eger bur-
juva aydinlar bilsilerini, giiglerini tazelemek icin Rus ve yaban-
a1 kapitalistlere verecekleri yerde, emekcilere yardim etmeye
adasalardi, .devrim daha hizli ve sakin bir sekilde ilerlerdi. Ama

(38) Sadowa Savasi (Sadowa Cekoslovakya’da bir kdyiin adi olup bugiin burasi
Hradec Kralove bhblgesinin kentlerinden biridir). 3 Temmuz 1866°da yapilan
ve Prusya’nin kesin zaferi, Avusturya’nin yenilgisiyle sona eren bu savas,
Avusturya - Prusya savasinin sonuncunu da saptams oldu.
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bu iitopik bir cevaptir, ¢iinkii karar1 verecek olan siif kavga-
sidir ve aydinlarin ¢ogu burjuvaziye dogru kaymaktadir. Pro-
leterya aydinlarin yardimiyla degil, (en azindan c¢ogu durumda
gecerli olan) onlarin muhalefetine ragmen kazanacaktir zafe
ri. Ve proleterya bunlarin 1slah edilmez bir sekilde burjuva
olanlarin1 yokedecek; tereddiit icinde olanlarimi reformla degis-
tirecek, yeniden egitip s6z dinler duruma getirecek ve giderek
bunlarin daha biiyiikk kesimlerini kendi saflarina  gekecektir.
Devrimin giigliiklerini ve engellerini hasir alt1 etmek, panik ya-
ratmak, gecmise doniigii Ogiitlemek : Iste burjuva aydinlarin
smif kavgasinda kullandiklart biitiin silah ve yontemler bun-
lardir. Proleterya bu aldatmacalara kanmayacaktir.

Acik konusmak gerekirse, tarihte, birbirini' izleyen birtakun
engeller, hatalar, sapmalar olmaksizin, yeni bir iiretim bi¢imi-
nin hemen koklesmesi acaba sozkonusu olmus mudur? Serfligin
kaldirilmasindan yarim yiizyill sonra kirsal Rusya'da belirli sa-
yida serflik kalintilarina rastlamiyordu. Koleligin kaldirlmasin-
dan yarim ylizyll sonra bile Amerika’daki Zenciler'in durumu
cogunlukla hala yari-kdle durumundan farksizdi. Burjuva aydin-
lar -Mensevikler ve Sosyalist-Devrimciler de dahil olmak {iizere-
sermayeye hizmet ederken ve actkca yalan tartismalar kullan-
makta devam ederken maskeleri diismektedir : Proleter dev-
rimden Gnce bizi iitopyacilar olmakla sugladilar. Devrimden
sonra da geg¢misin biitiin izlerini akil almaz bir hizla ortadan
kaldirmamiz: istiyorlar!

Ne var ki, biz iitopyaci degiliz ve burjuvaca ctartigmalar»ia
gercek degerini biliyoruz. Devrimden sonra bir siire eski tora-
nin izlerinin, yeni torenin geng filizlerini kacinilmaz olarak
ustiinliigti altinda tutacagimi da biliyoruz. Yeni dogdugu sira-
da eski her zaman bir siire i¢cin daha giiglii olarak kabr. Do-
gada ve toplumsal hayatta durum her zaman bdyle olmustur,
Yeni diizenin geng¢ filizlerinin giicsiizliigiinii alaya almak, ay-
dinlarin ve benzerlerinin ucuz karamsarligl -bunlar aslinda pro-
leteryaya karsi kullanilan burjuva sinif kavgast yontemleri,
kapitalizmin sosyalizme karsi kullanilan burjuva sinif kavgasi
yontemleri, kapitalizmin sosyalizme karsi savunulmasidir. Giig-
siiz filizleri dikkatle incelemeli, onlara ihtimam gostermeli, bii-

yiimeleri icin ne gerekirse yapip «emzirmeliyiz». Elbette «sosya-
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list subbotnikler»in 6zellikle en onemli rolii oynayacagl gibi bir
iddiada bulunamayiz. Mesele de bu degildir. Mesele yeninin her
filizini, biitiin filizlerini beslemektir. Hayat, en yasayabilir olan-
larmm sececektir. Eger Japon bilim adam:, insanliga frengiyi
yoketme cabasinda yardimci olmak kaygisiyla, birtakim kosul-
lar1 gerektiren altiyiizaltinc1 deneyini yapmadan O©nce altiyiiz-
bes deney yapmak sabirliligini gosterebilmisse, ayni  sekilde
daha giic bir sorunu ¢tzmek — yani kapitalizmi yoketmek — iste-
yenler de yiizlerce, binlerce yeni savas yolu, yontemi ve sildhi
deremek dayamkliliim gdstermelidirler. Bu sayede en uygun
olam gelistirilebilir.

«Sosyalist subbotnikler» iste bu denli Onemlidir, clinkii
bunlann baslatanlar iyi kosullarda yasayamayan, bazilari yete-
nek sahibi, bazilar1 da kalifiye olmayan — yeteneksiz emekgiler
gibi — olagan, yani son derece gii¢ kosullar icinde yasayan emek-
gilerdir. Sadece Rusya’da degil, biitiin diinyada karsilasilan
emek verimliligindeki diislisin temel nedenini hepimiz cok iyi
biliyoruz. Bu neden emperyalist savasin getirdigi yikinti, yok-
sulluk, infial, bitkinlik, hastalik ve gidasizliktir. En son neden
en onemli olamdir. Aclik -iste neden budur. Ve aghg yenmek
icin, tarimda, ulasimda ve .sanayide emegin verimliligini artir-
mak gerekmektedir. Dolayisiyla kisir bir dongiiniin (fasit dai-
renin) igine girmis bulunuyoruz : Emegin verimliligini artir-
mak icin kendimizi agliktan kurtarmaliyiz ve aghktan kurtul-
mak i¢cin de emegin verimliligini artirmaliyiz.

Biliyoruz ki, uygulamada bu celismeler kisir dongiiyii kir-
makla, halkin ruhsal durumunda kokten bir degisiklik yarat-
makla ve genellikle bu kokten degisikliklerin ardinda kesin
rol oynayan tek tek guruplarin yigit giriskenligiyle c¢oziilebilir.
Moskova’daki yeteneksiz emekciler ve demiryolu emekgileri
(burada seziinii ettiklerimiz bir avu¢ vurguncu, memur ve di-
ger beyaz muhafiz olmayip emekgilerin cogunlugudur) miithis
kétii kosullar icersinde yasayan emekgilerdir. Bunlar genellikle
az beslenirler. Hele simdi de, yeni hasat toplanmadan gida du-
rumunun genellikle ko&tii gitmesi sonucu, resmen actirlar. Bu
ac emekciler, burjuvazinin, Mensevikler'in ve Sosyalist-Dev+
rimciler’in kétii karsi-devrimci ajitasyonuyla dort bir yanlan
sanlmis olmasma ragmen «sosyalist subbotnikler» diizenliyor,

81



iicret almaksizin fazla mesai yapiyorilar. Yetersiz beslenme ne-
deniyle yorgun, aciz ve biikin diismiis olmalarina ragmen
emegin verimlilijinde korkune bir artisi basariyorlar. Bu yiice
bir kahramanlik degil midir? Bu degil midir cidden Onemli bir
degisikligin baslangici?

Son ¢oOziimlemede yeni toplumsal diizenin zaferi icin en
gerekli olan sey, en Onemli sey emegin verimliligidir. Kapita-
lizm serflik doneminde bilinmeyen bir emek verimliligi yarat-
t1. Kapitalizm tiimiiyle yok edilebilir. Ve sosyalizm yokedecek-
tir onu; yeni ve daha yiiksek bir emek verimliligi yaratacaktir.
Bu ¢ok gii¢ bir seydir ve zaman alacaktir. Ama baslamistir ve
Onemli olan da budur. Eger a¢ Moskova’da, 1919'un yazinda
ac gezen emekciler, dort yorucu yil emperyalist savasi yasamis-
lar ve bir buguk yil daha da yorucu bir i¢ savas gérmiisler,
buna ragmen bu biiyiik c¢alismay1 baslatabilmislerse, i¢c savasi
kazandigimiz ve barisa ulastigimiz zaman nasil gelisecektir
meseleler?

Kapitalizm donemindekine kiyasla, Sosyalizm ileri teknik-
ler uygulayan goniillii, sinif bilincine varinis, birlesmis emek-
gilerin daha yiiksek diizeydeki emek verimliligidir. Sosyalizmin
asid baslangici oldugu icindir ki sosyalist subbotnikler cok bii-
yitk Onem tasimaktadir. Bu ¢ok az rastlanan bir durumdur,
clinkii (Parti Programimiz'in (*) dogru bir sekilde koydugu
gibi) «kapitalizmden sosyalizme gecisin ilk admmlarpun atildigi»
asamadayiz halen.

Sosyalizm, taban emekcileri emegin verimliligini artirmak
amaclyia, yorucu isten yilmadan, ¢oskun bir gaba gosterdikleri,
her pud hububati, kOémirii ve demiri yetistirdikleri zaman bas-
lar. Bunlar ve diger {iiretilen mallar emekgilerin kendileri ya
da «yakin» dost ve kandaslari igin degil, «<uzak» dost ve kandas-
lary, yani biitiin toplum icin, ilk kez birtek sosyalist devlette,
ardindan Sovyet cumhuriyetierinin olusturdugu bir  birlikte
yasayan binlerce, :nilyonlarca insan igin yetistirilmektedir.

Karl Marks Kapital’de dzgiirlitk, insan haklar:i konularini
isleyen o ihtisamli, tumturakli biiyiik burjuva-demokratik bil-

(29) Bu Parti prograim (B.) R.K.P.’nin Sekizinci Kurultayr’nda saptanmistir.
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diriyle alay eder ve genel olarak oOzgiirliik, esitlik ve kardeslik-
ten dem vuran bu lafazanhgi giiling durumlara diisiiriir. Bu
lafazanliklar — o al¢cak Berme Enternasyonali’'nin namussuz kah-
ramanlar1 da dahil — biitiin iilkelerdeki kiiciik burjuvalarin ve
bebelerin gozlerini kamastirir. Marks bu ihtisamli haklar bildi-
rilerini, proleteryaya sunarken basvurdugu acik, icten, pratik,
basit sekille karsilastirir. Giinliik calisma siiresinin kisaltiima-
sinin kanunlastirilmasi bu tiirden bir davranistir. (*°) Proleter
devrimin kapsami daha c¢ok ac¢iga ciktifi oranda Marks'in ye-
rinde ve derin gozlemleri bir aciklik kazanmakta, daha belir-
gin bir sekil almaktadir. Gergek  sosyalizmin  «formiilleri»
Kautsky'lerin, Mensevikler'in, Sosyalist - Devrimciler'in ve Ber-
ne'deki sevgili «kardesler»inin ihtisamli, karisik, ciddi ciimle-
lerinden farklidir, cilinkii bu sonuncularn herseyi emegin ko-
sullarina indirgemektedir. «<Emek demokrasisi», «Ozgiirliik, esit-
lit ve kardeslik», «halkin hiikiimeti» ve benzer seyler yeter ar-
tik. Giiniimiiziin smif bilincine varmug emekcileri ve koylileri
burjuva aydinlarin bu ihtisamli cilimlelerini tamimakta ve bu
oyunu sagduyu ve tecriibe sahibi her insanin yapabilecegi gibi
kolaylikla farketmektelerdir. Sagduyu ve tecriibe sahibi kisi o
hokkabazin kusursuz bir sekilde «cilalanmis» Ozelliklerini ve le-
kesiz goriinlimiinii tanir tanmimaz, ivedilikle ve yanmilmaz bir se-
kilde yokeder «biiyiik bir olasilikla alcagin teki» olan bu kisiyi.

Daha az sayida ihtisamli laflar, daha cok basit, hergiinliik
calisma, hububat puduna ve komiir puduna kars: ilgi! Bu bir
pudluk hububati ve kOmiirii ona ihtiyact olan emekcilere, pej-
miirde, ¢iplak koyliilere saglamak icin daha cok ilgi. Kapitalistle-
rin yaptig1 gibi siki siki pazarlik ederek degil, Moskova-Kazan
hattinin yeteneksiz demiryolu emekcileri. gibi, basit emekc¢ilerin
bilingli, goniillii, sonsuz derecede yigitce emekleri sayesinde.

Hepimiz kabul etmeliyiz ki, burjuva aydinlarin devrimin
sorunlarina egilirken basvurduklar1 lafazanligin izlerine  her
asamada, her yerde, hatta saflarimizda bile rastlanmaktadir,
Sozgelimi, basinimiz, bu cliriimiis burjuva-demokratik gecmi-
sin ciiriik kalintilariyla savasmak yoniinde hicbir caba goster-
memektedir. Gercek sosyalizmin basit, kendi halinde, olagan,
ama yasayacak filizlerini beslemek icin pek az sey yapmaktadir.

(40) Bakiniz : Karl Marks, Kapital, C. 1, Moskova, 1959, s. 302,
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Kadinlarin durumunu alin: Bu sahada, diinya iizerindexi
hicbir demokratik parti — hatta en gelismis burjuva iilkelerde-
kiler dahi— yillar boyunca bizim basa gectigimizden bu yana,
gecen bir yil icinde yaptiklarimizin yiizde birini bile yapma-
mistir. Kadinlara esitlik hakki tanimayan, bosanmayi sinirlan-
diran ve bunu utang¢ verici resmiyetlerle cevreleyen, gayrimes-
ru c¢ocuklara hayat hakki tanimayan, babalarinin aranmmasiai
zorunlu kilan o cirkin yasalar1 yerlere caldik. Bu yasalarin ka-
Iintilarindan pek cogu — burjuvazi ve kapitalizm utansmlar — her
uygar iilkede bulunmaktadir. Bu sahada yaptiklartmizdan Ootii-
ri bin kez gurur duysak da azdir. Ne var ki, ortalig: eski bur-
juva vasa ve kurumlardan adamakilh temizlerken, mesele daha
acikca ortaya ciktr : Insaata baslamak iizere ortalig1 temizle-
mistik, ama insaat heniiz baslamamaisti.

Kadinmi oOzgiir kilan biitlin yasalara ragmen o halad arammaz-
daki kéle durumnundadir; ciinkii kiigiik ev isleri kadini ezmek-
te, bogmakta, saskina dondiiriip asagilastirmaktadir. Kadin bu
nedenle mutfaga ve c¢ocuklarini beslemeye baglanip emegini
barbarlik misali verimsiz, kiiciik, sinir bozucu, saskina dondii-
riip algaltict bir is ugruna yitirmektedir. Kadinlann gergek
kurtulusu, gercek sosyalizm ancak bu kiiciik ev islerine karsi
(devletin giiciinii kullanan proleteryanin Onderliginde) herke-
sin katilacagi bir savas basladigl yer ve zamanda, daha dogru-
su bu genis capli bir sosyalist ekonomiye tarnamiyle doniis-
tiiriilmeye basladigl zaman gerceklesecektir.

Kuranida her Sosyalist’in tartisma gotiirmez olarak gordiigii
bu son soruna acaba uygulamada bizler yeterli derecede ilgi
gosteriyor muyuz? Elbette ki hayir. Sosyalizmin su anda bu
diizeyde varolan filizlerine gereken ihtimami gdsteriyor muyuz?
Yine hayir. Kamusal asevleri, kresler, ana yuvalar1 : Iste bu
filizlere birka¢ Ormek. Bunlar kadinlan gercekten  ozgiirliige
kavusiurabilir; toplumsal iiretimdeki ve toplumsal hayatinda-
ki islevi acisindan erkeklere kiyasla esit olmayan durumlarim
azaltabilir ve ortadan kaldirabilir. Bu yontemler yeni degildir
(ve sosyalizm i¢in zorunlu biitiin maddi 6n kosullar gibi) bun-
lar1 biiylik capli kapitalizm yaratmisti. Ne var ki, kapitalizm
doneminde, bunlar bir yandan c¢ok ender rastlanan yontemler-
di. Ote vandan ise — ki bu 6zellikle gok 6nemlidir — bu yontemler
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(ya da kurumlar) ya kar eden — spekiilasyon, vurgunculuk, kan-
dirmaca ve dolandiriciligin en ko6tii unsurlarimi tasiyan — giri-
simlerdi, ya da «burjuva iyilikseverligin numaralari». Bu vyiiz-
den de en iyi emekciler dahi hakh olarak nefret ettiler bun-
lardan, horgordiiler.

Ulkemizdeki bu kurumlarin sayisi giderek artmistir, hem
de bunlarin niteligi degismeye baslamaktadir. Emekc¢i ve koy-
lii kadinlar arasinda kuskusuz bildiklerimizden cok daha fazla
orgiitleme yetenegne sahip olanlar1 vardir. Biiyiik sayida emeck-
cinin ve daha da biiyiik sayida tiiketicinin isbirligi sayesinde,
o laflar, serzenisler, giiriiltii ve samatalar olmaksizin pratik
calisma diizenleyebilen bir siirii insan vardir -umdugumuzdan
da c¢oktur bunlar ve bizim kalin kafali «aydinlarimizsla ham
«Sosyalistler»imizin «ragbet ettikleri» bu sacmaliklara hi¢ yiiz
vermezler. Yine de bu filizleri beslemek konusunda yapmamiz
gerekenleri yapmiyoruz.

Burjuvaziye bakin : Ne de giizel bilirler istediklerini nasil
reklam etmek gerektigini! Goriiyor musunuz onlarmn milyonlar-
ca tirajli gazeteleri masil Oviiyorlar kapitalistlerin «0rnek» giri-
simler dedikleri seyleri; nasil, bu «6rnek» burjuva kurumlari
ulusal gurur vesilesi yapiyorlar! Basinimiz, en iyi asevlerini ya
da kresleri, hergiin iizerlerinde durarak kendi tiirlerinin Ornek-
leri durumuna getirmek amaciyla, sayfalarinda incelemeyi bile
dert edinmiyor; ya da cok ender yapiyorlar bu isi. Basinimiz
onlar1 yeteri kadar reklam etmiyor; insan emeginden yapilan
tasarrufu ayrintilariyla anlatmiyor; tiiketiciye. saglayacagir ko-
layliklara, inal ekonomisine, kadinlarin icimizdeki koleler du-
rumundan kurtulmasina, saglik kosullarinin gelistirilmesine de-
ginmiyor. Bunlar ibret verici sosyalist calisma sayesinde
gerceklestirilip biitliin topluma, biitiin emekgilere mal edilebi-
lir.

Ibret verici iiretim, sosyalist subbotnikler; hububatin her
pudunu elde etmek ve dagitmakta gosterilen ibret verici Ozen
ve insaflilik; ibret verici asevleri; bilmem hangi blokta oturan
bilmem hangi emekcinin evinin gipta edilecek temizligi : Iste
bunlar bugiinkiinden on misli daha fazla ilgi ve ihtimam gor
melidir basinimizdan ve her emekci ve koylii Orgiitiinden. Bun-
larin tamami sosyalizmin filizleridir ve bunlar1 yetistirmek bi-
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zim ortak, teme]l Gdevimizdir. Birbucuk yillik yonetimimiz sira-
sinda gida ve fliretim durumumuz sikintili olmakla  birlikte,
biitiin yol boyunca kuskusuz gelisme kaydedilmistir. $éyle ki :
Hububat rekoltesi (1 Agustos 1917-1 Agustos 1918 arasinda) 20
milyon pud iken, bu rakam (1 Agustos 19181 Mayis 1919 ara-
sinda) 100 milyon puda ulasmistir. Sebze ekimi gelismis, ekil-
memis toprak marji azalmistir. Biliyiik akaryakit sikintilarina
ragmen demiryolu ulasimi diizelmeye baslamistir vs. Bu genel
goriiniim icinde ve proleter devlet giicliniin destegi sayesinde
sosyalizmin filizleri solmayacak, aksine gelisip dal budak sa-
lacak ve tam sosyalizme yol acacaktir.

e ®
«Sosyalist subbotnikler»in 6nemini cok iyi degerlendirmex
durumundayiz. Boylelikle bu biiyitkk baslangicin meydana ge-

tirdigi biitlin pratik sonuciari cikaracak duruma gelmis olaca-
g1z.

ik ve ana ders sudur : Bu baslangica her sekilde yardim
etmeliyiz. «Komiin» terimi cok Ozglirce kullanilmaktadir. Sos-
valistler'in baslattigi ya da ontarin da katildigi her cesit giri-
sime cofu kez hemen «komiin» adi verilmektedir. Stk sik unu-
tuluyor ki, bu ¢ok sanl: ad uzun ve siirekli cabalar sonucuy,
gercek sosyalist kalkinmada elde edilen pratik basarilar sonu-
cu kazamitmalidir.

Bu nedenle, Merkez Yiirtitme Kurulu iiyelerinin ¢ogunun
kafalarinda beliren, Halk Komiserleri Kurulu'nun «tiiketiciler
komiinii» (*') adina iliskin kararinin, iptali diisiincesi kamm
ca yerindedir. Birakin ad daha basit olsun. Aslinda, yeni Orgut-
sel calismanin itk asamalarda beliren hatalari ve eksiklikleri
yiiziinden suclanacaklar bir yerde «komiinler» degil, kotii sos-

(41) FHalk Komiserleri Kurulu, 16 Mart 1919°da aldig: bir kararla, tiiketici koo-
peratiflerini birlestirdi, bunlar1 «Tiiketiciler Komiinii» ad:i altinda ve birtek
dagitici organ seklinde yeniden orgiitledi.

Bu ad birtakim yorelerde kararin yanlis anlasilmasina ve yanlis bir bi-
cimde yorumlanmasina yol acti. Bu nedenle, Rusya Merkez Yiiriitme Kurulu
yeni bir karar aldl. Kararinda bu yeni degisikligi onayladigint belirtmekle
birlikte, yeni Orgiitlemenin adini «Tiiketiciler Dernegin olarak degistirdi. As-
linda bu yeni adi halk Onceden de biliyordu.
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yalistler olacaktir (ki gercekten de bu bdyle olmalidir). «Ko-
miin» sOzciigiinii giinltik konusma dilinden cikarmak, herkesin
bunu kullanmasina izin vermemek yerinde olur. Ya da sadece
gercek komiinlerin bu adi kullanmalarma izin verilmelidir. Ki
bu komiinler, calismalarini sosyalist bir bicimde OoOrgiiileyebile-
cek yetenekte olduklarini uygulamada tanitlamisiar ve cevrele-
rindeki niifusun tiimiiniin kendilerini tanimasiyla gostermisler-
dir. Evvela toplumun ¢ikarlar: — biitiin emekgi halkm cikarlar1 —
icin karsilik beklemeksizin calisacak yetenekte oldugunu, «dev-
rimci bir sekilde calisma» yetenegine sahip, emegin verimlili-
gini artiracak, calismayi gipta edilecek bir sekilde OoOrgiitleyebi-
lecek yetenekte oldugunu goster. Ondan sonra uzat elini onur-
lu ad «komiin» icin!

Bu acidan bakilinca, «sosyalist subbotnikler» cok degerli
istisnalardir. Ciinkii Moskova-Kazan Demiryolu'nun maharetsiz
emekcileri evvela eylemleriyle Sosyalistler olarak calisabilecek-
lerini tanitladilar, ondan sonra benimsediler «sosyalist subbot-
rikler» adini -bu girisimileri icin. Gelecekte her kim ki giiclii
calismayla bunu tamtlamadan ve siirekli cabastmin pratik ca-
sartlarina ulasmadan kendi girisimi, kurumu ya da yatirimina
komiin adint verir, hic acimadan kendisiyle alay edecegimiz-

den ve onu bir sarlatan, bir lafazan olarak teshir edecegimiz-
der emin olmaliy:z.

O biiyiik baslangic — «sosyalist subbotnikler» — baska bir a-
ma¢ icin, Parti'yi temizlemek icin de kulamilmalidir. Devrirai
izleyen ilk donemde, «toksozlii» ve coouksu halk kitleleri iir-
kek iken, burjuva aydimlarin hepsi — tabii Mensevikler ve Sos-
yalist-Devrimciler de dahil olmak iizere — burjuvazinin usaklart
durumundayken ve sabotajlar yaptiklar1 zaman, kacinilmaz
olarak maceraperestler ve baska zararli unsurlar yonetici par-
tive yamanacaklardi. Bu olmadan devrim yapilamaz, yapilmamis
tir da. Onemli olan sudur ki, yonetici parti — derin ve giiclii bir
ilerlemis simifa dayanarak — saflarini temizlemis olinaliydi.

Bu ise uzun bir siire 6nce basladik. Bunu diizenli bir se-
kilde ve hi¢c yorulmnadan siirdiirmeliyiz. Savas nedeniyle Sosya-
listler’'in seferber edilmesi su bakimdan isimize yaradi .: Kor-
kaklar ve namussuzlar Parti saflarindan kactilar. Iyi oldu! Par-
ti'nin iiye sayisinda bu denli bir azalma, giiciinde ve agirhgin-
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da biiyiik bir artis anlamina gelir. Temizlik isini siirdiirmeli-
yiz ve o yeni baslangig, «sosyalist subbgtnikler», bu amag¢ icin
kullamlmahdir. Uyeler Parti’ye alt: aylik bir «devrimci sekilde
calisma denemesi» nden sonra alinmalidir. 25 Ekim 1917°den
sonra Parti'ye katilan biitiin iiyelere de benzer bir deneine uy-
gulanmalidir. Bu iiyeler Gzel bir is ya da hizmetle kesinlikle gii-
venilir, sadik ve yetenekli Sosyalistler olduklarim tanitlamamis-
lardir.

Parti'nin temizlenmesi, gercekten sosyalist bir bicimde c¢a-
lismak yoniinde (kisilere) yaptig: artan istekleri sayesinde,
devlet mekanizmasmu gelistirecek ve koylillerin devrimci pro-
leterya saflarina nibhai gecisini vakinlagtiracaktir.

Su da var : «Sosyalist subbotnikler» — proleteryanin dikta-
toriigli altinda — devlet mekanizmasinin sinifsal niteligine esi
goriilmemis bir agikhik getirmislerdir. Parti'nin Merkez Kuru-
lu «devrimci bir sekilde calismak» konulu bir bildiri yaymlar.
Bu bildirinin disiinsel 6ziinii 100000 — 200000 arasinda iiyesi
bulunan bir partinin Merkez Kurulu o6nermistir. (Kanimca kok-
lii bir temizlik hareketinden sonra partinin {iye sayist bu olacak-
tir; bugiin iiye sayisi ¢ok daha fazladir).

Bu diisiince sendikalardaki emekgiler tarafindan benimse-
nir. Rusya ve Ukrayna’da bunlarin sayist dort milyon kadardir.
Bu emekgijerin ezici ¢ogunlugu proleteryanin devlet giiciinden,
proleteryanin diktatérliigiinden yanadir. ikiyiizbin ve doért mil
yon -= tabiri caizse «disli ¢ark»in oranlari bunlardir. Ardindan
milyonlarca k&yli gelir ve bunlar {i¢ temel guruba ayrilmistir:
En kalabalik ve proleteryaya en vakin durumda olani yari-prole-
terler ve yoksul koyliilerdir. Ardindan orta koyliiler gelir. Son
olarak da sayica ¢ok az olan kulaklar, ya da kirsal burjuvazi
gurubu.

Hububat ticareti yapmak ve agliktan kar elde etmek miim-
kiin oldugu siirece — ki bu proleteryanin diktatoérliigii sirasinda
bir siire kaginilmazdir — koylii yari-emekg¢i, yari-vurguncu duiu-
munda kalacaktir. Bir vurguncu olarak bize diismandir; prole-
ter devlete diismandir. Burjuvaziyle ve onun sadik usaklariyla
uzlasmak egilimindedir. Bu sadik usaklara Mensevik Sher ya
da Sosyalist-Devrimci B. Chernenkov gibi hububat ticareti 6z-
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giirliigiinii savunanlar da dahildir. Ama bir emekgi olarak, koy-
lii proleter devletin bir dostu, toprak agasina ve kapitaliste kar-
s1 verdigi kavgada emek¢inin en sadik miittefiklerinden biridir.
Emekciler olarak koyliiler — bunlarin biiyiik kesimi, milyonlarca
koylii — yiiz, ikiyiizbin sosyalist proleter Onciiniin yGnettigi ve
milyonlarca Orgiitlii proleterden olusan devlet «mekanizmasi»ni
destekler.

Kelimenin gercek anlamiyla daha demokratik bir devlet,
emekci ve somiiriilen halkla daha yakin iliski icinde bulunan
bir devlet, simdiye dek varolmamustir.

«Sosyalist subbotniklerrde uygulamasi yapildig1 gibi, iste
bu gercek proleter calismadir ki koyliilerin biitiin sayg1 ve sev-
gisini proleter devletten yana kazanacaktir. Bu tiir eylem, sa-
dece bu tiir eylem kesinlikle inandiracaktir koyliyii hakli ol-
dugumuza, sosyalizmin dogru olduguna. Ve onu bizim kendini
adams miittefikimiz yapacak, dolayisiyla besin sikintilarimi-
zin tiimiiyle ortadan kaldirilmasina yol agacaktir. Yine bu pro-
leter calisma, hububatin iiretimi ve dagitimi ve sosyalizmin
kosulsuz pekistirilmesi konularinda sosyalizmin kapitalizme
karsr kesin zaferi kazanmasina yol agacaktir.

28 Haziran 1919

Moskova Devlet Yayinevi tarafindan
Temmuz 1919'da ayr1 bir kiiglik kitapcik
olarak yayinlanmistir.

Imza: N. Lenin
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ONUC

GUBERNIA EGITIM DAIiRELERI YETISKINLERIN
EGITIMI BOLUMLERI YONETMENLERININ
UCUNCU RUSYA KURULTAYINDA YAPILAN

KONUSMAdan
25 Subat 1920

Egitimin, 6gretimin, egitme ve yetistirmenin gorevlerini ve
biitliry niteligini, bunlarin Sovyet Cumhuriyetinin degisen 3z35-
revieriyle olan iliskisini ne sekilde irdeledigimi sizlere goster-
mek amaciyla, Rusya Merkez Yiriitme Kurulunun son birlesi-
minde elektrifikasyon konusunda alman karara dikkatinizi cek-
mek isterim. Samirim hepiniz bu karar: biliyorsunuz. Birkag
giin Snce gazeteler su haberi verdiler : Iki ay iginde — resmi
basili raporda iki hafta deniliyor, bu bir hataydi sadece — iilke-
nin elektrifikasyonu igin bir plan gelistirilecekti. Plan en az iki-
tic yillik, en ¢ok on yillik bir donemi kapsayacakti.

Baslica parti propagandasinin, okullarda Ogretimi ve yetis-
kinlerin egitimini iceren biitiin propagandamizin niteligi degis-
melidir. Bu sadece Ggretimin temelleriyle genel yOnetiminin
degismesi anlaminda degil. Cahsmanin niteligi baris icinde kal-
kinmaya gegis donemine gore bicimlendirilmeli, iilkenin sinail ve
iktisadi yapim icin genis bir plan hazirlanmalidir. Ciinkii gesiel
iktisadi sorun ve genel gOrev iilkenin iktisadi gliglerinin yeni-
den canlandirilmasidir (rehabilitasyonudur). Boyielikle prole-
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ter devrim, kiiciik koylii ekonomisiyle yanyana, iktisadi haya-
tin veni temellerini yaratacak duruma gelecektir. Koylii bu-
gline kadar emekgilerin devletine hububat 6diing vermek zorun-
da birakilmistir ve hububatin karsilig: olarak alinan renkli, pa-
ra adi verilen k&git parcalar1 kendisini tatmin etmemektedir.
Tatmin olmayan koylii kends yasal haklarini istemektedir
Hububatin karsiligi olarak bizden smnai mallar istemektedir.
Ekonomiyi yeniden canlandirmadan bunlari kendisine vereme-
yiz. Rehabilitasyon : Baslica gorev iste budur. Ancak eski ikti-
sadi ve teknik esasa dayanarak rehabilitasyon gerceklestirile-
mez. Teknik olarak olanaksizdir bu, sagma olurdu bu yola bas-
vurmak. Aksine yeni bir temel bulmak zorundayiz. Bu yeni te-
mel ise elektrifikasyon planimizdir.

Koyliilerle, daha az gelismis halk kitleleriyle goriisiiyoruz.
Onlara, biitiin Sovyet kalkinmasinin basariya ulasmas: igin, da-
ha iist bir kiiltiir ve teknik egitim diizeyine gecmek gerektigi-
ni gosteriyoruz. Bu nedenle, ekonomiyi onarmak zorunludur.
En cahil koylii bile, savasin ekonomiyi mahvettigini ve ekono-
miyi onarmadigimiz siirece yoksulluktan kurtulup elindeki hu-
bubata karsilik zorunlu mallart elde etmenin miimkiin olama-
yacagm: anlayacaktir. Propaganda, okul, yetiskinlerin egitimi
diizeylerinde yiiriittiigiimiiz biitiin calismalar koyliiniin bu en
ivedi ve onde gelen ihtiyacina bagimli olarak yiiriitiilmelidir.
Ancak bu sayede giinliik hayatimizin en hayati zorunluluklary
bir kenara itilmemis olur. Bu calismalar ve bunlarin gelisme-
leri koyliiye anlayacagi bicimde sunulmahdir. Bu durumdan
kurtulmanin tek caresinin sanayiyi yeniden canlandirmak ol-
dugu Onemle belirtilmelidir. Ne var ki, sanayi eski temele da-
yanarak canlandirilamaz. Bunu c¢agdas teknoloji esasina gore
yapmak zorunludur. Bu ise sanayinin elektrifikasyonu ve da-
ha {iist bir kiiltlir ve teknik egitim diizeyine gecmek gerektigi-
calismay1 gerektirebilir. Ama bu daha {iist bir kiiltiirel ve siya-
sal diizeyde yiiriitiilecek bir calismadir.

Koyliilerin kafalarinda, iyice belirlenmis bir pratik hedef
bulundugu izlenimini uyandiracak, genis bir calisma plan1 gelis-
tirecegiz. Bu birka¢ ay icinde yapilamaz. Asgari program en
azindan ii¢ yilik bir dénemi kapsamina almalidir. Utopyalara
kapilmadan sunu soyleyebilirizz: On yil icinde biitiin Rusya'y:
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bir elektrik santrallar1 sebekesiyle donatacak ve sanayiyi eles-
trik esasina baglayacak duruma gelebilecegiz. Bu sayede bir
yandars cagdas teknolojinin gereklerini yerine  getirebilecexk,
ote yandan da eski koylii ciftciligine son verebilecegiz. Bunlari
basarabilmek icin daha iist bir kiiltiir ve egitim diizeyi gerex-
mektedir.

En hayati pratik gérev ulasimin ve besin dagitimimin dii-
zene sokulmasidir; iiretimin bugiinkii diizeyi ortada iken yaygin
birtakim calismalara girisemeyiz. Bu gercekleri kendimizden
gizlemeyelim. Ne var ki, propaganda ve egitim alanlarinda, ye-
niden canlandirma gorevini kiiltiirel ve teknik gerekliliklere
uygun bir sekilde gbzardi etmemeli, aksine gerceklestirmelisi-
niz. Eski propaganda yontemlerinin modas1 gegmistir. Cok va
kin zamanlara kadar koyliilere yaklasilicken sinif kavgasina
deggin genel ciimleler kullanildi. Bu yiizden de proteler kiil-
tir (®) konusunda her cesit sagmaligin yaratildigi bir ortam
hazirlanmis oldu. Cocukluk donemindeki bir kesmekeslik gibi
goziikken bu gibi sagmaliklardan kendimizi ivedilikle kurtarma-
Iiy1z. Propaganda ve ajitasyon, okul ve yetiskinlerin egitimi
konularinda, meseleyi daha ciddi ve diizenli bir bicimde su-
nacagiz; Sovyet giicli halkina yarasir bir bicimde. O halk ki
iki yil icinde birseyler 6grenmis bulunmakta olup sanayinin
onarimi icin koyliilere pratik, diizenli ve somut bir plan gotii-
recektir. O halk ki, egitimin bugiinkii diizeyiyle koyliiniin ve
emek¢inin bu gorevi yerine getiremeyecegini, pislik, yoksulluk,
tifiis ve hastaliktan kurtulamayacagin: tanitlayacaktir. Bu pra-
tik gorev, kiiltiirel ve egitimsel gelismelerle siki sikiya ilintilidir.
Bunu biitiin parti propagandamizin ve eylemimizin, biitiin okul-
ici ve ders - dis1 egitimimizin odak noktasi durumuna getir-
meliyiz. Bu bize ko6ylii kitlelerin en hayati cikarlarina iyice sa-
rilmakta yararli olacag: gibi, kiiltiir ve bilgideki genel gelis-
meyi her zaman sozii edilen iktisadi gerekliliklerle baglayacak-
tir. Yine bu sayede emekgi simif kitlelerinin egitim isteklerini
yiiz katina cikarabilecegiz. Inancimiz sudur ki, iki yil icinde
zor savas sorununa bir ¢Oziim yolu bulabildigimize gore bu,

(42) Bakimiz : Dipnot (34).
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bes - on yilda daha da zor bir soruna — kiiltiir ve egitim so-
rununa — ¢oziim yolu bulabilecegiz, demektir.
Size agiklamak istedigim diigiinceler bunlardir. (Alkislar)

11k kez 25 Nisan 1930'da Pravda’min

114. sayisinda tam olarak yaymlanmustir.
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ONDORT

UCUNCU RUSYA DENIZ ULASIMI EMEKCILERI
KURULTAYINDA YAPILAN KONUSMAdan
15 Mart 1920

Daha oOnceki devrimler yokolup gittiler, c¢iinkii emekgciler
—saglam bir diktatorliik yoluyla— giicii ellerinde tutamamislardi.
Ayrica sadece diktatorliik, siddet ve zor ile iktidan ellerinde
tutamayacaklarini da anlamadilar. Kiiltiirlii, teknikle donanmus,
ilerici kapitalizmin biitiin tecriibesi benimsendigi ve biitiin bu
insanlarin hizmetleri seferber edildigi takdirde ancak iktidar el-
de tutulabilir. Bir isin yonetimini ilk kez iistlenen emekgiler —ki-
sa bir siire once diktator durumunda olan ve milyarlar1 dogrultup
emekcilere baski yapan— uzmana, burjuvaya, kapitaliste karsi
dost¢ca olmayan bir tavir takmdiklari zaman, bu emekgiler sos-
yalizme dogru yol almaya baslamislardir, deriz. Kuskusuz cogu-
nuz da boyle dersiniz. Sosyalizm'i, burjuva goriiniimiiyle 1iyice
bezenmis uzmanlar yoluyla yaratmak miimkiin olsaydi, isimiz
kolaylasirdi. Ama bu tiir sosyalizm sadece bir mittir. Gékten higc-
bir seyin zembille inmeyecegini biliyoruz. Sosyalizm’in kapitalizm-
den yeserecegini ve onun kalintilari kullanilarak insa edilecegini
de biliyoruz. Evet, bu kalintilar kotiidiir, ama elimizde baska

care de yok. Efsanevi sosyalizmden dem vuran herkes biitiin is
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kurultaylarindan atilmali ve sadece kapitalizmin kalintilarindan
yararlanmasini bilenlerin kalmalar: saglanmalidir. Bu calisma bii-
yiik giicliikleri icerir, ama meyvasiz degildir o. Ayrica her uzina-
na, teknolojinin ve kiiltiiriin tek araci oldugu i¢cin g6z nuru do-
kiilmelidir. Onlar olmadan hicbir sey yapilamaz, onlar olmadan
sosyalizm olamaz.

Pravda, say1 59 ve 60,
17—18 Mart 1920; Izvestia,
sayr 59, 61 ve 62, 17—21
Mart 1920.
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ONBES$

GENCLIK BIiRLIKLERININ GOREVLER1
RUS GENC KOMUNIST BIRLIGININ UCUNCU
RUSYA KURULTAYINDA YAPILAN KONUSMA

2 Ekim 1920

(Kurultay Lenin’i misli goriilmemis bir tezahiiratla karsi-
liyor). Yoldaslar; bugiin Gen¢ Komiinist Birligi’'nin temel go-
revlerinden ve bir sosyalist cumhuriyette genglik Orgiitlerinin
genel olarak ne gibi nitelikleri bulunmasindan s6zetmek isterim.

Bu soruna deginmek daha da gerekli bir duruma gelmistir.
Ciinkii sosyalist bir toplum yaratmanmin asil goreviyle wiizyize
gelecek olan Kkitle bir yerde genclik olacaktir, denebilir. Ciinki
acikca belirmtstir ki, kapitalist toplumda yetisen emekc¢i halk
kusagi, somiiriiyeé dayanan eski kapitalist hayat tarzinin temel-
lerini yikmak gérevini yerine getirebilir. Yapabilecegi en iyi sey
budur. Bu kusak olsa olsa proleteryanin ve emek¢i smuflarm
giicii ellerinde tutmalarina yardim edecek bir toplumsal diizeni
yaratmak gorevini gerceklestirebilir. Bu toplumsal diizen saglam
bir temel kuracaktir; bunun siirdiiriilmesi ise yeni kosullar al-
tinda ve insanin insam1 somiirmesi iliskilerinin artik gecerli ol-
madig1 bir ortamda calismaya baslayan bir kusak tarafindan ye-
rine getirilebilir.
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Gengligin karsisina cikan gorevlere bu agidan bakinca, gens-
ligin genel olarak gorevleri ve Ozellikle Gen¢ Komiinist Birlikle-
ri ile Gteki orgistlerin gorevleri kanimca birtek sozciikle Ozetle-
nebilir : Ogrenmek.

Elbette bu «tek bir sozciik»tiir. Neyi 6grenmek? Nasil &g-
renmek? Bir tek sozciik bu temel ve en 6nemli sorunlara cevap
veremez. Burada 6nemli olan sudur : Eski, kapitalist toplumun
degismesi ile, sosyalist toplumu yaratacak olan yeni kusaklarm
yetismesi, egitim ve 6grenimi eski cizgiler iizerinde yiiriitiilemez.
Gengligin egitimi, yetistirilmesi ve Ogrenimi eski toplumun bize
biraktiglr malzemeden baslayarak yiiriitiilmelidir. Sosyalizm'i sa-
dece, bilgi, orgiitler ve kurumlarin biitiinliigii esasina gore eski
toplumdan bize miras kalan insangiicii kaynaklarindan ve yo6n-
temlerden yararlanarak insa edebiliriz. Gengligin egitimini, Or-
giitlenmesini ve Ogrenimini koklii bir sekilde yeniden bicimlen-
dirdigimiz zaman ancak, genc kusagin cabalarmin eski toplu-
ma benzemeyen bir toplumun yaratilmasiyla —yani sosyalist
toplumun yaratilmasiyla — sonuglanacafindan emin olabiliriz.
iste bu gerekgeyle, genclife ne Ogretecegimiz ve — Sosyalist
genclik adina gercekten layik olmak istiyorlarsa — gengligin na-
sil 6grenmesi gerektigi sorunlariyla ayrintili bir sekilde ilgilen-
meliyiz. Yine aymt sekilde, baslattigimiz isi tamamlayip bitire-
bilmek icin gencligin ne sekilde yetistirilmesi gerektigi sorunu-
na da deginmeliyiz.

Sunu belirtmeliyim ki, bu sorulara verilecek ilk ve en do-
gal cevap sudur : Gengclik Birligi ve genel olarak genclik, sos-
yalizme dogru ilerlemek icin sosyalizmi 6grenmelidir.

Ama bu — «Sosyalizm’i 6grenmek» — cok genel bir cevaptir.
Sosyalizm’i 6grenmek icin neler gerekmektedir? Sosyalizm hak-
kinda bilgi sahibi olmak icin genel bilgi biitiintinden neleri ayir-
mak gerekmektedir? Burada birtakim sakincalar belirmektedir.
Sosyalizm'i 6grenme gorevi yanhs bir sekilde sunuldugu ya da
mesele cok tek - tarafli bir sekilde yorumlandigi zaman bu sa-
kincalar ortaya cikmaktadir.

Sosyalizm'i 6grenmek dendigi zaman, dogal olarak ilk akla
gelen sosyalist el kitaplarinda, brosiirlerde ve kitaplarda toplan-
mus bilgilerin tiimiinii iyice hazmetmektir. Bununla birlikte, Sos-
yalizm'in incelenmesini bu sekilde tanimlamak cok kaba ve yeter-
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siz olmaktadir. Sosyalizm’i ¢6grenmek icin sadece sosyalist kitap
ve brosiirlerde yazilanlann hazmetmek yeterli olsaydi, gider kitap
hokkabazlarina ve kendini &vmeye merakll kisilere basvururduk.
Bu cogu kez bize zararh clurdy, c¢iinkii bu gibi insanlar sosyalist
kitaplarda ve brosiirlerde verilen bilgileri ezberler, ama cesitli
bilgi dallarini biraraya getiremezler. Ve sosyalizmin gercekten
kendilerinden istedigi bicimde hareket etmekten yoksundurlar.

Eski, kapitalist foplumun bize miras biraktigi en biiyiik ko-
tiliiklerden, bahtsizliklardan biri kitaplar ile gercek hayat arasin-
daki biiyiikk ucurumdur. Herseyi miimkiin olan en iyi bicim-e
anlatan kitaplarimiz vardi. Ama cogu durumlarda bu kitaplar
en zararlh ve iki yiizlii yalanlarla doluydu.

Iste bu yiizden sosyalizm hakkinda kitaplarda verilen bilgi-
leri ezberlemekle yetinmek c¢ok hatalidir. Ariik konusmalarimiz
ve makalelerimiz sadece sosyalizm hakkimndz sSylenenleri tek-
rarlamakla kalmamaktadir. Ciinkii konusma ve makalelerimiz
giinliik hayatimizin her sahasivla ilintilidir. Eylem olmadan kav-
ga verilmeden, sosyalist brosiirlerden ve eserlerden edinilmis ki-
tap bilgileri kesinlikle degersizdir. Ciinkii bu kuram ile pratigin
eskiden oldugn gibi birbirinden ayrilmasi demektir. Bu aynlk,
bu ugurum ise, eski burjuva toplumun en zararli o6zelligiydi.

Sadece sosyalist sloganlar1 ezberlemeye calismak daha da teh-
likeli olacaktir. Eger bu tehlikeyi zamanminda gormeseydik, eger
biitliin ¢abalarimizi bu tehlikeyi bertaraf etmeye yoOneltmeseydik,
sosyalizmi bu sekilde 6grenip kendilerine sosyalist admi verecek
bir milyona yakin gen¢ kadin ve erkek sosyalizm davasina biiyiik
capta zarar vermis -olacakti.

Soru sudur : Sosyalizm’i incelemek i¢cin bunlarin tiimii nasil
biraraya getirilmelidir? Eski okullardan, eski tiir bilimden nele-
ri almaliyiz? Eski tiir okullarin belirttikleri hedef her konuda
egitilmis insanlar yetistirmek, bilimleri genel hatlariyla ogret-
mekti. Bunun tamamiyle hatali oldugunu biliyoruz, c¢iinkii top-
lum tilimiiyle halkin siniflara ayrilmasi temeline dayandirilmis:,
bu sekilde siirdiiriiliiyordu. Bir yanda somiirenler, 6te yanda ezi-
Ienler vardi Simf ruhuyla iyice donatilmis olduklar igin, eski
okullar dogal olarak sadece burjuvazinin ¢cocuklarina bilgi aktar-
makla yetindiler. Her s6z burjuvazinin c¢ikarlar1 ugrunma tahrif
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edilmisti. Bu okullarda daha genc¢ yastaki emekci ve koylii ku-
saklar egitilecekleri yerde, daha ¢ok burjuvazinin ¢ikarlarina go-
re yetistiriliyorlardi. Bu kusaklar burjuvazinin ise yarar hizmet
gileri olmak, onun barisini ve rahatini1 bozmadan kendisine kar
saglamak icin egitim goriiyorlardi Iste bu yiizdendir ki, eski tiir
okullar1 bir kenara atmakla birlikte, onlardan gercek sosyalist
egitim icin gerekli olanlar1 almay: da kendimize gérev yapiyoruz.

Stuirekli olarak eski okullara yoneltilen ve c¢ogu zaman tii-
miiyle hatali sonucglara yol acan serzenislere ve ithamlara geldik
boylelikle. Eski okul katiksiz bir kitap bilgisi okuluydu, sonu
gelmez tekrar ve ezberlerle doluydu, deniliyor. Bu dogrudur
ama, eski okullarda kotii olan seylerle bize yararli olanlarini bir-
birinden ayirmali ve bunlarin arasindan sosyalizm igin gerekli
olanlarin: secabilmeliyiz.

Eski okullar sadece kitaplardaki bilgileri &gretirlerdi. (0):2
renciler yararsiz, uyduruk ve kisir bir siirii bilgiyi hazmetmeye
zorlanir, akillar1 bulandirilir ve gen¢ kusaklar birtek kaliba gore
siralandirilmis biirokratlar durumuna getirilirlerdi. Kisi insanl-
gin biriktirdigi bilgi haznesini hazmetineden de sosyalist olabi-
lir derseniz, ¢ok biiylik bir hataya diismiis olursunuz. Sosyaliz-
me yol acan o bilgilerin tiimiinii elde etmeden sosyalist slogan-
lar1 ve Sosyalist bilimin sonuglarini 6grenmeyi yeterli bulmak
hatali olur. Marksizm, Sosyalizm’in insan bilgisinin tiimiindea
ortaya ciktigini gosteren bir ornektir.

Esas olarak Marks tarafindan yaratilan Sosyalizm’in bilim.-
nin, Sosyalist kuramim —yani bu Marksist 6gretinin— kendi dir
deha olmakla birlikte, artik sadece ondokuzuncu yiizyilda yasa-
mus birtek sosyalistin eseri olmaktan ciktigini, diinya iizerindeki
milyonlarca, on milyonlarca proleterin, kapitalizme kars1 verdi-
8i savasta uyguladigl bir Ogreti durumuna geldigini okumus
ve duymussunuzdur. Marks'in Ogrettiklerinin neden en devrim-
oi smifin milyonlarca, on milyonlarca insaninin akillarni, yiirek-
lerini kazandigim1 soracak olursaniz, birtek cevap alirsiniz : Ciin-
kii Marks eserini, kapitalizm doneminde elde edilen insan bilgi-
sinin saglam temeline dayandirm:st. Insan toplumunun gelis-
mesini etkileyen yasalari arastirdi Marks ve ardindan kapitaliz-
min kacinilmaz bir sekilde sosyalizme doéniisecegini anladi. En
onemli olan: ise, bu goriiniisii, o kapitalist toplumu en dogru,
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ayrintili ve derin bir sekilde arastirarak, kendinden oOnceki bi-
limin yaratitig1 her seyi iyice hazmederek tanitladi Birtek ayrin-
tiy1 dahi gdzardi etmeden, insan toplumunun yarattigir her seyi
elestirerek yeni bir bicim verdi. Insan diisiincesinin yarattiga her
seyi, emekci simf hareketi agisindan, yeniden ele aldi, elestirdi
ve tanitladi. Bunlardan sonuglar ¢ikardi; burjuva sinirlamalar:
icinde kalmis ya da burjuva on-yargilariyla baglanmis kisiler bu
sonuglara varamazlard:

S6zgelimi, proleter Kkiiltiirden sozettigimiz zaman bunu aklh-
mizdan c¢ikarmamaliyiz. Insanhigin biitiin gelismesinin yarattiga
kiiltiiriin degismesini bildigimiz takdirde, proleter kiiltiirii yara-
tacak duruma gelebiliriz. Bunu agikca anlamadan soruna ¢oziim
yolu bulmak miimkiin olmayacaktir. Proleter kiiltiir ne havadan
kapma birseydir, ne de kendilerine proleter kiiltiir uzmanlari sii-
siinii verenler tarafindan yaratilmistir. Biitiin bunlar sagmalik-
tir. Proleter kiiltiir, insanligin, kapitalist, biirokrat, toprak agala-
rmmdan olusan toplumun boyundurugu altinda biriktirdigi bilgi
haznesinin mantiksal gelismesi olmak durumundadir. Biitiin bu
yoliardan proleter kiiltiire gidilmistir ve gidilecektir. Aym1 sekil-
de Marks'in yeniden bicimlendirdigi ekonomi politik de insan top-
lumunun nereye ulasmasi gerektigini, sitmif kavgasina gegisi, pro-
ieter devrimin baslangicini gostermistir bize.

Genglik temsilcileri ve yeni bir egitim sisteminin taraftarlari
sik sik eski okullara hiicum ettikleri, eski_okullarin smavdan on-
ce ezbercilik sistemini uyguladiklarim iddia ettikleri zaman ken-
dilerine sOyle soyliiyoruz : Eski okullardan iyi olan seyleri alma-
Iiyiz. Genglerin kafalarmni birsiirii bilgiyle dolduran sistemi alma-
maliyiz. Bu bilgilerin onda dokuzu yararsizdi, geriye kalan onda
biri de yanlis. Ne var ki bu, kendimizi sosyalist sonuglarla sinir-
layabilecegimiz ve sadece Sosyalist sloganlar Ggrenecegimiz anla-
mina gelmez. Sosyalizm’i bu sekilde yaratamazsiniz. Kafanizi, in-
sanhgin yarattigi hazineleri 6grenerek zenginlestirdiginiz zaman
ancak Sosyalist olabilirsiniz.

Sinavdan once ezberleme yontemini uygulamamiz gerekmi-
yor. Ama her 6grencinin kafasini temel verilere iliskin bilgilerle
gelistirmek ve miikemmellestirmek zorundayiz. Ogrenci elde et-
tigi bilgileri hazmetmeyecek olursa, sosyalizm anlamsiz bir soz-
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ciik, sadece bir yafta olarak kalir; Sosyalist kisi de bir palavraci
olmaktan &teye gidemez. Bu bilgileri sadece hazmetmekle yetin-
memeli, bunu elestirmelisiniz. Boylelikle kafalarimizi gereksiz
safsatalarla doldurmak yerine, bugiiniin iyi egitilmis insani ic¢in
vazgecilmez olan verilerle zenginlestirmis olursunuz. Eger Sosya-
list’'in biri —ciddi ve siki bir sekilde calismadan, elestirili bir se-
kilde arastirmasi gereken verileri anlamadan, belirgin birtakim
sonuclar eldq etti diye — Sosyalizmiyle 6viinmeyi kafasina koy-
mussa, ona gercekten acimak gerekir. Bu gibi yiizeyde kalan dav-
ranislar kesinlikle zararhdir. Eger cok az sey bildigimi anlamis-
sam, daha ¢cok sey 68renmeye cabalamal:yim. Ama adamin biri
kalkar da, ben Sosyalist’im, herseyi en iyi sekilde bilmem gerek-
mez derse, Sosyalist falan olamaz asla.

Eski okullar kapitalistlerin ihtiyaci olan hizmetgileri iiretti-
ler. Bilim adamlarini, kapitalistlerin hosuna giden seyler yazan
ve sdyleyen insanlar durumuna getirdiler. Oyleyse bu okullar:
ortadan kaldirmahiyiz. Ama bunlar1 ortadan kaldirmak, imha et-
mek, insanliin insan icin gerekli olarak yarattigi her seyi bir
kenara itmek anlamina gelir mi? Kapitalizm icin gerekli olan-
larla sosyalizm igin gerekli olanlar1 birbirinden ayirmamak
anlamin! tasir mi?

Cogunlugun iradesi hilafina burjuva toplumda uygulanaa
talim ¢avusu yOntemlerini, emekg¢ilerin ve koyliilerin sinif biling-
li disipliniyle degistirmekteyiz. Ki bu emekg¢i ve koyliiler eski top-
luma karst beslenen nefreti, giiclerini bu kavga icin birlestirmek
konusundali kararliik, yetenek ve hazirliklariyla birlestirerek
daginik, koca bir iilkenin topraklarma yayilmis milyonlarca in-
sanin isteklerini birtek istek sekline scoktular. Bu yapilmadan ye-
nilgi kacinilmaz olurdu. Bu dayanisma, isci ve koyliilerin bu bi-
lingli disiplini olmadan davamiz umudunu yitirecektir. Bu olma-
dan biitiin diinya iizerindeki kapitalistleri ve toprak agalarini or-
tadan kaldirmamiz olanaksizdir. Birakin yeni, sosyalist bir top-
lum kurmayi bu temeller iizerine, bu temeli bile pekistirmek
miimkiin olmayacaktir. Ayni sekilde, eski okullarn suclarken, eski
okullara kars: gercekten hakli ve zorunlu bir nefret beslerken
ve onlari ortadan yoketmek icin hazirlikli oldugumuzu goriirken,
eski egitim sistemini, eski ezberciligi ve eski tekrari, insan bilgi-
sinin tiimiinii elde etmek yetenegiyle degistirmek gerektigini de
bilmeliyiz. Bu bilgi o sekilde elde edilmelidir ki, Sosyalizm ezbetr-
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le Ogrenebilecek bir nesne durumundan ¢ikip, kendimizin iize-
rinde diisiinmiis bulundugumuz, bugiinkii egitim .acisindan kagi-
nilmaz sonuglan iceren bir nesne durumuna gelsin.

Hedefimizi sosyalizmi O0grenmek olarak belirttigimiz zaman
gorevleri bu se¢kilde belirlemek gerekmektedir.

Savima agiklik getirmek ve ne sekilde Ggrenmeniz gerektigi
sorununa ne sekilde egilecegimizi tanitlamak icin pratik bir Or-
nek verecegim. Hepiniz biliyorsunuz : Askeri sorunlarin — yani
iilkeyi savunma soruniarmin — ardindan, bugilin iktisadi gorev-
ler cikiyor Oniimiize. Yine biliyorsunuz ki, sanayiyi ve tarimi, eski
sekilde degil, degisik bir bi¢cimde onarmadan sosyalist toplum
kurulamaz. Sanayi ve tarimi cagdas esaslara gore, bilimin en
son gelismelerinden yararlanarak yeniden kurmak gerekmekte-
dir. Bilivorsunuz bu esas elektriktir. Ancak biitiin iilkenin — sa-
nayi ve tarimin biitiin dallarmmn — elektrifikasyonu tamamlan-
diktan sonra, ancak bu hedefe ulastiktan sonra, eski kusagia
kurmas: miimkiin olmayan sosyalist toplumu kuracak duruma
gelebilirsiniz. Oniimiizdeki gorev; biitiin iilkeye iktisaden hayat
vermek, hem sanayiyi hem de tarimi ¢agdas teknik gelismelerin
15181nda yeniden Orglitlemek ve onarmak, bunu da ¢agdas bilim
ve teknoloji, elektrik esasina dayanarak yapmaktir. Sunu iyice an-
lamis olmalismiz ki, okuma - yazmasi olmayanlarin isi degil-
dir elektrifikasyon; temel okur-yazarlik da yetmez. Elektrigin
ne oldugunu bilmek yetmez. Gerekli olan bunu — teknik olarak —
sanayi ve tarimda ve bunlann tek tek dallarinda nasil uygula-
mak gerektigini bilmektir. Bunu herkes kendisi igin Ogrenmek
durumundadir ve bu, yeni dogan emekg¢i halk kusaginin ttimiine
dgretilmelidir. Iste her simf bilincine varmis Sosyalist'in; ken-
dine Sosyalist goziiyle bakan ve bu Gengclik Birligi'ne katildig:
takdirde Parti'ye (sosyalizmi kurmasi konusunda kendi kendine)
sOz verdigini ve biitiin geng¢ kusaga sosyalist toplumu yaratmass
icin yardim edecegini anlamis bulunan her insanin Oniindeki go
rev budur. Bu toplumu sadece cagdas egitim temeline dayana-
rak kurabilecegini, bu egitimi elde etmedigi takdirde ise Sosya
lizm'in sadece dindarca bir istek olarak kalacagini anlamis ol
mahidir.

Burjuvaziyi devirme gorevi eski kugsagin omuzlarmna yiiklen-
misti. O zaman ana gorev burjuvaziyi elestirmek, kitleler arasin-
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da burjuvaziye kars:1 nefret duygusu uyandirmak ve bu kitlelerin
simif bilincine varmalarini, giiclerini biraraya getirme yetenegini
kazanmalarm saglamakti. Yeni kusagin omuzlarindaki gérev cok
daha karmasrktir. Sizin géreviniz sadece — kapitalistlerin giriseli-
lecegi bir saldiriya karsi —emekgi ve koyliilerin hitkiimetini koru-
mak icin giiclerinizi biraraya getirnek degildir. Elbette bunu
yvapmalisimiz. Bunu agik¢a gorev biliyorsunuz; her sosyalist gorii-
yor bunu. Bununla birlikte, sadece bununla yetinmek yanlistir.
Goreviniz sosyalist toplumu kurmaktir ve kimi durumlarda isin
yarist gerceklestirilmistir. Eski diizen — hakettigi sekilde — imha
edilmis ve yine hakettigi sekilde bir harabe durumuna getiril-
mistir. Ortam temizlenmistir ve genc sosyalist kusak sosyalist
toplumu bu ortamda insa edecektir. Goreviniz yapimdir. Bunu
basarmanin tek yolu ise cagdas bilginin tiimiinii hazmetmek;
sosyalizmi, kaliplasmis ve ezberlenmis formiiller, kurullar, ¢6ziim
yollari, receteler, programlar durumundan c¢ikarip Oniiniizdeki
eyleme bir biitiinlitk kazandiracak yasayan bir gercek durumu-
nz getirmek; sosyalizmi biitlin pratik eyleminizin rehberi yap-
maktir.

Biitiin geng¢ kusag: egitir, yetistirir ve harekete gegirirken
yiikleneceginiz gorev budur. Her genc kadin ve erkek bu toplu-
mu kuranlarin saflarinda yer alirken sizler en 6nde bulunmali-
smiz. Sosyalizmi kurma isi icin geng isci ve koylii kitlesini sefer-
ber etmediginiz takdirde sosyalist bir toplum insa etmeniz olanax-
sizdir.

Bu ise sosyalizmi nasil 6gretmemiz gerektigi, uygulayacag-
miz yontemlerin belirgin 6zelliklerinin neler olacagi;, sorununa
deginmemi gerektiriyor.

BRurada i'k kez sosyalist ahlak bilimi sorununa deginecegim.

Kendinizi Sosyalist olmak icin egitmelisiniz. Genglik Birli-
gi'nin gorevi sudur : Bu Orgiit pratik eylemlerini o sekilde dii-
zenlemelidir ki {iyeleri — 6grenmek, diizenlemek, birlestirmek ve
déviismek yoluyla — kendilerini ve iiye olmak isteyen herkesi 6n-
derlik konusunda yetistirebilsin. Genglik Birligi Sosyalistler’i egit-
melidir. Bugiiniin gengligini yetistirme, eg8itme, ona &gretmenin
tek amac: kendisini Sosyalist ahldkla donatmak olmalidir.

Peki, Sosyalist ahlék bilimi diye birsey var midir? Sosyalist
ahlak diye birsey var midir? Elbette vardir. Cogu zaman bizim
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kendimize 6zgii bir ahlak bilimimiz olmadigindan sozedilir. Co-
gu zaman burjuvazi biz Sosyalistler’i ahlaki tiimiiyle reddetmek-
le suclarlar. Aslinda bu meseleyi bulandirmak, emekgilerin ve
koyliilerin gozlerini karartmak icin uygulanan bir yontemdir.

Ahlak bilmini, ahlaki hangi anlamda reddetmekteyiz?

Burjuvazinin anladigl anlamda. Burjuvazi, ahlaki Tanrinin
buyruklarina dayandirir. Bu nedenle biz elbette Tanrr'ya inanma-
digimiz: sOyleriz. Kilise adamlarinin, toprak agalarmin ve burju-
vazinin — sOmiiriiciiler olarak — kendi ¢ikarlarm siirdiirebilmek
igin Tanrrnin adimi kullanmis olduklarim ¢ok iyi biliyoruz.

Insanin &6tesinde, simifin Gtesinde kavramlar: esas alan her
ahlak: reddediyoruz. Bu, emekgcileri ve koyliileri, toprak agalar:-
mn ve kapitalistlerin cikarlar: igin kandirmak, dolandirmak, ap-
tal yerine koymaktir, diyoruz.

Ahldkimiz kesinlikle proleteryamin smif kavgas: cikarla-
rina baghdir, diyoruz. Ahléknmz proleteryanin simf kavgasinin
cikarlarindan yeserir.

Eski toplum biitiin emekgi ve koyliilerin, toprak agalan ve
kapitalistler tarafindan ezilmesi esasina dayaniyordu. Bunlarin
tiimiinii yoketmek, devirmek zorundaydik. Bunu basarabilmek
icin de birlik olmamiz gerekiyordu. Tanr1 bu birligi yaratamaz.

Bu birlik sadece fabrikalar, uzun uykusundan uyanmis ve
egitilmis bir proleterya sayesinde elde edilebilirdi. Iste o simf
olustugu zaman bir kitle hareketi dogdu ve bugiinkii duruma
yol act1 : En zayif iilkelerden birinde proleter devrimin zafe-
ri. O iilke ki ii¢c yildir diinya burjuvazisinin igiiclii saldirisini
piiskiirtmektedir. Proleter devrimin biitiin diinyada nasil ge-
listigini gorebiliriz. Deneylere dayanarak diyebiliriz ki, salece
proleterya yaratabilirdi dagilmis, yayilmis koyliilerin ardindan
gittigi, sdmiiriiciilerin saldirilarma karst koyan o somut giicii
Sadece bu sinif, emekc¢i yiginlarin birlesmesine, saflarini kur-
masina, sosyalist toplumu kesin olarak miidafaa, pekistirme ve
insa etmesine yardimci olabilir.

Iste bu nedenle, bizim icin, insan toplumunun disinda kal-
mis ahldk bizim ahldkimiz olamaz; bu bir sahtekarliktir. Bizim
icin ahlak proleteryanin smnif kavgas: cikarlarina baghdir.
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Bu simif kavgasi nedir? Bu, car1 ve kapitalistleri devirmex,
kapitalist smift ortadan kaldirmak demektir.

Genel olarak smif ne demektir? Smiflar toplumun bir ke-
siminin Otekinin emegini almasina yarar. Toplumun bir kesirni
topragin tiimiinii alirsa, ortaya bir toprak sahibi olanlarin sinifi,
bir de koylii smif1 ¢ikar. Eger bir kesim fabrikalar: alir, ser-
mayeyi boliisiir, Gteki kesim de bu fabrikalarda calisirsa, orta-
ya proleter smifla kapitalist simif cikar.

Cardan kurtulmak gii¢ olmadr; birkag¢ giin yetti bu is icin.
Toprak agalarim1 atmak yine gii¢ olmadi; bu birkag ay icinde ta-
mamlandi.Kapitalistleri kovmak da oldukca kolay oldu. Ama
siniflann ortadan kaldirmak kiyas kabul etmez bir sekilde da-
ha giictiir. HAl4 isciler ve koyliller diye bir ayirim sézkonu-
sudur. Eger koylii kendi pay: olan topraga yerlestirilir ve hu-
bubatinin fazlasim alirsa — yani, kendisi ya da davar icin ge-
rekli olmayan hububat— ©bu arada halkin geriye kalan
kismi ekmeksiz kahiyorsa, koylii sOmiiriicii durumuna gelmis
olur. Aldig1 hububatin miktar arttik¢a, bu is kendisine daha da
kazancl: gelecektir. Otekilere gelince, a¢ Kalsinlar. «Onlar ne
kadar ac¢ kalirsa, ben de hububatimi o kadar daha yiiksek fi-
yatla satabilirim.» Herkes birtek ortak plana uygun bir bigim-
de, ortak toprak iizerinde, ortak fabrikalarda ve ortak bir sis-
teme uygun olarak calismalidir. Peki, bunu basarmak kolay
midir? Goriiyorsunuz ki bu, c¢ari, toprak agalarim ve kapitalist-
leri kovmak kadar kolay degildir. Yapilmas1 gereken is, prole-
teryanm, koyliillerin bir kesimini yeniden egitmesidir. Geriye
kalanlarin yoksullugundan, isteklerinden kazang elde eden zen-
gin koyliilerin direncini kirmak icin, proleterya calisan koylii-
leri kendi saflarina g¢ekmelidir. Dolayisiyla, proleter kavga go-
revi, car devrildikten ve toprak agalariyla kapitalistler atildix-
tan sonra tiimiiyle tamamlanmis olmamaktadir. Bu proleterya-
nin diktatorliigii adin1 verdigimiz sistemnin gorevidir.

Simif kavgasi devam etmektedir; sadece bicimi degismistir.
Eski somiiriiciilerin geriye donmesini .6nlemek, aydinlatilma-
mis, dagimk koylii yigmlarim birtek birlikte toplamak icin pro-
leteryanin verdigi smmif kavgasidir bu. Sinif kavgast devam et-
mektadir ve biitiin ¢ikarlari buna bagimh kilmak gGrevimizdir.
Sosyalist ahlakimiz da buna bagimhdir. Soyliiyoruz : Ahlak,
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eski somiiriicli toplumu oriadan kaldirmaya hizmet eden, bi-
tlin emekci halki, yeni, sosyalist bir toplum yaratmakta olan
rroleteryanin etrafinda birlestiren unsurdur.

Sosyalist ahldk bu kawvgaya hizmet eder ve emekc¢i halk:
biitiin sOmiiriiye, biitiin kiiciik, 6zel miilkiyete karsi birlestirir.
Ciinki: kiiciik miilkiyet biitiin toplumun emeginin iiriiniiné bir-
tek kisinin ellerine teslim eder. Uikemizde topragin miilkiyeti
ortaktir.

Diyelim ki bu ortak miilkiyetin bir parcasim1 aldim ve onun
lizerinde ihtiyvacimdan iki misli fazla hububat elde edip arta
kalamiyla kar ettim. Sozgelimi, a¢ gezenlerin sayist ne kadar
cogalirsa, bunlar o kadar daha ¢ok para ddeyecekler, dedim. Bir
Sosyalist'e yarasir sekilde hareket etmis olur miuyum? Aslal
Bir miilk sahibi, bir somiiriicii gibi davranmis olurum. Bununla
savasmak gerekir. Bunun devam etmesine izin verildigi takdir-
de, kapitalistlerin, burjuvazinin ygnetimine doniilmiis olur. Bun-
dan o©nceki devrimlerde cok defa durum boyle olmustur. Xa-
pitalistlerin ve burjuvazinin yonetiminin hortlamasin: o6nlemek
icin, vurgunculuga izin vermemeliyiz. Kisilerin, geriye kalanla-
rim pahasina zenginlesinelerine izin vermemeliyiz. Emek¢i halk
proleteryayla birlesip sosyalist bir toplum kurmahdir. Birlik’-
in ve sosyalist gencligi Orgiitlemenin temel gorevi bashca bu
ozelligi tasimalidir.

Eski toplum su ilkelere dayamiyordu : Soy ya da birak bas-
kalarr socysun; baskalarn icin calis ya da baskalarim kendin ic¢in
calistir; kole sahibi ol ya da kole. Boyle bir toplumda yetisen
insanlar, dogal olarak, analannin siitiinii emerken, bir yandan
su psikolojiyi, aliskanlif: ya da kavram: da hazmedeceklerdir:
Sen ya bir kole sahibisin, ya da bir kdle. Ya da, kiiciik bir
mal sahibi, kiiciik bir eemkei, kiiclik bir memur ya da bir ay-
dm. Kisacas;, sadece kendisiyle ilgilenen, baskalarina bir nebze
olsun O6nem vermeyen bir insan.

Pu toprak parcasini ekecek olursam, baskalan hic de umu-
rumda degil, Raskalar1 a¢ kalirsa, daha iyi ya, iiriiniim i¢in da-
ha fazla para alacagim. Doktor, miithendis, 68retmen ya da me-
mursam, baskalarindan bana ne? Yaltaklik eder ve gligleri mem-
nun edersem, isimi siirdiirebilir, gelistirevilir ve bir burjuva
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olabilirim. Bir Sosyalist icin bu gibi bir ruh hali ve boylesi
duygular s6zkonusu olamaz. Emekciler ve koyliiler, kendi ¢a-
balariyla kendilerini koruyabileceklerini ve yeni bir toplum ya-
ratabileceklerini tanitladiklar1 an, yeni, sosyalist egitim bash-
yor demektir. SOmiiriiciilere karsi savasmak icin egitim; prole-
terya ile isbirligi yaparak, kendi cikarlarimi diisiinenlere, kiiciik
miilk sahiplerine karsi, «ben kendi c¢ikarimi gozetirim, baskala-
ri umurumda degil!» diyen ruh haline, aligkanliklara karsi egi-
tim.

Geng, yeni olusan kusak sosyalizmi nasil Ogrenecek sorusu-
nun cevabr budur.

Bu kusak sosyalizmi ancak, kendi arastirma, yetisme ve 0Og-
renimi sirasinda her asamayr — proleterlerin ve emek¢i halkm
eski sOmiiriicliler toplumuna kars1 verdikleri — siirekli savasla
birlestirdigi zaman oOgrenebilir. Insanlar ahldktan dem vurduk-
lar1 zaman soyle deriz : Bir sosyalist icin ahldk bu birlegik di-
siplin ve sOmdiiriiciilere kars1 verilen bu bilingli kitle kavgasidir.
Ebedi ahldka inanmayiz biz ve ahlak hakkinda ileri siiriilen hi-
kayelerin yapmacikligini da agifa c¢ikaririz. Ahlak, insan toplu-
munun daha iist bir diizeye ulasma ve kendini emek sGmiirii-
siinden kurtarma amacina hizmet eder.

Bunun basarabilmek igin, burjuvaziye karsi verilen diizenli
ve korkun¢ kavganin ortasinda siyasal olgunluga erismeye bas-
layan gen¢ kusaga ihtiyacimiz vardir. Bu kavga sirasinda o ku-
sak gercek sosyalistleri de yetistirmektedir. Calismalar:, egitimi
ve yetismesi sirasinda her adimi bu kavgaya baglamali, onuwn
ardinda siirdiirmelidir bu kusak. Sosyalist gengligin egitirni
tatlh dilli konusmalarla, ahkki kurallarla saglanamaz. Egitimin
amac1 bu degildir. Insanlar, toprak agalarinin ve kapitalistlerin
boyundurugu altinda nasil yasadiklarini gorerek; sOmiiriiciilere
kars1 kavgayl baslatanlarin izdiraplarini bunlar kendileri de
tecriibe ederek; kazamilmis olani1 korumak icin ne fedakarliklar
yapildigini, toprak agalarmnin ve kapitalistlerin ne gaddar kisi-
ler olduklarrm gorerek; bu gercekler sayesinde sosyalizmi 63
renmektedirler. Sosyalist ahldk sosyalizmin pekistirilmesi ve ta-
mamlanmas! i¢in savasmak esasina dayanir. Sosyalist egitimin,
Ogretim ve yetismenin de temeli budur. Sosyalizm nasil 6grenil-
melidir sorusuna verilecek cevap budur.
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Eger Ogretim, yetisme ve egitim sadece simifa bagh kalip,
hayatin mayasindan kopmus olsaydi, bunlara inanmamiz miim-
kiin olamazdi. Toprak agalan ve kapitalistler emekgcileri ve koy-
lilleri ezdikieri siirece, okullar kontrol ettikleri siirece geng Xu-
sak kor ve cahil kalacaktir. Okullarimiz genclige bilginin esas-
larmm1 vermeli, sosyalist goriisleri bagimsizca gelistirebilme ye-
tenegi kazandirmaldir ona. Gengligi egitilmis insanlar durumu-
na getirmelidir. Gengler bir yandan okula giderken, 6te yandan
somiiriiciilerden kurtulma savasma katilmay1 oOgrenmelidirler.
Hepiniz sunu biliyorsunuz : Rusya yegane emekgi cumhuriyeti
olarak kaldig: ve diinyanin geri kalan kesiminde eski, burjuva
diizen devam ettigi siirece, biz onlardan daha zayif kalacagiz
ve siirekli olarak yeni bir saldir1 tehdidiyle karsi karsiya olaca-
81z. Ve ancak giiclii bir sekilde biraraya geimeyi G6grendigimiz
zaman kavgay: kazanabilecek ve giic kazanmis oldugumuz igin,
gercekten yenilmez duruma gelebilecegiz. Oyleyse, sosyalist ol-
mak demek, biitiin gen¢ kusagi Orgiitlemek ve birlestirmek ve
bu kavgada bir yetisme ve disiplin érnegi olmak, demektir. On-
dan sonra sosyalist toplumun binasin: insa etmeye baslayip ta-
mamlayabiliisiniz.

Neleri 6grenmeliyiz, eski okullardan ve eski bilimden nele-
ri almaliy:z; bu sorular: cevaplandirdim. $imdi de nasil &8re-
necegiz sorusunu cevaplandirmaya calisacagim. Cevap sudur :
Okullarin yiiriittiikleri eylemlerin her adimini, egitim, yetis-
me ve O8retimdeki her adimi sOmiiriiciilere karsi emeke¢i halkin
verdigi kavgayla ayrilmaz bir sekilde birlestirmek.

Sosyalist O6grenimin nasil gelismesi gerektigini gdstermek
icin, birtakim genclik Orgiitlerinin yaptiklar1 calismalar sira-
simnda edindikleri tecriibelerden yararlanarak ornekier verecegim.
Herkes cehaleti yoketmekten dem vuruyor. Bir iilkede okur-ya-
zarlik yoksa, o iilkede sosyalist toplum kurulamaz. Sovyet hii-
kiimetinin bir genelge yaymnlamasi, Parti'nin belli bir slogan or-
taya atmasi ya da en iyi emekcilerden bir kismini bu isle gorev-
lendirmek yeterli degildir. Geng¢ kusagin kendisi yiikienmelidir bu
gorevi. Sosyalizm demek, genclik ve Genglik Birligi'ne bagh genc
kadin ve erkekler sunu soyieyecekler demektir : Bu bizim isimiz-
dir. Birlesecegiz, cehaleti yoketmek icin kirsai bolgelere gidece-
giz; boylelikle genclerimiz arasinda okuma-yazma bilmeyenler
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kalmayacak artik. Yeni olusan kusagin eylemlerini bu yone ak-
tarmasina calisiyoruz. Bildiginiz gibi cahil, ekur-yazar olmayan
Rusya’y: bir anda okurﬁygzar bir iilke yapmak miimkiin degil-
dir. Ama eger Genclik Birligi bu konuda calismaya baglarsa ve
eger biitliin gencler herkesin c¢ikarlar1 icin calisirsa, 400 000 geng
kadin ve erkek iiyesi bulunan Birlik kendine bu adi vermek hak-
kim kazanacaktir. Birlik'in bir gorevi de sadece' bilgi elde etmek-
le yetinmemek, kendi cabalariyla cehaletin agindan kurtulama-
yan genc¢ insanlara yardim etmektir. Genglik Birligi'min iiyesi
olmak demek, emegini ve cabalarim ortak davaya adamak de-
mektir. Sosyalist egitimin anlami budur. Sadece bu gibi eylem-
ler sirasinda gen¢ kadin ve erkekler Sosyalist olabilirler. Sade-
ce bu gibi eylemler sirasinda pratik sonugclar elde ettiklerinde
sosyalist olacaklardir.

S6zgelimi, varoslardaki sebze bahcelerinde yapilabilecek ca-
lismalara bakin. Bu gergek bir calisma degil midir? Bu Birligin
gorevlerinden biridir. Halk actir; fabrikalarda aclik egemendir.
Kendimizi a¢ kalmaktan kurtarmak icin, sebze bahgelerini gelis-
tirmeliyiz. Ama ciftcilik eski yontemlerle yapilmaktadir. Oyley-
se, daha simif bilin¢li unsurlar bu ise el atmalidir.O zaman seb-
ze bahgelerinin sayisinin arttigini goérecegiz; doniimler biiyii-
yecek ve sonuglar diizelecektir. Birlik etkin olarak katilmalidir
bu calismaya. Her birlik ve birlik subesi bunu gérevi bilmelidir.

Birlik —her iste yardimci olan, girisgenlik ve atilganlik
ornegi veren — bir darbe giicii durumunda olmahdir. Birlik bir
orgiit olarak emekciye sunu gistermelidir: Emekgi, Orgiit
tivelerinin kendisine Ogrettiklerini belki anlamiyordur, hemen
inanmayabilir de. Ama eylemleri ve cabalari pratik olan bu
iiyeler gercek insanlardir ve kendisine dogru yolu gostermek-
tedirler.

Genglik Birligi eylemini her sahada bu sekilde dizenlemezse,
bu, eski burjuva yola saptigi anlamina gelir. Emek¢i halkin,
sosyalizmin Ogrettikleri sayesinde yiiklendigi gorevlerini ger-
ceklestirebilmesine yardimci olmak icin egitimimizi emekgi hal-
kin somiiriiciilere kars: verdigi kavgayla birlestirmek zorundayiz.

Birlik iiyeleri her bos saatlerinde sebze bahgelerini gelistir-
mek icin caba goOstermeli, herhangi bir fabrikada calisan geng
insanlarin egitimini Orgiitlemeli ve buna benzer ¢alismalar siirdiir-
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melidir. Rusya'y: yoksul, sefil durumdan kurtarip zengin bir iilke
yapmak amacimizdir. Her gen¢ — kendimi okullarla, okudugu
sosyalist kitab ve brosiirlerle sinirlamamak icin — egitim, 6gre-
nim ve Ogretimini iscilerin ve koyliilerin emekleriyle birlestir-
melidir. Gergek bir sosyglist olmak sadece isci ve koyliilerle
omuz omuza c¢alismakla miimkiindiir. $unu anlamak durumun-
dayiz: Genglik Birligi'nin biitiin iiyeleri genellikle okur - yazar ki-
silerdir ve islerini ciddiyetle yaparlar. Herkes eski okullardan es-
ki tekrar yontemlerini attigimazi, bunlar: bilingli bir disiplinle de-
gistirdigimizi goérdiigii zaman; biitiin gen¢ kadin ve erkeklerin
subbotniklere katildigini, niifusa yararhh olmak icin biitiin varos
giftliklerini ‘kullandiklarini gordiikleri zaman, halk artrk emege
eskisi gibi bakmayacaktir.

Genclik Birligi'nin gdrevi her yerde — koylerde, kent blokla-
rinda — yardim sagiamak, s6zgelimi halk saghgi, besinlerin da-
gitimi gibi islerde yardimci olmaktir. Eski kapitalist toplumda
bu ne sekilde yapilirdi? Herkes kendisi i¢cin c¢alisir, yashlan ve
hastalarn1 kimse umursamazdi. Ev isleri sadece kadinin gorevi-
miydi, degii miydi — ki bunun sonucu olarak kadinlar eziktir,
kolelik igindeydiler — bunlara kimse bakmazdi. Bunlarla savas-
mak kimin isidir? Bu Genglik Birlikleri'nin isidir; soyle soyle-
meleri gerekir : Bunlarim tiimiinii degistirecegiz. Gengleri boliik-
lere ayiracagiz ve bunlar halk sagliginin, besin dagitiminin sagian
masina yardim edecek, diizenli bir sekilde evden eve gidip de-
aetimi saglayacak ve — giiclerini uygun bir bigcimde dagitaral.
emegi Orgiitlemek gerektigini gostererek — Grgiitlii bir bicimde
biitiin toplumun yararina calisacaklardir.

Bugiin elli yasinda olanlarin kusagi sosyalist bir toplum gore-
cegini umamaz. Bunlar coktan gociip gitmis olacaklardir. Ama
bugiin onbes yasinda olanlarin kusagi sosyalist toplumu gorecek
ve onu kendi elleriyle insa edecektir. Bu kusak, hayatlarinin tek
amacinin sosyalist bir toplum kurmak oldugunu bilmelidir. Eski
toplumda, her aile bagimsiz olarak calisird1 ve emek sadece top-

rak agalar1 ve kapitalistler tarafindan onrgiitlenmisti. Bunlar ise
halk Kkitlelerini eziyorlard:. Istedigi kadar yorucu ve karisik ol-
sun, biitiin emegi Oyle bir orgiitlemeliyiz ki her emek¢i ve koyli
sGyle diyebilsin: Ben de biiyiik 6zgiir emek ordusuna dahilim.
Toprak agalar1 ve kapitalistler olmaksizin kendi hayatimi kura
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bilmek, sosyalist diizenin kurulmasina yardimci olmak durumun-
day:m. Birlik biitiin genc insanlara — gen¢ yasta — bilingli ve
disipiinii bir bicimde calismay1 O6gretmelidir. Ancak bu sekilde,
bugiin icinde bulundugumuz sikintilardan kurtulacagimizdan emin
olabiliriz. Ulkenin elektrifikasyonu icin en azindan on yil gerekti-
gini varsaymaliyiz. Boylelikle yoksullasmis vatanimiz teknolojinin
en son gelismelerinden yararlanabilecektir. Ve boylece, bugiin on-
bes yasinda olanlarin kusagi — ki on yada yirmi yil sonra sos-
valist bir toplumda yasayacaklardir — biitiin egitimsel gorevleri
o sekilde yiiklenmelidir ki, her giin — her koy ve kentte — geng
insanlar —en Xkiiciigii en basiti daha olsa— herhangi bir emek
sorununu ortaklasa, pratik bir sekilde g¢ozsiinler. Bu her koyde
vapildig1 zaman, sosyalist cabalar arttigl ve genglik kendi giicle-
rini birlestirecek yetenekte oldugunu tanitladigl zaman, sosyalist
vapunin basarist saglanmis olacaktir. Sadece her adimimizi bu
yapimin basarist acisindan ele aldigimiz, sadeec kendi kendimize
— acaba birlesmek, siyasal bilince varmis bir emekc¢i halk duru-
muna gelmek igin yapabilecegimiz her seyi yaptik mi? diye —
sordugumuz iakdirde, bu Birlik yarim milyon iiyesini birtek emek
ordusu seklinde birlestirmeyi ve evrensel saygi kazanmay: basa-
racaktir.

Pravda, 221., 222. ve 223.
sayilar; 5, 6, 7 Ekim 1920.
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ONALTI

PROLETER KULTUR UZERINE (*)

8 Ekim tarihli Izvestia’dan anladifimiza gore, Proletcult Ku-
rultayi’'nda yapiign Xonusmasinda Yoldas Lunacharsky diin bir-
likte anlagtigimiz hususlarin tam aksi seyler sGylemis bulunuyor.

Proletcult Kurultayr'nda en kisa zamanda bir karar tasarisi
hazirlamak gerekmektedir. Bu tasari Proletcult'un bu oturumun-
da oya sunulabilemek icin Merkez Kurulu tarafindan geciktiril-
meden onaylanmalidir. Merkez Kurul adma tasar1 en gec¢ ‘bugiin
Halk Egitim Komiserligi «Collegium»u ile Proletcult Kurultayi-
nin onayina sunulmalidir, ¢iinkii Kurultay bugiin sona ermekte-
dir.

KARAR TASARISI

1) Sovyet Cumhuriyetinde emekgiler ve koyliiler igin yii-
riitiilen biitlin egitim cahymalar1 — genel olarak siyasal egitim

(43) Lenin «Proleter Kiiltir Uzerir.en adli karar tasansim Proletcult orgiittintin
5-12 Ekim 1920 taribleri arasinda Moskova’da yapilan Birinci Rusya Kurul-
tay:r i¢in hazirlagmgt:.
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alaninda, &zel olarak sanat alaminda — proleteryanin kendi dik-
tatorliigiiniin hedeflerine basariyla ulasmasi icin —yani burju-
vazinin devrilmesi, simiflarin ortadan kaldirnilmas: ve her cesit
insanin insani somiirme bigimlerine son verilmesi icin — verdigi
sizif kavgasinin ruhuyla bezenmelidir.

2) Dolayisiyla, proleterya hem kendi Onciisi = durumun<a
olan Komiinist Partisi, hem de genel olarak her tiirlii proleter or-
giit yoluyla, halk egitimi konusunda miimkiin olan her g¢abay1
gostermeli ve her eylemde onder durumunda olmaldir.

3) Cagdas tarihin biitiin deneyleri ve 6zellikle Komiinist Ma-
nifestosu’'nun yayinlanmasin izleyen agagl yukan yarm yiizyillik
donemde biitiin iilkelerdeki proleteryanin verdigi devrimci kavga,
Marksist diinya goriisiiniin tartisma gotlirmez bir sekilde, devrim-
ci proleteryanin glkérlarlmn, goriis acisun, kiiltiiriiniin gercek
anlatim oldugunu tanitlamistir.

4) Devrimci proleteryanin ideolojisi. olarak Marksizm tarih-
sel onemini kazanmistir. Ciinkii, burjuva ¢agm en degerli basai1-
larim1 reddetmek bir yana, tam aksine, insan diisiincesinin ve uy-
garhiginin iki bin yillik gelismesinde ortaya c¢ikan her degeri be-
nimsemis ve yeniden bigimlendirmistir. Sadece bu esasa gore ve
bu yonde yiiriitiilecek eylem — her gesit sOmiiriiye kars: verilen
kavganin son asamasi olan proleter diktatorliigiin pratik tec-
riibesinden esinlenerek — gergek bir proleter kiiltiir gelismesi
olarak ortaya atilabilir.

5) Rusya Proletcult Kurultayi, sarsiimaz bir sekilde bu
ilkeye bagl kalarak; kendi ozel kiiltlir dalin1 yaratmayi, ken-
di icine kapanik oOrgiitlerde buiunarak cevreden kopmayi, Halk
Egitimm Komiserligi ile Proletcult'un eylem sahalarini birbirinden
aywrrnayl, Halk Egitim Komiserligine bagh kuruluslarin iginde
Proletcult «Ozerkligi» kurmay: ve benzeri ¢abalarn — kuramsal
olarak hatali ve partik olarak zararlh buldugu icin — kesin hir
sekilde reddeder. Tam aksine, Kurultay biitiin Proletcult &rgiit-
lerine, gérevleri agisindan kendilerine Halk Egitim Komiserligi™
ne bagl kuruluslar sebekesinin yardimci organlar1 goziiyle bak-
malarnm ve gorevierini Sovyet otoritelerinin (6zellikle Halk Eji-
tim Komiserligi'nin) ve Rus Kommiinist Partisinin denetimi al-
tinda — proleter diktattrliigiin gorevlerinden bir kismi olarak -—
gerceklestinmelerini emreder.
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Yoldas Lunacharsky sézlerinin tahrif edildigini

Gyleyse bu tasari ¢ok daha ivedilikle gerekmektedir.

8 Ekim 1920'de yazilims, ilk kez
1926'da Erasnaya Nov adli dergi-
nin 3. sayisinda yayinlanmistir.

144

belirtiyor.



ONYEDI

PROLETER KULTUR (“) UZERINE
ON KARAR TASARISI

1.). Ozel fikirler degil, Marksizm.

2.) Yeni bir proleter kiiltiiriin yaratilmasy degil, Marksizm*
in diinya goriisii ve proleteryamin kendi diktatorliigii doneminde-
ki hayat ve kavga Kosullar1 acisindan varolan kiiltiiriin en iyi
erneklerinin, gelenek ve basarilannin gelistirilmesi.

3.) Halk Egitim Komiserligi'nden kopuk olarak degil, onun
bir pargasi olarak, g¢iinkii Rus Komiinist Partisi + Halk Egitim
Komiserligi = proleter kiiltiir.

4) Proletcult'un Halk Egitim Komiserligime yakindan bag-
I1 olmas1 ve onun altinda bulunmasi.

5.) Higbir sekilde... (*)

9 Ekim 1920'de yazilmis, ilk kez
1945'de Lenin’den Secmeler XXXVde
yayinlanmigtir.

(44) Lenin bu belgeyi Siyasi Biiro'nun 9 Ekim 1920’de yapilan bir birlesimi s1-
rasinda kaleme aldy. Bu belgede, Proletcult kurultayr icin bir tasart hazir-
lanmas: sorunu tartisiliyordu. Lenin bu belgede, 8 Ekim’'de proleter kiiltiire
iligkin olarak hazirladigl karar tasarisinin temel Onerilerini yeniden ele aldi

(*) El yazmasi burada bitiyor. Editor.
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ONSEKIZ

GUBERKIA VE UYEZD EGITIM DAIRELERI SiYASAL
EGITIM EMEKCILERININ RUSYA KONFERANSINDA
YAPILAN KONUSMA
3 Kasim 1920 (¥)

Yoldaslar; izin verirseniz cesitli diislincelerimi belirtmek

isterim. Bunlardan bazilarina Komiinist Partisi Merkez Kurulu

ve

Halk Komiserleri Kurulu — Siyasal Egitim Bas Komitesinin

kurulmasina iliskin olarak — deginmislerdi. Bazilar1 ise Halk Ko-
miserleri Kurulu’'na sunulan tasariya iliskin olarak aklima geldi.

Bu

tasar1 diin esastan kabul edildi; ayrintilar1 heniiz tartigtlma-

mastir. (*)

(43) Gubernia Ve Uyezd Egitim Daireleri Siyasal EZitim Emekgcilerinin Rusya

(46)

Konferans: 2-8 Kasim 1520 tarihleri arasinda Moskova’da yapildi. Esas tar-
tisma konusu Cumhuriyet’in Siyasal Egitim ﬁas Komitesi (Glavpolitprosvet)’-
nin kurulmasiydi. Agis konusmasim A.V. Lunacharsky yapt: ve siyasal egitim
eyleminden soOzetti. N.K. Krupskaya Konferans’a «Siyasal Egitim Bas Ko-
mitesi’'nin Eylemine fliskin S$imdiki Plan» konulu bir rapor sundu. Y.A.
Litkens’in raporu ise «Y&resel Siyasal EZitim Dairelerinin Orgiitlenmesi»
konusuna deginiyordu.

Lenin bu konusmasimi Konferans’in {iglinci oturumunda (ikinci gun)
Krupskaya raporunu okuduktar sonra yapti.
Halk Komiserleri Kurulu'nun — Lenin’in direktiflerine uygur. olarak — «Cum-
huriyet’in Siyasal Egitim Bas Komitesi {izerines aldify karar 12 Kasim 1920°de
Lenir. tarafindan imzaland: ve 263 sayn ve 23 Kasim 1820 tarihli lavestia
VTsIK’da yaynlandi.
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Sadece sunu belirtmek isterim : Baslangicta, kendi acimdan
kurumunuzun adinda yapilacak her degisiklige karsiydim. Ka-
nimcea, Halk Egitim Kcmiserligi'nin islevi, halkin 68renmesine ve
baskalarina 6gretmesine yardimci olmaktir. Kendi Sovyet tecrii-
bem bzna, isimlere cocukga sakalar goziiyle bakmayi 6gretmis-
tir. Kald: ki, her ad kendine gére bir sakadir. Simdi baska
bir ad cnaylanmistir : Siyasal Egitim Bas Komitesi.

Bu mesele karara bagianmis clduguna gere, bunu sadece ki
sisel bir acgiklama olarak almalisiniz. Eger mesele isim yalmz
degisikligiyle sinirlanmamis ise, bunu kutlamak gerekir.

Kiiltiir ve egitim calismalarina yeni insanlar cekebildigimiz
takdirde, mesele sadece bir isim degisikligi olarak kalmayacak,
her veni girigime, her yeni kuruma bir ad takmak olarak beli-
ren «Sovyets zaafinin iistesinden gelmis olacagiz. Basarirsak, hu
oncekilere kiyasla ¢ok daha biiyiik bir basar1 olacaktir.

Kiiltiir ve egitim c¢alismalarimizda halkir bize katilmasini
saglayacak temel neden, egitim ile siyasetimiz arasindaki bag
clmalidir. Bir ad, geregi duyuldugu zaman bir anlam tasir.
Clinkii egitim calismalarimizin ¢izgisi paralelinde, egitimin si-
vasal olmasim Oglitleyen eski gonisi birakmaliyiz. Siygset-
ten kopuk bir bicimde egitim calismas1 yiiriitemeyiz.

Bu fikir burjuva toplumda her zaman agir basmistir. «Apo-
litik» ya da «siyasal olmayan» gibi terimler burjuva ikiyiizliilii-
Siinlin bir parcasidir; yiizde 99u kilisenin, 6zel miilkiyetin ve
benzeri seylerin yonetimiyle asagilanmis, alcaltilmis, kitlelere
uygulanan hilekarliktir. Aslinda burjuvazi at kosturdugu biitiin
burjuva iilkelerde kitleleri bununla kandirmaktadir.

Bu gibi iilkelerde siyasal mekanizmanin 6nemi ne kadar bii-
viik olursa, sermayeden ve onun siyasetinden bagimsizligi da o

¥adar az olur.

Biitiin burjuva devletlerde — burjuva toplum bunu teslim et-
memekle birlikte — siyasal mekanizma ile egitim arasinda siki bir
iliski sozkonusudur. Ne var ki, bu toplum, kitleleri, kilise ve tzel
miilkiyet kurumu yoluyla endokirine eder.

Kendi gercegimizi burjuva «gercek»inin karsisina c¢ikarmak
ve tanmmasim saglamak temel gorevlerimizden biridir.

Burjuva’ toplumdan proleteryanin siyasetine ge¢mek ¢ok
gligtiir, ¢iinkii burjuvazi — kendi biitiin propaganda ve ajitasyor
mekanizmas: yoluyla— bize durmadan iftira etmektedir. Prole-
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teryanin diktatorliigiiniin — Rusya gibi niifusun azinlhiginin prole-
teryadan olustugu bir iilke icin daha da 6nem kazanan— egitim
misyonunu — bu ¢cok daha 6nemli misyonu— alttan almak icin
elinden geleni ardina koymamaktadir. Ama biz yine de Rusya'da
bu misyona dncelik tamimaliyiz, ¢iinkii kitleleri sosyalizmi kur-
mak icin hazirlamak zorundayiz. Burjuvaziye karsi savas veri-
lirken eger proleterya derin bir smif bilinci, Kat: bir disiplin
gelistirineyip kendii iyice adamasaydi — yani proleteryanin eski
diismanini tiimiiyle yenmesi i¢in zorunlu nitelikler olmasaydi —
proleteryanin diktatorliigii s6zkonusu olamazdi.

Emek¢i yiginlar sosyalist topluma hazirlanmistir gibi iito-
pik bir goriisii savunmuyoruz. Emek¢i simif sosyalizminin bii-
tiin tarihinden elde edilen dogru veriler bize gOstermistir ki,
bu sozkonusu degildir. Sosyalizme hazirlanmak ancak biiyiik
capta sanayi ile, grev savasityla ve siyasal drglitlenmeyle yarati-
Lir. Zaferi kazanmak ve sosyalist devrimi gerceklestirmek igin
Proleterya kararli eylem yiiriitebilecek, somiiriiciileri devirebile-
cek yetenekte olmalidir. Bugiin goriiyoruz ki, proleterya zorun-
lu biitiin nitelikleri kazanmistir ve giicii eline gecirince de bun-
lar1 eyleme aktarmistir.

Egitim emekgileri ve bu kavgada 6ncii durumunda olan Ko-
miinist Partisi, eski diizenden bize miras kalan eski sekilleri ve
alisilagelmis seyleri, Kkitlelerin iyice bulastiklart Gzel miilkiyet
aliskanliklarini atabilmeleri icin, emek¢i yiginlarin aydinlatilma-
sma ve egitimine yardim etmeyi temel gorevleri bilmelidirler.
Parti Merkez Kurulu ile Halk Komiserleri Kurulunun o ka-
dar ilgisini ceken belirgin sorunlar iizerinde durulurken, biitiin
sosyalist devrimin bu temel gorevi asla gézardi edilmemelidir.
Siyasal Egitim Bas Komitesimin yapisi ne olmahdir? Oteki
Kurumlara kurumlara nasil baglanmalidir? Sadece merkezle
degil, yoresel organlarla baglari nasil kurulmalidir? Bu soru-
lari bu konuda daha ehliyetli, tecriibe kazanmis, meseleyi aras-
tirmis arkadaslar cevaplandiracaklardir. Ben sadece temel
ilkelere isaret etmek isterim. Meseleyi ictenlikle koymak ve
acikga soOylemek, gerekirse, biitiin eski yalanlara ragmen, egi-
timi siyasete baglamaktan baska birsey diisiiniilemez.

Bizden ¢ok daha giiclii olan diinya burjuvazisine karsi kav-
ga verilen tarihi bir donemde yasamakiayiz. Kavganin bu asa-
masinda, devrimin jgelismesini korumak ve burjuvaziyle as-
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keri anlamda carpismak, daha da &nemlisi -egitim ycluyla- ide-
olojimizle c¢arpismak zorundayiz. Boylelikle, emekci smifin si-
vasal Ozgiirliik icin yillardir vermekte oldugu savas sirasinda
edindigi aliskanliklar, kullanislar, inanclar — bunlarin toplami-—
blitlin emek¢i halkin egitiminde kullanilacak bir ara¢ duru-
muna gelecektir. Emekci halkin nasil egitilecegine proleterya
karar. verir. Proleteryamin, bugiin diinya izerindeki biitiin kapi-
talist iilkelerde daha da yayginlasan kavgasina katilmamanin
uluslararas: siyasetten uzak kalmanin olanaksiz ve affedilmez
clacagin: emekc¢i halkin kafasina sokmaliyiz. Biitiin diinyadaiki
kapitalist iilkelerin Sovyet Rusya’ya kars: ittifaki : Iste uluslar-
aras1 sivasetin bugiin gercek temeli budur. Kald: ki, kapitalist {il-
kelerdeki milyoniarca insanin kaderinin buna bagh oldugunu
da anlamak durumundayiz. Bugiin diinyanin her kdsesinde, kiigiik
bir kapitalist iilkeler gurazbunun kontrolu sdzkonusudur. Ve du-
rum Oyle gelismektedir ki, ortada sadece iki almasik s6zkonusu-
dur: Ya devrimden ve savastan sakinip, burjuvazinin kitleleri na-’
st kandirdigini, kitleleri cahil birakmak icin basvurdugu yolu
gormeyen cahil insanlar gibi bugiinkii kavgadan uzak kalmak —ki
bu kisinin tiimiiyle siyasal bilincten yoksun oldugunu gosterir—ya
da proletervanin diktatorliigii icin kavgaya katilmak.

Proletervanin kavgasindan sozederken gercekten icteniz. Her-
kes ya bize katilir, ya da oteki tarafa. Taraf tutmaktan sakin-
mak ise fiyaskoyla sonuclanacaktir.

Yudenich’ler, Kolchak’lar, Petlyura’lar, Makhnolar vs. gibi
Kerensky takiminin, Sosyalist-Devrimcilerin ve Sosyal-Demok-
ratlarim birstirii kalintilarimi1 gozledigimizde Rusya’nin degisik
verlerinde her cesitten, her bicimde karsi-devrime rastliyoruz.
Bu ise kavgada herkesten daha cok celiklestigimiz diisiineesini
veriyor bizlere. Bat1 Avrupa’ya taktigimizda, orada da, iilkemizde
clanm aynmn tekrarlandifimi goriiyeruz : Bizim tarihimizin tek-
rerl. Hemien hemen her yerde burjuvaziyle yanyana, Kerensky
takimina benzer unsuriara rastlaniyor. Baz: iilkelerde bunla:
egemenidir, Gzellikle Almanya’da. Ara yerde durmak miimkiin
cimuyor. Ya bir beyaz muhafizlar diktatorliigii olmalidir (ki
biitlin Bat1 Avrupa tilkelerindeki burjivazi bize kars: silahlanarak
hazirlanmiyor), ya da proleteryanin diktatorliigii. Her yerde aym
sey. Bunu actk ve secik bir sekilde gordiik. Bu nedenle Rus Ko-
miinistlerinden uzun boylu s6z etmem gerekmiyor. Dolayigiyla
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sadece bir tek sonug cikarilabilir —Siyasal Egitim Bas Komite-
si’'ne iliskin biitlin tartisma ve kurumlarin temel tas1 : Bu 0r-
giitlin eyleminde Komiinist Partisi'nin siyasetinin Onde gel-
digi ictenlikle taninmalidir. Baska bir rehber bilmiyoruz,
hicbir iilkede de bir baskasi gelistirilmedi. Partiler kendi
siniflarimin  c¢ikarlgrini su ya da bu oranda temsil edebi-
lirler. Partiler degisiklige ugrayabilir, diizeltilebilirler. Daha
iyi bir bicim bilmiyoruz. Diinya emperyalizminin saldirisinag ¢
yildir gogiis geren Sovyet Rusya'min bu kavga siiresi iginde Parti,
bilincli- olarak, proleteryanin egitimci, orgiitleyici ve onder isle-
vini yerine getirmesine yardimci olmustur. Bu yapilmadan ka-
pitalizmi yikmak olanaksizdir. Emek¢i yiginlar — koylii ve isgi
yiginlar— sosyalizmi kurma calismasi icin eski entellektiielist
aliskanliklarindan vazgecmeli ve kendilerini yeniden egitmelidir-
ler. Aksi takdirde yapim isine baslanamaz. Biitiin deneylerimiz
gostermistir ki, bu cok ciddi bir meseledir. Bu nedenle Parti'ye
oncelik tanimak ve calismalarimizi, orgiitsel gelismernizi tartisir-
ken bunu asla aklimizdan cikarmamak zorundayiz. Bunun nasil
yapilacagini ise uzun boylu tartismak gerekir. Bu tartismalar,
Parti Merkez Kurulu'nda ve Halk Komiserleri Kurulu'nda yapila-
caktir. Diin onaylanan karar Siyasal Egitim Bas Komitesi ile ilgili
esaslar1 iceriyordu, ama Halk Komiserleri Kurulu'nda biitiin ay-
rintilar1 tartisilmis de'gildir. Karar oniimiizdeki giinlerde yayin-
lanacgktir. Ve aldigr son seklinde Parti'yle olan iliskilere dogrudan
dogruya deginilmedigini géreceksiniz.

Ancak, bilmeniz ve hatirlamaniz gereken sudur ki, Sovyet
Cumbhuriyeti'nin Anayasasi —hem hukuken, hemde uygulamada
su temele dayanir : Parti birtek ilkeye gore diizeltir, emreder ve
insa eder : Proleteryaya bagli sosyalist unsurlarin proleteryayi
kendi ruhuna uygun bir sekilde gelistirinesini, taraftarhgini kazan-
masinl ve bunca zaman ortadan kaldirmaya calistigimiz burju-
va yalanlara karsi uyanik olmasimi, miimkiin kilmak. Halk
Egitim Komiserligi uzun bir kavgadan gecti; uzun zaman o6gret-
menlerin orgiitii sosyalist devrime karsi direndi. Ogretmenler
arasinda burjuva Onyargilar dalbudak salmistir. Sabotajlar ve
inatc1 burjuva Onyargilar biciminde uzun.bir savas siiregelmistir
ve sosyalist saflara onlari cekebilmek icin yavas yavas, adim a-
dim savasmaliyiz. Okul - dis1 egitim, kitlelerin egitilmesi ve ay-

120



dinlatilmasi eylemiyle ugrasan Siyasal Egitim Bas Komitesi'nin
Oniindeki ana gorev, Parti'nin Onderligiyle, bu yarim milyon 6g-
retmenin olusturdugu giiclii orduyu tarafina ¢ekme c¢abasini, bu-
giin emekcilerin hizmetinde olan bu genis kurumu kendi ruhuyla
ve kendi girisimiyle bicimlendirmeyi, biraraya getirmektir. Og-
retmenler —egitim emekcileri— burjuva on yargilar ve aligkanlik-
lar ruhuna, kendisiyle hicbir baglar1 bulunmayan proleteryaya
diisman bir ruha gore yetistirilinislerdi. Simdi yeni bir 6gretmen
ve ockutman ordusu yetistirmeliyiz. Bu ordu Parti'yle ve onun fi-
kirleriyle siki iliski durumunda olacak, onun ruhuyla dolacak ve
kendilerine sosyalizm ruhunu asilayarak, Sosyalistler'in neler
vaptiklar1 konusunda ilgilerini uyandirarak emekci yiginlari ce-
kecektir.

Eski orfler, aliskanliklar ve fikirler atilmak gerektigine g6-
re, Siyasal Egitim Bas Komitesi ve bunun personeli, akillarinin
en iist kosesinde tutmalar: gereken cok Onemli bir gorevle yiiz-
ylizedirler. Gergekten bu bir c¢ikmadir : Cogu eski okula baglh
Ogretmenlerle Parti iiyeleri, sosyalistler arasindaki bagi nasil ku-

rabiliriz? Bu oldukcga giic bir sorundur ve iizerinde uzun uzua
diisiinmek gerekir.

Birbirinden bu kadar farkl insanlar arasinda oOrgiitsel bag-
lar kurmak icin ne gibi yontemlere basvuracagiz, bunu ele alalim.
Ilke olarak, Sosyalist Parti énderliginin gerekliginden biran ol-
sun kuskulanamayiz. Oyleyse, Siyasal kiiltiiriin, siyasal 6gre-
timin amaci; yalani, onyargiy1 ezebilecek ve emekci yiginlarin es-
ki diizeni yikip kapitalistsiz, somiiriiciisiiz, toprak agasiz bir dev-
let kurmasma yardim edecek yetenekte gercek sosyalistler’in ye-
tistirilmesidir. Bu nasil yapilabilir? Sadece, Ogretmenlerc
burjuvaziden miras kalan bilgilerin tiimiinii elde ederek. Bu ol-
maksizin sosyalizmin teknik basarilar1 miimkiin olmayacak, bu
basarilar icin beslenen biitiin umutlar birer hayal olacaktir. Oy-
leyse su soru cikmaktadir ortaya : Calismalarina siyaseti —oze!-
likle bizim yararimiza olan, scsyalizm icin gerekli olan siyaseti—
sokmaya alisik olmayna bu insanlari nasil orgiitleyecegiz? Daha
ence de belirttigim gibi, bu giic bir sorundur. Bu sorunu Merkez
Kurulu'nda tartisttk ve bunu yaparken tecriibeleri de gbzoniine
almaya calistik. Kanimizca bugiin kendisine hitap ettigim tiirde
bir kurultay, sizinki gibi bir konferans bu bakimdan biiyiik de-

121



ger tasimaktadir. Her Parii Komiiesi, eskiden belirgin bir cev-
reye, belirgin bir orgiite bagli olarak .diisiiniilen her propagan-
daciya simdi baska bir acidan bakmak zorundadir. Bunlarin her
biri, bititin devleti ve Sovvet Rusya’min burjuva sistemine karsi
verdigi diinya kavgasmi ydneten iktidar partisinin kisileridir.
Propagandaci, savasan bir simfy ve kocaman bir devlet mekaniz-
masinl yoneten, yonetmesi gercken bir partinin temsilcisidir. Kav-
ga sirasinda yeralti calismas: okulundan gegmis, sinanmis ve ce-
liklesmis bir siirti sosyalist —ajitatorii ve propagandacivi koca-
man bir sivasal drgiitte Snder durumuna getiren— bu degisikli-
gin, bu gecisin tam anlam:m kavramak istememektedir, va da
anlamamaktadir. Kendisine verilen ad, hatta utandirici bile clsa
—sdzgelimi, genel okullar sefi-— &nemli degildir. Onemli olan ken-

disinin 6gretmen Xkitlesini ctecek yetenckie elmasidir.

Yiizbinlerce Ggretmen, t=slim edelim, tek bir beden meyda-
na getirir. Bu beden eylemi sitirdiirmeli, diisiinceyi kamcilamali
ve kitleler arasinda bugiine dek devam eden Onyargilarla savas-
malidir. Kavitalist kiiltiir miras:; 6gretmen kitlesinin bunun ha-
talariyla bezenmis oldugu,bu nedenle sosyalist olmalarini engel-
ledigi olgusu, bizleri, bu 6gretimenleri siyasal egitim emekgileri
saflarina katmaktan ahkoymamalidir. Clinkii biligi bu ogretmen-
lerdedir; bu bilgi olmadan hedefimize ulasamayiz.

iizbinlerce yararli insam: sosyalist egitimin hizmetinde ca-
hisir- duruma getirmeliyiz. Bu, cephede, icinde eski ordudan bin-
lerce temsilci bulunan Kizil Ordumuz'da basarilan bir gorevdi.
Bu eski ordunun kalintilar: uzun yeniden eSitme siireci icinde,
Kizi! Ordu ile kaynastilar - kazandiklar: zaferler bunu tanitladi
Bu ornegi kiiltiirel ve egitimse! calismalarimizdza da izlemeliyiz.
Dogru, b eylem pek g0sterisli degildir ama, daha da dnemlidir.
Her ajitatér ve propagandaciya ihtiyvacirmiz vardir. Bu kisiler ke-
sin bir Parii ruhu iginde, ama aynt zamanda kendilerini Parti ey-
lemiyle simwrlamavarak calisirlarsa, gdrevlerinin, yiizbinlerce 6g-"
retmeni vonetmelk, ilgilerini uvandirmak, eski burjuva Onyargi-
larm istesinden gelmek, vaptiimiz calismaya kendilerini kat-
maX ve eylemimizin biyiikligiini anlamalarna calismak oldu-
gunu hatirlarlarsa, islerini vapiyor olacaklardir. Bu isi iistlen-
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digimiz takdivde ancak, kapitalizmin ezdigi ve bizden uzaklas-
tirdify bu insan kitlesini dogru volda voneliebiliriz. -
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Okul-dis1 egitim alaninda calisan her ajitatoriin, her propa-
gandacinin yiiriitmesi, gozoniinde bulundurmasi gereken hedef-
lerdir bunlar. Bu siire¢ icinde birtakim pratik giicliiklerle karsi-
lagilacaktir. Ve siz sadece Parti'nin egitim cevrelerinin degil,
emekci smifin elinde bulunan biitiin devlet yonetiminin temsilci-
leri ve Onderleri durumuna gelerek sosyalizm davasma hizmet
etmelisiniz,

Kapitalistlerin her cesit direncini yenmeliyiz. Sadece askeri
ve sivasal diizeylerde degil, ideolojik direncini de - en giiclii ve
en koklii olanini. Egitim emekgilerimizin gorevi, kitleleri yeniden
egitmektir. Kitlelerde tamiklik ettigimiz bu ilgi, egitim, sosyalizmm
bilgisi istemi, bu sahadaki zaferimizin de teminatidir - cephede-
ki kadar hizli gelismemesine, biiylik giicliiklerden sonra, hatta
zaman zaman tersliklere ragmen. Bununla birlikte, en sonunda
basaracagiz.

Son olarak bir noktaya daha deginmek isterim. Bir yerde
Siyvasal Egitim Bas Komitesi aci gerektigi gibi anlasilmiyor. Si-
yasal kavramdan sOzettigine gore, burada temel unsur siyaset-
tir.

Ama sivaset ne sekilde anlasilmaldir? Eski anlaminda diisii-
niiliirse, ciddi ve biiyiik bir hataya diisiilmiis olur. Siyaset sinif-
lar arasinda kavga demektir, proleteryanin —diinya burjuvazisi-
ne karsi verdigi kurtulus savasinin— iliskileri demektir. Bunun-
la birlikie, bu kavgamizda iki sev acikca belirmektedir. Bir yan-
da, burjuva diizenin mirasini yoketmek, biitiin burjuvazinin Sov-
vet devletini ezmek icin tekrarladigi c¢abalarini bozguna ugrat-
mak gorevi bulunmaktadwr. Bu gorev bugiine kadar biitiin ilgi-
mizi cekmis ve oOteki gOrevimize —yapim gorevine— gecmemizi
engellemistir. Burjuva diinya goriisiine gore, siyaset giiya iktisat-
tan kopuktu. Burjuvazi soyle dedi : Koyliiler, gecinmek icin ca-
Iismak zorundasimiz. isgiler, pazarda geciminizi saglamak
icin calismalisimiz. Tktisadi siyasete gelince, bu efendilerinizin isi-
dir. Ne var ki, bu dogru degildir. Siyaset halkin isi olmalidir,
proleteryamin isi olmalidir, Burada sunu Onemle belirtelim ki,
zamanimizin ve eylemimizin onda dokuzu burjuvaziyle savasma
isine ayrilmistir. Wrangel’a karsi kazanilan zaferler —diin oku-
duk, siz bugiin ya da yarin okuyacaksiniz— sunu gostermekte-
dir : Kavganin bir asamas: daha sona ermektedir ve birtakim
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Batil1 iilkelerle baris yapabilmis durumdayiz. Cephedeki her zafe-
rimiz icteki kavga icin, devlet 6rgiitiiniin siyaseti icin bize bos za-
man vermektedir. Bizi beyaz muhafizlara karsi kazanacagimiz
zafere yaklastiran her adim, kavganin odak noktasini yavas ya-
vas iktisadi siy-sete kaydirmaktadir. Eski tiir propaganda sosya-
lizmi anlatir ve ne oldugunu gosterir. Bu artik gecerli degildir,
ciinkii uygulamada sosyalizmin nasil kurulmas: gerektigini, gos-
termneliyiz. Biitlin propagandamiz iktisadi kalkinmanmin siyasal
tecriibesine dayaninalidir. Baslica gorevimiz budur. Gorevimizi
eski anlaminda yorumlayan herkes gericiligini, koylii ve isci
viginlar arasinda propaganda calismasi yiiriitecek yetenekte ol-
madigima gostermis olacaktir. Simdi baslica siyasetimiz devle:i
iktisaden kalkindirmak olmalidir. Daha fazla pud hububat elc«
etmek, daha fazla pud komiir cikarmak, bu hububattan, komiir-
den en iyi nas\ yararlamlacagim kararlastirmak ve achig engel-
lemek : Siyasetimiz budur. Biitiin ajitasyon ve propagandamiz
bu hedefe vonelik olmalidir. Daha az giizel sozler sarfetmeliyiz,
clinkii emekci halk: giizel s6zlerle doyuramazsiniz. Savas burjuva-
ziye, Wrangel’a ve beyaz muhafizlara karsi verdigimiz kavgamn
odak ncktasinl cevirmemizi elverir elvermez, iktisadi siyasete
vonelecegiz. Ve o zaman ajitasyon ve prepaganda biiyiik bir rol
oynayacak ve Onemi giderek artacaktir.

Her ajitator bir devlet onderi, iktisadi kalkinma ¢alismalarin-
da biitiin koyliilerin ve iscilerin 6nderi durumunda olmalidir.
Onlara, sosyalist olmak i¢in neler bilmek, ne gibi brosiir ve kitap-
lar okumak gerektigini anlatmalidir.

Iktisadi hayatimizi gelistirmenin, onu daha emniyetli, daha
toplumsal yapmanin yolu budur. Uretimi artirmanin, besin du-
rumunu ve Uretilen mallarin dagitimini diizene sokmanin, ko-
miir {iretimini ¢ogaltmanin, kapitalizm ve kapitalist ruh olmadan
sanayiyi kalkindirmanin yolu budur.

Sosyalizm neleri igerir? Biitiin sosyalizm propagandasi devle-
tin kalkinmasimin pratik rehberligine yol acacak bir sekilde yii-
riitiilmelidir. Sosyalizm isci yiginlarin anlayabilecegi bir  bi-
¢cime sokulmalidir - onu kendi davalar1 olarak gorebilmeleri
icin. Bu gérev ¢ok kotil bir bigimde yiiriitiiliiyor ve binlerce ha-
ta yapiliyor. Gergekleri saklamak durumunda degiliz. Ne var ki,
isciler ve koyliller —zayif ve yetersiz olsa dahi bizim yardi-
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mumizi alarak kendileri kurmali ve gelistirmelidirler bu mekaniz-
mayl. Bizim icin bu artik gerceklestirilmesi gereken bir program,
bir teori, bir gorev olmaktan cikmis, gercek, pratik gelisme du-
rumuna gelmistir. Kavgamiz sirasinda ¢ok gaddarca birtakim
tersliklerin acisini gektik. Ama en azindan bu tersliklerden ders
aldik ve kesin zaferi kazandik. Simdi de her yenilgiden bir ders
alnzall ve zaten tamamlanmis bulunan eylemi Ornek alarak is-
¢ileri ve koyiiileri. yetistirmek gerektigini akildan ¢ikarmamaliyiz.
Kotii olan1 gostermeliyiz, gelecekte bundan sakinmak icin.

Yapict eylemi o6rnek alarak, bunu durmadan tekrarlayarak,
vetersiz yOneticileri gercek yapicilar —ve en Onemlisi, iktisadi
hayatimizin yapicilari— durumuna getirmeyi basaracagiz. Eski
diizenden bize miras kalan ve bir vurusta ortadan kaldiramiyaca-
gimiz biitiin engelleri asacak, hedeflerimize ulasacagiz. Kitleleri
veniden egitmeliyiz; bu sadece ajitasyon ve propaganda yoluyla
yapilabilir. Kitleler —en Onemlisi — biitiin iktisadi hayati kurma
eylemine cekilmelidir. Her ajitatoriin ve propagandacinin eylemin-
de temel, baslica amac¢ bu olmalidir. Bunu gergeklestirdigi :za-
man, basarisi miimkiin olacaktir.

ivasal Egitimm Emekgcileri
Rusya Konferans: Biilteni
(1—8 Kasim 1929), Moskova.
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ONDOKUZ

EKiM DEVRIMININ
DORDUNCU YILDONUMU

25 Ekim (7 Kasim)1n dordiincii yildoniimii yaklasiyor.

O essiz giin bizlerden uzaklastigi oranda Rus proleter dev-
rimin Onemini daiia acikca goriiyor ve biitiin olarak eylemimizin
pratik tecriibesinde beliren aksakliklar: daha derinden anlayabili-
yoruz.

Kisaca, ve dogal olarak, ¢cok yetersiz ve kaba bir sekilde bu
Ornem ve tecriibe sOylece Ozetlenebilir.

Rus devriminin dolaysiz ve en onde gelen amaci burjuva-de-
mokratikti; yani ortacag kalintilarini yoketmek ve tamamen or-
tadan kaldirmak, Rusya'yi bu barbarliktan, bu utangtan temiz-
lemek ve iilkemizde biitiin kiiltiir ve gelismenin Oniine ¢ikan bu
koca engeli kaldirmak.

Ve hakli wlarak gurur duyabiliriz. Yiizyirmibes yil kadar
once basarilan Fransiz Devrimi'ne kiyasla, bu -temizligi daha bii-
yiik bir karariilikla ve ¢ok daha hizli, yigitce ve basarili bir se-
kilde —ve yi1ginlara yaptigr etki agisindan— ¢ok daha yaygin ve
kokiii bir sekilde gerceklestirdik.
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Hem anarsistler hem de kiiclik-burjuva demokratlar (yani o
uluslararas: toplumsal tipin Rusya’daki esi olan Mensevikler ve
Sosyal - Devrimciler) burjuva - demokratik devrimde sosyalist
(vani proleter) devrim arasindaki iliski hakkinda bir siirii sac-
ma soz ettiler, hald da ediyoriar. Son dort yii, bizim bu konuya
iliskin olarak Marksizm'i ycrumiamamizin ve onceki devrimlerin
tecriibeleri iizerinde yapt:gimiz hesaplarin tamamen dogru oldu-
gunu ispatlamistir. Bundan o6nce kimsenin yapamadig: isi yap-
t1k : Burjuva-demokratik devrimi yaptik. Bilincli, saglam ve
sarsiimaz bir sekilde sosyalist devrime dogru ileriiyeruz ve bili-
yoruz ki bu, burjuva-demokratik devrimden bir Cin Seddi ile
avrimis degildir ve (son ¢oziimlemede) nereye kadar ilerleyebile-
cegimizi, bu biiyiik, agir isin ne kadarimin basaracagimizi ve
zaferlerimizi pekistirme isinde ne denli basarili olacagimizi sade-
ce kavga tespit edeecktir. Ama bugiin bile — pek ¢ok, bu harap,
vitik ve geri lilke agisindan — toplumun sosyalist degisimi yolunk
da pek cok sey yapilmistir.

Bununla birlikite, devrimimizin burjuva-demokratik kapsa-
m1 hakkinda sdyleyeceklerimizi bitirelim. Marksistler bunun ne
demek oldugunu anlamaldirlar. Aciklamak icin birtakim ilging
ornekier verelim.

Devrimin burjuva-demokratik kapsami demek, iilkenin
toplumsal iliskileri (diizen, kurumlar vs.) ortagaglhktan, serf-
likten ve derebeylikien arinmistir, demektir.

1917'yve kadar Rusya’da serfligin baslica belirtileri, kalintilar1
ve yasayan unsurlar: nelerdi? Krallik, toplumsal tabakalar siste-
mi, topraklh miilk sahipligi ve topragin tasarrufu hakki, kadin-
larin durumu, din ve ulusal baski Su «Augeas» ahirlarindan (*)
birini alin: Kendi burjuva-demokratik devrimlerini yiizyir-
mibes yil, ikiylizelli kiisiir yil omce (Ingiltere, 1649) tamamla-
mis daha ileri devletler hala kurtulamadilar su pislikten, temiz-
lenemediler. Yine bu «Augeas» ahirlarindan birine bakin [yani,
Rusya'va —¢.n.], tamamen temizledigimizi goreceksiniz. 25 Ekim

(*) Yunan mitolojisine gdre Eiis krali Augeas sayisiz hayvan bulunan ahirlarin
otuz yil temizlememis. Birglin - Herkiil (Hercules) c¢ikagelmis ve unli «On
iki Gorevleri» nden biri clarak bu ahirlarl bir giinde temizlemis. Lerdn bu
rada burjuva - demoiratik devrira asamasii  Rusya’dan cok Once girmi§
bulunan iiiksleri —sdzgelimi, Fransa ve Ingiltere’'yi— bu ahirlara  benze-
tiyor. ¢.n.
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(7 Kgsmm) 1917'den 5 Ocak 1918’e dek (Kurucu Meclis’in () fes-
hedildigi iarih) gecen on hafta icinde, burjuva demokratlarin
ve liberallerin (Kadetler) ve kiiciik-burjuva demokratlarin (Men-
sevikler ve SosyalistDevrimciler) isbasinda bulunduklan sekiz
ay icinde yaptiklarindan bin kat daha c¢ok sey yaptik bu konuda.

Bu korkaidar, palavracilar, magrur Nergisler (*) ve kiiciik
Hamletler tahta kiliclarin1 salladilar ama, kralligy bile yikama-
dilar! Kimsenin yapamadig isi yaptik, o krallhik pisligini oldugu
gibi temizledik. O eski yapinin, toplumsal tabakalar sisteminin
birtek tasimi, birtek tiiglasini saglam birakmadik. (Ingiltere,
Fransa ve Almanya gibi en ileri iilkeler bile, bugiine kadar o
sistemin artiklarimi tiimiiyle temizleyememislerdir!) Toplumsal
tabakalar sisteminin dalbudak salmis koklerini —yani toprak
agahi@ biciminde yansiyan derebeylik ve serflik kalintilarim—
sokiip attik. Bize (yurt disinda bu gibi tartismalara girisecek bir
stirii kalemsor, Kadet, Mensevik ve Sosyalist-Devrimci bulunmak-
tadir), Biiyik Ekim Devrimi'nin getirdigi tarimsal reformun
«uzun surede» sonuglari ne olabilir, diye «soracaklardir». Su an-
da boylesi meselelerle zaman harcamak istemiyoruz. Ciinkii bu-
nu ve buna iliskin olarak ortaya ¢ikan bir siirii meseleyi kavga
sirasinda karara bagliyoruz. Ayrica su vaka da inkar edilemez:
Kiiciik-burjuva demokratlar sekiz ay siireyle toprak agalariyla

(47) Kurucu Meclis Sovyet Hiikimeti’'nmin gagrisiyla 5 Ocak 1918'de topland:. iSe-
cimler Sosyalist Ekim Devrimi'nden e&nce yapilmisti ve Meclis'in yapist —dl-
kenin gelisme siireci agisitndan— Mensevikler’in, Sosyalist - Devrimciler'in
ve Arayasaclt - Demokratlar'in isbasinda bulunduklar1i donemi yansitiyordu.
Bu ylizden, Sovyet giiciiniin kurulmas: ve onun kararlaniyla bir anlam ré-
zanan cogunlugun iradesi ile, Kurucu Meclis’te burjuvazinil. ve kulakiarnn
cikarlarin1 gozeten Sosyalist . Devrimciler’ir,, Mensevikler’in ve Kadetler’in
partilerinin siyaseti arasinda biiyiikk bir ucurum belirdi.

Kurucu Meclis Bolsevikler tarafindan Onerilen «Emeke¢i ve Somiiriilen
Halkin Haklar1 Bildirisinni tartismay: reddetti. Aym sekilde, Ikinci Sovyet
Kurultayi’'nda benimsenen baris, toprak ve giliciin Sovyetler’e aktarilmasi kec-
nularina iliskin kararlar1 da onaylamaya yanasmadi.

Emekci halkin cikarlarnna karsi takindifi diismanca tavn tamitlayan Ka-
rucu Meclis’te, Boisevikler, «Bildirinyi sundular ve ardindan Meclis’i terket.
tiler. Rusya Merkez Yiirlitme Kurulunun 6 Ocak 1918'de aldigi bir kararla,
Kurucu Meclis feshedildi.

(*) Yunan mitolcjisine gére, Nergis birgiin suya bakarken kendi hayalini gor-
miis ve ona astk olmus. ¢.n.
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—serflik geleneklerinin muhafizlariyla— «uzlagtilar». Biz  ise
toprak agalarini ve bunlarin biitiin geleneklerini birka¢ hafta
icinde Rus topraklarindan tamamen sildik.

Dine bakmn, kadinlara hak tammmmamas: meselesine bakin,
Rus olmayan uluslara uygulanan baski ve esitsizlife bakin.
Bunlar burjuva—demokratik devrimin sorunlaridir. Asagilik kii-
cik-burjuva demcokratlar sekiz ay bunlardan sozettiler. Diin-
vanm en gelismis iilkelerinin hic birinde bu sorunlar burjuva
-demckratik cizgide tamamen cGzillememistir. Bizim iilkemiz-
de ise, bunlarin hepsine —Ekim Devrimi yasamas1 sayesinde—
¢6ziim yollarm bulunmustur. Din ile ciddi olarak savastik, halen
de savagmaktayiz. Biitiin Rus olmayan uluslara kendi cumhuri-
yetlerini kurma hakki tamdik, ya da bagimsiz bélgeler verdik.
Artik Rusya'da kadinlara hak ve cinslere esitlik tanimayan o adi,
aicakea, rezil durum sozkonusu degildir. Ama istisnatsiz biitiin
diger iilkelerde tamahkar burjuvazi aptal, korkak kiiciik bur-
juvazi o tiksindirici derebeylik ve ortagag kalintilarini canlan-
dirmaktadir.

iste bunlarin hepsi burjuva-demokratik devrimin kapsams-
dir. Yiizelli ve ikiyiizelli y11 Once o devrimin (ya da devrimle-
rin, eger her ulusun devrimini genel bir tiirtin degisik bir bici-
mi olarak alirsak) ilerici onderleri insanligi, ortacag diizenin-
den kadmm-erkek esitsizliginden, bir dine ya da o&tekine (ya da
«dinsel fikirlere», genellikle «kiliserye) devletin tamidig1 imtiyaz-
lardan ve ulusal esitsizlikten kurtaracaklarina s6z vermislerdi.
Soz verdiler ama, sozlerinde durmadilar. Duramazlardi, ¢iinkii
«kutsal Gzel miilkiyet hakkmina karsi besledikleri «saygi» ken-
dilerini engelliyordu. Bizim proleter devrimimiz ortagagciliga
—ii¢ misli daha mesum— ve «kutsal 6zel miilkiyet hakk»na o
rassum «saygl» duyma illetine yakalanmamisti.

Ne varki, burjuva-demokratik devrimin basarilarim1 Rus
halklar1 yararina pekistirmek amaciyla, daha da ileri gitmek
zorundaydik, gittik de. Bu yolda ilerlerken, burjuva-demokra
tik devrimin sorunlarini, bizim ana ve gercek proleter—devrim-
ci, sosyalist eylemlerimizin bir «yan—iiriin»ii olarak c¢ozdiik. Her
zaman sOylemisizdir : Reformlar devrimci smmif kavgasinin
van-uriinleridir. Burjuva-demokratik reformlarin proleter, ya-
ni sosyalist devrimin yan-iriinleri oldugunu soyledik ve ey-
lemimizle ispatladik. Bu arada, Kautsky'ler, Hilferding'ler, Mar-
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tov'lar, Cherno'vlar. Hillquit'ler, Longuet'ler, Mac-Donad’lar; Tu-
ratiler ve «Iki-Bucuk»luk (**) Marksizm’in o6teki kahramanlan
burjuva-demokratik ve proletersosyalist devrimler arasinda
ki bu iliskiyi anlayacak vetenekte degillerdir. Burjuva-demok
ratik devrim proleter-sosyalist devrime doniisiir ve ikincisi il-
kinin hallemedigi biitliin sorunlar c¢ozer. Proleter-sosyalist
devrim burjuva—demokratik devrimin eylemini pekistirir. Prole-
ter-sosyalist devriminin burjuva-demokratik devrimi asmak ko-
nusunda ne kadar basarili olacagini kavga, sadece kavga belirler.
(Birakin) can gekisen burjuvazinin kopekleri ve domuzlari
ve onlarin kuyrugundan tutan kiiciik-burjuva demokratlar bed-
dua, kiifiir ve alay yagdirsinlar basimiza -bizim Sovyet siste-
mini kurma cabalarimizda terslikler ve hatalar var diye. Sayisiz
terslikler yiiziinden aci gektigimizi bir an bile unutmamaktayz.
Diinya tarihinde esi goriilmemis tiirde bir devlet kurmak gibi
bu kadar yeni bir meselede terslikler ve hatalar nasil yapilmaz
ki! Terslikleri ve hatalar1 diizeltmek ve — halen miikemmel ol-
maktan cok uzak olan — Sovyet ilkelerinin pratik uygulamasmi
yapmak i¢in azimle calisacagiz. Sovyet devletinin yapimina bas-
lamak mutluluguna eristik. Boylelikle diinya tarihinde yeni bir
cagy —yeni bir sinifin ydnetim cagimi— her kapitalist iilkede
ezilmis, ama her yerde yeni bir hayata dogru ileri yiiriiyen, bur-
juvaziye karst zafere dogru, proleteryamin iktidarina dogru, in-
sanligin sermayenin ve emperyalist savaslarim boyundurugundan
kurtulmasma dogru yiiriiyen smifin ¢aginl — baslatmak goérevi
bizlere diistii. Bundan hakh olarak gurur duyuyoruz.
Empervalist savaslar, bugiin biitiin diinyaya egemen olan
finans kapitalin uluslararasi siyaseti sonucudur. Oyle bir siyaset

(48) Iki - Bucuk Enternasyenal (resmi adi : Uluslararas: Sosyalist Partiler Or
glitil) -—— Merkezci Sosyalist Partiler’in ve guruplarin olusturdugu bir uluslar-
arasi orgiit. Bunlar, devrimei kafali yifinlarin baskist sonucu Ikinci Enter-
nasyonal’dan cekildiler. iki - Bucuk Enternasyonal bir konferans sirasinda,
Subat 1921'de Viyanz'da kunildu.

Bu Enternasyonal’in onderleri, Ikinci Enternasyonal’i elestiriyormus’ gibi
bhii* tavir takuurken aslinda, emekei simf harcketine ilintili biitin temel
meselelerde oportiinist, boliicii bir siyaset izlediler. Ve bu o&rgiitii, emekgiler
arasinga gittikgce yayuan Sosyalist etkiye kars: cikmak igin kullanmaya ca-
lIistirlar.

Mayis 1923'te Ikinci ve Iki - Bucult Enternasyonal’lar birlestiler ve Sos-
yalist Emek Enternasyonalil kuruldu.
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ki, kacmilmaz olarak yeni emperyalist savaslara yol acacak, bir
avug «gelismis» iilkenin zayif, geri kalmis ve kiiciik uluslara uy-
guladigi ulusal baskiyi, yagma, eskiyalik ve bogazlamay: kagr-
nilmaz olarak asir1 bir sekilde kuvetlendirecektir. Iste bu sorun
1914'ten bu yana diinya lizerindeki biitiin lilkelerde uygulanar
siyasetin temeli olmustur. Bu, milyonlarca insan i¢in bir o6liim
—kalim meselesidir. 1914—18 savasinda ve hala siirmekte olan
«ikinci derecede» savaslarda dlen 10000000 insana kiyasia, bu
20 000 000 insan —burjuvazinin tezgahladig1 ve gozlerimizin Oniin-
de kayitalizmden ortaya c¢ikan gelecekteki emperyalist savasta—
katledilecek mi? katledilmiyecek mi? sorusudur. Kapitalizra
varhgmm siirdiirdiigii takdirde kaginmilmaz olan o gelecekteki sa-
vasta —1914418 doneminde sakat kalan 30.000.000 insana ki-
vasla— 60 000 000 insan sakat kalacak midir? kalmayacakmi~
dir? budur mesele. Ekim Devrimimiz, bu soru agisindan da, diin-
va tarihinde yeni bir dénemi ~baslatti. Burjuvazinin usaklari,
eveicileri —Sosyalist-Devrimciler, Mensevikler ve biitiin diin-
yada «sosyalist» oldukian iddia edilen kiiciik-burjuva demok
ratlar— «emperyalist savasi i¢ savasa doniistiiriin!» dedigimiz
zaman, bu sloganimizla alay ettiler. Ama o slogan —savas aleyn-
tarligr ve savas taraftarligl yalanlariyla karsilastirildigi zaman—
bir gergek oldugunu, hosa gitmeyen, duygusuz, ciplak ve kaba,
ama tek gercek slogan oldugunu ispatladi. Bu yalanlarin iiste-
sinden gelininektedir ve Brest barisi giin 1sigina cikarilmistir.
Ve giin gectikge, Brest barisindan ¢ok daha kétii olan Versail-
les barisinin Onemi ve sonucglari da merhametsizce agiga cika-
rilmaktadir. Simdiki ve yaklasan savaslarin nedenlerini arasti-
ran milyoniarca insan, zalim ve amansiz gergegi giderek daha aa
acikca anlamaktadir : Sosyalist kavga verilmedikce, sosyalist
devrim gerceklestirilinedikce, emperyalist savastan, emperyalist
baristan (eski imla gecerli olsaydi, her iki anlamini da belirt-
mek icin, mir sozciiginii iki sekliyle de yazacaktim) (*) — ki ka-
cinilmaz olarak yeniden emperyalist savasa yol acar— bu ce-
hennemden kurtulmak imkansizdir.

Birakin, burjuvazi ve pasifistler, generaller ve kiiciik burju-
vazi, kapitalistler ve kus beyinliler, dindar Hiristiyanlar ve ikin-

(*) Rusga’da mir sOzcliglinin iki anlamy vardir : Diinya ve bans. Bu ikili an-
leaxn nedeniyle eski imlada sozciik degisik iki sekilde yazilirdi. (Rusga’dan
ceviren)
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ci Enternasyonal (*) ile Iki—Buguk Enternasyonelin sovalyeleri
ofkelerini devrime akitsinlar. Istedikleri kiifiir, iftira ve yalan
selini bogsaltsinlar, su taribsel gergegi gizleyemezler : Yiizlerce,
binlerce yildir ilk kez koleler —kole sahipleri arasinda siirege-
len bir savasa— su slogani acikca ilan ederek cevap vermisler
dir : «Kdle sahiplerinin ganimeti iilesmek icin siirdiirdikleri bu
savagl, bitlin tlkelerdeki kdlelerin biitiin iilkelerdeki kole sahip-
lerine kars: verecekieri savas sekline sokun!»

Yiizlerce, binlerce wildir anlamsiz ve yardimsiz olarak bex-
leyen bu slogan acik ve secik siyasal bir program, ilk defa mil-
yonlarca ezik insanin —proleteryanin onderliginde— verdigi etki-
li bir kavga seklini almistir. Proleteryanin ilk zaferi olmustur ou
slegan. Blitin iilkelerdeki emekcilerin, cesitli dilkelerdeki birle-
sik burjuvaziye —sermayenin koleleri, iicretliler, koyliiler ve
emekci halk pahasina savasi ve barisi getiren burjuvaziye— kar-
st kazandiklar: ilk zaferdir bu.

v ilk zafer heniiz nithiai zafer degildir. Bu zafer akil almaz
sikinty ve giiclitklere misli goriillmemis mesakkatlara ragmen bir
slirli terslik ve hata arasinda, Ekim Devrimimiz tarafindan
kazamlomstir. Aksi takdirde, birtek iilkenin geri kalmis halkinin
en giiclii ve ileri tilkelerin emperyalist savaslarini tersyiiz etme-
si nasil beklenebilirdi? Hatalarimizi kabullenmekten cekinmiyo-
ruz ve —gerekli diizeltmeleri nasil yapatagimizi 6grenmek icin—
bunlar1 heyecana kapilmadan inceliyoruz. Ama gercek yine de
ortadadir : Kole sahipleri arasindaki savasa, kolelerin —biitiin
koéle sahiplerine karsi yoneltilmis— devrimiyle «cevap vermek»
igin verilen sdz, ylizlerce, binlerce yildir ilk kez tamamen yeri-
ne getirilmistir. Ve biitiin glicliiklere ragmen yerine getirilmek-

tedir.

(49) 1Ikinci Eaternasyonal — 1389'da kurulmus bir Sosyalist Partiler uluslararasi
orgiiti. I Dinya uamﬁ (1914 - i8)’ni. peilak vermesiyle Ikinci Enternas-
yonalin enderieri sasy davaya ihanet eitiler ve kerndi emperyalist hii-
kinstlerinin tarafina kaycilar. BOylelikle, Ikinci Enternasyonal iflas etti.
ikinei Entermasyonalin eskiden iyeleri olan Sol - kar.at partileri ve gurup.
lar 1019’da Moskova'da lurilan Komiinist (Uglincii) Enternasyonal’a ka-
tildilar. °

Ikinci Enternasyonal 1019’¢a Berne (Isvigre)’de yapian bir konferans
sirasinda  yeniden kuruldu. Bi: sag1 —yani sosyalist hareketin oportiinist
kanadiru— terasil eden partilari igeriyordu.
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Biz basladik. Ne zaman, hangi tarihte, hangi ulusun prole-
terieri bu siireci tamamlayacak, bunlar énemli degildir. Onem-
i olan buzun ¢O6ziilmiis olmasidir.

Bevefendiler, biitiin iilkelerdeki kapitalistler; «anavatanm ko-
rumak» adli iki yiizlé hilenizi siirdiiriin —Japon anavatanim
Amerikali'ya kars:, Amerikan’t Japon’a karsi, Fransiz anavatanini
Ingilize karsi (korumak) vs! Beyvefendiler, Ikinci Enternasyo-
nalin ve iki—PRucuk Entermasyonalin sovalyeleri, biitiin diinya-
daki pasifist kiiciikk burjuvalar ve kus beyinliler; (1912 Basie
Ma ffes*osu gibi) veni «Basle Manifestolari» yayvinlayin ve em-
savaslarla nasil savasilacagi sorusunu cevaplandirmak-
mn»! Tlk sosyalist devrim, diinya iizerindeki ilk yiiz mil-
von insami emperyalist savasin ve emperyalist diinyanin kiskag-
larindan kurtardi. Bundan sonraki devrimler ise insanlifin geri
kalan kismini1 bu gibi savasiardan ve b&ylesi bir diinyadan kur-
taracaktir.

En son, ama en 6nemli ve en giic gorevimiz —ki bu sahada
cck az calistik—iktisadi kalkinmadir; yani, yikilmis derebeyi ya
s yart— yikik kapitalist yapinin yerine yeni, sosyalist ya-
pmin iktisadi temellerini kurmak gérevi. iste bu en Snemli ve
en giic gbrevi yerine getirirken en cok sayvida terslikle karsilas-
tik ve en cok hatayt yaptik. Diinyada bu kadar yeni bir gorevin,
Msli’-'lﬂr ve hatalar olinaksizin gerceklestirilebilecegini nasil bek-

evebiliriz ki? Ama bu gorevi gerceklestirmeye de bagladik ve
siirdiirecegiz. Yeni Iktisadi Siyasetimiz (NEP) (**) sayesinde su

(53) Yeni iktisadi Sivaset («New Economic Policy») — Kapitalizmden sosyalizme
gecis Gdneininde proleter devletin uyguladigy iktisadi siyaset. Yabanci askeri
raudehale ve i¢ savas (1918 - 20) déneminde Sovyet Rusya’da izlenen ve
Savas Komiipizmi ad: verilen iktisadi siyasetle karsilastirildigy icin «yenin
derilmistir.

Savas kosullarinin zorlamas: sonucu, Savas Komiinizmi siyaseti tiretimi
ve dajitim: asirl bir sekilde merkezilestirmis, serbest ticareti yasaklamig
ve kdoylillerin biitin artik {iriinierini devlete vermelerini saglayan artik - alma
sistemini kurmustu. .

Yabanci askeri miidahale ve Ig Savas sona erince NEP dénemi basladi.
Mal - para iliskileri, sosyalist sanayi ile kiiciikx k3ylii ekonomis! arasindaki
temel bag durumuna geildi. Artik - alma sistermi yerine vergi kondu. Biyle-
likle koyliller artiklarindan serbestge kurtulmak, pazarda bunlar1 satmak ve
kendileri igin gerekli sir.ai mallarm satin alabilmek imkanina kavustular.
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anda birtakim hatalarimizi diize!tmekteyiz: Bu gibi yanhslar yap-
madan kiiciik bir koylii iilkesinde sosyalist yapinin insaasim aa-
sil siirdiirecegimizi 6greniyoruz.

Pek cok giicliiklerle karsi k arsiyayiz. Ama biz biiyiik gii¢liik-
lerle ugrasmaya aliskiniz. Diismanlarimizin bize «tas gibi sert»,
«saglam-cizgi siyaseti» temsilcileri gibi adlar vermeleri bosu-
na degildir. Ama biz —bir kerteye kadar— baska birsey daha
ogrendik, devrim icin gerekli olan bir baska sanat : Esneklik; ta-
rafsiz kosullarin degismesi gerekli kildiginda, taktiklerde ani ve
cabuk degisiklikler yapabilme, onceki yol —o anda— uygun dii;-
mez ve olanaksiz olursa, amacimiza ulasmak icin baska bir yol
secme yetenegi.

Cosku dalgasinin goklere ulastigi donemde ortaya ciktik. Hal-
kin itk olarak siyasal, ardindan da askeri coskusunu alevlendire-
rek, basariya ulastigimiz siyasal ve askeri gorevlerimizde oldugu
gibi —bu coskuya giivenerek— iktisadi gorevlerimizi de ayn:
sekilde basarabilecegimizi sandik. Kiiciik bir koylii iilkesinde
—devlet iuretimini ve iiriinlerin devlet eliyle dagitimmi— prole-
ter devletin dogrudan dogruya emrettigi sosyalist cizgide Ongiit-
leyebilecegimizi umduk. Daha dogrusu, yeteri kadar iizerinde dii-
stinmeden bunun boyle olacagini varsaydik. Denmeler hatal
oldugumuzu gostermistir. Dogrudan dogruya coskuya giliven-
mek yerine, devrimin getirdigi coskunun yardimiyla kisisel c1-
kar, kisisel atilim ve is ilkeleri esasina dayanarak —yani, devlet
kapitalizmi ile— bu kiiciik koylii ilkesinde ilk kez sosyalizme
gecis yollarim1 kurmaliyiz. Bunu yapmadigimiz takdirde sosya-
lizme ulasamayiz, milyonlarca insani sosyalizme ulastiramayiz.
Deneyler ve devrimin gelismesinin tarafsiz siireci bize bunlari
Oogretmistir.

Ve bu lig/idort yil icinde ani cephe degisiklikleri yapmasini
biraz olsun 6grenmis olan bizler, yeni bir cephe degisikligi daha
yapmasini —Yeni Iktisadi Siyaset— gayretle, dikkatle ve sebat-
la o0grenmeye basladik. Proleter devlet dikkatli, caliskan ve zeki
bir «is adami», titiz bir toptanc: durumuna gelmelidir. Aksi tax-

VYeni Iktisadi Siyaset kapitalizmin belirli simirlar icinde gegici olarak
varolmasina izin verdi, Ama ulusal ekonominin dizginleri proleter devletin
elindeydi. Bu siyaset, ilkenin iiretici giliglerinin gelismesini, tarunin diizel-
tilmesini ve sosyalizme gecis icin zorunlu iktisadi temelin yaratilmasiri ko
laylastiracak sekilde diizenlenmisti.
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dirde bu kiiciik koyli iilkesini ayakta tutmamiz imkansizdir. Bu-
giinkii kosullar icinde, (simdilik) kapitalist Bat1 ile yanyana ya
sadigimiza gore, sosyalizme dogru ilerlemek igin baska care yok-
tur. Gokle yer bir birinden ne kadar uzaksa, toptancilik da sos-
yalizmden o kadar degisik bir iktisadi tiirdiir. Bu bir gelismedir,
ama bu celisme devlet kapitalizmi yoluyla, gercek hayatta koylii
ekonomisinden sosyalizme yol acar. Kisisel atiiganlik iiretimi arti-
racaktir. En Once ne yapip yapip tretimi artirmaliyiz. Toptan-
clik milyonlarca kiigiik koyliiyii ekonomik olarak  birlestirir.
Uretim siiresince olusan cesitli orgiit ve ittifak bicimlerine kisi-
sel atilganlik saglar, biraraya gelerek sonraki asamaya yonel-
melerini miimkiin kilar. Iktisadi siyasetimizde gerekli degisik-
likleri yapmaya basladik ve bir az basarili olduk. Evet, bunlar
kiiciiktiir, kismidir, ama ne de olsa basaridir. Bu yeni «iicret»
sahasinda, hazirlik simifindaki isimizi bitirmek iizereyiz. Siirekli
ve usanmaz c¢alismayla, pratik tecriibeyi attigimiz her adimin bel-
gesi yaparak, basladigimiz seyi tekrar tekrar degistirmekten
korkmayarak, hatalarimizi diizelterek ve 6nemlerini dikkatle ¢o
ziimleyerek, daha iist siniflara gececegiz. Diinya ekonomisinin ve
diinya siyasetinin bugiinkit durumu bu «siireci» uzatmis ve is-
tedigimizden daha da ¢ok giiclestirmis olmasina ragmen, bu sii-
reci tamamen gececegiz. Ne pahasina olursa olsun, gecis done-
minin giicliikkleri ne kadar agir olursa olsun —feldket, aclik ve
harabeye ragmen — kacinmayacak, davamizi muzaffer bir sekilde
hedefine ulastiracagiz.

14 Ekim 1921
Pravda, s. 234, 18 Ekim 1921.
Imza : N. Lenin
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YiRMI

SIYASAL EGITIM DAIRELERI IKINCI RUSYA
KURULTAYINA SUNULAN RAPOR
17 EKIM 1921

Yeni bir siyasetten soz edilebilir mi? Cehaleti ortadan kal-
dirmak igin goriilmemis tedbirlere basvurmamiz gerekiyorsa,
ne yapmaliy1z? Allah vere eski siyaseti uygulamay1 basarabile-
lim. Bu ¢ok acik. Daha da agik olan su ki, askeri ve diger alan-
larda mucizeler yarattik. En biiyiik mucize, kanimca, Cehaletin
Ortadan Kaldirilmas: Komisyonu'nu Halk Egitim Komiserligi'nden
avirmak konusunda -—burada duydugum gibi— birtakim ©neri-
ler yapilmasi1 degil, Komisyon'un tiimiiyle feshi olacaktir. Eger
bu dogruysa, ve bu konuda biraz diisiiniirseniz, birtakim sagma
onerileri ortadan kaldirmak icin misli goriilmemis bir komisyon
kurulmas: gerektigi, konusunda benimle fikir birligine varirsimaz.

Daha da onemlisi, cehaleti yoketmek yeterli degildir. Sovyet
ekonomisini insa etmek gerekmektedir ve bunun icin sadece
okurdyazarlikla yetirmek bizi hicbir yere goétiiremez. Kiiltiiri
cok daha iist bir diizeye cikarmaliyiz. Kisi okumak, yazmak yete-
neginden yararlanmalidir. Okuyacak birseyi, gazeteleri ve pro-
paganda brosiirleri bulunmalidir. Bu araglar uygun bir sekilde
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dagitilmal;, halka ulasmali —ve bugiin oldugu gibi— dagitim
sirasinda ioz olmamalidir. Bugiin bdyle oluyor, bu yiizden de bu
araclarin sadece yarisi okunuyor, geriye kalani biirolarda su ya
da bu is icin kullaniliyor. Hatta bu araclarin dortte biri bile
halka ulasamiyor. Elimizdeki simirli kaynaklardan en iyi sekilde
yararlanmasint 6grenmeliyiz.

Iste bu nedenle, Yeni Iktisadi Siyaset'e iligkin olarak, siya-
&l egitim, kiiltiir diizeyini —her ne pahasina olursa olsun— yiik-
seltmeyi gerektirir, fikrini durmadan yaymalyiz. Okuma—yazma
vetenegi kiiltiir diizeyini yiikseltmek amacina hizmet eder duri-
ma getirilmelidir. Koyliiler okuma—yazma yeteneklerimi ¢iftlik-
lerini ve kendi durumlarin1 diizeltmek igin kullanabilmelidirler.

s

Siyasal Egitim Daireleri Ikinci Rusya Kurultayl, Kurultay
Biilteni, Say1 2, 19 EKim 1921.
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YIRMIBIR

MILITAN MADDECILIGIN ONEMI UZERINE

Ycldas Trogki Pod Znamenem Marks'zma'nin (°**) genel
amaclarina iliskin olarak ne soylemek gerekiyorsa, bunlar1 adi ge-
cen derginin ilk iki sayisinda sOyledi-hem de ¢ok giizel bir
sekilde. Editorler bu saymin giris kisminda caligmanin kapsamini
ve programin: ag¢iklamislar. Bende bunlar: daha iyice tammlama-
ya yarayacak bir takim sorunlari ele almak isterim.

Bu giris kisminda s6yle deniliyor : Pod Znamenem Marksizma
adli derginin etrafinda kiimelenenlerin hepsi sosyalist degiller-
dir.Ama bu kisilerin hepsi de tutarli maddecilerdir. Sosyalistler’le
sosyalist-olmayanlar arasindaki bu ittifak kammca cok Onem-
lidir ve derginin amaglarimi dogru bir sekilde tanimlamaktadir.

(51) Pod Znamesnem DMarksizma (Marksizm’in Bayragi Altinda) — Maddeciligi
ve ateizmi yaymak ve «papazlarin nifuzunun usaklarmyla savasmak
amaciyla kurulmus dislinsel ve sosyo - e€konomik bir dergi idi. Ocak 1922 -
Haziran 1944 arasinda Moskova’da ayda bir yaymnlandi; (1933 - 1935 done-
minde ise iki ayda bir). :
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(Biiyiik bir devrimi basarili bir sekilde baslatmis olan devrimci
lerin genellikle yaptiklar1 gibi) sosvalistler’in icine diistiikleri en
biiyitk ve en tehlikeli hatalardan biri, bir devrimin sadece dev-
canciler tarafindan gerceklestirilebilecegi fikridir. Tam aksine,
devrimci eylemin basariya wulasmast icin, devrimciler sa-
dece en yigit ve gelismis sinifin Onciileri durumunda olabilirler
fikrinin anlasilmasim ve eyleme doniistiiriiln.esini gerektirir. On-
cii, onderligini yaptigi halk kitlesinden kopmamayi ve bii
tin y18m ileriye dogru gotiirdiigii takdirde Onciiliik gorevini
verine getirmis olabilir. Eylemin en degisik sahalarinda sosyalist-
olinayanlarla ittifak yapmadan, basarili sosyalist yapimdan soz-
edilemez.

Bu (goriis) Pod Znamenem Marks’zima’nin ele aldigi maddeci-

ligin ve marksizmin savunulmasi icinde s6z konusudur. Bereket
versin, Rusya’da ileri toplumsal diisiincenin temel akimlar1 sag-
lam bir maddeci gelenege dayanir. G.V. Plekhanov'dan baska,
Chernyshevsky'den sozetmek yeterlidir. Avrupa biliminin giiya
en son gelismelerinin cicili-bicili niteligine tutkun bu cicili-
bicili niteligin altinda burjuvaziye, burjuva 6n yargilara ve
burjuva gericilige kole olmak durumu yattigini gormeyen cagdas
Narodnikier (Halkci Sosyalistler, Sosyalist Devrimciler v.s.)
gostermelik gerici doktrinler uydurmak cabasi icinde, Cherny-
shevsky'nin Oniinde tutunamamislardir.
Her ne ise, Rusya’da sosyalist-olmayan kampta da maddeciler
bulunmaktadir; kuskusuz uzun bir slire bulunacaktir da. PBu
nedenle, temel gorevimiz, tutarly, militan maddeciligin taraftar-
larini, giiya egitilmis toplumun fikri gericiligine ve Onyargilarina
kars1 verdigimiz kavgaya katmaktir. Baba Dietzgen —yazar olan
ogiuyla karistirilmamali, bu sonuncusu basarisiz oldugu oranda
gosteris meraklisiydi da— burjuva iilkelerde ortaya cikan ve bu
ilkelerdeki bilim adamlarinin ve propagandacilarin saygisini ka-
zanan diistinsel akimlari, Marksist agidan dogru, yerinde ve acik
bir bicimde degerlendirdi. Ve dedi ki': Cagdas toplumdaki felse-
fe profesorleri aslinda cogu zaman «papazlarin niifuzu (okulun-
dan mezun olmus) usaklar»dan baska birsey degillerdir.

Biitlin oteki iilkelerdeki kardesleri gibi, kendilerini gelismis
sanan bizim Rus aydinlarimiz meseleye Dietzgen'in  soOzleriyle
belirlenen goriis acisindan bakmak istemezler. Cekinirler bunu
yvapmaktan, c¢iinkli gercegi kabullenmek istemezler. Egitilmis hal-
kin hiikiimet konusunda olsun, genel olarak iktisadi, toplumsal ve
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blitlin Steii dallarda olsun, vinetici burjuvaziye olan bagimhligi-
na bakmak, Dieizen'in aci anlatimlarinin kesinlikle gercek oldu-
gunu anlamaya yetecektir. Burjuvazinin simif ¢ikarlan ve sinifsal
durumu aracindaki iliskiyi ve her cesit dini desteklemesini gor
mek igin, Ote yandan da moda akimlarin ideolojik kapsamini
kavramak icin, Avrupa iilkelerinde ikide bir ortaya c¢ikan gos-
termeiik disiinsel akimlar: anlamak yeter de artar. (Sozgelimi,
radyemun kesfine iliskin olarak ortaya cikan akimlardan basla-
varak, sugiin Einstein’in eieklerine yapismaya cabalayan akimla-
ra dek).

Yukairdaki ag:zk‘;amalaz n da anlasilacagr gibi, militaxi mad-
deci bir organ olarak or “a cikan bir dergi ilk Once militan
bir organ duruwmunda olmzlicir. Yani, ister resmi bilimin tem-
silcileri gibi davransinlar, isterlerse kendilerine «demokratik Sol
va da (}deoioiik olawak) sosyalists propagandacilar adini ver-
sinler, bu tiir bir organ «papaziarin niiffusu (okulindan mezun ol-
mus) usakiar» yilmadan teshir etmeli ve suclamalidir

Ikincisi. bu tiir bir dergi, militan, ateist bir organ durnmunda
olmahdir. Bu igle ugrasan dairelerimiz, ya da en azindan dev-
let kuruluslarimiz bulunmaktadir. Ancak, bu calisma cok is-
teksiz ve basarisiz bir sekilde siirdiiviilmektedir. Ve 6yle go-
riiliiyor ki, caisma bizim Rus biirokrasimizin genel® durumun-
dan etkilenmektedir. Bu nedenle, bu calismay: diizene sokmak
ve ona hayativet kazandirmak icin, devlet kuruluslarinin ¢a-
hismalarina ek olarak, militan .maddeciligin propagandasint
amaclayan bir dergi usanmadan ateist propagandayi ve ateist
kavgayvi da silirdiirmelidir. Bu konuya iliskin olarak, her dilde
vavinlanan eserleri dikkatle izlemek ve bu sahada degerli 1e
varsa cevirmek, va da gozden gecirmek gereklidir.

Engels, halk arasinda dagitilmak {iizere, onsekizinci yiizyilin
sonuna dogru ortava cikarn militan ateist literatiirii (*?) cevir-
meleriai proleteryanin bugunkii onderlerine ¢ok once Ggiitlemis-
ti. Simdiye kadar bunu gerceklestirmedik. (Iste, devrimci bir
cagda glicti ele gecirmenin, bu giici. dogru bir sekilde kullan-
masinl bilmekten daha kolay coldugunu gosteren sayisiz deliller-
den biri!) Bu umursamazligimizi, bu edilgen ve yetersiz durumu
ortbas etrack igin bazen her tirli «ciddi» oziir ileri siiriilityor.

(323 Bakimz : F. Engels, Frichilingsliteratur.
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Sozgelimi, onsekizinci yuyzilin ateist literatiirii eskimistir, bilim-
sel degildir, toydur, deniliyor. Bu tir uydurma - bilimsel saf-
satadan daha kotii hicbir sey olamaz. Bu tiir safsata bilgiclik
taslamayi, ya da Marksizm’in tamamen yanlis anlasilmis oldugu-
nu gizlemeye yarar. Onsekizinci ylizyill devrimcilerinin ateist yazi-
larinda elbette bilimsel olmayan, toy unsurlar bulunacaktir. Ama
kimse kaiXip da bu yazilar1 yayinlayanlari, gerekli kisaltmalac
vapmaktan ve bintakim kisa notlar ekleyerek, insanligin onse-
kizinci yiizyilin sonundan bu yana dinin bilimsel elestirisi ko-
rausunda yaptigi ilerlemeyi, bu konuda yayinlanmis en son eser-
ieri, belirtmekten falan engellemiyor. Bir Marksist'in yapabile-
cedi en bliyik ve en ciddi hatalardan biri, cagdas toplum tara-
iindan karanli®a, cehalete ve batil itikatlara mahkim edilmis
milyonlarca insanin (6zellikle koylii ve zenaatkarlarm) sadece
lrattksiz bir Marksist egitim sayesinde kendilerini bu karanlik-
tan kurtarabileceklerini, diisiinmek olur. Bu yigmnlarin ilgisini
cakmek, dinsel uyusukluklarima  gidermek, her yonden — her
yénteme basvurarak — kendilerini harekete gecirmek, vs. gerek-
mektedir. Bunun icin de, bu yiginlara cesitli ateist propaganda
malzemesi sagianmali, kendilerine hayatin en degisik diizeyle-
rinden toplammis veriler sunulmali ve her acidan bu ylgmlafa
yakizsilmaiidir.

Onsekizinci ylizyilin ateistlerinin keskin, neseli ve hiinerli
yazilar: papazlarin niifuzuna akilli ve acik bir sekilde saldirdi-
lar. Literatiiritmilizde egemen olan (ve gercegi saklamanin an-
lam yok) cogu kez Marksizin'i tahrif eden, maharetle secilmis
¢rneklerie pekistirilmemis o kaba, kuru yorumlara kiyasla bu
vazilar — halki dinsel uyusukluktan kurtarmak bakimindan—
bin kat daha yararhdir. Marksin ve Engelstin baslica eserlerinin
hepzi dilimize cevriimis bulunuyor. Eski ateizm ve eski madde-
cilik Marks ve Engels'in diizelimelerinden yararlanamayacak gi-
bi bir korkuya kapilmak icin, higbir sebeb yok. En 6nemli me-
seie, halen gelismemis olan yiginlarin, dinsel sorunlara kars:
akillica bir tutum takinmalarini ve dinleri akillica elestirmele-
rini nasil saglamak gerektigini bilmektir. S6zde Marksist olan,
ama aslinda Marksizm'i parcalayan arkadaslarimizin sik sik goz-
ard1 ettikleri husus budur.

{te vandan, cagdas, bilimsel din elestiricilerine bir gbz atin.
Bu egitilmis burjuva yazariar dini hurafeler konusundaki tekzip-
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lerini hemen hemen her defa — burjuvazinin koleleri, «papazla-
rin niiffuzu (okulundan mezun olmus) usaklari» olarak kendile-
rini teshir eden — iddialarla «pekistirirler».

Iste iki 6rnek.

Profesor R.Y. Wipper 1918'de Vozniknovenie Khristianstva
(Pharos Yayinevi, Moskova) — «Hiristiyanlifin Kokeni» — adh
kiicitk bir kitap yayinladi. Yazar cagdas bilimin baslica sorun-
larin1 anlatirken, siyasal bir oOrgiit durumundaki kilisenin bas
vurdugu sildhlar olan batil itikat ve kandirmacalarla savasmaktan
kacinmakla, bu sorunlara deginmemekle kalmamakta, heriki
«uc»un — idealistler ile maddecilerin — ¢ok daha iistiinde bulun-
dugu gibi, gercekten giiliing ve cok gerici bir iddiada bulunmak
tadir. YOnetici burjuvazi biitiin diinyada, emekci halkin sirtin-
dan elde ettigi milyonlarca rublelik kazanci dini destekleme
isine yatirir. Wipper'in yaptigi iste bu yonetici burjuvaziye yal-
taklanmaktir.

Unlii Alman bilim adam: Arthur Drews, Die Christusmythe
— «Isa Efsanesi»— adli kitabinda dini hurafeleri ve uyduruk
hikayeleri elestirir, Isa’'min hicbir zaman varolmadigim gti'sfé‘rir-
ken, kitabin sonunda dinden — yenilenmis, arinmis ve daha uy-
gun, «hergiin gelisen naturalist sahlanisa gogiis gerebilecek» ye-
terekte bir dinden — vana oldugunu ildn ediyor. (Kitabin do6r-
diincii Alman baskis:, 1910, s. 238). Eski, yoz dinsel uydurma-
lari yeni, daha igrenc ve daha asagilik olanlariyla degistiren sG-
miiriiclive yardim eden icten, akilli gerici budur iste.

Bu Drews’un cevirilmeyecegi anlamina gelmez elbette. Aksi-
ne, Sosyalistler ve biitiin tutarli maddeciler burjuvazinin ilerici
kesimiyle bir olciide ittifak yaparken; bu kesim gericilige yGnel-
digi anda ‘kendisini yilmadan teshir etmelidirler, demektir bu.
Onsekizinci yiizyill burjuvalarinin — yani devrimci nitelikte
olanlarin — temsilcileriyle isbirligi yapmaktan kacinmak Mark-
sizm’e ve maddecilige ihanet etmektir, anlamim tasir bu. Ciinkii
Drews’larla — su ya da bu sekilde, su ya da bu oranda — ittifak
vapmak ortaltkta kol gezen dinci cehalet taraftarlarima karsi
verdigimiz kavga acisindan zorunludur.

Militan maddeciligin organ: olmak icin ortaya c¢ikan Pod
Znamenem Marksizma ateist propagandaya, bu konudaki litera-
tiirlin gozden gecirilmesine ve bu sahada hiikiimetimizin yapti-
81 calismalarin biiyitk kusurlamnin tashihine, sayfalarca yer
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yirmahdir. Cagdas burjuvazinin simnif cikarlarinin ve simf. 6r-
iitlerinin, dinsel kuruluslarin Orgiitlerine ve din propagandasi-
a ne kadar bagli oldugunu gosteren somut verilerle ve karsi-
agtirmalarla donatilmis kitaplardan ve brosiirlerden 6zellikle
ararlanmak gerekmektedir.

=09

[ ]

Din ile sermaye arasindaki resmi, devlet baginin cok daha
az belirgin oldugu Amerika Birlesik Devletlerindeki bu konuy-
Iz ilgili malzeme biiyiikk 6nem tasimaktadir. Ote yandan, sunu
giderek daha acikca anhyoruz : (Mensevikler'in, Sosyalist - Dev-
rimciler’'in, kismen de anarsistlerin mantiksiz bir sekilde tap-
tiklari) sozde cagdas demokrasi, burjuvazinin c¢ikarina olam
vazetmek Ozgiirliginden baska birsey degildir. Bagka bir de-
visle, en gerici fikirleri, dini, cehalet taraftarligini ve sOmiirii-
ciilerin savunulmasini vazetmektir sozde cagdas demokrasi.

Gonil ister ki, militan maddeci bir yayin organi olarak or-
taya atilan bir dergi, okuyan halka ateist literatiirden inceleme-
er sunsun, hangi okuyucu cevresi icin Ozellikle hangi yazinin
ne bakimdan uygun oldugunu gostersin, iilkemizde ne gibi eser-
r yaymlandigini — sadece dogru ve temiz ceviriler belirtilme-
lidir, ki bunlarmm sayist c¢ok degildir— ve nelerin yaymnlanaca-
fima belirtsin.

Ry e

-

Komiinist Partisine iliye olmayan tutarli maddecilerle yapi-
lacak irtifaka ek olarak — militan maddeciligin yiiriitmesi ge-
rekea .calisma acisindan — bir verde daha da onemli bir ittifak
sozkonusudur. Bu, cagdas dogal bilimcilerle yapilacak isbirli-
gidir. Bunlar maddeci egilimdedirler. S6zde egitilmis toplumda
idealizme ve kuskuculuga (skeptisizme) sapan moda - diisiiniir-
lere kkars1 maddeciligi savunmaktan, vazetmekten korkmazlar.

A. Timiyazev'in Pod Znamenem Marksizma’nin 1-2 sayisin-
da Einsteinin (izafiyet) kurami hakkinda yazdigi makale, adi
gegen derginin bu iknici ittiffaki da gerceklestirimeyi basaracagi
konusunda bizleri umutlandirivor. Bu meseleye dikkatle egil-
mek gerekmektedir. Sunu aklimizdan c¢ikarmaliyiz : Cagdas do-
gal bilimin iginde beliren keskin hareketler sik sik gerici diisiin-
sel okullarin, yan okullarin, akimlarin dogmasina yol acmakta-
dir. Dolayisiyla, dogal bilimde bir siire Once beliren devrimin
dogurdugu sorunlar ele alinmazsa, dogal bilimciler diisiinsel ni-
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telikteki bir derginin eylemine dahil edilmezse, militan madde-
cilik ne militan olabilir, ne de maddecilik. Timiryazev derginin
itk sayisinda Einsteinin — Timiryazev'e gére bu bilgin kendisy
maddeciligin temellerine etkinlikle saldirmiyormus — teorisinin
biitiin iilkelerde sayisiz burjuva aydin tarafindan kapisilmis bu-
lundugunu belirtmek zorunda kalmisti. Belirtelim ki, bu sadece
Einstein icin degil, ondokuzuncu yiizyiin sonundan bu yana ya-
samis dogal bilimi reformcularindan pek cogu icin s6zkonusu-
du..

Bu durum karsisinda siyasal bir bilingle davranmak icia,
anlamamiz gereken sudur ki, hicbir dogal bilim, higbir maddeci-
lik — saglam diisiinsel temellere dayanmadikca — burjuva fikir-
lerin saldinsina ve burjuva diinya goriisiiniin hortlatilmasina
tek basina karsi koyamaz. Kavgayir tek basina siirdiirmek ve
bunu muzaffer bir sekilde sonug¢landirmak igin, dogal bilimci,
cagdas maddeci, Marks'in temsil ettigi maddeciligin bilingli bir
taraftar1 — yani Diyalektik materyalist — olmak zorundadir. Bu
amaca ulasmak icin, Pod Znamenem Marksizmma’da yazi1 yazau-
lar Hegel’in diyalekugini maddeci acidan ve diizenli bir sekil-
de incelemelidirler. Yani, Marks'in Kapital'de ve Oteki tarihsel
sivasal eserlerinde uyguladigi diyalektik. Bu uygulama o kadar
basarili eldu ki, bugiin Dogu'da (Japonya, Hindistan ve Cin)
milyonlarca insanin — diinya niifusunun c¢ogunlugunu teskil
eden, tarihsel etkinsizlii ve uyuysuklugu bugiine kadar bircok
ileri Avrupa iilkelerinin gerilemesine, yozlasmasina yol acmis
bulunan milyonlarca yeni insanin-— meydana getirdigi yeni si-
miflann dogmas:1 ve kavga vermesiyle, Marksizm'in dogrulugu
ispatlanmistir.

Hegel'in diyalektigini arastirmak, yorumlamak, propagan-
dasim1 yapmak elbette oldukca gilictiir. Ve bu yonde yapilacak
ilk denemelerde kuskusuz hatalar da bulunacaktir. Unutmaya-
Im ki, sadece hicbir sey yapmayan insan hata da yapmaz. Ken-
dimize temel olarak Marksin yontemini — Hegel diyalektiginin
maddeci uygulamasini — alarak, bu diyalektigi her bakimdan
gelistirebiliriz ve de gelistirmeliyiz. Dergide Hegel'in temel eser-
lerinden bdliimler yayinlamali, bunlart maddeci agidan yorum-
lamali, Marks'in diyalektigi uygularken kullandig: yontemleri &r,
nek alarak agiklamalar yapmaliyiz. Ayni sekilde, iktisadi ve si-
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vasal iliskiler diizeyinden elde edecegimiz diyalektik Orneklerin-
den de yararlanmaliyiz. Bunlarin orneklerine ise yakin tarihte,
ozellikle cagdas emperyalist savasta ve devrimde cokga rastla-
rmak miimkiindiir. Pod Znamenem Marksizmanin editorleri ve
vazarlart kanimca, bir «Hegel Diyalektiginin Maddeci Dostlar1
Dernegi» kurmalidirlar. Cagdas dogal bilimciler, Hegel'in diya-
lektiginde — nasil aramak gerektigini biliyorlarsa, biz de onlara
vardim etmesini egrenirsek — dogal bilimdeki devrimin yarat-
181 ve burjuva modasina hayran aydinlarin gericilige «kayma-
larna» yol agan diisiinse! sorunlara iliskin olarak, maddeci agi-
#an yorumlanmis birtakim cevaplar bulacaklardir.

Bu gibi bir gorev yiiklenmedigi ve bu gorevi diizenli bir se-
kilde gerceklestirmedigi takdirde, maddecilik militan maddeci-
ik durumuna gelemez. Shchedrin’in deyimiyle, kavgaci yerine
kendisine karsi kavga verilen durumuna gelir. Bu olmaksizin,
iinili dogal bilimciler — simdiye kadar pekgok defa oldugu
gibi — diislinsel Onerilerini ve genellemelerini yapamayacaklar-
dir. Clunkii dogal bilim o kadar biiylik bir hizla gelisiyor ve
her sahada o kadar derin bir devrimci hareket icinde bulunu-
vor ki, diistinsel Onerilerden vazgecmesi miimkiin degildir.

Son olarak feisefeyle iliskisi bulunmayan bir Ornek verece-
gim. Bu Ommek, ne de olsa, toplumsal sorunlarla ilgilidir. Zaten
Pod Znamenem Marksizma da bu tlir sorunlara deginmek is-
temektedir.

Bu ornek, cagdas uydurma bilimin en biiyiik, en rezil gerici
fikirler icin bir arac¢ olarak nasil kullan:ldigini gostermektedir.

Bir slire once, gen¢ sosyalist’in biri bana Rus Teknik Der-
neginin Onbirinci Dairesi tarafindan yayinlanan Ekonomist der-
gisinin (*) 1. sayisin: (1922) gonderdi. Dergiyi gonderen (ve
olkuyvacak vakti bulunmadig: belli olan) geng, hi¢ diisiinmeden
adergideki vazi ile aymi fikirde oldugunu belirtiyordu. (Ne oran-
da kasten oldugu belli olmamakla birlikte) bu dergi aslinda bi-
lim, demockrasi vs. kisvesi altinda gizlenmis cagdas derebeylerin
organt durumundadir.

(53) IBkomnomisi — Aralik 1921 - Haziran 1922 donemir.de Petrograd’da Rus Ilek-
nik Dernegi Sanayi ve Ekonomi Dairesi tarafindan yayinlanar. bir dergi.
Bu orgiitiin iiyeleri Sovyet gliciine diisman ve eskiden yatirnm sahibi du-
rumunda olan burjuva miiherdisler ve teknisyenlerdi. Lenin dergiyi «beyaz
muhafizlarin merkezi» olarak nitelendirdi
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Bay P.A. Sorokin adinda biri bu dergide, «Savasin Etkisi»ni
arastiran genis, sézde sosyolojik bir yazi yayinhyor. Bu bilgi do-
lu makalede yazarin «sosyolojik» eserlerine ve yurtdisindaki bir-
slirii 6gretmeniyle meslekdasma deginiliyor. Iste bilgisinin O©r-
neklerinden biri <

Sayfa 83'te sOyle,deniliyor :

«Petrograd’da bugiin her 10000 evliliSe karsi, bosa-
nanlarin orani 92.2'dir —akil almaz bir rakam. 100
sona ermis evlilikten 51.1'i bir yildan az bir siire de-
vam etmistir, ylizde 11'i bir aydan az, ylizde 22’si iki
aydan az, yiizde 41’i ii¢ ile alt1 ay arasinda, ve sadece
yiizde 26’s1 alti aydan uzun bir siire. Bu rakamlar
sunu gostermektedir : Cagdas resmi evlilik, evlilik
dis1 cinsel iligkiyi gizlemek icin bir yoldur, asiklarin
tstahlarini «resmi» bir sekilde tatmin etmelerine
yarar.»
(Ekonomist, say1 1, s. 83)

Hem su beyefendi, hem de bu dergiyi yaymlayan ve bu gibi
safsatalara yer veren Rus Teknik Dernegi kendilerine kuskusuz
demokrasi taraftarlar1 goziiyle bakarlar. Bunlara, derebeyi, ge-
rici, «papazlarin niifuzu (okulundan mezun olmus) usaklar» di-
yecek olursak —ki gercek olan da budur— kendilerine hakarst
ettigimizi diisiineceklerdir.

Burjuva iilkelerde, evlilik, bosanma ve gayrimesru cocuklar
konusundaki yasalari ve gercek durumu bir parca bilmek dahi,
bu konuyla ilgilenen herhangi bir kisiye, cagdas burjuva demok-
rasinin —hatta en demokratik burjuva cumhuriyetlerde bile—
kadinlara ve gayrimesru cocuklara karsi feodal bir tutum takin-
digmi, gostermeye yetecektir.

Bu, Mensevikler'i Sosyalist-Devrimciler’i, anarsistlerin  bir
kismini ve bunlarin Batrdaki karsiligi olan partileri demokrasi-
den dem vurmaktan, Bolsevikler demokrasiyi ihlal ediyor, diye
bagirmaktan elbette alikoymamaktadir. Halbuki gercekte, evlen-
me, bosanma ve gayrimesru c¢ocuklarin durumu gibi sorunlar
bakimindan tek tutarli burjuva demokratik devrim bu devrim
olmustur. Her iilkenin niifusunun yarisindan ¢ogunun g¢ikarlarmi
dogrudan dogruya etkileyen bir meseledir bu. Kendisinden &nce
once birsiirii burjuva devrim tamamilanmis ve (bunlarn tamam-
layanlar) kerdilerine burjuva demokratik adini vermis olmakla
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birlikte, hem gericilige ve feodalizme, hem de yoOnetici ve miilk
sahibi smiflarin alisilagelmis ikiyiizliliigiine karsi kararli bir cenk
acan ilk ve tek devrim, sovyet devrimi olmustur.

Her 10000 evlilikte 92 bosanma Bay Sorokin icin esi goriil-
memis bir rakam ise, bu demektir ki : Ya yazar hayattan tama-
men tecrit edilmis bir manastirda biiyiidii ve yasadi. Oyle bir
tecrit edilmis ki, kimse gercekten bdéyle bir manastirin varola-
bilecegini aklindan gecirmeyecektir. Ya da yazar gercegi, gerici-
iigin ve burjuvazinin ¢ikarlari pahasina tahrif ediyor. Burjuva iil-
kelerdeki toplumsal kosullar1 bir parca bilen kisi, (dogal olarak
kilise ve yasalarca onaylanmayan) gercek bosanmalarin ger-
cek sayisinin —her yerde — Olciilemeyecek kadar yitksek ol-
dugunu anlar. Bu acidan bakilinca, Rusya ile oteki iilkeler ara-
sindaki tek fark sudur ; Yasalarimiz ikiyiizliiliigii ve kadinin
ve cocugunun alcaltilmasini katiyen hakli gdrmezier. Aksine, bi-
tiin ikiyiizliiliik ve alcaltrmaya kars: acikca ve devlet adina dii-
zenli kavga acarlar.

Marksist dergi biitiin bu cagdas «okumus» derebeyleriyle
de savasmak zorunda kalacaktir. Biiyiik bir olasilikla bunlarin
bir kismi devletten para almaktadirlar ve hiikiimetimiz tarafin-
dan gencliginiizi egitmek icin gorevlendirilmis bulunmaktadrriar.
Genglerin egitimiyle ugrasan egitim kuruluslarinda yonetici du-
rumunda olan adi dillere diismiis sapiklar kadar bu is icin uy-
gun olmasalar bile.

Rus isci simifi, giicii ele gecirecek yetenekte oldugunu
gosterdi. Ama bu giicii nasil kullanacagini heniiz 6grenmis de-
gildir. Ciinkii durum boyle olsaydi, cok Onceden bu gibi Ogret-
menlere ve egitilmis derneklerin iiyelerine nazikce tekmeyi sa-
vurur, burjuva «demokrasi»nin bulundugu liilkelere postalardi.
Bu gibi derebeylerin yeri oralaridir.

Ama Rus isci smift Ogrenecektir ¢linkii azmetmistir 6g-
renmeye.

12 Mart 1922

Pod Znamenem Marksizma say: 3,
Mart 1922.

Imza : N. Lenin
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YirMI IKI

N. I. BUKHARIN'E

Yoldas Bukharin;

Sana buglinki Pravda’y:r gonderiyorum. Hele bak! bulabildi-
gi biitiin bilgi akan, moda sozciiklerle hava basan Pletnyov'un
aptalliklarla dolu makalesini (%) basmak da nereden ¢ikt1? Ap-
talliklardan ikisini isaretledim ve birsiiri soru isareti koydum.
Yazarin Ogrenmesi gereken «proleter» bilim degil, sadece Ggren-
mektir. Pravda’nin yayin kurulu yazara hatalarini gostermeye
niyetli degil mi yoksa? Dur hele, bu; tarihi maddeciligin tahriti
demektir! Tarihi maddecilikte oynamak!

Sevgiler,
Lenin
27 Eyliil 1922'de kaleme alinmus,
ilk kez 1950'de Biitiin Eserleri’nin
(Dordiinci Rus Baskisi) 35. cildin-
de yayinlanmastir.

(54) Burada sozkonusu edilen yazi, Proletcult’'un baskan: V.P. Pletnyovun 7
Eylil 1922'da  Pravda'da yayw.lanan «Ideolojik Cephe Uzerinen baglhikl
malalesidir.
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YIiRMi UC

BiR HATIRA DEFTERINDEN SAYFALAR

Bir siire once Rusya niifusunun okur-yazarligma iliskin ola-
rak hazirlanmis bir rapor yaymlandi. Rusya’da Okur-yazarhk
baslixli1 bu rapor (Moskova, 1922) Merkez Istatistik Kurulu Halk
Egitim Subesi tarafindan —1920 sayimi esas alinarak— hazir-
lanmisti. Bu raporun yayinlanmasi gok onemli bir olaydir.

Asagiya  rapordan 1897 ve 1920 yillarinda Rus niifusunun
okur-yazarhgina ait bir boliimii aktarniyorum :

Proleter kiiltiir ve bununla burjuva kiiltiir arasindaki iligki-
leri aciklamaya calistigimiz bir sirada, veriler ve sayilar —hatta
burjuva kiiltiirle karsilastinnlsa dahi— cok kotii bir yerde bulua-
dugumuzu gostermektedir. Beklenildigi gibi de, evrensel okur
yazarhktan halen ¢ok uzakta bulundugumuz ve — c¢arhik done-
mine kiyasla (1897)— yaptigimiz ilerlemenin ¢ok yavas oldugu
ortadadir. Bu durum «proleter kiiltiir»iin aydinlik tepelerinde
kanat ¢irpanlar i¢in ciddi bir uyan ve kinama olmalidir. Durum,
herhangi bir ileri Bati-Avrupa iilkesinin standardina ulasmak
icin rie kadar hizla ve ne kadar yaygin bir sekilde calismamiz
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gerektigini gostermektedir. Yine durum go&stermektedir ki, pro-
leter kazanglarimiz esasina gore, gercek kiiltiirel bir standarda
ulasmak icin bugiin ¢ok yaygin bir calisma siirdiirmeliyiz.

Kendimizi bu apacik, ama c¢ok teorik bir Oneriyle sinirlama-
maliyiz. Gelecek sefere ii¢ yillik biitcemizi gézden gegirirken me-
seleye pratik bir acidan da deginmeliyiz. Dogal olarak, ilk defa
devlet dairelerinin giderlerini kisacagiz — Halk Egitim Komiser-
ligi haric— ve bu sekilde tasarruf edilen paralarn bu kurulusun
ihtiyaclar1 icin kullanacagiz. iginde bulundugumuz wl gibi kay-
naklarimizin izafi olarak bol oldugu bir zamanda, 6gretmenlerin
ekmek paymm artirmaktan sarfinazar etmemeliyiz

Genel anlamda, halk egitimi konusunda su anda yiiriitiilen
eylem cok smirhdir, denilemez. Eski 6gretmenleri aligkanliklarin-
dan vazgecirmek, yeni sorunlara ilgilerini ¢cekmek, yeni egitim
yontemlerine karsi ilgi duymalarini saglamak ve dini ilgilendiren
sorunlara egilmelerini miimkiin kilmak amaciyla birtakim calis
malar siirdiiriilmelidir.

Ama esas yapmamiz gerekeni yapmiyoruz. Herhangi bir kiil-
tiir istiyorsak (proleter — hatta burjuva — Kkiiltiir), Ogrewmeni
daha degisik bir diizeye muhakkak cikarinaliyiz. iste bunu yap-
miyoruz, ya da yaptiklarimiz yetersiz oluyor. Kendimizi o yan-
Asyatik umursamazhktan kurtaramadik heniiz ve elimizde bir
siiri imkan bulunmakla birlikte, kararli bir ¢alisma siirdiirme-
dikce de kurtulamayacagiz. Ciinkii diinyanin hicbir yerinde halk
yigmnlar1 gercek kiiltiirle —iilkemizde oldugu gibi— bu kadar ii-
gilenmemektedir. Higbir yerde, bu Kkiiltiiriin sorunlar1 —bizim
yaptigimiz gibi— bu kadar etrafli ve diizenli bir sekilde elealn-
mamaktadir. Baska hicbir iilkede devlet giicii is¢i sinifinin elin-
de degildir. O isci smift ki, kiiltiiriiniin demeyecegim, ama
okur-yazarliginin eksikliklerini cok ivi bilmektedir. Hicbir yer-
de —yine iilkemiz hari¢ tutulursa— is¢i smifi bu konuda du-
rumunu diizeltmek icin gerekli fedakarligi yapabilecek hazirhik
ta degildir, ne de yapmaktadir.

ilk tedbir olarak, kamusal ilk &gretimin isteklerini yerine
getirmek icin devlet biitcesini ayarlamak konusunda ¢ok az sey
vapmaktayiz. Halk Egitim Komiserligi'nde dahi cogu zaman
devlet vaymevlerinden birinde c¢alisan utan¢ verici derecede gu-
rurlu gorevlilere rastlamaktayviz. Bu, devletin, yayin evlerine degil
de, oncelikle okuyacak insan olup ofmadigina, okuyabilen in-
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san sayisinin yiiksek olmasina ve boylelikle gelecegin Rusyasin-
da kitap yaymin daha yaygin bir siyasal sahayi1 kaplamasina dik-
kat etmesi ilkesine ters diismektedir. Eski (ve kotii) aliskanli-
gimizdan otiirii halk arasinda okur-yazarhik gibi genel siyasal so-
runa egilmek yerine, zamanimizin ve giiciimiiziin ¢ogunu hala
teknik sorunlara — sozgelimi, kitap yayini sorununa — ayuryoruz.

Merkez Mesleki Egitim Kurulu'nu alacak olursak, gorecegiz
ki, orada da dairelerin kendilerine 6zgii cikarlarinin yaratti3i
sunilik, gururluluk sézkonusudur ve yaygin halk egitiminin is-
teklerine uygun diismeyen birsiirii sey vardir. I1k defa genc fab-
rika emekcilerimizin egitimini diizene sokmak, bu yone agirhk
vermek gibi hakli bir istek s6zkonusudur ama, Merkez Mesleki
Egitim Kwurulu'nda bulunan seylerin pek azi bu istegi hakh gos-
terecek niteliktedir. Bu Kurulun yoneticilerine baktigimiz za-
man, cogunun gururlu, uyduruk olduklarini gérecek, bunlarin
degistirilmesi gerektigi sonucuna varacagiz. Halk arasinda o-
kur-vazarhigl yaymak amacryla, halen proleter ve koylii devlet-
ten tasarruf edebilecegimiz —etmemiz gereken— birsiirii sey bu-
lunmaktadir. Bunu gercekestirmek icin de, yari-aristokratik
tiplerin oyuncagi durumuna gelmis kurumlar1 kapatmaliyiz.
Kendileri olmaksizin da bu isi yapacagimiz —yapmamiz gereken
(ve uzun bir siire yapabileceg§imiz)— kurumlar1 kapatmaliyiz.
Clinkii jstatistiklerden halkin okur-yazarlik durumu acikca or-
taya cikmaktadir.

Ogretmeni, burjuva toplumda erisemedigi, erisemeyecegi
bir diizeyve cikarmaliyiz. Bu apacik bir mantiksal onermedir, is-
patlamak gerekmez. Ogretmeni daha yiiksek bir kiiltiir diizeyine
ulastirmak, bu gercekten essiz 6devi icin kendisini en iyi sekilde
egitmek ve en Onemlisi —evet en Onemlisi— maddi durumunu
diizeltmek icin; yani bu duruma gelebilmek icin, siirekli olarak,
vontemli ve tutarll bir sekilde caba sarfetmeliyiz.

Ogretmeinler, istisnasiz biitiin burjuva iilkelerde arkasinda
gizlendikleri burjuva sisteminin siperlerinden alip Sovyet siste-
minin siperine sokmak icin, kendilerini oOrgiitleinek konusunda
gosterdigimiz cabalari diizenli bir sekilde artirmaliyiz. Bu yapr-
Iinca, onlarin da yardimiyla, koyliiller burjuvaziyle isbirligine
girismekten vazgecirilip proletgrya ile isbirligi yapacak duruma
getirilmis olacaklardir.
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Bu agidan biiyiik ¢énem tasiyan koylere ziyaretler meselesine
Kisaca isaret etmek isterim. Evet, bu tiir ziyaretler yapilmakta-
dir ve diizenli olarak yapilmalidir. Kdylere ziyaret gibi tedbir-
ler sozkonusu oldugu zaman, paradan kacinmamaliyiz. Kaldi «i,
gecmisteki tarihsel donemin {iriinii olan devlet mekanizmasi
i¢in harcadigimiz para cogu zaman bosa gitmektedir.

Araltk 1922’de Sovyetler Kurultayi’'nda yapacagim konusma
icin, kent emekcileninin koyliilere uzattiklart yardim eline ilis-
kin olarak bilgi topladim. Bilgilerin bir kismini Yoldas Khodo-
rovsky topladi. Simdiye kadar bu soruna egilememis ve Ku-
rultay yoluyla propagandasini yapmamis olmam nedeniyle, me-
seleyi simdi tartisilmak tiizre arkadaslara sunuyorum.

Burada temel siyasal bir sorunla yiizyiizeyiz —kent ile tasra
arasindaki iliskiler— ve bu, devrimimizin biitiinii acisindan bii-
yilkk 6nem tasimaktadir. Burjuva devlet biitiin eylemlerini yon-
temli bir sekilde kent emekcilerini uyusturmak amacina yonel-
tir. Bunun icin de, carci ve burjuva partiler pahasina ve devle-
tin parasini kullanarak, biitiin literatiirii bu amacin gercekles-
tirmek isine uygun bir bicime sokar. Biz ise, aksine, kent emex-
cisinin —kirsal proleterya arasinda sosyalist fikirleri yayabile-
cek etkinlikte— bir arac olmasini saglamak icin, siyasal giicii-
miizden yararlanmaliyiz, yararlanabiliriz de.

«Sosyalist»> dedim, dedim arna, korkarim ki bu yanls anlas-
malara yol acacak, ya da cok ylizeyde kalan bir sekilde anlasi-
lacaktir. Bu nedenle belirli kosullar altinda bu kullams bici-
minin gegerli oldugunu hemen belirtmek isterim. Soyledlklerlm
asla, tasrada tezelden tertemiz sosyalist fikirler, sadece sosyalist
fikirler yayimlayiz, anlaminda alinmamalidir. Tasra sosyalizm
icin zorunlu olan maddi temelden yoksun oldugu siirece, bu tiir
eylemler zararlh —hatta diyebilirim ki vahim— sonuclar dogu-
rabilir.

Bu bir gercektir. Kirsal yorelerde sosyalizmi yerlestirmek
gibi Onceden tasarlanmis bir amaca yonelmeden, ise kent ile
tasra arasindaki iliskileri kurmakla baslamaliyiz. Su anda bu
(sosyalizmi kurmak amaci1) gerceklestirilemez. Su anda bu tiir
birseyi amaclamak zamansizdir ve davaya yararli olacag yerde

zararlh olacaktir.
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Bununla birlikte, gorevimiz, kent emekgileri ile kirsal emex-
¢i halk arasinda iliskiler, kolayca yaratilabilecek bir kader birligi
bicimi kurmaktir. Bu, giiclii elinde bulunduran is¢i smifinin
temel gorevlerinden biridir. Bu amaca ulasmak ig¢in birtakim
fabrika iscileri oOrgiitleri kurmaliyiz {Parti, sendika ve O0ozel),
Bu orgiitler kendilerini, kéylerin kiiltiirel kalkinmasina yardim,
isine adayacaklardair.

Biitiin kent gruplarini biitiin kOy gruplarina «baglamaks;
boylelikle her emekg¢i~—sinif grubunun —«bagli» oldugu koy gru-
bunun kiiltiirel ihtiyaclarina hizmet etmesini saglayacak—her
firsattan, her olanaktan yararlanmasimi miimkiin kilmak diisii-
niilebilir mi? Yoksa baska iliski bigimleri bulmak miimkiin ola-
cak midir? Burada tek amacim, arkadaslarin dikkatini bu konu-
va c¢ekmek icin, sorunu ortaya dokmektir. (Yoldas Khodorov-
skynin dikkatimi cektigi) Bat1 Sibirya'daki tecriibeye deginmek
ve bu devasa; tarihi kiiltiirel gorevi biitiin hasmetiyle sizlere sun-
makla yetinecegim.

Resmi biitcemiz ye resmi kanallar disinda, kirsal yoreler
icin higbir sey yapmiyoruz. Evet, ililkemizde kent ile tasra ara-
sindaki iliskilerin yapis: kendi kendine ve kaginilmaz olarak Je-
gismektedir. Kapitalizm doneminde kent, tasraya siyasal, ikti-
sadi, ahlaki ve fiziksel yozlasmay:1 getirdi. Bizim durumumuzda
ise bunun tam aksi olmaktadir. Ama, tekrar ediyorum, degisik-
likler kendi kendine, spontane bir sekilde olmaktadir. Degisik-
likler bilingli, yontemli ve diizenli bir sekilde yapilirsa, gelisti-
rilebilir (ve sonralar1 yiiz katina ¢ikarilabilir).

Ancak sorunu inceledikten, her cesitten is¢i Orgiitleri kurduk-
tan — bu orgiitlerin biirokratik hale doniismelerini engelleye-
cek herseyi yaptiktan — ve sorunu ele alip tartismalarini, ise bas-
lamalarimi  sagladiktan sonradir ki, ilerlemeye bashyabiliriz
(ve 0 zaman yiiz kat daha hizli bir sekilde ilerleyecegiz elbette).

2 Ocak 1923
Pravda, sayi 2,
4 Ocak 1923
Imza : N. Lenin
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YirRMi DORT

ISBIRLiIGI UZERINE
Il

Yeni Iktisadi Siyaset’e iliskin olarak ne zaman birsey yaz-
dimsa, 1918’de devlet kapitalizmi konusunda yazdigim makaleye
(*) degindim. Bu makale ¢cok defalar bir takim gen¢ arkadasia-
rin kafaiarinda kuskular uyandirmistir. Ama onlarin bu kusku-
lar1 genellikle soyut siyasal hususlar: igeriyordu.

Siyasal giicii elinde bulunduran is¢i simifin {iretim arag-
larina sahip oldugu sistem icin «devlet kapitalizmi» terimi kul-
lanilamaz, gibi geliyordu bu arkadaslara. Ne var ki, «devlet ka-
pitalizmi» terimini birincisi simdiki durumumuz ile Sol Ko-
miinistler’le (*) aramdaki tart:sma sirasindaki durumumu,

(55) Lenin burada «Sol Kanadi. Safdilligi ve Kiiciikk - burjuva Zihniyetin basg-
lhkl: makaleye deginiyor. (Bakiniz : Biitiin Eserleri, C. 27).

(56) Seol Komiinistler — (B.) R.K.P. icinde Bukharin’in 6nderligindeki oportiinist
gurup. Gurup 1918in basitda, Parti'de Brest Barisum imzalama sorunu
tartisildi§l bir sirada ortaya ciktl. Devrimei savasa deggin Solcu sloganlar
kisvesi altinda, Sol Komiinistler gurubu —o ar.a dek elinde ordusu bulun-
mayan— Sovyet Cumhuriyeti’'ni emperyalist Almanya’ya karsi savasa sokmak
gibi maceraperest bir siyaset giitti{; dolayisiyla Sovyet giiciinii tehlikeye soktu.
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tarihsel olarak baglamak amaciyla kullandigimi; ayrica, o giin-
lerde, devlet kapitalizminin simdiki ekonomimizden c¢ok daha
iistiin olacagim iddia ettigimi, anlamadiar bu genc¢ arkadaslar.
Alisilagelmis devlet kapitalizmi ile, okuyucuya Yeni Iktisadi Si-
yaset’i sunarken de dokundugumn alisilmamis —hatta hic ahsil-
mamis— devdt kapitalizmi arasindaki siirekliligi gostermem ge-
rekiyordu. Ikincisi, pratik ama¢ benim icin her zaman 6nemliy-
di. Yeni Iktisadi Siyasetimizin pratik amaci ise imtiyazlar tam-
makti. Bulundugumuz kosullar iginde, iilkemizde taninacak imti-
yazlar kuskusuz saf bir devlet kapitalizmi olabilirdi. Iste devlet
kapitalizmi konusunu bu sekilde tartistim.

Ancak, devlet kapitalizmini gerektiren bir baska yonii daha
var meselenin. Bu ise kooperatifler meselesidir.

Kapitalist devlette kooperatifler, kuskusuz, kollektif kapi-
talist kuruluslar durumundadir. Bugiinkii iktisadi kosullarimiz
icinde, sadece ulusal toprakar iizerinde kurumus ve sadece
isci — smifi devletinin denetimindeki 6zel kapitalist girisimle-
ri, tutarh sosyalist tiirde girisimlerle —iiretim araclari, girisim-
lerin iizerinde kuruldugu topraklar, devlete ait olan girisimler—
birlestirirken, {iciincii tiir bir girisim —kooperatifler— sorunu
ortaya c¢ikmaktadir. Bundan once kooperatiflere otekilerden ay-
r tirde bir girisim olarak bakilmazdi. Ozel kapitalizmde, kol-
lektif girisimler, 0zel girisimlerden farkli oldugu gibi, koopera-
tif girisimler de kapitalist girisimlerden farkhidir. Devlet kapita-
lizminde, kooperatif girisimler resmi kapitalist girisimlerden
farklidir. Birincisi, ¢iinkii bunlar 6zel girisimlerdir; ikincisi,
ciinkii bunlar kolektif girisimlerdir. Bugiinkii sistemunizde,
kooperatif girisimler ©6zel kapitalist girisimlerden farkldir,
ciinkii kollektif girisimlerdir bunlar. Ama sayet bunlarnn
iizerinde kurulduklari toprak ve iiretim araglarm devlete, yani
isci smifina aitse, o zaman kooperatif girisimler sosyalist giri-
simlerden farkl degildir.

Kooperatifler tartisildigi zaman bu durum yeteri kadar goz-
Oniine alinmamaktadir. Siyasal sistemimizin kendine o6zgii Gzel-

Bunlar, aym sekilde, tek - kisi yOnetiminin baslatilmasina, emek disip-
linine, Sovyet sanayinde burjuva uzmanlann kullanimasina karsi ciktilar.
Lenin’in Onderligindeki Komiiristler’in siyasetini kesin bir sekilde bertaraf
etti.
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likleri nedeniyle, kooperatifierimizin istisnai bir 6nem kazandig:
meselesi unutulmaktadir. Eger imtiyazlari —ki bunlar ashnda
pek fazla gelismedi— bir kenara koyacak olursak, bizim kosul-
larimiz icinde isbirligi, hemen hemen her zaman sosyalizmle 6z-
des duruma gelmektedir.

Ne demek istedigimi actklayayim. Robert Owen'den itiba-
ren, eski igbirlikcilerin planlari niye akil almaz bir nitelik tasi-
yordu? Ciinkii sinif kavgasi, is¢ci sinifinin siyasal giicii eline
gecirmesi, semiiriicli—smif yonetiminin yikilmas: gibi birtakim
temel sorunlarn 6nemsemedesn, bu kisiler cagdas toplumu sosya-
lizme uygun bir sekle sokabileceklerini hayal ettiler. Bu nedenle
biz, bu «kcoperatif» sosyalizmini gercekten akil almaz olarak
diisiinmekte haklhiyiz. Aymi sekilde, niifusu kooperatif topluluklara
ayirmak yoluyla, smmif diismanlarint simf isbirlikcilerine, sinif
kavgasmi sinif barisina (sinifsal ates—kes de denebilir buna)
doniistiirmek ¢ok romantiktir, bayagiliktir.

Simdi, siyasal giic emekci sinifin elinde bulundugu icin, s6-
miiriiciilerin siyasal giicii yokedildigi icin ve biitiin iiretim arac-
lar1 —isgi devletinin goniillii olarak sOmidiriiciilere belirli sinir-
lar icinde belirli bir siire icin imtiyaz biciminde verdikleri ha-
ric — is¢i sinifinin elinde oldugu icin, isler bakin ne kadar
degismistir.

Simdi sunu so6ylemeye hak kazanmis bulunmaktayiz: Bizim
icin isbirliginin gelismesi dahi (yukarida belirtilen «kiiciik» 12o-
tisna bir kenara) sosyalizmin gelismesiyle 6zdestir. Ayni1 zaman-
da, kabu! etmeliyiz ki, sosyalizme bakis acimizda da koklii bir
degisiklik olmustur. Bu degisiklik sudur : Eskiden, ozellikle si-
vasal kavga, devrim, siyasal giicii elde etme meselelerine 6nem
verdik, onem vermek zorundaydik. Simdi agirlik noktasi barisgi,
orgiiisel, «kiiltiirel» eyleme kaymaktadir. Uluslararasi iliskileri-
miz olmasaydi, kendi yerimiz icin diinya capinda bir savasa
girismek durumu olmasaydi ,agirlik noktas: egitimsel calisma-
ya kayiyor, diyebilirdim. Bunlar1 bir kenara birakirsak ve kendi-
mizi dahili iktisadi iliskilerle sinirlarsak, gorecegiz ki eyle-
mimizin agirlik noktas: gercekten egitime kaymaktadir.

Bu donemi belirleyen iki ana gorevimiz bulunmaktadir : Bi-
rincisi, su anda higbir yarari olmayan, tamamen bir onceki do-
nemden aldigimiz devlet mekanizmasini yeniden Orgiitlemek.
Gegtigimiz bes yillik kavga doneminde, bu yeniden orgiitleme
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isini yapamadik, yapamazdik da. ikinci gorevimiz ise koyliiler
arasinda egitim calismalar: siiidiirmektir. Ve koylider arasinda
yuriititlecek bu egitim calismasinin iktisadi hedefi de koyliileri
kooperatif topluluklar bigciminde oOrgiitlemektir. Eger koyliilerin
hepsini kooperatiflerde oOrgiitlemis olabilseydik, bugiin her iki
ayagumnizla da sosyalizm iizerinde dimdik durabilirdik. Ne var ki
butiin koyliilerin kooperatif topluluklar seklinde orgiitlenmesinin
on kosulu koyliilerin (koylilerin diyorum, ezici ¢cogunluk bunlar
oldugu icin) belirli bir kiiltiir diizeyine ulasmis olmalaridir. Bu
ise kiiltlir devrimi yapilmadan gerceklestirilemez.

Bize mubhalif olanlar, yetersiz bir kiiltlir diizeyinde bulunan
bir iilkede sosyalizmi kurmak icin acele ettigimizi tekrar tek-
rar sOylediler. Ama biz teorinin (her tiir bilgiclik taslayanlarin
teorisinin) emretigi uctan degil de, Gteki ugtan ise basladigimiz
icin bu kisiler yanhs fikirlere saplandilar. Cinkii, lilkemizde si-
vasal ve toplumsal devrim —su anda karsi karsiya bulundugu-
muz— kiiltiir devriminden ©nce geldi.

Bu kiiltiir devrimi iilkemizi tamamen sosyalist bir lilke yap-
maya yetecektir. Ancak —cahil olmamiz nedeniyle— sadece Kkiil-
tiirel nitelikte birtakim biiyiik giicliikler bulundugu gibi, maddi
giicliikler de bulunimaktadir, (¢linkii kiiltiirli olmak icin, maddi
iiretim araclarim bir miktar gelistirmis olmak, maddi bir teme-
limiz bulunmak gerekir).

6 Ocak 1923

Ik kez Pravda'min 11S.
ve 116. sayilarinda, 26

ve 27 Mayis 1923 tarihle-
rinde yayinlanmistir.

Imza : N. Lenin
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YiRMi BES

DEVRIMIMiz
(N. Sukhanov'un Notlart Dolayisiyla)
3

Son zamanlarda Sukhanov'un devrim iizerine yazdigi notlari
inceliyorum. Insamin goziine carpan sey, biitiin kiiciik-burjuva
demokratlarimizin ve Ikinci Enternasyonal'in biitiin kahraman-
lanmn bilgiclik taslamalaridir. Bunlarin hepsi de yiireksizdirler.
Sira Alman modelinden en kiicitk bir sapma yapmaya gelince,
iclerinden en iyileri dahi belirli kosullar ileri siirerler. Bu Gzellik
biitiin kiiciik-burjuva demokratlarin ortak oGzelligi olup devrim
boyunca kendini gostermistir. Bunlarin hepsi bir yana, insan1 asil
sasirtan $ey bunlarin gecmisi korii koriine taklit etmeleridir.

Hepsi kendilerine Marksist adimi verirler ama, bunlarin Mack-
sizm kavrami akil almaz bir sekilde bilgiclik taslama niteligin-
dedir. Marksizm’de neyin kesin oldugunu —yani, Marksizm'’in
devrimci diyalektigini— hi¢ anlayamamislardir. Marks'in su ba-
sit ciimlesini dahi kesinlikle anlayamamslardir : Devrim zama-
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ninda miimkiin olan en ¢ok esneklik (¥) gerekmektedir. Marks
mektuplarinda —yanilmiyorsam 1856'daydi— Almanya’da devrim
icin gerekli ortami yaratabilecek bir koylii savasiyla igci - s1
nmifi hareketinin (*) birlestirilebilecegini umdugunu sOylemisti.
Bunu dahi gérmediler. Bu basit sozleri dahi goézardi eder, kedi-
nin cigerin etrafinda dolanmasi misali, déner dururlar.
Davranislari, bu kisilerin korkak rerormistler olduklarim,
birakin burjuvaziden kopmaya, ondan sapmaya bile korktuklarmi
ortaya cikarir. Ve bu korkakliklarimi kocaman laflarla, tumtu-
rakl: lafazanhklarla gizlemeye c¢abalarlar. Ancak Kkisiyi asil sasic-
tan —sadece teorik acidan bile olsa— su Marksist fikirlexi kav-
ramak konusundaki yeteneksizlikleridir : Simdiye dek Bati Av-
rupa’da kapitalizmin ve burjuva demokrasinin belirgin bir ge-
lisme cizgisi izledigini gormiislerdir. Ama teferruatta gerekli de-
gisiklikler yapilmadan, (diinya tarihinin genel gelismesi acisin-
dan Onemsiz olsa dahi) birtakim diizeltmeler yapilmadan bu
¢izginin model olarak alinamayacagimi anlamamaktadirlar.

Birincisi; devrim ilk emperyalist diinya savasina baghydi.
Boylesi bir devrim savasin getirdigi yeni ozellikler, ya da yeni
gesitlilikler gdstermek durumundaydi Ciinkii diinya iizerinde boy-
lesi bir durumda buna benzer bir savas sozkonusu olmamistir
bugiine kadar. Goriiyoruz ki, en zengin iilkelerin burjuvazileri
—savastan bu yana— «normal» burjuva iliskileri onarmay1 basa-
ramamislardir. Ama bizim reformistlerimiz —devrimciymis gibi
hareket eden kiiciik burjuvazi— normal burjuva iliskilerin sinir
olduguna inandilar, hald da inaniyorlar. (Buraya kadar ilerleye-
ceksin - daha fazla ileri gitmek yok). Ve bunlarin «normal» kav-
ramlar1 bile cok kaliplasmis ve simirldir.

(57) Burada, biiyiik bir ihtimalle, Marks'in Fransa’da Ic Savag’ta Paris Komii-
nii'nii enlatirken kullandig1 «olduk¢a esnek bir siyasal bi¢im» deyimiyle (ba-
komz : K. Marks ve F. Engels, Secilmis Eserleri, C. 1, Moskova, 1962, ss.
(473 - 90), yine Marks’in Ludwig Kugelmann’a yazdigi 12 Nisan 1871 tarihli
mektubur.da (bakiz : K. Marks ve F. Engels, Secilmis Eserleri, C. 2, Mos-
kova, 1962, ss. 463 - 64), Ovgii niteliginde kullandif1 «Parisliler’in esnekligin
deyimine deginilmektedir.

(58) Lenin, Marksin Engels’e yazd:g1 16 Nisan 1856 tarihli mektubun su boliimiinii
hatirlamaktadir : «Almanya’daki mesele, proleter devrirni Koylii Savasi’min

: bir ikinci donemiyle desteklemek imkanina baghdr. O zamar sahane bir is
yapilmis olacaktirs. (Bakimz : Marks ve Engels, Secilmis Mektuplan, Mos:
kova, 1965, s. 92).
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Ikincisi ; diinya tarihinin gelismesi —bir biitiin olarak— ge-
nel yasalar izler. Ama bu asla, gelismenin belirli donemlerinde
bi¢cim ya da (asama) sirasinda 6zel durumlarin ortaya cikacagl,
gercegini disanida birakmaz. Aksine, ta basindan varsayar. Iste
bu reformistler bu fikirden tamamen yoksundurlar. Soézgelimi,
akillarmin kdsesinden bile ge¢cmez ki, Rusya; uygar tlkelerle, ilk
kez bu savas sayesinde uygarhkia iliski kuran iilkeler —biitiin
Dogu’lu, (Avrupali olmayan) iilkeler— arasindaki simirda dur-
dugu icin birtakim kendine 6zgii 6zellikler géstermek zorundaydi,
gdsterebilirdi. Bu 0Ozellikler elbette diinyamin genel gelisme ¢iz-
gisine uygundu. Bununla birlikte ve bunlar sayesinde Rusya’min
devrim deneyi, Bati—Avrupa iilkelerindekilerden farkli olmus-
tur. Yine Rus deneyi, devrim Dogu’ya dogru kayarken, birtakim
kismi yenilikleri de birlikte getirmistir.

Bati-Avrupa Sosyal-Demokrasisi'nin gelismesi sirasinda ez-
bere 6grendikleri iddia —sosyalizm icin heniiz hazir degiliz; (ara-
larindan birtakim «bilgili» beyefendilerin belirttikleri gibi) iilke-
mizde sosyalizmin tarafsiz iktisadi temelleri bulunmamaktadir—
gercekten cok kaliplasmistir. Hicbiri akillarindan su soruyu ge-
cirmezler : Peki, kendini bilingli emperyalist savasin yarattig
bir devrim ortaminda bulan halk ne olacak? Durumunun umut-
suzlugundan etkilenerek, kendisine en azindan —uygarhgin gelis-
mesi i¢inin yararh— bir yerde alisiimamis kosullar1 getirmesi
imkani1 olan bir kavgaya atilmak istemeyecek miydi?

«Rusya’'min {iretici gliclerinin gelismesi, sosyalizmi miimkiin
kilacak diizeye ulasmamastirs. fkinci Enteryasyonaln biitiin
kahramanlar1 — tabii Sukhanov da dahil olmak iizere — hep bu
goriis etrafinda dolanir dururlar. Bu apacik gorisiin bin tel-
den calar ve devrimimizin kesin 06l¢iisii oldugunu sanarlar.

Ortam Rusya'yi emperyalist diinya savasinin icine cekti
— Bat1 Avrupa’daki asag: yukann her etkin iilkeyle birlikte — ve
Dogu'da devrimlerin baslamak iizere oldugunu, ya da kismen
basladigin1 gosterdi. Peki, ya bu ortam, Rusya'y: ve Rusya'nia
gelismesini — en az bir Marksist kadar Marksist olan Marks'in
1856'da Prusya icin miimkiin gordiigii gibi — «koylii savasi» ile
is¢i - stmfi hreketini birlestirmeyi basarabilmemiz igin gerekli
olan kosullan yarattiysa?

Durumun tamamen umutsuz olusu — iscilerin ve koyliile
rin cabalarin! on katina c¢ikararak — uygarhifin temel gereklilik-
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lerini Bati Avrupa iilkelerine kiyasla degisik bir bicimde ya-
ratmak firsatini bize vermisse, bu, diinya tarihinin genel gelis-
me c¢izgisini degistirir mi? Bu diinya tarihinin genel gelismesi
icine girmis bulunan, ya da halen giren biitiin iilkelerdeki temel
siniflar arasindaki temel iliskileri degistirir mi?

Eger sosyalist yapim icin belirgin bir Kkiiltiir diizeyi gere-
kivorsa (ki bu belirgin «Kkiiltiir diizeyi»nin ne oldugunu kimse
sOylemez; bu her Bati- Avrupa iilkesinde degismektedir), ne-
den ilk kez o belirgin kiiltiir diizeyinin &n kosullarim1 devrimci
sekilde gerceklestirmekle baslamayalim ise, ondan sonra da,
iscilerin ve koyliilenin hiikiimeti ve Sovyet sistemi yardimyla
oteki uluslara yetismek isine gecmeyelim?

i6 Ocak 1923
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YIRMI ALTI

DEVRIMIMizZ
(N. Sukhanov’'un Netlarn Delavisiyia)
I

Sosyalizmi kurmak icin uygarlik zorunludur, diyorsunuz.
Giizel. Peki, neden ilk Once toprak agalarinin ve Rus kapita-
listlerinin kovulmas:i gibi, iilkemizde bu uygarliin 6n kosulla-
rinl yaratmayalim, ondan sonra da sosyalizme dogru hareket et-
meyelim? Bu olaylarin normal tarihsel asama siirecinde gelis-
mesinin miimkiin olmadigini, buna izin verilemeyecegini nerede,
hangi kitapta okudunuz?

Yamlmiyorsam, Napolyon soyle demisti : On s’engage et
puis... on veits. Bunun anlami sudur : «ilk defa ciddi bir kav-
gaya gir, ondan sonra ne olacagin izle». Evet, gercekten de
Ekim 1917'de ciddi bir kavgaya girdik; ondan sonra da gelisme-
nin Brest barisi, Yeni Iktisadi Siyaset vs. gibi teferruatim1 — diin-
va tarihi agisindan, gercekten teferruatt: bunlar — gordiik. Ve
simdi kuskusuz sOylenebilir ki, genel olarak zafere ulastik.

Sukhanov’larimiz — daha da sagdaki Sosyal - demokratlar
bir yana — devrimlerin baska sekilde yapilabilecegini dahi akil-
larindan gegirmezler. Avrupali kus beyinlilerimiz, niifuslarn ¢ok
daha yaygin olan, toplumsal kosullar1 cok daha degisik olan Do-
gulu tlkelerde olusacak devrimlerin, kuskusuz Rus devriminden
de daba farkli 6zellikler gostereecgini akillarindan gecirmezler.

Kaurtsky'ci cizgide yazilmis bir kitap, zamaninda gok yararh
bir nesneydi. Bunu teslim ediyoruz. Ama, buna ragmen, diinya
tarihinin gelecekteki gelismesinin bicimlerinin onceden kestirile-
bilecegi seklinde bu kitapta ortaya cikan fikir artik bir kenara
atilmalidir. Hala bu fikirde olanlarin aptal olduklarim soyleme-
nin zamani gelmistir.

17 Qcak 1923

117 say1 ve 30 Mayis 1923
tarihli Pravda’da yaymlanmaistir.
Imza : Len'n.
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YirRMi YEDI

OGRENMEX UZERINE

Devlet mekanizmamizi gelistirmek amaciyla, «isciler ve
Koyliiler Miifettisligi (*)», kanimca, ne niceligi artirma ca-
bas1 iginde ne de aceleci olmahdir. Simdiye kadar _devlet
mekanizmamizin verimine c¢ok az ilgi gosterebildik, goic az dik
siinebildik bu konuda. Bu nedenle, devlet mekanizmasini en iyi
sekilde orgiitlemek icin 6zel bir dikkat gostermek, Isciler ve
da— yetenekli iscilerden clusmus bir yonetim getirmek cok yerin-
de olacaktir. Bu elbeite sosyalist bir cumhuriyet icin cok algak
goniillii bir kosuldur. Ne var ki, ilk bes yillik deneylerimiz ka-
falarimiz1 giivensizlik ve kusku ile doldurmustur. Soézgelimi,
birtakim adamlarin «proleter» kiiltiir konusunda teferruta gir-
diklerini --hem de kiistahca— duydugumuz zaman, bu giivensiz-
lik ve kusku elimizde olmadan dogmaktadir. Baslangic olarak,
gercek burjuva Kkiiltiirle yetinmeliyiz. Baslangic olarak, gercek
burjuva kiiltiirle yetinmeliyiz. Baslangic olarak, burjuva—on-
cesi kiiltiiriin daha kaba —yani biirokratik kiiltiir ya da serf

(59) Isciler ve Koyliiler Miifettisiigi Lexin’in  girisimiyle, Sovyet giiciiniin ilk
aylarinda kurulan Halk Devlet Kontrolu Komiserligi esas alinarak, Subat
1920’de kuruldu.
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kiiltiirii gibi— tiirlerinden vazgecmekten hosnut olmahyiz. Kiil-
tir meselelerinde, acelecilik ve kapsami genis tutulmus tedbir
ler ¢ok zararhidir. Gen¢ yazarlarimizin ve militanlarimizin pek
¢ogu bunu kafalarina sokmak zorundadirlar. -

Oyleyse, devlet mekanizmamiz konusunda, ge¢mis deneyleri-
mizin 15181 altinda, daha yavas ilerlemenin daha iyi olacagi so-
nucunu ¢ikarmalyiz.

Deviet mekanizmamiz —hadi perisan demeyelim— Oyle aci-
nacak bir durumdadir ki, ilk olarak bunun eksiklikleriyle nasil
savasacagimiz meselesini etraflica diisiinmeliyiz. Bu arada sun-
lar: da unutmamaliyiz : Bu eksikliklerin kokleri gecmise da-
yanir; © gecmis ki, devrilmistir ama tamamen ortadan kaldiril-
mamistir, uzak gecmisin mali olmus bir kiiltiir, asamasina gel-
memistir. Kasten kiiltiir diyorum, c¢linkii bu gibi konularda kiil-
tlirlimiizlin, toplumsal hayatimizin ve aliskanliklarimizin ayril-
maz bir parcasi durumuna gelmis seylere sadece basarilmis go-
ziiyle bakabiliriz. Denilebilir ki, toplumsal sistemimizin iyi yan-
lar1 dogru bir bicimde arastirilmamis, anlasilmamistir. Cok ace-
leyie iizerlerine egilinmis, dogrulanmamis ya da denenmemis,
deneylerle pekistirilmemis, dayanitkliklar1 saglanmamigtir vs.
Bes yil gibi bir siirede, c¢arliktan Sovyet sistemine has
dondiiriicii bir hizla gecildigi bir devrim doneminde elbette bas-
ka bir sey beklenemezdi.

Birseyler yapmanin zamam gelmistir. Cok hizli gelismeye,
oviinmeye vs. kars: icten bir kusku gostermeliyiz. Her saat basi
attifimiz adimlar1 denemeli, her dakikayi degerlendirip her an
adimlarimizin dayanikli olmadigin1 yapmactk oldugunu yanlis an-
lasildigini ispatlamaliyiz. En zararli sey acelecilik olacaktir. En
zararli sev; en azindan birseyler biliyoruz, gercekten sosyalist,
Sovyet vs. adini verebilecegimiz yeni bir devlet mekanizmasint
kurmak icin zorunlu unsurlardan bir kismi elimizde bulunuyor,
gibi birtakim varsayimlara giivenmek olacaktir.

Hayir, elimizde bdyle bir mekanizma bulunmamaktadir; ne
de bunun unsurlari. Ve sunu hatirlamak zorundayiz : Bu yapi-
ma zaman kayd: koymamaliyiz; yapim yillar1 gerektirecektir.

Bu mekanizmay1 kurmak icin elimizde hangi unsurlar bu-
lunmaktadir? Sadece iki tane : Birincisi, sosyalizm icin kavga
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vermekte olan isciler. Bu unsur yeteri kadar egitilmis de-
gildir. Bize daha iyi bir mekanizma kurmak ister, ama nasil
yapilacagini bilmemektedir. Bir mekanizma kuramiyor bu emek-
ciler. Bunu yapmak icin zorunlu olan Kkiiltiirii heniiz elde etmis
degillerdir. Ve zorunlu olan da Kkiiltiirdiir. Acelecilikle, sal-
dintyla, kuvvetle yada cabayla —ya da genellikle — en iyi in-
san nitelikleriyle bu konuda hicbir basar: elde edilemez. Ikincisi,
elimizde bilgi, egitim ve Ogretim gibi unsurlar bulunmaktadir.
Ama oteki iilkelere kiyasla, bunlar gercekten giiliing bir sekilde
yetersizdir.

Yine bu konuda, unutmamaliyiz ki, bilgi yetersizligimizi cos-
ku, acelecilik vs. ile hasiralt1 etmek (ya da hasiralt1 edebilece-
gimizi diisiinmek) egilimindeyiz.

Devlet mekanizmamiza yeni bir ruh getirmek icin sunlar:
vapmaliyiz : Birincisi, 6grenmek. Ikincisi, 6grenmek. Uciinciisii,
yine Ogrenmek. Ondan sonra bakalim bu Ogrendiklerimiz olii
bir mektup, ya da gostermelik bir laf olarak mi kaliyor (ki ger-
cekten ¢ogu zaman bdyle oldugunu ictenlikle itiraf edelim),
yoksa kendimizin bir parcasi, ioplumsal hayatimizin temel un
surlarindan biri, durumuna mi geliyor.

2 Mart 1923'te yazilmis,
49 say1 ve 4 Mart 1923
tarihli Pravda’da yayn-
lanmistir.

imza : N. Lenin
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Gorevnlz yapimdir. Bunu basarmamn tek yolu ise cagdas
bligln'n tiimiinii hazmetmek; sosyalizmi, kahplagmig ve .ezber-
lenmisg formiiller, lsuraltar, ¢@ziim yollan, regeteler, programlar
durumundan ¢ikarip oniiniizdeki eyleme bir biitiinliik kazandira-
cak yasayan bir gergek durumuna getirmek; sosyalizmi biitun
pratik eyleminizin rehberi yapmaktir.

Pek gok yiigliihlerle kars: karsiyayiz. Ama biz biiyiik giigliiklerle
ugrasmaya ahskimz. Diigmanlarimizin bize «tag gibi sert», «sag-
lum-gizgi slyasetl» temsilcilerl gibi adlar vermelerl bosuna degil-
dir. Ama biz —bir kerteye kadar— baska birsey daha odgrendlk,-
devrim ‘gin gerekli olan bir bagka sanat: Esneklik; tarafsiz ko-,
sullarin deglsmesl gerekli kildiginda, taktiklerde ani ve gabuk
degisikilkler yapablline, dnceki yol —o anda— uygun diismez ve
otnaksiz olursa, amacimiza ulagmak i¢in bagka bir yol segme
yetenegl.

«LEN1IN»
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