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SUNUS

Lenin'in perti insast ve drgitlenme konusundaki 6nem-
li yazilarim yayinhyoruz. Komintern Orglitienme Blrosu-
nun Lenin ve Crgiitienme bash§ altinda 1928 yilinda ya-
yinladig derlemeyi esas aldik. Yalniz Ne Yapmak ve Bir
Adim ileri ki Adim Geri kitabindan alinan bélamiere derle-
memizde yer vermedik. Bu kitaplan ayrica yayinlayacagiz.
BORA Yayinlarinin 1975 viinda yayinladigi Lenin - Orgiit-
lenme Uzerine odh kitaptc ver alan bitin yaziar, elinizde-
ki kitapta da bulunmakiadir. Bitlin  bunlara ek olarak Le-
nin’in «RSDIP Komite ve Gruplaninin Gensl Parti Kongresi-
ne Sunduklar: Raporlarin Konusu Uzerines ve «Orgitien-
me Komitesinin Kuruius Actklamasi»  bashklarint tasiyan
iki yazisini da derlememize koyuyoruz.

Ceviriler, Lenin’in Topiu Eserler’inin ingilizce baski-
st esas clinarak yapilmis ve Fransizcalanyla da karsilastu-
riimistir.

Komintern Yiir(itme Komitesi Orglitienme Biirosunun
Lenin ve Orgiitienme adli derlemeye yazdi§t Onsdzii de ya-
yinliyoruz. Bu Gnsdz, Lenin’in parti ingsast ve orgitienme
konusundaki Ogretisini derli toplu dzetlemektedir.

AYDINLIK






LENIN VE BOLSEVIK PARTISININ INSASI

{Onisodz yerine)

Bugiin artik kimsenin inkar edemeyecegi bir ger-
cek vardir: Eger Rusya proletaryast koyliliikle ittifak
halinde, burjuvazi ve blyik toprak sahiplerini alte-
debildiyse, midahale ve kugsatmaya g0gis gerebildiy-
se, duyulmadik bir ikiisadi kesmekesin, achgm ve
sogugun tstesinden geiip iktisadi hayat: yeniden can-
landirma yolunds ilerleyebildiyse; bu sadece, Rusya
proletaryasmimn kitlelerie siki sikiya kaynasmis, celik-
ten, mikemmel bir bolsevik partiye sahip olmasi sa-
yesinde gerceklesmistir. Bu partinin dahiyane yarati-
cist ise V. I Lenin olmustur. Dolayisiyia Komiinist
Enternasyonal’in biitin kesimlerinin bu partinin na-
sil yaratildigini, Lenin'in onu hangi orgitienme ilke-
leri temelinde kurdugunu bilmesi gereklidir. Bu
amacla, KEYK Orgiitlenme Biirosu, Lenin’in orgiit-
lenme sorununa iliskin temel gdruslerini, Komiinist
Enternasyonal’in biitiin kesimlerine tanima go6revini
tstlenmistir.

Rusya Komunist Partisi bugiinki durumuna elbet-
te bir ¢irpida ulasmadi. O, miucadele icinde gelisti.
Biz de Lenin’in makalslerini, yazi ve soylevlerinden
yvaptigmimiz alintiian bir derlemede toplayarak bu mi-
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/ cadele konusunda yoldaslanmam aydinlatmaya galis-
tik.

Bolsevik Partisi Hanigi Sartlarda Kuruldu

Rusya'da proletarya wpartisi Batidakinden daha
farkly sartlarda kuruldu. Batida, sosyalist partiler le-
gal sartlarda dogarken ve legal isgi orgiitleri (6rne-
gin sendikalar), bir burjuva parlementosu ve is¢i ha-
reketi icin asgari de olsa Ozgirliikler varken, Rus-
va’'da isci partisinin kurulmasi en zalim mutlakiyetin
hakim oldugu sartlarda gercgeklesti; burjuva demokra-
tik devrime kadar, ilkel diizeyde, yaygin isgi hareket
leri dlg,mda, hic bir 6zglrlik olmadi.

Rusya’da, asagl yukar: 1895’lere kadar, en ileri ay-
dinlar arasmda narodniklerin (poptlistler) ideolojisi
hakimdi. Narodnikler, Rusya’da kapitalizmin gelis-
mesini inkar ediyor ve Rusya’nin sosyalizme, koylil
komiinii yoluyla,l Batidakinden farkli ve ¢ck daha
az acili bir yoldan ulasacagmi iddia ediyorlardi. Ide-
clojik bakimdan, Xkapitalizmin gelismesinin yolunu
agmak ve narodniklerin kii¢iik burjuva ideolojisini
her ne pahasing olursa olsun yenmek geregi, burju-
va aydmnmlarini 1890 ile 1800 yillar: arasinda, Rusya’da
o siralarda gorillmeye baslanan Marksizme biiylik 61-
ciide vaklastirdi; ancak devrimci Marksizmin 6zl
kendilerine yabancit oldugundan bu aydimnlar «egal»
Marksizmin kurucusu oldular. Onlar is¢i sinifin: bur-

1 «Ama Komiin, sosyalizmin ne esasi ne de cekirdegiy-
di, clamazdi da. Clinkl komiine, yoksul koyliileri, tarim emek-
cilerini ve iktisaden daha zayif olan orta koylilleri somiiren
‘ kan emiciler, yani kulaklar hakimdi.» (Sovyetler Blrhgl Komii-
nist Partisi (Bolsevik) Tarihi, s. 31, AYDINLIK Yayiniari) -
C.N.-
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juvazinin cikarlarn dogrultusunda kullanmak istiyor-
lardi. Ote yandan Scsyal-Demokrasinin en iyi unsur-
lar1 da, Caritk jandarmasi tarafindan sistemli olarak
Orgltlerinden kopariliyorlardi. Dolayisiyla, isci sinifi-
nmn sermayenin  boyundurugundan kurtulmasmin
sart: olan ve isci sitmifinin giderek biyiliven ilkel du-
zeydeki hareketini Carhgm yikilmasi miicadelesine
gétarecek olan bir gekirdegin, profesyonel devrimci-
lerden olusan, veterince illegal, Orguilli, strekii bir
cekirdegin kurulmas: gerekliydi. Sosyal-Demokrasiye
diisen goérev isci hareketine ayak bagi olan, criun ile-
ri atilma giclini sendikal hareket diizeyine indirge-
yen ve onu liberal burjuvazinin micadelesinin bir
uzantist haline getiren aydinlaerls olan baglarm ko
parmakiy; cesitli yerierde sinanmig profesvensl dev-
rimei kadrolar olusturmak gereklivdi; bu kadrolara
berrak bir Maiksist "mgram saglam taktikler ver-
mek gerekliydi; nihavet bu kadrolari, profesyonel

‘deviimcilerden olusan, micadeleci, jandarmalara ka-

fa tutabilecek kadar illegal, hem de zamanm geldigin-
de isci kitlelerini miic adeleye savkede’*‘ﬂecek kadar:
onlarla kaynasmis tek bir parti 6rgtGtinde birlestir-
mek gerekliydi. : ‘ ‘
V. 1. Lenin, bu gérevleri daha yuzyilin baslarinda
yeterince acik bir sekilde kavramaisty; 1800-1903 yillars
arasmda Lenin, Plehanov, P. Akselrod, Martov vb. is-
birliginde cikan (Rusya Sosyal-Demokrat Isci Partisi-
nin Ikinci Kongresine kadar), Rusya Sosyal-Dev-
rimcilerinin merkezi yayin organi eski Iskra'da Le-
nin, bu gérevieri kararhlikia uyguladi. Lenin’in, Rus-
ya Komunist Partisinin kurulus ve gelisme tarihinde
dnemli bir rol oynayan Ne Yapmalh? (1902) isimli iin-
It eseri de iste bu déneme aittir. V. I. Lenin bu eserin-
de Rusya Sosyal-Demokrasisi icindeki oportinist aki-
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ma, 1895-1900 wyillarl arasimmda ortaya cikan <«ekono-
mistlere» ezici darbeler indirmektedir. «Legal Mark-
sistlerin» akrabasi olan <ekonomistler» isci hareke-
tinde kendiligindenci unsuru goklere c¢ikartiyor ve
gercekte kendilerini sendikalizmn diizeyine indiriyor-
lardy; merkezi bir Sosyal-Demockrat partinin var ola-
bilecegini inkar ediyor ve iscilerin ekonomik ¢ikarla-
rint koruyan orgutlerle (karsilikli yardimlasma der-
nekleri, grev sandig1 vb. gibi) yetiniyorlardi. V.iLe-
nin, daha ¢énce 1901 yilinda ileri stirdigi «profesyonel
devrimciler» 6rgiitii tasarisimin dayandig: temelleri
ilk defa olarak Iskra ve Ne Yapmali?’da ortaya koy-
mustur.

Sosyal-Demokrat orgiitiin o zamanlar Rusya'da
benimsedigi orgiitlenme bicimlerini ise, Parti orglit-
lenmesinin temeli haline gelen, Lenin’in Bir Yoldasa
Mektup'unda (1902) bulabiliriz: Yerel hareketin ba-
simda bir komite ve bu komiteye bagh bodlge gruplari,
cevreler ve fa,brika'alt komiteleri (Partinin «ilk kade-
me hiicrelerine» verilen isim buydul. Bazilari komi-
tenin onayiyla Partiye girer, digerleri ise Partiye sa-
dece baglh kalirlardi. Rusya Sosyal-Demokrat Partisi-
nin 1903'deki fkinci Kongresinde kabul edilen tiizik
uyarinca, yvalmzca profesyonel devrimcilerin gergek
orgutleri olan komiteler, Parti Merkez Komitesi ve
Partinin kurulmasinda ©onemli bir rol oynamis olan
Merkez Organin yazr kurulu kongrelere temsilci gon-
derebilirlerdi.

Bolseviklerle Mensevikler Arasmdaki Boliinme
Martov ve Akselrod Partinin Ikinci Kongresine

kadar Lenin’le elele yurudiler; 1900 yilma dogru P.
Akselrod, Lenin'in Rus Sosyal-Demokratlarmin Gé-
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revieri brosirine yazdig: Onsdzde, Lenin hakkinda
sunlar séyliiycrdu: <Lenin, iyi bir pratik¢inin tecr-
besini, teorik bilgivle ve engin bir siyasi uzak gOris-
[ilikle basarli bir sekilde birlegtiriyor.> Ama 1903
yilinda, Rusya Sosyai-Demokrat Isci Partisinin Ikinci
Kongresinde Lenin ile Akselrod’un yollari ayrilacakti
Ozellikle, Lenin’in dteden beri biiyiik énem verdigi,
hatta tayin edici onemde gbrdigi orgilitlenme sorun-
larmda birkirlerinden uzaklagtilar.

O siralarda tek ujras Rusya Sosyal-Demokrat isci
Partisinin insasiydi; bu nedenis de Partinin hangi te-
“mel tizerinde insa edilmesi gerektifinin saptanmasi
ézellikle énemliydi. Martov, P. Akseirod ve Iskra’nim
kiicik buriuva unsuriarm etkisi altinda kalan diger
bhirksc eski vazar:, Partiyi karmakarigik bir temel iize-
rinde insa stmek istiyorisrdi, Partinin hi¢ bir orgl-
tinde ver almayan ve Partiye sadece destek olmakia
yvetinen kimselerin de Parti Giyesi kabul edilmesini
dneriyorlardi. Béylelikle Partiye yakinlik duyan ama
Parti disiplininden ve aktif devrimci miicadeleden ka-
gan kuclik buriuva aydinlarina da kapilar agiyorlar-
dy; her grevcinin kendini Parti Giyesi ilan etme hakki-
na sahip oldugu gériisindeydiler. Onlar smif mtica-
delesinin bilingli bir sekilde ydnlendirilmesini, kendi-
ligindenci stilima kagimb kilivorlardi. Mensevikler,
1905 devrimini izleyen karanhik gericilik doéneminde,
1908-1909 yvillarinda, illegal Partinin tasfiyesi ve «le-
gal>, «genis», «agik» bir ig¢i partisinin, yani pratikte
liberal bir ig¢i partisinin kurulmasi siarimi ortaya
atarken ayni bak:g z¢isiyla hareket ediyorlard.

Lenin daha Ikinci Kongreds soyle demisti: «Parti,
Parti orgiitlerinin tamamen va da biiyik élciide ‘de-
netim ve yonetimi altinda’ c¢alisan ancak Partinin
iginde butiinliyle ver almayan genis isci smif1 kitlesi-
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nin Onderi, onun o6nciisii olmalidir.»

Dolayisiyla, Parti tliyelerinden cok sey beklenme-
liydi. Ancak Parti Orgltlerinden birinde sahsen yer
alan ve onun iginde faal olarak galisan bir kimse Par-
ti uyesi olabilirdi. Lenin, bu sekilde, Partiye «profes-
yonel devrimciler-den olusan saglam bir temel ka-
zandiriyor ve kuglik burjuva unsurlarin Partiye gir-
melerini ' zorlastiriyordu. Partinin bu sekilde insasi,
srgiitlenme bigimleri degisse de temel ¢ekirdegin aym
kalmasmi saghyordu.”Bu da, en zorlu gericilik yilla-
rinda bile Bolsevik Partisinin, programina ve taktigi-
ne sadik kalmasmni ve micadeleden galip c¢tkmasini
sagladi. ‘ :

Mensevikler, Partinin Ikinci Kongresindeén sonra
da merkeziyetgilik, yerel orgiitlerin 6zerkligi ve de-
mokrasi sorunlarinda ayni oportinist tavri gdster-
diler. Bu sorunlarda da ekonomistlerin pesinden gi-
diyor, yerel orgitlerin kayitsiz sartsiz merkezi énder-
lige tabi olmasmna, sikt Parti disiplinine karsi cikiyor
ve yerel orgitlerin 6zerkligini savunuyorlardi. Bu nok-
tadan hareketle demokrasi ilkesini ve yerel komite-
lerin mutlaka secimle is basina gelmelerini savunu-
yor, «atamalara» (yeni komite tyelerinin komite ta-
rafindan belirlenmesine) kesinlikie karsi olduklarin:
ilan ediyor, Bolseviklerin zorbaca ve bilirckratca dav-
randiklarindan, <«k&ri koérine itaat> istediklerinden
yakiniyor ve Parti disipliniyle alay ediyorlardi. Lenin
Menseviklerin bu sorunlardaki oportiinizmini aciga
cikartt;; daha 1904'de, Bir Adim flexri ki Adum Geri
adhl eserinde, Menseviklerin, zaten her bakimdan t:-
patip benzestikleri diinya  Sosyal-Demokrasisinin
oportinist kanadmin bir parcas: olduklarini kanit-
lada. i :

O zaman mensevikler, d&rgitlenme sorunlarinda
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oportinist Sosyal-Demokratlarin safinda yer almis-
lardi. Ikinci Kongreder bir miuddet sonra ise eski eko-
nomistlerle birlestiler ve siyasi ¢izginin her nocktasin-
da oportiinizme kaydilar.

Lenin’in Bir Adim ileri ki Adim Geri adl eseri,
ozellikle Ikinci Kongre kararlarini tahlil etmekte ve
menseviklerin Parti Kongresinden sonra takindiklari
tavri ele almaktadir. Bu eserin Bolgeviklerle mense-
vikler arasmndaki orgiitlenme konusuna iliskin temel
goris ayriliklarim belirleyen bazi béliimlerini aktari-
yoruz.

Fabrika Hiicrelerinin Orglitlenmesi

Lenin, daha 1902'de Bir Yoldasa Mektup'unda dile
getirdigi temel fikri bir an i¢in olsun unutmamisir:
Partinin kitleleri zamaninda miicadeleye sevketmesi,
ancak Parti orgltiiniin isci kitleleriyle siki baglar:
varsa mumkiindir. Bu nedenle daha 1902'de Lenin
fabrikalarda ilerde fabrika hiicrelerine doéntisecek
olan, «fabrika cevreleri» dlusturulmasini éneriyordu.
Lenin, <her fabrika bizim kalemiz olmali» diye yazi-
yordu ve sonralari da déne ddéne bu sorun {izerinde
durdu. ' _

Ne var ki Lenin, fabrika hicresini Bolsevik Parti
orgutinin granitten temeli haline bir anda getirme-
di. 1907'de, St. Petersburg bdéliinmesini konu alan bir
yvazisinda Lenin, St. Petersburg 6rgiti hakkinda sun-
lari yaziyordu:

...St. Petersburg’da {(muhtemelen Rusya'da-
ki sehirlerin ¢ogunda da oldugu gibi} bodlgelerin,
alt-boélgelerin ve taban hucrelerinin sadece yer
esasma glre degil, ayn1 zamanda mesleki esas-



lara (iscilerin ve genel olarak halkin su ya da
bu meslegi, su ya da bu ugrasy) ve milli esaslara
{farklr milliyetler, farkh diller) goére de olustu-
ruldugunu gériyoruz. '

Ornegin, St. Petersburg’da bir demlryolu isci-
leri bélgesi vardir...2

[Ayrica bir etnik bdlge (Letonyalilarin)-ve bir
askeri orgit de bulunmaktadir.]

Burada da, Partinin ilk kademe orgiitlenmesinin
degisik bigimlerini, yer, meslek ve hatta millet esast-
na gore kurulmus taban hiicrelerini gérmekteyiz; di-
ger bolgelerle ayni haklardan yararlanan demiryolu
iscileri bolgelerinin ve hatta milliyetlere goére ayrl-
mis bolgelerin varligini gériyoruz. Elbette milli hic-
reler ve milli bélgeler, fabrika hiicreleri temelinde insa
edilmis, milliyet farki goézetmeksizin bitin iscileri
kapsayan benzer kuruluslarla ayni rcli oynayamaz-
lar. Milli hiicreler ve milli bolgeler, genellikle sadece
ajitasyon ve propaganda calismas:t ve kiiltiirel egitim
calismas: yaparlar ama miicadeleye ve genel olarak
sivasi hayata hemen hemen hi¢ katilmazlar. Bunun-
la beraber 1917'ye kadar Rusya’da varhklarin: sir-
dirmislerdir. Bu da eski Orgtiitlenme bicimlerinin tis-
tesinden gelmenin ne kadar zor oldugunu gdsteriyor.
Demiryolu iscilerinden, postacilardan vb. olusan 6zel
parti drgutlerini kesin olarak tasfiye etme karari, an-
cak Rusya Kominist Partisinin Sekizinci Kongresin-
de (Mart 1919) almabilmistir. Partinin bu 6zel rgiit-
lerinin, zamaninda son derece gerekli olduklarmni, bu
is¢i ve memur kesimlerinde Bolsevik Partisinin etkisi-

2 Bkz. Lenin, «Sosyal-Demokrasi ve Duma Secimleris,
Toplu Eserler, Cilt 11, Fr. bas., s. 467. - C.N.
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nin vayimasinda ¢ok Snsmil bir rol oynadikla,z 1 ka-
bul etmek gerekir, ‘

Bolsevik Partisi, fabrika hiicrelerinin kurulmasina
uzun zamanden beri en biliyik Ozeni gdsteriyordu.
Tarti komiteleri, caha 1995 devrimi sirasinda, gerekse
daha sonraler:, Parti dyelerinin, mensgeviklerin ve
Sosyalist-Devrimciterin hangi fabrikalarda bulunduk-
larim ve sempatizaniarin sayisinin ne kadar oldugunu
tam olarak bilirlerdi. Fabrikalarda esas olarak Bolge-
vikler galigmisii. Bu duram, Rusya Sosyal-Demokrat
Isci Partisine, isci sinif1 miicadelesinin bagina gegme ve
genig isci kitl 1 pesinden gotlirme imkani sagh-
vOrdu.

1905-1808 devrimini izleyen en karanbk gericilik
yillarinda Parti, kisa bir yari-legal dénemden sonra
veniden illegal olmak zorunds kaldi. Bir kere daha
kendini yeniden degi mesi gerekiyordu. Bu yeni
durum J:La:'fﬁlbh;de, Lenin 1908°de Sunlari yazd:: ‘

illsgs: Parti Merkezleri Srgitil, sis-
: ka n 5’1 egal yvaymlar ve en onemli-
rellikie de dogrudan dogruya
ig ~ ian )e*en ve kitlel Dﬂa si1k1 temas
iginde yasayan &ncii Uiyslerin yénettigi fabrika
hiicreleri: Devrimci ve Sosyal-DemOKrat is¢i ha-
rekstinin her = zorlugu gdglsleyebilecek
saglambikiaki ini igte bu temel izerinde
insa ettik. Bu ekirdek, gerek Duma ara-

ciligiyla, gerckse SHQdealar kocperatifier, egi-
tim ve kiitir kuruluslan iginde kendi duyarga-
larini ve etkisini eskisiyle kiyaslanmayacak 61-
cude yayacaktirs

o y«»

cegl
Lee

3 Bkz Lenin, «Dogru Yoida», Toplu Eserler, Cilt 15, Fr.
bas., s. 15, - C. N.
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Su halde Lenin, daha ¢ zamanlar, sendika, kcope-
ratif ve egitim kuruluslarinda Bolsevik gruplar (her
ne kadar bu gruplar ¢ gilinlerde hiicrelerie karistirils-
yorduysa dal) clusturma sorununu ortays getirmisti.
Bu, Boiseviklerin’ bu orgitleri, stirekli ve israrli bir mii-
cadeleyle igerden ele gecirmelerine yardim etti.

“Giiniimiizde Bolsevik Partisinin dayandigi temel,
fabrika hicresidir. Parti, onun calismasma en buytik
ozeni gosterir. Partili olmayan bitiin orgutlerde, se-
cilen crganlarim kongre ve konferanslarmmda, gérevi
Partili olmayan cevrelerde Partinin etkisini gticlen-
dirmek ve Parti siyasetini uygulamak olan komunis}
gruplar orgltlenmistir. Boylelikle, Lenin’'in, fabrika-
larde Parti hicreleri, Partili olmayan dernek ve or-
gutlerde de gruplar olusturma fikri tam anlamiyls
gerceklestirilmistir. :

Partinin Orgiitienmesi

Yukards da gordigimiz gibi, Lenin 1905 yilina
dek, profesyonel devrimcilerin dar érgiitlerde orgiit-
lenmesi icin mucadele etmis ve komite {iyelerinin se-
cimle belirlenmesine karst cikmisti. O zamanin ta-
mamen gizli calisma sartlarinda secim ilkesini uygu-
lamak miumkin degildi. 1905'te sartlar degisince Le-
nin, Partinin yeniden orgiitlenmesi sorununu ortaya
atti. Artik taban hiicresinin eski «profesvonel devrim-
cilerden olusan gevreler»e oranla daha genis, nispe-
ten gevsek ve «daha serbest» bir bigim almasmdan
50z ediyordu. Partide demokrasi ilkesi daha afirlik
kazanmis, sec¢im ilkesi uygulanmaya baslanmasti
Ama Parti illegal aygitini koruyordu ve bu da onun,
gerektiginde illegal sartlara yeniden ve acisiz bir ge-
kilde uyumunu kolaylastiracakts.
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Rusya Sosyal-Demokrat Is¢i Partisi orgutlerinin,
o donemde aldiklan érgiitlenme bigimi neydi? Bu so-
runun cevabini, Lenin’in St.Petersburg orgltiine ilis-
kin su satirlarinda bulabiliriz:

Rusya Sosyal-Demockrat Isci Partisi demokra
tik tarzdas &rgiitlenmistir. Bunun anlami sudur:
Partinin butiin isleri, esit haklara saliip, istisna-
siz biitiin Parti Gysleri tarafindan ya dogrudan
dogruya va da temsilciler aracihigiyla yurttt-
ltr; butin Parti gérevlileri, Partinin biGtin yéne-
ici organlar:, bitiin Parti kuruluslar:. secim yo-
luyla belirlenirler, sorumludurlar ve gerektigin-
de gorevlerinden alinagbilirler. St.Petersburg
Grgutintn isleri, BRusyva Sosyal-Demckrat isci
Partisinin secimle is basina gelen St. Petersburg

- Komitesi tarafindan yﬁrﬁtﬁlﬁr. Ancak bitin
Parti tiyelerinin {(zasagi vukar 6 bin kigi) ayn:
anda bir arava geimesi mimkin olmadigindan
St.Petersburg Orgiiténin en yiksek kurulusy,
orgitin Temsilciler Konferansidir. Bu konferan-
sa temsilci gdndermek, biitiin Orgit tyelerinin
hakkidir: Belli sayida Parti {iyesi igin, ornegin
son konferansta cidugu gibi elli Parti iyesi igin
bir temsilci gdnderilir. Bu temsilcilerin biitin Par-
ti Gyeleri tarafinden secilmis olmalart gerekir ve
onlarm bir sorunun ¢dzimune iliskin aldik-
lart karar yerel érgitin butind icin kesin ve
baglayici nitelikiedir.

Her sey bundan ibaret dsgildir. Cézﬁmﬁr
gercekten demckratik o Ernofﬂ igin Orghtin sectigi
temsilcileri bir arava getirmek yetmez. Orgiitiin
Bittim Gyelerinin, ov ki 1}1 nirken, drgltin tima-
nu ilgilendiren tariismali soruna iliskin goriisleri-
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ni bagimsz ve kisisel elarak belirtmeleri gerekir.

Uyelerinin fikrini almak, demokratik tarzda or-

giitlenmis Parti ve derneklerin ilke olarak vaz-
gecemeyscekleri, en azindan 6nemli durumlar-
ds, 6zellikle de kitlelerin bagimsiz clarak katil-
diklar: bir sivasi eylem, Sérnegin grev, se¢im, bu-
yuk bir yerel igletmeyi boykot vb. sbz konusu ol-
dugunua vazgecemeyecekleri bir geydir,

..Grev yapilsin mi1? Kadetlere oy verllsin mi.
ve 111 mesin mi? Bir greve bitin iscilerin katil-
masi, secimlerde bilingli bir favir alinmasi, an-
cak her isci bu sorulara bilingli olarak ve kendi
iradesiyle bir cevap getirdigi takdirde mimkin-
dir. Butin siyasi sorunlarda tek tek blitin Par-
ti {yelerinin fikrini alarak karar vermek imkan-
izdar; bu, sonu gelimeyen, yorucu ve verimsiz oy-
amalars vol agar, Ama en onemli sorunlara,
Szellikle de ba&;"ﬁ basma kitlelerin yer alacag:
oelli bir eyiemlis dog’"ﬂdan bagr olan sorunlara,
demo&rag ce fge resi icinde, sadece temsilciler

kanahyla degil, aym zamanda biitiin Parti fiye-
lerine danisiiarak bir ¢dzim getirilmesi zorun-
iudur, . .

Iste bu nedenle St.Petersburg Komitesi, kon-
feransa katilacak temsilcilerin seciminin, ancak
Kadetlerle anlasma vapimali m1 sorusu Parti
iiveleri arasinda tartisildiktan ve bu konuda bu-
tin Parti Uyelerinin oy kullanmasindan sonra
vapimas: gerektigini kararlastirmistir. Secimler
kitlelerin dogrudan katildiklar: bir olaydir. Sos-
valistler en 6nemli gucin kitlelerin bilinci oldu-
gunu dustntrler. Dolay:siyia, her Parti iiyesinin,
segimlerde Kadstiere oy verip vermemek konu-
sunda bilincli bir karara varmasi gerekir. Ancak

B wm
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bitiin Parti uyeleri bu kenuda toplu halde agik
hir tartisma yuriimuslerse, her birinin su ya da
bu ¢bziimu bilingli olarak ve kararhiikla benimse-
mesi mimkiin clacaktir.t

Lenin bircck verde oldugu gibi, burada da, bitun
iiyelerin faal olmas: ve Parti soruniarimin kararae bag-
lanmasmea katimalar: gerektigini ozellikle vurgulu-
yor. Uyeler, konferans ve kongrelerde Partinin buttn
vénetici organisrin: segerler; bu yonetici organlar,
astlendikleri gorevler Zonusunda se¢menlerine hesap
vermekle yikimlidirier. Ama ayni zamanda, Parti
iist kademelerinin ksrarlari da, alt kademeier igin
baglayicidir. Lenin'in caha o zamanlardan uyvgulama-
va basladigi demokraiik merkeziyetcilik ilkesi iste
budur; Bolsevikierie mensevikler arasindaki hizip

icadelesi geregi, bu itkeden sadece birkag kez uzak-

ldngﬁ oclmusit Bundan ilsrde sz edecegiz.

«Yeniden Orgiitis ve StPetersburg’daki BO-
Hinmenin Scau» {2 adl: basksa bir makalesinde
Lenin, St.Peiersburg Jrgltinin yeni (Eolsevik) ti-
ziglinde Kornferansin slirvekli bir kurum olarak nite-
lendigini vaziyordu. «.. . Konferans en sz avda iki ke-
re toplanwr ve Orgiit gn V“kseﬁ crgamdir. Altr ayda
bir yeniden ng?"‘ﬂ Petersburg Komitesi- -
ni sadece yersl Srgiiis su 5/8 de bu kesiminde calisan-

7

lar arasindan ceozi Liitin  Partl dyeleri arasimdan
‘seger.» Dghs sonra bir degisiklik vapmak gerekti:
«Bolgevik inin 7ere! konferanslarm, il ve eyalet
konferansiar: stirek!i organ niteliginde degillerdir ve
alti ayda bir toplaniriar »

W‘

=ly

4 Bkz. Lenin, «Sesy*.;—Demokrasi ve Duma Secimleris,
Toplu Eserler, Cilt {1, Fr. bas., s. 458-459. - C. N.
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Ilegal kosullarda, Parti kongreleri de Parti konfe-
ranslar: da elbette normal bir gekilde toplanamazdi.
Besinci Kongre (1907) ile Altinci Kongre (1917} ara-
sinda., tam on yil gecti. Ama bir organa katilacak ye-
ni Uyenin o organ Uyelerince atanmasi ilkesini btyuk
dlctide uygulamak gerckti. Bu da Bolsevik Partisin-
deki esnekhgm bir gdstergesidir. Demokrasi her za-
man ve her kosul altinda gecerli degﬂdlr " Belirleyici
olan c_;lévrime hlzmet edip etmedigidir. Belsevik Partis:
bazan demokrasi ilkesini genigletme bazan da smir-
lama voluna gider. Savas komlinizmi déneminde Bol-
sevik Partisi bitiintiyle celikten bir kale haline dénis-
mistir. O dénemde Merkez Komitesi kararlari, c¢o-
gunlukla bir savas emri clarak uygulanmistir. Ama
i¢ savas sona erdiginde, lilkenin ekonomik hayatr dii-
zelmeye bagladifinda ve yeni ekonomik siyasetin yol
actigl tehlikeler biliyik &lclide atlatildikian sonra Bol-
sevik Partisi gene demckratik merkeziyetcilik ilkele-

ine dénmustir:

Tasfivecilerle Miicadele

1905-1906 devrimini izleyen gericilik doéneminin
baslamasiyvla birlikte, aydinlar Partiden uzaklastilar.
Sempatizan mensevikler, kiicik burjuva gercek ytiz-
lerini ortaya koyuyor ve devrimci ¢ozimleri reddedip:
proleter devrimci Partiyi tasfiyeye girisivorlardi. On-
lar, «Partinin programindan, taktiklerinden ve gele-
neklerinden acikca vazgecmek pahasina da olsa, onu
sekilsiz legal bir dernek haline getirme» ¢abasi igin-
deydiler. Bu tasfiyeci girisimlere karsi Bolsevikler, Le-
nin'in ¢énderliginde hem ideolojiik hem de orgutsel
alands en kararli miicadeleyi yUrittiler. Lenin, men-
seviklerin de katildigr 1908 Milli Konferansinda, ille-
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gal érgitlenmenin denektast olarak degerlendirildi-
£i bir kararin benimsenmesini saglad:, ayni zaman-
da da biutin legal imkanlardan sonuna kadar yarar-
lanmanin zorunluluguns dikkat ¢ekti. Bu karar, fab-
rikalarda o zamanlar hala komite ad: verilen Parti
hiicrelerinin  kurulmasina o6zel bir dnem vermekte-
dir. ' .

Bu karara mensevikier de lehte oy kullandilar. Ge-
ne 1908 Arabk Xonferansinda tasfiyeciligi devrimci
Marksizmden bir sapma olarak ayni sekilde mahkura
ettiler. Ama, tasfiyeciligi mahkum etmelerine ragmen
mensevikler, tasfiyvecilerin tuttugu yolu izlemeye de-
vam ettiler. Parti icindeki menseviklerin sadece
8nemsiz bir kesimi, Plehanov ve Trocki onlardan ay-
rilda.

Lenin’in deyimiyle «iersyiz edilmis tasfiyeciler»
BRolsevikler arasindan da c¢ikii; ama Lenin kararhilik-
la onlarla kendi arasing bir ayirim ¢izgisi ¢ekti. Bun-
lar, Sosyal-Demokrat milletvekillerinin Dumadan
gekilmesini talep eden sctzovistler; Dumadaki Sosyal-
Pemokrat grubun Dumaya bir idltimatom vermesini
ve reddedildigi iakdirde onu terk etmesini dneren
iltimatomceular; ve nihayet, gericilik déneminde bur-
juva aydimlaryla biriikie bir din yaratmaya koyulan
«Tanrn yapicilar»di.  Boiseviklerin merkezi yavin or-
gam Preletarimin yazi kurulunun blyiak isci merkez-
lerinden gelen temsilcilerle 1909°da yaptig1 konferans-
ta alman karar ckudugumuzda Bolsevik saflarda da
proleter bakis acismi veterince ézimlememis wunsur-
larin ortaya giktigini gériyoruz:

...Béyle Dbir durgunluk déneminde bu unsur-
lar, Sosyal-Demokrat olgunluk eksikliklerini gi-
derek daha agik bir sekilde ortaya koyuyorlar;
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bunlar, Sosyai-Demokrasinin devrimci taktigi-
nin temellerine gitgide daha siddetle karsi1 cika-
rak, belli bir zamandan beri, gercekte Sosyal -
Demokrat parlamentocuiuk ve  Sosyal-Demok-
rasinin Dumada calismas: konusundaki vanlis
anlay:islarn ilke dizeyine yiikseltilip derinlesti-
rilmesi olan bir ofzovizm ve ultimatomculuk te-
orisi gelistirmeye ve bu yénde bir akim yaratma-
va koyulmuslardir. ‘

...Bitin devrimci gevezeligine ragmen, ger-
cekte otzovizm ve Gltimatomculuk teorisi, biiyiik
olglide, deviet Dumasmin halkm su yva da bu acil
talsbini karsilivabilecegi Umidinden kaynakls-
nan anayasal hayalierin sadece tersien bir ifade-
sidir; bu teori, esasinda proletarva ideclojisinin
yerine kiicik burjuva ideoclojisini koymaktadir.

Ultimatomculugun, Sosyal-Demokrat faaliyet
icin acikca zararll gdriilen otzovizmden asagi ka-
I1ir bir yam voktur... Siyasi bakimdan Gitimatom-
culuk bugin otzovizmden farkl degildir; tistelik
otzovist tabiatini gizlediginden karngsikbhk ve kar
gasalifi artirmaktadir.

.. Ultimatomculuk ve otzovizm, temsili ku-:
rumlarin boykot edildigi, devrimin su va da bu
anindaki somut durumiardan kalkarak, boyko-
tu kargi-devrim doéneminde bile Bolsevik takti-
gin belirgin bir &zeiligi clarak gosterme gabasin-
dadirlar. Bu cabalarnyla onlar, devrimin gelisme
asamasini, devrimci bir atibmmin var olup olme-
diginy hesaba katmaksizin bitin temsili ku-
rumlara ne pahasma olursa olsun katilmay: sa-
viunan mensevizmin tersyliz edilmis sekli olduk-
larin: gésteriyorlar...

- Btiin bunlarn g6z ontne alan Proletari'nin
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genigletiimis yaz1 kuruly, RSDIP icinde belirgin
bir akim olan Bolzevizmin, otzovizm ve Gltima-
“tomculukla hic¢ bir ortak yvanmin bulunmadifin:
ve Bolsevik hizbin devrimci Marksizmden bu
sapmalara karsi emansiz bir miuicadele yermes:
gerektigini ildn etmektedir®
Lenin’in énderliZindski Bolgevikler, ayn: seckilde,
felsefe alaninds da <Tanr yapicilar-dan, Machegilar-
dan ve amprio-kritisistlerden ayriliyoriardi. Bunlar.
proletaryanin feisefesinden, tia r;bi materyalizmden
uzaklasmis ve idealist burjuva kar1§Lm1 bir felsefeyi
isgi smifina mal edea kimselerdi. O zamanlar Batt
Avrupanmn en ivi Sosval-Demokratlarmin btyik bir
kismzi bile, Lenin’in bu uzlagsmazhgim, isci sinift hare-
keti icinde béluch ve hozguncu bir iavir olarak nite-
leyerek kesinlikle mahkium etmislerdi. Ne var ki bu-
" gin Lenin’in, celikten Bolsevik Partisini, devrimci
Marksizmi tahrif edenliere kars: takindigi bu uzlag-
maz tavir sayesinde vaz‘attlgi aritik herkes tarafindan
bilinmektedir. ¥Zer biyle bir Parti olmasavd: Busya
proletaryas: bu kadar parlak bir zafer ka anamazdl.
1810 vilinda, tasfiyvecilerle anlasmak icin son hir
girigimde bulunuldn, /I engevilk % sfi‘yecz erin de ka-
tildag1, bir Merkez Komitesi Genel Toplantist vapildi
Lenin onlarle arnlasmenin artik mimkin 0-‘L~ad1g1na
inamiyordu, ancak Eolgsevikler arasinda bile, bos
Umitler hentiz tamamen yikilmamisti:  Baz:ilar men-
sevik zasﬁvecﬂerz devrimci Sosyal-Demckrasinin vo-

lung g¢gekmenin miUmkin olduguna inamyorlard:. On-

larla ortak bir cturum vapmayi Lenin bu nedenle  ka-

5 Bkz. Lenin, «Proletarinin Genigletilmis Yaz Kurulu Kon-
ferans: Karariy, Tontu Fserier, Cilt 15, Fr. bas., s. 457, 478, 477.
- C.N.
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bul etti. Bu oturumda oybirligiyle alinan kararda 511'
sozlere de yer veriliyerdu:

Buriuve karsi-devrimi ddneminde Sosyal-De-
mokrat hareketin tarihi konumu, bir yandan ka-
cimilmaz olarak proletarya tzerinde belli bir
buriuva etkisinin dogmasina, ayni zamanda ille-
gal Sosyal-Demokrat Partinin reddedilmesine,
onun roliiniin ve dneminin kiigimsenmesine ve
devrimci Sosyal-Demckrasinin program ve tak-
tigindeki gérev ve siarlarmni simirlamaya yOne-
lenn cesitli girisimlers; 6te yandan da Sosyal-De-
mokratlarin Dumada c¢alismasmin ve legal im-
kanlardan vararlanmanin reddedilmesine, her
iki faaliveiin de &neminin kavranmamasma ve
devrimci demokratik taktigi bugliinki 0zel tarihi
kosullara uygulamada aciz kalinmasina yol ac-
maktadir. ,

Boyle durumlarda Sosyal-Demokrat taktik,
Sosyal-Demokrat faaliyeti stmif mlicadelesinin
biitiin alanlarinda yaygmiastirip derinlestirerek
ve bu iki sapmanin olusturdugu tehlikeyi gozler
éniline sererek bu sapmalarin Gstesinden gelmek
zorundadir.

Hem sag hem de sol tasfiyeciligi mahkum eden gok
sayida kararm oybirligiyle alinmis olmasi, bu akimla-
ra kers: kararli bir micadelenin gereklii goriilmesi ve
mensgeviklerin kendi hizip ¢alismalarina son -verme
dileginde bulunmalar: sonucu Lenin, Merkez Komite-
si fiyelerinin uzlasmaya hazir cogunlugunun baskis:
altinda mengeviklerie birlige razi oldu. Ama bu biriik
sadece kagit Gzerinde bir karar olarak kaldy, clinki
gercekte mengevikler tasfiyecilerle bozusmayr asla.
diistnmtyoriard:.
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Sonundea Belsevikierin Ocak 1912 Konferansing
gelindi. Bu Konferans tasfiyecileri Partiden atii ve
hovlece onlarle iliskiler kesin olarak koparilmis oldu.

Bolsevik Partisinin mengevik tasfiyecilerle iligkiyi
kesin olarak koparmas! igin on yilhk bir miicadele
gerekmisti. O gins kadar daha énce de gdrdiigiimiiz
gibi Bolsevik Merkez Komitesinde bile arabulucular
denen kimseler yiizinden bazi tereddiitler olmustu.
Ama V. {. Lenin, menseviklerin baska bir smifi tem-
sil ettiklerini ve onlara kars1 vargicle miicadele et-
mek gerekiifini dahse o zamanlar gayet acik bir sekil-
de gdrmisti. Lenin, emegin sermayeye karst verdigi
belirleyici miicadele aninda menseviklerin, burjuva-
ziyle birlikie kars: saflarda yer alacaklarin: ve bar:s
zamanmdakinden farkli araclara basvuracaklarini
daha 1908 vilinda yvarzyordu. Nitekim bu, bir mitddet
sonra —emperyalist savas sirasmnda, 1917 Mart Devri-
mi ertesinde, ¢zellikle de Ekim Devrimi sirasinda
herkesin apacik gordi gl bir gergek haline geldi.

Lenin Bati Avrupali partiler karsisinda da, dzel-
likle sermayeye karg: belirleyici nitelikte miicadeleie-
rin verildigi dénemde, ayn1 uzlasmaz tavri goésterd..
1920 yilinda yazdig bir makaleded séyle diyordu:

Reformcuiar, mensevikler saflarda barndi-
rildig: takdirde, proletarya devriminin zafere
ulasmas: ve ayakta kalmasi imkansizdir. Bu
acik bir ilkedir. Ve bu ilkenin deogrulugu Rusya
ve Macaristan iecriibesiyle de agikca kanitlan-
magtir. .. .{¢ vi iginde Busya’daki proletarya ik-
tidar: hircgok kez 6yvle zor durumlaria karsilas-
mistir ki, egar mensevikler, reformcular, kiiglk

8 Bkz Lenin, «Italyan Sosyalist Partisi Icindeki Milcadele
Hakkinda», Topla Eserler, Cilt 31, Fr. bas, 5. 398-399. - C. N.

’



iuva demokratlarn Partimiz iginde, hatia su
da bu 6lgide Merkez Yuritme Komitesi gib!
erkezi Sovyet organlarinda kalmis clsalard:.
Sovye'b rejimi kesinlikle yikilirdi . herkesin
bildigi gibi bugin Italya’da, Qroietaryamh bur-
juvazive kars: verdigi iktidan ele gecirme mi-
cadelesinde belirleyvici savaglara dogru ilerlen-
mektedir. Bovle bir anda, menseviklerin, reform-
cularin, Turati taraftarlarmmin Parti saflarmdan
atilmasi kesinlikle zorunludur; hatta kararsizii-
ga disebilecek ve reformcularia «birligi» savun-
maya vatkin miikemmel Xoministlerin bitin
sorumiu mevkilerden uzaklagtiriimasi bile va-
rarl clabilir. ... Devrimin arifesinde ve devri-
min zaferi icin en siddetli miicadelelerin verildi-
£i anda, Parti icinde en ufak bir kararsizhik her
seyvin kaybedilmesine, devrimin yenilgisine, ha-
len ¢ok siddetli saldirilara hedef olan ve heniiz
saglamlasmamis bulunan proletarya iktidarinin
vok edilmesine neden olabilir. Benzer bir ands
karars:az tnderierin uzaklashirimalarn Partiyi,
igci harcketini ve devrimi zaviflatmaz, tersine
giclendirir,

bur
V

Ve vazik ki bu, zamaninda gsergeklestirilmedi ve

bu kararsizlifin aci sonuclarimi  kendi gozlerimizle
gérduk. ’
Lenin’in tasfiyecilere kars: miicadele doneminde

éz gitlenme sorununa iliskin gdrigiint ortaya kov-
mak amaciyla su belgelere yer verdik: Lenin’in 1905
Aralhik Konferansinda alinan kararlara iliskin kendi
géz‘usunu agikladign  «Yolda» adin: tasiyan makale

inden alintilar; Bolgeviklerin 1609 yilindaki konfe—
ransin: konu alan «Tasfiyeciligin Tasfiyesi» adli ma

»
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kaleden alinilar; ve nihayet Bolseviklerin Ocak Kon-
feransmin {1912 Prag Konferansy) Orgutlenme soru-

nuna ve tasfiyecilere iligkin kararlar:.

Parti, fsci Smsfinin Onciistidiiry

Dagha dncs Marks:n Komiinist Manifesto’'da be-
Hrttigi gibi, Lenin’in de Partivi, isc¢i smmifinin dncisi
clarak tanmimlacagint bircok kez gérdik. Lenin, XKoo
munist Enternasyonaiin Ikinci XKongresince kabul
sdilen, proistarva devriminde Komunist Partisinin ro-
1 konulu kararda bunu son derece berrak bir sekil-
de ifade etmistir. Bu kararda sunlari ckuyoruz:

Komitinist Partisi iggi sinifinin bir kesimidir ve
elbette onun en i, en bilingli, dolayisiyla en
devrimei kesimidir . O, en - bilingli, en sadik, en
uzak griisii emsk gﬂe“m secilmesivie olusur. Ko-
minist Parsisinin gikarlar, isci synifinuin cikarla-
rindan ayr: dsgiidir. Kominist Partisini bitin
emekci kitlesindsn aywran sey, onun isgi s1-
nifinin bGidnintn tarihi gérevini géz Onlnde
buluncurmas: ve her vol doénemecinds tek
da mesleklerin degil, biti-
cikarlarini savunmaysa ga-
hismasidir. Kominist Partisi, isgi smifimin en
i esiminin proletarysa ve yari-proletarya kit-
lelerine dbg u yoida dnderlik etmesini saglaya-
cak siyasi ve érgiilevici glich olusturur?

]
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lisaca ifade edilecsk clursa, Lenin’in Parii konu-
sundaii O6fretisinde en énemli esaslar bunlardir. Gene

5

ternasyenalin [k Dort Xongresi,
ssiste - Montreal, s. 49. - C.N.
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Komiinist Enternasyonalin ikinci Kongresinde Lenin
sdyle diyordu:

... Siyasi parti, sinifin ancak kigik bir kism:-
n1 bagrmda toplayabilir; tipk: bitiin kapitalist
toplumda gercekten bilingli isc¢ilerin, isciler igin-
de azmlig olusturmasi gibi. Dolayisiyla genis isci
kitlelerine ancak bu bilincli azinhigin &nderlik
edebilecegini ve onlar1 kendi pesinden gotlirebi-
lecegini kabul etmek zorunday:z. ... Eger bu azin-
ik gercekien bilincliyse, kitleleri pesinden gbtir-
meyi basaryorsa, gundemdeki her soruna bir ¢o-
zum getirebiliyorsa, igte o, gercek anlamda bir
Partidir.8 [Yok eger bu azinhk kitlelere ¢nderlik
etmeye, onlarla bag kurmaya caligmiyorsa, ading
Parti de dense o bir Parti degil, bir hictir.]

Ne var ki iktidarin ele gecirilmesi icin, Komimnist
Partisinin is¢i sinifinin cogunlugunu yamina almas:
gerekir. Bunu saglamak icin ise, Komiinist Partisi isgt
hareketinin kuyruguna takilmamal;, onun basina geg-
melidir. Bu nedenle Partinin, is¢i sinifiyvia ve sendika,
kooperatif, fabrika konseyi, parlamento ve Dums
gruplart, kadm is¢i orgltleri, kiiltiir ve egitim G6rgit-
leri, genglik federasyonlar, protelarya iktidari ele ge-
girdiginde devlet organlari olacak Scvyetler gibi bii-
tin isci sindh drgltleriyie sika baglar: olmalidir. Bu
6rgiit ve organlarda Komiinistler kendi gruplarin:
clusturmali ve bu gruplar aracihifiyla onlar: yonlen-
dirmelidirler. Bolsevik Partisi ancak bu taktigi uvgu-
layarak adi gegen Grgitleri kazanmay: basarmstir.

3 Bkz Lenin, «Kominist Enternasvonalin ikinci Kongre-
sinde Komiinist Partisinin Rolii Uzerine S6ylev, 23 Temmuz»
(19205, Toplu Eserler, Cilt 31, Fr. bas,, s. 242. - C. N.
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«Sol» Kemiinizm, Bir Cocukluk Hastalifn adl ese-
rinde Lenin, Partinin «prolefaryanin smmf birliginin
en yiiksek bigimi» oldugunu ve diger proleter ve yari -
proleter blUtlin &rgiit bigimlerine yén vermesi ve onla-
rin micadelesine faal olarak katilmas: gerektigini sdy-
ler.

Lenin’in sendika ve diger is¢i Srglifierinin sézum-
ona «tarafsizhiging», parlamenter grubun <«bagimsiz
Iigina» kararhilhikla karsi gikmasimdaki neden de bu
dur. Bu «tarafsizlik» ve bu <«bagimsizhk», gercekte,
burjuvaziye ve onun gianlarina bagZmhhifn en utang
verici seklidir. .

Lenin, proletarvanin, kendi bagimsiz siyasi partisi
yokse proletarys devrimini asle zaferle scnuclandira-
mayacagin dgretti. Isci simifinin sermaye boyunduru-
Sundan kurtulus miicadelesi tarihinde cok Snemli bir
rol oynamalarina ragmen, ne sendikalar ne de koope-
ratifler bu isi basaramazlar. Rusya proletaryas:, kapi-
talistleri ve toprak sahiplerini alt edebildiyse, bunun
biricik nedeni cnun giiclii bir Bolgevik Partisine sahip
olmasiydl. Zaferlerini koruyabilmesi de gene bu Parti
sayesinde climustur.

Lenin, Kominist Partisinin, yalmz proletaryae dik-
tatéritigintn zafer kazanmasinda degil, ayni zaman-
da bu zaferin korunmas:, diktatdritgin saglamlasgii-
rilmasl ve gelistirilmesi i¢in de bir arag oldugunu 06§
retmistir. Parti, proletarys devrimi ordusunun kurma-
yidir. Bu nedenle Partinin 6rglitlenmesi, Pgrtinin dii-
slince ve irade birligi, demirden disiplini, Parti saflari--
nin oportinist ve yvabanc unsurlardan temizlenmesi
&6zel bir énem tasimakiadir

Belgevik Partisi iktidar Partisi haline gslir gelmez
vabancy unsuriar Partive katilmaya basladilar. Bu
ise, kizgin ic savasin sona ermesinden sonrs, yeni eko-



i k sivasete gecis doneminde ortaya cikan Ozellik-
le tehlikeli bir Glgﬂydu Lenin Parti saflarmnmn temiz-
lenmesi sorununu ortaya atty ve eski menseviklerin
yvizde 9%unun ‘Daft:ld;an ihrag edilmesini énerdi. Ei-
betts bunu, kelimssi kelimesine anlamamak gerekir.
?e'n_.’;‘ bunu séylerken, dzeliikle Ekim Devrimi zaferin-
den sonra Boisevik Partisine giren aydinlar hadef al-

01*-:’-;71_ Lenin aydinlermm Bolgevik Partisine bencil
amaclaria girip girmedikierini, beraberlerinde birligi
bozucu unsurlar ya da Bolsevik Partisine yabanci egi-
limler getirip getirmediklerini anlamak igin onlara
&zal bir dikkat gosterilimesini énerdi. Boyle kimseler
acimadan Partiden atilmalidir. «<Dgha az, amsa daha
iyis, Lenin’in siar buydu.
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mci Marksist ¢izgiden her
verilen uzlasmaz miicadele igin-
fikir ayrihklarinii asia gizle-
) gikmasin, barms, birlik, bera-
berlik korunsun d'yerek cu gyrihkiar: asla saklama-
dr; tersine, Thitlin sapmalara ve butln hatalara kars:
devrimci coskuyla sonuna kadar micadele etti, b
Minmelerden korkmadi ve sadece mensevik tasfiyeci-
lerin degil ayn1 zamanda lafta devrimcilerin, otzovist-
lerin, 4ltimatomcularn, Tanr yapicilarin da Partiden
atilmas: kenusunda bir an bocalamadi. Bununla be-
raber Lenin hic bir zaman ille de béliinmeden vana
olmamistir. O, yolunu sasirmis yoldaslarin devrimci
}‘lﬁlkﬁl.{;m yoluna dénmeleri icin ilkénce bitin im-
kaniam kullanirdi. Ancak bu gabalari hic bir clumin
sonug vermezse, o zaman iligskilerini kararhilikla ke-
serdi. Birinci bélinmeden sonra, 1905 yilinda mens
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vikler devrimci kitlelerin baskisiyla kuvvetle sola ka-
yarak, pratik devrimci miicadele icinde Bolgeviklere.
yvakmlastiklarinds bizzai Lenin birligl savundu. Bu-
nun sonucu, 1806 ilkbeharinda Rusya Sosyal-Demok-
rat Isci Partisinin Dorcincd (Birlik) Kongresi toplan-
di. Mensevikisr goguniugu ele gecirdiler. Ama Lenin
Partiden ayriimadi, tam tersine Partiyi icinden kazan-
mak icin micadelsye koyuldu. Nitekim Rusya Sosyal-
Demokrat Isci Partisinin 1907 yilindaki Besinci Kong-
resinde Bolsevikler ¢ogunlugu elde etmeyi basard:-
lar. Parti vénetimi Bolseviklere gecti. Menseviklerin
Parti icinde tamamen Srgltiil bir hizbi vardi. Dahs
1808’'de, Mensgeviklerin devrimci Partiyi tasfiyeye yo-
neldikleri acik¢a ortaye gikmast.

Lenin, mensevikler zyni Parti igersinde kendisine
karsi cephe ald:kiari zeman, Parti ilkeleri ve Partinin
birligi konusunda nasi davrandi? Elbetie ki Lenin o
zamanlar hizip miicadslesinin dzgirce yuritilmest
igin mucadele ediyor va Merkez Komitesi kararlarmi
da kapsayan bir tartismea ve elegtiri dzgurliizu talep
ediyordu. Lenin, mengsvik Merkez Komitesine karsi
Parti érgitlerinin hakizy igin bitin glcivie mica-
dele etti. Ama ayni zamanda, Lenin icin Partinin de-
mokratik merkeziyetgiiik ilkeleri ve siki Parti disip-
lini birkac isitisnai durum dismnda sarsilmazdi. Lenin,
«Sosyal-Demokrasi i¢indeki ‘Kadetgilige’ Karsi Mi-
cadele ve Parti Disiplini»9 adli makalesinde sdyle yazi-
vordu: '

. isci partisi saflarindaki disiplinden neyi an-
ladigimazi, disipline verdigimiz énemi bircok kez
~ belirttik. Eviemde birlik, tartisma ve elestiride

9 Bkz. Lenin, Toplu Eserler, Cilt il, Fr. bas., s. 329-330.
- C.N. | ‘



dzgirlitk: Iste biz disiplini boyle tanimliyoruz.
Oncil smifin demokratik Partisine layik olan bi-
ricik disiplin de budur. Jsci smifinin glici érgiit-
' lenmesinde yatar. Kitlelerin 6rgitia yoksa, prole-
' tarya bir hictir; drgiitlityse de her seydir. Orgiit
demek, eylem birligi, blitin pratik calismada bir-
lik demektir. Ama elbetfe ki her tiirli davranis
ve gylem, ancak proletaryayr gerive degil ileriye
dogru gdéturdigd, proletaryanin ideolojik birligi-
ni saglamlasgtirdigi, proletaryay: zayifiatmak ve
vozlastirmak yerine onun diizeyini yikselitifi 01-
clide deger kazanir. Ideoloiik temeli clmayan bir
drgiit, pratikte isci sinmifini iktidardaki burjuvazi
nin zavalll bir usag durumuna diisiiren bir sac-
maliktir. Bu nedenle proletarya, tarfisma ve eles-
tiri dzgirligiinin bulunmadigl bir eyvlem birligi-
ne izin veremez. Gene bu nedenle bilingli isciler
sunu asla unutmamalidirlar: Iikelerin Gignendi-
gi éyle vahim durumlar olur ki bitin orgitsel’
iliskilerin kopariimas: bir gorev haline gelebilir.

Batun bunlar daha sonralar: Bolseviklerle menge-
vikler arasmda kesin bir bdlinmeye ‘yol . agti. Ama
1906 - 1907 yillarinda Lenin, kesin bir bolinmenin he-
nliz vakitsiz oldugu kanisindayd: ve hatte bu nedenis
‘mengeviklere zamean zeman coldukca cémert tavizler
verdigi de oldu; Grnegin, mensevik Merkez Komitesi-.
nin {lizerinde israria durdugu liberallerle ittifak kur-
ma ve Imparatorluk Dumasmdaki secimlerde onlaria
ortak liste cikarma sorununda oldugu gibi. Lenin, 1i
berallerie ittifaka kesinlikle karsiydi ama daha kott
bir seyi dnlemek igin, az bir zaman énce toplanan Par-
ti Konferansmin yerel Crgitlere tanididr bu konuds
kendi baslarina karar verme hakkini savundu. Yuka-



35

rida da sbzi edilen «Sosyal-Demokrasi Icindeki ‘Ka-
detcilige’ Kars: Micadels ve Parti Disiplini» adli ma-
kalesinde g6yle yaziyordu:

Pariinin &nlinde iki platform vardir. Biri Kon-
feransin i@ mensgevik ve Bundcu delegesi tara-
findan sunulen, digeri ise Bolgevik, Polonyali ve
Letonvali 14 delegeve  ait olan platform. Yerel
Srgitlerin yetkili crganlar: buniardan birini seg-
mede,  bu platformlari degistirmede ve tamam-
lamada ya da yeni platformlar sunmada tama-
men 6zgiirdirier. Ancak yetkili organlar bir kez
karsra vardiktan scnra, biz bittiin Parti Gyeleri,
tek bir adam gibi davraniriz. Yani belki de Ode-
‘sali bir Belsevik, bir Bolsevik igin igreng de olsa,
oy zandigme bir Kadetin ismini tasiyan oy pusu-
lasmi atmak zorunda Kkalacak, bir Moskoval:
mengevik ise Kadetisre oy vermedigi icin ylreg:
vana vana valnizca Scsyal-Demokratlara oy -
verecektir.10 '

O zamanlar Lenin meonseviklerse kars: benzer bir
strateji uygulamalk zorunde kalmisti. Ama aym za-
manda Parti disiplinini de savunuyordu. Parti disipli-
ni, Bolseviklerin menseviklerie iligkilerini kesin ola-
rak koparmalar: ve dzellikle de Bolsevik Partisinin ik-
tidara gelmesivle birlikte elbetie daha da giliglendi.

1922 yilhinda Rusya Komiinist Partisinin On Birinc:
Kongresi (Rusva Kominrist Partisinin bu kongresi Le-
nin’in sahsen katildig: son kongre olmustur) karanis
konusmasinda Lenin sdyle divordu: '

19 Bkz. Lenin, Teplu Eserler, Cilv 11, Fr. bas,, s. 332 - 333 —

Lo
Pt
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800 bin kisilik ordumuzun (Partimizinl}, isci
sinifinin dncisl olmas: gerektigini ve ancak de-
mir disiplin sayesinde gdrevlerimizin istesinden
gelmis coldugumuzu her zaman akilda tutmal-
viz, En siki disiplini uygulamamizin ve onu ko-

. rumamizin temel kogulu sadakattir; eski disiplin
yontemleri, eski disiplin nedenleri artik yikilmis-
tir; biz fasliyetimizde diisiince ve bilincin en yiik-
sek diwzeyini temel aldik. Bu ise bize, bir temeli
olan ve basgka hig bir devietin sahip olmadig ka-
dar yiksek bir disiplini, kapitalist toplumdalki gi-
bi zarzor ayakta duran bir disiplinle hi¢ bir ortak
yvani bulunmayan bir disiplini gerceklestirme im-
kani saglamasiir.

Lenin disipiin scrununa ¢ok sik deginir. Rusya Ko-
miinist Partisinin, baska hic bir kitle partisinde goéril-
meven buginkii disiplinini ona bor¢luyuz., Rusya Ko-
munist Partisinin dismanlar gegmiste bircok kez
{Parti tartismalar sirasinda’, Busya Komiinist Parti-
sinin disiplini zayiflayacak Umidiyle pek keyiflenmis-
er, ancak her defasinds Parti, stnavisrdan daha da
gliglenerek ¢ilkkmastir. Bu disiplinin gecmiste de bugin
de ang fikri sudur: Proletarya devriminin ve Komiinist
Partisinin ¢ikarlar her seyin tzerindedir.

Ama bdyle bir disiplinin gergekten var olabilmes!
icin biittin Parti tGyelerinin temel soruniarda ayni go-
st paylasmalart zorunluydu. Bilivoruz ki —ilkénce
Bolsevik grubunda, daha sonra da Bolgevik Partisin-
de— bu gdriyg birligini yaratan ve onu yikmaya cali-
sanlara kars: kararlil:kle miicadele eden Lenin olmus-
tur. Lenin, Bolsevik Partisi icinde, Partinin kacinilmaz
clarak zayiflamasma yo! acan ve cnun birligi ve sov-
vet iktidarmim egemenligi icin bir dlim tehlikesi olus-



turan biatin grup ve hiziplerin yeminli diismaniydz.

1921’de sendikalar tartigmasi sirasmda bir sapma or
taya ciktiginda Lenin, Rusya Komunist Partisinin
Cnuncu Kongresinde bu sapmanin kararlilikia mah-
kum edilmesi igin israr etti. S8yle diyordu: «Biz ciddi
zorlukiar icinde miicadeis eden bir partiyiz. Birligin
kahci olmasm: istivorsak soz konusu sapmay: mah-

kum etmeliyiz.» Ve kongre bu sapmay! ezici ¢ogun-
lukla mahkum stti. Ayn: zamanda Parti birligine ilis-
kin bir karar aldi. Lenin’in destekledigi bu kararda hi-
ziplér ve gruplar kerarhizkla mahkum ediliyordu.

Hizip ve grupiarin vasaklanmas: demek, elbette
ki tartismal: scrunlarn tarhisilmasmin ve Partinin vo6- -
netici organlarinin faaliyetinin elegtirilmesinin ya-
saklandigi anlamina gelmez. Tersine, her Parti {iyesi
kendi hiicresinde, Partirin gene!l toplanifi, konferans
ve kongrelerinde bu sorunlam tartismak, Partinin y&-
netici organiarnin faallysetini elestirmek ve kendi one-
vilerini getirmek hakkia szhiptir. Ote yaﬁdan Rusya
Komtinist Partisinin On Uclincti Konferansinda alinan
kararda sbyle denivor: «rarti icindeki bartis,ma GzgUr-
11§10 asla Parti disiplinini sinsice baltalama Szglrligl
degildir. Parti Merkez ¥omitesi ve biitlin yerel Parii
merkezleri, Boisevik disiplini sarsma girisimlerinin

oldugu her yerde, bu disiplini sam% saglam gyakta tut-
mak icin derhal en sert tedbirleri almakla yukamiu
dirler.» .

Bavylelikle, tartismea Szglrligtintin Parti disiplini-
ni ¢igneme oSzgliriligtine doniistiiriiimes: cezasiz kal-
mayacakir,

Lenin Onuncu Kongrede sdyle demisti: «Biz bir
tartisme kullibd degiliz. Elbette belli konular islsyen
cilt cilf eserler yavinlaveabiliriz ve vayinlayacagiz, an-

J

cak her seyden 6nce en zor sartlarda miicadele etmek
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zorundayiz ve bu nedenle tek viicut halinde biriesme-
miz gerekiyor.»

Tartismal: sorunlar ancak karardan once tartisi-
Iir. Partinin vonetici organi, konferanslar ya da kong-
reler bir karar aldi mi, artik su ya da bu Parti Giyesi
yva da bitinuyle bir Parti orgiatii aym goriisti paylas-
masalar da bu karari titizlikle uygﬁlamak durumun-
dadirlar; azmhigin gogunluga kesinkes tabi olmasi séz
konusudur. Lenin’in Parti icinde uyguladig disiplinin
temel ilkesi budur.

Lenin’in Vasiyeti

. “Dahsa az, ama daha iyil> Bu siar, Komiinist En-
ternasyonal’in blitlin kesimlerine Lenin’in vasiyetidir.
Her yerde, Bolsevik Partisi gibi kitlelerle iyice kaynas-
mis proletarya partileri yaratmak gerekir. Her yerde,
Partiyi akla gelen en zor sartlarda bile demokratik
merkeziyetcilik temelinde yodnetebilecek, saglam bir.
“ana ¢ekirdek varatmak gerekir.

Lenin sdyle diyordu:

Gunlimiziin kizgin i¢ savas sartlarinda bir
Komiuinist Partisi, ancak miimkiin olan en merke-
zi sekilde orglititiyse, Parti iginde askeri disipline
benzer demirden bir disiplin hakimse ve genis
yvetkilere sahip, manevi saygmlig: olan, uiyeleri-
nin tam guvenini kazanmis giiclt bir merkezi or-
gan varsa gorevini yerine getirebﬂhj.ﬂ'

Partinin isci kitleleriyle simsiki baglar kurmasi zo-

runludur. Buna ulagsmeak icin Parti, fabrika hiicreleri

11 Bkz. Lenin, «Komiinist Enternasyonale Kabul Kosulla-
ri», Toplu Eserler, Cilt 31, Fr. bas., s. 214 - C. N.
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temelinde inga edilmeslidir, Blittin Parti Uyelerinin faal,
Srgatlerin bagimsiz, gergek Marksist gizgiden her tir-
I sapmaya kars: miicadelenin de uzlagmaz olmasi ge-
reklidir. Ve nihayet Boisevik 6rgitin temel ilkeierine
bagh kalmakla birlikte durum degisikliklerine hizla
ayak uydurabilecek esnek bir érgiit gereklidir. Iste
Lenin 1922 yil: sonunds Doérdlncli Kongrede verdigi
stylevde Komiinist Enternasyonal’in bitiin kesimleri-
ne bdyle vasiyet ediyordu. Komiinist Enternasyonal’in
butiin kesimlerine dilisen goérev, bu vasiyeti mimkin
olan en kisa zamanda gergeklestirmekir.

Komiinist Enternasyonal
Yiiriitme Komitesi
@rgﬁtlenme Biirosu Baskam






PROPAGANDA VE AJITASYON UZERINE

1897

k L Km

R;&‘S‘f’ SOS“"‘—DGJlOkI‘&ﬂaI‘J’DD sosyalist faaliyet-

Ierx, bilimsel sosyalizinin 63retilerinin propagands yo-
luyla vayilmasindan, vani bugiinkd toplumsal ve eko-
nomik sistem hakkinda, bu sistemin temeli ve gelisme-
si hakkinda, %Vlsva ::~p1LmL4nun farkh smifiar: ve bu
smiflarm birbirleriyis olan karsihikh iliskileri, birbirle-
ivle olan mucade}elcri, isci smifinin bu miucadeledeki
roli ve isci smifimin ¢oken ve yikselen siniflara ve ka-
pitalizmin gecraisi ve gelecegine karsi fufumu, ulus-
lararas: Scsyal-Demockrasinin ve Rusva isci sumifinmn
tarihi gbérevi hakkinca, isgiler arasinda dogru bir
kavraylsm vayvimasmdan clusur. Rusya'nm bugin
icinde bulundugu sivasi kogullar ve isgi kitlslerinin
bhgunku gelisme diizeyi, isciler arasinda vapilacak
propaganda calismasina siki sitkiva bagh olan ajitas-
yon calismasini dogzl olarak 6n plana cikarmakiadir.
Isciler arasmnda ajitasyon yapmak, Sosyal-Demokrat-
larm, isci sinifinin bUtlin kendiliZinden miicadelele-
rine ve iscilerie karpitalistler arasinda isglinii, tcret-
ler, ¢alisma kosullar: vb. vb. konusunda patlak veren
bitin catismslara katilmalari anlamima gelir. Gore-
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vimiz, faaliyetlerimizi iscilerin hayatinin bitin gun-
ik sovanlarlyla birlestirmek, bu sorunlarm Ttistesis -
d&%éfebﬂmeleﬂﬁde iscilere destek- olmak, onlarin
dikkatini en agir haksizhkiara cekmek, iscgilerin pat-
ronlara kars: taleplerini daha somut ve amaca en uy-
gun bicimde ifade etmelérine yardimci olmak, isciler
arasmda dayanisma bilincini ve diinya proletarya or-
dusunun bir parcast olan birlesik bir is¢i simfi olarak
Buswa iscilerinde, ¢ikarlarinin ve davalarinin bir of-
dugu bilincini gelisiirmektig: Isciler arasmnda egitim
cevreleri orgitlenmesi, bu gevrelerle merkezi Sos-
yval-Demokrat grup arasmda dlzenli gizli temasin
saglanmas:, is¢i yaymlarmim basilip dag1t11ma,s1 isci
hareketlerinin batin merkezlerinde bir rapor verme
sisteminin orgutlenmesi, ajitasyon amaciyla bildiri ve
cagrilarimm basilip dagitilmasi ve tecriibeli bir ajitator
kadrosunun yetigtirilmesi; genel hatlariyla, Rusya
Sosyal Demokrasisinin sosyalist faaliyetinin alacag
bicimler bunlardir.
f...1

Bu yazy, 1897'de (Rusya Toplu Eserier, Cilt 2
Sgsyal - Demokratiarmin

Gorevieri adlt brosiirde

yaymlanmigtir.



NEREDEN BASLAMALIL

Mayis 1801

Sen yillarda Rusya Sosyal-Demockratiarinm karsi-
sina gikan «<ne yapmall» sorunu 6zel bir onem tasi-
yvor. Bu sorun, (ssksenlerin sonlarinda ve doksanla-
rmn baslarmda oldugu gibi)l hangi yolu se¢memiz ge-
rektigl sorunu degil, hilinen yolda hangi pratik adim-
lar: atmamiz gerektiZi ve bu adimlar: nasil atacagi-
miz sorunudur. Bu da, pratik ¢alismanin sistemi ve
plant sorunudur. Ve kabul edilmelidir ki, pratik faa-
livette bulunan bir parti igin temel bir sorun olan,
mucadelenin nitelifi ve ydntemleri sorununu heniiz
cHzmiis degiliz; bu durum da hala, ortaya acikln bir
ideclojik tutarsizlik ve yalpalama cikaran ciddi gé-
ris ayrlikiarma vol agmaktadir. Bir vandan, heniiz
vok olmamis bulunan «skonomist»1 akim, siyasi &r-
gutlenme ve alitasyon c¢alismalarin: koésteklemeye ve
daraltmaya cabaeliycr. Ote yandan, ilkesiz eklektizmn
(segmecilik) kafasimt yeniden uzatiyor, her veni
«akim»1 taklit ediyor ve acil talepleri, bir biitin ola-
rak hareketin teme! gérevierinden ve surekli ihtiyac-
larindan ayirt edemiyor. Bildigimiz gibi, bu akim
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Rabogeye Dyelo’daZ yerine oturdu. Bu gazetenin, «Ta-
rihi Bir Dénemeg» (<Listok» Raboceye Dyels, Say1 613
gibi satafatly bir bashk altinda satafath bir makalede
sundugu en son «program» agiilamasi, bizim yakis-
tirdigimiz niteligi dzel bir oSnemle ortaya koyuyor.
Daka dine kadar «skonomizmyr»le flort ediliyvor, Rabo-
caya Misi'in? kesinlikle mahkum ediimesi karsisinda
6fkeye kapilimyor ve Plshanovun istibdada kars:
micadele sorununu koyusu yumusatihyordu. OQOysa
bugiin Liebknecht’in soézieri aktariiyvor: «Eger kosul-
lar virmi &ort saat icinde degisirse, taktigin de yirmi
dért saat icinde degistirilmesi gerekir.» Doiaysiz sal-
ditiya gegmek ve istibdadi yerle bir etmek igin bir
«glclli savag OrglUtii»nden; «kitleler arasinda genis
capta devrimci sivasi ajifasyonrdan (gerek devrimci.
gerekse siyasi bakimdan -artik ne kadar da faalizl);
"«sckak protestolar: icin ard: arasi kesilmeyen cagri-
lar>dan; «siyasi niteligi belirgin (aynen!l sokak g6s
terileri»nden sz edilip duruyor ve bu bdylece siriip
gidiyor. .

Iskra'nin® birinci sayismda ortaya koydugumuz ve
hedefi, sadece birbirinden kecpuk gruplar kazanmsk
degil, ayn: zamanda dogrudan dogruya istibdadmn ka -
lzsini yerle bir etmek clan glicgii ve iyi &rgltlenmis
bir partinin kuruimas: cagrisinda bulunan pregram:,
Babocgeyve Dyelo'nun bdylesine cabuk kavramas: kar-
sisinda belki de kendimizi mutlu sayabilirdik; ams
bu kistlerin belli bir gbriis agisindan yoksun olusu
mutlulugumuzu godlgeliyor.

Hig stiphe yok ki, Rabogeve Dysle Liebknechi'in
adini bos yere kullamiyor. Ozel bir soruna iliskin ola-
rak gjitasyon taktigi ya da parti drgitilenmesinin bel-
li bir ayrintisma iligkin olarak taktik, yirmi dért saat
icinde degistirilebilir; ama ancak hic bir ilkeden nasi-
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H

hini almamis kXimseler, kitleler arasinda bir miicade-
le ve siyasi ajitasyon &rzitlintn —geneliikle, strekii
ve mutlak— gereklilif konusundaki gérislerini yir-
mi dért saatte ya da b durumda yirmi ddrt ayda de-
gigtirebilirler. Kosuilerin degismis ve dbnemlerin
farkh olusuna sarilmalk sagmadir; bir miicadele Orgi-
tantn insas: ve siyasi siitasyonun yurttidlmesi, «dur-
gun, barisgi» her kosii alfinda ve «devrimci ruhun
zayiflamasi» ne kaday Helirgin olurss olsun her dé-
nemde esastir. Ustelik hdyle dénemlerde ve boyle ko-
ullarda bu Lisma Ozellikie gereklidir, c¢inki

)

patlama ve tasma zamanlarnda &rglitin kurulmas:
cok geg olacaki Perti bir anda faaliyete gecebil-
mek icin hazir durumda olmabidir. «Yirmi ddrt saat
icinde taktigi dsgistivinl> Ama taktigin degigtirilmesi

igin énce ortzde riifin buiunmas: gerekir. Siya-
si micadelevi her durumda ve her kosul altinda yu-
rUtebilecek giicid bir Irglit cimadan, saglam ilkelerin
aydmmlattig: ve karvariiiikla uygulangn sistemli eyiem
nlan: dive bir sey séz konusu oclamaz; ¢inkidt taktik
denince akis gelen budur. Sorunu gergekten bir gdz-
den gegirelim: Bugiin dize, st «farihi an»in Partimizi
«yepyeni» bir scrurle, terbr sorunuvyia karsiy karsiya
rakiigi sdyleniyor. Ziine kadar «yepyeni» sorun, si-
vasi orgiitlenme ve a’itasyondu; bugiin ise terdr. ilke-
lerini bdylesine acikcs unutmus kisilerin taktikte kék-
14 bir degisiklizi savunduklarim isitmek biraz garip
degil mi?

Berekei, Babogeye Dyzio yanilivyor. Terdr sorunu
hig de yeni bir sorun degildir, Rusya Sosyal-Demok-
rasisinin bu konuyle ilgili ortaya konulmus goriisle-
rini kisaca hatiriamsai yeter.

Biz, ilke olarak, toréri hic bir zaman reddeimedik
ve edemeviz de. Terér, savasin belli bir aninda, birlik-

Lo
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lerin belli bir durumunda ve belli kosullarda son de-
rece uygun ve hatta zorunlu olabilecek askeri eylem
bicimlerinden biridir. Ama asi dnemli olan, bugin
“- » terdriin asla savas meydanindaki ordu icin bir
wrekat olarak degil, tiim micadele sistemiyle siki s1-
ava bagintils ve buatidnlesmis bir harekat olarak de-
Fil, bir orduyla bagintisi clmayan zaman zaman
ap ak bagimsiz bir saldiri bicimi olarak dnerilmig
olmasidir. Aslinda, merkezi bir devrimci drgiit clma
dan ve yerel devrimei drgiitler zayvifken, terfrin olup
clacagr da budur. Delayisiyla biz, mevecut kosullards
bu micadele aracinm vakitsiz ve elverissiz oldugunu:
en faal savaggilarn gercek gdrevlerinden, bir bitin
clarak hareketin cikarlar: acgisindan en Onemlii colan
gdrevéen saptiracagmi ve hitktimetin degil, devrimin
glclerini daZitacagini Uzerine basa basa belirtiyo
ruz. Son olayiari bir hatirlayalim. Devrimciler bir 6n-
derler ve Grglitleyiciler kurmayindan yoksunken, isci
kitlelerinin ve gehirlerdeki «siradan halk-in micade- .
lede ileri atildigini gdzlerimizle gérdik. Bu kosullar
altinda, en atilgan devrimciler ferdre basvururken
ciddi olarak given duvulabilecek tek sey olan =zavas
mifrezelerinin zayif diismesi tehlikesi yok mudur?
‘Huzursuzivk duyan, oroteséolards, bulunsn, dagmik
olan ve dagmik olduklan igin de glgsiiz clan kitleler
ile devrimci 6rgitler arasindaki bagin ko tehlike-
gi wok mudur? Oysa basarimizin biricil giivencesi bu
hagdir. Gozlipek bireysel darbelerin 6nemini inkar
edecek degiliz, ama ginimizde onca insanmn bu vén-
de giiclii bir egilim gisterdifi bir zamanda, terdr di-
Ciincesiyle kendinden gecmeye karsi, teréri esas ve
temel miticadele arac: olarak gdrmeyve kars: kararh
bir uyarida bulunmak gérevimizdir. Terodr hi¢ bir za-
man duzenli bir askeri harekat clamaz; olsa olsa, be-
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lirleyici bir saldirida kullanilan yontemlerden biri
" olarak hizmet edebilir. Ama su anda bdyle bir belir-
levict saldiri icin c¢agm vaymlayabilir miyiz? Raboge-
ve Dyelo muhiemelen vaymnlayabilecegimizi distni-
yor ve en. azindan séyle havkiryor: «Saldiri birlikier!
kurun!> Ama bu da gene, mantikian ¢ok coskuya da-
vaniyor. Bizim askeri kuvvetlerimizin ana gbvdes:,
gontllilerden ve isvancilardan meydana gelmektedir
Biz. sadece birkag kiciilk diizenii birliZe sahibiz, s
telik bunlar harekste gecirilmis bile degiidir; bunla-
rin hem birbirlerivie bagmtilar: yoktur, hem de sal-
diry birligini bir vana birakalim, herhangi bir birlik
olacak sekilde bile egitilmis degildirler. Biitiin bunlar
gdz 6ntne alindiginda, mucadelemizin genel kosuila-
rint degerlendirebilen ve olaylarn farihi akist iginds-
ki her «donemeg»te bu kosullar: hesaba katabilen bir
kimse icin, su anda sloganmmizin «saldiriya geg¢in» ola-
. mavacagl, «disman kalesini kusatin» olmas: gerekti-
gi agiktir. Bagka bir deyisle, Partimizin acil gérevs,
hemen simdi girisilecek bir saldirt icin eldeki batin
gicleri toplamak degil, blttn gigcleri birlestirebilecek
ve harckete lafta degil, fiilivatta rehberlik edebilecek
bir devrimci Srglitin kurulmasi igin ¢agride bulun-
malktir. Bu érgiit, her protesto hareketini ve her pat-
layist her zaman desteklemeye hazir ve bunu, belir-
“levici miicadele i¢in uygun savag kuvvetlerinin insa-
sinda ve saglamlagtirtimasmda kullanacak bir &rglt
olmalidir. :
Subkat ve Mart claylarmdant cikarilan dersier Sy -
lesine etkileyici oldu ki, simdilik bu sonug¢ konusunda
ilkede bhir ariagsmazibk cikacaga benzemiyor. Ne var
ki, su anda sorunun ilke olarak ¢dzimune degil, pra-
tik bir ¢dzimune ihtiyvacimuz wvar.- Sadece ihtivac du-
vulan 6rgitin niteligini ve kesin amacii agikesa kav-

‘ .
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ramakla kalmamali, ayn: zamanda = orglt icin kesin
bir plan hazirlamaliyiz; bdylece drgiitiin kurulusu bi-
tin yonleriyie ele alinmis olacaktir. Sorunun ihmale
gelmez onemi karsisinda, biz kendi payimiza, simdi
basima hazirlanan bir broslirde bir plan taslagini da-
ha ayrintil: bir sekilde gelistirilmek tzere yoldaslara
sunuyoertz.?

Kanimizca, faaliyetlerimizin hareket noktaél, iste-
nilen drgttin kurulmas: yolundaki ilk adim ya da iz-
lendigi takdirde bu orgltu diizgiin bir sekilde gelis-
tirmemizi, derinlestirmemizi ve yayginlastirmamizi
saglayacak olan ana yol, butiin Rusya ¢apmda bir si-
yasi gazetenin gikarilmasi olmahdir. En g¢ok ihtiyag
duydugumuz gey bir gazetedir; gazete olmadan, Sos-
yal-Demokrasinin hem genel olarak basglhica ve strek-
li goérevi, hem de halkin en genis tabakalari arasmde
sivasete ve sosyalizmin sorunlarina duyulan ilginin
yvikseldigi bir sirada icinde bulundugumuz anin ih-
male gelmez gorevi olan ilkeli, sistemli ve ¢ok yonli
propaganda ve ajitasyonu yuratemeyiz~ Bireysel ey-
lemler, yerel bildiriler, brogtrler vb. bigimindeki da-
gmik ajitasyonu, ancak slirekli bir yaymmin yardimiy-
la ytritebilecek genellestirilmis ve sistemlii bir aji-
tasyonla gliclendirme ihtiyaci, hi¢ bir zaman bugin-
ki kadar siddetli bir sekilde hissedilmemistir. Hig
abartmasiz diyebiliriz ki, bir gazetenin sik ve diizenii
olarak basimas: (ve dagitilmasy), militan faaliyetle
rimizin bu énde gelen ve en temel kesiminin ne ka-
dar iyi insa edildiginin kesin bir ol¢ltii olabilir. Ayri-
ca, gazetemiz blitin Rusya c¢apinda olmahdir. Yaymn
yoluyla halki ve hiikiimeti etkilemek icin ¢abalarim:-
z1 birlestirmede basarsizliga ugradigimiz takdirde ve
basarisizliga ufradigimiz siirece, halki ve hikimeti
daha karmagsik, daha getin, ama ayni zamanda daha



49

helirlevici etkileme ycllarimi birlestirmeyi disinmek
hayalcilik olur. Hareketimiz, bélinlip parcalanma
viiziinden, Sosyal-Demokratlarin biyik bir ¢ogunlu-
gunun bakis agisun ve faaliyet alanin: daraltan ve
gcizlilik ve wyanikliZ korumadaki ustaligin:  kdrelten
butlintyle yerel ¢alismaya gémiliip kalma yizin-
den, pratik ve orglitsel bakimdan oldugu kadar, on-
celikle ideolojik bakimden da zarar gdrmektedir. Iste
tam bu bdlinip parcalanma durumunds, yukarnda
sdzi edilen tutarsizhik ve bocalamalarin en derin kok-
lerini arastirmak gerekmektedir, Bu zaafin ortadan
kaldirilmas1 ve tek tek verel hareketlerin biitlin Rus-
va capmmda tek bir harekete dontstiritlmesi yolunda
atilacak itk adim, bitin Rusya gapinda bir gazetenin
cikarilmas: oimalidir. Scnug olarak, kesinlikle bir si-
vast gazeteye ihtiyacimiz vardir. Bir siyasi organ ol-
madan, gintmiz Avrupa’sinda gergekien siyasi de-
nilebilecek bir sivasi harecket distniilemez. Boyle bir
gazete olmadan, siyasi huzursuzluk duyan ve protes-
toda bulunan biitéin unsurlari bir araya getirme ve
bdylece proletaryanin devrimci harekeiini canlandir-
ma g6revimizi asla yerine getiremeyiz. Biz ilk adimat
attik, isci sinifi arasinda fabrikalarla ilgili <«ekono-
mik» teghirler icin glc¢ii bir istek yarattik; simdi de
ikinci adimi atmali ve halkin bitin kesimlerinde si-
vasi teshir i¢gin tamamen siyasi bilince dayali gigla
bir istek yaratmaliyiz. Siyasi teshirin sesinin bugiin
igin zayif, Urkek ve seyrek ¢ikmasi karsisinda cesare-
timiz krilmamahidir. Bunun nedeni, polisin zorbahg:-
na tamamen boyun egilmis olunmas: degildir; bu tes-
hirleri yapabilecek ve vapmaya hazir olanlarin konu-
sacaklar: bir kurstleri yoktur, istekli ve ylreklendiri-
ci dinleyicileri yoktur, «her seye kadir» Rus hiikime-
tine karst sikayetler véneltirken, bunun yank: bula-
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cagl gucu halk arasinda hig¢ bir yerde gérememekie-
dirler. - Ama bugin bitliin bunlar mzla degismekte-
dir. Bdyle bir gli¢ vardir. Bu glg, sadece siyasi miica-
dele ¢agrilarini dinlemeye ve desteklemeye degil, ay-
- n1 zamanda cesaretle savagsa katilmaya da hazir ol-
dugunu gostermis bulunan devrimci proletaryadir.
Bugtn Carlik hitkiimetini tilke capinda teshir edecek
‘bir kiivrsii saglamak durumundayiz ve bunu yapmak
gorevimizdir., Bu kirsl, Sosyal-Demokrat bir gazete
olmalidir. Rusya toplumunun diger smif ve tabakala-
rindan ayr: olarak, Rusya isci smif:, siyasi bilgiye
kars: siirekli bir iigi gdstermekte ve illegal yaym icin
(sadece vogun huzursuzluk donemlerinde degil) si-
rekli ve yvaygin bir talepte bulunmakiadir. Béyle bir
kitle talebi var oldugunda, tecriibeli devrimci &nder-
lerin vyetistirilmesine basglandiginda ve is¢i smifinin
yvogunlasmasi, cnu buyuk sehirlerdeki isci smifit ma-
hallerinde ve fabrikalarm bir arada bulundugu yer-
lerde gercekten hakim duruma getirdiginde, aritik
proletarya icin bir siyasi gazete cikarmak son derece
uygundur. Froletarya araciligiyla gazete sehir kiigtk
burjuvazisine, koyllik bodlgelerdeki zanastkarlara ve
koylilere ulasacak ve boylelikle halkin gercek siyas:
gazetesi haline gelecektir.

Ne var ki, bir gazetenin roll, yalnizca fikirlerin
vayilmasi, siyasi egitim ve siyasi miitefiklerin kaza.-
nilmasryla smirli degildir. Bir gazete sadece koliektif
bir propagandac: ve kollektif bir ajitatér degil, aym
zamanda kollektif bir oOrgiitleyicidir.” Bu bakimdan,
gazete, insa halindeki bir binanin gevresine kurulan
iskeleve benzetilebilir; bu iskele, yapimin smarlarin:
belirler, insaat iscileri arasindaki baglantivi kolay-
lastirir ve béylelikle onlarin yapllacak isleri bodlis-
melerini ve OrgGtit calismalarindan cikardikiart or-
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tak sonuclan gdérmelerini saglar. Gazetenin yardimi
ve aracihfivla sadece yerel fagliyetlere degil, aym
zamanda diizenli genel ¢galismaya da girisecek kahc

bir érgiit dogal olarak sekillenecek ve bu orgit uye—
lerini sivasi olaviar: dikkatle izleyebilecek sekilde ye-
tistirecek, bu claylarin halkin gesitli tabakalan tize-
rindeki etkisini ve 6nemini dJdegerlendirecek ve dev-
rimci partinin bu olaylan etkileyebilmesi i¢cin etkili
vollar: gelistirecektir. Sadece gazetenin diizenli oia
rak cogaltimas: ve dagitiminin sirekli olarak gelis-
tirilmesi gibi teknik bir gdrev bile, tek bir ortak par-
tinin bir verel temsiiciler agmi gerektirecektir; bu
temsiiciler birzirierivie strekli temas icinde olacak-
lar, olaylarm genel durumundan haberdar olacaklar,
buttin Rusya ¢apmdaki ¢alismada kendilerine diisen

ayrintii gérevieri yerine getirmeye aligsacaklar ve ce-

sitli devrimci eylemlerin érgiitlenmesinde kendi giig-
lerini sinavaceklardir. Bu temsilciler ag®, tam gere-
gini duydugumuz tirden bir drgitin, yani Dbitin
tlkeyi kucsklayvacak kadar vaygm; kesin ve ayrmtil:
bir ishéltmiint gercgeklestirsbilecek ¢&lgilide genis ve
cok vonli; kendi calismasimi her kosul altinda, bitin
«ani dénemecier»de va her beklenmedik durumda di-
zenli olarak yiiriitebilecek kadar serinkanli; bir yan-
dan, disman bittlin kuvvetlerini tek bir ncktada fop-
lad:finde glicii dismana karst acik savasga girismek-
ten kacinabllecek, ¢ie yandan da, dlismanin acemili-

* Hic stivhesiz, bu temsilcilerin ancak Partimizin yersl ko~

miteleriyle (gruplarla, egilim cevreleriyle) en yakin temas
icinde baga: ir sekilde csalisabilecekler: aciktir. Genel ola-
rak, tasarlacdifirciz tim plan, elbetie ancak Pariiyi defalarca
birlestirmeye calisims oizn ve by birlestirmeyi buglin degilse
yarin, su yoildan degilse bu yoldan basaracsZindan emin oldu-
gumuz komitelerin en aktif dested: sayesinde gerceklestirilebi-
lir. :
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rinden yararlanabilecek ve ong en beklemedigi za-
nanda ve yerde saldirabilecek kadar esnek bir érgt-
Tin iskeletini olusturacalkfir. Bugin biyik qehu‘iemu
cka
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klarindaki &grenci gosterilerini desteklemek gi-
bl nispeten kolay bir gérevle karsi karsiyvayiz; ama
belki de varin, sbzgelimi belli bir yoéredeki bir issiz-
ler hareketini desteklemek, ertesi giin, bir koyli ayak-
lanmasinda devrimci bir rol cynamak Uizere gdrevi-
mizin basinda bulunmak gibi daha gilc¢ bir gérevie
kars: karsiya kalabiliriz. Bugiin, hitkiimetin Zemstvo’
yva8 karsi actifl kampanyadan dogan gergin siyasi or-
tamdan yararlanmak zorundayiz; ama yarin, gemi
aziva alan bir Carlik basibozuguna kars: halkin ofke-
sini desteklemek ve bu Carlik basibozuguna bir ders
verilmesine ve onun acgikca geri ¢ekilmeye zorlanma-
smg bovkotlar, suclama gosterileri vb. gibi yollaria
vardimcl olmak zorunda kalabiliriz. Savasa bu 0lgii-
de hazirbkli olmak, ancak diizenli birliklerin siirekli
faalivetiyle saglanabilir. Eger ortak bir gazete gikar-
mak icin giclerimizi birlestirirsek, bu calisma, sade-
ce en yetenekli propagandacilar: degil, ayn1 zaman-
da belirleyici miicadele sloganini tam zamanida ata
pilen ve o micadelede 6nderligi ele gecirebilen en ye-
tenekli Orgutleyicileri ve en yetenekli siyasi parti on-
derlerini de yetistirecek ve ortaya cikaracakfir.

Son olarak, dogabilecek bir yanlis anlamay1 énle-
mek icin birka¢ stz daha edelim. Durmadan sistemli
ve planh hazirhktan sbz ettik; ama amacimiz asla,
istibdadin ancak diizenli bir kusatmayla ya da orgitit
Iti bir saldinyla yikilabilecegini ima etmek degildir.
Béyle bir goris, hemn sagma hem de hayattan kopuk
bir goris clur. Tam tersine, istibdadin, kendisini si-
rekli olarak tehdit eden kendiliginden patlamalarin
va da énceden goérilemeyen siyasi karisikhklarin et
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kisi sonucu ¢ékmesi son derece mimkindir ve bdy-
le bir olasilik tarihi olarak ¢ok daha fazladir. Ama ,
maceracl kumarlardan sakinmak niyetinde oian bir
sivasi parti, faaliyetlerini, boyle patlamalar: ve kari-
sikliklar: bekiemeye dayandiramaz. Biz kendi yolu
muzda ilerlemeli ve duzenli galismamizl sebatla str-
dirmeliyviz. Beklenmedik olaylara ne kadar az bel
baglarsak, herhangi bir «tarihi doénemeg» karsisinda
hazirliksiz yakalanmamsiz dag o kadar imkansiz olur.

Iskra, Say: 4, Mayis 1801 Toplu Eserler, Cilt 5

. NOTLAR

1 Ekonomisi-Ekonomizm, 19. yizyil sonlart ve 20. yiizyil
baglarmda Rusva Sosyzl-Demokrat hareketi icinde - oportiinist
bir akim, ulusiararasi ¢ Jortv izimin = Rusya’'deki bir slriydd.
Ekonomistierin sdzciileri, Rusya’da ’%a%e"ava Misl (Esei Disiin-
cesi) gazetesi (;897&982), yurt disinda da Rabegeye Dyelo (Is-
ci Davas:) gazeiesi (1889-1302) idi. Ekonomistler, siyasi miica-
deienin liberal nuru.m' ive birakilmasini savunarak, iseli si-
mifinin kendisini, dshs yuks°k ucret, daha iyl calisma kosul-
lar vb. ugrunda ekonf : mitcadeleyie simiriamasin:  istiyor-
lard:. isci : isinin cnder rolu oy“mmasma karslydﬂar
Partinin
izlemek ve ge i«smeieri tespit etmek Oimlul mrekulgmi ileri st~
rlivorlardi. Ekonomizmin tehlikesi, isci sinifini.sinifsal devrim
yolundan sapti: , ve onu burjuvazinin siyasi bir uzan-
tisi haline g,l,tn.nebmc'" yatiyordu. Ekonomizme karsi miicade-
lede Lenin'in Iskra’s: bluyik rol oynadi Ekonomizme 81diirii-
cil darbe, Lenin tarafindan Ne Yapmah? adll kitapta indiriidi.

2 Raboceye Dyelo: Ekonomistierin gazetesi yurt disin-
daki Rusya Sosyal-Demokratiar Birligi tarafindan diizensiz
araliklarla cikarilan yayin organi. 1899 Nisanindan 1902 Suba-
tmna kadar Cenevre’de yayirlandi. On iki sayi cikti. Bu gazete
ekonomistierin yurt disindaki merkeziydi. Iskra’nin bir parti
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kurma planina karst acik bir miicadele yiiriittl, sendikalist bir
siyaset izlenmesi icin c¢agrida oulundu ve koyluligin devrimei
niteliklerini inkar etti.

3 «Listek» Raboceye Dyelo: {Raboceye Dyelo’nun Eki),
1900 Haziranindan 1901 Temmugzuna kadar Cenevre’de yayin-
land: Toplam sekiz say: cikti. - )

4 Rabocaya Misl: IZkonomistlerin sozciigiinii yaparak
1897 Ekiminden 1902 Araligina kadar yayinlandi. Toplam on
alt: sayi ciktir

5 Iskra (Eiviiemm): 1800 yiiinda Lenin tarafindan cika-
rilan bitin Rusys capinda ilk illegal Marksist gazete. Isci s1-
mifinin 6rgiitienmesinde pelirleyici bir rol oynadi.

Iskra'nin 1k sayisl 1900 Aralizinda Laypzig'de (Leipzig) ya-
yvinland: Daha sonraki sayilar: Miinih, Londra ve Cenevre’de
basiid:. .

Iskra'nin vazi kuruly, V. I. Lenin, G. V. Plehanov, ¥. O. Mar-
tov, P. B. Akselrod, A. N. Potresov ve V. I. Zasulic’ten meyda-
na geliyordu. Aslinda, Lenin gazetenin bagyazart ve ydnetici-
sivai. Iskra, Parti kadrolarinin toplanti ve egitim merkezi oldu.
Lenin’in insivatifi ve dogrudan dofruya Kkatilmasiyla Iskra
vazi kurvlu bir Parti program taslagi hazirladi ve 1903 Tem-
muz-Agustos aylarinde toplanan Rusya Sosyal-Demokrat Isci
Partisinin Ikinci Kongresinin hazmrlbklarini yapti. Bu kongre.
Rusya’'da gercekien devrimei, Marksist bir partinin temelini
atti, Ama kongreden hemen sonra Mensevikler Iskra’nin dene-
timini ele gecirdiler. 52. sayisindan itibaren gazete devrimei
Marksizmin organi olmaktan cikti. Lenin, eski devrimei gaze-
zeteden (52. sayiya kadar) ayirt etmek icin ona yeni, oportii-
nist Iskra adum verdi.

6 Burada, 1901 Subat-Mart aylarinda St. Petersburg, Mos- .
kova, Kiev, Harkov, Kazan, Yaroslavl, Vargova, Belostok, Tomsk,
QOdesa ve Rusya'nin diger sehirlerinde meydana gelen isci ve
&grencilerin devrimei kitle eylemleri, siyasi gdsteriier, mitingler
ve grevier kastediliyor. 1900-1901 8gretim yilinda meydana ge-
len 6grenci hareketi, akademik taleplerden Kaynakland: ve
sonunda istibdadin gerici siyasetine Xargi devrimei siyasi ey-
lem niteligini aldi. En ileri isciler tarafindan desteklendi ve
Rusya toplumunun biitiin kesimlerinde yanki uyandirdi. 1901
Subat ve Mart aylarindaki gosteri ve greviere yol acan ilk olay,
Kiev Universitesinden 183 dgrencinin bir siyasi 68renci mitin-
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gine katildiklar: gerekcesiyle askere alinmalariyd:. Hilkliimet,
devrimei eylemlere katilaniara vahsice saldirdi, 4 (17) Mars
1901’de St. Petersburg’daki Kazan Katedralinin dnilindeki mey-’
danda yapillan gosteri yiriyilisine katilanlara karsit girisilen
misiileme 6zellikle siddetli oldu, ama 1901 Subat-Mart olaylar:,
Rusya’da devrim dalgasinin ylkselmekte oldufunu gosterdi.
iscilerin harekete siyasi sloganiaria katiimalari ¢cok bilyiik Snem
tasiyordu.

7  Lenin'in Ne ¥apmah? Hareketimizin Car Alier Sorunlarm
adly kitabina deginilivor. Bu kitap ilk defa, 1902 Marfinda
Stuttgart’'ta Dietz Yayinevi tarafindan yayinlandi.

8 Zemstvo'lar: Soyiularin elindeki yerel 6z yonetim or-
ganlari. 1864 yihinda Cari:k Rusyasimin merkezi illerinde ku-
rulmuslardi. Yetkileri sadece yerel ekonomik sorunlarla (has-
tanelerin igletilmesi, yol yapimi, istatistik, sigorta) kisithyd:r ve
valilerin ve Icisleri Bakanligimin denetimi altindaydilar. Vali-
ter ve Icisleri Bakanhg:, hiikiimetin onaylamadiZ: Zemstvo ka-
rarlarimmn yuriirlige girmesini engelleme yetkisine sahiptiler.



DEVRIMCI MACERACILIK

1 Agustos 1902

Rusya tarihinin dev adimlarla ilerledigi firtinal:
glinlerde yasiyoruz ve bazan her yil, durgun gecen on-
larca yidan daha bliyik Snem tasiyor. Reform sonra-
s1 dénemin varum ylzyillik sonuglar: toparlaniyor ve
onltimiizdeki uzun, ¢ok uzun yillarda bitin ilkenin
kaderini belirleyecek sosyal ve siyasi yapinin temel
taglari doéseniyor. Devrimci hareket sasirtict bir hizla
gelismeyve devam edzyor “Burarada” «bizim alimlar:-

Tizsda ahisumadik bir hizla olgunlasiyor (ve solup
fgidlyo ). Rusya gibi hizia gelisen kapitalist bir lke-
* nin sinif sisteminde simsiki kék salmis akimlar cabu-
cak kendi diizeylerini buluyor ve bagh olduklar: sinif-
lara yavas yavas yaklasiyorlar. Bunun bir &rnegi de.
Bay Struve'nin ggsterdigi evrimdir; daha bir bucguk
yil 6nce devrimci isciler ondan bir Marksistin «mas-
kesini ddstrmesini» istemislerdi, oysa simdi Bay
Struve'nin kendisi yiiziine bu maskeyi bile gecirme-
den diinyaya baghliklar: ve agirbasli degerlendirme-
leriyie gururlanan liberal toprak agalarinin bir én-
deri (yoksa usag mi?) olarak ortaya cikmis bulunu-
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= yor. Ote yandan, sadece aydin alarin belirsiz ve ara ke-
simleri tarafindsn savunulan goruslerin gelenekse!
tutarsizligini yansitan skimlar, belli siniflaria yakin-
lasmak igin, gurdltdid  bildiriler, olaylarin patirtis:
arttikca glriitileri arten bildiriler yaymlamaya cali-
_sryoriar. «Hi¢ degilse, mithis bir giriltt koparalim. S,
iste, olaylarm girdabina kapilmis ve "1e teorik ilkeleri.
ne de sosyal kokieri bulunan devriu usiinee thr-m
gok ¢ Kimsenin, sloga J” ‘

«Sosyalist-Devrimcile . de, cehreleri gittikge bel—
rak bir sekilde ortays gikan bu «glriltict» akimlara
mensupturlar. Proletaryanin, bu ¢ehreyi daha yakin-.-
dan incelemesinin ve toplumun gergekisn devrimci !
smifiyla yakin baglar: olmadan ayr bir akim olarak ;
varhklarini strdiiremsyecekleri kafalarmna dank et-
tikce proletaryanin dostlugunu her zamankinden da- f
he biyik bir israrle isteyen bu insanlarin gergek ni- L
teligi hakkinda berrak bir fmrf‘ sahibi clmasimin tam 3
zZemanidir.

Sosvalisi-Devrimcilerin gercek  yuziinin acifa Gi-
karilmasinda, Uc durzmun bize vardim:  dokundu.
Bunlardan birincisi, devrimei Sosyal-Demckratlar ile
Marksizmin e
obortﬁﬂisﬂav’ a
sovuq Sipvegiy devrin r.‘a_‘ie.mn du—
uuncewrmd eniden terdérizme dogru bir dénisiin
meydansa ge:mesidir it Uglingt: ve esas olarak da, iki ca-
mi arasimde bes ]1'13_["10 Z Ve h bir program: bulunmaea-’
yan klmscie -1 ister

ke‘tmr BH‘ 5az©’ae ma»{a,lesmde ancaK ana nokmaiarm'
kisa bir Ozetinin veriimesinin mimkin cldugunu, ¢ok
buytk bir olasiiikle bu sorunu yeniden sle alacagimi-
z1 ve bir dergi makalesinde ya da brostirde daha ayrin-
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tily olarak ortava kovacagimizi belirterek, bu tg¢ duru-
muincelemeye devam edelim.2

' En sonunda Vestnik Russkoy Revolutsiy’in® 2. sayi-
sinda Sosyalist-Devrimciler bir teorik ilke agiklama-
swyla ortaya ¢ikmaya karar verebildiler ve “Dianvya-
nin Gelisimi ve Sosyalizmin Buhrani” adli imzasiz bir
basyazi vayinladilar. Teorik sorunlardaki tam bir
ilkesizlik ve vyalpalama konusunda {ve ayrica
bunu pariak laflar ardins gizleme sanati konu-
sundal agk bir fikir edinmek isteyen herkese
bu vaziy: hareretle tavsive ederiz. ~Bu son de-
rece kayda deger vazmmin bithin icerigi birkag
kelimeyle ifade edilebilir. Sosyalizm dilnya capinda
bir gii¢ haline gelmistir; ama artik sosyalizm (=Mark-
sizm}, devrimcilerin («bagnazlar>} oportinistlers
{«elestiriciler») karsi ac¢hiflt miicadele scnucunda bo-
Iinmektedir. Biz Sosyalist-Devrimciler «elbette» opor-
tinizme hic bir zaman yakinlik duymadik, ama  bizi
bir dogmadan kurtaran <«elestirirden biGyik seving
duyuyoruz; biz de bu dogmanin revizyona tabi tutul-
mast igin ugrasivoruz ve hentiz elestiri yoluyla ortaya
kovacak hi¢ bir seyimiz yoksa da (burjuva-cportiinist
elestiri harig), heniiz kesinlikle hi¢ bir seyi revizyonsa
tabi tutmamigsak da, teori karsisinda Ozglir Xkalma-
mizi basar: saymak gerekir. Bu en biiyik basari sa-
yilmalidir, ciinkii teori karsisinda 8zgir insanlar ola-
rak, genel birligi kararlilikla savunuycr ve ilkeyle il
gili bhtin teorik tartismalar: siddetle mahkum edi-
yoruz. Vestnik Busskoy Revolutsiy (Say: 2, s. 127} bi-
tiin ciddivetiyle sunu ileri siirttyor: «Ciddi bir devrim-
¢i Orgit, her zaman béllinmeye yol acan tartismal
sosyal teori sorunlarini ¢dézmeye caligmaktan vazgecg-
melidir; ama bu elbette teorisyenleri kendi ¢éziimler:-
ni aramaktan alikoymamalidir» Ya da daha acik bir
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ekilde sGyleyecek olursak: Birakin, yazarlar yazsim,
‘okurlar da ckusunt ve onlar bu islerle ugrasirken, biz

i’ge ortadaki bosluga kina yakalim.

Hig gliphesiz, socsyalizmden sapan bu teorinin (dzel-
likle tartismalar konusunda) ciddi bir tahliline giris-
mek gersksizdir. Kanimizca, so§yalizmin buhrani.
ciddi sosyalistierin en azindan teoriye bir kat daha
édnem vermelerini vani daha kararli bir sekilde ke-
sin tavir almealarini ve kendileri ile valpalayan ve gi-
venilmez unsurlar erasina daha kesin bir smir gek-
melerini zoruniu kilmaktadir. Oysa Sosyalist-Devrim-
cilere gbre, eger karisiklik ve bollinme gibi seyler <Al-
“meanlar arasinda biles mimkiin olabiliyorsa, biz Rus-
larin nereye siiriklendigimiz konusundaki bilgisizii-
gimizle ¢vinmemiz bir tanr: buyrugudur. Bizce, teo-
rinin olmayisi, devrimei bir akimin var clma hakkin;
ortadan kaldirir ve onu eninde sonunde kagmilmaz
olarak sivasi iflasa mahkum eder. Scsyalist-Devrim-
cilere gbre ise, tecrinin olmayig:, «birlik i¢in» en bu-
lunmaz ve en elverisii bir durumdur. Goérdiginuz gi-
bi, Sosyalist-Devrimcilerle bir anlasmaya varabilme-
miz miumkin degilcir, ¢linkii gergekte tamamen fark-
11 diller konusuyoruz. Tek bir Gmit var: Kendisi de
{yainiz daha ciddi clarak) dogmanin kaldirimasin-
dan sOz eden ve «bizim» igimizin bélinmek degil, bir-
lesmek olcdugunu (proletaryaya gagrida bulunan her
buriuvamn isi budur! sdvileven Bay Struve, belki on-
larin akillarim: baslarina getirebilir. Acaba Sosya-
list-Devrimciler, Bay Struve’nin yvardimiyla, birlik ug-
rung sosyalizmin feda edilmesi siyaseﬂerinin ve sos-
valizmin feda edilmssi temelinde kurulmus biﬂiéiﬁ
gergekie ne demeye geldigini hic gérmevecekier mi?

Simdi cde ikinci scruna, terdrizm sorununa gege-
lim.
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Sosyalist-Devrimciler, yararsizlign Rusya devrimci
hareketinin tecriibeleriyle kanitlanmis clan terdrizmi
savunurlarken, terérizmi sadece kitleler arasindaki
calismaya bagl olarak kabul ettiklerini, bu yiizden de
Rusya Sosyal-Demckratlarinin bu miicadele yvontemi-
nin degrulugunu clhrttmek icin  (kaldi ki, bu vénte-
min dogrulugu uzun bir zamandir ¢lriitiilmiis bulu-
nuyor) ileri siirdtkleri gériislerin kendileri icin gecer-
li olmadigim iddia ederlerken, bir hayli zor durumda
kalmaktadiriar. Burada, onlarin <«elestiri»ye kars: ta-
virlarmna cok benzeyen bir sey kendini  veniden belli
ediyor. Sosyalist-Devrimciler, bir yandan biz oportii-
nist degiliz diye haykiriyorlar, éte yandan da sirf
oportinist elestiri nedeniyle proleter sosyalizmi dog-
masmi rafa kaldiriyorlar. Sosyalist-Devrimciler, bir
vandan biz terdristlerin hatalarmi tekrarlamriycruz,
dikkatleri kitleler arasimnda c¢alismadan saptirmiyo-
ruz, diye bizi temin ediyorlar; bir yvandan da, Balma;’
sov'un Sipyagin’i-éldiirmesi gibisinden eylemléri Par-
{iye harareile tavsiye ediyoriar. Ama arbk, bu eyle-
min kitlelerle uzaktan yvakindan hic bir iliskisi olma-
digim1 ve hoyls yuratildigi slrece olamayacagmi,
bu terdrist eyleml yapaq kisilerin kitlelerin belli bir
eylemini ya da destegini ne ak;lﬁﬁpnln ucundan ge-
cirdikierini, #i6 d¢ tmduklarmu herkes gayet iyi bili-
yor ve gortiyor. Butin saffikiariyla Sosvalist-Devrim -
ciler, ta basindan beri, kendi smmif miicadelesini ve- -
ren devrimei simifin bir partisi olmak icin en kiigiik
bir ¢gaba géstermeden kendilerini isci sinifi harsketin-
den uzak tutmus olmalari ve hala da uzak tuimaysa
‘devam etmeleri ile terdre eZilim gbéstermeleri srasin-
da ister istemez siki bir bag bulundugunu bir turli
kavrayamiyorlar. Hararetli teminatlar, boylesine zor-
lu bir hazirlig gerektiren seyin degeri konusunda in-
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sany ¢ogu zaman supheyve ve tereddide dusurir. Aca-

verdikler: bu temiratlardan biklunhk getirmiyor-
lar mm1? Sosyalist-Devrimcilerin ileri strdukleri go-
risleri ckurken, hep su sdzler aklima takiliyor: «Biz
terdrizmi savunmakla, kitleler arasmdaki c¢ali smayz
w6z ard: etmiyoruz.» Hem de bu teminat, kitleleri ger
cekten seferber eden Sosyal-Demokrat iscl hareketin-
den dahs simdiden kopmus clan ve su va da bu teori
kirmmtisina sanlarak Zopmava devam eden kisilerden
gehyor.

«Sosyalist-Devrimeilerin Partisinin» 2 Nisan 1802’-
de vayinladig bildiri, yukarida anlatilanlara mikem-
mel bir érnek tegkil edebilir. Bu bildiri, onlarin bu-
gunki dnderlerine ¢ok yakin, en gercek¢i ve en sag-
Iam kaynaktir. Revolutsionnaya Bossiyanmin® (Sayi 7,

. 24} % ¢ok degerli tenikhgima bhakilirsa, bu bildiride-
kl «terdrist miicadels sorununun konulusu», <«Parii
girisieriyle tamamen uyusmaktadirs».

3 Nisan bildirisi, terdristlerin <«en son» dislnce
modelini dvgiiye deger bir sasmazhikla izlivor. Ik g6-
ze garpan su sdzler oluyor: «Biz terdrizmi, Kkitleler

* Revolutsionnaya Rossiyanin bu konuda birtakim dolap-
lar cevirdigi dogrudur. Bir yandan, «tamamen uyusmaktadirs
demek; 6te yandan da, «abartmalar» hakkinda imada bulun-
mak. Revolutsionnaya Rossiya, bu bildirinin «bir grups> Sos-
yalist-Devrimeci farafindan yayinlandigini acikiiyor. Gel gor
ki, bildirinin altinda style bir not yer aliyor: «Sosyalist-Dev-
rimei Parti tarafindan yvayinlanmistir.s Ustelik bildiride, ayni
Revolutsionnaya Rossiya’nmin ibaresi yer aliyor («Haklarimzi
miicadeleyle elde edeczsksiniz»). Revolutsionnaya Reossiyanin
bu hassas noktaya dokunmasinag katihiyoruz, ama boyle du-
rumlarda saklambac cynamanin da hic iyi olmadigina inani-
yoruz. Devrimeci Sosyal-Demokrasi, <ekonomizmsin varligimi da
aym sekilde dogru bulmuyordu, ama herhangi bir kimseyi ya-
mitmak icin en kiiciik bir caba harcamaksizin «ekonomizmsi
acrkea teghir stmisti.
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arasinda calismanin yerine degil, aksine sirf bu calis-
ma icin ve onunla birlikie savunuyoruz.» Bu sbzler
6zeliikle gbdze carpivor, ¢inkl metnin geri kalan ki-
symlarmdan g kere daha bliyik harflerle dizilmisler
(tabii by, &evoiutalﬁnnava Rossiyva'nin eik sik basvur-
dugu bir marifettir). iste bu kadar basit! «Yerine de-
gil, birlikte» sozlerini biyik dizeceksiniz ve Sosyal -
Demcokratlarmn blitin iddialan, tarihin bitlin &3ret-
tikieri, yer lﬂ veksan clacak, Ama bildiriyi sonuna ka-
dar okuyun, ¢ zaman iri harflerle dizilmis teminatin,
kitlelerin adini  bos vere andigmi  gdrecsksiniz
«Emekei halkin karanhgm icinden gikacag ve gicli
halk dalgasmin demir kapilar: paramparga edecegi-
ginler «ne yazik kil> (kelimesi kelimesine, «<ne yazik
kil») <heniiz ¢ok uzaklardadir ve bu ugurda ne ka-
dar ¢ok kurban verilecegini diigsinmek bile trkitiicii-
F~diri>. Bu sbzler, «ne yazik ki, heniiz cok uzaklarda-
dir» sozleri, kitle hareketini asla  kavramadik-
! larin1 ve Kkitle Thareketine asla inanmadiklarm
_acikca gostermiyor mu? Bu iddia, daha simdi-
den harekete gecmeye  haslayan emekci halkla
bile bile alay etmek olmuyor mu? Ve nihayet, bu ba-
vat goris ashinda bos ve sagma cldugu 6lgade iyi sa-
vunulsaydi bile, ondan gene iri harflerle gikan sonug
terfrizmin vararsizlifl olurdy; ¢linkl emekgi halk ol-
madan bitlin bombalar gligsuzdir, hem ds gercekten
ghgsiizdiir. Bir de sunu dinleyin: «indirilen her teré-
rist darbe, istibdadm giicliniin bir parcasmni kopariyor
ve bitin bu gictt (V) 6zgirlik ugruna savasanlarn
safma aktarniyor (i}» «Ve efer terdrizm sistemli hir
sekilde vygulanirsa (1} terazinin kefesinin en sonun-
da bizim tarafimiza agir hasacag: acikiir» Evet, ger-
n de burada herkesin apanik gbérebilecegi gib:
terdristlerin en biivik Onyargiarimdan biri en kaba
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bicimiyle karsimizda duruyor; bizzat siyasi cinayet
«gli¢ aktarir»! Bdylece, bir yandan gig¢ aktarma teo-
risi, 6te yandan da «yerine degil, birlikie»... Acaba
bu teminatlari tekrariamakfan usanmiyorier mi?
Ama bu daha baslangic. Esasi simdi geliyor. «Dar-
beyi kime indirmeliyiz?» diye soruyor Sosyalist-Dev-
rimcilerin partisi ve cevabt kendisi veriyor: Cara de- -
5il, bakanlars indirmeliyiz; ¢inkt <«Car islerin asgir
gitmesine izin vermez» (i Bunu nasi kesfetiiler aca-
hg??), ve zaten <bu daha kolaydir» {tam taminas ’oéy-'
le diyorlari): «Hig bir bakan kendisini sarayvda bir ka-
lede oldugu gibi gizlevemez.» Ve bu girts Sosyalist -
Devrimcilerin «teori»sinin modeli olarak &limstzlesti-
rilmeyi hak eden bir muhakemeyle sons eriyor. «is-
tibdadin, kalabaliga kars: koyacak eskerleri, devrimci
orgutlere kars: Koyacaz{ gizli ve Uniformalr polisi va
dir; ama ardi aras: kesilmeden ve hatta bu:birlerm-
den habersiz olarak {1l saidiriya hazirianan ve sal-
diran tek tek hireyiers va da kiclik gruplara kars:
onu kim koruyabilir?» («Onu» derken ne kastediliyor?
istibdat mi? Yazar farkinda olmadan, bir hedef ola-
rak istibdad:, darbe indirilmesi daha kolay olan bir
bakania bir tutuyvorll <Kivrakligs kars: hic bir kuv-
vet stkmez. Dolayisivia gdrevimiz aciktir: Istibdadin
her kudurgan zalimini, istibdadm bize birakiigy i)
kx yolla, yani 8ldirerek yok etmek.» Artik, Sosya-
iist—Devrimcﬂe‘ 1 'v*lo’iﬂr arasmda g¢albismay: rafa kal
dirmadiklar: ya da tsrdrizmi savunmakla tu caligma-
vi warqaiarra, m?s, 1 yolundaki teminatlanvia sayfa-
lar da doldursalar, cnlarmm bu laf yagmury, bildiriden
aktardifimiz biliimiin modern bir terdristin  gercek
ruh halini yansitiigim: drtbas edemez. Gig _ghktarma
teorisi sadebe gecmisin bGtin tecriitbe qm degil, aym
zamanda bitin sagduyuyu da tepetaklak eden kiv-

e e emrne”
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rekiik teorisinde dogal butinleyicisini bulur. Devri-
min tek «<umudu» <kalabaliktir»; ancak bu kalabaliga
dnderlik edebilen (lafta degil, fillivaita) bir devrimci
6rgit polise karst savasabilir; bitiin bunlar bu isin
alfabesidir ve bltlin bunlar ispat etmek zorunda kal-
malk utanc vericidir. Ancak her seyi unutmus va du
hig bir sey 6grenmemis kimseler «bunun tam tersi bir
scnuca» vararak, istibdadin, askerler tarafindan ka-
labaliktan ve polis tarafindan da devrimci orguatler-
den <kurtarilabilecegi», ama bakanlarm aviayvan tek
tek bireylerden hic bir kurtulusun clmadig: yolunda-
ki sagma ve gluling ahmakliga erisebilirler!!
Yanlisligimnin mutlaks anlagilacaging inandigimiz
bu sagma gdriis hi¢c de garip degildir. Tersine, 6greti-
cidir. Clnkl mantiksizhifi adim adim kanitlandigin-
da, terdristlerin «ckonomistler-le paylastiklart («eko-
nomistler»in kaybolup gitmis eski temsilcilerivie mi,
dive scrulabilir) baghca hatalarini ortaya ¢ikarmak-
tadir. Daha Once de birgok defa belirttigimiz gibi, bu
hata, hareketimizin temel zaafini kavrayamamalarin-
(r\da,n ibarettir. Hareketin son derece hizh gelismesi yii-
! zundon onderler kitlelerin Ger1s1nmﬁvﬁm—
' ¢l orgltler proletaryamin devrimci faaliyetinin diize-
yme ulasamadilar, kitlelerin éniinde yiiriimeyi ve on-
i\la,ra dnderlik etmeyi bagsaramadilar. Hareketi birazcik
taniyan diriist bir kimse, boyle bir zithgmn varhgmn-
dan sliphe edemez. Boyle olunca da, glinimiiz terd-.
ristlerinin gercekten de ayni ahmakhga, ama tam zit
yénde bir abhmakliga varan tersytz edilmis <«ekono-
mistler» olduklar1 aciktir. Devrimcilerin giiclerinin
ve daha simdiden harekete gecen kitlelere 6nderlik
etme imkanlarinin yetersiz oldugu bir zamanda, bir-
birini tanimayan tek tek bireyler ve gruplarin bakan-
lan éldiirmesini Orgitlemek gibisinden . terdrist ev
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lemalere bagvurulmas: igin (;agmda bulunmak, sadece
kitleler arasmndaki calismay: kosteklemekle kalmaz,
aynm zamanda bu ¢alismanin bitinliyle darmadagm
olmasina yol acar.

3 Nisan bildirisinde sunlari okuyoruz: - «Biz dev-
rimciler gekingen kimeler halinde bir araya gelmeye
aligkinizdir; ve hatia [burasmna dikkat! scn iki G¢
yvildir ortaya gikan yeni cesaret ruhu, bireylerden ¢ok
kalabaligm heyecamin: yikselimeye yaramighir» Bu
s&zler, farkinda olmadan, bir O"ergegl dile - getiriyor.
Ve terdrizmin propagandalarma ezici darbeyi indiren
de, iste bu gercektir. Her akli basmda sosyalisi bu ger-
cege balkarak, grup evlemini daha glicli, daha ce-
sur ve daha uyumlu bir sekilde yiritmek gerektigi
sonucunu gkarir.. Ama Sosyalist-Devrimciler su so-
nucu gkanyoriar: «Vur, knvrak birey; ¢linkii halkin
kumeler halinde bir araya gelmesi ne yazik ki hentliz
gok uzaklardadir ve =zaten bu kimenin kargisinds
askerler vardir.» Bu gdrisin iler tutar yani yokiur,
beyler!

Bildiri, terdrizm tecrisinin costuz'ucu anini
eksik stmemis. Bize deniyor ki: \«BD‘ kahr amama gi-
rigtigi tek tek carpismalar bizim miicadele ruhumuzu
ve cesaretimizi ylikseltiyor.» Ama hepimizdeki mica-
dele ruhunu ve cesareti gergekten ylikselten biricik
seyin, kitle harsketinin yeni bigimleri ya da kitlele-
rin yveni yeni kesimlerinin bagimsiz miicadeleye atili-

eldugunu hem gegmigten biliver, hem de buglin
oziem‘nlzl gdruyoruz. Oysa tek tek garplgmalark\

almasovlar terafindan yiTalllen {6k lek Carpisma-
iar clarak kaldiklayl stirece, ilk basta anlik bir heye-
can uvandiran bir stki yaratirlar, ama bu arada do-
lavh olarak da, bir kayitsizliga ve gelecek  sefere ka-
dar pasif bir beklevise yo! acarlar. Daha ileride soyle
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deniyor: «Her terdrizm alevi zihinleri aydinlatir.» Ne
vazik ki, terérizmi 6gutleyen Sosyalist-Devrimcilerin
partisi igin biz bunun dogru oldugunu goéremedik. Bir
de onltimiize, blylk is, kuctk is teorisi getiriliyor
«Daha biyik glice, daha fazla imkana ve daha bi-
yik karariiliZa sahip olanlar kiglik {11 islerle yetin-
mesinler; kendilerine kitleler arasinda terdrizm pro-
pagandas: [1]1, caprasik terdrist eylemlerin... {kivrak-
ik tecrisi goktan unutulmus!] hazirlanmas: gibi daha
buyik bkir is bulsuniar ve kendilerini ona adasmlar.»
Ne kadar da akillara durgunluk veren bir zeka: Ye
" rini algak Plehve’nin alacagl alcak Sipyagin'den 6¢
almak ugruna bir devrimcinin hayatini feda eimek:
\buna bayik is deniyor. Ama &rnegin, kitleleri silahli
bir gbsteriye hazirlamak; bu da kicik is oluyor. Ozel-
TTikle bu nokta Revolutsmnnaya Rossiya'nin 8. sayisin-
da aciklanmaktadir: «Belirsiz ve uzak bir gelecegin
bir sorunu olarak «silghl gosteriler hakkinda» vaz-
mak ve konusmak kolaydir, ama simdiye kadar bi-
tin bu laflar teorik nitelikte olmaktan 6teye gideme-
misfir.» Saglam bir sosyalist inancin zorunluluklarin-
dan ve her tiirden halk hareketinin agir tecriibelerin-
den ¢ok uzak clan bu adamlarn kullandig: dili biz iyt
biliriz! Onlar, kisa siirede elde edilebilecek ve giiril-
t0 koparabilecek sonuglar ile pratigi birbirine karis-
’ﬁnrlar Onlarnn gézinde, simif tavrina siki sikiya bag-
{11 kalmay: ve hareketin kitle nite ligini korumay: is-
s*abemo.ek, «bulanik teori yuriitmektir» Kesin olmak, on-
;i-arm gdzilinde, her disiince karslsmm bovun
egmek ve... ve bu boyun egisin scnucu olarak da her
defasinda ka¢milmaz bir sekilde caresizlige diismek-
tir. Gosteriler baslar baslamaz, bu gibilerin dudakla-
rindan kanli kelimelerin, sonun baslangic: hakkinda
sozlerin doklldGglnt goririz. Ama gésteriler durdu
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muydu, bunlarn kollar: da caresizce asagl iner ve he-
men kagirmaya baslarlar: «Halk, ne vazik ki, heniiz
cok uzaklarda.. Carin usaklan yeni bir saldimiya
gectiler mi, bu’flla' hemen kendilerine, bu saldiriya
mukemmel bir karsikk oclusturacak «kesin» bir tedbir,
derhal bir «gili¢ aktarmasi» yaratacak bir tedbir gés-
teriimesini isterler ve bu aktarmayi saglayacaklarma
gururla vaat ederlert Bu adamlar, iste bu gic «aktar-
masi» vaadinin siyasi maceracilik oldugunu ve mace-
aciliklarinin da  ilkesizliklerinden kaynaklandigmi
Kavrayamlyomar.

Sosyal-Demokratlar, maceraciliga karsi her za-
man uyarida bulunacaklar ve kacimnilmaz clarak tam
bir hisranla sonuglanan hayvalleri amansizca teshir

deceklerdir. Devrimci bir partinin ancak devrimci-]
sinifin hareketine fiilen rehberlik ettizi zaman adina. i
layik olabﬂecgg;gz__%g}ggn cikarmamaliyiz. Gene, her- J{
Kéngl bir halk hareket I’WISIZ bigimlere birin-
dugunu durmadan yeni bicimler gelistirdigini ve es-
ki bicimleri iskartaya f“Kardzgmi deglslkhkler getir-
digini ya da eski ve yeni bigimlerin yeni bilesimlerini
varattigzini hic unutmamaliyiz. Miicadelenin araclar
nin ve yontemlermm 0: sturul*nam surecme Iaal cia-

dlgmde bu 1sg11ere Ogrencﬂerm ya,rdlmma kosma, i
lart icin caZrida bulunmaya basladik {skra, Say: 2)14‘7
Ama bunu, £6sterilerin bicimierini 6nceden kestirme
ve kalkismaden, bu gosterilerin derhal bir giic aktar- " \
masiyle ve zihinlerin gydinlanmasiyla sonuclanaca- |
gimt ya da Ozel bir kivraklifn vaat etmeden yapiike”
'ﬁoogenler guciendiginde, gdsterilerin orgutlenmesz ve
kitlelerin silahlandimlimasi icin ¢agrida  “Bulunmaya

bam bir halk ayaklanmasi hazirlama _goérevini

Gpe stirdik. S iddet ve terdrizmi ilke olarak asla red-
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detmeksizin, kitlelerin dogrudan katilisini saglayabi-
lecek ve bu katilis: giivence altina alabilecek siddet
bicimlerinin hazirlanmast igin ¢alistlmasini istedik. Bu
gérevin zorluklarina gozlimizi kapamiyoruz. Tersine
bu sorunun <«belirsiz ve uzak bir gelecege» ait oldu-
gu yolundaki itirazlara aldirmadan, bu gérevi yeri-
ne getirmek icin kararhlikla ve sebatla - ¢alisacagiz.
Evet, beyler, biz hareketin sadece gecgmisteki bigim-
lerini degil, gelecekteki bicimlerini de savunuyoruz.
Biz, gecmiste mahkum edilmis seylerin <«kolay» bir
tekrarmni degil, gelecegi olan uzun ve getin bir c¢alis-
mavi tercih edivoruz. Biz, malum dogmalara kars: laf-
ta savas acan, ama fiilivatta glc¢ aktarma, biyik is,
kuigik is aywmirm ve elbette, W@rhe-
ri gibi kiiflenmis ve zararl gorisleri savunarnlar her
e 20
zaman teghir edecegiz. 3 Nisan bildirisi soyle sona eri-
vor: «<Eski caglarda halk savaslari nasil halk énderleri-
nin tek tek carpigmalar: sekiinde verildiyse, bugln de
terdristler Rusyanin 6zgirliiglni istibdada kars: tek
tek carpismalarla elde edeceklerdir.» Bvie cimlele-
rin sadece tekrarlanmalar bile ¢tirifilmeleri icin ye-
terlidir. ‘
Devrimci ¢alismasini proletaryanin sinif miicade-
lesine gercekten bhagli olarak ylirtten herkes, prole-
taryanin (ve onu destekleyebilecek -halk kesimleri-
nin) bir vi8in acil ve dogrudan talebinin yefine geti-
rilmeden dylece durdugunu ¢ok iyi bilir, gérir ve his-
seder. Bilir ki, bircok yerde, genis bolgelerde, emekci
halk eyleme gecmek icin kelimenin tam anlamiyis
anip tutusmakta, ancak yayinlarin ve énderligin ye-
rezﬁ101 ve devrimci drgitlerin glic ya da araclardan
yoksun clusu ylzinden onun bu c¢oskusu heba olun
zitmektedir. Ve kendimizi, uzun zamandir Rusya dev-
riminin bagina bir vZursuziuk alameti gibi ¢cdrekien-

c"h Q\J‘ ,~
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mis bulunan o aynl xsir dénglnin iginde buluruz;
nitekim buluyvoruz da. Bir yandan yeterince aydin-
latiimamis ve Srgutlendirilmemis kalabalbigin devrim-
ci cogkusu bosa giderken, 6te yandan da diizenli bir}

6]

sekilde ilerleme ve kitlelerle el ele calisma imka.nma‘l

olan inancmi kaybeden <kivrak bireyler-in atesledigi{

. silahlardan yikselen dumanlar havada kaybolur g:)

der. g
Ama isler gene de voluna konulabilir, yoldaglar!
Gercgek bir davaya olan inancin kaybedilmesi, bir ku-
ral degil, ender bir istisnadir. Terdrist eylemlere gi-
risme egilimi gecici bir hevestir. Oyleyse, Sosyal-De-
mokratlar saflarmimi  siklastirsinlar ve devrimcilerin
militan Orgitl ile Rusya proletaryasinin kifle kahra-
manhgint tek bir bltlin halinde birlestirsinier!s '

Iskra, Sayi 23, 1 Agustos Topiu Esexler, Cilt 8

1902 - Iskra’daki metne uy-.
gun olarak yayinian-
migtir.

NOTLAR

1 «Hie degilse, mitthis bir giiriiltii koparalim.» Griboyedov'
un Unli komedisindeki Xkisilerden Repetilovun sozleri.

2 Lenin'in bu niyeti gerceklesmedi., VYazmayl dusaldugu
broglir icin esas malzemeler gsunlardir: «Sosyalist-Devrimecilere
Kars: Bir Makaleden Parca» (Arahk 1842), «Sosyalist-Devrim-
cilere Kargi Bir Brogiirtin Ana Hatlarl» (1903 Ilkbahar) «Sos-
yalist-Devrimeciiere ®arst Bir Makaienin Ana Hatlari» (1903
Temmuzunun ilk yarisi).

3 Vestnik Russkoy Revolutsiy, Sestsialno - Politiceskoye
Obszreniye (Rusya Devriminin Habercisi. Sosyo-Politik Dergi):
1901-1905 yillarin arasinda yurt disinda (Paris-Cenevre) ya-
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yinlanan illegal bir dergi. Dort sayl cikti. 2. sayisindan itiba-
rén Sosyalist-Devrimei Partinin teorik orgamni haline geldi. Bu
dergiye vazl yazanlar arasinda M. R. Gots (A. Levitski), I. A.
Rubanovig, V. M. Cerncv (Y. Gardenin) ve Y. K. Breskovskaya
da vardi.

4 «Buwakin, yazarlar yazsin, ckuriar da okusun.» M. Y. Sal-
tikov-Scedrin’in Cesitii Mektuplarinin . Birinci Mektubundan
bir ciimle.

5 Revolutsionnaya Rossiya (Devrimei Rusya): Sosyalist -
Devrimeilerin iilegal bir gazetesi, 1900 yili sonundan itibaren
Sosyalist-Devrimelier Birligi tarafindan Rusya’da yayinlandi.
Gcak 1902'den Aralik 1905e kadar ise yurt diginda (Cenevre’
de) Sosyalist-Devrimeiler Partisinin resmi organi olarak va-
yiniandi.

G Leniﬁ, «Devrimel Maceracilik» adli bu makalesinin ikinci
bolimiinde, Sosyalist-Devrimecilerin toprak prograinini ele alh-
yor. Bu bélimil, bu kitaptaki derlemenin esas konusu disinda
kaldifindan buraya almadik. — C. N.



BiR YOLDASA ORGUTSEL GOREVLERIMIZ
UZERINE MEKTUP!

BEylal 1962

Sevgili yoldas,

«St.Petersburg Devrimci Partisinin  Orgtitlenme-
si» igin hamrladigim:z taslagin elestirilmesi isteginizi
memnunlukla verine getivivorum.? (Anlasilan, Busya
Sﬁsva}—Demckra’r iggi Partisinin St.Petersburg’dgki

alismalarmin drgittlenmesini kastediyorsunuz.) Or-
_ uaya koydugunuz sorun 6ylesine onemli ki, St.Pe-
{ershurg Komitesinin biitlin Gyeleri ve hatta genel ola-
rak bitiin Busya Sosyal-Demokratlar: bu sorunun
tartisiimasina katilmahdiriar.

Her seyden oOnce, «Birlik»in eski (dediginiz gibi,
<birlik tipi»} &rgitienmesinin elverissizligine iligkin
aciklamaniza tamamen kafildigimi belirtmek isterim.
Rabeceye Dyelo taraftarlarinin «demokratiks ilkeleri
dne strerken blyilk bir kibirlilik ve inaicihkla savu-
nuculugunu vaphkiar se¢im sistemine, ilerici isgiler
arasmda ciddi bir egitimin ve devrimci &gretimin
yvokluguneg ve iscgilerin faal gahsmalardan kovmalan—
na deginiyorsunuz.

Purum tam olarek sdyle : 1) (Sadece isciler ara-
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smda degil, aydinlar arasinda da) Ciddi bir egitimin
ve devrimci 0gretimin bulunmayisy 2) secim ilkesi-
nin versiz ve asirt dictide uygulanmasy; ve 3) isgilerin
faal devrimci calismalardan kopmalari. St. Pptarsburg
érglitinin. ve Partimizin daha bircck yerel @rgu
nin femel zaaf: iste buradadar.

Mekiubunuzdan, ana hatlarm anlayabildigim ‘yaA
dariyia, Orgiitssl goreviere iligkin temel gorisinizi
tamamen paylasiyvor ve Orgitlenme planiniza katil:-
yorum. ”

Ozellikle, biittiin Rusya capindaki calismaylia ve bir
battn clarak Parti faalivetiyle ilgili gdreviere ézel
Onem verilmesi yolundaki gériiginlze tamamen kati-
hiyorum. By, sizin taslaginizin Birinci Maddesinde séy
le ifade ecuhmg «Isciler arasmdsa strekli muhacvﬂe“‘
bulunan ve Orgiit igindeki calismalarla sik: bagi olan
Iskra gazetesi, Partinin yonetici merkezidir (sadece
Lir komitenin va da bélgenin degil)». Ben sadece, ie-
orik gergekleri, taktik ilkeleri, genel 6rgitlenme gb6-
revlerini ve herhangi bir an icin tGm Partinin genel
gorevierini  gslistiriyp ortaya cgikaran gazetenin,
Partinin  ideclojik oOnderi olabilecegini ve clmas:
da gerektigini belirtmekle yvetinecegim. Ama an-
cak, bu”“ komitelerle  kisisel baglan saglayan,
Busya Sosyal-Demokratlar arasindaki en devrimcl
biitin gigcieri kucaklayan ve yayinlarm dagitiimasi.
bildirilerin basilmasi, glclerin geregince dagitiimas:
ve Ozel ugraslar Ustlenecek kisilerin ve gruplarn
atanmas: ve gbsterilerin ve bitin Rusya capinda bir
ayaklanmanin hazirlanmasi vh., gibi Partinin bdtin
genel sorunlartyla ugrasan Ozel bir merkezi grup {di-
yelim, Merkez Komitesi) hareketin dogrudan wratik
onderi olabilir. Orglitiin en kesin gizliligini ve hareke-
tin sfireklilifini korumak zorunla olduguna gire, Par-
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timizin iki vénetici merkezi clabilir ve olmalidir da.
Bir M.O. (Merkez Organ) ve bir M K. (Merkez Ko-
mitesi}. Bunlardan birincisi, ideoloiik dnderiikten; ikin-

ci ve pratik &nderiikiern sorumiu ol-
malidir. Bu gruplar arasmdaki eylem birligi ve garekli

M

dayanisma, sadece ek bir Parti programivie dsgil,
ayni zemanda bu ki grubun bilesimiyle (her iki grup
da, M.O. ve M.K., birbiriyle tam bir uyum iginde clan
kimselerden meydana gelmelidir} ve dizenli ve sis-
temli ortak toplantiarin diizenlenmesiyle de saglan-
malidir. Ancak o zaman, hem M.C. Rus iandarma-
sin erigsemevecegi bir yere yerlestirilebilir ve tutar-
Iligr ve strekliligi givence altina alinabilit; hem de
M.K. biatlin temel sorunlarde M.O. ile daima biriik
icinde bulunabilir ve hareketin biitin pratik yonlerini
dogrudan dogruya yénetehilecegi serbestiye sahip ola-
ilir.

Dolayisivla, Tiiziigiin Birinci Maddesi (sizin tas-
lagmiza gdre) sadece hangi Partl organinin vonetici
organ olarak tanimdigin: belirtmekie kalmamali (bu
elbette gersklidir), aym zamanda bir yerel &rgiitiin.
onlar clmadan Partinin bir parti olarak varligin: siir-
‘diremeyvecegi merkezi kuruluslar: varaimalk, destek-
lemek ve saglamlastiyrmsk icin faal bir sekilde galis-
meg, gbrevini Ustlenmesi gerektigini de belirimelidir

3

Dahs sonra, ikinci Maddede, komitenin «verel 6r-
gutt yiénetmesi» gerskitigini (belki de «Partinin bii-
tin yerel calismalar: ve bilitn yerel oOrgitleri»- de-
mek daha iyi olurdy; ams ben, ifade ayrintilar tize-

3

rinde durmayacagim) ve hem isgilerden, hem de ay-
dinlardan meyvdana gelmesi gerektifini, ¢iinkd onlan
iki komiteye élmenin zararli clacagmm s6ylivorsu-
nuz. Bu, kesiﬂhk}e ve tartismasiz dogrudur. BRusya
Sosyal-Demokrat Iggi Partisinin tek hir komitesi ol-
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mal: ve bu komite de, kendilerini bltGnliyle Scsyal -
Demokrat faaliyetlere adamis, saglam Sosyal-Demok-
ratlardan olusmalidir. Mimkiin oldugu kadar c¢ck
sayida iscinin tam bir sumf bilincine varmasma, pro
fesycnel devrimci ve komite ivesi haline gelmesine
ozellikle énem vermeliyiz.* iki degil de tek bir komi-
te cldu muvdu, komite Uyelerinin kircok isciyi kisisel
olarak tamimalar sorunu 6zel bir énem kazanir. Isci-
lerin arasmnda clup biten her seyve onderlik edsbil-
mek icin, her yere gidebilmek, c¢ck sayida isci tani-
mak ve her yere girip ¢ikabilmek vb. gerekir. Bu ytz-
den, komite, isci sinif1 harsketinin bizzat iscilerin ara-
simdan gikacak belli bash blitin 8nderlerini mimkiin
oldugu kadar kapsamaiidir. Komite, verel hareketin
biitlin yonlerini yénetmelli ve Partinin biittin yerel
kuruluslarmimn, giclerinin ve araclarinmin sorumiulu-
gunu Ustlenmelidir. Siz komitenin nasi kurulmasi
gerektiginden s6z etmemissiniz; ama bu durumda 6zel
kurailar koymanmn pek o kadar gerekli olmadigr ko-
nusunda da anlasacagimizi saniyorum; komitenin na-
sil kurulmas: gerektigi sorunu, Scsyal-Demokratiarin
verinde saptayacaklar bir sorundur. Ame belki de su-
n helirtmek gerekivor: Komiteye yeni Gyelerin alin-
mas:, komite Uyelerinin ¢ogunlugunun (va da ficte
ikisinin vb.) kararivia gergeklesmesli ve komite, iligki-
ler listesinin guvenilir (devrimci agidan) ve saflan
(siyasi anlamdal) ellere verilmesine dikkat gdsterme-
ii ve aday fiyelsri Onceden hazirlamahdir. MG, ve
MK 'miz oldugu zaman, yeni komiteler ancak bun-
larin isbirligi ve onavivia kurulmelidir. FElden geldi-
ce, kemitelerde ¢ok fazla sayida dve bulunmamal

Komiteye, isci Kitleleriyle en cok bagil olan ve isci kit-
leleri arasmda en fazla <sayllans devrimei iscileri almmaya ca-
lismaliviz.
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Imis, her biri devrimeci fagli-
bhir dalinda ieknik ustallk kazanmis kisi-
ziuraivnu: Oi_f" ame aym zamands komiteler,
118 ; : yonisrinin sorumlulugunu tstlene-
bilecek, tam bir temsn.i gergekiestirebilecek ve bagla-
rlar ahhnmasii saﬂayabi’ecek veterli sayida

amahidiriar, Uyelerin sayisi oldukea faz-
¢ toplanmelar: da tehlikeli olursa, ¢ zaman
z{omzte 1@1micn Szel ve gok kicik bir yiriitme grubu
{giyelim, bes hatta daha az kisiden meydans gslen)
segmek g:m"emeb lir. Ama bu gruba, kesinlikle, komi-
tenin sekreteri ve bir bitin clarak calismaya pratik
te rehberlik ede silecek olanlar girmelidir. Tutuklama-
lar cldugu takdirde calismanin kesintiye uZramamasi
ﬂin{ bu gruba aday ‘:yc?@r sgglanmasi da dzellikie

Snemlidir. YJI'UDHTQ Jbunun faaliyetleri ve bu gru-
ba Uye alme islemi . komitenin genel toplantisinin
onaving tabi oly mhd w

4
-
L

Avyrica, komiteden sonra, onun altmda su kurum
lart Gnerivorsunu ) ; ii

C‘C"‘* mcilerin katiic

o

w

uuebe «tems
tndaki  Biitin

1 sevdiklarinizin vani sira, aa}m
gesitli  kurumlar da olmalicdir!
mmalau gerekiigi ve semt vruplam
senirlerdel} ve ﬁabrn«:a gruplart (her za-
inmas: gerekiigi konusunda si-
Iy OTUm. Ama sanirim, birgcok ayrm-

ot
o}

4

(\)
y»..n

tida Tl kazmia degilim. Ornegin, «tartisma
to n tamamen gereksiz oldugu kanisinda-

vim. «En iyi devrimcilerins hepsi de komitede olmal:
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va da ozel bir gérevde ¢alismalidir (basim, ulastirm
ajitasyon gezileri ya da sdzgelimi, bir pasaport buro
sunun, hafiyeler ve ajan provokatérierle ugrasan sa-
vas mufrezelerinin ya da ordu iginde gruplarmn vb.
érglitienmesiy.

<Toplantiiar> komitede ve her semite, her fabri-
kada, propaganda, iskclu {(dokumacilar, makha isgi
leri, deri igcileri vb.), 6&renci, edebivat vb. gevrelerin-
de yapilacakiir, Oplanmar nigin dzel bir kurum ha-
line getirilsin?

Devam edelim. Cok hakl olarak, Iskra'va dogru-
dan vazr yazma imkaninin <her isteyenre taninmasi-
ni istiyorsunuz, Ne var ki, «dogrudan» sbzu, gazels-
nin biirosunun ya da adresinin <her isteven» itarafin-

y bilinmesi geklinde anlasilmamaly;, ancak dileyen
he-'irevm mektuplar yazi kuruluna vermesi ({ya da
géndermesi) zoruniu olmalicdir. E Fibette adresler ol

- dukea genis bir gevre tarafindan bilinmelidir, ama her
isteyene verilmemsli, sadece giivenilir ve gizlilik k
sullarina dyma ye eneu ine sahip c¢ldukiar1 bilinen
Belki de, sizin Gnerdigi-
degil de, birgok kigive
Agm zamanda, ¢alismamiza
kew tek *e” her bir ¢evrenin karariarini,
ﬂeklenm komitenin ve ayrica M.O. ve
likkatine sunma hakiona sship olmas:
unu saglarssk, Parti géreviilerinin hilhily
«fariisma Lo‘olani:ia*ﬂl» gibi son 6’~re 2
ilik kuraﬂ@fm% ay‘inrn bir seve geresl
bﬁ ‘f'i mﬁwﬂewvdmxﬂ atfianacakia, ul‘i‘

u‘ ‘D

£
k@mem

:Lrac‘g h”" ey g' 1 ige LV”H&V& hafg

lismaliviz; ama,
1 i

gdzr. Rusvya’da genel toplantilar ancak pek seyrel <
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istisnai olarak mumkindiir ve «en iyi devrimcilerin»
bu toplantilara kafilmalarma izin verilirken bir kat
daha uyanik olmak gerekir, ¢clinkil ajan provekstdr-
lerin bu toplantilara sizmalar: ve hafiyelerin toplanti-
va kanlaniardan birini izlemeleri genellikle daha ko-
laydir. Samirim sdyle yapmak daha dogru olur: Biyiik
hir genel toplanti {(divelim, otuz ile yiiz kisi arasmdal
diizenlemek mimkin oldugunda {6rnegZin, yazin or-
manda va da bu amac i¢in 6zel olarak saglanmis gizli
bir apartman katinda), komite «en iyi devrimciler-den
bir va da ikisini gbndermeli ve toplantiya uygun kisi-
lerin katilmasmm:, yani éronegin cagrilarin fabrika cev-
relerinin miimkin oldugu kadar ¢ok sayida glivenilir
avesine ulastiriimasim: vb. saglama almahdir. Ama bu
toplantilar resmi kavitlars gecirilmemeli, Tiiziige ko-

nulmamal: ve diizerli olarak vapitmamahdir. Isler.

toplantive katilen herkesin orada bulunan herkesi ta-
Wabllece . vani her bir kimsenin bir ¢evrenin «tem-
silcisi» oldugunu bilecegi vh. tarzda diizenlenmemeli-
dir. fﬁgze ben bu ytzden, sadece «tarfisma toplantla-
risna degil, aym zamandsa «temsilel toplantilar»na da
karstyim. Bu iki kurtmun verine, sbyle bir kural éne-
recegim. Komite, harekette pratik olarak ver alanla-
rin mumkin cldugu kadar ¢ok sayvida ve genel clarak
da ‘:r}lerzp katilacag: buylik toplantilar diizenlenme-
sini saglamalidir. Teolantinin veri, zamani, gerekeesi
ve tmolan:rya kimlerin katilaca£:, béyle islerin gizli

diizenlenisinden sorumlu olan komite tarafindan sap-
tanmalidir, Acz haveda, ormanda vh. dlizenlenen da-
ha az resmi niteliktexi isci toplantilarnin ise bu ku-
ralla hic bir sekilde sinirlanamayacag: agiktir. Belki

de TizGk te pu konuvia ilgili bzr sey stylememek daha
s}

ruplarmmn en &nemli gbrév-



lerinden birinin, yaymlarin dizenli olarak dag:filma

int drglitlemek oldugu konusunda, size tamamen ka-
tibyorum. Saninm, semt gruplar: esas olaralk komite-
ler ile fabrikalar arasimda aracilik ve hatta cogu za-
man kuryelik géravini yerine getirmelidirler. Sem?
gruplarinin ang gorevi, komiteden gizlilik 1 i

7]

kuraillarina
uygun olarak aldiklar vyayinlar diizgin bir sekiide
dagitmak olmalidir. Bu son derece éneml bir gérev-
dir, ¢inki eger biz dagitim yapan 6zel bir semt gru-
bu ile o semtteki biitlin fabrikalar ve o semtteki mim- -
kin oldugu kadar ¢ok sayida isgi evi arasinda dizen-
Ii bir bag kurabilirsek, bu hem gosteriler, hem de biv
ayzkianma agisindan biuvik deger tasiyvacakbir. Ya-
yvinlarin, broglrierin, bildirilerin hizli ve dizenli bir
bicimde dagitilmasii dilzenlemek ve Orzltlemsk ve
bu amagla bir temsilciler ag: gelistirmek demek  ile-
rideki gdsterilerin ya da ayaklanmanm hazirbk calis-
mealarinin biiyik bir kismini gerceklestirmek demek-
tir. Yayvinliarin dagitiminin drgiitlenmesine bir huzur-

suzluk, grev va da kamsikhk zamaninda haslamalk
olo)

k ge¢ olur. Bu calisma ancak, dagitimin ayda iki yn»
da li¢ defa zorunlu kilihmasivia, adim adim gergakles-
tirilebilir. EZer elde gazete ycksa, bildiri dafitilabiliz
ve dagifiimahdir da; ama dafitim aygitimin bes kalma-
smng asla izin verilmemelidir. Bu aygit 6ylesine vetkin
bir duruma getiriimelidir ki, drnegin bltién bir St
Petersburg isci sinifini bir olaydan hir gecede haber-
dar edebilmeli ve harekete gecirebilmelidir. Bu asle
hayalci bir hedef degildir; veter ki, bildiriler merkez-
ien daha dar araci gevrelere, onlardan da dagiticilara
istemli bir gekilde skiarilabilsin., Kanimca, ssmt
ruplarinin gdrevleri, bu salt aracihik ve aktarma ca-
hismasimin diging taswilmamalidir; yva da dsha kesi

koyacak olursak, semt gruplarinin gbérevleri bu cahs-
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mann disina ancak en biyik temkinlilikle tasiridma-
Lidir; yoksa bu durum sadece aciga cikma ihtimalini
artirir ve calismanin butinliigliine zarar verir. Hig stip-
he yok ki, blitlin Parti sorunlarnin tartisildig: toplan.
tilar semt ¢evrelerinde de yagpilacaktiir, ama yerel ha-
reketin bitiin genel scrunlarma iliskin karariar sade-
ce komite tarafindan alimmahdir. Semt gruplarnnm ha-
gimsiz. hareket etmesine, bildirilerin aktarilmas: ve
dafitiimasinin sadecs teknik yanmm  ilgilendiren so-
runlarda izin vsrilmelidir. Semi gruplarmin bilesimi
komite tarafindan saptanmalidir, yvani komite kendi
dyelerinden (ya da xomitede bulunmayan yoldaslar-
dan) bir yva da ikisini su yva da bu semte delege olarak
atar v& onlara bir semt grubu kurmalar: talimatini ve-
rir; bu semi grubunun.

n bitlin Uyeleri ds gene komite
tarafindan onaylanir. Semt grubu, komitenin bir ko-
ludur ve yetkilerini yainizca komiteden alir.

Simdi de, propagandac: ¢evreleri sgrununa gegiyo-
rum. Propsganda giiclerimizin aziigr yiztndsn bu
cevreleri tek itek her semite drglitlemek hem epsyce
zordur, hem do pek arzu edilir bir sey degildir. Propa-
gands, komitenin biitin{ tarafindan aym anlayis icin-
de viratiilmeli ve keginlikie mevkezilestiriimelidiz. Do-
lavisiyla, bu konuds sbyle disiintyorum: Komits, ge-
sitli Giyelerine, Lir propagandacilar grubu érgltienme-
leri talimatini verir {bu propagandaciar grubu, komi-
tenin bir kolu va da komitenin kuruluglarindan biri
olur). Bu grup, gizlilizi kerumak i¢in semt gruplarmin
yvardimlarmdan yararianavak, biitiin gehirds ve komi-
tenin «yetki alam igine giren» biitlin yoérelerde prope-

ganda yuritmelidir. Bu grup, gerekirse, alt gruplar
kurabilir ve stzgelimi bazi gbérevlerini bu alt gruplara
devredebilir. Ama biitin bunlar ancak komitenin ona-
vivla yvapilabilir. Komite, hareketle su ya da bu sekilde



bag: olan her gruba, alt gruba ve gevreye kendi
gesini génderme akkma her zaman ve kayitsiz sart-
s1z sahip olmalidir.

Avni tarzda bir &rgiitlenme, ayni tulaen kemite
kollan ya da kuruluslar:, harekete hizmet eden cegitli
gruplarm hepsine uygulanmalidir. Ornegin, yiiksek
ve orta dereceli ckullardaki 6grenci gruplarina; dev-
let memurlari arasindaki sempatizan gruplarmna;
ulastirma, basin ve pasaport gruplarna; gizli toplan-
t: yerleri diizenleyen gruplara; hafivelerin izini stre-
rek onlar tespift etmekle gdrevli gruplaras; askerlev

rasmdaki gruplars; silah saglamakla gérevi grup-
L:fru, «maddi gelir getiren girisimler»-i o&rgiitleven

gruplars vh. uygulanmalidir. Gizli bir érgilit yonetme
sanam, bitliniivle, miimkin olan her seyden yarar-
lanmakta, <herkese yapacak bir ig vermekte» ve aym
ramanda bitin hareketin énderligini, sirf birtakim
vetkilere davanaralk degil, saygmhiga, canhliga, dahs
fazla tecriibeye, daha cok-yonlilige ve daha fazia ye-
tensge sahip olarak elds tutmakia yatar. Bunu, mer-
kezc‘fp olaganiisili yetkilere sahip veteneksiz bir kim-

e bulunwvrsa mutlak merkeziyetciligin hareketi ko-
'anea Aﬁahvedebﬂecegi yolundaki alisiagelmis itira-
zin éne stiriilmesi ihtimaline kars: belirtivoerum. Bu
hic sGphesiz mimkundir, ama segim ilkesiyvle va da
mi merkeziyetcilikle giderilebilecek bir sey dﬁsm»
chr bunlarin genis élclide uygulanmasma kesinlikl

géz yvumulamaz ve bunlar, istibdat ydnetimi alimde
yurttilen devrimci galismaya son derece zarariidir.
Bu, herbangi bir tizikle de giderilemez; ancak tek
tek her bir grubun ve alt grubun aldigy kararlardan
M.O. ve M.K.'ne basvurmalarma ve (en kot durum-
dal) kesinlikle yeteneksiz yetkililerin gérevierinden.
abnmasima kadar uzanan «yoldagca etkileme» tedbir
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leriyie giderilebilir. Komite, devrimci calismanin ge-
sitli ybnlerinin gesitli yeienekleri gerektirdigini ve
bir orgiitleyici olarak hic ise yaramayan bir kimse-
nin bazan bir ajitatdr olarak son derece degerli ola-
bilecegini ya da kesin gizli ¢calismada iyi eimayan bi-
risinin: yetkin bir propagandaci olabilecegini vb. goz
énune alarak, mimkin en genis isboliimint sagla-
meak igin ¢aba harcamalidar.

Bu arada, propagandacilar konusuna deginmis-
ken, bu meslege yetensksiz kigilerin wigilmasiyla
propaganda dUzeyinin dastrilmesini bir-iki keli-
meyle elestirmek isterim. Ayirim yapmaksizin  her
dgrenciyi ve «bir ¢evreye verilmesini» isteyen her
genci propagandac: olarak gdrmek, bazan aramizda
aliskanhk haline gelivor. Buns kars: c¢ikidmahdir,
cinkii ¢cok bivik zarar vermektedir. Tikelerde sonu-
na kadar futarii ve ¢ yetenekli ¢ok az pro-

hir propagandac: olabil-
mek icin insanin ¢ok inceleme yapmas: ve yeterli tec-
ritbe kazanmasi gerekir}; dolayisiyla, bovie kimseler
uzmanlashiriimaly, tamamen bu tir gahsmaya veril-
meli ve onlars en biyiik 6zen gisierilmelidir. Bun-
lar, hafia icinde bircok konferans vermeli ve gerekti--
ginde baska schirlere gdnderilmelidirier; = genellikle,
vetenekli propagandacilar gesitli kasaba ve sehirleri
delasmahdiriar. Ama veni basglayan genglere esas
olarak pratik gorevier wverilmelidir; dgZrencilerin cev-
reden gevreve dolasmalarina iyimser bir sekilde «pro-
paganda» adi verilmekis ve buna bakilarak, -onlara
vratik gérevier verilmesi ihmail edilmekfedir. Elbet-
te, ciddi pratik gdrevier de k&kiG bir egitimi gerekti-
rir; ‘ama gene de «veni baslayanlar-a bu alanda da-
ha kolay is buiunabilir. : .
Simdi de, fabrika cevrelerini ele. alahm. Bunlar
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bizim igin oOzellikle énemlidir: Hareketin temel giicu,
buyilik fabrikalardaki iscilerin oérgitienmesinde yat-
maktadir, ¢linkii biiyik fabrikalar (ve imalathane-
ler} is¢i smmifinin sadece sayi bakimindan {istiin ke-
simini degil, ayni zamanda daha da onemlisi, etki, ge-
lisme ve savasma glici bakimindan da tstin kesimi-
ni kapsamaktadir. Her fabrika, bizim kalemiz olma-
lidir. Bunun icin de, her «fabrika» iscileri érgitd, icte
ne kadar gizliyse, dista o Olglide «dal budak salmali»,
yvani dis iliskilerinde herhangi bir devrimci 6rgiit gi-
bi duyargalarimi elden geldigince uzaga ve mimkin
oldugu kadar cok ydne uzatmahdir. Burads da, bir
grup devrimci isginin kaginilmaz olarak yonetici ve
<hakim» cekirdegi olusturmas: gerektigini énemle be-
lirtiyorum. <Fabrika» ¢evreleri de dahil olmak t{izere
her yerde, geleneksel saf isci ya da saf sendikal Sos-
yal-Demokrat Orgittlenme tipini tamamen terk etme-
liviz. Fabrika grubu ya da fabrika (imalathane) ko-
mitesi (¢cok sayida olmasi gereken diger gruplardan
farklh olarak), fabrikadaki bitin Sosyal-Demokrat
calismay1 yiritme yetkilerini ve talimatlarimni dogru-
dan dogruya komiteden alan cok az sayida devrim-
ciden meydana gelmelidir. Fabrika komitesinin her
liyesi, kendini komitenin bir temsilcisi olarak gérme-
i, komitenin bitiin emirlerini ‘yerine getirmeli ve «sa-
vas alanindaki ordurnun bilitin «yasa ve gelenekle-
ri>ne uymalhdir; katilmis oldugu bu ordudan, savas
zamaninda komutanlifin resmi izni olmadan ayrila-
maz. Dolayistyla fabrika komitesinin bilesimi, g¢ok
biyik 6nem tasiyan bir sorundur ve komitenin bas-
lica gorevlerinden biri de, bu alt komitelerin dazgiin
bir gekilde oOrgiitlenmesini saglamaktir. Ben bunu
sOyle tasarhiyorum: Komite bazi liyelerine {ayrica,
s6zgelimi, su ya da bu nedenden dolay: kemiteye alin-
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mamis, ama tecribeleri, insan tanimalar:, zekalari
ve kurduklari baglarla cok yararl olabilecek bazi is-
cilere) her yerde fabrika alt komiteleri orgiitlemeleri
talimatim verir. Bu grup, semt temsilcilerine danisir,
toplantilar dizenler, fabrika alt komitelerinin aday-
tUyelerini bizzat etrafli bir denetimden gecirir, sik: bir
sorgulamaya tabi tutar, gerekirse s6z konusu fabri-
kadaki alt komitenin miimkiin oldugu kadar ¢ok sa-
yida aday lyesini denemeye ve incelemeye cahsarak
sinavdan gecirir ve en sonunda, her fabrika cevresi-
nin tye listesini komitenin onayma sunar ya da uy-
gun buldugu bir isciye, tam bir alt komiteyi kurmass,
aday gostermesi ya da seg¢mesi igin yetki verilmesini
énerir. Boylelikle komite ayni zamanda, kendisiyle
iliskiyi, bu temsilcilerden hangisinin nasil kuracagi-
ni da belirleyebilecektir (genel bir kural olarak, bu
iliski semt temsilcileri aracihigiyla saglanir, ama bu
kurala eklemeler va da degisiklikler getirilebilir.) Bu
fabrika alt komitelerinin Onemi géz énline almirsa,
her alt komitenin M.O. ile dogrudan haberlesebilece-
Zi bir adrese ve iligkiler listesini gliven altina alabi-
lecegi gizli bir yere sahip oclmasma mimkin oldugu
kadar dikkat gostermeliyiz (yani tutuklama oldugun-
da alt komitenin hemen yeniden kurulabilmesi icin
gerekli bilgiler, Rus jandarmasimm erisemeyecegi bir
yverde gizlenilmek lizere, elden geldigince diizenli wve
eksiksiz bir sekilde Parti merkezine aktariimalidir).
Hic gtiphesiz, adreslerin aktariimasi komitenin kendi
istedigi bicimde ve elindeki verilere dayanilarak vysa-
pilmali ve bu adresleri var olmayan bir «demckratik»
hakka dayanarak geligiglizel dagitma yolu tutulma-
malidir. Son clarak da, birgok liyeden meydana gelen
bir fabrika alt komifesinin yerine, komiteden bir tem-
silciyi (ve onun vedeginil goéreviendirmekle vetin-
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menin bazan gerekli, hatta daha uygun olabilecegini
soylemek sanirim yaniis olmayacaktir. Fabrika alt
komitesi kurulur kurulmaz, ayr1 ayri gtrevleri olan
we gizlilik dereceleri ve 6rglitsel bigimleri farkli bir
dizi fabriks grubu ve gevresi drgilitlemeye girisecek-
tir: Ornegin, yaymlarn ulastiriimasini ve dagitimini
saglayan cevreler (bu, bize kendimizin olan gergek
bir posta servisi saglayacak bicimde, yalnizca yaymn-
larm dagitimi igin degil, ayni zamanda yaymnlar: ev-
lere kadar ulastirmak icin gerekli, smanms ve de-
nenmis yontemleri saglayacak bicimde ve biittin isci-
lerin adresleri ile onlara ulasma vyollart konusunda
kesin bilgi saglayacak bicimde orglitlenmesi gereken
en dnemli gérevierden biridir}; illegal yaymnlar: cku-
ma cevreleri; hafiyelerin izini slrlip tespit etme
gruplari®; Ozel olarak sendika hareketine ve eko-
nomik miicadeleye rehberlik edecek g¢evreler; . uzun
konusmalari {makinalar, mufettigler vb. tzerine)
tamamen Jlegal bir bicimde nasil baslatip siirdire-
ceklerini bilen, herkesin iginde serbestce konusabilen.
insan tanivabilen ve kogullar1 gdrebilen ajitatér ve
propagandact c¢evrelsri vb.** fabrika alt komitesi,
her tirden cevreler {ya da temsilciler} ag1 sayesinde,
butun isletmeye yayilmaya, mimkiin oldugu kadar
. ¢cok sayida isciyi kucaklamaya calismalbidir. Alt ko-
mitenin faaliyetierinin basarisi, bu tiirden cevrelerin

* Jscilere sunu anlatmaliyiz: Hafiyelerin, ajan provokaidr-
lerin ve hainlerin dldiirilimssi bazan elbette kacinilmaz eolabi-
lir. Ama bunu sistemlestirmek, hic istenilmeyen ve hatall bir
seydir. Hafiyeleri izleyip ac¢:fa cikaracak ve igei sinif: Xkitlele-
rini egitecek bir drgiit kurmak hem miimkiin, hers de gerekligir.

=% Ayni zamanda, gosterilerde ve hapisten adam Kagirmsa
eylernierinde vh. goreviendirilmek fizere, askeri egitim gérmiis
ve dzellikle giiclil ve atilgan igcilerin alind:Z: savas gruplarina
de ihtiyacimiz var. ) ’
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cokluguyla, gezgin propagandacilarn bu gevrelere sc-
kabilme vetensgiyle ve hiepsinin Ustlinde de, yaymlsa-
rin dagitimindaki ve bilgilerin ve mektuplarm  iop- -
lanmasindaki diizenli celismanmn degruluguyla Slgll-
melidir.

Ozetleyecek clursak, genel Orgitienme tarzi ka-
nimea soyle olmalidir: Tam yere!l hareketin, hitin ve-
"ef Sosyal- De~ nokrat faslivetlerin basmnda hir komite
iteden, onaz tabi clan ve birinc
isci sinify kitlesind (mitmkin cldugu
an ve semi gruplar ve fabrika (ima-
iteleri bigiminde Orgiitlenmis vilriit-
i af gibi kuruluglar ve kollar cikmali-
dar. Bu ag,*’nams naninda vaym, gazeie, brosir ve
komitenin gizli vazmismalarmun dagitimivie ugrasa-
- cek; savas ramarinds gdsterileri ve buna benzer
koliektif faalivetieri dizenlevecektir. ikinci olarak,
komite, tim harskeie (gropagands, ulastirma, her ce-

sit yeralt: faaliyeti vh.’ hizmet eden gevrs ve gruplar

halinde dal budak salacakizr. Bitidn gruglar, ¢cevreler
ve alt komiteier vb. komite kuruluslarmin va da ko-
raite kollarinin statiisiine sablp olmau;dlr Bunlardan
baziiert Busyae Sosyal-Demokrat isci Partisine katil-
mak isteginde olfiukiaz‘:m c:kca, belirtecekler ve ko-
mite tarafindan onayien g1 takdirde Pertive katila-
caklar, belli g@reme, ';:‘:lenecpklor komitenin tali-
mati ya da cnavivial, ! n emiriering uy-
may: kabul edecekier, 2itin  Parti Gyelerivle avm:
hak‘ara sahip clacskliar ve komite dyeligi icin dogru-

an aday saylacaklardir vb. Baziar: ds Rusya Sos-
yal—Demokra Isci Partisine katilmayacaklar ve yva
Parti ivelerince kurulx ug cevreler statistinde kala-
cak yahut da su va da bu Parti grubuna vh. bagh ola-
caklardir.

-
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Hi¢ sGphe yok ki, biitiin bu cevrelerin tyeleri, ti-
tin ig sorunlarmda tipki bir komitenin biitin tyeleri
gibi, esit haklara sahip olacaklardir. Tek istisna, ve-
rel komiteyle (ayni zamanda M.O. ve M.K. ile de)
kisisel iliski hakkinin sadece komitenin bu amacla
tespit ettigi kigive (ya da kisilere) ait cimasidir. Bu
kisi, biitiin diger bakimlardan, yerel komiteye, MK ne
M.O.’na (sahsen clmamak sartiylal Onerge sunma
hakkina sship clan diger iiyelerie esit durumda ocia-
caktir. Dolayisivla, sdz konusu istisna, asla esitlik il-
kesinin bir ihlali degil, sadece mutlak gizlilifin zorun-
hu bir geregidir. «XKendi» grubuyla ilgili bir haberi
MK . ne va da M.O.na ulastirmay: basaramayan Dbir
komite fiyesi, dogrudan dogruya bir Parti gdrevini ye-
rine getirmemekten sorumliu tutulacaktir. Ayrica, ge-
sitli cevrelerin gizlilik derecesi ve orgiitlenme bigimi,
gbrevlerinin niteligine baglh olacaktir. Buna uygun
olarak, 6rgitler en genis bir cesitlilik icinde olacaktir
{(«en kati», en dar, en sinwlh orgltlenme tarzmdan
«en servest», en genis, en gevsek ve acik orgitlenme
tarzina kadar). Ornegin, dagitim gruplarinda en ke-
sin gizlilik ve askeri disiplin  saglanmalidir. Propa-
ac1 gruplarinda fa gizlilik gerskiidir, ancak bu
gruplardaki askeri disiplin ¢ok daha az olacaktir. Le-
gal yayinlarin ckunmas: yva da sendikal ihiiyag ve ta-
lepler {izerine tarfismalarm orgitienmesi icin kurul--
mus isgi gruplarimda daha da az gizlilik gerekecektir
vh.. Dagitim gruplari Rusya Sesyal-Demokrat Isci Par-
tisine bagl: clmah ve onun belli sayida Uyesini ve gob-
revlisini tanimalbidirlar. Calisma kosuilarini inceleyen
ve sendikal talepleri tespit eden gruplarin ille de Rus-
yé, Sosyal-Demokrat Isci Partisine dahil olmas:
gerekmez. Bir ya da iki Parti {yesiyle birlik-
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mur gruplart bazi durumlarda bu Tuyelerin Partili
oldugunun farkinda bile olmamahdir vb.. Ama bir ko-
nuda, bitin bu yvan gruplardan azami Orgiitlenme.
derecesini mutlaka talen etmeliyiz; yani bdyle bir gru-
ba dabkil olan her Parti Gyesi bu gruptaki calismanin
yonetiminden resmen sorumiudur ve bu gruplarm her
birinin bilesiminin, galigmasmin thm isleyisinin ve
bu calismalarn iceriginin MK. ya da M.O. tarafin-
dan mimkiin oldugu kadar tam olarak bilinmesi igin
her tirki tedbiri almaklia yikimlidar, Bu, merkezin
biitiin hareketi eksiksiz bir sekilde gdrebilmesi, gesitli
Parti gérevierini dstleneceklerin miimkiin olan en ge-
nis cevre icinden secilebilmesi, biitin Rusya'daki
benzer nitelikte clan bitin gruplarin (merkez ara-
ciligiyia) birbirlerinin tecriibelerini Ogrenebilmeleri
ve ajan provokatdrlerin ya da stipheli kisilerin belir-
mesi halinde uyarida bulunulabilmesi icin gereklidir.
Tek kelimeyle, her durumda mutlaka ve hayati dere-
cede gereklidir. :

Bu nasil yapimahd:r? Xomiteye duzenli raporlar
sunarak, M.C.'na mumkian oldugu kadar ¢ok sayida
raporu miumkiin en genis igerikie ileterek, MK. ve
verel komite fiyelerinin cesiili ¢evreleri zivaret etme-
lerini saglayarak ve nikayet, bu gevrelerle olan iliski-
ler listesinin, vani her cevrenin ¢ssitli Gyelerinin ad-
larmm ve adreslerinin glven alima almmasm {ve
M.O. ve MK nin Parti bilrosuna verilmesini) zorunla
kilarak. Ancak raporlar sunuldugu ve iliskiler akta-
rildigy zaman, belli bir gevreye mensup Parti tivesinin
gdrevini yapiift sOylensbilir. Ancak ¢ zaman, bir bi-
tin olarak Parti, pratik galisma ylirtGten her gevreden
kaberdar olabilir. Ancak o zaman tutuklamalar bizim
icin korkutucu olmaktan cikabilir; ¢inkit gcecith gev-
relerle iligkiler korundugu takdirde, MK’ mizin tu-
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tukkianan bir delegesinin yerine derhal yedekier bu-
lunmas: ve galismanin surekhhgmm saglanmast her
zaman kolay olur. O zaman bir komitenin tutuklan-
mas: bitin aygiim yvikilmasina neden cimaz, sadece,
yvedekieri her zaman hazir bekleyen ydneticileri gdtii-
rur. Sakin, gizlilik kosullar: ylzinden raporlarmm ve
iliskilerin aktariimasimin imkansiz cldugu sévienme-
sin. Bir kere istendikien sonra ve komitelerimiz, bir
MK miz ve M.O. muz cldugu siirece, raporiar ve ilis
kileri aktarmak (va da gdndermek} her zaman miim-
kiindir ve her zaman da miimkiin olacalktsr.

Bu, bizi, bliin Parti orgitinin ve bltin Parti fa-
aliyetinin son derece Gnemli bir ilkesine vardiriyor:
Bir yandan, hareketin ve proletfaryanin devrimci miG-
cadelesinin ideolojik ve pratik yinetimi agismndan
mimkiin en fazla merkeziyetcilik gereklivken; &te
yandan, Parti merkezinin {ve dolayisiyla bir biifiin
olarak Partinin) hareketten strekli haberdar edilmesi
ve Partive karsi sorumlulvk agisindan, mimklin en
fazla ademi merkeziyeicililk gereklidir. Hareketin vé-
netimi, plyik pratik tecriibe sahibi, mimkin en az
sayida ve miumkin oidugu kadar bagdasitk (homo-
jen) ;mf syonel devrimci gruplarma teslim edilmeli-

aryanin (ve diger halk smiflarinin) cok ds
isik freszmiermden gelme en gesitli ve en karsik he—
teroien) gruplarm, mumkin sn ¢ok sayida, harekeis
katilmsalan saglanmalidir. Parti merkezinin elmde her
zaman, sadece bu gruplarm her birinin faalivetine
iliskin kesin bilgi dsgil, ayn: zamanda bunlarin bils-
simine iliskin mimkin oldugu kadar eksiksiz bilgi de
bulunmalidir. Hareketin yénetimini merkezilestirme-
liviz. Ayn: zamanda (istihbarat olmadan merkeziyet-
¢ilik mimkiin clamayacaging goére, sixf bu nedenden

, =i}

dolayi} Partinin tek tek Uyeleri, Partinin calismalari-



na tek tek katianlar ve Partive dahil olan ya da bagh
bulunan her ¢ vre cf“smuan, Partive clan sorumiuiu-
gu mimkin ¢ < r ademi merkezilegtirmeliyiz.
Bu ademi ‘"1@1’..;@21379'2@111&, devrimci merkeziveiciligin
zoruniu bir &n sarh: ve zoruniu bir ditzelticisidir. An-
cak merkeziyeicilik zonuna kadar uygulandig: ve bir
MK miz ve bir MO muz oldugu zaman, ne kadar ki-
cik olursa olsun her grubun onlaria haberiesmesi —
ve sadece haberlssebilmesi degil, yillarm tecriibesiyie
kurulmus bir sistemin sonucu oleral diizenli bir se-
kilde ha,b@ﬂesabﬂ'mef-i— mumkin olacaktir. Bir verel
komitenin k6t es inden dogabilecek vahim so-
nuclar ancak o zaman giderilebilecektir. Ariik Parti
icinde gercek Dir blrhge ve pgergek bir vinetim
merkezinin kurvimssina yvaklastifimiza gore, sunu
akildan cikarma ra'iyzz: Eger aym zamanda, hem
merkeze umbuluk acisindan hem de mer-
kezin, . biutin disli ve carklarn-
dan haberdar edilimesi agisindan azami ademi merke-
zivetcilik uygulamezsak, bn merkez iktidarsiz kala-
ﬂa,khr, Bu de*m ark ezwotg:ﬂk geneilikle hareketi-

mwla"\] (

griimaya devam
rénetici c*"gan clarak res-
men ’rk,,n ~mes:, ne de vesmi bir MK nin kurulmas:,
hareketimizin gergekien birl s mesini ve saglam hir
militan Partinin yaratiimasm: saglayamayacaktir. Bn
eski tipte yersel komiteler, ke dini belii tipte bir dev-
rimei calismaya hesretmeyen, 8zel bir gdrev  konu-
sunda sorumliuluk {stlenmeyen, bir isi yiklendikten
sonra onu derinlemesine inceleyip haziriayarak so-
nuna kadar gétiirmeyen, keskin lafazanhkla muaz-




90

© zam bir vakit ve giic heba eden, her biri her gesit igle
ugrasan bir insan salatasindan meydana gelirler. Ote
yvandan, buylk bir 6grenci ve is¢i gevreleri y1gim1 var-
dir ve bunlarin yarismndan komitenin haberi bile yok-
tur; yarisi da komitenin kendisi gibi hantal, komite-
nin kendisi gibi uzmanlikian yoksun, komitenin kendi-
si gibi profesyonel devrimcilerin tecribelerinden ders
cikarmakta ve baskalarinin tecribelerinden yarar-
lanmakta géniilsiiz ve komitenin kendisi gibi <her sey
hakkinda» bitmez tikenmez  toplantilara, se¢imlere
ve thzuk galismalarma batmis durumdadiriar. Mer-
kezin diizgln calisabilmesi icin, yerel komiteler ken-
dilerini yeniden oOrgiitlemelidirler; uzmanlasmal:, da-
ha «ig bilir» o&rgilitler haline gelmeli ve su ya da bu
vratik alanda gercek «yetkinlige» erismelidirier. Mer-
kezin (simdiyve kadar oldugu gibi) 621t vermek, ikna
etmek ve tartismakla kalmamasi, orkestray:r gercek-
ten yonetebilmesi icin, kimin hangi kemani nerede ve
nasil galdigini; her c¢alginin calinmas: icin talimatm
nerede ve nasi alindigini yva da alinmakta oldugunu:
{miizik kulak tirmalamaya basladigindal) kimin ne-
rede ve nigin falso yaptifini; ve falsonun giderilebil-
mesi i¢in kimin nereye ve nasi aktariimasy gerekti-
gini kesin clarak bilmesi gerekir. Acikga sdylemek
gerekir ki, bugiln igin, bir komitenin gercgek i¢ galis-
mast hakkinda bildirileri ve genel vazismalar: disin-
da ya hi¢ bir sey bilmiyoruz, ya da arkadaslarimizin
ve yakmn dostlarimizin anlattigy kadarin: biliyoruz.
Amea Busya isci simifl hareketine dnderlik edebilen vs
istibdada karsi genel bir saldiriya hazirlanan dev bir
Partinin kendisini bu kadariyla smirlayabilecegini di-
sinmek glling olur. Komite Uyelerinin sayis: azaltil-
malidir. Bu tyelerden her birine hesap vermekie yi-
kiimli tutulacag belirli, ézel ve ¢nemli bir gérev ve-
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rilmelidir. Ozel, cok kicik bir yonetici merkez kurul-
mahdir. Komiteyle her buylk fabrika arasinda bag-
lanfiy1 kuran, yaymiarnn dizenli dagifimini yurtten
ve merkeze, bu dagitzmin ve ¢alismalarin tim isleyi- .
sinin tam bir déktunini sunan bir yiritme temsiici-
leri agy gelistirilmelidir. Ve son olarak, ¢esitli gruplar
ve ¢evreler kurulmal: ve bunlar gesitli gdrevieri tst-
lenmeli ya da Sosyal-Demokratlara yak:mn olan, onlara
vardim eden ve Sosyal-Demokrat olmaya hazirlanan
kisileri birlestivmelidirier. Ancak bunlar yapildigl
takdirde, komite ve merkez, bu gevrelerin faaliyetin-
den (ve bilesiminden) sirekli haberdar olabilir. St.
Fetersburg Komitesinin ve blitin diger Parti komite-
lerinin yeniden érgiitlenirken izleyecekleri c¢izgiler
bunlar olmalidir ve $izik sorununun o kadar dnem-
siz olmasin nedeni de budur.

Onerimizin amacm: daha berrak bir sekilde orta-
va koyabilmek igin, ise Tuzlk taslaginin tahliliyle
basglamistim. Ve sanirim, buraya kadar aniatiiklarim-
dan tizGgin yerine, her cevre ve c¢alismalarm her
yonii hakkinda dizenli raporiar verilmesini gegirerek
Tiiziik olmadan da isleri yUritmenin miémkiin clabi-
lecegi, okurun gozinde agikhk kazanmastir. Tizlge
ne konulabilir? Komite, herkesin c¢aiismasina rehber-
lik eder (bu zaten ysferince agik). Komite, bir yurat-
me grubu seger (bu her zaman gerekli degildir; ge-
rekli oldugun zaman da bir Ttzlik sorunu degil, mer-
kezi, bu grubun bilezimindsn ve aday Uyvelerinden ha-.
berdar etmse scrunudur}. Komite, cesitli calisma alan-
larm iyeleri srasinda daZifir ve her fiyeyi, komiteye
dizenli rapor sunmakla ve M.O. ve M.K.ni calismala-
rin gelisimirden haberdar etmekle yiukGmli tutar

(burada do, Thzige, glglerimizin azligl nedenivle sik

g1k wygulanamayacak bir hitkiim koymaktansa, bi-




tin géreviendirmelerden merkezi habefdar etmek da-
ha dnemlidir). Komite, tivelerinin kimle 01 ugZunuc

kesinlikle tespit etmelidir, Yeni Gyelerini koa ite ken-
disi belirler. Komite, semi e‘rupl Ting, f%bfA?@ ait ko-
mitelerini ve belli gruplan atar (eger bunlar =zirala-
maya kalkarsak sonu geimez ve bunlar: Tuzikte
yaklagik olarak sirglamamn hic bir geregi de yokiur;
merkezi bunlarm orgitienmelerinden haberdar et-
mek yeterlidir). Semt gruplar ve alt komitsler su
gevreleri Orgilitlerier... Bugln icin Tiziige boéyle bir
madde koymak son derece vararsiz olur. Cinkd bu
tirden gesitli gruplarn ve alt gruplarin fasliyetieri
konusunda genel bir Parti tecriibesine sahir degiliz
(bircok verde bundan tamamen voksunuz}. Bana ka-
lirsa, biyle bir tecriibe edinmek icin gerekli olan, TG-
ziik degil, Parti istihbaratinin drgitlenmesidir. Su
siralar, yerel Orglitlerimizden her biri, en azindan bir-
kac aksammy Tlzilk tartismasivia gegirivor. Bunun
yerine, her {iye, bu zaman:, tiim Partive sunmak tUze-
re, k@ndi calismas: hakkinda ayrintili ve iyi hazirlan-
mis bir rapor dizenlemsye ayirsa, cahismalar viz kat
dghs iler}

T"'ﬂziig Uin vararsiz clmasinm nedeni, sadece dev-
rimci calismanin dazmw kasin bir orgilitlenme bigimi-
ne uymamasl degildir. Hayir, kesin bir &rgitlenme
bicimi gereklidir ve biz b calismalarimiza mim-
kiin oldugu kadar bdyle bir bigim vermeye caligmal:-
yiz. Bunea, genellikle samﬁ:f indan ¢ok daha buyik

6lglde izin verilebilir ve bu, Tiziik sayesinde degil,
sadece ve sadece (bunu d‘h‘fMaC" tekrariamaliyiz)
arti merkezine eksiksiz bilgi akucﬂ nalda sagianabi.
Jir. Ancek o zaman, gercek bir sorumiuluga ve (Per-
ti igh) alemyete4 dayanan gergek br‘ orgitlenme bici-
ul"”l};L clacaktir. Aramizdaki ciddi catismalarm ve gi-

2
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rﬁg'ayrﬂlklarmm gergekie «Tlziige uygun» oylama yo-
luyla degil de, mucadeleyle ve «istifa» tehditleriyle
halledildigini biimeyenimiz var mi? Parti hayatmin
son ¢ dori yili boyunca, komitelerimizin. c¢ogunun
gecmisi boyle i¢ gelismelerle doludur. Ne yazik ki, bu
cekismeler kesin bir bicim almamistir. Eger almis ol-
saydi, Parti igin ok daha §gretici olur ve bizden son-
rakilerin tecriibelerine ¢ok daha fazla katkida bulun-
mus olurdu. Ne var ki, biylesine yararli ve zorunlu
bir kesin Orglitlenme bicimini hig bir Tazik yarata-
maz; bu ancak ve ancak Parti ici aleniyetle yaratia-
bilir. Istibdat ydnetimi altinda ise, Parti merkezini
Partide olup bitenlerden dilzenli olarak haberdar et-
mekten bagka bir Parti i¢i alenivet aracimiz ya da
silahimiz clamaz. '

Ve egncak biz Parti igi aleniyeti genis capta uygu-
lamasimi 6grendikter sonra, gesitli orgiitlerin isleyist
konusunda gercekten tecriibe sahibi olabilir; ancak
villar toyunca kazan:lan bdylesine kapsamli bir tec-
riibeye dayanarak, sadece kagit fizerinde kalmavacak
bir Titzitk haziriayabiliriz,

1802 EBylilinde yazld: Toplu Eserler, Cilt §
Ik defa 1902 yilinda 1904’te RSDIP Mer-
hektograf baskiyvla ya- kez Komitesince basi- -
yinland:. lan brogiiriin metnine
" uygun olarak  yayin-.
lanmistir.
NOTLAR

I Bir Yeldasa Orgiitsel Girevierimiz Uzerine Mektup, St.
Petershurgly Sosyal-Dermokrat A. A. Sneyerson’un (Yeryoina)
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o sehirlerdeki Sosyal-Demokrat ¢alismalarin Srgiitlenme tarzimi
elestiren mektubuna verilen cevapti

Lenin ve yakin arkadaslannin 1895 Aralifinda tutuklan-
malarindan sonra, «ekonomistlers, Isci Simfimin Kurtulusu
Icin Miicadele Birligini yavas yavas denetimleri altina aldilar.
Devrimeilerin bir yeralt: ve merkezi orgiitiinlin kurulmasi icin
miicadele eden devrimei Marksistlerin tam tersine, «ekonomist-
ler», siyasi miicadelenin énemini inkar ediyor ve secim ilkesi-
ne dayali ve baghica hedefi, iscilerin ekonomik c¢ikarlarini go-
zetmek, yardimlasma fonlari kurmak vb. olan genis bir isci
sinifl orgiitiiniin kurulmas: diislincesini ortaya atiyorlard:.
«Bkonomistler>s Miicadele Rirligini-uzun silire denetimlerinde
tutarak onun oOrgiitsel yapisina da kendi damgalarini vurdu-
lar: Birligin isci iiyeleri (sdziimona isci orgiitll) suni olarak ay-
din iiyelerden ayrildi. Birligin gevsek orgilitlenisi, iscilerin is-
tibdada ve burjuvaziye kars: kitle capinda devrimei miicadele-
sine onderlik etmeye degil, daha cok sendikal bicimde bir mii-
cadeleye uygundu. St. Petersburg orgiitiinde Iskra’cilarla <eko-
nomistlers arasinda gelisen miicadele, RSDiP'nin St. Peters-
burg Komitesinin 1902 yazinda Iskra’min safina gecmesiyle do-
ruguna ulasti.

Iskra’'min 15 Aralik 1902 tarihli 30. sayisinda sdyle deniyor-
du: «Haziran ayinda St. Petersburg dolaylarinda yapilan ve
Isci Orgittiiniin bes semtini temsil eden iscilerin (bunlar, Isci
Orgiitiiniin en yitksek kurulusunu meydana getiriyordu) katil-
dig1 bir toplantida ortaya iki sorun cikti. Bu sorunlar sunlardi:
1) Rusya Sosyal-Demokrasisindeki iki akim bugiine kadar St
Petersburg’da goriilen eski ‘ekonomist’ akim ve iskra ve Zar-
ya tarafindan temsil edilen devrimei akim; 2) Orgiitlenme ii-
keleri (s6ziimona ‘demokratizm’ ya da bir ‘devrimciler &rgii-
til'). Her iki sorunda da biitiin isciler oybirligiyle ‘ekonomizm’s
ve ‘demokratizm’e karsi ¢iktilar ve Iskra alimimin safinda yer.
aldilar.»

St. Petersburg Miicadele. Birligini, Iskra’nin orgiitlenme il-
kelerinin ruhuna uygun olarak yeniden insa etmek icin, Iskra
orglitiiniin, isci Orgiitiiniin ve St. Petersburg Komitesinin tem-
silcilerinden olusan bir komite kuruldu. Ama Tokarev’in basi-
m cektigi «ekonomistlers, St. Petersburg Komitesinin Iskra’nin
tutumunu destekleme kararina katimadiklarimi bildirdiler,
soziimona Isci Orgiitleri Komitesini kurdular ve Iskra’cilara
kars1 miicadeleye girigtiler. Iskra’cilar iscilerin destegi sayesin-
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de mevzilerini korudular ve St. Petersburg orgiith icindeki du-
rumiarinl saglamiagtirdiiar.

Lenin’in Parti orgiitienmesi icin planimi gelistirdigi ve so-
mut olarak bicimlendirdigi Bir Yoldasa Mektup, St. Peters-
burg'a, cekonomistlerre karsl miicadele en yiiksek noktasins,
ulastig: bir sirada vard:. Mektubun hektografla kopyasi cika-
rildi, elle cogaltildr ve St. Petersburglu Scsyal-Demokratlar ara-
sinda dagitildi. 1903 Haziraninda Sibirya Sosyal-Demokrat Bir-
ligi tarafindan RSDIP'nin Orgiitlerindeki Devrimci Calisma
Uzerine (Bir Yoldasa Mektup) illegal olarak yayinland:t. Bu
mektup, RSDIP Merkez Komitesi tarafindan ayri bir brosiir
olarak da yaywnlandi ve brosiirii baskiya bizzat hazirlayan Le-
nin ona bir 8nsoz, bir de ek yazdi. Mektup, Sosyal-Demokrat
drgiitlerde genis capta dagitidi. 1902-1905 yilarin: kapsayan
polis argivieri, Moskova, Riga ve Don Rostov'u, Nahcevan, Ni-
kolayev, Krasnoyarsk, Irkutsk ve diger yerlerde yapilan polis
paskinlarinda bu mektubun ele gectigini ortaya koyuyor. ‘

SBKP Merkez Komitesinin Marksizm-Leninizm Enstitiisii-
niin argivlerinde, Mektup'un sadece ilk sayfasinin el yazmasi
bulunmaktadir. Bu sayfada Lenin’in elyazsiyla su not vardir:
«Genel oclarak St. Petersburg Komitesine ve ozel  olarak da
Yeryoma yoidasa (Lenin'den).»

" 2 Buradaki ctaslak», St. Petersburg sehrindeki devrimei
calismayla ilgili tiiziik taslagidir, yoksa RSDIP'nin genel tiizii-

" Bii degil. Metnin baz! yerlerinde «taslaks yerine «tiiziik» kulla-
nmiliyor. - C.N. :

3 Cevre: Partili ve Partisiz devrimcilerden meydana ge-
len genis grup. Cevre, Parti hiicresi degildir. - C.N.

4 - Parti ici aleniyet, herkesin her seyi bilmesi anlaminda
degil, parti faaliyetinin merkez tarafindan bilinmesi anlamin-
dadir. - C. N,



RSDIP KQMiTE VE GRUPLARININ
GENEL PARTI KONGRESINE SUNDUKLARI
RAPORLARIN KONUSU UZERINE

Aralik 1902 — Ocak 1803

Orgiitleme Komitesinin ityelerinden biri, benden,
Partinin komiteleri ve gruplarinin ikinci Parti Kong-
resinie sunacaklan raporlarinda cevaplandirmalar:
istenebilecek bir soru listesi gondermemi istedi. Bu-
rada vaklasik bir soru listesi gdnderiyorum, ama ik
énce bu listenin uzunlugu konusunda birkag sdz soy-
lemek istiyorum. Hic kuskusuz, Sosyal-Demokrat ca-
ismanin bittiin dallarma iligkin raporlarm clmasi iyi
Bir gseydir, dolayisiyla ideal bir rapor sonsuz sayide
soruyu kapsamaldir. Hic stiphe yok ki, boylesine ek-
siksiz raporlarin sunuldugunu riyamizda bile gére-
meyiz. Ama gene de, Orgiitleme Komitesinin, her ko-
mite yva da gruba, kongre igin vyararli olacak (ve
kongreye gereken) eksiksiz bir soru dizisi saglamaya
calismasini son derece dnemli ve zorunlu buluyorum.
ikinci Kongremiz Birinci Kongreye oranla daha fazla
kurucu nitelikte olacakir, bu ylzden raporiarm slden
geldigince eksiksiz ve 6zlit olmasi icin her tarli caba-
vi harcamamiz gerekmektedir. Her grubun raporu
ideale ne kadar yakin olursa, hareketin biitiinii kong-
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remizde o kadar eksiksiz ve kesin bir bigimde temsil
edilmis olacak ve kongrede o kadar kaher sonuclara
variacaktir. :
Raporlarin hazirlanmasina, bunlarimn gerek komi-
telerde, gerekse gruplards vh. tartisilrnasina kongre-
den miimkin oldugu kadar Snce baslanmalidir. Bu
bakimdan, komitelerin ve gruplarin ilkénce raporu
hazirlama ¢alismasin: kendi diyeleri arasina bolistir-
meleri; ikinci olarak raporun tek tek bholiimleri hazir
olur clmaz komitelerin ve gruplarm {raporun bittiini-
niin hazir olmasint beklemeden) raporun bir kopya-
sini hemen yurt disina, vani emin bir yere géndermele-
ri; diglincii olarak da, komite ve gruplarin, raporun
hazirlanmasi calismasine sadece buglinkti dyeleri de-
gil, aym1 zamanda eski Tyeleri de, sadece faal Uyeleri
degil, ayni zamanda crada bulunmayvan, baska bir de-
yvisle yvurt disinda ya da siirginde bulunan tyeleri de
katmaya cabigmalari son derece dnemlidir. Bu kim-
selere, belirli bir soru dizisini ya da komite ya da grup-
ta calistiklar: belli bir ddnemi kapsayan raporlar ha-
zirlamalar degrultusurnda talimat verilebilir. Bu tir
raporlar ya da rapor bilimleri, kongredeki delegelerin
igint buyik &lctide kolaylastirabilir. Ayrica, dogal ola-
rak, delegeler herhangi bir rapordaki .sorularin ce-
vaplarni igeren Parti vayinlarindan da yararlanma-
i1, yani bltin bu vaymniar bir araya toplamaya cahg-
mali, bunlarin 8zind bulup ¢ikarmaly, yanhs bulduk-
lar geyleri diizeltmeli ve gizlilik nedeniyle yer alma-
mis olan seyleri ekleyerek bunlar: eksiksiz bir hale
getirmelidirler v, (Komitelerin ve gruplarn gecici
olarak yurt diginda bulunan eski Uyeleriyle isbirli--
ginde bulunmak da son derece tnemlidir). Bu arada,
gizlilige iligkin olarak sunu da belirtmeliviz ki, yazil
cevaplarin verilemevecegi va da verilmemesi gereken
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bazi sorular vardir, ¢inkili bu sorulari . cevaplandir-
mak sirlar: aciklamak olacakiir. Ama gene de, bu so-
rularm cevaplar komiteler ya da gruplar tarafindan
mutlaka ddsiuntlmeli, hazirlanmall ve tartisiimalidir;
cankil Parti kongresinde (eger kongre oniinde olma-
sa da, en azindan 6zel bir komisyona, Merkez Komi-
tesine vb.) bu sorulara iliskin rapor sunmak zorunlu
olacakiir.

Raporlarin hazirlanmasi ¢alismasina mimkiin ol-
dugu kadar c¢ok sayida insani katabilmek icin, soru
listesini (¢esitli komitelerin, gruplarin yva da tek fek
voldaslarin onerdikleri degisikliklerle birlikte) miim-
kiin cldugu kadar genis bir sekilde dagitmakta yarar
vardir. Ancak, bu soru ve raporlarm Ikinci Parti
Kongresi icin hazirlandifini genis Sosyal-Demokrat
gevrelerden gizli tutmak gerekir. :

Son olarak, raporlarin hangi donemi kapsayacag
sorunu vardir. Baporlar, esas olarak, Birinci Kongre
ile Tkinci Kongre arasmdaki dénemi, yani 1898'den
1803’e kadarki dénemi kapsamalidir. Ne var ki, Birin-
ci Kongre iam anlamiyla temsili bir nitelik taszmadi-
&1, cck kisa strd(igl ve son derece elverigsiz kosullar-
da vapildig: igin, rapoi‘lamn 1898’den 6nceki dbnemi
kapsamasi da iyi olur. _ :

Rapor igin bu son derece ayrintili soru listesinin,
hareketin tarihini en iyi bilen yva da genel olarak biitiin
bu sorular: en iyi cevaplandirabilecek kisinin kongre
icin en iyvi delege clacag: yolunda bir yoruma asia yol
a¢mayacak sekilde hazirlanmasi gerektigini akildan ¢i-
karmamakta da varar vardir. Kongre, hareketi biries-
tirmede ve ona glicli bir atilim kazandirmada pratik
bir deger tasimalidir; bu yuzden, en iyi delegeler, yeni
olsalar hile en enerjik, en etkili ve devrimci galismaya
kendini en fazla adamis yoldaslar arasimndan glkacak-



tir. Bununla birlikte, raporiar birg¢ok kimsenin kat-
kilariyia olusturulabilir ve ayrica bazi durumlarda
birden fazla delege secmek miumkin olabilir. Cok sa-
vida isci delegeve kongreye katilma olanagl tanmimak
ozellikle iyi olur. ‘

*
*

Simdi de, sekiz béilime ya da- gruba ayrilmis bu-
lunan soru listesini sunuyorum {(bitin scrular birbi-
rivle ¢ok sik: bir bigimde baginiili olduklarmdan, be-
lirh sorularin, hatta soru gruplarmim ayrilmis olmas:
genellikle bicimsel bir kaygidan kaynaklanmistir ve
sadece kolaylikla inceienebilmeleri icindir?.

I
isci Sinift Hareleti, Tariki ve
Bugiinklt Durumu

1) Sanayi alanindaki kosullarin ve durumun kisa
bir aciklamas: Yerel proletaryanin (sanayi, ticaret, el
sanatlari Vb ve mimkiinse tarim proletaryasi) sayi-
s1, bilesimi, dagilim: ve diger belirleyici dzellikleri.

2) Isciler sosyalist ajitasyondan ne oiciide etkilen-
mislerdir? Hangi semtlerde? Hangi fabrikalarda?
Hangi imalathanelerde? Evde calisanlar vb. Bu grup-
taki iscilerin hareketin en basindan itibaren goster-
dikleri gelismeyi elden geldigince ayrintili bH’ bicim-
de anlatin.

3) Grevlerin mimkin cldugu kadar eksiksiz bir
listesi ve 6nemli sayilabilecek her grev hakkinda ay-
rintili bilgi. Toplam rakamlarim verilmesi iyi olur.

4) Crevler disinda, iscilerin katildig herhangi bir
dikkate deger boykot va da daha baska kollektif ey-
lem?* oldu mu? Ayrintili bilgi verin.

* Toplu aciklamalar, mitingler, gosterilere katilma vb.
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5} Daha dnce var olan ve buglnk® is¢i gevreleri
hangileridir? Yardimlasma dernekleri? Egitimn grup-
iar? Isci smaf1 orgiitleri? Sendikalar? Bitin bu der-
nekleri, bunlarn &rgitlenmelerini, bilesimlerinin ha-
kim yamun ve Uyelerinin sayisini, bunlarn varhkiari-
11 ne kadar zaman stirdtrdiklerini, faaliyetlerinin ni-
teligini, bu konudaki fecriibelerden cikarilan sonug-
lar1 vb. mimkin oldugu kadar ayrintili olarak arlatin.

8) Legal isci Orgiitleri kurmak icin herhangi bir
girisimde bulunuldu mu? Bu y6ndeki her girisim, bu-
nun sonuglari, etkisi, gelecegi, buginkii durumu ve
énemi hakkimda ayrmntili bilgi. Ayni sey Zubatov der-
nekieri icin de gecerlidir. Tegal oOrglitlerden Sosyal-
Demokrat amaclarla yararianma vyelunda herhangi
bir girisimde bulunuldu mu?

7} Buglnkl buhranin etkisi? Bunu, oncelikle isci-
lerin verdikleri bilgilere dayanarak anlatm. Issizler,
bunlarnn iginde bulunduklar: ruh hali, buniar arasin-
da yvapilan ajitasyon vb.

il
Yerel Sosyalist Cevrelerin Tarihi,
Sesyal-Demokratlarin Ortaya Cis,
Ru Cevreler Icindeki Egilimler Arasindaki Miicadeie

8) Sosyal-Demokrasi ortaya c¢iktiginda, eski sos-
valist Orgiitlerden izler kalmis miydi? Bu izler neler-
den clusuyordu ve eikileri neydi? Isci simifi icinde pro-
paganda ve ajitasyvon ne zaman basladi ve bunu kim
baglatt1? Narodnaye Volya'nin takipcileri mi? Bun-
larn Sosyal-Demokrasive karst nasil bir tutumlar:
vardi? )

9} Tek tek Sosyal-Demokratlar ya da Sosyal-De-
mokrat ¢evreler ne zaman ve hangi kosullarda ortaya
ziktilar? Her gevreyi (programina uygun olarak), éne-
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mini ve dahsa sonraki ¢evreler tzerindeki etkisini el-
den geldigince ayrimt:iiz olarak anlatn.

10} Sosyai-Demokrat gbrisler yerel gevrelerde na-
s1! sekillendi ve gelisti? Diger yerlerin (sehirlerin} et-
kileri nelerdir? Yurt dismndan gelen yaymmlarin etkisi
neydi? Legal olarak bes:lan Marksist yaymlarin {ve
«Marksizmi elestiren» vayinlarim) etkisi neydi? Bu tg
etkenin etkilerini ayri sy ve siden geldifince ayri-
111 bir bigimde aniatin.

11} Sosyal-Demokre: hareketi i¢indeki goris ayri-
iklart. Bu ayribkiar 18¢8 bildirisinden &nce de var
miydi? Kendilerini mas*f’ gdsterivorlardi? O zamandan
herhangi bir belge kald: ma? Bildiri nasil karwiands?
Bildiri ne gibi hir ¢ 580 va da hosnutsuzluk yarat-
f1 ve bu protesto v 4& *'"osnutsuziuklar kimlerden gel-
dl‘? «ﬁi«’onom :.t» deni ie‘: oorug]or nasil anaya, cikir?

ki ner «ekoqrml
sivan her tGra bl

CHRES «95; 8, >y1a lglh telge ni beﬂé’,l ta-
igiden yvararlsnarax en kesin bir bi-
cimde anlatmak cok ¢nemliidir. Cegitli Parti gazetele-
rinin degeriendiriimesindeki ve bunlarn savunucuia-
ri arasmdaki miicadsleceki gyrhklar nasil ortava cik-
117 Rabocava Gazeta'min (18977, vurt disinda vavinia-
nan Babotnik’in ve cna bagh olan Listok'un, Rabogaya
Misl'in, Rabogeye Dvelonun, Iskra'nmin, Zaryamn,
Borba'nin, Jizn'in vb. vb., degerlendiriimesinde beli-
ren ayrilikiar nasil ortazra ciki?

11 bir kere dahal Sosyal-Demckratlar icindeki is-
giler ile «avcmis bélinme ya da an-
faqluaziak clou = a, bunun nsdenlerini ve
ok Oneralidir. ‘

i mticadele yversl cevreler-.
-Demokrat aydinlar ara-

sinda da mi? Hareketle
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iligkisi olan 6grenci gruplar: arasimnda mi? Bu micade-
le, bbliinmelere yol acii mi? Ayr ayrl gruplarin clus-
masing yol acti m1? Micadele, genel ilke sorunlarn-
darn mia, bildirilerin igeriginden mi, gosteriler sorunun-
dan mz, 8grenci hareketine kars: tutumdan mi, voksa
1 Mayis talepleri sorunundan m1 patlak verdi?

Egilimler arasmdaki miucadelenin seyrini ve sc-
nuglarini ve bu agidan simdiki durumu son derece ay-
rintilz olarak anlatim.

Iz
P Yerel Komitenin, Yerel Gruplarn ve
' Cevrelerin Orgiitlenmesi

13} Komitenin (sirasiyla grubun, ¢evrenin ve eger
birden ¢oksalar her birininl) bilesiminde hakim yon
" nedir? Ogrenciler mi? Isciler mi? Uyeler secimle mi
{secimleyse, bu nasi! vapilmaktadir?), yoksa baska
voldan my alinmaktadir? Ayri ayrl aydin ve isci ko-
miteleri var midir? Teknik, propaganda, aijitasyon
sorunlaryla ilgilenen o6zel gruplar, yazi gruplari, mer-
kezi gruplar, semt gruplari, yerel gruplar, yilriitme
gruplart var midir? Bunlarmn (eger varsa) <Tizige»
gdre ve somut pratikteki iligkileri? Genel toplantilar,
bunlarin islevi, ne kadar zamanda bir yapidig ve
caplari? Diger sehirler ve yurt disiyla (yani 6zel kisi-
ler, gruplar ya da.gruplarm disindaki kimselerle vb.)
temaslarin drgitienmesi? Yaymlarin dagitim: nasil Br-.
gittlenmektedir? Denetleme gezileri nasil érgiitlenmek-
tedir?

Orgtitlenme sorunlaring iliskin tecriibelerden gi-
karilacak sonuglar ve aydmnlar ve iscgiler arasmda or-
‘glitlenme ilkeleri konusunda komitelerdeki hakim
gorusler nelerdir?

Ayri ayri aydin ve isgi (fabrika, el sanatlari vb.)
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komiteleri kurulmasmin nedenlerini ve sonuclarim
ayrinti olarak acgiklamak ozellikle dnemlidir.

14} Caligmanin yakin gevreye ve diger verlere ya-.
yvilmas:? Bu nasil olmustur: Orgutli bir bicimde mi,
voksa rastgele mi? Bélge orgiitleri kurmak ya da bun-
lara katilmak i¢in bir girisimde bulunuldu mu?

Diger yerlerie olan temaslarin niteligi?

Bolge oOrgiilerinin dogusunun ve c¢alismalarmin
tarihi., Merkezi bdlge komitesinin bilesimi? Yerel ko
mitelerle iliskileri? Bagis toplama, bélge gelirleri?
Yavinlarin gizienecegi verler? Bolge drgutlerinin, ¢a-
hsmanm kapsam: ve tutariihg:, yerel komitelerle te-
maslar vb. tizerindeki etkisi. .

15} Komitenin mali durumu? Komitenin varligmi
stirdirdGgia bitin bir dénemdek: toplam gelir ve gi-
derierini {eger varsa raporlara dayanarak) agiklayin.
Siradan ve ortalama biige, gelir kaynaklarmn nite-
ligi, isciler arasimda toplanan bagislar, Uye aidatlan,
yayinlarin satisindan, diizenlenen gecelerden elde edi-
ien gelir, bagislar vh. (bu acidan Osvoboideniyenin
ve Sosyalist-Devrimcilerin etkisi).

Giderierin tutan ve niteligi: Teknik ydnlerden? Ki-
silerin gegimleri? Yol harcamalan? vhb.

13
Yerel Cahsmanm Niteligi,
icerigi ve Kapsanmu

16} Propaganda. Propagandac: (¢evrelerinin} Dbi-
lesimi? Bunlarin sayiar, evlem yontemleri? Bunlarin
icinde isciler var mi? Ogrenciler mi agir basiyor? Da-
ha tecritheli voldasiar, bunlarin faalivetierini denetli-
yor ve yénetivor mu? Konferansiarin alisilagelmis

rogramlary; bunlar zamanla nasil gelistirilmektedir?
Cesitli konularde, iscilerin tepkileri ve énerileri? Iyi
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konusmacilar gegitli sehirlere, bdigelere vb. génderi-
liyor mu? Konferans toplantilarinin bilesimi ve boyut-
lart nedir, bunlar ne kadar zamanda bir ve hangi ko-
sullarda vapiimaktadir?

17} Ekonomik ajitasyon. Bildiri vaymlama ne za-
man basladi? Yaymlanan bildirilerin toplam sayisini
ve kac adet basildiklarini sOyleyebilir misiniz? (Yak-
lasik olarak} Bu ajitasyon hangi semtleri, fabrikalar
ve faaliyet kesimlerini kapsadi? Bildirilerin hazirian-
mas1 ve kaleme alinmasinda nasil bir yéntem uygu-
lanmaktadir? Isciler bu calismaya katiliyorlar mi? Bil-
dirilerin basim ve dagitim yéntemi? Isciler dagifici ola-
rak calisiyorlar mu? Bildiri falebi ne olglide karsilan-
maktadir? . .

18) Siyasi ajitasyon. Ekonomik ajitasyondan siya-
si ajitasyona gecis? Bu gecis ne zaman bagladi? Her-
hangi bir itirazia karstast: mi? Ik siyasi bildiriler ne
zaman yayinlandi? Yalmzca ekonomik bildirilerin ya-
yinlandig bir dénem oldu mu? Siyasi ajitasyon nasil
ve hangi temeller tzerinde ylriatilmektedir? Hem
bildirilerin niteligi, hem de dafitim alan: bakimindan
siyasi ajitasyonun genislemesini miimkin oldugu ksa-
dar eksiksiz bir bigimde anlatin. Belge niteligi tasivan
bilgiler verilmesi iyl olur, ¢iinkili siyasi ajitasyonun
bitthn Srneklerini ve butin alanlarmi bilmek onemli-
dir. Siyasi ajitasyon sadece isc¢iler arasmda m1 yurG-
tilmiistir, ycksa Oteki siniflar arasinda da yGratil-
miis mudir? Bildiriler nasil ve hangi yéntemlerie ha-
zirlanmaktadir, bunlara olan talep nedir ve bu talep
ne éicude karsilanmaktadir? Yerel bildirilere mi, yok-
sa genel bildirilere mi daha fazla ihtiyac var? A

19} Yaymlar. Hangi iliegal vayinlar dagtilmakia-
dir? Bunlarin ne kadar genis bir sekilde dagitildikia-
rini, komitenin ve iscilerin (ve genel olarak hallun:
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her vaym (brogirler vh.) karsismdeaki tutumunu  be-
lirterek, bu vaymlar: saym. Dagitim ne zaman yapil-
maktadir, bu yvayinlara olan talep nedir, hangi kesim-
ler arasinda esas olarzk hangl vaymlara talep var-
dir?

Dagitim diizenli bir bigimde mi, yoksa geligigiizel
bir bigimde mi ya.pzimaktadlr? Cevrelerde toplu cku-
ma vaplimakta midir? Aydinlardan hangi noktalar:
aciklamalar: istenmektedir? Yorumlayarak okuma
vaygm bir bicimde uygulanmakta midir? Bu dzellikle
hangi eserlerde uygulanmaktadir?

20) Partiinin yerel vs genel yayin organlari. Yerel
gazetenin geg¢misi. Ne kadar zamanda bir yayinian-
maktadir? Kac adet basilmaktadir? Yazi isleri nasil
dizenlenmistir? Belgelerin mplanmabl ve korunmas:
{yvoksa kavip mi edilivor?} nasil diizenlenmistir? Par-
tinin yerel ve genel yaym org ganlarina yaz: verme isi-
nin orgiitienmesi? Ozel yaz gruplarn var midir? Mu-
habirler var michr? Yazar gevreleriyvie temasiar? Yazi
ve haberler nasil iletilmekiedir? Komite aracihifiyia
mi, yoksa 6zel kisiler aracilifivia mi ve ne Slgiide? Og-
rencilerden ve sirgilindekilerden yararianmé volun-
daki cabalar?

Yayin organiarnyls i gi duslinceler ve istekler.

21) 1 Mayis toplaniiar:. Yapilan her 1 Mayis top-
lantisin: ve ierisi igin ¢ikarian dersleri anlatm,

22} Gésteriler. Her gosteri hakkinda Xkisaca bilgi
vevrin. Genel clarak f*ﬂ“gﬁﬂenme 6zel olarak direnme
yolundaki ¢cabalar? Silahlanma yolundaki cabalar? is-
cilerin ve genel olarsk «uygulayicilar»1n bu sorunis il-
gili gérisleri? ‘

Parii yvavinlarinin goésteriler konusundaki eksikle-
rinin giderilmesi ve gbzden gecirilmesi.

Bu sorun konusunda simdiki tutum
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. A
Oteki Irk ve Milliyetlerin Devrimci
{Ozellikle de Sosyal-Demokrat)
Gruplara Kars: Tutumu

23) Oteki ik ve milliyetlerden isciler var midir?
Bunlar arasinda yapilan calismalar? Orgiithi mii, yok-
sa geligigiizel mi? Hangi dilierde? Ay yonde ¢alisan
ve baska bir dil konusan Sosyal-Demokrat gruplara
kars1 tutum? Bu iliskileri kesin ve ayrmtili bir bigim-
de tahlil etmek iyi olur. Gorus ayrihklar: var midir?
Varsa, bunlar milli program konusunda ilke sorunu-
na iliskin g6rus ayriliklar: midir? Taktiklere iliskin
' goris ayriliklart midir? f)rgﬂt,lenmey_e iliskin gorus
ayrihklar: mudir? Ortak ¢alisma acisindan yararh ola-
cak iliskiler. Tek bir Parti yayin organi cikarma ola-
sitigi? Federasyon iyi olur mu ve ne tirden bir fede-
rasyon? '

VI
Basumevleri, Ulastirma ve
Gizli Calisma Igin Diizenlemeler -

24} Basumevleri. Basimevleri kurma tecriibesi.
Harcanilan para ve kullanilan insan sayist. Verimlilik.
Yerel basimevierine (bildiriler icin mi?} ve birgok se-
hir i¢in ortak basimevlerine duyulan ihtiyac? Bu isin
teknik, drgiutsel, mali ve gizlilige iliskin yanlar.

25) Ulastirma. Bu alanda baglar kurulmus mu-
dur? Ulastirma gruplari? Her birinin gegmisi ve dig-
zenlemeler, isleyis, sonuglar ve muhtemel gelismeler
tizerine ayrintil: bilgi. Elverigli érgiitienme bigimi.

268} Gizli calisma igin diizenlemeler. Gizli evier?
Parola ve isaretler? Gizleme yerleri? Pasaport tedari-
ki? Bu konudaki tecriibeler? Bunun icin gerekli baz-
lar var madir?
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Randevuiarin dilzenlenmesi?

Hafiyelerin izlenmesi? Hafiyelere ve kiskirtic:
zianlara karsy miicadele? Bu miicadelenin simdiye ka-
dar uygulanan ve bundan sonra uygulanmasinda ya-
rar girilen bigimieri?

Sehirler arasmd a, sehir icinde ve yurt diwisiyla ya-

«Polis sorgulamalarnda nagsil davranmak gers
kir?» konulu konferanslar. Bu ve daha baska konular-
da brogiriere duyulan i tiyac?

Komite arsivi? Gegmiste var miydi ve korunmus
mu? Simdi var m1?

WV
Isgn Simify Dhising s ki Halk Kesimleri icinde
Bagiar ve Faaliyet

27} Koylilik arasindaki calhismalar? Tek tek bagi-
lar var m1? Varsa, bunlar hakkinda ayrmitill bilgi?
Baglar nasil kurulmug, rasil stirdirilmiis ve hangi
koyltlerle kuruimustur? Tarim iscilerivie mi? Kéylere
giden fabriksa is¢ilerinin rola?

Propaganda cabalan? Broglirlerin dagitimi? Bildi-
rilerin dagitim:? Ne tiirden? Ne kadar basarh?

Simdiki durum ve muhtemel geligsmeler.

28) Ogrenciler. Faaliyet rastgele ve kisisel mi, yok-
sa &rgttli mi? Ofrenciler arasmdan cok ‘Sosyal-De-
mokrat ckiyvor mu? Ogrenci gevrelerti, kultpleri ve
birlikleriyle baZlar ver ma? Bu baglar nasil sGrd{rali-
yor? Konfersnclar? YVevmlarm dagitimi? Ogrenciler
arasindaki hakim egilim ve gecmisteki cesitli egilim-
lerin gvhsmca

Ogrenci huzursuzluklarma kars: tutum?

Ogrencilerin gésterilere katilmalar? Bu konuda
énceden anlasmaya varma girvigimleri?
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Ogrencilerin propagandaci olarak yetigtiriimesi?

29) Crtaokullar, liseler, ilahiya$ ckuliar1 vb., tica-
ret ve meslek okullart? Ogrencilerle clan baglarin ni-
teligi? Bunlar arasmdaki hareketin yeni bir yikselis
asameasma girmesi karsisinda tutum? Cevreler ve efi-
tim dersieri drgitleme yolundaki cabalar? Liseyi yeni
bitirenler {va da hentliz bitirmemis clanlar} arasindan
Sosyal-Demokrat harekeie yeni katilanlar var ma (bu
sik sik rastlanan bir clay m1)? Cevreler, konferans-
lar? Yaymiarin dagitimi?

30) <«Toplum»la olan baglar? Gegmiste ve bugin?
Hangi kesimler arasmda? Bagis toplamaya mi daya-
myer? Yavin dagitmaya mi? Legal klUitGphanelerin
kurulmas: igin mi? Bilgi toplamak ve yazismak igin

-mi? «Toplum>un Sosyal-Demokratlara kars: tutumun-
daki degigiklikler. Sosyal-Demokrat vaymlara olan ta-
lep? Deviet memurlariyla olan baglar? Posta, telgraf
ve demiryolu memurlarivia olan baglar? Fabrika mi-
fettisleriyle olan baglar? Polis memurlariyla clen bhag-
lar? Din adamlariyia clan baglar? vb.?

Tek tek komite Giyelerinin cesitli kesimler arasmda
kurdukiar kisise! temasiardan elds ettikleri fecriibe-
leri anlatmak da iyi olur.

313  Askerlerle clan btaglar? Askerlik hizmetini ta-
mamlayan Sosyal-Demckrat aydinlarn ve isgilerin
oynadif: rol? Subaylar ve assubaylarla olan badlar? -
Bu baglar nasu strdiirtilmekie ve bunlardan nasil ya-
rarlaniimaktadir? Bu baglarn ajitasyon, propagands,
drgtitlenme vb. deki dnemi.

Bu ve bundan &énceki sorulara dzellikie ayriniili ce-
vap vermekte yarar vardir, ¢linkii sorun yeni bir so-
rundur ve tek tek ve birbirinden kopuk tecriibelerin
toparlanmas: ve genellestirilmesi gerekmektedir,
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VI
Sosyal-Demokrat Olmayan
Devrimei ve Mubhalif Alomiarin
Durumu ve Bunlara Kars: Tutum

32} Liberal akimizsr. Liberal-Narodunik akimlar.
Halk arasinda? Ogrenciler arasinda? Osvobojdeniye
ve bunun dagitimi (Ogrenciler arasmda? Isciler ara-
sida?) ve etkisi? Osvobeideniye ¢evreleri var ma?
Bunlarn Sosyal-Demokratlara kars: tutumu?

Sosyal-Demokrat gsvrelerde Osvobojdeniye’'ye du-
yvulan ilgi ve bu yayin crganina kars: tutum. Propa-
ganda ve gjitasyon icin kullanibiyor mu?

Ortak tartisma toplantilan?

33) Sosyalist-Devrimciier. Bulundugunuz yerde
bunlarn oriaya gikisin ayriniils olarak anlatin. Ne
zaman? Narodnava %olya taraftariar arasmdan mi?
Bunlarn Sosyalist-Devrimcilige gecisieri? <«Ekono-
mizm»in etkisi? Baglarmin ve ¢evrelerinin niteligi ve
bilesimi? Eski militaniar? Ogrenciler? Isciler? Sosyal-
Demokratiara kars: miicadele; bu mucadelenin seyri
ve nasy yorattidagi”

Sosyal-Demokratlemin ve Sosyalist-Devrimcilerin
birlesik gruplar:. Bunlarm ayrintili tarihgesi; calisma-
larna, bildirilerine, grup kararlarng vb. iliskin bil-
giler.

Sosyalist-Devrimciierin zaaf ya da giicliniin  8zel
nedenleri? Terérizme olan egilim? Ogrenciler arasm-
da? Isciler arasinda?

Sosyalist-Devrimcilarin kéyiiltk icindeki calisma-
s1? Koylalik igindeki baglarimin ve faalivetlerinin ni-
telii? Bunlarin «loprak programi»nin etkisi?

341 -Oteki gruplar e askimlar. Svoboda grubu, Rus-
va'nmin Siyasi Kurtuluzu Igin Isci Partisi, Mahayevist-
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ler?, Rabogeye Znamya-taraftarlan vb. Buniarin go6-
rislerini, Sosyal-Demokrasi karsismdaki tutumiarm:
aniatin, baglart ve calismalarn hakkinda bilgi verin.

Aralik 1902 - Gcak 1903’te Toplu Eserler, Cilt 6
yazildl. I1k defa 1924'te ) El yazmasina uygun
Proletarskayz - Reveolutsi- olarak yayinlanmistir.

ya adh derginin 1. sayi-
sinda yayinlandi.

NOTLAR

1 Mahayevistler, Makayevizm: Yazllarinda A. Volski fak-
ma adim kullanan V. K. Mahayski adli bir Polonyall sosyalis-
Tin basint cektigi Marksizm dilsmant bir anarsist akim. Bunla-
rin programi, Mahayski'nin Aydin Isei adh kitabinda ortaya
konulmustu. Mahayevizmin belirieyici oOzelliklerinden biri de,
aydinlara garsy dusmanhkil. Mahayski, aydinlari asalak bir s:-
nif clarak goriiyor ve isci sinifi icinde devrimei aydinlara kars:

~diismanligi  koriikliyordu. drkutsk, Odesa; Varsova, St. Pe-
tersburg ve daha baska yerlerde herbangi bir orgilitlenmeden
yoksun ve birbiriyle hic bir bagl olmayan tek tek Mahayevisi
gruplar vardi. Mahayevistlerin isci sinmifi tizerinde Snemli bir
etkileri yokti. ’



ORGUTLEME KOMITESI>NIN
KURULUS ACIKLAMASH

15 Ocak 1903

Bundan dért yil 6nce, cesitli Rus Sosyal-Demokrat
drgutler, Rusya Sosyal-Demokrat Isci Partisi icinde
birlesmisler ve Partinin vayinladigr «Bildiri»de oriaya
konulan belli bir 6rgitlenme plan: ve genel faaliyet
ilkelerini saptamislard:.? Ama ne yazik ki, bu ilk giri-
sim basarivila sonuclanmamisti: Proletaryanin her
tarld bask: ve sémiir( bigiminden kurtulmasi ugruna
kararii bir miicadele verecek olan birlesik ve gilicli
bir Sosyal-Demokrat Partinin insas: igin gerekli un-
surlar o siradg hentiz yvoktu. Bir yandan, Busya Sos-
val-Demokratlarmin pratik faaliveti daha yeni bicim-
lenmeye bashyordu. Miicadele yoluna heniiz atilmis
hulunan Sosyval-Demokratiar, heniz teorik goriisleri-
ni pratige dékmenin en iyi yollarini ariyorlar've hila
lUrkek ve belirsiz adimlarla ilerliyorlardi. Sosyal-De-
mocekratlarn faalivetlerinde temel aldiklar: ve ifades:-
ni muazzam grevierde bulan isci sinifi hareketi birden
oylesine pariamast: ki, birgoklarinim gézleri kamasmas,
devrimci Sosyal-Demckrasinin son derece acgik ve ke-
sin olan gérev ve amaclarmi godzden kacirmiglar ve
keéndilerini dar sendikal miicadeleye kaptirmislard:.
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Ote yvandan, hentliz giclenmemis ya da derin kokier
salmamis olan Sosyal-Demokrat Orgiitlere karst ha-
kiumetin uyguladig: siirekli baskilar, calismanin blitiin
stirekliligini yok etmis ve faaliyetin yerli yerine otur-
masmi engellemisgti. -

Ama gene de, bu bagarisiz girisimin hi¢ bir iz b1~
rakmadan gecip gittigi séylenemez. Bizden Oncekilere
yol gbstermis olan proletaryanin 0rgilitlii siyasi partisi
distincesi, o giin bugiindtr butin bilingli Sosyal-De-
mokrat militanlarm rehberi ve hedefi olmustur. Su
dort yil boyunca, ilk Sosyal-Demokrat onderler tara-
findan bize devredilen bu diisiinceyi gergeklestirmek
icin bircok girisimde bulunulmustur. Ama dért yil son-
ra bugin, halda aym dagmikbkla karsi karsiyayiz.

Oysa hayat bizden her gecen giin daha fazla sey is-
tiyor. Partinin ilk onderleri, is¢i kitlelerinin uyumakta
olan devrimci glglerini uyandirma goérevini {stlen-
mislerdi: oysa biz ¢cok daha karmasik bir gbrevle, uyan-
‘makta olan giliclere dogru yonde yol gdsterme, bu
glugclerin bagma gegme ve onlara Onderlik etme gére-
viyle kars: karsiya bulunuyoruz. Su cagriy: isitmeye
her an hazir olmahyiz: «Bizi, cagirdiginiz yere goti-
rin!l> EZer bdyle bir ande, simdiki gibi dagmik ve ha-
zirhksiz olursak, hazirhiksiz  yakalanirsak, ¢ok feci
olur. Hi¢ kimse, iginde bulundugumuz durumun cid-
diyetini abartfifimizi sdylemesin. Yizeydeki dalgacik-
larin Otesini gorebilen bir kimse, derinlerde clup bi-
tenleri farkedebilen bir kimse, hic bir zaman abartt:-
&imaiz: soéyleyemez.

Durumun ciddiystini agirlastiran daha baska ko-
sullar da vardir. Tarihimizin gok Snemlii bir dénemin-
den gecmekteyiz. Rusya'daki hayatin genel gidisine
bagh olarak isci simifinm uyanisi, toplumun gesithi ke-
simlerini harekete gecirmis bulunuyor. Az ¢ok biling-
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1i olarak, bu kéhne dlizene karsi miicadeleye su ya da
bu yoldan katiimak amaciyla orgilitlenmeye calisiyor-
lar.- Onlara basarilar dileriz! Sosyal-Demokratlar,
boyle bir miicadeleye katilan herkesi ancak sevingle
karsilarlar. Ama Sosyal-Demokratlar, bu gibi mit-
tefiklerin Sosyai-Demokrasiyi ellerinde bir oyuncak
haline getirmemeleri icin, onu esas faaliyet alanindan
uzaklastirmamalar: igin, onu istibdada kars: miica-
deledeki 6nder roliinden yoksun birakmamalart icin
ve en onemlisi, devrimci. miicadeleyi dogru yoldan
saptirarak onun gelismesini kosteklememeleri icin,
uyamkliklarmn titizlikle korumak zorundadirlar. Dev-
rimci miicadelenin son yillardaki gelismesini dikkatle
izlemis olan herkes, bu tehlikenin hayal tirtinii olma- ‘
digin: agikga gérebilir. -

Iste bu yuzden, Rusya Sosyal-Demokrasisi bugiin
dev bir gbravle, yvani hi¢ bir yerel komitenin, haita
hig bir boélgs 6rgGiiiniin {istesinden gelemeyecegi bir
gdrevle kars1 karsiyedir. Yerel orgtitler ne kadar mG-
kemmel olurlarsa olsunlar, bu gbdrevin iistesinden as-
la gelemezlar, ¢linki bu gbérev daha simdiden vyerel
smirlari asmis bulunmaktadir. Bu gdrev, ancak, Rus-
ya'daki tim Sosyal-Demokratlarin merkezi ve disip-
Hnli tek bir ordu iginde birlesmis kollektif giicleri ta-
rafindan verine getirilebilir. Oyleyse, bu birlesmenin
insiyatifini kim Ustlenecektir?

Bu sorun, gecen vi, St.Petersburg Miicadele Bir-
ligi, Giineydeki Biriesik Komitelerin ve Orgiitlerin -
Merkez Komitesi, [skra 6rgiiti, Bund'un (Rusya'da-
ki ve yurt disindakil Merkez Komiteleri, yurt disindaki
Rus Scsyal-Demokratiar Birligi ve daha baska orgiit-
lerin temsilcilerinin katildig1 bir konferansta tartisil-
misti. Konferans, baz: drgiitlerin temsilcilerine, Rusya
Sosyal- Demokrat Isci Partisinin gergekteﬁ yeniden ku-
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rulmast goérevini ustlenecek bir Orgiitleme Komitesi
kurmalari icin talimat vermisti. :

St.Petersburg Miicadele Birligi, Iskra orgutu ve
Yujni Raboci grubunun® temsilcileri,~bu karari uygu-
lamak igin, her seyden &nce ve en basta bir Parti
kongresinin toplanmasinin kosullarmi hazirlama go-
revini Ustlenen bir Orgiitleme Komitesi olusturmus
bulunuyorlar. ‘
’ Ne var ki, bir kongrenin toplan_mas1 son derece
karmasik bir sorun oldugundan ve bir hayli zaman1 ge-
rektirdiginden, merkezi parti 6rguti yeniden kurulun-
caya kadar Orgiitleme Komitesi bazi genel gorevleri
{(btitlin Rusya icin bildirilerin yaymmlanmas:, genel
ulastirma sorunlar: ve gizli calisma y6ntemleri, komi-
teler arasinda baglarin kurulmast vb.) kendi {izerine
almakiadir. ’

Agiktir ki, gesitli orglitlerin insiyatifiyle ortaya ¢ik-
mis bulunan Orgiitleme Komitesi, sadece ona kendi
adlarina hareket etme yetkisi tamimis va da taniya-
cak olan Orgitlerle baglayici bir iliski i¢inde olacaktir.
Biutiun 6teki komiteler ve gruplarla ise, onlara sadece
hizmet sunan ayr: bir orgilit olarak iliskide buluna-
cakfir.

Orgiitleme Komitesinin ustlenmeyl kararlastirdi-
&1 bu goérev, biyiik ve sorumluluk isteyen bir gérevdir.
Orgiitleme Komitesinin her seye ragmen bu gérevi
Ustlenmeyi géze almasinin biricik nedeni, birlik ihti.
vacmin son derece acil olmasi, dagmikiigin kendini
her yerde buylk bir siddetle hissettirmesi ve siiredu-
ran dagmiklhigin ortak dava icin gok biliyuk bir tehlike

* QOrglitleme Komitesine Bundun da temsilei génderme-
si igin cagrida bulunuimustu ama Bund bilmedigimiz neden-
lerle bu cagriya uymad:. Umariz bu nedenter pek dnemli de-
gildir ve Bund bir temsilci géndermekte gecikmeyecektir.
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olusturmasidir. Orgiitieme Komitesi, bu g¢alismaya
baslarken, faaliyetinin bagarisinin blylk olgtide Sos-
val-Demokrat komite ve &rgiltlerin kendisine karst
" benimseyecekleri tutuma bagl olacag: inancindadir;
komite, bu tutumu, simdiki duruma iliskin degerlen-
dirmesinin degrulugunun Oiciti olarak kabul ede-
cektir.

Aralik 1902

Orgiitleme Komitesi

z
* >

Partimizin yeni kurulmus olan Orgiitleme Komite-
sinin bu acitklamasi, sorunu yeterince agik bir bicim-
de ortaya koymaktadir; atiimis olan adimin ne kadar
biyuk bir énem tasidigimi aciklamak icin fazla soz
sOylememize gerek yoktur. Birlesme, birlesik bir Par-
tinin yeniden kurulmas:, Rusya Sosyal-Demokratlari-
nin en acil gbrevidir, derhal yerine getirilmesi gereken
acil bir gérevdir. Bu ¢ok gli¢ bir gérevdir; ¢linki bizim™
ihtivac duydugumuz sev, devrimci distiincelere sahip
bir avug aydinin birligi degil, toplumun en 6nemli si-
nifinin bagimsiz bir hayata ve muicadeleye atiimasini -
saglayan isci sinifi hareketinin tim onderlerinin birli-
gidir. Bizim icin gereKli olan, farkli durumlarda ve -
farklh kosullarda calisan ve bazan Sosyal-Demokrat
inanclarima son derece farkl yollardan ulasmrs bulu-
nan komitelerin, érgitlerin, gruplarm, aydinlarin ve
is¢ilerin timi ya da bliyik gogunlugu tarafindan bi-
lin¢li ve saglam bir bigcimde variimis kesin bir ilke bir-

" ligine dayall bir birlesmedir. Boyle bir birlesme ka- -
rarnameyle gerceklesmez; hemencecik, bir araya ge-
lecek delegelerin karariariyla da gergeklesmez. Bu,
sistemli bir bicimde hazirlanmall ve adim adim ger-
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¢eklestirilmelidir; ancak boylelikle genel Parti kongre-
si, gercgeklestirilmis olani saglamlastirabilir ve gelis-
tirebilir, baslanilmis olani stirdiirebilir ve gelecekteki
daha yaygmn ve daha derin bir ¢alismanin saglam te-
melini tamamlayabilir ve resmen onaylayabilir. Iste,
Orgiitleme Komitesinin, gorevlerine akilh bir temkin-
lilikle ve algakgontlli bir bicimde baslamasini biiyiik
bir memnunlukla karsiiamamizin nedeni de budur.
Rusya Sosyal-Demokratlarmin biitintnd kendisiyle
baglayicl iligkiye girmeye asla zorlamak niyetinde ol-
mayan Orgitleme Komitesi, tiimiine birden hizmetini
sunmakla yetinmektedir. iste bu yuzden istisnasiz
bitin Rusya Sosyal-Demokratlar: —biitiin komite ve
gevreler, drgit ve gruplar, faal olarak ¢alisan ve gegi-
c¢i olarak geride bulunan herkes {sirgiindekiler
vb.}J— bu cagriya hic vakit gecirmeden karsilik ver-
meli, Orgtitleme Komitesiyle dogrudan ve canli bag-
lar kurmaya galismali, bu bilyiik birlesme calismasimi
en faal bir bicimde desteklemelidirler. Rusya Sosyal -
Demokratlarinin biitéin gruplarinin, Orgitleme Ko-
mitesiyle bag kurmalari, ocnunla yoldasga bir birlik
icinde calismalar icin elimizden geleni yapmaliyiz.
Ayrica, Orgitleme Komitesi, bir yandan genel bir Par-
ti kongresinin hazirlanmasi ve toplanmasim baslica
gérevi olarak kabul ederken, 6te yandan da hareke-
tin hizmetinde, baz1 genel gérevieri kendi tizerine al-
maktadir. Inaniyoruz ki, hi¢ bir Sosyal-Demokrat Or-
gutleme Komitesinin gorevlerinin genisletilmesinin
acil bir zorunluk oldugunu gérmezlik etmeyecektir;
¢unk?d bu onun genisletilmis bir hizmet sunusundan
basgka bir sey degildir; binlerce kez dile getirilmis talep-
lere cevap veren su ya da bu <hak»tan vazgecmek
icin degil, pratikteki dagmikhiga bir an énce son ver-
mek ve bir dizi ortak ¢alismaya koyulmak icin sunul-



117

mus bir hizmettir. Son olarak, Orgiitleme Komitesinin,
bir kongrenin tcplanmasinin son derece karmasik bir
sorun oldugu ve bir hayli zaman istedigi yolundaki ke-
sin ‘aciklamasini da tamamen dogru ve yerinde bulu-
yoruz. Hig stiphe yok ki bu, asla kongrenin toplanma-
smin ertelenmesi gerektigi anlamma gelmez. Béyle bir
sey sb6z konusu degildir. Eger kongrenin acilligini géz
ontne alirsak, kongrenin toplanmas: icin bir ayin bile
gok «uzun» bir zaman oldugunu kabul etmemiz gere-
kir. Ama eger calisma kosullarimizi ve kongrede tim
hareketin yeterii bir sekilde temsil edilmesinin zorun-
lulugunu géz 6ntinde bulunduracak olursak, bunun:
bes, hatta on katf1 bir zaman, biraz olsun tecriibeli tek
bir Partili is¢inin bile guvemm yitirmesine yol acma-
yacaktu‘.

Opyleyse, Partinin mimkin en klsa zamanda birles-
tirilmesi ve yeniden kurulmasi calismasina en blylk
basary: dileyelim ve bu calismaya olan ilgimizi sade-
ce lafla degil, hep birlikte hemen eyleme gegerek gos-

terelim.

Yagasin Rus devrimci Sosyal-Demokrasisi!

Yasasin uluslararast devrimci Sosyal-Demokrasi!

Iskra, Say1 32, 15 Ocak Toplu Eserler, Cilt 6
1903 , . Iskra’daki metne uy-
St gun olarak yayinlan-
mistir. '

NOTLAR

1 RSDIP'nin Ikinei Kongresini toplamak icin Orgiitie-
me Komitesi, ilk kez Mart (Nisan) 1902’deki Belostok Konfe-
rans: tarafindan secildi, ama konferanstan hemen sonra bir
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tanesi disinda biitiin komite iiyeleri tutuklandi. 1902 Kasimin-
da toplanan Sosyal-Demokrat Komitelerin Pskov Konferan-
sinda Lenin’in insiyatifiyle yeni.bir Or_giitleme Komitesi ku-
ruldu. Eskra taraftariari yeni komitede biiyiilk bir coZunluga
sahipti. Lenin’in dnderligindeki Orgiitleme Komitesi, ikinei
Parii Kongresini hazirlama yolunda Onemli calismalarda bu-
lundu. 19@3 Subatinda Orel'de yapilan bir genel toplantida,
Parti Kongresinin toplanmasina iliskin tiziik taslagr kabul
edildi. :

Subattaki genel toplantidan sonra, Orgiitleme Komitesi

tyeleri, calismalarinda yardimel olmak amaclyla yerel kKomite-
leri iki kez ziyaret ettiler. Orgiitleme Komitesi iiyelerinin de
- katilmasiyla yerel Parti oOrgilitleri, Kongrenin = toplanmasina
iliskin tiliziik taslagini tartistilar ve bundan sonra tliziik Or-
giitleme Komitesi tarafindan onaylandi.
- Orgiitleme Komitesi, benimsenen tiizlie uygun olarak
Kongreye katilmaya hak kazanan yerel orgiitlerin listesini
onayladl. Orgiitleme Komitesi, Kongreye sunulmak iizere, faa-
liyetleri hakkinda ayrintihh bir rapor hazirlady

2 Burada, RSDiPnin 1-3 (13-15) Mart 1898'de Minsk'te
toplanan Birinci Kongresine deginiliyor. Bu kongreye alti or-
giitten —St.Petersburg, Moskova, Ekaterinoslav ve Kiev Isci
Smifimin Rurulusu Icin Miicadele Birlikleri, Kiev Rabocaya
Gazeta grubu ve Bung— dokuz delege katilmist:. Kongre, Par-
tinin Merkez Komitesini secti, Rabocaya Gazeta'yl Partinin res-
mi yayln organi olarak onayladi, bir <«Bildiri» yayinladi ve
Yurt Disindaki Rusya Sosyal-Demokratlar Rirligini Partinin
yurt disindaki temsileisi olarak tanidi.

RSDIP'nin Birinei Kongresinin énemi, karariarinda ve Bil-
dirisinde Rusya Sosyal-Demokrat Igci Partisinin kuruldugunu
agikiamast ve bdylece devrimei propagandanmn onemli bir et-
keni olmasidir. Ama Kongre bir program benimsemedi ve- bir
Parti Tiiztigli hazirlamad:. Kongrede secilen Merkez Komitesi
tutukland: ve Rabocaya Gazeta'nin basimevi ele gecirildi; bu
yiizden Kongre, tek tek Marksist cevreleri ve drgiitleri bir ara-
ya getirmeyi ve birlestirmeyi basaramadi. Yerel Orgiitlerin ca-
lismasinda merkezi 6nderlik ve belirli bir cizgi yoktu.



DEVRIMI ORGUTLEMELI MIiYizZ?

Subat 1905

i...1

14 ay gectl.* Menseviklerin Parti calismasinda yol
actiklar: dagmiklik ve kehanetlerinin oportinist nite-
ligi aciga c¢ikti. 9 Ocak 1905, proletaryanin devrimci
enerjisinin engin glclinii ve Sosyal-Demokrat ¢rgit-
lenmenin biitiin yetersizligini ortaya koydu. Parviist
de nihayet mantikh olmaya basliyor. iskra'nin 85. sa-
yvisimnda, Parvis, esas olarak, oportinist yeni Iskramin
yeni fikirlerinden, devrimci eski Iskramin fikirlerine
viiz seksen derecelik geri doniisini kamtlayan bir
makale vaymladi. Parvis, Gapon’'dan? séz ederken
soyle hayliriyor: «Bir kahraman vard:, ancak bir si-
yvasi énder, bir eylem programi, bir érgut yoktu...»
«Orgiitstizliigtin act  sonuclart kendini gésterdi...»
«Kitleler daginik, her sey akintiva kapiimis gidiyor, ne
bir koordinasyon merkezi, ne de yol gésterecek bir ey-
lem program var.» «Hareket ona ¢6nderlik edecek ve
onu koordine edecek bir 6rgit olmadifgindan basari-
s1zliga ugradi...» ve Parvis bizim daha 6nce Viper-

* RSDIP’in ikinci Kongresinden on dért ay sonra. - Derle-
yvenin notu. , .
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yod'un 6. sayisindsg ileri stirdigtimitiz «devrimi orgiit-
lemek» siarini atiyor. Parvis «buglnki siyasi kosul-
larda y{z binlerce insani érgiitleyemeyecegimize» (bu-
rada ayaklanmaya hazir olan kitieler s6z konusudur)
devrimin verdigi derslerin etkisiyle ikna olmustur.
Parviis Ne Yapmali?'da ileri strtlen eski fikri dogru
bir sekilde tekrarlayarak soyle diyor: <Maya roli oy-
nayacak ve devrim sirasinda ytuz binleri bir araya ge-
tirecek olan bir 6rgiit yaratabiliriz.» Parviis ayrics
soyle diyor: «<Ac¢ik hedefi, kitleleri ayaklanmaya ha-
zirlamak, ayaklanma sirasinda onlari bir araya getir-
mek ve belli bir siarla ayaklanmay1 baslatma,k olan
isci cevreleri Orglitlemeliyiz.»

Yeni Iskranin laf yigim arasmda bu ¢ok dogru es-
ki fikirleri kesfettigimiz zaman <Hele Siikir!» «Niha-
- yet!» diye bagirdik. Proletarya partisinin bir militani-
nin devrimci icglidiisti, bir an icin bile olsa, nihayet
Raboceye Dyelo'nun oportiinizmine galebe galdi. Ni-
hayet, devrimin geri unsurlarinin dniinde secdeye ka-
panmayan ve devrimin Oncisiinii savunmanmn gerek-
liligine dikkat cekmekien kacinmayan bir Sosyal-De-
mokratin sesini igitiyoruz. :

Yeri Iskra elbette Parviisle aym goériiste olamazdi.
Yeni fskra yaymladigy bir notta soyle diyor: «Yazi ku-
rulu, Parvis yoldasin ileri strdtgu fikirlerin hepsine
katilmamaktadir.»

Stuphesiz! On sekiz aydir sliren oportinist geveze-
liklerine «darbe indiren» fikirleri nasil «paylasabilir-
di» kil

«Devrimi orgutlemek!> Ama bizim, devrimin fop-
lumsal iliskilerdeki bir altlist olusun sonucu meyda-
na geldigini ve devrimin ismarlama bir tarihte gercek-
lesemeyecezini bilen akilli bir Martinov yoldasimiz
var. Martinov, Parviis’e hatasini anlatacak ve Parviis’
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un devrimin énctisiini érgitlemeyi amaclamas: halin-
de bile bunun «dar Jakcben» ve zararh bir fikir cldu-
gunu gosterecektir. Daha dg ileri gidelim. Akilli Mar- -
tinov yoldasimiz, hocasinin 8gretisini daha da derin-
lestirecek ve belki de «devrimi orgitlemek» siarmin
yerine «devrimi baslatmak- (Say: 85, kelimenin alt:
yvazarl tarafindan c¢izilmistir) siarmi gegirecek kadar
yetenekli olan su sevgili Martov'u da pesine takiyor.
[...1 :
Iskra'nmin hele silahlanma konusundaki gorusleri,
ozellikle essizdir. «<Proletaryanin silahlanmasi, halkir:
hiikimete kKars: toptan ve ayni anda saldiriya gecme-
sini saglayacak bir érgitun sistemli bir sekilde hazir-
lanmasi», «teknik» (1 ?) bir sorun olarak ele aliniyor.
Ovysa biz elbette asagilik teknige tstiiniiz ve seylerin
esasinl inceliyoruz. -«Bu ‘teknik’ sorunlarin énemi ne
olursa olsun, kitleleri ayaklanmaya hazirlama calis-
mamizim esas konusunu olusturamazlar...» «Gizli or-
gtitler halkin eline essiz bir silah vermeyi yani halk-
ta istibdada saldirma ve bu amacla silahlanma cos-
kun arzusunu uyandirmay: saglayamadiklart takdir-
de, bunlarm bitiin ¢abalar1 bosa gidecektir. Ayak-
lanmak amaciyla hallin kendiliginden  silahlanmasi-
nin propagandasmi yapmak; iste hedefimiz bu olma-
hidir» (Son iki cilimledeki altt ¢izili yerler yazarin
- kendisi tarafindan ¢izilmistir) _
Evet, evet gercekten de bu, dar gérisli, neredey-
se «Jakobenizme» batmis Parvisiin yapamadigmi
vapmak, vani sorunu derinlemesine ortaya koymak-
tir. Esas olan halk: silahlandirmak, 6rgatii sistemli
bir sekilde hazirlamak degil de, halk: silahlanma c¢os-
kun arzusuyla silahlandirmak ve halkin kendi ken-
disini silahlandirmasidir. Hareketimizi geriye cek-
meye ugrasan bu bagnazca bayagiliga tanik oldukca,
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Sosyal-Demokrasi adina bliyuk bir utang duyuyoruz!
. Halki. ¢oskun bir silahlanma -arzusuyla silahlandir-
mak, bu zaten Sosyal-Demokrasinin stirekli ve genel,
her zaman gecerli evrensel bir gorevidir. Sosyal-De-
mokrasinin Japonya, Ingiltere, Almanya ya da Ital-
va'daki gbrevi de budur. Somiirtiye kars: miicadele
eden ezilen smiflarin oldugu her yerde, sosyalist fi-
kirler bu smiflar1 her zaman daha basmmdan ve her
seyden once coskun silahlanma arzusuyla silahlandi-
rir. Bu «arzu» isci hareketinin basindan beri var olan
bir seydir. Sosyal-Demokrasiye diisen, bunu bilincli
bir hale getirmek ve bu arzuyu duyanlarm, hem Or-
gutlenmenin ve koordine edilmis eylemin gerekliligi-
ni, hem de genel siyasi durumu hesaba katmalarim
saglamaktir. Saym Iskra yazari, Alman is¢ilerinin
herhangi bir toplantismi ele aliniz. Insanlarin yiiziin-
de —en azindan polise karsi— nasil bir nefretin yans:-
digini, kicumseyici alaylarin birbirini kovaladigini,
vumruklarin sikildigimi goéreceksiniz. Burjuvazinin ve
onun halk: hice sayan usaklarmin hesabini bir an 6n-
ce gérme arzusuyla yanip tutusanlari alikoyan giic
nedir? Bu, 6rgutlenmenin ve disiplinin gucudir; tek
tek katliamlarin sacmaliginin, halk kitlelerinin ciddi
devrimci miicadelesinin zamaninin heniiz gelmedigi-
nin, istenen genel siyasi durumun var olmadigimin
bilincinde olmaktir. Iste bu nedenle, bir sosyalist, boy-
le durumlarda halka <«Silahlanin!> demez ve asla de-
mevecektir; ama halki her zaman silahlanma ve dus-
mana saldirma coskun arzusuyla silahlandiracaktir
(bunu yapmiyorsa zaten bir sosyalist degil geveze-
nin biridir). Ne var ki, Rusyanin bugilin icinde bu-
lundugu durum bu alisilagelmis kosullardan tama-
men farkhdir! Bu ylzden, simdiye kadar hic¢ bir za-
man «Silah basinal> cagrisinda bulunmaris olan ama
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.iscileri durmaksizin coskun silahlanma arzusuyla si-
lahlandiran devrimci Sosyal-Demokratlar, bugin hep
birden devrimci insiyatife sahip iscilerin ardmdan
«Silah basinal!> siarm: attilar. Bu siar nihayet atil-
misken, Iskra tam da ku anda sunu ilan ediyor: Esas
olan silahlanma degil, cogskun silahlanma arzusudur!
Bunlar bos aydin zirvalar: degil de nedir? Bu, iflah
olmaz ukalalik degil midir? Bu, Partimizi geriye ¢ek-
mek; onun, devrimci dnclniin ginlik sorunlarmdan’
uzaklasip proletaryanin geri unsurlar onlinde secde-
yve kapanmasmzi istemek degil midir? Bizim rolimt-
zun inanilmaz bir sekilde boylesine asagilanmasi her-
hangi bir ukalanin kisisel niteliklerinin degil, bu tur
insanlarin aldiklari, ve su Orgltlenme-slire¢ ya da
taktik-slirec gibi moda -deyimlerde en iyi ifadesini
bulan tavrin bir sonucudur. Basgh basina bu tavir, in-
sani, kac¢milmaz olarak her tiirld somut siardan ce-
kinerek, her turli «planrdan kacarak, her tirli ce-
sur devrimci insiyatif karsisinda gerileyerek, bitmek
tikenmek bilmez muhakemeler yiriitmeye, durma-
dan eski teraneleri tekrarlamaya, Sosyal-Demokrat-
lar proletaryanin devrimci faaliyetinih acikca geri-
sinde kaldigr halde fazla ileri gitmis olmaktan kork-
maya mahkum ediyor. Gergekte 6lG olan diri olanin
da canina okudu. Rabogeye Dyelonun &lu teorisi, ¢a-
resiz, veni Iskra’y1 da oldardi. [...]

Vipetyod, Sayi 7, Subat
1905. Bu makale, buraya

KEYK'in Orgiitlenme
Biirosunun 1928 tarihli
derlemesinden aktaril-

migtir.
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NOTLAR .

1 Parvis: Bir zamanlar Almah Sosyal-Demokrasisinin,
daha sonra Rus Sosyal-Demokrasisinin taninmis bir iiyesi;
1905 yilinda Trocki ile birlikte «siirekli devrims tezini, emper-
valist savas sirasinda ise II. Giyom'un ve Alman burjuvazisinin
emperyalizmini savundu. — Derleyenin notun.

) 2 Gapon: Ajan provokator; 1905 Ocaginda Kislik Saraya
yirtiyen iscilerin basindaydi. Bu goésterinin kanla bastirilmasin-
da dnemli rol oynadi. 1906’da siyasi sorusturmalarly yiriiten
Carin gizli polisi Okhransa ile iliskisi aciga cikinca dldiiriildii. —
Derleyenin notu.



PARTININ YENIDEN ORGUTLENMESI
UZERINEL

Kasim 1805

M

i

Partimizin ¢alisme kosullar1 kékli bir degisim ge-
ciriyor. Toplant:, érgiitlenme ve basin dzgurligli ka-
zanilmistir. Flbstte bu Gzgurlikler son derece egre-
tidir ve buniars giivenmek delilik, hatta cinayet olur.
Belirleyici miicadele henlz verilmedi, bu miicadeleye
hazirlik 6n planda ele alinmahdir. Partinin gizli ay-
gif1 korunmsahdir. Aymi zamanda, bugiin sahip oldu-
gumuz nispeten dahsa genis dzgiirliiklerden mutlaka
- mumkiin oldugu kadar ¢ok yararlanmamiz gerekir.

Gizli aygitin yan1 sirg legal ve yari-legal yeni Parti
orgitleri yva da Partiye sempatizan Orgitler kurmak
kesinlikle gereklidir. Bunlar olmadan, calismamizi
reni kosullara uydurmamiz ve yeni sorunlari ¢ézme- -
miz kesinlikle mimkin degildir.” »

Orgiite yeni bir temel kazandiracak bir Parti Kong-
resine ihtivec¢ vardir. Tizige gére Kongre her il
toplanir; geiecek Kongre 1906 yilinin Mayis ayinda
toplanacakt:, ancak &re glmamiz gerekiyor. Eger bu
olanaktan yararlanamazsak firsati kagiracagiz. Soy-
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le ki, isciler tarafindan kuvvetle hissedilen orgutlen-
me ihtiyaci, garip ve tehlikeli bicimler alacak, baz:
<pbagimsizlari»2 glclendirmeye yarayacaktir. Yeni bir
tarzda orgitlenmek, yeni yontemleri- herkesin elesti-
risine sunmak, «yeni c¢izgimiz»i cesaret ve kararlilik-
la belirlemek icin acele edelim.

Merkez Komitesinin Partiye yvaptigi ve bu sayida
vayinladigimiz cagri, eminim ki, bu vyeni g¢izgimizi
tamamen dogru bir  sekilde fanimlamaktadir. Biz,
devrimci Sosyal-Demokrasinin temsilcileri, <«gogun-
luk» taraftarlari, gizlilik sartlarinda Partinin koklt
bir sekilde demoktatlastiriimasinin imkansiz oldugu-
_nu ve bu sartlarda «secim ilkesi»nin sadece bos bir
~ sézden ibaret oldugunu bircok kez tekrarlamistik. .
Hayat bizi dogruladr. “Azinligiriéski taraftarlar:, Par-
tinin ciddi olarak hi¢ bir zaman demokratlastiriima-
-digmi ve Parti icinde secim ilkesinin hic bir zaman
_ gergekten uygulanmadigini yayinlarinda birgok kez
1ler1 surmuslerdlr (Bkz. Akselrod’un O6nsézini yaz-
d1g1 Bir Isci brosiird, Iskra’da yaymlanan «Blr(;ok is-
ciden Biri»nin mektubu ve Partinin Béliinmesi Uze-
_rine Iscilerin Goriisit adli brosiir*). Biz Bolsevikler,
sivasi Ozgirliigiin gelmesiyle ortaya cikan yeni ko-
sullarda secim ilkesinin benimsenmesi gerektigini
. her zaman belirttik. Nitekim RSDiPnin Ugiincii Kong-
resinin** tutanaklari da bunu en acik sekliyle kanitla-
maktadir, tabii hala bunun kanitlanmasina ihtiyag
varsa.

* 1k brosiir 1904 yiinda mengevikler tarafindan, ikincisi
1905 yilinda Bolsev1kler tarafindan @ yayinlandi. - Derleyvenin
notu

*x  RSDIP'in Uclincii Kongresi 1905 yilinda Londra’da top-
land:. Mensevikler bu kongreye katilmayip aym giinlerde Ce-
nevre’de kendi kongrelerini topladilar. - Derleyenin notu.
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Su halde sorun agciktir: Simdilik gizli aygiti koru-
mak ve ayn: zamanda legal bir aygit kurmak gere-
kiyor. Kongreyle ilgili gorev (ki bunun gergeklesti-
rilmesi kuskusuz pratik ustalik ve yer ve zaman ko-
sullarnin iyi bilinmesini gerektirir) sudur: 4. Xongre-
yi tiizige uygun olarak foplantiya ¢agirmak ve ayni
zamanda, aninda, secim ilkesini uygulamaya geg-
mek Merkez Komitesi bu sorunu su sekilde ¢dzdii:
Orgiitlerin tam yetkili temsiicileri olan komite dele-
geleri resmi sifatla ve dolayisiyle Partinin streklili-
gini somutlastirarak, Kongreye oy kullanma hakki-
na sahip olarak fiilen katilirlar. Merkez Komitesi, yet-
kisini kullanarak, biitiin Parti Uyeleri tarafindan ve;
dolayisiyla isci uyelermm timii tarafindan sem}en de-:
legeleri de, s6z hakkina sahip olarak, Kongreye katil- |
maya davet eder. Merkez Komitesi daha sonra, Kong-
re toplanir toplanmaz Kongreden bu s6z hakkim
oy hakkina donustwmasml talep edeceg1n1 agik-
far. {...1 :

Partimiz fazlasiyla uzun bir zaman gizlilik sart-
larinda calisti. Uctncit Kongrede bir delegenin ¢ok
dogru bir sekilde belirttigi gibi, son yillarda bu sart-
lar icinde Partimiz neredeyse bogulacakti. Bugilin giz- :
lilix cokmektedir. Oyleyse daha da cesaretle ileri ati-
lin! Yeni silahlar ele gecirin, onlar1 yeni gelenlere da-
g1tin, dayanak noktalarimizi ¢ogaltin, bitin Sosyal -
Demokrat isgileri safimiza cagirin, onlan yazlerle,
binlerle Parti érgiitlerine katin. Onlarin delegeleri bi-
zim ¢ok sayida merkezimize canlihk kazandirsin, bu-
ralara devrimci gen¢ Rusya’nm taptaze solugunu ge-
tirsin. Devrim, simdive kadar Marksist teorinin bii-
tin temel tezlerini, Sosyal-Demokrasinin baslica siar-
larimm hepsini hi¢ durmadan dogrulad:. Devrim ayni
" sekilde bizim Sosyal-Demokrat calismamizi, proletar-



128

yanin gercek devrimci ruhuna olan inancimizi ve
ona duydugumuz giiveni de hakli cikardi. Oyleyse,
mutlaka gerekli Parti reformuna giriserek her tarit
tutuculugu reddedelim, yeni yolda derhal ilerlemeye
koyulalim. Bu, bizim (tartisiilmaz yarari hayatin ken-
disi tarafindan ve devrimin akisi icinde biitin resmi
kararlardan yuz kat daha fazla bir giigle dogrulanan
ve gene tarfisiimaz yarari Sosyal-Demokrat isciler
tarafindan da kabul edilen ve onaylanan) . eski gizli
aygitimiz: ortadan kaldirmayacaktir. Bu, bize ger-
cekten ve sonuna kadar devrimci biricik sinifin, Rus-
va.da ozglrliklerin yarisini elde etmis, tamamint da
elde edecek olan ve Rusya’yr dzglrlik yolundan sos-
valizme gotiirecek olan smifin derinliklerinden gelen
genc ve yeni glicler kazandiracaktir!

11

Partimiz Merkez Komitesinin Novaya Jizn'in 9. sa-
yisinda yayinlanan, RSDiP’nin 4. Kongresini toplama
karan, orgitlerimizde: demokrasi ilkesinin tam anla-
miyla uygulanmasi yolunda belirleyici nitelikte bir
adimdir. Kongreye katilacak olan (ve ilk basta soz
hakkima, daha sonra da hic kuskusuz oy kullanma
hakkina sahip clacak olan) delegeler bir ay iginde se-
¢ilmelidir. Su halde biitin Parti érgiitleri adaylarin
saptanmasina ve Kongre gorevlerini incelemeye en ki-
sa zamanda baslamahdir. Can g¢ekisen istibdadin, vaat .
edilen ozgurlukleri halktan geri almak ve devrimci
iscilere, Ozellikle de onlarin Onderlerine saldirmak
lUzere veni girisimlerde bulunmast olasilifimi gdz
onunde bulundurmaliyiz. Dolayisiyla delegelerin ger-
cek isimlerinin yaymlanmast (bazi 6zel durumlar di-
‘sinda) gliphesiz uygun olmaz. Kara Yuzler iktidarda
oldukga, siyasi kolelik doéneminin bizi kullanmaya
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alistirdig: takma adlar: terk etmemiz icin bir neden
'yoktur. ‘Aym sekilde gegmiste oldugu gibi bugim de
«tutuklanma olasiigina karst» aday delegeler seg-
mekte yarar vardir. Gizliligin getirdigi bu cesit tedbir-

ler tizerinde daha fazla durmayacagiz, ¢linki yerel
calisma kosullarini bilen yoldaslar, bu konuda ortaya
cikabilecek guglitklerin {istesinden kolayhkla gele-
ceklerdir. Istibdat altinda devrimci calisma konusun-
da zengin bir tecriibeye sahip yoldaslar, Sosyal-De-
mokrat faaliyete yeni «0zgirlik» (bu 6zgurlik hala
tirnak icinde bir 6zglrllktir) kosullarmda katilan
yoldaslara Ogiitleriyle vardimci olmalidirlar. Komite-
lerimizin Uyelerinin bUylk bir incelikle davranmala-
r1 gerektigi aciktir: Eski resmi yetkiler bugiin kagiml-
maz olarak énemlerini yitirmektedir; her an her seye
«en basindan» yeniden baslamak, genis, yveni yoldaslar
kitlesine saglam Sosyal-Demokrat programin, takti-
&in ve orgitiin bitiin Snemini kanitlamarz gereki-
yor. Unutmayalim ki bugtine kadar daha ¢ok belli bir
toplumsal kesimden gelen devrimcilerle karsi karsi-
yaydik; bundan bdyle kitlenin tipik temsilcileriyle
kars1 karsiya olacagiz. Bu degisiklik, sadece propa-
ganda ve ajitasycn yoniemlerinde (halka dahg vakin
bir dil kullanmay:, bir sorunun nasi ele alinacagmsi,
sosyalizmin temel gerceklerinin en acik, en kavratici,
en ikna edici sekilde nasil ortaya getirilecegini bil-
meyi) degil, oérgiitienmede de bir degisiklik yapmay:
gerektirmektedir.

Burada yeni drgtlitlenme goérevierinin bir yan: tize-
rinde durmak istiyorum. Merkez Komitesi karari,
biitiin Parti orgltierinin delegelerini Kongreye davet
ediyor, biititn Sosyal-Demokrat iscileri bu orgitlere
katilmaya cagmnyor. Bu iyi niyetlerin gerceklesmesi
igin igcilerin sadece «davet» ‘edilmeleri yetmez, eski
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tip orgutlerin sadece sayisini artirmak da yetmez. Ha-
vir, bunun igin buttin yoldaslar insiyatif ve yaratic
ruhla dolu kollektif bir calismayla yeni 6rgiitlenme bi-
cimleri gelistirmeye girismelidirler. Burada, kesin 6l-
citler dnceden ileri slrilemez, ¢inkl her sey yeni-
dir; burada, yerel kosullar hakkindaki bilgi ve 6zellik-
ie de biitiin Parti tyelerinin insiyatifi uygulamaya
konulmahdir. Yeni 6rglitlenme bigimi ya da dahsa
dogrusu, isqi partisinin taban Orgiitii hiicresinin yeni
sekli eski gevrelerden tartismasiz daha genis olmali-
dir. Yeni hiicrenin smirlari, muhtemelen gegmistekin-
den daha esnek bir gekilde belirlenecek; bu hiicre,

daha «serbest», daha: «gevsek» bir orgit olacaktir.

Halkin yurtiaghk haklarinin tamamen glivence alti-

na ahnd1g1 tam bir orgitlenme 6zglrliigiinin var ol-
dugu kosullarda elbette her yerde Sosyal- Demokrat
birlikler (sadece sendikal degil, ayni zamanda siyasi
birlikler) kurmamiz gerekecektir. Bugiinkii kosullar-
da ise, her yoldan ve elimizdeki biitin imkanlarla bu
amaca yaklasmaya ¢alismalhyiz.

Biittin militanlarm ve Sosyal-Demokrasiye sempa-
ti duyan bilitiin iscilerin insiyatifini derhal harekete
gecirmeliyiz. Hemen ve her yerde konferanslar, soh-
bet toplantilari, mitingler, kitle toplantilar1 diizenle-
meli ve buralarda RSDIP'nin 4. Kongresinin gérevleri,
onun oOrgitlenmesindeki yeni ilkeler herkesin anla-
vacagl basit bir dille agiklanmali ve butin sosyal -
demokratlar, yeni temeller tizerinde gergekten prole:
- ter bir Sosyal-Demokrat partinin yaratilmasina kat-
kida bulunmaya cagrilmalidir. Bu galisma bize bir
stirii pratik bilgi kazandiracak; eger canh bir sekilde
yurutilirse iki-G¢ hafta icinde isciler arasmdan ye-
ni Sosyal-Demokrat glicler ortaya cikartacak ve cok
daha genis toplumsal kesimlerde, butiin is¢i yoldasla-
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rin yardimiyla simdi yeniden insa etmeye karar ver-
digimiz . Sosyal-Demokrat Partiye karsi canli bir ilgi
uyandiracaktir. Derneklerin, érgutlerin ve Parti grup-
larmnim kurulmasi sorunu, bittin toplantilarda derhal
ele alinacaktir. Her dernek, her 6rgiit ya da her grup
aninda bir biro, bir yoénetim kurulu, bir idari ko- -
misyon, kisacasl, 6rglitii yonetecek, Partinin yerel or-
ganlaryla iliskilerini yiiriitecek, Parti yaymnlarm
alip dagitacak, aidatlar: toplayacak, toplantilar, kon-
feranslar, sohbet toplantidlar: diizenleyecek ve niha-
yet Parti kongresine katilacak delegelerin secimini
diizenleyecek strekli bir merkezi merci segecektir.
Parti komiteleri, elbette bu érgiitlerin her birine yar-
dim etmeye, onlari RSDIP, onun tarihi ve bugiinki
bliyik gorevleri konusunda aydinlatmaya ¢alisacak- -
fir.. -
Ayrica Sosyal-Demokrat isci 6rgltlerine Parti
uyelerinin igletecegi, Ornegin lokantalar, gayhane ya
da birahaneler, kiitiiphaneler, okuma salonlari, <atis
salonlari»* vb. gibi yerel iktisadi dayanak noktalan
kazandirmay: diisinmenin de zamani gelmistir. Sos-

# ¢Atis salonlarina» Rusca’da ne dendigini bilmiyorum
ancak cesitli silahlarin bulundugu, hedefe ates edilen, ufak
" bir teret karsihiginda herkesin tiifek ya da silahla atis yapa-
bildigi yerlerden stz ediyorum. Rusya’da toplanma ve dernek
kurma ozgiirliikleri ilan edildi. Dolayisiyla yurttasiarin afis
yapmak icin toplanmaya haklari vardir ve bundan hic kimseye
zarar gelmez. Avrupanin bitiin biliylk sehirlerinde, bazan
mahzenlerde ya da banliydlerde olmak iizere, herkese acik atis
saloniari var, Igciler icin ates etmeyi ve silah kullanmayl §5-
renmek hic de gereksiz bir sey degildir. Ancak dernek kurma
dzgiirligl glivence altina alinmadig1 ve bu kurulusiar: kapama-
da bir saklnca‘ gbrmeyen agagilik polisler hakkinda adli kovus-
turmaya gecilemedigl sfrece... bu sorunu ciddi bir gekilde ve
enine boyuna ele alamayacagimiz aciktir,
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yal-Demokrat iscilerin «istibdat» polisinin zulminden
baska, ajitatorleri kapr disar: etmekten geri durma-
yvan «miistebit» patronlarin zulmiine de hedef olacak-
larm: unutmayalim. Bu nedenle fabrikatoérlerin key-
filiginden mimkin oldugu kadar bagimsiz dayanak
noktalar1 yaratmak son derece onemlidir.
Ozetle biz Sosyal-Demokratlar eylem 6zgurligu-
niin buginki boyutlarindan her bakimdan yarar-
lanmaliviz; bu 6zgirltik ne kadar saglamlasirsa biz
de «Halka gidelim!» siarmmi o kadar canli bir sekilde
ileri surecegiz. Iscilerin kendi insiyatifi, simdi, gizli
calisma yapan ve «ufak gevreler-e liye bizlerin daha
diin hayal etmeye bile cesaret edemedigimiz boyut-
lara ulasacaktir. Bugilin sosyalist fikirler, proletarya
kitlelerini ¢ogu kez bizim denetimimiz dismda birgok
yoldan etkiliyor ve etkilemeye devam edecektir. Bu ko-
sullar: yeterince hesaba katarak Sosyal-Demokrat ay-
dmlan® daha akilc bir sekilde dagitmak gerekecek-
tir; Sosyal-Demckrat aydinlar hareketin zaten ayak-
ta durdugu dolayisivla kendi kendine yettigi yerlerde
oyalanmamal, calismammn daha zor, kosullarin daha
cetin, tecriibeli ve egitim goérmis kimselere duyulan
ihtiyacm gicli bir sekilde kendini hissettirdigi, bilgi
kaynaklarinin daha az oldugu, siyasi hayatin nabzi-
nm daha yavas attigl yerlere «inmelidirler>. Biz bu-
glin <halka», en {icra koyler dahil butin herkesin ka-
‘tilacagl segimler icin oldugu kadar, tasra Vande’si-
nind gerici zihniyetini felce ugratmak ve biiyitk mer-
kezlerden gelen siarlarm biitilin tlkeye, proletaryanin

*

Partimiz Uclincti Kongresinde Parti komitelerinin iki
aydina karsilik sekiz isciden olusturulmasi dileginde bulunmus-
tum. Bu dilek simdi ne kadar modasi gecmis goriiniiyor!

Bugiin yeni Parti 6rgiitierinin bir aydina karsiik birkae
viz Sosyal-Demokrat isciye sahip olmasim dilemeliyiz!
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biutiin kitlelerine yayilmasini saglamak igin agik mi-

cadele amaciyla da (ki bu daha da dnemlidir) gitme-

liyiz. : '
Suphesiz bitin abarimalar zararli scnuglara yol
acar. Tamamen istikrarii ve mimkin oldugu kadar
«&rnek» bir drgitlenmeyi gergeklestirmek igin daha
bircok kez en iyi gii¢lerimizi su ya da bu énemli mer-

kezde yogunlestirmak zorunda kalacagiz. Bunun ne
oranda olmas: gerektigini tecriibe bize gdsterecektir.

Bugin g@revimiz, yeni ilkeler temelinde oOrgitlen-
mek icin Olgiitler icat etmekten ¢ok, Dordincl Kong-
reye Partinin tecriibelerinin 6zetini sunmak ve 6zim-
lenmesini saglamak amaciyla en genis ve en gbézipek
calismaya girismekiir. '

Noveya Jizn dergisinin 10
ve 15 Kasim 1905 tarih-
19 ve 13. sayilari. Bu
yazi, bhuraya KEYK'in
Orgtitlenme Biirosunun
1928 tarihli derlemesin-
den aktarilmistir.

NOTLAR

1 Lenin’in Novaya Jizn dergisinde yayinlanan ilk' makalesi-
dir. Lenin’in yurda déniislinden sonra yazilmustir. 1905 yilinin
Aralik aymnda toplanan Tammerfors Konferansmda onaylanan
«Partinin Yeniden Orglitlenmesi> kararina temel teskil etmis-
tir.

2 «Bagmmsiziars, «Sosyai-Bagimsiz Isci Partisi> adli bir
provokasyon orgiitiiniin {iyeleriydi. Bu 6rgiit 1905 yiinin son-
baharinda Carlik hitkiimetinin dnayak olmasiyla polisle isbirli-
g1 iginde, St.Petersburg'da kuruldu. Bu Zubatov tipi Orgiitiin
amacl iscileri devrimei miicadeleden alikoymakti. Ruski Raboci
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(Rus Iscisi) adli derginin 15 (28) Aralik 1905 tarihli sayisinda ya-
yinlanan program Sosyal-Demokrasiye karst miicadele sorunu-
nu ele aliyordu. Bu parti 1908 yilimin basinda varhifini yitirdi,
clinkf isci kitleleri arasinda hic bir etkinlik saglayamamigti.

3 Vande, Fransa’'nin batisinda bir eyalet. 18. ylizyilin sonla-
rinda burjuva devrimi sirasinda Vande'de geri kdyliiller Cumhu-
riyete karst karsi-devrimei bir isyan baslattilar. Ayaklanma ka-
tolik papazlar, soylular ve kralel gocmenler tarafindan yonetili-
yor, Ingiltere tarafindan destekleniyordu. Vande sozli, gerici
ayaklanma ve karsi-devrim merkezi anlaminda kullanilir olmus-
tur. :



DOGRU YOLDA!?

19 Mart 1908

ikinci Dumanin dagitilmas: ve 3 Haziran 1907 hi-
kiimet darbesi?, devrimimizin tarihinde bir déntm
noktasi, devrimimizin gelismesinde bir g¢esit 6zel do6- -
nemin ya da bir dénemecin baslangiciydi. Rusya’daki
siif gticlerinin genel durumu ve henitiz tamamlan-
mamis olan burjuva devriminin getirdigi gérevler agi-
sindan, bu dénemecin dneminden birgok kez séz et-
mistik. Simdi, devrimin bu déniim noktasiyla ilgili ola-
rak Parti calismamizin durumunu ele almak istiyo-
ruz.

3 Hazirandaki gerici darbeden bu yana alti aydan
fazla bir zaman gecti ve hi¢ sliphe yok ki bu ilk alt:
ay boyunca, Sosyal-Demokratlarin orgiitii de icinde
olmak tizere biitiin devrimci érgiitlerin biliylk olcude
geriledigi ve zayifladig: gortldi. Yalpalama, dagmik-
ik ve parcalanma; iste bu alt1 ayin genel Ozellikleri
bunlardi. Aslinda baska tiirli olmasi da beklenemez-
di; ¢linkii gericiligin son derece siddetlenmesi ve geci-
ci bir zafer kazanmas: ve dolaysiz sinif miicadelesi-
nin yavaslamasuﬂm devrimci partilerde b1r buhrana
yol a¢gmast kacimilmazdz.



136

Ama artik buhranin sona ermekte oldugunu, en
kot durumun geride kaldigmi, dogru  yolun daha
simdiden bulunmus oldugunu ve Partinin, sosyalist
proletaryanin devrimci muiicadelesine kararli ve tu-
tarll bir bicimde rehberlik etmek demek olan dogru
yola yeniden girdigini kamitlayan bir yigim belirti
acikca gériulmektedir.

"Aydinlarin saflardan kacisini ele alalim. Bu, Par—
tinin i¢ine dustigi buhranin en acik belirtilerinden
biridir. Hic sliphesiz, en derin belirtilerinden biri de-
gil, ama kesinlikle en gbze carpan belirtilerden biri-
dir. Bu yiim Subat ayinda cikan, Parti i¢i hayatin de-
gerlendirilmesi i¢in oldukga zengin bir malzeme sag-
layan ve bu sayida3d bliylk bir boélimitnt aktardig:-
mz Parti Merkez organinin ilk sayisinda, bu kacgisin
belirgin 6zellikleri acik secik ortaya konmustur. Kule-
batski Fabrikas1 (Merkezi Sanayi Yo6resi Vladimir bol-
ge Orgilitll) muhabiri séyle yaziyor: «Son zamanlarda,
aydin kadrolarm yoklugu yiziinden bélgemizdeki 6r-
gut 6lmistiir.» Urallardan da séyle yaziyorlar: «ideo-
lojik gliclerimiz giines gormis kar gibi erimektedir.
Genellikle illegal Orglitlerden uzak duran... ve Parti-
ye ancak devrimin yukseldigi ve birgok yerde Fiili
ozgurligin var oldugu zamanlarda katilmis olan un-
surlar orgltlerimizi terk eftiler» Merkez Organin
«Orgﬁtlenme Sorunlari»na iliskin yazisi da, bu rapor-
lar1 ve burada yayimlamadigimiz digerlerini su sdz-
lerle ézetlemektedir: «Bilindigi gibi, aydinlar son za-
manlarda saflar kitleler halinde terk etmislerdir.»

Ama Partinin ne tam proleter, ne de tam kiicik
burjuva olan aydinlardan arinmasi, proletarya yigin-
larinin kahramanca miicadele déneminin yarattig
tam anlamiyla proleter yeni gilicleri yeni bir hayata
baslatmaktadir. Yukarida s6ziint ettigimiz muhabirin
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mektubunda, umutsuz bir durumda bulundugu,
hatta nerdeyse «8lmiis» oldugu belirtilen Kulebatski
dreiti bile dirilmektedir. Nitekim ayn: mektupta sun-
lar1 okuyoruz: «Bélgenin dort bir yanina dagilmis bu-
lunan isciler arasindaki gok sayida Parti hiicresi, bir-
cok durumda aydinlardan yoksun kaldiklarn, propa-
ganda malzemesi bulamadiklar: ve Parti Merkezleriy-
le baglar: tamamen koptugu halde, dlmek istememek-
tedirler... Orgiitlii fivelerin sayis1 azalmak gdyle dur-
sun artmaktadir... Artik aydinlar olmadigimdan, pro-
paganda g¢alismasinin yirttiimesi bizzat en bilingli
iscilere diismektedir.» Bundan cikan genel sonug¢ su-
dur: «Aydiniarin kagis: sonucunda, sorumiuluklar pek
cok yerde 6nci isgilerin sline gecmektedir.» (Sotsial-
Demokrat, Say: 1, s. 28)

Parti Orglitlerinin yeni bir temel fizerinde, daha
dogrusu sinif temeli fizerinde bu yeniden insasi, hig
giphesiz dimdiz ileriemeyecek olan ¢etin bir istir.
Ama gl olan, itk adimdir ve bu adim da atilmg bu-
lunmaktadir: Parti, daha simdiden, bizzat iscilerin
icinden gelen ¢ncii «aydinlar-in emekci kitlelere 6n-
derlik ettigi dogru yoia girmis bulunmaktadir.

Sendika ve kooperatiflerde ilk hraslarda el yorda-
mlyla‘ yuritilen ¢alisma, arfik tamamen diizenli ve
istikrarli bicimler almaktadir. Merkez Komitesinin
sendikalar ve kooperatiflerle ilgili olarak oybirligiyle
kabul ettigi iki karar yerel calismalarin gliclenmesi
sonucunda alnmigtir. Blitlin kitle orgltlerinde Parti
hiicreleri kurmak; bu drgltlere proletaryanm militan
gérevierinin ruhuyia, devrimci sm:f miicadelesi ru-
huyla onderlik etmek; «Partiye ilgisizlikten Parti ru-
huna~. (Sotsial-Demolrat, Say1 1, s. 28) Iste, is¢i sinifi
hareketinin bu alands da tutmus oldugu yol budur.
Minsk’deki, bu kiuclik licra tasra kentindeki bir Parti
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orglitiintin muhabiri su haberi veriyor: <En devrimci
isciler, onlardan I[patronlarin oyuncag: haline gelmis
legal sendikalardani uzaklasmakta ve illegal sendika-
larin kurulmasma gittikce daha fazla yakinhk duy-
maktadirlar.»

’ Calismanin ayni yénde, yani «Partiye ilgisizlikten
Parti rahuna» dogru gelistigi apayri bir baska alan
da, Dumadaki Sosyal-Demokrat gruptur. Gergi tuhaf
gelebilir, ama kooperatiflerdeki faaliyetimizin gercek-
ten bir Parti faaliyeti haline gelmesi nasil belli bir sii-

' reyi gerektirdiyse, ayni sekilde parlamentodaki tem-
silciterimizin galismasini bir cirpida Partinin ihtiyag-
larma cevap verecek bir dilizeye getiremeyecegimiz de
bir gercektir. Halkin iradesini ¢arpitan bir se¢cim ya-
sasiyla secildikleri i¢in, ilk iki Dumaya kars: girisilen
baskilar sonucunda saflari biyiik 6lciide daralmis ve
legalitesini koruyabilmis Sosyal-Demokratlar arasin-
.dan secildikleri icin, Dumadaki Sosyal-Demokratlari-
mizin ilk baglarda fiiliyatta gercek Parti tiyelerinden
gok, Partili olmayan Sosyal-Demokratlar gibi davran-
malar kacinilmazdi,

Bu, aci ama gercektir. B1n1erce feodal zincirle bag-
lanmis ve legal bir isci partisinin ancak iki yil varligi-
nt stirdiirebildigi kapitalist bir tilkede ' baska tirli ol-
masi asla mimkiin degildi. Ve sadece partisiz degil,
aym zamanda <kafasiz> da olan ve parlamento gru-
buna sineklerin bala liglismesi gibi tGisilisen sosyalizan
aydinlar, devrimci olmayan bir Sosyal-Demokrasi ya-
ratmaya yonelik taktiklerini iste bu gercek tizerine

‘kurmaya calistilar. Ama Oyle géruntyor ki, bu sayg:-
deger Bernstayncilarin ¢abalari bugtun bosa cikmistir!
Ovle gortmiiyor ki, Sosyal-Demokratlarm faaliyeti bu '
alanda da diizelmeye baslamis bulunmaktadir. Keha-
netie bulunmak ya da icinde bulundugumuz kosullar-
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da Sosyal-Demokrat parlamento grubunun ¢alismasimni
az vok diizgiin bir bicimde érgiitlemek i¢in daha hala
harcamamiz gereken buyiik cabalara gozlerimizi ka-
pamak. istemiyoruz. Ancak, Merkez Organmmzin ilk -
sayisinda Duma grubuna yoneltilen bir Parti elestiri-
sinin ve bu grubun ¢alismasinin daha dogru yénlendi-
rilmesine iliskin agik bir Merkez Komitesi Kararmin
bulunduguna dikkat ¢ekmeliyiz. Merkez = Organinda
yaymlanan elestirinin butiin hatalan kapsadig: kani-
sinda degiliz. Ornegin, kanimizca Sosyal-Demokratlar,
hi¢ bir durumda, toprak vergilerinin dncelikle Zemst-
vo'larm emrine verilmesinin de, yoksullarn kiraladik-
lar sehir toprakiarmin disik fiyatlarla geri alinmasi-
mn da (Merkez Organin 1. sayisy, s. 36) lehinde oy kul-
lanmamahydilar. Ama diyebiliriz ki, blitlin . bunlar
ikincil scrunlardir. Esas olan, parlamentodaki gru-
bun gercek bir Parti drgiitiine ddniistiridmesinin  ar-
tik calismamizin belli bagh yonlerinden biri haline gel-
mekte olmasi ve dolayisiyla birbiri ardi sira karsimai-
za dikilecek olan biittn guglikiere, zorluklara, boca-
lamalara, kismi buhranlara, kisisel ¢atismalara vb,
ragmen Partinin bunu basaracak olmasidir.
~Calismalarimizim gercekten Sosyal-Demokrat bir
nitelik kazanmakta oldugunun, ger¢ek bir Parti ¢a-
lismasi clma yoluna girdiginin bir baska acik kaniti
da, illegal yaymnlarin gogalmasidir. Nitekim Merkez
Organimizéa su satirlar: okuyoruz: «Urallarda sekiz,
Kirim’da iki, Odesa’da bir gazete yayimlanmaktadir.
Yakinda Ekaterincslav'da da bir gazete c¢ikacaktir.
Kafkasya’da, St. Pelersburg’da ve milli 6rgiitlerde ha-
tir: sayuir bir yvayin faaliyeti gortlmektedir> Yurt '
disinda yayimlanan iki Sosyal-Demokrat gazeteden
baska, Rusya’da da olaganiisti polis engellemelerine
ragmen Merkez Organimiz yayimlanmaktadir, Mer-
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kezi sanayi yOresinde, bdlgesel bir yaymn organi cla-
rak Rabogeye Znamya* hazirlanmaktadir.

' Biitin bu soylediklerimiz, Sosyal-Demokrat Parti-
nin saglam adimlarla ilerledigi vyolu apacik goster-
mektedir. Gucli bir illegal Parti Merkezleri érgita,
sistemli olarak cikan illegal yayinlar ve en oO6nemlisi
yerel hiicreler, 6zellikle de dogrudan dogruya iscilerin
arasindan gelen ve kitleierle siki temas icinde vasa-
yan Oncl tyelerin yonettigi fabrika hiicreleri: Devrim-
ci ve Sosyal-Demokrat isci hareketinin her tiirlii zor-
lugu goézGsleyebilecek - saglamliktaki c¢ekirdegini
iste bu temel tlizerinde insa ettik. Bu illegal cekirdek
gerek Duma aracilifiyla, gerekse sendikalar, koopsra-
tifler ve kltlr ve egitim kuruluslar: iginde kendi du-
yvargalarimi ve etkisini eskisiyle kiyaslanmayacak 6i-
cude yayacakiir. ‘

Ik bakista, Partinin bu calisma sistemi ile Alman-
larin Anti-Sosyalist Yasad donemindeki (1878-1890) ca-
lisma sistemi arasmdg yakm bir benzerlik vardir. Al-
man is¢i simifi hareketinin burjuva devrimini izleyen
otuz yil iginde (1848-1878) aldig1 yolu, Rusya isci sinifi
hareketi ¢ yilda (1905-1808) almaktadir. Bu dis ben-
zerligin altinda ise derin bir i¢ farkhihk yatmaktadir.
Almanya’da burjuva-demokratik devrimini izleyen
otuz vil icinde, bu devrimin objektif olarak gerekli gé-
revieri tamamen gerceklegtirilmistir. Bu devrim 1860°
larin basindaki anayasal parlamentoyla, Almanca ko- -
nusulan topraklarm biyik bir bolimlint birlestiren
hanedan savaslariyla ve genel oy hakk: sayesinde im-
paratoriugun kurulmasiyla birlikte tamamlanmistir.
Rusya'da ise burjuva-demokratik devrimin ilkk buyik
zaferinden ve ilk buyik ‘yenilgisinden bu yana gecen
u¢ yildan az zaman icinde bu devrimin gorevlerinin
gerceklesmesi sdyle dursun, genis isci ve koyli kitle-
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leri bu gorevlerin bilincine ilk kez varmislardir. Bu
iki yihi askin stre, anayasaci hayalleri ve Kara Yizler-
Carhgmin liberal usaklarinin demokrathgina olan gi-
veni y1km1§t1r.

Burjuva devriminin objektif gdrevleri yerine geti-
rilmedigi icin, Rusya’da bir buhran kacimilmazdir. Salt
iktisadi durum, mali durum, i¢ ve dis siyasette mey-
dana gelebilecek olaylar, durumlar ve dalgalanmalar
bu buhram siddetlendirebilir. - Proletarya partisi ise
dogru yolu tutmustur. Proletarya partisi, legal ve ya-
ri-legal etkileme bakimindan eskiye oranla daha ¢ok
ve daha cesitli olanaklara sahip saglam bir illegal
Sosyal-Demokrat Orgit yaratma yolundadir. Proletar-
ya partisi, bu buhran:, belirleyici miicadeleye - 1905
Ekim ve Aralik aylarindakinden ¢ok daha hazirlikh
olarak gogisleyecektir.

Proletari, Sayr 26, 15 Toplu Eserlef, Cilt 15

Mart (1 Nisan) 1908 . Proletari’deki metne
uygun olarak yayn-
lanmistir.

. NOTLAR

1 Lenin’in bu 'yaz151 19 Mart 1908’de, -0 siralar fuhyatta
Bol§ev1k1er1n merkez organi olan Proletari gazetesinin 26. sayi-
sinda yayimlanmistir. Bu illegal organ, RSDiP'in Moskova ve .
St. Petersburg Il Komiteleri tarafindan yayimlaniyordu. Me-
tinde «Merkez Organs diye anilan yayin ise RSDIPin resmi
illegal Merkez Organi olan Seotsial-Demokrat adli gazetedir.

2 Devlet Dumasi, 18065 devrimeci olaylarinin baskisi ' sonu-
cunda Carlik hikiimetinin kurmak zorunda kaldig: bir temsili
meclisti. Resmi olarak yasama meclisi mtehg1 tasimasing rag—
men, fiiliyatta hic bir yetkisi yokt.
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Birinci (Nisan-Temmuz 1906) ve- Ikinci (Subat-Haziran
1907) Devlet Dumalar:, Carlik hiikiimeti tarafindan dagitildi.
3 Hagziran 1907 darbesinden sonra hiikiimet, iscilerin, koyliile-
rin ve sehir kiiciik burjuvazisinin haklarini daha da kisitlayan
ve biiylik toprak agalan ile biiyiik kapitalistlerin gerici ittifaki-
nin Uclincii (1907-1912) ve Dérdiincii  (1912-1917) Dumalarda
kesin hakimiyetini saglayan yeni bir secim yasast cikard:.

3 Burada, bu yazinin yayimlandig1 Proletari gazetesmm 19
Mart 1908 tarihli 26. sayisi kastedilmektedir.

4 Raboceye Znamya (Is¢inin Bayrazi): Illegal bir Bolgevik
gazete. RSDIP'nin Moskova ve Moskova Bolgesi Komitelerinin,
Merkezi Sana.yl Yéresi  Bolge Biirosunun yayin organi. 1908
Martindan 1908 Araligina kadar Moskova’da yayimlandi Yedi
say1 cikts.

5 Anti-Sosyalist Yasa, Almanya’da 1878 yilinda kabul edil-
di. Bu yasa uyarinca Sosyal-Demokrat Partinin biitiin orgiit-
leri, igci kitle Srgiitleri ve isci gazeteleri yasakland:, sosyalist
yaymlar toplatildi ve Sosyal-Demokratlar zulme ugrad:i. Bu ya-
sa, iscilerin kitle hareketinin basklsl sonucunda 1890'da kal-
dirild.



YOLDA

10 Subat 1909

Parti, huzursuzlugun, siyasi ve ideolojik kargasa-
nin, belirsizligin htkiém strdiigi bir yih geride birak-
t1. Biitiin Parti 6rgiitlerinin mevcudu azaldi, iginde az
sayida proleter unsur barindiran bazilar ise yok ol-
dular. Devrimin yaratiig yari-legal Parti kuruluslar
polis tarafindan pespese dagitildi. Oyle bir noktaya
varild: ki, kargasalikian etkilenen bazi Partili unsur-
lar eski Sosval-Demokrat Partiyi muhafaza etmenin,
onun ustlendigi gérevi devam eitirmenin, yeniden il-
legaliteye dénmenin gerekip gerekmedigini, eger ge-
rekiyorsa bunun nasil gerceklestirilecegi konularinda
kararsizliga kapildilar. Asirt sagin bu soruya verdigi
cevap ise, bedeli ne olursa olsun, Parti programinin,
taktiklerinin ve Parti érgiitiiniin acikca inkar: pahasi-
na da olsa legaliteyi g&klere ¢ikarmak oldu (tasfiyeci-
lik denen egilim de budur). Elbette buhran, sadece 6r-
glitsel -alanda degil, aym zamanda s1yaS1 ve 1deolo;1k
planda da patlak verdi.

Gegenlerde toplanan RSDIP’in Rusya Konferansi,
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Partivi dogru yola getirdi ve Rus is¢i hareketinin
karsi-devrimin zaferinden sonraki gelismesinde bir
déntm noktasi olusturdu. Partimiz Merkez Komitesi-
nin 6zel bir raporunda yayinlanan Konferans karar-
lari, Merkez Komitesinin cnaymdan gecgmistir ve do-
layisiyla gelecek kongreye kadar Partinin biitini ta-
rafindan alinmis kararlar olarak degerlendirilmelidir.
Gerek buhranin nedenleri ve Onemi, gerekse bu buh--
ranin Gstesinden gélmenin yollari bu kararlarda acik-
ca belirtilmektedir. Orgiitlerimiz, Konferans kararlar:
dogrultusunda galisacak ve biitiin militanlara Partinin
bugiinkii gérevlerini berrak bir sekilde ve tam anla-
miyla kavratarak, devrimci sosyal-demokrasinin can-
I1 ve uyum icinde faaliyet gostermesini saglamak tize-
re saflarmi giiclendirip siklastirabileceklerdir.
Partideki buhranin baslica nedeni, Orgiltlenmeye
iliskin kararin gerekcesinde belirtilmektedir. Buhra-
nin basglica nedeni, isc¢i hareketine burjuva demokra-
tik devrimin hemen zafere ulasacag: timidiyle katil-
s ve gericilik déneminin baskilarini go6glisleyeme-
mis ve is¢i partisinin kendisini arindirmas: gereken
kararsiz aydin ve kii¢lik burjuva unsurlardir. Onla-
rin istikrarsizlign hem teori alaninda («devrimci
Marksizmden sapmalar»: Bkz. «<Bugtnkii Duruma Tlis-
kin Karar»), hem taktik alanmnda («siarlar1 kirp-
mak»), hem de orgiitlenme siyasetinde kendini goster-
mistir. Bilincli isciler ise bu istikrarsizlifa gereken ce-
vab: vermisler, tasfiyeci akima kararlilikla kars: ¢ik-
muslar ve Parti orglitlerinin islerini kendi ellerine ala-
rak bu orgutlerin basina gecmislerdir. Partimizin sag-
lam cekirdegi kargasa ve buhran unsurlarinin Tste-
sinden bir ¢irpida gelemediyse, bunun nedeni, kar-
si-devrimin zaferiyle birlikte buytk ve getin bir go-
revie karsi karsiya bulunmasi, ayni zamanda devrim-
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ci ruha sahip ama scsyalist bilinci yeterince gelisme-
mis isciler arasinda Partiye kars: belli bir ilgisizligin
kendini gostermesidir. Sosyal-Demokrasinin kargasa-
liga ve yalpalamalara karsi miicadele yoOntemlerine
iliskin gortsiinti vansitan Konferans kararlar: en basg-
ta Rusya'nin bilingli isgilerine hitap etmektedir. [...1

Duma grubuna karsi alinacak tavir hem taktik
hem de orgiitsel bir sorundur. Orgitsel bakimdan
Duma grubuna iliskin karar, Konferansin orgttlen-
me talimatlarina iliskin kararinda saptanan orgitlen-
me siyasetinin genel ilkelerinin &zel bir duruma yeni
bir uygulamasindan baska bir sey degildir. Bu konu-
da RSDIP icinde basiica iki akim ortaya gikmastir: Bi-
ri Partinin illegal érguilenmesine agirhik veren egi-
lim, digeri ise ag&irliZ legal ve vari-legal Orgtlitlere ve-
ren —az ¢ok tasfiyeci akimi andiran— egilim. Gergek
sudur ki, dahs 6nce de belirttifimiz gibi, buginki du-
rumun belirgin 6zeiligi, iclerinde 6zellikle aydinlarin
fakat ayn: zameands iscilerin de bulundugu birtakim
sorumlu militanlarin Partiden ayriimalaridir. Tasfiye-
ci akim su soruyu akla getirivor: Partiyi terk edip
kendilerine eylem 2lani olarak legal Orglitleri segen-
ler acaba gergekten en ivi, en faal unsurlardan mi
olugmaktadir, yokss bunlar «kararsiz, aydmn ve kigiik
buriuva unsurlar> midir? Stiphesiz Kanferans bu so-
ruya ikinci stk dogrultusunda cevap vermis ve tasfi-
yecilige itibar etmevip onu vargliciyle mahkum et-
migtir. Partideki en proleter, ilkelere en sadik unsur-
lar ile aydinlar arasindaki en Sosyal-Demokrat unsur-
lar BSDiP’e bagh kalmislerdir. Partiden ayrilmalar,
Partinin armmdigmn: goésteriyor: Parti, kiicik burjuva
gevrelerden va da su ya da bu sinifin icinden attig:
«31nif dilsmiis» unsurier arasmdan proletarya saflari-
na her zamen icin gecici olarak katilan, en az istik-
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rarli unsurlardan, en kararsiz dostlardan ve «yol ar-
kadasglarmdan» kurtulmaktadir.

Konferansin benimsedigi érgiitlenme siyaseti de
Parti orgilitlenmesi ilkesinin iste bu sekilde degerlen-
dirilmesi sonucu ortaya ¢ikmistir. Buginkii gorevi-
miz, Partinin illegal orgiltlerini saglamlastirmak; bi-
tiin calisma alanlarinda Parti hiicreleri kurmak; 6zel-
likle <her sanayi isletmesinde sayilar: az bile olsa sa-
dece Partili iscilerden olusan Parti komiteleri»  kur-
mak; yonetim goérevlerinin bizzat isciler arasindan
citkmis Sosyal-Demokrat Onderlerin elinde toplanma-
sin1 saglamaktir. Bu hiicre ve komitelerin gérevinin,
biitiin yari-legal orgiitlerden ve miimkin oldugu &lgi-
de legal orgiitlerden yararlanmak, <kitlelerle siki ba-
g1» korumak ve calismalarmni, Sosyal-Demokrasinin,
kitlelerin bilitiin taleplerine cevap vermesini saglaya-
cak sekilde yonlendirmek oldugu agiktir. Her Parti
hticresi ve her Parti is¢i komitesi «kitleler arasmdaki
ajitasyon, propaganda ve o6rglitlenme calismasi igin
birer dayanak noktasi» haline gelmeli, yani mutlaka
kitle neredeyse oraya gitmelidir; bunlar, her adimda
kitlenin bilincini sosyalizm dogrultusunda gelistir-
mek, her 6zel meseleyi proletaryanin genel goérevie-
riyle birlestirmek, her Orgitlenme eylemini bir smif
dayanismasi eylemine déntstirmek ve caliskanlik ve
ideolojik etkinlik yoluyla (elbetie {invan ve mevkiyle
degil) biutin legal proletarya Orgltlerinde vyoénetici
bir rele sahip clmak icin ¢alismalidirlar. Bu hiicre ve
komiteler bazan ¢ok az sayida kimseden oclusabilirier,
ancak onlar Parti gelenegi, Parti 6rgliti ve somut si-
mif programiyla birbirlerine bagh olacaklardir; béyle-
likle Sosyal-Demokrat Partinin iki-tic militan: sekilsiz
legal bir o6rgiit icersinde erimek yerine, her durumda,
her sart altinda kendi Parti cizgilerini izleyebilecek,
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Partinin butintntn ruhuna uygun clarak gevrelerini
etkileyebilecek ve bu ¢evrenin kendilerini eritip yut-
_gagmasina izin vermeyeceklerdir, I...] :

Sctsial-Demekrat, Sayl 2,
10 Subat 1909. Bu yaz,
buraya KEYK'in Orgiit-
lenme Birosunun 1928
tarihli derlemesinden ak-
tariimistir. ' '



TASFIYECILIGIN TASFIYESI
- Temmuz 1909

[..1

Son iki yi} —yani 3 Haziran 1907 hiikiimet darbe-
sinden asag1 yukari bugiine kadar gecgen iki yil— Rus
devrim tarihinde, isci hareketinin ve RSDiP'in gelis-
mesinde ani bir degisiklik ve agir bir buhran dénemi
olmustur. Aralik 1908’de toplanan RSDIP Konferansi,
buglinkii siyasi ortamin, devrimci hareketin buginki
durumunun ve hedeflerinin ve isci Partisinin bugtnki
gorevlerinin getirdigi sorunlari 6zetlemistir. Bu Kon-
feransin aldigi kararlar Partimiz icin dokunulmazlig:
olan kazanglardir; bunlari ne pahasing olursa olsun
elestirmek isteyen oportiinist menseviklerin basarisi
ise sadece <elegtirilerinin aczini ortaya koymak oldu,
onlar kararlarin getirdigi ¢ézlmlerin verini tutacak
kapsaml, sistemli ve mantikl hi¢ bir ¢éziim getireme-
mislerdir.

Ancak Konferansmn bize kazandirdifr sevler bun-
dan ibaret degildir. Bu konferans, gercekte, mensge-
vik ve bolsevik iki hizip icersinde de vyeni ideclojik
gruplasmalarm olduguna dikkat c¢ekerek, Parti haya-
tinda ¢ok Snemli bir rol oynamistir. Bu iki hizip ara-
sindaki mticadelenin. devrimden &nce olsun devrim
sirasmda olsun, butlin Parti tarihini kapsadigm: soy-



lersek abartng olmayiz. Bu nedenle yeni ideolojik
gruplasmaslarin ortaya ¢c:kmasi Parti hayatinda son
jerece Onemli bir olgudur; ve bitin Sosyal-Demok-
‘ratlar, bu veni durumun yol actif yeni sorunlars bi-
lingli bir sekilde yaklasmak icin bu olguyu inceleme-
i, kavramali ve ozumlem elidirler
Bu yeni gruplasmal: hakkm&a kisaca su séylene-
bilir: Tasfiyeci bir akim Partmm her iki kanadinda da
kendini gostermistir ve bu akima karsi bir mucadele
verilmektedir. Mensevikler igindeki tasfiyveci  akim
1908 Araligima dogru ortaya oikmistir. Ancak o za-
manlayr bu akima kars: miicadeleyi sadece diger hizip-
ler (Bolsevikier, Polonyali ve Letonyal Sosyal-Demok-
ratiar, Bund'un bir kesimi) yirtitmistir. Bu tasfiyeci
akima karsi clan mensevikler, yani Parti taraftan
mengsevikler o zamaniar daha veni yeni bir egilim-ola-
rak ortaya ¢ikmaktavdilar ve henﬁz ortak hareket et~
miyor, agkga fagliyet g st miyorlardi. Bolseviklerde
ise iyice belirgin iki kesimin 01 stugu ve bunlarin agik-
‘ga faaliyet gos terdikier: goruidu. Cizovizme kars: ka-
rarhlikla micadels =adsn ve Konferans kararlarmim
. hepsinde kendi fikirlerinin galebe ¢almasin: saglayvan
ortodoks Bolgevikierin szici cogunlugu ile ayry  Tir
grup olarak fikirlsrini savunan ‘ve zaman zaman, ot-
zovistlerle ortodoks Bolgevikler arasmda vyalpalayan
Gitimatomeularin da desaegim alan «otzovists azimmbk.
Proletari (Ozellikie 39., 42., 44, sayilarindal, otzovist-
lerin (ve onlarn gdérisisrini benimsedikleri dlclide l-
timatomcularin} sadece ftersylz olmus mensevikler,
yeni tiirden tasfiyveciler olduklarini daha énce de bir-
cok kez belirtmis ve gfstermisti. Kisacas: 1908 Arali-
ginda toplanan RSDIPin biittin Rusya Konferansmda
Parti i¢i durum séyleydi: Menseviklerin icinde tasfi-
yeciler ezici gogunlugu olusturuyorlar, Parti taraftar:
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mensevikler ise bunlara karsi miicadeleyi daha yeni
yeni baslatiyoriardi. Bolsevikierde ise ortodoks unsur-
lar kesinlikle hakimdi, acikca faaliyet gosteren otzo-
vistler ise azinlig1 olusturuyorlards.

Nedir bu tasfiyeci akim? Neden ortaya cikmistir?
Neden Otzovistler de (ve ilerde deginecegimiz «Tanri
yapicilar») tasfiyeci ve tersyiiz olmus menseviklerdir?
Kisacas1 Partimizdeki yeni gruplasmalarin toplumsal
-anlami ve toplumsal degeri nedir?

Ideolojik planda, menseviklerin tasfiyeci akimi, va-
ni kelimenin dar anlamiyla tasfiyeci akim, genel ola-
rak sosyalist proletaryanin devrimci smif micadelesi-
nin inkari ve 6zel clarak da burjuva demokratik dev-
rimimizde proletarya hegemonyasinin inkari demek-
tir. Haliyle bu inkar degisik bigimlere biiriinmekte ve
degisik Olglilerde bilingli, kesin ve tutarh olmaktadir.
Ornek olarak Cerevanin ve Potresov'u ele alalim. Ce-
revanin proletaryanin devrimdeki roliinii éyle bir de-
geriendirmisti ki Goloss Sotsial-Demokratanin (Sos-
yval-Demokratin Sesi) biitlin yazi kurulu (yani Pleha-
nov ve Martov-Dan-Akselrcd-Martinov) daha kendi
icinde béHinmezden énce cnun bu degerlendirmesini
reddetmek zorunda kaldi. Ancak bu reddedisin pek
diirtist olmadigl da bir gercek, ¢iinki yazi kurulu bu
reddini Vorwaerts'te {(lleriye Dogru) Alman okurlar:
icin yayinlarken, aym aciklamayi kendi gazetesi «Go-
loss Sotsial-Demockrata~da Rus okuriar icin yaymnla-
makian kagmnd: Potresov’a gelince, o, «20. Yizyil Ba-
sinda Rusya’da Toplumsal Hareket» adli makalesinde
Rus devriminde proletaryanin hegemonyasi fikrini éy-
lesine yok etti ki, Plehanov'un biittiniiyle tasfiyeci va-
g1 kurulundan ayrilmasing yol agt.

Orgiitlenme konusunda ise tasfiyeciler illegal Sos-
yval-Demokrat Partinin gerekliligini inkar ediyor, do-
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layisiyla da RSDiP’i reddederek saflarimi terk ediyor
ve legal basinda, is¢i temsilcilerinin katildig: legal isci
orgiitlerinde, sendikalarda, kooperatiflerde, kongre-
lerde vb., ona kars: miicadele ediyorlar. Biutin Parti
orgitleri, son iki yildir, menseviklerin tasfiyeci faali-
yetlerinin sayisiz 6rnegine tanmk oldular. Merkez Ko-
mitesindeki mensevik iiyelerin Parti Merkez Komite-
“sini dagitma, onun islevisini durdurma girisimi ise en
carpicit 6rnek oldu. (Bu girisimden daha o6nce, Prole-
tari'nin 42. sayisinda yvayinlanan ve daha sonra Ara-
Iik 1908 RSDIP Rusya Konferans: brosiiriinde yeniden
basilan bir makalede de sOz etmistik.) Son konferans-
taki «Kafkas heyeti» tyelerinin hepsinin yurt dism-
dan gelmis olmasi1, Merkez Komitesinin 1908 baslarin-
da Goloss Sotsial-Demokrata yazl kurulunu Rusya'da
faaliyet goésteren hig¢ bir érgitimiizle bagl olmayan
bir edebi grup olarak nitelemesi; blitin bu olgular,
illegal mensgevik orgtilerin hemen hemen bitinitiyle
dagilmakia cldugunu gdstermektedir.

Mensevikler, tasfiveci akimin biitiin bu belirtile-
rinin bir muhasebesini yapmay: reddediyorlar. Bazan
bunlar: o6rtbas eitmeye galisiyor bazan da bunlar i¢in-
de saskina doniliyorlar; ¢lnki tek tek olgularin ger-
cekte ne anlama geldigini kavrayamiyor, ayrintilara,
6zel durumlara, tek tek kisilere takiliyorlar; onlar ge-
nel sonuclar cikarmaktan ve olaylarin gercek anla-
mmi degerlendirmekten acizdirler.

Bu ise, burjuva devrimi doneminde, is¢i partisi-
nin oportinist kanadimin buhran, dagimiklik ve geri
gekilme anitarinda kacinilmaz. olarak ya tama-
men tasfiyeci ya da tasfiyecilerin esiri olmaya mah-
kum oldugu anlamina gelir. Gergekten de, burju-
va devrimi déneminde, proletaryanin teori ve tak-
tigini dzGmlemede en az yetenskli, geri c¢ekilme
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aninda’ sogukkanliligini en az koruyabilen, ama
oportinizmi en uc¢ noktalara kadar gétirebilecek
olan kiigik burjuva «yol arkadasglarinin- proletarya
partisine katilmasi kaginimazdir. Nitekim daginikhik
ani gelip cattifinda mensevik aydm ve yazar kitlesi
liberailerin safina ge¢ti. Aydinlarin Partiden ayriima-
s1 sonucu dagimkliktan en ¢ok zarar gbéren de mense-
vik orgufler oldu. Proletaryaya ve proleter sinif miica-
delesine, proleter devrimci teoriye ictenlikle yakinlik
duyan mehngevikler (devrim sirasinda oportiunistlikle-
rini hakli gikarmak icin biltlin durum degisikliklerini,
karmasik tarih stirecinin biitlin dénemseglerini gbéz &-
niinde bulundurma arzusunda olduklarini aciklayan
bu tir mensevikler her zaman var olmustur) bir kere
daha «azinliga», azinlhkta olanlar (mensevikler) icinde
azmhiga distiler; tasfiyeci akima karsi mugcadelede
kararlx degillerdi ve bu miicadeleyi basariyla strdi-
recek glicleri yoktu. Bununla beraber, oportinist yol
arkadaslarinin giderek liberalizme iyice batmas: sonu-
cu, Piehanov icin Potressovla bir arada olmak, Geloss
Sotsial-Demockrats icin Cerevanin’le isbirligine devam
etmek, Moskovalli mensgevik isciler igin mensgevik ay-
dinlara daha uzun slire tahammiil etmek vb. vh. im-
kansiz hale gelmektedir. Parti taraftar mensevikler,
mensevik hizip icindeki ortodoks Marksistler, tasfive-
cilerden kopmays basliyor ve Partiyve dogru yvonlen-
dikleri 8l¢lide, dogal olarak, Bolseviklere de yakinlag-
maya bashyorlar. Su halde bu durumu kavramal: ve
aramizdaki ilke ayribikiarmn: hesaba katarak ancak
ayrilikiarin ortak calismayi, ortak saldiriyi, ortak mii-
cadeleyi engellemeyecegi gercekten birleSmis bir Parti
insa etmek amaciyla Parti taraftar: mengevikleri tas-
fiyecilerden ayr: tutmali ve onlara yakmlasmak icin
elimizden geleni yapmaliyiz.
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Ama, proietaryamr kilicuk bhr)uva yol arkadasla-
ring sadece mensevik hizip i¢inde mi rastlanmaktadir?
Hayir. Proletari'nin 3¢. sayisinda bunlara aymi sekil-
de Bolgevikler arasinda da rastlandigimni belirtmistik;
nitekim tutarh otzovistlerin ileri sUrdiGgh biitin ger-
cekler ve onlarm «yeni» taktigi hakl ¢ikarma girisim-
lerinin niteligi de bunu kanitiiyor. Gergekte de, kitle-
sel isci partisinin az ¢ok énemli hic bir hizbi, burjuva
devrimi sirasinda g¢esitli renklerden belli sayida «yol
arkadasinin- kendi saflarina katiimasini engelleye-
mezdi. Bu kacmilmaz bir olgudur, hatta burjuva dev-
riminin tamamen tamamlandig en gelismis kapitalist
ulkelerde bile bu kacimimazdir; ¢clinkli proletarya ken-
di saflarina durmadan katilan kiiciik buriuvazinin
cok cesitli tabakalariyla stlirekli temas halindedir.
Eger proletarya Partisi, bu yabanct unsuriara kendisi
tabi olmuyor da onlar: kendi icinde eritmesini, onlari
kendisine tabi kilmasini biliyorsa, eger bu kimselerin
gercekten yabanct unsurlar olduklarim ve bazi kosul-
larda onlardan acikca ve aleni olarak mutlaks ayril-
mak gerektiZini zamaninda saptamay: biliyorsa, ¢ za-
man, bu olgunun ne olagan digl ne de endise verici
bir yani kalir. Bu ag:dan RSDiP’in iki hizbi arasindaki
fark da sudur: Mensevikler, yurt icinde Moskova men-
sevik hizbi militaniarinm tavrnn ve yurt disinda Ple-
hanovun Goloss Soisial-Demokrata yazi kurulunu
terk etmesinin ve Pciressov’dan ayrimasimin -da gos-
terdigi gibi, tasfivecilerin {yani «yol arkadaslarinm»)
esiri clmuslardir; Bolsevikierde ise otzovist ve <«Tanr
yapici» tasfiyeci unsuvrlar, hep, daha basindan etkisiz
kilinan, daha sonra da safdisi birakilan kiigik bir
azinhig: olusturmuslardir.

Otzovizmin tersyiz olmus mensevizm oldugu ve
onun da kscwulmeaz olarak tasfiyecilige géturdégu
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{dogrusu degisik tlirden bir tasfiyecilik ama gene de
tasfivecilik) su gotliirmez bir gercektir. Tek tek kisi ya
da gruplardan degil, otzovizmin sadece bir disince
tarz1 olmaktan ¢ikip ayri bir akim yaratma girisimi-
ne donistigli andan itibaren kazandigi objektif egi-
limden s6z etmek istiyoruz. Devrimden 6nce Bolsevik-
ler hi¢ bir yoruma yer vermeyecek kadar acik bir se-
kilde 1) sosyalizm icinde ayr1 bir akim yaratmak niye-
tinde olmadiklarmi ancak ortodoks Marksizmi savu-
nan uluslararas: devrimci Sosyal-Demokrasinin temel
ilkelerini devrimimizin yveni kosullarina uygulamak
istediklerini; 2} miucadeleden sonra, biitiin devrimci
olanaklarim tikenmesinden sonra eger tarih bizi «Car-
hik Anayasasi»nin dar yollarindan ilerlemeye zorlaya-
cak olursa, zor, yorucu ve sikici bir giinliik ¢alismayla
da olsa Bolseviklerin goérevlerini basarmasini bilecek-
lerini agiklamislardi. Az g¢ok dikkatli her okuyucu bu
agiklamalari 1905 yilinin sosyal-demokrat yaymlarinda
bulabilir. Bunlar son derece Onemli aciklamalardir
¢linkt bittn Bolsevik hizbi baglayici niteliktedir ve
bizim bilincli olarak sectigimiz yolu gbstermektedir.
Proletaryaya verilen bu s6zU tutmak igin, 6zellikle slo-
ganlarinm cesaretine, devrimci ruhuna ve «pariliisi-
na» kapilarak «0zglrlik gtinlerinde» Sosyal-Demokra-
siye katilan (hatta «0zglritk glnlerinin sosyal-demock-
ratl» denen belli bir tip ortaya gkmistir) ancak mu-
cadeleyi sadece devrimin -bayram gilinlerinde degil,
karsi-devrimin puslu ve karanlik gilinlerinde de stur-
dirmede yeterince kararhi olmayan Kkimseleri kendi
icimizde eritmeli, bikmadan usanmadan onlari yetis-
tirmeliydik. Bu unsuriarn bir kismi proleter faaliyet
icinde adim adim ilerlemis ve Marksist diinya goriisii-
nt ézimlemigiir. Diger kismi ise bazi sloganlar: 0zGmi-
emeden ezberlemekle, devrimci Sosyal-Demokrasinin
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taktiginin eski ilkelerini yveni kosullara uygulamasmi
bilmeden eski sloganlsri tekrariamakla yetinmistir.
Uctincii Dumay: boykot etmeyi isteyenlerin gosterdigi
gelisim her iki kesimin kaderini de somut bir sekilde
ortaya koymaktadir. 1607 Haziraninda boykot taraf-
tarlar: Bolsevik hizip iginde ¢ogunlugu olusturuyordu.
Ama Proletari 1srarla boykota kars: bir ¢izgi izledi.
Hayat bu cizginin dogrulugunu kanitladi ve bir yil
sonra <«otzovistler», boykoteulugun kalesi durumunda
olan Moskova orgiitéinin Bolsevikleri arasmda bile
(1908 yazinda 18 oya kars: 14 oylal azinhga distiler.
O zamandan bu yana bir yil daha gecti; bugiin Bolse-
vik hizip, gercek niteligi defalarca agiga cikartilan ot-
zovizmi ve cnun pesinden giden Ultimatomculugu ke-
sinlikie tasfive etmis bulunuyor —gegenlerde topla-
nan Bolsevik Konferansinin énemi de bundan ileri gel-
mektedir—; Bolsevik hizip tasfiyeci akimin bu degisik
bigimini kesin olarak tasfiye etmistir.

Kimse bizi «yeni bir béliinme»ye yol a¢gmakia sug-
lamasin. Konferansin kapanis bildirisinde amacglari-
mizi ve bu soruna iliskin tavrumizl ayrintilariyla acik-
livoruz. Bir buguk yildan uzun bir slredir, bagkaldi-
ran yvoldaslari ikna eimek icin elimizden geleni yap-
tik, her yola basvurduk. Ama, Parti iginde belli bir di-
sunce birliginin ifadesi olan bir hizip, eger militanlarn
temel scruniarda anlesamiyorsa, yasayamaz. Bir hizbi
terk etmek Partiyi terk etmek demek degildir. Bizim
hizbimizden ayrilmis voldaslar Parti iginde faaliyvetle-
rini gene stirdtirebilirier. Iki seyden birini yapacaklar-
dir: Ya hizinler disinda <bagimsiz silahsorler» olarak
miicadele edecekler ve Parti faalivetinin genel havasi-
na kapilacaklardir v2 da yeni bir hizip —eger kendi
ozel goris ve takiiklerini savunmak ve gelistirmek
istiyorlarsa bu da onleryn mesru bir hakkidir— yarat-



156

maya calisacaklardir. Bu durumda Partinin biitiind,
‘bu makale boyunca ideclojik anlamini degerlendirme-
yve calistifimiz akimlarin pratikteki yan51malarm1 kisa
zamanda gérecektir.

Partiyi yoneltmek Bolseviklerin go6revidir. Bunun
icin Bolsevikler, izleyecskleri yolu bilmeli, bocamala-
ra son vermeli ve kararsiz unsurlari iknayla, kendi
saflarinda baskaldiranlara karsi hizip iginde miicade-
leyle artik vakit kaybetmemelidirler. Otzovizm ve
onun pesinden giden Ultimatomculukla glinimiz ko-
sullarinin devrimci Scsyal-Demokratlardan talep etti-
gi c¢alisma bagdasmamaktadir. Devrim swrasmnda
«Fransizca konusmayl» yani hareket icinde miimkiin.
en gok sayida saldin slogani atmayi, kitleierin dog-
rudan miicadelesinin giiciinii ve yaygmhgini artirma-
y1 &8renmistik. Bugln ise durgunlugun, gericiligin,
cokiintiinlin hakim oldugu bir dénem gecirmekieyiz
ve «Almanca konusmayi» yani adim adim; santim san-
tim sistemli ve kararh bir sekilde ilerleyerek yavas ha-
reket etmesini 6grenmemiz gerekivor (olaylar yveniden
canlanincaya kadar bunun baska yolu yvokiur). Bu ga-
ligmay: sikic: bulanlar, Sosyal-Demckrat taktigin dev-
rimci ilkelerini bu dénemde de, bu dénemects de ko-
rumanin ve gelistirmenin geregini kavramayanlar
Marksist sifati: boguna kullaniyorlar:

Partimiz, tasfiyeci akimi tamamen tasfive etmeden
ilerleyvemez. Ve bu akim sadece acik tasfiyeci mense-
vizmden ve cnun oportiunist taktiginden ibavret degii-
dir. Tersyliz olmus mensevizmi de bu alim iginde si-
niflandirmak gerekir. Partinin acil gérevi, buglin icin
ézellik tasiyan bir gérev oldugu halde, Partinin Duma
ktirsstint kullanmasina ve is¢i simfinin bitin legal
ve vari-legal érgitlerini kendi eylemi igin birer daya-
nak noktasma dénfistirmesine karsi gikan otzovizm
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ve tltimatomcuiuk bu akim iginde degerlendirilmeli-
dir. Bu akim «Tann vapicihiginl» ve buna benzer egi-
limleri de icine almaktadir, ¢linkt burada da Marksiz-
min ilkelerine saldir: séz konusudur. Bolgseviklerin
Parti icindeki amaclarini yani, 1906-1907 yillarinda
Parti cogunlugunun desteklemedigi mensevik Merkez
Komitesini (bu bitintyle mengevik Merkez Komite-
sine sadece Polonyalilar ve Letonyalidar degil bizzat
Bund da karsiyd:i) devirme amacini, bugin ise Parti
taraftar: unsuriar: sabirla egitme, bunlari birlestirme,
gercekten birlesmis ve glcli bir proletarya Partisi in-
sa etme amacin kavramayanlar da bu ekim iginde yer
almaktadir. Bolsevikier 1903-1805 ve 1906-1907 yiula-
rmda Parti disman: unsurlara karsi sirdiirdikleri
uzlasmaz miicadele ile gergek Parti anlayisinin zaferi
icin zemin hazirladilar. Simdi de Bolgevikler, Partiyi
insa etmeli, Partivi kendi hiziplerinden vola cikarak
insa etmeli, Partiyi Parti ici miicadelede kazandikla-
ri mevzilerden yararlanarak insa etmelidirler.

Buginki siyasi curum ve RSDIP’in biitiintiniin du-
rumu hizbimize iste bu gérevieri yliklemektedir. Bu g6-
revier gecenlerde toplanan Bolsevik Konferansinin ka-
rariarinda bir kere daha belirtilmis ve ¢ok ayrntili
bir gsekilde gelistirilmigtir. Saflarimiz yeni milcadele dii
zenine girmis bulunuyor. Degisen kosullar gz 6niline
alinmistir. Yol ¢izilmistir. Simdi bu yol tzerinde ileri
atilmak gerekiyor. Edylece DRusya devrimci Sosyal-
Demokrat Isci Partisi, yakinda hic bir gericiligin sar-
samayacagl ve dnilimiizdeki devrim dalgasinda, miica-
dele eden bitin halk smiflarinin basina gececek bir
gii¢ haline gelecektir. '

Proletari, Sayr 46, Tem-
muz 1908, Bu vyazi, bu-
raya KEYK"n Orgitlen-
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me Biircsunun 1928 ta-
rihli derlemesinden ak-
tariimastir.



TASFIYECILIK VE TASFIYECI GRUP UZERINE

Ocalk 1912

1. Partinin 1908 Aralik Konferansinin <«Parti Uye-
si bir kisim aydinimn, RSDIP’'in mevcut 6rgiitini tasfi-
yve etmek ve Partinin programindan, taktiklerinden ve
geleneklerinden acikca vazgecmek pahasma da olsa
onu sekilsiz legal bir grup haline getirme girisimi» ola-
rak niteledigi tasfiyeci akima kars: RSDIP asag yu-
kari dort yildir kararli bir miicadele yiirtitmektedir;

2. 1910 Ocagmda yvapilan Merkez Komitesi Genel
Toplantisi, bu akima karsi mucadeleyi silirdiirerek
onun burjuvazinin proletarya lizerindeki etkisinin bir
yansimast oldugunu oybirligiyle kabul etmis ve Par-
tinin gercek birliginin saglanmasi ve Bolsevik ve men-
sevik eski hiziplerin birlesmesi igin tasfiyecilikle ilis- -
kilerin tamamen kesilmesini ve sosyalizm igindeki bu
burjuva sapmasinin kesin olarak safdisi birakiimasim
sart kosmustur;

3. 1910 Ocak Genel Toplantisinda biitiin hiziplerin
temsilcileri tarafindan alinan Parti kararlarma ve ve-
rilen sdze ragmen, Nasa Zaryal ve Dyelo Jizni? dergile- -
ri etrafinda toplanan bir kisim Sosyal-Demockrat, bii-
tiin Parti tarafindan burjuvazinin proletarya lzerin-
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deki etkisinin bir UrGnii olarak nitelenen bu akimi
acikge savunmaya koyulmustur;

4. Merkez Komitesi eski Giyeleri M.L., Yuri ve Ro-
man, sadece 1910 ilkbaharmda Merkez Komitesine ka-
tilmay1r reddetmekle kalmamis, ayni zamanda yeni
iiyelerin tespiti i¢in yapilacak tek bir oturuma katil-
may1 bile reddetmis ve Parti Merkez Komitesinin basli
basing varlhigimi bile «zararii» bulduklarini agikga ilan
etmislerdir;

5. Tasfiyecilerin baslica yayin organlari Nasa Zar-
va ve Dyelo Jizni, Ozellikie 1910 Genel Toplantisindan
sonra, «illegal partinin ohemini» (Genel Toplantinin
kararlarina ragmen), <kligimsemekle» kalmayip, onu
acgikca inkar edersk, Partiye «canli cenaze» adini ta-
karak, onun daha simdiden tasfiye edilmis oldugunu,
illegal partinin yeniden insasinin «gerici bir Utopya»
oldugunu ilan ederek, legal dergi stitunlarinda illegal
partivi iftira ve hakaret vagmuruna tutarak, iscileri
Parti hiicrelerini ve Parti hiyerarsisini «6lii» saymaya
cagirarak vb. karariibkla ve tam anlamiyla tasfiye-
cilige koyulmuslardir;

8. Bitun Rusya’da hizip fark: gbézetmeksizin Parti
Uyelerinin, giindemdeki gérev, yani Parti Konferansi-
n1 topiama konusunda birlestikleri bir sirada tasfiye-
" ciler tamamen baZimsiz gruplar olusturarak Partili
mengeviklerin hakim oiduklart yerlerde de (Ekaterij
noslav, Kievl ayni sekilde boliictlik yapmis ve RS-
DiP’in yerel érgiitleriyle her tiirlii Parti bagmi kesin
olarak redde Lmlg.lerdn

Bitiin bunlan gdz éntine alan Konfefans Nasa Zar-
yva ve Dyelo Jizni grubunun, davraniglariyla kendisini
kesinlikle Parti dis: brraktigini ilan eder.

Konferans, akim ve eZilim fark: gbézetmeksizin bil-
tin Parti Uyelerini tasfiyveci akima karsi micadeleye,
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tasfiyeciligin is¢i sinifrmin kurtulus davas: igin ne ka-
dar zararh cldugunu ortaya koymaya ve illegal RS-
DiP’in yeniden insasi ve saglamlastiriimast igin biitiin
giglerini seferber etmeve caginr.

RSDIPin Altinct Genel
Konferansinda (Ocak
1912) alman karariardan
birisi. Buraya, KEYK'in
Orgiitlenme  Biircsunun
1928 tarihli derlemesin-
den aktariimistir.

NOTLAR

1 Nasa Zarya (Bizim Safagimiz): 1910°'dan 1914’e kadar
mensevik tasfiyeciler tarafindan St.Petersburg’da yaymnlanan
legal bir ayhk dergi. Rusya’daki tasfiyeci hareketin merkezini
olugturdu. ’

2 Dyelo Jizni (Hayat Davast) : Mengevik tasfiyecilerin St.Pe-
tersburg’da 1911 Ceagindan Ekimine kadar cikardikiarl legal
bir dergi. 9 say: cikin.



DEVRIMCI YUKSELS?

17 Haziran 1912

Tiim Busya proletaryasimmin biyiik 1I- Mayis grevi
ve onun yani sira ver alan sockak gisterileri, devrimci
bildiriler ve isgi topluluklar: énlinde yapilan devrimci
konusmalar, Rusya'nin bir devrimci yiikselis dénemi-
ne girdigini acikca gdstermistir.

Bu yviikselis, g8kien zembille inmedi. Bu yukselise
varan vol, Busya'daki hayatin bitin kosullari tara-
fmdan uzun bir zamandir acgilmis bulunuyvordu. Lena’
da isgilerin Kkursunlanmasi Uzerine basglayan kitle
grevieri ve 1 Mayis grevieri ise bu yiikselisin kesin
haslangicini belirledi. Karsi-devrimin gecici zaferi ile
ig¢ilerin kitle miicadelelerinin gerilemesi arasinda ¢ok
vakm bir bag vard: Grevcilerin sayisi, bu mucadele-
nin boyutlarn konusunda yaklasik olarak da olsa, ta-
mamen objektif ve kesin bir fikir veriyor.

Devrimden Once 1895ten 1904’s kadar clan on yu
boyunca, grevcilerin sayist (vuvarlak rakamlarlal yil-
da ortalams 43 bin idi. 18035 yilinda 2 750 000; 1908'da
1 mifyon; 1807'de ise 750 bin grevci vardi. Devrimin ¢
vili, proistarvanin grev harsketinin daha &nce diinysa-
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da esi gbriilmemis by gekilde yikseldigi yillar oldu.
Hareketin 1206-1907'¢e baslavan gerilemesi, 1808'de
grevcilerin sayisinin 175 bine diismesiyie kesinlik ka-
zandi. Karg Yizler torprak agalarmmin ve ticaret ve sa-
nayi kodamsnizrinin Dumasivla ittifak halinde, Ca-
rin istibdat vénetimini geri getirven 3 Haziran 1807 dar-
besi, kitlelorin devrinmci sevkindeki gerilemenin kacgi-
nilmaz bir scnucuydu.

1808-1810 arasindsX yillik dénem, Kara Yizle-
rin karsi-devriminin gzemi azzya aldig, liberal burju-
vazinin déneklik euu L ve prolstarys saflarmda yilgin-

k ve dagrukihgin i m stirdigl bir dénemdi. Grev-
cilerin sayvicindsa suﬂe' i bir diisls goériliiyordu; bu dii-
sUis 1909 da 62 bine, 1610'dg ise 50 bine vardl.

Ne var ki, 1210 viiz sonlarmdsa dikkat ¢ekici bir de-
gisme meydana geidi. Liberal Muromisev ve Leo Tols-
toyun OGlGmlerivie i{igili clarzk vapilan gésteriler ve
G€renci hareketi yen! bir rlizgarin esmeye bagladigi-
nin ve demockrat kitleierin tavrinda bir dénim nckta-
sina ulasud:Zinin ag:k belirtisiydi, 1911 yvili iscilerin
vavas vavas saldirva zechigini gosteriyordu; grevcile-
rin sayis: 100 bine gixmisti. Karsi-devrimin zaferinin
dogurcugu bikkinhk ve uvusukiugun kaybolmaya bas-
fadigmi ve cevrim i¢ir. veniden bir sevk dogdugunu
ispatiayan beliriiler her ysrde gériilmeye basladi. 1912
Ccagmda toplanar BEDIPin Bitin Rusya Konferans:
durumun degeriendirmesini vaparken suna igaret edi-
yerdu «Genis demokret cevrelerde, Szeiiikle proletar-
v, arasmda b_ﬂ“ sivasi canlanmanin basladig: gorili-
yor. 1910-1¢11°deki isgl :"re*'ieri, gosterilerin ve isci mi-
tin gimnnﬂg pagiamas:, sehirll burjuva demokratiar:
icinde birh r"ekwn (€Zrenci boykotlary) basglamasi vb.
hep, 3 Haziran r ars: kitlelerde gittikge yiik-
selen devrimai o;‘yg Earm belirtileridir.»
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Bu yilin ikinci geyregine variidigmda, kendini kitle
eylemleri seklinde gdsteren bu duygular 6ylesine bi-
yiik bir glic kazandi ki devrimci bir yiikselise yol acti.
Olaylarmn son on sekiz ay icindeki gelismesi, bu yik-
seligin tesadiifi bir sey olmadigimi, oldukca dogal bir
sekilde gelistigini ve Busya'nin bir o6nceki dénemdeki
biitlin gelismesinin bunu kacinilmaz kildigin: tam bir
aciklikla gosterivor. :

Lena’da iscilerin kursunlanmasi, kitlelerin devrim-
ci duygularmm, bir devrimci yukselise donlismesine
yol agt1. Tasfiyecilerin ardindan Viyana Pravda’sinda
Trogkinin de tekrarladigi su liberal goriisten daha al-
datict bir sey olamaz: «Gerek Lena faciasinin, gerekse
onun bitln titkede yaratiigl gicli fepkinin temelinde,
orgutlenme ozgurliigi icin  miicadele yatmaktadir.»
Orgutlenme ozgurligia, Lena grevinin ne 6zel, ne de
esas talebiydi. Lena’da iscilerin kursunlanmasmin gos-
terdiZi sey, drgutlenme Ozgirliginian olmadig degil,
her alanda provokasyonlara, kélelige ve keyfilize kar-
g1 glivence altinda clma 6zglirligtnin yoklugudur.

Lena’ds iscilerin kursunlanmasi, daha 6nce Sotsial-
Demokrat'n? 28. sayisinda agiklifa kavusturdugumuz
gibi, 3 Haziran monarsisinin biitiiniintn tam bir yan-
simasiydi. Lena olaylarinin belirleyici 6zelligi, en te-
mel ve en 8nemli olani olsa bile, proletaryanin hakla-
rindan biri i¢cin verilen miicadele degildi. Lena olayla-
rmnmn belirleyici 6zeligi, higc bir temel mesrulugun zer-
re kadar olmamasiydi. Olaylarin belirleyici 6zelligi, bir
ajan provokatorin, bir hafiyenin, bir gizli polis ajani-
nm, Carm asagilik bir usagmin, hic bir siyasi neden
olmaksizin kitlelere ates agmasidir. Lena olaylarmin
¢ok agik bir sekilde arkasinda yatan ve kitlelerde dev-
rim ategini tutusturan sey, Rusya’daki hayata 6zgit bu
genel haklardan yoksunluk, belli haklar ugruna sa-



.185

vasmanin umutsuziugu ve imkansiziig ve Carlik mo-
narsisinin ve orun biiin bir diizenin iflah olmazhigt-
dar, ’ ;

Liberaller. Lena clavlarin: ve 1 Mayis grevierini
sendikal bir harcket ve <haklar» ugruna bir miicadele
olarak gésferriek icgin bﬁyﬁk caba harciyorlar. Ama
gdzleri liberal (ve tasfiveci) goriislerie koér olmamis
herhangi bir kimse, bu olaylarda farkl: bir gey gore-
cektir. Kitle grevinin devrimei niteligini gdrecektir. Biz
bu niteligi, haber sayfamizda tam metin halinde ye-
niden vaymladigumiz® ve Rusya Sosyal- Demokrat Isci
Partisinin 1912 Oc @gmaakz Biitiin Rusya Konferansm-
da tespit edilen sloganiar: atan, gesitli Sosyal-Demok-
rat gruplann (ve hattd bir de is¢i Sosyalist-Devrimci-
ler grubunun) StPeizrsburg 1 Mayis bildirisinde
Snemle belirtmistik,

Demek ki asiinda, Zena ve 1 Mayis grevierinin dev-
rimei niteliginin teme! kanif: sloganiar degildir. Slo-
ganlar sadece gergeklzrin gosterdigi seyleri formiile
etmistir. Semt semt verilan kitle grevieri, bu grevlerin
muazzam bir sekilde bilyiimesi ve hizla vaygmhbk ka-
zanmast, isgilerin  yUrekliligi, kiile mitinglerinin ve
devrimci konusmaealar:n. her gegen gun artan sayis:, 1
Mayis1 kutiayvaniara verilen para cezalarnin kaldmrii-
mast talebi, Sirinci Rusya devrimi zamanindan aginas:
oldugumuz siyasi grevie ekonomik grevin birlestiril-
mesi, biitiin bunlar hep hareketin gercek niteliginin
yvani kitlelern devrimci yiikselisinin acik birer behrtl—
sidir.

1905 tecriibesini hatirlayalim. Olaylar, devrimci kit-
le grevi geleneginin isgiler arasinda yvasadigim ve is-

ilerin bu gelenege hir anda sarilip onu yeniden can-
lanmrdmlarlm gosteriyor. 1905 yilinda Rusya'y: esi go-
riillmemis Sigtde saran grev dalgasi, sivasi grevle eko-
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nomik grevin birlestirilmesi sonucy, yilm ilk ceyregin-
de 810 hin, son geyreginde de 1 277 000 grevciyi kap- -
samistt. Yapilan ftahminlere gore, Lena claylar: Gzeri-
ne basglayan grevier yaklasik 300 bin isciyi, 1 Mayis
grevieri de yvaklasik 400 bin isciyi kapsad1 ve grev ha-
reketi blhyiimeye devam etmekiedir. Gazeteler, hatta
liberal gazeteler bile her giin, énli alinmayvan grev yan-
ginmin nasi yvayidigini yazyoriar. Henliz 1912 yilmn
ikinci ceyregi sona ermedigi halde, grev hareketinin
blayiuklugi bakimindan, 1912°deki devrimci yiikselisin
baslangicinin 1905’ tekinin baslangicindan daha diisitk
degil, tersine daha jyui{sek oldugu simdidsn acikca go-
ralityor.

Bu proleter ajitasyon yontemi, kitleleri harekete ge-
cirip birlestirme ve miicadeleye katma yéntemi, genis
capta ilk defa Rusya Devriminde gelistirilmisti. Simdi
proletarya bu yontemi bir kere daha ve daha da siki
bir sekilde uyguluyor. Proletaryanin devrimci Onci-
stintin bu ydntemle gerceklestirmekie oldugu seyi,
dinyada hic bir glic gerceklestiremez. Genis topraklar
izerine yayimig, dagmik, ezilen, bltin haklarimdan
yoksun, cahil ve «zararh etkilerre karsi gorevliler, po-
lisler ve hafiyeler stiriisii tarafindan korunan 150 mil-
yvon nufuslu bu dev ilke tiimiyle bir karisikligin icine
girivor. Gerek iscilerin, gerekse koyliilerin en geri ke-
simleri grevcilerle dolaylh dolaysiz iliskive gegivor.
Halkla, yani kitlelerle stmsiki kenetlenmis olduklarmn- -
dan, kitlelerin arasinds yas@mlarmdan her is¢i aile-

sinin en acil ihtiyaglar: ugruna savagtiklarindan ve
kitlelerin monarsive karsi protesto ve miicadelelerini
acil ekonomik ihtivaclar ugruna verilen bu dogrudan
miicadeleyle birlestirdiklerinden, etkileri alabildigine
artan viz binlerce davrimci ajitatériin birdenbire or-
taya ciktigini gdriyoruz. Cinkl karsi-devrim, milyon-
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larca ve on milyonlarca insande monarsiye kars: sid-
detli bir nefret uyandirdr ve onlarin, monarsinin oyna--
dig: rol hakkmda temel bir kavrasiya sahip olmalari-
nt saglad:. Ve artik, baskentin en ileri isgilerinin slo-
gani «Yasasin demokratik cumhuriyet», her grev kut-
lamasinda, en geri kesimlere, en uzak illere, «<halk»a
ve «Busva'nin derinlikleri>ne binlerce yoldan yayih-
yor! ‘

Bir liberal olan Severyanin’in, Russkiye Vedomos-
tit tarafindan memnunlukla karsilanan ve Rec® tara-
findan da seve seve yeniden yavinlanan, grevlerle il-
. gili sOzleri ¢ok tipikiir:

«Iscilerin ekonomik ya da herhangi bir (1) ta-
leplerini 1 Meayis grevine sokusturmalan i¢in bir
neden var mi7» diye soruyor Bay Severyanin ve
sGyle cevap veriyor: «Ben kesinlikle hic bir neden
olmadizi kaniszndayim. Her ekonomik grev, an-
cak basar sansi iyice hesaplandiktan sonra, bas-
latilabilir ve baslatilmahdir... Iste bu yiizden, ge-
nellikle bodyle grevleri 1 Mayis greviyle birlestir-
mek akiza uvygun degildir... Gergekten de, ulus-
lararas: bir is¢i bayramini kutlarken, bu vesiley-

" le, herhangi bir bez parcasi igin yizde on zam
istemek gok tuhaf kaciyor.»

Iste liberallerin kafast bdyle calisiyor! Ve bu esi g6-
rulmemis kustahhik, bayagilik ve edepsizlik nimune-
si, demokrat cldukiarini iddia eden «en iyi» liberal ga-
zeteler tarafindan ssve seve kabul ediliyort

En kaba bir buriuva bencilligi ve en igreng bir kar-
st-devrimci korkaki:k! iste, liberalizmin parlak sézle-
rinin ardinda yaten budur. Patronlarm ceplerini em-
niyete almak istiyer. «Orglitlenme Jzgirligi» icin,
«dtzenli» ve «zararsiz» bir gbsteri istivor! Ama bunun
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yerine proletarya, kitleleri, siyaset ile ekonomiyi kop-
maz bir sekilde birlestiren, iscilerin vasayvisinin derhal
dizeltilmesi ugruna miicadele sayssinde en geri ke-
simlerin bile destegini kazanan ve ayni zamsanda hal-
k1 Carlik monarsisine karsi ayaklandiran bir devrimei
greve katiyor.

Evet, 1905 tecribesi, k6kld ve ylice bir kitle grevieri
gelenegi varatti. Bu grsvilerin Rusya’da yarattigi so-
nuc¢lar: unutmamaliyiz, Strekli kitle grevieri ilkemiz-
de kopmaz bir sekilde silahh ayaklanmaya baghdir.

Bu sdzier sakin vanlis anlasiimasin. Burada kesin-
likle bir ayaklanma c¢agrisi stz konusu degildir. Bu-
gln igin bdyle bir ¢agr1 son derece yersiz olurdu. Bu-
rada s6z konusu olan, Rusya’da grevle ayaklanma ara-
sidaki baglantiyi kurmaktir.

1905'teki ayaklanma nasil gelisti? Ikin, kitle grev-
leri, gésteriler ve mitingler, halklg polis ve askeri bir-
likler arasimmdaki catismalar gittikce siklastirdi. Son-
ra, kitle grevieri kdylilfigli harekete gecirdi ve kdy-
Hillik arasinda birtakim kismi, yer ver ve yari-kendili-
ginden isyanlara vol acti. Daha sonra, kitle grevleri,
Kara ve Deniz Kuvvetlerine yayild:, ekonomik neden-
lere dayanan catismalara {<fasulya» isyani ve benzeri
«isyanlar») ve bunun scnucu olarak da ayaklanmala-
ra vol a¢lhi En sonundaysa, bizzat karsi-devrim, de-
mokratlara kars: siddet uygulayarak, pogromlara®
giriserek vb. i¢ savas: baslatti. ‘

1905 Devrimi, liberaller arasindaki doneklerin ve
benzerierinin sandiklar: gibi, «¢ok ileri» gittigi va da
Aralik ayakianmasi® «zorlama» oldugu icin yenilgiye
ugramadi. Tam tersine, yenilginin nedeni, ayaklanma-
nin yeterince ileri gitmemesi, ayaklanmanin gereklili-

* Yahudilere kars: girisilen katliamlar. - C. N.
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ginin yeterince saglam bir sekilde éziimlenememesi ve
ayaklanmanin birlesik, kararh, orgitli olmamasi, her
yverde ayn: anda baslamamas: ve saldiriya gegmeme-
siydi.

Simdi de, buglin ayaklanmanm gelisecegine dair
belirtilerin gdriilip gbérilmedigine bakalim. Kendimizi
devrimci heyscana kzptirmamak icin, Ckiobristlerin
tanmikliging basvuralim. St.Petersburg’daki Alman Ok-
tobristler Birligi, esas clarak, ¢zellikie Kadetler arasmn-
da ¢cok sevilen ve olaylan, yoneticileri devrim hayale-
tiyle urkiitmeye calismadan «objektif» olarak incele-
mede (6teki Oktobristiere ve Kadetlere kiyaslal) cok
vetenekli olan sdziimcna <«sclcu» ve «anayasacil» Ok-
tobristlerden meydans gelmektedir. )

Bu Oktobristlerin gazetesi olan St.Petersburger Zei-
tung 6 (19) Mayvistaki sivasi vorumunda sunlar: yazi-
yor: ’

«Iste Mayis geidi. Havanin guizelligi bir yana,
genellikle Mayis ayt baskent sakinleri igin hic

de hos bir ay sayimaz, ¢linki proletarya ‘bay-
ramy’ ile baslar. isciler hala Lena godsterilerinin

uklerindan, bu vii 1 Mavis ¢zel-

likle tehl ieliy i, Grev ve gb6steriler yapilacag:
volundaki & tilerden gecilmeyen hasgkentie

firtma hav c-vsl asiyordu. Sadik polisimiz heyecanl
gorimiiyor, aramelar yapiyor, baz: kimseleri tu-
tukluyor ve sokak gosterilerini onlemek icin kuv-
vetlerini genis ¢apta seferber ediyordu. Isci gaze-
telerinin birciarim basmak ve yazi kurulu lye-
lerini tutvklamakian baska yapacak daha akil-
lica bir is bulamsasmasi, polisin, kukla isci mifre-
zelerini oynatan ipler hakkinda ¢ok derin bir bil-.
gl sahibl oldugunu gostermez. Oysa bu ipler
mevcutiur. By, grevin disiplinii olusundan ve da-

etkisi altinda
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ha bagka bir¢ok durumdan aglkga, anlastimakta-
dir. Bugtine kadar tanik oldugumuz en buyik
grev clan bu 1 Mayis grevini korkung yapan sey
de budur. Greve irili ufakl: atelyelerde calisan
100 bin, hatta belki de 150 bin kadar isci katildi.
Grev sakin bir gosteri yuriiylisi seklinde gecti;
ama bu ordunun saglam bir birlik icinde olusu
son derece dikkat ¢ekiciydi, ¢inki iscilerin son
zamanlardaki huzursuzlugunun yani sira dahsa
bagka endise verici belirtiler de vardi. Donanma-
mizin ¢esitli gemilerinde devrimci propaganda
yvapmaktan tutuklanan tayfalar oldu. Basinda ci-
kan haberlere bakilacak olursa, sayica zaten az
olan gemilerimizde durum hi¢ de i¢ agict degil-
dir... Demiryolu iscileri de endise yaratmaktadir.
Gerci isler hic bir yerde bir grev cagrisinda bu-
lunmaya kadar varmadi; ama gene de, Nikola-
yvevskaya Demiryolundaki gar sefi muavini Usa-
koviun tutuklanmasi gibi siphe uyandiria tu-
tuklamalar, belli bir tehlikenin orada da mevcut
oldugunu gdsteriyor.

«Olgun oimaya,n isci kitlelerinin devr1mc1
girisimierinin, Duma secimlerinin sonucu lizerin-
de ké6tu bir etki uyandirmaktan 6teye gidemeye--
cegi agiktir. Carin Manuhin’i gérevlendirmesi ve

Devlet Konseyinin isci sigortasi yasasini cikar-
mas: karsisinda, bu girismeler daha da man‘uk«
~s1z kalmaktadir»!!

iste, bir Alman Cktcbristinin kafas: da bbyle gah—
siyor. Biz kKendi payimiza sunu belirtmeliyiz ki, deniz
ciler konusunda ilk elden aldigimiz haberler, Novoye
Vremya'nin’ scrunu abartmis ve blyltmis oldugunu
gdstermektedir. Hic stiphesiz, Okhrana, ajan provoka-
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tér tarzinde «calhsmsakitadwr». Zamansiz ayaklanma gi-
risimleri son derece akilsizca bir sey olur. Isci simify
dnciisti, Busya’'da zemaninda, yani basarili bir silahli
ayaklanma igin temel kosullarin, is¢i smmifmin demok-
ratik koyltlik tarafmmdan desteklenmesi ve silahh
kuvvetlerin ayaklanmaya faal olarak katilmas1 oldu-
Sunu kavramahdir.

Devrimci dénemlerdeki Kitle grevcilerinin kendile-
rine OzglG obiektif bir mantgl vardw. Kitle grevieri
dort bir tarafa yliz binlerce ve milyonlarca kivilcim
sagarlar. Ve dort bir taraf, tarifsiz istiraplar, esi g6-
rulmemis aghik iskencesi, bitip tikenmez zorbaliklar
ve «yoksuliar»a, «mujikler»e ve «erler»e yapilan kis-
tahca ve adice haksizliklar sonucu tutusmaya hazir-
dir. Bitiin bunlara, Kara Yuzlerin Yahudilere kars:
yurattikieri ve Nikola Romanov'un budala ve eli kan-
i1 saray cetesi tarafindan desteklenen ve yénetilen ku-
durganca zulmi ve pogromlari da ekleyin. «Boyle gel-
mis boyle gider»8: Bakan Makarov'un bu sdzleri du-
rumun kendi aleyhine, kendi smifinmn aleyhine ve ken-
di toprak agasi Carmim aleyhine oldugunu bltin acik-
higivla gbstermiyor mu! '

Kitlelerin devrimeci yiikselisi, her isci smifi Sosyal-
Demokratina ve her namuslu demokrata agir sorum-
luluklar yiiklityor. Rusya Sosyal-Demokrat Isci Parti-
sinin Bltiin Rusya Konferansinda bu gérevier soOyle-
tespit edilmisti: «Kitlelerin baglamakta olan {(daha
simdiden s@yle demeliyiz: Kitlelerin baslamis olan dev-
rimei hareketil harcketinin her yonden desteklenmesi
ve Parti slcsanlarmzn scnuna kadar uygulanarak vay-
gmlastiriimasi». Demokratik cumhuriyet, sekiz saat-
itk iggiini, blitlin foprak millklerine el konulmasi gibi
Parti sloganlan, bittiin demokratlarin ve halk devri-
minin sloganlari haline gelmelidir.
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Kitlelerin hareketini destekleyebilmemiz ve yaygin-
lastirgbilmemiz icin, drgiitlenmeye, daha fazla Srgiit-
lenmeye ihtiyacimiz var. illegal bir parti clmadan bu
galismayy yuriltemeyiz ve bunun sadece lafini etme-
nin hig bir anlami yoktur. Kitlelerin saldirisini destek-
ler ve yvayginlagtirivken 1905 tecriibesini dikkatle he-
saba katmali ve ayaklanmanin gerekliligini ve kac:-
nilmaziigm: aciklarken vakitsiz girisimlere karst uya-
rida bulunmall ve bdyle girisimlerden uzak durmal:-
viz. Kitle grevlerinin gelismesi, diger simiflarin mica-
deleye katilmasi, orgitlerin durumu ve kitlelerin y@-
rek gucty; iste biitiin bunlar, blutin gliclerin Carhk mo-
narsisine kars: birlesik, kararh, atilgan ve son derece
goztpek bir devrim saldimsinda birlesmeleri gereken
ani belirleyecektir.

Muzaffer bir devrim olmadan, Rusya’da hic bir dz-
girlik clamaz. ‘

* Ve Carhik monarsisi bir proietarya ve kovla avak-
lanmasiyla yikilmadan Busya'da muzaffer bir devrim
olamaz.

Sotsial-Bemokrat, Sayi Topilu Eserler, Cilt 18
27, 4 (17) Hagziran 1912 Sotsial - Demoeokrat'taki
metne uygun olarak
yayinlanmigiir.
NOTLAR

1 <«Devrimei Yiikseliss adii makale, Lenin, Rusya Sosyal-
Demokrat Isci Partisi Yurt Dist Orgiitiiniin Paris kesimindeki
bir toplantisinda Rusya’daki gelismeler konusunda bir rapor (26
Nisan [9 Mayis: 1912) sunduktan ve «Rusya Proletaryasimin
Devrimei Yikseligis adli bir incelemeyi (31 Mayis [13 Haziran])
okuduktan sonra, 1912’de Haziran baglarinda yayinlandi. Rusya
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Sosyal-Demokrat Isci Partisi Yurt Dist Orgiitiiniin Paris subesi
tarafindan yayinlanar bir bildiride, bu makalenin bell bash
gnerilerine takszbiil eden incelemenin ayrintili bir taslagi veri- -
liyordu.

2 Sotsial-Demokrat (Sosyal-Demokrat): Rusya Sosyal-De-
mokrat lisci Partisinin merkez organi, 1908 Subatindan 1917
Ocagina kadar illegal clarak yayiniandi. Toplam 58 sayi cikti.
fik sayist Rusya’da basildi, sonra ilkin Paris’e, ondan sonra da
Cenevre’ye aktarildi. ESDIP Merkez Komitesinin karariyla, yazl
kurulu, Boiseviklerin, mengeviklerin ve Polonyal Sosyal-Demok- |
ratlarin temsilcilerinden olusuyordu.

Sotsial-Demokrat'ta, Lenin’in seksenden fazla makalesi ve
daha basks yazilar: yayiniandi Lenin, yazi kurulunda tutarh
bir Bolgevik c¢izgiyi savundu. Xurulun iki {iyesi, Kamenev ve
Zinovyev, tasfiveciler konusunda uzlagmaci bir goriisii benim-
sediler ve Lenin’in c¢izgisini engellemeye calistilar. Bagka iki
fiye, mensgeviklerden Martov ile Dan ise, yaz1 kurulunun calig-
malariny  baltaladiiar ve ayni zamanda da Geloss Sotsial-De-
mokrata’da aciktan aciga tasfiyeciligi savundular. Lenin’in tas-
fiyecilere kars: uzlasmasiz miicadelesi sonucunda, Martov ve
Dan 1911 Haziraninds yazi kurulundan istifa ettiler. 1911 Ara-
Ik ayindan itibaren gazsteyi Lenin yonelti.

3 Lerir’in s6ziint ettizi bildiri, St.Petersburg’da basimig
ve 1 Mayis 1912'dern &xnce fabrikalarda dagitilmisti, Bildiri, is-
cilerin 1 Mayis ginii Nevski Bulvarinda mitingler ve gosteriler
diizenlemeye cazfiriyor ve Rusya Sosyal-Demokrat Isci Partisi-
nin Altinc: (Prag) Biltlin Rusya Konieransinca tespit edilen su
sloganlar: atiyordu: «Xurucu meclis; sekiz szatlik igginil; top-
rak milkierine el konsun»> Bildiri su militan sozlerle bitiyordu:
«Kahvolsun Caritk hikiimeti! Kahrolsun mistebit 3 Haziran
Anayasasi! Yasgasin Demokratik Cumhuriyet! Yasasin sosya-

lizm!> Bildirinin altincda su imzalar bulunuyordu: «St.Peters-

burg'un Bitiin Orgiitlii Isci Temsileileri Toplantisis, «Sosyal-
Demokrat ‘Biriik® Grubu», «Merkezi Sosyal-Demokrat Sehir
Grubu», «Isci Sosyalist-Devrimeiler Grubus, «St.Petersburg Is-
¢i Sosyal-Demokratiar Grubus ve «1 Mayls Komiteleri Temsil-
cileri».

Bildirinin tam metni 4 (17) Haziran 1912'de Sotsial-Demok-
rat’in 27. sayisinin haker sayfasinda yayinlands.

4 Russkiye Vedomosti (Rus Kayitersi):~ 1863'ten itibétren
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iliml: liberal aydinlar tarafindan Moskova'da cikarilan bir ga-
zete. 188071erle 18907lar arasinda, bu gazeteye yaz verenlierin
icinde V. G. Korolenko, M. Y. Saltikov-Scedrin, G. 1. Uspenski
vh. gibl demokratik kamp yazarlar: da vardil. Ayrica gazeiede
liberal Narodniklerin yazilari da cikiyordu. Gazete 1905°de Ka-
det Partisinin sag kanadmnin organmi haline geldi. Lenin, bu ga-
zetenin, «Sag Kadeteilik ile tiz Narodnik seslerinin essiz bir ka-
risim oldugunus belirtmistl. 1918 yilinda, diger karsi-devrimel
gazetelerle birlikte bu gazete de kapatiidi.

5 Ree¢ (862) : 1906 Subatindan itibaren St.Petersburg’da va-
yinlanan ve Kadel Partisinin merkez organt cian ginlik gazé_-,
te. 26 Ekim (8 Kasim) 1517de Petrqggrad Sovyetinin yonetimin-
deki Askeri Devrimci Komite tarafindan kapatilda.

; 8 Aralhk ayaklanwasi, Moskova iscilerinin 1905 Aralifinda
istibdada kars: giristikleri silahli ayaklanmaydi. Moskovall Boi-
sevik Sosyal-Demokratlarin onderli§indeki isciler Carin asker-
lerine karst dokuz giin boyunca barikatlarda yigitce savastilar.
Hiikiimet St.Petersburg’dan taze kuvvetler gelinceye kadar ayvak-
lanmayl bastiramadi. Ayaklanmaya katilanlara vahsice zulme-
dildi, isci semtlerini kan gdtirdii ve Moskova ve dolaylarinda
binlerce isci oldurdldi.

7 Noveye Vremya (Yeni Cag): 1868’den 1917 Ekimine kadar
St.Petersburg’da yaymnlanan ginltk gazete. Ik basiarda ihumli
liberal bir gazeteyken, 187C’lerin sonlarina dofru gerici soyiu-
lugun ve biirckrat cevrelerin organ: haline geldi. Gazete, sade-
ce devrimei harekete karsi degil, aym zamanda liveral-burijuva
hareketine kars! da miicadele yiiriittll. 1905'ten sonra, Kara Yiiz-
lerin organlarindan biri oldu. Lenin, Neveye Vremya’dan sa-
timeg pasinin bir Ornesi olarak soz ederdi.

8 Lena'daki kanli facia haberi, blitiin Rusya’'daki iscilerde
siddetli bir 6fke yaratti Ulkenin dort bir yaninda pratests gos-
terileri, mitingler ve grevler dizenlendi. Dumadaki Sosyal-De-
mokratv grup Lena’ds iscilerin  kursunlanmasiyia ilgili olarak
hiikiimet hakkinda gensoru acilimasini istedi. Carin Bakani Ma-
karovun <«Bbyle gelmis bbyle giderls seklindeki kiistahea ce-
vaby, iscilerin dfkesini bir kat daha arfird.



ILLEGAL PARTI VE LEGAL CALISMA

s Kasim 1912

Illegal parti ve Busya’da Sosyal-Demokratlarin le-
gal calismasi sorunu, Partinin bashica sorunlarmdan
biridir. Bu sorun, biitiin bir devrim-sonras: dénem ho-
yunca Rusya Sosyal-Demokrat Isci Partisini ugrastir-
mis ve saflar: arasimda en siddetli micadeleye yol ag-
mistir.

Bu konudaki miicadele esas o!a,rak tasfiyecilerle,
tasfiyecilers kars: clanlar arasmda sltregelmektedir
ve en sonunda is bizim eski, illegal Partimizin varlig:-
n1 sturdiirtip siirdiiremeyecegi sorununa dayandig
icin miucadele siddetii bir nitelige blrinmistir. Rus-
yva Sosyal-Demokrat Isci Partisinin 1908 Arabigmdaki
Konferansinds tasfivecilik siddetle mahkum edilmis
ve alinan &zel bir kararla, Partinin érgﬁtlenmé soru-
nuyla ilgili gériist agik bir sekilde ifade edilmigti: Par-
ti, illegal Sosyal-Demokrat cekirdekierden meydana
gelir. Bu illegal Sosyal-Demokrat gekirdekler de, ken-
dilerine cesitli legal isci érgiitlerinden clusan mumkin
cldugu kadar genis ve dal budak salmis bir ag seklin-
de <kitle iginde g¢al:smak icin dayanak noktalari» ya-
ratmak zorundadirlar.

Hem Merkez Komitesinin 1810 Ocagmdaki Genel
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Toplantisinin karari, hem de 1912 Ocagindaki Bitin
Rusya Konferans: Partinin bu gdriusint tamamen
onayladi. Bu gorigin bitintyle kesin ve saglam ni-
teligi, belki de en acik bir sekilde Plehanov yoldasm
en son Dnevnik'inde! (Sayr 16, Nisan 1912) aciklan:-
yor. «En acgik bir sekilde» diyoruz, ¢inktl o siralar Ple-
- hanov (Ocak Konferansinin énemi konusunda) taraf-
s1z bir tavir takinmisti. Ve bu tarafsiz tavirdan hare-
ket ederek, Plehanov, Parti orgitinden kopmus, onu
terk etmis ya da ondan bagimsiz olarak ortaya ¢cikmis
olan sdziimona «baslatma gruplari>nin?, illegal gekir-
deklerin bir kongresi ya da konferansi tarafindan alin-
mis Ozel bir karar olmadikca, Parti mensubu sayila-
mayacaklarimm soOyleyerek, bu kesinlesmis Parti gori-
sinil tamamen dogruladi. Plehanov yoldas, <baslat-
ma gruplari>nin Partiye mensup olup olmadikiar: Ko-
nusunda kendi kendilerine karar vermelerine goz
yummanin, ilke agisindan anarsizm, pratik acgisindan
da tasfiyeciligi desteklemek ve mesrulastirmak oldu-
gunu yaziyordu.

Tarafsiz Plehanovun bu son agiklamasma bakila-
rak, Parti tarafindan defalarca kesinlige kavusturul-
mus olan bu sorunun artik tartisilacak bir yani kal-
madigl saniabilir. Ne-var ki, en son tasfiyeci konfe-
ransinda alinan karar ve ¢6zilmis olan seyleri yeni-
den digim haline getirmek, berrak olan seyleri bu-
landirmak yolundaki yeni girisimler bizi bu sorunu
-yeniden ele almak zorunda birakiyor. Nevski Golos
(Say1 9) tasfiyecilige karsi olanlara blyik bir 6fkeyle
sOviip saydi ve yeni konferansin tasfiyeci olmadigim
6ne stirdti. Oysa konferansin en énemli sorunlardan
birine, yani illegal parti ve legal calisma sorununa
iliskin karar, onun tepeden tirnaga tasfiyeci oldugu-
nu en agik bir sekilde gosteriyor.
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- Bu yuzden, karar: ayrinitii olarak tahlil etmek ve
bu amacla buraya bitiintyle aktarmak zorunludur.

I

Tasfiyecilerin konferansinin karar: «Parti Insasmmn
Orgititlenme Bicimieri» bashgim: tasiyor; ama kararin
daha birinci maddesi, bu durumda sorunun bir insa
«bicimleri» sorunu degil de, nasil bir parti —eski tir-
den mi, yveni firden mi— «inSa etmek» istedikleri so-
runu olduzunu acikga ortaya koyuyor. Iste birinci
madde:

«Konferans, Parti insasinin bigimlerini ve yon-
~temlerini tarfisarak, asagidaki sonuca varmis-
tir: .

«1. Sosyal-Diemokrat Partinin, Sosyal-Demok-
rat proletaryanin kendi kendini yoneten bir or-
gutine doéniismesi, ancak, Sosyal-Demokrat Or-
gut isci kitlelerini her tiirlil agik sosyal ve siyasi
faaliyete ¢gekme stlireci icinde bicimlenirse mim-
kiin olabilir.»

Dolayisiyla, kararda Partinin insasryia ilgili olarak
kullanilan daha ilk kelimede, Sosyal-Demokrat Parti-
nin déniistimiéiniin zorunlulugu kayitsiz sartsiz kabul
edilivor. Bu en azindan tuhafiir. Elbette her Parti tiye-
sinin, Partinin «déniisGimiint» istemeye hakk: vardir,
ama ashnda doért vildir sorun, Ozlinde, eski Partinin
taninip taninmamas: gerektigi sorunudurt Bunu bil-
meyen yok!

Eski Partinin yerine yenisini «<koymak» isteyen tas-
fiyeciler, Parti kararmmda (Aralik 1908), en agk bir
ifadeyle mahkum ediliyorlardi. 1912 Nisaninda Pleha-
nov, tasfiyeci bir kenferans toplamay: tasarlayan (ve
bunu gerceklestiren] «baslatma gruplari»nmn savunu-
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cularina acgikca sunu sormustu: «Eski Partimiz meveut
mudur, degil midir?»> {(Dnevnik Sotsial-Demokrata, Sa-
v1 16, Nisan 1912, s. 8}

Bu sorudan kacinmak miimkin degildir. Bu soruy,
dért yilik bir miicadelenin ortaya koydugu bir soru-
dur. Bu soru, parti «buhrani» denilen seyin ciddiyeti-
ni agikca gozler éniine sermekiedir.

Eger boyle bir sory, «Sosyal—Demokrat Partinin. ..
" donlismesi, ancak... miimkin olabilir» diye cevaplani-
yorsa, bunun bir cevap degil, sadece, anlamsiz bir ki-
virtma ocldugunu hemen anlarnz.

Partinin dontstiiriilmesi konusunda eski Partinin
Uyelerinden baska hi¢ kimse konusamaz. Beyler, eski
Partinin mevcut olup olmadigl sorusu karsisinda ki-
virtmakla ve ayrica {(Partili clmayan «baslatma grup-
lar»yia igbirligi halinde) kendi deyiminizle bir «do-
nlistim»G hemen ilan etmekle, tavrmizin tasfiyeci ol-
dugunu tamamen ac¢iga vurmaktan baska bir sey yap-
mig olmuyorsunuz! Kararda, <«Sosyal-Demokrat pro-
letarysnm kendi kendini ydneten bir orgiitii» konu-
sundaki son derece sagma ve tumturaklh ifadeden son-
ra, sorun «donisiim ancak Sosyal-Demokret érgit is-
¢i kitlelerini acik sosyal ve siyasi faaglivete gekme sii-
resi iginde bigimlenirse [kullanilan giling, abartmal:
ve budalaca laflarin fizerinde durmayacagizl miim-
kiin olabilir> gibi bir dneriye indirgendiginde, tavrini-
zin tasfiyeci oldugu daha da agikitk kazaniyori!

Bu ne demektir? Bu hayret verici kararm kaleme
alaniarm, <kitleleri agik faaliyetlere c¢ekmek»le kas-
tettikleri grevier ve gdsteriler midir? Mantiki olarak
béyle oldugunu sdyleyebilirizt O zaman da karar tam
bir zirvaliktir; ¢linkit «bir drgiitiins grevler ve gdste-
riler clmadan da <bkicimlendifini> herkes pekala bilir.
Pek akill:z beyler, kitlsler agik hareketlere sadece za-
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man zaman basvururlar, ama Orgiit her zaman var-
dar.

Tasfiveciler, «agik sosyal ve siyasi fasliyetler> der-
ken (buniarin kullandigl birokrat-liberal ifade tarz,
tipki otuz vil dncesinin Russkiye Vedomaosti'sine benzi-
yori) asla grevieri, gosterileri vb. degil, is¢i sinifinin
hareketinin legal bicimlerini kastediyorlar. Pek giizell
Karar bu durumda da bir zirvadan ibarettir, ¢linkd
tlkemizde drgitlenmenin <«kigimlenmesi» hi¢c de «an-
cak» kitlelerin legal harskete g¢ekilmesi sitireci icinde
clmaz ve olmamistir da. Bizim legal hareketin hig bir
sekline izin verilmeyen birgok yerde Grgltlerimiz var.

Dolayisiviae, kararin ana maddesi (érgiit <ancak...
bigimlenirse» miimkiin olabilir) en kiliciik bir deger ta-
stmamaktadir. Laf kalakaligindan baska bir sey degil-
dir.

Ama bu laf kalabalifn, acikga tasfiveci bir 6z tas:-
yor, Bir doéniisiim, ancak kitleleri legal hareketin ici-
ne ¢ekme siireci icinde miimkindir. f[gté 1. maddede-
ki laf kalabalifinin 6z4 bundan ibarettir. Ve bu da tas-
fiyeciligin ta kendisidir,

- Parti dért yidir sunu séyliyor: Orgiitiimiz, miim-
kiin oldugu kadar cfems ve dal budak salmais bir legal
Srgitler agmnm kusattigy illegal gekirdeklerden mey-
dana gelir. ‘

Tasfiyeciler dér{ yildir tasfiveci olduklarm inkar
ediyor ve dért yildir sunu ileri siirtiyorlar: Bir dond-
siim, ancak kiticleri Iegal harecketin icine cekme stireci
icinde mﬁmkﬁ:& clabilir. Partimizin nelerden olustugu
ve bu eski Partinin nasid bir sey oldugu sorununda
krvrrt*yor,a":, iistelik bunu tam da legalisilere varasir
bir tarzda vapiyorier. Gene o bildigimiz eski hikaye;
Piehanov 1812 Nisaninda sunu sormustu: Eski Partimiz
mevcut mudur, degil midir? Tasfivecilerin konferans:
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cevap. veriyor: «Bir dénlslim, ancak kitleler legal ha-
reketin icine ¢ekildikleri takdirde miimki{in olabilir»!
Bu cevap, Partiden kopmus bulunan ve daha dine
kadar giiclii clduklar: ve Partiyi glttiikleri halde, bu-
gin (yenik disince) pisiritklasan ve kendilerini sa-
vunmak icin laf kalabalifmna basvuran legalistlerden
geliyor.
o Ii
Kararm 2. maddesinde s6yle deniyor:

<2, Devrim-6ncesi déneme kiyasla degisen top-
lumsal ve siyasi kosullar acisindan, mevcut ya da
kurulmakta olan illegal Parti drgutleri, kendileri-
ni, acik isci smmifi hareketinin yeni bicim ve yon-
temlerine uydurmahdirlar.»

Gene hariks bir mantik. Toplumsal kosullarda
meydana gelen bir degisiklik, yalnizca orgiutlenme bi-
ciminde bir degisikligi zorunlu kiliyor, ama kararda,
bu degisikligin ne yonde olacagi hic bir sekilde gbste-
rilmiyor,

Kararda «degisen toplumsal ve siyasi kogsullar>dan
nigin s6z edilivor? Hi¢ sliphe yok ki, illegal érgtin
kendisini legal harekete uydurmas: gerektigi yolunda-
ki pratik sonucu kanitlamak, dogrulamsk ve crtaya
koymak i¢in. Ama ileri stirlilen gerekce bu sonucu dog-
rulamiyor. «Degisen kosullar acisindan», legal olan
kendini illegal clana uydurmalidir gibi bir sonuc da
pekala ckartilabilirdit

Peki tasfiyeciler sorunu nigin boyle bulandiriyor-
lar? . '

Cunkt gergegi sdylemekten korkuyoriar ve sdyle-
diklerinin belirsiz kalmasini istiyorlar.

Ashnda tasfiyeciler, <buginkt durum-»un (Levits-
ki, Larin, Yejov ve digerlerince yapilan) tasfiyeci bir
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degeriendirmesinden vanadiriar; ¢inki «toplumsal ve
sivasi kosullarin> ne sekilde «degistigini» aciklamak,
gergekten de buginki durumun bir degerlendirmesi--
ni vapmakizr,

Ama onlar bu degerlendirmeyi agik bir dille ifade,
etmekten korkuyoriar. Gergekten de, Konferans bu S0-
runu ortaya atmaya bile cesaret edemedi. Konferans-
ta, illegal clanin legal oclana «<uydurulmasini» zorunlu
kilan {(birtakim! degisikliklerin meydana geldigi yo-
lundaki goris st kapali bir sekilde, gizliden gizliye,
icten ice savunuluyor.

Sosyai-Demokrat Parti basinmin defalarca belirt-
mis cldugu gibi, bu gbriistin Kadetlerin gdériisinden en
kictik bir fark: yoktur. Kadetler bir yandan kendi par-
tilerinin «<bir bGiin olarak illegal kalmak zorunda ol-
dugunu» tamamen kabul ediyor (bkz. tasfiyecilerin
kararinin 3. maddesi}, o0te yandan da degisen sartlar
gbz 6niline alinarak ilizgal partinin kendisini legal ha-
rekete uydurmas: gersktigini sdéyluyoriar. Kadetlere
kabirsa, bu veterlidir. Kadetlere gére partilerinin ya-
saklanmas:, illegal olmas: bir rastlantidan, bir «anor-
mallik»ten, zorunlu tir yvasamea caresinden ibarettir;
buna karsilik esas, basta gelen ve temel olan sey, le-
gal calismalaridir. Xadetlerin bu gérist, mantiki ola-
rak, Bay Gredeskul'urn yveptifn «durum degerlendir-
mesi>ne dayaniyor: Gerekli olan sey, yeni bir devrim
degil, sadece «anayassl galisma-dir.

Kadet Partisinin illegal clmas: bir rastlanti, «ana-
vasal galisma»nin gensl kural igerisinde bir istisna-
dir. Dolayisiyla, illegal Orgtttin <kendisini legal hare-
kete uydurmasi» gerektigi yolundaki mantiki sonu-
ca varilmaktadir. Iste Kadetler sorunlar: béyle gbri-
yorlar.

Ama Sosyal-Demckrat Partinin goriist farkhdar.
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Bizim durum degerlendirmemizden —Partinin deger-
iendirmesinden— c¢ikariimas:i gereken bashica sonug,
devrimin gerekli ve yaklasmakta oldugudur. Devrim
dogrultusundaki gelismenin bigimleri degismigtir, ama
.devrimin eski gdrevleri gene aynidir. Dolayisiyla, ¢i-
kan sonug sudur: Orgilitlenme bicimleri degismelidir,
«gekircéekler-in bigimleri esnek olmalidir ve bu gekir-
deklerin genisglemesi, ¢ogu zaman, onlarin dogrudan
dogruya kendilerinin genislemesiyle degil, onlarm
«gevrelerindeki» legal Orgiitierin genislemesiyle cla-
caktir. Blttlin buniar Parti kararlarinda defalarca be-
lirtilmistir.

Ama illegal 6rgiti legal harekete <uydurmaks-tan
stz edenler, illegal orgtlitlenme bicimlerindeki bu degi-
siklik konusunda kesinlikle yanlis bir gbriis getiriyor-
lar. Bu degisiklik tamamen farkli bir geydir! Legal 6r-

“glitler, illegal cekirdeklerin fikirierini kitleler arasin-
da yaymak icin dayanak noktalaridir. Baska bir deyis-
le, daha 6nceki etkilemenin illegal ¢izgiyi izlemeye de-
vam etmesini saglamak igin, etkileme b cimini degis-
tirrym Uz,

Orguﬂenn bicimi acisindan bakﬂmgmda illegal
olan kendisini legal clana <uydurur». Ama parhmzzm
calismasinin dzii agisindan bakildifinda, legal faali-
yet kendisini illegal fikirlere «uydurur-. (Bu aradas,
«devrimcei mensevizm»in tasfiyecilere kars: vermekte
oldugu savasin kékeninin de bu oldugunu ekleyelim.)

Simdi bizim tasfiyecilerin, {calismanin bicimiyle il-
gili) birinci énermevi kabul edip (¢alismanm &ziiyle
ilgili} ikincisini unutmalkla, sorunu ne kadaxr derin bir
sekilde ele aldiklarini varin hesap edin!! Ve Kadet fe-
rasetiyle dolu bu eserlerini, Parti insasinmn orgiitlen-
me bigimlerine iliskin sbyle bir gériigle doruguna var-
dimyorlax:
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«Partiyi O0yie bir sekilde insa eimeliyiz ki, kit-
leleri legal harsketin igine gekerek Partiyi yeni-
den &érgiitleyebiislim ve illegal oOrgiitlenmeyi bu
harekete uydurabilelim.»

Ortaya su soru gikivor: Bu, Partinin verdigi cevaba
hi¢ benziyor mu? (Partiyi insa etmek demek, illegal
cekirdekleri giiglendirmek ve artirmak ve onlart bir
legal dayanak noktzalar: agiyla kusatmak demektir.)

Yoksa bu, Kadsticrin ve Halke: Sosyalistlerin® fikir-
lerini tekrar ettigine bakilirsa, tasfiyeciler igin bir ki-
virtmanin mesrulastirilmasma mi benziyor? Bir Halk-
¢t Sosyalist olan Bay Pesehonov'un 1906 Agustosunda
bir «acik parti» kurmaya cahstig: siralar savundugu
fikirier tam tamina iste bu fikirlerdi —bkz. Russkoye
Bogatsve® 1908, Say: 8 ve Proletari® Say: 4, «Sosyalist-
Devrimci Mensevikler» adli makale. -

I
Kararmn 3. maddesinde §6y1e deniyor:

«3. Sosyal-Demokrat Parti, bir blitin olarak
Srgltiintn illegal kalmaya zorland:g su anda bi-
le, Parti calismalarmin g¢esitli kisimlarmi agik
olarak strdiGrmek ve bu amaca uygun Srgitler
kurmak icin caba harcamalidir.»

Bu ifadenin, ilk kelimesinden son kelimesine ka-
dar, tam taming Kadet Partisinin bir tanimlamas: ol-
dugunu daha 6nce belirtmistik. Ama «Sosyal-Demok-
rat» teriminin bu ifadede veri yoktur.

«Bir biitiin olarak» Kadet Partisinin illegal kalmaya
«zorlandigi» ve su anda <bile» (¢ok siikiir bir anaya-
samiz varken) parti calismalarinm c¢esitli kisimlarmi
agik olarak yuritmek igin gaba harcadig: dogrudur.
Bu tasfiyeci kararm en ince ayrintisina kadar ortaya ko-
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yan Usta kapali 6nerme, onun «anayasal calismaryi
biricik ¢alisma ya da en azindan baslica, temel ve si-
rekli ¢calisma olarak kabul etmesidir.

Bu, fepeden tirnaga yanlistir. Kesinlikle liberal bir
isci siyasetidir.

Sosyal-Demokrat Parti hem «bir biitin olarak»,
hem de her bir cekirdeginde illegaldir. Ve en énemli-
si, devrim volunu genisletmek ve agmaktan ibaret
olan calismasmin tiim muhtevasinda illegaidir. Bu
yizden, Sosyal-Demockrat Partinin en acik cekirdegi-
nin en ac¢ik ¢calismasi bile, «agik bir sekilde yiiriitilen
Parti calismasi» olarak goérilemez.

Ornegin, Rusya Sosyal-Demokrat Is¢i Partisinin
1907-1912 arasmdaki en <«acgik» cekirdegi, Sosyal-De-
mekrat Duma grubuydu. Dumadaki Sosyal-Demokrat
grup, herkesten daha <«acik bir sekilde» kKonusma do-
rumundayds; sadece ¢ legaldi ve sadece ¢ bir siirii sey
hakkinda legal olarak konusabiliyordu.

Ama her sey hakkinda degil! Ve sadece genel ola-
rak <her sey hakkinda» konusamamakla kalmiyor, ay-
n1 zamanda Ozel olarak kendi Partisi hakkinda, kendi
Parti ¢calismast hakkmda, yvani en énemli sey hakkinda
bile konusamiyordu. Dolayisiyla, tasfiyeci kararin 3.
maddesini, birakalim Partinin geri kalan «gesitli ki-
simlari»ni, Sosyal-Demockratlarn Dumadaki grubu
agisindan bile kabul edemeyiz.

Tasfiyeciler «agik», legal bir partiyi savunuyorlar.
Onlar simdi bunu bu kadar acik séylemekten korku-
yorlar (onlar: korkutmus olan iscilerdir ve Trocki de
korkmalarmi salik veriyor). Onlar simdi ayn: géris-
leri az ¢ok maskeleyerek ileri striiyorlar. Partinin le-
gallestirilmesi hakkinda hi¢ bir sey sodylemiyoriar,
ama, Partinin kismen legallestirilmesini savunuyorlar!
1912 MNisaninda tarafsiz Plehanov, tasfiyecilere, Parti-
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den kopan legalisilerin «baslatma gruplari»nin Parti
diisman: oldukiarin: 36ylemisti. Tasfiyeci konferans
soyle cevap veriyor: Fartiden kopan legalistlerin «bas-
latma gruplari», «Parti calismasi>nin gasitli kisimlari-
nimn acik bir sekilde viritilmesinden baska bir sey de-
gildir; onlar, illegal partinin kendisini <uydurmasi» ge-
reken «acik hareket-iirler; onlar «acik faaliyetier-dir
ve kitlelerin bu ack faalivetlerin icine «gekilmesi» de,
Partinin zoruniu «déntisiim»Gnin hem kistas:, hem de
glvencesidir.

Eger tasfiyecilerin anlattiklari dogruysa, yani bu
gorisler Trockinin beraberinde getirdigi «tasfiyecilik
aleyhtarlari» tarafindan oraylanmissa, tasfiyeciler
bunlarin ne kadar budala olduklarim diistinmiislerdir
herhsalde!

v
Kararin son maddssinde sOyle deniyor:

«4. Varhgmn: illegal kosuilarda sirdirdGgu
icin, etkisinin uzandifl genis isci kesimlerini ken-
di alanina cskemeyen Sosyal-Demockrat Orgit,
gesitli tirden szcok gelismis legal ya da illegal
siyasi Orgiitier ve cesitli tiirden legal gOriuntusli
dernekler {secim komiteleri, 4 Mart kanuvnuna
uygun olarak xuruimus siyasi dermekler, belediye
dernekieri, vanalilikla micadele dernekleri vb.}
kurarak ve ayr:i zamanda, eylemierini sivasi o}-
mayan isgi sinif1 dernekleriyle uyum icinde yliri-
terek, proletaryanin siyasi bakimdan faal kesim-
leriyie ve onlar araciligiyla da kitlelerle bag kur-
malidir.»

Burade da, legal goriinisli: dernekler kurma hak-
kindaki tartisms gétirmez goérusler, sadece tartisma



186

gotirir olmakla kalmayan, ayn1 zamanda aciktan agi-
ga tasfiveci olan goériiglerin gizlenmesine yariyor.
 Legal siyasi orgiitler kurmak, tam Levitski ve N.R-
kov'un savunduklart seydir; Partinin parca parca le-
gallegtirilmesinden baska bir sey degildir.

Bir yildan fazla bir zamandir tasfiyecilere sunu
sOoyliyoruz: Gevezelik etmeyi birakin da, «isci smifi-
nin gikarlarini koruma dernegi» vb. gibisinden <legal
siyasi 6rgutler»inizi kurmaya baslayin. Lafazanligy b1—
rakin da, ise koyulun!

Ama ise koyulamazlar, ¢unkl bugiinkii Rusya'da
liberal bir {itopyvay: gerceklestirmek imkansizdir. Tek
yapabilecekleri sey, «legal siyasi Orgiitler» hakkinda -
Oneriler ve goriisler dne siirerek yararlhh konusmalara
ve karsihiki tegviklere girismis bulunan kendi «baglat-
ma gruplari-ni tisti kapali bir bicimde savunmaktir.

Illegal érgiitlerin «proletaryanin siyasi bakimdan
faal kesimleriyle ve onlar aracilifiyla da kitlelerle bag
kurmalari» gerektigini kararlarinda resmen ilan ede-
rek, <baslatma gruplari» n1 savunuyorlar!... Bu de-
mektir ki, «siyasi bakimdan faal olanlar» cgekirdegin
disindadir! Peki bu gorts, bittn faal unsurlarin «6li
Parti>den kacip <baslatma gruplari»na girdikleri yo-
lundaki pek iyi bilinen laflarin ve ¢ighklarin sadece
veni kelimelerle bir tekrari degil midir?

Nasa Zarya ve Dyelo Jizni'nin illegal partiye sover- |
ken agikega sdyledikleri seyi, Trocki ve Partiden atilan
tasfiyeciler daha <«yumusak» bir sekilde sOyltyorlar.
Onlarm goristine goére, en «fagl> unsurlar dar illegal
Partinin disindadiriar ve iste bu unsurlarla «birlesil-
mesi» gerekmektedir. Biz —Partiden kopan tasfiyeci-
ler— faal unsurlarz; «Parti» bizim araciligimizla kit-
telerie bag kurmalidir.

Parti sunu ¢ok agik bir bi¢imde ifade etmistir: Sos-
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. yal-Demokrat Parti ¢ekirdekleri, ekonomik miticadele-

‘ye Onderlik ederken, sendikalarla, sendikalar igindeki
~ Sosyal-Demokrat ¢ekirdeklerle ve sendikal hareketin
- tek tek onderleriyle igbirligi yapmalidirlar. Yahut da, ’
- Duma icin yapilan segim kampanyasmnda sendikalarin
Partinin yvanmda yer almalar: zorunludur. Bu acik,
kesin ve kolaveca anlasilir bir seydir. Oysa, tasfiyeciler,
bunun yerine, genei olarak Partinin calismasinin <«Si-
. yasi olmayan», yani Partiye bagh olmayan sendikalar- -
la belirsiz bir «uyum icinde yiriitGlmesi»ni savinuyor-
lar. .

P.B. Akselrod, Trocki'yi tasfiyeci fikirlerle donat--
" t1. Trocki de, Akselrod’un Nasa Zarya'da hazin bir ge-
kilde tiiktrdiigiini yalamas: {izerine, ona bu fikirleri-
ni bulanik laflarla drtmesini 68Gitledi.

Amsa bu kafadarlar takimi hic kimseyi aldatama-
yacaktir. Tasfiyeci konferans, iscilere, kaypak lafazan-
hgmm ardmmda vatan anlami dahe dikkatli arastirmay:
O0gretecektir. Bu korferansin, iscilere, aci ve tatsiz ol-
maklg birlikie, burjuva toplumunda hic¢ de yararsiz ol-
mayan bu dersten baska verecek hic bir seyi yoktur.

. Liberal is¢i siyasetinin, Levitski'nin ginlik kiyafe-
tine blrtnmus fikirierini inceledik. Ama bu fikirleri,
Trocki'nin cicili bicili kiyafeti icinde de teshis etmek
gug degildir.

Butlin bu ikiyizli maskaraliklaria kiyaslandiginda,
Partinin, illegal orgiit ve onun legal calismas: hakkin--
daki gérﬁsleri her gegen glin daha etkileyici oluyor.

Seotsial-Demekrat, Say Topiu Eserler, Cilt 18
28-20, 5 (18) Kasum 1912 Sotsial - Demokrat'taki
’ metne wuygun . oclarak

yvaymlanmstir.



188

NOTLAR

1 Dmrevnik Sotsial-Demokrata (Sosyal-Demokratin Giinlii-
&ii)y: 1905 Martindan 1912 Nisanina kadar G. V. Plehanov ta-
rafindan Cenevre’de uzun araliklaria cikarilan yayin organi. 15
sayi ciktl. 1916’da Petrograd’ta yeniden yayinlandi, ama sadece
bir say1 ¢ikis

2. Bunlar, Lenin’in, «a¢ik isci sinif: hareketinin Sosyal-De-
mokrat géreviilerinin baslatma gruplari» diye tanimladigi, men-
sevik tasfiyecilerin 1910 yili sonlarindan itibaren .illegal Parti
orgitlerine karsi kurduklar: gruplardir. Tasfiyeciler, bu
gruplari, savunduklari yeni, genis legal partinin, yani 3 Hazi-
ran Stolipin rejiminin simrlar: icinde kalan bir partinin ¢ekir-
dekleri olarak da goriiyoriardi. St.Petersburg, Moskova, Yeka-
terinosiav ve Konstantinovska’da (Donetz kdmiir havzast), isci
sinifindan  kopuk kilclik aydin gruplari seklinde <baslatma
gruplart» kurmay! basardilar. Bu gruplar, iscilerin grev hare-
ketine ve devrimei gosterilere kars: ciktilar ve Dérdiineii Duma
secimlerinde Bolseviklere karst miicadele ettiler. <«Baslatma
gruplarivna rehberlik eden merkezler, tasfiyecilerin yurt disin-
da yayinladiklar: Goloss Sotsial-Demeokrata ve tasfiyecilerin
" Rusya’da yayinlanan legal organiar: olan Nasa Zarya ve Dyel@
Jizni idi.

3 Nevski Golss, mensevik tasfiyecilerin 1912 yilinin Mayi-
sindan Agustosuna kadar St.Petersburg’da yaymnladiklari legal
nir gazetedir.

4 Halker Sosyalistler, 1906’da Sosyalist-Devrimei Partinin
sag kanadindan kaynaklanar kiiciik burjuva Trudovik Halkc:
Sosyalist Partisinin iiyeleriydiler. Halke: Sosyalistier, Anayasaci
Demoxkratiarla birlikte bir blok tegkil. ettiler. 1917 Subatindaki
burjuva demokratik devrimnden sonra burjuva Gecici Hilkiime-
tini faal olarak desteklediler ve hiikiimette yer aldilar. Ekim
Sosyalist Devriminden sonra, Sovyet iktidarina kars: komplo-
larg ve silahll eylemlere girigtiler.

5 KRusskoye Bogatsve (Rus Zenginligi): 1876’'dan 1918 orta-
larma kadar St.Petersburg’da yayinlanan ayhk bir dergi, 1890’
larin baslarinda libera! Narodniklerin yayin orgam haline gel-
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di. 1906’da ise acikea yari-Kadet Halkel Sosyalist Partisinin soz-
ciisii haline geld:. . .

6 Proletari (Proleter): Lenin’in ydnetiminde 21 Agustos (3
Eylil) 1806’dan 28 Kasim (11 Aralik) 1909’ kadar yayinlanan
illegal bir Bolsevik gazgetesi. 50 say: cikti. Bu gazete aslinda Bol-
seviklerin merkez organiydi ve yazl isleri esas olarak Lenin ta-
rafindan yurutiliyordu. Sayilarinin cogu Lenin’in birkac maka-
lesinden meydana geliyordu. Bu gazetede, Lenin’in, devrimei
isci simif1 hareketinin basiica sorunlariyla ilgili ylizden fazla ya-
‘71s1 yayiniandi. 1905-1907 devriminin yenilgisiyle baslayan geri-
cilik yillarinda, Bolsevik drgilitlerin korunmas: ve saglamlasti-
- riimasinda Proletari cok biiylik rol oynada



RSDEP MERKEZ KOMITESI VE
PARTI G@REVLiLERiNiN KRAKOQV
TOPLANTISI BiLDIRISI VE KARARLARI

Subat 1513

BILDIRI

Bu yilin subat ayinda, RSDIP Merksz Komitesinin
ve Parti gorevlilerinin katildig: bir soplanti yapild:.
Merkez Komitesi, St.Petersburg (bes kisil, Moskova
Bolgesi (iki), Gliney (iki}, Urallar ve Kafkasya illegal
Parti §rgitlerinin {yelerinin bu toplantiya katilmasi-
ni sagladi. Merkez Komitesi tivelerinden bazilar polis
engellemeleri ylizinden toplantiya katilamads.

Toplantiva katilanlarin hemen hepsi, gesitli legal
isci érglitlerinde ve «legal imkanlar-mn kullaniimasin-
da onde gelen bir rol oynamaktaydi. Bu yuzden, top-
lantmin bilesimi, Rusya’nin belli basli bitiin bdigele-
rindeki tiim Parti caligsmalarinin eksiksiz bir gfring-
miinll yansitmaktaydi.

Toplant: boyunca on kir oturum yapiidi ve toplan-
tida su gindem maddeleriyle ilgili karar taslakiar: ha-
zirlandi: (1) Devrimci yikselis, grevler ve Partinin gi-
revieri, (2) illegal Parti érgutinin insasi, (3) Duma-
daki Sosyal-Demokrat grup, (4) Parti basmni, (5) sigor-
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ta kampanvas:, (8} tasfiyecilige kars: tavir. Birlik so-
runu, (7) Bus olmavan Sosyal-Demokrat Orgiitler.

Bir voldasin <sigorta» kararinm iki maddesinde,
basksa bir voldasin da Rus olmayanlarls ilgili kararin
ayrintilarinda gekimser kalmalar: disinda, kararlar
oybirligiyie kabul edildi.

Merkez XKomitesi tarafindan onaylanan toplant: ka-
rarlary, Parti tecriibelerinin bir &zetini ve glintmiz
Rusya’sindalki Sosyzi-Demokrat ¢alismanin belli basii
bitiin sorunlarma yol gésteren bir gizgiyi kapsamak-
tadar. - ‘

*
* "

1g12 yilinin fecribelerini sistemli olarak gdzden ge-
cirtaek, Sosyal-Demckratlarin en dnemli gérevlerinder
biridir, ¢tinkG Rusysa isci simfi hareketi o yil biyik,
tarihi bir degisiklige tamk cldu. Sorun sadece, gerile-
me ve dagilmanmm verini bir yeniden canlanisin almak-
ta olmasindan ibaret degildir. Isci smnifi, kapitalistlere
ve Carhk monarsisine kars: blyik capta bir saldiriya
gecmis bulunmaktadir. Ekonomik ve siyasi grevler
dalgasi 6ylesine kabarmistir ki, Rusya bu konuda en
gelismisler: de dahil biitéin diinya {ilkelerinin bir kere
daha ilerisine gegmistir. ,

Elbette bu durum, smiaf bilincine varmais hig bir is-
ciye, ozgur Uikelerin proleterlerinin &rgitlenme ve
kitlelerin sinifsal egitimi bakimindan bizim ne kadar
ilerimizde clduklarin: vnutturmayacaktir. Ama bu du-
rum gene de, Rusya'nin yeni bir devrimin gelisme do-
nemine girdigini ispatlamistir,

Isci smmifinin éntindeki biiylik goérev, bitiin demok-
ratik kitlelerin devrimci uyanismm gergeklestirmek ve
onlart miicadele iginde egitmek, Romanov monarsisi-
ni yikarak Rusya'ya 3zglirlik ve bir cumhuriyet geti-
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recek olan gucli atilimda onlara O6nderlik etmektir.
Iginde bulundugumuz anin temel gorevi, kitlelerin
acgik devrimci micadelesine en biiyiik destegi sagla-
malk, cnu orgitlemek, yayginlastirmak, derinlestirmek
ve yogunlastirmeaktir. Bu goérevi kavrayvamayan bir
kimse, devrim davasimi vyukselten bir illegal orgiit,
grup ya da gekirdekte calismayan bir kimse, Sosyal-
‘Demokrai degildir.

%
* x

Proletaryanin 1¢i2’deki devrimci yiikselisi, demok-
ratlarmm tutumunda genel olarak gorililen degisikligin
temel nedeniydi. Scsyal-Demokratlar, gerek Dordincu
Duma secimlerinde, gerekse Marksist teorinin en azin-
dan temel ilkelerini savunan legal bir isci sinifi basini
kurulmas: konusunda ¢nemli zaferler elde ettiler. Car-
Iik hikiimetinin bu basarilarit Onleyememesinin tek
nedeni, kitlelerin acgik devrimci micadelesinin blUtin
bir toplumsal ve siyasi durumu degistirmis olmasiydz.
RSDIP, Kara Yiizler Dumasmin kiirstistinden tutun da
siradan bir ickiyle miicadele dernegine kadar kesinlik-
le biitlin «legal imkanlar-i kullanmadaki kararh,
azimli ve sistemli ¢alismasini siirdiirtirken, ancak kit-
leler igindeki bWiitGn bir calismasini, 3 Haziran «legali-
tesinden» degil, yiukselen devrimden yola ¢ikilarak dii-
stinulmis ve benimsenmis olan Parti kararlarinin ru-
huna gercekten uygun olarak ylirtiten bir kimsenin
Parti Gyesi gibi ylice bir sifata layik olabilecegini bir
an bile akildan cikarmaz. Gbrevimiz, 1908-11 dénemin-
den aita kalan diizensizlige ve daginiklhiga yvenik diis-
mek degil, aksine bunlara karst miticadele etmektir.
Yapmamiz gereken sey, karmakarisik ve ilkesiz lega-
lizm akintisina kapilmak degil, biitlin canl: unsuriarn
yavas yavas illegal Partinin ¢evresinde toplamak tizere
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her legal imkandan varsianmaktir. Slogammiz sudur:
Kitlelerin cevrimci mﬁcac’;ﬂles:’me kusku ve kayitsizhk

tohumlar ekmek, Latta onu dupediz késteklemek
amaciyla legaiizmi kithye kullananiars aman tanima-
yalim, :
Taleplerimizin gergekiestirilmesini, onlarda kesinti
yaparak, programimizde kisint: yapaerak ya da aydin-
lanmamis i‘i-s@:ﬂa T3 ?i-s_s Carlign yép stimi altinda kolay
anayasal rsfo alda:zc_‘m hir vaatle tarafimiza
gekme takrigis , ey ek gtvencs allina alama-
yviz. Taleplerimizin \?‘erpekiesme ini ancak, kitleleri
anayasam hayallerin sahteliginin bilincinde olma ve
tutarh demokresi ruhuyla egiterck gilivence altina ala-
biliriz. Gitvence, exn ieri smifin, vani proletaryanin
devrimci &rglifiinde ve Kitlelerin biytk devrimci gev-
kindedir '
Azgim

i ddnemi, bize, ideolojik karsik-
ik ve yozlasmay, iggi smifi hareketinin bircok merke-
zinde &rgiisel dafir:-khgs, ilkel yéniemleri, bazilarinin
zorle Partiden koprmasini ve bazilarinmin da, devrimin
gereklerini yerine getiren ve devrimci taktigi ustaca
uvgulayan «gizlilige» kars: horiayict ve haitd diisman-
ca tavrini miras birakii Tasfiyecilerin Sosyal-Demok-
rat Partiden k@pma'_’;wl ve tam anlamiyla yalniz kal-
malari ve baz: durumlarda Rus olmayan Sosyal-De-
moekrat Srglitlerin Sosyal-Demokrat ilkelerden uzak-
lasm alari ve dafiimalar, biriik talebini en yiiksek nok-
tasma vardirmistir.
Sosyal-Demokrat proletarvanin birligi, cnun zafer—
lerinin zorunlu bir kesuludur,
Sosyal-Demokrat proletaryanin birligi, onun Parti-
sinin, yani REDIP’ir birligi olmadan imkansizdir.
Ve bu ncktada, bir illegal Partinin gerekliligi so-
rununu sadece lafts degil, ayni zamanda fiiliyatta da
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bir sonuca baZlamadan, birlik sorununu bir sonuca
baglayamayacagimizi agikca gériiyoruz. Kim birlikten
sdz eder, ama ayn! zamanda bir «agik isci partisi»ni
savunursa, nem kendini, hem de iscgileri aldatmis olur.
Kim birlikten s0z eder, ama ayn: zamanda bu sorunun
legalite sinirlari icinde bir sonuca baglanabilecegini,
halledilebilecegini va da en azindan gelistirilebilecegi-
ni ileri sliverse, hem kendini, hem de iscileri aldatmis
olur.

Birlik sorununu ne legal basmda «biriik» hakkinds

yazilip cizilen sagcma sapan stzler, ne «daginik» kiiciik
aydm gruplaryla yapilan anlagsmalar, ne de yurt di-
sinda stirdiiriilen gériismeler diplomasisi ¢ozebilir, Bir-
lik sorununu ¢ozecek biricik sey, yerel planda saglana-
cak birlik, RSDIP'nin biitiin is¢i tiyelerinin tek bir ille-
gal drgiite gercekten birlestirilmesidir.
" Isciler daha simdiden, birlik sorununun tabandan
¢ozimiine, ciddi ve gergekci olan tek ¢ozlime kendili-
ginden girismis bulunuyorlar. Bu toplant:, biitiin Sos-
val-Demokratlar1 ayn: yolu tutmaya ¢agirir.

Her yerde isci Scosyal-Demokratlar, fabrika c¢ekir-
dekleri ve komiteleri, semt gruplari, sehir merkezleri,
her titvrden legal kuruluslar igersinde Sosyal-Demok-
rat gruplar vb. seklinde RSDIP’in tek bir gévde halin-
deki illegal 6rgitlerini yeniden kuruyorlar. Kendini .
garesiz bireyler durumuna diisiirmek istemeyen her-
kes, illegal Partinin taninmasmin ve kitlelerin dev-
rimci miicadelesinin desteklenmesinin bizzat isgile-
rin denetimi altinda gerceklestirildigi bu Orgitlere
girsin. '

®
*

Dagimiklik donemi geride__ kahyor. Ku_vvetlerimizi
toplamanin zaman: geldi. Ovyleyse, RSDIP’in illegal
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orgutierinde toplanaiim. Bu Orgltlerin kap:si, bu o&r-
gutlerde calismak isieyven, proletaryanin orglitlenme-
sine, onun sermayeye karst micadelesine ve Carhik
moenarsisine kars: kaslatinis oldugu devrimcei saldiri-
sina yardim eitmek isteyen her Sosyal-Demokrata
aciktar. '

Rusya’da tike capinda bir siyasi buhran yavas ya- -
vasg, ama durmadan olgunlasiyor. 3 Haziran diizeni, -
Carmn Kara Yizler monarsisini kurtarmak, onu burju-
vazinin vukar: tabakalariyla ittifak yaparak veniden
canlandirmak i¢in girigilmis son bir ¢abaydi, ama bu
caba basarisiz kald:. Busya koyliligh ve sehir burju-
vazisi igindeki yeni demokratik guicler her giin, her
saat durmadan biyiyor ve glg¢ topluyor. Sehirlerdeki
ve koylerdeki proleterlerin sayis: her zamankinden
dahsg hizhi bir sekilde ¢cogaliyor; gittikce daha fazla o6r-
gutleniyor, daha fazla birlesiyoriar, yenilmezliklerine
olan giivenleri her gecen giin artiyor ve bu giivenleri
kitle grevierinin tecriibeleriyle gii¢leniyor. :

RSDIP, bu proletaryanin en ileri temsilcilerini ek
bir bitiin halinde drgiltlerken, onu eski devrimci ta-
leplerimiz etrafinda devrimci savasa yoneltmelidir.

Subat 1913 RSDIP Merkez Komitesi
KARARLAR

- Devrimci Yiikselis, Grevler ve Partinin Gorevieri .

1. Isci smift hareketi ve Rusya devrimi tarihinin
1912 yilindaki en c¢arpict gercegi, proletaryanin hem
" ekoriomik, hem de siyasi grev hareketinin essiz gelis-
mesiydi. Siyasi grevcilerin sayisi bir milyona ulasii.

2. 1912’deki grev hareketinin niteligi 6zel bir dik-
kati gerektirir. Bir¢cck durumda isgiler ekonomik ve si-
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vasi telepleri bir arada ileri strdiiler; ekonomik grev-
ler doénemini siyasi grevier donemi, siyasi grevier dé-
nemini ekonomik grevier dénemi izledi. 1905’in kar-
si-devrim tarafindsn geri allnan kazanclart ugruna.
kapitalistlere kars1 girigilen miicadele ve gittikce ar-
tan hayat pahalilig, gittikce daha genis is¢i kesimie-
Tini siyasi scrunlaria en siddetli bir bi¢cimde ytz yiize
getirerek uyandird:. Ekonomik ve siyasi miicadelenin
birlestirilmesinin ve i¢ ige yUritttimesinin bitin bu
bigimleri, hareketin devrimci kitle grevierini yaratan
guciinlin hem bir kosulu, hem de bir givencesidirler.

3.. Hicg siiphe yok ki, 1912 yilin: belirleyen Kara ve
Beniz Kuvvetlerinde hognutsuzluk ve isyanlarin pat-
lak vermeye baslamas:, iscilerin devrimci kitle grevle-
rine yakindan baghiyd: ve genis demckrat kesimler
arasindaki, dzellikle de askeri birliklerin ana gdvdesi-
- ni meydana getiren kdyliler arasmdaki gittikce biiyl-
ven galeyan ve 6fkeyl yansitiyordu.

4. Bitiin bu gergekler, Kara Yiizler Carlik hikG-
metince en hayasizca dolaplarin gevrilimesine ragmen
Dérdincii Duma secimlerini etkileyen tilkedeki genel
gole kayisla birlestizinde, RBusya’nin bir kere daha kit-
lelerin acik devrimci miicadelesi donemine girdigini
en kucik bir kuskuya ver brrakmavyacak gsekilde gds-
terdi. Baslangicini yasamakta oldugumuz yeni dev-
rim, Carhigmn 3 Hazirar siyasetinin iflasinin kaginil-
maz sonucudur. Bu siyaset, en yumusak bash hiyik
burjuvaziyi bile tatmin etmekten uzakti. Halk kitiele-
ri, 6zellikle de ezilen milliyetler daha da kdélelestiler
ve kéylilik milyonlarca ve milyonlarca insanin achk-
la kars: karsiya geldigi bir duruma itildi.

5. Bu kosullar alimda, devrimci kitle grevieri,
tarim proletaryast ve koyliliigtin durgunlugunun,
‘umutsuzlugunun ve dagmkhigmin Ustesinden gelme-
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nin, ornlar: bafimsiz siyasi faaliyete sevk etmenin ve
onlari mGmkin oldugu kadar birlesik, aym anda ve
yvaygin devrimci eylemlere cekmenin en etkili yollarin-
dan birini olustlirdukiar igin de dzel bir 6nem tagirlar.

6. Parti orgiitleri, RSDIPn acil talepleri —de-
mokratik cumhurives, sekiz saatlik isgtini, koyliler
yararina tatin toprak milkiyetine el konulmasi— igin
ajitasyonlarin:  vaygmlastirir: ve yogunlagtirirken,

devrimci kitle grevierini tam olarak destekiemeyi ve
~ kitlelerin biitiin devrimci eylem bicimlerini gelistir-
meyi ve Orglitlemeyi, faalivetlerinin baslica hedefle-
rinden biri haline gstirmelidirler. Ozellikle, hem siyasi
grevlere bagli olarak, hem de bagimsiz eylemler ola-
rak devrimci sokak gdsterileri diizenlemek gintmi-
zun zoruniu bir gbrevidir.

7. Baz: kapitalistlerin grevcilere karsit lokavilara
(toplu halde isten cikarmalar) bagvurmasi, is¢i smaifi-
nin dnine yeni gdrovier getirmektedir. Her bolgede,
her sanayi alanindas ve ner 6zel durumda grevlerin
ekonomik kosullarin: dikkatle hesaba katmak, lokavt-
lara kars: kovmek UGzere yeni micadele bigimleri
{oturma grevieri gibi) bulmak ve siyasi grevleri dev-
rimci toplant:lars ve devrimeci sokak gosterilerine dé-
nistéirmek gerekir, :

8. Baz:i isgal yayin organlan, su ya da bu grevi
nasii degerlendirivierse degerlendirsinler, devrimci kit-
le grevisrine kars: genel bir propaganda yumtmvkte.—
dirler. Bu propaganda liberal basmin yani sira Lug
gazetesindeki tasfiveciler grubu tarafindan da strdi-
rilmektedir; Gstelix bunu, gazeteyi su ya da bu bi-
gimde cestekleyen iscilerin ¢ok biiyik bir kesiminin
istegine aylur olarsk vapmaktadirlar. Bu durumda,
Parti yanlist butiin is¢i Sosyal-Demokratlarin  gérevi
sudur: 1} 3u gruba kars: kararll bir micadele yirit-
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mek; 2) yukarida sOzl edilen propagandanin zararini,
egilimieri ne olursa olsun biitiin iscilere sistemli bir bi-
cimde ve sabirla anlatmak; ve 3) devrimci propagan- .
day: ve kitlelerin devrimci eylemini destekiemek tize-
re biitin proleter glicleri bir araya toplamak.

Megal Orgiitiin Insas:

1. 19i2’deki isci zinifi hareketini ve Parti calisma-
sini Ozetlerken bu toplanti sunu saptamastir: Kitlele-
rin baslamls vulunan veni devrimci eylem dalgasi,
RSDiP'in (6zellikle de Ocak 1912 Konferansinin) Par-
tinin insasina iliskin daha oOnceki kararlarini tama-
men dogrulamistir. 1812’deki grev hareketinin seyri,
Sosyal-Demokratlarin Dérdinctt Duma segimlerinde-
ki kampanyasl, sigorta kampanyasmimn seyri vb. bu-
ginkii dénemde tek dogru dOrgiitlenme tipinin, legal
ve yaril-legal bir isci Orgiitleri agiyla kusatilmis Parti
gekirdeklerinin toplamindan olusan illegal bir Parti
oldugunu su gdilirmez bir bicimde ispatlamaistir.

2. illegal insamn 6rgiitlenme bicimlerini yerel
kosullara uyarlamak kesinlikle zorunludur. illegal ce-
kirdekleri gizleme bicimlerinin cesitliligi, calisma bi-
¢imlerini yverel ve genel hayat kosullarina uyariama-
da gosterilecek miimkiin en biiylik esneklik, illegal
drgiitlenmenin hayatiyetini gilivence altina alir.

3. Bugin oOrgiitsel ¢alisma alanindaki en acil go-
rev, buitin fabrikalarda isciler arasindaki en faal un-
surlardan olusan ve Partiye kesinlikle bagimli illegal
komiteler kurmaktir. Isci smifi hareketinin muazzam
ylkselisi, bir¢ok yerde fabrika Parti komitelerinin ye-
niden kurulabilmesi ve var olanlarin da gticlendirile-
bilmesi igin -gerekli kosuilar yaratmaktir.

4. Toplanti, her merkezde, birbirinden kopuk ye-
rel gruplar arasindan tek bir yoénetici orgutiin kurul-



199

masinin aviik zoruniu hale geldigine isaret eder.

Ornegin St.Petersburg’da, semt c¢ekirdekleri tara-
findan seciime ilkesiyle komite Gyeleri tarafindan se-
cilme ilkesi birlestirilerek kurulan bir yoénetici Sehir
Komitesi, sehir capmnda bir drgltlenme tipi olarak or-
taya cikmis bulunmaktadir.

~ Bu érgiitlenme tipi, hem yonetici organ ile 6nde ge-
len gekirdekler arasinda ¢ok yakin ve dogrudan bir
bagm kurulmasini, nem de her an tim Orglt adma
hareket etme vetkisine sahip kiicik, seyyar ve 6zellik-
le iyi giz]enmz@ bir viritme organmm kurulmasimi
miimkin kilmaktadir. Toplanti, yerel ve genel hayat
kosullarmmin gerektirecegi degisiklikler gbz dnlme aln-
mak kaydivia, bu érgitlenme tipini, is¢i smifi hare-
ketinin 6teki merkezierine de salik verir. '

5. Bu toplanti, verel Orgiitler ile Merkez Komitesi
arasinda siki baglar kurulmasi, Parti calismasma
rehberlik edilmesi ve bu gah smala,rm birlestirilmesi
acismdan, is¢i sinifi hareketinin bashica bolgelerinde
bolgesel merkszlerin kurulmasimi zoruniu goérir.

6. Merkez Komifesi ile vyerel Sosyal-Demokrat
gruplar arasmda kalxct bir canh bagm kurulmasinda
ve is¢i smifl hareketinin bashca merkezlerindeki ye-
rel galismalar: yc‘“&fLen_n esnek bicimlerini bulup ¢i-
karmada en 6nemii bir pratik etken clarak bir yetkili
adaylar sistemi Oneriiir. Adaylar, yerel ¢calismay: yo-
neten isgiler erasmdcan segilmelidir. Partinin merkezi.
aygitinl, verel olarak ve bitin Busya'da ancak ileri
isciler kenaileri giiciendirebilir ve saglamlastirabilir-
ler.

7. Bu toplant:, Merkez Komitesinin ‘gegiﬂi\ Sosyal-
Demokrat calisma alanlarmdaki faal yerel Parti g6-
revlilerivle mimkin sldugu kadar sik gbriismesini di-
ler.
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8. Bu toplanty, diizenli {iyelik aidati ve iscilerin
katkilar: olmadan isci partisinin var olamayacag: yo-
lundaki tekrar tekrar alinmis Parti kararlarin: onem-
le belirtir. Ozellikle bugiinkii kosullarda, bu katkilar
olmadan, ne kadar miilevazi olursa olsun wmerkezi
{yerel va da ©itin Rusya capmmda) bir Parti érgiti-
niin var cimsas: kesinlikle irnkansizdir.

9. {(Yaymlanamaz]

Dumadaki Sosyal-Demokrat Grup

1. Bu toplanti, hikiimetin secimierde uyguladigl
esi goriilmemis baskilara ve cevirdigi dolaplara rag-
men, Sosyal-Demokratlara kars: bircck yerde ¢ok ke-
sin bir nitelige bilrinen Kara Yiizier ve liberaller bloc-
kuna ragmen, Dordiincit Duma segimlerinde RSDIP'in
buyik zaferler kazandigini belirtir. Sosyal-Demokrat-
lar, her gegen gin liberallerden sokiip aldiklan ikin-
ci sehir segim Dolgssinin hemen her yerinde eskisin-
den dahsa fazla oy iopladilar. Partimiz icin en biiyik
dnemi tasivan isci secim boblgesinde RSDIP héliinmez
hakimiyetini korudu ve isgi smifi bu secim bdélgesinde
sadece Bolsevik milletvekillerini segerek eski RSDiP’e
ve onun devrimci temsiicilerine olan sarsiimaz bagli-
hgin: tam bir oybirligivlie gosterdi.

2. Bu toplanti, Dérdincli Dumadaki Sosyal-De-
mokrat milletvekillerinin, Dumada yapilan konusma-
larda, sunulan gensoru énergelerinde ve genel olarsk
Sosyal-Demokrasinin temel ilkelerini dogru clarak di-
le getiren bir bildirinin okunmasmda ifadesini bulan
canli faaliyetlerini ylGrekien kutlar.

3. Bu toplant:, Dumadaki Sosyal-Demokrat gru-
bun bir bitin olarak Partiyve bagmml: bir organ o}-
mas! tarzindaki yerlesmis Parti gelenegini biricik dog-
ru gelenek olarak kabul eder ve isci simifinin  siyasi
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egitiminin ve Dumedaki Parti galismasmin dogru bir
bicimde diizerienmesi bakimindan, Sosyal-Demokrat
grubun attig: her adimin blyik bir dikkatle izlenme-
si ve boylelikle grup lizerinde Parti denetiminin. uy-
gulanmasi geraktigini tespit eder. '

4. Bu voplant:, Jagiello'vig ilgili karar, Parti yu-
kimliliigtntn  Sosyal-Demokrat grup tarafindan
dogrudan bir ikhlali clarak gdrir. Cinkt bu karar, Po-
lonyall Sosyal-Demckratlara kars: Sosyal-Demckrat
cimayan bir partiyle (Polonya Sosyalist Partisi) anla-
san ve cegunlugunu isci sinifi segmenlerinin teskil et-
tigi butin Sosval-Demokrat segmenlere kars: cikarak
Sosyal-Demokrat olmayan Jagiello'yu segen Bund'un
yikici davranisin: desteklemektedir. Dumadaki Sos-
yval-Demokrat grup boylelikle Polonya’daki isgiler ara-
sinda bélinmeyi siddetlendirmis ve bir biitun clarak
Partideki birlik davasmi késteklemistir,

5. Cenkel: yoldasin, grup adinag, <ner milliyvetin
Ozgirce gelismesi icin gerekli kurumliarin kurulmasi»
kisvesi ardmda kitltdrel miilli &zerkligi savunmasy,
Part: Programinin dogrudan bir iklalidir? Programi
benimseyen Pg Ikinci Xongresis, aslinda bunun ay-
ms1 olan bir formiiil dzel bir oylamayla reddetmisti.
Boyle sttt kapali bir bigimde de olsa, bir proletarya
partisinin miliiyeici Tikirlere taviz vermesi asla digi-
niilemez. ‘

-—t: F
il

6. Sosyal-Demoirat grubun, Bakanmn bildirisi ko-
nusunda Ilerici (asimda Oktobrist) gindem formilii.
lehinde oy kullanmasas: ve bagunsiz bir Sosyal-Demok-
rat formiil getirememesi, liberal basinin kot sozleri
g6z énine alinarak, Parti tarafindan belirtilmesi ge-
reken bir hatadir 4

7.8.9. {Yavinlanameaz.)b
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Illezal Yayinlar

Illegal yavmlarin her ‘bakimdan gelismesinin ge-
rekliligini tartisan ve bu sorunla ilgili bir dizi somut
talimat saptayan bu toplant:, Partinin biitiin yerel or-
gltlerini, butin isc¢i gekirdeklerini ve tek tek iscileri
israrls illegal yavinlarin dagitilmasiyla iigili olarak
yayinlar: ulastirma ve Merkez Komitesi .Blrosuyla$
temas kurma konusunda daha faal ve daha insivatifli
oltmaya ¢agirir,

Sigorta Ka,mpanyaél

Biittin baskilara ragmen, isc¢i sinift ve onun Parti-
sinin, sigorta yasasmin ¢ikartdmasi konusunda proie-
tarya cikarlarini savunmada gosterdikleri biiyilik ca-
" bayr goéz 6nltne alarak bu toplanti sunlari Onerir:

1. Hukiumetin ve kapitalistlerin, isci toplantilarina
izin vermeksizin iscilere kendi delegelerini hastalara
vardimm fonuna koért kdriine se¢tirme ¢abalarina kars:
en kararl: ve siddetli miicadele verilmelidir.

2. Isciler, baskilara ragmen, kendi istedikleri de-
lege adaylarmi se¢mek fizere her yverde kendiliginden
toplantilar dizenlemeye galismalidirlar.

" 3. lsciler, sigorta yasasmin citkartilmasiyia gelen
siddet ve baskilar: protesto etmek tizere devrimci top-
lantilar dlizenlemelidirler.

4. Her durumda, énceden, daha etkili is¢i Sosyal-
Demckratlar arasindan bir isci delege adaylar: listesi
hazirlamak ve bu listeyi toplant: diizenlenemeyen yer-
lerde de buylik bir cabayla savunmak gerekir.

5. Bu toplanti, delege secimini boykot etmeyi ge-
reksiz ve zararii bulur. Bugin kapitalistler esas gaba-
larim:, proleter fabrika cekirdekierine ddéniisecek has-
talara vardim fonunun igcilerin eline gegmesini énle-
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meve yonelbmektedirisr. Bugiln igin iscileri bdlecek
olan bir bovkot, sadece kapitalistierin yukarida sézi
edilen gabalarinag hizmst eder.

6. Delegelerin hastalara yardim fonuna dogru bir
sekilde secilmesi igin miicadele bir an bile durmamali-
dir. En bliytk cabay: harcayarak her tGrli imkani kul-
lanmal;, patroniarin ﬁorma,l Uretimin saglanacagim:
akillarmdan gecirmelerine bir an olsun izin vermeme-
li, igci miicadelesini vayginlastirmali ve gelistirmeli ve
her turlit engele ragmen Sosyal-Demokrat listenin ka-
bul edilmesini saglamaktan kagmmamaliyiz. Segim-
ler, miicadelenin dahsa da gelistirilmesine engel degil-
dir. Tam tersine, saglam isci Sosyal-Demokratlarin de-
lege secilmelerini saZiayarak, delegelerin iscilere en
buyik yardim: saglayacaklarn dizglin secimler igin
miicadeleyi daha da gelistirmeyi kolaylastiracagiz.

7. Sec¢imlerin hi¢ toplanti diizenlenmeden yapildi-
&1 yerlerde, iscgiler elierindeki her tirlii yola bagvura-
rak toplantilar dilizeniemeli ve delegelerin gercekten
dzglr secimlerle yverniden segilmleri icin propaganda
vapmahdiriar.

8. Dumadaki Sosyal-Demckrat grup, iscilerin se-
¢im toplantilarinm yasaklanmasiyls ilgili olarak der-
hal yeni bir gensoru énergesi vermelidir.

9. Sigorta yasasinin uygulanmasi igin yapilacak
her tirlit propagande, Carlik Rusyasmin biitin bir du-
rumunun gozler éniline serilmesiyle ve bizim sosyalist
itkelerimizin ve devrimci taleplerimizin aglklanmasw-
1a simsik: birlestirilmelidir.

Tasfiyecilige Kars: Tavu‘ ve Birlik

1. Partinin tasfiyecilige kars: yartuttigt dort yilik
miicadele, BSDIP’in Arabik 1908 Parti Konferansmin
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vaptigi tasfiyecilik taniminin dogrulugunu kesinlikie
kanitlamistr: '

«Parti icindeki aydinlarin belli bir kesiminin, RS-
DiF’'in mevcut orgiitiinit  yok etmek ve ne pahasina
olursa olsun, hatta Partinin program, taktik ve gele-
neklerinin bastan asagi cignenmesini bile gbze alarak
mevcut orgitin yerine legalite simirlar iginde sekilsiz
bir dernegi koymak igin girigtigi cabalar.»

Dolayisiyla, tasfiyeciler aslinda legal calismanin
gerekiiligine agirhk verdikleri icin degil, illegal Parti-
vi reddettikleri ve yok etmeye cahstiklan icin suclan-
miglardir.

Busya’'da itk Marksist glinlitk isci gazetesinin cika-
rimasi ve isci segim boélgelerinde Bolgevik milletve-
killerinden baskasmin secilmemesi, Partinin tasfive-
cileri bir kenara iterck legal faaliyetin Ustesinden gel-
digini su gétlirmez bir bicimde ispatlamistir.

2. Tasfiyeciler, iilegal Partiden g¢ekilerek ve yerel
orgiitlerden ayri olarak kendi aralarinda gruplasarak
bblinme varattilar ve bazi yerlerde, &zellikle St.Pe-
tersburg’da su malum baslaima gruplarini kurarak bu
davramslarmm  dogruladilar. RSDIP'nin Ocak 1912
Konferans:, Nasa Zarya ve Dyelo Jizninin tasfiveci
vazarlar grubunun —baslatma gruplarmin cekirdegi-
ni meydana getiren grup— «kendisini Partiden kesin-
likie gikardigini» karariastirarak, tasfivecilerin vol ag-
t181 bdlinmeyi sadece resmilegtirmis oidu. »

3. - Kendisine «RSDIP érgitlerinin konferansi» adi-
n1 veren Agustos 1912 Konferansi aslinda tasfiyeci bir
konferansty, ¢inkii konferansin énde gelen ve voéneti-
ci kesimi, Partiden ayrilmis ve Rusya isci kitlelerinden
kopmus bulunan tasfiyeci yazarlar grubundan mey-
dana geliyordu.

4. En ileri iscilerin buyik cogunlugunun ilegal
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Partiye clen baglhi 3;3;1, Agustos Konferansini gérinus-
te Parti ilkesine tavizler vermeye ve illegal Partiyi ta-
mdigm itirafs zorledi. Ame aslinda, bu konferansin
blitin kararlar itepeden firnage tasfiyecidir. Zaten
konferansian hemen sonra Agustos karariarina bagh-
bklarin: ilan eden Nasa Zarya ve Lug a) agik bir par-
ti icin; b) giziilige karsy ¢} Parti Programina kars:
Getiltiirel milli ézerkligin savunulmasi, Uclinci Duma
tarafindan cikarilen toprak kanunlermin revizyona
tabi tuiulmas:, cumburiyet sloganinin rafs kaldwril-
mast vb.); d) devrimci kitle grevlerine karsi; el re-
formcu ve kesinlikle legalist taktikler icin tasfiyeci
propagandalarini yoZunlastirdilar.

Dolavisivie, bugtn hala Partinin bir gbrevi de, Na-
sa Zarya ve Lug'un tasfiyeci grubuna karsy kararh
bir mtcadele vermek ve tasfiyeci propagandanin bl-
yiik zararini iggi kitlelerinin gézleri éniine sermek$ir.

5. Tasfiyecilerin legal basmda baslattiklan <bir-
lik» kampanyasi, ezas sorunu, yani illegal Partiyve ka-
tilma ve cnun icinds caligma sorununu gizlerden ka-
cirmakta ve bulandirmakia ve biylece iscileri yanilt-
maktadir, ¢clink{ legal basinda bu sorunun ele abnma-
st bile mimkin deZildir. Ashnda tasfiyeciler hala bo-
Iaciilok yvapmaktadirlar; bu, St.Petersburg’daki segim-
lerde ¢ok acik olarsk goriida; segmenler iki esit gru-
bha bolundiginde, burjuva partileri karsisinda iscile-
rin béliinmesini dnleyecek tek yol kura cekmelkti, oy-
sa tasfiyeciler bu 6neriyi reddettiler.

5. RSDIP'in illegal érgiitii benimsendigi ve bu or-
giite girildigi takdirde, her egilimden ve her fikirden
isci Sosyal-Demokratlarm birligi, isci sinifi hareketi-
nin tim gikarlarmmn gerekli klldlgl mutlak bir zorun-
luluktur. ‘

Bu iikeler tizerinde birlesme, St.Petersburg’un Nar-
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va semti érgitiinde ve bazi tasra 6rgiitlerinde gergek-
lestirilmistir. _
7. Bu toplanti, bdyle birlesmeleri en giicli bir bi-
cimde destekler ve ayni seyin her yerde fabriksa  ko-
mitelerinde, semt gruplarinda vb. derhal tabandan
baslatilmasini ve isci yoldaslarin illegal orgiitin be-
nimsenip benimsenmedigini, kitlelerin devrimci mii-
cadelesini desteklemeye hazir olunup olunmadigmi ve
devrimci taktiklerin gergekten uygulanip uygulanma-
diginm arastirmalarimi salik verir. Bu tabandan birlik
fillivatta ne kadar saglanabilirse. Partinin tam clarak
birlegmesi ve biitlin Rusya capmnda birligin tamamen
saglamlastiriimas: da o 6lciide gerceklesecektir.

Bus Olmayan Sosyal-Demokrat 6rgﬁtler

1. 1912 tecriibesi, RSDIP'in Ocak (1912) Konferan-
simin bu sorunla ilgili kararni tamamen dogrulamis-
tir. Bund'un Polonyal: Sosyal-Demokratlara kars: Sos-
val-Demokrat olmayan Jagiellonun adayhgmi destek-
lemesi, tasfiyecilerin, Bund'un ve Letonyal Sosyal-De-
mokratlarin Agustos (1912) Konferansinin milliyetci-
lik ugruna Parti Programini ¢ignemesi, Sosyal-Demok-
rat Partiyi federalist ilkelerie érgiitlemenin kesin if-
lasmi ve Rus olmayan Sosyal-Demokrat oérgitierin tec-
ritinin proletarya davasina verdigi biiylik zarari tam
bir agiklikla goézler éniine serrnistir.

2. Dolayisiyla, bu toplanti, Busya'min butin milli-
yetlerden iscilerini, israria, gericiligin savasci milliyet-
ciligini en biliyiik kararlilikla reddetmeye ve millivetci
ruhun emekci kitleler arasindaki biitiin  belirtilerine
kars: miicadele etmeye ¢agirir. Bu toplant:, is¢i Sosyal-
Demokratiari, Xafkasya'da ccktandir yapiimakts ol-
dugu gibi, yerel proletarya tarafindan konusulan bii-
tin dillerde faaliyet gostererek ve tabandan gercek



207

birligi saglayarak kendi yorolermde bitin RSDIP ér-
giitleriyle en siki dayanismayi gostevmeye ve onlaria
birlesmeve cagirir. : ‘

3. Bu toplant:, Polonyval: Sosyal-Demokratlarin
saflarinds meydans gelen ve Polonya'nin isgl Sosyal-
Demokratlarmin miicadelesini bliiytk 0Olgiide zayifla-
tan béliinme karsisinda derin {zintlisiinG. belirtir.
Toplant:, buglin Polonya proletaryasmin Sosyal-De-
mokrat érgitlerinin goguniugunu temsil etmeyen Po-
lonyali Sosyal-Demokratlarin Yirttme Kurulunun o
cogunluga karst miicadelede gbdz yvumulmayacak yon-
- temlere basvurdugunu (sézgelimi, hic bir neden vok-
ken, bitiin Varsova orgutinin provokasyonundan
kuskulanmak) belirtmek zorundadir. Topianti, Poion-
vali isci Sosyal-Demokratlaria temasi olan bitan Par-
ti orgtitlerini, Polenyalil Sosyal-Demokratlar arasimda
gercek birligin kurulmas: igin onlara yardimc: olmaya
cagirir.

4. Bu toplant:, Bund'un en son (dokuzuncu) kon-
ferans: tarafindan kabul edilen ve cumhuriyet sloga-
nim geri alan, illegal calismayi geri plana iten ve pro-
letaryanin devrimci goérevlerini gbézardi eden karar-
lardaki asiri oportiinizm ve tasfiyecilige 6zellikle isa-
ret eder. Bund'un g¢esitli yerlerdeki (Varsova, Lodgz,
Vilna ve diger yerler) blitlin isci Sosyal-Demokratlarin
birlestirilmesine, RSDIP’in 1906’dan bu yana kongre-
lerinde, konferansiarinda defalarca ongdérdagi bir
birlesmeye kars: koymast da ayni olg:ude kinanacak
bir tutumdur.

5. Bu toplanti, tasfiyeciliige karsi propaganday:
sebatla yliriten Letonya Orgiitiniin devrimci isgi Sos-
val-Demokratlarin: kutlar ve Letonyal: Sosyal-Demok-
ratlarm Merkez Komitesinin tasfiyecilerin Parti diis-.
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mani hareketlerini destekleme egilimi = gbstermesini
Uzintiyle karsilar. ‘

8. Bu toplant:, baslamis bulunan devrimci yik-
seligin, bliytik capia ekonomik ve siyasi grevlerin, so-
kak gosterilerinin ve kitlelerin diger agik devrimci
miicadele bicimlerinin, cgesitli yerlerdeki isci Sosyal-
Demokratlarin hic bir millivet ayrimi yapilmaksizin
tamamen biriestirilmesine ve kaynastirilmasmea yar-
dim edecegine ve bbylece, Rusya’nin bitin halklarini
ezen Carhifa ve Rusya’nin bitin milletlerinin birles-
mekte olan burjuvazisine karsi SaidH'IYI gug];endlrece-
gme tam anlamzyla glvendigini belirtir.

1913 Subatinda Paris’te Toplu Eserler, Cilt 18
RSDiP' Merkez Komitesi ‘ Brosiirdeki metne uy-
tarafindan brosiir olarak - gun olarak yaym"an—
yayinlandi. mistir.

NOTLAR

1 RSDIP Merkez Komitesinin ve Parti Gérevlilerinin Top-
lanirsi, 26 Aralik 1912’den 1 Ocak 1913’e (8-14 Ccak 1913) kadar
Krakovda yapildi. Toplantiya katillaniar arasinda Lenin, N.X.

rupskaya ve Dordiincii Dumadaki Rolsevik milletvekilleri AY.
Badayev, G I. Petrovski ve N.R. Sagov vardi Toplantiya ayrica
St.Petersburg, Moskova Bélgesi, Giiney, Urallar ve Kalkasya il-
legal Parti drgiitlerinden delegeler de katildy.

Toplantinin hazirliklar: bizzat Lenin tarafindzn yapildi ve
toplantiyva ‘”Lemn baskaniik etti. Giindem maddelerinin cogunda
sz alan Lenin, «Toplantinin Bildiri ve Kararlarini> da bizzat
kaleme ‘gldi. Toplantida, isci stnifi hareketinin temel sorunia-
riyla ilgili karariar alindi, delegelerin yerel Parti oOrgiitlerinin
durumuyla ilgili raporiar: ve Pravda ve Prosvesgenive yazi ku-
ruilarinin caligmalari tartisiidi.

Toplanti karariart Merkez Komitesi tarafindan onaylandi ve
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Subat ayimn ik yarsinda Parig’te, Bildiriyle birlikte ayrt bir
brosiir halinde yavinland: 1913 Nisaninda Merkez Komitesi
Yurt Dngt Birosu, Parti drgiitlerine, Merkez Komitesi delegele-
rine ve Parti goreviilerine, onlar: komitelerinde, Parti ¢ekirdek-
lerinde ve gruplarinda «Subats Toplantisi kararlarint tartig-
maya cafiran bir mektup dagitti. Lenin, Maksim Gorki'ye yaz-
di1gr bir mektupta, Toplantinin «bliylik bir basart oldugunu ve
belirleyici bir rol oynayacagini» belirtiyordu.

2 Burada, Dumanin mengevik tiyelerinden biri cian AL Cen-
keli'nin, 10 (23) Aralik 1912’deki Dums oturumunda hilkkiimet
biidirisiyle ilgili olarak yaptig: aciklamaya deginiliyor.

3 RSDIP:in Iminci Kongresi tarafindan reddedilen formiil,
bir Bundcu olan Golblattin yaphifi Sneriydi. Golblatt, Partt
Programinin «devietin icindeki biitiin milletlerin kendi kader-
lerini tayin hakki>m igsren 8. Maddesine <«kiiltfirel gelismele-
rinin tam ozglrligiinil giivenes altina alan kurumlarin’ kurul-
mast> sézlerinin exlenmesini Sneriyordu.

4 Dumanin 15 (28) Arabik 1912'deki 14. oturumunda, Hi-
kGmet Bildirisi fizerindeki tartismadan sopra, Kadetler, ilericiler,
Trudovikler ve milliyetciler daha sonraki sorun icin formiil ta-
sarilars dnerdiler. flericilerin formiili cotunlugun oyunu aldL
Bu formiilde, hiikiimetin 17 Ekim 1905 Bildirisini uygulayaca--
gina duyulen gliven ifade edilmekteydi. Sosyal-Demokrat gru-
bun tiveleri bu formiiliin lehinde oy kullandilar. Sonradan bdy-
le oy kullanmakia termkinsiz hareket ettiklerini kabul ettiler.

5 Dumadaki Sosyal-Demokrat grubun c¢alismasina iliskin
kararin yaymlanmayan maddeleri (7, 8 ve 9), Bolsevik millet-
vekillerini grupta yedi Mensevikle esitligi saglamaya, adlarim
tasfiveci Luc’a yazl verenlerin listesinden clkarmaya ve Parti
calismast icin bir araya gelmeye ¢agirlyordu.

8 Merkez Komitesi Biirosu: RSDIP Merkez Romitesi Rusya
Biirosu, Bolsevik Partisinin Rusya’daki devrimei miicadeleyi yo-
neten pratik merkezi. Ocak 1912’de RSDIP Altinc: (Prag) Bli-
ilin Rusya Konferansi tarafindan kuruldu. Uyeleri arasinda,
Merkez Komifesi iiyeleri G. K. Orkonikidze, Y. M. Sverdiov, 8. S.
Spandaryan ve J. V. Stalin ve Merkez Komitesi yedek iyeleri
M. 1. Ralinin ve Y. D. Stasova bulunuyordu. Daha sonra, Rus-
ya’daki Parti gorevlilerinin sik sik tutuklanmas: yiiziinden, Rus-
ya Burosunun bilesimi birden fazla degisiklige ugradi, tutuk-
lananiarin yerine yeni iiyeler secildi. Rusya Blrosu, Lenin’in
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6nderligindeki Merkez Komitesi tarafindan ydénetiliyordu. Go6-
revieri, RSDIP Prag Konferansinmin karavlarim yliriirlige koy-
mak, yerel Parti trgiitlerini Merkez Komitesi etrafinda ideolo-
jik ve Orgiiisel clarak birlestirmek, Parti birligini gliclendirmek
ve oportiinist akimiara karsi miicadele etmekti. Biiro, Bolsevik
bildirilerini, cagrilar: ve diger illegal yayinlari basip dagitarak
onemii gorevieri yerine getirdi. Bliro, Merkez Komitesi ile yerel
Parti orglitleri arasinda temas: saglayan énemii bir halkaydi
1917 Subat burjuva demokratik devriminden sonra calismasi-
ni scna erdirdl



RSDIP MERKEZ KOMITESI VE PARTI
GOREVLILERININ 1913 YAZI ORTAK
KONFERANSI KARARLART

E vHil 19313

Bugiinkii Durumda Ajitasyon Gorevleri

1. Ulkede durum gittikce siddetleniyor. Gerici bii-
yik toprak sahiplerinin tahakkiimt, halkm en ilimh
kesimleri arasinda bile durmadan artan bir hosnut-
suzluga yol aciyor. Rusya’da bugiin hala gercek siyasi
dzgurligin karsisindaki engel, biitiin gercek reform-
lara diisman olan sadece feodal toprak sahiplerinin ik-
tidarimm ve gelirierini koruyan ve isci smifi hareketi-
nin her belirtisini olaganiistil bir hunharlikla bastiran
Carlik monarsisidir.

2. Isci smifi, tilke capinda kurtulus icim devrimei
micadelenin dnderi clmaya devam ediyor. Kitleleri
saran devrimci grev hareketi blitylimeye devam ediyor.
Is¢i simifmin ileri kesimleri tarafindan strdirilen
ger¢ek miucadele devrimci sloganlar altinda ilerliyor.
© Miicadelenin kendi sartlarindan dolayi, birgek du-
rumda én ilkel taleplerie baslayan ekonomik kitle mii-
cadelesi, devrimci isci sinifi hareketiyle gittikce daha
bivik élgiide kaynasmaktadir.
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Hleri iscilerin goérevi, ajitasyon ve ezitim calisma-
lar aracilifivia, icinde bulundugumuz dénemin dev-
rimci sloganlart altinda, proletaryanin birlestirilmesi
stirecini hizlandirmaktir. fleri isciler, oteki goérevleri-
ni, yani koylt ve sehirli demokratlari harekete gegir-
me gorevierini de ancak boylelikle gerceklestirebilir-
ler. - . : :

3. Devrimci sloganlar altinda ilerleyen isci smifi
mticadelesi, liberal-Oktobrist burjuvaziyi ve sanayici-
lerin bir kesimini, genel olarak reformlarin ve o6zel
olarak da kisith orgiitlenme Ozglrligtnin gereklili-
ginden bol bol sb6z etmek zorunda birakmistir. Burju-
vazi bir yandan haril haril isveren 6rgitleri kuruyor,
grevleri, sigorta vaadiyle 6nlemeye cahsiyor ve hiki-
meti, is¢i sinif1 hareketini sistemli clarak bask: altin-
da tutmaya cagiyor; 6te yandan da, iscilerden dev-
rimci taleplerinden vazgeg¢melerini ve bunun yerine
tek tek anayasal reformlar ve gbriiniiste bir érgitlen-
me Ozglrliglyle yetinmelerini istiyor. Isci smifi ge-
rek ekonomik, gerekse siyasi miicadele alanlarinda
saldirisimn:. yogunlastirmak igin, hem hiikiimetin gos-
terecegi her tirli bocalamadan, hem de burjuvazi ile
gerici kamp arasindaki anlagsmazliklardan vararlan-
malidir. Ama isci simifi, durumdan iyi yararlanabil-
mek i¢in, sapina kadar devrimci sloganlara bagh kal-
maya devam etmelidir.

4. Genel durum bu olduguna goére, Sosyal-Demok-
ratlarin gorevi, Carligm yikilmasi ve bir demokratik
cumhuriyetin kurulmasi icin kitleler arasmda yaygin
devrimci ajitasyon yuritmeye devam etmektir. Re-
formeculugun, yani devrimeci sloganlar yerine kismi bir
diuzelme igin talepler 6ne slirme taktiginin biitin za-
rarlart gercek hayattan canli érnekler verilerek gdz-
ler énlne serilmelidir.



213

5. Tasfiveciler, &rgitlenme Ozgurligi ve genel
olarak kismi reformiar i¢in yaptiklar: ajitasyonda li-
beralizme batiyorlar. Ashnda kitleler iginde devrimci
ajitasyon yirGtmenin zorunhilugunu inkar ediyorlar
ve «demokratik cumhuriyvet» ve «topraga el konulma-
si» sloganlarmmin kitle ajitasyonunda kullamlamaya-
cagmi yayin organlarmda agikga sdyliiyorlar. Gunin
biricik ve her seyi kapsayan slogani olarak Orgitlen-
me OzgUrlGgany ileri striyor ve gergekfe bunu, 1905
in devrimgci taleplerinin yerine gecgiriyorlar.

6. Bu Konferans, tasfiyecilerin zararli, reformcu
ajitasyonu konusunds uyarida bulunarak bir kere da-
ha suna isaret eder: Rusya Sosyal-Demokrat Isci Par-
tisi orgiitlenme dzglrliigl, séz 6zglrluga, basm 6zglr-
laga vb. taleplerini ¢ok onceden asgari programinda
belirtmis ve bu talepieri, Carlik monarsisinin yikilma-
s1 icin verilen devrimci miicadele ile ssmsik: birlestir-
mistir. Bu Konferans, Ocak 1812 Konferansmmn kara-
rini cnaylar: «Konferans, bitiin Sogyal-Demokratlar,
Orgitlenme OzglarlGginin proletarva igin ne kadar
hayati bir dnem tasidifin: iscilere acikiamaya cagi-
rir; bu talep, her zaman genel siyasi taleplerimiz ve
kitleler arasindaki devrimci ajitasyonumuzla simsik:
birlestirﬂmeﬁdir »

Icinde bulundugumuz dénemin esas sloganlarl ha-
la, sunlardir: 13 Demockratik cumhuriyet; 2) toprak
miilklerine el konulmasy; 3} sekiz saatlik isgiinti. Or-
gutlenme &zglirligl bunlar arasmda blitlintn bir par- ‘
casi olarak vardir.

Orgiitienme Sorunu ve Parti
Kongre.ﬁ Uzerine Karar

1. Cesitli yodrelerden gelen raporlar, en a,cﬂ ér-
gutsel gorevin, sadece sehirlerdeki énde gelen Parti
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Orgitlerini saglamlastirmak degil, ayni zamanda her
sehir arasinda bag kurmak oldugunu géstermistir.

2. Bu Konferans, bolgesel birlesme dogrultusunda
ilk adim olarak, is¢i smifi hareketinin degisik merkez-
lerinden yoldaglarin toplantilar (mtUmkin olan yer-
lerde konferanslar) dizenlemelerini salik verir. Bu
toplantilarda Parti faaliyetinin siyasi, sendikal, sigor-
ta, kooperatif vb. gibi butin kollarinmn temsil edil-
mesi igin her tiirlQ caba gdsterilmelidir.

3. Bu Konferans, blitin Rusya’'da faaliyetlerin
uyumlu bir sekilde yurtttdebilmesi igin, Merkez Ko-
mitesi temsilcilerinin bulundurulmasi sisteminin ke-
sinlikle gerekli oldugunu kabul eder. Subat Konferan-
sinda temsilciler konusunda alinan kararnn uygulan-
masina daha yeni baslanmistir. Tabanda her yerds
ileri iscgiler, ig¢i smify hareketinin hi¢ degilse her bu-
yik merkezine bu temsilcilerden mimkiin oldugu ka-
dar ¢ok sayida atanmasimn: saglamalidir.

4. Bu Konferans, bir Parti kongresinin toplanma-
s1 sorununu gindeme ahr.? is¢i stmfi hareketinin ge-
lismesi, tilkede bir siyasi buhranin olgunlasmas: ve Ul-
ke capimnda birlesik is¢i simnifi eylemlerine duyulan ih-
tiyac, yeterli hazirhiklar yapildiktan sonra bdyle bir
kongrenin toplanmasini zorunlu ve miimkiin kilmsak-
tadir. '

5. Bu Konferans, tabandaki yoldaslar:, bu sorunu
tartisirlarken, kongrenin giindemi, istenilen toplanma
tarihi, karar tasarilar: vb. konularinda énerilerde bu-
lunmaya cagirir.

6. Bu Konferans, biitiin diger gicliklerin yani si-
ra kongrenin giderlerinin karsilanmasi sorununun da
ancak iscilerin. kendileri tfarafindan ¢oéziilebilecegins
isaret eder.
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Bu Konfsrans, yoldaglar:, Parti kongresinin topla-
nabilmesi igin bir fon kurmaya gagirr.

Grev Hareketi

1. Bu Konferans, Ocak 1912 Konferansmin ve son
birkac ayin tecriibesivlie tamamen dogrulanmis olan
grev harekstinin degerlendirilmesini de kapsayan Su-
bat 1913 Konferansinin kararlarii ocnaylar.

2. Devrimci grevierin yeniden canlandig yeni asa-
manin belirgin 0zellizi, Moskova’'daki hareket ve bu-
gine kadar bu harekete katilmamis birgok yerde hos-
nutsuzlugun bliyimesidir.

3. Bu Konferans, St.Petersburg Komitesi ve Mos-
kova’'daki bazi Parti gruplarmin bir genel siyasi grev
sorununu ortaya koymada ve bu yihin Temmuz ve Ey-
liil aylarmda bu yonde adimlar atmada gdsterdikleri
insiyatifi kutlar.” ;

4. Bu Konferans, hareketfin, bir genel siyasi grev
serununu ortaya aimanin uygun clacag: ana yaklas-
t1gmi kabul eder. Bu grevin hazirlanmas: igin her yer-
de derhal sistemli bir ajitasyon baslatiimalidir.

5. Bu siyasi grevierde canh bir sekilde yayiimas:
gereken sloganiar, giintin temel devrimci talepleri ol-
malidir: Demokratik cumhuriyet; sekiz sgatlik isglini;
toprak miilklerine el konulmasi.

8. Bu Konferans, bitiin yerel Parii militanlarim
bildiriler yoluyla ajitasyonu yogunlastirmaya ve cesit-
Ii sehirlerin siyasi ve diger is¢i smnifi 6rgitleri arasm-
da miimkin en dizenli ve en siki baglar: kurmaya ¢a-
sinr. Oncelikle St.Petersburg ve Moskova iscileri ara-
sinda uyumiu bir calismay: saglamak ézellikle 6nem-

*  Konferans kararlarin: yaymlamas: salimatl verilen Merkez
Organinin Yazl Kurulu bu Kararlarin dogrulugunu tam olarak
kanitlayan Eylil olaylarina iliskin bir ekleme yapti.
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lidir; cesitli nedenlerden (basina yapian baskilar, si-
gortg icin yapilan grevler vb.) dogmasi beklenen siya-
si grevlerin her iki gehirde elden geldigince ayni anda
baslatilmas: ancak boylelikle miimkiin clabilir.

Parti Basm:

1. Bu Konferans, legal basmin Sosyal-Demockrat
propaganda ve Orgiitlenme igin tasidigy biylik dneme
isaret eder ve bu ylzden de, bitiin Parti érgitlerini
ve sinif bilincine erismis biitin iscileri, legal basima
yardimlarin artirmak lizere, onun en genis bir sekil-
“de dagitilmasini saglamaya, kitlelerin toplu halde abo-
ne olmasmi diizenlemeye ve diizenli bagis toplamaya
cagirir. Konferans, bu gibi bagislarin, Parti Gyelik ai-
dat1 olarak kabul edilecegini bir kere daha onaylar.

2. Moskova'daki legal isci gazetesini® saglamlag-
tirmak ve miimkiin en yakmm zamanda Giineyde bir is-
¢i gazetesi cikarmak icin dzel caba gésterilmelidir.

3. Bu Konferans, haber alisverisinde bulunularak
ve toplantilar dizenlenerek vb. mevcut legal is¢i sini-
f1 yaymlari arasmda mimkin en siki temasin kurul-
masi dilegini ifade eder.

4. . Bu Konferans, Marksist bir teorik organin éne-
mini ve boyle bir organa duyulan ihtiyaci g6z énlne
alarak, blitin Parti yayin organlarmin ve sendika ba-
sminin isgilere Prosvesceniye dergisini tanitmalar ve
~ ona diizenli clarak abone olup sistemli bir sekilde des-
teklemelerini érgiitlemeleri dilegini ifade eder.

5.  Bu Konferans, halkin ckuyacag: bir dizi yaygm
Sosyal-Demokrat ajitasyon ve propaganda brosirinin
- yaywmlanmasi ihtiyacina Parti yaymevlerinin dikkati-
ni ¢ceker.

6. Bu Konferans, devrimci kitle miicadelesinin son
zamanlarda yogunlasmasmi ve bunun biitiin ayrinti-
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laniyla aktariimas: (ki bunu legal basin yapamaz) ih-
tiyacin: gbz 6ntine alarak, Partinin yeralti1 yayin faa-
liyetinin gelismesinin her yonden tesvik edilmesi ge-
rektigine ¢zellikie dikkat ceker; illegal bildiri ve bro-
strlerin yvavinlanmasinin yani sira, illegal Parti orga-
nmin {(Merkez Organl4 daha diazenli ve daha sik ¢ik-
masini saglamak kesinlikle zoruniudur.

Dumadaki Sosyal-Demokrat Faaliyetler

Bu Konferans, Aralik 1908 Konferansinda Duma-
daki Sosyal-Demokrat grup hakkinda alman Busya
Sosyal-Demokrat Isci Partisi kararmi ayrmtili bir se-
kilde inceledikten ve Dordiincii Dumadaki Sosyal-De-
mokratlarin faaliyetlerine iliskin biitiin olgular tar-
tistiktan sonra, sunlari onaylar: )

1. Yukanda sdzi edilen karar, Dumadaki Sosyal-
Demckrat faalivetlerin hedef ve amaclarini son derece
dogru bir sekilde ifade eimistir; dolayisiyla bu karar,
bu faaliyetlere ileride de yol gbstermeye devam etme-
lidir;

2. Arvrsglik kararmmin 3. Maddesinin altindaki son
béliim (3h) (iscilerin durumunun diizeltilmesine ilig-
‘kin sorunlarda ¢y vermek ya da cekimser kalmak)s
soyle vorumlanmalhidir: Eger yasalar, tasarilar vb. is-
cilerin, dar gelirii memurlarin ve genel olarak emek-
¢i halkin durumunda dogrudan dogruya bir diizelme
_saghyorsa (6rnegin, ¢ahisma saatlerinin azaltilmasi,
tcretierin artiriimasi, iscilerin ve genel olarak halkin
genis kesimlerinin hayatmda kiicik sikmtilarin olsun
giderilmesi vb.) boyle diizelmeler getiren maddelerin
lehinde oy kullanilmalidar. ”

Dérdiinct Duma bu diizelmelere onlari belirsiz ki-
lan kosullar ekiediginde, Dumadaki Sosyal-Demokrat
grup cekimser kalmali, ama ayn1 zamanda sorunu is-
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¢i érgitlerinin temsilcileriyle birlikte gézden gecirdik-
ten sonra, cekimser kalmasmin nedenlerini mutlaka
agiklamalidar.

Bu Konferans su kanidadar:

Onemli yasalar vb. gibi bitiin sorunlarda, Duma-
daki Sosyal-Demokrat grup, giindem maddesi ile ilgi-
i clarak verecegi énergevi kendisi bagimsiz clarak ha-
zirlamalidir. ‘

Sosyal-Demokrat 6nergenin reddedilmesinden son-
ra, grubun &teki partilerle birlikte hiikktimet aleyhinde
oy kullandign durumlarda grup baska bir partinin
dnergesi ya da Snergesinin bir béliimi lehinde oy kul-
lanmasmin gerekgelerini tespit etmek icin ¢aba har-
camahdir.

Dumadaki Sosyal-Demockrat Grup

Bu Konferans, Dumadaki Sosyal-Demokrat grubun
ortak hareket etmesinin mimkiin ve zorunlu oldugu
inancimdadir. '

Ama bu Konferans, yedi milletvekilinin davranis-
larnin grubun birligini ciddi dlgide tehlikeye diisiir-
diigh kanisindadar,

Tesadiifen bir oyla gogunlukta olmalarimdan yarar-
lanarak bu yedi milletvekili, Rusya isc¢ilerinin ezici ¢o-
guniugunu temsil eden alti isgi milletvekilinin temel
haklarini ¢cignemektedir.

Dar hizip ¢ikarlaring godre hareket eden bu yedi
milletvekili, diger alt1 milletvekilini, iscilerin hayatla-
rini ilgilendiren cok Oonemli sorunlar lizerinde Duma-
da konugma hakkindan yoksun hbirakmaktadir. Sos-
yval-Demokrat grubun iki ya da daha fazla konusmac:
gikardign birgok durumda, alti milletvekilinin kendi
konugmacilarinin da olmasi yolundaki israrl talep-
ieri kabul edilmemistir.
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Aynt sekilde, cesitli Duma Komisyonlarima (Grne-
gin, Biitce Komisyonunal temsilci seg¢ilirken bu yedi
milletvekili, iki temsilcilikten birini de diger alfi mil-
letvekilinin almasini reddetmektedirier.

Grup is¢i sirafi hareketi icin dnemli olan kurulus-
lara temsilci secmek igin toplandiginda, yedi milletve-
kili, bir oyluk g¢oguniuklarma dayanarak, alti milles-
vekilinin bitin temsil hakkin: dnlemekiedir. Grubun
hizmetindeki gbrevliler daima tarafgir bir sekilde se-
gilmektedir (&rnegin, bir ikinci sekreter icin yapilan
talep reddedilmistir]. ,

Bu Konferans, yedi milletvekilinin bu tip davramgs-
larman, grup iginde ortak hareket etmeyi kdstekleven
ve grubu baliinme tehdidiyle karsi karstya birakan
sturtusmelere kagmilmaz olarak yol achigr kanisinda-
dair.

Bu Konferans, yvedi milletvekilinin bu davranislar:-
m en siddetli bir sekiide protesto eder.

Alt1 milletvekili, Rusya is¢ilerinin blyltk cogunlu-
gunu temsil etmekte ve onlarm Orgltlil énclslinin si-
vasi ¢gizgisivle tam btir uyum iginde hareket etmekte-
dir.

Dolayisiyla bu Konferans, ancak gruptaki iki kesim
esit haklara sahip olduklar ve yedi milletvekili mu-
halefeti bastirma takiiklerinden vazgegtikleri takdir-
de, Dumadaki Sosyal-Demockrat grubun ortak hareket
edebilecegl kanisindadir.

Bu Konferans, gersk Duma igindeki, gerekse Duma
disindaki faaliyet alanlarindaki uzlasmaz ayriliklara
ragmen, grubun, iki kesiminin yvukarida sbzi edilen
haklarmm egiflifi temeli tizerinde birligi korumasmi
talep eder. ,

Bu Konferans, siuf bilincine varmis isgileri, bu
onemli sorun hakiinda gdriislerini dile getirmeye ve
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grubun birliginin mimkin olan tek temel Uzerinde,
vani alti is¢i milletvekiline esit haklar taninmas: te-
meli tzerinde korunmast icin her tirli cabay: goster-
meye Gagirir,

Legal Orgiitlerdeki Calismalar

i. iggi smifinin ekonomik ve siyasi miicadelesinin
yeniden canlandig bu dénemde, biitin legal is¢i sini-
f1 drgitlerinde (sendikalar, kliipler, hastalara yardim
dernekleri, kooperatifler vb.) faaliyeti yogunlastirmak
ozellikle gereklidir.

2. Legal isci smif: orgiitlerindeki bitin faaliyet-
ler, tarafsiz bhir anlayisla degil, Rusya Sosyal-Demok-
rat Isci Partisinin Londra Kongresinin ve Stuttgartta-
ki Uluslararas: Kongrenin kararlarindaki anlayisa uy-
gun olarak ylritilmelidir.8 Sosyal-Demokratiar biitiin
isci sinih Srgiitlerine en genis isci smifi gevrelerinden
Uye kaydetmeye ve parti gériisleri ne olursa olsun bi-
tiin iscileri bu 6rgitlere katilmaya tesvik etmeys ca-
Iismahdirlar, Ama bu érgitlerdeki Sosyal-Demokrat-
lar, kendi Parti gruplarini olusturmali ve uzun siireli
ve sistemli bir faaliyet yliriiterek, bu orgitler ile Sos-
yal-Demokrat Parti arasinda en sik iligkilerin kurul-
masint saglamalidirlar,

3. Uluslararas: igci stmif: hareketinin ve Rusya’da-
ki kendi isci sinifi hareketimizin tecriibeleri, bize, da-
ha kurulduklari andan itibaren bu isgi smifi orgitle-
rinin (sendikalar, kooperatifler, klipler vb.) her biri-
ni Sosyal-Demokrat Partinin bir kalesi haline getir-
mek icin calismanin gerekli oldugunu Ggretiyor. Bu
Konferans, biitlin Parti tyelerine, bu énemli gorevi
akidan ¢ikarmamalarim salik verir. Clinka tasfiyeci-
lerin bu legal orgiitieri Partiye kars: kullanmak igin
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sistemli bir caba harcadiklari Rusya’'da bu gorev, dzel-
likle acil olmakiadar. ' '

4. Bu Konferans, hastalara yardim dernekierine
temsilci seciminde, butun sendikal faaliyetlerde vb.
bir vandan hareketin tam birligini ve azinhifin ¢ogun-
Iuga uymas: ilkesini savunurken, bir yandan da Parti
cizgisini izlemenin, bitin sorumlu goreviere Partiyi
desteklevenlerin secgilmesini saglamanmn vb. zoruniu
oldugu kanismdadir.

5. Legal isci simif: Srgitierindeki pratik faaliyet-
lerden cikarilan tecriibelerin Ozeilenmesi amaciyla,
verel legal is¢i sinifi drgltlerinin galismalarina faal
olarak katilanlarle daha sik foplantilarin diizenlenme-
si ve genel Parti ioplantilarina, bu legal érgitlerde ga-
lisan Parti gruplsrindan mimkin oldugu kadar cok
sayida temsilcinin gagrilmas: iyi olur.

Mills Mesele Uzerine Karar

Kara Yizler millivetciliginin gemi aziya almasi,
liberal buriuvaszi iginde millivetci egilimlerin gelisme-
si ve ezilen millivetlerin yukar: smiflar icinde milli-
vetci egilimlierin gelismesi, bu dénemde milli mesele- .
ye 6nem kazandirmaktadir,

Sosyal-Demokrat hareket icindeki bazi durumliar
" {Kafkasya Sosyal-Demokratiarmin, Bund'un ve tasfi-
yecilerin Parti Programimin feshedilmesi yolundaki
cabalar? vbh.) Partiyi bu soruna her zamankinden da-
ha fazla énem vermeye zorlamaktadir.

Bu Konferans, Rusya Sosyal-Demokrat Isci Partisi

rograming dayanarak ve milli meseleye iliskin Sos-
yval-Demokrat ajitasyonu dogru bir bicimde orgitle-
mek amaciyla su énerileri ileri stirer:

1. Eger somiiriiye, kara ve rekabete dayanan ka-
pitalist toplumda milli bans su va da bu sekilde miim-
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kiinse, bu ancak bitiin milietlerin ve dillerin tam esit-
ligini glivence altima alan, hig bir zorunlu resmi dil ta-
nrmayan, herkese kendi anadilinde 6grenim gérecegi
okullar: saglayan ve anayasasinda, herhangi bir mil-
lete herhangi bir ayricaligin taninmasmi ve bir milli
azmligm haklarmm herhangi bir sekilde ¢ignenmesi-
ni yvasaklayan temel bir madde bulunan tutarl ve te-
peden tirnaga demokratik cumhburiyetci bir hitkiimet
sistemiyle gercgeklestirilebilir. Bu, ozellikle genis bol-
- gesel Ozerklizi ve tam demckratik yerel Gzyonetimi
gerektirir: Kendi kendini ydneten bdigelerin ve Gzerk
bolgelerin smirlari, ekonomik ve toplumsal kogullarm
ve halkin milli bilesiminin temeli tizerinde., bizzat o
bolgede yasayanlar tarafindan belirlenir.

2. Tek bir devletin egitim islerinin milliyetlere go-
re bolinmesi, hi¢ siiphesiz, hem genel olarak demok-
rasi agisindan, hem de 6zel clarak proletaryanin sinif
miicadelesi c¢ikarlar: agisindan zararhdir. Rusya’daki
bitin Yahudi burjuva partileri ve farkl milletier icin-
deki kii¢tik burjuva, oportiinist unsurlar tarafmdan
benimsenen <kiilttirel-milli» dzerklik ya da <milli kal-
kinma 6zglrligini giiven altina alacak kuruluslarm
yvaratilmasi» planlarinda tasarlanan, iste tam béyle bir
bhélinmedir. _

3. Isci smifinm cikariar:, biittin milliyetlerden is-
gilerin belli bir devlette, birlesik isci smif1 orgiitierinde
{sivasi, sendikal, kooperatif, egitimle ilgili vb.) kay-
nastlrllmas1n1 gerektirmektedir. Proletaryanin ulus-
lararasi sermayeye ve gericilige karst muzaffer bir
muicadele ylUrtitmesi ve genellikle is¢i smifi diismant
emellerini «milli kiiltir» sloganm arkasims gizleven bii-
tén milletlerden foprak sahiplerinin, din adamlarmimn
ve burjuva milliyet¢ilerinin propaganda ve emellerine
kars1 savasmas:, ancak farkl: milliyetlerden iscilerin
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bu tek tek oOrgiitlerde kayvnastirnlmasiyla saglanabilir.
Dilinya is¢i sinifi hareketi, uluslararas: bir proletarya
kalttrd yaratmakia ve bu kialtari her gegeri gin da-
ha da gelistirmekiedir.

4. Carlik monarsisi farafindan ezilen milletlerin
kendi kaderlerini tayin hakkma, vani ayriima ve ba-
&imsiz devietler kurma hakkma gelince, Sosyal-De-
mokrat Parti bu hakki kayitsiz sarisiz savunmalidir.
Genel olarak uluslararas: demokrasinin. temel ilkeleri
ve Gzel olarak da, Avrupa ve Asya’daki komsu deviet-
lere kiyasla en gerici en an barbar devlet olan Carlik
monarsisinin Rusya’daki halkin g¢ogunlugu {izerinde
uyguladig: esi gdériillmemis milli bask:, bunu zorunlu
kilmaktadir. Bunu bizzat Buyilk-Ruslarin 6zglrlik
miucadelesi de zorunlu kilmaktadir; clinki onlar, mil-
li hareketlerin kanla bastinimasi {zerine kurulmus
olan ve sadece Carlik monarsisi ve biitiin gerici parti-
ler tarafindan degil, ayni zamanda 6zellikle karsi-dev-
rim déneminde monarsiye yaltaklanan Biiyiik-Rus
burjuva liberalleri tarafindan da beslenen Kara Yuz-
ler milliyetciligini, Baytk-Rus milliyetciligini kékin-
den yok etmedikce, hi¢ bir zaman demokratik bir dev-
let kuramagzlar.

5. Milletlerin kendi kaderlerini tayin hakk: (yani’
ayrima sorununun tamamen 8zgir ve demokratik bir
yontemle belirlenmesinin anayasal glivence alima
alimmasi), belli bir milletin ayrilmasinin uygun clup
olmadig! sorunuyla asla karistirimamalidir. Sosyal-
Demokrat Parti, bu ikinci sorunu her 6zel durumun
kendi kosullarma gdre ve bir bitin olarak toplumsal
gelismenin ¢ikariarina ve proletaryanin sosyalizm
ugrundaki smif miicadelesinin gikarlarina uygun ola-
rak kararlastirmalidir.

Ayrice Sosyal-Demokratlar, ezilen milletlerin top-
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rak sahipleri, din adamiar: ve burjuvazisinin isgileri
bolme gabalarini gogu zaman milliyetgi sloganlarin
arding gizlediklerini ve biitiin milletlerin emek¢i haik
kitlelerinin aleyhine, ezen milletin toprak sahipleri
ve burjuvazisiyle el altindan anlagsarak iscileri aldat-
mayva c¢alstiklarni hic akiidan cikarmamahdirlar.

*
-

Bu Konfsrans, milli program sorununu Parti kong-
resinin gindemine alir. Merkez Komitesini, Parti ba-
sinini ve yerel Orgilitleri milli meseleyi biitlin ayrint:-
lariyla tartismaya (brostrlerde, tartisma toplantila-
rinda vb.) cagirir.

Narodnikler

1. Devrim doéneminde Narodnik partilerin (diger-
lerinin yani sira Sosyalist-Devrimei Parti de dahill
faaliy je” erini gﬁzden geciren Lo*ldra Kongresi bu par-

toprak mhlphbme ve Leoda; devlete kars: kararhh ma-
cadele arasinda durmadan bkocaladiklarini kesin ola-
rak belirtmis ve ayni zamanda onlarm proleter ile kii-
clik miilk sahibi arasindaki karsithig yumusatan pro-
pagandalarmin sahte sosyalist niteligine isaret etmis-
ti.

2. Gericilik dénemi bu 6zellikleri daha da belir-
ginlestirmistir. Clinkl bir yvandan Sosyalist-Devrimci
Parti tutarli bir demokratik sivasetien vazgegmistir ve
hatta onun igindeki baz1 unsurlar devrimi elestirmek-
te ve boylece liberallerin pesinden gitmektedirler; 6te
vandan da bu parti, kitlelerin hayatindan kopuk bir
aydimlar grubu haline getirilmistir.

3. Rusya’da terdrizmin tarihi Sosyai-Demokraila-
rin bu miucadele tarzina yonelitikleri elestirinin dog-
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rulugunu tam clarsk ispatladigl ve terdrizm tam bir
yenilgivle sonuciandig: hzlde, Sosyalist-Devrimci Par-
ti terdrizmi savunmaya resmen devam etmektedir.
Avyrica, Sosyalist-Devrimci Partinin secimleri boykot
etmesi ve bu avdiniar Srgitiniin tlkedeki toplumsal
gelismenin seyri Uzerinds en kiigik bir sistemli etki
varatamamasi su sonuce yol agmistir: Devrimci ha-
reketin yeniden carlamsimda bu parti hic bir yerde en
kuciik bir rol cynayabilmis degildir.

4. Narodnikierin kiUcik burjuva sosyalizmi, is¢i
sinifina, emek ile sermaysnin gikarlar arasindaki dur-
madan biylyer ugurumu belirsiziestiren ve siif mii-
cadelesinin keskinligini yumusatan zararh fikirler
8glitlemeye varmaktadir; isbirligi konusunda kiuglik
burjuva hayalieri beslemektedir.

3. Narodnikier, g ni 5 koéylhn  kitleleri arasinda
bumpurwetgl cemokratik propaganda ylrutirken, de-
mokratik sloganiar igin miicadelede yalpalamalari, dar
grupcu nitelikleri ve kﬁ_@u‘l burjuva ényargiiar yizun-
den blyilk 6lglics ‘tékezle»aak'iediﬂﬁr Dolayisiyla, biz-
zat bu propagendanm gikerlari, itk agizda, Narodnik-
lerin Sosyal- Damok‘“tiar tarafindan gicli bir bicim-
de elestiriimesini gerektirmekiedir.

Bu Konferans, 6zellikie _ondra Kongresi tarafindan
ongdrulen Narodnik partiierle ortak evlemi asla red-
detmez, ancak Sosyal-Demokratlarin gorevlerinin sun-
lar oldugunu ileri stirer:

a) Narodnik partilerde gorilen yalpalamalar: ve
tutarls demokrasiyi ferk eime eZilimini teghir etmek;

bl Sermaye ile emek arasmdaki ugurumu belir-
siziestirme egiliminde o‘éa‘: Narodniklerin kiiciik bur-
iuva sosyalizmine karst miicadsle etmek;

c}  Koylu kitieleri oﬂfab;adahl cumhuriyetci-demok-
ratik akimlar: desteklemzk ve monarsiye ve toprak
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sahipligine kars: miicadelelerinde yoksul kéyli kitle-

"lerine ancak tutarlhh demokrat sosyalist proletaryanin
guvenilir bir sekilde onderlik edebilecegini onlara si-
rekli olarak gOstermek:

d) Henlz kendilerini Narodnizmin kohnemis teo-
rilerinden kurtaramamis is¢i gruplan arasinda (bun-
larin sayist ¢ok fazla degilse de) Sosyal-Demokrat fi-
kirlerin yayilmasina daha da fazla énem vermek.

1913 Eyliltinde yazildi. Topiu Eserler, Ciit 19

NOTLAR

‘1 RSDIP Merkez Komitesinin ve Parti Gorevlilerinin Ortak
Konferans: (gizliligi koruma amaciyla <yaz»> ya da <Agustos»
Konferans: olarak da bilinir), Lenin’in yaz aylarini gecirdigi
Poronin koyiinde (Krakov yakinlarinda) 23 Eylil 1913 ile 1
Ekim 1913 arasinda toplandi. XKonferansa yirmi iki delege ka-
tild: (bunlardan on yedisinin oy kullanma hakk: vardi, besinin
oy kullanma hakk: yoktu, fakat soz hakk: vardi). Delegelerin
on altist yerel Parti orgilitlerini temsil ediyordu: St.Petersburg
—Inessa Armand, A. Y. Badayev ve A. V. Sotman; Moskova ve
Merkezi Sanayi Bolgesi — F. A. Balasov, Y. T. Novojilov, R. V.
Malinovski ve A. I. Lobov (son ikisi sonradan provokatdr ¢ik-
t1); Yekaterinosiav — G. 1. Petrovski; Harkov — M. K. Mura-
nov; Kostroma — N. R. Sagov; Kiev — Y. F. Rozmirovic («Ga-
lina»); Urallar — S. I. Deryabina («Sima», <Hleria»). Lenin,
Krupskaya, Troyanovski ve digerleri, Merkez Komitesinin Yurt
Disi Biirosunu, Partinin Merkez Organt Sotsial Demokrat’s ve
Prosvesceniye dergisini temsil ediyorlardi. Doérdiincii Dumada-
ki Bolsevik millecvekilleri de, kendilerini Dumaya secen yore-
lerin ve sehirlerin Parti Orgiitlerini temsil ediyorlardi. Konfe-
ransa, Polonya Sosyal-Demokrat Partisinin sol kanadinin tem-
silcileri, J. S. Hanecki, G. Kamenski («Domskis) ve digerleri de
katildi; bu delegelerin sadece s6z hakki vardi.

Konferansta su sorunlar tartisidi: 1) Cesitli yorelerden ge-
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len raporlar, Polonya Sosyal-Demokratlarinin calismast lizerine
rapor ve Merkez Komitesinin calismas: {izerine rapor; 2) milli
mesele; 3) Dumadaki Sosyal-Demokratlarin calismasi; 4) Du-
madaki Sosyal-Demokrat grubun durumu; 5) orgiitlenme so-
runu ve Parti Kongresi; 8) grev hareketi; 7) legal Srgilitlerdeki
calismalar; 8) Narodnikler; 9} Parti basini; 10) Viyana’'da yapi-
lacak olan Uluslararas: Sosyalist Kongre. Tik iki giin, Duma-
daki milletvekilierinin Pumadsaki pratik calisma sorunlarini ele
aldiklarl bir toplantiys ayrild:. Konferansin calismalarini biz-
zat Lenin yonetti, toplantimn basmda bir acilis Konusmast yap-
t1 ve Merkez Komitesinin calismalari, milli mesele ve Viyana’
daki Uluslararasi Sosyalist Kongre lizerine raporlar sundu. Le-
nin ayrica giindemdeki hemen biitlin maddeler hakkinda ko-
nustu, onerilerde bulundu ve karar tasarilarini hazirladl ya da
yayinladi. Cegitli yorelierden gelen raporlar, igci simifi hareke-
tinin gelismesini dile getiriyordu. Konferahs, birlesik Bitin
Rusya Parti calisirasinin, lilke capindaki isci smnifi eylemleri-
ne rehberlik etmesini kararlastird:

Lenin’in, Merkez Komitesinin faaliyetleri hakkinda sundugu
rapor, 1912'deki Prag Konferansindan o giine kadar yapilan is-
leri ozetliyordu. Lenin, Viyana Uluslararas: Sosyalist Kongresi
hakkindaki raporunda, hem iezgal, hem de illegal orgiitlerden
mimkiin cldugu kadar cok sayida delege gonderilmesini énerdi
ve Uluslararast Kongreyle ayni zamanda bir Parti Kongresinin
toplanmasi gerektigini ileri stirdii. Konferans, Lenin’in kapanis
konusmasiyla sona erdi

2 Parti Kongresinin, Uluslararas: Sosyalist Kongreyle ayni
haziriklarin gizli tutulmasini kolaylastiracakti 1914 ilkbahari
ve yazl boyunca yoZun kongre hazirhklart stirdiiriildii, ama sa-
vas patiadigiicin kongre toplanamadh. :

3 Burada sozil edilen gazete, 25 Agustos 1513'ten 12 Eyiiil
1913’ kadar Moskova'da cikarilan Nas Put (Bizim Yolumuz)
idi. Bu gazete Lenin’in Snerisi dizerine ve Lenin’in rehberliginde
cikarildi. Lenin makalelerini aynl anda hem Pravda’ya, hem de
Nas Put’a gondenyordu. Nas Put’a yazi verenler arasinda Mak-
sim Gorki, Dérdincii Dumadaki Bolsevik milleivekilleri, Dem-
van Bedniy, M. 8. Olminski ve I 1. Skvortsov-Stepanov da var-
di. Gazete igciler tarafindan cck seviliyor ve onlardan biiylk.
yvardim gdriiyordu; 265 isci grubu para toplayarak gazeteyi des-
tekliyordu. Gazetenin giinliltk Sagitimi, 17 bin ile 20 bin ara-
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sindaydi. Polis tarafindan siirekli olarak toplatilan gazete en
sonunda kapatild:. Toplam on alti sayl cikti. Moskova iscileri
Nas Put’'un kapatilmasina, is¢i sinifi basininin yasaklanmasini
protestoc eden kitle grevleri diizenleyerek tepki gosterdiler. Ama
gszetenin yenicen gitkmasim saglayamadilar.”

4 RSDIPin Merkez Organi, Sotsial-Demokrat’ii

5 Burada deginilen bolim, «Dumadaki Sosyal-Demokrat
Grup» hakkinda 1908'de RSDIP Besinci (Biitlin Rusya) Konfe-
ransi tarafindan alinan bir karara aitti.

8 Burada s8zli gecen kongreier, RSDIP'in 1907deki Besinei
(Londra) Kongresi ve ayn yii Stuttgart’ta yapllan Uluslararas:
Sosyalist Kongredir; kararlar sendikalarin «tarafsiziigi> opor-
tiinist ilkesine kars: yoneltiimisti.

%7 Lenin burada, 1912’deki Agustos Konferansinda tasfiye-

“ciler tarafindan benimsenen, «kiilttirel-miili 6zerkligins RSDIP
Pregramina uygun cldugu yolundaki karara deginiyor.



BUTUN RUSYA MERKEZ YURUTME
KOMITESININ CLAGANUSTU TOPLANTISINDA
Y. M. SVEBRDLOV'UN ANISINA SOYLEV

18 Mart 1819

-Yoldaslar, bugln, bitin Glkelerin iscileri Paris
Komininin kahramance dogusunu ve aci sonunil
anarken, Yakov Mihagylovig Sverdlov'u topraga veri-
yoruz. Sverdlov yoldas, devrimimiz boyunca ve devri-
mimizin kazand:ig zafe de, proletarya devriminin
temel ve en Onemli dzellikisrini herkesten daha eksik-
siz ve tam olarak cisimlesiirmevi basarmastir. Sverd-
tov voldagin proletarya Cevriminin bir éndsri olma-
sinda, bu basarsinin payvi, belki de onun devrim dava-
sing clan scnsuz cagiligmdan bile faziadir.

Yoldaslar, scrunisr: yiizeyssl bir bicimde fiegeuen-
direnlerin gozuﬂoe devr vizin ¢gok sayida dilsmani-
nin va da bugin hala devrim ile onun diismanlar: ara-
sinda. bocaﬁay larin géziinde, devrimimizin en ¢arpi-
c1 Ozelligi, son uru n ve 2mekci halkin dismanlan
karsisinda acimasiz ve Kkesin bir tutum takinmis ol-
masidir. Hig stiphe yok ki, bu olmeadan, vani devrimei
siddet olmadan, prcletarye zafere ulasamazdi Ama
gene hi¢ stphe vok ki, devrimci siddet, devrimin sa-
dece belirli asamalarinda, belirli ve &zel kosullarda
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zorunlu ve mesru bir devrim sﬂahlydl oysa proletar-
ya kitlelerinin orgilitlenmesi, emek¢i halkin orgitlen-
mesi, gegmiste de, bugiin de bu devrimin ¢ok daha de-
rin ve slrekli bir 6zelligi ve onun zaferlerinin kosgu-
ludur. Devrimin en iyi itici glicini, devrimin zaferie-
rinin en derin kaynagin1 olusturan, iste milyonlarca
emekcinin bu orgiitienmesidir. Ve iste, miicadele i¢in-
de, devrimimizin daha énceki devrimlerde hig rastlan-
mamis olan somut ozelligini, yani Kkitlelerin 6rgitlen-
mesini en iyi bir bicimde cisimleéstiren onderleri, pro-
letarya devriminin bu 6zelligi yaratmistir. Her seyden
6nce ve en basta bir érgiitieyici olan Yakov Sverdlov'u
yaratan da, proletarys devriminin bu ozelligidir.

Yoldaslar, biz Rus devrimcileri, 6zellikle devrirhin
zaman zaman sancili ve son derece uzun hazirhik dé-
neminin zorlu ginierinde en ¢ok teori, ilke ve prog-
ram ile pratik calismamiz arasmdaki ucurumun, ézel-
likle de dolaysiz eylemden kopuk teoriye batmanin
acisini ¢cektik.

Rusya’daki devrimci hareketin ¢ok uzun yillar,
kendilerini devrim davasina adadiklar: halde, devrim-
ci ulkillerini pratife dékme olanagi bulamayan sehit-
levle doludur. Bu agidan bakarsak, proletarya devri-
mi, devrimci miicadelenin o zamana kadar yalnmiz kal-
mis bu kahramaniarina, ilk kez, yeteneklerini ortaya
koyabilecekleri gercek bir zemin, gercek bir temel,
gergek bir ortam, seslenebilecekleri gercek bir kitle ve
gercek bir proletarya ordusu saglamistir. Gene bu aci-
dan bakidiginda, en parlak énderler, pratik ve etkili
drgiitleyiciler olarak, Yakov Sverdlov'un hakli olarak
elde ettigi ve korudugu gibi olaganfistli énemde bir
yer elde etmeyi bagsarmaslardir.

- Proletarya devriminin bu énderinin ha,yatml ince-
leyecek olursak, onun egsiz orgitleme yeteneZinin



231

uzun miicadeleler icinde gelismis oldugunu goéruruz.

Proletarya devriminin bu onderinin, bircok donemin

smavindan gegmis bliyik bir devrimci olarak essiz -
yeteneklerinin her birini devrimci faaliyetin en agir

kosullarinda gelistirmis oldugunu. goririz. Sverdlov

yoldas, faaliyetinin dahs ilk déneminde, siyasi bilince

hentz kavusmus bir delikanlhiyken, kendini tamamen

ve hi¢ duraksamadan devrime adamistir. O donemde,

20. yuzyilin hemen baslarinda, Sverdlov yoldas, bizim

géztimuzde, ailesini ve eski burjuva toplumunun ba-
tin rahathiklarini ve aliskanliklarini terk etmis, ken-

dini her geyiyle devrime adamis, yillar boyu hapisten

siirgiine, stirgiinden hapise gonderilirken devrimcileri

celiklestiren bu nitelikieri durmadan gelistirmis bir

insan, en kusursuz bir psrofesyonel devrimci ornegiy-

di. ,
Ama bu profesyonel devrimci bir an bile kitleler-
den kopmadi. Carlik diizeni kosullarinda, o ginlerin
bitin devrimcileri gibi esas olarak yeralt: ¢alismasi-
na, illegal faaliyefe gecmek zorunda kaldigi halde,

Sverdlov, 20. yiizy:l baslarinda énceki devrimci aydin-
lar kusagmm verini almaya baslayan énci 15(;11erle
her zaman el ele, omuz omuza ylrimustir.

Onlarca ve yuzlerce iieri is¢inin faaliyete atiimas:
ve devrimci miicadele i¢cinde ¢elikten bir saglamhk ka-
zanmasl iste bu ddéneme rastlar; bu devrimci saglam-
lik olmadan, kitlelerle en siki baglar olmadan, Rusya’
da proletarya devrimi asla gercgeklesemezdi. Her za-
man miicadele iginde olan, kitlelerden bir an bile kop-
mayan, Rusya’dan hi¢ ayrilmayan, her zaman en iyi
iscilerle birlikte ¢ahsan ve baskilarn devrimcileri ha-
yattan kopuk kalmaya zcrladigl giinlerde sadece isci-
lerin sevilen bir 6nderi, sadece pratik galismay: en iyi
bilen bir énder olmay: degil, ayn: zamanda ileri pro-.



232

leterlerin bir 6rgutleyicisi olmay1 da bilen bu insamn
niteliklerini en iyi ortaya koyan doénem, Ozellikle bu
uzun illegal calisma dénemidir. Bazilar, genellikle de
hasimlarimiz ve yalpalama go6sterenler, kendisini bii-
tintyle illegal faaliyete vermenin, profesyonel dev-
rimcinin bu 6zel niteliginin onu kitlelerden koparaca-
g1 kanisindaydilar. Oysa Yakov Sverdlovun devrimci
faaliyeti, bu kaninin ne kadar yanlis oldugunu ve tam
tersine, bircok hapisane godrmis, Sibirya’nin en fticra
koselerine siirgiin génderilmis insanlarm hayatini be-
lirleyen devrim davasina bu sonsuz baghligin boyle
onderler yetigtirdigini, proletaryamizin cigeklerini ye-
tigtirdigini kanitlamistir. Devrim davasina duyulan bu
baghlik, insan tanima ve drgitleme yetenekleriyle bir-
lestiginde biiylik Orgiutleyiciler yaratmistir. Hi¢c kim-
senin Yakov Sverdlov kadar eksiksiz bir bicimde ci-
simiestiremedigi ve gerceklestiremedigi illegal ¢evre-
ler, devrimci yeralt: calismasi ve illegal Parti: Iste onu
yetistiren pratik okul buydu; onu ilk sosyalist Sovyet
Cumbhuriyetinin énde gelen sahsiyeti, genis proletarya
yviginlarmm itk orgiltleyicisi durumuna yiikseltebile-
cek biricik okul buydu.

Yoldasiar, benim gibi Sverdlov yoldasla glinier bo-
yu birlikte calisma firsatini elde eden herkes, bugiine
kadar gurur duydugumuz, haklr olarak gurur duydu-
gumuz seyi bize verenin, onun olaganistii orgiitleme
vetenegi oldugunu en acik bir sekilde gérmiistir. Ya-
kov Sverdiov, bizim 6rgiitla proletarya kitlelerine la-
yik ve proletarya devriminin ihtiyaclarina cevap ve-
ren, uyumlu, verimli ve gergekten orgititi faaliyetler
yuritmemizi mimkin kild:. Bu uyumlu ve o6rgitli
faaliyetler olmasaydi, tek bir basar: elde edemez, kar- -
silastigimiz sayisiz gucliiklerin hic birinin tistesinden
gelemez, gecmiste gecirdigimiz ve bugiin gecirmekte
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oldugumuz cetin sinaviardan hi¢ birine dayanamaz-
dik. '

Devrim denilen firtinali miicadele icinde, her dev-
rimcinin kendi nébet yerinde, kticiik de olsa her gru-
bun calismasmin tartismalara boguldugu bir sirada,
miicadele icinde kazaniimis yitksek ahlaki sayginhgm,
tartismasiz kabul edilen ve glicinii hi¢ siiphesiz soyut

- bir ahlaktan degil de devrimci savas¢inin ahlakindan,
devrimci kitlelerin ahlakindan alan bir saygmlifm ¢ok
bitylk 6nemi vard:r.

Bir yili agskm bir zamandir dar bir saglam devrim-
ciler cevresinin karsisina dikilen buyuk gucliklerin
Gistesinden gelebilmis olmamaizi, 6nder gruplarm en ¢e-
tin sorunlar1 béylesine kararhlikla, béylesine ¢cabuk ve
boylesine elbirligiyle c¢tzebilmis olmasmi, Yakov Mi-
haylovic gibi son derece yvetenekli bir orgitleyicinin
onlar arasinda onde gelen bir yeri olmasia borclu-
yuz. Proletarye hareketinin énder militanlarin: hayret
verecek kadar tanimay: bir tek o basards; burada an-
cak ¢ok kisa olarak séziinii edebilecegim uzun miica-
dele yillar: boyunca, bir aygulayicinin harikuiade sez-
gigini, bir érgitleyicinin olaganiisti yetenegini ve as-
la tartisilamaz bir saygmnhig kendinde toplamay: bir
tek o basard:. Bitiin bunlar sayesinde, bitin Busya
Merkez Yiiriitme Komitesinin ancak bir grup insanin
tistesinden gelebilecegi en 6nemli calismalarinmi o tek
basina omuzlamasim bildi. O &yle bir mertebeye ulas-
masty ki, o6rgitienmeyle iigili son derece biuyik ve
onemli bircok pratik sorunun toplantilara, resmi oyia-
malara gerek kalmadan tariismasiz ve kesin olarak
cozillmesi icin onun bir tek sozu yeterlivdi. Ve herkes,
bu sorunlarin derin bir pratik bilgi ve orgiitleme sez- .
g3l temelinde ¢oOzilmis olduguna ve dolayisiyla bu
¢Ozimiin sadece ylizlerce ve binlerce ileri isci tarafm-
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dan degil, ayni zamanda kitleler tarafindan da nihai
coziim olarak benimsenecegine yurekten inanird:.

- Tarih, blylk devrimlerin miicadele icinde blyuk
adamlar. yarattigimi ve daha once imkansiz sayilan
yetenekler dogurdugunu cok Snceleri kanitlamis bu-
lunmaktadir. Ama illegal egitim cevreleri ve yeralii
faaliyetleri okulunun, agir baskilara ugrayan kucik .
bir Parti ve Turuhansk hapisanesi okulunun, tartisil-
maz bir sayginlik kazanan bdyle bir érgitleviciyi; Sov-
vet devletini Rusya’nin dort bir yaninda orgutleyen bu
insan; Sovyetleri yaratan ve Sovyet iktidarini, bugilin
dinyanin bitin halklarma ve tlkelerine dogru zor-
Iy, acili, kanh, ama muzaffer bir sekilde yayilmakta
olan bu iktidar kuran Parti ¢alismasmin, esgsiz bilgi-
siyle, orgitieyicisi olan bu insani yaratacagi kimin ak-
Lina, gelirdi!

Boylesine olagantusti bir orgilitleme yetenegini ge-
listirmis olan bu insanin yeri hi¢ bir zaman doldurula-
maz; tabii eger yerini doldurmak derken, yerini batin
bu oézellikiere sahip tek bir insanla, tek bir yoldasgla
doldurmay: anliyorsak. Yakov Sverdlov’'u yakindan ta-
niyan ve onun Gahismalarini strekli izlemis bulunan
bir kimse, onun bu anlamda yerinin doldurulamaya-
cagmdan asla siiphe edemez. Orgiitlenme, insanlarin
secimi ve onlarm g¢esitli kesimlerdeki sorumlu gorev-
lere atanmas: konusunda Sverdlov yoldasin tek basi-
na gergeklestirdigi calismayi, onun tek basina yonet-
tigi bivik faaliyet dallanndan her birine onun c¢izdi-
&i yoldan gidecek bir grup insan atasak ancak gercek-
lestirebiliriz.

Ama proletarya devriminin giicti, kéklerinin derin-
de olmasinda yatar. Biliriz ki, proletarya devrimi, mi-
cadelede gbézlerini kirpmadan hayatlarmi feda edenle-
rin verini dolduracak yeni insanlar yaratir. Bu insan-
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lar baslangicta daha az tecribeli, daha az bilgili ve
daha az egitilmis olabilirler, ama kitlelerle siki bagla-
ri vardir ve aramizdan ayrimig bulunan dahilerin ye-
rini alacak, onlarin davasmi stirdirecek, onlarm yolu-
nu izleyecek ve onlarin bagladigl isleri tamamlayacak
yeni insan gruplar: yaratabilirler. Bu yizden, Rusya’
daki ve bitin dinyadaki proletarya devriminin, on-
lar olmadan milyonluk proletarya . ordusunun zafere
ulasamayacagi pratik hayat bilgisine ve bireysel degil-
se bile koliektif orgiitleme yetenegine sahip gittikge
daha ¢ok sayida insanlardan, iscilerden ve genis pro-
leter ve emekei koyiit kesimlerinden gruplar yarata-
cagma olan inancimiz tamdir.

Yakov Sverdlov yoldasin anisi, sadece bir devrim-
cinin davaya baghlhigmmin 6limsiiz bir simgesi ve pra-
tik uyamkli1, pratik wustahg, kitlelerle siki bagi ve
kitlelere Onderlik etme yetenegini birlestirmenin bir
ornegi olarak kalmayacak, ayn1 zamanda gittikce co-
galan proletarya kitielerinin onun orneginden ilham
alarak diinya komiinist devriminin nihai zaferine dog-
ru ilerleyecegine dair edilmis bir yemin olacaktir.

Pravda, Sayi 60, 20 Mart . Toplu Eserler, Cilt 29
1919 Tutanaga uygun ola-
rak ve Pravda'daki
metinle karsilastiri-
larak  yaymnlanmistir. -



PARTI BIRLIGI UZERINE
Mart 1921

i. Kongre, proletaryanin oncisliniin irade biriigi-
ni gercekten cisimlestiren saflardaki birlik ve beraber-
ligin, Uyeler arasindaki tam bir karsihikhi glivenin ve
gergek bir ekip calismasmin, Ulkedeki kucik burju-
vazi iginde bocalamalar: besleyen kosullarin bir araya
geldigi su siralarda Gzellikle gerskli olduguna biitiin
Uyelerin dikkatini geker.

2. Sendikalar tartismasi sirasinda ve hatta bu tar-
tismadan 6nce Parti icinde bazi hizipcilik belirtileri
kendini géstermistir, soyle ki belli bir noktayva kadar
kendilerini avr: tutmaya ve kendi grup disiplinlerini
varatmaya calisan ve kendi dzel platformlariyla orta-
va ¢ikan gruplar belirmistir. .

Pratikie kacinilmaz olarak ortak calismanin zayii-
lamasing ve iktidar partisine sizan dismanlarin bo-
Hinmeyi deriniestirme, ondan karsi-devrimci amaclar-
la yararlanma girisimlerinin yogunlasmasma ve art-
masing yol acan her tirli hizip faalivetinin zararl ni-
teligini ve bunun hosgérilemevecegini bitlin bilingli
isciler acikca kavramalidiriar.

Tutarlys komtinist ¢izgiden her sapmay: proletarya
diismanlarinin nasil kullandiklar: Kronstad ayaklan-
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mast Orneginde Ozellikle carpic: bir sekiide ortaya ¢ik-
mistir. Oyle ki biitiin diinya iilkelerinin burjuva karsi-
devrimi ve Bevaz Muhsafiziarn Rusya'daki proletarya
diktatoriiigling devirmek icin Sovyet rejiminin siarla-
rinl kabullenmeye bile hazir olduklarini hemen orta-
yva koymuslar ve Sosyalist-Devrimciler ve genel olarak
burjuva karsi-devrimciieri Kronstad ayaklanmasinin
siarlarmt Rusva’'daki Scvyet hitkiimetine kars: soztim-
ona Sovyet ikiidary adina kullanmislardir. Bu tir olay-
lar, Beyaz Muhafizlarmin kendilerini komiinist, hatta
«daha da scl» kimseler olarak yutturmaya calistikla-
rin1 ve tek amagiar: <dogrultusunda, yani proletarya
devriminin Rusya’'daki kalesini zayiflatmak ve devir-
mek amaciyla bu isi yapmasini da bildiklerini acgikcga
gostermektedir. Krongizd ayaklanmasmdan hemen
dnce menseviklerin Peirograd’ia dagittiklar: bildiriler
de, mengevikisrin, kendilerini lafta her tiri ayaklan-
maya Karsi ve séziimona iamamen onemsiz degisik-
liklerle sovyet ikiidarina taraftar gostererek, Krons-
tad'ta ayaklaran Sosyalist-Devrimcileri ve Beyaz Mu-
hafizlar: cesareilendirmek ve onlar: faal olarak des-
teklemek igin RKP'deki gdriis ayriliklarindan nasil ya-
rarlandiklariria ayn: sekilds ortaya kovmaktadir.

3. Bu kornuda yapilacak propaganda, hem hizip
faaliyetinin preletaryanin dnciisil Partinin birligi igin.
ne kadar zararl ve tenlikeli oldugunu ve bu birligin
gergekiegtiriimesinin ¢e proletarya diktatdriiginin
basaris: icin “emel kosul oldugunu etrafli bir sekilde
agiklamali; hem de Sovyet iktidarmin dismanlarinin
en son taktikierinin &zel niteligini agik bir sekilde or-
taya koymaldir. Beyaz Muhafizlarin bayragini agik-
¢a dalgalandirdiklar tzkdirde karsi-devrimin hic bir .
basarl sansinin olmadiZin: kavrayan bu dismanlar,

gorunuste Sovyet iktidarin: en ¢ok benimseyen siyasi
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gruplarm iktidarn ele gecgirmesi yoluyla karsi-devrimi
llerletmek icin RKP igindeki g6rius ayrihklarini simdi
varglgcleriyle kotiiye kullaniyorlar.

Propaganda, gegmisteki devrimlerden, karsi-dev-
rimin, kapitalistierin ve toprak sahiplerinin karsi-dev-
riminin o6ntlindeki engelleri kaldirmak icin agiri-dev-
rimci partiye en yakin kii¢tik burjuva gruplar: destek-
ledigi ve boéylece kesin zafer kazandig glinlerden ¢i-
kan dersleri de acikea ortaya sermetlidir.

) 4. Her Parti orgiitii, Partinin yetersizlikleri icin
mutlaka gerekli elestirilerin, Partinin genel ¢izgisinin
tahlilinin, Par’cinin'pratik. tecrtibelerinin degerlendi-
rilmesinin, Parti karariarmin nasil uygulandiginin in-
celenmesinin ve Partinin hatalarimi dizeltme yontem-
lerinin vb., herhangi bir «platform» vb. temelinde olu-
san gruplarin ugrasist haline gelmemesi, bunlarin bi-
tin Parti Uyelerinin éninde tartisilmas:i icin son de-
rece uyanik olmalidir. Bu amacla Kongre Tartisma
Defterinin® ve 6zel derlemelerin daha dizenli yaym-
lanmasini kararlastirmistir. Elestiri getiren herkes
Partinin dismanlaria g¢evrili oldugunu hesaba katma-
h ve sovyetlerin ve Partinin faaliyetlerine dogrudan
katilarak Partinin hatalarini pratik iginde duzeltmeye
calismalidar.

5. Kongre, Merkez Komitesine her tUrlQ hizip faa-
liyetini tamamen safdis: birakma gorevini verirken,
ayni zamanda Partinin proleter olmayan ve kararsiz
unsurlardan temizlenmesi, blirokrasiye kars:t miicade-
le, iscilerin insiyatifi vb. gibi Parti {iyelerinin 6zellikle

* Diizenii arabklarla yayinlanmayan REKP Merkez Komite-
si yayin organ:. 1920 Eyliiliinde toplanan RKP’nin Dokuzuncut
Konferansi kafarlyla cikmaya baslamistir. Birincisi Ocak
1921°de, ikineisi Subat 1921’de RKP Onuncu Kongresi arifesin-
de olmak fizere iki say: cxkmgtir. - C. N.
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dikkafini ¢eken konularla ilgili biifiin somut onerile-
rin en buylik Ozenle incelenmesi ve pratik calisma
icinde sinanmas: gerektigini aciklar. Biitlin Uyeler,
Partinin, karsilastig: cesitli engeller yizinden bu ko-
nularda gerekli énlemlerin timiinii uygulayamadigi-
n1, ancak hizip¢i nitelik tasiyan ve objektif olmayan
her elestiriyi vargiiciiyle gogiislerken ve bhikip usan-
madan yeni yontemler denerken demokrasinin ve in-
siyatifin gelistirilmesi, Partiye sizan unsurlarmn saptan-
mas1 ve bunlarin ihrac¢ edilmesi vb. igin ve biirckratik
«kuflenmeye» karsi her yoldan miicadele. e‘tmeye de-
vam edecegini bilmelidir.

'6. Kongre, su ya da bu platform temelinde olus— ‘
mus biitiin gruplarin derhal kendilerini dagitmalarini
emreder ve biittin drgiitleri tek bir hizip belirtisine bi-
le izin vermeyecek sekilde son derece uyanik olmakia
gorevlendirir. Bu Parti kararinin uygulanmamast, zo-
runlu olarak, Partiden derhal ve kayitsiz sartsiz thra-
c1 da beraberinde getirmelidir.

Rusya Komiinist Partisi-
nin 10. Kongre Karari,
. Mart 1921. Buraya,
KEYK'in Orgiitlenme Bii-
rosunun 1928 tarihli der-
lemesinden aktariimastir.



PARTI SAFLARININ ARINDIRILMASI

21 Eylil 1921

Parti saflarinin armndirilmasi, gozle gériltir bir se-
kilde ciddi ve son derece dnemli faaliyet boyutlarma
ulasmistir. -

Bu faaliyetin her seyden dnce Partili olmayan isci-
lerin tecriibe ve bilgilerine dayanilarak, onlarin one-
rilerinden esinlenerek, Partili olmayan proleter kitle-
lerin fikri dikkate alinarak yarutildiugi yerler vardir.
iste en degerli ve en énemli olan da budur. Partiyi ki-
siler gtzetilmeksizin tepeden tirnaga gerc¢ekten bu se-
kilde armdirabilseydik, bu, devrimin gercekten biyik
bir zaferi olurdu.

Ciinkii bugiin devrimin zaferleri arfik gecmistekin-
“den farkl niteliktedir. Bu zaferler zorunlu olarak ni-
telik degistiviyor, ¢linkll askeri cephe yerini ekonomik
cepheye birakmistir, ¢cinkii biz yveni ekonomik siyase-
te geciyvoruz, ¢linkl sartlar en basta emegin verimlili-
ginin artirilmasini, is disiplininin  glg¢lendirilmesini
gerektirmektedir. Boyle bir dénemde devrimin baslica
zaferi galisma hayatinda, calisma hayatinin 6rgitlen-
mesinde ve sonuclarinda hemen goéze carpmayan bir
iyilesme olacaktir, yoksa ilk bakista goz alan bir iyi-
lesme degil; zafer, proletaryayi da Partiyi de batakhga
ceken kigtk burjuva ve anarsist kiigik burjuva un-
surlarm yozlasgtirict etkilerine kars: verilen miicadele-



241

nin dahe iy ylriitiirmesi clacaktir. Béyle bir iyilesmeyi

ergeklestivmek icin, (birakalim kitlenin gbdziinde Par-
tmm serefini lekeleyenlieri} kitleden kopmus unsurlar-
dan bile Partinin arindiriimasi gerekir. Elbetts kitlenin
Onerdigi her sevi uvgulayvacak degiliz, ¢inkt o da ba-
zan —08zellikle asir vorgunluk ve yuklii calisma viila-
rinda, yokiuk ve ac: dolu villarda— hig¢ de ileri olma-
van fikirierin etkisins kapilir. Ama insanlar hakiinda
hiitkiim vermek ic¢in, bize «yapismis» kimseleri «bilirok-
ratlasmis» ve «beyzadelesmis» unsurlart mahkum et- -
mek igin, Partili olmeayan proletarya kitlesinin ve ge-
ne birgok cururada Fartili oimayan koyla kitlesinin
fikri son derece degeriidir. Emekci kitleler, egsiz iggii-
duleriyle, diriist ve fedakar komiinistleri, ekmegini al-
ninm teriyvle kazanan, hic bir ayricalifa ve hig bir «ge-
cis karti» olmavan siradan insanlarda nefret uyand:-
ran koministlerden rt etmesini ¢ok iyi bilirler.

Parti saflarim Pariili olmayan emekcilerin fikrini
dikkate alarak srindirmak bliylk bir olaydir. Armdir-
na faaliveti bize éne 'wli kazanclar saglayacaktir. Bu-
nun scnucunda Parti, isci sinifinin eskisinden ¢ok da-
a gtcll, sinifiyla ¢ok daha siki kaynasmis ve bir st~
rii zorluk ve tehlikeve ragmeén onu zafere gdtirecek
yvetenege daha fazla sghip bir onclisii haline gelecek-
tir.

Parti safiarim arincirirken Partinin eski mensevik-
lerden arindirilmasmin da 6zel bir gdrev oldugunu be-
lirtmek isterim. Kanim<a, 1918 baslarindan sonra Par-
tiye giren menseviklerin en fazla ylizde bir kadarini
Partide barmmdirmak gerekirdi; tstelik Partide kalan-
larin her birinin durumunu da ¢-dort kere incelemis
olmak gerekirdi. Neden mi? Clnkii bir siyasi akim ola-
. rak mensevikler 1918-1921 ddneminde su iki dzellikle-
rini ortaya koymuslard:: ‘

=

q,rw
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Birincisi, isciler arasinda hakim olan alkima ustaca
ayak uydurma ve ona «yapisma» mahareti, ikincisi,
Bevaz Muhafizlara lafta kars: ¢ikarken fiiliyvatta on-
lars canla basgla ve daha biyik bir ustabikla hizmet
etmekti‘” Mensgevizmin bltidn bir tarihi iste bu iki

Ozellikle doludur. Akselrod'un «isci kongresi»nil ve
mense‘nklemn,Kadetler {(ve monarsi} kargzsmda lafta
ve gercekie aldiklar: tavr: vh. hatirlamak veter. Men-
sevikler (her ne kadar 1903’ten bu yvana burjuva dip-
lomasisi yontemlerini uygulamada uzmanliasmislarsa
da) Rusya Kominist Partisine sadece makyavelist yon-
temlerle degil, makyavelizmle oldugu kadar «ayak uy-
durma vetenekleri» sayesinde de «sizmuislardir» (tabii
her ayak uydurma oportunizm degildir); ve mensevik-
ler oportiinist niteliklerinden &tiirQ, deyim yerindeyse
«itke clarak» isciler arasinda hakim olan akima ayak
- uydurur ve kendilerini gizlemek i¢cin t1pki mevsime
gére renk degistiren dag tavsani gibi renk degistirir-
ler. Menseviklerin bu yetenegini bilmek ve hesaba
katmak ise, 1918’den sonra, vani Bolseviklerin zaferi-
nin ilkin muhtemel, daha sonra kesin bir hal almasiy-
la Rusya Komiunist Partisine kaydolan menseviklerin
yizde dcksan dokuz kadarmin Parii saflarindan. atil-
niasi demektir.

Hilebazlar, blurokratlasmas komumssler Qurust 01-
mayan ve kararsiz komunistier ve ruhen mensevik
kaldikliar halde «yiizlerine maske takmis» mensevikler
Partiden atilmalidir.

Pravda, 21 Eyliil 1921. Bu
meakale, buraya KEYK’in
Orglitienme  Biirosunun
1928 tarihli derlemesin-
den aktariimigtir.



NOTLAR

1 «JIsci kongresi» fikrini Akselrod ileri siirmiis, diger men-
seviklier de desteklemisti. Buna godre, cesitli isci orgilitlerinden
temsilcilerin bir kongresi toplanacak ve boylece Sosyal-Demok-
ratlari, Sosyal-Devrimecileri ve anarsgistleri kucaklayan legal
«genis bir isci partisi» kuruiscakti. Gercekte bu, RSDIPin tas-
fiyesi ve yerine parti olmayan bir Orgiitiin gecirilmesi anlamina
geliyordu. 1907'de yapilarn RSDIP'in Besinci Kongresi, mengevik
«iscl kongresis fikrini kararlilikla mahkum etti ve bu fikir dog-
rultusunda yapilacak propagandanin, proletaryamn sin:f bilin-
cinin gelismest agisindan zararh oldugunu ilan etti.



KCOMUNIST ENTERNASYONAL'IN
DOBRDUNCY KONGRESINE RAPOR'DAN

Kasim 1822

1921°deki Uclinci Koqg‘feae Kominist Partilerin or-
guisel yvapising, ayni zamanda calisma yoOnitemlerine
' ve C:,;l§ﬁ‘ala1" nin igerigine iliskin bir karar kabul si-
istik. Bu mikemmel bir metindir, ancak belirgin bir
Rus nitelifi tasimalktadir, vani bu karardaki her zey
i

g e

lkingi olarak, kararin gene d‘, 1 _m.lugunu kabul ede-
lira, dzelli Eﬂe fazle Rus olmas: nedeniyie hig bir yaban-
c1 bunu anlamayacaktir. ’%L s¢a vazilimis cldufundan

degﬂ ¢link? biithn dillere cldukea iyi gevrilmistir; {a-
namen [us anmvctlyie vogrulmus cldugundan anla-
evacaklardir. Uglincti olarak, bir yabanc: istisnai bir
Eﬂde bunu kavrayacak da clsa, uygulama imkan
ulamayacaktir. Iste kararin Giglineti sakincas: da bu-
dur. Buraya gelen baz1 delegelerle géristiim ve Kong-
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re hoyunca da Kongreyve sahsen katilmasam da —mue
vazik ki bu berim icin .Ka 18517— en azindan degisik
likelerden ¢ok say:ida O"ey;e etrafh bir sekilde ko-
nusma imkan:m clace muyorum. Bana dyle geldi
ki, biz bu kararia veni izrlemelerin oniine kendi eli-
mizie set gekecek biylik oir hats isledik. Daha &nce de
belirttigim gibi karer, cox gizel kaleme alinmastir; her
maddesinin altina Imzem: afabilivim, Ancak biz kendi
Rusya tecriibemizi vabarcilara nasil sunmamiz gerek-
tigini kanc&leu‘k Harvarca ver alan her sey kagit
lizerinde kaldi. =ger bunt kavramazsak ilerleyemeyiz.

es vithk Rusys D svriminden scnra, ister Rus isier
yvabanci yoldasiar cisun Zspimiz igin en 6nemli seyin
kendimizi egitmek oldugy kenismdayim. Bunu ancak
simdi yapabi hr:'? B 1 imlan daha ne kadar stiver, bi-
lemem. Kapite rahatga O5renmermize daha
as kadar m’ﬁ_a“ 'f,, ‘?:;-ml yorum. Ama meydan sa-
uzak gecirdigimiz her Szglr-
basindan baslayarak 6&ren-

bitin ta‘iaa,kalarm bil-
2z bunu kanithyor. Bu icten
n e¢n biyldk gérevin kendimizi
sna g s“ev‘neg tedir. Yabancy

idirler. Ama onlarin
v bizim ngenmemm gereken
i intivacimiz hala okumay:
yarmayi ve ck arlamay: 0grenmektir. Bu-
nun prolefarya - il i, voksa buriuva kGIti-
cnlin mi bir zarcas: cic.‘-*g:i fav't siliyor. Bu soruyu

Hisk, bugin

dodne dons egilr

yoldasglar da ks

Erenmesi f“e*“s‘te‘n 3
3

sevier ayni degf

O:

&N

azmayl ve okudugumuzu
bancilarin ise buna ihtivaci.
yoktur. Onlarm birsz daha fazla seye ihtiyaci var:

anl 571 dgranmeliviz
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Ozellikle ve en basta Komiinist Partilerin drguisel ya-
pist hakkinda bizim yazdiZimiz ve kendilerinin de oku-
madan ve anlamadan imzaladikiar seyleri de kavra-
. mak. Onlarn birinci gérevi bu olmahdir. Bu karar uy-
gulanmahdir, bunun ise aksamdan sabaha gercekies-
tirilmesi kesinlikie imkansizdir. Bu karar fazia Bus-
tur; Rusya tecribesini yansitmalktadir. Iste bu neden-
le de yabancilar tarafindan anlasilmamaktadir; yaban-
cilar bu karar kutsal bir resim gibi duvara asip hay-
rgn hayran seyretmekle yetinemezler. Clinki bu se-
*kilde hi¢ bir sonuca varilamaz. Onlar Rusya fecribe-
isinin énemli bir kismin dzlmlemelidirler. Bu nasil
olacakiir, bilemem. Belki de Italyan fasistleri, 6rnegin
Italyanlara, hentiz tilkelerindeki kara cetelerin varl-
g1 engelleyecek Olgiide orgiitlenmemis oldukiarimi
gostermekle bize Snemii bir hizmette bulunmus ola-
caklardir. Belki de bu ¢ok yararh clacakiir. Biz Bus-
lar da bu kararin ilkelerini yabancilara agiklamanmn
yvollarin: aramaliyiz. Yoksa bu karar kesinlikie uygu-
" layamayacaklardir. Bu bakimdan 6ntmuizdeki dénem-
de sadece Ruslar icin degil, ayni zamanda yabanci yol-
daslar icin de en 6nemli seyin 6grenmek oldugunu be-
lirtmemiz gerekiigine inamyorum. Biz kelimenin ge-
nel anlamiyla 6greniyoruz, onlar ise devrimci faaliye-
tin 6rgltlenmesini, yapisini, yéntemini ve igerigini ger-
cekten kavramak igin kelimenin anlaminda 8grenme-
lidirier. Bu gercekiestigi takdirde diinya devriminin
geleceginin sadece iyvi degil, mikemmel olacagindan
eminim. '

Rasim 1922.-Bu yazi, bu-
raya KEYK'in Orgiitlen-
me Biirosunun 1928 1t2-
rinli derlemesinden ak-
tarilmistir.






