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PARTI ORGUTU VE PARTI LITERATURU

Rusya’da Ekim devriminden sonra yaratilan
sosyal demokrat calismalar, Parti literatiirii soru-
nunu giin 1s1g1na c¢ikardi. Xoleligin ve rus ctokra-
sisinin biraktig1 zavalll bir miras olan legal ve il-
legal yayin ayirimi ortadan kalkmaya basliyor. Bu
ayirim daha tam olarak ortadan kalkmis degildir,
heniliz bundan uzagiz. Baskanmimizin ikiylizli hi-
kiimeti heniiz ortalif1 o derece Kirip geciriyor Kki
isci milletvekilleri sovyetinin Izvestiya gazetesi «il-
legal» olarak basiliyor; fakat bundan, hiikiimetin,
ylizliniin kizarmasi, yani moral bozukluklarina ug-
ramasl disinda, hiikiimetin Onlemeye gliclinlin yet-
medigi seyleri aptalca «yasaklamak» egiliminden
baska birsey cikimiyor.

Heniiz legal ve iliegal basin arasindaki ayirim
siirlip giderken Parti yaymni ve Parti dis1 yayin so-
rununa ¢ok basit, fakat ¢ok yanlis ve anormal bir
¢cOzim getiriliyor. Biitiin illegal basin Parti basi-
mydi, orgiitler tarafindan hazirlamiyor ve <®arti
militan gruplarina su yada bu sekilde bagli, ken-
dini pratik ¢alismaya adamis gruplarca yoOnetiliyor-



du. Biittin legal basin parti disiydi, clinkit partiler
vasakty, fakat legal basm su vada bu parti etra-
finda toplaniyordu. Bunun sonucunda korkung
birlesmeler, anormal «karmakarisik topluluklary,
vanhis hilgilenmeler ortayva ¢ikivordu. Parti goris-
lerini ag¢iklamak isteyenlerin zoraki sususlanyla,
hu gdrlslerin diizeyine erismemis clanlarin, yani
parti adami olmayanlarin anlayissizli§l ve korkak-
hg: birbirine karnsiyordu.

Kahrolasica Esop diliyle nutuklar, edchi baya-
giliklar, kolece anlafimlar, diisiince tutsakligl ca-
@11 Pro'elarya, Rusya’da canli ve namuslu olan ne
varsa hogan bu algakliga son verdi. Fakat proletar-
va hugiine kadar Rusya’ya bir yari dzgiirliikten has-
ka hivsey kazandiramadi.

Devrim daha bitmedi. Eger carhik artik dev-
rimii yenecek kadar giiclit degilze, devrim de gar-
hg1 devirmek icin heniiz veier derccede giiciii de-
sildir. Qyle bir devirde yaziyoruz ki, acik, diiriist,
dogru, bilincli bir parti dusiincesi ile gizli, «diplo-
matikn, kacak bir yeralt1 legalitesi diislincesi bir-
arada bulunuyor. Bu acayip birlesim gazetemize
de yansiyor. M. Gugkov (1) 1limli burjuva gazetele-
ri citkmasinl yasaklayan sosyal demokrat zorbali-
gwyla isledigi kadar alay etsin, Rusya Sosyval De-
mokrat Isci Partisinin Merkez Organi Preletari (2)
otokratik polis devleti Rusyanin esigini heniiz asa-
niamnistir,

Ne olursa olsun, yar: yariya basarilan devrim
hizi derhal hersevi yeniden orglitleme isine atil-
maya zorluyor. Bugiin legal de olsa literatiiriin on-
da dokuzui parti literatiirii olabilir. Literatiir, bir
parti literatiirii olmalidir. Burjuva geleneklerine
karst olarak patrondan yana ve c¢ikarct burjuva
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basmina karsi, edebi harislife ve burjuva bireyci-
ligine, «biiyiik derebeyi anarsizmi» ve gikar avci-
l1gna karsi sosyalist proletarya bir parti literatii-
rii ilkesini tanmimali, gelistirmeli ve miimkiin olan
en genis ve tam sekliyle uygulamalidir.

Bu parti literatiirii ilkesi nedir? Yalniz sosya-
list proletaryanin goziinde degil, herkesin goziinde
literatiir bazi kisilerin yada gruplarin zenginles-
mesi icin bir kaynak olmamalidir; daha da genis
anlamda, proletaryamin genel davasindan bagim-
s1z, kisisel bir is olamaz. Kahrolsun partisiz ede-
biyatcilar! Kahrolsun. edebiyatin iistiin insanlari!
Edebiyat proletaryanin genel davasmnin bir elema-
m, biiyiik sosyal demokrat mekanizmanim tek ve
goriinmez bir «carki ve vidasi» olmall, is¢i sinifi-
nin biitiin bilin¢li Onciileri tarafindan harekete ge-
tirilmelidir. Literatiir, sosyal demokrat partinin or-
giitlii, metodlu ve birlesik c¢alismasimin ayrilmaz
bir parcas: olmalidir.

Bir atasozii «tesbihte hata olmaz» der. Benim
literatiirii bir vidaya, canli bir hareketi bir meka-
nizmaya benzetmem belki hatalidir. Hatta, belki
de boOyle bir benzetme Kkarsisinda isterik feryat-
lar koparacak, bunu bir asagianma, onur Kkiril-
masl, Ozgir, ideolojik miicadelenin, elestiri Ozgiir-
liigliniin, edebi yaraticilik 6zgiirliigiiniin vs. vs. nin
ubiirokratlagmasi» olarak kabul edecek aydinlar
cikacaktir. Bu feryatlar gercekte, burjuva aydinla-
rinin bireyciliginin disa vurulmasindan baska bir-
sey degildir. Edebiyafm mekanik bir esitcilige, ay-
n1 diizeyde tutulmaya, ¢ogunlugun azmhk iizerin-
deki egemenligine herseyden az elverisli oldugu
tartisilmazdir. Bu alanda, Kkisisel insiyatife, birey-
sel egilimlere diisiince ve hayai giiciine, bicim ve



iceriZemutiakz danbs genis bir yer verilmelidir. BU-
tHin sounlar su gliirmeszdir. Fakat bu sadece bir
prcslet.érya partisinin ¢ahsmalarinmn- literatiir bslii-
tiinlin diger ¢alisma aisnlanyla mekanik olarak
Ozdeslestirilemeyecegini g@sterir. Biitin bunlar,
burjuvaziye ve burjuva demokrasisine yabanci ve
acaip gelen, edebiyatin scsyal demokrat Parii ca-
hsmasunn garekli ve zoruniu birn elersarn olduduy,
diger elemanlara ¢oziilmez bir sekilde bagll cidugu
ilkesiyle gelismez. Gazeteler Partinin gesitli Orgiit-
lerinin organlam olmaiidir. Yazarlar muiiak sekil-
de parti Orglitierine Katilmalidir. Yayinevieri ve
depolar saf:s magazalari ve Okuma salcniar:, ki
tiiphaneler ve cesitli -Kitzbevieri partinin kontrol
altida tuitugu kendi girisimieri olmahdir. Orgiit--
1ii sosyalist proletarya biitiin bu etkinlifi izlemel,
derinden kontrol etmeli, proletaryanin yasayan
davasimn yasayan ruhii, istisnasiz beryeie isleme-
lidir. Su yari Oblomovcu. .¥ari cikarc: eski rus il-
Kesine scn verilmelidir: Yazar canm istevince yazar,
okuyucu isine gelirse oxur.

Elbette ki, aska sansiiriince ve avrupa burju-
vazisince kiiciik diisiirillen edebiyatta bu degisimi
bir anda gerceklestirecegimizi ileri siliremeyiz. Her-
hangi kat1 bir sistemi kabu! etmekten yada soru-
nu birkag¢ 0zet yazi ile ¢dzlimlemekten uzagiz. Ha-
yir, bu alanda sematize etmek hic olmaz. Biitiin
Partimizin, biifiin Rusya’daki bilingii sesyal de-
moekrat proletaryvanin, bu yeni scrunu kavramala-
11, Kkesinlikle belirlemeleri ve her zaman ve her
verde c¢oziimiinii aramalan gerekir. Feoda! san
siirin zincirlerinden kurtulan bizler, burjuva ve
cikarc: edebiyat iliskilerinin esiri oimayi kabul et
mek istemiyoruz wve kabul edemeyiz. Ozgiir dir va
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yin kurmak istiyorus, yaimiz polisteki anlamiyia 0z-
glir degil., fakat sermayedz=n bagimsiz, harislikten
bagimsiz olmakla dzgiir clmaliviz; ve daha da faz-
las1, aparsik burjuva bireycilifinden de bhafimsiz
clmak istiyoruz.

Bu son spzlerim okuyuluya alisiimisa lerS du-
en bir fikir -yada bir olay gibi gelebilir. Belki de
bam atesli dzgiirlik tarafiar aydinlar Nasii! diye
bagiracaklardir. Wasil! Demek ki siz edebi yarat:-
CciiiX gibi oy?eszne nazik. dylesine bireysel ’r ir ko-
nuyu kollektiflife mahkum etmek istivorsunuz! Is-
cilerin, bi hmseusoruﬂ:rz felsefe ve esielill sorun-
larimi oy ¢epkluguyla ¢bziimlemelerini istiyvorsunuz!
Zihrin tamamiyle birevsel yaraticiliginin mutlak
Gzgiirliik istedigini inkar ediyorsunuz!

— Sakin olunuz, baylar! Once, sczkonusu
olan Parii literatiiricdir ve bunun Parfinin kov
lii altinda verilmesidir. Herkes en kiiciik I

0
t5

A

lama olmaksizin dilegiini sOylemekie
makta serpesttir. ¥ Szgir clan her bi

akes
{1 de dshil)y Parti adina, Partiye kars: 7
diistinceler ileri siiren iyeleri Rovmaktia 8zglirdu
S6z ve basin Ozglrliigii {am clmalidir Fakef
lesme Ogglirligliniinn de taz‘ olmas: gerekir.
ozgurliigit admna senin, nagn’ma, yala.n s?jvlemre

me Ozgiiriigil adina oen;m sunu yad'm bw"' soym
yenierle bag kurmak veyzs koparip atmakia ozgiiv
cldugunu kabul etmelisin. Parti dyle bir czglir bir-
likiir ki, eger uyeleri arasinda Partiye kars: dis
manca disinceleri yayvanlari temizlemezse, kaci
nilmez bir sekilde, cnce ideolojik bakimdan, son-

ra maddi olarak c¢dziiimeyve mahkumdur. Bunu
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karsilik, Parti goriisiine uyan nedir, kars: olan ne-
dir, bunu belirtmek icin Parti programi vardir, Par-
ti taktik kararlan ve tiiziikleri vardir, nihayet ulus-
lararasi sosyal demokrasinin biifiin deneyi, prole-
taryanin uluslararasi o2giir birlikleri vardir. Pro-
letarya daima Partileri icerisinde tam bilingli, tam
marksist, tam. giivenilir olmayan cesitli eleman ve
akimlarin varligim1 kabul etmis, fakat diger taraf-
tan partilerinin belirli zamanlardaki «temizlemen
hareketlerini her seferinde uygulamaktan geri kal-
mamistir. Bizde de Parti icerisinde aym sey olacak-
tir, burjuva «elestiri Ozgiirliigii» taraftart baylar;
simdi Partimiz, bir anda bir kitle partisi haline
gelmektedir, simdi Orgiitlenmenin agik sekilleri-
nin birinden digerine ani gecislere tanik oluyoruz,
bircok (marksist acidan) bilin¢siz insan, hatta bel-
ki hristyanlar, hatta belki mistjkler ka¢inilmaz
bir sekilde bize gelecektir. Saglam midemiz var,
her cesit deneye dayanacak celiklesmis marksist-
leriz. Bu bilin¢siz unsurlari hazmedebiliriz. Parti
icinde diisiinme ve elestiri Ozgiirliigii bize hicbir
zaman biitiin insanlarin parti denilen, Ozgiir bir-
liklerde gruplasma 6zgiirliigiinii unutturrayacaktir.

ikinci olarak, burjuva bireyci baylar, mutlak
Ozgiirlik iizerine nutuklarinizin ikiyiizliiliikkten
baska birsey olmadigim 1srarla soyliiyoruz. Para-
nin giicli {izerine kurulmus %ir toplumda, bir avug
zengin, asalak bir Omiir siirerken emekg¢i kitlelerin
sefalet icinde kivrandigi bir toplumda gercek ve
tam- bir «Ozgiirliiks olamaz. Bay yazar, «kutsals
sahne sanatina «katkiy goriiniisii altinda sizden acik
sacik yazilar ve kendinizi satmanizi isteyen burju-
va yayincinizdane burjuva okuyucunuzdan bagimsiz
misiniz? Bu «mutlak Ozgiirliitk» gercekte bir ‘bur
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Juva yada anarsist soziidir (c¢linkii, diinya goriisii
olarak anarsizm tersine donmiis bir burjuva {fel-
sefesidir). Bir toplum i¢inde yasamak ve ondan ba-
gimsiz olmak olanaksizdir. Burjuva yazarinin ya-
da sanatcisinin Ozgiirliigii maskeli bir bagimsizlik-
tan, para-pul bagimlihigindan, kokusmus bir ba-
gimliliktan, fahise bagimliligindan baska birsey de-
gildir. Biz sosyalistler, bu ikiyiizliiliigii ortaya ¢i-
kariyor, sahte etiketleri koparip atiyoruz, bunu si-
niflarin disinda bir sanat ve edebiyat yaratmak ic¢in
degil (buna ancak sinifsiz sosyalist toplumda ola-
nak vardir), s6ziimona 06zgiir olan, aslindaysa bur-
juvaziye bagh olan bir edebiyatin karsisina, ger-
cekten Ozgiir, acikea proletaryaya bagli bir edebi-
vat cikarmak i¢in yapiyoruz.

Bu edebiyat Ozgiir. olacaktir, clinkii ona dai-
ma yeni giicler kazandiran hirs ve kariyerizm de-
gil sosyalizm dustincesi ve emekgiler icin duyulan
sevgidir. Bu edebiyat ozgur olacaktir, .ciinkii hayat-
tan bezmis bir bayana yada cani sikilan ve sisman-
hktan yakman «onbin kisilik mutlu azinhga» de-
gil, iilkenin c¢icegi, giicii ve gelecegi olan milyonlar-
c¢a, on milyonlarca emekciye hizmet edecektir.
Bu gercgekten 0Ozgiir edebiyat, insanligin devrimci
diislincesinin son soziinii sosyalist proletaryanin
deneyi ve canli calismasiyla zenginlestirecek, sii-
rekli bir sekilde, gecmisin deneyi ile (bilimsel sos-
valizm, ilk iitopik sekillerle baslayan sosyalizmin
gelisiminin tac1) bugiiniin deneyi (is¢i yoldaslarin
glinimiizdeki savasi) arasinda karsiikli bir etki-
lesme yaratacaktir.

Simdi isbasina, yoldasiar! Oniimiizde, yeni ve
gii¢ bir calisma var, ama bu yiiksek ve soylu bir
calismadir, genis, iengin, cesitli sosyal demokrat
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isci hareketine kopmayacak bir sekiide simsiki
baghh bir edebiyat yaratma calismasidir. HBiitiin
sosyal demokrat literatiir, parti literatiirii olma-
hdir. Biitiin gazeteler, dergiler, yayinevleri vs. der-
hal yeniden Oygiitlenmeye girismeli, su yada bu
sekilde, su vada bu parti Orgiitiine biitiiniiyle bag-
lanmak icin gerekeni yapmalidir. Ancak bovlelik-
le «sosyal demokratn literatiir gercekten sosyal de-
mokrat olur, ancak boylelikle gbrevini yerinz ge-
tirir, ancak boylelikle burjuva toplumu cergevesin-
de bile burjuvazinin koéleliginden kurfuiur ve ger-
cekten Oncii ve sonuna kadar devrimgci olan simfin
hareketiyie biriesir.

«Novaya Jizn» Gazefesinin V. Lenin
12. Sayisinda (13 Kaspm 1205) Bitin
N. Lenin imzasryla yayiniandi’ Eserteri

c. 10, s. 37



SOSYALIST PARTI VE PARTISIZ DEVRIMCILIK

Her giin yeni halk tabakalarini hizia
baglayan Rusyadaki devrimeci hareket go
partisiz orgiit ortaya cikariyor. Devrimci hzreke
ne denli uzun zamandir bask: ve zuliim aitinda ka:
diysa birlesme ihtiyac: #a o slerece kuvvetile ker.
ni gosteriyor.

Her an her tiirlii orgiit ve bazan blisbiitiin renk.
siz Orglitler ortaya gikiyer. Buniar. son da ce Ken-
dilerine 0Ozgili bir nitelige sahiptir ve Avrupadaki
orgitlerin Ozelligi olan apac¢ik kadroiardan yok-
sundurlar. Sendikalar siyasi bir giris tutiuruyor.
Politik miicadele, ekbnomik miicadele iie Rarisiyor
—ozellikle grevlerde— ve hoylece gegici yada az
¢ok devaml orgit karisimlan yaratiliyor.

Bu olayin dnemi ne derecedir? Sosyal demok-
rasi bunu nasil kars:lamaiidir?

Parti icinde siki bir grgiitlenme, sinif miicade-
lesinin yiiksek bir gelisme diizeyine ulasmasinin
isareti ve sonucudur, Ve, tersine olarak, acik.ve
genis bir sinif miicadelesinin ¢ikari, parti icinde si-

-
7]
0
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k1 bir orgiitlenme gerektirir. Bu sebeple, bilingli
proletaryanin partisi, sosyal-demokrat parti, hak-
I1 olarak, politika disinda kalma tutumuyla dur-
maksizin savasir ve hi¢ bir gevseklige meydan ver-
meden prensiplerine baghh ve saglam bir sekilde
birlesmis bir sosyalist is¢i partisinin yaratilmasi
icin calisir. Kapitalizinin gelismesi biitiin halki da-
ha derinden smflara ayirdikca ve bunlar arasin-
daki karsihiklh uzlasmazlil siddetlendirdikge kit-
leler arasindaki bu calisma daha biiyiik bir ba-
sar1 kazanir.

Rusyadaki devrimci eylemin bu kadar ¢ok par-
tisiz orglit dogurmus olmasi ve halen de dogur-
makta devam etmesi kolayca anlasilacak bir sey-
dir. Bu devrim demokratiktir, yani sosyal ve eko-
nomik icerigi bakimindan burjuvadir. Otokrat ve
feodal rejimi alasagl etmekte, bodylece burjuva
toplumunun biitiin siniflarinin hakli davalarini ye-
rine getirmek iizere burjuva rejimini ozgiirliigiine
kavusturmaktadir; bu, tiim halkin bu anlamda dev-
rimidir. Bundan, elbette, devrimimizin bir sinif
devrimi olmadig anlami ¢ikmaz. Fakat, bu devrim,
burjuva goriis acgis1 bakmindan gecmise ait olan,
gecmise dogru geri giden, burjuva toplumuna ya-
banci olan ve burjuvazinin gelismesini onleyen si-
niflara karsi yoneltilmistir. Ve, iilkenin ekonomik
yasami, biitiin temel belirtileriyle simdiden burju-
va iken, niifusun biiyiik bir cogunlugu gercek-
te simdiden bir burjuva varhig siirdiiriirken, kar-
st-devrimci unsurlar acinacak derecede dnemsizdir-
ler ve gercekte «halkmin yaninda bir «bir avug» in-
sandan baska bir sey degillerdir. Burjuva devrimi-
nin smif Ozelligi, dyleyse, kacinilmaz bir sekilde
—ilk bakista her gesit sinif diisiincesinden yoks'in
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olmakla beraber— «tiim halkin», burjuva toplu-
munun tiim smiflarinin otokrasiye ve toprak ko-
leligine kars: sinif miicadelesidir.

Burjuva devrimi ¢agi, baska yerlerde oldugu
gibi Rusyada da Kkapitalist toplumun sinif uzlas-
mazhiginin goreli olarak embriyon seklidir. Elbet-
te, bugiin Rusya’daki kapitalizm, 1848’de Almanya
dakinden c¢ok daha gelismistir. 1789°da Fransada-
kinden hi¢ s0z etmeyelim. Fakat bastan asagi kapi-
tiin geldigi de gercgektir, bunlar «kiiltiir» ile asya-
tizm, avrupa uygarligi ile eski barbarca geleriekler,
kapitalizm ile toprak koleligi arasindaki ’celiskiler-
den ortaya cikar: yani burada yerine getirilirse ka-
pitalizmi giiclendirecek, onu feodal kalintilardan
uzak tutacak, varolus ve proletaryanin oldugu gibi
burjuvazinin de miicadele kosullarini diizeltecek
haklh davalar 6n plandadir.

Gercekten bugiin Rusya’da biitiin fabrikalarda,
biitiin biirolarda, biitiin askeri alaylarda, biitiin
polis birliklerinde, biitiin piskoposluklarda, biitiin
okullarda vs. vs. o denli ¢ok sayida ortaya ¢ikan zo-
runluluklar, hakli davalar, yakinmalar dikkatle in-
celenirse, tabir caizse bunlarin cogunun sadece ba-
z1 «uygarlikn davalar1 olduklar1 kolayca goriiliir.
Demek istedigim, bunlarin bilimsel a¢idan sinif da-
valarl olmadigl, basit adli davalar oldugu, kapita-
lizmi yikmaktan uzak oldugu, kapitalizmi Avrupa
uygarligina giden yola soktugu, barbarliktan, vah-
setten, soysuzluktan ve diger «rus» feodal rejim
kalintilarindan ayirdigidir. Yani proletarya dava-
lari, kendileri, cogunlukla kapitalizm gercevesi ice-
risinde kolayca gercgeklesebilecek reformlara do-
niistiiriiliiyor.



Rusya proletaryasi su anda, derhal, kupiiihy
me zarar veren seyleri degil, cinu safiastivan, kuv
vetlendiren ve gelisimini hizlaidiran seviei: weny
yOr.

Kuskusuz, kapitalist tgplum iginde- proletarya-
nin 6zel durumu, iscilerin sosyalist dilekleri ve sos-
yalist partiyle birlesmeleri hareketin ilk asamala-
rindan basiayarak kendiliginden bir gii¢cle olusacak
sekildedir. Fakat biitiiniliyle sosyalist talepler daha
sonra gelir; giindemde is¢ilerin politik plandaki
demokratik istekleri ve kgpitalizm cercevesi icer-
sinde ekonomik talepleri yer alir. Proletarya bile
maksimurn program degii, minimum grogram Sinir-
lan igerisinde bir gesit devrim yapar. Niifusun ger-
¢ekten ezici coguniugunu olusturan kiiyiik koyiitiiik
kittesi i¢in durum kendiliginden anlasiiir. ¢*aksi-
mum programi», son ersgi biitiin topraklar koy-
lijlere, biitlin halka verilecek olsa daha da genis, da-
ha da muhtesem bir sekilde gelisecek olan kapita-
lizmin sinirlarim asmaz. Bu sozler kiictik-burju-
va sosyalizminin duygusal sampiyonlarimin duygu-
sal kulaklari icin ne denli «hakaretamiz» olursa
clsun, kdylii devrimi bugiin burjuva devrimidir.

Bugiinki devrimin bu ozeliigi dogal slarak par-
tisiz Orgiitlerin ortaya ¢ikis nedenini belirler. Ha
reket kacinilmaz bir sekilde «partisiz» bir goriini:-
se biiriiniir, fakat bu goriinlisten baska birsey de-
gildir. «insanca bir yasam, uygar bir yasam iste-
8i, birlesme, insan ve vatandas olarak cnurunu,
haklarini koruma istegi herseye mutlak bir sekii-
de egemen olur, biitiin siniflar1 birlestirir, hiitlin
parti Orgiitlerinin Oniine gecer, parti dusiincesine
kadar yiikselmekten uzak, cok uzak olan insaniari
uyandirir. Reformlara ve bhasit. acil, gerekli hakla
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ra karsi duyulan biiylik ihtiya¢c daha uzak bir ge-
lecege ait diisiince ve goriisieri ikinci piana iter.
Onsuz basari olanagl kalmayan, devam eitmekie
olan miicadeleye kars: duyulan vazgec¢ilimez ve hak-
L1 hayranlik basit, acil sonuclar erek haline geti-
rir, onlari pembeye boyvar, onlar: hayal iiriinii ki
liklara sokar; bayag1i demokrasi, adi burjuva de
mokrasisi sosyalizma yerine konur. Hersey ve hersey
«partisizs» goriniir, hersey ve hersey tek uir «0z
glirlitk» hareketiyle karistirilir (bu hareket gercek-
te biitiin burjuva toplumunu Ozgiirliige kavustu-
rur); hersey hafif, cok hafif bir «sosyalist» niians
kazanir, bu sonuncusu 42 herseyden tnce demok-
ratik miicadelede Oncii roliindeki proleteryanin
sayesinde olur.

Bu kosullar altinda, partisiz Orgiit diisiincesi
gecici pasanlar getirmekten geri kalmaz, partisiz
orgiit son moda bir parola olmaktan geri kaimsz;
cunkil moda hayatin ar‘if smdan siiriiklenir ve par-
tisiz 6rgiit kesinlikle rolitikanin ylizeyinde en «O0r-
takn olay goriiniimiindedir: Partisiz demokrasi,
partisiz grev, partisiz c;evmncﬂik.

Simdi, partizanlarin, cesitli sinif temsiicileri-
nin partisiz orgiit diisiincesi olayna kars: tutumu
ne olmalidir, bunu bilmek gerekir. Oznel anlamda
degil, nesnel anlamda «ne olmalidir» dedin:, yani
bu, olaya karsi alinmas: arzu edilen tavir degil,
fakat cesit smiflarin g6riis acgilari ve ¢ikariarnnin
gerektirdizi kacinilmaz tavir anlamindadir.

II

Daha oOnce de gOstcrdigizniz gibi, partisizlik
diisiincesi devrimimizin burjuva karakterinin so-
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nucudur yada isterseniz ifadesidir (diyelim). Bur-
juvazi, burjuva toplumunun Ozgiirliigii icin sava-
sanlarin partisinin olmamasim ister, ¢linkii bu bur-
juva toplumunun kendisine karsi yeni bir savasin
olmayacagi: anlamina gelir. «Parti disinda» Ozgiir-
liik icin savasanlar, 6zgiirliigiin burjuva 0Oziinii bil-
mez, bugjuva rejiminin fetisizmini yapar, yada bu
rejime karsi savasmayl, bu rejimi «miikemmelles-
tirmeyi» ¢ilkmaz ayin son ¢arsambasina birakir. Ve
tersine olarak burjuva rejiminin bilin¢li yada bi-
lingsiz partizani olan bir kimse partisiz orgiitiin ce-
kiciligine kapilmadan edemez.

Siniflara boliinme temeli iizerine kurulmus bir
toplumda diisman siniflar arasindaki miicadele,
evriminin belirli bir asamasinda, kagmilmaz bir
sekilde politik bir savas halini alir. Politik simf
miicadelesinin en kesin, en tam ve en belirleyici
ifadesi partiler miicadelesidir. Partisizlik diisiince-
sine sahip olmak, partiler miicadelesine ilgisiz kal-
maktir. Fakat, bu ilgisizlik ndtrliikle, cekimser-
likle ayn1 sey degildir, ¢iinkii sinif miicadelesinde
«notrler» olamaz, kapitalist toplurnda, {iiriin ve
emek degisiminde «cekimser» kalinamaz. Bu de-
gis tokus mutlak bir sekilde ekonomik miicadele-
yi ve bunun sonucunda politik miicadeleyi dogu-
rur. O halde miicadeleye kars: ilgisizlik, ne miica-
deleyi terketme, ne cekimserlik, ne notrliiktiir. Il-
gisizlik daha giicliiye, egemen' olana kendiliginden
destek olmaktir. Rusyada, ekim devrimindeki
(1905 ekim devrimi-¢) diisiisiinden 6nce kim otok-
rasiye karsi ilgisiz idiyse o, otokrasiyi kendiliginden
destekliyvordu. Giiniimiizde Avrupada kim burjuva
egemenligine karsi ilgisizse kendiliginden burjuva-
zivi destekler. Ozgiirliik i¢in savasin burjuva 6zel-
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ligine karsi kim ilgisizse, o bu miicadelede burju-
vazinin egemenligini, yeni dogmakta olan Ozgiir
Rusya'da ise burjuvazinin egemenligini kendiligin-
den destekler. Politikada ilgisiz olmak, politik ba-
kimdan doymus olmaktir. Bir ekmek parcasi tok
insanm «ilgisiz» «duygusuz» birakir, fakat a¢ olan
ekmek parcasi konusunda «tarifgirsdir. Ekmek par-
casina karsi «ilgisizlik ve duygusuzluk» ekmege ih-
tiya¢ olmadigl anlamina gelmez, fakat ekmegin her
zaman ic¢in saglanmis oldugu, hi¢ ekmek yoklugu
cekilmedigi, yani kalin enselilerin «partissine sag-
lam bir sekilde yerlesildigi anlamina gelir. Burjuva
toplumu icinde partisiz olmak karni toklarin, ege-
menlerin, somiiriiciilerin partisine baglihig1 ikiyiiz-
liice saklamak demektir.

Partilerden bagimsizlik fikri bir burjuva dii-
stincesidir. Parti diistincesi sosyalisttir. Bu genel
kural tiim burjuva toplumuna uygulanabilir. Fa-
kat biitiin burjuva toplumu feodalizm ve otokrasi-
ye karsi_cephe alirken bu gercegi unutmak, burju-
va toplumunu sosyalist olarak elestirmekten biis-
biitiin vazgecmek demektir.

Rusya’daki devrim, daha baslangicta olmakla
beraber, daha ©Once belirttigimiz genel goriislere
destek olacak pek ¢ok kanit getirmistir. Ancak, bi-
lingli proletarya partisi, sosyal demokrasi siki bir
orgiitlenmeyi ister. Burjuva goriislerini temsil
eden liberallerimiz sosyalist parti diislincésine bi-
le katlanamaz ve smif savasindan soz edildigini
duymak istemezler: Ornegin Rusyadaki liberaliz-
me bagl sayisiz gazete gibi Osvobojniyenin de dis
ilkelerde tekrar tekrar yazdigi seyleri yiiz Kkere
tekrarlayan M. Radis¢ev’in daha Onceki soylevleri-
ai hatirlayalim. Sonunda, orta smifin, kiiciik bur-
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juvazinin ideolojisi Nasa Jizndan baslayarak
«radikal demokratlarndan «devrimci sosyalistler»e
kadar her niianstan rusyali «radikal»in diisiincele-
rinde pariak bir sekilde ifadesini buldu. Devrimci
sosyalistler oOzellikle tarim sorununda ve hele ser-
mayenin kamulastirilmasi olmaksizin topragin ka-
mulastirilmas1 sloganlarinda sosyalizmi demokra-
si ile karnistirdiklarini gosterdiler. Yine, biliyoruz
ki burjuva radikalizmine karsi toleransli goriin-
mekle beraber, Parti'nin sosyal-demokrat goriisu-
nii hosgorii ile karsillamazlar.

Cesitli simiflarin ¢ikarlarinin her tiirden Rus-
ya radikal ve liberallerinin program ve taktiklerin-
de nasil yansidiginl incelemek konumuzun disinda
kalir. Bu ilgin¢ soruna hafifce dokunduk, simdi,
partisiz &rgiitlerin Partimize karsi tutumlar iize-
rine variian pratik politik sonucglan ele almamiz
gerekir.

Sosyalistler partisiz Orgiitlerin etkinliklerine
katilabilir mi? Evetse, hangi kosullar altinda? Bu
orgiitlerde hangi taktigi izlemelidirler?

ilk soruyu kesin bir hayirla cevaplandirmak
olanaksizdir. Partisiz (yani sz yada c¢ok bilingli
burjuva) Orgiitler iginde sosyalistlerin hi¢ bir se-
kilde, hi¢ bir kosul altinda bulunamayacagini sGy-
lemek dogru olmaz. Demokratik devrim donemin-
de pariisiz orgiitlerde gbrev almay1 reddetmek, ba-
z1 hallerde .demokratik devrime katilmay: da red-
detmek demektir.

Fakat elbette, sosyalistler bu «baz halier»i
¢ok gz sagiya indirmeli ve bu tiirden orgiitlere boyle
katilmalan ancak kesinlikle belirii, sinirll kosuillar
altinda kabul etmelidirler. Ciinkii, partisiz Orgiit-
ler, daha Once soyledigimiz gibi sinif savasinin



21

embrivon seklidir, parti olarak sik1 orgilitlenme s:-
nif savasl ilkeleri bakimindan biling, aciklik, kesin-
1ik ve katihik sorunudur.

Proletarya partisinin politik ve ideolojik ba-
gimsizlisinin korunmasi, sosyalistler i¢in degismez,
musilak, kesin bir zoruniuluktur. Bunu goz &niine
almayaniar «sosvalisty gOriisleri ne derece igten
olursa olsun f{iafta sosyalistler) gercekte sosyalist
olmaktan cikar.

Bir sosyalist ancak Hzel durumlarda partisiz
orgiitlere katilmayi kabul eder. Bu katilmanin Ozel-
ligi, kosullary vs. gibi amagiar: da biltliniiyie temel
gayeye bagli olmalidir: Scsyalist devrimin vOneti-
mi icin sosyalist proletaryanin hszirlanreas: ve Or-
glitlenmesi.

Ozellikle demokratikk devrim doneminde ve en
basta proletaryamn belirleyici bir rol oynacag: bir
demokratik devrim sirasinda kosullar bizi partisiz
bir Orgiite girmeye zorlayabilir. Bu katiimea, 6rne-
&in, Delli belirsiz demokratik bir dinleyici Xitlesi
onlinde saosyalist propagands icin ya da kars:-dev-
rim karsisinda sosyalist ve demnokrat devrimcile-
rin ortak miicacdelesinin ¢ikar! i¢in gerekli clahilir.
Birinci halde, katilma g¢riislerimizi yaymak igin
bir yoldur; ikincisinde belirlenmis devrimci sonit
cu On gbren stratejik bir ittifak olabilir. Her iki
halde de ancak isgi partisinin bagimsizlid: biitii-
niiyle korunmussa ve —zorunlu kosul— effer par-
ti biitlinliigli icinde, partisiz Sovyetlerde yada Der-
neklerdeki «temsilcilerinin yoOnetiyor ve Ekontrol
ediyorsa kabul edilebilir.

Bu kontrol ve yonetme, Partimiz kanun dis:
calisirken hemen hemen altindan kalkilamayacak,
cok biliylik giicliiklerle karsilasiyordu. Buglin Par-
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ti gitgide giin 1518108 ciktikca bu kontrol ve yone-
tim daima daha genis bir sekilde gerceklestirilme-
lidir. Bu kontrol ve yoOnetirn yalmz Partinin «zir-
vensi diizeyinde degil, fakat zorunlu olarak taban
diizeyinde, Parti iiyesi biitiin Orgiitlii isgiler diize-
yinde yapilmalidir. Paltisiz Sovyet ve derneklerde-
ki sosyal-demokratlarin calisma raporlari, bu ca-
lismalarin kosullar1 ve amaclari tizerine konferans-
lar, bu calismalar konusunda Partinin cesitli or-
giitierinin vardig1 sonugclar, biitiin bunlar, eksiksiz,
is¢ci partisinin pratigine girmelidir. Ancak, Parti-
nin biitiinilinlin bu gercek katilmasi, bu tiirden bir
calismaya yon vermesi pratikte genel demokratik
etkinligin karsisina gercek sosyalist etkinligi ko-
yabilir.

Partisiz Orgiitler icinde taktigimiz ne olmal-
dir? Once, Ozel iliskiler kurmak igin biitiin firsat-
lardan yararlanmak ve biitiin sosyalist programi-
miz1 yaymak. Ikinci olarak, en tam ve en kesin de-
mokratik devrimin goriis acisina gore o anin acil
politik hedeflerini saptamak, demokratik devri-
min sloganlarmi ortaya atmak, pazarliktan baska
bir sey yapmayan liberal demokrasiden farkl ola-
rak, savasan devrimci demokrasinin gerceklestir-
mek zorunda oldugu degisimlerin «programmini
belirtmek.

Ancak bu kosullar altinda bugiin isciler tara-
findan kurulan, yarin koyliilerin, yarindan sonra
askerlerin kuracag: partisiz devrimci oOrgiitlere
Partimiz Orgiitlerinin katilmasi dogru ve verimli
olabilir. Ancak bu kosullar altinda is¢i sinif1 partisi-
nin burjuva devrimindeki iki gorevini yerine getire-
bilecek durumda olabiliriz. Bu iki gorev: Demokra-
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tik devrimi sonuna kadar gotiinnek, sermayeyi de-
virmek iizere dolu dizgin bir miicadeleye girmek
icin Ozglr olmasi gereken sosyalist proletarya saf-
larim: genisletmek ve giliclendirmektir.

«Novaya Jizn» No. 22-27 V. Lenin
26 Kasim ve 2 Aralik 1905 Biitiin Eserleri
imza: N. Lenin c. 10, s, 71-79



BUYUK INISIVATIF

{Geri Hizmetteki Iscilerin kahramankg:
ve «Komiinist Cumartesiler» Uzerine)

Basm kizil ordu askerlerinin kahramanligini
pek cok Ornekle sergiliyor. Kolcak ve Denikin (3) ge-
telerine, bliyiik toprak sahipleri ve kapitalist alay-
larina karsl savasan isci ve koyliiler de scsyalist
devrimin kazandirdiklarini savunmada cogu kez
cesaret ve dayaniklihik mucizeleri gosterdiler. Ge-
rilla yasayisini birakma, yorgunluk ve disiplinsiz-
likten siyrilma zor ve yavas oluyor, fakat bu sii-
re¢ herseye ragmen ilerliyor. Sosyalizmin zaferi
icin kendini feda eden emeKc¢i kitlelerin kahraman-
1181, Kizil Ordunun yeni, kardesce disiplininin, ye-
nilenisinin, gili¢lenisinin ve gelisiminin temelidir.

Geri hizmetteki isc¢ilerin kahramanlig1 da dik-
kate deger, bu bakimdan, iscilerin kendi inisiya-
tifleriyle kurduklari, kendi oOrgiitleri olan komii-
nist cumartesiler gercekten ¢ok biiyuk bir onem ta



sir. Bunun sadece bir haslangi¢ oldugu zgCiktir, fa-
kat bu, sonsuz derecede Onemli bir kasiang:ctir.
Bu, burjuvazinin devrilmesinden daha gii¢, daha
esasli, daha koOklii, daha kesin bir devrimin baslan-
gicidir. Cilinkii bu, bizim hergilinkii hayatimizin tek-
diizeligine, gevsekligimize, kiiglik burjuva bencil-
ligimize, lanet olas! kapitalizmin is¢i ve koOylliye
miras biraktigl aliskanhiklara karsy kazamlmis bir
zaferdir. Bu zafer saglamlastiginda, 0 zaman ve an-
cak 0 zaman, geriye, kapitalizme donlis olanaksiz-
lasacak, komiinizm gercekten yenilmez olacaktir.

17 Mayis tarihli Pravda, yoldas A.J.nin «Dev-
rimei Calisma Bicimi (Komiinist. Cumartesiler)»
adh bir makalesini yayinladi. Bu makalenin One-
mi o kadar biiytiktiir ki, onu biitiiniiyle almadan
gecemiyecegiz.



Devrimei Cahgma Bigimi
(Komiinist Cumartesiler)

RKP (Rusya Komiinist Partisi) Merkez Komi-
tesinin devrimci cahsma bicimi konusundaki mek-
tabu komiinist orgiitlere ve komiinistlere biiyiik
bir giic kazandird:r. Genel atilim igerisinde hareke-
te gecen komiinist demiryolu iscilerinin ¢ogu cep-
heye katildi, fakat bunlarin ¢ogunlugu ne sorum-
Iu oldukiari gorevleri birakabildiler, ne de devrim-
ci cailsma bicimi i¢in yeni yontemler bulabildiler.
Hareketin yavashigi ve biirokratik islemlerin yay-
ginlig1 konusunda tasradan gelen haberler Mosko-
va-Kazan demiryolu 28inin sorumlularmi demiryo-
lu yonetimi mekanizmasi iizerine egilmeye zorla-
d1. Isgiicii azlig1 ve pek yogun olmayan calismalar
nedeniyle, acele siparisler ve lokomotiflerde der-
hal yapilmasi gereken onarimlar geriye kaliyordu.
7 Mayista yapilan bir toplantida Moskova-Kazan
demiryolunda gorevli komiinist ve sempatizanlar,
Kolcak’t yenmek icin acele yardim gondermek ge-
rektigi, lafi birakip ise koyulma zamani geldigi ka-
rarim aldilar. Karar taslaginda soyle deniliyordu:

«icte ve distaki durumun giigliigii karsisinda,
1nif diismanlarnnin iistesinden gelmek igin, Xomii-
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nist ve sempatizanlar yeni bir gayret gostermek,
dinlenme zamanlarindan bir saat feda edip is saat-
lerini artirmak, yani giinliikk ¢galisma siiresini bir is
saati uzatmak, derhal gercek bir deger elde ede-
bilmek icin biitiin bu saatleri birlestirip curnartesi
giinleri 6 saatlik bir ¢alisma yapmak zorundadir-
lar. Komiinistlerin, devrimin zafere ulasmasi1 icin
ne sagliklarini, ne de hayatlarim esirgeyecekleri
goz Oniine alinarak bu ¢alismanin iicretsiz olmasi
kararlastinilmastir. Kolgcak tamamiyle yenilinceye
kadar komiinist cumartesiler tiim Moskova-Kazan
yoresinde uygulanacaktir.»

Baz1 duraksamalardan sonra, karar taslagl oy
birligi ile kabul edildi.

10 Mayis curnartesi giinii, komiinistler ve sem-
patizanlar, tipki askerler gibi, isbasina geldiler,
yerlerini aldilar, itisip kakismaya meydan verme-
den ustabasilar herkese yapacagl isi gosterdi.

Devrimei bicimde calismanm sonuclari asagi-
dadir. Calisilan yerler ve yapilan islerin niteligi
icin tabloya bakiniz.

Yapilan isin toplam degeri (normal iicrete go-
re) 5 milyon rubleye erisiyordu, ek mesai olarak
hesaplanirsa bunu 1,5 kat1 kadar fazlayada.

Yiikleme calismasinin verimi siradan iscilerin
yaptigl ise gore % 270 oraninda yliksekti. Diger
calismalar hemen hemen buna esit yogunluktaydi.

Is giicii azlig:1 ve biirokratik nedenlerie acele
siparislerde meydana gelen 7 giinle 3 ay arasi ge-
cikmeler giderildi.

Calisma, kolayca giderilebilen baz1 gilicliiklere
ragmen yapildl. Bazi yardimcl ara¢ ve gereglerin
azlig1, gruplarin 30-40 dakika beklemesine sehebo-
fuyordu.



TABLO

(Not: Pud, 1€ kilograma esit bir afirlik birimi)

Caligma S'iresi
Calhiyma Yer 1gln Oins} fscd o Sonuclar
eaie Basgina § Toplam
Meekove Metliez § Perovo Murom, Ala-
Lokomotit Ona tir, Suzrana gitinek
nm Atdlyesi Uzere. Demiryolu ag! 48 5 240 Yukleme 7500 pud.
igin malzeme, loko-
motiflerin onanmi {- 21 3 63
¢in gerek!l arag, ge- Bogaltmu : 1360 pud.
rec, vagonlardan adkil o) 4 20
mig pargalar ylk-
lenmesi. S
N
Moskova yolcu Lokomotiflerin Toplam olarak 1.5
trenler! lokorno- Bilytk onarnm 26 6 130 lokomotif onanidi.
tif depoasu. {gleri
2 lokomotif yeniden
Moskava Qarp Lokomotif 24 6 144 servise sokuldu, diger
d Onarimi 4 Jokomotifin hazi par-
calan sokUldu.
Moskova Vagon Yoleu vagonlari 12 6 T2 2 tane 3. rnevkl vagon
servisl Onarnmit
aPerevo» Mer- Vagon onanmi ve
kez Vagon Orma- cumartesl pazar giin- 48 5 230 12 margandiz vagonu,
nm Atdlyeai, lerine ait bazm bakum 23 5 115 2 acic vagon
{gleri |
Toplam 205 1014 Toplam olarak 4 loko-

metif ve 16 vagon yeni.
den  scrvise  sokuldu,
9300 pudluk yUk yik.
lendi vada bogaltuldt
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Calismalara nezaret etmek icin isbasincda ka-
lan yoOnetici personel yeni calismalar i¢cin gerekli
hazirhigl yapmaya gli¢ yetisiyordu. Yaslt ustabasi,
bir tek komiinist cumartesi calismasinda biling-
siz ve az disiplinli isc¢ilerin bir haftada altindan zor
kalkabilecegi isin yapildigini soylerken abartmaya
varmiyordu.

Bu calismalara, Sovyetler iktidarina ictenlikle
bagli sade partizanlarin da katildigi, daha sonraki
cumartesilere bunlarin akin akin katilacag: bilin-
digine gore ve Moskova-Kazan hattl1 komiinist de-
miryolu iscilerinin 6érnegini diger oOrgiit liyeleri de
uygulamak istediginden, tasradan aldigim bilgilere
dayanarak oOrgiitlenme sorunu iizerinde duracag:m.

Calismaya, devaml bir isi olan komiinistlerin
% 10’u katilmisti. Digerleri, hat komiserliginden
su yada bu girisimin komiserligine kadar sorumlu-
luk isteyen gorevlerde bulunuyorlard:. Yine sendi-
ka militanlary, ulasim yoilar1 Komiserligi ve mi-
diitliigiinde gorevii memurlar da Komiinist cumear-
tesi calismalarina katkida bulunmustu.

Anlasma. i¢inde calismanin verdigi hevecanin
esi benzeri yoktu. Isciler, biiro memurlari, yGneti-
ciler kavgasiz, giiriiltiisiiz 40 pudiuk bir tekerledi
kaldirip yolcu treninin ickomsotifine takilmak iize-
re iterken caliskan karincalara benziyor, kollektif
calisma, yiirekleri isc¢i sinifinin kesin zaferine inan-
c1 gii¢clendiren atesli bir sevin¢g duygusuyla doldu-
ruyordu. Biitlin dilinyadaki acgozliiler, zafer ka-
zanmis iscileri bogmay1 basaramayacak, igteki sa-
botajcilar Kolgak’t bosuna bekleyip duracaklar.

Calisma bitince, hi¢ goriilmemis bir manzara
ile karsilasildi: Yiiz kadar komiinist, yorulmus fa-
kat gozleri neseden pariar bir halde, eserlerinin
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basarisini Enternasyonal’i sOyleyerek kutluyorlar-
di; sanki Enternasyonal’in zafer dolu sozleri du-
varlar1 asacak, is¢ilerin Moskova’sina yayilacak ve.
bir kayamin titresimleri iletmesi gibi emekg¢ilerin
tiim Rusya’sina yayilip yorgun, az disiplinli iscile-
ri canlandiracak, harekete gegirecek gibiydi.

AJ.

Bu «Ornek alinmaya deger» calismay1 ven 20
Mayis tarihli Pravda’da bu baslik altinda, yoldas
N.R/nin imzasiyla yaymnlanan makalede sunlar ya-
ziliyd: :

«Komiinistlerin gerceklestirdigi buna benzer
¢alismalar az degildir. Ben bunlardan birini elek-
trik santralinde ve bir¢cok demiryolunda gtrdiim.
Nikolayevskaya demiryolunda, komiinistler, doner
platform cukuru icine devrilmis bir lokomotifi ¢1-
karmak icin birkac¢ gece siiren bir ek mesai diizen-
lediler. Kuzey hattinda biitiin komiinist ve sempa-
tizanlar Kkism, bircok pazar gliniinii karla kapl
yolu acmak icin gcalismakla gecirdiler. Bircok mar-
sandiz garmin komiinist hiicreleri, mirsizliga karsi
miicadele etmek icin gece bekg¢iligi yaptilar, fakat
bu gecici bir isti, diizenli degiidi. Kazan hattinin
demiryolu isgileri ise calismanin metodlu ve de-
vamll olmasinl saglayan yenilikler getirdiler. Ka-
zan demiryolu hatti iscileri «Kolgcak’a karsi tam
bir zafer kazanilincaya kadar calismaya devam et-
meye» Karar vermislerdi, calismalarinin biitiin de-
geri bundan ileri gelir. Ulke savas durumunda ol-
dugu siirece komiinist ve sempatizaniarin is gi-
niinii bir saat uzattilar, ayni zamanda da tiretici
galisma Ornegi verdiler.
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Bu calismadan Ornek alinmalidir ve alinms-
ur. Aleksandrovskaya demiryolunda ¢alisan komii-
nist ve sempatizanlarin yaptigl genel kurul top-
lantis:nda, askeri durum ve Kazan hattinda ¢alisan
yoldaslarmn aldig1 karar incelendikien sonra su ka-
rar kabul edilmistir: 1. Aleksandrovskaya demor-
yolu komiinist ve sempatizanlari i¢in «curnartesin
ler uygulanacaktir. {1k «cuunartesisnin tarihi 17 Ma-
yis olarak saptanmistir. 2. Komiinist ve sempati-
zanlar arasinda segcme yapilarak iscilere nasil calis-
mak gerektigini, elde bulunan malzeme, arag ve er-
zaktan en verimli bir sekilde vararlanarak neler
yapilabilecegini gosterecek, c¢nlara Ornek olacak
model ekipler orgiitlenecektir.

Kazan demiryolu hattinda gorevli yoldaslar-
dan alman bu O6rnek genis bir yank: uyandirci. Ge-
lecek cumartesi gilinii partisiz iscilerin akin eimesi
bekleniyor. Bu satirlari yazdigimiz sirada Alek-
sandrovskaya demiryolu atolyeierinde komiinistle-
rin ek calismalari heniiz baslamis degildi: fakat,
partisiz kitleleri harekete gecirmek igin, sGylenti
sinin isciler arasinda yayilmaeas: vetii: «Diin bunu
bilmiyorduk, yoksa hazirhigimiz: ona gore yapar ve
biz de galisirdik», «Ne olursa oisun, gelecek cumar-
tesi calismalara katilacagim.» Her yerde bu sozler
isitiliyor. Boyle bir ¢alismanin uvandirdid: etki ¢cok
biiyiik oluyor.

Biitiin geri hizmetteki koimtnist hiicreleri Mos-
kova-Kazan demiryolu hatiinda gorevli yoldaslar-
dan 6rmek almahdir. Yalniz Moskova demiryolu
sebekesi hiicresi degil, biitiin Rusya Parti orgiitii
bu 6rmege gore ¢alismalidir. Kirsal bolgelerde de,
komiinist hiicreleri. kizil ordu askerlerinin ailele-
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rine yardim etmek i¢in, onlara ait tarlalarda ca-
Iismalidir.

11k komiinist cumartesi giinii, Moskova-Kazan
demiryolu hatt1 iscileri Enternasyonal’i soyleyerek
calismalarini bitirdiler. Eger biitiin Rusya Komii-
nist drgiitii bu calismay1 ornek alir ve basar: ile uy-
gularsa, Sovyetler Cumhuriveti, blitlin emekcile-
rin Enternasyonalimin gt}glu notalarinin da yardi-
miyla Onilimiizdeki gli¢ aylarin listesinden gelecek-
tir. ..

Is basina, knmiinist yoldaslar!

23 May:s 1919 tarihii Pravda sunlar: yaziyor:

17 Mayista Aleksandrovskaya demiryolunda ilk
komiinist cumartesi uygulandi. 98 komiinist, genel
kurul toplantisinin kararina uyarak, 5 saat iicret-
siz fazla mesai yaptilar.  Sadece, parali olarak ikin-
ci bir 6gle yemegi verildi. Bu yemekte, beden eme-
#i harcayan isciler olarak yarim kilo ekmegi hak-
ettiler.

Calismalarin haziriik ve Orgiitienisi vetersiz
oldugu halde, verim hergiinkii verimin iki-tie kals
olda.

Ornegin :

4 saaite 5 icrnac: 30 dingil hazirlad: Hergiliv
kil verimin % 21 f lash

4 saatte 20 isci 800 pudiuk eski maizeme ve her-
biri 3,5 pud agirhgida T3 vagon makas: i{opla-
yip bir araya koy;"{daw Taplam, 850 pud. Hergiinkii
verimin % 390 {

«Yoléaslanimiz bu durismnu sdyle agikliyvorlar:
normal zamaw:'la isten bikaiyorlar, is onlar: szmyor,
burada ise gOniilil olarak, heyecanla calisiyoriar.
Fakat. bundan boyle, herglinkii ¢alismalsrinda, k.rj-
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miinist cumartesi giinii basardiklar istenn daha
azim yapmaktan utanacaklardir.»

«Simdi bir¢ok partisiz is¢i cumartesilere katil
may1 istediklerini soyliiyorlar. Goniillii lokomotif
onarim ckipleri, her cumartesi «mezarhktan» bir
lokomotif cikarip onarmaya, yeniden hizmete sok-
maya hazir olduklarini bildiriyorlar.

Viazma hattinda da buna benzer cumartesiler
orgiitlendigini haber aldik.»

7 Haziran tarihll Praveda’da yoldas A. Diacenko
glinlerinin nasil gectigini anlatiyor. «kKomiinist Cu-
martesi Notlari» baslhikli makalesinin en ©nemli
bolitmiinit yaymnliyoruz :

«Demiryolu komiinist bolge komitesi karari
lizerine. arkadasimla beraber, biiylik bir seving
icinde cumartesi «stajimi» yapmaya gittim. Bir-
ka¢ saatlik bir siire icin, kaslarimi galistiraraik ka-
fam1 dinlendirecegime seviniyordum. Demiryciu
marangozhanesinde calisacagiz. Geliyoruz, arkac::-
larla tanisiyor, selamlasiyor. birbirimizle sagais::
yoruz; sayim yapiyoruz, 30 kisiyiz... «Canavar, khii-

bir agirliga sahip buhar kazani; iste, onun ver:
degistirmemiz lazim, vani 1/4 yada 1 3 vestlik biv
uizakliga, piatforma kadar yuvariamamiz gerekivor.
Kusku, sinsice kafamiza sokuluyor... Fakat isie,
ise hazirlandik bile: yoldaslar kazanin altin: sade-
ce birkag¢ aga¢ sirik kcyuyorlar ve calismaya bas-
iyor... Kazan uzun boylu direniyor, fakat sonunda
kimildiyor. Seviniyoruz, ¢linkii sayica fazla degi-
liz... Bizden ilic kat daha kalabalik, komiinist ol-
mayan isciler eiibi onbes giin slirliklemeye ugras.
ti21 halde yenilmeyen, bizi bekleyen bu alemet de-
¢il mi?... Bir saat, ara vermeden, «ekip basimi-
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zin» «bir, iki, Uig» diye verdigi komuta uyarak, kan
ter icerisinde calisiyoruz, kazan ilerliyor, ilerliyor.
Fakat, birdenbireeyvah! Bir dizi arkadasimiz komik
vir bigcimde yere yuvarlaniyor. Kopan ipin oyununa
gelmisler... Gecikme bir dakikadan fazla slirmi-
yor, ipin yerine bir halat baghyorlar... Aksam olu-
yor, giines ufka dogru egiliyor; daha su kiclk te-
peyi de tirmanmamiz gerek, ondan sonra az bir-
sey kaliyor. Kaslarimiz catirdiyor, avugiclerimiz
vaniyor, hepimize sicakhilt basiyor; biitin guclimiiz-
le itiyoruz, is ilerliyor. Orada bulunan «ydnetici-
lery bu basar: karsisinda heyecanlanarak kendilik-
lerinden halata wvaklasiyorlar. Aman, yardim edin,
vakit oz kaldi! Bir kizil ordu askeri bize dik diiz
hakiyor. Elinde azordeonu. Acaba aklindan nelev
geciyor? Kim bunlar? Cumartesi glini herkes
evinde iken burada ne ariyorlar? Blitiin bu sorila-
rina cevap veriyorum. Diyorum Kki: «Arkadas, bize
nesell birseyler ¢al. Biz siradan isciler degil gercek
komiinistleriz. Goriiyorsuni ya elimizden nasil is
cikiyor. Buraya tembellik yapmaya degil, candan
yiirekten calismaya geldik.» Kizil ordu askeri akor-
deonunu yavasca yere birakip halata sariliyor.
Yoldas U. glizel sesiyle bir tirli sovilemeye
bashiyor. Hep beraber katiliyoruz. Isci tiirkiisiiniin
sOzleri yankilaniyor: «Heyyainola, heyyalessa...»
Calismaya alisik olmayan kaslarimiz cabuk yo-
ruluyor, omuzlarimizda, sirtlarimizda agrilar duyir
yoruz... Ne de olsa, oniimiizde bir giinliik serbest
zaman ve dinlenme var. Kendimizi toparlayabili-
riz. Hedefe varmaya az kaldi, bir takim Kkisa du-
raklamadan sonra «canavary. platformun ~men
hemen "yanma kadar geldi; altina laizizil goyun,
platformun iizerine ¢ikarin ki kazan bunea zamnan
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dir beklenen isi yapsin. Artik hep beraber yerel
hiicrenin «kliibsline gidebiliriz. Afislerle bezenmis,
tiifeklerle siislenmis, apaydinlik bir yer burasi. En-
ternasyonali giizelce bir soyledikten sonra kendi-
mize «rom»lu cay ve ekmek ziyafeti c¢ekiyoruz.
Yaptigimiz agir calismadan sonra, bOlge komite-
sindeki yoldaslarimizin ikram ettigi bu kahvalt:
bizim icin sozle anlatilamayacak kadar degerli.
Yoldaslarimzla arkadasca vedalasip yola diigiiyo-
ruz. Devrimci marslar uyuyan sokaklarin sessiz-
1igi icinde cinhiyor, adimlarimizi marsin temposu-
na uyduruyoruz. «Yiiriiyelim, yoldaslarn, «Kalg, ey
lanetle damgalanmis...» Marsimiz, emegin Enter-
nasyonal marsi dalga dalga yiikseliyor.

Bir hafta geciyor. Kollarimiz ve omuzlanmiz
biraz dinleniyor ki, yeni bir «cumartesi» icin, #o-
kuz vest uzaga, vagon yapmaya gidiyoruz. Perevi:’
da bu. Yoldaslar bir vagonun damina ¢ikmis, hep
bir a8izdan Enternasyonali soOyliiyorlar. Ycleuiar
saskinliklarim gizliyemeden bizi dinliyorlar. Teker-
lekler marsa tempo tutuyor. Tépesine tirmanmaya
zaman bulamadigimiz i¢in kapali vagonun her ia-
rafina asiimis, basamakiarina dolusmusuz. Iste is-
tasyon, variyoruz, genis bir aviuya geciycr, nazik
komiser G.nin karsisina cikiyoruz.

— Cok is var, fakat yetecek kadar sdam yok!
Otuz kisi, 6 saatte 13 vagon onarmak zorunda. Is-
te isaretli tekerlek ciftleri. Vagonlarin hepsi bos
degil, dolu bir sarni¢ vagonu da var... Poh!. Yolu-
na koyarngz, yoldaslar.

Calisgpa var hiziyla bashyor. Diger bes arka-
dasimla beraber, palanga basinda calisiyorum.
60 - 70 pudluk tekerlek ciftleri, omuzla itilip ekip
pasimin kumanda ~ ettigi iki palanga yardimiyla.
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<anl1 ve cevik, bir yoldan digerine atliyorlar. Bir
ciftin yerini hemen baska bir cift aliyor. Hepsi
biraraya toplaninca bu hurda yigamim ¢abucak bir
arabaligin dibine gdnderiyoruz... Ta Otede, losluk
icinde, cekicler vuruluyor, ari gibi ¢aliskan arka-
dasiarirmz «hasta» vagonlarl onariyorlar. Maran-
gozluk, boyacilik yapan yada vagonlarin damlar:-
n1 aktaran yoldaslar isi canl bir bicimde yiiriitii-
yor, bu da bizleri ve komiser yoldasl neseye bo-
guyor. Iste, demirciler bizi yardima c¢agiriyor. Ta-
smabilir bir demirci ocaginda, kaza eseri ¢arpilan
bir dingili kizdiriyoruz. Akkor halinde, kivilcim-
lar saciyor. Orse yerlestiriyoruz. Tecriibeli bir ar-
kadasumizin gozetimi altinda ustaca vuruslarimiz-
la, diizglin seklini aliyor. Daha akkor halinde iken
hizla yerine gotlirlip, demirden yuvasi icine otur-
tuyoruz, birka¢ darbeyle iyice yerine yerlesiyor.
Vagonun altina giriyoruz. Biitiin bu baglant1 ta-
kimlar1 ve dingiller sanildig1 kadar basit degil.
Vidalardan, sprial yaylardan meydana gelen Kkar-
maslk bir sistem bu...

Caljsma son hiziyla ilerliyor, hava gittiyce da-
ha c¢ok karanyor, ateslerin pariitis1 daha da arti-
yor. Isler artik bitmek iizere. Bircok yoldas, isini
bitirmis, tekerlek cemberleri y1gim yaninda, sicak
c¢ayl yudum yudum, tadini cikararak iciyor. Mayls
gecesi serin, gokte hilal seklindeki ay ruhlari ok-
sayan bir glizellik yaratiyor. Sakalas:vor, giiliisii-
vor, birbirimize takiliyoruz.

— Calisma artik, yoldas G., 13  gcC. ..2yine
vetmez!

Fakas yoldas G. calismaktan hig b1km1y0r

Cay iciyoruz. Zafer sarkilarimizi s¢vl” @ ve
cikis kapisina yoneliyoruz.»



37

Komiinist cumartesiler orgiitleme hareketine,
yalmz Moskova’da rastlanmamistir. 6 Haziran ta-
rihli Pravda’da su haber yer aliyo::

¥Tver’de ilk komiinist cumartesi 31 Mayista
yapildi. 1.2 komiinist demiryollarinda calistilar.
Uc bucuk saat i¢cinde, 14 vagon dolduruldu, bosal-
ti1ldi, 3 lokomotif onamnldi, yakit olarak 10 sajen
kiibliik odun kesildi, diger bazi isler yapildi. Ka-
lifiye, komiinist is¢ilerin randimani, hergiinkii ran-
dopmanmin 13 kat fazlasi oldu.

Nihayet, 8 Haziran tarihli Pravda’aa sunlari
okuyoruz:

KOMUNIST CUMARTESILER

Saratov, 5 Haziran. Moskoval1 yoldaslarinin
cagrisma uyan komiinist demiryolu iscileri, parti
iiyeleri genel kurul toplantisinda, ulusal ekonomi-
yi desteklemek i¢in her cumartesi, bes saat iicret-
siz ek calisma yapmay1 kararlastirdilar.

Komiinist cumartesilerle ilgili haberleri en
ince ayrintilarina kadar, biitiin genis'ligiyle verdim,
clinkii, komiinizm eserinin kurulusunun, basmin
yeterli ilgiyi goOstermedigi ve bizim de yeterince
degerlendiremedigimiz en 6nemli yonlerinden biri
kesinlikle budur.

Politika lizerine daha az gevezelik, komuniz-
min kurulusunun en basit, fakat canli, hayattan c¢i-
kan ve hayat tarafindan dogrulanan olaylarina da-
ha c¢ok dikkat! Bu slogani, biz yazarlar, ajitator-
ler, propagandacilar, oOrgiitleyiciler, hepimiz hik-
madan tekrarlamaliyiz.



Devrim ertesinde, bizi en ¢ok diisiindiirenin,
burjuvzzinin direncini kirmak, sOmiiriiciileri yen-
mek, komplolarini bastirmak (drnegin esklavajist-
ler «koie sahiplerin komplosu (4) bunlar, biitiin
Yiiz-Karalarin, kadetlerin, mensevikierin ve sos-
yalist - devrimcilerin satilmis oldugu Petrograd:
ele gecirmek istiyorlardi (5)) gibi 6nemli ve temel
gorevler olmasi dogal ve kacginilmazdir. Fakat bu
goreve paralel olarak, en az onun kadar basarilma-
si gerekli bir baska gorev daha karsimiza c¢ikiyor
ve giin gectikgce 6nemi artiyor: komiinizmin kurul-
masi, yeni bir toplumda, yeni ekonomik iliskiler
yaratilmasai.

Daha Omce birgok defa belirttigim ve i2 Mart-
ta Petrograt Milletvekilleri Sovyetindeki konus-
mamda da soziinii ettigim gibi, proletarya dixta-
torliigii, somiiriiciilere karst siddet uygulamak de-
mek degildir, hatta temelde siddet de degildir. Bu
devrimci siddetin ekonomik temeli, canhhgnin ve
basarisinin giivencesi, proletaryanin, kapitalizme
gore daha yliksek tipte bir toplumsal is Orgiitleni-
si getirmesi ve gerceklestirmesidir. Iste, sorunun
canalict noktasi budur. Iste komiinizmin tam ve
yenilmez zaferinin kaynagi ve gilivencesi budur.

Feodal toplumsal is oOrgiitii sopayla sagianan
disipline, emekg¢ilerin son derece bilgisizligine, a2p-
tallastirilmasina dayamyordu. Feodal toplumda
emekgiler, bir avuc biiyiik toprak sahibi tarafin-
dan herseyden yoksun edilir, asagilaniréi. Kapita-
list toplumsal is orgiitii ise, agchik disiplinine daya-
niyordu. Biiyiik emekg¢i kitlesi, kiiltiiriin ve burju-
va demokrasisinin gerceklestirdigi ilerlemeye rag-
men, en ileri demokratik ve uygar cumhuriyetler-
de bile, bir avu¢ kapitalist tarafindan ezilen, her-
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seyden yoksun edilen, asagilanan, bilgisiz ve aptal-
lastirilmis iicretli kole yada koylii kitlesi olarak
yasamaya devam ediyordu. Ilk adimi sosyalizm
olan komiinist toplumsal is Orgiitii, biiylik toprak
sahiplerinin oldugu gibi kapitalistlerin de boyun-
durugunu silkip atan emekgilerin bilin¢li olarak,
Ozgiir iradeleriyle sagladiklarn bir disipline daya-
nir ve giin gectikce daha da saglam bicimde bu di-
siplin ilizerinde temellenecektir.

Bu yeni disiplin gbkten inmez, dindarca bir
yakansin lirunii de degildir. Bu disiplin, yalniz ve
yalnyz kapitalist bliylik tiretimin maddi kosullarin-
dan c¢ikar. Onlarsiz, bu disiplin olamaz. Bu mad-
di kosullann getiren, yada bunlarin zanaatkan di-
yebilecegimiz sinif, tarihi bakimdan iyice belirlen-
mis, olusumunu tamamlanmis, Orgiitlenmis, celik-
lesmis, kendini egitmis, 0grenmis, biiylik kapita-
lizm tarafindan savasecl clarak yetistirilmis bir si-
nmiftir: Bu sinif proletaryadir.

Latince kokenli, bilimsel, tarihi ve felsefi bir
terim olan proletarya diktatorliigii, daha basit bir
bicimde dilitnize cevrilirse su anlama gelir:

Sermaye boyundurugunu devirmek igin yapi-
lan miicadelede ve devrim sirasinda, kazanilan za-
feri siirdiirmek ve giiclendirmek, yeni, sosyalist
topium diizeni yaratmakta; simiflar1 tamamiyla or-
tadan kaldirmak i¢in yapilacak miicadelede, emek-
ciler ve sOmiiriilenler Kkitlesini .yonetebilecek tek
sinif, sehirlerdeki isciler, genellikle fabrika iscile-
ri, yani sanayi is¢ileri simifidir. (S6z arasinda sunu
da belirtelim: sosyalizmle komiinizm arasindaki
bilimsel fark, sosyalizmin, kapitalizmden sonra or-
taya cikan yeni toplumun birinci asamasi; komii-
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nizrpin ise, bu fopluwmun bundan sonra gelen, da-
ha yiiksek bir asamas1 anlamina gelmesidir.)
Sar1 «Bern» (6) Enternasyonalin yanlisi,
bastakilerin proletaryanmin smif savasm ve yone-
tici roliinii sadece s6zde bilmeleri, diisiincelerini
sonuna kadar gotiirrnekten, burjuvaziye dehset
veren, bir tiirli kabul etmeye yanasmadigl kacl-
nilmaz sonuca varmaktan korkmalaridir. Proletar-
ya diktatorliigiiniin de, simiflar biisbiitiin ortadan
kalkmadig1 silirece kacimilmaz olan, sermayenin
devrilmesinden hemen sonra, 6zellikle daha aman-
s1z ve kendine Ozgili bir hale gelecek olan sinif sa-
vasinin asamalarindan biri oldugunu kabul etmek-
ten korkuyorlar. Siyasi iktidari ele geciren prole-
tarya, simif savasim birakmaz; siniflar ortadan
kaldirlana kadar baska kosullar altimda ve baska
bicimlerde, baska yollardan bu savasl siirdiirir.
Fakat, «stmiflarin ortadan kaldirilmasim» nedir?
Sosyalistim diyen herkes sosyalizmin bu en son
amacina inanir da anlami izerinde diisiinmek is-
temez. Tarihi olarak belirlenmis bir iliretim sistemi
icindeki yerlerine ve bu iiretim araclarn ile olan
iliskilerine (bu iliskiler daha ¢ok yasalarla saptan-
mis ve korunmustur), toplum icindeki is orgiitlen-
mesinde oynadiklan rollere ve dolayisiyla sosyal
zenginlikten paylarini almakta basvurduklart yol-
lara ve elde ettikleri payin biiyiikliigiine gtre bir-
birinden ayrilan genis insan gruplarina sinif denir.
Smiflar oyle insan gruplaridir ki, bir grup, belirli
bir sosyal ekonomi diizeni icinde aldiZ: farkli yer
sebebiyle diger grubun emegine sahip cikabilir.
Siniflari tamamiyla ortadan kaldirmak igin,
sadece sbmiiriicti;eri, biiylik toprak sahiplerini ve
kapitalistleri devirmenin onlara ait miilkiveti or-
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tadan kaldirmamn yetmiyecegi aciktir; iiretim
araclannin biitiin d6zel miilkiyetinin ortadan kaldi-
rimasl, kirsal bolgelerle sehirler, bedensel bir
iste cahsan emekgilerle aydinlar arasindaki farkirt
silinmesi de gereklidir. Bu, uzun bir siire¢ i¢inde
meydana gelecek bir eserdir. Bu eseri meydana
getirmek icin, iiretim giiclerinin gelisirninde ileriye
dogru biiyiik bir adim atmak, ¢cogu zaman pasif,
bircok kiic¢iik iiretim kalintisinin 6zellikle dayanik-
Ii, lanlmasi gii¢ direnisini, bu kahntilara bagh her
glinliik aliskanliklarin biiyiik giliciinii yenmek ge-
reklidir.

Biitiin «emekginlerin bu goérevi basarmaya ay-
n1 derecede hazir ve yatkin oldugu diisiincesi, son
derece anlamsiz bir varsayim, nuh 2zamanindan
kalma, Marx - 0ncesi sosyalistlere 0zgii bir hayal-
dir. Ciinkii, bu yetenek insana doga tarafindan ve-
rilmis degildir, tarihi olarak yalmzca biiyiik kapi-
talist iiretimin maddi kosullarindan c¢ikar. Kapi-
talizmden sosyalizme giden yolun basinda, yaimz
proletarya bu yetenege sahiptir. Uzerine diisen bu
ylice gorevi yerine getirebilecek olan odur, ¢iinkii,
birincisi, uygar toplumlarn en giiclii ve oncii s1-
nifidir, ikincisi, en evrimlesmis iilkelerde nii-
fusun cogunlugunu olusturur, igiinciisii, Rusya
gibi geri kalmis Kkapitalist iilkelerde niifusun
cogunlugu yari-proleterlerden, yani yiiin bir
kistmm diizenli bir sekilde proleterler gibi yasa-
yarak geciren, bazen kapitalist girisimlerde iicret-
li is yaparak, durmadan ekmek parasi arayan insan-
lardan olusur.

Kapitalizmden sosyalizme gecis sorununu 6zgiir-
liik, esitlik, genellikle demokrasi, calismada de-
mokrasi ve esitlik vs. gibi beylik diisiinceler yar
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dimiyla ¢ozmek isteyenler (Kautsky, Martov ve di-
ger sar1 Bern Enternasyonali kahramanlan gibi),
kiiciik burjuva. niteliklerini, dar kafalliklarim,
ideolojik planda, kélece burjuvazinin pesisira sii-
riiklenen kit zekal1 insan Ozelliklerini ortaya vur-
maktan baska hersey yapmis olmazlar. Bu so-
run ancak, politik iktidar1 ele geciren smifla, yani
proletarya ile, emekc¢i halkin, 6rnegin yar-prole-
tarya gibi, proletaryanin disinda kalan kitleler ara-
sindaki kendine 0zgii iliskilerin somut incelemesi
ile dogru bir ¢oziime ulastirabilir. Bu iliskiler, ha-
yal iiriinii, uyumnlu, «ideal» kosullar icinde degil,
burjuvazinin her alandaki 6fke ve kin dolu dire-
nisinin getirdigi gercek kosullar icinde olusur.

Biitlin kapitalist iilkeler gibi Rusya’da da hal-
Kin,- 8zellikle emek¢i halkin biiyilik ¢cogunlugu, bin-
lerce defa, kendinin ve yakinlarimn zararina ser-
maye boyundurugunu sirtinda duymus, ¢alip ¢irp-
masinl gormiis, - sebeboldugu hertiirlii eziyeti cek-
mistir. Emperyalist savas, yani tiim diinyanmn so-
yulup sogana c¢evrilmesinde aslan payinin ingiliz
sermayesine mi, alman sermayesine mi diisecegi-
nin anlasilmasi i¢cin on milyon insanin yokedildigi
katliam, bu deneyi olaganiistii agirlastirmis, sid-
detiendirmis, keskinlestirmis, insanlarin bilin¢len-
mesine yol acmistir. Iste, halkin ve Ozellikle
emekci halkin biiyiik ¢ogunlugunun, kahramanlhga
varan bir goziipeklikle, devrimeci kacinilmazlikla
sermaye boyundurugunu silkip atan, somiiriiciileri
deviren, direnclerini kiran, kam pahasina somiirii-
clilere yer olmayan yeni bir toplum yaratma yo-
lunu acan proietaryaya karsi besledigi sevgi bun
dan ileri gelir.

Emek¢i halkin proleter olmavanlar ve yari-
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proleterler kitlesinin, burjuva diizeni dogrultusun-
da ve burjuvazinin kanadi altinda kiiciik-burju-
va kararsizliklar1 ve gerilemeleri ne denli biiylik,
ne denli kacimilmaz olursa olsun, somiiriciileri
alasagl etmek ve direnislerini kirmakla yetinme-
yip, yeni, daha iist diizeyde toplumsal iliskiler, da-
ha yiiksek bir toplumsal disiplin, yani artik hi¢bir
boyundurugun altinda ezilmeyen, kendi birlikleri-
nin, kendi en bilin¢li, goziipek, orgiitlii, devrimeci
ve kararll Onciilerinin iktidarindan baska iktidar
tanimayan, biling¢li ve Orgiitlii emekgilerin disipli-
nini kuran proletaryanin politik ve manevi presti-
jini kabul etmekten geri kalamazlar.

Sosyalizmi zafere ulastirmak, yaratmak ve
giiclendirmek icin, proletarya iki gorevi yerine ge-
tirmelidir: Birincisi, sermayeye karsi verdigi dev-
rimci savasm sarsilmaz kahramanlhgiyla emekei-
ler ve sOmiiriilenler kitlesini pesinden gotiirmek,
burjuvaziyi alasag1 etmek ve direncini kirmak ama-
ciyla, bu emekgiler ve somiiriilenler kitlesini orgiit-
lemek ve yonetmek. ikinci gorev, emekgiler ve so-
miiriilenler kitlesini oldugu kadar kiiclik burjuvazi
tabakalarini da ekonominin yeniden kurulusuna,
yeni toplumsal iliskilerin olusturulmasina, yeni is
disiplinin bilimin son buluslar1 ve kapitalist
teknolojiyi biiylik sosyalist iliretimin zanaatkarlarr
olan bilingli emekgilerin kitle halindeki birligiyle
bagdastiran yeni emek orgiitiiniin kurulusuna dog-
ru goétiirmektir.

Bu ikinci gOrev birincisinden daha zordur.
Ciinki, tek bir kahramanca atilimla gerceklesti-
rilemez. Daha uzun siiren, daha sabirli; daha giic
ve daha kahramanca bir gualiik kitle ¢alismas1 ge-
rektirir. Fakat, yine bu calisma daha esashdir.
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Ciinkii, son tahlilde, burjuvaziyi yenmek icin en
biiyiik enerji kaynagi, kazanilan zaferlerin sarsil-
mazhifi ve siirekliliinin tek gilivencesi, ancak ye-
ni, daha iistiin bir toplumsal iiretim bicimi, kapita-
list ve kiiciik-burjuva iiretiminin yerini biiyiik sos-
yalist liretimin almasidir.

«Komiinist Cumartesiler»in tarihi onemi bii
yuktir, clinkil, iscilerin iiretkenligi artirmak, ye-
ni bir calisma disiplinini benimsemek, ekonomide
ve hayatta sosyalist kosullar yaratmak icin gos-
terdikleri bilingli inisiyatifi kamitlamaktadir.

1870-1871°de aldig1 dersten sonra, sovenizm
yada nasyonal liberalizm degil, sosyalizm yolunu
secen ender, hatta daha dogrusu c¢ok ender rast-
lanir alman demokrat burjuvalarindan J. Jacoby
bir isci sendikasinin kurulusunun Sadowa Sava
smdan (7) daha biiyiik onem tasidigini1 sOylemis-
ti. Dogrudur. Sadowa Savas! alman kapitalist ulu-
sal devletini kurmakta Onceligin Avusturya yada
Prusya burjuva kralliklarindan hangisine ait oldu-
gunu belirliyordu. Bir isci sendikasinin kurulmasi
ise, proletaryamin burjuvaziye karst kazanacag
diinya capindaki zafere dogru atilmis kiiciik bir
adimdir. Ayn sekilde, 10 Mayis 1919°'da Moskova-
Kazan hatt1 demiryolu iscilerinin orgiitledigi ilk
komiinist cumartesinin' de, 1914-1918 emperyalist
savasinda herhangibir Hindenburg yada Foch'un
veya ingilizlerin kazandig1 zaferlerden daha biiyiik
bir tarihi degere sahiboldugunu soOyleyebiliriz.
Emperyalistlerin zaferleri milyonlarca iscinin ang
lo-amerikan yada fransiz milyarderlerinin cikar-
lar1 icin topln kyyima ugratilmasidir, cancekisen.
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tikabasa doymus, ciiriiyen kapitalizmin vahsetidir.
Moskova-Kazan hatt: demiryolu iscgilerinin komii-
nist cumartesileri ise, biitlin halklarin kapitaliz-
min boyundurugundan ve savaslardan KkKurtulusu-
nu miijdeleyen yeni, sosyalist toplumun yap1 tasla-
rindan biridir.

Kendilerini «kamu oyu»nun temsilcisi sayma
aliskanliginda olan bay burjuvalar ve usaklar
(mensevikler ve sosyalist-devrimciler de dahil)
tabii, komiinistlerin, onlarca «muhabbet cicegi
saksisinda baobab agaci» yerine konulan umutla-
riyla alay etmekten geri kalmiyorlar. Sayisiz hir-
s1zlik, tembellik, verim diiskiinliigii olaylar1 yanin-
da, komiinist cumartesilerin azligini alay konusu
yapiyorlar. Bu baylara cevap veriyoruz: Burjuva
aydinlari, bilimleriyle rusyali ve yabanci kapitalist-
lerin yeniden iktidar kurmalarina yardim edeczk-
lerine emekgilere yararli olsalardi, devrim daha
cabuk gercgeklesebilir ve baris¢1 yoldan olabilirdi.
Fakat, bu bir iitopiden baska birsey degildir, ¢iin-
kii bu sorunun smnif savasi acisindan ele alinmasi
gerekir, oysa aydinlarin cogu burjuva egilimlidir.
Proletaryanin zafere ulasmasi onlarin yardimiyia
degil, direnislerine karsi carpisarak (en azindan
bircok hallerde); en koklesmis burjuva aydinlarim
safdis1 ederek, kararsizlar1 proletaryanin yoniine
cevirerek, yeniden egiterek, proletarvaya baglaya-
rak, aralarindan hergiin daha buyiik bir kismin:
proletaryaya kazandirarak gerceklestirilecektir.
Devrimin karsilastig1 giicliikleri alay konusu yap-
mak, panik tohumlar: ekmek, geriye doniis oner-
mek, biitin bunlar, burjuva aydinlarinin basvur-
dugu silahlar, sinif savasi yontemleridir. Bu tak-
tikler, proletaryay: yipratamayacaktir.
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Fakat, sorun temelden alinirsa, tarihte, yeni
bir iiretim tarzinin uzun siire basarisizliklar, yan-
Iislar, bozuk yonlerle miicadele etmeksizin, birden-
bire basariya ulastigl goriilmiis mildiir? Koleligin
kaldirilmasindan- yarim yiizyil sonra, Rusya’da,
kirsal bolgelerde, hala kole alim-satiminin birgok
kalintilar1 varligini sirdiiriiyor. Amerika’dz, kole-
ligin kaldirilmasindan yanm yiizyil sonra, kitanin
hemen hemen her yerinde, zenciler hila yari-kole
durumunda yasiyor. Burjuva aydinlari (mensevik-
ler ve sosyalist - devrimciler de dahil). kendi ken-
dilerine sadik kalmislardir. Sermayeye hizmet edi-
yorlar ve kokusmus, ikiylizlii su¢lamalarina devam
ediyorlar. Proletarya devriminden o6nce, bize iitop-
yacilig1 yakistiriyorlardi, simdi ise, gecmisin kalin-
tilarini inanilmaz bir hizla ortadan kald:rmamizi
istiyorlar!

Fakat, biz iitopyaci degiliz. Burjuva suclama-
larinin gercek degerini de cok iyi biliriz. Devrim-
den sonra gecmisin kalintilarinin bir siire daha ge-
leneklerde, yeninin tohumlar:1 iizerinde, zorunlu
olarak varliginmi siirdiirecegini de biliriz. Yeni do-
gunca, ondan daha giiclii olan eski bir siire daha
kalir, bu, dogada oldugu gibi, toplumsal hayatta
da daima boyledir. Yeni tohumlarin cilizlig1 {izerine
yapilan aci alaylar, aydin insanlarin ucuz siipheci-
likleri, vs., biitlin bunlar, proletaryaya karsi sini-
fin savasi yontemlerinden ve kapitalizmin sosyaliz-
me karsi savunulmasindan baska birsey degildir.
Yeninin tahumlarini 6zenle incelemeli, iizerlerine
en biiyiik bir dikkatle egilmeli, gelismelerini ko-
laylastirmak icin her yolu denemeli, bu gii¢siiz fi-
lizlere bakmaliyiz. Aralarindan bazilarinin 6lmesi
kacmilmazdir. «kKomiinist Cumartesiler»in 6zellik-
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le onemli bir roli oynayacafim garanti edemeyiz.
Sorun bu degildir. Ne olurlarsa olsurdar, yeninin
biitiin tohumnjarnim giiclendirmek gerekir. Hayat
iclerinden yasama sansi en yiiksek olanlan se-
cecektir. Eger bir japon bilgini, insanlifin frengi-
vyl yenmesinde yardimeci olrmak i¢in, beklenen reak-
siyonu veren 606 nci preparat1 buluncaya kadar,
605 preparat denemek sabrmi kendisinde bulabil-
misse, kapitalizimi yenmek gibi daha cetin bir so-
runu ¢ozmek isteyenler, yeni miicadele yontemle-
rini, bi¢gimlerini, araglarmi, aralarindan en iyisini
bulmak amaciyla yiizlerce, binlerce kez deneyecek
kadar sebat sahibi olmahdirlar.

«Komiinist Cumartesilerrin 6nemi, bunlar: or-
taya atanlarin olaganiistii kosullar i¢inde bulunan
isciler degil, kimisi vasifli olan, kimisi olmsayan,
siradan, yani en zor kosullar altinda calisan emek-
ciler olmalaridir. Yalniz Rusya’da-degil, biitiin diin-
yada goriilen iiretkenlik diisiikliigiiniin nedenini
cok iyi biliyoruz: emperyalist savasin sebeboldugi
sefalet, halkin yoksullugu, sinirlilik ve yorgunluk,
hastalik, besinsizlik. Bu sonuncusu hepsinden dnem-
lidir. Aclik, iste sebep. Oysaki aghg ortadan kal-
dirmak i¢in tarimda, ulasimda ve sanayide iiret-
kenligi artirmak gereklidir. Sonunc-. bir kisir don-
gii i¢ine diisiiyoruz: a¢liktan kurtulruak icin is veri-
mini yiikseltmek, is verimi.i yiikseltmek icinse ac-
lhktan kurtulmak gerek.

Pratikte, bu celiskilerin, kisir donginiin kiri-
Iisiyla, kitlelerin diisiince yapisindaki doniismeyle
ve bu doniisme nedeniyle cogu kez tayin edici bir
rol oynamaya baslayan kahramanca inisiyatifle or-
tadan kalktijim biliyoruz. Moskova demiryolu
rencber ve memurlan (tabii ¢ogunlugundan so6z-
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ediyorum, yoksa bir avug¢ spekiilator, yonetici ve
diger beyaz muhafizlardan degil) korkunc¢ derece
de zor kosullar altinda yasayan emekcilerdir. Bes-
lenmeleri yetersizdir. Simdi ise, yeni hasat mev-
siminin Oncesinde, besin maddeleri bunalimindaki
siddetlnemenin sonucu olarak, kisacasi aclik hii-
kiim siirmekte. iste, «Komiinist Cumartesiler
orgiitleyen, yorgun, dermansiz, acliktan bitmis ol-
duklar1 halde hi¢gbir karsilk beklemeden ek is
saatleri koyan, iireikenlikte onemli bir artis sag
layan, bu ac, karsi-devrimcilerin propaganda bom
bardimanina tutulmus is¢ilerdir. En buiyiik kahra-
manlhk bu degil midir? Bu, tarihi 6nemi olan bir
doniim noktasinin baslangici degil midir?

Son tahlilde, iiretkenlik, yeni toplumsal diize-
nin zaferi i¢in herseyden onemlidir, temeldir. K-
pitalizm, kolelik ve feodalizm diizeninin egemen
oldugu zamanlarda heniiz bilinmeyen bir iiretken-
lik yaratmistir. Kapitalizm kesinlikle yenilebilir
ve bu boyle olacaktir. Ciinkii, sosyalizm yeni, ¢cok
daha yiiksek bir iiretkenlik yaratiyor. Cok gii¢, ¢cok
uzun siirecek bir ¢alisma, fakat, basladi bile, bnem-
li olan da bu. Eger 1919 yilinda. ag¢lik ¢ceken Mos-
kova’'da, a¢ isciler, emperyalist savasin dort cgetin
yilindan, i¢ savasin ondan da cetin onsekiz ayin-
dan sonra, bu yiice esere baslayabiliyorlarsa, ic
savas kazanildiktan ve barisa kavusulduktan son-
raki ilerlemeler kimbilir nasil olacaktir?

Komiinizm, kapitalizmden daha iistiin bir iiret-
kenlik demektir. Modern teknigin araglarindan ya-
rarlanan, goniillii, bilingli, ortaklasa calisan iscile-
rin iiretkenligidir bu. Komiinizmin etkin baslan-
gicl olarak komiinist cumartesiler son derece de-
gerlidir. Bu, ¢ok ender rastlanan bir olaydir, ¢iin-
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kii, heniiz (partimizin prograrninda ‘da hakl ola-
rak belirtildigi gibi) «kapitalizmden komiinizrne
gecise dogru ilk adimlar1 atma» asamasinda bulu-
nuyoruz.

Komiinizm, basit ig¢ilerin zor bir isi basara-
rak, feragatle, iiretkenlikteki artisin iizerine titre-
digi, kisisel olarak emekgilere dagitilmayan, «ya-
kmlarina» da verilmeyen, «uzak akrabalarinny,
yani toplumun tiimiiniin hlzmetme sunulan, once
tek bir sosyalist devlette, sonra Sovyet Cumhuri-
yetleri Birliginde toplu halde yasayan birka¢ on
milyon, yada birka¢ yiiz milyon insan arasinda
paylastinlan bugdayin, komiirin, demirin, diger
iiriinlerin her kilosunun iizerine titredigi yerdge
baslar.

Karl Marx, Kapital’de, burjuva demokratik
bildirilerdeki Ozgiirliik, insan haklar iizerine tum-
turakli, parlak sozlerle, biltiin iilkelerdeki kiiclik
burjuvalari, dar kafalilari, hatta bugiin, asagilik
Bern Enternasyonalinin asagilk kahramanlarim
bile korlestiren, genel olarak Ozgiirliik, esitlik, kar-
deslik gibi bos laflarla alay eder (8). Bu satafath
bildirilere kars1 Marx, sade, alcakgoniillii, pratik,
alisilagelmis bir bicimde proletaryanin soruniarim
ortaya koyuyor: Is giiniiniin devlet tarafindan ki-
saltilmasi, iste tipik bir drnek. Proletarya devrimi
gelistigi Olclide, Marx'in gozlemlerinin dogruluk
ve derinligi daha biiyiik bir ag¢iklik ve kesinlikle
gozlerimizin oniine seriliyor. Komiinizmin gercek
«sozlerivlen, Kautsky’'lerin, menseviklerin, sosya-
list-devrimcilerin ve Pern'deki sevgili kardesleri-
nin ince, gosterisli, bos sozleri arasmdaki fark, bi-
rincilerin daima cahsma kosullarina varmasidir.
«Calisma demokrasisi», «Ozglirliik, esitlik, kardes-
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likn lizerine daha az laf ebeligi yapilmali. Giinu-
miizde, is¢ci ve KkoOylii, tipki tecriibeli bir insanin,
«kelli felli bir bay»in kusursuz goriiniisiine bir goz
atar atimaz, yanilmaksizin «kuskusuz, hirsiz bu»
demesi gibi, burjuva aydinlarinin sisirilmis sozle-
rindeki aldatmacalar1 kolayca farkediyor.

PHaha az satafatli laf, daha ¢ok basit, giindelik
calisma. Buglday ve komiiriin her kilosunun iize-
rine titreyelim. Bu bugday ve komiir, a¢ isciye, ls-
tii bas1 yirtik - pirtik koyliiye, araci dalaveralariy-
la, kapitalist yollardan degil, Moskova-Kazan de-
miryolu rengber ve memurlarinin ornegindeki gi-
bi, sade emekgilerin biling¢li, goniillii, kahramanca,
feragatli calismasi sayesinde ulassin.

Burjuva aydinlarinin devrimci sorunlara yak-
lasma bi¢imine 0zgii laf ebeliklerinin izlerine her
an, her yerde, hatta bizim saflarimizda bile rast-
landigin1 kabul etmemiz gerekir. Ornegin, basini-
miz ge¢cmisin bu ¢iiriimiis kalintilariyla, burjuva
demokrasisiyle yeterince savasmiyor. Gercek Kko-
miisizmin basit, alcakgoniillii, giindelik, fakat can-
I tohumlarina yeterince destek olmuyor.

Kadinin durumunu alin. En ileri burjuva cum-
huriyetindeki diinyanin en demokratik partisi bi-
le, uzun yillar boyunca, bu konuda bizim daha dev-
rimin ilk yilinda gergeklestirdiklerimizin yiizde bi-
rini yapamazdi. Kadinin, erkekle esit olmayan du-
rumuyla ilgili biitiin al¢cakc¢a yasalari, bosanmada
karsilastigl engelleri, bosanmayla ilgili formalite-
leri, evlilik disi diinyaya gelen ¢ocuklarin baba t:-
rafindan taninmasini, babalik aranmasini zorunlu
kKilan yasalari bastanasagi yokettik. Bu yasalann
nir¢ok kalintilar1 burjuvazi ve kapitalizmin bir ay-
D1 olarak hala biitiin uygar lilkelerde yasamakta-
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dir. Bu alanda yaptiklarimizla gurur duymakta bin
kere hakliy1z. Fakat eski burjuva yasa ve kurulusla-
r1 karmasasim ortaliktan temizleyip yer agcmaya
calistik¢a, bunlarin ancak 6n hazirik calismalarn
oldugunu, gercek kurucu eylem olmadigini acgikca
goriiyoruz.

Kadin, kendisini 6zgiirliife kavusturan biitiin
yasalara ragmen, hizmetc¢i koledir. Kiiciik ev hiz-
metleri onu bunaltir, bogar, aptallastirir, asagila-
tir, mutfakla ¢ocuk odasina zincirler, utan¢ vere-
cek kadar iiretimden uzak, bayagi, sinir bozucu,
aliklastirici ve ezici bir ¢alisma i¢inde giicilinii har-
camasina sebebolur. Kadmin gercek Kkurtulusu,
gercek komiinizm ancak, Kiiciik ev ekonomisine
karsi, daha dogrusu bu ekonominin tiimiiyle yeni-
den kaliba dokiiliip biiyiik sosyalist ekonomiyi
olusturmas! ugruna, iktidar sahibi proletaryanin
yonetimindeki Kkitle, miicadelesi zafere ulastiginda
gerceklesecektir.

Teorik agidan her komiinist icin tartisma go-
tiirmez olan bu sorun iizerinde yeterince duruyor
muyuz? Hayr, elbette. Daha simdiden bu alanda
goriilen tohumlara yeterince 6zen gosteriyor mu-
yuz? Hayir, yine hayir. Halk yemekhaneleri, kres-
ler, cocuk bahceleri bu tohumlarin basit 6érnekleri
ve gercekte kadim odzgiirliige kavusturabilecek,
toplumsal iliretimde ve toplumda oynadig:1 rolde
erkekle esit olmayan durumunu diizeltebilecek,
basit, siradan, satafattan, gosteristen, tumturak-
tan uzak araclardir. Bu araclar yeni degildir, bii-
yiik kapitalizm tarafindan yaratilmislardir (genel-
likle sosyalizmin biitiin maddi kosullan gibi). Fa-
kat, kapitalizimin egemenligi altinda. bunlar, birin-
cisi, az bulunan seylerdi, ikincisi, ve daha ©nem-
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lisi, bunlar ya spekiilasyonun, tath kéarlarin, yala-
nin, dolanin, en kotil yonlerini tasiyan tiecari giri-
simler yada «burjuva iyilikseverligi gosterisi» idi-
ler. Seckin isc¢iler hakli olarak bu kuruluslardan
nefret eder, bunlara 6nem vermezlerdi.

Bu kuruluslarin bizde ¢ok daha fazlalastig:
ve Ozelliklerinin degismeye basladig1 80z gotiirmez.
Kadin is¢iler ve kdy kadinlan arasinda diisiindiigii-
miizden de cok sayida, yetenekli orgiitleyiciler,
herseyi pratikte ¢ok iyi orgiitlemeyi bilen kimse-
ler vardir. Bunlar, ¢ok sayida militanin ve daha
da c¢cok sayida sempatizanin ise katilmasini sag-
lar, baskalarini horgoriircesine kendini begenmis
«aydinnlarin, yada c¢icegi burnunda «komiinistler»in
yaptig1 gibi giizel konusmalara, kiskirtmalara, ta-
sanlar, sistemler iizerine ‘birtakim kavgalara, ge-
vezeliklere yer vermezler. Fakat, yine de bizler, ye-
ninin bu tohumlarina gerektigi sekilde 0zen gos-
termeyiz.

Burjuvaziye bir bakin. Kendisi icin yararh
olanin yayginlasmasini nasil da iyi diizenliyor! Ka-
pitalistlerin goziinde «model» girisimler onlarin
milyonlarca basilan gazetelerinde nasil da siitun
siitun Oviililyor! «Model» burjuva kuruluslarini na-
sil da bir ulusal kivan¢ konusu haline getirmeye
calisiyorlar! Basinimiz, en iyi yemekhaneleri yada
cocuk yuvalarini bulup ortaya cikarma, aralarindan
bazilarinin ornek kuruluslar haline getirilmesi ko-
nusunda 1srar etmeyi, 6rnek komiinist calisma sa-
yesinde ne gibi insan emegi tasarrufu saglanacag:-
ni, ilgililer icin ne gibi kolayliklar elde edilecegi-
ni, iiriinlerden ne gibi bir tasarruf, kadin icin hiz-
metc¢i kdlelikten nasil bir kurtulus, saghk kosulla-
rinda nasil bir gelisme olacagini, alinan ve tiim
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topiuma kazandirilan sonuclar: biitiin ayrintilariy-
la aciklamayl hicbir zaman kendine gorev bilmez.

Ornek iiretim, 6rnek komiinist cumartesiler,
bugdayin her kilosunun iiretiminide ve bdliistiiriil-
mesinde gosterilen ornek titizlik ve diiriistliik, or-
nek yemekhane, su isci evinin yada su bina bloku-
nun ornek temizligi, biitiin bunlar, biitiin isci ve
koylii Orgiitlerinin oldugu gibi, basinimizin da yiiz
kat daha fazla dikkatini ¢cekmeli, bunlara yiiz kat
fazla Ozen goOsterilmelidir. Komiinizmin tohumia-
r1 bunlardir, bunlar1 gelistirmek hepimizin en bas-
ta gelen goérevidir. Erzak ve liretim durumu ne den-
li endise verici olursa olsun, onsekiz aylik bolsevik
iktidan sirasinda biitiin cepheler@e ilerledigimiz in-
kar edilemez. Bugday stoklar:1 30 milyon puddan
(1 Agustos 1917 - 1 Agustos 1918 arasi) 100 mil-
yon puda (1 Agustos 1918 - 1 Agustos 1919 arasi)
yiikseldi, sebze liretimi artti, bugday kithginin onii-
ne gecildi, yakit bunaliminin yol actig: biiyiik giic-
liiklere karsin, demiryolu ulasiminda diizelme ol-
du. Bu genel zemin iizerinde, proletarya devleti ik-
tidarinin da destegiyle komiinizm tohumlar: sol-
mayacak, tam komiinizme doniismek iizere biiyii-
yecek, ciceklenecekler.

«Komiinist Gumartesiler»in ilizerinde cok dii-
siinmeli, bu biiyiik inisiyatiften degerli pratik ders-
ler alinmalidir.

«Xomiinist Cumartesiler»i biitiin yollara bas-
vurarak desteklemek birinci gorevimiz, baslica g0-
revimizdir. «kKomiin» kelimesi artik bizde heryer-
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de kullanilmaya baslandi. Komiinistler tarafindan
yada onlarla elbirligi yapilarak kurulan her giri-
sim kolayca ve ¢abucak kendini «komiin» ilan edi-
veriyor, bu enur payesinin uzun ve zorlu bir calis-
mayla, gercek komiinizmin kurulmasi sirasinda el-
de edilen basarilar sonucunda kazamldig: ¢cogu kez
unutuluyor.

Halk Komiserleri Kurulu kararnamesindeki
«tiiketim komiinlerinne (9) bu adin verilmesiyle
ilgili maddenin kaldirilmasin1 karara baglama dii-
stincesinin Merkez Yiiriitme Komitesi iiyelerinin
cogunlugunun kafasina yerlesmesini ¢cok dogru bu-
luycrum. Bu kuruluslara daha sade bir ad verelim.
Roylece, vyeni Orgiitleme calismalarimin daha ilk
adimlarinda ortaya c¢ilkacak eksiklikler, kusurlar
«komiinnlerin iizerine atilmayacak, hakseverligin
gerektirdigi bicimde, kétit komiinistlere yiiklene-
cektir. Komiin kelimesini giinliik konusma dilin-
den kaldirmak, her Oniine gelenin bu kelimeyi ken-
dine maletmesini yasaklamak, baskabir bicimde
soyvlemek gerekirse, bu iinvani, yalnizca, pratikte
her isi komiinist bicimde diizenlemek yetenegi-
ni gercekten kanitlamis ve yerel halkin oybirligiy-
le onayim1 kazanmis gercek komiinlere vermek cok
vararli olacaktir. Once, karsilik beklemeden calis-
maya yetenegin. oldugunu goster bakalim, toplu-
murn gilkan i¢in «devrimeci bigcimde» ¢alismaya, iiret-
kenligi artirmaya, ¢calismay1 ornek bir bigimde Or-
giitlemeye yeterli oldugunu kanitla, ancak ondan
sonra. «komiin» adini, bu onur payesini kendine
yakistirabilirsin.

Bu konuda, «Komiinist Curnartesiler» ayri1 tu-
tulmalidir. Ciinki, burada, Moskova-Kazan hatti
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rencber ve memurlar1 once, komtiinistler gibi ca-
lisma yeteneginde olduklarini gergek olgularia ka-
nitlamis, ancak ondan sonra inisiyatiflerine «Ko-
miinist Cumartesi» adin1 vermislerdir. Oyle davra-
nalmn ki, gelecekte de hep bodyle olsun. Gii¢ bir
c¢alisma, uzun siire emek verilerek elde edilen pra-
tik bir basariyla, gercekten komiinist, érnek bir or-
giitlenmeyle kanitlamadan, girisimine, kurulusuna
yada calismasina komiin denilmesini isteyen aci-
maksizin hor goriilsiin, sarlatan, oviingen palavra-
c1 ilan edilip utanca bogulsun.

«Komiinist Cumartesiler»in biiyiik inisiyatifi,
baska bir alanda, partinin temizlenmesinde de kul-
lanilmalidir. Devrimin hemen sonrasinda, kiiciik
burjuva diisiince yapisina sahip, «namuslu» insan-
lar 6zellikle korku duyar, burjuva aydiniar1 (tabili,
mensevikler ve sosyalist-devrimciler de dahil) her-
seyl sabote eder, burjuvazinin oniinde yerlere ka-
panirken, maceracilarin ve daha da zararli baska
unsurlarin yonetici partiye sizmasi kacinilmazdir.
Hicbir devrim bunu 6nleyememistir ve dnleyeme-
yecektir. Onemli olan, ilerici, saglikli ve giiclii bir
sinifa dayanan yonetici partinin saflarini temizle-
meyi bilmesidir.

Bu konuda, coktan ise basladik. Bikmadan, za-
yiflik gostermeden devam etmek gerekli. Komii-
nistlerin savasa alinmasi bize yardimeci oldu. Od-
lekler ve namussuzlar partiden kagtilar. Ne giizel
bir kurtulus! Partinin liye sayisinda boyle bir azal-
ma, giiciinde ve agirhiginda biiyiik bir artisa esde-
gerdir. Tasariya «Komiinist Cumartesiler» inisiya-
tifini de koyarak temizlige devam etmek gerekli:
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«devrimci bi¢cimde calismaya» dayali, diyelim, alt1
aylik bir «ciraklik» yada «staj» devresi gegirmeden
partiye liye kabul etmemeliyiz. 25 Ocak 1917’den
sonra partiye kaydolup 6zel bir ¢caba yada kazan-
diklann basarilarla kesinlikle glivenilir olduklarini,
komiinist olmaya layik ve yetenekli olduklarim
gdstermemis olan biitiin iiyeleri de ayn1 deneme-
den gecirmeli.

Gercgekten komiinist bir calismanin hergiin ar-
tan ihtiyaclarina baglh olarak partinin temizlenme-
si, devletin iktidar aygitin: gelistirecek, koyliilerin
devrimci proletaryanin yanina ge¢mesini onemli Ol-
clide hizlandiracaktar.

«Komiinist Cumartesiler», digerleri arasinda,
devlet aygitinin sinif karakterine 1s1k tutan onem-
li girisimlerden biridir. Partinin merkez komitesi,
«devrimci ¢calisma bicimi» lizerine bir mektup yaz-
mistir. Bu diisiince, iiye sayis1 100.000 - 200.000 ka-
dar olan bir partinin merkez komitesi tarafindan
ortaya atilmistir (sanirim cieldi bir temizlik hare-
katindan sonra kalanlarin sayisiydi bu, yoksa sim-
di lUyelerimizin sayis1 daha kabariktir). Bu diisiin-
ce sendikali iscilerce de henirnsendi. Bunlarin sa-
yis1, Rusya ve Ukrayna’da 4 milyon kadardir. Bi-
yik cogunluklar1 proletarya devletinin iktidarin-
dan, proletarya diktatorliigiinden yanadir. 200.000
ve 4 milyon. Iste, degirmenimizin carklarinin sayi-
sl. Sonra, on milyonlarca koyli gelir. Bunlar, bas-
lica ii¢ gruba ayrilir: En kalabalik ve proletaryaya
en yakin yigin, yar1 proleterler ve yoksul koyliiler-
dir. Bunun arkasindan orta koyliilik ve en scnun-
da pek az sayidaki kulaklar yada kir burjuvazisi
grubu gelir.
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Bugday satmak ve achifin spekiilasyonunu
yapmak olanagh varoldukea, koylii, yan: emekei, ya-
11 speklilatdor olarak kalacaktir. Proletarya dikta-
torliglinde bile belirli bir zaman igin bu kagmnil-
mazdir, Spekiilator olarak bizim diismanimzdir,
proletarya devletinin diismamdir. Burjuvazi ve
onun sadik usaklariyla (mensevik Sher ve sosya-
list-devrimeci B. Cernenkov gibi serbest bugday ti-
caretinden yana olanlar dahil) anlasmak egilimin-
dedir. Fakat, emek¢i olarak, koylii proletarya dev-
letinin dostu, biiyiik toprak sahipleri ve kapitalist-
lere kars! savasta, iscinin en sadik miittefikidir.
Emekci olarak, koyliililk, milyonlarca insandan
olusan muazzam Kkitlesiyle, milyonlarca orgiitlii
proleteri kapsamina alan, proletaryanin komiinist
oOnclisiiniin yiiz yada ikiyiiz bin iiyesince ytnetilen
devlet makinasinin en bilyiik destegidir.

Emekgci kitlelere ve somiiriilen Kitlelere da-
ha sik1 bicimde bagli, daha kelimenin tam anla-
miyla demokratik bir baska devlet hicbir zaman
varolmamistir.

«Komiinist Cumartesilernin belirttigi ve ger-
c¢eklestirdigi proletarya emegi koyliniin devlete
elan baghhgmi ve sevgisini giiclendirmekie katki-
da bulunacaktir. Bu emek, yalniz bu emek, bizim
hakh oldugumuza, komiinizmin hakh olduguna
koyliiyli inandiracak, koyliiyii bizim aynimaz muit-
tefigimiz yapacak, yani, bu emek biitiin erzak sag-
lama glicliiklerinin yenilmesine, bugday iiretimi ve
tilestirilmesinde komiinizmin  kapitalizme kars:
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tam bir zafer kazanmasina, komiinizmin sarsilmaz
bicimde gli¢lenmesine gottirecektir.

28 Haziran 1919 V. Lenin,

1919 Temmuzunda Biitidn eserleri
brosiir halinde Paris-Moscou, c. 29
Moskova’'da s. 413 -438.
vaymlanmistir.

imza : N. Lenin



GENCLIK BIRLIKLERININ GOREVLERI

(Rusya Komiinist Genclik Birligi
II1. Kongresindeki korusma, 2 Ekim 1920)

(Lenin’in Kongreye gelisi blivilk seving goste-
rileriyle karsilanir.)

Yoldaslar, bugiin sizlere Komiinist Gengclik
Birliginin temel gorevlerinden ve genellikle bir sos-
yalist cumhuriyette Genclik Orgiitlerinin nasil ol-
masl gerektiginden sOzetmek istiyorum.

Komiinist toplumu kurma gorevini gercekte,
kesinlikle gengcligin yiiklenmesi gerektigi soyiene-
bileceginden, bu sorun iizerinde 6nemle durulma-
hdir. Cinkii, kapitalist tcplumda yetisen emekciler
kusaginin olsa olsa sOmiirii lizerine kurulu eski dii-
zeni yikma sorununu ¢ozebilecegi acgiktir. Bu emek-
ciler kusag1 olsa olsa, proletarvanin ve emekgi si-
mflarin iktidar1 ellerinde tutmasini; tzerinde an-
cak yeni kosullar icinde, insanlar arasinda somii-
rii iliskilerinin olmad:g1 bir gevrede ise baslaya-
cak kusagm yap: kuracag saglam temellerin at:l-
masini saglayacak bir topium diizeni varatmsnin
getirecedi sorunlar1 ¢ozebilir.
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Gencligin goérevleri sorununa bu acidan yak-
lastiktan sonra, genel olarak gencligin, Ozel ola-
rak da Komiinist Genglik Birlikleri ve diger gencg-
lik orgiitlerinin gorevlerinin tek kelime ile 6zetlene-
bilecegini belirtmeliyim. GoOreviniz, ogrenmektir.

Elbette ki, baslica ve temel sorunlara, yani,
neyi, nasil 0grenmeli sorularina cevap vermeyen
hir «tek kelimelik karsiliktan» sOzetmek istemiyo-
um. Burada gercek sudur ki, eski kapitalist top-
lumun degismesinden sonra, egitim, Ogretim ve
komiinist toplumu kuracak yeni kusaklarin yetis-
tirilmesi artik eskisi gibi olamaz. Gengligin egi-
tim, Ogretim ve yetistirilmesinin hareket noktas:,
eski toplumun bize biraktig1 malzeme olmalidir. Ko-
miinizmi, ancak bu bilgi, orgiit ve kuruluslarin tii-
miinden yola c¢ikarak, eski toplumun bize birakti-
81 ara¢ ve insan glicii kaynaklar: yardimiyla kura-
biliriz. Ancakj gencligin egitim, 6grenim ve orgiitle-
nisinde koklii reformlar yaparak, genc kusagin ken-
di cabalariyla, eskisine benzemeyen yeni toplumu,
komiinist toplumu yaratmasin: saglayabhiliriz. O
halde, ne Ogretmeliyiz, genclik, komiinist genclik
adina hak kazanmak istiyorsa, kendini nasil egit-
meli, basladigimiz eseri basari ile bitirmesi icin
onu nasil hazirlamaliyiz sorularini ayrintili bigcim-
de incelememiz gereklidir.

ilk akla gelen, en dogal cevabin, Genclik Bir-
ligi, tiim genclik ve komiinizme ge¢mek isteyen
herkes komiinizmi 6grenmelidir, seklinde oldugu-
nu soylemeliyim.

Fakat, «komiinizmi 6grenmeli» seklindeki bu
cevap ¢ok geneldir. Komiinizmi 6grenmek i¢in ne
yapmaliyiz? Komiinizm bilgisini elde etmek icin,
genel bilgilerimizin tumiinden neleri ayirmaliy1z?
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Iste burada, komiinizmi 6grenmek sorunu yanls
bir bicimde ele alindig1 zaman ortaya c¢ikan her
tiirlii tehlikeyle kars: karstya kaliriz.

11k bakista, komiinizmi 6grenmenin, elkitap-
larinda, brosilirlerde, komiinist eserlerde verilen
biitiin bilgilerin toplamini 6ziimlemek oldugunun
akla gelmesi dogaldir. Fakat, bu tanimlama c¢ok
kabaca yapilmistir ve yetersizdir. Eger komiiniz-
min incelenmesini yazili eserlerin, kitap ve brosiir-
lerin 6zlimlenmesinden ibaret birakirsak, kisa za-
manda, bir¢ok sozlimona komiinizm yorumecusu
yada bilgi¢ palavracilar yaratmis oluruz, bundan
da cabuk pismanlik duyar ve zarar goririiz. Cin-
ki, komiinist kitap ve brosiirleri okuduktan sonra,
bu kimseler, biitiin bu bilgileri birbirine bagla-
maktan aciz Kalir ve komiinizmin gercekte gerek-
tirdigi gibi davranamazlar.

Eski kapitalist toplumun miras biraktig: en
bijylik kotiiliiklerden, belalardan biri, bu kitaplar-
la hayatin pratigi arasindaki kopukluktur. Ger¢eiz-
te, herseyi ¢cok giizel anlatan kitaplarimiz vardi, fa-
kat bunlarda yazili olanlar, cogu zaman, kapitalist
toplumun yapmacik bir goriiniimiinii veren, ikiyiiz-
11, tiksindirici yalanlardan baska birsey degildi:

Bu yiizden, komiinizmi anlatan eserlerde yaz-
lanlann kitabi Oziimlemesi ile yetinmek son dere-
ce yanlistir. Bugiin, konusma ve makalelerimiz ev-
velce komiinizm lizerine soOylenenlerin bir tekrari
degildir, ciinkii hergilinkti cokyonlii c¢alismalara
baghdir bu soylenenler. Bu calisma olmaksizin,
miicadele olmaksizin, komiinist eserler ve brosiir-
lerdeki derin kitabi bilgilerin hi¢bir degeri yoktur,
clinkii bunlar, eski burjuva toplumunuvn en tiksin-

irici cizgisi olan teori ile pratik arasindaki ko-
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puklugu siirdiirmekten baska bir ise yaramayacak-
tir.

Hele sadece komiinist sloganlar1 benimsemek-
le yetinmek daha da tehlikelidir. Eger bu tehlike-
yi zamaninda gormeseydik ve biitiin cabamizi bu
tehlikeyi uzaklastirmaya yoneltmeseydik, bdyle
bir komiinizm egitiminden sonra kendilerini komii-
nist sanacak bir milyon kadar delikanli.ve genckiz,
komiinizm davasina biiyiik zarar verecekti.

Simdi, karsimiza su soru ¢ikiyor: Komiinizmi
oOgrenmek icin biitiin bunlar1 nasil birlestirmeli-
yiz? Eski okullardan, eski egitim sisteminden, es-
ki bilimden neleri almaliy1z? Eski okullarin ama-
cl, tam bir genel Kkiiltiire sahip insanlar yetistir-
mek ve genellikle biitiin bilimleri 0gretmekti. Bu-
nun tamamiyla yanlis oldugunu biliyoruz. Ciinkij,
biitiin toplum, insanlarin siniflara boliinmesi, so-
miirenler ve ezilenler olarak ikiye ayrilmasi iize-
rine temelleniyordu. Sinif ruhunu iyice icine sindir-
mis olan eski okullarin, ancak burjuva ¢ocuklarina
bilgi verebilmesi dogaldl. Ogretilen her kelime bui-
juvazinin cikarlarina uydurulmustu. Bu okullarda,
is¢i ve kOylu cocuklarin: ancak, oniari burjuvazi-
nin ¢ikarlarina hizmet eimeye hazirlamszk amgdgciy-
la egitiyorlardi. Onlar:, burjuvaziye, icinde yasads-
g1 rahat, tembel hayata zarar vermeden tatli kKérlar
getiiecek, faydali hizmetkeriar olarak yetistirmek
icin egitiyorlardi. Bu nedenle, eski okullar: reddet-
mekKkle birlikte, onlardarn, gercek komiinisi egitime
varmak i¢in ihtivac duydugumuz hilgileri almay:
gorev biliyvoruz.

Burada, eski okuliara yoéneltilen ve cogiyy kez
cde. mutlak bicimde yanlis yorwwlara volagan suc-
iamalari. sitemleri ele. aimak istivorum. Eski cku-
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lun, kitabi bilgiler, ezbercilik okulu oldugu soOy-
leniyor. Bu dogrudur, fakat, eski okulun kétii yon-
leriyle, bizim icin faydali olabilecek yonlerini ayir-
detmeyi, ondan komiinizm ic¢in gerekli olani alma-
y1 bilmek gerekir.

Eski okul kitabi bilgiler okuluydu, gencleri ya-
rars1z, gereksiz, cansiz, beyinlere yiik olan, genc
kusag1 ayni kaliptan ¢ik.mis biirokratlara donitisti-
ren bir yigin bilgiyi O6ziirmlemeye zorluyordu. Fa-
kat bundan, insanligin bilgi olarak biriktirdigi zen-
ginlikleri Oziimlemeden de komiinist olunabilir so-
nucunu c¢ikariyorsaniz, biiyiik bir yanilgiya diisi-
yorsunuz demektir. Komiinizmi iiriiln olarak ver-
Jnis olan bu bilgi hazinesini 0ziimlemeden, komii-
nist sloganlari, komiinist bilimin wvardigr sonucla-
11 6ziimlemenin yetecegine inanmak yanlistir. Mark-
sizm, komiinizmin insanligin bilgi hazinesinden
nasil dogdugunu gosteren bir Oornektir.

Baslica yaraticis1 Marx olan komiinist teori-
nin, komiinist bilimin, marksizmin bu doktrininin
artik, bir deha bile olsa, XIX. viizyilin bir sosya-
listinin eseri olmaktan ciktiginm, kapitalizme karsi
miiczdelesinde ondan esinlenen, milyonlarca, onmil-
yonlarca proleterin eseri halini aldigini okumus
ve Ogrenmissinizdir. Eger, Marx’'in dokirininin, en
devrimci simiftan milyonlarca, onmilyonlarca in-
sanin gonliini nasil kazandigini sorarsaniz, ancak
hir tek cevap alahilirsiniz. Bu boyle olmustur, ¢iin-
kil Marx kapitalist diizende insanligin kazandigl
hilgilerin saglam temeline dayaniyordu; insan top-
lumunun gelisim yasalarini inceledikten sonra, ka-
pitalizmin gelisiminin kacinilmaz 6zelligini, bu ge-
lismenin komiinizme gotiirebilecegini anlad:1 ve bu-
nu yalnizca -buras:1 onemli- kapitalist toplumun
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en kesin, en ayrintili, en derin bir incelemesini
yaptiktan, eski bilitnin iiriinii olan herseyi biitii-
niiyle 6ziimledikten sonra kamitladi. Insan toplu-
munun yarattig1 herseyi, Marx elestirici bir goézle,
higbirseyi karanlikta birakmaksizin tekrar diisiin-
dii. Insan diisiincesinin yarattig1 herseyi tekrar dii-
siindii, elestirinin siizgecinden gecirdi ve is¢i hare-
ketine uyguladi. Sonunda, burjuva cevresinin dar
smirlan iginde kapali kalan yada burjuva onyar-
gilar yiiziinden eli kolu baglanan insanlarin cika-
ramayacagl sonug¢lar: giin 1sigina kavusturdu.

Ornegin, proletarya Kkiiltiiriinden sozettigimiz
zaman, bunu go6zoniinde bulundurmamiz gerekli-
dir. Eger proletarya Kkiiltiiriinii yaratanin, insanl-
g1n gelisimi sirasinda olusturulan kiiltiiriin tam ola-
rak bilinmesi ve doniistiiriilmesi oldugunu iyice
anlayamamissak, bu sorunu ¢ozemeyiz. Proletarya
kiiltiiru rastgele bir yerden, birdenbire ortava cik-
maz, bu konuda uzman olduklarini sdyleyen insan-
larin icadi da degildir. Sacma bunlar. Proletarya
kiiltiiri insanlhigin, kapitalist toplumun, toprak sa-
hipleri ve biirokratlar toplumunun boyundurugu
altinda biriktirmis oldugu bilgilerin tiimiiniin akka
uvgun gelisimi olmahdir. Blitiin bu yollar ve pa#i--
kalar -tipki Marx'in yveniden gdzden gecirdigi eko-
nomi politigin insan foplumuniun nereye varacagl-
m, smif savaslarina, proletarvs devriminin hare-
ket noktasina gecisi gisterdigi gibi- proletaryva kiil-
tiirtine gOtiirmiis ve gGtlirecektir.

Sik sik oldugu gibi, genclik temsilcilerinin ya-
da yeni egitimin baz savunucularinin eski okul-
lara «aldird:gin:, ‘kafafan bilgivle doldurmaktan
baskr bir ise varamadiklarindan sérzetiiklerini duy-
dugumuz zaman. onlara eski skullarda bizim 1¢in
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iyi olan ne varsa almamuz gerektigini sylemeliyiz.
Bu okullarin gencin bellegini, onda dokuzu yarar-
siz, geri kalan onda biriyse carpitilmis, 6iciisiiz
bir bilgi yiginiyla doldurmaktan baska bir ise vara-
mayan egitim yontemini alacak degiliz. Fakat, hic-
bir zaman, yalnizca varilan komiinist sonuclarla,
sadece komiinist sloganlari 6grenmekie de yeiin-
memeliyiz. Komiinizm: bu voldan kurulamaz. An-
cak, bellegini, insanhigin yarattig biitlin hazinelerle
zenginlestirdikten sonra insan kominist olabilir.

Purmak bilmeden ezberiemeye hi¢c gerek yok.
faka., her ogrencinin bellegini temel. gercgeklerin
bilgisiyle gelistirmeli ve milikemmellestirmeliyiz.
Cinkii, kazanilan bilgiler bilince islenmemisse, ko-
miinizm kof bir laf, yalnizca bir etiket olarak ka-
Iir, komiinistse zavalii Bbir lafazan olmaktan ote-
ye gecemez. Bilgiyi sadece Szumlemekle kalmama-
11, elestirici bicimde oOzitimlemelisiniz. Aklhinz: ya-
rarsiz bilgi yiginlariyla karistirmamalr gliniimiiziin
klitiirlii insanina son derece gerekli olan gerceklerin
bilgisiyle zenginlestirmelisiniz. Eger bir komiinist,
¢ok ciddi ve ¢ok zor bir ¢alisma yapmadan, elestirici
bir gozle ele almax zorunda oldugu gercekleri apa-
cik gbrmek icin ¢aba harcamadan, sadece bir takim
kaliplar1 6grenmekle kcemiinizmiyle bObiirlenmeyve
niyetleniyorsa, acinacak bir Kisidir o. Gercgeakierin
viizeyinde kalmak c¢ok zararlhidir. Eger az wildigi-
min farkindaysam, daha c¢ok bilmek igin eiimden
geleni yaparim, fakat bir kimse komiinist oldugu-
nu ve esasli bir seyler bilmeye hic¢ ihtiyacit olmad:-
g1 soyliiyorsa, ondan gercek bir komiinistten el-
de edecegimiz hicbir seyi bekleyemeyiz.

Eski okullar, kapitalistlere gerekli hizmetkar-
lar: yaratiyor, kapitalistlerin arzusuna gore konu-
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sup yazan bilim adamlar: yetistiriyorlardi. O halde,
bu okullar kaldirmaliyiz. Fakat, hernekadar bunu
yapmak zorunda isek de, bu okullar: ortadan kal-
dirmak zorunda isek de, insanlar i¢in gerekli olan
bilgi birikimini almamalt miy1z? Kapitalizm icin
gerekli olanla, komiinizm igin gerekli olani ayir-
detmemeli miyiz?

Burjuva toplumunda, cogunlugun iradesine
karsin, uygulanan ezberci egitim sistemi yerine,
yalniz birakilan, boliinen, sonsuz genis bir iilkenin
topraklar1 ilizerine dagilan milyonlarca, onmilyon-
larca insanin iradesinden, zafere erismemiz icin
zorunlu tek iradeyi yaratan miicadele ugruna, giic-
lerini birlestirme ve Orgiitleme kararim, yetenegini
ve istegini, eski topluma karsit duyduklari nefrete
ekleyen isci ve koyliilerin bilinc¢li disiplinini geti-
recegiz: Isci ve koyliilerin bu birligi, bu bilin¢li di-
siplini olmaksizin davamiz umutsuzdur. Bu bir-
lik ve disiplin olmaksizin, biitiin diinyanmin kapita-
listlerini ve blyiik toprak sahiplerini yenemeyiz.
Ne attigimiz temelleri saglamlastirabilir, ne de he-
le iizerlerinde komiinist toplumu kurabiliriz. O
halde, eski Okullar1 mahkum etmekle, onlara karsi
tamamiyla hakli ve zorunlu bir nefret duymakla
birlikte, onlar1 kaldirmak istegini desteklemekle
birlikte, eski kitabi bilgiler, eski ezbercilik yonte-
mi yerine insanligin bilgi birikiminin tiimiinii ken-
dimize maletme, bu bilgileri 6ziimileme sanatini
O3renmeliyiz. Komiiriizm, sizler icin, ezbere ogre-
nilen birsey oimamalidir, lizerinde tekrar tekrar
diisiinmeli, modern egitim goriisii bakimindan zo-
runlu sonugclar: iceren bir bilgi hazinesi olarak ko-
miinizmi benimsemelisiniz.
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Iste, komiinizmi 6grenmek sorununu tartisir-
ken temel gorevier boyle ortaya konulmalidir.

Ne gibi bir yontemle dgreneceginizi sizlere acgik-
lamak icin, pratikten bir Ornek verecegim. Askeri
gorevlerden, cumhuriyeti savu.nmagorevinden son-
ra, karsimiza ekonomik gorevler ciktigim hepiniz
biliyorsunuz. Sanayi ve tarimi onarmadan komii-
nist toplumun kurulamayacagini, fakat, bunlari es-
ki sekilleriyle yeniden kurmanin da s6zkonusu ola-
mayacaginl biliyoruz. Sanayi ve tarim: bilimdeki
son gelismelere uygun, cagdas temeller izerinde
yeniden kurmak gereklidir. Bu temellerden bash-
casinin elektrik oldugunu, zncak oiitiin lilkenin, sa-
nayi ve tarimin biitiin dallarinin elektrige kavustu-
rulmasindan sonra, kKendiniz igcin komiinist toplu-
mu kurabileceginizi biliyorsunuz. Bu gorevi siz-
den Onceki kusaklar yerine getiremezler. GoOrevi-
nizg, biitlin lilkenin ekonomisini onarmak, sanayi ve
tarimi, cagdas, teknik temeller ilizerinde, cagdas
bilim, teknik ve elektrik temeileri lizerinde yeni-
den kurmaktir. Elektriklendirme sorununu kara-
cahillerin ¢Ozemeyecegini, bu is icin bazi bilgi k-
rinfilarinin yetmiyecegini, elbette ki, cok iyi anl:-
yorsunuz. Xiektriklendirmeyi, teknik, sanayi, tarim
alanlarina, sanayi ve tarimin cesitli dallarina uygu-
lamay: bilmek gereklidir. Once bunu 6grenmek ve
sonra tiim gelisen ernekciler kusagina 0Ogretmek
gereklidir. Biitlin bilin¢li komiinistlerin, komiinist
olduguna inanan, Komiinist Genclik Birligine ka-
tilmakla, Partiye, komiinizrai kurmakta yardim et-
meyi ve biitiin gen¢c kusagin komiinist toplumu
kurmasina katkida bulunmay: kabul ettiginin ke-
sinlikle bilincinde olan her gencin gorevi budur.
Genclik, bunun ancak gagdas egitimle gerceklesti-
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rilebilecegini, bu olmaksizin, komiinizmin bir di-
lek olarak kalacagmi bilmelidir.

Daha Onceki kusaga burjuvaziyi devirme roli
diistii. Bu durumda, temel gorev burjuvaziyi eles-
tirmek, Kkitlelerde burjuvaziye karsi nefret duygu-
lar1 uyandirmak, sinif bilincini yiikseltmek, giicleri
birlestirmeyi bilmekti. Yeni kusagin gorevi dahs
karmasiktir. Goreviniz, yalnizca kapitalistlerin her-
hangibir miidahalesine kars1 isc¢i-kOyli iktidarim
korumak icin biitlin gii¢lerinizi biriestirmek degil-
dir. Bunu zaten yapmalisiniz. Bunu ¢ok iyi ania-
diniz, biitiin komiinistler bunun kesinlikle bilin-
cindedir. Fakat bu yeterli degildir. Sizler komiinist
toplumu kurmak zorundasiniz. Bir¢ok alanlarda
cailsmanin birinci boliimii tamamlanmistir. Ge-
rektigi bicimde, ge¢mis yikilmis, geriye moloz -
sinindan baska birsey kalmamistir. Gegmisi bu du-
ruma sokmak gerekiyordu. Zemin temizlenmistir,
bu zemin izerinde gen¢ komiinistler kusagi, ko-
miinist toplumu kurmalidir. Goreviniz kurmaktir
ve siz ancak, tim cagdas bilimi kendinize rnaletti-
ginizde, komiinizmi kuru sozler, ogiitler, recsteler,
talimatlar, kaliplasmis ve ezberlenmis programlar
olmaktan kurtarip, acil gorevinizin birligini sag-
layacak canli gercek haline doOniistiirdiigiiniizde,
komiinizmi biitlin pratik calisimanizin rehberi yap-
mayl basardiginizda bu gorevi yerine getirebilir-
siniz.

iste, tiim genc¢ kusag egitir ve yetistirirken,
gbzden uzak tutmamaniz gereken gorev budur.
Hepsinin de gen¢ erkekler ve genc kizlar olmasi
gereken milyonlarca kurucu arasinda, komiinist
toplumun kuruculan arasinda sizler en énde olma-
lisiniz. Eger tim isci ve koylii gencligi kitlesine bu
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egitimi kazandiramiyorsaniz komiinist toplumu ku-
ramazsiniz.

Simdi, tabii ki, komiinizmi nasil 6grenmeniz
gerektigi ve yontemlerinizin 0zelliginin ne olacagl
sorunlarina geliyorum.

Burada, herseyden ornce, kominist ahlak so-
runu lizerinde duracagim.

Komiinist egitiminizi yapmalisiniz. Geng¢lik
Birliginin gOrevi, pratik etkinligini, genc¢ligin ogre-
nirken, orgiitlenirken, birlesirken, miicadele eder-
ken komiinist egitimini yapacagl ve komiinizmi
rehber olarak secen herkesi egitecegi sekilde Orgiit-
lemektir. Bugiinkii genc¢ligin egitimini, O6gretimi,
yetistirilmesi komiinist ahlaki gelistirmelidir.

Komiinist ahlak diye birsey var midir? Evet,
elbette ki vardir. Cok zaman, kendimize 0zgii bir
ahlakimiz olmadig ileri siiriiliir ve burjuvazi pek-
¢ok kez, biz komiinistleri ahlak diye birsey tani-
mamakla suclarlar. Bu da .zihinleri bulandirma,
is¢i ve koyliilerin gozlerini boyama yollarindan bi-
ridir.

Hangi anlamdaki ahlaki reddediyoruz?

Tanrinin buyruklarini ahlak¥n temeli sayan bur-
juvazinin anladigl anlamdakini. Bu konuda, el-
bette ki, tanriya inanmadigimizi, din adamlar,
toprak sahipleri ve burjuvazinin, ancak somiiriicii-
ler olarak kendi ¢ikarlarini korumak amaciyla tan-
r1 adim agizlarindan diisiirmediklerini soyliiyoruz.
Bazen de, ahlak biliminin temeli olarak tanri buy-
ruklarinl almamakla birlikte, sonunda daima tan-
r1 buyruguna c¢ok benzer birseylere varan idea-
list yada yariidealist, lafazanliklardan hareket edi-
yorlar.
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Hareket noktasi insanligin ve siniflarin disin-
daki kavramlar iizerine temellenen her tiirlii ahla-
ki1 reddediyoruz. Biitiin bunlarmn, yalnizca toprak
sahipleri ve Kkapitalistlerin cikarma hizmet eden
yalanlar, aldatmacalar, is¢ci ve Kkoyliilerin beyinle-
rini yikamaya yarayan propaganda oldugunu SsoOy-
liyoruz.

Bizim ahlakimiz, proletaryanin smif miicade-
lesinin cikarlarina baglidir, diyoruz. Ahlakinuzin
temeli, proletaryanin sinif miicadeiesinin c¢ikarla-
ridir.

Eski toplum, biitlin is¢i ve koylulerin, toprak
sahipleri ve Kkapitalistler tarafindan somiiriiimesi
temeli lizerine kuruludur. Bunu yikma., bu diize-
ni devirmeliydik, fakat bu amaca ulasmak ig¢in bir-
ligimizi saglamak gerekliydi. Bize bu birligi sagla
yacak olan da tanri degildi elbette.

Bu birligi ancak, fabrikalar ve egitilen, eski uy-
kusundan uyandirilan proletarya gerceklestirebi-
lir. Ancak bu sinif olustuktan sonra kiile hareketi
baslad:r ve bugiinkii sonuca, yani en giigsiiz lilke-
lerden biri olmasina ragmen tiim diinyanin burju-
vazisine karsi li¢ yildir cephe olusturan Rusya’'da
proletarya devriminin zaferine ulasitik. Tim din
yada proletarya devriminin yilikseldigini goriiyo
ruz. Bugiin, deneyimize dayanarak, daginik koyli-
lerin de Kkatilmasiyla sOmiriiciilerin biitiin saldi-
rilarini gogiis geren bu bliylik birlesik giicii ancak
proletaryanin yaratabilecegini soyliiyoruz. Ancak
proletarya sinifi, emekci Kitlelerin birlesmesine.
saflarin1 siklastirmasina, komiinist toplumu kesin
bir kararhhkla savunmasina, kesin bir kararhlikla
saglamlastirmasina, kesin bir kararlilikla kurmasi-
na yardimci olabilir.
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Iste bu nedenle diyoruz ki: Insan toplumun
disinda varsayilan bir ahlak bizim ic¢in yoktur, ya-
landir bu. Bizim icin ahlak prolecaryanin smif mii-
cadelesinin ¢ikarlarina baghidir.

Bu sinif miicadelesi nedir? Bu smif miicadele-
si car1 devirmek, kapitalisileri ortadan kaldirmak.
kapitalistler sinifin1 yoketmelktir.

Genel olarak sinif nedir? Siniflar, toplumun bir
kesiminin digerinin emegine sahip ¢itkmasini sag-
lar. Eger, toplumun bir kesimi, tiim topraklara sa-
hipse, bir biiylik toprak sahipleri sinifi ve hir de
koyliiler sinif1 vardir. Toplumun bir kesimi, fabri-
kalara, hisse senetlerine ve sermayeye sahipse, bir
kapitalistler sinifiyla bir proleterler sinifi var de-
mektir.

Car1 kovmak zor olmadi, bu is icin birkac giin
vetti. Bliyuk toprak sahiplerinden kurtulmak da
kolay oldu, ancak birkac¢ aylik bir ¢caba gerektirdi.
Kapitalistleri atmakta da pek zorluk cekilmedi.
Fakat smniflar1 ortadan kaldirmak son derece zor
dur, isci, koyli ayirimi hila vardir. Kiiclik toprak
parcas1 iizerinde yasayan bir koylli, baskalari yi-
vecek ekmek bulamazken, bugdaynin artigina, ya-
ni ne kendisine, ne de hayvanlarina gerekli olma-
van bugdaya sahip cikarsa, daha o anda sOmiiriicii
haline gelir. Ne denli ¢ok bugday istif ederse, sag-
ladig1 kar da o derece artar. Baskalar: isterse ac
liktan 0©lslin, «ne kadar acgsalar, bugdayim: o ka-
dar pahali satirim» der. Herkes ortak bir plana go-
re, ortak bir toprak iizerinde, ortak fabrikalarda,
ortak kurallara gore calismalidir. Bunu gercekles
tirmel kolay midir? Goriiyorsunuz ki, bu scrunu
cozmek, cari kovmaktan, biiylik toprak sahiple
rini, kapitalistleri defetmekten daha zordur. Du
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durumda, proletarya koyliilerin bir kesimini yeni-
den egitmeli, yoksul koyliilerin sirtindan gecinen,
yoksullukiarmndan c¢ikar saglayan zengin koyliilerin
direncini kirmak i¢in emekc¢i koyliileri saflaina
cekmelidir. Demek ki, ¢arl devirmemizle, biiyiik
toprak sahiplerini, kapitalistleri kovmamizlzs pro-
letaryanin miicadelesi bitmemistir, bu miicadeleyi
siirdiirmek, proletarya diktatorliigii adin1 verdigi-
miz rejimin gorevidir.

Sinif miicadelesi devam etmektedir, dzgigen yal-
nizca miicadele bicimidir. Bu kavga, eski sSmiirii-
ciilerin geri gelmesini Onlemek, cahil koyliiliigiin
dagmik kitlesini bir biitlin olarak birlestirmek
icin sitirdiiriilmektedir. Sinif miicadelesi devam et-
mektedir. Biitiin cikarlari bu miicadeleye bagla-
mak goOrevimizdir. Ayn1 sekilde komiinist alkiaki-
miz1 da bu savasa bagliyoruz. Diyoruz ki: ¥ski so-
miiriiciiler toplumunun yikilmasina, ®iitii.n emek-
ciieri yeni komiinist toplumu kurmakta olan proie-
taryanin etrafinda toplamaya katkida buiunan zh-
lak, gercek ahlaktir.

Komiinist ahlak, sminif miicadelesine hizmet
eden, emekcileri, her gesit sémiiriiye karsi, her ce-
sit kiiglik 6zel miilkiyete karsi birlestiren ahlak-
fir. Cinki, kiiciik miilkiyet, tiim toplumun eme
ginin yarattig: degeri, tek bir kisinin €le gegirme-
si demnektir. Ulkemizde topragin miilkiyeti ortak-
tir.

Ben bu ortak miilkiyetin bir kismin1 gaspeder-
sem, bu toprak iizerinde bana gerekli olanin iki
kat1 bugday yetistirir, arta kalandan kar saglar-
sam, kendi kendime, «aclar ne denli cogalirsa, bug-
dayimi da o denli pahsl1 satarim» dersem, bir ko-
miinist gibi mi davranmis olurum? Hayir, bunlar
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sOmiiriiciilerin, miilk sahiplerinin yapacagi isler-
dir. Bununla miicadele edilmelidir. Oluruna bira-
kilirsa, gerisin geriye kapitalistlerin, burjuvazinin
iktidarina doniis baslar. Bu durum, daha ©nceki
devrimlerde pekg¢ok kez goriilmiistiir. Kapitalist-
ierin ve burjuvazinin iktidarmin yeniden kurulma-
sin1 Onlemek i¢in, bu sOmiiriiye izin verilmemeli-
dir. Birkac¢ kisi baskalarinin zararina zenginlesme
olanagi bulmamalidir. Bu nedenle, emekg¢ilerin pro-
letaryayla birleserek saglam bir cephe olusturma-
lar1 gereklidir. Komiinist gencligin birlesme ve or-
glitlenmesindeki temel gorevin ana ¢izgisi budur.

Eski toplum su ilkeye gb‘re kurulmustu: Ya so-
hslrsm, yada o senm i¢in calisir, ya kOle sahibisin,
yada kolesin. Boyle bir toplumda yetisen insanlar,
daha besikteyken belirli bir psikolojiyle, birtakim
aliskanliklarla, diisiiniislerle sartlanirlar. Ya efendi,
ya koledirler, yada kiiciik miilk sahibi, kii¢iik me-
mur, aydin, yani tek kelimeyle yalniz kendi rahati-
n diisiinen, oOtesiyle hi¢ mi hi¢ ilgilenmeyen bir
insan.

Su toprak parcasinm isliyorsam, baskalarindan
bana ne. Bir baskasi ac¢sa, daha iyi ya, bugdayim:
daha pahali satarim. Doktor, miihendis, 6gretmen,
yada memur olarak toplumda kiicliciik bir yerim
varsa, baskalari umurumda mi1? Dalkavuklukla,
hal hatir saymayla giicliilere yaranirsam, belki de
kiicliciik yerimi kOI'J{lyabllll' hatta hatta, kimbi-
lir, belki de ilerleyeb lir, giiniin birinde bir burju-

va olabilirim. Komiinistler boyle bir psikolojiye,
bdyle bir zihniyete sahibolamazlar. Isci ve koylii-
ler, kendi giiclerimizle, yeni toplumu kurmaya ve
savunmaya yeterli oldugumuzu goésterdikleri anda,
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yeni egitim, komiinist egitim, sOmiiriiciilere kar-
s1 miicadele lizerine temellenen; bencillere, kiiciik
miilk sahiplerine, «cikarim benim herseyimdir,
baskalarindan bana ne» diyen ruh haline, boylesine
aliskanliklara karsi proletaryayla ittifaka dayalt
egitim basladi.

Iste, genc kusak komiinizmi nasil 6grenmeli
sorusuna verilecek cevap budur.

Genc kusak, ancak 6grenimini, egitimini, yetis-
mesini her an proleter ve emekgilerin eski somiirtii-
ciiler toplumuna kars: bitmez tiikenmez miicade-
lesine bagliyabiliyorsa, komiinizmi ©Ogrenebilir. Bi-
ze ahlaktan soOzettiklerinde soyle deriz: Bir komii-
nist icin ahlak, birlik olarak dayanismay: saglayan
disiplin ve sOmiiriiciilere kars: bilin¢li kitle miica-
delesinden baska birsey degildir. Ebedi ahlaka inan-
maz, ahlak iizerine uydurulan biitiin masallarin
yalanciligini ortaya vururuz. Ahlak, insan toplumu-
nun yiicelmesine, emek somiiriisiinden kurtulmasi-
na hizmet eder.

Bu amaca ulasmak icin, burjuvaziye kars: di-
siplinli ve amansiz miicadelenin coskunlugu icinde,
bilin¢li insanlar olmaya baslayan genclere ihtiya-
cimiz var. Bu miicadele icinde gen¢c kusak gercek
komiinistler yetistirecek, her an 0grenimini, egiti-
mini, yetismesini bu miicadeleye bagh tutacaktir.
Komiinist gencligin egitimi. tatli-dille yapilan ko-
nusmalardan, kafalara ahlak kurallar1 sokmaktan
ibaret kalamaz. Egitim bu de ildir. Bu gencler, ana
babalarimin toprak sahipler: ve kapitalistlerin bo-
yundurugu altinda nasil yasadiklarini gordiiklerin-
de, sOmiiriiclilere karsi miicadeleye Kkatilanlarin
cektigi istiraplar: tattiklarinda, bu miicadeleyi siir-
diirmek, kazamilanlar1 savunmak icin ne fedakar-
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liklar gerektigini, biliyiik toprak sahibi ve kapita-
listlerin ne azili diismanlar olduklarini gordiikle-
rinde, biitiin bunlar bu insanlarin komiinist egiti-
mini saglar. Komiinist ahlakin temelinde, komii-
nizmin kurulusunu giiclendirmek ve tamamlamak
ugruna miicadele yatar. Komiinist egitim ve 068-
retimin temeli budur. Komiinizmi nasil ogrenme-
li sorusunun cevabi budur.

Eger arastirma, egitim ve ©gretim, okullaria
sinirli ve hayattan kopuk olsaydi, bunlara inanmaz-
dik. Isci ve koyliiler, biiyiik toprak sahipleri ve ka-
pitalistler tarafindan ezildikge, okullar biiyiik top-
rak sahipleri ve kapitalistlerin elinde kaldikca,
genc kusak kor ve bilgisiz olmaya devam edecek-
tir. Okullarimiz, genclige bilginin temellerini ka-
zandirmali, onun komiinizmin temel -ggriislerini
kendi kendine benimsemesini saglamali, gencleri
kiiltuirlii insanlar olarak yetistirmelidir. Cnlari hem
egitmeli, hem de sOmiiriilenlerin kurtulusunun sa-
vascllar: olarak yetistirmelidir. Genglerin kurdugu
komiinist birlik, 6grenimini, egitimini ve yetisme-
sini her an tiim emekcilerin somiirenlere kars: or-
tak miicadelesine katkiya baglamiyorsa, Komiinist
Genclik Birligi adini tasimaya hak kazanamaz.
Ciinkii, cok iyi bildiginiz gibi, Rusya tek is¢ci cum-
huriyeti olarak kaldikca, diinyanin geri kalan kesi-
minde eski burjuva diizeni siiriip gittikce, daima
diismandan daha gii¢sliz olacagiz, daima yeni bhir
saldir: tehdidi altinda bulunacagiz ve ancak sarsii-
maz bicimde birlestigimizde, ilerideki savaslardu
zafere ulasabilecek ve daha da giiclenerek yeniimez
olacagiz. Oyleyse komiinist olmak, yiikselen kusag:
oOrgiitlemek ve birlestirmek, bu miicadelede ornek
bir disipline ve egitime sahibolmak demektir. An-



16

cak boylelikle, komiinist toplumun kurulusunu bas-
latabilir ve sonuna kadar gotiirebilirsiniz.

iste size durumu daha iyi anlamamza yaraya-
cak bir 6rmek: Komiinistiz diyoruz. Komiinist kim-
dir? Komiinist latince bir kelimedir. Communis,
ortak demektir. Komiinist toplum, liretim araclar:-
n:in ortak oldugu toplumdur, yani toprak, fabrika-
lar, herkesin emegi ortaktir. Iste komiinizm budur.

Herkes kendi hesabina, kiic¢iik bir toprak par-
casmi ekip bigiyorsa, emek ortak sayilabilir mi?
Ortak calisma bir anda yaratilamaz. Bu, olanaksiz-
dir. Gokten diismez bu. Onu elde etmek, yaratmak.
insaniisti bir ¢aba pahasina bu amaca ulasmak ge-
reklidir. Ortak calisma miicadele icinde yaratilir.
Bu, kitaplardan o6grenilemez, boyle birseye zaten
kimse inanmaz. Bu amag¢ icin, herkesin kendi ya-
sanmis, kisisel deneyine ihtiya¢ vardir. Kolcak ve
Denikin Sibirya’dan ve Guney’den gelerek uizerimi-
ze yiiriudiikleri sirada, koyliiler onlardan yanaydi.
Bolsevikler onlarin bugdayini sabit fiata satin al-
diklan icin bolsevikligi tutmuyorlardi. Fakat, Si-
birya ve Ukrayna’da, Kolgcak ve Denikin’in ikti-
darlar1 deneyini yasadiktan sonra, ya Kkendilerini
yeniden toprak sahiplerinin koleleri durumuna ge-
tiren kapitalistlerden yana olmaktan, yada onlara,
dogrusu pek de baklava borek vaadetmeyén, sert
carpismalar i¢cinde demir gibi bir disiplin ve kati-
hk isteyen, fakat, bilitiin bunlara karsihik, koyliile-
ri kapitalistlerin ve biiyiik toprak sahiplerinin ko-
lesi olmaktan kurtaran iscilerle elele yliriimekten
baska careleri olmadigin1 anladilar. En cahil koy-
liler bile, bunu anladilar, kisisel olarak deneyini
yasadilar ve boylece gii¢ bir egitim sonucunda ko-
miinizmin Dbiling¢li taraftarnn oldular. Komiinist
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Gengclik Birligi, biitiin etkinligini bu deney iizerine
temellendirmelidir.

Ne o6grenmeliyiz, eski okullardan ve eski bi-
limden neleri almalyiz sorularini cevaplandirdun.
Bunu nasil dgrenmeli sorusuna da karsilik verme-
ye calisacagim. Okuldaki etkinligi, egitimi ve oOgre-
nimi her an tiim emek¢ilerin sOmiiriiclilere karsi:
miicadelesine bagli kiimalidir.

Cesitli genclik Orgiitlerinin deneyinden ahn-
mi1s bazi ornekler vererek, sizlere komunist egiti-
min nasil olmasi gerektigini somut olarak goste-
recegim. Herkes karacahilligin ortadan kaldiriima-
sindan soOzediyor. Bilgisizligin, okuma yazma bil-
mezligin yaygm oldufu bir iilkede komiinist top-
lumun kurulmasinin olanaksiz oldugunu kilirsiniz.
Sovvetier iktidarmin emretmesi, Partinin belirli
bir slogan ortaya atmasi yada en iyi militanlardan
bir kisminin bu isle gorevlendirilmesi yetmez. Bu
gorevi Gerngiik Birligine katilan gen¢ kusagin yiik-
lenmesi gereklidir. Gelecek kusakta ckuma yazma
bilmeyenlerin bulunmamas) i¢in, genc¢ erkek ve
geng kizlar, «bu bizim gorevimizdir, birlesip kara-
cohilligi ortadan kaldirmak tizere kirsal bolgelere
gidecegizn dediklerinde komiinizmin kurulmasina
dog'm bir adim daha atilmis olur. Gen¢ kusagin et-
kzinliinin bu eserin yaratilmasina adanmasi di-
livoruz. Karacahil, halkinin ¢ogunlugu okur-yazar
olmayan Rusya’yl ¢ok Kkisa bir zaman icinde, halki
1yi egitilmis bir tilke haline getirmenin olanaksiz-
ligin1 bilirsiniz. Fakat, Genclik Birligi ise koyulur-
sa,“tim genglik herkesin refahi icin calismaya at1-
lirsa, 400.000 genci sinesinde toplayan Biriik, Ko-
miinist Gengclik Birligi adina hak kazanmis olur.
Yine, Birlig¢in gorevlerinden biri de, yalmiz ken-
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disi icin su yada bu bilgiyi 6ziimlemekle kalmayip,
kendi basina bilgisizlifin karanlhklarindan kurtu-
lamayan genclige yardimci olmaktir. Genglik Bir-
liginin iiyesi olabilmek ic¢in biitlin emegini, biitiin
giliciinii ortak dava ugruna feda edecek bicimde
davranmak gereklidir. Iste komiinist egitim budur.
Bu calisma icinde gencler, gercek komiinistler
olurlar. Ancak uygulamada bazi sonuclar elde et-
tikten sonra, komiinist adina hak kazanirlar.

Ornegin, sehir disindaki mahallerde, sebze
bahgelerinde yapiran ¢alismalar ele alalim. Bu, bi-
rinci derecede 6nemli bir is degil midir? Bu, ko-
miinist Genglik Birliklerinin calismalarindan biri-
dir. Halk a¢, fabrikalarda, is yerlerinde aclik ce-
xiliyor. Achiktan kurtulmak icin sebze bahgeleri
gelistirmek gereklidir. Fakat, bahce tarirmu ¢calisma-
lar1 eski yontemlere* gére yapilmaktadir. O halde,
¢n bilincli elemanlar ise koyulmalidir. Goreceksi-
niz, sebze bahcelerinin sayis1 ve yiizdlclimii arta-
cak ve daha iyi sonuglar alinacaktir. Komiinist
Genglik Birligi, bu calismada etkin bir yer alma-
lidir. Her Birlik, Birligin her birimi bu ¢alismayi
kendi gorevi olarak benimsemelidir.

Komiinist Genc¢lik Birligi, her alanda yardim-
c1, inisiyatif ve giriskenlik 6érnegi bir vurucu giic
olmalidir. Herhangibir isci, belki Komiinist Geng-
lik Orgiitiiniin doktrinini pek iyi anlamayabilir, ilk
anda bu doktrin ona pek irandiric1 gelmeyebilir,
fakat, genclik Orgiitiiniin pratik calismasina ve et-
kinligine bakinca, ou Orgiitiin iiyelerinin ona ger-
cekten dogru yolu gosterdigini anlamahdir.

Eger Komiinist Genclik Orgiitli her alandaki
calismalarm bu bicimde 6rgiitlemeyi bilemezse,
eski burjuva patikalarina sapip yolunu kaybediyor
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demek#ir. Emekg¢ilerin komiinist doktrinden dogan
sorunlann ¢tzmelerinde yardimc: olmak icin egi-
timimizi cabsan simflann sbmiiriiciilere kars1 mii-
cadelesine baglamahyiz.

Birlik iiyeleri, biitiin bos zamanlarim1 sebze
bahgelerinin diizenlenmesine, baz: fabrika ve is yer-
lerinde gencligin egitiminin Orgiitlenmesine ayir-
malidirlar. Yoksul ve acinacak Rusya’y1l zengin bir
iilke yapmak istiyoruz. Oyleyse, Komiinist Gengclik
Birligi'nin egitim, 6grenim ve yetismesini, isci ve
koyliilerin calismasina baglamasi, okullara kapan-
makld, komiinist kitap ve brosiirleri okumakla ye-
tinmemesi gereklidir. Ancak isci ve kdoyliilerle bir-
arada calisarak gercek bir komiinist . olunabilir.
Herkesin, biitiin Genglik Birligi iiyelerinin iyi egi-
tilmis oldugunu ve calismay1 da bildigini gérmesi
gereklidir. Herkes, eski okullardaki ezbercilik yon-
temini bir kenara biraktigimizi, bunun yerine bi-
lincli bir disiplin getirdigimizi, biitiin geénclerin ko-
miinist cumartesilere katildigim, halka yardim et-
mek icin sehir disindaki ciftliklerden yararlandik-
larmi goriince, halk bu calismanin, eski anlamda-
ki calismaya benzemedigini anlayacaktir.

Koylerde ve mahallelerde, Genclik Birliginin
0revi -basit bir érmek vereyim- saghk yada yiye-
cek dagitim gibi konularda yardim orgiitlemektir.
Eski kapitalist toplumda durum nasildi1? Herkes
kendisi i¢in ¢alhisiyor, yashlar, hastalar var mi, bii-
tlin ev isleri, bunalan, bu yiizden kendini kdéle gibi
hisseden kadinin omuzuna m yiikleniyor, orasim
kimse diisiinmezdi. Bununla miicadele etmek Kki-
min gorevidir? Genclik Orgiitlerinin. Bunlar soyle
diisiinmelidir: Biz biitiin bunlan degistirecegiz,
diizenli bicimde evleri dolasarak yiyecek dagitimi-
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mn ve verilen yiyecegin terniziiginin kontrol edil-
mesing yardunci olan, tiim toplumun yararina bir
biitin olarak harekete gegen, giiclerini uygun bi-
cimde toplayan, calismanin iyi Orgiitlenmis bir ca-
lisma olmas1 gerektigini gosteren genclik birlikle-
ri kuracagiz.

Artik yasi elliye yaklasan kusak,'komiinist top-
lumu gérmeyi umudedemez. O gline kadar, bu ku-
sak ortadan silinecektir. Fakat, bugiin onbes ya-
sinda olanlarin kusagl komiinist toplumu gorecek,
onu kendisi kuracaktir. Hayatinin amacinin bu
toplumu kurmak oldugunu biimelidir. Eski top-
lumda herkes ayr1 ayri calisir, halk kitlesini ezen
biliyiik toprak sahipleri ve kapitalistlerin disinda
kimse isi koordine etmeyi diisiinmezdi. Bizlerse,
hercesit calismay1 Orgiitlemek zorundayiz.: Ne de-
recede zor ve yorucu olursa olsun, emegi Oyle or-
giitlemeliyiz ki her isci ve her koylu soOyle diyebil-
sin: Ben Ozgiir ¢alisma ordusunun eriyim, biiyik
toprak sahipleri ve kapitalistler olmaksizin hayati-
m1 kendim diizenleyecegim, komiinist rejimi kura-
cagim. Komiinist Genclik Birligi, en kiiclik yastan
baslayarak, herkesi, bilincli ve disiplinli ¢alisma
anlayis! icinde eZitmelidir. Ancak bu sekilde bugiin
karsikarsiya bulundugumuz sorunlar1 c¢6zmeyi
umutlayabiliriz. Ulkemizin elektriklenmesi, fakir
topragimizin teknigin son buluslarindan yararia-
nabilmesi icin en 2z on y1l gecmesi gereklidir. Bu-
glin onbes yasinda olan, on-yirmi yila kadar ko-
miinist toplumda yasamaya baslayacak olan ku-
sak, O0grenim sorunlarini, her giin, her koyde, her
sehirde en basitinden, en kii¢cuglinden ortak calis-
manin su yada bu sorununu c¢oOzebilecegi bigimde
ortaya koymalidir. Bu her kdyde gerceklestirildigi,
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komiinist cabalar ' yogunlastigi, genclik ortak ca-
Iismaya yeterli oldugunu karmtladig:1 dl¢iide, komii-
nizmin kurulusunun baszarisi saglantr. Ancak, ey-
lemlerimizin her birini bu kurulusun basarisi aci-
sindan ele aldigimizda, ancak birlesmis ve biling¢-
lenmis emekciler olmak icin gereken herseyi yapti-
gimizda, Komiinist Genclik Birligi, {iyelerinden
yarim milyonunu tek bir emek ordusu olarak bir-
lestirebilir ve genel bir saygi kazanmayr basarir
{siddetli alkislar).

«Pravda» No 221, 222 V. Lenin, Biitiin Eserleri
ve 222 Paris - Moscou, C. 31
3, 6, 7 Ekim 1920 S.292-310



PROLETARYA KULTURU UZERINE

§ Ekim tarihli Izvestiya’da yazilanlara gore,
yoldas Lunagarski’nin «Proletkult» (10) kongresin-
dc, daha din onunla kararlastirdiklarimizin tam
tersini sOyledigi anlasiliyor (11).

«Proletkult» kongresi icin derhal bir karar
taslagl hazirlamak, Merkez Komitesine onaylatmak
ve «Proletkultyun onilimiizdeki ilk toplantisinda cy-
lamaya sunmak gereklidir. Taslag1 daha bugiinden,
Merkez Komitesi adina Halk Egitimi Komiserligi-
ne ve «Proletkulty kongresine gondermek gerek-
lidir, cunkii kongre bugiin sona ermektedir.

KARAR TASLAGI :
1. 1Isci ve Koyliilerin Sovyet Cumhuriyetinde
her tiirlii 6gretim, genel olarak politik egitim ala-
ninda olsun, daha 0©zel olarak sanat O8reniminde
olsun, daima proletarya diktatorliigiiniin hedefleri-
ni zafere ulastirmak, yani burjuvaziyi devirmek
siniflart ortadan kaldirmak, insamin insan tarafin
dan sOmiiriilmiesine son vermek icin yapacagl s1
nif miicadelesi ruhuyla yogrulmus olmalidir.
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2. Bu nedenle, 6nciisii Komiinist Parti tara-
findan oldugu kadar, genellikle gesitli proletarya
Orgiitlerinin biitlinli tarafindan temsil edilen pro-
letarya, halk egitiminin bilitiin alanlarinda en et-
kin ve en onemli yeri almalhidir.

3. Yakin tarihin deneyi ve 0Ozellikle biitiin
diinya {ilkelerinde proletaryanin devrimci savasl-
nin yarim ylizyilllik gecmisi Komiinist Manifesto’
nun, yaymmlanmasindan beri, marksist diinya gorii-
siinlin, devrimci proletaryanin ¢ikarinin, goriis ve
kiiltliriiniin tek dogru anlatimi oldugunu tartisma
gotirmez bicimde kanmitlamastir.

4. Marksizmin devrimci proletaryanin ideo-
lojisi olarak tasidigi tarihi 6nem, bu :deolojinin
burjuva ¢aginin kazandirdigl kiiltiirel degerleri bir
yana itmek sOyle dursun, tersine, ikibin yi1ldan faz-
la bir gecmisi olan insan kiiltiir ve diislincesinde
degerli olan ne varsa biraraya getirmesinden ve
yermrden gdzden gecirmesinden ileri gelir. Ancak bu
temel ilizerinde ve bu yonde yapilacak bir calisma,
her tirli somiiriiye karst miicadelenin en yiiksek
@samasl olan proletarya diktatorliigiiniin deneyiy-
le canlihk kazanirsa, gercek proletarya Kkiiltliriiniin
gelisimi olarak kabul edilebilir.

5. Bu ilkeye Kkesinlikle bagh kalan Rusya
«Proletkultn kongresi, ne sekilde olursa olsun ay-
r1 bir kiiltlir yaratmak, uzmanlasmis orgiitler icin-
de kapanik kalmak, Halk Egitimi Komiserligi ve
«Proletkult»un c¢alisma alanim sinirlandirmak, ya-
da Halk Egitimi Komiserligine bagli kuruluslar icin-
de «Proletkult»u Ozerk hale getirme egilimlerini
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teorik bakimdan yanlis ve pratik bakmmdan zarar-
11 bularak reddeder. Tersine, Kongre, biitiin «Pro-
letkult» orgiitlerini, kendilerini tamamen Halk Egi-
timi Komiserligine bagh kuruluslar orgiitiiniin yar-
dimct organlarit olarak kabul etmeye, Sovyetler ik-
tidar1 (daha ozel olarak Halk Egitimi Komiserlik-
lerinin) ve Rusya Komiinist Partisinin genel yone
timi altinda, proletarya diktatorliigiiniin gorevleri-
nin bir parcasi olan vazifelerini yerine getirmeye
cagirir.

Yoldas Lunacarski, sOzlerinin tahrif edildigi-
ni soylityor. Bu kararin bdylesine gerekli olmas:
bundandir.

8 Ekim 1920'de vazilms, V. Lenin,
ilk ke 1926’da Biitiin Eserleri
«Krasinaya Nov» Paris - Moscou,

dergisinde vavinlansmistir. ¢, 31, <. 327 - 528,



SOSYALIZM VE DIN

Modern toplum tiimiiyle, biiylik is¢i kitleleri-
nin, toprak sahipleri ve kapitalistler siniflarindan
olusan cok Kkii¢iik bir azinhik tarafindan somiiriil-
mesi temeli iizerine kuruludur. Koéleci toplumdur
bu, ¢linkii dmiirleri boyunca sermayenin hizmetin-
de calisan «Ozgiir» isciler, kapitalist koleligin giic-
lenmesini ve devamim saglayan karlar: iireten ko-
leler olarak varolmalar:1 ic¢in en gerekli araclar:
elde etmekten baska hi¢cbir «hak» sahibi degiller-
dir.

iscileri ezen ekonomik baski, kac¢inilmaz ola-
rak, cesitli bigcimlerde politik baskiyi, toplum icin-
de asagilanmayi, Kitlelerin entellektiiel ve manevi
hayatinda aptallasma ve ciiriimeyi dogurur. Isci-
ler, ekonomik haklarim1 elde etme ugruna.mica-
dele elmek icin az ¢ok bir politik Ozglirliik kaza-
nabilir, ama, sermayenin iktidarn ortadan kal-
dinlmadikca, hi¢bir Ozgiirlik onlar: yoksulluktan,
issizlikien ve baskidan kurtaramayacaktir. Baska-
s c¢ikarina durmadan calismak, yoksulluk ve



86

kaderine terkedilmislik yiiziinden ezilen halk Kkit-
lelerini herzaman ve heryerde bunaltan ruhsal bas-
ki1 yontemlerinden biri de dindir. Tanrilara, seytan-
lara, mucizelere inanc¢ nasil vahsi insanin doga ile
savasindaki glicsilizliiglinden doguyorsa, ahirette
daha iyi bir hayat yasama inanci da ayni kacinil-
mazlikla somiiriilen siniflarin, somiiriiciilere kar-
s1  miicadelelerindeki glig¢siizliiklerinden dogar.
Din, biitiin hayatlar: boyunca yoksulluk icinde aci
cekenlere sabirli olmayi, boyun egmeyi Ogiitler, on-
lar1 Obiir diinyada kavusacaklari oOdiillerin umu-
duyla avutur. Baskalarinin emegi sayesinde yasa-
yanlara gelince, din bunlara yeryuziindeki hayatla-
rinda yardimsever olmalarinr salik verir, boylelik-
le somiiriici olarak varoluslarini sirdiirmelerini
kolayhkla haklhh cikarmalarini saglar, bu gibilere
mutlu bir hayatin kapilarini acacak anahtari ucuz
ucuz satar. Din, haikin afyonudur. Din, sermaye ko-
lelerinin insan olarak besleaikleri umutlari, biraz
olsun insanca yasama isteklerini icinde bogdukla-
r1 bir cesit manevi ickidir.

Fakat, durumun bilincine varan, kendisini kur-
taracak miicadeleye atilmak iizere ayaga kalkan
kole, yari yariya koéle olmaktan cikmistir. Biiyiik
endiistrinin olusturdugu, sehrin egittigi modern,
hilingli is¢i, dini Onyargilar1 horgoriiyle bir yana
iter. «goksel hayat»la ugrasmay1 papazlara ve bur-
juva tartiiflerine (12) birakir, bu dliinyada daha iyi
bir hayata erisme miicadelesine dort elle sarilir.
Bugiiniin proletaryasi, din sarhosluSunu yenmek
iizere bilime basvuran, isciyi yeryliziinde daha iyi
duruma yiikseltmek icin gercek bir miicadele i¢in-
de oOrgiitleyerek, onu Obiir diinyaya inanmaktan
kurtaran sosyalizmin safinda yeralmistir.
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Din, kisisel bir sorun olarak kabul ediimelidir;
sosyalistlerin dine karsi tutumlar genellikle bu se-
kilde belirlenir. Fakat, herhangibir yanhs anlasil-
maya meydan vermemek icin, bu kelimelerin anla-
m1 kesinlikle belirtilmelidir. Biz, devlet karsisinda
dinin kisisel bir sorun olmasim sart kosuyoruz, fa-
kat, kendi partimizle ilgili konularda dini hichir
sekilde kisisel bir sorun olarak kabul edemeyiz.
Devlet, dine karismamali, dini kuruluslar devlet
iktidarina bagli olmamalidirlar. Herkes, herhangi
bir dine inanmakta, yada hicbirine inanmamakta,
yani genellikle biitiin sosyalistler gibi tanritanimaz
olmakta tamamiyla serbest olmalidir. Medeni hak-
larda, dini inanclardan dolayi hicbir ayirima goz
yummamaliyiz. Resmi belgelerde, yurttaslarin din
ve mezhepleriyle ilgili her tiirli kayit mutlak bi-
¢imde ortadan kaldirnilmalidir. Devlet, ne Kkiliseye,
ne de din yada mezheplerle ilgili kurumlara hig-
bir sekilde para yardiminda bulunmamali, buniar,
iktidar karsisinda tamamiyla oOzglir ve bagimsiz
dindas yurttaslarin olusturdugu kurumlar sekiine
doniistiiriilmelidir. Ancak bu hakli davalar, kilise-
nin utan¢ verici, lanet oclasi1 ge¢cmisine son vere-
cektir. Rusya’da Kkilise devletin kolesi, Rusya yurt-
taslarm ise devlet Kilisesinin koleleriydiler. Orta-
cag engizisyon yasalari varligint siurdiiriiyor ve uy-
gulaniyordu, (giiniimiize kadar yasal yargiiarda yer
almistir). Bu yasalar, inanca da inansizlifa da
zulmediyor, vicdani ayaklar altinda ¢igniyordu.
Sosyalist proletaryanin modern deviet ve Kkilise
karsisinda savunacagi hak davasl, kilise ile devle-
tin tam olarak birbirinden ayrilmas:dir.

Rusya devrimi bu hak davasini pratik Ozgiir-
liigiin ayrilmaz ve zorunlu bir parcaci olarak so-
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nuclandirmalidir. Nefret edilen feodal polis otokra-
sisinin biirokratik reiimi, kilise cevrelerinde bile
hosnutsuzluk, kaynasma ve 6fke uyandirdigindan.
Rusya devrimi bu bakimdan ©zellikle elverisli ko-
sullar icine girmistir. Rusya ortodoks papazlar
ziimresi, ne kadar® yoksul, ne kadar cahil olursa
olsun, yine de eski diizenin yikilisinin catirtisiyla
uyanmmstir. Bugiin, papazlar ziimresi ozgurlilk da-
vasin destekliyor, resmi biirokratizme, keyfi yo-
netime, «tanrimin hizmetkarlarna polis hafiyeligi
yaptirilmasina» baskaldinnyor. Biz sosyalistler, pa-
pazlar ziimresinin namuslu ve samimi temsilcileri-
nin hakli davalarnn: sonuna kadar goétiirerek, oz-
giirliikten sozettiklerinde sozlerini kabul ederek,
onlar: din ve polis arasindaki tiim bagi kesinlikle
kirmaya zorlayarak bu hareketi desteklemeliyiz.
Ya samimisinizdir ve bu durumda dinle devle!
islerinin ayrnimasini, dinin kigisel bir sorun oldu-
gunun mutlak ve kategorik bicimde ilan edilmesi-
ni istersiniz, yada bu bilin¢li 6zglirliik miicadelesi
ne- katilmazsiiz ki, bu da, sizin herzaman igin or-
tacag kalintisi geleneklerin esiri cldugunuzu, resmi
terfi ve oOdiiller istediginizi, manevi silahlarinizan
giicline glivenmediginizi, devletten bahsis kabul et
meye devam ettiginizi gosterir ve eger 6yleyse Rus-
va’nin bilingli isc¢ileri size karsi amansiz bir savas
acacaklardir.

Sosyalist proletarya partisine gore, din kisisel
bir sorun degildir. Partimiz, isci smifinin kurtulu
su icin miicadele eden, bilincli, 6ncii militanlar bir
ligidir. Bu birlik, bilincsizlige, bilgisizlige yada di
ni inanclar bicimi altinda halkin cahil biraktir
masina kars: kayitsiz Kkalamez ve kalmamalidir.
Basmimiz, propagandamiz gibi salt ve hastanasam
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ideolojik silahlanmizla dinin zihin bulandiric: et-
kisini altetmek icin din ve devletin tamamiyla ay-
rilmasi istiyoruz. Rusya Sosyal-Demokrat Isci
Partisi, kurulusu sirasinda, amaclarindan birinin
de, iscilerin din yiiziinden aptaliastiniimasiyia mii-
cadele etmek oldugunu belirtristi. Bizim igin, fi-
kir miicadelesi kisisel bir sorun degildir, Giitin par-
tiyi, biitiin proletaryay ilgilendirir.

Fakat, bu boyle oldugu halde, neden progra
mimizda tanritanimaz oldugumuzu ilan etmiyvoruz?
Neden hristiyanlara ve Oteki dinlere inananiara
partimize girmeyi yasaklamiyoruz?

Bu soruya verilecek cevap, burjuva demokra-
sisiyle sosyal-demokrasinin din konusundaki go-
riisleri arasindaki ¢ok onemli fatki ortaya gikara-
caktir.

Programimuz tamamiyla bilimsel, kesinlikie
materyalist bir felsefe lizerine temellendirilmaistir.
Prograrmimizi aciklamak ig¢in, dinin gercek tarihi
ve ekonomik kokenlerini acgiklamzamiz gereklidis.
Propagandamiz zorunlu olarak tanritanimazlig:
igerir ve bu konuda feodal c¢ariik reiimince bugi-
ne kadar yasaklanan, kovusturmalara ugrayan bi-
limsel literatiirii yaymnlamak artik partimizin et
likla Engels’in bir gun alman sosyalistlerine verdi
gi su Ogide uyacagiz: «XVIII. yizyiin tanntan:
maz ve tasavvuf diismani fransiz literatiiritnii ce-
virip kitlelere yayiz.n (13)

Ancak, higbir sekilde, burjuva radikal demok
ratlarm sik sik yaptig: gibi din sorununu sin:d mi-
cadelesinin disinda, wsal! maniik» acisindan ele
alaniarin idealist soyutlanialarina dalmamaliyiz.
Simirsiz bir baski ve isci kitlelerinin aptaliastiril
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masi1 temeli lizerine kurulu bir toplumda, dini on-
yargllarin yalnizca propaganda ile ortadan kaldi-
rlabilecegine inanmak sacmadir. Insanligin iize-
rindeki din baskisinin, toplum icindeki ekonomik
baskinin iirtiinii oldugunu unutmak, burjuva dar-
gorisliliigiine isarettir. Proletaryayi, kendiligin-
den destekledigi, kapitalizmin karanlik giic¢lerine
karsi miicadele aydinlatamiyorsa, kitaplarla, pro-
paganda ile aydinlanacagini beklemek bosunradir.
Yeryiiziinde bir cennet yaratmak icin savasan ezi-
len siniflarin bu gercek devrimci miicadelelerinin
birligi, bizim i¢in, proleterlerin gokteki cennet lize-
rine goris birliginden daha onemlidir.

Iste bu nedenle, programimizda kendimizi tan-
ritanimaz ilan etmiyoruz ve etmemeliyiz; yine. ay-
n1 nedenle, eski Onyargilarin bazilarindan kurtula-
mayan proletere, partimize katilmayi yasaklamiyo-
ruz ve yasaklamamaliyi1z. Bilimsel diinya gorusiini
daima Ovecegiz; bu, baz «hristyan»larin tutarsiz-
Iigina kars1 vazgecilemeyecek derecede gereklidir.
Fakat, hi¢bir zaman din sorununu birinci plana al-
mayacagiz. Bas sorunumuz din degildir. Onemi
uclincii derecede kalan goriisler, bir takim hayal-
ler admna gergcek devrimci miicadeleye atilan giicle-
rimizin boliinrmesine izin vermemeliyiz. Bu dini
goriisler, biitiin politik degerlerini pek cabuk yiti-
rir ve ekonomik evrimin akisiyla sliruklenip hur-
daliga atilirlar.

Gerici burjuvazi, heryerde ve herzaman, din
ditsmanliklarini kortiklemeye biiyiik 0zen goster-
mistir. Rusya’da da ayni seyi yapmaya bashyor.
Bundan amaci, kitlelerin dikkatini din diismanlik-
larina cekmek, pratikte devrimci miicadelesi icin-
de Dbirlesen Rusya proletaryasinin coziimlemeye
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calistig1 gercek temel politik ve ekonomik sorun-
lar1 biryana birakmalar saglamaktir. Bugiin, 6zel-
likle Yiiz-Karalann yahudi pogromlarinda (kiyum-
larda) kendini gosteren bu gerici pelitika, yarin
belki de daha kurnaz ve etkili bigcimlere biiriine-
cektir. Biz, durum ne olursa olsun, bu oyuniar:n
karsisinda sogukkanli, kesin ve kararli, sabirli pro-
pagandamiz1 yiiriitecegiz. Rizim propagandamiz,
ikinci dereceden uyusmazhklarm kiskirtmay: red-
deden, proletarya dayanismasinin ve bilimsel diin-
ya gorisiiniin propagandas:dir.

Devrimel proletarya sonunda, dinin deviet kar-
sisinda Kisisel bir sorun sayimasint kabul ettire-
cektir. Ortagagin kiifiinden arinan siyasi diizen icin-
de, proletarya, insanligin dini inangiarla aptallasti-
rilmasimn gerges .c°~° olan ekonomik koleligi
ortadan kaldirmak igin »mlion arioa biiyik bir
miicadeleye atilacaktir.

«Novaya Jizn» No 28 V. Lenin, Biiiin Eserleri
3 Arahk 1905 Paris-Moscou, ¢. 190, s. 80-85
imza: N. Lenin



ISCI SINIFI PARTISININ
DIN KARSISINDAKI TUTUMU

Devlet Dumasinda (14), sinod (15) biitcesi go-
riisiiliirken milletvekili Surkov'un yaptig: konusma
ve bu konusmada sozii gegen tasaryla ilgili ola-
rak, bizim parlamenter grubumuzda ortaya cikan
tartismalar son derece onemli ve giincel bir scru-
nu giin 1s18ma c¢ikardi. Kuskusuz, dinle ilgili her-
seye karsit duyulan ilgi, bugiin, toplumun genis ke-
simlerine yayilmis, isci sinifi hareketine yakin ay-
din gevrelerini oldugu kadar, bazi is¢i gevrelerini de
etkilemistir. Sosyal-demokrasi, din konusundaki
goriisiinii tanitmak icin, mutlak bir sekilde acikia-
ma yapmak zorundadar.

Sosyal-demokrasinin diinya gdriisii, bilimsel
sosyalizme, yani marksizme dayamr. Marx ve En-
gels’in pek ¢ok defa acikladiklar: gibi, marksizmin
temel felsefesi, tartisilmaz bicimde tanritanimaz
olan, biitiin dinlerin diismani XVIII. yiizy:l fransiz
materyaliztninin ve Almanya’da Feuerbach mater-
yalizminin (XIX. yiizylin ilk yaris1) tarihi gelenek-
lenni tamamiyla benimseyen diyalektik materya
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lizmdir. Engels’in yazdigl ve heniiz miisvette ha-
lindeyken Marx tarafindan okunan Anti-Diihring’in
bastan sona, materyalist ve tanritanimaz Diihring’i,
materyalizmde ideolojik katiliktan yoksunlukla,
dinden ve din felsefesinden dolambacli yollardan
ve Olciilii bir dille sbzetmekle sucgladigini hatirla-
yalim. Yine, Engels’in, Ludwig Feuerbach iizerine
yazdig1 eserde, onun dinle, dini ortadan kaldir-
mak icin degil, ceki diizen vermek, yeni, «yiiksek»
bir din icat etmek amaciyla miicadele etmesini ki-
nadigint hatirlayalim. «Din halkin afyonudurs.
Marx’in bu veciz sozii, din konusundaki tiim mark-
sist goriisiin temel tasidir (16). Marksizm, tiim
dinleri, kiliseleri ve bugiin varolan her gesit dini
Orgiitii, siimiiriiyii savunmaya ve isci sinifin: zehir-
lemeye yarayan, burjuva gericiliginin organlan
olarak kabul eder.

Fakat biitiin bunlara ragmen, Engels, sosyal -
demokratlardan wdaha soln», «daha devrimci»n go-
rilnmek arzusuyla is¢i sinifi partisinin programina
aciktan agiga tanritanimazliin kabul edildigini
koymak isteyenlerin ve iistelik de buna, dine kar-
S1 savas agmak anlami verenlerin bu egilimlerini
bir¢cok kez mahkum etmistir. Engeis, 1874’de, Ko-
miin miiltecilerinin, yani Londra’ya gd¢miis olan
blankistlerin (17) iinlii manifestclarindan soézeder
ken, dine kars: gliriiltiiii patirtil: bir bigimde sa-
vas acmalarinmn aptallikx oldugunu belirtmis; boy-
le bir savas ilanmin dine karst duyulan ilgiyi ar
tirmanin ve dinlerin kesinlikle ortadan kaybolu
sunu geciktirmenin en iyi yolu oldugunu soylemis-
tir. Engels, blankistleri, ezilen kitlelerin din boyun-
durugundan ancak eri genis proletarya tabakalar:-
711 bilingli ve devrimci toplumsal eylemi biitiiniiyle.
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uygulamaya gottirecek isc¢i kitlelerinin simif miica-
delesinin kurtaracagm ve dinle savasmay1 isc¢i si-
nifi partisinin politik goérevi ilan etmenin anarsist-
ce bir lafazanlik olduguny, anlamamakla suglams-
tir (18). 1i877'de, Anti-Biakring’de, filozof Diih-
ring’in idealizm ve din iizerine en kii¢lik tavizieri-
r.e bile siddetle kars! cikan Engels, yine Diihring’in
sosyalist toplumda dinin yasaklanmasiyla iigili so-
ziimona gdevrimeci ditsiincesini de ayn: sekilde mah-
kum efmistir. Engels’in drdigi gibi, dine karsi bdy-
le bir savas agmak, «Bismark’tan cok Bismnarkci
olmaktirn, yani kilise cevrelerine karsi Bismarkc:
miicadelenin (iinitt Kulturkampf, «kiiltir miicade-
lesin, yani Bismark’'in 187(’ten scnra, Alman Kato-
lik Partisi clan Zentrum’u hedef alarak, katolikii-
ge kargl polis zuimii araciligiyla yapiiwrcdhg: miica-
ceie) sagmaliklarini tekrarlamaktir. Bu miicade-
leyle, Bismark, katoliklerin militan klerikalizmini
(Kkilisenin egemenligi yanlhsi felsefe) giigiendirmek-
ten baska birsey yapmamis; politik béliinmelsr
yerine dini bidliinmeleri 6n plana alarak gercek kiil-
tiir davasini bogmus; isci smif: ve demokratlarn
bazi tabakalarinin dikkatini, devrimei sinif miica-
delesinin temel gorevlerinden sapfirip en yapmsa-
cik ve en burjuvaca yalanci din dismanihigina yo-
neltmisti. Siiper-devrimeci goriinmeye 3zenen
Diihring’i, Bismark’in yaptig1 aptaihgl basks bir
bicimde tekrarlamakla suglayan Engels, is¢i sinifi
partisinin, dine kars: politik savas macerasinga atil-
mak yerine, sonunda yine dinin ortadan kalkma-
sina gotiirecek olan proletaryanin orgilitlenmesi ve
egitimi eseri {izerinde sabirla ¢alismasini istiyor-
du. (19) Bu goriis, Alman sosyal - demokrasisinin
eti kemigi olmus, drnegin cizvitlere 6zgiirliik tanin-
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masindan, Almanya’ya kabul edilmelerinden, su
yada bu dine kars1 her tiirlii polis baskisinin kaldi-
rilmasindan yana olduklarnni ilan etmislerdir.
«Din kisisel bir sorun ilan ediimelidir.» Erfurt
Programimim (1891) bu iinlii slogani, sosyal - de-
mokrasinin bu politik taktigini dile getirir.

Artik bu taktik hergiin kullanilmaya baslan-
mis, marksizmin ters dogrultuda, oportiinizm dog-
rultusunda yeni bir carpitiimas: olup ¢ikmistir. Er-
furt Programinin ilkeleri, bizlerin, yani sosyal- de-
mokratlann, partimizin, dini kisisel bir sorun, ka-
bul ettigi; bizim igin, yani sosyal-demokratlar
icin, parti olarak bizler igin, dinin kisisel bir so-
run olduga biciminde yorumlanmaya baslanmis-
tir. Bu oportiinistce gtriise kars: aciktan aciga po-
lemige girismeden, Engels, 1890’dan sonra bu dii-
siinceye karsi polemik seklinde degil, olumlu bi-
¢imde, kararli olarak tavir almak gerekliligi duy-
du. Gerc¢ekten de, Engels, sosyal - demokrasinin di-
ni, kendisinin karsisinda, marksizmin karsisinda,
is¢i sinif1 partisi karsisinda degil, devlet karsisin-
da kisisel bir sorun kabul ettigini altim ¢izerek
agikladi. (20)

Di1s yOniiyle ele alinirsa, Marx ve Engels’in din
Konusundaki acgiklamalar: boyledir. Marksizmi yo-
rumlamada ©zen gdstermeyenler, diisiinmeyi bil-
meyen yada istemeyenler icin, bu aciklamalar,
marksizmin c¢eliski ve duraksamalarmm olustur-
dugu anlamsiz bir diigiim, acikcasl, «tutarh» tan-
ritanimazhkla din karsisinda duyulan «saygimdan
meydana gelen bir cesit yamalr bohga, tanriya kar-
51 d-d-devrimci savasla, dinle bagl: is¢ilerin gelisme
cizeyinde kalmak, onlarin diinya goriisiine -uy-
nmak I¢gin duyulan korkakc¢a istek, onlar: incitme-
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me endisesi vs. arasinda wir ¢esit «ilkesiz» boca-
lamadir. Anarsist lafazaniarin yazp cizdikleri ara-
smda, marksizme kars: bu tiirlii suclamalara s:
s1k rastlanir.

Fakat, marksizmi ciddi bir sekilde ele zian,
felsefi ilkeleri ve niuasiarzrasl sosyai-demeokrasinin
deneyi lizerinde uzun uzun distinen herhangi bir
kimse, marksizmin 4in karsisindaki faktiginin
tam anlamiyla tutari: oiduZuny; Marx ve Engels
tarafindan olgun bir bicimde diisliniildiigiinii; he-
veslilerin ve biigisizierin bocalama sandiklar se-
vin diyalektik materralizmden dogrudan dogruyva
¢ikan, kagimlmaz bir scnuc oldugunu kolayca go-
riir. Marksizmin dine karsi goriiniisteki «ilimln
tuturnunun, «incitmekten cekinme» vs. gibi giiya
«taktikns adi verilen kabullenmelerle aciklanacaZ:
na inanmak biiytik bir yanhistir. Tam tersine, bu
konudza da, marksizmin politik c¢izgisi felsefi iiks-
lerine ayrilmaz bigimde baghdir.

Marksizm materyalisttir. Bu nedenle, XVIiI.
yuzyil ansiklopedi yazarlarinin yada Feuerbach’in
materyalizmi kadar amansizcz dine diigmandar.
Iste bu ciiriitiilemez. Fakat Marx ve Engelsin di-
yalektik materyalizmi, materyalist felsefeyi tarinh
ve toplumsal bilimler alamina uygulamakias, ansik-
lopedi yazarlarindan ve Feuerbach'tan daba ileri
lere gitmistir. Dini yenmek zorundsylz: by, biitiin
materyalizmin ve dolayisiyla da merksizmin abc™
sidir. Fakat, marksizm, abc ile yetinen bir mater-
yalizm degildir. Marksizm daha ilerilere gider. O,
dine karsi miicadele etmeyi biimek gerekir, der;
oysa, bunun i¢in, kitlelerin inan¢ ve din kaynagin:
materyalist acidan aciklamak gereklidir. Dins kar-
s1 miicadeleyi, soyut ideolojik Ogiitlerle sinirlan-
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dirmamal;; buna indirgememeli; bu miicadeleyi,
dinin toplumsal kokenlerini ortadan kaldirmay:
amaglayan is¢i sinif: hareketinin somut pratigine
baglamalichr. Nigin din, sehir proletaryasimin geri
biraktirilmus tabakalarn arasinda, genis yari-pro-
leter tabakalan icinde, koylii Kkitleleri icersinde
varhigm siirduriiyor? Burjuva ilericisi, radikal ya-
da burjuva materyalisti bu soruyu, halkin bilgisiz-
ligi yiizlinden, diye cevaplandirir. Oyleyse, kahroi-
sunn din, yasasin tanritanimazlik; bas gorevimiz
tanritanimaz diisiinceler yaymaktir. Marksistler
ise sByle der: Yaniliyorsunuz. Bu goriis, bir kiiltiir
eylemni lizerine yapay, buriivaca sig bicimde diisit-
niil@iigunii kendiliginden agiga vuruyor. Bu gsrus,
dinin kokenlerini yeterince tam olarak agiklaya-
miyor, materyalist anlamdza degil, idealist anlam-
da agiklamsaya calisiyor. Gilinlimiizde, kapitalist iil-
kelerde bu kokenler herseyden Once toplumsal ni-
teliktedir. Emekgi Kkitlelerin elverissiz toplumsal
duruzmu, kapitalizmin k3r giicleri karsisinda goru-
niisteki mutlak giicsiizliikleri, hergiin, her saat, ¢i-
lekes emekgilerin basina, savaslar, depremier, vs.
gibi olaganiistli olaylardan bin defa daha korkunc,
daha feci felaketler getirir. Dinin en derin kdken'e-
rini, buglin, burada aramsk gereklidir. «Korku
tannlarl yaratti». Sermayenin kor, halk Kitleier:
tarafindan Onceden bilinemredigi i¢in kHr giicii kars:-
sinda duyulan korku, proleterlerin yada kiiglik is
sahiplerinin, her an, «apansiziny, «beklenmedik bi-
cimder, «kazaray mahvohmak tehlikesi karsisind:
duyduklari endise, iflas etmek, dilenci, toplumdi-
s1, fahise olmak, acliktann O0lmek Kaygist modern
dinin kokenleridir. Ilkel bir materyalizm oiarak
kalmak istemiyorsa, materyalizm bunlari gozonii-
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ne almak zorundadir. Kitleler, dinin bu koken--
Jerine Kkarsi, her sekliyle sermayenin egemenligine
karst birleserek, orgiitlii, sistematik ve biiingli ola-
rak miicadele etmeyi 6grenmedikce hicbir basitles-
tirilmis, egitici kitap, kapitalizm zindam i¢inde ap-
tallastrilan, kapitalizmin yikici, kor giiclerinin ko-
lesi olan Kkitlelerin dinine karsi cikmakla onlarin
kafasindan dini inanc¢lar sokiip atamaz.

Bunun anlami, dine kars1 gelen egitici kitapla-
rn faydasiz yada zararlh oldugu mudur? Hayir, bu-
rada ortaya ¢itkan sonuc¢ ¢ok baskadir. Tanritani-
mazlik propagandasi, sosyal-demokrasinin temel
gorevine, yani somiiriilen kitlelerin, somiiriiciilere
kars1 miicadelesinin gelistirilmesine bagh olmaldir.

Diyalektik materyalizmin temelleri, yani Marx
ve Engels’in felsefesi lizerinde derin derin diisiin-
meyen bir insan bu tezi anlayamaz (yada, en azin-
dan ilk anda anlayamaz). Nasil olur? ideolojik bir
propaganda, belirli birtakim fikirlerin yayilmasi,
binieree yildan beri siiriip gelen bir kiiltiir ve iler-
leme diismamna (yani dine) karsi milcadele, nasil
sinif miicadelesine, yani ekonomik ve politik alan-
da belirli pratik hedeflere yoneltilmis miicadeleye
baglh olabilir?

Bu kars! cikis, bugilin marksizme karsi yonel-
tilen itirazlardan biridir. Bunlar, bu gibi itirazlar-
da bulunanlarin marksist diyalektigi hi¢ anlama-
diklarim kanitlar. Bu gibilerin diistiigli geliski can-
I1 gercegin canh celiskisidir, yani lafta kalmayan,
uydurma olmayan, diyalektik bir celiskidir. Teo-
rik tanntammazlik propagandasim, yani baz pro-
letarya tabakalarinda dini inanclann wyikilmasimni,
bu tabakalarda simf miicadelesinin bagarisindan,.
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yuruyusunden ve kosullarindan mutlak, asilmaz
bir engelle ayirmak; diyalektik olmayan bir tarzda
akil yiirutmektir, degisken, goreli bir siniri, mut-
lak bir sinir olarak distinmek, canli gercek igin-
de ayrilmaz bicimde birbirine bagli olanlar1 zorla
koparmaktir. Bir ornek verelim. Diyelim, hir &ol-
genin yada bir sanayi dalinin proletaryasi, olduk-
¢a bilingli ve elbette ki tanritanimaz olan, bir sos-
val demokratlar tabakasiyla, oldukca geri, koylu-
liikle heniiz baglarint koparmamas, tanriya inanan,
kiliseye giden, hatta, Ornegin bir hristiyan isciler
dernegi kurmak gibi bir girisimde bulunan papa-
zin dogrudan dogruya etkisi altindaki iscilerden
olussun. Bu bolgedeki ekenomik miicadelenin gre-
ve vardigini da kabul edelim. Bir marksist, zorun-
lu olarak, grev hareketinin basarisinl birinci pla-
na alacak, bu miicadelede iscilerin hristiyanlar ve
tanritanimazlar olarak bolunmesine kars: kesin
bir tepki gosterecek, bu bolunmeyle kararl bir bi-
cimde savasacaktir. Bu kosullar altinda, tanrita-
nimazhk propagandasi, geri biraktirilmis tabaka-
lart kizdirmak, secimlerde bir milletvekilligi kay-
betmek korkusu gibi bayagi bir goriis acgisindan
degil, modern kapitalist toplumun kosullar: icin-
de, hristiyan iscileri, salt ve yalin bir tanrniammaz-
hk oOgilidinden yliz kat daha iyi bir bicimde sos-
yal-demokrasiye ve dinsizlige gotlirecek olan si-
nif miicadelesinin gercek ilerlemesi goriis acisin-
dan gereksiz ve zararli olabilir. Boyle bir anda ve
bu kosullar altinda.tanritanimazlik 6gidu, en bu-
yiik istegi isciler arasindaki greve katilanlar ve ka-
tilmayanlar seklindeki boliinmeyi, dindarlar ve
dinsizler seklindeki boliinmeye doniistlirmek olan
papazin, biitiin papazlann isine yarar. Ne pahasi-
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na olursa olsun, tanriya karsi savasmay: Ogiitie-
yen anarsist, gercekte papazlarin ve burjuvazinin
ekmegine yag siirer (zaten, biitlin anarsistlerin,
her zaman burjuvaziye hizmet ettikleri gibi). Mark-
sistler, materyalist olmalidirlar; fakat diyalektik
materyalist olmak, yani dine karsi miicadeleyi ha-
yali bir bicimde, daima ayni kalan bir propaganda-
nin soyut ve salt teorik zemini iizerinde degil, so-
mut bicimde, gercekten siirekli olan, kitleleri her-
seyden fazla ve herseyden iyi egiten sinif miica-
delesi zemini iizerinde diisiinmek zorundadiriar.
Marksistler, somut durumu tiimiiyle hesaba kat-
rnayl bilmeli; anarsizmle oportiinizm arasindaki
denge noktasini bulabilmelidirler (bu denge gore-
li, esnek, degisken olmakla birlikte, varligi sugé-
tiirmezdir).- Yine, marksistler, anarsistlerin soyut.
lafta kalan ve pratik bakimindan bos «devrimci-
liknlerine de, dine karsi miicadeleden cekinen, bu
alanda iizerine diisen gorevi unutan, tanriya inanc-
la uzlasan, sinif miicadelesinin ¢ikarlarindan degil,
incitmemek, kendinden uzaklastirmamak, kizdir-
mamak gibi bayag1 ve sefil bir kiicuik hesaptan, bii-
tiin ata sozleri icinde en kurnazcasi olan «bana do
kunmayan yillan bin yasasin» soziinden esinlenen
kiiclik burjuva ve liberal aydinlarin dar goruslii-
lijgii ve oportiinizmine de diismemeyi bilmelidir-
ler.

Sosyal-demokrasinin dine kars: tutumuyla il-
gili biitlin ©6zel sorunlari bu goriis acisindan hare-
ket ederek cozmek gereklidir. Ornegin, bir papaz.
sosyal-demokrat parti tiyesi olabilir mi sorusu sik
sik sorulur. Bu soruya, Avrupa sosyal-demokrat
partilerinin deneyi hatira getirilerek, genelliikle her
zaman olumlu cevap verilir. Fakat bu deney. val-
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nz marksizmin is¢i sinifi hareketine uygulanma-
sindan degil, ayn1 zamanda Rusya’da varolmayan,
batiya 0zgii kosullardan dogmustur (bu kosullar-
dan ileride soz edecegiz), o halde mutlak sekilde
olumlu bir cevap yanhgtir. Kosullar ne olursa ol-
sun papazlar sosyal-demokrat parti iiyesi olamaz-
lar diye kestirip atamayiz, fakat bunun tersi de de-
gismez bicimde ortaya konamaz. Bir papaz yani-
mizda miicadele etmek icin bize gelir ve parti prog-
ramina karsi c¢ikrnaksizin, gorevini bilin¢li olarak
kabul ederse, onu sosyal-demokrasi saflarina ka-
bul edebiliriz; ¢linkii programimizin fikri ve ilke-
leri ile papazin dini inanclari arasindaki celiski, bu
durumda, onun kendisine aittir, kisisel olarak ken-
disini ilgilendirir. Parti iiyelerinin goriisleriyle par-
tinin programi arasinda cgeliski olup olmadigim an-
lamak icin inceleme yapmaya gelince, bir siyasi
orgiit boyle bir ise girisemez. Fakat, boyle bir par-
tiye kabul olayina, Avrupa’da bile ¢ok ender rast-
lanabilecegi, Rusya’da ise tamamiyla olanaksiz ol-
dugu kendiliginden anlasilir. Ornegin, bir papaz
sosyal-demokrat partiye girmisse ve parti icindeki
baslica ve tek eylemi dini goriislerin etkin propa-
gandasinl yapmaksa, parti onu tasfiye etmek zo-
rundadir. Tanriya inanclarindan vazge¢cmeyen is-
cileri ise partiye kabul etmekle kalmamali, onlari
parti saflarina cekmeye calismaliyiz. Dini inancla-
rina en kiiciik bir sovgiiye mutlak bi¢cimde karsi-
viz. Fakat onlari, partimizin programiyla etkin bi-
cimde miicadele etsinler diye degil, programimi-
7an fikir ve goriislinii benimsetmek, bu yonde egi-
tilmelerini saglamak amaciyla saflarimiza sokmak
istiyoruz. Parti icinde fikir ozgiirliigiine saygimiz
vardir, fakat bazi sinirlar icinde! Partinin ¢ogun-
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lugu tarafindan saf dis: edilen goriisleri etkin bi-
cimde yaymaya calisanlarla el ele yiiriimek zorun-
da degiliz.

Bir baska oOrnek : Sosyal-demokrat parti iiye-
lerini, «benim dinim sosyalizmdir» diye aciklama
yaptiklarindan ve buna uygun goriislerini yaydik-
larindan dolay: hal ne olursa olsun, esit kosullar
icinde mahkum edebilir miyiz? Hayir. Burada,
marksizmden (ve dolayisiyla sosyalizmden) sap-
ma s0z gotiirmezdir, fakat bu sapmanin derecesi
ve goreli bnemi kosullara bagli olarak degisebiiir.
Eger bir ajitator yada isci kitlesi Oniinde konusan
biri, daha iyi anlasilmak, aciklamalarina baslamak
yada egitilmemis kitlenin daha kolay anlayabile-
cegi deyimlerle, daha gercek¢i bir bicimde goriis-
lerinin altin1 c¢izmek icin bu anlatimi kullaniyor-
sa neyse. Fakat, eSer bir yazar, ornegin bizim Lu-
nacarski ve onun izinde yuriiyenler gibi sOze, «tan-
rinin mimarisin (21) yada tanrinin mimari scsya-
lizm, diye baslarsa is degisir. Birinci davranisi
mahkum etmek, hareket oOzgiirliigiine, «pedagojik»
yvOntemler arasinda secim yapma Ozgiirliigiine do-
kunmak hatta zarar vermek demek oldugu halde.
ikinci davranisin parti tarafindan mahkum edilme-
si kacinilmaz ve zorunludur. «Sosyalizm bir din-
dir» tezi, birinciler icin dinden sosyalizme gecis,
ikinciler icinse sosyalizmden dine gecis bi¢imidir.

Simdi, Batida, «dinin kisisel bir sorun sayil-
masw tezinin oportiinistgce yorumlanmasina yola-
can kosullara gecelim. Kuskusuz bunda, drnegin
is¢i sinifi hareketinin temel ¢ikarlarini, o anda el
de edilebilecek avantajlara feda etmek gibi genellik-
le oportiinizmden dogan nedenlerin etkisi vardir.
Proletaryanin partisi, devletin, dini Kkisisel bir so-
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run ilan etmesini, fakat halkin afyonuna, dini bos
inanglara, vs. karsi miicadelenin hi¢bir zaman ki-
sisel bir sorun kabul edilmemesini ister. Oportii-
nistler neredeyse, sosyal-demokrat Partinin dini
kisisel bir sorun saydigint iddia edecek kadar ger-
cekleri carpitiyorlar.

Bu alisilagelmis oportiinist garpitmanin disin-
da, parlamenter grubumuzun din konusunda acti-
g1 tartismalar sirasinda hicbir sekilde ortaya atil-
mayan bir baska sorun vardir. Avrupali1 sosyal -
demokratlarmn, bugiin, din sorunu karsisindaki, de-
yvim yerindeyse asiri ilgisiz tavirlarim1 doguran ne-
den, birtakim ©2zel tarihi kosullardir. Bu kosullar
iki yonliidiir. Birincisi, dine karsi miicadele dev-
rimci burjuvazinin tarihi gorevidir; batidaki bur-
juva demokrasisi burjuva devrimleri doneminde
vada feodalizme ve feodalizinin ortacag kalintis:
geleneklerine karsi miicadele ettigi zamanlarda bu
usdrevi biiyiik Olc¢iide yerine getirmistir (yada yeri-
ne getirmeye calismistir). Almanya’da oldugu gi-
hi Fransa’da da, sosyalizmden cok daha once bas-
latilan, dine kars1 burjuva savas gelenegi vardir
tansiklopedi yazarlari, Feuerbach). Burjuva de-
mokratik devrimimizin kosullarina uygun olarak,
Rusya’da da bu gorev isc¢i simifina hemen hemen
hic diismedi. Bu konuda, bizde, kiiciik burjuva de-
imokrasisi (popiilist), Yiiz-Karalar 6zentisi yeni ka-
detlerin yada Vekhi kadetleri Yiiz-Karalarn (22)
sandig: gibi pek¢cok sey yapmis degil, Avrupa’ya ki-
vasla ¢ok az sey yapmastir.

Diger taraftan, dine karsi burjuva savas gele-
negi, Avrupa’da marksistlerin uzun zamandan be-
ri, bircok defa acikladig1 gibi, burjuvaziye «kudur-
muscasman saldinlanna ragmen burjuvazinin diin-
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ya goOriisiiyle yetinen anarsizmin bu savasi burju
va biciminde ¢arpitmasi sonucunu verdi. Latin ul-
kelerindeki anarsist ve blankistler, Most (Diih-
ring’in 6grencisi) ve Almanya’daki ¢comezleri, Avus-
turya’da 1880 yillart ve daha sonraki yillar anar-
sistleri, dine karsi miicadelede devrimci lzfazanli-
g1 doruguna vardirdilar. Avrupali sosyal-demokrat
lar, anarsistlerin izledigi yolun tam tersine gidi-
yorlarsa bunda sasilacak birsey yoktur. Bu, akla
uygun ve belirli oOlc¢iiler icinde hakli bir davranis-
tir, fakat biz Rusya sosyal-demokratlari, batinin
ozel tarihi kosullarinl unutmamaliyiz.

Ikincisi, Batida, ulusal burjuva devrimieri bit-
tikten ve az ¢ok tam bir inanc¢ dzgiirligii elde edil-
dikten somnra dine Kkarsi demokratik miicadele so-
runu, burjuva demokrasisinin sosyalizme kars: yii-

ci piana itildi. Burjuva hiikiimetleri, kitlelerin dik-
katini sosyalizmden baska ydnlere cevirmel ama-
ciyla klerikalizme (23) karsi sozde-liberal bir «sal-
diri» diizenleme girisiminde bulundular. Aiman-
ya’da Kulturkampf ve Fransa’da burjuva cumhu-
riyetcilerin klerikalizme kars: miicadelesi de aym
nitelige biirlindii. Is¢i kitlelerinin dikkatini sosya
lizbden baska dogrultulara yoneltmek amaci tasi
yan burjuva anti-klerikalizmi ({kilise diismanlig:}
nin arkasmindan, batili sosyal-demokratlarir: bugiin
dine karsi miicadeleye gdsterdikleri ilgisizlik gel-
di. Bunda anlasilmayacak birsey yoktur ve hakh
bulunabilir, ¢ilinkili sosyal-demoXkratlar burjuva ve
bismarkcl anti-Klerikalizm (kilise diigsmanlhigi) kar-
sisinda, dine karsl miicadeleyi sosyalizm ugrun:i
miicadeleye bagimlt kilmak zorundaydilar.
Rusya’da kosullar cok haskadir. Proletarva.
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burjuva demokratik devrimimizin Onderidir. Pro-
letaryanin partisi, ortagagdan kalma biitiin gele-
neklere, eski resmi dine, dini yenileme, dine yeni,
degisik bir temel kazandirma, vs. egilimlerine kar-
s1 miicadelede ideolojik onder olmak zorundadir.
Bunlar: belirttikten sonra, Engels, devletin dini
kisisel bir sorun ilan etmesini isteyen isgi partisi-
nin hakhl davasi yerine, dinin sosyal-demokratlarin
kendileri ve sosyal-demokrat partisi karsisinda Kki-
sisel bir sorun olmasinin ilanini 6ne siliren alman
sosyal-demokratlarimn oportiinizmini yumusak
deyimler kullanarak elestirdiyse de, almanlarin bu
carpitmasinin Rusya oportiinistlerince tekrarlan
masinl yiz kal daha agir bigimde mahkum etsew-
di yeriydi, diyebiliriz.

Parlamento kiirsiisinden dinin halkin afyonu
oldugunu ilan eden grubumuz tamamiyla dogru bi-
¢cimde davranmis; din konusunda Rusya sosyal-de-
mokratlarinca yapilacak her tirli aciklama icgin
iyi bir ornek olmustur. Daha ileri gitmek ve tan-
ritanimazlik goriislerini daha enine boyuna ele ala-
rak gelistirmek gerekli midir? Sanmiyoruz. Ciin-
kKl boyle bir tutum, proletaryanin siyasi partisinin
dine karsi miicadeleyi abartmasi tehlikesi varatir;
dine kars: burjuva miicadelesiyle sosyalist miica-
dele arasindaki sinir1 ortadan kaldirmaya kadai
isi vardrabilir. Yiiz-Karalar Dumasinda, sosyal -
demokrat grubun en basta gelen gorevi boylece mii
kemmel olarak yerine getirilmis oldu.

Sosyal-demokrasi icin ikinei ve hemen hemer:
en Onemli gorev, kilise ve din adamlari ziimresi
nin oynadigi toplumsal roliin, sliper-gerici hiiki-
met ve burjuvaziyi, is¢i sin'fina karsi miicadelele
rinde destekleme oldugunu aciklamakti. Bu gérev
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de kusursuz bicimde basarildi Tabii, bu konuda
daha soOylenecek ¢Ok sOz vardir. Sosyal-demokrat-
larin ilerideki aciklamalarinda yoldas Surkov'un
konusmasina eklenecek pekc¢ok sb6z bulunacaktir.
Fakat, yine de konusma miikemmeldir ve biitiin
Orgiit birimleri tarafindan dagitilmas: partimizin
yararinadir.

Uclincii gorev, alman oportiinistlerince ¢ok de-
fa carpitilan «dini Kisisel bir sorun ilan etme» te-
zinin dogru anlamin: en kesin bicimde acgiklamak-
t1. Yoldas Surkov ne yazik ki bunu yapmadi. En
kotiisii, grubumuz daha O©Onceki c¢alismalari sira-
sinda da ayni konuda yoldas, Belousov (24) tara-
findan yapilan yanhs: da gozden kacgirmis, bu ya-
nilg1 Proletari (25) tarafindan zamaninda ortaya
cikarilmisti. Grup icindeki konusmalar, tanritani-
mazlik lizerine tartismalarin, dinin kisisel bir so-
run ilan edilmesi davasmni kesinlikle acikliga ka-
vusturmak gerektiginin gozden ka¢cmasina sebep
oldugunu kanitliyor. Biitiin grubumuzun bu yanl-
sin1 yoldas Surkov’a yiikleyemeyiz. Tersine, bu yan-
lisin, sorunu yeterince aydinlatamayan, Engels’in
alman oportiinistlerine yonelttigi ihtarin 6nemini
sosyal-demokratlarin bilincine yeterince sindireme-
yen tiim partimize ait oldugunu acikca kabul edi-
voruz. Grup icindeki tartismalar, bu durumun, hic-
bir zaman Marx’in doktrinini gézoniinde bulundur-
mak istememekten ileri gelmeyip, sadece bir yan-
lis anlasilmadan dolay: ortaya ciktiginmi kanitliyor.
Grubun gelecekteki konusmalarinda bu yanlisin
diizeltileceginden kuskumuz yoktur.

Yoldas Surkov'un konusmasinin miikemmel
oldugunu ve biitiin orgiitlerce yayilmas: gerekti-
¢ini 1srarla tekrarliyoruz. Grup icindeki tartisma-
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lar, konusmanin sosyal-demokrat gorevini biling¢li
olarak yerine getirdigi sonucunu verdi. Geriye,
grup icindeki tartisma tutanaklarmin, partiyle
grubumuzu yakinlastirmak, partinin ve parlamen-
to grubunun etkinliginde ideolojik birlik saglamak
amaciyla grubumuz icinde ne kadar gii¢ bir calis-
ma yiiritiildiigiinli gostermek bakirnindan basin-
da daha si1k yayinlanmasini dilemek kahiyor.

Proletari No. 45 V. Lenin, Biitiin Eserleri.
13 (26) Moayis 1909 Paris-Moscou, c. 15.
s, 132.444



SINIF VE PARTILERIN DIN VE KILISE
KARSISINDA TUTUMLARI

Devlet Duma’sinda Sinod biitgesi goristilur-
ken, kilise adamligl gorevinden ayrilan Kkisilerin
haklarini elde etmeleri ve eski-miiminlerin (26) ce-
maatleri iizerine yeralan tartismalar Rusya’daki si-
yasi partilerin din ve Kkilise karsisindaki tutumla
rini bilmek isteyenler icin c¢ok 6greticidir. Sinod
hiitgcesi konusundaki tartigsmalarin iizerinde ozel
likle durarak, bunlarla ilgili belgelerin tiimiinii in-
celeyecegiz (diger tartismalarin steno ile yazilan
tutanaklari heniiz elimize. ge¢memistir).

Bu tartismalar iizerinde diislindiiglimiizde var
digimiz ilk sonug, Rusya’da kilise yanlisi militan
hgin yalniz siiriip gitmekle kalmayip, ayni zaman-
da, gozle goriiliir derecede giiclendigi ve oOrgiitiinii
gelistirdigidir. 16 Nisanda, Piskopos Mitrofan su
aciklamada bulundu: «Halk, oylariyla bizi seref-
lendirdiginden beri, parlamentodaki ¢alismalarim
zin kesin amaci, parti boliinmelerinin, hiziplesme-
lerin iistiinde, Duma’da yerimizi almak, ahlak go-
riisii her seye isik sacacak bir din adamlar grubu
olusturmaktir... Nicin bu ideal duruma eriseme
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dik?... Kabahat bu sandalyelerde sizlerle beraber
oturanlardadir,» (yani kadetler ve «sol kanat»la
beraber) «bununla muhalif papaz milletvekilleri-
ni kastediyorum. ilk defa seslerini yiikseltip bu ay-
rilmadan yeni bir kilise yanlis1 parti dogacagini,
bununsa son derece zararli oldugunu sdyleyenler
onlardi. Rus Ortodoks din adarmlari ziimresi icin
klerikalizm sOzkonusu olamaz, bdyle bir egi-
lime, bu cevrede hig¢bir zaman rastlanmamistir.
Ayr: bir grup kurmaktan amacmmz tamamiyla ma-
nevi ve ahlakidir. Bugiinse, baylar,» (yani kadet-
ler) «sizler bizi, solcu milletvekillerinin, kardeslik
temeli iizerine kurulu birligimiz icinde yarattikla-
r1 aniasmazliklar yiiziinden meydana gelen boliin-
me ve parcalanmanin scrumlusu olmaklia suclu-
VOTSUnuz.»

Piskopos Mitrofan, bu cahilce sozleriyle ipli-
gini pazara cikardi. Bak sen hele, sol kanat, Du-
ma’da yer alan papazlardan bir kKisfnini, «ahlaki»
grup kurma fikrinden caydirmak sucunu islemis
{halk1l aldatmak igin, «kilise yanlisi» deyimi yerine
bunu kullanmak daha iyi)!

13 Mayista, yani asag: yukar: bir ay somnra, pis-
kopos Yevloki bir «Duma din adamlan temsilci-
leri karar» okudu. Bu kararda «Duma’da yer alan
ortodoks-din adamlar: temsilcilerinin ezici cogun-
lugunun diisiincesine gore» ...biilindigi iizere «ki-
lise egemen ve listiih durumda oldugundan» eski: -
miiminlerin inanclarin: yayma ve onceden gerekli
izni aimadan cemaatlerini toplama 0zgiirliigiine
sahibolmasinin, papazlarimn din elgisi sayilmasi-
mn dogru buiundugunu ilan ediliyordu. Oyle ise,
Rusya’daki papazlarin «salt ahlaki goriisierinin»
bastan asagi klerikalizm oldugu aciktir. Piskopos
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Yevloki'nin adina konustugu «ezici ¢ogunluky ise,
biiylik bir olasilikla, iiciincii Durna’da yeralan sag
ve 1limh sag kanatlardan 29 papazdan olusmakta-
dir. Bunlara, 8 Oktobrist (27) papaz: da eklemeli-
yiz. Ilericiler (28) grubundan 4 papaz ve barisci
yenileme (29) yandaslar: ile polonya-litvanyallar
grubu mubhalif kalmis olmali.

Duma’da (3 Haziran (30) Dumas: demeliyiz)
veralan papazlar ziimresinden iiyelerin ezici ¢o-
gunlugunun «salt manevi, ahlaki goriisii» nedir oy-
ieyse? Iste konusmadan alinmis bazi sozler : «Bii-
tin sOylemek istedigim bu degisikliklerde (kili-
sedeki degisiklikler) inisiyatifin ne devletin ne de
hele biitce komisyonunun elinde olacagidir. Inisi-
yatif kilisenin disindan degil. icinden gelmelidir.
Kilise kutsal ve edebi bir kurulustur, yasalar: de-
gismezdir. Oysa, devletin hayatiyla ilgili idealler,
bilindigi gibi, daima degismelere acikiir.y (Piske-
pos Yevloki, 14 Nisan) Konusmact «tarihte go-
rilmis, endise verici bir benzer olaya» deginiyor :
ikinci Katerina’nin saltanati zamaninda kilise mal-
larina devletce elkonmasi ve dini niteliklerinin kal-
dirilmasi. «Bu sene, diye devam ediyor, kilisenin
mali fonlarinin devlet kontrolii altina alinmasini
istiyen bir kimsenin, gelecek sene bunlarin devlet
hazinesSine aktarilmasi, yonetiminin Kkilise otorite-
lerinin elinden alimip, tamamiyla sivil otoritelere
yada devlete devredilmesi dileginde bulunmayaca-
gin1 bize kim garantileyebilir?... Dini kurallar, eger
hristiyanlarin ruhu piskoposa emanet ediliyorsa,
kilise mallarinin haydi haydi emanet edilmesi ge-
rektigini gosterir. Buglin, manevi anamiz, kutsal
ortodoks kilisesi, halkin temsilcileri olarak degil,
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manevi ¢ocuklari olarak size (Duma milletvekil-
lerine) sesleniyor.» (Aym1 konusmadan).

Iste salt klerikalizm. Kilise devletin iistiinde-
dir, ¢iinkii kutsal ve ebedi olan, diinyevi ve gegi-
ci olandan iistiindiir. Kilise devlet tarafindan mal-
larina elkonmasm ve dini niteliklerinin kaldiril-
masini hicbir zaman affetmemistir. Kilise liistiin-
liik ve egemenlik ister. Milletvekillerini halkin
temsilecileri olarak kabul etmez, onlar1 daha ¢ok
«manevi ¢ocuklari» olarak goriir.

Bu papazlar, sosyal-demokrat Surkov’un dedi-
&i gibi, papaz ciippeli devlet memurlar1 degil, pa-
paz clippeli feodallerdir. III. Duma’da yeralan din
adarnlarn temsilcilerinin ¢ogunlugunun siyaseti, ki-
lise feodallerinin ayricaliklarimi ve Orta Cagl sa-
vunmaktir. Piskopos Yevloki de bu siyasetin di-
sinda degildir. Gepetski de katlanilmaz bir «ha-
karet» olarak nitelendirdigi «kilise mallarina el-
konulmasi» olayl karsisinda bagirip gagiriyor (14
Nisan). Papaz Maskevi¢ «biitiin dini hayatimizin
dayandigi ve daima dayanmak zorunda oldugu ta-
rihi ve Kkutsal temelleri sarsmaya»n yeltenen «rus
ortodoks Kkilisesinin hayatim ve faaliyetini din ku-
rallarinin gdsterdigi yoldan saptirarak gergek Kki-
lise prenslerinin, yani piskoposlarin, atalarindan
miras aldikiar biitiin haklar1 bu diinyamn prens-
lerine devretmek zorunda kalacaklari bir yola yo-
neltmek» isteyen oktobristlere karsi ates piiskii-
riiyor... «Bu, baskasinin miilkiyetine, yani kilise-
nin haklarina ve servetine saldiridan baska birsey
degildir.» «Konusmaci, kilise hayatinin dini ku-
rallar temeline dayanan yapisini yikmak, ortodoks
kilisesini biitiin ekonomik islevleriyle birlikte, hep-
sinin dini inanclar devletimizde hosgoriilmeyecek
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en cesitii unsurlardan olusan Devlelt Duma’sina
baglamak istiyor.» (14 Nisan)

Uzun siire, Rusya popiilist ve liberalleri, giiva
Rusya’da militan din siyaseti (klerikalizm) ve «Kki-
lise prenslerinnin sivil iktidara karsi miicadelesi
icin uygun zemin yoktur diye bir «teori» gelisti-
rerek avunuyor yada daha dogrusu kendi kendi-
lerini aldatiyorlardi. Bu, devrimimizin yiktigi po-
piilistce ve liberalce hayallerden biriydi. Otokrasi
dokunwmamis Kkaldikca, ezilmedikge, klerikalizm
de apacik kendini gdstermiyordu. Polis ve biirok-
rasinin herseye kadir giicii, «toplum»un ve halkin-
dikkatini genel olarak sinif miicadelesinden ve
Ozel olarak da «papaz ciibbeli feodallerin», «asa-
g1lik ayak takiminna karsi miicadelelerinden baska
yOnlere ceviriyordu. Fakat, feodal otokraside dev-
rimci proletarya ve koyliiliik tarafindan agilan ilk
gedik, o giine kadar gizli kalmig olani giin isiSina
cikard:. Proletarya ve burjuva demokrasisinin 6n-
cii unsurlari, 1905 sonlarinda elde ettikleri siyasi
ozglirliikten, kitleleri orgiitleme Ozgiirliigiinden
yararlanmaya baslar baslamaz, gerici siniflar da
apacik faaliyet gosteren kendi Orgiitlerini kurdu-
lar. Mutlakiyet, kayitsiz sartsiz hitkkiim siirdiigii si
ralarda, bu smniflar orgiitsiiz idiyseler, acikca fa:-
livette bulunmuyorduysalar, bu onlarin giicsiiz ol-
malarindan degil, tersine gii¢iii olmalarindandi; si-
yasi ricadele Orgiitlemek ve yiriitmekten aci~
olmalarindan degil, bagimsiz bir smnif orgiitiine
ciddi olarak ihtiyac duymamalarindan ileri geli
yordu. Rusya’da otokrasi ve feodallere karsi kit
le hareketi olabilecegini sanmivorlardi. Kamcini:
(kaba kuvvet) ayak tagiminm yatistirmaya yetece
Sine inamyorlard: Otokrasinin aldigr ilk varalar,
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onu destekleyen ve ona ihtiya¢ duyan toplum un-
surlarini  acgik yiizlerini gOstermeye zorladi 9
QOcak’1 (31), 1905°deki grev hareketini ve Ekim -
Aralik Devrimini gercgeklestiren kitlelere karsi mu-
cadele etmek icin eski kamci (kaba kuvvet) yon-
temleriyle yetinmek artik olanaksizdir. Bagimsiz
politik Orgiitler yaratmak gereklidir; Birlesmis
Soylular Konseyi (32) icin Yiiz-Karalar oOrgiitiinu
olusturmak, en azgin bir demagojiye basvurmak
zorunlu olmustur. «Piskoposlar, yani kilise prens-
lerin. icin gerici din adamlar ziimresini bagimsiz
bir gii¢ olarak birlestirmekten baska care kalma-
mistir.

III. Duma ve Rusya’daki karsi-devrimci done-
min belirleyici niteligi, gerici gii¢lerin bu oOrgiitle-
nisinin agikc¢a ortaya c¢ikisi, ulusal Ol¢iide gelisme-
ye baslamasi, 6zel bir Yiiz-Karalar burjuva «parla-
mentosur gerektirmesidir. Militan klerikalizm
gercek yiiziinii gostermis ve Rusya sosyal-demok-
rasisi, pek cok kez kilise yanhs: burjuvazi ile kili-
se diismani burjuvazi arasindaki catismalar: izie-
mek, bu catismalarda yeralmak olanagi bulacak-
tir. Genel gOrevimiz, proletaryayl burjuva demok-
rasisinden kopmaya yeterli, ayr1 bir sinif olarak
birlestirmektir. Bu gorevi yerine getirmek icin, bas-
ka seylerle beraber, biitiin propaganda ve ajitas-
yon yontemlerinden yararlanmamiz ve ozellikle,
burjuva kilise diismanligiyla proletarya kilise diis
manlig: arasmmdaki fark: Kkitlelere aciklamak icin
Durma Xirsusiini kullanmamiz gereklidir.

Uciicli Duma’da, asir: saga, klerikalizm yan
daslarmna ve hukiimete kars: miigahalede bHulunan
oktobrist ve. kadetler, burjuvazinin kilise ve din
konasundaki tutumunu hicbhir kusku birakmeav::



114

cak sekilde gostererek isimizi biiyik Olciide ko
laylastirmustir. Giinilimiizde, kadetlerin ve sozim
ona ilericilerit- yasal basini, eski-miiminler soru-
nuna, oktobrist .e kadetlerin hiikliimete-kars: ta-
vir almasi, kiiciik capta da olsa «17 Ekimde vaade
dilen reformlara gotiiren yolu tutmalari» gibi olay
lara Ozel bir dikkatle egilmektedir. Fakat hizi en
cok ilgilendiren, sorunun ilke yonii, yani demok-
rat-kadetlere varincaya kadar genellikle tim bur-
juvazinin din ve kilise karsisindaki tavridir. Bu
nun yaninda ikinci derecede kalan sorunlarin, oi-
negin eski-miiminlerle, egemen Kkilise arasindaki
catismalarin, eski-miiminlere bagli, hatta mali ba-
kimdan desteklerini gdren oktobristlerin davian:s
larinin (Golos Movski (33)yi eski-miiminlerin f1-
nanse ettigi soyleniyor), temel sorunu, yani sinif
olarak burjuvazinin cikar ve siyaseti meselesini
maskelemesine firsat vermemeliyiz.

Oktobristlerle aym egilimde olan, fakat onla-
vin grubundan ayrilmis bulunan Kont Uvarovun
konusmasini ele alalim. Sosyal-demokrat Surkov
dan sonra soz alan Uvarov, bu isci temsileisinin
yapfig1 gibi sorunu ilke acisindan ortaya koymiy::
derhal kars: cikti. Sinod’u ve basmuhasibini kilise
nin bazi gelirleri ve kilise cemaatlerinden toplanar:
paralarin ne sekilde harcandigi konularinda Dii
ma’ya bilgi vermekle suclamaktan baska hirscy
yapmadi. Oktobristlerin resmi sozciisi Kamensk:
de soruna aym bicimde yaklast: (16 Nisan) ve kil
se miilkiyeti sisteminin «ortodokslugun giicdenm:
si ve c¢ilkan icin» yeniden kurulmasini istedi. I
diislince soziimona «sol oktobrist» Kapustin tor:
findan gelistirilmisti. Kapustin sOyle yaz:iyvor
du: «Eger halkin, kirsal bdlgeler halkinin hayal:
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m goz Oniine getirecek olursak icler acisi olayla-
ra tamk oluruz: dini hayat ¢okmektedir, halkin
ahlak diizeninin en onemli temeli, biiyik ve tek te-
meli sarsilmistir... Giinah kaviarmimn, vicdanmn
sesinin yerini ne tutabilir? Smf miicadelesi, su
yada bu simfin haklan gibi kavramlar degil elbet-
te! Bu, giinlik hayatimiza kadar giren acimnacak
bir anlayistir. Pekala, eger ahlakin temeli olan di-
nin yasamasl, halkin tiimii tarafindan benimsen-
mesi isteniyorsa, buna onayak olanlarin gerekli
yetkiye sahibolmalar sarttir...»

Karsi-devrimci burjuvazinin bu temsilcisi, di-
ni ve dinin Kkitleler lizerindeki etkisini giiclendir-
mek istemektedir; cilinkii, «papaz ciippeli devlet
memurlarimnin yetersiz oldugunu, zamanlarinin
gecmis oldugunu, hatta kilise otoritesinin itibarim
azaltarak yonetici siniflara zarar verdigini anlhyor.
Eger oktobristler,® asir1 uctan Kklerikalizmle ve po-
lisin keruyuculuguyla miicadele adiyorlarsa, bun-
dan amsclar: dinin kitleler tizerinndeki etkisini ar-
tirmak yada, hi¢ degilse, halk: aptallastirmak i¢in
kullanilan yontemler arasindan en kaba, en eski-
mis ve amaca varamayacak olanlari ortadan kalc-
vip yerlerine daha kurnazca, daha miikemmel me-
todlar getirmektir. Polis baskisiyla yapilan din pro-
nagandas1 kitleleri aptallastirmaya yetmez. Bize
daha yeni, daha ince diisiiniilmiis, daha esnek, ba-
cimsi1z bir ruhani ¢evrede etkili olabilecek bir din
veriniz. Iste, sermayenin otokrasiden istedigi bu-
aur.

Bu goriis, kadet Karaulov tarafindan tamam-
layic1 bicirnde tekrar ele alindi. Donek «liberal»
Karaulov (Narodnaya Volya (34)dan sag kadetlige
«ylikseldin), «kilisenin ulusal niteliginin kaybetti-
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rilmesi, yani halk kitlelerinin, laiklerin kilise or-
giitiine katiima olanagindan yoksun edilmesinne
kars1 baginp cagiriyor. Kitlelerin «inang¢larim kay-
betmesini» «dehset verici» (metinde aynen boyle!)
buluyor. Tipki Mencikov (35) gibi, «kilisenin ken.
dine 0zgii, ylice degerinin yok edilmesinden... bu-
nun yalniz kilisenin davasina degil, devlete de za-
rar vermesinden» yakiniyor. Su bagnaz Yevloki-
nin, korkung¢ bir ikiyiizliiliikle «kilisenin gérevinin
ebedi, degismez oldugunu ve bundan dolay: da si-
yasetle bagdasmayacagini» ileri siirerken sarfet-
tigi sozlerin «altin degerinde» oldugunu ileri sii-
riiyor. Eger Kkiliseninn Yiiz-Karalarla ittifak kurma-
sina karsi gikiyorsa bunu «kiliseyi cok daha giiclii
ve muhtesem, hristiyanca bir sevgi ve 6zgiirliik ru-
huyla, biiyiik, kutsal gorevini yerine getirir gor-
mek arzusuyla» yapiyor.

Yoldas Belousov, Karaulov'un Duma Kkiirsi-
siindeki «siirsel coskunsuyla alay etmekte cok hak-
hdir. Fakat alay etmekle yetinmemeliyiz. Kadetle-
rin goriisliniin oktobristlerinkiyle tamamen ayni
oldugunu, «evrimlesmis» kapitalistlerin, halki din
afyonuvia sersemletmek icini eski rus papazlar:-
ninkinden daha kurnazca dini aldatmaca ydntem-
leri istedigini ifade ettigini aciklamak gereklidir
(ilk firsatta, bunu Duma Kkiirsiislinde yapmaliyiz}.

Purickevic (36)in s#zciiklerini yaptigi «yab--
ni soyilular» (37), eski kafali Derjimorda’lsr ¢ 381
halkin manevi kolelik altinda tutulmasi icin kilise
nin Yiiz-Karalarla birlesmesi gerektidi goriisiinde-
dir. Karsi-derrimei burjuvalar ise Karaulovun ug-
zindan sOyle cevap verirler : Baylar. bdyle yon-
temlerle ancak halki dinden biisbiitiin sogutursu-
nuz. Daha akillica, daha ustaca ve daha cok aldai
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macalara basvurarak harekete gecmeliyiz. Fazla-
siyla kaba ve budala olan Yiiz-Karalann ortadan
yok edelim, «kilisenin ulusal niteliginin kaybettiril-
mesinne kars1 savag acalim, Kilisenin siyasetin liis-
tiinde oldugunu one siiren piskopos Yevloki'nin
waltin sOzlerini» sancagimiza isleyelim. Ancak bu
yoldan hi¢ degilse geri kalmis iscilerinden bir kis-
mim ve hele hele kii¢iik-burjuva ve kdyliileri inan-
dirir, yenilenen kiliserin, halk kitlelerinin manevi
koleligini ebediyen siirdiirmek gibi «biiyiik ve kut-
sal bir gdrevy»i yerine getirmesine yardimc: olabi-
liriz.

Su son donemde, Reg (39) dahil tiim liberal-
basinimiz, Vekhi'nin derlemesinde yer aldiklari
icin Struve ve hempalarina ¢cok sitemde bulundu.
Fakat Devlet Dumasinda, Kadet partisinin resmi
sozciisii Karaulov, bu sitem ve ¢amur atmaiarin
biitlin yapmacikligini sahane bir bicimde ortaya
koydu. Struve’nin), Karaulov ve Miliukov'un ses-
sizce diisiindiiklerini hagira cagira sdyvlemekten
baska sucu yoktu. Liberaller Struve’ye ¢ikisiyoriar-
sa, bunun nedeni yainizca onun ipli¢i pazara ci-
karmas:, hileli oyununu ¢ok agikca oynamasidir.
Vekhi'ye saldiran, kadet partisini desteklemeyi
siirdiiren liberaller halk: en utanmazca bigimde
aldatiyor, bir yaziy:, gercekleri ortaya koydugu, sa-
kimmlmadan yazildig1 icin mahkum ediyor, bir yan-
dan da bu yazida sozii edilenleri vapmaktan geri
kalmiyorlar.

Trudovik’lerin (40} bu catismadaki tavii lize-
rine sOylenecek pek fazla bir soz yok. Her zaman
oldugu gibki. koylii trudoviklerle, aydin trudovik
ler arasinda kesin bir fark goriiliiyor ve bu fark,
daima kadetlerin pesinden giden avdiniarin iehine
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degildir. Ger¢i koylii Rojkov'un konusmasi ne de-
rece politik bilin¢cten yoksun oldugunu gosterdi. Gui-
ya Rusya Halk Birligi'nin (41) inanci giiclendir-
mek icin degil, zayflatmak amaciyla kuruldugunu
iddia eden kadetlerin s1g goriisiinii tekrarlamakla
yetindi ve herhangi bir program da ortaya koya-
mad:. Fakat buna karsilik, biitiin gercegi saf duy-
gularla, siisleyip piislemeden anlatmaya baslayin-
ca, papazlarin halki nasil soydugunu, nasil santaj
vaptiklarmi, bir diigiin toreni icin paradan ayrn
olarak nasil «bir sise votka, yiyecek, bahsis ve ba-
zen de bu kiirsilde sOylenemeyecek bazi baska sey-
lern istediklerini acgiklayinca (16 Nisan, steno ile
vazilmis tutanaklarin 2259. sayfasi1) Yiiz-Karalar
Dumas! buna katlanamadi, sag kanadin bulunduw-
gu kisimda biiyiik patirtilar koptu. Bir koyliiniin,
papazlarin soygunculugu ve bir dini gorevi yeri-
ne getirmek icin istedikleri «iicretlern {izerine ba-
sitce konusmasinin, kitlelerde, kilise ve dine karsi
herhangi bir teorik yada taktik aciklamadan daha
devrimci bir etki yarattigini goren Yiiz-Karalar.
«rezalet, kepazelikn diye bagirdilar. Uciincii Duma’
da otokrasiyi savunan, gericiligin su¢ ortaklar:
cetesi. usaklar1 baskan Mayendorf’a baski yapip
Rojlzov'u Kkiirsiiden indirtti (birgok truaovikler,
kadetler ve baskalar: bunu protesto ettiler.)
Trudovik kodylii Rojkov’'un konusmasi, son de-
rece basit olmakla. beraber, kadetlerin yapmacik
ve bile bile gerici din savunmasmimn koyliiniin il-
kel, bilincsiz ve geleneksel dindarhigindan ne ka-
dar farkli oldugunu gosteriyor. Koylii, hayat ko-
sullar1 nedeniyle, soygunculuk karsisinda gercek-
ten devrimci bir ofkeye kapihip Orta Caga kars:
kesin hir miicadele yiiriitmeye hazir dururna gelir.
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Kadetler ve karsi-devrimeci burjuvazinin temsilci-
leri halka karsi dini yenilemek ve gli¢lendirmek is-
terler. Rojkovlar azgelismis, ezilen, ne politik bi-
linci ne de inisiyatifi olan, fakat biiyiik toprak sa-
hipleri, papazlar ve otokrasiye kars1 miicadele icin
devrimci gii¢ kaynagl olusturan devrimeci burjuva
demokrasisinin temsilcileridir.

Aydin trudovik Rozanov, Rojkov’dan ¢ok daha
bilincli bicimde kadetlere yaklagmistir. «Sol»un
bir hakli davasi olan kilise ile Devletin birbirinden
ayrilmasindan stzetmesini bildiyse de, «secim ya-
sasinda papazlar ziimresini siyasi miicadeleden
ayrrmayr amaclayacak bir degisiklik» iizerine ge-
rici kiigitk burjuva cumleleri sarfetmekten kendi-
ni alamadi. Orta ve tipik bir koyliide, giinliikk ha-
yatinin gercekleri iizerine konusmaya baslar bas-
lamaz kendiliginden ortaya c¢ikan devrimci ruh, ay-
din trudovikte kaybolup -yerini bulanmik ve hatta
kimi zaman nefret verici climlelere birakiver. Bu
gercek, Rusya’da koylii kitlelerinin, ancak prole-
taryay1 izleyerek, feodal toprak sahiplerinin, pa-
paz ciippeli feodallerin ve feodal otokrasi yanlila-
rinin o denli agir ve yikici boyundurugunu orta-
dan kaldirmaya yeterli duruma gelebileceklerini
destekleyecek vyiizlerce, binlerce kanitlardan Dbi-
ridir.

Isci partisi ve is¢i simifimin temsilcisi sosyal -
demokrat Surkov, Duma’da fikir c¢atismalarini
gercek 1lke tabanina oturtmasini, kilise ve din kar-
si1sinda proletaryanin tutumunun ne oldugunu, tim
demokratlarin kararli ve Kkesin tavrinin nasil ol
mas1 gerektigini apac¢ik ortaya koymasini bilen
tek milletvekilidir. «Din halkin afyonudury... «Ha)-
kin bilincini karartan bu yeminli halk diismanla-
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rina bir kurus bile vermeyiniz!»s. Bir sosyalistin
ortaya attigl bu essiz, cesur savas ¢ighgi, YiizKa-
ralarm Duma’sinda bir meydan okuma gibi c¢inla-
di1 ve onu Kitlelere yayacak, uygun bir hareket si1-
rasinda devrimci eyleme doniistiirecek olan mil-
yonlarca proleter arasinda derin bir yanki yaratti.

«Sosyal-Demokrai» No. 6 V. Lenin, Butun Eserleri
1 (17) Haziran 1909 Paris-Moscou, c¢. 15,
s. 145-454



NOTLAR =

Gugkov, Aleksandr Ivanovic (1862 - 1934) mcnarsist,.
sanayi ve ticaret biiyiik burjuvazisinin temsiicisi

«Proletari», illegal, bolgevik haftalik gazete. RSDiF
Merkez Organi Partinin 3. Kongre kararina uyularak
kuruldu. Merkez Komitesinin 27 Nisan (10 Mays) 1905
tarihli toplantisinda Lenin Bags redaktdr olarak atandi.
14 (27) Mayis - 12 (25) Kasim 1995 tarihleri arasinda
Cenevre’de cikmaya devamn etti. 26 say1 gikti. Proletari
eski leninist Iskra cizgisini izliyordu ve bolsevik Vperiod
(ileri) gazetesinin devamydi.

Lenin bu gazetede 90 kadar makale ve not yaymiad:.
Bu makaleler gazetenin politik gizgisini, ideolojik ice-
rigini, bolsevik ybneligini belirtiyordu. Lenin gazetenin
yorneticisi ve has redaktoérii olaraik cok biiyitk calisma-
larda bulundu. Redaksiyonu yayinlanan makalelere
yiiksek bir anlatim, kesin bir parti gorigi, en bnemli
teorik sorunlart ortaya koymakta ve devriinci hare-
ketin pratik sorumlarm giiz gZma gikartmakia agik-
Ik ve kesinlik kazandinyoerdu.

V. Vorovski, A. Lunacarski, M. Ciminski gibi M. Krups-
kaya, V. Veligkine, V. Karpirski de devami: olarak ga-
zetede cgaligityorlardr. Proletari, rus isgi hareketine si-
kica baghiydr ve devrimci harekette etkiniik gosteren
igcilerin makale ve notlamm yayinhyordu. Cenevrede
makalelerin goénderilmesi ve yazigsma igleri V. Bong -
Bruyevi¢, S. Gusev va A. Ulyanova - Elizarcva tara-
findan orgiitleniyordu. Redaksiyonia yerel drgiitler ve
okuyucular arasindaki mektuplasmayr N. Krupskaya
ve L. Fotieva saghyeordu.

Proletari, derhal rus ve uluslararas) ig¢i hareketleri-
nin 6nemii olavlarnin vankist haline geldi. Mensgevik-
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13)

lerle ve diger oportiinist ve revizyonist unsurlarla ara-
hksiz savastyordu.

Gazete Partinin IIT kongresirin kararlarnmn yayilma-
sinda etkin oldu ve ideolojik ve orgiitsel alanda bol-
sevikler arasinda goriig birligi saglanmasinda &nemli
bir rol oynadi. Devrimci marksizani baghlikla savunan
tek rus sosyal demokrat orgamiydi; Biitin Rusya’ya
yayllan tim temel devrim sorunlanm inceliyordu. 1805
olaylanm biitiin yonleriyle agfa kavusgturarak, emek-
ci Kitlelerini devrimin zaferi i¢cin miicadeleye itiyordu.
Proletari'nin yerel sosyal demokrat orgiitleri iizerinde
bliytik bir etkisi vardi. Lenin’in baza makaleleri bol-
sevk gazeteler tarafindan yeniden basilmug ve brogiir-
ler halinde dag itilmstir.

1905 Kassmi baglangicinda, Lenin'in gidiginden sonra,
Gazete kisa zamanda kapandy. Son iki say2 (25 ve 26)
V. Vorovski'nin redaksiyonu altinda yaywunlandr. Lenin
bu sayilar icin birkag¢ makale yazmig ve bunlar gidi-
sinden somra yayinlanmgtir.

Kolcak, Aleksandr Vasilyevic, (1873-1920) car yan-
i1 general, monarsist, Rusya karsi-devriminin (1918 -
1919) en 6nde gelen liderlerinden biri. Ekim Sosyalist
Devriminden sonra, emperyalist ABD ve antant dev-
letlerinin yardimuyla, kendini Rusya'nin en biiyiik yo-
neticisi ilan etmis, Urallarda, Sibirya ve Uzak Dogu'
da burjuva-toprak sahipleri askeri diktatorliigiiniin
basina gecmisti. Kolcak ordulan, Kizil Ordu ve dev-
rimei partizan hareketi tarafindan ezildi. Denikin, An-
ton Ivanovic ¢1872 - 1947), car yanhsi general, ya-
bana askeri midahale ve i¢ savag sirasinda (1918 -
1920). giiney. Rusya’da beyaz muhafiz ordularnmn bas
Kkomutam. Ordulart Kizal Ordu tarafindan ezildikten
sanryg (Mart 13203 yurt disina kagtr.

Puwrada Lemn, Petiogradh ele gegitmeyi amaglayan
bir komplodan sozediyoi. < Ulusal Merkez> adh karsi-
devrimei bir Orgiit tarafindan hazirlanan komplo. an-
tisovyet etkinlik ve casusluk gruplarinca y&netiliyor-
du. 12 Haziram 13 Hazirana baglayan gece, komplo-
cular. Krasnaya Gorka kalesinde bir ayaklanma bag-
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lattilar. Burasa Petrogradin en énemli savunma met-
kezlerinden biriydi.

Ayaklanma, kale komutam cmekli subuy Nekliu-
dov tarafindan yonetildi. Aym anda igbirlikcileri Ser -
ya Losad ve Obrutgev kalelerinde ayaklandilar. Koinp-
locularin amaci, Krasnaya Gorka kalesini ¢le gegirin
Krongtad askeri bblgesinin direncini zayiflatmak, ayak-
lanmalarmi biitiin cephede genel bir saldiri ile birles-
tirip Petrograd® almakti. Yan birlikler, Baltik filosu
savas gemileri, ugakiar, goniillii birlikleri ayaklanmau-
y1 ezmek iizere seferber edildi. 15-16 Haziran gecesi
yan birlikler kaleyi c¢le gegirdi. Komployu yoneten
karsi-devrimei &8rgilit ortaya c¢ikarild: ve yokedildi.

Yiwz-Karalar, devrimeci hareketi bastirmak igin gar po-
lisi tarafindan kurulan monarsist ceteler. Yiz-Kara-
lar devrimcileri Oldiiriiyor, ilerici aydinlara saldiri-
yor. yahudileie karst pogromlar diizenliyorlardi.
Kadetler, Rusya monargist, liberal burjuvazisinin
sbzcisil, anayasal demokrat pati liyelerii Bu parti
1905 Ekiminde kuruldu. Burjuvazi temsileilerinden.
biiylik toprak sahiplerinden ve burjuva aydinlarindan
olusuyordu. Daha scmalam bu parti emperyalist bur-
juvazinin partisi oldu. Birinci dlinya savas1 swrasinda.
kadetler, carlik hiiktimetinin fetih pelitikasm etkin
bigimde desteklediler. 1917 Subat burjuva demokratik
devrimi sirasinda  monargiyi kurtarmaya cahstilar
Burjuva gegici hiikiimetindeki yonetici durumluarindan
yararianarak, amerikan. ingiliz, fransiz empery:alist-
lerinin gikarlarmma uygun, haik diismani ve karsy dov-
rimcei bir pelitika izlediler. ERimi Sosyalist Deviiminin
zaferinden scnra. Sovyet iktidars, her tirld silahh
ayaklanma ve Kars! devrimei harekete katilan, miis-
tevlilerin her tiirlii propagandasim yayan bir diisman
olarak. kadetleri karsisinda bul€u. Misievlilerin v
heyaz muhafiz ordularinin yenilmesinden sonra. lilke -
den gogetmek zorunda kaldilar.  Gittikleri yerlerd..
karsi-devrimci ve sovyet diismani faaliyetlerine Jde
vam ettiler.

Mensevikler, isci simfi icinde hurjuva etkisini yay.
ginlagtirmava  ¢alisan. Rusya sosval demokrasisinit:
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oportiinist kiiciik burjuva akimnin taraftarlar. Bu
akimin adi, "RSDIP'in II. Kongresinde, parti yénetici
organizmalamn segiminde ortaya cikti. Lenin’in yandas-
lan gogunlugu elde ettiler, oportiinistlerse azinlikta
kaldi. Bolgevik (cogunluktakiler) ve mengevik (azin-
Iiktakiler) adlar: buradan gelir.

Mengevikler, proletaryanin burjuvazi ile uzlagmasin-
dan yana cikiyor, is¢i hareketinde opertiinist bir cizgi
izliyorlardi. 1917 Subat burjuva demokratik devrimin-
den sonra, ' mensevililer, sosyalist-devrimcilerle bera-
ber gecici burjuva hiikiimetine girdiler, emperyalist
politikayr desteklediler ve proletarya cdevriminin ati-
Iimma karst miicadele ettiler.

Ekim Sosyalist Devriminin zaferinden sonra men-
gevikler, sovyetler iktidarini ortadan kaldirmak ama-
ciyla, komplolar ve ayaklanmalar diizenleyen. acikca
karsi-devrimcei bir parti haline geldiler.
Sesyalist-devrimeiler, Rusya'da, 1901 sonlariyla
1902 baglarninda, cesitli popiilist grup ve cevrelerin
hirlesmesinden dogan kiigiik burjuva partisi.

Subat 1917 Burjuva demockratik devriminin zafe-
rinden sonra, sosyalist devrimciler rensgevikleirle be-
raber, burjuvazi ve biiylik toprak sahiplerinin gecici.
karst devrimei hiikiimetlerinin destegi oldular. Lider-
leri Krenski, Avksentiyev, Cernov bu hiikiimette go-
rev aldilar. Sosyalist-devrimciler partisi, biiyiik toprak
miilkiyetinin kaldilmasini isteyen koyliiliigii destek-
lemeyi reddetti, bu alanda statiiko (mevcut diizen)
yanhst oldular. Sosyalist devrimei bakanlar, biiyik
toprak sahiplerinin topraklarin: ele gegiren koylilen
ceza olarak yerlerinden yurtlaiindan attr.

1917 sonunda, partinin sol kanadi1 bagmmsiz, sol sos-
yalist-devrimciler partisini olugturmak iizere partiden
ayrldi.

Yabanci1 miidahalesi ve i¢ savas sirasinda, sosyalist -
devrimciler, yikici faaliyetlere giristiler, miistevli ve
beyaz ordulan etkin bicimde desteklediler, kars: dev-
rimeci komplolara katildilar, komiinist partisi ve sov-
yet hiikiimeti ileri gelenlerine suikastler diizenlediler.
I¢ savagin bitiminden sonra, diismanca faaliyetlcrim
yurt disinda ve beyaz gocmenler arasinda siirdtrdiile:
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Burada, Lenin, 1919 Subatinda Bern Sosyalist Par-
tiler konferansinda olusturulan II. Enternasyonalden
s3zediyor. Bu konferans Bat: Avrupa sosyalist parti-
leri liderleri tarafindan hazrlanmig ve birinei diinya
savafl baglangicindan beri varhfp ortadan kalkmig
olan II. Enternasyonalin yerini tutmasi amaclanmig-
ti. Gergekte, Bern Enternasyonali uluslararast burju-
vazinin hizmetine girmigti. Lenin, bunun gercek bir
«3ar1» Enternasyonal oldugunu séyliyordu. (Biitin
Eserleri, Paris-Moscau, c. 1, s. 314)

Sadowa savasg), (gek kasabasi, bhugin sehirdir, H:ia-
dek-Kralova bblgesinde) 3 Haziran 1866'da yapildi
Avusturya’'min ezilmesi ve Prusya'nin tam bir zaferiy-
le sonucglanan bu savag, Avusturya-Pruasya savaginin
sonucunu belirlemigtir.

Bakimz: K. Marx, Kapital, cilt 1, Editions Sociaies,
Paris, 1950, s. 296.

16 Mart 1919 tarihli kararnameyle Halk Komiserleri
Kurulu biitiin tiiketim kooperatiflerini biraraya top-
layarak, hepsini tek bir dagitim orgenizmas: halinde
yeniden ©Orgiitlemis ve buna tiiketim komiinii adwmu
vermisti. Fakat, bu isimlendirme, bazi gevrelerde, ka-
rarname Uzerine birtakim yanlis yorumlamalara yol-
acti. Bu nedenle, Rusya Merkez Yiiriitme Komitesi,
30 Haziran 1919 tarihli «Isci ve Koyl tiiketim organ-
lari» kararinda. kararnameyi uygun bulmakia beraber
«tiketim komiinti> adim: «tliketim dernegi. olarak de-

gigtirdi.

Proletkult, kiiltiire! propaganda orgiitii. Daha 1817
Eyliiliinde, bagimsiz kitle is¢i orgiitii olarak ortaya qi-
kKan Proletkult, Ekim devriminden sonra bhile «bagim-
mzhgmy savunmaya devam etmis, boylelilkle prole-
tarya devletiyle siirtlismesi baglamistir. Burjuva ay-
dinlar1 bu &rgiite niifuz etmis ve Snemli roller oyna-
maya baglamislardir. Proletkult iiyeleri Komiinist Par-
tinin yonetimi altina girmeyi reddediyor. Sovyet ik-
tidar organlarindan, Gzellikle Halk Egitimi Komiserli-
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ginden bagimsiz (6zerk) olmakta israr ediyorlardi. Ger-
cekte, geg¢misin kiiltiir mirasinin 6nemini inkar edi-
yor, kitle iginde kiiltir propagandasina katilmay: red-
dediyor, yapay olarak, «laboratuarda:, bir proletarya
kiiltlirii yaratacaklarmm iddia ediyorlardi. Proletkult.
biitlin iiyeleri aym o6zellikleri tagilyan, homojen bir or-
giit degildi. Orgiitlerinden bircogunun basina gegmis
olan burjuvalarin yan sira, Sovyetler Devletine yar-
dimec1 olmayt ictenlikle isteyen isc¢i gencligi temsilcile-
ri de Proletkuit’ta yeraltyordu. 1919, Proletkult’un
etkinliginin zirveye ulastig1 yil cldu. 1920-1930 yillari
arasinda etldsi azaldi ve 1932’de kesinlikle ortadan
kalkti.

«Proletarya Kiiltiirii {izerine» karar taslagi, Lenin ta-
rafindan, 5 - 12 Ekim 1920’de Moskova’da yapilan Bi-
rinci Proletkuit Rusya Kongresi dolayisiyla yazilmis-
tir, Bu kongre, RKP (B) Merkez Komitesi Politik bii-
rosunun 8 ve 11 Ekim 1920°deki toplantilamnda tar-
tisma konusu olmustur. 1. Proletkult Kongresi, komii-
nist fraksiyonuna, orgiitlerin, tasrada ve merkezde,
Halk Egitimi Komiserligi orgiitlerine baglanmasinin
karar altina alinmas: 6nerilmig, Lenin’in gosterdifi se-
kilde kaleme alinan Xarar, Proletkuit Kongresinde oy-
birligi ile kabul edilmistir. Bununla beraber, orgiitiin
bazm yonétfcileri, kabul edilen karara uymadiklarmi
gostermislerdir; RKP (B) Merkez Komitesinin, sanat
yaraticiig: Waninda, isgilerin inisiyatifini kisitladigin:.
Proletkult’u ortadan kaldirmak istedigini one stre-
rek, kararin Proletkult {iyeleri kitlesi icin tasidigr an-
lami cgarpitmaya calhismislardir. 1 Arauk 1920 tarihh
ve 270 nolu Pravda’da «Proletkult Uzerine» adiyla bis
mektup yaynlayan RKP (B) Merkez Komitesi, bitiin
bu demagojik sozleri yermis. Proletkult &rgiitierinin
yanliglarim ayrntili bigimde elestirmistir.

7 Ekim 1920’de, Proletkult kongresi tutanagimn Luna-
carski'nin goriisiiyle ilgili boélimiinde, ~Yoldas Luna-
carski, Proletkult’a tam o6zerklik olanagi saglanmas:
gerektigini belirtmigtir> denilmektedir (Rusya Merkez
Yiiriitme Komitesi Izvestiyasi, No 224, 8 Ekim 1920)
Lunacarski amlarinda sunlamn anlatir: Viadimir 11-
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yig, beni 1920 Ekimindeki Proletkult Kongresine git-
mekle goérevlendirmis, Proletkult’'un Halk Egitimi Ko-
miserligine baglanmas:1 gerektigini 6zellikle belirtmis-
ti. Tek kelime ile Lenin, Proletkult'la devleti birbi-
rine yaklastirmamiz: istiyor, hatta bu Orgitii partiye
yaklastiracak tedbirlere bagvuruyordu. Kongreye sun-
dugum goriisime maksath olarak kagamakli ve uz-
lasma yanlhs: bir hava verdim. Bunu Lenin’e daha da
yumusatarak iletmisler. Lenin, beni evine c¢agfird:r ve
siddetle azarladi»

‘Tartiif, Molliere’in «Tartuffe» adl: komedisinin kahra-
mani. Kisilerin dinsel inancglarim1 sémiirerek c¢tkar
saglayan, dini cikarpna arag yapan, yalaneir sofu tipi.
Biitilin diinya dillerinde, din somiiriisiiniin simgesi ha-
lini almstrr.

F. Engels, La Littérature des Emigrés.

Devlet Dumasi, carhik hiikiimetinin 1905 yilindaki ey-
lemlerin baskisi altinda olusturmak zorunda kaldigi
temsili kurulusg. Bicimsel olarak, Devlet Dumas: ya-
sal bir meclisti, fakat, pratikte higbir sekilde. gergek
iktidara sahip degildi. Duma, ne genel segimle igba-
qina geliyor ne de herhangi bir yasal ve dogrudan oy-
lama ile segiliyordu. Emek¢i tabakalann ve ulusal
azinhklana segme ve secilme haklart son derece Kisit-
liydi, hatta isgi ve koyliilerin biiyiik bir kismi oy hak-
kindan biisbiitiin yoksundu.

1k Devlet Dumas1 (1906 Nisan - Haairan) ve ikineisi
1907 Ocak - Haziran) carlhk hiikiimeti tarafindan da-
gitildi. 3 Haziran 1907°deki darbeden sonra, hiikiimet,
igcilerin, koyliilerin ve gehir kiigiik-burjuvalarinin hak-
larim daha da kisitlayan ve kapitalistlerle biiyiik top-
rak sahiplerinin gerici cephesine, liglincli (1907 -~ 1912)
ve dondiinci (1912 - 1917) Dumalara katilma olanagi
saglayan yeni bir secim yasasi ¢ikardi.

Sinod, Rusya’da ortodoks kilisesinin y&netimini sag-
layan kurulus.
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K. Marx, Contribution & la critique de la philosophie
du droit de Eegel, Intreduction

Blankistler, Fransiz devrimci Louis Auguste Blanqui’
nin (1805 - 1881) izinde yiiriiyenler. Marksizm-leni-
nizm klasikleri, tir yandan Blanqui'yi bllylik bir dev-
rimci ve sosyalist olarak kabul ederken, sekter ve
komplocu eylel: yontemlerinden dolayr onu elestir-
miglerdir. Lenin gdyle yazar: «Blankizm, simf sava-
sim1 reddeden bir teeoridir. Blankizin, proletaryanin
siif savastyia degil, bir kiigiik aydin azanhgwnin komp-
lolaryla, insanhign ficretli kolelikten kurtulmasniz um-
maktadir.

F. Engels, La littérature des émigres. 11. le program-
me des émigrés bianquistes de 12 Commune. -

F. Engels, Anti-Diihring Editions Sociales, Paris 1956,
s. 355-351.

Burada Engels’in, K. Marx’m ¥ransa’da. I¢ Savas ad-
h eserine yazdif:1 «Giris yazisiyna deginiliyor. K.
Marx, F. Engels; Oeuvres choisies en deux volumes.
Editions du Progrés, Moscou, ¢ 1, s 508.

«Tanrmn mimarisis, marksizme aykir: dir dini ve fel-
sefi akim. 1905-1907 devriminin bssarisizhiga ugra-
masindan sonraki gerici donem iginde marksizmden
uzaklagan bir takim partili aydinlar tarafindan ciug-
turuidu.

Tanrnin mimarlann (Lunagarski, Bazarov, vs.; yeni,
- sosyalist> hir din olusturmak istiyor ve marksizmie
dini uzlagtirma egilimi gosteriyoriardi.

Proletarinin genisletilmis yaz kuruiu «Tanrinmn mi-
marlarisnin ideolojisini mahkum etti ve Ozel bir ka-
rarla, bolgevik grubun, bilimsel sosyalizmin bu tiirli
carpitilmasiyla hicgbir iligkisi olmadigin: ilan etti.

«Vekhi», Berdiaev, Bulgakov, Gersenson, Siruve gibi.
karsi-devrimci liseral burjuva temsilcisi gozde kadet
yazarlarimmn makalelerini bir araya getiren bir derle
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me kitabl. 1909’da Moskova'da yayinlandi. Bu yazar-
lar, Rusya aydinlanyla ilgili makalelerinde Rusya'da-
ki kurtulug hareketinin devrimei demokratik gele-
neklerini, Belinski, Cernigevski, Dobrolyubov ve Pisa-
revin goriig ve davramglarim kiiciik diigiirmeye kal-
kisiyor; 1905 devrimci hareketini kiigiiltiici sozler
“ediycr, «siingiileri ve zindanlar1 sayesinde burjuvaziyi
halkin 6fkesinden kurtardig: ig¢in» c¢arlik hiikiimetine
giikranlarnm bildiriyoriardi.  Vekhi’lerin programim,
Yiiz-Karalar'in , gazetesi Moskovskye Vyedomosti’nin-
kiyle kargilagtiran Lenin, bu derleme kitabini, libe-
ral inkarn ansiklopedisi ve demokrasi lizerine yagdi-
rilan cirkef sagnagi olarak adlandirmagti.

Klerikalizm : Devleti din adamlarnnin yénetmesi yan-
daghg. Kilise ve din adamlart ziimresinin egemen-
ligi yanlis: bir felsefe akima.

Milletvekili Belousov'un yanhig:, ITI. Devlet Dumasinin
22 Mart (4 Nisan) 1908’deki toplantisinda. Sinod biit-
cesi goriigiilirken, gtindemin bir sonraki maddesine
gegmeyi Onerdigi sirada, dinin <«herkesin kigisel so-
runu» oldugunu sdylemesiydi. Bu sb6ziin yanhsghH 2
(15) Nisan 1908'de yayinlanan 28 sayili Proletari ga-
zetesinin bagyazisinda ortaya kondu.

«Proletari», bolgeviklerin yasadisi giinliik gazetesi.
Lenin'in yodnetiminde 21 Agustos (3 Eyliil) 1206-28
Kasim (11 Aralhk) 1909 tarihleri arasinda yayinlan-
di. Gergekte bolgeviklerin merkez orgamydi. Lenin,
bu gazetede ig¢i sinifimin devrimci miicadelesinin en
6nemli sorunlariyla ilgili 100’den fazla makale ve not
yayinladi.

Eski-Miiminler, Rusya'da XVII. nci yy’da kurulan res-
mi ortodoks kilisesine kars cikan bir hareketin yan-
daslarl. Carhk zamaninda, siirekli olarak kogusturma-
lara ugrar ve zuliim goriirlerdi.

Oktobristler, Rusya’da 17 Ekim 1905'te ¢arin manifes-
to yayinlamasindan sonra kurulan «17 Ekim Birligi»
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Partisinin iiyeleri. Car, yayinladigl manifestoda, dev-
rimden korkarak, «vatandaslara yeni ézgiirlikler» ve
Anayasa vaadediyordu. «17 Ekim Birligi» partisi bii-
yiik burjuvazi ve kapitalist tipte toprak sahiplerinin
gitkarlarim temsil eden ve savunan Kkarsi-devrimeci bir
partiydi. Oktobristler, garhik hiikiimetinin i¢ ve dig
politikasini kayitsiz sartsiz destekliyoriardi.

Hericiler, Carllk yanlis1 liberal burjuvazinin siyasi
grubu. Devlet Dumas1 secimleri sirasinda, sbziimona
«partilerin disinda», burjuvazi ve biliylik toprak sa-
hiplerinin gegitli grup ve olugsumlarinin unsurlarnni bir-
araya toplamaya ¢alisyordu.

1912 Kasiminda, ilericiler, bagimsiz bir partide bir-
lestiler. Programlar1 geregince c¢ok Kkisitl, i1limli bir
anayasa, Kiigiik reformlar, Duma’ya karsi sorumlu
bir hiikiimet ve devrimeci hareketin bastiriimasim is-
tiyoriard:.

Bans¢ Yenileme Partisi, 1. nci Devlet Dumasi'nin
dagilmasindan sonra 1806’da kurulan c¢arlik yoneti-
mi yandagt biiylik burjuvazi ve hiiylik toprak sahiple-
rinin anayasal oOrgiiti. «Sol Oktobristler.i ve «sag
Kadetsleri birlestiriyordu. Programi. oktobristlerinkine
ok yakindi Ticaret ve sanayi hurjuvazisiyle, kapi-
talist tipte buyiik toprak sahiplerinin cqikarlarm sa-
vunuyordu.

3 (16) Haziran 1907'deki hiikiimet darbesine deginili-
yor. Car tarafindan III. Devlet Dumas: dagitiimig ve
dwma segimleri yasasi degistirilmisti. Yeni yasa, Du-
ma'da ticaret ve sanayi burjuvazisi ve biiyiik toprak
sahipleri temsilcilerinin sayisim biiylik &lgiide artir-
yor, daha onceden Kisitlanmis olan isgi ve koyli tem-
silciler adedini daha da azaltiyordu. Asya Rusyasmmn
yerli halkinin biiyilik bir kismini oy verme hakkindan
yoksun ediyor, Polonya ve Kafkasya haiki temsileile-
rini yariya indirivordu. Bu yasamn kabu! c¢dilmesinden
sonriv segilen III. Devlet Dumast ilk teplantisim 1997
Kagmuanda yapti. Yiiz-Karalar ve Kadet:is: +n olus-
mustu.
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2 Haziran Hilklimet Darbesiyle Rusya'da, tarihe <«3
Haziran Rejimi» adiyla gegen gerici bit dénem bag-
lamis gidu.

9 Ocak 1905’te, barsgl bir gosteri yliriiyiisii yaparak
cara dilekge vermek icin Kis Saraywna gitmekte olan
Petersburg iscilerinin lizerine car tarafindan ates acti-
ridi. Silahsz igcilerin katledilmesini protesto etmek
lizere, biitiin Rusya'da <«kahrolsun otokrasis sloga-
niyla politik kitle grevleri ve gosteriler bagladi. 9
Ocak Olayr 1905-1907 devriminin baglangicidir.

Birlesmis Soylular Konseyi, kélelik diizeni isteyen bii-
yiik toprak sahiplerinin, 1906 Mayisitnda kurdugu,
kargi-devrimci orgiit. Hirkiimetin politikasim1 cok et-
kilemigtir.” ITI. Devlet Duma’'s1 doneminde Konseyir
lyelerinin biiyiik bir kismi Devlet Konseyi'ne ve Yiiz-
Karalar orgiitlerinin ydnetici merkezlerine girmislerdi.

«Golos Moskvis (Moskovanin Sesi), giinliik gazete.
Oktobristlerin orgam, 1905 ile 1915 arasmda Mosko-
vo'da yayinlamyordu.

Narcdoaya Velya (Halkin Iradesi), 1879da carhik
otokrasisiyle savagmak amaciyla terdrist egilimli po-
piilistler tarafindan kurulan siyasi orgiit.

Orgiit, iiyelerinin ¢ar II. Aleksandrh &ldiirmelerinden
kisa bir silire sonra garlik yodnetimi tarafindan daZitil-
d1. 1885'ten sonra «Narodnaya Volyas kesinlikle orta-
dan kalkti.

Mencikov (1859-1919) siiper-gerici egilimli yavinci,
Yiiz-Karalarm gazetesi Novoye Vremya (Yeni Zi-
man)in en gozde yazarlarindan.

Purickevig, biiylik toprak sahibi, 4tk monarsist, Yiiz-
Karalarin «Rusya Halk Birligi» orgiitiinin kurucusu.

«Yabani Soylus, Salt:kov-Sg¢edrin’in aynt ad: tasiyan
bir hikayesinin kahramanlarindan biri.
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Derjimorda, Gogol'iin, Miifettis adl1 eserinde yaratti-
&1 bir zorba polis tipi. Derjimorda adi, aptal ve kiistah
kaba kisi anlaminda kullamlir.

Rec, (s0z), Gilinlik Gazete, Kadet Partisinin merkez
organi, Subat 1906'dan, 26 Ekim (8 Kasum) 1917ye
kadar Petersburg’ta yayinlandi

Trudovikler, Devlet dumalarinda popiilist egilimli koy-
lii ve entellektiielleri birlestiren demokrat kiigiik bur-
juva grubu. 1906 Nisaminda ilk Devlet Dumasinda
koylii milletvekilleri tarafindan kuruldu. Trudovikler,
Duma'da kadetlerle devrimci sosyal-demokratlar ara-
sinda tutarsiz bir durumda kaldilar. .

«Rusya Halk Birligi», monargist Yiiz-Karalann sii-
per-gerici orgiitii. Devrimei hareketle savagmak icin
1905 Ekiminde kuruldu. Devrime karst baghica miica-
dele bigimi pogromlar (katliam) diizenlemek ve ci-
nayetler iglemekti.
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