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YEN! KESIFLER, YENI DUNYALAR






1

Yeni vizyon

Cagi olarak adlandinlmugtir ki bu tammlama, akabindeki

olaylann bir ¢ogunu kapsar. Fakat bu yeni kesfin en belir-
gin kismu zihinde yer aldi. Ve dahasi s6zii edilen kiiltiirel Yeni
Diinya gergekte, Bati yarimkiiresinde dahi, hila Eski Diinya’daki
bir ¢ok ¢aprasik, dalh budakh kéklere baghydy; topragin agir kat-
manlarindan kadim sehir ve imparatorluklarin enkazina inmis
kokler.

Batili insan igin gercekten yeni olan sey, itk defa gezegenin her
pargasina ulagilabilir olmamin cogkun hissi ve goziipek macera, faal
iktisadi miinasabet ve hatta en azindan daha muiitefekkir zihinler,
dz-aydinlanma igin sunulan firsatlardi. Daha 6nce goriilmemis bir
bigimde, hem diinya hem sema, sistematik arastirmaya agik uzam-
yordu. Parlak vildizhi gokler gibi denizlerin 6tesindeki karanhk ki-
talar ve en nihayetinde, insanin kiiltiirel ve bivolojik gegmisinin ha-
reketsiz, daha karanhk kitas: kesfedilmeyi bekliyordu.

Kaba bir ifadeyle, o zaman, keifin iki biitiinleyici tiiri Batih in-
sana yol gosterdi. Baglangi¢ noktalarinda yakin bir sekilde birbir-

ON BESINCI YUZYILIN SONUNDA baglayan devir, Kesif
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MAKINA EFSANES!

leriyle iliskilivken farkh vonlerde hareket ettiler, sik¢a ¢akismalan-
na ragmen farkl hedefler takip ettiler ve en sonunda tabiatin ni-
metlerini, tabiatin tek bir véniinden kaynaklanan, insanin daha si-
rurh mamiilleri ile degistirmeye zivadesiyle ¢abalavan tek bir akim-
da birlestiler. Bir kesif, temel olarak gok ve gezegenlerin diizenli ha-
reketleri ve diisen cisimler iizerine, ver 6l¢limii ve zaman tutma
tizerine, miikerrer olaylar ve tavin edilebilir kanunlar iizerine
odakland1. Digeri, cesur bir sekilde denizleri asti ve hatta kismen
merak ve tamah, kismen kadim baglardan ve simrlardan kurtulma
arzusu ile cezbedilmis bigimde, Arz-1 Mev'ud’un pesinde yerin alt-
nt kazdi.

Onbeginci ve ondokuzuncu yiizyillar arasinda, kara kasifleri,
maceracilar, askerler ve yoneticiler tarafindan fethedilen Yeni Diin-
va, bilim adamlan, mucitler ve mithendislerin kesfedip gelistirdik-
leri bilimsel ve teknik yeni diinya ile giiglerini birlestirdi; aym aki-
min pargasi ve parseli haline geldiler. Kesfin bir tiirii soyut sembol-
ler, rasyonel sistemler, evrensel kanunlar, tekrar edilebilir ve tah-
min edilebilir olaylar, nesnel matematiksel dlg¢timler ile ilgili idi: ni-
hai olarak kozmostan ve giineg sisteminden tiireyen giigleri anla-
maya, onlardan faydalanmaya ve onlar1 kontrol etmeye ¢abalad.
Diger tiir, somut, organik, macerali, kavranabilir (maddi) olamin
iizerinde durdu: bilinmeyen denizlere agilmak, yeni verler tanimak,
yabanac halklara boyun egidirmek ve onlarin tizerine ¢okmek, yeni
vivecekler ve ilaglar kegfetmek, belki genglik iksirini bulmak ya da
silahlarin arsiz giicleriyle Yerlilerin zenginligini ele gegirmek. Kes-
fin her iki tiiriinde de, bagindan beri kiistah bir gururun ve seytani
taskinhgin dokunugu vardi.

Bu veni diinya vizyonundan hareketle, ciiretkar yelkenci gemi-
ler, verviizii halklarini oldukga uzun bir zaman ayri tutmug cograff

bariverleri vardilar; bu fetihler yoluyla sonraki birkag yiizyil siire-
since kasiflerin ilk damlasi, gergek sakinleri simdive kadar goreli bir
ben-merkezli havata sevkedilmig yerytiziiniin biiyiik alanlarina

14
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YENI VIZYON

kendilerine has bir bigimde verlesmek ve buralan ele ge¢irmek
amaciyla Amerikalara, Avusturya ve Yeni Zelanda’ya, ve Afrika’va
dokiilen bir gsgmen seline dondii.

Onaltina ytizyilin baslangicindan itibaren Avrupa toplumunun
onciileri insan hayatinda biiviik bir dairesel (cyclical) degisimin
meydana gelmekte olduguna hararetle inandilar. Poliziano, haval
giicii kuvvetli Floransa’li hiimanist, Yeni Diinva’nin Coloumb tara-
findan kesfinin insanin varh@ginda listufkar bir degisimi getirebile-
cegini derhal ilan etti. Sadece bir asir sonra Calabria’li rahip Cam-
panella, Bacon ve Galileo’dan heyecanlanarak, timitvar bir gekilde
aym hararetle insan toplumunu déniistiirmek i¢in kusandiklarin-
dan emin oldugu isimsiz mekanik ve elektronik icatlan fantezi i¢in-
de kucaklayarak astronomi, fizik ve teknolojinin yeni diinyasini se-
lamladi. Ideal cumhuriyeti “Giines Ulkesi”nin ana 6zelliklerinin
taslagini qikarttiktan sonra, Campanella, ¢agdas astrologlara gore
gelen asrin bir viizyil iginde “diinyanin dért bin vl énce sahip ol-
dugu”ndan daha fazla tarihe sahip olacagim gézlemledi.

Ufak bir yanilma pay ile birlikte, bu kehanet dikkate deger bir
dogrulukla ispatlandi; en vahsi havali icatlar bir kag yiizyilda gelip
gegen fiili basarilara hig kafi gelmedi. Bagindan beri tiim ge¢mis in-
san basarilarin: agacak olan bir Yeni Diinya’ya duyulan 6znel inang
en temkinli zihinleri kusatti: Batih insan tizerinde, zembheriler bo-
vunca miihtirlerymis ve bakimsizhiga terkedilmis eski bir evde pan-
" curlan savurup camlart agmak misali bir etkisi oldu. Baharin taze
havasini soluyanlar, kadim meskenlerindeki vadigarlar hala hizmet
gorebilir ve giizel olsalar da yosunlu kirisler ve driimcek aglar ara-
sinda daha fazla yasamaya razi degillerdi. Basta tiim meskeni yik-
mada tereddiit ettilerse de, eski ddsemeyi atmaya, kullanilmanmus
odalan yenilemeye, veni bir konfor tanzim etmeye bagladilar. Ve
daha cesur olanlan kirda hatta olmazsa ayda, en azindan ruhsal
olarak, hayata yeniden baglamak igin bu eski malikaneyi hep birlik-
te terketmeye hazirdilar.
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Etienne de la Boetie, arkadags Michel de Montaigne’e vazarken
sovle divordu: “Yitzyithmizin basginda okyanusun Stesinde yeni bir
diinya yiikseldi, ¢iinkii ilahlar, insanlarin daha giizel bir sema alun-
da tqpraklarlnl ekebilecekleri, Avrupa'yr mahkum eden merhamet-
siz kilig ve kara bela (veba)’'nin yok oldugu bir siginak varatmak is-
tediler.” Yeni bir baglangi; yapmak igin benzer bir ruh hali, benzer
bir arzu bilimadamlarim mucitlerle, titopyalarin parlak gozlii ya-
zarlarini kasila kasila yiirilyen 6ncti orman adamlart ile birlestirdi.
Yeni Diinya vizyonunun her tiirlii beser olanaklarini genislettigi ve
viicelttigi gozitktii. Buna ragmen kagifler ve onciiler, Eski Diinya’ya
sirtlarini donerken, gergekte “Merhametsiz Kilig”1 va da “Kara Be-
la”v1 arkalarinda birakmadilar, zira onlarin ¢igek hastalig, kizamik
ve veremi, silahlarinin imha etmedigi verlilerin biiyiik bir kismim
vok etti.

Kesif ve kolonilestirmenin faal devresi bittiginde ve vadedilen
toprak hala ufukta uzandif) zaman, bagtaki inang ve hararetin ¢o-
gu gercek “Yeni Diinya”nin istismarindan makinaninkine aktarildi.
Fakat gergekte Yeni Diinya'ya bu iki farkh yaklasim —biri, kegfecli-
lecek ve sahip olunacak dogal kaynaklari, digeri, imal edilecek ve
karh bir gekilde saulacak mekanik gii¢ ve suni zenginligi hedefle-
migti-—bagindan beri hi¢ bir zaman birbirinden ayr1 degildi. Tipk
erken kapitalizmin miinzevi, diinyadan vazgegen, diizenli idetlen-
nin ortagag manastirindan neget etmesi gibi, her iki giidi de mili-
tan bir ortagag arkaplanindan neset etmislerdir.
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Ortacag Preliidii

man Coloumb’un ilk seyahati olarak belirlenmisti; buna

ragmen simdilerde kisinin bunun bagka bir perde oldugunu
varsaymasi igin bir neden var, zira aym yonde daha yetkin hamleler
atilmigtt —Carl Sauer’in son zamanlarda isaret ettigi gibi, ihtima-
len Irlanda’h rahipler, {skandinav korsanlar ve Britanyal balik¢ilar
tarafindan. Elbette ki, diinyanin kozmografikgilere ait bir kiire sek-
lindeki resmi, umumiyetle kabul edilmese de, onbesinci yiizylldan
once dahi bilinmekteydi; ve mekanik Yeni Diinya’nin sovut mode-
li, belirgin bir bigimde, 1492’den iyice 6nce, onbesinci—yiizyl ha-

YENI DUNYA’NIN FETHININ RESMI TARIHI, uzun bir za-

ritalarinin enlem ve boylam hatlarinda tasarlanmisti. Bu, Roénesans
ressamlarinin, Descartes’ten tam bir yiizy1l 8nce, diinyaya bakip
uzayda diizenler inhisar etme yoluyla tanimlanan yakin ve uzak ci-
simler arasindaki iligkiyi tuvallerinde titizlilikle resmetmeye bagla-
diklan pre-kartezyen koordinatlarin benzer bir kurgusu sayesin-
deydi.
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Bunun akabinde Coloumb, hig bir surette entellektiiel bir oncii
olmasa da, seyahat planim gikartmak igin bilimsel araglan kulland
ve doéniigiinii usturlap, miknatish pusula ve halihazirdaki deniz ha-
ritalalar1 vasitasiyla emniyete aldi; beceri isteyen seyahati igin vola
koyulmak ve miirettebatinin giipheli bakislarinda yoluna devam et-
mek i¢in kendisine 6z-giiveni veren araglar. Nitekim, komiir ve de-
mir, buhar makinesi ve otomatik dokuma ile meydana gelmis en-
diistriyel degisimlerden gok once, -Orta Cag'da, degirmenlerde
riizgr giicii ve suyun yogun kullanimu gibi- bu erken teknik ilerle-
meler, insan zihninde oldukga belirgin bir degisim yaratmglardur.
Bu kiiltiirel degisimi on yedinci yiizyildan itibaren tarihlendirme
modasi temelde, teknisyenler arasinda tarihsel bilginin, tarihgiler
arasinda teknik bilgi ve kavrayigin zayifhigindan kaynaklanan bir
dar gorigliiliktiir. Halbuki on iigiincii yiizyildan bu yana bu iki
alan arasinda siirekli, verimli bir iligki vardi. On sekizinci yiizyl
Aydinlanma’sinin énciilerinin kat1 dini ényargilart hem karasal
hem de mekanik Yeni Diinyalara dair cari goriislerimize yanhs bir
bi¢imde rengini vermiglerdir. Voltaire ve Diderot gibi diisiintirler,
kendi zamanlarindaki ¢iiriimiis kalintilar dolayisiyla ortagag ku-
rumlarini vargilayarak Orta Cag'in bir kara cehalet ve bitil inang
devri oldugunu kaniksadilar; ve Resmi Kilisenin etkisini defetme
hirsiyla Avrupa kiiltiiriinde biyiik akimlardan biri olan YiikseK
Orta Cag’1, kendi devirlerine kadar herhangi bir alanda hi¢bir ciddi
ilerlemenin olmadigina hitkmederek, bir neo-Gotik korku masali-
na ¢evirdiler. Bu anti-Gotik obsesyon sadece ortagag kazamimlan-
nin degil fakat aym zamanda binalarin ve kurumlarin toptan yiki-
mu ile sonuglandi ki eger muhafaza edilip tekrar yenilenseydiler
viikselen gii¢ sistemini insanilestirmede yardima olabilirlerdi.

Simdi, yetkin ortagag bilimadamhg bu perdeleri kaldirmigtir.
- Kesif Gagrnin alt yaph ¢alismasinin Cin’den miknatish pusula ve
barutun gelmesiyle birlikte oniigiincii yiizyilda baglayan bir dizi
teknik ilerlemeler yoluyla ortaya kondugunu takdir edebiliyoruz:

18



ORTACAG PRELUDU

hakikatte, Avrupa toplumu onuncu yiizyildan bu yana miiteakip
devrenin bir tiir kostiimlii provasim sahneledi. Bu, manastir dii-
zenlenmeleri yoluyla ormanlarin diizenlemeleri ve 6ncii feodal yer-
lesim birimlerinin ve dogu ve giiney stnirlarinda yeni gehirlerin ku-
rulmasiyla baglamigti, ve Yeni Diinya’ya ilk yerlesenler, hayata ye-
niden baglamaktan oldukg¢a uzak, tipik ortagag kurumlanim bera-
berlerinde goétiirdiiler ve ayni iglemlere devam ettiler: ‘Amerikan,
ahsap kuliibeleri dahi Isve¢’ten geldi. (Agaclar ve Taglar, (Sticks and
Stones) (1924) kitabinin Ortagag Gelenegi boliimiine bakiniz.)

Bu agidan bakildiginda, 1skandinavlarin cesur akinlar ve kanli
fetihleri, Irlanda ve Ingiltere’ye hiicum etmeleri, Orkneyleri ele ge-
¢irmeleri, lzlanda’ya yerlesmeleri, Normandiya’y: fethetmeleri, ni-
hayetinde Iran’a ulagmalar, bir sonraki fetihlerin ve kolonilestir-
melerin ilk dalgasivdy; ve bu, acimasizca gozdag verme ve gilginca
talanin benzersiz drnegini olusturdu. Dolayisiyla, Dérdiincii Se-
fer’de neticelenenen, dini gayve veyva kendini kendini savunmaya
dair en ufak bir bahane olmaksizin, Bizans Imparatorlugu’nun
Hristiyvan hakimiyetini emmek ve harap etmek i¢in yola koyulan
Yakin Dogu’daki Hagh Seferleri de Bat emperyalizminin en erken
tezahiirleri olarak ele alinmalidir. Yine, Afrika’nin gevresinin Por-
tekizlilerce kesfi, Prens Denizci Henry (1444)’den baglayarak bagka
bir girkin emsali teskil etti, zira zenci koleleri giindeme getirdi. Bu
yeniden-diriltilen kolelik, feodal ve kent Avrupa’sinda serflik ile be-
raber ortadan kalkmuig bu kurum, bu gayri insani uygulama oradan
Portekizliler, Ispanyollar ve Ingilizler vasitasiyla Yeni Diinya’ya ya-
yildi.

Bu fetihleri ve somiiriileri ve kolelestirmeleri yapmus teghizata
sahip olundugundan -zirh, yaylar, tiifekler ve top- yeni teknik ko-
layliklar onlar1 kullanan Avrupahlara, sayica fazla gelseler de, yerli
halklarin tistesinden gelme giiciinii vermistir. Onlarin gaddar kiis-
tahhiklan ve mutlak acimasizhiklan silahlariyla yalmizca desteklen-
miyor fakat aym1 zamanda yiiceltiliyordu. Dahasi, viicuda gelmekte
olan yeni gli¢ kompleksini gii¢lendiriyordu.
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Savet Yeni Diinva kesfi, iistiinliigiin daha fazla oldugu Kuzey
Amerika'da dahi beklenen mutlu tatmine ulasamadiysa, bunun ne-
deni veni kolonicilerin ve yerlesimcilerin yanlarinda Eski Diinya’ya
ait bir¢ok techizat ve yabani adetleri getirmeleridir. Daha ilging
olani dimitvar rilyanin uzun bir zaman_canh kalmig olmasidir. La-
kin orijinal parlakhg ayni arkaik fantezilere devam eden, uzaya se-
yahatler planlayan birgok ¢agdagimizin gozlerini hala kamagtir-
makta, kor etmektedir. Uzay kesfini ugsuz bucaksiz alan ve astro-
notlar da miistakbel 6nciiler olarak ilan eden gagdas “uzay ¢ag ka-
hinleri” bu tiir ¢abalarin hem ge¢migine ve belki daha da fazla bir
bigimde gelecegine sahte bir parlaklik sagiyorlar.

Bu biitiin iglemi tamamlamak i¢in, Roma Katolik Kilisesi'nde
endilijanslarin artan satisi, beynelmilel sermayedarlara iyi kapita-
list ilkeler iizerine tevzi etmek i¢in imtiyazlar kiralamak, Boccaccio
zamaninda artik bir skandal olmugtu. Bu sistem kelimelerden daha
piskin bir gekilde ifade ediliyordu. Oyle ki bundan béyle diinyada
ve Cennet’te para i¢in satin alimamayacak hig bir sey yoktu. Mali ve
ruhani kazang ile baglantili kelimelerdeki bu inang¢ Coloumb’un
agzindan birgok sefer zikredildi: “Altun miikemmeldir, altin hazi-
nedir ve ona sahip olan kimse bu diinyada istedigini yapar ve cen-
netteki ruhlara yardim etmeye muvaffak olur.” Bu ifadenin italikle-
re ihtiyac yoktur.

Bagindan beri Batili insanin Yeni Diinya'ya kargi tavrinda ig bir
celiski vardi: sadece hayal ile kirli gergek arasinda degil, fakat Hris-
tivanhigin etkisini sulta giicii ve komuta altinda diinyanin uzak yer-
lerine yayma arzusu ile gezegenin diger tarafinda en azindan yeni
bir baglangicin olabilecegi umudunu besleyen yurttaki bu kurum-
lardan duyulan tamahkar tatminsizlik arasinda bir geliski vardu.

Bir yandan Hristiyan misyonerler putperestleri ategle, ihtiyag
duyulursa kiligla bansg, kardeglik ve uhrevi saadet kelamina don-
dirmeye ¢abaladilar; diger yandan daha atilgan ruhlar, baglayic
gelenek ve adetlerden kurtulmay ve sinif farkhlhiklanini esitleyip,
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bolluk ve liiks sevleri, imtiyaz ve farkhliklar1 ve hiverarsik diizeni
ortadan kaldirarak hayata yeniden baglamay arzuladilar. Bati va-
rimkiiresi gergekte mesken tutulmus ve bir ¢ok kisnu mahirce ekil-
mis olmasina ragmen, o kadar seyrek bir sekilde iggal edilmisti ki
Avrupah onu, insan kuvvetini kigkirtan bakir bir kita olarak digiin-
dd. Bir tarafta Avrupals istilacilar, hristivan kelamm verli putpe-
restlere vazettiler, onlari giiglii likorler ile devirdiler, avretlerini el-
biselerle drtmelerine zorladilar ve onlar éliinceve kadar madenler-
de ¢ahstirdilar; diger tarafta, 6nciiniin kendisi Kuzey Amerikah
Yerli'nin usullerini aldi ve eski paleolitik iktisada déndii; avlanma,
balikgihk, kabuklu hayvan ve kabuksuz meyve toplama, kirin 1ssiz-
liginda eglenip oynama, kitabi hukuk ve diizene kars1 gelme ve ta-
bii ki stkinti aluinda yabani ikame araglar ortaya ¢ikarma. Bu dzgiir
vasamun giizelligi, Audubon’u vasghhginda bile avhivordu.

Higbir verde, bu geliskiler Kuzey Amerika’dan daha bariz bir
sekilde goriiliir degildi. [ngiltere’ve baglihktan kurtulan ve evlemle-
rini 6zgirlik, esitlik ve mutlu olma hakki adiyla megrulagtiran ilk
koloniciler, kélelik kurumunu muhafaza ettiler ve verliler tizerinde
daimi askeri baski kullandilar ki topraklarini sistematik bir sekilde
hile ve gii¢ yoluvla ele gegirdiler. Arsiz bir gekilde bunu, “satin al-
ma” dive tanimlayip. Birlesik Devletler hiikiimetinin kendi lehine
miikerrer defalar ihlal ettigi -ve ihlal etmeve hala devam edivor-
savlarla resmilestirdiler. '

Fakat daha trajik bir paradoks Yeni Diinya havaline leke diisir-
dii ve veni bir sema altinda hayata yeniden baslamayi imkansiz kil-
di. Meksika, Orta Amerika ve Andlarla kurulmug viiksek kiiltiirler
higbir sekilde ilkel va da veni degillerdi, Eski Diinva kiiltiirlerinin
ortava kovduklarindan daha fazla kabul edilebilir insan idealleri su-
nuyorlardi. Meksika ve Peru'nun fatihleri keskin bir bigimde siuf-
landirilmig ve insivatiften biitiiniiyle mahrum birakilmus verli bir
niifus buldular. Oyle ki krallari, Montezuma, esir alinip emirlerini
veremez duruma gelir gelmez istilacilara agik va da gizli bir direnis
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sergilemediler. Kisaca, burada, “Yeni” Diinyada, medeniyeti Mezo-
potamya ve Misir’daki baglangicindan beri baglamig aym kurumsal
kompleks vardi: kolelik, kast, savas, tann-krallk, ve sunaklarda in-
sanlarin dinsel bir gekilde kurban edilmeleri -kimi zaman Aztekler-
de oldugu gibi dehset verici 6lgtide. Politik bir bigimde ifade ede-
cek olursak, Bati emperyalizmi Newcastle'a kor taiyordu.

Bu kor séndiigiinde, Batil insanin kesfetmeyi bagaramadigi kir,
arkaik tabular, ortak kabuller ve dini yasaklar atarak ve dostga sev-
gi ve tevazudan hi¢ bir eser birakmayarak Eski Diinya’nin yapti-
nmlarindan mesafeden dolayr kurtulan, tam da Joseph Conrad’in
isaret ettigi gibi “Karanhgin Kalbi” olan batili ruhun karanlik kitasi
haline geldi. Batilli insan nereye gittiyse, kolelik, arazi soygunculu-
gu, kanunsuzluk, kiiltiir zayiflamasi ve hem vahsi hayvanlarin hem
de uysal insanlarin yok olmasi da beraberinde gitti: lakin artik iti-
bar gosterdigi tek gii¢ -ona zarar verecek esit kuvvete sahip bir diis-
man- ortada yoktu, ayaklar bir kere veni topraga saglam basmust1.
O zamanki bir gbzlemcinin tahminine gére, Coloumb’un Ispanyol-
lar1 karaya ¢ikarmasindan sonra alti w1l zarfinda bir buguk milyon
yerli 6ldirilmustd.

Emerson’un “§ava§ Uzerine Deneme” (Essay on War) sine go-
re, kendi zamaninda iyi bir Hristiyan oldugu diisiiniilen meshur
Cavendish, bir devr-i dlemden déniisiinde Lord Hunsdon’a soyle
yazmusti: “Eyliil, 1588. Herseye Kadir olan Allah, bana Macellan
Bogazi’ndan girip ve Buena Esperanza Burnu’nda geri donerek
tiim diinya kiiresini katétmeyi nasip etti; ki bu seyahatte zamanin-
da herhangi bir Hristiyan tarafindan kesfedilmis diinyann tiim
zengin yerlerini ya kasfettim ya da onlarin belli istidatlarini aldim.
Biiyiik talanlar yaptigim $ili, Peru ve New Spain kiyilari boyunca
gemi ile gezdim. Kiigiik, bityiik, doksan yelkenliyi yakip batirdim.
Karaya giktigim tiim kaoyleri ve kasabalart yakip yikum. Biiyiik
miktarda defineye sahip oldum.”

_ Polinezya yerlilerine Britanya'nin acimasiz ceza kanunlarini ka-
bul ettirmede bir mana gérmeyen bir merhametli Kaptan Cook
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— “Ingiltere’de bu hirsizlar asihirlar, Otaheite’de neden kursuna
dizilmeliler, bunun sebebini anlamiyorum” —varsa, kinidaki niifu-
sa tedhig salmak igin ugradig bir East [ndia limani balikgilarini -
misafirce gemisine davet ettigi masum kisiler- sogukkanh bir gekil-
de gemi diregine asan sayisiz Vasco de Gama vardi. Bu vahgetler
Yeni Diinya yontemlerinde bir iz birakti ve yiizyillar boyunca, zorla
gahgtinlan emek ve tam bir kolelestirme yoluyla devam etti. Kral
Leopold altinda Kongo, Verwoerd ve onun takipgileri altinda Gii-
ney Amerika yerlilerine yapilan muameleler bu benzersiz tedhis ve
vahgetin fosillesmis hatiralandirlar.

Yalmizca kolelik degil fakat soykirimlar da Yeni Diinya’nin keg-
fiyle birlikte zemin kazanmusti. Yine, bu uygulama Avrupa’da bilin-
miyor degildi, lakin on tiglincii ytizyilda kilisenin yaptirimu ile Pro-
vans'taki Albi heretiklerine kars: viiriirliige konmugtu ve zamani-
muza kadar veterli bir ahlaki tepki gormeden varligim siirdiirmiis-
tiir: Tairklerin 1923’teki Ermeni katliamina, 1931-32’de Stalin’in

milvonlarca Rus kéyliisiinii mahsus a¢ birakmasina, kirklarda Al-
" manlarin Yahudilere ve zayif digmig diger milletlere karsi yapuk-
lar1 katliamlara bakin; 1939’da Vargova ve 1940’ta Rotterdam’da
Almanlar tarafindan baglatilan, fakat kabul edilmis savas kurallar-
na ragmen Britanya’min ve Birlesik Devletler’in ifsat olmus liderleri
tarafindan da gayretli bir gekilde taklit edilen lkinci Diinya Sava-
si'nda kent niifuslarina fark gézetmeksizin yapilan saldirilardan
bahsetmeye gerek yok. ’

Bu Yeni Diinya uygulamalan (kolelestirme ve soykirim), iscile-
rin artik ne feodal 6rf ne de kendi kendini yoneten lonca tarafindan
korunmadtklar1 onaltinc1 yiizyildan sonraki mekanik endiistri ile
bagka bir gizli bag kurdular. Ingiltere’nin ‘seytan degirmenleri’ ve
madenlerinde ondokuzuncu viizyihn erken devirleri boyunca ¢o-
cuk ig¢ilerin ve kadinlarin maruz kaldiklan rezillikler, sadece Batih
insanin bolgesel yayllmasinda vuku bulan olaylan yansitiyorlard:.

" Tazmanya'da mesela, Ingiliz kolonicileri zevk igin ‘av partileri’ dii-
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zenliyorlards, geriye kalan yerlileri katletmek igin. Bilimadamlarina
gore, sonraki antropologlarin yararlanmalar igin cam kavanozda
muhafaza edilmis olmasi gereken, Avusturalya yerlilerinden daha
ilkel bir topluluk. Bu uygulamalar o kadar siradanlagmus, yerliler o
kadar agik bir gekilde kaderleri 6nceden belirlenmis kurbanlar ola-
rak ele alimiyorlardi ki, iyi kalpli ve ahlaken hassas Emerson bile
1827'deki ilk siirlerinden birinde teslimivetle sunu séyleyebiliyor-
du: _

“Yazik; kizil adamlar az, kizil adamlar zayif

Az ve zayiflar madem, mazi olmalilar artik.”

Sonug olarak batih insan sadece, ister ‘ilkel’ ister ‘ileri’ olsun,
dokundugu her kiltiri bir dereceye kadar kurutmakla kalmadi,
fakat ayn1 zamanda, 6len topluluklarin 6len dilleri ile birlikte kay-
bolan sadece sozlli olarak aktarilan kiymetli bilgiler gibt kendi nes-
linin sanat ve hiinerinin savisiz nimetlerini de ¢aldi. l1k kiiltiirlerin
bu sekilde imha edilmesivle birlikte, olaganiistii kesifleri -Amerikan
verlisinin logusa otunu (reserpin) akil hastaliginda sakinlegtirici
olarak kullanmasi gibi - modern tip tarafindan ‘oldukea gec kalin-
g bir gekilde fark edilmeye baslanmug, binlerce yillik keskin goz-
lem ve amprik deneyin mahsulii olan genis bir botanik ve medikal
bilgi kayb:1 oldu. Dért yiizyil boyunca tiim diinyamn kiiltiirel zen-
ginlikleri Batili insanin ayaklarina serildi; lakin kendi arsizhig ve
ayni gekilde yoksunluk ve mahrumiyetinden dolayi, temel ilgisi, sa-
dece altin, giimiig ve elmaslar, kereste ve hayvan derilerini ve genis
niifuslart besleyebilmesi igin bir takim yeni besinleri (musir ve pata-
tes) elde etmekti.

Sanat ¢ahiymalar: olarak sahip olduklar: degerden 6tiirii, Mon-
tezuma tarafindan II. Charles’a hediye edilenler gibi, sanat iriinle-
rinin Avrupa’da sergilenmelerinden 6nce wllar gegti -ki bir Ameri-
kan sanat miizesinde dahi gosterildiler-. Bu [spanyol kolleksivonu-
nu inceleyen Albrecht Diirer bile, sahip olduklan estetik degerler
hakkinda higbir §ﬁ;§he tasimiyordu. “Su ana kadar” diyordu Diirer,
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“kalbimi bu nesneler kadar fazla isitan baska bir sey gormedim.”
Bu sanat ¢ahgmalarini altin kiilgelerine gevirenler, onun kavrayis ve
ithanuni paylasmadilar.

Maalesef Avrupali, karsilastigr veni kiiltiirlere kargi gosterdigi
diigmanhigr daha da ileri gotiirtip toprakla olan iliskilerine tagidr.
Tim kullanilmamig va da seyrekge faydalamilmig kaynaklariyia
Amerikan kitalarinin ugsuz bucaksiz agik alanlar amansiz savas,
vikim ve istila-i¢in bir meydan olarak goriildiiler. Ormanlar kesil-
mek, genis kirlar tanim igin igletilmek, batakliklar kurutulmak, vah-
si hayat besin veya givim olarak faydalanilmasa da spor olsun diye
oldiriilmek igin bekliyorlard.

“Tabiati fetih” hareketinde atalarimuiz, veryiiziine sik¢a, esas sa-
kinlerine reva gordikleri kibirlilik ve vahsette muamele ettiler; bi-
zon ve vaban giivercini gibi biiytik hayvan sirilerini yok etme,
topraklart yilda bir tekrar doldurmadan kazma ve hatta, bugiin, sirf
hala, vahsi hayat ve miinzevi ruhlar i¢in vurt olduklarindan otiiri
kiymetli olan en son bos arazileri istila etme. Buna karsilik, bu ara-
zileri alti seritli karayollari, benzin istasyonlar, eglence parklan ve
kereste islerine teslim ediyoruz, selvi koruluklan ya da Yosemite ve
Tahoe goliinde oldugu gibi- bir kere tecaviiz edildiklerinden bu ilk-
el alanlar asla tamamuyle restore ya da telafi edilemezler.

Bu biiyiik kegfin olumsuz tarafi tizerinde gereginden fazla dur-
ma arzusunda degilim. Eger burada bayle birsey yaptigim goriini-
yorsa bunun nedeni, gerek tabiatla uyumlu vasanan veni bir hayata
dair eski romantik ifadelerin gerekse de makinayla mutabik bir ge-
kilde tasarlannms yeni bir hayata dair daha sonraki ifadelerin, va
ilk-el servetin bitmez tiikenmez oldugu yva da modern insanin bi-
lim ve icat yoluyla tabiatin sagladigindan sonsuz bir gekilde daha
harika olan suni bir diinyay: ergeg tireteceginden kayiplarin sorun
teskil etmedigi vanigisi altinda dehset verici israf ve kayiplari goz-
den kagirmalaridir. Her iki gorts, Yeni Diinya havaline ait iki saf-
hann birlikte vardiklan Birlesik Devletler’de uzun bir zaman var
olageldiler ve hala etkilidirler.
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Bununla birlikte, daha sonra onsekizinci viizyildaki romantik
akim tarafindan idealize edilen, onaluna viizvilda sikga ifade edi-
len, umutlar temelsiz degillerdi. Gergekte ondokuzuncu viizyilda,
Kuzey Atlantik devletlerinde, bu umutlarin yeni bir kisilik ve ni-
metlerini tiim tiyelerine sunan bir cemaat tiiriinde gergeklesme
noktasim geldikleri bir an vardi: “Herkese ihtiyac1 kadar, herkesten
giicii kadar.”
~ Yeni Diinya, koklerini burada bulmug, yeni gelen sakinlerin ha-
vallerini kaplamsti. Genisligivle, ekolojik gesitliligiyle, iklim tiirleri
ve fizyografik profilleri ile ve hem verimli vahsi hayat ve hem de
beslevici bitki ve agaglarla dolu hazinesi ile Yeni Diinya vadedilmis
bir topraku; filhakika hem beden hem de zihin igin birgok vaatlerin
topragi. Burada, makinanin saf bedensel zahmetin yiikiini hafiflet-
mesinden 6nce kadim kolelik ve sefalet belasim kaldirmayr vadet-
mig tabii bir servet vardi. Sahil sular1 balik, midye ve istiridyelerle
doluydu; ve av o kadar boldu ki ug yerlesim bolgelerinde sigir ve
domuz eti yilksek fivattan satilivordu. Evleri Audubon gibi kirda
olanlar, ipotek ve borglarina ragmen hig bir zaman yiyecek sikinti-
sina diigmediler.Yeni Diinva’da daha iyi bir toplumun olabilecegi
inanc, Paraguay’l Cizvitlerden, Massachusetts’li Muhacirler ve da-
ha sonra lowa’daki Hutterilere kadar bir ¢ok gogmen toplulugunu
harekete gegirdi. Bunun igindir ki ondokuzuncu yiizythn sonuna
kadar Yeni Diinva'nin gizli adi Utopya’yds.

‘Dort yiizyil boyunca Yeni Kesif'in ditgiinsel énciileri, gezegenin
her tarafini imitle inceleyip arastirdilar. Kaptan Cook ve Darwin
voluyla okyanussal ve meteorolojik gézlemler yapmak ve deniz zo-
olojisine ait say117 harikalan giin yliziine gikarmak igin uzun ve ge-
tin seyahatlere ¢ikular; Schoolcraft, Catlin ve Lewis Morgan voluy-
la, Avustralya’da Spencer ve Millen’le oldugu gibi, Batili insanin
evvelce vahim bir sekilde tecaviiz ettigi otantik kiltiirleri aragtirp,
onlarin grafik kayitlarim tuttular; Layard vasitasiyla Ninova’'nin 6r-
tiisiindi kaldirdilar ya da Aurel Stein ve Raphael Pumpelly yoluyla
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vaktiyle miireffeh kiiltiirlerin merkezi olmus uzak Tiirkistan ve
Mogolistan tekrar bilinir hale gelirken Stephens’in tasvir ve ¢i-
zimleriyle ilk biiviik Mava kalintilan giin viiziine gkt
Bu ilk kesif hizh ve dogal olarak viizeysel olduysa da, uzak bir
ge¢mise dayanan yasam tarzlarini, unutulmug sehirleri ve viiziistii
birakilnug abideleri giin yiiziine gikardi. Efsanelerin, mitlerin, plas-
tik've grafik sanat bigimlerinin, isaret sistemlerinin, ayin ve kanun-
larin, kozmik yorumlarin ve dinsel inanglarin yaminda Yeni Gine
gibi kii¢iik alanlarda dahi ytizlerce numaralandinlan genis bir dil ve
lehge varitesinin agikliga kavusmas: saglandi. Bu suretle mekanik
veknesaklik birimlerinin, hiz, gii¢ ve parasal kazan¢ nanuna dogal
gesitliligi azaltip bozma yoluyla muntazaman galebe ¢aldiklar asir-
lar boyunca, bu diger kasifler karsi kutupta ver aldilar ve er ya da
ge¢ insanh@in ugsuz bucaksiz kiiltiirel gesitliligini ilk olarak agikla-
dilar; tabiatin esas servet ve gesitliligivle hemen hemen ortiisen in-
‘sanlik tarihinin zengin halitasini.
Mekandaki bu cihangimul kesif bir van iiriin olarak, hemen
“hemen kazaen, esit aldaticiliga sahip zamandaki tarihsel bir kesif ile
tamamlandi; bu, dahi tarihgi Jacob Burckhardt tarafindan yanls
bir bi¢imde ‘Yeniden Dogug’ seklinde tanimlandi. Gerive kalan do-
ktman ve abidelerden vola gikarak hem Grek hem de Roma antiki-
teginin ortaya ¢ikartilmasi, insanin gegmisine yonelik daha genis
bir aragtirmanin isaretiydi sadece. Cografi kesiflerin belli bir toprak
ve kiiltiirle mekansal baglarimi kaybetmeleri gibi, bu veni zamansal
kesifler, anhk zamanla baglarim kaybettiler; insan zihni ilk olarak,
istedigi gibi segerek, tahmin edip tasarlayarak, tahakkiim edici “bu-
rada” ve “simdi"nin dar alanlarindan kurtulmus bir bigimde hem
gecmis hem de gelecege 6zgiirce hareket etmeye bagladi. Hem tabi-
at hem de kiiltiir tarihi yoluyla Batili insan, niceliksel bilimsel aras-
tirmanin kapsamm disinda tutulmus dogasina dair birgok segkin v6-
niint kegfetti. Sayet bugiinkii kusak, bu 6zgiirliigiin, serbestivetin
anlamim kaybetmisse, bunun nedeni erken onyedinci yiizyl bili-

27



MAKINA EFSANES!

minin akli, biolojik 6z-dontigimler ve tarihsel yaraticihga dair ger-
ceklikleri reddeden bir ideolojiye tikmasidir.

Her ne kadar diger kiiltiirler -Stimer, Maya ve Yerli kiltliri gi-
bi- insan kaderini soyut takvim zamanimin uzun silsilelerivle esles-
tirdilerse de, Rénesans'in temel katkisi, tarihin miiterakim (kiimii-
latif) sonuglarim, muvaffak kugaklarin damgasini vurdugu kiiltiire]
basarilar varitesi ile iliskilendirmek olmustur.Heykelleri, abideleri,
binalari, gehirleri ortaya gikarmakla, eski kitaplari ve kitabeleri
okuma voluyla, uzun bir zaman terkedilmis fikirler diinyasina tek-
rar girmekle zamandaki bu yveni kasifler kendi varhklarindaki taze
potansivelin farkina vardilar. Akhn bu énciileri, H.G. Wells'in tek-
nolojik maharetinden daha harika olan bir zaman-makinesi icat et-
tiler.

Yeni mekanik diinva-resminde, ‘zaman’in mekanda hareket is-
levinden bagka bir veri olmadig anda, tarihsel zaman -Henri Berg-
son’un diistincesinde replikasyon, taklit ve hafiza yoluyla direnci
ihtiva eden siireg-giindelik tercihlerde bilingli bir rol oynamaya
basladi, sayet halihazirdaki zaman- goriindr bir sekilde donistiri-
lebildiyse va da en azindan itinali bir bigimde Gotik bir tarzdan
formellesmis bir klasik vapiya degistirebildiyse avm sekilde gelecek
de sekillendirilebilirdi. Tarihsel zaman kolonilestirilip yetistirilebil-
di ve insan kiiltiiriiniin kendisi kollektif bir hiiner oldu. Gergekten
bilimler, Thales, Demokrit, Arsimed, Kahraman Iskender’'den taze
kuvvet alarak bu tarihse] restorasyondan kazangh giktilar.

Oyle goriiliiyor ki ilk defa, gelecek, her ne kadar denenmemis
olsa da, gegmisten daha cazipti; deneysel ve yeni olan, tecriibe edil-
mis ve geleneksel olanin dniine gegmisti. Kilisenin kalbinde olan
Campenalla gibi bir rahip dahi mitkemimelivetin bu yeni anlanuni
Galileo’ya yazdign bir mektupta izhar edecekti: “Kadim hakikatlere,
veni diinvalara, veni sistemlere, veni milletlere dair yenilikler yeni
bir gagin baslangiaidirlar.”

" On beginci viizyildan sonra Batihi insam birgok gekillerde ele ge-
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¢irmis bir ‘Yeni Diinya’ fantezisi o vakitler, zamam isgal edilmemis
bir mekanla degistirmek suretiyle zaman ve onun kiimiilatif sonug-
larindan (gelenek ve tarih) kagma girisimivdi. Bu girisim, bir¢ok
sekil aldi: Resmi kilise ve onun ortodoksilerinden ayrilmakla dini
bir sekil, yeni cemaatler kurmakla titopyac: bir sekil; makinalari or-
ganizmalanin yerine gegirmek ve zamamn sadece normal bir agin-
ma stiresi olarak varoldugu fiziksel degisimleri zamanin kendisinde
daimi bir iz biraktig1 organik degisimler ile takas etmek suretiyle
mekanik bir sekil; son olarak, ‘Yeni Diinya’ devrimci bir seKil ald.
Titm bu kagis tiirlerinin az ya da gok, tek bir komplekste birlegtik-
leri genis bir niifusun tarz, ahgkanlik ve hedeflerinden feragat etme
tesebbiisti; kralcih@in, feodalizmin, ruhbanaligin ve kapitalizmin
son bulmasindan sonra viicuda gelecek yeni sema ve diinya.

Yeni bir baglangi¢ yapma tegebbiisii, insan gelisiminin gesitli
noktalarinda birtakim geylerin esash bir bigimde yanls gittigine da-
ir muteber algilayisa dayandi. Bunu, izale edilmesi imkansiz, teolo-
jide adi ilk giinah olan, herkese yamil kusur olarak kabul etme veri-.
ne ve bunun ilahlar tarafindan takdir edildigini teslim etme yerine
Bauli insan, biiyiiyen 6z-giiveni ile, sivah mermeri temizleyip her-
seye veniden baglamak istedi. Burada bir tuzak vards; ¢iinkii zama-
nin istesinden gelmek igin, veniden baglamak i¢in, Batilt insanin
gecmisinden kagmasi degil, fakat onunla yiizlegmesi ve kendi iginde
ge¢misinin travmatik olaylarini harfi harfine yasamasi gerekiyordu.
Her kusak, agarnug gelenegini veni tecriibelerin 1s1ginda inceleye-
rek, mirasinin her pargasim segip degerlendirerek bu yasamayi bi-
lingli bir sekilde gergeklestirmedikge insan yeni bir baglangi¢ yapa-
mazdi. Her bir zihinde bu ¢aba baglamisti, fakat ¢ok erken bir nok-
tada terkedildi. Bunun igindir ki glinimiiz igin (halledilmesi gere-
ken) acil bir gorev olarak durmaktadr.
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Dis catigmalar ve ig ¢eliskiler

I.DEAL 1SLER VE FIILI BASARILAR ARASINDA daima bir ihtilaf

vardir, en azndan zamansal bir bosluk. Bu, insan kurumlari-

nin tabii tarihinin bir pargasidir ve toy bir sinizme yol agma-
malidir. Fakat berrak Yeni Diinya hayali ile onun fiili yorumu ara-
sindaki boglukta, geliskiler o kadar fazla ve bagarilar o kadar benek-
li ve lekelidirler ki herhangi bir sistematik muimeleyi hemen he-
men imkansiz kilarlar. Zorlugun bir kismi, kagiflerin ve maceraa-
larin beraberlerinde Eski Diinya ozelliklerinin agir bir karigtmim
tagtdiklar1 olgusundan neset eder ki bu 6zelliklerin bir ¢ogunun
binlerce yillik seyirde, kendilerini defettirmek i¢in herhangi bir cid-
di tegebbiisti tahrik etmeksizin dldiriici, tehlikeli olduklar: ispat-
lanmugtir. Fakat ne Eski Diinya’dan mekanda bagimsiz olmak ne de
gegmisle koprilerin atilmasi kolayca ispatlanmadi.

Buradan geriye doniip baktigimizda, siyah mermeri temizleme
ve Yeni Diinya’da yeniden baglama planinin bir illiizyona veya da-
ha ziyade bir illiizyonlar serisine dayandigimi gorebiliyoruz. Hem
karadaki énciiniin hem de endiistriye] miitegebbisin kiymetli Incil’i
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olan Robinson Crusce mitinde oldugu gibi, Yeni Diinya'da kurtu-
lug, ancak Eski Diinya enkazindan degerli kereste ve aletlerin kurta-
rilabilmesiyle miimkiindii. Amerikalar1 fethetme ve Umit Bur-
nu’ndan Java'va kadar herhangi bir yerde ticaret postalari ve kolo-
nileri kurma hareketinde istilacilar, kendilerini ancak, yeni tekno-
lojinin silahlar, %elik bigaklari, masatalan ve her tiirlii hirdavatina
gbre tanzim etmeleri sayesinde ayakta kaldtlar. Mekanik Yeni Diin-
ya, bagindan beri onlara destek verdi; kanal, buharl gemi, demir-
volu, telgraf, iki Yeni-Dunya’yx birbirlerine oldukg¢a yaknlastirir-
ken, her yeni icatla beraber istilacilarin makinaya olan borglan da-
ha da artti. Yeni Diinya’ya verlesim ne kadar ileri gittiyse,
verlesimin kendi ilkel temellerine olan yarar o kadar azaldi; 6nce
sevgivle ddiillendirildi, sonra hissi bir bigimde asin methedildi.

Birlesik Devletler’de ideal hedef ve eylem arasindaki bu ¢eliski,
énciiniin bativa dogru yiiriiytisiinii karakterize ediyordu. Kisi, bu-
nu, tim hayatini Kuzey Amerika’daki kuslar ve memelileri g6zlem-
leme ve resmetmeye adayan, kira derin bir gekilde meftun olmus
bir ruh-gergi iyi niyetleri, tiim ¢ahsmalannin gelirini, onu iflasa ge-
tiren ham bir mekanik tesekkiil olan bir buharh bigki makinasinda
batirmakla zayiflatiyor- olan Audubon’un kariyerinde dahi gorebi-
lir. Bagimsizlik ve ozgiirliik arayisinda sirtlarimi kiyr yerlesim bi-
rimlerine dénmiis ilk gé¢menler, merkezi hiikitmetten kanallan,
soseleri ve demiryollarim inga etme da fiili yardim talep etmekle
kalmadilar; fakat ayni1 zamanda kendi yerlesim birimlerini koru-
mak ve kendi yollarina dikilmis yerlileri defetmek, kélelestirmek ve
eger direnilirse, yok etmek igin silahli milli birliklerini de yardima
cagirdilar. ‘Aynilnug topraklar’ ilk toplama kamplarindan bagka
nevdiler?

Her ne kadar, Diderot’dan Rousseau’ya kadar, onsekizinci viiz-
vil Avdinlanma filozoflar: insanin tabii iyiligine inandilarsa da,Yeni
Kesifin fiili durumu sikga, Incil’in su hakikatine isaret ediyordu:
“Insan kalbinin tahayyiilii, onun gengliginden daha kétiidiir.” Ye-
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hova'nin Nuh’a ve ogullarina séyledigi, ayni sekilde Yeni Diinya in-
sam i¢in de dogruydu: “Sizin korkunuz ve sizin dehsetiniz, yeryii-
zindeki her hayvanin ve havada ugan her kugun...ve denizdeki tiim
baliklarin tizerinde olsun; sizin ellerinize aksinlar.”

Bu kadim sozler, Amerikalara uygulandiginda, énemi, en bii-
viik kasif bilimadamlarindan olan Alexander von Humboldt tara-
findan Avrupa’va bildirilen mesum bir telmihi hatirlativordu. Sévle
vaziyordu: “Baska bir yerde oldugu gibi bu Amerikan ormanlar
cennetinde de, tecriibe tiim varhklara 6gretmistir ki giigle beraber
sefkat ¢ok nadir bulunur.” Bu 6nerme evrensel bir tatbike sahiptir.
Bu yiizyilda, Amerika tarihgisi Walter Webb’in bazi giizide bilim
adamlan tarafindan klasik bir ¢ahgma olarak telakki edilen Ameri-
kan sinir bolgelerine dair tarih ¢ahgmasimi, galismanun biitiiniinde
“Ikinci dereceden bir mesele olan kolelik™ hakkinda sadece iki
ctimle vazip sifur bolgelerinin zenginlik, dzgiirliik ve giice katkilar-
na vurguda bulunarak yazmas: hala miimkiindii.

Bununla beraber, veni kesiften elde edilen hem ekonomik hem
de kiiltiirel kazanmimlar gergekti ve kisinin, teknolojinin eglik eden
kazammlarina 191k tutmasindan bagka bu kazanimlan kii¢ciimseme-
si kotiiliik olur. 11k defa, tiim siiregitmekte olan hatalara ve zararla-
ra ragmen, modern insan, sahip oldugu tiim zenginlik ve vagam ge-
sitliligi, yasam tarzlar, kiiltiirel basanlar, ekolojik ortakhklan ile bir
biitiin olarak isgal ettigi gezegenin bilincine vardi. En vahsi balina
av1 seyahatleri bile sadece vag ve balina kemigi degil, fakat ayn: za-
manda iklimler ve okyanus akintilari hakkinda, tropikal meyve ve
sebzeler hakkinda, farkli bir hayat: farkli bir tempoda ve farkh bir
amag igin vagavan Yerliler, Polinezyalilar ve Mikronezvahlar hak-
kinda baz bilgiler de getirivordu.

Bu kesif sonunda bilimsel aletlerle, bilimsel gzlemlerle bagim-
s1z bir sekilde inga edilmig zaman ve mekanin ve ver¢ekiminin so-
vut kozmosu, hayat dolu bir diinyaya indirildi. Yerlesim alam ge-
nisledikge, tabiatin nimetlerine duyulan hayret ve memnuniyet art-
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t1. Gezegenin fethedilmesiyle beraber insan tiirii evde kalma za-
manlarindan tahmin edilenin gok &tesinde fazla seyler ispatladi.
Van Humboldt, Orinoco ormanlarini kegfettiginde heyacamm giz-
leyemez: Ug ay iginde bin altiyiiz bitki tiirii topladi ve altiyiiz yeni
hayvan tiirti buldu!

Daha 6nce goriilmemis bir bigimde, Batih insami yeni bir me-
rak, kesif icin veni bir tutku, nadir mineralleri bulup ¢ikarma, ya-
bana bitkileri tammlama, egzotik meyve ve sebzeleri drneklendir-
me ve tohumlarim toplamanin verdigi yeni bir memnuniyet boy-
dan boya kugatti. Bulma ve gikarmasi, arastirma ve toplamasy, tat-
ma ve orneklendirmesi ile eski paleolitik tetkik biiyiik bir slgekte
veniden bagladi. Kuzey Amerika'da onbinlerce yaban gtivercini go-
gii kapladi ve genis cayirlarda gilekler o kadar koyu yetistiler ki bir
gezginin naklettigine gore atlarin topuklarinin kanla kaph oldugu
zannedilirdi. Lakin Yeni Diinya insam hergeyden dnce bir arayicry-
d1 ve bir besin toplayicisi olarak vahsi ve avcil seylere istahi vard.
A.R. Wallace'den bile 6nce, Audubon oldiirdiigti tim kuslan tadip
orneklemisti ve karincalarla beslediklerinden agagkakanlan hazme-
dilmez, ringa martilarini ¢ok tuzlu, fakat siircik kusunu lezzetli
buldugunu naklediyordu.

Batih insan, bir sefer daha, daha istekli ve arastirmac bir sekilde
ayaklari altinda uzanan seye dikkatlice bakti. Sadece mermer made-
ni damarlarini va da altin ve giimiis kiilgelerini degil, fakat aym ge-
kilde komiir madeni damarlarini, mineral yag kaynaklarim, cevher
halindeki madenleri de arastirdi, ve bu incelemeler 1g1ginda higbir
vahsi varhfin bilinmedigi Sibirya’daki fillerin kemikleri gibi, yeterli
zeka ve arkaplana sahip olmadig i¢in daha once farkina varmadigi
kemikleri agiga gikardi ve onlar tizerine diigtintip tagindi. Memeli-
lerin gériinmelerinden once yeryviiziinde uzunca bir miiddet dolas-
nug siirtingenlerin iri kalintilarim buldugunu daha sonralari anlad.

Bu dagilmig buluglarin biraraya getirilebilip ampirik ve tarihsel
bilimler yoluyla adamakillica hazmedilmelerinden oldukga énce
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olsa da onaltina1 yiizyildan sonra gergeklestirilen teknik ve bilimsel
ilerlemelerin hikayesi, yeryiiziiniin igeriklerine dair bu kapsamh

“sergiye gondermede bulunmaksizin tam bir gekilde anlatilamaz,
degerlendirilemez. Bu, yeryiiziiniin ve denizin derinliklerini birbi-
rine baglamaya ya da genis fakat hald goriinmez olan mikroorga-
nizmalar diinyvasimi hesaba katmaya bagladiginuzdan 6tiirii sona
ermesi oldukga uzak bir kesiftir. Cok vénlii teknolojik ilerlemeleri-
mizin timiint, dokuma giictine, buhar makinesine ve benzeri me-
kanik birimlere esitlemek, faydaci ilerlemenin genis bir kismini giz-
lemektir.

Onaltina yiizyildan bu yana tabiatin birinci elden bilgisine ait
sermaye birikimi gemiler, madenler, degirmenler ve fabrikalara ar-
tan bir sekilde yapilan sermaye vatinmlan ile kolaylikla birlesti:
Hangisinin daha yiiksek kar getirdigini kim s6ylevecek? Sanat ala-
nindaki en iyi zihinlerin bir ¢ogu bu aragtirmava istirak etti. Diirer,
Panofsky’nin belirttigine gore, kemikler, deniz kabuklari, tuhaf se-
killi vemis kabuklari, ender bitkiler ve taglar toplarken ve diger bir-
¢ok ¢agdagi benzer kolleksiyonlar olustururken, Toskana tepelerin-
de fosiller bulan Leonardo da Vinci deniz kabuklarinin gikanldik-
lart okyanusun eski zamanlarda karayi kapladigini tahmin ettigi
i¢in hem jeolojinin hem de evrimin temellerini atti. Burada da bas-
langi¢, kendisine ait dogatistii ideolojinin istikametine dayanarak
Ortagag’da yapildi: Azizlerin kutsal emanetleri, sag ve kemik kalin-
tilan, elbiselerin yamalan, ufak kan siseleri, ger¢ek Hag’tan tahta
pargalari, ayni a¢gozli ruhun 6rneklerinden bagka nevdiler?

Onbesinci yiizyilda bu tiir koleksivonlar sekiilerlesti ve patron-
lar1, bizim bugiin miize dedigimiz kamu kurumlar haline gelinceye
kadar bunlar1 her tarafa hizla yayilan ‘korku tiinelleri’nde sergiledi-
ler. Erken Tradescant kolleksiyonu, onsekizinci viizyilda, genis bir
mimari objeler gesitliligine sahip Londrali mimar Sir John Soane
kolleksiyonu gibi meshur oldu. Zoolojik ve botanik bahg¢elerdeki
canhlar aym1 zamanda hareketsiz nesneler ile rekabet ettiler. Kap-
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tan Cook’un Pasifik Okyanusu’na sevahatleri -belirgin bir sekilde,
ilk olarak Veniis'iin gegisinin astronomik gozlemi igin planlanns-
-, Darwin'in meghur ‘Beagle’seyahati gibi, gerive zengin bir bota-
nik ve antropolojik bilgi deposu getirmislerdi. Kaptan Cook, Tierra
del Fuego agiklarinda dahi, bilim adamlan Mr. Banks ve Dr. Solan-
der’in kividan “Avrupali botanikgilere timiiyle yabana, yiiziin
lizerinde degisik bitki ve ¢igek tiirleri” ile dondiiklerini kaydede-
cekti. '

Fiziksel bilimler ve onlara bagh teknolojilerin basarilart tizerine
tespitlerinde Viktorya Devri yorumcular ve onlann takipgileri, ve-
ni kesif vasitasivla ortaya konan daha sonraki endistrilegme stireci-
nin stnirsiz énemini gozden kagirdilar. Form ve tiirlere ait kapsam-
I1 envantere sahip zooloji, botanik, paleontoloji gibi organik bilim-
lere matematik, mekanik ve fizigin soyut ¢alisma alanina diigmiis
bilimlerden daha alt bir statit verildi. Fakat bu tek tarafh gorisu
tashih etmenin zaman geldi. Gelismedeki her noktada, bir vanda
somut, ampirik ve tarihsel, diger yanda sovut, analitik ve matema-
tiksel olmak tizere, bilimin her iki tiirti de gergekligin kamil bir res-
mini olusturmada gerekli olmustur. Degilse, bulanlar ve toplayan-
lar hayatin gerekleri igin fabrikator ve manipiilatorlerden daha ve-
rimli bir sekilde hizmet etmislerdir.

* Kisaca, karasal kesif caginin, Everest Tepesi'ne gikis ya da Kuzey
ve Giiney Kutuplar'min ‘kesfi’ gibi birkag goziipek is ile kirag bir
zirveye gikmasindan ¢ok énce, maceracilar ve arayicilar, madenci-
ler, availar ve toplayicilar, jeolojistler, ilk defa, sadece insanin yasa-
dig1 bir yer olarak degil fakat aym zamanda organik evrimin mer-
kezi ve tiim somut genislik ve ¢esitliligi ile hayatin kendisine ait en-
der ve harika bir yurt olarak diinyamn bir resmini olusturmaya
basladilar. Arkeolog ve paleo-antropologlarin son yiizyr boyunca
sislii bir ¢esni kattiklari, uzun zaman gomuld kalnug basarilan
meydana getirdiler. Insanin o zaman ki diizensiz ge¢mis varhgim
bir araya getiren ve oradan geiecege dair daha buyiik potansiyelleri
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giindeme sokan bu kesif olmasaydi, insanin kendi itibar ve kiymet
hissi siirekli olarak onaltinai viizyilldaki astronomik kesiflerle gélge-
lenecekti.

Tarih perspektifinde, yeni kesiften elde edilen kiilttirel kaza-
rumlar, inci boncuklar, kolyeleri kiirkler, postlar ve fildisi ile takas
etme va da ¢6kmiis krallik ve imparatorluklarin pazarlarini kont-
rol etme voluyla elde edilen anhik maddi kazanglardan oldukga agir
basar. Ekim yapmak igin titketilmemis topraklarla dolu ugsuz bu-
caksiz alanlarin agilmasi, genis bir oranda keresté ormanlarinin ke-
silmesi ve her tiirld mineral kaynaklarin kullamiimas: yoluyla elde
edilen nihai ve iktisadi zenginlik elbette ki kaginiimazdi. Fakat tim
bu ilerlemeler sadece -daha hizli bir sathada olsa da- evvelce Orta
Cag’'da baslanug bir akimu devam ettirivorlardi ve ondokuzuncu
yizyla kadar Yeni Diinya’nin bugday, misir, pamugundan va da
Avustralya viiniinden ¢ok az etkilendiler. Yeni Kesif'in bir ¢ok po-
tansivel avantajlarin: bilfiil yok eden sev, Batilt insanin iki vonli
iliski i¢in hazirhksizligiydi- en az hesaba katillan vahsiligi degil, fet-
hettiklerinden 6grenmeye karsi takindigi bencillik, gurur ve istek-
sizligi.

Endistri bakimindan dahi, Batih insan tiim gezegeni, onun tek-
nolojik potansiyelini tam kapasitede kullanmak igin kesfetme ihti-
vacini duydu. Onsekizinci yiizyilda Turgot, Avrupa’nin diinyay
kolonilegtirme ve uygarlagtirma “misvon™unun kendi gelismesi
i¢in zorunlu bir ihtivag olduguna inandi; ve bu inan¢ Frank Manu-
el'in igaret ettigi gibi, Condorcet ve Saint-Simon gibi daha sonraki
reformcular tarafindan da paylagildi. Ve Batili insan zamanla bunu
bagardiysa da, eger bozdugu ve yiktig kiiltiirlere daha yakin dikkat
edebilseydi ihtimal ki ¢ok daha fazla basarih olurdu; zira onlan za-
niflatmakla kendi entellektiiel caligma sermavesini azaltiyordu. On-
sekizinci yiizyil endiistriyalizmi, yeni makinalan tiretmek veya bir
gui¢ kaynag olarak kdmitirden faydalanmak i¢in Yeni Diinya iiriin-
lerine ihtiya¢ duymadiysa da -bagta tam tersi-, ondokuzuncu yiiz- '

37



MAKINA EFSANESI

villa birlikte, Yeni Diinya’nin musir, patates ve yer elmasina katks-
lart artan bir is¢i sayisinin giftgilikten imalata akmasina neden ol-
-gtur.. Ayrica Yeni Diinya, kitle tiretim igin en karh yollar1 sunan
vir tekstil, sahte miicevherler, cam takilar ve hirdavat pazariydi.

Halihazirdaki teknolojimizin ilkel topluma borcu diisiinildi-
giinde, Beyaz Adamla kargilagmalarindan once sadece kauguk top-
lart degil ayrica giringalar ve vagmurluklar iiretmis ve kendilerine
ait yerli kauguk agacinin yararlarim 6grenmis Amazon Yerlilerinin
gizemli kabilesi tarafindan gergeklestirilen sadece tek bir katki bile
muazzam kalacaktir. Higbir yirminci yiizyl icadi, kauguk agacinin
6zsuyundan bu yaratia faydalanma kadar dikkate deger degildir:
Ilk defa metallerin ¢ikartulmas: yahut camin eritilmesinden dahi
gozle goriilmeye deger bir bagar1. Esas olarak kendi botanik dagih-
minda sinirh olan yaban kauguk agacinin bu ilkel kullanimi olma-
sayd1, modern diinya ne dogal ne de suni kauguga sahip olamaya-
cakti ki bunun igin dogal zamk bir model olarak kullamldi. Ve
agikur ki kauguk olmasaydi tiim motorlu ulagim aksardi.llkel kiil-
tiirlerin bir diger katkisi- kivininin kaynag olan Peru barkasi -Bati-
It insanin Amerika, Afrika ve Asya’min sitma felaketi ile kusatilmug
alanlarinda bir siginak elde etmesini miimkiin kilmigtir.

Ozetle, arama ve kesfin son dort yiizyili tamamen, gli¢ makina-
larimin imal edilmesi ya da elektronik iletisimin geligmesi kadar ana
teknolojik gelismemiz igin énemli olmugtur. Oncelikle bir kémiir,
demir ve buhar olay: olarak Endistri Devrimi’nin standart resmi
ile birlikte bu aragtirmamn énemi kigiimsendi ya da timden dik-
kate alinmadi. Fakat ileri bir teknik igin gerekli olan metallerin ve
nadir topraklarin sadece kiigiik bir orani herhangi bir kitada vardir:
Mangenez, magnezyum, krom, toryum, tungsten, iridyum, ali-
minyum, helyum, uranyum, petrol ve kémiir yalmizca noktali bir
gezegensel dagihma sahiptirler. Bu elementlerin kimyaalar tarafin-
dan kegfi ve bu kaynaklarin (kullanima) agilmasi daha genis bir icat
ve imal sistemi i¢in gerekli bir 6n hazirhkt. Bugiin bile, 1smarlama
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molekiiller iireten sentetik kimya tarafindan serdedilen anhk muci-
zelere ragmen okyanus canhlarinin, ki bazilan yiiksek gerilimli
elektrik tiretmeyi insandan ¢ok 6nce ogrenmigler, diger birgok de-
gerli sirn kendilerinde sakladiklarindan hakli olarak siiphe eden
kimyacilar ve bivologlar denizleri sistematik bir bi¢imde arastirma
uygulamasim veniliyorlar. -

Bu kesiflerden birkaginin igaret edilmesi gereken geriletici bir
yonii oldu. En eski bitkilerden ikisi, hashas ve kenevir, -kesfedilme-
diler fakat uzaga vayildilar- uzun zamandan beri insan igin bir fela-
kettiler. Ve cay, kahve, Paraguay ¢ay: gibi verli uyarialar biiyiik
oranda vararlar, hatta belki on yedinci yiizyildan bu yana Avru-
pa'nin entellektiiel canhiliginda faal yardimcilar hanesine yazilmay:
hak ediyorlarsa da daha saf insanlarda oldugu gibi seramonik bir
tiitsii olarak degil, fakat kronik bir bagimlilik olarak, sinirsel bir
mecburivet degilse ticari kazang igin, kasten ahigtirilan tiitiiniin ci-
hangiimul kullanimi, zarar hanesine konmaldir. Aym sekilde, cin,
viski ve votkanin imal bedelini diisiiren hububat ve patates bollu-
gu, fakir ve somiiriilen halk arasinda periyodik sarhosluk nobetleri-
ni, vahsi endistrivel rejime karg1 bir dengelestirme arac olarak
kullanilmasina yol agt1.

Fakat bu tiir nitelemeler ve tiimevarimlarla bile bu kapsaml ka-
rasal kesif ve etkilesimden hasil olan avantajlar sinirsizdi. Ve bu
apagik avantajlarin bir gogu mekanik endiistriye basta ¢ok az borg-
lu oldu; hatta tam tersi bir durum s6z konusuydu. Mineral kaynak-
lar, ham maddeler ve besin bitkilerindeki bu engin artis olmasaydi,
genellikle valnizca fiziksel bilimlere ve icatlara atfedilen degigimler
ya gecikecek va da bazi durumlarda imkénsiz olacakt:.

Tiimiine az ¢ok isaret edildiyse de, Batili insamin okyanus dtesi
kesiflerinin, kesin bilimlerin (exact sciences) gelisimine bir baska
etkisi daha vardi. Haftalar boyu karay1 gormeden vapilan uzun me-
safeli deniz seyahatleri, delice bir atilganhkia dolu cesarerten ¢ok
basariyi talep ettiler. Zaten, hem [skandinavlarin, hem de Havaili
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cagdaglarinin orneginde oldugu gibi, cesaretin esas olarak karada
vasayan kugslarin ugusunu yakin bir sekilde gozlemleme yoluyla
mimkiin oldugu goriliir.

Denizcilikle ilgili yetenekler pozitif bilimi gerektirivordu; bilim-
sel metodun ana prosediirlerinin itk olarak neticelendirildikleri yer
denizdi. Avrupal akl, giines ve vildizlara dair kesin gozlemlere ce-
viren (saik), astrolojik tahmine duyulan istekler kadar denizcinin
astromomik bilgiye olan gereksinimiydi. Hava degisimlerine cevap
verme ve sayet miimkiinse bu degisimleri dnceden tahmin etme ih-
tivact bulutlarin, riizgirlarin, suyun renk ve hareketinin siirekli ola-
rak gozlemlenmesine vesile olurken, suyun derinligini 6lgmek ve
bu dlgiimleri dikkatli bir seklide kaydetmek karaya yaklagmada ih-
tiva¢ duyulan emniyetten kaynakland: ki bu, niceliksel gozlemi de-
nizde seyreden insanlar arasinda bir ahskanhk haline getirmisti.
Geminin seyir planinin gikartilmas: ve topografik verilerin haritala-
ra transkriptinin vapilmas: bilime dair daha seviveli bir arsivciligi
(bookkeeping) olusturdu. Ve son olarak, varsayimsal ya da eksik
bilginin daha yakin ilk elden gozlemler ile kartografik olarak diizel-
tilmesi deneysel bilimlerinin metodojisini haber verirken, geminin
seyir defterinin tutulmasi, gézlemlenen olaylarin aninda kaydedil-
mesi, laboratuvar defterinin titiz bir drnegini olusturdu. Tiim bu
uygulamalar bilimsel akilda kaydedilip takviye edildi. Modern bili-
min denizcilige olan esas borcu kapitalist muhabesecilige olan bor-
cundan hi¢ de az degildir; ve onyedinci ylizyilin kozmik gergeklikle
tanumladig soyut yapi bu iki temel iizerinde viicuda geldi.
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Yeni Diinya Utopyasi

ortak bir kaynaga sahip olduklarim ve uzun bir miiddet sii-

rekli bir etkilesimi muhafaza ettikierini beyan ettim. Birkag
asir boyunca Batih insan, ya da en azindan uyamik bir azinlik, her
iki diinyanin en iyisini meydana getirebilmenin miimkiin oldugu-
na inandi. Her iki diinyanin gergekte bir¢ok ortak noktalar oldu-
gunu gormek igin, bugiin sadece bir hayal olarak can gekisen ilk
Yeni Diinya resimlerinden veterince uzagfz.

Her iki akim da, farkh kistmlarina olsa da gegmise agik bir diig-
manhkla sekillenmislerdi. Agik bir sekilde kesinti ile, hatta topye-
kiin yikim ile éviindiiler. Onsekizinci yiizyilda bu z1t tavirlar Jean-
Jaques Rousseau ile Denis Diderot’nun kisiliklerinde toplanmugts;
birincisi ilkel olami, yalin olani, eski kévlii ddetlerini 6vmekte, for-
mel diizeni hor goriip kendiligindenligi ve basitligi benimsemekte
iken ikincisi, kisisel olarak Polinezyalilarin agik cinsel 6zgiirliigiinii
arzulasa da icgiidiiler ve tabii hislerden ziyade akla giivenen ve

BA$TA, KESFIN KARASAL VE TEKNOLOJIK 1XI TURUNUN
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sevkle mekanik icat ve iiretimin isleyislerini aragtiran biri. Bu iki
insanin arkadag olarak bagladiklan gergegi yalmzca sembolik rolle-
rinin dnemini belirtir.

Gegmige vonelik her iki tavrin temelinde, formel uygarhgin bir
sekilde vanhs gittigi ve cevreyi doniistiiren ve akli harekete gegiren
bityiik kollektif insan giicii topluluklarini meydana getirdiyse de
uygarhgin en bagarili kurumlarinin -higbir erken kabile toplulugu-
nun ya da koyiin idrak etmeye dahi kalkigmadigi olugumlar- insa-
nin tam gelismesini ilerletecegine, geciktirip simirlandirdigy diigiin-
cesi vardi ki bu diisiincenin kokleri tarihin erken devirlerine, 6zel-
likle M.O aluna yiizyila uzamyordu..

Devlet, resmi din, biirokrasi, ordu, medeniyetin bu yeniden di-
rilen kurumlari gergekte, ¢evre tizerinde biiviik yapic1 dontigtimleri
etkileme yetisine sahiptiler, bu bagarinin insan bedeli ise agirds; si-
nif yapisy, iglevin hayat boyu sabit tutulmasi, toprak ve ekonomik
ve egitimsel firsat tekeli, miilkiyet ve imtivaz esitsizlikleri, kronik
kolelestirme ve savag zulmi, yonetici siniflarin korkulari, obses-
yonlar ve paranoyak hirslari, kitle yikim ve imhalardaki siirekli ar-
tig. Kisaca, bir kabus. Giig ve diizenlemenin bu tiir kalic1 bagarisiz-
liklan bu sisteme kargi olusturulabilir gergek iddialar: ortaya gikar-
d1 ve en azindan tahakkim edilenlerin, kolelestirilenlerin zihinle-
rinde medeniyetin kendisine ait degeri hakkinda ciddi sorular olug-
turdu. Bu siipheler, insanlarin ancak ge¢mis kurum ve medeniyet
yapilannin yikilmasiyla mutlu, erdemli ve 6zgiir olacaklan nosyo-
nunu giiglendirdi. Rousseau, bu diigiinceyi en ug sekliyle insanlarin
en az giiphe duyduklar medeniyet 6zellikleri olan sanat ve bilimle-
rin ahlak bozucu etkilerini Dijon’daki akademi igin yaptg 6diil
konusmasinda ifade etti .

Medenivetin bir ¢ok tarzinin gergekte yararh degil zararh oldu-
gu nosyonu bir ¢ok eksen (Axial) din ve felsefede s6yle ya da boyle
ifade edilmistir ve daha yahn bir yagam tiirii i¢in 6zlem duyma gek-
lini almistir: Megamakina tarafindan. zenginligin, ‘barig’in ve savag-
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ta zaferin bir bedeli olarak talep edilen mecburiyetlerden ve kati s1-
miflandirmalardan kurtulma yolunu arayan, kéye, bambu koruluk-
larina, g6le dogru bir doniis.

Medenivetin travmatik etkileri anlagildiginda, vagh kahinler ki-
sinin yeniden dogabilecegini ve kisir gelenege karsi ¢ikarak, veni
kanunlar olugturarak, yeni verler kesfederek, eski sitnirlamalar bir
kenara atarak hayata saglam bir temel iizerinde baslayabilecegini
diigiindiler. Bu digiinceler, Yeni Diinya'nin kolonilestirilmesine
damgasim vuran bosg (kirsal) alanlara dogru yapilan biiyiik gogte
tekrar teyid edildi. Lakin 6nctiler medeniyeti cebren arkalarinda bi-
raktilar ve oyle bir gekilde hareket ettiler ki Longfellow’un ortaya
koydugu gibi, “her yarin bizleri bugiinden daha uzak bulur”. Bu si-
ginak, maalesef, sadece atilgan bir azinhga agikt1.

‘Hareketle ilerleme’ye dair temel nosyon, tuhaf bir tarzda hem
Yeni Diinya’min korsanhk eden akinailarim hem de son iig viizyl
boyunca en ufak enerjilerini bile tiirlii mekanik ulagim bi¢imlerini
hizlandirmaya adayan mekanik o6nciileri birbirleriyle birlestirdi;
“ne kadar hizh hareket o kadar biiyiik ilerleme” bir aksiyom olarak
kabul edilmigti. Her iki gabanin arkasinda, ‘daha uzak’in, sadece
mekanda daha uzak mandsina degil fakat gegmisten de daha uzak
olma anlamina geldigi inanc1 vardi. Rousseau ve takipgilerinin etki-
si altinda ortaya gikan gevrenin bu pargasi, ilkel alanlari ve bir yasa-
mu siirdiirmenin daha basit tiirlerini arayincaya kadar, arkaik bir
hayata istekli bir doniistii: bu déniig, sonug olarak, bu noktada uy-
garliga ait yeni kurumlarin daginik kiigiik ¢ift¢i topluluklarim fet-
hedip, onlara egemen olmasindan énceki paleolitik ve neolitik kiil-
tiirlerde hergeye yeniden baglama tebebbiistiydii.

Yaklagik bir asir boyunca bu tegebbiis, sonda zikredilen ¢abanin
kismen bagarilabilecegini umdu; ve endiistrivalizmin yeni giiglerine
maglup oldugunda dahi Amerikan yagaminda hala tiimiivle silin-
memis izler birakti. ~—Her ne kadar bugiin bu izler mutlu bir ge-
kilde dogal kaynaklar1 koruma hareketinde ve hemen hemen el
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degmemis, arta kalan bir kisim kir alanlarimi muhafaza etme gaba-
larinda viiceltilivorsa da.

Bu kisa basarinin nedeni oncti verlesimcilerin tiim dgrencileri-
nin malumudur. Orada, Eski Diinya kurumlarinin siniflandirmala-
r1 meyrulagmus esitsizlikleri voktuysa da siif farkhliklar, en azin-
dan sadece hafiften ve aralikh olarak mevcuttu. Kralhk ve feodal
otoritenin altinda kullanilan keyfi sivasi giice temsilciler hiikiimeti
tarafindan son verilmesinin yaminda, New England’da en azindan,
idaresi cemaatin elinde olan kiliseler, serbest okullar ve kiitiiphane-
ler, yerel kamu meselelerinin ele alindigr Kasaba Toplantisi gibi
saglikli bir komiinal otonomi gelismesi vardi. Her bir iiyesinin, is-
ter bir ¢atiyr yiikseltmek ister misir koganlarint soymak va da bag-
lamak olsun, komgularina vardimi goz dniinde tutmaya mecbur
tutuldugu, gozii donmiis haydutlara karsi bir maden kampinda ol-
dugu gibi kigiik ve kismen kendisivle sinirh topluluklarda yasaya-
rak insanlar, bir miiddet, medeniyet yoluyla sokulmus, temelinde
tek yonlii olan simf sémiiriisii tiirlerinin iistesinden gelmek icin bir
vol bulduklar zehabina kapildilar. Hatta iktisadi igboliimii dahi bu
kosullar altinda yok olmaya yiiz tutmugtu.

Dilbilimci ve cografyaci olan George Perkins Marsh, bu arkap-
landan zuhur etmis olaganiistii beyinlerden biri, Ingiliz dili iizerine
bir konusmasinda su gézlemde bulundu: “valnizca mekanik mese-
leler disinda, orada dahi mitkemmellikten oldukga uzak, is bolimi
ilkesini herhangi bir muasir uygar ulustan ¢ok daha sinirl bir dere-
cede uyguladik. Herkes, her bilgide bir uzman degilse de bir bilgic.
Herkes kendisi igin bir ilah, bir fizik¢i ve bir avukat oldugu gibi bu
mesleklere uygun bir gekilde iliskin olan bilimlerde miindemig tiim
menfaatlerde komsular1 i¢in bir miisavir.” Emerson’un Oz-giiven
Uzerine Deneme (Essay on Self-Reliance)’si de bu tutumu teyit edi-
yordu..

Marsh bu durumu ne abartiyor ne de agir1 ideallegtiriyordu. Ki-
sa bir devre icin, kabaca 1800 ve 1860, va da 1880’in son yillar1 ara-
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sinda, Rousseau ve Diderot’ nun ilkelerinin, en azindan arzu edilen
bir ka¢ alanda, etkili bir bigimde uzlastirilabilecegi goriildii. Ro-
mantik ve favdaa (utilitarian) kisilikler van vana vagamay1 dgreni-
yorlards, sadece bir arada bulunmuyorlard takat ayn1 zamanda bir-
Tikte geligivorlardi. Bu devrenin tipik tigtirleri, bilim, mekanik icat
vahut endistrivel organizasvondan ¢ekinmediler, tam aksine tim
bu veni potansiyelleri, insanin tabii ve insanail mirasim igeren daha
genis bir hayat gergevesi ig¢inde 6ziimsediler. Ornegin Thoau, Con-
cord civarindaki tiim orman, arazi ve nehir kivilarini kesfedip do-
gal gevreye yonelirken, ayn1 zamanda aile meslegi olan kalem vapi-
muny, grafiti temizlemek i¢in bilimsel bir incelemede bulduklan ye-
ni bir islemden favdalanarak ilerletivorlardi. Yénelimin bu hazir
biittinligi, bu Yeni Diinya galaksisinin diger éncii beyinlerini de
tanmimlar ve birlestirir: Audubon, Olmsted. Emerson, darsh, Mel-
ville, Whitman. Onlar ne miinzevi ne de ilkeldiler; fakat en azindan
zihinlerinde, énceki tiim medenivetlerin viprannus ve kirlenmis el-
biselerini tizerlerinden attilar. Esasta ‘medenivet’i viicuda getirmis
tiim gii¢lerin canlandirmas ve kuvvetlendirmesi savesinde, bu veni
ddnya titopvast, bu vadedilen toprak, kisa bir siirede, ondokuzuncu
viizyvilda Bat diinyasuun lzerine piskiirmis killerin ve lavlarn al-
tina gomiuldi. Merkezi devletin ortaya gikisi, biirokrasi ve diizeuli
ordunun genislemesi fabrika sisteminin rejimentasyonu, spekiilatif
mal yagmalari, Meksika Savay’'nda oldugu gibi, empervalizmin va-
vilmasi ve gizli bir sekilde devam eden kolelik, tiim bu olumsuz ha-
reketler Yeni Diinva havalini lekelemekle kalmadilar; fakat ayni za-
manda 8ncekinden daha genis bir 6lgekte Eski Diinya kabuslarnim
da beraberlerinde getirdiler ki Amerika’va go¢ edenler havatlarim
riske sokmus ve kagmak igin kiiltiiref hazinelerini feda etmislerdi.
Bu geride birakisin bir sonuc't olarak, insanlarmn zihinlerinde
‘romantik’ Yeni Diinya’mn verini mekanik Yeni Diinya aldi. llki
valnizca bos bir haval olmustu, varolan diizene ciddi bir alternatif
degildi. Lakin, bu esnada, veni bir Tann zuhur etmis; veni bir din
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akh zaptetmis ve bu birlesmeden yeni mekanik diinya resmi neget
etmigti ki her veni bilimsel kegif, her yeni bagarih icatla birlikte ge-
rek tabii diinyanin gerekse insan kiltiiriintin gesitli sembollerinin
yerini valnizca makinamn ol¢iisiine gore kesilmis bir gevre aldi. Bu
ideoloji, teknolojinin kendisine ait olanlardan bagka herhangi bir
insani ilgi ve deger tarafindan sinirlandirilmaksizin yeni teknolojik
kompleksin serpilip geligebilecegi gayri tabii ve gayri insani gevreye
oncelik verdi. Cok kisa bir zaman 7arf1nda, insan 1rkinin genis bir
orani, bir zamanlar bagka tiirde bir gevrenin ya da alternatif bir ya-
sam tiiriiniin varoldugunu gergekten unutacakti.

46



Ortacgag Natiiralizmi ile
karsilastirma

AKLASAN BU IDEOLOJIK DONUSUMUN vapisimi kavra-
i mak i¢in kisi, bu déntigiimii Ortagagin sonuna dogru Avru-
pa’va hakim olan dontigiim ile kargilagtirmalidir. Geometri
ve astromomiye dair 6gelerin 6tesinde, Ortagag’in sahibi oldugu
temel bilimsel bilgi basta en fazla etkive sahip olmak iizere Saler-
no’daki tib okullan vasitasiyla aktarildi. Hekimlerin zorunlu olarak
yaptiklari organizmay1 dogrudan tecriibe etme eyleminin diginda,
tabiatin bilgisine duyulan arzu genis oranda, tabii diinva hakkinda
bir sorular dizisine déniistii.
Salerno Bahisleri (Salernitan Questions) {izerine bir risalesinde
- Brian Lawn, 1300’ yillara dayandig: tahmin edilen son bir elyaz-
masma gondermede bulunarak, bir¢ok kadim kaynaktan tiireseler
de bu “Bahislerin on kadarinin soyut Aristocu fizik ve metafizik ile,
valmizca iki tanesinin ruh veya akil ile ilgilendiklerini” gozlemler.
Bir btitiin olarak bahislerin “hemen hemen tamamuyla, antropoloji,
t1p, zooloji, botanik, 'minera]oji, simya deneyleri, meteoroloji ve
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cografva gibi diinvevi konulara hasredildigine ........ deney ve kim-
vanin iizerine ehemmivetle durulduguna” isaret eder.

Lawn'1 bu sorulan bugtine ait uygun bilimsel disiplinler altinda
gruplandirmaya sevk eden sadece bilimsel merakt, zaten pozitif bi-
lim daha viizyillarca uzaktaydi. Bu sorular, “Sesler neden yvanki ya-
par?”, “Bir ihtivar neden hala viizii koyun vatar?"dan “Siit yahut
balik nasil besine ¢evrilirt”, “Yagmurun, rizgarlann ve yiiksek bu-
lutlarin nedeni nedir?”e kadar siralaniyordu. Bu sorular sadece ta-
bii diinvaya uyanmaya baslayan zihinleri karakterize eder. Yine de
sagkin, hala mahsullerini toplamaktan aciz, hala Grek ve Roma ge-
lenegini siki sikiya bagh. Bu sorulan Ortagag sanatgisinin saglam
cevaplarn ile kiyaslavin. Bu, sarmagik; bu bir av képegi; bu, tarlay
bigen bir koylii; bu, kurnaz vaslh bir rahip. Sovut bir ¢ergeve, metot
noksanhgindan otiirii her iki durumda da zihin bir handikap yasi-
vorduysa da; zenaatkar, tabiata ve ona dayal bir bilime bu gelisigii-
zel sorulan Latince dizelere doken alimden daha yakindi.

Ortagag akhinin soyutlamalarla ugrasma namina hiinerden
mahrum kaldigina dikkat edin. Birbirlerine oldukga zit. “Bilim ve
Maodern Diinya, (Science and the Modern World)"da kendisi
miimtaz bir matematik¢i ve filozof olan A.N. Whitehead, diizenli,
ahenkli ve akledilebilir bir diinyaya derin bir iman duvan Hristivan
teologlar arasinda soyut diisincenin olagandistii bir bigimde rafine-
legtirilmesinin rasyonel bilim i¢in miimkiin olabilecek en giiglii
destegi sagladigina igaret eder. Ciinkii skolastik teoloji, evrende
karsilikh rasyonalitenin oldugunu varsavmakla kalmad fakat aym
zamanda bunu en yiice hedefi olarak kamksamig arastirmaayi da
bu varsayima ikna etti. Skolastikler tarafindan geligtirilen mantiksal
sovutlamalar sistemini daha sora bilim adamlarinin gelistirdigin-
den ayiran fark, Ortagad akhna gore tiim dinya hayatinin ona dog-
ru bir hazirhk oldugu, gergek diinyanin gértinmez olduguydu.

Eksen dinlerin 6lim, yokluk, ‘6teki hayat'a olan yiice ilgisi (ul-
timate concern), bu dini soyutlamalari teknolojiye ve cemaatin so-
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mut medeni ve mahalli pratigine miracaattan voksun biraku. La-
kin, bu devrenin biiviik bevinlerinin zihinsel enerjilerinin ufak bir
pargas bile maharetle kurulmus baglara sarfinazar etmek va da bu
viice soyutlamalar arasindaki -Tann, Ruh’ul Kudis, melekler,
olamsiizlik, Cennet, Cehennem- baglantilan érmek igin kullanil-
mad.

Bilimin kendisi ve daha sonralan bilim yonelimli teknoloji, Or-
tagag veteneginin mantiksal bir gekilde, hayali varliklar ve mate-
matikteki veni gelismeler voluyla hatira gelen varsayimsal iligkiler
tizerinde ugragmasiyla birlikte gelismeye bagladi. Bir toplu igne
noktasinin tizerinde ka¢ melegin dans edebildigi ve goriinmeyen
elektronik ‘elgiler’in hayat dansinda hangi rolii oynadiklar; sorusu,
bu noktanin gergekten ne kadar genis oldugunu kesfeden molekii-
ler fizik igin artik sagmadir. Ortagag teolojisinin mahrum oldugu
sey dakik ihtimali soyutlamalar degildi. Fakat diizenli havatin sun-
dugu tiim zenginlik, yogunluk ve birlik i¢inde somutlamalara girip,
bu somutlamalan anlayacak esit sevivede bir kabilivetti.

Burada, estetik nattiralizmin yapacag bir katki vardi: En yeter-
siz el sanatlan iggisi bile loncasi igin ehil olmayi arzuluyorsa seya-
hetlerinin dontiginde gozlerivle neleri gordiiginii, elleriyle neleri
taklit ettigini ustalarina rapor etmek zorundaydi. Sanat¢i-zenaat-
kérlar bu veni bilgivi tas, agag ve boval pargomen iizerinde imgeve
gevirdiler. Kilisedeki sundurma ve siralarda, takvimlerde ve dua ki-
taplarinda (Books of Hours) kigi, daha da yiice ruhsal bir ilhamin
delili olarak begenilen, giindelik havattan alinmig sahneler gériir.

Lvnn Thorndike'in ifade ettigi gibi, “Hayvan figiirlii tas oyukla-
rin (gargoyles) ve siislemede kullanilan canavarlann (chimeras)
heykeltraslan, varolan hayvanlar: tekrar iiretmeve tahammiilkar
degillerdi, fakat hayvan anatomisi tizerindeki hakimivetlerini go-
riilmemiy birlesim ve melezlikte canavarlar yaratma yoluyla goster-
diler. Bu taga hayat veren kisiler, bu kalem sahibi Burkbanlar, bu
keski aletli Darwinlerdi ki onlar tabiati bilivorlardi ve Aristo ve
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_Pliny'nin ¢ahgmalanm yutmus bilginleren daha fazla botanik ve
zooloji caligmuslardi.”

Tabiatin gozlem ve kesin onerme yoluyla yeniden ele gegirilme-
si, “0grenimin ihyasi”na onciiliik etti ve orijinal Grek bilim gelene-
gine, olu klasik formlarin vazifesinas taklitlerinden ya da eskimis,
sekli bezulmus Grek metinlerinin dindar okumasindan ¢ok daha
vakindi. Zenaata va rekabete dair yiiksek standartlar gelistirmis
ozerk loncalarin kilavuzlugu altinda glindelik galismanin serbest
sehirlerde ortaya ¢ikmasiyla bu naturalizasyon siireci biyiimeve
devam etti ve onalunc yiizyilla birlikte bu siirecin, zenaatkarin, bir
is¢i, bir diisiintr, bir diizenleyici, bir yaratic1 gibi, mesguliveti dahi-
lindeki ya da haricindeki her tiirlii deneyimi kegfeden tam olgun-
lasmus sanat¢iya doniisiimii yoniinde gelismesi sagirtici degildir.

Rénesans sanatgilan ‘natiiralizasyon’dan  ‘hiimanizasyon’a di-
rekt bir yol actilar: Kutsal Teslis, saf insan formunun yerini alir al-
maz, azizler ve pagan tanriar da, insan kiltiiriine agik tabii diinya-
nin her tarafina girildiginin bir isareti olarak Ruysdael ve Constab-
le’in natiirel peyzajini, Rembrandt ve Hogarth’in natiirel insanin,
ve Le Nain kardeslerin algak goniilli koylilerini geride birakarak
yok olmaya baglarlar. Bu siiregte, bu zenaatkir ve sanatgiya viizyl-
larin naturel felsefecileri yahut bilim adamlar1 6nci oldu. Dahast,
saatin ve matbaanin yeni mekanik icatlar1 bilimsel akil tizerinde de-
rin bir etki yaratt1. '

Yeni Diinya resminin son ekleminde, kesin bir degisimi meyda-
na getiren ortacag teknigindeki erken bir ilerleme -cam mercekle-
rin gelismesi- vards; zira teleskopun icadivla ilk olarak Kopernik ve
Tvcho Brahe tarafindan gesitli zorluklarla yapilan gézlemler olduk-
¢a genislemigler, sonunda igleyisin kendisi aydinlatilmigti. Heli-
osentrizm (giines-merkezcilik) yavag bir bigimde kabul edildi, ger-
cekten Kopernik’ten sonraki bir asir boyunca bilinen diinva tize-
rinde az bir etkisi vardi. Bu goriisiin bugiin bile giinegin diinyanin
etrafinda dondiigi gorisii bir g.ok. insana tatmin edici gelmektedir.
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Fakat teleskop ve mikroskop derin bir farkhihk yarattlar; ¢tinki
biiyiik sonsuz kii¢lik sonsuzun, makrokozm ve mikrokozmun, val-
mizca spekiilatif kavramlar olmalari sona erdi. Teleskop ve mikros-
kop, belirgin gorsel tecriibenin ideal simirlarini, en azindan potan-
sivel olarak, agikhiga kavusturdular.

Mercek teknikleriyle ilgili bu iki eser, insan hayatinda buhar
. makinasinin vaptigindan ¢ok daha radikal (kokld) bir déniigim
varatti. Vaktiyle, oteki hayata iligkin saf dini kavramlar -sonsuzluk,
ezeliyet, oliimsiizlitk- artik fiili (aktiiel) zaman ve mekanla iligkiliy-
di. Bunun yaninda, Hristiyan teolojinin bir zamanlarin kapali, ken-
di kendine veten ve ben-merkezli diinyasi artik muteber degildi.
Fakat dinin kendisi tard edilmemisti. Hakikatte, veni bir din gizli
bir bigimde viicuda gelivordu. O kadar gizli ki onun en miittaki
abidleri, bunun gergekte bir din oldugunun farkinda degiller.
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Glines teolojisi ve bilim

gibi erken bir devrede baglayan ‘Kesif Cagi'nda doruga ¢-

kan uzun teknolojik degisim dizilerini anlattik. Fakat vuku
buldugu gibi, onaltinc ve onyedinci viizyillarda ortaya ¢ikan en ke-
sin teknik ilerlemeler, teknolojinin mevcut mintikasinin diginda
seyretti. Lakin diger tiim aktivitelerin bagini ¢eken ve Bati’'nin ha-
yata bakig tarzimi degistiren buiyiik hadise, dinsel bir fenomendi.
Gok Tanrilar’nin donigd, 6zellikle Glines Tannsy’'nin.

Giines Tannsi’'nin dini hi¢bir zaman tiimiiyle yok olmamugti.
Yeni kurumsal uygulamalar, Piramid Cagi’nda geklini bulmus gii-
nes teolojisinden tiirediler. Bityitk medeniyetlerin ana hatlan iz-
lendi ve Tann Kral'in (Divine King) otoritesi ve kisiliginde bu Gok

-Tanrilan dininin uygulamasi, gerek spontane yeniden- icat gerekse
kigiler ve fikirler yoluyla olusan insani iliskiler vasitastyla merkez-
lerden tiim diinyaya yayildi. Siyasi ve askeri kontroliin uygulanma-
s1, ve biiyiik kollektif makineler araciligiyla hayretamiz jeoteknik

BURAYA KADAR, BUYUK BIR HTIMALLE onbirinci yiizyl
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bagarilarin sergilenmesi; kanallar, sulama sistemleri, biyuk duvar-
far, tapinaklar ve sehirler insa etmek.

Yeni dine ve veni mekanik diinya resmine nazar eden ilah, disil
6ziin vardum olmaksizin kendi doliinden evreni ve daha kadim
olan Nun ya da Ptah diginda ona tabi tiim ikincil ilahlar1 idrak et-
mis, kendisinin yaraticisi Giineg Tanrisi Atum-Ra’dan bagkas: de-
gildi. Bu silsilenin baglantistm kurmak igin kisi sadece sunu hatirla-
mahdir ki Kopernik’in diinyamin evrenin merkezi olmadi, ger-
cekte muayyen bir yoriingede giinesin etrafinda hareket ettigi ka-
naatine varmasi Grek-Misir astronomu Batlamyus’un (M.S.11. viiz-
yil} astronomik hesaplarinin dizeltilmesi esnasindadir. Giinege
merkezi bir konum hasretmekle Kopernik, sonugta, Batlamyus’tan
daha iyi bir Misirhydi.

Modern diinya resminin ilk defa veni bir dinin izhan ve yeni
bir giig sisteminin temeli olarak telakki edildigi bir noktadan bah-
sedilecekse, bu onaltina yiizyilin beginci on yilidir. Zira sadece Ni-
colaus Kopernik’in De Revolutionibus Orbium Coelestium’u (1543)
degil, fakat aym gekilde Vesalius’un anatomi tlizerine olan risalesi
Humani Corporis Fabrica, (1543), Jerome Cardan’in cebiri Ars
Magna; (1545} ve Fracastoro’nun hastah@gn mikrop (germ) teorisi-
ne dair tasrihi, De Contagione et contegiosis Morbis, (1546) de va-
vinlanmigti! Bilimsel olarak konusacak olursak, bu onyillarin onyt-
liydi: viizyrthmiza kadar da rakipsiz. Sayet okuyucu bilimsel ve nihai
olarak teknolojik bir devrim oldugu kadar bunun dini bir devrim
oldugundan siiphe ediyorsa, ispatlarimi sununcaya kadar bu itira-
zin1 yaninda tutsun.

Kopernik devrimini yorumlamada genel tarz, bu devrimin en
tahripkédr sonucunun Tanr’nin diinyayi evrenin merkezi kildig ve
insanin, onun inavetinin viice unsuru olduguna dair teolojik fara-
ziveyi atil kilmak olduguna hitkmetmektir. Sayet giines gergekten
) 1Bu kitaplann srmSJy'la Tiickgeleri: /) Goksel Kiirelerin Déniigleri Czerine 2)
Insan Bedeninin Yapist Ustiine, 3) Biiviik Sanat, 4) Bulagma ve Bulagict Hastaliklar
Ustiine. (¢ev.)
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merkezdiyse, o zaman dogmatik Hristivan teolojisinin tiim yapisi -
biricik yaratma eylemi, Tanr’mn merkezi ilgisi olarak insan ruhu
ve Tann'nin iradesinin ilahi ihsam olan ebedivet i¢in hazirlanmada
insanin verviziindeki ahlaki tekdmiilii - pargalanma tehlikesi ile
kars karsivayd.

Bilimin yeni merceklerivle insamin kiigiildiigii goriildi. Astro-
nomik nicelikler bazinda insan irkinin degeri gezegende bir giinliik
vagayan titreksinekleri siiriilerinden biraz daha fazlaydi. Buna mu-
kabil, bu tahripkar kesfi ilahi bir ithamla degil sadece ortak insani
melekeleri kullanarak, gergeklestirmis olan bilim, sahih ve muteber
bilginin giivenilir vegane kaynag oldu. Fakat bu sonuglara, her ne
kadar bugtin agik gortinseler de, veni din tarafindan derin bir sekil-
de kusatulnusglar tarafindan amnda varidamanugti. Ug asir boyunca
Batil insan her iki diinyanin en iyisini, kendilerini empoze eden si-
mirlamalar ditgiincede agmaksizm meydana getirmeve ¢abaladi.

Yenu teolojinin ilk anki etkisi oldukga farklivdi. Yeni teoloji, ni-
hai olarak, hem NMisir hem de Mezopatamya'daki Piramid Ca-
gri’ndan tiireyen giig sisteminin eski ciizlerini hayata déndiirmede
veya onlan ihya etmede yvardima oldu. Piramid Cag tabirini tam
manasivla Misir kiltiirtivle va da dort asirla (M.O 2700-2300) s1-
murlamiyorum. Bu tabiri, daha zivade hem Misir'da hem de Mezo-
potamya’da Dordiincii Binyil’da (M.O) meydana gelen degisiklik-
lere gondermede bulunmanin kisa ve agik bir yolu olarak kullam-
vorum ki Dordiincii Binvil, tipik bir kurumlar ve kiiltiirel icatlar
biitind ile belirgin bir ¢agdi: Tann-Krallik kiilti, astronomik za-
man olgimi, yazih kayit, is boliimi ve uzmanlagmasi, savas yoluy-
la diizenli fetih ve muhtesem abidevi yapilar, tapmaklar, saravlar,
surlu gehirler, sulama ve kanal sistemleri.

Misir, Piramid Cagi'nin klasik mekani olsa da, bu kullanim, ne
Misir'in vegane liderlerinin ne de Misir'in baska herhangi bir kil-
tiir tizerinde direkt etkisinin oldugu anlamina gelir. Yine, daima
Piramid seklinde olmasa da, bu kurumlar kompleksinin, Cin, Ttr-
kistan ve Iran’in yamnda Kambogya, Tavland, Peru ve Meksika gibi
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genis bir sekilde yayilmus kiiltiirlerde de bulunmasi bu dzel isim-
lendirmeyi ispatlar gibi geliyor.

Yénetici siniflanin zihinlerinde eski merkezi konumunu yeni-
den kazanmasivla birlikte, giines bir kez daha bilfiil Tanr oldu. Bu-
nun sebebi yalntzca giinesin simdi oldugu gibi, yeryiiziinde giiciin
bagkaynag olmas: degildi, fakat giines, diinva da dahil olmak iizere
gezegenlerin hareketlerinde merkezi referans noktasiydi; makina-
larda, hepsinin 6tesinde zenbereklerde (clockwork) ulagilan meka-
nik diizen, kozmik mutlak diizenin minyatiir kopyalarint sundu!
Bir asirdan daha az bir zamanda giines, bilge gozlemcilerin zihinle-
rindeki konumunu degistirdi; artik bir uydu ya da hizmetgi degil,
fakat beser mevcudiyetinin efendisiydi.

Yeni ilahin muvacehesinde, tim kompleks fenomenler, basta
zihinde fakat daha sonra gtindelik yagamin diizenlenmesinde ol-
mak iizere 6lgiilebilir, tahmin edilebilir ve nihai olarak kontrol
edilebilir, mitkerrer olana indirgenebilmelivdi. Merkezi gliciin
sembolii olan Giines Tanrsi tiim insan kurumlarinin mitkemmel-
lik modeli oldu ve kozmik diizenin bu kaynagin ilk defa agiga ¢ika-
ran ve ondan faydalanan, matematik dl¢timlerine sahip olan bilim
kilisesi, muhtemel sonuglara dair en zayif dnseziden bile mahrum-
du. Tiim masumiyetiyle, astronomi ve gok mekanigini, temeli daha
mutlak bir diizen iizerine, siyasal ve endiistrivel diizen tizerine kur-
dular ki bu nokta, Piramid Cag’nin dayandig nokta ile benzerdir.
Fakat, Piramid Cagi’min biiyiik firavunsal icadi olan megamakina-
nin tekrar biraraya getirilebilmesi igin dort asira ihtiyag vardu.

Yeni astronominin, tann-krallik ve merkezi siyasi giiciin ihyasi
ile birlesmesi bir tesadiif eseri degildi fakat bu, vine de sahte bir gu-
rurdu. Bir katolik prensi olarak dindarhgina ragmen, onyedinci
yiizyilin en biiyiik batilh monark: XIV. Louis kendisini Le Roi Sole-
il, Giines Kral, seklinde adiandirarak mutlak otoritesini dramatize
etti. XIV. Lois’ten 6nce dahi, ‘A Christian Familiar Comfort, adh ki-
tabinda Narden, Devlet’i Cennet’le (Heaven), Kralice Elizabeth ve
Konsil’ii itk muharrik ya da miidebbir kiire ile kiyasladi. “Roi Soleil
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gercekte,” diye ekliyor Tillyard, “butiin Elizabeth ¢ag basmakalip
sozlerinin en kaha olamdir”. Bu#nerkezi otoritenin kurulmasinin
‘akabi.nde, kadim sistemin diger memurlannin tiimt, sadece biraz
farkh kostiimler givdikleri halde yeniden zuhur ettiler: rahiplik, or-
du, biirokrasi. Onlarin vardimiyla biitiin kiiltiir, biiyiik insan kitle-
lerini fethetme ve idare etmeye, muktedir bir. mutlak glic sistemine
dogru gayret gosterek, Francis Bacon’in séyledigi gibi “Insanhk
Hiikiimranh@ nin sinirlarini “muhtemel olan tiim geylere tesir et-
me” simirlarina genisleterek yveniden igler hale geldi.

Su halde, Giines Tannist’nin iistiinliigiine dair ilk igaret teknikte
degil yt‘metfmde (government) ortaya gikti: Yeni din hem ideoloji
hem de pratik olarak diizensiz ve niteliksiz giice inanc arttirdi. ‘Bi-
limsel Bakign dogru bir sekilde tefsir eden Bertrand Russell evvelce
sunu miisahede etmigti: “Bilimsel diisiince, temelde gii¢ diigiincesi-
dir -yani amaa, bilingli ya da bilingsiz, sahibine giicli vermek olan
diistince tiirii.-” Giines Tannisi’'na tapinma, astrolojide gezegenle-
rin gozlemlenmesini tegvik ve ihya etmis ilgiler biitiiniiniin bir te-
zahiiriydi. .

Astroloji ¢ok 6nceden Saint Augustine ve diger Hristiyan te-
ologlar tarafindan Tanr’nin miistesna inayetine ve insamn 0zgir
iradesine olan inanca zit pagan bir hurafe olarak tahkir edilmisti.
Hristivan inancinin daha sonraki ¢iiriimesiyle birlikte, astroloji ta-
mamlayic1 bir din olarak &zel bir rolii ve bir kisinin dogumunun
kesin saati ile gezegenlérin baglantis1 arasindaki iliskiye dayali, sa-
dece kesin zaman ol¢iimlerini degil fakat goklerin gozlemlerini de
gerektiren gizemli (occult) bilgiye dair ugrasiys tizerine aldi. Dola-
visiyla astroloji astronomiyi, simya kimyayr besledi. Bu ugragilar,
sohret bulan sonuglarindan ziyade takip ettikleri yontem dolayisiy-
la 6nemliydiler. Kopernik ve Kepler’in her ikisi de burglara baktilar
ve Tycho Brahe’nin Kopernik’in sonuglarini saglamlastinip, Kep-
ler'in son diizeltmesini miimkiin kilmasi, ugragtinici matematiksel
hesaplarin yaninda gezegensel hareketlere dair bu tiir yakin goz-
lemler dolayisiylaydi.

59



MAKINA EFSANESI

Astronomi bagindan beri sarayin himavesi altinda serpilip gelis-
ti. Giines takviminin tesis edilmesi, baslangigtan beri kralhgin va-
vilchgr verlerde kralivet otoritesinin 6nemli vasiflarindan birisivdi
ve Kopernik'in risalesinden bir kuyak sonrayd: ki 15382'de Hristi-
vanh@n ruhani monarks Papa, takvimin en son veniden gozden ge-
cirilmesini buyurdu. Vatikan'in hala kendi astronomunu bulun-
durmasi, tarihi degisen vortularini diizenlemekten bagka bir gey
i¢in degildir. Tipki kendilerinden &ncekilerin binlerce yil 6nce M-
sir ve Babil'de yapuklan gibi, her Avrupa sarayinin ‘verlesik astro-
log’u vardi. Astrolojive dair bu yogun ilgi olmasaydi bilim, krallar-
dan ve ileri gelenlerden gordigi destegi elde edemevecekti: Mo-
dern bilimin esasen giig ve ¢etin bir miicadele verdigine dair popi-
ler nosyonu valanlayan bir destek.

Bunun vaninda astroloji kesin bilime bir bagka katkida bulun-
du. Determinizmin en siki tiiriine dair inamgi1 bir akide seklinde te-
sis etri; zira astroloji, ferdi yasara(in) hadiselerini, esasen, kralivet
emriyle toplanan ve birbirleri ile karsilagtiran bir yigin kigi bivogra-
filerinden derlenen verilere davanan kollektif istatiksel olasiliklar
cercevesinde yorumluvordu. Bu suretle, kralivet himavesi sadece
vildizlart tetkik etmevi tegvik etmekle kalmadi, fakat fiziksel bilim-
lerin daha hasgin ve pragmatik olan vararh determinizmi igin gerekli
zemin-¢ahsmasim da vayginlagtirdi. Bir kere zihinde iyice ver ettik-
ten sonra, bu ispatt imkansiz. farazive, gururlu “ir matematikginin
tek bir olava iligkin veterli bir bilgiden evrendeki diger tiim ciizlerin
konum ve durumlarinin tahmin edilebilir olmasindan iftihar etme-
sine vol agti. Bu talihsiz entellektiiel kibir gisterisi,erken bir tarihte
artik insan varh@m tehdit eden bilimsel determinizm ile otoriter-
ven kontrol arasinda giivenilmez bir ittitakin temelini att1.

Astronominin, astrolojinin esash etkisi altinda yaptigy sey, oteki
havatla iligkili -sonsuzluk, ebedivet, oliimsiizliik- saf bir dini kav-
ram olan Cennet’i, mesafesi teleskopun herbir ilerlemesi ile daha
da artan simirsiz uzayin her bir tarafinda dolanan fiziksel cisimlerin
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gozlemlenebilir hareketlerine doniistiirmekti. Hristiyvan vahyinin
kapah, kendini kapsayan, insan-merkezli diinyas: arttk muteber de-
gildir. Onceligi 151k, enerji ve harekete veren bu veni diinya, en az
kegfedilmeyi bekleyen eski diinya kadar 6znel (subjective) ve insan
bigimsel (anthropomorphic) idi. Fakat yeni diinyamin astronomla-
rin Gzerindeki anlik etkisi hakkinda hi¢bir sliphe yoktur. Butterfi-
eld’in gozlemledigi gibi: “Kopernik, giinesin muhtesem yapisi ve
merkezi konumu ile ilgili yazdigi zaman, lirizme ve adeta tapinma-
va yiikselir.” Giines Tanris’’'nin veniden dogusu ve kadim megama-
kinanin tekrar biraraya getirilip en sonunda yeniden inga edilmesi,
bu duygusal vecd anindaydi.

Galileo, Johannes Kepler gibi mistik degil ve her ne kadar geze-
gensel hareketlere iliskin hakim Batlamyusqu tasvire dokunmakta
tereddiitliydiiyse de sirf veni icat edilen teleskop Onu gokteki sa-

-bit ve hereket eden cisimlere daha fazla yakinlastirdig: i¢in Koper-
nik ile ayn hisleri paylagti: “En yitksek mezivetin sahibi, en yiiksege
bakandir.” der Galileo ve Diinya Sisteinler Uzerine Konugmasinin
(Dialogue on the World Systems) ithafinda oéviingle ekler: “Felsefe-
nin has konusu olan tabiatin biiyiik kitabina doénis, kisiye yiiksege
bakmasini dgretme yoludur....su halde gayet akillan ile diger insan-
lardan belirgin bir gekilde aynildiklarim iddia edebilecek birileri
varsa, Batlamyus ve Kopernik en uzag gorme ve diinya sistemleri
tizerine en derin bir sekilde konugma onuruna sahip olan kigiler-
di.,” ’

Maalesef, tabiat kitabin1 daha imanl bir tarzda okuma ¢abasin-
da, yeni distintirler, Thales ve Aristarchus’un yaptiklan hatay tek-
rarladilar: Disiincesiz bir sekilde, Socrates ve ondan sonraki Hristi-
yan teologlarin sirtlarini tabiata donmelerinde oldugu gibi kati ve
keyfi bir bi¢imde diigiiniiriin kendisini resimden siirdiiler. Astro-
nomlar onlarin gézlemelerindeki hatanin bir kayna@imin sinir siste-
minin; bir mesaji gdzden beyine vollarken gegen zamamn uzunlu-
gu oldugunu kesfedinceye dek yeni diistiniirler dig aleme ait higbir
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kismin tiimiiyle insana yabanci olmadiginin ya da insanin fizyolo-
jik yetenekleri ve kiimiilatif kiiltiirel icatlarinden faydalanmadan da
dis alemin arastirilabileceginin farkina varamadilar, ki insandan
bagimsiz bir kdinat nosyonunun kendisi dahi insan tarihi ve insan
bilincine bagh 6zel bir insan edinimiydi.

Agikgasi, insanin fazilet ve 6nemini zayiflatan, astronominin fi-
ziksel tabiatin genisligiyle ilgili olarak buldugu yeni dogrular degil,
fakat insanin aldirmadig, kendisiyle ilgili eski dogrulardi. Yukari,
disar ve ileriye bakip astronomik uzakliklar: katetmeye hazirlanan,
fakat asagy, iceri ve geriye bakmay: unutanlan Giines Tannsi, bi-
limsel gergekligi, figtirleri olmayan bir peyzaj gibi tasavvur etmenin
iginde hayran birakip kor etti -onlara, peyzaji boyamada émiirleri-
ni harcamis sanatgilan ve bu sanatgilar olmaksizin evrenin engin
bi¢iminin kelimenin tam anlamiyla diistiniilemez olacagini unuttu-
rarak. .

Astronomi ve mekanigin fethettigi veni diinya gergekte baslan-
gicindan beri hem insanin varh@m hem de hayatin gortingtistinti
dista birakmig dogmatik bir énciile dayamyordu. Bu veni faraziye-
de kozmosun kendisi oncelikli olarak, yalmizca mekanik bir mode-
lin referans alinmasiyla anlagilabilecek mekanik bir sistemdi. Bu ve-
ni diinya sisteminin merkezi veghesini olugturan insan degil, maki-
na oldu. Burdan itibaren insanin varolusunun bag gayesi, bu siste-
mi, giinesten tiireyen enerjileri kontrol etme ve onlardan faydalan-
ma yoluyla saglamlagtirmak, ¢evrenin her pargasini Gtines Tanri-
si’nin kat1 emirlerine uygun bir geklide yeniden sekillendirmekti.
Bu mekanik ortodoksiyi kabullenmekie, insan kendi kurtulusuna
ulagacakti.

Yeni gii¢ kompleksini sekillendiren Giines Tanrisi’(min) dininin
pek ¢ok pratik sonuglar olacaktiysa da -sivasi, askeri, iktisadi- bun-
larin esasen goriige etki eden motivler olduklarina inanmak bir ha-
ta olacaktir. Bozuk insani motivlerin sirayet etmedigi veni bir kur-
tulug vaadi sunar gibi goriinen faktor, baskici beser endigelerinden
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kesin bir gekilde ayrilmasivla meydana gelen astronominin agik ve
gizli vegheleriydi. Daima amansiz teolojik miicadelelerin savas ala-
m olmug ve ideolojik ihtilaflarin agina diismiis bir diinyada yeni
astronomi, kendisinde -o zaman ki meshur tanimla- “kiirelerin
ahengi”ni ¢agristiran aydinlatici bir diizen getirdi.

Insan varligindan temizlenmis, 151k ve uzayin bu yeni diinyasi,
zamanimiza kadar, onaltina ve onyedinci viizyillara damgasini vu-
ran dogmatik miinakagalar ve gayri-medeni dinsel zuliimlerden bir
kagisti. Nitekim, onsekizinci yviizvilin en son zamanlarina kadar,
Newton tarafindan muhtesem bir sekilde agiklanan tabiaun veni
sistemi tizerine diislindiiklerinde, bilimadamlarinin en sik kullan-
diklar1 kelimeler ‘diizen’ ve ‘glizellik’ti. Sonsuz uzayin sessizligi
Pascal’1 korkuttuysa da, bir¢ok tedirgin ruha teselli veren iste bu
sessizlik ve uzaklikt. '

« Kisi, Kopernik ve Newton arasindaki devrede biiviik bilimsel
kesiflerin tizerine ¢6ken ve hi¢bir zaman tamamuyla ortadan kalk-
mayan dini atmosferi ihmal edecek olursa, veni bakisin gizli kalmis
oznel katkisint ve bu bakisa ait kutsal giiciin buyiik kaynagim goz-
den kaginir. Hristiyan cennetinin kiigitldiigii esnada astronomik
cennet genisledi. Son {i¢ asir bovunca vuku bulduklan seklivle bu
tir giiglit degisimler, ancak, varhigin her ve¢hesine niifuz eden de-
rin bir dinsel yeniden yonelim ile birlikte ortaya ¢ikabilirler. Kisi
ancak bu tiir faraziyelerle, astronomik ve mekanik diinya resminin
birgok vetkin zihin {izerinde kullandi -ki hala kullanmaktadir- s1-
nirsiz otoritenin sebebini izah edebilir.

" Ne talihsizliktir ki karasal kesfin arkasindan gelip iitopyaci
umutlarn dumura ugratan seytani ve cinai diirtiiler gibi, yeni bili-
min merhametli diizeninin ve geometrik giizelliginin ardinda ka-
dim bir gii¢ sistemi, 6nceden tasavvur edilemeyecek bir dlgekte,
kendisini yeniden tesis etmeye basladi. Insanin amellerini ehemmi-
vetsiz kilmaktan ve her tiir diinyevi hirs1 men etmekten olduk¢a
uzak olan yeni kiilt, paradoksal olarak, diinyevi hayatin efendiligi

63



MAKINA EFSANES]

{izerine sinirsiz bir yogunlasmay: tesvik etti: Kesif, icad, fetih, kolo-
nizasyon; hepsi anhk tatmin iizerine odaklandilar. Onemli olan
obiir dinya degil, ‘simdi’ idi.

Bakiglarim goge ve fiziksel cisimlerin hareketlerine yonlendir-
mekle, bilimsel devrimciler medenivetin baslangig devrelerine dog-
ru uzanan sert (hagin) bir dini gelenegi devam ettirivorlardi sadece
ve dogrudan dogruya Greklere davanan bir uygulamay: 6ngorii-
yorlardi. Pisagor, neden yasadigini sorguladiginda, gu cevabi bul-
mugtu: “gdge ve tabiata bakmak igin”. Bu, yeni bilimsel rotay1 kok-
lestirdi. Aym sekilde de Santillana’nin belirttigine gore, Anaksago-
ras kendi nesli ve kendi gehrine hi¢ 6nem vermemekle suglandi-
ainda, goklere isaret ederek soyle der: “Benim memleketim orada.”
Insanin varhg ve onun nihai kurtulusuna odaklanan Hristiyan'in
evrenini, belli bir amag ya da arzu edilebilir insani bir hedef olmak-
sizin parildayan giines altinda Tannsiz ve tamamuyla gayri-gahsi -
(impersonal) bir evren ile degistirmek kotii bir takas olmaliyd, fa-
kat gercekte acikh bir kayipti. Bilimi anlanun tek kaynag, bilimsel
dogrularin elde edilmesine tek nihai amag haline getirmesivle, (bu
kavbin) telafi edici bir sonucu oldu.

Dr. Henry A. Murray goge dogru yonelige Yiikselmecilik (As-
censionism) adin verir. Astronominin uygulamalanyla iliskilendir-
mesinin yaninda, bu kavrami, parlaklik, havaya yiikselme, ugma,
tirmanma ve hareket etmeye dogru genel bir fiziksel yonelis ile ve
hatta, kendisinde en yiiksek birimin yvahut kisinin giigte, zekada ve-
va bas egdirici otoritede azameti temsil ettigi hiyerarsik diizen ile
benzestirir. Fakat Murray, aym zamanda, kiginin sembolik dag zir-
vesine dogru yiikselmesiyle, aktiiel ¢evrenin canli organizmalardan
yoksun hale geldigine ve havanin da aym sekilde giderek seyrekles-
tigine, dolayisiyla nefes almamn giiglestigine, havanin hem fiziksel
hem de sekilsel olarak insan yaganun desteklemekten aciz duruma
geldigine de isaret etmistir. Yagam giiglerinin hakkim gozetmek
amaciyla, Misir panteonunda Gitnes Tanris1 Atum-Ra'yi, insamin
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arkadagi, ziraat ve zenaatin muallimi, 6liim ve vagamin, yeniden di-
rilme ve tekrar dirilmenin tannsi -ki bagka bir formda Hristiyan
evreninin merkezi olmustur- Osiris ile dengelemek bir tesadiiften
zivade i¢ bir zorunluluktu.

Benim glinegte merkezlenen veni kozmik diizenin 6znel, duy-
gusal, dinsel cazibelerini abarttgimu hala diisiinenler i¢in Kepler’in
sozlerinden baz iktibaslar sunayim. Kendi bilimsel kapasitesinde
Kepler, daire gibi mitkemmel bir figiiriin lehinde, eski bir ideolojik
hatay: kesfedip iistesinden gelme ve bir¢ok ¢abadan sonra, diinya-
nin giines etrafindaki yoriingesinin eliptik (oval) oldugu sonucun-
dan kaginabilme yetisine sahip oldugundan bu sézlerin tiimii ol-
dukga ikna edicidir. Kendisinde biri kadim Hristivan teolojisine bi-
ri de astronomi ve kesin bilime ait olan iki gogiin birlesip vek vii-
cud oldugu giines ile ilgili tasvirini dinleyin.

“Evrendeki tiim cisimler arkasinda en miikemmel olani, ki bu
gergegi olsa olsa kor bir adam inkar eder, giinestir” der, “6yle ki
ozii en saf 1giktan bagka birsey degildir, kendisinden daha biiyiik
bir yildiz yoktur: tiim seylerin tek ve valniz iireticisi, koruyucusu ve
en sicagidir. Bir 151k kaynagidir, bereket veren 1sida comert ve goze
en hos, en sicak ve en berrak ve en saf gelendir. Gérmenin kaynag
ve renklerin ressamidir, kendisi renkten yoksun olsa da. Hareketin-
den dolay1 gezegenlerin hiitkiimdari, giiclinden dolayi diinyanin
kalbi, giizelliginden dolayr da diinyanin gézii olarak adlandirilir.
Yalnizca bu nimetiyle dahi Cenab-1 Hakk’tn kadrini bilmeliviz.”

Agiktir ki bu tasvirin ¢ogu olgusaldir; fakat Kepler'in hitabeti
(retorigi) hararetli ve asil olan dinsel tapinisin dilidir. Ve bu hita-
bet, giinegperestligin veniden dogan bir din olarak telakki edilme-
sinde Kopernik ve Kepler'in yalniz olmadiklar gergegini zayflat-
maz. Yine, Tillyard'in belirttigi gibi, Elizabeth ¢aginda giines umu-
miyetle, Tanri’min maddi kargih olarak diigiiniiliirdii. Nitekim,
‘Cursor Mundinin yazari, giinesi Baba Tann, sabit yildizlarin kiire-
sini ogul ve aradaki ‘seffaf (etherial) araci’ yi Ruh'iil-Kudiis olarak
tasvir ettiginden Hristiyan gériisiinden busbiitiin sapti.
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Garip bir tesadiif eseri, Kopernik'in gezegenlerin devrimi tizeri-
ne risalesi ile Newton’un yer¢ekimi kanunu arasindaki zaman arali-
g1, Misir’da ilk Step Piramid’in vapilmas: ile Giza’'daki Biiyiik Pira-
mid’in insa edilmesi arasindaki zaman aralig: ile hemen hemen ay-
nivdi. “Krallar, kahramanlar ya da imparatorluklar sayesinde tari-
hin ilerledigi verde™ de Mircea Eliade, “giines en yiiksek mertebe-
dedir.”

Hig kimse tarihin, onaltina ylizyildan bu yana Bau diinyasinda
ilerlediginden veya kendi halklanyla birlikte gezegenin biiyiik bir
bélimiinii fethetme ve kolonilestirme insiyatifini ele gegirenlerin
‘tannisal hak’ (divine right) sahibi monarklar olan Portekiz, Ispan-
va, Ingiltere ve Fransa krallan olduklarindan siiphe edemez. Bu es-
nada, ilk gog ve fetih dalgasinin onciileri olan Venediklilerin, Ce-
novalilarin, Floransalilarin ve Hansa sehirlerinin daha dar kapsamli
seriivenleri yok olmaya baslads, ¢linkii tann-krallik sihrinin aley-
hindeydiler ve bundan dolay: da veni kozmik giiciin tahtina ve onu
destekleyen efsaneyve (myth) 1sinamadilar. Giinesi gezegensel siste-
min merkezi olarak tesis etmekle Kopernik farkinda olmadan, Av-
rupa’'yi da, aym anda viicuda gelen ikiz Yeni Diinyalarin merkezi
vapti: cografi kesiflerin Yeni Diinyast ve makinanin Yeni diinyast.
Ikincisinin daha da bityiik ve zengin bir imparatorluk oldugu ve
kolonilegtirmeye iddia edildigi sekliyle askeri fetih ve yerlesimden
zivade akil yoluyla agildig) goriildii.

Nihayet, Avrupa’da belirli bir yer, Greenwich’teki rasathane,
her iki veni diinvada da zaman hesaplamasinda sabit bir nokta ola-
rak tanindi ve virminci viizyila girerken Britanya tarihteki tek glo-
bal imparatorlugun merkeziydi. Zira, Cengiz Han'in hakimiyetinin
aksine, iizerinde giinesin hi¢bir zaman batmadig: tek imparator-
luktu. Fakat bu iddia zanna dayaniyordu ve o ¢agdaki diger tiim
kolonival hakimiyetlerle birlikte, yeni diizenin de émrii kisa stirdii.
Bu diizenin alabora olmasiyla beraber, bu rasathanenin ilk verin-
den gecen zamanlarda nakledilmesi ile Britanya imparatorlugunun
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diigmesi aynmi zamana denk geldi. Bu tarihsel paralellik olduk¢a ke-
sindir.

Bu déniistimiin tiim sonuglarinin ortava ¢ikmasi ve de birbiriy-
le iliskili bir biitiin olarak ele alinabilmesi igin ii¢ asir gegti.Yani,
Halley kuyruklu yildizinin yoriingesinin tahmin edilmesi gibi bir
olay dahi, usuliiyle programa uydugu gozlemlenen gékteki diizen,
ister mekanik ister begeri her tiirlii organizasyon tiiriine uvarlana-
bilirdi. Bugiin kargilagtigimiz degisimlerin simrsiz sonuglarin: anla-
vabilmek igin -ki bazilar1 daha ilerideki insani geligmenin imkanla-
rim gasbetme ve hatta yok etme tehdidinde bulunuyorlar- bu ikiz
Yeni Dunya kesiflerinin 6znel ve ideolojik temellerine ayrintili bir
sekilde inmeliyiz. Bundan sonraki boliimlerde dikkati hemen he-
men biitiintiyle, makinanin Yeni Diinyasi’na ve bu teknolojinin
modern insanin “hayat, saghk ve refah”ina dair beseri sonuglarina
¢ekme amacindayim.

Onaltina yiizyilda birden gigek veren tohumlar, uzun zamandir
toprakta gomiilitydiiler ve her an filizlenmeye hazirdilar. Yeni bi-
limsel ve mekanik sistemde daha &nce bir sekilde varolmamus tek
bir disiince yoktu. Goksel mekanik, astronomik 8l¢iim, giinesmer-
kezcilik (heliosentrizm), ampirik gézlem ve deney, diinyanin bir
sferioid (kiiremsi) oldugunun kesfi, sadece degisimin gercek oldu-
gu ve duraganhgn bir illiizyon oldugu inana (Heraklit), her ne
kadar kiitlesel olsa da maddenin giineste dans eden toz tanecikleri-
ne benzer kiigiik partikiillerden olustuguna dair inang, Leucippus
ve Democritus’un ve Lucretius’un atomizmi -kisaca onaltinci yiiz-
yil sonras: biliminin temel faraziyeleri- bunlarin tiimi, daginik
pargalarinin gikarihip, birbirlerine yeniden eklemlenmelerinden 6n-
ce, Misirhlar, Babilliler, Cinliler, Grekler, Romallar ve Araplar ta-
rafindan formiile edilmisti. Dahasi, iki anahtar bilim, astronomi ve
geometri, metafizik soyutlamalan ele almada 6zel bir nimete sahip
olan ortagag yiiksek 6greniminin bitiinleyici kissmlariydi.

Fakat bir an geldi ki-belki iki asir siiren bir ‘an’- bu degerli kav-
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rayislar, Giines Tanrisi’'nin etkisivle, etkilesip tek bir gii¢ ve organi-
zasyon sisteminde birlestiler. Bu sistem, gayri-sahsilestirilen (de-
personalized) mekanik diinya resmi tarafindan diyagramatik bir
formda temsil edildi. Bu divagram, teknige o kadar fazla uyguland:
ki ger¢ekligin kendisinde hata edilmeye baglandi. Avrica, saf meka-
nik formlar hayatin her tezahiiriine empoze edildi ve bu suretle or-
ganizmalarin, kisiliklerin ve insan topluluklarinin en temel karak-
teristikleri bastinildi. Bu mekanistik degisim (ihtida) oldukga kolay
gergeklesti, ¢iinkii, eski efsaneler {mitler) ve karigik kollektif rityala-
rin kandilleri giines dogmadan 6nce ortadan yok olmugslardi. Tiim
bunlarin uzun vadeli sonuglarr vard.

Eski ideolojilerin bir ¢ogu, yanhshkla, ¢ogunluklia dairesel
(cyclical) ve vahiysel (apocalytic) bir diizene ait, ¢ok sinirh degisim
imkanlarina sahip statik bir diinya-merkezli dlemi kabullenmisler-
ken, yeni ideoloji, diger organizmalarla igige gegmis ve kendi yasam
potansivellerinin pesinde olan organizmalarin kendilerine ait ya-
sam alanlarinda bilfiil iglev gordiikleri 6rgiide degil; uzay, zaman ve
harekete ait kozmik orgiide yogun bir ilgiyi tegvik etti. Soyut hare-
ket, Batili akh zaptetti. Diinvanin donmesi, gezegenlerin hagmetli
geometrik volu, sarkacin sallanmasi, hizla firlatilan ok, zenberegin
dogrusal hareketleri, su degirmenlerinin dénmesi, gemilerin ve ka-
radaki vasitalanin hizlandirdmug hareketi -tiim bunlar kendi yonle-
rine dogru bir ilgiyi emrediyorlardi. Hiz,2%aman kisaltti: vakit na-
kitti; nakit ise giigtii. “lleri daha da ileri”, “Hizh daha da hizh” insa-
nin ilerlemesi (progress) ile bir tutuldu.

Giindelik konusmanin dili, bu zorlayia dinamik diinyay tasvir
etmek icin artik yeterli degildi. Bunun igin; cebir, trigonometri, di-
feransivel matematik, vektor analizine ait veni sembollere ve man-
tiksal iglemlere ihtiya¢ vardi. Gezegensel bir sistem ile bir makina
arastnda gergek bir benzerlik olmasa da, hareket ve dlciilebilirlige
iliskin ozelliklerde ortaktirlar; igte bu sekilde, ilk olarak astronomi
ve mekanikte kaydedilen soyut ilerlemelerin, hem dolayl hem de
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dolaysiz tarzda, her alandaki mekanik icatlar igin kullarlabilecegi
goriildii; lakin her ikisinde de, niteliksel organik faktorleri dista tu-
tup nicelikler iizerinde yogunlagmak gerekiyordu. Bu iligki ters
orantliydi. Savasta agir silahlann artan bir sekilde kullaniimasi, ni-
san almayi daha da kusursuz gergeklestirmek igin daha fazla bilim-
sel veriyi gerekli kildi ve ayrica bu, ¢iplak gézii giiglendirmek igin
de kiiglik diirbiinii gerekli kildi. Ayn1 askeri ihtiyag tiirii bugtinki
bilgisayarlarin gelismesine de vesile oldu.

Yine oldukg¢a gariptir ki Venedik’teki tophane, Galileo'nin en
ivi laboratuvarlardan biri olarak hizmet gordii ve onun, Piza kated-
ralindeki sallanan lamba ile ilgili gézlemi sarkacin, saatlerde za-
man-tutmanin diizeltiliminde kullaniimasina sebep oldu. Bunun
vaninda, makinadan miilhem metaforlar ve analojiler kabaca olma-
sa da, kurnazca organizmalara uygulandy; hayati, kendi niceliksel
mekanik ve kimyasal pargalarin indirgemek, hayatin getrefilli gize-
mini ortadan kaldirmanin sasmaz bir metodu olarak goriildii. On-
vedinci yiizyilda canh organizmalar {izerine ¢ahiymalara en orijinal
ve verimii katkilar, Harvey’in kan dolagimina iliskin gézlemleriydi.
O, bununla, kalbi, kan akiginin kapakgiklarla diizenlendigi, atarda-
mar ve toplardamar denilen borulara sahip bir pompa olarak ta-
mmlarken, Borelli de hayvanlarin hareketini aym mekanik terim-
lerle yorumlama g¢abalar sarfedivordu. Tamimsal sinirlan canh or-
ganizmanin sinirlan olarak ele alinmadiklan miiddetce her ikisi de
takdire sayan katkilards; zira yasam bu yeni mékanik kabin (conta-
iner) gozeneklerinden eziyet geke geke kagmus ‘filtreden gegebilir
bir viriis'ti. :

Bu yeni bakis, toplumu ani bir hamle ile zaptetmedi. Onaltinc
yiizyildaki olaylarin kendilerini tamnabilir bir ‘mekanik’ 6rgiide
sunmalari, ancak ge¢misi diistintirken ortaya ¢ikar. Dini buyrukla-
nin kati yasaklamalarninin higbirisinin tekbir kitap va da 6zel bir 6g-
retide hedeflemedigi bir sekilde, binlerce yarik ve atlaktan sag du-
yuya sizan veni ideolojinin ancak uzun vadede tesiri olabilecekti.
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Kiliseyle ¢ikan ihtilaf ve gekismelere ragmen bilim, gergekten
hig sehid vermedi. Fakat Michael Servetus gibi dindar sehidler, Gi-
ordano Bruno gibi hiimanist sehidler vardi. Amansiz Engizisyon
korkusunun, vayinu sik sik ertelettigi ve yeni bilgilerin dolasinum
geciktirdigi dogrudur; fakat bilimadamlannin tarafindaki gurur ve
kibir, kidem elde etme ¢abasi ve yeni kesifleri sifreler (anagram) ve
benzeri maskelerle saklama, veni fikirlerin geciktirilmesinde benzer
bir rol oynad. Kilise ne sdylerse soylesin, ne yaparsa yapsin, gergek
su ki Sicilya'h II. Frederick'ten bu yana krallar ve imparatorlar bili-
madamlarini mitkerrer defalar, kendi isteklerine gore ayarladilar.

Bilimadamlari, teoloji, sivaset, ahak ve giindelik olaylari kendi
tartismalarinin disinda tutmaya karar verdiklerinde devletin basin-
dakilerce hosca kargilandilar. Sonugta, bilimadamlar: adet tizere,
kamu meselelerinde sessiz ve ‘sadik’ kaldilar, ki bu,ahlaki ve sivasi
endiselerde mahsus tarafsiz kalan kati bilimsel ortodoksinin kara
lekelerinden biridir. Nitekim, zihinsel tecridleri, onlari, yeni mega-
makinanin dnceden takdir edilmis dislileri haline getirdi. Bu siyasi
tarafsizhgin farkinda olan I.Napoleon, matematikgilere ve fizikgile-
re kiymet verirken, hiimanistlere giiven duymad: ve bas belas: ol-
duklarindan onlari kendi dairesinin diginda tuttu.

Ordunun kiskirtmasi sonucu, nitkleer giiciin 1945'te Birlesik
Devletler tarafindan bir soykirim vasitas: olarak kullanilmasinda
dahi, niikleer fizikgiler, her ne kadar birgogu insani ve ahlaki endi-
seler tagivorlardiysa da, hi¢ bir zaman, bilimadamlar1 ve teknisyen-
lerin katildig1 genel bir grev tertip edecek kadar ileri gitmediler.
Hiikiimetin, aktif katilimlar olmasa da riza gostermelerinden dola-
y1 sundugu 6diillere ve hamilige sadece cesur bir azinhk tenezziil
etmedi. Tekrar etmek gerekir ki bilim, kendi hayatlarin1 disiplinle-
rine dindarca adayan bir¢ok ‘aziz’ yetistirdi fakat siyasi diizene kar-
s1 asiligivle taninan tek bir sehid vermedi.
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Yeni Diinya hayalleri versus eski
Diinya gercekleri

ABA HATLARLA, ONALTINCI YUZYILDA Batili insani ku-

satan alanlar, cografi Yeni Diinya ile mekanik Yeni Din-

valardi. Bu ikisine de, son birkag viizyil boyunca tiim insan
ufkunu genisletmis tigiincii bir Yeni Diinyayi, tarihsel zamanin Ye-
ni Diinvasini, eklemeye ¢ahstim. Bu zaman fethi, modern insanin
bakis agisim gizli yollarla degistirdi ve insana sakh travmalar ve is-
pat edilmis hatalanin degersiz tekrarlanyla dolu bilingalti gegmisin-
den kendisini kurtarmaya iliskin yeni olanaklar sundu.

Su an i¢in, ilk iki inisivatifin muhayyel olasiliklar ve projeleri
kendi aktiiel agiklamalarina terciimede takip ettikleri vanhs yola
izah getirmeyi amaghyorum. Nasil oldu da, karasal kesif ve verle-
sim, pek ¢irkin bir vabanilikle, geleneksel insani degerleri hige say-
makla, bu ¢abanin ekserivetinin daha ivi bir gelecek namina olma-
sina ragmen gelecegi ¢ok az hesaba katmakla ytriitildii? Ve nasil
oldu da insani kut bir geginme sevivesi igin gekilen mesekkatli isle-
rin viikiinden ozgiir kilma nivetine sahip bilim ve icadlarin gelis-

71



MAKINA EFSANES!

mesi, giinegle gokle ve insan tiirii dahil olmak iizere diger canh va-
ratiklarla tiim direkt baglari koparan bir rutinde veni yiikler, veni
hastaliklar, veni mahrumiyetler empoze etti?

Kisaca, Shakespeare’in ‘Firtina’sinin cesur veni diinyas: nasil ol-
du da -artik kaba bir bi¢imde, modern insanin acimasiz kaderi
olarak resmedilen -Aldous Huxley'in miistehzi ‘Cesur Yeni Diin-
va'si haline geldi? Fakat hickimse bu sorulara muvakkat ve eksik bir
cevaptan fazlasini veremez. Bununla birlikte, bu biyiik basarisizli-
ga dair belli ipuglar1 da yok degil. Her iki akim da, Avrupa’da Kili-
se'nin seramonileri, ritiielleri, dogmalari ve giindelik uygulamala-
rinda somutlagrmg Hristivan inaniginin biiviik biinyesinin ¢oziil-
meye basladig bir devrede ordaya qikti. Onyedinci viizyilla birlikte,
Bati Avrupa'da sartlar o kadar degisti ki Hristivanligin Roma Im-
paratorlugu boyunca yaylmasin harekete gecirmis marazi korku
ve tedirginlik, umutsuzluk ve hayalkirikhg artik gergekle bagdas-
miyordu. O anda, Oliim Dans’'min bittigi gériildii. [nsanlar, kurtu-
lusu artik Cennet’te degil diinyada aramaya basladilar ve bu (ara-
v1$), dua, salih amel ve ilahi rahmet ile degil, fakat kendi gavretleri
ve sistematik ¢abalar ile olacakti, boylece kendi sartlarini ivilestire-
bileceklerdi. :

Kademe kademe Cennet, zihindeki su 1sildayan ver, gékte kay-
boldu. Krallar, enciimenler ve alimler, kendi alinyazilan hakkinda
kehanette bulunmak ve kendi seyirlerinin haritasini gikarmak igin
yvildizlara ve gezegenlere riicu ettiler. Hatta, daha erken  zamanlar-
da, Xl.Louis, giivenilir nedimi, de Joinville've bu hayatta saghkli,
ebediyette lanetli olma ile su an clizzaml fakat sonra kurtulmus ol-
mantn hangisini tercih etmesini sordugunda, Joinville tereddiit
gostermeksizin, ciizzam pahasina kurtulusu kabul etmedi.

Kilise’nin diga yonelik torenlerine baglihklarn va da 6liim yata-
gindaki panikle son isleri ne olursa olsundu bir ¢ok insan, mutlu-
luklan, zenginlikleri, kurtuluslari, kendilerinin emirleri altindaki
araglarla sadece diinyada elde edilecekmis gibi davranmaya ba§léd|.
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Tann 6lmediyse de en azindan insan yeni bedensel gii¢ ile canl,
emin, ciiretkar, cinsel a¢idan taskin oldu. Bir zamanlar korktugu
daglan tirmandi, daha 6nce ifade ettigim gibi, en istte Iblis’in Cen-
net’ten kovulmasina neden olan 6zel giinah olmak tzere yedi
 sliimcil Hristiyan giinahinin begini miisbet erdemlere ¢evirdi.

Yeni Diinva ideolojisinin, Hristiyan inancinin lafzi iglerinin ve-
rini almazdan 6nce asirlar gegti ve makinanin Yeni Diinyasi’na ge-
¢igi daha yavag kilmak i¢in, Fransiskenler ve Waldensiyanlarla bas-
layan, daha sonra protestan mezhepleri ile devam eden karsi bir
hareket ortava ¢ikti. Bu esnada, Yeni Diinya saldirganhginin zirve-
sinde, Peru’da, Yucatan’da, Paraguay’da pagan verlilerle ilgilenir-
ken, Hristivan merhametinin bir nebzesine yeniden sahip olmak
icin Kiliseigi aziz isyanlar tertip edildi ve hatta, verlilerin bir za-
manlar yagadiklar1 hayatin yazih tezkereleri muhafaza edilmeve
baslandi.

Fakat sonugta veni gii¢ler zafere ulagti. Giig, tiim bigimleriyle,
insanlarin kafasina, en son zamanlarda damitmasim 6grendikleri
konvak ve viski benzeri sert igkiler gibi karigti.

Hristiyan siiperegosundan (ist biling) kurtulan cinayet ve seh-
vet, misyonersel cogkunluk kisvesi altinda saha kalkt:. Kesif,
somiirtiniin ilk safhasiydi sadece; ve beraberinde kolelik, iktisadi
yagma ve talan ve ¢evresel yikim getirdi; ezelden beri her ‘ileri’
kiiltiire tesir etmis ‘medeniyet’in kadim travmasi. Diinyamun daima
merhametsiz insanlarin insafina kaldig1 kesfi, kanli topuzlarimi Mi-
sir ve Sitmer’in silahsiz bah¢ivan ve iftcilerine indiren Besinci
Binvil avcl baglar ve proto-monarklan tarafindan yapilmigti ve de-
mir aletler gibi, sonunda fethedilen topluluklara yarar1 dokunan
medeniyetin gercek esyalarini icad etme, diizenleme ve yayma eyle-
minde yeni gii¢ kompleksi, sadece eskinin hatalarini tekrar etti.

Bunun yaninda, Batih insan, Yeni Diinya'va dogal zenginlik,
sosval esitlik, kisisel 6zerklik ve karsihkh yardim vaadiyle -ki tim
bu a1k ve yeni vaadler, 6nciiniin bellegindeydi- ileriye dogru attigs
her adimla birlikte, kendi ‘medeni’ fakat zalimce yabanilegmis geg-
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misine dogru iki adim atti ve piramid Cag'nin degerli kazamimlari-
na istirak etmis tiim giinahlart metotluca tekrarladi. llerive dogru
biiyiik bir hareket vaadi otantikti fakat ge¢mise doniig, giictin koklii
fesatlarina batma, hig de gergek degildi. Bu giiglere karsi onsekizin-
ci viizvilda baslayan romantik tepkinin maalesef nahif ve nihayetin-
de yetersiz oldugu goruldii.

Ne var ki, ondokuzuncu viizyilin ortasiyla birlikte, bu veni kiil-
tiirtin belirgin bir kismi, 6nceki tiim medeniyetlerde kabuk bagla-
mus kabilivetlerin bir ¢ogundan, Eski Diinya geleneklerinden arta
kalan avantajlarin bedelini 6demeksizin kurtuldu. Kuzey Ameri-
ka'nin bagimsiz eyalet ve bolgelerinde kolelik kaldinldi. Ayrica, tek
bir ugragta havat boyu ¢aligmak, siki isboltimii, ugraglar ve meslek-
ler, zihne dayah olan isler ile ele dayali olanlar arasindaki asirt kast
avirimlari ortadan kalkti; sinirli, kendini begenmis bir gruba hasre-
dilmis gizli bilgi kalmady; artik dokunulmaz bir rahiplik, mutlak
gii¢ sahibi monark otoritesi mevcut degildi; refah, ilahi olarak ta-
vin edilen kralin yasam, saghk ve zenginligine bagl bir birokrasi
yoluyla insanlar uzaktan kumanda etmeden eser kalmadi; -ve en
azindan Amerikan devriminden sonra- hiikkimdarin iradesini so-
gukkanlica yerine getiren yabanci bir ordunun baskilar yok oldu.

Tim bu yiikier her verde olmasa da birgok genig alanlarda kal-
dinldi va da biyiik oranda hafifletildi; tam bu esnada, matbu kitap
ve diger anlik iletisim sekillerinin habercisi telgraf yoluyla iyilestiri-
len direkt iletisim sayesinde, kavimler ve uluslar, kargihkh dayams-
malarim hissetmeye -ve belli bir dereceye kadar tecriibe etmeye-
basladilar. Emegi tasarruf eden, enerjiyi ¢ogaltan birgok aletin he-
vesle kullanilmasi ve otomatik makinalarin yayginlagmasiyla birlik-
te can sikicl asirt ¢alisma yiki hafifletildi. Ondokuzcu yiizyilin er-
ken devirlerinde bir Ingiliz gézlemci, agir bir yiik altinda sendele-
veduran, Liverpool rihtiminda quvallan indirmekle mesgul bir is-
kele isgisinin giinde yaklagik olarak kirk sekiz mil kadar kogustur-
masi gerektigini hesapladi. Fakat her endistri dalinda, bu insanlk
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dg1 viik yavas yavag kaldirthyordu. Makina giicii, kas giiciiniin ve-
rini aliyordu.

Kisacasi, mekanik Yeni Diinyanun, tiim kadim gii¢ sistemlerinin
uygulamalarini, tiimden zayiflatmak degilse de degigirmek igin ka-
rasal Yeni Diinya ile birlestigi genis alanlar vardi. Karasal Yeni
Diinya, bazi alanlarda, uzmanlagmg yeterlik kaybina ugradiysa da,
buna mukabil insani vakar ve 6z-saygida bir artis vaadetti.

Bunlar, éngmli kazang ve diizelmelerdi; ve bunlar, kisinin on-
dokuzuncu yiizyilin ortalarindaki bu akimin zirvesinde Emer-
son’un, Whitman'in ve Melville’nin yazilarinda buldugu kendin-
den emin ve cogkun notayi genis oranda agiklarlar. Melville, mese-
la, ‘Moby Dick’in en karanlik sayfalarinda dahi, ‘Bagimsizlik Bildir-
gesinin’nin -sadece Ingiliz yonetiminden degil, ge¢misten ve onun
sinirlamalarimdan bagimsizlik- hayati bir fark yarattigini digtindii.
Fakat kisi, kendisinin durumunu,Yeni Diinya kazanimlarini ger-
gekte oldugundan daha kamil ve daha kahc gostererek kolaylikla
bozabilir. O zaman, bir kere daha, Romantik hayalin kisa diistiigii
veya kendi vaadlerine ihanet ettigi yonlere tam agirh@ vermeme
miisaade edin.

Kuzey Amerika eyaletleri resmi deklarasyonla koleligi ilga et-
mislerdi; fakat demiryollarini dogeven Irlandali ve Cinli go¢men-
lerden olusan kiirek mahkumlar ¢alisma zamanlarinda, gegici ol-
malarn disinda, kolelerden zorlukla ayirdedilebilirlerdi. Cumhuri-
vet¢i hiikiimet, hukuk ve diizenle sivil adaleti saglamisti, oyle ki
Massachusetts Evaleti o kadar diisiik bir siddet ya da sug¢ oram gos-
terdi ki Daniel Webster, geceleyin evinde kimsenin kapiy kilitle-
mek zorunda kalmadigini abartmadan, 6viine 6viine sovlevebili-
yordu. Ne var ki bu demokratik cemaatler, ondokuzuncu yizyil
boyunca bu topraklarin hak sahibi asil sahiplerine, Amerikan Yerli-
lerine karg acimasiz bir savasi siirdiiren ve hili utanmadan, onla-
rin torunlarini soyan ve onlara kotii muamele eden ve ¢irkin bir sa-
vasta Meksika'nin milyonlarca hektarhk tapragini talan eden bir
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Ulusal Devlet'in par¢asivdilar. Yeni Diinya siyasasi, teorik olarak,
esitligi arzuladi ve genis arazi pargalanni onlan isletecek olan kisi-
lere serbestge, bilfiil dagitti. Fakat kamu arazilerini, 6zel kereste,
demiryolu, madencilik ve petrol kodamanlarina teslim etmekle ik-
tisadi esitsizligi arttirdi ve zengin ve vicdansizi diger tim yurttaglar
pahasina kayirdi. Kisaca savag, baski, insani yabancilagma ve iktisa-
di sdmiiriiniin tiimii oldugu gibi kald:.

Bu olumsuz 6rnekleri ¢ogaltmaya gerek yok. Birlesik Devletler
gibi kendi kendini y8neten bir iitkede dahi 1830°dan beri tehlikeye
~atilmayan ve 1890’a kadar fiilen ortadan kaldirilmayan ideal bir
olasilik vahut ulagilmg bir kazancin oldugunu séylemek yeterli.
Meseleyi paradoksal olarak ortaya koyacak olursak, Yeni Diinya in-
sani, kendi mezarini besikten ¢itkmadan 6nce kazdi. Dolayisiyla,
Yeni diinya hayalinin ii¢ bilegeni -titopyaci, romantik ve naturalis-
tik- distiniildiigiinde, kisi, ilk ikisinin daha son ug¢ nokta fethedil-
meden akla vatkin olma olasiliklarini yitirdiklerinin farkina varma-
lidir. Yeni Diinya’nin kendisinde dahi, gercekte fethedilen sey, sis-
tematik bilimsel aragtirma ve mekanik icat yoluyla insanin giiciini
genisletme olasiligina ait olan Yeni Diinya vizvonunun diger par¢a-
siydi: sadece fethedilmedi, fakat tabiatin ayricaliklarinin ve iitopya
vaadlerinin Yeni diinya vizyonunda toplanilmasina ¢aligild.

Ondokuzuncu viizyila kadar, cografi Yeni diinya ile mekanik
Yeni Diinya’nin esit vararlar sundugu zannedildi. Gergekte, teritor-
val Yeni Diinya, bir¢ok kisiye daha cazip bir alternatif gibi geldi;
zahmetsiz bolluk ve zenginligin diyarina bir kagis rotasi va da ilkel
vakinhk ve giizel huylu saadete bir dénus. Mekanik Yeni Diinya,
aym hedefi gosteriyor gibi olsayd: da, onun rotasi tamanmuyla farkl
ve daha agir bir rotaydi. Bolgesel (teritoryal) gii¢ serbest oldugu
miiddetce, en azindan bir olasihik olarak, hayatin artan tasnifi (regi-
mentation) gegici bir rahatsizlik olarak kabul edilebilirdi, fakat bu,
kalia bir baskiva déniismemeliydi; serhadlar, iagelerini topraktan
temin etmeyi tercih edenleri bekliyordu. Bu suretle, teritoryal giig
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serbest oldugu miiddetge, en azindan zihinde, bir emnivet siibabi
olarak hizmet gordii ve 1814 ve 1914 yillar1 arasinda, biiyiik oranda
istimlak edildigi bir zamanda, fakirler, somiiriilenler, ¢aresizler da-
hi umutsuz degillerdi. Sadece, okvanusun 6tesindeki arz-1 mev’udu
hayal etmekle kalmayip oraya serbestge go¢ edebildiler.

Iki Yeni Diinya arasindaki bu dengeyi sabit tutmak, esvanin ta-
biatina aykirivds; zira, gezegenin niifusunun artmasiyla ve seyrek
bir bigimde yerlesilen kitalarda tiim iyi topraklara giftgilerin ve o-
banlarin sahip olmasiyla, makinamin mintikas: genisledi ve giderek
sadece tiretim sitirecine degil, fakat hayatin diger tiim yénlerine
egemen oldu. Bu suretle, esas Yeni Diinya hayali yok olmava viiz
tuttu veya ancak makinanin taleplerine uymas: sartiyla zihinde yer
aldi. Kuzey Amerikal bilimadamlan arasinda, hem vahsi tabiatin
hem de ekili kirsal alanlarin kamil bir insani gelisme igin gergek te-
meller olduguna dair Romantik dusiincenin inanisina buyiklitk
taslayarak giilimsemek 4det haline gelmistir. Megalopolis savunu-
culaninmin adlandirdiklan seklivle bu ‘kirsal’ (bucolic) ya da ‘pasto-
ral’ idealin, dogava gére degil de makinaya gére vagamaya dayal,
ters yiiz olmug romantizm ile zararh bir bigimde tezat teskil ettigi
dusiinilir.

Bununla birlikte, mekanik ilerlemenin bu misyonerleri, kadim
tabiat tutkusunun, Yeni Diinya mirasimizin énemli bir kisrm dla-
rak hali devam ettigini timiiyle gormezlikten gelemezler; zira kirin
yerine prefabrik bir ikame araci ya da avaimin kamp atesinin en
azindan dahivane bir es degerini icad etmislerdir. Bu kadim pale-
olitik his, plastik ¢gigeklerle ¢evrilmis arka bahgedeki bir piknik sefa-
sina dontismustir; fabrika mamiili biftekler kablova uzak bir pri-
ze bagli, elektrikle galisan asetilen ¢akmag ile vakilan sikigtirilmig
mangal kémiiriinde kizartilirken, orada hazir bulunan insanlar da
televizvonda, bir Afrika av korusu va da Yellowstone'daki boz avi-
lar ile ilgili bir belgeseli izlerler. Ah Tabiat! Korkanim ki bu, birgok
yurttasgim igin onciilerin Yeni Diinya havalinin sonudur.
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Alternatif, daha sofistike, bilimsel kullanim agisindan rasyonali-
ze edilebilir idi fakat, nihai olarak kisirdi: varis noktas: olarak eski
kesif devrinin yenilenmesi ve giines sistemi ya da daha uzak geze-
gensel cisimleri -semeresiz ay, cilveli Veniis, ldiirtici Merih-
kesfedip kolonilestirme. Bu hayalin, tam da birgok zihnin kendi
hesabina, bu biitiin tek -tarafli siirecin (isleyisin) temel sinirlamala-
rin ve de korkung sonuglarin kegfettigi noktada, bugiin yeniden
canlandirtimasi, énciilerimizin genis bir kisminin vasayan gergek-
lerle bag kaybettiklerine ve giittiikleri diistince ve istismarlarn be-
seri sonuglarindan endige etmeyi terk ettiklerine dair bir isarettir.

Bununla birlikte, her iki Yeni Diinya kesfinin ardindaki hedef
takdire gsavandir. Hayativet kazanan Yeni Diinya’min orijinal viz-
vonlar1 ve kurumlan, insan tecriibesine iligkin yeni ve 6nemli alan-
lar agmuglardir ve bunun yaninda, teknigin insani geligme ile siirek-
li etkilesimlerini izlemeve tesebbiis eden hi¢ bir proje, bu alanlar
hesaba katmadan edemez. Her ne kadar uvandinlan bazi umutlar
aciyla bitmislerse de, en lizumsuz beklentilerin ¢oguna -anhk ileti-
sim, u¢ma, elementlerin degistirilmesi, niikleer gii¢- oylesine bir
stirat ve miikemmelikle nail olunmustur ki bu basarilann sahipleri
¢ogu zaman sagirmis ve hatta soka ugramiglardir.
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Kepler’in hayali

anlamadaki genel basanisizhgin nedenlerinden bir bu iki
kesifin 6znel (subjektif) vonlerinin gozardi edilmesi, va-
rolduklarinin bile kabul edilmemesidir. Bunun baslica sebebi, bili-

HER IKI YENI KESFIN VEGCHELERININ k&klii zayifliklarin

madamlarinin daha énceki sistemlerin subjektivizminin istesin-
den gelirken, bilimin kendi subjektifligine iliskin bir¢ok kaniti inat-
la reddetmeleridir. Ama vine de bu subjektivizm daha bagta, ii¢
asirdan daha fazla dnce bir zamanda, bugiin i¢inde vasadigimuz
diinyay1 6nceden haber vermis Kepler'in ‘havali’'nde klasik berrak-
hgiyla agiklanmugtir. Bugiin iginde vasadigimiz diitnvamin ampirik
bilgisi, pratik aletleri, cebredici saikleri, mistik istekleri ve nihayet
ayyuka qikan ¢oziilmesi.

Kopernik’ten bir asir, Galileo’dan ise ancak birka¢ yil sonra
dogmus Kepler, kendi kisiliginde Yeni Diinva dénisiimiiniin iig
biiyik vonini tasidi: Gezegenlerin, giinesin etrafinda gittikleri
elipsoid (oval) yolu kesfetmesiyle bilimsel yonii, yok olmaya yiiz
tutan Hristivan Cenneti’nin gergek, gériintir muadili olarak giinese
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ve vildizlarla dolu gokyiiziine apagik bir tapinisi ile dini yoni ve
son olarak bir gemi seferinde ve kisa menzilli kusurlu bir topta, aya
ilk giig-kaynakli volculugu agik ve gergekgi bir gergevede resmet-
mevye kalkismasivla da engel tanimaz teknik muhayyileyi.

Kepler bir giinegperest idiyse de, NASA’daki her hangi bir ¢ag-
das teknisyen gibi avm zamanda bir ay-meczubu idi. Tiibingen
Universitesi’nde dgrenciyken kendisinden istenen risalelerden biri-
ni “Ayda konuglannus bir gozlemciye gokyiiziinde varolan feno-
menler nasil goriiniirlerdi?” sorusuna adadu. llk astronotlarin uzay
kapsiillerinden tam bir berraklikta milgahede ettiklerini O, evvelce
kendi zihninde gordii ve Plutarch’in ‘Ayin Yiizeyi’ (The Face of the
Moon) ¢alismasi, onu o kadar etkiledi ki 1604 tarihli ‘Optikler’ (Op-
tics) adh eserinde bu galiygmadan ondért alinti yapti.

Ancak 6liimiinden sonra vayimlanan Kepler’in ‘Somnium’u, ii¢
asir bovunca, kismen, kendisine 1898’de anlagilmaz bir Almanca
geviri eklenen orijinalinin Latince olmas: fakat daha ziyade, insan-
lara ciddive alinamavacak kadar uguk gelmesinden dolay1 edebi bir
merak olarak ve ¢ogunlukla okunmadan kaldi. Ne var ki, Kepler'in
kendisi, tasarladigs ay ugusunu Galileo’dan 6nce ortava koymakta
hi¢ tereddiit gostermedi. Bunun igin, aya gtkma planim 1609 yazi-
nin hemen baginda vaziva gegirdi ve bu uyduyu kesfetmeyve iliskin
planin, benzeri deniz kesiflerini hakhi ¢ikaran temeller tizerinde
dogruladi. “Kim inanabilirdi ki (Colomb’tan énce)” dive soruyor-
du, “koca okyanusun, Adrivatik va da Baltk Denizi’'nden veya Ka-
nal’dan daha selim ve emin bir sekilde gegilebilecegine?... gokteki
riizgarlara uygun gemiler ya da velkenliler tedarik edin, bu (geze-
genler aras1) bosluktan bile korkmayacak birileri olacak. O halde,
bu volculuga vakinda girisecekler icin gelin astronomiyi tesis ede-
lim”

‘Yakinda’ s6zctigiinii not edin. 1846’ta Typee adh eserinde Her-
man Melville, ondokuzuncu viizyilin sona ermesi ile birlikte, Bati
Sahili'ndeki insanlarin hava volu savesinde hafta sonlarin1 Honolu-
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lu'da gegirecekleri tahmininde bulundu. Fakat Kepler'in aceleci
tahmini daha da ciiretkdrdi. Bilimsel ve teknik ilerlemede, valnizca
gozlemlenen olgularin kati bir 6rneginden digerine ihtivath ve ma-~
kul basamaklar dizisini gorenler bu sicak subjektif baskilar1 hesaba
katmanuslardi. Kepler’in zihnindeki saf bilimsel astronomik kegif-
ten bu sersemletici pratik istismara dogru anhk sigrayig artik ger-
geklestirilebilmesi imkan dahilinde olan uzay fantezilerinin i¢inde
kaybolusu dogru bir seklide agiklamaya yvardimeci olmaktadir.

Bu fantezilerin, yek viicut halinde, Kepler'in zihninde tam da
teorik ilerlemenin kayvdedildigi bir zamanda ortava ¢iktig1 gergegi,
bu fantezilerin kollektif derinliklerindeki ortak kaynaklardan dog-
duklarina isaret eder gibidir. Meksika'v1 dize getirmede bir Kortes'i
besleyen 6z-giivenin, hirsin ve saldirganhgin aynisi, ayn1 zamanda,
her ne kadar daha zarif ve viiceltilmis bir formda olsa da, astrono-
mi ve mekanigin 6ncii zihinlerinde de is gérityordu.

Kepler valniz degildi. Bu uzay-merkezli maceracilar, gelecegi
iliklerinde hissediyorlard: ve ¢ahgmalarinmn bu gelecegi daha vakina
getirebildigi dl¢iide tahminleri kendiliginden gergeklisivordu. Bu
hedef, ¢ogu bilim adaminin ancak son zamanlarda kabul edegeldi-
ginden ¢ok daha fazla yaygindi. Bundan bir buguk asir 6nce Edgar
Allen Poe’nun Hans Pfaall'in bir balonla aya sevahati ile ilgili be-
timlemesi, Vivana'dan Lizbon’a yapilan bir motorlu balon volculu-
guna iligkin bir rapor, o zamanki bir gazetede popiiler safdillige bii-
yiilk oranda hakaret etmeksizin yayinlandi. Ve onsekinci viizyilda
Dr. Samuel Johnson, ‘Rasselas’da hava denizciliginin olasihgim
makul bir gekilde anlatirken, bunu uzay ugusunun olasihigivla da
birlestirdi; balon pilotu (aeronaut) bir kere, diinvanin vergekimi
alaninin diginda bir noktaya ulastiktan sonra, dénen diinyvanin
avaklaninin altindan gegtigini miisahede edebilirdi.

Burada, Kepler'in av kesfivle ilgili belirgin ger¢ek, kavramin
kendisinin ctiretkvrhg: diginda, sikicr detaylarin sivri kancasiydi.
Bu problemlerin ¢6ziimiiniin kendi ¢aginin teknik ekipmanlarinin
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Stesinde vattigini ¢ok iyi bilmesine ragmen bu kesfin tamamlanma-
sindaki en ciddi engellerinden bazilarini kafasinda tartignugti.
“Béyle bir tantanada” diyordu “¢ok az yol arkadagina sahip olabili-
VAR bu sefere ilk defa katilacak kisi ¢ok zorluk g¢eker, ¢tinki
daglan ve denizleri agivormuscasina, egilip biikiilerek bir toptan
firlatilir. Dolayisivla, énceden narkotik ve uyusturucularla yatigti-
rilmasi gerek, ve tepeden tirnaga dyle bir sekilde diizenlenmeli ki
sok tilm uzuvlarina yayilsin, bdylece viicudunun ast kismm maka-
tindan avrilmasin va da kafas1 omuzundan kopmasin. O zaman da
baska bir zorluk ¢ikar; korkung soguk ve nefes almada giig-
liik......anlatilamayacak kadar ¢ok zorluk var ortada. Muhakkak ki
basinuza hi¢bir zarar gelmez..”

Sondaki bu giiven tazeleme kismu yine de hamd, fakat elbette
ki Kepler, goriiniir olarak agilamaz giiglitklerden, muhtemel basari-
sizhklardan vilmayacak i¢ zorunluklarla harekete gegti. ‘Rasselas’ta-
ki sanatg¢1 gibi, “eger tiim muhtemel zorluklarin iistesinden ilk anda
gelinmesi gerekiyor olsaydl, ilelebed tek bir seye tesebbiis edilmez-
di.” demis olabilir.

Bu miifrit hayalin, pratik diinyaya Kepler'in 6nceden gordiigii
seklivle hemen gevrilemeyecek olmasi, bu hayalin Kepler‘in zihnini
bévylesi erken bir zamanda kusattigy gerceginden daha fazla sagirti-
cidir. Giineg Tanrisi’dan tiireyen giiglerin yeni imkénlar yaratacak-
larimin ve bir ay seyahatini miimkiin kilmak igin buyiik kurbanlar
istemekten kaginmayacaklarinin farkinda oldugu goriiltir. Kendi
gezegenimizi kesfederken seferber edilen biitiin giigler, sonunda,
higbir momentum kayin ve metod ve hedefte higbir biiyiik degisik-
lik olmaksizin gezengenler arasi kegife aktanld; fakat tabii ki aym
kusurlarla birlikte: ayni agin1 kibir, aym saldirganlik, daha mithim
insani endigelere kargt aym ilgisizlik ve bilimsel kesif, teknik maha-
ret ve insamn esas gavesi olarak hizli hareket tizerinde ayni 1srarkar
tutum. Bizim bugiin bildigimiz, fakat Kepler’in bilmedigi sey su ki
uzay ke;‘ﬁnin', kendi basarisimi garanti etmek i¢in éncekinden daha
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genis bovutlu bir megamakinaya ihtivac var ve bu megamakinanin
olusturulmas: yiizyllar alacaktir.

Kepler’in “Haval”i saggoriilii spekitlasvon simrini asti; vine de
bu gercegin kendisi bile gagimin bir diger karakteristigine dikkat ge-
ker. Onyedinci viizyihn bilim-uyarniml fantezilerinin virminci yiiz-
vl gercekliklerine, onsekizinci ve ondokuzuncu viizyil endiistrisi-
nin insanca daha verimli fakat nisbeten adir tesekkiillerinden ¢ogu
zaman daha yakin olduklar gériildd; zira iftihar edilen mekanik
ilerlemeleri genel olarak, veni enerji kaynaklarini ve daha militarize
bir organizasyon tiiriinii kadim neolitik endiistrilere tatbik etti sa-
dece: egirme, dokuma, ¢omlekgilik va da ge¢ Bronz ve Demir Cag
endistrileri madenciligi.

Onyedinci viizyilda, biyiiciliige onun sirlarim aglklavan bir ki-
tap vazacak kadar inanan Joseph Glanvill, bilimin pikap ve belli bir
mesafede anlik iletisim gibi pratik sonuglarn iizerinde de diistindii.
Daha da ilginci, bir Ingiliz rahibi olan Dr. John Wilkins, bir za-
manlarin Cambridge Trinity Kolej'in rektori, ‘MerHirya da Siiratli
El¢i’ (Mercury or the Swift Messenger) bashkl kitabinda (1641) pi-
kap (phonograpy) ve ugan araba gibi bir dizi veni icad: tahmin
ederken, 1638’de vazdi bir kitapta aya yolculugun planim arz
ediyordu. Bir vil sonra, “Bir Yeni Diinya Uzerine Nutuk™a (A Dis-
course Concerning a New World) “ugma sanat: bulunur bulunmaz,
bazi ulusiar (in) bagka bir diinyaya nakledilecek ilk kolonilerden
birine sahip olacaklar™ in1 ifade etti.

Belki de, Kepler'in sadece birkag saatlik is olarak diigiindiigit
ava ugusa iliskin gergege uvgun hayali tasviri kadar nemli olan
sey, agin soguk ve sicagin sabit kosullar1 alinda uydumuzun bize
ut taraflarinda gelistirilebilecek organizma tiirleriyle ilgili tasviri-
dir. Harikulade ekolojik kavrayisla Kepler, aydaki yasamin fiziksel
kosullarim biyolojik adaptasyonlara terciime etti. ‘Prevolvan’ yara-
tiklarin ayin soguk tarafinda, ‘Subvolvanlar’in da, bitkilerin kisinin
gozleri oniinde biiyilylip ayni sekilde tek bir giinde yok olduklari,

83



MAKINA EFSANES!

insan bozmas: sakinlerin sabit ve glivenilir bir meskenlerinin (ha-
bitasyon) olmadig, olsa bile tek bir giinde tiim dinyalarinin degi-
secegi, viizeyde kalanlarin kavurucu giineste haglamp igteki goze-
neklerden ¢ikan barbar Prevolvan ordulanna besin olduklan sicak
tarafta yasadiklarim tasavvur etti.

Kepler’in Amerika’yi Genglik lksiri’ni bulmak igin kesfeden
Ponce de Leon’a ait efsanevi ozellikler gibi romantik sanrilarimin
olmadig hatirda tutulmahdir. Kepler, organik deformasyon ve ge-
rilemenin, histen yoksun eylemin ve amagsiz dolasmanin afe§inde-
ki garip canhlarin ac dolu bir kabusundan baska bir sey sunmaz:
viice ay ‘Jet Sosvetesi’. Kendisinin varsayimsal bir giinliik olgunlas-
ma ve 8liim sinirina zit olarak Kepler, Subvolvanlarin sehirler kur-
malarina izin verir. Fakat sadece karakteristik bir teknolojik neden-
den otiirii oldugunu unutmamaly; kendilerini nasil yapilandirabil-
dikleri sorununu ¢6zmek igin!

Birileri, Kepler'e sadece bilimsel tiimdengelimin gergekten be-
lirgin gii¢lerini degil, aym zamanda biyolojik kogullarla ilgilenmede
esit derecede gergek¢i bir muhayyileyi ihsan etmeli; zira, bir an bile,
diinya lizerinde varolanlarla mukayese edilebilir herhangi bir orga-
nik formun boyle diismanca bir gevrede neset edemeyegini diistin-
medi. Bu gergek, maalesef cevap verilmesi imkansiz ve tizerinde
spekiiliisyon yapmanin verimsiz oldugu ciddi bir soruyu giindeme
getiriyor: Neden Kepler boyle bir gezegene yolculugun zahmete de-
ger oldugunu diigiindii? Bugiin bile uzak gezegenlere yapilan bir
volculuk ile sembolize edilen teknolojinin en biiyiik bagarilari, ne-
den sik sik kiigiik ¢ocuklarin fantezilerinde son buluyorlar? Eger bu
soruya bir cevabimiz olsaydi, bugiin insanin bekasim tehdit eden,
hayati reddeden akilsizhiklarin bagka tezahiirlerinin birgogu, belki
de iistesinden gelinebilecek veterlilikte anlagilabilir olacakti.

Kepler’in ‘Somnium’u, agdas rasyonel terimlere, yalmzca bir
acil uyan sinyali olarak hizmet etmesi igin gevrilmelidir. Kepler'in
gék).'l'jziinii arastiran akly, bilim ve teknik tarafindan yaratilan yeni
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diinyada nevi 6ngérdii? Organik sinirlan gézden kagiran bir diin-
vaydi: Biiylime ve giirtime stireglerinin tek bir giine indirildigi ve
kisa 6miirli yaratiklann sadece bir an evvel vok edilmek i¢in varol-
duklan bir diinya. Bu diinyada, acimasiz bir ¢evreye kars1 korun-
mamn tek yolu derin yeralt siginaklarina siginmak, talihsiz sakin-
lerinin de bag ugragis: stirekli hareket olacaktir. Kisaca, sadece ca-
navarlarin bulunabilecegi gaddar bir gevre. Kepler, diinyadan bag;-
n1 koparmakla arkasinda, insanin akillihgiyla zirvesini bulan, canh
tiirferin biitiin yaratici faalivet ve ortaklariyvla iki milyar vilhik orga-
nik varolusu birakti. Yasam degerleri diigiiniildiigiinden, kisi giines
sisteminin tiim gezegenlerini bir metrekarelik verlesilmemis topra-
ga degisebilirdi. _

Savet bu kabusviri sonug Kepler'e garip gelseydi, bu durum ki-
sisel bir sapma olarak goriiliirdi; fakat vuku buldugu seklivle bu
sonug, son teknolojik kakotopyalarin tekrar avyuka ¢ikan bir tema-
st oldu. H.G.Wells’in ‘Zaman Makinasi’'nda (The Time Machine)
hikayeci, bog vakit ve rahathga dogru yol alan teknolojik ilerleme-
nin, kendi kendini yiktigimin farkina varir ve zaman i¢inde volculu-
gunda valmizca, gezegendeki tiim yagamin kademe kademe eridigi-
ni bulur. Medeniyetin biiyiiyen servetinde sadece “kaginilmaz ola-
rak sonunda kendi yaraticilarinin astiine diigtip, onlar1 yok edecek
aptal bir »gin” gordii. Bu dnsezinin aras1 Wells’in bilimsel ilerle-
meve bilingli teslimivetiyle o kadar agiktir ki nihavetinde urkiitiici
bir sonuca varir: “Eger bu béyleyse, bize diisen sanki bovyle degilmis
gibi yagamakur.” Baska bir ifadeyle, gézlerimizi kapatip zihnimize
perde gekmekle ivi ederiz. Kopernik ve Kepler'in kurduklan, géksel
hakikatin bilimsel ugragisi adina mutlu bir son!

Buraya kadar, goriiniir olarak simrsiz firsatlara sahip teritoryal
Yeni Diinya’nin, prensipte Yeni Kesif'in kagmaya tegebbiis ettigi
can gekigen kurumlardan ve kdhnemis hedeflerden nasil gektigini
agiklamaya ¢aligtim.

Simdi, bu modern insamin bilincine ve giindelik aktivitelerine
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hila ziyadesivle egemen olan ‘mekanik’ Yeni Diinya'nin yapisini
¢ok daha ayarintih incelememiz gerek. Teknolojinin alanini genis-
letmede olduke¢a yardimi dokunan insan ve tabiata dair farazivele-
nin nasil da temel organik ve begeri islevlerin yanliy yorumlanma-
sindan ve bunun vaninda bastirilmasindan sorumlu olduklarim ve
daha kotiisii, diger ttim aktiviteleri giiciin yayilmasina amade kila- .
rak insani amaglan nasil da tahrif ettiklerini gostermeye calisaca-
gim. Bu faraziyeler, evvelce her iki Yeni Diinya kesfi tarafindan ve-
rilen ideal vaade -sinirlari genisletmek ve varolusun temellerini de-
rinlestirmek- ihanet ettiler.
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Tabii halinden uzaklastirilan cevre

ve -glinesin konumu ve etkisinden dolayi- merkezi giice
dair tiim diinyevi tezahiire, kozmik liyakat ve hakhligin
viice otoritesini verdi.

Bu kiiltiin arkasinda, daha sonra bilimsel aragtirmanin dogru-
lugunu gosterecegi kadim bir algilayis uzaniyordu. Bu algilayisa go-
re, hayatin fenomenleri, kozmik 1ginlar gibi bir¢ogu uzun stire id-
rak edilemeyen, bununla birlikte bazilarinin geksiz teshis edildikle-
ri, insanin kendisinin iizerinde ¢ok az, hatta hicbir kontrol selahi-
vetinin bulunmadig uzaktaki giiglerin bilfiil etkisi altindadirlar. Bu
orijinal resimde eksik olan sey, insamin kendisinin de kozmik bir
hadise, ki gergekte bir doruk noktasi, oldugunun ve yalnizca giines-
ten degil fakat kendisinin yiiksek derecede tekamiil etmis tabiatin-
dan da kaynaklanan akil giiciine sahip oldugunun farkina varilma-
styd.

Astronomi, onaltna viizyildan sonra ortaya gikan biiyiik tek-
nik déniisiimiin zeminini hazirladi. Bunun igin, mekanik aktivite

GUNE$ TANRISI KULTU, diizen, nizam, tahmin edebilirlik
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ve ilgilerin daha insani endiselere istlin geldigi gayri-sahsilestiril-
mis bir diinya resminin gergevesini saglad:. Bu diinya resminin dii-
zenlenmesi genis oranda, tiim zamanlarin en biiviik aydinlar: ara-
sinda sayilan bir dizi matematikgi ve fizik¢inin isiydi. Kopernik,
Kepler, Galileo ve Descartes’la baglayan ve Leibnitz ve Newton’da
zirvesini bulan bu aydinlarin, zaman, mekan, hareket, kiitle, yerge-
kimine iligkin sistematik tasvirleri, sonunda, teknolojide 6nemli bir
kaymayi (shift) beraberinde getirdi: atdlyeden labaratuvara, asil
muharrik (mover) oldugu kadar bir diizenleyici olan, alet kullanan
zenaatkar ve sanatgidan, merkezi ydnetim ve uzaktan kumanda al-
tindaki gii¢-kaynakl otomatik makina kompleksine. Ve ¢agdas me-
gamakinanm nihai tannlagtirilmasina katkida bulunan bu diinya
resmiydi, valmzca ferdi mekanik icadlar degil.

« Bu galaksideki merkezi figiir Galileo Galilei idi, ¢iinkii kendi ki-
siliginde yeni bilimin iki bityiik tarzini ihata etti: yakin gozleme da-
yal ampirik bilgi ve nicelik, saw, iligki ve yapiva iligkin sembolik
soyutlamalan formiile etme ve kullanma yetenegine -akli, somut
* varligin niifuz edilemez ve tamimlanamaz mutad kangikliklarindan
kurtaran bir yetenege- dayah teorik bilgi. Sonugta, Galileo, Koper--
nik’i yerytiziine indirdi; ne var ki boyle yapmakla, tam da yeni ast-
ronominin miittaki Hristryan1 umut ettigi Cennet’ten siirmesi gibi,
o da insan1 bu yeni berrak (a¢ik) bilginin diyarindan siirdi.

Aziz Thomas Aquinas yoluyla Aristo’ya dayanan resmi kilise
ogretisinin fosillestigini goren Galileo’nun tepkisi kaginilmazdi ve
gergekte de yararhyd:. Bununla birlikte, bu tepkinin aldi sekil sa-
dece daha tatminkér yorumlarin miimkiin oldugu alanlarda Aris-
to’nun otoritesine dogrulanabilir bir saldirt degildi; ayrica, Aris-
to'nun ilk elden gozlemci olarak, héla kavrayista iistiin oldugu bi-
yolojik davrams ve insan tecriibesine ait alanlara ilgisizligi, bilimle,
matematigi, organizmalarla, makinalari eglestirenlere sergiledi.

Aristo, matematiksel fizik¢i degildi; ve fiziksel cisimlerin davra-
mis1 hakkinda, higbir zaman deneyle kontrol etme zahmetine kat-
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lanmadi@ mildafaa edilmesi imkansiz malumatlar negretti. Bundan
bagka, Onu, bilimin tiim meseleleri {izerinde yanilmaz bir otorite
olarak telakki etmek, resmi teolojik diisiincenin tembel bir sefaha-
tiydi. Ortagag biliminin formiilasyonunda, matbu metin -belki de
kdken olarak tecriibeye dayaliydiysa da- tecriibenin yerini ald1 ve
daha ileri aragtirmacilara engel olusturdu. Bu, Galileo’nun ‘Konus-
lar'indaki hikayede giizel tasvir edilir. Orada, beyinden gelen sinir
kiitlesini ve kalpten gelen tek siniri teshir ederek, sinir sisteminin
kokeninin kalp degil, beyin oldugunu gostermek igin bir cesedi
pargalara ayiran bir hekimi anlatir. Ancak, bu ispatla kars1 karsiya
gelen, oradaki Aristocu gozlemci sunu soyler: “Bu isi, bana o kadar
acik ve makul gosterdiniz ki Aristo’nun metni aksini iddia etmedi...
diisiincenizin dogru oldugunu itiraf etmeye mecburum.” ‘

. Béyle diyen dik kafah doktorlarla Galileo, Padua’da kargilag-
mugti. Rasyonel diisiince kdhnemis metinlerle mumlayanms bu
olii devlette pekistigi vakit, onceki gézlemciler gibi aym zemini fa-
kat yeni kesiflere hevesli taze ve kendinden emin gozler ve akillarla
inceleyerek herseve yeniden baglamanin ve bu tiir otoriteleri gom-
menin tam zaman gelmisti.

Gergekte, bu, bilimin ivilestirilmesiyle ortaya ¢ikti; fakat, maale-
sef, Aristo’nun yaptig1 gibi genig bir alam kapsamak yerine o anki
‘fiziksel diinya’'min yapisini aragtirma, hayatin yapisim ve gevresini
aragtirmanin éniine gegti. Aristo, kendilerine otonomi ve amacin,
kendi kendini organize etme ve ¢ogaltma yetisinin thsan edildigi
canh organizmalarin felsefecisi olmugtu. Galileo ve ondan sonraki
talebeleri (havarileri), o zamanlar, yeni makinalarda biraraya getiri-
len cansiz siireglerin (islemlerin) felsefecileriydiler.

Galileo'nun ¢aligmasinin sadece, insanin kozmostaki biricik ye-
rine iligkin digiinceyi kokla bir bigimde degistiren ve teknik faali-
yetin her tarzinin istismarina katkida bulunan kismina deginmeyi
amaghyorum.

Galileo, kendisinden daha geng meslektas Kepl.er’in Opera’si-
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nin birinci cildinde yaptig1 bir gézlemle basladi ve onu gelistirdi.
“Kulagin sesleri isitmek, gozlerin renkleri gérmek i¢in varatildiklan
gibi” diyordu Kepler, “akil da hem egyanin tim tiirlerini hem de
nicelikleri anlayacak sekilde olugturulmustur. Akl verili bir sevi, bu
seyin kékenine oldugu kadar, salt (bare) niceliklere yakinlig: nisbe-
tinde daha agik bir bigimde algilar; fakat birsey niceliklerden ne ka-
dar uzaklasirsa, kendisinde o kadar karanhk ve yanhslik miindemi¢
olur.” Cok 8nceden Roger Bacon da, Opus Majus'un dérdincii bs-
limiinde aym konumu edinmisti “Fizik igin zorunlu olan her sey,
matematikte ispat edilebilir; bunlar olmaksizin, esyanin mutlak bil-
gisine sahip olmak imkansizdir.” Fakat her iki durumda da, mutlak
bilgi veterli bilgi ile tamimlandi ve egyaya uygulanan ger¢ek, orga-
nizmalara mufassil kilinmadan (amplifikasyon) uyguland:. Zaten,
onlar egyaya indirgenmedik¢e bu gergek orada yeterli gelmedi.

Deneyci’ (The Assayer)de Galileo, Kepler’in diisiincelerini kendi
kelimeleriyle tekrar etti: “Felsefe”, der Galileo, “dikkatimize siirekli
olarak agik duran bu biiyiik kitapta, Evren de, yazihidir. Kisi, ilk 6n-
ce yazildigh dili anlayip, harflerini okumay: 6grenmedikge, (bu) ki-
tap anlagtlamaz. Bu kitap matematik dilinde yazilidir ve karakterle-
ri kendileri olmaksizin bu kitabin tek bir kelimesinin insani yete-
neklerle anlagiimasinin imkénsiz oldugu ii¢genler, daireler ve diger
geometrik figtirlerdir; bunlarsiz kisi, karanlik bir labirentte gezinir
durur.” Kepler'in ipucunu takip eden Galileo, sadece maddenin
konu edildigi ve niteliklerin ‘6nemsiz’ hale geldikleri bir diinya in-
$a etti.

Galileo’nin ruhu, kendisiyle faal ve dostane iliskilerde bulundu-
gu Kepler’inkine o kadar yakindi ki her iki diigiiniire de olduk¢a
agik bir 6nerme olarak gériinen kag vanhsin gémiilis durdugundan
stiphe etmedi. Bugiin dahi, goriisleri o kadar saglamlastirild ve
hatta popiiler bir bigimde karsi ¢ikilmaz aksivomlar olarak kabul
edildiler ki sonuglarina gegmeden énce bu yanhgliklan arz etmevi
gerekli buluyorum. Bereket ki bu ¢aba, Stallo, Llovd Morgan, Whi-
tehead’ten, Planck, Schrédinger, Bohr ve Polanyi’ye kadar sayilan
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giin gegtikce artan bir matematikgi, fizik¢i ve biyolog grubu tara-
findan yapilan tenkitler sonucu hafifledi. Bu analizi sadece sezinle-
mekle kalmadilar, fakat her biri, bu analizi aym zamanda kendi ala-
ninda ileriye tagidi. .

1lk olarak kiginin dikkat etmesi gereken su ki her ikisinin (Kep-
ler ve Galileo) hakkinda konustuklar: ‘evren’ hayat emaresinden
mahrum, izale edilmis fiziksel cisimlerdi sadece: ‘6li’ madde. Fa-
kat, hayatin bu kesin yoklugunun -ya da en azindan hayat potansi-
yelinin yoklugunun- bir illizyon oldugunu biliyoruz. Bilesimde ve
kendisine ait tekamiiliin bir noktasinda, ‘canl’ olma potansivelini
tamamlama yetisine sahip belli elementlerin en nihai yapisinda
‘madde’ vardir; ve madde Galileo’nin, sadece matematiksel terim-
lerle tarif edilmez olduklarindan dolayr 6znel ve gergek disi olarak
haricte tuttugu niteliklerin viicuda geldikleri canh organizmalarla
ortaya ¢ikar. Gergekte, astronomik kozmosla insan tabiati arasinda
evvelce mevcut olan bir birlik vardir. Organik hayat, gece ve giin-
diiz, ayin safhalan, mevsim degisiklikleri gibi kozmik deverana in-
tibak eder ve insanin kendisi, kozmosun miimessil bir 6rnegi ol-
dugundan bagka daha muglak fiziksel degisimlerin birgoguna stip-
he etmeksizin karsihk verir. Dolayisiyla Galileo, geometrinin dili-
nin organizmalarin davraniglanni dahi -bizim kusagimizda, belir-
gin bir sekilde ortaya ¢ikan DNA'daki ¢ift sarmal egri kavramu gi-
bi- anlamada yardimca olacagini s6ylerken hakliydu.

Fakat hi¢bir organizma, halihazirdaki kusaga kadar ki fizikgile-
rin gergek olarak telakki ettikleri, kiitle ve hareketin soyut alan
olan tenhalasmig diinyada hayatim siirdiiremez. Insanin diginda
hi¢ bir varlik, hacimli teghizati olmaksizin, hayat belirtisinin olma-
dign Ay’da yagayamadi. Organizmalarin yagadig aktif diinya, keli-
menin tam anlamiyla, tarifi imkansiz zenginlik ve kompleksligin
diinyasidir. Herbiri, sayisiz islevsel adaptasyonlann ve selektif do-
niigiimlerin izini tasiyan molekdllerin, organizmalarin, kiiltiirlerin
hayat boyu siiren birikimi, milyarlarca yilhik tekamiiliin mirast.
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Bu biiyitk déntisiimlerin sadece ok ufak bir kismu goriilebilir
va da herhangi bir matematiksel diizene indirgenebilirdir. Sekil,
renk, koku, duyular, duvgular, istahlar, imajlar, hayaller, kelimeler,
hisler, sembolik soyutlamalar- en aciz varlikla dahi belli bir derece-
de gorilen hayatin bereketi- herhangi bir matematiksel denklemle
¢oziilemezler ya da ilgili tecriibenin genis bir kismin: harigte tut-
maksizin geometrik bir metafora doniistiirelemezler.

Yeni mekanik diinya resmindeki ikinci yanhshk birincisinden,
Galileo’nun insan organizmasim pargalamasindan, kaynaklandi;
¢tinkd, akli, viicudun diger tiim uzuvlan olmaksizin islev gérebi-
lirmig gibi; g6zl, kendine kendi- gériiyormus gibi; kulag, kendi
kendine isitivormus gibi ve aym sekilde tecrit edilen beyni, en mii-
kemmel halinde matematiksel diigiinmenin 6zel islerine adanmug
gibi telakki etti.

Son deneyler gosteriyor ki, tam tersine, bir bilgisayarin sahip
oldugu sinirlamalardan oldukga uzak ve sadece agik semboller ve
kesin imajlarla igleyen insan beyni, muglak, miiphem ve karmagik
verilerle bagetmek igin harikulade bir kapasiteye sahiptir. Genis bir
ses, ton ve farkl telaffuz dizisini ayni anlagihr kelimelere ¢evir-
mekte oldugu gibi insan beyni o kadar yarim yamalak kadar bilgile-
ri anlayabiliyor ki bu, bir bilgisayan fel¢ eder. Insanin, diger tiim
tiirler gibi siirh bir firsatlar ve karsiliklar dizisi ile giivenli bir ko-
vuga ¢ekilmek yerine, belli bir oranda ¢esitli bir ¢evre ve agik bir
diinyaya kars1 bagarih bir bigimde tepki géstermesini miimkiin ki-
lan, sembolik olarak, gegmis, simdiki zaman ve gelecegin ilgili ki-
simlarini daimi surette bir araya getirme selahiyetine sahip insan
zihninin birlegtirici 6zellikleri olmustur. :

$u halde, her ne kadar organizmanin fiili olarak diger fiziksel
cisimlerle paylastig1 6zellikler Kepler’in ilkelerinde ayru gegerlilikte
ele altnabilse de, Kepler’e kars: kisi, hakl olarak diyebilir ki bilimsel
diinya resmi, ses, renk, koku ve bunlardan kaynaklanan hayvani
islevlerden ne kadar uzaklagirsa, organizmalarin ve canli insanlartn
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tekil ozelliklerine iligkin telakkisinde o kadar karanhga gark olur.

Hem Kepler, hem de Galileo, organizmalarin, ancak oldiikleri
vakit, bilimsel bilgi cumhuriyetinin saygideger vurttaslan olabile-
ceklerini savundular. Canli fenomenlere karsi bu garip dogmatik
ayirimin, deneysel fizik ve mekanik tizerinde hi¢bir marazi etkisi
olmadi, ama bu ayirim uzun vadede, biyolojik aragtirmalar1 gecik-
tirip, bunlan ¢ikmaz sokaklarda oyaladi. Bilim adamlarinin bu
yanl tahlili gérmeleri tig asrin en degerli kissmlarimi aldi. Dr. Law--
rence Hinkel'e gore, en son deneyler ¢ok siikiir gistermistir ki akli,
151k, renk, ses, kas gerilmesinin niteliksel uyanicilarindan labaratu-
var sartlarinda dahi olsa tamammyla koparma, beraberinde psikolo-
jik ¢oziilmeyi getirir. Ciink, hassas insan akli, ancak, kendi organ-
lar1 da dahil olmak tizere, kompleks ¢evresiyle siirekli bir iligkiyi
muhafaza ederek dengede kalabilir. Olaylar1 yalnizca niceliksel un-
surlarina indirgemek, bu ydntemin pratisyenini, her hangi bir on-
ganik davranigtan bahsetme ehliyetinden uzaklagtirmaktir.

Bu tam formiilasyonda, Galileo’nun, kendisi farkinda olsa da,
sozcliklere dokmeye giig bela kalkisacagy ima edilen bazi seyler var-
di. Fiziksel diinyay: ve nihai olarak bu diinyada var olan insanin
kendisini, sadece kiitle ve hareketin bir iiriinii olarak algilamak igin
kigi, canh ruhu (nefsi) bertaraf etmelidir. Yeni diinya resminin
merkezinde insanin kendisi mevcut degildi; filhakika, varolmasi
i¢in de higbir sebep yoktu. Sakinleri ve meskenleri 6l¢timii imkan-
siz derecede uzun bir tarihe sahip olmus bir gezegende aym uzun
tarihe sahip bir yaratik olan insandan geriye bir par¢a (fragman)
kald1 sadece ayrik zihin ve bu arindinlmug zihnin sadece bazi 6zel
iirtinleri, bilimsel teoremler ve makinalar, daimi bir yer ya da ger-
cekligin yiiksek bir derecesi talebinde bulunabilirler. Yeni bilim,
‘Nesnellik’ namina tarihsel insani ve tiim 6znel aktivitelerini berta-
raf etti. Galileo’nun zamanindan beri, bu uygulama ‘objektif bilim’
olarak bilinegeldi. .

Nicelikle olan miistesna mesguliyeti sonucu Galileo, tecriibenin
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gergek diinyasin niteliksizlestirdi. Ve bu suretle insani, Yehova'min
Adem ve Havva'vi Aden Cennet'inden siirmesinden daha kesin bir
sekilde, canli tabiattan kozmik bir ¢ole siirdii. Fakat Galileo'nun
durumunda, bilgi agacinin elmasindan yeme cezasi, tabiatin bilgisi-
nin kendisinde yatar. Lakin, bu tatsiz, kuru meyva, hayat: siirdiir-
me ya da veniden iiretme selahiyetinden uzakti. Gergek diinyanin
genis bir alani canh organizmalarin diinyasi, mutlak bilimlerin
mintikasindan tardedildi; insan tarihi ve insan kiltiirii boyunca, bu
diinyaya en agik bir bigimde ait olan kayt ve suretler, ancak ¢ok
ufak bir kisimlan soyut ‘duyu verisi'ne indirgenebildiklerinden ya-
hut matematiksel terimlerle tanmimlanabildiklerinden dolayi, ‘sub-
jektif’ olarak bir kenarda terkedildiler. Bilimsel muamale i¢in uy-
gun adaylar sadece kadavralar ve iskeletlerdi. Aym esnada, aym de-
recede bir soyut zaman ve mekanda igleyen ‘maddi’diinya, yani ‘fi-
ziksel cisimler’in soyut diinyasi, gergekligin yegane sahibiymis gibi
telakki edildi.

Bu kavramin, yirminci yiizyil kabalagtirmasinda (vulgarization)
ne anlama geldigi, Buckminster Fuller’in insanin tabiatina iligkin
miithig tasvirinden iktibasta bulunmak suretiyle, muhtemelen en
iyi gekilde izah edilebilir; otantik olmasa da, orijinal doktrinin adi-
lik ve abesligini ifsa etme amaa igin sebebsiz yere icat ettigim itha-
muna ugrayabilecegim bir tasvir.

‘Insan’ der Fuller, ‘kendi kendini dengeleyen, yirmisekiz eklem-
li, adaptor bazh iki ayakl, bir sonraki binlerce hidrolik ve pnoma-
tik pompalanin harekete gegirilmesi i¢in motorlara bagh akiimiila-
torlerdeki oOzel enerji ¢ikiglarimin ayrik istifleri ile bir biitiin olustu-
ran elektro-kimyasal kii¢tik bir bitkidir; altmug iki bin millik kilcal
damarlar, milyonlarca uyan isareti, demirvolu ve nakil sistemlerin-
den miitesekkildir; krasor ve ving ......... eger iyi isletilirse yetmis yil
boyunca higbir bakim gerektirmeyen iiniversal bir telefon sistemi-
dir; kendi kendine tescil ve kayit yapan teleskopik ve mikroskopik
telemetrelere konuslanmus bir kuleden enfes bir hassasiyétle kont-
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rol edilen olaganiistii kompleks bir biitiindiir, bir spektraskoptur
ve saire.”

Kisi, hayali ve yar-kesin istatistiki tahminleri hesaba katmaya-
cak olursa, Fuller’in paralellikleri harika, metafor da olaganiistit za-
riftir. Bu aynntili mekanik soyutlamalar listesinde sadece birsey ek-
siktir; olglebilir fiziksel unsurlarin disinda, insamn tabiatina dair
en ufak bir ima (ipucu).

Galileo bu acemi tasvir igin ne derdi? Kisi, bunu kolayhkla tah-
min edebilir. Barok kiiltiiriin gergek bir 6rnegi olan Galileo, meka-
nik ve duyusalin goz kamagtiric1 karigim olan kisisel davraniglarin-
da, kendi zihinsel tahlilinin lekeleyip reddettigi ¢ok boyutlu diinya- -
dan haz aldi. Kendisi ategli bir agik, soyu verimli bir babayd; ve
erotik tutkunun, estetik hazzin, poetik (siirsel) hissin kendi diinya-
sindan siiriilmesine ancak teknik ve bilimsel ugraglan doruk nokta-
sina ulaginca izin verdi. De Santillana’'mn vurguladig gibi, Galileo
bilimsel kegiflerinden 6viing duydugu kadar, bir hiimanist olarak
edebi kabiliyetinden de 6viing duyuyordu. Her ne kadar, Gali-
leo’nun simirh kavramlari makinanin bilimsel diisiincenin nihai
modeli olarak tesis edilmesine yardimci olduysa da, onun fiili gev-
resi, héld zengin bir bigimde geleneksel estetik formlar, dini ayinler
ve duygu yiiklii sembollerle bezenmisti. Bundan dolay:, Galileo
kendi standartlarinin evrensel olarak kabul edilmeleri ve makina-
nin ve makina yapimu insanlarin her organik vasfin tabii halinden
uzaklagtirilmasini ya da siirlilmesini bagarmalari halinde, diinyanin
neye benzevecegi hakkinda hi¢bir dngoriise sahip olamadi. Meka-
nik diinya resminin nihai sonucunun, su an sahip oldugumuzun
benzeri bir ¢evre -sadece makinalarin yasamalarina uygun- olacag:-
n1 higbir zaman diigiinmedi.

97






2

Galileo’nun sugu

dair tefsiri, Roma Katolik Kilisesi tarafindan bid’at (he-

resy) olarak hitkmedildiyse de, itham edildigi bid’at, ken-
disinin ifade etmedigi birseydi. lki Diinya Uzerine Konusmalar’
(Dialogues on Tiwo Worlds)in sonunda yakinarak ortaya koydugu
gibi, hi¢bir zaman islemedigi bir suctan mahkum edilemezdi. Pas-
cal, Newton ve Faraday gibi daha sonraki bir¢ok giizide meslektasi
gibi O da teolojik bir muhafazakards; ve bilimde dahi, énceden te-
sis edilmis gergeklerin herhangi bir devrimci yikimina vesile olma
nosyonuna sahip degildi. Buradaki, varsa, hatasi, Batlamyus’un ge-
leneksel yapisini beceriksizce destekleme ve onarmaya tesebbiis et-
mekti.

Fakat gergekte Galileo, Kilise'nin ileri gelenlerinden herhangi
birinin itham ettiginden ¢ok daha vahim bir sug isledi; ¢tinkii
Onun gergek sugu, insan tecriibesinin toplamuni, sadece Kilise dog-
malarinin ve dgretilerinin birikimini degil, stnirli bir zaman arali-
ginda gbzlemlenebilen ve kiitle ve hareket gercevesinde yorumlana-

HER NE KADAR, GALILEQO'NUN GEZEGENSEL hareketlere
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bilen anlik kisimla (minute portion) takas ederken, bilimin kendi-
sinde sadece rafine edilmis ideolojik bir tiirev oldugu insan tecri-
besinin aracisiz gergekliklerinin énemini inkar etmekti.

Galileo, tecriibe edilmis gergekligi iki kiireye ayirirken, bilim-
den tardetmek igin sectigi 6znel-subjektif kiire ve teorik olarak in-
sanin goriiniir varhgindan kurtulmus ve kati matematiksel analizle
bilinen nesnel-objektif kiire, kendisi saf bir 6znel damitim olan
matematigi miimkiin kilan anlamun kiiltiirel katkilarim zanni ve te-
melsiz olarak bir kenarda tutuyordu.

Ug asir boyunca bilim adamlan Galileo’nun ardindan gittiler.
Bir asir-6nce Stallo tarafindan belirtildigi gibi, metafizik 6n yarg-
lardan kurtulduklarina dair nahif inamg altinda bilimin ortodoks
iisleri, kendilerinin mekanik diinya resmine tami tamina uymayan-
beseri ve organik davramsa ait her tiirli delili bastirdilar. Bu suret-
le, ezelde insan nefsinin kaderi (fate) tizerinde yogunlasmak ama-
caryla tabii diinyaya ait her tiirlii ilgiyi bastirmus erken Hristiyan Ba-
balar’nin hatasin: tersten iglediler. Diger insan tecriibelerinden sa-
dir olmug iligkiler diginda, ‘kiitle’ ve ‘hareket’in ‘nefs (ruh), ve
‘6limsiizliik’ten daha nesnel-objektif higbir varliginin olmadigin-
dan, teolojik sivrisinekle gok¢a ugrasip bilimsel yarasayr yutan kisi-
ler dahi siiphe etmedi. Galileo, tiim masumluguyla, insanin do-
gumla kazanilan tarihi haklarimi (birthright) teslim etti; insanin ha-
tirlanmaya deger ve yok edilen tecriibesi, kisaca, birikimini. Oznel-
ligi bertaraf etmekle Galileo tarihin merkezi unsurunu, ¢ok-boyut-
lu insam, afaroz etti.

Galileo, bu sugu ferah bir kalb ve aqik gozlerle igledi. Dig alem,
ile i¢ dlem nesnel ile 6znel, niceliksel ile niteliksel, matematiksel
olarak tammlanabilir ve dolayisiyla bilinebilir ile indirgenmez, ula-
silmaz, analiz edilmez ve élgiilmez arasindaki radikal ayirimn,
sembollesmis mitkemmellige sahip insan tecriibesinin -ki organik
yasamun sayisiz ¢aglarinin bir emanetidir.- hesap dis1 birakilmasin-
dan dolay1 yanhs bir ayirim olduguna dair higbir nosyona sahip de-
gildi. '
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Daha da kétiisti, Galileo, nesnel ile 6znel dlemlerin arasina,
Hristivan dgretinin semavi, kamil ve ezeliyi, diinyevi, noksan ve
giinahkardan ayirmak suretivle empoze ettiginden dahi daha bi-
yitk bir diializm (ikicilik) soktu; lakin Hristiyan’in éznel-subjektif
Cenneti en azindan giindelik yasamin igleyen bir kismi oldu ve
muhtesem kilise ve katedrallerde, hayir islerinde,cemaat kutlamala-
rinda goriilebildi. Mekanik diinya resminin gegerli hale geldigi an-
ti-tarihsel faydac diizende oznel tecriibeye birakilan sey, insanin
gecmisiyle iligkinin kaybedilmesinden ve gelecegine dair akl-1 se-
lim basiretin noksanhgindan dolay va fakirlestirilmis ya da bigim-
sizlestirilmisti.

Yeni bilimsel idarenin aitinda, kurtulusu arzulayan salt insanin
kendisi degil, aymi zamanda organik diinyaydi. Tam canh formla-
rn, eritilmek suretiyle mekanik diinya resmiyle bir ahenge kavus-
turulmalari, baska bir ifadeyle, daha miikemmel bir mekanik mo-
dele intibak etmeleri i¢in veniden gekillendirilmeleri gerekiyordu.
Cinkd, bu yeni ideolojinin gergek tecessiimii yalnizca makinaydi:
herhangi bir partikiiler mekanizma, gercekte ne kadar komplike
olursa olsun Buckminster Fuller’in insan bedeni karikatiirlerine
dair tasvirleriyle kii¢iimsenircesine kivaslandiginda basit bir insan
eserivdi. Insan, ancak, organik komplekslikten kurtulma, onu tec-
rid ve zihinsel strerilizasyon yoluyla saflagtirma, i¢ organlarim bo-
saltma ve geri kalan ideolojik mumya bezleriyle sarmalama vasita-
siyla kendisine ait yeni mekanik eserler kadar kusursuz ve tam ola-
bilirdi. Organik, 6zerk ve 6znelden kurtulabilmek igin insan, bir
makinaya doniigmeliydi yahut hig olmazsa, yeni metodun yaratim-
da yardima olacag bityiik bir makinanin biitiinleyici bir pargasi
olmaliydi.

Gariptir ki bu goriis, dogal fenomenlerin ‘fiziksel’ 6zelliklerine
dahi hakkaniyetli davranmadi. Ornegin Kepler, bir kar tanesi iize-
rinde diigiiniip benzer bir diizenin, tipki aklin isleyisi gibi, bir ¢ice-
gin ,\"aplsmda goriildiigi gibi, tabiatin diger kisimlarini da kusatti-
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gin1 miisahade ederken, bu ozellikleri idrak etmekte aceleci davra-
mivordu. Fizikgilerin bugiin kabul ettikleri gibi, atomlarin da ken-
dilerine ait, goéziin nifuz edemedigi, akhin hayrete diistiigi i¢ yap1-
lar1 var ve herbir atomik element, ¢esitli varsayimsal partikillerin
va da yiiklerin terkip ve tertibine bagh olarak, kendisine ait belirli
bir karaktere sahiptir. Buna binaen, organizasyon ve birlige dogru
verel (yerli) egilimin canh organizmalarin ortaya gtkmasindan mil-
varlarca yil 6nce, varligin en alt katmanina iyice emdirilmis oldugu
goriiliir; uzun bir zaman goézard: edilen, hem Leibnitz hem de Stal-
lo tarafindan izhar edilen derin bir sezgi.

Dahasi, bu ‘nihai’ partikiiller direkt gozlemden siyrilmaktadir-

“lar. Bundan dolayy, fizikte dahi, en igte ve en ulasilmaz olanin, ger-
cek digi oldugu séylenemez; sirrini ne kadar iyi muhafaza ederse et-
sin, en azindan ‘tiimiyle 6znel’ seklinde adlandirlabilir. Kisacas,
i¢ vapi, en az dig yapr kadar nesneldir. Tim temel organlarin canh
bir yaratikta varoldugundan nesnel-objektif olarak emin olmak
i¢in kimse, cerrahlik yapmak zorunda degildir. Dig dlem dedigimiz
seve gelince, bu, her bir organizmanin i¢ aleminin zoruniu bir par-
¢asidir; ve organizma ancak bunu belli bir derecede igsellestirerek
varligini siirdiirebilir.

Tim bu elestirel tahlil 6li bir ati kamgilamak olacaktir, fakat
gercek su ki bu ilk yanhs kavramlar ve yorumlar, bilimsel ve hatta
popiiler diisiincenin ve teknolojik uygulamanin iizerinde agir bir
tarafgirlik (bias) ve vanlighk viikil birakti. 11k defa, Kepler, Galileo,
Descartes, Newton ve Boyle tarafindan ortaya konan mekanik diin-
va resminin ileri bilimde kabul edilebilirligini yitirdigi dogrudur:
Faraday, Clerk, Maxwell, Planck ve takipgilerinin usavurum (mu-
hakeme) ve deneyleri sonucu, klasik “fiziksel diinya’min her pargasi
gayri-maddilestirildi (De-materialized): daha hayali, daha gizli, da-
ha kompleks ve nihayetinde her zamankinden daha uzlagmac bir
diinya. On vedinci viizyil dokuma tezgahlar, sallanan zemberekler,
hizla firlatilan gl’ille_l.er, diigen taglar, agir atomik tiifek sagmalar
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dinyasi, artik tiim gozlemlenebilir ve idrak edilebilir varliklar kap-
samamaktadir; ¢tinkii her vone vayilan elekromanyetik radyasyon
iki-boyutlu bir yiizeye ¢izilememekte ve fizikgilerin ifadesine gore,
birgok nihai ‘fiziksel, fenomen higbir surette gozle goriilememekte-
dir.

Buna ragmen bugiin dahi, bilimadaminin diinya resmi, Galileo
ve Kepler’in zayiflavan etkisini hala tagir; lakin Schrédinger’in mii-
sahede ettigi gibi, bu resim, hala, “mavi, sar1, tath, giizel, haz, 1zdi-
rap”tan kisaca, insan tecriibesinin en agik ifadelerinden yoksundur.
Mevcut haliyle bilimsel diinya resmi, héla eksik boyutlu {under-di-
mensioned) dur; ¢iinkd en baginda, canh gozlemcivi ve onun gen-
lerinde ve kiiltiiriinde kavithi uzun tarihi digta tutmustur.

Maalesef, metodik onyedinci yiizyilin tasvirinin berraklhiginda
ilerlemesinin, ve gozlemlenen olguya sadakatin nihai etkisi, bu
tarzda konu edilemeyen insan tecriibesinin her vechesinin degerini
digtirmek olacakti. Bunun kaginilmaz sonucu olan insan sahsiyeti-
ni kigliltmek ya da tamanuyla tasfive etmekten dolayi kendisiyle
gurur duyan teknolojik diinya, vavas vavag hem tabiatin hem de in-
san kilttirindn yerini aldi ve bilimsel gergekligin somut ¢alisma
modeli olarak kendisi igin daha viiksek bir mevki talebinde bulun-
du. “1893’te’der Loren Eiselev, ‘Ingiliz Bilimsel {lerleme Birligi’'nin
agihs konugmasinda, Robert Monro veciz bir sekilde ..imgelemin
{muhayvile), kavramlarin, ideallestirmelerin ve ahlaki melekele-
rin.... komsularinin sirindan gegininen parazitlerle kargilagtirabile-
ceklerine isaret etti.” Galileo’nun gergek sucu, insan sahsiyetinin
degerinin bu gekilde digtiriiimesinin ve bunun akabindeki strgii-
niin yolunu gostermekti.
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todunun en biiyiik degeri, goriilebilir diinyanin énemli bir

kismini sistematik kamu gozlemine agmas: ve bundan do-
layr da metodun kendisinin, onu 6grenme selahiyetine sahip her-
kes igin ulagilabilir olmasi ve sonuglar1 6zel miinakagalarin 6tesine
tasimasiydi. Galileo’nun 6rneklik teskil ettigi anlamda pozitif bi-
lim, ilahi vahiy ile tesis edilmemis dogrulara, agik bir miizakere de,
muthalif taraflar arasindaki saf sézlii miuhakeme yoluyla varilacag-
na dair ortagag nosyonuna kars: bir tepkiydi. Bu, cedelci (dialectic)
metottur, hukuk mahkemelerinde hala genis bir oranda kullanilir;
kisisel gii¢ ve miinazara kabiliyetine deger (prim) verir fakat, tartig-
manin seyrinde hemen bog lafzi kargé§aya ve marazi miinakagaya
dogru kayar. On yedinci yiizyilda yagans, bir Fransiz bilim popii-
lerlestiricisi Renaudout’un ifade ettigi gibi bu tiir tartigmalar “yal-
nizca, konusmanin tim belagat ve zevkine goélge diisiirmekle kal-
nuyorlards, fakat genellikle de, karmaga ve bilgiglik taslayan haka-
retlerle son buluyorlardi.”

GENI$ BIR ORANDA UYGULANDIGINDA, Galileo’nun me-
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Bundan dolayi, Galileo, agik zihinleri kendi kisisel onyargilarini
ve vanlis muhakemelerini diizeltmeye ve maharetle yorumlannus
dikkatli gozlem ve ivi planlanmis deneyler yoluyla, ayn: islemleri
tekrar edecek herkese agik, ortak sonuglara varmaya sevkedecek bir
vontemin tesis edilmesine yardima olmakla takdire sayandir. Yeni
bir bilimsel metodun biivitk ahlaki meyveleri, sadece dikkath mu-
hakemeyi degil, fakat ayni zamanda akla uygunlugu, sadece parlak
sezgiler degil, fakat ayn1 zamanda isbirligini ya da diger zihinlerin
a1t bulgularini kabul etmede, aynt itaatkar disiplin altinda galigma-
da tevazu gostermekti. Bilimsel hizmetin hakl olarak kazandig ge-
nis sohret, biiyitk oranda, bu digergam tarafsizliktan, makul olma-
van hipotezleri tardetmek, hatalan diizeltemek i¢in sahip oldugu
bu géniillii gabadan ve hatta, gizli kalmg glidiiler ve gem vurulmaz
tutkularin yoklugunda temel kaziyeleri (postulalari) tel\rar gozden
gecirip diizeltmekten kaynaklaniyordu.

, Bu yeni disiplin, kolaylikla empoze edilmedi. Galileo’nun uyan-

dig1 muhalefetin tiriinden onun yeniliklerinin nasil da gerekli ol-
dugunu ¢ikarabiliriz. “Ah, sevgili Kepler” divordu Galileo meslek-
tagina, “seninle beraber igten bir giiliigii ne kadar da arzuluyorum!
Burada, Padua’da kendisinden miikerrer defalar, 1srarla, merce-
gimle aya ve gezegenlere bakmasini rica etmeme ragmen, bunu
inatla reddeden bir felsefe profesérii var.”

Bu agikgozliiliigiin, en az tig asir dncesinden bagladigim gorii-
yoruz; Fransisken rahibi (frer) Roger Bacon acgik¢a sunu der: “Fe-
nomenlerin temelini tegkil eden hakikatlere itibar etmekten siiphe-
ve ver birakmaksizin haz duvmaw arzulayan kimse, kendisini dene-
ve nasil adayacagini (vakfedecegini) bilmelidir. Lakin muellifler
bir¢ok énermeyi kaleme almakta ve halk da tecriibe etmeksizin
bunlarin formule ettikleri seylere akil viiriitme yoluyla inanmakta-
dirlar. Bunlarin ménélari, biittiniiyle vanhgtir. Ciinkti genel olarak
inanilir ki elmas, keginin kam diginda bagka bir seyle kirilamaz.
Felsefeci ve ilahivatailar da bu diisiinceyi suistimal etmektedirler.
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Fakat tiim ugraslara ragmen, kan vasitasivla kinllma, gergeklesmedi
ve bu kan olmadan da elmas, kolaylikla kinlabilir, ¢tinkd, bunu,
kendi gozlerimle gordim.”

“Bunu, kendi gozlerimle gérdiim”. Bu, yeni notaydi, artik Gali-
leo ve takipgilerinin vasitasivla daha kesin ve vurgulu bir bigimde
koklesmektevdi. Metod saglam bir sekilde tesis edildiginde, inan-
mavan bir gozlemci igin gériilmez olan melekler, sevtanlar, haya-
letler, mekanik diinya resmine ‘filogiston’ veya eter gibi bilimsel
kostiimlerle kagak olarak girinceye kadar stipheli kaldilar. Her ger-
¢ek bilim adamu, Isa'nin veniden dirilecegine inanmak i¢in Onun
varalarini gérmeyi talep eden havari gibi, meslegi itibariyle bir gtip-
heci Thomas oldu.

Sahih (authentic) bilgi i¢in duyulan bu istegin tatmin edilmesi,
daha 6nce kesfettigimiz iki ‘veni diinya'nin, karasal ve mekanik,
sistematik fethi ile miimkiin kilindi. Vuku bulmasinda yardima ol-
dugu bu mizag¢ degisiklikligine yaptigh katkilanyla Galileo, saygiya
layiktir. Fakat, Kepler’in beynin matematiksel bilgiyi kullanmak
i¢in muammal bir sekilde uyarlanmis ©zel bir organ olduguna ve
kavranabilir bir diizene ulagmak igin, diger tiim bilgi vollarina set
cekilmesi gerektigine dair temelsiz (asilsiz) nosyonunu kabul etti.

“Ne zaman, maddi va da cismani bir 6ze iliskin bir kavram
olustursam,” der Galileo, “gayri ihtiyari olarak, bunun birtakim ge-
kilsel simirlara sahip oldugunu, digerlerine nispetle biiviik ya da kii-
clik, su ya da bu mekanda, su ya da bu zamanda oldugunun, hare-
ket halinde va da durgun oldugunun, bagka bir cisme dokunur va
da dokunmaz oldugunu, tekil, nadir ya da genel oldugununu idra-
kine varmanin gerekliligini hissederim; ne ki higbir tahayyil eyle-
mivle bu 6zii, bu niteliklerden ayiramam. Fakat, kendimi, 6ziin bu
tiir kogullarini anladigim kadar onun kirmizi ya da beyaz, ac1 ya da
tatly, sesli ya da sessiz olmas: gerektigini anlamaya mutlak olarak
mecbur gdrmityorum; gavet duyular bu niteliklere isaret etmemis
olsalardi, dil ve tasavvur hig bir zaman onlara ulagamazdi. Bu su-
retle, kanaatim sudur ki ickin olduklar nesne (obje) itibariyle bu
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duvyular, kokular, renkler vs salt isimlerden bagka birgey degildirler.
Bunlar, sadece duyu (hassa) sahibi cisimde vardirlar, zira bu canh
varauk zail oldugunda, tim bu nitelikler ortadan kalkar ve yok
olurlar. Digsal cisimlerde (cansiz varliklarda), hacim, sekil, nicelik
ve hareket disinda, tatlar1, kokulari, sesleri, vs harekete gegiren her-
hangi birseyin varolduguna inantyorum.”

Bu yarginin, herhangi bir deneysel gostergenin sonucu olmadi-
gina dikkat edilmelidir; gozlemci tarafindan serdedilen, hacim,
agirhik, ‘gii¢’ va da daha sovut bir sekilde, ‘kiitle’ ve ‘hareket'i tasvir
etmek i¢in gerekli olanlar disinda tiim fizyoyojik verileri ortadan
kaldiran, varsayimsal bir iglem tarafindan desteklenen, sadece asto-
ronomi ve mekanigin kazivelerine dayanan bir yargiydi. Gali-
leo’nun evreninde, yalniz insan kisilikleri ve organizmalara degil,
fakat aym gekilde, simdiye kadar tanimlanmayan ve de tasvir edil-
meyen kimyasal elementlere de yer yoktu. ‘lnancam odur ki'der
Galileo, “savet kulaklar, diller ve burunlar ortadan kaldinlacak ol-
saydi, geriye sesler, tatlar, kokular degil sekiller ve sayilar kalirdi.”
Acaba neden varsayimsal ameliyatini sadece kulak, burun ve dille
stnurlandirds? Eller, gozler ve beyinler de ortadan kaldirilsayds, se-
kil, say1 ve hereketin hali ne olurdu? Kendiliginden (kendi kendile-
rine) var olan mutlak varliklar (entities), yalmizca insan akhinin ma-
kul goriinen icatlaridirlar. Gergek (reel) olarak adlandirilabilecek
her sey, insan organizmasi ve gevre arasindaki birbirine bagh ey-
lemler ve etkilesimler yigiminin tezahdiriidr.

Galileo, hi¢ bir zaman, kendisinin s6zde birincil nitelikleri olan
hacim ve seklin, bunlara tepki gosterip fenomenleri sembollere ¢e-
viren insan beyninin yok olmasi halinde, nasil olup da renk ve ko-
kudan daha makul bir varhiga yahut anlama sahip olacaklarin agik-
lamadi. Ne ki Galileo, kiitle ve hareketin, niteliklerin illiizyonunu

“dahi nasil tiretebileceklerine iliskin sagirtici problemle yiiz yiize gel-
medi. Fiziksel dﬁnyanm tiim farazi nesnel bilegenleri, en azindan
insan icin, tarihsel ve biyografik tecriibeler yiginindan yapilan ¢ika-
rnmlardr.
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Galileo’nin mekanik diinvas: her biri belli bir canh tiiriine aca-
yip gelen sinirl bir sayidaki olasi diinyalarin, kismi bir temsili idi
sadece ve tiim bu diinyalar, daha 6nce var olmus ve belki de hala
var olan sinirsiz sayidaki miimkiin diinyalarin bir ciiziinden ibaret-
ti. Tim zamanlarda, tiim sartlar altinda tiim tiirlere agik tek bir
diinya, vetersiz verilerden gikarsanan, sagladigi denge ve kavranabi-
lirlik giivencesinden dolayr kiymetlenen, fakat bu giivencenin dahi
kuvvetli bir tetkik altinda sadece baska bir illiizyona déniistiigii go-
riilen saf bir varséylmsal yapidir. Bir kelebek ya da bocegin, bir ba-
hk va da kusun, bir képek yahut yunusun, birincil nitelikler hak-
kinda dahi verecegi farkh bir beyanat: vardir, ¢linkii her biri, kendi
‘turiiniin ihiyaglan ve gevresel firsatlan tarafindan kosullandiklari
bir ditnyada yagiyorlar. Kopegin gri olan gorsel diinvasinda, koku-
lar, uzak ve yakin, zarif ya da heyecanh, biiyiik ihtimalle, renklerin
insan diinyasinda oynadiklar role sahiptirler - buna ragmen, ve-
mek yeme iginde, kopegin diinyas: ile insanun diinvasi birbirlerine
oldukg¢a yakinlagirlar.

Biyolojik arkaplana taalluk eden sey, ayni gekilde, belki de daha
fazla surette, Immanuel Kant'tan, Benjamin Whorp’a kadar bir
gozlemciler dizisi biitiiniin su ya da bu sekilde gostermeye ¢ahstik-
lar1 gibi, insan kiltiiriine de taalluk eder. Insan oglunun belli bir
emniyet dahilinde devindigi biricik diinya, Galileo'nin birincil nite-
likler diinyas1 degil, fakat insan kiiltiiriiyle yani, gesitli sanatlar vo-
luyla, aletler, kaplar ve uygulamaya dair aktiviteler aracihigiyla, pey-
zaj ve sehirlerin jeoteknik déniistimii ile, kanunlar, kurumlar ve
ideolojilerin vasitasiyla sekillenen organik diinya idi. Kisi, bagka bir
¢aga dogru zamanda hareket eder etmez veya baska bir kiilttire ad1-
mini1 atar atmaz, bu 6znel yakinhk ve gériiniirdeki nesnellik gorii-
niirden kaybolur; esitsizlikler, istisnalar, farkhliklar ve bunlarin ya-
nusira herhangi bir tekil sistem i¢inde muhafaza edilemeyen insan
tecriibesine dair bitmez zenginlikler ve insan potansiyelinin titken-
mez vaadleri kendilerini izhar ederler.
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Galileo'nun takipgileri, bu engin kiiltiirel mirasi élgtilebilir, ka-
musal , ‘nesnel’, tekrar edilebilir olanda eze eze toz haline getirdik-
lerinde, sadece, insan tecriibesinin temel gergeklerini vanlislayip
vok etmekle kalmadular, fakat ayni zamanda, insani gelisme olanak-
larina da set ¢ektiler. Daha da kotiisii, kabul edilen kaziyelere gore,
Ozel ve dznel vasamlar, hi¢bir zaman, kamusal ve nesnel vasamia-
rim sekillendiremeyecekleri va da tersi bir sekilde, sekillendirileme-
vecek sizofrenik kigilikler varattilar. Ondokuzuncu yiizyilla birlikte,
bu sizofreni sanatg ve bilim adanu arasinda doldurulmaz bir bos-
luk agti: Lord Snow’un belirttigi gibi, sanatqiy1 basitge bilime daha
duyarl kilmakta kapatilamayacak bir bosluk.

Galileo, birincil ve ikincil nitelikler arasindaki ayinmin ispat
edilebilir gergeklik ve salt duyusal illiizvon (sann) arasindaki bir
avinm olduguna inandi. ki, insandan bagimsiz ve gok cisimleri
tarafindan giivence altina alinan bir vecheye sahipken, digeri, fani
bir kisiligin sahsi beyanatlarina davandigindan dolay1 tecriibenin
alt bir tirivdii. Bu vanhs bir ayinnmdi; nesne (obje) ve 6zne (suje)
ayrilmaz bir butiindiirler.

Ornegin, dfke dogrudan dogruya bilinci etkiledigi miiddetge
sahsi bir 6znel haldir; ses tonu, derinin rengi, kaslarin kasiimasi
aracthigivla dig gozleme agik hale geldiginde daha gergek degil, daha
kamusal olur ve bu, daha sonra sayet gerekirse, kan basina ve kalp
augim olcerek ve kandaki adrenalin ve seker igerigini tahlil ederek
vararh bir sekilde nesnellestirilebilir. Otkenin her iki yonii de ger-
cektir. Fakat, korku aninda da benzer bedensel degisiklikler meyda-
na geldiginden, bu olaylara eslik eden 6zel duygusal duruma refe-
ransta bulunmaksizin kamusal bilgi tamimlanamaz. Yari-nesnel te-
rimlere gore 6fke ve korku, bazi durumlarda kagimlmaz olarak ilki-
nin saldinya, ikincisinin sigramayva neden olmalari haricinde, ger-
cekte dzdestirler.

Galileo’nun gézlemcinin katkisina referansta bulunmaksizin se-
killerin nesnel gergekligine inanmasina gelince, bu da hig bir teme-
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le sahip degildir. Galileo'nin ¢ok agik bir sekilde, bagimsiz nesnelli-
gin bir ispati olarak tasavvur ettigi siirlar, tipki keskin bir bigagin
piiriizstiz taraflarimin giiglit bir mikroskop altinda disli (kertikli)
goziikmesi durumunda oldugu gibi, elektromanyetik alan hesaba
katildiginda ortadan kalkarlar. Ozelde insan olmak iizere, yiiksek
organizmalarda gergeklige iliskin denevim, i¢ ve dis, 6znel ve nes-
nel alanlar arasinda stirekli bir gel-giti icerir. ve bu gergeklik, tek-
tarafh bir muhasebe sonucu sadece simirlandirilmaz, fakat aymi za-
manda da yanhglanir. “Tabiat”, Adolf Portmann’in bilgece miisa-
hede ettigi gibi, “hayatin her veghesini kapsar. Oznel tecriibe, bu
vapinin diginda degildir.”

Galileo'nun birincil nitelikler ve matematiksel analize teslimi-
vetinin, mekanik diinya resmini viicuda getiren tek etmen olmadi-
g sdylemeve gerek yoktur. Bir bilimadanu silsilesinin hem teorik
beyanatlarindan hem de fiili deneylerinden cesaret almigti ki kendi
onyargilarim diizeltmekten oldukga uzak biri olarak, insan tecrii-
besinin genis bir kismuni, bilimin alanindan kasten siirdii.

Mekanik diinya resmine dair bu genel kabulii serdeden belgeler
o kadar fazladir ki tiimiinii temsilen onsekizinci viizyildan tek bir
ornek verecegim.

Galileo'nun kavramsal yapisinin klasik 6zeti, tam bir siiphecilik
ortiisti altinda yeni bakigt bir dogma olarak tesis eden parlak bir zi-
hin olan David Hume tarafindan yapildi. “Bu prensiplerle ikna ol-
mus bir halde, kiitiiphaneleri ziyaret ettigimizde,” divordu Hume, '
“nasil bir tahribat yapmamuz gerek? Elimize, 6rnegin, ilahivat va da
okul metafizigi ile ilgili herhangi bir cildi aldiginuzda soralim; bu
kitap, nicelik veya saw ile ilgili herhangi bir soyut muhakemeyi ige-
rivor mu? Havir. Egyanin tabiatina ve de varhga iligkin herhangi bir
deneysel muhakemeyi ihtiva ediyor mu? Hayir. O halde, bunu alev-
lerin arasina atin; zira, safsata ve illiizvondan baska higbir sevi iger-
miyordur.”

Bu nasihatleri ciddiye alanlar, sagduyu ve gerceklik namina
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yanhs gordiikleri kendilerinin digtndaki her tir teoloji ve metafizigi

temizlemeyi basit gordiiler. Yasanmus ve kaydedilmis tarih de ayni

kaderi paylasti. Kendi terimlerine gore, Hume'un ‘Ingiltere Tari-
hi*(History of England) vok edilmesi gereken ilk ¢alismalar arasin-
da olacakti. Gergekten de bilim, aninda gozlemlenemeyen ya da
tekrar edilemeyene itibarim o kadar yitirmisti ki bilim adamlarinin
ve teknik uzmanlann kendi tarihleriyle ilgilenmeye baslamalar an-
cak son zamanlardadir. Son yillarda, birgok bilim adami on yih as-
g herhangi'bir bilim ¢aligmas) izerinde diisiinmeye degmedigini
ifade etti. Bu durum, son kusaga ait biiyiik teorik ve deneysel ilerle-
melerin trettigi bilimsel egonun agin gururundan bagka, ayrica, on
yillik bir zihnin kusatabileceginden daha uzun bir gegmis ve daha
genis bir cevre ile siirekliligi tesis eden, organik tecriibenin hayati
bir kismuini olusturan hafizay itibardan diigiirme ¢abasina isaret
eder.

Bu tavir, Faraday’in ‘madde’nin elektronik yonlerine niifuz
eden kavravisinin ge¢ sonuca baglanmasindan sorumludur ve bilgi-
sayarin bilim adamlan ve mithendislerce nasil da o kadar geg gelis-
tirildigini agiklar niteliktedir ki sayet bilim adamlar1 ve miihendis-
ler Babbage’nin hesap makinasim bir kere olsun duysalardi, bu
icatta en az bir kusak 6nce ilerlerlerdi. Daha alt sevivede, ayn tavir,
‘Walden Two’da “bizler, tarihi ciddiye almiyoruz.” diyen davranis-
¢1 (behaviorist) ‘psikolog’ B.F Skinner’in anti-subjektif gériislerinin
kaynagim agiklar. Tabii, sayet inanoglu hig tarih bilmeseydi, Skin-
‘nerlar ditnyaya hiikmederdi; Skiner’in kendisinin, davraniggi titop-
yasinda tevazu ile ifade ettigi gibi!
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Makinanin onayi

cekte de kismen bilimdeki yenilenen ilgiden sorumlu olan

iki stirecin idaresini eline aldi ve bunlary, ileriye tasidi. Biri,
mekanik saat ve matbaada oldugu gibi, birbirlerine yakin bir sekil-
de eklemlenmis, inceden inceye dl¢iilmiis, standartlagtirilmg ve de-
gistirilebilir pargalardan olusturulmug makinalarin icadi ve gogal-
mastydi. Digeri ise, satisa sunulan mallara bir fiyat koyma-agirhk
ve saylya isaret eden soyut bir sayisal notasyon- uygilamasindan
kaynaklanan, makinalar tarafindan tarafindan tek tipte basilan ma-
deni paralarin genig kullanimiydi. Franklin’in Zavalh Richard’inin
veciz sozi, “Vakit, nakittir”, bu degisimi sembolize etti ve her iki-
sinin de ndtr bir mibadele aracina ihtiya¢ duymalar itibariyle bili-
min muameleleri pazar verindeki muamelelere benzedi.

Mekanik gii¢ arttik¢a ve bilimsel teorinin kendisi, daha ileri de-
neysel ispatlarla daha yeterli hale geldik¢e, yeni metot hakimiyet
alanuni genigletti ve verimliligine iliskin her yeni gostergeyle, temel-
lendigi sallantili teorik semay1 saglamlastirdi. Astromii rasathane-

YENI BILIMSEL FELSEFE, evvelce toplumda varolan ve ger-
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sinde baslayan sev, nihayetinde, giiniimiizdeki bilgisayar kontrollii
olan ve otomatik olarak isletilen fabrikada son buldu. Bilim adam,
inga ettigi diinva resminden, ilkin kendisini ve kendisivle beraber,
organik potansivelinin ve tarihsel miinasebetlerinin énemh bir kis-
num tardetti. Bu diisiince sistemi her alana yayildikga, en aza indi-
rilmis mekanik vechesinde dahi 6zerk ig¢i kademe kademe tiretim
mekanizmasindan tardedilecekti. Son olarak, bu kazivelerin kars
gikilmaz ve kurumsal prosediirlerin degistirilmez olarak kalabilme-
si igin, insanin kendisinin herhangi bir tabi gevre ya da kendi tarih-
sel muhiti (milieu) ile her tiirlii anlamb iliskisinin kesilmesi gereke-
cekti.

Mekanik diinya resmini varatanlar birgok aktiiel icat ve kesifleri
dnceden gordiiler ve bunlar meydana getirmek igin oldukga hirs-
hydilar; fakat, zihinlerinde dahi, kendi gabalarinin korku verici
toplumsal sonuglarini tahmin edemediler.

Gergekte, veni diigiince sisteminin ve duygusuzlagtirtlmig (de-
emotionalized) 6nermelerin anhk sonucu, gegici bir mutluluk ver-
di, zira Reformasyon ve Kargi Reformasyon’dan kalan hararetli te-
olojik tartigma atmosferini serinletti. Milton ve Johnson’dan Shel-
ley ve Wordsworth’a ve bunlarin otesinde, Whitmen ve Tenny-
son’a kadar sairlerin bilime duyduklar ilgi, veni diinya resminin
ozgiirlestirici etkilerini ispatlar, zira Homer’in bize hatirlattign gibi
sairler, esvay1 bize oldugu gibi anlatirlar. Kozmos’un yapist ve insa-
nin yiice ilgileri ile ikiye béliinmiis zihinler, yeni diinya resmini ve
bu resmi islevsel (operative) gergekliklere, faydali iirtinlere, top-
lumsal ilerlemelere ¢eviren yeni makinalan degerlendirerek birara-
va geldiler. Elbette ki bu, bir kazanimd1.

Dig diinyava yonelik bu tavirda genel olarak yararh olan, bu
tavrin, her kisinin belli bir derecede katilabilecegi ortak tecriibeleti
sabit bir referans haline getirmesi ve insanin tabiaun isleyisini anla-
ma vetenegine giiven vermesiydi. Artik akhin Ortagag’da oldugu gi-
bi, hayali haritalar, gercekte olmayan tarihler, onuncu elden agikla-
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malar ve muteber halisiinasyonlarla yetinemeyecegi, tim sagduvu-
lu zihinler tarfindan kabul edilmisti. Soyut ve sinirh olsa da dogru
bilgi, gosterislice hersevi kapsadigi soylenen bulanik ve eksik genel
bilgiden daha ivivdi. Boyle bir vararh bilgi tedariki, temel yanhghk-
lar1 tiimden ortadan kaldirmadiysa da, bunlar gegici olarak denge-
ledi. Bu suretle, onyedinci yiizyillda Galileo’nun Sanctorius’a teklifi
sonucu, termometrenin, beden 1sisim1 8lgmede kullanilmasi, tipta
teshisin dogru konmasini sagladi. Bunun gibi, hem termometrenin
hem de barometrenin kullanilmasi, havay tasvir ve tahmin etmede
ilk niceliksel ipuglarini sundu.

Tim bu basarilar, mekanik diinya resmini biiyiik oranda kabul
edilebilir kildi. Bugiin de bu resmin birgok kismi ayni sekilde dur-
maktadir. Bundan sonra niceligin alameti ya da biiyiiklik, ideal
olarak her alanda her tiirlii niteliksel yarginin vazgegilmez bir par-
gas1 olacakti. O zaman, bir noktaya kadar, yeni metot kendi kendi-
ni onayhyordu. S6zde birincil nitelikler tizerine kéklii vurgunun
zayifhiginin bir handikap haline gelmesi, bu vurgunun artik niteli-
gin ihrac igin nicelik tizerinde, form, sekil (pattern) islevsel diizen-
leme ve dizaynin ihraci igin de parga parga bilgi izerinde yogun-
lastigr vakittir. Mekanik diinya resmini gelistirenler, daha sonra,
Leibnitz’in dogru bilgi ile yeterli bilgi arasindaki dikkat ¢ekici ayiri-
mum goérmezlikten geldiler ve dogrulukla, ilgili verilerin varligim
dista tutma ve hatta yok sayma pahasina dahi, kolaylkla tatmin
oluyorlardi. Bu uygulama oldukg¢a rahat basanilmgty; ¢iinkd, orga-
nik siiregleri ve imkan davramisimi agiklamada temel bir goreve sa-
hip olan islev ve amag, her ikisi de makinaya nakledilmislerdi.

E. A. Burtt, s6zde birincil niteliklere dzel bir statii verilmesinin
sonuglarini yorumlarken isabetli bir gekilde miisahade etmistir ki
bu, “insani, gergek ve asli diyarinin diginda okumanin ilk basama-
giydi. Insan, ilk defa, diigiincede, ilgisiz bir seyirci ve gergegin 6zii
olan biyiik matematikse! sistemin ériemsiz bir etkisi olarak zuhur
etmeye baglar.” '
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Sonug olarak, veni bilim adamu, insam, hazirladig resimden ih-
rag ederken, tipki fotografcinin 1sik ve kimyevi maddelerin bir film
iizerinde ‘nétr’ bir kayit birakmalarina izin vermesi gibi, tabiati di-
rekt izlenimini olusturmasina birakma ¢abasindaydi. Fakat, gorii-
niirde insani onyargilardan bagimsiz olan bir siireg i¢in boyle bir
metaforu kullananlar, bu kavramin aldaticahgin ortaya koyarlar.
Cinkii, bovlesi notr bir prosediiriin uygulamaya konmasindan 6n-
ce, fotografci, filmini koymali, konusunu segmeli, kamerasini
odaklamahdir ve elbette ki, kameramn viicuda gelebilmesi igin, op-
tikte, mercek yapiminda, plastikte uzun bir kesif siirecine ihtiyag
- vardir. Kisacasi, hassaslagtirilmig bir yiizeyde 1s1g:n etkisinin kayde-
dilip muhafaza edilebilmesinden once bir yigin insani ihtiyag, ilgi-
ve tercih hesaba katilmalidir. Sayet, insan, kendisini ve kiiltiiriini,
resmin disina bilfiil atabilseydi, ¢ekmek igin higbir resim, hig bir
neden olmazdi ve tabii ki hi¢gbir mekanik diinya resmi ve makinala-
rin higbir yeni nesli!

Tiim ideolojik zayifligina ragmen, matematiksel -mekanik me-
tot, tahmin edilebilir sonuglara varma yeteneklerinde mucide ve
mithendise giiven veren ‘fiziksel olaylar'in berraklagmas ile sonug-
landi. Makul bir soyutlama olan bu basit terimlerle tammlanan ‘fi-
ziksel diinya’ va gelince, A.N Whitehead'in igaret ettigi gibi, “somut
bir sekilde dayamkh olan varhklarin organizmalar olmasindan do-
lay, biitiiniin plani, ona dahil olan birgok ikincil organizmanin ka-
rakterine dahi etki eder. Bu nedenle, canh bir bedenin igindeki bir
elektron, bedenin plamndan dolayr onun digindaki bir elektrondan
farkhdir.” Ve, ayni gekilde, bir oksijen atomunun iginde bulunan
bir elektrondan farklidir. Su halde, bilimsel metot, istatiksel olasi-
liklarla ilgilenmeyi biraktiginda, pozitivizmden platonizme ge¢me-
lidir.

Yeni diinya resmini bdylesine etkili kilan sey, organizmalarin
kompleks gercekligini mahsus gozardi eden metodunun engin bir
isgiicii-tasarrufu arac olmasiydi. Bu resmin pragmatik yetkinligi,
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kavramsal viizeyselligini dengeledi. Diger tiim biitiinleri kapsayan
bir biitiin olarak evren, sahip oldugu sonsuz gesitli ve ¢ok katli so-
mutluluguyla dl¢iilmez ve kavranamazdir. Kigi, érnekler ve sovut-
lamalarla, zihinde ancak oyuncak bir model olusturabilir.

Varolusun ekolojik komplekslikleri, bu zenginligin bir kismi in-
sanin kendi tabiatimin biitiinleyici bir pargas olsa da, insan akhm
agar. Ancak bu varolusun bazi kiigiik kissmlarini kisa bir zaman
icin soyutlamakla, varlik gegici olarak kavranabilir; bunu da sadece
orneklerden ogrenmekteyiz. Birincil nitelikleri ikincil olanlardan
ayirmakla, matematiksel tanimu ger¢egin mihengi yapmakla, insa-
mn sadece bir kismindan, gevresinin sadece bir kismun kegfetmek
i¢in yararlanmakla yeni bilim, hayatin en belirgin vasiflarini, yerle-
rine makinanm konulmasi igin etiketlenmis salt ikincil fenomenle-
re baganl bir gekilde, doniistiirdii. Bu suretle canli organizmalar,
en belirgin islev ve amaglaniyla, liizumsuz hale geldiler.
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sisteminin sonuglarina kati bir sekilde parmak basan yine
felsefeci E.A Burtt idi.

“Insanin performansi, niceliksel metotla en yetersiz bir tarzda
olgiilebilirdi. Yasam, renk ve seslerin, zevklerin, acilarin, tutkulu
agklarin, hirsl gayretlerin yagamuydi. O halde, gergek diinya, insa-
nin diinyasinin diginda bir yerde olmaliydi: astronomi diinyast,
durgun veya hareket eden karasal cisimlerin diinyasi. Insan ve bu
diinya arasinda ortak tek sey, insamin diinvay kegfetme kabiliyetiy-
di, 6nceden tahmin edilmekle beraber, kolaylikla goz ardi edilmis
ve hi¢bir durumda insam bilebilecegi gergeklik ve nedensel yetkin-
lik seviyesine viikseltmeye yetmemiy bir olgu. Dig diinyanin daha
asli ve daha gergek olarak yiiceltilmesiyle beraber, daha biiyiik olan
asalet ve deger sifatindan eser kaimadi. Galileo’nun kendisi daha da
ileri gider: “En miikemmel unsur olan 1gikla iliskisinden dolay1 gor-
me, duyularin en mitkemmelidir; fakat igikla kiyaslandiginda, son-
lunun sonsuza gore bayag oldugu kadar bayagidir.”

ER\-\-’IN SCHRODINGER'DEN BIR KUSAK ONCE, veni analiz
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Isigin fiziksel fenomenini nihai ve yiice olarak telakki etmek ve
kendisi yasamun en ala tezahiirit olan bilincin 1@t unutmak, Gi-
nes Tanrisi’'mn, abidlerinin gdzlerini nasil da etkili bagladigini gos-
terir. Mekanik diinya resminin bu kadar viiceltilmesinden neler
kaybedildigini, biyolog Pumphrey’in son zamanlarda yapilmis bir
icatla ilgili olarak yaptig bir muhasebeden gikarabiliriz.

‘The Bell Telephone miihendisleri” diyor Pumphrey; “tiim bil-
ginin, konugmanin tiim ses enerjisinin adeta sikistirildig on dar ¢i-
kiga sahip, otuz iki devir genisliginde, siirekli fakat sinirli bir spekt-
rumdan nakledilmesi verine, Vocorder denilen bir sistemle gegiri-
lebilecegini buldular. Bunun ekonomik bir sonucu olarak, alict ve
vericilerdeki veterli teghizatlarla on anlagilabilir mesaj, simultane
bir bigimde bir kanal iizerinden ardi ardina gonderilmektedir.”

“Bize ilging gelen husus ise” diye devam ediyor Pumphrey, “bu
islemin, konugmanin karakteri iizerindeki etkisidir; ¢tinkd, ayrintih
vapimn digta tutulmasinda ya da bulaniklagmasinda, konugmanin
duyguya ve bilgive dayali iglevlerinin tiimityle mekanik bir gekilde
ayrilmasina neden olmustur. Bu korkung¢ makinanmn trdindi, tama-
muyla kavranabilir (anlagilabilir) ve tamamuyla gayri-sahsidir. Hig-
bir 6fke ya da sevgi, sefkat va da dehset, ironi ya da igtenlik belirtisi,
bu makinadan ge¢ememektedir. Higbir kopek, sahibinin sesini ta-
niyamamaktadir. Zaten, mesajin bir insan bireyinden verildigi ses-
ten anlagilamamaktadir. Ama, bu durumda bilgi herhangi bir zarar
gérmez.” '

“Bu durumda bilgi, herhangi bir zarar gormez.” Bu soz, gergekte,
boyle bir bilgi tiiriiniin, yasamin terimleriyle, dogustan kusurlu ol-
dugunu sovlemenin bagka bir yoludur. Ciinkii, tamarmvyla faal or-
ganizmalar ve akilli insan gahsiyetleri tarafindan tecriibe edildigi
seklivle aktiiel diinvanin yeterince biitiinciil ve anlasilir bilgisini
higbir zaman alamamakta ve ayni zamanda bu bilgive cevap vere-
memektedir. lronik olarak, onyedinci yiizyilin bityiik digtiniirleri-
ni,insaim hem ¢ok-boyutlu diinya51f1dan stirmeye hem de bilimsel
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sesini bir Vocorder sevivesine indirmeye sevkeden sey, insanin me-
kanik icatlarindan duyulan kékli kivangti. Bu, teleskopla dogrula-
narak (justifike edilerek) yiiceltilen begeri bir kivangt:.

Ayn indirgemecilik ve soyutlama, gergekte insanmn diger tiim
organlarinda vuku buldu. Bugiin cinsel yasam dahi, hirsh genetik-
¢ilerin ve fizyologlarin ellerinde tecaviizden muaf degildir. Johnson
ve Masters'in insamin cinsel eylemleri hakkindaki s6zde objektif
bilgilerine bakin. Yagamin boyutlarimin bu gekilde kademe kademe
indirgenmesi, diinyann, evrenin merkezi olmadig kesfinden ¢ok
daha ciddi rezaletleri ihtiva etti. Hristiyani tevazu, ruhu, varsayim-
sal olarak ruhu (nefsi), Tanr’va yvakinlaghrmigty; fakat bilimsel te-
vazu, ruhu, kendi kendini yok etme noktasina getirivordu.

Simdi, niceliksel, 6lgiilebilir, digsal olana istisnai bir vurguya sa-
hip bu mekanik diinya goriiniigii, bilinen 1rk ve kiiltiirlerin en ilkel-
lerinden birisi ile, Avusturalya verlilerinin diinya goriisiiyle kiyasla-
yin.

Son zamanlann bir yorumcusu, Kaj Birket-Smith’e gore,
“Avustralyalimin hayat anlayisindaki temel diisiince, insania tabiat,
canli ile olii arasinda higbir keskin ayirimin olmamasi, ve hatta
gecmis, hal ve istikbal (gelecek) arasinda dahi bir boslugun bulun-
mamasidir. Tabiatin insansiz varolabilmesinin olasiligs, insanin ta-
biat olmaksizin varolabilmesi kadardir ve diin ve yarn, bize gore
anlagilmaz bir halde, bugtinde birlegirler.”

Avustralya yerlisinin gozlemleme ahskanhgindaki va da tecrii-
besinin sembolik formiilasyonundaki yetersizlikler ne olursa olsun,
bu kitabin gelistirdigi tema olarak goriilecektir ki Avustralya’nin
‘ilkel’goriisii, bivolojik ve killtiirel agidan konusacak olursak, ger-
gekte mekanik diinya resminin goriisiinden ¢ok daha az ilkeldir;
¢linkii, mekanik diinya resmi Kepler, Galileo ve takipgilerinin, goz-
lemlerinin sthhatini ve tasvirlerinin inceligini bozmak suretiyle bi-
lerek thrag ettikleri hayatin bir¢ok boyutunu icermektedir.

Tiim ondokuzuncu yiizy1l boyunca, bilimin baghica sdzciileri,
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Huvgens ve Newton kadar kendilerinden emin bir sekilde ilan etti-
ler ki mekanigin kanunlan, yalnizca tiim fenomenlere hitkmeden
kanunlarin arasinda bir kanun dizisi degil, fakat hayatin ve aklin
dahi veterli bir agiklamas igin gerekli olan biricik kanunlardir bun-
dan dolay1 da bagka herhangi bir mekanik olmayan (non-mechani-
cal) davramigin aranmasina liizum yoktur. Clerk Maxwell gibi oz-
giin bir bilim adam dahi, 1875’te, “fiziksel bir fenomen, maddi bir
sistemin bigim ve -hareketindeki bir degisim olarak biitiiniiyle ta-
mimlanabildiginde, bu fenomenin dinamik agiklamasinin tam ol-
dugu soylenebilir.” derken, ondan daha 6nce (1869) Helmholtz,
kendinden emin bir sekilde sunu ifade edivordu: “Tabii bilimlerin
konusu, diger tim degisimlerin dayandigi hareketleri ve dolayisiy-
la, kendilerini mekanik i¢inde ¢6ziimleyemedikleri bu hareketlere
mukabil motiv gii¢leri bulmaktir.” Boscovich ve Faraday'in meka-
nik olmayan davramgin varolabilecegine iliskin kanaatleri, o za-
man, atom seviyesinde dahi sinirin digina tagnnsti.

Bu, hala, kendilerinden ‘canl’, ‘organizmik’, veya ‘parapsiko-
lojik fenomenler hakkinda rasyonel bir disiince istendiginde bir
¢ok bivolog tarafindan ifade edilen kiiglimsemeyi, gercekte ise la-
netli bir bid’at iizerinde olmanin verdigi teolojik korku titremesini
agiklar. Bu mekanistik doktrinin nihai sonucu, makinayi herhangi
bir organizmadan daha yiiksek bir statiiye viikseltmek ya da en iyi
durumda yitksek organizmalann, siipermakinalar olduklarini iste-
meye istemeye kabul etmekti. Bu suretle, bir metafiziksel soyutla-
malar kiimesi, bir¢ok tecessiime sahip makinanin zamanla ‘Yiice
Gii¢ haline gelecegi, bir dini tapinma ve ibadet nesnesi olacag: tek-
nolojik bir medeniyetin altyapisim hazirladi.

Gegen yiizyll boyunca, ézelde son kugak boyunca, bu koklii for-
miilasyon, bir¢ok alanda, Galileo’nin dogrudan miras¢ilan olan
niikleer fizik¢iler tarafindan en kesin bigimde diizeltildi. Ciinkd,
ufak partikiiller ve viiklerden miitesekkil diinyalar1 saf mekanik ya
da geometrik terimlerle tanimlanamaz yahut ele alinamaz veya is
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goren bir makinada tekrar biraraya getirilmekle (re-assembled)
ahenkli ve goriiliir hale getirilemez.

Tum bunlardan dolayi, -her ne kadar, ¢agdaslarimizin fiili tec-
riibesi X 1sinlarini ve goriintii ve seselere iligkin elektronik aktarma
sistemlerini igeriyorsa da- mekanik imge, sirf sahip oldugu somut-
luk nedeniyle dominant kalmistir. Mekanik diinya resminin hala
mubhafaza ettigi bu disiinceyi 6rneklendirmek i¢in, kendime, az da
olsa komik iki 6rnegi hasredecegim. .

Son zamanlardaki bir kitabinda meshur bir biyolog, acinin ger-
gek varhgim, onun bir ig tecriibe, sahsi olarak ifade edilir ve dolavi-
styla bilimsel agidan ulasgilmaz (kavranmaz) ve tanimlanmaz oldu-
guna dayanarak bertaraf etmistir. Sirf varligiyla, uyguladign yonte-
me ters gelen bu faktorii digta tutmak i¢in, bu bivolog: “Acidan igi-
nizde bulunan korkung bir seytancik seklinde bahsediyorduk. Ge-
lin, artik acidan onu makinalar ve diger nedenlerle karsilagtirarak,
sinirler ve onlarin itkileri gergevesinde ve hepsinden 6te, beyinler
ve onlann aciya tepki gosterdikleri tarz ¢ergevesinde bahsedelim. O
zaman, en azindan, kendimize aciy1 hissetmemeyi dgretebiliriz.”

Bu metot gergekten ise variyorsa, sozgelimi bir kanser hastast
i¢in arzu edilebilir bir 6gretim tiirii olacaktir. Buna ragmen, diger
birgok olayda oldukga ihtiyatsiz (basiretsiz) bir metot olabilir; or-
negin, bir ¢ocuk elini atese dokundurdugunda, keskin bir ac, ona
daha ciddi bedensel zararlardan kaginmasimu 6gretir. Eski zaman-

"larda ispat edildigi seklivle, bu tiir bir 6gretimin muteber sekli olan
hipnotizmamn belli sartlar altinda hayran kalinir bir anestezi gore-
vi gérdiigiinden siiphe voktur; ve stoik 6z-disiplin ya da oto-telkin
dahi birgok aa igin mitkemmel bir anestezi olabilirler. Fakat, “ta-
nimlanmasi imkan dahilinde olmayan bir geyin varligindan bahset-
meye caliymak abestir.” diyen bir bilim adaminin teorik simrlan-
dirmalarina ne demeli? Bu varhigi inkar etmek daha biyiik bir sag-
malik degil midir?

Témmlanmayan her seyi var-olmayan (yok) seklinde bertaraf
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etmek, varlig bilgiye es tutmaktir. Bir renk, sadece, matematiksel
olarak belirlenebilir dalga uzunluguyla olan tanimlanabilir mi? Bu
soyut tammlamanin ne kadar sithhatli oldugu 6nemli degil, 6znel
bir tecriibenin renkle ilgili gosterdigi kamtlarin higbirini goster-
mez. Ayni sey aa i¢in de gegerlidir. Acimun varh@ini ya da énemini
tamimlanamayacak kadar kisisel olmasindan dolay1 reddetmek, bi-
limsel nesnelligin bir drnegi midir?

Aciy bilimsel agidan itibardan yoksun kilma tegebbiisii gergek-
te, organik reaksiyonlari, makinavari davranigla eglegtirme tesebbii-
stidiir ve makinalarin herhangi bir aciy1 kaydetme araglar1 olmad-
gindan, bu durumdaki bir organizma, bir anomali ya da daha da
kotiisi, teknolojik bir anakronizm haline gelir. Bu kéhne mekanik
modele simsiki yapisanlar igin belki de daha sinir bozucu gelen sey,
uzun zaman evrimei doktrinlerimizin éniinde durmasina ragmen
acimin heniiz herhangi bir biyolojik cevabin verilemedigi bazi seyle-
re igsaret etmesidir. Nasil oluyor da daha diisiik derecedeki bir ac
gibi kendisi de higbir amaca hizmet etmeyen siddetli ac1 gibi biiyiik
bir yanls adaptasyon, kahtimsal bir 6zellik haline gelmistir? Bu,
yiiksek organizmalarin sinir sistemlerinin siddetli hassasiyeti ve asi-
n duyarlih@ igin ddemeleri gereken agir bir bedeldir. Hangi ‘selek-
tif bask1” boyle ise yaramaz bir reaksiyonu dretip nakletti?

Bugiin, hemen hemen patalojik olan, dogrudan dogruya incele-
nemeyen Ve kontrol -digsal, tercihen mekanik, elektronik ya da
kimyasal kontrol- altinda tutulamayan geylerin korkusu, ¢ok daha
eski bir atavizmin, karanlik korkusunun, bilimsel bir muadili ola-
rak hayatim siirdiirmektedir. Buna karsihk, demode olmus meka-
nik diinya resmini tamamlamaya adannug dort asrin sonunda biz-
ler bugiin makinay1 gereginden fazla viiceltivorsak, bunun sebebi,
bizleri makinayi dizayn ve kontrol etmeye yetkin kilnus mekanistik
dgretinin aym zamanda, bilim adamina, hissiz bir sekilde makina-
larla tanimladigy canh organizmalara karst bir siginak vadetmesi
degil midir? Makinalar diinyasinda ya da makinalara indirgenebi-
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len varatiklar diinyasinda teknokratlar, gergekten de birer ilah hali-
ne gelecekti. .

Dogru; soruna derin bir sekilde egilenlerin bu tiir makinalar
tiretmeyi bilfiil bagarmis insann, bunlari kontrol edemeyecegini
tahmin etmeleri i¢in sebepleri vardi. Zira, bu makinalar gergekten
canhydilarsa, sadece 6zerk olarak kalmayacak, insaninkilerin va-
ninda kendi kaprisleri de olmak iizere diger etkileri de mahkum
edeceklerdi. Norbert Wiener dahi, bunun ¢ok vakin bir gelecekte
bilgisayarlarla vuku bulabileceginden korktu: 2001’ filminin senar-
yosunun, hatadan miinezzeh uzay gemisi bilgisayarinin, hirginlagip
astronotlara diigman kesilmesi ile ulagtig: bir nokta. Elektronik
alim-i mutlak (omniscient), insan gibi nesnel yasamm bir muadili-
ne sahip olsaydi, onun da en az, Bronz Cagr’min gtilii tanrilan ka-
dar ¢ilgin, zalim ve cani oldugu goriilmeyecek miydi? Aslina bakar-
sanmz, ¢ok daha diigman kesilirdi, ¢iinkii insamn kendi bilingaltina
kargt kendi kendini koruyabilmesi i¢in inga ettigi kiiltiire] koruyu-
culardan biitiiniiyle mahrumdu.

Bir zamane bilim adamimin arkaik mekanik diinya resmine, bu
sinirh gerceve diginda ver alan organik olaylara kopiirecek kadar
teslim olabilmesi, bu agir1 basitlestirilmis modelin ne kadar cazib ve
ne kadar giiglii oldugunu gosterir ki maalesef bugiin dahi ayni du-
rum devam etmektedir. Fakat organizasyon, bilyiime ve {iremenin
ozerk siirelerini agiklamak i¢in makinayr kullanma sagmaligini
(absiirdliigiinii), Frank O’connor’in, annesinin, kendisi daha ¢ocuk
vasta iken, sikici fizyolojik ve duygusal vakinliklart anlatmadan, be-
beklere nasil gebe kalindigim agiklama gayretini anlattig hikaye,
belki de en iyi sekilde tasvir eder. Kadin biraz diigiintir ve agiklar:
“annelerin karinlarinda bir motor var, babalarda ise bunu ¢ahist-
ran bir alet ve motor bir kere ¢alistiginda bir bebek yapincaya ka-
dar durmaz.” Ama elbette ki! Bundan daha ‘dogal’ yani daha me-
kanik, daha ‘nesnel’ ne olabilirdi?

Bu suretle, ondokuzuncu yviizyilin sonu ile birlikte, hayatin ger-
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ceklerivle viizlegen basit bir kadin, cinsel utangaghk tarafindan bi-
lim adamlarinin organik davranig ‘mekanik’ bir siirece indirgemek
i¢in vaptiklan agiklamalarin daha ham fakat ikincil benzerlerini
vapmaya sevkedildi; sanki makinalar, atomik elementlerin evrimi-
ninin sebebini bile izah etmek i¢in pre-organik varolusun tam bas-
langicinda tespit edilmesi gereken organizasyona dogru ‘dogustan
gelen’ egilimden daha asli (primordial) idiler.
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nuglarini ortaya ¢ikarmak olacaktir. Bununla birlikte, bu

sug olduk¢a bagarihyd: ve beraberinde getirdigi entellektiiel
ganimet ¢ok fazlayds; oyle ki, iskenceden kurtulmak igin Engizis-
yon’a boyun egmekten olduk¢a uzak olup da Galileo’nun ayak iz-
lerini takip eden kisiler, Galileo’nin metodoloji ve metafizigini in-
sani aktivitenin her safhasina yaymislardi. Sonug olarak, bilim lon-
castnin ustalari, birgok mukallit ve talebeleriyle birlikte, daha énce-
ki herhangi bir rahiplikten daha fazla etki ve giice sahiptiler. Daha-
st, ispat edilmig bir mucizeler dizisi ile yayilan bu yeni rahipligin di-
ni titm zihinlerde saglam bir basamaga sahip oldu ve Giines Tanri-
si’na dogrudan hi¢bir borcu olmayan bilimsel bilgi ve teknik faali-
yet alanlan bile, onun otoritesine boyun egdi.

Mekanik diinya resmindeki yetersizliklere igaret ederken, bir-
¢ok yararh sonuglarim, 6zellikle bu sonuglarin en etkin direkt bir
bigimde uygulanabilecekleri alani -yani teknigin kendisini- kiigtim-
seme arzusunda degilim. Bilimsel hakikatin her yeni pargasi, ister

B U KITABIN BIR GOREVI, Galileo’nun ‘sugu’nun talihsiz so-
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hatirlanmaz olsun ister anhk, degerliydi. Dogmatik konumlarin sa-
vunusunda siddetli duygularin kabardig), bir Katolik’in bir Protes-
tanla veva iki farkli Protestan mezhebin savunucularinin birbirle-
rivle konugmasinin imkéansiz oldugu ac1 politik ve teolojik ¢atigma-
larin hiikmettigi bir devrede yeni mekanik, ideloloji birlestirici bir
isleve sahip oldu: ortak bir dil sagladi ve oldukga farkh i¢ dlemlere
sahip insanlarin istirak edebilecekleri pratik ¢abaya dayal: bir alan
agti. Bu ortak zihinsel iligki ve isbirligi diinyast, ulusal bencillik ve
kiskangliklara ve kendi kendilereni tecrit eden totaliteryen ideoloji-
lere ragmen genislemeye devam etti. Diinyanin her yerinde bilim
adamlari, meslektaslar1 arasinda kendilerini herhangi bir meslek
grubundan ¢ok daha fazla evlerinde hissederler, giinkii ortak bir di-
li konusurlar ve ortak bir hedefin pesindedirler. Bu birlik, her ne
kadar sik¢a bozulduysa da, kaybedilemeyecek kadar kiymetlidir.

Bilindigi gibi bilimlerin bu sekilde yarattiklari seyler, hiinerli
sembolik mamiillerdi. Maalesef bu sembollerden zimnen faydala-
nanlar, bunlarin viiksek bir gergeklik diizeni sunduklarina inandi-
lar; halbuki, gergekte bu semboller sadece yiiksek bir soyutlama dii-
zenini ifade ediyorlardi. Insan tecriibesi, zorunlu olarak ¢ok-boyut-
lu kaldi. Bir ekseni, yatay bir sekilde, dis gozleme agilan diinyaya,
sozde nesnel diinyaya dogru genisler; diger ekseni ise, dik agilarla,
dikey bir sekilde 6znel diinyanin derinliklerinden ve yiikseklikle-
rinden geger. Gergekligin kendisi de, ancak her iki diizlem boyunca
- ¢izilen sayisiz gizgilerden olugan ve merkezde, canli bir kiginin ak-
linda, kesisen bir figtirle temsil edilebilir.

Fakat gelin artik Giines Tanrisi'nin hakkini verelim: tesis ettigi
diizen gergekte, hayatin diger tiim tezahiirleri igin bir temel tegkil
etti; abidleri ise diizensizlik ve ¢oziilmeye agik bir kiiltiirde, diizene
gerekli saygin gdstérdiler. O halde , buna ek olarak Galileo icin ia-
de-i itibarda bulunalim; ne yaptigim bilmivordu ve biyiik olasilik-
la, nesnel ve 6znel tecriibeyi ayirmanin nelere yol agacagim tahmin
edemedi. Kendisi gizli bir sapik (heretik) degil, fakat acik goriiglii
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naturalist bir hiimanist ya da hiimanist bir naturalistti ve varatil-
masina yardima oldugu sovut kavramsal diinyanin sonug olarak
tiim geleneksel degerleri verlerinden edecegini ve egemen mekanik
Orgilye uymayan tiim tecriibe ve bilgivi reddecegini tahmin edeme-
di. Galileo, hayatini ve zihnini sekillendiren kiiltiirtin, varhgim
kendisinin diinyaya bakis tarziyla daha diizenli, daha zengin bir ge-
kilde -cansizlastiriimis, zaviflatilmis ve indirgenmis bir bigimde de-
gil- stirdiirecegini kaniksamgtir. Maalesef Galileo'nun takipgileri,
oznel faktorlerin, yani insani dirtiilerin, tasanlarin ve otonom tep-
kilerin énemini inkar ederlerken, kendi 6znelliklerine dair her tiir-
lii aragtirmadan kagnuslards; degerleri, amaglari ve bilimsel olma-
van anlamlan, fantezileri, hayalleri kendi pozitivist metodolojile-
riyle iligkisiz olarak dista tutarlarken, kendi sistemlerinin yaratil-
masinda 6znelligin oynadig: roliin farkina varamanuslards. Fiiliyat-
ta yaptiklan sey, her tiirlii deger ve amaci bertaraf etmekti, fakak
viice olarak telakki ettikleri bir amag disinda: Bilimsel ger¢egin pe-
sinden kogmak. Bu hakikat arayisinda, bilim adami kendi disiplini-
ni kutsallastirdi ve daha da tehlikelisi, onu her tiirlii ahlaki yiikiim-
liiliigiin tizerine verlestirdi. Bu takdisin sonuglar1 ancak ¢agimizda
goriinmeye bagladi. Bilimsel hakikat mutlak bir stattiye ulasti; ardi
arkas: kesilmez arayis ve bilgi genislemesi ise, kabul edilen tek kate-
gorik zaruret haline geldi.

Sayet, insan irkinin tarihi, birtakim ibretler veriyorsa su, onlar-
dan biridir: Insan, mutlaklara tesliin edilemmez. Romallar, “Tavan
¢Okse de adalet yerine gelsin” dediklerinde, bir an bile, tavanin ¢6-
kebileceginden siiphe duymamuslards; fakat sebatla atomu pargala-
maya ¢abalayan fizikgiler, insan irkini tehdit ediyorlardi. Niikleer
bombalarin icat edilmesiyle, yerviiziindeki tiim yagamu tehlikeye at-
tilar. Zira, artik sadece tavan degil gokler de ¢okebilir. Eski hakikat
vada sonug oyununda sonuglar en az hakikat kadar 6nemli olmaya
bagladilar ve hakikatin yeni alanlardaki her geniglemesiyle birlikte
dikkatlice tekrar tekrar incelenmeleri gerekti. Bugiin, bu dikkatin
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olmamasindan dolavi, milyonlarca insanin toplu bir felaketin gol-
gesinde yasamasinin yan sira, teneffiis ettikleri hava, igtikleri su,
- yedikleri yemek, bilimsel bilginin yanliy uygulamalar aracihgiyla
zehirlenmektedir.

Yeni bilim, kendi semasinin temel bir bileseni olarak gézlemci-
nin kendisivle baglamug olsayds, onun mekanik modelinin ve gayri-
tabiilegtirilen (de-natured) ve gayri-insanilestirilen (de-humani-
zed) evreninin yetersizligi kaginilmaz olarak ortaya gikacaku. Sezgi-
ler ve hatiralar olmaksizin bilgi zayiftir ve kendi keyfine gore verdi-
gi beyanat dylesine eksik, kadim kiiltiirel déniim noktalar: olmak-
sizin, Oylesine vetersiz, yapisal agidan oylesine tahrif edilmistir ki
bilginin kendisi, bisbiitiin yanhs bir malumat durumundadir.
Perry Bridgman, Stallo’ya Giris (Introduction to Stallo) adl1 eserinde
bilim adamuinin kendi mekanistik formilasyonlarinin teorik zayifh-
liginin dstesinden gelmesini miimkiin kilan seyin onun aktif deney
ve seleksiyonu olduguna isaret etmekle iyi etmistir.

Bilim adamlariyla hasir nesir olan ya da yaratic1 bilim adamlari-
nmin biyografilerini okumug hig kimse, tam tarafsizhk (impersona-
lity), mekanik duyarlilik, duygunun sert bir gekilde bastinlmas: gibi
nesnellige iligkin hakim diisturlarin, sonuglann toplamini ya da
son goriiniimlerini titiz ve sistematik tasvirlerle ele almaktan bagka
bir seve taalluk ettiklerini diigiinmez. Bilimsel oyunu oynarken, bi-
lim adam: oyunun kati kurallarina uymak zorundadir, aksi halde
cezalandirihr, gerekirse de diskalifive edilir. Fakat oyunun kendisi,
gurur ve kibirden zihinsel sakacilik ve yogun estetik hazza kadar
her tiirlii 6znel tahrike agik insanlar tarafindan oynanihr. Bu 6znel
temeller olmaksizin, bilimdeki en iyi ¢aligmalarin bazilarinin ger-
ceklestirilebilme ihtimalleri zayiftir.

Her verde oldugu gibi bilimde de, olgun kisilik, yaratici eylem,
i¢in zorunlu bir temel olsa da, bilim adaminin metot ve amacinda
radikal bir déniigiim olmaksizin orijinal mekanik diinya resminin
kendisinden neget eden direngen sinirlamalann iistesinden geli'ne-
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mez. Teoride olsa dahi insan, hem kendi tabiatinin hem de vagadig
diinyamn kusurlu bir resmini ortaya gikarmadan kendi havati or-
ganlarim disan gikartamaz, ayrica tiim eylem alanini, gézlemlene-
bilir ve kontrol edilebilir olana indirgevemez.

Sirf igsel ve o6znel oldugu igin insanin varliginin en merkezi ol-
gusunu ihrag etmek, insan tabiatinin en kritik kismini bir kenara
birakan biiyiik 6znel yanlislamayr mimkiin kilmaktadir. Zira gidip
gelen diisler, hayaller, bedensel dirtiiler, formatif diigiinceler, tasa-
nlar ve icatlarda -ve hepsinin otesinde dildeki agiklikta- tecriibe
edildigi seklivle bu temel 6znel degisim (seyelan) olmadan, insan
tecriibesine agik diinya ne tanimlanabilir ne de rasyonel bir sekilde
anlagilabilir. Cagimz bu dersi 6grendigi zaman, insamin ve daimi
kaybinin pahasina, megamakinanin yararina inga edilegelen meka-
niklestirilmis ve elektiriklestirilmis corak tilke igin kullamlan insan
giictiniin bedelini 6demeye dogru ilk adimu atacaktir.
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Tabiatin efendileri

aracilignyla bagladi. Rene Descartes tarafindan daha ileriye

tagindi, ¢tinkil O, yeni diinya resmini, bu resme engin bir
otorite veren iki yeni fenomen ile birlestirdi; saatin i¢indeki otoma-
ton (kendi kendine hareket eden) pargalarin davranisi ve monarsik
mutlakiyet talepleri. Kendi kendini tatmin i¢in, hayatin tiim teza-
hiirlerinin saf bir matematiksel temele dayanarak agiklanabilecegini
ve insan harig, organizma ve mekanizmann birbirlerinin yerine
gegebilen terimler olduklarim ispatladi.

-Descartes’in ‘Metod Uzerine Konusma’s: (Discourse on Method)
Bat1 diigiince tarihinde bir dénim noktasidir: mitkemmel iislubu
ve matematiksel ve mekanik diisiinme (muhakeme) tiirlerini bir-
lestirmesiyle daha sonraki bilimsel formiilasyonlar tizerine silinmez

D ONUSUM, TEORIDE KOPERNIK, KEPLER VE GALILEO

bir iz birakti. Rousseau’nun Toplum Sézlesmesi (Social Contract)
kadar kisa ve okunabilir olan bu ¢ahgma, Descartes’in, cagdas Ga-
lileo’nun Kutsal Engizisyon’la baginin nasil derde girdigini goriince
sakladig1 daha kapsamh bir kitabin muhtasariydi. Bununla birlikte,
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modern diigiinceye bir mukaddime, ‘Summa’ gérevini goriir. Ciin-
kii bu ¢aligma, Thomas Aquinas'nun hantal ve asini detayli sentezi-
nin aksine titizce eklemlenmis bir iskelet durumundayd..

Bu zamanda Descartes, tek bir akil tarafindan veterli bilimsel
" aragtirmava agik gozilkmeyen higbir seyin kalmadigim yazdi. Tek
bagina, bir kraliyet despotu gibi, yeni bir ¢agin ideolojik temellerini
kurmaya koyuldu. Bu anlamda Descartes, hala eski Aristotelyen ge-
lenekteydi ve heniiz, gaiblerden haber getiren (kehanette bulunan)
yash ¢agdasi Francis Bacon'a intisap etmemisti. Zira Bacon, daha
verimli ve aninda hizmete sunulabilmesi igin bilimin, uzmanlagmus
i boliimiinii ve standartlagmig miinferid bir aragtirma tiiriinii ka-
bul etmek zorunda oldugunun farkindaydi.

Bununla beraber Descates’la kisi, bilimsel aragtirmanin temel
motivlerinin agik bir muhasebesini, bu aragtirmanin en eski ve en
asil diirtiistiniin yaninda, diizenli iliskileri kesfetmek ve temel ne-
densellik zincirini ya da goriiniirde rastlantisal goziiken olaylarin
zuhur eden bigimlerini agiklayan makul, sembolik yapilan yarat-
mak amaayla akh kullanmanin tath hazzin: elde eder. Bu dipsiz
merak ve hayret olmasaydi, insanoglu, gii¢ kullanma ve akilsizca
zevk almaya dayall havvani durumun digina giig bela ¢ikabilirdi.
Thorstein Veblen'in ironik olarak, ‘bog merak’ dedigi sey, ¢ogu za-
man bagka makul 6diillerin tard edilmesi pahasina, en yetkin zihin-
leri, bilimin pesinde tutkuyla kogmaya baglama gorevini gérdi. Ev-
rensel olgekte paylagilabilir hakikate olan bu ényargisiz teslimiyet,
bilimin belki de en dayanikh bagis: idi.

Fakat bunun yaninda, daha bencil tutkular ve faydac istekler,
bilimin geligmesinin en basindan beri, bilyii (magic) ile birlikte
onemli bir rol oynadilar ve bu diisiinceler, Descartes’m sert dner-
melerinde dahi gortilmekteydiler: “Hayatta oldukga yararlt (kulla-
nigh) bilgiye ulasmanin ve genellikle okullarda dgretilen spekiilatif
felsefenin yerine, en az zenaatkarlarimizin iriinlerini bildigimiz
agiklik ve kesinlikte ates, su, hava, yildizlar, semavat ve bizi kugatan
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diger tiim cisimleri bilme yoluyla pratik bir metot kesfetmenin
miimkiin oldugunun idrakine vardim. Biz bu araglar, uygulandik-
lan tiim kullanimlara da tatbik edebiliriz. Ve baylece, kendimize :
tabiatin efendileri ve sahipleri payesini verebiliriz.”

. Agiktir ki bu son ciimlenin dili, 6nyargisiz, spekiilatif bilim ada-
munin dili degildir. Bu dil, onaltina yiizyildan bu yana, Bat: Mede-
niyeti’nin kesif, kolonilegtirme, askeri fetih ve mekanik sanayi ile il-
gili sumullii gelismesinde daha 6nce gorillmemis bir bigimde
6nemli bir rol oynayan toplumsal motivlere ziyadesiyle baghyd.
“Tabiatin efendileri ve sahipleri”olmak, meslekleri ve amaglar kok-
lii gekilde farkh géziikse de, fatihi, maceraci tiiccar ve bankeri, sa-
nayiciyi ve bilim adamim gizlice birlestiren tutkuydu.

Daha en baginda, bilim ve teknik, bu miifrit hirslan ve magrur
talepleri ilerletmede rol aldi. Manyetik pusula, astronomik gozlem-
ler ve haritacilik olmasayds, kiirenin denizden etrafinin dolagilmas
(circumnavigation) tiimiiyle imkansiz olmasa da, uzun bir zaman
alacaktr. Fakat, ondokuzuncu yiizyildan sonra, bilimin, insanin ta-
biat iizerindeki tek tarafli efendiligine dair ugrasis1 baska bir done-
mecin egigine geldi. Bu da, her tiirlii tabii siirecin verine suni ikame
araglar1 aramak, mamiil iirtinleri organik olanlarla degistirmek ve
nihayet, insanin kendisini, kesfettigi ya da yarattif) giiglerin itaat-
kar bir kuluna déniistiirmekti. Ironik olarak, iirenin, bir hayvanin
artik dirtiniiniin bir esinin yapilmasi, béyle bir aragtirmanin itk bii-
yiik zaferiydi! Fakat bunu bagka bir ¢ok ikame araglan -lifler, plas-
tikler, kimyevi ilaglar- takip etti. Bazisi kendi yolunda mitkemmel.
bir gekilde gidiyordu; bazist da daha bityiik organizasyonlar igin
daha fazla kazang tiretmekle mesguldu.

Elbette ki Descartes, ‘tabiat: fethetmek’ igin sarfedilen bu tek ta-
rafli ¢abanin, gergeklik kazanmaya daha da yaklastik¢a beraberinde
Ozel bir tehlikeyi getirecegini 6nceden géremedi. Bu, insanin ken-
disinin, mahrum birakihp azledilmesi tehlikesiydi. Her ne kadar ar-
tik bu nihai tehdit ile yiiz yiize gelmemiz gerekiyorsa da, burada bu
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tehdidi, sadece Descartes’t temize gikarmak ve onun gérece masu-
mivetini ilan etmek i¢in zikrediyorum. Galileo gibi O da, dis feno-
menlerin kontroliiniin ve ¢evreyi degistirmek ile zaman ve mekana
hitkmetmek i¢in kullamsgh fiziksel enerjilerin artiginin, insanoglunu
adam etme, kendi gelisimini disipline sokma ve y6énetme ve onun
kiiltir ve kisiliginin sinirsiz potansiyellerini kegfetme ¢abasinin
oniine gegebilecefi nosyonuna sahip degildi.

Descartes’in zamaninda, fiziksel ve matematiksel bilimler heniiz
simdiki gibi tistiin bir konuma ulasmarmuglardi. Kendisi kabiliyetli
bir matematikgi olan Descartes, yalmizca matematiksel problemlere
ya da fiziksel fenomenlere dalmamsti; zira kanmin kalp ve atarda-
marlardaki hareketi {izerine fizyolojik bir ¢alhiyma da yapmugt: ki
Harvey aym ¢izgi iizerinde daha bagarih bir sonuca ulasacakti. Des-
cartes, insanin varhginm tabiatin bir efendisi olarak tasarladiysa da,
bu efendilik, kendisinin bir asker olarak tecriibesine ragmen, te-
melde zihinde kaldi. Onun baglica umutlan, artan fiziksel gii¢ ve
verimlilige degil, daha saghkli bir idare (rejim) i¢in rasyonel bir te-
mel saglayacagin iimit ettigi insan organizmasinin bilgisine ulas-
maya dayaniyordu.

Bu suretle Descartes, Bacon gibi, bilimi pratik agidan, “kendile-
rivle, higbir zahmete katlanmaksizin, diinyanin nimetlerini ve tiim
rahath@im elde edebilecegimiz sonsuz derecedeki sanatlann (tek-
niklerin) icad1” na bir kilavuz olarak goériirken sunu da eklemistir:
“Insami su anki durumundan daha bilge vé daha dahi kilacak her-
hangi bir arag varsa ... bu, ancak tipta aranmalidir.”O emindi ki
“Bizler, bedenin ve aym sekilde aklin sonsuz derecedeki hastalikla-
nndan ve belki de yaghhigin takatsizliginden, bunlarin sebepleri ve
tabiatin bize sagladig1 tiim careler hakkinda veterince fazla bir bil-
give sahip olabildigimiz takdirde kurtulabilirdik.” Descartes igin,
direkt insani vararlar, maddi gii¢ ve iiriinlerden daha fazla bir de-
geri haizdi.

Modern insanin takdir edebilecegi gibi bu giiven, timiiyle yan-
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lis yerde degildi. Bugiin, hijyenik bakim, koruyucu ilag, basarih
ameliyat ve antibiyotikler sonucu -su ve sabunun evrensel kullani-
mindan bahsetmeye gerek yok- Bau Diinyasi’'nda normal yagam
siirelerinin iistiinde yasayan insanlarin gittikce artan sayisi, Descar-
tes’in umutlarinin dogrulandigim gésterir. Fakat, ister bilimsel ister
iitopyaci olsun, sonsuz ilerleme beklentileri ile cogan tiim zihinler
gibi Descartes da, bu kazanimlara eglik edecek ve onlan sinsice ¢6-
kertecek olumsuz sonuglan ¢ogunlukla, sahip olduklan basar: ora-
niyla degerlendirdi. Bu olumsuz sonuglar arasinda, artik ok bityiik
biyolojik hatalarin var oldugunu biliyoruz. Bu 6nceden tahmin
edilemeyen sonuglar, gergek ilerlemeleri kismen gegersiz kild: ve
bilimin lehindeki yiice teraziyi artan bir siiphede birakti, meger ki
bugiin yapilan muazzam olgiimler, bilimsel ve finansal olarak hiz-
landirilmig ytkim ve imha gtiglerini durdurmak i¢in olsun.
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Mutlakiyetcilige gecis

bilimsel deneycivdiyse de, kartezyen metodun kendisi en

fazla ‘fiziksel olan’a yani pre-organik olan tabiata uygula-
nabilirdi. Descartes, bu yénde bilerek yogunlasti, ¢iinkii bu yén
ona “bilinebilir en genel, en basit ve dolayisiyla en kolay” y6n ola-
rak goziikilyordu. Bunun yaninda, Onu hognut kilan matemetiksel
ilerlemelerin hemen viirtirliige konabildikleri goriildi, ¢tinki bun-
larin “mekanik sanatlarin ilerlemesine katkilan vardi.”

Descartes'in aragtirmalarinin geni§ menziline ragmen, zamani-
nin barok kiiltiirii, onun zihnine, evvelce uygulamada olan takviye
edici pratikler yoluyla daha sonraki teknikler tizerinde ciddi bir et-
kide bulunacak iki belirleyici izin damgasini vurdu. 1lki, Descar-
tes’in, bir diizene kavugma ve onu siirdiirme araci olarak siyasal
mutlakiyetgilige inanciydi. Gelenek, tarihsel siireklilik, yaganmig
tecriibe, demokratik isbirligi ve bagkalariyla karsilikh miinasebete
aykin bir sekilde Descartes, bir barok prensi gibi, 6rften (precen-
dent) kopuk, avami adetlere ilgisini kesen, mutlak gii¢ sahibi, yal-

DESCARTES, BIRDEN FAZLA ALANDA yilmaz, ¢aliskan bir
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niz hareket eden, kavitsiz sartsiz itaati emreden, kisaca kanunu
ayaklar1 altinda bir zihinle ulagilabilecek diizeni arzuladi.

Bu organik kompleksite yikimn, etkili mekaniklestirme ve her
alanda tam kontrol i¢in birincil sartti. Bu tiir zihinlerin galismalar,
artik devrin binalarinda ve sehirlerde goriilebilivordu: Otokratik
bir otoritenin hizmetindeki muthendis-mimarlar tarafindan once-
den belirlenmis bir plana gore dizayn edilen yapilar yiiriirliige kon-
maya her an hazirdilar.

Kitabinin ikinci kismuni Descartes, bu planlama diizenini 6v-
mek igin segip ayirdi ve buna karsilik, uzun bir bityitme devresin-
den gegmis bina ve sehirleri kiigimseyip, bunlarin sahip olduklan
kusurlan, revizyonlari, adaptasyonlari, gelecek kugaklarin mutlu
anlarim ve yeni icatlarim sergiledi. Sparta’y: bile, sahip oldugu ka-
nunlar ve adetleri iyi buldugundan degil, fakat bunlarin “tek bir bi-
rey”den kaynaklandiklarindan ve “tek bir hedef”e yoneldiklerinden
dolay1 6vdii. Tabii ki barok sehrin plamni kendi felsefi sistemi igin
bir model olarak kullandi. Tarihte Sehir (The City in History) isimli
eserimde derinlemesine gosterdigim gibi, mekanik diizen ve kati
kontrol, bu sistemin her tarafina kaziliydi. Kisi sayet Versay Sara-
yr'nin siislemelerini kaldiracak olursa, gergekte genis bir modern
fabrika iinitesinin iskeletini elde eder.

Descartes’in soloizmi, barok mutlakiyetciligin yonetim diginda
diger alanlardaki tabii bir ifadesiydi: Yalmz bagina hareket etmek,
sahnenin merkezini iggal etmek, tiim rakip kisi ve gruplar: yerlerin-
den etmek. Bu, vonetici despot, miizik¢i primadonna, tekelci ser-
mavedar ve diigtinen filozof arasindaki temel bagdi. Bu akinun ni-
hai etkisi, toplumun tiim bilesen unsurlann: ayrigik otomatik ciiz-
lere indirgemek ve krali, ‘devlet’i, belli bir diizen verme islevini ve
geride kalan yabancilagsmis ve pargalannus bireylerin yénetimini
tek bir polarlagtirici 6geye terk etmek oldu. Gergek bir cemaat olus-
turan, aile, koy, siftlik, is yeri, lonca, kilise gibi bilesen gruplarin bu
sekilde kabuklarinin soyulmasi, makina tarafindan empoze edilen
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tekdiizelik ve standartlagtirmalar igin yolu temizledi. Bu siireci en
agik bir sekilde, Descartes’in meshur oldugu gergeklik analizinde
miisahede edebiliriz. Binayi kurmaya temelden baglamak igin, akh-
nin igerdigi dogru ya da yanhs tiim bilgileri silme ¢abasinda Des-
cartes, kendisine tartisilmaz bir énerme olarak gériinen meshur
“Diistintiyorum, o halde vanm.” soziivle bagbasa kalnusti. Kendi-
sinden titm niteleyici simirlamalari ayikladign bu diisiince denkle-
minde, diisiincenin kendisi kosulsuz ve mutlak, gercekte ise varl-
gin yegane zorunlu talebi olma egilimindeydi. Bu noktaya ulagmak
i¢in Descartes, bu sozii, “Diisiinliyorum o halde varim.”séziinti,
sarfetmeden evvel, en az Kitab-1 Mukaddes’in kaydettigi gibi bin-
lerce yilhk tarih kadar uzun, kendi bilgisinin ardinda uzanan ¢ok
sayidaki hemcinsinin isbirligine ihtivaa oldugunu unuttu. Bunun
diginda bugiin, Onun ayrica, insan tiiriiniin uzun bir zaman cahili
kaldig1 daha uzak bir gegmisin yaratimina muhtag oldugunu bili-
yoruz: Dilsiz hayvan atalarimin biling sahibi insana déniismesi i¢in
gerekli olan milyonlarca yillar.

“Distintiyorum, o halde varim.” ancak bu engin, gémiilii tarih
kiitlesine bagh bir anlama sahipti. Bu ge¢mis olmasaydi, Descar-
tesin diistince ile ilgili anhk tecriibesi tanimlanmaz ve gercekten de
ifade edilmez olacakti. $u ana kadar ki tiim diinya resimlerinin bel-
ki de en biiviik eksikligi, miphem bir efsane (mit) formu diginda
tarihsel déntisiimiin bu resimlerin gergeklik algilayislarinda gok az
bir paya sahip olmasidir. Tarihin, evrensel gii¢lerin va da teolojinin
ifadesiyle Allah'in iradesinin gerekli ve anlamh bir tefsiri olarak te-
lakki edilmesi hemen hemen yalnizca Yahudi gelenegindedir.

Yeni bir baslangi¢ yapma ¢abasinda Descartes, gercekte hi¢bir
seyi silip atmadi. Kollektif olarak saklanan ve bireysel olarak hatir-
lanan tecriibesi olmaksizin Descartes’in dudaklari, dili ve ses telleri
onun muzaffer climlesini kuramazlardi. Cagdas Pascal, “Insan sa-
dece bir kamugstir, fakat diisiinen bir kamis.” demisti. Descartes, he-
men hemen tiim onyedinci yiizyil entelijansiyasinin paylastig ve
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aksiyvomatik olarak telakki ettigi, diigiinmenin insanin en énemli
faaliveti oldugu kanaatini sadece tekrar dile getirmisti. Fakat bu ka-
naatin kendisi soruya agiktir. Ciinkii 6rnegin iireme, diigiinmeden
daha temeldir, biyolojik olarak ifade edecek olursak, diisiinme {ire-
medir; lakin hayat diigiinceyi sadece kusatmakla kalmaz fakat onu
ayni zamanda agar.

Cagdagsi Gassendi, Decartes’in konumunun zayifigim gordi.
“Diyeceksin ki ben yalnizca akihm™ diye yazmisti Descartes’a, “fa-
kat gel samimi konugalim ve bana agik¢a soyle, sarf ettigin sozii,
icinde yasadigin toplumdan almiyor musun? Ve madem ki, sdyle-
digin sozler baska insanlarla olan miinasebetlerinden sadir olmus,
o’halde bu sozlerin anlami ayni kaynaktan tiiremiyor mu?” '

Descartes’in diisiince ile var-olma denkleminin altinda, barok
devrenin toplumsal yapisindan tiireyen bagka bir fikir vardi. Rasyo-
nel bir diigtince sistemi altinda tiim zihinler, bilimsel ‘*kanunlar’a,
bir kulun mutlak bir y6neticinin fermanlarina teslim olmas: gibi
teslim olmaya zorlanacaklardi. Her iki misalde de kanun, daha son-
ra Wilhelm Ostwald’in isaret edecegi gibi, tahmin edilebilir davra-
mgin alamn tesis etti. Bu, tercihleri basitlestirip giictin idareli kul-
lamilmasin sagladi. Bu suretle, bilimin nihai gayesi, hem dogrulu-
gun hem de yararimn ispati tilm davranislar en az gok cisimlerinin
hareketleri kadar tahmin edilebilir kilacakt.

Bugiin bile birgok bilim adarm igin, Descartes’in onermesi sa-
dece kars1 qikilmaz bir aksivom degil fakat bunun da 6tesinde ahla-
ki bir vecibedir. Madem ki bilimsel determinizm her yerde islivor-
du, o halde insanlar da tam bir kontro! altina alinmahydlar. Elbet-
te ki, herhangi bir mutlak yonetim bigiminde oldugu gibi bu dii-
slince de, polis tarafindan bilinmeyen ya da siirii halinde toplanip
sorgu sual olmaksizin siiresiz bir sekilde hapsedilemeyecek her
hangi bir asi 6genin bulunmadigim varsayd.

Tarihin o ana kadar ki katkilanm bir kenara atmakla Descartes,
hem tabiatin 6nemine, hem de 6nemin tabiatina dair vukufivetini
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kaybetti ve onlanin birbirlerine bagimhliklarini anlamaya muvaffak
olamadi, zira tabiati kesfeden aklin kendisi tabiatin bir parasidir, _
aksi takdirde gizli ya da kavranmaz karakteristikler sergiler. Bu des-
tekleyici zaman arahigi olmasaydi hayat higlige dogru kiigilip bii-
ziiliirddi; ego da, akhn varhgimi inkar veya onun giigsiizliigiinii tah-
kir etmek igin ihtiyag duydugu kelimelerden mahrum kalirdi. Bir-
¢ok ¢agdasgimizin, kendi duyularinin beyanatim hakikatin nihai tef-
siri olarak kabul etmelerinden 6tiirii igine bilfiil diistiikleri durum
tam da budur.

Descartes’in rasyonel gemasinda feragat etme tarzindan kastedi-
len, su kisa ve 6z pasajda belli olur. “Her ne kadar bazi zamanlar,
rilya gormeler uyanik anlarimizdan daha canh ve farkl olsa da,
muhakemelerimizin uyku esnasinda hi¢bir zaman uyamik oldugu-
muz vakitlerdeki kadar agik ve tam olmamalarindan 6tiiri, tiim
diigiincelerimizin kismi noksanlgimiz sebebiyle dogru olamayaca-
gindan dolay akil (reason), dogruyu barindiran diisiincelerin, rilya
gordiigiimiiz anlardan ziyade uyamk oldugumuz anlardaki tecrii-
bede -yanhsa diiymeden- bulunmasi gerektigini emreder.”

Yine de bu, sapkin fantezileri kontrol etmek i¢in degerli bir
ogiit sayihird, buna ragmen, Descartes’in 6znel faraziyeleriyle ol-
dukea gakisan teknik ve sosyal bir diizen meydana getirmek igin
yardima olan gizli giiglerin hakkim vermedi. Organik tecriibenin
kamil dokusundan ayrilan akil burada, mantiksizhga (unreason)
olan egilimini oldukga dikkatli bir bigimde muhafaza edip saklad.
Ug asir sonra, bilingli ve-siddetli bir ‘materyalist’ olan Dr. Sigmund
Freud, tip egitimini tiimiiyle, Descartes’in Tanri’sina bir varsayim
olarak dahi ihtiyag duymayacak kat bir aragtirma tiiriine hasretti
ve Descartes’m, rasyonel bir aragtirma i¢in uygun olan uyanik anla-
ri ka1 bir sekilde tasvip etmesiyle birlikte insan gergeginin ne kada-
nm bir kenarda biraktigin: kegfetmek igin riivalar dlemine dondii.

Descartes, hassas bir sekilde diizenlenmis bir otomatonun hare-
ketlerine kiyasen, hayati saf bir matematiksel fenomen olarak yo-
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-umlamasinin kendisinin ve takipgilerinin zannetigi kadar asikar
bir rasvonellikte olmadigim gorecek bir persfektiften yoksundu.

Son olarak Descartes’in mekanik mutlakiyetgiligine iliskin ifa-
delerine bakalim. Berraklik ve tahmin edilebilir diizen ugruna Des-
cartes, tiim organizmalarin en karakteristik iki fonksiyonunu lag-
vetmeye hazirdi. 11ki, tecritbeyi kaydedip saklama ve onu devamh
surette hem hatirlanan hem de beklenen ya da hayal edilen olay-
larla iligkili halihazirdaki faaliyetlerle tekrar yorumlama kapasite-
siydi. lkincisi ise, kendi bireysel va da tiirsel amaglarint yerine geti-
rirken bu organizmalarin herhangi bir dis talim ya da kontrol ol-
maksizin kendileri i¢in eylemde bulunabilme yetenegiydi. Ayni ne-
denden otiirit Descartes, Aristo’nun en azindan yahn bir ‘bi¢imde
ornekledigi sekliyle, dzveri, kargihkli yardim ve hassas intibaki ge-
rektiren tiim bu kompleks, simbiyotik etkilesimden bihaberdi.

Mutlakiyetgiligin ilkelerine sadik olan Descartes, tek bir zaman-
da tek bir amaca varmak i¢in tek bir akil tarafindan va’zedilen, 6n-
ceden belirlenmig bir diizeni tercih etti ve yonetim meseleleri gibi
aklin meselelerinde de, ivi topluluklarin “bilge bir kanun koyucu-
nun talimatlarim takip ettiklerini” diisiindii. Bu talimatlar1 degis-
tirme ¢abasindaki reformcular1 “vesveseli ve herseye burnunu so-
kan”kisiler olarak tanimladi. Protesto etmeksizin higbir faal orga-
nizma, higbir tarihsel grup, hi¢ bir canh topluluk bu kartezyen ger-
ceveye bagarilt bir sekilde hapsedilemezdi: Descartes, gergekte, be-
cerikli bir makinanin 6zelliklerini kaleme aliyordu.

Su halde, bilimin metodu ve roliine dair algilayiginda Descartes,
acik¢a Rénesans despotunun tarzim takip etti; Procrustgu basitlik-
lere sahip mutlak yonetimi, ayrik kuvvetler, giiglii gelenekler, sagir-
tic1 tarihsel geliskiler, ¢atigkilar, uzlasilar ve gapragikliklara sahip
demokratik yonetime tercih etti. Fakat demokratik yonetimin ka-
bulii, gergekte, tammlanmamuis, hesaba katitlmamis ya da dikkat
edilmemis herhangi bir islev veya amag birakmaksizin hayatin
kompleksliklérini tiimiiyle kugatabilmenin zorunlu bedelidir. Siya-
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sal mutlakiyete duydugu giddetli arzu ile Descartes, hem bilimin
hem de teknigin nihai militarizasyonunun yolunu hazirladi. .

Descartes, bir¢ogu gézlemlenmez ve tanim geregi tekrar edil-
mez durumdaki kompleks siireglerin ve tarihsel ve biyografik tekil
olaylarin, gozlem, deney ve istatistiksel tanima agik kiitle fenomen-
lerinden daha 6nemli tabiat tezahiirleri olduklarin: idrak edemedi.
Sonug olarak, berraklig: ve tarihin edilebilirligiyle mekanik diizen,
Descartes’m takipgilerinin zihinlerinde, _gergekligirT temel kriteri ve
Descartes’in tiimiiyle Kilise'nin denetimine birakmayi tercih ettik-
leri diginda tiim degerlerin kaynag haline geldi.
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Kanun yapici olarak bilim adam

bireysel kapasitesi sonucu degil, fakat kollektif rolii netice-

sinde, mutlak bir kanun yapic1 (lawgiver) seviyesine yiik-
seltti. Insan1, “Tanr’nin eliyle yapilan bir makina”ya doniistiir-
mekle Descartes, zimnen yiiziinii makinalar1 dizayn etme ve mey-
dana getirme selahiyetine sahip ilahlara ¢evirdi. Bu viizyila kadar
stiregeldigi sekliyle bu gii¢lerin agir1 derecede simrh olmalarindan
otiird, ilahvari gliglere duyulan ézlemin bir takim zararlan oldu.
‘Tanr’nin yardimu,” (Bilim) ile ciiretkar olsa da her tiirfii projenin
hakkindan eninde sonunda gelinecegine dair verdigi teminatla zor-
luklara gégiis germe glivenini saglamlastird.

Hurafe ve sahte (pseudo) bilgiye kars1 saglikh bir tepki olarak
kartezyen berraklastirma bagta yararliydy; kadim diigiince damarla-
rinin hareketine bir engel halindeki kabuk baglamig hurafe ve 6znel
vanhshigin gemlerini hafifletmekle canli bir irmagin akmasi misali
bir etkiye sahip oldu. Fakat, diiglince ve hayata kalict bir katk: ola-
rak mekanik mod, bu baglamda, siyasal mutlakiyetciligin yardimai-

D ESCARTES, SONUGCTA, BILIM ADAMIN]I, elbette ki kendi
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s1 olm‘aya baslady, zira ikisi mitkemmel bir uyum igindeydiler.

“Insanin bedeni” demistir Descartes, “diinyanin yapug bir hey-
kel ya da bir makinadan bagka bir sey degildir.” Organizm ve me-
kanizm arasindaki miinakaganin merkezini, bu “bagska bir sey de-
gildir” dogmast olugturur. [nsan haricindeki canh yaratiklarin tabi-
at ve davraniglarinin, saf matematiksel prensiplerle tamamiyla agik-
lanabilecegini ispat etmek i¢in Descartes dogal olarak, krallarin
tizerinde siirekli bir etki birakmis 6zel bir modele gozlerini gevirdi:
otomaton. Bu etki hi¢bir surette keyfi ya da tesadiifi degildi; ¢tinkii
daha 6nce dedigimiz gibi saatin i¢indeki pargalar (clockwork) yo-.
luyla *canlandinlan’ hayvan ya da insan seklindeki otomatik figiir-
ler, kavitsiz sartsiz itaat, mutlak diizen ve tam kontrole dair kraliyet
taleplerinin -Piramid Cagi’'ndan bu yana yoneticilerin kendi tebala-
rina agilamaya ¢abaladiklan nitelikler- miikemmel bir tecessiimiiy-
di. En basit otomatonlarin bir basarisi dahi Descartes’in sorusu
i¢in ayak verdi: Acaba canh organizmalar, makinalarmmg gibi idare
edilip agitklanamazlar m1?

Descartes, hayata 6zgii niteliklerin “insanin endiistriyel kapasi-
tesi sonucu imal edilen degisik otomatlar ya da hareket halindeki
makinalar tarafindan serdedilen farkh farkli hareketlere agina olan-
larla katiyetle yabanci gelmedikleri’ni zannetti. Bu sathi benzerlik,
ayrt mekanik pargalardan miitesekkil insan yapimi makinalarla
higbir hiicre, doku ya da organin, kendi kendini venileyen tekil bir
biittintin dinamik bir tiyesi olmak disinda higbir varlik veya siirek-
lilige sahip olmadig, ¢ogu temel karakteristiklerin yasam sona erer
ermez yok olduklari organizmalar arasindaki engin farklilig gor-
mesine mani oldu.

Descartes, insani, mekanik agiklamasinin disinda tutmaya 6zen
gosterdiyse de, makinalarin harfiyyen organlara benzetilerek iiretil-
meleri ya da dis sekillerinin bir maymun yahut bagka bir ‘irrasyo-
nel’ hayvana benzetilmeleri halinde onlarin hi¢bir hususta bu hay-
vanlardan farkh bir tabiatta olmadiklarini bilebilecegimizi soyle-
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mekle can ahic1 hatay igledi. Bu yanhsg, mantiksal olarak gliriitmeye
gerek kalmayacak kadar barizdir, ¢tinkii, Descartes, ispat etmeye
caligigr olasilign varsayimsal bir temel olarak aliyordu. Herhangi
bir makina bir organizmaya tamamiyla benzesevdi, o bir makina
degil, bir organizma olurdu. Bagka sevlerin de vaninda bu, su anla-
ma gelivordu: Makina, insan yardinu olmaksizin kendisini sekillen-
dirme ve iiretrne vetkinligine sahip olacakti.

Descartes’in insan bahsinde, umumivyetle, iirkek bir yaklagim
olarak telakki edilen sey, gercekte 6znel yasamn taleplerinin, insan
akhmin dstiinliigiintin ve insanin biricik mahsulii olan dilin yarati-
ciiginin bir tasdikivdi. Ne var ki O, makinamn sundugundan bag-
ka her hangi bir agiklama tarzim ¢ok az kullandi. Bilimin metodo-
lojisine aktarilan da Onun basiret dolu meziyetleri degil, bu vur-
guydu. “Ben, bu fonksiyonlar1” diyordu, “sirf pargalarinin diizenle-
mesinden &tiirii bu makinada tabii bir halde ver aldiklar1 bigimde
telakki etmek istivorum; bir saatin ya da bagka tarti ve garklarin
otomaton hareketlerini de, ne daha fazla ne de daha az. Boylece,
onlarin kendi hesaplarina makinada herhangi bir otonom ya da
duyusal bir ruh ya da kanundan bagka herhangi bir hayat ilkesinin
varoldugunu diigiinmelerine gerek kalmaz.”

Bu pasaj, canh (ymus gibi goziiken) saat i¢i mekanizmalarin
Descartes’in ¢agdaglarinda -sadece Descartes’ta degil- biraktig: de-
rin etkivi agiga vurur. Kepler de aym tepkiyi paylasti. 1605 tarihii
bir mektupta: “Fiziksel sebepleri (illetleri) arastirmayla gok mesgul
oldum. Hedefim, goksel makinanin ilihi bir organizmadan ziyade
bir saatin igleyisine benzedigini géstermektir.” Fakat, organizmay:
bir makinaya indirgemek, bu siireci ters ¢evirip ‘makinalar’ orga-
nizmalara dénistiirmekten daha kolaydi. Bu degistirme hirsinin
ifade edilmesi, ytizyihmiza nasip oldu.

Descartes'in, birgok takipgisinden daha iyi bir sekilde, kendi
asir1 basitlestirilmis modelinin, “iki ok keskin test” sonucu insan
drneginde islemediginin farkina varmasi, onun bir diisiiniir olarak
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itibar hanesine yazilmahdir. Insanlar, “kendi diisiincelerini baska-
larina ifade etmek igin™ kelimeleri ve isaretleri kullanma vetisine
sahiplerdi. Ve insanlarin bir anlamda diger hayvanlarda bulunma-
van ya da en azindan tam bir bigimde geligmeyen 6zgiir bir iradele-
ri vardi. Her ne kadar, yalnizca mekanik prensiplere gore tesis edil-
mig bir yaratik gesitli eylemleri insandan daha miitkemmel bir gekil-
de serdedebiliyorsa da -makinalarin bugiin yapug gibi-, diyordu
Descartes, onun davramgi organlariyla simirhdir ve bu organlar, ta-
biatlar1 geregi, hayatin tiim vakialarim “aklimizin, eylemde bulun-
mamuzi miimkiin kildig bir tarzda,” karsilayacak yeterli gesitlikten
yoksundurlar. _

Bu mertge bir kabul ve 6nemli bir kismi diizeltmeydi; fakat, by,
yine de birgok agag organizmalanin dahi sahip oldugu kapasiteye
hakkaniyetli degildir. Bugiin fizyolog ve etologlarin verdikleri bilgi-
ye gbre, hayvani i¢giidiiler ve refleksler, post-kartezyen teorinin
uzun siire diistindiigiiniin aksine, o kadar da genetiksel olarak has-
sas bir bigimde programlanmis ve davramslarinda da o kadar
uyumsuz degiller. Descartes’in makinaya karg1 erken teslim olmasi,
Onun teorik mahvolusuydu; buna ragmen, insani davramgg bir
otomaton olarak gormekteki isteksizligivle daha sonraki davranig-
gilar kusagimin kronik yanhghklarindan kurtuldu. Descartes’in, in-
sana diger organizmalara uyguladigi muhakemenin aynisim uygu-
lamasindaki baganisizhigt, kilisenin zulmiine karsi korkak¢a bir 6n
tedbir olarak akildan gikarilmigtir. Hem zafen bu durum, gergek
bilimsel dikkatliligin bir 6rnegi degil miydi?
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Makina modeli yenideri
incelemede

mekle yaptifa sey, yetkin bir bigimde, ‘fiziksel’ olaylarn ta-

mmlamada hizmet goren niceliksel metodu organik dav-
ramga uygulamay miimkiin kilmakti. Fiziksel bir sistemin davrani-
1 hakkinda iyice bilgi sahibi olabilmek i¢in kisi, bu sistemi tecrit et-
meli, onu diizensizlestirip (disorganijze) en ufak pargasina kadar
onun Olgtilebilir dgelerini aynstirmalidir ki bu, o sistemin igleyigi-
nin anlamak i¢in zorunlu bir istir. Fakat fiziksel bir sistemin sinir-
larini agip yasamin alamina gegebilmek igin kisi kargi tarafa da ada-
letli davranmahidir: Bir diizenleme 6rgiisiinde (a pattern of organi-
zation) ¢ok¢a kisimlar: biraraya getirmek. Bu diizenleme orgisii,
canh bir gevreyle etkilesim halindeki canl fenomenlere daha da ya-
kinlagtik¢a o kadar kompleks bir hal alir ki ancak yasam aninda,
tekrar uretilebilir ve sadece sezgisel olarak kavranabilir, ¢iinkii bu
orgi, en azindan insanda, akh ve aklin alt ve iist biinyesel yonlerini

DESCARTES’IN, ORGANIZMALARI makinalarla eslegtir-

igerir.
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Indirgemecilik bu siireci tersine ¢evirir, ¢iinkii, indirgemecilik
diizenleme yoniindeki bovylesi bir birincil diirtiiden atomlann ken-
dilerine 6zgii tabiatini va da kristallerin kendi kendilerine replikas-
yonlarini hesaba katacak sekilde imali bir bigimde birbirleriyle ¢ar-
pisan ‘0li” atomlarin akilsiz evreni ile ilgili eski goriiglerle gelisen
bir yondiir. Nedensellik (causality) va da istatistiksel olasihiga ilis-
kin herhangi bir saf teorive dayal diizenlemenin yardinu olmadan
gergeklesmesi tamamiyla imkan disidur.

Newton, ‘Optik’ adh esérinde, bu sonuca sadece fiziksel evrene
referansta bulunarak varmakta tereddiit gostermedi. Fakat, Szent-
Gyorgyi'nin ifade ettigi gibi bu kagimilmaz durum herhangi bir te-
olojik bahane aramaksizin ortaya konulabilir : Kisaca, ‘diizenleyici’
yi kozmik sistemde ‘baglangigtan, beri yerlestirmek ve herhangi bir
orijinal plana degil daha amagh ortaya ¢ikan biitiinlere varmak
i¢in, diizenlenmis siireg ve yapilann, organizmalarin selektif yardi-
muyla birlesme egilimlerine sekil vermek tarzinda ifade edilebilir.

Burada, ileri bir mekanik diizenleme formu sergileyen saat isle-
yiginin canl niteliklerinin koklii kabuld, Descartes’s, organik dav-
ranigin analizine mekanizmin digtan gelen nosyonunu sokmaya
tegvik etti. Bu, eksik bir agiklamaydi. Organik dizayn (finalism) ve
nedensel determinizm, gergekte zit kutuplarda duran, birbirlerinin
anti-tezi kavramlardir. Cok zaman 6nce Hans Driesch’in isaret et-
tigi gibi simdiye kadar hig kimse, taglan bir alana gelisigiizel firlat-
makla bir ev inga etmeyi bagaramamigtir: Bir asnn sonunda kis,
hala bir tag iginina sahiptir. Canh varliklanin diizenli davramigimn
sebebini izah etmek igin Descartes, herhangi idrak edilebilir bir or-
ganizmadan daha fazla bir bigimde, bagtan sona kadar dizaynin
iirtinii olan makina kavramim ortaya koydu. Newton’un ilahi
diizenleyicisinden de fazla, mekanik model kendi klasik formunda
teleoloji va da finalismi one siirdii: Hassas bir bigimde 6nceden
belirlenmis bir hedefe varma amaa tagiyan bir diizenleme. Bu, or-
ganik evrimdeki higbir geyle 6rtiismez. .
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Gergekte, saf nedensellik veya onun istatiksel yoldagi saf tesadiif
ile herhangi bir igleyen mekanizma formu arasindaki bogluk
kapatilamaz bir haldedir. Ne kadar kaba olsalar da makinalar, agik
bir sekilde eklemlenmis bir amacin tecessiimiidiirler ve hem ge¢-
mige hem de gelecege gore dvlesine saglam bir bigimde sabitlesmis-
lerdir ki benzer bir sekilde diizenlenen en agag organizma dahi
veni genetik mutasyonlardan faydalanamayacak ya da yeni durum-
lari kargilayamayacaktir.

Diger taraftan, taglar, giilleler ve gezegenlerin aksine organiz-
malar, tiirlerin ve organik yagamin genel olarak ilk baglangi¢larina
ve bundan 6nce de kendi elementlerinin tegekkiil ve ‘ihtisaslagma’
larinda meydana gelen tiim hersey tarafindan kismen de olsa 6n-
ceden belirlenmis bir gelecege sahiptirler. Uzerinden bir milyar vl
gegmis olaylar, denizlerdeki ilk yagamin kékenini muhafaza eden
kandaki tuz misalinde oldugu gibi canh hiicre ve organlarda hala
mevcutturlar; bunun yaninda esit uzakliga sahip miistakbel potan-
siveller de ayni gekilde, verili bir organik biitiinde tanimlanmaz bir
oznel formda mevcut olabilirler. Déllenmis bir yaumurtada aninda
gortlebilenin saf nedensel analizi, gozlemcinin evvelce tiirlerin
tabii tarihlerini -embriyojeni ve ontojeninin yanmnda filojeninin
bilimini de- bilmemesi halinde, o yaumurtanin daha sonraki
gelisimine dair hig bir ipucu vermez.

Bugiin fizikgiler, fiziksel evrende dahi, hidrojen atomundan
baglamak tizere teorik bir tarihsel silsilenin tespit edilmesi gerek-
tigini soyliiyorlarsa da Galilyen-Newtonyen diinya resminde tarih,
maalesef hig bir role sahip degildi. Organik davranis: tasvir i¢in in-
san yapimi bir mekanizma kavramim one stirmekle Descartes, ger-
cekte, su dznel vasiflan gizlice restore ediyordu: taslak, amag, telos.
Ironik olacak, Galileo ve Descartes’in kendisi, bu kavramlan var-
sayimsal olarak pozitif bilimin divarinin digina atmglard.

Yaptigaim vorum agik¢a, nedensellik, tesadiif, istatiksel diizen ve
amagh tasarima iliskin genel geger okumay tersine gevirir ve de,
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tiim tamimlanmaz yetkinlikleriyle igleyen bir biitiin olarak organiz-
maya Descartes'in makinaya verdigi 6nemi verir. Bunu daha da
agarak, herhangi bir makinanin, organizmalan canlandirmak igin
uygulamis saf analitik metod tarafindan yeterince tanimlanip
tanimlanamayacagimi gérmek igin onun fiili yapisini incelemeyi
amaghyorum. $avet analitik olarak tanimlanamiyorsa, o zaman or-
ganik davranmigi yorumlamada bu modele yapilan génderme, bariz
bir gekilde, mekanizmalarla organizmalari birbirine baglayan
o6nemli bir 6zelligi -amagh dizenleme ve 6znel niyeti- atlamak-
tadur.

Bize uydugu icin gelin Galileo'nun sik¢a bagvurdugu varsayim-
sal bir deney vapma uygulamasin takip edelim. ‘Gokten digmiis,
bir saati alalim ve farzedelim ki zaman-tutmanin tarihi ve bir saatin
iglevi, dért asir dnce varolan canh organizmalarin kokenleri ve is-
levieri kadar bilinmez bir durumdadir. Sonra da, bu garip aygiti,
muhtelif bir uzmanlar toplulugunun arasinda dolagtirahm ve her
biri, saat tamamuyla aynigtirihincaya kadar tek bir par¢asint -cam,
akrep ve yelkovan yaylar, carklar, digliler vs- qikartsin. Ondan son-
ra, her bir parga, her biri kendi 6zel labaratuvarinda ¢alhisan nitelikli -
fizikgiler, kimyacilar, metalurjistler, mekanikgiler tarafindan titiz
bir bigimde 6l¢iilsiin, fotograflanip analiz edilsin. Raporlan
biraraya getirildiginde, o anda bilimsel aragtirmaya agk her parga,
‘nesnel-objektif” indirgemeci terimler ¢ergevesinde saglam bir sekil-
de bilinecek. Béylesi bir analizde, nedensellik ilkesi yeterli olacakur,
meger ki aragtirmacilar geyitli bireysel atomlarin 6ztine niifuz eder-
ler.

Fakat bu esnada, saatin kendisi ortadan kayboldu. Bu kaybolus-
la birtikte, parcalar1 birarada tutan taslak (dizayn), her bir par¢anin
icra ettigi islev, mekanizmanin nasil birbiriyle baglandigs ve evvelce -
bu saatin hangi amagla varolduguna dair hig bir ipucu birakmadan
vok oldu. Bu gartlar altinda, sadece aynk pargalan bilen herhangi
bir kimsenin onlari tekrar biraraya getirebilecegini ya da nasil alis-
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tiklarini ve hepsinden de ote hangi amaca hizmet ettiklerini an-
layabilecegini kim iddia edebilecekti? Yetkin bir akhin, isleyigleri
biraraya getirmesini ve zamam sdylemesini miimkiin kilacak yeterli
bir cevabi ancak tarih verebilirdi. 4

Dolayisiyla, saatin taslags ve pargalarca icra edilen iglevler, an-
cak saatin dinamik, isleyen bir biitiin olarak dusiiniildiigii vakit ele
alinabilirler. Tek tek bilesenlerin saf bir nedensel analizi, isleyen
mekanizmanin amagh yapisinu aydinlatmaz. Bir ihtimal, pargalarin
yeniden biraraya getirilmesine (re-assemblage) bir mucizevi
basarilar dizisiyle muvaffak olunabilse de, nihai amaca -zamam bil-
dirmeye- dair 6znel bir bilgi olmaksizin 6lii mekanizma gizemini,
amac da aldatiahgim siirdiirecektir. Hatta, saat minesi (kadran)
iizerindeki on iki numara, giiniin iki tane on iki saate bolinmedigi
bir kiiltiire higbir anlam ifade etmeyecektir. Bundan dolayi, sansh
bir tesadiif ve kurnazca bir deney sonucu, saatin pargalar bir araya
getirilebilseydi de, akrep ve yelkovanin hareketi kavranabilir ol-
mayacak ve hareketin hizim gezegensel bir zaman-tutucuya (time-
keeper) uygun bir tarzda diizenleme ihtiyaci hi¢bir zaman ortaya
¢ikmayacakti. Nedensel analizin, tammu geregi, nihai hedefler ya da
insani amaglarla higbir ilgisi yoktur.

Su halde, ‘mekanizm’ yoluyla canh organizmalar1 nedensel
(teleoloji dis1) agiklama tesebbiisii ne durumdadir? Aqiktir ki,
saatin igleyisi, bilimsel metodun kesin olarak digta tuttugu insani
faktorlerini -astronomlar, zaman 6l¢iimi ve zaman ayarh ak-
uvitclerin yaninda mekanikgiler ve saatgiler - tekrar tanimadan izah
edilemez. Diger bir deyisle, mekanik metafor, sat insani ilgileri ber -
taraf etmek igin tek bagina yeterli bir aygit degildir, ¢iinki
mekanizmalanin kendileri 6znel olarak kogullanmig tirtinlerdir ve
as1] agiklanmast gereken, organizmalarnin belli yonlerini taklit eden
tuhaf ozellikleridir. Tek baslarina ele alindiklarinda, makinalar bir
agiklama degil bir bilmece sunarlar. Bu bilmecenin cevaby, insanin
tabiatinda yatar.
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Bundan 6tiirii, zaman-tutmanin tarihini bilen hig kimse, Arch-
deacon Paley’in Tanrisi’yla mukayese edilebilir insan-iistii bir saat-
¢iye nivaz etmeve kalkismamali ve saat fikrinin O’nun zihninde
bagindan beri varoldugunu sanmamalidir. Tarihin ac gergekleri,
bu goriigii teyid etmez. {lk zaman 6l¢iim aletleri -giines saatleri,
mumlar, civa saatleri, kum saatleri,- kendi fiziksel yapilar1 ve isleyis
modlarinda, sonraki mekanik saatle ilgili en ufak bir imada bulun-
mazlar. )

Boyle bir zaman-tutma aygitina ulagmak igin saatgi, her
miiteakip icat ve ilerlemede gizlenmek zorundaydi ve esasta, goriil-
mez ve belirlenmez olan bu saatgi, insan aklindaki bir diistince gek-
lindé gizlenisini teminat aluna alan kesin 6znel formda mevcuttu.
En sondaki mekanik saat dahil olmak iizere tiim bu aygitlarin
anahtart, zaman ve zaman-tutma kavramudir ki bu, herhangi bir
zaman-tutma tertibatina 6nciilitk eden 6znel bir fenomendir. Bu
zaman fikri, gerek fiziksel gerekse de sembolik sonsuz mekansal
tezahiirlere sahipse de, mekan iginde yerlestirilemez.

Kisacasi, zamani bildirme amacinin yalmzca kendisi, bu uzun
icatlar ve ilerlemeler silsilesini ve ayrica, zaman-tutma mekaniz-
masimn her bir parcasinin 6zgiin karakteristigini izah eder. Her ne
kadar bu amag, hi¢ bir noktada, bir sonraki uygun basamak diginda
higbir seye ulagtirmiyorsa da, bu daimi hedef olmadan da enerjinin
dagilimu ve evvelce biraraya getirilmis pargalarin kaginilmaz diizen-
sizliginden bagka bir basamak varolmazd.

Korkarim ki bunu séylemek, ister fiziksel elementlerle,
makinalarla ilgilenmede olsun, ister organizmalar tizerinde gahs-
mada olsun kartezyen doktrine siki sikiya bagh olanlar i¢in sok
edici bir seydir: ‘Kimlik’ (identification), tiirlesme (speciation), bir-
lik, diizenleme, amag ve askinlik (transandans), kiitle, enerji ve
hareketin tesadiifi yan driinléri degil, fakat aym sistemin verli
bilegenleridirler. Bu organik 6zelliklerin ancak, kozmik gelisimin
geg safhalarinda ortaya giktiklari ve sadece en yiiksek tekamiil

158



MAKINA MODEL! YENIDEN INCELEMEDE

seviyesine ulasmus akil yoluyla goriilebilir hale geldikleri dogrudur.
{lk safhalarda kesfedilmeleri ve tanimlanabilmeleri miimkiin ol-
masa da yasamin 6zelliklerinin, Leibnitz’in diisiindiigii gibi baglan-
gigtan itibaren potansiyel halde mevcut olmalan gerekir. Periyodik
tablodaki herbir elementin onun hiiviyetini tesis eden birlik ve
diizenlemeler menzilini tanimlayan belirli karakteristiklere sahip
oldugu gergegi, ‘tiirlesme’nin, organik formlart miimkiin kilan
baglantilar ve benzer sinirlamalarla pre-organik formlarda da
varolduguna igaret eder.

Zaman-tutma icatlar dizisiyle birlikte, diizenli yaraticihk ve
kendi kendini kuvveden fiile ¢ikaran taslak artiginin sebebini izah
etmek i¢in ne dig bir yaratiaiya ne de énceden belirlenmis bir plana
gerek kalmadi. Bu siirecin toplam sonucu, giizel ve hayali imkénsiz
bir stiprizdir: “Sayet Tanri, cevabi bilivorduysa, bunu ¢6zmek igin
zahmete katlanmazdi.” Bununla birlikte, hidrojen atomunun tam
kalbinde fizikgi, atomun davrams seklinin, sadece insan suretinde
tamyabildigimiz goriilmez bir etkene -yani akla- miiracaat etmek-
sizin izah edilemeyecegi gergegi ile viizyiize gelir. Hidrojen
atomunda goriildiigii gibi, dinamik olarak birarada tutulan temel
(primordial) yiiklerden evrilen elementlerin 6zgiin yapisi, akhn
izah edilmesi miimkiin olmayan terimler disginda hi¢bir agiklama
tiirindi kabul etmez. Hayatin sirn Alpha ve Omega, baglangig ve
son, arasinda yatar. Tanimlanmas:1 miimkin olmayan 6znel
bilesenin ve tiim kozmik siirecin -zaman-tutma iglemi gibi- yikimi,
anlamsiz ve gergekten de tasavvur edilmezdir.

Goriiniir olarak teknolojinin alaninin disginda kalmasina rag-
men bu meselenin {izerine ayrintili olarak egildim, ¢tinkii Descar-
tes'in makinaya iligkin analizi ve otomatikligine dair hayranhg,
Batili insanin organizmalarin biricik dznel niteligini ve hepsinden
Gte, salt varolugu anlam ve gaye ile tamamlamada (veya siislemede)
insanin sembolik eserlerini yanls yorumlamasina ve de kiigiim-
semesine yol acacak kadar giiglii bir tesire sahipti ve hala da sahip-
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tir. Yapisi ne kadar kompleks, mucidi ne kadar dahi olursa olsun
higbir makina, teorik olarak dahi, insanin bir benzerini yapamaz,
zira bunu ihata etmesi gerekecektir. Kozmik ve organik tarihin
onemini idrak etmedeki bagarisizhk, ¢oziimler ve déniigiimler
vaadinde bulunan fakat bunlan ¢ozu kez kaha yikimlar ve im-
halara gaviren ¢agimizin tahakkiimcii taleplerini genis oranda agik-
lar.

Descartes’in kapsamh bir bigimde agir1 basitlestirilmis mekanik
model ve bilimsel bakisinda, bilingli ya da bilingsiz bu modelin iis-
tiine ¢ikmug, gdzden kagan unsurlar tarih, sembolik kiiltir ve akil-
dir -diger bir deyisle, basitge bilinen degil, yasanan sekliyle insan
tecriibesinin biitiinii. Ciinki, her canh mahluk, hayat hakkinda en
parlak biyologun dahi yasamadan kesfedemeyecegi bazi seyleri
bilir. Sadece akhn soyutlamalarina Ya da makinalarin isleyiglerine
onem verip hisleri, duygulari, sezgileri, fantezileri, diigiinceleri goz
ardi etmek, tellerle idare edilen agartilmig iskeletleri, canh organiz-
manin Yerine ikame etmektir. Yagam-karsiti (anti-life) kiltiin, or-
ganizmalarl yok etmeye ve makinaya intibak etmeleri i¢in insani is-
tek ve arzulari kismaya hazir bir sekilde ortaya gikmasi tam da bu
noktadir.

Burada bu kiilt, yasanan ve kaydedilen gekliyle insan tec-
ritbesinin biitiinii ile tamamlanan organik kompleksitenin evrimsel
arka-planina karsidir ki kendisinden miithem tiim kurumlanyla
birlikte mekanik diinya resminin manirane basitlik ve berrakhig
ciddi bir bigimde degerlendirilebilsin. Nesnel aragnrmanin yeterin-
ce rafine edilip daha ileriye taggnmas: halinde, su an sadece kesik
kesik 6znel yollarla varabilecegimiz birgok seyi vuzuha kavus-
turacag zanni, ince bir illiizyondur. “Anacigin karnindaki makina”
ve “onu ¢aligtiran alet”, Galileo’nin ve Descartes’in tasvir etme
¢abasinda olduklan diinyadan 6znel, hatirlanan ya da tekrar edilem
olan fenomenleri tardederek akla yatkin bir hale getirdikleri agik-
lama tiiriiniin yalnizca mazur goriilebilir komik bir karikattridir.
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Onlar boyle yapmakla, sadece tecriibe edilip de hi¢bir zaman tam
olarak gézlemlenemeyeni reddettiler, ¢iinkii gézlemin kendisi -
bugiin biyolog ve fizikgilerin kesfettikleri gibi- gozlemlenenin
tabiatini tahrif eder.

Bu sikintinin garesi bir insan tekidir ve ¢arenin agiklanmasi da
bir saire birakilmigtir. Onemli Bir Nokta, (A Considerable Speck)' da
Robert Frost, iizerinde yazdig sayfada siiriinen, o anda Frost’'un
elindeki kalemi goriir gérmez panige kapilan bir kitap kurdu ile
karsilasmasim anlatir. Bu davrams Frost'ta, noktanin camn bags-
lamak i¢in yeterli hissi uyandirdi.

“Bir aklim var benim ve

tanirim Akl her surette.”

Sairin gergekte soyledigi sudur ki ne gii¢ ne de bilg, kisinin in-
saniyetini zayiflatmali ne de yasamin diger tiim formlanyla aktif in-
sani iligki hassasini yok etmelidir.

Bilimin ‘nesnel’ yontemlerinin hayatin fenomenlerine dair kap-
samli ve tekil bir tasvir sunmaktan hala ne kadar uzak olduklarim
bir ihtimal agikliga kavugsturacak son bir drnek zikredeyim. Yarim
asir oncesine kadar, bizden énceki her kiltiiriin riiyalarla ilgilen-
digi ve ne kadar tesirsiz olsa da onlar1 yorumlamaya ¢ahgtiklar1 ger-
gegine ragmen, riiyalar bilimsel agidan muteber kabul edilemezler-
di. Bu 6znel fantezi diinyasina niifuz etmek i¢in ilk sistematik
bilimsel tesebbiis, kendi riiyalarinin inceleyen, hastalan tarafindan
nakledilenleri dinleyen ve riiyadaki diisleri bilirien itki ve patolojik
tepkilerle iligkilendirmeye ¢alisan Sigmund Freud tarafindan yapil-
du.

Elde edilen bilgi tiirtiniin aydinlatia oldugu gériildiiyse de bu
bilgi kesin degildi ve onaylanmasi giigtii, ¢iinkii farkh farklh riiya
yorumculary, ayni diig ve konulara ¢ogu zaman farkl: farkh degerler
isnat ediyorlardi. Bu y6nteme tepki olarak bir grup ¢agdas bilim
adamu, beyinsel rahatsizliklan teghiste yararl oldugu goriilen elekt-
rik beyin dalgalarini kaydetme metodunu kullanarak uykudaki 6z-
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nel durumlar1 goz hareketleri ve bir elektro ansefalografta kay-
dedilen dalgalarla iliskilendirmeye ¢abalad:lar.

Bu bulgular, nesnel kamu bilgisini teskil ederler. Bundan &tiirii
arastirmacilar, kendi sonuglarini bir rityanin lafzi (verbal) an-
latimindan ¢ok daha sahih kabul ederler. Fakat bu sekilde toplanan
“verilerden, riiyanin igerigi hakkinda dogrudan dogruya aydinlatici
bir bilgiye sahip olma umudu temelsiz bir umuttur ve renk
duyusuna, onun titresimlerini saymakla varmak kadar ihtimal
disidir. Renkleri tek tek, 6znel olarak teghis edebilen baz kisiler an-
cak, tecriibe edilen rengi, adi ve dalga uzunluguyla iligkilendirebilir.
Ayni durum riyalar igin de gegerlidir. Riiyanin igerigi, bir grafik-
ten dogru bir sekilde okunabilinse dahi, aragtirmaa vine de, ken-
disinin ‘nesnel’ okumasinin dogru olup olmadigini anlamak igin
rityayl gorenin tasdik edici gahitligine dayanmak zorundadir ve bu
anlasilmas: gii¢ 6znel dogrulama olmaksizin -ki bu dogrulamanin
kendisi dogrulanamaz!- arastirmacinin iddialar, tiimden degersiz
degillerse de, stiphelidirler.

Bir test olan bu ydntemi, su an, yeni diinya resminin teknolojik
sonuglarin ortaya g¢ikarmada uyguluyorum. Ciinki eksik boyutlu
mekanik modelde 6znellige-subjektiviteve karst dnyarginin gercek-
te nasil kendi kendini hezimete ugrattigini gistermektedir. su hal-
de, makinalara ve mekanik insanlara yer saglamak i¢in mahsus inga
edilen bir diinyanin, organik gergekliklere ve insani ihitiyaglara kar-
. 1 giin gectik¢e diigman kesildiginden stiphe edebilir miyiz? Daha
organik ideolojilerin bir ger¢eve olmadan tek tarafli teknolojinin
insan1 kendi biyolojik potansiyellerinden kopardigimi ve onu hem
ge¢mis hem de gelecek tarihsel benlerinden yabanalastirdigim
gorebilmek ¢ok giigtiir.

Ne var ki mertge bir hakikati teslim etmek gerekir. Organik
kompleksiteden ayr1 olarak tesis edilmis analitik diisiinme aligkan-
liginin, sadece bilime degil fakat teknige de sinursiz yararlari vardi.
Ciinkii organik olandan kurtulus, etkili makinalar varatmanin ilk
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adimiydi. Kompleks bir nesneyi 6gelerine ayirmak, bu égeleri nis-
beten daha basit bir makinada tekrar birlestirmeyi miimkiin kild:
ve fiziksel bilesenleri kendi genel somut tezahurlermden ayirma
aliskanhg, icadi oldukga kolaylagtird.

Bir ugak yaratmak igin bagtaki ham ¢abalar basarisizd ¢iink,
ugus igin fiziksel sartlar sarkan kanatlara iligkilendirilmigti. Su an
hala Paris’teki Conservatoire des Arts et Metiers’de asili duran
Aader’in biyiik dlgekli ugak modeli, hareket edebilir kanatlara
sahip olmasinin yanisira, kanatlari ve pervaneleri de kus tilyiine
benzer bir sekle sahiplerdi. Tabii ki hi¢bir zaman u¢gmad:. Benzer
sekillerde, ilk robotlar gergekte bu yari-insan seklindelerdiyse de
kollar: ve bacaklariyla bir insan teki modelinde olan etkili bir
otomaton yapilamada.

Analiz, ayngtirma ve indirgeme, kompleks teknik yapilar yarat-
maya dogru atilan ilk adimlardi. Fiziksel diinyanin mubhtelif yén-
lerini tanimlandiklan sekilde birarada tutan mekanik diinya resmi
olmasaydi, pargalar: anlamh sahte-makinalara geviren orgeniz-
malar olmasayd, son ii¢ asn sekillendirmis mekanik kontrol i¢in
sarfedilen tiim gayretler boga ¢ikardi.

Descartes'in felsefesindeki belki de en kéklii hata, “iki kiiltiir”
ayirimini kabul etmesiydi. Dis tabiatin tiim fenomenlerini in-
celemek i¢in kugandiysa da aymi yéntemi insanin 6zel yasaminda
uygulamad: -ki 0 zaman bu yontemin hamlig belli olurdu- fakat
Hristiyan Kilisesi’nin bu alandaki tekelini kars1 ¢ikilmaz ve nihai
olarak telakki etti. Insan ruhunu tiimiiyle ‘teolojinin kellari’na
birakmasiyla Descartes, 6zel, tekil, tekrar edilebilir olmayan (non-
repeatable), kisisel olaylari ihtiva eden, gegmis ve gelecek, tarih ve
biyografi diinyasini birlegtiren tabiatin her par¢asina yekpare yak-
lagma imkéinina sirtin1 déndii.

Bu, evrensel olarak uygulanabilir entegre bir diigiince sistemi
i¢in 6laiiriicti bir handikapti. Zira bu handikap, ortodoks bilim
adaminin zihnini, heniiz bilimin halihazirdaki gergevesinde izah
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edilemeyen her tiirlit miiphem fenomene -psikolojik fenomenler
gibi- kary1 otomatik olarak kapamasina sebebiyet vermektedir.
Bilimsel metot, her tiirlii deneysel gergegi daha ileri bir inceleme ve
diizeltmeye agik birakti. Bilim, ozel ve 6znel tecrubey; higbir gegit
tammadigindan, bu tecriibenin va 6nemini ya da varhigini inkar et-
mek mecburiyetindeydi.

Onvyedinci yiizyil kiiltiiriinii bilen bir kisi, Galileo’dan New-
ton’a kadar bu yiizyihin miimessil diigiintrlerinin dinin egemen-
ligine tiimiiyle son verme ve bu dinin somutlastig geleneksel ilgi ve
tecriibeleri bir kenara atma isteksizligine sasirmamalidir. Fakat
asirlar sonra dahi, Kilise eski dogmatik diisiincesini kaybettiginde,
Freud gibi adamlar riivalardaki, fantezilerdeki ve bilingalt1 tasarim-
larindaki 6znellik-subjektivite tezahiirlerini metodik bir tarzda
aragtirmaya koyuldugunda, bilim egitimi gérmiis kisiler, kendi
rutinlerinden hisleri, duygular1 ve degerlendirmeleri tardetmekle
iftihar ettiler. ‘Soguk’ ve ‘tarafsiz’, bilimsel kisiligin ovgii sozciikleri
durumundadirlar.

Freud dahi, su viiziine gikardig bilingalt: seytanlarina
(demons) ve canavarlarina itibar edilebilirlik siisti vermek igin kat
bilimsel ‘materyalizm’e vurguda bulunma zorunlulugunu hissetti.
Buna karsihik Lord Russell, bilimsel prosediirtin talep ettigi kati 6z-
verileri resmettikten sonra, bir islah edici olarak, “kendilerinin kl-
tiir ve giizellik mirasi” ile birlikte mistigi, agig1 ve sairi takdim etme
lizumunu gordi. Onvedinci yiizyilda idrak edildigi sekliyle bilim,
insanin Kendisi dahil olmak iizere tabiatin tiim fenomenlerini
kusatabilmis olsaydi, ne teolog, mistik, agik ve sair en basta boyle
kati bir sekilde siiriiliirlerdi ne de Herbert Spencer’in yaninda bir-
¢ok kisinin ifade ettigi gibi daha evrensel ve ihtimaml stirdiril-
mesi halinde bilimin eninde sonunda onlar bertaraf edecegini soy-
lemek miimkiin goriintirdii.

Dolayisiyla, Descartes’in bilimsel yontem iddialari, gergek
manasinda olduk¢a miitevaziydiler (1hmliydilar); zira bu metod ev-
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renin her veghesini anlamak igin bir anahtar sunsaydi, kendisine ait
yolda ahlaki degerler ve dini gayelerin biitiin alanini kusatabilir, bir
vandan akli, vanlis yerdeki animizmiyle ve olduk¢a dikkatli bir
bi¢gimde asirlar boyunca mumyalanip, tabuta konan enva-i gesit
can ¢ekisen yanlisliklariyla disiplinsiz ve diizensiz 6znellikten kur-
tarirken, tanimlanmig ve kismen somutlanmis her tiirli dogruyu
formiile edebilir ve ondan faydalanabilirdi.

Kilise’nin 6znel yasam tekelini kabul etmek, ya da bu yasanu
karigik bityil ve avami hurafelerle teslim etmek, insan tecriibesinin
incelenmesine ve hakikat arayisina simirlar getirmekti. Ozel yasam,
ilelebed, azizlerin, ¢ingenelerin, lordlarin, dilencilerin, sanat¢ilarin
ve mecnunlarin cengiz kanunu tesis ettikleri ve insan enerjisini
sonsuz bir ¢ilgin ve dayamksiz vapilar dizisini inga etmek i¢in ziyan
ettikleri 1ss1z bir ada olarak kalamazdi. Oznel yasamin gerceklik-
lerine sirtin1 dénmekle Descartes, insan tecriibesinin her vechesine
hakkaniyetle davranacak tekil bir diinva resmi varatma -ki ‘insanin
bir sonraki gelisimi, igin vazgegilmez bir 6n koguldur.- imkanin
bir tarafa atti.
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5

Makina bi¢imciligin basarisizlig

ganik davramgin ‘mekanistik’ bir agiklamasi bilimdeki en

niifuz edici zihinler tarafindan yeterli bir agiklama olarak
kabul gérmiigtii. Ve makinalar daha hayatvari (lifelike) oldukga
Batih insan, kendi Igiindelik yagaminda daha makinavari bir hale
geldigini digiindil. Bu kayma, Ingilizcede ilk defa 1611°de kul-
lanilan ‘automaton’ kelimesinin degisen anlamlarinda goriilebilir.
Basta bu terim, tek bagina hareket edebilme giiciine sahip otonom
varhklari tanimlamak i¢in kullanildy; fakat daha sonra, bunun tam
zitt1 bir anlam kazandi: otonomlugu, “kendisi tarafindan degil,
kendisi i¢in sabitlestirilen kosullar altinda” hareket kuvveti ile
degistirmis bir tertibat (New Oxford Sozliigii).

Makinalarin tiim bilegenleri -kiitle, enerji, kimyasal elementler
ve bunlarin kombinasyon ve organizasyon siiregleri- tabitta bulun-
salar da higbir makina ya da anlaml mekanik yapi canliyagam-6n-
cesi (pre-animate) tabiatta mevcut degildir; en basit mekanizmalar
dahi organizmalann i¢ ya da dig iiriinleriydi yalmzca. Sayet or-

D ESCARTES’IN ZAMANINDAN YUZYILIMIZA KADAR, or-
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ganizmalardaki bireysel siiregler, ‘mekanizmalar’ seklinde tanim-
lanabilivorlarsa, bunun nedeni muhakkak, islevsel ¢ahsma birim-
leri olarak mekanizmalarin tiretim ve isleyisinin, 6zgiin bir organik
ozellik olmasidir. Bu 6zellik de sudur ki higbir pre-organik element
kombinasyonu, geligigiizel ¢arpigmalar, biiyiimeler ya da pat-
lamalarla, ne kadar sik tekrarlansalar yahut uzun bir miiddet
devam etseler de, ortaya gikarilamaz. Bugiin makinalar, organiz-
malarin nasil davrandiklarimi daha iyi anlamamiz igin yeterince
basitlestirildiyseler, bunun nedeni, organik davranigta miindemig
mekanizmalann boylesi bir basitlestirme diginda kavranamayacak
kadar dinamik olmalaridir. Fakat anlamli (amagl) diizenlemeyi
agiklayan makina degildir; makinay1 agiklayan organik iglevlerdir.
En hayatvari bilgisayarlar dahil olmak tizere fiiliyattaki
makinalarin ayirdedici noktasi, gii¢lerinin ve islevlerinin birer
turev olmasidir: tiim nitelikleri ikinci eldendir. Hi¢bir makina, bir
baska makinayi icad edemez, ne ki ‘utang verici’ bir bozulmaya
diigar kalsa bile bu utancim bile isteye intihar ederek ifade edemez.
Ne umut ne de umutsuzluk teghizatinin bir pargasidir. Bunun
vaninda, bir makina, insani ilgi ve isbirligini saglayamadig zaman
kendi aktivitelerine uzun bir siire devam edemez. Bilgisayar mucid-
lerinin, yaraticihg taklit igin, ya da en azindan, elektronik olarak
varatilan ‘siirler’ veya ‘miizik’ egligindeki sahte yaraticihik igin
gelisigiizel ogeleri kullandiklart dogrudur. Fakat aletin kendisi, in-
san akli ona dahil olmadikga bu vetkinlige sahip olamamaktadir.
Benzer bir sinirlama, makinava canli organizmalarin temel
vasiflarindan birini, kendi kendini tiretme vetenegini, verme
girisiminde de kargimiza ¢ikmaktadir. Verili bir veterli parga
sayisinda ve yeterince ayrintili bir programda bir makina araciligry-
la kendi kendini gogaltim (self-replication) teorik olarak miimkin-
se de, bu varsayimsal basari masum bir kendi kendini aldatmaya
davamir. Bu ¢ogaltim i¢in makinaya direktifleri veren kimdir? El-
bette ki makinanin kendisi ya da atadan kalma bir model degil.
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Hi¢bir makina kendi orijinal taslagina gére iiremek i¢in ne gerekli
itkiye sahiptir ne de gerekli materyalleri avirip onlara gekil verebil-
me vetenegine. Ureme gibi bir gey, insan aklinin inayeti disinda bir
makinada vuku bulamaz. Her tiirlti yasam sureti (simulacrum) igin
hayati olan iiremeyle ilgili bu kritik meselede, Samuel Butler’in
tersyiiz olmus tamimi merkeziligini korumaktadir: En basit terim-
lerle insan, “bir makinanin bagska bir makinay1 yapma tarzidir.”

Dolayisiyla , ‘mekanik’ siiregler (dogrulumlar, refleksler, hor-
monlar) birgok organik aktivitenin temel &zellikleri arasindalarsa
da, buna z1t nosyon, vani organizmanin ‘basit¢e’ bir mekanizmalar
viginina indirgenebilmesi, birakin herhangi bir yiiksek organizmay
bir bakteriye dahi uygulanamaz. Organizmalar, makinalara daha
¢ok bilincin disinda kalmug alt seviyedeki islevlerde benzerlerken,
makinalar, organizmalara anlaml taslaklarin esligindeki st
seviyedeki islevlerde benzemektedirler. Organizmalar milyonlarca
v} boyunca, varaticinin imal edebildikleri disinda, hi¢bir mekaniz-
manin vardimi olmaksizin var olageldiler. Insanin kendisi, bes-alti
bin y1l 6ncesine kadar kompleks makinalar olmadan yagamin siir-
diirdii ve ondan sonra da ilk isleyen makinalar temel insani kisim-
lardan miitesekkildiler ve akil tarafindan mekanize ve organize
edildiler. Mekanizmann bilingli geligsimi, dilin diizenlenmesinde
goriindigli ve agagtan va da metalden yapilan makinalarda ritiiel-
lestigi sekliyle bilhassa insani bir 6zelliktir. Akil, organizmanin ken-
di mekanizmalarini yaratma, faydah kilma ve agma modu olarak da
tanimlanabilir.

Descartes, otomatonlarin yiizeysel hareketleriyle hipnotize ol-
mak yerine onlarin fiili yapilarina sadece biraz daha yakindan bak-
mus olsaydi, bunlarin yiiksek organizmalara neden bu kadar az
benzerligi tanidiklarim kegfederdi. Zira, en viiksek bir bigimde ev-
rilmig mekanik-elektronik aygit tiirtiniin en genel tasviri, onun
kusurlu va da eksik boyutlu bir organizma oldugu seklindedir.
Bununla birlikte, orduda ve fabrikada degismez (yeknesak) bir dav-
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ranig-tiiril tesis etmek amaciyla insam bir makinaya ya da potan-
siyel olarak basi bozuk herhangi bir insan topluluguna indirgeme
arzusu, onyedinci yiizyillda o kadar giigliivdii ki o zaman Hristiyan
dogmasina tiksindirici gelen Descartes’in tasviri, ilerlemeci bilimsel
zihinler tarafindan kaniksandu.

1686'da ‘Siipheci Simyaci’ Robert Boyle -dindar bir kilise
adami olarak kaldiysa da- “bu canli otomatonlar” i¢in “Insan
Bedeni’ne gondermede bulunabiliyordu. Ve tam iki asir sonra,
‘Hayvanlarda Otomatizm’ iizerine bir vazisinda Thomas Henry
Huxley, “Hayvanlarda oldugu gibi insanlarda da, herhangi bir
biling degisiminin, organizmanin maddi hareketindeki degisime
etki ettigine dair hi¢bir alamet yoktur.” diyebiliyordu. Huxley, Des-
cartesin mekanik modeline dylesine derinden teslim olmustu ki,
bol miktardaki miitenakiz verinin herkese agik oldugunu tiimiiyle
kagirdi. -Bir telgraftaki birkag kelimenin yanak kaslarim giilim-
seme ybniinde kastign ya da okuyucunun bir 6lim sokuna diig-
mesine sebebiyet verdigi gergegi gibi.

Organizmalarin ve makinalarin kendilerine 6zgii karakter-
lerinin bu sekilde yerlerinin degistirilmesi gergekte, mekanik
yaratil onu yaratanin ustiine ¢ikardi. Bu yanhghk, askeri ve siyasi
stratejistler tarafindan yaratilan imha ajanlarina -niikleer silahlar,
roketler, 6ldiiriicii zehirler ve bakteriler- insan irkim1 yok etme yet-
kisini verme istegivle giiniimiize 6liimciil tehlikeleri tasidi.

Fakat, bu kokli yanhs-anlama, bivolojide daha muzip bir
sonuca vardi: Organik davraniga iligkin teleolojik ya da amagh agik-
lamalar1 ortadan kaldirmak yerine, Hristiyan teologlarin Aristo’dan
devraldiklari en itibarsiz ve savunulmaz formu benimseyerek, ber-
taraf etmeyi amagladig 6zelligin ta kendisine ‘mekanizma’ maskesi
altinda sizd.

Agik bir sistem olan, tesadiifi mutasyonlarla ve iizerinde hi¢bir
kontrol giicii bulunmayan birgok dis gii¢ ve sartlara maruz kalan
bir organizmanin aksine mekanizmalar kapah sistemlerdir ve ber-
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rak bir sekilde onceden 6ngoriilen ve sinirh olan hedeflere ulagmak
igin mucid tarafindan hassasga tesis edilirler. Dolavisiyla tam ol-
gunlasmamug otomatik bir makina, saf teleolojinin mitkemmel bir
ornegidir ve her bir pargasi ayn izi tasir: Higbir makina, ne kadar
gelismis olursa olsun, hi¢bir zaman tesadiif, gelisigiizel bilyiime va
da dogal seleksiyon sonucu ortaya ¢ikmamigtir. Buna kargihk, ev-
rim teorisine gére en agag1 organizma tiirii dahi hicbir makinanin
baga gikamayacag belirgin potansiyellere sahiptir. Kendi tiiriiniin
karakterini degistirebilir ve yeni firsatlara sahip olmak ya da isten-
meyen dig baskilara direnmek i¢in kendisini yeniden program-
layablllr Béylesi bi 6zgiirliik sinirina higbir mal\lna tek bagina
sahlp degildir.

Descartes donemin iltifat edilen makinalari, saat ve matbaa,

" bilimsel akil iizerinde maalesef 6ylesine derin bir iz birakt: ki ve
Descartes’in aldatict metaforu g¢ok daha kompleks, 6znel bir bigim-
de sartlanmug olan organik davranigin ‘mekanik’ (varsayimsal
olarak teleolojik olmayan) bir agiklamasinin rasyonel olarak kabul
edilmesini oylesine kolaylagtird1 ki bu eski ve kéhne model, sanki
kars1 g¢ikilamazmig gibi, baz1 giizide bilimadamlar tarafindan
verilen tanimla geligse dahi, hald sirin gosterilmeye ¢aligmaktadir.
Sherrington gibi kat: ve dikkatli bir aragtirmaci, birlegtirici bir or-
gliniin daimi surette her bir ayn fizyolojik aktiviteye nezaret et-
tigini ispatladi. Fakat igleyis diginda goriilemeyen bu platonik &rgii,
mekamzma kavramiyla iligkilendirilmesinde zerre kadar bir anfam
kazanmaz. Bundan sonra tim bunlarin agiga kavusmas: gerek.
Daha gegen zamanlarda, itibar sahibi bir bilimadamt, “Insan bir
makina olarak dogar, daha sonra bir kisi haline gelir.” gibi sozler
sarfetti.

Bu olay hangi gezegende gegmektedir? Elbette ki yeryiiziinde
degil, burada makinalar hi¢bir zaman dogmazlar, sadece tiretilirler;
dahasi kendi idrakine vardig1 andan itibaren bebek, herhangi bir
makinada bulunmayan bir¢ok 6zellik sergiler. Eger makine bir
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kisiye déniigebilsevdi, Incil veya Kur'dn'da gegen herhangi bir
mucizeden kat kat daha muazzam bir mucize olurdu.

Bu noktada, Descartes'in barok mutlakiyetgiliginin temel imp-
likasyonlar unutulmamalidir. Kendi modeli olarak makinayi; mut-
lak diizenin kaynag olarak tek bir birlestirici akh kabul etmekle
Descartes, ger¢ekte ve nihayetinde, hayatn tiim tezahiiriinii ras-
yonel ve merkezi olarak idare edilecek tarzda kontrol altina aldi -
kisinin, kontrol edicinin tabiatina ve niyetlerine ¢ok yakindan bak-
mamas: gartiyla rasyonel-. Boyle yapmakla, digiinceye {i¢ asir
boyunca hakim olacak bir akim kurdu. -

Descartes'in faraziyelerine gore, bilim ¢aligmasi, hayatin kaderi
degilse de makinamin hitkimranhigini genisletmek i¢indi. Daha az
akillilar bu hataya sarildilar, onu genigletip yayginlagtirdilar. Daha
once kolelik tarihinde sik¢a gorildiigt gibi, itaatkar kole ilk énce,
kendisini efendisinin géziinde elzem kildi, daha sonra ona kargi
¢ikti ve ona egemen oldu ve nihayetinde ayagimi kaydirip yerine
gecti. Fakat, simdi, gayet sag kalirsa, 6zgiirligiinii tekrar kazanmak
i¢in bir sema tasarlamasi gereken kole degil, efendidir.
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Leviathan ¢arka dahil oluyor

bu da insanlari, spontane hareketleri diizenlenip kontrol
altina alinabilecek, tabii islevleri ve ahlki tercihleri tek bir
sorumlu merkeze -hakim y8neticive veya giiniimiiziin biirokratik
jargonunda Karar Sahibi’'ne (Decision Maker) kanalize edilebilecek
makinalara bile isteye doniistiirecek sivasal bir diizen i¢in uygun il-
keler manzumesinin taslagim gikartmakuti.

D ESCARTES’IN ZAVIYESINDEN ikinci adim atmak basitti;

Descartes, teorik resmini, mutlak yoneticilerin érneginden ¢iz-
mekle bu adimu gerive dogru atmisti. Fakat yeni mekanik diinya
resminin tim siyasal implikasyonlarini géren diisiiniir Thomas
Hobbes idi. Hobbes, kirkina kadar geometriyle hasir nesir olmadiy-
sa da, Descartes’la sahsen kargilagmasindan énce dahi gergek bir
kartezyendi. Her ikisi de, hiikiimdarlar1 da memnun eden bir 6zel-
ligi paylagiyorlard; esit sekilde, otomatonlarin etkisindeydiler.

Hobbes, siyasal konumunu De Cive ve Leviathan isimli iki
kitabinda agikladi. Temel 6greti her iki kitapta da aym olsa da, s6h-
retini kazandiran kitap, Leviathan, tarzda daha dramatiktir ve
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mekanik diinya resmine egemen olmas: tesadiifi degildir. Kitabin
temel hatalan, her bir birevi hem potansiyel bir despot hem de
demokrasivle karigik kollektif bir totalitervan despotizmin bir kur-
bani haline getiren Rousseau tarafindan tekrarlanip rafine edildi.

Hobbes iki miitenakiz fakat iligkili faraziyeden baglad. ki, in-
sanlarin fiili makinalar olduklariydi, digeri ise insanlarin bunun
tam z1tt1 bir durumda, iflah olmaz bir sekilde vahsi ve itaatsiz, bit-
mez titkenmez gekisme ve ¢atiyjmada araliksiz olarak korkudan
rahatsiz olduklariyd: ve kendilerini tek bir dis gii¢ kaynagina,
egemene, teslim edip onun buyrukianini kabul edinceye kadar en
gelismemiy diizenli toplumsal davramistan bile mahrumdular ve
cani ve mali emin kilmaya vetecek toplumsal iligki ve isbirligi
sanatlarim ceza gérme tehdidi altinda 6grendiler.

Primitif insanin vasami, Hobbes’un meshur kelimeleriyle kisa,
kaba ve tiksindiriciydi ve bu yabanilik ve kuruntunun ta kendisi,
Descartes’'in ideal diinyas: gibi tek bir inayet sahibi akil ve irade -
yani mutlak yonetici ya da monark- tarafindan tesis edilen mutlak
bir diizenin ispati (justifikasyonu) oldu. Insanlar, Leviathan’da,
vani hiikiimdarin iradesinin icra edildigi mutlak gii¢ sahibi devlet-
te, birlestirilinceve kadar vurttaslan igin tehlike, kendileri iginse
viiktiiler.

Egemene tam ve kavitsiz teslimiyet, tam Hobbes'a goreydi;
diinyevi kurtulusun vegane anahtan olarak Krallik kurumunu kék-
li bir bigimde ilahlagtirmig olan Piramid Cag’nin Misirhlarina da
uvgundu. Bu dgretivle, megamakinanin ideolojik temeli ve 6n
kogulu olarak daha 6nceden kargilasmig olmamz, onun on yedinci
viizvilda veniden ihya edilmesini daha ehemmiyetli kilar. Mutlak
otoriteye bu sekildeki bir teslimivet, Hobbes’a gore, tilkedeki sivil
siddete kargt korunmanin kaginilmaz bir bedeli olan toplu savagin
stipheye agik vararlari dahil olmak uizere tecrid edilmis bireylerin
medeniyetin faydalarindan vararlanmalanimn sartiydi.

Hobbes'un Egemen Devlet iizerine risalesi Descartes'inkiyle ay-
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n1 kaynaktan neget eder ve Descartes'in hayvanlarin vapisi iizerine
analizini insanlar tizerinde herhangi bir katkida bulunmadan
negeyle avm Ozellikleri zikrederek tamamlar. Bu bilimsel hayvan-
bigimcilik, kars1 giktign insanbigimcilikten de daha bityiik tahrifat-
lara ve baskilara yol agmustir. Leviathan’a girisinde -bir politik
‘Moby Dick’ érnegidir.- Hobbes séyle divordu: “Tabiat, insan
sanati (fenni) tarafindan diger bir¢ok seyde oldugu gibi bunda da
taklit edilmektedir ki tabiat suni bir hayvan yaratabilmektedir. Zira
goriiniirde hayat, viicuda eklemle bagli uzuvlarnin bir hareketinden
bagka birsey degildir. ..Neden tim Otomatonlarin (bir saatin yap-
tig gibi, carklar ve yaylar aracih@iyla kendi kendilerini hareket et-
tiren aygitlar) suni bir yasama sahip olduklarini séylemeyelim?
Degil mi ki (otomatonlardaki) tiim bedene hareket veren kalp degil
de bir vay, sinirler degil de bir¢ok tel, eklemler degil de bir¢ok ¢ark-
ur.” By, gergek bir teknokrasi yagcih@gdir.

Hobbes’un, kendisinin en sakat énermesini kars1 ¢ikilmaz bir
aksiyom gibi ileri siirdiigii sogukkanh tarza dikkat edin: “Hayat,
eklemlerin bir hareketinden bagka bir sey degildir.” Bu, bayag bir
tamim olmasinin yaninda, kabul edildigi takdirde riizgarda siiriik-
lenen o6lu bir agacin dallanina vagamsal 6zellikler ihsan etmemizi
gerektirecektir. Fakat elbetteki bu, insanlari mutlak itaate sartlan-
dinlacaklar i¢in uygun bir dgretidir. Ug asir sonra, bagka bir insan-
egitici ve sartlandirici, bir reklam acentasinda ¢alisan davramse bir
psikolog, sadece konusmay: degil, fakat diisiincenin kendisini de
girtlakta gerceklestirilen kas hareketleriyle tanimlayacakur,

Hobbes'un otomatonlardan (automata) organizmalara (or-

- ganisata) bu tarz vahsi atlayis1 otomatik olarak beklenen sonucu
dogurdu. Eger otomatonlar gergekten yapay organizmalarsa,
yasamu “Eklemlerin hareketi”nden bagka birgey olmayan insan,
egemenin insiyatif ve igleyisindeki dis gii¢lerin kontrolii altina
neden alinmasindi? Tahmin edilebilir davranis ve merkezden -
uzaktan- kumanda, icatlarin mitkemmellestirilmesi ve bu nihai
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sonucu mimkiin kilacak diizenlemelerin yapilmas: uzun bir
zaman aldiysa da yukandaki iki unsur, gerek mekanik gerekse de
elektronik megateknigin esas hedefi durumundadir.

Hobbes’un ayirdedici 6zelligi, veni bilimle onyedinci ylzyrihn
eski politikasim birlestirip, onlara, Leviathanin gii¢ ve sanim
¢ogaltmak i¢in kullanilabilecek insanlarin tretilmesini ve hepsin-
den ote, toplumdaki her birev ve grubun &zerkliginin, bunlarin
sadece itaatkar, makinavari parcalar olarak iglev gérecekleri or-
ganize biitiine aktanlmasini emretmesiydi. Bu ¢abanin sonucunda,
bircok kurum peyda oldu: ilkin, yeniden standardize edilen unifor-
madan baglanarak her bir parganin diizenlenip standardize edildigi
alay seklindeki kitle ordusu, daha sonra, Italyan despotizminin yet-
kin @iriinii olan veni biirokrasi; on sekizindi yiizyilda fabrika; ve
giiniimiizde yeni egitim ve iletisim sistemleri. Bunlar yeni bilegen-
lerdi. Bu suretle Leviathanin nihai tirint, kendisinde bulunan in-
sam kisimlar: ya tamamiyle nétrlestirilecek ya da dista tutacak
genigletilmig ve iyilegtirilmiy yveni bir modele gére yapilan
megamakina oldu.

Hobbes’un Leviathani dehgeti artirmak ve kollektif korkuyu
telkin etmek amacivla tasarlanms efsanevi bir canavards; bir sefer
daha, legal ve mekanik tiim gekilleriyle Batih hukuk ve diizeni,
gezegenin her tarafina yayan yeni imparatorluklarda ve birlesik
bolgesel devletlerde devsirilen giigleri mesrulastirmak ve saglamlas-
tirmak i¢cin mahsus uydurulan bir varatik. Bugiin artik biliyoruz ki
bu sistem, insan toplumunun evriminin tam bir kurgusal tarifi
{izerine kuruldu. Bu tarif, biraz akla yatkin gozitkmek igin bir
takim noktalarda M.O. Beginci Binyil'dan bu vana kurulmus
medenivetlerdeki olaylara ve kurumlara yeteri miktarda benziyorsa
da, geriye kalan ‘primitif’ topluluklar arasinda gézlemlenen her
hangi bir kogulla ¢ok az bir benzerlik tasgimaktadir. Hobbes’un
mitik resmi spontane diizen, ahlak, karsihkl yardimlasma ve
otor{omiye iliskin tiim olumlu delilleri kendisinde toplar. Hobbes,
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aym zamanda, devletin, ortak, géniillii ve kooperatif birlige dair
farkh ve daha iglevsel birgok formlarin direncine kars: yeniden tesis
etmeve ¢aligtigi mutlak otoriteyi temel bir zorunluluk olarak goriip -
genisletti.

Bugiinkii antropolojik bilginin siginda diyebiliyoruz ki Hob-
bes’un hayal mabhsiilii ilkel insan resmi tarihsel gergeklikten, Rous-
seau’nun daha sonraki masum bir tabiat halindeki insan tasvirin-
den bile daha uzakti. Basit toplumlarin ilk gézlemcileri -James
Cook ve Alfred Russel Wallece gibi kisiler- Endonezya ve Giiney
Denizlerinde, Rousseau’'nun pastoral resmine oldukga tetabuk
eden ve bir o kadar da Hobbes'u dogrudan dogruya nakzeden tek-
dire sayan bir gok adet ve uygulamalara rastlamiglardir, ne ki Hob-
bes, zamaninn tiiredi oligarklarinin ve tiiccar kodamanlarinin sakh
korkularinin ve bilingli saldirilarinin, dnceki titm insan topluluk-
larini kapsadigini zannetti.

Ne var ki Hobbes'un tarifi, kendi zamaninin miicadelelerle y1p-
ranmus siyasal olusumlardaki beseri diirtii ve arzular {izerine yap-
tigr kurnaz gdziemlerle kanigtiriimigtt ve kendi ogretisinin tek
amaci, mutlak egemen giicii megrulagtirmakti, bu giiciin bir krahin
ya da Cumbhuriyetgi bir parlementonun, halk tarafindan se¢ilmis
bir bagkanin ya da kendi kendine segilen bir diktatériin elinde ol-
mast mithim degildi. Bu dgreti, ‘egemen otorite’den tiiredikten
sonra -ki bu otorite, bir hiikiimet yoneticisi, bir fabrika sahibi, bir
is idarecisi ya da bir bilgisayar olabilir-_ her tiirlii keyfi gii¢ kul-
lanmimini dahi megrulagtirabilirdi.

Gergekte, Hobbes, Yiice Kralh@in koken olarak dayandign
ideolojik onciilleri, ait olduklar: yere yerlestirmekten bagka birsey
vapmad, ¢iinkii bu karizmatik diisiince iman zayifh@inca giigsiiz-
lestirilmis, pratik tecriibece insani cesameti azalt:lms bir halde
uzun siire kadim 6ziiniin bir golgesi durumunda kaldiysa da, higbir
zaman zihinlerden tiimiiyle silinmemisti. Hobbes'un politik bir
diigiiniir olarak bas rakibi Jean-Jaques Rousseau dahi, Hobbes'un
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mutlakiyetgiligini defetmek igin higbir sey vapmadi. Bilakis, onun
Toplum Sozlesmesi doktrini, egemenin, ‘genel irade’ye dayanan
bagka bir egemen giigle yerinin legal olarak nasil degistirilecegini
gosterdi. Kralliktan goriiniirde bir 6zgiirlesme olan temsili yonetim
ve kollektif otoriteye fiili gegis, sadece ne kadar az geyin degistigini
ispatladi, ¢iinkii, o esnada, siirekli olarak mugahhas ve gegici insan
bireylerine olduk¢a bagli durumdaki orijinal kralhk kavram, artik
¢ok yonlii mekanik yardimlarca takviye ediliyordu.

Hobbes’un, giicii, diger tiim esyanin kayna@ olarak mesrulas-
tirmasi, hem devletin hem de makinanin, hukuk, diizen ve kont-
rolii tesis etme ve daha ileri tabiat ve bagka insan gruplan fetih-
leriyle biittin sistemni genigletme (ikili) ¢abalarimi arttirdi. Ve Hob-
bes’un diigiincesinin yan etkisi, bu diisiincenin orijinal ifadesinden
daha yabani oldu. Diger.insanlarin savas, bolgesel fetihier ve
kolonizasyon hareketinde gegirdikleri tecriibelerle birleserek on-
larin zihinlerine niifuz eden Hobbes’un, hayati, korku kaynakl
daimi gli¢ miicadelesi olarak gosteren tek tarafli resmi, hem emper-
yalizmin pratik doktrinlerinin hem de makina-kosuliu ilerlemenin_
ideal 6gretisinin temelini olusturdu; nitekim her ikisi de, Malthus-
Darwinci ‘varolmak i¢in miicadele’ seklinde ondokuzuncu viizyila
tagindilar. llerleme doktrini, Darwin’in ¢agdaslan tarafindan, éz-
glirce, tiim rakip grup ve tiirleri yok edebilme ehliyeti seklinde
yorumlandi.
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. EMEN HEMEN HER KLASIK FELSEFE, bir egitim sis-
Hteminde son bulur ve bu, mekanik diinya resmini de igine
ahr. Gergekten de bu egitim sisteminin ilk ve belki de en
agik ifadesi, Descartes ve Hobbes’un risalelerine kilavuzluk etmis-
tir. Moravyal 6gretmen ve teolog John Amos Comenius’un Biiyiik
Ogretici (The Great Didactic) adli eserine gondermede
bulunacagim. Bir filozof olarak Comenius, en genel hatlariyla 6g-
retim teorisini diizenin zorunlulugu tzerine tesis etti, fakat
tamamiyla da yeni mekanik modellerin tesiri altindayd:. “Ruhun,
saatin isleyisine benzer hareketleri” ile ilgili tasvirine dikkat
buyurun. “En 6nemli gark iradedir; sikletler ise iradeyi su ya da bu
yone meylettiren arzu ve isteklerdir. Rakkas ¢arkini hareket ettiren
akildir ki neyin pesine nerede, ne kadar gidilebilecegini va da
kagilabilecegini dlger ve belirler.”
Bu ideolojik temelle, Comenius’un egitime iliskin tiim telak-
kisinin kitle iiretiminin gerekliliklerine dayaniyor olmas: sagirtict
degildir. Egitimi fakirleri de dahil edecek seviyeye kadar ucuzlatma
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gabasinda, tasarrufa mahirane bir zaman diizenlemesiyle katkida
bulunmaya gahgti. Ingiltere’de Lancaster ve Bell’den ¢ok once
Comenius, giderleri azaltma arac olarak égretimde belletmen sis-
temini icat etti. “lddiam sudur ki” diyordu, “bu, bir dgretmenin bir
anda yizlerce talebeyi egitmesini miimkiin kilmasinin yanisira, ay-
n1 zamanda hayati bir zorunluluk arz etmektedir.” Comenius, ger-
¢ekte mekanik tarzda programlanmus egitimin mucidi degilse de
miijdecisidir; higbir sey, Onu, bugiin onun yéntemini ileriye
tasimak igin gerekli elektronik ve mekanik techizat1 devreye sokan
kisilerden ayirmaz. Onun aynica, giindelik sekiz, haftahk kirksekiz
saatlik calismayi yeterli gordiigii size sasirtic1 gelecek mi?

Baska bir yerde Comenius, “uygun yoéntemi bulmaya muvaffak
oldugumuzda,” diyor “istenen sayida 6grencivi egitmek, mat-
baanin yardimiyla en diizgiin yaziyla giindelik bin sayfay: kagida
dékmekten daha zor olmayacaktir.” Bunun hemen akabinde ilgili
diger ctimle ise soyle: “Egitimin benim plamma gére siirdiiril-
diigiinii gormek, otomatik bir makinaya bakmak kadar zevkli
olacakur ve isleyis, basarisizhiktan, ustaca yapilmis mekanik ter-
tibatlar kadar uzak olacaktir.” Muhakkak! Comenius’un onyedinci
yiizyilda formiile ettigini, Gradgrind ve M’Choakumchild hantal ve
vaban bir sekilde ondokuzuncu yiizyilda siirdiireceklerdi. Bunu
da, kendi otomatizmlerinin biiyiisiine esit derecede kapilmig
cagimizin daha sevimli giivercin sartlandiricilan ve program-
lamacilar takip edecekti. ’

Ansiklopedist J.H.Alsted ve daha sonra John Locke gibi
Comenius’a gore de insan akli bog bir sayfaydi. Egitimin amaci, bu
sayfaya arzulanan sekli basmakti. Matbaa imaji1 burada kargimiza
tekrar citkmaktadir. Mucid ve fizik bilimci gibi yeni egitmen de,
miikemmel mekanik diizene ulasmaya ¢abalad, fakat hayatin ken-
diligindenliklerini ve yasamla birlikte devam eden tiim kavranmaz
ve programlanmaz islevleri dista tuttu.

1633'te Comenius, fizik @izerine, on iki bolime ayrilms bir
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risaleyi yayinladigi zaman, yaratihsin kabataslak bir anlatimu ile
basladi ve bir ilahivatg1 olmasi hasebiyle en yiice kategorive, melek-
lere varincaya kadar, fiziksel diizenden bitkilerin, hayvanlarin ve
insanlarin diizenine dogru yiikselen bir hiyerarsivi takip etti. Fakat
Biiyiik Ogretici’de bunu tersine cevirdi ve (1) zamanla baglad il-
lisstriisyonlari (2) insan bedeni (3) bedeni yoneten akil iizerine, (4)
kral ya da imparator (iizerine) idiler ve daha sonra; (5) zekice
tasarlanmig makinalar araciigiyla agirliklan hareket ettiren Isken-
deriye Balikgilari, (6) agir silahlann dehsetengiz isleyisi, (7) baski
islemi, (8) basgka bir mekanizma 6rnegi, tekerlekli araba, (9) mav-
na, direk, diimen ve pusulaya sahip bir gemi ve (10) saat ile ilgili
béliimler vardi. Saat hem temel, hem de zirveydi.

Comenius’un galigmasi, veni endiistriyel ve siyasal dokuyu
iiretmis icatlar, mekanik tecriibeler, tasnif edilmig kurumlar ve tiim
bunlarin temelini tegkil eden asirr mucizevi bekientiler arasindaki
gegiskenligi gozler 6niine serer. Astronomik nizam, mutlak siyasal
otorite ve hayatvari otomatizm kombinasyonuna fazlasiyla
direnilemeyecegi goriildi. Dolayisiyla, Comenius’un en sonda saati
anlatirken, vecde dair kelimeler saytklamasi bize ¢ok da sagirtici
gelmemelidir: “Bir makinanin, ruhsuz, (cansiz) bir seyin, bovlesi
_hayatviri, daimi ve diizenli bir tarzda hareket edebilmesi gercekten
de harikulade bir ey degil midir? Saatler icat edilmezden evvel,
boyle seylerin var olmas: agaglanin yiiriiyebilmeleri, taglarin
konusabilmeleri kadar imkansiz zannedilmez miydi?”

Comenius’un duygusal baghhg tipikti ve bu baghlik, daha son-
ra herhangi bir saatin 6tesinde inanilmaz yeteneklere sahip birgok™
makinanin icat edilmesinden sonra da dinmedi. Bugiin, aym has-
sasiveti, hatta daha yiiksek ve vecde dair tonlarda, sibernetik teoris-
yenler arasinda bulabiliriz, belki de bunun nedeni, duygusal
yasamlarindan geriye kalan seyin bugiin, kendisiyle arta kalan 6z-
lerini tanimladiklar Biiyiik Beyin'e kanalize edilivor olmasidir.

Sayet dakiklik, yani saatin isleyisindeki intizam, evvelce kral-
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larin liitfu olarak addediliyorduysa da, bugiin Kraliyet Miies-
_sesesi’nin tiim ayricaliklari-hepsinden &te, tebaasina kayitsiz sartsiz
itaati emredebilme yetkisi- artan bir bigimde otomatonlarin 6zel-
ligi haline gelmiglerdir. Otomatonlarin seri ihtiyaglarini hemen
gidermek modern insanin tek gorevi olurken, bu ihtiyaglara har-
camada bulunmaya devam etmek ise yonetici gruplarin imtiyaz:
haline geldi. On yedinc yiizyilin sonuyla birlikte, tarihsel 6zellik-
leri, sahne dekoru ve geleneksel oyuncu kadrosu bosaltilan Bati
Uygarhg sahnesi, yeni bir teknodrama, megamakinanin restoras-
yonu ve zaferi igin hazirland.
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Yeniden onarim

bilimsel diinya resmi artan bir gekilde teklestirildi, oysa bu

degisimde yer alan gegitli bilim dallan farkh kékenlere
bagliydilar, degisik aragtirma metotlar: geligtirmiglerdi ve farkh ba-
zen de miitenakiz hedeflerle idare ediliyorlardi. Gelisigiizel kesif,
kat1 matematiksel analiz, minferit kesifler -bunlarin tiimii nihaye-
tinde bilim payesi aldilar ve bilimin biiyiiyen otoritesine katkida
bulundular. Aldaticl bir bigimde basitlestirilmis iist-vapt dokunul-
mazhigini stirdiirdyorduysa da artik orijinal ideolojik temeller,
adeta havada viizer gibi koyverilmislerdi.

Sayet, bu farkh farkh ¢abalardan zuhur eden diinya resmi her-
hangi bir ahenkli gériintii sunduysa, bunun ash ta [yonyal felsefe-
cilere ve daha dolayisiz bir sekilde otomatonlarin yiikseligine kadar
dayandirilabilirdi. Aragtirma alanlarinin gezegenin alanlarinin bii-
yiik gtigler arasinda sdmiirdi igin parsellenmesine oldukga benzer
bir tarzda parsellenmeleri sonucu bilgi rgiisii bu ayirima aksetti ve
hemen akabinde, insan tecriibesiyle bir biitiin geklinde ilgilenme-

O NALTINCI VE YIRMINCI YOZYILLAR ARASINDA yeni
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nin yetkin felsefeci dahil olmak iizere higkimse igin caiz olmadig
diigiiniildi.

Bu isi pozitif bilimin kanunlarina gére bagarmaya yonelik
son biiyiik ¢aba Herbert Spencer’in hacimli Sentetik Felsefe’si
(Synthetic Philosophy) idi. Evrimi, belirsiz, diizensiz homojenlikten,
belirli diizenli heterojenlige ge¢is olarak agiklamasi ¢ok kullanigh
olamayacak kadar sig ve bunun degerlendirmeleri Bati Avrupa ko-
kenli olmayan herhangi bir kiiltiire uygulanamayacak kadar dardu.
Fakat Spencer’in basanisizh@ sadece, tim masumiyeti ve basitligiy-
le kartezyen mekanizmin pargalanmg diigiince diinyasim gegici de
olsa birarada tutmada nasil yararl oldugunu ispatladi. Spencer, bir
tiir otomatik finalizme yersiz bir ‘otorite verdiyse de, Darwin’den
de dnce, eksik kalmig merkezi bir diisiincenin tesis edilmesine
yardim etti: Tarihsel evrim.

Gegmige doniip baktigimizda, Spencer’in baganisizhginin, zit bir
sekilde, Francis Bacon’in oldukga yetersiz techizatla “tiim bilgiyi
muntikas: altina almak” igin ilk tegebbiisiindeki pratik zaferi ortaya
cikardigini goriiriiz. Bu tiimiiyle ¢arpiaidir, ¢linkii onlar (Bacon
ve Spencer), ayni faydac prensipleri paylagip, aym: umutlarla su s-
tiinde kaliyérlardi. Bacon, Descartes’tan dnce ortaya giktiysa da, bi-
lim ve teknik arasindaki cari ortakh@, onu saghk, zenginlik ve giice
duyulan beri arzularla iliskilendirerek daha siki bir hale getirdi.

Mekanik diinya resmininin bagarist gercek ménada, pesin ola-
rak Francis Bacon tarafindan teminat altina alindi ki gerek bir ma-
tematikgi gerekse de deneysel bir fizikgi olarak herhangi bir nitelige
sahip olmamasi Bacon’, bilimsel metodu hayatin her alanina yay-
mak i¢in belki de daha hazirhkli kildi. Bacon, gergeklestirdigi ya da
katkida da bulundugu yeni bilimsel kesifler dolayisiyla degil, fakat
diizenli bilginin sistematik edinimi ve uygulamasina dair ideal ku-
rumsal bir temelin taslagim ¢ikarttigindan otiirii 6zel bir yere
layiktir. Bunun yaninda Bacon, oldukga kesin terimlerle bilimin ni-
hai hedefinin, “insanin derecesini yiikseltmek” ve “imkan dahilin-
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deki her seyi fiile getirmek” oldugunu ilan etti. Bu suretle, Ingiliz
emprisizminin karakteristik damarinda, toplumun modern bilimi,
teknoloji olarak kullanmasinin pragmatik megruivetinin taslagim
¢ikardi. Bilimi yeryiiziine indiren, Galileo gibi bir gok gozlemcisi,
Kepler gibi bir giinegperest degil, Bacon’d.

Dolayisiyla, modern bilimsel teori ne kadar yiiksege ¢ikarsa
¢tksin ve uzmanlarina verdigi 6znel haz ne kadar ¢ok olursa olsun
bilimsel olusumun tegvik edilip ilerletilmesi, bagindan beri esas ola-
rak pratik olaylar -silahlar, mamiiller, ulagim, iletisim- i¢in umut
verdigi ya da vaadettigi uygularhalarindan dolayidir. Bilimin sadece
bir bilgi arayisindan kendi adina geligtigi inanc en iyi gekilde
yalnizca yari-gergektir, en kotii sekilde ise bilim adamlarinin salt
kendi kendilerini dvmeleri ya da kendi kendilerini aldatmalaridir.
Hrstiyan Kilisesinin kaba diinyevi talepleri igin caiz sayilamayacak
bir otorite bahgeden ‘azizlerin kutsalligi’nda oldugu gibi bilimsel
ideolojinin tiimel etkisi, insan yagarm dahil olmak iizere tabii varo-
lugun tiim tezahiirleri tizerinde digtan bir kontrol elde etmenin
hem araglarini hem'de megruiyetini temin etmek olmustur. Bilim
ve teknik, resmi olarak evli degillerdiyse de uzun bir zaman gevsek
bir orfi hukuk iligkisi dahilinde beraber yagadilar ki bu iligkiyi
gozardi etmek feshetmekten daha kolaydir.

Bacon’in galigmasin ve etkisini gézden gegirirken kisinin, onun
tahminlerini dogru kilan ve oldukga ihtiyatsiz beklentilerini direkt
gecen modern bilimin gesitli yonlerine agin vurguda bulunmas:
belki de dogaldir. Bu, ‘bilimi teknoloji olarak’ disiindiigiimiizde
bilhassa dogrudur, ¢iinkii Bacon’in en §a§km]1k verici sezgilerinin
gergeklestigi alan burasidir.

Jules Verne ve H.G Wells'ten ii¢ asir once, daha sonraki bilim
kurgu yazarlarindan bahsetmeye gerek yok, Bacon, teknolojinin bi-
limden elde edecegi ¢okboyutlu yararlar1 énceden tahmin etmisti;
boyle oldugu halde, bilfiil yasadigimiz (bugiinkit) dilnyanin keyfi-
yetini tasvir etmeye calisiginda muhayyilesi, daha sonraki titopyaci
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ve kakotopyaa vazarlarin aksine kendisini yaniltt, ¢iinki ‘Yeni At-
lantis’teki (The New Atlantis) miistakbel diinvas: olduk¢a hos bir
tuhaflikta, hala Elizabeth devri saray meclislerinin tamidik diin-
vasinin kostiim, orf ve &det ve dini inanisinin dahilindeydi. Kako-
topvact (Kakos=kotii) kelimesini, eksik-boyutlu, agin1 kontrolli
‘ideal, bir topluluk pesindeki titopyacinm zitti olarak kullanacagim.

Bu bsliimiin baghg, Francis Bacon’i ne sagirtir ne de soka so-
kards, zira bilimin alaninin genigletilmesi igin belki de en orijinal
katkisi, hayatin maddi sartlarin1 doniigtiirmede bilim gelecekteki
biiviik roliinii anlamasiydi. Fakat eminim ki igaret edecegim bazn
sonuglar kendisini derinden rahatsiz edecekti, ¢iinkii kendisinin bi-
lime bir icat kaynag olarak, teknolojinin kendisine de bilimin nihai
megruiyeti olarak iman etmesi, sadece bu arayistan gelecek miilki
(zenginligi) 6ngordi, bugiin modern diinyanin had sathada bilin-
cine varacagl olumsuz son-iriinleri ise (end-products) dnceden
tahmin edemedi. Yine de Bacon, kendi kendini incelemeye ve dii-
zeltmeve agik, fevkalade vetkin bir zihne sahipti; ve hayat malum
kamu gorevini kotiiye kullanma ile dumura ugramamus olsayd, so-
nuglan tekrar degerlendirenlerin baginda yer alabilirdi ve esas ola-
rak lazim olacaklarini tahmin etmedigi entellektiiel muhafizian ile-
ri siirerdi. Bu boliim ger¢ek méanada, Baconyen bir geri- besleme
(feedback) seklinde tanimlanabilir.

Her ne kadar Bacon siipheye mahal birakmayacak §ekllde, has-
sas sanatgilarin sik sik vaptiklan bir fantezi iginde devrinin degigen
mizacin caddelerde gériinmesinden gok zaman 6nce agikhiyorduy-
sa da dinamik tahminlerin kendi kendilerini tamamladiklari gorul-
dii, ¢iinkit bu beklentiler insanlarin beyinlerini makinanmn istika-
metine gevirdiler ve fiziksel diinyaya dogru yeni bilimsel yonelim
igin giiven telkin ettiler. Bu, ideolojik olarak bir sekilde ayrilmus zi-
hinlerin ortak bulugma zemini haline geldi. Artik Tanry'nin tabiati-
na ya da insanin dliimsiizliigii igin gerekli kosullara tahammiil ede-
meyen insanlar, Tabiattan bir tanr yapma ve makinaya insanin en
ylice iiriinii olarak tapma noktasinda uzlastilar. Bacon bilimin pra-
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tik sonuglanim takip ederek, soyut gozlemler ve deneylerle mesgul
olanlanin dahi, nihayetinde insan irkina biiyitk kazanimlar- insan
rkant ahlak ve idare yoluyla ilerletme arayisinda olanlardan yva da
cevreyi salt el emegi ve sanati ile degistirmeyi yeterli gérenlerden
daha biiyiik kazammlar- saglayabileceklerini gstermeye ¢abaladi.

Bu arada belirtelim, ‘hava, su, toprak ve ates, iizerine bilimsel
aragtirmanin verimli olabilecegi nosyonu, Bacon’dan énce bir ¢ok
zihinde belirmisti. Mercek, cam ve metalin kegfedilmesi gibi ge¢mis
teknolojideki tiim ilerlemeler, tam da boyle bir gézlem tiiriine bi-
naen gergeklestirilmisti. Bu gozlem tiirii, hald dagimk ve amprikti
fakat yine de, daha yeterli bilgiye ve daha etkili pratik uygulamalara
dogru atilmig bir adimdi. Bugiin bazi bilim adamlan, giiniimiizde
insan tarihinin onceki tiim seyrinde mevcut olandan daha fazla bi-
lim adamininin yagadig olgusundan gurur duymaktalar. Fakat bu,
bos bir gururdur. Bugiin Hnstiyan Kilisesi'nde de dnceki tiim za-
manlardan daha fazla rahip vardir. Yaygin egitime ragmen bilimsel
bilginin bugiin dahi, bilim-dncesi (pre-scientific) bir devrede me-
talurji, ¢omlekgilik, biracihk, boyacahk, bitki ayiklamass, hayvan ye-
surette yayildigindan siiphe edilmelidir.

Saglam, pozitif bilginin bilimsel metodun icat edilmesine degin
varolmadigzm varsaymak, muasir basarilan, buntann katt temelle-
rini atmug farkh bir diizene ait basanlan kiigiimseme yoluyla apint
methetmektir. Bagka bir yerde igaret ettigim gibi, saat ustasinin ve
hatta optik¢inin biiyiik Misir piramidinin kesme taglannda tanzim
edilmis dogruluk standards, bugtinkii roket dizaym kadar 6nemli
bir baganydi- belki de daha fazla, zira roketler stk sik ates alma-
maktalar.

Fakat Bacon bilim ve teknigin ayrik kiireleri arasindaki boglugu
azaltma yardimlan igin saygimiza layiktir. Bilim uzun bir zaman,
‘ozgiir’ (liberal) fakat pratik olarak faydasiz ve ayricalikh bir
azinhgin zihin jimnastigi seklinde diigiiniildii. Teknoloji ise her ne

»
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kadar vararliydiysa da, belki tip ve mimari harig, siifli ve haysiyetsiz
tabiatindan 6tiirdi lanetlenmisti. Bacon, bilimin gelecekte, kendi
giigleri nispetinde ¢aligan salt bireysel yeteneklerin ¢abalarina degil,
biiyiik oranda kollektif bir organizasyona dayanacagim savundu.
Ve daha ilerive giderek, alet ve teghizatin sisternatik disiince tek-
nolojisinde, en az madencilik ya da kdprii yapimindaki kadar zaru-
ri oldugunu diigiindii. Barok soloistlerinin ve bilim primadonna-
larinin aksine, bilimin ortak bir aktivite olarak yakin tesirini dnce-
den gordii. .

“Yardimasiz el ve kendi bagina birakilmg anlama” divordu Ba-
con, “gok az bir giice sahiptir.” Bu, Leonardo da Vinci'nin aforiz-
masindan -“bilim yiizbagidir, pratik ise askerler.”- bile daha dev-
rimci bir tasarlamayd, ¢iinkii yiizbaginin kendisinin, miirettebatta-
ki neferlerden 6grenecek bazi seyleri oldugunu ima ediyordu. Ve
bu s6z, hi¢ de daha az devrimci, daha az tesirli degildi, ¢linkii bi-
limsel yontemin nokta-1 nazarindan bakildiginda oldukga tek
vanhydi. Bacon’un bilimin kollektif teghizati {izerine agirt vurgusu-
nun, bilimsel diisiincenin islevsel ve enstriimental yonlerine yakin
ilgisini, buiyiik olasilikla, kendi kendine kapanan toplumsal bir va-
kumun tercih edilmesiyle isleyen teolojik ve hiimanistik, soyut bir
asil (aristokrat) sinif kiltiiriintin geleneksel ényargilarinin istesin-
den alelacele gelme ihtiyac vardi.

Bu agidan bakildiginda, Bacon’in dgretisi niimune kabilindendi
ve en azindan Grekler’e kadar uzanan 6nyargilar bir kenara atma-
ya yardima oldu. Biiyiik Onartma Giriginde (Preface to The Great
Instauration) Bacon, “Bilim” divordu, “havasi meselelerin yaninda
bayag: ve dahi miilevves geylerle de ilgilenmelidir. ... bu tiir seyler,
en harika ve kiymetli seylerden agag: kalir yanlan yok, dogal tarihte
kabul edilmelidirler.. ..giinkii var olmay1 hakkeden hergey ayn: za-
manda bilinmeyi de hakkeder.” Bravo! lste bu ifade havayi tazele-

di.
' Son yarim asirda, bir bilim felsefecisi olarak Bacon’in yeri, ken-
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di kugaginda diizenli ilerlemeler kaydetmeye baglayan bilimin yén-
temlerine ¢ok az bir vukufiyetinin olmasina binaen kii¢timsendi.
Galileo ve Gilbert’in aksine Bacon’in deneysel bilim adam: olarak
higbir pratigi yoktu, bu tenkit doért bagi mamur bir tenkittir fakat
matematiksel yeniliklere gereken agirhg1 vermedi diye onun niifu-
zunu inkar etmek hi¢ de hakkanivetli degildir. Ciinkii Bacon bil-
hassa demistir ki “matematigin miidahalesi olmaksizin... tabiatin
birgok kismi ne yeter incelikte icat edilebilir -yani gézlemlenebilir-
ne de yeteri agiklikta izhar edilebilir.”

Bunun karsihginda Bacon, tiim olaylarda, bilimin nihai kaderi
hakkinda sanki gaipten haber getiren bir sezgiye sahipti; bilimin
sosyal implikasyon ve uygulamalarim ayrintih bir bigimde, herhan-
gi bir ¢agdagindan ¢ok daha berrakga gordii. Shakespeare’in, Cali-
ban figiiriinde insamin hayvani kokenlerine ve temelde gizlenen il-
kel yaratifa dair gelisen suurlulugu agiklamasina olduk¢a benzer
bir sekilde Bacon da glipheye mahal birakmaksizin kendi za-
maninin mizacinda héld sakh duran birtakim temel egilimleri agiga
vurdu. Bati Medeniyeti’ndeki gel-gitin akabinde Bacon’in tahmin-
leri, takipgilerinin kendi kaderlerini idare etmelerine yardimai ol-
du. '

Bacon’in katkisinin yerindeligi, kendisini son villarda maruz
kaldigh bos himayecilikten kurtarmahydi. Stiphesiz ki O, miilayim
bir tarzda, kendi zamammnin bagarili bilimadamlannca takip edilen
fiili prosediirlere karsi kayitsizdi, yine de hig siiphesiz dogrudur ki
Bacon salt olgu-toplamay: (fact-collecting) ve koreltici ampirik
gozlemlemeyi fazlasiyla abartty; fakat yine de biyolojideki taksono-
mide oldugu gibi bu tiir bir hazirhk ¢abasimin belli bazi teorik mii-
kafatlar sundugu alanlar hald mevcuttur. Bundan bagka Bacon -yu-
karida isaret edilen hari¢- hem bilimi hem tek detaylardan, deney-
sel olarak ispat edilmedikge, duyusal tecriibe ve dogrudan goézlem
alanimin timiiyle diginda kalan olasihiklar ve soyut ihtilallerle ilgi-
lenmekten kurtulmug saf matematigin arsizhklariyla etkileyecek
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siursiz zgiirtiigii ciddi bir bigimde kiigiimsedi, hatta tiimiiyle ih-
mal ettigi de sdylenebilir.

Kendi terimleriyle ifade edecek olursak Bacon, diisiincenin bii-
tiinsel gercevesiyle ilgili temizleyici doniisiimlerin, Newton, Men-
delejev veya Einstein gibi bagkalarinin yardimina ¢ok az gereksinim
duyan miinferit zihinlerce etkilendigini tahmin edemeyecekti ve
edemedi. Galilio’nin sadece birincil nitelikler ve dlgiilebilir nicelik-
ler gergevesinde idrak edilen nicelik diinyas: dahi, Bacon igin he-
men hemen anlagilmaz bir soyutlamaydi. Fakat, yeni bakigin bir
temsilcisi olarak Bacon’in énemini agikga diigiiren bu yeteneksiz-
liklerini William Gilbert inkilere karsgihk dengeleyecek olursak,
kendisi, bilimin toplumsal baglamn bilimin ve pratik edinimleri-
nin bilim adamlari, mucitler, mithendislerin yanisira onlarin
¢alismalarinin sayisiz insani yararlarina yapacaklar miiracaata
iligkin gii¢lis bir hassaya sahipti. Son olarak, yasaminin sonlarina
dogru, bilimin, cihansiimul bir temel iizerinde sistematik organiz-
yona tabi kilinacak kollektif bir tegekkiil haline gelmesiyle maddi
olarak zenginlesecegini 6nceden gordii; ve bilimin toplumsal hede-
fi, Yeni Atlantis’te agikladign gibi, “insanin hitkimranhginin
sinirlarim genigletmek”™ olacaku.

Bacon™in yaptig, bilim ve teknik arasindaki boslugu en azindan
zihinde kapatmastydi. Sistematik dtisiincenin pratik problemiere
dogrudan uygulanmasimin birgok yeni olanagin kapilarins agaca-
g farketti; ayrica, cam imbik ve yiiksek 1sih ocak gibi simyamn si-
hirsel deneylerinden ortaya gikan yeni aragtirma aletleri, egitimhi
kafalarin materyaller ve giiglerin azami davranislan hakkinda genisg
sonuglar ¢ikarmak igin kiigiik 6rneklerden faydalanmalarint miim-
kiin kilacaklard:.

Hersey oldukg¢a agik olmasina ragmen Bacon, bu aragtirmaya
nasil baglanacag: konusunda hald muglakti. $iiphesiz ki zaman za-
man, diisiinmesinde sadece tutukluk gostermek kalmaz, hatta tu-
tuklugu bir metot olarak destekler gibi goriinitr, bu suretle, bu tu-
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tukluk Ingiliz ‘gemiyi kurtarma’ yénteminde bir ilke seklinde orta-
va ¢ikar. Bununla birlikte gozii kapah denizcilik dahi, karay1 yalmz-
ca haritacinin kendi 6n-tasarilarim izhar eden ivi ¢izilmis bir deniz
haritasina itimat etmekten daha etkili bir bi¢imde éniimiize suna-
bilir. Fleming'in bir antibiyotik olarak penisilin olanaklarini kesfet-
mesi sistematik ¢abanin driinii degil fakat mutlu bir tesadiifiin so-
nucuydu. Benzol halkasinin, formiilcisiine ilk olarak goziikmesi
bir riiya esnasindaydi. Bacon, hig olmazsa teori ve pratik arasindaki
zihinsel bariyeri yard, onlar1 uzlagtirdi ve ortak sémiiriileri igin ye-
ni bir kitay1 6nlerine sundu.
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Bacon’in teknik anlayis1

sey, yeni bilimin roliinii teknolojinin, deyim verindeyse,
manevi kolu olarak idrak etmesi, ¢agdaglarimizin bugiin de-
gerlendirmede en fazla zorlandiklar1 kissmdir. Onun bu yeni kav-
ramlara ince islemeli metaforik saray giysisini giydirdigi gercegini
kismen bir kenarda tutuyorlar; fakat daha da yabanalagmis, agik
konugmak gerekirse, stkilmig bir haldeler ¢iinkii, diistincelerin ken-
dileri hayatimiza o kadar girmisker ki ¢ogumuz bu diisiincelerin 6z-
giin bir ¢ikis noktasina sahip olduklarinin ve ‘orada’ daima bulun-
madiklarinin farkina giig bela varabiliyoruz. Fakat Bacon, kendi za-
maninda olusan gekliyle bilim metodolojisini betimlemede
basarisiz olduysa da dért asir tizerinden bilim ve teknigin her ikisi-
nin kendilerine has gériiniimlerivle neget ettlklerl mod ve ¢evreye,
yani bugiine dogru sigradi.
Benjamin Franklin, Amerikan Felsefe Cemiyeti’ni (The Ameri-
can Philosophical Society) kurdugunda, kendi gaginin uysal utili-
taryen ruhuna uyarak, cemiyetin hedefinin “yararli bilgiyi tegvik

Tf]HAF BIR $EKILDE, BACON’DA en yeni ve orijinal olan
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etmek oldugunu vurgulamanin gerekli oldugunu hissetti. Fakat Ba-
con’in ruhuna biraz daha vakin olsaydi, vararlihgin, her tiirlii bi-
limsel bilgide anhk pratik endiselerden tecrit ve soyutlama derecesi
nisbetinde mezkur oldugunun farkina varirdi. Bilimin teknige en
dinamik armagani, A.N. Whitehead’'m ondokuzuncu yiizythn en
biiyiik icad: olarak adlandirdigy geydir: “icadin icad1”. Saf teorik ve
deneysel kesifler tekrarlayan bir bigimde, bilimsel ¢ahismanin ken-
disi gergeklestirilmedikge idrak dahi edilemeyecek mahreg ve uygu-
lamalardan bahsederler.

Muisirlinin selin bastigy alanlarda silinen sinirlan arastirma ge-
reksiniminde oldugu gibi gegmiste bazi bilim dallan, geometri gibi,
pratik ihtiyaglardan dogmuslardi ve pratik ihtivaglarla bilimsel
arastirma arasindaki bu etkilesimin bir kismi, Fransiz sarap ima-
latgilarimin agtiklar davalar tizerine Pasteur'iin mayalan (fermetle-
ri) incelemesiyle ilgili klasik ornekte oldugu gibi hala siirmektedir.
Bilimin her alanda kaydettigi miithis ilerlemeler, bu tiir direkt
uyaricilar: beklemediler; buna ragmen bu ilerlemelerin koken ola-
rak toplumumuzun yiiz degisik noktasindaki ihtiya¢larina ve
amaglarina bagh dolayh karsiliklar olmalari ¢ok iyi olabilirdi. Radar
konuslandirma elektroniginin, yiiksek hizda ugustaki esit derecede-
ki ilerlemelere rast gelmesi elbette ki tesadiif eseri degildi. Daha zi-
yade, yeni bir teknolojik uygulanimdan bahseden, her nasilsa bi-
limsel ilerlemeleridir. Lazer 1sinlarina dikkat edin. Gergekte, yan
tirtinler bilimsel aragtirmanin alan ve 6zgiirliigiivle direkt bir iligki
eseri gogalacaklar gibi geliyor. Bizler bugiin bilimin icada iligkin so-
nuglarin: kabullenmeye oldukea hazinz ki sagduyu zirhini va da in-
sanin ihtiyaglaniyla ilgisiz fakat giigliiklerinden 6tiirii teknolojik
olarak cazip kapris ve budalaliklara karsi alayl bir sekilde giiliigii
frenleyecek aygiti hemen hemen kaybetmis durumdayz.

Bacon’un bilimin pratik uygulamalarina dair ilgisi dogal olarak,
Macaulay ve ondokuzuncu yiizyihn diger kendini begenmis fay-
dacilarinin sevgisini kazandi, ciinkii Bacon ‘Novum Organum’un-
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da cesurca ileri siirdii ki “bilimin megsru hedefi, yeni icatlari ve zen-
ginlikleri insan hayatina vakfetmekdir.” Zenginlik ve maddi bolluk
fikri gergekte, kendisinin bilimle ilgili diistiniistini istila etti. Bili-
min esas &fesi olarak ele alindiginda elbette ki bu, Bacon’in diisiin-
diigiinden daha fazla sorgulanabilir bir hedefti; fakat bu vaatlerin
bilimler tarafindan 6zellikle son yarim asir boyunca hizli bir gekilde
yverine getirilmelerinden 6tiirii ulusal ve biiyiik endiistriyel anonim
sirketler, bilimsel aragtirmaya finansal katkilarini genis bir oranda
arttirdilar. Bacon’un fazileti, bilimsel metodun giivenli uygulan-
masi sonucu kendisini doniistirmeye ve thtimalen ilerletmeye tes-
lim etmeyecek higbir tabiat vechesinin bulunmadigin1 vuzuha ka-
vusturmakti. '

Ihtiyag, daima icadin zoraki anasi olmustur: Bacon hirs ve me-
rakin ¢ok daha dogurgan ebeveyn olduklarimu ve bu sekilde ilerle-
yen icatlarin yani ihtiyaglarin anasi olacaklarini anladi. Dogru, Ba-
con’in kehanetinde bulundugu icat ve kesiflerin biiyiik bir kismu
genis bir bolluk ve rahathk alanim sunacak kadar sefahat: hafiflet-
meyecek ya da temel ihtiyaglar1 kargilamayacakti. Fakat bu, icat ve
kesifleri, daha ok gosteristen aldign miifrit hazzin bir yansimasi
olarak gosterir: Oyle bir haz ki Bacon’in 1594’te Gray’s Inn i¢in giy-
digi maske kendisini iflasin esigine getirmisti. Hatta, miistakbel
esinin dugiinlerinde giymesi igin 1smarladig yitksek meblagh ve
altin kabartmali debdebeli giysiler, esinin tiim ¢eyizini tiiketti. Bu
baglamda, Bacon’in kisisel zevkleri, giiniimiiziin sahte, siisli zen-
ginligini fevkalade bir gekilde yine, dnceden haber verdiler.

Elbette ki Bacon, bilimsel aragtirma igin yalnizca bireyin tutku-
suna dayanmadi. Etkili olmas: i¢in merakin, miinferit ve ender zi-
hinlerin yaninda, herbiri 6zel bir islevi uygulayan ve mahdut bir
alanda isgéren iyi organize edilmis bir ig¢iler miifrezesin™ de
yardimini temin etmesinin sart oldugunu gérdii. Yeni Aiantis e
betimledigi sekliyle teknolojik bir bilim diizenlemesivle, yaia. al-
givi iyi organize edilmig bir fabrikanin Bacon’in tahmininden bir
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kag asir sonra tekstil iiritnlerini, buzdolaplarini ya da motorlu
tagitlari tiretmesine benzer bir tarzda iiretme yetisine sahip bir ci-
haz imal etmeyi teklif etti. :

Bacon’in bu ig béliimiine iligkin tasviri, amaqlarmm statik ve ri-
tielistik tayininden dolay bize hog ve tuhaf bir gekilde carpici gel-
mektedir. Fakat bu betimlemeyi tiimityle bir kenara atacaklar Ba-
con’dan daha fazla yaygindirlar. Ciinkii, ¢agdas bilimin engin nice-
liksel tiriiniiniin bir kism elbette ki, az sayidaki dahi idareci beyin-
lerin yamnda, kisith bir gekilde vazifeleri icin egitilmis, daha genis
bir alan: kegfetmekten kasti olarak vazgegirilmis gergekte de bunu
gergeklestirmek igin sunulan firsatlari ¢ogu zaman reddetmis uz-

"man fason isgilerini de kullanma yetenegine baghdir: Siirecin biitii-

niinde oynadiklan rol gittik¢e iiretim hatti tizerindeki bir fabrika
is¢isininkine benzeyen iggiler. Bir fabrikada oldugu gibi gérevleri-
nin bir¢ogu artik sibernetik ikame aygitlarina tahsis edilmektedir.
Oldukga tabii olarak Charles Babbage, ilk bilgisayarin taslakeist,
Imalatin Felsefesi (Philosophy of Manufactures) (1848) kitabinda
Bacon’in tekliflerini berkitti.

Matematikgiler, fizikgiler, kimyacilar, biyologlar ve sosyolog-
larin ana kategorilerinde mantiksal bir ayrilmay barindiran bilim-
deki genis is boliimii, ondokuzuncu yiizyila kadar saglam bir sekil-
de tesis edilmis oldu. Fakat bu igbéliimiine baglandiginda bu sefer
de her bir kategori i¢inde daha ufak alt-bsliinmeler oldu. Bu vechi-
le, is bolimiimiinin dogruluk, hiz ve verimlilik i¢in etkili bir for-
miil oldugu gorildi; aym sekilde kitle tiretim agisindan bagka bir
avantaji daha vardy; ki kigisel inisiyatif ve orijinal diigtinceden yok-
sun tam bir is¢iler ordusuna ulagtirabilirdi. Analitik pargalama
yontemi kendisine bu tiirde bir fason igciligini uygun gordi fakat
bu parg¢alama, bilginin ayrilmasi, béliinmesi ve izolasyonu ile so-
nuglandi: Kusatial érgiiniin -islev ve amaglarin organik korrelasyo-
nunun- énemini anlayamama basarisizhigs.

Maalesef, eger G'ray Walters’in miisahede ettigi gibi “anlam,
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birlik demek”se, o zaman ayrilik ve iliskisizlik, ortak anlamlarin
azalmastyla sonuglanmalidir. Bu suretle uzmanlagiimug bilgi, vani
“en kiigitk yey hakkinda en fazla seyi bilme” iginde gizli bilgiye do-
niigebilir- giig hassasi, ‘ticaret’ yapma imtiyazlari ya da resmi sirlar-
la sigirilmis kapah bir rahiplik kurumunun sadece, elde edebilecegi
gizli bir bilgi. Siiphesiz ki Bacon, megamakinanin temel gii¢ formi-
liinti tekrar kegfedip kadim yapiyla oldukga paralellik arzeden yeni
bir yapinin temelini att1.

Boylece anonim bilimsel kisilik, bireysel diiginiiriin vasiflarini
devraldi; ve nitekim bilim, sonuglarini bilgisayarlar, silotronlar,
elektronik mikroskoplar ve niikleer hatlar gibi komplike ve agiri
derecede pahali techizata dayandirmaya gittikge daha meyyal hale
geldiginden, halihazirdaki-¢izgi boyunca hi¢bir ¢alisma, iyi kurul-
mus anonim (ortak) bir organizasyona yakindan baglanmaksizin
gergeklestirilemez. Teknolojik ilerlemenin, bilimi kars: karsiya
biraktig teiilikeler heniiz yeterince tetkik edilmedi fakat sonunda
belki de teknolojinin yararlarinin ve nimetlerinin en ufak bir kismm
dahi hiikiimsiiz kilinacaktir.

Bu kurumsallagmig bilim tasavvuru, pratik tahakkukundan iig
asir 6nce ortaya ¢ikti. Bacon’in bilimsel ¢agdaglarina gore bilim ha-
14 tek bir genis alandi. Bilimler arasinda hi¢bir sinir yoktu -belki
muglak bir sekilde- olsaydi dahi bilim adamu, ihlalden dolayi 6ziir
bile dilemeden bu sinirlar: gegebilirdi. Dr. William Gilbert gibi bir
tip1 (hekim) kendisini manvyetik bilim:ne adarken Paracelsus, tiim
madencilik gegmisi ve civa tizerinde yaptig simyasal deneylerle bir-
likte, esas olarak kendisini insan1 tedavi etmeye adamig bir tipg1 ol-
maktan kendisiyle gurur duyuyordu. Bilimsel aragtirma igin bir or-
dunun standart diizenlemesiyle kiyaslanabilir hiyerarsik bir diizen
ditgtinmesi Bacon’in kendisine has dehasiydi.

Elbette ki Bacon’in bilimin hiyarargik diizenine iligkin tasavvu-
ru, bireysel yaratici zekalarin oynadikian rolii tiimiiyle gozardi et-
medi; hatta, bu tiir parlak aragtirmacilara bir isim dahi koymugtu:
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‘Lambalar’; ve bunlann islevlerinin “Yiice Isik’in yeni deneylerinin
tabiata daha fazla niifuz etmelerini idare etmek” olduguna isaret
etti. Fakat Onun 6zgiin katkisi yaratici bevinlerin anlayiglarinin en
genis intibak tiiriine sahip olmalar1 kogulunda, onlarin zengin kol-
lektif destege ihtiyag duyacaklarim sezmesiydi: hitkiimet yardimu,
ortak organizasyon, sistematik konferanslar ve vayinlar ve son ola-
rak, bilim ve sanayi miizelerinde halka agik sergi ve kutlamalar.
Belki Hristiyanlik 6ncesi Iskenderiye’de az ¢ok bilinseler de Ba-
con’in kahince farkina vardify, destekledigi ve yiicelttigi sey, bu
kollektif organizasyon ve yonetimsel simiflamayla ilgili 6zelliklerds.

Dolayisiyla Bacon’in 6nsezilerinden bilfiil etkilenen sadece Kra-
liyet Cemiyeti (Royal Society) ya da Amerikan Felsefe Cémiyeti de-
gildi. ‘Yeni Atlantis’teki gelecege dair hos ve tuhaf tarifi, yiizlerce ve
hatta binlerce ig¢inin faydalandig ve teknolojik olarak kullanilabi-
lir, finansal agidan getirebilir, dogiigkence istihdam edilebilir bilgi-
nin kitle tiretimi igin gittikge bir fabrika sistemine déniisen uzman
enstitiilerimizin, labaratuvarlarimizin ve bilimsel aragtirmanin gi-
niimiiz temellerini atan muhayyileyi 6nceden hazirladi. Fakat Ba-
con, bilimin kendisinin, teknolojinin bir ajam olarak kazandig
bagans: sonucu zamanla, gayri ahlakilesebilecegini ve yapic faali-
yetlerinin biiyiikge bir kisminn, yiiklii hiikiimet siibvansiyonu ile
salt ampirik giindelik teknigin hi¢bir zaman bagaramayacag bir 6l-
gekte yikial gayri-insani amaglara saptirabilecegini 6nceden gore-
medi.
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Yeni Atlantisin diinyasi

Bacon, 6ncti fikirlerini, bitiremedigi Gtopyasinda, Yeni Atlan-
tiste topladi. Orada, miimkiin kollektif diizenlemesini ve
makul hedeflerini ayrintih olarak gostermek suretiyle cagdaslarinca
uygulanan bilimsel yontemi yorumlamadaki bagarisizh@ daha da
tashih etti. Bir nesil boyunca -diisiince tarihi i¢in kisa bir zaman-
hayalleri gergeklesmeye bagladi. Ciinkii artik diger birgok insan ta-
rafindan geksiz gtiphesiz paylagihir hale geldiler. Yine de Fransiz bil-
gini Theophraste Renaudot érnegin, Bacon’a yakinlik duyama-
mamis olacak ki, 1633 yih civarlarinda ‘Bureau d’Addresse’sini ku-
rar. Burada, “llahiyat, Devlet Meseleleri ve Haberlerle ilgili tiim ko-
nugmalarin menedildi”gi, tabiatla iligkili en ansjklopedik sorun-
larin tartigilacag haftahik konferanslar diizenledi.
1646°de benzer bir grup, diizenli olarak Cheopside, Londra’daki
Bullhead Tavern’da bir araya gelmeye basladi. Renaudot gibi on-
larin da talepleri ilkin “yalnizca daha serbest bir hava teneffiis et-
mek ve bu kasvetli ¢agin ihtiras ve qilginhgina kaprimadan yu-

1 626'DAKI OLUMUNDEN ONCEKI hemen birkag vil i¢inde
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musak tonda birbiriyle konugmaktan bagka birsey degil”di. Bilim,
bilhassa mekanik, insani tepkilerden bilingli ayrihigiyla, siyasal ola-
rak taciz ve rahatsiz edilen beyinler igin uygun bir siginak sagladu.
Koken olarak kendilerini ‘The Invisible College’ seklinde ad-
landirdilar. 1ki y1l sonra II. Charles’tan bir kraliyet berat: kazand:-
lar. 1603’te Floransa’da ilk Accademia dei Lynxei kuruldu, tohum
olarak Bacon’in fikirlerinin etkisi sonucu olabilir, ¢iinkii kepdisi de
tiye olmaya davet edilmisti. Fakat 1630’da bu akademi kapatildi.
Bundan dolay: ilk gruptan bazi iiyeler 1660°ta, yeni bir baslangig
yaptilar, hedefleri “tabii seylerin bilgisini ve tiim Yararh Sanatlari,
Imalatlars ve Mekanik uygulamalari, Cihazlari ve lcatlari deneyler
yoluyla ilerletmek”ti. ' ’

Bilimin daha sonraki gelismesinin g1iginda, orijinal Baconyen
~ pesin hitkmiiniin bagindan beri goriilebildigini belirtmek uygun-
dur. 1644’de Kraliyet Cemiyeti kendisini sekiz sabit komitede
tegekkiil etmigti. Ve bunlarin ilki, dikkat edilsin, tiim mekanik icat
faaliyetleri ile ilgilenip bunlar1 onaydan gegirecek bir mekanik bo-
limiiydd. Diger komiteler sunlardi: Astronomi ve Optik, Kimya,
Cerrahlik, Ticaret Tarihi, o ana kadar gozlemlenen tabiatla ilgili
tiim fenomenleri toplama komitesi ve son olarak haberlesme komi-
tesi. Son iki komite, ondokuzuncu viizyila kadar, ta Dickens'in
oliimsiiz Pickwick Cemiyeti'nin kurulmasini teklif etmesine kadar
devam ettiler; ve Mr. Pickwick’in kendisine ait bilime yaptif
onemli katlkisim tirettiler: “Hamstead Golciiklerinin Kaynag lizeri-
ne bir .Aragtirma; Tittlebats Teorisi tizerine bazi Gozlemlerle bir-
likte” Bilimin daha sonraki gelismeleri ipaginda en dikkat gekici sey-
se, lcat, Teknik Tarih ve ‘jeorjik’ (tarim) ile ilgili ti¢ komitenin do-
grudan dogruya “insan mirasinmn, itibarinin (man’s estate) kur-
tarilmasi”yla meggul olmalarrydi.

Daha da ilging olam ki bilimsel yontemin biitiin gelismesi tize-
rinde derin bir etkiye sahiptir, Robert Hooke” “Kraliyet Cemiye-
ti'nin gorevi ve taslag” iizerine yazdig orijinal tezkiresinde bir
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sarttan bahseder ki bu da cemiyetin “llahiyat, Metafizik, Ahlak, Si-
vaset, Dil Bilgisi, Hitabet ve Mantik”a bulagmama taahhiidiydii.
Bu sart, bilim adamin1 kendi metafizik faraziyelerini kritik ederek
incelemekten sogutmakla kalmad: sadece, hicbir seye sahip olma-
digr vehmini de kamgilady; bilim adamini, kendi 6znelliginin farki-
na varmaktan uzak tuttu. -sadece son zamanlarda ve isteksizce
bahsedilen bir tema. Fakat buna kargilik, kendi diigiince kafeslerin-
de kapah kaldiklari miiddetge bu sart, bilim adamlarini Kilise ve
Devlet'in saldinlarina maruz kalmaktan korudu.

Bilim adaminin kendisini toplumsal ortamdan uzak tutmasi
miitkemmel bir gegici koruyucu aygit olsa da, bilim adamlan biin-
yesinin ayn sivasi va da iktisadi menfaatlerle meggul olmasini da
engellemistir. Oysa goriiniirde birbiriyle ilgisiz gibi duran bilgi
arayiglari muayyen bir vaziyete sokulabilirdi. Gelisen yeni ahlak
(etik) gergevesinde bilimin tek toplumsal sorumluluk bigimi, bilim
yapmakti: Bilimin ispat kanunlarini gézlemlemek, bilimin birlik ve
ozerkligint korumak ve daimi surette bilimin hakimiyetini geniglet-
mek. Bir toplumun “bilimde toplumsal sorumiulugu tesvik” etme-
yi diigtinmesi igin dahi, ii¢ asrin gegmesi gerekecekti. Ve bugiin ilk
niikleer patlamayla birlikte kendi gaflet ve zihinsel meggulivetinden
uyanan biiyiik bir bilim adamu: adedi ahlaki vecibelerinin suuruna
vardilarsa da, yine de ekseriyetinin bu kavramin altina imzasin
atip atmayaca@ siiphelidir. Bilimin siyaset ve dini tard etmekle,
kiitle ve harekete indirgenemeyécek olaylar1 yorumlamada ehem-
miyet arz eden genis bir insan tecriibesi alanini, ilgi sahasinin
disina attiina dair ihtimale gelince, bugiin bile bunu bir kusur ola-
rak telakki etme arzusunu sadece kiigiik bir bilim adami toplulugu
tasir. Bu suretle geriye ortodoks bilimse! teorinin hesaba katmadig
genis bir artik birakildy; gergekte ise hayata dair fenomenlerin ¢ogu,
insan bilinci, toplumsal faaliyet. )

Goriiliiyor ki bilimin faydaci uygulamalan iizerine Baconyen
vurgu, tiim tarafsizhik, notrliik, gayretkes tecrit ve teorik ‘diger
dunyalihk’ iddilalarina ragmen, bagindan beri mevcuttu. Bu bir

203



MAKINA EESANES!

serzenis, sitem degildir. Bitkilerin ehlilestirilmesinden ilk medeni-
yetlerin biiyiik miithendislik ¢ahgmalarina kadar insani kogullardaki
biiviik ilerlemelerin bir¢ogu, diizenli bilgideki artiga binaen gergek-
legtirilmislerdir; ve tip ve cerrahlikta uzun zaman katedilen ilerle-
meler yakin gozlemin, uygulamanin ve teorinin kargilikls etkilesim-
lerinin verimliligini kanitladilar. Francis Bacon’dan iig asir 6nce
adast Roger, bir Fransisken rahibi, aym beklentilerle harekete geg-
misti ve kendisinin baglica risalesi optik tizerineydi. Francis Ba-
con’in selefinin ¢alismalarimi okuduguna iliskin hig bir kanit mev-
cut degil fakat, entellektiiel kardeglikleri Rahip Bacon’in miistakbel
icatlara dair beyanatlarinda ortaya ¢ikar. Delil olarak bir alintiyr ik-
tibas ediyorum: ' _

“Denizcilikte, kiirekgilere ihtiyaci ortadan kaldiracak makinalar
yapilacak, oyle ki nehirlerdeki yahut denizlerdeki en biyiik gemiler
daha biiyiik bir hizla, iglerinde bir vigin dolusu insanin bulun-
masindan daha kolay bir sekilde tek bir adamin idaresi altinda ha-
reket ettirilecekler. Tekerlekli arabalar da yapilacak, oyle ki hayvan-
lar olmaksizin 6yle inanilmaz siiratte hareket edecekler ki bunlar
eski adamlarin savasta kullandiklar1 arabalar zannedecegiz. Ayni
zamanda 6yle u¢an makinalar insa edilecek ki yapay kanatlarin ha-
vay: ugan bir kus gibi dovmelerini saglayacak bazi aygitlarin dén-
diirdiigii makinanin ortasina bir insan kurulmaktadir. Ve de biiviik
agirhiklart kaldirmak ya da indirmek igin kiigiik bir makina ki acil
durumlarda bundan daha yararh birsey yoktur....'bir insanin irade-
lerine kars: zor kullanarak bin kisiyi kendisine gekebilme ve bagka
seyleri de aymi tarzda cezbetme olanag: sunan bir makina da ko-
laylikla yapilabilir. Ciinkii astronom Ethicus’un anlattigina gére
Biiyiik Iskender boyle bir isle meggul oldu ki derinliklerin sirlarim
gormiis de olabilir. Bu makinalar bizim zamanimizda yapildi,
muhtemel ugan bir makina hari¢ ki bunu ne gordiim ne de buna
sahip kimseyi tanidim. Fakat boyle bir makinayr yapmanin yolu
iizerinde kafa patlatan bir usta taniyorum. Ve bu tiir seyler, misa-
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len; kemerler ya da bagka destekler olmaksizin nehirler iistiinde
kopriler, mekanizmalar ve isitilmemis cihazlar, hemen hemen her
hangi bir simir, mani olmaksizin yapilabileceklerdir.”

Elbette ki bu tasvir vecd halinde gaipten gelen bir ilham: kar-
magik kaynaklar, tasvir edilmez araglar, kendileri apagik objeler.
Muhakkak ki yakin mekanik teghizat ve somut sonuglar evvelce ha-
yalde hazirlanageldiler. Francis Bacon'in Yeni Atlantis’ te yaptigi
sey bu hayallerin gerceklesmesini -bunlarin salt yerine getirilmesini
degil fakat biitiin mintikalarim genisletmeyi- miimkiin kilacak dii-
zenleme tiiriinii ilk defa ifadeye dokmekti.

Alfred Gough’un ‘Yeni Atlantis’ edisyonunda, iitopyanin ken-
disi karkyedi sayfadan az bir yer kaplar, fakat yeni kegifler ve icatlar
ve neticeye ulagmig bagarilara dair listesi tam dokuz sayfa tutar.
Gough'un belirttigi gibi, Siileyman’in Evi (Solomon’s House) nin te-
orik amaci, ‘sebeplerin bilgisi’, basta yer almasina ragmen, orada
gosterilen hemen hemen her deneyin insanin ihtiyaglan1 yahut
zevkleri ile agik bir iliskisi vardir. Bu deneylerin bazist muglak bir
degeri haizdir, bazilar1 da hila teknik ¢aligma sathasindadirlar ve en
kisa zamanda muhakkak ortaya ¢ikacaklardir. Diiglerinin higbirisi
ondokuzuncu yiizyila kadar gergeklesmeye baslamadilarsa da, su
ana kadar elde edilmislerin listesini gitkarmak dahi, bize Bacon
hakkinda yeni bir perspektif sunar. lyi test edilmis icraatlar sadece,
esas olarak Bacon’in kelimeleriyle; zikredeyim:

“Omriin uzatilthasi; gengligin bir dereceye kadar tazmini;
yaghhgin geciktirilmesi; tedavisi miimkiin goériilmeyen hastaliklar
iyilestirmek; acimin hafifletilmesi; daha kolay ve daha makbul te-
mizlenmeler; bedenlerin bagka bedenlere doniisiimii; yeni tiirlerin
varatilmasi; savag ve zehir aletleri seklinde ki imha aletleri; gerek
bagka beden iizerinde gerekse bedenin kendisi tizerinde tahayyiil
giicii (ototelkin ve hipnotizma, degilse telekinesis); olgunlasma
devrelerinde zamana ivme kazandirilmasi; filizlenmenin
hizlandinlmasy; toprak igin zengin giibreler imal etmek. atil ceset-
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lerden yeni besin ¢ikarma; yeni kumas iplikleri, kagit, cam, vs gibi
yeni egvalar, suni minaraller ve ¢imento iiretmek; “Havay: hafif-
lestirdigimiz Saghk Odalan™; tahlillerde yaban hayvanlarim ve
kuglar ve zehirli igneleri ve diger ilaglari kullanma; sesleri kanal ve
borularla vabanci hatlara ve uzakliklani nakletmek; daha giiglii ve
daha sedid, en biiyiik toplarimizin fevkinde savas cihazlari; havada
ugma dereceleri; su altinda giden gemiler ve kayiklar.” .

Biraz daha ileri bir tefsirle, bu liste kolayhkla uzaulabilir. Ve
tahminlerinin en ehemmiyetsizi, Frank Lloyd Wright'in geriye
birakug planlarda yiikseklik olarak iki katina ¢ikanldiy; yarim mil
vitkseklikte bir gokdelenle ilgili olaniydi. Buna ek olarak, 1594 gibi
erken bir zamanda, Grays Inn’deki bir maskeli balonun agiliginda,
bilimin teghizatinin bir pargasi olarak evvelce bir botanik bahge,
bir hayvanat bahgesi, Rir tabiat tarihi miizesi, bir teknoloji miizesi
ve bir teknik labaratuvarin sartlarini dnceden hazirladi.

Bacon’in bilimsel ve teknolojik olasiliklara iliskin tetkiyle ilgili
belki de en dikkat ¢ekici gergek, onyedinci yiizy1l felsefecileri
arasinda yalnizca Onun, mekanik diinya resminin kartezyen
simiflamalardan kurtulmug olmasidir; daha titiz ifade edecek olur-
sak, Bacon kartezyen yapiyi hi¢bir zaman hakikatin yegane anah-
tan olarak kabul etmedi. Gelecek hakkinda diigiiniirken dahi Ba-
con’m diinyasi, mekanik sanatlar diinyast olmasinin yaninda, daha
genis bir teknolojivi gercek bir politeknigi kugatan bir diinyayds,
tartmin, tibbin, agailigin, biracihgin ve kimyanin-diinyasiydi.Ba-
con’1 kartezyen tarzda ele alinamayan begeri aktivitelerin bu genis
alanina daha fazla razi kilan, soyut matematiksel uygulamalara dair
selahivetsizliginin ta kendisiydi. Bu suretle, ototelkin gibi ‘objektif
bilim adamlarinin tard ettikleri subjektif fenomenler dahi zuhur
eden diizenli aragtirma kiiresinin bir pargasini olugturmuslardir.

Bu anlamda, Bacon bilimsel gerilik ve yetersizlikle itham edile-
mez. Bilakis O, kiitle ve hareketin cari yorumunun ger¢ek diin-
yanin tam-ya da en azindan yeterli- bir resmini verdigini kabul
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eden olduk¢a uzman bilimsel zihinlerin ilerisindeydi. Hiimanist
Bacon’a kulak verdigimizde, bilim ve teknigin yiicelticisi Bacon'in
gercekte, bir post-Baconyen diinyanin yolunu igaret ettigini gorii-
riiz: Dinsel, hiimanistik ve bilimsel bakis agilarinin keyfi yasaklama
ve sinirlamalarinin agilacag bir diinya.

Ne var ki, Bacon’in tiim beklentilerinin ardinda bilim ug-
ragisina ve makinalarin miitkemmellesmesine ziyadeziyle teslim ol-
mus bir ¢agin baglama merasiminin alameti olan kendisine ¢ok az
dikkat gekilmis bir faktdr vardi: Halihazirda meveut olan makina-
larin, bilhassa top ve atesli silahlarin, azami surette harekete gegir-
dikleri (uyardiklar1) bityliyen bir gii¢ duyusu ile eg zamanh ortaya
gikan bir fetih hirsi. Bacon’a gére iig tiirlii beseri ihtiras vardir. I1ki,
kisinin kisisel glictinii kendi iilkesine genigletme hirsidir.- hitkiim-
darlarin, lordlarin, tiiccarlarin, askerlerin hirsi.- lkincisi kiginin il-
kesinin bagka iilkeler iizerinde gii¢ kullanmasidir.- Bacon’a gore il-
kinden daha vakur fakat daha az ag gézlii ve bencil degil. Son ola-
rak, insan rkinin gii¢ ve hakimiyetini ‘esyanin evreni’ iizerinde ge-
nisletme hirsi vardir. Bu sonuncusu Bacon’a daha hasbi ve asil bir
hirs gibi geldi, zira, “insanin egya iizerindeki egemenligi biitiiniiyle
sanat ve bilimlere dayamr.” :

Bacon’in “Bilgi, Giigtiir.” (Knowledge is Power) aforizmasy, salt
betimleyici (deskriptif) bir figiir olarak ele alinmamaldir: Bu afa-
rizma, bir niyetin ifadesiydi ve calibi dikkat bir tarzda giiciin
6nemli oldugunu va’z ediyordu. Kisisel sapmalan diginda, Bacon
gayretli bir ahlake idiyse de, “insanin egemenligini egyanin iizerin-
de genigletme” tesebbiisiiniin insan irk: igin, tabiatin kosullarina
uysal, uyumlu bir intibaktan ¢ok daha korkung sonuglar dogurabi-
leceginin farkina varmak igin yeterli vukufiyete sahip degildi. Tabi-
atin saf fiziksel diizeydeki fethi herhangi bir askeri fetth seklinden
daha az kanh bir bagar1 olduysa da- en azindan bu fethin insan da-
hil tiim organizmalarin ekolojik dengesi iizerinde bozucu bir etkive
sahip olmaya basladigi ondokuzuncu yazyila kadar- aym hirslar,
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ayn diirtiiler, hakikatte giiciin gosteris ve ispati namna hayatin di-
ger tiim alanlarim kurban etmek i¢in aym nevrotik zorlamalar, ka-
deme kademe tabiat: fethin iislerini ele gegirdiler. Bu, tabii zengin-
ligi ve dogal yetinimleri, kar getirecek gekilde satabildikleriyle de-
gistirme yollarini arayan fethin daha kaba formlanyla, tiiccann,
mucidin, merhametsiz ‘conquistador’un ve siiriikleyici sanayicinin
bayag fetih formlanyla 6zel baglar yaratti.

Enerjinin déniisiimii ve faydalanilmas: tiim organizmalarin ge-
lisme ve ¢alismasinda temel bir karakteristik oldugu igin bu itki bi-
yolojik bir temele sahiptir. Giicii artirmak, yagam arttirmanin bi-
rincil yollarindan biridir. Giiciin toplumsal uygulanmasinda can
sikic1 olan’ sey sudur ki enerji bir kere bagka organizmalarca empo-
ze edilen sinirlardan kurtulduktan sonra, yaganilan yerce, insanin
kendi tabiatinin bagka kisimlarinca ya da bagka organizmalarca
empoze edilen simirlardan kurtulduktan sonra, hig bir sinir tani-
maz: Geniglemek i¢in genigler. Bu veghile, Batih endiistriyel ve si-
yasal tegekkiil tarafindan gezegenin baglica bélgelerine gegici boyun
egdirme ile sonuglanan emperyalizmin kaba formu, hem bilimde
hem de teknikte ideal karsiligina sahiptir. Bacon’in tasvip ettigi da-
ha asil hirs ise gergekte, higbir zaman bireyin ve kabilenin daha te-
mel bencilliklerinden bagimsiz kalmamigtir.

Bu faydaci zihin mesguliyeti, Bacon’in kendisinin diigiincesinin
en bilyiik etkiyi sarfedecek tarafiydi. Bunun yaninda; Bacon’in,
kendisinin diigiincesinin geleneksel bilgi ile bagin1 muhafaza ettigi
ve en bagta kasti olarak mekanik diinya resminin diginda tutulmus
hayat tiirlerinin kiymetini bildigi bagka bir tarafi vardi. Bacon icat
ve pratik bagariya ¢ok¢a deger vermesine ragmen yine de tarih, psi-
koloji ve din igin bir ver birakmisti. Kendisinin ideal Bensalem’i
dogaiistii bir littufla ‘Hakiki iman’a riicu etmig bir Hristiyan devleti
degil miydi? Bacon’in felsefesinin kiyas edilmezler, sagirtici tanim-
lanmazlar ve irrasyoneller igin hala bir yere sahip olmasi dolanisiy-
la, Onun &6znelligi, kendi agiklama sistemince betimlenemeyen ya
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da izah edilemeyen fenomenleri agik¢a gérmezlikten gelmeyvi secen
tek-tarafll bilimsel ‘nesnellik’ tiiriinden ¢ok daha kuvvetli bir bi-
¢imde nesneldir. Bu-yiizden Bacon bilime ve icada 6nemli bir yer
verdikten sonra, yine de: “Seylerin olduklari gibi, hurafesiz ya da
hilesiz, hata yahut karisiklik olmaksizin miitalaa edilmesi, tek
basina, icatlarin tilm meyvelerinden daha degerlidir.” diyebilivor-
du.

Ondokuzuncu yiizyildan bu yana bir ¢ok bilim adami bu gé-,
risiin altina imzasim hig tereddiitsiiz atacakti ve bu, hala, bugiin
dahi bilimin temel motivi ve en iistiin 6diilii olma vasfini stirdiir-
mektedir. Fakat ¢ok daha énce, Bacon’in pragmatizmi ve entellek-
tilel emperyalizmi, fiziksel fetih tutkusunu yayp, gii¢ arayiginin
kendisini n.(eninci) kuvvete qikararak istiinlugiinii kanitladi.
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Baconyen icraat

baktigimizda, ti¢ kritik noktamn varhgim agik¢a goriiriiz.

l1ki, en bagta, bilimsel arasttrma aktivitelerinin, {iniversite-
den, goriiniirdeki dogal evlerinden, atélveve, tahlil odasina, labara-
tuvara ve astronomik rasathaneye ve oradan da bilimsel
arastirmanin tesvik edilmesi igin tiim toplumlara nakledildikleri
zaman ortayé ¢ikt1. Buy, ilk olarak, yeni raporlarin, agihmlarin ve
gostergelerin tiyeleri tarafindan tekrar tetkik edildigi bu biinyelerin
toplantilarinda belirdi.

Universitede kalan bilimler, Ortagag’'da miifredatin (curricu-
lum}) bir kismini olugturmug bilimlerdi. Aritmetik, geometri ve ast-
ronomi, botanik ve anatomi iizerine ¢alisan deskriptif bilimler de
esas olarak tip okullarinda tutundular. Teoloji, hukuk ve soyut
beseri bilimlere dogru -ki bilimin bu alanlarda 6zel higbir ilgisi
yoktu- yonelimleriyle ortagag tiniversiteleri ve bilim birbirine uy-
gun alanlar degillerdi: zZamanminuza kadar kimya, en muteber {ini-
versitelerin birinde umumiyetle ‘kétii kokulu’ olarak bilindi.

BACON'IN BEKLENTILERININ SONUGLARINA _dbm'ip
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Universite diginda karargahlar kurmakla bilimin isleri gelenek-
sel bilgiden bagimsizliklarini ilan etmekle kalmadilar sadece, fakat
tekil ve samil bir diinya goriisii sunma amacini tagiyan her tiirli ¢a-
baya da sirtlarim dondiiler. Boylece Newton tarafindan miikem-
mellestirildigi sekliyle mekanik diinya resmi, her ne kadar bir Pas-
cal ya da bir Newton kisisel olarak kozmik kader, dini tecriibe ya da
kisisel kurtulusla ilgili daha yiice sorunlarla ilgilenmis olsalar da,
bagimsiz bir varlik olarak, insan tecriibesinin diger tiirlerince de-
gistirilmez bir gekilde varlik kazandi. Bu, her iki tarafin kaybiyla so-
nuglandi. Kilise ve iiniversite, tabiatin lafzen kohne ve yanhs degil-
se de mahpus kavramlan tizerinde konumlarim aldilar.

Her ne kadar bilim, gelismesinin her noktasinda, mucize ve ke-
rametleri, belki Hindularinki disinda, aqga ¢ikmaya meydan oku-
yan tiim dini goriiglerden ¢ok daha hayret verici bir sekilde ifsa et-
tivse de, nesnellik ve kesinlik ugruna bilim ancak agiklanabilir, ile-
tisim kurulabilir ve nihai olarak yararl olana sarildi - analiz ne ka-
dar ince olursa par¢alarin agiklanmasi o kadar daha iyi, tiim evren
daha gizemli ve harika olur; bilim bunu farkedemedi. DNA, orga-
nizmalardaki diizenleyici siireci izah edebilir, fakat DNA’nin ken-
disinin gizemi tiimiiyle agiklamasiz olarak kalir.

Walt Whitman'in tiim ateistlerin zihnini kangtirmak igin bitki-
nin bir yapraginin bir mucize olduguna dair beyanat, bilimin bul-
gularina, giines 15181 ile klorofil arasindaki kimyasal tepkimelerin

" durmasiyla biten bir pozitivizmden daha fazla sevdirdi. Fakat, Kep-
ler ve Newton’dan Faraday Einstein’a kadar bilimdeki biiyiik kisik-
lerin ¢ogunun, Tanr’'mn varhgim olaylar agiklamanin bir tiri
olarak diisiincelerinde tutmus olmalan biiyiik ihtimalle bir tesadiif
eseri degildir. (Bu diigiince, takdire gayan bir bigimde Conrad Ai-
ken’in ‘Thee’ ile yaptigi siirsel (poetik) diyologunda yorum-
lanmugtir.)

Organize bilimin sonuglarindan biri gsuydu ki matbaanin
yardimyla, bilginin bilimsel makalelerin periyodik olarak yayim-
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lanlamasi yoluyla sistematik dolasimu i¢in yeni bir ara¢ kullanima
hazirdi. Analitik bilgi, bir ayrintilar birikimi ile gelisti. Bununla bir-
likte fikirlerin bu hizh dolagimu, tuhaf bir gekilde, Leonardo’nun dil
uzattifn Ronesans akademizminden tiireyen kiiltiirel bir kargi-akim
tarafindan engellendi. Ciinkii yeni hiimanistler, daha hantal bir Ci-
cerocu sozlitk ve dil bilgisine dénmek i¢in Avrupa’da egitimli diin-
yanin evrensel dilini, Skolastik Latince’yi, bir kenara attilar.

Skolastik Latince kabul edilmeye devam etseydi ve biraz daha
basitlestirilseydi -nitekim matematikgi, Profesér Peano, daha sonra
buna girisecekti- tiim diinya iizerinde egitimli konusmanin ikinci
dili olarak hizmet gorebilirdi. Modernlerin, ulusal diller ugruna or-
tak bir dili terketmekle zamaninda neyin kaybedildigini anlama-
larindaki bagarisizhiklart, bu basarisizligin kendisinin iletigim
alanint sinurlamasindan 6tiirti agiklamak zordur. Bugiin bilimsel
raporlar bagka reel dillere gevirmek i¢in bilgisayarlar1 devreye sok-
ma ¢abalan olmaktadir. Fakat bu gekilde iiretilen ham ve eksik ¢e-
viriler ispat etmislerdir Ki niceliksel vargilar ne kadar ihata edilirse
edilsin elektronik bir beyin hi¢bir zaman insan zihninin yerine ge-
gemez.

Bacon’in programindaki ikinci kritik nokta ondokuzuncu
viizyilda su viiziine ¢ikti. Bu 6nemli zamanda Volta, Galvani, Ohm,
Oersted, Henry ve Faraday tarafindan fizikte yapilan bilimsel de-
neyler, ilk olarak, tek bir kusakla, onceki teknolojiden hemen he-
men higbir seyi ilham almayan icatlarla sonuglandilar: Elektrik
telgraf, dinamo, elektrik lambasi, telefon, telsiz telgraf ve X- 1sin1.
Bu icatlanin tiimdi, saf bilimsel aragttirmalar onlar1 canli olasihklar
eyleyinceye kadar sadece uygulanmaz degil, fakat teknik olarak da
kavranmazdi. Mekanik ve elekronikte olduk¢a verimli olduklar
goriilen yontemler daha sonra, geligen bir bagariyla organik kimya
ve biyolojide uygulandilar. Buna ragmen, metalurji gibi ampirik
bilginin en eski birikimlerine sahip teknolojinin kistmlar dikkat
cekici bir bigimde, uzun bir zaman bilimin ilerlemelerine hemen
hemen kayitsiz kaldilar.
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Ingiltere’de onyedinci yiizyldan bu yana yeni teknik icatlar kra-
liyet patentleriyle korunurken, aym sekilde mucit ya da mucitten
istifade edenler de kisa bir siire igin diigiinceyi tasarruflu bir sekilde
kullanma tekeline sahip olacaklards, bilim adamlan arasinda kendi
icatlanindan kigisel hi¢bir menfaat beklentisinde olmama iddiasi,
esash bir éviing kaynagiydi. Oncelik iizerinde ulusal diigmanhklarla
bazen siddetlenen agiz kavgalar1 -Newtort ve Leibnitz yahut daha
sonra Pasteur ve Koch arasindaki esef verici tartigmalar gibi- arasi-
ra vuku bulabiliyorduysa da bilim tanimi geregi genele ait bilgiydi
ve sinirlama olmaksizin yayimi ve dolagimu bilimin kritik degerlen-
dirilmesi ve gegerli kihnmas: igin hayati 6nem tagimaktayd;.

Pascal, insanlarin siksik, orta simifin’ ‘benim evim’ ya da ‘benim
tablolarim’dan kendini begenmis bir tarzda bahsetmeleri gibi ‘be-
- nim fikirlerim, iizerine konugtuklarini, fakat ‘bizim fikirlerimiz’
tizerine konugsmanin daha diiriistge olacagini belirtti. Bu 6zellik bi-
limsel aklin dylesine derin bir alameti haline geldi ki, benim is-
tadum Patrick Geddes, bagkalari kendisinin en orijinal fikirlerini
* kendilerine ait bir sekilde ileri siirdiiklerinde giicenmekten ziyade

haz duyuyordu. Giilerek, bu ahskanhgini yumurtalarini bagka
kuslarin yuvalarina birakan ve onlara yavrunun kulugkadan
¢ikarilmas: ve bakimu zahmetini veren guguk kusununkiyle tasvir
ederdi. : .
Ugtincii koklii degisim yirmind yiizyilda, Slgek, bityiiklik ve
nihayetinde amagtaki bir degisiklik araciligryla meydana geldi: Bu-
nun nedeni, hemen hemen otomatik olarak, iletisimdeki yeni ko-
layliklarin geniglemesi ve yazilim, fotograf ve sinema filmindeki ye-
ni dretim modlarinm kullailmastydi. Bu déntigiimler dizisi, begeri
-aktiviteler iizerindeki ihlal edilmez engelleri kaldirdi. Bir patlama,
bir radyo aracihgiyla diinyanin etrafinda, qiplak kulakla sadece bir
mil uzaktan duyulmasindan tam onbir kat daha hizli duyulabili-
yordu. '
Yeni alandaki bilimsel kesifler daha fazla uzak ve hareketsiz kal-
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madilar: Kendilerini endustri yahut savag i¢in aninda kar getirici is-
tismara Odtin verdiler. Bu noktada, bilimin kendisi bas model. tek-
nolojilerin teknolojisi oldu. Bu yeni ¢evrede (milieu) bilimsel bilgi-
nin kitle-iiretimi, bilimden tiireyen icat ve iiretimlerin kitle iireti-
muyle el ele gitti. Boylece bilim adarm, toplumda, daha 6nce sanayi
stivarisince iggal edilen mevkinin muadili olan yeni bir mevki sahi-
bi olmava bagladi. Bilim adamu da kitle iiretime gark olmustu; isini
o da standart birimlerde goriiyordu ve iiretimi de gittikge parayla
degerlendiriyordu. Onun miinferit bilimsel makaleleri, édiilleri,
miikafatlan dahi para cinsinden terimlerle ‘takas deger’i tasiyor-
lardy; iiniversite promosyonlarim belirliyorlar, 6gretmenlik ve
danigmanhgin piyasa fiyatim yiikseltiyorlardi. Perhizkar hatta
miinzevi -labaratuvarda, yemek masasinda degil- kendi kendini yo-
neten bilim adanuyla ilgili eski imaj, ‘eski moda’ bilimadamlan
arasinda hala poptilerdir. Fakat bilimin kitle teknolojisi seklinde
genislemesiyle bilim adaminin kendisi, artik hi¢bir surette kendi
kendisini inkara ihtiyag duymuydrdu. Kendisinin bilimsel statiisti
zengin topluma katkilar1 oraminda yiikselir; ve basarisi, niceliksel
olarak labaratuvarindaki asistan sayisiyla, vilhk demirbas biitgesi
toplarmuyla, mekanik yardimlarla, bilgisayarlarla ve son olarak da
adin1 utang hissetmeden yazabilecegi bilimsel makalelerin kitle iire-
timiyle (randimaniyla) dlgiilebilir.

Bu gii¢ yonelimli teknikte bir operatér olarak bilimadammin
kendisi, hakimiyet sinirlarin: -elbetteki her zaman Bacon’in “insan
hitkkitmranh@:”ni- genigletmeye nivet eden ortak diizenlemelerin
bir hizmetgisi haline gelir. Endistrinin ‘gayri safi milli hasilas)’ git-
tikge bilimin gayri safi milli hasilasim yansitir: Her teorik yenileme,
niyet olarak ne kadar masum olursa olsun, pratik iirtinlerin sayisin
-ve daha belirgin bir gekilde kar getirici istekleri- otomatik olarak,
katlayarak arttirir. Bu déniigiime katilmakla bilim adam:, gegmiste
kendisinin ozel ayan olarak yiiceltilmis niteliklerin -diinyevi ka-
zammlardan el etek gekmesi ve hakikati tarafsiz arayisi- bedelini
6demistir. '
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Bilim adaminin hakikati arama kapasitesi, pahah aygitlara, ku-
rumsal ortak ¢aliymaya ve hiikiimet ya da sanayi tarafindan yapilan
yiiklii sermaye yatinmina dayandig oranda artik o kendisinin
efendisi degildir. Matematikgi dahi, bir kag cam pargacigi, demir ve
tel ile elektro-manyetizmdeki temel kesifleri igin gerekli tiim aygit-
larin yapimin: gergeklestirmis Faraday gibi bir deneyci kadar viik
" ve stkintindan kurtulmus olarak kalamaz. Bu fiziksel yalinlik belki
cagdas matematiksel dilgiincenin verimli orijinalitesini ve gozii
pekligini agiklamaya yardimci olur. Fakat geliskin bir bilim adam-
lan1 tegekkiilii, tek bagina ayakta durma selahiyetini, niikleer patla-
ma ya da toplu soykirim amaciyla bakteriyel bilgive sahip olma gibi
insan wrkinin varhgini tehdit eden ciddi meselelerde bile fikir beyan
etme yetkinligini kaybetti.

Yaziya doktiigii gekliyle Bacon, ortak bir bilim organizasyonun
engin potansiyellerini tahmin edebiliyorduysa da, bilimin benimse-
nebilir sonuglarin1 6nceden gorebilmesini saglayacak fiili gelisme-
den hala oldukga uzaku. Gerek tarihsel perspektif gerekse ileri go-
rigliiliikteki eksikliginden dolayr onu suglamak aptalca olur: Mu-
asirlarimizin bir ¢ogu hala her ikisinden de mahrumdurlar. Bacon,
Siileyman Evi’nin Uyeleri’nin geylerin gizli sebeblerine dair bilgileri
vasitastyla tabiatin higbir zaman gtiphe edilmemis gii¢lerini ve bun-
lardan faydalanma ehliyetine sahip fantastik komplekslilik ve ince-
ligin mitkemmel aygitlarini agiga vuracaklarini tahmin edemedi.
Ne ki insan giiciinii mekanik ve elektronik olarak arttirma yetene-
ginin tam da kendisinin kadim makina efsanesine yeniden can ver-
me ile sonuglanacagini ve nihayetinde bunun, arkaik modele tim
kotis potansiyelleriyle fazlasiyla baskin ¢ikan miikemmel bir yir-
mirici-ylizyll megamakinasini yaratacagini hesap edemedi. Bu, on-
vedinci ylizythn en yetkin zihinlerinin ‘nesnel’ mekanik diinya res-
minin, kendi sinirh dlgiilerine siks stkiya uyan ve kendisinin tayin
ettigi cerceveye mutabik yasayan bir toplumun viicuda getirilmesi-
ne yardimc1 olmasi halinde hayatin nasil sekillenecegini hayal ede-
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mediklerini séylemenin bir baska yoldur yalnizca. Makinalarin tam
bir kullanimini.gergeklestirebilecek toplumsal bir diizenleme tasar-
larken onyedinci asir diigiiniirleri, toplumun kendisinin, makina
liriind bir yagsam alam dahilinde saf soyut mekanik elektronik
amaglar i¢in makinaya kogullu kisilikler tarafindan idare edilen faz-
lastyla otomatik bir makinanin karakteristiklerini takinabilecegini
onceden goremediler. Kisaca bu 6nciiler yirminci ylizy1l varo-
lusunun korkung kabusunu resmettiler ki bu resimde, teknik ola-
rak hemen hemen her tiir kotii hallistinasyon ya da psikotik itkinin
viicuda getirilmesi imkan dahilinde olacaktir. Ve yine, kendine 6z-
gi gereklilikleri tamamladiktan sonra higbir teknik tiriin, insani
olarak arzu-edilebilir seklinde telakki edilmeyecektir, meger ki bu
iiriin yaunmcilara, fabrikatérlere veya mali ve siyasal somiirticiile-
re para, gii¢ va da prestij va’detmis olsun.

Bacon, Galileo ve Descartes’tan bile fazla, ruhen ve bedenen he-
niiz tarihsel edinimlerinj ve insani &zelliklerini tizerinden ¢ikar-
mamus daha eski bir diinyada yasiyordu. Bacon’in teoloji, felsefe ve
hiimanistik 6grenime yaptigs géndermeler, onun maddi ilerlemeler
ve bilimsel ciiretkarliklarla meggulivetlerini dengelemeye devam et-
ti. Daha rijid baz takipgilerinin aksine Bacon, rityalara ya da imge-
lem hipnotik giiglerine kars: tinsiyet sahibiydi. Bu, Bacon’in radikal
emprisizminin kurtarici faziletiydi. Onun felsefi sistemi, Gali-
leo’nunkiinden daha agik bir sistemdi; bilim ve teknige yaptig giig-
lii vurguya ragmen, kendi gergeklik kavramin sadece bu alanla
stnirlamadi. Yirminci yiizyilda bilim, Sigmund Freud ve 6grencile-
rinin 6nciiliigiinde, Bacon’in kendi gahsinda higbir zaman tiimiiyle
terketmedigi alanin bir kismini yeniden talep etmek durumunda
kalacakti. Freud, tuhaf bir sekilde, kendisinin cesur riiya yorum-
larinin ve psisik sembolizmin diger formlarinin ‘nesnel’ bilimsel
materyalizmin ruhuna tam bir sekilde uyduklarina inand.

Fakat, makina mitinin, Batili akilda tekrar ne kadar derinden
harekete gectigini ispat eden bir sey varsa, o da Bacon’in kendi
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kigiligi ve galigmalandir. Ciinkii, Bacon’in makinanin yeni diin-
yasini kesfetmeye dair ilgisi, olgun diistiniigiiniin degil, fakat geng-
liginin en erken sezgisinin bir sonucuydu. Kabul etmek gerekir ki,
bir mekanik dahisi olan Leonardo, Kepler gibi matematik akla
yatkin biri degildi, ne ki Vesalius gibi yetenekli bir anatomist ve
tesrihgi de degildi. Bunun 6tesinde, saray hayatinin ¢apkinliklarin-
dan ve entrikalarindan kimse ondan daha fazla istifade etmedi, hig-
kimse bu saray adami kadar klasik bilim adamimin gériinen diin-
yanin gosteris ve gururundan el etek ¢ekmesinden uzaga diismedi.
Bununla birlikte, Bacon’la ¢agdas hi¢bir bilim adami, amansizca
pratik hedeflerin -maddi zenginlik, sivasi kontrol ve askeri giig.
Hepsi satafatlica givdirilip, “insan mirasimin, itibarimin kurtaril-
mas!” geklinde giizellestirilmigler- pesinde kogan su anki egemen
yirminci viizyil formundaki bir bilimin miistakbel zaferlerinin bi-
lincine onun kadar agik varamadi. Hem Bacon da bir pilicin tazeli-
gini onu karla doldurarak muhafaza etme deneyinde kaptig zatiir-
re sonucu dlmemig miydi?: Yemekleri muhafaza etmek i¢in ilk hizh
dondurucu girisimi. Bacon ge¢misin tarzinda yasad, fikirlerini
kendi zamaninin yeni iislubunda igledi. Fakat gelecegin tarzinda 6l-
dii: Yaratilmasinda yardimei oldugu bir tarz.

Maalesef, daha sonra Galileo, Descartes ve bilimsel kesfe ¢ikmig
gezginler tarafindan yapilan yanlighklar bu Baconcu cémert sente-
zin derinliklerine gomiildiiler. Bu diisiince akiminin simurlar gerge-
vesinde, biiyiilii tabiati ve s6z edilmeyen nihai gayeleri ancak simdi
ortaya ¢ikan iki siirtikleyici hedeften bahsedebiliriz.

Bir; mekanistik doktrine goére, canl organizmalar ve makinalar
arasinda isleyigleri bakimindan temel bir farklihk olmadigindan,
mitkemmel bir otomaton yaratan kigi, gercekte hayat yaratmak-
tadir. Norbert Weiner gibi idrak ve anlayi sahibi bir adam dahi,
Golem’ini, hayatin yiice 6zelliklerine vakfetmeye yanagti. 1ki; bu
biiviilii arzunun altinda daha sinsi bir diistince vardi: Hayat yara-
tan kigi, bir Tanrr’dir. Bu suretle, bilimin onaltina yiizyildan bu ya-
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na, madde ve hareketi tahlil ederken liizumsuz bir hipotez olarak
telakki ettigi yaratici bir ilah fikrinin tam da kendisi, organize bili-
min kollekif sahsiveti seklinde, giiciinii ikiye katlayarak geri dond.
Bu Tann’ya hizmet eden herkes giiciine ve ihtisamina ortak oldu,
tanri-krallik da onlar igindi.

Birkag w1l dncesine kadar dahi, bir yorum, aleni bir bilim-kurgu
kitapgign disinda kabul edilmez gibi goziikiiyordu. Fakat 1965'de
Amerikan Kimya Cemiyeti'nin (the American Chemical Society)
bagkanu, -ki bir Nobel édiilii sahibidir- bir konugmasinda, bu hirsi
kelimelere doktii. “Hayat yaratmak igin, gelin tiim bilimsel giigleri-
mizi biraraya getirelim!” Boylece, simyacinin reddedilen hayali -
bir deney tiipiinde bir homosculus yaratma-, ciddi kimyacinin kii-
¢iik bir adam ya da en azndan bir viriis...belki nihayetinde bir bak-
teri ...yaratma hayaline gevrildi.

Bu agikca kiistahga olan teklif, sathi olarak Swiftgi bir ironiyi
ifade eder. Bu ironi, yanhs uygulamalarn sonucu, insan, hayvan ve
bitki 6liimlerine vol agan, hayatin tiim tirlerini tehlikeye atan bi-
limlerden kaynakianmaktadir. Bilimin éncii beyinleri, bu tahripkar
tehdidi, olduk¢a kompleks bir molekiilii bir organizmaya do-
niistirme umuduyla hergeye yeniden baglayarak ort-bas edecekler
gibi geliyor. Ne kiistah, ne budalaca bir teklif! Bu projeden hayatin
daha 6nce varoldugu ve gezegenin her kosesine niifuz ettigi sekli
beklemek ¢ok giigtiir.

Dikkat edin: milyarlarca dolarhk para, binlerce saatlik degerli
zaman, bilimin en vetkin beyinleri, milyarlarca farkh formda, in-
sanin nefes aldig1 havada, viiriidiigii toprakta, okyanusta, sahilde
ormanda zaten bolca, gok¢a varolan birseyi viicuda getirmek igin
biraraya getirilecekler. Labaratuvarda organik evrime yeniden
baslamak, fazladan viik olacaktir. Bu sekilde iiretilen viriis, ayrica,
‘Andromeda Nesli’ gibi 6liimciil oldugunu ispat edebilir. !

Bu hayat yaratma fantezileri sadece bilimsel elitin birgok iiyesi-
ni degil, fakat, bilimin ve megateknigin genislemesini, insanin va-
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rolusunun yegane sebebi olarak gérmeye gafilce sartlannug daha
geng zihinlerin ¢ogunu dahi kugatmig durumdadir. Ustiin biokim-
vacl George Wald, bir iiniversiteli dinleyici topluluguna konusur-
ken dgrencilerden bazilari, 1srarla, éniimiizdeki on yil i¢inde vapay
bir insan yaratma beklentisi iizerine yorumda bulunmasini istedi-
ler, fakat o bu toy fanteziyi giiliing bir sekilde imkarsiz goriip red-
dettiginde, 6grenciler agikga hayal klrlkhgma"ugraallar ve onun bu
hitkmiinit kabul etmediler. Fakat ne onlar ne onlarin bilim-kurgu
nasihatgileri, béyle bir bagariy1 idrak edilebilir her tirlii rasyonel
temelde neden arzu edilebilir gordiiklerini kendilerine sor-
marmuslardi. Ne ki, béwesi vapay bir organizmanin yara.tllabi]ecegi-
ne dair gergeklesmesi imkansiz beklentivi kabul ederlerken dahi,
tarihsiz bir orggnizmadan nasil bir davranig tiirii beklenebilecegini
kendilerine sormadilar- belki, Marry Shelley’in Frankenstein cana-
varim okusalardi bu sorunun cevabini bulabilirlerdi-.

Fakat, tistiin kimyacimmzin ifade ettigi anlamda, hayatin yaratl-
mas) bir adim geriye dogru yapilsayd: -ii¢ milyar yildan da geriye-
otomatonlarin sayisini arttirma ve otomaton topluluklari iiretme
suretiyle, bugiin insan tarafindan uygulanan tek tek tiim fonksi-
yonlari idaresi altina alan bir yaratim bilfiil islemeye baglardi. Béyle
bir yaratim siirecindeki teknik giigliiklerin gogunun iistesinden ge-
linmistir, fakat vine de, psikolojik ve kiiltiirel sonuglar hesaba katil-
mak zorundadir. Bunun 6tesinde, burada ki tam bagari, insanin
kendi degeri ve kendi dnemine iliskin hassasim siddetli bir bigimde
azaltrmg ve daha sonraki gelisimi igin ihtiya¢ duydu3u i¢ ve dig kay-
naklardan mahrum biraknugtir. Bu sonug -ki artik goriilmektedir-
faraza beklenen titm kazamimlan silip siipiirecektir.
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kahince vukufiyetinden dolay1 sayg: dolu kabuliimiizii hak-

kediyorsa, ayrica bize 6zel bir gorev de yiikler: Bacon’in ge-
lismesine ¢okga yardim ettigi mitolojiden kendimizi styirmak.
Incelenmemis onciillerini tarihi tecriibenin 15131inda ancak bu su-
retle degerlendirebiliriz. Bu onciiller artik o kadar biitiintiyle ku-
rumsallastilar ki ¢agdaglanmizin bir¢ogu bir giiphe zerresi dahi ol-
maksizin bu dnciillere gore hareket ediyorlar. Fakat, riske daha da
yaklagmaktayiz ¢iinkii bugiin teknoloji seklindeki bilimin asla
karsilasmadig1 bir dizi problemi 6niimiize sunmaktadir. Artik bi-
limsel olusum, kitle iiretimin diger alanlarda ihdas ettigi irrasyo-
nelliklerin ve abesliklerin aynisini gozler 6niine sermektedir.

Hem teknolojide hem de bilimde baglica 6nctil, bilginin maddi
tiriinlerin, ¢evresel kontroliin artiginda arzu edilebilir higbir sinirn
olmadigy, niceliksel verimliligin haddi zatinda amag oldugu ve daha
fazla genislemek igin her tiirlii aracin kullanilmastnin gerekli oldu-
gu nosyonudur.

BUGUN, BACON’IN HAYALININ yerine getirilmesi, Onun
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Ekonomik kithigin hala her tarafta egemen oldugu onyedinci
yiiznilda bu, savunulabilir bir konumdu. O zamanlar, her yeni iire-
tim faaliyeti, her yeni enerji ve mal artii, her yeni bilimsel gzlem
ve deney, tiiketim mallarinda ve ispat edilebilir bilgide varolan kor-
kung eksiklikleri tamamlamak i¢indir. Fakat bugiin bizim konu-
mumuz bunun tam zittidir. Bilimlerin tahmin ve kontrol alanim
genigletmeyi bagarmalan, simdiye kadar ihlal edilemeyen tabiat gi-
_zemlerine niifuz etmeleri ve insan giiciinii her diizlemde arttirma-
lar1 sonucu, tam da bu ekonomik zenginlikten miilhem veni bir
durumla karg1 karstyayiz: israf sonucu kithk. Hem maddi hem zi-
hinsel driinlerin agin -niceliksel- tiretimi, ilk anda Bati Diinyasi
i¢in, sonugta ise titm insanlik i¢in yeni bir problem arzeder: diizen-
leme, dagitim, eritme, biitlinlestirme, anlamh. tahminlerde bulun-
ma ve yonetim problemi.

Bilim, teknolojinin konumuna daha da yakinlagtik¢a, ¢agdas
teknigin bilyiik zayifigim da kendisiyle beraber dﬁ§ﬁnmelidir. Or-
ganik sistemin aksine, kendi biyiimesini kontrol edecek ya da ha-
yata ve bilyiimeye uygun dinamik bir dengeye sahip olmak i¢in, her
canli organizmanin yapmast gerektigi gibi hiikmettigi dehsetengiz
enerjivi hafifletecek (kendinde miindemig) hi¢bir ydntemi olmayan
bir sistemin zayrfhg. .

Kimse, bilimin etkili metodolojisince birgok alana bahgedilen
sonsuz faydalan reddetmiyor. Fakat kiginin karsi ¢ikmasi gereken
sey, sistemin degeridir. Bu sistem diger insani ihtiyaglardan ve insa-
ni amaglardan o kadar ayn ki; islevis genel aygitlan, gii¢ iireten ve
kar getiren bir verimlilik halinde muhafaza etmek diginda gériinir
herhangi bir hedef olmaksizin otomatik olarak ilerler. Bugiin
‘Aragirma ve Gelistirme’ denen gey, dairesel bir isleyistir.

Infilak eden bilim evreninde daginik pargalar ivmeli bir hizda,
insan merkezinden durmadan uzaklagarak hareket etmekteler. Sa-
dece iz ve verimlilige dikkat belledigimizden &tiirii, degerlendir-
me, diizeltme, entegrasyon ve toplumsal dziimseme ihtiyacim gé-
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zardi ettik. Pratikte bu, mevcut bilgi kiilliyatimin kigiik bir par-
casindan daha fazlasini kullanamamakla neticelenir -ki bu kiigiik
parca da genel va da kisa siirede elde edilebilir bir bilgidir zira, tica-
ri vahut askeri olarak kullamlabilmektedir. Ehliyetli ve afilakh ola-
rak gitvenilir her hekimin tasdik edecegi gibi, bu tipta tahribata yol
agmigtir. Ve sonuglar diger tiim mesleki aktivitelerde de gittikge
goriiniir hale gelmektedirler.

O halde, teknoloji olarak bilim hakkinda, Bacon’in tarihsel ko-
numundan 6tiird, ortaya koymak icin oldukga bilgisiz kaldigt bir- .
takim sorulan kendimize sormaya baglamamizin vakti degil mi?
Tiim dogal siiregleri bilim ve teknik voluyla kontroliin, insan mi-
rasinin, itibarimin kurtanlmas: ve ivilestirilmesinin etkili bir volu
oldugundan emin miyiz? Yemek israfi gibi icat israfindan ve aym
sekilde organizma sikintisindan ve bozulmasindan bahsetmek
miimkiin degil mi? Diizensiz bitylimesiyle teknoloji olarak bilimin,
teknologun ya da anonim olusumun niveti-diginda her tiirlii insani
nivetle ilgisinin giin gegtik¢e kalmadigimi gostermek igin artik ye-
terli delile sahip degil miyiz? Niikleer ya da bakteriyel silahlar yahut
uzay kesfinde goriildigii gibi, teknoloji seklindeki bilimin tarafsiz
olmadigy, bilakis insan refahina karg: aktif bir diigman oldugu yeté-
rince agik degil mi?

Fakat daha ileri gidecegim. Hangi rasyonel kanuna gore, salt
Baconu énciillere dayanip zamandan kazanmaya, mekani kiigtilt-
meye, gilcii arttirmaya, iriinleri ¢ogaltmaya, organik normlan bir
kenara atmaya ve gergek organizmalar1 onlan taklit eden ya da ser-
giledikleri fonksiyonlardan tek birini ¢ok¢a yiicelten mekanizma-
larla degistirmeye kalkiyoruz? Giintimiiz toplumunda ‘teknoloji
olarak bilim’in alt yapisimi olusturan tiim bu emrediciler, sirf ince-
lenmeden birakildiklarindan dtiirii aksiyomatik ve mutlak olarak
goriiniirler. Yeni yeni olugan organik diinya resmi gergevesinde, bu
s6ziim ona ‘ileri’ fikirler kéhnelesmislerdir.

Sirf, teknoloji olarak bilimin diger tiim veghelerini tahakkiim
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altina almaya basladigh igin, Bacon’in kutsadigy ve farkinda olma-
dan besledigi yanhghklar: diizeltmeye mecburuz. Artik bilim, her
seyi mimkiin kilmakta, Bacon da buna inamyordu. Fakat bilim,
bununla imkén dahilindeki her seyi arzu edilebilir kilamamaktadir.
Insani ihtiyaglara sikica bagl ve yaganabilir bir teknoloji maksi-
mum verimliligi en yiice hedefi halime getirmis bir teknoloji ola-
maz. Bilakis, organik bir sistemde oldugu gibi dogru niteligin do-
gru niceligini dogru zamanda ve dogru mekanda, dogru diizende
‘dogru amag igin ihdas etmelidir. Bu hedefe ulagmak igin, insan
sahsiyetlerinin ve ilgili gruplarin siirekli biiytimelerini ve ya-
raticihklarinm teminat altina almak igin, gelecekteki planlarinuzi bi-
lingli diizenleme ve yonetim -belirsiz genigleme ve gogalmanin son
birkag yiizyilda yaptiklar: gibi- idare etmelidirler.

O halde, -genel yasamn diger tim yonlerinde oldugu gibi tek-
nolojide de- kamksanmg aksiyomlarimzi ve pratik mecburiyetleri-
mizi tekrardan incelemenin ve bilimin Galileo, Francis Bacon ve
Descartes’in gafilce imzaladiklan ve ilerlemesine yardima olduklan
eksik boyutlu gii¢ mitolojisinden kurtulmasinin zaman: gelmedi
mi? Bu gériisiin tagidign hedefle, teknigin gelisimine dénmek istiyo-
rum.
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1

Ortacag siirekliligi

mi’ terimini icat etmesinden de &nce, biitiin modern tekno-
loji tarihi, onsekizinci ylizyil sonrasinin mekanik icatlarina
Victoryac: tarzda agir1 deger bigilmesi sonucu yanhs yorumlandi.
Bu noktadan koklii bir kalkigin meydana geldigine inananlar oni-
kinci yitzyila karar uzanan uzun hazrlayic ¢abalar dizisini gozard:
etmekle kalmadilar bunun yaninda da, yazdiklar1 zaman, ondoku-
zuncu ylzyilin ikine yarisina kadar tam olarak tesis edilmemis de-
gisikliklere anlik bir sonug hamlettiler.
Oldukga tuhaftir ki ortagag geriligi nosyonunu ilk olarak popii-
-~ lerlestiren bilimadamlari, dokiimanlarini ilk defa oniigiincil yiizyil-
da icat edilen gozlikle okudular, fikirlerini onbesinci yiizyilin mat-
baasinda basilan kitaplarda yayinladilar, onikinci yiizyilda ortaya
¢ikan yeldegirmenlerinde 6giitiilen tahildan yapilma ekmegi yedi-
ler, onaltinct yiizyilda dizayn edilen ti¢ direkli gemilerde denizde
seyahat ettiler, gidecekleri yerlere mekanik saatin, usturlabin ve
manyetik pusulanin yardimiyla vardilar. Barut ve topun yardimyla

SON YUZYIL BOYUNCA, Arnold Toynbee’nin ‘Sanayi Devri-
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gemilerini korsanlara kargi korudular ki bu aletlerin tiimii onbegin-
¢ yiizyildan 6nce icat edilmiglerdi; diger taraftan, en azindan M.O
tiglincii viizyila uzanan Yunanistan’da ortaya gtkan su degirmenle-
rinde imal edilen yiin ve pamuk elbiseleri giydiler.

Birgok bilim adamu onsekinzinci yiizyih yarilmaz bir bent ola-
rak tekakki etmede hala direnmektedir; bu yiizden, “mekanizasyo-
nun komutay eline almasi"ndan 6nce varolan teknolojik komplek-
sin daha sahih bir betimlemesini vermek yararl olacaktir. Varoldu-
gu sekliyle, ilk yanlighklar yiginini tek olan sanayi devrimini iki
devreye -mekanik icat devresi ve bunu takip eden ve tamamlayan
bir bilimsel devrim devresi- ayirmak suretiyle tashih etme tegebbii-
st ilk teknik degisimlerin onaltina ve onyedinci ylizyillarin bilim-
sel diigiincesinde biraktiklan etkiyi gézard: etmesi bakimindan esit
derecede yanilticidir.

Daha dikkatli bir veri okumasi en koklii teknik degisimlerin
elektrik alanindaki bilimsel kesiflerle meydana gelenlerden 6nce,
Ortagag’in erken devirlerinde ortaya qiktiklarim g#sierir. Kisi,
sayet, bunlann hangi kosullar altinda neset edip vcrp.dikierini an-
lamak istiyorsa, onlarin kaynaklarina inmelidir. Yapmamz gereken
sanat ve miithendislik gaheserleri ile zengin ve gesitli politeknigin
kullamldign geg Ortagag’daki -tiglincii yiizyildan onbesinci ylizylla
kadar ki- safthalan tetkik etmektir; ve matbaa yoluyla bu politeknigi
ilk kitle iiretim denemeleri, siyasal mutlakiyetgilik ve kapitalist
tesebbiisiin baskisi altinda, Piramid Cagi’minkinden daha giiglii ye-
ni bir megamakina tiiriiniin viicuda gejdigi bugiinkii yiiksek-hiz
megateknik sistemine déniistiriildii.

Su halde, onsekizinci yiizyillda ve ondokuzuncu yiizynilin erken
devrelerinde meydana gelen mekanik endistrinin biyitk do-
niigiimleriyle ilgili en 6nemli gergeklerden biri, bu endiistrinin bu-
har makinas1 digindaki etkili icatlarinin -hassaten, pamuk egirme
makinasi, hizh mekik makinasi, dokuma makinasi- kadim neolitik
endiistrilerde ortaya giktiklandir: egirme, dokuma ve ¢omlekgilik.
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Bu alanlarda kitle iiretim i¢in giiciin bityitk fabrikalarda genis 6l-
cekte kullamlmasi, esas olarak buhar makinasiyla degil fakat su de-
girmenleriain artan kullanimuyla geldi. Fabrika igin kulamlan ilk
terim, ‘degirmen , (mill) fabrikanin giiciiniin kaynagina delalet
eder.

Su giiciinden bu sekilde yararlanma, tekstil endiistrisini uzun
bir siire Ingiltere™~in ve New England’in hizh akan nehirleriyle
siirh tuttu. Gergekte, -idiclik enerji ondokuzuncu yiizyihn sonu-
na kadar bir ¢ok degirmenac xullaniliyordu. Bu suretle, hidro-
elektrik tertibatlarin yolu agildi. Buhar makinasinin itk hareket etti-
rici (prime mover) olarak girisi o kadar vavas oldu ki demir ve ko-
miiriin bolca bulundugu’James Watt'in yurdu {ngiltere’de, 1818’de
Londra’da yayinlanan Thomas Martin’in Mekanik Sanatlar Ansik-
lopedisinde (Cyclopedia of the Mechanical Arts), buhar makinasinin
bahsine bile rastlanmaz, 6te yandan Birlegik Devletlerde pamuk de-
girmenlerinde (fabrikalarinda) buhar makinasi ilk defa, 1847'de
Salem, Massachusetts’teki Naumkoag Steam Cotton Mill'de kul-
lamlds.

Ondokuzuncu yiizyihn diger biiviik icatlari, Bessemer kalorifer
ocagi, madencilikteki ileri teknikler, onsekizinci yiizyilda degil, zirh
ve top igin gerekli demir talebine -askeri talebine- binaen ondér-
diincii ve onbesinci yiizyillarda kullanilagelmis Demir Cagi’nin son
tiriinleriydiler. Onsekizinci ytizyilda meydana gelen biiyiik ve ani
degisimler gergekte, sadece mekanik ilerlemelere degil, fakat tekno-
lojiyi diger kurumlarla dengede tutmug hayatin diger birgok yénle-
riyle ilgilenmenin azalmasina bagliydilar. Ortagag teknolojisinin di-
ger ilgileri aziz tuttugu ve mekanik geniglemeye odaklanmis hedef-
lerden baska hedeflerin pesinde oldugu gercegi, rasyonel bir ispat
olmaksizin uzun bir zaman, teknik uygunsuzlugun bir delili seklin-
de telakki edildi.

Onbirinci ylizyildan itibaren, Italya’da baglamak iizere tiim Av-
rupa’da Dogu’'nun daha ileri teknolojik kiiltiirleriyle ticaret ve sa-
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vas sonucu dolayh ya da dogrudan kurulan iligkilerce harekete ge-
¢en bir teknolojik aktivite ihyas1 vardi: Bizans {mozaik ve tesktil)
Arap (sulama kimyevi maddeler, at vetistiriciligi) Iran (kiremit,
hah, ve Arthur Upham Pope dogruysa, muhtemelen Gotik kemer
ve tonoz), Kore (tahta baski) ve son olarak, Cin, (porselen, ipek,
kagit-kagt para, duvar kagidi, tuvalet kagidi) kiiltiirleri.

Onbesinci yiizyilldan sonra, yakin ve Uzakdogu ile birlikte Yeni
Diinya'nin gitndeme girmesi, ham madde ve teknolojik kaynak
arzin1 sinrsiz derecede attirdi: Bidyitk miktarlardaki altin, giimdis,
kursun, ipek ve pamugun yaninda, abanoz ve tek gibi genis bir ke-
reste gesitliligi ve ayrica Iran lalerinden Giiney, Amerika patatesi,
musirt ve kakaosu, kina kina Bark: ve tiitiiniine kadar besin ve gigek
bitkileri ve tibbi ilaglar. Hizh ulasim ve iletigimin mekanik olarak
miimkiin hale gelmesinden gok 6nce bu politeknik, ulusal sinirlan
vikmis ve tiim gezegeni kaplayan bir kiiltiir tanzim etmigti. Hayati
dnem tasiyan bu tarimsal devrim, ondokuzuncu yiizyilin ortalarina
kadar kendisinden sonra gelen mekanizasyona hi¢bir sey borglu ol-
madig icin, arz ettigi énem kiigiimsenmis yahut tiimiiyle gézardi
edilmigtir.

Ondokuzcuncu yiizyihn ortalarina kadar Ingiltere gibi makina-
~va teslim olmug ‘ileri’ iilkelerde bile enerjinin temel kaynag ve
bashca tiretim gekli, tarim ve tarimla dogrudan baglantili zenaatler
ve ilk muharriklerdi. Onbesinci yiizyilda Ingiltere’de, nifusun yiiz-
de doksanindan fazlas: kirsal kesimde yagtyordu; Fransiz cografyaa
Maks Sorre’ye gt‘)re,v 1940’lann sonlarinda gezegen niifusunun begte
dérdi, tarim kéylerinde yagiyordu. Oldukga giivenilir tahminlere
bakildiginda gériilecektir ki 1688’lerde Ingiltere’nin toplam niifu-
sunun vaklagik yiizde yetmis altisi tarimla ve buna bagh kirsal faali-
yetlerle megguldii.

Gergekte, ondokuzuncu yiizylla kadar zenaat, ticaret ve tekno-
loji iizerine konusan bir kisi ilk sirayr tanima vermelidir. Makina-
larin toprag islemek ve bigmek amaciyla kullanilmalarindan gok
once, ileride olugacak makina ekonomisinin temelini atan, tanm
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alaninda kaydedilen botanik ilerlemelerdi. Teknik ilerlemeyi salt
makinayla denk tutmak, kelimenin tam manasiyla, arabay1 atin
oniine koymakur. s birimi olarak hala kullandigimiz tarim, bevgir
giicti, nal ve kosum takiminin yapimin ilerleten ortagag teknigine
borcuna ihanet etmektedir. Su ve riizgar giiciiniin gelistirilemedigi
verlerde, beygir degirmenlerine okga rastlanird.

Bilingli at yetistiriciligi -kesin olarak Araplarla kurulan iligkiler
ve daha sonra bir Iran hayvan yeminin, alfalfa, kullamlmasi sonucu
yayginlk kazandi- bu dénem boyunca, askeri faydalar ve agir yiik
vagonlari igin kullamilan Percheron atlarindan av ve variglar i¢in
kullamlan yiiksek seciyeli atlara kadar bir dizi cins soy ile devam et-
ti-. Ulasim ve yiik kaldirmadaki icatlar, insan giiciini diger gorev-
ler lehine ozgiirlestirdi. Makara ve magunalarda meydana gelen iyi-
lestirmeler dizisi, manevra kabiliyeti viiksek ve denize dayanikh ii¢
direkli gemilerin yapimini miimkiin kildi. Daha da énemlisi, beygir
glicli, su glici ve riizgar giiciindeki bu artig, tarihte ilk defa tiimiiyle
‘6igi’xr’ (kole olmayan) emege dayal ileri bir ekonomi yaratti. On-
yedinci yiizythn sonunda bu ekonomi, serfligin ondokuzuncu
yiizyila kadar siirdtigii geri kalmig birkag ver disinda Avrupa’min
6nemli bir bsliimiine egemen oldu.

Bu endiistriyel ozgiirliigiin birincil amilleri, loncalardi. Bunlar
kendi kendilerini yoneten bagimsiz biinyelerdi. Ayn derecede ken-
di kendilerini yoneten sehirlerde kuruluydular. Gencinden ihtiyari-
na, hastalikta ve saghkta tiim tiyelerinin egitim, disiplin ve ge¢imini
saghyor ve ihtiyag halinde kardeslerinin (ahilerinin) dul ve yetimle-
rine bakiyorlardi. Dahas: loncalar kendileri i¢in niteliksel i stan-
dartlarint koydular. Bunun gibi, nicelik iiretimi, lonca sisteminin
kinldigy yerler disinda 6nemli bir yere sahip degildi. llgingtir, onse-
kizinci ylizyihn sonlarinda, the Carpenters Company of Philadelp-
hia’nin ameleleri, iicretlerini, hem hars 2nan emek hem de ig¢iligin
kalitesi tizerine tarafsiz bir bilirkis: tarafindan yapilan bir degerlen-
dirmeye binaen, bina insa edildikten sonra aliyorlards. Nitelik, ni-
celigi bilinglice kontrole tabi tutuyordu.
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Uretimin mekanizasyonundan bile énce, bu 6zgirliigiin bir
kismi, yonetici bir oligarsi kuran ve onaltina yiizyildan sonra, yet-
kisi disinda kirsal alanlardaki korunmasiz zenaat isgilerine is ‘kira-
layan’ biiyiik efendilere toptan ticareti benimseten merkantilist uy-
gulamalarca yontuldu. Bunun akabinde, loncalarin resmi ilgasi, er-
ken makina endiistrisinin gayri-insani uygulamalarimin volunu
agtt. Dolavisivla, ‘laissez-faire’ savunucularinca, Adam Smith gibi,
ilan edilen yeni dzgiirliik, ortagag lonca koruma ve sosyal giivenlik
sistemini terketme ve bu sistemin ¢ok seye mal olmus veni makina
iiretimine sahip olan kigilerce sémiriilme 6zgirligtydu.

Hiiner dolu bir el ¢abukluguyla, bu mekanik ilerlemenin refa-
kati sisteme teslim olmugslarca azaltildi. Sinirsiz kitle dretim ekono-
mileri va'dederlerken, el emegine diisiik iicret verilmesi sonucu ye-
ni fabrikalara muhtag birakilan topraksiz ve evsiz proleteryamn,
vemek, saghk hizmetleri, su temini ve ¢evresel ferahlik bakimindan
kendi zamanlarimin tarim isgilerinden daha kéti bir durumda ol-
duklar gergegini gézard: ettiler. Ingiliz hayat sigortas: tablolarin-
dan gikartilan bir gergek ki bu tablolar, ift¢i emekgilerinin hila da-
ha viiksek bir hayat beklentisi i¢inde olduklarini gosterir. Fabrika
sistemi, kendi gii¢ makinalarini, koleligi ilga etmek i¢in kullanmak
yerine ig¢iyi, licretli bir kole seviyesine indirdi.

Vuku buldugu seklivle, bu tiir rahatsiz edici toplumsal so-
nuglar, en fazla biiyik teknik ilerlemelerin kaydedildigi alanlarda
goriilayorlardi. Bagindan beri gorilen, organizasyon ve mekanizas-
yon yoluyla elde edilen kesin kazammlar, igilerin, bilhassa ¢ocuk
ve kadin emekgilerin, merhametsizce simflandirilmalar1 ve sémii-
riilmeleri sonucu elde edildi. Bu gergekler, fiili sonuglar1 dikkate al-
ma zahmetine katlanmaksizin teknolojik ilerlemenin otomatik ola-
rak toplumsal iyilesmeyi getirdigine inananlar tarafindan halaa te-
vil edilmektedir. Bunu yaparlarken, fabrikalarda giinde ondért saat
¢alisan ¢ocuklarda yaygin olan ragitizm hastahginin, giines 1s1§inin
eksikligine bagl: oldugu gergegini -ki bugiin bilimsel olarak ispat
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edilmigtir- reddeden Andrew Ure gibi Viktorya ¢agimn endiistriya-
lizm havarilerini taklit etmektedirler.Andrew Ure, cahilce gaz
1igiginin oldukga yararh ve daha ilerletici oldugunu sdyliiyordu!
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Politeknik miras

sekilde teknik olarak geri oldugu varsaylldigindan &tiird,

bu devrenin en iyi karakteristiklerinden biri gézard: edil-
mistir. Bu devre, kangik bir teknoloji ve gergek bir politeknige sa-
hipti. Ciinkii, kullandign karakteristik aletler, makina-aletler, arag
ve geregler, kendi dénem ve kiiltiiriiniin yaninda, onbinlerce yildir
genis bir cesitlilikteki birikimden de kaynaklaniyorlard:. Bu ugsuz
bucaksiz mirasi ditsiinelim. Su degirmeni Hristiyanhik oncesi Yu- )
nanistan’a ve veldegirmeni sekizind yiizyll Iran’ina uzantyorsa, sa-
ban, dokuma tezgaht ve ¢omlekgi gark: iki-ii¢ bin y1l gerisine da-
yaniyorlarken, tahillar, meyveler ve sebzeler ok erken bir paleolitik
toplayicilik ve neolitik evcillestirme devresinden miilhemdiler.
Ingilizler igin Crecy savagini kazanan yay, evvelce Magdaleniya bi-
zonunu avlamada kullanilmig paleolitik bir icati. Kamu binalarin-
daki resimlere ve heykellere gelince, daha da kadim paleolitik bir
gecmisten neget ettiler: Aurignacia magaralari. Saat gibi yeni icat-

ONSEKIZlNCI YUZYILDAN ONCEKI! DEVRE hatali bir
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larin dahil olmasi, bu tiir daha eski kazamimlarin tardedilmesini
prensipte gerektirmiyordu.

Bu ‘geri’ teknolojiyle ilgili nemli bir gercek su ki teknik kabili-
yetin ve miihendisligin en yiiksek oldugu alanlar yani cesametle
Romanesk ve yiiksek Gotik katedraller, teknik mirasimizin en eski
kisimlarina ulastilar ve herhangi bir faydaci gaye ile degil, fakat sa-
dece giindelik yaganun zaruret dairesine itibar ve giizellik katma gi-
risimleriyle dogrudan birlestiler. Bu yapic1 teknikleri gabanin doru-
guna gikaran ey, besin yahut barinma ihtiyaci tabii nimetleri istis-
mar etme arzusu ya de fiziksel engelleri agma gayesi degildi. Bu abi-
delerin insa edicileri en derin 6znel hislerini agiga vurmak i¢in ken-
dilerini en gii¢ teknik problemlerine adadilar. Bu, ogu zaman on-
larin matematiksel anlayiglarinin yahut zenaatteki tecriibelerinin
otesinde bir seydi, fakat cesur bir deneysel muhayyileye sahiplerdi,
o kadar cesur ki bazi zamanlar tehlike derecesinde kapasitelerini
zorluyerdu.

Bu .abidevi yapilar: inga etmek i¢in, taglan tek bir adamin
tagtyacagn gekilde kare bloklar ‘haline getirmekten oyulmus taslar
en tstteki kuleye yerlestirmek icin gerekli akrobatik maharetlere
kadar genis bir gérevier manzumesini icra edecek gesitli ehliyetlere
ve yeteneklere sahip is¢i gruplan bir araya getirilirdi. Bu binalarin
yapumu igin sadece kassal gii¢, mekanik kabiliyet ve fiziksel cesaret
harcanmiyordu: Duygular, hisler, fanteziler, hatirda kalmg efsane-
ler -kisaca, cemaatin hayata toplu cevabi- bu viice teknolojik
bagarilarda gekil almaktaydilar. Teknolojinin kendisi, daha biiyiik
bir hedef i¢in aragti. Zira katedral, semaya herhangi bir diinyevi
yapinin erigebilecegi kadar yakind.

Boyle bir kompleks mimari yaratim siirecinin idaresi ne kadim
zamanlardaki gibi “i§ yapma” amaciylaydi ne de bugiiniin otomas-
yonunda oldugu gibi igi ortadan kaldirmak i¢indi: Ne Master Ma-
son’un prestijini ne de is¢ilerin iicretini arttirmak icindi, ‘ekonomi-
yi genigletmek’ icin hig degildi. Boylesi bir muhtegem teknik ¢a-
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banin yegane hedefi sadece bina degil; avm zamanda sunacag viz-
vondu. Hayatin degerlerine ve anlamianna iligkin bir his. Bu bagan
o kadar degerlidir ki oldukga degisik inang ve mesrebe mensup
miiteakip insan kugaklari, bu binalan izlerken taptaze bir ruhsal
canhlik zerkini hissetmekten kendilerini alamamuglardir. William
Morris dahi, Cartenbury Katedral’ivie ilk kargilagtiginda sekiz
vagindaki bir ¢ocuk gibi nefes nefese kalmst1.

Elbette ki tahmin edilecegi gibi el sanatlarimin her vechesi, boy-
lesi mutlu ¢aliyma kogullar1 ve mitkafatlar sunmuyordu. Madenci-
lik, demircilik, boyacihik ve camcthk gibi iglerde, insamn belini bii-
ken agirhik, zorluk, organik sakathik ve kronik hastahk vardi. Bu-
giin, yine de, iistiin tibbi teshis ve tedavi yontemlerimize ragmen,
bu kusurlanin birgogu hila mevcutturlar ve bunlar, isqilerin radyo-
aktiviteye, kurgun zehirlenmesine, silisit ve asbest tozlarina, male-
tin ve dieldrin gibi zararh pestisidlere maruz kaldiklarn teknik
bakimdan ‘ileri’ endiistrilerde iyice artmglardur.

Bazt el sanatlan endiistrilerinin, dokuma gibi, diger insani
zayifliklan, rutin hareketlere, sabitliklerdeki ve iflah olmaz mono-
tonluklari mekanizasyona yol agti. Fakat sonuncu zaafliklarnin et-
kisi, otomasyon hakim oluncaya kadar, sikicthg1 yogunlagtinyor-
lardiysa da igleyiglerin hizlandirlmasi, bu tiir zenaatlan psikyatri-
nin son safhalarinda psikyatrist igin oldukga yararlt hale getiren
tekrarin yatigtine etkisini ortadan kaldirdi. Nitekim William Mor-
ris de, kendi maddi yasamindaki rahatsiz bir devrede bunu, kisisel
tecriibe sonucu kegfetmisti.

Baz el sanatlar alanlarinda édiiller ve cezalar hemen hemen
i¢cinden ¢ikilmaz bir haldeydiler. Onaltinai yiizyil Iran hal-
yapiminda oldugu gibi, bir ing kareye en az dértyiiz digiim isteyen
cahsmanin hem siirecinin hem de dizaynmimin miikemmellesmesi,
boyle bir ustaliga ulagmak isteyen ig¢inin 6miir boyu kdleligi an-
lamina gelirdi. Bu ¢irkin kusurlan gizlemeye gerek yok; fakat bunu
dengeleyen unsuru da gizlemek igin bir sebep yok: lsin kendisi
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4diillendirilip korunuyordu. Bugiin, Londra’daki Victoria ve Al-

bert miizelerinin bir duvanni kaplayan giizel halilardan biri, onu

yapan tapinak kolesinin tiim hayatina mal olmustur. Fakat bu kole

bir sanatg1ydi ve sanatinda, yaratmak i¢in 6zgiirlitkten hoslaniyor-

du. Vazifesinin bitiminde, ismini gururla, saheserinin tizerine yazi-

yordu. Kimligini yahut kendisine saygisim1 yitirmedi. Kendi is ha-

yat1 boyunca gosterecegi bir geye sahipti. Bu kolenin élimtin, Art-

hur Miller’in Bir Saticinin Oliimii (Death of a Salesman) ile
karsilagtirin.

Onaltina yiizyilla birlikte mekaniklesen fakat mekanizasyona
tiimiiyle teslim olmayan eski politeknigi anlamak i¢in kigi, onun
dominant sanatlarinin esash bir sekilde, kadim neolitik ‘temellere
dayah olduklarim hatirlamalidir: karisik ¢if¢ilik -tahillar, sebzeler,
meyve agaglari, evcil hayvanlar- veev ve ahirlardan kanal ve kated-
rallere kadar her tiirlii binalar. Tim bu ugraslar, zenaat bilgisi ve
kabiliyetlerin bir araya getirilmesini gerektiriyordu ve ig, biiyiime
ve inga siirecinde, saatten saate, giinden giine degisiyordu. Siirecin
kendisi, aym1 durumda kalmayi, tek bir vazifeyi yerine getirmeyi is-
temiyor hava ya da mevsim degisiklikleri ya da farkh bir gidis ol-
maksizin monotonlugu ve tekilligi kabul etmiyordu.

Raphael Pumpelly’in Aniarinda (Reminescenses) anlatug eski
toprak Japon zenaatkarinin performansim diigiiniin. Pumpelly ki-
litlenebilecek bir kap1 istiyordu, bunun igin yivli menteseler tak-
mast'igin bir metal iggisini ¢agirdi. Fakat ne talihsizliktir ki bu zena-
atkar daha 6nce hi¢ vida gérmemigti. Pumpelly kendisine demir bir
vida hediye ettiginde, ig¢i gitti ve diger giin giizel bir sekilde
yapilmus ve dahiyanece gekil verildikten sonra cilalanmis bir diizine
piring vida getirdi. “Ayrica benim Colt revolverimi kopye etmek
i¢in benden izin istedi. Cok ge¢meden revolverin tiim pargalar iyi
¢aligan tam bir taklidini getirdi. Cok iistiin bir basaniyd:.” Kisinin,
modern bir makina atolyesinde béyle bir giiveni ve kaynakhhg:
aramasi bogunadir; uzun bir zaman &nce {iretim hattindan siirtil-
du.
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Atdlvede ve evde bir¢ok yorucu is vard siiphesiz. Fakat Kiginin
arkadaglar egliginde muhabbet etmeye, sarki sdylemeye izin verilen
bir ortamda igler hallediliyordu. Bir makinalar ¢etesine nezaret
eden yardimcilaninin siirgit giimbiirtii takirti ve muriltilarinin egli-
gindeki modern ev hammliginin yalmzhgindan eser voktu. Ma-
dencilik gibi zelil endisstriler diginda, eglenceli dinlenme, cinsel
haz, evcil sefkat ve estetik uyarilma, eldeki isten inekansal ve zihin-
sel olarak tiimiiyle ayn degillerdi. .

El emegi, birgok kabiliyeti en tst miitkemmellik noktasina getir-
diyse de, -hi¢bir makina, dértyiiz sanidaki iplikle Dacca miislini gi-
bi giizel bir pamugu dokuyamaz- belki daha énemli karakteristigi,
genis bir vayilima sahip olmasiyd: ki bu 6zellik, aleti kullananin 6z-
deki dzerkligine ve kendine giivene gobndermede bulunmanin bir
diger yoludur. Bunu en iyi, denizasin kesif yilhklar: gosterir: “Car-
tes ordusuna katilan gemi marangozu, top tagiyacak kadar biiviik,
biitiin bir gulet filosunun yapimini ve Texcoco Gélii’ne indirilme-
sini idare etti.” Boyle bir calisma gekli, her tiirli hacete esitti: Ne .
kabiliyet ne de taslak bilgisi bir¢ok uzmanla sinirhydi. Beygir gii-
ciinden halihazirdaki kazanimlarimuz, bir etkili insan giicii kayb: ve
hepsinin &tesinde genig bir alana dagilmig tiim ortak beyingiicii
kaybi ile zayiflamiglardir. Buna yeterince dikkat etmenin zamam
gelmistir.

Karl Buecher, klasik ¢aligmasi ‘Arbeit und Rhytmus’ta, zenaat
isi ile estetik ifade arasindaki kargilikli iliskinin bir tasvirini veriyor-
du; ben de Sanat ve Teknik (Art and Technics)te ve bagka bir yerde,
mekanik icat ve estetik ifadenin eski politeknikte birbirinden ayril--
maz yonler olduklarini ve Rénesansa kadar sanatin kendisinin,
icadin baghca alan1 durumunda oldugunu vurguladim. Sanatin
amac higbir zaman emek tasarrufu olmamustir, fakat emek agki-
hayatin kendisine ilgiyi arttirmak i¢in iglev, form ve sembolik sii-
siin bilingli bir incelikte iglenmesi- olmustur.

Halk ¢aligmasi (folk work) ve halk sanati (folk art) arasindaki
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bu kadim iligki, 6nyedinci ve ondokuzuncu viizvillar arasinda mii-
zikte kusva noktasina ulagti: Bir hizmetgi kizi ailenin yemek-ma-
sasinin etrafinda kendi kendine sarki tutturmasi nedeniyle tercih
eden Samuel Pepys’e dikkat edin -Franz Schubert efsaneye gore,
nehirde ¢aligan kazik varyosunun is sarkisini, Mi Bemol Major’deki
Nocturne adli eserinin melodi ve ritmine gevirdi. Eger orkestra
miizigi, zirvesine Haydn, Mozart, Beethoven ve Schubert’in senfo-
nik ¢ahymalariyla vardiysa belki de bunun nedeni, onun halg, kirsal
zenaatlarla iligkili zengin halk sarkilan ve danslaninu diizenlenme-
siydi: Italya gibi endiistriyel aqidan ‘geri’ bir iilkede, Verdi’nin hala
tinsiyet kurabildigi bir miras.

Mekanizasyondan onceki bu zenaat ekonomisi sefaletin iiste-
sinden bilfiil gelebilseydi, onun iggileri cemaat kutlamalarina ve ki-
lise ingasina harcadiklar1 zamam dokunmus tekstil ipliklerini ya da
dikilmis ayakkabn ¢iftlerini ¢ogaltmaya harcayabilirlerdi. Elbette ki,
sadece elli iki giinlitk bir tatile sahip -ki buniar pazar giinleriydi.-
bir ekonomiye giigten kesildi denilemez. Bunun hakkinda séylene-
bilecek en kétii sey, manevi meseleler ve toplumsal tatminler tize-
rinde yogunlagmis bir ekonominin, ityelerini fakir kis yemegine ve
bazi zamanlardaki aghk nobetlerine kargi korumakta bagarisiz ola-
bilecegidir. Fakat boyle bir ekonomi bugiin anlamimi neredeyse
unuttugumuz bir seye sahipti. Bog zaman, isten 6zgiirliik degil; bu,
bugiinkii kiiltiiriimiizitn bog zaman: yorumlayis bigimidir, fakat
isin iginde o6zgiirlitk; ve bunun yaninda, hayatin anlarmm ko-
nusmak, diigiinmek, etiid etmek.

Tarim ve ingaat diginda eski el sanatlarimin en kokli zayifhg,
bu sanatlardaki agiri uzmanlagmaydi. Bu, bilgi ve maharetin serbest
dolagimini engelliyor ve katedral insaatgilarinin mithendislik hari-
kalarim kiiltiirel ifadenin muhtesem araglan haline getirmis bilgi-
nin bityiik ortak iiretiminin yapic ticaretini bireysel zenaatlardan
uzak tutuyordu. Ortagag’m sonlarinda, bu agin hesaplasma, so-
nunda iistten gelen bir akim ile kirilmaya baslad:. Rabelais’in, sanat
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ve zenaat ¢alismasini Garganuta egitiminin bir pargasi haline getir-
mesine dikkat edin. Soguk ve yagmurlu giinlerde, kendilerini oy-
macihk ve ressamh@a adadi ve 6gretmenlerivle birlikte “metallerin
uzamasini ya da topun dokiimiinii gozlemlemeye gitti, kuyumcu-
lar1, miicevhercileri, degerli taslarin kesicilerini, simvaalari, darpgi-
lar1, duvar kilimcilerini, matbaacilari, miizik aleti yapanlar, bo-
yacilar1 ve her tiir zenaatkéri, her veri ziyaret etti...her ticaretin
icatlarini ve isleyiglerini 6grendi ve distindii.”

Bu tasvirde, Rabelais gercekte, Rénesans sanatgisinin sahsinda
etkilendigi biivitk yeniligi kaydediyordu: Yontulmamig amatér,
kendisini kuyumcu Loncasi'na baglamak zorunda olmasina rag-
men, siki ve kéhne bir zenaat tecridini bilfiil yarmaktayds; ¢tinkii
bu yeni figiir, resim yapmaya, bronz dékmeye, istihkam planlama-
ya yahut bina inga etmeye hazirdi. Diisiinebildigi herseyi ¢izebili-
yordu; ¢izebildigi herseyi yapabiliyordu. Zenaat uzmanlagmasimin
sinirlamalarina meydan okumakla sanatgi, aklin tam isleyigini sag-
hyordu. ‘ .

Bu faaliyet 6zel bir dahinin iiriinii degildi: Vasari, bir dahi miy-
di? Bilakis eski lonca ve ruhani kurumlarin, hiikiimdar despotlar ve
hamilerce yikilmasinin bir sonucuydu. By, ayri ve uzmanlagmanug
beyinlere bir zenaattan bir bagkasina serbestge gegme firsat: sundu.
James Watt'tan sonra makina tasarimcilarinin yapmaya mecbur
kaldiklan gibi, bu kisiler de, sakli maharetlerinden faydalaniyor fa-
kat tek baslarina icat, ‘de novo’ yapmyorlardi. Fakat dikkat edin;
bu sanatgilarin en baganhlan, Brunelleschi, Michelangelo ve Chris-
topher Wren giiglerini esas olarak kadim ingaat zenaatindan ali-
yorlard: -bir sanayi devi olan Joseph Paxton’in giiciinii bah¢i-
vanlktan aldig: gibi-.
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3
Teknik serbestlik

tartm el emegine o kadar fazla baglyd: ki bu ona bir serbest-

lik ve esneklik kazandirdi, 6vle ki uzmanlagmis makinalarin
siirekli bir kurulumuna (assemblage) bagh, yikli bir sermaye
yatirimu isteyen bir sistem, begenisini kaybetti. Aletler, her zaman
kisisel miilke aitti ve bireysel ig¢inin ihtivaglarint karsilamak igin
segilivorlardi. Kompleks makinalara kiyasen, ucuz, degistirilebilir,
kolayca nakledilébilir aletierdi fakat insan giicii olmadan degersiz-
diler. Sahip oldugu alet-edavat takumiyla sehirli kalfa, ¢iraklig: biter
bitmez, yeni yerleri aragtirmak, veni teknik piif noktalarim égren-
mek, belli bir noktada geleneksel zenaat tabakalasmalarim alt et-
mek i¢in disariya seyahat edi(bili)yordu.

Durgunluk ve ataletten ok uzak olan ortagag teknigi, ipegi ma-
karaya sarma makinasi (1272), blok basim matbaasi(1289), egirme
cark: (1298) ve tel koparma makinas: (1350) gibi yeni icatlari tak-
dim etmenin yaninda, camcilik gibi eski sanayileri de genisletip
miikemmellestirdi. Fakat burada tekrar dikkatinizi ¢ekerim, camin

PRE-MEKANIK (MEKANIKLESME ONCES!) endiistri ve
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ilk defa genis Slgekte kullamimasi faydact degil estetik amaglar igin-
di. Oniigiincii yiizyilin Meryem Ana Kiliseleri’'nin (Lady Churches)
biiviik pencereleri buna ivi bir 6rnektir.

Dolayisiyla, bu politeknik gelenek, on yedinci viizyila kadar,
gegmisten gelen 6nemli teknolojik miras1 nakletme basarisin: gos-
terirken diger taraftan da bircok yeni veya kimyasal ilerlemeleri -
bazi zamanlar da, matbaa gibi teknik tasavvurda kokld, sosyal etki-
lerde derin icatlar- takdim etmistir.

Bir asirdan az bir zaman iginde, el yazisindan matbu basima ge-
¢isi gergeklestiren matbaanin hizhi basarisi,el sanatlarinin bu adim
i¢in ne kadar etkili hazirlandiginin ve bu tiir ilerlemelere higbir ig
diismanlik beslemediginin tek bagina bir ispatidir. Eski el yazmaci-
larinin gelip gegici direnisi diginda veni icat, hizlica yayilds giinkit
mekanizasyonun birinci adimy, tam bir gekilde standartlagmg harf-
lemenin yaratilmasi, uzun zaman once bilinglice mekaniklegmis bir
vasamaaligkanhgimin daha genis mekanizasyonlarin temelini kur-
dugu manastirda basanlmst.

Ik mekanik veniliklerin refakat ettigi serbestlik ve ézerklik
disiincesine bir katki olarak elle galisgan matbaa, merkezi bir yere
sahipti. Saygideger higkimse, ¢ok kapsamh matbu kelimenin top-
lumsal faydalarindan siiphe etmez, ¢iinkii bu icat, yazih bilginin
sinif tekelini kird1 ve zaman diinyasini, tipk: kendisiyle ¢agdas yeni
kegsiflerin mekan diinyasin1 agmalan gibi, agti. Onaltina yiizyila ka-
dar, her bir zenaatte sakl tutulmus bityitk bir bilgi miktar1, bu
simirlamaya tabi tutulmugtu. Higbir zaman sabit kayitlara gegiril-
miyordu ve maalesef veba ya da savag sonucu insanlar arasindaki
baglar koptugunda, gelenekteki temel unsurlar yok olabiliyorlardi.

Matbaanin icadiyla birlikte, teknolojik bilgivi biiyiik bir 6lgekte
toplayip yaymak miimkiindii; ve olduk¢a dikkate degerdir ki, tek-
nik mahsullerin en bityiiklerinden biri, Aricola’nin maden ve meta-
lurji sanatlan iizerine risalesi, bir asir iginde Gutenberg’in yeniligini
ortaya cikartti. Bu risale, sadece, saglam ve bolca drneklendirilmis
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bilimsel bilgi nakletmiyordu. Fakat diger bir¢ok zenaata dair olaga-
niistii bir kavrayis sergiliyordu. Zamanla, De Re Metallica’v1 diger
vararh el ve tarif kitaplari, ve ayrica Jost Ammann’inkiler gibi sa-
natlarin ilerlemesini resmeden bir dizi tahta kabartmalar takip etti.

Denis Diderot’nun kigisel gézetimi aluinda meydana getirilen
bityiik Fransiz ‘Encyclopedie’sinin teknolojik katkilariyla birlikte,
bu akim gegici bir doruga ulasti. Bu artan ieknoloji bilinci, esza-
manh cihangtimul bir akimin pargasiymus gibi geliyor; ¢iinki Cin
ve Japon matbaalar on altina yiizyildan bu vana, tuhaf bir gekilde
zenaata islerine teknik islevislere ve bir¢ok durumda ig¢inin karak-
teristik gevresine Bati’dakine benzer bir ilgi sergilemektedirler.

O halde, ortagag tekniginin en biiyiik baganisi, bir¢ok nemli
degisikligi daha onceki kiiltiirlerden gelen engin icat ve kabilivet
bakiyesini kaybetmeksizin sindirip ilerletebilmesiydi. Burada, orta-
¢ag tekniginin modern monoteknik tiiriine karg1 hayati bir iistiin-
ligii yatar. Modern monoteknik, daha énceki devirlerin teknik edi-
nimlerini miimkiin oldugu kadar hizh ve erken yok etmekle 6vij-
niir; buna ragmen sonug, motorlu ara¢ yada sadece jet ugag: ile
monotransport drneginde oldugu gibi, kendisinden sonra geldigi
daha gesitli ve ¢ok-asamali sistemden olduk¢a daha az esnek ve da-
ha az tesirli olabilir. Onceki politeknigin bazi avantajlari, kabiliyet-
leri, estetik yarg: ve begeninin ve sembolik anlamamn herhangi bir
kast yada meslekie sinirh kalmaksizin tiim topluluga niifuz etme-
sinden kaynaklaniyordu. Sirf tabiati geregi politeknik merkezi
kontroliin altindaki tek standart ve tekil bir sisteme indirgenemez-
di.

Politeknik gelenegin azimsanmayacak bir kism, kadimn ilgile-
rinin ve kadinin ¢aligma sekillerinin énemli bir rol oynadigt neoli-
tik kiilttirden miithem sanatlara dayaniyordu. Yalmzca ¢omlekgilik,
sepetgilik, egirme ve dokumacilik degil, fakat aym zamanda insan
¢alismasinin genis bir boliimiini kapsayan ev isleri de -yemek
pisirme, ev bakimi, biracihk, boyacilik, gamagir yikama ve hatta sa-
bun yapimi- kadinin ilgi alam dahilindeydi. Siirahi, vazo, dért
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ayakh masa gibi bu alandaki icatlarin birgogu, binlerce y1l degisme-
den kaldilar ¢iinkd, ilk zamandan itibaren tatmin edici bir forma
ulagmuslardi. Kigi, bu gelenegin birikmis zenginligini hesap ettigin-
de, her ayn bolgesel kitltitriin trettigi zengin yemek ve hamur isi
tariflerini de unutmamahdir. Bu da en az tibbi ilag hazirlama tarif-
leri kadar teknik gelenegimizin bir pargasidir.

Simdiki gibi bir devirde, titm zamanlardan daha fazla besin
miktar -pastérize edilmig, homojenlestirilmis, sterilize edilmis,
dondurulmus fakat diger yandan bir bebegin tat alamama stan-
dardina indirgenmis bir besin- iiretme yetenegiyle gurur duyan bir
devirde bu mirasin ortadan kalkmasi, uzay kapsiiliiniin besin ihti-
yaglarini standart insan diyeti olarak safca kabul etmenin gerekli
bir kogulu olmugtur. Burada da politeknik gelenek, organik isleyisi
yiiceltmenin temel gartlan olarak gesitlilik ve estetik ayirimun ta-
rafindandir. Yemek pigsirmede, giyinmede, siislenmede ve dahi re-
sim ve heykelcilikte, hig bir kiiltir, sonsuz degigimler ve niteliksel
ilerlemeler i¢in ‘Sanayi devrimi’ni beklemedi.

Ortagag toplumsal diizeni, tamaryla mekanize edilip kisilik-
sizlestirilemezdi. Ctinkii temel olarak, bireysel ruhun gergekliginin
ve ylice degerinin -bireysel ruhu, tanimlanabilir gruplara ve ortak
birliklere baglayan bir deger ve gergeklik- kabul edilmesine daya-
nan bir diizendi. Nefis ile Tanr, serf ile silahli vasal ve lord, ¢irak
ile usta, lonca ile gehir, ve hatta kral ile tebasi arasindaki jligki
kigisel bir iligkiydi. Ozgiil bir isleve hasredilemeyecek ya da sbz-
lesmeyle dayah 6zel bir anlagmayla simirlandinimayacak kadar
kompleks ve hassasti, ¢iinkii hayatin tiimiinii kapsiyordu. Ortagag
halk hikdyelerinin ortak temalarindan biri de krala kargilik veren,
yliziine kargt kabahatlerini séyleyen cesur koylii ya da degirmenci
temasidir. Acaba kimse kalkip da bir bilgisayarin kabahatlerini do-
kiip sayrms mudir?

Ingiltere ve Hollanda gibi tilkelerde, yazili anayasalar ve meclis
kanunlari, biiyitk organizasyonlara tatbik edilmeden 6nce, bir ok
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gayri resmi verel birimlerde tesis ediliyorlardi. Aruk para ile ifsat
olmus veya devlete itaatkar kiinmig biiyiik zenaat ve ticaret lonca-
lar1 eski iglevlerini verine getirmeyi biraktiklar anda, ye’s halindeki
Ingiliz is¢i siniflart hasta, dul ve yetimlere destek ¢ikmak i¢in Dost-
luk Cemiyetleri (Friendly Societies) ile Defin Cemivetlerini (Burial
Societies) yeniden canlandirdilar -¢ok zaman énce Roma Impara-
torlugu’nda ortaya ¢ikmug ve tarih sahnesinden kalktiklarinda dahi
timiiyle silinmedikleri goriilen birlikler.

Ortagag politekniginin bu yapisi, teknolojiyi onun viicuda gel-
mesine vardima olan politik ya da kisisel formlara gondermede
bulunmaksizin tetkik eden uzman teknik tarihgi tarafindan olduk-
¢a sik bir bi¢imde gozardi edilmektedir.

Onaltinc viiznihn sonlarina kadar, bu dinamik ve girisimci po-
liteknik bir yandan safhigim siirdiiriirken, diger taraftan, gezegenin
genisleyen kesfi, Avrupa’ya, bu politeknigin faydalanabildigi gerek
tabii kaynaklar: gerekse teknik islemleri getirdik¢e de geligmesini
siirdiiriiyordu. Tarihte ilk defa, diinyanin sanatlan ve teknikleri bir
biitiin halinde birbirleriyle kaynasmaya, birbirlerinden belli geyleri
Ogrenmeye, hem pratik etkilerini hem de sembolik ifadelerini
arttirmaya hazirdifar. Maalesef tam da bu noktada, bu biiyiimeyi
oliimciil bir gekilde hapseden bir degisiklik zuhur etti. Tek tarafh
bir sivasal ve askeri egemenlik sistemi eski tarim ve el sanat: tekno-
lojilerinin dayandiklar insani énciilleri gormezlikten gelen bir me-
kanizasyon ve otomasyon sisteminde kendi muadilini tretti.

El sanatlar1 ¢abucak can verdi. Otomatik egirme ve dokuma
makinalarinin, saatlanin iiretimindeki biiyiik ilerlemeler, tahtaya
sekil vermekten metale gekil vermeye ve numune yapmaya gegmis
ve zenaat tecriibelerini miihendis yahut bilim adamlarimn talimat-
larim1 yorumlamada kullanmuis el sanatlarn iggilerinin yardimi olma-
sayd1 asla meydana gelemezlerdi. Ciinkii yeni kompleks makinalar,
miisvedde ya da taslak iizerinde ayrintili olarak tasarlanamazlard.
Bunun meydana gelebilmesi igin, isleyen kisimlar dahi, elle yeniden
¢ahistirilmak ve gekil verilmek zorundaydi.
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Ingiltere’nin otomatik makina iiretiminde ondokuzuncu
ylizythn bagindan bugiine kadarki liderligi, Joseph Bramah ve
Henry Maudslay ile baglayan Nasmyth, Whitworth, Muir, Lewis ve
Clement ile devam eden bir usta zenaatkérlar silsilesinden kaynak-
lanir. Bu adamlar, daha kompleks makinalarin yapimint mimkiin
kilan icatlar, torna tezgahi gibi (Maudslay), yaptilar. Maudslay’in
arkadaslarindan biri onun sanatuun niteliklerine sehadet eder:
“Onu herhangi bir aleti eline alirken gérmek bir zevkti. Onsekiz
inglik bir ege ile olduk¢a muhtegemdi.”

Ondokuzuncu viizyilin ortalaniyla birlikte, bu zenaatkarhk sek-
li, bazi alanlarda, metalurjik bakimindan daha énce goriilmemis
bir teknik mitkemmellik zirvesine ulagti. Makinanin giicii sayesin-
de -daha sert ¢elik, daha genis bir metal ve alaggm dizisi, saglam
torna tezgahlari ve kaliplar, 1s1 ve hiz iizerinde artan kontrol- zena-
atkarin iistesinden gelemeyecegi hi¢ bir mekanik problem yoktu.
Tiim bunlar bagarihincaya kadar makinalar, makinalan tretemedi-
ler.Bu kabiliyet ve kaynakhiligin en biiyiik ispat1, 1851'de Londra’'da
Cyristal Palace’in inga edilmesiydi: Bugiin yeniden baglansa
ulagilmasi gii¢ bir mzda biraraya getirilen prefabrik bir bina. De-
mek istedigim, sayet zenaatkarhk kit iicretler ve diistik karlarla 6lii-
me mahkum edilmeseydi, yeni mekanik endiistrilerinin birgogu-
nun fazlasiyla himaye edildigi gibi korunup maddi olarak himaye
edilseydi, bugiin jet ugaklan ve roketlere kadar tiim teknolojimiz
bir biitiin olarak -‘ince teknikler’de dahil olmak iizere- simrsiz bir
bigimde daha zengin ve daha etkili olurdu.

Genel olarak bilinmeyen sey su ki, el sanatlarindan, tam meka-
nizasyona dogru uzun gegis dénemi boyunca, zenaatler gogalms ve
daha da farkhlagmuglard: ve giigle ¢ahsan ¢irbici dibegi va da torna
gibi hassas makinalarda kiigiik 6lgekli mekanizasyondan istifade et-
mislerdi. 1598’de Jost Ammann, doksan degisik zenaat tiirtiniin
dokiimiinii yapty; fakat iki asir sonra Diderot'nun ansiklopedisi en
az iki yuzelli zenaat tiiriinii sayivordu. 1858’in sonlarinda, Ingilte-
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re’de, sadece kiigitk Lincoln kasabasinda, makina tiriinlerinin her
pazan istila etmeye basladigi bir zamanda, Norman Wymer, hala
ellinin iizerinde zenaat ve ticaret kolunun bilfiil devam ettinldigini,
vizyilin sonunda ise tiimiiniin kigiiliip, ¢ogunun yok oldugunu
beyan eder. '

Yirminci yiizvihn ilk varisinda ise, igsizlik sigortasi, sosyal gii-
venlik ve yeni saglik hizmetleriyle gerive kalan ig¢ilerin fiziksel pay-
lar1 (kismetleri) artarken, ¢ocuklarimin okul egitimi de devlet okul-
larinca teminat altina alindi. Buna ek olarak, radyo ve televizyon
sahibi oldular. Fakat isin kendisi artik, gesitli, ilgi ¢ekici va da kisilik
bakimindan tahammiil edilir degildi. Ve mekanik sistemdeki her-
hangi bir aksama durumunda, gegici bir ikamede bulunmak igin
veterli zenaat kabiliveti, gerekli aletler ve kendine giiven kal-
manustl. Seebohm Rowntree’nin 1901'de ve daha sonra 1941°de
Yorkta yaptig1 arastirmalar, bu degisim igin fazlasiyla dokiiman su-
nar.

Gayr insani gii¢ kaynaklarina dayanan oldukga organize bir
mekanik tiretim sisteminin yararlari ne olursa olsun -ki kimse bir-
¢ok avantaji bulundugunu reddetmez.- sistemin kendisi, otomas-
yonunu tamamlamasi ve is¢iyi iiretim siirecinden ihrag etmesi nis-
petinde, daha rijid, daha uyumsuz, daha gayr insani olmaya egi-
limlidir. Bu konudan daha sonra bahsedecegim. Burada yalnizca
sunu belirtmek isterim ki genis bir sekilde yaygin ve gesitli el sanat-
lan kiimesinin isteklice devam ettirilmesi, insani 6zerkligin ve eko-
nomik giivenligin temel bir faktérii olurdu; ve bu kaybedilmis sa-
natlarin yeniden sahiplenilmesi -ki William Morris ondokuzuncu
viizvilin ortalafinda buna baslamisti.-, agin mekanizasyona kars
vazgegilmez bir denge gorevi goriirdii. Atik insan giiciiniin mevcut
oldugu bir yerde- bir insan giicii fazlas1 tehdidi altindaki bir diinya-
da- el emegi 6nemli iiretim gorevleri ve makinanin ya ihmat ettigi
va da ac1 bir pahaya tamamladig insan hizmetlerini icra etmeyi
stirdiirmelidir. '
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Feliks Greene’nin Vietnam tizerine yaptigi film, bu noktay hay-
ret verici bir etkiyle igliyordu. 1965 ile 1968 yillar1 arasinda Kuzey
Vietnam’da Birlesik Devletler-hava kuvvetleri, silah iiretimini erzak
aktarimini ve giineye asker ve mithimmat naklini engelleme gerek-
gesiyle biiyiik ehirleri, sanayi fabrikalarini, demiryollarini ve kara-
vollarin: bir degil, fakat tekrar tekrar imha etti. Ug vl seyrinde bu
¢abanin hedefine ulasmada tamamuyla basarisiz kaldig goriildi.
Kuzey Vitnam hiikiimeti, halkinin yaygin el emegini ve zenaat de-
hasint’ seferberlxge ¢agirararak makinalardan 21yade insan kas-
larinin gonilla yardimini isteyerek, elle ¢ahsan nehir ulagim. arag-
larini ve basit kaldiraglari kullanarak zararlarini hizla telafi etti ve
yenilgiyi reddetmekle kalmay1p, savasa tek bagina devam etti.

Bu suretle, bu baki kalan zenaat kiiltiirii ve neolitik ekonomi,
istilacinin giiglit mekanize araglarina kargi gelebildiler ve Viet-
namblann vildinhp teslim alinacaklarindan ya da iiretim araglarini
yok etmekle onlarin askeri etkilerini kirabileceklerinderi emin olan
Pentagon strateji uzmanlarini aptala.gevirdiler".

Sayet, bir¢ok antropologun diistindiigii gibi alet yapimu ve kul-
lanimm ilkel insanin zihinsel geligiminin baslica kaynaklarindan bi-
riyse 0 zaman §u soruyu sormanin zamani gelmedi mi: $ayet insan,
bugiin yapma tehdidinde bulundugu gibi kendi asli politeknik ug-
ragilarimi tamarmyla terk ederse sonug ne olur? Madem ki bu ug-
rastlar artik, ge¢im gayesiyle yapilmayacak o zaman belki de, birer
spor ya da rekreasyon seklinde yenilenirler veyahut; kisisel hizmet
ve karsilikli yardim formlarinda yararh olabilirler.
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hasiran, gii¢le ¢alisan 6zellikle otomatik makinalarla eg

tutma genel aligkanligi, onikinci ve onsekizinci yiizyillar
arasinda, oldukga yeterli kontevnerlerin imaliyle -¢6mlekler kefe-
ler, quvallar, kutular gibi bireysel konteynerler ve kanallar, gemiler
gibi kollektif konteynerler- kaydedilen ilerleme seviyesinin kiigiim-
senmesine vol a¢ti. Konteynerlerin gii¢ nakledebildikleri -bir degir-
men kanah gibi- ya da giigten faydalanabildikleri -bir tekne gibi-
hususu, salt mekanik diinya resmi iizerinde yogunlagmalan sonucu
tarihgilerin gérmezlikten geldikleri apagik ger¢eklerden biridir. Bu-
nun nedeni biraz da, statik ve pasif olan konteynerlerin, giriiltiili
bir gekilde kendilerine dikkati cekmemeleridir.

- Drtacag tekniginin onemli bir katkisi, teknigin statik ve dina-
mik bilesenleri arasinda, faydalar ve makinalar arasinda bir denge-
nin nasil tutturulabildigini gostermek olmustur; ve cihangiimul
ulagim: miimkiin kilan ilk dikkat gekici gelisme ti¢ direkli geminin
dizayn edilmeseydi ki mallarla yiiklii biiyiik bir konteyneri liman-

ONDOKUZUNCU YUZYILDAKI, teknik ilerlemeyi miin-
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dan limana hareket ettirmek igin, bu gemide riizgar daha énce go-
riilmemis bir etkililikte kullamiimisti. Benzer gekilde, hizh ulagim ve
diizenli dagitima dogru ilk adim, onaltina yiizyildan itibaren Av-
rupa'da kanallarin yapimiyla atldy; asag tlkelerden (Hollanda,
Belgika ve Liiksemburg (¢.n)) gelen nehirlerden vayilan ve nihaye-
tinde bilyiik mesafeleri kaplayan kanallar ag, hem gemicilikte hem
de tarimda kahci iyilesmeler getirdi. Hollanda bu gelismede 6ncii-
liigii eline aldig1 igin Adam Smith’in hesaplarina gore toprak ge-
nigligi ile o toprakta vasayan sakinler oranlamasinda, Avrupa’da en
zengin ve en ivi beslenen tilke oldu.

Gergekte kisi, s6ziim ona Sanayi Devrimi’ni iki ya da tig asir 6n-
celeven mekanik olmayan ilerlemelerin uzun bir listesini toplayabi-
lir. Bu liste, onaltina1 yiizyildan sonra genis dlgekte kullamlmaya
baslanan cam pencerelerin girigini -li¢ pencereli Hollanda sehir ev-
leri ile sembollesmistir- duvar kagidi ve tuvalet kagidimn girisini ve
evin vemek salonu, mutfak, misafir salonu ve vatak odas: seklinde-
ki islevsel diizenlenmesini igerecektir. Buna, ¢omleklerin, kefele-
rin, demir soba ve firinlarin, toprak ve cam egyanin artisim ekleyin;
ve en belirgin ev yaganu iyilestirmelerini: Metal su borusu, siizgeg-
ler ve Sir John Harrington tarafindan 1596’da icat edilen klozet.

Tiim bunlar, insan-dig1 enerjinin biracilik, bankacilik, gomlek-
¢ilik, kiremitgilik, tuzculuk ve nakliyecilik gibi endiistrilere genis
bir sekilde artan bir uygulamanin egligindeydiler. Ornegin John
Nef, 1564’ten 1634’e kadar, Tyane'de kaydedilen komiir viikleme-
lerinin 32,952 tondan 452,625 tona, vaklastk olarak ondort kat faz-
la, giktigin1 kaydeder. Aym sekilde Braudel, gemicilikte de benzer
bir artisin oldugunu tahmin eder: Fransa’daki istatistiklere gore
1600 ile 1786-87 yillan arasinda gemi hacmi bes kat artti. Bu yiiz-
den Braudel buhar makinasimin, Sanayi Devrimi tarafindan
baslatildigim -buhar makinasinin, Sanayi Devrimi’ni baglattig: de-
gil- soylemenin daha dogru olacagin belirtir.

Bu erken teknik déniigiimiin temelini teskil eden zihin degisik-
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ligi, ayn: sekilde mekanik diinya resminin birlesmesinde temel olan
degisiklikti: Diizenli zaman tutma, ver 6l¢iimdi, hesap tutma vurgu-
suna sahip bu suretle de somut nesneleri ve kompleks olaylari so-
yut niteliklere ¢eviren bir degisiklik. Tekrarlayan diizen, mekanik
disiplin ve finansal miikafatlara kapitalist adams, onyedinci yiizyll
Hollanda’sinda tam verimliligine ulasmug canh, gesitli fakat hassas
dengeli politeknigi alttan ¢okertti.

Bu esnada, mekanizasyonun kendisi, onyedinci yiizyildan nce
korkung énermeleri var saydi, yonetimde mutlakiyetgilikte sonug-
lanan siireglerle tereddiitsiizce hizlandirildi ve yiiklii sermaye
yatirimlarimin gerekli oldugu yerlerde kapitalist organizasyon ha-
‘kim oldu. Sayisiz acentalar yoluyla uzun mesafeleri kontrol edebil-
me, paraya hakim olan ve insan iizerinde merhametsiz, yari-askeri
kontrol uygulama giiciine sahip kisilerin igtalun kabartti: Korsan
deniz kaptani, mesela Sir Francis Drake, ya da kéle avcisi, mesela
Sir John Hawkins, yetkin organizatdr ve para babasi, mesela yagh
Jacob Fugger ya da onun rakipleri, mesela Venezuela’da yatirimlari
olan Welserler. Para kazanmanin mekanizasyonu ve para
yapiminin mekanizasyonu, birbirlerini tamamlayan iki stiregti.
sahsi olmayan otorite ile teslimkar itaat, mekanik simiflandirma ile
insani kontrol, kol kola gidiyorlardi. Madenci, asker, denizci ve son
olarak fabrika igcisi, gérevlerini en gii¢ ve en gayri insani ortamlar-
daicra ettiler. A¢ kalmamak i¢in, minimum bir sosyal giivenlik ya
da fiziksel saghgmn saglandig) kogullar: kabul etmek zorundaydlar.

Savagta zirhin artan kullamimi ve daha sonraki top ve tiifek
icadi, metalurjik endiistrilere -maden, ocak ve dokiimhane- yeni
talepler yaratti. Onaltinc yitzyilla birlikte, Agricola’min agik¢a ofta-
ya koydugu gibi, madencilik ve maden iiretimi ileri endiistriler ha-
line geldiler, 6yle ki birgok iglem biiyiik oranda mekanize edildi ve
bazilari, maden drenaj (aka¢glama) makinasi mesela, su gﬁcﬁnﬁn
kullanilabildigi yerlerde tiimiiyle otomatik hale geldiler. Agrico-
la’nin zamaninda Saksonya madenlerinde, derin madenler kazmak
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ve zemindeki suyu ¢ikarmak igin su pompalar kullanmak miim-
kiinken metalleri tiinellerin kaba yiizeyinin lizerinden ¢ekmek i¢in
metal givdirilen vollar (raylar) désendi. Su giiciiyle ¢aligan perva-
neler, zararh gazlardan temizlenmek igin kulamhyorlard: ve su gii-
cii de , maden cevherlerini kirmak i¢in kullaniliyordu.Yine, ma-
dende muhtemelen tarihte ilk defa, mahkumlar ya da kolelerin ye-
rine iicretli iggiler kullamld.

Bu suretle, ana mekanik icatlarin bir ¢ogu -demiryolu, mekanik
asansor, yeralt tiineli, suni 1gtklandirma ve havalandirma- maden-
den tiirediler ve tiimii, “ilk” sanayi devriminden viizyillar once
mevcuttular ve 1760’da Watt tarafindan gelistirilen buhar maki-
nasi, ilk defa madenlerden suyu pompalamak i¢in Newcomen’in
kullandign daha kaba bir formun devamiydi. Giinliik sekiz saatlik
ii¢lii vardiya, ilk defa Saksonya’da uyguland.

Erken ondokuzuncu yiizyil Ingiltere’sindeki madencilik islem-
leri, ne mekanik ne de toplumsal agidan geg ortagag Almanya’sinda
varilmig bir noktaya heniiz ulagamamigti. Eger bu ger¢cek umumi-
yetle bilinseydi, otomatik mekanik ilerlemeye dair dindar Victor-
yan inanig asir asir sarsilabilirdi.

Madencilik, daha sonraki mekanizasyon sekilleri i¢in esash bir
ornek olugturdu. Bunun temelindeki faktorler sunlardi: Madencili-
gin insani faktorleri hige sayisi, miicavir ¢evrenin yikimina ve kir-
lenmesine kars: kayitsizligy, istenen metal ya da gazi elde etmek igin
fiziko-kimyasal iglemlere yogunlagmas: ve hepsinden de ote ¢ifgi-
nin ve zenaatkarin organik diinyasindan, kilisenin, tiniversitenin ve
sehrin ruhsal diinyasindan topografik ve zihinsel izolasyonu.

Gevreyi tahrip etmesi ve insan yagaminin maruz kalabildigi
risklere karg1 kayitsizligi bakimindan madencilik, savasa benzer;
buna ragmen, tehlike ve olimle kargilagtiginda, kahramanlk ve 6z-
veri yeteneklerine sahip kati ve kendisine saygisi olan bir kigilik vii-
cuda getirir. Fakat madenciligin yikici tabiat: ve eziyet verici
caligma rutini ve bunun yaninda cevresel sefalet ve diizensizlik,
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onun driinlerini kullanan yeni endiistrilere ne yazik ki sirayet etti.

Madencilik, spekiilatif ekonomik riskleri iceriyorduysa da, bii-
viik karlar sagladigs da agikty; ve bu da, hem kapitalist tegekkiil hem
de daha sonraki mekanizasyon igin bir numune goérevi gordii. Ma-
dencilige viikli yatinnmlar yapmak, bu olaganiistii kir elde etme
olasiligy tarafindan harekete gegirildi. Agricola, normal ticaretle
kivaslandiginda madencilikteki kolay kazanglara dikkat ¢ekmek
i¢in girpindy; ve Werner Sombart ‘Der Moderne Kapitalismus’ta,
onbesinci ve onaltina viizylda Alman madenciliginin en fazla on
vilda, eski usul ticaretin yiiz yilda kazanabildigini kazandigimi he-
sapladi. Politeknige kars1 kapitalist taarruzda, savas muzrak sapi,
madencilikse mizrak ucuydu: lkisi de metodik yikima prog-
ramhydular, ikisi de “higlik igin birsevler elde etme” ¢abasindayd:-
lar, ikisi de fiziksel giicii, diger tiim insan ihtiya¢larimin dstiinde
tuttular. Geleneksel endiistrilerde, zaman ve kabilivete dayali, orf
ve adet tarafindan normallestirilen adil fiyat kavrarm hala kabul
goriiyordu. Fakat, toptan ticaret ve uzun mesafeli ticari maceralar-
da oldugu gibi hedef, miimkiin olan en yiiksek fiyata ulagmakt:.
Isci, yaltaklik etsin; alic1, goziinii dért agsin!

Kapital kazanimlan arttik¢a, onsekizinci yiizyildan itibaren el
emegi ile rekabet etmig ve onu pazann digina siirmis pahah maki-
nalara oldugu gibi madenlere, gemilere ve fabrikalara da yatinm
yapmak i¢in daha ¢ok sermaye birikti. Bu genel akim, iki bagka
icatla desteklendi, her ikisi de toplumsald: ki astiinliigii, yerel ma-
teryaller ve yerel el emeginden faydalanan geriye kalms kiigiik atol-
velerden makinaya verdiler. 1lk defa Ingiltere’de tesis edilen, yeni
bir icadin mucidine ya da belki istismarcisina hediye edilen, etkili
bir gegici tekel olan patent sistemi ve yatirimct sayisim arttiran ve
oniari, tek sahipligin ya da ortakligin icap ettirdigi iflas yiikiintin
sireysel sorumlulugundan kurtarai. oorsadan bahsediyorum. Bu
degisimler, biitiin enddistriyel igleyisin gayri-gahsilestirilmesi stire-
cini tamamladi. Onyedinci yiizyildan sonra, gittikge artan bir
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vasifsiz is¢i yigini, aym sekilde vasifsiz ve gériinmez ve ahldken
kawnitsiz isbaginda bulunmayan (absentee) patronlarin menfaati igin
somruldi.

Bu suretle, mekanik endiistrinin gesitli Bilesenleri, ekonomiyi
kontrol altinda tutmusg ve onun giigten bagka hedefler pesinde
kogmasini saglamus geleneksel degerleri ve insani hedefleri ortadan
kaldirmak igin fasit bir ittifak kurdular. 1§ baginda bulunmadan
patronluk, nakit baglari, isletme diizenlemesi, askeri diizenleme
basindan beri, genis 6l¢ekli mekanizasyonun toplumsal refakatgile-
riydiler. Sinirlarin bu gekilde kaldinlmas:, politeknigin ilk form-
lannin gokertilmesine -simdi ise hemen hemen tiimden yikilmasi-
na- ve onun Yerine, fiziksel giicii maksimize etmeye dayah, boyle
bir ekonominin iglemesini devam ettirmek igin gerekli olan geyler
i¢in insani ihtiyaglan kisan, genigleten ya da yayan bir monotekni-
gin getirilmesine neden oldu. Savas -madencilikten ilk defa agr ta-
leplerde bulunan aktivite- tekil operasyonlara ve tekil sonuglara
ulagmak igin endistriye askeri disiplini ve giinliik talimi aktarmak
suretiyle mekanizasyona bir katkida daha bulundu. Savag, maden-
cilik ve mekanizasyon arasindaki bu nisbi iligki, aruk kars1 karsiya
geldigimiz en iiziicii problemlerden bazilarindan nihai olarak me-
suldii. '

Vurgulamam gerekir ki, en basta teknolojinin, insan tiiriint
gittikge artan bir gekilde tehdit etmesini, savag alanimin karanhk,
bulamik havasini ve tiim endiisriyel icat alani ve hassas sivil yagam
iizerinde patlatilan toplar1 anlamaliydik. Savas makinasi, standardi-
zasyon ve kitle tiretim safhasini hizlandirdi.

Merkezi teritoryal (bolgesel) devlet, biiytimesini, verimliligini
ve vergilendirilebilir zenginligi komuta edisini arttirdikga otoritesi-
ni gtiglendirmek igin daha biiyiik ordulara ihtiyag duydu. Onye-
dinci ytizylla birlikte, dernirin diger endiistri kollarinda genis mik-
tarda kullanilmasindan énce Colbert, Fransa’da silah fabrikalar
kurdu, Gustavus Adolphus ayni seyi Isvigre’de yapti ve Rusya’da
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Biiviik Petro zamaninda, tek bir fabrikada 683 is¢i -o zamana kadar
duyulmams bir rakam- ¢alisiyordu.

Bu fabrikalarda, seri iiretimde stireq igbslimdi evvelce
baslamisti, her bir is¢i isin valmizca bir kismuni verine getiriyordu;
biley ve cila makinalan su giicityle ¢ahstirthyordu. Sombart, Adam
Smith’in, kitle iiretimin mekanizasyonunun bir ornegi olarak ¢ivi
vapimi verine, makinamn tiim isi tizerine alacak yeterlilikte diizen-
lenmesinden 6nce sahip oldugu uzmanlagma ve insan gabasin sa-
bitlegtirme ozelligivle silah tretimini almasinin daha iyl olacagim
soyler.

Standardizasyon, prefabrikasyon ve kitle tretim, tiimii, “sanayi
devrimi’nden asirlar once ilk defa devlet organizeli tophanelerde,
en belirgin sekilde Venedik'te, tesis edilen seylerdi. Fabrika sistemi-
ni ilk defa kuran, Arkwright degil, tophanenin emrindeki Venedikli
sehirli memurlardi; gemi trtemini ilk defa, tek bir olgiide kesilmis
gesitli palanga bloklart ve tahtalarla standardize eden, Sir Samuel
Bentham ve yagh Brunel degildi, asirlar énce Venedik’teki tophane,
prefabrikasyon iglemini o kadar iyi idare ediyordu ki, biitiin bir ge-
mivi, bir ay i¢inde ortava gikarabilivordu. Ve hernekadar, standar-
dize ve dolaysiyla monte edilebilir parcalara sahip makinalan tret-
me Onceligi seyyar matbaanin mucitlerine aitse de bu metodun ge-
nig bir sekilde kullanilmasi ilk defa asker tiifeklerinin iretiminde
gerceklesti. {lkin, Fransa’da, 1785’de LeBlancin icadinda ve daha
sonra Birlegik Devietler hiikiimetiyle vapilan kontrat dahilinde,
1800°de Eli Whitney’nin Whitneyvill'deki fabrikasinda. “Degistiri-
lebilir parga tiretimi teknigi,” der Usher, “bu suretle dikis maki-
nasinin yahut bigerdéverin icadindan dnce genel taslak halinde te-
sis edildi. Yeni teknik, bu alanlarda mucitler ve imalatgilarca ger-
eklestirilen biiyiik basarilarin temel kosulluydu.”

Fakat savasin icat ve mekanizasvon safhasim giiglendirdigi
bagka bir ver daha vardi. lyi cins demirin biiyiik miktarlarda talep
edilmesi, acik alanda dahi saldir igin hazirlik olarak silah bom-
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bardimaminin artis1 ile kol kola gitti. Ates giiciine bu sekildeki yo-
gunlagmann tesiri, parlak gen¢ topgu neferi Napoleon Bonaparte
tarafindan ispat edildi ki Fransiz Devrimi’ni tasfive ederkenki tek-
nolojik dehasiyla Avrupa'y: siddetle cezalandiracakti.

Savas silahlarinin atesinin miikemmelligini arttiran matematik-
sel hesaplar ve fiziksel deneyler, bol ve yonet yontemleriyle cari en-
diistrivel sanatlarin mesguliyetlerden ziyade askeri mesguliyet-
lerden aksettiler; ve bu etki o kadar evrenseldi ki askerin, sivilin ve
makina miihendisinin rolleri, ilk bagta hemen hemen birbirleriyle
degistirilebiliyorlardi. Savas silahlarinin tam bir incelikte ateglen-
meleri isteginin, modern bilgisayarin icadiyla sonuglandigim unut-
" mayalim. '

Gegici ve aralikls olarak toplamlan diizensiz feodal ya da yurttag
ordularinin yerine, spontane ya da i¢giidiisel tepkileri diizene oto-
matik itaatle degistirilerek tiretmeye gore tasarlanmg giindelik tali-
min kat disiplini alundaki bedelli ya da muvazzaf (seferber) asker-
lerden miitegekkil standart bir ordunun getirilmesiyle mekanizas-
von igleminin ilk defa, etkili bir sekilde kitle dlgegindeki insanlar
tizerinde uygulanmas: askeriyede gerceklesmistir. “Mantigin bittigi
verde askerlik baglar”, biitiin sistemin simgesiydi. Bunu, yapmak ve
olgmek takip etti.

Askeri siniflandirma kollektif mekanizasyonun arketipi mesa-
besindeydi, ¢linkii yarattigs megamakina, insani ve mekanik uz-
manlagmis Ve birbirine bagh ilk kompleks makinaydi. Makedon-
va’da ve Roma imparatorlugunda askeri amaglara binaen miikem-
mellestirildivse de bu gii¢ birimi, onaltina yiizyilda Avrupa'da tek-
rar devreye girinceye dek ve Irlandali Prens Maurice ve Nassau ta-
rafindan gelistirilinceye kadar sakh kaldi. Dolayisiyla, yeni endiist-
riyel diizenin orgiist, fabrikaya girmezden 6nce ilk olarak resmi ge-
¢itte ve savas alaninda ortaya gikti. Ucuz, standart ve bagkasiyla de-
gistirilebilir bir tiretim meydana getirmek amaciyla askerlerin kitle
iiretim ve tasnifi, askeri aklin makinanin isleyisine yaptig en biiyiik
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katkiydi. Ve dogal olarak bu dénisiimin ilk énemli yan iriinii as-
keri tiniformanin kendisi oldu.

Ozel kuyafetler, biiyiik prenslerin ve belediyelerin hizmetgi ve
muhafizlarin belirlemek igin kullanildilarsa da -Michelango’nun
Papalik Muhafizlan igin tasarladig1 tiniforma hala giyilmektedir.-
ordular o zamana kadar kendilerini tanitan tiniformalarla éviinme-
miglerdi. Fakat ordunun biiyiikligiiniin artmasiyla birlikte, asker-
lerin i¢ ahenginin bir di simgesini yaratmak, giindelik talimin te-
killiklerine uyum gostermek, zorunlu oldu. Askeri {iniforma, tek
tip ¢ati kenarlari ve pencereleriyle onyedinci yiizyilin sokak cephe-
lerini ve kigla mimarisini karakterize eden yeknesakliga dogru genel
bir egilimin erken bir 6rnegiydi. Her asker, béliigiindeki herkes gi-
bi ayni elbiselere ve aym techizata sahip olmaliydi. Talim, onlarin
biitiin halinde hareket etmelerini, disiplin, onlarin biitiin halinde
cevap vermelerini, iniforma ise onlarin biitiin halinde géziikmele-
rini saglads.

XIV. Louis’in topladig tirden ylzbin askerlik bir ordu igin ge-
rekli olan iiniformalar, endiistriye hi¢ de azzmsanmayacak bir talep
yaratti. Gergekten bu, standardize edilmis “hazir” tiiketici iiriinleri
igin ilk genis 6lgekli talepti. Bireysel yarg, bireysel ihtiyaclar, but ve
ni {iretim geklinde hig rol almadirlar. Tam mekanizasyon i¢in sart-
lar hazirdi. Tekstil endiistrisi, son Uuriin igin, gecikmis bir halde
Lyons’lu Thimonnet tarafindan 1829’da icat edilen dikig makinasi-
na bel baglar bir halde, biiyiik talebi hissetti -ilk defa, Fransa Savag
Bakanhg’nmin dikis makinasimi kullanmaya ¢aligtigin bilmek kisiyi
sagirtmamahdir-.

Su halde, onaltina yiizyildan sonra, tiretim miktarinin yaninda
makina sistemi dahilinde ideal tiiketimin modelini ordu gosterdi:
Hizh standardize tiiketim igin hizh standardize tiretim -ve ayrica,
agir tiretim yoluyla mali iflasi engelleme araci olark sistem i¢i atik
ve yikim-. Hizli tiiketim, serbest rekabet piyasasina gegig devresi
boyunca kapitalist sisteme bir tehdit olarak yeniden ortaya ¢ikt.
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Bu biitiin mekanizasyon siirecinin biiviitk degisimi, ekonomik
gii¢ dengesinin, kendisine eslik eden endiistrilerle birlikte -tekstil,
¢omlekgilik ve ingaat, koken olarak neolitik olan tiim endiistriler-
tafimdan, madencilik, savaggilik ve makina iiretimine kaymasiydi.
Mekanik icatlarin tekstilde kullanilmasi, ki onvedinci yiizyilldan
sonra hizl bir gekilde vayildi, bu dengeyi arttird1 sadece. Ciinkii bu
degisim, eski el-iscilerini ¢okertti ve madencilerin ve tophanelerin

idare edildigi ilkeler iizerine dayah bir diizene sahip yeni fabrikala-
ra genis miktarda kalifivesiz emek giicii sagladi. Yeni endiistriler -
camcilik, demir madenciligi, silah imali ve suyla galisan veni tekstil
degirmenleri- genel olarak lonca ve belediye korumasimin disinda
kuruldular. Matbaa dahi, lonca diizenlemelerine tabi olmaksizin
gelisti. '

Ingiltere’de, geg ortagag ulusal kanunlari, kasaba loncalari 6rne-
gini takip ederek, niceliksel biiyiimeyi sinirlamaya ve resmi iggilere
sosval koruma saglamaya ¢aligti. V1. Edward Kanunnamesi kik de-
girmenlerini vasakladi, 1563 Ingiltere Ciraklar Kanunu, insani s6-
miiriivii engellemeye ¢abaladi: William ve Mary Kanunnamesi bile,
tek ustayla isletilebilen dokuma tezgahlarinin sayisimi simirlads. Fa-
kat ‘ekonomik 6zgiirliik’ namina tiim bu diizenlemeler, Ingilte-
re’de 1809’da kaldinldi. Sembolik olarak, bu, istedikleri zaman ge-
lip gitmekte 6zgiir bagimsiz zenaatkirca gergeklestirilen evcil tireti-
min sonuna isaret edivordu. Bu zamandan sonra, imalatg igin 6z-
giirliik, emegi somiirmek anlamina geldi: Niteliksel standartlan
kigisel yiikkiimliiliikleri, insani ihtivaglar1 gormezlikten gelme 6z-
glirltigai.

Bu vechile, otomatik giigle ¢alisan makinalar faaliyeti, ki tekstil
gibi temel endiistrilerde verimlilik bakimindan biyiik kazanimlarla
sonuglanmgty, Piramid Cagi'nda oldugu gibi iggiyi makina seviye-
sine algaltma uygulamasimin egliginde gergeklesti: Iscinin saghgim
yok etme, viicudunu bozma ve hayatimi kisaltma; igsizi ise fakirlik
ve dilencilige, aghk ve 6liime siiriikleme. Canli igginin bu gayn in-
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sanilestirilmesi, paradoksal olarak, makinamin kademe kademe in-
sanlastirilmasi -otomatona hayatvari hareket ve amacin bazi meka-
nik muadillerini verme anlaminda insanlagtirma- ile tamamlandi.

Sinir tanimayan mekanizasyon siirecinin ortaya gikardig net
kazanglari, mutlak kayiplan hesap etmenin veri buras: degildir. Ka-
ba tahminleri bile desteklemek i¢in yeterli veriye sahip degiliz, me-
ger ki baz iilkelerin onsekizinci yiizyildan sonraki dogum, 6liim ve
hastalik istatistikleri, endstriyel iretim ve titketim istatikleri kul-
lanilabilir hale gelir. Acaba kigi vavas tiretim orani aym sekildeki
bir vavas tilketim orani ile eglegen bir el sanatlari politeknigi ile
olaganiistii enerji ve mal tiretimini esit derecede hizl tiiketim ve
imha ile birlestiren, tiiketim ya da israfi devamh viizeysel moda de-
gisimleriyle gli¢lendiren bir sistemi nasil kargilagtirabilir? Sayet el
sanatlan politeknigi, tabiati geregi bir ekonomi kithig idiyse sanat
ve din ¢ahsmalarina sarfettigi o kadar enerjiyi, savagta harcadigi o
kadar insan giiciinii, genis ordulara hasrettigi o kadar zenginligi
nasil elde etti? ‘

Tiim bunlar, teknik yetersizlige degil, adaletli bir dagitim siste-
minin tehlikeli yokluguna isaret ederler. Diger taraftan, sayet maki-
na ekonomisi, bu engelleri artik agtiysa, Birlesik Devletlerde niifu-
sun dortte birinden fazlasinin, asgari bir yagam standardim sagla-
yacak yeterlilikte bir gelirden mahrum olmasina ne demeli?

Sadece bir gergekten emin olabiliriz ki o da sudur: Diinyamn
maddi kaynaklari, yiiksek enerji teknolojimiz yoluyla engin bir
sekilde artmslarsa da, gevre kirliligi ve tiiketimi, savag ve soykirm
voluyla ecelsiz 8liim sonucu bagibos israf, zamansiz eskime, orga-
nik bozulma hesaba katildiginda net kazancin umumiyetle
diigtintildiigti kadar biiyiik olmadigr gériilmiistiir.

Birgok eski alanda dikkate deger kazanimlar elde edildigi siip-
henin digindadir; yeni teknolojik stiregler ve iiriinler yoluyla ya-
ratic bir zenginligin olugtugu da agiktir. Fakat ondokuzuncu yiizyil
‘ilerleme’ isleri ve onlarin modasi gegmis havarileri bugiin kendisi-
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ne eslik eden kayiplari -engin insan tecriibesi ve kabiliyet birikimi-
ne sahip sadece ¢ok kiigiik bir kisrmt makinalarin dizayn ve tireti-
mine aktanlan el sanatlart geleneginin kasdi izalesi sonucu ortaya
¢tkan kawiplari -hesaba katmamalan sonucu resmi tahrif etmisler-
dir. Bu noktada, Leibnitz'in gozlemi hala gegerlidir: “Farkl
mesreplere mensup insanlar arasinda dagilmis yazili- olmayan bilgi
disiiniildiigiinde, bu bilginin hem nitelik hem de 6nem bakimin-
dan kitaplarda buldugumuz her tiirlti bilgiyi gegtigine ve bu zen-
ginligimizin biyiik¢e bir kisminin heniiz kaydedilmedigine kani-
yim.” Bu kavdedilmeyen zenginligin ¢ogu, acinacak bir sekilde
artik ebediyyen kayvbolmustur.

Megateknige teslim olmus kisiler, degisik zamanlarda ve me-
kanlarda kot sonuglanan miikerrer girisimler vapildik¢a icat stire-
cini geciktirmeyi ya da durdurmay dngortrler. Gergekte, megatek-
nige direnmenin uzun bir gelenegi vardi: Friedmann, Capitoline
Hill’e bina taglar1 ¢tkarmak i¢in emekten tasarruf getiren bir aleti
kullanmay reddeden imparator Vespasian'in hikayesini 6rnek gos-
terir, reddedisinin nedeni, bu aletin “kiigiik insanlan” islerinden ve
ticretlerinden mahrum birakacagiydi. Kazamlmis haklarin gasbina
karst mukavemetin daha bencil bir tiirti diger mucitlerde de vuku
bulmustu. Danzig’teki meshur otomatik kurdela- dokuma maki-
nasinin mucidi gibi ki, icad1 bir kamu tehlikesi arzettigi i¢in 6liime
mahkum edilmisti. Ingiltere’de Luddite asilerinin makina enkazi,
bos muhalefetin darbimesel kabilinden 6rnegi durumundayd: -
ashnda ayaklanmadan bekledikleri tek sey, kendi yasam standart-
larini siirdtirmekti-.

Fakat ayaklanma karsitlarina, sistematik zenaat-enkazcilarina,
makinaya ve son iki yiizyll boyunca aletleri miisadere etmis, ba-
gimsiz atolyeleri yrikmus, el sanatlan kiiltiirtintin canh gelenegini
ortadan kaldirmis merhametsiz girisimcilere ne diyecegiz? Yaptik-
lan tek sey, ¢ok yonlii ve yasayabilecek bir durumda olan politekni-
gi', monoteknige diigiirmek oldu ve aym zamanda insani ozerklik
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ve gesitliligi, gittikce daha otomatik ve cebredici hale gelen merkezi
kontrollii bir sisteme kurban ettiler. Eger ilkel insanlarin el sanat-
lar1 gelenegini izale etmeyi iki asir once basarsavdilar, kauguk bu-
giin ileri teknolojimizde sahip oldugu rolii oynayamayacakti. Bu
zenaat-enkazcilary, ola ki kendi parasal menfaatlerine karsi kuvvet-
lerini insan kalbiyle birlestirir dive geriye herhangi bir el sanati
birakmaktan korkuyorlar miydi?
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Teknolojik havuz

engin bir teknolojik miras mevcuttu; yeryiizti halklan
arasinda genisg bir sekilde dagilmug, herbir pargasi, insani
ihtiyaglarla, ¢evresel kaynaklarla, kiiltiirlerarasi degisimlerle ve eko-
lojik ve tarihsel birliklerle renkliydi. Bu miras, 6nceki cihangiimul
bir kaynaktan elde edilen kazanimlardan daha biiyiik bir gegmis
icatlar ve teknik maharetler birikimi ihtiva etmesinin vaninda, tabi-
atla ilgili fiziksel ve biyolojik temel kesiflerin bir sonucu olarak da,
harika bir gelecek -elektirikli telgraf dinamo ve elektrikli motorun
icad1 ile baglatilmus bir gelecek- icin yeni potansiyelleri ifsa ediyor-
du. Bu rengarenk ve zengin gezegensel miras gergevesinde, kisir
mekanik diinya resminin sundugu istikbal evvelce reddedilmisti.
Bu teknik techizatin onemli bir kismi, binlerce yildir akiyordu
ve bilingli bir gekilde ortak bir havuzda toplanmust, vine 6nemli
bir kismina kitaplar ve yazili yayinlar yoluyla az ¢ok ulagilabiliyor-
du. O ana kadar, kaynaklandiklan daginik topluluklarla sinirl bir-
cok degerli bilegenler, aralikli olarak, yalmzca taklit ve sifahi soz ile

O NDOKUZUNGU YUZYILIN ORTALARINA KADAR, hala
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aktanldi. Onikinci yiizyildan sonra, bu bilgi hazinesinin Bat: Avru-
pa’da vayilmasi, birgok yeni icadin muadilini kendisinde ortaya
gikard: ve higbir sekilde, daha kapsamh teknik degisimleri miim-
kiin kilan teknik dinamizmden -daha sonra yanhs bir bigimde ‘Sa-
nayi Devrimi’ seklinde tanimlandi.- mesul degildi. Bu talihli asirlar
boyunca (M.S. 1200-1800), insanlik diinya hakkinda, i¢inde
yasayan organizmalar hakkinda ve daha 6nce bilinmeyen insan
kiltiirleri hakkinda daha fazla bilgi sahibi oldu.

Bivologlar, yeni kombinasyonlarda ve genis bir niifusta mevcut,
sinirsiz genetik materyal miktarimi tanimlamak igin ‘gen havuzu’
terimini icat etmislerdir. Uzun bir devreden sonra, éldiiriicii ol-
duklarindan otiirii baz genler ortadan kalkacaklarsa da ve digerleri
de, gevreleri ve birbirleriyle olan devaml iliskileri sonucu degisime
ve selektif gelisime maruz kalacaklarsa da, memeli ge¢misimizin en
uzak noktasina ulagan bir ¢ok genetik ve organik dzellikler vardir ki
bunlann yoklugu ya da eksikligi, insanin daha yitksek gelisimine set
cekerdi.

Benzer gekilde, bir teknolojik havuzdan bahsedilebilir: Toprak,
iklimler, bitkiler, hayvanlar, kurumlar ve kiiltiirlerle etkilenen alet-
ler, makinalar, isleyisler birikimi. Ondokuzuncu yiizyihn igiincii
geyregine kadar bu teknolojik rezervin kapasitesi her zamankinden
¢ok daha fazlaydi; dahasi, bugiinkii mevcut kapasiteden daha gesit-
li, niceliksel bakimdan daha genis, niteliksel agidan daha zengindi.
Bu teknolojik havuzun 6nemli bir kismuini da, oldukga hacimli bilgi
ve kabiliyet birikimini nakleden kalifiyeli zenaatkirlar ve ¢alisma
gruplar: olusturuyordu. Uretim sisteminden ihrag edildiklerinde,
bu genis kiilttirel kaynak da kurutulup yok edildi.

Bu mubhtelif teknolojik kurulum sadece ekonomik giivenlige
katkida bulunmakla kalmads, ayrica teknolojinin degisik safhalan
arasinda devamh bir etkilesime izin verdi; ve bir zaman boyunca
bu, bilfiil gergeklesti. Sabit bir enerji kaynags olarak suyun verini
genis oranda kémiiriin aldigy bir zamanda gelen su tiirbini, ge¢ bir
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ekoteknik icattiysa da (1825) hidro elektrik giig istasyonlarinin tiir-
binleriyle daha yiiksek bir seviyeye ulagti ve tiirbin prensibi daha
sonra u¢ak motorunda da uygulandi. Eski bir teknolojinin yeni bi-
limsel ilerlemelerden yararlandig ters bir reaksivon, modern gemi-
lerde mayistra ve flok velkenlerinin degistirilmis kesimi ile 6rnek-
lendirilir: Ugaklar1 daha mitkemmel kilmak igin yapilan yakin hava
analizlerinden kaynaklanan bir degisiklik.

Bauli insanin mekanizasyon alanindaki birgok basarisindan
duydugu ‘gurur, onun, daha dnceki ilk-el kiiltiirlere borglu oldugu
hergeyi kolaylikla gormezlikten gelmesine neden oldu. Bu veghile,
makina yapimu tiriinler ugruna bu zenaat mirasinin gerek ihmalin-

‘den gerekse de bilingli yikilmasindan kaynaklanan biiviik kayip-
larin bir envanterini yapmaya heniiz kimse tegebbiis etmedi. Son
asir boyunca, kompleks ve teknik bakimdan usttin makinalarin ni-
fuzunun miithis sekilde arttig1 esnada, teknolojik havuz, tiim el sa-
natlarinin birbiri ardinca ortadan kalkmalaniyvla birlikte, bogalmisgti.

Sonug su ki, esas olarak ekonomik genigleme, maddi dolgunluk
ve askeri iistiinligiin dogrultusunda idare edilen, bilimsel zeka ve
niceliksel iiretime dayali bir monoteknik, oncelikli olarak tipk:
tarimda oldugu gibi canl organizmalarin ihtiyaglarina, yetenekleri-
ne ve ilgilerine -hepsinin &tesinde insanin kendisine- dayal bir po-
liteknigin yerine gegmigtir. \

Hem alet hem de aleti kullanan genis vetenekler dizisivle birlik-
te, bir¢ok alan da adeta ortadan kalkti. Evvelce William Morris’in
tahmin ettigi gibi nrmikla yapilan basit bir onarim igi almak igin
kisi, biitiin bir takimi mekanik teghizatlariyia birlikte ulagtirmak
zorunda kalacakti. O giin tam da bugiindiir. Bir giig makinastyla
yapilamayan ya da fabrika tarafindan degistirilemeyen bir gey, bir
kenara atilmalidir, ¢iinkii higbirgey elle onarilamaz. Basit aletleri
sabir ve hiinerle kullanma yetenegi, hizla yok oluyor.

Batili halklari, kendi zenaat geleneklerini ve alet-kullanim
aligkanliklarini siirdiirmekten alikoyan sey, teknolojik anlayis ve
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hiiner degil tamahkarhk, giig-aghg, gurur ve gelecege kargi
kawitsizlikti. Enkaza ¢evrilen sinirsiz teknolojik hazinenin ya da in-
sanin yerinden edilmesine dayali bir monoteknige gittikge biiyiiven
:teslimiyete alenen kars1 qikilabilirdi vahut bu teslimiyet yavaglatihp
ve gereginde durdurulabilirdi.

El sanatlar: ile makina diretimi arasinda -teknoloji havuzunun
¢agdas tek bir kismi ile bu havuzun tiim ge¢mis birikimleri arasin-
da- toptan bir tercih yapmak igin higbir sebep yoktu. Fakat, hem
insani tercihlerin hem de teknolojik icat kabiliyetin menzilini attr-
mak i¢in bu havuzda miimkiin oldugu kadar ¢esitli birimleri mu-
hafaza etmek igin gergek bir sebep vardi. Kropotkin’in igaret ettigi
gibi, ondokuzuncu yiizyihn makinalarinin bir¢ogu, kiigiik elektrik
motoru orneginde oldugu gibi, bir kez kiigiik atolyeye ve kisisel
olarak kontrol edilen operasyona gore tasarlanabildiklerinde el sa-
natlarinin igleyisi i¢in uygun vardimailardi. Hemen hemen tek
baglarina kadim zenaatlan ard: ardina kurtarip restore eden Wil-
lam Morris ve meslektaglan, boyacilik, dokuma, nakkaglik, matba-
acihk, cam boyacilig, kagit yapim, kitap ciltlemeyle ilgili sanat-
larinda kigisel olarak ustalasarak, onlarin ‘romantizm’ leriyle alay
edenlere iistiin bir teknolojik anlayis 6rnegi sergilediler.

Makina-yonelimli kiltiiriimiziin, kendisine ait engin teknik
gelenek zenginliginin bir kismini muhafaza etmeye baslamasi, en
yumusak ifadeyle, sinirh bir sayidaki 6rnek modelleri sanat ve ta-
biat tarihi miizelerinde korumak ve séyyahlardan, daha sonra egi-
timli arkeolog ve antropologlardan isleyisler ve yontemler hakkin-
da ¢ok vetersiz kalan bir bilgi stizmesini toplamakti. Bu ¢aba 6ylesi-
ne tek tarafh oldu ki Uluslararas: Sosyal Bilimler Ansiklopedisi ndeki
zenaatlar iizerine yazilan makale (1968) konuyu, ilkel insanlarin
caligma gelenekleriyle sinirhymig gibi telakki ediyordu. Kigi bu ma-
kaleden zenaatlerin tiim insan wrkinin- yalnizca yitksek kiiltiirlerin
degil- temel bir mirasi olduklarim ve bir¢ok kesfedilmemis potém-
siyelin aktarilmamas: halinde yok olacaklarim giicbela tahmin ede-
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bilirdi. Elektronik ve mekanigin, bu biiyiik teknolojik havuzda
aninda massedilemeyecek hi¢bir yveni katksi voktur. Massedileme-
vecek tek gey, sahip oldugu tiim engin tarihsel gesitliligivle havuzu
insani bakimdan eksik bovutlu bir monoteknik ugruna yikacak
olan bir sistemdir.
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Cjzpel gecis

ODERN TEKNOLOJININ ge¢-ortagag arka temelivle
l \ / I uzunlamasina ilgilenmemin nedeni, umumiyetle gézden
kagmis iki noktay ortaya ¢ikarmaktir. Bir: Onikinci ve
onsekizinci yizyllar arasindaki devre, teknolojik durgunluk déne-
mi degildi. Ne de yalmizca el emeginin kullanildigi ve makinalarin
islevinin kigtimsendigi ya da asgariye indirildigi bir devreydi. Bila-
kis, bu dénem, bir gii¢ ekonomisiydi ve bizzat makinalar -basta su-
degirmeni, yeldegirmeni, mekanik saat ve torna tezgahi olinak tize-
re- bunun tamamilayici bir pargasiydi. Ekstra insan enerjisinin poli-
teknikle bu kombinasyonu, insanin 6zgiirliik alanim genisletti; bu-
nunla birlikte, sanat ¢aligmalariyla siirekli ugragim ve eski el sanat-
larinin muhafazakar gelenekleri, bu ekonominin herhangi bir
kisminin bagsibog¢a dinamik va da taraflica egemen olmasin: engel-
ledi.
Onaltina yiizyilla birlikte, daha ileri Bau iilkelerinde bol kay-
"nakli bir teknolojiye dayalh dengeli bir ekonominin ana hatlari or-
taya ¢ikt: ve gayet 0 zaman mevcut tiim kisimlar muhafaza edilsey-
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di bu ekonominin daha sonraki mekanizasyonu, bu dengeyi boz-
maksizin, bir¢ok noktada biiviik insani kazanimlarla birlikte ger-
ceklesebilirdi.

Diger nokta da su ki, ondérdiincii viiznildan sonra, orf ve adet,
gelenek ve ayine dayali feodal dengenin bozulmasiyla birlikte bu
teknolojide miindemig¢ gii¢ unsurlar: elden ¢itkmava basladi. Bu,
esas olarak, kazanma arzulan sayilara ve niceliksel artisa -bunlar,
yeni bir statii tiiriiniin sembolleriydiler- olan baghhklan ve yeni
gii¢ gasplanyla kapitalist finansin yeni ilkelerinin ve motivlerinin
bir sonucuydu. Tiim bu motivasyonlar, ulusal birlik ve koloniyal
vayilma devresinde militarizmin mdstebit silah ve donamim talep
lerivle gii¢ kazandhlar.

Onaltinar yiizyildan itibaren, mekanik dun)'i resminin kurulu-
mu tiim bu tehlikeli ¢abalarin nihai egemenliklerini saglama almak
i¢in ihtiya¢ duyduklan 6znel birligi sundu; ve tam bu esnada, uzun
bir zaman tarimda, tekel endiistride ve bolgesel ¢evrede koklesmig
teknoloji, bu eski baglarla iliskisini kopardi ve kademe kademe, nz,
nicelik ve kontrol tizerinde yogunlasan bir monoteknige doéniistii.
Teknigin agin biiyiimesini engellemekle gorevli faktorler tek tek or-
tadan kalkt: ve makina merkezli bir ekonomi neget etti. Ne zaman
ki bu ekonominin istilas: ¢evreyi dengede tutan ekolojik kompleksi
vikti Kanada kenger otu da, Arjantin ovahklarinda yetigmeye
bagladi. Bu toptan degisiklikte, mekanik diinya resmi, tiim oznel
tezahiirleriyle birlikte, yeni icatlarin yapilmas: kadar 6nemli bir rol
oynadi.

Mekanik diinya resminin ¢agrisina kulak veren kisiler igin, ma-
kinanin her insani faaliyete yayilmasi, ¢ahgma viikiint kaldirma ya
da zenginligi artirma aracinin &tesinde bir seydi. Dinin uhrevi en-
digeleri zayifladik¢a bu yeni aktiviteler hayata yeni bir anlam verdi-
ler. Yine burada kisi, mekanizasyon stirecinin, tipkt uzun zamanlar
once Piramid Cag’nda oldugu gibi, makinanin kendisine mutlak
wistiinliik ve kozmik otorite veren bir ideoloji tarafindan nasil iler-
letildigirii gorebilir.
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Bir ideoloji, boylesi evrensel anlamlar ve itaat gibi komutlar
tasidig1 zaman gergekte bir din haline gelmistir ve emirleri bir mi-
tin dinamik giiciine sahip demektir. Onun prensiplerini sorgulaya-
cak va da diizenlemelerine meydan okuyacak kigiler, bunu kendile-
ri tehlikeye atarak yaparlar.

Ondokuzuncu yiizyldan itibaren, bu veniden parlayan din, en
mubhtelif mizag, arkaplan ve inaniglara sahip diigiiniirleri birlestirdi.
Marks ve Ricardo, Carlyle ve Mill, Comte ve Spencer gibi farkh be-
yinler, bu dini égretilere imzalarini attilar; ve ondokuzuncu
viizytlin bagindan itibaren bu veni giiglere kars: direnigte kendileri-
ni bigare goren ¢alisan simiflar, bu mitin kapitalist ve militarist
agithmlarina, kendilerine ait mitlerle -sosyalizm, anarsizm va da ko-
miinizm- kargihk verdiler ki bdylece makina, yonetici elit i¢in degil,
fakat proleter kitlelerin yaran igin kullanilabilecekti. Bu makin-- .
kosullu iitopyaya kargi ¢ogunlukla sair ve sanatgilardan olusan bn
elin parmaklari kadar heretik, mukavemet etmeyi goze ald.

Mekanizasyon safhasimi hizlandiran sey, mekanizasyonun yeni
diinya resmini temsil etmesinin vaninda, ona gergeklik kazandir-
masi ve bilingli bir misyon -makinanin egemenligini yayma- viikle-
mesiydi. Mekanik ilerlemenin talepleri, meydan okunmaya taham-
miilsiiz, itaat edilmemesi imkénsiz ilahi bir diizen etkisi yaratti. Po-
liteknik, boyle bir ideoloji karsisinda ¢aresizdi; ona mukabil ileri
stirebilecegi bir ideolojive sahip degildi. Bu gergekle yiizyiize gel-
mek zorunda kaldiginda Willam Morris -arketip zenaatkar- Mark-
sist komiinizme yoneldi.

Tiim dagmik ticaret, zenaat ve meslekler asirlar boyunca olgun-
lagmalarim stirdiirmiis olduklarindan onlarin temeldeki i¢ birlikle-
ri genis oranda biling digi geleneksel bir mirast1 ve onlarin degerleri
heniiz bir felsefeye ¢evrilmemisti. Descartes’in ortaya koydugu, ka-
deme kademe, ev ev, sokak sokak biiyiiyen bir sehir ile tek bir akil
tarafindan tekil bir yap: olarak tasarlanan bir sehir arasindaki tezat,
yaygin politeknik gelenek ile monoteknik gelenek arasindaki bir te-
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zat1 temsil edecektir. Giig sistemi, sadece tek benzer bir kompleksi-
te tiiriind, vani kendi yontemlerine intibak eden ve cari devreye ait
olan tiirii kabul eder: Ovle bir sistem ki bilesenleri, adeta tek bir
akil tarafindan tasarlannug gibi birbirlerivle degistirilebilir kisimlar
halindedirler. )

Bu vari-dini mekanizasyon kiilti, onyvedinci yizyildan itibaren,
Ingiltere, Fransa ve Amerika’da bulunan en yetkin kisilerce ilerletil-
di. Kiiltiin onciileri, her yerde is bagindaydi. Onun faziletlerini an-
latmakla kalmiyor, fakat tiiccar yazihanesinde, fabrikada, orduda,
okulda pratik olarak izhar ediyorlardi; ve say1 olarak arttikga mev-
kilerini kuvvetlendirdiler ve teori ile pratigi biroirine yakin-
lastirdilar. Bu birlesik ideolojik cepheve karsi, daha eski sanatlar,
zenaatlar ve beseri bilimler caresizdiler; kaynak olarak zawif, da-
gimktlar ve bu zanfhklarindan otiirii gogu zaman kohne uygula-
ma ve diigtincelere sarihyorlardi. Her iki kampta da vahim bir
sekilde eksik olan sey, tarihsel perspektifti -ki hala da eksiktir. Can
cekigen ve bir daha ele gegmez bir gegmis ile dinamik ve direnile-
mez bir gelecekten bagka bir tercih hakki yoktu. Meseleyi bu terim-
lerle ortaya koymakla her iki grup da hata igindeydi.

‘Gergekte, Bati medeniyetinin oncii iilkelerinde bilfiil takip edi-
len ve bugiin titm diinyayr hizla igine alan seyire karsi birgok fay-
dali ve makul alternatif vardi. Bireysellestirilen ulusal ve dinsel kiil-
tiirlerin 6nemli yararlarindan biri su ki, bu potansiyel alternatifler,
firsatlar bilingli bir sekilde idrak edildigi takdirde, muhtelif kosul-
lar altinda direnip sunduklari avantajlar karsilagtirilabilir. Dogal ve
begeri ¢esitliligi hesaba katan her tarih felsefesi kabul etmeli ki tabi-
attaki selektif siiregler, insanda daha yiiksek bir safhaya
ulagmusglardir ve kapah ve tiimiiyle fekil bir sistem ugruna siirekli
deneme, seleksivon, zuhur ve asma olanaklarini simrlayvan ister me-
kanik isterse de kurumsal olsun her tiirlii diizenleme sekli, insanin
kulttirel evrimini hapsetme gabasindan bagka birsey degildir.

Maalesef, tarihi kendi temel 6nciillerinin disida tutmus bir
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kiiltiirde tarih higbir ders veremezdi. Bu suretle, mevcut politek-
nikte massedilmekten olduk¢a uzak olan mekanizasyonun yarar-
lar1, sistemi daha siki (su sizdirmaz) kilmanin bedeli olarak kismen
vittiler.

Bu yogunlasmanin sonuglari, bugiin ac verici bir sekilde goriil-
mekte: Artik her hata, her kusur cihansumiil bir 6lgekte tekrarlan-
makta. Bu teknoloji ne kadar evrensellesirse, eldeki alternatifler ve
sistemin herhangi bir bilesenine yeniden 6zerklik verme ihtimali o
kadar ¢ok azalir. Bu éngoriiyii destekleven ayrintilara bir sonraki
boliimde deginecegiz. Burada; politeknik mirasin ¢ogunun ilele-
betyitirilmesine ragmen, gesitlilige sahip bir politeknik kavramin,
herhangi bir insan yonelimli bir sistemde zorunlu bir terim olarak
bulunacagin belirtmek veterli olacaktir. Bovle bir sistemde, esas
modeli makina degil organizma ve insan sahsiyeti ortaya koya-
caktir.
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Gomuilen yeniden-dogus

yeni gii¢ sistemi geklini almazdan evvel, eski politeknik tiir-

lerin tekrar olusturulabilecekleri ve bilim-yonelimli bir tek-
nolojinin katkilanyla gii¢ kazanabilecekleri yeni bir diizenin sekil-
lendiginin zannedildigi bir an vard:. '

Bu olasilik, donemin bir g¢ok sanatgisimin kigiliginde ve
basarisinda ifadesinin buluyordu. Gergekten de, Vasari ve Cellini
gibi bir¢ok sanatginin ¢alisma hayatinda bu olasilik goriilebilirdi.
Fakat hepsinin &tesinde, bu, Leonardo da Vinci’de mevcuttu ki bu
veni diizen zihninde varlik kazanma miicadelesi veriyordu.

Leonardo da Vinci'nin hayatini incelemenin birgok yolu vardir.
Miikemmellige ulasma tutkusunun sanat iiriinlerini azalttig titiz
bir ressam olarak goriilebilir; icatlar1 ve mevcut icatlar tizerindeki
ivilegtirmeleri kendisini tiim zamanlarin en biiytik teknisyenlerin-
den biri konumuna viikselten olaganiistii bir mithendis olarak ga-
ritlebilir; sahip oldugu kapasiteleri o zamanki hamileri higbir za-
man celb etmemis siikutu hayale ugrayan bir dahi olarak goriilebi-

KAPITALIZM VE KOLONYALIZMLE ORNEKLENDIRILEN
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lir; ve son olarak, tiim bilgiyi degilse de tiim varhg kendi ilgi alam
olarak telakki eden genis menzilli bir kisilik olarak goriilebilir.

Giiniimiiz Leonardo ilgisi, genellikle, kendisinin genis mekanik
planlar ve kullanimlar menzilinde toplanir. Ustteki tiim tanimla-
malar1 degerlerine binaen kabul edivorum; fakat yine de, Leonar-
do’ya bakmanin bagka bir yolu var; ve bu, onu, aydinhk bir ¢agin
miijdecisi olarak gérmektir: Kendi zamanindan farkli ve bugiin
yasadigimuz asirla keskin bir tezat i¢inde bulunan bir ¢cagin mijde-
cisi. Onu bir bagarisizlik olarak goésteren ve bir kusur olarak
diisiiniilen 6zellikler, buradaki bakig agimiza gore, Leonardo’ya
o6zel bir ayricalik verir.

Eger Leonardo’nun gesitleme ornegi daha genis oranda takip
edilmis olsaydi, mekanik ve bilimsel gelismenin biitiin temposu ya-
vaglatilmig olacakti. Bunun anlami sudur: Degisim seyri, insanin
ihtiyaglariyla iligkili bir bi¢imde tesis edilebilecekti ve insamn kiil-
tiirel mirasinin degerli kisimlari, makinanin hakimiyetinin genigle-
tilmesi ugruna merhametsizce imha edilmek yerine dirn kalabile-
ceklerdi. Diizensiz bilgi temeline dayals, esas olarak savas ve ekono-
nik sémiiriive iliskin hizli ilerlemeler yerine, daha yavas fakat
vagamun isleyisine, islevine ve amacina hakkaniyetle davranan daha
ivi koordine edilmis bir ilerleme olanag ortaya ¢ikacakti.

Leonardo 6rnegi gergekten takip edilseydi, mekanizasyon natii-.
ralizasyon, organizasyon ve hiimanizasyon birlikte ilerletilebilecek-
ti. Bu suretle, bir yontem digerini etkileyip destekleyebilirdi. Geg-
migsle iligkisini siirdiiriirken, diger taraftan yararh ve énemli yeni-
likleri massedebilirdi. Kendisini devamli goézden gegirip
yanhghklarin diizeltirken daha genis bir olanak se¢iminin yollarim
arayabilirdi. Evvelce baska ¢aglarda ve bagka kiltiirlerde elde edil-
mis degerleri yikmak-igin degil zenginlestirmek ve saglamlastirmak
i¢in yeni degerler sunabilirdi. Teknolojilerin ve ideolojilerin bu tiir
bir pratik eszamanlib@, hem gegmise hem de gelecege agik bir es
zamanhhk olacakti. Ge¢misi siirekli olarak masseden ve fazlasim
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rafine edip gelecegin her dem genis alanlarim daha zengin bir di-
zaynda tasarlavip sekillendiren bir eszamanhlik 6rnegi olacakti.

Leonardo’nun dehasimi takdir etmenin kolay volu, Onu, var-
sayimsal olarak ortadan kalkmis Rénesans aklinin karakteristigi ile
oOzdeslestirmek, tek bir kisinin her par¢asina hakim olabildigi, en-
tellektiiel bakimdan ham, bilimsel uzmanlasmadan voksun bir kiil-
tiirlin iiriind olarak telakki etmektir. Bu, hem Leonardo’va haksiz
bir kompliman hem de o zamanki kiiltiirel kaynaklarin sebepsiz
vere kiigimsenmesidir. Clinkii gergek su ki en azindan yazimn
icadindan beri higbir kiiltiir, tiimiiyle tek bir aklin tasarrufunda ol-
mamustir: Bir Aristo, bir ibn Haldun ya da bir Thomas Aquinas da-
hi, zorunlu olarak insan tecriibesinin genis bir kismum digta tut-
muslardi. _

Geniy ilgi alanina ragmen Leonardo, yeni teknik. olanaklara ve
veni motivlere karg1 agin derecede hassas ve viiksek oranda siiphe-
ciydi; ve ok defa, daha sonraki girigimcilere yaptiklar1 gibi bu siip-
he ve hassasiyetler, kendisini muvazeneyi kaybedecek kadar kotii
tehdit ediyorlardi. Herhangi bir Victoria ¢agt mucidi gibi, O da
bazi zamanlar gabucak késeyi dénme hayalleri kuruyordu. Not-
larimin birinde sunlar kaydeder: “2 Ocak 1496. Yarin sabah erken-
den, deri kemeri bitirecegim ve bir deneyecegim....Her bir saatte,
viiz sefer dortyiiz igne bitecek; bu, bir saatte kirkbin, iki saatte dort-
yiizseksenbin igne demek. Dortbin taneve, bin tanesi bes sodi de-
sek; yirmibin sodi eder: Her bir i giinit i¢in bin lira. Ayda yirmi
giin ¢ahgirsam, yilda atrmgbin duka.”

Bu gegici sapmalar disinda, Leonardo hi¢bir zaman boyle fay-
daci beklentilere maglup olmads; ve ressamhk, heyvkeltraghk, mi-
hendislik, jeoloji ve anatomideki yogun ¢alismalarina ragmen, tek
bir ilginin kendisine egemen olmasina izin vermedi: Gergekte, sii-
recin kendisi, Onu, nihai sonugtan daha fazla mesgul ettigi igin bit-
mis bir iriin vermedeki vavaghg, Leonardo’nun pratik basariyi
kurban etmesini gerektirdi. Tiim hallerde, kendisinin ok yonliilii-
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giinii ve dengeliligini muhafaza etti. Ahlaki hassasi uyanik olma-
saydi, kendisinin denizalti icadin1 durdurmayacakti. Lakin sunu
hissetti ki, insan nefsi; kendisine gilivenilmeyecek kadar seytaniydi.
Tipki organizmalar diinyasinda ekolojik kompleksite ve gesitliligin
tek bir tiiriin tam hakimivet elde etmesini engelledigi gibi, insan
topluluklarinda da Leonordo’nun distinme sekli -egitim, sistemi-
mize nifuz edip onu idare etseydi- megateknigin komutayi ele al-
masini engelleyecekti. .

Leonardo’nun pratik basarisizliklar: -bir hata olmaktan olduk¢a
uzak bagarisizliklari- daha ziyade, hisseden, diigiinen, deger veren,
hareket eden bir insan olarak kazanimlarinin bedelidir. Matbaanin
kendisine agik oldugu bir ¢agda, bu yorulmak bilmez mukayyid ve
miiellif hi¢bir sey yayinlamadi. Basta kendi zihninde olmak iizere,
organik yasamin her yoniine adil davranacak bir kiltiirin
kissmlarimi biraraya getirivordu. Bunu, usta piramit insacist {mho-
tep’ten beri hi¢ kimse tam ménésiyla gergeklestirememisti. Yine, bu
sentez, hicbir verde bilingli olarak ima edilmedi; ifadesini ancak
Leonardo’nun ¢aligmalarinda ve giinlerinde buldu. Fakat bu ifade -
eksik olmasina ragmen- biitiin hayatini istila etmigti.

O, tek basina degildi: Diirer ve Michelangelo gibi ayni ¢apin
adamlari,-Onun ¢evresindeydi ve benzer kisiler, Christopher
Wren’den Goethe'ye ve George Perkins Marsh’a kadar, daha sonra-
ki kusaklarda ortaya ¢iktilar. Fakat bagar1 ve onur, en kolay, gii¢ sis-
temine hizmete amade ve talimatlarina kars: itaatkar olan kisilere
nasip oldu.

Evet, ‘keskeler’ ve ‘olacaktilar’ iizerinde durmak bostur. Fakat,
eger Leonardo’'nun ruhu modern ¢ag etkileseydi, icat, kesif, kolo-
nizasyon ve mekanizasyona iliskin biitiin siireg, birgok muhalif in-
sani temayiilti daha merhametli bir bastirma ile, rakip ilgi ve kdiltii-
rel formlarin daha yumugak bertaraf edilmeleri ile daha yavag siir-
diirebilirdi. Diger taraftan, bu, veni bilginin daha etkili bir sekilde
6ziimlenmesini ve diizenlenmesini saglayacakti. Bu kagirilan po-
tansiveller hali insanin beyninde mevcut olduklar1 miiddetge, Le-
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onardo’nun yasamnda taslag ¢izilen sentez, bize hala hitap etmek-
tedir. Dahasi, Gunes Tanrisi'nin egemenligi artik insani
basarisizliklarin yaninda, kendisinin biiyiik fakat kendi kendini
olumsuzlayan basarisimin tehdidi altindadir.

Leonardo’nun kendi zihninde modern diinya resminin esas bi-
lesenlerini topladigim fark etmek i¢in valmzca Notlar u tetkik et-
mek veterlidir. Ben-bilgisi ve tarihsel anlayisi, dig tabiata'dair dogru

_gozlemleriyle birlesmedikge ve ahlaki prensipleri gem vurulmaz
bencillikleri kontrol altinda tutmadik¢a modern insam bekleyen
korkung vikimlarin ve gayri-insanilestirmelerin farkindaydi -ki
modern insanin emrindeki yeni gii¢lerin kontrolii altinda bulun-
mava ne kadar az uygun olduklan gériilmiistiir. Barut, ¢elik zirh ve
ileri madencilik teknolojisi dahi, o zamana kadar binlerce giiglii be-
deni gerektiren hem inga hem de yikim eylemlerinin cesur insan-
lardan miitesekkil kiigitk gruplarca icra edilmesini miimkiin kilan
vikim ve fetih giiglerine volu agnuglardur.

Leonardo’vla ilgili bir diger dikkate deger husus, gayretli deney-
lerinin ve havali denemelerinin altinda gizli siiphelerin vatmasivdi.
Titiz anatomik tesrihler yaptig1 halde, insanin aklini ve sosyol ku-
rumlarim en az bedeni kadar bilme kudretine dair arzusunu kay-
detti. Leonardo’nun kavgilarini ve yasaklarini birlestiren karsi-
akimlar vardi ki bunlar sahip oldugu varatic1 enerjive ragmen
driinlerini erkenden yayinlamamasi gergegini izah edebilirler. Belki
de bu isteksizligi, Onu, ¢aligmalarim deneme halinde ve tamamlan-
madan birakmaya daha fazla istekli kildi. Uzmanlasma ve vayinla-
ma yoluyla basan kolaylikla elde edillebilirdi; fakat butiinligi
unutma pahasina, topallamak ve dengesizlesmek pahasina basari
elde etme irrasyonel ve vikiciyd.

Burada Leonardo’yu 6verken séylediklerim, giiniimiiziin
mesgul uzmanlarn igin sadece bir alay konusu gibi gelebilir. Onlar,
kariyerlerinin baginda, veni kazanilmusg bilgivi veya teknik tecriibeyi
¢abucak uygulamakla telkin edilirler. Her biri, kendi bilgisini fizik-
sel gevrenin, organik tiremenin ve nihayet insan beyninin apagik
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kontroliine dogrudan uvgulamak i¢in tiim hiziyla bir otorite nok-
tasina sigramava can atmaktadir -miimkiin oldugunca ¢abuk!-. Bu
tiirde kigilere gore Leonardo'nun drnegini takip etmek, bu 6rnegi
gbstermek igin tiim bir 6mri, bir elin parmaklanini gegmeven kii-
¢iik projeler ve vavinlara harcamak, tam bir mesleki intihardir. Le-
onardo’'nun uyguladig gibi bovlesine bir gesitlilik, boyle bir itidal
ve temkin, boyle bir goniillii sansiir, Gii¢ Kompleksinin entellektii-
el utkunun 6tesinde ver alir. Giiniimiiziin bagariya meyyal bilim a-
damlari ve tekni.syenlerinin oniine bir model olarak Leonardo’yu
kovmak, tahkir edilmeyi kabul etmek olacaktir. Leonardo, hig bir
sekilde onlarin modeli yahut mijdecisi degildi.

Ne var ki, Leonardo’nun drneginin, ¢agtnuz iin imkansiz bir
ornek oldugunu diisiinmek bir hatadir. Ornek, sadece giicit iste-
venlerin dengeye ulagmanin bedelini 6demeye isteksiz olduklarin-
dan ve insani miikafaatin kendilerine cazip gelmediginden dolayi
imkansizdir. Cok boyutlu ve ahenkli bir diinya resmini elde etme
¢abasinda kisinin ilk terketmesi gereken sey, ¢abuk bagar1 ve daimi
istismar fikridir. Hangi icat ya da organizasyon alam olursa olsun
kisi, oniine arkasina bakip daha kii¢iik adimlarla ilerlemeye, daha
az kesif vapmaya, herhangi bir alanda, konsantre olmus bir uz-
manin on vilda vapabildiginden -biitiin bir 6miir- daha azim yap-
maya hazir olmahdir. Giig sisteminin nokta-i nazarindan bu, im-
kinsiz bir kurban talep etmektir: Hayata kargihk giictin kurban
edilmesi. '
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KITLE URETIM VE INSAN OTOMASYONU






1

Gli¢ besgeni

medeniyetine egemen olmak i¢in gizli bir ittifaka girmis in-
sani ¢ikarlar ve teknolojik baskilar ikilisini agiklamaya ¢a-
listm. Zamanla bu giigler, bilingaltinda i¢i tekrar doldurulan bir
Makina Efsanesi seklinde yek viicut oldular. Onceki efsane gibi bu
sosyal ve teknolojik dontisiim insan ihtiyaglarim kargilamak .ve
maddi zenginligi arttirmak igin cesametli pratik bir ¢aba geklinde
usuliine uygun bir bigimde aklilestirilebilirdi. Fakat bunun altinda,
“her geyi miimkiin hale getirmek” i¢in tabiatin ‘fethi’ne ve yagarm
kontrol etmeye yénelik derin bir znel ve obsesif bir diirtit vardi.
Simdi yeni mekanik diinya resmine egemen olmus diizen, gii¢
ve tahmin edilirlikle ilgili yeni fikirlerin her insani aktivitede nasi
ilerlediklerini gosterecegim. Son dort asir iginde eski politeknik ge-
lenek, tekrarlayan hareketlere, gayri-sahsi siireglere, soyut niceliksel
hedeflere sahip makinaya 6ncelik veren bir sistemle yer degistirdi.
Bu teknik olanaklarin daha sonra elektronik yoluyla geniglemeleri,
sadece sistemnin alanim ve cebredici mutlakhigini arttirrmigtar.

BURAYA KADAR ONALTINGCI YUZYILDAN SONRA Bat
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Hikayenin bu kismt o kadar bildiktir ki kisi, bunun temel dzel-
liklerini kisaca tekrarlamakta dahi tereddiit eder. M.S. altinc
ylizyildan sonra, Bati Avrupa’da eski megamakinanin birtakim sert
ozellikleri, giig motivinin Roma Katolik Kilisesi'nde ‘ruh kazan-
mast’ ile ve hayat boyu hizmetin, takdis edilmis Hristivanlarin gé-
niillii evlemine déniismesivle bertaraf edildiler. Aym zamanda ha-
yat boyu is bsliimiinii 1slah eden bu kismi déniisiim, ilk defa Bene-
dikten manastininda fiilivata gegti. Manastir kurallarinin miinzevi
rutinleri, makinayi igsellestirirlerken, bu manastirlarin zaman tu-
tumluluklan ve para ve mallan dikkatlice kontrol etmeleri, ticaret-
ten vergi toplamaya kadar, 6zel ya da kamusal bagka biirokratik or-
ganizasyon formlarina da kademe kademe aktarildilar ve onaltinal
vizyilla birlikte, merkantilist girisimin ve idari yonetimin tarzim
ortaya koydular.

Nihayet her ti¢ ssmflandirma geklinin -askeri, manastirsal ve
biirokratik- temel modeli, fabrika sistemi tarafindan genis-olgekli
endiistriyle takdim edildi. 1750’den sonraki endiistriyel enerji ham-
lesinin nedeni buhar makinasi degil, bu toplu mekanik organizas-
yondu.

Bu doniisiimiin dikkate deger bir kismu saf teknik terimlerle
okunabilse de, hem politik hem de ekonomik giiciin saf soyut nice-
liksel terimlere -esas olarak parasal terimlere- ¢evrilmesi sonucu in-
sani motivlerdeki kaymay1 gozardi etmemek lazim. Diger insanlan
cebretmek igin kullamlan fiziksel gii¢, erken bir agamada dogal
siirlarina ulagir: Kisi, agirt fiziksel gli¢ uygularsa, kurban 6liir.
Aym sey, saf maddi uriinlerin ya da tensel hazlarin idaresi igin de
gecerlidir. Kisi ¢ok fazla verse, hazimsizlik ¢eker ya da sismanhktan
iyice hantallagir; kisi, daima tensel hazzin pesindeyse zevk alma ka-
pasitesi azalir ve sonunda tiikenir biter.

Fakat insanin iglevieri, soyut ve tekil birimlere -enerji ya da para
birimine- gevrildikleri zaman, elde edilebilir, gevrilebilir ya da mu-
hafaza edilebilir gii¢ miktari icin hi¢bir simrlama kalmaz. Paranin
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tuhafligs higbir biyolojik sinir ya da ekolojik engellemeyi tanima-
masindadir. Augsburg bankeri Yagh Jacob Fugger, daha fazlasina
ihtivag hissetmevecegi kadar ¢ok parava ne zaman sahip olacag so-
ruldugunda, tiim bityitk kodamanlarin samimivetle ya da agikea
soyledikleri gibi o da bdyle giiniin gelecegini hi¢bir zaman umma-
digint soyler.

Bisylece geleneksel politeknigin tekil ve herseyi kusatici bir mo-
noteknige doniistimii dogal islevlerin ve hayati ihtiyaglarin gesitlili-
gine dayali bir siirl mallar ekonomisinin, parayla sembollesen ve
para iizerinde yogunlagan bir gii¢ ekonomisine gevrilmesini bera-
berinde getirdi. Bu doniisiimiin gergeklesmesi binlerce vih almusty;
ve bugiin dahi, sistemin disinda kalan aktivitelerini farkl bir kodda
siirdiiren milyarlarca insan vardi. Madeni para -niceliksel soyutla-
maya yonelik bityiik bir adim- nisbeten geg bir bulustu. (M.S. ve-
dinci viizyil), degistirilebilir standart para birimleri ise gok sonra-
dan geldiler; kagit para ve kredi hesab ise, hizli ulasim ve iletisim
dncesinde gerceklesmeleri tasavvur dahi edilemeyen seylerdi.

Bu tarihsel siireg, kisa bir formiilde toplanabilir: El isinden ma-
kina isine, makina iginden kagit isine, kagit isinden elektronik igine.
Bu siireg gii¢ sistemini ileriye tasivanlar harig her tiirlii organik
islevden ya da insani amagtan kademe kademe ayriliyordu.

Mal ve hizmetleri standart para birimleri terimlerivle degerlen-
dirmek, en erken gii¢ ekonomisinde bir rol oynamisti. Gergekte bu,
bagimsiz olarak icat edilmedi. Bu iglem igin salyangoz kabuklarin:
ve katirboncugunu kullanan ve benzer miibadele araglarina sahip
daha ilkel topluluklarindan aktarimisti. Buna binaen, onaltina
yiizyildan itibaren, para hareketliligine dair direngen enflasyon,
umumiyetle mevcut bir kurumun genislemesi seklinde diigiiniil-
miigtii. Bu, paranin tek faktor olmast halinde dogruydu. Fakat bu
patlamada, geleneksel paraya sahip olma giidiisiinden -hirs, tamabh,
litks yasama- daha fazla tahrik edici bir ey rol oynamugti. '

Meydana gelen gey, fazlastyla emredici ve eksiksiz bir doniisiim-
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dii. Bu doniisiim, Piramid Gagi’nda hem Misir’da hem de Mezopo-
tamya’da, biyiik yapisal doniigtimler iiretmis gii¢ kompleksiyle
kargilagtirlabilir yeni bir gii¢ kompleksinin ¢ekirdeklesmesiydi.
Simdiye kadar bilingli bir muglaklikla makina efsanesi (miti) sek-
linde sembollestirdigim seyi, artik daha agik bir bi¢gimde Giig
Kompleksi seklinde tanimlamak istiyorum. Bu kompleks, kadim
megamakinayi tekrar dirilten ve ona gezegensel ve hatta gezegenle-
rarasi yayllmaya muktedir daha miikemmel bir teknolojik yap: ka-
zandiran yeni bir giig, ilgi ve motiv birlesimi seklinde tanimlanabi-
lir.

Ingilizce’de hog bir kafiye tesadiifii sonucu, yeni gii¢ kompleksi-
nin esas bilegenlerinin timu ayni kelimeyi barindinirlar: Power
(gii¢). Dolayisiyla bu yeni komplekse the Pentagon of Power (Glig
Besgeni) denebilir. Temel kisim, giiciin kendisiydi. Bu siireg, Pira-
mid Cagr’'nda insan giiciiniin'bir araya toplanmasi ile baglamgti.
Astrlar gegti ve bu giig, beygirgiicii, sugiicli, ormangiici, riizgargii-
cii, kdmiirgiici, elektrikgiicii, petrolgiicii ve niikleergiig ile ¢ogald
biiyiidit.

Cebredici silahlan arkasina alan organize bir siyasal gii¢, hem
miilkiyetin hem de verimliligin kaynagidir. Pazarlan genigletmeye
bagh mekanik verimlilik kar getirir ve kdnn dinamik tahriki -yani
paragiicii- olmadan sistem, bu derece hizh genigleyemezdi. Bu, ti-
cari ve sinai iireticiden ziyade askeri kasti benimsemis ve kelle ver-
gisiyle yagmaya itibar etmis kaba megamakina formlarinin neden
statik kaldiklarini ve neden miikerrer defalar iflasin esigine gelecek
kadar verimsiz ve kazangsiz olduklarim bir nebze agiklar. Son ola-
rak, gii¢ sisteminin 6nemli bir tamamlayic1 pargast kamusalliktir
(prestij, pananche). Bu yolla, gii¢ kompleksinin baslica yoneticileri
-asker, biirokrat, sanayici ve bilim adamu eliti- otoriteyi daha iyi el-
de tutmak i¢in insani boyutlara daha fazla yayihrlar.

. Gii¢ sisteminin bu daginik bilegenleri, insan dahil tiim organiz-
malarin yagadiklari, hareket ettikleri, varlik kazandiklar zengin
ekolojik kompleksten -bilimsel deyimiyle ‘ekosistem’den- tiirerler.
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Insan kiiltiiriinii de ihtiva eden bu ekosistem iginde, gii¢ komplek-
sinin bu bilesenlerinin tiimii, orijinal olarak bir yere sahiptiler ve
kagimilmaz iglevlerini goriiyorlardi. Gii¢ kompleksinin vaptigi sey,
bu ayrik pargalar: organik rahimlerinden koparmak ve bunlar, ha-
yatin desteklenmesi ve kuvvetlendirilmesinde degil fakat giiciin ve
kigisel biyiimenin genislemesinde merkezlenen izole edilmis bir
alt-sistemde hapsetmekti.

Gii¢ kompleksinin bilesenleri birbirleriyle o kadar yakin bir
sekildeki iliskilidirler ki gergekten biribirivle degistirilebilir islevler
sergilerler. Her islemin parasal terimlere indirgenebilmesi anlamin-
da degil sadece, fakat paranin kendisinin de aymi sekilde gii¢, miil-
kivet, kamusallik ya da kamu kisiliklerine (televizyon) cevrilebil-
mesi anlaminda bir islev icra ederler. Gii¢ kompleksinin bu
karsihkli -degistirilebilirligi, veni para ekonomisinin olusum halin-
de oldugu kritik anda Heraklit i¢in evvelce acik bir noktaydi. “Her
. ey atese indirgenebilir” divordu, “ve ates her seye, tipki malin alti-
na ve alimin da mala gevrilebilecegi gibi”.

Bu bilesenlerden herhangi biri, zayif ya da mevcut olmadiginda
va da iligkili stireglerle yeterli derecede birlesmediginde gii¢ sistemi
tam hizda va da maksimum verimlilikte iglevemez. Fakat onun ni-
hai hedefi niceliksel bir soyutlamadir- Para va da onun efsunlagmsg
ve potansiyel olarak sinirsiz muadili olan kredi-. Kredi, esasinda,
sistemin ebed miiddet islemeye devam edecegine dair dindarca bir
inanistir. ’

Gii¢ kompleksine teslimiyet ve amansiz bir gekilde parasal ka-
zanumlarin pesinde olma, gii¢ sistemini hem dolayli hem de dogru-
dan sekillerde tanimlar ve yalnizca kendisinin kabul ettigi hedefi
emreder. Bu hedefin ad1 ilerlemedir. Gii¢ sisteminin terimleriyle
ilerleme kisaca, daha fazla gii¢, daha fazla kar, daha fazla verimlilik,
daha fazla kagit miilkiyeti, daha fazla kamusalhk -Timii, niceliksel
birimlere cevrilebilir.- anlamina gelir. Kamusallik bile, gazete par-
galarinin siitunlariyla ve televizyonda kalma siiresiyle ifade edilebil-
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mektedir. Gii¢ sisteminin her yeni basarisi, ister bilimsel aragtirma
alaninda ister egitimde ya da tipta isterse de antibiyotik alaninda ya
da uzay kesfinde olsun, kurumsal viicelme ve bireysel gururlanma
namina aym medya aracah@yla agiklanacakur. Okul, kilise, fabrika,
sanat miizesi -hepsi aym gii¢ temasin islemekte, ayni tempoda yii-
riimekte, aym bayraga selam vermektedir. Her ti¢ii de, krallarin
despotlarin, fatihlerin ve sermayedarlann ilk olarak Rénesans’ta
beraberce teftig ettikleri resmi gecidin yeni énciileri olmak igin cad-
de kenarlarinda evvelce hazirlanmsg nihayeisiz stitunlan birlestir-
mekteler.

Gii¢ sistemini gekillendiren bur¢ hemen bir anda olusturul-
madiysa da, sistemin ilk medeniyetlerde yaratilnug bir¢ok aktif bi-
leseni gercekte hi¢bir zaman mevcudiyetin digina gikmanugti. Daha
insanca kosullanmug bir ideolojinin sinirlayici kodlan ve idealleri
yikildigi an, bu tiirde bir kurumsal rekabetten kurtulan giig sistemi
hemencecik tomurcukland:.

Gii¢ sistemi ¢ogu zaman hatali bir sekilde feodalizmle, mutlak
monarsivle, komiinizmle ve hatta Refah Devletiyle tanimlanmustir.
Fakat bu katmerli tanimlama, daha 6nemli bir karakteristige isaret
eder: Su gergege ki gii¢ kompleksi gittikge tiim bu kurumsal yapi-
larin temelini teskil etmektedir; ve daha fazla gii¢ elde edip daha
genis alanlara hiitkmettikge, daha zayif politik kurumlarin maiye-
tinde evvelce goriilebilen orijinal kiiltiirel farkhliklar1 bastirmaya
kalkismaktadir. ‘ )

Parasal kazancin geniglemesiyle elde edilen sinirsiz giigten doy-
mak bilmez hazza kadar bu gii¢ kompleksiyle ilgili en ¢arpici ey,
onun diger insani ihtiyaglara, normlara ve hedeflere olan kawitsiz-
higidir: Bu kompleks, en iyi, ekolojik, kiiltiirel ve kisisel bir ¢olde
isler.

Tiim organik aktivitelerin temel gerekliliklerine olan izolasyon
ve kayitsizh@ina ragmen parasal gii¢ kompleksi, beyinde yeni kesfe-
dilen bir merkez ile -haz merkezi denilen sey- sagirtic1 bir benzerlik
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arzeder. Bilindigi kadanyla, bu haz merkezi, organizmada higbir
faydal islev icra etmemekte ancak biraz muglak bir tarzda daha
islevsel haz reaksiyonlarinda bir rol oynadigy goriilmektedir. Fakat
labaratuvar maymunlarinda bu merkez, sinir dokusunu, akimin
akiginin -ve dolayisiyla hazzin siddetinin- hayvanin kendisi tarafin-
dan diizenlenebildigi uyarial bir mikro-akim salan elektrodlar ta-
rafindan niifuz altina alinabilmektedir.

Galiba, bu haz merkezinin uyarsi o kadar 6diillendirici ki hay-

“van diger tiim itki ya da psikolojik ihtiyaglar: -hatta aghk noktasina
kadar yemek ihtiyacini bile- dikkate almaksizin belirsiz bir zaman
miiddetince akim-diizenleviciyi devreye sokmaya devam eder. Bu
soyut uyarinin siddeti, hayatin ihtiyaglarina karg1 tam bir sinirsel
duygusuzluk gibi bir sey iiretir. Gii¢ kompleksi de aym ilke iizerins
de islemekte. Biiyiilii elektronik uyar ise para.

Bu parasal motivasyon ile beyindeki bu haz merkezi arasindaki
benzerligi ¢ogaltan sey, her iki merkezin gercek tiim organik reaksi-
yonlarin aksine hig¢bir niteliksel sinin tanimamalaridir. Para igin
daima dogru kabul edilmis sey, aym sekilde gii¢ kompleksinin di-
ger bilesenlerine de uygulanir: Soyutlama, somut gergekligin yerini
alir ve bundan dolay, paraw arttirmak isteyenler yeterli miktara ne
zaman ulagtiklarini asla bilmezler. Giig, mal, sohret ve hazla ilgili
bu saiklerin her biri, insan bedeninde oldugu gibi, bir toplulugun
normal ekonomisinde de yararh bir rol oynayabilirler. Aksi ve ha-
yat1 agindiric1 bir hale gelmeleri, onlarin ayrikhklari, tecritleri ve ni-
celiksel agir1 -yogunlagmalar sonucudur.

Fakat parasal gii¢ kompleksinin talihsiz bir 6zelligine isaret et-
mek gerek, ¢tinkii bu ozellik, onceki makina mitinden yeni teza-
hiirlerle yola ¢tkmakta ve bunlar: daha fazla gelismenin éniinde bir
engel haline getirmektedir. Ne var ki gegmiste gii¢-hazz1 ¢ekirdegi
egemen azinh@in miistesna kontrolit altindayd: ve bundan dolay:
da sadece bu agir1 derecede simirh grubu aldatabiliyordu, megatek-
nigin gelismesiyle birlikte, bu ekirdegin tiim ana ozellikleri, kitle
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toplumunun kanunlari ipginda (demokratik katihm) ¢ok daha ge-
nis bir niifusa taksim edildi.

Son iki asir boyunca icatlarin tomurcuk vererek ¢ogalmalarini,
emtianin kitle Giretimini ve canh ¢evreyi kirleten ve tahrip eden
tiim teknolojik faktorlerin vayginhik kazanmasini, her teknolojik
alanda daimi olarak kullanilmig bu engin parasal baskiva génder-
mede bulunmaksizin tartismak, sistemin goriiniirdeki otomatik ve
kontrol edilmesi imkansiz dinamizminin en temel ipucunu gézard
etmektir. Bu hissiz (camit) haz merkezini ‘agma’ ugruna ‘teknolo-
jik insan’ bugiin hayatimi ‘kapama’ tehdidi alindadir. Paranin, mo-
dern insanin en tehlikeli sanns1 oldugu goriilmistiir.
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EKANIZASYON VE KITLE URETIMININ, basimdan si-
l \ / l lah dretimine, tekstile kadar bir endiistriden digerine
gectikge elde ettikleri pratik zaferler tartisma gétiirmez
niteliktedirler. Ve sayet veni diigiince sisteminin arketipik modeli
saat idiyse, sorumlu ve alet-kullanici ig¢inin kademe kademe berta-
raf edilmesiyle birlikte standart kitle iiretiminin arketipik modeli
matbaaydy; zira, standardize kaliplarda yapilan seyyar ve degistirile-
bilir tiirdeki matbaa, ayni sekilde standart fakat yorucu olan el vaz-
masina karst hizh mekanik stireglerin avantajlarin: tevit etti. Bu pa-
muk egirme makinasinin ve otomatik dokuma tezgahinin icat edil-
mesinden ¢ok énce vuku bulmustu. Eger séziim ona Sanayi Devri-
mi'nin tek bir noktada basladig séylenebilseydi, bu nokta matbu
kelimelerin ve resimlerin kitle tiretiminde, veni basim, kabartma ve
litografi tekniklerinde olurdu. Tekstil, ¢dmlekgilik ve madeni egya
alamindaki miiteakip kitle tiretimi geligmeleri fiziksel rahatlk i¢in
daha gereklivdilerse de, kaynaklik edici (derivative) bir &zellik
tagimiyorlardi.
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Adam Smith’in ‘Uluslarin Zenginligin'deki betimlemeleriyle
baglarsak, kitle tiretimindeki bagarili gelismeler kolayhkla takip edi-
lebilir. Smith’in, achk tehdidiyle yumusak (itaatkar) bir ‘el olmaya
indirgenen bir emekginin tek bir miikerrer gérevde ya da tek bir
harekette uzmanlagmasu ile, insan-saati bagina irting arttirabildigi-
ni ispat etmesinden kisi, direkt bir rota ile, bu mekaniklesmis kabi-
liyetlerin merkezi giig birimlerince -yeldegirmenleri, buhar maki-
nalari, dinamolar- ¢aligtirilan makina pargalarina aktarimina
ulagir; oradan da, otomatik petrol tesisinin ya da tekstil fabri-
kasinin en son tiiriine erigir ki burada, otomatik operasyona goz
kulak olmalari igin yalnizca birkag emekgiye ihtiyag vardir, olmazsa
da bir bilgisayar araciligiyla monitére alinir.

" Bu sistemde mekanik verimlilik ve maddi kazammlar ka;xml-
mazdir; bu kazamimlarin en azindan bir kesiminin, smirh sayidaki
insanlarin -ilk baglarda, tiiccarlar, imalatgilar, sermayedarlar, ran-
tiverler va da vasli fakat zengin lordlar gibi mahdut simiflarin yahut
gruplarin- istifadesine aktarildiklarindan da siiphe edilemez.
Onaltina yiizyildan itibaren artan rahatlik ve konforlanyla Avrupa
orta sinuflarin biiyiimesi, dolayh ya da dolaysiz bu mekanizasyonun
bir yan drtntydi. .

Kisi, herhangi bir iilkenin tiim niifusunu ele alip bir biitiin ola-
rak o toplulukta nelerin vuku buldugunu tetkik ettigi zaman, ¢ok
da biiyitk ilerlemelerin kaydedilmedigini goriir, ¢iinkd kazammlar
artik kaynaklarla, titkénen dogal ¢evreyle, kalabahklasan gecekon-
dularia (slums) ve hepsinden kotiisii, bir silsile halinde gelen insan
nesillerinin al¢altilmasi ve bastinlmasiyla bir denge halindeydiler.

Nihai kazanimlar ve kayiplarla ilgili higbir nesnel istatiksel tah-
min yapilamiamaktadir. Bunun da tek nedeni mekanik diinya res-
minin insanlan sadece fiziksel degisimler, mekanik verimlilikler ve
satilabilir Griinler ile ilgilenmeye ikna etmesidir ki boylece mekani-
zasyon, kogulsuz bir nimet olarak telakki edilebilecekti. Fakat dik-
kat edin: daha yiiksek gelirli gruplar igin ilk bagta esas kazanimlar
makina yapimu iiriinlerin artan miktarindan kaynaklanmryordu,
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fakat mesleki ve bayag hizmetlere, azametli bir élgekte komuta et-
me kabilivetinden ileri geliyordu.

Ister erken sathasinda emekgiyi kabaca ‘hareket eden bir par-
¢a’va indirgemesinde olsun isterse de onu tiimden dista tutan nihai
seklinde olsun, mekanizasyonla ilgili en azindan birsey kesindir:
Sahih olmalarina ragmen kendi faziletlerinin pesinden gitmedi.
Her sathada insani bedeller agird: ve siddetten alkolizme kadar bir-
¢bk olumsuz insani tepkiler vuku buldu. Tehdit altindaki isciler
protestolarla, yiiriivislerle, grevierle, bovkotlarla kapitaiist sémii-
riiye maruz kalan el sanatlarinda dahi degismeven 6zerkligin izleri-
ni muhafaza etmeye ¢ahigtilar. Fakat, uzun zaman boyunca bu ¢a-
balar sonugsuz kaldilar. Makinalara yaptig: viikli yatirimlar igin
bir tekel kurmayr amaglayan ortak sinai tesebbiis, en basindan beri
hiikiimet vardimlarina -gtimriik tarifeleri, siitbvansiyonlar, askeri ve
siyasi destek- sirtimi dayadi. Uretimi daha da tekellegtirmek icin
megateknik endiistriler, kasti olarak, bagimsiz zenaatkarin elinden
rekabet giictinii aldilar. Onu giigten kesmekle kalmadilar, fakat
ayrica Uzerine agir vergiler ve zoraki emek empoze ettiler ki Afrika,
Asya ve Polinezya’daki kabileler kendi baslarina birakilsalardi, ne
Ingiliz tekstilini ne de kendisivle bu tekstile renk verdikleri Alman
koémiir-katrani boyalarini gerektiren bir yasam tarzi ile tatmin ola-
caklardi.

Tiim mekanizasyon siireci, endiistriden endiistriye iilkeden iil-
keye gecti. Bu siireg yeni icatlar iiretti, yeni gii¢ kaynaklar ¢ikartt,
yeni isteklere vol agts, yeni akimlar, tarzlar olusturdu. Tiim bunlars,
aynintilariyla incelemenin yeri burasi degildir. Bu doniigiim, top-
lam niifusun viizde besini hi¢bir zaman gecmeyen yonetici azinhk-
lar igin miithig gelir artiglari, niifusun iigte birinden muhtemelen
fazla olan soziimona orta sinif igin gbzle goriiliir iyilestirmeler, da-
ha diisiik olanlar igin de genel olarak aci handikaplara ve feda-
karliklara bagh ¢ok lekeli kazanglar iiretti. En dipteki geyregi ise,
yoksulluk ve ruhsal agliga terketti. .

Bu kitaptaki amacim, Owen, Marx ve Engels’ten Ruskin ve
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Mill’e kadar keskin elestirilere muhatap olmus endiistriyalizmin ta-
rihsel sonuglarivla ilgilenmek degildir. Bu, eski bir hikaye ol-
masinin yaninda en kotii fenahiklar diizeltilmis ve bir kisminin
hakkindan gergekten gelinmistir.

Ondokuzuncu ytizyihin baginda, dokuma ve egirme gibi imalat
slireglerinde mekanik otomasyonla ilgili sorunlar hemen hemen
¢oziilmugtil. Yeterli bir gii¢ kaynagina sahip mekanizmalar insan
ellerine ihtiyag duymaksizin siirecin her pargasini hassasiyet ve mii-
kemmellikle icra ediyorlard.

Bu birbirlerinden ayr1 otomatik makinalar, Karl Marx tarafin-
dan oldukg¢a erken bir zamanda betimlenen sonuglarla birlikte, da-
ha genis bir sistemin pargasint olusturmaya yoneldiler.
“(Makinalarin) Timii, mekanizmayr merkezi bir otomatondan ak-
tarma suretiyle ¢abistirilan is makinalarina dair organize bir sistemi,
makina-iiretimin (machinofacture) tam geliskin formunu teskil
ederler. Bireysel makinanin verine, artik mekanik bir canavara sa-
hibiz. Oyle bir canavar ki bedeni tiim fabrikay: kaplar ve dev uzuv-
larinin 6lguilil ve adeta merasimvari hareketinden dolay: ilk bakista
goziimiize ¢arpmayan gevtani giicti, kendisini, ¢ahgan sayisiz or-
ganlarinin genis ve-6fkeli girdabinda tiim giplakhigivla ifsa eder.”

Standart bir performansin evvelce el sanatlartyla elde edildigi
tekstil gibi alanlarda -dayanikhilik ve giizellik bakimindan kadim
Sam veya Peru tekstillerinin iistiine yoktu- otomatik makinalarin
uzmanlagmasi hi¢bir handikap arzetmez. Herhangi bir siireg, boyle
bir teknik miitkemmellesmeye bir kez ulastiktan sonra daha ileri de-
gisiklikler i¢in ihtiyaci azalir. Fakat burada, otomatik birimin ken-
disi ile tiimii mekanik olmayan ve hatta sisteme dahil oluncaya ka-
dar otomatik olmayan bir¢ok degisik bilesenleri igerebilen otoma-
tik sistemi biribirinden ayirmaliyiz. Otomatik makina ile otomatik
sistern virbirlerini takviye etmeye miitemavildirler. Her makina 6z-
giil bir insani ihtivagla iligkili olarak yargilanmalidir. Arastirilmast
gereken, fiziksel makinalar degil, otomasyonun temel Onctilleridir.
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Sinirlarin kaldirilmasi

ISTER TARIMDA OLSUN ISTER EL SANATLARINDA OLSUN

daha dnceki her tiretim sistemi, insanin ihtiyaglarina cevaben

gelisti ve esas olarak bitki yetistiriciliginden elde edilen ve hay-
van, riizgar ve su giicii ile tamamlanan enerjive dayanmyordu. Gerek
eldeki dogal kaynaklar ve insan kapasitesi bakimindan gerekse bu-
na eslik eden ve bir fayda arzetmeyen talepler agisindan 6nceki sis-
temin verimliligi mahduttu. Estetik dizayn ve niteliksel mu-
kemmellik salt niceliksel tiretimin tistiindeydi ve bu, niceliksel
kaygiyt makul insani sinirlar iginde tutuyordu.

Son iki asir boyunca geligen yiiksek-enerji sisteminde bu kosul-
lar koklii bir bigimde degistirildi. Ve bir enerji pletorunu komuta
etmenin sonuglarindan biri, teknolojimizin en genis miktarlan ta-
lep eden kisimlarina vani gii¢ makinalarini tam kapasitede kulla-
nan kisimlarina, 6zellikle viiklenmek oldu. Bu yeni endiistriyel
kompleks bir postulalar (kaziyeler) grubuna dayalidir. Bunlar, sis-
temi iireten Kigiler icin 6ylesine bedihi (self-evident) gergeklerdir ki
tiimiiyle yeni ‘yagam tarzr'na gore tammlandiklari igin, tenkit edil-
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meleri, karsi gikilmalar -gergekte ise incelenmeleri- olduk¢a nadir-
dir. Her ne kadar mekanik diinya resmini incelerken degindiysem
de gelin bu postulalan bir kez daha siralayahim.

Bir; insanin hayatta tiimtiyle 6nemli tek bir misyonu vardir: Ta-
biati fethetmek. Tabiat fethetmekle teknotratin demek istedigi, so-
yut terimierle zamana ve mekana hitkmetmek, daha somut terim-
lerle de, tiim dogal siiregleri ve biiyiimeyi hizlandirmak ve iletisim
mesafelerini mekanik ya da elektronik araglarla kirmaktir. Tabiati
fethetmek sonugta tiim dogal sinirlan ve insani normlan kaldirmak
ve dogal siireglerin verine suni ve mamiil muadiller ikame etmek-
tir. Tabiatin sundugu ugsuz bucaksiz kaynak cesitliligi, makinanin
kustugu daha tekil ve her zaman mevcut iiriinlerle degigtirmektir.

Bu genel kaziyeleden, bir ikincil postulalar dizisi tiirer; tek bir
yeterli hiz vardir: Daha hizli, gidilecek tek cazip ver vardir: daha ile-
ri, arzu edilebilir tek bitviiklitk vardir: daha biiyiik, tek rasyonel ni-
celiksel hedef vardir: daha fazla. Bu faraziyelere gére, insan
yasaminin ve dolayisiyla biitiin verimli mekanizmanin hedefi,
sinirlar: kaldirmak degisim safhasimi hizlandirmak, mevsimsel ri-
timleri piirlizsiizlestirmek, organik zithklart azaltmak, hasili meka-
nik yeniligi tesvik etmek ve organik siirekliligi tahrip etmektir. Bu-
na binaen, sinirlar empoze eden, degisimi geciktiren ya da hitkmet-
me arzusunu tabiati kargilikh yardimlagma ve rasyonel uyum iligki-
si iginde fethetmeye geviren her tiirlii kurum ya da yagam tarzi, her
tirlii egitim ya da-iiretim sisterni, gii¢ besgenini ve bundan miil-
hem hayat semasini ¢6kertme tehdidini tagr.

$u halde, tabiat fethetmeye iligkin bu farazi zorunluluk, gériin-
. diigti kadanyla kokeni ve niyetleri bakimindan o kadar da masum
degildir. Bir taraftan, olduk¢a kadim askeri fetih ve emiperyalist s6-
miiril ihtiraslarini vicdansizca tabiata tatbik eder. Fakat bir taraf-
tan da, maalesef, Hristiyan teolojisinde miindemi¢ derinlerdeki bir
hatanin sonucudur. Zira, Hristiyan teolojisi yeryiiziine, Tann ta-
rafindan salt insanin faydasi ve ihtivan igin diizenlenen miistesna
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bir miilkivet goziivle bakar, dahas: diger tiim canii varatiklan ruh-
suzlar olarak telakki eder ve ayn1 muameleye cansiz varliklan da ta-
bi tutar. (Bugiin, gengligin Hindu ve Budist algilayislara vonelmesi,
timitvar bir gekilde bu kokli ekolojik yanhshgin tistesinden gelme
¢abasi olarak vorumlanabilir.)

Insan ve tabiata ydnelik bu geleneksel tavirlar, ortagag-sonras:
toplumda baskin gti¢ motivlerini desteklediklerinden yeni tiretim
sistemi, istekleri normallestiren (mutedil kilan) ve niceligi kontrol
eden bir ydontemden yoksun kaldi.

Makinanin vetkinligi sayesinde, eski toplumlardaki kitlik ve ye-
tersizlik problemi -en azindan teoride- ¢oziildii. Fakat ayni derece-
de ciddi ve bir éncekinin tam zitt1 bir problem ortaya gikti: nicelik
problemi. Bu problem, birgok vecheye sahipti: Mallarin potansiyel
bollugu biitiin toplumun faydalanacag bir sekilde adil bir bigimde
nasil dagitilacaktizOtomasyondan yardimdan ziyade yara alan bir-
¢ok insani aktivite ve iglevi tahrip ya da inkar etmeksizin makina-
merkezli diizenlemelere yatirim nasil vapilacakt? Bu problemler-
den ilki, bir¢ok ilkel toplulukta, herhangi bir endiistriyel rejimden
¢ok daha bagarili bir bigimde halledilmisti.

Amerika’da 1930’larin ekonomik buhran boyunca yayginlagan
daha ac1 bir rezalet- “bolluk iginde aghk”-, teamiilii kithga dayanan
bir dagitim sistemindeki bozulmayi aksedivordu. Fakat, mekanik
vasam aligkanliklarinin ve otomatik makinalarin girigi ve bollugun
bogucu baskis: sonucu ortaya ¢ikan aghk tiirti, ayn gekilde iziinti
vericidir. Buna Strasbourg kazi sendromu denilebilir: Normal tii-
ketim ihtiyaglarinin 6tesinde miktarlar iireten bir otomasyon siste-
mini daha da gigmanlatma ugruna cebren beslenme ya da nkinma.

Bu problemin daha kapsamli bir tartigmasini daha sonraya er-
telemem gerekse de, nicel artisi ve maddi geniglemeyi nihai bir
iirtin olarak telakki eden bir toplumda, otomasyonun etkisi burada
incelenebilir. Tahlil edilecek durum besin tiretiminden niikleer si-
lahlara kadar otomasyonun hemen hemen her sathasinda varoldu-
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gundan, kendimi daha ¢ok en vakin hissettigim alana hasredece-
gim: bilginin otomasyonu. Konvansiyonel mekanik otomasyon bu
alanda su ana kadar ¢ok kiigiik bir rol oynad.

Teknikte tekrar tekrar vuku buldugu sekliyle, genel otomasyona
vol agmus kritik adim, herhangi bir otomatik makinanin icat edil-
mesinden once bilginin diizenlenmesinde atildi. Bu siireg, Babilden
Bu Yana Bilim (Science Since Babylon)'de bir bilim tarihg¢isi olan
Derek Price tarafindan agama agama agiklanip hesap edildi.

Ondokuzuncu yiizyill otomatik makinalarinin icadindan ¢ok
once bilim, kendisine ait alanda, Adam Smith’in meghur ¢ivi-
yapimu 6rnegindeki verimlilikle paralellik arzeden, sinirl hareketle-
re ve siireglere miinhasir standart pargalarla isleyen bir is boliimii
sistemini tekamiil ettirmisti.

Price’e gore, standartlagmig bilginin bu sinirsiz akigin fiile ge-
girme araci, bilimsel bilgiyi kii¢iik bir standart birim -bilimsel ma-
kale- vasitastyla ¢ogaltma ve iletmevye iligkin veni bir vdontemdi.
Boylelikle soyut gozlem ve denevlerle ilgili raporlar, bilimsel dergi-
lerde gabucak dolagtirilabilirdi. Matbaanin icadina dayal bu pratik
arag, sistematik bilgi otomasyonu igin etkili bir baslangig noktasim
gosterdi. Su anda ise bu alandaki verimlilik, endiistrivel imalatta el-
de edilmis her gseye meydan okumaktadir. Periyodik vayin, haddi-
zatinda bir otomasyon sathasidir. Periyodik yayin bir kez basladik-
tan sonra, materyalin diizenli akisi ve bunun diizenli yayinu, spon-
tane arz dalgalanmalarina va da istikrarsiz yayim taleplerine mahal
vermez; siireg tretimi tegvik eder ve -otomatik olarak- sonucu
noktalar.

Mahn kitle iiretimi ile bilimsel bilginin kitle basimi arasindaki
etkilesime dikkat buyurun. Price’in verdigi bilgive gore, 1665’te
yalnizca bir adet bilimsel dergi vardi. 1900°de ise rakam, onbine
giktr. Nitfustaki bityiik artigi goz oniinde bulundursak dahi bu de-
vasa bir ilerlemedir. Tam bu noktada, teksir makinasindan mikro-
filme ve Xeroxa kadar her tiir kopyalama makinalarinin miithis
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randimani, tiretimi arttirdi. Ve burada da, sonug aynidir; genis-ol-
¢ekli basim disinda bu siirecin herhangi bir kisminin mekanik ola-
rak otomatiklestirilmesinden 6nce, sistemin biitiini tiimiivle oto-
matiklestirilmis bir birimin tiim erdemlerini ve kusurlarini -siste-
min disina atilnug insani tercihleri ve ¢ekinceleri tekrar dikkate al-
maksizin, dziimlenmesi imkansiz miktarlarda tiretimi arttirmak-
gozler 6niine serdi.
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Otomasyonun zaferi

UM MEKANIZASYON SURECINI ve kitle tiretimi degerlen-

I dirmenin yerinin son noktada -toplu otomasyon-oldugu
bir ¢ok alanda goriilmektedir. Ne otomasyon fikri ne de sii-

recin kendisi miinhasiran modern ¢aga aittir. Daha da onemlisi,
otomasyonun her iki veghesi de salt mekanik icatlara bagh degildi.
Bitkiler, glines enerjisini otomatik olarak yaprak dokusuna dé-
niigtiiren dogal amillerdir ve otomat bir kimyasal bitkide bu isle-
min sentetik tiretimi, o bitkiyi daha otomatik kilmaz. Aym sekilde
Knossas’'taki kadim sarayda oldugu gibi, suyu bir boru vasitasiyla
bir dag kaynagindan nakletmedeki akis sistemi, giiniimiizde elekt-
rikle ¢aligan hidrolik bir pompa kadar otomatik ve verimli -ve hatta
daha giivenilir- idi. Aristo, otomasyon terimini kullandiginda bir
kimyasal reaksiyonda oldugu gibi herhangi bir nihai amac ol-
maksizin meydana gelen tabii degisiklikleri tanimhyordu. Fakat,
insanoglunun beden dahilindeki organik otomatizmin roliine dair
bilimsel bir kavrayisa sahip olmasindan ok énce bu diisiince onun
zihninde yer etmisti; ve bu disiince, ti¢ biiyiilii hedefle -siiperinsan
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giicii, maddi zenginlik ve uzaktan kontrol- ilk tanigmadan beri
mevcuttu. ,

Bu biiviilii tutkularin merkezini, maddi zenginlik teskil ediyor-
du. Gergekte ise bu, dis giiciin ve merkezi kontroliin kollektif tuza-
@im gizleyen, anlik bir deneme tuzagiydi. M.O. 446’da Yunan sairi
Telecleides, Alun Cag'1 soyle resmediyordu: “Yeryiizii ne korku ne
de hastalik tasivordu; her sey, ancak kendi istegivle zuhur ediyordu,
tiim nehirler sarap akiyordu ve insanlarin agizlarina girmek igin ar-
pa ¢orekleri, bugday ¢orekleriyle savasiyordu.” Bu biiyiili arzuda
makina hi¢bir rol oynamamasina ragmen fantezi tatma hazlanna
ve zahmetsiz yasamava iligkindir ki insanlar, bu ikisini hala oto-
masyonla bir tutarlar. Bu sekilde resmedilen havata gelince, bu,
krallarin, asillerin ve zengin kodamanlarin yasadig: ortamdan
bagka bir sey degildi.

Bu zenginlik vaadiyle birlikte, bagka bir arzu ortaya giku: In-
sanin sirtindan megakkatli ve ac1 dolu yiikleri alacak mekanik bir
ikame arac1 bulma fikri. Babil efsaneleri, tanrilari, insam sadece
agir vazifeleri verine getirme amaciyla yaratirlarken resmediyorlar-
sa da, kendilerinden daha emin olan Grekler demirci tannlanni,
Hephaistos’u, kabiliyetini adeta canli bir otomaton yaratarak ispat
ederken resmettiler.

Dokuma ya da ingaat igin kendi kendine ¢aligan makinalarin
icat edilebilecegi fikrini reddederek kolelige olan ihtiyact olumlayan
Aristo, gosteriyordu: Dolayisiyla, Iskenderiyeli Heron’un Aris-
to’dan bir kag asir sonra iretici otomatonlarin mimkiinlagiintn
Grek aklinda faal oldugunu daha mufassal bir otomatondan, kuk-
lalarin kerestevi kesip bigtikleri bir gemi tersanesinden, bahsetme-
sine sasmamaliyiz.

Otomasyon fantezilerivle mutlak giig tarihsel olarak beraber yii-
ritdiiklerinden, mutlak monarklarin, tim ¢aglarda, kullanmaya
calistiklari kavitsiz giiciin sembolik gahitleri olarak otomatonlardan
haz duymalar1 pek sasirtici olmasa gerek. Marco Polo, mucizevi
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birgeyler gosterme melekesine sahip olmadiklarindan étiirii Hristi-
vanlan ‘cahil, yetersiz kisiler’ olarak -goren Biiyiik Hanin kibrini
nakleder. “Halbuki” der Biiyiik Han, “masaya kuruldugumda salo-
nun ortasindaki kadehler sarap ve diger i¢kilerle dolu olarak kendi-
liginden insan elivle kontrol edilmeksizin, bana dogru gelirler.”
Kubilay Han"in agikga isaret ettigi bu teknik kolayhk, sahip oldugu
gii¢ ve mutlak kontroliin ispatiydi. Kubilay, aym zamanda, giinii-
miizde bilim adamlarinca gergeklestirilen bu iddianin daha genis
agthmlarini tahmin edecek kadar ileri gitti; zira sihirbazlarinin kétii
havay1 kontrol edip onu herhangi bir gk tabakasina géndermele-
rinden gurur duyuyordu. Maalesef, Marco Polo, bu iddiay1 tahkik
etme zahmetine katlanmad:.

Iste bu motivlerin tiimii, mekanizasyonun sonraki geligimlerin-
de mevcuttu. Bunlarin gergeklesmesi asirlan aldiysa bunun nedeni
bu derin 6znel saiklerin, gerekli mekanik bilesenlerin icat edilmesi-
ne dek gergeklik kazanamamalanydi. Mekanik parcalar seklinde
muamele gérmiis koleler ve hizmetgiler, otomasyonun geligini bil-
fiil geciktirmis olabilirler, ¢iinkii bugiin dahi, insan organizmalarin,
hala en kullanigh, her hususta mitkemmel hizmetsi mekanizmalar -
iiretimi daha ucuz, itaati daha kolay, isaretlere daha duyarh- ol-
duklar1 goritlmiistiir. '

Bir kez daha mekanik saate dontiyoruz. Geri-besleme disinda
saatin icadi ve tekamiilii, kesin olarak otomasyona yénelik bir ha-
reketti. Ciinkii saat diger birgok otomatik makina i¢in esas model
oldu; ve onsekizinci yiizyill kronometresinde, diger teknolojik ince-
likler"igin bir standart olugturan bir mitkemmellik derecesine
ulast1. Elektrikli saat icat edilinceye dek saatin yoksun oldugu bir
unsur -otomatik bir gii¢ kaynagi- daha bayvag kulammlar igin, er-
ken bir safhada yeldegirmenlerince ihdas edilmisti: De Re Meralli-
ca'da Agricola tarafindan gosterilen otomatik maden pompalama
techizat: ile 1607°de Zonca tarafindan ‘Novo Teatro dei Machine €
Edifici’ adh eserinde resmedilen ¢ok makarali otomatik makinalar
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dizisinin ge¢ kalmig ornekleriydiler, ki 6nceki makinalar timdyle
otomatik sayilmalan igin yanhzca bir sibernetik diizenleyiciden
yoksundular.

Saf bir makina olarak saat -bilgisayara dek- yapinin inceligi ve
isleyisin kusursuzlugu bakimindan diger tiim otomatik makina-
larin dengi olarak kalds; ve birgok alanda herhangi bir iyilesmenin
goriilmesinden gok dnce hantalca sakirdayan pargalariyla onbesinci
viizyll saatinin kiigiik ve té@mabilir bir saate indirgenmesi, daha
sonraki minyatiirlestirme formlarinin hedefini belirledi. $u halde,
onvedinci viizyila kadar yoksun kahinan ey ,otomatonlar degil fa-
kat tamamuyla geliskin bir otomasyon sistemiydi. Bu da iki yeyi
" bekledi: Yeni mekanik diinya resminin ingas1 ve pahali ilk hareket
ettirici ve ince makina bataryalarinin tanzimini hakh ¢ikaracak ye-
terlilikte bir talep artigr. Miinferit ihtiyag, intizamsiz talep, bolgesel
kaynaklara ya da kigisel arzulara intibak -kiigiik topluluklann ve el
sanatlar iglemlerinin tiim 6zellikleri- bunlarin tiimi, otomasyonu
tamamlamak igin tegvik edici seyler sunmuyorlardi. Bilakis ona
ulagmak i¢in birer engeldiler.

Buradd kargimuza hem daha 6nceki mekanizasyon hem de bu-
nun otomasyondaki agihmu ile ilgili buivitk paradoks gikar: Her ikisi
de bir kitle talebine cevap vermekten ok uzaktrlar. Miitegebbis ise
bunu yaratmak zorundayds, otomatik makinalar ve bu makinalarin
genis is iinitelerinde iiretildigi otomatik fabrikalar yaratmak igin
zorunlu olan sermaye yatinmin megru kilmak igin uzak pazarlan
istila etmek, zevkleri ve satin alma ahskanliklarim standart-
lagtirmak, alternatif tercihleri ytkmak ve yakin kargilikh iliskilere
sadik ve tiiketicinin taleplerini kargilamada daha esnek olan kiigitk
sanayicilerin rekabet giiciinii ellerinden almak sartt1.

Sigfried Giedion’un rasyonalizasyon ve otomasyon stiregleri
iizerine klasik analizi, otomasyonun sonucunun ille de daha iyi bir
iiretim olmadigini, otomasyonun yalnizca ayni iiriiniin bir kitle pa-
zarinda daha yiiksek bir karla satilmasini miimkiin kildigini goste-
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rir. Otomatik ekmek fabrikalarinin artigi, binlerce yerel finncinin
varhigina son vermistir, fakat sonug, daha ucuz ya da daha istiin
bir ekmek degildir. Otomasyonun yvaptg sey, verel enerji ekono-
milerini, uzak mesafeli ulagima, reklamaliga, viiksek maag ve karla-
ra ve yiikli yatinmlara aktarmaktir. Bu biiviiden arzulanan miika-
faat, sadece zenginlik degil fakat aym zamanda mutlak kontroldiir.
Endiistrinin iyi sendikalagtigs verde sonug, bu kitle kontrol sistemi-
ni ig¢i sendikasina dogru genisletmektir.
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(Galismakla gecen omiir

TOMASYON SURECI, son bir buguk asir boyunca devam
Oedegeldi. Mekanizasyonun ilk safhalarinda, son triinii
tiretmek igin gereken is¢i sayisi digiirildi ve tek bir
emekgli tarafindan icra edilen islem savisi, bir biitiin olarak siirece
katihmin ve dolayisiyla insiyatif kaybolmasi sonucuyla birlikte ayni
sekilde azaltildi. Fakat mekanizasyonun basarisi, mesailerin iiretim
tinitelerine oranla azaltilmas: gergevesinde tahmin ediliyordu vakta
ki tam bir otomasyon ve sibernetik kontrolle birlikte sonugta fabri-
kanin sadece asgari gozetimi geriye kahr. Boylelikle geriye kalan ‘ig’,
teftis ve onarimdan az bir sey daha fazlaydi. Tiim tinite kompleks
bir asemble oldugunda bilgisayar ve sibernetik kontrolleri gerekli
olsa da, otomatik dokuma tezgahi ile elektronik bir bilgisayar
arasinda temel bir benzerlik vardir. Zira ikincisi de, onu dizayn
edecek, programlayacak ve monitérden kontrol edecek bir insana
ihtiyag duyar.
Insanin elinden ¢ikan her driinde hesap yanhshklari ya da
yanly islevler beklenebilir; yine de maksadin uygun oldugu yerde,
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otomasyondan elde edilen kazammlar, kisinin kargilagtigs anhk an-
zalardan agir basar. Demek istedigim su ki, otomasyonun en biiviik
kusurlari, anlik bagarisizhiklardan degil, en iyimser umutlarin ve
gururlarin tamamuyla megrulagtign alanlardaki tartigma gotiirmez
zaferlerden kaynaklanirlar.

Biraz agayim: Sahip oldugu tiim yénlerivle ¢alisma (i), insan
akhnin genigletilmesinde ve onun kiiltiiriiniin zenginlesmesinde
sekillendirici bir rol oynamistir; insanin alet kullanan bir hayvan
olarak tanimlanabilmesinden dolay1 degil, fakat ¢alismanin insan
zekasini uyaran ve onun bedensel kapasitelerini arttiran birgok ak-
tiviteden biri olmasindan dolayr. Ama eger kisi insanin temel tabi-
atini, hala kullanulan antropolojik bir tammlama ile alet kullanan
ve alet yapan geklinde kabul edecek olursa o zaman, insamin uyarla-
maa zekasini etkileme bakimindan mekanizasyon ve otomasyonun
sonuglan hakkinda ne diyebilir?

Insam ¢aligma siirecinden tecrit eden, onu, usta bir ele, viik
tastyan bir sirta ya da biiylitiicii bir goze indirgeyen ve otomatik
makinay: tasarlayan ya da iireten yahut programlayan uzmanlar-
dan biri olmadig takdirde onu siirecin timiiyle diginda tutan agin
gelismis bir teknolojinin ne degeri vardir? Sadece bir mekanizma-
daki anzalan rapor etmek ya da aksakhklani diizeltmek igin egitil-
‘mig ucuz bir hizmet¢i mekanizmaya (servomechanism) doniigen
bir insanin ig¢i olarak yagaminin ne anlam vardir? Eger bes bin vil
once mekanizasyondaki ilk adim ig¢ivi uysal ve itaatkar bir koleye
indirgemek idiyse, bugiin otomasyon vaadlerinin son agamasi, boy-
le dnemsiz kolelere dahi ihtiyag duymayan kendi kendine yeten bir
mekanik elektronik kompleks varatmaktir.

Tuhaftir, endistride otomatik stireglerin mitkemmellegtirildigi
tiim anlarda ondokuzuncu viizyll diigiincesinin 6nciileri, daha én-
ce gorillmemis bir bigimde, tedirginligi hafifletmenin ve insan
mutlulugunu artirmanin bir yolu olarak ¢alismanin degerine vur-
guda bulunuyorlardi. Calismamn kiymetinin ve kadrinin bu sekil-
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de ikrar edilmesi, miinferit olarak uzun bir zamandan beri vapih-
vordu. Cahsilan zenaatten onur duyma eski bir seyken, bu his,
‘¢aligmak, ibadettir’ diisturunu benimseven Benedikten itikadiyla
yeniden kuvvetiendirildi; ve bu, biitiin bir sosyal iligkiler agini
atolyede ve ahilikte merkezlenen ortagag loncasinda kurumsal bir
destek elde etti. Bu suretle, ¢aligma, hayatin merkezi aktivitesi ola-
rak telakki edildi:

Ciddi bir igten yoksun, budala, ahmak toprak sahibi aristokrasi-
nin tilki ve 6rdek avini, poloyu ve amatér macerayi ¢alismayla bir
tutmasina hem {ireticilerin hem de is¢ilerin hor baktiklar; yalan
miydi? '

Cahsmanin kaldirilmasint tekrar diisiinmenin zaman elbetteki
gelmistir. Eger ¢alisma (ig), insan kiltiiriiniin tamamlayial bir par-
¢asi olsayd: ve bu suretle, en azindan bir buguk milvon y1l boyunca
insan tabiatimin faal belirleyicilerinden biri olsayd: -ve bulanik
baslangict, bir buguk milyon yil daha erken bir zamanda bir ¢ok
antropologun acele ile ‘insan’ olarak tanimladiklar: kiigiik homino-
id maymun da olsaydi- bu sekillendirici (formative) aktivitelerin,
evrensel sibernetik ve otomasyon tarafindan izale edilmeleri halin-
de insan yasamindan geriye ne kalirdi?

Otomasyonun siirekli zemin kazanmasina ragmen, insanin
galisma hayatinin bu gekilde iptal edilmesinin tam etkilerinin ken-
dileri bir problem olarak arzetmeleri ancak son zamanlardadir. Bu-
giin bile ¢ok az kigi, bu problemin, otomasyonun nihai hedefleri-
nin ciddi bir sorgulanmasini beraberinde getirdiginin farkindadir.
Tamamiyla otomatiklestirilmis bir diinya toplumunun meydana
getirilmesine gelince, boyle bir hedefi sadece masumlar, insan evri-
minin miimkiin olan en yiiksek zirvesi seklinde diigiinebilirlerdi.
Boyle bir hedef, ancak Hitlerin imha programinin ‘Yahudi sorunu’
igin nihai bir ¢6ziim olmasi anlaminda irisanhgin sorunlarina nihai
bir ¢oztim olacakt.
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Otomasyonun paradoksu

URADA, EVVELCE GOETHE'NIN ‘Biiviiciiniin Girag)’ (Sor-
Bcerer’s Apprentice) masalinda ortaya konan otomasyonun *
biiyiik paradoksuyla karsilaginz. Medenivetimiz, zeki bir
sekilde, hem endiistriyel ve akademik stipiirgelerin hem de su ko-
valarinin daima artan miktarlarda ve daima artan bir hizla tek
baslarina ¢ahgmalanini saglayacak sihirli bir formiil buldu. Fakat bu
stirecin temposunu degistirmek ya da, insani islevlere ve amaglara
hizmet etmleyi biraktigi zaman onu durdurmak igin gerekli olan
Usta Bliviiciiniin efsununu kaybettik, oysa ki bu formiil (ileri g6-
rigliiliik ve geri besleme) her organik siiregte agik¢a yazilidir.
Sonug olarak girak gibi biz de, akintiya kapilmaya baglamisiz.
Niyet, agik olmalidir: Bir kisi, otomatik bir siireci durdurma giicii-
ne sahip degilse -yahut tersine gevirme giiciine- bu siireci baglat-
mamasi en iyisidir. Otomasyonu kontrol etmedeki basansizhgimiz-
dan dolay1 gururumuzun kinlmamasi igin bugiin birgogumuz, sii-
recin amaglarimiza tam anlamiyla uydugunu ve tek bagina tiim ih-
tivaglanmuzi kargiladiginmizs yalan yere iddia eder dururuz. Daha
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keskin ifade edecek olursak, siirece mani olan vasiflandirici insani
ozellikleri bir tarafa atanz. Soyutlanabilir kisim ve fragmanlara dair
bilgimiz, sonsuz derecede rafine ve mikroskobik hale geldikge, par-
¢alar1 birbirleriyle iliskilendirme ve bunlar rasyonel faalivetler oda-
ginda toplama kabiliyetimiz yok olmaya devam edecektir.

Bilginin en mahdut alaninda dahi, en insafh bilginin bagimi su-
yun Ustiinde tutmas: giigtiir. Siiratli bir bigimde islenen bilginin
med-cezir dalgalanyla bogusmak igin bugiin akademik diinya, top-
lu otomasyona dogru son adimin atnugtir: Son gare olarak daha
‘ileri ‘mekanik’ etmenlere bag vurmugtur. Fakat bunlar, kosullar
agirlagtirdilar sadece. Ctinkii bu amiller, yalmzca sonuglarla ilgilen-
me amacindalar ve Sebeplere gondermelerde bulunmay disiin-
mezler. Bilginin kitle {iretim usleri sadece makalelerin 6zetleri
{abstracts) igin yiiz dergi varatmuglardir ve bugiin tiim bu 6zetlerin
daha ileri bir 6zetinin yapilmas: planlanmaktadir. Bu kismi ¢oziil-
menin son safhasinda orijinal bilimsel ya da akademik bir makale-
den geriye kalacak tek sey, kuru bir giiriiltdi ya da birisinin bir yer-
lerde birseyler yaptigini ima etmek igin ¢ok ¢ok bir bashk ve bir ta-
rih olacakur.

Bilginin otomatik kitle iiretimine dair bu program, her ne ka-
dar bilimde neget ettiyse ve onyedinci yiizyil sinirlamalarinin 6zelli-
gini tasiyorduysa da, bilhassa Amerikan tiniversitelerinde, bir tiir
mevki sembolit olarak beseri bilimlerde de uygulandi. Fiziksel bi-
limler ve begeri bilimler arasindaki koklii geligki ne olursa olsun
bugiin yontem olarak -Charles Snow’un miisadesiyvle!- birdirler.
Farkh tiretim hatlarindalarsa da ayn: fabrikaya aittirler. Ikisinin or-
tak eksikliginin alameti, kendi kontrol edilmez otomasyonlarinin
sonuglar: tizerinde ciddi higbir endise tagimanus olmalandir.

Bir nesil once bile, vitksek d6grenim dahilinde serbest faalivet ve
bagimsiz diistinme igin genis bir alan vardi. Fakat bugiin genis aka-
demik kurumlarimizin ekseriyeti, en az bir telefon sistemi kadar
otomatiklestiriimislerdir: Bilimsel makalelerin, icatlarin, patentle-
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rin, Ogrencilerin, doktoralann, profesorlerin ve kamusalligin kitle
tiretimi gozle goriiliir bir hizda devam etmektedir ve kendilerini, -
ne kadar abes olurlarsa olsunlar- gii¢ sisteminin hedefleriyle tanim-
layanlar, terfi etmek igin, biivitk arastirma igin, sistemle ‘beraber
hareket eden’ kisilere tahsis edilen siyasal gii¢ ve parasal miikafatlar
i¢in siradadirlar. Egitim Kurumuna ortak sermave akigi ve buna
mukabil olarak aragtirma yapmak i¢in parasal tesviklerdeki yiikse-
lig, Birlesik Devletlerde Universiteyi veni gii¢ sisteminin tamam-
layic1 bir pargas: haline getirmenin son adinu olmustur. .

Bu esnada, genis bir degerli bilgi miktar, belki daha biiyiik bir
miktardaki degersiz ve sagma seylerle birlikte, dag gibi bir ¢er¢ép
wviginina dogru siiriiliir. Niceliksel standartlar, daimi degerlendirme
ve segiciligi tesvik edecek bir yontemden ve sindirim sisteminde ol-
dugu gibi hem istahn hem de beslenmeyi kontrol edecek 6ziimseyici
stireglerden yoksun olduklari igin, bireysel yiginin viizeysel diizeni,
son uriiniin yapistyla denklestirilir.

Diizenli ve akledilebilir bir diinya yaratmanin bir araa olarak
bilginin otomasyonunun tiimiivle iflas etmesi yakindir ki iiniversi-
te ogrencilerinin cereyan eden isyam ve tiimden nihilizme doniis
tehdidi bu iflasin bir belirtisidir.

Liitfen bilginin otomasyonuna dair bu olgusal tasviri, haylazca
bir hiciv geklinde yorumlamayin; bu tasvir, bilime, akademisyenli-
ge va da elektronik ve sibernetik teknolojinin birgok basarisina

“karg1 bir saldin1 olarak da digiiniilmemelidir. Bilimlerin, teknigin
tegvikivle insan ruhuna bahsettigi canlandiriar arayiglan ve sinirsiz
pratik faydalar: ancak bir bunak kiigiimseyebilir. Burada ifade etti-
gim ey, ‘otomasyonun otomasyonu nun siirdiiriildiigii her alanda
-endiistride, savag tekniklerinde oldugu kadar fiziksel ve begeri bi-
limlerde- gozle goriiliir bir irrasyonellik arzettigidir. Ve iddiam
odur ki bu, tamamuyla otomatiklestirilmis her sistemde miindemig
bir kusurdur.

Bu irrasyonelite, Derek Price tarafindan istihzai bir sekilde
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ozetlendi; sovle ki, sadece bilimsel verimliligin su anki iz oraniyla,
iki viizvil i¢inde gezengendeki her erkek, her kadin, her ¢ocuk ve
her kopek icin diizinelerce bilim adamu tiireyecegini hesapladi. Be-
reket ki, ekoloji, bu tiir agir1 kalabaliklasma ve stres ortamlarinda,
bilimse!l verimlilik bu noktaya ulasmadan niifusun ¢ogunlugunun
telef olacagini soyler.

Fakat sonuclari énceden gormek igin bu sistemin son bulmasin
beklereye gerek yoktur. Teorik sona yaklasmazdan evvel, belirtiler
ayan bevan hale geldiler. Biiyiik halk ve tiniversite kiitiiphaneleri,
saskin durumdalar. Gelen kitaplara yer bulmak bir sorun, kitap-
larin, makalelerin ve periyodik dergilerin ylllik ¢ikislarim katalogla-
mak bagka bir sorun. Sonuglar: 6l¢iip tartmadan birgok kiitiiphane
yoneticisi, kitaplan tiimiiyle muhafaza etmeyi terketme ve iginde-
kiler kismini bir an 6nce mikrofilmlere ve bilgisayarlara aktarma
gibi vahim bir diistince ile ugragmakta.

“Bilgi tarama” (information ret‘rieving) hizli olmasina ragmen
maalesef, dogrudan kisisel bilgi yoklamas ile kesfin verini tutabile-
cek gibi degildir. Boyle bir kesifte kisi, daha 6nceden farkina vara-
madi@ seyleri bulur ve bununla ilgili literatiirii daha teferruathca
takip eder. Fakat kitaplar terkedilmeseler ve bugiinkii iiretim
oranini siirdiirseler dahi mikrofilmlerin ¢ogalmasi, gergekte esas
sorunu -nitelikle miicadele sorunu- valnizca biyttar ve gergek ¢6-
ziimii geciktirir. Coziim ise, saf mekanik {iretim hatlarindan bagka
bir verde aranmalidir ve daha mutedil bir tiretime kilavuziuk ede-
cek insani seciciligin ve ahlaki 6¢-disiplinin yeniden ifade edilmele-
ri gerekmektedir. Kendi kendimize baz1 sintrlamalar koymazsak,
kitaplarin agin-iiretimi, kitle cehaletinden giigliikle ayirtedilebile-
cek bir entellektiiel zayifhik ve tiikenis durumuna yol agacaktir.

Her alanda bilgi miktari, bireysel degerlendirme ve 6ziimseme-
nin iistiinde bir noktaya ulagtiginda, bu bilginin genis bir kismi res-
mi dagitim acentalaniyla kanalize edilmelidir. Her ne kadar, bir
damlacik taze ve ortodoks olmayan bilgi, basim yoluyla kiigiik bir
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azinlk igin filtre edilebilivorsa da, megamakinanin cari standart-
larina uymayan higbir sey daha ileriye aktarilmayacaktir. Bu, Bir-
lesik Devletlerde Vietnam krizinin tirmanmasi esnasinda ¢ok ince
bir sekilde gosterildi. O zaman, televizyon, askeri zafer arryan, res-
mi politikayr benimseyen bir konugsmaciyla, miizakere siirecine gir-
meyi uygun bulan bagka bir konugmaciya esit bir siire verivordu.
Fakat vazifesinas bir sekilde, meseleyi Amerikan kuvvetlerinin
sartsiz geri gekilmesi tarzinda ortaya koyan kisileri, beni mesela,
davet etmekten kaginiyordu.

Kadim ve ¢agdas kontrol sisteminin her 1k151 de, temel olarak,
merkezi bir sekilde organize edilmis tek yonlii bir iletisime dayanir-
lar. Karsiliklt iletisimde, en cahil adam dahi kargilik verebilir ve s6-
ziin disinda emrinde gesitli bir ¢ok arag -viiz ifadesi, bedenin du-
rusu, hatta bedensel saldir1 tehdidi- vardir. Anlik iletisgim kanallan
daha da inceldikge, karsilik resmi olarak verilmelidir ve normal
sartlar altinda bu, karsiligin digsal olarak kontrol edildigi anlamina
gelir. Bu giigliigiin tstesinden ‘anketler’le gelme girisimi, kontrolii
elde tutmanin daha sinsi bir yoludur sadece. Aktarim tertibati ne
kadar kompleks olursa Giig Besgeni’ne saldiran ya da meydan oku-
van her mesaj1 o kadar daha etkili bigimde filtreden gegirir.

[letisim araglan iizerinde mutlak kontrol, modern megamaki-
naya onceki kaba {ham) modele nazaran biiyiik bir avantaj sunu-
yor gibi goziikse de, megamakinanin genislemesi, muhtemelen so-
nugta onun bozulmasim hizlandiracak, giinkii etkili bir performans
sergilemesi igin gerekli bilgiden yoksun kalacaktir. Béyle bir bilgi
sunuldugunda dahi, bunun kabul edilmesi, sistemin kendisi tii-
miiyle birbirine eklemlendikge daha da koklii bir hale gelecektir.

Bugiin artan kitle hareketleri, oturma eylemleri ve ayaklanma-
lar, kendi yanhghklarint gizlemeye, hosa gitmeyen mesajlari reddet-
meye, Ya da sistemin kendisine zarar veren bilginin aktarimina set
gekmeye emin megamakinanin otomatik tahakkiimiinii kirma
tesebbiisii olarak yorumlanabilirler. [ndirilen camlar, vakilan bina-
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lar, kinlan kafalar, insani agidan 6nemli mesajlarin hafizasiz araci-
va hakim olmalarim saglama ve boylelikle en kaba formunda olsa
bile iki yontii iletigimi ve karsilikh iliskiyi yeniden ikame etme vasi-
talandir.

Otomatik kontrol bir kez tesis edildikten sonra, kigi, onun tali-
matlarini reddedemez ya da venilerini dercedemez, giinkii makina,
teorik olarak kimseye kendi mitkemmel standartlarindan sapmasi-
na izin veremez. Ve bu, bizi bir anda her otomatiklesen sistemdeki
en koklii kusura gotiriir: Piirtizsiiz islemesi igin bu eksik-boyutlu
sistem, kendisinin siirekli gelismesi ve iglemesi igin gerekli vasiflara
sahip esit derecede eksik boyutlu insanlara muhtagtir. Béylesine
kosullanmug beyinler, bagka alternatifler hayal etmekten uzaktirar.
Otomasyonu tercih etmekle her tiirli 6znel tepkiyi hor gérmeye,
insan 6zerkligini -ya da sistemin tuhaf sinirlamalarim gergekten ka-
bul etmeyen her tiirlii organik siireci-silip siiptirmeye mahkum-
durlar.

Burada otomasyondan miilhem bagka bir gii¢liikle karsilaginz.
Egitim kurumlarimzin mekanik faaliyetleri niikleer reaktorlere,
bilgisavarlara, televizvonlara, kayit cihazlarina, 6grenim mekaniz-
malarina, ‘evet-ya da- hayir’ cevap kagitlarina yapalan yikla
vatinmlarla birlikte genisledik¢e, insanin tahammiili belirgin bir
derecede azahir. Otomasyonun tam komutaya sahip oldugu her
alanda yaptuig1 sey, o zamana kadar insanlar ve ¢evreleri arasinda
varolmusg alis-verisi zorlagtirmak hatta bir¢ok durumda zor-
lagtirmaktir. Zira ben-bilgisi i¢in, toplumnsal vardimlagma igin ve
ahlaki degerlendirme ve islah igin oldukga gerekli olan siirekli diya-
logun, otomatiklesmis bir diizende yeri yoktur.

Eyyiib’iin yagamu ters gittiginde, en azindan muhayyilede
Tanri’ya karst durup onun usuliini tenkit edebiliyordu. Fakat oto-
matiklesmis bir ekonomide kisiligin bastirilmas: o kadar eksiksizdir
ki biiyiik organizasyonlarimizin meshur kisilikleri bile, bu ekono-
minin hedefleri degistirmede bir dosya yazicisi kadar acizdirler:
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Emirleri veren sistemin kendisidir. Kendi sahsinda, prensiplere
karsi duran birine gelince, otomatik ajanlarimiz Franz Kafka'nin
dogru ¢ikan kehanetvari kabusunda, Dava'da, resmettigi otoriteler
kadar gizemli ve sagirnc bir bigimde erisilmezdirler. Su halde, oto-
masyon i¢in uygun bir isim su olabilir: Kendi kendini cezalandiran
aczivet. Bu, ‘mutlak kontrol’ iin diger yiiziidiir

Teknisyenlerimiz, canli organizmalarin 6zelliklerinin ¢ogunu
uzerine alacak makinalar ve otomatik sistemler tasarlarken, mo-
dern insan, bu gemaya uyum saglamak i¢in, bu makinanin sinirla-
malarim kabul etmesi gerektigini ve Mekanik Diinya Resmi’nin ka-
bul etmedigi ve makina-siirecinin kagimlmaz olarak sahip olmadig
niteliksel ve 6znel 6zellikler hakkinda soru sormamasi gerektigini
goriir.

Oldukga ciddi olarak ispat edilen sey su ki otomasyon sistemi
daha da eklemlendikge ve bununia baglantih olarak kendi kendine
veten ve kendi kendini ihata eden bir duruma geldik¢e kimsenin
slirece miidahale etmesi, stirecin gidisatim degistirmesi, ydoniind ta-
yin etmesi, geniglemesi, sinirlandirmasi yahut hedefini tekrar yén-
lendirmesi daha da az miimkiin hale geldi. Satrang oynayan kisisel
bilgisayarlarin gosterdigi gibi parcalar esnek olabilirler. Fakat daha
genis durumdaki otomasyon, dogrudan dogruya kendisinin nice-
likse] bagarilarindan neget eden niteliksel bir kusura sahiptir: Ola-
na@ arttinr fakat olasih@ azalur. Bir motorlu aracin Gretim hattin-
daki delgi aleti gibi, otomatik bir sistemin ferdi bir bilegeni, gesitli-
likle ilgilenmesi igin programlanabilse de, sistemin kendisi sabit ve
katidir. O kadar ki bir zorlama nevrozunun ince bir mekanik mo-
deli gibidir, hatta belki de aym kaynaktan -tedirginlik ve giivensiz-
lik- neget eder.
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Zorlamalar ve baskilar

ER HANGI YENI BIR TEKNIK ALET insanin &zgiirlik
Hmenzilini arttirdigr zaman, bunu, ancak insan menfaatle-
rinin bu aleti kabul etme, onu degistirme va da reddetme
serbestisinde -bu aleti kendi amaglarina uygun diistiigii yerde, za-
manda, gekilde ve miktarda kullanmak- olmadiklarinda yapar.
Kabul etmek gerekir ki, insanin dzgtrliigiini gevresel, kurum-
sal va da teknolojik baskilara kargi koruma sorunu, otomatik maki-
na ile baglamadi. Adet, kanun, tabu, dini dogma ve askeri baski,
tiim ge¢miste 6nceki insan topluluklarina, tekrarlayan davraniglar
ve rijid yasama kosullarim empoze etmislerdi. Bu resmilestirmenin
bir kismy, ters ve kotii geligigiizel itkilere ve yikiai eylemlere karsi
bir giivence gorevi goren temeldeki ahenk ve ittifaki temin etmek
i¢in zorunluydu. Fakat bu tekillegtirmelerin, 6zellikle kabile top-
lumlaninda, ¢ogu zaman, insanin geligmesini geciktirdiklerine dair
ufak bir giiphe vardir. Hemen hemen her ¢agda, bilge beyinler, sa-
bit adetler ve kabuklagmis kurumlar igin segici rasyonel bir kriter
uygulamaya, boylece zamanlan ge¢mis zorlamalan tiimiiyle berta-
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raf etmek olmasa da degistirmeye ¢alistlar.

Fakat bu tiir yasaklamalar, bu tiir ayirimlar, her alanda tebariiz
eden icatlar ve kesifler akintisina heniiz tatbik edilmemisti. Bau
toplumu teknolojik bir zorlamay: -icadi tesvik etme ve siirekli ola-
rak teknolojik yenilikler yaratma gérevinin yaninda, insani sonug-
lanini dikkate almaksizin, sirf takdim edildikleri igin bu veniliklere
kayitsiz sartsiz teslim olma gérevi- sorgulanmaz kabul etmistir ki
bu en ilkel tabu kadar keyfidir. Su halde kigi, miibalaga etmeden,
teknolojik zorlayiaihik tizerine konusabilir. Teknolojik zorlayaalik,
ister fiili bir ilerleme olsun ya da olmasin her yeni iiriinii sorgula-
maksizin toplumun her veni teknolojik talebe uysalca teslim oldu-
gu bir durumdur. Ciinki bu idare altinda, gercek su ki, arzedilen
triin, yeni bir bilimsel kesfin ya da yeni bir teknolojik islemin so-
nucudur yahut yatinm igin veni firsatlar sunmaktadir, degilse, de-
gerinin gerektirdigi yegane ispati ortaya koymaktadir.

Bu durum, matematikg¢i John von Neumann tarafindan iyi tas-
vir ediliyordu: “Teknolojik olasiliklar insan igin kargi konulmazdir-
lar. Eger insan aya gidebilirse, gidecektir. Eger insan iklimi kontrol
edebilirse edecektir.” Her ne kadar von Neumann’in kendisi bu or-
tam tarafindan hakkiyla ikaz edildiyse de, kendisi aceleci bir sekilde
‘insan’a Bat1 kiiltiiriiniin yalnizca bu kismi anina ait olan karakte-
ristlikleri atfetti. Bu anda ise Bati kiiltiirii, kurtulus i¢in tiim enerji-
leri ve umutlarini, kendisini gegmiste diger medeniyetlerin bu ob-
sesyon ve zorlamalarin iistesinden gelmelerini saglamis tiim
diisince kurum ve aliskanliklardan soyutlayan makina iizerinde
vogunlastirmugtir. Buna karsihk daha 6nceki topluluklar hararetle -
bazi zamanlar olduk¢a anlamsiz bir sekilde- teknolojik yeniliklere
kars1 direndiler ve diger insani gerekliliklere intibak edip degerleri-
ni ispat edinceye kadar onlan va geciktirdiler ya da tiimiiyle reddet-
tiler.

Bugiin von Neumann’nin tasvir ettigi ‘karsit konulmaz’ itkinin
giiniimiiz bilimsel ve teknolojik diinyasim bilfiil kusattigindan siip-
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he yoktur. Amerika’h genetik¢i Herman Miiller, von Neumann'mn
soziinii, kendi argiimaninda bilim adamlarinca insan niifusunun
tiremesi iizerinde genetik kontrollerin tesis edilmesi igin bir kanit
olarak kullandi. ‘Dahiler’den alinan dondurulmus insan spermi
bankalarinin olasihigi tizerinde konugurken -nitekim bugiin, benzer
hiicreler damzlik bogalardan da elde edilmektedir- Miiller ¢ocuksu
bir ikazla, “sadece varhklari, nihayetinde onlari kullanmak igin
kargi konulmaz bir itki ile sonuglanacakur.” Psikologlar bu “kars:
konulmaz itki"yi
sun bir itki aniden kendi kendine karsi konulmaz hale gelivorsa ve
varhk kazanmasi i¢in ortada higbir sebep voksa, bu, patalojik bir
durumidur ve bilim adamlarinin bu patalojinin farkina varmama-
lan, ki disiplinleri, varsayimsal olarak, irrasyonel neticelere ve hare-
ketlere karg1 bir muhafiz gorevi goriir, bu patalojinin daha ileri bir
kamtindan bagka bir sey degildir.

Bovle bir teknolojik zorlayialig kabul etmeye iligkin biisbiitiin
bir sagmaligi -daha dogrusu tehditkar irrasyonaliteyi- tesis etmenin
basit bir yolu vardir; o da von Neumann’in séziinii mantiksal so-

bir¢ok sekilde bilirler. Ne kadar normal olursa ol-

nuglara nakletmektedir. Eger insan veryiiziindeki tiim yagami yok
etme giiciine sahip olursa, bunu yapacaktir. Madem ki Birlegik
Devletler ve Sovyet Rusya hiikiimetlerinin insan irkint silip sﬁp'ur-
meye yetecek miktarlarda niikleer, kimyasal ve bakteriyel ajaniar
varattiklarim biliyoruz, eger miifrit ve gayn insanilestirilmis tekno-
lojik emredicilere teslim olma uygulamasi, ‘kars1 konulmaz bir bi-
¢imde’ son safhasina varmisgsa, insanin kurtulusuna dair ne gibi
beklentiler, umutlar, arayislar olabilir?

Bu gergekler 1s1inda, teknigin merkezi problemi, yeniden ifade
edilmelidir: Bu problem, kendi tabiatiarin, viicuda getirmis olduk-
lar1 giigleri ve mekanizmalan kontrol edecek ve gerektiginde basti-
racak yeterlilikte anlama yetisine sahip insanlar yaratma problemi-
dir. Higbir otomatik ikaz sistemi, bizim igin bu problemi ¢6zemez.

Fakat, bu baskic1 zorlamalarin temelini kesfetmek igin ilk olarak
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en igteki varhgimizi daha derinden miitalaa etmeliviz. Kendimize
sormaliyiz: Neden her izin, bir zorlamaya dontistivor? Giig yone-
limli toplumumuzun gizli ibaresi, neden “yapmaya muktedirsin, o
halde yapabilirsin™ degil de “yapabilirsin o halde vapmalisin” dir?
Bilimin vadettigi 6zgiirliik bu mu? Bu bilimse! determinizmin yii-
zeyinin altinda kisi daha mesum bir 6zellik kegfeder: Oznel olarak
kosullanmus ilkel bir kadercilik.

Son kusak bovunca bilim adamlan ardi ardina, tedirgin bir
sekilde belirttiler -degilse gururlaﬁarak ilan ettiler- ki bilimse] kesif-
ler ve onlarin teknik uygulamalari, onlan 6ziimseyip degerli hedef-
lere yoneltme yetimizden daha hizh ilerliyorlardi. Yeterli derecede
denenmemis ham bilgivi aninda tatbik etmek i¢in mesleki zorlama
o kadar biyiiktiir ki bu zorlama hem ¢evreye hem de tiim organiz-
malara- sadece insanin kendisine degil- kaliai zararlar vermektedir.
Oznelligi kendi diinya resminden bertaraf etmeyi meslek edinmis
bu metodolojinin, kendi 6znel gururlanﬁl, tahrifatlarini ve fesat-
larin1 kabul etmek igin hi¢bir usul ortaya koymadig artik vuzuha
kavusturulmahdir. :

Organik ve insani yeteneklerin, onlarin sistem kontrollii meka-
nik muadillere ¢evrilmeleri tamamiyla gergeklestiginde insan kendi
fiziksel organlannin dahi tam kullanimina son verecektir. Birlesik
Devletler’de insanlarin bacak egzersizi yapma 6zgiirltigiinii kaybet-
tikleri verler var: Birgok California varosunda, polis, tiim giin or-
tasinda yayalan siipheli sahislar olarak tutuklamaktadir. Bir sonraki
adim, portatif transistorli radyosunu agmak yerine kendi sesiyle
sarki minldananlan hapse atmak olacaktir. Biiyiik Birader (Big
Brother) hitkmiinii tesis etmek i¢in 1984’e kadar beklemedi. Aym
nigan1 tagiyan bir Kiigiik Kardegler ordusu, her tarafa siznmusti.

Burada, yalnizca bir soru sormak istivorum: Eger insan hayat,
tabiat1 geregi o kadar degersiz ise kollektif bir makinamn malze-
mesi olmakla bu hayat hangi biiyi ile islah edildi? Ve bilimin
yardimiyla beraber olusturdugumuz diinya, tanimu geregi degerleri
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tardeden bir diinya ise hangi mantikla hem bilime hem de otomas-
yona degerler tayin edebiliyoruz? Kisi insanin kendisine has
vasaminin i¢ini bosaltirsa, geriye kalacak tek sey, insanca ko-
nusacak olursak, bosluktur. Mekanizasyonu ve otomasyonu in-
sanin ihtiyaglanyla iliskilendirme sorununa rasyonel bir cevap bu-
labilmemiz igin, mekanik diinya resminde bos birakilmus tiim agik
oznel alanlan tamamen doldurmamuz gerek.
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Son agama: Biyiik beyin

dir’ onermesinin implikasyonlarina tamamiyla asgina

olduk fakat ‘hesap makinalari ve beyinler, her ikisi de
diisiinmelidir, dnermesinden rahatsiziz.” Bu ciimlenin vazan Pro-
fesor J. Z. Young’in agik¢a gordiigii gibi bu iki 6nerme arasindaki
farklilik, en az benzerlikleri kadar biiyiiktiir, ¢iinkii bilgisayarlar,
soyut diigtinceye iliskin en gii¢ zahmetli iglerin bir kismim inanil-
maz bir siiratte icra ediyorlarsa da, gergekte diigiinen bir akil ta-
rafindan kendilerine verilen talimatlari otomatik olarak yerine ge-
tirmekten bagka bir ey yapmuyorlar.

Deneyle sabittir ki agir hareket eden kisimlardan miirekkep
makinalar, eski moda bir hesap makinasi gibi yalmzca ¢ok iptidai
(elementer) zihinsel islemleri yapabilirler. Charles Babbage, ilk defa
goziipek bir gekilde ‘Hesaplama Cihazi’ n1 yapmaya koyuldugunda,
zahmetli astronomik hesaplar yapmaya mahkum diger cihazlarin
cektikleri viikii hafifletmeyi amaghyordu. Fakat bu makinanin ta-
sarlanmas ve diizenlenmesi o kadar zor geldi ki orijinal model hig-

(( B UHAR MAKINASI VE KASLAR her ikisi de i gormeli-
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bir zaman bitirilemedi. Fakat, bir tesadiif eseri, bu modelin saat-igi
mekanizmalarin inceltilmesi (hassaslastirilmasi)igin varatug talep-
ler revagtaki diger kompleks makinalar1 da insa edebilen veni bir
mekanik neslin kabilivetlerinin gelismesine vardima oldu. Disiin-
cenin bu ilkel sekli, beyinden bile daha hizh islem vapabilen bir
elektronik sistemi gerekli kild.

Elektronik bilgisayar, insan beyni model alinarak yapildi; ve bu-
nun yaninda beyin islemlerini azaltmas: ve basitlestirmesi sonucu
mesajlar 'kaydetme, ¢ozme ve terkip etmeyle ilgili organik elektro-
kimyay1 daha da aydinlatti ve madem ki siradan makinalanin dav-
ranisi fiziksel bilim tarafindan yeterli bir gekilde tahlil edilebilivor,

“bir bilgisavarin islevlerinin, valizca fizikgilere ve elektronik teknis-
venlere degil, beyin fizyologlan, dil bilimciler ve mantik¢ilara da
hitap etmesi ¢ok sagirtici gelmemelidir.

Bilgisayar iglemlerinin, o ana kadar insamin direkt kontroli
altindaki alanlara dogru vayiimasinin -bir¢ogu toplumsal agidan
yikici- kollektif sonuglar: ile yeni megamakinayi incelemeve
basladiginiz zaman ilgilenecegim, fakat burada mekanik saatle
baglayan siirecin sonuglandirilmasindaki anhk etkisini sadece, ince-
lemek istivorum. Farkina variimasi gereken sey su ki, bu son gekliy-
le otomasyon, mekanik siirecin kendisi ve evvelce bu siireci idare
etmis insan tizerinde denetim kurma ve insam aktif bir bireyden
pasif bir bireye doniigtiirme ve nihayetinde onu tiimiiyle bertaraf
etme tegebbiistidiir.

Sibernetik ismine kompiitiirlestirilmis bir von vererek kontro-
lin iglevine vurguda bulunan bilim adami, Dr. Norbert Wi-
ener'di; ve biiyiik olasilikla, bu icatlar dizisinin ilk gelisiminde O’n-
dan daha fazla kimsenin katkisi olmadi. Wiener, yeni bilgivi 6ztim-
seme ve kendi hatalarini va da bagarisizliklarini diizeltme (geribes-
leme) yetenegi dahil olmak tizere insan zekasina mahsus bazi 6zel-
liklerin bilgisayara bahgedilmesine yardimei oldu. Bununla birlikte,
bilgisayarin insan miidahalesinden bagimsizhiginin vol agacag so-
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runlari O'ndan daha ivi idrak eden olmads; vine, otomatik sistem-
lerin insani tepkileri programlayabildikleri sinirh verilere intibak
eden tepkilerle simrlamaya hevesli otokratik zihinlerde birakacag
garip ¢ekicilik tizerinde O’ndan daha ¢ok diisiinen kimse olmadi.
Baska amag ve degerlerden, hatira ve duygulardan voksun olan tek-
nisyenler, goriiniiste insaniistii olan makinalarinda ya da onlar: ta-
lep ettikleri sevlerde hi¢bir insani eksiklik gormezler.

Buna karsilik Norbert Wiener, insanin ozerkligine, onun tah-
min edilmezligine ve ahlaki sorumluluga -bugiin, otomasyonun
hakimiyetini genisletmeye ¢alisan kigilerin, Wiener'in adlandirdigi
seklivle ‘gii¢ rahipleri’nin, bilingli olarak bertaraf etmek istedigi ni-
teliklere- saygi gosterdi. Bu mesele hakkinda Wiener'den genis
alintillar yapmak gerekecek.

“Amaglarinuza ulagmak igin sayet onu ¢ahigtirdiktan sonra etkili
bir bi¢cimde miidahale edemedigimiz bir isleyise sahip olan bir me-
kanik birimi kullanirsak -¢iinkii hareket o kadar hizli ve o kadar
karst konulmazdir ki hareket tamamlanmadan 6nce araya girme-
miz imkansizdir-, o zaman emin olmaliyiz ki makinada miindemig
amag, gergekten arzuladigimiz ve renkli bir taklit olmayan bir
amagtir.

“Bireysel bilim adamu, siirecin bir par¢asi olarak ¢ahismalidir ki
bu siirecin ancak stnirh bir kismini miitalaa edebilir. Burada da gift
(double). bir makinanin iki pargasi arasindaki iletisim zor ve
siirhdir. Birey, bilimin, kendisinin igtenlikle sahip oldugu insani
hedeflere katkida bulunduguna inandiginda bile, onun bu inana,
kismen mimkiin olsa da, siirekli bir tetkike ve tekrar degerlendir-
meye ihtiya¢ duyar. Bireysel bilim adanu igin, insan ve siireg (igle-
vig) arasindaki bu irtibatin kismi degerlendirmesi dahi, tarihe ta-
hayyiilcii bir bakigt gerektirir ki bu gii¢tiir, titizlik ister ve buna an-
cak stmurh bir gekilde ulagilabilir. Ve eger, bilim adaminin diinva ve
kendimizle ilgili eksik bir bilginin, hi¢bir bilginin olmamasindan
daha iyi olduguna dair inancim basitge benimseyecek olursak, bize
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sunulan eyleme vonelik veni giigleri kullanmak i¢in ne kadar acele
edersek o kadar ivi olur seklindeki nahif faraziyeyi daima dogrula-
vabiliriz.Yeni usiilimiiziin tam kullamiminin bizleri nereye sevke-
debilecegini incelemek i¢in, muhayyilemizin tiim giiciinii duraksa-
madan sarfetmeliyiz.”

Bilgisavara, sovutlama voluyla ne kadar ¢ok iglevin transfer edi-
lebilecegini kesfetmenin verdigi dogal sevingte, bilgisayarin gergek
hayattaki etkisi cogu zaman agiri 6Gnemsenmis ve rekabetgi avantaj-
lar abartilnustir. ki belirgin érnek verevim. Bethesda'daki Ulusal
Tip Kiitiiphanesi, yaklagik 2.800 bilimsel dergilik bir tip literatiirii-
nii endeksleniek i¢in tasarlanmg bir bilgi tarama servisine (MED-
LARS) sahiptir. Bu sistem, 1963’ten beri viirtirliikteydi ve 1968’in
sonunda yarim milyon makale yiiklilydd. Bilgisayarla vapilan bir
aragtirmanin sonuglarini, konvansiyonel bir tarzda yapilanlarla
karsilagtirmak i¢in Ingiltere’deki Radcliffe Bilim Kiitiphanesi me-
murlarnindan iki kisi, MEDLARSin kavitlariyla aymi periyodu kap-
sayan aymbk()nuyla ilgili referanslarin bir listesini biraraya getirdi-
ler. MEDLARS taki ilgili dokuz referans, Kiitiphane Memurlarinca
kesfedilmelerine ragmen, dahil edilmeven ilgili ii¢ referansi bulup
¢ikardilar. Ay hizlilik, disiik bedel ve nitelikler deger zeminleri
iizerinde insani birimlerin, otomasyona tercih edilebilir olduklar:
goriild.

Fakat ¢ok daha dramatik bir érnek, Apollo 11 Ay Istasyonunda
gorildi. Aya inerken, kritik bir anda astronotlann bilgisayari, veri--
leri alamadigimi tekrar tekrar bildirdi; insani terimlerle panikledi;
boylece yer kontrol memurlan bir an gorevi iptal etme noktasina
geldiler. Bergket ki radikal bir karar aldilar ve bilgisayarlan kapatip,
astronotlarin, aya inisin son asamalarini tek baglarina idare etmele-
rine izin verdiler.

Bilgisayarin, yasam ehliyeti ve uyarlanabilirligi sorgulanmalidir.
Bilgisayarin tedbirli kullamimi, kullamicilarinin kelimenin tam an-

““Some Moral and Technical Conseluences of Automation™ (Otomasyonun
Bazi Ahlaki ve Teknik Sonuglan) ‘Science’da, 6 Mayis 1960 ’
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lamiyla sogukkanhliklarini muhafaza etmelerine, programlaman
ivice tetkik etmenin vaninda, nihai karar hakkim kendilerinde sakh
tutmalarina baghdir. Higbir otomatik sistem, otomatonlar tarafin-
dan -ya da insani sezgivi, insani 6zerkligi, insani amaci iddia etmeyvi
goze alamayan kimseler tarafindan- zekice igletilemez.

Tuhaftir, Weiner’in otomatizmle ilgili kavgilari, ayni nedenlere
dayanarak Ozgiirliik Uzerine Deneme'sinde (Essay on Liberty) John
Stuart Mill tarafindan tahmin edilmisti. “Varsayalim ki” diyordu
Mill, “evler inga etmek, hububat yetistirmek, savaglar yapmak ve
hatta kiliseler yiikseltmek ve dualar yapmak makinalarla -insan su-
retindeki otomatonlarla- miimkiindiir, bu otomatonlari halihazir-
daki ortamda diinyanin daha uygar kisimlarindaki erkek ve kadin-
larla ve doganin iiretebilecegi ve de iiretecegi agliktan kirlan tiirler-
le degistirmek, dikkate deger bir kayip olacaktir.”

Mill'in bu erken anda farkina vardifi ve Weiner'in sonralan
vaurguladi@1 sey su ki, herhangi bir topluluktaki insani potansiyelle-
rin toplami, kapalr bir sistemde -ki tiim otomatik sistemler kapali
ve simirhidirlar.- tesis edilecek sinirli sayidaki potansiyellerden son-
suz derecede daha zengindir. Sirf yapisi geregi hic bir bilgisayar, ha-
yat tecriibesi ve denenmis bilgi bakimindan biiyiik bir sehir kadar
zengin olamaz.

Agtktir ki bilgisayarlar, programlarinin diizenlenmesinde heniiz
taslagr ¢ikartilmamuis veni semboller icat edemezler yahut veni fi-
kirler tasarlayamazlar. Bu kat: simirlar dahilinde bir bilgisayar,
mantiksal iglemleri zekice yerine getirebilir ve hatta gelisigiizel fak-
torleri igeren verili bir programda ‘yaratma’y: taklit edebilir, fakat
higbir zaman, kendisine verilenden farkh bir diizenleme sekli hayal
edemez. Bir dilden baska bir dile geviri -bir zaman, bilgisayara
umutluca tahsis edilmis bir islev- sorunuyla karsilagtiginda se¢me-
leri sagmalagir ve bir beynin dumura ugramasi olayinda oldugu gi-
bi anlamlar1 tirmalagir.

Buna kargilik insan, olusumu geregi, ba§ka'bi1: agik sisteme, ya-
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ni tabiata, tepki gosteren agik bir sistemdir. Herhangi bir sistemin
ancak boliinemeyen (infinitesimal) bir pargasi insan tarafindan yo-
rumlanabilir yahut kontrol altina getirilebilir ve buna binaen bilgi-
sayarin muntikasina ancak ¢ok kiigiik bir oran diiser. Herhangi bir
anda, 6znel kokenin veni ve beklenmedik faktorleri, bilgisavarin en
giivenilir tahminlerini altiist edebilir yahut yanhslayabilir -ki se¢im
tahminlerinde vanhslama olay1 birden fazla vuku bulmustur-.
Insanin, kendi kanunlar ve 4detleri, ideolojileri ve ahlaki kodlar:
vasitasiyla mevdana getirdigi bovle bir diizen- her ne kadar zayifsa
da- degerini ispat etmigtir, ¢iinkii her iki organik sistemi, insanin
birlesme (entegrasyon) veteneginin saldirgan nicelik iiretimleriyle
va da ilgisiz veniliklerle tiimden tahrip edilmesine izin vermeksizin,
agik tutmaya yardimci olmaktadr. :

Su halde artik agikga goriilmelidir ki bir bilgisayar-egemen top-
lum igin beslenen miifrit umutlarin ¢ogu, ‘parasal haz’ merkezin-
den sudur eden dznel gikislardir. lg¢inin tiimden bertaraf edilmesi
umutlarinn bile, bir dereceye kadar ham olduklan goériilmigtir.
Cunku kadim bir zenaatten ihrag edilen yahut tiretim hattindan
atillan her el iggisinin verine viicuda gelen genis sibernetik sahte -
organizmayi besleyebilecek ve ona bakacak biirokratik bir yedek
gerekecektir: Dogrudan dogruya iiretim noktasinda olmiasa bile, is
ortakhklan ve hitkiimet bakanhklarinda, tiniversite ve aragtirma
enstitiilerinde, hem zihinsel hem de bedensel kontrol tarzlanyla il-
gilenen sanatoryum ve hastanelerde. Miimkiin olan én verimsiz
¢ahgma formu olan ‘masa igi, {paper work) sigrama ve sekmelerle
artnugtir; ve duvarl ve sorumlu zekanin dejenerasyonu burada da
apagiktir. Otomasyonun insanin 6zgiirliigii igin herhangi bir ga-
ranti verdigi kanaati kegkeli diisiinmenin bir pargasidir.

Su halde, otomasyonun en tehlikeli sonucu, kendisinin son
firtiniinin Otomat va da Diizenleme Insan olmasidir: Bir insan ki
tiim emirlerlerini sistemden alir ve bilim adami, miihendis, uzman,

idareci ve nihayet tiiketici ve 6zne olarak daha makul, daha canh ve
.

332



SON ASAMA: BUYUK BEYIN

daha amagh bir yasam tarz1 yaratmak i¢in sistemden aynilmay1 ak-
letmez.

Otomatize teslimiyetin ne kadar derinden kok saldigy, Dennis
Gabor’un bana naklettigi Gziici bir hikdyede ortaya ¢ikar. Lond-
ra’daki Imperial College of Technology’de Miihendislik Profesorii
olan Gobar, bilim-yénelimli teknolojinin en ileri dallarinda uz-
mandir.

“Sana ti¢ vil 6nce besledigim biiyiik bir umuttan bahsettigimi
zannetmiyorum. |BM-France'in dikkate deger bir deney vaptigim
duymugtum. Corbeil-Essonnes’teki biiyiik fabrikalarinda, is bolii-
miine son vermislerdi. Bir teknisyen, viizlerce aleti kullanarak bir
bilgisayarin biyitkge bir pargasin1 tamamhyor, kendisi test edivor
ve onu, bir sanat¢1 gibi imzaliyordu! Bunun iizerine, IBM-France’a
hararetli bir mektup yazdim ve kendilerini ziyaret etmek istedigimi
belirttim. Cevaben iiziicii bir mektup aldim. ‘Durum simdiye kadar
gergekten boyle idi- fakat fabrikamiz tam otomatiklestirilecektir!”
Belli ki IBM’in insan zekasini arttirmak ya da bir zamanlar yiiksek
zenaat kollarinda gelistirilen yagam standartini makina isgilerine
geri vermek gibi bir sorunu yoktu.

Bu hikaye anlatmaya ¢alisigim seyi 6zetler. Otomasyon siireci,
kendi siireglerinin sonuglarini, her tiirlii hayati insani-hedeflerden
ayn arkaik giig, prestij, zenginlik, verimlilik ve kar kriteri diginda
bagka bir kriterle degerlendirme selahivetini kaybetmis tutsak be-
yinler diretmigtir: Giig Besgeni. Sahip oldugu mantik geregi, oto-
masyon, kendisini her tiirlii dogal siire¢ ve nihayet her tiirlii orga-
nik islev ve insani amag tizerinde tam bir kontrol sistemi kurmaya
adarmustir. Tuhaf gelmese gerek, bu medeniyetin tam kontrol ilke-
sinden kurtulan tek pargasi otomasyonun kendisidir! Bu kollektif
hizmetkarlik seklinin en ileriye tagindig iilke, ABD, kendisinin bil-
gi-manipiilatérlerinin (halkla iligkiler uzmanlar) tavsivesivle bu
sisteme ‘Serbest Tesebbiis’ demeyi kararlagtirmistir.

Fakat, otomatik stirecin kamil bir uysal ve itaatkar insan oto-
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matonlan irki yaratma egigine geldigi bu nihai noktada, vasam gii¢-
leri, kendilerine birakilan vegane formda -organizmanin birincil
enerjilerinin olumlanmasi- bazen gizli bazen agik, kendilerini yeni-
den ifade etmeye baslanuglardir. Bugiin, tarihsel kavitlarda gortile-
bilen herhangi bir tepkiden daha korkung bir tepki ile kars:
kargtvayiz. Uygarhigin bu tepkisi, kismen daha ¢obans: (bucolic) bir
yahinliga ¢oklukla da en ilkel insani sezgiler igin daha énceki bir ha-
le istekli bir déniistiir ki, bunu Shakespeare, Caliban, Freud ise in-
san kisiliginin birincil alt-katman, 14 §ekiinde tammlanugtir.

Otomaton, tek bagina dogmadi. Gérdugiumiiz gibi otomatonun
esliginde ikiz, koyu golgeli bir ben vards: Uysal degil cedelci, orga-
nizeli ya da kontrolli degil diizensiz; hepsinin 6tesinde hirginca
vikicr ve hatta yasamun lanetlenmis giiglerini delice hareketlerle ta-
lep eden insan katili bir ben. Ortaya ¢ikan insan figuriinde, alt-ego
ve id, bevnin otoritesini azaltan ve refleksleri ve kor i¢giidileri
devreye sokan ters bir hiverargide stiperego gibi isleme tehdidinde
bulunmaktadirlar. Bu yikiai siiperegonun amaci, insanin yiiksek
vasiflarini tahrip etmektir. Oysa ki insanin sevgi, yardimlagma, ras-
vonellik, haval etme ve yapicilik istidatlan yagamin tiim potansivel-
lerini genigletmislerdir. Tabiata boyun egdirme ve insanin kendi
islevlerini, kollektif bir bigimde degistirme ile ilgili biittin kavram-
lar bu tehditkér yok etmeler ve vikimlarin 111 altinda son bir kez
degerlendirilmelidirler.
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serefi, ¢agdag bir bilim adanmu ya da teknisvene degil, fakat
Victoryven hicivci Samuel Butler’e aittir - “Gulliver’in Ma-
ceralar’™nda kendisinin Laputa tasvirinde giiniimiiz toplumunun
birgok absiirdliikierini ve apagik sagmahiklarini tahmin etmis Jo-
nethan Swift'in ger¢ek bir halefi.
Butler'in Yeni Zelanda, Christchurch’deki The Press’e yazdig
orijinal mektup1863’te yayinlandi ve sonralan Netlarinda yver aldi.
Zamamm Darwin’in son ¢ahgmasi, Tiirlerin Kokeni Uzerine (On
the Origin of Species) tizerinde diigiinmekle geciren -bugiin dokto-
rasinin basinda higkimsenin ciiret edemeyecegi bir bicimde daha
ileri sonuglar ¢tkarmaya kalkigan geng bir koyun gobani olarak
Butler, toplumda faal, bir sekilde is baginda olan giigleri, muhtemel
geleceklerine kadar hassas bir bigimde inceledi. Butler, Darwin te-
orisinin dogru olmas: halinde, bunun kevfi bir sekilde insanin fi-
ziksel evriminde birdenbire duramayacagimi ya da bu siirecin bu-

OTOMASYONUN TUM IMPLIKASYONLARINI anlama
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giin tamamlandig1 hiitkmiine varilamayacagim agik¢a goren ilk
kisivdi. Bir¢ok ¢agdasi gibi o da inamyordu ki “bugiinkii neslin,
giindelik olarak her tiirlii tertibatta vuku bulan hayranhk verici
ilerlemelerden daha adilce gurur duydugu ¢ok az sey vardir.” Fakat
kendisini sormaktan alamadi. “...bu giiglii akimin sonu (hedefi) ne
olacaktir?” Cevabi su sekildeydi: Madem ki nebat kralhig1 mineral-
lerden gelismis ve hayvanat, nebatati takip etmistir, o halde simdi,
“bu son birkag ylizyil iginde, tiimiiyle yeni bir krallik neget etmistir
ki bunun hakkinda simdiye kadar gorebildigimiz tek sey birgiin
rkin tufan éncesi prototipleri olarak digiintlecek hususlardir.” -
vani mekanik krallik. Makinalarin fiziksel organizasyonunun gii-
zelligini ve hassashginr giindelik olarak arttirmak suretivle, insan
kendi varislerini varativordu, “onlara daha biyiik bir gii¢ verivor
ve tiim dahiyane tertibat tiirlerine, onlar i¢in insan wrki i¢in zeka
neyse o olacak bu kendi kendini diizenleyici ve kendi kendine hare-
ket edici giicii arzedivor. Caglar sonrasinda, kendimizi, asag irk
olarak gorecegiz.”

Yagamin bu gekilde mekanik organizasyonlara devredilmesi, in-
samn en ciddi zorlugunu bertaraf edecekti: Kendi kendini kontro-
liin ahlaki niteligi bakimindan makinalar o kadar Gstiin durumda
olacaklardir ki insan “onlara en ivi ve en erdemli insanin hedefleme
ciiretini gostermedigi her seyin kemal zirvesi goziiyle bakacakur.
Higbir ihtiras, higbir kiskanghk, hi¢bir tamah, hi¢bir kirli arzu, bu
muhtesem varatiklarin berrak kudretini rahatsiz etmeyecektir. Gi-
nahin, utanan ve azabin onlarda veri olmayacaktir. ‘Duygu’ ister-
lerse isleri ve ilgileri onlarin higbir sey istemediklerini-gérmek olan
sabirh kolelerce kendilerine mukayyet olunacaktir.” Butler, Nor-
bert Weiner'den de 6nce, en azindan uzak bir beklenti olarak bir
makinanin bagka bir makinay1 dogurabilecegini kabul etti.

“Makinalar”diyordu Butler, “giinden giine bizim iizerimizde
zemin kazamworlar, giinden giine onlara daha fazla tabi oluyoruz;
onlara birer kole gibi meyleden insanlarin sayisi artti; daha fazla in-
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san, tiim yasam enerjsini mekanik yagamin gelisimine adivor. So-
nug, basit olarak bir zaman sorunudur, fakat bu zaman, makinalar
diinya tizerinde gergek ustiinliigii ele gegirdiklerinde ve diinvanin
sakinleri gergek bir felsefi zihniyete sahip hi¢ kimsenin bir an olsun
sorgulavamadig1 kisiler olduklarinda gelecektir.”

Bugiinkii ¢agda bilfiil meyvdana gelen sevleri tamitamina énce-
den goren Butler, abes bir gare ileri siirerek kendi manugina karsi
hareket etti. “Derhal (makinalara) karg1 6liimiine savas ilan edilme-
lidir.... gelin insan iwrkinin asil durumuna geri dénelim. Eger in-
sanin halihazirdaki konumuyla bunun miimkiin olmadig ileri sti-
riilecek olursa, bu, hemen, ziyanin zaten vapildigini, hizmetkar-
higimizin  samimice bagladigini, imha etmesi giiciimiizii agan bir
insan 1rki yetistirdigimizi ve yanhzca kolelesmekle kalmayip esare-
timizde mutlak bir uysallik iginde bulundugumuzu ispatlar.”

Butler, kendi sezgilerinden korkmus gibi géziikiiyor: O kadar ki
toplu otomasyonun savunucularini birlegtirmek suretivle alelacele
giivenlik pesine diistii. Aym gazeteye yazdi1 ikinci mektupta But-
ler, olayi, en ilkel ‘el-baltasi'ndan en organize otomatik makinaya
kadar tiim teknik geligmeye tesmil etti. Makinanin insanin organik
ozelliklerinin bir genislemesi, bedensel istidatlarinin daha bir ge-
lismisi olduguna, makinanin bu istidatlar: genisletip veni nitelikler
ekledigine -miizik aletlerinin insan sesinin menzilini ve niteliginin
geniglettikleri gibi- isaret etti. Makinalar uysal koleler clduklar
miiddetge, kiginin parmaklan kadar masum ve yararhdirlar.

Fakat, makinay: insanin yeteneklerini genisletmek i¢in kullan-
makla onu insanin iglevleri daraltmak, bertaraf etmek va da de-
gistirmek i¢in kullanmak arasinda bir fark vardir. {lkinde insan,
otoriteyi kendi adina kullanir; ikincisinde, makina idareyi eline alir
ve insan bir fazlalik haline gelir. Bu, Butler’in bir makina katliamuni
teklif ettigi zaman anlamsizca kagindig1 probleme geri getirdi: In-
san kontroliinii kendi yaratiklar1 Gzerinde yeniden ikame etmek ve
saglamlagtirmak icin ne tiir degisikliklerin zorunlu oldugu sorunu.
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Butler, kendisinin karmakarisik hicvi ‘Erewhon’da bu probleme
dindiigiinde, mizahsal bir uzlagmaya sigindi. Keyfi bir tarihten
sonra icat edilen makinalarin imhasi ve gelecek tiim icat girisimle-
rinin agir bir sekilde cezalandinimasi sartiyla geleneksel makina-
lar n birtakim temel teghizatina izin veriyordu. Bu, gergek prob-
ler .den -bir degerlendirme, se¢gme ve kontrol yontemi tesis etme
sor tnundan- kaypakga bir kagisti. Yine de Butler’in anlayig, in-
sarin bugiin bilfiil karsi kargtya bulundugu giicliiklere dair birok
¢agdagimizdan daha tam bir kavrays sergiledi, ¢tinkii gerek bilim
gerckse teknikteki ‘ileri’ diisiincenin genig bir kisrm, bugiin, bu sii-
recin bilinmez bir sekilde devam etmesi halinde insanin yagamin-
dan geriye ne kalacagin diisiinmeksizin makinaya daha fazla insani
bilesenler yitklemeye yoneliktir.

Bu teknolojik obsesyonu gérmek, toplu mekanizasyonun insa-
na degil, fakat Ersatz sevgi objelerine doéniigen ve en kisa zamanda
fatiz olmaktan ilah olmaya gegecek olan-makinaya yaradigina isaret
etmek Butler’in faziletiydi. Butler, mekanizasyon programinin in-
san1 daha giiglii ve zeki yapmaya degil fakat onu tiimden lizumsuz
-tnakinanin ihtivaglarina uyum saglamas igin engin organik po-
tansiyelleri izale edilecek bir makina aksesuari- kilmaya hizmet
edecegini gordii.

Butler, bu ¢ikmaz sokagin sonundaki bos duvan dnceden gor-
dii. “Adetlerin giici miithistir, degisim 6ylesine tedricen gergek-
legecektir ki kendisine bagh clan her ne ise hi¢bir zaman kabaca
soka sokulmayacaktir. Esaretimiz, sessizce ve hissedilmeyen yak-
lagmalarla bizden ¢alacaktir. Ne ki insan ve makinalar arasinda ara-
larinda, bir arpigmaya yol agacak kadar kat: bir istek ¢atigmasi hig-
bir zaman olmayacaktir.” Butler, daha sonraki fantezisi ‘Erew-
hon’nun, bir bagka pasajinda daha saglam gdzlemlerde bulunuyor-
du. “Insamin zihinsel va da fiziksel giiglerinde, makinalar igin sakh
tutuldugu goriilen ¢ok daha biiyiik gelismeyi dengeleyecek miite-
kabil herhangi bir ilerlemeyi hesaplayamayiz. Bazilari, insanin ahla-
ki etkisinin onlar1 ydnetmeye yetecegini sdyley-bilirler; fakat bir
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makinanin ahlaki duyarhligina bel baglamanin giivenilir olacagim
hi¢ zannetmiyorum.”

Bu pasaj hicivei orgiisiinden ¢ikanldiginda, bugiin kargi karsiva
oldugumuz olaylarin, kurumlarin ve ruh halinin tahmini bakimin-
dan bundan daha gergekgi bir tasvir olabilir mi? Fakat ne fizik ki-
taplarinda, ne de teknolojik gelecekle ilgili moda haline gelmis
standart tahminlerde bu ihtimallere rastlanir. Zira Butler, donemi-
nin akla vatkin, elle tutulur icat ve kegsifleriyle ilgilenmiyordu
valnizca daha derin ve evrensel bir degisimin olaélhgma Onem veri-
yordu: Insan organizmasini, onu yagam taklitgisi kollektif bir maki-
na olarak veniden tesis etmek i¢in uzuvlarina ayiracak bir degisim.
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‘BILIM KURGU’ OLARAK ILERLEME






1

llerlemenin carklar

bilimsel kesiflerin ve teknik icatlarin arkasinda, bunlara

eslik eden kozmik ve mekanik diinya resminin daimi etki-
sinin oldugu kabul edilmelidir. Teknik icatlarin kendileri yeniydi-
lerse de, onlarin ardindaki niyet Pramid Cagi’ndan bu yana bulanik
bir formda varligini stirdiirmiistii. Ve tabiri caizse fiile gegmek igin
sadece Giines Tanris’'mn reenkarnasyonunu bekliyordu.

“Daha 6nceki titm calismalarin temel hissi, divordi Flinders
Petrie, “tabiatla rekabettir” ve bu rekabet hissi tabiati fethetme ve
tiim tezahiirlerini kelimenin tam anlamiyla tabiatin iistiine ¢ikmak
i¢in kontrol etmek arzusu, modern insanin ayirdedici noktalarin-
dan biri olmugtur. Bu noktada, Petrarch’in Ventoux Dagi’'m
tirmanmanin kendisinden bagka hi¢bir amag tagimaksizin -boglu-
gu fethetme, yeryiiziiniin istiine ¢ikma- tirmanma basarsi, bu yeni
cagin habercisi olarak diigiiniilmelidir. Petrarch’in tutkusu bugiin,
 ayda yiirtiyis ile zirveye gikmugtir. '
Onsekizinci yiizyilla birlikte, teknigin kendisi daha genis bir yer

O NALTINCI YUZYILDAN SONRA siiratli bir gekilde biriken
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kaplamaya basladikga, bir degerler degisikligi kendisini fazlaca his-
settirmeden vuku buldu. Eger teknigin hedefi, insanin durumunu
iyilestirmek idiyse insanin hedefi kendisini teknolojinin iyilestiril-
mesine daha sik bir gekilde hasretmekti. Mekanik ilerleme ve insani
ilerleme bir sayildy; her ikisi de teorik olarak simrsizdilar.

Teknik ilerleme fikrinin ondokuzuncu viizyil boyunca, bir
yari-dini inang olarak béylesi bir sumiillige nasil ulagtgim an--
lamak igin kigi bu diigiincenin tarihini incelemelidir. Her yiiksek
kiiltiirde, teknik ilerlemelerin apagik goriilebildigi devreler ol-
mugtur. Bronz aletlerin silahlarin yerini demirden vapilanlann al-
masi ya da yedinci yilizyll Yunanistan’inin kaba ahsap tapinak-
larinin beginci yiizyihn hiiner dolu mermer formlara déniistiirtil-
mesi gibi -bunlar devasa tag bloklarimin kesiminde, naklinde ve
yiikseltilmelerinde ulagilan korkung mithendislik yetenegi sayesin-
de miimkiin hale geldiler. Fakat bu ilerlemeler, taklidi tegvik edecek
kadar ¢arpic1 olmalarina ragmen, kaginilmaz olduklarina dair her-
hangi bir hissi uyandirmadilar,-ne ki bagka alanlarda uzun bir iler-
lemeler dizisini de 6n gérmediler. Gariptir, insani milkemmelligi
arayanlar, bunun hla daha énceki bir ¢agda aramaya egilimlidir-
ler: Kaybedilmis bir yalinhg, ancak daha sonra bozulmug bir in-
saniyeti tekrar ele gegirmeve ¢ahstilar. Tarihsel misyonlanna dair
gii(lii bir hassaya sahip Yahudiler bile, Musa’va donmenin yeni bir
Mesih’e dogru ilerlemeden daha kolay oldugunu gérdiiler.

En erken ilerleme fikri belki de, ilahi hedefler i¢in ben-miikem-
mellesmesi nosyonuna sahip Hristiyanhkta sakhydi; ve bunun ideal
sonucu Altun Cag’a yeniden dénme degilse de, Cennet’te esit
derecede statik bir gelecege intikal olmakti- biitiin toplulugun
yagamayacag bir gelecek, ¢iinkii bu gelecek, giinahkann Cehen-
nem’de ayni sekilde uzun, fakat acili bir ikamet miiddetini de ihtiva
ediyordu. Tuveson’un isaret ettigi gibi ilerleme nosyonu,
giiniimiizdeki ‘millennium’ (bin-y1l) inancinda da koklii bir bigim-
de ver etti. '
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Bu diisiince 1969 gibi erken devrede, ortodoks bir ilahivat¢
olan John Edwars tarafindan ifade edildi. Onermesindeki ilging sey
su ki tabiat ve ‘mekanik’ felsefesindeki ilerlemenin, ilahi Bilgi'deki
ilerlemelerle eslestiklerini hissetti ki boylece fiziksel tabiat ve insani
tabiat kendiliginden tekrar yenileceklerdi. Sonug: “erdemliler tabiat
felsefesini pekistirecekler, toprak asli verimliligi tekrar kazanacak
ve yasam daha rahat olacaktir. Utopyac: diinyanin vérisleri,
yetismis azizler degil, fakat sadece refah ve zenginlik olacaktr.”
ilerlemenin odagindaki fikirlerin bir ¢ogunun ~bilim, uzmanlagnng
kabiliyet, rahat ahlaki yitkselis, iitopya, gelecek- bdylesine ihata
edildigi bagka bir ciimle bulmak ¢ok giigtiir. Kisacasi, Cennet enin-
de sonunda arza inecektir ve bunu “mekanik felsefe” ihdas edecek-
tir.

Birkag nesil sonra, “ilerleme fikfi” en genis formunda Turgot ve
Edward Gibbon tarafindan beyan edildi. XVI. Louis devrinde bir
Devlet Bakam olan Turgot -olduk¢a dengeli zihin- ilerlemeyi, tek-
nolojinin basit bir yan iiriind olarak degil, fakat insan dehasinin bir
sonucu olarak telakki etti. Bilime hayran olmasina ve tiim hakikat-
lerin soyut matematik formda ifade edilecekleri bir zamani 6ngor-
mesine ragmen ilerleme olanagini, insanin iginden gelen icat yap-
ma, yenilik yaratma egilimine ve bununla karsihkl etkilesen ve
ayni sekilde gézlemlenebilen bagka bir egilime, yenilikleri ve
reformlar bastirma egilimine bagladi. Bu noktada, ilerleme fik-
rinin daha az ehliyetli bir versiyonu igin Gibbon’a bagvurabiliriz.
Roma [mparatorlu’gunun Gerilemesi ve Diisiisi'niin (The Decline
and Fall of the Roman Empire) Girigi'nde g6yle der:

“Diinyanin her ¢ag, gergek zenginligi, mutlulugu, bilgiyi ve
belki de insan irkinin erdemini arttirmigtir ve hala arttirmaktadir.”

llerlemenin araliksiz, direngen ve adeta kagirilmaz birikimine
dair bu resim, ‘Aydinlanma’ diigiiniirlerinin cesur iyimserliginin
vaninda insan tarihindeki yerleriyle ilgili kendi kendini éven
kanaatlerini de aksetti; giinkii Voltaire’den bu yana bu akimin 6n-
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ciileri -fakat Turgot bunun diginda tutulmalidir!-, ge¢miy kiiltiir-
lerin, bilhassa ortagag kiiltiiriiniiniin, kor istidatlarinin, sersem-
letici cehaletin, ruhbansal baskilarin ve merhametsiz tiranlarin kur-
banlari olduklarina inandilar. Gegmisin devasa fikirleri ve uy-
gulamalari bir kez imha edildikten sonra- 6zellikle Gotik mimariye
diisgmandilar!- tiim insaniar insan tabiatinin iyiligine mutabik bir
tarzda yalmizca akil tarafindan siiriiliip idare edileceklerdi. Fakat,
‘Gibbon'un miisahedesi saglam bir sekilde tesis edildiyse, o zaman
insanin ilerlemesi higbir zaman kesintive ugramamig, esyanin
tabiatina teminat altina alinmis demekti. Sonradan gelen her nesil,
onceki tilm kazanimlarin (basarilanin) dstiine gikmastr.

Ilerleme doktirinine dogru bir ihtida, hizli bir gekilde
baglamisti. Onsekizinci yiizyilin baginda, Diik Saint-Simon ken-
disinin gizide ¢agdas1 Marshal de Catinanat’in kotii bir seylerin
olacagina dair hislerini soyle tasvir ediyordu: “Zamanin
vanhsliklarindan dolayr kederlendi ki her bir yanhsin sonsuz bir sil-
sile halinde biribirini takip ettigini gordii: bilingli olarak gayretten
diigiirme, litks yasamin yayilmasi.... ahvalin (devranin) alamet-
lerine bakarken, Devlet'in vaklagsan yikiminin her 6gesini kegfet-
tigini diigindii.” Saint-Simon’in kisa bir zaman 6nce, bir onaltinc
viizyil gdzlemcisi, Louis Le Roy, her biiyitkk medeniyetin belli bir
noktaya ulagtiktan sonra geriledigine dikkat gekti.

Marshal de Catinant’a mesum bir 6nsezi olarak gelen sey, on-
sekizinci yiizyilin ilerlemeci beyinleri i¢in mutluluk verici bir vaatti.
llerlemeyi, bir kenara atilabilecek modasi ge¢mis kurumlarin
savisiyla olgtiiler. Eger ilerleme, zaman iginde dogrusal (lineer) bir
hareket olarak disiiniilecekse, o zaman iki yonde ele alinabilir:
Istenilen bir hedefe daha da yakinlagmak ya da baslangig noktasin-
dan gittikce uzaklagmak. llerleme taraftarlari, basit bir sekilde
kotiilitklerin (gerrin) gegmise ait olduguna ve gegmisten miimkiin
oldugunca siiratli bir bigimde kopma halinde daha iyi bir gelecegin
saglanabilecegine inandilar.

‘Bu ogretide, tasidigy koklii yanlighklan daha da, tehlikeli kilacak
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kadar dogruluk alametleri vardi. Tekrar vurgulamam gerekirse,
vaklagik beg bin yildir tiim medenivetler daha énceki gii¢ sistem-
lerine eglik etmis hastahklh kurumlan beraberlerinde getirmislerdi:
Insanin kurban edilmesi, savas, kélelik, mecburi ¢alisma, zenginlik
ve imtiyazda keyfi esitsizlikler. Fakat bu kotiiliiklerle birlikte, dik-
kate deger bir tiriinler birikimi de gelmisti ki bunlarin korunumu
ve aktarim insamin kendi hiimanizasyonu ve islahi igin vacipti.

Bir asir sonra, gézlemlenebilir organik siireglere -giirime ve
imha, bosluklar ve kirilmalar, kesintiler ve gerive dsnmeler- hicbir
ruhsat tanimayan siirekli ve kagimilmaz ilerlemeye dair tehlikeli
farazive, aldatia bir giivenle meghur Fransiz filozofu Victor Coisin
tarafindan dile getirilecekti: “Baylar, diisiiniin bir kere, hi¢bir sey
geriye donmemekte, hersey ilerive dogru hareket etmekte.” Bugiin
ayn ilkeye binaen, ilerlemenin ¢agdas kahinleri, fiziksel bakimdan
yikic1 bombalaniyla, sinir sisteminde yvarattug siddetli tesirivle,
havay: kirletmesivle, neticesinde iklimi bozmasivla sesten hizh diiz-
lemi, ulagimin ilerlemesine kaginilmaz bir katk: olarak selam-
lamiglardir; buna ragmen askeri saldiri diginda, gegmiste oldugu
gibi daha rahat ve giivenlik i¢inde yerine getirilemeyecek tek bir
islevi gostermekten acizdirler.

$u halde Gibbon'un 6nermesinin en garip tarafi, tam da z1t bir
stireci hem de ayrintilli bir sekilde gézler 6niine seren bir kitabin
baginda yer almasidir. Gibbon'un biiyiik tarihsel aragtirmasinin ifsa
ettigi sey, Roma medenivetini bir ¢ok alanda, ozellikle miihendis-
lik, sehir insacih@ ve kamu hukukunda dylesine viiksek bir seviye
¢ikartan baslica enerji akisginin nasil gerive déndigiiydi; biyiik
Roma imperiumu boyunca ‘ilerleme ¢arklar’’ mn nasil kademe
kademe durma noktasina geldigivdi. Onemli bilginin nasil kay-
bedildigi, teknik verimliligin nasil diistiigii ve bir zamanlar oldukga
disiplinli olan silahh giiglerin nasil da tamahkar ve ugar serseriler
haline geldigiydi. Son olarak Gibbon’un kamiti, bir geri ¢ekilmeler
ve venilgiler dizisinde Roma’nin bir zamanlarin kullanilabilir iiriin-
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lerinin nasil kotdluklere donigtiigiint ‘gi')sterdi. Diger taraftan,
Roma'nin fethetmekten (iistesinden gelmekten) gurur duydugu
sefalet, giivensizlik ve cehalet, vetiskin Romalilarin inanmayan goz-
leri 6niinde daha yaratia bir Hristiyani diizenin, diizenleyici ¢ekir-
degi olarak hizmet gordii.

Bir onsekizinci viizyil tarihgisinin dahi kabul edebilecegi gibi,
benzer tersine-cevrimler (reversals), gelenekteki bir kirilma, bilgide
bir kayip, gergek zenginlikte bir dagilma sonucu insan tarihinde bir
degil, bircok sefer meydana gelmisti. S$iddet hareketlerinin patlak
vermesinden, insani sefaletin genel bir diizensiz artigindan bahset-
meye gerek vok. Bu apaqik tarihi olgular, Gibbon’un zenginligin ve
mutlulugun araliksiz artisina dair tasvirini gegersiz (abes) kildilar.
Ve ilerleme doktrini yeni bir gelecek i¢in bir anahtar sunuyorduysa
bile, kendi yurttaglarini, Britanya Imparatorlugu boyunca benzer
bir geri ¢ekilme ve piiskiirtiilmenin takip ettigi teknolojik ‘iler-
leme'nin tersine-gevrimine hazirhkh kilmak i¢in Gibbon’un 6ner-
mesinde hi¢bir seye rastlanmiyordu. Gergekte, kendi muhayyilesin-
de Roma’ninkileri gozlemledigi gibi Londra’nin harabelerini de
aragtirma istikbalini gérityordu.

Gibbon'un gergekte kutladig), insani ilerlemenin gergeklikleri
degil, Ingiliz iist simiflarin’ keyfini gikardigs kendini begenmis iis-
tiinliik ve gitvenlik duygusuydu ki bu simiflar, insan zekasinin
zamanla her kurumun kontroliinii eline alacagim ve baskin
azinhigin rahathik ve zenginliklerinin niifusun geri kalanina da ak-
tarilmasim saglayacagini diigiindiiler: Whig ‘Liberalizm’inin temel
Ogretisi. Bu faraziyeye binaen Gibbon, Amerika ve Fransiz devrim-
cilerinden -gergekte ise iki yiizyillik ulusal uyaklanmalar, simf
catigmalari, emperyalist fetihler ve zalim baskilar devresinden-
sadece bir kag yil dnce, artik-devrimlere ihtivag kalmadigimi soy-
leyebiliyordu!

Mekanikselin ahlaki ilerlemeyle denklemlenmesi, Batili zih-
niyete bir kez yerlestikten sonra, genel olarak kabul edilen bir dokt-
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rin haline geldi ve ancak Bat1 Avrupa’min Katolik kiliselerinde va da
makinanin heniiz niifuz etmedigi geri kalmg kitalarda reddedildi.
Her bagarili yeni icat, buna karsilik gelen bir insani ilerlemeye dair
kayitsiz sartsiz inana saglamlagtirmaktan baska birgey yapmadi.
llerlemenin kaginilmazhgina dair inang dogal olarak kisa bir siire
i¢in, kendisinin haklihgiyla ilgili daima fazla kanit gostermeve
caligti. llerleme fikri yeni kotiiliiklerin ya da gerilemelerin
mubhasebesini yapacak bir tarzda olmadigindan, gerek tarihsel
gerek ¢agdag, bunlarin varhgina dair miicessem delilleri ortadan
kaldirmaya ugrasti. Yalmzca kazanimlar, faydalan hesaplamak ve
kayiplara hig dikkat etmemek, ilerleme doktrinin koken olarak inga
edildigi milleniyal faraziyeleri stirdiirme yontemleri olarak is gor-
diiler. Fakat, maddi refah bakimindan ilerleme o kadar esitsiz oldu
ki, virminci viizyilda Ingiliz apartman daireleri hala merkezi
1isitmadan yoksundu. Oysa ki bu evlerin Roma prototipleri hemen
hemen iki bin y1l énce merkezi 1s1tma sisteminden faydalamyor-
lardi.

Dogal olarak, ‘ilerleme’ farkh seyler ¢agristirnyordu: Diderot ve
Condorcet’e birgey, Marx ve Comte’a bagka birgey, Herbert Spen-
cer ve Charles Darwine bambagka bir sey ve istteki isimlerin
bugiinkii takipgilerine apayr1 bir sey. Voltaire’in siritan ilerleme
formiilii -son krah, son rahimin bagirsaklariyla bogmak- hararetli
kisilere ortahig temizlemenin ve tiimiiyle rasyonel bir temel iizerin-
de bir toplum olusturmanin hayranhk uyandiric1 bir tarzi olarak
goziktii. Bu sadist teklifin sokuna ugranmuslar dahi, bagka alanlarda
“kavrulmus yeryiizii” siyasetini -gelecege dogru ilerlemenin bir
hizlandirma aract olarak geg¢misi yerle bir etme- takip ettiler. Gib-
bon’un doktrini, medeniyetin trtinlerinin ‘birbirlerini takip edici’
(successive) olduklarindan ziyade, bu iirtinlerin ‘birikerek artan’
{cumulative) olduklari ger¢egini kabul etti: Fakat ge¢misten uzak-
lagma, ilerlemenin kriteri haline geldigi i¢in birikimin iglevi,
miizelere devredildi. '
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dahil ki gergeklikten yoksundu; fakat her iki gerceklik de,
hemen hemen kendiliginden ortaya ¢iktiklarindan, maalesef
avami diisiincede sik¢a biribirleriyle karigtinldilar. Evrim, organik
vagsamun bizzat merkezi ger¢egine odaklanmustir. Bu evrimci pers-

YENI ILERLEME KAVRAMI, daha sonraki evrim kavramu da

pektifte, kiitle, enerji ve hareket, yasamin soyut alt yapisindan
bagka bir sevi agiklamazlar. Tek bir yonde-yokus agag inen ‘fiziksel’
enerjilerin aksine, organik aktiviteler gift-kutupludurlar, hem
pozitif hem de negatif, hem aktif hem pasiftirler. Kurarlar ve vikar-
lar, biriktirirler ve segerler, kisacasi biiyiirler, iirerler ve 8liirler.
Pozitif stire¢ler (karsi-entropi va da biiviime) iistiin geldiklerinde,
ok kiigiik ve gegici bir marjda olsa da hayat gelisir. E
“Spiral (sarmal) formda yukariya dogru siiriinerek solucan”
Emerson’un veciz metaforunda, “bir insan olabilir”. Yaratik, ken-
disinin biiyiime hizini arttirip sadece daha biiyiik bir solucan ol-
makla ya da daha fazla sayida solucan peyda etmekle ‘ilerlemez’.
Yagamaya ve iiremeye devam eden sayisiz organizma iginde,
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‘konumunu kaybetmeme’ gergekte, bir tiir olarak bu organiz-
malarin basarisini olugturur, ger¢i valnizca varhklanm siirdiirmek
de, gevreyi bagka tiirlerin gelismesine yardim edecek kadar -kanim-
ca aga@ olan planktonun, balina spermini desteklemesi gibi- zen-
ginlestirebilirler. '

Organik evrim, su ana kadar incelenenler arasinda yalmzca bir
rotada sabitge ilerleven bir degisim ile sonuglandi: Memelilerin
sinir sisteminin gelisiminde. Bobrekler ve cigerler on milyonlarca
yil énce ortaya ¢ikarlarken sinir sistemi muntazaman mufassal ve
yeterli hale geldi ve insanda, son bes yiiz bin vil boyunca olaganiis-
tii bir gelisme gegirdi. Bu sinir sistemi ve onun zihinsel esaslarimin -
isaret ve sembollerin - sekillendirdigi iiriinler sayesinde insan,
olanaklar bakimindan diger tiim yaratiklardan sonsuz derecede
daha zengin bir diinyada yagamaktadir. Ilerleme fikri, yalnizea in-
san aklinda ciddi bir muhtevaya sahiptir- ya da daha iyi bir gelecek
beklentisi sunar.

Fakat bu tekil, evrimci gelismeyle ilgili goze carpan bir gergege
dikkat edilmelidir. Bu gelisim, dogal seleksivonu kiiltiirel bir selek-
siyonla tamamlamigtir ki bu ikinci seleksiyon insanin kendi ¢ev-
resini ve yasam tarzimi degistirmekle kalmad: sadece, fakat aym
zamanda, matematiksel soyutlamalar gibi yeni potansiyelleri de
beraberinde getirdi. Sembollerin icadina kadar, el ile isletme
(manipulasyon) ve elle ¢aliyma yoluyla elde edilen teknolojik iler-
leme, bu temel doniigiime ancak kiigiik bir rol oynad:.

Ancak son asirda biraraya getirilmis bu hikaye, ilerlemeye dair
tiim telakkiyi degistirir, ¢linkii insan tiirii iginde akh sekillendiren
evrimci geliymeleri, kiiltiirii ve zuhur eden kisiligi, ondokuzuncu
yiizyil doktrinlerini renklendiren alet, silah ve kapkacak sahasin-
daki saf maddi ilerlemelerden ayirmaktadir.

Fakat evrim, bir yandan ara sira vaki olan sigramalar ve yaratici
kalkislar: ifsa ederken, aym zamanda sapmalari, geriye dénmeleri,
kesintileri ve oldiiriicii yanlig-adaptasyonlar da izhar eder ve sirf
insanin ustiin fakat dengesiz ve agir1 derecede nazik sinirsel sis-
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teminden dolay1 onun en miikemmel teknik ilerlemeleri bile, sik
stk kesintive ugramis ya da anormallesip vanhs uygulanmslardir.
Ugma sanatini dgrenmede mesala, insan kendisini topraga bagh
konumundan kurtardi. Fakat bu zafer, diizeni bozan sinirlamalar
tasir. Hiz arayigim siirdiiren insan, kurtulmaya ¢alistign
sinirlamalari, belki daha da simrlandirici bir surette (uzay roket-
leri) tekrar olusturmustur ve 15tk hizina vaklagtikga teorik olarak
bedenen biiziilen ve aractnin hizint arttirdig: derecede herhangi bir
vasam-desteklevici modda tepki gosterme kapasitesini bilfiil kay-
beden sade bir nakledilebilir kiitle haline gelmistir.

Evrimci tecribe gergevesinde, gergek ilerlemenin insanin
biyolojik tabiatinca serd edilen onun tarihsel kiiltiirlerince
degistirilen ve kismen iptal edilen, terimlere intibak eden harig
bagka higbir istikamette elde edilebilecegini diiglinmek i¢in higbir
sebep voktur. Evrimci dgretinin kendisi, mekanik diinya resmin-
den etkilenmeseydi ve mekanik ilerleme, Maltusqu ‘en giigliiniin
hayatta kalmasi’ ile eslestirilmeseydi, bu gergekler, ok zaman 6nce
tammlanip degerlendirileceklerdi.

Esas olarak, zaman ve mekan ve hareket soyutlamalar iizerinde
odaklanma suretiyle ilerleme kahinleri, ilerlemenin muteberligini
ispata koyuldular. Metaforun kendisi bile, su iistiinde, sonra
havada ve bugiin, roket kuvvetiyle, giines sisteminde zorluk ¢ek-
meden hareket etmenin diger adiydi. Bu metafor, binlerce 15ik-yalt
uzaktaki bagka bir sey degildir. H.G. Wells’in en orijinal kurgu
¢alismasi olan ‘Zaman Makinas’nda kahramanin nasil seyahat
edecegini 6grenmis bir mucidin olmas: tesadiif degildir. (Bu saf
muhavyyel mekanik aletin etkili sembolik muadili, elbette ki tarih
¢ahsmasidir.)

Kaba kullanimda ilerleme, zamanda ve mekanda sinirsiz
hareket -bunun beraberinde, zoruniu olarak, esit derecede sinirsiz
bir enerji idaresi vardir ve bunlar, sinirsiz bir yitkimda doruga vanr-
lar- anlamina gelmeye baglamigtir. Benim yagh tstadim Patrick
Geddes bile, ki Carlyle ve Ruskin’in gergekgi kétiimserligiyle
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yvumusamasina ragmen, hala tim benligivle ivimser bir Victor-
ven'dir. Hemen hemen aym diisiinceleri vahut beklentileri ifade
ederdi: “llerlemeliviz” ve Mahatma Gandi'nin ana Hindistanin
bagimsizhgini iplik egirme aletivle kazanma yénteminin ilerlemeye
ters ditgmesini yeterli bir ayip olarak diigtindu ki Gandi'nin fikirleri
ii¢ temel kaynaktan, Thoreau, Ruskin ve Tolstoy besleniyordu. Her
it de, iki kusak 6ncevdiler. Son iki asir boyunca dretilen
makinalarin sayisal olarak debdebeli genigliklerine ragmen,
modern teknolojik ilerlemelerin avamin akhinda tanimlanmalari
ulagim araglari -buharl gemi, tren, motorlu tagit, ugak ve roket-
sayesinde olmustur.

Kisi ilerleme nosyonunu zamani ve mekani fethetmevle
simirlandirdiginda bile, ilerlemenin insani sinirlamalan pek asikar
ve pek fenadir. Buckminster Fuller'in zaman-uzakhk ulagimum
viirtime ile temsil etmek igin yirmi fit ¢apinda bir kiire ile baglayan,
zaman ve mekanin kigllmesiyle ilgili meshur illtistrastyonlardan
birini alin. Atun kullanilmasiyla bu kiire, biiviikliik olarak alti fite
iner, yelkenli gemi ile bir basketbol topu, tren ile bir beyzbol topu,
jet ugaklart ile bir bilye ve roket ile bir bezelye olur. Ve sayet insan,
151k mzinda seyahat edebilseydi, Fuller’in diigiincesini tamamlamak
i¢in kigi, cisimsel hiz bakimindan yeryiizijn(ﬁn bir molekiil
olacagin ekleyebilirdi.

Fuller’in illiistrasyonu bu sekilde teorik bir u¢ noktaya tasimak-
la kigi, bu mekanik kavrami, insani ilgisizligin miinasip bir
derecesine indirger. Clinkd diger tiim teknik bagarilar gibi hiz da,
ancak diger insani ihtiyaglar ve amaglarla iligkili bir anlama sahip-
tir. Agiktir ki, hizli ulagimin sonucu, direkt insani tecriibe -hatta
seyahat tecriibesinin- olanaklarinin zayiflamasidir. Diinyaw:
ytriiyerek gezmeyvi taahhiit eden bir kisi, bu uzun seyahatin sonun-
ta, diinyamn cografi iklimsel, estetik ve insani gergekliklerine dair
zengin hatiralara sahip olacaktir: Bu tecriibeler hizla dogrudan
orantili bir sekilde azalrlar, siiratli hareketin higbir degisiklige yol
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agmadi@ statik bir diinya olmugtur. Sadece zaman degil, fakat in-
san da kiigiiltir. Jet seyahatinin sesinden ve turistlerin hizhca gelip
dénmelerinden otiirti bu ulagim araci, bu kitle ziyaretini tesvik
eden degerli tarihi sitelerin ve gehirlerin bir ¢cogunu onari-
lamavacak kadar tahrip etmistir.

Makina-yénelimli kiiltirimiiziin tanimladign seklivle ilerleme,
basitge, zaman boyunca ileriye dogru hareket idi ve bir pragmatist
felsefecinin tamimladigy gekliyle ““gitme’ amag haline gelir.” -Daha
sig bir nosyonun erken bir versivonu: “Arag, mesajdir”. Bununla
birlikte her iki diisiince de, gegerli bir formda ifade edilebilirler.:
‘Gitme’ amacin bir pargas: haline gelir ve onu gem§let1r, arag’ da
zorunlu olarak mesaj: degistirir.

Fakat dikkat edin; ‘ilerleme’ye bu sekilde hararetli inanmanin
baglangicinda, bazi mesrulagtirmalar vardi. Gegmiste ¢ok defalar,
faydah yenilikler, gelenegin kalin kabugunu kiramamuslardi. Ol-
dukea rasyonel olan Michel de Montaigne bile, 1slah edilmeleri
halinde ortaya ¢ikabilecek tehlikelerin toplumu riske sokmaktansa
kot kurumlann idame ettirilmeleri gerektigini diisiindii. Bugiin
bize serbest olan gegmisten se¢ip almak igin, gegmisten baglan
tiimiiyle koparmak belki de en bagta gelen zorunluluktu -kendi
biiyliklerinden kendi gelisimini ilerletecek seyleri alabilmek i¢in
veterince olgunlagsmak amaciyla bir vetigkinin, ebeveyniyle
baglarini koparmasi gerektigi gibi-.

Belki de ilk defa, gelecek, insanlarin zihinlerini zaptetti; uzak bir
Statik Cennet’te kurtulugsun uzak bir iimidi olarak degil, fakat
daimi bir mutluluk ve daha fazla doygunluk vaadi olarak. Tiim or-
ganizmalar, kendi yasam devirlerinde (life cycle) gémiilii bir
gelecege sahiptirler: Yaklagan olaylar ve gergeklestirilecek formlar
hald mevcuttur ve bunlar, bugiinki tercihlerde daimi surette yansi-
makta ve onlari degistirmektedirler- ‘ileri besleme’, ‘geri bes-
leme’nin havati tamamlayicisidir.

Gegmisi reddedisi ne kadar keyfi ve cahilce olursa olsun iler-
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leme fikri baglarda, dzgiirlestirici bir diigiinceydi; insan ruhunu atil
birakmig pash zincirlerden kurtulmakti. Bat Avrupa’nin o zaman
ki 6rgiisiinde bu diisiince, birgok ciddi kottltigiin agik¢a elestirii-
mesine yol agti ve ydnetici stmifin ‘reformcular’a ve ‘tahrikgiler’e
olan diismanligina ragmen, beraberinde etkili gareler getirdi. Bu
veni saik altinda 6zgiir yaygin dgretim her tarafta baslatildi, deliler
kelepgelerinden kurtuldular, pis kokulu mahkumlar temizlenip
151ga gikardilar. Bazi iilkelerde halka, istemiye istemiye olsa da
ulusal yasamadan bir pay verildi; sagir ve dilsizin kendilerini ifade
etmelerine yardim edildi ve Helen ve Keller gibi sagir ve 4ma olan-
larin dahi konusmasina izin verildi. Kisa bir maddet igin, sug sor-
" gulamasinda -en azindan resmi olarak- iskence dahi kaldirildy, rie
var ki en tahripkar eski kurumlar, ozellikle kolelik ve savas, yer-
lerini hala koruyorlard:.

Bu tiir mutluluk verici degisimlerin, ilerleme fikri tarafindan
giiclendirilip hizlandinldiklar gergegini kii¢iimsemeye gerek yok-
tur. Fakat bu iyilestirmeler ¢ogu zaman dikkat ¢ekicilerdiyse de,
belki daha da dikkat gekici sey su ki tek bir kimse dahi, mekanik
icada dogrudan dogruya higbir sey borglu degildi.

Bu, onsekizinci yiizyildan itibaren ilerleme fikri, sistematik
mekanik icat, bilimsel kegif ve siyasal yasama arasinda bir et-
kilesimin oldugunu inkar etme mandsina gelmez. Bir alandaki
bagar1, bagka alanlardaki sanatlar ve kimya ile miicehhez insanin
mitkemmelligi nerede durabilir? Onsekizinci yiizyll iitopyas: ‘yil
2440’ (the year 2440)’da bu sorunun cevabim ariyordu Louis
Sebastien Mercier. Ger¢ekten nerede? Boyle uzak bir yilin segilmesi
bile, gelecegin ge¢misle ayni seviye oldugunu ve dahi gelecegin ge¢-
migin yerini ele gecirme tehdidinde bulundugunu ilan ediyordu.

Mercier’inki, ondokuzuncu yiizyilda iyice yayginlasan ilk
futurist iitopyalardan biriydi; ve tahminlerinin bir¢ogu, verdigi
tarihten ¢ok énce vuku bulmaya basladi. Makinanin, tasarlanma
rasyonalitesi ve yapilam miitkemmellestirmesi nedeniyle artik ah-

356



EVRIM VE GERILEME

1aki bir vecibe (force), daha dogrusu ahlaki vecibe, oldugu nosyonu
-insanin 6niine yeni bagar standartlar koyan bir nosyon- yeni tek-
nolojivi, insani ilerlemeyle denklemeyi daha da kolaylastird:.
Giinahkarhk artik insani potonsiyellerin eksik olusunu iger-
meyecekti. Bundan bévle giinahkarlik, makinadan maksimum fay-
dalanmadan mahrum kalmak demekti.

Klasik felsefe ve dinlerde, mitkemmellesme nosyonu, miinhas:-
ran nefis terbivesi ya da ruhun kurtuluguna yéneltmisti. Insan
kurumlari, boyle bir ¢abanin esasim ancak bir'yan-ﬁriin olarak il-
gilendiriyordu. Yine de, Benedikten disiplini, ¢aliymay1 bir ibadet
(takva) sekline doniistiiriinceye kadar teknik ¢evre (miliu) bu
¢abayva dahil edilmedi. Nefsin, kendisini sekillendiren ve ona 6z
(substance) veren ekonomik sistem ve maddi kiiltiirden bu gekilde
ayrilmasi ve kendisini tecrit etmesi mekanik diinya resminin
¢iziminde vapilan hatalar kadar tehlikeli bir hataydi. Fakat bunun
bir fazileti vardi: bilingli katihm ve disiplinli };aba. Halbuki llerleme
Doktrini, ilerleme, teminat altindaydi.

Mekanik icatlar o kadar hizli, o kadar sayisiz, o kadar cez-
bediciydiler ki ondokuzuncu yiizyihin ortalarinda Emerson gibi in-
salcil ve dengeli bir zihin bile bu goriigiin rengini tagimaktaydi, oy-
sa ki faydaci inamgin metafizik temellerini reddediyordu. “Bu ¢agin
aydinhg” diyordu Emerson heyecanla, “diger tim yazih ¢aglan
golgede birakmaktadir. Omriimde zihne tesir eden bes mucize gor-
dim. 1. Buhar makinasi, 2. Astronomide spektroskopun kullamil-
masi, 3. Elektrikli telgraf, 4. Tren, 5. Fotograf makinasi.” Bu ham
methiye, gliniimiizdeki mucizeleri -elektronik mikroskop, atom
bataryasi, uzaktan kontrol edilen gezegenin etrafinda dénen uzay
roketi, bilgisayar- anlatmak igin yeterli kelimenin olmadigina
Igarettir.

Emerson baska bir yerde hatal bir bigimde, eski benligimizin
sizinle birlikte gezdigi yerleri sizin ne kadar gezdiginizin sorun ol-
madigim s6yleyebilecekti. Fakat bu, tamamuyla, kisiligi disipline
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sokma ve idare etme gorevinden kurtulmak i¢indi ki ilerleme
havarileri, tim enerjilerini, makinalari mitkemmellestirmek igin
sarfedivorlardi. Her tiirlii insani zayiflik va da diizensizlik igin, var-
saytmsal olarak, acil bir mekanik, kimyasal ya da ispengivari ¢are
vardi. Elektrikli ark lambasi bile, ilk kullanildiginda gecelevin
islenen suglarin bir engellevicisi olarak ortaya qikti. Bir ¢ok farkh
radyasyon tlirlinlin zararh etkileri anlasilincaya kadar vanim asir
boyuca X-1sinlannin pervasizca kullanimini da eklemek gerek.

Makinamin, maddi tiriiniin oldugu kadar ahlak ve siyaseti.nde
uygun bir mimessili olarak umut verici bir nosyon seklinde agik-
lanmasi vine Emerson tarafindandir: Sadece bu, mekanik ilerleme
doktrininin kendisine nasil bir kulp yarattgim gosterir. “Icatlarin
ilerlemesi” diyordu Emerson 1866'da, “gercekten de bir tehdittir.
Ne zaman bir demiryolu gérsem, bir cumhurivet beklerim. Serbest
ticareti yiiriirliige sokmaya ve yolcu balonlar1 Avrupa’dan buraya
varmaya baglamadan evvel giimriik evlerini feshetmeye dikkat et-
meliviz ve kanaatimce, demiryolu Nazini yollara kendi menkibesini
kazidiginda — ‘lokomotife dikkat edin’— ikinci ve fakat daha
derin bir anlama sahip olur.”

Emerson, bu istiin teknik ekipmanin, bir ditnya cumhuriyetler
birligi degilse de yikici, totoliteryen, militer makinalarin diismanca
bir ittifakin1 ortaya ¢ikarabilecegini diisiitnemedi. Bugiin, bu
modas1 gegmis ‘ilerlemeci’ kalipta diigiinen ‘avant-garde’ zihinler
hala mevcuttur. Bunlar, televizyon voluyla dogrudan iletigimin
dogrudan anlamay iiretecegine inanmaya devam ediyorlar ve tek-
nolojik ilerlemeye dair dogmatik inanglara o kadar baghlar ki
stkisan ve karigan tasit trafiginin, helikopterden bir radyo vasitasiy-
la idare edilmesini, fevkalade zengin teknik verimliligin bir kamti
olarak goriirler. Halbuki gergekte bu, ¢agdas mithendisligin, ulagim
planlamasimin, toplumsal kontroliin ve gehirciligin goz kamagtrici
bir iflasimun izhandur,

Mekanik kurtulugun ilk miminleri, hava ulagimindaki zaferi
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yasadiklan on yilda ulusal pasaport kisitlamalarinin evrensel dlgek-
te tekrar ikame edilmesinin - ki bu sinirlamalar ancak ondokuzun-
cu yiizyihn sonlarinda ilga edilmislerdi- nedenini agiklamakta giic-
lik gekmislerdir. Kisacasi mekanik ve bilimsel ilerlemenin, ken-
dilerine paralel insani faydalar teminat altina aldig1 kanaati,
Crystal Palace Sergisi’nin agildig: vil, 1851 ile birlikte siiphe gotiiriir
bir duruma gelmisti ve bugiin ise bu kanaat, tiimiiyle savunulmaz
hale gelmistir. _ .

Bilimsel ve teknik ilerlemeye dair hem ilk umutlar hem de son-
raki hayal kirikhig1, Alfred Tennyson'in iki siirinde ifade edilivordu:
‘Lockley Konagy’ (Lockley Hall) (1842) ve Altmis Yil Sonra Lockley
Konagy’ (Lockley Hall After Sixty Years) (1886). Bir geng¢ adam
olarak, yalnizca lokomotifi degil, hava seyahatinin gelisini de
selamladi. Kendisinin deyimiyle, bu basarilar, Avrupa’da elli yil
yasamayi, Cin memleketinde biitiin bir deveram yasamaktan daha
tercih edilir kildilar. Fakat daha sonra, farkli bir sonuca vardi:
“Insan Meclisi Diinya Federasyonu'nda sergilenecek hava savas
mutlu bir sonla bitecek gibi gozitkmiiyordu. “lleriye, ilerive dogru
genigleyim.”diye haykirmak yerine, “gelin bu ‘ileri” haykingini on-
binyil geginceye kadar susturalim.” diyerek 6ziine dondii.

Bir Ersatz din olarak kagimilmaz bir mekanik -arti- insani iler-
leme doktrini, yeni diinya resmine agik bir hedef tayin etti: Geg-
migin tiimden yikinu ve ‘mekanik’ araglarla daha ivi bir gelecegin
varatimi. Bu digiinceler kompleksinde, degisimin kendisi sadece
bir tabiat gercegi degil, fakat ayrica 6nemli bir insani degerdi. Ve
degisime direnmek ya da onu bir sekilde geciktirmek, ‘tabiata kars:
gelmek’ti -ve tabii ki, Giines Tanrisi'na meydan okuyarak ve de
onun emirlerini reddederek insan hayatin: tehlikeye atmakti.

Bu faraziyelere gore, ilerleme Tann tarafindan takdir edildigi
igin geriye doniis artik imkansizdi. Birinci Diinya Savagi’ndan
sadece birkag yil dnce, H.G. Wells’in en iyi oykiilerinden birinde,
‘Yeni Machiavelli’ (The New Machiavelli) siirgiindeki kahraman,
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gecmis hayativla ilgili 6viine éviine sunlary vazar: “Hig bir kral, hig
bir Konsil beni eline gegiremez, bana iskence edemez. O mer-
hametsiz ve amansiz baski giigleri ortadan kalkular.” Bovle geg bir
tarihte, bilimin uysal ¢alismalarindan emin, bilgili bir modern in-
san, bir Hitler’in va da bir Stalin’in yahut bir Mao’nun ortaya
¢ikabilecegini tahmin edebilirdi; ne var ki az bir zaman sonra,
1914’te bagka bir oykiisiinde tek bir atom bombalamasiyla vurulan
bir gehrin yikimini gergek bir sekilde bizzat kendisi tasvir edecekti.

Meshur ilerleme fikri, daha sonraki Evrim kavramina destek
verdi, beri taraftan ondan destek de talep etti. Fakat bu gizli bir it-
tifakti, lakin, Julian Huxley’in miigahade ettigi gibi evrim, sadece
dogrusal (lineer) ilerlemeyi degil, “cesitlilik, dengeleme, tiikenme
ve gelisme (advance)” yi de ihtiva edér. Organik donigiimlerde,
degisime direnen ve siirekliligi siirdiiren giigler, yeniligi ortaya
¢tkaran ve ivilesmelere sebep olan giigler kadar snemlidirler. Hatta,
bir devrede ilerlemeyi igeren sey, baska bir devrede yanhg-adaptas-
yona ya da gerilemeye d6ntisebilir.

Tim olaylarda bir ger¢egin agikliga kavusturulmas: gerek:
Degisim ne bizzat bir deger ne de otomatik bir deger ireticisidir.
llerlemenin kaynag: oldugu kanaatine gelince, bu itibar edilmez bir
antropolojik masaldir. Modern insan, tabiata ya da kendi tek-
nolojisine kér bir intibak yerine sahip oldugu kapasiteler ve amag-
lar ¢ercevesinde siireklilik ve segmeci degisime (selective
modification) olan ihtiyaa anladifi an, éniinde birgok tercih ganst
bulacaktir.
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Utopyalarin rolii

lerle bilin;li bir sekilde yeniden gekillendirilmesi ve miikem-
mellestirilmesine dair kanaati, Thomas More’la ortaya ¢ikt1.
More’un konuyla ilgili kitab1 ‘Utopya’ ki, kitap, bu kapsamli
literatiire adin1 vermistir. Yeni diinva’nin kegfine ve fethine, Koper-
nik’in ‘de Revaolutionibus’una sahit olmus devrimci bir yiizyilda
zuhur etti. Ve Dr. Arthur Morgan’in ifade ettigi sekliyle, More’un
kendisi, kendisinin aktaricist Hythloray gibi, Perulu Inkalarca uy-
gulanan hiikiimet sistemi ile ilgili haberlere sahip olsayd: bu,
yeniden ihya edilen makina efsanesine son bir tarihi mevsukiyet
(authenticity) ¢esnisi eklemekten bagka bir geye yaramayacakti:
Ciinkii Inkalarin sosyal siniflandirma ve megalitik yapilar1 -giinese
taptiklarini belirtmeye gerek yok- ¢ok daha onceki Misir Piramid
Cagr’min kurumlariyla garpici bir paralellik arz ederler.
llerleme Doktrini ile kiyaslandiginda, Eflatun’un zamanmindan
bu yana klasik itopyalarin etkisi pek dikkate deger olmad. Eibette
ki son iki yiizythn bilyiik toplumsal degisimlerinin herhangi birini

EFLATUN'UN INSAN TOPLULUGUNUN rasyonel véntem-
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bu idtopyalara dogrudan atfetmek aptalca olacaktir. Lakin,
Amerika’da ya da bagka bir yerde ideal koloniler kurmada titopyaci
bir orgiiyii takip etmeve ¢aliganlar dahi ancak bir elin parmaklan
kadardy; ve ilhamlarini, hem Mormonizm hem de sivonizmde ol-
dugu gibi genel olarak millenniyal dini igtiyaklardan ahyorlard:..
Oneida, New York, Amana yahut lowa’dakiler gibi pratik bakim-
dan basanli ideal kolonilere gelince, onlar gegici olarak kendi ken-
dilerine yetivorlard: fakat ok kisa siirede kendi kendilerine yok ol-
dular.

Yine de iitopyaa literatiir, bagindan beri zuhur eden kollektif
mekanik organizasyan sistemi ile gizli bir baga sahipti ve izlenilen
rotanmn makul bir tetkikini yapmak igin veterli tarihsel veriyi kisi
ancak bugiin elinde bulundurabilmektedir. Eger insani gelismenin
gercek hedefi, biitiin toplumun mitkemmellestirilmesi idiyse, o
zaman her bir Gzel pargayi, kendisinin kismi islevinin daha etkili
bir performans gostermesi igin gekillendirilen bir sistem, eninde
sonunda bir makinanin verimliligivle iy gorecekti.

Yiizeysel olarak bakildiginda, iitopya kavrami, tam da iler-
lemenin zittini igerdi: Mitkemmellige bir kez ulagildiktan sonra
iitopya yazarlan, daha ileriye dogru degisimi gerekli gérmediler.
Marx bile, varsayimsal olarak komiinizme ulagh@ anda, dinamik
Hegelyen idelolojisini birakti. Boylece ideal toplum, kollektif bir
diktatorlugiin rehberliginde sonsuza dek isleyecekti. Birlikte

“yasayan karinca ve anlarin davramgsal adaptasyonlari, bayle bir
mekanik kollektifligin ancak organik imkan alaninda olabilecegini
ispat etmiglerdir.

Gariptir, 6zgiirliik kelimesine, titopya tasvirlerinde bazi zaman-
lar rastlanabiliyorsa da —bir ondokuzuncu yiizyil titz)pyasmln adi
Ozgiir iilke (Freeland) idi.— tim titopyalarin baskin karakteri,
sahip olduklar: totaliteryen mutlakiyetgiliktir. Bu iitopyalarda,
gesitlilik ve tercih azdir ve gesitliligi destekleyen tercihleri arttiran
dogal kosullardan ya da tarihsel geleneklerden kurtulma gabasi
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hakimdir. Bu tekillikler ve zorlamalar, titopyanin megamakinayla
olan igteki bagint olustururlar.

Mekanik diinya resminin, Batili akh kabzetmesinden bile énce
klasik iitopyalar, bilhassa Eflatun’un ve More’un iitopyalan -ikisi
de en etkili iitopyalardandir- bu sinirlamalarinda Profesér Ray-
mond Ruyer, 1922'de benim bu tahlilimi teyit etti. Hemen hemen
tim iitopvalar, diizenliligi, tekilligi, ‘idareciligi’ yva da otor-
iteryenizmi, izolasyonu ve otarsiyi vurgularlar. Dahasi tabiata kars:
diismanhik beslerler ki bu da, tabii ¢evrenin geormetrik va da
mekanik formlarla bastirilmasina ve tabii iiriinlerin, suni imal edil-
mis yedeklerivle degistirilmelerine yol agar.

Bu simirlamalara kigi, Thomas More gibi hassas ve insanail bir
diigiiniiriin ¢ahsmasinda rastladiginda durum daha da tuhaflagir.
Ciinkii More'un tasvir ettigi vasam esnasinda Stow’iin ilk Londra
Aragtirmasinda bagimsiz bir sekilde tasvir ettigi seklivle ortagag
kasaba ve kirsal malikanelerinin fiili uygulamalarimin saglam bir
idealalizasyonundan bagka birsey degildi. Fakat More bunun
iizerine tamamuyla 21t bir diizen -kendisinin ‘ideal’ diizeni- inga
eder ki bu diizende tekillik ve tekdiizeligt sanki tek baglarina birer
hedefmis gibi telakki eder. Utopyada ki kasabalardan birini bilen
kimsenin tiim kasabalar: bilmesinden More’un duydugu gurur
nasi] izah edilebilir? More’un ideal cumhuriyetinin ortagag esvab
altinda bir robot, yapay eklemleriyle hareket etmeye, demir pen-
geleriyle héyaitm meyvelerini koparmaya baglamisti bile.

Insani mutlulugun imkanlarinin otoriteryen ve ¢ogu zaman
totaliteryen bir toplumla tanimin ¢abalarinin anlami nedir? Bu
kisir dilgiince asir boyunca insan zihninde yiizdii durdu. Tipk
mekanik robot vahut u¢ma hayali gibi. Mekanik diinya resmi ile
birlesmesiyle birlikte Utopya, kendisine veni bir rol bigti.
Mekanizasyon siirecini siiratle viicuda getirdigi toplum igin bir
prefabrik ‘ideal’” gorevini gordii. Bugiin bile bazi insanlar,
giiniimiizde gekillenen endiistrivel organizasyonun ideal formun-
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dan ve nihai variy noktasindan siiphe ediyorlar gibi goziikse de en-
diistrivel siire¢ gergekte statik bir sona dogru vaklasmaktadir ki bu
. noktada sistemin degismesi o kadar imkansiz olacaktir ki adi gegen
degisim ancak, timden ¢oziilme ve vikimla vuku bulacakur.

Hiilasa, demek oluvor ki giinimiizdeki gelismenin yaklasan
isleyigsel sonu olarak iitopya literatiirii, bilim kurgu ile tamam-
landiginda itibarlarini kaybetmis ilerleme bakanlarinca idrak edii-
digi sekliyle “gelecek’ diinyanin bir profilini sunar.

Bu yorumu yanh§ okumayin: ortada hi¢bir nedensel bagianti
voktur. Mekanizasyonun fiili isleyisi, edebi ve bilimsel titopyalarin
yayinlanmasindan ciddi bir sekilde etkilenmedi. Bacon’in Yeni At-
lanris'i disinda iitopyalarin teknige gercek higbir tesiri olmadi:
sadece arada sirada bir tanesi, Bellamy'nin Geriye Bakis (Loooking
Backward) gibi bazi cari yenilikleri, sonraki bir toplumsal sonuca
tagiyabiliyordu. Tam aksine teknik ilerlemenin istisnai hizinin,
topyanin ideal ilkelerini gegerli kildigim ve iitopya yazarlanim ol-
dukga sagirtabilecek, rahatsiz edebilecek toplumsal sonuglara sebep
oldugunu diigiinmek daha dogru olacaktir. “Utopyalar” diyordu
Rus felsefeci Berdiev, “ge¢miste oldugundan daha fazla gercek-
lesme imkanina sahiptirler. Ve bugiin ¢ok daha rahatsiz edici bir
problemle kars1 karsiyayiz: Bunlarin nihai gergeklesmesine nasil
engel olabiliriz... daha az ‘miitkemmel’ ve fakat daha bir non-
utopian (iitopyac olmayan) bir topluma nasil dénebiliriz.”

Bir kez daha karsimiza ¢ikan sorun mekanizasyonun
basansizhklar: degil, fakat mekanizasyonun zahmetsiz bir mitkem-
mellesmecilik (perfectionism) bagansidir; ve bu sorun, teknolojik
titopyalarumizda buldugumuz sdziimona toplumsal giizellik resim-
lerine daha yakindan bakmay: zorunlu kilar. Utopyalarin gergek
yarari, “deneme balonlar” olarak gordiikleri hizmetti. Utopya
yazarlarimn ileri siirdiikleri muhtelif ‘miikemmel’ gelecek toplum-
lar1 yeni bir Altin Cag'in regeteleri degillerdi. Zira boyle bir ¢ag
iitopyalarin gergeklestirilmelerine tahammiil etmekten olduke¢a
uzakti.
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Bagka bir deyisle titopya, goriinmez ve hersevi kusatia
megamakinamn gizli varig noktasidir: Teilhard de Chardin’in koz-
mik terimlerle ve tuhaf bir euforik karakterde, Omega noktas: sek-
linde resmettigi varis noktasiun aynmisi. Gelin bu ikazlarin kisa bir
aragtirmasini yapalim, sonra da bunlann agradiklari sona bakailim.
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Prefabrik Utopyalar

ECEN IKI YUZYIL BOYUNCA iitopyalar literatiiriini
Gokumu§ biri, ‘gelecek seylerin sekli’ hakkinda olaylarla ii-

gili gelisigiizel haberleri giin be giin sebatkarca takip eden
bir gazete okuyucusundan ¢ok daha ivi bir fikre sahip olabilecekti.
Dikkatle karsilastinldiginda, toplumu bastanbasa sekillendiren
diizenlemeler bu iitopyalarda hem de bir kusagin bir asir ilerisinde
goriindr hale geldiler.

Sayet kigi, Poe’den Jules Verne’e oradan H.G. Wells ve Olaf
Stapledon’a kadar genis bir bilim-kurgu okumasi yaparak bu kiil-
liyat: tamamlasaydi, giinimiiz toplumuyla ilgili adeta gaypten
gelen bir 6n-bilgive sahip olacakti. 1833 gibi erken bir tarihte
mesela, bir titopyaa kahin, eletkrikli motorlu tasit: tasvir etmekle
kalmadi, fakat ayrica, Birlesik Devletlerde 1930’larin sonlarina
kadar viirtirliige konmayan bir inceligi dahi ekledi: yolun ortasinda
bir ayirici ¢izgi.

Utopyaa litaretiir kendisini mekanistik ideolojinin kompart-
manlagtirilmig diigtinme karakteristiginin tstiine ¢ikaran bir ayirda
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sahipti. Belli bir dereceye kadar, somut bir sekilde tasarlannug bir
toplumdaki dalli budakl insani iliskilerle alakadar olmaya calists.
Belli bash iitopyalarda, bir mitkemmellesme imgesi olarak ser-
dedilen sey totoliterven bir toplumdu ki 6vlesine diizenlenmisti ki
voneticileri makinanin yardimiyla, tiim insan aktiviteleri tizerinde
kontrol sahibi olacaklardi. Bu toplumun iglevlerinin genis bir
kismini mekanik va da elektronik bir forma gevirecek ve bizzat
iggileri, “kendi ivilikleri igin” miimkiin olan en kat: disiplin alinda
tutacaklardi. Etinne Cabert, en etkili orta-ondokuzuncu viizyil
titopyalarindan birini yazar, zararsiz bir saflikla bu organizasyonu
tasvir eder. “Isciler” diyordu “imal edilecek par¢alar sayismea grup-
lara aynlirlar ve her biri siirekli aym’ parcalar imal eder. Oylesine
bir diizen ve disiplin var ki is¢iler adeta bir ordu gibidirler.”

Mekanik tekillik ve insani intibak, ondokuzuncu yiizyilin
prefabrik iitopyalarinda géomiilidiir. Fakat bu titopvaa temay:
kivangla siisleyip bir ¢ok ciimlede tesis etmek igin 1933’te
Chicago’daki Diinya Fuar’n1 beklemek gerekiyordu: “Bilim
kegfeder, teknoloji viiriirliige sokar, insan intibak eder.” Bu slogam
tiireten kisi glipheye ver birakmaksizin inamyordu ki bu sonug, bu
netice izah edilip ispatlanmaya ihtiva¢ duymayacak kadar agik ve
inceydi. Ince bir ironi olsa gerek, fuarin ismi ‘llerleme Asr1’ idi.Ne
ilerleme! [nsan intibak eder. Fakat eger bu ilerleme tiirii, insanin
gelisiminin baginda hakim olsayd: insan miskince, tabiata intibak
edecekti ve gerek kendisinin gerekse gevrenin ¢ok ufak bir degisim
olanag ile tabiatin kogullarim kabul edecekti —en agag1 organiz-
malar dahi genis bir tercihler dizisinden segim yapsalar da tabiat,
onlann kendi yapilarina ve karaktelerine en yakinca kargilik gelen
hiicreyi ve yagam geklini sunar.

Ayni fosillesmig ttopya tiiri, daha karmagik bir formda, tiretim
hattin1 donddrmektedir. Oysa ki teknolojik zorlamalar, bir uzay
roketiyle, kablolu televizyonla yolda bir niikleer reaktorle empoze
edilebilirler. Son iki asirdaki klasik titopyalar, kadim mithendis-
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lerin, biirokratlarin ve askeri komutanlarin zihinlerine tesir eden
mitin avmsi tarafindan harekete gegirilmiglerdi. Maalesef ne iitop-
yacl yazarlar ne de bizim ‘gergekgi’ politik liderlerimiz, bu yeni
oluwmla birlikte daha zalimane savaglann ve devrimlerin, sadistik
terérizmlerin ve psikopatik rahatsizliklarin gelecegini tahmin et-
mek igin yeterli tarihsel arka-plana sahiptiler. Bugiin bile, 6nlerin-
deki kayba ragmen bu kisiler, gozlerini gayretlice sahneden ¢evir-
mekteler; nitekim bir teknoloji tarihgisi kisisel bir mektupta kendi
felsefelerindeki kokli bir hatay itiraf etme dirdstligiini gos-
terivordu.

Fakat eger iitopvac vazarlar, kendi ideal sistemlerinin yanhs
islev gorime ihtimalini 6nceden goremediyseler ya da ¢ogunun tas-
vir ettigi megamakinanin zorunlu olarak ¢ogunlugu kullanmak i¢in
azinlik tarafindan kullamlan bir alet oldugu siiphesinii tagimadiy-
salar o zaman, yeni teknik ve sosyal kompleksin en bariz karakter-
lerini en dogru bir sekilde resmetmisler demektir. Sadece bir
hususta oldukea nahif kaldilar: Evrensel insani saadetin olanaklari-
na adim atmak igin bir panlti yakaladiklarini ve iitopyanin bir kez
gerceklesmesi halinde insanin ilelebet mutlu yagayacagim diigiin-
diiler. _

Geriye doniip baktigimizda, ilerlemeci ondokuzuncu yiizyil
titopyalarinin en fantastiklerinden birinin —Bulwer-Lytton’un
Gelecek Insan Irk: (The Coming Race) (1871)— en gergekgi iitop-
valardan biri haline geldigini goriiriiz. Bu romanda, yazar, muhay-
vilesinin yeterliligine ragmen, daha sonraki gergekliklere kendisin-
den daha ihtiyath muasirlarindan -James Silk Buckingham gibi-
daha fazla vaklasmistir. Bulwer-Lytton’nun sezgilerinin dikkat
¢ekici yonlerinden biri kendi titopyasini, yeryiiziiniin i¢ katman-
larina verlegtirmesiydi. Insanin tabiat: ‘fethetmesi’ni ve fakat bu
fetihi miimkiin kilacak makinalara ve faydah araglara miskince tes-
lim olusunu mitkemriel bir sekilde sembolize edecek toplu yeralt
hapishanesini 6nceden bildirdi.
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‘Gelecek Insan Irki'nin dogrudan vardinn olmaksizin, maden,
tiinel ve veralti roket kontrol merkezlerinden ilham alan yiizlerce
mimar ve mithendis kostebegin sehircilikte “bir sonraki adim”
olarak durmaksizin tasarladigs sey tam da bu gayni-tabiilestirilmis
cevredir. Bulwer-Lytton'dan bir kugak sonra Fransiz sosyologu
Gabriel Tarde, kendi iitopyasinda, Yeralti Insan: (The Underground
Man) ayni hdbitata donmekteydi.

‘Gelecek Insan Irki'min tyeleri, bugiin hidrojen bombalarinin
kontroliinii ellerinde bulunduranlann sahip oldugu mutlak imha
giiclint kendilerine sunan gizemli bir enerji kavnagina, -Vril,-
sahiplerdi. Fakat Bulwer-Lytton’un fantazisinde, bu enerji ¢ok kor-
kungtu. Ciinka Vril minyatiirlesirilmigti ve i¢i oyulmug bir gubuga
aktarilabiliyordu. Bu yeni enerji hem insanlar idare etmenin hem
de tabiata egemen olmanin anahtan vapmakla kendi ideal top-
lumunu yeryiiziiniin altina gdmmekle Bulwar-Lytton totalitaryen
kontrol sahibi veni bir sisternin ana 6zelliklerini 6nceden tahmin
etti. Onun 6ngoriisi bir hususta yanildi: Sistemin esas kaynaginda
vapisi geregi kamunun kolayhkla ulagmayacag bilgi ve ekipmanin
vardimiyla, insan kitlelerinin tiim aktivitelerini kontrol etmeyi
amaglayan her seyi yonlendirici bir egitimli uzman ve yoneticiler
organizasyonu vardi.

Bu yiiksek derecede uzmanlagnug askeri-birokratik organizas-
yonu resmetme Yerine Bulwer-Lytton Vril’i ellerinde bulunduran
ve belirgin bir sekilde ondokuzuncu yiizvil Ingiliz aristokrasisi gibi
davranan voneltici azinhg gosterdi. Bulwer-Lytton, bu fantezinin
makina efsanesinin bir kez daha insanin bilin¢altinda nasil sekillen-
mekte oldugununu bir isareti oldugunu anlamahydi.
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Bellamy’nin geriye dogru hayali

Bulwer-Lytton’dan sonra Edward Bellamy’nin iitopyasi, bir
modern okuyucuya hitap etmekten olduk¢a uzak gibidir. Fakat Ba-
con’in Yeni Atlantisi ile birlikte, Geriye Bakis okurken bugiinkii can
stkintimizin bir kismu kitaptaki en ciiretkar 6nermelerin bile giin-
delik yasamda siradanlastiklan gergeginin bir sonucudur. Bel-
lamy’nin 2000 yihindaki cumhuriyetinin harikalari, bugiin Or-
well'in ‘1984’ diniin korkularindan daha dikkat ¢ekicidir. 1887'de
Boston ‘Transcript’ te bir yazarin kitabin higbir gey iermedigine ve
Bellamy’'nin soylediklerinin ancak yetmisbes asir sonra gergek-
leebilecegine (!) hitkmetmesi kadar hatali bir ey olanazdi.

Sefkatine ve demokratik ideallerine ragmen Bellamy ihtivatsiz
bir bigimde genel refah adi altinda, Bulwer-Lytton’un iirktiigi
uyusulmasi imkansiz totaliteryen ozellikleri de benimsedi. Gergek-
ten de Bellamy genis 6l¢ekli organizasyon ve mekanizasyonun eko-
nomik potansiyellerinden 6ylesine etkilenmigti ki askeri organizas-
sonu, kendi ideal toplumunun temel modeli olarak kabul etmekte
tereddiit gostermedi. Cabet gibi Bellamy de en kadim kontrol yén-
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temlerini kitasal bir totaliterven diizenlemede birlegtirmeyi amag-
lad. 1§ yapmakla vazifeli ve talimatlari merkezi bir otoriteden alan
disiplinli bir ordu-art: siirecin her pargasini etkili bir sekilde dag-
tan genis bir biirokrasi.

Sonug olarak Bellamy; kendi ideal toplumunu arketipik mega-
makinanin hamiligine teslim etti. Bellamy’'nin organizasyon yénte-
mini daha da belirgin kilan gergek, ulusal 8lgekteki bir seferberli-
gin, Yeni Diinya'nin orf ve adetlerine olduk¢a z1t olmasidir. Ovle ki
bunun Amerikan I¢ Savagi’nda gegici olarak uygulanmast bile, sid-
detli ayaklanmalara neden olmustu. Birlesik Devletlerde bu organi-
zasyon tarzi, Eski Diinya tiranliginin ve baskiailiginin nefret
uvandiric bir sembolii olarak telakki edilivordu. Bu yonden, ancak
acil bir durumda, ulusun varhginin tehlikeve girdigi anda, kullani-
labilirdi. Bellamy ki burada da dirayetli kehanetini gostermistir; se-
ferberligi giindelik bir zorunluluk- sadece savasta degil barista da-
haline getirdi.

‘Geriye Bakig’ Nasyonal Sosvallzm in (Alman tarz1) ya da Dev-
let Kapitalizminin (Sovyet Tarz1) ilk otantik resmi olma durumun-
dadir. Bu yeni form, daha sonra Sovyet Rusya’da eski Carist temel-
ler iizerinde kurulan formdan farkhydi, ¢iinki Bellamy yeni for-
munu, bir halk oylamastyla gelecek sekilde -silahli bir ihtilal ya da
kat1 bir ‘proleterya diktatorliigilyle degil- resmetti. Ve bu, daha
sonraki fasizm tiirlerinden de farkliyd, ¢linkii hapse ve iskenceye
bagvurma ihtiyacimu hissetmeksizin en genis dlgek tizerine baski uy-
guladi. Ulusal kural ve diizenlemelere uyum saglamayanlar basitge
def edilivordu.

Bellamy agik¢a inamiyordu ki édiillendirme yoluyla kontrolle il-
gili Thorndike-Skinner ilkesini -hayvan egiticilerinin kendisi ile ita-
ati telkin ettikleri ve hazir cevaplarin talimini hazlandirdiklar yoén-
tem- ongormekle baski ve ceza zorunlulugunu uzaklastirdi. Ger-
cekte toplum, devasa bir Skinner-Kutusu ya da dgretim makinast
haline gelmisti. Yem, kapitalist ilkelere gore dahi dylesine ekici ve
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makul gelmisti ki zamanimizda bir kez daha ileri siiriildii. Bu kez
vem, bir yurttas olarak ulusun her iiyesine bahsedilen teminat alt1-
na alinmug sabit bir gelirdi. Bir kredi karti geklinde tedaviile soku-
lan yilhk gelir, tedaviildeki paranin halihazirdaki enflasyonunda
yaklagik yirmi-yirmibes bin dollarin kargihgiydi. Bu ise, vatandasin
ulusal magazalardan egit derecede iiriin ¢ekmesini sagladi. Bu basit
alet, boylece bagka her hangi bir iiretim ve miibadele tarzini da ber-
taraf etti. Bellamy, bu sistemden ayrilmalara ¢ok az miisaade etti:
Muvazzaf kisi mecburi galigma hizmetinden yarim iicret kar§1ligm-
da otuz iig yaginda emekli olabilirdi; ve sayet kisi bir yazarsa -Bel-

_lamy giiliimsemiyor bile!- simrsiz imtiyazlar kazanabilirdi. Fakat
temel gergek, sistemle “uzlasma’nin karsihginda hem sefaletin hem
de kaygilandina giivensizligin ortadan kaldinldigidir.

Bu tedariklerle Bellamy, kadim megamakinanin en ciddi eksik-
liklerinden iki tanesinin iistesinden geldi. Cahsmak ic;ih bir tegvik
olarak cezanin yerine 6diilii ikame etti, egemen azinhga uygunsuz
bir oran verip kélelestirilmis ya da mahrum birakilmis ¢oguniuga
vermemek yerine, tiim odiilleri topluma adil bir sekilde tevzi etti.
Bellamy kendisinin birkag siislemesini eklediyse de Artur Mor-
gan’in vurguladigs gibi bu uygulamay, Inkalar’in And Imparator-
lugunda tesis ettikleri genel modelin aymsi takip etti. Ornegin, kirk
bes yagindaki tiim ig¢i ordusu iiyeleri, gliniimiiziin gosterigli tabi-
riyle, ‘kidemli yurttaglar’ oldular, yani, politik kontroli uygulama
‘disindaki tiim sorumluluklardan kurtuldular. Marie Louis Ber-
nei’nin isaret ettigi gibi: “Bellamy’nin toplumunun yurttaslarinin
emeklilikleri karsilarken duyduklan seving endiistriyel seferberligin
bir yiik olarak igerlendigine dair yeterli bir isarettir.”

Bu tekil yonetim tarzi, bir tiniversitede ‘6grenci kontroli’niin
muadili olacaktir; ve kisi y6netici eklemleri harekete gecirmenin
bundan daha iyi bir yolunu ¢ok zor hayal edebilir. Ancak Bel-
lamy’nin iitopyasinda askeri disiplin nosyonu dyle saglam tesis
edildi ki yurttas, endiistriyel ordunun bir iiyesi olmay bxrakmcaya

" kadar oy hakkim kullanamazdi.
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Bugiin Sovyet Rusva drneginden, bdyle bir militaristce sistemin
nasil iglevecegini bilivoruz. Bir bagimsiz fabrika is¢ileri komitesinin
olusumu, isyana yol agacakur: Uretimde bir yontem va da hedef
degisikligini savunmak, kargi-devrimei kargasa demektir. Merkezi
yonetimin tenkit edilmesine gelince, bu vatan hainligi olacaktir.
Utopya'nin en hafif bedeli budur.

Iste, size iitopyact yagam siiresi: Yirmi bir y1l beslenme ve egitim
vani sartlanma, 8 vil en ¢ekilmez gorev ve hizmetlerde mecburi
¢alisma, yirmi yil ulusal hiikiimet tarafindan belirlenen yerde ve
sekilde uygun bir is yahut meslekte ¢calisma ve son olarak
kirkbeginden sonra mecburi emeklilik. Hayatin geri kalan yillar,
kamu isinden bagka herhangi bir gorevle sulandirilmayan dinlen-
me zamanlarina (leisure) vakfedilmistir. Bu toplumda higbir gelir
derecelendirmesi olmadigindan, vapilan hizmetin kargihgi olan
odiiller paye, makam, otorite ve giigtiir. Birlesik Devletler anaya-
sasin1 bir model olarak kabul etmek suretiyle Ulkenin Baskan, sa-
nayi ordusunun bas komutani oldu; ve bu ordu siirekli durdugun-
dan politik sistem de apagik bir diktatorliktiir. Sonugta, bu iktisadi
diizenleme tarz, tilkeyi ebedi bir Soguk savasa teslim etti.

Bugiin, ileri endiistriyel uluslar Bellamy’nin isaret ettigi ¢ukur-
larin bir ¢oguna diismiislerdir. Oyle ki, bugiin teknolojinin bize
sundugu gergek avantajlan kusatacak bagka bir yagam tarzi tasarla-
mak bir ¢ok insana gii¢ gelmektedir. Gergekte teklif edilen gelir,
gorev, Ozveri ve firsat esitlikleri o kadar adil ve ‘demokratik’ o ka-
dar zararsiz ve faydah géziikiiyorlar ki bu semada eksik kalan bir
unsur - “Sistemin kendisine kars1 higbir alternatif yok.” géziimiiz-
den kagmaktadir. Ciinkii bizler, onu kaybetmeve diinden raziyiz.

Bu toplum tarafindan teminat altina alindigy sekliyle béyle bir
ozgiirliik, seferber askerlerin ayrilmasi igin verilen 6zgiirliiktiir.
Vicdanina uymadigt igin istirak etmeyecek va da sisteme kars
¢ahsacak kisiler igin higbir tedbir bulunmamaktadir.

Bellamy iitopyasinin totaliteryen vapist hakkinda higbir siiphe-
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ye mahal birakmaz. “Eger bir insan, devletin otoritesini ve endiist-
rivel hizmetin kagimlmazhgini kabul etmiyorsa, o zaman bir insan
teki olarak tiim haklarini kaybeder.” Bir insan teki olarak tiim hak-
lari nu? Acaba bu sefkat diskiinii reformcu, bu kelimelerin ne an-
lama geldiklerinin farkinda miydi? Degilse, bizim neslimiz bu keli-
melerin anlamini kendisine anlatabilir. Ciinkii bizler giinlerini ge-
virmenlige ve siir yazmaya adadig igin bir “is kina” olarak hapse
mahkum edilen Sovvet sairin durumunu biliyoruz. Kendi kusursuz
cumhuriveti gaddar ve tekil hatlarim belirlerken.Bellamy. sosya-
lizm bir kez tesis edildikten sonra Devletin ortadan kalkacag) &ngo-
ren anti-iitopyac Karl Marx’tan daha gergekgivdi.

Halihazirdaki siyasi tecriibe 1s1ginda bugiin oldukga baskic1 ge-
len bu ozelliklerine ragmen Bellamy'nin birgok ¢agdasi kendisinin
gelecekteki cumhuriyetini, olanaksiz olsa da agik¢a arzu edilebilir
bir teknokratik hayal olarak istekle selamladilar. Boyle bir askeri re-
fah1 benimseme isgtiyak, ‘6zgiir’ bir iilkede bile tarim ve fabrika
iscilerinin ¢oguniugunun o zamanlar iginde bulunduklan kogul-
larin agirhgina isaret eder. Aksi takdirde, kitabin kazandigt popii-
lerligi, birgok kibar ve hassas insan -Ingiliz Bahge sehir Akiminin
kurucusu Ebezener Howard gibi- iizerinde biraktigs etkivyi agikla-
mak giiglesecektir.

Geriye Bakig' kendi zamaninda bir best-seller yapan sey -Ame-
rikan baskisinin 139,000 niishasi ilk iki vl i¢inde satildi- Bel-
lamy’nin bilim-yonelimii mekanizasyonun mesleki hedeflerinin -
zenginlik, giivenlik ve bog zaman- dogrudan dogruya aninda uygu-
lanabileceklerini ileri siirmesidir. Tuhaftir ki bu bagarimn bedelini
kendisinden sakladi. Militarize sistem, bir biitiin olarak bir kez ka-
bul edildikten sonra sistemin tiim bilegenleri prefabrik ve kitlesel
bir tarzda iretilebilirdi. Ciinkii agir1 iiretici yapisi geregi megama-
kind zorunlu olarak bir komiinist idi. Bu noktada, siyasal diizenin
ne tiir oldugu mithim degildi. Dolayisiyla Bellamy’nin {itopyasimin
ayrik bilesenleri, politik bakimdan nétr, ahlaki bakimdan za-
rarsizdilar; bazilan ise ger¢ekten mitkemmeldiler. Bellamy’nin tah-
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minlerinin kisa bir 6zeti dahi 6vgiive layik bir¢ok yeni 6zelligi goz-
ler dntine serecektir: $inyon ve korsenin kullanildig1 bir ¢agda Bel-
lamy, kadinlarin kollarini ve bacaklarini cesurca ifsa edecekleri ve
vicutlarinin dogal bir sekilde gelismesine izin verecekleri bir za-
man1 6nceden bildirdi; kémiiriin ve dumanl bacalarin oldugu bir
devirde elektrikle 1sitilan ve aydinlatilan dumansiz sehirler resmet-
ti. Fotografin mikemmellestirilmesinden &nce, telefonun ancak bir
oyuncak oldugu bir zamanda, telefonik yayilma yoluyla miizik ve
insan sesi yayinina iliskin bir ydntem tasvir etti; ve tiim bunlann
vaninda, siparig yoluyla alis-veris diizenlemesini bile dnceden gor-
dii. Yukarida sayilanlann tiinid bilfiil giin yuziine ¢ikmuglardar.
Ayni sey Roger Bacon’in ugagi, Campanella'nm otomobili, Mo-
re’un kulugka makinasi, Glanvill'in manyetik telgrafi ve F. Bacon’in
bilimsel aragtirma kurumu igin de gegerlidir.

Bellamy’nin bu tamamuyla faydaci tahminleri, verimli bir zihin
olan H.G. Wells tarafinda daha ileriye tagindilar. H.G.Wells, kendi
‘Modern Utopya’sina gezengensel bir alan sunmakla Bellamy’nin
ulusalcr itopyasinin bir adim 6niindeydi. Maalesef, ne Bellamy’nin
askeri organizasyonu ne de Wells'in Samuray kast diizenlemesi, ki
Samuraylar kastlar1 digindaki kimselerle evlenemezlerdi bile, mo-
derndi; teknik ekipmanlan diginda: Insan organizasyonu ve giig
arayigl, beg bin yillik geylerdi. Ve bu diisiiniirler, evrenin fiziksel
olusumu, makinalarin imali ve makinavari organizasyonlar
hakkinda sinirsiz miktarda bir bilgiye sahip olmalarina ragmen, in-
sanlar1 makinalarin konumuna indirgeme pratiginden kaynaklanan
insani amaglarin defalarca basarisiz olmalarina anlamb bir ilgi gos-
teremediler. Insamin 6zerkligini tesis etmek, niceliksel genislemeyi
kontrol etmek, yaraticthg tegvik etmek ve uygarhgn tiimiiyle ber-
taraf etmek -tiim bu temel ihtiyaglar hakkinda tek bir titopyaci im-
geye rastlayamazsiniz. Yagammnmn sonlarina dogru Wells, koklii kol-
lektif ilerlemeler igin nahif bir sekilde umudunu bir teknisyenler
diktatorliigiine bagladi. -

376



6

Utopyadan Kakotopyaya

TOPYALAR LITERATURU, kademe kademe bilim kurguya
l | dogru koyulagir: llk bakista, benzerlikleri, farkliliklarindan
daha garpiadir. Her ikisi de bilinen ¢agdas va da tarihsel
gergeklerden qikartilan fantezileri islerler; her ikisi de, mtimkiin bir
gelecegi resmederler; her ikisi de veni sosyal diizenlemelerin ve yeni
icatlarin olasih@gin kabul ederler. Bilim kurgunun, en iitopyac li-
teratirden ciiretkdrca daha kurgusal oldugunu sgylemek bile bir
farkliliga isaret etmekten uzaktir. Ciinkii bilim kurgu, ¢agimzin fi-
ili edinimlerine ¢ogu zaman oldukg¢a yvakindir. Bu alandaki ¢agdag
vazarlarin en kidemlisi Arthur Clarke, Telstar yoluyla radyo ile-
tisimini tasvir eden bir 6ykiiyii, tizerine bir Birlesik Devletler pa-
tenti koymadan sattig1 igin hél4 pismanlk igindedir.

Hayr, bu kolay ayirimlarin higbiri bir ige yaramayacaktir. Bilim
kurgunun gergek kriteri, aradigy mitkemmelligin miinhasiran, id-
rak edilebilir bilimsel bilgi ve teknik icat alani iginde yer almasidur.
Cogu vazann, yazdig bilim kurgunun insan refahi ya da bagka bir
insani gelisme ile canh herhangi bir baglantis1 oldugunu gosterme
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gibi bir girisimi voktur. Bugiin maalesef, bilim kurgu kavrami o ka-
dar dikkatsizce kullanilmakta ki eski tarz biiyiilii basarilar: -kara
buytyii bile- ve psikopatik arzulan bile igermektedir; ve bu psiko-
patik sapmalarnin ve hastalikh obsesyonlarin bazisi, C.S. Lewis’in
farkina vardig gibi, teknik bakimdan ‘ileri’ birgok fantezilerde
mevcut durumdadir. Grafik sembolleri kullanabilen siiper zeki
karincalarin insan irkini tehdit ettiklerini gosteren bir bilim kurgu
hikayesinin en az ilgi ¢eken 6rneklerden biri oldugu kesindir. Fakat
esas olarak bilim kurgu, Devlerin ve Ciicelerin, agk ve bilgelik
Tanrtlarin1 maglup etmeleriyle ilgili karanhk Nordik éngériiyii
valmizca biraz daha ilerive tagidi. Utopyasim giizel bir diis seklinde
sunmaktan olduke¢a uzak olan bilim kurgunun ¢abasi ¢ogu zaman
bir kakotopyada ya da gergeklesmesi muhtemel bir kabusta son bu-
lur.

Her ne kadar Kepler -Poe’dan da fazla-modern bilim-kurgu va-
zarlarinin mukaddes atasi olarak goriilmeliyse de Profesor Marjorie
Hope Nicolson, aya seyahatlerle ilgili gergekten yorucu ¢aliymasin-
da gostermistir ki, bilim kurgunun edebi kokenleri, insan geg-
miginin epey gerisine uzanirlar ve zamanla bu koékenlerin verine
ge¢meye meyleden bilimsel ve teknik ilgilerden ayr: tutulamazlar.
Gergekten de bunlar siirekli bir etkilesim halinde olmuglardir ve bi-
limsel rasvonalitenin bilingaltindan gelen kayitsiz tekliflere karsi
korundugunu varsayma, nahif bir durumdur.

Fakat onyedinci viizyl, yeni bir baglangig noktasina isaret eder.
1638'de yayinlanan iki ay sevahati, Francis Godwin’in Ayda [nsan
(Man in the Moon) ve John Wilkins'in Yeni Bir Diinyanin Kesfi
(Discovery of a New World) adli eseri -bunlarin her ikisi de rahip
Kepler’'in hayalini gesitli varyantlarla tekrar ederler. Her iki eser de
insanin u¢gma olasiligy tzerine odaklamirlar, her ikisi de kesiften
bahsederler. Her ikisi de diinvevi sinirlardan kurtulmanin yolunu
ararlar; ve kuglardan yahut mekanik aletlerden yararlanmaya
galismalarina ragmen, bunu havada kalma ozgtrlagini tatmak
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i¢in degil, fakat sadece soyut uzakhig: fethetmek ve evvelce mekanik
diinya resmince olusturulan ¢ergeve dahilinde kendi meraklarin
gidermek i¢in yaparlar.

Bu, Wilkins’in saheserinde agik¢a giin viiziine ¢ikti. Ayda Yeni
Bir Diinyanin Kegffnin ilk basimindan on vil sonra, Matematiksel
Biiyi'stinti (Mathematical Magick) vayninladi. Bu eser, iki kitaptan
olusmaktadir: “Arsimed va da Mekanik Giigler, {Archimedes, or
Mechanical Powers) ve ‘qudalus, va da Mekanik Hareketler (Da-
edalus, or Mechanical Motions). Bu genel ¢ergeve dahilinde, bilim,
teknik ve fantezi kol kola ilerlivorlardi. ki buguk asir sonra, bii-
viik ihtimal Kepler'in Hayalini va da Wilkins'in Kesifini hi¢ oku-
mamis olan H.G. Wells Ayda [k [nsanlar'y (First Men in the Moon)
vazdi ve Kepler'in resmetmis oldugu aym igreng yaratiklan ve aym
veralti meskenlerini kegfetti. Uykuda ugmak, kuglarin yardinuyla
u¢mak, mekanik bir aragta ugmak -degisen sey, valmzca teknolojik
araglardir: Hayal ve onu harekete gegiren itkiler aynen kaldilar.

Sovlemek istedigimi agikhga kavusturmak igin tim bilim kurgu
literatiiriinii taramaya gerek vok. Ozetle, iitopyalar gibi bilim kur-
gularin da halihazirdaki en 6nemli faydasi, modern uygarhgin hala
aramak ve ulasmak zorunda oldugu seyleri gostermek degil, fakat
onceden tedbir almamzi gerektiren kotii olasihklara pesinen isaret
etmektir.

Bilim-kurgu klasiklerinin belirgin yénlerinden biri $u ki, kendi-
leri Kepler'in Prevolanlar ve Subvolvanlar gibi canavarlar resmet-
medikleri zaman bile, bilingaltlarinin en derin katmanlarindan fe-
laket haberleri getirirler. H.G. Wells’in Gelecek Giinlerin Hikaye-
si'nde (Story of the Days to Come) bile, hikayenin emin bir gekilde
temsil ettigi veni teknik siireglere, etkili makinalara ve genis dlgekli
diizenlemelere ragmen,Wells'in kotiimserligi en az E.M. Foster'in
ki kadar derindir.

Welbs’in havali olarak icat ettigi teknik aletlerin bir ¢ogunun-
ucak, zirhh askeri tank ve atom bombasi- standart dgrenim filmi ve
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televizyon gibi ziyadesiyle pratik olduklan gériildii. Fakat bu tek-
nolojik ilerlemenin rasyonel yan triint olarak dmitvar bir sekilde
tahmin ettigi gezegensel Biiyiik Toplum bugiin her zamandakinden
daha uzak goziikiiyor. Bunun asil nedeni, Wells'in, insani faktorleri
kendisinin bilingli tahminlerinin disinda tutup gdézardi etmesiydi.

Bilim kurgu yazarlarinin temel kotimserligini, Arthur Clar-
ke'in Gelecegin Profilleri (Profiles of the Future)nin sonunda -ken-
dinden emin bir sekilde gelecek yiizyil igin tahmin ettigi yeni tek-
nik basarilari sevimlice tasvir edip dven bir kitap- vaptig itiraf ka-
dar keskin bir gekilde agiga vuran bagka birsey muhtemelen yoktur.
Her seyi fetheden, bilimsel olarak tiretilen, diinyayr kusatan, gogii
inceleyen teknoloji hayali aniden ortadan kalkar ve Clarke garip ar-
kaik sembollere déner ve ne megateknigin yiiksek rahipleri ne de
bir bilim-kurgu kahini olarak kendisi tarafindan tarafindan bir an
olsun kabul edilmeyen arzulari, istekleri ve ruh hallerini dile déker.
‘Alaaddin’in Sihirli Lambas)’ bsliimiiniin sonunda Clarke soyle
der: “O halde umut edebiliriz ki .... giirtitiili fabrikalan ve tika
bisa dolu magazalariyla bizim ¢agimiz birgiin sona erecektir. Ve o
zaman, artik miilkiyetle karmakarigik olmayan torunlarimiz, ¢ogu-
muzun unuttugu bir seyi hatirlavacaklardir: Diinyada gergekten bir
oneme sahip yegane sevler, giizellik, bilgelik, nege ve sevgi gibi de-
gerlerdir.”

Clarke’in bu noktada soyledigi sey, kendisinin en ikna edici se-
lefi olan H.G. Wells’in 6liim déseginde umutsuz bir feryatla soyle-
digi seydir: “Akil, giictintin son haddine varmistir.” Tiim faaliyet
alanlan ele alindiginda akal, Wells'in kirici itirafi igin higbir zemin
gostermez. Fakat organizmanin biittiniinden kopartilms, giig ve
kontrolden bagka higbir amag arayiginda olmamasi igin egitilmis ve
teknik olarak adlandirilmis yeni akil tiird, -gayri-insanilestirilmis,
vesveseli hale getirilmis, gilginlagtinlms, 6niinii gérmeyen bir
yikicihga sahip, kendi kendini korumaya karsi hayvani iggiidiiden
bile yoksun bir akil- gergekten de giiciiniin son haddindedir. Ras-
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vonel akh kendisine ihanet ettiginde kendisinin bilingalts Wells’e
dogruyu soyledi.

-Agiktir ki teknik gecikmeler ya da yavaslatici insani yasaklama-
larla kargilagsmaksizin, matematik teoremleri ve atom alt1 va da mo-
lekiiler giigleri yeni icatlara ¢evirebilme yetenegi, baskin teknoloji-
mizin kendisini bilim kurgunun muadiline ¢evirmistir. Bir gecede
bilimsel fantezide beliren herhangi bir sey bir sonraki sabah ya da
bir sonraki yilda aktiiel yasamda gdziikebilir. Harvey Wheleer'in
ortaya koydugu gibi, “Anlk bilgi, anlik kriz yaratir.” Bu pratik za-
fer, fantezilerin kendilerini kurbanlar igin -bu fantezilerin esir etti-
gi ve tehlikeye attif1 bir kisim insan- daha az rahatsiz edici kilmaz.

Burada, insanhk tarihinde hi¢bir benzeri bulunmayan bir du-
rum vardir. Gegmiste her icat, ilk defa hayalde belirmesi, tesekkiil
ve icadin orta sathalan ve ¢aligan bir cihaz ya da makina olarak ni-
hai somutlagmas: arasinda uzun bir deneme devresinden gegerdi.
Tasan ne kadar ciiretkarsa, siireg o kadar yavas olurdu. Ciinkii ¢o-
gu zaman gerekli aletler ve ara mekanizmalarin ilk bagta icat edil-
meleri gerekiyordu. Ani ve ¢ogu zaman katalizmik bir icadin girisi
kargisinda toplum, bundan evvel, dogal zihinsel tembellikle ta-
mamlanan agir bir adet ve geleneksel bilgelik kabugu tarafindan
korunuyordu. lcadin denenip tecriibe edilmesi, icadin i¢ kusur-
larinmin tstesinden gelinmesine ve toplumun onu barnindirmak igin
hazir hale gelmesine zaman taniyordu. -Burada bile, evvelce fabrika
sistemine musallat-olmu§ apagik kotiilitklerden biliyoruz ki bu
sinirlamalar, yetetli toplumsal korumayr her zaman saglayamadi-
lar.

Bugiin tam aksi bir durumla kag1 kargiyayiz. Anhk kabiiliin
6niine konulan engeller kirilmig haldedirler; ve en son teknik teklif,
taninma ve kabul edilme hakkim tesis etmek yerine, toplumun ida-
resine bir an dnce sahip olma tehdidini savurmaktadir; diger taraf-
tan, bunu hemen gerceklestirmedeki isteksizlik, kinanmaya layik
bir durum va da Ogburn’un nahifce ileri siirdiigii sekliyle bir kil-
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tiirel gerilik olarak degerlendirilir. Teknigin ¢ogu zaman kiiltiiriin
gerisinde kaldig va da iiretim hattinin mesela, insani bakimdan
toplumsal gerilige dair isaret olabilecegi hususu, sartsiz teknolojik
ilerleme iislerinin aklina gelmedigi gibi. Fakat dikkat edilsin, Cinli
filozof Mo Ti tarafindan kabataslak¢a resmedilen evrensel toplum,
kendisini fiile gikaracak teknik birimler igin -radyo, televizyon ve
hava ulagimu- iki bin yildan fazla bekledi. Giintimiiz teknolojisinin
iistiin ahlaki anlayis karsisindaki geriliginin artik adi konmahdir.

Sonug olarak, teknik icadin faal gﬁglerinin basi bog hale geldik-
Yeri bir anda, ad1 gegen icat tiiriiniin zorlamalan ve vesveseleri,
gerceklikle yumusatilmaksizin  ayni durumlarim stirdiiyorlar, zira
bu toplumun kabul ettigi tek gergeklik, bu maddi psikopathiklan ve
sabit fikirleri biinyesine alan gergekliktir. Bu gergevede, teknik, li-
sansh irrasyonellik durumundadir.
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Cesur yeni diinya

IR “YENI DUNYA, [LERLEME, Utopya ve Bilim-Kurgu kav-
Bramlarma temas etmig tiim eserlerin bir icmali i¢in Aldous

Huxley’e dénmeliviz. Cesur Yeni Diinya (Brave New
World)da, Huxley, baglangi¢ kipi Johannes Kepler tarafindan zik-
redilen ctimlenin son kelimesini konustu. Huxley’in kitabi 1932’de,
Bati Diinyasi'nin ekonomik kurumlarinin iflasin, toplu bir ¢§-
kiisiin esigine geldikleri bir anda, yayinlanmasina ragmen anti-
ttopyastin her kismu her surette goriilebiliyordu. Zira bu iitop-
yanin dayandig bilgi tiirti, 1543’ten beri yokus agag vuvarlanan
devasa bir kartopu gibi hiz, giig ve kiitle kazanmigti.

‘Brave New World’'un giiliing tahminleri -simdi oldukga garip
gelebilir.- Ford arabasinin iretim hattimin biinyesindeki teknokra-
tik inancin degersizligini gostermeye yarayan giirtiltiili bir hiciv
seklinde digiiniilmiigtii; daha sonra ovgiive layik gériildii. Ciinkii
siradan ig¢iye giinde en fazla bes dolar ddeniyordu! Béyle bir hiciv,
ancak aktiiel diinya ile herkesin altina imza atacag bir yagam nor-
mu arasinda bir tezat varsa etkili olabilir. Son kirk yihin teknolojik
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déntsiimleri 6vlesine zorlayia1 ve ani oldu ki bu kitap hiciv olarak
her hangi bir etkiye sahip olma gegerliligini vitirdi: Huxley'in gorii-
nir olarak kocaman karikatiirii, bir gergeklik haline gelmisti. Tezat
téskil eden norm, hemen hemen ortadan kalkmusti.

Aldous Huxley'nin vazdign zamanda, mani-depressif kapitalist
ekonomik aktivitenin — bir 6nceki yiizyilda cesitli sosyal giivenlik
olgtilerinin tesis edildigi Almanya ve Ingiltere gibi iilkelerde bile —
durgunlugunun en asag) noktasina ulastigs gériildi. Daha adil bir
gelir ve mal dagilimi olmadan viiksek bir verimlilik seviyesini elde
tutmanun imkansizhg, herkesin yiiziine bir tokat gibi ¢arpti. Cari
gli¢ ideolojisinin ¢ergevesinde bunun i¢in tek alternatif ya ‘piramid
ingas!’ ya da savag hazirliklanydi.

Birlesik Devletler’de eski otomatik ilerleme faraziyelerine
sarilmug kisiler ¢arklan tekrar dondiirecek birtakim yeni icatlar ve
veni ortak girigimler i¢in hald kederlice bir umut besliyorlardi: Pre-
" fabrik evler, ucuz giivenli ugaklar yahut Tom Thumb golf sahalan,
buhram erdirmek i¢in ileri siiriilen araglardi. Bu esnada durum o
kadar umutsuzdu ki o an birgok kigi, daha fazla teknik ilerlemeye
iliskin tim iimidini kaybetmisti: Bunun yerine, kadim el sanatlan
iiretim sekline ve gecimlik tarima dondiiler. Ailelerinin aghktan
kurtulmak igin ancak Tag Devri avlanma ve balik¢ilik tekniklerini
kullanabildikleri madenci topluluklar bile vardi. Kisacasi, en azin-
dan Birlesik Devletler’de ulusal ekonomi iflas etmigti ve daha ilkel
bir forma gegilivordu: bir¢ok sanayi sehrinde takas ve yerel olarak
tedaviile sokulan senet (scrip), paramn yerini aldi. Bu esnada Hux-
ley’in ‘Brave New World’u hal4 korkutucu olmaktan olduk¢a uzak
‘goziiktiyordu.

Bununla birlikte bu medeniyetin kabilesel anarsiye, dar gorislii
(parochial) tecride ve kiigiik 8lgekli el sanatlar tiretimine do-
niigiinii 6nceden gérmekten olduk¢a uzak olan Huxley, eski bilim-
sel fantezileri kendisinden emin bir gekilde daha ileriye, kendilerine
has binyila tagdi. Hayatin her veqhesir{in kontrol ve tasnif edildigi
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viiksek derecede merkezi ve disiplinli bir diinya diizeni resmetti.
Yeni hedefler, dinamizm ve genigleme degil, sabitlestirme ve uvum-
du. Fakat Huxley uzay yolculuklan ve gezegenlerarasi gekismeler ve
savaslar igin eski projelerin ¢cok otesine ilerledi.

Bu teknolojik iitopyaya engel teskil eden canavarlar, Kepler'in
ay iizerinde hayal ettigi gibi degillerdi. Bilakis, varligin her kismim
bilhassa insani potansiyelleri merkezi bilimsel kontrol altina tut-
“mak amaciyla bilingli olarak retilmiglerdi. Huxley, giiciin nihai
hayallerinin yalmzca dig gevre iizerinde degil, fakat insan iizerinde
de kontrol elde etmek oldugunu farkedecek bir tasavvura sahipti.

Insanin organik mirasinmn bilingli yikinu, embrivonun kulugka
siselerinden ¢itkmasindan bile 6nce bir kimyasal enjeksiyonlar ve
sok tedaviler kombinasyonu sonucu ekstra-uterin (rahim dist) ge-
belikle birlikte Merkezi Yapay Yuva ve $artlandirma Merkezi nde
baglar. Spermlerin ve yumurtalarin dikkatli seg¢iminden sonra bi-
limsel manipiilatérlerin amaci zeki kimselerin en asagisindan en
viiksegine kadar derecelendirildikleri kati bir kast sistemi, bir biyo-
lojik hiverarsi yaratmaktir. Bunlann tiim sistemin kendisi diginda
hi¢bir sevin, varaticiligin bile, ozerk olmadig bilimsel olarak ku-
sursuz bir diinyanin uysalca kabulii igin vetistirirler.

Bu diinyay: resmederken Huxley cari egilimlerin sade agihmlar
olan gevre yonlerini kaniksadi: Normalinden kat kat yiiksek gokde-
lenler, sevahat igin hava taksileri ve yiizlerce bagka alet, cihaz ve
liikks faydalar. Ve bu mekanik ve biyolojik kontrol zaferleriyle ilgili
en oliimcil gergegin, bunlarin tamamuyla sikic1 en anlamsiz bir
yasam tarzi iiretecekleri ve bunun aymi ¢izgi tizerinde bir kargi-te-
davivi gerektirecegi oldugunu farketti.

Huxley, koklu genetik miidahalenin, megamakinaya insanin
tam itaatini tesis etmeye ¢ahganlann istemedigi bir ¢ok ozelligi yok
edebilecegini anladi. Fakat aym zamanda daha ileri adaptif 6lgiile-
rin de gerekli olacaklarini gordii: Bu yoniiyle gebelik tecriibesinden
mahrum potansiyel anneler, bu tecriibenin bir benzerini yasamak
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i¢in bir hormon hapina ihtiya¢ duyacaklardi. Ve buna ek olarak sis-
temi dengede tutmak igin bir agr1 kesiciler, sakinlestiriciler ve afro-
disyaklar dizisi devreve sokulacaktir. Bunlarin bir boliimii kimyasal
bir yapiya sahip olacaklar, digerleri ise daha karmasik bir durum
arzedeceklerdir. Bulwer -Lytton ve Wells ancak gii¢ kullanma sure-
tivle sabit tutulan diisiik derecede bir niifusu hayal edebiliyorlarken
Huxley, bunun en erken mutlakiyetgilik sekillerinin zaafi oldugunu
ve daha giivenli bir kontrol tiiriiniin, dokunsal uyaricilar ve siirekli
orgazmlarin de.stegiyle parazitik yeme hastaligs (surfeit) yoluyla
basarilacagini gordii: Pornografi Fuari.

Gegmiste, birka¢ mutlak yonetim bu zaaftan yararlanmiglard:
Agustus Sezar kendi imporatorluk rejiminin popdilaritesini, Satur-
nalya’vi restore ederek saglama almadi mi? Lornezo de Medidj, cin-
sel enddalijanslarla Floransa yurttaslarinin kaybolmusg 6zgiirliikleri-
ni unutabildikleri ¢ilgin karnavallar diizenlemedi mi? Huxley, boy-
le bir bozulmanin sistemi yonetenlere etkili bir gii¢ kazandiracak
sekilde daha sistematik ve evrensel boyutta yapilabilecegini gérdii.
Boyle cinsel karisikhk (promiscuity) bir gorev halini ahr; ve hala
icat edilmemis Hap yerine, her kiz, anlk iligkiye hazir, gebelikten
korunma silahlarnni kusanir. Cahsma goérevleri disinda herkes, ¢o-
cuksu bir diige indirgenir ve yonetici simifi olugturan iistiin Alfa-
larin bile ne zaman miimkiinse ¢ocuksu olma -bugiin oldugu gibi-
zorunlulugu var. Uyku tabletlerinin giindelik idaresi ve hipnofedya
-uyku halinde elektrik telkini- ile miilayim intibak ve itaat giivence
altindadirlar. Yalmz kalmay: arzulamak, segici olmak, ‘farkli’ol-
mak, kendi kendini idare etmek affedilmez giinahlardir. Alfalar bi-
le, kendilerine tayin edilen 6rgiiden aynlamazlar.

Bu fantezi Huxley’e o kadar zorlama geldi ki, kendi ‘Brave New
World’unu ‘Ford Sonrasy’ yedinci yiizyila itti -bugiin bir¢ok ne-
denden dolayl hos ve tuhaf gelen bir tarihleme. Cesur Yeni Diin-
ya'y: Yeniden Ziyarer'te (Brave New World Revisited) itiraf ettigi
sekliyle kendisinin sagkinhgina ragmen gayri-insani ve kabugu so-
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vuk cumhuriyetinin en ¢irkin ézelliklerinden bazilart hald mevcut
durumdayd: va da ciddi deneylerden gegirilivorlards.

llerleven senelerde, sistemin anahatlar1 daha da kusursuz-
lagtinldy; ve insanin tiimden teslimiyetinin ger¢eklesecegi ani bekle-
ven sahte-yasam tiirii, daha agik bir sekilde tamimlandi. Yapay dél-
lenme ve ekstra-uterin gebelik (Muller) bagta olmak iizere bebegin
otomatik kosullanmas, tecrit edilen ve kapal: tutulan besikte bagla-
vacaktir (Skinner) ondan sonra, insamin dogrudan etkisi ol-
maksizin yalitilmgs hiicrelerde isleven grenme makinalari (Skin-
ner ve digerleri) biiyiiyen gocugu egitecekler; bir elektronik alet kii-
mesi bilgisavar analizi ve kisilik diizeltimi i¢in rityalar1 kaydedecek,
bu esnada bagka bir kiime, programl bilgiyi saglayacaktir; anlamsiz
mesajlarin daimi bombardimani, kabilelestirilen (tribalized) akla
masaj yapacaklar (McLuhan) genis ol¢ekli otomatik tarim iglemleri
-uzaktan kontrol altinda- besin iiretecekler (Rand); merkezi bilgi-
sayar istasyonlar: robotlarin yardimiyla, menii planlanmasindan ev
i1 pazarlamasina kadar tim evcil iglemlerin idaresini iizerlerine
alacaklar (Seaborg) bu esnada sibernetik bigimde ¢alisan fabrikalar
bolca iiriin iiretecekler (Weiner); ve otomatik merkezi kontrol
(M.LT. ve Ford) altindaki 6zel motorlu araglar, yolcular: siiper ka-
rayollar: boyunca yeralt: gehirlerine ya da, alternatif olarak, uzayda-
ki asteroid kolonilere ulagtiracaklar (Dandridge Cole); diger yan-
dan merkezi bilgisayarlar, ulusal karar organlarinin yerini alacaklar
ve yeterli bir hallisinojen tiretimi, zamanla kiigiilmiis (vestigial)
her insana, yasiyor olmanin mest edici (ecstatic) hissini tattira-
caktir (Leary). Organ naklinin yardimiyla (Barnard ve digerleri) bu
sahte-vasam bir-iki asra kadar bagarih bir sekilde siirdiirebilecegiz.
Sonunda sistemin yararlanicilan, hi¢bir zaman yagamadiklarinin
farkina bir an olsun varmadan 6lecekler.

Bu esnada, miinferit pargalara aynlabilir bir uzay kapsiildi, “itk
kusursuz gevre” (Fuller), her birey igin bir besik, bir suuf, bir ev ya
da bir hizli arag gorevini gorecektir taki, sonunda hem kapsiil hem
de birey, gaz haline getirilmek i¢in bir siiper-krematoryuma atilir-
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lar ya da cerrahlhikta kullaniimak i¢in bir derin-dondurucu merke-
zinde saklanirlar yahut Mars’ta gelecekte yeniden diriltilmek i¢in
bekletilirler. Artik iizerinde diisiiniilen sey, diger cezbedici alterna-
tif organik bozulmalara iligkin tiim dogal stireglerin geciktirilmesi-
dir. Gerive agiklanmaya muhtag tek bir basamak kaldi, tuhaftir ki
Huxley, Samuel Seidenberg ve Samuel Butler’in aksine, bu basama-
g1 gozards etti. Ve bu basamak, bu siiper mekanizmay: kuran kont-
rolciilerin onun son adaksal kurbanlari olmalandir. Ciinkii geze-
gensel megamakina nihai ruhsuz mitkkemmellik noktasina
ulagtiginda onu ortaya ¢ikaran insan zekas: tiimiiyle massedilip
bertaraf edilecektir. Dolayisivla insanin son bagarist, tarif olunmaz
bir eletronik tanri yaratmak olacaktir: Kendisinin gagdas péygam-
beri Marshall McLuhan’in onun adina, tiimiiyle -ilgisiz ve ¢ilginca
anlamsiz bir Kitab1 Mukaddes telif ettigi ilah. Ne var ki, bu nihai
sathaya ulasmadan ¢ok 6nce, bir gezegensel hidrojen bombalan
miibadelesi va da bilimsel olarak tertip edilmis felaketler, ¢ok bii-
viik bir ihtimalle, hatta daha hizh bir yontemle aym anlamsiz sonu-
ca sebep olacaklardir. :

Insanin tiimden kurban edilmesine hala bir engel teskil eden bu
sonsuzluk, bu sistemi yaratanlarin benimsedigi rasyonel ya da bi-
limsel terimlerle degerlendirilemez. Tekrar soyliiyorum, bu, temel
olarak dinsel bir fenomendir. Ayni agidan Budizm asli 6gretileriyle
vakin bir paralellik arzeder. Buda’min Hayatin Carki’ndan kagigi
neydi? Noksansiz ve evrensel hale geldikten sonra otomasyon ha-
vatin tiimden diriltilmesi ve nihayet tiimden sénmesi anlamina ge-
lir; yani Prens Gautama’nin insanin kendisini aci, 1zdirap ve talih-
sizlikten kurtarmasinin tek yolu olarak resmettigi Nirvana’ya geri
gekilme.Yasama itkisi basurildiginda bu 6greti hayali ve timidi
kirilmug ruhlar iizerinde sonsuz bir etki birakir. Birkag yiizyll igin-
de, Budizm Hindistan’a ve Cin’e egemen oldu. Benzer sebeplerden
otiirt bugiin tekrar canlanmaktadar.

Fakat dikkat edin; insanin nihai kaderine dair bu goriiyi ash
olarak kabul eden ve yolun yarisinda oliimle karsilagmay: bekleyen
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bu kisiler, bu amaca ulagmak igin ince bir teknoloji yaratma zah-
metine girmediler; bu yonde, suyla ¢alisan, dua vazili kagitlarin
sartlldign dénen garkin ilerisine gitmediler. Bilakis, teneffiis ettikleri
hava kadar teknolojik miidahaleden 6zgiir eylemler olan meditas-
yon (i¢ arinma) voéntemlerini aradilar. Ve bu ziihd tarzi sonucunda
beklenmedik bir miikafat -makina abidlerin higbir zaman bileme-
yecekleri bir 8diil- kazandilar. Zevki ya da aciy1 hissetmek igin ka-
pasitelerini ilelebet sondiirme yverine, bu kapasitelerini, umutlann,
organik canhliklarim ve yaratici gayretlerini tekrar yerine getiren
siirler, felsefeler, resimler, heykeller, abideler ve kutlamalar yarata-
rak daha da kuvvetlendirdiler: Insanin kendi potansiyel kaderine
dair tutkulu ve yiice bir anlam erotik coskunluklarinda bir kez da-
ha goriilmektedir. Giintimiiz teknokratik Budizmi, bu tiir vaadler-
de bulunamaz.

Ozetlevelim: Sonsuz mekanik ilerleme tasavvurlarinin totaliter-
ven ttopyalann, bilimin gergek¢i agilimlarinin ve teknik olan-
larimn tiimd, pratik giindelik degisimlerde, genel olarak diisiiniil-
digiinden ok daha aktif bir rol oynadilar. Bu tahminsel 6znel va-
atler, fiili tecriibenin daima ilerisindeydiler. Israrla bir sonraki ba-
samaga igaret ediyorlardi ve degisimin temposunu diisiirmeye ya
da géniinii degistirmeye yonelik her girisimin evrenin vapisi ta-
rafindan -bu gorigiin modas: gegmis mekanik diinya resmi an-
lamina geldigini diistiniinenler tarafindan- mahkum edildigini (ze-
val buldugunu) séyleyerek direnisi kirivorlardi. Yeni megamaki-
nanin sonug olarak viicuda gelmesindeki kolayhk, bir ideolojik
hazirhgin roliintin anlagilmas: halinde degerlendirilebilir.

Resmi bir biirokratik elitin kontrolii altindaki mekanik diinya
resmi ve huzh ve mekanik ilerleme vizyonlar ve hatta bilimsel ola-
rak takdis edilmis bir kutsanmus bir gelecege dair korku hikayeleri,
tiim gayri-insani bilegenleri sistemin gerekliliklerine uyduklan icin
tanimu geredi miitkemmel olan yeni megamakinanin kaginilmaz ve
kurtulunmaz bir gergek olarak kabul edilmesini daha da kolay-
lagtirdilar. '
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1

“Tarih 6gretmenlerine bir mektup’

[ ] - .
INSANI ILERLEMENIN ORTAGAG DEVRINDEN BERI yapilan

teknolojik degisim olgularina baglanabildigi derecede, bunun

en iyi yorumu Henry Adams’a diiser.- Adams, bu degisimin
onemini, herhangi bir alanda yeterli tarih ¢aligmasinin olmadig bir
zamanda gordii. Yarim asir 6nce, oniigiincii yiizyildan itibaren da-
imi bir enerji artiginin ve bunun ivme kazanan bir kullaniminin
oldugunu ve bunun Bati medeniyetinin déniisimiinde temel bir
“faktor oldugunu misahede etti. ’

1905’te Adams, bunun bedelsiz bir kazang olmadiginin farkina
vardi, zira temponun hizlandiriimas: tiim toplumsal yapiy1 yikabi-
lirdi ki boyle bir sallanti, Ingiltere ve Fransa gibi ‘ileri’ uluslarda et-
kisini hissettirebiliyordu. Kimsenin gorev kabul etmeye vanasma-
dig1 bir zamanda Adams, kendisini, ¢agdaslarinin iginde bulunduk-
lar1 durumu anlatmaya durumu anlatmaya ve onlan, kendi diisiin-
me aliskanliklan ve kurumlarinda uygun degisikler yapmalari igin
hazirlamaya adadi. Bir kivilaim tepki bile uyandirmays, onun izini
takip edecek kimsenin umutlarini mutedillestirmesini gerektiriyor-
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sa da bu bsliimiin temasinin bir kismu ‘otomasyonunun otomasvo-
nu’'nu yvavaglatmak ve insan varhigini tehdit eden giigleri kontrol et-
mek i¢in gerekli karsi-6lciileri ellerinden almak suretivle makina
efsanesinin kurbanlarini giigsiizlestiren arkaik fantezilere bagh ka-
dim adet ve yaptirimlarin varhgini gostermektedir.

Henry Adams, elektrigin gagdas kullammlanindan gerive dogru
ve radyumun olasi sonuglarindan ileriye dogru okumalar yaparak
virminci yiiznilda sakh koklu degisimleri anlamaya calisti. Giilting-
tiir ki, ikinci verinin nemini farketmede hemen hemen yalnizdy;
¢iinkdi, radyoaktif elementlerin 6zelliklerinin kesfinden tiireyen fi-
ziksel diinya ile ilgili biitiin tasavvurumuzun kékli déniisimd,
kendisinin bilimsel ¢agdaslarinin_ekseriyeti tarafindan uzun bir
miiddet ihmal edilmisti. Oldukga yvetkin fizikgiler, Lord Rutherford
bile, kullanilan atomik enerjinin gerek teknik potansiyellerine ge-
rekse de toplumsal sonuglarina kars kayitsiz kaldilar. .

Teknik bilim tarihgilerinin, onikinci yilizyildan sonra artan
enerji kullanimuyla ilgili kamtlart ortaya koymalarindan bile dnce,
Adams bu degisimin ana hatlarini resmederken, onsekizinci yiizyil
‘Sanayi Devrimi’ nosyonunun yanilticthgindan oldukg¢a kaginnugti:
Bati Avrupa’da artan enerji egrisinin diigim noktalanni dirayetlice
buldu. Kesin olmayan bilgisini ve siipheli matematigini, olaganiistii
sezgisel vukufiyeti ile telafi ediyordu. Dahasi enerji artig oranini,
her agama igin zaman araliginin kisaltilmasiyla eslestirdi. Sonug
olarak, giinimiiZtin elektrik asamasindan niikleer enerji agamasina
gecisi bile tahmin etti. Tarihlemeleri hafif bir ditzeltme gerektirse
de ¢izdigi genel tablo oldugu gibi ayaktadir. Burada, yalnizca enerji
cergevesinde, bir gergek ilerleme egrisi vardi. Bu egri tiimiyle ber-
rakti. Clinkd, bir kartezyen grafik tizerinde matematiksel terimlere
gevrilebiliyordu.

Henry Adams, yorumu igin bilimsel yardim aradiysa da, onun
bu talebi kargiliksiz kaldi. Bundan dolay, teorik iskelet arayisinda
gozlemlerini maalesef oldukga alakasiz bir fiziksel ilkeye -Willard
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Gibbs’in asama kurali- baglad: ki bu, kendisine en fazla, sadece an-
lami muglak bir metafor sagiadi. Asama kuralinin (phase rule)
yaptigi sey, enerjinin genislemesinde tammlanabilir her asamanin
buzun suya, suyun buhara doniigiimiiyle kiyaslanabilir, tahmini
miimkiin olmayan bir karakter degisikligine yol actig1 gercegine
dikkat gekmekti.

Henry Adams’in ortaya koydugu sekliyle analoji kaba ve
vaniliaydi, her seyden 6nce, bu hizlandinilmug enerji iiretimine,
bir tabiat kanunu gibi bagimsiz statii veriyordu, halbuki bu iiretim
sekli, insanlik tarihinde ciizi bir hareket seklinde gozlemlenen bir
olguydu: Su degirmeni, veldegirmeni, barut ve kdmiir madenciligi
gibi insan icatlarinin, ticaret, kesif ve savastaki insan aktivitelerinin
ve dolayli ya da dolaysiz, makinanin alanim genisletineye hizmet
eden bilimsel ilgilerin, sivasi ihtiraslarin ve parasal diirtiilerin mii-
rekkep iiretimi -kisacasi, yeni gli¢ kompleksi.

Binaenaleyh enerjideki artis tabii gii¢lerin bir ifadesi degildi
yalmizca. Fakat Adams’in diizeltilmeyen Kalvinciligi, tarihsel de-
gisimleri, 6nceden takdir edilenler gibi telakki etmesine neden ol-
du. Kalvinist teolojide tarihsel degisimler tiimiiyle insarun disinda
olusuyorlardi ve bunlar insamin cehenneme mahkum edilmesi ya
da kurtulmas: kadar insan kontroliiniin digindaydilar. Tevariis
eden bu teoloji, dogmatik determinizmiyle ¢agdag bilim adaminin
pesin hitkiimlerini destekledi. Zihinsel olarak Adams insani niyet-
lerin sayldi@, niceliksel olarak 6nemsiz olsalar da insan eylemleri-
nin, J.Clerk Maxwell’in inandigx gibi, mahdut olduklan bir diinya-
da yagamiyordu.

Ancak Henry Adams, onikinci yiizyildan yirminci viizyila kadar
enerjinin miithis ve siirekli olarak ivme kazanan artigim destekle-
mis monastik (manastirsal), monarsik ve kapitalistik toplumsal dii-
zenlemelerin dinamiklerinin yeterli bir tarifini veremediyse de ger-
geklesmesi yakin sonuglar1 resmetmede ¢agdaglarinin ¢ok ilerisin-
deydi. 1904 gibi erken bir tarihte Adams o ana kadar ulagilmis giic
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kazanimlarin esilik eden psikolojik hastaliklarin farkina vardi. Bir
arkadagina yazdign mektupta séyle diyordu: “Daha 6nce asla hayal
edilmeyen zenginlik, insanin asla idare etmedigi giig, bir meteor
disinda higbir sevin asla ulasmadigs hiz, diinyay asabi, cedelci, an-
lasilmaz, korkak vapu.” Arkadas: tarihgi Henry Osborn Tavlor’a bir
vil sonra yazdigi daha ¢arpici mektupta gok daha sasirtic: bir tah-
minde bulundu. Aynen s6yle:

“Ortagagda insan disiincesinin nisanesi olan birlik faraziyesi,
kademe kademe, komplekslikle ilgili ispatlar1 kabul etmigtir. Rad-
vumdan 6nce bilimin sersemligi, bunun bir ispatidir. Oranti ve
egim sonuglarina gére, 1600'den beri izlanan ilerleme oranina gé-
re bilim, disiinceyi bagasag etmek igin bagka bir viizvila ihtiyag
duymayacaktir. Bu manada hukuk, teori olarak va da a priori pren-
sip olarak ortadan kalkacaktir ve yerini giice birakacaktir. Ahlik,
polis olacaktir. Patlayicilar, kozmik siddete ulagacaklardir. Coziil-
me, birligin tistesinden gelecektir.”

Adams’in bu pasajda onceden gordiigii sey, uygun bir entellek-
tiel anlayig, ahldki disiplin, toplumsal suur ve sorumlu sivasal yo-
netim - “kozmik giddet bombalari™mn icat edildigi anda bir avug
niikleer bilim adami tarafindan olduk¢a ge¢ kalinmg bir sekilde
kabul edilen bir ihtiva¢- olmaksizin artan fiziksel giiciin toplumsal
sonuglariydi. Bu beklenen déniisiimii sosyal agidan tehlikeli kilan
sey, enerjinin kendi halinde genislemesi degil, fakat ahlaki miieyyi-
deleri ve yasamu muhafaza edici tabular -ilk devirlerden bu yana
insanin hayatta kalmas: i¢in temel pratikler- terketmekti.

Adams’in derin anlayisinin ispati, atom bombasinin icat edil-
mesinden bile dnce dogrulands; ¢iinki, tim mubhtelif totaliteryen
formlanyla tekelci siyasal giiciin gelisiminde terér, iskence ve kitle
imha, normal yonetim araglan olarak veniden devreye sokul-
mugslardi. 1940’tan sonra fagizme karsi savay yoluyla direnme eyle-
minde anayasal demokrasiler, o zamana kadar ‘uygar’ uluslarca
saygi gosterilen ahlaki standartlari ve savas kanunlarin terkedip, si-
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vil halki fark gozetmeksizin terketmeye dair tiksindirici fagist uvgu-
lamayi taklit ettiler. Bu mesum ahlak bozulmasi, ayni sonuca
ulasmanin daha ucuz bir aracl olarak atom bombasinin kullanimi-
na oncelik etti ve ondan sonra bunu ‘mesrulastirdr’.

Bu infilak edici enerji arigimin diger adi totaliterven ahliksiz-
lasmaydi: 1945°ten beri baghca garnizon devletlerin, bu gezegende-
ki tim vasam vok etmeye vetecek miktarlarda niikleer bombalar
gelistirmeye yol agan aym kotii nivet. Adams’in tahmin ettigi 6l-
gekteki gii¢, bilimsel ve teknolojik )'aralml ¢ocuksu ihtiraslara ve
psikopatik hallisiinasyonlara sunmakla paranoyav: itibar edilir
kildi.

Adams’in 6limiinden sonraki vil kendisinin tehlikeli genelle-
meleri daha da saglamlagti. 1919’da Rutherford’un ¢aligmasi, ato-
mu pargalamanin teorik olasiigini ifade edecek kadar ilerfemisti ve
bu surette Adams’in 1917°de tespit ettigi son asamaw: tesrif edivor-
du. Bu noktada Rutherford, bas asistam Frederick Soddy radyoak-
tivite tizerine iki ciltlik ¢alismasinin doérdiincii basiminda soyle di-
vordu:

“Diinyanin ¢aligmasini devam ettirmek i¢in atomik enerjinin
aqiga gikarilmasi ve transmutasyonu sorunu artik gizem ve cehalet-
le gevrili degil. Bilakis, mutlak niceliksel muhakemenin vapilabildi-
gi bir forma indirgenen giindelik bir varliktir. Olabilir ki bu sorun
ilelebed ¢6ziimsiiz kalir. Fakat bunu olanakh kilacak bir yol tizerin-
de ilerlivoruz. Basanya ulagacagimz giin gelmeli mi bilemiyorum.
Sansa bagh olan meselelerin cesametine kimse goziinii kapamamali
ve insanhgin fiziksel kaynaklarina dair bu tiirde bir kazammin geg-
miste bilimin bahsettgi nimetleri bir felakete ¢evirmis kisiliklere
emin bir gekilde teslim edilebilecegini varsaymamalidir.”

Soddy’nin toplumsal sorumluluk tizerine keskin hassasiyeti, fi-
ziksel aragtirmalardan bugiin kullanilan enerjileri uygun ekonomik
terimlerle ifade etme sorununa dénmesine neden oldu; fakat, ken-
disinin bir bilim adamu olarak dgrenim gormesi ve de bagka alan-
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larda bir arka plandan yoksun olmasi, diisiincelerini ulusal para ve
kredi kontrolii ve gelir dagihmu tizerinde odaklagtirmasina sebep
oldu. Bu vetersiz tek faktor analizine sariimakla kapsamh hedefini
kavbetti. Bununla birlikte, tahminsel vukufiveti hal4 itabara
layiktir.

Soddy’den 6nce Henry Adams, iki radikal adim atmak suretiyle
ortodoks ‘bilimsel’ tarih geleneginden ayrilmisti. Birincisi
hizlandinlmig enerji tretimiyle ilgili verilerini gegmisten gelecege
tagimakla tarihgi bilim kanunlanyla alay etti. Bir determinist olarak
uzun bir zaman hareket halindeki diistincelerin ve giiclerin ¢izdigi
egri boyunca hareketlerine devam edeceklerini varsaydi. Gergi bu
egri dylesine dik bir bi¢gimde tirmanityordu ki ya ani bir sona va da
daha 6nceki tarihi gelisimin hi¢ birinde gériilmeyen veni faktorleri
kabul eden yeni bir agamaya gegise isaret edivordu. '

Fakat Adams’in ikinci adinu daha dikkat gekicivdi. Zira, kendi-
sinin determinist inancina ters diigiivordu: Diisiincede, tasvir ettigi
tehdit edici duruma uygun bir kargi-eylem seyrine yol agan kesin
bir inisiyatif teklif edivordu. Bir diinva-sarsic: degilse bir kafa-
sarsic1 olarak 1910’daki Tarih Ogretmenlerine Mektup (Letter to the
Teachers of History)'ta Adams, o zaman siire¢ halindeki degisimlere
meslektaslarinin dikkatini gekip, iy bagindaki giigleri anlamak i¢in
kendilerini adamalar gerektigini ve bu sinirsiz giigleri insamin ya-
rarina gevirmek igin gerekli kurumsal degisiklikleri olugturmak icin
kollektif zekalarini tek bir gabada toplamalan ifade etti. Ciinkii bu
giigler kontrol edilmedikieri taktirde, “kozmik siddet bombalar”
uygarhga son verebilirlerdi.

Bu tiir sonlarla ilgili kabusvari tahminler, Leonardo da Vin-
ci’den Madame Blavatsky'nin ayni zamanda 1880’lerde yayinlanan
megum fantezilerine kadar, ¢ok énceden Batih zihnivette ver et-
mislerdi. Edmond de Goncourt bile, Oscar Wilde’in bir mektubu-
na gore, “korkung bir yikim makinas1 yapmak” i¢in havadan hid-
rojen elde etme olasihgini bir tarafa atnugti. (Oscar Wilde'n Mek-
tuplan: 17 Arahk 1891).
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Bu sonuglara el vordamivla ulasirken Henry Adams fizikgi bi-
lim adamlarindan etkili bir yardim alamadi, ki bu bilim adam-
larinin gogu, onvedinci yiizyil mekaniginden miilhem soyutlama-
larin gériiniir olarak sabit diinvasina saglam bir sekilde demirle-
mislerdi, dolavisivla tarih ve felsefe boliimlerindeki vakin akademik
meslektaslarinin, kendisinin megum tahminlerinden etkilenmeme-
leri ve apagik ikazimi, kabul ettikleri va da mesleki olarak ele alabil-
dikleri gergekliklerle oldukga ilgisiz telakki etmeleri, hayiflanacak
bir durum degildir. Gergekten de ataletleri, atomun yapisina dair
veni anlayislarina ragmen niikleer fizyonunun yapay olarak yapila-
mavacagindan emin olan birgok ustiin fizik¢inin ataletinden
farksizdi. Atom bombasinin fiili tasarlavicilan bile olasi basarilarim
agiga vurmuyorlard. Yine de, Adams’in bilimsel diinyamin dikkati-
ni ¢ekmedeki bagansizhigi, kendisinin tarihsel argtimanlarinin ikna
ediciligine halel getirmedi. Glindeme getirdigi potansiyeller, ¢ag-
daslarimin viizyiize gelemivecekleri kadar ¢irkindiler sadece.

Bu direnis valmizca, Adams'in faaliyetini arttirir. Yetkin bir ge-
nellemeci olarak, eldeki tiim teknik ve bilimsel bilgiyi veni bir &r-
giide bir araya getirmigti. Fakat herhangi bir alandaki hi¢bir uz-
man, Adams’in teklifinin suurunda olsaydi bile, resmin butunint
gormeye va da bu zuhur eden 6rgii, anlamh olsa da, su ana kadar
oldukga baganh olduklar: goriilen saf niceliksel ve ‘nesnel’ prose-
diirleri tekrar gozden gegirmeksizin artik dualistik onyedinci yiizyl
ideolojisine yahut pratigine sarilamayacagim kabul etmeye heniiz
hazir degildi. Bu mekanistik onyedinci yiizyil kozmosunun niikleer
patlamalarin etkisiyle aniden ¢éziilecegi ve virminci yiizyil kaosunu
tiretecegi hususu, ciddiye alinmayacak kadar olanaksiz goziikiiyor-
du.

Fakat Adams hakl olsa da, tarihsel durum, yeni yéntemler ve
veni gorevler istivordu: Kopernik'ten sonra bilimde meydana ge-
lenden daha 6nemli (acil) bir zihniyet degisimi. Maalesef bunlar,
Adams'in Baconyen taslakta bile verine getirmekten aciz dustigi
gerekliliklerdi.
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Adams’in bilimsel meslektaglari,. kendisinin miiracaatini sikici
bir sessizlikle karsiladilarsa -ozgiir ve agik fikirli William James bile
sagir kesilmisti- bunun nedeni, Henry Adams’in kilavuziuk edici
diiglincesinin, kendisinin disindiigiinden bile daha radikal ol-
masiydi. Potansivel gelecege vurguda bulunmak suretiyle Adams,
seri halindeki zaman ve nedensellik diinyasindan- ki kendisinin
ondokuzuncu viizyil egitimi, bu diinyay, gergeklikle bir tutmasina
neden olmustu- gecici devamhiligin, filojeni ve toplumsal tevartisiin
(hafiza ve tarih) organik diizenine hareket etmisti ki bu diizende,
gecmis ve gelecek, simdide kesisivorlardi. Bu organik diinvada,
amag, kendisini siirecin {izerine empoze eder ve kismen de onu dé-
niigtiirtr; burada olaylar silsilesi, soyut nesneler iizerinde tecrit ha-
linde galisan digsal gliglerce degil fakat, organizmanin ickin yapisi
tarafindan degistirilen daha kompleks bir alandaki tepkiler ve diger
organizmalarla verimli olan gevresel bir alandaki deneyimsel biri-
kimler tarafindan belirlenir: ve sonug olarak, organik sireklilik, ye-
niligi 6ztimser ve bu veniligin organizmanin kendi direngen vapisi-
na uyup uymadigini belirler.

Maalesef, Adams soyutlamalar ve tecridlerle ugrasan ortodoks
onyedinci viizyill biliminin deterministik atomizmine o kadar tes-’
lim olmugtu ki ortaya koydugu problemin kendisinin ideolojik on-
ctillerine gore cevaplandiralamadigim géremedi. Bu emsalden, kol-
lar1 agik bekleyen Bakire Meryem'’e iltica ederek kurtuldu.

Adams enerjinin daimi hizlamigini yalmzea, bu déniistimii fiile
gecirmiy fiziksel aletlere atfetmigtiyse de dehseti ve hayati
ehemmiyeti bugiin tamamiyla kavrannus yeni bir faktére rast gel-
misti. Bu, ilk toplumlara egemen olmus biitiin toplumsal
vaptirimlar, dini kisitlamalar ve cemaatsel adetler sisteminin tedri-
cen ¢oziiltigtiniin, sinirsiz bir gayri-insani {(non-human) enerji tire-
timinin serbest birakilmasiyla insani gabalar: genislettigi gergegidir.
Mekanizasyondaki tartisilmaz bagarisindan korkan toplum, kendi
otomatik sistemine itaat etmeye baglanusti, ve her tiirlii aktivite,
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hizli bir niceliksel genislemeye kosulmustu: alan geniglemesi, niifus
geniglemesi, mekanik faaliyetlerin genislemesi, tiretim oranlarimin
sermaye kazanimlarinin, gelirlerin, karlarin ve tiiketilebilir zengin-
ligin genislemesi. Tiim bu yardime: fenomenlerin arkasinda, bu ti-
mel siirecin ilk muharriki olarak bilimsel bilginin genislemesi
vardi. ‘Otomasyonun Otomasyonu’ baglamigti.

Adams’in muasirlarinin birgoguna gore, bu otomatizmalar, da-
ha énceki toplumlarin kisitlayicr sosyal normlarindan bu bilingli
aynbslar, ilerlemenin silinmez alametlerindendi. Bu goriiniirde ya-
rarly gelismeyi, tehdit edici negatif sonucuna kadar takip etme cesa-
retini gosteren yalnizca Adams’ti. Sonugta kargisina, -insani
abiskanliklarin, ¢abalarin ve hedeflerin derin bir yeniden- yonelti-
mince harig- artik kontrol edilemeyen bir 6lgekteki giig ¢ikti. Bu
doniistimiin bagarilamamas: halinde Adams, imit kiria bir insani
¢okiistt 6ngoriiyordu. Adams, tehdit edici hastalik igin hi¢bir ¢are
sunmaydiysa da onun énteshisi dikkate deger bir bi¢gimde dogruy-
du. Adams’in 6limiinden sonra bir nesil iginde hem bilimsel iler-
leme ve hem insani gerileme, valnizca kendisinin tasavvur edebildi-
¢i bir oleekte vuku buldu.

401






2

Eski ve yeni megamakina

ENRY ADAMS'IN TAHMINI, tiim dikkate sayan ongorii-
Hlerine ragmen, tek bir faktdre, enerjiye, miinhasir

kiinmamn hadikapini barindiriyordu. Onceden gordiigi
olaylarin meydana gelebilmelerinden 6nce, yeni bir megamaki-
nanin kesfedilip icat edilmesi, test edilip diizenlenmesi ve nihayet
tek bir tiniter organizasyonda toplanilmas: gerekiyordu. Piramid
Cagi'min ilk megamakinasinda oldugu gibi bu kurulum, ancak sa-
vagin eritici stcakh@ altinda viicuda getirilebilirdi. Adams, vuku
bulmaya yakin kékli degisimin 6nemli bir kismini dnceden dogru
bir gekilde tahmin etti. Fakat bu gii¢lerin daha miicessem bir enteg-
rasyonunun daha korkung bir kontrol sistemini tesis edecek tarzda
ortaya ¢tkarabilecegini 6nceden géremedi.

1940’a kadar modern teknolojinin siirekliligini ve ivmesini in-
sani gelismeye uygun olarak telakki etmek hala miimkiindii; ve bu
kanaat 6ylesine saglam bir sekilde verlestirilmigti, Makina Efsanesi
modern zihniyeti &ylesine kugatmusti ki bu arkaik inanglar genis bir
sekilde hala iyi tesis edilmis, bilimsel olarak muteber ve kesinkat
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‘ilerlemeci’ -kisacasi pratik olarak karst gikilamaz- gercekler seklin-
de diistiniliyorlard. '

Yirminci yiizyihn baglarinda-higkimse, giindelik vasanun her
vechesinde derin degisiklikler vapildigimin farkina varamanusti. Bu
degisiklikler, biiyiik bir enerji girisi ve daha dnce gériilmemis bir
olgekte ortaya gikan bir ulasim ve iletisim sistemleri ag tarafindan
kuvvetlendirilip harekete gecirildiler. Gelir dagiliminda esit dav-
ranmasa da kapitalizmin gelismesi, birgok kiyiye gore, daha adil ve
toplumsal bir diizen igin gerekli bir hazirhkti. En azindan ileri sa-
nayi tlkelerinde, sorumlu parti hitkiimeti araciligiyla sivasal de-
mokrasinin goriintr olarak kutsanan genislemesi, sosyal giivenlik
ve toplumsal refah igin koydugu olgiiler igin vasitasiyla bu degisim
i¢in piirtizsiz bir ge¢is alam sagladi. Megamakinanin bilegenleri
daginik bir halde varhklarinm siirdiiriiyorlardiysa da -gergekte bii-
vitk endiistriyel ortakhiklar ve karteller iglivordu- sistem, bir biitiin
olarak yekviicut olmaya baglamigt: bile.

Mekanik ilerlemenin haddizatinda 6zgiirlestirici (liberating) bir
etki oldugu kanaati, Delacroix, Ruskin ve Morris gibi ‘romantikler’
disinda tiim ondokuzuncu yilizy1l boyunca genel olarak kars
¢tkilmaz bir kanaat olarak kaldi: Birbirinden bagimsiz bir ¢ok libe-
rallegme hareketi gergekten de teknik veniliklere eslik etmisti ve sa-
nayi ig¢isinin, birbiri ardinca gelen veni endistri dallarinda vahsice
algaltilmasiin oldugu dénemlerde bile bu yenilikleri kismen de ol-
sa megrulastirmigti. Banigsever ve silahsiz insanlar, Avrupa’dan
Amerika’va goniilli bir sekilde gog ettiler. Herhangi bir yere seya-
hat -ve birgok iilkede, siirekli gog- herhangi bir yonetimsel engelle-
me yahut zorlama olmaksizin miimkiindii. 1914’e kadar, askerlik
yaginin iizerindeki yolculardan, geriye kalan iki ana despot yone-
tim, Rusya ve Tiirkiye harig, hi¢bir yerde pasaport istenmiyordu.

[talyan tarih¢i Guglielmo Furrero’nun belirttigi gibi, tarihte ilk
defa, ‘denizlerin ozgiirligii’ her tarafa niifuz etti: dzgiirlitk ve gii-
venlik. Fethedilen halklani idare ederkenki katiligina ragmen em-
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peryalizm bile bu temel kanun ve diizenin ve kisisel giivenligin tesis
edilmesine vardima olmustu.

Ondokuzuncu yiizyl boyunca kendi kendini voneten toplum-
larin, organizasyonlarin, birliklerin, ortakliklarin ve toplulukiarin
say1s1 oldukg¢a artmigti ve daha 6nce ulus-deviet ya da despotik im-
paratorluk tarafindan bastinlmig bélgesel olusumlar (entities),
kendi kultiirel bireyselliklerini ve sivasal bagimsizhklarini yeniden
iddia etmeye baglammslardir. Gariptir ki kimse, yeni bir megamaki-
nanin olugum siirecinde oldugunu ve yeni teknik ilerlemelerle tim
boyutlarlanyla ikame edilip viiceltilecegini géremiyordu.

Son yarim asir boyunca bu tiimel resim degismigtir. [lk bakista
birbirivle ilgisiz ve cogu zaman miitenakiz bir egilimler dizisi ola-
rak goriinen sey, timiiyle veni bir fenomene doniigtia ve biiyiik
oranda benzer ideolojik énciiller ve ruhsal itkiler ¢ercevesinde isle-
ven ve benzer hedeflere -tabiata egemen olma ve insanin boyun eg-
dirilmesi- ulagmaya azmeden paralel gii¢lerin bir sonucu olarak bu
yeni fenomen medenivetin hemen baslangicinda zuhur etti.

Bunun i¢in kozmik bir dini hazirhk yapilmigti ki bunun daha
once, Giineg Tanrisi’'min veniden dogugu ya da daha siradan terim-
lerle, Kopernik’in giineg-merkezci sistemi seklinde tammlamigtim.
Daha 6nce tabiat felsefecileri, sonradan bilim adamlari seklinde ad-
landirilan bu din iisleri 6ylesine tevazu ve al¢akgoniilliikliik ile zah-
met verdiler ki ve 6ylesine bereketli bir bilgi meydana getirdiler ki -
bu bilgi, madencilik, hidrolik, denizcilik, savag ve daha sonra tarim,
tip ve kamu saghginda kullamlabilirdi- hi¢ kimse kullandiklan
yontemlerin aym zamanda, gayri-insani otoritenin birincil araa
olabileceklerinden siiphe etmemisti.

Yeni evrensel Giines Tanrst dini ile birlikte siyasal giictin mer-
kezilesmesi geldi. Ortaya ¢tkan tiranlar, despotlar ve krallar, 6zel
miilkivet iizerinde vergi, istimlak ve miisadere yoluyla sinirsiz bir
tasarruf giicii elde etmek igin hem feodal viikiimliilitklerin hem de
mahalli (municipal) 6zgiirliikleri feshettiler. Tanrisal hak sonucu -
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agikga boyle ilan ediliyordu- krahn sahip oldugu bu kigisel egemen-
likten, devletin kigisel olmayan (impersonel) egemenligi yiikseldi.
Oligarsik ya da cumhuriyetgi yonetim altinda, bu kollektif birim
kralin daha 6nce talep etttigi tiim imtivazlar: ve giigleri -gergekte,
hi¢bir monarkin vapmaya ciiret etmedigi bir kapsamlihkta- talep’
etti. Misir'da oldugu gibi, bu siiper-egemenin emirleri, iki kadim
simfi -ordu ve biirokrasi- veniden terbive edip egitmeksizin icra
edilemezlerdi. Otomatizm yukar:, otonomi agagi.

Bu kurumlarin higbirinin, aradan gegen bes binyil boyunca tii-
. miiyle ortadan kalmadiklan dogrudur: Bazi yonlerde, sabit kayt
tutmak i¢in kullamilan araglarda, silah ve taktiklerde, islevsel hiye-
rarsik diizende meydana gelen teknik ilerlemelerden zaman zaman
vararlandilar. Her iki kurum da, Ordu ve Roma Kilisesi'nin dini
(ecclesiastical) organizasyonlarindaki -yaklagik onbes asir da-
yanmis bir megamakina- eski geleneklerden beslendi.

Rusya’nin Biiyiik Petrosu, Prusya’nin Frederick Wilhelm'i ve
Fransa’in XIV Louis’si gibi yeni mutlak yoneticiler, sabit bir bii-
rokrasi tarafindan idare edilen, -telgraf iletisiminden bile dnce uzak
diismanlar yahut dagimk halklar iizerinde soyle boyle tesirli bir
uzaktan kontrol tasarrufuna sahip- sabit kislalarda toplanmig sabit
ordular emrettiler. Bu modern merkezi 6rgiilenme tarzi, diizensiz-
ce egitilen ve arada sirada biraraya getirilen gevsek feodal yahut
mabhalli ordulara ve tek bir hizmet yih igin sinirh giigler istthdam
eden amatér memurlarca idare edilen mahalli yénetime sahip da-
ginik ortagag topluluklanmin érgiitlenme tarzindan kiyaslanamaz
derecede giiglitydit.

Bu déniigiimler sadece sunu vurgular ki modern megamaki-
nanin asil modelde daha dnce var olmamus -diigte ya da gergekte-
hi¢bir bilegeni voktur. Ayirdedilebilir derecede modern olan sey,
bu zamana kadar teknolojik olarak uygulanmasi miimkiin olmayan
arkaik hayallerin etkili bir bigimde somutlagtirilmasidir. Siydsal
mutlakivyetilik, askeri sinflandirma ve mekanik icadin ittifakiyla
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birlikte, uzun bir zamana aul birakilmug kadim bir kurum -mecbu-
11 gahgma ve savas i¢in zoraki vatani hizmet- yeniden viiriirliige ko-
nuldu. Mecburi ¢ahsma, aghk ve hapis tehdidi altinda kolelik ve
Gcretli emek geklini ald1: o zamanki 6zgiirliikgii idelojinin aleni id-
dialarim g6z gore gore kemirmis bir sistem -Birlesik Devletler’deki
kolelik gibi-. Fakat demokrasi sancag altinda viiriirliige konan zo-
raki vatani hizmet daha da ileri gitti: Fransiz Devrimi savaglarinin
hararetinde ‘milli beka’nin bir araci olarak geldi ve bu devrimi tas-
five eden ciiretkar imparator tarafindan devam ettirildi. Boylece
Misir megamakinasim miimkiin kilmg baglica askeri venilik, genis
olgekli yonetimin sabit bir yardimasi olarak tekrar devreye sokul-
du. Roma imparatorlugunun zirvesinde bile, ¢alisma yahut imha
i¢in genis niifuslarin boyle bir tarzda tiimden organize edilmesi hig
mimkiin olmanmusti.

Kitle kontrol igin temel bir arag olarak ulusal seferberligin (ki-
barca ‘evrensel hizmet’ deniyordu.) 6nemi, modern siyaset ve tarih
bilimcileri tarafindan inamlmaz bir gevseklik yahut korliikle gé-
zardh edilmigtir. Baska higbir faktor savagin yikicihgini bu kadar
artirmamuy olmasina ragmen, konuyla ilgili bilimsel literatiir ¢cok
azdir. “Seferberlik” kelimesi Cambridge Modern History'nin tii-
miivle Fransiz Devrimi ve Napolvon’'la ilgili ciltlerinin indeksinde
gozilkkmiiyor. Konuyila ilgili bir istisna, Colonel F.N. Maude’un
Encyclopaedia Britannica’'nin onbirinci basinunda (1910) vazdign
bir makaledir. $6vle diyordu Maude: “Hig¢bir milletin anayasasin-
da, insanh@in gelecegi iizerinde bu az bilinen 1789 Fransiz hareke-
tinin biraktigs etkive ulagabilmis ya da ulagabilecek hic¢bir kanun
voktur.” Bu vargy, sivasal bilincimize ivice islemek zorundadir.

Bu noktaya kadar, yol yapinu ve istihkamlar ve zoraki askeri’
hizmet gibi mecburi galigma da genel, fakat verel ve dagimk ol-
mustu, fakat bugiin sistematik, diizenli ve evrensel hale geldiler.
Ulusal ordu, kendi insani birimlerini, diisiincesiz, itaatkar ve oto-
matik imha emirlerine sartlandirmak igin bir egitim kurumu haline
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geldi. Hig stiphe yok ki tim bir niifusun bu sistematik tasnifi,
olusumunu biiro ve fabrikada gergeklestirdi ve daha énce asla ta-.
sarlanmanus bir dl¢ekte makinavari bir itaat talep etti.

Bu tasnifin etkisi, bugiin apagiktir. Condorcet, Saint-Simon ve
Auguste Comte gibi sosyal reformcularin Napolyon devresinden
ogrendikleri gey, askeri teknigin sosyal davraniga uygulanmasinin
vol agabilecegi etkidir. Bu kéhinler, “ttim legal ve politik kurumlan
mutlaklagtiracak keskin ve nihai bir devrim” tasavvur ettiler. Bu
hedef, veni megamakinay: tanimlar ve bu devrim su an siireg halin-
dedir. ‘

Bu noktada, sade bir siyasi idare birimi olarak Devlet ve fiile ge-
¢irilmis megamakina arasindaki bir fark: berraklagtirmama izin ve-
rin. Bu farkhlik, Ingilizcede ‘gii¢’ kelimesinin degisen taniminda
ortava ¢ikar. ‘The New English Dictionary’ giictin “bagkalar tze-
rinde idare ve kontrol sahipligi” seklindeki tanimini 1297'ye kadar
uzatir. Sonra anlam, 1486’da “hareket etmek (evlemek) igin legal
vetenek, selahiyet ve otorite”ve dogru kayar; ancak 1727’de giig,
“iste tatbik edilmek igin mevcut herhangi bir enerji va da kuvvet
formu” olarak teknolojik bir rol kusanir. Son olarak, megamaki-
nanin ingas: ile birlikte, giiciin tim sekilleri -hem vapict hem
vikici- is i¢in kullanulabilir hale geldiler. Binaenaleyh, megamakina
sade bir idari organizasyon degildir; ortodoks teknik anlamda,
standart hareketler ve tekrarlavan iy icra edecek sekilde organize
edilmis “bir direngen cisimler kombinasvonu” seklindeki bir maki-
nadir. Fakat dikkat edin: Biribirini takvive eden tiim bu gii¢ form-
lar1, veni Giig Besgeni'nin temelini olugturdular.

Ozel amaglar igin kismi islemleri yerine getiren makinalarin
aksine, megamakina yapist geregi, ancak kollektif ve genis dlgekli
islemlerde kullanlabilir ki haddizatinda bunlar, daha genis bir gii¢
sisteminin bilesinidirler. Arkaik kanal isleri, karayolu yapim: ve
sehir yikimindan tiim endiistriyel siirece ve oradan egitim ve tiike-
tim organizasyonuna kadar, bu tiirdeki islemlerin sayisini ve men-
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zilini artuirmak suretiyle megamakina, genis niifuslar izerinde salt
politik bir birimin iddia edebildiginden daha etkili bir kontrol uy-
gular. Nietzsche bir defasinda savas1 ‘devletin sihhati® geklinde
tammlanusti, bundan da fazla, savay megamakinamin ruhu ve be-
denidir. Megamakinanin aktivitelerinin genisligi su gergekle deger-
lendirilebilir ki biiytik bir savas sona erdiginde, megamakinanin
vuttugu organizasyon ve sanayilerin, yari-bagimsiz birimler olarak
devam etme yeteneklerini, merkezi otoritenin yardimu olsa dahi,
veniden elde etmeleri ii¢ ile bes y1l arasinda bir zaman alr.

Bireysel makinalanin tiim 6zellikleri -yiiksek enerji girdileri,
mekanizasyon, otomasyon, miktar ¢iktisi- megamakina dahil
olmalar sonucunda artar. Fakat aymi sey bu tiir makinalarin
dezavantajlan -rijidlikleri, yeni durumlara kargt kayitsizliklari, ma-
kinanin dizaynina dahil edilenler diginda insani amaglardan aynil-
malari- i¢in de gegerlidir.

‘Mutlak’ silahlanin icat edilmesinden bile dnce, otomatizm ve
absolutizm (mutlakiyetcilik) her askeri organizasyonda birbirleriy-
le saglamca eslegmislerdi. Dolayisivla savag, megamakinanin kuru-
lumunu ilerletmenin ideal kosuludur. Ve savas tehdidini stirekli
olarak mevcut tutmak, 6zerk ya da vari-6zerk bilegenleri, isleyen
bir birim olarak bir arada tutmanin en giivenli yoludur. Bir mega-
makina bir kez viicuda getirildikten sonra, onun programiyla ilgili
herhangi bir tenkid, onun prensiplerinden herhangi bir ayriima,
onun rutinlerinden herhangi bir kopma, agagidan gelen talepler
dogrultusunda onun yapisinda herhangi bir degisiklik, biitiin sis-
tem igin bir tehdit tegkil eder.
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Yeni ittifak

EGAMAKINANIN KOKENINI TAHLIL EDEBILDIGIM

KADARIYLA kadim modelde bulunmayan, megamaki-

nanin bir kurumsal 6n kosulunu en sona biraktim: Yani,
hizh kapital birikimine tekrarlayan tedaviillere, bitytik karlara da-
yanan, teknolojinin siirekli ivme kazanmasina yonelik isleyen 6zel
bir ekonomik dinamizm tiirii kisacasi, para ekonomisi.

Para giiciiniin politik giigle ittifaki, monargik va da despotik
mutlakivetgiligih alametlerinden biriydi; ve askeri makina, teknik
icatlarin ve silahlarin kitle tiretimine ne kadar bagh geldivse, ulusal
ekonomik sistemin anhk kirlar o kadar fazla oldu- buna ragmen
uzun vadede, sonradan gelen nesiller bu farzedilen kazanimlann,
tamiratlara, onarimlara ve degistirmelere 6denen bedellerle denge-
lendiklerini goreceklerder. Savag: tegvik etmenin ahlaki mesuliyeti,
askeri mihimmat Uireticilerini birer giinah kegisi yaptiysa da gercek
su ki savastan elde edilen tahmini karlar, ulusal ekonominin diger
tim kistmlarini da -tarimu bile- esit miktarda zenginlestirdi; giinkii
savasg, benzersiz tiriin tiiketimiyle ve benzersiz israflariyla, genigle-
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ven bir teknolojinin kronik kusurunun- agin tretim- Ustesinden
gegici olarak gelir. Kithg geri getirmesivle savas, klasik kapitalist te-
rimlere gore, kazana teminat altina almak igin sarttir.

Bu ekonomik dinamizm ayrica, vonetime dogru akan genis bir
kredi transferine baglidir; ve ulusal askeri harcamalar igin hem ser-
mave hem de cari gelire duyulan ihtivag, ortodoks ‘serbest girigim’
bakis agisindan mekruh bir tacize -ulusal gelir vergisine- kutsallik
bahseder. Bu, mutlak monarklarin bile ciddi korkularla yiriirlige
kovduklari bir él¢iidiir. XIV. Louis, Paris’in ilahivatqilarindan béy-
le bir viikiin, ‘ilahi hak’ sonucu baga gegen bir yonetici olarak tilke-
deki tiim toprak ve miilkivetin Kral'a ait olmasi ve bunun kendisi-
nin istedigi sekilde dagitilabilegi dolayistyla megru sayilabilecegine
dair bir fetva almadan bu vergivi empoze etmeye cesaret edeme-
misti. Gelir vergisi ancak Napolyon Savaglan miiddetince yurirli-
ge konmustu ve 1913’te Birlesik Devletler'de gelir vergisini kanun-
lagtiran anayasal degisiklik viiriirliige sokulmasaydi, 1940’tan sonra
veni megamakinay: varatamak igin gerekli meblaglar mevcut olma-
yacakti.

Ancak sunun agikhiga kavusturulmas: gerekivor ki ulusal vergi-
lendirmeden elde edilen miktar, modern iktisadin ekonomik dina-
mizmini beslemede kar motivinin yerini almigtir. Ne kir-zarar ne
de gelir-gider muhasebesi, megamakinamn isleyisini etkili bir bi-
¢imde azaltir; iinkii giderler sihirli bir gekilde gelirlere dontistiiriil-
mektedirler ve askeri kéhneme vé ani vikimdan dolayi bekienen za-
rarlar, veni ortak kérlarin kaynagidirlar.

Megamakina, savag yoluyla, alanin genisletti ve giictini arttird
ve bir tesadiif eseri kapitalist sistemin, kendi isleyisini diizenlemek
ve rasyonellestirmek i¢in geligtirdigi bir geri-besleme formunu- ya-
ni, vanhs hesap vapmanin cezas: olarak kesin iflas tehdidi ile anhk
kar ve zarar muhasebesi- ortadan kaldirdi. Ekonomik bir canlan-
maw harekete geciren sey, 1930’larda vari-felg bir durumdaki kapi-
talist ekonomide yapilan 6nemli degisiklikler degil, yeniden silah-
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lanma ve savasti; ve sistemi, kendisinin kokli zavifhgr -dagiima
adalete ulagmadaki basarisizhgi- dolayisivla kendi kendini imha et-
mekten gegici de olsa kurtaran vegane sey, savasti.

Su halde para ekonomisi, geni;;.lemekte olan gii¢ teknolojisinin
her pargasimi agir1 tahrik etmekle kalmaz, fakat ayni1 zamanda,
menfi savag girisimleri ugruna, planh imha ve kitle kontrol igin ge-
rekli fazlahigi (surplus) temin etmek igin megamakinanin devam
eden geniglémesini her alanda zorunlu kihr. Dahasi, Devlet, sosyal
giivenlik ve teknik hizmetleri bir biitlin olarak iilke sathina yaydik-
¢a, niifusun buyiik bir béliimii-gelir vergisinin adet iizere zenginin
lehine donaltuldig: gergegine ragmen- bu merkezi olarak vénetilen
dretim, dagium ve kollektif vikim tarzinda bir koza sahiptir. Bu
teknolojik, mali, politik ve askeri dinamizm kombinasyonunda,
higbir birim, bir baska birimden daha elzem degildi, fakat, mega-
makinanmin etkili ve ¢agdas bir modelde tarihsel kusurlarinin ¢o-
gunlugunun onanldig ve geleneksel sinirlamalarinin kaldirildig
bir bigimde yeniden ikame edilebilmesi i¢in tim birimlere ihtiyag
vardi.

Yirmina viizyihn baslarinda, bazilari hala yan-gekillenmis du-
rumda olsa da yeni megamakinanin ana bilesenleri hazir haldeydi.

Yalmzca iki gey eksikti: Yasayan bir ydneticide, anonim bir
grupta yahut bir siiper-makinada tecesstim etmis mutlak giictin
sembolik bir figiri ve tiim gerekli bilesenlerin infilakim1 meydana
getirecek kadar mesum ve baskiar bir kriz. Kriz yiikseldi ve infilak
vuku buldu. Fakat bu olmadan once, yeni mekanik ekipmanla
enerji kazanan megamakinanin daha eski ve daha kaba modelleri
viicuda gelmig ve ‘mutlak’ giiciin son infilaki i¢in volu temizle-
mislerdi.
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EGAMAKINANIN YENIDEN ICADI VE GENISLEMESI,

l \ / I higbir surette tarihsel giiglerin kaginilmaz bir sonucu

degildi. Gergekten de ondokuzuncu yiizythn sonuna ka-

dar, Bati medeniyetindeki 6nemli degisimler -teknolojideki de-

gisimler bile- birgok yetkin dilgiiniire ozgiirliik lehtar: olarak go-

ziiktiiler. 1890’larda, Comte’un daha 6nceki sézlerini aksettiren Er-

nest Renan gibi miimtaz bir beyin bile, savaggr ulusalaligin azal-

makta olduguru ve savas karsithginin, askeri hizmetlerin ‘ancak

mecburi seferberlikie saglanmasina neden olacak kadar yayildigin
gozlemleyebiliyordu.

Ondokuzuncu viizyihn ilk devresi boyunca, serfligin ilgasi ve
koleligin bastirilmasiyla birlikte, giiclii karsi-kuvvetlerin yukseldngl
bu kuvvetlerin ve fazlasiyla cihangumiil bir 6lgekte evrensel hukuk,
kendi kendini idare ve igbirligi alanina 6nciiliik ettikleri goriildi.
Almanya gibi militarize tilkelerde bile, 1912’deki Zabern olayinda
oldugu gibi hiikiimet, topal bir ayakkab: tamircisini kibirlice hen-
dege itmis sonra da doviniis bir Prusyah memur igin Reichstag’ta
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tenkit edilebiliyordu. Politik basks, vahsi ekonomik somiiril, has-
talik ve a¢hik -tiimii, azalma halindeydi.

Kabul edilmelidir ki bu cesur beklentiler, Ermeni ve Makedon
katliamlan, Gin’deki Ingliz Afyon Savag ve Giiney Afrika’daki Boer
Savagi gibi cirkin kollektif barbarhk patlamalariyla zaman zaman
kesisiyorlardi. Yine de, Birinci Diinya Savast'nin patlak vermesine
kadar akil ve merhametin demokratik anlaviy ve igbirligiyle bera-
ber, galebe ¢aldig goriildii. Fakat bu tiir yapic1 gelismelerin lehine
olan deﬁge, Birinci Diinva Savas ile sarsildi ve teknolojik ivilestir-
meyi insani ivilestirmeyle bir tutmus olan inancin temelleri ¢oktii.

Ger¢ekte veni bir megamakinanin olusturulduguna dair ilk ha-
ber (ima) Birinci Diinya Savagi’ndan sonra, Sovyet Rusya ve ltalya
basta olmak iizere, totaliteryen devletlerin yiikselmesiyle geldi. Bu,
temsili yonetim ve halk katihnu yoniindeki trendi tersine gevirdi.
Fasist va da komiinist diktatérliiklerin yeni sekli kendi kendini ta-
vin eden devrimci bir cuntaya dayah bir tek parti érgiitlenmesiydi
ve basta, eski zaman ‘ilahi hak sonucu kral'in bir tecesstimii- Tanrn
tarafindan meshedilmemis fakat Napolyon gibi, kendi kendine tag
giymis biri- vardr: Kanunsuzca ele gegirilmis ehliyetsiz giiciin ka-
nunlulugunu ilan eden merhametsiz bir diktatér (Lenin), seytani
bir Fithrer (Hitler), kanl:t bir tiran (Stalin). Bu doktrin, Eflatun’un
Devlet'indeki Trasymachus 6nermesi kadar eskiydi.

Fakat yeni megamakina, bir gecede biiyiimedi ve ¢agdas hayatta
gozarda edilenin, tarih okumasinda da gozard: edildigi yahut kii-
¢limsendigi zanny, sadece bir ondokuzuncu yiizy1l liberal sanristydi.
Kaleligin ‘uygarh@gin’ baglarindan ondokuzuncu yiizyihn son yarsi-
na kadar devam eden varhgy, savas, fetih ve insan sémiirtistiyle bir-
likte, egemen devletin normal imtiyazlari olarak kabul edildiler.
Herbert Spencer, endiistriyalizmi bans ile bir tutarak kendisinin
tek taraflica iyimser toplumsal evrim resminde biyik bir hata
yaptiysa da ondokuzuncu yiizyihn son ¢eyreginde emperyalizmin
veniden dirilmesinden, barbarliga kesin bir doniis sonucunu gtka-
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ran ilk kisi olma hasebiyle hiirmete layikur: ‘Yaklagan Kélelik' (The
Coming Slavery). Bu koleligi, Refah Devleti ile eglestirmekle Spen-
cer, hem Hilaire Belloc'un hem de Friedrich HayeK'in ilerisindeydi.
Yeni barbarligin yeni teknoloji tarafindan teyid edilip adeta empo-
ze edildigi, sonradan kegfedilecek bir soktu.

Kadim makinamin yeniden kurulumunu makul arahklarla ¢
ana agamada gergeklesti. llk agama, 1789 Fransiz Devrimi ile tema-
viiz etti. Bu devrim, geleneksel krah azledip idam ettiyse de Rousse-
au'nun sahte Demokratik Genel lIrade teorisine gore kendi sovut
muadilini, Ulus Devleti, ¢ok daha gii¢liice veniden ikame etti ve
buna, tarihsel krallarin gipta ile bakacaklan mutlak gii¢ler bahgetti.
Sir Henry Maine, Victoria Cagi'nin en zeki siyasi gézlemcilerinden
biri, bu aleti oldukga berrak bir gekilde degerlendirdi: “*Contrat So-
cial'in (Toplum Sozlesmesi) despotik egemenligi— her seye giicii
veten toplum— saray adamlarinca kendisi igin talep edilen bir oto-
riteyle igbagina getirilmig Fransa Krali’nin tersine gevrilmis bir kop-
vesidir.”

{kinci agama, 1914’te Birinci Diinya Savagi’vla birlikte geldi.
Gergi, baglangi¢ basamaklarinin birgogu daha énce, I. Napolyon ta-
rafindan katedilmisti ve 1870 Fransa-Prusya Savagi’dan sonra, Bis-
mark zamaninda, Prusyac askeri otokrasi tarafindan daha ileriye
tagindi. Bu safha, bilginlerin ve bilim adamlarinin devletin bir or-
dusu seklinde kaydedilmelerini ve igi simiflarinin evrensel oy hakk:
sosyal refah yasamasi, ulusal ilkdgretim, is sigortasi ve emeklilik
maaglar -hukuk, bilim ve tekil egitime oldukga itibar etmesine rag-
men Napolyon’un higbir zaman siirdiirmedigi 6lgiiler- ile teskin
edilmelerini kapsiyordu. Napolyon, Avrupa fethini bagarsayd: ve
askeri-biirokratik rejimini saglamlastirmak i¢in zamanm olsayds,
megamakina, ondokuzuncu yiizyilin ortasinda zuhur edebilirdi.
Gergekte, Napolyonizmin kirli ideolojik sonuglari dahi geng Ernest
Renan’in zihninde bugiin kargi karsiva bulundugumuz bir gelecegi
ortava ¢ikardi: Bilimsel bir elitin diktatorlugu. .
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Birinci Diinva Savagi bitmeden evvel yeni megamakinanin ana
ozellikleri kabaca olugsmustu. Ingiltere ve Birlesik Devletler gibi ge-
nig bir sivasal ézgiirliik él¢iitiine ulasmuy uluslar dahi askeri sefer-
berligi viiriirliige koydular ve asin derecedeki savas mithimmat ta-
leplerini karsilamak igin Ingiltere aymi zamanda endiistrivel sefer-
berligi de tesis etti. Dahasi iflasa diigmeden -Ortodoks pivasa eko-
nomicilerinin herhangi uzun bir savagi imkansiz kilacagim digtin-
diikleri bir sonug- savasi stirdiirmek amaciyla, Ingiliz hiikiimeti da-
ha énce talep ettiginden ¢ok daha agir bir gelir vergisi empoze etti.
Bu esnada, bilim adamlarninin hizmetleri, her tilkede, ‘zafer’i
hizlandirmak igin daha vikici silahlar, TNT bombalan ve zehirli
gazlar gibi, iiretmeye kosuldu. ’

Dolayisiyla herhangi bir tilkedeki kollektif gii¢, teknik degisim
attiminin her alanda yiikseltilmesinden once asla elde edilemedi,
bir morali kaybetmeme, (vani hayal kirikh@ini ve muhalefeti sus-
turma) araci olarak hiikiimetin, resmi olarak segilmis ve benimse-
necek gekilde renk verilmis bilgivi kendi halkina yiitkleme suretiyle
bilgivi kontrol etmesi, modern ‘demokratik’ yénetimlere ilk diigiin-
ce kontrolii hakkini sundu, hem de Rus otokrasisi gibi kohnemis
orgiitlenmelerin kullandiklarindan daha etkili olumlu bir temel
tizerinde. Bu, fiziksel zorlama ve askeri disiplin igin megamakinaya
degerli bir tamamlayici sagladi.

Tuhaftir, baskiai megamakinayr modernize etmek igin ilk gi-
risim, Rusya’da, Bolsevik ihtilalivle birlikte ortaya ikti. Ancak, Le-
nin ve arkadaslarinin, kendi Marksist dnciilleri sonucu Bat1 bilimi-
ni ve endstriyalizmini benimsemeye gartlanmalarina ragmen, Ca-
rist devletin idaresini ele gegirdiklerinde, biirokrasiye kadim me-
gamakinanin hayatta kalan en miikemmel -ekonomik rekabet ve
endustriyel verimlilikle ulasilmaz- ornegini tevariis ettiler. Bu sis-
tem artik timden bir giiriime ve ¢6ziilme durumundaydivsa da kit-
leler iizerinde, bir noktaya kadar sonradan gelen merkezi biirokra-
tik 6rgiitlenmenin lehine olan ahskanliklar ve kargiliklar empoze
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etti. Halkif ¢ogu, kolevari itaate ve tek ve s6zilm ona her yeyi giicii
veten bir yonetime tapinmaya sartlandiniinugti.

Toplumsal devrimin demokratik hedefleri kisa zamanda
bastinildifarsa da diktatorliik, biirokratik toplumsal aygitlardan ve
kodhnemis megamakinanin psikolojik sartlandirmasindan vararlan-
ma suretiyle hayatta kaldi. Devlet, ilahi hak sonucu iradenin en
arsiz faraziyesini takindi: ‘Kral, hi¢ hata yapmaz'. Devlet, bunu da-
ha abes (absiird) bir pozitif forma gevirmeyi bagardi: ‘Parti, her za-
man hakhidir.” Parti Cizgisi'ne muhalefet edenler -parti gizgisinin
nasu zikzaklar ¢izdigi ve kendisini nakzettigi mithim degil, yeni v6-
neticilerin, apparatchiki, kendi imtivazli konumlann korumak icin
ne kadar prensipsizce hareket ettikleri sorun degil- heretikler, ‘holi-
ganlar’ kargi-devrimciler olarak kinanmalidirlar.

Bu veni otokrasi, gii¢ tahtina oturduktan sonra, rakip kurum-
lar- yerel Sovvetler va da tarimsal komiinler, kooperatitler, sendi-
kalar, Ortodoks hristivanlar, Yahudiler hatta ¢ingeneler gibi cari fi-
kirler uymayan (non-conformist) ulusal ya da dini gruplar-yagma-
lanip bastirildilar va da ybk edildiler.

Lenin ve Trogki zamaninda yeterince merhametsiz olan bu
bask sistemi Joseph Stalin zamamnda mutlak hale geldi. Stalin’in
paranoid korkulan, vesveseleri ve oldiirticti nivetleri, veni mega-
makinanin hala, eski megamakinanin sahip oldugu temel bir ozel-
likten mahrum olduguna dair isaretlerdi: Korkutucu bir din ve kit-
le telkini ile salt teroriin bagarabileceginden daha tam bir teslimivet
ve daha miskin bir itaat elde edecek bir ilahi tapinma ritieli. Daha
sonra Hitler'de oldugu gibi Stalin’in metodik deliligi, toplu olgek-
teki koylit kiyimlarimn yaninda entellektiiel gruplar ve simflann ve
egitimli teknisyen ve varatiai beyinlerin kiyimlariyla sonuglands, ki
megamakina gibi kompleks bir mamiiltin varhig1 en ilkel halinde
bile, buna baghydi.

Dogrusu, kisa bir siire igin Stalin, kati terérizmiyle kendisini
korkung Ivan ve Biiyiik Petro suretindeki bir Tanri-Kral'a do-
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niigtirmeyi hemen hemen bagardi. Ruslanin belirttigi gibi, Sta-
lin’den, mithnasiran gegmiste bir Car'dan bahsedildigi formda
bahsedilebilirdi. Stalin’in genetik mirasin mekanizmasindan dilin
kokenlerine kadar her konuyla ilgili resmi beveanati, Mutlak Bi-
len’in sesi olarak aptalca selamlandi. Boylece bu beyanatlar, bu tiir
nihai ve sabit hakikatlere hi¢cbir zaman ulasmaksizin tiitm émiirleri-
ni aragtirmava harcanus bilginler ve bilim adamlari igin viice reh-
berler haline geldiler. Aym egilim daha sonra, Mao Tse-Tung’'un
beyvanatlarinda (resmi agiklamalarinda) koca bir karikatiir noktasi-
na kadar yiiceltildi

Agini Stalinist formunda Rus megamakinasi, Hitler'den bile on-
ce kadim megamakinanin en megum kusurlarin: ifsa etti: Fiziksel
baski ve terérizme davanmasi, diktator partinin iiyeleri dahil olmak
iizere tiim ¢alisan niifusu sistematik olarak kolelestirmesi, dzgir
kigisel miinasebeti, zgiir seyahati, varolan bilgi deposuna dzgiir
ulasmayi, dzgiir birligi bastirmasi ve son olarak gazaby yatigirmak
ve kan i¢ici Tannsinin, Stalin’in kendisinin, hayatini idame etmek
i¢in insanin kurban edilmesini empoze etmesi. Bu sistemin sonucu,
tiim memleketi bir kismi toplama kampi bir kismu da imha labara-
tuar olan bir hapishaneye doéniigtiirmek olup buradan tek kurtul-
ma umudu, éliimdii. Fransiz Devrimi’nin ‘8zgiirliik, kardeslik, ve
esitlik’i ayni eksen etrafindaki bagka bir devrimle yabancilagsma,
esitsizlik ve kolelestirmeye dontisti.

Maalesef Carist megamakinadan kaynaklanan aligkanhk, Rus-
lart istekli igbirliginden giigbela ayirdedilebilen bir intibak formun-
da egitti. Orada burada kiigiik bir azinlik, yasamin tuzaga disiiril-
medigi kiigiik hilcreler ve barinaklar kesfetti. Fakat, agik bir mey-
dan okumay: goze almig daha onurlu ruhlann vay haline! ‘Kétiy’
yazma imtiyazini -yani, parti gizgisi ile uyum halinde olmadan yaz-
may1- talep eden ve sessizligin de ifadenin tesirli bir sekli olabilece-
ginin ilan eden yazar Isak Babel kisa bir zamanda ayagh kaydirithp
idam edildi. Sessizlik bile, provakatif olabilirdi. Bu devrim, kendi-
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sinin kanh selefi gibi, metodik bir siddet ciimbiisiinde (saturnalia)
kendi ¢ocuklarim yediginden o&tiirti, megamakinanmin, goériisleri ve
vasam tarzlan kendisinin gerektirdiklerivle uyum halinde olan ve-
terli sayidaki veni eliti- teknisyenler, biirokraklar ve bilim adam-
lar1- tiretebilmesi igin ¢ok zamana ihtivac vardi. Bereket ki bilim a-
damlari, ahlaki ve toplumsal meselelerden miicerret ortodoks bili-
min yardimiyla, megamakinanimn iglemlerini hizlandirmak ve niik-
leer enerji yoluyla arkaikten modern forma gegisi fiilivata gegirmek
igin sisteme gerekli yehi bilgi kotalarini saglamaya devam ettiler.

Stalin, 6ldigt zaman, kadim megamakinanin en igreng ozellik-
lerinin timinii yiiceltti ve onlara eski itibarlarini iade etti. Bu esna-
da, kendisinin bilimsel ve teknik yardimailari, hem goniillii hem
zoraki modernize edilmig megamakinanin ana bilegenlerini inga et-
meye baglamiglardi. Gergi, veni birimlerle kuvvetlice takviye edil-
mis olmasina ragmen, Sovyet sisteminde hala arkaik form egemen-
dir. Stalin’in tipki kendisinden 6nce Lenin’de oldugu gibi 6limiin-
de kadim Misir mumyalama islemine tabi tutulmas: ve kamu
tapinmasi igin teshir edilmesi aradaki paralelligin adeta daha 6nce
tasarlandigim gosterecek agtkhiktadur.






5

Nazi katkisi

EYDANA GELDIGI SEXLIYLE ADOLF HITLER, }Joseph
I \ / I Stalin’den bile daha etkili bir bigimde, megamakinanin
modernizasyonunda bag amil olmaya mukadderdi. Bu-
nun nedeni, kendisinin daha az psikopatik olmas: degildir, zira,
biiviikliik sinirlart ve mutlak gii¢ hayalleri, bu muammah mekaniz-
ma igin temel bir gii¢ motividirler. Bilimsel bakimdan ileri bir iil-
kede olusturulan Hitler modeli, temel bir melezlige sahipti: Asur
modeline binaen kismen arkaik, mekanik modele binaen kismen
ileri, fakat yine de hantal bir onvedinci yiizyil modeli (XIV. Louis-
Napolyon); mevcut bilimin faydal yénlerinden arti en son dav-
raniggt reklam tekniklerinden yararlanmasi hasebiyle modern, fakat
aym sekilde Hitler’in otostik fantezilerinden kaynakianan psikopa-
tik bilegenleri ekleyen bir model. Albert Speer, Hitler zamaninda
savag {iretimine nezaret etmekle gorevlendirilmis mimar, Nurem-
berg davalarinda yaptig1 bir konugmada Nazi megamakinasinin
essiz faziletlerine dikkat ¢ekiyordu.
“Hitler’in diktatorliigii” diyordu “tarihteki tiim seleflerinden
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temel bir noktada farkliydi...Radvo ve hoperlor gibi teknik avgitlar
vasitasiyla seksen milyon insan bagimsiz diisiinceden mahrum
birakildi. Daha 6nceki diktatérlerin oldukea kalifive yardimailara -
en azindan bagimsizca diigiiniip hareket edebilen insanlara -ihti-
vaglari vardi. Modern teknik gelisim devresinde totaliterven sistem,
bu tiir adamlardan vazgegebilir. .. liderligi mekanize edebilir. Bu-
nun bir sonucu olarak, verilenleri ses ¢ikarmaksizin alan veni bir
sinif viikselmistir.” _

$u halde Nazi Almanyasinin (Nazi Third Reich) liderleri, savagi
insan toplumunun dogal yapisi seklinde, yok etmeyi de kendi ulu-
sal orgiitlenme ve ideolojilerinin rakip sistemlere egemen kilmanin
megru bir yolu olarak telakki ettiler. Bu suretle asag gruplarin ks-
lelestirilmeleri yahut yok edilmeleri bu liderlerin ‘Ari” dstiinliigii
doktrinini kabul eden kigilerin muayyen gérevi haline geldi. Totali-
teryen liderler, bdyle bir megamakinanin piiriizsiiz iglemesi i¢in zo-
runlu olan mutlak itaati ve kayitsiz yartsiz sadakati ancak daimi sa-
vas atmosferinde emredebilirlerdi.

Bu sapmalara uygun bir gekilde sistematik siddet, zuliim, isken-
ce ve cinsel ifsat ‘yeni diizenin’ mesru refakatgileri olarak normal
telakki edildiler. Ve tiim bu 6zellikler en bagindan beri acik¢a mev-
cut durumdalardiysa da, birgok nezih insan bunu, ‘Gelecegin Dal-
gast’ geklinde kargiladi. Oysa ki kisi, bu rejimin doktrinlerini va da
eylemlerini inceleyecek olursa Nazizm’de sadece gegmisin pislik
(lagim) yiikli cereyanini bulabilecektir.

Kendi megamakinasinin kaha iistiinliigiinii ¢arcabuk tesis etme
ihtiyaci Hitler’i valnizca teror ve ifsat voluyla, 1939°da Nazi-Sovyet
paktiyla teminat altina alinan Stalin’le olan gizli anlasmas: ile (ya
da olmaksizin) bityiik bir ihtimalle basarabilecegi seyi savag voluyla
elde etmeve calismasina sevketti. Gergekte Hitler, entellektiiel
struflarin ve resmi kiliselerin igbirligini, Stalin’den ¢ok daha etkili
bir bigimde giivence altina almisti. Ciddi bir muhalefetle
karsilasmadan, irk¢hgn, varolusculugun, ve asabiyenin (blood-
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and-soilism) en tehlikeli formlarini, bu formlan hilekarca, meka-
nik diinya resminin disinda tutulmus ve bir 8nceki viizyihn daha
rasyonel iitopyaa tekliflerivle az ya da ¢ok kiigiimsenmis muteber
hislere ve canhlk verici duygusal ihtivaglar baglamak suretiyvle ye-
niden ikame etti. Avusturya'nin boyun egdiriimesinde, Cekuosla-
vakya'nin kolelestirmesinde. Polonva’nin ortadan kaldinlmasinda
ve Fransa’nin ilhak edilmesinde Hitler, megamakinanin kadim
vanhs uvgulama ve kullanimlarini megamakinanin olumlu potan-
sivellerinden ¢ok daha ivi bir bigimde gizler 6niine serdi. .

Stalin gibi Hitler de 1939"1n sonunda. Tanri-kral roliivle kendi
halki tizerinden vegane tasarruf sahibi oldu. Bunu, sadece, kadim
Alman asaletinin, biiyiik derebeylerin ve memur cesétlerinin kut-
sanmasiyla elde etmedi fakat bunun vaninda, dikkat ¢ekici bir din-
sel (ecclesiastical) ve bilimsel olugsum ziimresinin inangl destegine
sahipti. Varolugqu filozof Martin Heidegger gibi gizemci kahinlerin
desteginden bahsetmeye gerek vok.

Sagmaz tekilligi saglamak i¢in, vazarlar, sanatqlar, psikologlar,
resmi organizasyonlarda toplatildilar ve aym zihinsel iiniformay
givmeye zorlandilar. Ayni sekilde, issizlik i¢cin Nazi ¢aresi tam an-
lammyla firavunsal bir orgiivdii: tekil isgi ordusu. Bu esnada, askeri
talim ve diisiincesizce itaat ruhu, okullara ve iiniversitelere tasind
ki Birinci Diinya Savaginda goriildiigii gibi, bu ruh Fichte’nin za-
manindan beri hi¢ bir zaman tiimiiyle yok olmamusti. Kisacasi, Al-
manlar, kadim megamakinanin boyutlarini genigletmekle kalmadi-
lar, fakat kitle kontrol tekniklerinde de 6nemli venilikler gergek-
lestirdiler: Daha sonraki ortak megamakinalarin casusluk aygtlar,
anketler, pivasa aragtirmasi ve 6zel vasamla ilgili bilgisayar dosya-
larinin yardimiyla miikemmellestirdikleri venilikler. Arka planda,
iskence odasi ve krematoryum (6lii yakma firinlari (¢.n.)) isi ta-
mamlamak igin hazir vaziyettedirler.

Fakat her totaliteryen sistem, sistemin kapali ve miihtirla -6z
elestiri ve kendi kendini diizeltmekten yoksun- olmasi oraninda
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kendi Nemesis’ini (eski Yunan'da intikam tanrigas: (¢.n.) dogurur.
Kaderin cilvesi ki sistemin ilk kurbanlari, liderlerin kendileriydi. Li-
derlerin etkili kontroli, kendilerinin inanmaya bagladiklar
kandiric fobiler, hallistinasyonlar ve 6nceden tiretilmis yalanlarla
¢oktli. Hitler’in Rusya’va saldinsivla ilgili gergek istihbarati redde-
diste Stalin’in aptalca inadina dikkat edin. Catismanin sonunda
Nazi megamakinasi da aym sekilde kendi liderinin ideolojik aksi-
liklerinin ve duygusal sapmalarimin kurbani oldu. Sadece kendi
marazi nefret ve istihkarinin tatmini i¢in milvonlarca sivil Rus ve
Polanyaliyi yok etmekle askeri ve sinai ¢gabanin temellerini ¢okertti,
diger taraftan, rejim, aghk, iskence ve olimle yaklagik altt milyon
Yahudi'den mahrum kaldi ki bir¢ogu, bu inanilmaz kaderle
kargilagincaya kadar vatansever Almanlar olarak yasamlarim siirdii-
ritvorlardi ve emekleri, tiretimi arttirmak i¢in kullanilabilirdi.

Tiim bu giiliing yarg: hatalari ve askeri gaba verimsizlikleriyle
kisi, hem Rus hem de Nazi megamakinalarinin tiimiiyle yok olduk-
larin1 ve Piramid Cag'indan neget eden goriinmez makinadan daha
itibarsiz hale geldiklerini diigiinebilir. Fakat maalesef Nazilerce isle-
nen hatalar onlarin hayretamiz askeri bagarilar dizisine ulagmalan-
na engel olmadi; ve bu bagarilar, megamakinanin Ingiltere ve Bir-
lesik Devletler’de niiksetmesine neden oldu. Tarihin tuhaf diyalek-
tigi sonucu, Hitler’in Nazi megamakinasini genisletip yenilemesi,
megamakinay fethedecek ve onu gegici olarak zayiflatacak karsi-
aygitlan yaratmann kosullarini hazirlads.

Megamakinanin varhginin, kendisini idare eden ‘elit’in biiyiik
hatalariyla itibar kaybetmesine ragmen, ters bir durum vuku bul-
du. Kusurlu insani kisimlarinin mekanik, elektronik ve kimyasal
vedeklerle degistirilmesiyle megamakina ileri bilimsel bir ¢izgi tize-
rindeki Batih miittefiklerce yeniden inga edildi ve daha 6nceki tiim
gii¢-tiretim tarzlarini, Bronz Cag silahlan gibi, kohne kilan bir giig
kaynag ile birlestirildi. Soziin kisasi Naziler kendi hastahik mikrop-
larini -valnizca zoraki organizasyon ve fiziksel yikim yontemlerini
degil, muhalefeti ayaga kaldirmadan bu yontemleri uygulamay:
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megrulastiran ahlaki bozulmayi da- Amerikalt muhaliflerine bu-
lastirdilar.

Hitler, Stalin’den bile fazla bir ahlaksizlastirma tstad: oldugunu
ispatladi; zira baskalarinin kendi bilingaltlarindaki en tahripkar
giicleri agiga vurmalanim saglayabilivordu. Oniki yil zarfinda, her
tiirlii insani algalma tarzim poptilerlestirdi. Hipokrat yemini etmis
hekimleri bile, insanlar tizerinde dldiiriicii sahte-bilimsel igkenceler
uygulamalar1 i¢in kullandi. Diinya sahnesinde, Hitler, orijinal ‘Sag-
mahk Tivatrosu'nu bir ‘Zuliitm Tiyatrosu’na gevirdi: Bugiin, bu
psikopatik sahneleri yiicelestiren avant-garde tivatrolar, Hitler’in
kars1 konulmaz basarisimin bayag: tanigidirlar.

Hitler ve adamlan uygar insanlarin kendilerini kendi tahripkar
fantezilerine karst korumak igin inga ettikleri binlerce villik faydah
vasaklamalan kirmay: ve insani degerleri ifsat etmeyi basardilar.
Huxley'nin Brave New World’da tahmin ettigi tersliklerin tiimii,
Nazi Almanyasi'nda yiiriirlitkktevdi. Naziler, lkinci Diinya Sa-
vagi’'ndaki ilk askeri zaferlerinde, Varsova’min tiimden imha edil-
mesi ve bunun akabinde 1940’ta Rotterdam’in yikilmasi, koken
olarak ilk megamakinalarda olugturulmus bir teknigi uyguladilar.
Almanlar ilk modellerin 6ziin yakalamuslardi, tipki Asurnasil-
pal’in gururunu kavdeden vesikalarda oldugu gibi: “Baglarim kes-
tim, onlar1 atege attim, bir vigin canh insan ve bir yigin kelle
kargisinda sehrin kapisim agtim, insanlar kaziklara ¢akildi, gehri
ben vakip yiktim, onu, bir harabeye, viraneye ¢evirdim, gen¢ erkek-
ler ve bakireleri ateste ben vakum.” ‘llerlemeci’ ¢agimmza diisen, bu
hareketleri kutsamak ve bu caniligi normal saymakti.

Bu zehir, Nazilerden bile 6nce, ‘ilerlemeci’ teknik-askeri zihni-
vette islivordu. Sivillerin havadan atilarak kitleler halinde imha
edilmesi politikasi, ilk olarak Amerikan Generali Willam Mitchell,
daha sonra Italvan Generali Douhet tarafindan desteklendi. Bu, or-
dulann bagka ordulara saldirmalari sonucu elde edilen zaferden
daha ucuz ve daha hizhydi. Mussolini’nin zavalli Habesistan koylii-
lerine karsi gurur dolu zaferi, bu ilkenin genel kullanimda 8vgii
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bulmasina vol agti; ve Almanlar, Varsova ve Rotterdam’daki ilk ko-
lay vikimlarini, Ingiltere sehirlerine, Evliil 1940'ta Londra'yla basla-
van daha kitlesel saldirilarla devam ettirdiler.

Askeri egemenligi elde etmek igin etkili bir strateji olarak bu
gayni-ahliki yontemin miikerrer defalar pahali ve degersiz oldugu
gortdlmugtdr. Askeri hedeflere degil, tiim sehirlere yayildigy zaman
bile, resmi arastirmalar gostermigtir ki [kinci Diinya Savasi boyun-
ca Amerikan Hava Kuvvetleri tarafindan atilan bombalarin sadece
)-:iizde yirmisi, belirlenen alanlara diistiiller. Londra ve Co-
ventry'den Hamburg, Dresden, Tokvo ve Hanoi’ye kadar, 6nemsiz
(miniskiil) askeri sonuglar gerekli endiistrivel ¢abalarla biiviik bir
uygunsuzluk (orantisizlik) arz ediyorlardi. Maalesef, kismen Ingil-
tere’'nin 1940’taki vahim durumundan &tiirti, Profesér F.A. Linde-
mann'in zararh tavsiyesinden etkilenen Churchill Nazilere karsi
ayn: totaliteryen yontemi uygulamak suretivle misillemiede bulun-
du; ve 1942’de Amerikan Hava Kuvvetleri ayni volu takip etti. By,
Hitler'e kayitsiz sartsiz bir ahlaki teslimiyetti.

Yine kaderin cilvesi sonucu, imha bombasina duyulan bu iu-
mat demokratik zaferi geciktirdi; zira zafer képriileri demirvol-
larini ve diger ugaklan tahrip eden taktik hava silahlarini destegin-
deki ortodoks askeri yonetimdi. Fakat Stalingrad’ta Avrupa ve As-
va'daki birlesik Eksen giiglerinin teslimivetine kadar elde edilen
bagartlardan oldukga tehlikeli bir sonug ¢ikti. Uzak mesafeli fiize
bombalamasindaki teknolojik iistiinlik yoluyla bir Nazi zaferi teh-
didi, atom enerjisinin agiga ¢ikarilmasi yoluyla mutlak distiinliik
tehdidi ile birlikte Birlesik Devletlerde uzun zamandan beri bekle-
nen bir megamakinanin ileri bir virminci yiizyil modeline gére ih-
das edilmesine yol agti. Savag baskisi altinda, megamakinanin eksik
kalan bilegeni, Henry Adams'in tahmin ettigi enerji formu, nihayet
meydana ¢ikarilip faydalanildi: “kozmik giddet bombalart”. Bunu
miimkiin kilan organizasyonun bizzat kendisi megamakinanin tim
boyutlarini genisletti ve timden yikim kapasitesini arttird,

llk atom bombasinin infilak
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amag igin gizli fonlarin vardimiyla ¢ahgmalan birbirlerine mechul
kalan ve gizli bilgilerden yararlanan gizli bilim adanu gruplanim
destekleyen bu geniy dontisim, gizlice vuku buldu. Bu silahin va-
ratildig kosullar megamakinanin daginik bilegenlerini bir araya ge-
tirdi. Ik megamakinada oldugu gibi yeni model, o zamana dek sa-
glam bir gekilde tesis edilmis bilimsel, teknik, toplumsal ve ahlaki
siirlamalan bir kenara att; ve kadim megamakina gibi o da,
kayitsiz sartsiz otorite ve giicii, tarihin delillerine gére daha sinirh
gici dahi erdemlice ve insanalca kullanma selahiyetini hig bir za-
man gosterememis kigilere verdi.

Diger tiim problemlerin tizerinde viikselen bir problem kaldi:
Insan irkimin, kendisinin ahlaksiz fakat séziimona akill liderler ta-
rafindan yok edilmesine nasi] engel olunacag: sorunu.

Bu problem hala ¢oziilmeyi beklevedursun, bir diger problem
kendisini bastird: -bir biitiin olarak insanhgin, veni totaliteryen
mekanizmamn kontroli altina girmesinden nasil korunacag soru-
nu. 1832’de Emerson, adeta giinimiizdeki karnisikhklarn ve
sitkintilar1 tahmin etti: “Kesici aletli gubuklara giivenmeyin. Bu ctzi
giicti daha iyi kullanmay: 6greninceye kadar, sahip olmas: gere-
kenden daha fazla giice sahip olan insana, Yiice Tannim, giivenme.
Eger vapabileceklerimizi yapsaydik diinyay ne cehenneme gevirir-
dik{ Geng eksrimciler birbirlerinin géziini gtkarmamayr 6grenme-
dikge talim megisinin ucuna bir digme koyun.”
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Infilaklar ve patlamalar

ONUG OLARK ATOM REAKTORUNU ve atom bombasim

Gretmis fikirlerin ve giiglerin infilakum fiilivata ge¢irmek igin

ti¢ asirdan fazla bir hazirhk devresine ihtiya¢ duvuldu. Eski
tarz megamakinanin dogrudan dogruva askeri bir meydan oku-
yusu olmasaydi, Alman fizikgilerin en kisa zamanda Hitler'in eline
‘mutlak’ bir silah verecékleri olasiigi olmasaydi -ki bu silahla, diger
tiim uluslart hakimiyeti aluna alabilirdi.- bu bityiikliikte bir teklifin
sozii dahi edilemezdi. Zaten 6 zamanlar, barig zamani durgunlugu-
nun istesinden gelebilecek veterlilikte otorite voktu.

Totaliteryen Eksen, Almanya, ltalva ve Japonya -ve Haziran
1941’den 6nce Sovyet Rusya-tarafindan cihangiimul hakimivet teh-
didi, Birlegik Devletlerin bu diismanlarca savasa siiriiklenmesinden
once dahi, ‘demokrasi’ler tarafinda benzer bir fiziksel gii¢ yogun-
* lagmasina neden oldu. O zamanlar zafer zehirlenmesine ugranug
Eksen ile hi¢bir uzlasmanin ya da bu eksene hig olmazsa pasif ya-
hut siddete dayanmayan herhangi bir direnisin - Hindistan’da Hin-
dularin Ingiliz hitkimetine karg1 uyguladiklari direnis gibi-
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ditgmanlarin kolelestirme ve imha programlanini durduramayacag
agiktl. Yine de bunun ispat edilmesi gerekivorsa, Nazilerin egemen-
ligindeki Yahudilerin ve diger ulusal gruplarin kaderi bunun bir is-
patdir. Bu durumu, Hitler'i simrh ulusal hedefler pesinde kosan
makul bir devlet adamina ¢evirmek suretiyle 6rtbas etmek igin
A.J.P Taylor ve takipgilerinin vazifesinas ¢abalari, tarihsel bilim a-
damligin utang verici bir maskarah@idir.

1939 savag tiim gezegeni kusattiginda, megamakinamn gerekli
bilesenleri, alan bakimindan genislemekle kalmadilar, fakat yvakin
koordinasvon ve igbirligi de ihdas ettiler. Boylelikle, her tilkede tek
bir birim olarak islev gormeve basladilar. Giindelik rutinin her par-
cas1, dolayli va da dolaysiz hitkiimet kontrolit altina getirildi.-ye-
mek karnesi, benzin karnesi, elbise tiretimi, binalar. Herkes merke-
/i acenta tarafindan konulan diizenlemelere itaat etti. Sonugta, se-
ferberlik sistemi sadece silahli kuvvetlerde degil, tim tilkede uygu-
landh.

Endiistri ilk basta bu veni vériingede isteksizce hareket ettiyse
de bir 6nceki viizvilda olugmug kartellerin, trostlerin ve tekellerin
biyiimesi, bu organizasyonlari hitkiimet kontrolii altinda aktif
isbirligi i¢in donanumh kildi. Bovle bir birlesmeyi kabul etmek igin
dogal olarak muazzam parasal tegvik, yani giderler arti garanti edil-
mis genis bir kar, ile cezbedildiler. Savas ilerledikge, ortak
kiskanghklara ve verel diigmanliklara ragmen bu megateknik kuru-
lum tek bir ¢alisma birimi seklinde islev gordii.

Fakat veni megamakinaya gegisi fiile getirmek igin iki ek bi-
lesene ihtivag vardi. Bunlardan biri zaten mevcuttu: mutlak bir yo-
netici. Vuku buldugu seklivle Birlesik Devletler Bagkani, Roma or-
neginin dogrudan taklidiyle Amerikan anayasasinda da yazih acil
durum gii¢leri ile donamimhydi. Savag-zamam kosullarinda,
Bagkan ulusu korumak igin gerekli tiim adimlan atmak igin simrsiz
otoriteve sahipti; higbir mutlak monark, bundan daha biiyiik giice
sahip olamamusti. Sirf Hitler'in siiper-silaha sahip olabilecegi tehdi-
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di dahi, Basl:an Roosvelt'in, Kongre'nin biitge onayi ile, niikleer re-
aktor ve atom bombasinin icadivla sonuglanan insan giicd ve be-
vin giicit seferberligini gergeklestirmesini saglanmsti. Bu sonuca
ulagmak i¢in kadim megamakinamin tiim klasik bilesenleri, mega-
teknik organizasvon ve bilimsel aragtirmadan sonuna kadar varar-
lanmug bir orgiiye devredildiler. Gli¢ kompleksinin higbir ciizi yo-
gunlagmasi, askeri-sinai-bilimsel olusumun kriktik déniigtimin
tiretememisti. Bu birlikten, 1940 ve 1961 arasinda, ‘mutlak’ yikim
giiglerine komuta eden modern megamakina zuhur etti.

Bir Roma donanmasini dahice vok eden tek bir Arsimed yerine,
Arsimed’in on bin tane kopyasi, savag motorlarint ¢ogaltmak ve
diismaninkilere karsilik vermek igin ise kovulmuslardi ve bir dira-
vetli el-sanatlan issiine karsihk, simdi veni teknolojinin binlerce
tissii vardi. Hepsi de radar ve sonrada jet ugaklar: ve fiizelerde -ve
hepsinden de 6te atom bombasinda - is basindayvdilar. Boyle bir
giigler ittifaki, ancak savagin yogun baskilari altiada vuku bul-
mustu.

"Atom bombasinin iiretimi, veni megamakinanin ingast i¢in ha-
vati onem arzediyordu, gergi, o zamanlar ¢ok az kisinin kafasinda
bu genis hedef vardi. Lakin bilim adamlanina veni gii¢ kompleksin-
de merkezi bir ver saglayan sey, bu projenin basarisiydi. Bu basart
nihavetinde, ilkin sadece savagin zaruretlerine binaen tesis edilen
kontrol sistemini tamamlayan ve evrensellestiren bagka birgok ale-
tin icadiyla sonugland:.

Birlesik Devletlerin sivil ve askeri liderleri, bir g_cede, simdiye
kadar ancak Bronz Cag tanrilarinin iddia ettigi giiglere, simdiye
kadar hig¢bir zaman sade bir yénetici tarafindan bilfiil kullaml-
many giiglere sahip oldular. Ondan sonra, veri doldurulmaz bili-
madami-teknisven, 6ncelik sirasinda yeni gii¢ hiverarsisinin en
viikseginde yer aldi ve megamakinanin her pargasi, uygun diistiigii
bilhassa sinirh bilgi tiirtine devredildi. Bu bilgi tiirleri, diger insani
degerlerden ve amagclardan, bilinglice sterilize edilmigti. Bunlarin
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ince matematiksel analizi ve kesin yontemleri daha ilerisi igin tasar-
lannugti.

Ortaya ¢ikan bu afet kabilinden degigimler incelendiginde, niik-
leer enerjinin agiga ¢tkmasina neden olan inisivatif -megamaki-
namin veni formda yeniden gelmesindeki merkezi olay -merkezi
yonetimin degil, kii¢iik bir bilim adamlan grubunun elindeydi. Da-
ha da dnemlisi bu niikleer gii¢ desteklevicilerinin kendileri -Albert
Einstein, Enrico Fermi, Leo Szilard. Harold Urey- miistesna bir
sekilde insancil ve ahliki olarak duyarli kimselerdi. Bu kisiler. otok-
ratik otoriteye hiikmetmeye ve sevtani giicii idare etmeyve muktedir
bir ruhbanhk kurmaya ¢alismakla suglanacak son bilim adam-
lariydi. Sonraki yardimcilar ve takipgilerde ivice agkliga kavusan
bu kerih karakteristikler, megamakina tarafindan idare edilen yeni
aletlerden ve galigma programinin biitiiniinde hizlica gekillenen
van-insani kavramlardan tiirediler. Atom bombasinin baglatucilar-
na gelince, ¢abalarinin korkung¢ nihai sonuglarinin, en azindan
baslangi¢ safhalarinda kendilerinden gizlenmesi onlarin masumiyet
noktasini olugturuyordu.

Elbette ki atomun pargalanmasi tehdidine kargi tetikte olan fi-
zikgiler, bu bilginin dengesiz siyasi ve askeri sonuglara yol agacak
totaliteryen bir diktatériin elinde olmasi halinde kendilerinin ye-
terli hi¢bir koruyucu sunamayacaklarini diisiindiiler. Nazilerin
atom bombasin1 daha once iiretmek suretiyle kargt konulmaz bir
avantaj kazanmalarindan korkan Einstein ve arkadaglari, Birlesik
Devletler'in boyle bir silah gelistirmesi i¢in Baskan'a durumu arzet-
tiler. Korkulari, temelli; temkinlikleri, takdire sayandi. Fakat ma-
alesef, insiyatifleri yarim asir geg geldi. Ortak kapasiteye sahip bilim
adamlari, Henry Adams ve Frederick Soddy’nin ikazlarim bir kugak
daha erken dinleselerdi, temeldeki kritik probleme kendilerini za-
maninda hazirlayabileceklerdi. Potansiyel olarak felaket getiren
boyle bir enerjinin ham bir gekilde saliverilmesine engel olmak igin
insan zekasi nasil harekete geirilecekti? Maalesef bilim adam-

434



INFILAKLAR VE PATLAMALAR

larinin egitimi, onlar1 devam eden bilimsel bilgi artiginin ve bu bil-
ginin -toplumsal sonuglan dikkate almaksizin- miimkin olan en
vitksek hizda pratige aktarilisinin kategorik bir emrediciden bagka
bir sey olmadig fikrine sartlandirnusti.

Endigeli bir ¢agdas, Einstein taratindan elde eldilen ve Baskan
Franklin D. Roosevelt tarafindan parafere edilen insiyatifi bir an
anlavabilse de -simdiki elestiri de ayni kogullar alunda biiyiik bir
ihtimalle aym trajik hatayr yapacaku- bugiin agik¢a goriilmektedir
ki bu teklif ¢ok simirh tarihsel bir baglam dahilinde yapildi: Arzula-
nan sonucu derhal fiile gegirmek igin verilmig kisa vadeli bir ka-
rardi; oysa bunun sonuglar: insanh@in tiim gelecegini feci bir sekil-
de mahvedebilirdi. Bir ‘kozmik giddet’ silah1 yaratmavi, bilimsel
vardimin bir kosulu olarak ayni derecede ki ahlaki ve sivasi giiven-
lik dlgiilerin saglamaksizin teklif etmek, bu ahlakl bilimadam-
larinin dahi, kendi mesleki irtibatlarinin pratik sonuglarini disiin-
mekten ne kadar uzak olduklarim gosterir.

Ancak bugiin gergekler agiktir: Giiciin bu yanhs kullanimu igin
vapilan hazirlik ilk atom bombasinin  patlamasina ortam saglad.
Ik atom bombasinin denenmesinden ¢ok dnce Amerikan Hava
Kuvvetleri, yogun sivil alanlara, o zamana kadar ‘akla hayale gel-
meyen’ toplu bombalama uygulamasim benimsemisti: Bu, kurban-
lara olan uzaklik harig, Buchenwald ve Auschwitz gibi imha kamp-
larinda Hitler’in vari-insanlari tarafindan sergilenen uygulamalara
paraleldi. Amerikan Hava Kuvvetleri, Napalm bombalarin kullan-
mak suretiyle tek bir gecede canh yiizseksenbin sivili kebap gibi
kizartmigti. Dolayisiyla tiimden ahlaksizlagma ve imha etmeye
diisiig, soziimona ‘en ustiin’ silahin, atom bombasinin, icadindan
¢ok 6nce muntazam bir gekilde planlanmisti.

Bir atom bombasi yapma plan: bir kez kutsandiktan sonra ken-
dilerini bu projeye veren bilim adamlan, yanhs ideolojik onciilleri
sonucu, projenin askeri kullanimini kabul etmeye yanagtilar. On-
larin bu kokli vanhglan, kolay kollay onarilamazdi. Vicdanlarinin
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ne kadar ac1 gektigi, daha duyarh ve zeki 6nciilerin insanhig bu be-
laya kargi teyakkuza gegirmek igin ne kadar gayret sarfettigi miihim
degildi. Zira sltimciil bir silahin icadindan daha kétii bir ey vuku
bulmugtu: Bombay1 yapma evlemi, veni megamakinanin kurulu-
munu hizlandirdy; zira, bu megamakinay: etkili bir isleyigte tutmak
i¢in anhk askeri acil durum sona erer ermez megamakinamn bekasi
ve daha da geniglemesi i¢in kahc bir savag hali sart kosuldu.

Her ne kadar atom bombasinin atilmasindan sonra yirmi vl
boyunca sadece iki modern militer megamakina -Birlesik Devletler
ve Sovyet Rusva- viicuda geldiyse de, her ikisi de, dinamik genisle-
meleri, insafsiz rekabetleri ve psikopatik zorlayiaihklan vasitasiyla
diger tiim ulusal birimleri vériingelerine ¢ekme beklentisini
tagirlar. Nihavetinde bu iki sistem ya birbirlerini yok etmeliler va
da gezengensel bir temel iizerinde benzer diger megamakinalarla it-
tifak kurmahlar. Daha ileri insani geligme ¢ergevesinde, ikinci
olasihik ne vazik ki birincisinden daha timit verici géziikmiyor.
Tek rasvonel alternatif, askeri megamakinalar silahtan tecrit et-
mektir.

Kabul etmek gerekir ki bilim ve megateknik, savag uyarisi ve
atom bombasinin kasti icadi olmadan da, ondokuzuncu yvizyilda
aldiklan vola devam ettikleri miiddetge tiim bu sonuglar yine mey-
dana gelebilecekti. Fakat buiyiik bir ihtimalle, bir on yildan daha
kisa bir siirede ulagilan aym noktaya varmak, bir asirdan fazla bir
zaman alacakti. Savag araci, kendisinde her tiir 8ldiiriicéi organiz-
manin gogalabildigi ideal bir gorbaydi. Bir kez daha, aym faktorler
kitmesi, enerjiyi ve insan iktidarim genisletmek suretiyle, yapim
gliclerine denk gelen yikim giiglerinin ipini ¢6zdii ve rasyonel zeka-
daki hayretamiz miisbet kazammlara karsihk gelen kollektif irras-
yonellikleri bir derece arttirdi. Ve birkez daha sorma ihtiyacim his-
sedivorum: “Agi1 giig ve verimliligin aym derecede agin siddet ve
yikim ile birlesmesi tamamuyla bir tesadif mudiir?”

Kisi, ilk bagta kabul etmekte isteksiz olsa da Piramid Cag
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basanlari ile Nikleer Cag basarilan arasindaki paralellik, onlan
teklige zorlar. Bir kez daha, biitiin toplumun tiim giiglerini ve imti-
vazlarini kendisinde toplayan ve miirted bir ruhbanhk ve evrensel
bir din, vani pozitif bir bilim, tarafindan desteklenen bir Tann
Kral, teknolojik olarak daha yeterli ve etkilevici bir formda mega-
makinanin kurulmasina baslamisti. $avet kisi, Kral'in (savag za-
manindaki Amerikan Bagkam) Ruhbanligin (bilimadamlarina
mahsus gizli bolge) ve genis biirokrasi, askeri giig ve endistriyel te-
sis artigmin oynadig fiili rolii unutursa, gergekten nelerin vuku
bulduguna dair gergekgi bir telakkiden yoksun kalir. Tim bu gorii-
niir olarak dagimk ve tesadiifi olaylar, aneak Piramid Cagi'nin te-
rimleriyle diizenli bir biitiin dahilinde anlagilir hale gelirler. Mo-
dernize edilen totalitaryen megamakinanin ingasi-bu kurulum vu-
ku buluncaya kadar tam bir gekilde yararlamlamamis mekanik ve
elektronik birimlerin icadi ile takvive edilmisti.- Hitler’in insanhgin
kolelestirilmesine yapug en mesum katki, buydu.

Boylece modern insaiun, ‘fiziksel evren’in nihai bilegenlerini
(terkiplerini) anlamadaki en yiice basarilarindan biri, soykirimsal
bir savagin ve toptan yok olma tehdidinin baskisi ~tiim yasam- ko-
ruyucu ve yasam ilerletici ¢abalari felce ugratan bir durum -altinda
ortava ¢ikti. Bunu takip eden Soguk Savag doneminde krizin de-
rinlesip geniglemesiyle bu durumun devam etmesi, Henry
Adams’in 6nceden gordiigi kot olasthiklar: bdyiik oranda
arttirrmgtir. ’
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Karsilastirilan megamakinalar

UGUN, MEGAMAKINANIN KADIM VE MODERN form-
B larim kargilagtirabilecek durumdayiz; fakat bunu vapmadan

once, kadim megamakinanin yeni megamakina seklini ahin-
caya kadar tammlanmadigimi “-gergekte uzun bir miiddet kesfedil-
meden kaldigini- a¢ikhga kavugturmam gerek. Gérecegimiz gibi,
farkhhkiari, en az benzerlikleri kadar énemlidir. Yine de kabul et-
mem gerekir ki temel benzerlikler aradaki gem§ tarih arah@ini taze
bir 1gikla aydinlatmaktadir.

Her iki megamakina da, benzer teknolojik kapasiteleriyle
tammlanabilirler. Kiigiik ¢aligma topluluklarinin ve gevsek kabile-
sel ya da bolgesel gruplarin menzilinin diginda ver alan vazifeleri
verine getirme selahiyetine sahip kitle organizasyonlandirlar. Bu-
nunla birlikte, esas olarak insani kisimlardan miitesekkil oldugu
i¢in kadim makina her noktada, insani simrlamalar dahilindedir;
en kat: angarya memurunun altinda dahi bir kole, bir beygir giicii-
niin onda birinden daha fazlasim sarfedemez, ne ki tirtiniinii azalt-
maksizin daima ¢aliymay siirdiiremez.
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Iki makina tiirii arasindaki en bitviik tezat su ki modern makina
insani birimlerin savisini kademe kademe azaltrms ve devasa bir
islem igin gerekli emek giiciinii azaltmanin yamnda anhk uzaktan
kontrolii kolaylastiran daha giivenilir mekanik ve elektronik bi-
lesenleri cogaltnugtir. Insan hizmetgi -mekanizmalar {servo-mec-’
hanisms) sistemin diigiim noktalarinda hala gerekliyse de, modern
makina, zamansal ve mekansal sinirlamalardan bagimsizdir: Genis
bir alan tizerinde anlik iletigim savesinde bir biitiin olarak iglev g6-
ren kisumlarivla tek bir birim olarak isleyebilir. Bu suretle yeni mo-
del, insan iistii giice ve insan dstii mekanik gtivenilirlige sahip
mubhtelif birimlerin biitlin béliimlerini komuta eder. Kadim mega-
makina, vazinin icad olmaksizin gii¢ b:la anlagilabilecektiyse de ilk
totaliteryen rejimler, iletisimdeki yavasliktan otiirii defalarca ¢ok-
tiiler; gergekten de eski megakinalarin baghca endiselerinden biri,
yol ve su iletisiminin iyilestirilmesiydi.

Telgraf icat edildiginde, bunu telefon ve radyo takip etti, uzak
mesafeli kontrolii saglamanin éniindeki bu engeller kalkti. Teorik
olarak diinyadaki herhangi bir noktadan, bagka bir noktaya anlik
sozli iletisim artitk miimkiindii ve anhk gorsel islemler, bunun sa-
dece bir adim gerisindevdi.Ulagimda da hemen hemen esit bir hiza
ulagildi: Bir zamanlar gokten veryiiziine buyruklar tagiyan kanath
el¢iler, artik her hava alaninda mevcuttuy; ve kisa bir siire iginde, bir
Mach 11 hizindaki ulagim ¢agdas meleklerimizin yanim giinden az
bir miiddet zarfinda gezegenin herhangi bir noktasinda goézitkme-
lerini mimkin kildi. Giig, hiz ve kontrol, tiim gaglar boyunca,
mutlak monarklarin baglica alameti olmustur: Bu alanlardaki eski
dogal engelleri ortadan kaldirmak, kadim ve modern megamakina-
lar1 birlestiren ortak temadir.

Insanlan yigin halinde toplamak igin kadim megamakina, asga-
ri miikafatlar, fakat azami cezalarla islivordu. Ve bu uygulamalar
odylesine evrensellegmisti ki devletin en viiksek kademesindeki me-
murlar bile, benzer algalmalara ve baskilara maruz kaliyorlardi. Bu
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suretle cezalandirma isleri iggilerin, kendi kotalanim kargilamada
bagarisiz olmalar halinde daha kétii bir ceza tehdidiyle toplumun
biitiinil tarafindan perivodik olarak verine getirilivordu. Bu uygu-
lamalan dogrulayan dokiimanlar megamakinanm sémiirdiigi her
verde bolca mevcuttur. *Manu Kanunlar’'ndan (Laws of Manu)
Karl Wittfogel tarafindan ahnulanan Hobbesgu bir pasaj akta-
ralim. “Eger kral bikip usanmadan cezay1 hakedenlere cezalarim
vermeseydi, giiclii olan, zayif olam bir bahk gibi kizartacaku...
valmzca ceza, tiim mahluklar: idare eder; valnizca ceza, onlan ko-
rur.” ]

Boyle bir kamit; kiginin megamakinamin, kéken olarak, orgiitlii
refahi icat eden ve pasif, sakin, uysal cilal tag devri kovlillerine -
tiim miiteakip tarih boyunca insan niifusunun genis bir kismun
olusturan kovliilere- kavitsiz jartsiz itaati ve diizenli haraci empoze
eden azinhign varatinn oldugu sonucunu ¢ikarmas: igin veterli bir
sebeptir. Ayni sekilde modern megamakina da savagin iiriiniiyse
de simdi gorecegimiz gibi, cezanin yerine miikafati getiren daha in-
ce bir tiir tercih etmigtir.

Diger taraftan, bu sistem kendi 6zel cezalarim beraberinde ge-
tirdi. Asin bir ‘kole-gobani’ve belletmen sayisi gerektirdigi igin -her
on insana bir teftis¢i-insan giiciini israf etmekle kalmadi, fakat
aym zamanda, ihtilaflara, infiallere ve disiik iiriin- ¢iktilarina se-
bep oldu. Kag potansivel Imphotep’in va da Joseph’in-bugiin Sov-
vet Rusya’'da veva Cin’de oldugu gibi- teror voluyla verimsizlegtiril-
digini tahmin etmek dahi giigtiir. Daha kétiisii, bu bastiricr rutin-
ler, bu gaddar cezalandirmalar, ¢aligma alamnin disina tagtilar ve
baska bir¢ok insani iligkivi asindirdilar. Tarihsel deliller, seberber-
liklerin, ayaklanmalarin, zehirlemelerin, kéle isyanlarinin daha én-
ceki megamakinalarin gahgma verimliliklerini diigiirdiigiine isaret
ederler. Elbette ki megamakinanin mekanik olmayan birimlerinde
dahi yeterli miktarda ilerleme igin ver vardi. Bu 6nemli ilerlemenin
bazilarini, gelecek bsliimde inceleyecegiz. -
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Insan kurbani ve mekanik kurtulus

ADIM VE MODERN MEGAMAKINALARIN temelini teskil

eden ve onlan birlestiren ideoloji, git¢ kompleksini gii¢len-

dirmek ve onun hakimiyetini genigletmek i¢in vagamin ih-
tiyaqlénm ve amaglarim gézardi eden bir ideolojidir. Her iki mega-
makina da, 6liim yénelimlidirler; ve birlesik gezegensel kontrole ne
kadar yakinlagirlarsa, bu sonug o kadar kaginilmaz olur. Savas es-
nasinda herkes, bu sabit tarihsel saikle maruftur. Zira askeri siddet,
birtakim karinca topluluklarinda kabaca altmig milyon w1l 6nce ge-
lismig ve tim mesum kurumsal bagarilariyla Piramid Cagi’'nin
Misir ve Mezopotamya topluluklarinda agiga giknus 6zel bir top-
lumsal orgtitlenme formunun tarihsel iiriiniidiir.

Tiém bu kadim &zellikler -hepsinin dtesinde, dliime toplu
adanig- ondokuzuncu yiizvil bovunca yeniden ikame edildi. Yalniz-
ca son yarim asir boyunca, elli ile viiz milyon arasinda insan- tam
hesaplamalar yapmak imkansiz- siddet ve aghk sonucu savag alan-
larinda, toplama kamplarinda, bombalanan gehirlerde ve kitle im-
ha kamplarina déniismiis tarim alanlarinda erken dliimle viiz-
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lesmiglerdir. Dahasi, Birlesik Devletler'deki resmi makamlardan
miikerrer defalar 6grendigimize gore Amerika ve Sovyet Rusya gibi
donammbh giigler arasindaki ilk niikleer ¢arpismada bu iki tlkenin
her birinde, toplam niitusun ¢eyregi ile yars1 arasinda bir oran, ilk
giinde vasamlarim vitireceklerdir.

Tim bu teknik islerde oldugu gibi toplu élim cezas, hem ge-
nigletilmis hem de hizlandinlnustir. Fakat simdive kadar, her ikisi
de dogrudan dogruya savag planlarindan dogan niikleer patlamalar
ve fiize kesiflerin, kendilerini davadiklari iletisim sistemleriyle bir-
likte, bu oliimcii faalivetlerin en korkung tezahiirleri olmuglardir.
Bu imha etme sekillerinin higbir insani amaca, ne simdi ne de gele-
cekte hizmet etmevecekleri gergegi, ‘asir1 6ldiirme’de ne kadar
basanl olduklar: mithim degil, sadece, mutlak silahlar, mutlak gii¢
ve mutlak kontrol fantezilerinin dayandign derin psikopatik irras-
vonalite katmanlarini gosterir. Freud, birgok s6ziimona ilkel halk-
larin biiya ritiielleri ile giintimiizdeki nevrotik kisiliklerin dav-
ramslar arasinda bir parallellik kurmustu. Fakat bu mahkum kiil-
tiirlerde, batil inangsal zuliim ve zihinsel bozulma bakimindan ol-
dukga egitimli bilim adamlarinin, teknolojistlerin ve askerlerin mo-
dern teknolojik birimlerin el verdigi 6l¢iide toplu 8liim cezas: ver-
me planlan ile kiyaslanabilecek higbir uygulama -ne kelle aveihg
ne vamyamlik ve ne de vudu cinayeti- yoktur.

Bu resmi olarak kutsanmg deliligin bir ¢ok somut ispatlarindan
biri, tam kitab1 yazdigim anda ortaya’gikti. Amerikan Hava Kuv-
vetlerinin kendileriyle deney vaptuign 6liimciil zehirli gazlardan kur-
tulmak i¢in, miidahil acenta, bu korkung zehir kutularim atmak
i¢in binbegviiz fitlik bir ¢ukur kazdi. Fakat, sirf bu gazi asil verin-
den gukura -Denver sehri vakininda- ulagtirma tehlikelerinin
vaninda, bu alan, daha sonralan muhtemelen bu yapay ¢atlaktan
otiird bir dizi depreme maruz kaldi. Bundan dolay, bu yveni
soykirim geklinin dahi failleri ya dikkatsizce elden gikardiklar gaz
serbest birakabilecek bir deprem riskini goze almahlar ya da bu ¢u-
kuru doldurmalilar.
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Kendi kiltirimiizdeki bu kapsaml 6liime-adamsla kiyaslan-
diginda miibalagali piramitleri, biivii ritielleri ve ince mumyalama
tekniklerivle Piramid Cag bovunca gelismis Misir olid kiilt”, nispe-
ten masum bir irrasyonalite sergisidir. Gergekten de ilk askeri ma-
kinalarin savaslarina eglik etmis yikimlar zorunlu olarak salt insan-
giicline ve el silahlarina ve aletlerine dayandiklan igin varar o kadar
sinirhydr ki en miifrit ¢abalar bile onarilabilen tiirdendi. Bu kiilti-
riin ve tercih edilen kaderinin gergek yapisini izhar eden gey, hali-
hazirdaki tiim sinirlarin kaldirimasidir ki bu da ancak bilim ve
teknikteki ilerlemeler sayesinde miimkun oldu .

Evet, megamakinanin rahipleri ve savasgilan insanh@ yok ede-
bilirler ve eger von Neumann hakhysa vok edeceklerdir. Higbir
hayvani saldirganhk i¢ giidiisii bu biiviiven sapmayr agiklamaz. Fa-
kat, insanhk sonunda kendisini kurtaracaksa kendi kendini koru-
mak -duygusal uyamkhkta, ahliki endisede, ve pratik goziipeklilik-
te engin bir artig- igin cihangimul bir 6lgekte hayvani i¢gudiiden
fazla bazi sevler gerekecektir.
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Tapinagin sirlari

mel insani bilesenlerini birarava getirmekle kalinmad, fa-

kat, onlara bir takim roller de bigildi. Ve bir tesadiif olmasa
gerek, bagkumandan (generalissimo) Robert Oppenhimer bir fizik-.
¢i idi.

Bu yeni konjiiktiir, katitlhimeilara bir birey olarak daha énce hic-
bir zaman uygulamak igin ne tegvik ne de firsat gordiikleri giigleri
sundu. Insan ve yurttas olarak dzgiirlikkleri askeri sirlaii muhafaza
etmek i¢in kisilirken, bir uzman olarak alanlar1 ve otoriteleri son-
suz derecede artti. Bilim adamlari ilk defa, hiikiimet destegivle tec-
hizatlar1 i¢in kelimenin tam anlamuyla sinirsiz para fonlani ¢ekmeye
muktedir oldular. Ve herhalde daha énce higbir zaman béyle genis
bir kalifiye pratisyen sayisi, tek bir gorev i¢in tahsis edilmisti. An-
cak muazzam maddi kaynaklara ve vergileri ve insani hizmetleri
idare etmek i¢in adeta sinirsiz bir selahiyete sahip kalabalik bir teri-
toryal devlet, boyle kollektif bir ¢abayi ileriye tagiyabilirdi. Bu su-
retle, firavunsal boyutlara sahip egemen gii¢, varsayimsal olarak sa-

3 TOM BOMBASININ ICADINDA, yeni megamakinanin te-
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bit kamu gozetim ve kontroli altindaki simirh giiglere sahip anaya-
sal bir vonetimin tam kalbinde gizlice veniden tesis edildi.

Avni zamanda bilim adamlan, daha énce higbir zaman 6zgiir
entellektiiel iliski i¢in o kadar uygunsuz kogullar alinda ¢ahymava
zorlanmamuslardi. Sadece dis diinva ile iletisim kurmalar degil,
kendi aralarinda muhtelif gorevleri hakkinda ézgiirce konugmalar
bile engellenivordu. Bu tedbirler savag zamaninda askeri gizlilikten

otiiri meyruluga sahiplerdivse de gizliligin kendisi bir otorite
. niganesi ve kontrold saglamlastirma yéntemi haline geldi. Bu uygu-
lama 6vle bir noktava itildi ki hidrojen suyunun kasifi profesor Ha-
rold Urev'in, ki arastirmasi bu esas elemente katkida bulunmustu,
Du Pont sirketinin boyle bir suyu tiretmek igin kullandign yontem-
leri dgrenmesine misaade edilmedi.

$u halde her totaliteryen sistemin sirri, sirrin kendisidir. Kevti
gii¢ uvgulamanin anahtar, bireylerin ve gruplann iletisimini alt bi-
rimlere boliinen bilgivle sinirlamaktir, bovlece tiim hakikatin ancak
kigiik bir kismu, herhangi tek bir kigive maruf hale gelecektir. Bu,
sivasal fesatgilarin eski bir hilesivdi; ve zamanimizda merkezi ajen-
tadan, séziimona "Manhattan Projesi’nden, militarize edilmis ulu-
sal olugumun her par¢asina aktarildi, gergi ironik olacak ama hive-
rarsinin zirvesindeki kisiler dahi tiim pargalan birarava getirmek
igin veterli bilgi veva zekadan yoksundular.

Bovle ice kapanik bir bilgivi elde tutmamn zorlugu, bilimin her
alaninin sonugta bagtna buyruk bir sir ajentas: haline geldigi gerce-
gi olmasaydi daha biiyiik bir erdem olarak telakki edilebilirdi. Bu-
giin bilimler. kendi terimlerinde (vocabularv) o kadar uzman-
lagmuglar, kavramlarinda o kadar gizemlilesmis (esoteric), teknikle-
rinde o kadar incelmigler ve veni bilgivle iletisim kurma kapasitele-
ri o kadar simrh hale gelmis ki iletisimsizlik, bilim adamlar: arasin-
da adeta bir mesleki iistiinldk niganesi haline gelmistir. “Bolamii-
miin Gyeleriyle haftada bir yemek masasinda biraraya geldigimiz-
de” gegenlerde bir fizik¢i bana anlativordu, “Kendi ¢calismanuz
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hakkinda asla konugmayiz. Kelimelere dokmek igin fazlasivia ézel
hale gelmig. Careyi en son araba modelleri yva da motorlu tekneler
hakkinda dedikodu yapmakta buluruz.”

Bu simirlamalar kargisinda ‘Manhattan Projesi’nin basans: her-
halde. bovle bir teorik ve pratik vetenekler ¢esitliligini vakin isbirli-
gi igin biraraya getirme kapasitesinin, uvgunsuz entellektiel tecrit
ve iletisimsizlik kosullarindan daha agir bastigim gosterir. Nitkleer
fizvonun gergeklesmesini saglavan ¢ahgmalara sahip fizikgilerin,
kimvaalarin ve matematikgilerin her “ileri’ iilkeden gagnlnus ulus-
lararas bir tim olduklan gercegi. Baconven bilimsel kesifin arti ne-
oteknigin viicuda getirmis oldugu cihangiimul isbirligi potansiyel-
lerini aqiga ¢ikardi. Macar Szilard, Wigner ve Teller’in, Amerikali
Oppenheimer ve UreVin birlikte ¢agrilmasi, Amerikan, time kendi
kendini soyutlayan ‘Aryvan’ kultitrlerin dstiinligtine giivenen Al-
manlann voksun olduklan bir avantaj saglads.

Dolavisivla atom bombasinin icadim hizlandirnuy grup tiiri
bazi vonlerivle savag zamamndaki gizlilikten kurtulundugu takdir-
de megamakinamn kéklu simirlamalarim agmaya ¢abisacak daha
vitksek herhangi bir organizasyon tirii igin bir model -gergekte,
maksimun bilgi vahut enerji miibadelesini saglamak ve olgun-
lagmanus bilimsel bilginin gavriahlaki ve ham uygulamalan Gzerin-
de ahlaki kontrol uygulamak i¢in olusturulan numune- idi. Bu agik
uluslararast igbirligi ve 6zgiir entellektiiel miibadele. insanhg@in ge-
lecegi i¢in tasnif edilimis ¢ok &7el dosvalarda saklanan ve bilimsel
dergilerde bile ihtiyathca vayinlanan tiim gizli verilerden daha fazla
taahiitte bulunuyordu.

Bununla birlikte bovle bir uzmanhk bilgisinin entegrasvonuna
ulagmak i¢in “i¢-disiplinli bir isbirligi’ arzusundan daha fazla bir-
takim geyler gereklivdi: nesnelligi, yalnizca él¢iilebilir verilere ve
tekrar edilebilir deneylere atfeden ve her ikisi de bir insan kisiligin-
de odaklandiklar: seklivie tabiat alemi ile insanin kiltir alemi
arasindaki daimi etkilesimi reddeden ‘klasik’ bilimsel Weltanscha-
ung (Dinva Gériigii (¢.n)), un Kesinlikle bir dontisiime ihtiyaa
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vardir: Insan irkim yok edecek kadar niikleer bomba iiretmenin ce-
ras1, bu sovkirimsal ve intiharsal silahlar havretamiz bilimsel
basanlarivla bunlan dretmiy kiltirdn insani sinirlamalan
karsisinda ¢agdaglarimin dniine perde geken agik¢a hata etmesi
miimkiin insanlanin eline teslim etmekti.

Bu biyiiklitkteki bir giti¢ daha énce higbir zaman insanlarin eli-
ne gegmemisti. Fakat nisbeten kiigiik bir olgekteki gii¢ bile tiim ta-
rih bovunca insan kigiliginde bozulmalara ve sapmalara vol agti; ve
cururun kabarmasina neden olan boyle bir giiciin gdzlemlenen so-
nu:lari, Hristivan teolojinin keskin bir idrak ile gururu, giinahlarin
en biiviigii seklinde telakki etmesine sebep oldu. ‘Mutlak’ silahlara
sahip olmakla alevlenen Birlegik Devletler ve Sovyet Rusya'min yo-
neticileri arasinda idelolojik sapmalar, kisa zamanda “sabit fikirler’
de katilagtinldi. Bu ‘fikirler’, Seti mezar taslar -M.O. ondérdiincii
viizyilla birlikte onikinei viizyil arasinda bir tarihe sahip, fakat
Pritchard’a gore ¢ok daha eski bir kékenin olan bir metin- tizerin-
de kaydedilmiglere benzer bir marazi siipheyi ve amansiz diisman-
gt tahrik ettiler. Seti metinlerinde Giines Tannsi Ra, insanhgimn
kendisine karg: gizli tertipler kurdugunu vehmeder ve buna karsilik
o da, insanhgin imhasini planlar.

Niikleer silahlarin askeri idarecileri hemen bagindan beri, Bronz
Cag tannilarinin tarzinda ¢alim attilar, gururlandilar, tehdit ve im-
ha ettiler; ve hidrojen bombasinin viiceltilen vikiaillig ile destekle-
nen resmi kahinler ve Falalar, bu idarecilerin planlarini saglam-
laytirdilar ve kendilerinden emin bir sekilde, vakin krizleri bildirdi-
ler. Onlarin provakatif ¢abalarina ragmen bu tahminlerin, kendi
arkaik prototiplerinden hi¢ de daha dogru olmadiklan gériilda.
Resmi olarak himaye edilen ‘think tank’lerdeki ‘aragtirma’ organi-
zasvonlarr tarafindan habire bakihp biviitiilen bu patalojik tepki-
ler, termo-niikleer silahlarin tiim vikicl potansiyellerini yiiceltmiy
ve bir kez serbest birakildiktan sonra tabiata kontrolii ¢ok gii¢ olan
bakterivel ve kimvyasal silahlarla keyfi gizli deneylerin yapilmasina
vol agmuslardr.
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Lord Acton’in gii¢ hakkindaki meshur vecizesi, sahip oldugu
orijinal etkisi unutulacak kadar ¢ok tekrar edilmistir. Fakat vine de
6neminden birsey kavbetmemistir: “Giig ifsat eder; mutlak gii¢ ise
mutlak sekilde ifsat eder.” Caginuzda bu bozulma, niikleer silah-
larm dogasindan, bu silahlar ilerletmis birimlerden ve arkaik aske-
ri megamakinalarin vontemlerini kor bir sekilde taklit eden ‘de-
mokratik’ vonetimlerce genisletilen-gergekte ise evrensellestirilen-
genel ahliksizlasmadan neget etmistir. .

lkinci Diinya Savasi, Eksen’in 19457te teslim olmasivla resmen
sona ermisti. Ancak savagin sona ermesivle ortava gikan modern
megamakina, toplu yikim tehdidi sonucu bilimsel ve askeri ittifaka
bévlesi diizensiz giicii sunan mutlak silahlan vahut evrensel haki-
miyet semasim terketmedi. Eski endiistri ve yonetim organlan ken-
di muhtelif faalivetlerine ismen tekrar basladilarsa da, askeri ‘elit’
onlan, toplumun geri kalamnin teftiy ve kontroliinden uzak -mi-
mari olarak arkaik Beggen(pentagon) ile oldukga giize! bir bigimde
sembolize edilen- bir ig-kalede miistahkem kildi. Kongrenin ta-
bansiz vardimyla bu bir zamanlar bagimsiz kuramlan, totoliteryen
siirecin biitiniinde bilingli sug ortaklan haline getiren yiikli
‘aragtirma ve geligtirme’ odenekleri voluyla dokunaklarim endiist-
rivel ve akademik diinva bovunca genisletti.

Bu suretle bu kalenin alani muntazaman genislerken, etrafinda-
ki duvarlar da daha da kalinlagip igine girilmez hale geldiler. Basit
veni acil durumlar varatma tedbirleri ile yeni korkular olugturmak-
la, yeni diismanlar segmek va da fantazinin 6zgiirce kallanim so-
nucu ‘diisman’in kotd nivetlerini bilyiitmekle Amer¢kan ve Rus
megamakinaian, esefe layik gegici bir savag-zamani zorunlulugu
olarak silahtan arindirnilmalan verine kahcr kurumiara terfi ettiril-
diler ki bu da kaha bir savaga doniigmistiir: Sozde Soguk Savag.
Daima genigleyen bilimsel deha ve teknolojik yenilik talepleriyte bir
savay formu, bu agurt-iiretimci teknolojiyi tam 1;1ev1§te tutmak tén
su ana kadar icat edilen en etkili aygittir.
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Bu gelisim seyrinde iki baskin megamakina, birbirlerinin karak-
teristiklerini miibadele ettiler. Rus makinas: kendisinin bilimsel ve
teknik silahina daha fazla itimat etmek suretiyle kohne orijinal mo-
delden ayrilirken, Amerikan makinasi Carist-Stalinist sistemin en
gerici ozeliklerini devralip hem askeri kuvvetlerini hem de merkezi
kontrol ajanlarini genis bir sekilde arttirdi: Atom Enerji Komisyo-
nu (AEC), Federal Arastirma Biirosu (FBI), Merkezi Istihbarat Or-
giti (CIA), Ulusal Givenlik Orgiitii (NSA)-yontemleri ve politika-
lar1 hig bir zaman agik¢a tartig)lmanus yahut etkili bir bicimde karsi
gikilmanus ve ne de ulusal yasama makamlarinca kisitlanmg tiim
gizli orgiitler. Bu orgiitler 6ylesine derin bir sekilde ver etmistir ki
hem Bagkan'in hem de Kongre’nin otoritesiyle alay etmeye ve onla-
ra itaat etmemeye cliret edebilivorlar.

Bu geniy olusumun, en az Piramid Cag’nin hanedansal bir
olusumu kadar kamu tenkidine, diizeltme ve kontrole kapal oldu-
gu gorilmustiir; ve diger tiim makinalar gibi ¢agdas megamakina
da iy goren bir birimse de hem Birlegik Devletlerde hem Sovyet
Rusya'da muazzam bir bilimsel ve teknik personeli istthdam etmis
bu is, varsayimsal olarak varhgim megrulagtiran ve agir 6zverileri
hafifleten bu i, mekanizmanin toplu yikinu inceltmekten bagka
birsey degildir. Megamakinanin agik birakng tek soru bu yikimin
izl mm ya da vavas m olacagidir: bu hedefi, anti-sanatlarinda ve
gayn-sanatlaninda (non-art) ifsa etmis bugiinkii sanatgilar kugag -
az sonra gorecegimiz gibi- bu kollektif insan tuzaginin mucitlerin-
den daha diiriist olmuglardir.

Yeni megamakinanin ulusal varhgin sabit bir 6zelligi olarak te-
sis edilmesine izin vermis kusak, insani amacin bu kokli bagansiz-
hginin kamtlarivla yiizlesmekte isteksiz davranmagtir. Niceligin
beklenen artiginin, savagin kendisinden ¢ok daha verimli bir sapma
oldugunu idrak etmeksizin toplu imha hedefini, yegane savas ge-
niglemesi olarak kabul ettiler. Bir faytonun halkasindaki bir may-
mun misali felce ugramis Hirosima sonrasi kugak, gozlerini kapatip
sonucu beklemeye koyuldu.
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Simdive kadar, insani giddet, hiikiimetlerin emrindeki zayif fi-
ziksel kavnaklarla simirhydi. Fakat veni megamakina, higbir simir
tamimamaktadir. Genis bir etkili makinalar bataryasiyla, her za-
mankinden daha az insani araglarla, itaati emredip kontrol sahibi
olabilir. $imdive kadar imkansiz bir derecede megamakina, goriin-
mezlik maskesini giver: Makinanin insan hizmetgileri bile vakip kiil
ettikleri vahut izale ettikleri insani hedeften uzak tutulmak suretivle
duvgusal bakimdan korunurlar. '

Bu vitksek derecedeki gavri-insanilestirme, megamakinanin 6i-
ditriicii otomatizmini artinr. Onun stratejik hedeflerini planlayan,
tek bir giinde viiz milyon insanin yok edilmesini, bir kag viiz tahta-
kurusunun dldiiriilmesinden daha az bir igrenmevle seyrederler.
Onlar igin kendi vurttaglarina egit bir savimn kurban edilmesi, ‘te-
ror bilangosu’ diigsmeve devam ettikge makbuldiir.

Daha agik ifade edersek. megamakinanin dini, havatin eksik ka-
fan bovutlarim menfi surette yeniden ikame etmek igin tiim insan-
larin kurban edilmesini talep etmektedir. Béylece, Giines Tanrisi
kiiltii, son bilimsel merasimle ortaya gikar. Sonsuz derecede daha
oliimciil olsa da Azteklerin Giines Tannisindan daha az zalim ve ir-
rasvonel olmavacaktir. Hersevden once, Aztek rahipleri kurban-
larinin bagirsaklarint tek tek kendi ellerivle dokiiyorlardr ve bu
manzaradan duyulan tiksinti o kadar buiyviikti ki rahipler, gozlerini
cevirmis Kisilerin bagina benzer bir kaderin gelebilecegi tehdidiyle
kendilerini istenmeyen tepkilere karst saglama almak zorunda kal:-
yorlardi. .

Pentagon ve Kremlin rahiplerinin bu tiir tehditlere hig ihtivac
yoktur: Yer alti kontrol merkezlerinde sadece bir diigmeye basarak
islerini gorebilirler; dokunulmaz, kars1 ¢ikilmaz, ihlal edilmez mer-
kezler. Insan kaderinin yeni kontrolciileri iste bunlardur.
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Yiiksek ruhbanligin feragati

EGAMAKINA TARAFINDAN URETILMIS bir¢ok illetin

l \ / | bagsinda, megamakinanin viicuda gelmesine vardimci ol-

mus bilimsel loncanmn onuru vardi. Ciinkii bu gelisen

totaliteryen olugumun iiyeleri olarak bagarilari, bilim adamlarimin

en bariz erdemlerini -deneysel olarak dogrulanabilir, meslektaslarla

paviagilabilir, kamu teftigine, denemeye ve diizeltime aqik tarafsiz
bilgi arayagini- tehdit etti.

Yeni megamakinaya hi¢ kimse hizmet edemedi ve hi¢ kimse,
sansiirsiiz ve engelsiz bilimsel diisiince idealine ulagamady; ¢iinki
savag nedeniyle zorunlu olan timden gizlilik, ‘barig-zamani’ nin
(Soguk Savas) sabit bir 6zelligi olarak igsellestirildi. Ayrica, bu ba-
gumsizlik ve tarafsizhik kaybi igin yeni ruhbanhk daha énce hayal
bile edilemeyen bir otorite kullandi. Ve soguk savagin temellendigi
kaba faraziyeleri sabit ve tartigilmaz olarak telakki etmek suretiyle
veni konumlarini saglamlagtirdi. Yine, ruhbanhgn sézciilerinden
biri, Herman Kahn, termo-niikleer stratejinin teorik olasilikan
tzerine giiya objektif bir aragtirmada, bariga ulagmanin olasiligim
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bile diistinmeyi reddedivordu. Kahn'in ‘objektif aragtirmasi bura-
da, veni bilimsel olusumun tipik hilesini ifsa ediyordu: Yalmzca,
kendilerinde cevabin vapisim dikte eden dikkatlice viiklenmis soru-
lara cevap vermek.

Megamakinanin mutlakivetgiligini reddeden kisiler, bilhassa
niikleer bomba projesi tizerinde ¢alisan bir ok orijinal bilim a-
damu, aktif atom arastirmasindan ¢ekildiler. Nisbeten bir entellek-
titel ozgurlitk ve ahlaki tercih atmosferinde yetismislerdi. Boylece
Henry Adams’in tahmin ettigi polisin ahlak haline geldigi gergegine
uvandiklan an, enerjilerini megamakinanun tenkidine ve ona kars
direnise vonelttiler. Yalmzca vefat edenlere isaret etmek gerekirse,
Einstein, Szilard ve Weiner, bariz sekilde bu onurlu topluluga aitti-
ler. Fakat, ne Birlesik Devletler ne de Rus hiiklimeti, daha az aydin
-va da ahlaki bakimdan daha az duyarh- zihinleri seferber etmede
herhangi bir giiglitk ¢ekmedi. Bunlari bilhassa, hem ahlaki degerle-
re hem de 6zerk faalivete kayitsiz kalmalan igin gavretlice vetistiril-
mis bir kusaktan segtiler.

Her iki tlkenin kolevari bir itaate sahip bilim adamlar, aym
agiza alinmaz yiice amaglar i¢in megamakinay aymi terimler iize-
rinde kabul ettiler. Bu yeni kusak, geleneksel bilimin agik alemin-
den kavboldular. Askeri giiglerce tesvik edilen bir veralt: gizli akti-
viteler alemine gekildiler. Bu, veni ‘elit’ idi: eski ruhbanhgin ¢agdag
ach, Tapmagin gizli bilgisinin efendileri, Firavun’un ve onun giig
ortaklarinin géniilld hizmetkarlari. Ekipman ve asistanlar igin
sintrsiz fonlara, yiikli maag ve ikramiyelerle imtivazh bir mevkiye
karsilik bu yeni kugak, kendisinin dogustan gelen bilimsel hakkin -
siursiz bilgi arayigim- teslim etti.

[k atom bombasinin infilakinden on yildan daha az bir zaman-
da, megamakina tiim Birlesik Devletler ekonomisinin anahtar alan-
larina hakim olmaya bagladigh bir nektaya vayilmigti: Kendisinin
kontrol sistemi, hava alanlarimin, filze mevzilerinin, bomba fabri-
kalarinin, universitelerin 6tesinden ilgili baska yiiz alana ulagt1 ve
evvelce daginik ve bagimsiz girisimleri, merkezi bir organizasyona
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bagladi ki bu organizasyonun insani bakimdan tahripkar ve irras-
vonel politikalani megamakinamn daha da vavilmasinin giivence
altina alnuglardir. Finansal subvansiyonlar, aragtirma taahhiitleri,
egitim Odenekleri -tiim kurumlar durmadan veni idarecilerin
‘Yagam, Zenginlik, Saghk igin ¢alistilar. Bu idarecilerin bag, piring
bir zirh iginde tiim diinyaya meydan okuyan ve vikim tehditleri sa-
vuran Calut’tu. Kisa bir zamanda, orijinal askeri-endiistrivel-bilim-
sel elit, yiice Gii¢ Besgeni haline geldi, lakin bu elit, aym sekilde
hem biirokratik hem de egitimsel olusumlar igsellegtirmisti.

Yirmi vl iginde, Atom Enerjisi Progranu iizerine yapilan harca-
malar otuz beg milyara ulagti: Ikinci Diinva Savagindaki Amerikan
askeri hdarcamalaninin toplam miktarindan fazla. Ondan sonra ge-
len soguk savag, yani megamakinay: genisletmenin temel aygit,
Birlegik Devletlerde yillik elli milyar dolardan fazla bir harcama ta-
lep etmistir. Bunun willik aragtirma ve gelistirme masraflan, Ralph
Lapp’e gore, altmig milyar dolara ulagti. Atom giiciivle ¢ahsan bir
u¢ak vapma olayinda, Hava Kuvvetleri, sirf bu diistincenin islemez
oldugunu ispatlamak igin bir milyar dolar harcadi. Ger¢i 0 zaman
bu para israf edildiyse de fiizenin geligtirilmesi, bovle bir ugag ma-
kul herhangi bir askeri amag igin gereksiz kildi. Megamakinanin
teknolojik obsesvonlarina teslim olmamus beyinler, iilkenin bir
milvar dolarini kurtarabilirlerdi.

Agiktir ki bu yanhs yonetilen mutlak giigler, bagimsiz aragtirma
i¢in mutlak muafiyet ve makinay: isletenlerin lehine mutlak intibak
talep ederler. Aksi takdirde bu tir tehditkar stratejiler, agk kamu
tartismasina, kritik degerlendirmeye ve demokratik kontrole maruz
kalacaklardi. Hakim politikalara meydan okuyacak kadar veterli
bilgiye sahip olanlar, bu sebebe binaen ya tard edildiler ya da ihrag
edildiler. Dr.Herbert York, Pentagon’daki bilimsel damgmanhk gg-
revinden istifa ettikten sonra yoyle diyordu: “Eger biiyiik giigler,
¢6ziimil yalnizca bilim ve teknoloji alaminda aramaya devam eder-
lerse, sonuglar durumu daha da kotiilestirecektir.”

1945’ten beri geyrek asirda gok sey baganldiysa da, cthangtimul
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bir temel {izerinde isleyebilen bir megamakinanin insasi, hem agiri
derecede ilkel bir diizene sahip kargi-giiglerin beklenmedik feve-
ranlariyla hem 1950’lerden sonra esit derecede *mutlak’ giiglere sa-
hip, karsilikl olarak diigman iki megamakinanin viicuda gelmesiyle
engellendi. Bu iki megamakina da-Amerikan ve Rus- niikleer reak-
toér, hidrojen bombasi, uzay roketi, televizyon, kimyasal sakinlesti-
riciler ve bilgisayar, toplu kontrol igin temel ekipmanlar: sag-
lamuglardir. Gergi, politik agidan ifade edersek, Rus megamakinasi,
isler haldeki Carist olusuma dayandigi igin bir kalkis noktasina sa-
hipti.

Amerikan megamakinasi ise, temsili ydnetim ve goniilli katihm
hilesini devam ettirme zorunlulugundan dolay1 az birgey geciktiril-
di. Avyrica, eski gelenekler, kisisel, bolgesel ve ortak ozerkligi be-
nimseme, heniiz tiimiiyle izale edilmemigti -ttim ulusal ekonomive
egemen ve bir¢ok vabanci toprakta saglam bir tutamaga sahip iki
viiz kiisur siiper-ortakligin tasarrufundaki merkezi kontrole rag-
men. Celik motorlu tagitlar, kimyasallar, petrol, elektronik aletler,
ugaklar, sibernetik, televizyon ve birgok ikinci sanayi kolu, ban-
kacitik, sigortacilik ve reklamaliktan bahsetmeye gerek yok, tiimii
ayn: iiniter ilkeye gore tasarlannuslardi ve tiimii, kargihkh olarak
degistirilebelir pargalar ihtiva ediyorlardi: Boylece en mubhtelif sa-
nayiler bile tek bir kiimede toplanabilirdi.

Bu durum, bir asir énce Ingiliz sosyolog Benjamin Kidd ta-
rafindan dirayetlice tahmin edildi. Kidd, cari ‘liberal’ ilerleme dokt-
rinlerinin onlarin savunucularimn varsaydiklarindan oldukga farkh
bir yone kaydigini gordii. Dehsetengiz bir miicadelenin haddizatin-
da uluslar arasinda degil, fakat iki rakip sistem arasinda -hangi sis-
temin yeryiziine hakim olacagini tayin etmek igin- vuku bulaca-
g1 onceden gordil. Su halde bu analizi eklenen tecriibeler i1ginda
bir basamak ilerive tasiyabiliriz. Zira, Amerikan megamakinasi
kendisini ‘6zgiir diinya’nin bekgisi olarak tanimlasa da, bugiin
- agiktir ki varoldugu sekliyle boyle bir ozgiirlitk daha 6nceki bir
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devletten kalmadir. Artan bir hizlihk ve zorlama ile yapilmig tiim
venilikler ise ‘diisman’ sistemleri birbirlerine yakinlagtirmaktadir-
lar. Kendi 6zerkligini giivence altina almak ve kullamalarimin ko-
numunu elde tutmak igin megamakina tarihsel, geleneksel va da
miistakbel tiim alternatifleri yok etmek zorundadir.

Clinton Rossiter’in ‘Anayasal Diktatérlik® (Constitutional Dic-
tatorship) ¢alismasinda, megamakinamin tek bir yéniine -politik-
dair analizinde gosterdigi sey, arik megamakinamn her igleminde
miindemigtir. Her megamakina aym ortak ozellikleri gostermistir:
Kendi kendine veter hale gelmek ve komuta ettigi enerjivi saptira-
cak yahut baghliklan bolecek ve bu suretle, megamakinanin oto-
matik vavihmina engel olacak vapi diizenlemelerini ve kurumlan
dista tutmak.

Gerek Rusya'da gerekse de Birlesik Devletler’de, kamuoyu ta-
rafindan tetkik edilmeyen, se¢ilmis kigilerce kontrol edilmeyen
merkezi yonetim birimleri, koken olarak valnizea gegici bir tehdidi
karsilamak igin diizenlenmis giigleri saglamlagtirmak (kati-
lagtirmak) i¢in ‘kaha kriz' tekniklerini miikemmellegtirmiglerdir.

Berlin’in Sovyetlerce abluka altina alinmasi bu egilimin apagik
bir érnegivdi fakat, Ruslarin protestolarina ragmen CIA’in 1960’da
Paris’teki ‘Zirve Toplantisi'mi zaviflatmanin etkili bir araa olarak
Rusya tizerinde U-2 uguslarim provakatif bir tarzda siirdiirmesi de
ayni egilimin bir sonucuydu. Megamakinanin birimleri, daima, tek
sorumluluklan gii¢ sisteminin kendisineymis gibi hareket ederler.
Megamakinaya maruz birakilan halklarn ilgileri ve talepleri ise
onemsiz ve hatta tahkire layiktir. Profesor Hans ). Morgent-
hau’nun miisahede ettigi gibi “Niikleer stratejinin biiviik meselele-
ri, ne Kongrede ne de halk arasinda enine boyuna anlamlt bir
tartigma olsa dahi mevzu bahis edilemez, zira anlaml bilgi ol-
maksizin hi¢bir vetkin vargtya varillamaz. Béylece hayat-memata
dair 6nemli ulusal kararlar, teknolojik elitin ihtivarina gecer.”

Atom enerjisinden tibba kadar her alanda, insanin yagaminin
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kaderini (gidisatin) siirekli olarak etkilevecek ve bir ihtimal biitiin
bu maceraya bir son verecek olan politikalar, kendi kendilerini ta-
vin eden ve diizenleven ekspertler ve uzmanlarca formiile edilip
basaniinugtir. Bu kisiler ise insanla yizlesmeye kapahdrlar.

Bu vénetici gruplarin pervasiz hareketlerinde, vetersiz tahmin-
lerinde, -ardarda elen ‘Domuzlar Korfezi' felaketi- ve yayimlanan
snermelerinde goriilen illizyonlarin ve biiyiili hallisiinasyonlann,
olasi tek bir neticesi olabilir. Bu nihai hedefi 6rtbas etmek igin, in-
sanhga karge olan olan zimni ittifak araglarimin sayisini arttirmak
icin her yonden ataga ge¢mislerdir. llk defa niikleer bir elit, suni to-
humlamadan uzay kesfine kadar her insani aktivite iizerinde pro-
fesvonelce kontrol iddia-etmeye baglanustir.

Su halde yeni megamakinanin en tehlikeli yénlerinden biri,
Sovyet Rusya'da ve Birlesik Devletler'de korkung ve hald biyiiyen
bir vénetici kast —Tirk despotizminin gasali zamanlarindaki Yeni-
gerilerle kivaslanabilir bir kast— iirettigi gercegidir. Bir sonraki
mantiksal adim, oldugu gibi ‘elit'i daha besiktevken segmek ve on-
lar1 belirlenen amag i¢in kontrol altinda tutmak ve bilingli bir sekil-
de bigimsizlegtirmek (deform) olacaktir ki bovlece istenmeyen in-
sani Ozellikler, bu elitin megamakinayva kavitsiz sartsiz baghhgim
azaltmasin. John Hersey, bu gelismeyi kendisinin hicivsel oykiisii
Gocuk Alicisi (The Child Buyer)nda dile getirivordu.

Ancak, megamakinamn katilagmasinda daha ilerive dogru bir
hareket belirmekte. Bunun iistesinden gelmek i¢in gerekli Karsi-
giigleri miimkiinse uyandirmak amaayla bu hareketin sonucunu
tahmin etmek acelecilik olmaz. Sayet, Giines Tanris’'nin yoneti-
minde ilk adim, giiciin ve otoritenin Tann-Kralin sahsinda birlegti-
rilmesi idiyse, ikincisi, hila canh bir kisi olan fiili krahin yerine bii-
rokratik-askeri bir orglitlenmenin getirilmesiydi. Fakat tiglincii ba-
samak, her sevi kusatict megamakinanin iiretilmesi, insani kisimlar
ve 6zellikler olmaksizin tamamuyla *mekanik’ bir yapiya sahip yiice-
likte es bir yonetici icat edilinceye dek tamamlanamad.
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Ondokuzuncu viizvilin ortalarinda biiviik Basel tarihgisi Jacob
Burckhardt, veni bir kontrol tiiriiniin, hak hukuk olmaksizin tekrar
mutlak bir despotizme dogru giden-ge¢mis herhangi bir sistemden
daha mutlak- bir medeniyetin ifadesi olacagini 6nceden gordii. “Bu
despotik rejim” divordu, “artik hanedanhklarca uygulanmaya-
caktir. Bu hanedanliklar, agir yumusak ve vufka viirekliler. Yeni ti-
ranliklar, kendilerini cumhuriyetgi olarak adlandinlacak askeri ko-
mutanlann eline gegecektir. Ben, kanuna, huzara, kar getirici eme-
ge, sanayive, itibara vs. tiimiivle kayitsiz kalacak ve mutlak zalim-
likle hitkkmedecek yéneticilerle dolu bir diinva tasavvur etmekte ha-
la isteksizim.”

Bu diinyanin hayal edilmesine artik gerek vok, ¢iinkii bugiin
hemen hemen karsimizdadir. Ve sayet Burckhardt'in tahmini, her-
hangi bir noktada hataliysa bunun nedeni, bu despotlara, fiili ola-
rak sergilemeyi vaadettiklerinden daha fazla insani ozellikler
bahgetmesiydi: ‘Objektiflik’lerinden ve ‘tarafsizhk’larindan étiirii
modast gegmis askeri komutanlardan ¢ok daha mutlak terér ve ci-
nayet tarzlarina muktedir olduklarini ispatlanuglardir.

Yeni megamakina, daha ileri bir teknolojik modele gegiste,
askin ve eletronik bir formda nihai ‘karar sahibi’ni ve Tann-Krah
viicuda getirdi: Merkezi Bilgisayar. Giines Tanrist'min gerek diinye-
vi temsilcisi olarak bilgisayar daha énce gordiigiimiiz gibi, ilk ola-
rak astronomik hesaplamalan kolaylastirmak i¢in icat edilmigti.
Babbage’nin yarim kalmis kaba ‘modelinin, ‘hareket ettirilebilen
pargalar’1 elektrik yiikleri olan hizh bir elektro-mekanizmaya d6-
niigmesinde, goksel eletronik, goksel mekanigin verini ald: ve bu
enfes aygita, gergek (authentic) Tanrisal karakteristigini verdi: Me-
kandan miinezzehlik ve gériinmezlik.

Bilgisayar, bu gekli almakla, bilgi depolamada ve bir siirii de-
giskenin insan beyninin bir 6mre sigdirabileceginden daha genis
verilerle anhk entegrasyonunu gerektiren problemleri ¢6zmede
yitksek bir performans seviyesine ulasti. Eger kisi, bu yari-ilahi aleti
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icat edenin ve ona verileri ve ¢oziilecek problemleri viiklemesi ge-
rekenin insan beyni oldugunu unutursa, mevkice agag1 insanin bu
ilaha tapinmas1 mazur gériilebilir. Diger taraftan kendilerini, bu
veni aletle tammlavan kisiler, tam zit bir hallisinasyona maruz
kalirlar-yani bu kisiler gergekte Tannilik va da en azindan kadir-i
mutlakhkta ortaktirlar-.

Ommni-Kompiitiir' iin 6zel degeri, islemleri hafifletmesi ve bu
islemleri yaparken ki hatasizhgdir. Tim bu harika yeteneklerin
vaninda, en azindan ii¢ kusura da dikkat edilmelidir. Bilgisayar,
Krallarin ve Imparatorlarin karlarim ¢ékertmis kokli zayifliklan
hala barindirmaktadir: Thtimam gosterdigi yegane bilgi, Vezir-i
Azam ve saray adamlarinca kendisine gosterilen bilgidir; ve krallik-
ta sik¢a vuku buldugu gibi, saray adamlan- siz bunu matematiksel
modelci ve programcilar geklinde okuyun- kraldan, sadece, kendi-
lerinin sunduklan vetersiz bilgilere daval olabilecek cevaplan bek-
lerler. Bu bilgi Majestelerinin tuhaf simrlamalarina intibak etmek
i¢in insan tecriibesinin 6nemli bir ok vechesini gozardi etmek zo-
rundadir.

Maalesef, bilgisayar bilgisi, “isletiimek ve programlanmak zo-
runda oldugu i¢in, insan beyninin aksine, siirekli bir artig halinde
olan gergeklikle devamh bir temas halinde bulunamaz, zira tecri-
benin ancak kiiciik bir kismni, soyutlama ve soyut sembollerle ifade
icin hapsedilebilir. Niceliksel olarak ol¢iilemeyen yahut nesnel ola-
rak gozlemlenemeyen degisimler, bilgisayarin alamnin digindadar-
lar. Tiim fantastik islem hizina ragmen bilesenleri, siirekli organik
degisimlere niteliksel kargiliklar verme kudretinden uzaktirlar.
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Hersey1 goren goz

ISIR TEOLOJISINDE, GUNES$ TANRISI RA’NIN en miis-
I \ / I tesna organi, gozdil. Zira Ra’nin G6z0 bagimsiz bir var-
hga sahipti ve tiim kevni (kozmik) ve insani islerde ya-
ratici ve yonetici bir rol oynuyordu. Bilgisayar, yeniden ikame edi-
len Giines Tannis’’nin gozil olur yani Megamakinamin Gozi. ‘Ozel
Go67’ ya da Dedektif seklinde hizmet eder. O, aym1 zamanda her
yerde hazir ve nazir olan ‘Yiiriitme gozii’diir. Onun emirlerine
mutlak itaat zorunludur. Ciinkii kendisinden herhangi bir gey sak:
lanamaz ve kendisine yapilan herhangi bir itaatsizlik cezadan kur-
tulamaz.
Megamakinayr dogru ve etkili bir bigimde isletmek igin gerekh
temel araglar, politik ve ekonomik gii¢, anlik iletigim, hizi ulagim
. ve tanni-kralin hakimiyet alanindaki bir olaymn izlenmesini saglaya-
cak bir bilgi sistemi idi: Bu yardimailar hazir hale getirildiler mi
merkezi olusum, hem enerji hem de bilgi tekeline sahip olacakti.
Bilim-6ncesi ¢aglarin yoneticileri, bu araglarin tam kullanimim
higbir zaman saglayamamuglard, ulagim yavasti, iletisim diizensiz
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idi ve insan elgiler tarafindan gétiiriilen vazih mesajlarla simrhydi.
Bilgi depolama ise, vergi kayitlan ve kitaplar disinda, dagimku ve
sik stk yangina ve askeri saldinilara maruz kaliyordu. Her veni gelen
kralla birlikte, temel kisimlar tekrar insa edilivor va da bagkasiyla
ver degistirivordu. Sistemi dogru bir sekilde idare edebilecek
hergevi bilen, her sevi gren, her seve gii¢ vetiren, her yerde nazir
tanrilar ancak Cennette var olabilirlerdi.

Niikleer eneriji, eletronik komiinikasyon ve bilgisayarla birlikte,
modern bir megamakina igin gerekli tiim bilegenler sonunda vaki-
na gelmisti. Teorik olarak halihazirda ya da kisa bir gelecekte Tann
-vani Bilgisavar- ruhbanlik yoluyla, ses ve hayal aracihgiyla gezegen
iizerindeki herhangibir bireyi aninda bulmaya, verini tayin etmeye
ve ona hitap etmeye muktedir olacaktir: Kulun giindelik yagaminin
her aynintisi tizerinde kontrol sahibi olacaktir. Bunu, o kulun soyu-
nu sopunu, tiim egitim kayitlarini, savet tedavi gordiiyse hastahk ve
zihinsel bozukluklariyla ilgili bir beyanati, evliligini, sperm bankas
hesabini, gelirini, borglarini, sigorta 6demelerini, vergilerini,
emekli maagini ve son olarak resmi Sliimiinden 6nce kendisinden
amelivatla alinmig organlarin getelelerini igeren bir dosya hallede-
cektir.

Sonunda, hi¢bir hareket, hi¢bir konugma ve belki zamanla hig-
bir hayal ya da diisiince, bu ilahin uyanik ve merhametsiz goziin-
den kagmavacakur. Havatin her tezahiirii bilgisayardan gegecek ve
hergeyi kusatan kontrol sisteminin altina getirilecektir. Bu ise,
valnizca mahremiyetin istila edilmesi degil, fakat 6zerkligin tim-
den vikilmas -gergekte insan ruhunun zevali- anlamina gelecektir.

Yarim asir 8nce, zikredilen tasvir, hiciv olarak kabul edileme-
vecek kadar kaba ve abartih gibi goziikecekti. Merkezi bir tamimla-
ma sistemi ihdas eden H.G. Wells’in ‘Modern Utopyasr’, yéntemi-
ni, yrsamun her ayrintisina tagimaya ciiret edemivordu. Yirmi yil
once bile, Ra’nin Goézii’niin bu modern versiyonunun, ilk bulank
hatlari ancak Norbert Weiner gibi kehanet kabiliveti viiksek bir zi-
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hin tarafindan sezilebiliyordu. Fakat bugiin, biitiin sistemin ¢irkin
hatlar1 ortadadir. Megru bir gozlemci Alan F. Westin’in kanitlan da
bunu teyit etmektedir.

Westin ozel amaglar igin bireysel biirokrasilar tarafindan topla-
nan savisiz miktardaki dosya kayitlarimin, elektro-kimyasal minya-
tirlestirme voluyla kaydedilen teknolojik ilerlemeler sayesinde tek
bir merkezi bilgisavarda toplanabileceklerini gosterir: Yalnizca be-
nim segip ayirdigim birkag dosya degil, ayrica sivil savunma kayit-
lari, emeklilik kawtlari, tapu ve kadostro kayitlari, lisans bagvuru-
lar, sendika kartlan, sosval sigorta kayitlari, sabika kavitlari, araba
kayitlan, kilise kayitlari, is kawitlar1 -kisacasi kayda gegirilebilen ha-
vatin tiimii. ’

Boylesi toplu monitor araglari, makromekanikten mikromeka-
nige sigramanin sonucu ortaya ¢iktilar. Boylece énceki on yillarin
kompakt mikrofilmi, Westin'in ifadesivle, “fotokromatik mikro-
goruntilerin volunu agti. Boylece, bir kitabin tamamuny, iki ing ka-
reden daha kiigiik ince bir plastik tabakaya gecirmek va da Kongre
Kittiphanesi'ndeki tiim kitaplarin sayfa sayfa niishalarini, altiya
dért gekmeceli dosya bolmelerinde saklamak miimkiin hale gel-
migtir.”

Eger herhangi bir sey, bilim ruhbanlarinin ve onlarin teknik
vardimetlarinin (acolyetes) sihirli giiglerine delil olabilseydi ya da
insanliga, Tanri-Bilgisayarin elindeki mutlak hiikiimdarhgin yice
niteliklerini haber verebilseydi, bu yeni icat tek basina ‘veterli ola-
cakti. Boylece hayatin nihai gayesi, en sonunda megamakinamn
cergevesinde berrakliga kavusur: Giig sisteminin roliini geniglet-
mek ve sistemin egemenligini temin etmek igin sonsuz bir bilgi
miktarini saglamak ve islemek.

Modern dinyay: ydnetmeye muktedir bu gériinmez yiice gii-
ciin kaynaginin uzandig bir yer varsa, o da, burasidir. Siursiz giic
ve bilgi sahibi Mysterium tremendum (korkung sir), buradadir.
Boyle bir buytikliigiin kudretiyle alay etmeye kim ciiret edebilir? Bu
yiice hiikiimdarin gézetiminden kim kurtulabilir?
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Bu elektronik bakimdan seffaflastirilmus sinirsiz bilgi depolama
olanaklarindan on vl énce, uzaktan beliren teknolojik siire¢ basa-
maklan bir Cizvit papaz, Pierre Teilhard de Chardin, tarafindan
agiklandi. Megamakinanin tamimlanmasindan ve bilgisayann bu-
giin biivitk bir hizla tesis edilen kontrol sistemini kusursuz-
lagtirmasindan ¢ok 6nce, milyarlarca yilhk fiziksei ve biyolojik evri-
min kagmllmaonlarak bu nihai sonuca varmakta oldugunu soyledi.

Bu kitabin esas amaglarindan biri, boyle bir sonucun haddi-
zatinda mimkiin olmasina ragmen 6nceden mukadder olmadigini,
insani gelismenin ideal bir kemali olarak da sayilamayacagini gos-
termek oldugundan, bu tez iizerinde ileriki sayfalarda daha genis
bir sekilde duracagim. Burada yalmzca, deneme kabilinden bir tah-
minde bulunacagim: Gezegensel siipermekanizma; ‘insan fenome-
ni’ Omega (son (¢.n)) nokgasina varmazdan ¢ok énce ¢oziilecektir
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Diizenleme insan

kanizma ve islemleri ne kadar otomatik olursa olsun, bi-

lingli insan icadi olmadan viicuda gelemezlerdi; ve bu ge-
nig kollektif birimin vasiflarinin ¢ogu ilk olarak kadim, arketip bir
figiirde tecessiim etmislerdi: Diizenleme Insan (Organizaton Man.)
En ilkel kabilevi intibak ifadesinden en vyiiksek sivasal otorite ifade-
sine kadar sistem, Diizenleme Insanin bir agihmuydi- simdi mega-
kinanin varaticist ve yaratif, kasifi ve nihai kurbam olarak duran

NE KADIM NE DE MODERN MEGAMAKINA miinferit me-

insan-.

Is makinasi nu basta geldi yoksa askeri makina mi? Genel
simflandirma 6rneg, ilk defa rahip, biirokrat tarafindan mi yoksa
asker tarafindan mu evrildi? Bu tiir sorulari sormak bogtur. Zira
vargida bulunmak igin saglam verilere sahip degiliz. Diizenleme
Insan tasvirimizi, onun dékiimanlar ve sembolik kamitla gériiniir
hale geldigi noktayla sinirlamahyiz. Tas devri magaralarindan son-
ra ilk belirgin kayitlar, gelen ya da harcanan tahil miktarlan cetveli-
ni gosteren Tapinak pusulalar1 oldugundan, her sathada biirokrasi-
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W karakterize eden titiz diizenin kdken olarak Tapinagin ayin me-
rasiminden tiiredigi goriiliir; zira bu diizen sekli, tehlikeli availik
olaylarina va da diizenlenen bir savastaki sans olaylarina zittir. Bu
erken safhada dahi Diizenleme Insan, nicelikse] muhasebecilige
olan ilgisiyle tammlanabilir.

Yine de kisi, daha sonraki her organizasyon ve mekanizasyon
stirecinin arkasinda insan organizmasinda derin bir sekilde kok
salmug -gergekte, diger bir ¢ok tiirle paylagilan- asli yeteneklerin ol-
dugunu fark etmelidir ki bu yetenekler sayesinde insan, dav-
ramslanim ritiiellestirir ve organik ritimler ve kozmik olaylarla in-
sani bir bag kuran tekrarlayan bir diizende tatmin bulur.

Diger bedense] ve zihinsel islevlerden zivadesiyle soyutlanmis
bu ilk miikerrer standart hareketler kiimesinden Diizenleme
Insanin neset ettigi goritliir. Bagka bir tarzda ifade edecek olur-
sak,kigi tek tek insan bedeninin organ ve islevlerinden ve titm bu
tarihsel sanat ve kiiltiir ilavelerinden koparildigs zaman geriyve bun-
larin, omurgal yasam igin gerekli fakat miinferit bir varlik olarak
diigiinildéigiinde iglevsiz ve anlamsiz olan ortak mekanik iskelet ve
kas kuvveti kalir.

Giintimiiz ¢agy, bu ideal varatigy Robot seklinde yeniden icat et-
mistir, fakat insan organizmasinin bilinen bir pargas: ve tiim insan
kiltiiriiniin vazgegilmez bir vecghesi olarak organizasyon, her za-
man mevcut olmugtur. Mekanik diizen, bu asli baglangiglara kadar
tetkik edilebildigi ve mekanizasyonun insan gelismesinde bizzat da-
imi bir rol oynadig i¢indir ki bugiin, dogal meskenlerden ve kiiltii-
rel 6zelliklerinden, tam bir insani karakter saglayan sinirlama ve
yvasaklamalardan kopuk, kendi kendini gekillendiren bir kisilik ola-
rak Diizenleme Insam tecrit etme tehlikesini anlayabiliyoruz.

O halde, Diizenleme [nsan kisaca, insan kisiliginin, ileri yagam
ve bityiime potansiyelleri, gerive kalan ciizi enerjileri kontrol etme
ve onlan mekanik olarak diizenlenen kollektif bir sistemde besleme
amaayla bastnlmig kismu geklinde tanimlanabilir. Diizenleme In-

470



DUZENLEME INSAN

san kadim ve modern megamakina arasindaki bagdir: Uzman me-
murlarin, kendilerini destekleyen kéleler, muvazzaflar ve kullar
katman ile birlikte kisacasi kontrol edenlerle kontrol edilenlerin-
son bes bin vilda bu kadar az degisime ugramalarinin nedeni belki
de budur.

Baska herhangi bir kiiltiirel tip gibi Diizenleme Insan da bir in-
san yapimidir. Yine de yapiminda kullanilan malzemeler canh tabi-
atin sistemine aittirler. Tarihsel agidan, Diizenleme Insani, saf bir
modern {iriin yahut sadece ileri bir teknolojinin iiriinii olarak res-
metmek bir anakronizmdir. Aksine o canl organizmanin en zengin
potansiyellerinden oyulmug gerek ¢ikartilan gerekse de mumya-
lanip kurutulan canl organlara ve megamakinanin ihtiyaglarini
karsilamasi igin dondurulmuyg beyine sahip, oldukga ilkel bir ‘ideal’
tiptir.

Birlesik Devletler’deki genis olgekli ekonomik organizasyon-
larin sturh orgiisii dahilinde T.H White, Diizenleme Insamn yiik-
sek komuta seviyelerinde se¢im, egitim ve disiplinine, ‘talihli’ -ya
da en azindan talih pegindeki- azinhgn biiyilk mekanizmanin pii-
riizsiizce-isleyen bilegenlerine doniigiimiine dair klasik bir tasvirde
bulunmugtur. Fakat bu tasvir, ¢ocugun tuvalet egitimi ile baglayan
ve Refah Devletinin Savag Devletiyle bir tutulmas sonucu yagamin
her veghesini 6liim ve organ nakline kadar kusatan sartlandir-
manin ancak ufak bir béliimiidiir.

Diizenleme Insani sekillendirmek igin gerekli olan dis baskinin
derecesi, biiyiik olasilikla, herhangi bir kabile toplumunun kadim
gelenek ve ritiiellere intibaki korumak i¢in ihtivag duydugu baski
derecesinden daha fazla degildir. Gergekte zorunlu ilk égretim, as-
keri seferberlik ve kitle iletisim yoluyla milyonlarca insana ayni
damganin vurulmasi, modern toplumlarda, birbirleriyle yiizyiize
olan birkag yiiz kisiye damganin vurulmasindan daha kolaydir.
Sosyolog Max Weber'in ‘biirokratik kisilik’ olarak adlandirdig sey,
modern diinyaya niifuz edecek ‘ideal tip’ olmaya mukadderdi.
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savet halihazirdaki guigler, von degisikligi ya da kesintisi ol-
maksizin iglemeve devam edecek olurlarsa, Weber'in tahmini ko-
lavlikla ikna edici olacaktir.

Diizenleme Insanin karakteristik erdemleri, hizmet ettigi maki-
nava oldukea benzer: bu voniiyle kisiliginin mekanik aletlerde ta-
sarlanmuig parcasi, bu tasarimun intibak gistermeyen organik va da
insani islevleri ihrag etme suretivle takvive eder. Mekanik diizenlili-
gin damgasi, her insani birimin yiiztinde goriliir. Progranu takip
etmek, talimatlara uymak, sorumluluklan baskasina viiklemek, bir
kisi olarak baskalarinin ihtivaglanvla iigilenmemek, cevabi masada
uzanan Yazilarla sinirlamak, ilgili insani endiselerin hig birisine -ne
kadar havati olursa olsun- énem vermeniek, bir emrin va da
aragtirmanimn koékenini veya sonucunu asla sorgulamamak, eldeki
ve igle ilgili hi¢bir deger vargisi va da agiklamada bulunmamak ve
son olarak, o anki is mektubuna kargilasabilecek hisleri, duygulan
va da rasyonel ahlaki kaygilar bertaraf etmek -bunlar, biirokratin
standart gorevleridir; ve bunlar, Diizenleme Insanin- kollektif bir
otomasyon sistemindeki gergek bir otomatonun- serpilip gelistigi
kosullardur. Diizenleme Insamin modeli, makinanin kendisidir. Ve
mekanizma daha da miikemmellestikge, siireci devam ettirmek i¢in
gerekli yasam terekesi daha da ufalmakta ve anlamsizlasmaktadir.

Nihavetinde Diizenleme Insan, megamakinada gayri-sahsi bir
hizmetgi -mekanizma olma diginda bagka bir varlik sebebine sahip
degildir. Bu gercevede Adolph Eichmann, Hitler’in politikasim ve
Hittler'in emirlerini dosdogru bir sadakatle icra eden itaatkar yok
edici, ‘Zamanimizin Kahramani’ olarak selamlanmalidir. Fakat,
malesef, zamammz, Belsen ve Auschwitz'deki yok edicilerin mo-
das1 gegmis vontemlerle vaptiklan sevi Napalm bombalanvla, sade-
ce bir diigmeye basarak giivenli bir uzakliktan vapmava istekli bir
¢ok kahraman g¢ikarmustir. Bugiin her iilkede mudtriyetlerde, sir-

ketlerde, iiniversitelerde, labaratuvarlarda, silahli kuvvetlerde
sayisiz.Eichmann var: Diizenli ve itaatkar, ne kadar gayri-insani ve
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aldaticr olursa olsun resmi olarak kutsannus her fanteziyi verine ge-
tirmeve hazuwr insanlar.

Diizenleme Insan’a ne kadar fazla giig¢ emanet edilirse onu
kullanirken ki vicdan azabi o kadar azalr. Ve bu ‘ideal tipi’ daha da
tehlikeli kilan sey, insani maskeyi basanili bir bigimde kullan-
mastdir. Robot mekanizmasi, beger tabiatim taklit eder; ve birkag
troglodit’ tiir disinda onu gériiniir olarak, akilh, ince davramsh, al-
¢ak goniillii ve sevimli bir insandan ayirdeden hicbir sey voktur.
Himmler gibi ‘ivi bir aile reisi’ dahi olabilir.

Bu tip daha 6nceki kiiltiirlerde bilinmiyor dagildi. Kendi tarihi-
mizde bile bu hizmetgi-mekanizmalar Roma arenalarinda gladya-
tor arpismalan diizenlediler ve Kutsal Engizisyon tarafindan kul-
lamlan kemik kirma makinalarins idare ettiler. Fakat megateknik,
her alam istila etmezden evvel Diizenleme Insan, daha az firsatlara
sahipti: Bivitk oranda Buirokrasi ya da Ordu’va minhasir bir
azinhktavd: onceden. Bugiin farklihg varatan sey sayisiz Diizenle-
me [nsan’in olmasidir; etrafina bakuginda valnizca kendi goriinti-
siinii gordiigiinden, Diizenleme Insan, kendisini insanhgin normal
bir tiirii olarak telakki eder.

Diizenleme Insan’dan istenen korii kériine itaatkar kargihiklarin
modern kigilikte ne kadar etkili bir bigimde ver ettigi; Yale’de Dr.
Stanley Milgrim ydnetiminde yiirtitiilen bir psikoloji deneyinde,
nitekim ‘The Journal of Abnormal and Social Psychology’ de yayin-
landi, ortaya cikmistir. Deneyci, emirlere kélece itaat eden hangi
titr insanlarin, kendi arkadaglanimi gaz odalarina gonderebilecegini
va da Vietnam'dakilere benzer zuliimler isleyebilecegini bulmak is-
tivordu. Cesitli vaslarda kirk denek topland: ve onlara, deneyin,
elektrik sokuvia cezalandirmanin 6grenme siireci iizerindeki etki-
sivle ilgili bilimsel bir aragtirma oldugu anlatildi.

Denekler, iizerinde otuz diigme bulunan bir konsolde oturtul-
dular. Yandaki odada ise, cam bir duvarla avrilan, fakat deneklerce

“Insana benzer maymun (¢.n.)
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goriilebilen, goniillii bir ‘6grenici’ oturtuldu. Giiya ‘elektrikii’ fakat
gergekte herhangi bir akima bagh olmayan bir sandalyede kendisi-
ne belirtilen kismi usulen ¢ahgivordu. Denekler tarafindan kullani-
lan diigmelerin Gzerindeki etikete gore, her diigme, bir hata yap-
mantin cezasi olarak hafiften siddetlive dogru degisen, dnceden be-
lirlenmis bir sok veriyordu. Diigme, ‘tehlike: siddetli ok’ isaretini
gosterdiginde, kotiiliige alamet olan XXX isaretlerini tasiyan bagka
ki diigme vardi. Talimat geregi sahte-ogrenici 300 voltluk diigme-
ve basildiginda ac1 gekivormus gibi bagirarak tepki gosterdi, buna
ragmen duvara vurarak ‘ogretici’nin devam etmesini istedi. Bu
noktada, voltaj ve acinin arttinnlan siddetine isaret eden on diigme
daha kald1. ’

Kirk denekten ancak ondordii, deneycinin talimatlarina kars:
gikip, kaydedilen karsthk giddetli aci ya da igkenceyi gosterdiginde
daha fazla isbirligi yapmaw reddetti. Devam eden deneklerden
bazilan, bu tecritbeden duygusal olarak rahatsiz oldular. Yine de,
‘bilimin gikarlart’ igin deneklerin yiizde altnugbesi, ‘tehlike nok-
tasi’nin Gtesinde deneye devam ettiler.

Bu deney bizimki gibi bir kiiltiirde, ‘objektiflik’e ulasmanin te-
meli olarak, duygularin, hislerin, kisacast her tiirlii 6znel tepkinin
bertaraf edilmesi gerektigine dair sartlanmanin ne kadar kék
saldigini gosterir. Bu deneyde katihmcilar, sempatiklikten ve gef-
katten uzaklagtilar. Bu tanimlama biiyiik bir tahrifat 6rnegi gibi go-
ziikiiyorsa, bunun tek nedeni, gergekligin onu tanimlayamayaca-
gimiz kadar siradan (basmakahp) hale gelmesidir.

O halde, nam sahibi bir bilim adaminin -diger biyolog meslek-
taglan tarafindan sahasinda bir 6ncii olarak kabul edilen bir Nobel
odiil sahibinin- s6zlerini kamut olarak gdstereyim. Yazdiklarina
bakildiginda, nevrotik bask: ya da sapmalardan uzak rasyonel, ‘nor-
mal’ bir gahsivet oldugu géziikiiyor. Fakat maalesef bu cazip §zellik-
ler bir genetik¢i olarak bir grup meslektasimn oniinde insamn iler-
lemesine iliskin ortaya atug fiili teklifleri kurtaramamaktadir.
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“Bir biitiin olarak insan”™ diyordu bu bilim adami, “en énemli
bagarisina varagir bir halde olmalidir. Ortalama insan, bilim adam-
larimin Kkesfettigi diinyay1 anlayamadikga, bugiin kullandigs teknik-
leri ve bunlanin uzak ve daha genis etkilerini kavravamadikga, bii-
viik insani girisimin bilingli bir katihmcisi olmanin etkisi altina gi-
rip bu girisimde vapict bir rol oynamaktan gergek bir tatmine
ulasmadikga bityiik bir makinanin énemsiz bir diglisi konumundan
asla kurtulamayacaktir. Bu durumda, kendi kaderini belirleme ve
bunu gerceklestirme iradesi zayiflayacak ve ona hitkmeden azinhk
er ge¢ onsuz devam etmenin yolunu bulacaktir.”

Bu bilim adanuni ben icat etmis degilim; adi Herman Mul-
ler’di. Muller veni megamakinamn faraziyelerini ve amaglarin: an-
latmadan 6nce, hem kadim hem modern megamakina tiirlerini
tanimlamigtim. llging olan husus su ki on yil ¢alismadan sonra
Muller’in 6nermesini, bazilar1 Muller'den agag: kalmayan diger bi-
lim iislerinden edindigim uzun bir liste ile destekleyebiliyorum.
Daha tuhaf olani, Muller’in Hitler'le ayn: zemini paylagmasiydi. Zi-
ra Hitler, kendisinin biiviik girisimine yahudilerin katilmalarim uy-
gun gérmiiyordu. Yahudiler de “bu girisimde yapia bir rol oyna-
maktan gercek bir tatmine ulagmyorlar”d1.

“Onsuz devam etmenin yolunu bulmak”™ yumusak bir tabir gibi
goziikiiyor: Acaba bu yumusaklik, kétiilige alamet olmasin? “Onu
ortadan kaldirmak” demek daha diiriistge olmaz nmiydi? Megama-
kinamin inagh hizmetkarlan kabul edilebilir tek bir diinya gorisii
oldugunu gimdiden kaniksamuglar, o da kendilerinin temsil ettigi
diinya goriisii: Bu diinya goriisit tek bir bilgi tiirii, tek bir insani gi-
risim sekli, tek bir degeri haizdir —kendilerine ait ya da dogrudan
dogruya kendilerinden tiireyen bilgi ve girisim. Sonugta tek bir
kigilik tiirtiniin -askeri-endiistriyel-bilimsel elit tarafindan, mega-
makinay isletecek sekilde olugturulan kisiligin— muteber sayilabi-
lecegini kastederler.

Bu durum, bu énciilere 6ylesine karsi cikilmaz gozitkiiyor ki
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kendi nazarlarinda, kisilik tipleri olusturma hakkina simdiden sa-
hipler. Iste bu Diizenleme Insan’in son istegidir: Kendi donuk go-
riintiistinii, dinyaya hakim kilma otoritesi.
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Toplu kontrol teknigi

1NSAN KULTURU, SIMDIYE DEK, kendi doniigiimierinde, tiir-

lerin evriminde kegfedilen karakteristiklerin bir ¢ogunu goster-

migtir: Tiirlerin hiivivet kazanmalarina dogru egilim ve ¢evrey-
le uyumlu alig-veris dahilinde bireysellegen gelisim, kargihikh iligki,
iireme ve iletisim olanaklarim genisleten kegsifler ve géglerie denge-
lenmekteydi. Rahat¢a anlagmak i¢in ‘insan’ kelimesi kullanilsa da
bu yalnizca, bir konugma aliskanhigidir. Zira, duragan bir anlam
disinda, boyle tekil ve evrensel bir yaratik mevcut degildir. $u ana
kadar tiim gezegene, tek bir siyasal yapi, tek bir ideoloji, tek bir tek-
noloji, tek bir kisilik tiirii egemen olmus degildir. Insan, simdiye
kadar hi¢ bir zaman homojenlesmemistir.

Bu insanin tarihsel iligkileri iin de gegerlidir. Hi¢bir miinferit
balge ya da kiiltiir, insan gelisiminin tiim olanaklarini saglayamad;-
g gibi, miunferit hi¢bir kusak da bu potansiyelleri biinyesinde
barindiramaz. Ve gergekte bizden nce hi¢bir nesil, yalizca en son
kesfedilmis bilginin kilavuzlugu altinda, miinhasiran kendi zaman
araliginda yasamanin miimkiin oldugunu tasavvur edecek kadar
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ahmak olmamugtir. *$Simdi’ neslinin olgiileri, hayvanlarin varhigina
dahi uymamaktadir. Zira, tiim yiksek organizmalar, geleceklerini,
gengleri beslemek ve onlara bakmak suretivle teminat altina alirlar,
hatta bazilan besin depolavarak gelecek ihtivaglarini dnceden
kargilarlar.

Daha onceki kiltirler, sireklilik ve kaitiirel birikim ugruna
adet ve gelenege genellikle agin deger vermisler ve yanlishklarim bi-
le korumuglar. Ancak ge¢misin tasfiye edilmesi gerektigi zanni, me-
gateknik gii¢ sisteminin bir alametidir. Bu konuvla ilgili olarak,
antropolog Raglan ikaz edici ciimleler sarfetmistir. “Cogu zaman
zannedilir ki ¢lirime, muhafazakarlhigin 6lii elivle olmaktadir. El-
bette su bir gergek ki, eskilerin hatadan voksun olduklarina dair bir
inana ihtiva eden dini va da sivasi nazariyeler, ¢ogu zaman ¢iirii-
meye vol agarlar.... ancak diger taraftan, kiiltiirel ¢iiriimenin ge¢-
misten kopmak suretiyle ok daha hizh bir sekilde ortaya gikarabi-
lecegi, pek fark edilmez.”

Birgok duraklik ve kesintive engel ve kavba ragmen insani ge-
lismenin son viiz bin y1l boyuncaki kiimiilatif sonuglar1 zenginlik
ve gesitlilik bakimindan, tabiattaki tiirlerin evriminin ancak.emek-
leme devresinde ulasabildigi sonuglarla karsilagtirilabilirdi. Her 1rk,
her kiiltiir, her gehir, hatta her kéy, veni ‘insan’ titrleri meydana ge-
tirivordu. Tiim insanogullarinda mevcut ortak 6zellikler de dahi-
dil, toplumsal 6rgiitlenme, ahlaki 6lgiiler gibi bagindan beri ¢ift ku-
tuplu bir gelisme olmustur: Biri, bireysellegmie ve 6zerkligi vurgu-
luyordu digeri, daha genis birligi ve homojenligi. lIki, ben-merkez-
ci, verel ve igten vonelimliydi. Ikincisi ise tekillige, evrensellige, kii-
reselcilie miitemavil.

Zaman zaman bu gelismeler, insanin aksedici bilincine gir-
miglerdir, hatta bazi1 zamanlar ‘ilkel’ halklar arasinda harikulade
alg1 derinliklerine ulagmiglar. Fakat, insan kiltarlerinin gelistigi
kosullarin tasvir edilmesine ve uygun gelisme tiirlerinin patalojik
gelisme tiirlerinden -ki iglev kaymalari ve dliimle sonug-
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lanmiglardir- ayirt edilmesine bile ancak son bir kag viizvilda
baslandi. Hig kimse, su ana kadar mevcut arkeolojik, antropolojik
ve tarihsel bilginin, gegerli dogrularin timit verici telkinlerinden
daha fazlasim sunacak yeterlilikte genis ve ispath oldugunu iddia
edemez. Fakat, ¢esitliligi, se¢meciligi ve degisimi olugturan faktor-
lerin, siirekliligi, diizenliligi ve evrenselligi olugturan faktorlerle
dengelenmesi gerektigini ve herhangi bir kiimenin yok olmasi ha-
linde yasam ve gelisimin tehlikede olduklarini gorecek kadar yeterli
agik bir biyolojik ve toplumsal evrim resmine sahibiz.

Kendisine tam bir objektif yargida bulunamavacak kadar vakin
olsak da, kiiltiiriimiizin, tehlikeli bir dengesiz duruma diistiigi ve
bugiin ¢arpik ve dengesiz zihnivetler iirettigi apagik bir gercektir.
Medenivetimizin bir kismu -teknolojive adanan kisim- diger tiim
bilesenlerin -cografi, bivolojik, antropolojik- otoritesini gaspet-
mistir. Dogrusu, bu siirecin en siki destekleyicileri teknolojinin bu-
giin biitiin biyolojik alemin yerini aldigini ve insanin va kendi tek-
nolojisinin goniillii bir yaratig olacagini ya da varhgim siirdireme-
vecegini ilan ediyorlar.

Teknoloji, insan islerinde 6ncelik iddia etmekle kalmuiyvor. Sii-
rekli teknolojik degisim talebini kendi verimliliginin, siirekliliginin,
hatta bekasinin iistiinde tutmakta. Postulalar, tiim canlh organiz-
malarin temelini olusturan postulalarla geligen boyle bir sistemi
korumak i¢in teknoloji, mutiak uyum talep eder ve bu uyuma
ulasmak i¢in, insan organizmasivia baglayan bir kontrol sisteminin
tesis edilmesini 6ne siirer. Bu kontrolii olusturma araglan mega-
makinamn en 4l4 armagamdir.

Gelecekteki muhtemel icatlar tablosuna tekrar geri dénelim ki
makina efsanesine teslim olmusy icatlar, bugiin habire ¢ogalmakta-
lar. Ornegin, Arthur Clarke, olduk¢a makul bir tablo sunmustur.
Aya.¢itkmadan hava kontroliine ve suni yasama kadar liste halinde
gosterdigi bir diizineden fazla teknik kullanimdan higbirinin in-
samun temel tarihsel gorevi -insan olma gorevi-ile en ufak bir iligkisi
yoktur.
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Bu teknoloji kahinlerinin miisaade etmevecekleri tek kesif ve
icat kiimesi, bizzat teknigi er va da ge¢, insanin daimi degerlendir-
me ve yonetimi altina getirecek dahili insan aygitlanidir. Bilakis,
teknoloji iisleri bovle bir karsi-saldinyr daha baslamadan karsila-
mak i¢in teknolojinin bugiin, kabul edilebilir ve anlagilir vegane
vasam tarzimi sagladigina iliskin inana telkin etmiglerdir.

Tamamivla saf teknolojik bir ¢evreye gore diizenlenmis simirh,
uysal, bilimsel olarak kosullanmig bir begeri hayvan yaratma iyi,
bizzat bu gevrenin hizh déniisiimi ile mesafe katetmistir: Daha 6n-
ce isaret edildigi gibi bu (is), kismen, intibaki ikna edici miikafat-
larla takviye etme suretivle, kismen de megateknik sistemin menzili
disindaki tiim se¢im firsatlarin reddetmekle fiile gegirilmistir. Ista-
tiksel verilere gore, giiniin alt saatini televizyon baginda gegiren,
ninnileri reklamlar olan ve ger¢eklik duygulari, Stiperman, Bad-
man ve bunlarin canavar akrabalanyla giindelik iliskinin egemen
oldugu bir diinya tarafindan koreltilen Amerikah ¢ocuklar, veni bir
ozerklik olgtstine sahip olacak kadar kendilerini bu sistemden kur-
tarmalar: igin ancak insaniistii bir ¢aba harcamalar gerek. Mega-
makinanin uzaktan kontrolii altindadirlar, onun sterotiplerine
kc;sulludurlar. Megamakinanin etkisi, en miistebit anne ve babanin
etkisinden daha fazladir.

Bu kogullandirma tarz1 yeni bir psikolojik tip yaratmigtir; dogu-
mundan itibaren megateknigin tiim formlarinin damgasini tasiyan
bir tip: Gortintiilere ve seslere, sekillere (patterns) ve somut nesne-
lere dogrudan dogruya tepki veremeyen, kuruntuya, endigeye
kapiimadan islev gérme selahiyeti bulunmayan, makinamn izni ve
komutas: ve Makina-Tanr’nin sagladigh organik olmayan aygit-
larin yardimi olmadan yagayamayan bir tip. Bu kosullandirma bir-
¢ok durumda tam bagimhlik noktasina varmistir. Ve bu itaatkar
intibak durumu, bu rejimin daha megum kahinleri tarafindan ‘in-
sanin nihai dzgiirligii’ olarak kargilanmugtir. Neyin dzgiirltgii?
Insanin neget ettigi kosullardan yani cesitli ve duyarh ‘programlan-
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mamig’ insani ve tabii bir ¢evre -zorluklar, tecriibeler, zor tercihler,
mevdan okumalar, sevimli siiprizler ve beklenmedik odiillerle dolu
bir gevre- ile aktif ve karsihkli alisverise davanan bir iligkiden kur-
tulma ozgirlug.

Burada da, kontroli olusturmada atilan ilk adimlar masumca
goziiktitler. B.F. Skinner'in 6grenme makinasim diistintin. Eksiksiz
ezberleme igin ¢okga tekrar ve diizeltme gerektiren konularda, dil
ogrenimi gibi, boyle bir makina, dgretmenin yiikiind belki hafifle-
tebilir ve dgrencinin, 6gretmenin bir makinada programlanamayan
konularda kendisine aktif vardimda bulunabilecegi bir noktaya da-
ha hizh varmasini saglayabilir. Bu, her ikisinin ortak menfaatine
olabilir. ’

Diger bir¢ok makina gibi 6grenme makinalan da faydah
vardumcilar grubuna dahil edilebilir. Fakat, bu makinalan Kullanan
sirketlerin miimkiin olan en yviiksek kari kazanmalariyla ilgilenen
megateknigin egilimi, bu kigiik vardimlari buiviik sabitelere dé-
niistiirmek ve makinanin hizmetlerini miifredattaki her konuya ve
her vasa yaymakur. Bu, insani iliskilere ve insani birimlere aynl-
masi gereken zaman, ¢aba, para ve duvgusal vakinligi, mekanik ve
elektronik ekipmana vermek anlamina gelir. Sonugta, bilingli hafi-
za egitimi ile birlikte daha oéncesinde tesis edilmis giizel 6grenme
aligkanhklan biyiik makina bataryalarindan daha iyi bir 6gretim -
ve daha genis bir uygulama-saglayacaklardir. Fakat bu tiir insani
avgitlar Kar hisseleri tiretmezler.

Bévle programh bir sahte-egitim, gergekte siyasal mutlakiyetgi-
ligin en kusursuz aletidir ve bu sistemin genel olarak kabul edilme-
si, bagamsiz vargiyi, elestirel muhalifligi ve yarauc diisiinceyi tehh-
keye sokacakur. Fransa'da, Napolyon-sonrasi biirokrasinin emrin-
deki Egitim Bakani, herhangi bir saatte tiim okullarda her 6gretme-
nin ne égrettigini tanu tamina bilmekten gurur duvabilivordu. Fa-
kat bu kontrol sekli, insani divalogu bastirmaya ve her spontane in-
sani tepkivi bertaraf etmeye hentiz timiiyle vetkin degildi. Zira, 68-
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retmen, hala gozle gorilebilir bir kisilikte kendisine meydan oku-
nabilir, kargi gikilabilir ve itaat edilmevebilirdi, simiftaki 6genciler
de, disiplin ne kadar kat1 olursa olsun, hala bir bagkasimin var-
iiginin giivencesi altindavdilar ve dgretmenleri tizerinde -valmzca
varamazlik ve giiriiftii yoluyla olsa da!-bir etkiye sahiplerdi. Bu-tiir
temaslar, Bakanin tekillikten duydugu gururla alay ediyorlardi.
Bugiinkii teknigin kendisini adadigi sev, insani miinasebetin bu
son izlerini ortadan kaldirmakur vani tecridi ve toplu teslimiyeti
saglamak-.

Egitimli 6gretmen kithg tehdidi aliindaki barokratik egitim
‘ekspert’leri her gii¢liik igin mekanik ¢6ziimler sunmava hararetle
devam ediyorlar. Oysa, bu ¢abalarini, daha ehlivetli kigilerin egitim
sistemine katilmalan igin ikna etmeve ram edebilir ve insani enerji-
vi ve ilgivi etkisiz kilan kisirlagtiricr prosediirleri azaltabilirler. Og-
retim makinalarinin ve bilgisayarlanin daha genis kullamimini tek
bagina veterli gérmiiyortar; diger tek vonlii iletisim yontemlerini
kullanmava- tiim sistem igin bir uydu aracih@ivla televizyon yayin-
far1 yvapmak gibi- ve ogretmenlerle 6grencilerin viiz viize
kargilagtiklar: fakir siniflarda belli ol¢iide var olan iki yonli iligki ve
aktif katihm tiirlerini ortadan kaldirmava sevkle calisivorlar.

Gergekten istenen gey, mekanik sadelestirme ve insani genisle-
me (amplification) oldugunda, nicelik sorunu igin bu tiir mekanik
¢oziimlere bel baglama, arkaik-modern megamakina tarafindan
viirirliige konan sistemi katlagtinr.

Bugiin basit 6grenme makinasimin modas: gegmistir. 1964
New York Diinva Fuari’'nda ‘Gelecegin Okulu’ bir uzay kapsiili
seklinde sunuldu. Oradan her 6grenci bilginin merkezi bir istas-
yondan isletilip 6grenciye yiiklendigi tam anlanmyla yumurta sek-
lindeki kapali bir kompartmanda tiim giiniinii gegiren bir tiir ‘6g-
renmen-tirtif'a dontgtirilmistir. Kollektf firtncihik va da gida
endiistrisinin hususi ibaresi —“El degmeden iiretilmistir.”— artik
verini mekanik davranigeihgin daha ciiretkar ibaresine birakmak-
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tadir: “Insan kisiligi degmeden iiretilmigtir.” Tecrit hiicresi, en zali-
mane cezalandirma yéntemlerinden biri, bugiin standart okul teg-
hizat olarak teklif edilmektedir.

Bu techizaun amaa, valmzca, dgrencivi kargihkli insani iliski-
lerden uzaklastirmak degil, fakat bunu vaninda, 6grencivi viiksek
bir otorite tarafindan kendisi igin programlanmis olan harig gergek
diinyanin herhangi bir pargasiyla miinasebetten tecrit etmektir ki
ogrenci boylece megamakinanin kontroliine daha eksiksizce gire-
cektir. Bu sistem bir kez saglamca tesis edildikten sonra, valnizca
ogrenme degil, fakat diger tiim insani isler de, merkezi bir otorite-
nin surekli gozetimi alinda ve resmi kanallarla ger¢eklestirilecektir.
Bu, egitim degil, hayvan terbiveciligidir. Insan, hayvanlarin en uy-
sall oldugundan, bir ¢ok insan simdiden, boylesi verimsiz (kisir)
bir dgrenim anlayisina en azindan zihinlerinde, teslim olmuglar.
Géritniir olarak, bu teknolojik ‘ilerleme’ tiirintin insanin kigiligine
tecaviiz ettigine -gergekte, insani gerilemenin rahatsiz edici bir al
meti olduguna- iligkin en ufak bir stiphe tagimyvorlar.

Cagdaglarimiz, sonuglan en kadar ac, ¢irkin va da zararh.olursa
olsun teknolojik ilerlemeyi mutlak ve karsi konulmaz olarak kabul
etmeve dvlesine kosullanmuglar ki en son teknik teklife, ister sesten
hizli bir ugak isterse de bir ‘6grenim hiicresi’ olsun, giiliimseyerek
riza gosterivorlar- bilhassa eger bu aygitin egliginde ‘bilimsel’bir
aciklama varsa ve bu aygit, teknolojik olarak ‘ileri’ bir tiir ohrak
goziikiiyorsa.

Bu genel sapma ¢ok 6nce Tolstoy nrafmdm Sanat Nedir?
(What is Art) adl risalesinde hicvedilmisti. Tolstoy, orada, evinin
pencerelerini maharetle kapatan ve havayr mekanik olarak tiiketen
béylece daha fazla mekanik bir aygit kullanarak -basitge pencereleri
agmak yverine- havay1 tekrar pompalamaya ¢alisan modern insani
resmediyordu.

Bugiin, Tolstoy’un vergisi maalesef 6nemini kaybetmistir. Zira
savunulmasi dahi imkansiz bazi sevler oldu: Insanin, hi¢bir zaman
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dis kontrolden 8zgiir yasamasina engel olmak amacivla ¢evrenin
her pargasi, ayni prensipler etrafinda veniden insa edildi. Gegmis
caglarda insani biiyiime, ¢ogu zaman dikkatlice elekten gegirilmis
enformasyon ya da teorik bilginin, teknik ekipmanin ve veterince
genis iliski ve igbirligi i¢in fiziksel araglarin yoklugu sonucu sekteye
ugruyordu. Gariptir, bir ¢ok insan, bu etmenlerin voklugu héli de-
vam ediyormus gibi davramvor. Fakat durum, bunun tam tersidir.
Modern insanin gevresinin ya da diizenlemesinin higbir pargasi-
otomasyon harig- sabitlik ya da agin durgunluk alameti gostermez.
Tam aksine, teknoloji, siddetli bir dinamizm hali tiretmistir. Ciin-
kil etkili bir sekilde uygulanan tek kontrol formu, her bolimit hizl
bir degisime miiptela kilmakutir. Bu esnada, sistentin kendisi ise da-
ha hareketsiz ve rijid hale gelir. Artik insan, atomik pilin ve bilgisa-
varin dretildigi aym yontemlerle islenmeve ve kollektif olarak yeni-
den inga edilmeye mukadder bir ‘sey’dir. .

Son birkag viizyilda dikkat gekici bir yerel anonim ve kisisel $z-
giirlik dl¢iistine ulagmig olmasina ragmen modern insan bu dig
kontrolii kabul etmeye hazirdir. Bu kabul, hem dig baskilarla hem
de ig korkularla kolaylastirilmistir. Sadece sayilarin biiyiimesi -
vanhzca toplam niifus artip degil, fakat, sehirlerden ordulara ve
biirokrasilere kadar tiim sosval birimlerde hacimsel artig- bireysel
ruhu, tirkek ve vesveseli yapmigtir. Kendi goriis alamnin va da aktif
kas kontroltiniin disinda yer alan olaylarla.bas etmekten aciz du-
rumdadir. “Benim yaratmadigim bir diinyada-yabanca ve korkak.”

Yakin, kiigiik olgekli birliktelik tarzlan bir kez bertaraf edilip
felce ugratildi m modern insan emniveti biiyiik tiizel organizas-
yonlarda -devlet, sigorta sirketleri ya da sendikalar- arar. Oysa bun-
lar, aym gii¢ sisteminin temel kisimlari olarak iglev gormektedirler.
Boylece, Erich Fromm’un bir kugak dnce isaret ettigi gibi ‘ozgiir-
liikten kagig', yeni bir kurtulus sekli iiretir; sorumluluktan ve aktif
segimden daimi kurtulus.

Teknik gelismenin son agamasinda birgok bilim-kurgu ya-
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zarinin ¢abucak fark ettigi gibi, organize bilimler, fiziksel ve kimya-
sal aygitlan kullanarak diger insani kurumlarin -din, ahlak, hukuk-
ancak kismi bir basarivla nasihat, ikna ve ikaz yoluyla daha dolayl-
ca yapmaya g¢ahstiklan seyi -vani insamin dogasim doniistiirmeyi-
daha direkt bir sekilde yapmava tegebbiis edeceklerdir. Bilim ken-
dinden emin bir sekilde, insanin 6ziindeki potansivelleri, genetik
mildahale ile ve dahasi, onun varhigin: beklenmedik ayrilmalara ya
da isyanlara izin vermeyecek surette programlama yoluyla degistir-
mevi teklif ediyor. Bugiin bilim adamlari, krallarin ve rahiplerin
hi¢bir zaman basaramadiklar kokli degisiklikleri, cerrahi degisik-
lik, kemoterapi ve elektronik kontrol voluyla canh beden iizerinde
vapmay teklif edivorlar. Fakat kontrol sahibi olma itkisi o kadar
hakim olmug ki bu deneyler, ‘insan sever’ ulusal kurumlardan bile
mali destek gormiislerdir.

Insanin megakinava tiimiiyle teslim olmasi halinde kendisini
bekleyen makus kaderle ilgili en ikna edici 6n-ikaz, bugiin modern
devlette tiim stratejik otorite mevkilerini tutan gruptan gelir: bilim
adamlan. ‘llerleme’de bir sonraki adim seklinde ortaya ¢ikan 6znel
sapmalara viizlerce drnek gosterilebilir. Fakat ben, ‘diinyanin gele-
cegi’ uizerine yapilan aydinlatict bir bilimsel sempozyumu érnek
verecegim.

Sempozyumda sunulan bildiriler, niifusun genetik diizeyini
viikseltmek ve dogal seleksiyonla artik bastirilmayan uygunsuz (is-
tenmeyen) genleri bertaraf etmek i¢in ne tiir kontrol sekillerinin
miimkiin oldugu tizerinde bir tartigmaya vol agti. Bu, iistiin soylar-
dan vapay iireme sorununu beraberinde getirdi; bu da insanlarin
kendi gocuklarimi dogurmak igin dogal bir hakka sahip olup ol-
madiklari gibi bir argiimana yol agti. Bu noktada, katihmcilardan
birinin dnermesi -bir bilim tarihgisivdi- aydinlancivdi: “Crick’in
kisinin ¢ocuk sahibi olma hakkina sahip olup olmadigiyla ilgili hii-
manist argiimanim ele alirsak, insanlarin refahindan -saglik, hasta-
neler, igsizlik sigortasi v.s- sorumlu bir toplumda cevabim
‘Hayi’'dir.” )
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Bir bilim adamin, bir tartismada soylenen tesadiifi bir tnerme-
ve, bunun vavinlanmasina izin vermis olsa da, mahkum etmek
haksizhik olabilir. Fakat, cevabi o kadar tereddiitsiiz ve kavitsiz ki
bu, verilen cevabin biiviik oranda desteklendigine isaret eder. Ken-
di kendilerine segilen bu véneticilerin ¢ogunlugu, elde edilen varar-
lara kargthik, itaatin ve talimatlara kesin intibakin resmi olarak em-
poze edilmesi gerektigini iddia etmislerdir.

Bu mecburiyet, ézellikle ciddi irsi rahatsizliklara sahip olanlara
verilen tibbi tavsiyeleri dinlemekten daha fazla baz: sevleri igerir.
Daha sonra tartigmada goriildiigi gibi, bilimadaminin kendi za-
man ve mekanla sinirh kriteri ¢ergevesinde ideal insan tipleri
olusturma ve bu temele binaen iireme i¢in sperm ve yumurta hiic-
releri segme hakkini thtiva eder. Sir Francis Circk, daha da ileri gitti
ve sansizlik eseri canavarlarin bile iiriiyebilecegini kabul etmesine
ragmen, deneysel olarak insan genlerini degistirme 6zgirliigiinii
destekledi.

Ancak bu tartigmada kimse, bu tiir kontrolleri uygulamak igin
gerekli bilgi ve teknige sahip olanlanin, insan irkinin gelecegini be-
lirleme liyakatlarina iligkin bazi kanitlar sunmak zorunda olacak-
laimi didgiinmedi. Bu tiir giivenilir kanitlarin yoklugu, ondan da zi-
- yade bilimsel basarinin ihtiyag duyulan yegane kamit olduguna dair
nahif inang kimseyi rahatsiz etmedi. Boyle bir tartismada, insanlar-
da en arzu edilir karakteristiklerin neler oldugu, hangi 6zelliklerin
degisime ugratilmas: ya da bastirilmasi gerektigi ve en vitksek insan
ordusunu dretmek igin nasil bir karakterin ternp edilmesi gerektigi
tizerinde digtintilmedi.

Her kiiltir, bu probleme, ideal tipler meydana getirmek ve on-
lar1 sonsuz bir modeller silsilesi dahilinde kendi tannlarinda, kah-
ramanlarinda, azizlerinde, bilgelerinde tecessiim ettirmek suretiyle
cevap vermistir. Fakat vuku buldugi sekliyle bu modellerin ya da
bu varyantlarin higbiri, higbir zaman tam anlamiyla bagarih ol-
mad, hicbir zaman evrensel 8lgekte uygulanamadi. Yanhzca Grek-
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lerden bahsedersek, ne Jipiter ne de Apollo, ne Prometheus ne .
Hephaistos ve ne de Herakles ne Asil ne de Odesia, tek basina her
ihtivaci kargilar. Dinin ve felsefenin ideal bir insan tipi mevdana
getirmek igin verdikleri daha bilingli ¢abalara dénersek tercih igin
vine avni saskainh@ vaganz: Kontiigvanist, Taocu, Mecusi, Budist,
Eflatuncu, Stoik, Sinik, Isevi, Muhammedi; tiim, kusursuz insana
iligkin telakkilerini, ¢ogu zaman, daha 6nceki medeniyete egemen
olmus daha kaba tiplere karst savunmaci bir muhalefet dahilinde
tiretmiglerdir. Fakat bu ideal formlar, mitkemmellige kendi tercih
ettikleri ¢er¢eve dahilinde ulagmak igin bireysel kigiliklerde en az
Socrates va da Assisli Francis kadar kapah goziiktiikleri zamanlarda
bile eksik kalmislardir. Tarihteki en gelismis kiiltiirlerin biri ‘olan
Heller kiiltiiriinde hig bir zaman konsensusa varilmadi.

Bunun anlam sudur ki bu probleme tek etkili yaklagim, uzun
zaman 6nce Tabiat'in kabul ettigi vaklagimdir: Sonsuz bir bivolojik
ve kiiltiirel tip varitesi olanagim saglamak. Ciinkii tek bagina higbir
tip, ne kadar zengin ve ddiillendirici olursa olsun, insamn tiim gizli
potansivellerini ihtiva edemez, hig bir kiltiir, higbir ik, higbir de-
vir, bu bitmez tilkenmez temanin iizerinde yeni varyasyonlar iret-
mekten fazlasint vapamaz.

Evrim bilgisi molekiiler fenomenlerle sinirh biyologlarin bjr ¢o-
gu, insan sovunun, bireysel tiirdeki genlerin 6zel se¢imiyle belli bir
oranda ivilestirilmesi nosyonunun bir sanri olduguna kénidirler.
Fakat Muller ve Crick gibi miimtaz genetikgilerin, kendilerini dog-
rudan miidahalenin mimkiin olrmanin yaninda arzu edilir oldugu-
na ikna etmeleri -“vapabiliriz, o halde yapmahyiz”- toplu kontrole
dair kustah firavunsal kanaatin bu tiir beyinleri nasil ele gegirdigini
gosterir. Gelecekte diriltmek igin cesetlerin dondurulmasinda oldu-
gu gibi, ki 6liimsiizliigi temin etmek ig¢in mumyalamanin modern
mudilidir, bu teklifler, Piramid Cagi'ndaki ilk megamakinalarin
basarisiyla ortaya gikan ayni arkaik fantezilerle iligkilidirler. Sonug,
kaginilmaz gibidir: Insan kigiliginin simdiye kadar rasyone! kont-
rolden kurtulan tek pargasi; bu fantezileri tireten béliimdir.
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Ne var ki bu tartismanin en gtipheli yani, sirf bilimsel anlavista-
ki kusur degil, fakat basiretli bir 6z-suur ve 6z-elestirinin voklugu-
dur. Tarihin, vani insani tecriibenin toplu kanitlaronn azli, apagik
bir kaynak vanhshg olarak kendisini hi¢ bir zaman bu kadar agik
gostermemisti. Yalmzca insanhk tarihinden degil, organik evrim-
den de bahsediyorum. Ozel tipler dogurmada saglam bir kontrole
ulagmig karinca tirleri, yaklasik altmis milvon viidir sabit
kalmuslar, benzer sekilde tesekkiillenen bir insan niifusunun nihai
kaderini 6nceden bildiriyorlar.

Bilim-yonetimli gelecekle ilgili birgok tartigmada halkin diren-
me hakkindan bahsedilmez bile, oysa feodal toplumda bile, Marc
Bloch’un isaret ettigi gibi, vasal biati, ne kadar miitevazi olursa ol-
sun, gergek bir sozlesmeydi ve iki tarafh bir biatti; adil olmayan va
da kevfi otoriteve direnme hakki, zimnen degil fakat kativetle belir-
tilivordu. Egemenin kendisi, insanlardan sorumluydu, tpk: Alsash
bir papazin 1090 dolaylarinda yazdigi gibi, “kendisine is veren
efendinin domuz gobani”vd1. Bu degerli hak -uyumsuzluk ve kargi-
hareket hakki- ¢ogu zaman kamu yaran kisvesi altinda, bugiin giz-
lice reddedilmektedir.

Tiim bu olasi teknolojik gelecek tartismalari koklesmis bir ka-
derci anlavig sergilerler. Mevcut egilimlerin tersinin olmasi ihtima-
lini reddederler. Bu kadercilik, megateknigin kétiiliiklerini agik¢a
kerih goren Profesor Jacques Ellul gibi sosyolojik gézlemcilerin
vaninda, birqok degerli insani bagarinin silinip yok olmasi pahasina
bile olsa gidisati hizlandirmak i¢in sabirsizlanan kisileri de karakte-
rize eder.

Son bir érnek zikredeyim, Genetik ve Insanin Gelecegi (Genetik
and the Future of Man)'nde bir niifus uzmam olarak ¢okga itiraz
edilen bir sosyal bilimdi, bilingli genetik kontroliin “vuku bulmaya
mahkum” oldugunu ve bir kez bagladiktan sonra, kisa zamanda bi-
lim ve teknige varar saglayacagim bunun da kahtimsal iyilegtirmeyi
kolaylagtiracagini ve herhangi bir simr olmaksizin kendi kendini
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saglamlastiran bir sarmal dahilinde bilimi genigletecegini bildirdi.
Su sonuca vanr ki “insan kendi bivolojik evrimini fethettigi zaman
diger her sevi fethetmek i¢in bir temele sahip olacaktir. Evren niha-
vet onun olacaktr.”

Bu bir akademik bilimsel diisiiniis drnegidir ve burdaki sirkiiler
diistiniis otomatizmin ilk vaadinden dolayi —"vuku bulmaya mah-
kumdur”— adeta karg1 ¢ikilamaz gibi one stiriiliir. Bu bilim adann,
insani geligmenin, bilim ve teknolojinin kayitsiz-sartsiz destegi ile
esitlenebilegi zanm basta olmak iizere, timdengeliminde kullandig
her ibarenin, ispattan uzak oldugu gergegini gézardi etmektedir.
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Havalandirmali Piramidler

se de, dinamizmi giiniimiiz teknokratik ¢agin dinamizmi ka-

dar metodik ve amansizdi. Her firavun kendi yasaminda
kendisi i¢in yeni bir bagkent insa etti: halihazirdaki hi¢bir yoneti-
min taklid etmeye cesaret edip girisemedigi bir degisim. Bu pira-
midler, beraberlerindeki tapinaklar ve dini meskenler ile birlikte,
Nil Vadisinin artik enerjilerini massederlerken zyhur eden bu bol-
luk ekonomisini dengede tutmakla kalmadilar, fakat bunun yanin-
da, yeni kozmik dinin dogaiistii gii¢lerinin maddi kanitlan olarak
da hizmet ettiler.

Modern megamakina, kadim formun tiim mebde 6zelliklerini
daha genis bir 6lgekte piramid insa etmek suretiyle veniden tiret-
mistir. Ve tipki statik fiziksel yapilarin, tapinanin Firavun’un
ilahlik ve oliimstizliik iddialarinin muteberligine dair inancini des-
teklemeleri gibi piramid-kompleksinin yeni dinamik formlan da
—gokdelenler, atom reaktorleri, niikleer silahlar, otobanlar, uzay
roketleri, yeralt: kontrol merkezleri, toplu niikleer sigmaklar (me-

P IRAMID GAGI STATIK BIR CENNET ANLAYISINA sahiptiy-
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zarliklar)— veni dini ayni1 derecede onavlayip viiceltivor gibi gozii-
kiivorlar. Bagka hi¢bir din, bu kadar ¢ok gii¢ tezahiirii tiretme-
mistir, boyle eksiksiz bir kontrol sistemi olusturmamugtir, bu kadar
¢ok dagimik kurumu birlestirmemistir, bu kadar ¢ok bagimsiz
vagam tarzini bastrmanmustir ya da bundan dolay1 s6z ve amellle
kralliga, giice ve onun niikleer ve elektronik tanrilarimin sanina
sehadet eden bu kadar ¢ok tapinict istememistir. Teknokratik ruh--
banlhk tarafindan sergilenen mucizeler gergektir; valnizca ilahlik id-
dialar diizmecedir. ‘ .

Sembolik olarak, yeni piramid komplekslerin girisinde, niikleer
reaktor durur ki glictini yiginlara ilk defa, Bronz Ca@ ilahlarinin
tipik bir hilesi ile gosterdi: Kalabalik bir sehrin tim sakinlerini
aninda yok etme. Bu ilk niikleer gii¢ gosterisi hakkinda, Moby
Dick'te Melville'nin deli kaptaninin kendisi hakkinda sovledigi seyi
séyleyebiliriz: “benim tiim araglarim ve yontemlerin makuldar,
amacim ise deli.” Zira atomun par¢alanmasi onvedinei viizvildan
bu yana insanin fiziksel giigler tizerindeki hakimivetini artirmig de-
neysel ve matematiksel diigiinme gekillerinin giizel bir toplami -ve
tasdiki- idi.

Oklidgi bir ispatin inceligiyle giines enerjisi insamin emrindeki
daha kiigtik enerji konsantreleri ile birlestiriliyordu. Bévlece Giines
Tanrisy, insani bir tecessiim (huliil) gecirdi ve rahipleri en sonunda
uygun bir otoritenin komutasini elde ettiler. Onlarinki Kaivinist
bir teolojidir ki hafifce incelendiginde bu teolojive gore insan yigin-
lan korkung bir lanete mahkumdurlar ve sadece secilmigler (miin-
tehaplar ztimresi) -vani, teknokratik elit- kurtulacaktir. Kisacasi,
Yehova §ahitleri’nin eskatolojisi giin yiiziine ¢ikivordu.

Niikleer fizvonun sirmi ifsa edildiginde, yeni piramidlerin insasi,
o kadar qilgin bir orana ulagti ki Birlesik Devletler askeri stratejist-
leri, on vl igin, sahip olduklart imha gii¢lerini tamimlama da yeni
bir terim icat etmek - ‘asir1 6ldiirme’- zorunda kaldilar. Belki iig
milyar insani barindiran bir gezegende, ii¢ viiz milyar insam yok
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edecek bombalara sahiptiler. Bu yeni bolluk ekonomisinde, 6lim
araglari, yagsam araglarim geride biraknuslardi.

Piramid Cagi'vla olan paralellikler burada bitmiyvor. Bu morg-
vari megamakina piramitleri grubunun etrafinda, genisleyen halka-
lar seklinde ruhbanlarin adina arastirma merkezi va da ‘think-tank’
dedikleri ¢alisma mahalleri vavildi. Temel niifusun barakalari gibi
bu mabhaller de peyzajin tizerinde seyrekge dagildilar. Niifusun eski
merkezlerinden- diger tapinma tiirlerinin ve diger yasam tarz-
larinin rahatsiz edici hatirlaticilarini hala ihtiva eden merkezler -
miimkiin oldugunca digta durmaya gahigtilar. Gergekte, veni pi-
ramidler igin ideal sembolik ver, Los Alamas’ta oldugu gibi, ¢oldir
zira ¢ol, bizzat ideolojiye uygun yegane ¢evredir. Kompleks ne ka-
dar geniglerse, piramidlerin insas1 o kadar azalir, tipky, niikleer
vakit iireten atom reaktorleri gibi. Daha ileri bilimsel arastirmalar-
da kullamlan kigiik miktarlardaki radyoaktif maddeler disinda,
atom reaktorlerinin baslica diriinleri, uzun zaman etkisini siirdii-
ren oldukga zehirli atiklar ve kizgin sulardir.

Atom enerjisinin yolunu agan bilimsel bilgi, tiim kozmosun
vapisina iligkin sahih bir anlayisi beraberinde getirdi ve son villar-
da, daha 6nce atil ve pasif olarak telakki edilen pre-organik madde
ile canli organizmalar arasindaki bogluga son verdi. Yiizvillar bo-
yunca bu gekilde biriktirilen entellektiiel sermaye, haleflerimize ug-
suz bucaksiz deger saglayabilecek kar hisseleri takdim edecek. Fakat
bu piramid inga tarzimin direkt etkisi, kesinlikle Piramid Cagr’'nin
etkisivle kivaslanabilir. Gliniimiizde Agir1 -6ldiirmeye karsi vasava-
bilecek tek alternatif, daha fazla Kizgin Su, yani bu agin- genisleyen
megasistemin hizmetine daha fazla enerjinin verilmesidir. Kizgin
su yararhdir, fakat onu iiretmenin daha giivenilir yollar: vardir.

_ Niikleer reaktdriin hayalci bilimsel basaris: ile basmakalip pra-
tik sonuglar arasindaki ihtilaf, mutlak silahlarin sayisiz ayrik giicti
ile clizi askeri sonuglar arasindaki benzer bir uyumsuzlugu giinde-
me getirir. Ik atom bombasinin atilmasindan virmi vil sonra nitk-
leer silahlarin toplam askeri bagarisi kisaca su sekilde ozetlenebilir:
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Orta bityiiklitkteki iki sehrin, -Hirosima ve Nagazaki- yikilmasi ve
daha vavag fakat daha az kiilfetli toplu imha ve iskence yontemle-
rivle -Napalm bombalarinin kullamlmasi- kivaslanabilir bir yagam
katliami. Avrica, bir niikleer bomba tagiyan iki ugagin enkaz,
Ispanya ve Gronland tizerine atom pargaciklart yaymgti ve sonu-
cun ne olacag hala kestirilememektedir.

Basta Birlesik Devletler olmak iizere iki 6ncii niikleer giiciin
miisamaha gosterdigi viizlerce niikleer silah denemesi, su sonuglara
yol agmigtir: Biitiin gezegenin topraklarimin -stronyum 90 ve yagam
siiresini kisaltan radyoaktif iyot ile kirlenmesi. Bu, gidalarin zehir-
lenmesine, ozellikle bebek siitii, topragin ve suyun radyoaktif en-
kazlarla ikinci dereceden bir kirlilige ugramasina, kanser olasi-
liginin artmasina ve tam yayilmasinin kegfedilmesi iki nesle mal
olacak genetik deformasyonlara neden olmugtur.

Derin yeralti siginaklarinda sinich bir siire igin fiziksel olarak
kag insanin kurtulabilecegine dair usta hesaplamalar, gokleri zehir
vagdirmaya devam edecek, tahrip edilmeyen viizeyleri ¢iirimiis or-
ganizmalarla kaplanacak ve besinleri, hila yetistirilebildigi yerlerde,
kanser vapicar maddelerle kirlenecek harap olmug bir yerde zuhur
eden kisileri bekleyen psikolojik travmalara dair en ufak bir imada
bulunmazlarken béyle bir niikleer ¢arpigmanin getirdigi toplu psi-
kozda sayet askeri stratejistler daha korkung imha yollanna bagvur-
salard, iyi korunan idari ve askeri ‘elit’ Hitler gibi kagmaya tercih
edebilirdi. :

Kisacasi, gu ana kadar, atomu pargalamaya dair biyiik bilimsel
bagarinin goéze ¢arpan sonuglari, siirekli olumsuzdur. Niikleer
bombalar ilerledikge, tek olumlu kazang, veni megamakinay insa
etmis endiistrivel biirokratik ve bilimsel olusumlan gegici de olsa
¢ogaltan kazang toplamudir. $u halde, paradoksal olarak niikleer re-
aksiyona komuta etmekle ulagilmig en biiyiik kazammlar saf spiri-
titel kazammlar, olmugtur: Kozmik gergekliklerle ilgili zengin bir
tasavvur. Evrenin yapisina ve canh organizmalarin, nihayet in-
sanin, iggal ettigi verin vapisina daha derinden bir vukufiyet.
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Sonugta, niikleer piramid insasinin en tehlikeli neticesi niikleer
silahlarin kendileri ya da neden olabilecekleri geri doniilmez baz
imha evlemleri olmayabilir. Belki daha kotii bir ey sakhdir. Saf ‘ze-
ka'nin nihai aleti olarak kusursuz bir formdaki megamakinanin ev-
rensel tacizinden bahsedivorum ki bununla, insan potansivellerine
iliskin diger her tezahiir bastinlacak va da tiimiivle bertaraf edile-
cektir. Bu son (nihai) vapimin sonuglari, insanin en viice kaderi
olarak gosterilmektedir. -

Yine de insanligin $ansina, ilk olarak, niikleer bombava bagh ol-
dugu i¢in megamakinanin bag derttedir. Zira, mutlak gii¢ idaresi
kavraminin kendisi, toplu bir tuzak kurmustur, oylesine hassas
dengélenmis ki mekanizmasi birgok kez muayyen kurbanlarini va-
ni gezegen sakinlerini kapana kistirma noktasina gelmistir. Bu olay
meydana gelseydi megamakina kendi vapisim da tahrip edecekti.
Bu hisar1 jnga etmig kisilerin teknokratik gururu ve otomatik ze-
kas: savesinde, tiim Giig Beggeni iizerinde, ¢ok zaman énce Norveg
mitolojisinde tahmin edilmis nitkleer bir Ragnarok va da
Tannlann Alaca Karanhg (Twilight of the Gods') dolagmaktadir:
Insani ve ilahi her sevin, hilekar cliceler ve vahsi devler tarafindan
maglup edildigi zaman alevler iginde eriven bir diinya. Altina1 Ha-
nedanhk’tan sonra Misir'daki Piramid Gag’1 herhangi bir kozmik
bozulma olmaksizin siddet]i bir halk ayaklanmasiyla sona erdi.
Acaba bugiinkii megamakina, benzer bir sonu tagiyor mu?

"Tannlarla devlerin birbiclerini mahvettikleri sai'as (¢.n.)
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Gergeklikten uzaya ucus

EGAMAKINANIN, kendi irrasyonel amaglari igin iize-
Mrinde yogunlasmay: tercih ettigi makinalarin ve fayda-

larin dikkat ¢ekici 6zelligi, bunlarin, miimkiin olan en
genis enerji depolarina yaklagmalari, esasen gii¢ kompleksinin
kisitlayict amaglari -yapinin genislemesi ve kontroliin yayilmas- ile
ilgili hedefler igin en ince teknik araglardan faydalanmalaridir. Me-
gamakina, hergeyi kusatan tek bir amagla ortaya gikar: tabii ve insa-
ni potensiyellerin yerine kendi eksik-boyutlu ve kat: programli sis-
temini getirmek. Bu gii¢ yapisinda i¢kin tiim ilerlemeler insana de-
gil, megamakinaya ve onun yardimcilarina hitap ederler ve bu
basarilarin 6nemi, insani degerlerinden degil fakat bilimsel ya da
teknolojik zorluklarindan kaynaklanir.

Bu bayag sonug, Marshall McLuhan tarafindan belagatle savu-
nulmustur. ‘Arag, mesajdir.’ Yarim asirdan fazla bir stire 6nce ama-
tor bir radyo deneycisi oldugumdan kesinkes ne demek istedigini
biliyorum. Geng bir ‘Modern Electrics’ okuyucusu olarak yeni tel-
siz iletisim araglari, benim ergenlik fantezilerimi kaplamuglard. 11k
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radyomu yaptigimda, civar istasyonlardan daha sesli mesajlar al-
mak igin yeni aletler ve devreler ile denevlere devam ettim. Fakat
higbir zaman Morse alfebesine hakim olmaya ya da ne dinledigimi
dgrenmeye ¢alismadim: Arag, mesajdi. Safkan bir teknokrat ol-
saydim va da mahkum edilmis bir ergin olarak kalsaydim, insanca
daha degerli bir sonucu asla talep etmeyecektim. Bu basit ahlak ku-
ral, bagka yiizlerce teknik kullanima uygulanabilir. Araci kullanip,
mesaji gozardi etmekle tatmin olan beyinler, kritik edilmeksizin
‘rasyonellegtirme’ denilen sevin irrasyonel uirliniidiirler.

Elbetteki niikleer bombalar, megamakinanm imha giiglerinin
nihai sembolleri olsalar da, i¢inde insan bulunan uzay roketi, bii-
tiin sistemin temelini olugturan ilkelerin belki ¢ok daha agiklayicisi,
bir tezahiiriidiir; zira en fazla enerjiyi gerektiren uzay roketi, tasari-
da en hassas komplekstir ve tiretimi ve servisi ¢ok kiilfetlidir. Bu-
nun yaninda, astronotun basarisinin, pentagonal ulusal olusuma
bahgettigi prestij ve kamusallik diginda, akla uygun ve vararl insani
sonuglar bakimindan en kof, en abes, seydir.Yiiksek-gii¢lii roketin
yardimiyla dogrusu modern insan uzay: fethetmektedir. Fakat bu
basannmin miimkiin kihnmasinin her adiminda megakamakina in-
sani fethetme eylemini bir adim daha ilerletmektedir. Uzay kesfinin
ilk nesnesi, organik vasama ve kalici insani barinmaya uygun olma-
van ¢iplak bir uyduydu. Bunun sembolik netligi agiktir.

Her ikisi de niikleer savag bagliklar1 tagimalar igin tasarlannug
sesten hizh ugak ve kitalararas: balistik roket gibi uzay roketi de
esas olarak haval giicii kuvvetli ‘askeri’ bir stratejinin bir
basarisidir. Bévle bir strateji kitasal ya da yan-kiiresel bityiiklitkteki
niifuslar iizerinde tehdit va da fiili siddet yoluyla toplu kontrole
ulasmak i¢in simirh bir sayidaki insana ydneltilen geleneksel savag
normlarindan ayrilr.

Ancak, Sovyetler Birligi’nin ve Birlesik Devletler’in fiize gelisti-
rilmesi iizerine devasa yogunlagmalarimin oldukea farkh bir nedeni
var; gozlerden saklanamayacak kadar bilyiik gayr-insani bir neden.
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Bu fiize gelistirme tarzi, bir askeri casusluk olarak bagladi ve bugiin,
giiva kursun ge¢irmez bir uzay istasyonundan niikleer bomba ata-
bilecek bir dizaynda muzaffer bir sonuca ulagmstir. Insan tagiyan
roketler ve uzay istasyonlari, kaginilmaz ya da sakinilmaz yenilikler
degildir. Bunlar, somut hastalikli askeri-obsesyon formlarinin ta-
sarimlanidirlar ve ayni gekilde obsesyona ugranug diismanin, uzaya
tek basina ulagmakla bir avantaj kazanabilecegi anlayisindan neget
ederler. Onciilerimiz, kendi cinayet fantezilerinin yapisini, saglam
silahlara ‘hirdavat’ demekle sakladiklarina inanivorlar gibi géziikii-
vorlar.

Kepler, saf hayval mahsulu ‘Somnium’unda béyle bir ay yolculu-
gunun bedelini hesaplamak zorunda degildi; fakat §imdiki bir bilim
adam, Dr. Warren Weaver, bunu gergeklestirmek i¢in acilar gek-
mistir. Aya bir insan yerlestirmek i¢in valnizca Birlesik Devletlerin
harcadig otuz milyar dolarin -buna yakin bir insan giic, bilimsel
deney ve enerji toplami, aym sekilde Sovvet Rusya’da harcanmak-
tadir-daha 6nemli insani hedefler i¢in sarfedilebilecegine isaret et-
mistir.

Soyle ki, bu para, Birlesik Devletler’deki her 6gretmen i¢in on
vil bovunca wllik viizde onluk bir artis saglayabilirdi. Herbiri on
milyon dolarhk ikiyiiz kiiciik kolej irat edebilirdi. Ellibin bilim
adamunin egitimini finanse edebilir, her biri ikiyiiz milyon dolarlik

on yeni tp okulu inga edebilirdi, her biri besytiz bin milyon do-
larhik on veni tip okulu insa edebilirdi. Her biri begyiiz bin dolarlik
ti¢ yeni Rockéfeller Vakfi yaratabilirdi. Bu alternatiflerin yalnizca
egitimsel-ve bilimse] hedefleri aksettirdiklerine dikkat edin. Do-
layistyla bilimin ya da onun devam eden ilerlemesinin ¢ikarlarina
kayitsiz birinin kafasindan ¢ikan fikirler seklinde bir tarafa atila-
mazlar. Bilinglice yikict olmasa da bos bir bagariya ulasmak ugruna
bir grup insani, yaganmaz bir gezegende risklice yasamda tutmak
yerine Dr. Weaver’in alternatifleri hi¢ olmazsa mevcut bilimsel
olusumun i¢ini dolduracak ve onun siirekliligini saglayacaklardir.
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Dr. Weaver'in tekliflerivle ilgili degerlendirmelerime girmenin veri,
burast degildir: bu tekliflerin insancal niyetlerini kabul etmek ye-
terli.

Bu aritmetik dersinin yaptigi sey, Burchkhardt’in tiranik rejim-
leri altinda yéneticilerin “kanuna, huzura, kér getirici emege, sana-
yiye itibara, vs tiimiiyle kayitsiz” kalacaklan “askeri komutanlar”in
ilgili tahminlerini iktibas ettiginde okuyucuyu sasirtmis olmas
muhteme] bir noktayr agikliga kavusturmasidir. Bu, ‘askeri-
endﬁstriyel-Bi_limsel elit’e egemen ruh halini karakterize eder. Ge-
rek insani ihtivaglara gerekse ekonomik sonuglara higbir ihtimam
- gostermeksizin ince sovkinm tekniklerine ve ay sonuglarina harca-
nan astronomik.fonlar, Burchkhardt'in 6nceden gordiigii tarz-
dadir.
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Uzay sancisi

arasindaki paralelligi ¢ok uzaga tagima riski olsa da, bugiin-

kii seklivle tasarlanan insanh uzay kapsiiliiniin, Cennet’e si-
hirli yolculuk igin gerekli minyatiir techizatia donatilms Fira-
vun’un mumyalanmg bedenin yerlestirildigi bityiik piramidlerin
en i¢ odasina tamu tamuina kargihk geldigini séyleyecegim.

Zaten, giines sisteminin digindaki kesiflere hazirlanmada, bazi
bilim rahipleri, 151k yah ile Slgtilen ulagim uzaklhiklari igin gerekli,
vapay bir sekilde tasarlanan yeni bir oliimsiizliik teminati iizerinde
kafa yormugslar; ve varsaymuglar ki yildiz gibi bir hizdaki canh orga-
nizmalar, Einstein kuramina gore, herhangi bir i¢ zarara ugrama-
dan va da zaman gegisini yaymadan komaya girecek ve kiitle
bakimindan kiigtilecekler; boylece, bin yil, bir giin gibi gelecek ve
aym sekilde vasamsal siiregler azalip askiya alinacaklardir. Yine, iki
¢agin motivasyonlar: ve sembolleri arasindaki bu paralellik ters bir
icat diginda goriilemeyecek kadar kesindir. Fakat maalesef, veriler,
kamu teftigine agiktir.

KADIM PIRAMID GAGI ILE MODERN PIRAMID CAGI
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Uzay tekniginin tecrit edilmis kapsiilde ulagtigs sev, gegici bir
mumvyalama seklinde tanimlanabilir: Insam canh tutmak, ugus es-
nasinda dagilmasim onlemek i¢in asgari sartlan saglavan bir du-
rum- Misir mezan hakli olarak statik bir roket geklinde tammlana-
bilse, kozmik uzay roketi de hareketli bir mezar olur.

Tiim bu ¢abanin altinda, biitiin megamakinayi hareketlendiren
bir amag vatar: Insan organizmasini, insan barmnagi varolus sekli-
ni ve amaci toplu digsal kontroliin altina getirecek en asgari bo-
vutlara indirgemek.

Misir Firavun’u 6rneginde, Firavun’u Cennet’e giden uzay ge-
misine verlestirenler, onu, kendisinin hala canli olduguna ve tiim
mukaddes vasiflarimi kullanmaya gii¢ vetirdigine inandirdilar. Fa-
kat, bir astronotun uzay yolculugu hazirhklarim tam zit bir faraziy-
ler kiimesi yonlendirir: Astronot, bilfiil canh oldugu bir zamanda,
siki egitim altinda, kendisini, sikinti verici her tiirlii yasam 6zelli-
ginden soyutlamaya mecbur edilir. Boylelikle gerive, kendisini kur-
tarmaya varayacak asgari bedensel ve zihinsel iglevler kahr.

Agiktir ki ancak maceraci itkilerin ve en derinden gelen dini ka-
naatlerin bir karigimi, normal, i¢i sevgi dolu insaglan boyle bir
oliimctil ritiielde rol almaya ikna edebilirdi. Yiiksek bir cesaretin ve
imtihanin ¢abucak bitecegine dair bir taahhiidii yaninda bu insan-
larin, kendilerini Gogiin Elgileri olduklarina inandiracak derin bir
dini kanaate ihtiyaglar1 var. Bu emre adanis, Hristivan zahidlerin,
kendilerini karanlik ve pis kokulu bir kuliibeye kapatnia[arnu
mimkiin kilnusti. Dolayisiyla kurban etme  tarzi, daha ¢%ceki kut-
sal teamiilden bagimsiz degildir. Fakat ‘makina efsanesi’ nin avam
tizerinde olusturdugu diisiinceye, higbir sey, bu ritiielin insamn ta-
biata komuta etmesindeki ‘bir sonraki adim’ olarak arzuyla kabul
edilmesinden daha belagatlice sahitlik etmez.

Fakat dikkat edin, modern Giines Tanrst dininin-uyandirdig
kurban olma ruhu o kadar kavitsiz ve sartsiz ki ti¢ Rus —Dbir dok-
tor, bir mikrobiyolog ve bir miihendis— stnirh bir mekanda —
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oniki fit kare—- insan artiklarindan yeniden kazamlan oksijen ve su
kullanarak, hidratlarindan arindirilnus besin ve vitamin bakinn-
dan zengin su teresi viverek ve diger bitkileri altnus kare fitlik bir
serada vetistirerek hayatta kalma olasthgin arastirmak igin bir uzay
gemisi modelinde bir willik hapsedilmeyi goniilliice kabul ettiler.
Fiziksel olarak, bosg bir hayat ve bununla birlikte gelen kisiler arasi
gerginlikleri vasadilar; gerginlikler o kadar bayukti ki, belki kaza-
nan ve kaybeden arasinda bastiriimis ¢catiymalara yol agar diye sat-
rang oynamaya bile cesaret edemiyorlard.

Ancak bu tahammiil gosterme basanisi, anlamsiz oldugu kadar
vararsiz olmava da bagladi: Ciinkii uzay volculugunun en tehlikeli
kosullari -agirsizhik, verviiziinden mekansal tecrit, her zaman mev-
cut mekanik aksakhk tehlikeleri, bedensel rahatsizlikla, diinyanin
atmosferine veniden girerkenki risk kaygilari- mevcut degildi. Insa-
ni adans, gercekten veterlivdi. Fakat kosullar, uydurmaydi. Biitiin
bu deneyi daha da anlamsizlagtirmak, daha da abes kilmak igin Rus
vetkililer, bu denemenin sona ermesinden bir ay once, gergek bir
uzay ucusunda kopeklerle vapilan en az yirmi beg giinliik bir de-
nevde, kopeklerin yasamsal organlarinda ciddi bozulmalarin ve ba-
gisikhik kaybinin gorildugtnii bildirdiler.

Insamin uzayda yaganuni siirdiirmesi igin asgari fiziksel kosul-
lan belirlemek i¢in harcanan bu ¢abalar, vurgulamaya gerek vok,
tabiatin bereket ve bollugunun bir taklidinin -hayatin neset ettigi
azami kogullarin -tam zittdirlar. Ancak, ne kadar sinirlayict ve bos
olursa olsun bir uzay kapsiiliinde, kisa vadeli bir varolus igin gerek-
Ii fiziksel ihtivaglar1 karsilamak, ruhsal ihtivaglan kargilamaktan da-
ha kolaydir; zira duyusal eksiklik ve yon kaybir hemencecik ruhsal
bozukluga vol agar. Onemli bir sey, bu ihtiyaglanin bazilari Kep-
ler, erken vakitteki havalinde tahmin etmigti, zira, aya ilk yolculuk
vapacaklara, onlarin gok ivimser bir tahminle yalmzca dért saat sii-
recek bir gegise dayanmalar igin narkoz verilecegini varsavivordu.

Uzun bir uzay seyahati icin gerekli kosullar- ok boyutlu insani
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vagam alanindan soyutlanma, bir teknik zorunluluk olarak beliren-
ler hari¢ eger insani itki ve ihtivaglardan el etek ¢ekme, alternatif
karar vermek ve beklenmedik engelleri asmak igin sinirh bir firsat-
tiim bunlann paralelleri ilk okvanus sevahatlerinde mevcuttur. Bu-
nunla birlikte hem dogal sebeplerden, firtina gibi, hem de insan-
lann verebilecekleri yanhs kararlardan kaynaklanan bir tehlike en-
disesi vardi. Bu tiir tehlikelerle karsilagip onlan atlatan daha 6nceki
deniz kasiflerinde oldugu gibi bugiiniin becerikli astronotlar: da,
imtihan bittiginde stiphesiz benzer bir ego tatminini yasiyvorlar.
Baylece uzay yolculugu, sahip oldugu teknik ve insani giigliikler
nedeniyle, otomatizmin ortadan kaldirmak igin elinden geleni
vaptuign acil durumlan karsilamada insanin kendine giivenmesine
iligkin birtakim havali ozellikleri yeniden ikame etmeyi gergekten
taahhiit etmisgtir.

Ancak maalesef verviizii sakinleri, seckin astronotlardan ¢ok
uzay volculugu ile tehlikeye girmekteler ve insan organizmasin
isletme ve kosullamada kullanilan cari yéntemlerin degismemesi
halinde, insan kitleleri, benimsenen bir elit tizerine yagdirilan édiil-
lerin higbirisini elde etmeksizin tiim bir émiir uzay volculugunun
cefasina katlanmak zorunda kalacaklardir. Dolavisivla uzay teknigi-
nin nihai armagam, kiigiik 6l¢ekli deneysel modeller dahilinde ge-
nis niifuslar hapsetme, sartlandirma ve kontrol etme kosullarim
olugturmaktir. Bu eksik-boyutlu modeli evrensellestirmek ve onu
insan varhginin kalc bir 6zelligi haline getirmek, megateknigin en
biiyiik bagarisizliklarindan biri olacaktir.

Belki de bu adamis, daha isteklice olmustur, ¢iinkii ‘uzay fethi’,
gezegeni ve insan irkini parga parga eritecek megamakinanin son-
suz tiiketim ihtivaglanni ve yikic1 giiglerini elde tutmanin mevcut
tek caresivdi. Aya ¢itkma ya da daha yakin gezegenleri kesfetme
varniginda Rus ve Amerikan megamakinalan arasindaki rekabet, bu
gercevede,William James'in “savasin ahlaki muadili” kavranunin

sofistike fakat hurafe bir karsih@ olarak diisiiniilebilir. Fakat bu
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uzay rekabeti, insanhg; yok eden halihazirdaki tiim silahlan oldugu
gibi biraktigindan ve hatta 6ldtirme potansivellerini arttirdigindan
bu kollektif rekabet formu, kahct bir hak ve hukuk riayeti vaadet-
mekten uzakur.

Bununla birlikte uzay kesfinin anhk avantajlari, parasal agidan
Gug Besgenine bagh olan kesifler i¢in oldukga tatmin edicidir. Bu,
herkesin dolayh va da dolaysiz endiistrivel olusuma, ig¢i sendika-
larinin ve orta sinif yatirimcilarin mali, idari ve bilimsel yoneticile-
re baglanmasim ihtiva eder, bovlece uzay ‘aragtirma ve gelistirme’
her diinvevi aktiviteden personel ve fon isteme hakkina sahip ol-
mustur. Yerviiziine bagh (earthound) herhangi bir aktivitenin aksi-
ne, uzay kesfi, simirsizdir ve teknolojik talepleri de doymak bilmez-
dir. Bu anlamda, uzay maceracihgy korkung savas avantajlarina sa-
hiptir. Ciinki, popiiler tiikketim i¢in, kdken olarak onaltina yiizyl
ve daha sonrasinin Yeni Diinva kesfine onciiliik etmis arkaik
disiinceleri (hisleri) tekrar geri getirir.

‘Sonsuz uzay’, hizh hareket ve barinak tercihi -hapsolma, hare-
ket sinirlihgy, bir vere ¢akili kalmanin aksine -insani kargihklara sa-
hip olduklarindan, uzay kesfi ilk basta, insan ruhu igin genel bir 6z-
gurliik vaadi seklinde goziiktii. Giin gelecek “insan, diinyanin {ize-
rine bir iskemleye ¢oker gibi ¢okecek ve ellerini yildizlanin arasina
uzatacaktir”. H.G.Wells, virminci yiizyihin basinda, sevincini boyle
ifade ediyordu. Daha ilk bagsta teklif edilen gezegenlerarasi zaman
ve mekan fethinin —modern teknigin miistesna zaferlerinden bi-
ri— gergekte, insan ruhunu kabzetme aygit1 olarak hizmet edecegi-
ni tahmin edecek kadar dirayetli kim vard?

Roket yolculugundan daha sevimli kosullar altinda bile, bu yeni
fetih, en az avantajlar1 kadar belirgin dezavantajlar sergilemistir. Bir
jet ugag: ile kitalararas: bir ugusta seyahat o kadar sikici, o kadar
soniik ve o kadar anlamsizdir ki hava yollarinin sunabilecegi tek ge-
kicilik, kiginin en yakin kabare, restoran va da sinemaya gidip
vagavabilecegi bayag tecriibelerdir: likor, vemek, video filmleri,
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tath hostesler. Ancak gizli bir korku ve korkung bir 6liim olasihg,
gergeklik hissini tekrar geri getirebilir.

Aqiktir ki sesten hizh hava ulagimimin ve uzay teknolojisinin bu
kadar hizh miitkemmellesmeleri, esas olarak insam favdalar i¢in de-
gildir. Askeri avantaj elde etme baskilar olmasaydi, 1940’tan énce-
ki daha gesithi, giivenilir, emin ve insani bakimdan duyarh ulasgim
sistemi, peyzaji tahrip etmeden, havayi kirletmeden ve biiviik sehir-
leri ard1 ardina harap etmeden daha ileri teknik iyilesmeleri masse-
decek kadar uzun bir siire varhgin siirdiirebilecekti.

Gergek su ki, diger ulagim tiirlerinin aksine uzay yolculugunun,
devletin tiim kaynaklarini son kertesine kadar kullanan megama-
kinanin toplu mobilizasyoriu olmaksizin ger¢eklesmesi im-
kansizdir: toplu mobilizasyon, toplu kontrotiin bir semboliidiir ve
megamakinayi popiilerlegtirme ve genisletme arac olarak ilerleme-
nin tarifi imkansiz bir niganesidir. Toplu mobilizasyonun nihai he-
defi daha énce Buckminster Fuller'in tahmininden iktibas edildigi
gibi, bu buyiik yuvarlak kiireyi, tabiri caizse bir bilardo topunun
boyutlarina indirgemektir. Fakat, bagka karakteristiklere de sahiptir
ki Uzay Teknolojisi tizerine son zamanlarda yayinlanan bir kitaba
katkida bulunan bir bilim adanu da aym geyleri vurgular: “Uzay,
agtk¢a simirsiz olan bir tasarimdir...miihendislik tekniginin en
onemli ¢abalarini gerektirir. Fiziksel kesfin tiim cazibelerine sahip-
tir, varlik diizenimizin korunmasi ile simirhdir”.

Bu tig 6zelligin sonuncusu en dikkat ¢ekici olandir: Zira, “varlik
diizenimiz” igin yazar, kadim gii¢ kompleksinin diizenine -devamh
tretime ve teknolojik yeniliklerin tiiketimine dayali miiterakim dii-
zene- gondermede bulunur. Insani agidan bakarsak, uzay teknigi
yeni bir yok-olma (non-existence—adem-i mevcudiyet) diizeni
sunmaktadir: Tekil bir ¢evrede, tekil kosullar altinda ayni derecede
tekil varis noktasina dogru miimkiin olan en yiiksek hizda hareket
etme diizeni. Yalmizca Howard Johnson Restoranlari ve Hilton
otellerinin imtiyazina verilmis bir diinya. Sayet bu, yeryiiziindeki
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jet sevahatleri i¢in dogruvysa, uzay volculugu igin havli hayli gegerli-
dir. Zira hem uzay kapsiiliintin kendisi hem de muhtemel vanyg
noktalan yaganun ve akhn bilfiil serpilip gelistigi organik bakimdan
zengin yasam alanlan ile hemen hemen higbir benzerlik arzetmez-
ler.

Uzay volculugunun tisleri, volculugu megrulagtirmak i¢in diin-
yevi yagam arsizca yermek zorundadirlar. Ve bu, tam da teknokra-
tik entelijansivanin megamakinaya kayitsiz gartsiz teslimiyetini
megrulagtirmak i¢in, yapmakta tereddiit gistermedigi birseydir :
“Akil” der Arthur Clarke, “ancak uzayda, bu gezegende olabilece-
ginden daha vahgi ve daha kompleks gevrelerle kargtlastiginda en
miikemmel endamina ulasabilecektir.... Ahmak kimseler, sukunet
dolu diinyada kalabilirler, ger¢ek deha, ancak uzayda -insamin de-
gil, makinanin alani- neget edecektir.”

Megamakinanmn ve onun hizmetkarlarinin bu derece 6viilmele-
ri, verviizii kogullu ‘ahmaklar’a aptallik derecesinde bir tagkinhk
gibi gelebilir. Dr. Clarke’in kendi itirafina gore, ‘ger¢ek deha’ insa-
ni ozelliklerden voksun olacakti. Daha da onemlisi gu ki verviiziin-
deki doksan kiisur sabit elementin, gercekte, evrenin diger her par-
¢asindaki madde halinin tam bir numunesi olmadigini ispatlayacak
higbir bilimsel kanit yoktur ve sayet bagka yverlerde baska kisilikler
ve vetenekler geligmis ise, bunun nedeni, onlarin mekansal kesifte,
diinyada vasayanlardan daha ilerde oldukiarindan degil fakat on-
larin, yasam mucizesinin tiimiiyle goriilebilecegi vegane verde -iis-
tiin canlilann bilincinde- aramakla bizim yaptigimizdan daha yo-
gun bir gekilde belki daha uzun bir zaman mesgul olmalandir.

Ne kadar nihayetsiz olursa olsun hi¢bir uzay seyahati hi¢bir bin
vithk kig uykusu, yere bagimh insanin bagardiginin bir zerresini da-
hi taahhiit etmez. Bizim kendi gezegenimiz, hala en az Saman Yo-
lu’'nun 6tesinde uzananlar kadar biyiik sayisiz sirlar (gizemler)
tagir. Ve bu bilgi bile milyonlarca canh tiiriin yasam tezahtirtiniin
bir parcasidir sadece. “Ancak uzayda, makinanin alaninda neget
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edecek” deha, entropi ve anti-yasamin dehasidir. Uzay kesfivle bir-
likte Tanri’'min ve insanin geleneksel diigmami, Faust-sonrasi bir
formda tekrar zuhur etmistir. Ve eskisinde oldugu gibi bir kimse,
ona kendi ruhunu satmak istedigi takdirde, kadim riigvetini takdim
eder- sinirsiz kontrol giicii, yanhzca diger tiim kralhikiar ve hitkiim-
darliklar tizerinde degil fakat bizzat yasam Uzerinde mutlak kont-
rol.
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“Tarih sonrasiy’ Kiiltiir

EGAMAKINANIN TUM KISIMLARI, itopyalarda ve bi-
l \ / I lim-kurgu fantezilerinde hari¢ insani sonuglara dair
onemsiz bir 6ngorii ile bagimsizea icat edildiler. Ozgiil
ve sinirh amaglar, bu bilimsel ve teknik gelismenin her safhasina
girdilerse de, bu amaglarin, goriiniir olarak otomatik bir tarzda
kendi kendine genisleyen ve kendi kendini diizenleyen ziyadesiyle
ahenkli bir yapt iginde birlegmeleri, gercekte bu birlesmeyi viicuda
getitmis bir ¢ok bilingli zekanin sonucuydu. Bu baglamda, mega-
makinanin kompozisyonu, dile benzer; organize kompleksligin an-
cak son safhasindadir ki kigi, tam evrimsel siirecin hangi yone
dogru gittigini tahmin edebilir. Daha 6nce, ne oldugunu tam anla-
mak i¢in, kisi bu giinden ge¢mise dogru okumalidir.

Yine de teknik her noktada yagsamin bir fonksiyonu oldugun-
dan, ‘teknik’ ilerlemenin agiri-bilylimesinin ve agiri-entegrasyonu-
nun, diger organik dengesizlikler gibi yasamin birgok havati fonksi-
yonunu tehdit etmesi kagimlmazdi. Dolayisiyla, megamakinanin
nihai {initer organizasyonu kéken olarak bagimsiz ve 6zerk insan
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gruplarinin mubhtelif ihtivag ve imtivazlan ile tezat halindedir, ki
insanhk, bu organizasvonu, megamakinanmin kendisini insani
kisimlarin ihrag edildigi devasa bir birimde déniuistiirmesinden bile
dnce gergeklestirmisti. Bereket ki megamakina, heniiz tiimiyle bi-
rarayva getirilmis degil: vine bereket ki vanhs hesaplamalara ve rezil-
ce aksamalara maruz kaldikga kendisini ifsa etmistir. Bu durumsa,
megamakinamin resmi kastimn otoritesini azaltmakta ve bunlanin
hem temel faraziyelerinin hem de nihai hedeflerinin sorgulan-
masi giindeme getirmektedir.

Bu sonuglar degerlendirildik¢e, Henry Adams’in gézlemlerine
bir kez daha bakmak icap eder. Oniigiincii viizyildan itibaren bi-
limsel bilginin daimi hiz1 ve ekstra-organik enerji kaynaklan ile il-
¢ili tahlilinde sunu gozlemlemisti: “Fakat, eger diistince, evrensel
¢oziimleyici olarak hareket etmeye devam ederse ve molekiiliin,
atomun ve elektronun giiglerini. eski toprak ve hava, ates ve su ele-
mentlerine indirgenmis bedelsiz hizmetkarhga indirgerse, eger in-
san, tabiatin sonsuz giiglerini serbest birakmaya devam edip koz-
mik gii¢lerin kozmik 6lcekteki kontroliine erisirse ortaya ¢tkacak
sonuglar, suyun buhara, urtthn kelebege, radyumun elektronlara
déniisiimi kadar sagirtiar olabilir.” Bu tahmin bu erken safhada bi-
le, Adams’in yakin ¢agdaslarinin inanmaya hazirlandiklan tahmin-
lerden daha saglam oldugunu ispat etmistir.

Insanin bu tiir bir geriletici dénusiimii ilk defa, Roderick Se-
idenberg’in Tarih-Sonrast Insan (Post-Historic Man)1inda agikhkla
analiz edildi. Seidenberg’in resmettigi gibi bu akilsiz yaratik, in-
samn baskin 6zelliginin-zekasimin-haddinden fazla irilesmesiyle el-
de edifen ironik bir evrim iriini olacaktir. Bilim ve teknik ilerle-
dikge, Seidenberg dikkat ¢ekivordu, “uysal evrende yanhzca insan,
aksi ve tahmin edilmez bir varlik olarak belirdi.” $ayet bilim “in-
‘sanin, kendisine kendi sisteminin bir pargas: ve parseli olarak ob-
jektif bir bi¢imde bakabilmesini saglasaydi, o da mithendislik he
saplamasi igin uysal olmak zorunda kalacakt.”
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Bavle bir durum zamanla gekilmez olacakur; hele ki zeka, kendi
mantifivla insan organizmasina kargi cephe agarsa. Kisacasi, bilim-
sel megamakinanin totaliteryen zaferinde halihazirda goriilebilen
koca siipriz, insamin, insan akhmin yarath@ gavri insani aletlere uy-
salca teslim olmasidir. Fakat bu basan kendi Nemesisini beraberin-
de getirmek zorundadir; sat zekanin, kendi kendini diizenleven,
kendi kendini koruvan titm organik kaynaklardan kopartulmas:.
Zira, herhangi bir programh otomasyon tiirtine transfer edileme-
ven vegane 6zellik, havaun kendisidir.

Seidenberg bu degisimi, zekanin hominidlerde ve Hono sapi-
ens'de gelisimini desteklemis ve simdi insan1 uysal bir uyuma hali-
ne —nihayetinde biling altina
rimin kagimlmay bir siireci olarak telakki etti. Bu, hayvani ataletten
{lethargy) bile daha kotil olacakur zira, hayvansal evrimi ilerletmis
rastlantisal genetik mutasyonlar. kesintisiz ¢evresel degisimler ve
amagh o6znel arayiglar, haumanoid-sonras bir zekanin megamaki-
na tarafindan tesis edilen ve sabitlestirilen ¢izgide devam eden
kontroli saglama almak igin bu zekava iligkin sabit planlara miida-
hale etmekten uzak tutulacaklardir.

Bereket ki insamin nihai kaderiyle ilgili bu halis bivolejik yo-
rum, tiimiyle sorgulanabilir soyutlamalara ve saf mantiksal
gikarimlara davanmaktadir. Insanin bivolojik zuhuru, son iki mil-
yon vil bovunca gergekten ivme kazannustir. Bu esas olarak tek isti-
kamette, sinir sisteminin geniglemesinde, gergeklesmistir. Fakat, bu
bitylimeden yararlanan yvalmzca zeka degildir: Duygu alan, hisler,
hayale dayali sezgiler, ahlaki kiiltiirde, insani miinasebette ve sanat-
larda ifade edildikleri geklivle ugsuz bucaksiz bir artig géstermisler-
dir. Arthur Clarke gibi Seidenberg de insan ruhunun (psyche) oi-
gunlagmasina kug bakisi bakmaw tercih edivor.

Insanhk, kendisini sinirsiz eser ve semboller hazinesi ile zengin-
lestirmigtir ki bunlar anlam ve deger bakimindan soyut zekanin

iriinlerinden daha onemlidirler-ozellikle, kendisini giic kompleks.i-

donmeye zorlayacak*bivolojik ev-
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ne oldukg¢a vakindan baglayan sinirl: pragmatik zeka. Seidenberg’in
hesaba katmadig insani direnmelere ve ¢oziilmelere dair birgok
kamt vardir. Bu kanitlari, daha sonra incelevecegiz.

Seidenberg’in tasvir ettigi nihai siirece kars1 dnemli bir koruvu-
cu, soguk zekanin yanhs davramiglarimi bilingsizce-bazen de kaba
bir irrasyonellikle-diizelten ilkel yasamsallarin (vitalities)
baskaldinsidir. Bunun yaminda eger zeka gercekten artiyorsa, kendi
soyut imajina olan narsist agkinin istesinden gelmeli ve kendisini
bu gidisatin oyununu bozmava adamahdir. Uyanik bir zeka, kendi
vanlis onciillerini degistirmeve ve kendisinde miindemic sinirlama-
larin iistesinden gelmeye muktedir olmahdir. Simdive kadar olma51
gereken bu degil mi?

Seidenberg’in analizine belli bir agirlik veren sey, tasvir ettigi
sapmanin, sadece bizim kusagin ¢alismasi olmamasidir. Tek-kusak
bilgisinin bu aceleci uygulamalarini, bu kadar zoraki kilan kavram-
larin uzun bir tarihi vardir. Teilhard de Chardin gibi insancil bir
beyin bile, dini bir diizende egitim gérmesine ragmen ayn: seyleri
telaffuz ediyordu. “Hormonlara dair bilgimizle birlikte” divordu
Chardin, “bedenlerimizin, hatta beyinlerimizin gelisiminde bir et-
kiye sahip olmanin arefesinde géziikiiyoruz. Genlerin kesfivle bir-
likte 6yle gortintyor ki, kalitim mekanizmasim kontrol etmeye en
kisa zamanda muktedir olacagiz.”

Belki hi¢birgey, gii¢ kompleksinin ciiretkar taleplerinin insan
akh tizerinde biraktigh tesiri, aym Cizvit Papazi’min [nsan Fenomeni
(The Phenomenon of Man) ile baslayan kitap serisinde ortaya koy-
dugu tasvirler kadar ivi resmedemez.Teilhard de Chardin’in insan
gelismesine iliskin resmi, esas olarak organik evrimle ilgili yorumu-
na dayamir. Gelecekle ilgili yaklasiminda jeolojivle yeni bir kiire ek-
ler: litosfer, hidrosfer ve atmosferin yaninda, noosfer dedigi baska
bir kiire sezinler; diinyanin etrafinda yayilan, miistakil ve zivadesiy-
le tekil bilingli bir beyin faaliyeti katmanmim gekillendiren bir ‘akil’
seridi. Bu siireci, ‘insan diinyasinin birlesmesi, tekniklesmesi ve ak-
lilegmesi’seklinde adlandirir.
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Teilhard de Chardin, Nathaniel Hawthorne'niin bir asir 6nce,
Clifford dagindan, Yedi Duvarli Ev (The House of the Seven Gab-
les)'de ifade ettigi bir diisiinceyi daha aqk vari-bilimsel terimlerle
ortava kovuyordu sadece. “O halde elektrik, seytan, melek, kudretli
fiziksel giig, herseye egemen zeka vardir.” dive yankilamvordu Clif-
ford “...elektrik vasitasiyla madde diinyasimin binlerce mili bir so-
lukta titreten buiyiik bir sinir haline geldigi... dogru mudur? Bana
kalirsa, yuvarlak kiire, bityiik bir bagtir, zeka dolu bir beyin! Ya da
sovle séyleyeyim. Kiirenin kendisi, bir duéiincedir, sadece diigiince,
zannettigimiz gibi madde degil.” Bu sairane beyin, butiin mekanik
diinya resmini darmadagin edecek yeni etmeni, profesyonel fizikgi-
lerden ¢ok dnce bir kag climledé tanimlanusts.

Teilhard de Chardin'in katkisi Hathaniel Hawtorne'niin sezgi-
sini bir adim ilerive tagumaku. Fakat bunu vaparken bu sezgiyi ori-
jinal gii¢ sistemine ait insan1 motivasyonlara —kisir bir zekanin ge-
niglemesi ve tabiatin fethi— baglamak suretiyle ona derin bir reak-
siyoner bigim verdi. Onun seffaflagtirilmig megamakinasi insan ev-
riminde ortaya qikmig dzerk, bireysellestirici ve kendi kendini agan
ozelliklerle eyit derece bir diismanhk igindeydi. Kendisinin de ta-
savvur ettigi gibi, gelismenin son safhasinda, tanimlanabilir insan-
lar ortadan kalkmig olacaklar; noosfere hizmet edenler diginda hig-
bir yasam gayesi olmayan salt 6zellesmis hiicrelere, kalp ya da bob-
rek hiicreleri gibi, indirgenmis olacaklar. Bu noktada biling, varo-
lus, her seyi bilen, hergeye giicii yeten bir tiir ektoplamik siiper-be-
vine doniisecektir. Tanr sevgisinden uzak bunu yaratirken insan,
Tabiati oldiiriip kendini imha edecektir.

Teilhard de Chardin’in diigtincesinin tam bir kritik degerlen-
dirmesi bu noktada alakasiz olacaktir. Bir paleontolog olarak, Pe-
kin insam’'min yardima kasifi idi, segtigi sahada belli bir otoriteye
konugtu. Bugiin hemen hemen kaginiimaz olan sonuca ulagmada
diger bir¢ok bilim adamindan daha hizliydi. Molekiiler fizigin
isiginda sonug suydu ki fiziksel kozmos tarihte tecritbe edilmistir
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ve bu tarihsel siireg atom elementlerinin dzerk organizasyvonuyla
baslamak Gzere, sonsuz derecede kompleks atomlara ve daha viik-
sek organizasyon formlarina dogru devam etmistir. Ve hayvansal
evrimin en son safhalarimin birinde, havatla birlikte, biling¢ ve
amagh organizasyon basladi. Burava kadar giizel.

Ne var ki Teilhard de Chardin’in akilla ilgili daha ileri tasviri
araghrmaci bir tahlile tabi tutulmalidir. Zira, insamin vaklasan evri-
miyle ilgili yorumu, kritik bir gézden gegirme olmaksizin onyedin-
ci viizylldan beri cari olan bir kanaati benimsemesine dayanir, vani,
biling, zekavla ol¢uliir ve zeka zivadesivle sovut matematiksel bir
formda, aklin en viiksek tezahiiriidiir. William Blake, onu bu hata-
dan kurtarabilirdi: Zira, sair, Newtoncu fizigin muhtemel sonug-
larina karsi duydugu tedirginlikle sunlari yazmisu: “Tann, Hakika-
tin Matematiksel ispatlara hasredilmesini meneder!” Fakat Teli-
hard de Chardin’in énciilleri dogru olsalards, bilimin teoremlerin-
de ve teknigin sihirli uygulamalarinda somutlastigs seklivle sovut
zekanin bu sekilde ebedi kilinmasi (apotheosis) titm mevcudatin
voneldigi, ona dogru hareket ettigi ilahi hadisenin (akibetin) uza-

- ginda kalirdi.

Giivensizligi ve gekismeyi bertaraf etmek i¢in Insanin Gelece-
gi'nde kullandig ciimleleri aynen iktibas edivorum. Chardin’e gore
insanin nihai kaderinin ispati simdiden gériilebilir; zira, “fiziksel
maddenin, hayatin ve digiincenin her vechesini kusatan alanlarda,
aragtirmacilarin sayisi viizbinleri bulmaktadir. ...Diine kadar liiks
bir ugras olan arastirma, insanhgin 6nemli, dogrusunu isterseniz
ashi bir islevi olma yolundadir. Bu biiyiik olayin énemine gelince,
kendi hesabima, bunu izah etmenin tek yolunu gérebiliyorum. Bu
da, dogal bir evrim siirecivle takdir edilen Nodsfer’in kat kat taba-
kalagmasiyla saliverilen muazzam enerji fazlasimn, Noasfer’in bey-
ni dedigim sevin yapisina ve iglevisine dogru akmasidir...”

Kesinlikle. Yagam siireglerinin bu sekilde yalnizca organize ze-
kamn arayigina ve tasarimina daraltilmalarivla, canh sistemlerin
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sonsuz potansiyelleri, dnemsiz bir orana indirgenebileceklerdir.
Biitiin bu déniigitm, Teilhard de Chardin’in terimleriyvle tiim nods-
ferin tek bir diinya-beyni olarak iglev gorecegi noktaya dogru von-
lendirilecektir. Bu noktada bireysel ruhlar, kendi kimliklerini kay-
bedecek ve diigiince siirecini 6vimek ve viikseltmek ugruna kendi
kendini véineten organizmalar olarak tekilliklerini vitireceklerdir. -
bovlece diisiince, kendi kabuguna gekilir ve yasama sansi olan ve-
gane hayat tezahiirii olur. Descartes, buna yonelik ilk adimi
atmugken, “Diisiiniiyorum, o halde vanim” Teilhard de Chardin son
siiregte sevincini belli etti: “Biiyiik Bevin dusiiniir, o halde yokum.”
Ona gore, kozmik evrim bu “Omega noktasi’nda kemaline
ulasacakti. Bu, ‘simdi’ neslinin semavi Nirvanasim yakinlagtira-
caktir: Hristivan icraat1 seklinde maskelenen elektronik kurtulus.

Saf zekanin nihai alanina dair bu tiir bir tasvir bilim degil mito-
loji veya eskatolojidir; ve burdaki bakig agisina gére bunun degeri,
bu tasvirin megamakinanin metafizik ve teolojisinin teme} dogma-
tik 6nciillerini vuzuha kavusturmasidir. Insan kisiliginin, elektkro-
nik tanrinin ezeli hatasi alunda nodsfere atilmak suretiyle yok edil-
mesi, Telihard de Chardin’e gore insanin nihai kaderidir. ‘Ego’vu,
diinyadaki en gergek ve en sonsuz olan ve en sonsuz seye vani Kol-
lektif ve Evrensel’e dogru bir egilimle kendisini bertaraf eden ve
zayiflatan birgey olarak idrak ediyoruz.” Ona gore, askin kisilik
" vasiflan, sonunda tek ‘bir merkezde bilincin “diisiinen diinyanin
viizeyine dagilmis milyonlarca elementer merkezin yakinsak
1stnlar1”m biraraya getirecegi verde tezahiir edecekleridir.

Chardin, hem kendisini hem de insanin gelecegini, zekanin igle-
yisiyle bir tutmakla, megamakinaya pesinen teslim olur ve miim-
kiin olan en ezici totaliteryen formda onun zaferini hizlandinyor-
du. Peder Teilhard’in tiim argiimam, biyolojik bir ger¢eve dahilin-
de hesap edildiyse de, tiim hayatin en 6nemli tanimlayici karakte-
ristiklerinden birinin -her canh organizmanin mutlak tekliginin-
reddedilmesine dayaniyordu. Bir tiiriin tyeleri birbirlerine ne ka-
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dar fazla benzerlerse benzesinler, hig bir tiiriin iyesi birbirinin
tipkis1 degildir; ve bu 6zelligin kendisi, yagamun sagirtici potansiyel--
lerinin —ve imkansizliklarinin, evrimsel siirpizlerinin— kayna-
gidir. A

Yizeyzel bir bakusta, Teilhard de Chardin’in organizmik misti-
sizmi, mesela bir Buckminster Fuller’in, bir Marshall McLuhanin
va da bir Arthur Clarke'in teknokratik mistisizminin tam zitti ku-
tuptadir, fakat biraz daha yakindan bakildiginda, organik gergek-
likleri fena surette tecrit ettigi goriiliir. Gayn'resmi biyografisinde
kisinin Kargilagtiga sevecen kisilige ragmen, Chardin’in goriigii, me-
gamakinanin diger hizmetkarlarinin goriisleri kadar kisilikten-
arindinlnus, kabaca maddesellestiriimis ve nahif¢e otokratiktir.
Bundan dolayi, gezegensel baglamda insanlardan bahsettiginde,
onlar igin ‘ciizler’ geklinde gondermede bulunur.” .

Su halde, insanin gelecegiyle ilgili bu dinsel-teknotratik (religio-
technocratic) resimdeki yanhshk nerede? Kesinlikle onyedinci
yiizyilda, itk mekanik diinya resminin biraraya getirildigi yerde. Bu
resim, tarihsel herhangi bir dinin yaptigindan belki daha radikal bir
bigimde, tiim insan tabiatim1 ve yasam fenomenlerini digta birak-
maktadir. Hile, yasamin organize zekanin sowuit iglevlerine indir-
genmesini kapsar. Boyle bir zeka, “insan fenomeni™nin sinirh bir;
pargasidir sadece. Bu gergegi cesurca unutmakla Teithard de Cbar-
din, zekanin komutlarini, kanitsiz sartsiz, mutlak ve aynl zamanda
anti-organik hale getirir.

Bu farzolunan hedefi, bir ¢ok ciimlede ortaya koymugtur: “Bilgi
igin bilgi. Fakat gii¢ i¢in de hatta daha fazla bilgi.” Insanhgin esas
gorevi agikqa belirtir: “Kendisinin ilk islevinin, onlart daha da an-
lamak ve onlara hitkmetmek igin etrafindaki enerjilere niifuz et-
mek, onlan zihinsel olarak birlestirmek ve emri altina getirmek ol-
dugunun farkina varmasidir.” Kisi, bu tariften, hayatn, en diigiik
organizmalarinda dahi fiziksel-yakinlagma ve ekolojik birlik ile
bagladigim ve karsilikh destek, sevgi dolu iireme ve umutlu yeni-
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lenme dahilinde en viiksek organizmalara dogru gelistigini tahmin
edemezdi. v

Akhn gezegensel katranim kalinlagtirmak igin, Chardin’e gore
insanhk gorevi, tam da Batii insamin bugiin vaptigini -fakat daha
bilinglice daha giigliice ve her zamankinden daha direngence- vap-
maktir! Yalmzca insan zekasimin iglevi olmayan ¢ogu zaman insan
zekasin: onceleven, destekleyen hatta asan tiim varatia potansivel-
ler bu entellektiiel ve pragmatik konsantrasvon yoluyla bertaraf
edileceklerdir.- bu durum kendi teorik gergevesinin iizerinde her-
hangi bir stiphe uyandirmamaktadir. Chardin’in bu sonuglardan
uzak durmasi, Arthur Clarke gibi duygusaldir, yalnizca muhake-
mesinin zayifhgim gosterir. Kendisini adayan bir Hristivan ve ken-
di manastir diizenin edilgin bir itaatkar -igte ise heretik- ilvesi ola-
rak, tim insan birliginin bir veghesi ve yasamin nihai siisii olarak
sevgi kavramini devreve sokar. Fakat beden ve sevgi seklinin orta-
dan kayboldugu ya da mesajlarda buharlagtig) bir nodsferde sevgi-
nin ne veri olabilir?

Teilhard de Chardin, kendisini aldatti. Tasavvur ettigi seklivle
noosferde sevginin yeri yoktu. Chardin’in sevgi konusunda soyle-
diklerine gore O, sevginin kaynagim reddetmektedir. Sevgi, insani
memeli atalarina baglayan ve onu zirhh kertenkelelerin ve ugan sii-
riingenlerin sogukkanh diinyasina tekrar diigmekten koruyacak bir
ozelliktir. Chardin kigiligi “bilhassa ciizi ve gecici bir 6zellik kag-
mamuiz gereken bir Zindan” olarak gériir. Bu bireysel kisilik ‘zin-
dan’indan kagmanin asla miimkiin olmadig: daha biiyiik bir zinda-
na naklolunmayr kendi génliiyle istedi: Totaliteryen megamakina
zindani. Yine ctimleleri, bu ac1 sonu berkitirler:

“Varoldugu sekliyle canavarca olan modern totaliteryanizm”
‘Insan Fenomeni’'nde yeniden miigahade ediyordu, “gergekten de
ihtisamh ve bu suretle hakikate yakin bir seyin tahrifi degil midir?
Bundan stiphe lamaz: Bityiik insan makinasi -bu son terim Char-
din’e aittir- “bir akil zenginligi iiretmek icin calismasi icin tasar-
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lanmugtir, o halde ¢ahgmak zorundadir.” Bu agin bollugun amaa,
agiktir ki gezegensel makinanin alamim ve giiciinii arttirmaktir.
Chardin'in bu siiper-beynin islevisivle ilgili g6zlemievemedigi sey
su ki stiper-beynin kendi diinyasim kendi terimlerine gore isletir-
ken, sadece insan kisiligivle va da diinyevi tecriibe ile ince baglan
olan verileri, sembolleri, denklemleri ve teoremleri kullanmaktadir.
Kisacas, siiper-beyin aktif dokulan vasamsal 6zelliklerden mah-
rum kuru ve verimsiz bir akhin hakimivetini genisletmeye
kalkismaktadir. Teithard de Chardin, bunun icin modern teknigin
kullamima hazir hale getirdigi ugsuz bucaksiz enerjileri seferber
edecektir. Zaman gelecek kisi, sevgi, cinsellik, sanat ve dallanip du-
daklanan bir haval diinvasimin varoldugunu gii¢ bela tahmin ede-
cektir.

Ister Megamakina olarak tamimlandigim somut formda ister
Teithard de Chardin’in tiim insan aktivitelerini kusatan, bana
kalirsa bu aktiviteleri bilgi ve gii¢ artigi i¢in azaltip teksif eden soyut
zeka ya da evrensel bir “akl seridi” olarak tizerinde durdugu seffaf
versivonla sunulsun, nihai sonug aymdir: Biiviik Beyin, bu gezegen
iizerinde -hatta bu gezegenden- higbir kagig imkininin olmadig
evrensel bir kontrol sistemi. Bu gezegensel sistemin amaci, hem bu-
ginkii yoneticilerine hem de Teilhard de Chardin’e gore, nihaye-
tinde yasam potensiyellerini, sistemin elektronik tanrisi tarafindan
rahatga islenip sekillendirilebilecek potansiyellere indirgemek ola-
caktir. Bu sistemde, bu sekilde iglenemeyen fonksiyonlar —Insan
tarihi, kisisel ve kollektif eserler, 6zerk faaliyetler, askin disiince-
ler— degersiz, yani megamakinaya gére degersiz, sayilip bir tarafa
atilacaklardir.

Piramatlarin evriminde ne sinir bozucu bir diiiig! Teilhard de
Chardin’in insanin nihai dairesine dair resmi, bilingalt: halinde,
Roderick Seidenberg tarafindan ¢izilen resimden zar zor awvirtedilir.
Geriye kalan yari-insan organizmalar, insanmin kendi yapimu olan
mekanik-eletkronik bir boglukta yiizeceklerdir. Tek tek tiim insan

520



TARIH >ONRASI KULTOR

fonksivonlar, varaticthklar ve potansiveller yok edilecek va da ken-
di kendine veten megamakinada kullanilmak igin kodlamis -ve bu
suretle tiim geligme olasihklarimi bertaraf eden -usuliine gore
kasirlagtinlms bir gekle biirtinduriileceklerdir. Boylece bu sonsuz
derecede dinamik diinva tiim enerjisine ve ¢abasina ragmen, ti-
miivle statik bir durumda Kesintisiz bir anlamsiz mesajlar miiba-
delesinde son bulacakur. Kaos kadar tahmin edilebilir ve sabit
birgey voktur. Yenilik ve yaraticihk ise zuhur edinceye kadar belir-
sizdir.

Teilhard de Chardin’in nodsfer kavramimin ‘6zgiir’ insan tane-
cikleri ile dolu, elektronik olarak taklit edilen kollektif bir vasamda
somutlastigindan veterince bahsettik. Su Gstiinde yiizen bu par-
caciklar, Homer’in ‘Hades'indeki mahzun hayaletler kadar iglevsiz
ve amagsizdirlar. Zira bu insanlar igin diisiince bile fazla gelecektir
ve gerive valnizca ‘haz’ -gii¢ kompleksinin son sovut bilegeni- kala-
caktir. Fakat bu “ileri” grubun aksine Homer, Cehennemi tasvir et-
tigini bilivordu. Eger insanin tiim miicadelesinin nihai hedefi, boy-
le bir yasamsizhik (non-life) idiyse, buna ulasmak igin bu kadar ¢a-
bay1 neden harcad?
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1

Zenginligin baslangici

yayilmasi daha onceki bir kitlik devresine -bir¢ok bolgede,

insan-dis1 enerji, maddi triinler ve giinlitk besin yetersizligi
tehdidi altindaki bir ¢aga- ait adet ve kurumlardan dolayr gecik-
misti. Kumar ve spekiilasyon sekilleri hari¢, ekonomi kanunlan
hem fabrikayr hem de pazar yerini idare etmeye devam ediyordu.
Bagarili bir tanimin yapildig kiigiik alanlar dalii, ardarda gelen ku-
rak yillar, bir bocek istilas: ya da bulagici bir hastaligin yayilmas
sonucu daima yok olabilirlerdi. Hayatta kalabilmek igin gerekli tu-
tumluluk ahiskanhklari, uygarhgin en basindan beri, kithik tarafin-
dan yapay bir sekilde desteklenmislerdi. Béylece, ybnetici azinhk,
gifcilerin fazlasimi istimlak edebilivordu.

Dogal kitlik ve geri tarim uygulamalan arti toplumsal olarak
takviye edilen fakirlik ve yoksulluk giindelik ¢alismanin motivasyo-
nuydular.

Giig sisteminin gerektirdigi is biiyiimesini empoze etmek igin
Ingiltere’de genel tanim topraklan kéylilerin elinden alinds, kirsal

YIRMINCI YUZYILA KADAR MAKINA ENDUSTRISININ
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iicretler asag gekildi, igsizler gevrilip ‘atSlveler’e ve fabrikalara hap-
sedilirken esleri ve ¢ocuklari, bir miktar para kazanmak i¢in giinde
onddrtle onalti saat arasinda ¢ahsacaklar1 degirmenlere ve maden-
lere gonderildiler. Sanki hem kendi felsefesini hem de cari uygula-
malari karikattirlestirmek igin Jeremy Bentham, faydaci pragmatiz-
min kaynag ‘ideal’ bir vap: teklif etti; yan fabrika, van hapishane,
her ikikanat da-merkezi gdzetimin altinda.

Inamlmaz gibi gelebilir, kapitalist endiistrinin bu sistematik tic-
ret kisitlamalarinin ve gii¢ satin ahglarimin, yeni icatlarin ve kitle
tiretimin 6nlerine sundugu pazan kiigtilttigiini en sonunda fark
etmesi i¢in vaKlagik iki viizyil gegti.

Bununla birlikte tiim terletici emeklerfne ragmen kapitalist
ekonomi, bununla tezat teskil eden bir hedefi devreye sokmustu.
Fakirlere, voksulluga rniza gdsterilmesini vazettiyse de ‘artan talep-
ler’ dogmasini endiistrivel ilerlemenin vazgegilmez temeli olarak
tesis etmek suretivle endistrivel genislemenin yollarini aradi. Bu
beklenti z1t yonde isledi:¢iinkii genigleyen ekonomi, talebe kars
sagladig gilvencenin ve uzun zamandan beri bekleyen ihtivaglan
daha fazla tatmin etmesinin yaninda farz sayilan ihtiyaglarin
sayisim ve gesitliligini ¢ogaltmakla ve tiim niifusun ‘yasam stan-
dardr’m -daha dogrusu harcama standardini- yiikseltmekle belli bir
megruluk kazanmusti. :

Bu standart daha 6nce, kast, meslek ve aile mevkisine gore
farkl seviyelerde sabitlesmisti. Fakat bu prensibe gére, en diisiik
is¢i bile, zamanla orta sinifin konforuna ulagmayr umut edebilirdi;
orta siniflar ise, artan gelirleri ile birlikte, aristokrasinin daha dnce
kendisine has bir imtivaz olarak gordiigii likslerin ve diistincesiz
israflarin bazilarina gii¢ vetirebilirlerdi. (Bugtin sinirsiz kredi iize-
rinden yapilan alig-verig bu iyi tesis edilmis aristokratik sefahatin
‘demokratiklegsme’si degil de nedir?)

Tuhaftir, makina tretiminin ilk baglardaki en dikkat ¢ekici etki-
si, belki ancak bugiin farkina varilmug bir etkiydi, simdilerde ise bu
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fenomenin kendisi gozden kaybolmustur. Genel niifus artisi ile ko-
ordineli bir sekilde bu etki, vasifsiz igilerin artan bir sayiyla evde
¢ahgmalarina yol agti. Ayni zamanda, is giiciiniin genis bir bélii-
miiniin sabit orduya, yeni mahalli zabitliga ve sivil hizmetlere geg-
mesine izin verdi. Bati diinyasinda, insan hizmeti daha &nce hicbir
zaman ondokuzuncu yiizyildaki kadar bol ve ucuz olmamisti. O
zamanlar, zengin ve orta simiflar i¢in mutlu giinlerdi. Zira bu
siniflar, elde ettikleri gerek ucuz hane hizmetleri (household servi-
ces) gerekse de genis mallar ile yeni gii¢ sisteminden faydalanan
baglica kesimdi. Bereket ki ig¢i sendikalarinin érgiitlenmesi cahsma
kogullarinin iyilegtirilmesine dair bir siire¢ baglatnugt:.

_Ne var ki bu iyilestirmelere ragmen ¢aligan siniffarin geliri,
uzun vadede yetersiz kaldi; ne temiz bir evin kirasint 6demeye ne
de makina tiretim ve genis 6igekli tarim fazlasini satin almaya vetti.
Bu krizler, ‘is buhranlari’ na vol agti ve krizlerin mani-depresif eg-
rileri, igsizlik sigortasi, sosyal giivenlik ve emekli maaslar ile za-
manla biraz diizeltildilerse de, sistemin kendisi, sistemin onciileri,
kitle tiretimin ortaya gikarttigy bolluk ekonomisinin kendi genigle-
mesine devam etmesi igin yeterli dengeye ulagmas: isteniyorsa eski
tamahkdrlik kanunlannmn bir tarafa aulmalan gerektigi gercegini
kuzu kuzu kabul edinceye kadar atl kaldi.

Bu bakig agist degisikligi, hemen bir gecede olmayacak kadar
derindi. Deneme kabilinden bir dizi tegebbiis ve uygulamalarla, es-
ki kithk ekonomisi, birgok buhrandan ve gerilemeden sonra ‘ileri’
lilkelerde, bir bolluk ekonomisine ya da s6yle soylemek daha dogru
olur, yanhs dagitilan bir zenginlik ekonomisine déniistii. Mekanik
endistrinin potansiyel veriminin sendelemesinden &tiirii, daha 6n-
ce en yiiksek gelir gruplarina ayrilmig bir yigin iiriin, nicelik
bakimindan artik orta bir seviyede mevcuttu; ve standardi yiikselt-
me ve pazari genisletme sireci, teorik olarak pivasa sistemi kendi
fazlahklan sonucu birkez daha ¢okiinceye dek devam edebilirdi.

Otomobil endiistrisinde eski ekonomiden yenisine gegisteki
anlik kirilma, her bakimdan klasik bir érnektir. T 'model Ford gibi
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ucuz kompleks bir makinada dahi, kitle iiretim ve bir kitle pivasasi
elde etmek igin, oldukga genis bir gelir grubuna ek satin alma giicii
saglamak gartu. Henry Ford, bunun farkina, iiretim hatti tizerinde
daha viiksek bir dicret dlgegi tesis ederken vardi. lsciler, harcama-
Jarim otomobile kavdirmak igin kendi ailelerinin ev ve yemek mas-
ratlarii kismak suretivle pavlanm makina-yapim bolluga katular.
Lynds’in ‘Middletown' la ilgili ilk ¢ahgmas temel ihtivaglardan me-
kanik hazlara dogru gergeklesen bu kaymayi belgelivordu. Gayn sa-
fi milli hasiladaki artiy bu bozulmay ¢ok az diizeltebildi. Yine de,
kitle tiiketim ihtivacy, kitle tiretimin vazgegilmez vardimcisi olarak
kabul edildikten sonra, tamahkarhktan zivade bolluga dayal bir
ekonominin yolu agildi. ’

Bu anlayig, Birlesik Devletler’de 1929-1939 buhramindan dnce,
‘Yeni Kapitalizm® seklinde popiilerlesmisti; ‘Her aileye bir araba’
slogam, 1V. Henry'nin ‘her pazar bir tencere dolusu pilig’ slo-
ganimn Yerini alivordu. Ancak, gelirin kitle dagiliminin éneminin
ilk defa kabul edilisini takip eden aci buhranlar, bu formiilde
birseylerin eksik oldugunu gosterivordu.

Nevin eksik kaldigi, Birinci Diinya Savagi'nda goriilmiis ve
Ikinci Diinva Savag'nda éncii ulusal megamakinalarla saglamca te-
sis edilmigti: evet, ancak savasin -va da sahte savagin- saglayabilece-
gi siursiz bir talep. Ulusal seferberlik altinda, *silahlarini kusanmis
bir Ulus’ (a Nation in Arms) Edward Bellamy’nin “is elbisesini tize-
fine ge¢irmis bir ulus”un (A nation in Overalls) karsihg oldu. Bu-’
nunla birlikte, bir itibar genislemesi oldu. Savay endiistrisinden kar
etmek, garantiliydi. Kesintisiz yikimla gelen hizh bir tiretim diizeni
olustu. Bu, siddetle gelen bir kitle tiiketimdi.

Savasin bir sonucu olarak, ekonomik ¢ekim merkezi Devlet’e
vani ulusal megamakinaya, kaydi ve savasin tahribatlarini onarma
ile ekonomi daha kompleks ve her zamankinden pahali yeni imha
silahlar icat edip liretme arasinda, ilk defa tam istihdam, tam tre-
tim. tam ‘aragtirma ve gelistirme’ ve tam tiiketim igin gerekli orta-
ma vaklast. ‘

528



ZENGINLIGIN RASLANGICH

Bu ‘ideal’ kosullar altinda -gii¢ makinalar, merkezi kontrol ve
sirsiz israf ve yikim- megateknigin simirsiz verimliliginden siiphe
edilmez; zira endiistri, viiksek tcretleri, gider artislari reklam ve
‘egitim’ yoluvla valnizea kar getirisi olan kitle Griinlerini talep et-
meye kosullanan genisleven tiiketici biinyesine viiklemek suretiyle
telafi edebilir. ‘

Fakat kagit tzerindeki kazang, gergekte oldugundan daha fazla
goziikiir; ¢linkd bu hesaplama, bu basariya eslik eden negatif bollu-
gu digta tutar: Tiiketilen toprak ve mineral araglan, kirlenen hava
ve su, paslanan otomobil mezarliklan, daglarca atik kagit ve ¢op,
zehirlenen organizmalar, karayollarinda élen va da varalanan mil-
vonlar, tim bunlar, sistémin kagimlmaz yan driinleridirler. Bun-
lar, zengin toplumumuzun zehirli irinleridir.

Bolluk ekonomisinin toplu sonucu, magrur ekonomi iislerinin
genel olarak kabul etmek istediklerinden ¢ok daha az net kazang
irakiyorsa da bu ekonomi, sahip oldugu kusurlarin  bir ¢oguna
agir basan onemli bir faktdre sahiptir. $iiphesiz bu faktér sudur ki
megateknik sistem, kendi varligim bir sekilde siirdiirebilmesi i¢in
odilleri arttirmanin yanimnda, bunlan tim niifusa da dagitir. Kitle
tiretimde ickin iki nosyon vardir. Bunlar, niyetleri bu olmasa da,
insancil bir ahlaki prensibi harekete gegirirler. Birincisi, temel iire-
tim mallary, toplu kitltiirimiziin bir drini olduklarindan bolca
varolduklan anda, toplumun her ferdine esit bir sekilde dagitil-
malidirlar, ikincisi, verimlilik, ¢ahgyma, insan ¢abasina dayandig
miiddetce, mahrumiyet, zorlama ve cezavla degil fakat esas olarak
veterli 6diillendirmelerle saglanmalidir. Bunlar, 6nemsiz basarilar
degildi. Gergekten de devrim yaratan sonuglara sahiptirler.

Bir dengeye ulagsmadan once, bu sistemin hakkim verelim. Tiim
ondokuzuncu viizyil boyunca ¢aligan simflara egemen durumun
aksine, tiim ekonominin demokratiklestirilmesi bir¢ok olumlu
toplumsal yarar1 da beraberinde getirmis gibidir. Kitle tretimin,
kiigiik miktarlarda ya da istikrarsiz veya diizensiz talep icindeki
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biiyitk miktarlarda etkili olamadig gergegi bile, ilk basta ciddi bir
gerilme gibi goziikmedi.

Kapitalist girigimleri kontrol eden kisiler, kendi kir ekonomile-
rinin dengelevici bir aygiti seklindeki ‘armagan ekonomisi’nin
(economy of gifts) mantigini kavramakta ge¢ kalmaslardir. (Garip-
tir, bu konuvla ilgili belli bagh literatiir Birleyik Devletler'den degil
Fransa'dan gikar.) ‘Herkese Adil Pay’ slogani ilk defa {945'teki se-
¢im kampanyalaninda Ingiliz lg¢i Partisi tarafindan séylenmis de-
gildi: bu soz, tim ondokuzuncu ytizyil boyuncﬁ titm sosvalist
diisincenin ortak temastydi. Ardi ardina her endiistride gergek-
lestirilen organizasyon ve mekanizasyon bagarilan -savag tiretimin-
de bu bagari, doruk noktasina ulasir- en kizil sosyalist beklentileri
aniden inanilir kildilar; inanilir, evet kismen de gergeklestirilebilir.

Simdi ise sonuglar o kadar tanidik ve o kadar asikarlar ki ileri
sanayi itlkelerinde, bunlar istatiksel olarak belgelemeye ihtiyag
duvmazlar. Yalnizca suna dikkat edin; ig¢i simifi adina, 1848’deki
‘Komiinist Manifesto’da zikredilen ‘devrimci’ taleplerin ¢ogu bu-
giin, gitva hala ‘tekelci kapitalizm’e -diger adiyla ‘serbest tesebbiis’-
bagl iilkelerde bile siradan kazanimlar haline gelmiglerdir. Mono-
tonluk ve angarya isler ortadan kalkmadiysa da en azindan ¢aliyma
saatlerinin ve giinlerin kisalulmasivla bir nebze azaltildilar. Kahve
molalarindan, muayene icretinden ve daha uzun diizenli tatiller-
den bahsetmeye gerek yok. En viiksek tabakada miilkiyet, imtivaz
sivasal hamilik ve askeri gii¢ toplumdan ifrat derecesinde ekono-
mik bir harag talep ediyorsa da, bunun altindaki tabakada gelisen
bir miilkivet esitlenmesi var: Tibbi bakim, egitim, igsizlik sigortasi,
emeklilik maayi- titm bu insani faydalar kisisel gabanin yaninda en-
diistri ve tarimdaki toplam verimliligin sayesinde olustular.
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sanayi ilkelerinde megateknigin onciillerinin birgogu

daha once alintiladigim kadim beyitte Telecleides’in res-
mettigi tiirden bir mal akis: ile gergeklestirildi. Bu driinlerden bazi-
lar1 yiiksek bir teknolojik miikkemmellik derecesine ulastilar. Kendi
evimde mesela bir buzdolab: sadece kiigiik bir onarimla ondokuz
yil boyunca ¢ahisti.

Fakat eger teknolojik Ve insani tatmin yénlendirici hedefler ol-
 salard, kitle iiretim ve onun mali gelisme sistemi nasil olacakti?
Cari mali basar1 kogullarinin ta kendileri, bu hedeflerin aleyhinde
aligmaktalar. Sonsuz verimliligin hizla emilmesini saglamak igin
megateknik, degisik aygitlara bagvurur; tiiketici kredisi, taksitli
satig, katmer katmer ambalajlama, iglevsiz dekorlar, sahte gosterigli
venilikler, kalitesiz kumaglar, sakat is¢ilik, kolay kirilabilirlik, keyfi
moda degisiklikleri. Reklam yoluyla devamh kandirma ve aldatma
olmasaydi, iiretim yavaslayacak ve normal talep seviyesine inecek-
.

( REFAH DEVLETI’NIN SAGLAMCA TESIS EDILDIGH “ileri’
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Megateknigin egemenligi altinda, para giidiisii, tannm toplum-
larinda bilinmeyen bir tarzda her simfi kugatir. Sanayinin hedefi,
oncelikli olarak, temel insan ihtiyaglarini asgari bir iiretim ¢abasiyla
kargtlamak degil, fakat ister gergek ister kuruntu olsun, ihtiyag-
larin sayisim gogaltmak ve onlan kér saglamak i¢in maksimum me-
kanik kapasiteyle donatmaktir. Bunlar, giic kompleksinin kutsal il-
keleridir. Patlamaya ya da pargalanmaya hazir bir sekilde dizayn
edilmis ‘hevkeller’i sergileven Tinguely gibi avant-garde sanatglar,
megateknigin agik¢a maskelenen kotii -ni)'etini sahte-estetik terim-
lere cevirmekten bagka birsey vapmadilar. Teknik sémiirii i¢in veni
alanlarin agilmas: ve yeni iriinlerin ¢ogalmas: bugiin en yiiksek
kan getirmektedir. '

Bu sistemin 6nemli ¢abalarindan biri de, segmecilik ve niteliksel
simirlamanin verine kanisik ve bogbogaz titketimi getirme ¢abasidir.
simdiye kadar hi¢ kimse, her vil revelatorden dondiikten sonra
kimsenin bir defadan fazla bakmayaca@ gelisi giizel enstantane fo-
togratlar ¢ekmek igin tiiketilen hektarlarca hassas kagidi ve binler-
ce millik filmi hesap etmemigstir. Ne ki, simdive kadar kimse, is va
da akademik konferanslarin sonuglarim aviklamaksizin muhafaza
etmek i¢in kulanilan gezegeni bir baskan diger basa sorabilecek
millerce ses kayit bandini hesaplayabilmis degil.

Filmin ve kagidin vakilabilmesi, bu aksi yargiy: hafif¢e yu-
mugatmaktadir; zira, zehirli kimyasallarin ve yamultulan arabalarin
aksine bunlar, gevreye ciddi bir zarar vermeksizin elden ¢ikarilabi-
lirler. Fakat bunlarin asil meziveti, yapilan yatirimlara vikla ka-
zanglar saglamak suretiyle icatlarint megrulasgtirip kutsamalaridir.

Fakat maalesef, megateknigin tiim iiriinleri, kagit bardaklar ya
da infilak eden heykeller gibi kendi kendini imha eden, bertaraf
eden cinsten degiller ne de onlarin agiriya kagan kullanimlan hafif-
e gecistirilebilr. Megateknik ekonominin tiim faalivetlerinin de-
vamli surette geniglemesi ve miimkiin olan en biiyiik gayrisafi milli
hasila ile piiriizsiizce iglemesi igin iki sartin verine getirilmesi gerek.
Her sevden 6nce, toplumun her ferdi megateknik ekonominin zi-
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vadesiyle verimli mekanizmasim ayakta tutmak igin veterli bir mik-
tardaki mah, bir gorev anlayigt i¢inde kazanmali, kullanmah, hirsla
titketmeli, harcamal ve nihayet vok etmelidir. Bu sistemin verimli-
ligi sinirs1z oldugundan, bu gorev goriindiigi kadar da basit degil-
dir. Zira megateknik bir ¢ok havali ihtivaa ve endigeyi gozard: et-
mekle kalmaz -hacimli bir Devlet siibvansiyonu olmaksizin gideri-
lemeven diistik gelirli gruplanin konut sorunu gibi-bunun vaninda,
tiiketim gorevini yerine getirmesi i¢in is¢ivi, kendi iiretim taahhii-
diind arttirmava zorlar.

Bavlece, bu sistemin vadettigi daha kisa is giinii, simdiden bir
aldatmacaya déniistir. Gerekli titketim sevivesine ulasmak i¢in aile-
nin fertleri ek igler vapmalidirlar. Cift is uygulamas yayginlasmak-
ta ve halihazirdaki titketim baskilarinin siirmesi halinde bu uygula-
ma muhtemelen artacaktir. Sonug, veni kazanilmig alti va da vedi
saatlik i glintinin, ironik bigimde oniki va da ondért saate
gikmasidir. Boéylece is¢i, bagladigr vere geri doéner -her zamankin-
den ¢ok uriinle fakat, bunlarin keyfini ¢ikarmak i¢in daha az bog
zamanla. Aym ihtiyag, hamilelik devresinde bile ev kadinini, kendi
evine ve ¢ocuklarina bakmaktan uzaklastirabilir.

Ikinci sart, daha az kat degildir. Niifusun ¢ogunlugu, ‘maki-
na’'nin ya da onun driinlerinin siirekli kullanimim saglayanlar
disindaki tim faalivet tarzlarindan vazge¢meleridir. 1k olarak en
basit evcil ya da kisisel 6lgekte olsa dahi el iginin ve zenaat ¢ahiyma-
larinin terkedilmesi gerek. Herhangi bir bedensel cabalama sekline
miisamaha gostermek bir baltayr ya da testerevi kullanma, bir bah-
eyl elle kazip ¢apalama, arabanin ya da motorlu teknenin kullani-
labildigi yerde viiriime, kiirek ¢ekme, va da velkenli ile denize
¢tkma, mekanik -tercihen motorlu- bir etmenin yardimi ol-
maksizin bir kalemi sivriltme ya da bir par¢a ekmegi koparma,
oyunu kurala gére oynamamaktir. Saglik i¢in asgari bir bedensel
aktiviteye ihtiya¢ duyuldugunda, bu ihtiyag sabit bisikletler ya da
mekanik masorler gibi egzersiz makinalari satin almak suretiyle gi-
derilmelidir.
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Makinanin bu sekil agir1 kullanimu, her tiirlii pratik yeterlik tes-
tini hor gormektedir; zorunlu bir dini ayin giiciine sahiptir. Kutsal
bir nesneymis gibi dniinde diz ¢okiiliir. Bir makina igin -ile- yapila-
mayan bir gey, hi¢bir surette yapiimamalidir. Bu durum agik kamp
techizatinin iiretiminde doruk noktasina ulagmigtir. Tm degeri,
tabiata daha kaba ve ilkel bir iliski i¢in doniigte yatan bir tecriibe,
kira, kalabalik bir sehir yagam igin gerekli tim bildik egyalari-
mangallardan televizyon setlerine kadar- tagimakla tam bir karika-
tire donisiir.

Teknokratik toplumun son zaferi, her insani aktivitenin otokra-
tik ve monolitik bir sistemde birlestirilmesi (consolidation) ola-
cakti. Bu, sistemé kanalize edilemeyen fonksiyonlarin bastirilacak-
lart ya da yok edilecekleri bir varolug seklini tiretecektir. Tek bagina
disiiniildiigiinde bu ihtimal, kargt konulmaz bir insani tepkiye yol
agacak kadar korkutucu gibi goziikiivor. Bu terimlerin layikiyla ka-
bul edilmesi halinde megateknik, halihazirdaki yan-hamur geklin-
de bile biivitk bir riigvet teklif eder ki bu riigvet, megamakinanin
kendisi tomurcuklamip gogaldik¢a, daha da biiyiimeye ve daha da
aldaticl olmaya mahkumdur.

Megateknigin hizmetlerini azamilestirmek ugruna ozerkligin
bu gekilde kaybedilmesi, beraberinde bagka bir sart1 getirir; kisi,
makinanin cari yilda sundugu iriinlerden bagka her hangi bir tirtin
talep etmemelidir. Ne de sunulanlardan daha dayanikli ve daha ca-
zip herhangi bir iiriinii elde tutmaya gahgmalidir. Bu, kisinin cari
cergeve dahilinde yaganabilenden ve de yénetebilenden farkh her
hangi bir yasam seklini talep etmemesi gerektigi anlamina gelir. Bir
sekilde megateknik kompleksten kopuk bir hayata sahip olmak sa-
de bir sabotaj olarak telakki edilir. Buna gore, Hippileri celbeden
tagkinliklar da aynt kategoridedir. Megateknik terimlerle ifade
edersek, tam ¢ekilme, sagliksiz diisiincenin kamti degilse, hiyanet
ve dalalettir. Bolluk ekonomisinin bag diismam Karl Marx degil,
Henry Thoreau olacaktir. '
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olursa, bu riigvet comert bir uzlagma olarak goziikecektir.

Tiiketici megateknigin tiim gii¢ sisteminin devam eden ge-
niglemesine uygun miktarlarda sundugu her seyi kabul etmesi
sartiyla zengin toplumun imtiyazlarina, ayartmalarina ve hazlarina
sahip olacaktir. Sadece megateknigin organize edebilecegi ya da
tiretebilecegi mallar ya da hizmetleri talep etmesi halinde, siiphesiz
daha d6nce hi¢bir toplumun ulagamadig yiiksek bir maddi kiilttir
standardina sahip olacaktir. Liiks geyler, konforlu seylerden daha
bol miktarda bulunacaklardir. Kendileririi megateknige teslim et-
meyen bir¢ok temel insani ihtiyacin ise sikintis1 gekilecektir. ‘Bii-
yiik Toplum’ ya da ‘Megapol Ekonomisi’ aldatic baghg: alinda bu
sisteme imzasini zlica atrmg Amerikan toplumunun bir ¢ok ferdi-
ne gore, bu iglem-merkezli teknolojinin daha da genislemesi,
yalmizca kagimlmaz degil fakat aynica arzu edilebilir goziikmekte-
dir: ‘llerleme’de bir sonraki adim. llerlemeye karsi direnmeye kim
ciiret edebilir? Ahmh odiillerle Refah Devleti tarafindan veterince

EGER KI$t, MEGATEKNIK RUSVETI etraflica incelemeyecek
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vumugsatilan bir halk pivasamin sundugundan daha ivi bir gevi ara-
maz. .

Cocukluktan itibaren megateknigi insanin ‘tabiat fetih'teki en
vitksek noktasi olarak telakki etmeleri igin okul egitimi ve televiz-
von vesaveti voluvla kosullanan kisiler, kendi gelismelerinin bu to-
taliterven kontroliini, korkung bir kurban oluy seklinde degil, fa-
kat olduk¢a uygun bir icraat olarak kabul edeceklerdir. Bugiin so-
kakta viirtirken bile portatif bir transistor ile radyo istasyonlarina
baglandiklar: gibi Biiviik Bevine baglanmayi umuyorlar. Bu araglan
kabul etmekle, her insani problemin ¢oziilecegini beklivorlar. Tek
insani giinah, talimatlara uvmama giinahi olacakur. *Gergek’
vasamlar, bir televizyon ekranina hapsedilecektir.

Acaba bu anlattiklarim, $u anki basanlann, projelerin, vaadle-
rin koca bir abartisi midir? Yoksa bunlar normal zekava sahip hig
kimsenin ciddive almayaca@ aptal fanteziler mi? Maaleset hawir;
mibalaga etmek imkénsiz. Herman Kahn, B.F. Skinner, Glean Se-
aborg, Daniel Bell gibi bu rejimin sozciilerinin ikibin yvih igin sun-
dugu teknolojik ve bilimsel olasihiklar listelerini diigiiniin.

Tiim bu beklenti safdil birgok insana biiviilevici -dogrusu, dire-
nilmez- gelmektedir. Umutsuzca sigaraya baglannus kisiler gibi,
teknolojik ‘ilerleme’ve dylesine teslim olmuslar ki saghklarina, zi-
hinsel gelisimlerine ya da ozgiirliiklerine yoneltilen fiili tehdidi
gozardi ederler. Kisisel sorumluluk ve gaba gerektiren bir hayat on-
lara gére titopyaci bir kuruntudur. Halbuki tiim canl organizmalar
i¢inde bilingli amacn, insanda zirvesine ulagtigim gérmezler.

Zahmetsiz zenginligi otomasyonun nihai hedefi olarak ve sii-
rekli kazang ve titketimi vatani bir gorev olarak arzetmek suretivle
bu yeni ekonomi miilkiyet ve kigisel ¢aba arasindaki geleneksel bag
vipratmugtir, Teorik olarak hersey en kisa zamanda halledilecektir.

Otomatik fazlalik voluyla elde edilen maddi ve sembolik zen-
ginlik ugruna, bu makina bagimhlan, bir canh olarak sahip olduk-
lar1 tiim imtiyazlan birakmaya hazirlar: vasama hakki, tiim organ-
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faruy resmi miidahale olmaksizin kullanma, kendi gozleriyle gor-
me, kendi kulaklarivla isitme, kendi ellerivle ¢ahsma, kendi avak-
farivla hareket etme, kendi akillaniyla digtinme, erotik hazzi
vasama ve dogrudan cinsi iliskivle ¢cocuk dogurma kisacasi, tekno-
lojinin sadece bir boliim oldugu gériilebilir cevre ve sonsuz toplu-
luguna tepki gisterme hakk.

Toplu otomasyona ulagmak ugruna, nifusun énemli bir kismi,
otomaton olmaya simdiden istekli durumda. Eger aksamalar ve ge-
ri ¢ekilmeler, bu siirece direnilebilecegini gistermeselerdi bu say
gittik¢e artacakti ve bu rejimin rahiplerinin ve kihinlerinin kendi-
lerine olan giivenleri biiviik bir ol¢lide sarsiimavacaku.

Bir sevin acilen agikhda kavusturulmas: gerek: Bir ulusun ¢o-
gunlugu, oyunu megateknige kullandigi an va da sistemi pasifge de
olsa kabullendigi vakit gerive tercih edebilecegi baska higbir sege-
nek kalmayacaktir. Insanlarin yagamlarini tiimiiyle teslim etmeleri
halinde, bu otoriter sistem, bu yasamun mekanik olarak derecelen-
dirilebilen niceliksel olarak ¢ogaltilabilen, bilimsel olarak tasnif edi-
lebilen teknik olarak kogullanabilen, kullanilabilen, yinetilebilen ve
merkezi bir biirokrasinin gozetiminde toplumsal olarak dagitilabi-
len miktarim geri vermeyi comertge taahhiit eder. Bagta sadece
irin miktarim arturmak  i¢in dusiiniilen sey, bugiin hayatin her
alaminda uvgulanmaktadir. Megateknik toplumun gonilld dyesi,
sistemin drettigi herseye sahip olabilir; onun ve grubunun kendile-
rine ait higbir Hzel istege sahip olamamalar ve sistemin niteligini
degistirmeyve ya da niceligini azaltmaya va da ‘karar organlan’min
vetkisini sorgulamava tesebbiis etmemeleri sartivla. Boyle bir top-
lumda-inatgiiik ve segmecilik, bagislanmaz giinahlar ya da ceza-
landirilmas: gereken kusurlardir.

Sistem adina konusanlar, “Fakat, bu adil bir pazarlik degil mi?”
dive soracaklar. “Megateknik, sahip oldugu harikulade biiyii ile in-
sanh@in her zaman haval ettigi ‘bereket kiifesi'ni sunmuyor mu?”
Kesinlikle dogru. Megateknigin bugiin sagladigi ve daha ileri bir
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gelecekte artacagim vaadettigi irtinlerin birgogu viiksek bir seviye-
de standartlagmig, ‘mekanik’ bakimdan verimli, sinirsiz bir bilimsel
bilgi hazinesint biinyesinde tagivan, organizeli, dikkatle tanzim edi-
lip denenmis gergek iirtinlerdir ki giiniimiizde insanhga, daha dnce
higbir zaman sahip olunmamig hatta haval bile edilmemiy giigleri
bahgetmislerdir.

Buzdolaplar, 6zel otomobiller ve ugaklar, otomatik 1sitma sis-
temleri, telefonlar, televizyon setleri, bulagk makinalar1 bir degere
sahip degiller mi? Ve buldozerlerin, kamyonetin, eletrikli asanso-
riin, vagonlarin agir isleri bertaraf eden basarilarina ne demeli? Bil-
gisayarla birlikte argivcilikte korkung zihinsel yiikler kalkmadi mi?
Cerrahin ve dis¢inin enfes sanatlarina ne demeli? Bunlar, muazzam
kazanimlar degil mi? Eski iirtinlerin ve eglencelerin bazilan bu
eletkro-mekanik gebekeve diistiiler dive aglamak neden? Akh
baginda bir kimse eski Tag Devri'nin ge¢mesine agit mi vakivor?
Eger titm bu dirtinler, haddizatinda saglam ve miinferit olarak arzu
edilebilir seylerse sistemin onlan totallestirdigini ne hakla séyleye-
biliriz? Resmi sozciiler béyle diyor.

Evet, sayet kisi miinferit bir §ekild.e sadece megateknigin anhk
iirinlerini incelerse bu iddialar, bu sézler muteber, bu bagarilar da
gercektirler. Miinferit faydalar uzun vadeli insani amaglardan ve
anlamlt bir yagam o6rgiisiinden kopanldiklan takdirde, tartisma go-
tiirmezdirler. Megateknigin etkili organizasyon modellerinin, emek
tasarruf edici aygitlarinin higbiri, eski formlardan kopuglarinda ne
kadar ciiretkar olurlarsa olsunlar keyfi bir sekilde kiigiimsenip go-
zardi edilmemeli ve elden gikarilmamahdir. Yalmz tek bir sartla, ki
giic kompleksinin savunuculari bunu 1srarla reddetmektedirler,
tiim bu driinler, ancak onlardan daha 6nemli insani endigelerin ih-
mal va da imha edilmemesi halinde bir degeri haizdir.

Francis Bacon’in ortaya attig1 vaatlerin bir ¢ogu hala gegerlidir
ve daha da gegerli hale geleceklerdir. Burada tiim séylemeye
salistigam sey, bu vaatlerin sartsiz olmadiklandir. Aksi halde bu va-
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avlerin diger insani islevlere ve tasanmlara sayg: gostermeksizin in-
sanin amagsiz ‘kdr hazzi merkezi’ ni habire harekete gegiren tek ta-
rafli icraatlan, farkina varihp aminda kaldirilmas gereken agir ceza-
lar tagirlar. Megateknikten kaynaklanan zararlar, megateknigin
basarisizhklarindan va da aksamalarindan degil, fakat agin nicelik-
lesmesindeki sartsiz basarilarindan dolayidir. Bu kusurlar, sirtim
organik ihtivaglara ve organik geri besleme siireglerine déonmiis ve
sanki nicelik tek bagina, niceliklegen iiriniin degerini garanti edi-
yormus gibi nicelige ve hiza agin vurguda bulunmug mekanik diin-
va resmi anlayiginda mevcuttur.

Su halde zeki beyinlerin sorguladifs sev, mekanik ya da elektro-
nik diriinler degil fakat bunlar insani ihtivaglara siirekli gonderme-
de bulunmaksizin reten sistemdir. Bereket ki bu vasiflandirics
vargl, mithendisler ve idareciler tarafindan uygulama ‘gelir-gider’
degerlendirmeleri formunda sisteme yavas yavag sizmaktadir. Artik
su gercek kabul gérmektedir ki bityitk toplumsal kayiplar pahasina
elde edilen mekanik kazanimlarin ve megateknik nimetlerin
kayitsiz sartsiz onaylanmasindan once kisi, beraberlerindeki eksik-
likleri incelemeli ve ona gore karar vermelidir. Biyoteknik bir eko-
nomideki saf finansal kriterin bu kararlardaki veri oldukg¢a simirh
olacaktir.
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Niteliksiz niceliklesme

EGATEKNIKTEKI EN CIDDI CATLAKLARDAN BIRI,

dogrudan dogruya megateknigin sasirtican perfor-

mansindan neget eder. Insan yasanu, yiizlerce alanda ni-
celiksel fazlaliginin tehdidi alunda bogulmaktadir. Bu fazlahk bu-
giin gorebildigimiz kadar yalmzca olumlu kazanmimlan degil, fakat
bunun vaninda a@r bedelleri ve feci cezalari da ortaya gikartmak-
tadir; ve daha da kotist gig kompleksi, besleyici gidalarin yaninda
sigara ve zararh tarim ilaglan gibi oluimsuz triinleri tiretmede de
oldukea basarihidir. Dogrusu, bu tiir zararh iirtinlerden elde edilen
kér, ¢ogu zaman daha yiiksektir.

Niceliklesmenin tek basina bir fayda saglamadigi, ¢aglar once,
mal ve hizmetlere ancak imtiyazh bir azinhgmn nisbeten simrsiz
miktarda sahip olabildigi bir zamanda, kesfedilmisti. Daha énce
gosterdigim gibi, modern bolluk ekonomisinin habercisi olan ka-
dim ‘uygar’ gii¢ sistemine ilk gercek kars1 gikig M.O. sekizinci ve
altina yiizyillar arasinda sinirsiz besin, igki, cinsel haz, para ve giig
arayisinin zararli sonuglarini idrak edén bir dizi peygamber ve filo-
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zofun veni bir goniillii kontrol sistemi getirmesiyle beraber:
bagladi.

Giiglii ve zengini tanimlanus gosterisli tiikketim tarzlari, insan
basansinin arzu edilebtlir 6rnekleri olmaktan ¢ikmugslardi. Eksen
dinler ve felsefeler aksi bir yol takip edip i¢ denge ve ruhsal viicelme
agkina inzivay, itidali, lizumsuz istek ve kaprislerin bencil arzu-
larin aza indirgenmesini savundular.

Bu eksen dinler ve ideolojiler uygarhig kabaca ikibin begyiiz il
etkiledilerse de, en biiyiik kabul gordiileri anda, daha énceki giig
sistemlerinin verine gegmeye en fazla yaklastiklar1 bir zamanda
basansizhiga ugradilar. Bunun baghca iki nedeni vardi. llki bu veni
disiince tarzlarinin higbirinin, kadim toplumun baskin kurum-
larin1 -savas, kolelik ve iktisadi istimlak- ilga edecek va da bunlarin
dayandig toplumsal sapmalarin tistesinden gelecek saglamlikta te-
sis edilmemesiydi. lkincisi, bu diisiince tarzlarinin inziva sekilleri,
bu diinyada miikafata ulagmas: igin degil inanani1 bu miikafatla
yokluguna razi etmek ya da muhayyel bir sonsuz yasamda bunlarin
fazlasiyla telafi edilecegi umudunu agilamak i¢in tasarlanmisti.

Sonucta, eksen dinler, yaptiklar goniilli hayirlarla az bir mesa-
fe katedebildiler. Ctinkii iiriinlerin, adil bir sekilde tiim topluma
dagiilmasim yeterince saglayamamuslardi. Bu suretle, onlarin ha-
vatin niteligi ve igsel ve 6znel miikafatlar iizerine yaptiklar: miistes-
na vurgu, matervalistik giice olan eski temayiilii geri getirdi, ne var
ki miimkiin olan en iyi yasama ulagsmak igin tiim yiiksek organiz-
malarin niceliksel ve niteliksel igerik dengesine, gii¢ ve sevgi denge-
sine sahip olmalart gerekir. Ne ehlivetsiz gii¢ ne de kudretsiz er-
dem, insan sorunsalina veterli bir cevap verir.

Bolluk ekonomisine gelince, modern insanin bugiin teknoloji
dolayisiyla karst karsiya kaldigr dilemma (ikilem) ile miinferit tiir-
lerin tiremesindeki agin dogurganlik nedeniyle tabiatta yizyillar
once ortaya ¢tkan dilemma arasinda garip bir paralellik var. Bivo-
loglar ok 6nceden gormiiglerdir ki her tiir, tim gezegeni kendi
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zirriyeti ile kaplayacak yeterlikte bir itreme kapasitesine sahiptir.
Bereket ki Tabiat diizensiz niceliksel artis1 kontrol edecek bir denge
tesis edecek sinirlandinicr aygitlar dizisine sahiptir. Gegmiste ben-
zer tehditlerle kargi karsiva kalan insan niifuslar hastalik, savag ve
aglik akibetlerinin yamisira gocuk Sliimleri, yetersiz cinsel iligki,
homoseksiiellik ve gitniibirlik korunma yontemlerivle belli bir giz-
gide tutuldular. ‘

Son ii¢ asir boyunca tiim diinyada -diizensiz olsa da- siirekli bir
niifus artigi oldu. Bunu sebeplerini agiklamak hala giitiir. Zira bu
nitfus artisi gerek tabii kaynaklarda gerek endiistrivel verimlilikte
belirgin bir artigin olmadigh ve cinsel aliskanliklarda ya da bedensel
hijyende ciddi hicbir degisimin olmadig: verlerde vuku buldu.
Mubhtelif sebepler ve sartlar ne olursa olsun, sézde niifus patlamasi
Bati medeniyetinin teknolojik patlamasiyla beraberdi ve her ikisi de
ortak bir sona sahipti; yasanun tahrif edilmesi.

Bivle bir profilik insan iiremesinin sonsuza kadar devam ede-
meyeceginin farkina ge¢ varilmigtir. Bununla birlikte ilk tehlike
sinyalleri, Thomas Malthus'un niifus iizerine denemesinde oldugu
gibi, itk ucuz avami gebelikten korunma araglar (contraceptives)
ile birlegtiler ve niifus artig oranim Fransa ve Ingiltere gibi iilkeler-
de bir déreceye kadar yavaglattilar. Nisbeten 6nemsiz bir bedele
kargilik, gezegenin dort bir yanindaki niifusu, sosyal ve ekonomik
bakimdan arzu edilebilir bir asgari noktaya indirmek igin gerekli
bir ¢ok gebelikten koruyucu aygit mevcuttur. Gerive kalan engel-
ler, teknik degil, fizyolojik ve ideolojiktir.

Teknoloji maalesef, makinalarin ya da makina irtinlerinin to-
murcuklanip ¢ogalmalarina (proliferation) kargt heniiz herhangi
bir sir geligtirememistir. Hem giig hem kar, daha fazla tiiketici
i¢in daha fazla mal iiretmeye ve bunlarin tiiketimini miimkiin olan
en kisa zaman arahginda saglamaya dayanur.

Dolayisivla uzun vadede -uzun vadeden kastim, bir asirdan kisa
bir devredir- genigleven megateknik sistemimiz degismeksizin hali-
hazirdaki seyrine devam ederse, biiyiik bir ihtimalle tiim gezegeni
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vasanilmaz hale getirecektir ve nihavet, su an is baginda bulunan
baz duyvgusuz giigler durdurulmazlarsa, seyreltilmis bir niifus bile
zail olacaktir. Dr. Lee Du Bridge gibi itibart yiiksek bir bilim adanu
pestisidlerin ve bakterisidlerin derhal kullanimum savunabilivorsa,
hem de bunlarn zararsiz olduklarini kesinlige kavusturmak i¢in en
az on yila ihtiva¢ oldugunu bile bile “endiistrinin beklevecek za-
mam vok” divebilivorsa, boyle bir bilim adaminin bilime olan ras-
yonel teslimiveti, mali baskilar kargisinda ikinci dereceden bir 6ne-
me sahiptir demektir. Agiktir ki insan vasanunmin korunmasi, en-
diistri igin onemli bir mesele degildir.

Gerek bilimin gerek teknigin vanhy uygulamalanyla ilgili uyan-
lar son viizyil boyunca eksik olmanustir. DDT nin vasaklanmasin-
da goriilen ani digiince sokundan dnce, 1955'teki Wenner Gren
Sempozyumu, (Dinva'min Cehresinin Degismesinde Insanin Rolg,
(Man’s Role in Changing the Face of the Earth) arastirmasinda,
teknigin sorumsuz kullanimi sonucu ortaya ¢ikan genis gevresel za-
rarlart srarla glindeme getirdi; ve diger birgok yetkin bivologea
vapilan daha sonraki analizler, 6zellikle Rachel Carson ve Barry
Commoner, sagirtict bir hizlilikla durumu gézler 6niine serdi.

Niceliklesmeden kisisel bir tehdit gérmeven kisiler dahi, bu ni-
celiklesmenin megateknik ekonomimizin yan iriinlerinden kay-
naklanan ¢evresel bozulma ve ekolojik dengesizlik formlarinda go-
riilebilen istatistiksel sonuglarini kabul etmeye hazirlanmahlar. Ni-
celiklesmenin ironik etkisi sudur ki, modern teknigin arzuya sayan
nimetlerinin bir¢ogu ‘en masse’ dagiltildiklarinda ya da -televiyon-
da oldugu gibi- asirt derecede sabit ve otomatik bir sekilde kul-
lamildiklarinda gézden kaybolurlar. Her noktada genis bir se¢im
alam sunabilen ve bireysel ihtiyag ve tercihlere daha biiyiik bir sayg
gosterebilecek olan verimlilik tam aksine, sunumlarimi kendileri
igin bir kitle talebinin yaratilabilecegi kisiler igin sinirlayan bir sis-
tem haline gelir. Boylece onbin insanin ‘tabiata yakin olmak’ igin
arabayla vahsi manzarah bir alanda ve tek bir giinde toplandiklan
anda kirsal yok olur ve megalopolis onun verini alr. -
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Kisacas1 megateknik, kithk sorununu ¢6zmek bir yana, bu soru-
nu veni bir surette ve daha giig bir ¢oziim 6nerisiyle sunmustur sa-
dece. Sonug: Dogrudan dogruva kullamilmaz ve davaniksiz olan
bolluktan kavnaklanan ciddi bir vasam eksikligi. Fakat kithk oldu-
gu verde durmakta. Ne bir biitiin olarak ¢evrede ne de miinferit bir
toplulukta ve ne de bunun tipik kisiliklerinde dengevi, biiviimeyi,
ve amagh ifadevi kolaylastiran kogullara herhangi bir riavet vardir.
Inceledigimiz kusurlar tek tek tiriinlerde degil, sistemin kendisinde
uzanmaktadirlar: Sistemin kendisi duyarh karsiliklardan uyanik
degerlendirmelerden adaptasvonlardan, i¢ kontrollerden, etki-tepki
arasindaki ince dengeden, tiim organik sistemlerin sergiledikleri -
en bagta insan tabiati- ifadelerden ve yasaklamalardan voksundur.

“Cizdigi hudutlarla” der Goethe, “usta kendisini agiklar.” Ve bu
hakikat sadece dahi vazarlar i¢in degil tiim organizmalar igin geger-
lidir; organizmalar hakkinda konusmak,selektif organizasyon ve
niceliksel simirlama hakkinda konusmaktir. Tim yagam, sicak ve
soguga, beslenme ve aghga, kanma va da susamava ait dar bir men-
zilde ver alir. Ug dakika nefes almamak, bir insanin 6liimiine sebep
olur, bir kag¢ susuz giin, bir aylik aghk igin de aym sey gegerlidir.
Fakat aginhik da en az kithk kadar kotudiir. Ozetlemek gerekirse,
Galileo, Descartes ve daha sonraki takipgilerinin bagta sistematik
olarak ihmal ettikleri sonra da bir kenara attiklar 6zgiin organik
ozellikler, modern teknolojinin en parlak bagarilarinin mahrum ol-
duklar vegane 6zelliklerdir.
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letler’de su ana kadar tesis edilen sinirli 6lgekte dahi, ileri
sirilen muaazzam rigvet -giivenlik, bog zaman ve zenginlik
rigveti- maalesef beraberinde esit derecede muazzam bir cezan ge-
tirmektedir: Evrensel asalaklik beklentisini. Daha onceki kiiltiirle-
rin, bu diismanla hafif ¢arpigmalari olmustu. Bir ¢ok imparator ya
da despot, duyusal tegvikler ve kandirmalar formundaki miisama-
hakarhgin, boyun egdiriste baskidan ¢ok daha etkili olabilecegini
kesfetmistir. Bu bir kez olugtu mu asalak, kendisini, onu besleyenle
(host) tanimlar ve kendisini besleyenin zenginligini arttirmaya ug-
ragir. Asalaklik, hayvan kralhginda genisce gozlemlenebildiginden
bunun insani sonuglar hakkinda keskin bir tahmin yapmak i¢in
yeterli veriye sahip durumdayz. _
Bugiin megateknik, kendisinin sorgusuz sualsiz kabuliine
kargihk zahmetsiz bir yasgam nimetini sunmaktadir: Aa ¢atigmalar
ya da kat: 8zveriler olmaksizin en asgari fiziksel aktivite ile elde edi-
len bir prefabrik iiriinler dolgunlugu (plethora). Sayet himaye edi-

BOLLUK EKONOMISININ EGEMENLIGINDE, Birlesik Dev-
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len insan tiirii, serbestce hareket eden, kendi kendine giivenen,
ozerk bir varolusu birakmava hazirsa, daimi surette kendisininin
Leviathan ‘host'una baglanarak genis bir géz kamagtina fazlahklar
ikramiyesivle birlikte segme va da kisitlama olmaksizin bir¢ok ma-
la sahip olabilir fakat tabii ki modanmin kat (iron) diktatorliigi
altinda.

Bovle bir teslimiyetin nihai sonuglan tam da Roderick Seiden-
berg'in tahmin ettigi gibidir: llkel bir bilingsizlik haline distis, di-
ger hayvanlarin hayatta kalmak igin korumalar gereken simrh suu-
run bedel olarak verilmesi. Hallistinasvona yol agan ilaglarin
yardumivia bu durum, resmi manipiilatorler ve kosullandincilar ta-
rafindan “bir biling genislemesi” seklinde -ya da halkla iliskiler uz-
manlarinca ihdas edilecek buna kargilik gelen baska bir tabirle- de
tanimlanabilir.

Sistemin higbir sozciisii, elektronik kontroliin gergek yapisim
McLuhan’dan daha ispatlica arzetmemistir. ‘Medyayi Anlama’a
(Understanding Media) “elektromanyetik teknoloji” der, “insann
mutlak uysalligini (italikler benim) ve meditasyon sessizligini ge-
rektirir. Insan kendisinin elektronik teknolojisine, kendisinin san-
dahna, kanosuna, daktilosuna ve fiziksel organlarinin diger tiim
uzanimlarina hizmet ettigi servo-mekanistik sadakatin aynmisiyla
hizmet etmelidir.” Kendi goriigiinii saglamlastirmak i¢in Mc Lu-
han, insan amacinin direkt hizmetkarlar olarak alet ve gereglerin
orijinal gorevini arsizca inkar etmeye yonelir. Aym kaypak yanhgsla-
ma ile McLuhan, Piramid Cag’'nin zorlamalarini totaliteryen elekt-
ronik kompleksin arzuya sayan bir 6zelligi olarak veniden ikame
edecektir.

‘Bityiik Riigvet’, ¢ocuk kagiricinin gekeri mesabesindedir. Mega-
teknigin sundugu seklivle bovlesi asalakga bir varolug, sonugta dol
vatagina dogru bir doniis olacaktir; kollektif bir dol yatag. Bereket
ki memeli embriyosu, dnceden olusmus bu durumun iistesinden
gelebilme vetisini gostermis vegane asalaktir. Bebegin dogum agla-
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masi muzafferane bir sekilde kendi kurtulusunu ilan eder. Fakat
dikkat edin, insanoglu dél yatagini terk eder etmez rahimde onun
biiviimesi igin elverisli olan kosullar, birer engel haline gelir. Ge-
lismeyi hapsetmenin higbir sekli, her ihtivacin, her arzunun. her
geligigiizel itkinin mekanik elektronik va da kimvasal ekipman vo-
luyla zahmetsizce ve aninda tatmin edilmesi kadar etkili olamardi.
Organik alemin tiimiinde geliyme, ¢aba, ilgi ve aktif katulmava da-
vanir: uyarici direnglere, catiymalara, yasaklamalara ve ertelemelere
degil. Fareler arasinda bile kur yapma giftlesmeden énce gelir.

Bu kosul insani gelisme igin o kadar temeldir ki insanin kevfi
bir sekilde tim kogsullan bir tarafa atabildigi ovun alaninda dahi
simrlar zaman ve mekanla sabittirler ve cezalarla saglamlagtinlan
oyunun kati kurallar ovuncularin kaprislerinden ve arzularindan
bagimsizdirlar. Oyunun bizatihi 6z, kars: karsiva gelen insanlarin
gerilim ve miicadelesinde vatar -valnmzca kazanma va da kaybetme-
de degil- gergekte oldukga kolay elde edilen galibivet, kazanan i¢in
dahi oyunun zevkini kaginir.

Dolayisiyla megateknik tarafindan vadedilen zahmetsiz otoma-
tik, kaypake¢a giivenli varoluy, vanhzca haz ilkesine gére diizenlen-
migtir. Bu ise, bir oyunun sagladify gergekligin canlandina hissin-
den bile yoksundur. Misir'da ve eski Yunan'da kélelik, kéleye ken-
di organik ihtivaglar igin bir nebze daha mutlu bir varolus
saglamigt. Bu konuyla ilgili olarak hayvanlarin tamkhg gésterilebi-
lit. Hayvanat bahgesi sahipleri, hayvanlarinin, tabiatta vaptiklar gi- -
bi pargalamak i¢in biitiin halindeki bir lege sahip olduklarinda ken-
dilerine par¢a parga kesilmis etin verildigi zamanlardan daha iyi bir
kondisyon tutturduklarini gérmiiglerdir. Sayet ilgi, cabav arttiri-
yorsa, buna karsilik ¢aba da ilgivi devam ettirir.

Kisa periyodlar igin, hastahk va da ivilesmede kisi, bir sanator-
vumdaki bir hastanin ya da giivertedeki bir volcunun yaptign gibi
vari-asalak bir rutine diigar olabilir. Fakat bu durumu, vasamun da-
imi hedefi ve tiim insanlarin daha onceki 6liim-kalm gabalarinin
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mesrulastinicist haline getirmek, insanin hayvanhktan zuhur éttigi
asli kosullan unutmaktir.

Higbir gobek bags, insani tabiata baglamadi: Ne ‘giivenlik’ ne de
‘intibak’ insan geligmesinin kilavuzuydu; ve tropikal vagam kosul-
lan bazi zamanlar tembellik ve gaflete gereginden fazla uygundu-
larsa da insan ruhunun, hayvani sinirlamalarinin 6tesine viikseldi-
gi, denge ve biiyiimenin yanisira insan kisiliginin nihai 6zelligine
—agkinhk (transandans)- ulagtigs yerler, zorlugun hakim oldugu
alanlar, ¢6] ya da tagkin nehirlerin kivilar1 gibi, goriiniirde kusurlu,
yetersiz veya vari-diigman gevreler oldu.

Her ne kadar evcillesme, tam asalakhkla meydana gelen toptan
bozulmaya neden olmuyorsa da, Curt P. Richter tarafindan Norveg
faresi tistiinde vapilan son galigmalar bu tiir kosullar altinda ortaya
¢ikan 6zerklik kaybindan daha ciddi bir seye isaret ediyorlar. Nor-
veg faresi ilk defa 1800 yillarinda, fare kapanlari i¢in kurbanlar sag-
lamak i¢in evcillestirildi. Ve viizyihin ortasinda, belirgin bir evcil
beyaz fare tiremesi, muhtelif genetik varyasyonlarla saglandi: So-
nug, yaban tiirde bulunmayan digsiz, sagsiz, titrek fareler oldu.

Richter, farelerin evcillestirilme kosullarim, bugiin ‘Refah Dev-
leti’ nce sunulan kosullarla —yeteri miktarda besin, giivenlik, huzur,
tekil ¢cevre ve iklim, vs— kiyaslar. Ancak organik bozulmanin (tah-
rifin) bu goriiniir olarak miinasip kosullar altinda vuku bulduguna
dikkat ¢eker. Evcil farelerin beyinlerinin ve belki de zihinsel aktivi-
telerinin yaban farelerininkinden daha kiigiik olmasina sasmamak
gerek .

Richter, agin korunan bir insan niifusundaki benzer hastalkla-
ra (rahatsizliklara) da dikkat ceker: Arterit (mafsal iltihab1) belirti-
lerinin artmasi, deri hastaliklari, seker hastaliklar: ve devingen has-
taliklar. Tiimérsel kosullar da cinsiyet hormonlarinin agin salgilan-
mas sonucu agirlasmiglardir. Canhhigin azalmas: ve nérotik ve psi-
kotik rahatsizliklarin artig1 giin gibi ortadadir. Bu kanitlar kesin ve
ikna edici olmayabilirler. Fakat en azindan gurasi agik ki yalnizca
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fiziksel varolusu en asgari bir organik ¢aba ile siirdiirmek i¢in mak-
simum imkanlar saglama ¢ergevesinde vapilacak bir ekonomi
tanim, her tiirli organik gelisim igin gerekli olan daha kompleks
kosullarin -olumsuz olanlart da dahil- gozardi edilmesini berabe-
rinde getirecektir.

Bu konuyla ilgili olarak Patrick Geddes’in uzun zaman once
vaptigi bazi gozlemler hala gegerliklerini korumaktadirlar. Ekonomi
llkelerinin Analizi (Analysis of the Priciples of Economics)'nde “orga-
nik diinyadaki dejenerasvon kosullan™ divordu, “);aklaslk olarak
bilinmektedir. Bu kogullar, genellikle iki farkl: tiirdendir. 11ki veter-
siz beslenme ve zayithga vol agan besin, 1sik vs kith@idir; ikincisi
zengin besin arzindan ve gevrenin tehlikelerine karsi korunma vol-
lanmin artmasindan kaynaklanan rahat bir yagamdir. Dikkate de-
gerdir ki ilki, 6zgiin tiirii sadece bastirirken va da en fazla yok eder-
ken ikincisi sinirsel ve diger yapilarin atif birakilmalar1 sonucu da-
ha tehlikeli fakat gizli bir dejenerasyonu beraberinde getirir.”

Megamakina yoluyla miimkiin olan en aza diistince, zahmet ve
kisisel ilgivi gerektirecek bir varolusu iiretme tegebbiisiinden kay-
naklanacak kisilik degisimleri muhakkak surette 6l¢iiliip degerlen-
dirilmelidir. Bu alumuin yéneldigi asinhklar simdiden bellidir: ge-
lismemislik va da bunaklik. Psikoanalistler, insanlarda rahime tek-
rar geri dénme gibi ........ latan bir egilimi farketmiglerdir. Bu mii-
kemmel ¢evreden (rahim) sonra da bebek, giiciiniin herseye vetti-
gine dair bir illizyonu barindirir, zira, arzularinin veriné getirilme-
si iin sadece aglamast veterlidir. Seslice igkirarak ¢evreden aninda
karsilik alir; bir yiiz belirir, bir el ona dokunur, bir gégiis ona besin
verir.

Bu sihirli zahmetsiz varolusu olgunluga tagimak, modern in-
sanin mitkemmellestirdigi otomasyon sisteminin ¢abasi olmustur.
Fakat bebegin basladig durum, ki burada bebek kendi bedeni ile
vakin gevrenin diger herhangi bir par¢asimin ayirdina varamaz, bir
sonraki agamada kendisini tammlamasi ya da o evrede aninda gi-
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derilemeyen bir anizaya sahip olmasi igin vetersiz hale gelir. Bu si-
hirli arzu tatmininin bedeli, mutlak bagimhliktir, ve daha ileri bir
biivimenin gergeklesmemesi giderek havati organlarin aul birakil-
masina ve mutlak akilsizhk halinin tekrar nitksetmesine vol aga-
caktir.

Sayet otumasyon gocukga (infantile) bagimhihgin olusmasiyla
bashyorsa melekelerin ve islevlerin kullamilmaz hale gelmesivle be-
liren bunak¢a vabancillagma ve giiriimenin ortaya ¢ikmasivla sona
erer. Su halde otomatizm, ¢aliymalarimin son safthasinda yapay bir
sekilde prematiire vaglihg tesvik eder, ¢iinkii otomatizm insan or-
ganizmasim acziyet, iradesizlik ve mesleki atalet durumuna indir-
ger ki bu durum, vagh bir kiginin bagina gelebilecegi en kotii fela-
kettir. Cari pornografi dalgasi1 bu bunakh@n son kanitidir: Bu
kagimlmazlhk, soyut imgeler tizerinde ya da agk yapmak igin aktif
kapasiteninin vok olmasiyla seksten geriye kalan seyler iizerinde
vogunlagir.

Su halde, ‘emeklilik vagi’na ulagtiklarinda yaghlarin karsgisina
birdenbire gikan travmatik tecriibe, velev ki onlar hala etkili bir bi-
¢imde iglev gérme yetisine sahiplerse de onlara artik ihtiva¢ duyul-
madiginin fark edilmesidir. Emekli ig¢inin en dayanilmaz sikintisy,
artik yerine getirebilecegi herhangi bir islevin, isgal edecegi herhan-
gl bir yerin, icra edecegi herhangi bir sorumlulugun olmadigy bir
gelecekle karsi kargiya kalmakutir. Yashhkla zekice viiz yiize gelenler
bu nifiai mahrumiyet, yabancilagma ve fel¢ diisme devresini
miimkiin oldugunca geciktirmeye ¢ahigirlar. Fakat megateknik oto-
masyon, tam basarili ve evrensel oldugu dereceye kadar bu nihai
acziyetleri, yasamun daha erken safhalarina dahi ithal edecektir.

Megateknigin tiim isleyisine gegmesiyle birlikte ortaya ¢ikacak
zoraki kollektif asalakhk yaklagimimn gergekligine dair kiginin
herhangi bir stiphesi varsa bununla ilgili yeteri miktarda ikaz edici
kanit meveuttur. En azindan yazih kayitlanin mevcudiyetinden be-
ri. Tim tarih boyunca, higbir sey, ydnetici siniflarin kronik ra-
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hatsizhgindan, keyifsizliliginden, tedirginliginden ve psikotik
vikiath@indan  daha garpiar degildir. Ciinkii baskin azinhk, imti-
yazli segkinler, daima béylesi bir anlamsizhigin lanetivle
karsilagmustir: safi can sitkintisi. Pritchard’in metinlerinde iktibas
edilen Mezopotamya’ya ait [ntihar Uzerine Konugma (Dialogue on
Suicide)'va va da Kadim Insanm Zihinsel Seriiveni (The Intelectual
Adventure of Ancienr Man ) ne bakin.

Krallar en yiizeysel arzularinin birer emir olmasindan daima
gurur duymuglardir. Guglerinin ve bé§ar11arln1n klasik ispat,
stnirsiz yivecek ve igecek miktarlanina, simrsiz elbise ve miicevher
miktarlarina, stnirsiz cinsel iligki olanaklarina hitkmetmelerivdi.
Burada erotik haz bile niceliksel terimlerle sl¢iiliivordu. Kral ve sa-
rayi tarafindan tekellestirilen zenginlik, gii¢ sisteminin insanoglu-
na verdigi en yiice nimet olarak gosterildi.

Yine de iki tarz arasindaki ciddi farkhliga dikkat edin. Daha 6n-
ceki (eski) sistemde halihazirdaki egilimlerin evrensel hale gelme-
siyle artik varolmayacak kurtarici bir meydan -okuma vardi. Zira
arkaik azinhklarin asalakhig1 gergekte onlarin kéken olarak virtici
vasam tarzlannin muglak miikafati olarak ortaya qikti. Bu yoneti-
ciler ve onlarin savagcilan kéyli halklan ancak siddetli baskilarla ve
oldirilme riskini tagiyarak fethedip sémiirdiiler. Bagarih monark-
larin asalaksal bir yasam tarzina geri dénmek igin veterli kontrol
ve vergiyi elde etmelerinden sonra dahi, bu monarklar, kendilerini
kiskang rakiplerin saldinlarina, kendi vergialanlarinm genigletmek
isteyen diger yirtic1 yonetici ve prenslerin hiicumlarina ya da Yahu-
dilerin Misirdan ¢ikislarinda oldugu gibi, sémiiriilen insanlarin ve
kolelerin kitle ayaklanmalarina karg1 saglama almak zorunda
kalnuglard.

Isyanin ilk sayialarinda ya da 6nleyici olaylarda dahi yonetici
sinif, kendi otoritesini yeniden tesis etmek igin eline kilic1 ve topu-
zu alacaktir. Bu gerilim, asalaksal diizenin belli bash faydalarini,
hayvani tetiklik ve giigliilik durumunda muhafaza etti. Keskinlik-
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lerini kaybedip asalaksal atalete diigsenlerin yerini ise daha vetenekli
ve aktif rakipler alch.

Su halde eski tarz savas, arkaik ekonominin fazla tartik) enerji-
lerinin standart emilim araa degildi valmzca. Bunun vaninda,
baskin azinhigin, organik varolusun temel gergeklikleri ile -sadece
gli - hazzi ilkesine daval bir bolluk ekonomisinin zimnen inkar
ettigi va da agik¢a astigy gergeklikler -temasim korudu. Su anki as-
keri megamakinalarimiz inga edildikge bu kisisel riskler ve gergin-
likler dahi en kisa zamanda vok olacaklardir. Giivenlik iginde ola-
cak vegane grup, garazkar stratejileri aktif bivolojik savasi i¢erme-
dikge, askeri kast olacaktir: yeralti kontrol merkezlerinde ya da su
alt siginaklarindaki giivenlik. Gezegensel kontrol bir kez saglam
bir sekilde gergeklestirilseydi, ki su an birbirine diigman askeri me-
gamakinalarin kuracaklar bir ittifakla miimkiin olabilirdi, bu, tam
asalakhk i¢in yani insan potansiyellerinin tiimden ¢iiriimesi i¢in
gerekli ortam saglanmig olacakt.

“Hayat yasamaya deger mi?” sorusuna cevap ararken William
James, bivologlarin asalaklik ile ilgili gbzlemlerini biitiinleyen psi-
* kolojik kogullarin en yiiksek tiirdeki canlilanin, organik aktivitele-
rini iki kutup arasinda gidip geldiklerini gésterdiklerini sovliiyor-
du: pozitif ve negatif, zevk ve ac, ivi ve kotii. Sadece Pozitif, zevk
veren ve bol olan seyler gergevesinde yagamaya kalkismanin, ha-
yatin kamil ifadesi (tam agithm) igin gerekli olan kutuplulugu
wiktigina dikkat geker. “Gergekten dikkate deger bir olgudur ki” der
James, “sikintilar ve zorluklar sanildiginin aksine, yasama sevgisi-
ni azaltmazlar, bilakis yasama giiglii bir ¢esni katar gibidirler. Me-
lankolinin egemen kayna@ dolgunluktur. lhtivag¢ ve miicadele bizi
heyecanlandiran seylerdir; zafer animiz bize bir bogluk getirir. Kut-
sal kitabimizda kotiimser ifadeler, siirgiindeki Yahudilerden degil,
fakat Siileyman’in ihtigam giinlerindeki Yahudilerden gelir.”

llkel insanlar dahi, ki hakl olarak onlarin ¢ok fazla zorluklara
katlandiklar diigiiniilebilir, bu temel paradoksun farkindaydilar;
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belli sintrlar dahilinde ac1 ve zevkin degisebilir rolleri. Bu nedenle,
¢ogu zaman stoik bir metaneti gerektiren bedensel sakatlanma-
larin eslik ettigi ‘kavga avinleri, (rites of passage) ve tvelige kabul
(initiation) imtihanlan icat ettiler. Fiziksal ¢aba, stres, tehlike. gay-
ret bir yasamu kazanmak igin sart olmaktan qiktiginda, modern in-
sam sihhatte tutacak sey ne olacatir? Simdiden bir digmeye basigta
ya da ¢evirmede mekanik hizmetgilerden kurulu bir heyet idareyi
eline aldi. Bu kogullar altinda spor, gegici olarak ¢ahymamn  yerini
alabilir, fakat spor ¢oklukla gii¢ kompleksinin.genel kanunlan ger-
cevesinde yiiklii miktarlarda para alan profesyonellerin emrindedir
ve ovun aktif rol olarak sadece hakeme saldiran binlerce sisman ve
ham izleveciler tarafindan izlenmektedir.

Bavle vari-asalaksal kiiltiirde genglik kendi kavga ayinlerini, 6l-
diiriicii sokak saldinlan, sadist¢e gakalar, geligigiizel yagmalamalar
ya da Sliimciil yanglar ile yapmaktadir. Asalakligi ‘Roma Yagam
Tarz1’ seklinde en genis 6lgekte uygulanng Roma kiiltiirti, deneme-
leri ve tehlikeleri arenada saghyordu. Bolluk ekonomisini, bugiin
kendisinin bize sundugu gergeve iginde kat;lml'maz olarak kabul et-
meden 6nce, yenilestirilmis gii¢ sisteminin uzaktan dahi olsa te-
mas ettigi her kiiltiirde goriilebilen ¢oziilme ve ahlaksizlagmanin
kamutlarini daha yakindan incelememiz gerekir. Bunu, bir sonraki
boliimde yapacagz.

Burada, Avrupa’nin ortaya gikardig1 en yetkin siyasal yorumcu-
lardan birini atlamak imkansizdir: Alexis de Tocqueville. Birlesik
Devletler’deki Yeni Diinya demokrasisiyle ilgili gbzlemlerinde, ye-
ni teknolojinin ileri siirdiigii bir gok vaatten habersiz degildi. Bir-
¢ok defa, son vediviizyilhk tarihin ilerici ekonomik ve sosyal esitlik
tarihi oldugunu séyledi. Fakat bu ilerlemeler igin 6denmesi gere-
ken korkung bedelin de farkindaydi. Séyle diyordu: “Despotizmin
diinyada, hepsi esit ve benzer olan, yasamalarini kugatar kiigiik ve
dnemsiz hazlan ardisira tatmin etmeye ¢abalayan insanlar arasinda
ortaya ¢ikabilecegi yeni durumlan _tetkik etmeye ¢aligtyorum....
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Bu insan irk: tizerinde, insanlarin hognutluklarim koymay: ve
onlann kaderini gézetlemevi iizerine alnus ugsuz bucaksiz ve hima-
ve edici bir gii¢ var. Bu gii¢ mutlak, dakik, diizenli, basiretli ve mu-
tedildir. Bu otoritenin hedefi insanlar1 ergenlige (manhood) hazir-
lamak olsayd: bir ebeveynin otoritesi gibi olurdu; fakat tam aksine
{bu otorite} insanlar ebedi olarak ¢ocukluk durumunda tutmaya
¢ahsir: Insanlarin negelenmesinden olduk¢a memnundur, higbirgey
disiinmeksizin sadece sevinmek. Onlarin mutlulugu igin bir hiiki-
met misali istekle ¢ahgir. Fakat, bu mutlulugun vegane etkeni ve bi-
ricik s6z sahibi olmak ister, onlarin emnivetini saglar, ihtivaglarim
arturir ve arz eder, zevklerini kolavlagtinr, belli bagh islerini idare
eder, sanavilerini yonetir, miraslarim diizenler ve bunu varisler
arasmda bélistiiriir. Onlardan tiim disiinme merakin ve tiim
yagama sitkintisini esirgemekten bagka gerive ne kahr?...

Toplumun her dvesini bu yekilde gliglii pengesine aldiktan ve
bagarih bir bigimde onu istegine gore sekillendirdikten sonra yiice
gii¢, kolunu toplumun biitiiniine genisletir. En orijinal zihinlerin
ve enerjili karakterlerin, avamin iistiine ¢ikamadiklan kiigitk
birlegik kurallardan olugan dakik ve tekil bir ¢calisma ag ile toplu-
miun yiizeyini kaplar. [nsanlarin iradesi pargalanmaz (dumura ug-
ramaz), fakat yumugatihr, baglanir ve yonetilir; insanlarin evlemde
bulunmak igin bu gii¢ tarafindan zorlanmalar nadirdir, fakat da-
imi surette hareketten menedilirler....”

Bagka bir kimse, gezegensel bir megamakinanin, nihai kurulu-
muyla zirveye ¢ikan megateknik bagarinin varatacag riigveti ve teh-
diti bu kadar iyi tasvir etmemistir. Bir zamanlar iitopva ve bilim-
kurgu vazarlarinda saf spekiilasvon olan sey, bugiin rahatsiz edici
bir sekilde gergeklesme noktasina vaklagiyor.
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1

Catirdayan siitun

UPHE YOK Kl MEGATEKNIK KOMPLEKS BUGUN, en azin-
dan sanayilesmis tilkelerde, giiciiniin ve otoritesinin zirvesin-
dedir va da bu zirveye hizla yaklasmaktadir. Nesnel olarak &l-
cidebilir fiziksel terimlerde -enerji birimleri, iiriin ¢iktilari, ‘ham
madde’ girdileri, kitle kitle imha imkanlari- sistem kendi teorik bo-
yut ve olanaklarini hemen hemen tamamlamistir; ve daha insani
bir dl¢iiyle yargilanmadig taktirde, bu, muazzam bir bagaridir.
Megateknik kompleks bir¢ok alanda hem Birlesik Devletler'de
hem de Sovyet Rusya’da kelimenin tam anlamuyla toplu kontrolii
eline almistir. -Bununla birlikte Amerikan sistemi daha etkin bir
haldedir ¢iinkii acil bir durumda eski politeknik gelenege siginabil-
mektedir. Karsilikli rekabet ve agik diismanliklar1 disinda bu iki re-
jim azami derecede venilmez ve hiicum edilmez gibidirler ve ileri
stirdiikleri zihinsel aligkanhklar ve irrasyonel teklifler kitle iletisim
araglariyla genis bir insan oranina ulagtinlir.
Bir kugak dnce Schumpeter, kapitalizmin, kendi elleriyle 6zel
miilkiyetinin, 6zel deger yargilarimin, 6zel s6zlesmelerin ve hatta
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eski makam ve imtivaz sekillerinin haricinde ozel icret ve kazang-
larin olmadi@ bir tir tiizel kollektivizme yol agacak pratikler mey-
dana getirdigine dikkat gekivordu.

Kapitalist ekonomive mahsus olan sev, bugiin gii¢ kompleksi-
nin timiine uygulanmaktadir: Avant-garde sanatta ifade edilen
bozulma ve ahlaksizlasmalar, aracain hem mesajin hem de mesajin
gonderildigi dznenin verini aldig noktava hizla yol almaktalar.
Thomas Mann’in Biiyiilit Dag (The Magic Mounrain)indaki sana-
toryumun hastalan ve doktorlan gibi biitiin gii¢ sistemimiz sahte-
karlasnistir; ivileri kotilesmigtir, vararlart azalmakta, vararl icat-
lar; versiz ve vikicl hale gelmektedir. Ve rasyonel hedefler ve tah-
min edilebilir diizen verine bugiin diizensizlik igin maksimum ola-
naklar yaratmustir.

Su halde Gii¢ Kompleksinin birgok alanda ac bir gerilime ma-
ruz kalmasina sagmamza gerek vok. Tim diinvadaki mevcut geri-
limler, askeri biirokratik ve egitimsel ‘elit'in kendi sistemlerinin
piiriizsiiz basanisimin dogurdugu insani tepkileri anlamadaki vete-
neksizligini agiga ¢ikarmakta. Bu tepkilerle basa ¢ikmaktan da aciz-
ler. Firarlar ve ¢ikislar nicelik olark hila énemsiz olsalar da genis
Olcekli gekilme ve irtica (reversal) pek yakindr.

Megateknigin dinamizmi, insani problemlere teknokratik ce-
vaplar vermedeki sdziimona sonsuz becerikliligi, sistemin yonetici-
lerini bu kars1 tepkilerin vapisi karsisinda kor etmigstir. Dolayisiyla
memnunivetsizlik i¢in basvurulan ortodoks ¢are —Refah Devle-
ti'nin ‘ekmek ve sirk’ degiskenleri— sadece yarayr azdirmaktadir.
Maalesef, viicutta hizh biiyiime bakimindan kanser hiicrelerinden
daha muazzam bir kapasite gosteren bir dokunun bulunmamas gi-
bi, yarim viizyildir gittike artan bir mizda devam eden ¢oziilme ve
vikim artik verimli mekanizmayr asma ve hatta kozmik dtizenin ve
rasvonel is birliginin ilkelerini ¢kertme tehdidinde bulunmak-
tadir.

Megateknik rejimlerimizin sosyal ¢6ziilme ve gerilemelerine
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iliskin somut kanitlara, uzun zamandir var olan §znel tepkileri in-
celemek suretiyle yaklagacak olsam da ilkin bu goriiniir olarak mo-
nolitik (tek-parga) yapidaki apagik ¢atirdamalara kisaca deginevim:
Muhtemelen megateknigin daha fazla kar getirici tiriinlerini kabul
etmeye ve onlara agin kiymet vermeye kosullannug herhangi bir
endistri tlkesindeki g¢ogunluk, hararetle megateknigin maddi
miukafatlarini talep etmeye devam edecektir. Bununla birlikte bu
vararlanicilar (beneficiaries) istekli gabalarla sistemi isleyiste tut-
mada artan bir isteksizlik gostermektedir. Bunun verine daha genis
nimetler, ikramiveler ve imtivazlar koparmaya ¢alisivorlar. Ote
vandan asgari bir cahyma miktar1 ve ayni derecede asgari bir so-
rumluluk derecesi serdetmekten vanadir. Bir Amerikan ig¢isinin
digerine nasihati sudur: “Hafiften al!”(kendini yorma).

Bu genel bos vermisligin nedeni agiktir. Otomatizm ve merkezi
kontrol tarafindan eski vetenek ve kararlar ig¢inin elinden ahn-
masiyla birlikte, geriye kalan insani nitelikler, ¢oklukla olumsuz. ni-
teliklerdir: Isteksizlik, kayitsizhk, giicenme, tek bir tabirle dzetle-
mek gerekirse piskolojik vok-olma hali (absenteeism). ls¢inin fizik-
sel olarak mevcut oldugu anda dahi o artik “tiimiivle orada” degil-
dir,

Calisma siirecini idare etmedeki veteneksizliklerini telafi etmek
vahut bu stirecin iirtinlerini gekillendirmek i¢in, bir megateknik or-
ganizasyonun en fazla benimsenen iiveleri dahi, biiyiik is¢i sendi-
kalan gibi, baz1 keyfi talepleri ile uygunluk saglamas: igin tiim bir
ulusun hayati aktivitelerini bozmakta ya da felce ugratmakta tered-
diit gostermezler. Rasyonel dagitim ve sosyal adalet degil, kar geti-
rici genisleme, megateknik basarninin kriteri oldugundan, Kurum,
cazip higbir ahlaki alternatif sunamaz. Isi vavaglatmalarin, oturma
eylemlerinin, kanunsuz grevlerin direngenligj, sistemin bastirdig
insani insiyatiflerin bazilarinin verine gelip gegici (spasmadic)
yikimi ikame etmek igin bilingsiz bir ¢aba gibidir. Bundan dolay:
ig¢i isyanlan sik sik isgilerin segilmis liderlerine, ki kurulu diizen ile
tanimlanagelirler, kargi yoneltilir.
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Kabul etmek gerekir ki tiim sistemin kendilerine ve kendileri
tarafindan isletildigi profesvonel ‘elit’ hi¢bir zaman bugiin oldu-
gundan daha fazla hizmet etmemis, daha fazla 6dillendirilmemis,
daha fazla sayg: gosterilip viiceltiimemis ve kamusallasmanustir.
Kendilerinin kadim ruhban selefleri gibi Giines Tannsi’nin kutsal
sunaklarinda kurban edilmiy yamk adaklarla karinlanni iyice doyu-
ruyorlar.

Hala arkaik makina efsanesine bagimli ve yeni gﬁ; besgeninin
muteber iyeleri olan kigilerin nazarinda Giines Tannsi’'min zorla
talep ettigi kurbanlar valmzca teslimiyetierinin siddetini teyit eder.
Astronotlar, giines sisteminin uzak kissmlarina vapilacak uzay yol-
culugu igin gerekli ritiiel talepleri yerine getirmek i¢in en aan verici
bedensel imtihanlara (sikintilara) boyun egerler. Yere bagimli geze-
gen sakinlerinin film, televizyon ve radyo vasitasiyla bu ayinlere bir
derece katilmas1 zayiflamakta olan viiksek macera hissini geri geti-
rir ve kozmik mevcut 8liim olasih, motor varislarinda oldugu gibi
gladvatérel siddetin giindelik dozlarim arttinr.

Baskin bir megateknik ekonomi ancak sistematik ve siirekli
yayihmu ile kar getirici isleyigini siirdiirebilir. Yayithmin ¢ogalmasi-
na (enhancement) adanan dengeli bir ekonomi yerine megateknik,
devasa bir 6lgek iizerinde simirsiz bir yayilmay talep eder: Yalnizca
savagin va da sahte-savagin (mock-war) -fiize ingasi ve uzay kesfi-
saglavabilecegi bir maharet.

Su halde, gii¢ vapisi ne kadar yiiksekge organize edilirse, uyum-
suzluk gosteren faktérler o kadar az kabul edilir ve sistemin biitii-
nii, mekanik kusurlardan ve dogal kazalardan ¢ok arizalara agtk tu-
tulur. Bu yapimin dinamik merkezi olan savagla birlikte, gevrenin
higbir kismu saldindan muaf degildir. Halihazirdaki mekansal ola-
rak genislemis gezegensel ve kozmik formuyla megateknik sistem,
savagin olmamasi halinde bizzat kendi amagsiz verimliligi do-
layisiyla tikanacaktir. Bu noktada,Herman Kahn’in kitabinin
baghg Diisiiniilmezi Diisiinmek (Thinking the Unthinkable) oldukga
verindedir. Kitabin baginda da agikladig gibi diigiiniilmez olan sey,
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totaliterven soykinim degil, -kitabinda bu konuyla ilgili olarak
valmzca baz istatistikleri islemektedir- fakat adalet ve barigin lehi-
ne cihansiimul bir denge kurmaya yonelik olarak esit miktarlarda
zihinsel enerji ve maddi kaynak yaurniminda bulunma girigimidir.
Disiiniilmez hale gelen sey, gii¢ sisteminin genislemesine baz
sinirlar koymaktir. *

Megateknik ekonomi insa edildiginde, ‘ilerlemeci’ diisiiniirlerin
miinhasiran teknik bakimdan daha kaba olan daha onceki rejim-
lerden kalan giirimiis ioplumsal -atiga bagh olarak megateknik
ekonominin toplumsal eksikliklerini ve fiziksel rezilliklerini dikkate
almalari miimkindi. Victoryan evrim felsefecisi Herbert Spencer,
Aguste Comte ve Saint-Simoncular gibi, dogaiistii dinin tiim bi-
¢imlerivle beraber militarizm ve savagi, en kisa zamanda anlambh,
faydaci hedefler ve daha rasyonel is ve miihendilik uygulamalar ile
yer degistirecek barbar bir toplumdan gerive kalan miras seklinde
diisiindii (Comte’un ‘U¢ Hal Kanunu’). Ondokuzuncu viizyll ta-
mamlanmazdan evvel Spencer, emperyalizmin kendisinin séyle-
diklerine muhalif delilleri gérecek kadar diiriisttii. Fakat modern
teknolojinin genislemelerine (amplifications) gondermede bulun-
maksizin mevcut kétiiliiklerin biiyiikliigiinii agiklama tesebbiisii
onemli bir tarihsel anahtan kaybetmektir.

Daha 6nce gordiigiimiiz gibi modern teknolojinin yapmis oldu-
gu sey, en azindan Piramid Cagi'na kadar uzanan zayif diigmiis ku-
rumsal kompleksi verinden'etmek degil, bilakis onu onarmak, ku-
sursuzlagtirmak ve ona kiiresel bir dagilim bahgetmektir. Daha in-
sanctl bir idare altinda bu sistemin potansivel faydalar hila sinirsiz
durumdadir. Fakat ekolojik itidallerden ve insani normlardan tam
olarak kopmasindan kaynaklanan kusurlar, avantajlarini simdiden
iptal etmigtir. Bu durum ise canl tiirlerin aleyhine iglemistir. Son
yarim asir boyunca egemen olmus yikim ve katliamlarin, gevresel
tahrip ve insani rezillikerin megateknigin arka ¢iktii dinamizm,
giig, hiz ve anlik kontrol ile dogru orantih bir bicimde olustuk-
larindan kim siiphe duyabilir?
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Bugiin ise teknikteki en faydal bagarilar bile esit derecede
olumsuz tezahiirlerle iliskilidirler. Ulusal bir 6igekte son elli yilda
meydana gelmis maddi yikim ve insani imhamn toplam miktan,
merhametsiz vahset ve amagsiz yikim bakinundan Asur, Mogol, ve
Azteklerin en acimaz gayretlerini dahi ikive katlar. Ve bu sapma sa-
dece savagla sinirh degildir. Bugiin kitle iiretim en tipik zaferi olan
motorlu tasit, istatiklere gore 1900°den beri Birlesik Devletlerin sa-
vagtigs tiim savaglarda $ldirilenlerden ¢ok daha fazla cana
kivnmugtir - varalananlarin ya da sakat kalanlarin toplam sayisi
muhtemelen ¢ok daha yitksektir-.

Gii¢ ve hiza giindelik teslimiyetimizin sonuglarina bu kat ka-
musal kayitsizhk yasamin diger her alamindaki muazzam teknolojik
saldirilara olan hosgériimiizii agiklar. Diisiincesizce siddetin her
seklinin ‘uygar’ yasamun daimi refakatgisi haline geldigi iki kugsak
bu sekilde yetigmistir.
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kigi, bugiin vuku bulmakta olan protesto ve meydan oku-

malara degil, fakat bunlarin daha ¢abuk ve hatta daha uz-
lagmaz bir bi¢imde ortaya ¢tkmadiklar gergegine saginir. Siiphesiz
ki bu gecikmis cevabin bir ¢ok nedenleri var. Bunlarin baginda
alisan siniflarin arasinda dahi iyi giinlerin pek yakin oldugu umu-
dunu tegvik etmisg teknolojinin fiili ilerlemesi geliyordu.

Ondokuzcu yiizyil boyunca, zamaninda yapilan bir ¢ok ikaz, bu
umutlara meydan okudu. Fakat, bu uyarilar esas olarak sistemin
digindaki kigilerden geldigi igin, ‘modasi-gegmis’, umutsuzca ide-
alistik ya da sagma bir bigimde kurtulugcu denilerekten reddedildi-
ler. ,

Fakat gergek suydu ki insani anlayis ve isbirligini miimkiin
kilmug geleneksel toplumsal ve ahlaki degerleri bir kenara atmakla
baslamis olan gii¢ sistemi -nitekim dogal fenomenlerin geleneksel
agiklamalarini da bertaraf etmisti- daha sevimli ve yasarmi destekle-
vici bir diinya yaratmug olan sanat ve ritiiel bigimleriyle desteklenen

YA$ADICIMIZ DONEME GERIYE DONUP BAKTIGIMIZDA
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bu degerlerin aktif bir terekesi (residuum) oldugu miiddetge isle-
vigini siirdiirebilirdi. Giig, bu tarihsel giysilerini soydugu zaman
geriye iki sey kalir: otomaton ve id; ilki bilimsel ve teknik soyutma-
larin bir iiriinii, digeri, zihnin ¢ogu zaman yvikia itkileri lizerinde
heniiz kontrol sahibi olmadign organik canhlhigin bir tezahiirii. Bu
insani boyut eksikligi maalesef, gii¢ sistemi tarafindan sekillendiri-

" len ve kat: bir bigimde sartlandinlan beyinler tarafindan fark edile-
mez. Dolayisiyla insanin iginde bulundugu halihazirdaki durum
da: an be an toplu ahl:‘iksnlaémaya vaklagan insanin durumu.

Bununla beraber, bir yiizyih askin bir stiredir sistem tarafindan
iiretilen barbarhigin dahili kuvvetlerini az va da gok atil birakmug
bagka sartlar vardi. Bunlardan biri, virminci yiizyila degin, gezege-
nin yaklagik dortte beslik bir bsliimiiniin hala yeni teknolojinin te-
mas etmedigi nisbeten tecrit edilmis koy ve giftliklerde yasadig
gergegidir.

Mekaniklesme ve kentlesme nedeniyle diizeni altiist olunca
artik bu kirsal ve komdiinal alt-tabaka, gii¢ sistemi tarafindan ne ka-
dar sdmiiriilmiis olursa olsun yine de sistemin diginda kaldi. Daha
da énemlisi bu tabanin arkaik ahlaki kiltiirii, toplumun bitiiniini
bir arada tuttu. Zikredilen kiiltiir bir ¢ok kéhne ve mantik dis:
adetleri barindiniyorduysa da, yine de gerek insani gerek ilahi olsun
hayatin nihai gergekliklerine yakin duruyordu: dogum ve &liim,
cinsellik ve agk, aileye adamg ve kargiikl yardimlagma, ozveri ve
agkinlik, insan onuru ve kozmik korku. Biiyiik ulusal topluluklar
bir yana, en asagy kabileler dahi, 6nemini yalnizca yaptiklar: aletler-
den ya da bedensel rahathklarindan almayan toplumsal bir jemaya
katilan suurlu varhiklar olarak kendi énem ve degerlerinin farkin-
daydilar. Bu kiiltiirel rezerv tam da iginde bulundugu gerilik nede-
niyle yalnizca tiretim ve giig iizerindeki tiim siirlamalan kaldirma
endigesini tagtyan megateknigin gozard ettigi ya da kibirlice zayif-
lattigs temel organik bilegenlerin bir kismim elinde tuttu.

Romantizm kisa bir siire i¢in hem diisiince hem de eylem ola-
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rak mekanistik ve faydac1 diinya resminden tardedilmis vasam bi-
¢imlerini ve doga telakkilerini saglamlagtirma ve bir dereceye kadar
onarmada dengelivici bir rol ovnadi. Bu akim, her anlamda, canli
bir akimd ve bilime dahi faydah katkilarda bulundu; zira Rousseau
tarafindan formiile edilen diigtincelerin aynisi Humboldt ve Goet-
he'vi ve Darwin ve Wallace nciiliigiindeki biitiin bir ondokuzuncu
viizyil natiiralistleri kusagini harekete gegirdi. Fakat uzun vadede,
bu akim etkisiz kaldi giinkii, kendi ilke te ideallerinden taviz ver-
meksizin Gii¢ Kompleks'ine isnat edilemedi. Defoe'nun ovkiistin-
deki, (Robinson Crusoe) durumun aksine romantik kazazedeler ta-
rafindan terk edilen gemi, enkaza déntismemisti. Bilakis gizlice de-
nize dayarkh hale geldi ve daha uzak limanlara dogru ybl aldu.

Giig sistemini dahili saldirilardan korumada daha da 6nemli bir
faktor ise bir ¢ok tarihi kurumun varhgini devam ettirmesiydi ki
bunlarin adet, gorenek ve fiili inanglari temel bir deger vapisi arze-
diyordu. Bu hayati toplumsal orgiiler, temel onyedinci yviizvil ide-
olojilerinde ve de bu idelolojinin daha sonraki teknokratik ve prag-
matik muadillerinde eksikti.

Bu geleneksel mirasin erozyonuyla birlikte, megateknik, tam
calisma kapasitesi igin gerekli olan sosyal bir igerigi kaybetti: Ken-
dine sayg, genel bir ahlaki koda baghlik, daha arzuya sayan bir ge-
lecek igin anhk miikafatlardan &zveride bulunmaya hazir olmak.
Bu temel ahlak, tabulan, yasaklan, sinirlamalar ve ézverileriyle
birlikte toplumda ‘ikinci tabiat’olarak kaldigi miiddetce gii¢ komp-
leksi, bugiin artik malik olmadig bir saglainlik ve siireklilige sahip-
ti. Bu, su demektir, etkili isleyisi strdiirmek igin baskin azinlik,
Sovyet Rusya ve Cin’de oldugu gibi seleflerinin ta M.0O Dérdiincii
Binyil'da tesis ettikleri merhametsiz baski sisteminin aymisina
basvurmalidir. Aksi takdirde, itaati temin etmek ve karsi isyani
dizginlemek igin, daha ‘bilimsel’ kontrol tiirleri kullanma yoluna
gitmeliler- gegen zamanlarda bir bilim adamu tarafindan yapilan,
su depolarina sakinlestirici ve yatistiriar ilaglar katma teklifi gibi-.
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Din, artik ‘halkin afvonu’ degil, "afvon’ (kumar, haghas, eroin,
LSD) hizla halkin dini haline geliyor.

Giig sistemini dahili isvandan ve harici ikimdan korumus olan
iki etmen artuk vok. Kagig kapisi (gis¢ volu) kapannus, genis bir bi-
¢imde pavlagilan degerlere, diizenli ritiiellere ve doga-iistit umutla-
ra davah dahili sosyal kontrol tiirleri dumura ugranugtir. Bu kosul-
lar altinda en viiksek mekanik sistem kisa zamanda iglev gormekten
uzaklagacaktir. Zira kendi mutlakhg diginda hicbir degere sahip
degildir. Dolavisiyla, bu teknolojinin sahici bagarilarini korumanin
yegane etkili yolu, biitiin sistemin ideolojik temelini degistirmektir.
Bu, insani bir sorundur, teknik degil ve sadece insani bir ¢dziimii
kabul eder.

Bir ¢ok kadim ritiiel ve dogma bugtin agik¢a anlamsizdir. Fakat
gii¢ sisteminin kisir, vagan engelleyici postiilalarina (kaziyelerine)
davali bir biiro, fabrika, labaratuvar, okul va da tiniversite rutinle-
rine ne gibi bir énem atfedilebilir? Bilgisayarlar programlamaya
harcanan bir is giinii ile vardivada va da iiretim hattinda harcanan
bir giin arasinda ne fark var?
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Devrimci kopiirtii (Backwash)

.0. DORDUNCU BINYIL’'DAN BU YANA -ve belki de

l \ / I daha 6nce- basanli bir devrimin kargisindaki esitsizlik

(fark), daima giiciin fiili kalelerini ellerinde tutmus olan

silahli azinhgin lehinde olduysa da, boyle bir devrimin ger¢eklesme

ihtimalinden duyulan korkunun tarih boyunca yénetici simflar ra-

hatsiz ettigi goriiliir. Bu korku, bos vere degildi; Kadim Misir'dan

elde ettigimiz dokiimanlara gore boyle bir isyan bilfiil vuku buldu
ve kudretli Piramid Cagi’mi rezilce bir sona ulagtirds.

Onsekizinci yiizyilda, demokrasinin popiiler ilerlemesi, imti-
vazlarin kaldinlmasi ve firsat esitligi talebiyle birlikte, Fransiz Dev-
rimi'nde doruga ulagmgti; ve gii¢ kompleksine boylesi bir saldin-
dan duyulan korku, mevcut ekonomik vapiyi bozma tehdidinde .
buliinan sosyalizmin yiikseligiyle daha da artu. En laissez-faire ti-
riinde bile kapitalizm, isyanlan bastirmak ve bu tiir protestolann
liderlerini hapse titkmak, siirgiine yollamak ya da 6ldiirmek i¢in as-
“kerine ve polisine giivendi. '

Sosyalizm, Saint-Simon ve Enfantin’den Marx ve Engles’e ve
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onlarin son zaman takipgilerine kadar etkili bir digtindirler silsilesi
tarafindan formiile edildigi sekliyle iitopvac hayallerin, gergekgi
‘itiraflarin ve wmitvar teknolojik tekliflerin dahivane bir
kangimiydi. Sosyalizm gii sisteminin toptan doéntisiimii igin ¢aba-
ladigy kadar, vénetici simiflarin megamakinayr empervalist askeri
fetih ve toplu seferberlik yoluvla veniden inga etme kargi ¢abalarim
da siddetlendirdi. Fransa'da, bir genel demiryolu grevi, askerlik ¢a-
gina gelmis kisilerin riitbe altina ahnmalan suretiyle sona erdiril-
misti. Siddet yoluyla devrim tehdidi gelistikge bunu engelleyici
karsi-devrim taktikleri de aym: sekilde artti.

Fakat gii¢ sisteminin yvalmzca Peter Kropotkin gibi insancil
anarsist-komiinistlerin farkina vardig daha etkili bir muhafiz
vards, sovle ki; is¢i simifi devrimci hareketi nahif bir bigimde giig
kompleksinin ideolojik énciillerini kabul etmisti. Sosyalizm, meka-
nik ilerlemenin kagimlmaz ve gergekten otomatik olduguna dair
Marks¢ kanaat nedeniyle, giiciin bir yonetici siuftan bagka bir yo-
netici stmifa transferini teklif ediyordu sadece; mekanizma bastan
baga oldugu gibi duruyordu. Sosyalizmin en akia vatkin ttopyasi,
devrimci siirecin (igleyisin) kendisivdi; ve devrim bir kez gergek-
listiginde, Sovyet Rusya gibi iilkelerde gordiigiimiiz gibi veni diize-
ni, diger iilkelerde yasama ve ortak uzlagma ile olusturulan diizen-
den ayirdetmek giigtiir, zira 1848’deki ‘Komiinist Manifesto’da
6zetlenen bir zamanlarin devrimci talepleri, kademe kademe giin-
delik pratikler iginde yutuldu ve ¢ogu zaman daha uzaga gotiiril-
dii.

Bu suretle eski kapitalist olusumun korkularinin yersiz oldugu
goriildii: Refah sartlan, emekli maaslan, hastalik, kaza ve igsizlik si-
gortas, yiiksek gelirler ve daha genis bir kitle tiretim payi-tim bu
bir zamanlarin devrimci talepleri gergekte gii¢ sistemini yikmak
sovle dursun bilakis saglamlastirdilar. Dahasi Birlesik Devletler’de,
Sovyet Rusya va da Cin’den geri kalmaz bir bi¢imde bu ikramlar,
tiim niifusu resmi gii¢ birimlerine baglamaya yarad: sadece. Haki-
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katte hig bir verde gergeklesmeyven sev, Rus Devriminin ilk saf-
hasinda bile, romantik bir ‘anhik Devrim’ fantezisinin tatminivdi.
veni Erkek’in yeni Kadin'in, Yeni Egitim'in Yeni Toplumun, Yeni
Diinva’'min aniden ortaya gikacag kendiliginden (spontane) bir do-
niigiim; kapitalizmin ¢irkin kozasindan neyet eden 6zgiir komiinist
kelebeklerin parlak bir kanat ¢urpis.

Bugiin sahit oldugumuz gerici fenomenlerin bir ¢ogunu agikla-
mak i¢in, ondokuzuncu yiizyihn haylaz iitopyac umutlarinin hem
ironik tatmini hem de ac ¢okiisiinii hatirlamamiz gerek. Bu kas-
vetli kollektif hayal kirikhg, erken bir zamanda, iitopyaci hayalci
Barthelemy Enfantin’in -yeni diizeni ilahi bir bigimde taglandira-
cak disi bir Mesihin gelisini mijdeleyen uvgun ritiieller, adetler ve
tavirlar ile yeni bir sosyalist din icat etmis bir kigi- bagarih bir mii-
hendise déntigiimiinde sembollesti. Ondokuzuncu viizyilin géri-
niirdeki tek disi Mesihi, Bayan Mary Baker Eddy, her nasilsa En-
fantin’in tarifine uymad.

Bu kismi hayal kirikh@ acikly olmaktan ¢ok komikti. Fakat ben-
zer bir inang zavifhgina sadece Owenitler, Fouritler, Hutteritler gibi
aleni ttopyacilar, Mormonlar gibi birgok daginik akraba gruplan
degil, fakat aym1 zamanda sosyalizme saplanmuig kitlelerce insan da
ugradi maalesef. Zira Birinci Diinya Savasi patlak verdiginde, ulu-
sal askeri makinay: en hararetlice desteklemis olanlar, Fransa ve
Almanya’nin en devrimci liderleriydi. Gerek mekanik ‘ilerle-
me’nin gerek diktatoryal ‘devrim’in eski sloganlari hala giiniimiiz
eriskinleri arasinda en giiriiltiilii bigimde tekrarlanmaktadir.
Erigkinlerin zihinleri gegmisten odvlesine koparilms ki gegmisin ne
hatalarindan, ne hayal kirikhiklarindan ne de yenilgilerinden bir gey
dgrenmigler. 1deolojik bir azinhgin merhametsiz iradesini genis bir
niifusa empoze etmenin bedeli katliamdir ve bu katliamin son
kurban devrimin kendisidir.

Bilindigi iizere, hem romantik itopyacihk hem de devrimci
iitopyacihik, gériilmemis bir berraklikla William Morris’in yasami
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ve ¢alismalarinda ifade edildi. Daha ivi; zira bunlar arasindaki ig
¢atigma hi¢bir zaman biitiindyle halledilemedi. Madencilik
vatinmlarindan kaynaklanan tevaris etmis talihi, yasamunin geniy
bir béliimiinii giirler ve sanat ve zenaat uygulamalarina vakfetmeyi
miimkiin kilds.

Morris’in vagamanin bir kismu, sevimli dtopyast Mechul Yerden
Haberler (News From Nowhere)'de tecelli etmigti. Bu titopyaw, gir-
kinlik, sefalet ve adaletsizlikten duydugu nefret dolayisiyla devrimci
Marks¢1 sosyalizme ihtida ettikten sonra yazdi. Morris makinaya
bir fiziksel angarya kurtanas: olarak deger vermeye vanagtiysa da
gii¢ sisteminin kendisini higbir zaman kabul etmedi. Bununla bir-
likte, veni bir topluma inkilabin, fiziksel siddet olmadan bagarila-
mayacagum distind .

Acaba hangi resim daha gergekg¢i goziktii; devrimci déniigiim
mil voksa tath ¢oban kasidesi (bucoleci idyll) mi? Morris Meghul
Yerden Haberler'de resmettigi gelecegin Ingiltere’sinin kendi hayali-
nin bir uydurmas: oldugunu Kelmscott Malikanesi'nde bir aile re-
isi olan kendi kisisel tecriibesinin bir siisii oldugunu ¢ok iyi biliyor-
du. Fakat acaba Morris’in hayali, Nikolai Lenin’in Rus Devriminin
tam arefesinde paranin feshedilecegine ve Devletin, Marx'in ken-
dinden emin bir gekilde tahmin ettigi gibi, ortadan kalkip diyalek-
tik siirecin sona erecegine dair inancindan daha nm ¢ocuksuydu?
Ne Marx ne Lenin, devrim basariya ulagtiginda eski gii¢ hiye-
ragisinin yeni bir imtiyazh azinh@in yiikselmesi ile yeniden tesis
edilecegini ve megamakinamn asli 6zelliklerinin evvelce tasvir edil-
miy kati klasik formda yeniden ikame edilecegini tahmin etti. Res-
mi biirokratik komiinizmin sonugta sovledigi suydu: Devrimden
korkmayin! Gug Kompleksine ait higbir sey degismeyecek!

Bu feci tersliklerin yamindaWilliam Morris’in thyac hayali, cid-
di bir erdeme sahipti: Morris, hayalini héli etkin olan insani ozel-
liklere dayandirdi. Utopyasinin olugtugu bigim, arkaikti. Utop-
vanin resmettigi vasam ise insanin yaraticthgina uygun diigmeye-
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cek kadar gerilimlerden, hayal kinikliklanindan, engellemelerden ve
gatigmalardan biriydi. Bu sevimli mizagta Morris kendi trajik
vasamindan ahnacak ibretleri zavalhca gozards etti. Fakat Morris'in
Mechul Yerden Haberler'i iyi haberlerdi, zira insan merkezine geri
doniigti gosteriyordu: Piramid Cagi'ndan beri insani gelismenin
kurulmasina ve kotirim kalmasina neden olmug gii¢ kompleksi-
nin ve kurumsal katilagmalanin tasfivesi.

Bu resmi sunmakla Morris, yalmzca gagdas endistrivalizmden
degil, ayn1 zamanda bu endiistrivalizmin verini alacagimi umut etti-
gi devrimci ideoloji tiiriinden kaynaklanan hayal kinkhigim gozler
oniine serdi. Bu havalkirikhg bugiin Batli lkelerde her zaman-
kinden ¢ok daha genis bir niifus oranmina yayilmistir ve geng kusak’
arasinda vuku bulan ig¢ yikimn kismen agiklar. Bu yikim, 6niine ge-
¢ilmedigi taktirde ister tepkisel olsun isterse de ‘ilerlemeci’ vahut
devrimci olsun, tiim egemen gii¢ sistemlerini 8niinde sonunda ¢6-
kertecektir.
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Nihilist tepkiler

olaylan dikkate almadan kisinin, bugiin herverde goriile-

bilen dig rahatsizliklara ve i¢ ¢6ziilmelere vakif olmasi ol-
dukga giigtiir. Bugiin goriiniirdeki hayal kirikliginin, sinizmin ve
varolugsal nihilizmin olgiiliip tartilabilmesi bu arkaplana baghdir.
Insanin, benimsedigi teknolojik ve kurumsal otomatizm yoluyla
higlesmesi tehdidi, egit derece harap edici bir kars1 saldiny: meyda-
na gefirmigtir -uygarhga ve hatta organik siirekliligin temel diizeni-
ne kargi saldiri. M.O. Dérdiincii Yiiznil’dan sonra Hellenistik giig
kompleksinin ¢6ziilmesinde oldugu gibi, tesadiif, yonetici tanr: ol-
musg, Kaos ise yeni Cennet.

Bununla birlikte bizim bugiin miisahade ettigimiz sonuglar, on-
dokuzuncu yiizyil boyunca yeterince gozii agik kisiler tarafindan da
tahmin edilmisti. ‘Bir¢oklarinin umut dolu coskusunu duydugum-
da’ diyordu John Ruskin, “diinyevi bilimin yeni iktidarina ve diin-
yevi ¢aba kuvvetine giilimseyebildim, sanki yeni giinlerin
baslangicindaydik, ufukta yildinm var, fecrin oldugu gibi.” Delac-

OLDUKCA KISA BIR BIGIMDE degindigim disiinceleri ve
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roix, Paris’teki sergide veni tarim makinalarinda, gelecekteki sa-
vaslarin korkun¢ motorlarim gordii. Sairlerin ve ressamlarin hassas
sezgileri, vaklasan aylara miihendislerin, bilim adamlannin, asker-
lerin devlet adamlarimin séziimona keskin pragmatik hesaplama-
larmdan daha vakin bir kavrayiga sahiplerdi. Oznel yasamin kendi-
si Bati diinyasi'nin kiliselerinde okullarinda ve iiniversitelerinde igi
bogaltithp mumyalanmasaydi, bu dengesiz teknolojik gemaya gos-
terilecek kollektif tepki daha gabuk gelebilir ve daha rasyonel bir
sevir takip edebilirdi.

Son vanm viizvil boyunca ¢ar¢abuk mevdana gelmis olan gey,
¢ok daha erken bir zaman Dostovevski tarafindan Ecinniler (The
Possessed)'de, Suc ve Ceza (Crime and Punishment)'da, Yer altindan
Notlar (Lettcrs from the Underworld)da tahmin edilmigti. Bu son
romanda aglamakl bir Beatnik hikayecisinin gahsinda -Hitler’in
bir prototipi, adeta bir tecessiimii- kanunlari, gérgii kurallari, tek-
nolojik ilerlemesi ile, modern toplumun biitiin diizenlemesinin
bir giin “par¢a par¢a olacagim tahmin etti, boylece vasam tekrar
“kendi aptal arzularmiza gére” vaganacaktir.

Yikimun bu viiceltilisinde (apotheosis) Dostovevski Turgenev’in
Babalar ve Ogullar (Fathers and Sons)'da resmettig) Nihilistlerin ni-
hilizmini de agti. Yiizyih agkin bir siire énce vazilan bu oykiide
Turgenev zamammn kugak farkhlhigim betimlemisti: Giiniimiizle he-
men hemen kesin bir paralellikle. Bir felsefi nihilist olarak anti-
kahramani Bazarov’un téplumun geleneksel degerlerivle bir iligkisi
yoktur. Yalmzca devlet ve kilise kurumlarinm reddetmekle kalmaz,
aym sekilde babasimin kugaginin ikiyiizlii liberalizmini de redde-
der. Bu nihilist reddedis oylesine kapsamliydh ki Bazarov aym ki-
birlilikle ideal toplumundan gair ve sanatgiyr da kovar; sair ve sa-
nat¢tlarin tilmiinii iyi kimyacilarla takas etmeye hazir oldugunu
soylityordu.

Fakat dikkat edin; Bazarov tiim toplumsal yapiy1 yikmaya ve
veniden baglamaya hazir olmasina ragmen, yine de ortodoks onye-
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dinci viizyil sonrasi mutlakina olan inancinda bir azalma gérilmii-
vor; bilim ve teknolojive iman. Kendisinin bilimsel rasyonalizmi'-
nin en az reddettigi dogmalar kadar sorgulanabilir oldugunu, peka-
la arastirmac elestiriye agik oldugunu unutuyor. Gergeklesmesin-
den korktugu sey, miras kalan insani deger ve amaglann tahribiyle
birlikte, bilimsel diizenin degerlerinin de ¢izilmesiydi. Za-
mammuzin genglik ve olgunluk kusurlarini, sapmalarini énceden
haber veren yine Dostoyevski’nin Raskolnikov'u oldu; yeni bir du-
vum (his) tecriibe etmek i¢in yagh bir kadim éldiiren adam.

Bu sapmalar bugiin katilasmig ve bilingli anti-vasam kiiltii ta-
rafindan takviye edilmislerdir. Marques de Sade’den Celine ve Je-
an Genet'e kadar, bu kiiltiin kahramanlars sadizmi, sapkinhg, por-
nografiyi, deliligi ve kendini-tahribi hem sanatin hem de vasanun
nihai ifadeleri olarak telakki ettiler. Onlarin negatif deger dlcegin-
de, anti-yasam giiglerine higbir ahlaki simir yoktur. Bunun igindir
ki pratik akilda bu kiilt, bugiin toplu imhaya hazr ¢irkin askeri
planlara tevecciih gosterir.

Anti-yasam kiltiiniin zirvesel zaferi gimdiden vuku bulmustur.
Salt yari-insan seviyesine degil fakat yari-hayvan seviyesine diigmiiy
iki yaratigin zihnen insan suretinde miikemmel tecessiimii. Bu kiil-
tiin asil Adem ve Havva’sy, iki kiiglik ¢ocuga oliinceye kadar isken-
ce etmekle kalmayip takdire sayan teknokratik 6ngérii ile daha
sonra eglenmek igin ¢ocuklarin 1zdirap dolu yalvariglarimi ve
haykinglarim bir teybe kaydeden Ingiltere’deki erkek ve disidir.
Kiiltiin gelecekteki havarisine bu seytanca ayinden geriye yalnizca
son bir sahne kaldi: 6zel yamyam festivallerindeki miistakbe] eg-
lenceler igin ‘kurbanlarin dondurulmus hali. Anti-vagam kiiltiin-
de, bu son hazza varmadan durmayr 6giitleyecek higbir prensip
yoktur. Diinyadaki yiiz kadar avant-garde tivatroda, bu ¢irkin ayi-
nin senaryosu simdiden yazilnustir, evet ve kismen de oynanmugstir.

Bazarov'un nisbeten insancl nihilistlerinin sadece bagladiklan
§ey,'g\'iniim\'iziin zalim nihilistlerinin sonunu getirmeye tesebbiis
ettikleri seydir: Yagamn kendisine ve insanin yaratici potansivelle-
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rini koruvup filizlendiren, tesvik edip genisleten zihnin eski ve veni
tiim yaratimlarina insafsizca saldirmak.

Bu gerici tepkiler, artan bir siklikta ve farkh kisveler altinda tim
diinyada vuku bulmalarina ragmen bunlarin megateknigin uysal
nebilerine hi¢bir mesaj tassimadiklari, hatta onlan rahatsiz etmedik-
leri goriliivor. Ne bu olumsuz tepkiler ne de olumlu olanlar
—bunlara daha sonra deginecegim- toplu teknolojik kontrole do-
gru yol alan trendin —gii¢ sistemin sozciileri, bunun insan toplu-
munu nihai kaderi olduguna hiikmediyorlar— muhtemel bir yon
degisligi i¢in en azindan teorik bir iznin verilmesi gerektigini anla-
tabildiler. Baskin azinlik soyut matematiksel-teknik kiirede ¢ogu
zaman harikulade 6zgiir tasavvurlar sergilemesine ragmen ddsiin-’
me tarzlari, somuta, organik olana, insana ait olana vaklaguklar an,
hemen kawit altina alinir.

Teknokratik elit, kendi sistemlerinin nihai olmadigim, tim in-
san gelenegine geriden gelen (sozde avant-garde) saldirimin oldu-
gunu su ana kadar idrak edemedi. Degisimin bir var olus kanunu
olduguna inanmalarina ragmen, tuhaf bir bigimde gii¢ sisteminin
bu siiregten muaf olduguna da inanivorlar.
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Gerilemenin belirtileri

bu yana, ¢agdas bir insani sorun olarak yabancilasma ve

kendini-tahrip suuru gelismistir. Diger kiiltiirlerdeki benzer
tezahiirlerde oldugu gibi -Hellenistik ve Roman toplum en ufak bir
vazill kanit birakmanustir- tipik ilgileri, arayiglar: ve dirtinleri yete-
rince anlamh bir yasam saglamayan bir kitle toplumu ile karsi
karsiyaviz.

Dahas), 'tiim yasam aygitlan dylesine kompleks hale gelmis ve
iiretim, dagiim ve tiiketim siiregleri dylesine 6zellesmis ve boliin-
miistiir ki birey kendi kapasitesine duydugu giiveni kaybetmekte.
Giin gegtikge anlamadig) emirlere maruz kalmakta, hicbir surette
kontrol edemedigi giilerin insafinda kendisinin segmedigi bir nok-
taya dogru stiriiklenmekte. Korkutucu tabiat giiglerini kontrol et-
mede samaninin ya da bilyiiciistiniin kudretine agin derecede, co-
gu zaman gocukga, giivenen tabu minvalli yabanin aksine makina-
kosullu birey, kendisini kayip ve aciz hisseder. Her giin mesai
kartini deldirir, tiretim hattindaki yerini alir ve sonunda, yagamin

EMILE DURKHEIM'IN ‘ANOMI* TARTISMASINI agmasindan
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gercek iiriinlerinden herhangi birini edinmede bir deger
tasimaci@ goriilen bir geki alir. '

Giindelik rutindeki bu yakin kisisel kaynagsma eksikligi, realite
ile olan temasin kaybolmasina yol agar: i¢ ve dig alemin siirekli et-
kilesiminin verine, valmzca diy alem- ve esas olarak gii¢ sisteminin
kollektif bir bicimde organize edilmis alemi- otoriteyi kullanir. Bu
ise, daimi -geribesleme ve yeniden diizenleme imkanim ortadan
kaldinir. Kabul gérmeleri igin 6zel riivalarin dahi, televizvon film ve
disk yoluyla kanalize edilebilmeleri gerekir.

Bu yabanalasma duygusu beraberinde ¢agimizin tipik psikolo-
jik problemini getirir: Erik Erikson’un klasik terimleriyle tanim-
landigy seklivle ‘Kimlik Krizi'. Gegici aile bakimmnin, gegici miinase-
betlerin, gegici iglerin ve barinma verlerinin, gegici cinsel ve ailesel
iligkilerin hakim oldugu bir diinyada, surekliligi saglamak ve
kisisel dengeyi tesis etmek i¢in gerekli temel kosullar ortadan kal-
kar. Tolstoy’'un Arzamas’taki yasamundaki meshur krizde yaptig
gibi kisi, aniden uyanir ve kendisini vabanc karanhk bir odada bu-
lur, evden ¢ok uzakta ve diigmanca tavir takinan gizemli giiglerin
tehdidi altindadir. Nerede oldugunu ve kim oldugunu kesfetmeye
mecali kalmanug. Anlamsiz bir yasamin sonunda anlamsiz bir
6lim beklentisi ile umutsuzluga diiger.

Primitif kiiltiirlerde, bireysellesmis zihinlerin ve bireysel kimlik-
lerin olugmasindan once, lyelerin kimliklerini olugturan ve koru-
van sey, kabilenin personasiyd:. Bu tamimlama bigiminin bir ks,
ailelerde, meslek gruplarinda, komsuluklarda, sehirlerde ve uluslar-
da varhgini hala siirdiirmektedir. Gergi tiim bu yerlerde, ‘Megalo-
polis’in devam eden yayilmast ile birlesen homojen bir kitle kiiltii-
rii, insan egosunu destekleyen bu mirasi bile tehdit eder durumda.

Sirf megateknigin amansiz dinamizminden dolaw her tiirli ge-
nis kollektif organisyonda vuku bulan degisimler, daha bagka kim-
lik krizleri varatiyorlar. S6zgelimi ben, dogma biiyiime New
York’lu olmama ve sehirdeki her komsum ile eskiden beri tanis ol-
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mama ragmen, sadece virmi vilda fiziksel ¢evre ve insan niifusun-
da oylesine ¢ok degisiklik mevdana geldi ki arttk sehri tanimakta
giicliik gekivor ve kendimi bir New York’lu olarak hissedemivo-
rum. Tolstoy, evden uzak, iginde uyandig vabanci karanhk odanin
bir tabut oldunu diiginmisti. Cocukluktaki dol vatag -hayalinde
oldugu gibi kendisinin sikint1 verici bir higlikte yiizd{iglinii hissetti.
Modern insanin durumu igin bundan daha iyi bir imge buluna-
mazdi. Bu toplu tabut, bugiin biitiin bir ‘medeniyet’imizin 6rtiisii-
diir. Giin gegtikge somutlagan bunun y:imnda veralti siginaklarinda
ve askeri kontrol merkezlerinde sembolize edilen teknokratik me-
zarhk.

Modern insan, ‘otomasyonun otomasyonu'na sahip giig siste-
mine kavitsiz sartsiz bir sekilde teslim olurken kendisini canh tuta-
cak i¢ kaynaklarin bazilarimi kaybetmigtir. Bunlarin baginda, kendi
tiirtinii, biyolojik, tarihsel ve kiiltiirel olsun, iiretme ve hayaum de-
vam ettirme kapasitesine sahip olduguna iligkin hayvansal Iman
gelir. Gegmisi bir kenara atmakla, insan gelecege olan inancim kay-
betmistir; zira insamin degigim voluyla siirekliligi korumasi ve de-
gisimi siirekliligi kaybetmeksizin benimsemesi ancak gegmis ve ge-
lecegin onun halihazirdaki bilincinde yakinlasmasi ile miimkiin-
diir. ‘Yagsam Tarz1’ budur, bagka birgey degil.

Psikyatrist Viktor Frankl, zamanimizin varolussal boslugunu
agiklarken, herhangi bir i¢giidiiniin insana ne yapmasi gerektigini
soylemedigi takdirde, “ve herhangi bir gelenegin insanin ne vap-
mak zorunda oldugunu anlatmamas: halinde insanin, ¢ok kisa bir
zamanda ne istedigini bilmez hale gelecegine” dikkat ¢eker. Bos
zenginlik, bos tembellik, bog heyecan, bos cinsellik, makina-y6ne-
limli toplumumuzun gelip gegici kusurlan va da talihsizlikleri de-
gil, fakat kivang duyulan son iiriinleridirler. Yasam, iflah olmaz bir
atalet haline indirgendikten sonra, canl kalmanin ne anlam: kalir?
Boyle bir durumda, intihar son bir umutsuz 6zerklik iddias: olarak
mazur goriilebilir. '
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O halde, agin oganize edilmis, asin mekaniklesmis, asin yon-
lendirilmis bir kiiltirle yiizlesmek zorundayiz Bu otomatik islevise
hizmet eden bos ekonomik ve sosyal oyunlan oynama esnasinda
insanlar, herhangi bir gelisigiizel cansiz madde 6rnegi gibi deger-
lendirilen ‘sevler” haline gelirler. Sistem miitkemmellige vaklastikea,
gerive kalan insan bilesenleri mekanizmanin iginde eritilirler. Boy-
lece geriye sadece yasamsizhk (non-life) kalir. Bu siirecin somut te-
zahiirii herkesin tecriibesinde bir vere sahiptir.

Hakim ideolojimizin yeniden ingasim saglavacak yeterli.likle bir
karsihk vuku bulmadikga, salt geri-¢ekilme asla veterli olmaya-
caktir. Herman Melville’nin ‘Bartleby'inda oldugu gibi, pasif geri-
cekilme ancak 6liimle sonuglanabilir. Yine de, bu volu tercih eden-
ler Bartleby'la birlik olarak soyle diyebilirler: “Nerede oldugumu
biliyorum”. Bartleby, bir yazic1 olarak siirdiirecegi yasanun, bir
miebbetlikten bagka bir sey olmadiginin farkindaydi.

Ancak megamakinaya olan bu olumsuz tepki, kismen tepki gos-
terilen giigler tarafindan kogullanmakta, A.E.’ nin aforizmasinda
oldugu gibi: “Insan, nefret ettigi seyin vansimasi olur.” Gergekte bu
tepki, esit derecede keyfi ve mutlak olumsuz bir gii¢ sistemi olma
yolundadir. Bundan dolay: halihazirdaki siddetli tepkiler megatek-
nigin zaferlerine damgasim vurmus patolojik (hastalikh) hirqinhik
ve ¢illgin dinamiklik belirtilerinin bir¢ogunu biinyelerinde tasiriar.
Gug kompleksine bir kargi-akim olarak baslayan sey, tiim diizenli
vapilari, tiim nesnel kriterleri, tiim rasyonel yonleri bozup yikmavya
dontigmiigtiir: Kisacas, bir yasam-karsith@ kiiltii (a cult of anti-li-
fe). Tesadiifiin de otesinde sasirtici bir es zamanhhkla bu anti-
vasam kiilti, fizik¢inin anti-madde kavramu ile ayni zamanda or-
taya gikmustur.

Simdiden gezegenin genig bir kismina yayilmis olan bu kitle
tepki ve etkilesimlerinin 6zet bir agiklamasimi yapmak, insanin zi-
hinsel giiciintin 6tesindedir. Fakat bereket ki yagam-kargithg kiil-
tiiniin her vechesi sembolik olarak zamanimizin sanatina kayde-
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dilmigstir. Incelememizi bu sembollere, hasredersek, zamamimizin
politik ve teknik irrasyonellikleri hakkinda daha iyi bir anlayisa sa-
hip olacagz.
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1

Bitkiler, Memeliler ve Insan

sekillendirmig bulunan birbirine paralel iki kesif yolunu ta-
kip ettik: O ana kadar higbir zaman bir biitiin olarak ihata
edilememis veryiiziiniin kesfi ile goklerin ve insanin biyolojik ve
kiiltiirel evveliyatina dogrudan géndermede bulunmaksizin yo-
rumlanip kontrol edilebilen tiim fiziksel fenomenlerin kesfi.
Burada, niodern teknolojinin en bagindan beri karasal kesiften
odiing aldigs yiikli borcun yamsira bu teknolojinin baglangig saf-
hasindan yeni bir yasam sekline doniisen bir degisimin temellerini
nasil kurdugu iizerinde durmak istiyorum. Bu sistemin insaniyet-
sizligi teknolojik verimliligiyle dogru orantili bir sekilde artmstir.
Karasal kesif, agiktir ki hem niteliksel hem de niceliksel yonii
bulunan devasa bir devrim baglatti. Gezegenin tiim niifusu arasin-
da gesitli temaslar kurdu ve enerji kaynaklarinda bir artiga yol agti.
Kiiresel bir temel iizerinde bir mal, bitki, insan ve diisiince do-
lagimu (sirkiilasyonu) meydana getirdi® Tabiatin ekolojik dengesi ve

KITABIN BASLANGIC SAYFALARINDA modern insam
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kiiltiirlerin entegrasyonu higbir zaman son iki viizyildaki kadar sid-
detlice altiist olmadi.

Bu kesif artik dogal bir sona ulagnustir. 11k iki astronotun aya
avak basmalan, yeni bir kozmik kesif ¢agimin baslangici degil, bila-
kis sonuydu. Onaltincs yiizyilda baglavan bilimsel teknolojik dev-
rim bu olayla birlikte kisir sonuna ulasti. Bu otomatik siiregleri va-
vaslatacak va da tersine ¢evirecek bir kargi-akimin ¢kmamast ha-
linde, insanoglu yildan yila éliimciil bir sona vaklasacak.

Karasal keyifin etkisi teknik icat ve organizasyonun kisitlama-
larimi dengelemekte yalmizca gegici bir rol aldiysa da veni bir diinya
diizeninin temellerini de bilfiil atti: Orijinal mekanik diinya resmi-
ni, bu resme canh’ organizmadan tiiretilen daha kompleks bir mo-
del empoze etmek suretiyle degistirecek bir diizen. Cografi kesif
artik son bulduysa da bundan agag kalmayan bir kesif vuku bul-
makta. Bu, mekanda oldugu kadar zamanda bir kesiftir ve objektif
fenomenlerin yaninda subjektif olanlara da voneliktir. Bu veni
kegif, yalnizca sebep-sonugla degil, fakat tanimlanamaz kompleksli-
ge sahip olan, zaman boyunca akan ve siirekli bir bigimde etkilesen
orgiilerle de ilgilenmektedir. Bu organik diinva resmi, simdiden
her alanda kendisini belli etmekte. Darwin’in Tiirlerin Kokeni ki-
tabina yazdigi Girig'te George Gavlord Simpson bu vaklasan da-
niigiime igaret eder: “Astronomik ve fiziksel devrimler” diyordu,
“ondokuzuncu yiizythn ilk safhalarinda iyi ilerlemeler kavdet-
miglerdi, fakat diinyay1 ok daha derinden degistirmeye mukadder
olan bivolojik devrim hala ortada voktu.”

Maalesef bu biyolojik devrim, gii¢ sisteminin Gsleri tarafindan
tek-tarafh teknokratik kontrolde ileri bir adim olarak taninms ve
hararetle selamlanmugtir. Onlarin terimleriyle devam edecek olur-
sak, bu devrim insanin daha kamil bir gelisgimine degil, fakat ol-
dukga farkh bir organizma va da organizmalar dizisine ilerlemesine
yol agacaktir. Bu degisim dizisi, Gii¢ Sistemine insanin Tabiata ver-
mekten daima kagindig1 bir otorite verecektir. Hangi makul amag
igin?
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Bu konuvla ilgili olarak gagdas bir gair hikmetli ve verinde keli-
meler sarfetmistir. “Havati yeniden sekillendirmek!” dive haykiri-
vordu Boris Pasternak Dr. Zlivago'da, “hayat hakkinda su ana ka-
dar bir sev anlamadigini séylevebilen insanlar -hi¢bir zaman ha-
vaun nefesini, kalp atisim hissetmemislerdir.- hayati kendileri ta-
rafindan isletilmesi gereken, dokunuslanyla asalet kazandirilmas
lazim gelen bir ham madde vigimi olarak goriirler. Fakat havat hig-
bir zaman kalp verilmesi gereken bir materyal, degildir. Dogrusu-
nu isterseniz, hayat, kendi kendini venilemenin ilkesidir, kendisini
siirekli olarak yenilemek, veniden varatip degistirmektedir.”

Sistematik endiistri ve angarva is, ilk medeniyetler tarafindan
baslatlmgsa da, insan irkimin énemli bir kisnu giig sistemine tam
bir kolelikten daimi surette kaginnustir. Avcilik ve tannm ekonomi-
lerinin hakim oldugu zamanlarda insanlgin biiyiik¢e bir bélimii
megamakinanin egemenlik alaninin digindaki kéyliilerde kaldu.
Megamakinamin gevreyi tekrar sekillendirmede ulastig1 zirvelere
higbir zaman ¢itkmadilar.

Giinitmiize dek, insan kiltiirdi, bir biitiin olarak, kisir makina
vapmu kapalilikta degil, organik ve 6znel bir bigimde sekillenen
bir ¢evrede gelisti. Insan varhginin vasamdan mahrum bir gevrede
telakki edilmesi sadece kadim kolelik zamaninda vuku bulmustu.

Insan, makinalar tiretmezden 6nce biitiin jeolojik perivodlar
boyunca bitkiler ve hayvanlarla aktif bir iligki i¢indeydi. [nsan, te-
mel niteliklerinin bir¢ogunu diger hayvanlarla da paylagir: cinsel
giftlesme, bebek biytitme, toplumsal isbirligi, erotik haz, vs. Bu ko-
nularda, en basit organizmalarin dahi teknolojinin menzilinin ote-
sinde bizlere dgretecekleri birgeyler var. Sayet bizler, yalmzca kendi
ogrendiklerimize ve makinalar (izerindeki hakimiyetimize bagh
kalsaydik, insan irki simdi yanhs benlenme, can sikintist ve umut-
suzluktan 6lmis olacakti.

En az on iki bin yil boyunca insanin varhg, insan ve bitkiler
arasindaki simbiyotik iligkiye bagh olmustur. Uygarhgin tiim yiik-
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sek basartlar1 bu ortakhga davanmigtir. Bu kiltir, Edgar Ander-
son’in ifade ettigi gibi, bitki vetistiriciligindeki en miikemmel kesif-
lert; bitkilerin renk, koku, tat, ¢igek veva yaprak orguisii ve beslevici
nitelikleri ile esit derecede ilgilenmek suretivle gergeklestirdi.

Makina-egemen dinyamizda kendilerine hala bivolog deseler
de bu organik kaltirle higbir vakin temasi bulunmavan insanlar
bolca mevcuttur. Bunlar, varatic stireci gi¢ kompleksinin pivasa
taleplerine uygun bir bigimde diizenlenmeye baslamuslardir. Orne-
gin, domates vetistiriciligindeki veni teknik gelismeler, mahsuliin
otomatik bir toplama ve paketleme makinasi tarafindan rahatga
toplamasina yoneliktir.

Bdtin canh organizmalann verini tutabilecek mekanik, elektro-
nik va da kimyvasal ikame araglar1 voktur. Herhangi bir zaman
araligr boyunca vasamsalliktan anndirilnug (devitalized) megalo-
politan bir ¢evreve mahkum olmak -ki burada, insanlar sadece bir-
birlerinden degil avni zamanda diger tiim organizmalardan izale
edilmislerdir-, verviiziinde ti¢ milvar kiisur yil boyunca canh orga-
nizmalarla isbirligi sonucu dgrenilen tiim dersleri unutmak demek-
tir. Bir asker, savay anilarinda “Birbirimize yardim etmek suretiyle
vagtvoruz.” dive yazmugti. Bu, tiim zamanlar igin ve tiim varatiklar
i¢in gegerlidir.

Insanin, kendi sosval aktivitelerini ve kigisel icraatlarini valmzca
distan gelen megateknik gerekliliklere uyum gosterenlerle
stirlandirmasi bir tiir' toplu intihar olacaktir. Ince mekanik techi-
zatlaritmiz, organik varolug igin vararh bir tamamlayia olabilirler.
Fakat agir acil durumlar diginda kabul edilebilir kalic: bir alternatif
degildir.
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Organik diinya resmi

mekanik diinya resminin sagladigindan ¢ok daha zengin
bir model iirettiklerinin farkina varilmasi, bilimin saglad-
&1 belki de en biiyiik nimettir: Arsimed’ten Newton'a ve Einstein’a
kadar fizigin tiim kesiflerinden daha biiyiik bir nimet. Biyoloji bi-
limlerinin gelisimindeki gecikmenin -organizmalar iizerinde yap:-

ORGANIK FORMLARIN INSANIN KENDI GELISIM! {CIN

lan ¢aligmalar, biyoloji adini ancak 1813’te aldilar- bilimlerin
mantiksal bir diizende ortaya ¢itkmalan olgusuna bagh olduguna
inanihiyordu. Aguste Comte ve digerlerine gore bilimler, en soyut
‘6n bilimler’ olan mantik ve matematikle baglayip fizik ve kimya ile
devam edip artan bir komplekslik ve zenginlikle biyoloji, psikolo-
ji ve sosyolojiye dogru bir merdiven basamaklar gibi yiikseliyordu.
Bu sema mantiksal olarak basarili ve dikkat cekicidir. Fakat tarih,
bitki ve hayvan ehlilegtirmesi igin gerekli olan biyolojik bilginin
astronomik éliimden daha 6nce varoldugunu kaydeder, aym sey
tip iin de gegerlidir. '
Canh fenomenleri yorumlamada mekanik modellerin, organik
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modellere borglu olduklan gergegi, bashca iki nedene dayanir: or-
ganizmalar, saf mekanik birimlere indirgenmedikleri miiddetge gii¢
kompleksine baglanamazlardi. Ve ancak, giig sistemine baglanma-
lant dolayisiyladir ki onaltine viizyildan bu yana fiziksel bilimler
neset etti.

Darwin diger meslektaslarina nazaran énemli bir veri hak edi-
vorsa, bunun nedeni, evrim ve dogal seleksivon degildir. Dogal se-
leksivon fikri, hem kendisi hem de Alfred Russel \Wallace tarafin-
dan dogrudan dogruva Malthus'un niifus teorisinden ¢ikarilnusti.
Gergekte Darwin, Victorian kapitalizm ve somirgeciligin ¢irkin ka-
rakteristiklerini tabitata hamledivordu. Mekanik diinya resminin
etkilerini gidermekten olduk¢a uzak olan bu doktrin maalesef daha
sogukkanli bir vahsilik sundu. Zira bu distince, Darwin’in  kendi
kelimeterivle ifade edecek olursak, *daha az akill asag: rklar’in ‘da-
ha zeki viiksek irklar’ tarafindan yok edilmesini mesrulastiriyordu.
(Lyell’e vazdigr 11 Ekim 1859 tarihli mektubuna bakin.)

‘Tiirlerin Kokeni’ne sonsuz bir otorite bahseden sey, ¢ok daha
oénemli bir durum arzetmektevdi. Darwin ‘Beagle’ sevahati boyun-
ca edindigi kisisel tecriibeler temelinde en basit organizmalardan
baslayarak tiirlerin siirekli modifikasyonuna isaret eden biyiik
miktarda dagimik veri toplanusti. Bu organik birlik fikri, ytizyih
agkin bir sure, Buffon, Diderot, Lamarck, Goethe, Saint-Hilare
Chambers ve Herbert Spencer’in zihinlerinde asihydi. Darwin, or-
ganik varolusu, organik degisimi ve organik gelisimi agiklamak i¢in
gerekli olan tiim muhtelif mevcut bilgi tiirlerini kendi kisiliginde
tecessiim ettirmek suretiyle tiim bu dikkatli sezgilere bir somutluk
kazandirdi.

Bu biiviik ekolojik katkiva kendisini hazirlarken, Darwin meka-
nik diinya resminin digina gtkmakla kalmads, fakat aym sekilde or-
ganik fenomenleri tam olarak anlamada tehlikeli bir engel olan tek-
tarafli mesleki uzmanlagmadan da kagti. *Beagle’a tabiatqi olarak
atandiysa da gergekte hicbir @niversite egitimi gormemisti. Bilimsel
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sabitlik ve yasaklamalardan beri olmasi dolayisivla hi¢bir sey, Dar-
win'in canh gevrenin her tezahiiriine karsi uvanikhigini engelleme-
di. :

Nereden gelirse gelsin her yeni ipucunu takip etmekle Darwin
kendi kisiliginde veni bir bilimadamu tiiri olusturmustu: ‘Bivolog’
tinvan1 bile, onu tammlamak igin dardir. O, bir antropolog proto-
tipiydi.

Darwin’in kendisi bir kisi olarak organik diinya resmine Dar-
wincilikten ¢ok daha onemli katkilarda bulundu. Bagka hickimse
orgahizma, islev ve ¢evre arasindaki daimi ve kopmaz etkilesimi
bu kadar layikiyla tasvir etmemigstir. Sembolik olarak Charles Dar-
win’in kisiliginde, canl organizmalann gézlemlenen dogasina da-
vanan post-mekanistik diinya resmi tecessiim etti.

Bu agidan bakildiginda Darwin’in mekanik ilgilerden tamamiy-
la uzak olmasinin ve dahasi mevcut mekanik kolayhklar kullan-
maktan hoglanmamasinin bir tesadiif oldugunu séylemek ¢ok giig-
tir. Higbir para sikintist olmamasina ragmen, bir mikroskop al-
may istemedi ve kendisinin eski moda basit, biiviitiiciisini kul-
lanmaya devam etti. Hayvanlarda duygusal ifade iizerine vazdig
risalesinde, organizmalarin bilimsel tasvirine, Galileo ve daha son-
raki bilim adamlarinin ‘objektif’ tasvirin imkani disinda olmakla
reddettikleri subjektif (6znel) kargtliklar1 geri getiriyordu. Darwin,
bigim, renk ve siisleri cinsel seleksivonu belirleyen faktérler olarak
yorumlarken organik bir 6zellik olan estetik ifadenin farkindayd..

Klasik bilimsel diisiincede biitiin, bilinglice izole edilen, dikkat-
lice gbzlemlenen, hassas¢a olgiilen parcanin gercevesinde yorum-
lanir. Fakat Darwin’in ekolojik yaklasiminda, parcarun yapisin,
islevini ve amacini agiklayan, biitiiniin kendisidir. Onemli olan,
keskin tanim yapma pahasina da olsa biitiinii ele almak ve bu
biitlinii tiim zamana tagimaktir. Darwin’in muhtegsem katkisi, bu
karigik ekolojik 6rgiintin dig hatlarim biraraya getirme basarisiydi.
Rijid bir sistematik ve geometrik zihnin yoklugu Darwin’in, ken-
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disinin elenmenin varatia rolii va da dogal seleksivonla ilgili
orijinal kanaativle celisen veva en azindan bu fikrini degistiren
kamtlan kolavlikla kullanmasimi saglanmuistir.

Sayet astronomik ve karasal kesif, mekandaki yeni diinvalan
gosterdivse evrimci kesif de zamanda ¢ok daha dnemli bir veni
diinvay ifsa etti. Bu organik diinva resminde zaman, yeni bir an-
lam tasimaya bajladi: Ciinkii, artik zaman, salt hareket ve ardillik
ile degil, ayn1 zamanda gerek tiirlerdeki gerek bireylerdeki organik
.biiyl'jme ile de iligkilendirildi. Ge¢mis, bireysel bellekte, genetik
tevariiste, organizmanin fiili vapisinda canh bir gekilde varligim
devam ettirivordu. Bununla birlikte merkezi ‘ilerleme™ fikri va da
‘avant-garde’ diigiince, -ge¢mis vikilmalidir!- hayatin™ fenomen-
lerine olan kayitsizhiktan va da cehaletten dogan sapkin bir fantezi
olarak kendisini belli etti. ‘Ge¢misi geride birakmak’, vasami
geride birakmakla egdegerdir.

Insanin gelisimindeki belki de en biiyiik handikap, gelecegi
" bigimlendirmek i¢in gerekli olan se¢me ve degerlendirmeye,
yonelik higbir ¢aba sarfetmeksizin ge¢misin bilingaltina itilmesiydi.
Gegmisin bu sekilde tiimden bastirilmas1 dérdiinct binyildan bu
vana uygarhgin gelisimini saptirmig travmalarin nedenleri hakkin-
da yeterince bilgi verir. Zamanin organik stirekliligin akig olarak
telakki edilmesi mekandaki cisimlerin harzketinin bir fonksiyonu
olarak diigiiniilen mekanistik zaman nosyonunun kargit1 bir
dufum ortaya koyar.

Kurtaricr mekanistik illiizyonlara aldanmayalim. Gebelikten
oliime kadar tiim canh fonksivonlarin tayin edilmig zamanlan var,
valmizca yikia siiregler hizhidir. Zamanin organik deneyim ger-
cevesinde tekrar okunmasinda C. Llyod Morgan, Bergson, Geddes
ve Whitehead'in formiilasvonlan ‘bivolojik devrim’ i¢in en az
Kopernik, Galileo, ve Newton’un mekanik devrim igin yaptiklan
formiilasyonlar kadar hayati bir 6neme sahiptirler.

Darwin, sabit tiirlere, sabit sinirlara sahip ve sabit bir nihai
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hedefe dogru yénelen tekil bir varatma eylemine dair statik
{duragan).resmi gegersizlestirmekle kalmadi. Cok daha muhtesem
bir sevi izhar edivordu: Yaratia siireg sona ermis degildi, kozmik
bir evrime uzanarak siirekli devam ediyordu. Evrimin sekli ne
gelisigiizeldi ne de 6nceden belirlenmisti.’Yine de kendi kendini or-
ganizasyona yonelen temel bir egilim -ki bunun farkina milyonlar-
ca y1l sonra varilabiliyordu- siirecin ydniinii tavin edivordu.

Ancak Thomas Henry Huxley, Darvinizmin Sen Paul'ti, tarafin-
dan popiilerlestirildigi bigimivle Darwincilik, Darwin’in derin
vagam vizyonuna kargi maalesef zafer elde etti ve uzun bir zaman,
ortava gikan organik diinya resmini tahrif etti. Darwin’in disiincesi
ilk baglarda endiistrivel-empervalist sémiirii tiirlerinin egemen ol-
dugu Victorian ¢evrenin rengini almisti. Tiirlerin Kékeni'nin alt-
baghg dahi -“vasam miicadelesinde seckin irklarin korunumu”- bu
etkiyi gosterir. Bu kaba anlamiyla Darwincilik organik evrimden
deger ve amacr gikarmakla (tardetmekle) kalmadi Darwin’e ait en
iyi vasiflart da -duyarlhih@, miilavimligi, organik aktivitenin her
tezahiiriine verdigi dogrudan duygusal karsihgi- geri ¢ekti.

Darwin’in evrimci doktrin ve ekolojik anlavisa yaptig1 katk,
biyoloji alanindaki ugraglara sonsuz bir iz kazandird: dahas:, kim-
va alanindaki es zamanli gelismeler protoplazmayi olusturan
elementlerin -karbon, hidrojen oksijen, nitrojen- 6zel kombinas-
yonlanimn tammlanmastm miimkiin kildi. O halde nasit oluyor da
organik diinya resmi ortaya ¢tkmakta o 'kadar ge¢ kaldi ve neden
hila egemen durumda degildir? Bunun belli bagh iki nedeni var.
Higbir surette tekil, otomatik ya da sabit olmayan organik evrim,
vanhs bir bigimde mekanik ilerlemeyle tanimlandi. Bu yanhs
tammlama, “varolmak igin miicadelenin”, makina efsanesinin
merhametsiz bir yardimasina doniismesini kolaylastirdi. Buna
karsilik, mekanik stiregler organik davranislardan daha ‘nesnel’
olarak ele alindilar: Béylece makina modeli 6znel olarak kosul-
lanmig organizmalarla ilgilenmede dahi bilimsel dogruluk ve yeter-
liligin bir kriteri haline geldi .
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Tim bunlara karsin, siirekli evrimci ilerlemeye olan inanis
yanim viizyll kadar 6ncesinde olduk¢a canlivdi. Hem John Dewey
hem Woodrow Wilson, Darwinci diigtinceyi tarihsel olmavan
(non-historic) Newton’cu digtince seklinden distiin gordiiler. Fakat
ondan sonraki elli vil, organik bir diinva resminin gelisimini gecik-
tirdi. 1ki diinya savaginda bir dizi ‘uygar’ katliamlarda goériilen
ulusal ‘varolus miicadeleleri’ evrimin iimitvar ¢agrisim viktilar ve
filojeni uzmanlari ve Henry Bergson, Leonard Haobhouse gibi az
sayidaki felsefi zihin disinda evrim diigiincesi, genel. bir itibar
kaybina ugradi. : '

Bugiin organik siirecin daha kapsaml: bir resmi tekrar gelistiril-
me sathasindadir. Julian Huxley, Darwin’in eski dostunun torunu,
bivolojik hiimanizmin karsi-giiglerini tekrar seferber eden kisiler-
den biriydi. Ortodoks bilimin soyutlamacihk ve indirgemeciliginin
sorgulanmaya baglanmas bir rastlanti degildir. Bu tiir anti-organik
kavramlarin canli tiirleri somiirme ve kontrol etme igin kullanil-
masinin feci sonuglar olmustur.

Eger bir sonraki kugak boyunca bilimin ivme kazandirdig
yikia1 giicler, gezegene kalic1 bir zarar vermelerinden - énce kontrol
altina alinabilirlerse bunun nedeni ilk defa Darwin tarafindan bir
araya getirilen veni organik ekolojik birlik ve self-organizasyon
modelinin (otonomi ve teleonomi) en sonunda egemen olmaya
baglamasi olacaktir.
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Uyuyanlar uyandirilsa

li bir egitim degerine sahiptirlér zira, sistemin biitiiniinden

stiphe edilirligi insanin miidahesine agmaktadirlar. [taatsizlik,
¢ocugun otonomiye dogru attig: ilk adimdir. Ve hatta ¢ocukluk
devrindeki yikim, gegici de olsa bireyin kendi ¢evresini degistirme
kapasitesine olan giivenini uyandirabilir.

Eger teknolojimizi gozetleyen profesyonel kisiler —miihendis-
ler, biyologlar, hekimler— kendilerini hemencecik gii¢ sisteminin
hedefleriyle tanimlanamanug olsalard: gii¢ sisteminin artik bozul-
makta oldugunun farkina daha hizli vanilacakti. Olup bitenlere
kars1 oldukga kanitsiz kaldilar.

Ara sira uyarici sesler gelmiyor degildi. Henry Adams, Frederick
Soddy ve H.G.Wells drneklerinden onceden bahsettim. Fakat yet-
kin bir Ingiliz mithendisi Sir Alfred Ewing 1933’de mevcut icatlar
kitlesini 6ziimseyip entegre etmek ve bagka teklifleri degerlendir-
mek igin icatlar tizerinde pekala bir moratoryum olabilecegini soy-

S ISTEMDE ORTAYA GIKAN DURAKSAMA ve bozulmalar bel-
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lediginde imkéansiz ve aptalca bir 6zveri isteyen tuhaf bir adam
olarak alay edilmigti.

O zamanlar Ewing'in ¢agdaslarinin ¢ok az bir kism, siireg-
lerinin ne gectktirilebildigi ne vonlendirilebildigi ne de dur-
durulabildigi ve kusurlar ikaz eden ya da onlar1 dizelten (geri-
besleven) higbir i¢ mekanizmamin olmadig saf mekanik bir sis-
temin insanhk igin bir diigman oldugunun farkindaydi. Bununla
birlikte, icatlarin tarihine agina olan bir kimse biiviik endiistrivel
sirketlerin icatlar bastirmak i¢in stk sik patent hakkini satin aldik-
larim ya da veni icatlarin sermaye yatinmim tehdit edebilecegi veya
hesapsiz karlar: azaltabilecegi alanlarda arastirma yapmaw
biraktiklarini bilecektir. Ewing'in teklifinde gergek disi bir sey vok-
tu. Ewing’in ikazina kulak verilseydi, bugiin diinya daha saghkh
olacakti. )

Son otuz yil boyunca giig sistemin istem dis1 basarisizhklari ol-
dukga tehlikeli hale gelmiglerdir ve miinferit kisimlarin dinamiz-
mine karsilik gelen bir siklik ve kuvvette ortaya ¢ikmuglardir.
Bugiin insanhigin kargilagtigs durum, bir sinir nobetindeki bireyin
kars1 kargtya kaldigi durumla belli bir paralellik arzetmekte.
Rahatsizh@ ortaya ¢itkmazdan 6nce hastanin farkina varmadig
cesitli olaylar hastaligi haber verirler. Fakat kendi durumunu ken-
disinden saklayabildigi ve intiharsal deprasyon yva da-etrafindakilere
kars1 kontrol edilmez diismanlk sergilemeksizin giindelik gorev-
lerini yerine getirdigi miiddetge bir hekime damgmakta va da kendi
yagamini tekrar gozden gegirmekte isteksiz davranabilir. Kendi
durumunu kabul etmeve ve yardim istemeye dogru ilk adim genel-
likle goriintir bir bozulma —bedensel ya da zihinsel— ile baslar.

Bu noktada psikanaliz yontemi mevcut kollektif bozulmay ele
almada degerli bir ipucu sunar. Bu tiir travmalan biling iistiine
gikarmak suretiyle hasta kendi tabiatim daha iyi anlayip kisisel
yasamunin ve kiltiirtiniin kendisine sundugu potansiyellerin bir
¢ogunu fiilivata gegirebilebilecegi kosullar hakkinda vukufiyet
sahibi olabilir.
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Son iki viizyil boyunca insamn tarihsel gegmisinin tstiindeki
ortiiniin kaldinlmas: insanin kurtulusu igin diger tiim bilimsel bil-
gilerden daha dnemli bir katki saglanustir. Bugtin bati uvgarhginin
fiziksel bozulma ve 6znel ahlaksizlagmalarinin ayni idelojik
bagansizliklardan kavnaklandiginin farkipa vanlnusur. Fakat bu
duruma dinamik bir karsilik vermek i¢in, daha derinden bir
déniigiim igin bir i¢ hazirhk yaratabilecek evrensel bir uyanmanin
vuku bulmas: gerek. Diiriistge itiraf etmek gerekirse, miinhasiran
rasvonel du§i‘1nmé ve egitimsel doktrinlestirmenin bir sonucu
olarak boyle bir tepki heniiz tarihte ortaya gtkmamustir. Bu gidisle
de ortava gikacaga benzemiyor. '

Yarim viizyll 6nce H.G. Wells, insanhi@in egitim ve felaket
arasindaki bir vangla viiz viize kaldigini miisahede etmisti. Fakat
farkina varamadi@ sey suvdu ki felaket, etkili bir egitimin kosulu
haline gelmigti.

Bugiiniin teknolojik bozulmalar: sistemi isleyiste tutmak i¢in
gerekli olan odiilsiiz ¢aligmay: yerine getirmede personelin gelisen
direncinden daha az meyum (ominous) degildirler. Fakat bu
bozulmalar, telafi edici tepkilere vol agabilirler, ¢iinkii insan
kisiliginin islevini yerine getirmesi i¢in bir sans tamimaktalar. Bu
durum Kasim 1965’te Northeast gii¢-bozulmasinda ortaya ¢ikti:
Birdenbire, E.M. Forster’in masalinda oldugu gibi, Makina Durur.
Giigten ve igiktan kurtulan trenlerde, karayollarinda gokdelenlerin
asansorlerinde mahsur kalan milyonlarca insan, sistemin tekrar
diizenlenmesini ya da yukaridan gelecek emirlerin gelmesini bek-
lemeden kendiliginden harekete gegti. “Harg ve tugla sehri 6l-
dugiinde, insanlar her zamankinden daha canliydilar.” -The New
Yorker gazetesi haberi boyle gegiyordu.

Bugiin uyamig, tim gezegeni kaplamustir. [zdiham, ¢evresel kir-
lilik ve insani ahlaksizlasma, hemen herkesin giindelik yasamina
girmistir. Agik (6zgtir) iillkelerde dahi kiicgitk topluluklar, uzak
sehirlerden getirdikleri atiklar, kendi ¢6pleriyle baga gtkmakta
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zaten giiglitk ¢eken kirsal alanlara dokmeye ¢alisan agikgoz girisim-
cilere karst politik eyleme gegmek zorunda kalivorlar. Yaklagan
felaketin buvukliigy, ani imha beklentisinin yol actigi psikolojik
karsiliktan daha etkili hale gelmistir.

Etkili bir kurtulug i¢in insanhk kendiliginden bir dinsel
doniigiim gegirmek zorunda kalacaktr: Mekanik diinva resminin
verine organik diinva resmini ikame edecek ve yasanun bilinen en
tst tezahiirti olan insan kisiligine yu an makina ve bilgisayarlarin
sahip oldugu dstunligi verecek bir doniigiim. Bu degisim
diizeninin kavranmasi, birgok insan i¢in Roma imparatortugunun
klasik gti¢ kompleksinden Hristivanh@inkine gegisi va da daha son-
ra dogaiistli ortagag Hristivanhigindan onvedinci viizyihin makina
modelli ideolojisine gegisi anlamak kadar zordur. Fakat bu tiir
degisimler, tiim tarih boyunca tekrar tekrar ortava ¢iknuslardir; ve
katastrofik baski altinda tekrar ortaya ¢ikmalart muhtemeldir.
Sadece bir seyden emin olmaliyiz, eger insanhk programlanmis
haldeki ben-imhasindan kurtulacaksa, bizleri koruyan Tanr,
makinanin asa@sina digmeyecektir; tekrar insan ruhunda yiik-
selecektir.
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Sonsdz : Yasamin ilerlemesi

Salt gii¢ ve salt bilgi insan tabiatum piiceltirler, fukat onu

kutsamazlar. Scylerin hazinesinden yagam icin en faydali
olanlary almaliyrz.

Francis Bacon

The Advancement of Learning

AHA ONCEK! KITAPLARIMDA, insanin ortaya ¢iktig

bigimsel doga ve kiiltiir siireglerini betimlemeye ¢alistim.

“Tarihsel gesitliligi ve amaglihgiyla insan hayati, baslangig
noktamzi olusturur. Higbir tekil varlik, bu yasanu kusatamaz, hig-
bir tekil 6mir, hayatin timiind iceremez, higbir tekil kiiltiir,
yagamun tiim potansiyellerini ihata edemez. Insan, tarihte vasar,
tarih boyunca yagar ve bir anlamda tarih igin yasar.”

Tam boyutlaryla insanin varolugu, en iyi sekilde tivatro terim-
leriyle anlagilir. Bu metoforu birden fazla tekrar etmissem bunun
nedeni higbir bilimsel analizin insanin gelisiminin her veghesine
adil davranmadigim bildigimdendir. Bu diinyevi tiyatrosunda in-
san, sirastyla mimar ve sahne dekarotoriidiir, bir yénetmen bir
oyun yazari ve bir izleyiciler ve hepsinden &te bir oyuncudur.
Bunun yaninda sahnenin vapisi, oynadig roller, insam o kadar
bi¢imlendirip sekillendirir ki dramanin her yénii bir anlam ve
onem kazanir.
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Insanin ortava ¢ikisinin ilk baglarinda senaryo an be an, sahne
sahne irticalen (improvised) ortaya gikivorduysa da insan gittikge
kendisine ait 6zel rollerin bilincine varmava bagladi ve nihavet sah-
nenin merkezini iggal eder duruma geldi.

Bu dram, kozmik bir drgiide vuku bulmaktadir. Ve bunun
baslangici ve sonu ilelebet insan tecriibesinin fiili sinirlarinin
disinda kalacaktir. Kozmodram, biyodram, - teknodram, politod-
ram, otodram, -Patrick Geddes'i terimlerivle- insan varolug senar-
vosunu ve orgiistini saglam'aktadlrlar.

Eger bu *Makina Efsanesi’ ¢ahgmasinda, teknodrama vurguda
bulunduysam bunun nedeni, teknokratik inanc kabul ettigimden
degil, fakat teknolojivi, insan kiltiirtiniin bigimlendirici bir kisrm
olarak gordiigiimdendir. Bu voniiyle teknik, gelisimin her safhasin-
da, giindelik yagamin pratik ihtivaglarindan degil insanin bilin-
calumin gizli katmanlarindan neset eden hayaller, arzular, dinsel
motivler tarafindan sekillendirilmistir. Bu dramlarin sekillendigi
ver, insan zihnidir.

Insan vasamu zenginlestigi miiddetge insanin oniindeki olanak-
lar simirsizdir, yaraticith@imin sonu yoktur. Ciinkii kendi biyolojik
vapisinin - stnirlarini agmak ve béyle bir agmayr mitmkdn kilmak
i¢in gerektirme 8lmeve hazi olmak, insanin 6z tabiatinin bir par-
¢asidir.

‘Makina Efsanesi’ boyunca ¢izmis oldugum veni insani olanak-
lar resminin arkasinda vaklagik bir asir 6nce William James’in
agtkladign derin bir hakikat vardir. “Mevcut ileri noktanuzdan in-
san distincesinin ge¢mis safhalarina baktigimizda, bizlere olduk¢a
genis ve gizemli bir karigiklik olarak goriinen evrenin, o zamanki
insanlara oldukg¢a kiigtik ve valin bir gey gozitkmesi bizleri hayrete
diigiiriir..... Bilimin ruhunda ve ilkelerinde, bilimin, kisisel gii¢-
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lerin, veni etkilerin baslangig noktas: olduklari bir diinya ile basarih
bir bigimde ilgilenmesini engellevecek bir unsur yoktur. Dogrudan
dogruya karsi kargiva geldigimiz vegane sey, somut bir bigimde
sahip oldugumuz biricik tecriibe, kendi kisisel vasamimzdir.
Disiinmemizin tek kamil kategorisi, felsefe profesdrlerimizin bil-
dirdigine gore, kendi vasaminuza ait sovut unsurlardir Ve bilimin,
olaylarin bir kosulu olan kiyiligi boyle sistematik bir bigimde inkar

etmesi, diinvamizin en temel vapisinda kesinlikle gayri-gahsi tim-
| personal) bir diinva olduguna rijid bir yekilde inanilmasi zamanin
arkr dondiik¢e torunlanimizin en fazla vegane hayrete diigsecekleri
kusur olacaktir.”

Zamann ¢arki dondi ve James’in bilime uyguladig sey, bugiin
zorlamaci, kisiliksiz, gii¢ vonelimli teknolojimize de uymaktadir.
Bu goriintii olarak kendi kendini otomatlayan mekanizmanin ig
pargalarinda bir insan sakladiginin farkina varmak igin aruk veterli
bir tarihsel perspektife sahibiz ve bilivoruz ki sistem dogrudan
dogruya tabiattan qikarilmis degildir, bilakis her noktada insan zih-
ninin damgasim tasivan ozelliklere sahiptir. Artik agik¢a mad-
delesmesinin son ve fosilleymis agamasinda olan bu gigkin
medeniveti higbir dis pansuman ivilegtiremeyecektir. Insan zihnin-
de baglamig bulunan veni dontsum disinda higbir sey etkili bir
degisim ortaya kovamayacaktir.

William James’in insan kisiliginin her zaman “veni etkilerin
baslangi¢ noktas1” oldugu ve gériiniir olarak en kat1 yap1 ve
kurumlarin, onlan ortaya ¢ikaran bigimlendirici fikirlerin ¢oziil-
meve basladiklar1 anda yikilmalar: gerektigi anlayigini kabul
edemevyenler, gergek oliim (felaket) habercisidirler. Teknokratik
toplum tarafindan empoze edilen terimlere gore, insanligin
hizlandirilmig teknolojik ilerleme ile ‘aray1 hog tutma’sindan baska
bir ¢aresi yoktur, velev ki insanin hayati organlarinin tiimi,
megamakinanin anlamsiz varhigim uzatmak igin vamyamca tiiketil -
sin. Fakat makina mitini iizerlerinden atnus olan bizlere gore bir
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sonraki hamle bizimdir: Ciinkii viiriiviige ge¢meyi sectigimiz an,
pas tutmuy eski menteselerine ragmen teknokratik hapishanenin
kapilart kendiliginden agilacaktir.
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Mutlakiyetcilik, Militarizm ve Mekanizasyon

Ondordinci ylzyilda baslamak Gzere, Avrupa’da siyasi ve askeri gi-
clin artan bir sekilde merkezilesmesi, metaluriik endistri dallarindan yik-
10 taleplerde bulundu. Dolasiyla modern gii¢ rejiminin endustriyel temel-
leri, onsekiziici yuzyil pamuk degirmenleri Gzerine degdil takat, onaltinci
yuzyil madenleri, dokimhaneleri ve silah isleri tzerine insa edildi. Daha
sonraki fabrika sistemine atfedilen teknik ilerlemeler, standart gemi parcga-
lanilin prefabrikasyonu ve kitle dretim dahil olmak tzere, gok &nceleri Ve-
nedik memleketlerinin Tophane ve tersanelerinde baslatiimislardi. Yanhs
bir bicimde merkantilizm olarak adlandirilan ekonomik politika, buginki
merkezi, Devlet-egemen kompleksinin olgunlasmamis bir taklidiydi.
Orozco’nun tablosu (tisste) tam bu gayri-inisanilestirme kuvvetlerini 6zet-
ler: ‘dini’ saik, mekanik surecler, askeri saldiri ve insani netice.



Hem vyikici hem yapici toplumsal kullanimlar i¢cin mevcut enerjinin artisi,
yalnizca ontgiincii yizyildan beri degil, takat Henrv Adanis’in isaret ettigi gibi, M.0O.
Dordincu Binyilda 'medeniyet in ilk zamanlarindan bu yana teknolojik ilerlemenin
ana alametlerinden biri olmustur, ilk buyuk ilerleme, organik maddelerden isik ve 1si
elde etmek icin atesin kullaniimasiyla ortaya ¢ikti: bu, yaklasik bes ya da alti bin yil
geriye gider. Fakat en micessem artis, enerjiyi dogrudan giinesten alan bitkilerin
ekilmesiye ortaya cikti ve sert tahillarin -bu§day, arpa, akdari, piring- ekilmesi, yil
boyunca daha esit bir dagilimi ve muhafazayr mumkin kildi, béylece buyik bir in-
sangticu fazlali§i, artik tarim tarafindan cmilmevecekti. insan gicuntun diger tim
formlari hala bu ilerlemeye dayalidirlar.

Hemen hemen Hristiyanlik devresine kadar, ilk medeniyetlerin baslica yapici
doéntsumleri hayvan ve insan glctintin kullanimina dayaliydilar. Besingicu, rizgar-
glci ve sugiici disinda daha sonraki tim enerji kaynaklari, ki bunlar kimyasal do-
niustimlere (komir, petrol, uranyum) baghydilar, kullanilan miktar nisbetinde gevre-
yi tahrip etme pahasina verimliligi arttirdilar. Yukardaki (solda) hidroelektrik tesisi,
temiz, verimli ve zehirli olmayan bir enerji formunun ideal gerekliliklerine oldukca
yakindir. Diger taraftan iet ucagl, koken olarak askeri amaclar icin tasarlanmis bir
makinay! andirdigindan maksimum miktarda bir ¢evre tahribati ve toplumsal ra-
hatsizlik dretir. Eksra-organik enerjilerin genislemesi icin hi¢hir sinirin olmadig ka-
naati, boylesi bir asiri -kullanimin ekolojik ve insani sonuglarini hesaba katmaz. Dik-
katsizce planladiklari takdirde, hidroelektrik tesisler bile degerli kirsal alanlari ve
vahsi hayati tehdit edebilirler. Bioteknik bir ekonomi, organik olmayan enerji mik-
tarint mimkin olan en asa§i seviyeye indirecek tretim, ulasim ve yerlesim turlerini
hizlandiracaktir. Bir bolluk ekonomisi, optimum gindelik kullanim miktarini elde
etmeye calisacak ve arti enerjiyi 6zel kullanimlar ya da acil durum lar i¢in sakiacaktir.



insaatta, tretimde, ulasimda ve iletisimde hizin artmasi, en basindan beri giic
sisteminin belirgin alametlerinden biri olmustur. Lokomasyonun hiz, ilk defa atin
evcillestirilmesiyle ivme kazandi. Fakat at yarislari hari¢ bir eglence tiiri olarak hiz
duyulan avami ilgi, modern bir gelismedir. Bu ilk defa onvedinci ylzyilda deniz va-
gonuyla (solda) veerken odokuzuncu yuzyuil ¢uf-cufuyla birlikte vuku buldu. Mo-
torlu tasitla beraber -yukarida ilk buharli omnibis formu (sagda) gorilmekte- hiz,
bircok sultani (royal) imtyazla birlikte, ‘demokraktiklestirildi.’

Kizakla kayma ya da motor stirme kismen gerilim ve tehlike bedensel bir rahat-
lama duygusundan kaynaklanan belli bir nese ve canlilik getirse de hiz, daha ziyade
bir debdebeli gii¢ ve prestii sembolu olarak is goriir. Baska bir ifadeyle, organik
sinirlardan kurtulma gabasidir. Sosyal mevkiye ya da egelnceye katkisi ne olursa ol-
sun hiz, ulasimda ve iletisimde pratik politik ve ekonomik yararlara sahiptir. Y&ne-
tici elitin otoritesine uyum saglamakla kalmaz fakat ayni zamanda bu elitin uzak
bélgeler, kendilerine bagimli topraklar ve pazarlar tizerinde daha etkili bir hakimiyet
kurmasini saglar. Onsekizinci ytzyildan sonra, niceliksel verimlilikle beraber gii¢ ve
hiz teknolojik ilerlemenin temel kriteri haline geldiler. Yeni tecriibenin 6zimsen-
mesi igin, geri-besleme ve tashih icin daha az bir siire taniyan bu degisim temposu,
endistrilesmenin, tarihsel mirasin dederli kisimlarini tahrip etme ve cevreyi kalici
bir zarara ugratmada isledigi curimleri yeterince agiklar. 'Acele ise seytan karisir.'
(Haste makes Waste) atasozintn yerini yeni bir ilke aliyordu: ‘Nerede hareket ora-
da bereket’ (Haste and Waste make money).

Motorlu araglarda, gaz pedali oldugu gibi fren pedali, geri vites ve direksiyon
da vardir, fakat ginimizde gu¢ kompleksi yanlizca hizla mesguldir; ve yasami ko-
rumak igin, tempoyu dustinmenin, istikameti degistirmenin ya da karli fakat tehli-
keli bir stireci durdurmanin zorunlu olabilecegini idrak edememektedir. Halbuki
bir bioteknik ekonomide hiz, giiciin ya da parasal menfaatin degil, fakat toplumsal
amacin bir fonksiyonu olmalidir. Ve saglik, refah ya da yaraticillk mevzusunda bu
gereklilik, bircok zaman hiz azaltimini ya da hizi timden kesmeyi zorunlu kila-
caktir.



Uzaktan Kontrol

Basindan beri gi¢c kompleksinin merkezinde uzaktan kontrol yer aldi.
Megamakinanin esas bilesenleri insanlar oldugu middetgce komuta zinci-
rindeki her insani birimden képekvari bir itaat beklendi. Bdyle bir tek-
yonlu duzen, en hafif itaatsizlikte bile acimasiz yaptirimlarin uygulan-
masiyla korunuyordu. Bu hantal ve zahmetli yontemden gecis, milli bir eg-
itih1 sisteminin ydrirlige konmasiyla kolaylastirildi. Bu sistem, ilk defa
onsekizcind yuzyilda Prusya’da daha sonra Napolvon zamaninda Alman-
ya’da uygulandi. Mecburi askerlik, ki ilk defa ‘demokratik’ Fransiz devri-
rnince empoze ediidi, bu streci tamamladi.

Bu -bazi zamanlar- verimsiz ve inat¢i insan otomatonlannin saf me-
kanik ve elektronik birimlere cevrilmesi, anlik uzaktan kontrold uygulana-
bilir kildi: bu, merkezi otoriteye verilebilecek en biyik armagandi. Ustte
gorulen, Houston Merkezi’nin kontrol odasi, bu sistemi tim insan-tstali-
guyle birlikte izhar etmektedir.

Bilgisayar ve televizyon heniiz yokken Hitler’in Rusya cephesindeki
gorevlilerle dogrudan baglanti kurmak suretiyle askeri savaslara midahale
etmesi, uzaktan kontrolde mindemic¢ dezavantajlardan birini -yanlis nii-
dahele- ifsa etti. Fakat uzaktan kontroliin temel zayifligi, araci birimlerin
yardimi olmadan, geri besleme ve gézden gecirmeye acik iki -yénld bir sis-
tem ol(a)mamasidir. Elektronik bilgi akisinin merkezlerde anlik karar al-
may! olanakli kildi§r bir zamanda, bagimsiz kararlar verecek, yanlis bilgiyi
duzeltecek ya da program disi bir veriyi ekleyecek sorumlu yerel birimlerin
yoklugu, beseri yanhislik olasithigini arttirir. Bu da, gayri merkezi yari-dzerk
grup ve birimlerin zorunlu bir guvenlik araci olarak tekrar ihdas edilmele-
rini lizumlu kil.ir. Bu, sorumlu insani katilimin temel kosuludur.



Bilgisayarltk

Genis miktarlardaki biigivi dizenlemenin ve insan kapasitesini asan
oldukga kompleks sembolik islemleri yerine getirmenin bir araci olarak
bilgisayar, beynin bulunmaz bir yardimcisidir; ne ki beynin yerini tutamaz.
Bilgisayarlar oiica tecritbeyi ancak bu tecriibeler sembolik ya da sayisal for-
ma soyutlandiginda kullanabildiklerinden, organizmalarin yaptiklari gibi
somut ve programlanmaz daimi tecriibe akisi Ue dogrudan muhatap olma
yetisine sahip degildirler. Boyle bir tecriibe noktasinda bilgisayar zorunlu
olarak kullanim disidir. Bilgisayarin diger insani boyutlardan yoksun ol-
masl, bir emek-tasarrufedici alet olarak kendisi i¢in hicbir handikap arzet-
mez. Fakat bilgisayarin taklid edebilecedi sekliyle boyle bir yaraticilik, ilk
etapta program1 formdile eden zihinlerin bir katkisidir.

Bilgisayarda éznel potansiyellerin highir surette mevcut olmamasi, ¢a-
gdas sanat sergisini (Usste), bilgisayarin yoksun oldugu boyutlarin ideal bir
temsili haline getirir. Bilgisayarin hayatvari basarilarindan oldukca etkile-
nenler -stran¢ oynuyor! ‘siir’ yaziyor!-, ki bilgisayari alim-i mutlakm sesi
zannederler, gerek kendileri ve sahip olduklari mekanik -elektronik birim -
ler hakkinda gerek hayatin potansiyelleri hakkinda ne kadar kit bir anlayisa
sahip olduklarini aciga vururlar.



Gugc Besgenleri

(jic sistemi, soyutla... .j.irla yeterli iv sekilde temsil edilebilsede, totalitaryen
mutlaki' elgiligin abesliginin bir semboli olarak \Vashington’da Pentagon’un somut
formu, k. ndisinin Sovyet karsihgi olan “remlin den daha iyi is gérur: ¢clinki bu 6zel
mega vipl, acinacak bir sekilde terkedilmis bir Rcnoans planini cari musrif ve ve-
riliniz laaliyetlerle birlestirmektedir.

Pentagonal otoritenin 6nemli bir alameti distaki kaynaklardan gelen ve gug¢
kompleksinde highir mevkisi olmayan insani istek ve amaglari ifade eden bilgiye
Ulan kayitsizhgidir. Tek basina bu, sistemin bugiin tim dinyada tahrik ettiji kor-
kunc insani tepkilerin artisini agiklar. Daha dnce hichir zaman, bdylesine genis bir
insan toplulugu -gercekte gezegenin butin nufusu- béyle I-ir miskil, azinhgin in-
safina kalmamisti.



Tanri-krallik: Yeni Stil

Son Ug¢ asir boyunca mutlak gig, gizli oy kullanma suretiyle eski Grek oy okul-
lanma sisteminin yeniden ikame edilmesi ve bu hakin bitin yetiskin nifusa kade-
me kademe tevzi edilmesi sonucu kismen de olsa kontrol altina alindi. Tek partili
totaliteryen yénelimler bile, dizmece de olsa demokratik segimlere gitmeyi zorunlu
gérdiler. 1918'den sonra Rusya, Tirkiye, italya, Almanya ve Cin’deki yeni diktatér-
liklerle birlikte, bir zamanlar feshedilmis tanri-krallik kilt, yeniden diriltildi ve ye-
ni kitle kontrol teknolojileriyle daha da etkili kilindi. Terdr ve elektronik biyi sonu-
cu Lider, bir Tanri suretine birtndu:fuhrerprinzip ya da Kisilik Kultu.



Yiceltme ve Mumyalama

Gig Kompleksi’nin patolojisi, kendisini avanii bir sekilde iki formda ifade eder:
yiceltme ve mumyalama. Kadim Misir ve Babil saraylarina egemen abidevi heykel-
lerin sahip olduklari etkinin aynisi, ginimizin daha gegici mutlak yéneticileri igin
kizgin fotograflarla tretilirken, radyo ve televizyon vasitasiyla Birader imgesi, kendi-
sinden kurtulunmaz bir hale gelir. Fakat bu sahte gururun son Grind bir mum-
yadir: misir tarzinda muhafaza edilen ve kamu ibadeti icin bir mezara yerlestirilen
bir ceset. Dul esinin ifadesine gére “kendisi igin hichir merasim istemeyen” Lenin
bile, bu sufli tanrilasmadan kurtulamadi.



Otokratik Teknokrasi

Tarihsel hakiiiidan otokrasi ve teknokrasi, Siyamli ikizlerdir; ve halihazirda, ta-
biatlarinin degismedigine dair birgok isaret vardir. Acaba bilingaltindan neset eden
hangi arketipik fantezi, bir cagdas teknokratin bitin bir kasabanin ntfusunu igine
alacak kadar biytk ideal kollektif meskenini (habitation) bir pramidin taklidi sek-
linde tasarlanmasina neden oldu? Buckminster Fuller’in, jeodezik bir kubbe altinda
bir sehir projesinden baska tiir gayri-insani megayapilarin gegici birgok varyanti
bulunmaktadir: sualti sehirleri, yer alti sehirleri, bir mil ytukseklikte sehirler. Bun-
larin tim¢, Gelecedin sehri (siz bunu, ‘Gayri-sehri’okuvun) olmak igin rekabet ha-
lindeler. Yuzeysel farkliliklari ne olursa olsun tim bu projeler, temelde birer me-
zarhktirlar: insani gesitliligi ve 6zerkliligi bastirma ve her turlu saiki ve ihtiyaci,
otokratik tasarimci tarafindan empoze edilen kollektif kontrol sistemine mutabik
kilma amacini tasimaktadirlar.



Gug Sembolleri Olarak Uzay Roketleri

Av-roketi gli¢ sisteminin doruktaki ifadesidir: nisbeten 6nemsiz bir sonuca
ulagmak icin bilim ve teknik kaynaklarinin maksimum kullanimi: kira¢ bir uydunun
kesfedilmesi, icinde insanin bulundugu roketlerle yapilan uzay kesfi, gli¢ sisteminin
tim temel bilesenlerini genisletip kuvvetlendirir: artan enerii, Kizlanan hareket, oto-
masyon, sibernasvon hizli iletisim, uzaktan kontrol. Dikkat edin, ay roketinin ken-
disi de zorunlu olarak bir megavapidir. Dolasiyla ayni boyutlara sahip burokratik
dikilitas (ofis binasi) (solda) gibi bayag: taklidlere de acgiktir. Her iki form da, bilim-
kurgu aklinin temel olarak arkaik ve gerici yapisini sergilemekteler.



tnsankirim, Soykirim ve Yasamkirim

Fethedilen bir sehrin nifusunu imha etme kadim uygulamasi bu is icin gerekli
olan el emegdi miktariyla sinirliydi. Modern teknik, bu tur engelleri kaldirdi: nukleer
bombalar ve kimyasal zehirler, meslek itibariyle insancil yonelimler tarafindan,
Asurbanipal ve Cengiz Han’in uyguladigi sekliyle toplu saldirilara -sadece ordulara
degil, fakat halkin timune- tekrar donmek igin bir mesrulastirma araci olarak telak-
ki edildiler. Bu tiir zulimleri yerine getirmek ¢cok daha kolaydir ¢inkt bu saldirilar,
iskene ¢eken, kurbanlari duyup gérmeyen itaatkar Eichmannlar tarafindan ucaklar-
dan ya da roket merkezlerinden sevk ve idare edilebilirler. Bu insanlarim, soykirim
ve yasamkirim yayilmasi, saglik, beslenme, tip ve cerrahlikta kaydettigimiz ilerleme-
lerle alay etmektedir.

1939 savasinda Coventrv'de oldugu gibi, binalarin timden yikimindan, Viet-
nam'da tim bir kirsalin Amerikan ordusu tarafindan yikimina ve sarartilmasina an-
cak bir basamak vardir: ikinci uygulama da kadim bir emsale sahiptir: Asurlularin,
achgr temin icin dismanin topraklarini tuzlamalari. Fakat yasama bitkikirim ve
hayvanlarim lar yoluyla fark gézetmeksizin yapilan saldiri, yol bakimi ve genis élcek-
li tarim icin ilerlemeci bir katki olarak kabul edilmistir- bu zehirlerle kirletilen ye-
megi yeme, suyu icme ve havay teneffiis etme yoluyla insan yasaminin aninda tehli-
keye girmesine ragmen. Bovlece Vietnam’da islenen askeri zulimler, bizim kendi
yerli nifusumuza gundelik olarak yapilan ticari zulumlerle kutsanirlar.



Mekanizasyon Is Basinda

Yalnizca makinalar degil, fakat meka-
nik dizen ve siniflandirma da tim cevreye
yayildi. Genis bir mimarlik ofisinin ¢izim
odas! dahi, bireysel cizimciler henlz bilgisa-
yarlastirilmamalarina ragmen, bir dretim
hattina benzer. Tarimin mekanizasyonin ve
mistakbel otomasyonu ile hedef, ciftginin
yasamini iyilestirmek degil, fakat, insan
emegdinin mimkdin olan en dusik kullanimi
ile genis dlcekli monokiltir (tek tirld
tarim) icin gerekli glicii ve techizati tretecek
megateknik ortakliklarin karlarini ¢ogalt-
maktadir. Bumonokdltir, kimyasal tohum
larin asiri kullanimiyla cevreyi tahrip edip
sagliksal tehlikeler yaratiyorsa da somadan
hiikiimet subvansiyonlariylaatil duruma ge-
lecek ekim igin kirsali senlendiren karma
tarim, bahcivanlik ve kirsal sanayiler igin iti-
<ungiiciinii yeniden ikame etmek suretiyle
bu irrasyonel yontemleri tersine gevirecektir.



Teknolojik Sezgiler

Bir gemi pervanesi ya da bir tirbinin tastan yapilma erken bir modeli mi?
llayir: bu figirin yapildigi zamanda -M.U. dokuzuncu yiizyilda- herhangi bir yerde
bu liir herhangi bir icada dair highir kayit yoktur. Antropologlar bu geometrik nes-
neyi, (“havin Ufkunun (Peru) Cupinisk safhasindaki bir topuz basi seklinde
tanimlhiyorlar. Topuz, baska bircok formda hem 6ldurtci bir el-silahi hem de siya-
sal otoritenin bir amblemi olarak gérev goérdilyse de, tek olmasa da nadir olan bu
partikiiler form simdiye kadar, anlasilir bir askeri kullanima yahut sembolik bir
6neme sahip degildir. Ancak, insanin u¢masina dair ilk tahminlerden bile fazla, bu
topuz basi, herhangi komlcks bir makinaya énciluk etmis fakat, gerceklesmek icin
binlerce yil beklemis teknolojik ilhamlara yahut sezgilere delalet eder gibi g6zuki-
yor. Qyle ise, bu, teknik icadi, ayin, sanat ve dil -pratik uygulamalari ve isleyisleri
daha sonraki bir safhada gergeklesen tim temel rasyonelite ve yaraticilik katkilari-
ile ayni kefeye koyar.



De\'asaliga Baghlik

Tinguley’in hevkeltrashk eseri, “New York’a Bagllik” (Homage lo New York)
Waldo Frank'iin hir nesil 6nce "Amerikan Cangili’nda iThe Amerikan Jungle) ele
aldigr éznel kentsel ¢6zlilmeyi gozler éniine serer. Megateknik kaosun bu formul-
Icstirilinis ifadesi, gundelik devrin gorunir talim ve disiplinin negatif karsihigidir.
New York Limani Amirliginin Dinya Ticaret Merkezi -110 kat ylkseklikte- bugtin
her buyik kentin canli dokusunun igini bosaltan amagsiz devasaligin (giantism) ve
teknolojik sergiciligin karakteristik bir drnegidir. Yari-htikimetsel bir ortaklik olan
Liman Amirligi, koken olarak ilk defa Londra’da tanzim edilen mutluluk verici bir
icattl; fakat maalesef sahip oldugu toplumsal islevler, parasal motivasyonlara tabi
kilinmislardir: ve liman idarecileri, yeni kopriler ve tiinellerle sehre daha fazla mo-
torlu tasit sokmayi kendilerine bir gérev addetmislerdir. Bu politika, artan trafik
sikisikligi, ekonomik israf ve insani bozulma ile -arazi degerleri ve spekilatif karlar-
daki daimi artisa ragmen- sonuglanmistir. Bu zararli sonuglar, Mayis 1925’te 'Sur-
vey Graphic'teki ‘Dinazor sehirler’ (Dinosaur Cities) adli makalesinde, o zamanlar
New York Konut ve Bélgesel Planlama Komisyonu Baskani olan Clarence S.Stein
tarafindan tahmin edilip grafiksel olarak resmedildi. Stein, orada, konut izdihami,
susuzluk, kirlilik sokak tikanikhidi, trafik sikisikligi ve yerel iflastan kaynaklanan -bu-
giin de hala gorilebilen- bozulmalari tasvir etti. Fakat Dinazorlar, yeterli beyine sa-
hip degillerdi ve Diinya Ticaret Merkezi sadece baska bir dinazordur.



Cer'resel Kuruluk

Parasal-gtic kompleksinin birimleri, teknik ilerleme kisvesi altinda, daha in-
sancil bir gegmisin tim izlerini silmek i¢in hem parasal avantai hem kendi kendini
korumaya minnettarlik duydular. Frank Lloyd Wright'in Tokyo’daki Emperval Ho-
tel'i kendisinin en iyi ¢calismalari arasinda sayilmasa da, bina, Frank Wright’in hay-
ranlik uyandirici mekanik, organik ve kisisel birlesim karakterini yansitti. Bu tarihi
binanin yerini bilgisayarla dizayn edilme olasih§i yiuksek olan bir yapinin almasi,
megateknigin kendisini her yerde empoze ettigine dair bir degisimi ozetler: Kisisel,
cemaatsel ve dinsel bireyselligin tatsiz bir homojen evrenselcilik tiri ile bastiriimasi:
boylece, bir kisi ne kadar hizli ve ne kadar uzaga seyahat ederse, fiili sahne o kadar
az degisir ve seyyahin elde edece§i psikolojik uyarilar o kadar zayiflar. Bu, uzay ge-
misinin bir Howard Johnson's restorani tarafindan hizmet gordi§d ‘2001’ filminde
karikaturiize ediliyordu.



Organize Yikim

Motor ve hava ulasiminin asiri genislemesi, ¢eyrek asir dncesinde bile mevcut
olan cesitli ve esnek ulasim sistemini viran etmekle kalmamis fakat avni zamanda
sehirleri ve kirsal alanlari ¢ole dontstirmustir. Yukaridaki Pasadena ve Hollywood
otobanlari, karayolu muhendisinin degerli kent alanini artan trafije yer agmaya
kurban edisinin Kklasik bir érnegidir. Bereket ki Birlesik Devletler’de, zararin en bi-
yuk oldugu yerde, cari karayolu miihendisligince sergilenen teknokratik kibir ve
ekolojik cehalete karsi gecikmis bir tepki olmustur. “A.B.D Yol Planlan, Yiikselen
sehir Dasmanhginin Tehdidi Altinda"seklindeki gazete basliklarina rastlanmaktadir.
Bu meydan okumalar ve stopajlar yaptirim giiciine sahiplerse de, ancak, ekolojik ve
insani dengenin hedef tutuldugu yapici bir kentsel ve bélgesel organizasyona yol ag-
malari halinde etkili olabilirler.
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Endustriyel Kirlenme

insani boyutlarda, rasyonel geri besleme ya da toplumsal bir varis noktasindan
yoksun megateknik dinamizmin son drinleri, zorunlu olarak olumsuz ve yasama
zarar vericidirler. Tlketim asamalari yiikseldikce sonug, “daha daha kotiiniin daha
daha fazlasi”dir. Sadece karlari, israflari ve kazancglari hesaplayan ve fakat cevresel
zararlari ve insani agiklari géz ardi eden guntimiz tek yonli muhabesecilik sistemi
sadece, gu¢ sisteminin kitlevi tersliklerine uzun bir zaman kayitsiz kalabildi. Yakin
ekolojik ilerlemeler igin, gii¢ kontrold, kitle-Gretim kontrolu, ¢opluk kontrolu ve
kirlenme kontroltu, dogum kontroliinden daha dnceliklidirler.



'Karsi-Kultar’ Ritiielleri

Standart cevresi, standart yemekleri, ticari ejlenceye yaptigi standart davetleri
ve standart giundelik rutinleriyle megateknik toplumun sikici monotonlugu,
yasamin bir siniCilasyonunu elde etmek icin asiri-uyarilma ve asiri-heyecana yoénelik
bir karsi-itki tretir. Narkotik ve hallusinojenleri elektriksel gurultist, stroboskopik
istklart ve mechulden mechule sesten hizli uguslari ile modern teknoloji, diizensizli-
gi guc sistemini dengede tutmak icin hayranlik verici bir sekilde hizmet géren bir
karsi-kulturtn yaratilmasina yardimci olmustur.

Bu ¢ok-arach taskinhgi, Kasim 1969'da H’ashington'daki ulusal Baris Hareke-
ti'nde acik bir zirveye ulasmis zeki, duygusal bakimdan saghkli Baris Moratoryumu
planlariyla karsilastirin. Yash gen¢ on binlerce insan, tim gece boyunca Beyaz Sa-
ray'tn 6ninde tevazu ile yrtada; her biri, Vietnam savjs'inda élen bir Amerikan as-
kerinin adini okuyordu. Benzer bir gésteri New York sehrindeki Washington mey-
daninda dizenlendi. Yakilan mumun kullanimina dikkat edin: insan yankilarini tas
devri magaralarina dogru tasiyan kadim bir dini sembol. Bu gdésteri, anlik politik
hedefine ulasamadiysa da, katilimcilar tizerindeki etkisi yine de uyanik, berrak zi-
hinli ve birbirlerine bagl insanlarda merkezlenen daha canl bir karsi kilturde kay-
dedilebilir. Bu insanlar tim melekelerinin tam milkiyetine sahiptirler ve her an ha-
reket etmeye hazirdirlar, kadim Atina'nin Ruste Erme Yemini'nin (Ephebic Oath)
kelimeleriyle "tek basina ya da herkesle" (single-handed or with the supportofall)



Canavarlar Cagi

Bir tarlaya konan bir kus resmi” yapmaya koyulan Francis Bacon, kusun ka-

A Th lis r iéni™  Onl 8ordi- Varsova'dan Hirosima'va,
birakmistir. C yerdC’ CanaVar zthinler""~de etkisini



Diinya Resminin Eterlestirilmesi (Gabo)

Gabo'ya ait bu konstriktivist formda, on-ycdinci ylzyil diinya resmi, timduyle
gayri- maddi hale gelir; 6znel ile nesnel, i¢ ile dig, mekanik ile yasamsal arasindaki
eski celiski, mekanik ve fizige dair klasik anlayislardan tard edilen organik gergelik-
leri yeniden ikame eden ve yeniden yaratan birlesik bir imgede eritilir. Burada, bey-
nin en yuksek fonksiyonlarindan biri olan soyutlama, niekanistik sinirlamalardan
beriolan eterlestirmenin kusursuz semboliini tasavvur eder.



CAGDAS RUHCULUGUN
MASKE VE YUZLERI

Julius Evola

Bu eser, spiritiializme duyduklarnn merak
adina bu bilimin belli bagh akimlar1 arasinda
kendine yon belirlemek isteven herkese hitap
etmektedir. Onyargisiz, tarafsiz bir bakis agisi
bu eserin temel ilkesini tegkil etmektedir.

Bugiiniin modem diinvasinda bize gereken,
varolmanin anlamsizhigy ve dini mezheplerin
tortulagnug formlanyla empoze edilmis
sartlanmalar karsisinda, bilinei kisitlamaktan
uzak, hatta siiper bilince doniistiirecek,
maddi-manevi prensiplerden taviz verilmeden
kigiligi distlin bir mertebeye viikseltecck
deneyimlerdir. Bu ¢esit deneyimler ise gergek
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Modern éhisiince ve varhgin elestirisiyle ilgili
¢ok sayida eser birakan Gnli Italyan distiniir
Julius Evola, Cagdas Ruhgulugun Maske ve
Yiizleri'nde "korkunun veya bos bir iimidin
kiskirticih g, giiniimiizde moda varolusgu
sagmahiklan ve 'kriz telseteleri'ni dikkate
almayarak 6zgiirce kendini bigimlendirmenin
onemi"ni vurgular. Bu kitap kutsalhikla bagim
koparnug, dziinden uzaklagnng, ama aradigim
bulamanug gliniimiiz insani i§in taratsiz bir
rehber eserdir.
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MAKIiINA EFSANESI
Lewis Mumford

Mumford bu eserinde, kadim zamanlardan beri -en azindan
Piramid Cagindan bu yana- insan zihnini kusatan bir efsaneden,
bir mitten bahsetmektedir. Bu kitapta Mumford'un esas olarak
Bati uygarhigini "makina miti" ekseninde yeniden okudugunu
gorarlz. Yazar, uygarligin baslica entellektiel aktérlerinin bu
efsanenin efsununa nasil kapildiklarini gésterir. Kimler yoktur ki
bu akintida: ilk "modem™" filozoflar (Descartes, F. Bacon),
Utopyacilar, bilim-kurgucular (H. G. Wells, J. Verne), bilim
adamlan, Nobel sahipleri (Newton ve sakirtleri), imparatorlar
(XIV. Louis, Napolyon Bonaparte), diktatorler (Hitler, Stalin) ve
uluslar (Ingilizler, Fransizlar, Amerikalilar).

Mumford, sundugu zengin metaforlar, kurdugu anlamli
kiyaslamalar ve dikkat ¢ektigi muhtemel tehlikelerle bizleri
dirtmeye calismakta. "Makina"nin ve ona eslik eden diger
etmenlerin -glg, hiz, kitle Uretim, otomasyon, mekanizasyon,
endistrilesme, prefabrikasyon, militarizm, mutlakiyetgilik,
teknokrasi- Gizerimizdeki blylUsiuni bozma niyetinde. Kisacasl,
"Makinadaki Hayalet"i kovmak isteyen bir yazar, Mumford.



