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YASASIN HALK SAVASININ ZAFERI

CIN HALKI, Cin Kominist Partisinin ve Mao Tse
-tung arkadasin onderligi altinda, Cin'i elegecirmeye
ve Asya'nin timind yutmaya kalkisan Japon em-
peryalistlerine karsi verdigi Buyuk Direnis Savasin-
da, kahramanca ve uzun bir micadele déneminden
sonra, kesin zaferi yirmi yil 6nce kazandl.

Cin halkinin Direnis Savasi, Alman, Japon ve
italyan fasizmine karsi girisiien dinya savasinin
onemli bir pargasiydi. Cin halki, bu savasta, dlnya-
nin her yerindeki halklardan ve anti-fasist gliclerden
destek aldi, ve kendisi de anti-fasist savasin diinya
Olclsundeki zaferine 6nemli bir katkida bulundu.

Cin halki yuz yildan buyana, emperyalizme kar-
sI sayisiz savaslar yerdi. Bunlardan tam zaferle so-
nuglanan ilki, Japonya'ya karsi Direnis Savasi'dir.
Bu savas, savas tarihinde, gerek Cin halkinin dev-
rimci savaslarinin, gerekse dunyadaki ezilen ulusla-
rin emperyalist saldirilara karsi verdigi savaslarin ta-
rihinde, son derece énemli bir yer tutar.
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Bu savas, zayif, yari-somirge ve yari-feodal bir
ulkenin, gucli bir emperyalist Ulkeyi dize getirdigi
bir savasti. Cin'in Kuzeydogu eyaletlerini Japon
emperyalistleri istild edince Kuomintang, uzun bir si-
re tesUmiyet politikasi izlemisti. Direnis Savasi nin ilk
déneminde, Japon emperyalistleri, askeri Ustlnlukle-
ri sayesinde, Cin'in ta igerlerine dek sizmiglar ve Cin
topraklarinin yarisini elegecirmislerdi. Japon saldir-
ganlarinin yigm halinde saldirilari ve saldirganlara kar-
si Ulkenin her yerinde baslayan ayaklanmalarin ortaya
koydugu durum Kkarsisinda, Kuomintang, bir sire
Direnis Savasina katilmak zorunda kalmissa da, son-
radan, Japonya'ya pasif direnis ve Komdinist Parti-
sine aktif muhalefet politikasini benimsemistir. BOy-
lece, Japon emperyalizmiyle savasmanin agir sorum-
lulugu, Cin Kominist Partisi onderligindeki Sekizin-
ci Ordu ve Yeni Dordinct Ordu ile kurtartimis bol-
gelerdeki halkin omuzlarina ytklenmis oldu. Savas
patlak verdiginde, Sekizinci ve Yeni Dordiunci Ordu-
larin yalnizca 40 bin dolayinda bir mevcudu vardi;
ve, silah bakimindan olsun, malzeme bakimindan ol"
sun son derece yetersiz bir dirimdalardi. Uzun sire,
bir yandan Japon emperyalistlerinin, bir yandan da
Kuomintang birliklerinin saldirilan Kkarsisinda, bir
ates kiskaci altinda kaldilar. Ama, savas boyunca
gitgide glclendiler ve Japon emperyalizmini yenme-
de temel glc¢ durumuna geldiler.

Nasil mimkin oldu bu? Zayif bir dlkenin, so-
nunda, glcli bir dlkeyi yenmesi nasil mimkin ol-
du? Zayif gorinen bir ordunun, savasin temel gi-
cl durumuna gelmesi nasil miumkin oldu?

Bunun asil nedenleri, Japonya'ya karsi Direnis
Savasi'nm, dogru marksist-leninist politika ve as-
keri planlarin uygulandidi, Cin Komunist Partisi ve
Mao Tse-tung arkadas tarafindan yonetilen ger-
cek bir halk savasi olmasi, ve, Sekizinci ve Yeni
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Dordinci Ordularin Mao Tse-tung arkadas tara-
findan formdile edilen halk savasi stratejisini ve
taktiklerini tamamen uygulayan gercek halk ordu-
lar1 olmasiydi.

Mao Tse-tung arkadasin halk savasi Uzerine te-
ori ve politikasi, marksizm-leninizmi yaratici bir
bicimde zenginlestirdi ve gelistirdi. Cin halkinin
Japonya'ya karsi savastaki zaferi, halk savasinin za-
feriydi, marksizm-leninizmin ve Mao Tse-tung'un di-
suncelerinin zaferiydi.

Cin Komdnist Partisi, Japonya'ya karsi savas-
tan once, yiIl 1924 * 1927'de Birinci Devrimci i¢ Sa-
vasl ve yil 1927 - 1936'da da Ikinci Devrimci I¢ Sa-
vasl gecirmis, bu savaslardaki basari ve yenilgilerin
deneyimleriyle, dersleriyle yogrulmus, ve Mao Tse
-tung’un yolgosterici disuncesi parti icine iyice yer-
lesmis bulunuyordu. Bu, partinin, Cin halkini, Di-
renis Savasinda zafere ulastirabilme yetenedinin te-
mel givencesiydi.

Cin halkmm Direnis Savasi’ndaki zaferi, onun
tim dlkede iktidari ele gecirmesini sagladi. Ame-
rikan emeryalistlerinin desteklediji Kuomintang ge-
ricileri  1946'da tim dlkede bir i¢c savas acinca
Cin Kominist Partisi ve Mao Tse-tung arkadas
halk savasi teorisini daha da gelistirdi, daha genis
Olciide bir halk savasina girismekte Cin halkina
yolgdsterdi. Boylece, ¢ yildan biraz fazla bir sire
icinde, Halk Kurtulus Savasi’nm biyik zaferi kaza-
nilmis, emperyalizmin, feodalizmin eve birokrat-ka-
pitalizmin lkemizdeki egemenligi sona ermis ve Cin
Halk Cumhuriyeti kurulmus oldu.

Gin halkinin devrimci savasinin zaferi, emper-
yalist cepheye Dogudan bir gedik agti, dinya gic-
ler dengesinde biyuk bir degisiklik yapti, butin dl-
kelerin halklarinin devrimci hareketini hizlandirdr;
ve 0 andan baslayarak Asya, Afrika ve Latin Ame-



rika'daki ulusal kurtulus hareketleri yeni bir tarihi
doneme girdiler.

Japon emperyalistlerinin din Cin'de ve Asya'-
nin oteki kisimlarinda giristikleri hareketleri, bu-
gun Amerikan emperyalistleri dinya o6lclsinde tek-
rarliyorlar. Bu bakimdan, birgok ulkelerin halklari
icin, halk savasini iyice 6grenmek ve bunu Ameri-
kan emperyalizmine ve onun usaklarina karsi bir
silah olarak kullanmak kacinilmaz bir zorunluluk
haline gelmistir. Amerikan emperyalizmi ve onun
usaklari, akla gelen her careye basvurarak, halk sa-
vasinin devrimci alevlerini séndirme cabasindadir-
lar. Kruscef revizyonistleri, vebadan korkar gibi
korktuklari halk savasma kufurler yagdiriyorlar. Bu
ikisi, Amerikan emperyalizmi ve Kruscef revizyonist-
leri, halk savasini 6nlemek ve kosteklemek icin,
ittifak halindedirler. Bu kosullar altinda, halk sa-
vasinin Cin’deki buyuk zeferinin tarihi deneyimini bir
daha go0zden gecirmek ve Mao Tse-tung’un halk
savasl teorisinin 6zund sunmak, canalici nitelikte
pratik bir dnem tasimaktadir.

DIRENi$ SAVASI DONEMINDE o
TEMEL GELISME VE PARTININ iZLEDIGi YOL

CIN KOMUNIST PARTISI ve Mao Tse-tung arka-
das, Japonya'ya karsi Direnis Savasinda Cin.hal-
kini zafere ulastirabilmislerse, bunun birinci nede-
ni, dogru bir marksist-leninist ¢izginin ¢izilmesi ve
uygulanmasidir.

Marksizm-leninizmin temel ilkelerine dayanan
ve sinif ¢ozimlemesi yontemini uygulayan Mao Tse
-tung arkadas, Cin'in Japon emperyalizmi tarafin-
dan istilasi Gzerine, 1) Cin'deki temel ve temel ol-
mayan c¢elismelerin karsihikli bi¢cim degistirmeleri-
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ni, 2) Cin toplununum smif iliskilerindeki ve ulus-

lararasi iligkilerdeki degisikliklerin sonucunu ve 3)

Cin ile Japonya arasindaki gli¢c dengesini, ¢6zlimle-

di. Bu cozimleme, Direnis Savasindaki politik vc

asker? planlarin dayandirildigr bilimsel temeli olus-

turdu.

Uzun siredir Cin’de iki temel celisme, emper-
yalizm Ue Cin ulusu arasindaki ¢elisme ve feoda-
lizm ile halk yiginlari arasindaki ¢elisme olmak uze-
re iki temel celisme, vardi. Direnis Savasi'iun patlak
verisinden &nceki on yil boyunca, emperyalizmin,
buyuk toprak sahiplerinin ve blylk burjuvazinin c¢i-
karlarim temsil eden gerici Kuomintang kligi, Cin hal-
kinin c¢ikarlarim temsi eden Cin Komiunist Partisi'ne
ve koministlerce yonetiuen isci ve koylulerin Kizil
Ordu'suna karsi bir i¢c savas surdiirdid. Yine bu sire
icinde, 1931'de, Japon emperyalizmi Kuzeydogu Cin'i
basti ve elegecirdi; sonralari, 6zellikle 1935'ten son-
ra, daha da ileri gitti, ve, topraklarimizdaki etkin-
ligini gitgide derinlestirerek, Cin'e karsi saldirilarini
adamakilli genisletti. Boylece, istilasinin bir sonucu
olarak, Japon emperyalizmi, Cin ulusu ile kendi ara-
sindaki celismeyi asiri derecede keskinlestirdi ve Cin
icindeki sinif iliskilerinde buytk 0&lcide degisiklige
yolact. i¢ savasa bir son vermek ve Japon saldiri-
sina karsi birlesmek, halkin, ulus d&l¢lsinde zorlayi-
cl bir istegi haline geldi. Milli burjuvazinin ve Kuo-
mintang icindeki birtakim gruplarin politik tutum-
larinda da farkli oOlgulerde degisiklikler ortaya ¢ik-
t. 1936'daki SIAN olayil bunun en iyi érnegidir.

" Ralk Narsketin etkisiyle, Kuomintang “Kuzeydogu or.
dusu'na ve Kuomintang 17. Ordusu’na kumanda eden
generaller, Chang Hsueh-liang ve Yang Hu-cheng, Cin
sal Birlesik Cephe'yi kabul ettiler ve Chang Kai-shek’in
Komiunist Partisi tarafindan dnerilen Japonya’ya karsi Ulu-

mi¢c savasl durdurup Japonyaya Kkarsl direni?] hareketinde
Komunist Partisi’yle birlesmesini istediler. Chang Kai-shek
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Cin'in politik durumundaki degismeler nasil de-
gerlendirilmeliydi ve bundan ne gibi sonuclar ¢ikar-
tilmahydi? Bu soru, dogrudan dogruya Cin ulusu-
nun varhigini ilgilendiren bir soruydu.

Direnis Savasi'mn patlak vermesinden 6nce, Cin
Komiunist Partisi icinde bir sire Wang Ming tara-
findan temsil edilen “sol" oportinistler, 1931'den
buyana, Japon saldirisinin bir sonucu olarak, Cin'in
politik durumunda ortaya cikan onemli degisiklikle-
re gozlerini kapamislardi. Bunlar, Cin’in Japonya
ile ulusal celismesinin keskinlestigini, cesitli sosyal
tabakalarin bir Direnis Savasi istegini inkar ediyor-
lar, bunun yerine, Cin'deki bitin karsi-devrimci gug-
leri, ara glcleri ve bitin emperyalist Ulkeleri ayni
sepete koyarak, bunlarin bir tek bloku olusturduklari
savim ileri suriyorlandi. “Sol" oportlnistler, bu “ka-
pali kapicihk" tutumlarinda direttiler, ve, “hepsi de
kahrolsun" bicimindeki goruslerini inatla strdirdu-
ler.

Mao Tse-tung arkadas, bu “sol” opotiinist ha-
talara karsi azimle micadele etti; ve, Cin devrimi-
nin yeni durumunun derinligine bir c¢dzimlemesini
yaparak, Japonlarin Cin'i bir Japon somirgesi hali-
ne getirme cabalarinin Cin ile Japonya arasindaki
celismeyi keskinlestirdigini ve bunu temel bir celis-
me haline getirdigini ortaya koydu. Kuskusuz, Cin
icindeki siif celismeleri, 6érnegin halk yi§inlariyla
feodalizm arasindaki c¢elisme, kdylilerle toprak agda-
lari sinifi arasindaki c¢elisme, proletarya ile burjuva-
zi arasindaki celisme, koyluler ve kent kicluk-bui-

Oneriyi reddetti. Bunun Uzerine, 12 Aralik 1936’da, Chang
Hsueh-liang ile Yang Hu-cheng, onu Sian’da tutukladilar.
Olaya, Cin Komunist Partisi arabuluculuk yapti, ve so-
nunda, Chang Kai-shek, Komdinist Partisiyle birlesme ve
Jagonya’ya arsl direnis hareketine katilma kosulunu
kabul etmek zorunda kaldi.
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juvazisiyle burjuvazi arasindaki celisme, gene duru-
yorlardi. Ama bunlarin hepsi, Japonya'nin saldirgan
savasl sonucu, ikinci dereceye, hattd daha az Onemli
bir duruma dusmuslerdi. Cin'in her yerinde, Japon
emperyalizmine karsikomak, buyik toprak sahipleri
ile blyik burjuvazi icindeki biravug¢ Japon yanlisi
hain dismda, cesitli sinif ve tabakalari icine alan
halkm tumdndn ortak istegi haline gelmisti.

Cin ile Japonya arasindaki celisme keskinles-
tikce ve bu temel bir celisme haline geldikce, ingil-
tere ve Amerika Birlesik Devletleri gibi 0Oteki em-
peryalist Ulkeler ile Cin arasindaki c¢elisme de ikin-
ci dereceye, ya da daha az 6nemli bir duruma dus-
misti. Japonya ile oOteki emperyalist (Glkeler ara-
sindaki gerginlik, Japon emperyalizminin Cin'i ti-
miyle kendi somirgesi haline getirme cabalarinin
sonucu olarak, daha da sertlesti. Bu durum, Cin'in
Japon emperyalizmini tecrit etme ve ona karsikoma
olanaklarini artirdi.

Japonya'nin emperyalist saldirilan karsismda,
parti, i¢c savasl ve tarim devrimini mi strdirmeliy-
di, yoksa ulusal kurtulus bayragint acip genis bir
ulusal birlesik cephe kurmak Uzere, birlesmesi mim-
kin batun glclerle birleserek, ana agirligi, Japon
saldirganlariyla savasmaya mi vermeliydi?.. iste, par-
tinin karsikarsiya bulundugu temel sorun buydu.

Cin Komidnist Partisi ve Mao Tse-tung arkadas,
ortaya cikan bu yeni durumliizerine yaptiklari ¢o6-
zimlemelere dayanarak, Japonya'ya karsi ulusal Bir-
lesik Cephe c¢izgisini saptadilar. Partimiz ulusal kur-
tulus bayragini acarak, Japon emperyalizmine Kkarsi,
ulke halkinin tumunin ylrekten destegini kazanan
bir cagriyi, Ulusal Birlik ve Birlesik Direnis Cagrisi'-
ni, yayinladi. Partimizin, yurtsever Cin Ordularinin
ve Cin halkinin ortaklasa ¢abalan sayesinde, Kuomin-
tang'm yonetici kligi, sonunda i¢ savasi durdurmak
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zorunda kaldi, ve boylece, Japonya'ya karsi ortak di-
renis micadelesinde yeni bir durum, Kuomintang
-Komdnist ishirligi durumu, meydana geldi.

1937 Yazmda, Japon emperyalizmi Cin'e Kkarsi
olanca guciyle bir saldiri savasma gecti ve ulus 6l-
clistndeki Direnis Savasi da bodylece baslamis oldu.

Direnis Savasi zaferle sona erebilecek miydi? Ve
nasil kazanilacaktl bu zafer? iste, tim Cin halkinin
Oniinde, yanitlanmasi gereken canalici soru buydu.

Bozguncular, Cin'in Japonya'nin dengi olmadigi
ve ulusun mutlaka boyunegmek zorunda kalacagi sa-
viyla ortaya ciktilar. Ote yandan kor iyimserler, Cin*-
in fazla caba godstermeden cabucak zafer kazanacagi-
ni ileri surdyorlardi.

Cin ulusu ile Japon emperyalizminin, temel ce-
lismenin bu iki cephesinin, somut bir ¢ézimlemesin-
den yola c¢ikan, ve, “ulusal boyunegme teorisi'nin
yanhs oldugunu; “cabucak zafer teorisi"nin de tutar-
I kanitlari olmadigini goésteren Mao Tse-tung arka-
das, Direnis Savasi'mn, Cin'in sonunda zaferle cikaca-
gl uzun bir savas olacagi sonucuna vardi.

Mao Tse-tung arkadas, “Uzun Savas" adli unld
eserinde, Cin ile Japonya’nin, savasan bu iki ulkenin,
birbirine karsit 6zelliklerini belirtti. Japonya gucli bir
emperyalist lGlkeydi, ama Japon emperyalizmi bir ¢6-
kiis ve son demini yasama donemine girmisti. Cikart-
ti§r bu savas bir saldin savasiydi, gerici ve barbarca
bir savastl. Japonya, insan gici ve maddi kaynaklari
bakimindan zayifti ve uzun bir savasa dayanamazdi;
haksiz bir davanin pesindeydi; bu yizden de ulusla-
rarasi alanda pek az destek goriiyordu. Ote yandan,
Cin, yari-somirge, yan-feodal, zayif bir Glkeydi. Ama
gelisme doénemindeydi. Verdigi savas, saldiriya karsi
bir direnis savasiydi; ilerici, hakli bir savasti. Uzun
savasa dayanabilecek yeterlikte insan guci ve maddi
kaynaklan vardi; uluslararasi agidan da derin bir sev-
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gi ve destek goriiyordu. iste, Cin-Japon savasinin te-
mel etkenleriydi bunlar.

Mao Tse-tung, bu etkenlerin savasin gidisini na-
sil etkileyecegini de gdsterdi. Japonya'nin usttnlikle-
ri geciciydi, ve bu, bizim ¢abalarimiz sonunda, giderek
ortadan kalkacakti; zaaflari ise temeldeydi, giderile-
mezdi bunlar, ve, savasin, gidisi i¢cinde yavas yavas bi-
yilyeceklerdi. Ote yandan, Cin'in zaaflari gegiciydi ve
giderek yenilebilirdi; Gstinlukleri ise temeldeydi, ve,
savasin gidisi icinde gitgide daha olumlu bir rol oyna-
yacaklardi. Japonya'nin dstunlikleri ile Cin’in zaaflari,
Cin icin cabuk zafer kazanmanin mimkiin olmadigini
gosteriyordu; Cin'in ustunlikleri ile Japonya'nin zaaf-
lan ise Japonya'nin yenilgisinin kaginilmazhgini vc
Cin'in kesin zaferini belirliyordu.

Bu cézimlemeden yola c¢ikan Mao Tse-tung ar-
kadas, uzun sirecek bir savas stratejisi ¢izdi. Cin'in
Direnis Savasi uzun olacak, disman gugclerini yavas
yavas zayiflatmak ve kendi glcimuizi genisletmek
icin yogun ve sabirli cabalar gerekecekti. Boylece, gi-
derek, dusman gicli olmaktan c¢ikip zayif dusecek ve
biz zayifliktan ¢ikip guclenecegiz; ve en sonunda, onu
dize getirmek icin yeterli bir glce erisecegiz... Mao
Tse-tung arkadas gosterdi ki, dismanla bizim ara-
mizdaki gl¢ dengesinde meydana gelecek degisiklige
uygun olarak, Direnig Savasi li¢c asamadan gececektir;
stratejik savunma, stratejik faaliyetsizlik ve stratejik
saldin olmak lzere U¢ asamadan, gececektir. Ayni za-
manda, o gosterdi ki, bu uzun savas bir, halki ayak-
landirma, orgitleme ve silahlandirma siireci olacak-
tir.

Ancak halkin timunid harekete gegirebilmekledir
ki, bir direnis savasi olan bu halk savasi azimle sir-
daralebilir ve Japon saldirganlan dize getirilebilirdi.

Partimiz, Japonya'ya karsi savasi gercek bir halk
savasma cevirmek icin, genis halk yiginlarina sikica
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dayandi, Japonya'ya karsi birlesmesi mimkin batln
glclerle birlesti ve Japonya'ya karsi Ulusal Birlesik
Cephe'yi saglamlastirip genisletti. Halk yiginlarini ce-
saretle ayaklandirmak ve halk guclerini genislenmek
partimizin temel cizgisiydi. Ancak béylelikle, partinin
Onculugunde, saldirganlar yenilebilir, yeni bir Cin ku-
rulabilirdi.

Japonya'ya karsi Direnis Savasl, Cin'in milli-de-
mokratik devriminde tarihi bir asamadir. Bu bakim-
dan, Direnis Savasl boyunca, partimizin izledigi yol,
yalnizca savasta zafer kazanmaya degil, aym zamanda
milli-demokratik devrimin ulus d&lglsinde zaferinin
temellerini atmaya da yonelmisti. Cinki ancak, bir
sosyalist devrime gecis bu milli-demokratik devrinr\
tam basariya ulastiriimasiyla mumkinda.

Demokratik ve sosyalist devrimler arasindaki ilis-
kiler Gzerine, Mao Tse-tung arkadas soyle der:

“Bir yazinin ancak ilk yarisi bitirildikten sonra
ikinci yarisi yazilabilir. Demokratik devrimin azimli
onderligi, sosyalizmin zaferi icin bir 6n kosuldur.'~

Somut kosullarin somut ¢6ziimlenmesi ve somut
celismelerin somut bicimde ¢dziime baglanmasi, mark-
sizm-leninizmin canalici niteligidir. Mao Tse-tung
arkadas, birsurid cgelismeler arasindan temel celismeyi
cekip c¢ikarmada, bu temel c¢elismenin her iki yoéni-
ni somut olarak c¢déziimlemede ve “bu egemen tepe-
den karsikonmaz bir gicle karsi tarafi zorlayarak”
cesitli celismeleri anlayis ve ele alis sorununu dogru
bicimde ¢6ziime ba§lamada her zaman basarili ol-
mustur.

iste tam bdyle bilimsel bir c¢6zimlemeye daya-
narak, Mao Tse-tung arkadas, Japonya'ya karsi Di-
renis Savasi'nda, halk savasinin politik ve askeri plan-

2 Mao Tse-tung. “J_aponP/a}/a Karsi Ulusal Birlesik Cephe
Icin, Yiginlari Milyonfarfa Saflarimiza Kazanin” Se¢me
Eserler, Ingilizce basimi, 1965, cilt I. sayfa 290.
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larini ¢izdi; kirlik bélgelerde Gsler kurulmasi, kentle-
rin kusatilarak sonunda ele gecirilmesi icin kirlik bél-
gelerin kullanilmasi Gzerine dustincelerini gelistire-
rek, halk savasim yurutmek icin politik, askeri, eko-
nomik ve kultirel alanlarda gerekli batin ilkeleri ve
politik cizgileri, stratejiyi ve taktikleri formile etti.
Iste, Direnis Savasi'nin zaferini saglayan ve milli-de-
mokratik devrimin ulus 06lg¢lsinde zaferinin gerekli
kosullarmi yaratan bu olmustur.

ULUSAL BIRLESIK CEPHE
CiZGisi VE POLITIKASI

BIR HALK SAVASINI kazanabilmek igin, mimkin
olan en genis bir birlesik cephe kurmak, ve, ana yi-
ginlarin tam seferberliginin yanisira, birlesmesi mim-
kin batun guglerin birligini gerceklestirecek bir po-
litika izlemek zorunludur.

Ulusal Birlesik Cephe, Japonya'ya karsi olan bi-
tin sinif ve tabakalari icine aliyordu. Bu sinif ve ta-
bakalarin Japonya'ya karsi savasta ortak cikarlari
vardi; ve birlikte olmalarinin temelini bu ortak ¢ikar-
lar olusturuyordu. Ama bunlarin Japonya'ya karsi
direniste saglamlik dereceleri birbirlerinden farkliy-
di; aralarinda sinif celismeleri ve cikar catismalari
vardi. Bundan dolay! da, Birlesik Cephe icerisinde si-
nif mucadelesi kaginilmazdi.

Mao Tse-tung arkadas, partinin Japonya'ya kar
si Ulusal Birlesik Cephe cizgisini ¢gizerken, Cin toplu-
munun sinif ¢éziimlemesini su bigcimde yapti:

Isciler, koyliler ve kent kigiik-burjuvazisi Dire«
nis Savasi’nm sonuna dek sdrdirilmesini kesinlikle
istiyorlardi; bunlar Japon saldirisina karsi savasm
ana gucleriydi, ve, birlik isteyen, ilerleme isteyen ana
yiginlari olusturuyorlardi.
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Burjuvazi, milli ve komprador olmak (zere, ikiye
bélinmiustd. Milli burjuvazi, burjuvazinin ¢ogunlugu-
nu meydana getiriyordu. Oldukc¢a gevsek, ¢cogu zaman
kararsiz ve isci sinifiyla celisme halindeydi; ama ote
yandan, belli bir dlciide, emperyalizme karsi olmaya
hazirdi ve Direnis Savasandaki muttefiklerimizden bi-
ri de oydu. Komprador burjuvazi, sayica ¢cok az olan,
ama Cin'de yonetici durumunda bulunan burokrat-ka-
pitalist sinifti. Bu sinifin dyeleri, baska baska emper-
palist guclere baglanmislardi. Bir kismi Japon yanli-
si, bir kismi ingiliz, ya da Amerikan yanlisiydi. Komp:
rador burjuvazinin Japoncu kesimi, dismana teslim
olmus, acik ya da gizli haindi. Bu sinifin ingilizci, ya
da Amerikanci kesimiyse, belli bir 6l¢iide Japonya'ya
karsi direnisten yanaydi, ama bu tutumlarinda kesin
degillerdi. Japonya'yla uzlasmaya pek istekli ve/nite-
likleri geredi, Komunist Partisine ve halka karsiydilar.

Toprak sahipleri de, buyik, orta ve kiiguk topl
rak sahipleri olmak Uzere, degisik bdélumlere ayrili-
yorlardi: Blyuk toprak sahiplerinin bir kismi ihanete
dismusken, oteki bir kismi direnisten yana ciktilar;
ama epeyce de sallantili bir durumdaydilar. Orta ve
kicik toprak sahiplerinden c¢ogu, direnmek istiyor-
lardi, ama onlarla koyluler arasinda da celisme vardi.

Bu karmasik sinif celismeleri karsisinda, parti-
mizin Birlesik Cephe icindeki calismalarla ilgili po-
litikasi, hem dostluk hem micadele, oldu. Yani gore-
vimiz, Japonya'ya karsi olan batin sinif ve tabaka-
larla birlesmek, ve, yalnizca sallantili olan, ama gide-
rek muattefik olabilecekleri de kazanmaya calismak,
bu siniflar ve tabakalar arasmdaki iliskileri dizenle-
mek icin dogru bir politika izlemekti. iste bu dogru
politika sayesinde, bu smif ve tabakalari Japonya'ya
karsi direnis davasinda goreve koymak mimkin ol-
du. Ayni zamanda, partimizin, bagimsizlik ve insiyatif
ilkesini korumak, yiginlarin cesur ayaklanmasini ve
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halk guclerinin genisletilmesini, ¢alismalarimizin agir-
lik merkezi yapmak, ve, direnis hareketine, birlige vc
ilerlemeye zararli olan bitin faaliyetlere karsi gerekli
micadeleyi vermek zorundaydik.

Partimizin Japonya'ya karst Ulusal Birlesik Cep-
he politikasi, hem Chen Tu-hsiu'nun hep dostluk mi-
cadele yok bicimindeki sag oportinist politikasindan,
hem de Wang Ming'in hep micadele dostluk yok bi-
cimindeki "sol" oportinist hatalarindan dersler c¢i-
kardi, ve, hem dostluk hem miucadele bi¢ciminde bir
politika saptadi.

Partimiz, Kuomintang da iginde olmak (zere, Ja-
ponya’ya karsi olan butun parti ve gruplarla, Japon-
yaya karsi olan batun sinif ve tabakalarla, dismana
karsi ortak bir savasta birlesmek amaciyla guttigu
politikada birsuri ayarlamalar yapti. Kendimizi, Dr.
Sun Yat-sen'in devrimci Ug Halk ilkesi'nin timiyle
gerceklestirilmesi icin savasmaya adadik. Buna bagh
olarak, Shensi-Kansu-Ningsie devrimci Us alani hi-
kiimeti, Cin Cumbhuriyeti'nin Shensi-Kansu-Ningsie O-
zel Bolge Hukiumeti adim aldi. Bizim isci ve koylu
Kizil Ordu’larimizin adlari degiserek Ulusal Devrimci
Ordunun Sekizinci Ordusu ve Yeni Dérdinct Ordusu
adlarim aldilar. Toprak agalarinin topraklarina elko-
ma bicimindeki toprak politikamiz, toprak kira ve
faizlerinin azaltilmasi bigimine sokuldu. Us alanlari-
mizdaki politik glcu temsil eden organlarimizda, "l¢
Ucte bir"3 sistemini uygulayarak, kiglk-burjuvaziyi,
milli burjuvaziyi, soylu aydinlari ve Japonya'ya karsi-
direnis hareketinden yana olan ve Kominist Partisine
karsigtkmayan Kuomintang temsilcilerini ve uUyeleri-
ni bu organlarin icine kattik. Yine, Japonya'ya karsi

3 «Ug Ucte Bir Sistemi», Japonyaya karsi Ulusal Birlesik
Cephe ilkesine gore Komunist Partisi Uyelerinin, partidisi
ilericilerin ve ara guclerin herbirinin, iktidar organla-
rinda Ucte bir oraninda temsil edilmesi sistemidir.
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Ulusal Birlesik Cephe iliskilerine uygun olarak, eko-
nomi, vergileme, emek ve Ucretler, karsi-casusluk, in-
san haklan, kiltlr ve egitim vb. politikamizda da ge-
rekli ve uygun degisiklikler yaptik.

Bu politika ayarlamalanni yaparken, Kominist
Partisi nin, halk ordusunun ve Uslerimizin badimsiz-
liklarini da koruduk. Ustelik, Kuomintang'm, direnis
icin genel bir seferberlik agmasinda, hikiimet meka-
nizmasinda reform yapmasinda, demokrasiyi getirme-
sinde, halkin yasama kosullannm iyilestirilmesinde,
halkin sildhlandinlip topyekdn bir direnis hareketi
verilmesi icin ¢aba gdstermesinde direndik. Kuomin-
tanefm Japonyaya karsi pasif direnis, Kominist Par-
tisi’neyse aktif olarak karsikoma tutumuna karsi,
halktaki direnis iste§ini ezme, uzlasma ve teslimiyet
yolundaki haince faaliyetlerine karsi kararli bir mi-
cadele yurattik.

Gecmis deneyimler bize, partimiz sag hatalan di-
zelttikten sonra “sol” hatalarin ortaya cikabilecegini,
ve "sol” hatalan dizelttikten sonra da sad hatalann
ortava ¢ikabilecegini Ogretmisti. “Sol" hatalann, Kuo-
mintane yonetici kligi ile bozustugumuz zaman orta*
ya ¢ikmasi olasiligr vardi, sag hatalar da onunla bir-
lestiimiz zaman kendini gosterebilirdi.

" "Sol” oportunizmin yenilmesinden, Japonya'ya
karsi Ulusal Birlesik Cephe'nin kurulmasindan sonra,
partirm'yr*Vi ana tehlike, sag oportiinizm ya da tesli-
miyet nolitikasivdi.

Ikinci Devrimci T¢ Savas sirasinda “sol” oportii-
nizmin temsilcisi olan Wang Ming, Japonya'ya karsl
Direnis Savasi'mn ilk glnlerinde, 6teki asin uca sapa-,
rak, sag oportliinizmin, yani teslimiyet politikasinin
savunucusu haline geldi. Mao Tse-tung arkadasin ciz-
digi doaru yola ve politikaya tamamen bir teslimiyet
politikasiyla ve asin sag bir politikayla karsikodu.
Japonya'ya karsi Ulusal Birlesik Cephe'de proletarya-
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nin onderligini reddetti, ve, 6nderligi kendi istegiyle
Kuomintang a devretti. O, “her sey Birlesik Cephe'den
gecmeli”, ya da “her sey Birlesik Cephe'nin onayina
sunulmal™ sloganim ortaya atarak, gercekte her seyin
Chiang Kai-shek ve Kuomintang'dan gec¢cmesini, ya da
onlarm onayina sunulmasini savunmus oluyordu. Yi-
ginlarin cesur ayaklandiriimasma, demokratik reform-
larin yapilmasina, is¢i ve kdylilerin yasamlarinin iyi-
lestirilmesine karsikodu, ve, Birlesik Cephe'nin temeli
olan is¢i ve koylu ittifakini kosteklemek istedi. O, halk
devrimci guglerinin komiunistler yonetimindeki 0sle-
rini istemiyor, tam tersine, devrimci halk guglerinin
kokleriyle baglarini koparma yolunu tutuyordu. Ko-
munist Partisi’nin yonetimindeki bir halk ordusunu
reddediyor, halk silahli giclerini Chiang Kai-shek'in
eline vermek istiyordu. Buysa, halkin sahip oldugu
en buylk gucin teslim edilmesi demekti. Wang Ming,
partinin onderligini istemiyordu. Chiang Kai-shek'in,
Komiunist Partisi'ni yipratma planlarina uyar bir bi-
¢cimde, Kuomintang ve Komunist Partisi genclikleri
arasinda bir ittifak kurulmasini savunuyordu. O, ken-
disine resmi bir gorev verilecegi umuduyla, Chiang
Kai-shek'e yanasti ve hizmetlerini ona sundu. Butln
bunlar revizyonizmin daniskasiydi. Wang Ming’in re-
vizyonist ¢izgisini ve onun politikasini izlemis olsay-
dik, Cin halki, Japonya'ya karsi Direnis Savasi ni ka-
zanamazdi; hele ulus 6lgusindeki son zaferi hig...
Direnis Savasi’nda, Wang Ming'in revizyonist po-
litik ¢izgisi, bir sire i¢in, Cin halkinin devrimci dava-
sina zarar getirdi. Ama, Mao Tse-tung arkadas, daha
0 zamandan partimizin Merkez Komitesi’nde 6nderli-
gini perginlemis bulunuyordu. Onun Onderligi altin-
da, partideki bitin marksist-leninistler Wang Ming’in
hatali tutumu karsisinda kesin bir mucadele verdiler.
Ve zamanla bu hatalari diizelttiler. iste, Wang Ming’in
hatali yolunun parti davasina daha buyuk ve daha de-
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rin zararlar vermesini bu mucadele 6nlemistir. Ver-
digi olumsuz derslerle bize 6gretmenlik eden Chiang
Kai-shek, Wang Mingci hataian dizeltmemizde bize
yardimcl olmustur. Toplarla ve makineli tifeklerle hig
durmadan bu dersi verdi bize. En agir ders, Ocak
1941'deki Glney Anhivei olayidir. Yeni Doérdlinci Or-
du kumandanlarindan bazilari, Parti Merkez Komite-
sinin buyruklarina uymayarak, Wang Ming'in reviz-
yonist yolunu izleyince, bu ordunun Giiney Anhivei

deki birlikleri Chiang Kai-shek'in ani saldirisi karsi-
sinda korkun¢ kayiplara ugradilar ve birgok yigit dev-
rimci savas¢l, Kuomintang gericileri tarafindan kat-
ledildi. Kan pahasina 6grenilen bu dersler, arkadasla-
rimizdan g¢ogunun aklini basina almasina ve dogru
yolu yanhlis olanindan ayirdetme yeteneklerinin art-
masina yardim etti.

Mao Tse-tung arkadas, Japonya'ya karsi Ulusal
Birlesik Cephe nin politik ¢izgisini uygularken, bitin
parti tarafindan edinilmis olan deneyimleri durmadan
Ozetleyerek, gudulecek politikayl daima tam zamanin-
da saptamistir.

Bu politika ana gizgileriyle soyleydi:

1) Direnisten yana olan butin halk, yani Japon-
yaya karsi olan butin isciler, koyliler, askerler, OF-
renciler, aydinlar ve is adamlari, birlesmeli ve Japon-
ya'ya karsi Ulusal Birlesik Cephe’yi kurmalidirlar.

2) Birlesik Cephe icinde, politikamiz, bagimsiz ve
insiyatifi elde tutan bir politika olmalidir. Yani, hem
beraberlik hem bagimsizlik zorunluydu.

3) Askeri strateji acisindan politikamiz, tek bir
stratejinin cercevesi icinde, bagimsiz ve kendi insiya-
tifimizde yuratilecek bir gerilla savasi olmahdir. Ge-
rilla savasi temeldi, ama kosullar elverisli oldugu za-
man, seyyar ordu savaslyla bir cephe savasli verme
firsati da kacirilmayacakti.

4) Chiang Kai-shek'in dnderlik ettigi koyu komii-
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nizm dismanlarina karsi micadelede politikamiz, ce-
lismelerden yararlanmak, cogunlugu kazanmak, azin-
liga karsidurmak ve dismanlari birer birer yoketmek,
ve, micadeleyi hakli temeller zerinde, temkinle ken-
di lehimize strdurmekti.

5) Japonlarin isgal ettigi bdlgelerde ve Kuomin-
tang'in elindeki bolgelerde politikamiz, bir yandan Bir-
lesik Cepne'yi mimkin olan en buyuk genislige ulas-
tirmak, bir yandan da yeralti faaliyetlerine girisecek
seckin kadrolara sahip olmakti. Orgiit ve miicadele bi-
cimlerine gelince, politikamiz, seckin kadrolari uzun
bir sure gizli faaliyetle g6reviendirmek, bdylece glcu-
mizi artinp firsat kollamakti.

6) Ulkedeki cesith smiflann saflarimizdaki yeri
bakimindan temel politikamiz; ilerici gucleri gelistir-
mek, ara glcleri kazanmak ve koyu komunizm dus-
mani glcleri tecrit etmekti.

7) Ote yandan, koyu komiinizm dismanlariyla bi-
le, Japonya'ya karsi direnise razi olabildikleri surece,
birlesmek, ama Kominist Partisi'ne karsikomada inat
ettikleri slrece, onlarla kiyasiya micadele etmek ve
onlari azami derecede tecrit etmek biciminde ¢ift yon-
It devrimci bir politika uygulamak.

8) Toprak sahipleri ve burjuvazi, hattd bilyuk
toprak sahipleri ve blylk burjuvazi acisindan, her
durumu tek tek incelemek ve ayriliklari belirtmek ge-
reklidir. Bu ayriliklara dayanarak, esnek bir politika
formile etmeliyiz, ve bdylece, birlesmesi mimkin bi-
tun guiclerle birlesme amacimizi gergeklestirebilmeli-
yiz.

Mao Tse-tiing arkadasin belirledigi bu politika,
Japonya'ya karsi bu Ulusal Birlesik Cephe ¢izgisi, Di-
renis Savasl sinavindan ge¢cmis ve tamamen dogru ol-
dugu ispatlanmistir.

Tarih gosteriyor ki, bir Komiunist Partisi, tlkesi
emperyalizmin azgin saldirisina ugradiglr zaman, milli
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bayragi yukariya kaldirarak tlke nifusunun yizde
doksanindan fazlasini olusturan yurtsever ve anti-em*
peryalist halki kendi cevresinde toplamalidir. Ancak
boylelikle, butin olumlu unsurlar seferber edilebiir,
birlesmesi mimkdin bitun giclerle birlesilebilir ve tim
ulusun ortak dismani azam? derecede tecrit edilebilir.
Milli bayragi biryana atar da, "kapali kapicihk" yo-
lunu benimser, ve bdylece, kendimizi tecrit edersek,
onderlik etmek ve halkin devrim davasini gelistirmek
s6z konusu olamaz, ve bu, gergekte diismana yardim
etmek, kendimizi yenilgiye striklemek olur.

Ve, tarih gosteriyor ki, Birlesik Cephe icinde, Ko-
munist Partisi, ideoloji, politika ve drgut bakimindan
bagimsizhigim korumali, bagimsizlik ve insiyatif ilke-
sine sarilmali ve dnderlik roli kazanmada kararli bir
bicimde hareket etmelidir. Birlesik Cephe'deki cesitli
siniflar arasinda farkliliklar oldugundan, ilerici gic-
leri gelistirmek, ara gicleri kazanmak ve gerici glc-
lere karsikomak icin partinin dogru bir politikasi ol-
malidir. Parti ¢alismalarinda agirhik, ilerici gucleri ge-
listirmeye ve halk devrimci glgclerini genisletmeye ve-
rilmelidir. Birlesik Cepheyi korumanin ve glclendir-
menin tek yoludur bu. "Birlik micadele yoluyla sag-
lanmaya calisiimissa, yasayacaktir; teslimiyet yoluyla
saglanmaya calisiimigsa, bu birlik 6lime mahkim-
dur/'4 iste, gerici giclere karsi verdigimiz miicadele-
de kazanilan ana deneyim budur.

Ve, yine tarih gdsteriyor ki, milli-demokratik dev-
rim sirasinda, birlesik cephede iki cgesit ittifak olma-
hdir: Birincisi isgi  koyli ittifaki, ikincisi emekgi
halkla burjuvazi ve emekg¢i olmayan halk kesimi ara-
sindaki ittifak.

Isci -koyli ittifaki, isci sinifiyla koyliler, ve, kent
ve koydeki butin oteki emekgi halk arasindaki itti-

4 Mao Tse-tung, “Japonya’ya Karsi Ulusal Birlesik Cep-
hemde Bugiinku Taktik Sorunlari” Se¢cme Eserler, Ingiliz-
ce basimi, 1965, cilt Il,.sayfa 422.
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faktir. Bu ittifak Birlesik Cephenin temelidir. isci si-
nifinin milli-demokratik devrimin onculiguni kaza-
nip kazanmamasli, genis koyli yiginlarina micadelede
onderlik ederek, onlari ¢evresinde toparlayip topar-
layamamasma baglidir. Ancak is¢i sinifinin koylulere
onculik edebilmesiyle ve ancak is¢i - koylu ittifaki te-
meli Uzerinde ikinci ittifaki kurmak, genis bir birle-
sik cephe meydana getirmek ve bir halk savasini za-
fere gotirmek mumkin olur. Tersi durumda yapilan-
larin hepsi, tipkl havada kurulan satolar gibi, ya da
birsurd 1&f ebeligi gibi, bosunadir.

KOYLULERE GUVENMEK VE
KIR BOLGELERINDE USLER KURMAK

KOYLULER, yari-sémiirge ve yari-feodal tim Cin ni-
fusunun ylzde sekseninden fazlasini olusturuyorlar-
di. Emperyalizmin, feodalizmin ve birokrat-kapitaliz-
min U¢li baskisi ve somirisu altindaydilar, ve, Ja-
ponya'ya karsi direnis ve devrim icin istekliydiler.
Halk savasi kazanilacaksa, temel kosul kéylilere gu-
venmekti.

Ama baslangicta, partimizde bircok arkadas bu
noktayr goremiyorlardi. Partimizin tarihi gosteriyor
ki, Birinci Devrimci I¢ Savas sirasinda Chen Tu-hsiu*-
nun temsil ettigi sa§ oportlnistlerin baslica hatalarin-
dan biri, kdyli sorununun 6nemini kavrayamamalari
ve koylulerin ayaklandirilip' silahlandiriimasina karsi-
ctkmafan olmustur. Ote yandan, ikinci Devrimci 1¢
savas sirasinda Wang Ming'in temsil ettigi “sol" opor-
tunistlerin baslica hatalarindan biri, gene koyli soru-
nunun énemini kavrayamayislan olmustur. Onlar hig-
bir zaman, koyluler arasinda uzun vadeli ve dikkatli
calismalara girismenin ve kirlik bdlgelerde devrimci
usler kurmanin zorunlu oldugunu anlayamamislardir.
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Blyuk kentleri cabucak ele gegirebilecekleri ve ulus
Olclsiinde bir devrimin zaferini hemen kazanabilecek-
leri hayaline kapilmislardi. Gerek sad gerekse “sol"
oportilnistlerin bu hatalari, Cin devrimini 6énemli ge-
rilemelere ve yenilgilere ugratmistir.

Ta Birinci Devrimci i¢ Savas doneminde Mao
Tse-tung arkadas, koyli sorununun Cin devriminde
son derece O6nemli bir yer tuttugunu, emperyalizme
ve feodalizme karsi gergeklestirilecek burjuva demok-
ratik devrimin aslinda bir koyli devrimi oldugunu
belirtmis, ve, Cin proletaryasinin burjuva demokra-
tik devrimdeki temel goérevinin koyli mucadelesine
onderlik etmek oldugunu gdstermisti.

Japonya'ya karsi Direnis Savasi déneminde, Mao
Tse-tung arkadas, proletaryanin en glvenilir ve en
kalaballk muttefikinin koyliler oldugunu, koylilerin
Direnis Savasi'nda ana gic¢ olduklarim soylemistir,
gercekten koyliler Cin ordulari igin gerekli insan
gucinin temel kaynagi oldu. Uzun bir savas icin ge-
rekli maddi kaynak ve malzeme ikmali &zellikle
koylllerden saglaniyordu. Japonyaya karsi savasta
koylilere glvenmek ve savasa en genis Olcude Kka-
tilmalari igin onlar ayaklandirmak zorunluydu.

Japonyaya karsi Direnis Savasl, gercekte, parti-
mizce yonetilen devrimci bir koéylu savasiydi. Koyll
yiginlarini ayaklandirip oérgitleyerek ve onlari prole-
tarya ile kaynastirarak, partimiz en buyuk dismani
yenebilecek Ustun bir guc yaratti.

Koylilere giivenmek, kir bolgelerinde usler kur-
mak ve kentleri kusatip sonunda ele gecirmek igin
kirlik bolgelerden yararlanmak... iste, Cin devrimin-
de zafere giden yol buydu.

Gin devriminin Ozelliklerini g6zdéninde bulundu-
ran Mao Tse-tung arkadas, kir bdlgelerinde devrimci
usler kurmanin 6nemini soylece belirtmistir:

Cin'in kilit kentleri, coktandir glcli emperyalist-
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ler ve onlarin gerici Cinli muttefikleri tarafindan ele-
gecirildigine gore, devrimci saflarin geri kalmis koy-
leri, ileri, saglam usler haline getirmeleri, devrimin
blyuk askeri, politik, ekonomik ve kulturel kaleleri
haline getirmeleri, kir bélgelerine, saldirmak icin kent-
lerden yararlanan alcak dismanlarla buralara daya®
narak savasmalari, ve bdylece uzun savaslar yoluyla,
giderek devrimi tam zafere ulastirmalari zorunludur;
emperyalizmle ve onun usaklariyla anlasmak istemi-
yorlar, savasl surdirmekte direniyorlarsa, ve, gucle-
rini gelistirmek, pekistirmek, kendi glcleri yetersiz-
ken gicli bir dismanla kesin savastan kacinmak is-
tiyorlarsa, devrimci saflan bdyle kurmalari zorunlu-
dur.5

Ikinci Devrimci I¢ Savas dénemindeki deneyim-
ler gosterdi ki, Mao Tse-tung arkadasm bu stratejisi
uygulaninca, devrimci guclerde buyuk bir gelisme ol-
du ve birbiri ardindan kizil Gsler kuruldu. Tersine ola-
rak, buna aykiri hareket edilince ve "sol” oportlinist-
lerin sagmaliklari uygulaninca devrimci gugcler, kent-
lerde hemen hemen yiuzde yiz ve kirlik bdlgelerde
ylizde doksan gibi agir kayiplara ugradilar.

Japonyaya kars! Direnis Savasl sirasinda, empel-
yalist Japon gucleri, Cin'in blylk kentlerinden birgo-
gunu ve ana haberlesme hatlanni ele gecirmislerse de,
birliklerinin azligi yizinden ele gecirmeyi basarama-
yarak denetimi altina alamadigi genis kirlik bélgeler,
kendisine darbeler indirilecek bir kesim olarak kaldi.
Bu yizden, kir bolgelerinde s kurma olanaklan da-
ha da artti. Direnis Savasi'nm baslamasindan hemen
sonra, Japon gugclerinin Cin icerlerine sizdiklari ve
Kuomintang guiclerinin yenilgi Ustiine yenilgiye ugra-
yip dagilarak kactiklari sirada, partimizce yonetilen
Sekizinci ve Yeni Dordunci Ordular, Mao Tse-tung

5 Mao Tse-tung, «Cin Devrimi ve Cin Komunist Partisi»
Secme Eserler, Ingilizce basimi, 1965, cilt Il. sayfa 316-317.
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arkadasin cizdigi, akillica politikayi izleyerek diisman
hatlarinin gerisindeki bdlgelere, kiiguk gruplar halin-
de, cesaretle daldilar ve kirlik bdlgelerin her yanmda
usler kurdular. Savasm sekiz yili boyunca, Kuzey, Or-
ta ve Guney Cin'de, Japonlara karsi ondokuz s kur-
duk. Buylk kentler ve ana haberlesme hatlari disin-
da, disman gerilerindeki genis bdlgeler halkin elin-
deydi.

Bu s alanlarinda demokratik reformlar yaptik,
halkin yasama kosullarim iyilestirdik ve kdyli yigin-
larini seferber edip drgutledik. Japonlara karsi genis
Olclide demokratik iktidar organlari kurduk. Halk yi-
ginlart kendi islerini kendileri yuritme demokratik
hakkindan yararlaniyorlardi. Ayni zamanda, "makul
bir yukimlalik" ve, "kira ve faizin indirilmesi" po-
litikasini izliyorduk. Bu uygulama feodal somird di-
zenini zayiflatiyor ve halkm yasama kosullarini iyi-
lestiriyordu. Bunun sonucu olarak, kdéyll yiginlarinin
coskunlugu derinden uyanirken Japonlara karsi olan
cesitli tabakalara da gerekli ilgi gosterildi ve bunlar
saflarimizda sikica birlestirildi. Us alanlari igin poli-
tikamizi saptarken, bu politikanin disman isgali al-
tinda kalan yerlerdeki calismalarimizi kolaylastirma-
sini da sagladik.

Diasman isgali altindaki kentlerde ve koylerde,
gizli ve aclk micadeleyi birarada yuriterek, ana yi-
ginlari ve butin yurtseverleri birlestirdik, ve, disar-
dan yapilan harekatla birlikte, kosullar olgunlastigi
zaman didsmana icinden de saldirmaya kendimizi ha-
zirlamak uUzere, dismanin ve onun kuklalarinin poli-
tik guctnd boldik ve dagittik.

Partimizin kurdugu Us alanlari, Cin halkinin Ja-
ponya'ya karsi direnis ve Ulkeyi kurtarma micadele-
sinde, ana agirlik merkezleri haline geldiler. Partimiz
bu Uslere dayanarak, halk devrimci gugclerini genisle-
tip guclendirdi, uzun savasi kararlikla strdlirdu ve
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sonunda, Japonya'ya karsi Direnis Savasindan zafer-
le ciktr.

Kuskusuz devrimci s alanlarinin, her zaman,
hicbir gucglige ugramadan gelisebilmesi olanaksizdi.
Disman i¢in korkung bir tehlike olan bu dslerin sal-,
dirtya ugrayacaklari kesindi. Bu yuzden, gelismeleri,
dolambagli bir yayilma, ¢ekilme ve sonra yeniden ya-
yilma sirecini izledi. 1937 - 1940 yillar1 arasinda, Ja-
ponlara karsi kurdugumuz s alanlarindaki nifus 100
milyonu buluyordu; ama 1941 - 1942 yillarinda, Ja-
pon emperyalistleri, istila glclerinin en buyuk kismi-
ni dslerimize karst kiyasitya bir saldiri icin kullandi-
lar ve bu usleri tahrip ettiler. Kuomintang da sleri-
mizi kusatti, ekonomik kusatmaya aldi ve hatta onla-
ra saldiracak kadar ileri gitti. Bu ylzden, 1942'de
Japonya'ya karsi kurulan tslerimiz daraldi ve bunla-
rin nifusu 50 milyonun altina disti. Yiginlara tam
bir giliven besleyen partimiz, kararlilikla bazi politik
tedbirler aldi, ve bunun sonucu olarak, tslerimiz son
derece zor kosullar altinda varhiklarim koruyabildi-
ler.'

Bu geruemeden sonra, Us alanlarimizdaki ordu
ve halk, celiklesmis ve daha da guclenmistir. 1943
yitlindan sonra yavas yavas yenilenen ve genisleyen
uslerimizdeki nifus 1945te 160 milyonu bulmustur.
Cin devriminin timind hesaba katarsak, devrimci s
alanlarimiz daha birgok inis-gikis gdstermis, kuguk
ve ayri ayri boélgeler halinde, birdizi dalgalanmalar-
dan gecerek, gitgide daha genis ve birlesik (s alanla-
ri haline gelinceye dek pek cok sinavlardan ge¢cmis-
tir.

Devrimci usleri kurma calismalari, ayni zaman-
da, tim Ulke 6lclstnde zafere hazirhgin son bir yok-
lamasi oluyordu. Bu uslerde partiyi kurduk, devlet
iktidari organlarim islettik, halk silahli birliklerini ve
yigin orgutlerini kurduk. Sanayi ve tarim faaliyetle-
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rine giristik, ve, ayri bir bdélgenin bagimsiz olarak
varligini sirdirebilmesi icin gerekli kaltir, egitim
vb. faaliyetlerini yuruttik. Bu Us alanlarimiz gergek-
te kicultilmis birer devletti. Uslerimizdeki calisma-
larimizin durmadan genisletilmesiyle, partimiz gicli
bir halk ordusu kurdu, ¢esitli isler icin kadrolar egit-
ti, bircok alanlarda deneyim kazandi ve llke 6l¢usln-
de zafer icin uygun kosullar yaratacak gicti, maddi
ve moral gucu kazandi.

Direnis Savasi'nda kurulan bu devrimci s alan-
lari, sonradan, Cin halkinin Kuomintang karsi-dev”
rimellerini yenilgiye ugratan Halk Kurtulus Savasi™
nin birer sigrama tahtasi oldular. Kurtulus Savasl -
nda, once kirlik bélgelerden kentleri kusatma, sonra
da kentleri elegecirme politikasini surdirdik., ve, Ut
ke olcuslinde zaferi bdylece kazandik.

YENI TP

BIR HALK ORDUSU

“HALK ORDUSU yoksa halkin hicbir seyi yok de-
mektir.”6 Bu, Mao Tse-tung arkadasin, Cin halkinin
uzun devrimci micadele yillarindaki deneyimlerin-
den, karsihgi kanla 6denen deneyimlerden cikarttigi
sonuctur. Bu, marksizm-leninizmin evrensel bir gerce-
gidir.

Cin devriminin kendine 6zgl niteligi, silahh dev-
rim hareketinin silahli karsi-devrimle karsilasmasiy-
di. Ana mucadele bigimi savas, ana Orgut bicimi Cin
Komiinist Partisi’nin mutlak onderligi altinda olan
orduydu. Partimizce yonetilen butin oteki orgut ve
mucadele bigimleri de, dogrudan dogruya ya da do-
layh olarak, savasla uyumlu haldeydiler.

6 Mao Tse-tung, «Koalisyon Hiikiimeti Uzerine», Secme
Eserler, Ingilizce basimi, 1965. cill Ill. sayfa 296. 297.



Birinci Devrimci i¢ Savas sirasinda, bircok sag-
lam partili arkadas silahli devrimci miicadeleye etkin
bir bicimde katildi. Ama partimiz o zamanlar heni.;
cocukluk dénemindeydi ve, Cin devriminin bu kendi-
ne 0zgl niteligini acikca kavrayabilmis degildi. An-
cak, Birinci Devrimci is Savas'tan sonradir ki, Kuo-
mintang devrime ihanet edip ¢ok sayida komunisti
katlettikten ve bitin devrimci yigin drgatlerini yo-
kettikten sonradir ki, partimiz, devrimci silahh glc-
leri 6rgltlemenin ve devrimci savas stratejisini ve
taktiklerim incelemenin biylk 6nemini daha acik
olarak kavrayabildi, ve, isci ve kdylu Kizil Ordu'sunu,
Gin Komunist Partisi dnderligindeki ilk halk ordusu-
nu; yaratti.

Ikinci Devrimci i¢ Savas sirasinda, Mao Tse
-tung arkadasin isci ve koyli Kizil Ordu'su oldukca
buyidid ve bir zaman geldi ki mevcudu 300 bin Kisiyi
buldu. Ama sonralari, “sol" oportinist &nderligin
izledigi hatali politik ve asker? cizgi yuzinden, silahl
guclerimizin onda dokuzunu vyitirdik.

Japonya'ya karsi Direnis Savasi’mn baslangicin-
da, Cin Komdunist Partisi’nce yonetilen halk ordusu-
nun mevcudu 40 binin biraz Ustiindeydi. Ancak, Kuo-
mintang Kkarsi-devrimcileri, akla gelen her yola bas-
vurarak, bu halk ordusunu koésteklemeye, zayiflatma-
ya ve yoketmeye calisiyorlardi. Mao Tse-tung arka-
das gOsterdi ki, bu kosullar altinda, Direnis Savasi’m
surdurmek, Japon saldirganlarim yenmek igin, Se-
kizinci ve Yeni Doérdinct Ordulari ve partimizce yo-
netilen bitun gerilla birliklerini blyik 6lcide genis-
letmek ve saglamlastirmak zorunludur. Parti timuy-
le, savasla yakindan ilgilenmeli ve asker? sorunlari in-
celemeliydi. Her parti Uyesi, her zaman, silahini alip
cepheye gitmeye hazir olmaliydi.

Ayrica, Mao Tse-tung arkadas, acik ve kesinlik-
le belirtti ki, komunistler kendi adina bir askeri gugc



icin degil, parti ve halk ugrunda bir asker? glg¢ icin
mucadele etmelidirler.

Partinin devrimci silahli glcleri genisletme bigi-
nistlerin yonetimindeki Sekizinci ve Yeni Dordlnci
Ordularla gerilla birlikleri, daha savas baslar basla-
maz, On cephede ve en On saflarda yer aldilar. Boyle-
ce, disman hatlarinin gerisinde kalan genis alanlar-
da, halk silahli guglerinin tohumlarini yaydik ve her
yerde gerilla savasinin alevlerini tutusturduk. Savas
icinde bizim halk ordumuz durmadan gelisti; oyle ki,
savas sonunda bir milyon mevcutlu duruma geldi.
iki milyondan fazla da milis vardi. Boylelikle, saldir-
gan Japon glclerinin hemen hemen ugcte ikisiyle ve
kukla birliklerin yizde doksan besiyle carpismayi ve
Japonlara karsi Direnis Savasi'mn ana gici durumu-
na gelmeyi basarabildik. Saldirgan Japon giclerine
karsikorken, i“omintang gericilerinin bize Kkarsi,
1939°da, 1941de ve 1943'te genis Olclde giristikleri Gg¢
saldirtyr puskirttik ve onlarin sayisiz bélicl faali-
yetlerini ezdik.

Sekizinci ve Yeni Dordincu Ordular, kuguk vc
zayifken, nasil oldu da bdyle biyik ve gug¢li duruma
gelebildiler ve Japonlara karsi Direnis Savasi'nda bi-
ylk zaferler kazanabildiler?

Bunun asil nedeni, Sekizinci ve Yeni Do6rdinci
Ordularin, Mao Tse-tung arkadasin ordu kurma te-
orisine uygun bir bicimde meydana getirilmis olma-
lariydi. Bunlar, ictenlikle halk c¢ikarlari hizmetinde
olan, yeni tip birer ordu, birer halk ordusuydular.

Mao Tse-tung arkadasin halk ordusu kurma te-
orisinin yolgostericiligindeki ordumuz, Cin Komdnist
Partisi'nin mutlak onderligi altindaydi, ve, partinin
marksist-lenimst ¢izgi ve politikasini tam ve icten
bir baglihikla uyguluyordu; bilingli, siki bir disipli-
ne sahipti, ve, blitin dusmanlan yokedecek, bitin
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gucleri yenecek bicimde kahramanca bir havayla dop-
doluvdu. Ordu iginde, kadrolarla siradan savascilar
arasinda, cok ve az sorumlu gorevlerde olanlar ara-
sinda, cesitli meslekler arasinda ve ayri ayri kardes
birlikler arasinda tam bir dayanisma vardi. Ote yan-
dan, orduyla halk arasinda ve orduyla yerel hikimet-
ler arasinda da yine tam boyle bir dayanisma vardi.
Ordumuz, Japoniara karsi Direnis Savasl sirasin®
da. Mao Tse-tung arkadasin kovdugu Uc gorevi, ya-
ni savasma, viem calismasi ve uretim gdrevlerini, ka*
rarlilikla verine getirmis, bdvlece, ayni zamanda hem
savas gucid, hem politik calisma gucid, hem de bir
tretim gict olabilmistir. Bu ordu, gittidi her yerde,
vigmlar arasinda propaganda faaliyetinde bulunuyor,
onlari silahlandiriyor ye devrimci bir devlet iktidari
kurmalarinda halka vardim edivordu. Ordudaki ar-
kadaslarimiz. c temel disinlin ilkesine ve gozetilecek
Sekiz Noktava7 sikisikiva bagh kaldilar: “hikumeti
desteklemek ve halki hos tutmak” igin seferber ol-
dular ve her yerde halk icin iyi isler yaptilar. Ayri-
ca, ekonomik zorluklari yenmek, kendi gecimlerini
7 Uc ana disiplin ilkesi ve dikkat edilecek sekiz nokta. Mao
Tse-tung arkadas tarafindan. Tarim Devrimi Micadelesi
sirasinda. Cin Is¢i ve Koyli Kizil Orducu icin ortaya kon-
mustur. Bunlar daha sonralari Sekizinci Ordu. Yeni Dor-
dincu Ordu tarafindan, simdi de Halk Kurtulus Ordusu
tarafindan benimsenmisi olan disiplin kurallaridir. Bu Kku-
rallar, degisik bdlgelerin ordu birliklerinde bazi farkli-
liklara ugramis oldugu icin, Cin Halk Kurtulus Ordusu
Genel Karargahi tarafindan, 1947 Eylulinde, standart
bicimiyle soyle yayinlanmistir:
UC ANA DISIPLIN ILKESI: 1) Batan hareketlerinizde
buyruklara uyunuz, 2) Halktan bir tek igne, ya da iplik
ﬁargay almaymniz. 3) Dusmandan elegegirilen her seyi
alka teslim ‘ediniz. .
DIKKAT EDILECEK SEKIZ NOKTA: 1) Terbiyeli ko-
nusunuz. 2) Satin aldiginiz seyin bedelini hakkaniyetle,
tam olarak odeyiniz. 3) Odung aldigimiz her seyi geri ve-
riniz. 4) Yolactiiniz her zararin karsihigini odeyiniz. 5)
Halka Iskence ve hakaret etmeyiniz. 6) Ekinlere zarar

vermeyiniz. 7) Kadinlara sarkintilik etmeyiniz. 8) Esir-
lere kot davranmayiniz.



dizeltmek ve halkin yikini hafifletmek (zere, ken-
dileri de Uretim faaliyetine katilmakta her olanaktan
yararlandilar. Ornek hareketleriyle, onlara sevgiyle
"bizim kendi c¢ocuklarimiz" diyen halk yiginlarinin
gonulden destegini kazandilar.

Ordumuz, yerel olarak silah altina alinmis bir-
liklerden ve nizami birliklerden meydana gelmistir.
Ustelik, yorulmak bilmeden, gittigi her yerde milis
birlikleri de kurmus ve gelistirmistir. Boylece, (g
askeri yapiyl, yani nizamT birlikleri, yerel birlikleri
ve milis birliklerini birlestirme sistemini uygulamis-
tir.

Ordumuz, ayrica disman subay ve erlerini ken-
di tarafimiza kazanmaya calismakla ve savas tutsak-
larina yumusak davranmakla da dogru bir yol izle-
mistir. Japonlara karsi savas sirasinda, yalnizca dis-
man gucleri arasinda isyan ¢ikartmakla ve ¢ok sayi-
da kukla birligi teslim almakla kalmamis, fasist ide-
olojiyle adamakilli zehirlenmis olan Japon tutsakla-
rindan epeycesini degistirmeyi de basarmistir. Bu
tutsaklar, politik acidan uyandirildiktan sonra, kendi
aralarinda orgdtlenerek, Japon Halkinin Kurtulusu
Birligi, Cin'deki Savasa Karsi Japonlar Birligi ve
Uyanmis Japonlar Birligi gibi, savasa karsi orgutle-
riyle Japon ordusunu dagitmamiza yardimci olmus-
lar ve Japon militarizmine karsikomada bizimle is-
birligi yapmislardir.

Bir halk ordusu kurulurken agirhgin politikaya
verilmesi, Mao Tse-tung arkadasin ordu kurma te-
orisinin 6zund olusturmustur. Yani ordu, her seyden
once politik bir temel tzerine kurulmahidir. Belirleyici
6ge politikadir. Politika her seyin ruhudur. Politik
faaliyet, ordumuz igin bir varlik nedenidir. Kuskusuz,
bir halk ordusu, silahlarinin, malzemesinin ve askeri
tekniginin durmadan gelismesine dnem vermelidir,
ama o savasirken, yalnizca silahlara ve teknige gi-
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venmez; temelde politikaya, devrimci proletarya bi-
lincine kumandan ve savasgilarin cesaretine, yiginla-
rin destegine ve yardimina givenir.

Mao Tse-tung arkadasin ordu kurma c¢izgisini
uygulamakla, ordumuzda her zaman, yiksek bir pro-
letarya politik biling dlzeyi, Mao Tse-tung'un fi-
kirlerini incelemek icin ¢oskun bir hava, kusursuz
bir moral, tam birlik ve digsmana karsi derin bir kin
yaratilmis, ve boylece, dev gibi bir moral gi¢ ortaya
konmustur. Bu ordu, savasta ne zorluklardan, ne
de o6luimden korkmustur; kosullar gerektirdiginde
saldirmasint bilmis, mevzilerini kurumasini bilmis-
tir. Bir kisi bir¢ok kisinin, onlarca, hatta yuzlerce Kkisi-
nin yaptigini yapabilmis ve mucizeler yaratmistir.

Butin bunlar, Cin Komunist Paritsi’nce yone-
tilen halk ordusunu, butin o eski tip ordulardan te-
melden ayirdeden Ozelliklerdir. Cin'deki halk savasi
deneyimi g0sterir ki, Mao Tse-tung arkadasin or-
du kurma teorisine gore yaratilan bir halk ordusu,
erisilemez bir bicimde gicli ve yenilmez olacaktir.

HALK SAVASININ _
STRATEJISI VE TAKTIKLERI

ENGELS, "proletaryanin kurtulus hareketi askerlik
alaninda da kendi 6zgul ifadesini bulacak ve kendi
Ozgul yeni asker? yontemini yaratacaktir’8 demistir
Onun bu derin sozi, Cin halkinin, Cin Kominist Par-
tisi onderliginde verdigi devrimci savaslarda gergek-
lesti. Uzun silahli micadele sirasinda, halk savasinin
gerekli stratejisini ve taktiklerini yarattik, ve bunlar-
la, dismana zayIf noktalarindan vurmak lzere, kendi
gicli noktalarimizdan yararlanmay1 basarabildik.

8 Frederich JUngels, «Kutsal ittifak'm 1852’de Fransaya

Kar$i Actigi Savasin Olanak ve Perspektifleri», Marxve
Engels’in Butun Eserleri, rusga basimi, cilt VIL



Japonya'ya karsi Direnis Savasi sirasinda, dus-
manin ve kendimizin ayrintili bir ¢éziimlemesine da-
yanan Mao Tse-tung arkadas, Sekizinci ve Yeni
Dordinct Ordular icin su stratejik ilkeyi, "gerilla sa-
vasl temeldir, ama uygun kosullar altinda seyyar or-
du savasi yapma firsati hicbir zaman kacirilmamali-
dir’9 ilkesini koymustur. 0, gerilla savasini stratejik
bir dizeye cikarmistir; buna goére, devrimci silahli
glcler heybetli bir dismani yenmek istiyorlarsa, ken-
di gicuyle dusmaninki arasinda biyuk bir oransizlik
oldugu durumlarda, sonug¢lan umursamadan carpis-
malara girmemelidirler. Boyle yapmazlarsa, ciddi ka-
yiplar verecekler ve devrimi agir gerilemelere ugrata-
caklardir. Gerilla savasi, dismana karsi halkin bi-
tin gicind seferber etmenin ve halkin batin glci-
nid kullanmanin tek yoludur. Savas sirasinda gugleri-
mizi genisletmenin, disman guglerini azaltmanin, za-
yiflatmanin ve kendimizle disman arasindaki gig
dengesini yavas yavas kendi lehimize degistirmenin,
gerilla savasindan seyyar ordu savasma geg¢menin ve
sonunda dismani yenmenin tek yoludur.

ikinci Devrimci T¢ Savas'm ilk déneminde, Mao
Tse-tung arkadas, gerilla savasinin temel taktikleri-
ni soyle siralamistir: "Disman ilerler biz c¢ekiliriz,
disman konaklar biz rahat vermeyiz, disman yoru-
lur biz saldmya geceriz; disman cekilir biz kovala-
nz\10

Gerilla savasi taktikleri, Japonya'ya karsi Di-
renis Savasl sirasinda daha da gelistirildi. Disman
hatlan gerisindeki s alanlannda savasa herkes ka-
tildi; birlikler ve sivil halk, erkekler ve kadinlar, yas-

9 Mao Tse-iung, “Uzun Savas”, Secme Eserler,. ingilizce
basimi, 1965, cilt X. sayfa 116.

10 Mao Tse-tung, “Bir Tek Kivilcim Tum Merayl Tutus-
turabilir’, Se¢cme Eserler, Ingilizce basimi, 1965 cilt 1,
sayfa 124,
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i ve genc¢ herbir koy savasti. “Serce savasi"1l toprak
mayini savasl, tinel savasi, baltalama savasi, gol ve
irmaklar Gzerinde gerilla savasi da icinde olmak uze-
re, ustaca ddsuntlmdis turlu savas yontemleri uygu-
landi.

Japonya'ya karsi Direnis Savasi'mn daha son-
raki doénemlerinde ve Ugiincii Devrimci i¢ Savas si-
rasinda, glc dengesindeki degisikliklerin ortaya koy'
dugu durum (zerine, stratejimizi, ana savas bigimi-
miz olan gerilla savasmdan seyyar ordu savasma ge-
virdik. Uciincii Devrimci I¢ Savas'm ortalarinda ve
ozellikle sonlarina dogru, harekatimiz, biyuk kentle-
re saldirtyr da icine alan genis 6lciide bir seyyar or-
du savasma donista.

Yoketme savasl askeri harekatimizin ana yolgos-
terici ilkesidir. Ister seyyar ordu savasi, ister temel
savas bicimimiz olan gerilla savasi olsun, savas, bu
yolgosterici ilke g6zéninde bulundurularak ydratal-
melidir. Kuskusuz gerilla savasinda daha ¢ok, dis-
mani hirpalamak ve tedirgin etmek igin savasilir;
ama kosullar elverisliyse, yine de etkin savunma yap-
mak ve yoketme savaslari agmak zorunludur. Seyyar
ordu savasmda, her carpisma igin, Ustin birlikler
bir yere toplanmalidir, dyle olmalidir ki disman bir-
likleri teker teker yokedilebiisin.

Mao Tse-tung demistir ki:

"Cok glcli bir dusmanla karsikarsiya oldugu-
muz zaman, onu bozguna ugrattigimiz bir carpisma,
kesin bir zafer sayilmamalidir. Ote yandan, bir yoket-

11 Serce Savasl, dusman hatlari gerisinde, komunistlerin
yonetimindeki Japonyaya karsi gerilla_birlikleri tarafin-
dan yaratilmis yaygin bir savas ¥6ntemidir. Iki bakimdan
bu_adi almistir: Birincisi, sercelerin gokte ucuslari gibi
daginik bicimde uygulanan bir yéntem olmasi: IKincisi
Ucluk _Y_a a beslik gruplar halinde calisan gerillalar ya
da milisler tarafindan, beklenmedik bir anda ortaya
cikarak ve kaybolarak, d[]gman birliklerini yaralama, 0l-
durme ve dagitma bi¢iminde, her duruma elverisli olarak
uygulanan bir yontem olmasidir.
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me savasl, herhangi bir disman Uzerinde blyuk ve
ani. bir etki yaratir. Bir adamin on parmaginin hep-
sini de yaralamak birini koparmak kadar etkili ola-
maz, on disman tumenini bozguna ugratmak bun-
lardan birini yoketmek kadar etkili degildir.”12

Yoketme savaslari, dismana vurmanin en etkin
yoludur; her seterinde tugay ya da alaylarindan biri
yokediimekle dismamn bir tugayr ya da aiay! ek-
silmis olacak, ve boylece, disman gugclerinin mora-
li bozularak saflarinda c¢6zulmeler basgdsterecektir
Yoketme savaslari vermekle, ordumuz her carpisma-
da tutsaklar alma, ya da dismandan siladhlar elegegir-
me olanagina sahip olur; ve, ordumuzun morali yuk-
selir; ordumuz daha da buydur, silahlarimiz daha da
iyi olur, ve savasta etkinligimiz durmadan artar.

Unli on temel asker? ilkesini, Mao Tse-tung ar-
kadas, soyle aciklamistir:

“Her carpismada mutlak dstiinlikte bir gig top-
layin (iki, ¢, dort, hattd bazan bes, ya da alti kat
blylklikte disman guctne karst). Disman birlikle-
rini tamamen kusatin onlar1 toptan yoketmeye ba-
kin ve bu kurdugunuz agdan kimsenin kagmasina
izin vermeyin. Ozel durumlarda diismana ezici vurus-
lar indirme yontemini kullanin; yani butin gici-
mizi bir cephe saldirisi ve yanlardan birine ya da
her iki yana birden saldiri icin kullanin; Oyle ki, bu
yanlardan birini yokedip Otekini de bozguna ugrat-
mak muamkin olsun, ve boylece, ordumuz, dismanin
Oteki birliklerini yenilgiye ugratmak (zere, birlikle*
rini hizla hareket ettirebilsin. Kazangtan c¢ok kayba
ugrayacagimiz ya da berabere kalacagimiz yipranma
carpismalarindan kaginin. Bir tim olarak (sayr baki-
mindan) zayif olsak bile her kisimda ve her belli mu-
cadelede mutlaka ustin olmahliyiz; bu bizim, savasta

12 Mao Tse-tung “Cin Devrimci Savasinda Strateji Sorunlari”
Secme Eserler, Ingilizce basimi, 1965, cilt . sayfa 248.



zaferimizin glvencesidir. Boylece, giderek, bir tim
olarak Ustlin duruma gececegiz ve erge¢ diismani ta-
mamen yokedecegiz.”13

O, ayni zamanda, bize ogretti ki, once daginik
ve tecrit edilmis dusman birliklerine, toplu ve gc-
Ii disman birliklerineyse daha sonra saldirlya gec-
meliyiz; dismani seyyar ordu savasiyla yoketmeye
calismaliyiz; hazirliksiz higbir carpismaya girmemeli
ve kazanacagimiza givenmedigimiz iilichir carpisma-
yI kabul etmemeliyiz; girdigimiz her ¢arpismaaa, or-
dumuzun gucli yonlerini ve o kusursuz savas stilini
gelistirmeliyiz. Bir yoketme savasi vermenin bagslica
ilkeleridir bunlar.

Dusmani yoketmek igin, onu igerilere ¢cekme po-
litikasini benimsemeli ve planli olarak bazi kent ve
bolgeleri kendiligimizden terketmeliyiz ki, o rahatca
icerilere girebilsin. Cunki ancak, dusmani icerilere
cektikten sonra, bir tim olarak halk, tirli yollarla
savasa katilabilir ve halk savasinin giclinden tam
olarak yararlanilabilir. Ancak dismani iceri cektik-
ten sonradir ki, onu, gugclerini dagitmak, agir yukler
tasimak ve hatalar islemek zorunda birakabiliriz. Ya-
ni, birakmaliyiz diismani gevsesin, on paimaginm hep-
sini de acsin ve girdigi batakliktan kurtulma umudu
kalmasin. Boylece, dusman birliklerini teker teker
yoketmek, lokma lokma yemek icin dstiin bir gug top-
lamamiz mimkin olsun. Kentler ve mevziler, ancak
dismanm etkin gugleri yokedildikten sonra elde tu-
tulabilir ya da ele gegirilebilir. Biz, butiin bdlgeleri
savunmak icin guclerimizi bolmenin, toprak kaybede-
riz ya da ¢anak-cémlegimiz kirilir korkusuyla her yer-
de direnise kalkismanin kesinlikle karsisindayiz. Cun-
ki, bu, ne diusman giclerini yoketmeye, ne de kent
ya da mevzileri elde tutmaya yarar.

13 Mao Tse-tung “Simdiki Durum ve Gorevlerimiz”, Segme
Eserler, Ingilizce basimi, 1966, sayfa 95 - %.



Mao Tse-tung arkadas, halk savasi stratejisinin ve
taktiklerinin ustaca bir Ozetini vermistir: biz kendi
yolunuzda savasin, biz kendi yolumuzda savasiriz; biz
kazanacagimiz zaman savasiriz, kazanamayacagimiz
zaman ceicer gideriz.

Baska bir deyisle: Siz modem silahlara guvenir-
siniz, biz derin bilingli devrimci halka glveniriz; siz
astl roll kendi dstlnluginlze tanirsiniz, biz nerde
size Uistinsek o yanimizi tam olarak etkin bir duruma
getirmeye calisiriz; sizin kendi savasma yolunuz var-
dir, bizim de kendi savasma yolumuz. Siz bizimle sa-
vasmak istediginizde bu firsati vermeyiz size, bizi bu-
lamazsiniz bile. Ama biz sizinle savasmak isteyince
kacamayacaginizdan guvenliyizdir, tam c¢enenize vu-
rur, yokederiz sizi. Sizi yoketme glciine sahip oldugu-
muz zaman, bunu buyuk bir sertiikle yapariz; yokede-
meyecedimiz zaman ise, sizin bizi yokedememeniz igin
ne gerekirse onu yapariz. Yenebilecekken savasma-
mak oportinizmdir. Kazanamayacakken savasmakta
diretmek maceracuiktir. Savasmak, strateji ve taktik-
lerimizin timundn mihveridir. Savasmanin geregi yu-
zindendir ki, ¢gekiimenin geregini kabul ederiz. Cekil-
menin tek amaci savasmak ve dusmanin tam ve ke-
sinlikle yokedilmesini saglamaktir. Bu strateji ve tak-
tikler, ancak genis halk yiginlarina giivenmekle uygu-
lanabilir, ve, bdyle bir uygulama halk savasinin Ustln-
lugunu tam olarak ortaya koyabilir. Disman teknik
malzeme bakimindan ne kadar ustiin olursa olsun ve
ne turld hilelere basvurursa basvursun, kendini vurus-
lara hedef olacagi pasif bir durumda bulacak ve insi-
yatif her zaman bizde olacaktir.

Kugik ve zayif bir durumdan biyuk ve gicla bir
guc durumuna geldik, ve sonunda, icte ve dista en
guclt dismanlan yendik; c¢unkid biz, halk savasinin
strateji ve taktiklerini ydrattik. Sekiz yil siren Ja-
ponyaya karsi Direnis Savasinda, Cin Kominist Par-
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tisi yonetimindeki halk ordusu, diusmanla 125 binin
ustinde carpisma yapti, Japon ve kukla birliklerin-
den 1 milyon 700 binin Gstlinde Kisiyi safdisi etti; ay-
rica, Kurtulus Savasi'nm tg¢ yili icinde, gerici Kuo-
mintang birliklerinden sekiz milyon Kisiyi safdisi etti,
ve boylece, buyuk halk devrimi zaferini kazandi.

KENDINE GUVEN
POLITIKASI

CIN HALKININ Japonya'ya karsi Direnis Savas, fa-
sizme karsi Dinya Savasi'nm oOnemli bir pargasiydi.
Fasizme karsi savasin dinya Olgusiindeki zateri, diin-
ya halklarinin ortak mucadelesinin sonucudur. Japon*
ya'ya karsi savasin son doneminde Stalin'in baskan-
higindaki Sovyetler Birligi Komunist Partisi'nin 0n-
derligi altindaki Sovyet Ordusu, bu savasa katilmak-
la Japon emperyalizminin yenilgisini saglamada 6-
nemli bir rol oynamistir.- Bu zaferde, Kore, Vietnam,
Mogolistan, Laos, Kambogya, Endonezya, Birmanya,
Hindistan, Pakistan, Malaya, Filipinler> Tayland ve
baska Asya ulkeleri halklarinin biyuk pay! vardir.
Hattd Amerika, Avurtralya, Avrupa ve Afrika halkla-
rinin da katkilari olmustur.

Japon koministleri ve Japon halkinin devrimci
gucleri de, son derece zor kosullar altinda yigit ve ka-
rarli mucadeleler sirdurdiler ve Japon fasizminin
yenilmesinde egenis rol oynadilar.

Bu ortak zafer, birbirlerine destek olan, birbir-
lerini yureklendiren butun halklar tarafindan kaza-
nilmistir. Ama bununla birlikte, her Ulke, her seyden
once, kendi halkinin c¢abalari sonucunda kurtulmus-
tur.

Cin halki, Japonya'ya karsi Direnis Savasi'nda ol-
sun halk kurtulus savasinda olsun, Oteki halklardan



gordugu deste@i sevingle karsilamistir; ama zafer,
kuskusuz daha ¢ok, Cin halkinin kendi cabalarinin
sonucudur. Bazi kisiler, Cin'in Direnis Savasindaki
zaferinin tamamen dis yardim sayesinde kazanildigi-
ni ileri slrlyorlar. Bu, ancak Japon militaristlerinin
gorisune uygun sagcma bir savdir.

Yiginlar kurtuluslarini kendileri saglar; mark-
sizm-leninizmin temel ilkesidir bu. Herhangi bir l-
kedeki devrim ya da halk savasi, o Ulkedeki yiginlarin
isidir ve, her seyden énce, o yiginlarin kendi 6z ¢aba-
laniyla yuratulmelidir; baska yol yoktur.

Japonya'ya karsl Direnis Savasi sirasinda, parti-
miz olabildigince ¢ok dis yardim almak igin calisir-
ken, Cin halkinin asil olarak kendi Oz giiciine giiven-
mesi gerektigim savundu. Kuomintang yonetici kligi-
nin tamamen dis yardima guvenme politikasina ke-
sinlikle karsidurdu. Kuomintangm ve Chiang Kai
-shek'in g6zlinde, Cin'in sanayisi ve tarimi degersizdi;
silahlan ve malzemesi ise yaramazdi, Cin'de ise yarar
hichir sey yoktu, bundan dolaylr da Cin, Japonya'yi
yenmek istiyorsa, Oteki Ulkelere ve Ozellikle Amerikan
-ingiliz emperyalistlerine dayanmak zorundaydi. Bu,
tamamen kolece bir disundsti. Bizim politikamiz
Kuomintang'in bu tutumunun tamamen Kkarsisinday-
di. Partimiz, Amerikan - ingiliz emperyalizmi ile Japon
emperyalizmi arasindaki celismelerden yararlanmanin
mimkin oldugu, ama onlara higbir zaman givenile-
meyecedi goriisindeydi. Gercekten de, Amerikan - in-
giliz emperyalistleri Japon emperyalistleriyle Cin sir-
tindan bir anlagsmaya varabilmek igin, bir “Uzakdogu
Minih'i yaratmak Uzere, durmadan entrika cevirdiler
ve, oldukca uzun bir slre boyunca, Japon saldirgan-
larina savas malzemesi sagladilar. Amerikan emper-
yalistleri bu ddénemde Cine yardim ederlerken, ote
yandan Cin'i kendi somurgelerine benzetmek gibi me-
sum bir plani gerceklestirme pesindeydiler.
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Mao Tse-tung arkadas, “Cin, Direnis Savasi'nda
asil olarak kendi 6z cabalarina guvenmek zorunda-
dir”4 demis, ve, “dis yardim umariz, ama ona bagla-
nanlayiz; biz kendi 6z cabalarimiza, ordunun timu-
nin ve halkin timundn yaratici glicine dayaniyoruz”5
diye eklemistir.

Kendine glven ilkesi, 6zellikle halk silahli gugle-
ri ve partimizce yonetilen Kurtariimis Bdlgeler igin
onemliydi.

Japonya'ya karsi savasin ilk déneminde, Kuomin-
tang Huklimeti, Sekizinci ve Yeni Dérdinctu Ordulara
kucik bazi yardimlarda bulunuyordu; ama sonralari
bir kurus bile vermedi. Kurtarilmis Bdlgeler, Japon
emperyalistlerinin azgin saldirilari ve gaddarca “ten-
kil” seferleri ylziinden, bir yandan da Kuomintang'm
asker? kusatmasi, ekonomik kusatmasi ve dogal afetler
ylzinden buylk zorluklarla karsilasti. Zorluklar, 6zel-
likle yiyecek ve giyecek kithigi ¢ektigimiz 1941 ve 1942
yillarinda ¢ok buyik oldu.

Ne yapmaliydik? Mao Tse-tung arkadas soruyor-
du: Gok eski zamanlardan buyana insanoglu sag kal-
may1 nasil basarmistir? Gecimlerini saglamak igin el-
lerini kullanmadilar mi? Neden onlarin sonraki ku-
saklan olan bizler, bu kadarcik bir bilgeligi akil ede-
meyelim? Neden biz de kendi ellerimizi kullanmaya-
lim? '

Parti Merkez Komitesi ve Mao Tse-tung arkadas
tarafindan, “kendine glvenerek bol yiyecek ve giyecek
sagla!”, "ekonomiyi gelistir ve ikmalleri sagla” poli-
tikasi ortaya kondu; ordu ve kurtariimis bdlgelerdeki
halk, bu politikaya uygun olarak asil agirhgr tarima
14 Mao Tse-tung, “Merkezi Haberler Blirosu’nda i¢ gazete-

ciyle yapilan gdrisme”, Se¢me Eserler, Ingilizce basimi,
1965, cilt 1l. sayfa 270. )
15 Mao Tse-tung, “Ekonomik Faaliyette Bulunmayi Ogren-

meliyiz”, Se¢cme Eserler, Ingilizce basimi, 1965, cilt IlI,
sayfa 241
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verdiler ve genis 6lgude bir Uretim atuimma girdiler.

Zorluklar, yenilmez canavarlar degildir. Herkes
isbirligi yapar ve miucadeleye katilirsa, bu zorluklar
altedilecektir. Kuomintang gericileri, 6denegi kesmek-
le ve ekonomik bir kusatmaya almakla, bizi acliktan
Oldirebileceklerini sandilar. Oysa aslmda onlar, giic-
lukleri yenmek icin bizi kendi 6z cabalarimiza glven-
meye yoOnelttiklerinden, bize yardim etmis oldular.
Buylk Oretim girisimimizde "daha iyi birlikler ve da-
ha yalm ydnetim” politikasini uyguladik, ve, insangi-
cl ve maddi kaynaklarin kullaniimasinda kisinti yap-
tik; bdylece, yalnizca agir maddi zorluklarin Ustesin-
den gelmekle ve krizi basariyla atlatmakla kalmadik,
halkin yukini de hafiflettik, yasama kosullarini iyi-
lestirdik -ve Japonyaya karsi savastaki zaferimizin
maddi temellerini hazirlamis olduk.

Askeri teghizat sorununu, birtakim silahlar imal
etmis olmakla birlikte; asil olarak diismandan elegeci*
rilen silahlarla ¢6ziime baghyorduk. Oyle ki, Chiang
Kai-shek, Japon emperyalistleri ve Amerikan emper-
yalistleri, bizim hep “nakliye birliklerimizin baslan™
olmuslardir. Zaten emperyalistlerin askeri techizat de-
polari, ezilen halklarin ve uluslarin hep yedek silah
depolan olagelmistir.

Partimizce yonetilen halk silahli gicleri tekbasi-
na genis Olciide bir halk savasi vermis ve sekiz yildan
fazla siren Japonyaya karsi Direnis Savasl boyunca
olsun, i¢ yildan fazla siiren Halk Kurtulus Savasi bo-
yunca olsun, disardan hi¢bir maddi yardim almaksi-
zin buylk zaferler kazanmistir.

Mao Tse-tung arkadas, politikamizin temeli kendi
0z glcimize dayandmlacaktir, demistir. Ancak ken-
di 6z cabalanmiza guvenerek butin kosullar altinda
yenilmez olarak kalabiliriz.

Diinya halklan, emperyalizme ve onun usaklanna
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karst miucadelelerinde, birbirlerini ayricasiz destek-
lerler. Zaferi kazanmis olan ulkeler, heniiz buna ula-
samamis olan halklari destekleme ve onlara yardim
etme goreviyle yukiamladdrler. Bununla birlikte, dis
yardim ancak tamamlayici bir rol oynayabilir.

Devrim yapmak, bir halk savasi vermek ve zafer
kazanmak igin, her seyden 6nce, kendine giiven poli-
tikasma baglanmak zorunludur, tlkenin kendi yigin-
larinin giiciine giivenmek ve, disaridan maddi yardim
blsbutin kesildigi zaman bile, savasi tekbasma yurit-
meye hazir olmak zorunludur. Kim ki, kendi c¢abala-
riyla is gérmez, kendi ulkesindeki devrimin sorunla-
rint bagimsiz olarak distnip ¢6zime baglamaz ve yi-
ginlarin glciune glvenmeyip tamamen dis yardima
yaslanir, bu yardim devrime bagl kalan sosyalist l-
kelerden de gelse, hichir zafer kazanamaz, ya da ka-
zansa bile bunu pekistirmesi mimkin olmaz.

HALK SAVASI TEORISININ
ULUSLARARASI ONEMI

CIN DEVRIMI, Biiyikk Ekim Devriminin bir uzanti-
sidir. Ekim Devrimi’nin yolu, butin halk devrimleri-
nin ortak yoludur. Cin Devrimi ve Ekim Devrimi su
ortak temel niteliklere sahiptirler: 1) her ikisi de dev-
rimci cekirdedi marksist-leninist bir parti olan is¢i si-
rufi tarafindan yonetilmislerdir; 2) her ikisi de isci
*koyli ittifakina dayanmistir; 3) her iki durumda da,
devlet iktidari devrimle kazanilmis ve proletaryanin
devrimci yonetimi kurulmustur; 4) her iki durumda
da, devrimin zafere ulasmasindan sonra sosyalist di-
zene gecilmistir; 5) her ikisi de dinya proleter devri-
minin &6g@eleridir.

Kuskusuz, Cin Devrimi'nin kendine 6zgi nitelik-
leri de vardir. Ekim Devrimi emperyalist Rusya’da



oldu. Oysa Cin Devrimi, yari-sdmiirge ve yan-feodal
bir Glkede gerceklesti. Birincisi bir proleter sosyalist
devrimi oldugu halde, ikincisi yeni-demokratik devri-
min tam zaferinden sonra sosyalist devrime donus-
mustur. EKim Devrimi, kentlerde silahli ayaklanma-
larla baslamis, sonra kirlik bdlgelere yaylimis oldugu
halde, Cin Devrimi, kentlerin kirhik bdlgelerden ku-
satilmasi ve sonunda kentlerin elegecirilmesiyle ulus
Olcusiinde bir zafere ulasmistir.

Mao Tse-tung arkadasin buyuk basarisi, mark-
sizm-leninizmin evrensel gercegiyle Cin Devrimi nin
0zel uygulamasini kaynastirabilmis olmasmda ve, Cin
halkinin uzun devrimci micadelesi sirasmda edinilen
deneyimleri ustaca genellestirerek ve 0Ozetleyerek,
marksizm-leninizmi zenginlestirmis ve gelistirmis ol-
masindadir.

Mao Tse-tung arkadasin halk savasi teorisinin
boyle savaslarin objektif yasalarina uygun oldugu ve
saglamhigi Cin Devriminin uzun deneyimiyle ispatlan-
mistir. Bu teori, yalnizca Cin icin gecerli degil, din-
yanin her yerindeki ezilen uluslarin ve halklarin dev-
rimci mucadelelerine de buyuk bir katkidir.

Cin Komdunist Partisi'nce yoénetilen halk savasi,
Direnis Savasi'ni ve Devrimci T¢ Savaslari kapsayarak,
22 yil sirdi. Bu, modem tarihte, proletaryanin yo-
nettigi en uzun, en karmasik halk savasidir ve dene*
yimce en zengin olanidir.

Marksist-leninist devrim teorisi, son ¢6zimleme-
de, halka-karsi savasa bir halk savasiyla karsikoma
teorisidir.

Marx’m yerinde bir deyisiyle, "zor, yeni bir top-
luma gebe olan her eski toplumun ebesidir".56

Mao Tse-tung arkadasin, yalin ve canhli bir bi¢im-
de anlatilmis olan, tnli “iktidar silahin namlusunda-

16 Karl Marx, Kapital, Cilt I.
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dir’17 diyen tezi, Cin'deki halk savaslarindan alman
derslere dayanmaktadir.

O acikca belirtmistir ki:

“iktidarin silahl giicle elegegirilmesi, sonucun sa-
vasla alinmasi, devrimin en temel gorevi ve en yiiksek
bicimidir. Bu marksist-leninist ilke, Cin ve oteki 0l-
kelerle birlikte, bitin dinya icin gecerlidir."18

Savas, emperyalizmin ve insanin insan tarafindan
sémdirulmesi dizeninin drantddr. Lenin, “savas, her
zaman ve her yerde, sémuruculerin kendileri tarafin-
dan, yo6netici ve baskici siniflar tarafindan baslatil-
mistir"l der. Emperyalizm ve insanin insan tarafin-
dan somurulmesi duzeni var oldukga, gericiler gerici
yonetimlerini korumak ve ezilen uluslari ve halklari
savasa suruklemek icin, her zaman icin giice guvene-
ceklerdir. Bu, insan iradesinden bagimsiz, objektif bir
yasadir.

Bugiin dunyada, Amerika Birlesik Devletlerinin
bayraktarhigindaki bltiin emperyalistler ve onlarin
usaklari, ayricasiz hepsi, devlet mekanizmalarini ve
ozellikle silahli guclerini glclendirmektedirler. Ozel-
likle Amerikan emperyalizmi, her yerde silahli saldi-
rilarda ve baskilarda bulunuyor.

Emperyalistlerin ve onlarin usaklarinin saldin
savaslan ve silahli baskilari karsisinda, ezilen uluslar
ve ezilen halklar ne yapmalidirlar? Boyunegip sonsu-
za dek kole mi kalacaklardir, yoksa bir direnis hare-
keti icinde ayaga kalkarak kurtuluslan igin savasa-
caklar midir?

Mao Tse-tung arkadasin bu soruya verdigi karsi*
ik aciktir. O, uzun arastirma ve c¢alismalardan sonra
bulmustur ki, butiin emperyalistler ve onlarin usak-
17 Mao Tse-tung, “Savas ve Strateji Sorunlari”, Secme Eser-

ler, Ingilizce basimi, 1965, cilt XX sayfa 224.
18 Ayni, sayfa 219.

19 V.1. Lenin. “Devrimci Ordu ve Devrimci Hukimet”, Bitin
Eserleri, cilt VIII.
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lan “ellerinde kasap bicaklan, cana kiymaya c¢ikmis-
lardir; halk en sonunda bunu anlamis ve onlara karsi
ayni bicimde davranmak zorunda kalmistir.”2 Bu,
karsindakinin sana yaptigini sen de ona yap, demek-
tir. Son c¢ozliimlemede, sorun, emperyalistlerin ve on-
lann usaklarinin silahlh saldirilanna ve silahli baski-
larina karsi kisasa kisas savasip savasmama sorunu-
dur, onlara karsi bir halk savasma girismeye cesaret
edip etmeme, devrim yapmaya cesaret edip etmeme,
sorunudur. Bu, gercek devrimcileri ve marksist-leni-
nistleri, sahtelerinden ayirdeden en sasmaz mihenk ta-
sidir.

Bazi insanlarin emperyalistler ve gericiler karsi-
smda korkuya kapilmalari gergegine bakarak, Mao
Tse-tung arkadas, “emperyalizm ve batun gericiler ka-
gittan kaplanlardir” diyen Unli tezini ileri sirmustar.
O, sOyle der: "Bdutin gericiler kagittan kaplanlardir.
Corinuste gericiler korkuncturlar, ama gercekte Oyle
gucli degillerdir. Uzun vadeli bir gorusle, gergekten
guclu olanlar, gericiler degil, halktir."2L

Cin’in ve Oteki ulkelerin halk savasi tarihi ispat
ediyor ki, halk devrimci glclerinin zayif ve kiicik bas-
langiclardan gicli ve biyik gicler durumuna gegme-
leri, simf micadelesi gelisiminin evrensel bir yasasi-
dir,' halk savasi gelisiminin evrensel bir yasasidir.
Kuskusuz, halk savasi, gelismesi sirasinda, kaginiimaz
olarak, bircok zorluklarla karsilasacak, birgok inis - ¢i-
kislar ve gerilemeler gosterecektir; ama, higbir gic
onun kacinilmaz zafere dogru genel yonelisini degis-
tiremez.

Mao Tse-tung arkadas, dismani stratelik bakim-
dan kiclimsememiz gerektigini, ama taktik bakimdan
20 Mao Tse-tung, “Japonya’ya Karsi Direnis Savasi’nin Za-

ferinden Sonraki Durum ve Politikamiz”. Se¢cme Eserler,
Ingilizce basimi. 1981, cilt TV. sayfa 14 - 15

21 Mao Tse-tung, “Amerikan Gazetecisi Anna Louise Strong™
la Konusma”, Se¢me Eserler, Ingilizce basimi, 1961.
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onu tum glcuyle hesaba katmamiz gerektigini bize
ogretiyor.

Dismani stratejik bakimdan kigumsemek bir
devrimci icin ilk kosuldur. Dusmani ki¢imseme yi-
rekliligi olmadan, kazanma kararlihgir gostermeden,
birakin zafere ulasmayi, bir devrim hareketine giris«
mek ve bir halk savasi vermek bile olanaksiz olacak-
tir.

Aym bicimde, devrimciler icin, taktik bakimdan
dismanin gicind tam olarak hesaplamak da cok o6-
nemlidir. Taktik bakimdan, dismanin gicuni tam he-
saba katmadan ve somut kosullari ¢oziimlemeden,
micadele sanatini 6grenmeye bilyik Onem vererek
hazir duruma gelmeden, her llkede devrimin somut
pratigine ve her somut micadele sorununa gére uy-
gun mucadele bicimleri beiimsemeden, bir halk sava-
sinda zafer kazanmak gene olanaksiz olacaktir.

Diyalektik ve tarihi materyalizm bize égretiyor ki,
asil 6nemli olan sey, belli bir anda dayanikli gériin-
dugu halde, simdiden yokolmaya baslamis olan sey
degil, belli bir anda dayanikli gérinmemesine karsin,
yeni dogan ve gelisen seydir. Cunkd, ancak yeni dogan
ve gelisen sey yenilemez.

Neden, gorunlste zayif olan yeni dogmus gtcler,
Oylesine gugli goérinen eski gugleri her zaman yene-
bilmektedirler? Bunun nedeni, gercedin onlardan ya-
na ve yiginlarin onlardan yana olmasi, 6éte yandan ge-
rici siniflarin her zaman icin yiginlardan kopmus ol-
malari ve yiginlari karsilarina almis olmalaridir.

Bu, Cin Devriminin zaferiyle, butin devrimler
tarihiyle, ve, sinif micadelesi tarihinin, insanhk tari-
hinin timdayle dogrulanmis bir gercektir.

Emperyalistler, Mao Tse-tung arkadasin "emper-
yalizm ve bitun gericiler kagittan kaplanlardir” te-
zinden son derece korkuyorlar ve bitlin revizyonistler
bu teze fena halde dismandirlar. Hepsi birden bu te-
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ze Kkarsicikiyorlar ve saldmyorlar. Sahte devrimciler
de bu tezi alaya alarak ayni yolu izliyorlar. Ama bitun
bunlar bu tezin 6nemini zerrece azaltamaz. Gergegin
1sIgin1 hi¢ kimse karartamaz.

Mao Tse-tung arkadasin halk savasi teorisi, yal-
nizca bir halk savasi verme yurekliligi gosterme so-
rununu degil, ayni zamanda, bu savasin nasil verile-
cegi sorununu da ¢6ziime baglayan bir teoridir.

Mao Tse-tung arkadas savasl yasalarina gore yo-
netmekte usta olan buyuk bir devlet adami ve blyik
bir askerlik bilimi adamidir. O, halk savasi i¢cin belir-
ledigi cizgi ve politikasiyla, strateji ve taktikleriyle,
en karmasik ve zor kosullar altinda, halk savasi ge-
misini butin gizli kayaliklardan gecirerek zafer kiyi-
larina dogrultmakta Cin halkina dnderlik etmistir.

Avnca belirtilmelidir ki, Mao Tse-tung arkadasin,
kirhik bolgelerde devrimci usler kurma ve kentleri Kir-
lik bolgelerden kusatma teorisi, ezilen bitiun uluslarin
ve halklarin buglnki devrimci muicadeleleri igin ve
Ozellikle Asya, Afrika ve Latin Amerika'daki ezilen
uluslarin ve halklarin Amerikan emperyalizmine ve
onun usaklarina karsi verdikleri devrimci mucadele-
ler icin buyik 6nem tasiyan, evrensel ve pratik onelu
tastyan bir teoridir.

Bugun Asya, Afrika ve Latin Amerika'daki bir¢ok
tlke halklari, basta Amerika Birlesik Devletleri em-
peryalizmi olmak Uzere, emperyalistler ve onlarin u-
saklan tarafindan ydrutilen genis olgude bir saldin
ve kolelestirmenin ezgisi altindadirlar. Bu Ulkelerin
cogundaki temel politik ve ekonomik kosullarla, eski
Cin’de hikum siren kosullar arasinda pek cok ben-
zerlikler vardir. Cin’de oldugu gibi, bu tlkelerde de
koylli sorunu son derece dnemlidir. Kdyluler, emper-
yalistlere ve onlann usaklanna karsi milli-demokratik
devrimin ana gicind olustururlar. Emperyalistler bu
ulkelere karsi saldmlarda bulunurlarken, ¢ogunlukla
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buyuk kentleri ve ana haberlesme hatlarini elegegirerek
ise baslarlar. Ama, genis kirlik bolgeleri tamamen de-
netimleri altina almak onlarin gicd disindadir. Dev-
rimcilerin serbestce manevra yapabilmesini saglaya-
cak genis alanlar ancak ve ancak kirlik bélgelerdir.
Devrimcilerin kesin zafere dogru ilerleyebilecekleri
devrimci Usler ancak ve ancak kirlik bélgelerde kuru-
labilir. Bu nedenledir ki, Mao Tse-tung arkadasin, kir-
lik bolgelerde devrimci Gsler kurma ve kentleri kirlik
bélgelerden kusatma teorisi, bu Ulkelerin halklari ara-
sinda gitgide daha fazla ilgi toplamaktadir.

Yerylizinin timuni ele alirsak, Kuzey Amerika
ile Bati Avrupa'ya “dinyanin kentleri" denebilirse,
Asya, Afrika ve Latin Amerika da "dinyanin kirlik
bolgeleri’ni olustururlar. Ikinci Dinya Savasindan
buyana, devrimci proletarya hareketini, tirli neden-
ler yuzinden, Kuzey Amerika ve Bati Avrupa kapita-
listleri gegici olarak bastirilabildikleri halde, Asya, Af-
rika ve Latin Amerika'daki devrimci halk hareketleri
hizla buylimektedir. Boylece, cagdas dinya devrimi de
bir bakima kentlerin kirlik bélgelerden kusatiimasi
gorintisunid vermektedir. Son ¢6ziimlemede, diinya
devrimi davasinin timi, dunya nufusunun biyuk co-
gunlugunu meydana getiren Asya, Afrika ve Latin
Amerika halklarinin devrimci mucadelelerine dayan-
maktadir. Bu bakimdan, sosyalist Ulkeler Asya, Afri-
ka ve Latin Amerika'daki halklarin devrimci micade-
lelerini desteklemeyi uluslararasi bir gorev saymali-
dirlar.

Ekim Devrimi ezilen uluslarin devriminde yeni
bir ¢cag acmistir. Ekim Devrimi'nin zaferi Bati’daki
proleter sosyalist devrimleriyle Dogu’nun sémirge ve
yan-somurge ulkelerindeki milli-demokratik devrim-
ler arasinda bir képri kurmustur. Cin Devrimi de s6-
murge ve yan-somirge ulkelerde, milli-demokratik
devrimler ile sosyalist devrimlerin birbirine nasil bag*
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lanacagl sorununu basariyla ¢6zime baglamistir.

Mao Tse-tung arkadas, Ekim Devriminden buya-
na gecen zaman iginde herhangi bir somirge ya da
yari-somurge llkede gerceklesen anti-emperyalist dev-
rimin, eski burjuva ya da kapitalist diinya devriminin
bir parcasi olmadigim, tam tersine, yeni dinya devri-
minin, proleter sosyalist devrimin bir parcasi oldugu-
nu gostermistir.

O, eksiksiz bir yeni-demokratik devrim teorisi
formule etmistir. Ve belirtmistir ki, butun otekilerden
farkli olan bu devrim, ancak proletaryanin &énderligi
altinda, genis halk yiginlari tarafindan, emperyalizme,
feodalizme ve birokrat-kapitalizme karsi girisilen bir
devrim olabilir ve olmalidir.

Bu demektir ki, devrim, baska bir sinif ya da par-
ti tarafindan degil, ancak proletarya tarafindan ve
marksizm-leninizmle silahlanmis gercekten devrimci
parti tarafindan yonetilebilir, yonetilmelidir.

Bu demektir ki, devrim, yalnizca iscileri, koylu-
leri ve kent kiclk-burjuvazisini degil, ayrica milli
burjuvaziyi ve oteki yurtsever anti-emperyalist de-
mokratlari da saflarinda toplar.

Sonug olarak, bu demektir ki, devrim emperya-
lizme, feodalizme ve blrokrat-kapitalizme karsi yonel-
tilmistir.

Yeni-demokratik devrim sosyalizme gotirir, ka-
pitalizme degil.

Mao Tse-tung arkadasin yeni-demokratik devrim
teorisi, marksist-leninist asamali devrim teorisi oldu-
gu gibi, ayni zamanda marksist-leninist strekli dev-
rim teorisidir.

Mao Tse-tung arkadas, iki devrim asamasl ara-
sinda, yani milli-demokratik devrim ile sosyalist dev-
rim arasinda dogru bir ayirim yapmis, ayni zamanda
bu ikisini birbirine dogru bir bicimde sikica birlestir-
mistir. Milli-demokratik devrim sosyalist devrime ha-
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zirhik icin zorunlu bir asama oldugu gibi, sosyalist
devrim de milli-demokratik devrimin kaginilmaz uzan-
tisidir. Bu iki devrim asamasi arasinda Cin Setti yok-
tur. Ama, sosyalist devrim ancak milli-demokratik
devrimin tamamlanmasindan sonra mimkin olacak-
tir. Milli-demokratik devrim ne kadar pekismisse,
sosyalist devrimin kosullan da o kadar elverisli ola-
caktir.

Cin Devrimi deneyimi, aynca milli-demokratik
devrim gorevlerinin uzun ve dolambacl mucadeleler-
le yerine getirilebilecegini géstermektedir. Devrimin
bu asamasinda, bas disman emperyalizm ve onun u*
saklaridir. Emperyalizme ve onun usaklanna Kkarsi
mucadelede, milli burjuvazi ve butin yurtsever sah-
siyetler icinde olmak (zere, bitin anti-emperyalist
yurtsever glcleri ayni safta birlestirmek zorunludur.
Burjuvazi ve Oteki somurici siniflar arasindan anti
-emperyalist micadeleye katilan butin bu yurtsever
sahsiyetler ilerici bir tarihi rol oynarlar; emperyalizm
elbette bunlari hosgérmez, ama proletarya bagnna
basar.

Bu iki asamayl, yani milli-demokratik devrim ile
sosyalist devrimi birbirine karistirmak cok zararlidir.
Mao Tse-tung arkadas, "her ikisini de bir atilimda ba-
sarmak” yolundaki hatali fikirleri elestirmis ve bu
Utopik fikrin emperyalizme ve onun usaklarina karsi
micadeleye, zamanimizin bu en canalici mucadelesi-
ne, ancak zarar verecegini belirtmistir. Kuomintang
gerictieri ve onlar tarafindan kiralanan trogkistler,
Direnis Savasi sirasinda ilan ettikleri “tek devrim te-
orisi” Ue Komunist Partisi’nin varligini kabul etmek-
sizin "sosyalizm” dedikleri seyi savunarak, Cin Devri-
minin bu iki asamasini, yani milli-demokratik devrim
ile sosyalist devrim asamalanni, bile bile birbirine
karistmyorlardi. Bu ahmakca teoriyle, Kominist Par-
tisi'ni yutmaya, her tirli devrimi yoketmeye ve mill?’
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-demokratik devrimin ilerlemesini engellemeye kalkis-
tilar ve emperyalizme karsi direnis hareketine katil-
mayi1p teslim oluslarina bir bahane olarak bunu kul-
landilar. Bu gerici teori, yillar 6nce Cin devrim tarihi
taralindan mezarina gémulmustar.

Kruscef revizyonistleri, simdi agikca, sosyalizmin
proletarya olmaksizin ve gelismis proletarya ideoloji-
siyle silahlanmis gercek bir devrimci parti olmaksizin
da kurulabilecegini vaaz ediyorlar ve marksizm-ieni-
nizmin temel tkelerini dortbir yana savuruyorlar. Re-
vizyonistlerin amaci yalnizca, ezilen uluslari emperya-
lizme karsi micadelelerinden dondirmek ve milli-de-
mokratik devrimleri baltalamaktir. Ve, bitin bunlar
hep emperyalizmin hizmetinde yapumaktadir.

Cin Devrimi, proletarya onderliginde, sonuna dek
vardirilan bir milli-demokratik devrimi gerceklestir-
menin basarili bir 6rnedi oldugu gibi, proletarya On-
derliginde mili-demokratik devrimden sosyalist devri-
me tam zamaninda gecisin de basarili bir Ornegidir.

Mao Tse-tung'un fikirleri, Cin Devrimihin zaferi-
nin yolgostericisi olmustur. Bu fikirler marksizm-leni-
nizmin evrensel gercegini, Cin Devrimi'nin somut pra-
tigiyle birlestirmis, marksizm-leninizmi yaratici bir bi-
cimde gelistirmis, bdylece marksizm-leninizmin cep-
haneligine yeni silahlar katmistir.

Dunya kapitalizminin ve emperyalizminin 6lime
yoOneldigi, sosyalizmin zafere dogru yuradugu bir cag-
da yasiyoruz. Mao Tse-tung arkadasin halk savasi te-
orisi, yalnizca Cin devriminin bir GrlnQ degil, ayni za-
manda cadimizin da niteligini tasimaktadir. ikinci
Dinya Savasi'ndan buyana cgesitli tlkelerdeki halkla-
rin devrimci micadelelerinde kazanilan yeni deneyim-
ler, Mao Tse-tungun fikirlerinin dinyanin tim dev-
rimci halklari icin ortak bir hazine oldugunu ispat et-
mistir. Mao Tse-tungun fikirlerinin uluslararasi One-
mi iste burdadir.
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EMPERYALIZME KARSI

HALK SAVAGSI

IKINCi DUNYA SAVASI'ndan buyana, Alman, Japon
ve italyan fagizminin gizmelerini giyen Amerikan en*
peryalizmi, tum dunyay! egemenligi altina almak vc
kolelestirmek igin, blytuk bir Amerikan imparatorlu-
gu kurmaya calismaktadir. Dlinya savasi ¢ikartmakta
baslica su¢ ortaklan olan Japon ve Bati Alman mili-
tarizmini etkin bir bigcimde destekliyor. Hain bir kurt
gibi icine girdigi cesitli halklara zorbalik ediyor, halk-
lari kolelestiriyor, onlarin varhklarini yagmalayip ul-
kelerinin bagimsizliklarina el uzatiyor ve igislerine
uluorta karistyor. O, insanlik tarihinin en kudurmus
saldirgani, tim dinya halklarinin en azgin dismani
ve ortak dismamdir. Dinyada devrim isteyen, bagim-
sizlik ve bans isteyen her Ulke ya da halk, micadele-
sinin ilk atilimmi Amerikan emperyalizmine karsi yo6-
neltmekten baska bir yol tutamaz.

Japon emperyalistlerinin Cin'i elegecirme politi-
kasi, Cin halkinin onlara karsi kurulmasi mimkin en
genis birlesik cepheyi kurmasina olanak saglamis ol-
dugu gibi, Amerikan emperyalistlerinin dinya ege-
menligi pesinde olma politikasi da dinyanin her ye-
rindeki halklarin, Amerikan emperyalizmine toplu bir
saldirida bulunmak uzere, birlesmesi mumkin butin
gucleri birlestirmelerine ve kurulmasi mimkiin en ge-
nis birlesik cepheyi kurmalanna olanak saglamis bu-
lunmaktadir.

Bugun, dinya halklari ile Amerikan emperyaliz-
mi ve onun usaklan arasindaki amansiz miicadelenin
baslica ¢arpisma alanlari Asya, Afrika ve Latin Ame
rika nin genis alanlaridir. Tum diinyada, halklan em-
peryalist baskilar altinda en cok aci ¢ceken ve emper-
yalist egemenligin en zayif oldugu alanlardir buralar.
Ikinci Diinya Savasi'ndan buyana, devrimci firtinalar
diinyanin bu bélgelerinde kopmaktadir ve buralar bu-
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gliin Amerikan emperyalizmine dogrudan dogruya vu-
ruslar indiren en 6nemli firtina merkezleri durumuna
gelmislerdir. Asya, Afrika ve Latin Amerika'nin dev-
rimci halklariyla Amerika Birlesik Devletlerinin bay-
raktarligindaki emperyalistler arasindaki c¢elisme, cag-
das dinyanin temel ¢elismesidir. Bu celismenin gelis-
mesi, dinya halklarinin timinin Amerikan emperya-
lizmine ve onun usaklarina karsi verdigi mucadeleyi
daha da glclendirmektedir.

ikinci Diinya Savasindan buyana, halk savasl,
Asya, Afrika ve Latin Amerika'da gicini gitgide ar-
tirarak kendini gostermistir. Cin, Kore, Vietnam, Laos,
Kiiba, Endonezya, Cezayir ve Oteki Ulkelerin halklari,
emperyalistlere ve onlarin usaklarina karsi halk sa-
vaslari vermisler ve biylk zaferler kazanmislardir.
Bu halk savaslarina onciluk eden siniflar degisebil-
digi gibi, yigm hareketlerinin ve zafer derecesinin ge-
nisligi ve derinligi de degisik olabilir; ama bu halk
savaslarmm zaferleri, emperyalizmin gclerini fazla-
siyla zayiflatmis, bastirmis, Amerikan emperyalizmi-
nin bir diinya savasi c¢ikarma planlarim bosa cikar-
mis ve dinya barisim korumakta zorlu etkenler duru-
muna gelmislerdir.

Buglin Asya, Afrika ve Latin Amerikanin devrim-
ci halklarinin, Amerikan emperyalizmine ve onun u-
saklarma karsi halk savaslari vermeleri igin, kosullar
her zamankinden c¢ok daha elverislidir.

Ikinci Dinya Savasi'ndan ve bunu izleyen dev-
rimci atilimlardan buyana, bitun tlkelerdeki halkla-
rin politik biling diizeylerinde ve drgltlenme derece-
lerinde blylk bir yikselme olmus, karsilikli dayanis-
ma ve yardimlasma yetenekleri daha da artmistir. Ka-
pitalist-emperyalist sistemin tumi korkun¢ derecede
zayIflamistir, gitgide hizlanan bir cancekisme ve da-
gilma sireci igine girmistir. Birinci Dinya Savasi'n-
dan sonra, emperyalistler yeni dogmus Sosyalist Sov-
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yet Devleti'ni yikacak glice sahip degillerdi; ama diin-
yanin kendi egemenlikleri altinda olan bazi bdlgele-
rinde, bazi Ulkelerdeki devrimci halk hareketlerini ez-
me ve bdylece kisa sireli nispl bir denge sagiama
gliciine gene de sahiplerdi. Ama, ikinci Dinya Sava-
si'ndan buyana kosullar biyik olclide degismistir;
emperyalistler artik yalnizca, bircok ulkenin sosyalist
yolu secmesini engellemeyi basaramamakla kalmamis-
lar, aynca, kendi egemenlikleri altinda olan alanlar-
daki devrimci halk hareketlerinin kabaran dalgalari-
ni da onleyemez duruma gelmislerdir.

Amerikan emperyalizmi gecmisteki herhangi bir
emperyalizmden daha gicludir; ama ayni zamanda,
zayif noktalari Otekilerden daha coktur. Bu emperya-
lizm, kendi halki da, yani Amerika Birlesik Devletleri
halki da icinde olmak Uzere, dinya halklarinin timda-
ni karsisma almistir. insangici, askeri giicii, maddi
ve manevi kaynaklan dinyayr tamamen egemenligi
altina alma sevdasini gerceklestirebilecek yeterlikte
olmaktan c¢ok uzaktir. Amerikan emperyalizmi duin-
yada bu kadar cok yeri isgal altina almakla, kendi
gliciinu asan bir cabaya dismekle, elini ulasamayaca-
g1 yerlere uzatmakla, gugclerini boylesine dagitmakla,
yedek glclerinden boylesine uzaklasmakla ve ikmal
yolunu bdéylesine uzatmakla kendini daha da zayif bir
duruma disirmustur. Mao Tse-tung arkadasin dedigi
gibi, Amerikan emperyalizmi “her yeni saldiriya giris-
tiginde boynuna yeni bir ilmik daha gecirmektedir.
Bu emperyalizm bitin dinya haMan tarafindan ce-
pecevre kusatilmis bulunmaktadir.”2

Amerikan emperyalizmi yabanci bir llkede sal-
dmya girisirken kendi gigclerinin ancak bir kismin-
dan yararlanabilir; bunlar da kendi anavatanlarindan
¢cok uzakta haksiz bir savasta dévismek tzere gonde-

22 Mao Tse-tung, Kongo (Leopoldville) halkini, Amerikan
saldirisina karsi destekleyen demeci, 28 Kasim 1964.
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rilen ve bu ylzden de moralleri dusik olan gugclerdir.
Onun i¢in, Amerikan emperyalizminin basi derttedir.
Saldiriya ugrayan halklar, Amerikan emperyalizmiyle,
ne Wasington'da ne de Newyork'da, ne Honolulu da
ne de Florida'da bir giic denemesi veriyorlar; kendi
Oz topraklan uzerinde badimsizliklan ve 6zgirliukleri
icin savasiyorlar. Onlar birkez biiyiik Olgiide seferber
edildikten sonra tukenmez bir guce sahip olacaklar-
dir. Boylece, Ustlnlik Amerika Birlesik Devletlerinin
degil, onun saldirisina ugrayan halkin elinde olacak-
tir. Zayif ve klcik gorlnseler bile, gercekte onlar
Amerikan emperyalizminden cok daha gucltdurler.

Amerikan emperyalizmine karsi ayri ayri halk-
lar tarafindan verilen mucadeleler birbirlerine destek
olurlar ve dunya délclsiunde tufam andiran bir direnis
dalgasi halinde birlesirler. Belli bir bélgedeki halk sa-
vasl ne kadar cok basarili gelisirse, oraya cekileceK
olan ve isi bitirilecek olan emperyalist Amerikan giic-
lerinin sayisi da o kadar blytk olacaktir. Amerikan
saldirganlari bir yerde iyice sikistirilinca, otekiler tize-
rindeki pencesini gevsetmekten baska care bulama-
maktadir. Bu ylzden de, oteki yerlerdeki halklann
Amerikan emperyalizmine ve onun usaklanna karsi
micadelelere girismesi icin, kosullar cok daha elve-
risli bir duruma girmektedir.

Her sey bollnebilir ve Amerikan emperyalizmi
denen o dev de bélintp yenilebilir. Asya, Afrika, La-
tin Amerika tlkelerinin ve bitun oteki tlkelerin halk-
lari, kimi basindan kimi ayagindan vurarak, onu par»
calara bolerek yokedebilirler. iste, Amerikan emper-
yalizminin dunyanin degisik bdlgelerinde ve 06zellikle
Asya, Afrika ve Latin Amerika'da halk savaslannin
citkacagindan 6di kopmasinin nedeni, halk savasma
bir 6lum tehlikesi goziyle bakmasinin nedeni budur.

Amerikan emperyalizmi, halklari yildirmak icin,
yalniz nukleer silahlarina glveniyor. Ama bu stahlar
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onu 6limden kurtaramaz. Ve artik nukleer silahlar
kolay kolay kullanilamaz. Japonya'ya iki atom bom-
basi atmakla isledigi korkung¢ cinayet ylzinden Ame-
rikan emperyalizmi tim dunya halklarinin gazabim
uzerinde toplamis ve tim dinya halklari tarafindan
mahk(dm edilmistir. Nikleer silahlari yeniden kulla-
nirsa, diinyada son derece yalniz kalacaktir. Ustelik,
Amerikan nikleer silah tekeli ¢coktan ortadan kalk-
mistir. Amerikan emperyalizmi bu silahlara sahip-
tir, ama baskalari da sahiptir. Oteki Glkeleri nikleer
silahlarla yildirmaya kalkisirsa, kendi llkesini de ay-
ni tehlikeyle karsikarsiya birakmis olacaktir. Bu ne-
denle, yalnizca baska yerlerdeki halklardan degil, ay-
rica, kacinilmaz olarak, kendi Ulkesindeki halktan da
guclu bir direnis gorecektir. Ve o, hayasizca, nikleer
silahlan kullansa bile, boyunegmeyen halklan hicbir
zaman yenemeyecektir.

Modern sildhlar, teknik malzemeler ne kadar gok
gelismis olursa olsun ve modem savas yontemleri ne
kadar karmasik olursa olsun, son ¢Ozimlemede bir
savasin sonucu kara guclerinin savasmasiyla, carpis-
ma alanlarinda g6gusg6glise carpismakla, insanlarin
politik bilincleriyle, yigitlikleri ve o6zverileriyle belir-
lenecektir. Boyle bir savasta Amerikan emperyalizmi-
nin zayif noktalan tamamen aciga ¢ikarken, devrimci
halkin Gstinligli de her ydniyle kendini goésterecek-
tir. Amerikan emperyalizminin gerici birlikleri, dev-
rimci halkm sahip oldugu yureklilige ve 6zverilik ru-
huna higbir zaman sahip olamazlar. Devrimci halkm
sahip oldugu manevi atom bombasi, maddi atom bom-
basindan cok daha gucli ve etkili bir silahtir.

Bugun, bir saldirt kurbaninin halk savasiyla Ame-
rikan emperyalizmini yenisinin en inandirici drnegi
Vietnam’dir. Amerika Birlesik Devletleri halk savas-
lanni bastirmak icin Glney Vietnam’ bir deneme
alani durumuna getirmistir. Bu vahseti yillardir sir-
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duregeliyor ve simdi herkes gorebiliyor ki, Amerikan
saldirganlan halk savasiyla basagikacak bir yol bulma-
ya yetenekli degillerdir. Ote yandan, Vietnam halki da
Amerikan saldirganlarina karsi micadelesinde halk
savasinin gicunl tam olarak ortaya koymustur. Ame-
rikan saldirganlan Vietnam'daki halk savasmda ba-
taga saplanmak tehlikesiyle karsikarsiyadirlar. Viet-
nam'daki yenilgilerinin zincirleme bir tepkiye yolac-
masindan son derece endiselidirler. Kendilerini yenil-
giden kurtarma cabasiyla savasi biraz daha yaymak-
tadirlar. Ama savasi ne kadar yayarlarsa disusleri de
0 kadar korkung, yenilgileri o kadar feci olacaktir.
Boylece, dinyanin oteki bdlgelerindeki halklar g¢ok
daha acikca gdreceklerdir ki, Amerikan emperyalizmi
yenilebilir ve Vietnam halkinin yapabidigini kendile-
ri de yapabilirler.

Tarih dogrulamistir ve dogrulamaya devam ede-
cektir ki, halk savasi, Amerikan emperyalizmine ve
onun usaklarma karsi en etkili silahtir. Bitin dev-
rimci halklar, Amerikan emperyalizmine ve onun usak-
larina karsi halk savasi vermeyi 6greneceklerdir. B-
tun devrimci halklar, sildéha sarilacaklar, ¢arpismayi
ogrenecekler ve, dnceden bunlari yapmamis olmala-
nna karsin, halk savasi vermekte ustalasacaklardir.
Ve, azgin bir boga gibi oradan oraya atilan Amerikan
emperyalizmi, en sonunda, kendi davranislarinin kis-
kirttigr halk savaslanmn korkung ateslerinde kil ola-
caktir.

KRUSGEV REVIZYONISTLERI
HALK SAVASINA iHANET EDiYORLAR

AMERIKAN emperyalizmi tam panige kapilmis ve
halk savasiyla basetme cabasinda caresiz kalmisken,
Kruscev revizyonistleri onu kurtarmaya kostular. Bun-
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lar, Amerikan emperyalizmiyle ¢ok siki iliskiler igin-
de, halk savasma karsi her tirll iddiayr yaymak icin
ellerinden geleni yapiyorlar ve onu zayiflatmak igin,
nerde firsat cikarsa, acik ve gizli yollarla tirli dolap
ceviriyorlar.

Kruscev revizyonistlerinin halk savasma karsicik-
malarmm temel nedeni, yi§inlara inanmamalari, ve,
Amerikan emperyalizminden, savastan ve devrimden
korkmalaridir. Butlin oteki oportinistler gibi, onlarin
da yiginlarin gictne gozleri kapalidir ve devrimci hal-
kin emperyalizmi yenebilecegine inanclari yoktur. A
merikan emperyalistlerinin nikleer santajina boyuneg-
mektedirler. Ezilen halklar ve uluslar halk savasi ver-
mek Uzere ayaklanirlarsa, ya da sosyalist Ulkelerin
halklari Amerikan emperyalist saldirisini puskirtir-
lerse, kendileri de ise karismak zorunda kalacaklarin-
dan ve tim diinyaya egemen olmak i¢in Sovyet - Ame-
rikan isbirligi bicimindeki tatli duslerinin bozulaca-
gindan korkmaktadirlar.

Leninin Buyluk Ekim Devrimi’ni zafere ulastir-
masindan buyana, sayisiz devrimci savaslarin deneyi-
mi hep su gercegi ortaya koymustur ki, baslangigta
yalnizca ciplak elleriyle ayaklanan devrimci bir halk,
kendisine karsi tepeden tirnaga silahlanmis olan glc-
leri yenmeyi en sonunda basarmistir. Silahlan yeter-
siz olanlar iyice silahlanmis olanlan yenmislerdir.
Halk silahli gugleri, yalnizca ilkel kiliclarla, mizrak-
larla, tufeklerle ve elbombalanyla ise baslayarak, so-
nunda, modem ucaklarla, tanklarla, agir toplarla ve
atom bombalariyla silahlanmis emperyalist glcleri
yenmislerdir. Gerilla gugleri, eninde sonunda, niza-
mi ordulan yenmigslerdir. Olaylar inatla, revizyonist-
lerin savlarina aykiri dusen bir yénde gelismekte ve
gercekleri suratlarina tokat gibi indirmektedir.

Kruscev revizyonistleri, nikleer silahlardan yok-
sun olan bir dlkenin, hangi savas yontemlerini benim-
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serse benimsesin, nikleer sildhlara sahip olan bir dus-
.mani yenemeyecedi gorlusundeldiretiyorlar. Bu sav,
nikleer silahlari olmayan bir Ulke felakete ugrama-
ya mahkdmdur, ya da, bdyle bir Glke nikleer silah-
larla karsikarsiya geldiginde dismana teslim olmali
ya da bir baska nikleer gicln “kanadi altina" girme-
li ve onun koélesi olmalidir, demekle ayni sey degil
midir? Bu, orman kanununun ta kendisi degil midir?
Bu, emperyalistlere nikleer santajlarinda yardimci
olmak degil midir? Bu, agikca, halkin devrim yapma-
sini yasaklamak degil midir?

Krusgev revizyonistleri, nukleer sildhlarin ve stra-
tejik roket birliklerinin belirleyici nitelikte olduklari-
ni, O0te yandan nizami birliklerin 6énemi kalmadigini
ve milisin de etten-kemikten baska bir sey olmadigi-
ni ileri sdrdyorlar. Boyle guliing nedenlerle, sosyalist
Ulkelerdeki yiginlarin emperyalist saldiriya halk sa-
vasiyla karsikomaya hazir olmak Uzere seferber edil-
melerine ve yiginlara glivenmenin geregine karsiciki-
yorlar. Onlar tlkelerinin tim gelecegdini nukleer silah-
lara baglamislar ve politik bir ahs-veris yapmaya ca-
histiklari Amerikan emperyalizmiyle nukleer bir ku-
mara girismislerdir. Askeri strateji teorileri, her seyi
nikleer silahlar belirler diyen bir teoridir. Ordu ku-
manda cizgileri, insan 6gesini gérmezlikten gelen, yal-
nizca maddil 6geyi goren, teknigi her sey, politikayi
ise hicbir sey sayan o burjuva cizgisidir.

Kruscev revizyonistleri, yerytuziunin herhangi bir
kismindaki bir tek kivilcimin nikleer bir dinya
yanginina yolacabilecegini ve insanligl yokedebilece-
gini ileri slruyorlar. Bu dogru olsaydi, gezegenimiz
yeniden yeniden yokolmustu. ikinci Diinya Savasan-
dan buyana gecen yirmi yil boyunca bircok ulusal
kurtulus savasi oldu. Ama bunlardan hangisi bir din-
ya savasma yolagcmistir? Amerikan emperyalistlerinin
dinya savasi planlarinin tamamen Asya, Afrika ve
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Latin Amerika'daki-ulusal kurtulus savaslari sayesin-
de bozuldugu bir gercek degil midir? Halk savasi “ki-
vilcimlarint” ezip sondidrmek icin ellerinden geleni
yapmis olanlar, aslmda, Amerikan emperyalizmini sal-
diri ve savaslarinda yureklendirmis olmuyorlar mi?
Kruscev revizyonistleri, kendilerinin “baris icin-
de birarada yasama, baris i¢inde gegis ve baris icin-
de ekonomik yaris” genel c¢izgisi izlenirse, ezilenle-
rin kurtarilacagini, ve, “si]ablari, silahl gugleri ve sa-
vaslari olmayan bir dinya”’nm dogacagdini ileri siru-
yorlar. Ama Kkati gergek sudur ki, Amerika Birlesik
Devletleri'nin bayraktarligindaki emperyalizm ve ge-
ricilik, savas mekanizmasi hazirhigini canlabasla siir-
dirmektedir; her gun, devrimci halklari kanla bastir-
makla, bagimsiz uUlkelere karsi yildirma yontemleri
ve silahli glcler kullanmakla ugrasiyor. Krusgev re-
vizyonistlerinin geveledigi tirden sagcmaliklar, simdi-
den bircok ulkede bircok cana maloldu. Kanla 6de-
nen bu aci dersler, halad yeterli degil mi? Kruscev re-
vizyonistlerinin izledikleri genel ¢izginin 06z0, ezilen
buatin halklarin ve uluslarin, bagimsizhigim kazanmis
olan buatdn ulkelerin silahlarim birakmalarim ve te-
peden tirnaga sildhlanmis Amerikan emperyalistleri-
nin insafina siginmalarim istemekten baska nedir?
“Ylksek sulh yargiclarina evleri tutusturma izni
verilmisken, halka lamba yakmak bile yasaklanmis-
tir.” Emperyalistlerin ve gericilerin yéntemi boyledir.
Bu emperyalist felsefeye imza koyan Kruscev reviz-
yonistleri, diinya barisi ugrundaki savasin 6n cephe-
sinde yeralan Cin halkina, “siz kavgacisiniz” diye ¢i-
kistyorlar. Beyler, bu sucglamaniz bizim sayginhgimi-
zi artirir. Bu “kavgacthgimiz’la biz, emperyalizmin
bir diinya savasi ¢ikarmasini engellemeye katkida bu-
lunuyoruz, Halk “kavgacidir”, ¢ctnki kendisini koru-
mak zorundadir. Cunkl, emperyalistler ve gericiler
onu bodyle davranmaya zorlamaktadirlar. Halka sa-
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vas sanatim ogretenler de yine emperyalistler ve kar-
si-devrimcilerdir. Biz yalnizca, karsi-devrimci kavga-
cthgin hakkindan gelmek igin devrimci kavgaciliga
basvuruyoruz. Emperyalistler ve onlarin usaklari hal-
ki her yerde o6ldurebilecekleri halde, halkin kendini
korumak Uzere onlara karsilikta bulunmamasi, ya
da birbirlerine yardim etmemesi nasil ileri sirilebi-
lir? Ne bicim mantiktir bu? Kruscev revizyonistleri,
Kennedy ve Johnson gibi emperyalistlere “anlayish”
gozlyle bakiyorlar da bizi ve emperyalist saldiriya
karsi silahli bir micadeleye girisebilen bitun herkesi
“kavgaci” olarak tanimliyorlar. Bu, Kruscev revizyo-
nistlerini emperyalist gangsterlerin su¢ ortagr olduk-
larini gosteren gercek renkleriyle aciga vurmaktadir.

Savasin halka yikim, kayip ve aci getirecegini bi-
liyoruz. Ama silahli emperyalist saldiriya hicbir di-
renis gosterilmezse, halk kolelige razi olursa, yikim,
kayip ve aci ¢cok daha biyuk olacaktir. Devrimci sa-
vaslarda az sayida insanin feda edilmesi, butin ulus-
larin, butin ulkelerin ve hattd insanhdin timinin
glvenligini saglar. Savas, halki olgunlastirir ve tarihi
ileri iter. Bu anlamda, savas biyuk bir okuldur.

Birinci Dlnya Savasim tartisirken, Lenin, sdyle
demistir:

“Savas, en uygar Ulkelere, kultirel bakimdan en
gelismis olanlara bile aclik getirmistir. Ote yandan,
savas, ¢ok buylk bir tarih sure¢ olarak sosyal ge-
lismeyi, misli gorilmemis Ol¢liide hazirlandirmistir/'2

Ve o, eklemistir ki

“Savas yiginlari sarsmis ve savasin gorilmemis
dehset ve acilan onlan uyandirmistir. Savas, tarihe
hiz vermistir; tarih, simdi, bir lokomotif hiziyla git-
mektedir.”24

23 V. 1. Lenin, “Ekmek ve Baris i¢in”, Bitiin Eserleri, cilt
XXVI.

24 V. 1. L™un, “GlUnumizin Ana Gorevi”, Butin Eserleri,
cilt XXVII.
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Kruscev revizyonistlerinin savlarina inanilirsa,
buna gore Lenin, “kavgacilarin” en koétlst olmuyor
mu?

Marksist-leninistler ve devrimci halk, Kruscev re-
vizyonistlerinin tam tersine, savasa hichir zaman duy-
gusal bir gorisle bakmazlar. Emperyalist saldin sa-
vaslanna karsi bizim tutumumuz her zaman agiktir.
Birkez, bu savaslara karsiyiz; sonra da, onlardan
korkmuyoruz. Bize kim saldmrsa, yokedecegiz onu.
Ezilen uluslann ve halklarin verdikleri devrimci sa-
vaslara gelince, bunlara karsitkomak degil, tam tersi-
ne, her zaman kesin destek ve etkin yardim saglanz.
Bu, gecmiste boyle olmustur, bugiin boéyledir ve za-
manla gicimdiz arttikca, gelecekte onlara daima daha
cok destek olup yardim saglayacagiz. Devrimimizm
muzaffer olduguna, ulusal kurtulusumuzun yansm en
onlnde gittigine, ulusal varhigimizin arttigina ve ya-
sam kosullanmizm dizeldigine bakarak, bizim de dev-
rimci savas istegimizi yitirece§imizi dinya devrimini
davasindan cayacagimizi, marksizm-leninizmi ve pro-
leter enternasyonalizmini biryana atacagimizi di-
sunenler varsa, bunlar bir gaflet igindedirler. Kusku-
suz, bir Glkedeki her devrim, o llkenin kendi 6z halki-
nin istek ve c¢abalarindan dogar. Bir Ulkedeki halk
uyanmis, seferber olmus, érgltlenmis ve silahlanmissa
ancak, emperyalizmin ve onun usaklannm silahl sal-
dmsma karsi micadele edebilir ve devrim yapabilir.
Disardan herhangi bir halk onun yerini tutamaz ve ala-
maz. Yani, devrim ithal edilemez. Ama bu, devrimci
halklarin emperyalistlere ve onlann usaklanna karsi
micadelelerinde karsilikl sevgi ve destekte bulunma-
lanna engel degildir. Tam tersine, dteki devrimci halk-
lara destek ve yardimimiz, onlann kendine glvenli
mucadelelerine katkida bulunur.

Kruscev revizyonistlerinin, halk savasi aleyhine
propagandalan, bozgunculuk ve teslimiyet politikasi
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yolunda yaptiklart reklam, her yerde, devrimci hal*
km moralinin dismesine ve onun manevi bakimdan
silahsiz kalmasma yolagiyor. Bu revizyonistler, dev-
rimci marksist-leninist savas teorisine tamamen iha-
net etmisler, halk savasi hainleri durumuna dismis-
lerdir. Amerikan emperyalizmine karsi micadeleyi
kazanmak ve halk savaslarini zafere ulastirmak igin,
dinyanin her yerindeki marksist-leninistler ve dev-
rimci halklar, Krusgev revizyonizmine kararhlikla kar*
stkomahdirlar.

Bugun, Kruscev revizyonizminin dinya devrimci
halklari arasinda izleyicisi gitgide azalmaktadir. Ne-
rede emperyalizm ve onun usaklarinin silahli saldiri-
sI ve baskisi varsa, orada, saldiriya ve baskiya karsi
halk savasinin olmasi zorunludur. Ve elbette ki, boyle
savaslar hizla gelisecektir. Bu, ne Amerikan emperya-
listlerinin ne de Kruscev revizyonistlerinin iradelerine
baghdir; obiektif bir yasadir bu. Dinya devrimci halk-
lari. ilerlemelerinin 6nine dikilen her seyi silip stpure-
ceklerdir. Kruscev'in isi bitmistir. Krusgev revizyoniz-
mini izlevenlerin yazgilari da onunkinden iyi olmaya-
caktir. Halk savasini karsilarina alan emperyalistler,
gericiler ve Krusgev revizyonistleri, devrimci halkin
zorlu slplrgesiyle tarih sahnesinden .toz gibi stpuri-
leceklerdir.

**

JAPONYA’YA karsi Direnis Savasi'nm Zaferinden bu-
yana gecen yirmi yil icinde, Cin’de ve diinyada buyuk
degisiklikler olmustur. Bu degisiklikler, durumu her
zamankinden cok devrimci halkin lehine ve her za-
mankinden ¢ok da emperyalizmin ve onun usaklari-
nin aleyhine cevirmis bulunuyor.

Japon emperyalizmi Cin'e karsi saldiri savasl ac-
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tigr zaman, Cin halki, yalnizca ¢ok kuguk bir halk or-
dusuna ve ¢ok kiiclik bir devrimci Us alanina sahipti
ve Dogu'nun en biylk askeri zorbasiyla karsikarsi-
yaydl. Ama, Mao Tse-tung arkadas, ta o zamandan,
Cin halk savasinin Japon emperyalizmini yenebilece-
gini gostermisti. Bugiin, dinya halklarinin devrim-
ci Us alanlari misli goriilmemis boyutlara erismistir;
ve dinya halklarinin devrimci hareketleri, énceleri ol-
dugundan ¢ok daha buyik bir gu¢ tasimaktadir; em-
peryalizm her zamankinden daha zayiftir; ve diinya
emperyalizminin bayraktarhdini yapan Amerikan em-
peryalizmi yenilgi Gstline yenilgiye ugramanin acisiy-
la kivranmaktadir. Simdi, butin Glkelerde halk sava-
sinin kazanilabilecegini ve Amerikan emperyalizmi-
nin yenilebilecegini daha biyuk bir glvenle sbyleye-
biliriz.

Diinya halklari, simdi, Ekim Devrimi'nin, anti
-fasist diinya savasinin, Cin halkinin Direnis Savasi
ve Kurtulus Savasi’nin, Kore halkinin Amerikan sal-
dirisina karst Direnis Savasinin, Vietnam halkinin
Kurtulus Savasi ve Amerikan saldirisina karsi Dire-
nis Savasi'nm ve Oteki bircok Ulkelerdeki halklarin
devrimci silahli micadelelerinin getirdigi deneyimle-
re sahiptir. Her halk bu deneyimleri iyice inceledigi
ve onlari kendi Ulkesindeki devrimin somut pratigiy-
le yaratici bir bicimde birlestirdigi zaman, diinya dev-
rimci halklari, hi¢ kusku yok ki, Ulkelerindeki halk
savas! tiyatrosunda cok daha gicli ve parlak oyun-
lar sahneye koyacaklar, ve, yeryuzini bitin halkla-
rin ortak dismani olan Amerikan emperyalizminden
ve onun usaklarindan kesin olarak temizleyeceklerdir.

Vietnam halkinin Amerikan saldirisina karsi vc
ulusal kurtulus ugruna verdigi micadele, bugin, dun-
ya halklarinin Amerikan saldirisina karsi mucadele-
lerinin odak noktasi durumuna gelmistir. Cin hal-
kmin, Vietnam halkini bu micadelesinde destekle-
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mesindeki kararlilik sarsilmaz. Amerikan emperyaliz-
mi savasl yayma macerasinda ne yaparsa yapsin,
Cin halki, Amerikan saldirganlari Vietnam’dan ta-
mamen kovuluncaya dek Vietnam halkini destekle-
mek icin elinden gelen her seyi yapacaktir.

Amerikan emperyalistleri, simdi Cin halkiyla
baska bir gii¢ denemesi icin, Asya topraklan zerin-
de genis Olcude baska bir kara savasi igin kiskirti-
cilik etmektedirler. Japon fasistlerinin izinde yiri-
mekte mi diretiyorlar, pekala oyleyse, dilediklerini
yapsinlar. Cin halkinin emperyalist Amerikan saldin
savaslyla basacikmak icin kendi yollan vardir. Yén-
temlerimiz gizli degildir bizim. Bunlann en 6nemlisi,
yine, halkin seferber edilmesi; halka glvenmek, her-
kesi asker yapmak ve bir halk savasi vermektir.

Amerikan emperyalistlerine bir daha bildirmek
isteriz ki, sildha sanlmis birka¢ yizmilyonlik Cin
halkinin genis okyanusu, sizin bir-iki milyonluk sal-
dirgan birliginizi bogmaya yeter de artar bile. Bize
savas acmaya kalkisirsaniz biz de hareket serbestligi
kazanacagiz. O zaman, savasin nasil verilecegini be-
lirlemek size dismeyecektir. Dismani yoketmede bi-
ze en yararl olan yollarla ve disman nerede yokedi*
lebilecekse orada savasacadiz. Cin- halki yirmi yil
once Japon saldirganlanni yokedebildigine gore, el-
bette ki bugin Amerikan saldirganlannm isini biti-
recek giice daha ¢ok sahiptir. Ne o évindiguniz de-
niz ve hava 0stinligul, ne de bize dogru yonelttiginiz
o atom bombasi Cin halkinin gozinii korkutur. Ustii-
muze birlikler yollamak istiyorsaniz, buyurun. Hem
ne kadar blylk birlikler yollarsaniz bizim icin o kadar
iyi. Gonderdiginiz sayida saldirgani yokedecegiz, kar-
sihginda size makbuz da verebiliriz, Cin halki blyuk ve
yigit bir halktir. Biz Amerikan emperyalizmiyle savas-
manin agir yikiniu omuzlayacak giice, diinya halk-
lanmn bu en azgin dismanina karsi son zaferi kazan-
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ma micadelesinde kendi payimiza diseni yapacak
cesarete sahibiz.

Japonya'ya karsl Direnis Savasi'ndaki zaferin yir-
minci yildonimuand kutlarken, bitin ciddiyetimizle
belirtiriz ki, Amerikan emperyalizminin besledigi Ja-
pon militaristleri, Japon halkinin ve Asya halklarinin
kararlilikla karsikomalarim gormezlikten gelerek,
kendilerini bir daha bos maceralara kaptirirlar ve
Asya'da eski saldirgan yollarina donerlerse, elbette
ki cok daha sert bir cezaya ugrayacaklardir.

Amerikan emperyalizmi bir dinya savasi hazir-
liyor. Ama bu onu 6limden kurtarabilir mi? Birinci
Dinya Savasi'ni Sosyalist Sovyetler Biriigi'nin dogu-
su izledi. Ikinci Diinya Savasi'ni birdizi sosyalist iil-
kenin ve bircok ulusal bagimsiz llkenin ortaya ¢ik-
masl izledi. Amerikan emperyalistleri diretirler de bir
tclncl dunya savasi cikartirlarsa, kesinlikle denile-
bilir ki, daha ylzlerce miyon insan sosyalizme ydne-
lecektir. O zaman yeryuzinde emperyalistlere ¢ok az
bir yer kalacaktir; hattd emperyalizmin tim govde-
siyle ¢cokmesi de mumkindur.

Biz dinyanin gelecedi konusunda iyimseriz. Hal-
kin insanlik tarihindeki savaslar ¢cagma bir son ve-
recegine inaniyoruz. Mao Tse-tung'un ¢ok Onceden
belirttigi gibi, savas denen bl canavar “insan top-
lumunun ilerlemesiyle sonunda yokedilecektir, hem
de ¢ok uzak bir gelecekte dedu. Ama onu yoketme-
nin tek yolu vardir, bu yol savasa savasla karsiko-
mak, Kkarsi-devrimci savasa devrimci savasla Kkarsi-
komaktir." 5

Amerikan emperyalist saldirisindan, baskisindan
ve yagmaciliindan aci c¢eken bitun insanlar, birle-
siniz! Halk savasmm hakli bayragini ylkseltiniz, din-
25 Mao Tse-tung, “Cin Devrimci Savasinda Strateji Sorun-

lari”, Se¢me Eserler, Ingilizce basimi, 1965, cilt I, say-
fa 182.
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ya barisi, ulusal kurtulus, halk demokrasisi ve sosya-
lizm davasi igin savasiniz! Zafer, elbette dinya halk-
larinin olacaktir.

Yasasin halk savasinin zaferi!
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“YASASIN HALK SAVASININ
ZAFERI” DAVASI

Lin Piao’nun bu kitabi 1968 Martinda
Bilim ve Sosyalizm Yayinlar1_arasinda
birinci baski olarak yayinlandigi zaman,
cevirinin sorumlusu TCK.nun 142. mad-
desine aykirilik iddiasiyla kogusturmaya
ugradi. Dava, Ankara Uciincl Agirceza
Mlahkemesinin beraet kararini kesinles-
tiren Yargitay onamasiyla sonucland.
Bu .kisimda, davanin niteligim belirle-
yen ana belgeler yer almistir.






“YASASIN HALK SAVASININ ZAFERI" DAVASI*

[Bu kitabin birinci baskisi 1968 Martinda yayinlandi. An-
kara Basm Savcilifi, kitabi, bilirkisiye inceletilmesi icin, Is-
tanbul Basin Savcui§i’na gonderdi. Bilirkisi secilen Istanbul
Universitesi Hukuk Fakiltesi Kamu Hukuku Profesori Dr.
Ilhan Akin su tarihsiz raporu dizenledi:]

[BELGE: 1]

BIiLIRKiSIi RAPORU
istanbul C. Savciliyi Basm Biirosuna

Dosya No. 968/1186
Ankara Cumhuriyet Savciligindan gonderilen, Lin Piao

tarafindan kaleme alinip dilimize cevrilen “Yasasin Halk Sa-
vasinin Zaferi' adli kitabin TCK. nun 142, 311, 312. madde-
leri ile diger mer’i mevzuatimiza gore su¢ teskil edip etme-
diginin tetkiki icin memuriyetinizee resen bilirkisi- olarak
secilmis bulunuyorum.

S0zl gegen “Yasasin Halk Savasinin Zaferi' isimli 76
sahife tutan kitabi tetkik ederek isbu raporu hazirlamis bu-
lunuyorum.

* Belge olarak verilen metinler, dava dosyasindan fotokopileri ¢i-
karilarak aynen dildirilmis, dosya ozeti niteligindeki bilgiler koseli
parantezler icine alinmistir.
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Bilindi§i gibi Kkitabin yazari komunist bir rejim altinda
yonetilmekte olan Cin Halk Cumhuriyetinin. Lideri Mao Tse
-tung’dan sonra gelen Cin Savunma Bakani Lin Piao’dur, Ya-
zar, kitabin hemen butinunde Japonya'nin Cin’e saldirisi
olayinda Cinin nasil teskilatlandigini ve dlkenin emperya-
list bir kuvvetten nasil temizlendigini, bunun igin Mao Tse
-tung’un nasil bir strateji kullandi§ini anlatmaktadir. Stphe
edilemez ki, bir tlke yabanci bir devletin baskisi altinda kal-
dig1 sirece butin glclerini seferber edecek ve badimsizlig
ugruna savasacaktir. Ancak, zaman zaman Mukavemet Sa-
vasl, Halk Savasi, Milli Demokratik Devrim adi verilen bu
bagimsizlik ugruna girisilen savas, kitapta da beliritildigi
sekide Ciniin buglinkid komunist yonetim sekline ulasma-
sinda tarih? bir merhale olarak kabul edilmektedir. Yani bu
savastan sonra sosyalist devrim kendisini godsterecektir. Ki-
tabin 5B, sayfasinda belirtildigi gibi, milli demokratik dev-
rim, sosyalist devrime hazirlik icin zorunlu bir asama oldu-
gu gibi, sosyalist devrim de milli demokratik devrimin ka-
¢inllmaz uzantisidir. Nitekim Cin’de olaylar bu sekilde ge-
lismistir.

Yazar kitabinda, bastan sona kadar daima Japonya'ya
karsi girisilen savas stratejisini ve Mao Tse-tung’un deha-
sini anlatmaktadir. Ne var ki, yazarin acgik inanci, sosyalist
devrimin komdinist bir devrim oldugu, hi¢ degilse bunun
komunist partisi tarafindan gerceklestirilebilecegidir. Kitap-
ta “Kuomintang gericileri ve onlar tarafindan Kiralanan
trogkistler, Mukavemet Savasl sirasinda ilan ettikleri tek
devrim teorisi ile kominist partisinin varh§ini kabul etmek-
sizin sosyalizm dedikleri seyi savunarak” demekle varmak
istedigi yonetimin batili anlamda demokratik sosyalizm ile
ilisigi olmadigini ortaya koymaktadir. Zaten Cin’de olaylar
da bunu gostermistir.

Halk savasl teorisinin uluslararasi Onemi bashg! altin-
da, Cin’in kazandi§i biylk basaridan s6z acilirken bu teo-
rinin sadece Cin icin gecerli olmadigi, dinyanin her yerinde
ezilen uluslarin ve halklarin devrimci micadelelerine bi-
yik katkida bulunacagi belirtilmektedir. Yazar, blayuk re-
jim ayriliklari dolayisiyla Amerikaya karsi biytk bir duis-
manlik ifade etmektedir. Ne var .ki, Amerikaya dusmanlik
bu dlkenin Vietnam'a karsi giristigi savasa inhisar etme-
mekte, Asya, Afrika, Latin Amerika devletlerinin de Ame-
rika tarafindan somuraldagi, dolayisiyla bunlarin da halig
savasl ya da milli demokratik devrimi gerceklestirecekleri
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belirtilmektedir. Yazara gore yeni dinya devrimi proleter
bir sosyalist devrim olacaktir.

Kanimiza gore, Liri Piao tarafindan yazilan, “Yasasin
Halk Savasinin Zaferi” adh kitap acik bir kominizm pro-
pagandasi niteliginde olmasa bile, yukarida izahina galisti-
gimiz hususlari ihtiva etmesi ile bir kominizm Ovgiisii yap-
maktadir.

Keyfiyeti saygilarimla arzederim.

Bilirkisi
Prof. Dr. ilhan Akin
(imza)

[BELGE: 2]

) T.C.
Istanbul Cumhuriyet Savciligi
Basin Birosu Sayi: 968/1186

UCRET KARARI

Ankara C. Savciligindan gonderilen (Yasasin Halk. Sa-
vasinin Zaferi) isimli kitabin tetkiki icin memuriyetimizce
resen bilirkisi ilhan Akin secilmis ve adi gecen gerekli tet-
kikatmi yapip yazili raporunu tevdi eylediginden sepkeden
mesaisi karsihgr 100 liranin simdilik Sug¢ Ustl tahsisatindan
tarafina 6denmesine karar verildi. 15/5/1968

Istanbul C. Savci Yardimcisi
Necdet Mengug
(Resmi Miihiir ve imza)

I[Basm Savcilifina ¢agrilarak sorguya cekilen kitabin so-
rumlusu, kogusturma konusu kitabin iddia edilen su¢ un-
surlarini tagimadigini, bu nedenle iddiay1 kabul etmedigini
ifade eden kisa bir savunma yapti. Savcilik dosyayi sorgu
yargichgina gondererek “ilk tahkikatim agilmasini istedi:]

[BELGE: 3.1

Basin Hz : 968/218
Esas No : 968/100

TALEPNAME

Ankara Sorgu Hakimligine
Sanik : Suleyman Ege, Ibrahim oglu Ummihandan
dogma 1931 dogumlu Konya Ereglisi Gaybi ko-
yi nifusuna kayith olup,” Ankara Bahgelievler
22 nci sokak 12/A da oturur.
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Sug : Komuinizmi évmek.
Sug Tarihi : Mart 1968

Lin Piao tarafindan yazilan ve Bilim ve Sosyalizm Ya-
yinlar1 tarafindan yayinlanan Yasasin Halk Savasinin Zafe-
ri. isimli kitap sanik tarafindan tiurkceye tercime edilmis
olup, bu kitapta Profesér Dr. ilhan Akin, tarafindan Bilir-
kisi olarak tanzim olunan Raporda belirtildigi Uzere Komi-
nizmin 6évildugu anlasildigindan hazirlik sorusturmasi evra-
ki ilisikte sunulmustur.

(Saniga isnat olunan sucun mahiyeti itibari ile hakkin-
da C.M.U.K.nun 171, 177 nci maddeleri geregince ilk tah-
kikatin acilip yapilmasi talep ve evrak tevdi olunur. 23.5,1968

M. Zekai Turan
C. Savcl Yardimcisi
(imza)

[Kitabin sorumlusu, sorgu icin, cagrildigr Ikinci Sorgu
Yargighdi'na, Prof. llhan Akm’n dizenledigi “bilirkisi ra-
porunu curtten, yaklasik olarak 5000 kelimelik yazili bir
savunmayla gitti. — bu savunma, esas olarak son savunmada

da tekrar edildigi icin* burada ayrica yer almamistir.]

[BELGE: 4]

Basin Hz : 968/218
Esas No : 96.8/100
ESAS HAKKINDA IDDIANAME
2 nci Sorgu Hakimligine .

Sanik : Slileyman Ege, Ibrahim oglu Ummihandan
dogma 1931 dogumlu Konya Ereglisi Gaybi ko-
ylU niufusuna kayith olup,” Ankara Bahgelievler
22 nci sokak 12/A da oturur.

Sug ¢ Komunizmi 6vmek,

Suc Tarihi : Mart 1968

Lin Piao tarafindan yazilan ve sanik Sileyman Ege
tarafindan terciime edilen Bilim ve Sosyalizm Yayinlari ta-
rafindan yayinlanan “Yasasin Halk Savasinin Zaferi” isimli
kitapta Japonya'nin Cin’e saldirmasi (zerine Cin’in nasil
teskilatlandigini ve Emperyalist Japon Kuvvetlerinden nasil
temizlendigini ve bu harekette Mao Tse- tung’un takip ettigi
strateji anlatilmakta olup, Milli Demokratik Devrimin Sosya-
list Devrime hazirlik igin zaruri bir merhale oldugunu ve Sos-
yalist devrim de Milli Demokratik Devrimin kaginilmaz bir
sonucu olarak gosterilmekte, Asya-Afrika, Latin Amerika
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devletlerinin de Amerika tarafindan sémuril&ugi ve bunla-
rin da Vietnam’da oldugu gibi, Halk savasi ve- Milli Demok-
ratik Devrimi gerceklestirecekleri ve yeni dinya devriminin
proleter bir sosyalist devrim olacagi belirtilmekte olup, dos.
ya arasinda mevcut Prof. Dr. ilhan Akin tarafindan veri-
len raporda belirtildi§gi Gzere sanik tarafindan tercime edi-

len bu kitapta kominizmin 6évuldigi anlasiimaktadir.
Sanigin yargilanmasinin Ankara A§ir Ceza Mahkeme-
sinde yapilarak T.C.K.nun 142/1 nci Maddesinde cezalandir-
digr komiinizmi Ovdigii anlasildiindan hareketine uyan TCK.
nun 142/4, 6 ve 173/3 maddeleri geregince cezalandirilma-
si icin hakkinda C.M.U.K.nun 196 ve 200 nci maddeleri ge-
regince son tahkikatin acilmasi ve sanigin gayrimevkuf ola-

rak mahkemeye sevkine karar verilmesi iddia olunur.

M. Zekai Turan

C. Savci Yardimcisi

13720
(imza)
[BELGE: 5.]
Esas No : 968/230
Karar No, : 968/?61
C.M.U.No. : 968/100 basin
KARARNAME
Sorgu Hakimi : Mithat Gliven 6354
B. Katip . Saadet Acar
Davaci o K.H. .
Sanik : SULEYMAN EGE, Ibrahim oglu, 1931

.Do. lu, Aslen Konya Ereglili olup, An-
kara Bahcelievler 22. sokak 12/A da

oturur.
Sug o : Komunizmi dvmek.
Su¢ Tarihi : Mart 1968.

Komunizmi évmek sugundan sanik yukarda agik huvi-
yeti yazili gayri mevkuf Suleyman Ege hakkinda icra kili-
nan hazirhk, ilk tahkikat evraki ile C. Savcilifinin iddiana-
mesi okundu:

G. Dusunuldu:

Sanik, Yasasin Halk Savasismm Zaferi isimli 76 sayfa-
dan ibaret kitabi tirkceye tercime etmek suretile ve bu ki-
tap muinderecati ile komunist bir rejim altinda yonetilmek-
te olan Cin Halk Cumhuriyetinden ve bunun liderlerinden
bahsederek kominist Cin’in Japonya'ya karsi/giristigi sa-
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vas stratejisini mevzubahis ederek binnetice komuinizmi 6ver
mahiyette bu kitabi nesredip, satisa arzettigi dosyada mev-
cut ve suc¢ delili olan kitap minderecati ve kitap mindere-
catinm komunizmi 6ver mahiyette bulunduguna dair bilir-
kisi Prof. Dr. ilhan Akm tarafindan verilen rapor miinde-
recati gibi delillerle anlasilmis ve sanik hakkinda son sorus-
turmanin acilmasi icin kéafi delil elde edilmistir.

Bu itibarla ve muisnet sugtan dolayr sanigin eylemine
uyan T.C.K.nun 142/4-6 ve 173/3. madde hukimleri uygu-
lanmak ve durusmasi Ankara A§ir Ceza Mahkemesinde ya-
pilmak Gzere C.M.U.K.nun 196 - 200. maddeleri geregince sa-
nik Sileyman Ege hakkindaki son sorusturmanin bulundugu
hal Uzre agilmasina 17/7/1968 T.de karar verildi, 17/7/968

B. K. Sorgu Hakimi 6354
(imza) (imza)

LDavaya bakmak Uzere dosyay! alan Ucltncli Agirceza
Mahkemesi kurulu, “bilirkisi raporu”nu ve kitabin sorumlu-
sunun buna karsi “itirazimi inceledikten sonra, durusmanin
actimasini_beklemeden, Kitabin yeni bir bilirkisi kuruluna in-
celetilmesine karar verdi. Secilen yeni bilirkisi kurulu, mah-
kemeye su raporu gbnderdi:f

[BELGE: 6]

BILIRKISI RAPORU

Uciincii Agir Ceza Mahkemesi

Baskanligina,

Ankara

Dosya No : 968/229
Ozii : Bilirkisi raporudur.

Bilirkisiye verilen gorev:

Ankara Uglincti Adir Ceza Mahkemesince bilirkisi tayin
edilmis ve Lin Piao tarafindan yazilip Sileyman Ege tara-
findan tirkceye cevrilen “Yasasin Halk Savasinin Zaferi”
isimli kitapta TCK.nun 142. maddesine aykirilik bulunup bu-
lunmadigini incelemek ve sonucu bir rapor halinde bildirmek-
le gdrevlendirilmis, bulunuyoruz.

Yapilan inceleme:

Bilim ve Sosyalizm Yayinlari arasinda 5 numara altin-
da yayinlanan eser, Lin Piao tarafindan yazilmis ve Siley-
man Ege tarafindan dilimize cevrilmistir. 76 sahifeden iba-
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ret olan bu kitabin boélimleri; *“Yasasin Halk Savasinin Za-
feri”, “Mukavemet Savasi Doneminde Temel Celisme ve Par-
tinin izledigi Yol”, “Milli Birlesik Cephe Cizgisi- ve Politika- -
s1”,. “Koylillere Giivenmek ve Kir Boélgelerinde Usler Kur-:
inak”, “Yeni Tip Bir Halk Ordusu”, “Halk Savasinin Stra-
tejisi ve Taktikleri”, “Kendine Guven PolitikasI”, “Halk Sa-.
vasl Teorisinin Uluslararasi Onemi”, “Emperyalizme Kars
Halk Savasi”, “Kruscev Revizyonistleri Halk Savasma ihanet
Ediyorlar” bashklarini tasimaktadir. Kitap butind bakimin-
dan Cin-Japon savasi sirasinda Cin Komunist Partisinin
uyguladigi, metodlari.ve Cin’de Kominist Partisini isbasina,
getiren olaylari ve i¢ savasl izah etmek amaciyla kaleme
alinmis bulunmaktadir. Olaylar, Komunist Partisinin ve par-
tiyi yoneten Mao- Tse-tung’un gorisleri agisindan degerlen-
dirilmis ve Mao Tse-tung’un sahsi cesitli firsatlardan yarar-
lanilmak suretiyle ovilmastir. Kitabin son kisimlarinda
ikinci Dunya Savasindan sonra Amerikaya karsi yapilan
halk savaslarindan soz edilmekte, Vietnam mucadelesi 6vul-.
mekte, halk savaslari olarak isimlendirilen savaslara karsl
Sovyet Rusya’nin takindigi tutum yerilmektedir.

Batind hakkinda yapilan bu kisa acgiklamadan anlasi-.
lacagi Uzere, eser, Cin’in 0zel sartlariyla ilgili, olarak kalec-

ine alinmis bulunmaktadir. Yazarin. Cin devlet hiyerarsisin-,
de ylksek bir yer isgal etmesi, esere Cin yoneticilerinin-res-

mi gorisind yansitma karakterini vermektedir. Eserde Mao
Tse-tung’un goruslerinin savunmasina 6nemli bir yer veril-
mesi de bu fikri dogrulayici nitelik tasimaktadir.

Kanuni unsurlar agisindan inceleme:

TCK.nun 142. maddesinin 1. fikrasinda

“a — Sosyal bir sinifin diger sosyal siniflar Gizerinde ta-
hakkiminu tesis etmek,”

“b — Sosyal bir sinifi ortadan kaldirmak,”
nizamlardan herhangi birini devirmek,”

“c — Memleket icinde miuesses iktisadi ve sosyal

temel nizamlardan herhangi birini devirmek,”
“d — Devlet siyasi ve hukuki nizamlarini topyek(n yok

etmek”

. maksadiyla propaganda yapilmasi su¢ sayilarak cezalan-
diriflmistir. Ayni maddenin 4. fikrasinda ise bu fiilleri dven-
lerin de cezalandirilacagi belirtilmis bulunmaktadir.

Eserde, Japonyaya karsi yapilan mukavemet savasinin
milll demokratik devrimde bir asama oldugu, Cin Komunist
Partisinin ilk 6nce milll demokratik devrim icin ¢ahstigi
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ileri surdlmekte ve “...bir sosyalist devrime gecis bir millt
demokratik devrimin tam basariya ulastirilmasiylya mim-
kindi” (sahife 15) denilmektedir. Gene kitapta “milli-de-
mokratik devrim, sosyalist devrime hazirhk icin zorunlu
bir asama oldugu gibi, sosyalist devrim de milli-demokratik
devrimin kacinilmaz uzantisidir” (sahife 56) ibaresi goze
carpmaktadir. Bu ibarelerin Cin Komiunist Partisinin stra-
tejisini izah etmek amaciyla kaleme alindigi belirtilebilir.
Cin’de Japonyaya karsi girisilen, mukavemet savasinda ve
daha sonra i¢ savasta Kominist Partisi’nin uyguladii stra-

tejiyi 6ven bu ibareler, Cin’in i¢ sartlariyla ilgili bulunmak-
ta, marksist gortse gore yapilan bazi yorumlari ihtiva et-

mektedir. Kitapta zikredilen olaylarla Turkiye ve Turkiye™
nin sartlan arasinda herhangi bir iliski bulunmadigi gibi,
TCK. 142. maddesine aykirilifi tazammun eden herhangi bir
fikir de eserde gorulememistir. Dolayisiyla kitapta TCK. nun
yukarida aciklanan 142. maddesinin 1. ve 4. fikralari hi-
kiimlerine herhangi bir aykiriik bulunmadi§i kanaatine va-
rilmistir.

Kitabin son kisimlarinda Amerika Birlesik Devletleri-
nin tutumu yerilmekte, Amerikan Emperyalizmine karsi
mucadele yapilmasi ileri sirilmekte, Mao Tse-tung'un sa-
vaglara son verilmesi karsi-devrimci savasa, devrimci savas-
la cevap verilmesi yolundaki gorusu -(sahife 76) tekrarlan-
maktadir. Bu goruslerin mer’i mevzuatimiz hiukamlerine bir
aykirthgr tazammun etmedigi ayrica misahade edilmistir.
Amerikan aleyhtari gorusleri savunmanin kominizm pro-
pagandasi anlaminda yorumlanamayacagi sdylenebilir.

Sonug:
Yukarida aciklanan sebepler dolayisiyla, Lin Piao tara-
findan yazilip Sileyman Ege tarafindan dilimize cevrilen

“Yasasin Halk Savasinin Zaferi” isimli kitapta’ TCK.nhuii
142. maddesinin 1 ve 4. fikralari hikumlerine herhangi bir
aykirilik bulunmadigi netice ve kanaatma vardigimizi say-
gl ile arz ederiz. 4. Kasim. 1968.

Bilirkisi Bilirkisi
Prof. Dr.Ugur Alacakaptan Dog. Dr. Eralp Ozgen
Ceza Hukuk Profesori Ceza Hukuku Dogenti
(Imza) o (imza)
Bilirkisi

Dog¢. Dr. Adnan Gduriz
Hukuk Felsefesi Docenti
(imza)
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[Bilirkidsi raporunun okundugu durusmada, mahkeme
baskani, iddia makamindan “esas hakkinda dusincesini” is-
tedi. Cumhuriyet Savcisi Seldhattin Yertut (11485) su “ta-
lepname™yi ileri sirdi:]

[BELGE: 7]

TALEPNAME

“Sanigin tercume ettigi Yasasin Halk Savasinin Zaferi
adl kitap Rusya’dan daha ileri komunizm rejimini uygula*
yan Cin’de ikinci lider durumunda bulunan Savunma Baka*
ni Lin Piao tarafindan yazilmistir. Kitapta Komdinist Parti-
si’nin ve partiyi yoneten Mao Tse-tung’un goruslerinin de-
gerlendirildigi goridlmistir. Komdnist Partisinin uyguladig
strateji ve muvaffakiyetlerine isaret edildigi gordlmastur.
Mukavemet Savasi, halk savasi, milll demokratik devrim gi-
bi devirme eyleml6ri acikca gosterilmis, Cin’in buginki ko-
minizme ulasmasi i¢in bu devirmenin tabii ve merhale ol-
dugu kabul edilip agikga ovilmustir. Netice olarak, Kitap
Cin’deki Komunist Partisi’nin ve komunist metodlarmin &v-
gusini yapmaktadir. Buraya kadar olan k'sim Kkitap met-
ninde aynen gorulmektedir. Lehte olan bilirkisi raporunun
obiektif eser niteliginde oldugu yolundaki mitalaasina ge-
lince. yukarida maruz .sekilde tek tarafli olarak Komdanist
Partisinin devrimci metodlarmi tek tarafli olarak methet-
mede bir ilim bitarafligi ve elestirilmesi vasfi gérmuyoruz.
Zira elestiri bitaraf oldugu zaman aleyhte bazi mitalaalara
da yer verilmesi gerekirdi. Diger bir husus, bu eserin Cin
icin yazildigidir. Sanik eserin mutercimi olup muellifi Tar-
kiye’de olmadigi icin Basin Kanunu’nun 16/4 nci madde-
lerine gore, eseri tercime etmekten dolayr saniktir. Ve bu
kanun icabir muellifin fikirlerine miatercimin de katildigi ka-
rinesiden dogar. Aksi halde tercime eserlerinde muellif ya-
banci oldugu icin sugun Kkesin olarak, bulunamiyacagi gibi
kanun ve mantiga aykiri bir neticeye varmak icap eder.
Batin bu sebeplerle eserde kominizm metodlarmi TCK.nun
142/1 nci maddesinin anladigi manada devirme unsurunu da
kapsama kaydi ile dvuldagiu neticesine varildigindan, san*
gm hareketine uyan TCK.nun 142/4 ncli m addesi.geregince
tecziyesi talep ve miutalaa olunur.”

[Buna Kkarsi, kitabin sorumlusu su savunmayi yapti:]

81



[BELGE: 81

ANKARA UCUNCU AGIRCEZA MAHKEMESININ SAYIN
BASKANI, SAYIN UYELERI;

0OzU : 1968/229 nolu dosya konusu “Ya-
kitapta TCK.nun 142/4 maddesi-
sasm Halk Savasinin Zaferi’ adl

ni ihlal ettigim iddiasina karsi sa.
vunmamdir.
Stleyman Ege
Cin liderlerinden Lin Piao’nun “Yasasin Halk Savasinin
Zaferi” adh Kkitabini dilimize kazandirmis oldugum igin,
TCK.nun 142 nci maddesinin 4 ncu fikrasini ihlal ettigim
iddiasiyla huzurunuzda bulunuyorum. Bilindigi Gzere, bu id-
dia, hazirlik tahkikati sirasinda savciligin sagladigi tek Kisilik
bir bilirkisi raporunda ileri surilen mataldalarin eseridir.
Sayin kurulunuzun oybirligiyle aldi§i “tensip” kararinda,
“vazih” olmadigi gerekgesiyle kabule uygun bulmadigr bu
raporu istanbul Universitesinden Prof. Dr. ilhan Akin ver-
mis., sayin iddia makami ise, iddianamesini “vazih” olma-
yan bu raporda yer alan mutalaalara dayandirarak cezalan-
dirilmami istemistir.
Simdi, gerek hazirlik tahkikati sirasinda saglanan rapor
Uzerinde, gerekse bu rapora dayandirilan “talepname” (ze-
rinde ayri ayri durmak zorundayim.

A) Prof. Dr. Tlhan Akin raporu
nasil bir rapordur?

Hemen belirteyim ki, dava konusu “Yasasin Halk Sa-
vasinin Zaferi” adli kitabi inceleyen istanbul Universitesin-
den Prof. Dr. ilhan Akin’m verdi§i rapor, kitabi yanhs an-
lamanin ve yanhs bir degerlendirmenin eseridir. Ustelik bu
rapor, objektiflikten, bilimsellikten ve iyiniyetten tamamen
uzaktir, ve acidir ki, ulusal onurumuzu da dikkate almayan
bir anlayisla dizenlenmistir. Uzerinde tarih bile tasimayan
bu rapor, su nedenlerle en ufak bir ciddiyetten ve hukuki
de§erden yoksundur:

1 — Kitanta bastan sona, emperyalist kuvvetlerin
dirisina, istilasina ve isgaline ugrayan bir Glkenin kurtulus
micadelesi anlatilmakta ve bu micadeleyi zafere gbétiren
strateji ve taktiklerin bilgisi verilmektedir.

Turk ulusu emperyalizme karsi tarihin kaydettigi ilk
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blylk kurtulus savasini vermis, bir ulustur. Turkiye Cum-
huriyeti, Mustafa Kemal Atatlrk’in, deyimiyle, "bizi mah-
vetmek isteyen emperyalizme ve bizi yutmak isteyen kapi-
talizme kars1” kazanilan bu bagimsizlik ve 6zgurlik savasi-
nin zaferinden sonra kurulmustur. Turkiye Cumbhuriyeti’nin
varhginin nedeni, emperyalizme karsi verilen bu kurtulus
savasidir. Turkiye Cumhuriyeti’nin siyasi, hukuki esaslari
ve felsefesi, varhginin nedeni olan bu kurtulus savasinin il-
kelerine, bagimsizlik ve Ozgirlik ilkelerine dayanir.

Dava konusu “Yasasin Halk Savasinin Zaferi” adh Ki-
tapta, bastan sona bu ilkeler savunulmakta ve bir baska ul-
kenin emperyalizme kargi yUruttudu mucadeleler anlatiimak-
tadir. Boyle bir kitap, “mazlim milletlerden” yana ve “mus-
tevililere” karsi bir siyaset izleyen Mustafa Kemal Atatirk’-
Un. Ulkesinde su¢ konusu olamaz. Sayin bilirkisi, raporunu
Tirkiye Cumhuriyetinin dayandigi ilkelere yilzdeylz ayki-
ri bir dusinceyle kaleme almis, ya da en azindan biylk bir
gaflet gostermistir.

2 — Kitabin giris kisminin sonunda, eserin konusu vi
amaci acikca soyle belirtilmektedir:

""Japon emperyalistlerinin din Cin’de ve Asya’nin oteki
kisimlarinda giristikleri hareketleri, bugin Amerikan
emperyalistleri dinya GI%]sUnde tekrarh){orlar. Bu ba-
kimdan, bircok Ulkelerin halklari igin, halk savasini iyi.
ce d6grenmek ve bunu Amerikan emperyalizmine ve onun
usaklarina karsi bir silah olarak kullanmak kaginiimaz
bir zorunluluk haline gelmistir. Amerikan emperyalizmi
ve onun usaklari, akla gelen her careye basvurarak halk
savasinin devrimci alevlerini séndirme c¢abasindadirlar.
Kruscev revizyonistleri, vebadan korkar gibi korktuklari
halk savasina kuflrler yagdiriyorlar. Bu ikisi. Amerikan
emperyalizmi ve Kruscev revizyonistleri, halk savasim
onlemek ve kosteklemek igin, ittifak halindedirler. Bu
sartlar altinda, halk savasinin Cin’deki buyuk zaferinin
tarihi deneyini bir daha gozden gecirmek, ve Mao Tse
-tunsr'un halk savasi teorisinin 6zinid sunmak, canalicl
nitelikte pratik bir 6nem tasimaktadir” (Sayfa 8).

Acikca goruldaga gibi, kitabin konusu ve amaci emper-
yalizme karsi savastir. Yazar, bu ugurda kendi Ulkesinin
gecirdigi tarihi deneyleri ve bu deneylerle gelistirilen halk
savasl teorisini, yani emperyalizme karsi mucadeleyi basa-
riya goétiurecek yollari anlatmakta, bu teorinin ezilen ulus-
lar icm. ozellikle Amerikan emperyalizmine karsi mnesde-
leri yoninden, énemini belirtmektedir. Bu bdyle bir kitaptir..
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Cevirisini yaptigimiz metin, dosyada géraldiga gibi, Ame.
rikan Kitiphanesinden alman ve Amerikalilar tarafindan
yayinlanmis bir kitabin icindedir. Amerika dahil, sayisiz l-
kede yayinlanmis olan bu kitapta, Amerikan emperyaliz-
mine kars! fikirler ileri strdldtdu icin, higbir tlkede, Ame-
rika dahil hicbir Ulkede, bir profesor cikip su¢ aramak ci-
retini gostermemistir. Bu bakimdan, Prof. llhan Akin rapo-
ru, efer bir gafletin eseri degilse, Tirk milli onuruna karsl
ve Turk adliyesine Kkarsi asgari saygidan yoksun biyuk bir
pervasizhigin ifadesidir.

3 — Bu raporda ileri strtlen hususlari tek tek ele al
him:

a) Deniliyor ki, “yazar biyuk rejim ayriliklari dolay
siyla Amerikaya karsi buylk bir dismanlik ifade etmek-
tedir

Bu sozler birgok bakimlardan buyuk bir hatanin eseri-,
dir. Birkere, kitapta s6z konusu olan disman, Amerika de-
gil, Amerikan emperyalizmidir. Stphesiz, Turk kanunlari ne
Amerikayl, ne de Amerikan emperyalizmini korumak igin
yararluktedir. Bu nedenle, 6zu bakimindan bu nokta o&zel
olarak benim savunmami degil, Turk adliyesinin milli nite-
ligi Ozerinde titreyen her Turkd ve en basta Turk adliyesi-
nin sayin goérevlilerini ilgilendirir. Goéruliyor ki, raporunu
kaleme alirken kasitli bir disiinceyle hareket eden bilirkisi.
Turk adliyesinin millT niteli§i gibi cok &nemli bir noktayi
gbzden kacirmak gafletine dusmustur. Bu noktada, bilirkisi-
nin kasti agiktir. Bltlun kitap boyunca tek kelimeyle “Ame-
rika”dan soz edilmemektedir. O kadar ki; kitabin 62. sayfa-
sinda aynen soyle denilmektedir: “Bu emperyalizm, kendi
halki da, yani Amerika Birlesik Devletleri halki da iginde
olmak Uzere, dunya halklarinin timand karsisina -almistir.”

Acikca gorilduglu gibi, raporda, kendisine karsi “dus-
manlik ifade edildigi” ileri sirilen Amerika degil, Ameri-
kan emperyalizmidir. Demek ki, sayin bilirkisi ya Kkitabi
hi¢c anlamamistir, ya da “Amerikan emperyalizmi” yerine
“Amerika” demeyi tercih etmistir. Ama, bu yéntemin eksik
bir bilgi eseri olmadigi, 6zel bir niyet meselesi oldugu, bilir-
kisi raporundaki su sozlerde acik ifadesini bulmaktadir:

“..Ne var ki, Amerikaya dismanlik bu ulkenin Viet-
nam’a karsi giristii savasa inhisar etmemekte, Asya, Af-
rika, Latin Amerika devletlerinin de Amerika tarafindnn
somaruldiagad ... belirtilmektedir.”
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Yani, saym belirkisi, artik herkesce anlasilan, her gin
yazilip cizilen, fikir ve politika diinyasinda her gin konusu-
lan bir gergegi, bircok geri kalmis Ulkenin Amerikan em-
peryalizmi tarafindan somuruldigi gercegini kabul etmiyor.
Bilindigi gibi, emperyalizm bir sistemdir; bir saldiri, baski
ve yagma sistemidir. Bir sistem olmasi dolayisiyla da hig-
bir ayrim gbzetmeksizin, firsat bulduk¢a, diunyanin her ye-
rinde aym yuzuyle gdrinecektir. Nitekim, Amerikan emper-
yalizmi de, yalniz “Viethama karsi giristigi savasa inhisar
etmekle™ kalmamistir; bu emperyalizm, saldiri, baski ve
yagmasl yuzinden, Asya, Afrika ve Latin Amerika’nin sa-
yisiz Ulkelerinde, kendine karsi ylrutilen sayisiz kurtulus
savaglariyla karsikarsiya gelmistir.

Siphesiz, sayin bilirkisi batin bunlari bilmeyebilir, ya
da bilmezlikten gelebilir. Bir kimse Amerika’yl sevip sev-
memekte de serbesttir. Fakat hi¢ kimse, hele Turk kdliye-
siyle ilgili bir gdérevin sorumluluguyla hareket etmesi gere-
ken bir bilirkisi, Amerikan emperyalizminden yaina olmak
cesaretini,. Tirk adliyesini sanki Amerikan emperyalizminin
koruyucusuymus gibi bir anlayisla is gérmeye sevketme ni-
yetini ortaya koymak cesaretini gosterememelidir. Bu ulke-
de, varliginin nedeni bir bagimsizlik ve 6zgirlik savasi olan
bu Ulkede, hi¢ kimse, emperyalizme karsi bir fikri sucla-
mak hakkina sahip olmadidi gibi, emperyalizmden yana ol-
mak hakkina da sahip degildir. Bu noktada, sayin kurulu-
nuzun “tensip” karan ile kurulan yeni bilirkisi kurulu,
“Amerikan aleyhtari goérasleri savunmanin komiinizm pro-
pagandasi anlaminda yorumlanamiyacagi” kanaatini ifade
etmistir. SuUphesiz bu kadar acik bir gercedi, Amerikan
aleyhtari bir fikrin su¢ olamayacagim, milll bir mahkeme
ontnde tekrar etmek gereksizdir. Bir Turk olarak, Turk
mahkemesi 6ninde, bu kadar acik bir gercegi, aleyhimdeki
iddia karsisinda ifade etmek zorunda kalmanin bana ver-
digi aciyi, stphesiz sayin kurulunuz da aym sekilde paylas-
maktadir.

Raporunda, “ ... Asya, Afrika, L&atin Amerika devletle-
rinin de Amerika tarafindan sémaruldigi, dolayisiyla bun-
larin da halk savasli ya da milll demokratik devrimi gercek-
lestirecekleri belirtilmektedir” demekle bilirkisi Prof. ilhan
Akin, aym zamanda buylk bir celismeye dusmustir. Ken-
di tabiriyle “Amerika” ya somuricidir, o takdirde, so-
muridlen Glkelerin bu emperyalizme karsi milli demokratik
devrimlerini gerceklestirmeleri gerektigi, yani milli ve de-
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mokratik birer Ulke olmalari’disiincesinden sikayete hakki
yoktur; ya da boyle bir sémiriyl kabul etmemekledir, o
takdirde de, olmayan bir emperyalizme karsi gergeklestiri-
lecek bir halk savasindan, bir miili demokratik devrimden
sikayet etmesinin geregi yoktur. Aciktir ki, Amerikan em-
peryalizmini gérmezlikten gelen sayin bilirkisi, dustigid bu
celismeyle raporu kaleme alistaki gercek niyetim gizleye-
memistir.

b) Raporda ayrica soyle denmektedir:

“Mukavemet savasi, halk savasi, miilT .demokratik dev-
rim adi verilen bu badimsizlik ugruna girisilen savas,
Cinin buginkd komiunist yonetim sekline ulanmasinda ta-.
rihi merhale olarak kabul edilmekledir. Yani bu savastan
sonra sosyalist devrim Kkendisini gosterecektir. Kitabin 56.
sayfasinda belirtildi§i gibi, milll, demokratik devrim, sosya-
list devrime hazirlik igm zorunlu bir asama oldugu gibi,
sosyalist devrim de milli demokratik devrimin kaginilmaz bir
uzantisidir. Nitekim Cin’de olaylar bu sekilde gelismistir.”

Bu sozler de, saym bilirkisinin kitabi hi¢ anlamadigini,
ya da degerlendirmesinde kasith bir distinceyle hareket et-
tigini gosteren sozlerdir. Birkere, Cin’deki “bagimsizlik ug-
runa girisilen savas”m “Cin’in bugunkd komdnist yonetim
Sekline ulasmasinda tarihi merhale olarak kabul edildigi”
ve “yani bu savastan sonra sosyalist devrimin kendisini gos-
terecegi” gibi bir yoruma ulasmistir ki, bunun tutar yani
yoktur. Sayin bilirkisi, “komunist yodnetim” ile *“sosyalist
devrim’i aym seylermis gibi kabul ediyor. Bu yanlistir. iyi-
niyetle ve bilimsellikle hicbir ilgisi olmayan bu kanaatiyla,
sayin bilirkisi ayrica, hem bir celismeye dismus, hem de
kitapta anlatilan bir tarih gergegini goérmezlikten gelmis-
tir. Celismeye dusmistir; ciunkd bir yandan, séz konusu
bagimsizlik savasinin Cin’de “kendini gosterecek sosyalist
devrimin” tarihi bir merhalesi oldugunu keyfi bir disince
olarak, bir kabul edip etmeme meselesi olarak ele almakta,
fakat Ote yandan bizzat kendisi bir baska kanaatini dogru-
lamak icin “nitekim Cin’de olaylar bu sekilde gelismistir”
demek suretiyle, bunun keyfl bir disince degil, gergegin
bir ifadesi oldugunu belirtmektedir. Bilirkisi ayrica bir ta-
rih gerce§ini gormezlikten gelmistir; ¢unkd, Cin’in bagimsiz-
ik savasinin, o Ulkenin “komunist yonetime ulasmasinin ta-
rihT bir merhalesi olarak kabul edildi§ini” anlamak icin, in-
sanin bu kitabi hi¢ okumamis olmasi gerekir. Bilirkisinin
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"komdinist yonetim” soziyle, anlatmak istedigi Komiinist,
Partisinin yonetimi ise, bu yonetim, mukavemet savasin-
dan sonra ulasiimis olan bir ydnetim degildir; tam tersine,
emperyalist saldirlya karsi bu mukavemet savasini fiilen
ybnetmis olan bir yonetimdir. Kitapta bu apacik bir konu
oldugu halde, bilirkisilik gérevi yapan bir kimsenin, bir pro-
fesoriin, tarihi gercedi bu derece tahrif etmeye yeltenme-
sini akil almaz. Yok eger, “komiinist yonetim” soziiyle an-
latilmak istenen Cin Komudnist Partisinin varligi ve roli de-
gil de, kominist sistemin uygulanmasi ise, ne kitapta bdyle
bir seyden stz edilmektedir, ne de hentz Cin’de, bilirkisinin
sandigi gibi, boyle bir seye “ulasiimistir.

Anlasilan batin bunlar, ezilen uluslarin emperyalizme
karsi halk savasini, mulT demokratik devrimlerini gercek-
lestirerek, 6zgir ve bagdimsiz uluslar olmalari fikrini savu-
nan kitabin esas amacina karsi beslenen bir niyeti gizleme
adina yapilmaktadir.

Bu niyet gizlenememistir. “Milli demokratik devrim, sos-
yalist devrime hazirhik icin zorunlu bir asama oldugu gibi,
sosyalist devrim de milll demokratik devrimin kaginilmaz
uzantisidir” bicimindeki kitap yazarinin duslincesini, bilirki-
si kendisi de “nitekim Cin’de olaylar bu sekilde gelismistir”
demek suretiyle, tarih? bir gercegin ifadesi olarak kabul et-
mekle birlikte, bu dusiinceyi nedense aleyhimde bir delil
olarak kullanmaktadir. Yani, bilirkisiye gore, madem ki, mil-
IT demokratik devrim sosyalist devrime donusecektir, o hal-
de milli demokratik devrimi savunmak dogru degildir. Yani,
emperyalizme karsi bagimsizlik savaslari dogru degildir.
Ezilen uluslarin millt bagimsizliklarini kazanmalari ve LUlke,
lerinde demokrasiyi gerceklestirmeleri dogru degudir. Cun-
ki boyle Ulkeler daha sonra sosyalist Ulkeler olacaklardir...
SlUphesiz, sayin bilirkisi sosyalizmden hoslanmayabilir. Bu
dusuincesinde serbesttir; fakat bu distncesi adina, emper-
yalist saldirlya, baskiya ve yagmaya ugrayan ulkelerin so-
nuna kadar kole kalmalarint istemenin, temelinde bir
bagimsizlik ve o6zgirlik savasi yatan bir Ulkenin adalet go-
revlileri nezdinde biyuk bir ctret oldugunu da iyi bilmesi
gerekir.

c) Bu sayin bilirkisi, raporunda ayrica soyle diyor:

“Yazarin agik inanci, sosyalist devrimin komdinist bir
devrim oldugu, hi¢ degilse bunun komunist partisi tarafin-
dan gerceklestirilebilecegidir. Kitapta, ‘Kuomintang gericile-
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ri ve onlar tarafindan kiralanan trockistler. Mukavemet Sa-
vasl sirasinda ilan ettikleri tek devrim teorisi ile Komunist
Partisinin varligim kabul etmeksizin sosyalizm dedikleri
seyi savunarak’ demekle, varmak istedigi ydnetimin batili
anlamda demokratik sosyalizmle ilisigi olmadigim ortaya
koymaktadir. Zaten Cin’de olaylar da bunu géstermistir.”

Bu sozlerin tutar yani yoktur. Kitapta anlatilanla bu
sozlerden ¢ikan anlam arasinda uzaktan yakindan hichir il-
gi yoKtur. Biricere, “sosyalist devrimin komunist bir dev-
rim oidugu™ gibi bilim disi bir disincenin bu Kitapta izine
rastlanamaz, cutlku bu Ki,apia, tarim bir gercek oiaraK, olan
sey amalLiimajuaoir. iNne-tum buirKisi 1ynuyeuen, ODjeKui-
iiKien uzaK bir tarzda -yazarin aciK inanci, sosyalisc devri-
min Komdnist bir devrim oidugu, xu¢ aeguse, bunun Komi-
nist partisi taralindan gerceKiesurnebilecegidir” deme&ie, ou
degerlencurmesmae Kendisinin de emin oimadigmi glder-
misur. Ayrica, “sosyalizmin komuUnist partisi tarannaan
gtrreeKiestiruebilecegi * gibi, kitabm yazarina atfedilen ge-
nentyici bigimdeKi distince de tamamen dayanaksizdir, ¢iin-
ki kitapta boyie bir sey yoKuir. Jou KuaDiii esas Konusu,
aciKiaaigimiz lzere, emperyalizme Karsi verilmis bir ba-
gimsiziiK ve dzgurlik mucadelesinm, yani bir miui demoK-
ratik devrim miucadelesinin nasii zaiere ulastirildigini bir
tarih gergegi olarak anlatmaktan ve bu tarihi deneylerden
¢cikan teoriK sonuglari agniuamaKtan ibarettir, bayin bnirKi-
si, Cin'deki bu micadeleyi yoneten kuvvetin Kominist Par-
tisi olmasini nedense kitabm genelleyici bir niteligi olarak
anlamak yolunu tutmustur. Oysa bu Kkesinlikle havada ka-
lan bir degerlendirmedir. S6z konusu cumleler Kitabin 57.
sayfasinda aynen soyledir:

“Bu iki asamayi, yani milli demokratik devrim ile sos-
yalist devrimi birbirine karistirmak cok zararhdir; Mao Tse
-tung arkadas, ‘her ikisini de bir hamlede basarmak’ yo-
lundaki hatali fikirleri elestirmis ve bu Utopik fikrin, em-
peryalizme ve onun usaklarina karsi muicadeleye, zamanimi-
zin bu en acil micadelesine, ancak zarar verece§ini belirt-
mistir. Kuomintang gericileri ve onlar tarafindan kiralanan
trogkistler, Mukavemet Savasi sirasinda ilan ettikleri tek
devrin teorisi’ ile Komdinist Partisi’nin varligini kabul
etmeksizin ‘sosyalizm’ dedikleri seyi savunarak, Cin dev-
riminin bu iki asamasini, yani milli demokratik devrim
ile sosyalist devrim asamalarini bile bile birbirine ka-
ristiriyorlardi.  Bu ahmakca teoriyle Komiunist Partisi’ni
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yutmaya, her tirli devrimi yoketmeye ve milli demokratik
devrimin ilerlemesini engellemeye kalkistilar, ve emperya-
lizme karsi Mukavemet Hareketine katilmayip teslim olus-
larina bir bahane olarak bunu kullandilar. Bu gerici teori
yiilar Once Cin devrimi tarihi tarafindan mezarina gémiil-
mustur.”

Gorulduga gibi, burada s6zi gecen Kominist Partisi*
nin, genel degil, 6zel bir anlami vardir; ve Cin Komdinist
Partisi’nden soz edilmektedir. Bir kavramdan degil, bir par-
tinin adindan s6z edilmektedir. Bu bir. ikincisi, Mukavemet
Hareketine karsi cikanlarin, bu hareketlerine bir bahane
olarak kullandiklari ‘tek devrim teorisi” ile sosyalist ve
muLi demokratik devrimlerin “her ikisini de bir hamiede ba-
sarmak” yolundaki hatali tutumlarinin tersine, bu parti, sos-
yalist devrimi degil, milli demokratik devrimi 6niine gorev
olarak koymustur. Bitun kitap boyunca, Komunist Partisi*
nin yoénetiminden soz edilirken anlaman sey, bu partinin,
emperyalizme karsi bu bagimsizlik ve 6zgurlik micadele-
sini nasil ydnetmis oldugudur. Kitapta, “Komdinist Partisi’-
nin varhdini kabul etmeKsizin, sosyalizm dedikleri seyi sa-
vunarak, Cin devriminin bu iki asamasini, yani milli de-
mokratik devrim ile sosyalist devrimi bile bile birbirine ka-
ristiranlara” yoneltien elestiri, acikca anlasildigi Uzere, em-
peryalistlere teslim olanlarin Komdinist Partisi’nin yodnetti-
gi bagimsizlik savasim baltalamak istemeleri yiziindendir.
Bu nedenledir ki, “Komunist Partisi’nin varligi’, burada,
komunist partisi oldugu icin degil, Cin’in o tarih sartlari
icinde millT demokratik devrimi yoneten kuvvet oldugu icin,
yani milli badimsizlik ve 6zgurluk micadelesini ydneten
kuvvet oldugu icin savunulmaktadir. Savunulan amacin, Ko-
minist Partisi’nin varhigi degdil, bagimsizlik micadelesinin
yurutilmesi oldugu o kadar aciktir ki, kitabin 60. sayfasin-
da aynen soyle denmektedir:

“Halk savaslarina onctlik eden siniflar degisebildigi gi-
bi, yi§in hareketlerinin ve zafer derecesinin genisligi ve de-
rinligi de degisik olabilir.”

Demek ki, sayin bilirkisinin, raporuna gecirdigi sozler,
“yazarin agik inanci, sosyalizmin ... hi¢ degilse komunist
partisi tarafindan gerceklestirilebilecegidir” bigiminde bir
sonuca ulasmasina, anlatilan mucadelenin niteligi bakimin-
dan olsun, ydénetimin niteligi bakimindan olsun, higbir sekil-
de uygun dusmemektedir.

Boyle dayanaksiz bir yorumdan hareketle ileri strtlen
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“ ... yazar .. varmak istedigi yonetimin batili anlamda de-
mokratik sosyalizmle ilisigi olmadigini ortaya koymakta-
dir” bigcimindeki kanaat ise busbitin boslukta kaldigi igin,
suphesiz, “batili anlamda demokratik sosyalizm” gibi, objek-
tif bir 6lciiye vurulmasi mimkun olmayan ve en ufak bilim-
sellik kimligi tasimayan bu soézlerin Gzerinde durmanin da

geregi yoktur.

d) Prof. ilhan Akin raporunda, baska bir nokta olare
su sozler ileri suralayor:

“Halk savasi teorisinin uluslararasi énemi bash§ altin-
da, Cinin kazandigi blyuk basaridan séz agilirken, bu teo-
rinin sadece Cin i¢in gecerli olmadi§i, dinyanin her yerinde
eziien uluslarin ve halklarin devrimci mucadelelerine blyuk
katkida bulunaca@i belirtilmektedir.”

Gerek bu sozler, gerekse, “yazara gore yeni dinya dev-
rimi bir proleter sosyalist devrim olacaktir” sozleri, tam
boyle degilse bile, esas olarak Cin devrimi tarihini incele-
yen Kitap yazarinin teorik plandaki distncelerinden iba-'
rettir. Kaldi ki, bu s6zler de rapora kitapta oldujundan bas-
ka turli gecirilmistir; kitapta aynen goyledir:

“Mao Tse-tung, ... herhangi bir sémirge, ya da yari
-somurge Ulkede gergeklesen antiemperyalist devrimin, eski
burjuva ya da kapitalist diinya devriminin bir parcasi olma-
digina, tam tersine, yeni dinya devriminin, proleter sosya-
list devrimin bir parcasi olduguna isaret etmistir” (Sayfa
55).

Goruluyor Ki, bu sozlerin de esas amaci, antiemperya-
list devrimin savunulmasidir. Bilirkisi buradaki fikri, unsur-
larindan soyutlayarak, ve giya maksadina uygun bir di-
siinceyle kendine go6re degistirerek raporuna gegirmekle
bosuna bir caba gostermistir. Bu gibi teorik dusiinceler da-
ima yazilabilir, konusulabilir, tartisilabilir. Kaldi ki, Kkita-
bin yazari Cin’in 6nde gelen bir devlet adamidir; ve bir ba-
kima Cin’in resmi goéristini yansitmaktadir. Bu bakimdan,
bitiin bu dusltnceler hakkinda bilgi edinmekte ancak fayda
vardir. Nitekim, Ceza Hukuku Profesérii Sayin Prof. Dr.
Ugur Alacakaptan, Ceza Hukuku Docenti Sayin Dog. Dr.
Eralp Ozgen ve Hukuk Felsefesi Dogenti Sayin Dog. Dr.
Adnan Giuriz’den kurulan yeni bilirkisi kurulu, raporlarinda
bu hususu aynen dogrulamis, “yazarin Cin devlet hiverar-
sinde yiksek bir yer isgal etmesi, esere Cin yo6neticilerinin
resmi gorisund yansitmak karakterini vermektedir. Eserde
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Mao Tse-Tungun goéruslerinin savunulmasina 6nemli bir yer
verilmesi de bu fikri dogrulayici nitelik tasimaktadir” de-
mek suretiyle bu noktaya aciklik getirmistir.

e) Bilindigi gibi, Prof. ilhan Akin raporunda, sont
olarak, “a¢ik bir kominizm propagandasi niteliginde olma-
sa bile ... bir komiinizm Ovgiisii yapmakta” oldugum yargi-
sina ulastliyor.

Sayin Bagkan, Sayin Uyeler;

Buraya kadar yaptigim aciklamalarla, sadece, aleyhim-
de rapor’veren bdirkisinin kitabi anlamadigini, degerlendir-
melerini kasith bir dustinceyle yaptigim, bu nedenle de dis-
tugl celismeleri gdstermekle yetindim. ileri stirdugi bitiin
bu dayanaksiz delillere ragmen, raporunda sonug¢ olarak,
“aclk bir kominizm propagandasi niteliginde olmasi bile ...
bir komiinizm Ovgisii yapmakta” oldugum kanaatina ula-
san sayin bilirkisi, agikca goruldidgi gibi, “dyle degilse bile
boyle” bicimindeki bu kanaati ile de onyargilarla hareket
ettigini, iyiniyetten, objektiflikten tamamen uzak tutumunu
gizleyememistir.

4 Gerek bu kanaat, gerekse bu kanaata delil ol
rak ileri sdrulen hususlar TCK.nun 142. maddesi agisindan
acaba ne ifade etmektedir?

Bilindigi gibi, 142. maddenin birinci fikrasi “sosyal bir
sinifin diger sosyal siniflar Uzerinde tahakkiminu tesis et-
mek” veya *“sosyal bir sinifi ortadan kaldirmak” yahut
“memleket icinde miesses iktisad? veya sosyal temel nizam-
lardan herhangi birini devirmek” veya “devlet siyasi ve
hukuki nizamlarini topyekdn yoketmek” icin propaganda
fiilini su¢ saymistir. Ayni maddenin 4. fikrasi ise, “1 ve 2
fikralarda yazili hallerde” bu fiilleri &venlerin cezalandiri-
lacagini bildirerek, tanimi 1 ve 2. fikralarda yapilmis olan
suglara, atif yapmak suretiyle, yeni bir su¢ tanimlamasi yap-
mis bulunmaktadir. Yani, 4. fikranin ihlal edilmesi igin, 6n-
ce 1 fikradaki (ve 2. fikradaki) fiillerin varolmasi ve bun-
larin 6vulmus olmasi gerekir. Bu fikralarda “kominizm”-
den s6z edilmemektedir, komunizmin tanimi yapilmamistir.
Uygulamada s6z konusu kanun maddesinde sayilan bu fiil-
lerin kominizmin unsurlarim tasidigi ve kominizm propa-
gandasini, ya da dvmeyi muieyyidelendirdigi kabul edilmekle
birlikte, pozitif Tirk Ceza Hukukunda bu akimin taniminin
birtirla yapilamamis olmasinin sirekli bir sekayet ve tartis-
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ma konusu oldugu da bir gercektir. Siphesiz, adina ne de-
nirse densin, séz konusu kanun maddelerinin, herkese gore
degisen bir komuinizm anlayisina gore degil, yasaklanan fi-
illerin somut niteligi g6zéninde tutularak, yani objektif 6l-
cllerle uygulanmasi gerektigi agik bir gercektir.

Bu bakimdan, maddenin tartisma konusu olan yéni
Uzerinde durmayacadim. Konunun asil ydnu 0zerinde, yani
adi gecen maddede sayilan fiiller ve bu fiilerin ihtiva ettigi
somut unsurlar agisindan, aleyhteki bilirkisi raporunun ne
ifade ettigi Uzerinde duracagim.

Hemen belirteyim ki, bu kitapta, 142. maddenin birinci
fikrasinda sayilan fiillerden higbirinin ne unsuru, dolayisiy-
la ne de bunlarin bir évgust vardir. Sayin bilirkisinin ko-
minizm anlayisi ve “komuinizm” dedigi sey bizi ilgilendir-
mez. Bizi ilgilendiren sey, séz konusu kanim maddesinin bi-
rinci fikrasinda sayilan fiillerin 6vilmek suretiyle dordin-
ci fikrarim ihlal edilmis olup olmamasidir. Bilirkisilik go-
revini Gzerine alan bir profesériin énce bu noktayi iyi bil-
mesi, objektif bir kanun anlayisindan hareket etmesi ve
kendisinin “kominizm™ dedigdi seyi bir tarafa birakarak ka-
nunun yasakladigi fiillerin somut unsurlarinin olup olma-
masina itibar etmesi gerekir.

Bu kitapta, yukarida acikladigim gibi, emperyalist sal-
dirtya karsi bir ulkenin ulusca yarattiga micadele anlatil-
maktadir; ve bu miucadeleyi zafere goétiren strateji ve tak-
tikler Uzerinde durulmaktadir. Kitabin konusu ve amaci bu-
dur. Boyle bir kitapta, Tirkiye’nin sosyal bir simfi tarafin-
dan diger sosyal siniflan .Gzerinde tahkkim tesis etmeye,
Turkiyenin sosyal bir sinifini ortadan kaldirmaya, Turkiye'-
deki muesses iktisadi veya sosyal temel nizamlardan herhan-
gi birini devirmeye ve Turk devletinin siyast ve hukuki ni-
zamlarini topyekdn yoketmeye yonelmis fiillerin évgusa yapil'
mis olamaz. Cunkil olay Cin’de gecmistir. Sayin bilirkisinin
Turk kanunlarinin Turkiye igin yararlikte oldugunu bilmesi
gerekir. Bir an icin, sayin bilirkisi gibi bu gerg¢egi unutarak,
TCK.nun 14£. maddesinin Cin’in ¢eyrek ylzyil 6nceki somur-
ge dizenini korumak igin konmus bir kanun maddesi ol-
dugunu kabul etsek bile, Cin’de gegen ve kitapta anlatilan
bu mucadele, bir sinif tarafindan diger siniflara karsi degil,
tam tersine, birlesmesi mumkidn batin siniflarla ve butin
vatansever sahsiyetlerle elele, emperyalizme ve ona usak-
Ik edenlere karsi yuratilmas, stratejisi ve taktikleri buna
gore ¢izilmis ve uygulanmis bir mucadeledir. Bitin Kkitap
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boyunca en genis bicimde ve tam bir a¢iklik icinde olan bu
noktayl gérmemeye imkan yoktur.

Bazi oérnekler veriyorum:

~ “Mao Tse-tung arkadas, bu ‘sol’ oportiinist hatalara karsi
azimle mducadele etti; ve Cin devriminin yeni durumunun
derinligine bir ¢ézumlemesini yaparak, Japonlarin, Cin’i bir
Japon somirgesi haline getirme cabalarinin Cin ile Japonya
arasindaki celismeyi keskinlestirdigini ve bunu temel bir ce-
lisme haline getirdigini ortaya ko?/du. $UEheS|z, Cin icindeki
sinif celismeleri, érnedin koylulerle toprak agalari sinifi ara-
smdaki celisme, proletarya ile burjuvazi arasindaki celisme,
koyliler ve sehir k[](;uk-bug'\uvazisi ile burjuvazi arasindaki
¢elisme, gene duruyorlardi. Ama bunlarin hepsi, Japonya’nin
saldirgan savasi sonucu ikinci dereceve, hattd daha az onem-
li bir duruma dismuslerdi. Cin’in her yerinde, Japon em-
Beryalizmine karsikomak, buyuk toprak sahipleriyle buylk
urjuvazi igindeki bir avu¢ Japon taraftari hain disinda,, ce-
sitli sinif ve tabakalari i%;ine alan halkin timandn ortak is-
tegi haline gelmisti” (sayfa 11).

«... Partimiz ulusal kurtulus bayragini acarak, Japon
emperyalizmine Karsi, llke halkinin tumadnin ydrekten des-
tegini kazanan bir cagriyl. Milli Birlik ve Birlesik Mukave-
met Cagrisi'm yayinladi.” Partimizin, vatansever Cin ordula-
rinin ve Cin halkinin ortaklasa c¢abalari sayesinde, Kuomin-
tang’m yodnetici kli§gi, sonunda i¢ savasi durdurmak zorunda
kaldi ve boylece Japonya’ya karsi ortak mukavemet mica-
delesinde yeni bir durum, Kuomintang - Komdinist isbirligi
durumu meydana geldi” (sayfa 12).

“Ancak halkin timunid harekete gecirebilmekledir Ki.
bir mukavemet savasi olan bu halk savasi azimle strdirdle-
bilir ve Japon saldirganlari dize getirilebilirdi. Partimiz Ja-
ponyaya karsi savasi, gercek bir halk savasina gevirmek
icin, genis halk Klglnlarlna sikica dayandi. Japonya'ya karsi
birlesmesi mumkin bitun glglerle "birlesti ve Japonya'ya
karsi milli birlesik cepheyi saglamlastirip genisletti” (say-
fa 14 . 15).

"“Bir halk savasini kazanabilmek i¢in, mumkin olan en
eenis bir birlesik cephe kurmak, ve, esas yiginlarin tam se-
ferberliginin yanisira, birlesmesi mumkan bdtun guglerin
birligini gerceklestirecek bir politika izlemek zorunludur.
Milli" birlesik cephe, Japonya’ya karsi olan bitin sinif ve
tabakalari icine aliyordu” (sayfa 16).

“Isciler, koyluler ve sehir kuguk-burjuvazisi mukave-
met savasinin sonuna kadar surdurulmesini kesinlikle isti-
yorlardi; bunlar Japon saldirisina karsi savasin ana gugle-
riydi, ve, birlik isteyen, ilerleme isteyen esas yiginlari teskil
ediyorlardi. Burjuvazi, milli ve komprador olmak lzere ikiye
bélunmustd. Millt burjuvazi, burjuvazinin ¢ogunlugunu mey-
dana getiriyordu. Oldukga gevsék, cogu zaman mutereddit
ve iscl sinifiyla celisme halindeydi; ama 6te yandan, belli
bir Ol¢lide, emperyalizme karsi olmaya hazirdi ve mukave-
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met savasindaki muttefiklerimizden biri de oydu. Kompra-
dor burjuvazi sayica cok az olan, ama Cin’de yonetici du-
rumunda bulunan burokrat kapitalist sinifti. Bu 2«inifin tye-
leri, baska baska emperyalist g[]%ler_e_ baglanmiglardi. _Bir
kismi Japon taraftari, bir kismi 1Ingiliz, ya da Amerikan
taraftariydi. Komprador burjuvazinin Japoncu_ kesimi, dis-
mana tsslim olmus, acik Ka da gizli, haindi. Bu sinifin In-
gilizci, ya da Amerikanci kesimi ise, belli bir 6l¢tude, Japon-
Ka’ya kar_?l mukavemetten yanaydl, ama bu tutumlarinda
esin degillerdi. .. Toprak sahipleri de, blyuk orta ve ki-
cuk t(g)rak sahipleri olmak lzere, degisik bolumlere ayrili-
yorlardi. BUka toprak sahiplerinin bir kismi ihanete dus-
musken, oteki bir kismi mukavemetten yana c¢iktilar; ama
epeyce de sallantili bir durumdaydilar. Orta ve kuguk top-
rak sahiplerinden cogu mukavemet etmek istiyorlardi, fakat
onlarla koéyliler arasinda da celisme vardi. ... Bu karmasik
sinif celismeleri kar?lsmda, partimizin birlesik cephe icin-
deki calismalarla ilgili politikasi hem dostluk hem miicadele
oldu. ‘Yani gdrevimiz, Japonyaya karsi olan batin sinif ve
tabakalarla birlesmek, ve sadece sallantili olan, fakat gide-
rek mauttefik olabilecekleri de kazanmaya calismak, bu si-
niflar ve tabakalar arasindaki iliskileri duzenlemek icin
dogru bir politika izlemek. iste bu dogru politika sayesinde
bu sinif ve tabakalari Japonya'}/a karsi mukavemet dava-
sinda gdreve koymak mumkin oldu” (sayfa 17 - 18).

“Partimiz, Kuomintang da icinde olmak uzere. Japon-
ya'ya karsi olan butin Earti ve gruplarla, Japonya'ya karsi
olan bitin sinif ve tabakalarla, dismana karsi o.rtak bir sa-
vasta birlesmek amaciyla %Uttugu politikada birsurt ayar-
lamalar yapti” (sayfa 18 - 19).

“Mukavemetten yana olan buatun halk, yani Japonyaya
karsi olan buatun isciler, koyluler, askerler,” 6drenciler, av-
dmlar ve isadamlari, birlesmeli ve Japonya’ya karsi Milli
Birlesik Cepheyi kurmalidirlar” (sayfa 22).

“Toprak sahipleri ve burjuvazi, hattd biyuk toprak sa-
hipleri ve buyUk burjuvazi agisindan, her durumu tek tek
incelemek ve ayriliklari belirtmek gereklidir. Bu ayriliklara
dayanarak esnek bir politika formule etmeliyiz, ve bdylece,
biriesmesi mimkin butin giclerle birlesme amacimizi ger-
ceklestireblimeliyiz” (sayfa 23 - 24).

“Isci-koylu ittifaki, isci sinifi ile koyluler ve sehir ve
koydeki butiun oteki emekgi halk arasindaki ittifaktir. Bu
ittifak birlesik cephenin temelidir. Is¢i sinifinin, millT de-
mokratik” devrimin onciligund kazanip kazanmamasi, genis
koyli yiginlarina mucadelede o6nderlik ederek, onlari etra-
finda toparlayip toparlayamamasina baglidir. Ancak isci si-
nifinin kdylilere dénculik edebilmesiyle ve ancak isci-kovli
ittifaki temeli Gzerinde ikinci ittifaki kurmak, genis bir bir-
lesik ceﬁhe mevdana getirmek ve bir halk savasini zafere
goturmek mumkin olur” (sayfa 25).

“Emperyalizme ve onun usaklarina karsi miucadelede,
millt burjuvazi ve bitlin vatansever sahsiyetler’icinde olmak
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Uzere, butin antiemperyalist vatansever glcleri ayni safta
birlestirmek zorunludur. Burjuvazi ve &teki somaruci sinif-
lar arasindan antiemperyalist mucadeleye katilan butiin bu
vatansever sahsiyetler ilerici bir tarihi rol oynarlar; emper-
yalizm elbette bunlari hos gérmez, ama proletarya bagrina
basar” (sayfa 57).

Goruluyor ki, kitapta anlatilan micadelenin niteligi
hicbir degisik yoruma imkan vermiyecek aciklik icindedir;
ve burada bir milli micadelenin, butin siniflarin ve butun
vatanseverlerin ortak cephesiyle, ulusca nasil zafere goturil-
diglu aciklanmaktidir. Sayin Prof, Dr ilhan Akin, bu sa-
tirlara ve bitin bir Kkitabi bastanbasa kapsayan bu dusin-
celere gozinid kapayarak, her seyden o6nce de, TCK.nun
142. maddesinin ceyrek ylzyil énceki Cin icin degil, Turki-
ye icin ydrirlukte oldugunu unutarak bir kanaata ulas-
mistir. Bu tutumun bilimsellikle, hukuk anlayisiyla ve iyi-
niyetle en ufak ilgisi olmadigi aciktir.

Simdi bu sayin profesdre sormak gerek:

Raporunda ileri sirdidgd hususlar, acaba 142. madde,
de yasaklanan fiillerden hangisinin, ne bakimdan kapsami-
na girmektedir?

Nigin, milli bagimsizlik savasinin, bir milli demokratik
devrimin savunulmasi bu maddede yasaklanan fiillerin un-
surunu tasimaktadir?

Nigin, emperyalizme ve ona usaklik edenlere karsi, bitiin
siniflarin  ve b{tin vatanseverlerin ortaklasa yurittikleri
bir halk savasi, bu savasi zafere gotlren teori, bu teorinin
stratejik ve taktik ilkeleri 142. maddenin yasaklarina uy-
mamaktadir?-

Nigin, bu halk savasl teorisinin, ezilen uluslarin emper-
yalizme karsi mucadelelerine bir katki oldugunun belirtil-
mesi, bu maddenin yasaklari igine girmektedir?

Nigin, somirge, ya da yari-somirge ulkelerde gergek-
lestirilecek antiemperyalist devrimin, yeni dinya devriminin,
proleter sosyalist devrimin bir parcasi oldugunun ifade edil-
mesi bu maddenin yasaklari icine girmektedir?

Nicin, emperyalist saldiriya karsi bir mukavemet sava-
sinin komdunist partisi tarafindan yodnetilmesi ve zafere go-
tirdlmesi olayinin tarihi bir gercek olarak anlatiimasi bu
maddenin yasaklari icine girmektedir?

Nigin, Amerikan emperyalizmine karsi bir dusmanhgin
ifadesi TCK’nun 142. maddesi hukUmlerine aykiri dismek- o
tedir?
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Bircok geri kalmis Glkenin Amerikan emperyalizmi ta-
rafindan sémurdldugunidn belirtilmesi, s6zi gecen madde-
nin acaba hangi unsurlariyla, nicin celismektedir?

Nicin, bu ezilen uluslarin Amerikan emperyalizmine kar-
si halk savasi vermelerinin, milll bagimsizliklarini kazan-
malarinin ve o6zgur uluslar haline gelmelerinin savunulma-
sI bu maddenin yasaklari icine girmektedir?

Aleyhimde delil olarak kullanilan bitin bu noktalarin
acaba hangisi Turkiye'deki sosyal bir sinifin diger sosyal
siniflar Gzerinde tahakkimuni tesis etmek fiilinin 6vglsu-
dur? Hangisi Turkiye'de sosyal bir sinifi ortadan kaldirmak
fnlinin évgusudir? Hangisi Tirkiye'de miesses iktisadi ve-
ya sosyal temel nizamlardan herhangi birini devirmek fiili-
nin évgusudir? Acaba hangisi Turk devletinin siyasi ve hu-
kuki nizamlarini topyekdn yoketmek fiilinin Ovgisidiir? Da-
va konusu kitapta, acaba bu fiillerin hangisi, ne sekilde ovul-
mektedir ki, 142. maddenin 4. fikrasi ihlal edilmis olmak-
tadir?

Sayin Baskan, Sayin Uyeler;

Bilindigi gibi Prof. Ilhan Akin raporunda bu sorunlarin
cevabi yoktur. Yukaridanberi yaptigim agiklamalar goste-
rir ki, bu bilirkisi kanaatini ileri siirerken tamamen daya-
naksiz, subjektif ve onyargili olarak, bilimsellikten, hukuk
anlayisindan ve iyiniyetten tamamen uzak bir distnceyle
hareket etmistir. Bu ylzden de celismelere dusmastir. Ki-
tabi anlamamistir ve yanhs degerlendirmistir. Ustelik aci-
dir ki, Turkiye Cumhuriyetinin dayandi§i badimsizhk ve
Ozgurluk ilkelerine yizdeyluz aykiri bir' ifade tasiyan bu
sayin bilirkisinin dizenledigi rapor, milll onurumuzu dik-
kate almayan blyik bir gafletin 6rnegidir. Boyle bir ra-
porun delil olamayacagi, saym kurulunuzun “vazih” olma-
di§i gerekcesiyle ve oybirligiyle aldigr “tensip” kararinda
dogrulanmis bulunmaktadir.

B) Talepnamenin niteligi

Uzulerek belirtmek zorundayim ki, sayin iddia maka-
mi da, TCK.nun 142/4 maddesine gore cezalandirilmami is-
terken, iddiasini saym kurulunuzun «vazih» bulmadidi bdy-
le bir rapora dayandirmistir. Dolayisiyla, talepname de tip-
ki Prof. Ilhan Akm raporu gibi “vazih” olmaktan tamamen
uzaktir, ve, TCK.nun 142/1. maddesinde yasaklanan fiiller-
den hangisinin ne sekilde ovilerek 4. fikranin ihlal edilmis
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oldugunu gostermekten, bu noktada en ufak bir delilden ta-
mamen yoksundur; Tipki kendisine esas alinmis bilirkisi ra-
porunda oldugu gibi, talepnamede de, yukaridaki sorularin
hicbirinin cevabim higbir sekilde bulmak mumkin degildir.
Bu talepname, malim bilirkisi raporuna dayandirilmis ol-
mas! ylzinden, tipki o nitelikte bir belgedir. Dolayisiyla,
bu talepname Uizerinde yapilacak bir elestiri Prof. ilhan Akin
raporu Uzerinde yapti§im elestirinin aynisi olacagi igin, tek-
rarini gerekli gérmdyorum. Sadece su bir-iki noktaya degin,
mekle yetinecegim:

X— Oncelikle dikkatinize sunacadim bir nokta, sayin
iddia makaminin, “mukavemet savasi, halk savasi ve milll
demokratik devrim”i “devirme eylemleri” olarak niteleme-
si ve sozleri gercek anlamindan soyutlayarak aleyhime ba-
z1 sonuclara varmak istemesidir. Bir an icin bu sozleri, ara-
larinda objektif bir anlam beraberligi olmayan “devirme
eylemleri” sozleriyle karsilamak mimkun olsa bile, bundan
ne ¢ikar? Sayin iddia makaminin “devirme eylemi” dedigi
sey, emperyalizme Kkarsi bir kurtulus mucadelesidir. Tuark
kanunlarinin, Japon emperyalizminin Cin’i istilasini ve isga-
lini gOvenlik altinda bulundurmak icin ydrarlukte olmadi-
gini, kendilerinin bizden iyi bilmesi gerekir.

2 — Ayrica ileri sardlayor ki, kitapta Mao Tse-tung’u
fikirlerinin degerlendirilmis olmasi bir suctur. Bu nokta-
da iki belgeden stz edeyim:

— Dava konusu kitabi inceleyen yeni bilirkisi kurulu,
sayin Prof. Dr. Ujur Alacakaptan, sayin Dog. Dr. Eralp Oz-
gen ve sayin Dog¢, Dr. Adnan Gilriz, raporlarinda soyle de-
mektedirler: “Eser Cin’in ¢zel sartlari ile ilgili olarak kale-
me alinmis bulunmaktadir. Yazarin Cin devlet hiyerarsi-
sinde yuksek bir yer isgal etmesi, esere Cin yoneticilerinin
resmi gorusund yansitmak karakterini vermektedir. Eserde
Mao Tse-tung’un goérislerinin savunmasina 6nemli bir yer
verilmesi de bu fikri dogrulayici nitelik tasimaktadir.”

— Ote yandan Yargitay 1. Ceza Dairesinin 967/3445 esas
ve 968/2454 sayili kararinda, Mao Tse-tungun fikirlerini
degerlendirmenin sug¢ olamayacagi belirtilmistir.

Uglincti Agir Ceza Mahkemesinin =
Sayin Baskani, Sayin Uyeleri;

Konuyu zamanin imkan verdigi Olgiide aciklamis bu-.
lunuyorum. Bilindigi gibi bu kitap bir tarih kitabidir. Ya-
zar bu eserde bir tarih gergegini, kendi Ulkesinin gecirdigi
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sosyal bir mucadelenin tarihini anlatmaktadir. Yargitay ka-
rarlariyla da kesinlesmistir *ki, tarih su¢ konusu olamaz. Ta-
rih bir bilimdir, ve, Anayasanin 21. maddesi bilim ve sanat
6zgurlagund getirmistir. Anayasa Mahkemesi de bilimsel ya-
yinlart 142, maddenin kapsami disinda birakmistir. Sayin
kurulunuzun “tensip” karariyla kurulan yeni bilirkisi kurulu-
nun raporunda, da belirtilmistir ki, dava konusu “Yasasin
Halk Savasinin Zaferi” adh kitapta TC'K.nun 142. maddesi-
nin 1 ve 4. fikralarinin hikiamlerine herhangi bir aykirihk

yoktur.
Beraetime karar verilmesini isterim.
Saygilarimla. 18 Aralik 1968
Suleyman Ege
(Sanik)
(imza)
[BELGE: 9]
ANKARA )
3 nci Agir Ceza Mahkemesi
Esas No. : 1968/229
K?rgr No. : 1968/3?7
C. S. No. : 1968/10013
KARAR
Selahattin Yertut 11485
Cumhuriyet Savci Yardimcisi
Baskan : A Fahri Yicel 8673
Uye ; Ali Bedirhanoglu 9366
Uye : Fuat Eribol 10842
Katip : Ismail Uyanik
Davacl o KL H. . ..
Sanik : SULEYMAN EGE, Ibrahim ve Ummuhan’dan
1931 de dogma, Ankara’da Bahcelievler 22 nci
Sokak 12 numarada oturur. Yayin isleri ile
ugrasir.
Vekili : Avukat Halit Celenk

Sug ¢ Komunizmi évmek.
Su¢ Tarihi : Mart/1968
Kominizmi 6vmek sucundan sanik Sileyman
Ege hakkinda yapilan acik yargilama sonunda.
Geregi gorusulip dustnuldi:

Lin Piao tarafindan yazilip Sanik Suleyman Ege tara-
findan tirkgeye *“Yasasin Halk Savasinin Zaferi” ismi ile
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tercume edilip yayinlanan kitapda; Komdnist évgust bulun-
dugundan dolayi sanik hakkinda dava agilmis bulunmaktadir.

Bilirkisi Profesér Doktor ilhan Akin miitaldasinda Ko-
munist Cin liderlerinden bulunan Lin Piao’nun Cin’in Japon-
ya saldirisina karsi mukavemetini anlattigini, Yazarm Mil-
li Demokratik devrimin Sosyalist devrime hazirhk igin zo-
runlu bir asama oldugunu, Sosyalist devrimin de Milli De-
mokratik Devrimin kag¢inilmaz uzantisi oldugunu, mukave-
met savasi, halk savasi adi verilen ve bagimsizlik ugruna
girilen savaslarin Komunist Ydénenm seKiine uiasiirnddincta
daimT bir merhale oldugunu, “Halk Savasi teorisinin Ulus-
lart Onemi” baghgl altinda Ciniin kazandi§i buyiik ba-
sarilardan s6z acilirken bu teorinin sadece Cin icin gecerli
olmadigini, diinyanin her yerinde ezilen uluslarin ve halk-
larin devrimci miucadelelerine buyilk katkida bulunacagini,
yeni dinya devriminin proletler bir sosyalist devrim olacagim
bildirdigini bu itibarla eserde Kominist dvgistu bulundugu-
nu beyan etmistir.

Bilirkisiler Ugur Alacakaptan, Eralp Ozgen ve Adnan
Guriz tarafindan hazirlanan 4. 11. 1U80 tarihli mitalaada;
“Eserde Japonyaya karsl yapilan mukavemet savasinin an-
latildigim, bu mukavemet savasinin milll demokratik dev-
rimde bir asama oldugunu, Cin Komunist Partisi’nin ilk 6n-
ce milli demokratik devrim icinde ¢alisti§ini ve milli demok-
ratik devrimin, sosyalist devrim icin zorunlu bir asama ol-
dugunu” bildirmekte ise de; bu hususlarin Komunist 6vgisi
mahiyetinde olmadigim, keza i¢ savas sirasinda Komunist
Partisinin uyguladi§i stratejiyi 6ven ibarelerin dahi marksist
gbruse gore bazi yorumlar oldugunu, bu itibarla mevzuati-
miza gdre bu hususlarin da sug teskil etmedigini bildirmis-
lerdir.

Mahkememizce tetkik edilen ve su¢ konusu oldugu bil-
dirilen eser incelenmis ve eser bastan sona kadar Cin’in mi-
tecaviz Japonyaya karsi mucadeleleri ve bu arada takip edi-
len stratejilerin anlatilmakta oldugu gorilerek tirkceye ter-
climesinin de sug¢ konusu oimadiyi kanaatine yariimistir. Turk
aydini bir komdinist yazar agzindan da olsa Kominist Cin*
de olup biten tarihi gercekleri 6grenmek zorunlugundadir.
Samk eseri tercime ederken kendiliginden hicbir sey ilave
etmemis ve Tirk toplumuna Komdinizmi 6vici mabhiyette
telkinde bulunmamistir. Kitabin yazarinin bir Komunist li-
der olmasi itibariyle anlattigi tarihi gergeklerin kendi go-
risiine uygun olmasi tabii gdrilmis ve bu sebeplerle son
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Bilirkisi Heyeti’'nin mitaldasina uygun olarak sanigin be-
raetine karar verilmistir.

Karar:

Yukarida tafsilen izah edildigi Uzere sanigin sucgu te-
kevvin etmedijinden musnet suctan talebe aykiri olarak
BERAETINE, temyizi kabil olmak (izere oybirligi ile ve-
rilen karar sanik ile vekilinin ylzlerine' karsi ve C. Savci
Yardimcisi Selahattin Yertut huzuru ile agiktan okunup an-
latildi. 18.12.1968

Baskan 8673 Uye 9366 Uye 10842 _Katip
(imza) (Imza) (Imza) (Imza)
[BELGE: 10]

SAVCILIGIN TEMY1Z LAYIiHASI

Yargitay Birinci Ceza, Dairesi Bagkanlijina
sunulmak Uzere Ankara 3 ncu Agir Ceza

Mahkemesi Baskanligina
20.12.1968 tarihli muddeti muhafaza

dilekcesi dosyadadir.

Temyiz eden : Ankara Cumhuriyet Savci .Yardim-
cisi Selahattin Yertut 11485

Temyiz olunan : Ankara 3 nci Agir Ceza Mahkeme-
sinin  1968/229 Esas, 1968/327 karar
sayill hukma.

Temyiz sebepleri

1) Bilirkisi Ilhan Akin’m raporunda dava mevzuu eser-
de Kominizmi évme sugu gérialdugia ve Savcilik da bu ka-
naatte oldugu igin acilan dava Sorgu Hakimlijince de Son
Tahkikatin agilmasi karan ile A§ir Ceza Mahkemesine da-
va intikal ettirilmistir. Bilirkisi raporunu yerinde bulmayip
yeni bilirkisi tetkikati isteyen Sanigin 1.10.1968 tarihinde ha-
vale olunan dilekgesi, hentiz Mahkemeye verilmeden 25.7.1968
tarihinde yapilan ilk tensipte resen yeniden Uc¢li bir Bilir-
kisi tetkikatina karar verilmistir. Bu karar C.M.U.K. nun
31 nci maddesine aykiri olarak Savciligin mutalaasi alinma-
dan ve .sanik tarafindan hentiz bir talep sebketmeden veril-
mis olmakla usule aykiridir.

2) Birinci Bilirkisi raporunun Mahkemece neden ihti-
cac ve itibara salih olmadigi, bahsi gecen tensip kararinda
belirtilmedigi halde bilirkisi tetkikatina gidisin sanigin bi-
lahare dilekgesinde yazili sebeplere istinat ettigini kabul et-
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inis olsak: yani birinci bilirkisinin meslegi bakimindan konu
karsisinda yetkisiz olup, davanin konusu Ekonomik, Politik,
Tarih, Sosyoloji, Politika bilimi ile ilgili oldugundan yetkili
bilirkisilere inceletilmesi distinulmuis olsa da; ikinci bilirkisi
raporunda imza ve meslekleri bulunan bilirkisilerin birin-
cisi ceza Hukuk Profesdrii, ikincisi Ceza Dogenti, tclincisi
Hukuk Felsefesi docenti olup hicbiri talepte oldugu gibi
politika ve Sosyoloji ile Ekonomi ile ilgili branslarda degil-
dir. Halbuki ilk rapordaki Profesérin bransi Amme Huku-
ku olup Devlet, Organ, Kurulus ve Felsefesi ile konu ile da-
ha yakindan ilgilidir.

3) Eserde su¢ olmadigi hususuna gelince; eserde Cir
Komdinist Partisi ve bu Partinin muvaffakiyetleri ve iste-
nilen iyi neticelere Komunist umdelerinin uygulanmasi ile
gidilmis oldugu ileri strilmis, bu cihetler évilmustar.

a — Eserin higbir yerinde 6vilen rejim aleyhinde bir
tek cimle olmayip tek taraflidir. iImi ve objektif eserler
karsilikli fikirlere ayni derecede yer vermesi gerekir.

b — Filhakika kitabi muellif Cin icin yazmistir. Fakat
mutercim olan sanik Turkiye icin tercime etmis olup Ba-
sin Kanununun 16 nci maddesine gére mutercim suc olan bir
yaziyi tercime etmekle muellefin fikrine istirak ettigi asil
olarak kabul edilmektedir. Aksi halde mutercimlerin Basin
Kanununun 16 nci maddesindeki sorumluluklarindan hicbir
halde bahsedilememesi lazim gelir.

Bu sebeplerle hikmin bozulmasi arz olunur. 13.1.1969

Ankara Cumhuriyet Savci Yardimcisi
11485
Selahattin Yertut
(imza)

[BELGE: 11J
T.C.
YARGITAY
Birinci Ceza Dairesi
Esas No. : 1969/436
Karar No. : 1969/1226
Tebligname : 1-1B/227

YARGITAY KARARI

Yayin yoluyla kominizmi 6vmekten sanik Stleyman
Ege’nin yapilan durusmasi sonunda: Beraetine dair (ANKA-
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RA) 3. Agir Ceza Mahkemesinden verilen 18.12.1968 gin ve
229/327 sayilh hukmidn Yargitayca incelenmesi Cumhuriyet
savcisi tarafindan istenilmis oldugundan dava evraki Cum-
huriyet Bassavciligindan tebligname ile Yargitay Birinci Ce-
za Dairesine gonderilmekle okunup is anlasildiktan sonra
geredi konusuldu ve asa§idaki karar tespit edildi.

Kominist Cin Liderlerinden Lin Piao tarafindan yazi-
lip sanik Suleyman Ege tarafindan “Yasasin Halk Savasinin
Zaferi” adiyla turkceye cevrilen kitapta; Japonyanin Cin’e
saldirisi, Cin - Japon Savasl ve Cin’in Japon saldirisim ve
Japon emperyalizmini, nasil yendigi yazarin kendi goérdsiine
gore anlatildiktan sonra Cin’in Japonyaya karsi kazandigi
bu zaferin sebepleri Gzerinde de yine kendi agisindan durul-
dugu ve bu zaferin Marksist-Leninist askeri planlarinin Mao
Tse-tung’un halk savasi teorisinin uygulanmasina baglandigi
gorulmds, Japon - Cin Savasinda Cin tarafindan uygulanan
ve zaferi temin eden stratejileri anlatan bir kitabin, kendi-
liginden hicbir sey ilave edilmeksizin micerret tirkceye gev-
rilmesinde T.C.K.nun 142 nci maddesinde yazili kominizmi
ovme niteligi bulunmamis ve Profesér Ugur Alacakaptan ile
Dogent Dr. Eralp Ozgen ve Adnan Giiriz imzalarini tasiyan
4.11.1968 tarihli raporda bu hususu teyid eylemis olmasina,
mahkemenin tecelli eden kanaat ve takdirine gére; Cumhu-
riyet Savcisinin yerinde gérulmeyen temyiz itirazinin red-
diyle hikmun teblignamedeki dusince gibi (ONANMASI-
NA), 24. 4. 1969 glninde oybirligi ile karar verildi.

Karsilastirildi.

Baskatip Y. (ResmT muhir ve imza)
(imza)
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Bu kitabin dizgi, baski ve cilt isleri Ankara’da
UNAL Matbaasi’nda yapildi.



bilim ve sosyalizm yayinlar

"Yasasin Halk Savasinin Zaferi",
bu kicik kitap, bluylk ve zengin
bir tarihT deneyinim sentezidir.
Boyle bir kitap, ancak buyuk bir
halk savasi atesinden ge¢cmis Lin
Piao gibi bir halk savasi kuman-
dani tarafindan yazilabilirdi. Lin
Piao, emperyalist Japon saldirisi-
na karsi Cin Direnis .Savasi'nm ve
Cin devrimci i¢ savaslarinin yo6-
netiminde Mao Tse-tung’un yakin
silah arkadasiydi. Yazar bu Kkita-
binda, ezilen halklarin ve ulusla-
rin emperyalizme karsi micade-
lelerinin en buyuk sildhi ve c¢agi-
mizin nikleer sildhlardan daha
guclt silaht olan halk savasini
—halk savasinin teorisini, strate-
jisini ve taktiklerini— 22 yil stren
Cin halk savasinin zengin deneyi-
miyle yogurarak anlatiyor. Mark-
sist-leniniist miili-demokratik dev-
rim teorisini tam bir acikhk icin-
de ve tum kapsamiyla somutlayan
bir eserdir bu... (Davasi Ankara
Uclinci Agirceza Mahkemesi'nin
beraet kararim kesinlestiren Yar-
gitay onamasiyla sonuclanmistir.)



