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MAHIR CAYAN

Mahir Gayan. 15 Mart 1946'da Samsun'da dogdu. Sirasiyla Us-
kiidar Halil Giiglii Ilkokulu, Pasakapis1 Ortaokulu, Haydarpasa Lise-
si ve Siyasal Bilgiler Fakiiltesi’nde okudu.

1970'lerde gelisen DEV-GENC Hareketi iginde yetisen Mahir
Cayan bu Hareket iginde filizlenen Devrimei Hareketin 6nde gelen
bir yoneticisi ve 6nderi oldu.

Ulkemiz solunun geleneksel Revizyonist kaliplarinin pargalan-
masinda ve tilkemizde proletaryanin bagimsiz siyasi eyleminin yara-
tthmas1 dogrultusundaki geligmelerde 6nemli bir rol oynadi. Tirkiye

devrimi hakkindaki tespitleri tilkemiz devrimeilerine 151k tuttu. 30 Mart
1972'de Kizildere'de 9 yoldasi ile birlikte vurularak sldiirilda.
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II. BASKI iCiN ONSOZ

Mahir Cayan 30 Mart’ta Kizildere’de “Biz buraya dénmeye degil
olmeye geldik” diyerek devrimcilikte 1sran ve bag efmezligi dgret-
misti. Mahir Cayan yazilanyla da iilkemizde devrimei diistincenin geli-
simine énemli bir katka sunmugtur. Devrimeiligin kuramsal yoniiniin
pratik kadar énemli oldugunu gostererek, Marksist-Leninist diisiinceyi
lkemize 6zgii kogullara uygulamayr amaglamstir. Tiitkiye Devrim
Tarhinin énemli eserlerinden birisini olusturan ve ilk olarak 1978
yilinda basilan “Toplu Yaular’m yeniden basilmast asil olarak dev-
rimci degerlerin unutturulmasi ¢abasina karst koymak anlamma gel-
mektedir. Devrimci Miicadele Geleneginin kendisini savunmas: tarihsel
olarak her dénemde yok edilme ve unutturulma ¢abalarina kars: yazilar-
la kitaplarla karsi koymas: ile mamkindiir, bu nedenle gegmisi unut-
mamak ve gegmisten gelecefe uzanmak icin “Toplu Yazdar’in okun-
mas! gerektifinin inancim tagtyoruz.

Giiniimiizde her sey kirletilirken, devrimei degerler yok edilmeye
galisiirken Mahir Cayan ad1 tiim bu karanhklara direnmeye devam
ediyor. Devrimcileri ve devrim diiglerini popiiler kiiltiirtin Griinlerine
doniigtirerek yok etme gabasina, sol gosterip sag vuran ulusalel, kgt
fagizan grupeuklann Denizleni, Ibolan, Mahirleri kullanma gabalara
karsi etkili bir sekilde muhalefet yiiriitmek devrimcilerin gérevlerin-
den bir tanesidir. Devrimcileri ve diigiincelerinin igerigini bogaltarak,
devrimciliklerinden, savasgibklanndan, Marksist-Leninist inanglarin-
dan, entemnasyonalistliklerinden soyutlayarak yok etmeye ¢alisan sis-
teme, onun popiiler kiiltiiriine kargi, bikmadan usanmadan onlann
devrimei diisiincelerini savunmak ve sistemin ¢abalanni bosa ¢ikar-
mak Kkitleselleserek, devrimcilerin diiglerini toplumun diigii haline
getirmek zor bir gérev olarak tiim devrimcilen beklemektedir.
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1. BASKI ICiN SUNUS

TURKIYE'de sosyalist hareketin elli yili agkint, uzun bir geg-
migt vardr. Buna ragmen filkemizdeki styasal-toplumsal gelisme-
ler karsisinda solun biiyiik 6l¢fide etkisiz kaldif gozlemlenir. Onun
genel goriinimii simif miicadelesinin belli bagh alanlarinda ve 6zel-
likle siyasal miicadele arenasinda biiyiik 6lgiide etkisiz ve pasif bir
“aydin”’ harcketi 6zelligini uzun siire korumak olmugtur. Bu, tarih-
sel olarak gozlemlenebilen bir olgudur.

Giiglii bir Devrimci hareketin bu uzun donem iginde yeserip
gelisemeyisinin, solun genis yoksul halk yigmlanna ulagamayigimim
ve ilkemnizdeki siyasal gelismeler karsisinda gogu kez islevsiz ve
(fonksiyonsuz), seyirci kaliginin gok yonlit nedenlerini incelemek
ayn bir sorundur. Ancak, burada bdylesi bir geligme iizerinde solun
siyasal miicadele arenasinda etkin miidahale arag¢larint bulup uy-
gulayamamasinin énemli bir rol oynadifin1 belirtmek istiyoruz.

Sosyalist hareket her zaman, dnce dar bir “aydin™ hareketi olma
ozelligi tagir. Eger o, isgi simfi ve genis yoksul halk yigmlan ile
kucaklagip, biitlinlegmeyi gergeklestirebilecek bir yol izleyebilirse
gergek bir devrimei hareket haline doniisebilir. Bu ise her seyden
dnce Onciinlin genig emekgi y1ginlanimin gergek gikarlarini, yi§nlann
indinde pratik siyasi gelismeler karsisindaki tutumuyla somutlana-
bilmesine baghdir; siyasal miicadele arenasinda, {ilkemizdeki somut
kosullara uygun, dogru miicadele bigimlerini ig¢i simfi ve emekei
halk yiginlarimin gikarlanm savunma dogrultusunda hayata gegire-
bilmesine baglidir. Ulkemiz solunun elli yilhk gegmisi, isci simfi ve
emekei halkla biitiinlesmeye giden bu devrimei yolu bulamamustir,
Sol, genel olarak, kendi sagindaki giiglere bel baglayan, onlarm on-
derligini tamyan, takipgi bir siyasi hat izlemigtir. Tarihsel olarak
gozlemlenebilen bu olgu 1960 sonrasi solunda 50 yilhk gegmisin
mirasi olarak biraktiklari ile de somutlagir.
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Bugiin Mahir Cayan'in ilkemiz devriminin sorunlariyla ilgili
teorik aragtirma ve yazilan lilkemiz devrimcileri agismdan yol géste-
rici bir ozellik gostermektedir. Kizildere'de yoldaglanyla birlikte
6ldiiriildiigh zaman oligarsinin generalleri seving ¢ighiklan iginde
sarhostu. O’nu §ldirdiiler, ama devrimei dilgtincelerinin, bugiin yiiz
binlerce devrimeinin ve emekgi halkin kurtulus mitcadelesine 151k
tutmasini 6nleyemediler.

1970'lerde geleneksel sag ¢izginin altematifi olarak, isgi simfi-
nin bagimsiz devrimei siyasi hareketini olugturma yolunda kesin bir
¢izgi ortaya cikmistr. Iginden ¢iktify ortarmn kahntilanni, izlerini
tasimas1 kaginilmaz olan bu ¢izgi 1971 Devrimci miicadeles: ile
cizitmistir, Bu miicadelenin en Snemli sonucu elli yillik mirasin,
solun geleneksel yapisimn énemli dlgiide pargalanmasidir. Devrimei
diisiincelerin 1970'ler sonrasnda hizla emekgi kitleler arasinda -lilke
¢apinda- yaygmlasmaya baslamasmda 1971'in ortaya koydugu bu
devnimci ¢izginin tayin edici bir rol oynadigy, tartisilmaz bir gergektir.

1971 miicadelesinin en énemli halkasini olugturan THKP-C ha-
reketinin 6nden ve teorisyeni Mahir Cayan'in yazilan Tirkiye solu-
nun 1970%ere gelirken gegirdigi bu gelisime 151k tutacak bir paralellik
tagir.

197l'in yenilgi ile sonuglanmasindan sonra -12 Mart sonrasinda-
1971 hareketi ve Mahir Cayan'mm yazilarma THKP-C hareketinin
¢izgisine {ilkemiz solunun geleneksel-sag gizgisinin savunuculari
tarafindan gesitli elegtiri ve suglamalar yoneltilmistir. Bu suglama-
lara devrimci hareketin ¢izgisini -onun yenilgiye ugramis bir hare-
ket olmast nedeniyle- terk eden unsurlar da katilmgtrr,

Suglamalar diyoruz, zira yoneltilen “bireysel terérizm”, “anar-
sizm™, “maceracihik”, vb. “elegtiriler” THKP-C hareketinin ¢izgisine
yonelmek yerine, onun, basit bir askeri miicadeleye, yalin bir gerilla-
ciliga, fokoculuga indirgeyerek saptiriimasi temeli iizerinde kurul-
maktadir. Boylesi suglama ve “elestirilerin” gegmisin dogru bir de-
geriendirilmesine olanak tammayan dogmatik bir yorumunu da do-
gurdugunu goriiyoruz.

Siiphesiz ki, gegmisin dogru bir degerlendirilmesi, ne onun ba-
sit bir yorumu iizerine kurulan bir inkércihikla, ne de onu mekénik
bir yorum!a idealize ederek, “ifrata vardiran™ bir dogmatik yakla-
stmla saglanamaz. Gegmigin dogru bir degerlendirilmesi Tiirkive
Halklarmmn kurtulug miicadelesinin zafenine giden devrimci yolu-
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nun her tirli dogmatizmden ve inkirciliktan uzak bir anlayisla
betirlenmesi demektir. Gegmisin teorisi ve pratigi ile gelecek igin
vurguladiklannin ortaya konmasi demektir.

Mabhir Cayan arkadagin iilkemiz devrimine bakis agtsim veren
bir¢iok yazisi vardir. Mahir Cayan'in yazilanm § boliim halinde top-
luyoruz. Birinci bolum Tirk Solu dergilerinde gikan yazlan kapsi-
yor.. Bu yazilar 1968-69"lardaki TIP oportiinizmine karsi miicadele
dénemine rastlar. Zkinci bélitmde PDA'nim ig¢i simifinin éncitiigiiniin
objektif sartlarmin olmadig seklinde ortaya ¢ikan kiigik bugjuva
kuyrukeuluguna karst Aydinltk Dergisinde gikan, polemiklerit igeri-
yor.. Daha sonraki Aydinlik Sosyalist Dergi i¢indeki ayriliktan sonra
yazalan ASD'ye Agik Mektup, Kurtulug'ta imzasiz ¢ikan Devrimde
Sinuflarin Mevzilenmesi ve Yayin Politikamiz yazilan ve Kesmtisiz
Devrim (I)% Uglincli boliimde topladik. Mahir Cayan'in li¢ béliim
olarak tasarladign Kesintisiz Devrim broslirini tamamlamasina, 12
Mart fagizmine karg: stirditrdiigii silahh miicadele, yakalanisi, yarg-
lam g1, firan ve siki takip gtinleri olanak tamimadi.

Leninist teorinin en éunerli sorunlarina agikhk getiren bu ga-
lismma eksik kalmistic. Bunun yerine hapishaneden kagisindan sonra
THKP-C hareketi igerisindeki aynhigin keskinlesmesi, M. Aktolga
ve Y. Kiipeli tarafindan Parti ¢izgisinin reddedilerek sag bir gizgi-
nin Partiye hdkim kilinmaya gahisilmas: lizerine, Parti gizgisine
agiklik kazandirmak amaciyla, bir bakima daha énce tasarladign
Kesintisiz Devrim (IID)'iin igerdigi konulan kapsayan bir brogiir
hazirlamigtir. Bu brogiiriin (Kizildere katliami nedeniyle) tashih
edilememis taslak metni, litkkemizde Kesintisiz Devrim (II-III} is-
miyle anilmaktadir. Bu brogiiri dordiincii bolimde yaywnliyoruz.
Eller bolimiinde ise; 1971 Mayisi'ndaki durum degerlendirmesine
iliskin bir taslak, THKC'nin 1 nolu Biilteni, “Ihtilalin Yolu" bildirisi
ve bundan énceki baskilarda bulunmayan “Baz: Arastirma Konu-
larina Higkin Notlar” metni yer aliyor.

Ekim-1978
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BOLUMI

SON
GENCLIK
HAREKETI
UZERINE-

iCINDE BULUNDUGUMUZ EVRE
ve

GENCL{GIN DURUMU

TURKIYE gibi yan-sdmilrge ve az geligmis kapitalist ve feodal
iligkilerin yan yana bulundugu bir dilkede, ilkenin kurtulus mfca-
delesinin iki devrim silrecinden gegecegi, bugiin artik tiim bilimsel
sosyalistler tarafindan bilinen bir gergektir. Tam Bagimsiz ve Ger-
¢ekten Demokratik Tiirkiye, proletaryanin sevk ve ydnetiminde
titm devrimci siniflarin olusturdugu gergek bir demokrasiyi betim-
ler. Tam Bagimsiz ve Gergekten Demokratik Tirkiye'yi kurma mii-
cadelesi de kendi iginde ayrica evrelere ayrilmug bir siirii agamadan
gegecektir. Ve de her agama belli ittifaklan gerektirecektir. Kargi-
devrim cephesi de gegitli birliklerden yararlanacaktir bu siireg iginde.

f¢inde bulundugumuz evre proletaryanin kendisi i¢in simf du-
rumunda olmadify ve proleter sosyalist bir partinin bulunmadig: bir
evredir. Bu asamada, Amerikan emperyalizmine karsi milcadelede
anti-emperyalist etkin azinlik ne denli 6nemli ise, anti-emperyalist
genglik de o denli 6nemlidir.

iginde bulundugumuz ddnemde proleter sosyalistlerin ikili bir
milcadele bigimi iginde olmalan gerekmektedir; bir yandan emper-
yalizme karg1 miicadelede tim muillici sinif ve tabakalarin yaninda

" Bu yazi ilk kez 6 Mayis 1969 tarihinde Tiirk Solu dergisinin 77, sayisinda
yaymlanmuste,
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yer almak, anti-emperyalist ve anti-feodal miicadeleye hiz vermek,
diger yandan proletaryaya politik biling vererek drgiitlenmesini sag-
lamaktir.

Bu ikili miicadele diyalektik bir biitindiir ve birbirinden ayn
digiiniilemez. Bu ikili miicadelenin herhangi bir yanim ihmal etmek
sosyalistleri oportiinizmin kucagina iter.

Genglik bilindigi gibi bir simf degildir. Ogrenci, genglik ge-
nellikle kiigtik burjuva kokenltidir ve tiiketici durumundadir, Tike-
tici durumunda olmass yurt ve diinya sorunlan ile yakindan ilgi-
lenmesini saglamaktadir. Ayrica genglik, dogas: geregi atilgandur,
coskufudur, yiireklidir. Her tiirlii gikar duygusundan ve art niyetien
uzaktir. Ve de toplumun en az bozulmug tabakasini olugturur. Do-
galdir ki bu nitelikleriyle genglik emperyalizmin karsisinda, ba-
&imsizliktan yanadir.

Genglik, devrimci yiginlanin politik bilince ulagmadiklar yan-
somiirge bir {ilkede, bagimsrzlik miicadelesinde toplumun devrimei
sinuf ve tabakalarim harekete gegiren bir dinamit fitilidir.

DEMOKRATIK OGRENCi HAREKETLERIi
CHP ve FKT

Bilindigi gibi demokratik 6grenci hareketleri dnce her fakiiltenin
kendi fakiilte i¢i mesleki hak istemlerinden baglarms ve bir stire
sonra kendine 6zgii hak isteminin Gtesine gegmis ve Amerikanci
iktidara hatta sisteme karg siyasal birtakim belirtiler haline dénts-
miigtiir.

Bagslangicta 6grenci hareketlerini destekleyen CHP, bir siire
sonra bu hareketlerin karsisinda yer almigtr. Bunun nedenlerini
soylece dzetleyebiliriz:

I- CHP kugiik burjuva kaypakhigi iginde bocalayan bir partidir.
Ve CHP dogasi geregi herhangi bir devrimci harekette sonuna dek
yiirityemez. I¢inde bulundugumuz Milli Demokratik Devrim mii-
cadelesinde atacagi dogru slogan ve yapacaf: eylemlerle CHP'yi
etkileyecek bir proleter sosyalist partinin hali hazirda olmamasi ve
de igindeki anti-emperyalist giiglerin varlifina karsin isbirlikgilerin
bugiin igin agirhkls olmasi da CHP'nin bu bocalamasinda ve gerici
tavrinda ¢ok etkilidir.

I1- Emperyalizme kars: olan gii¢ birligindeki tiim smmiflar, savagin
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kendi yonetiminde yiiriitiilmesi igin miicadele ederler. Bu topjumsal
miucadele Lenin her kati igin gegerlidir. Bu nedenle ve eski pater-
nalist aligkanhiginin da etkisiyle CHP genglifi daima kendi denetimi
altinda tutmak ister.

Bu son genglik hareketlerinde su, agik segik ortaya grkmigtir:
Bugiin genglik, CHP'nin diledigi yola kanalize ettifi 1960 6ncesi-
nin gengligi degildir. Képriiniin altindan gok sular akti, artik geng-
lik gergegin temeline indi. Bugiin Ttirkiye Gengligi anti-emperyalist
ve anti-feodal miicadelede dogru sloganlar atan 6grenci kesimindeki
bilimsel sosyalistlerin pesinden gitmekiedir. Oyle ki, son genglik
hareketlerinde Sosyal Demokrasi Demeklent Federasyonunun biitiin
taban1 “Tam Bagimsiz ve Gergekten Demokratik Tiirkiye™ slogan-
larinin etrafinda, devrimei tavirlanim alarak hareketin baltalanmas:
icin CHP'den komut alan Sosyal Demokrasi Dernekleri Federasyonu
yéneticilerini yalniz biraktilar. Bu durumda genglik kesiminde ege-
menligini kaybetmek istemeyen CHP'nin, FKF'nin meslek istemle-
rinden hareketle anti-emperyalist bir hedefe yonelttifi demokratik
8grenct hareketlerinin kargisinda yer aldigaim gordiik. Amaci hareket
igcinde FKF'yi yalmz birakarak tecrit edip, gli¢siiz bir duruma dugiir-
mekti.

CHP'nin bu gerici tavir alig tam terst bir sonug dogurdu. FKF,
bu demokratik 6frenci hareketlerinde, 6grenci yzginlarmmn biiyitk
destegini alarak daha g¢ok giiglenmigtir. Boylece FKF demokratik
koylii hareketlerinden sonra, demokratik 6grenci hareketlerinden
de basanyla, almmn akiyla gikmustir.

FKF'nin bugiinkii yoneticileni gerek igte oportiinizme kars1 ver-
dikleri amansiz miicadeleyle, perekse de digta demokratik koylii hare-
ketlerini ve $grenci hareketlerini kendine 6zgii hak istemlerinden ha-
reket ederek politik bir amaca yoéneltmeleriyle, proleter sosyalist ol-
duklarini eylemde de kamitlamg oldular. Proleter sosyalistler, toplu-
mun gesitli kesimlerinin kendi éznel kosullanm bilimsel sosyalist
teorinin 1511 altinda yorumlayarak yiginlart kanalize ederler.

Yiginlan kavganin hizmetine koymak bu kitlelerin hak istem-
leniyle ilgili galigmalara kayitsiz kalmak degildir. Tersine kendi
¢ikarlan igin savagsacak olan yiginlari bu hak istemi miicadelesinin
gergevesinde Orgiitleyebilir, harekete gegirebiliriz. Her halk kesimin-
de goziilecek sorunlar vardir. Bilimsel sosyalistlerin rolii, bu ortak
unsurlan aramak, toplumsal sorunlan dinamit fitili haline getirmek
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icin bunlara siyasal bir bigim vermektir. Yiinlar1 Gyle bir yere geti-
ririz ki, yiginlar miicadeleye dogrudan dogruya katilir.

SON GENCLIK HAREKETLERINDE
OPORTUNIZMIN TUTUMU

Son genglik harcketlerinde oportiinizmin gergek yiiziinii bir ke-
re daha gérdiikk. Anayasa digina diigmii§ olan Amerikanc: iktidara
karsi demokratik direnme hareketleri olan Zrenci protesto hareket-
lerini, 6grenci kesimindeki oportimistler akil hocalarindan aldiklan
talimat ile baltalamak igin her yolu denediler. Oyle ki, hareket iginde
“Bu hareketler fagizrni getirir. Halk bu hareketlere karsidir ve bu
hareketler AP iktidarinin isine yaramaktadir.” diyerek aym yorumla-
n yapan, kendi tabaninm bile kars oldugu Sosyal Demokrasi Det-
nekler Federasyonu yoneticileriyle stk bir igbirligi igine girdiler.

“Bu hareketler fagizmi getirir” s67ii gok komik ve ciddi olmaktan
uzak bir sézdiir. Kapitalizmin diktasinin hangi kosullar altinda gele-
cedini bilmek igin degil bilimsel sosyalist teoriyi, birazcik sosyoloji
bilmek bile yeterlidir.

“Halk demokratik 6frenci hareketlerine kargidir ve bu hareket-
ler AP iktidarinin isine yariyor.” iddias) da soyut, agik olmayan ve
de yanlig bir iddiadir. Halkin hangi kesimi, neye, nigin karsidir?

Halk soyut bir kavram degildir. Halk, tlkenin iginde bulundugu
devrim agamasinda, g¢ikarlann devrimde olan simf ve tabakalardir,
Milli Demokratik Devrim agamasinda olan Tiirkiye'mizde halk sehir
ve kéy proletaryasi, sehir ve kéy kigik burjuvazisi -orta kéylil, es-
naf, zanaatkir, memur kesimi- ve ¢ekirdek halinde olan milli burju-
vazidir. Halkin hangi kesimi anti-emperyalist ve anti-feodal slogan-
lanin atildigy demokratik Sgrenci hareketlerinin anlam ve niteligini
anlamiyor ve de karsi tavir aliyor? Yoksul koylii, topraksiz kdylii
bizatihi kendisi toprak iggalleri yapmakta ve $grenci boykot ve iggal-
lerinin temelindeki gergegi anlamaktadir. Anadolu’nun gesitli yerle-
rinde halk 6grenci hareketlerinin niteligini merak etmekte, aragtir-
makta ve Ggrenmektedir. Ornegin, Stke'den gelen arkadaglardan 6§-
rendigimize gére Séke'deki koyliiler 6grenci hareketlerinin anlamuin
anladiklanm ve de desteklediklerini, miicadelenin aym oldufiunu
soylemislerdir.

FKF'nin ySnettigi demokratik 6grenci hareketleri toplumsal di-
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namitin fitilini ateglemigtir. Toplumun gegitli kesimlerinde var olan
toplumsal patlamalar hizlanmg, topraksiz kéyliiniin toprak iggal hare-
ketleri, igg1 grev ve fabrika iggalleri yer yer filizlenmeye baslarmstir.

Simdi, “Bu hareketler AP iktidarinin iine yarryor.” diyenlere
sormak gerekir; “Amerikan emperyalizmine ve isbirlik¢i” bujuvazi
ve feodalitenin iktidarina karsi toplumun geysitli kesimlerinde anti-
emperyalist ve anti-feodal kipirdanmalar yaratan demokratik 6grenci
hareketleri mi Amerikan emperyalizminin ve onun iktidannin igine
yaramaktadir?

Son genglik hareketlerinde su gergek artik iyice agiga ¢ikii;
Tiirkiye'de oportiinistler -teorik yetersizlikten dolay1 yanhs yolda
olan omuzdaglarimuz séziimiiziin digindadirlar- aktif bir bigimde
ihanetin batakhigi iginde kulag atmaktadirlar.

“Bize sorarsamz sizin asi| yeriniz batakliktir. Ve oraya varmamz
igin size her tiirlii yardimi yapmaya haziriz.”!

Siz o batakliga saplandikga, siz Tirkiye sosyalist hareketinden
ve genglik kesiminden, FKEF'den temizlendik¢e Tiirkiye sosyalist
hareketi gii¢c kazanacaktir. Ve de FKF daha gii¢lii ve daha tutarli bir
sosyalist genglik Srgiitil olacaktur.

' Lenin, Ne yapmah?
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AREN
OPORTUNIZMININ
NITELIGI'

“...Ote yandan Sadun Aren ve Fatma Hikmet Iymen arkadasla-
rumiz gene son giinlerde Zonguldak ve Karadeniz Eregli'sine gitmis
oralarda partili arkadaglar ve emekgilerle gorigmiisler, cegitli soru-

lara cevap vermigler ve tegkilatin sorunlar: iizerine bilgi edinmisler-
dir.?

Oportiinizm, gesitli kiliklara biiriinerek sosyalist hareket iginde
ortaya ¢ikar.

Oportiinizmin kiligim o tilkenin ekonomik ve sosyal biinyesi, ge-
ligme derecesi -gelisme derecesiyle kopmaz baglan olan- proletarya-
nm politik biling ve orgiitlenme diizeyi, dolayistyla iilkenin i¢inde bu-
lundugu devrim agamasmin niteligi belirler.

Kisaca szetlenirse, filkedeks hakim ve tali geligkilere gére opor-
tiimizm bigimlenir, kilik kiyafetini ayarlar.

Sosyalizme gegmis olan bir iilkede antagonist ¢eligkiler -uzlag-
maz gikar geligkileri- genis Slgiide ¢ozlimlenmis olacagy igin, ¢elis-
kilerin niteligi antagonist olmayan, simfli topluma 6zgii olmayan

“uzlagabilir” geliskiler bi¢imindedir. Burada oportiinizmin amaci

“wzlagabilir ¢ikar celigkilerini”, “wzlagmaz ¢ikar celiskileri” hali-
ne getirmektir. Bunu basarmak i¢in de sinsi girigimlerde bulunur,
stirekli pusuda, uygun ortam bekler.

Sosyalist olmayan iilkelerde ise oportiinizm, miicadelenin iginde
bulundugu agamalara gore degisik giysiler ile karsimmza gikar.

Sanayi devrimini tamamlamig, politik bilinci gelismis ¢ok gtilii

* By yaz ilk kez 22 Temmuz 1969 tarihinde Tiirk Solu dergisinin 88, say1-
sinda yaymlanmustir,
? Emek, 14 Temmuz 1969, Say1 6.
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proletarya smifina sahip bir iilkede oportiinizm, kars1 giigleri bii-
yiitmek, kendi olanak ve gereglerini oldugundan daha agaf deger-
lendirerek, vurulmasi gereken yere vurmamak, beklemektir. Burju-
va parlamentarizminin devamh bir denge unsuru olmaktir.

Bizim gibi milli demokratik devrim agamasi iginde bulunan
yari-somlrge ve yan-feodal bir iilkede ise oportiinizm, ya: “devrim
diiz bir hat izlemek zorundadir” diyerek yanina alabilecegi, taraf-
sizlagtirabileceg@i gii¢leri karsiya iter, temel g¢eliski-tali geliski ay-
nmm gozden uzak tutar veya tali celiskiyi temel geligki kabul
eder. Isgi smfi ile geligkisi olan tiim simf ve tabakalara kars:, bir
kér doviigiine kalkar. Mao Tse-Tungun deyisi ile “baligt derin
sulara, sergeleri de stk agaghklara siirdiigii gibi o, milyonlarcu
kiyiyi milyonlar iistiine ve kudretli bir orduyu diigmamn iizerine
siirerek kirdwrir ki, diigman siiphesiz bunu alluglar.” Ya da belli bir
stire igin bile olsa, ig¢i simifina politik biling verme ve drgiitlendirme
sorunlarini thmal eder, gereken gayreti gostermez veya gegici giig-
liklerin yanlig bir analiziyle, korku vs. nedeni ile kargi-devrim
saflann1 oldugundan giiglii, kendi gii¢lerini oldugundan zayif de-
gerlendirerek milli kurtulus miicadelesinde pasif kalir veyahut milli
kurtulug miicadelesinde millici simiflarla olan tahi geligkisini unu-
tarak onlan denetim altinda tutmaz.

Bazen iki tip oportinizm iilkemizde oldugu gibi ig ige girer.
Sosyalist oldugunu soyleyen bir hizip, ayn1 anda hem sol, hem de
sag oportiinizm iginde olabilir.

Kabaca -ana hatlan ile- geligmis kapitalist, sosyalist ve geri kal-
mug tlkelerdek devrim siireci igindek oportiinizmin belirgin nitelik-
lerim belirttikten sonra, gelelim oportiinizmin genel, degismez ka-
rakterine; hangi devrim siirecinde olursa olsun, hangi kalifa biiriiniirse
biiriinstin oportiinizmin degiymez 6zelligi, ideolojik miicadeleden
kagmaktir, Oportiinizmin panzehini ideolojik miicadeledir. Oporti-
nizm proleter devrimeilerin kargisina higbir zaman agik¢a gikamaz.

TIP Eregli ve Zonguldak ilindeki olgular bunun pratikte agik
kanitlandir.”

* Zonguldak 11 Tegkilat1 Aren oportiniznunin kalesidir.
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9 HAZIRAN, EREGLI TiP TESKILATI

Bay Aren, Fatma Hikmet Ismen ile ilge teskilatinda; iggi omuz-
daslarimiza Tiirktye sosyalizminin (siz, oportlinizminin anlaym) so-
runlarmi anlatiyor:

“Biz proletaryamin onciiliigiinde sosyalist devrimi savunuyoruz.
Onlar ise kiictik burjuva reformistleri olan asker ve sivil biirokrasi-
nin onciliigiinde demokratik devrimi savunuyorlar... Tiirkiye demok-
ratik devrimi genis blciide tamamlanmistir (923). Bu nedenle énii-
miizdeki asama sosyalist devrim agamasidir... Emperyalizm, iilke-
mizde daha ziyade askeri niteliktedir ve bizim kavgamiz sosyalist
yani anti-emperyalist anti-feodal ve anti-kapitulist bir miicadeledir.
Eger soyledikleri gibi emperyalizme karst olan hiigiik burjuvalar
varsa, sosyalist miicadele anti-emperyalist ve anti-feodal miicadeleyi
icerdigi i¢in bizim yammiza gelerek miicadeleye kat:lirlar... Demok-
ratik Devrimi Lenin otokrasive karsi Rusya'da savunmustur. 8 saat-
lik ig saati, vs. igin. Tiirkiye'de otokrasi mi var? Tiirkiye'de demokrasi
vardir. *-Filipin tipi, dive bagwan bir arkadasimza-, “Olsun de-
mokrasi degil mi?” demigtir...

“dyrica sosyalist devrim ile demokratik devrim asamalarimin
birbirine karisur tarihin bircok dénemlerinde gorilmilgtiir, bunun
béyle olmasi dogaldir...”

“6. Filo'va karsi meshur Kanli Pazar'da anti-emperyalist slo-
ganlar rnegin Kahrolsun Amerika, vs. gibi sloganiar, Toprak
Kéyliniin Fabrika iscinin gibi sosyalist(!)bir sloganin yarinda
séniik kalmistir. Bu da pratikte, iginde bulundugumuz devrimci
agamann-sosyalist asama oldugunun kanitidyr.”

fste, TiP'in Anadolu teskilatlanna Tirkiye'deki devrim strate-
jisi boyle anlatiliyor, oportiinizm tarafindan... “TURK SOLU” parti
teskilatlarina oportiinist parti yoneticileri tarafindan sokulmadigin-
dan biz proleter sosyalistleri, partili kardeglerimize kiigitk burjuva
ajaniart diye tanitiliyoruz.

Tabii, hemen miidahale ettik, Eregli'li birkag devrimci arkadasla
birlikte Sadun Aren'in konugmasma Milli demokratik devrimin, pro-
letaryanin &nciiliigiinde, diger devrimei simif ve tabakalarla birlikte
baganiya ulagtinlabilecek bir devrim oldugunu, demokratik devrimin
Marksizmin zorunlu bir agamasi oldugunu, milli demokratik devrimin
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yan-sémiirge, yan-feodal ilkeler igin gegilmesi gerekli asamay
olusturdugunu ve III. Enternasyonal'in (Lenin ve Stalin'in katildig
en devrimci enternasyonal) karar ve Mao Tse-Tung'un isgledigi bir
tez oldugunu ve Tiirkiye'de higbir proleter sosyalistinin kii¢iik burju-
va birokrasisine onciilitk tanimadigim, milli demokratik devrimin
Onciisiiniin proletarya oldugunu, ancak bu &nciiliigtin a priori, dura-
gan bir bicimde degil, hareket iginde elde edilebilecegini styledik.

Sadun Aren'in gergeklen tahrif edip, sdylenmemig sdzlen soy-
lenmig gibi anlattimi, YALAN soyledigim ve yarn-sdmiirge, yan-
feodal bir iilkede, bir ileri asamanin devrimint, yani sosyalist devrimi
savunmanin, sosyalizme jhanet ve milli cepheyi boldiigii igin Ame-
rikan emperyalizmine hizmetten bagka bir gey olmadigmi, nedenle-
rini agik bir bicimde ortaya koyarak, diger iilkelerin devrimlerin-
den &rnekler verip, kisaca izah ettik.

Odaya girdigimizde hayretlerini gizlemeyerek ve burada ne
aradiftmuzi sorarak bu kargilagmadan miithis sikilmig goriinen
(emperyalizme hizmetten dolayr FKF'den atilmasmi &nerenlerden
oldugumuz i¢in) Aren'i bu, kogeye sikismis durumdan Senato'daki
sosyalizmin(!) sesi olan Bayan Fatma Hikmet Ismen kurtardi, Teorik
sorunlar iizerinde konusmaktan hoslanmadig: halinden agikga belli
olan, tartiymalara yalmz bir kere kansarak, prekapitalist donem
iligkiler i¢indeki “Dogu Anadolu'da demokratik devrim giar: tutmaz.
Ciinkii Amerika ile bir geligkisi yoktur Dogu halkirin, bu nedenie
anti-emperyalist sloganlar ise yaramaz” diyerek sosyalizmi ne
kadar bildigini(!) gosteren Senatér Fatma Hanim birdenbire rahat-
sizland1 -safina soluna agrilar girdi.- Bir an 6nce Ankara'ya gidip
istirahat etmesi gerektigini, arabayi kendisi kullandifs i¢in ¢ok yor-
gun diigtiigiinii, bu nedenle hemen kalkmalar gerektigini soyledi.
Is¢1 omuzdaglarimiz bay Aren'in renkien renge girmesi ve bizim
s6ylediklerimize kars: saglam bir seyler séyleyememesi, kem kiim-
leri karsisinda sinirlenerek, “Bize simdiye kadar yanhs seyler siy-
lediler demokratik devrimi savunanlar haklanda, oysa gergek dyle
degilmis, bu nedenle bu sorunun agikhiga kavusmas: gerekir” diye-
rek, derhal itiraz ettiler bu kagisa. Fakat Fatma Hanmm tutturmugtu
bir kere “gidecegim ben” diye. Bay Aren de Fatma Hamuma tabi
oldugunu, bu nedenle kendisinin de Fatma Hamimla birlikte gitmesi
gerektigini s6yledi. Partili arkadaglar direndiler bu kagis1 Snlemek
i¢in. Bizim ve diger partili omuzdaglanmizin direnmeleri karsismda
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ileri bir tarihte -5 Termmuz kararlastirildi- gelecegine dair séz verdi,
Sadun Aren. Ve nesesi tekrar yerine gelen Fatma Hamimla birlikte
partiyi acele terk ettiler.

Biz Sadun Aren'in diger s6ylediklerine 1ligkin, partiyi terk etmesi
nedeni ile kendisine yéneltemedigimiz elestirilerimizi is¢i arkadagla-~
rimuza anlatarak, partide sohbetimize devam ettik. Bay Aren'in sos-
yalist slogan diye one surdigli “Toprak koyliiniin, fabrika iscinin”
sloganinin yanlig oldugunu, ayn iki devrim agamasmin sloganlarinin
birbirine kanstirildigini, ayrica bir bdlgedeki fabrikanin bizatihi o
bolgedeki iggilerin degil, isgilerin devletine ait oldugunu ve bu giann
olsa olsa ig¢i devletinin kurulmasi agamasimin (sosyalist agamanin)
bir sian olabilecegini, “toprak koyltiniin™ siarimn ise sosyalist degil
demokratik devrimin gian oldufunu soyledik.

Proletaryanin 6nculiigiinde, -feodal unsurlar barig- kdyliintin
biitiinii ile sosyalizmi kurmay1 amag edinenlere, Marksist literatiirde
kiigiik burjuva sosyalistleri dendigini, biz proleter sosyalistlerin,
feodal unsurlar hari¢, koyliinlin biitiinii ile beraber yliriidiigimiz
silrece ontimitizdeki devrimin demokratik devrim oldugunu, ancak
bu agsama gecildikten sonra proletarya, yari-proletarya ve yoksul
koylii ittifak ile sosyalizmi kurmamin miicadelesinin yapilmasinin
miimkiin olacagim ve de partimizin bugiinkii programimn eksik bir
demokratik devrim programimnu (asgan programumiz) olusturdugunu,
asil hedefin, proletarya sosyalizmini kurmak (azami program) ol-
dugunu detayl bir bigimde anlattik.

Arer'in, “Mademki anti-emperyalist kiiciik burjuvalar varms, ge-
lirler bize katilirlar. Clinkii sosyalist miicadele anti-emperyalizmi de
icermektedir” s6ziinlin sosyalizmin bilimine aykiri ve yanls bir s6z
oldugunu, bir kere kiigiik burjuvazinin sosyalizm i¢in miicadele
etmeyecegini, ¢ikarlannin milli demokratik devrimde oldugu igin,
demokratik devrim miicadelesine katlabilecegini, kafilmasmin da
bize ilhak demek olmadigini, her simf kendi sinif 1ktidan igin mii-
cadele edeceginden bagimsiz bir giig halinde, bagimsiz 6rgiitleriyle
ortak hedef i¢in yanimizda yer alacagimi, ikinci olarak kii¢iik bur-
juvaziyi homojen kabul etmemek gerektifini, milli demokratik
devrim miicadelesine kargi alacaklan tavirlanin ekonomik durumla-
nna gére kugkulu, tarafsiz ve yandag olmak tizere ii¢ ayr1 bigimde
oldugunu, ancak demokratik devrim kavgasinin en st asamasinda
kuskulu olanlarin bile bu miicadeleye katilabilecegini belirttik.
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Bu iki devrim agamasinin unsurlarinin birbirine pekéla karisa-
bilecegini {Iki Taktik'ten, s. 87] bdlim “... ama bu iki devrimin
kismi unsuriarimin tarihte birbirine karistigint inkdr edebilir miyiz?
Bati Avrupa, demokratik devrimler doneminde, ceyitli sosyalist
hareketler, ¢esitli sosyalist girisimler 1ammadi m?” okuyarak
oportiinizmini Lenin'le kamtlamaya ciiret etmig olan Aren'in, bu
tahrifatina karsihik, biz de, “Evet, tarik bu iki devrimin unsurlar:-
nin birbirine karigtiriimasina sahne olmugtur, ama bdyle bir strate-
Jjinin basarisina degil bozgununa sahne olmugtur” diyerek, Leni'in
[Iki Taktik’te 5.82] bunu agikga belirttigini, s. 82'den bir paragraf
okuyarak “Tarihin... demokratik devrimler ile sosyalist devrimler
unsurlarin ayirt edemeyen, cumhuriyet ugruna miicadele ile sos-
yalizm ugruna miicadeleyi birbirine karigtiran ve Fransa Merkez
Bankasina (Banque de France‘a) el koyma, vb. hatasim igleyen bir
iggi hitktimetini kaydettigidir,” anlattik.

Biitiin bu konugmalar siiresi i¢inde iggi arkadaglarla iyice kay-
nagtik. Ve omuzdaglarla uzun stiren bir sohbetten sonra 5 Temmuz'da
goriigmek iizere aynldik. Ayrilirken de 5 Temmuz'da Aren'in gel-
meyecegini, ¢iinkii oportiinizmin temel niteliginin ideolojik miica-
deleden kagmak oldugunu sdylemeyi de ihmal etmnedik.”

5 TEMMUZ ZONGULDAK"

Eregli'de soyledigimiz dogru ¢gikmusti. Bay Aren yoktu Zon-
guldak'ta. Eregli Ilge Baskam toplantiyr bildirmesine kargilik, Zon-
guldak 11 Bagkan1 Ahmet Hamdi Dinler, “haberimiz yok, yoksa
Aren ii¢ giin énce gelmisti” dedi, oysa daha énce goristiigimiz il
Sekreteri ise, “evet boyle bir seyden haberimiz var, fakat biz gerekli
gormedik” diyordu.

Kisacasi, Aren'in kagigini partili arkadaslardan gizlemek igin
Arenzadeler birbirleri ile ters sbzler soylemek zorunda kalmslardi.

Ulus orman kéyiindeki mitingden dgnildigii igin parth biraz

* 7 Temmuz Eregli, “Gelemeyecegi buradaki kagigindan belliydi diyorlar,
Ereglili omnzdaglanmz. ..

* 5 Ternmuz’daki toplant:, Eregli’de Aren ile arammzda gegen konusma daha
¢ok kisiyi kapsasin diye, Erefli yonetim kurulu tarafindan Zonguldalk’a alin-
rmugtwr. Fakat Zonguldak {1 Bagkans, herhalde Aren’in istemi ile bu toplantiy:
ortbas etmigtir.
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kalabalikga idi -yirmi bes, otuz kisi- Aren oportiinizminin temsilcisi
olan y6netim kurulunun etkisi altindaki omuzdaglanmza geligimi-
zin nedenini anlatuk. TIP iginde Aybar ve Aren'in temsil ettigi
oportiinist kliklere kars: tavir alan, bunlara kars: parti iginde miica-
dele agan proleter sosyalistleri oldugumuzu séyledik. Kalabaliktan
“Milli Demokratik Devrimciler”, vs. s6zler kulagmmurza geliyordu,
bunun tzerine "“Milli Demokratik Devrimci” diye bir seyin olma-
digim ancak, yari-somiirge ve yari-feodal bir tilkede oldugumuz
i¢in, i¢inde bulundugumuz agamanin Milli Demokratik Devrim
agamasi oldugunu sSyleyen proleter sosyalistlerinin var oldugunu
parti igi egitimin oportinist yénetici klik yiiziinden olmadig ve
oportiinizmin siirekli tahrifatina maruz kalindig: i¢in, parti iginde
pek gok yerde ana sorunlann yanlig bilindigini; bu nedenle yapila-
cak teorik tartiymalann az da olsa, olmayan parti igi egitimin bos-
lugunu doldurabilecegini, ters bilinglenmenin ancak bdyle 6nlene-
bilecegini soyledik. Ve biz sosyalistlerin ideolojik miicadelede
birbirimizi en sert bigimde elegtirerek hirpalayabilecegimizi ve
sosyalistler arasinda dostlugu, dayamgmay: ve omuzdashg yalmz
ve yalmz ideolojik miicadelenin saglayacagim ve de sosyalist bir
partiyi ayakta tutan, canliilifim devam ettiren melkdnizmanim elestiri-
ozelestirt mekdnizmas: oldugunu anlattk.

Biitiin bu sézlerimizin 11 Bagkan1 Ahmet Hamdi Dinler, “Evet
haklisiniz tiim sdylediklerinizde, ancak biz hazir degiliz tartismaya”
sdzleri ile yamitladi.

Bu sozlerin korkungluguna bakin! Bir sosyalist, sosyalizm
fizerine tartigmaya, konugmaya hazir degilmig, daha dnceden hazir-
lanmas: gerekirmig!

Evet, bu sozleri sarf eden partinin herhangi bir iiyesi ve teorik
sorunlar Gzerinde ahkdm kesmemig bir kigisi olsa, yine bir dereceye
kadar mazur goriilebilir. Ama bu szlerin sahibi, iginde bulundu-
gumuz agama, sosyalist devrim agamasidir diyen ve biz proleter
sosyalistleri diktatérliikle suglayan, yiiz bin kiisur ig¢inin bulundugu
bir sanayi bolgesinde sosyalist bir partinin {1 Bagkamdir. Bu nedenle
bir dereceye kadar filan mazur gorillemez. Mesleginin mimar oldu-
gunu ve Zonguldak'a arada sirada, 6nemli zamanlarda-segim, vb.-
ugradiim sonradan partili arkadaglardan &grendik. Bdyle bir bagkana
sahip olan Zonguldak J1 teskilatinm hali ise ytirekler acisy; Parti, yiiz
bin kiisur sanayi iggisinin bulundugu bir yerde kendisini tamamen
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iscilerden tecrit etmis durumdadir. -Ozellikle bir tek maden isgisi
partide yok- Ne garip, ne komik ve de ne acikh ki, bdyle bir sanayi
bélgesinde partinin faal ig¢i iyesi 10'u gegmiyor ve yénetim kurulu
baskam Istanbul Giimiigsuyu'nda oturan bir mimar. Bagkanin arka-
daslan olan, Istanbul ve diger yerlerden gelen komisyoncu ve mii-
hendis, hamumli, beyli devamli gelen bir grup, partiye yaptigi maddi
yardimlarla partinin karar mekanizmas: iizerinde kendi kiiglik bur-
juva diinya gériglerini, deger yargilarm egemen kilmiglardir.

Partili ve FKF'i birka¢ deviimci arkadagla birlikte direnmelen-
mize ve de diger tiyelerin boyle bir tartigma agilmasim istemelerine
karsin, bagkan, oportiinizmin tim sorumlulugy fizerine aldigim séy-
lcyerek konugmalara son verdi ve parti binasini kapatacagimi bildirdi.
Ve eger ettesi giin Zonguldak 1] toplantisina kalabilseymigiz bu ko-
nular konusulabilirmis.® Ertesi giinkit toplantiya kalacagimz1 bildir-
digimizde, “bu konu ancak se¢imlerden sonra konugulacaktir.” diye-
rek bir kere daha Zonguldakh partili omuzdasiarimizin gziinde rezil
olmustur.

Teorik miicadeleden kagigin oportiinizmin genel karakteri ol-
dugunu, oportiinizmin ideologu bay Aren'in kagis1 ne denli dogalsa,
Aren gomezlerinin de kagisimnin o denli dogal oldugunu séyleyerek
partiden aynldik.

6 TEMMUZ ZONGULPDAK TOPLANTISI

Zonguldak llinin faaliyetleri diger il teskilatlarmdan gelenlerle
birlikte goriisiillecek. Giindemdeki ilk madde Ulus orman k&ylerine
iliskin. Ulus orman koylerine iligkin eylemin kntigi yapilirken ortaya
¢ikan tablo suydu; Aren oportiinizminin kalesi olan Zonguldak teski-
laty, birkag1 hari¢, oportiinizmin yanhs bilinglendirmesine maruz kal-
mug, igtenlikli, i1 niyetli, yigit, yiirekli fakat sosyalist teoriden habersiz
popiilist kigilerden olugmaktadir. Yalmz popiilizm degil, sag-sol sap-
ma ve kiigiik burjuva sosyalizmi ig ige ge¢mis ortaya hepsinin kangi-
mi garip bir sosyalist(!) teori cikrmsti. (Oyle ki proletaryanin dnciilii-
giinde kéyliilerin biitinii ile sosyalizmi kurmayr amaglamann kiigiik
burjuva sosyalizmi oldugunu, teorik bilince, ideolojik aydinliga sahip

" Ertesi giin gitmemiz gerektifini bildirmigtik, &nceden, fakat “yarmn gitme-
seydiniz bu konuyu konugurduk™ demeleri iizerine hareketimizi erteledik.
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olmayan ig¢i kafasinn kiigiik burjuva deger yargilan ile dolu oldu-
gunu soyledigimizde, partili arkadaglar hayretler i¢inde kalmuglardir.
Boyle olmasi ¢ok dogal, ¢iinkii oportiinizm ancak bu bigimde, sosya-
list teoriden habersiz partili arkadaglanimza kargi bol bol emekgi
dalkavukiugu yaparak sen emekgisin dolayistyla sosyalistsin temasimnt
igleyerek, parti iginde yasama ve karar mekénizmasina egemen ola-
bilme olanagmna sahip olabilir).

Iste partinin eylemleri de bu teorinin (!) 15181 altinda yapiliyor
ve degerlendiriliyor. Ulus orman koylerinde yapilan eylem ve yapi-
lan eylemlerin degerlendirilmesi bunun en giizel kamitidir.’

Ulus orman koylerinde, kéyliilerin hemen hepsinin az da olsa
topraklan var. Ve tiiketim igin tiretim yapiyorlar. Yilda 3-5 ay or-
man igletmesinde kendi arag ve gereglert (balta, testere ve tomruk-
lan “ara depo”lara tagimak igin gerekli ©Okiiz) ile iicretlerinin bir
kismum ayni, diger kismini ise nakdi alarak galigiyorlar.

K8ylii, tefeci-bezirgin tarafindan iliklerine kadar sémiiriilmekte
ve tefeciye borcu her gegen giin artmaktadur.

Kosullan byle olan Ulus orman kéylerinin tiretim iligkilerinin
degerlendirilmesine bakin; Orman Isletmesinde kéyliiler is¢i olarak
caligiyorlar; ¢iinkii iicretlidirler. Ve koyliiler yumurtalarim pazara
gotiirdiiklerinden dolayr hakim iiretim bicimi kapitalist iiretim bici-
midir. Bu nedenle ¢eligki Biirokrat kiylii arasindadir. -Baskan boyle
degerlendiriyor.- Digerleri emek-sermaye geliskisi var diyorlar.

Tabii bu nefis degerlendirmeler, bagta bu eyleme katilan dev-
rimei grenci arkadaglar ve Karabiik Ilge Bagkan1 Halis Ozkan® ile
tarafirmzdan, “ftefeci bezirgdn sermaye”, “ig¢i”, “tiiketim igin tiretim”
kavramlan agiklanarak elegtirildi.

Bu elestirilere karsi komik, gayri ciddi itirazlar ne siiriildi...
Ornegin, “oradaki iggiler mecburen iiretim araglanna sahiptirler, bu
nedenle onlarin iggi nitelikleri degismez.”

Daha neler neler...

Giindemin ikinci maddesi “Somiiriiciiye Yumruk” gazetesinin

* Bak: Devrimei Teori Olmadan, Devtimei Eylem Olmaz. TURK SOLU, say1 87.

* Karabiik flge Baskani Halis Ozkan omuzdagimz gerek teorik tartisma-
larda olsun gerek eylemde olsun Zonguldak i1 ydneticilerinin oportiiniz-
maine tanik oldugu igin, bundan bdyle Zonguldak iI kurulunun kararlanm
tanimayaca@im toplantida agikga styledi.
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sorunlarna iligkindi. Gazeteyi gikartanlann niteliklerini, eylemdeki
tavirlarim belirttik, Bu nedenle bu keskin sosyalistlerin(!) gazetele-
rinin de ntteligini artik siz degerlendirin. Bu yiizden gazetenin kap-
sam tizerinde konugulanlan burada uzun uzun yazmayacagim.

Ancak, Aren oportiinist klifinin genel niteligini belirleyecegine
ve Aren'in objektif olarak neye hizmet ettifini ¢ok agik ortaya ko-
yacagma inandifim i¢in, gazeteye iligkin bir konudaki tartigmay
oldugu gibi nakledecegim.

“- Gazetede Amerikan emperyalizminden hig s6z edilmiyor. Oysa
bilindigi gibi tilkemiz yan iggal altindadir. Bu nedenle ikinci bir Mulli
Kurtulug Savas vermemiz gereldyor. Bu savasi sonuna kadar gétiire-
cek ve diger anti-emperyalist simflara 6nciiliik edecek olan proletarya-
ya biling vermeyi amag edinen bir gazetede neden Amerikan emper-
yalizminden hi¢ bahsedilmiyor” sorumuza verilen cevap;

“. [s¢i somut olarak Amerikan emperyalizmini gérmiiyor, is¢i
karsisinda igvereni gorityor. Omegin sdzlesmeyi hilkiimet yapts. Ame-
rikan hiikiimeti Amerika kitasindan kalkap Tiirkiye've gelip, bu muka-
veleyl mi yapt? diye, diigiiniir iggi. Ve Amerika nire, Tiirkiye nire der.”

Bizim cevabimiz:

“- Korkung sozler bunlar. Sizler bilmeyerek emperyalizme
hizmet etmektesiniz. Emperyalizm bugiin artik bir tlkeye tanklar,
toplar: ve askerleri ile girip klasik anlamda iggal etmiyor, yeni s6-
miirgectlik bugiin uzmanlan, kredileri, barig goniilliileri, sleri ile
yani kendini gizleyerek bir iilkeyi isgal ediyor. Ve gortiniiste yerli,
fakat gergekte emperyalizmin iktidan ile tggalini siirdiiriiyor.”

“-. Simdi sorarim sizlere; Amerikan emperyalizmi ile somut
goziiken (AP iktidanmn aracihigi diginda) hangi sinif ve tabakalarin
celiskisi var?”

“. Birka¢ Amerikan igyerinde ¢alisanlanin disinda higbir simtf
ve tabakanmin Amerikan emperyalizmi ile geligkisi agik, goriinir
degildir tlkemizde.”

“. AP iktidan1 kimin iktidandir? AP iktidan milli bir iktidar
mudir? AP iktidar1 Amerikan emperyalizminin iilkedeki uzantis:
degil midir?”

“- Halk elbet somut olarak Amerikan emperyalizmini goremez.
Somut olarak gordiigii giin emperyalizmin Tirkiye'de sonu gelmis
demektir.”

“- Karsi-devrim yogun anti-komiinist propaganda vb.leri ile
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gizlenmig ve ilkenin jliklenne kadar sizmmig, Amerikan emperya-
lizminin baskisi altinda da olan, yan-stmirge ve yan-feodal bir
iilkede, biz proleter sosyalistlerin acil gérevi nedir? Bagta proletar-
ya olmak iizere emperyalizmle ¢eligen difer biitin simf ve tabaka-
lara anti-emperyalist biling vererek Amerikan emperyalizmini Tiir-
kiye'den atmak degil midir? Amerikan emperyalizminin boyundu-
rugundan kurtulmadan sosyalist iktidan kurmak miimkiin mii”

“- Ben burada kimsenin bilingli bigimde emperyalizmin lehine
gabstigina inanmiyorum. Fakat Amerikan emperyalizmini somut
olarak géremedifi i¢in anlamryor diyerek Amerikan emperyaliz-
minden hig bahsetmemek, objektif olarak emperyalizme hizmet
etmek demektir.”

Cit yok. Derin bir sessizlik. En son konusan Bagkan bize cevap
veriyor; “Séylenenler dogru tabii. Ancak biz, isciye anti-emperyalist
bilinci giderek verecegiz. Once simif bilinci verecegiz(!). Simf bilinci
verdikten sonra Amerikan emperyalizminden soz edecegiz.”

Ve giindemnin maddesi gegiliyor acele olarak.

Ayrilirken FKF'nin gikarthg “Bagunsiz Tiirkiye” gazetesinden
bir miktar yollanirsa, burada dagitmalarinin miimkiin olup olmadig-
m sordugumuzda, Bagkanmm cevab suydu;, “Bagimsiz Tiirkiye gaze-
tesini sehirde dagitabiliriz. Fakat fabrikalarda, isgi bolgelerinde
dagitamayiz. Ciinkii bu guzete kiigiik burjuvaziye biling veriyor. Bu
konudaki bizim goriislerimizi biraz énce dgrendiniz.”

"Bagimstz Tiirkiye" gazetesinin birinci sayist "Kanl Pazar'dan,
Amerikan emperyalizminin Tiirkiye'delka durumundan bahsetmekte
ve igcisi, kdyldsi, memuru, grencisi kisaca biitiin Tirkaye halkini
Amerikan emperyalizmine karg1 direnmeye g¢agiriyordu.

Iste niteligi bu olan Bagimsiz Tirkiye gazetesi yalmz kiigitk
burjuvaziye biling veriyormus (!).

Ne denir, Amenikan emperyalizmi ile ¢tkarlan ¢elismeyen ve
Ikinei Milli Kurtulug Savasimizin diginda yer alacak bir ig¢i strufi
var sanki. Ve bu beylerin kafasina gére emperyalizm atilmadan
sosyalizmi kurmak miimkiin galiba (}).

Iste Aren oportiinizmi, igte bay Aren'in gergek gehresi!

Evet, bay Aren, keskin sosyalist goziikerek, ikinci Milli Kurtu-
lus Savasimuizin onciisii ve en kahraman ordusu olacak olan Tiirkiye
proletaryasimi etkilemekte yiikiimlii partili arkadaglara uzun bir siire
ters biling vererek, sanayi bolgelerinde oportiinizmin egemen kilin-

31



masl igin yopgun faaliyetlerde bulunarak, Amerikan emperyalizmine
teslimiyet politikasim bugiine dek bagan ile yiirittiiniiz.

Ancak bu dilzene bagkaldirmms, sosyalist bir Tiirkdye'nin kurul-
mast igin miicadele etmek amaciyla partimizin saflannda yer almig
yigit, yiirekli ve cogkulu omuzdaglanmz daba ne kadar uyutabile-
ceginizi digiiniiyorsunuz?

Bugiin yanlis biling verildigi i¢in oportiinizmin saflannda yer
alan partili omuzdaglarimizdan korkun. Korkun, ¢linkii sosyalistler
bilingli hainleri affetmezler.

Korkun, ¢linkii bugiin gergekleri goremedikleri igin size alkig
tutan nasirh elleri yarin yakamzda hissedeceksiniz.

Proleter sosyalistleri, bir yandan proleter sosyalist teorinin 1515
altinda proletaryaya politik biling vererek orgiitieyecek, diger yandan,
emperyalizme karg: sinif ve tabakalarin yamnda yer alacaktir.

Bu miicadelede emperyalizm pek ¢ok ajan provokatdrlerini
saflanmiza sokarak proletaryay: ve partisini yanli§ yollara stritk-
lemeye gahigacaktir.

Fakat perde, proleter sosyalistlerin zaferi ile kapanacaktir.

Biltiin bunlan yagayan kisiler olarak gorecegiz.

Biz de giirecegiz, siz de.
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REVIZYONIZMIN
KESKIN
KOKUSU (Iy

BILINDIG! gibi Tirkiye, yar-somiirge ve yari-feodal bir il-
kedir. Boyle bir iilkede devrimci miicadele, bagimsizlik ve demok-
rasi igin yapilan miicadeledir. Yani emperyalizmin ve uzanti ve
miittefiklerinin temizlendigi, milli bir demokrasiye sahip, tam ba-
gimsiz Tirkiye'yi kurma miicadelesidir, bugiinkii devrimci miicade-
le. Milli demokrasiye sahip, bagimsiz Tiirkive’yi kurma miicadelest
valmzea proleter devrimcilerin degil, biitiin Tiirkiyeli yurtseverle-
rin ortak bir miicadelesidir,

Bu nedenlerden dolay: bu yazi, proletarya devietinin kurulma-
s1 stirecine iligkin sorunlar: icerdiginden dolayi, Tiirkiye igin sunu-
lan bir dneri degildir. Sosyal bilimden birazcik haberi olan bir kisi
bunu agikga goriir. Bu yazi proletarya devietinin kurulmasina yo-
nelik Marksist devrim teorisinde, dolayisiyla Marksist bilimde ya-
pilan takrifati ortaya koymak igin yazilmstir.

Ayrica su gergegi de ozellikle belirtmek gerekir; "Herhangi bir
dilsiince sistemine kigi katulir veya katllmaz, bu secgiy tamamen ona
ait ve onun ozgiirce yapacag bir zihni iglemdir. Ancak ister kabul
edelim ister etmeyefim "bilimsel namusluluk” iginde kaimak isti-
yorsak; digiince sistemlerinin kanun ve tezlerini tahrif etmeden
ortaya koymamz gerekir. "Bilimsel namusluluk” icin bu da yetmez;
hangi diinya giriisii olursa olsun, o diigiincenin ustalarimn eserle-
rine yapilan tahriflere miidahale ederek subjektif olarak kabul
etmesek bile, meseleyi objektif olarak ortaya koymarmz ve yapilan
tahrifan diizeltmemiz gerekir.

* Bu yazi ilk kez 12 ABustos 1969 tarihinde Tirk Solu dergisinin 91. say1-
sinda yaymlanmugtir.
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Eger Kenan Somer, Marksizmin degil de, baska herhangi bir
diigiince sisteminin ana bir eserinde tahrifat yapnus olsaydi, biz
ona da miidahalede bulunur ve bay Somer'in yapms oldugu ‘eserin
ruhuna aykint' yorumu objektif olarak ortaya koyardik (Bilimsel
namusluluk bunu dngordigii icin).

-I-

Bilimsel sosyalizmin ustalar1 devrimci savagi, iktisadi, siyasi,
ideolojik miicadele diye tamimlarlar.

Sahip oldugu devlet aygit, ideolojisi, kiiltiirii, sanati... vb. bi-
limsel sosyalizmin karsisinda bozguna ugramus olan karanlik giicler,
zorla, savasla gelismesini, gii¢ kazanmasim 6nleyemedikleri prole-
ter sosyalizminin gelismesini bir siire de olsa engellemek igin, pro-
leter sosyalist saflara sizarak proleter sosyalist tcoride tahrifler, sabo-
tajlar yapmaya, devrimci saflarda kargasalik yaratmaya ¢alhigirlar.

"Tarihin diyalektigi tyledir ki Marksizmin nazari zaferi, onun
muariziarim Marksizm kalhigina girmeye mecbur eder. ™

Bilimsel sosyalist teoride tahrifler yapma ve kafalan bulandirma
eylemi mutlaka bilingle ve ariniyetle yapiimaz. Insanligm mutlulugy,
Ozgiirligii, vb. gibi yiice amaglarfa yola ¢gikan kisi, iki bin yilin idea-
list tortularindan salt anlarmiyla arinamamasinin ve de devrimci teo-
riyi kavrayamamasinin sonucu -proleter sosyalist teorinin lafizlarna
kélece baglamimasi, sinif iggiidisiinde devrim yapamarmg sdzde
sosyalist, pratige katilmayan bir bireyci, vb- bilimsel sosyalist teori-
de tahrifler yaparak. Gerici siniflarin hesabina pekala galigabilir. Bu
kigtye literatiirde "objektif olarak ajan" denilir.

Bilimsel sosyalizmin ustalan tehlikeyi baglangigtan itibaren gor-
miigler ve bilimsellik kisvesi altindaki bu gerici giiglerin devrimci
saflardaki uzantilaniyla, yasantilant boyunca miicadele etmiglerdir. Bi-
Iimsel sosyalizmin geligimi bir yerde bu sapmalara kars: verilen uzun
miicadeleyle hizlanmig ve gii¢ kazanmigtir. Agikga kars: saflarda yer
alanlardan ¢ok daha tehlikelidirler, sosyalist saflardaki gericiler.

Kisaca &zetlersek, anti-sosyalist giiglerin, kilik degistirip dev-
rimci saflara sizarak, bilimsel sosyalist teoride sabotajlar yapmasina
literatiir de "Oportiinizm" denir. Oportiinizm bukalemun gibidir.

* Karl Marks, Hayati ve Eserleri 11. Henrj Lefebvre, 5.145, Ankara Yay.
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Amacl igin girmeyecegi kilik, yapamayacag gey yoktur.

"Oportlinizm, gesitli kaliklara biirlinerck sosyalist hareket iginde
ortaya ¢ikar. Oportiinizmin kiligini, o lilkenin ekonomik ve sosyal
bilinyesi, gelisme derecesi gelisme derecesi ile kopmaz bagilan olan
proletaryamin politik biling ve orgiitlenme diizeyi, dolayisiyla iilkenin
iginde bulundugu devrim asamasimin niteligi belirler. Kisaca den-
dikte, diinyadaki ve iilkedeki hikim ve tali ¢eliskilere gore oportii-
nizm bigimlenir, kilik kuyafetini ayarlar. Hangi devrim siireci iginde
olursa olsun, hangi kiliga biriinmiis olursa olsun oportiinizmin
degiismez 6zelligi ideolojik miicadeleden kagmaktir. Oportiinizmin
panzehiri ideolojik miicadeledir. Oportlinizm devrimei teorinin
karstsina higbir zaman agikca gikamaz.™

Oportiinizmin agikga gikamamasindan anlatilmak istenen sudur;
agikea teorik tartigmalardan kaginmak, devrimei teoriyi kiiglimse-
yerck yalniz pratige Snem vermek, kosullan ve olanaklari uygun
ise bilimsel sosyalizmiu dgrenilmesine karsi gikmak ve parti iginde
sosyalist egitimi 6nemsememek, iilkenin kogutlarinin uygun olma-
digim sdyleyerek bilimsel sosyalist teoriye ters diigen kavramlar
kullanmak ve aykin jeyler sdylemek ve kanimizca en énemlisi de,
bilimsel sosyalizmin ustalarinin arkasmna gizlenerek, bilimsel sos-
yalizmin ana metinlerinde tahrifat yaparak, kendi oportiinist tezle-
rini bilimsel] sosyalizmin tezleri diye savunmaktir.

En son soyledigimiz oportiinizm, yani bilimsel sosyalizmin us-
talarimin eserlerini tahrif ederck, bilimsel sosyalizmm ustalarimin,
yagadiklari dénemin bazi iilkelerinin aynk ve &zel kosullarinin
olusturdugu sosyal pratikten hareketle, o dlkeler igin gegerli olan
istisnai tezlerini, cvrensel gegerlilige sahip tezler diye ileri siirerek
veyahut bunun tam tersi bir davranisla uzlasmaz ¢ikar geliskileri
devam ettigi siircce, evrensel gegerlilige sahip ana tezlerin gegmis
donemin tezleri oldugunu ve i¢inde yasanilan dénem igin gegerii
olmadigin1 sdyleyerek kafalarda kangiklik yaratip kendi tezlerini
sinsice sergileyen oportiinizm en ince, en dikkat edilmesi gereken
ve de en tehlikeli olan oportiinizm tlriidir.

Ozellikle, bilimsel sosyalizmin ana eserlerinin kisa bir zaman
dilimini kapsayan bir siire¢ iginde gevrilmesinden dolayr sosyalist

¥ Genis bilgi igin bkz. "Aren Oportiinizrninin Niteligi", Ttirk Solu, Say1 88, s. 14-
15-16.
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biling diizeyinin pek yitksek olmadig, sosyalizm adina oportiinizmi
tezgahlayarak, sosyalist hareketi, yrfnlarin géziinde gegici de olsa
bir ¢gikmaza sokmay: ve karamsarlik yaratmayl basarabilmis olan
oportiinist bir kligin y6netimindeki sosyalist (!) bir partiye sahip,
simirh bir parlamentarizmin ylirtirhikte oldugu yan-sémiirge bir
{itkede ¢ok daha fazla Snem kazanir, bu tip oportiinizm.

Bu nedente Emek dergisinde Marksizmin ana eserlerini tanit-
tifaim sdyleyen Kenan Somer'in kitap tanitmalari (izerinde titizlikle
ve dikkatle durmak gerekir.

Somer, Marksizmin ana eserlerini degil de, kendi oportinist
disiincelerini Lenin ve Mao'nun eserleriyle kamitlamaya (1) ¢alhis-
maktadir. Bunu ilging bir ikilem ig¢inde yapmaktadir; Marksist
diyalektik metodu tahrif ederek, bir yandan Marksist metodun di-
namigi olan "somut durumlarin, somut tahlili" ilkesini amacindan
saptirarak, somut durumun somut tahlilinden bilimsel soyutlamaya
gegist, yani diyalektigin ana itkelerinden biri olan "6zelden genele,
genelden Szele iki bilme yolu arasindaki i¢ bag:" ihmal ederek,
diger yandan “"somut durumlarn, somut tahlili" ilkesini bir tarafa
iterek Marks'in tekel dncesi kapitalizmde ayrik ve ¢ok 6zel kogullar
icin ileri stirdiigli, fakat tekelci kapitalist dénemde Eeninizmin
gegersiz kabul eitigi nerilerini, bugiln gecerliymiscesine ileri siirerek
tekelci kapitalist dénemin Marksizmi olan Marksizm-Lenin- izmi
yadsima gayretleri iginde gériilmektedir, bay Somer.

Somer, dzellikle, Marksizm-Leninizmin, ihtilalle burjuva dikta-
toryasimn pargatanip, proletarya diktatorliigiine doniistiiriimesine
iliskin devrim teorisinin emperyalist ¢agdaki evrensel gegerliligini
oportiinizmle killlemeye galigmaktadir.

Biz bu yazymizda, yalmzca Leninizmin ana eserlerinden olan
Devlet ve Ihtilal'in tanitilmasi sirasinda Leninist devrim teorisinin
nasi! tahrif edilmeye ¢ahsiidifini gdstermeye galisacagiz.
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I1I-

“Sosyalist devrimin barigg yoldan gerceklegmesi meselesinde sapt
samana kangtrarak, keskin bir revizyonizm kokusu duyanlar vardyr.”®

Gergekten de bilimsel sosyalizmin kurulmasindan bugtine kadar
sosyalizme barig¢1 yoldan gegis sorununda daima burunlar: hassas
olmustur, Marksistlerin. Ve dikkatler daima bir sapmanin olup,
olmadigina yonelmigtir.

Emperyalist dénemde ise Marksistlerin bumuna keskin bir re-
vizyonizm kokusu gelmistir bu sézden.

Tekelci kapitalist donemde bu séziin neden keskin bir reviz-
yonist kokuyu yaydigimin detaylarina gegmeden dnce, bu séziin ilk
planda neyi hatirlattigimi belirtelim.

Bu sézler bize eski bir tiirkiiniin sézlerini, Bemnstein, Plekhanov,
Kautsky, Turati, Jaureslerin, kisaca II. Enternasyonalin sdyledigi o
meghur tiirkiiniin s6zlerini amimsatmaktadir. Ad1 "oportlimzm", sagci
sosyalizmdir, bu tiirkiiniin.

Her ne kadar bay Somer bunu agikea, yiireklilikle s6ylemiyorsa
da, tamittiginy iddia ettigi yapitlarin arasinda sinsi sinsi muriidandigi,
apzmnda eveleylp, geveledigi tirkii aym tirkiidiir. Hem de bunu usta-
larinin izinde yiirtiyerek, Bemsteinvari gliftenin Marks'a ait oldugunu
iddia ederek yapmaktadir.

JII-

"Banggil yollardan" sosyalizme gegmek ne demektir? Kisaca
aciklayalim.

Barigg1l yollardan sosyalizme gegmek, burjuva parlamentosu
aracililigryla sosyalizme ge¢meyi miimkiin gérmektir. Ve bansgil
yollardan sosyalizme ge¢gmek proletarya diktatoryasm: Sngoérmez.
Siniflar aras1 parlamentarist yang! ve bu yolla nihai olarak sosya-
lizme gegilebilecegini 6ngoriir. Cagimizda banggil yollardan sos-
yalizme gegilebilecegini kabul eden biitiin parlamentocu sosyalist
partiler, iktidara geldiklerinde proletarya diktatoryasim kurmaya-
caklarini agik¢a ilan etmiglerdir.”

® Emek, say1 5. sayfa 6.

* Cagmuzda bu yolu savunanlar profetarya diktatoryasim &ngérmemekte-
dirler. Oysa Marks, istisnai ve de ufak bir ihtimal olarak kabul ettigi bu
yénetimin sonucunda mutlaka proletarya diktatoryasum 8ngdriir.
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V-

Béyleleri igin -tekelci kapitalist donemde bansgil bir yoldan
sosyalizme gegme sorununda keskin bir revizyonizm kokusu duyan-
lar igin: “Bu meselenin gegmisinden kisaca séz etmek belki yararl
olur. Ashnda bu mesele de Marks'm adiyla baglar. Gergekten Marks,
I Enternasyonalin 1872 Lahey Kongresinden sonra, Amsterdam'da
diizenlenen bir mitingde konugmus ve bazi sartlarda emekgilerin
amaglarnina barisgt aragla da varabileceklerini sdylemistir.- Marks
ayn diisiinceyi daha dnce de ifade etmiy, drnegin "The World" adli
bir Amerikan gazetesine verdigi demegte (3 Temmuz 1871) amaca
barigqr ajitasyonla daha ¢abuk ve daha emin ulagmamn miimkiin
oldugu yerde silahl ayaklanmarn ‘biyiik bir budalalik’ olacagin
siylemistir. Gene Murks, iinlii Amsterdam konusmasindan daha
sonra, 1878'de Almanya'da yiiriirliige konan anti-sosyalist kanun
dolayiswyla, iktidan: elde tutanlar tarafindan siddete basvuruimadik-
¢ca, tarihi gelismenin barig¢t kalabilecegini; ama eski diizenden cika-
n olanlar siddete bagvwrurlarsa, barisgt hareketin siddete doniisebi-
lecegini soyliiyordu.” demekte Kenan Somer.’

Kenan Somer'in yaptigy ile, II. Entemnasyonalin oportiimst lider-
lernin yaptikiar arasinda, insam sasirtacak derccede ilging bir ayniyet
vardir.

Yarim asri agan bir zaman dilimi énce, Marksizmin sofrasma II.
Enternasyonal'in oportiinist lidererinin stirdiikleri bu yemegin zama-
mm gegirdigi icin "igi gegmis” oldugunu, dolayisiyla yenilemeyece-
gmi ve bu nedenle bu bayatlarms yemege Marksizmin sofrasmda yer
olmadigim Lenin o denli agik bir bigimde belirtmigtir ki, aym bayat-
lamus yemegi (hem de "Deviet ve ihtilal" yaprim tamtirken) tekrar
sofraya getirmek cesaretini gdsteren bay Somer'e ve bu korkung
cesaretine hayran olmamak ve de gagmamak elde degil.”

" Emek, say1 5, sayfa 16. Tire igindeki yazilar bize aittir.

* Somer'in cesaretini ok biiyiitmemek gerekir aslinda. Ciinkii Somer bu yolu
omeren tek kigi degildir. Bah kapinlist iilkelerinde biitiin Marksizmin kal-
pazantan, bu bigimde stirekli yaymnlar yapmaktadirlar. Aynca diinyanin bilinen
bir geri kalong iilkesinde "biz diinyada denenmemis bir yolu ilk defa deniyoruz.
Bu bizim Marksizme katkimizdr," diyerek bu yolu savunan bir kalpazanlar
grubunuu ¢rutkan badiriis: da meseleyi bilenlerin kulaklarmda hald yankalar

yapmaktadr.
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Bize burada diisen is, oportiinizmin bu énerilerini gliriiten Mark-
sizm’in ustalannin bu soruna iligkin s6zlerim agarak sergilemektir.

Onsel olarak sunu agik¢a sdylemek gerekir; Marksizme iliskin
bir yazida -hem de "Devlet ve Ihtilal"in tamtilmasmda- Marks'in
tamamen 6zel, istisnai kogullar ve durumlar igin bir ihtimal olarak
ongdrdiigi -ki Leninizin ne gegerliligini o dilkelerde de yitiren- ve
hi¢bir ana yamtinda uzunca bahsedilmeyen "Sosyalizme banggil
yollardan gegilmesinden" uzunca bahsedip de, Marks ve Engels'in
genel kura] olarak "zora” dayanan devrimi dngordiigiinden bir tek
kelimeyle bahsetmemck, Marks ve Engels'i tahrif ettnekten bagka
bir sey degildir.

Marks, banseil yollardan sosyalizme gegisi bazt sartlarda ve
amaca baris¢ ajitasyonlarla daha ¢abuk ve daha emin wlagiimasimn
miimkiin oldugu yerlerde, diyerek agik¢a bu yontemin istisnai oldu-
gunu behrtmigtir.

Marks, "Bariggll yollardan sosyalizme gegis"i Kara Avrupa’-
sindan tamamen farkh ve de gok degisik 6zelliklere sahip ingiltere
ve Amerika igin, bir iltimal olarak Sngdrmiigtir.

Bir kere, bu tarihlerde her iki iilkede de kapitalizm, diger Kara
Avrupa'st lilkelerinde oldugu gibi "Serbest rekabetgi” dénemi igin-
deydi. Ikinci olarak ézellikle Ingiltere, iilkenin geleneksel siyasi
dzgurlugiinin bir sonucu olarak, Kara Avrupa'sina nazaran kiiltiir
dizeyi yitksek ve niifusun iginde yogun bir agirlig1 olan, sendika-
larda iyi orgiitlenmis bir proletarya sinifiyla, uzlagma gelenegine
sahip -kolayca satin alinabilecek- bir kapitalist sinifa sahiptir. Bu
niteliklerinin yaminda giigsiiz az geligmis bir blirokrasi ve milita-
rizme sahip olmas: nedeniyle ingiltere'ye ayricalik Marks tarafin-
dan tamintyordu (Amerikanmki de Ingiltere'ye benzer). Nicelik ve
nitelik olarak oldukga gii¢lii bir proleter sinifina ve giigsiiz bir bii-
rokrasi ve militarizme sahip Ingiltere'de devrime ihtilalle degil,
barise1] yollardan gegilebilinirdi Marks'a gore.

"0 sirada, iscilerin Ingiliz kapitalistlerine barig¢t voldan boyun
egdirmelerinin miimkiin oldugu fikrini yaratan sartlar bunlard:.’*
diyen Lenin, tekelci kapitalist donemde, tekel dncesi kapitalist dénem
i¢in dogru olan bu goriigiin, degerini yitirdigini sGyleyerek bu dénem-
de kosullarin degistigini ve bu iilkelerde militarizmin ve biirokrasmin

¥ *Toprak meselesi”, "Ayni Vergiler Uzerine", s. 150, Lenin, Sol Yay.
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Kara Avrupa'sinin iilkelerinden farkh olmadigim, bu nedenle diger iil-
kelerde oldugu gibi Amerika ve Ingiltere'de de sosyalist devrimin
temel sartimin ancak "siddet” kullanarak, "devlet makinasinm” kanl-
mas1 ve proletarya diktatorliifiinlin kurulmas1 yoluyla sosyalizme
gegilebilecegini ileri siriyordu (Deviet ve fhtilal, s. 51, 52 ve 53, 84'e
detayli bir bigimde agiklamaktadir Lenin).

"Marks'n Ingiltere ile Amerika icin tamidigt svurlama, daha
dogrusu istisna, bu iilkelerde gelismis bir militarizm ile gelismiy
bir biirokrasi olmadig1 siirece yerindeydi. Lenin'in giriigtine gore
bu swurlama, Ingiltere ile Amerika'daki militarizm ile biirokrasi,
Avrupa Kitasindaki obiir iilkelerde oldugundan daha ¢ok degilse
bile daha az olmayan gelismeye ulasinca, tekelci kapitalizm sartlar
da ortadan kalkiyor. Bu yiizden bliyiik proletarya devrimi, istisna-
siz bitiin emperyalist devietlerde, sosyalizme y6nelmis gelisme
igin kesinkes bir &n garttir,"®

Gelelim 1871 Almanya'sinda yiriirliige konulan "anti-sosyalist
kanun"dan sonra Marks"in s6ylediklerine.

Bir kere Marksistler her hangi bir dsnemde her hangi bir du-
rum i¢in 8nerilen taktikleri, yontemleri, o dénemin tarthi ve o iil-
kenin kosullan iginde yorumlarlar. Marks, bu sozleri o dénemde
Alman militarizminin ¢ok gli¢lli olmasi ve "Gousehalklerin eski
etkinliklerini 6nemli olglide yitirmelerine karsin, hild proletarya
fizerinde niifuz sahibi olmalarim ve bu anargist gruplann, subjektif
sartlar uygun degilken zamansiz bir ¢ikis yaparak bir bozguna se-
bep olabileccklerini diiglinerek séylemistir. Biitiin sosyalist drgiitle-
rin, ig¢i y1gin drgiitlerinin, sosyalist basimin yasaklanmasini ongé-
ren bu kanun, 1890'da y1in isgi hareketleri sonucunda, yani pasif
olarak degil, aktif bir kars: koyma ile kalkmigtir.

Ikinci olarak, Marks'in "siddete bagvurulmadikga siddete bas-
vurulmamasi" sézii, Marksizmin genel kurahidir. Marksizm iginde
saldirganlifn ve giddeti tazimaz. Ancak zora zorla kargilik verir. Ve
Marksistler yasallig1 burjuvazi bozmadan bozmazlar.

Marks'in bu denli agik ve saptirilmayacak olan bu s6zi bile sap-
tirilmmgtir. "Siddete bagvurulmadikga, tarihi geligimin banggil kalabi-
lecegine” iliskin sézlerine, o dénemde de bugiin bay Somer'in yaptig:

® Stalin, Sag Sol Sapmalar Uzerine, "Partimizdeki Sosyal Demokratik Sapma-
lar Uzerine" igin sonséz, 3 Kasim 1926, s. 76. Diiz yazilar bize aittir,
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gibi dért elle sanimgtir oportiinistler. Oportiinistlerin Marks'm bu
sOziinii saptirmalanm giddetle elestirmistir, Engels. Ve Engels'in 19
Haziran 1971'deki oportiinizme doniik elestirilerini kapsayan “Erfurt
Program Taslagimimn Elegtirisi”nin Kautsky tarafindan nasil hasiralty
edildigi ve Neuse Zeitung'ta ancak on y1l sonra yaymlandig1 sosya-
listler tarafindan bilinen bir gergektir,

“Erfurt program Taslaginin Elestirisi"nde Engels, Marks'n Al-
man militarizminin giighiligiinden dolay: banggil bir yontem oner-
mesine -ki asla pasifizmi 6nermemisti Marks- iliskin sézlerine, dort
elle sanlarak kendi burjuva reformizmlerine alet etmeye galisan
Alman oportiinistlerini en sert bicimde yererek, “..Ama ne olursa
olsun, olaylar ilerive dogru zorlanmalhdir. Bunun ne kadar gerekli
oldugunu, bugiin sosyal demokrat basimin biiyiik bir kismunda yayil-
maya (einreissende) baglayan oportiinizm apagik gosterir. Partinin,
sosyalistlere kargt kanunun yenilenmesi korkusu iginde, ya da kanun
yiirtirliikteyken mevsimsiz olarak yayiimig baz fikivleri hatirlaya-
rak, simdi biitiin taleplerini baniggil yoldan gergeklestirmek igin
Almanya'da mevcut kanuni duzeni yeterli olarak kabul etmesi isteni-
yor...” suglar,”” Ve bundan sonra Lenin devam eder. “A/man sosyal
demokratlarin olaganiistii kanunun yenilenmesi korkusuyla hareket
etmeleri Engels'in birinci plana koydugu ve tereddiit etmeksizin
oportiinizm olarak sugladify esaslt bir olgudur. ™"

Goriildiigii gibi mesele son derece agik; Marks'm gok istisnai
tarihi sartlar igin ve ¢ok 6zel niteliklere sahip tekel 6ncesi Amerika
ve Ingiltere'si igin bir ihtimal olarak "bansgcil yollardan sosyalizme
gegise iligkin" sdyledigi sozler Leninizm tarafindan tekel oncesi
dogru, fakat tekelci kapitalist dénem igin dogru ve gegerli kabul
edilmemektedir.

Ve Marksist-Leninist teoriye karsi, oportiinistler dort elle bu
sézlere sarilarak demagojilerine Marks'm bu sozlerini kilif yapma-
ya ¢aligmiglardir.

Ashinda bu mesele Marks adiyla basliyor diyen bay Somer'i, baza
diismiis turnusol misali, sosyalizmin hocalarvun bu konudaki dii-
siincelerinin igine batiip ¢ikardiktan sonra, konuya Stalin'in sézle-
riyle noktay1 koyalim:

1° 1 enin, Devlet ve ihtilal s. 90.
'] enin, Devlet ve Ihtilal 5. 91.
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"Marks i sarth stmrlamasing dért elle sartlan ve bu simirlamay
proletarya diktatorliigiine karst ileri siren BUTUN ULKELERIN
OPORTUNISTLERI, bu yiizden Marksizmi degil, kendi oportiinist
meselelerini savunuyoriar. "

V-

Marksist doktrinin ana ¢atis1 olan "simf miicadelesi" Marks'tan
once bilinen ve burjuva tarih¢i ve ekonomistlerinin kabul edip
irdeledikleri bir diigtindiir. Marks'm yaptifi bu stmf miicadelesinin
zorunlu olarak, o zamana kadar goriilmemis derecede sert bir ihti-
lalle burjuva devlet cihaztm pargalayarak, sosyalizme proletarya
diktatoryasimn aracihifiyla varacagim agik segik koymasidir.

Gerek Marks, gerek Engels, Lenin'in agikladid) gibt kendilen-
ni devrimi gergeklestirme metotlanyla, yani bigim meselcleriyle
birgok yeni durumlarin ortaya ¢ikabilecegini ve devnim siireci iginde
sik sik degigebilecegini ditsiinerek- bagimli kilmamiglardir. Ancak
Marks ve Engels'in diigiincelerinin temelinde yatan gergek yine
Lenin'in belirttigi gibi “siddete dayanan devrim"dir. Ve bu genel
ilkedir.

"Marks ve Engels'in siddete dayanan devrimin kaguimazh
ile ilgili doktrini...” -burjuva devletiyle ilgilidir. Burjuva devieti
proleter deviete (proletarya diktatoryasina) yerini "yok olma" yo-
luyla degil genel kural olarak. ancak ve ancak siddete dayanan bir
devrimle birakabilir. Engels’in giddete dayanan devrime yaptig
ovgil, Marks'in bir¢ok beyanlariyla tam bir wygunluk halindedir.
(Siddete dayanan devrimin kagmilmazhgm ylirek pekligiyle, agik-
¢a ilan eden Felsefenin Sefaleti ve Komiinist Manifestosu'nun yar-
msim1 hatirlayalim. Otuz yil daha sonra, 1875'te Marks'in Gotha
Programimim oportiinist muhtevasim yerin dibine batirdigs Gotha
Programinin elestirisini hatirlayalim). Bu 6vgi hig de bir "boguntu”
sonucuy, bir tumturakh sz, bir tartigma hevesi degildir. "Bu giddete
dayanan devrim fikri ve bu fikrin ta kendisini sistemli olarak y1gin-
lara mal etme zorunlulugu. Marks ve Engels doktrininin tiimiiniin
temelinde yatan bir geydir.” diyor Lenin."

12

“Sag Sol Sapmalar” (“Partimizdeki Sosyal Demokratik Sapmalar Uzeri-
ne” Igin Sonsoz.) 3 Kasum 1926, 5.76, Stalin, Sol Yay.
** Lenin, Devlet ve [htilal s. 31.
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"Halk Bankas)” araciligiyla iggilere karsiliksiz kredi vermek
suretiyle, simf miicadelelerinin, baniggil bir bigimde hallolunabile-
cegini ilen siiren Proudhon'a Marks'in verdigi cevap kesindir.

" .. Ancak artik simflanin ve simf celismelerinin bulunmadigy bir
diizendedir ki sosyal evrimler, artik sivasi devrimler olmaktan ¢ika-
caklardir. O zamana kadar toplumun her yerinden degistirilip, diizel-
tilmesinin arifesinde sosyal bilimin son sézii su olacaktr; YA MUCA-
DELE, YA OLUM, YA KANLI SAVAS, YA DA YOK OLMA. ™"

Iste Engels'in bu konudaki diisiincesi diyerek Lenin, Engels'ten
(Anti-Dithring'ten) iktibas yapiyor;" “....Fukat zorun tarihte (kotii-
litk kaynag olmaktan) baska bir rol, devrimci bir rol de oynadigin:,
zorun Marks'tn sézleriyle bir yenisine gebe olan her eski toplumun
ebesi; toplumsal hareketin taglagmiy, dmriinii bitirmis politik bi-
gimleri alt eden ve par¢alayan aleti olduguna dair Bay Diihring'de
bir tek kelime yoktur. O sadece igini cekerek ve ah ederek, somiirme
ekonomisinin yikalmast i¢in zorun belki de liizumlu olabilmesi im-
kdnim itiraf etmekiedir...”’

Engels, goriildiigii gibi Marks'in ihtilal teonsinden bir tek kelime
s6z etmemesi nedeni ile -ki Dithring yiddeti de kabul etmektedir,
bariggil yolun disinda- Diibring'i elestirmektedir.

Ya Kenan Somer? Marks'in deviim hakkmdaki diisiincelerini bu
denli agik ortaya koyan "Devlet ve Ihtilal"i iki, iig sayfa i¢inde tani-
tirken, Marks'in genel ilke olarak kabul ettigi ihtilale iliskin diiglin-
cesinden bir tek kelime bile bahsetmeden Marks'in istisnaya iliskin
Onerdigi ve bir séylev ve gazeteciye verilen beyanatimn olusturdugu
barig¢il yoldan gegis haldandaki sézlerine -ki tamitilan kitapta Lenin
bunun emperyalist gagda sartlanin degismesi nedeni ile gegersiz
oldugunu belirtir- adeta dvgil yazarcasina {i¢ sayfanin, bir siitununu
ayrmasina ne anlam vermek gerekir acabal!

Bangeil bir donisiim tizerinde, herhangi bir neden yokken -6zel-
likle- duranlarin s¢ylediklerinden soyut, lafazanliktan 6teye gitmeyen
devinmei laf ebelikler: ve Marksizmin ABC'si olan birkag devrimci
kirmnti ayriklandiginda ortada yalmzcea sipsivri bir revizyoniznun kaldi-
fim tarih bugiine kadar gostermistir, Marksistlere...

1 vFelsefenin Sefaleti”, Karl Marks. S.195, Sol Yayinlari. "George Sand'm tiplii
sbzii Tirkgeye geviride agik yazilmanmst. Orijinal bu bigimdedir”.
' "Devlet ve Thtilal”, Lenin, s. 30, "Bilim ve Sosyalizm Yayinlar."
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“...Revizyonizm icin Marks'in kullandig: anlamda -ihtilal anla-
rnunda- devrim artik sadece bir riiya, bir hayaldi. Tek politik amag
olarak ne kaliyordu? Oylarin % 50'sinden fazlasim saglamak... ™

Iste bunun i¢in Marksistlerin bu konuda burunlarmmn hassas ol-
masim bay Emek yazannin dogal karsilamasi gerekirdi. Ve "devri-
min barigg! yoldan gergeklesmesinde” keskin bir revizyonizm koku-
su duymak sap: samana kanstrmak degil, sap ile samam karnistir-
mamak; bilimsel sosyalizm ve revizyonizmi ayirmak demektir.

-VI-

Marksistler, “proietarya devleti ancak devrimle kurulabilir” der-
ken, legalitenin olanaklarindan, burjuva parlamentarizminin olanakla-
rindan yararlanmay da ihmal etmezler. Marksistlerin en gerici parla-
mentolarda bile ¢aligabileceklerini "Marksizm’in Cocukluk Hastaligi,
Devrim Stratejisi" adl eserinde Lenin agikga belirtmistir.

Ona gore parlamentarizm amag degil aragtir. Bu nedenle parla-
menter eylem; Marksistlenin sinandigi bir sinavdir. Ve ince bir
¢izgidir. Lenin'in tnlii s6zi agiktie: "Parlamenter eylem baz kigilere
-Marksist geginen bazi kigilere- ugaklik unvammi, bazi kisilere de
siirgiin ve agir hapis cezalart kazandin.""

Goriililyor ki Marksist-Leninist teori, biirokrasinin ve milita-
rizmin son derece gliglii oldugu kapitalizmin can ¢ekiyme ¢aginda,
pariamentarizm iginde eylem gdsterilirken bile parlamenterist yolla
proletarya devletinin kurulmasinin imkénsiz oldugunun bir anlhigina
bile unutulmamasmn déngoriir.

"Seyler, durmadan kendilerini birinci bicimden ikincisine do-
niigtiirmektedirler. Oysa gelismeler igindeki miicadele iki bicimde
de bulunur. Bunun icin zitlarin birliginin sarta bagh, gegici ve
nispi oldu@unu, buna karsihk zitlar arasindaki miicadelenin mutlak
oldugunu soyliiyoruz."**

Siifh toplumlarda savag ve bars gibi zit geyler, belli sartlarda
bzdes halindedir, Ve sartlanin degigsmesi halinde bu ézdes zitlar bir-

18 « enin, Hayat ve Eserleri”, s. 29, Henri Lefebvre, Anadolu Yaynlar, (tire
i?indeldler bize aittir).

! “Sosyalizm”, s. 52, Lenin, Habora Yaymevi, (tire i¢cindekiler bize aittir).

'8 «Teori ve Pratik”, Mao Tse Tung, s. 67, Sol Yaymnlar,
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birine déniigiirler. Belli sartlarin degismesi halinde tabii. Eger sen
burjuva parlamentarizminin denge unsuru haline gelirsen, sartlarda
degismez, yiizeydeki bang da devam eder, elbette.

"Revizyonizme evet, devrimci sosyalizme hayir.”

Bu, burjuva parlamentarizminde burjuvazinin ana giandir. An-
cak su gercegi tekrar tekrar hatirlamak gerekir, buguva demokrasisi-
ne en saygll davrananlar yalmz ve yalmz Marksistlerdir.

“Diinya proletaryasi, burjuva demokrasisi haklarim alabilmek
icin kan revan icinde kalmugtir ve bu haklarim da elinde tutabilmek
icin, tabii ki biitiin giiciiyle savagacaktir.”"”

Sosyalistler burjuva yasallifini, burjuvazinin bozmasi iizerine
terk ederler. Engels'in "Once siz ates edin mdsyé burjuvazi” sozii,
Marksistlerin burjuva yasallifina saygistmin agik belirtisidir. Bu
nedenle devrimlerin objektif sartlanm, devrimciler degil, basky,
cebir ve siddet getirmek suretiyle burjuvazi hazirlar.

Tekelci kapitalist donemle birlikte baslayan sosyalist devrim-
ler gaginda, biitiin proletarya devrimlerine baktifimuzda bu gergegi
cok agik goriiriz.

-VII-

"Devlet ve Ihtilal'in teorik éziinii, yazildigr amin siyasi prati-
ginden ayrt degerlendirmemek, drnegin sosyalist devrimin ihtilal-
den bagka bir yolu olmadigini diisiinmek yanhs olur. 'Deviet ve
Intilal'in yazihgindan 52 yil sonra bu kitab bir ¢egit hareket plam
olarak degerlendirmek, ancak kiigiik burjuva dar kafalihg ile agik-
lanmas: mimkiin ve bizzat Marksist-Leninist anlayisa, bilimsel
diisiinceye temelden aykir bir saprkhik olur (.....) (Ama kitap Ekim
ihtilalinden sonra yayinlanabildigine gore ihtilal lizerine dogrudan
dogruya bir etkisi olmamigtir)."™

Yazimzin basindan ben agiklamaya ¢ahstigimuz gibi Emek yaza-
nnin Leninizmi tahrif ¢abalan bu stzlerde tyice somutlagmaktadir.
Tahrifat basit bir polemik¢inin hokkabazhg iginde yapilmalktadir,
Dogru bir sosyalist énermeden, revizyonist bir "¢ikarmaya" gidilmek-

19 “Fasizme Karst Birlesik Cephe”, “Burjuvazi Demokrasisine Karg: Tutum”,
5. 167, Dimitrov.
® Emek, say1 5, s. 14-16.
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tedir. "Deviet ve Thtilal'in teorik 6ziinii, yazidigs amn siyasi pratigin-
den ayri degerlendirmemek” dogru 6nermesinin arkasindan "Sosyalist
Devrimin ihtilalden baska bir yolu olmadigin diisiinmek yanhs olur.”
sapmali ¢ikarmasi ile gizlenen revizyonizm ortaya gikmaktadur.

Bilindigi gibi Marksizm hareketin, hareket halindeki bir dokt-
rinidir, Marks, Engels, Lenin ve Marksizmin diger ustalari, iginde
bulunduklan toplumun sosyal pratigini géz oniinde bulundurarak,
somut durumlann somut tahlilini yapip, bilimsel genellemeye git-
mislerdir.

Marks, Engels, teke! oncesi kapitalizminin sosyal pratifinden
hareketle somut tahlillerden soyutlamalara gitmislerdir. Onlar gele-
cekteki devrim stirecinin degisecegini bildikleri igin, higbir zaman
ana ilkelerin disinda, kesinkes yontemler dnermemislerdir. Ancak
genel kural 6nermiglerdir.

Bu genel kural burjuva diktatoryasimin "zorla" pargalanarak,
proletarya diktatoryastna doniistlriilerek sosyalizme gegistir.

20. yiizyilda ise serbest rekabetei kapitalizm yerini tekelci ka-
pitalizme dolayisiyla serbest rekabetgi donemin ozellikleri ve sart-
lan, yerini tekelci donemin sart ve 6zelliklerine birakmistir. Kapi-
talizmin tekel dncesi déneminde yasayan Marks ve Engels'in, tekel
sonras1 déneminin 6zelliklerini dnceden gérmeleri imkansizdi. Bu
nedenle Marks ve Engels'ten tekelci doneme iliskin 6zel kanun ve
yontemler éngérmelerini beklemek yanlis ve sagma bir tutum olur.

Bu nedenlerden dolayr Marksizm, tekelci kapitalist donemde
Leninizm ile tamamlanmstir.

Marks'in Ingiltere ve Amerika igin, bir ihtimal olarak Sngor-
diigii istisnay1, Leninmizm’in emperyalist ¢agda gegersiz saydifini
daha once etrafli bir bicimde belirtmistik. Ayrica Leninin devrim
teorisinden de bahsettik ve emperyalist siirecin devami boyunca,
bu devrim teorisinin, Marksizme gore evrensel oldugunu ve sosya-
lizme gegisin bir eylem kalavuzu oldugunu detaya inerek sgylemek
gereksiz olur herhalde.

"Burjuva deviet bigimleri son derece ¢egitlidir. Ama nitelikleri
aymdir. Biitiin bu devietler son tahlilde su ya da bu bigimde, ama
zorunly olarak, bir burjuvazi diktatoryasidir. Elbette kapitalizmden
sosyalizme gegis de politik bigimler bakimindan biiyiik bir bolluk
ve genis bir cegitlilik gostermekten geri kalmaz -Cin, Vietnam,
Kiiba ve diger sosyalist iilkelerin somut pratikleri.- Ama hepsinin
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niteligi aym kalacaktir; Proletarya dikiatoryast (...) gergekte bu
diinem -emperyalist donemde sosyalizme gegis- zorunlu olarak,
son tahlilde keskin bicimlere biiriinmiiy ve o zamana kadar goriil-
memiy siddetle -pasifist degil non pasifist-, bir sinif miicadelesinin
damgasiny tasyr.”!

Bu nedenle serbest rekabetgi donemde, diinya mal gruplar ta-
ralindan paylasilmamisken, kapitalizm bugiinkii gibi can gekigme
degil de giirbizlesme dénemindeyken, Marks'in istisnai yerler igin
Onerdigi “banggil yoldan sosyalizine gegis”, Lenin‘in belirttigi gibi
Marksizm i¢in olanaksizdir.

Marks"n ve Engels'in yapitlarimi, yapitlann diigtincelerinin ta-
rthi gelisim igindeki yeri ve derinlesmesini géz 6niinde tutmadan,
Marks ve Engels'i iktibas etmek, Marksizme ihanettir ve biitiin
oportiinistlerin Marksizmi ¢iiriitmek i¢in yaptiklan ortak bir hare-
kettir. Ve yine daha 6nce de belirttigimiz gibi sosyalist miicadele-
nin tarihinde agikga goriilmektedir ki biitiin oportiinistler, Stalin'in
deyisiyle "Marks'in gartli sinirlamalarina dért elle” sanlarak kendi
oportiinizmlerini savunmuglardir. Bunun pek ¢ok 6mekleri bilinen
gerceklerdir, 6rmegin Trogkd ..

Emperyalizmin olmadigi ve "kapitalizmin geligmesinin esit
oranda olmamas1” kanunu bulunmamisken, bulunmasina da imkén
yokken, Marks ve 6zellikle Engels'in bir tek iilkede degil, biitiin
Kara Avrupa’sinda birden sosyalist devrimin bagsariya ulagacagim
oneren tezine, "kapitalist {ilkelerin geligmesinin egit oranda olma-
masi" kanununun bulunmasi ile birlikte tek lilkede sosyalizmin
zaferinin miimkiin olmasm olugturan tekelci kapitalist donemde,
nasil ki "dort elle sarlan” Trogki oportiinizmin batagima saplanmugsa,
ayni dénemde artik Leninizm tarafindan kabul edilmeyen "barigg1
yollardan sosyalizme gecis" istisnasina dért elle sarilanlar da girt-
laklarina kadar oportiinizm bataklifina gémillmiislerdir.

"Deviet ve Ihtilal'in yazihgindan 52 yil sonra bu kitab: bir gesit
hareket plami olarak degerlendirmek” sozindeki "hareket plam"
fazla soyut, tek bagina ne anlama geldigi somut olarak belli olmayan
bir sdzciik. Bu nedenle bu "hareket plam” sdzciigiinii okuyucunun
goziinde somutlagtirmak igin derinlegtirmek ve agmak gerekiyor.

[¢inde yagamlan toplumun siireci i¢indeki gelismelerden ana ge-

2 «Devlet ve ihtilal”, Lenin, s. 47-48, Bilim ve Sogyalizm Yaynlan.
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lismenin saptanarak, bu ana gelismenin tayin ettii, o siirecin niteli-
ginin belirtilmesine, (Devrimei agamamin tayini) ve bu niteliginin
uygun devrimei siarlarin kompoze edilmesine Marksist literatiirde
"strateji" denir. Aslinda askeri bir kavram olan strateji, fethetme
sanatidr. Ana gelismenin nitelifini tayin ettifii siireg -herhangi bir
seyin gelisim siirecinde var olan farkli agamalar- iginde gesitli aga-
malan ihtiva eder. Ve her asama da farkh sartlan iginde tagir. Farkli
sartlar da dogal olarak farkl 6zellikleri gerektirir. Igte "taktik" deni-
len esnekligin bigimlendirilmesinin $nemi burada ortaya gikar. Tak-
tik, ana ¢elismenin niteligini tayin ettigi siirecin, degisik asamalari-
nin defigik sertlarma gore (siirecin belli agamalannda bazen wah
geligki ana geligki ile dst iiste gelebilir, bazen de ana ¢elismenin baz
kismi unsurlan ¢6ziimlenir), bu sartlara uygun, pozisyonlar gizme,
sartlara uygun, tecrit edilmis harcketler yapma sanatidir.

Marksist literatiirde "strateji" ve "taktik" tammlamalan boyle-
dir (yen gelmisken belirtelim Kenan Somer'in taktik ve stratejiyi
ne denli anlacigini (1), 'Tki Taktik” tizerine yazdiga yazida “Demok-
ratik devrim stratejileri” demesinden bilmekteyiz). Simdi burada
"taktik" ve "strateji"den bahsetmemizin nedeni bu "Hareket plant”
sozciigliniin ayagimi yere bastirarak, iginde kullanildifn ctimlenin
anlammum somutlagtirmaktir.

iginde bulunulan devrimci asamanm niteliginin ve giarlartmn
saptanmas: igine "Hareketin makro planlamasi” (strateji tespiti)
denilebilirse, hareketin makro planimin igerdigi ve hareketin do-
lambagli virajlarina, inis ve gikiglarina, diger bir deyisle agamalan-
na gore ¢izilen, yalmz o asamalar igin gegerli olan planlara da "ha-
reketin mikro planlan" diyebiliriz,?

Simdi sormak gerekir; bu hareket planindan kastedilen nedir?
Hareketin makro plant mi (stratejik planlamasi mi), hareketin mikro
planlamalan m (taktik planlamalan ) kastediliyor?

Béyle bir somuta indirgemede "hareket plam” sozciigiinii, tek
basma nitelik belirtici olmuyor. Ve lastikli bir -kavram olarak ortada
kaliyor. Bu nedenle bu "hareket plani" sozciigling, iginde kullanilan

2 “Makro” ve “Mikro” kavramlari Marksist literatiirde mevcut olmayan
kavramlardir. Bu nedenle kullantlmamasi gerekir. Burada kullanmarmizin
nedeni, Somer'in ifadesine netlik getirerek okuyucuya sorunu somut bir
bigimde sunabilmek i¢indir.
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ciimle iginde yazarm daha &nceki szleri ile organik baglar kura rak-
yorurnlamaktan baska care yoktur.

Yazann yazisimin bagindan itibaren, énsel bir yarg: ile kapi-
talizmin tekelci déneminde "proletarya devletinin banig¢il yollardan
kurulabilmesinin" miimkiin olabilecegine iligkin dayanak arama
¢abalany (ki bu gabalarm Marksizm-Leninizmi tahrifata kadar yo-
nelmesini umursamadan, tekrar tekrar ¢abalara girismesi) acikg¢a
gorildiigii icin, ciimlenin $6yle kurulmasi miimkiindiir; "Lenin'in
ihtilal teorisini 'Devlet ve Ihtilal’ kitabinin yaziligimdan 52 yil sonra
proletarya devrimi icin bir metot olarak degerlendirmek, ancak
kiiciik burjuva dar kafalihf ile agiklanmmas: mimkiin ve bizzat
Marksist-Leninist anlayiga, bilimsel diistinceye temelden aykiry bir
saprklik olur." (Eper yanhs anlamugsak, climlenin sekli diizeltilir,
biz de ona gore elestirimizi yoneltiriz).

Yazimizin basmndan beri gerekli oldugu igin belirttigimiz gibi,
kapitalizmin [. Buhran déneminde Lenin, kapitalizmin tekelci d6-
neme girmesiyle birlikte burjuva devlet biirokrasisi ve militarizmin
tekel Sncesi doneme nazaran ¢ok daha kuvvetlendigini belirterek,
kapitalizmin bu yeni 6zellik ve sartlanna uygun olarak, Marks ve
Engels'i derinlestirerek "Leninist ihtilal teorisi"ni Snermigtir.

20. ytizyihin ikinci yarisinda ise, kapitalizmin III. Buhran dé-
nemine girdigini ve dliimiinii biraz daha ilerive atabilmek igin 1.
Buhran dénemine nazaran biirokrasi ve militarizmine I. Buhran
donemiyle Jayaslanamayacak derecede, ¢ok daha siki yapigtigin
séyleyen bu donemin Marksist ustalarr. Lenin'in ihtilal teorisinin
bu dénemde ¢ok daha fazia dnem kazandigini ve evrensel gegerli-
lige sahip oldugunu agikga belirtmekte ve bu evrensel gecerliligi
kabul etmeyen sdzde Marksistleri de Marksizin-Leninizm'e ihanet
etmekle suclamaktadiriar @ Ve bu tip diigince Keman Somer'in
yorumunun tam fersi. yasadigimz dénemin Marksist ustalarina
gore, Marksist-Leninist diigiinceye temelden aykir1 bir sapikirkter.

"Marksist-Leninist devrim teorisi, son ¢oziimlemede halka
karst savaga, bir halk savagiyla kargi koyma teorisidir ™

2 Mao Tse Tung ve Lin Piao’nun eserlerinde mesele son derece agik ve
tartiyma gotiirmez bir bigimde konmaktadir.
%4 «“yasasin Halk Savasinun Zaferi”, Lin Piao, s. 60, Bilim ve Sosyalizm Yay.
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"Devlet ve Ihtilal” yapin, 6zetle, Lenin'in, Marks'in devlet an-
layisim derinlestirerek olugturdugu Marksizmin “deviet teorisi"ni
ve yine Marks’in "Smf miicadelesi ve proletarya dilktatoryast"
disiincesini derinlestirerek, az sayida profesyonel ihtilalcilerden
olugmus, ¢elik gibi bir disipline sahip, manevra kabiliyeti yliksek,
devrimei teoriyi eylem lalavuzu kabul etmis, 6ncii bir partinin yo-
netimiyle, zorla burjuva devlet cihazim pargalayarak kurulan prole-
tarya diktatoryas! aracihi@iyla sosyalizme gegisi belirleyen "fhtilal
teorisi"m kapsamaktadir.

Bundan dolay: bu eseri, "yalmzca 1917 nin taktiklerini kapsi-
yor, simdi ise sartlar defismistir" diyerck bir kenara itmek, Mark-
sizmin ustalarma gdre Marksizm-Leninizin'den istifa etmek de-
mektir. Ve yine bu ustalara gére, "Devlet ve Ihtilal” eseri, Somer'in
gostermeye galigtigt gibi yalmzea Rus devriminin tirtind degil, aym
zamanda ¢afirmzin da niteligini tagmmaktadir. Ciinki tekelei do-
nemde Marksizmi biitinleyen Leninizmin ilkelerinin en énemlileri
bu eserde yer almaktadir.

Bu nedenle ¢agimizda Marksistler, Marksist teoriye gére Lenin-
izrmin evrensel gergeklen ile kendi iilkelerinin somut pratiklerini bir-
lestirerek, stratejik ve taktik planlarini veya Somer'in deyisi ile “hare-
ket planlarini” ¢tzerler. Yoksa “aradan 52 yil gegmigtir o donemde
geserliydi, ama simdi gegertiligini yitirmigtir” diyerek Leninizmin en
onemli evrensel tezlerinin yer aldif "Deviet ve [htilal" eserine sayg-
sizca dudak biikmezler.

Bdoyle bir diisiince, Marksizim-Leninizmin ustalarina gore dar
kafalt kiigiik burjuva diinya goriigiiniin somut bir belirtisidir.

Iste Marksizmin ustalarmm gériisleri ve iste Kenan Somer'in
bilimsel (!) yorumu.

Biitiin bu agiklamalardan sonra: Bay Samer'e "bilimsel namus"
lulugla iliskin birkag s6z s6ylemek geregini duymaktayiz:

Namuslu bir aydin, kisi bir doktrini kabul etmese bile, o doktri-
ne iliskin bir eseri, diyelim ki gorevi geregi tamtirken, eserin yazart-
nin diistincesine uygun olarak tanitmak zorundadir.

Siz Marksist diisiinceye inanmayabilir, Marksist diinya gorigiing,
diinya gorigii olarak kabul etmeyebilirsiniz bay Somer, Anayasami-
zq gore herkes diigiince ve kanaat ozgiirliigiine sahiptir. Bu nedenle
istediginiz diinya goriigiinii kabul etmek ve savunmakta dzgiirstiniiz.

Ama bu size bir dokirini tahrif etmek haklont vermez. Belli bir
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diinya goriisiinii savunmak ayr bir seydir, bu goriise karyit yakin
hir diinya goriisiinii tahrif etmek ayri bir seydir.

Kisi kendine ve bilime saygih ise kendi diinya goriigiine kargi
voriigleri, bu goriiglerin yer aldigh eserleri tahrif ederek kendi dii-
siincelerini savunmak yoluna gitmez. Tam tersi bir davrarugia, karst
oldugu diigiince sistemini ve bu sistemin yontemlerini dnce o dilsiince
sisterminin sahiplerinin tez ve yéntemlerini sonra da kendi diisiince-
sinin tez ve yéntemlerini ortaya koyarak "red yoluna" gider.

Bu ydnde insam sagirtacak derecede hirsla ve bir o kadar da
pozii kapali ¢abalar sarf ediyorsunuz ki, bu ¢abalanmz, “kitap
Ekim Ihtilalinden sonra yaywnlanabildigine gore ihtilal iizerine
dogrudan dogruya bir etkisi olmamigtir.” gibi Marksizmden biha-
ber, orta zekal: bir kigiye bile sagma gelecek bir soz{ size sbylete-
bilmektedir.

Kenan Somer'in bu sézii karsisinda ne soylenebilir? Herhalde
yapilacak en dogru i bu perisan mantiga yalnizca giillip gegmektir.

Yazan Lenin olan, Leninizmin "Devlet" ve "ihtilal" teorilerini
kapsayan, bastan sona kadar Lenin tarafindan yiiriititlen Ekim ihtilali
lizerine, dogrudan dogruya bir etkisi olmarmgmis (!) bu kitabun...
Pes dogrusu béyle bir mantifa. Sagma sapan bu sdz lizerinde fazla
durmak, en azindan okuyucuya saygisizlik olur.

-VII-

Hareketin, hareket halindeki doktrinidir Marksizm. Engels'in
deyisiyle, ezbere ofreniimesi ve mekanik olarak tekrarlanmas:
gereken bir dogma degil, bir gelisim kuramudir.

Ve Marksizmde mutlak, nihai bir gergek yoktur. Gergek izafidir,
hareket halindedir ve gegicidir.

Marksist bilgi edinme somut tahlili disinda herhangi bir tahlilin
belirli tabiat1 {izerine bilgi edinme olanad yoktur.

Marksizmin ustalar1 daima devrimet diyalektigin bu degismez
ilkesini kullanmuglardir. Marksizm de gelisme halindedir. Ciink
doga bilimlerinin bugiinkii bulgulan ile simrhidir bilgilerimiz. Bu
nedenle bugiin yeterli olan yann yetersizdir. Marksizm kendini
devaml asan ve yenileyen bir diinya goriigiidiir...

"Dokirinin derinlesmesiyle, aynt zamanda metodun yeni ortaya
¢1ikmmg ya da tahlili bir an igin bir kenara birakalmug realitelere uygu-
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lanist igine alan bir gelisme, prensiplerin revizyonundan ayn bir sey
degildir...”*

Sorunu, Marksist-Leninist eylemin ve kurulugun gnverisi olan
Lenin'in derinlestirdigi "Marksist devlet teorisi"ni ve "ihtila) teori-
si"ni o dénemin kosullar igin gegerlidir diyerek, hareket halindeki
bir doktrinin hareket halindeki evrensel tezi olan “Marksist deviet
teorisi”ni emperyalist ¢agda gegerli gormemek ve “ihtilal teori-
si"ni yine emperyalist donemde eylem kilavyzu olarak kabul et-
memek revizyonizmden baska bir sey degildir, Marksizmin ustala-
rma gore.

Revizyonizm’in felsefi temeli de agnostisizm'den bagka bir
sey degildir (Revizyonistler eklektik "segimei" bir yéntemle sorun-
lan ele alip yorumlarlar. Ancak "eklektisizm'lerinin" temelinde
agnostisizm "bilinemezcilik" yattg agikuir).

Okuyucuya sorunu daha somut sunabilmek igin buradaki "ag-
nostisizm"i biraz agahm.

Bilindigi gibi gergek her yerde somuttur. Bu nedenle Marksizmin
tahlil metodu, daima "somut durumlarin somut tahtilidir". Bunun di-
sinda nesnel bilgi edinme yolu yoktur.

Ama diyalektik yontem kullamyorum diye "somut durumlarm
somut tahlilinde", tahlile t8bi tuttufun sorunu biraktin m: hapi yut-
tun demektir. Iste o anda diyalektik yéntem, mekanige, senin diinya
goriisiin de bilinemezcilige dontgilr de sen hala Marksist diyatek-
tikle sorunlara yaklagtgim zannedersin.

Kisacasi, "somut durumiann somut tahlili"ni kullanmaya kalkan,
diyalektikten habersiz, ¢atis1 dar mekanik kafalarm diisecegi kagi-
nilmaz yer, "agnostisizm"dir. Oysa Marksist diyalektik "somut
durumlarin somut tahlilinden” objektif bilgi teorisine gecer.

Diyalektigin objektif bilgi teorisinden habersiz, s6ziim ona bir
Marksist, vahaya bakip da ¢6lin de yesil oldugimu zanneden kisiden
farksizdir.

Biitlin, pargalarinda nicelik farkhiliklan iginde yansidig gibi,
pargalar da biitiinde ayn:1 bigimde yansir. Yani ézel ile genel, genel
ile ézel arasinda sika bir bag vardwr. Iste bu bag:, bu ikili bilme
yolunu bire indirgemek, Marksist diyalektige "elveda” demektir.

Gergegde bakis ancak somutun tahlilinden, bilimsel soyutlamaya

% «Karl Marks, Hayat1 ve Eserleri, Henri Lefebvre, s. 144, Anadolu Yay.
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pegisle olur. Bu soyutlama ile soyut fakat gergeklige (Somuta)
dayanan kavram ve ulamlar formiitle edilerek genel Marksist bir
leze gidilebilir (Marksist herhangi bir tezin evrensellifi o tezin
tliskin oldugu siirecin devarmiyla simrhidir). Ancak béyte bir yon-
tem ile gergegin sonsuzea giriftligi igindeki somuta agik veya gizli
yansimig hareket ve kanunlarina varilabilir.

Bu anlattiklarimizi bir émekle iyice somutlagtiralim; Lenin,
(arhk Rusya’simin somut sartlanm tahlil ederek demir gibi bir
disipline sahip az sayida kigiden olugmus bir éncii partinin aracili-
fryla gerici iktidan pargalayarak, proletarya diktatoryasinin kurul-
masini olanakl gérmiistir.

Ancak sorunu bu stiziin dar kaliplant iginde birakirsak, masanin
dort ayaginin ikisini disanda birakmus oluruz.

Tekelci kapitalist dénemin evrensel 6zellikleri, askeri feodal
bir ilke olan Carhk Rusya’sinin 6znel §zellikleri, tamamen birbi-
rinden ayri micdhr? Degildir tabii. Bu durum genelin 6zelde nicelik
farkliliklar: iginde yansimasindan bagka bir sey degildir.

Emperyalizmin biitiin geliskileri Ingiltere, Fransa, Amerika,
Almanya ve kapitahizmin az ¢ok gehistifi diger ban f{ilkelerinde
yanstyordu, 20. yy. basinda. Ancak bu geligmeler figgen prizmaya
¢arparak kinhip farkli renklere biiriinen giines iginlarnt gibi, nicelik
farkiihklan iginde yansimaktadir, bu iitkelerde. Tekelci kapitalizmin
geliskilerinin yansimasi, Ingiltere'de pembe goziiktitgii halde, Carlik
Rusya'sinda kizal goziikmektedir, bu yillarda. Farklh renklere biiriin-
mesini tayin eden o dilkenin tarihi geligimi, ekonomik ve kiiltlr dii-
zeyi, simflann gii¢ ve biling kompozisyonu, siniflarin liderlerinin
yeteneklerinin farkliliklar ve de bolgesel 6zellikleridir.

Lenin, Carlik Rusya'sinin somut durumunun somut tahlilini ya
parken, emperyalist donemin tahlilini de, Rusya'ya yansimasiyla
beraber yapmaktaydi, 20. yy. baglarinda.

Zaten Bolsevikleri, Mengeviklerden ve ihtilalci sosyalistlerden
ayiran ana kriter, Marksist diyalektigi dogru tahlil yontem: olarak
kullanmalandir.

fhtilalci sosyalistler” o somut durumun somut tahlilini yanl

* Rusya’daki “Ihtilalci Sosyalistler”, Sosyalizmin iggi sunsfi e olan kopma:
baglanm kabul etmemis, bilimse! sosyalizmt reddetmigler. “Ihtilalci Sosyalis
Partisi” popillist ve anargist bir 6rgiit ohup, Marksizmle higbir iligkisi yoktur.
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bir bigimde yaparak Marksizmin evrensel tezlerini yadsima yoluna
gitmiglerdir (Kenan Somer'in yaptigx birinci hata ihtilalci sosyalist-
lerin yaptifindan pek farkly degildir). Carlik Rusya’sinin durumuna,
sartlarina Marksist tezlerin uymadigum soyleyerek, Rusya'da feoda-
lizm 1le kapitalizmin ayn: anda ¢kecegini ileri siirmiislerdir.

Mensevikler ise Marksizmin hareketin, hareket halindeki dokt-
rni oldugunu unutarak, Marksizmin laftzlarim mekanik bir bigim-
de tekrarlayip durmuslardir. Omegin Marksn tekel 6ncesi kapita-
lizm i¢in 6ngoérdigi "bangeil yollardan sosyalizm’e (ki tekel 6nce-
sl igin bile bu yolun istisnai oldugunu Marks dzellikle belirtmistir.)
gecige dort efle sanlan Bernstein ve diger revizyonistlerle aym
seyleri séylemiglerdir (Kenan Somer'in ikinci hatasi; mekanik bir
bi¢imde Marksist lafizlan tckrarlamasi). Carlik Rusyasi’nin sosyalist
bir devrime hazir olmadifim énererek, burjuvaziye destek olunul-
masini savunmuglardir. "Marks, -nicelik ve nitelik olarak- gelismis
giiclii bir sanayi tilkesinde devrim olacagim dngérmemis miydi?"
O halde Carlik Rusya’sinin da boyle bir iilke haline gelmesi gerekir,
diyen Mengevikler 1917 Carlik Rusya’simin kosullarint sosyalist
devrim igin uygun gérmemiglerdir. Ve bunun sonucu olarak ters
yoldan hareketle ihtilalci sosyalistlerin yanimnda yer ahp, burjuvazi
tktidarina destek olmuglardr.

Mengeviklerin ve ihtilalci sosyalistlerin, tamamen zit amag ve
yollardan hareketle aynmi yere gelmelerine sagmamak gerekir. Baglan-
gigta sorunlar diyalektik yontemle ele ahintp irdelenmezse veya diya-
lektik metot yanhs kullanilirsa, bu yanhs, tahlile dayanan eylemler,
ister sagdan gelsin, ister soldan, nihai olarak birbirleriyle gakisirlar.

Bu nedenle ihtilalci sosyalistlerle, Mensevikler ayn ayri ma-
kamlardan aym sarkiy: sSylemislerdir, biitlin devrim boyunca.
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REVIZYONIZMIN
KESKIN
KOKUSU- (II)

“Lenin'in diigiincesint anlama ¢abast
gelistirilirse, seving duyarym.
Kenan SOMER

-

GECEN sayidaki yazimzda, Lenin'in "Devlet ve [htilal" eserini
Emek dergisinde tanitan Somer'in, Marksistler igin tekeici kapitalist
dénemde evrenscl gegerlilige sahip olan "Leninist Devrim Teorisi"ni
nasi] tahnif eftigini ve bu istemi de nasil bir yéntemle yaptigini agikla-
dik. Bu yazirmzda ise, Lenin'in "iki devrim arasi taktik ve siarlarinm"
ve de Mao Tse Tungun "Yeni Detnokrasi” eserinin aym yontemle
Somer tarafindan nasil tahrif edildigini ortaya koyacagz.

"Lenin, Devlet ve Ihtilal'i hangi tarihi konjonktir iginde yazdr?
Giiniin baghca stratejik ve taktik meseleleri neydi? Kitabin dnemi
ancak bu gergeve i¢ginde dogru olarak degerlendirilebilir. Kitapla
genel bir gegerlilik tasiyan dogrulanin yaratcr bir bigimde kavrana-
bilme olanagu, ancak béyle bir degerlendirme saglayabilir.”™ diyen
Kenan Somer, Subat ve Ekim devrimleri arasindaki siirenin kisa bir
tahlili ve yorumunu yapmaktadir.

Kenan Somer'in yukandaki sézlerine bir itirazamiz yoktur. Ciinki
sdylenenier, genel planda biitiin sosyalistlerin kabul ettigi gergeklerdir.

Bizim itirazimz, Kenan Somer'in bu girig onerisine degil, bu
6neriden sonra yapilan iki devrim arasi Leninist taktik ve siarlarin

* Bu yaz ilk kez, Tisk Solu dergisinin 92. sayismda, 12 Agustos 1969°da (5.8-

9-10-11-12) yaywmnlanmugtur.
* Emek, say1 5, 5.14.
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Somervari yornmlanmasinadir. Bay Somer'in bu yorumu &yle ba-
sanh ki(!), 6yle baganiya ulagiyor ki, bu yorumu okuduktan sonra,
Leninizmin rvhuna, “amin" demek zorunhitugu duyuyor insan.
Oyle bir yorum ki, yorumun temelinde revizyonizm ¢oreklenmis
siritryor, Iste bizim itirazimz, sol gosterip de, sag yumrugu havaya
kaldiran revizyonizmin tahrifatinadir.

Bay Somer'in Leninizmin iki devrim aras: taktik ve siarlarina
tligkin tahrifatina gegmeden 6nce, sunu belirtmek gerekiyor. Ger-
gekten "Devlet ve Ihtilal" kitabindaki "Devlet" ve 'thtilal" teorileri-
nin saglikh olarak kavranabilmesi i¢in mutlaka 1917 iki devrim
aras: konjonktiiriiniin agiklanmasi zorunludur. Zorunludur, ama tek
bagina yeterli degildir. Saghkl olarak kavranmasinin sadece bir
kosuludur. Yalmzca bu dénemin yorumlanmasi ile yetinerek higbir
seyi agiklamamig oluruz, Lenin'in 'thtilal ve Devlet” teorilerinin
gercek yoringesine oturtulmasinda.

Emek’¢i yazar, iki devrim arasi olaylarim betimledikten sonr,
“Iste Devlet ve Ihtilal, Razliv kuyrsindaki kultibede, Agustos-Eyliil
1917'de, bu ortam iginde yazildi.” diyerek kamimizca tahrifatim
daha tutarli yapabilmek amact ile okuyucuyu dar bir kahba, dar bir
bakis acisina sokmaya ¢alismaktadur.

Oysa bilindif gibi bu eser yalmz 1917, 2. demokratik devrimle
sosyalist devrim arasindaki siirenin bir iirtinii degildir. Bu esen Le-
nin, 1905 demokratik devriminde ve ondan sonraki yillarda, Szellikle
I. emperyalist savagta Marksizme agik¢a ihanet eden "sosyal soven-
ler" diye nitelendirdigi oportiinistlerin thanetlerini, bu yillar boyunca
gbzlemleyerek, irdeleyerek, Marks ve Engels'in "Devlet” ve "Inti-
lal"e iliskin teorilerini tekrar tekrar okuyarak, tnlii mavi kaplh defte-
rine gerekli dokiimantasyonlan toplayarak yazmstir (bzellikle,
Kautsky'nin, 1916'daki, Marksist devlet anlayisjina ve "proletarya
diktatorya"sma iligkin inkérlan, Lenin’in bu eseri yazmasmma iligkin
diistincesinde ¢ok etkili olmustur).

Kisaca 8zetlersek, bu eserdeki marksist tezler, Leninizmin olus-
gy kisa sayilmayacak bir devrenin sonucu, Marks ve Engels'in
onerilerinin derinlestirilmesinin ortaya ¢rkardify tezlerdir. Ve kitabin
birinci baskiya onsézindeld “bu kitap, 1917 Agustos ve Eyliillinde
yazilmistir.” soziinii bu agidan anlamak gerekir. Séziin anlarmu agikiir.
Kerensky polisi tarafindan arandify icin kagmug oldugu Razliv layi-
lannda, o zamana kadarki toplamis oldugu dokitmantasyonlarm
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derleyerek kaleme almigtir, Lenin. Bu nedenle bu kitap, yalmzca iki
devrim aras: konjonktiiriine dayandirilirsa, yanhig bir degerlendirme
yaptlms olur ki, bunu soyleyen bay Somer, garip bir agmaza kendi
kendisini sokarak, bu kitap 1917 Ekim déneminden sonra yayinlan-
digi i¢in, devrim iizerinde etkili olmamugtir, demektedir. Gegen say1-
daki yazimizda agikladigarmz gibi bu sozler, Lenin'in 1917 Ekim
devrimine do@rudan bir etkisi olmarmistir anlamna gelir ki, bu nefis (f)
degerlendirmeye bizim sOyleyecek bir séziimitz yoktur.

Bay Somer’in yorumuna gegmeden dnce, 1917'den oldukea geri-
lere giderek, Lenin'in, Leninizm'in 6zinh tegkil eden "Grgtitlenme”ye
itiskin goriislerini ve bolsevik orgiitlenmesini, konumuzdan nzaklagma-
dan kisaca anlatmakta yarar gormekieyiz. Clinkil Leninizmin Devrim
Teorisi “drgiitlenme ilkesi” belirtilmeden kolay kolay anlagilamaz.

1917 iki devrim arasi, Leninizmin taktik ve siarlan ve de So-
mer'in tahrifat, kammuzca ancak bdyle bir 6n agiklamayla berrak-
I1fa kavusabilir.

-

Lenin, tekelei kapitalist dénemin, tekel Oncesi ddoneminden
farklihklarini, degisik olan dzelliklerini teshis ederek, bu donemin
geligmelerinin ¢ozilmlenmesi igin gerekli teori ve taktikleri, Marks
ve Engels diisiiniistinii derinlestirerek formiile etmigtir.

Lenin'in, tekelci kapitalist dénemin celiskilerinin, sosyalizme
doniigiindl saglayan ¢8zitmlemesine iliskin dnerdigi teori, strateji ve
taktikler, Marks't mekanik yorumlayan Ortodoks Marksizme karsi
kiyasiya verdigi teorik miicadelestyle birlikte siyasi pratigi iginde
geligsmiglerdir. Bu nedenle Leninizmi, Marksizmin evrensel tezleri
olan "Devlet" ve "ihtital" teorilerini bu anlayig iginde ele almak ge-
rekir. Marks'm “Son analizde ekonomi siyasayr belirler” goriiglini
yanlis yorumlayarak, Marksizmi evrimcilie indirgeyen, Marksist
diyalektigin devrimei rvhunu nane ruhu haline getiren literatiirde
"Ekonomizm"”, "Orfodoks Marksistcilk”, "Kaderci Marksistler", vb,
adlartyla amlan oportiinizme kars1 Lenin'in verdidi amansiz miicadele,
Leninizmin teori, strateji ve taktiklerinin tiimiinde yansir.

Marksizmi, pasif bir kadercilige, 'evrimcilige’ dénistiren.
"Rusya gibi az geligmis kapitalizmin var oldugu bir iilkede prole
tarya devrimi olanaksizdr, bu nedenle hapitalizmin gelismesini w
sosyalist devrim icin gerekli sartlan yaratmasim beklemek zorun
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Iudur” diyen "Objektivizm"e kargt Leninizmin tavrim agiklamadan,
ne "Marksist-Leninist stirekli devrim teovisi”, ne de "Deviet ve Ihtilal”
teorileri agrtklanabilir.

Leninist drgitlenme, objektivizm'e, "trade-unioncu kendiligin-
den gelmecilife” karyi emperyalist dénem g¢eliskilerinin dogru
analizinin olusturdugu bir tepkidir.

Ozellikle, “Bir Adim fleri, Iki Adim Geri", "Ne Yapmalt" eser-
lerinde Leninist orgiitlenme kesin bir ifadeyle Lenin tarafindan
agiklanmaktadir. Bilindigi gibi amaca varmak igin takip edilmesi
gereken yola gére Grgltlenme semasi ¢izilir. Difer deyisle orgiit-
lenme, genel bir hareket planinin statik bir ifadesidir.

Trade-unioncu=kendilifinden gelmeciligin, kagiik bujuva refor-
mizmine varacagmm sosyal demokrasinin (Marksizm-Leninizmin) 6n-
ciliigiinii kabul etmeyen bir hareketin kagimlmaz olarak kii¢iik burjuva
hareketi olarak kalacagim ve ig¢i sunfinm, spontane bilinciyle en
fazla sendikacihk bilincine sahip olabilecegini bu nedenlerden
dolay: prolctaryaya ancak digsardan biling verebileceB séylemekte-
dir, Lenin. Proletaryaya disardan biling ise, kendi kendini adamus,
meslegi devrimeilik olan, az sayida partizandan olugan oncii, teoriyi
eylem kilavuzu kabul etmis, demokratik merkeziyet¢i bir ihtilal
partisi tarafindan verilebilirdi.

Ancak boyle bir parti aracihigtyla, siyast bilince sahip olma
imkanim bulabilecek olan "proletarya ordusu” tekelci dénemin ¢ok
giiclenmis olan biirokrasisi ve militarizmini alasag) edebilirdi.

Marks mekanik yorumlayan, dolayisiyla tekelci kapitalist do-
nemin ¢eliskilerini yanhs analiz eden Oriodoks Marksizmin, tahli-
lindeki yanhshklan 6rgitlenmeye iligskin gériiglerinde de yansryordu,
dogal olarak.

Ortodoks Marksizmi yerel, "adem-i merkeziyet¢i" agagrdan yu-
kar1 dogru Grgiitlenmis, genis tutulmus, non-partizan, legalitesi agir
basan ig¢i orgiilert fikvini savunuyordu. Sonradan bu gérils "Sovyet-
ler"i meydana ¢ikaracaktir (6zellikle Ortodoks Marksist, Mengevik
orgiitlenmesinin teorisyeni Axelrod bu érgiitlenme semasim siddetle
savunuyordu, Lenin'e kars).

"Oportiinist Sosyal Demokrasinin drgiitlenme prensipleri aga-
gudan yukarya dogru drgiitlenme usuliingi izler ve bu yvizden miim-
kiin oldugu kadar (agir1 bir yevkle) anarsizm noktasina varan dzerk-
ligi ve demokrasiyi yeg tutar.
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Devrimci Sosyal Demokrasinin drgiitlenme prensipleri ise, yu-
karidan agagiya dogru orgiitlenme usuliini izler, bu yiizden de
purcalaria iligkide merkezin giiciintin ve haklarimn genisletilme-
sinden yanadr."™

Leninist orgitlenme, Leninist devrim teorisinin nasil anlagil-
mas1 gerektigine agikhik getirmektedir.

"Silah kullanmasin dgrenmeye calismayan, silah sahibi olma-
ya ¢aba gostermeyen bask: altinda bir sinif kile muamelesi gorme-
yi hak etmis demektir. " demektedir, Lenin.

Leninizm igin 6nemli olan tek sey Devrimin esenligidir. Yalniz
devrimin esenligi en yiice yasadir ve sorundur. Baris¢r veya savaggt
yollardan sosyalizme gegis Leninizmin sorunu degildir.

Lenin'e gore, bir iilkede "proletarya ihtilalinin" olabilmesi igin
objektif ve subjekiif sartlarm (iilkenin iktisad: diizeyi ile proletarya-
nin biling ve drgiitlenme diizeyi) ihtilal igin uygun olmas: gerekmek-
tedir. [. Demokratik devrimde, hemen iktidarin ele gegirilmesini ve
Proletarya diktatoryastmin kurulmasim onerenlere Lemin'in cevabi
agiktir:

"Rusya'rin ulagmrg olduu iktisadi gelisme (objektif sartlar) ve
geniys proletarya yigenlariun ulagimy olduklan biling ve orgiitlenme
derecesi (objektif sartlarla kopmaz baglari olan subjektif sartiar)
is¢i stifimn su anda ve tam olarak kurtulusunu imkédnsiz lnlmakta-
dir. (..) ... Isgilerin kurtulngu, iscilerin kendilerinin eseri olacaktir;
yigmlarin bilinci ve drgiitlenmesi olmadan, yigwmlart hazirlamadan
ve egitmeden, bir sosyalist devrim siz konusu olamaz."™

Lenin'in drgitlenme, devrim gibi Leninizmin temellenni mey-
dana getiren disinceleri, Ortodoks Marksizmi tarafindan hig
anlasitmiyor ve Lenin, Marksizmden sapmg bir sapik, diktatorlige
ozenen bir kiigiik burjuva devrimcisi, Blanquist gibi suglamalara
hedef oluyordu.

1917 Subat Devrim'inden sonra, Bolgsevik saflara gegerek
Leninizmi benimseyen Trogki (Trogki'nin devrimei doncemi); “7abi-
atyla, AYAKLANMA ICIN EN UYGUN SARTLAR KUVVET
ILISKILERINDE BIZIM LEHIMIZE MAKSIMUM DONUS OL-
DUGU ZAMAN VAR OLUR. Burada, pek tabii, biling alamna, yani

7 Bir Adim ileri, iki Adim Geri, s. 232-233, Lenin, Sol Yaymlan.
% [ki Takuk, s. 20.21, Lenin, Sol Yaymlan.
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politik Ust yapt alanina giren kuvvet iliskilerinden soz ediyoruz; tim
devrim devresi boyunca, asa@ yukar: degismeden kalacagint varsa-
yabilecegimiz ekonomik temellerden degil. Tek bir ekonomik temele
ve toplum icinde bir tek stf aywimna dayanan kuvvet iligkileri
proleter kitlelerin hayallerini yikarak politik tecriibelerinin artmast,
ara sunf ve gruplarin deviet giiciine itimatlarimn ytbalmas: ve en
sonunda deviet giiciiniin kendi kendine olan itimadimt kaybermesi
oramnda degisime ugrar. Devrim sirasinda biitiin bu siiregler, yildi-
rim hiziyla yer alir. TAKTIK KULLANMA SANATI, SARTLAR BIR
ARAYA TOPLANDIGI ZAMAN BIZIM EN UYGUN ANI YAKA-
LAYABILMEMIZ DEMEKTIR. " diyerek, Leninizm de amacin ne
oldugunu, neyin hayati 6neme sahip oldugunu tartigma gétiirmez bir
bigimde agiklamaktadir.

Boyle bir 6n agiklamadan sonra tekrar dénelim bay Somer’in
iki devrim aras: yorurnuna. Ve Lenin'in énerdigi taktik ve siarlan
nasil ana ereginden saptirarak tahrif ettifini sergileyelim.

X

10 Nisan tezinden bir tanesi olan "Biitiin iktidar Sovyetlere”
tezini bay Somer, s0yle yorumlamaktadir. (..,) "Gegici hiikiimetin
halk tarafindan silahli bir ayaklanmayla devrilmesine bir cagrt
teskil etmiyordu. Clinkii gecici hiikiimeti zorla devirmeye kalky-
mak, onunla mutabtk bulunan ve onu destekleyen Sovyetlere karst
da ayaklanma anlanuna gelirdi. Oysa ki Lenin'e gore, Subat dev-
riminden sonra, biitiin iktidarin barig¢i yoldan Sovyetlere gegmesi
icin, "istisnai” bir imkan belirmisti. (...) Ama durum degisebilir ve
parti iktidart silahla almak zorunlulugu karsisinda da kalabilirdi.
Biitiin barisgt imkanlardan yararlanmakta israr eden Lenin, burju-
va diktatoryasire silahl ayaklanmayla yrvima yolunu da gézden
uzak tuimuyor... "

Gergekten de "Bitiin iktidar Sovyetlere” sian, gegici hikiimete
kars: silahh bir ayaklanmaya ¢agriy: icermiyordu, 1917 Nisan'inda.
Ancak bundan sonraki, bay Somer'in sdzlerine dikkat edelim.

ifade agik; Somer'e gore, bariggt yoldan gegiy icin istisnai bir

% «Ekim Devrimi", s. 56, Trogki, Ser Yaymlan, (Biiyiik harfleri biz yazdik.)
% Emek, sayn 5, 5. 15.
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imkdn var olduZu icin, Lenin sonuna kadar barigqt yoldan sosya-
lizme geciste direnmig fukat en sonunda bagka gare kalmadig: icin
zora bagvurmustur.

Tkinci bistiimdeki én agiklamadan anlagilacag: gibi boyle bir yo-
rum, Leninizmin esprisine aykindir. Dolayisiyla bdyle bir acilklama
bizzat Lenin‘in dilgtincelerine ters diismektedir. Hatirlanacagr gibi
gecen sayidaki yazimizda, "Kenan Somer Marksizmin ana eserlerini
degil kendi oportiinist diistincelerini, Marks ve Leninin eserleriyle
sergilemeye cabgmaktadir.” diyerek bay Somer'i, "bilimsel namus"a
sahip olmamakla suglanusnk, A¢iknr ki, bay Somer'in bu yorumu,
suclamamizin agik ve kesin bir kamndir.

Aynica bu yorum, Lenin'i Dishring'in diizeyine indirgemektedir.
Oyle ya Diihring de sonuna kadar "bangq yolda" israr etmenin
gerektigini, ancak ¢ok gerekli oldugu zaman "zor"a basvurulabile-
cegini saylemivor mu? Biyle bir yorumdan sonra Lenin'in, kiiciik
burjuva ideologu Diihring'den ne fark: kalyor?

Bilimsel objektiflige sahip bir kisi, Somer'in yaptif1 gibi degil de,
tanitmaya galistiga bir eseri, bizzat o eserin sahibinin disiincesi
1518t altinda yorumlamaya calisir.

1917 iki devrim aras: Lenin'in éngordiigii siar ve taktiklere a-
giklik getirmek, dolayisiyla "agtk olan”, "Somer tahrifat"um
okuyucunun géziinde daha da somutlagtirmak igin, bu dénemi ki
saca Ozetleyelim (Meseleyi ¢ok agik bir bigimde ortaya koymak
i¢in, bu donemin sadece konumuzla ¢ok yakindan iliskisi olan giar
taktik ve olaylarma deginecegiz).

3 Nisan'da Petrograd’a gelen Lenin'e goére, sosyalist devrim i
¢in Rusya’nin objektif sartlan hazirdi. Fakat subjektif sartlar hazi
depildi; ginkil is¢i, koylii ve askerlerin érgiitlendikleri Sovyetler’de
Mensevik ve ihtilalci sosyalistler hakimdi.

Yiganlarin géziinde Sovyetlerin manevi otoritesi, Bolsevik Part
si'nin manevi otoritesinden daha tistiindii. Bu nedenle emekgi yigr
larin karar organt olan Sovyetlerin disinda girigilecek bir ayakiar
marun "sol macera“dan baska bir sey olamayacagim diigiinen Leni
icin sosyalist ihtilal ancak Sovyetlerin mesrulugu icinde s8z kom
suydu. Yani sosyalist devrim igin subjektif sartlarin olguntagma
Sovyetler’de gogunlugu saglamak anlammna geliyordu.

Lenin bu giarla birlikte thimh sosyalistlerin (Mengevik ve iht
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lalci sosyalistler) gergek renginin yigmlar tarafindan gériilecegini,
béylece, Sovyetler’de goguniugun saglanacafim diistinityordu.
Ciinkii Sovyetler’de gogunluga sahip olan Menseviklerin, teorileri
geredl, bu gian kabul edip, ikili yonetime son vererek iktidan o-
muzlamalan imkansizdi. Ciinkil Mengevik teorisine gore; iki tip
devrim vardir, burjuvazinin yapacag burjuva devrimi, proletarya-
nin yapacagy sosyalist devrim; Rusya'nin iginde bulundugu sartlar,
proletarya devrimine uygun olmadigina gdre iktidar burjuvaziye ait
olmahdir. (1905) L. Demokratik Devrim'e zorla giren ve durumu
omuzlarma yiiklenmis bir agirhk gibi kabullenen Mensevikler, 1.
Demokratik Devrimden sonra bu devrimin bozgunla sonuglanma-
st hep isg1 stmfimin gok fazla ileriye gitmesine, kendi taleplerini
zorla burjuvaziye kabul ettirmeye kalkarzk, burjuvaziyi Urkitip
kagirdiklarina baglamslardi. 1917 Subat Devrim'inden sonra tekrar
ayn1 hatayt islememekte kararli olan Mengevikler elbette bu gian
benimsemeyeceklerdi.

Ve bu diigiinccnin dogal sonucu olarak Mensevikler, ihtilalci sos-
yalistlerle birlikte Mayis ayinda, burjuva yoénetimine Gegici Hiikiimete
katildilar.

Bu aylarda, Bolsevik siar ve taktikier ise, subjektivizii hazir-
lamak igin gtiniin sartlarma gore gesitli bigimler ahyordu. Slogan ve
Oneriler hep Mensevik is¢ileri, ihtilalei sosyalistlerin pesinden giden
kéylilleri hedef aliyordu. Ilmli sosyalistlerin ihanetlerinin, emekei
yiginlar tarafindan anlagilabilmesi igin bikmadan her giin gesitli
ajitasyonlar ve girigimler yapilmaktaydi.

Bolsevikler tarafindan bu evrede iki ana slogan isleniyordu;
“"Biitiin Iktidar, Sovyetlere”, "Kahrolsun On Bakan” ("Kahrolsun
Gegici Hikumet" degil, “Kahrolsun On Kadet" sian igleniyordu.
Ciinkii burjuva hiikiimette Sovyetler’de ¢ogunluga sahip olan tlimh
sosyalistler de yer almakta).

Baglangigta oldukga azinlikta olan Bolgevikler, emekgi yiginla-
rin 6zlemini dile getiren bu sloganlar siirekli olarak islemeleriyle ve
bu sloganlara uygun taktikler tatbik etmeleriyle giderek gelismeye
bagladilar, Emekgi kitleler 1limh sosyalistlerden umduklarimi bula-
mayinca, yavas yavas "Bolgevik" saflara gegmeye baghyorlar.

Ancak iilkedeki giicler dengesine bakan Lenin'e gére daha
VURMA ZAMANI gelmemisti. Parti iginde bu gelisime bakarak
derhal harekete pecilmesini dneren "Sol Bolseviklere" Lenin bir
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yandan itidal ve beklemeyi ongériirken diger yandan da “... kafa-
sinda su sorulari tartmalktaydi; ZAMAN GELMIS MIDIR? Kitlele-
rin ruh haleti Sovyet listyapisint agmig nudir? Sovyetlerin megrulu-
gu ile gozlerimiz baglanarak kitlelerin havasimn gerisinde kalmak
ve onlardan kopmak tehlikesiyle kargi karyrya miyiz? ™

Bu haftalar boyunica Lenin'in kafasmda hep, “acaba zaman geldi
mi? 7 “__Sartlar olgunlasgt m1? ' sorulan yer aliyordu.

Ve Apustos ayi geldi.

Devrimden bu yana beg ay gegmisti. Biitiin olumlu gelismele-
re, emek¢i yiginlann her giin kitleler halinde Bolgevik saflara ka-
tilmalarina ragmen, Sovyetlerin iist kademelerinde bir degisiklik
olmarmstt. Burjuvazi saflarina gegmis olan mengevik ve ihtilalc
sosyalistler hald Sovyetler’deki yukar1 kademelen ellerinde tutu-
yorlardi. Bu sartlar degerlendiren ve ihtilal igin subjektif sartlarin
olgunlashigim diisiinen Lenin, "Sovyetilerin mesrulugu ile gozleri-
miz baglanarak kitlelerin havasinin gerisinde kaliyor ve onlardan
kopuyoruz" diyerek, harekdt komutunu veriyordu; “Koyliiliikle
ittifak kurun proletaryamn iktidara gegmesi”. Bu sian atarken de
Lenin, Sovyetleri kesinkes karsiya itmiyordu; "Sovyetler yeni ihti-
lalde ortaya cikabilirler ve ¢tkmalidiriar. Fakat bugiinkii Sovyetler
degil, bunlar burjuvaziyle uzlasma organlaridwr. Iktidar: proletar-
yamn kendisi ele almahduwr... "

Agustosun yirmi altisinda baglangigta Kerensky'nin de deste-
gini alms olan General Komilov, Kerensky'yi de hedef alan bir
"karsi-devrim" tegebbiisinde bulundu. Kronstatd Bahriyelileri, is¢i
ve koylilerin aktif kargi koymalanyla bu karsi-devrim tegebbiisii
bastird.

Komilov olay: sirasindaki Bolgevik tavrim agiklamakta 6zel-
likle yarar gérmekteyiz. Ciinkit Kornilov'a karsi Bolsevik taktigi,
kendisimi Marksist zanneden kiigitk burjuva mezhepgilerinin bir
tirlii anlayamadiklar: "Taktik esnekligin” nefis bir 6dmegidir. Kor-
nilov'a kars1 Bolsevilder kendilerine en sert metotlan uygulayan ve
Lenin'i "Alman Casusu" diyerek tutuklamaya galigan Kerensky
hitkiimetiyle bile gig birligine gitmiglerdir.

"Kronstatd Bahriyelileri, hapiste bulunan Troglki'yi ziyaret ede-

3 “Ekim Dersleri”, s. 40, Trogki, Ser Yaynlan, (biiyiik harfleri biz yazdik.)
*2 “Lenin, Hayati ve Eserleri”, Henri Lefebvre, Anadolu Yayinlan.
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rek Kornilov'ia birlikte, Kerensky'nin de ‘Caresine balmak’ gerekip
gerekmedigini sorduklarinda Troghi, diismanlarim birer birer tepe-
lemenin daha dogru olacagim sdylemisti onlara.”

Ve Kornilov harekat: bir déntim noktasi oldu. Burjuvazi ol-
maksizin iktidan devralmayacaklarim g¢ok iyi bildigi ilimli sosya-
listlere Lenin, onlar1 artik sabirlar: kalmayan Sovyetler’deki emekgi
yiginlarmin goziinden iyice disirmek igin, Kornitov'la isbirligi
yapmus olan kadetlerin de yer aldig: burjuvazi iktidarim derhal terk
ederek, hiikiimeti tek baglarina kurmalari teklifinde bulunuyordu.
Iliml1 sosyalistlerin cevabi, Lenin’in diigindiigti gibi olumsuzdu.

"Istegin mengevikler ve sosyal revoliisyonerler tarafindan kabul
edilmemesi, sizii gecen partileri, emekei siniflarin goziinde telafi
edilmez yekilde kiictik disiirmiistiir, ">

Ihml sosyalistlerin ihanetlerini somut olarak gérebilen yiginlar
Bolsevik saflara gectiler. Ve boylece Bolsevikler ilk defa Sovyet-
ler’de ¢ogunluga, hem de ezici bir gogunluga sahip oluyorlardi.

Tekrar, "Biitiin Iktidar Sovyetlere” siar1 ana siar oldu.

Artik ihtilal i¢in biitiin sartlar hazirdi (subjektivizm olmugtu).
“Tarih, enternasyonal proletarya ve Rus is¢ci sinifi Oniinde, biitiin
gelecegi, silahli ayaklanma kozuna baglayarak tehlikeye atmaya
hakkimiz yok." diyerek, kurucu mecliste mutlaka ¢ogunluga sahip
olunacagim dolayisiyla bariger bir yoldan sosyalizme gegilebilecegini
savunan Kamaniev ve Zinoviev'e kargi Lenin'in tarihi cevabi; "Kriz
olgunlagmustir... Rus devriminin, diinya proletarya devriminin gelecegi
soz konusudur. Beklemek bir cinayettir.. Giindemde AYAKLANMA
yaziidwr. Her gecikme oliim demelair (Leninsla Sbomik 9. 239, 290,
293, CXXD" *

Ve "bangg1 yoldan gegist" savunan Kamaniev ve Zinoviev'in 2
oyuna karsilik on oyla Bolsevik Merkez Komitesi "Silahli ayaklan-
mayla iktidarin ele gecirilmesi” kararini aliyordu...

Boylece 1917 iki devrim arasi Bolgevik siar ve taktikleri olay-
larla birlikte kisaca dzetlemis olduk. Tabii Bolgevik siar ve taktikleri
dzetlerken, bu arada Somer tahrifatimi da iyice somuta indirgeyerek,
sergilemis oluyoruz.

"FRANSIZCA” konusma imkdni olugturmak igin, "ALMANCA”

3 «Stalin, Bir Devrimcinin Haya1”, Isaac Deutscher, s. 233
3 ) enin, Hayat1 ve Eserleri”, Henri Lefebvre, s. 124, Anadolu Yaynlari.
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hitap etmek zorunda olan "Lenin Almancasimn” bay Somer tara-
findan nasil "KUSDILI" yorumuna tabi tutuldugunu acikliga ka-
vusturduk herhalde (Bilindigi gibi Marksist literatiirde, Almanca
konusmak,; orgiitlenme ve subjektivizmi hazirlama, Fransizca ko-
nusmak ise hiicuma gegcmek ve ayaklanma anlammnda kullanilir).

IV-

Marks, Engels, Lenin ve Nihayet Mao Tse Tung...

Somer tarafindan tahlif edilmeye ¢aligilan Marks, Engels ve
Lenin'den sonra Mao Tse Tung da, Emek'in 6. sayisinda "Devrim
Teorisi ve Yeni Demokrasi" adli Somer'in tanitma yazisinda aym
tahrifata maruz kaliyordu.

Ama kapitalizmin III. bunalm doneminde yasayan Mao Tse
Tung'u tahaf etmek, tekel dncesinde yagamis olan Marks ve Engels'i
tahrif etmekten ¢ok daha zordur. Clinkii Mao, Marks-Engels-Lenin
diisiincesini, kapitalizmin 2. ve 3. bunalim devrelerinin genel ¢eliski-
leri ile bu ¢eligkilerin Cin'de yansimasi olan Cin'in dzel geliskilerini
tahlil ederek iilkesinin somut pratiginin zengin deneylerinden fayda-
lanarak, derinlestirmiy ve Marksist Devrim Teorisini "diinya ancak
tiifekle degisebilir” sézii ile formiile etmistir.

“Iktidar tiifegin ucundadir veya diinya ancak tiifekle degisebilir”
gibi anlatmak istediginin digmda bagka bir tarafa ¢ekilmest mim-
kiin olmayan "Marksist-Leninist devrim teori"sinin bu basit ifade
bigimi bile, Somet'in tahrifine maruz kalmigtir. Takrifte gercekten
cambaz olan bay Somer'in kalemi; son derece agik oldugu icin tahri-
fi gayri mimkiin ve Marksistlere gére evrensel nitelige sahip olan
Mao'nun bu séziinti Cin'in dzel durumuna baglamaktadir. "Cin'in
ozel sartiar:, ¢ok dzelmis de, Mao ondan boyle sdyliyormus.” Fakat
Mao, yalmiz Cin'e iliskindir demiyor ve dinyayi ozellikle, iistiine
basa basa belirtiyor. Olsun, bay Somer igin zor mu yani "Diinya"min
basma ufactk bir "Cin" kelimesi ilave etmek., Ve bdylece bay
Somer'in teoriye katkusiyla {!) Mao'nun "Diinya ancak tlifekle de-
gisticilebtlir" sozii, "Cin'de diinya ancak tiifekle degistirilebilir”
durumuna déniigiiyor.

"Mao'ya gore, Cin bagimsiz demokratik bir devlet degil, feodal
baski altinda yagayan yan-somiirge ve yan-feodal bir lilkeydi. Dig ilig-
kilerinde milli bagimsizliktan yoksundu, emperyalist boyundurugu al-
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finda bulunuyordu, bu yiizden Cin'de ne yararlamlmasi miimkiin bir
parlamento, ne de iscilere legal miicadele imkinim veren bir kanun
vardi. Cin'dela devrimei miicadelenin esas bi¢imini ve esas drgiitlen-
me ilkesini Cin'in bu 6zellikleri belirliyordu (...) Bu nedenle Mao'nun
sadece bu ozellikler igin bir anlam tagiyan ‘iktidar tiifegin ucundadir'
ya da ‘dlinya ancak tifekle degistirilebilir’ gibi s6zlerinde evrensel ge-
gerlilige sahip bir taktik ya da stratejinin unsurlarum gérmek biiyiik bir
hata olur (...) Bu anlamda 'Cin'de diinyanm ancak tiifekle degistiril-
mesinin miimkiin oldugu séylenebilirdi'.

Mao Tse Tung'un Marksizme katkisina gegmeden sunu dnce-
likle belirtelim:

Somer'e gore Cin'de legal miicadele imkdnim veren bir parla-
mento ve de kanun olmadif i¢in, Mao béyle bir yola, bagka bir
alternatif olmadif igin bagvurmustur. Bu nedenle "iktidar tiifegin
ucundadir” sézit evrensel bir nitelik tasimamaktadir.

Bu sozlerin bir degistk yorumu su olmaktadir;, "Eger Cin'de legal
miicadele imkdni mevcut olsaydi, Srmegin parlamento ve kanunlar ol-
sayds iktidar baris¢r bir yolun sonunda” olabilirdi. Gegen yazirmizda
ve bu yazimuzin iki ve Ggiincii b6liimlerinde béyle bir yorumun Mark-
sist bilime aykin oldugunu ortaya koydugumuz i¢in, burada tekrar bu
acikhga kavuymus sorun Gzerinde durmak gercksiz olur. Fakat bir
baska bigimde bu s6z iizerinde biraz durmak gerekiyor.

Biraz dikkat edersek, Somer’in bu séziniin, Giiney Amerika’
daki devrimci milcadelenin gizli bir inkdnm igerdigini gériiyoruz.
Oyle ya, yiiz elli yildir goriiniiste de olsa bagimsizdir, Gilney Ame-
rika iilkeleri. On beg milyona yakini sendikalarda Srgiitlenmis yiiz
milyon kiisur ig¢i vardir bu lilkelerde. Ve bu iilkelerin bir kisminda
devrimcilere legal miicadele etme imkadnim veren kanunlar ve par-
lamentolar vardir (Var olan demokrasi, elbette Filipin tipidir. Ancak
Emek’¢i yazann "Cin'de de olsaydi” dedigi demokrasiden kastettigi-
nin bu tip bir demokrasi oldugunun sonucuna variyoruz. Ciinkii sa-
nayi devriminden ge¢memis, emperyalizmin kontrolii alam iginde
yer alan bir iilkede ancak "Filipin tipi bir dernokrasi" mevcut olabilir).

Hadi Cin neyse, Cin'e "silahli emperyalizm" girmisti. Bu nedenle
Cinliler mecburen silahlara sarildilar. Fakat legal miicadele etme im-

3% Kenan Somer, "Devrim Teorisi ve Yeni Demokrasi”, Emek, sayt 6.
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kinm veren parlamento ve kanunlara sahip Giiney Amerikali Dev-
rimciler neden silahli miicadele yolunu tercih ediyorlar? Omegin dev-
rimcilere legal miicadele imkdnimy taruyan parlamento ve kanunlara
sahip ve de Marksist bir partinin eylem yaptigy Venezuela'da Douglas
Bravo'nun zoru ne? Niye Falkon'da silahlt miicadeleyt siirdiiriivor?
Pekala, parlamenter yoldan sosyalizm miicadelesi yapabilirdi. Ve de
bir giin oylann % 51’ini alip iktidar: ele gegirebilir, sonra da anti-
emperyalist miicadeleyi yiiriitebilirdi, degil mi bay Somer? Aptalca m
oliiyor dersiniz Falkon'da emperyalizm usaklanimn kursunlaring he-
def olan isci, kdylii 6gvenci gerillalar? ... Neyse..

Mao'nun "iktidar tiifefin ucundadir" veya "diinya ancak tiifekle
degistirilebilir” s6zleri ve bunun dogal sonucu olan "Halk Savaslan”
yalmz Cin icin mi gegerlidir? Lin Piao'nun cevabi agik ve kesindir;
Mao Tse Tung arkadasin halk savas: teorisi, sadece Cin devriminin
degil, ayni zamanda ¢agimizin da niteligini tagimaktadr.

Mao Tse Tung, can gekisen, bu nedenle savag sanayine dort el-
le sanlan tekel kapitalizminin ¢eligmelerinin ve bu genel gelismele-
rin Cin’e yansimas: olan Cin'in 6zel gelismelerinin diyalektik tahli-
lini yaparak, Leninizmin evrensel tezini, bu sdzlerle dile getirmis
oluyordu, Lin Piao'ya gore.

Mao'ya gore, Lenin'den bu yana kapitalizmin éziinde bir defi-
sim olmamustit, Ve bugiin, nicelik degisimlerine ugrams olan ka-
pitalizm, 3. Buhran déneminde can gekismektedir. Kapitalizm de-
gisen sartlar karsisinda (Lenin'den bu yana) bekasinin devam igin
tek ¢rkar yol olarak militarizmi, "savay ekonomisini" gérmektedir.
Emperyalistler aras1 geliskiler yumusamis ve uzlagabilir hale gel-
migtir, bugiin. Ve Amerikan emperyalizmi, kurtulus miicadelesi
veren iilkelere ve sosyalist bloga kargi, diinya kapitalist blogunun
jandarmast roliinii tislenmigtir.

Bu nedenle, "Diinya tijfekle degisebilir”, "militarizmine simsika ya-
pisvg olan kapitalizm ancak siddetle alagag edilebilir” Mao'ya gore.

Emperyalizm, Mao'nun &zellikle belirttigi gibi, Yalnizca kaba
yoldan silahla bir iilkeye girmez. Bugiin emperyalizm gok daha
akilh yontemler kullanmaktadir; 6zellikle igbirlikgileri ile tlkeyi
gerici bir parlamentarizmle yonetmekie, boylece ezilen halk kitle-
lerinden kendisini gizleyerek somiirii mekanizmasim rahatlikla
stirdiirebilmektedir.

Devrimciler igin emperyalizmin bir iilkeyi, Cin'deki gibi agikga
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isgal etmesi, gizli bir iggalden ¢ok daha avantajhdir.

iste, Somer'in tahrifatina dayanak aramak igin ileri siirdiig{i Sta-
lin'in s6zlerini bu agidan yorumlamak gerekir. Stalin; “Cir'de silahli
devrim, silahli karsi-devrimie savasiyor; Cin devriminin Ozellikle-
rinden ve avantajlanindan birisi de iste budur." demektedir.

Cin devriminin avantaji buradadir, giinkii diisman halk tarafindan
somut olarak goriilmekte ve antasiimalttadir. Bu nedenle halkin biling-
lenmesi ve devrimci saflara katilmass o denti izl olmaktadir.

Oysa bugiin, Cin, Vietnam devrimlerinden gereken dersi almes
olan emperyalizm, yagamasi igin ezilen halk kitlelerinden kendisint
gizlemesi gerektigini biliyor ve yiizde yiiz ¢ikarlan tehlikeye diig-
meden, artik agikga higbir iilkeye miidahalede bulunmuyor.

Cagdas Marksistlere gére, Marksist-Leninist ihtilal teorisi, son
derece agik bir bigimde, Mao'nun "iktidar tiifefin ucundadir” veya
"diinya ancak tiifekle degisebilir" séziinde ifade bulmaktadir. Ma-
o'ya gbre bu soz, yalniz emperyalizmin boyundurugu altindaki il-
keler i¢in degil, biitin burjuva diktatoryasmin var oldugu iilkeler
icin de gegerlidir ve genel bir kuraldir.

"Baz kapitalist iilkelerde, burjuvazinin temel gikarlarim tehli-
keye sokmamak sartiyla komiinist partilerin kurulmalarina kanunla
izin verilmistiv. Bu sumiri asti m hukuken var olamazlar."™

V-

Yazimizin bagindan beri belirttifimiz gibi "savagei veya bangg
yol" Marksizmin meselesi degildir. "Savas veya barg ikilemi,
Marksistlerin degil, revizyonistlerin meselesidir. "

Marksizin’in ustalanna gore, ister parlamenier eylem i¢inde
olsun, ister olmasin, Marksist bir partinin kudreti ancak belli bir
noktaya kadar gikar, ondan sonra partinin giicli donmustur. Hatta
partinin pasifligi nedeni ile yiginlar partiden uzaklasabihr. Bu ne-
denle parlamenter eylem iginde bulunan bir Marksist parti, higbir
zaman oylarin ¢ogunlugunu alamaz dersek, herhalde kehanette bu-
lunmug olmayiz.

Marksistler bu gergegi bildikleri igin éyle "bang¢il gegis”, "oy-
larin % 51", vb. ile kafa yormazlar. Marksistler igin tek sey énemlidir;

% Mao Tse Tung, Teori ve Pratik, s. 80, Sol Yaynlan.
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konjonktiiriin, yani belirli bir toplumda, tarihin belirli bir aminda, s1-
niflar ve giigler iliskisinin kendileri igin elverisli olup olmamasidir.

Marksist literatiirde son derece énemli olan bu kavram iizerinde,
soruna -tartigmarmza- nihai diiglimi atacag) igin biraz durmak gere-
kiyor.

Bay Somer'in, Emek dergisinin besinci sayisindaki "Marksist
llkeleri Nerede Bulacagiz” gevirisinde, yazinmn sahibi iinli Mark-
sist dilsiniir Louis Althusser tarafindan Lenin'in bu kavraminin,
Marksistler i¢in ne kadar 6nemlt oldugu belirtilmektedir.

Althusser; "Ve eger Marks ve Engels'ten sonra meydana gel-
miy en biiyiik teorik olaylarin izi bulunmak istenirse, bunlurt Lenin'in
teorik metinlerinden ¢ok, siyasi metinlerinde aramak gerekir. Le-
nin’in en derin ve en verimli teorik bulgular: her seyden dnce, siyasi
metinlerde yani onun siyasi pratiginin '0zetini’ tegkil eden sey igin-
de sakhdir. Sadece bir tek drnek vermis olmak icin, sunu sdyleye-
lim; Lenin'in siyasi metinleri (durumun ve durumdaki degigmelerin
tahlilleri, alinan kararlar ve bunlarin sonuglarun iahlilleri, vb.)
g0z kamagtiricy bir israrla bize son derece dnemli teorik bir kav-
ram verir; ‘aktiiel ugrak' ya da ‘konjonktiir' kavrami Lenin'in
Marksist bir partinin eylemi icinde bu partinin miicadelesini yo-
netmek icin tiretmis bulundugu bu kavram (ya da ilke) sadece tarihi
materyalizm icin delil (...) diyalektik materyalizm icin de temel bir
Marksist ilkedir... Bu ilkenin Lenin'in siyasi yapitlarmdan gikarnl-
mast diigiintilmeksizin pratik durumda kaldigr da maalesef bir baska
gercektir. Teorik bir hazine guracikta, el alunda Lenin'in siyasi
yapitlarinda gizliydi ama kimse 'kegfedemedi’ bu hazineyi ve kisr
kald:" demektedir.

Althusser goriildiigii gibi bu kavramin Marksizm-Leninizm i-
¢in bir hazine oldugunu sdylemektedir.

Tabii, siz bay Somer, bu gevirinizden bir sey anlamadinmz. E-
ger anlasaydimz yaptigimz tahrifatin anlagilacagimi diigiinerek Le-
nin'in taktik ve siarlarini Lenin'i Dithring'in diizeyine indirgeyen
bir bigimde yorumlamaktan kaginirdimiz, Bu "konjonktiir” kavra-
minin ne anlama geldigini merak edip arastirsaydimz "bariger ve
savaggl yol" ikileminin Marksizme ait olmadigim gértirdiiniiz.

Kisaca ozetlersek, 'politik konjonktiir” veya "Aktiiel ugrak” kav-
raru "belli bir toplumda, tarihin belli bir amnda o toplumdalkd siniflar
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ve giicler arasmdald kuvvet dengesinin objektif durumu” anlamina gelir.

Bir 6mekle bu kavramu iyice somutlagtiralim. Omegin, Fran-
sa'mn bugiinkii iktisadi geligme diizeyi (objektif sartlart) bir prole-
tarya devrimi igin olanakhidir. Ancak Lenin'in "ihtilalei bunalim”
diye belirttigi bir kriz olmadan, bu iilkede proletarya devriminin
olabilmesi olanaksizdir (subjektif gartlann hazir olmasi gerekir).
Ve 1968 Mayis'ina kadar. Fransa'da proletarya devrimi igin uygun
bir ortam yoktu. Fakat 1968 Mayis’inda, spontane olarak baglayan
ve anarsist Cohn Bendit'in geligtirdigi 6grenci hareketleri bir anda
on milyon isciyi sokapga dékti; isgiler fabrikalar igal ettiler, kizil
bayrak astilar, vb.

{ste " Aktiel Ugrak" Lenin'in inlii kavramm.

Bilindigi gibi, ani bir kivilcim, subjektif sartlan olusturdu ve
Fransa'y1 devrimin egigine getirip birakt. Fakat Fransiz Marksist
partisi, boyle bir vgragin bir daha hi¢ gelmemezcesine -kisa zaman
dilimi iginde- gidigine seyirci kald; pasif kaldi.

Partinin pasifliginin bir sonucu olarak, ayaklanan, fabrikalan
15gal eden ig¢i kitlelerinin umutlan hayal kinkhifina dénigirken,
De Gaulle iktidan da i¢inde bulundugu panikten kurtularak, yigin-
larin bu hayal kinkliindan yararlanarak duruma hikim oldu.

Iste bu pasif tavir, Marksist ustalara gore, gergekte, eylem igin
yeteneksizligin ve de korkakligin maskesidir. Yine Marksist ustalara
gore, devrimcilerle oportiinistleri ayiran temel kriter, nihai olarak
"devrim yapmaya”, "harekete ge¢meye” cesaret edip etmemede
diigiimlenmektedir. Lin Piao bunu agik¢a belirtmektedir. "Sorn ¢d-
ziimlemede mesele devrim yapmaya cesaret edip etmeme meselesidir.
Bu gercek devrimcileri ve Marksist-Leninistleri, sahtelerinden
ayirt eden en sagmaz mihenk togidir.”

-VI-

Bu yazimiz 5 biliimden ibaretti. Fakat bu arada Emek dergisinin
7. sayist ¢akti. Bu sayidaki "Devrim Nasil Tammlanmah" yazismda
bay Somer, gergek niteligini, kem kiimlerinin 6tesinde, tartigma
gotlirmez bir bigimde ortaya koymaktadir.

Bagtan beri elestirdigimiz Somer revizyonizmine, Somer'in bu
yazidaki s6zleri, en milkemmel ve tartigma kabul etmez kanitlardir.

Somer, bagtan bert gizli gizli sergilemeye ¢ahistifi revizyonizmini,
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bu yazida gizlemeye litzum bile gormeden agik¢a ilan etmektedir.

Bunu okuyucuya yansitabilmek igin yazimiza yeni bir boliim
(VY) ilave etmek geregini duyduk.

Bay Somer; "Sosyalist devrimin bariggy yoldan gerceklestiril-
mesi diigtincesi ise siyasi devrimin sosyalizmin zorunlu bir yartt ol-
dugu, ama bu devrimin ihtilalci olmayan, bangg 'demokratik’ yoldan
bagar: saglamasimn miimkiin bulundugu gériisiine dayamr." demek-
tedir. Emek dergisinin 7. sayisinda (diiz yazilar bize aittir).

Bay Somer'in sozlerine dikkat!

"Ama bu devrimin, ihtilalci olmayan, bans¢ 'demokratik’ yoldan ... "

Soruna digardan bakan bir kiginin bile agikga gérebilecegi gibi,
bu ifade de, sosyalist ihtilalle, demokratiklik kavrami zitlagtinlmig
ve kars: karsrya getirllmigtir.

Boyle bir ifadenin ise anlam agiktir:

a) Sosyalist ihtilal, anti-demokratik bir yol olarak kabul edil-
mektedir. Ve ihtilal alelade bir hilkimet darbesi ile 6zdeglestiril-
mektedir. Demokratik yol olarak da sosyalistlere parlamento ve
oylartn % 51" gosterilmektedir.

b) Lenin, Stalin, Mao Tse Tung, Ho Chi Minh, Giap, Lin Piao,
Fide) Castro, Che Guevara, vb. gibi biitiin proletarya ihtilalcileri anti-
demokratik yoldan igbagma gelmis "darbeciler” gibi kabul edilmektedir
(ifadeye gore).

Meseleye noktayr koyabilmek igin, objektif bir tavirla, burada
iki karsit diisincenin (Marksist-Leninist dilsiince ile revizyonist
diisiincenin) sosyalist ihtilale iligkin goriislerini belirtmemiz gerekir.

Marksist goriig, sosyalist ihtilali gergek anlamda demokratik®
bir yol olarak kabul eder. Marksist-Leninist ihtilal teorisinin,
teorisyeni Lenin, sosyalizme siyasi demokrasinin diginda bagka bir
yoldan varmanmn imkéinsiz oldugunu ve siyasi demokrasi diginda
baska bir yoldan sosyalizme varlabilecegini zannedenlerin anar-
sistler oldugunu belirterek, emekgi halkin destegi olmadan bir dev-
rimin diigiiniilemeyecegini ag¢ikga sdylemektedir.

“Ancak, halka inanan, halkin yaratici dehaswn canh pinanina
dalan galip gelebilir” diyen Lenin'e gore sosyalist ihtilal yolu,
demokratik bir yoldur. Ve Lenin sosyalist ihtilal yolunu en demok-

° Sumfh toplumun bir kavranu olan “demokrasiyi burada “emekgilerin
iradelerinin serbest tezahiirii” anlaminda kullanryoruz.



ratik iligkiler i¢inde, yiginlarin bagimsiz iradelerinin tezahiirii olarak
tammlar.

Revizyonist gorily ise sosyalist ihtilal yolunu anti-demokratik
bir yol olarak gortir. Revizyonist diistincede, Marksist goriise gire
temelde burjuva zorlayisimn bir ifade biciminden bagka bir sey
olmayan hukuki bigcimler ve parlamento esastir. Revizyonistler
demokratik yol olarak niteledikleri bu yoldan yeni burjuva hukuki
bigimleriyle parlamentoculukla sosyalizme doniislimil savunurlar.

Barigg1 yol = parlamenter yol = demokratik yol; barisg: olmayan
yol = ihtilalci yol = antidemokratik yol (6l¢ii burjuva parlamentariz-
mi) diyen bay Somer'mn ise hangi tarafin mensubu oldugu agiktir.

Ancak biz bay Somer'in revizyonizmini elestirirken, onun re-
vizyonist olugunu degil de Lenin'in, Mao'nun eserlerini tahrif ederek,
revizyonizmini bu eserlerle sergilemeye galismasim elestiriyoruz.

Revizyonistler hep bu tahrif yontemini kullaniriar. Bu yontemi
ilging bir bigimde kullamirlar. Bir yandan Marksizmin ana metinlerini
tahrif ederek, diger yandan da, revizyonizmi agikga tescil edilmis
tinlii revizyonistleri, "Revizyonist” diye suglayarak, aym revizyonist
diisiinceyi savunurlar.

Somer de bu klasik yontemi kullanmaktadir.

Sosyalist devrimi (ihtilali) anti-demokratik yol olarak ilan eden
sozlerini, Bernstein revizyonizmine siddetle gatip, sonra Kautsky'e
doniip, omum da gikeden Bemnstein en sert bigimde elegtirdigini
fakat nihai olarak ayni1 sézleri séyledigini, “kapitalizmin sosyalizme
bariyqi entegrasyonunun oportinizm oldugunu” belirterek "ashinda
devrimci sosyalistlerle oportiinistler arasidaki temel farkilik si-
yasi devrim karsisindaki tutumlaridir " ciimlesiyle bu bélimiini
bitirdigi yazisinda s6ylemektedir, bay Somer.

Boylece Kautksy'i agiklarken kendi taktigini de agiklamug oluyor,
bay Somer. Bilindigi gibi Kautsky, anargizme ve revizyonizme
kars1 ¢ok sert elestiriler yoneltmigtir. Fakat nihai olarak revizyon-
izmin akilh bir savunmasindan bagka bir sey yapmamis ve gayet
ustalikla "“devrimei Marksist teori"yi revizyonizmle kiillemeye
galismigtir.

Kautsky'nin yontemi agiktir; Marksizmin binasini temele kadar
son derece tutarl bir bigimde agiklayan "Kautsky anlatimi” temelin
analizine pelince birden degisir ve devrimci Marksist dil, yerini
revizyonizmin kusdiline birakir. Ve bina revizyonist temelin iizerinde
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yiikselir, Kautsky yonteminde (tabii biitlin bu sézler Kautsky'nin opor-
tiinist dénemine iligkindir).

Ve Kautsky'den yanm aswr sonra bir Kautsky ¢omezi sahnede;"”
Bernstein ve Kautsky, Marksizine ihanet etmislerdir’, "Sosyalizmin
kapitalizmle barigqr entegrasyonu oportiinizmdir”, "Aslinda devrimci
sosyalistlerle oportinistler arasmdaki temel farkhhik, siyasi devrim
karsisindaki tutumlandr.” "Dogru Gnermeleri binayt devrimci bir
dille tasvir eder. Somer, "Sosyalist ittilali anti-demokratik bir yol"
ilan ederek, bu binay: revizyonizmin temeli iizerine oturtmalktadr.

Nihayet Emek Dergisi baklay: agzndan ¢ikardi. Oyle ya, Mark-
sizmin ana eserlerini tahrif ederek, Marksizm igin higbir seyi ifade
etmeyen "Savage1 banggl yol" ikilemine iligkin 1ki aydir yapilan
negriyat neydi?

Meger Emek fraksiyonunun bir maruzat: varmig.
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II. BOLUM

SAG SAPMA,
DEVRIMCI
PRATIK

ve TEORI'

"‘Acep, Tiirkiye'de is¢i simfi var miydi? Cagdas proletarya
mydi, degil miydi?’ gibilerden ince ince sinekkayd: kil kesen aydin
baylarimza diisimce pekligi cektirmesin (...} Dogrudan dogruya
cagdag proleterligine kusku gotiirmeyen isci simfinuzin sosyal
tarihi de, gene Tiirkiye'de modern yerli ozel sermaye tarihinden
cok dnce baglar. Bunu en ufak aragtwrmalar bile gosterebilir... "™’

H. Kivileimh

“DEVRIMCI Teori olmadan, Devrimci Hareketten sz edilemez.”
Bu s$z emperyalizmin boyundurugu altindaki, kiigitk burjuva yagant:
ve diisiincesinin son derece etkin oldugu bizimki gibi bir iitkede gok
daha anlamhdir. Ik bakigta "dag gibi" giigli gbzitken ve her ceyit
oportinizmin stratejik planda bilyiithigii Yankee isgali, illkenin sana-
tindan sporuna kadar biitiin sosyal yasantisinda kendisini hissettirmek-
tedir. Yeraltr kaynaklanndan dig ticaretine, ekonomisinden politikasina
kadar lkenin iizerinde denetim kurmus olan Yankee Emperyalizmi,
bilindigi gibi feodal miittefiki ile birlikte demokrasiciligimizin iktidar
partisidir. Milli kurtulusgu ve demokratik nitelikteki en kiiglik kipir-
danmalann bile ezilmeye ¢ahigildiy, milli kurtuluggularin ana cadde-
lerde, halkin g6zl onilinde agikga 6ldirildiigi bir Glkede, bu kogullar
altinda degil Marksist olmak, demokrasiden yana olmak bile yiirek ve
cesaret isteyen bir igtir. "Ne yardan, ne yerden” diyerek, ne Marksist-

" Bu yaz ilk kez Ocak 1970 tarihinde Aydinlik Sosyalist Dergi‘min 15.
sayisinda yaywnlanomstir.
37 Dr. Hikmet Kovilcomb, " Trkaye de Kapitalizn”* Cilt 1, s. 18-20 Tariksel Mad. Yay.
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likten vazgecen, ne de bunun gereklerini bdyle bir iilkede yerine geti-
rebilecek niteliklere sahip olan, korkak, tabansiz, pasifist kiigiik burju-
va entelektiie] bozuntularinin Marksist akimdaki bozguncu diigiincele-
rinin temelinde iilkenin bugiinkil kosullannin zorlugunu aramak gere-
kir. ikinci olarak, Amerikan Emperyalizmi iilke {izerindeki hegemon-
yasina yalmzca igbirlik¢ileri aracilign ile degil, devrimei ve millici
alamlar igine adamlanni sokarak, alamlar iginde firsatg1 ve yoz klikler
yaratip, bunlan bulunduklan &rglitlerde hakim kilmaya ¢alisarak stir-
diirmektedir. Tiirkiye'dela Marksist hareket igindeki Aybar, Aren,
Ki¢ikdmer-Divitgioglu oportiinizmlerini degerlendirirken bu iki ana
etkenin mutlaka dikkate almmasi gerekir. Filipin tipi demokrasiyi
gergek bir burjuva demokrasisi olarak kabul edip, yan iggal altindaki
iilkede "oy mekanizmast™ ile politik iktidarin emekgi siruflar tarafin-
dan ele pegirilebilecegini savunan Aybar oportiinizminin temelinde
yatan yukaridaki iki ana etkenden baska bir sey degildir.”

Ayni bigimde yiizde bilmem su kadar feodalizin vardir, ana iire-
tim bigimi kapitalize iligkilerdir, vs. diyerek Yankee emperyalizmine
karsr kurulmasi gereken Milli Cephenin, millici siniflariny karstya iten
ve bu asamada sosyalist saflarda eylemsizli§i olusturan "Sosyalist
Devrim" sianm ortaya atan Aren ve Emek oportiinizminin de bu yola
sapmasinm baslica nedeni, Aybar'i ¢arprtandan farkli degildir. Nihai
olarak, Aybar’m teorisinden farkhlt olmayan bu fraksiyonun biitiin
goriigleri kendilerinin agziyla su sozlerde dzetlenebilir. Emek Dergi-
sinin sdyledigi sudur; sosyalist devrim, ig¢i simfimn miittefikleri ile
birlikte sosyalist toplum diizenini kurmak igin devletin simif niteligini
degistirmesidir. Bugiin sosyalist toplumu kurma siirecinde bir an olan
sosyalist devrimi gergeldestirmeden, Tiirkiye'de anti-emperyalist ve
anti-feodal bir miicadeleyi bagan ile tamamlamak olanaksizdir. Buna
karsilik anti-emperyalist miicadele kazamlmadan ve feodal kalmtilar
ayrklanmadan sosyalist toplumu kurmaya baslamak miimkiin degildir.
Bir bagka deyisle, “Sosyalist devrimin gerceklesmesinden sonra, sos-
yalist diizeni lurma stiresinin ilk evresi, anti-emperyalist miicadele ve
feodal kalintlarin yok edilmesi olacakur. ™

* Aybar Oportiinizmi, bu etkenlerden sadece birisinin etkisi ile mi olug-
mustur, yoksa her ikisi de birden mi etkili olmugtur? Hangisi ana, hangisi
tali etkendir, gibi sorular objektif bir degerlendirmenin digindadir.

3 Kuyuya Atilan Tag, Emek say1 5, s. 4. (italikler bize aittir.)
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Aybar'in parlamentarizm teonisinin yaldizlanarak tekrar ortaya sii-
nilmesinden bagke bir ey olmayan bu goriige gore; Sosyalist Devrim
olacak, ondan sonra iilkeden emperyalizm atilacak ve feodalizm temiz-
lenecektir(!). Emperyalizmin iggali altmdald iilkemizde sosyalist dev-
rim, ¢etin ve uzun bir halk savagindan sonra degil de énce yapilacakmmg
(). Bundan anlagijan, bu beylerin sosyalist devrimden kastettikleri Fili-
pin tipi demokraside oylarin %651'ini alip iktidara gelmek, ondan sonra
bir yandan anti-emperyalist miicadele -Amerika ile ikali anlagmalar
feshedilecek, boylece Amerika tasim taragm toplayip gidecek- diger
yandan da anti-feodal miicadele birlilkde yiiriitiilecek ve de sosyalist
toplum diizeni kurulacak(!). Ve Aybarmn teorsine, Marksist teoriyi
-tahrif ederek- zorlayarak kalif arama ¢abalan: "Sosyalist devrimin ba-
ns¢1 yoldan gergeklesmesi meselesinde sap: samana kangtirarak keskin
bir revizyomizm kokusu duyanlar vardir," diyerek, Marks'n serbest
rekabetgi kapitalizm déneminde biirokrasi ve mulitarizmi son derece
zayif olan Ingiltere ve Amerika i¢in, o da bir ihtimal olarak s6yledigi ve
tekelci kapitalist dénemle birlikte Leninizmin kabul etmedigi s6zlerini,
6lmemek i¢in alabildigine giiglendirdigi brokrasi ve militarizmine dort
elle sanlan can gekigen kapitalizmin bu IIl. kiz déneminde, gegerliy-
miggesine ortaya sitmeleri hep bu gabalann agik kanitlandir.

Bu iki goriisii de campittiran ana nedenler, ashinda bu goriislerden
nihai olarak farkli olmayan "Islamc1 Dogucu Halk Cephesini” savunan
gorisiin de temelinde yatmaktadir. Bu gorits daha da ileri giderek '1961
Anayasast iiretim giiglerinin gelismesini engellemektedir. AP Turkiyede
kapitalizmi geligtirmekte, dolayisiyla iggi simfini objektif olarak giiclen-
dirmektedir. Dolayisiyla AP iktidanna ve bu anayasays degigtirme te-
sebbiisiine destek olummas1 gerekir' diyebilmektedir. Bu gériige gore;
Tiirkiye halkinin bag diigman1 Amerikan emperyalizmi igbirlik¢i burju-
vazi-Miitegallibe ortaklign degil, anti-emperyalist, milliyetci, asker-sivil
aydm ziimredir. Ve bu ziimreye ne kadar giddetli tavir alinrsa, "Sosya-
list gelisim” o denli giiglenir (!). Bu diigiince ile "Tirkiye'dela gelenek-
sel yoneticiler" diye ad)andirdiklan asker-sivil aydin ziimreden yakinan,
kendileri igin biiyiik bir tehlike oldugunu sdyleyen eski Amerikan bi-
yilk elgisi Hare ile AID yéneticisi Macomber'in digtinceleri, -emper-
yalizmin goriigii ile- arasinda tam bir ayniyet oldugu agiktir.”

" Hare ve Macomber Amerikan kongresi oniinde "Geleneksel Yoneticilerden”
yakmmaktadir: "Biirokrasinin bir kismumn, diy yardimlara tiim sempati ile
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iste {i¢ yapigik girkin kardes: Al birini vur Stekine! En iyi ni-
yetlisi bile nihai tahlilde Amerikan emperyahizmine hizmetten bagka
bir ise yaramayan bu teorilerin hepsine birden "Emperyalizme tes-
timiyeti olugturan oportiimizm” demek herhalde yanhs olmaz.

Birineisi iyi bir teorik klif bulamadi, Marksizmin bilimine
kiifrederek ortaya, "Tiirkiye Sosyalizmi” diye uyduruk bir teori atti.
figlinciisti hakkinda bir sey sdéylemeye gerek yok; ¢imkil, bu giz-
lenmeye bile gerek gérmeden igini a¢tkea yiiriitmeye ¢aligmaktadir.
Ikincisi, ambalajlamada daha usta ve kurnaz. Marksizmin lafizlan
arkasina gizlenerck Bilimsel Sosyalizmden bihaber kafalan kanst-
rabilmektedir.

Falat yan-sémiirge bir iilkede, Marksist akim iginde yalnizca
"emperyalizme teslimiyeti olugturan” yukarda kisaca dzetledigimiz
tipte bir oportiinizm yesermez. Boyle bir titkede birinci oportiinizme
tepla olarak diger anti-emperyalist simflarin lehinde bir oportiinizm,
Marksist gevrelerde giirblizlesme imkénina her zaman sahiptir. Bi-
lindigi gibi, Glkemizde Amerikan emperyalizmi ile g¢eliskisi olan
sadece is¢i simfi degildir; milli burjuvazinin, kiigiik burjuvazinin de
¢ikar ¢atigmasi agiktic. Kiigiik burjuvazinin en bilinghi kesimini olus-
turan "Kemalistlerin” Amerikan emperyalizmine karsi kiyasiya bir
miicadele vermenin hazirh@ icinde bulundugu bilinen bir gergektir.
Her smf kendi iktidari i¢in miicadele edeceginden Kemalistlerin
Anti-Amerikan Milli Cephenin kendi énderliklerinde kurulmasina
calismalan ve II. Kurtulug Savasimizi sevk ve idare etmek istemelen
gok dogaldir. Bu nedenle Kemalistler Marksist saflarda kendi lehle-
rine bir “egilim” yaratmak isteyeceklerdir, elbette. Bugiin saflanmzda
boyle bir sapma filizlenmistir. Bunu kolaylastiran pek ¢ok neden
vardir: Bir kere, lilkemiz kiigiik burjuvalar iilkesidir. Tiirkiye dev-
rimler tarihi bir bakima kiigiik burjuva devrimler tarihidir. Uzun bir
geermisi olan kigiik burjuva blirokrasisinin bdyle bir tilkede etkin
olmamasi olanaksizdir. Ozellikle, kiigiik burjuva biirokrasisinin 6n-
ciiliigiinde -Kemalizm’in bayraktarhgimt yaptig- bir milli kurtulug
savagl vermemiz ve II. Emperyalist evren savagiin sonuna kadar
"Kemalist digiincenin” {ilkede tek hakim politik alam olarak tutul-

bakng konusunda giipheliyim... Tiirkiye'de &zel sektore daha ¢ok rol verildi-
gini gérmenin sabirsizhf icindeyiz, segimle is bagna gelen yeni iktidar da
ayn seyden sikayetcidir”. (D. Avaoglu, Yin, 14 Ekim 1977, s, 8-9-10).
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maya dikkatle ¢aligilmasi, yiizde yetmisi okuma-yazma bilmeyen
yari-feodal bir iilkenin kamuoyunun genellikle kligiik burjuva aydin-
lanindan olugmas: oldukga énemli etkenlerdir.

Ikinci olarak, sosyalist saflara, "aydin kesiminden” gegiste,
Kemalizm’in zorunlu sayilabilecek bir durak olmasi da gok 6nemli
diger bir etkendir.

Ustincii olarak, milli ittifaklar: hige sayarak, asker-sivil aydm
ziimreyi Tiirkiye proletarya hareketinin bag diiymani ilan eden sol
"sekter" goriiniiglii, fakat nihai tahlilde "emperyalizme teslimiyeti
olusturan” oportiinizmin hem ideolojik planda iflas etmesi, hem de
sosyal pratikte bozguna ugramis olmasi, saflanmizda kiigitk burjuva
kuyrukgu gorislere elbette kuvvet kazandirmigtr.

Dérdiincii olarak, devrimci Marksistlere birlikte kiiilk burju-
vazinin azami programcilan da "emperyalizme teslimiyet” oportii-
nizmine kars1 Tiirkiye'nin genel dogrulan sorununda, stk bir teorik
miicadele vermiglerdir.” Bu da saflanirmzda oldukea etkili olmugtur.
Yakin zamana kadar, Kemalist ¢izgi ile proleter devrimci gizgl genis
yiginlarin nazarinda agik segik ¢izilmig degildi.

Besmci otarak -ki, dordiinciisiine ¢ok baghdir- kiigiik burjuva
devrimci fraksiyonunun gorevini teorik planda (hakim-tali) mi-
kemmel yapmasi, Tiirkiye've iliskin arastirmalar yaparak, onlart
kendi ¢izgisi agisindan oldukea tutarh degerlendirmesi de dnemli
sayilabilecek diger bir etkendir.

Biitiin bunjara ilave olarak, kolay devrimciligi, firsatgiik propa-
gandasimun kolayca tuttugu krizli bir evrede olmamiz, proleter devrimei
olmamn zorlugunu, proleter devrimcileri olarak gorevlerimizi geregi
kadar tutar]y bir bigimde yerine getirememernizi, vs. de sayabilitiz.

Bu nedenlerden dolay1 devrimci, Marksist teoriye sika siki sanl-
mamz ve her ¢egit sapmay1 agikga ortaya koymamuz gerekmektedir,

Aynica su ii¢ sebepten Marksist teorinin 15181 altinda, egilim
halinde olan sapmalan bile giin 15181na ¢ikarmamin geregi vardir;
her seyden énce proleter devrimei saflar heniiz olugum halindedir
ve fizyonomisi daha saglam bir bigimde belirmemigtir. Ikinci olarak
proleter devrimei hareket, emperyalizme teslimiyeti empoze etmeye

* Yon'tn Aybar, Aren, ldris ve Divitgioghu oportiinizmine kars: agti$i miica-
dele sosyalist saflarda hizla bir uyanis saglamgtir. Ozellikle E. Tifekgi ve
Vahap Erdogdu’nun yazilan...
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calisan Aren (Emek) oportiinizmi ile daha hesaplasmasimi bitirme-
migtir. Bu nedenle saflanmmzda belirecek her sapmayr ortaya koy-
mamiz gerekir. Eger bunu yapmakta gevsek davranirsak "emperya-
lizme teslimiyet oportiinizminin" eline, teorik yetersizlikten dolay
"Sosyalist her zaman sosyalist devrim yapar" diye diiglinen, fakat
gergekte, yigit, diriist ve yetenekli omuzdaglartmn kafalarim bir
siire daha karigtirabilecek oldukga dnemli bir silah vermis oluruz.
Agiktir ki, bu da, bu oportiinizmin silinmesini bir siire igin bile olsa
geciktirecektir. (giincii olarak, Marksist hareketin digindaki alamlar
arasimndaki kii¢ik burjuva devrimci hareketi, emperyalizme kars
teorik planda kesin tavrini alarak (sevindirici bir olgu) "Milli Kur-
tulug Cephesi" ¢aprisinda bulunmaktadir. Ve bu hareket giin geg-
tik¢e blyiimekte ve giiclenmektedir.

Bu sartlar altinda, itk bakigta 6nemsiz bir hata en kétil sonuglan
dogurabilir. Bu nedenle, Tirkiye devrimeci Marksist hareketinin
sinirlarmin kesin bir bigimde gizilmesi gerekmektedir. Ve buna
iligkin tartigmalar: bos ve zamansiz bulmak igin, degil miyop kdr
olmak gerekir. Clinkii, Lenin'in Carhk Rusya’si igin dedif gibi
Tiirkiye proleter hareketinin gelecedi, uzun yillar boyunca su ya da
bu nilansin pekigmesine bagh olabilir.

Biz bu yazimuzda genellikle saflanmizda (Milli demokratik dev-
rim stratejisini savunan sosyalistler arasinda) yesermeye baglayan
"Sag sapma" tzerinde duracafiz. Ancak zaman zaman yeri geldi-
ginde halen, "emperyalizme teslimiyet” oportiinizminin en gighi
fraksiyonu olan "Emek fraksiyonunun" goriiglerini de ele alip elegti-
recegiz. Saflanmzdaki sag sapma, son derece temkinli hareket ede-
rek, Marksizmin genel dogrulan arkasina gizlenerek geligme imkén-
lar1 aramaktadir. Marksizm’in genel dogrulani arkasina gizlenen
"Sag sapma" agik bir sekilde devrimei ¢izgiyi inkdr etmemekte, sa-
dece Tiirkiye'nin sartlannm oldugundan daha asaf1 bir seviyede de-
Zerlendirerek, 6zglicimuzii oldugundan daha zayif gdstermeye ¢a-
lismaktadir. Ve dogaldir ki, temeldeki yanliy analiz, temelin {izerinde
yiikselen binanin biitiin katlarinin tasvirinde de yansiyacaktir. Biz,
once temeldeki bu yanhs degerlendirmeyi, sonra temeldeki bu yanhs
degerlendirmenin kitle ¢izgisi, ittifaklar politikast ve de giinlik eylem-
lerde yansimasin teker teker -tabii genel planda- ortaya koyacagiz.

i1k 6nce temelin yanlis analizini ele alahm: Sag gériis, Tiirkiye
proletaryasinin bugiinkii durumunu séyle degeriendirmektedir. "7iir-
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kiye proletaryast milli demokratik devrime dnciiliik edebilecek objektif
ve subjektif sartlara tam olarak sahip degildir. Proleter devrimcileri-
nin bugiinkii bashca gorevi, proletaryayt bu sartlara kavugturimak igin
miicadeledir” >

Goriildigt gibi buradaki “ram” sdzeligii, elastiki ve her gesit
elestiriye kars1 bir paratonerdir. Fakat ayn1 yazinin bagka béliimle-
rinde proletaryanin objektif sartlara sahip olmadigy agik¢a sdylen-
mcktedir. Aslinda "tam" s6zciigliniin arada olup olmamasinmn hig-
bir anlam yoktur. S6yle ki, bu s6z tekelci kapitalist dénemde soy-
lenmektedir ve séziin anlami agiktir, "Proletaryanm burjuva de-
mokratik devrimde 6nderligi igin objektif sartlar tam olarak olgun-
lasmamustir”, "Ulkenin iktisadi gelisme seviyesi, isgi sintfimn siya-
set sahnesindeki roliinii ikincil kilmada”, "ancak bu ekonomik ko-
sullar tam olarak mevcut oldugu zaman, proletaryamn burjuva
demokratik devrimde onciiliigii séz konusu olabilir."

Biz bu goriigiin, sagc: niteligini ivice ortaya koymak, meseleyt,
okuyucunun géziinde somutlaghrmak i¢in dért béliunde, degisik
agilardan ele alacagiz. Her bdliimde, sanki bir onceki boliimde
incelememigiz gibi, degisik bakiy agilarindan inceleyerek bu "Sag”,
"Takipgilik" diigiincesini sergileyecegiz.

OBJEKTIF SARTLAR ve SAG SAPMA

"Tiirkiye ig¢i simifimin milli demokratik devrimde onciiliigii i-
¢in objektif gartlar1 yoktur" diyen ve bu objektif sartlar: da "6nce
proletarya, bir simf olarak, yani iggiiciinden basgka satacak bir geyi
olmayan bir proleter kitlesi olarak mevcut olmalidir, Esas olarak
biiytik gapta kapitalist {iretimin yapildig1 sanayi alaninda toplanma-
Iidir... Koyliilikkle, $zel miilkiyetle biitiin baglan tam olarak kop-
malidir*® seklinde tanimlayan bu gériisii:

1. Objektif Sartlar ve Milli Demokratik Devrim Teorisi.

2. Derinlestirilen Ekonomizm ve Devrimci Teori.

3. "Koylii Devrimi"” Olarak Milli Demokratik Devrim.

4. Sag Sapma ve Devrimci Pratik.

Basliklan altinda dért boliimde elestirecefiz.

* Sahin Alpay, Tiirkiye’nin Diizeni Uzerine, s. 464, Aydinlik, Sayr 12,
“° Sahin Alpay, Tiirkiye'nin Diizeni Uzerine, s. 464, Aydmlik, Say1 12.
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OBJEKTIF SARTLAR
ve
MILLI DEMOKRATIK DEVRIM TEORISi

“Tirkiye'nin bugiin erismis oldugu ekonomik gelisme seviyesi
milli demokratik devrim igin proletarya énciiliigiinde yeterli degil-
dir” goériistt, "Milli Demokratik Devrim" teorisiyle gatigan bir di-
stincedir. Bunu agikga ortaya koyabilmek igin, milli demokratik
devrim teorisinin niteligini genel hatlari ile ortaya koymak gerekir.

Milli demokratik devrim tcorisi, Marksist-Leninist kesintisiz
devrim teorisidir,

Kesintisiz devrim teorisinin temelinde, burjuva simfimin tanhi
misyonunu yitirmis oldugu bir evrede, o ilkede, burjuva smmifinin
omuzlayamayacagl burjuva devriminin, miittefikleri ile birlikte iggi
sinifi tarafindan yapilmas, sonra da iggi stufinin bu “séirekli devrim
anlayist” iginde "Sosyalist deveime” ydnetmesi, diislincesi yatar.

Bu diigiincenin ilk belirtileri tekel éncesi déneminde, Marks ve
Engels'de goriilmektedir. 1848 ihtilali ile birlikte proletarya tarih
sahnesine bagimsiz gii¢ olarak g¢ikmisti. Avrupa burjuvazisimn
biitiin devrimeci atithmini yitirdigi bu dénemde, Almanya'da halen
{1856'ar) burjuva devrimi olmamsti.

Alman burjuvazisinin bu devrimi yapabilecek gii¢ ve cesarcte
sahip olmadigim géren Marks, kéylillerle ittifak kuran proletarya-
nin girisimi ile basanilacak olan burjuva devrimini, Almanya'da
proletarya devriminin baslangici olarak gérmekteydi.

"Almanya'da demokratik burjuva devrimi tamamlanmadigr si-
rece Marks, sosyalist proletaryanm taktigi konusunda biitiin dikka-
tini, kéylii sinifimn demokratik enerjisinin gelisimine yéneltecek-
tir".*’ Almanya'da aristokrasinin yikilip burjuva demokratik devri-
minin basanlmasmin proletarya i¢in ne kadar dnemli oldugunu
anlamayarak Bismark ile anlasip, koylii hareketlerine sirt geviren,
yalnizca s6ziim ona proletarya ig¢in miicadele eden Lassalle's
Engels en sert bir bigimde elestirerek thanetle suglamaktadir; "Te-
meli bakimmdan tanmsal bir lilkede ataerkil (s6miirliye), kir prole-
taryasmin biiyiik feodal asiller tarafindan ‘sopayla’ somurilmesine
bir imada dam bulunmaksizin, sanayi proletaryas: adina sadece

! Lenin, Marksizm’in Kaynagi, s. 48 Giin Yaynlar1.
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burjuvaziye saldirmak algakliktir™.”

Lenin, tekelci kapitalist dsnemde, Marks'n bu stirekii devrim
anlayisini, tekelci kapitalizmin evrensel ¢eliskileriyle Carlik Rus-
ya'simin somut gartlarin birlikte tahlil ederek formiile etti. Bu teori
*Objektivizme” ve de Lenin'in yari anarsist diye nitelendirdig
Trockist Diigiinceye kargl, Lenin'in siyasi pratigi iginde gelismis ve
bigimlenmistir. Bu teoriye Leninist veya Marksist-Leninist kesinti-
siz devrim adi verilmektedir. Her ne kadar, yukarda da belirttigimiz
gibi, bu disiincenin tohumlari ve ilk unsurlari Marks ve Engels'de
goritimekteyse de, bu teori en mikemmel ifadesini Lenin'le birlikte
emperyalist dénemde bulmustur. Lenin'e gore, Rusya'da oldugu
gibi, burjuva demokratik devriminin o zamana kadar bagarilamadi-
g1 iilkelerde, proletaryamin gorevi, Menseviklerin sdyledigi gibi,
Liberal burjuvaziye destek olunmasi gibi ikinci dereceden bir girev
degildir. Ciinkii bu ddnemde -emperyalist dsnemde- burjuvazi artik
tarity kacirmistir. Buguvazi kendisinden beklenen gérevi yapama-
yacak kadar zay:f, ciliz ve korkaktir. Bu nedenle liderlik kéyliilerle
ittifak kurmus olan proletaryanindir. Kéylilerle ittifak kurmus olan
-bu ittifak i¢inde kentsel kiigiik burjuvazi de yer alabilir veya al-
mayabilir- proletaryanin faal miidahalesiyle demokratik burjuva
devrimi tam bir zafere ulagabilir. Devrimie birlikte kurulacak olan
Isci-Koylii ikiidan i¢inde proletarya bu devrimi derinlegtirerek,
proletarya devrimi igin doniigimii saglama imkanlarina sahip olur.”

* Gériildiigii gibi sadece sosyalist devrimi sunmakla sosyalist olunamuyor,
hatta bazen bu eylem kisiyi algaklik mertebesine otartabiliyor.

* 4 [ eninist Kesintisiz Devrim” ile Trogkist "Stirekli Devrim” teorilerini
dzellikle birbirine kanstirmamak gerekir. Leninist tahlil, somut durumla-
rin somut tahlilinden hareket ettigi halde, Trockist tahlil, soyutun tahlilidir
ve zaman ve mekin mefhumlarim dikkate almayan metafizik bir formiil-
diir. 1905 demokratik devrim déneminde Trogkist formiil, 5zet olarak sudur:
"Devrimcilerin éniindeki asama, bujuva devrimci agamadur. Rus burjuva-
zisi taribi kagirdigy igin, bu devrimin temel giicii Rus proletaryasidir. Bu
yiizden her iki devrim (burjuva devrimi ve sosyalist devrim) giderek bii-
tiinlesecektir. Gegici bir "ig¢i hiikiimet™ kurulacak ve bdylece burjuva
devrimi proleter bir devrim olacaktir. Politik iktidan eline gegirmis olan
ig¢l siufi kerlarda tarimmn kollektivizasyonunu gergeklestirecektir. Buna,
o zamana kadar is¢i simfim destekleyen miilkiyet diigkinii koyliler dire-
necektir. Ayrica Rus buzrjuvazisinden bagka Avrupa burjuvaziside, Rus
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Ve nihayet, tekelci kapitalizmin birinci bunalim déneminde, Mao
Zedung "Leninist kesintisiz devrim teorisi"ni, emperyalizmin boyun-
durugu altinda yan-somiirge bir {ilke olan Cin'in somut pratifine uy-
gulayarak, "Milli Demokratik Devrim Teorisi"ni formiile etmigtir.

Goriildiigh gibi, bu teori proletaryamin énciiliifiinti 6nermekte,
proletaryanin hegemonyasim esas almaktadir. Bu nedenle, "Proletar-
yanm milli demokratik devrimde Onciiltigii igin objektif sartlar tam
olgunlagmamgtir.” séziinde, “Onctiliik” kelimesinin hi¢bir anlarm
yoktur. Ve fazladan kullamimustir. Clinkii milli demokratik devrim
ancak proletaryanin énciiligiinde s6z konusu olabilir. Is¢i stmfimin
dncii role sahip olmasi, hemen devrinyi yapabilecek giigte olmasi
demek degildir. Isci simfi, miittefikleri ile birlikte ditsmana kars:
stirekli bir miicadele i¢inde olacakur. Bu siirekli savas iginde, zaman
zaman Yyenilecek, bozguna ugrayacaktir. Fakat her bozgundan daha
gliclii ve tecritbeler kazanmig olarak gikacaktir. Ve sonunda, miilte-
fiklerinin basinda, devrimin kesin zaferini saglayacaktir.

Demokratik devrimin zaferini temsil eden devrimci iktidarim
bir "diizen orgiitii” degil, bir “savay rgiitii” olarak gérmek gerekir.
ister politik iktidar1 ele gegirmis olsun (tabti miittefikleriyle birlikte),
ister gecirmis olmasin, her dénemde is¢i simufi yogun bir savasin
iginde olacaktir. Demokratik devrimin zaferinden sonra is¢i simfi,
sosyalizme gegisin maddi ortamini yaratmak igin savas verecektir.
Milli demokratik devrim miicadelesi birka¢ aylik bir hareket degil,
yillarca siirecek olan bir savagtir. Demokratik devrim ile sosyalist
devrim arasinda bir Cin Seddi yoktur. Stalin'in deyisiyle, burjuva
demolaatik devrimi ile sosyalist devrimi bir tek zincirin iki halkas:
olarak ve bir tek tablo olarak gérmek gerekir. Ve az ¢ok igg1 sii-
fimm belli bir toplumsal giicii temsil ettigi biitiin lilkelerde, burjuva
demokratik devrim sosyalist devrime gegistir. Ancak Kamerun,
Bassertolun gibi geng Afrika iilkelerinde sanayi yok sayilabilecek
bir seviyededir, dolayistyla belli bir toplumsal giicii temsil eden
ig¢i sifi da yoktur. Bu lilkeler, emperyalizmin "b61" ve "yonet"
yéntemi ile esas ana pargalarindan kopartilmig tilkelerdir. Giidiik de

isci stafi iktidarma karst harekete gegecektir. Fakat batt burjuva devletle-
rinin miidahaleleri &nlenebilecek; ¢inkii Rusya'daki sosyalist devrim
sliratle batya sigrayacak, Avrupa proletaryasiu harekete gegirecektir.
Biylece devrim, siirekli devrim olacaktr."
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olsa var olan sanayi kuruluslarinin biiyiik bir ¢ogunlugu zamanmda
kopartildiklan biitiinde kalmigtir. Ve ilkel kabile iligkilerinin derin
izlerini tagiyan bu {ilkelerde, proletaryanin énciliigiinde bir devrim
diisiinmek biraz zordur.

Burada, bugiin somiirge ve yan-somiirge iilkelerin sosyalizme
gegislerine iligkin, Marksist gevrelerde yapilan bir tartismaya, kisa da
olsa, deginmek yararl olacaktir. Bilindigi gibi sdmiirge yar1-sormiirge
lilkelerin bagimsizliklarim kazanip, sosyalizme yénelmelerindeki yon-
tem meselesinde Marksist ¢evrelerde iki ayn goriiy vardir.

Birinci goriisiin temelinde, “Her geyi silahlar belirler" teorisinin
bir ifadesinden bagka bir sey olmayan, niikleer silahlarn biitin in-
sanli@) tahrip edecek bir seviyeye ulagtigini, bu nedenle sosyalizmin
zafere giden savag¢i yolunun milyonlarca insanin limiinden gegti-
gini 6ne siiren "karamsar” bir diisiince yatmaktadir. Bu géris "bars
iginde bir arada yagamak”, "Bang iginde kapitalizm ile sosyalizmin
ideolojik miicadelesi" tezlerinin sdmiirge ve yan-sémiirge {ilkeler igin
uygulanmast olan "Kapitalist olmayan yol" teorisini formiile etmekte-
dir. Xisaca ézetlersek, bu gériige gore, belli bir toplumsal giicli temsil
eden is¢l smifina sahip olmayan Afrika ve Asya'min sémiirge {ilkele-
rinde emperyalizme karsi milli miicadele "devrimci demokratiar”
denilen, koken itibariyla emekgi siniflardan gelme milliyetgi aydin ve
subaylann yonetirninde ytiriitiilebilir.

Ancak bu g6riis kendi iginde pek homojen degildir. Bu gériisii sa-
vunanlanin bir kisrinin, bu “devrimci demokratlarm” dnctiliglinde
anti-emperyalist ve anti-feodal micadele verildikten sonra, sosyalizme
bile gegmenin miimkiin olabilecegini belirtmelerine karsilik, digerleri
kiigitk burjuva kokenli aydin ve subaylann onciiltigiini, genel demok-
ratik prograrmin uygulanmasiyla pre-kapitalist iligkilerin bitytik Slgilide
tasfiye edilecegi ve iilkede giighi sayilabilecek bir iggi stfmi dogura-
bilecek seviyede bir sanayilesmenin saglanmasmna kadarki siire ile
simrlamaktadirlar. Ve kiigik burjuva iktidarina alternatif olarak ortaya
¢tkan bu is¢i siufinm giig kazanmasiyla ancak sosyalizme déniisGmiin
miimkiin olabilecegini sdylemektedirler. Bu birinci goriigiin farkl ni-
anslari, bu iki ana yorumun gegici ve melez ara sekillenmeleri bigi-
mindedir. (Bu konuda genis bilgi Igin bkz. "Biitiin Ulkelerin [s¢ileri
Birlesiniz" Bilim ve Sosyalizm Yay. "Azgelismis Ulkeler ve Askeri
Darbeler", "Afrika'daka Milli Kurtulus ve Sosyalizm Hareketleri".)

Ikinci gorilis ise, gerek emperyalizme karsi miicadele de, ge-
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rekse de sosyalizme gegiste iggi simfinin ideolojik, Grgiitsel ve
politik onculiiglinii esas almaktadir. Milli demokratik miicadeleyi,
Marksist-Leninist kesintisiz devrim teorisinin bir bsliimii olarak
kabul etmektedir.

Hemen belirtelim ki, is¢i simfinn 6nciiliigii olmadan ne anti-
emperyalist savag bagariya ulagabilir, ne de sosyalizme gegis
miimkiin olabilir. {ggi stmiftnin Snciiliigii olmadan sosyalizme gegisi
miimkiin gérmek bos bir hayaldir. Fakat, "sosyalizme gegisi miim-
kiin gérmemek sartiyla” bu goriis, gok 6zel sartlar altinda olan, ig¢i
simifi var sayilmayacak kadar zayif ve cihz olan Kamerun, Burundi,
Bassertolun gibi Afrika iilkelerinde, is¢i sinifi belli bir giice sahip
olana kadar, tatbik imkamna sahip olabilir. Bu iilkelerde sosyal
yap1, bliyik siuf farklitagmas: gostermemektedir. Sosyal simf ve
ziimreler kesin olarak birbirinden ayrilmamugtir. Bundan 6tiiri bu
tip lilkelerde Marksist partiler gergek birer Marksist parti olmaktan
¢ok, milli kurtulug akimlarmi ve hareketlerini dile getiren, devrimei
sinif ve ziimrelerin orgiitleri bigimindedirler. Ve kurulduklar: giin-
den itibaren milletin biitiniiniin ézlemlerini ve ¢ikarlarim temsil
etmislerdir. Omegin bir Ingiliz sémiirgesi olan Bassertolun'da,
John Mottoheloa'min sekreterligini yaptign Komiinist Partisi bu
niteliktedir, stratejik programm "Kapitalist olmayan yol"dur. Bu
parti, ig¢i simifi olmadig1 igin, dlkenin biitlin anti-emperyalist ve
demokratik gii¢lerine hitap etmektedir. Ulkede daha modem simfla-
nin iskeleti bile tam anlam ile olusmamugtir. Buna karsihk, Tunus
Komiinist Partisinin stratejik programu "Milli devrimei yol" degil
"Milli demokratik devrim yoludur". Ciinkii Tunus’ta belli bir sevi-
yede sanayi kurulugu ve dolayisiyla belli bir sosyal giice sahip is¢i
simfi vardir.

Bu tartismalara M. Belli'nin (15 Aralik 1967, Tiirk Solu, Say:
5, s. 5’teki yaz1) goriisii de agiklik getirmektedir. "...Sosyalizm, ig¢i
sinifimn davasidir, onun toplumsal diizenidir. Itkel kabile toplu-
munun derin izlerini tagiyan, s6zii edilebilecek sanayii bulunmayan
ve dolayisiyla ig¢i simfi da olmayan, ya da iggi sinifi tarihi gelis-
meyi etkileyecek giice erismemis bulunan bagimsiz bir (lkede,
oémegin Ghana'da, Somali'de elbette sosyalist kurulugtan soz
edilemezdi. Ote yandan bu tlkeler igin kapitalist kalkinma volunu
tutmak demek, yeniden, emperyalizme bafimh geri tanm ulkesi
durumuna dénmek demektir. Bu durumda, bu iilkelerin yurtsever-
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lerinin tutabilecekleri yegane dogru iktisadi kallanma yolu, sosya-
lizme gotiirecek olan ‘Kapitalist olmayan yol' olabilirdi.

"Ama sanayii olan, is¢i stmfimin toplumsal bir giicii temsil et-
tigi geri kalmug iilkelerde devrimci siar, elbette ki, sosyalist, kuru-
lus giart olabilir ve olmalidir. Ornegin kurtulusunda, sanayinin, iki
yiiz bin istihdam giicii olan Cezayir'de ‘Kapitalist olmayan yol'dan
50z edilemezdi ve nitekim de edilmedi, bu iilkede sosyalist kurulug
yian ileri siiriildii. Bu bakimdan Cezayir'den ileri olan Tiirkiye gibi
bir tilkede, kapitalist gelismede bir hayli yol kat etmiy olan Tiirkiye
gibi bir iilkede 'Kapitalist olmayan yol'un sézii hi¢ edilemez. ™™

Ulkemizde “Kapitalist olmayan yol”u savunan, su anda kiigitk
burjuvazinin azami programini ¢izmekte olan D. Avcioglu fraksi-
yonunu gormekteyiz. Avcioglu'na gére Tiirkiye proletaryasimn
emperyalizme karsy miicadelede 6ncii rolli oynamasina objektif
olarak imkén yoktur. Bu nedenle, II. Milli kurtulug savagimzda
onciiliik, "Demokrat devrimgilere" bagka bir deyigle asker-sivil ziim-
reye aittir, "i#lkemizin bugiinkii geliyme asamasinda mlliyetgi dev-
nmciler bir kez daha dn planda rol almaya aday gozikmektedir"
demektedir, Avciogiu.’

Avcilofu'nun goriisii: "Bugtin milliyet¢i devrimciler dn planda
rol oynamaya aday géziikmektedirler.” Cinkti, “Ulkenin bugiinkii
gelisme asamas: bunu gerektirmektedir.”

"Sag sapmanin" Avcioglu'nun yorumuna iligkin, gdrugti: "Hig¢
olmazsa bir siire igin yanhy degildir."™ Cinki "Bugiin proletarya-
mn 6n planda rol oynamasi igin objektif gartlan olgunlagmamugtir.”

Goruldugi gibi, "Asker-sivil aydin ziimrenin" dnciliigii mese-

* Istatistikler bize aittit,

* Dogan AvcioBly, bilindigi gibi kitabinda, Milli butjuvazinin var olmadigim
ileri simektedir. Almda Avcioglu bumy ileri siirmek zorundadur, ¢iinkil savun-
dugu “Kapitalist olmayan yol” tezine gre, bu tezin gegerli aldugu ilkelerde
toplurnsal giicii termsil eden iki grup vardir ve bu iki grup da kiigiik burjuva
aydin ziimreden gelmektedir; bir kesiri “Birokratkk burjuvazi” adi alinda
emperyalizim ile igbirligi yaparak “Kemalist yol"u savonrnaktadu, diger kesimi
ise “Demokratik devrimci giigler” olarak “Kapitalist olmayan yol un izlenme-
sini istemektedir. Milli burjuvazinin ¢ekirdek halinde de olsa varliy, bu gortise
ters diismektedir, ¢iinkii iilkede modem siniflagma oluymanugtur.

# Sahin Alpay, Tiirkiye'nin Diizeni iizerine, s. 464, Aydinlik Say 12.

87



lesinde Avcioglu ile "sag sapma" hemfikir. Gerekgeler de aymdir;
"tilkenin iktisadi gelisme seviyesi proletaryamin degil de, asker-
sivil aydin ziimrenin énciiléigiine uygundur.”

Avecioglu'nun "Kapitalist olmayan yol"unu elestiren sag sapma,
degisik bir tarzda tipatip ayn1 seyleri séylemektedir,

Agiktir ki, birinci tezin yani kapitalist olmayan yol tezinin, ikinct
niians: ile sag goriis arasinda higbir fark yoktur. Avcioglu'nun goriisii
ile arasindaki fark da, birinci tezin iki niians1 arasmdaki fark kadardir,
Bir niians aynhg da metoda iliskindir; Avecioglu Marksist olmadigim
agikga sOylemesine ve de Marksist terminolojiyi ¢ok kullanmamaya
dikkat etmesine kacsihik, sag gbriis, Marksizme sahip gikarak Marksist
terminolojiyi bol bol kullanmaktadir. Yazimizin baginda bahsettigimiz
kii¢itk burjuva devrimciliginin saflarimmzdaks yankasi igte budur.

Kisaca dzetlersek, sag goriige gore, "Asker-sivil aydin zimrenin
onctiliiftinde uygulanacak genel demokratik program, tilkede belh
bir sanayilesmeyi saglayacak, toprak ve tarim reformlan yapilacak,
boylece ig¢i simfinn dncislilgil igin objektif sartlar yaratilmus olacak-
tir ve proleter devrimeilerinin bugiinkii gorevleri bu kiigiik burjuva
iktidar: igin ¢ahismakutir." Bugiin i¢in bu goriigtin Turkiye ig¢i simfina
atfettigi rol ikincildir; Tiwrkiye is¢i sifinin siyaset sahnesindeki roli
objekiif sartlara sahip olmadifindan ikincil bir roldiir. Oysa milli
demokratik devrim teorisinde, is¢i simfimn rolii, art¢r degil, dncii bir
roldiir. Milli demokratik devrim miicadelesi sosyalizme gegisin ha-
zirhi@ oldugu gibi, bir bakama da is¢i sinifimn iktidar miicadelesidir.
Herhangi bir devrim ¢ncesinde dncii rolii oynamaya aday olan sini-
fin, bu rolii oynayabilecek belli bir potansiyeli olmasi gerekir. "On-
ciiliigii igin ig¢i sinifinn objektif sartlart olusmarmmgtir" demek, “is¢i
simfinm bu dnciilige sahip olmasina maddeten imkan yoktur” anla-
muna gelir ki, bu da tekelei kapitalist dénemde, ig¢i sinifina tekel
oncesi burjuva devrimlerindeki gibi ikincil bir rol tanimak demektir.
Agiktir ki, boyle bir diigiince de, Milli dernokratik, devrim diigtince-
sinin disinda sagcer bir digiincedir.’

* Ulkede devrimei sumf ve ziimrelerden herhangi biri, o evrede iggi sintfuna
nazaran daha faal ve aktif olsa bile, proleter devrimeilerinin gérevi, “Ulkenin
iktisadi geligme seviyesi miisait degildir” diyerek iggi simfina ikincil bir rol
atfedip, i5¢i suufinm bu simf ve ziimrenin pegine takmak degil, bu siuf veya
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HORTLAYAN . ENTERNASYONAL
OPORTUNIZMive
TEKELCI DONEMIN MARKSiZMi

Mescleyi daha da agmak, daha da somutlagtirmak igin II. Enter-
nasyonalin "Objektivist” diigiincesine, "fakipgilik” ideolojisine ve de
tekelci donem Marksizmine kisaca da olsa mutiaka deginmek gerekar.

IL. Enternasyonalin diigtincesi, Marks, Engels ile Lenin arasin-
daki uzun sayilabilecek bir dénemin en etkin ideolojisidir. II. En-
ternasyonal diigiincesine "Objektivizm" veya "Takipgilik" ideolojisi de
diyebiliriz, Marksizmi 6z bakimundan ekonomik bir teor, sosyolojik
ve tarihi bir veri olarak kabul eder. "Objektivizm", Marksizm’in dev-
rimel ruhu olan diyalektigi bir tarafa birakan bir dilgiincedir. Bu
diisiince, Marksizmi bu bilimlerin -tarth, sosyoloji ve ekonomi- bir
yerde dar sayilabilecek gergevesi igine hapseder. Smai gelisme ile
proletaryamin eylem yetenegi arasindaki siki baglantiyr, mekanik
bir bigimde ele alir. Takipgilik ideolojisinde, Marksizmin devrimei
ruhu evoimcilige doniismiis ve Marksist felsefenin devrimei kisiligi,
mekanik diigiincenin karanliginda goriinmez olmugtur. (Tabii biitiin
bunlar, sdzitm ona, diyalektik metotla, Marksizm bilimi adina ya-
pilmstir.)

1I. Entemasyonalin mekanik diigiincesinin en belirgin émegini,
Kautsky'nin meshur "iiretici giicler teorisinde” gérmekteyiz. Bu
teori, sadece celiskinin Ozgiil karakterine dikkat eder. Celiskinin
evrensel karakteri ve bunun 6zgiilde yansimasi, bu teorinin hesaba
katmadig bir sorundur, Ve proletarya devrimi igin objektif sartlarn
olgunlagsmas: sorununda, bu teori sadece tek tek llkelerin iktisadi
gelisme seviyelerini tahlil ederek, tekelci kapitalizmin diinya ol¢ii-
siinde had safhaya ulagan evrensel geligkilerini ve bunlarin Glkelerin
i¢ geliskilerinde yansimalanni hesaba katmayarak, II. Enternasyona 'm
biitiin partilerini "Oportiinizmin" mezarina gdmmigtiir. II. Enternas-
yonalin Carlik Rusya’sindaki uzantisi Rus Sosyal Demokrat Isei
Partisinin "Mensevik Hizbi"dir. Bu hizip, bu teoriye sika sanlarak
"Rus proletaryasinin objektif sartlan olguniasmamistir”, “Bu nedenle
Rus proletaryasinm. Carlik Rusya’sinin politik konjonktiiriinde éncti

zimreyle birlikte ortak diiymana karyi savasta bir yandan bu dosta onmz
vermek, itelemek, diger yandan da dnciiliigii kazanmaya gahismaktir.
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bir rol oynamasina maddeten imkéin yoktur”, “"Rusya'da proleter bir
ihtilalci olanak yoktur” mihveri etrafinda Lenint kitlelerden kopuk,
"komplocu bir Blanquist”, "Kiigiik burjuva maceraperesti” diye sug-
layarak, Marksizm adina, Leninist gizgiyi en sert bigimde elestirmigtir.

Oysa Lenin’e gore, tiretici giigler ile diretim iliskileri arasindaki
diinya 6l¢listinde varilan ¢elisme had safhaya ulagmistir, kapitalizm
artik ¢Okils donemine girmigtir. "Tarih bize bu an igin bir gérev
vermektedir, gorevlerin en devrimcisi... Avrupa gericilifiinin ve
aymi zamanda Asya gericiliginin en kudretli kalesinin yakilmasi,
Rus proletaryasimi enternasyonal devrimei proletaryamin dncisit
haline getirmektir” diyen Lenin, kapitalizmin en u¢ noktaya ulasmis
olan geligmelerinin sosyalist donitiglimi kagimimaz bir hale getirdi-
gini ve Carlik Rusyasi’nin diinya kapitalizminin biitiin ¢eligkilerini
bagrinda tasidiging, bu nedenle diinya kapitalist sisteminin en zayif
halkas: olan Carhk Rusyasi’nda bir proletarya thtilalinin mitmkiin
oldugunu gérmekte ve orgiitlenme vs. gibi biitin hazirhiklar buna
gére yapmaktadir, bu yillarda.

Emperyalist donemle birlikte, tarihin lokomotifinin burjuvazi
degil, proletarya oldugu esprisi, Leninist kesintisiz devrim disiin-
cesinin éziidiir.

Emperyalizm heniiz koyliliikten kurtulamamg, zayif ve geng
igei simflarm, tlkelerinin en devrimei smmiflan haline getirmistir.
Lenin, "artik proletarya devrimlerinin mihraki dogu olmugtur” der-
ken, bu kesintisiz devrim anlayisi iginde proletarya devrimine gegisi
kastediyordu. Somiirge ve yan-somiirge olan bu tlkelerde proletarya
devrimi, tek asamada degil, iki agamada, bu siirekli devrim esprisi
iginde olusmaktadir. Ve bu iilkelerde burjuva devrimi ile proletarya
devrimi, "bir 1ek zincirin iki halkas:®, "bir tek tablo" durumundadir.

Simdi gelelim sorunun en ahci noktasina: Yan-somiirge, so-
miirge lilkelerin proletaryalarinim, Marksist-Leninist siirekli devrimi
omuzlayabilecek objektif sartlan var mudir? Diger bir deyisle, "Milli
demokratik devrimde proletaryanin éncti bir rol oynamasi igin lilke-
nin iktisadi gelisme seviyesi miisaittir veya degildir ama objektif
sartlar tam olarak olgunlasmamgtir" soru ve Gnerileri tekelci done-
min Marksizmi igin higbir anlam ifade etmemektedir. Bu tip tartig-
malar, tekelci donemde, Stalin'in deyigiyle, artik geride kalmgtir.

Stalin, meseleleri son derece agik bir sekilde koymaktadir:
"Eskiden proletarya devrimine hazirlik devresinin sartlarimin tahlili,
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penellikle ayn olarak ele alinan, su veya bu tilkenin ekonomik du-
rumy bakinundan yapihiyordu. Simdi artik meselenin bu tarzda
letkiki yetersizdir. Simdt meseleyi, biitiin tilkelerin veya iilkelerin
cogunlugunun ekonomik durumu agisindan, diinya ekonomik du-
rumu bakimindan tetkik etmek gerekir, ¢linkii tilkeler ve milli eko-
nomiler kendi kendilerine yeter birim olmaktan gikmislar, diinya
ckonomisi denilen bir zincirin halkalan haline gelmiglerdir... Esla-
den ayn ayn lilkelerde veya daha dogrusu geligmis su veya bu iilke-
de, proletarya devrimi igin objektif sartlarin varhifindan veya yoklu-
fundan s6z etmek adetti. Simdi artik bu gorily yetersizdir. Simdi
devrim icin objektif sartlarin diinya ekonomik sisterminin tamarmnda
bir biitiin olarak mevcut olup olmadigindan séz etmek gerekir.”

Ve Stalin, emperyalist dénemde, tek tek iilkelerde proletarya-
mn devrim igin objektif sartlara sahip olup olmadifinm tetkikini,
II. Enternasyonal diisiincesinin bir ifades: olarak gérmektedir.

"Bu sebeple ayn ayri olarak ele alinan su veya bu iilkenin pro-
letaryasinin genel niifusa nispeti hakkinda istatistik hesaplanna,
emperyalizmin ne oldugunu anlamamiy olan ve vebadan korkar
gibi devrimden korkan II. Enternasyonal yorumcularmin verdikleri
6zl 6nem tamamen biiyiitilmigtir."*

Ve emperyalist zincirinin yakin gelecekte nereden kirlacag:
sorusuna Stalin'in cevab sudur: “Yine zincirin en zayif bulundugy
noktada. Zincirin, 6rnegm Hindistan'da kirilmast imkénsiz degildir.
Ni¢m? Ciinkii Hindistan'da geng ve atesli bir proletarya vardir. Ve
bu proletarya milli kurtuluy hareketleri gibi itiraz kabul etmeyer
bir miittefike sahiptir. Ciinki bu ilkelerde devrime karsi durar
ditsman, manevi her itibardan mahrum ve Hindistan’in biitiin ez
len ve stmiiriilen kitlelerinin nefretini hak etmiy olan, herkesir
tamdig1 yabanci emperyalizmdir.”

** (Leninizmin Ilkeleri, s. 30-31. italikler bize aittir.

% J. Stalin, Leninizmin ilkeleri, s. 33.

* "Leninizmin lkeleri", s. 32. Sol Yaymlan. Herhangi bir tereddiitte yer birak
mamak igin sunun agtklanmast yararh olacaktir. Stalin'in "emperyalist donemds
proletarya devrimleri igin proletaryanin objektif sartlart artik olgunlagmstir.
siziinii Leninist devrim anlayw iginde ele almak gerekir, Style ki, yan
somiirge ve yan-feodal bir tilkede proletarya hegemonyasinm objektif gartlan
nin var olmast demek, "siirekli devrim anlayigs iginde proletaryanin, zincitin ilf
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Gelelim saflarimizdaki sag egilime: Manifesto'daki modern
sanayi proletaryas: i¢in gerekli 8geleri siralayarak, “Tiirkiye prole-
taryasi bu gartlara sahip degildir. Bu nedenle Tiirkiye proletaryasi-
nin, milli demokratik devrim miicadelesinde "onciiltigii” i¢in Tiir-
kiye'nin ulasmug oldugu iktisadi geliyme seviyesi yetersizdir. Bu
dénemde, 6n plan da rolii, asker-sivil aydin ziimre oynayacaktir,
zaten bugiin yurt gapindaki esas miicadele igbirlikgilerle bu ziimre
arasinda olmaktadir" mihveri etrafinda, Kautsky'nin firetici gii¢ler
teorisine siki siki sarilan bu goriisiin temelinde, gorildiigh gibi, 1.
Enternasyonalin "takip¢ilik ideolojisi” yatmaktadir. Bu, 6ncii, dev-
rimci bir diistince degil, kuyrukcu, artgi ve evrimcei bir diigiincedir.
Bdyle bir gériise milli demokratik devrim etiketi takmakla da "Pro-
leter Sosyalist" olunamaz!...

_ "KOYLU DEVRIMI OLARAK"
MILLI DEMOKRATIK DEVRIM SAVASI

Biitiin agikl:g ile "sag" niteligi ortaya gikan bu diisiinceyi simdi de
bir baska a¢idan ele alalim:

Objektif sartlann olugmasi igin “Isgi stifinin kéyliliikle baglan
tam olarak kopmahdir" diigiincesi yanhstir ve milli demokratik dev-
nmin "Kgylii savast”, "Koylil devrimi” niteligine ters disen bir sag
goristiir,

Bir kere, somirge ve yan-sdmtrge lilkelerde, is¢i stnifi kisa bir
geemise sahiptir ve biiyiik ¢ogunlugunun koyliliikle baglar: tazedir.
Bu kétii bir sey degil bilakis, milli demokratik devrim igin elzem

halkasim omuzlayarak basaniya ulagtinip, ikinci halkaya ‘sosyalizme' gegebilme-
si i¢in iilkenin gelisme seviyesi elveriglidir" demektir. Yoksa tek agamada prole-
tarya devrimini yapmas: demek degildir. Boyle bir diisiince anti-Leninist ve bir
bakima Trogkist dilsiincedir, fkinci énenli husus da sudur: Proletarya hege-
monyasing objektif sartlanimin var olmas ile devrimin objektif sart (devrimin
temel kanunu) bishirine kangtnlmamalidwy. Lenin'in ihtilalci kriz teorisine gore
devrimin temel kanune sudur, "Bir devrimin clabilmesi i¢in sdmitiilen ve
ezilen kitlelerin eskiden oldugu gibi yagaman imkansizhgmin bilincioe var-
malan ve defisme istemeleni yeterli degildir. Devrim olabilmesi igin sémiirenie-
rin eskiden oldudu gibi yasayamamalan ve hiikiimet edememeleri gerekir.
'Milli dlgiide genel bunahm olmadan devrim imkinsizdir’ " (Lenin'in Hayati ve
Eserleri, s. 36, italikler bize aittir).
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olan iggi-koyli ittifakim kolaylastiran bir avantaj olabilir.

Ikinci olarak milli demokratik devrim miicadelesi, ig¢i simifinin
onclilugiinde yapilan bir koylit devrimidir.

"Koyli siifi milli, hareketin esas ordusunu teskil eder. Bu ordu
olmadan gii¢lii bir milli hareket olmaz... Milliyet meselesi ashinda bir
koylit meselesidir (J. Stalin‘in, II. Enternasyonalin Icra Komitesinin
Yugoslavya Komisyonunda 30 Mart 1925 tarthinde syledigi, Yugos-
lavya'da milliyet meselesine dair nutku) sozlerine atfta bulunarak "Bu
demektir ki, Cin inkilab1 aslinda kéyltlerin inkilabidir... Japonya'ya
kars1 savas da bir koyli savasidir... Yeni demokasi siyaseti aslinda
koyliileri takviye siyaseti demektir” diyor. Mao Zedung.*’

Lin Biao da, "Yasasin Halk Savagimin Zaferi” broguriinde mlli
demokratik devrimin koylii savag niteligini agik¢a belirtmektedir.
"“Ta birinci devrimel i¢ savas doneminde Mao Zedung arkadas kdylii
sorununun Cin devriminde énemli bir yer wttugunu emperyalizme
ve feodalizme karst gerceklestirilecek burjuva demokratik devrimin
aslinda bir kdylii devrimi oldugunu belirtmis ve Cin proletaryasimimn
burjuva demokratik devrimindeki temel gorevinin kéyli miicadele-
sine onderlik etmek oldugunu isaret etmisti. (...) Koyliller, emperya-
listlere ve onlarin usaklarina kargt demokratik devtimin ana giiciinii
temsil ederler.”*

(in'de Mao'nun deyisiyle, "Proletarya saflannda burjuva refor-
mizminin" yankis: olan, Cen Tu-hsieu ve giirekasi, bu gergegi an-
lamayarak, Leninist kesintisiz devrimin diginda, bujuvaziye dnciilitk
taniyan bir burjuva demokratik devrim éngdrmiislerdir.

Goriildiigii gibi "Isgi stmfinmn objektif sartlannin olgunlagmast i-
¢in koylilikle baglan tam olarak kopmahidir” 6nerisi, milli demokyatik
devrim teorisinden habersiz olmann ta kendisidir. fs¢i stmifimn oncii-
ligti icin "kéyliliikle baglarmin tam olarak kopmasim” beklemek,
kuyrukguluk politikasintn savunucusu Cen Tu-hsieu'nun yaninda, aynt
batakliita kulag atmaktan bagka bir sey degildir.

7 Mao Zedung, Yeni Demokyasi, s. 44, Sosyal Yaymlari.
*¥ Lin Biao, Yasasin Halk Savagimin Zaferi, s. 26 ve 54, Bilim ve Sosya-
lizm Yaymlan.

93



SAG SAPMA VE DEVRIMCI PRATIK

Son olarak bu goriisii bir de "devrimci pratigin” canli pinarina
solcalim.

"Tirkiye proletaryas:, milli demokratik devrimde onciiliik igin
abjektif sartlara sahip degildir" veya -ayni anlama gelen- "Tirki-
ye'nin buglinkii ekonomik gelisme seviyesi, is¢i sintfimn milli de-
mokratik devrim igin Snclligiinii imkinsiz kildlmaktadir", "prole-
tarya bu objcktif sartlara sahip olabilmesi igin... koyliliikle, 6zel
miilkiyetle biitiin baglan tam olarak kopmahdir" sézleri, diinya
proletarya hareketinin devrimci pratiklerini inkir etmek demektir.

Bilindigi gibi Cin'de milli demokratik devrim, proletaryanin
hegemonyasi ile zafere ulagmigtir. Ve proletaryanin ideolojik, or-
giitsel ve politik 6nciilizgii ile sosyalizme gegilmigtir.

Kuomintang'mm devrimei bir ¢izgi izledigi (Mao Zedung, Li Ta
Coa, Lin Po Cu ve Cuyu-Pay'in merkez komitesine segildikler),
"Rusya ile ittifak”, "Sosyalistlerle isbirligi", "Ko&ylilere isgilere
yardim” ilkelerinin kabul edildigi, Cin Komiinist Partisinin milli
demokratik devrimn miicadelesinde son derece etkin oldugu 1924-
27 Devrimini sevk ve idare ettigi bir donemde, 1926 Mart'inda,
Mao Zedung, Cin Is¢i simift hakkinda sunlan séylemektedir: “Cin’
de modern proletarya agagr yukar1 iki milyon civanndadir. Cin,
ekonomi bakimindan geri oldufu igin modemn proletarya sayisi
fazla degildir... Cin'de gimdilik pek az modern kapitalist tarim var-
dir. Tanim proletaryas: denilen, yillik, ayhk ya da giinlik olarak
tutulan tanm srgatlanndan ibarettir"” Cin Komiinist Partisi'nin
onciiliigiinde Japonya'va kargi giiglii bir milli birlesik cephenin
kuruldugu, Cin Komiinist Partisinin komutfarina yiginlarin kulak
verdigi, kurtaritmms bolgelerde milh demokratik hikiimet birimle-
rinin kuruldugu bir evrede, Mao Zedung, Cin proletaryasinin nite-
ligini gtyle belirtmektedir: "Cin proletaryasi, genis Slgiide, iflas
etmis koylillerden meydana gelmis oldugundan, koyliliikle tabii
baglar1 vardir. Bu da proletarya ile kdyluliigtin ittifakini kolaylast:-
rir. Binaenaleyh, kévliiliige kiyasla kiigik hacmi, kapitalist Glkelerin
proletaryasma kiyasla geng yasi ve burjuvaziye kiyasla diigiik kultir
seviyesi gibi bazt kagmilmaz zaaflarma ragmen, Cin proletaryast,

9 Teori-Pratik, s. 135-137, Mao Zedung, Sol Yayinlar.
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Cin inkilabimn temeli olabilmigtir."*

Goriildiigh gibi, milli demokratik devrimin en iist agsamalarinda,
milli birlesik cephenin dnciiliglini yaparken bile, Cin proletaryast,
bu sag goriistin 6nerdigi bigimde degildir.

Fidel Castro'nun ikinci "Havana Bildirisi"nde s6yledigi su sozler
de soruna son derece agiklik getirmektedir: "Eger Amerika kitast-
mn geri kalmig llkelerinde is¢i sinifinin sayica nispeten az oldugu
dogru ise, iginde yasadify insanhik dis1 gartlar belli olduguna gére,
devrimci ig¢i ve aydmlar tarafindan yonetilip ulusal kurtuluy mii-
cadelesinde "kesin bir rol oynayan sosyal bir simf var demektir.
Ulkemizde egemen olan noktalar, sanayinin geri kalmslif1 ve ta-
nmmn feodal karakteridir.””’

Iki milyon civannda imalat sanayinde galigan, dort milyona yakin
proletaryanin bulundugu ve niifusunun %70 kdylilerden olugan,
tarimda, feodal iligkilerin yanmnda kapitalist iliskilerin ug verdigi bir
tilkede (Ttrkiye'de), proletaryanin milli demokratik devrimde &ncii-
lagii icin objektif sartlart yoktur ve bu sartlara sahip olabilmest igin
"kovyliilikkle, 6zel miilkiyetle baglan tam olarak kopmalidir” diyen
goritsiin devrimei olmadigim, devrimei pratigin canh pinan agikga
gostermektedir. Devrimci pratik, proletaryamn milli demokratik
devrime Onciiliigii igin gerekli olan objektif sartlari, 6nerilen bu bi-
¢imi ile onaylamamaktadir.

Devrimei pratigin dogrulamadig: her teori bos ve kof bir dogma,
bir spekiilasyondur. “...Her teori zorunlu olarak, pratige donmelidir
ve bu 1ki sebepten boyle olmalidir; birincisi, teori kesin olarak
pratik tarafindan yaratlmstir, diinyay: seyreden heveskérca, bos
bir merak i¢in degil, diinyay: degistirmeye yardim etmek igin kuru-
lup hazirlanmsstir; ikincisi, mademki gergek, kesintisiz hareket ve
degisikliktir, kendi kendine yeterli olmaya bakan her teori kisirla-
s, arttk 6lii bir dogmadan bagka bir sey degildir; 1srarla durmadan
pratige dénmezse bilgi siireci duraklar...”””

Goriildiigii gibi "objektif sartlar" meselesini dort ayr1 bélimde,
degisik agilardan ele alarak inceledik.

Meseleyi 'bu sag goriigiin koydugu bigimde koymak, teoride,

*® Yeni Demokrasi, s. 97, Mao Zedung, Sosyal Yayinlars.
3 Sosyalist Devrim, s. 31, Fidel Casiro.
32 Felsefenin Temel [lkeleri, s. 194, George Politzer, Sol Yayinlarn.
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Marksist onermeleri kof dogmalar haline getirmek ve Marksizmin
diyalektiginden hichir sey anlamamak demektir; pratikte ise, prole-
ter devrimci hareketi kiciik burjuva devrimcilerine teslim etmektir.
Boyle bir tahlil, Tiirkiye is¢i simfini giiciinden daha agag: seviyede,
dolayisiyla anti-emperyalist saflart oldugundan daha az kuvvetli,
Amerikan emperyalizmi+igbirlik¢i butjuvazitfeodal mitegallibe
cephesini de oldugundan daha "az zayi1f" degerlendirmek demektir.
Dilsman kuvvetlerini, oldugundan daha kuvveili, devrimci kuvvel-
leri ise, oldugundan daha zayf degerlendirmek "sag oportiiniz-
min", "PASIFIZM"in degismez karakteridir.

Aslinda biitiin bunlann temelinde, kendine ve is¢i simfina gii-
venemeyen pasifist bir kigitk burjuva diigiincesi yatmaktadir. Bir
iilkede halk savagi vermek, devrim yapmak, her seyden dnce, ken-
dine ve dzglicline glivenmekle miimkiin olur. Ancak kendi 6zgii-
climiize giivenerek bu 6liim kalim miicadelesinin alindan almmi-
zin akiyla ¢ikabiliriz (Elbette bu ittifaklardan yararlanmamak de-
mek degildir. Miicadelemizin biitiin agsamalarma "muiimkiin olan en
genis cepheyi kurmak politikas1" hikim olmalidir). Zafere giden
yolda, kiigiik burjuvazinin devrimci iktidart zorunlu olarak bir
durak olsa bile, proleter devrimcilerinin gérevi, is¢i stmfimi, ihti-
maller tizerine kurulmug bir politikaya dayanarak, kiigiik burjuva-
zinin pesine takmak degil, tam tersine, onu bilinglendirerek, drgiit-
leyerek biitiin halkin onciisii durumuna getirmektir. "Sen kendini

hele bir isine ver, gerisi gelir”>

PROLETARYANIN ONCULUGU MESELESI

"Tirkiye proletaryasmm milli demokratik devrimde onciikigi i-
¢in objektif sartlar vardir" séziinden kestedilen su andaki fiili bir 6ncii-
liigii degildir. "Ulkemizde proletaryanm milli demokratik devrimde
onciiliifii igin objektif sartlar meveuttur" demek, “Tiirkiye'nin erigmis
oldugu iktisadi gelisme seviyesi, milli demokratik devrim stratejisine
uygundur; objektif giicti bakimmundan Tiirkiye proletaryast bu miicade-
leyi omuzlayabilecek bir potansiyele sahiptir” demektir.

Tivkiye proletaryasimn pratikte onciiliigi (fiili onciliigi) igin

> Lenin, Napolyon'un bu séziinii is¢i simfina giivenmeyen eyyamcilar igin
kullanmustir.
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proletaryamin subjektif sartlarinm (bilinglenme ve orgiitlenme dii-
s¢yinin yiiksek olmasi) olgunlagmms olmas: gerekir; yani, bilimsel
sosyalizm silahr ile teghizatlanmig 6ncii bir proletarya miifrezesinin
var olmasi, proleter yiginlarimn oldukga biiyiik bir kismmnin kendi
partisinin komutlarina kulak vermes: ve iggi koyli ittifakimin sag-
lanrmis ve bu ittifak Gzerinde biitlin anti-emperyalist simf ve ziimre-
leri kapsayan bir Milli Cephenin kurulmug olmas: veyahut bu yolda
cpeyce mesafe kat edilmis olmas: gerekir. Elbette, bu sartlar yok-
ken, hele de sehir ve koy proletaryasimn ve emekgilerinin hala
oéneml! bir kismimin bag diismanlan olan emperyalizmin Tirki-
ye’deki uzantisi AP iktidannin ya da statilkocu muhalefetin pesin-
den gittigi, sehir ve kdy proletaryasumn genis gevrelerinin 6z dev-
rimi sosyalist devrimden habersiz olmast bir yana, {ilkenin iggal
altindz oldugunun bile farkinda olmadig) bir evrede, proletaryanm
filli énciiliifiinden bahsetmek, oportinizmin daniskasidir. Boyle
bir tutum, proleter devrimci harekete ihanet ve emperyalizme hiz-
metten bagka bir sey degildir.

OBJEKTIF-SUBJEKTIF ILiSKiSi

Sorunu, 6z ve agik bir sekilde ortaya koyabilmek igin objektif
ve subjektif sartlar fizerinde biraz durmak gerekiyor. Objcktif ve
subjektif sartlan, aralarindaki iligkiyi ortaya koymadan, birbirlerin-
den bigak gibi ayirmak metafizik bir tutumdur. Objektif ve subjektif
sartlar birbirine kopmaz baglarla baghdirlar; objektif ve subjektif
sartlar kargihklt etki durumunda bulunutlar ve her an onlann kargi-
likl1 nispi Snemlerini en yakmdan degerlendirmek gerekir.

subjektif gartlar, objektif sartlann iizerinde yiikselir diger bir de-
yisle, her iilkenin ekonomik biinyesi, maddi varhig, proletaryasinin
orgiitlenme ve bilinglenme diizeyini -genis sinirlar iginde- tayin eder.
Objektif sartlar nihai olarak bir {ilkenin proletaryasimin o siireg igin-
deki, tabir yerinde ise, alin yazisini gizer. Proletaryas: yok denecek
kadar ciliz, s8miirge bir tilkede nasil ki gliglii bir proleter devrimei
akimdan séz edilemezse, proletaryas: geliymis bir sanayi lilkesinde
de, giicii az da olsa, Marksist bir akinun var olmamasindan bahsedi-
lemez. Madde ilk veridir. Biling ikinci veridir ve tirevdir. Sanayii
belli bir seviyede olan Tiirkiye gibi yari-sémlirge ve yan-feodal bir
iilkede, bugiiniin devrimei gian nasil "Tam bagimsiz ve ger¢ekten
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demokratik Tiirkiye" gian ise, sekter ve gerici siar da “Sosyalist Tiir-
kiye" siandrr. Séyle bir dneri ilen siiriilebilir; "mademki Tiirkiye'de
proletaryanim objektif sartlar1 tam olarak mevcuttur, o zaman prole-
taryanmn 'kendi kendine bir simf degil de kendisi igin bir simf du-
rumunda olmas: gerekir" Bu, diyalektigi anlamamalk, {iretici giigler
ile tiretim iligkileri arasindaki iligkiyi mekanik olarak ele almaktir.
Bu, Marksist materyalizmin birinci ¢izgisi olan "Bi¢im muhtevadan
sonra gelir"den bihaber olmak demektir (Burada bilincin ve bilginin
gecikmesi s6z konusudur). Tarihte bu tip diistinceyi Objektivistlerde,
II. Enternasyonalin oportiinist yoneticilerinde goimmekteyiz; ekono-
mik seviyedeki gelisme tiretim giiglerinin gelisme diizeyi, politik ve
sosyal déniigtimleri kendiliginden, otomatik olarak saglar geklinde
6zetlenebilecek bu diiglince "Marksist"len pasif bir kadercilifin reha-
veti igerisinde yillar boyu uyuatmugtur. Subjektif sartlar, elbette ki
objektif sartlann pasif bir yansis1 degildir, tam tersine aktif bir yanst-
sidir. Pasif yansisi bigiminde diigiinmek mekanik materyalizme 6z-
giidiir {(Ekonomist bir diigiincedir). Emperyalist donemde dort milyo-
na yakun proletaryanin bulundugu Tiurkiye'de "proletaryanin milti
demolaatik devrimde dnctiliigii igin objektif sartlar olgunlagmamigtir”
diyen ve olguniagmas: igin "Koyliililkle baglar1 tam olarak kopmali-
du" sartini ileri siiren goris, daha dnce agikladifimz gibi ekonomist
bir goriistiir, ekonomizmin, emperyalizmin III. bunahm devresinde
derinlestirilmesidir. Aym sekilde Tiirkiye gibi bir tilke igin “proletar-
yanm objektif sartlan olgunlagmis olsaydt, proletaryanin 6z drgiitii var
olurdu" goriisii de yine aym diisiincenin mahsuliidiir.

Objektif sartlar simrh da olsa, subjektif sartlarda mutlaka yansir.
Tersint diiginmek metafizik bir diigiincedir. Bugiin Tirkaye prole-
taryasmmn olgunlagmus olan objektif sartlan subjektif sartlarinda yan-
simaktadir. Batman'da, Singer'de, Demirddkiim'de, Eregli'deki isgi
hareketleri, is¢i aristokratlannin biitiin uyutma ve engelleme gabalarmna
ragmen, Amerikali patronlara karst "Bagimsiz Tiirlaye", "Kahrolsun
Amerika" sianyla fabrikalarini isgal eden Singer iscilerinin hareket-
leri, san sendika “Metal-ls"in biitiin engelleme gabalarina ragmen
"Kahrolsun Amerika" diyerek ve isbirlik¢i Vehbi Kog'a kargt, fabrika-
yi isgal ederek, iggali kirmnaya gahsan isbirlikei iktidanin toplum poli-
sini ters gen piiskiirten demir dokiim ig¢ilerinin hareketlen...

Biitiin bu hareketler, bir bakuna, mesleki hak ve istemlerin Gte
sinde mevcut rejime Amerikan emperyalizmine karst tavir ahg-
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degil midir? Yani biitiin bu hareketler ekonomik miicadeleyi de agsip
siyasi bir miicadeleye doniisme belirtileri degil midir? (Siyasi hale
doniismeye yonelmesi demek, sosyalist miicadele olmasi demek degil-
dir. Sosyalist miicadele olmas: igin miicadelenin tek tek patronlara
kars1 miicadele olmaktan g¢ikmast gerekir). Aylardan beri siiregelen
ig¢1 simfi hareketi, 15¢i stmfimn sumrlt da olsa, "Kendi kendine si-
nmif’tan, "Kendisi igin simf" durumuna gegmekte oldugunun belirtile-
ridir. Biitiin bu hareketler is¢i ssmfimn potansiyel dnciliglintin fiil bir
oncilige dontsebileceginin itk isaretleridir. Milli kurtulus savasimizin
bu agsamasinda, proleter devrimcilerinin yonettift genglik hareketleri
ve yoksul kbyliilerin toprak isgalleri bir tarafa birakalirsa, hangi siif
ve ziimre 1s¢1 simfimz gibi acik olarak emperyalizme ve miittefikleri-
pe kars1 kesin tavir aliyor ve bu yolda eylem ortaya koyuyor? Biitiin
bu hareketler is¢i smifimizin objektif kosullanmm varhigm ve yansi-
masmin belirtileridir. Is¢i simfinin bu hareketleri iizerinde 0 mahalle-
lerdeki isgi sosyalistierin elbette rolleri kiigiimsenemez. Ama Ankara
ve Istanbul'da yayin organian etrafinda kiimelenmis bizler, bu hare-
ketlerin pegine takilmak durumunda kalmaktayiz. Siiphesiz, proleter
devrimei hareketimiz heniiz iggi hareketlerini koordine edici ve iggi
sinifint bitiin halkin milli demokratik devrim micadelesinin lokomo-
tifi durumuna getirecek seviyeye erismemistir. Proleter devrimei kad-
rolarin dagimik, cesitli kiimelenmeler iginde ve nihai olarak etkisiz
olmasinda gesitli etkenler rol oynamaktadir -bu ayn bir yaz1 konusu
olacak kadar énemlidir- Konumuz bu olmadif i¢in bu etkenlere gok
lasa birkag 8mek vermekle yetinecegiz: Proleter devrimei bir partinin
olmamasi, kiigiik bujuva devrimei fraksiyonunun -tali- gérevini mi-
kemmel yapmasi dolayisiyla kasa zaman dilimi igin de olsa etkinligini
saflanmuzda siirdiirebilen sag sapma ve "koti teori yapilabildigi gibi
kotiz pratigin de yapilabilecegi..."

“Tiirkiye ig¢i smifi hegemonyasinin objektif sartlan olgunlag-
mamugtir diyen sagar goriigiin Turkiye'deki konjonktiirii degerlen-
dirigi oldukea ilgingtir: "Somut gartlarin somut tahlilinden hareket
eder ve idealizme sapmazsak, daha bir stire Tiirkiye'deki devrimei
harekette asker-sivil aydin ziimrenin énemli bir rol oynayacagim
goririiz. Bugiin de yurt ¢apinda esas miicadele igbirlikgilerle bu
kuvvet arasinda cereyan etmektedir. Proleter devrimcilen ancak
yeni yeni, o da esas olarak genglik hareketlerine dayanarak miica-
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delede yer almaktadir.

Simifsal durumu geregi kiigiik burjuvazi emperyalizmin kars:-
sindadir. Kaldi ki Turkiye'deki asker-sivil aydin ziimre bu smifin
en bilingli ve uyanik kesimidir. Ve diinyann ilk milli kurtulus sa-
vagmin ydneticisi olmug, “Laiklik ve milli kurtulusguluk" diye
tammlayabilecegimiz Kemalist diigiince ve eylemin miras¢isidir. %
601 okuma yazma bilmeyen, feodalizmin baskist altindaki kiigiik
burjuvalar {ilkesinde, elbette, "daha bir siire devrimci harekette
asker-sivil aydin ziimre énemli bir rol oynayacaktir." Ama "yurt
capmda” esas miicadele, igbirlik¢ilerle Kemalistler arasinda cere-
yan etmekte demek degildir bu. Gergekten Kematlistlerin bugiinki
devrimei miicadeledek: yerleri azimsanmayacak kadar dnemlidir.
Fakat emperyalizme ve miittefiklerine kars1 miicadelenin tek dev-
rimei alternatifi degildir. Bu glin emperyalizme karg ilk boy hedefi
Kemalistler degil, proleter devrimeilerdir.**

"Turkiye'de esas miicadele, igbirlik¢ilerle Kemalistler arasinda
oluyor" s¢zii, "Tirkiye proletaryasimn objektif sartlann yoktur"
soziiniin dogal bir sonucu ve devrimei sosyalist teoriden sapmanin
pratige yansimasmin agik bir belirtisidir. Evet, bu glin proletarya
6z drgiitine sahip degildir ama Kemalistler de &z orgiitlerine sahip
degillerdir. "Proleter devrimciler ancak yeni yeni, o da esas olarak
genglik hareketine dayanarak miicadelede yer almaktadrlar,"*
So6zi iki nedenden dolay1 yanhstir. Bir kere boyle bir degerlendirme,
Tiirkiye Proleter hareketinin gegmisini kigiimseme anlam tagir.
Bunu sdyleyen arkadag, tarihi bir ad tasiyan AYDINLIK dergisi-
nin, yanm yiizyil 6nce proleter devrimei hareketin organimin adim
tasryan bu derginin, yazan oldugunu unutmaktadir, Tiirkiye’deki

5) sahin Alpay, Tirkiye'nin Diizeni (zerine, Aydinlik, Sayi, 12, s. 446.

** Tiirkiye’deki sosyalist hareketin etkinliine Smekler verelim; FKF nin Tiir-
kiye politik konjonktiirlindeki etkinligi, (TOGF) bilimse! sosyalizmi &@renme
yolunda gayret gosteren ve bu yolla devrimci pratife katilan sosyalist gengligin
Srgiitiidiir), iggale varan koylii ve isgi hareketlerinde, o bolgedeki proleter dev-
rimcilerin bu hareketleri drgiitleme ve kanalize etmelerindeki etkinlikleri, dev-
rimci yaym organlan olarak, Aydmlik, Tirk Solu'nun, Tiirkiye politik hayatin-
daki etkinlikleni, (Oportiinizmin bitiin denetintne ve sosyalist bir nitelige sahip
olmamasma radmen) TIP’in, igindeki proleter devrimei unsurlann itelemeleri
ile de olsa, Tiirkiye politikasmdaki etkinliZi. (Daha pek ¢ok dmek verebiliriz).

5% sahin Alpay, “Tirkiye'nin Diizeni Uzerine”, Aydmniik, sayi 12, s. 466.
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sosyalist hareketin yarim asirdan fazla bir gegmisi, bir tarihi var-
dir.** Bu denli kaklii bir gegmige sahip olan Tiirkiye proleter hare-
keti i¢in, "Tirkiye'nin siyasi platformunda yeni yent, o da genglik
hareketlerine dayanarak yer aliyor" demek, en yumugak deyisle,
dogru bir degerlendirme degildir. Bugiine kadar ki proleter dev-
rimcl miicadelenin hig mi sosyalist birtkimi olmadi? Yari-feodal
bir {ilkede, sosyalist olmadi1 halde sosyalist bir kimlik ile Tiirkiye
halkimin karsisina ¢ikan TIP'in, Filipin demokrasiciligi sartiarina ve
oportiinist yonetime ragmen, derme g¢atma bir drgiitlenme ve kisa
bir segim ¢aligmas: ile "300 bine yakin" oy almasiun baghca nedeni,
1919'dan bugiine kadar gelen Tiirkiye proleter devrimci hareketinin
olusturdupgu birikimdir. Diger biitin etkenler bu ana etkenin yanin-
da 6nemsiz ve talidir.”’

{kinci olarak, haldeki proleter devrimei saflardaki 6rgiitsiizlitk
ve dagimklik bizleri yamiltmasin; gergekte, hareketimiz biiyitk bir
atilm yapmann esigindedir. Toplumun gesitli kesimlerinde ve Tr-
idye'nin gesitli bolgelerinde proleter devrimei hareket ¢ig gibt bii-
yumekte, gelismektedir. Hareketimiz Tirkiye'nin en iicra koselerine
kadar uzanmaktadir. Hemen hemen her bolgede bir proleter devrimei
grup veya kigi vardir. Icinde bulundugumuz asama demir gibi bir
disipline sahip bir proletarya orgiitiiniin iginde bu hareketi merkez-
lestirmektir. Toplumlarin, sosyal olaylann gelisimi diiz bir gizgi
izlemez, trentler gizerek akar. Bugiin bir "trent" atlamasinin i¢inde-
yiz. Cok kisa bir zaman dilimi sonra bu siireci gegmis olacagiz. Bir
1 gibi biyiimemize styasi irtica engel olamaz. Hayatin gergekleri,
safsatalara kars1 her zaman muzaffer olmugtur, olacaktir da.

Yazimizin bu bdlimiint bitirmeden once, dteki sa§ oporti-

% Milli kurtulug savasimizdan bugiine kadar ki siiregelen proleter devrimei
miicadele dyle pek kolaylikla azimsanacak bir sey degildir; 20 Eyliil 1919°da
Tiirkiye Igci ve Qiftci Sosyalist Fikrasiun kurulmasz, kurulmesmdan 3 ay sonra
2000 isci delege ile ilk kongresini yapimy olmasi, Ingiliz sansiiriine raimen
Marksist bir yaymn orgam olan Aydmbk’'in ¢ikartidmasi, 1946°da Tiirkiye Sos-
yalist Emekgi Koylii Partisi’nin kurulmas: ve bu ara dénemde siyasi irticaa
kargi, demokrasi diigmanlarina bile gapka ¢ikarttiracak kadar gli¢lii bir miicade-
le verilmgg olmasi, 951 olgusu, Vatan Partisi’nin kurulmas) dyle bir kalemde
karalanacak olgular degildir.

’7 Elbette “oy mekanizmas1” kesin bir olgi degildir. Ama bir birtkimin
ifadesidir.
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nizmin, yani "emperyalizme teslimiyeti olusturan" Emek fraksiyo-
nunun, proletaryanin objektif sartlarmi deferlendirmesi lizerinde
biraz duralim. Emek'e gore, "Tiirkiye'de objektif sartlar sosyalist
devrim igin uygundur. Tanmda kapitalist tiretim iliskileri hikimdir.
Feodal kalintilar % 5 gibi énemsiz bir teferruattr. Ust yapida gozii-
ken feodal ideolojiler ise bir 6nceki iretim tarzinm tortulandir. Ve
haldeki 'az gelismis kapitalist' ligkiler tarafindan mass edilmigtir."
Bir an igin feodal kalintilan1 % 5 gibi nemsiz bir teferruat olarak
kabul edelim; Marksist materyalizme gare bir digiince, bir ideoloji
varhgin meydana getiren maddi sartlar kayboldugu halde, bir zaman
igin varhgim siirdiirlir. Ama, bir 6nceki iiretim diizeninin firiinii olan
ideoloji, objektif geliskiler geligtigi Siciide gerilemek zorundadir,
artik gegmise doniis imkansizlagir. Yem gelismekte olan retim giic-
lerine uygun diigiince, ideoloji, eskisinin yerini alir. Ulkemize bir
bakalim; Atatiirk déneminde sinmig, pusmus olan feodal ideolojiler,
1950 Demokrat Parti hareketi ile birlikte birdenbire ¢1§ gibi biiyii-
mil§ ve glrbiizlegmistir. Bugiin ‘nurculuk hareketi” o denli etkilidir
ki, tilkedeki "politik iktidann" olusumuna, eli altindaki birkag mil-
yonluk oyu istedigi yone kanalize ederek "aguhgim" koyabilmekte,
hatta zaman zaman miittefiki igbirlik¢i burjuvaziyi bile Grkiitmekte-
dir. Simdi bu beylere sormak gerelar; Marksist diyalektige gore,
feodal iretim diizeni biyiik 6lgtde tasfiye olmug olsaydi, bu feodal
ideolojilerin giderek gerileyip, etkinliklerini yitirmelert gerekmez
miydi? Oysa 1950'den bu yana gelisim agiktir: Feodal ideolojiler
giderek semirmis, gliglenmis ve toplum yasantisinda etkinligini gok
fazla arttimmstir. Uzaga gitmeye gerek yok, son segimlerde partilerin
aday listelerine §0yle bir goz atmak kifi; agalann, seyhlerin, agiret
reisliginin adaylitkta ne denli 6nemli oldugu agiktir. Segim sonrasi,
sadece mezhepgilife dayanarak segmenlerin kargisina gikan bir par-
tinin azimsanmayacak sayida oy toplayabildigini hepimiz gordiik.
Gorlildigh gibi, derinligine bir araghrma yapmadan, ylizeyde bir
degerlendirme ile bile feodal kalmtiarm Syle % 5°lik artiklardan
olmadif agiktir. Erdostun belirttigi gibi, tarimda feodal iligkilerin
yaninda kapitalist iligkiler vg¢ vermektedir. Bu durumda kalkip da,
"tarimda feodal somiirii yiizde su kadar, kapitalist sémiirii su kadar”
diye hesaplar yapmak hatalidir Marksizmin diginda bir metotla me-
selelere yaklagmaktir. 1905 Rusya'sinda, bugtin Emek fraksiyonunun
yapti tahlilleri yapan Ihtilalci Sosyalistlere, Lenin'in cevabi agiktir:
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"Rusya'da modern biiytik toprak isletmesi, derebeylik ve kapitaliz-
min karakterini bagrinda toplar. K&yliilerin biiyiik toprak agalarmm
kargisindaki bugiinkii miicadeleleni, objektif deger ve kapsam baki-
mindan, derebeylik kalintilanna kars1 miicadeledir. Ama biitiin tek tek
durumlan ayirdiktan sonra her durumu ayrica 6iglip tartmak ve de-
rebeyligin bitip piir kapitalizmin bagladifi noktayr matematik bir
kesinlikle bulmaya girismek, kendi ukalaligim1 Marksistlere yiikle-
mekten baska bir sey olamaz. Bir bakkaldan satin alinan deger emek
payiyla hirsizhik payi ayramadik diye, deger emek teorisini inkar
m1 edelim baylar?... "

Ayrica, iilkemizde feodal artiklan % 5 degit de % 05 olsa bile,
Marksist diyalektik analize gére, bugiiniin devrimci sian "Sosyalist
Tiirkiye" olamaz. Tersini savunmak "nihai tayin edici gelisme" ile
"bas ¢elismeyi” birbirine karigttrmaktir. Bir toplumun biinyesi kar-
makarigik ¢elismeler bitiiniidiir. Bu geligmeler arasinda, iirctim
giicleri ile iiretim iligkileri arasindaki geligme, nihaj tayin edici olan
temel gelismedir. Ama o anda "bag ¢elisme”, bu ¢eligme olmayabilir.
Ornegin yeniden paylasim savasinda, Abman iggali altindaki gelis-
mis kapitalist bir diizene sahip Fransa'da bas geligki, proletarya-
burjuvazi ¢elismesi degil, burjuvazinin isbirltkgi kesimi harig,
Fransiz halky ile Alman emperyalizmi arasindadir. Tiirkiye'deki
temel gelismenin proletarya burjuvazi geligmesi oldugunu varsaya-
Iim, bu kosullara ragmen, biz sosyalist devrim giarim ortaya ata-
maytz. Cinki bugiin igin tayin edici ¢elisme, proletarya ile burju-
vazi arasindaki ¢eligme degil, Yankee emperyalizmi ile biitiin Tur-
kiye halki arasindadir. Bu durumda, proletarya partisinin gorevi,
proleter devrimcilerinin gérevi, "sosyalist devrim" ¢igliklan atmak
degil, biitiin vlusun en bilingli sézciisii olarak milli cephenin basina
geeip, Amerikan postallan altinda ezilen milli bagimsizlik bayragimi
yiikselterek milli devrimi yapmaktir. Bu bag ¢elisme goztimlenme-
den {ilkede ne "sosyalist deviim" yapilabilir ne de sosyalizm lkuru-
labilir. isgal altindaki bir iilkede Marksistlerin ilk gorevi, "sosya-
list"” degil “milli devrim"i yapmaktir. "Sosyalist miicadele” "anti-
emperyalizmi" de igeriyor diye, millici simiflar: karsina alarak
"sosyalist devrim"” sianyla ortaya gikarsan, Amerikan emperyaliz-
minin ekmegine yag sirerek Tiitkiye Ulusuna, Tiirkiye proletarya-

8 1 enin, *Kiigiik Butjuva Sosyalizmi ve Proletarya Sosyalizmi”, Seyme Yazlar, s, 69.
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sina ve Enternasyonal proletarya hareketine ihanetlerin en biiyiigti-
nit yapmig olursun!

Agtktir ka, T milli kurtulug savagimiz diiz bir hat izlemeyecektir.
I¢inde aynica evrelere aynlmus gesith agamalardan gegerek basanya
ulasacaktir. Bu stire iginde, gesitli ittifaklardan yararlanacafnz, tabii
diisman cephesi de. Bir yandan emperyalizme kargi miimkiin olan en
genis milli cepheyi kurmaya, 6te yandan da proletaryaya politik biling
gétiirmeye cahgacagiz. Bunun igin millici simflara gidecegiz, gorev
alamymiz biitiin millici simflarin alanidir. Proleter devrimeisi olarak,
Amerikan emperyalizmi + igbirlik¢i burjuva + miitegallibe ittifakina
karst biitiin alanlarda en kesin miicadeleyi verecegiz. Proletaryanin
kendiliginden eylemleri igine girerek, bu ekonomik miicadeleleri
orgiitleyerek siyasi miicadeleye doniistirmeye ¢aligarak, genis bir
siyasi gergekleri agiklama kampanyasina girigerek proletaryaya sos-
yalist biling vermeye ¢ahisacagiz. Proletaryaya oportinizmin bitin
bigimlerini gostererek, genglik hareketlerinin anlam ve niteligini,
Kemalizmin tarihi geg¢misi ve milli kurtulusgu gelenegini tekrar
tekrar anlatarak, II. miili kurtulus savagmmizda i5¢i ve kéyli kitlelerin
en yakin dost ve miittefiki olduunu belirterek politik biling gétiire-
cegiz. Ama biitin bunlar: yaparken proletarya haveketinin siyasi
bagmsizhgim gz bebegimiz gibi koruyacagiz!

ITTIFAKLAR POLITIKASI ve SAG SAPMA
UNLU IKILI GOREY

Emperyalizmin boyundurugu altinda bulunan yan-feodal bir
tilkede, proleter devrimeilerinin ikili bir miicadele bigimi iginde
olmalan gerektigi agiktir; Bir yandan emperyalizine karsi miicade-
lede biittin millici simif ve tabakalann yaninda yer almak, anti-em-
peryalist cephenin kurulmast i¢in azar gayret gostermek, dte yan-
dan da proletaryaya politik, biling vererek érgiitlemek ve onu biitin
halkin énciisii durumuna getirmektir.

Is¢i simifim biitiin halkin 6nciisti durumuna getirmek i¢in "6nce
kuvvet kazanalim sonra orglitlennus bu gii¢ ile ittifaklara girelim"
diye diiglinmek, gorevlen siraya koydugn igin, Marksizmin diginda,
metafizik bir diigiincenin triiniidir,

Bir yandan genig bir siyasi gergekleri a¢iklama kampanyas: yii-
riiterek ig¢i stmfina sosyalist biling verecegiz, ig¢l koylii kitlelerini
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Myiitleyecegiz, dte yandan da diger biitin millici simflara mulli de-
mokratik biling vermeye ¢alisarak, onlann anti-emperyalist hareket-
lerine destek olarak, 6z ¢rgiitlerine kavugmasl igin miicadele edece-
fivz. ve milli cephenin kuruimasina galigacagiz. Bu, diyalektik bir
batiindiir. Bu ikili miicadele birbirinden ayrtlmaz. Once birisi sonra
digeri ele ahnamaz, ikisi bir anda yuriitiilmelidir.

Biitiin bunlar, her zaman tekrar edilen, bilimsel sosyalizmin
penel dogrulandir. Sorunu bu soyut sekli ile birakirsak, ‘higbir seye
aydimhk getiremeyiz ve pratikte bu soyut formiilasyonun higbir
degeri yoktur. -Bu hali ile birakilirsa tabii- Mutlaka, sorunu soyut
plandan somut plana indirmemiz ve somutun tahlilini yapmamiz
verekir. Nasil ki, bir siiregteki ic ice gegmis biitiin celigkileri, birbi-
rine egdeger kabul etmiyorsak, bir celighili biitinde de (bu ikili
gorevde de) iki gelisik yonii egit olarak ele almaliyiz. Bu iki gelisik
gorevi esdegerde ele almak, "proleter devrimcilerinin higbir is
yapmamas1" demekiir. Ciinkii bu karsit iki yon birbirini dengeledigi
igin, hareket yerini statige terk edecektir. Su halde, dinamik bir
durumdan bahsetmek istivorsak mutlaka bu iki yonden birisinin
digerine nazaran, az da olsa, agir basmas1 gerckir. Bu iki yénden
biitiiniin karakterini belirleyen ydniine geligkinin agir basan y0ni,
otekine de geliskinin ikincil y3nii denir.

Simdi gelelim meselenin en can alic1 yerine; "Bir yandan pro-
letaryaya sosyalist biling gotiriip onu orgiitlemek, proletaryayr 6z
partisine kavusturmak, diger yandan da, millici simflann anti-
emperyalist miicadelesine omuz vermek, onlan 6z orgitlerine ka-
vusturmak igin galigmak" seklinde konulan bu iki geligkili gorev-
den hangisi ana gérev hangisi tali gorevdir? Milli demokratik dev-
rim micadelemizin bu asamasinda proleter devrimcilerinin ana
gorevi nedir? Bugiinkii taktik hedeflerimizin gizilmesi agisindan bu
son derece onemlidir. “Bir gelismenin ana ve iali ydnlerinin ince-
lenmesi, devrimci bir partinin siyasi askeri, stratejik ve taktik di-
rektiflerini tayinde dnemli metotlardan birisini teghil eder.” (Mao
Zedung) "Bazen birisi, baz1 hallerde de 6tekisi tali veya ana gdrev
olur, duruma gére degisir.” cevab eklektik ve ciddi olmayan bir
cevaptir. Bu soruya cevap vermeden dnce; iginde bulundugumuz
evrenin niteligini kisaca ¢izelim; bir kere, bu evrenin en belirgin
niteligi is¢i simfi da dahil olmak iizere bittin millict simflanin bi-
ling seviyesinin diigiikligidir. Ikinci olarak, biitiin millici simflar 6z
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orgiitlerinden yoksundurlar. T7P°de proleter devrimciler, CHP'de Ke-
malistler ancak bir hizip teskil edebilmektedir.

Miicadelemizin bu evresinde, bu kosullar altinda proleter dev-
rimcilerinin ana gorevi (dikkat edilsin, biitin veya tek gérevi de-
gil) isci yiginlarimin disindaki, diger millici simflarin veya ziimre-
lerin 6z drgiitlerine sahip olmasi icin calismak, Kemalistlerin cihz
da olsa yiiriittiikleri devrimci miicadelelerine destek olunmast de-
gil, is¢i sumfsrmn biitiin siyasi gergekleri agiklama kampanyas: ile
sosyalist biling gotiirmeR, iscilerin kendiliginden gelisen hareketle-
rini orgiitlemek ve proletaryayr 8z partisine kavugturmaktir. Diger
bir deyigle, proleter devrimcileri olarak gii¢ ve olanaklartmzin
énemli bir kasmm bu ana yénde, geri kalan kisrmim da tali yénde
istihdam edecegiz. Bu geliskili ikili gérevi bu kadar somuta indir-
geyerek, karakterize etmemiz, bu ikili yoémtin kargilikli iligkilerini
ihmal edecek kadar agin basitlestirmek degil, tam tersi, iki ¢eligkili
gorevin ayirict karakterini ayr1 ayn ele almarmiz, Marksist diyalek-
tigin tahlil metodu olarak gerektirdigi bir zorunluluktur. “Bir ce-
ligmenin ana ve tali yonlerini incelemeseydik, yani ¢elishkinin bu iki
sartimn aywic karakterlerini ayrt ayrt ele almasaydik, soyut bir
inceleme igine sikiswr kalir, bu celismenin gartlarimt somut olarak
anlayamaz ve sonugta onu ¢dzmek icin dogru metodu bulamazdik."
(Mao Zedung). Marksist tahlil, somutun tahlilidir. Olaylari, mese-
leleri ve ¢6ziim yollanni, taktik hedef ve siarlar1 belli bir mekén ve
evre iginde ele almak zorundayiz. Her agsamanin temel taktik ve
problemlerine, ancak iginde bulunulan gartlarin ciddi ve ayrintih
tahlil ve agiklamalan yapilarak ¢oziin getirilebilir.

Milli demokratik devrim miicadelemizin bu evresinde proleter
devrimcileri olarak bizlerin ana gérevi is¢i sinifina sosyalist biling
gotiirmek ve is¢i kitlelenini 6z orgiitlerine kavusturmaktir. Giici-
miiziin az oldugu (Buraya dikkat; kendi giicimiiziin az oldugu,
bazi ittifaklarda temsil etmek iddiasinda oldufumuz simfin de-
gill...) bu evrede, bu gorevin neden ana gérev oldugu, 6yle Mark-
sist teorinin girift bir meselesi degildir. Marksizm’den birazcik
nasibini almig bir kigi bile, hemen anlayacaktir ki, bu evrede, is¢i
simfl arasinda yerimizi saglamlagtirmak "ashi sorunumuz” olmahdir.
Sosyalistler biitiin halkm milli demokratik miicadelesine onciiliik
etmekle yiikimlidiirler. Fakat bu asamada, iggi ve koylii hareketleri
i¢inde yerimiz ve etkinligimiz dikkate almirsa, neden ikinci gdreve
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sncelik tammarmiz gerektigi ortaya ¢ikar. Marksist diyalektigin
hilyiik ustas: Lenin, tartigma goétiirmez bir agiklikla sorunu formiile
clmektedir: "Jik dénemde gergekten pek az giciimiiz vard: ve o sira
kendimizi yalnizea iggiler arasindaki eyleme adamamiz ve bu yol-
dun sapmalara karsy ¢thmamiz pek tabii idi. O sira biitiin gorevi-
miz ig¢i smuft iginde durumumuzu saglamlasgnrmakn”

Elbette bu ana gorevimiz, milli demokratik devrim miicadele-
mizin biitiin asamalarinda hep aym kalmayacaktir. Isgi ve koylii
kitleleri arasmdaki yerimizi saglamlastirdiktan sonra yani proleter
devrimei bir orgiit kurduktan ve ig¢i koyléi hareketlerini koordine
cdici bir duruma geldikten veya bu yolda epeyce yol aldiktan, diger
bir deyigle bu evreyi gegtikten sonra, bugiin tali olan gdrevimiz
«ana, ana olan gorevimiz fali duruma déniigecektir.”’

Agikurr ki, ig¢ilen orgitlemek ve bilinglendirmek sorunu ile Milli
Cephenin kurulmasina galigma eylemi, miicadelenin yagayan diyalektigi
ile birbirine baghdir. Bu iki miicadele ig ige pegmistr ve onlan aywran
arada bir Cin Seddi yoktur. Fakat, milli birlesik cephenin yénlendirici
giicii olan ig¢i smfmin bilinglenme ve orgiiticnme meselelerinde belli
bir yol kat edilmeden, gergek bir anti-emperyalist cephenin kurulmasi-
nin miimkiin olacad ciddi olarak diisiiniilemez. Biittin mullici siuflann
biling seviyesinin ditsiik oldugu ve 6z orgiitlerinden mahrum olduklan
bu dénemde, Amerikan emperyalizmine karsi miicadelenin hizlanabil-
mesinin ve Milli Cephenin kurulabilmesinin ilk adim, proletaryanm
siyasi partisinin kurulmasidir, bu nedenle ¢abalarin biiyiigiiniin bu alan-
da gosterilmesi zorunludur, Bu yapilmadan, iggi kitlelerini orgiitleme-
den, bilinglendirmede belli bir l¢lide bagan saglamadan, milli cephe
hakkinda genel gevezelikierin dtesinde, higbir sey yapilamaz. Mesele-
nin Sbiir yam da gudur; iggi simfim Grgiitlemek ve bilinglendirmek
eyleminin daha fazla geligme gostermesi, biyiik dlglide emperyalizm
ve miittefiklerine kars1 bir milli cephenin kurulmasina baghdir.

Sorunun somut tahlilini yaparak, bu evredeki ana gorevlerimizi
boylece belirttikten sonra gelelim sag sapmanin bu konudaki gortig-

*® Lenin, Ne Yapmal, s.110, Sol Yaywmlan.

% Elbette ki iki ¢elisik yonii asamalara gore gok kat bir sekilde aywamayiz.
Fakat her asamada genellikle bir tanesi ana, digeri tali dwumunu, o asamantn
sonma kadar siirdiriir. Yani Marksist diyalektik analize gére miicadelenin
her agamasinda ikili gérevlerden birinin digerine agw basmas: gerekir.
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lerine; “Birinci mesele milli cephe politikasidir™' "Ve iilkemizde
emekgilerin 6z partisinin kurulmast olanag: bugiin yoktur. Bugtinkii
bicimsel demokrasi bunu imkin vermemektedir".”

Sag poriigtin, ikili gorevde gorevleri mekanik olarak siraya
koymadigim varsayalim. O zaman agiktir ki, ana gérev olarak "Milii
cephenin kurulmas: i¢in ¢alisilmas)” énerilmektedir. "Ana gorevi-
miz, objektif sartlant olmayan bir sinrfa subjektif sartlart kazandir-
mak olmahdir. Bunun ilk adim proletaryanin 6z 6rgiitiinii kurmak-
tir" denseydi, elbette gok ters olurdu. Dogaldir ki, ilkenin ekonomik
seviyesi ig¢i simfimn objektif sartlarinin olgunlagmas: ¢in yetersiz
bir seviyede ise, ana gérev millici simflara destek ol- maktr.”’ (Bu
evrede is¢i siifirun rolll aktif degil, pasiftir.)

Gergekte ise, burada bir yansitma yapilmaktadir. Kendi prole-
ter devrimei hareketimizin cilizlif1 is¢i simifina yansitilmakta, bu
siifin, su an i¢in, milh demokratik devrimi yonetecek subjektif sartla-

¢! Erdogan Giigbilmez, Omer Ozerurgut'un TDGF kurultayindaki konugma-
lanndan,

82 Omer Ozerturgut ile réportaj, Devrim, sayy, 5.

3 Aydinlik’mn 14. sayisindaki (Bu yazi Aydilk’m 14. sayisindan dnce yazil-
rrusm') Halil Bertay m ‘“Bilimsel Sosyalist Deviim Anlayis1” yazisi, §. Al-
pay’m “Tirkiye nin Diizeni Uzerine” yazisindan sonra, safm takipgilik ideolo-
Jisinin diger bir yazih belgesidir.

H. Bertay i¢inde bulunduumuz evrede, proleter devrimeilerin kiigitk bur-
juva radikalan ile olan gli¢ birhigi iliskisinin “Dostlu-Destek-Elegtiri”” iliskisi
oldufunu sdylemektedir. Kendisi -bunun kuyrukguluk olmadifim sdyleme-
mesine ragmen- bu politika sag kuyrukeu bir politikadir, Bu politika kiigiik
burjuva radikalliginin saflanmizda yanfasindan bagka bir gey degildir. Milli
demokratik devrim miicadelesi, i¢inde ayrica evrelere aynims gesitli agama-
lardan gegecektir. Her hangi bir evrede proleter devrimei akim, gesitli neden-
lerin etkisiyle kii¢tik burjuva radikal akuna nazaran daha az giiclii olabilir.
Fakat proleter devrimeilerin bu evredeki gorevieri, “dosthuk-destek-elegtiri”
teranesiyle proleter devrimei hareketi, kiigiik burjuvazinin pesine takmak,
kiigiik burjuva devrimcilerinde onciiliik igin actk bono vermek degildir. Milli
demokratik devrim miicadelesinin her evresinde, proleter devrimci giig birligi
politikasi, “Hem miicadele, hem dostluk” politikasidwr; ortak diigmana kari
savasta dostluk, Milli Cephenin dnciikiifiii icin de miicadeledir.

“Dostluk-Destek-Elestiri” politikasi, Chen Tu Hsieu’nun “Hep dostluk,
miicadele yok” bigimindeld saf oportiinist politikasiun degisik ifade bigi-
minden bagka bir sey degildir.
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rn yaminda objektif sartlarindan da yoksun oldugu ilan edilerek, is¢i
simufimin Srglitlenmesi, ekonomik én sartlann olgunlasacag: daha ileri
bir agsamaya birakilmakta, bu déneme kadar da tnlii ikili gérevin su
dénemde 6ncelik kazanmas: gerekeni ikinci plana itilmektedir. [sgi s1-
wfinm ekonomik 6n sartlanmn yerine getirilmesi savunularak. "Milli
devrimei yol", "Kapitalist olmayan yol” kendini "Proleter Sosyaiist"
ilan eden agzlarda "Milli demokratik devrim yolu" olarak sekitlen-
mekte ve saflanmizda "Ekonomizm" bdylece hortlahlms olmaktadir.
“Ulkemizde emekgilerin 6z partisinin kurulmas: olanagi bugiin
yoktur" s6zii, bu sapmanin baska bir kamts ve "Ig¢i simifi dnciiliizi-
niin objektif sartlart heniiz olgunlagmarmustir” degerlendirmesinin
dogal bir sonucudur. "Bugiinkii bicimsel demokrasi buna imkén ver-
memek- tedir”, o halde, bu asamadaki miicadelemizin baglica amaci
(Is¢i sifimn miicadelesi, pozitif dedil, negatif bir miicadeledir)
emekgi kitlelerine bu imkam verecek olan demokratik ortamin ku-
rulmas1 olmaktadir. Bu degerlendirme ise, Leninizm'e karsit bir de-
gerlendirme ve “Ekonomizm'in” bir tiinlidiir. "Burjuvazi, burjuva
devrimi yapar, proletarya, proletarya devrimi yapar", "Is¢i smifinin
iilkenin siyasal sahnesinde birincil bir role sahip olabilresi i¢in bur-
juva demokrasisinin gelistirilmesi gerekir” diyen ve "sosyalist dev-
rim ile burjuva devrimi arasinda uzun bir mesafe olacagm" diistinen
1905 demokratik devriminin egiginde, Leninizmin iktidar miicadele-
sinin bos bir hayal oldugunu sSyleyerek, acil politik amaglar arasin-
da, "Parti kurma ézgtirliigiine” 6zellikle agirhik veren "Ekonomist”
dusiince ile "Emekgilerin 6z Grgiitintin kurulmas: olanag bugiin
yoktur, buna bugiinkii bigimsel demokrasi imkén vermemektedir”
diyen géritg arasinda, temelli bir ayniyet oldugu agiktir. Oysa
Leninist kesintisiz devrim teorisine, bu teorinin yarn-sdmiirge ve
yari-feodal {ilkelere uygulanmasi olan Milli Demokratik Devrim
teorisine gore, burjuva demokratik devrim asamasi ile sosyalist dev-
rim arasindaki mesafe uzun degil, kisadir. Ve Leninizme gore, prole-
taryamm Oz-6rgiiti miicadelenin her déneminde kurulur, demokratik
haklar i¢in miicadele baslt basina bir amag degildir. "Ulkenin eko-
nomik gelisme seviyesi, milli demokratik devnim stratejisini 6ngor-
mektedir” yani, "Proletaryanun objektif sartlari mevcuttur.” Bu aga-
mada proleter devrimeilerin gorevi is¢i ve koyliileri bilinglendirmek,
orgiitlemek ve proletaryanm 6z Orgafiint kurmak, tali gérevi ise,
diger millici simflarn 6z Srgiithh igin ve de Milli Cephenin kurnlmasi
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igin galigmaktir. Dogru devrimei ¢izgiye kargi, sagin goriisii sudur:
"Ulkenin ekonomik peliymesi, proletaryayr anti-emperyalist miica-
delede ikincil kalmakta", "su anda yurt ¢apinda esas miicadele igbir-
likgilerle Kemalist'ler arasinda olmaktadiur™ ve bu Snerilerin dogal bir
sonucu olarak "ana gorev milli cephe politikasidie.”

Proletarya hegemonyasinin objektif ve subjektif sartlarimn
meveut olmadigy ve dz orgiitiiniin de bu asamada kurulmasina
imkdn olmadigina gore, "Milli cephe”den kastedilen kiigiik burju-
vazinin hegemonyasinda bir cephe oldugu aciktir. Kisaca 6zetler-
sek, sag goriis sunlan sdylemektedir: Bu asamada devrimci hedef,
Misir'daki, Suriye'deki gibi anti-emperyalist bir kiciik burjuva
iktidaridir. Bu harekette Tiirkiye iyci sifinin rolu, artgr “destekgi”
bir roldiir. Kemalistlere destek olmaktir. Bu Jdigiik burjuva iktidar:
proletarya dnciliigiingn su anda var olmayan objektif sartlarin
olusturacak, (Fabrikalar kuracak, iilkede toprak reformu yapacak)
ilkede demokratik bir ortam yaratacak, béylece bu demokratik
ortamda proletaryamn 8z partisi lwrulacalktr.

KEMALIZM “SAG-SOL”
ve
ASKER-SIViL AYDIN ZUMRE

Aybar, Aren oportiinizminin, asker-sivil aydin ziimreyi “metafi-
zik bir kategori" olarak ele alismi tutarh bir bigimde, kiyasiya elegtiren
saflarimizdaki sag poriiy, Kemalizm’i sag-sol diye metafizik bir ay1-
nima tabi tutarak, aym idealizmin igine yuvarlanmaktadir. Sag goris
meseleyi $6yle anlatmaktadir: "Kiiglik burjuvazinin en uyank kesimi-
™ meydana getiren asker-sivil aydin ziimrenin, Kemalist devrimci
¢izginin buglinkil ideologlan kiigitk burjuvazinin bocalayan niteligini
yansitan bir gekilde, bir sol devrimci, bir de sag gerici parlamentarist
iki kanada ayrilmstir. Bugiin bu ayinmi yapmadan, asker-sivil ziim-
renin bu iki ayn kanadin liderliginde boliinmiis oldugunu gérmeden,
Kemalist devrimei ¢izginin bugiin iginde bulundugu meseleleri dogru
tespit etmeye imkan yoktur. Bu konuda dogru tespitlere varmak ise,
kendimiz kadar miittefiklerimizin dururmmu da bilmek zorunda olan
proleter devrimcilert bakumindan bityiik énem tasir... Aralannda Bii-
lent Ecevit'in bulundugu diger bir kadronun liderliginde olan sag kanat
ise Tiirkiye'deki parlamentarizmin gerici niteligini kavramamakta, bu
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demokrasicilik oyununu burjuva demokrasisi olarak kabul etmekte ve
onun iizerine kanat germektedir... Bu tutum kagimlmaz olarak onlan
emperyalizme ve igbirlikilerine kargi tavizei, uzlagtirici, teslimiyete
dayanan bir politika izlemek zorunda biralkmaktadic. Ama biz, hig
olmazsa ana kesim itibariyle kiigiik bujuva devrimcilerinin uzun siire
gerici parlamentarizme bel baglayacakianna inanmyoruz™®*

Bu konuda tutarl: bir tahlil yapabilmek igin, ilk nce Kematizmin mi-
teligi ilizerinde biraz durmamiz gerckiyor. Kemalizm, kiigiik burjuva
devrimciliginin, iggal altndaki bir iilkede -Tiirkiye'de- emperyalizme
kargi bir isyan bayragidi. Kemalizm, emperyalizmin boyundurugu altin-
daki bir iilkede dogu halklariun milli kurtulus bayraklarin yiikselten,
emperyalizmi yenerek milli furtulug savasiarint agan bir kiictik burjuva
milliyerciligidir. Tivkiye'deka kiigiik burjuvazinin en radikal gizgist olan
Kemalizmi karakterize eden yalnizca "Milli kurtulugguluk” ve "Laiklik"
dgeleridir. Egyamn dogasi geregi Kemalizmin belirli bir iktisat politikas:
yokiur ve olmamustir. Kiiglik bujuvazinin emekle sermaye arasmda bo-
calayan genel nitelifi, Kemalizmin iktisat politikasinda yansimaktadir.
i¢inde bulunulan evrenin kogullanna gére yon degistiren, bazen &zel
tesebbiisgli yaru bazen de devietgi yam agir basan bir iktisat politikas:
vardir, Kemalizmin. Kemalizmi bugiine kadar ayakta tutan, ona ruh veren
milli bagimsizlikg1 miteligidir. Kemalizmin anti-emperyalist niteligi bir
tarafa biralalirsa, ortada Kemalizm diye bir sey kalmaz. Bu nedenle
ancak emperyalizmin kargisindaki saflarda yer alanlar, Kemalizme sahip
¢ikabilirler. Emperyalizmle vzlagarak, anti-emperyalist hareketleni kina-
yanlar, emperyalizmin iktidar aract olan Filipin tipi demokrasiye kanat
gerenler, safinda da olsa Kemalist saflarda yer alamazlar. 1919°da Ame-
rikan mandasim isteyenier ne kadar milli bagimsizlvky ve Kemalistseler,
1969da  anti-Amerikan  hareketleri sabote etmeye ¢alisarak anti-
emperyalist saflan dagitmalk hevesinde olanlar, milli lwrtulusculara "Go-
Zii dénmiiy demokrasi diigmaniar:”, "Halka inanmayan yobaz aydilar”
dive kara calarak Amerika'ya taviz verme politikasmda igbirlikeilerle
yaris halinde olanlar da o kadar Kemal isttivler. Ve bu Kemalistler ne
kadar devrimdi iseler, onlart Kemalist saflara sokan goriis de bir o kadar
devrimcidir!...

4 «Sahin Alpziy, Tiirkiye'nin Ditzeni Ozerine, Aydinlik, say1 12, 5. 450-451. Italik-
ler bize aittr. Goriildiigii gibi asker-sivil, aydin ziimre ile Kemnalizm es anlamda
kullanidmaktadur.
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Kemalizmi bu sekalde sag-sol diye ayrmak, gesitli hatalan igeren
yanhs bir tahlildir.** Dikkat edilirse, Sag goriis asker-sivil aydn ziimre
ile Kemalizmi 2ym seyler olarak kabul etmektedir. Bu tamamen sag-
madir. Asker sivil aydin ziimre kiigiik burjuvazinin bir tabakasidir.

Kemalizm ise bu kesimin veya kiigiik burjuvazinin en radikal
tutumu, politik goriisiidiir. Gortildiigii gibi burada aym siradan
olmayan gergekler aym kategori iginde yer almaktadir. Birini dteki
diye almak, kullamilan terimlerin belirlenmesini isteyen diyalektik
mantifa aykin, metafizik bir hatadir.

Sag sapma acaba neden "sag-sol" diye asker-sivil aydin ziimreyi
aymrmasi gerekirken onun radikal politik gorligii olan Kemalizmi sag-
sol diye ikiye aywrarak hataya diigmektedir? Aslinda, kendisine Mar-
ksizmin bu temel ilkesini gigneten bu tahlili sag sapma yapmak zorun-
da idi. "Neden zorundayd1" agiklamasma gegmeden &nce, bu oldukga
Snemli mesele Uzerinde bir agiklama yapalim; kavramlarin dogru ve
yerinde kullanilmas1 Marksizinede, Marksist felsefede hayati éneme
haizdir. Burada sozii Louis Althusser'e birakalim: "Felsefe hallun teori
alamindaki sxsmf miicadelesini temsil eder. Neden felsefe kelimelerle
doviisiir? Simf miicadelesinin gercekleni kelimeler tarafindan ‘temsil
edilen', 'fikirler' tarafindan temsil edilir. Bilimsel ve felsefi akil yiiriit-
melerde kelimeler (kavramlar, kategoriler) bilginin 'araglandn’. Fakat
styasi, ideolojik ve felsefi micadelede kelimeler aym zamanda silah,
patlayici veya uyusturucu madde ve zehirdir. Bazen simf miicadelest
bir kelimenin diger bir kelimeye karsi miicadelesinde &zctlenebilir.
Bazi kelimeler kend: aralannda bir diiyman gib: dovils yaparlar. Bagka
kelimeler vardir ki, anlam kangikh@wna yol acarlar, hayati fakat sonu-
cu baglaninamis bir muharebenin kaderi gibi. _..) En soyut, en zor ve
en uzun teorik eserlerine kadar felsefe kelimelerle déviigiir: Yalan
kelimelere karst, anlam kangikhi§ina yol agan kelimelere hary, dogru
kelimelerden yana ‘mianslaria’ doviigiiv. Kelimeler {izerindeki bu

%5 Kemalizmi sag sol diye ikiye ayinp, bugiin emperyalizmin diimen suyunda
rota takip edenlert de Kemalizmin saflan igine sokmak, proleter devrimci
taktik agisindan da yanhgtir. Kemal Satir’a veya Biilemt Ecevit'e Kemalist
dersek, Siileyman Demirel veya Metin Toker’e ne diyecegiz? Clinkit onlar da
Kemalizme sahip gikmaktadirlar. (Diy basin, LE MONDE yeni hiilcimeti,
kapitalist metotlara ve batiya ¢ok bagh, latk ve Kemalist oldugunu séyleyen
muhafazakir bir ekip diye tammladi.)
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savag, siyasi milcadelenin bir pargasidir."® Althusser'in iizerinde tek-
rar tekrar durarek belirttigi gibi, oportiinizme kary: ideolojik savag
kelimelerle yiiriitilmektedir. Oportiinizmin ve revizyonizimn her ¢esi-
dinin ortak noktalanndan birisi de, anlam kangikhf yaratarak, bir-
birleriyle es anlamli olmayan kelimeleri es anlamh kullanarak aym
kategoriye sokmaktir. Bu 6nemsiz ve masum hatanm(!) mihveri etra-
finda en korkung ihanetiere ideolojik kahf aranmaktadir. Omegin,
Jules Moach, "Bugiinkii rejimde iki sinif| ig¢i smufi ile kapitalizm kars:
karsiyadu” gibi ilk bakgta ¢ok Snemsiz gibi gézitken bir kategon
tahrifinden hareket ederek is¢i smufina en biiyilk ihanetlerden birini
yapmugtir; is¢i stnifinin 6z ¢ikarlarim burjuvazinin yasalhg tahtasinda
kurban etmigtir (Bilindigi gibi kapitalizm bir diizendir. Is¢i sumfinn
hasmm da kapitalizm degil, burjuvazidir). Gériildiigiy gibi, asker-sivil
aydin ziimre ile Kemalizm kavramiannds oldugu gibi burada da ayn
kategorilerin gergekleri aym kategoriye sokulmaktadir. Aym seyi -aym
dozda olmamak {izere- saflanmuzdaki Sag sapma da yapmaktadir.
Soyle ki: Bu g6rigiin iddias1 "Tiwkiye'de proletarya oénciliigiiniin
objektif sartlan yetersizdir” -ki bu soziin- dogal sonucu, bu evrede
proletaryanm roli aktif defl pasiftir. Anti-emperyalist savagin bu
evresinde akiif rol, kiigiik burjuvazinin en bilingli kesimi olan Kema-
listlere aittir. Buna kamit olarak da, "Bugiin yurt ¢apmda ¢sas miicade-
le Kemalistlerle igbirlikgiler arasinda olmaktadir”. Simdi iilkemize
bakalim; Sag sapmamn deyisiyle "Kemalist kadrolarnn biyviik ¢co-
gunlugu Ecevit'in etrafinda toplanmigtir.” Eger Ecevit, innii ve CHP
Kemalizm kapsamn igine sokulmazsa "Kemalist kadrolarin gogunlugu
bu kesimde oldupu igin Kemalistler bir anda biiyitk bir deger yitimine
ugrayacaklardir. Ve “Yurt gapinda esas miicadele igbirlikgilerle Ke-
malistler arasinda oluyor’ kaniti da bir anda kof bir dayanak durumuna
diisecektir. Yurt ¢apinda esas miicadele Kemalistlerle isbirlikgiler
arasinda oluyor” iddiasimin mesnet kazanabilmesi igin, mutlaka, Fili-
pin tipi demokrasiye kanat gerenlerin; emperyalizmle uzlasanlarin
Kemalist saflara transfer edilmesi gerekir. Isbirlikgi AP iktidan kargi-
sinda ikinci biiylik parti Kemalist CHP yer almyg oluyor ki, bu dev
transferle birlikte saflanni giiglendiren Kemalistler, yurt ¢apindaki
esas miicadelede igbirlikgilerin en 6nemli devrimei alternatifi durumu-
na geliyorlar! (Dogaldir ki, CHP'nin giicii yaln1zca oyla 6lgitlmez. Or-

5 Ytalikler bize aittir. *“Devrimin Silahn Olarak Felsefe”, Aydmlik sayi 6, s. 482483,
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du da dahil Tiirkiye'nin gesitli kurumlar iizerinde CHP oldukga etkin-
dir). Aynica bugim gerici parlamentarizme kanat perenler, segcimlerden
sonra yanildiklanm gorerek, bu yolla diizen degigikliginin imkénsiz
oldugunu goérerek, Kematlizmin sagindan soluna gegecelderdir(!).”

Sag sapma, her gesit sapmanin goriiniiste sika sikiya yapistgy,
"Somut durumlann somut tahlili", vs. siislemeleri alinda Kemahizmi
ufacik (1) bir tahrif iglemine tbi tutarak, kavram karigikhify yaratyp sag
gorliglinti mesrulastrmaya ¢ahiymaktadur. Jules Moach'm yaptigi mi-
nicik kavram hatas: ile bizim Sag gorissiin, ilk bakasta teferruata ilig-
kinmis gibi gozilken kavram hatas: arasinda higbir fark yoktur, Nasil
ld, Moach, bu kavram tahrifini zorunlu yaptiysa, bugiin sag goriis de,
sapmasina saglam bir dayanak bulmak i¢in bu tahrifi yapmak zorunda
1di ve yaph, Diger bir deyisle, Kemalizmin sag-sol diye ayrimasi, bu
artgi, pasifist teorinin zorunlu bir islemidir ...

Sag goriigiin, Kemalizmi sag-sol diye ayirarak sorunu formiile
edisi sunu da igermektedir: "Bir yandan yurt capinda esas miicade-
le Kemalistlerle igbirlikgiler arasinda olmaktadir”, "Proletaryann
devrimde onciiliigiiniin objektf sartlary yoktur” denilerek bu evre-
de, Kemalistlere onciiliik icin agik bono verilerek Kemalizm abar-
ulmakia, yiiceltilmekte, diger yandan emperyalizmle uzlasanlar da
Kemalizm kapsamt icine sokularak Kemalizm azimsanmakta, asa-
Zilanmaktadir. Yani, aym anda Kemalizmin devrimci potansiyeli
hem bilyiitiliiyor hem de kiigtiltiililyor. Bu Kemalizmin hem biiyii-
tiilmesi, hem de kiigiiltiilmesi seklinde iki yonlii hata meselelere
proleter devrimci bir gozle bakmamaltan olustugu gibi aymt za-
manda da ig¢i simifimin kiigiimsenmesinden meydana gelmektedir.
Her cegit oportiinizm, en son tahlilde, isci sinifs ve miittefiklerinin
yanly degerlendirilmesine dayarr.

Ulkemizin bugiinki siirecinde bag ¢elismenin, Amerikan em-
peryalizmi ile bir avug hainin digindaki biitiin Tiirkiye halki arasin-
da oldugu aciktir. Bu nedenle toplumumuzdaki ¢egitli simif ve ziim-
relerin arasindaki i¢ ¢elismelerin gelisme siregleri de bu dis etke-
nin, yani bag ¢elismenin biiytik 6l¢iide etkisi altindadir. Bu simf ve
ziimrelerin hem birbirlerine karsi olan gelismelerini, hem de kendi
iglerinde var olan gelismeleri karakterize eden bu bas ¢elismedir.

" Sag sapmanm CHP haklkandaki degerlendirmesinin temelinde bu diigiince
yatiyor zannederim,
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Smif ve ziimreleri incelerken metafizigin batakligina yuvarlanma-
mak igin ozellikle suna dikkat edilmelidir. Bir simf veya ziimre
veya bunlanin aktif olarak iginde yeraldif orgiit, igindeki gelisme-
ler hesaba alinmadan bir biitlin olarak ele alinamaz. Bir sinif, ziimre
veya Orgiit icindeki gelismelerin Gzdegligi gérmemezlikten geline-
rek celisik yonlerden sadece birisine gére, bu ¢elisik yoniin belli
bir dénemde ana veya tali oldugu dikkate alinmadan biitiine kars:
bir tavir alinamaz. Bu nedenle asker-sivil aydin ziimreyi de tahlil
ederken, biilyiik 6lgiide ilkedeki bas gelismeye gore sekillenen ig
¢elismeleriyle birlikte ele almamiz gerekmektedir. Kigiik burjuva-
lar ulkesi olan Tirkiye'de devrimci bir gelenege sahip olan bu
ziimre, i¢inde bulundugumuz evrede de gesitli kurum ve orgiitlerde
yer alarak iilkenin politik hayatinda aktif bir rol oynamaktadir. Ve
bugiin, bu ziimre, anti-emperyalist unsurlarla birlikte "emperya-
lizmle yzlagan” unsurlan da i¢inde barindirmaktadir. Dis etkenlerin
biiyiik etkisiyle, geligik yonlerden bir agamada ana olan diger bir
agamada tali yone doniistiigli bu ziimre, bugiine kadar ilericilik ile
tutuculuk arasinda bocalayip durmusgtur. Omegin, bu ziimrenin faal
olarak yer aldigi CHP'de, 1924'de, hikim olan "anti-emperyalist
yon", II. yeniden paylasim savaginin sonunda Glkenin kapilarim
emperyalizme agilmasmm sonucu tali yone donigmugtir. Bu geli-
sik yonlerden yalnizca birisini ele alarak her dSnemde bu ziimreyi
"Salt Kemalist", "salt devrimci ve halk¢i” veya teslimiyet oportii-
nizminin yaptiga gibi, "salt karsi-devrimci halk diismam” ilan et-
mek idealizmin ta kendisidir. Niteligi geregi, anti-emperyalist saf-
larda er veya ge¢ yerini alacak olan kiigiik burjuvazinin bu en bi-
lingli ziimresinin II. milli kurtulus savagindaki yeri ¢ok onemlidir.
Fakat bu ziimrenin en devrimci ¢izgisi olan Kemalist gizgi ile, bu
ziimre karigttnlmamalidir. Bugiin ig¢i simifimn biling seviyesi ne
kadar diigiikse, bu ziimrenin biling seviyesi de o kadar diisiiktiir.
Emperyalizmin ihra¢ metar olan anti-komiinizm sartlanmasimn
biyiik dlciide etkisi altinda olan bu ziimrenin Onemli bir kesimi
emperyalizm olgusundan habersizdir. Ve "Gardirop Atatiirkgiilii-
gii” ile Kemalizmi birbirine karigtimnakta, Kemalist kékleriyle bagla-
1 kaybetmis olan CHP'nin diimen suyunda rota takip etmektedirler.
Sunu ozellikle belirtelim ki, bugiin emperyalizmle uzlagmasi-
na, sermaye ¢evreleri ve tagra miitegallibesiyle "Orta Sol” parava-
nast altinda flort etmesine ragmen CHP, AP ile aym paralelde
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goriilemez. Temelde kiigiik burjuva reformist unsurlara dayanan bu
partide, bugiin igin tali durumda da olsa, "anti-emperyalist ve halk-
¢1 unsurlar” yer almaktadir. Fakat iginde "anti-emperyalist unsur-
larda var" diye de emperyalizmle uzlagan bu partiyi, akil almaz bir
tutumla Kemalist ilan edemeyiz.

MILLI CEPHE POLITIKASI

"Milli demokratik cephe, biltiin millici simflann 6z Srgfitleriyle
katildiklan bir cephedir”, "Proletarya hareketinin giiglenmesi bir yerde
milli cephenin giiglii kurulmasina baghd”. "Milli cephenin kuvveth
kurulmas: da, devrimei proletarya hareketin giiciine baghdir.”, vb.

Meshur ikili gorevde oldugu gibi burada da s6ylenilenler Mark-
sizmin genel dogrularidir. Nasil ki, ikili gérevi soyut haliyle birakma-
run pratikte hicbir degeri yoksa, milli cephe politikasini da bu soyut-
lama igine hapsederek yine hi¢bir soruna ¢6ziim getirmemis oluruz.

Marksizmin evrensel gerceklerini inkér edenler hari¢, “Sapmalar”
soyut formiilasyonlarda belli olamaz. Her ¢esit sapma Marksizm-
Leninizmin evrensel gergeklerini soyut formiiller halinde bol bol kul-
lanir. Ancak mesele soyuttan somuta indirgendiginde ig degismig,
Marksist soyutlamalar artik yerini revizyonizmin somutlagtrmalarna
terk etmistir. Bu nedenle kimin dogru kimin egri yolda oldugunu orta-
ya ¢ikartmanin tek yolu Leninizmin evrensel ilkeleri 1s1ginda somutun
tartipiimasidir, Ve en somut olunmast gereken meselelerin baginda da
"Milli Cephe Politikas:" gelir. Bu alanda soyut formiilasyonlar higbir
anlam ifade etmez. Milli Cephe politikasinda her gesit semacihiktan,
soyutlamalardan, dogmatiklikten, hazir kaliplardan uzak olmaliy:z.
Omegin, Milli Cephenin en milkemmel gekliyle sadece her simfin 6z
orgiitterinin  kaulmasiyla kurulabilecegini diiglinmek yanhstir. Bu,
milli demokratik devrimin bagariya ulagmasi yolunda kiigiik burjuva
devrimei iktidanmmn kurulmasmin kagmmimaz bir asama oldugunu dii-
sinmek kadar yanhg bir distincedir {Aym bigimde ki¢iik burjuva
devrimgei iktidarimin zararl olacagm diisiinmek de hatatidir).

Milli Cephe politikasina iligkin tahlillerimizin énemli bir kistum;
"dnlil ikili gérev", "Kemalizmin sag-sol ve asker sivil-aydin ziimre"
bolimlerinde yaptijysrmz igin, bu boliimde énemli gérdisglimiiz bir-
kag nokta iizerinde durmakla yetinecegiz.

Once kayliiliik sorunu {izerinde duralim. Niteligi geregi milli de-
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mokratik devrim bir kéyli devrimidir. Bu nedenle devrim streci igin-
de koylii meselesi ok dnemlidir. Oyle ki, 6megin Mao Zedung, Cin
toplumundaki siuflan tahlil ederken, niffusun biyik gofunlugunu
teskil eden orta ve fakir kayliivi kiigik burjuvazinin bir bsliimi olarak
degil de bagh bagina bir kategon olarak ele almaktadir (K6yliilikk ve
koylilitkk digindaki kiigilkk burjuvazi diye aymnm yapmaktadir). Milli
Cephenin kurulmasinin ilk ittifaks olan iggi-kéylii ittifaka aym zaman-
da ig¢i ssufinin bu cepheye dnciilliiiinin baslica kosuludu™

Milli Cephe iki ittifak tzerinde yikselir; “Emekgi stniflar ittifake”
ile "Milli burjuvazi ve emekgi olmayan halk ile emekgiler aras: ittifak”
ve is¢i smuifimn dnctilliiginiin saglanabilmesi, milli demokratik devri-
min basanya ulagmasi meselesi, proletaryanin 8z orgtitiinin, kéyltleri
etrafinda toplayarak sevk ve idare edip etmemesine baghdir. Bu neden-
le, milli demokratik cepheye, kdyliilligiin 6z orgiitityle katilmasi pek
Syle avantah bir durum degildir. Omegin, cephenin en mitkemmel gek-
line sahip oldugu evrede bile, Cin’de kayliilerin 6z Grglitleri olmanustir.

Emekei ittifaki saglanmadan milli cephenin gercek anlamda
kurulabilecegini diigiinmek bog bir hayaldir. Bu dénemde, ikili
gorevimizden ig¢i simfim orgilitlemek ve 6z partisine kavugturmak
meselesinin neden ana gorev oldugu agiktir; proletaryay: 6z parti-
sine kavusturmak, Milli Cephenin kurulmasinin en bityiik adimdir.

Diger onemli bir mesele, Milli Cephe politikasimin kat,
degismez bir bicimde ele alinmast tehlikesidir. Her evrede, proleter
devrimci giarlar, bu micadelenin bitiin potansivel miittefiklerini
kazanmaya yonelik olmalidir. Fakat o evrede kargi devrim saflanna
geemis olan potansiyel mittefiklerin diigmanca tavirlarina kars
mutlaka kesin bir tavir almmalidir. Elbette ki, bu devrimcilikle
kargi-devrimcilik arasinda bocalayan kigik burjuva rgiitlerinin,
isbirlikgilerle aymi sepete konulmas: demek degildir.

Herhangi bir evrede, eger mevcut drgiitler kiicik burjuvazinin
milli gtkarlarint tam temsil etmiyorsa, giic birligi politikasimn bir
amaci da, kiigiik burjuvaziyi tutarlt bir bicimde temsil etmeyen bu
orgiitlerdeki, millici kadrolarin hakim duruma gelmesine galiymak-
tir. Eger bu miimkiin degilse, bu tip orgiitlerle kigik burjuvaziyi
celiskiye sokmak ve onu bu drgiitlerden koparmaktir.

Milli Cephe politikasinin kati, degismez olmadifinin en giizel or-
neklerini Cin'in devrimei pratiinde gormekteyiz. 1927'de Kuomin-
tang'm milli burjuvazi ve emeksi olmayan halken Gnemli kesimlerini
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pesinden siiriikleyerek kargi-devrim saflanna gegmesi tizerine, 1928'de
Cin proletarya partisinin ana gian "Is¢i-Koylii Cumhuriyeti” olmustur.
Bu evrede, temel miittefik olan kdyliiler ve sehir emekgileri, aym za-
manda potansiyel miittefikler ve tek devrimei parti, Cin Marksist Parti-
sidir. Bu dénemde milli ve demokratik gorevleri zorunlu olarak Cin
Marksist Partisi omuzlarmstir,

1935'tekd Japon isgali, Cin'deld simflar aras: iliskiler tablosunu
degistirmigtir. Bu degisik durumla birlikte, Cin milli burjuvazisi ve
emekei olmayan halk kesimleri tekrar Milli Cepheye yonelmistir. Ve
bunun iizerine Cin Marksist Partisi de “Ig¢i-Kéyli Cumhuriyeti” olan
ana giartm "Halk Cumhuriyeti"ne déniigtiirmtistir. O evrede Mao
soyle diyor: "Simdiki durum, slogammmzi degistirmemizi gerektirmek-
tedir, Bunun sebebi Japon istilasinin Cin'deki simf iligkilerini degis-
tirmesidir ve simdi yalmz kigiik burjuvazinin degi! hatta milli burju-
vazinin bile anti-Japon miicadeleye kanlmas: miimkiindiir."’

Bir bagka ¢nemli sorun da sudur; Amerikan emperyalizni, somi-
riisinil sadece igbirlikgileri aracihif ile degil, aym zamanda devrimei ve
millici sumf ve ziimrelerin arasina sizarak, adamlarim sokarak veya bu
orgiitlerdeki firsatg1 ve yoz kéklen tutarak, bulunduklan orgiitlerde
halam lalmaya gahsarak siirdiirmektedir. Bu nedenle potansiyel miitte-
fiklerimizin Grgiitlerini degerlendirirken dikkatli olmak zorundayiz.

Bugiin Amerikan emperyalizmine ve onun iktidar araci olan
Filipin tipi demokrasiye kargi takinilan tavir, kiigiik burjuvazinin
(onun bir kesimi olan asker-sivil aydin zlimrenin) gerici béliimleri
ile devrimci boliimleri arasindaki seti belirtir. Isbirlikgilerle aym
saflarda yer alan gerici kampin yonetici koklerine kars1 savagma-
miz ne kadar yofiun olursa devrimei sosyal demokratlarla gii¢ bir-
ligi o kadar etkili olur. Ve sol cephe i¢inde kiigiik burjuvazinin
gesitli unsurlarinin daha ¢abuk yer almasi igin biz sosyalistlerin
Milli Cephe hareketinde, emperyalizmle isbirligi yapanlar bir yana,
reformist kiigiik burjuva unsurlarin pesinden gittigi, fakat emperya-
lizmle fl6rt durumunda olan Orgiitlere kars: kararli savasmarmmz
gerekmektedir. Bir seyler yapabilmenin ¢irpmtisi iginde bocalayan
gayri memnun kiigiik burjuva unsurlann kendi orgiitlerine goster-
dikleri ve ¢oklarmmz tarafindan yanhs anlagilan sadakat ve "biiyiik
isimlere” kérii koriine baghliklarim bilerek, bu &rgiitlerin yoz ve

7 ¥ mperyalizmle Miicadele, 5.117, Sol Yayinlar.
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firsatgi kliklerini, cesaretle ve sabirh bir miicadele ile teghir etmeli-
yiz. Kiigiik burjuvazinin gerici liderlerinin telkin ve tavsiye yolu ile
ikna edilerek Kemalist devrimei ¢izgiye geleceklerini digiinmek
biiyiik safliktir. Tersi bir diisiince, yani, "kiigiik burjuva taban onla-
nin gergek yiizlerini bilmedigi igin, yonetici kliklerine savag agar-
sak biitlin bu tabam kargimiza alinz" diye diiginmek, "Biz giarla-
rimizt atartz gelen gelir" disgiincesi kadar yanlistir. Milli kurtulug
savasumz ve Milli Cephenin kurulmas: agtk ve gizli diigmanlara
kars1 sert bir miicadele olmadan basariya ulagamaz.

Kii¢iik burjuva unsurlann bir anda katleler halinde devrimei saflara
gelmesi olanaksizdir elbette. Bugiin, gerici kanad bir yana, kiigiik bur-
juvazinin en bilingli kesimi olan Kemahstlenn bile, hemen kararh bir
antt-emperyalist savagg! durumuna gegecekleri ve hichir ara asamua
olmaksizin, dogrudan dogruya her gesit anti-emperyalist eyleme destek
olacaklan hayal edilmemelidir. Hatta 6z orgiitleriyle kesin miicadele
i¢ine girdiklen evrede bile bir milddet bizlerle beraber aym cephe iginde
yer almamaya dikkat edebilirler. Aym cephede “ortak diigmana” karg1
omuz omuza olmak, dyle zannedildi@i gibi sozlii yazili elestiriler veya
dostluk temennileri ile degil, (sadece degpl) hele dalkavukluk ve st
sivazlamalanyla hi¢ degil, oldukeca giig ve karmagik bir miicadele siireci
i¢inde sabirll bir miicadeleyle ilkelerden taviz vermeyen sosyalistge bir
tutumla, yigitge ve mertge emperyalizme karst doviigerek, saygmhiklan-
m kazanmakla mimkiindiir. Ancak bu yolla emperyalizmin ideolojik
ihrag metat olan anti-komtiinizm gartlanmasindan onlarin kurtulmasi
miimkiin olabilir.

Ancak ve ancak sapina kadar sosyalist olanlar, emperyalizme karst
miicadelede hem kendi saflaninda hem de biitlin anti-emperyalist s,
zZiimre ve orgiitler arasnda birlegtirici ve yénlendirici olabilirler. ..

Bu béliimii bitirirken kisa bir hatirlatma yapalim.

Milli bagimsizlik ve gergek demokrasi igin Amerikan emper-
yalizmine kargi en sert bir gekilde miicadele verirken, bunu Kema-
list devrimciler olarak degil, proleter devrimciler olarak yapmakta-
yi1z. Halkimzin kurtulugunu bir kiigiik burjuva yurtseveri olarak
degil, proleter devrimcileri olarak savunuyoruz. Bu nedenle II
milli kurtulus savagimizda, esnek bir Milli Cephe politikas: izler-
ken, emperyalizme ve miittefiklerine kargt millici giicler ile birlikte
hareket ederken, isgi siniftmy ve sosyalizmin gerceklesmesinin tarihi
zorunlulugunu bir nebze bile aklimizdan gikarmamamiz gerekir.
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KITLE CIZGis{ ve SAG SAPMA

Yazimizin uzunlugunu ve konunun da dnemini dikkate alarak;
bu béliimil ayn bir yaz1 konusu olarak ele alip irdeleyecegiz. Bura-
da birka¢ noktaya degiinmekle yetinecegiz.

Kitle gizgisi, Marksist hareketin belkemigidir. Marksist hare-
keti her gesit kiigitk burjuva hareketinden aywan bir settir, kitle
cizgisi, Marksist devrim teorisinin ¢ ana ilkesinden biri ve belki
de en dnemlisi, devrimin kitlelere dayandiriimasidir.

Kitle ¢izgisi, miicadelenin herhang bir agarnasimn herhangi
bir evresinde, o evrenin gartlan altinda, gikarlan devrimde olan yigin-
lara digardan verilecek olan bilincin bigim ve 8zelliklerini, taktik ve
siarlarin niteliklerini tayin eder.

Kitle ¢izgisi, Marksist oldugunu séyleyen her fraksiyonun ideo-
lojik goriisiine gére (Marksist veya oportiinist ideolojiye gore) degi-
sik yollar gizer. Omegin, ekonomizmin gizdigi kitle gizgisi ile
Leninizmin ¢izdigi latle gizgisi apaynidir. Ekonomizmin kitle gizgisi,
kuyrukgu bir kitle ¢izgisidir. Ve Leninist kitle gizgisi onun icin bir
"sol sapma", “sol maceracilik"tir. Ve bu diiiinceye gore de Lenin ve
Bolsevikler, "Blanquistler”, "Anargistler” ve maceracilardir. Aym
sekilde Cin’de, kuyrukgu Cen Tu Hisev've gbre, Mao Zedung ve
arkadaglan, kitle ¢izgisinin digina diismil§ olan sekterlerdir, ¢iinkli o
evrede proletaryaya degil, Cin milli burjuvazisine onciilik taninmasi
gerekmektedir. Ve Gilney Amerika'daki oportiinist komiinist partile-
rine gore de, Fidel, Guevara ve arkadaglari, "maceraperestier” ve
Kiba'daki Marksist devrimci hareketi baltalayan hainlerdir(!).

Tirkiye'de ise, II. Enternasyonalin "takipgilik ideolojisi"ni de-
rinlestirmekte olan sag sapmaya gdre, proleter devrimci ¢izgi “sol
oportiinizmin" ve "maceracihin” yoludur.

Agiktir ki kendi goriiglerini ve gizgilerini kabul etmeyen, onlann
pasifizmine ayak uydurmayan kisi, her gesit sa sapmaya gére "“sol
maceraci” ve "sekter'dir.®® Ve genglik kesimindeki proleter devrimgileri
degerlendirmede, teslimiyet oportiinizminin dilinde "Gauchiste” sdzct-

% Milli demokratik devrimi stratejik planda savunan sag sapma ile nihai tahlilde
emperyalizme teslimiyeti savunan Steki saf oportinizmi birbirine kanghnma-
mak ve ayn kefeye koymamak gerekir. Qiinki bir taraf en azindan milli bagm-
sizlik icin milcadeleyi savunmaktadir.
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fii, sag sapmamin agzinda "kiciik burjuva maceracilan” olarak gekil-
lenmektedir. Lenin'in belirttifi gibi, ister sagdan gelsi, ister soldan, te-
melin yanhs analizine dayanan biitin gériisler, nihai olarak cakasir.

1903-1905 Rusya'sinda. "Sosyal Demokratik Igi Partisinde, isgi-
ler heniiz yer almamustir, parti sadece aydinlara dayanmaktadir” diye-
rek Carlifa karsi miicadelede liberal burjuvazinin o evrede éncil bir
rol oynamasim savunarak, aksini ileri stiren Leninist ¢izgiyl macera-
cifikla suglayan Axelrod’un kitle gizgisi ne kadar devrimci idiyse,
1970 Tiirkiye'sinde, "proletarya dnciiliigtin objektif sartlan demokratik
devrim igin olgunlagmamughir”, "iginde bulundugumuz agama, heniz
sosyalist aydin kadrolarin meydana gelmesi agamasidir™ diyerek em-
peryalizme ve feodalizme kars1 milcadelenin bu evresinde kiiglik bur-
juvazinin &n planda rol oynamasim savunan sag goriigiin kitle gizgisi
de o kadar devrimcidir.

Ve Lenin, ne kadar maceraperestse, sag gorisin "maceract-
hikla", sugladigs militanlar da o kadar maceracidirlar!..
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SONSOZ

Saflarimmuzda bir sag sapmanin ortaya ¢ikmasi kétii bir seydir el-
bette. Ama bu, kagimlmaz ve varhpi da objektif bir gergek olduguna
gore, bu sapmamn agikga belirtiimesi, ortaya ¢ikartilmasi, sosyalist
miicadelenin esenlifi agisindan zorunludur, Devrimei proleter hare-
ketin simrlan kesin ¢izilir ve hareketimiz gii¢li bir raya oturur, safla-
nmuz ¢eliklesir.

Boylelikle kot bir sey, giiglii bir olusumu saglar.

Saflanmzdaki sag sapma, Marksizm’in lafizlan arkasina giz-
lenerek laf ebeligini ve "gevezeligini” bir siire daha siirdiirecektir.
Ne var ki, Turkiye 1960’lann delil, 1970'lerin Turkiye'sidir ve ger-
gekle sahteligin, oportiinizmle devrimei teorinin agikga segilebildigi
bir iilkedir.

Biliyoruz ki, oportiinizm ¢esitli bigimlerde devrimei proletarya
hareketini saptirmaya, ¢arpitmaya ¢aligacaktir. Fakat bu saptirma
gayretleri bosunadir. Ulkemizin devrimei pratigi ve 19. yy. sonlarn-
dan bugiine kadar devam edegelen devrimci Marksizm ile reviz-
yonizm ve oportiinizm arasmdaki ideolojik miicadelelerin tanhi ve
vargisi, devrimei Marksist ¢izgi ve yol hakkinda bizlerin en saghkh
kilavuzudur. Miicadelemizin her doneminde, tekelci dénem Mark-
sizminin yiice bayrag, iilkemizin somut pratigi 6niinde dalgalana-
caktir.
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YENI
OPORTUNIZMIN
NIiTELIiGi
UZERINE:

Bilindigi gibi, Aydinlik Sosyalist Derginin 12. sayisinda ¢1kan
"Tlrkiye'nin Dlizeni Uzerine" adli yazida sergilenen goriisiin biz
sag oportiinist bir goriis oldugunu belirterek, genel olarak bu yazi-
ya atifta bulunarak milli demokratik hareket etiketi altinda ug veren
bu sag oportiinizimi "Sag Sapma, Devrimci Pratik ve Teor1" ya-
zistyla Aydinhk Sosyalist derginin 15. sayisinda elestirmigtik. Bu
yazimiz "Proleter Devrimci Aydmlik™in 16. sayisinda "Aydinhk'ta
Diinya ve Tiirkiye" 17. sayisinda da Sahin Alpay imzal "Is¢i Siufi
ve Milli Demokratik Devrim" yazilarinda yeni oportiinizmin elesti-
risine hedef oldu, (Her ne kadar "Proleter Devrimci" Aydinlik'in
yazan adumtzi vermiyorsa da yazisim, bizim yazinmzin elestirisi
iizerine kurmus oldufiunu en dikkatsiz bir okuyucu bile anlamgtir.)

Meseleleri bilen bir okuyucunun hemen anlayacag gibi, bu yazi-
lar aslinda elestini konusu bile olamayacak kadar geligkiler, kavram
karigikliklan ve rasgele yapilan aktarmalarla doludur. Hatta boyle bir
yaziyl elestiri konusu almanin, gereksiz zaman harcamasi oldugu bile
ileri stiriilebilir. Fakat biz bu yazilarn, iyi niyetli, yiirekli fakat ideolo-
jik aydinliga sahip olmadiklarindan dolayr hasbelkader yeni oportii-
nizmin saflarinda yer alan birkag arkadasin kafalarim daha da bulandi-
racagim disiinerek gergekten sikici olan bu isi omuzladik. Bizi buna
zorlayan diger bir etken de, bilimsel sosyalizmin ustalarnimin her gesit
sapmaya karst “cehaletin lirlinii olanlan bile” ciddiye alarak bunlarla

" Bu yaz ilk kez Haziran 1970 tarihinde Aydiniik Sosyalist Dergi’nin 20.
sayisinda yayinlanmustir,
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micadele etmeleri ve bizim bu devrimei tutumdan ders almarmzdir.
Yankee emperyalizminin iggali altindaki Olkemizde proletaryanin
devrimeci mlcadelesi emperyalizme ve onun uzantist olan oportii-
nizmin her tilriine kars1 verilecek sert miicadelelerle giiglenecektir.
"Proleter Devrimei" Aydinlik'ta ¢ikan bu iki yaziy esas olarak alp,
genel olarak yeni oportiinizmin bir daha elegtirisini yaparken cle
alacainmiz sorunlar esasa iliskin olacaktir.®® Onceki yaztmizda ol-
dugu gibi, “kriminolojinin sahasina giren" hatalan dikkate ahp ikinci
dereceden hatalara deginmeyecegiz. Yoksa biittin bu Aydinhk1, bu
elestirilere ayirmak gerekir.

Elestirimize girmeden &nce, oportilnizmin genel 6zellikleri dze-
rinde kisaca duralim. Oportilnizm bukalemun gibidir. Cesitli kiliklara
biirtinerek sosyalist hareket iginde ortaya ¢ikar. Oportiinizmin kihig
kiyafetini o illkenin ekonomik ve sosyal biinyesi, is¢i simifinin poli-
tik biling ve orglitlenme seviyesi, kisaca iilkenin iginde bulundugu
devrimei agamamn niteligi belirler. Ancak her gesit oportiinizm pro-
letaryamin devrimei potansiyeline inanmamaya dayamr. Genellikle
sag oportiinizmin temelinde korkakhk, azimsizlik, ve proletaryamn
devrimci zaferine inanmamak yatar. Bu yanlanm &rtmek igin o, en
"keskin" gozilkmek zorundadir. Ashinda ise Marksizmin lafizlarina,
Stalin'in deyisiyle kGlece bagh kalarak pasifizmini sergiler. Bir bagka
deyisle pasifizm aym zamanda dogmatiktir de. "Vebadan korkar gibi
devrimden korkan" Ikinci Enternasyonal oportinizmi bunun en somut
¢megidir. Bunlar Marksizinde neyin kesin oldugu yani Marksizmin
belkemigi olan diyalektigi hi¢ ama hi¢ anlamg degillerdir. Ve hepsi-
nin de ortak yan1 Kautsky'lerden Turati'lere ve Pleha- nof'lara kadar,
korkakliklanim en siisld ve devrimei lafiziarla maskeleyerek Mark-
sist dnermeleri i¢i bos dogmalar haline getirmekte gosterdikleri bil-
giclik ve lafazanhikdandir.

Oportiinizmde ilke istikrar: diye bir gey yoktur. Dilne kadar sa-
vundugu ilkelerin niteligi kitlelerin géziinde agikhga kavusunca, o
bu ilkeleri en agwr suglamalarla karalar. Onun igin tek sey énemlidir:
"Her seye ragmen proletaryanin devrimei hareketini nasil pasifize

® Proleter Devrimei Aydinhik’in 16. sayisindaki “Aydinik’ta Dilnya ve Tarkiye”,
17. sayisindaki “fg¢i Stmifi ve Milli Demokratik Deviim™ yazisimin kisa bir bzeti-
dir. Bu nedenle biz, clestiricken aym yazanin kaleminden ¢iktigi belli olan iki
yaz«dan sadece S. Alpay imzal yaziya atifta bulunacagiz.
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edebilirim?”. Bu eyleminde Marksist ilkeler sadece birer basit arag-
lardir. Ulkemizdeki yeni oportiinizmin szctlerinin yazi ve sézleri
bunun en somut drmekleridir. Biz bu yazida bunlan sergileyerek bu
fraksiyonun nas1l bir "}lkeli Birlik" oldugunu ortaya koyacagz.

MARKSIST METOT UZERINE

Her ¢esit oportiinist tahlil, Marksist metodu bir tarafa birakir.
Agiklayalim: "Sag Sapma, Devrimci Pratik ve Teon" yazismda
sbmilrge ve yan-somirge iilkelerin bagimsizhiklanna kavugarak
sosyalizme gegislerine iligkin Marksist ¢evrelerdeki bir tartigmanin
varh@indan sbz ederek bu gérisleri ok kisa bir gekilde dzetlemig-
tik. “Tirkiye'nin iktisadi gelisme seviyesi ig¢i sumfinin siyaset sah-
nesindekd roliinii ikincil kilmaktadir® diyerek iggi smifi belli bir
gice erginceye kadar kigik burjuva devrimci iktidanm savunan
yeni oportiinizmin ashinda Milli Demokratik Devrim teorisini degil
de, kapitalist olmayan yol revizyonist tezinin birinci goriiglint sa-
vundugunu belirterek "is¢i simfimin dnciiliigt olmadan Sosyalizme
gecisi mimkiin gbrmek bos bir hayaldir, fakat sosyalizme gegisi
mimkiin gérmemek sartiyla bu goriis (yeni oportiinizmin gorigii)
¢ok Ozel sartlar altinda olan, is¢i simfi var sayimayacak kadar
zayif ve cihiz olan Kamerun, Brundi, Bassutolan gibi Afrika iilkele-
rinde is¢i stmfi belli bir giice sahip olana kadar tatbik imkénina
sahip olabilir"” dedik. Bu stzlerimizden bu lkeler i¢in bizim ka-
pitalist olmayan yolu savundugumuz sonucunu ¢ikarmak akillilig-
i gdsteren yeni oportiinizmin bir sdzciisii, hem Milli Demokratik
Devrimi tek devrimci ¢izgi olarak kabul ettigimizi hem de kapita-
list olmayan yolu savundugumuzu iddia ederek bunun giiling ol-

™ 15. sayida olduksa dnemli basks hatalan oldu. (Omegin “Tiirkiye’yi Vietnamn
haline petirecegiz”, “Getirmeyecegiz"™; J. Moach, *J. Moach™ ve *“Sasyalist siya-
si mmicadele™, “Sosyalist Miicadele” geklinde ¢iknugtr.) Bu arada Bassutolan da
Bassertulon biciminde dizilmigtir. Bassutolan (Losetho), Afrika’'nn gineyinde
bagkenti Maseru olan bir milyon niifuslu bir Ingiliz sbmiirgesidir. Dizgi hata-
sindan hareket ederek, “diinyada bizim bildigimiz boyle bir titke yolcur.™ De-
mek entelektiiel Zippelikten baska bir sey dedildir. Ideolojik bir tartimayt bu
seviyeye indirgemek Bizantizmin ta kendisidir. Yazirrzda B.A.C."w de eski ach
ile annugtk. Dogrusy, yukandaki sizleri séyleyen kisinin “diinya’da Misir diye
bir tilke de yoktur” dememesine pek gok sagirdik.
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dugunu soyliiyor.”

Marksist metottan habersiz oldugu anlagifan, milli demokratik ha-
reket adi altinda kapitalist olmayan yol revizyonist tezini savunan bu
yazarin bu elestirisi gergekten bir hayli eglendiricidir, Bizim italikle
yazmis oldugumuz "olabilir” ibaresimn anlarm agiktir. Burada, yeni
oportinizmin milli demolaratik hareket tezinin, Tiirkiye gibi dort mil-
yona yakin 1s¢isi bulunan bir tilkede degil de, olsa olsa, ig¢i smufi yok
sayilabilecek kabile iligkilerinin derin izierini tagiyan bazi Afrika tike-
lerinde ileni siiriilebilecegi daha dogrusu tartisilabilecegi kastedilmigtir.
Bundan, bu iilkelerde kapitalist olmayan yolun gecerli oldugu sonucu
eikartilabilir mi? Kesinlikle haywr. Biz biitiin sémiirge ve yan-sémiirge
tilkeler igin tek devrimci ¢izginin Milli Demokratik Devrim gizgisi
oldugunu defalarca belirttik ve o yazimizda da bu ¢izginin digindaki
yolun, yani kapitalist olmayan yolu savunan goriigiin temelinde tarihi
materyalizme aykin bir diigiince olan "her seyi silahlar belirler” teori-
sinin yattignm séyleyerek, revizyonist bir ¢izgi oldugunu agikga belirt-
tik Bazi Afinka tlkeleri igin bu milli demokratik hareket tezinin tarti-
silabilecegint sdylerken ulus bilincinm fazla gelismedigi, kabile haya-
tinin derin izlerini tastyan, is¢t simfi yok sayilabilecek bazi iilkelerde,
degil Marksist bir partinin, birka¢ aydinin diginda gergek bir Marksist
fraksiyonun bile olmadig: gergegini dikkate aldik.™

7' Bkz. sahin Alpay, ‘is¢i Siufi ve Milli Demokratik Devrim", PDA, say1 7, . 366.

7 Biz, yeni oportiinizmin iddia ettiZi gibi, iilkelerin iktisadi gelisme seviyele-
rine gore sirateji tespit edilmesi gerektipini savunmadik, Somiirge, yan-
stmiirge ve foodal kalmtlanin var oldugu biitiin iilkeler igin biz tek gegerli
devrimci yol olarak Milli Devrim Stratejisini dnerdik ve dperiyoruz. Biz
sadece, iktisadi geligme seviyelerinin iilkelerin Marksist hareketleri tizerinde-
ki -olumlu ve olumsuz- etkilerine dikkat ¢ekerek, iktisadi geligme seviyesi
¢ok diisiik baigelerdeki Marksist hareket icindeki kiigiik burjuva radikallerine
bel baglama egilimlerinin yiiksek oldugn gercepini gostermek istedik. Bu,
bilimsel olarak objektif bir gercedi tespitten bagka bir sey degildir. Isci simfi
yok sayilabilecek Afrika tilkelerindeki sosyalist hareketi inceledigimizde bu
objektif gergegi acikca gormekteyiz. Ig¢i smifi dryiitii bulunan Afrika lkete-
rinin bile ¢ogunlugunda, kiigiik bugjuva radikallerine gegici veya devaml
onciiliik tamyan “kapitalist olmayan yol” tezinin bu érgiitlerin stratejik ¢izgi-
leri oldugu agiktir. Afrika’da Milli Demokratik Devrim stratejisi tezim savu-
nan gok az ig¢i stmfi partisi vardrr. (Bkz. Nkrumah, Yeni Somiirgecilik, Afii-
ka Ulkelerindeki Siyasi Partiler.)
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Diinya ¢apinda takip edilecek yol haklanda revizyonist nitelikte
olan bir tezin, baz1 6zel ve istisnai gartlar altinda olan iilkelerde "ola-
bilir" sarth sinirlamasiyla tartigma konusu olabilecegi, Marksist tahlil

Ve Tiirk Solunun 5. sayisndaki M. Belli'nin grisiiniin de, bu objektif ger-
¢egin dofiu tespiti oldufum gordiitimiiz igin yazimza aldik. M, Bellj, o yazi-
sinda belirttii gibi, Gana, Somali gibi iilkelerde (ki bu iilkelerde sosyalist parti
yoktur. Bunun nedeni, ig¢i siufinin yok sayilabilecek bir seviyede olmasi olabi-
lir) bagimsizliktan sonra iilkenin yurtseverlerinin (kiigiik-burjuva radikalleri
kastedilmektedir) emperyalizmin kucagina tekrar diigmemek igin takip edecek-
leri tek yol kapitalist olmayan bir kalkinma olabilirdi. Ve bu yolla giiglenen ig¢i
sifimn yapacagi bir sira devrimlerle sosyalizme ge¢ilebilir ve iilke tam olarak
kurtulabilirdi. Yoksa emperyalizmin tekrar boyundurugu altma girmek kaguul-
mazdi. (M. Belli: "sosyalizm is¢i smifinm davasidi.” diyerek agikga kiiglk-
burjuvazinin énciiliigiinde sosyalizme gegilemeyecegini sdylemektedir).

Gana, Somali gibi iilkelerin bagimsizliklanna kavugmalanndan sonra, genel
demokratik program iginde sosyalist kurulug ileri stiriilmemesine kargilik, belli
bir seviyede sanayisi, is¢i simfi ve de sosyalist partisi olan Cezayir'de Milli eko-
nom i¢inde sosyalist kurulug Snerisi PAGS-ORP (Sosyalist Oncil Partisi) tara-
findan, S maddelik bildiriminde ileni strGlmiistiiz. Yoksa Bin Bella veya
Bumedyen Sosyalist(!) rejimleri kastedilmis degildir. Sosyalist Oncii Partisi,
1965'tc Bumedyen rejiminin kiyiouna maruz kalan, sosyalist iggi koyli ve
aydmnlan bagrinda toplayan bir partidir. Bu parti, Cezayir igin, 1968'de gericili-
ge ve emperyalizme kars1 geniy bir Milli Cephe kummasint 6neren ve de halen
Cezayir'in éniindeki devrimci adimun Milli Demokratik Devriim oldufunu
sbyleyen bir partidir, (Sosyalist kurulug, onerisi, sadece Sosyalist Oncii Partisi
tarafindan degil, eski CKP'nin iiyeleri tarafindan da ileri stirGilmiigttir).

Sosyalist Oncii Partisi, Sosyalist bir partidir, dedik. Ashnda, Sosyalist Oncii
Partisinin piteligi Snemti degildir. Cimnkii bizim buradaki amacumz agiktir:
{s¢i smufi yok sayilabilecek, iktisadi gelisme seviyesi cok geri olan Gana ve
Somali gibi iilkelerde sosyalist kurtulutan asla bahsedilememekte, buna
karsalik Cezayir gibi belli bir iktisadi geligme seviyesi olan {ilkelerde, is¢i
smfimin partisi genellikle vardr ve de bu iilkelerde sosyalist kurtulugtan
bahsedilebilmektedir,

Yeni oportinizm bu konuyu en igreng bir bigimde tahrif ederek, Tiirkiye'de
Milli Demokratik Devrimin zorunlu bir adim oldugunu ilk sdyleyenlerden olan
M, Belli'nin, Tiirkiye'de sosyalist deviimi savundufunu iddia etmek komilkligine
diismektedir. Oportiinizmin amact igin her ne pahasma olursa olsun, her seyi
kolayca tahrife yeltenebilecefinin en somut Smegidir, bu. Yeni oportiinizmin
iddiasmm aksine Sosyalist kurtulus, Milli Demokratik Devrim chonomisinde
mutlaka olacaktir. Ve bu ekonomiye de damgasim vuracakhr.

127



metodunun yani somut durumlann somut tahlilinin gerektirdigi bir
zorunluluktur. Marksizmin biiyiik ustalarinmn tahlillerinde bu sarth
simirlamayl, bu olabilirlign gormekteyiz. Ornegin Marks, Engels,
Lenin'in tahlillerinde...

Bangeil yoldan bir sosyal devrim olabilecefini savunan Lasalle
ve Proudhon'u en sert bigimde elestirerek, sosyal devrimin tek yolu-
nun giddet oldugunu belirterek banggil yolun reformistlere ait oldu-
gunu séyleyen Marks ve Engels, ok 5zel sartlara sahip Ingiltere ve
Amerika'da devrimin bir ihtimal olarak banigeil bir yol izleyebilece-
gini sdyliiyorlardr. Tekelci kapitalist donemde artik Marks ve En-
gels'in bu garth sinrlamasimin da gegerli olmadigim séyleyerek,
bansgil yoldan sosyalizme gegilebilecegini 6neren Ikinci Enternas-
yonal partilerini hainlikle suglayan Lenin, 1917 Mayis'inda Rusya'da
¢ok Ozel ve istisnai gartlann ortaya ¢iktigimi bu nedenle sosyalizme
baris¢il bir yoldan gecilebilecegini sdylemektedir.”

"Proleter Devrimei” Aydinhk'in yazarim mantigina gore, banggil
yoldan gegisi ihanet olarak nitelendiren Marks, Engels ve Lenin
sarth sinirlama iginde "miimkiindiir” dedikleri igin kendi kendile-
riyle geligkiye diigmiiglerdir! Gergekten komik duruma diisenler,
bizim garth sinirlama iginde kendilerinin ileri stirdiikleri tezin tarti-
silabilecegini s6ylememze kars: grkanlardir. Hele "devrimde (Milli
Demokratik Devrim kasteditiyor -M.C.) kiigitk burjuvazi &ncii
olsun, proletarya 6ncii olsun somiirge iilkelerinin 6ntindeki hedef
milli demokrasidir, sosyalizm degil."”* Diyerek Milli Demokratik
Devrimin kiigiik-burjuvazinin de onciiliigiinde olabilecegini miim-
kiin goren, sonra da "6nciililkk pazarhk konusu degildir" diyen M.
Belli'yi sag oportiinizmle suglamaya kalkan boyle ne dedigi bell: ol-
mayan eyyamct bir yazann elegtirisi hi¢ ama hig ciddiye alinmaz!™

™ Bu, emperyalizm HI. can gekisme doneminde, banggil bir yoldan sosyalizme
gegilebilecegini savunan, aynca 1917°de Lenin’in devrimin Subjektif sartlanm
hazirflamaya yonelik parolatanm, “Lenin bangcil yoldan gegiste sonuna kadar
1star etti, ancak bu yol kapaninca ihtilale bagvurdu” seklinde yorumiayan K.
Samer'in diigiincelerine katlmak demek degildir.

7 Bkz. §.Alpay, Aydmlik, say1 12,5.471.

7 Ayms yazar, M. Belli'nin "Sen sensin, ben de benim. Sen Tiirkiye tophurmnda
bir devrimgi giicii temsil ediyorsun, ben de bir bagka giicii, sen bensiz edemez-
sin, ben de sensiz, gel Milli Denmlcrauk Devrinde onmz omuza yiirityelim
soziiniin "kiiglik -burjuva yigmlanna duder olarak kiiciik-bugjuva radikalierini”
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"Sag Sapma Devrimci Pratik ve Teori" yazisinda, feodal kalin-
tilann % 5 oldugunu iddia ederek, buradan Tiirkiye'deki bas geliski-
nin proletarya ile burjuvazi arasinda oldugu sonucuna varan Emek
oportiinizminin, vardigi bu sonucun yanlis oldugunu belirterek,
Uiretimn iligkisi olarak feodalizmin % 5 degil de % 0S olmas: halinde
bile bizim gibi emperyalizmin iggali altindaki bir iilkede ilk hedefin
zorunlu olarak Milli Demokratik Devrim oldugunu soyledik. Ve
bas ¢clismenin de, siretim iligkilerinden gikartilamayacagina iligkin
olarak da, 1941-44 emperyalist kapitalist Fransa'sinda bag ¢eligki-
nin (nihai tayin edici temel geligkt degil) proletarya-burjuvazi ara-
sinda degil de, istilact Alman emperyalizmi ve gerici Vichy bunu-
vazisi ile burjuvazinin millici fraksiyonu dahil biitiin Fransiz ulusu
arasinda oldugu 6megini gosterdik.”

"Proleter Devrimci” Aydmmlik'n bu tahrifatgs yazan, Aristo
mantigi ile bizim 1944 emperyalist Fransa'sinda Milli Demokratik
Devrim yapildigim iddia ettifimiz sonucunu gikartmsg(!) iste kara-
vana atmak buna denir! Diinyanin ilk burjuva demokratik devrim-
lerinden bir tanesinin yapildigi Fransa'da, demokratik devrimin
tekrar yapildigimi hi¢ kimse ileri siirmemigtir ve siirmez. Hele belli
bir seviyesi olmas1 gereken ideolojik bir polemikte de, "kars: taraf
bunu s6yledi” diye bir iddiada da bulunuimaz. Ancak bunda bizim
i¢in sastlacak bir taraf yoktur.

Sen yazinin bagindan beri Milli Demokratik Devrimin somiirge,
yan-sémiirge ve feodal kalintilarin oldugu tdilkelerin 6nlerindeki
zorunlu devrimei adim oldugunu istedigin kadar sGyle, bu yazar bu
tahrifi mutlaka yapacaktir! Ciinkii tahrifat ve yalan bu eyyamci
yazann politik aletleridir.

Bu tahrifi yaptiktan sonra bakin aym yazar ne diyor, "Isgal al-
tinda olsun olmasin Fransa gibi kapitalist emperyalist bir iilkede

gosterdigini iddia ederek elegtinmektedir. (Bkz. PDA say1 17, s. 391). Oysa aymi
eyyamet yazar bakin kendisi ne demnektedir: "Asker, sivil aydin ztimrenin kii-
¢lik-burjuvazinin politik gizgisi olan sol Kemalizm’in diigmanlan ve hedefleri
esas olarak aymdir (Proleter Devrimeilerle). Ve bu iki kuvvet arasinda bu ki
cizgi ve temsil ettilderi simflar arasinda Devrimei ghichirligi kurulmadikga milli
demokratik hedeflerin gergeklestinilmesine imkdn yokiwr." (Bkz. $. Alpay,
Aydinlik, say1 12, s. 462, italikler bize ait -M.C..)

Iste budur, oportiinizmin elegtirmek igin elestirirken kendisini de karalamas:!
Bu oport{inist baym gorevi kafalan kangtirmaktan bagka bir sey degildir.
7® Bkz. Aydunlik Sosyalist Dergi, say1 15, s. 208.

129



devrimei siar sosyalist devrimdir."” Bu gorily ile anti-emper-
yalizmi de kapstyor diyerek, sosyalist devrim giartnin sosyalistlerin
digindaki millici giiglere de hitap ettigini iddia eden Aren-Boran
oportiinizminin goriisti arasinda temelde higbir fark yoktur.™ Qysa
evre ve devrimcei giar her zaman iretim iligkilerine goére tespit
edilemez. Kapitalist bir iilkede bas geliski proletarya ile burjuvazi
arasindadir, Ama bir dis miidahale bu gelismeyi ge¢ici olarak ikinci
plana iter ve o anda bas c¢elisme de bu dis miidahaleye, istilaya
gore bigimlenir. Ve bu yeni gelismeye gore, proletaryamin partisi,
taktiklerini ve devrimei siarm ayarlar. II. yeniden paylasim savasi
kapitalist Fransa'sindald, proletarya-burjuvazi bag geliskisi, Alman
istilasi iizerine gegici olarak tali plana gegiyor ve Alman emperya-
lizmi+Vichy gerici burjuvazisi ile Alman emperyalizoine kargs
olan burjuvazinin milli fraksiyonu dahil biitiin Franstz ulusu ara-
sindaki geligki bir siire i¢in bag geliski oluyor. Bu evrede Fransiz
Marksistlerinin bag gérevi bu geliskiyi ¢dziimlemektir. Farkh nite-
likteki geligmelerin farkli metotlarla ¢6ziimlenmesi, Marksist diya-
lektigin gercktirdigi bir zorunluluktur. fsgalci diigman ile ulus ara-
sindaki geliski de sosyalist devrim yolu ile degil, milli devrimci
savag yolu ile ¢éziimlenir. Bu nedenle bu evrede FKP'nin giinde-
minde Sosyalist Fransa degil, ""Bagwmsiz Fransa" vardur. Ciinkl
Sosyalist Fransa'nin yolu, Bagimsiz Fransa'dan ge¢mektedir. Ve
FKP, "Bagimsiz Fransa" devrimci giar etrafinda biitiin Fransiz
yurtseverlerini toplayarak genis bir milli cephe kurup bu ¢eliskiyi
¢oztimlemistir. Bazi "solcular" Fransiz Komiinist Partisi'ni bu o-
portlinist yazar gibi, sartlar ne olursa olsun devrimci giar "Sosyalist
Iktidar"dir, diyerek elegtirmislerdir.” Burada s6zil, Fransiz Komii-
nist Partisi tiyelerine birakalim: "...Baz:1 kisiler 1944'te KP'nin y§-
nettigi Fransiz proletaryasmin ikhdan alacak giicte olduguna ve
bunu yapmamakla otobiisii kagirdiina igtentikle inanirlar. ilk ba-
kista gekici bir degerlendirme ama yanlss... Ilk 6nce mukavemetin
amac1 ve karakteri hakkinda bir yanilima var... Mukavemetin hedefi

7 Bkz. Sahin Alpay, PDA, say1 17, s. 366.

™ Marksist bir partinin giindeminde anti-kapitalist miicadele olmasi ayrt
seydir. O evrede devrimci siann sosyalist iktidar olmas: ayn seydir!

" Anarsist-Sendikalistler: "Ulustan sana ne, senin gérevin devrim yapmakti”
diyerek FKP'ni 1941-44'eki tavnindan dolay elegtirmislerdir.
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proletarya devrimi degil, {ilkenin isgal altindan kurtulmas) ve fa-
sizmin yok edilmesiydi. Boyle bir amag¢ her gesit Fransiz vatanda-
sin1 bir araya topladi. Mukavemet biiyiik bir milli davranis oldu.
Onun hakim ¢izgisi budur, Fransiz koministlerinin degeri, durumu
biitiinii i¢ginde anlamalan oldu; onun i¢in Hitler's ve sug ortaklarina
kars1 miicadelede genis bir Milli Cephe kurmaya galigtilar ve mu-
kavemet hareketinin halkimzin derin yigmlarindan kopmus bir
tarikat halinde dejenere olmasina izin vermediler. Git gide daha
¢ok tecrit edilmis hale gelen diismana kars1 1944 milli ayakianmas:
boyle miimkiin kilindi. Eger o sirada is¢i simfi devrim yapmaya
sosyalizmi kurmaya kalksaydi ne olurdu? (...) Isgi stmifinin tilkenin
kurtulusu i¢in kararli ama devrimci bir hareketi desteklemeye hig
de hazirhikh olmayan her simftan Fransiz vatandagi ile baglanm
kopardiklanm goreceklerdi. Ve Hitler'ciler, su¢ ortaklar, gerict
Visici burjuvazisi bayram ederdi buna.™ Ve Almanlann kovulma-
sindan sonra Fransiz Komiinist Partisinin de iginde yer aldig1 bir
milli iktidar i3 bagina gelmistir. Gortldugt giby, ¢anist dar mekdnik
kafalarin iddialannin tersine, kapitalist-emperyalist bir ilkede
devrimei giar her zaman sosyalist iktidar degildir!

"Marksizm son derece derinligi olan, son derece karmagik bir
doktrindir." Marksizm de bitliin meseleleri, birkag tipik ¢6ziim
yolu ile ¢bzen hazir regeteler arayanlar, acinasi dar kafali gokbil-
miglerdir! Birkag tipik formiilasyonun dar sinirlari iginde ukalalk
taslayan mekanik kafali entelektiel bozuntular igin bakin Mao ne
diyor: "Diinyarun en giiliing insanlari, kulaktan dolma bazi ham
bilgilerle kendisini ‘allameyi cihan' sanan g¢okbilmiglerdir. Bu, bu
insanlarin boylanmn 6l¢istini pek iyi bilmediklerini gdsterir. Bilgi
meselesi bilimsel bir meseledir, bu meselede ne samimiyetsizlige,
ne de bébiirlenmeye yer vardir. Asil gerekli olan, tersine igtenlik ve
algakgoniilliiliiktiir."®!

* George Politzer, Felsefenin Temel Ilkeleri, s. 52,53, [talikler bize aittir.
! Mao Ce-tung, Teori Pratik, s.14.
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FIDEL-GUEVARA
ve
KUBA DENEYi KARSISINDAKI TAVRIMIZ

Yeni oportiinizm Kiiba devrimi deneyi karsismda gagkin érdek
gibidir. Kimilerine gére Kiiba sosyalist bir iilke degildir. Kiiba'da
devrim olmamustir. Bazilanna gére de, “evet Kiiba'da devrim ol-
mustur ama bu dar deneyci bir anlaytgin tesadiifi sonucudur.”® Ve
bunlara goére eger Amerikan emperyalizmi uyamk davranms ol-
saydi bu devrim olmazdi! "Gerek Kiiba hiakim siniflarimn ve ge-
rekse Amerikan emperyalizminin uykuda olmasindan gelen kosul-
larda Kiiba tecriibesi bagariya ulagmstir."®* Yani bunlara gére Kii-
ba devrimi mucizevi bir olgudur. Iste, sergilenen bilimsel sosyalist
diisiince(!) daha dogrusu katledilen Marksizmin diyalektigi!

Metafizik¢i, devrimleri tesadiif ve mucizelerle agiklar. Onun
igin 6rnegin, Fransi1z burjuva devrimi bir tesadiiftiic. Fransiz devri-
mi metafizik¢i tarafindan XVI. Louis'in zayif ve yumusak bir insan
olmasiyla agiklanmir. "Giiglii bir insan olsaydi devrim olmazd" der.
Hatta ona gére "Varennes'de XVI. Louis yemegini kisa kesseydi,
yakalanmaz ve tarihin akisi degisirdi."® Oysa bilimsel sosyalist
anlayista mucize ve tesadiif agiklamalanna yer yoktur. Mucize ve
tesaditf Lenin'in deyisiyle "ne tabiatta ne de tarihte vardir." Iste
bi¢imle 6zit birbirine kanstiran, 6z yerine bigimde kesinkes ilkeler
arayarak diinya devrimci hareketinin frafik polisligini yapmaya
kalkanlarin teoride sonu, metafizigin bataklhiginda kulag atmaktir!

Bilimsel sosyalist diinya gorigii, Kiiba devrimini Amerikan
emperyalizminin ve Kiiba hikim simflanmn bir anlik gaflet: ile
agiklamaz. Kiiba tecriibesinin basariya ulasmas: diinya kapitaliz-
minin bugiinkii durumu ile ilgilidir.

Lenin, Kiiba gibi sémiirge bir iilkenin bir sira i¢ devrimlerle sos-
yalizme gegmesinin ilk etab1 olan anti-emperyalist savas1 kazanabil-
mesi i¢gin su li¢ gartin var olmasim énermektedir: "Ezilen bu uluslarm
ahalisinin 6nemli bir kismunin ¢abalarmin koordinasyonu... veya ulus-
lararast durumun zellikle uygun olmasi (megin emperyalistlerin

% Bke H. Berktay, Proleter Devrimei Aydinhik, say1 16, s. 327.
i Berktay, P. Devrimci Aydmnlik, 16. say, s. 326.
% G, Politzer, Felsefenin Baglangig llkeler, s. 179.
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miidahalesinin zayif diigmesi, aralanindaki bir savas ve kendi ¢eligme-
leri vs. sebebiyle felce ugramasi) veya biiyiik devietlerden birinin
proletaryasinn aym anda burjuvaziye karst koymasi gereklidir."*
Buginkii emperyalizmin III. gene] bunalim doneminin ayirt edici
6zellipi biitin bu etkenlerin bir araya gelmis olmasidir. Diinyamn
1/3't sosyalisttir. Ezilen uluslar her gecen giin emperyalizme 6ldiiriict
yumruklar indirmektedir. Diinya stirekli altiist oluglar igindedir. Artik
diinya kapitalizrmi son nefesini vermektedir. Kiiba devrimi ne dar
deneyci bir anlayigin tesadiifi bir sonucudur ne de mucizevi bir olay-
dir. Kiiba devrimi can gekisen emperyalizmin zorunlu bir sonucudur.

Kiiba devrimini Amerikan emperyalizminin onleyebilmesini
miimidiin gorerek "Amerikan emperyalizmi uyamk davransayds, bu
devrim olmazd1” diye agiklamak revizyonizmin ta kendisidir.*® Bu,
emperyalizmin "her seye kadir” oldugunu sbylemek, dolayisiyla
stratejik planda onu (emperyalizmi) gozde bliyiiterek diinya halkla-
rinin, 6zellikle Latin Amerika halklarinin devrimei miicadelelerinin
zaferine inanmamaktir! Iste pasifizm ve pasifizmin ideolojisi budur!

Tesadiifler ve mucizeler ve de sol oportiinistler Marksizm-Leninizm
hazinesini derinlestirmezler. Oysa Kiiba tecriibesi ve onun dnderleri
Marksizm-Leninizm hazinesini derinlegtirmiys ve zenginlestirmislerdir!
"Sen halk savagindan yana musin yoksa gerilla savasindan m1" diyerek
sagma sapan bir ikilem ortaya atan yeni oportiinizme gore, Kiiba'da
halk savagt higbir zaman olmarmstir. Oysa gerilla savasi halk savagi-
nin ilk iki asamasinin temel miicadele seldidir.

Biz kahraman Kiiba hallka bir halk savag1 vererek Milli Demokra-
tik Devriimi yapip sosyalizme gegmistir diyoruz. Ve Kiiba deneyi,
Fidel Castro ve Che Guevara haklkinda goriislerimiz agiktir: Simdi
Ekim Ihtilalinin deneyine ilaveten, Cin'de, Dogu Avrupa Sosyalist
iilkelerindeki, Kore, Vietnam ve Kiiba'daki devrimei deneyler meveut-
tur. Bu (lkelerin muzaffer devrimcileri Marksizm-Leninizm ve Ekim
[htilalini zenginlestirmis ve geligtirmigtir. Cin'den Kiiba'ya kadar bii-
tiin bu devrimler 1stisnasiz silahli miicadele ile ve silahli emperyalist
saldinsma ve miidahalesine karsi savagmakla kazanmlmugtir. Kiiba

5 (A. Propos de la Brochure de Junius C. 1, s, 336) Arzumanyan, Diinya
Kapitalizminin Bugtinkii Bunalimy, s. 28.

8 Kars: devrimcilerin dikkatini gekmek igin bu tip yorumlan Ticaret Oda-
lanmin bastirdig) anti-komiinist brogiirlerin yazarlar1 yapmaktadir.
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hallanin silahly ayaklanmast 1953 yilinda baslamustir. Amerikan em-
peryalizmi ve Kiiba'daki kuklas1 Batista'nin yénetimini devirmeden
once iki yildan fazla bir devrimei halk savas: vermistir.*’

Evet, Kiiba Devrimi Marksizm-Leninizm hazinesine bilyiik bir
katkidir, Ve Kiiba devriminin muzaffer proleter devrimcileri olan
Fidel Castro, Che Guevara ve arkadaslarindan bizim gibi yari-
s6miirge ilke Marksistlerinin 6grenecegi pek gok sey vardir. Ciin-
kii biz Marksizmi entelektiiel gevezelik ve diinya devrimcei hareketi-
nin trafik polisligini yapmak icin okuyup égrenmiyoruz. Biz diinya-
w degistirmek icin, diinyamn Tiirkiye'sinde devrim yapmak igin
Marksizmi 6greniyoruz!

Kiiba sosyalist devriminin muzaffer proleter devrimcilerine
“Kiwiik burjuva devrimeileri", “sol oportiinistier" demek ihanetin,
oportiinizmin ta kendisidir. Ve bu goriisii saflanmzda yayginlas-
tirmaya ¢ahiganlann kisiliklerinden biitiin Tiirkiyeli proleter dev-
rimcileri sliphe etmelidir.

"Proleter Devrimei" Aydinhk'ln eyyamer yazarr bizim "Sag
Sapma Devrimci Pratik ve Teori” yazisinda Fidel Castro'ya atifta
bulunmarmzi elestirmektedir.® Biz daima Marksizm-Leninizm
hazinesine katkis1 olan muzaffer proleter devrimcilerine atifta bu-
lunduk ve her zaman da bulunacagiz.*’ Yeni oportiinizmle aramz-
daki kiigticiik(!) fark da burada ya! Onlar Amerika'nin s6zde dev-
rimcilert Campus “Mao”istlerine, biz ise Marksizm-Leninizm ha-
zinesini gelistiren muzaffer devrimeilere atifta bulunuyoruz!

Latin Amerika'daki proleter devrimei ¢izgi hakkinda son derece
énemli bir sorunu da bu bolimii bitirmeden agiklayalim. Su iki
hususun 6zellikie kangtinlmamasi gerekir:

8 China In Revolution, History, Documents and Analysis, edited by Verasi-
mons, s, 404-5, 31 Mart 1964'de yaymnlanan SBKP Merkez Komitesinin agik
mektubu iizerine Cin KP'nin yorumu,

¥ Bkz. S. Alpay P.D. Aydmlik, 17. say1, s. 366.

¥y eni oportiinizmin bir stzciisii, bizim F. Castro'ya atfta bulunmarmzi eles-
tirmektedir. Diyelim ki, F. Castro "Sol Oportiinist"(!). Bir "Sol oportiinistli”
den aktarma yapmak elestiri konusu olacak fahig bir hata midw? Hayw. Lenin
“Ne Yapmali?" da, Marks ve Engels'in bainlikle sugladiklan anti-Marksist
Lassalle'a atifta bulunmaktadir. Bu bayimiziz mantifina gére Marks'in ihanet-
le sugladidi Lassalle'a atifta bulundugu i¢in Lenin de ayms oportiinist ¢izgiy?,
Lassalle ile paylagmig olmaktadr,
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Biitiin Latin Amerika ilkelerinin "sanayinin geri kalmshg ve
tarimin feodal karakteri” ortak Gzellikleri oldugunu belirterek, "anti-
emperyalist miicadelede, halkan ¢ok biiylik ¢ogunlugunu, ig¢i smi-
fi"mn, kéylillerin, aydinlarin, kiigtik-burjuvazinin ve ulusal burjuva-
zideki en ilerici tabakalarin ¢ikarlar1 ydniinde bir kurtulus program
iizerinde birlegtirmemiz gerekmektedir." (fiinci Havana Deklaras-
yonu'ndan) diyerek biittin Latin Amerika iilkelerinin 6nlerindeki
devrimei adimn Milli Demokratik Devrim oldugunu sdyleyen Fidel
Castro ve arkadaglar ile Milli Demokratik Devrim stratejisinin ge-
gerlilifini {iretim iliskisi olarak feodalizmin varhgna baglayarak,
Latin Amerika iilkclerinde "tarimda az gelismis kapitalizm hakimdir
ve de milli burjuvazi yoktur" diyerek bu tilkeler i¢in sosyalist devrim
stratejisini oneren A. G. Frank, A. Shah, vs. gibi yazargizer takinmm
ayirmak gerekir, bir.

Fidel Castro'nun, Che Guevaramin goriisleriyle dzellikle Deb-
ray'm dogmatik Onerilerini kesinlikle karigtrmamak gerekir; iki.
Silahli halk savasinin, emperyalizmin boyundurugundan kurtulma-
mn tek yolu oldugu gercegine kargi ¢ikarak, bariggt bir yoldan da
devrimin zafere ulagabilecegini mimitin goren W. J. Pomeroy bile
bu gergegi agikga itiraf etmektedir. Bakin ne diyor Pomeroy:
"Debray'm oldukga dogmatik formiillendirmelerinin, ¢ogu kez kendi
adlarina konustugunu sandigy Kiibali, Onderlerin bevanlarindan
ayirt edilmesi gerekir." Hele "Debray'in, Devrimde Devrim kitabi
KKP'nin resmi gorigiidiir, Bu kitap Kiiba'da 2,5 milyon basilip dag:-
tilmistir' demek gergegi ahlaksizca tahriften bagka bir sey degildir.
Ciinkd bu kitap KKP'nin goriislerini dile getiren Simon Torres ve
Julio Arende tarafindan, "Debray ve Kiiba Tecriibesi” baghkli yazi
ile Monthiy Review'in 1968 Haziran say:sinda ¢ok sert bir sekilde
elestirilmistir. Bu elestirinin ana gizgileri sunlardar;

1. Debray'm "asken liderligin temel unsur olmas: gerekir" one-
risi yanhstir. Tam tersine siyasi galigma esastir. Ve askeri yan, poli-
tik liderlige tabi kilinmalidur.

2. Debray'in "burjuva gehir-proleter kir", "Llana-Sierra" seklinde
yaptig1 ayrimni bir simif ¢atismast olarak ortaya koymasi, Lenimist
bir analiz degildir.

Yazmin "Kim Kimi Yaratti” baglikli kesiminde, Debray'm "Kii-
ba'da foco, partiyi yaratti" iddiasimn yanlis oldugu belirtilerek, dev-
rim i¢in partinin gart oldugu ileri stiriiimekiedir. Simon Torres ve
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Julio Arende, Lenin'in "Ne Yapmali” kitabma atiflar yaparak, Deb-
ray'm ekonomist bir gériise sahip oldugu sonucuna varmaktadiriar.

Ancak biitiin iilkelerin pasifistleri, bu farkliliklar gérmemezlikten
gelerek Debray'n dogmatik formiilasyonlan ile Latin Amerika'daki
proleter devrimci gizgiyi 6zdes tutmaya ¢alismaktadular. Omegin,
Progressive Labour adli Amerikali s6ziim ona "Mao"cu bir parti biitiin
bu farkh ideolojileri Debrayizm baghps altinda toplayarak F. Castro,
Che Guevara ve arkadaslarint sol oportiinizmle(!) suglamaktadir.” Ve
Ulkemizde de, Campus "Mao"izminin subesi olan yeni oportiinizmin
sozciileri, tiplka Amerikali ideologlan gibi, bu farkli ideolojiler1 (yani
A.G. Frank, Debray oportiinist ¢izgileri ile Kiibali muzaffer proleter
devrimeilerinin Leninist ¢izgisini) kangtirarak, Debray'in kitabina
atifta bulunarak, F. Castro-Che Guevara'y: elestirmeye kalkmakta-
dirlar. Yeni oportiinizmin sézciilen larlardan gehirlerin fethedilmesini
6neren Latin Amerikah muzaffer proleter devrimcilerini Debray'in
dogmatik formiilasyonlan ile mahkim edip, onlarin Leninist ¢izginin
disinda olduklarim styleyerek, biiyiik proleter devrimcisi Mao Tse
Tong'u da Amerikanca yorumiayarak korkakliklanna ve ihanetlerine
ideolojik kibf bulacaklarmi zannetmektedirler!

Emperyalizmin &liim saatlerinin yaklastg bu IIl. genel kriz
doneminde, Marksist-Leninist hareket, yeni oportinizmin iddia
ettigi gibi, Castro-Guevara ¢izgisine kargi verilecek olan miicadele
ile degil, modern revizyonizmin sehirlere 6ncelik tamyarak, kirlara
ikinci dereceden 6nem veren, kdyliilerin giderek "kéylii" halklarnn
devrimci potansiyelini kiglimseyen "sol", ig¢i smufinin diginda
sosyalizme geg¢isi miimkiin gorerek barig iginde bir arada yagamay:
savunan sag ¢izgilerine karsi, neo-trogkist, neo-blankist... Kisaca
her ¢esit sag ve "sol" sapmalara kars1 verilecek miicadeleler ile
giiclenecek ve emperyalizmi g¢okertecektir. Castro-Guevara ve
biitiin Latin Amerikalt proleter devrimcilerini "sol oportiinist" ilan
eden agrzlar biitlin iilkelerin pasifisdleridir!

% Progressive Labor'da Debrayizmin elestirisi uzun uzun hikéye edilmektedir.
Hatta John Kily imzalt yazida “Che” Guevara yalancilikla bile suglanmaktadw!
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MAO’NUN LENINIZM HAZINESINE KATKILARI
ye
YENI OPORTUNIZM

Mao Tse Tong'un Marksizm-Leninizm hazinesine katkilar so-
runu bugtin Marksist gevrelerde tartigtlan son derece 6nemli bir
sorundur. Mao Tse Tung'un Leninizm hazinesine kattiklariruz ana
hatlan ile baslica iki baglikta toplayabiliriz.

1. Milli Demokratik Devrim Teortsi.

2. Proleter Kiiltlir Devrimni.

Mao'nun bu iki katkismm 6zlerini ve temel unsurlarim Lenin’de
de gbrmekteyiz. Fakat Marksizm-Leninizm’in bu son derece énemli
iki ilkesi, en miikemmel sekillerini Mao'nun siyasi pratigi iginde
almislardir. Bu nedenle Leninizm’in bu iki énemli ilkesini agiklar-
ken, Cin'in somut pratiginden hareket ederek, Mao’nun siyasi pra-
tigi iginde ele almak zorundayiz.

MILLI DEMOKRATIK DEVRIM TEORISi

Gegen yazimizda Milli Demokratik Devrim teorisinin, Mark-
sist-Leninist kesintisiz devrim teorisinin somiirge ve yari-sémirge
iilkelere uygulanmasi oldugunu belirtmistik. Bir daha belirtelim ki,
Mao Tse Tong, emperyalizmin L. ve II. genel bunalim devrelerinde
nicelik olarak zayif ve koyliiltikle tabii baglan olan bir ig¢i sinifina
sahip, yari-sémiirge ve yari-feodal Cin'de, Leninist kesintisiz dev-
rim teorisini bu somut pratige uygulayarak derinlestirmis ve zen-
ginlestirmistir. Boylece Mao, biitiin sdmiirge ve yari-sdmiirge iilke-
lerin devrimcilerine emperyalist boyundurugun kirtlarak sosyaliz-
me gegisin yolunu gostermistir. Mao Tse Tong'un bu katkisi ne
birlikte (is¢i simfinin hegemonyasinda temel giicli kdyli kitleleri-
nin tegkil ettigi devrim ordusunun kirlardan sehirleri fethetmek
teorisi) Leninist kesintisiz devrim teorisi hayatin yeni realiteleri
karsisinda daha gelismis ve zenginlesmigtir. Mao ile birlikte yari-
somiirge ve somiirge lilkelerin sosyalizme gegiglerinde zorunlu bir
durak olan halk savaglart ¢ifin agilmustir. Agidan bu yoldan bir
Vietnam, bir Kiiba emperyalizmin boyundurugunu krarak sinifsiz
topluma dogru emin adimlarla yiirtimektedirler.

Mao Tse Tongun yeni demokratik devrim teorisinin baglica un-
surlan sunlardr:
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1. Milli Demokratik Devrim ¢ziinde bir kéyli devrimidir.

2. Milli Demokratik Devrimde halk savagi zorunhu bir duraktir,

3. Ideolojik énciilitk esastir.

4, Milli Demokratik Devrim teorisi proletaryanin hegemonyasim
iginde tagir.

_ MILLI DEMOKRATIK DEVRIM
OZUNDE BiR KOYLU DEVRIMIDIR

Demokratik devrim program koylillerin objektif taleplerine
cevap veren en radikal programdir. Lenin'in dedigi gibi "onun 6z-
ledigi biitiin tarimsal reformlart ancak tam olarak zafere ulagms
olan bir devrim gergeklestirebilir, onun rilyalarim gergek yapar...
Hepsi o kadar degil. Koyliiler sadece en koklii toprak reformu igin
degil genel ve daimi gikarlan bakimindan da devrime baghdir."”'
Ozellikle kéyliilerin niifusun biiyiik ¢ogunlugunu teskil ettigi yari-
feodal bir iilkede Milli Demokratik Devrim dziinde bir koyli dev-
rimidir. "Bu sebepten dolayi, bitiin halkin harekete gegirilmesi,
kéyli yigmlaninin harekete gegirilmesi ile aym seydir.” (Giap,
Halk Savas1 Halk Ordusu). Aslinda kéylii devrimi olan bu devrim,
proletaryanm diginda baska bir simfin veya ziimrenin énderliginde
zafere erigebilir mi? Hayir, erigemez. Ciinkii burjuvazinin devrimeci
barutunu titkettigi proleter devrimleri ¢agmnda, temelde burjuva
demokratik nitelik tagisa da herhangi bir devrimi sonuna kadar
gotilrebilecek tek devrimci simf proletaryadir. Milli Demokratik
Devrimin aslinda bir kéylii devrimi olmasi gergegimi gerek Mao
Tse Tung, Lin Piao ve gerckse Giap dzellikle belirtmektedir.*
Ciinkii Milli Demokratik Devrimin éziinde bir koyli devrimi ol-
mas1 gergefi stratejik, politik ve taktik ¢izgimizi tayin eden son
derece Snemli bir unsurdur. ({leriki sayfalarda tekrar tizerinde du-
racagiz). Milli Demokratik Devrimin 6ziinde kdyld devrimi olma-
simn dogal sonucu, smnif mevzilenmesinde kéyliiler, devrimin te-

> {ki Taktik, s. 104.

®2 Bkz. Maa Tse Tung; “proletarya onderligi.. kéyld devrimini hzlandir-
mugtr... 1927'den sonra Komiinist Partisi yeniden Tarimsal Devrin savagim
cesaretle yiiriittii ve devrimei ordu ve iisler kurdu.” (Teori ve Prack, 8047,
italikler bize aittir). Aynca, bkz. Yeni Demokrasi, s. 44 ve Giap'in Halk Sava-
st Halk Ordusu ile Lin Piao'nun Yagasin Halk Savagimn Zaferi.

138



mel giiciini tegkil ederler. Emperyalist donemde tarihin lokomotifi
olan proletarya devrimin énderidir. 1905-17 Rus Demokratik Dev-
rimlerinde devrimin temel ve 6nder giicii proletarya 1di (Koyliiler
vasitasiz yedek).

Neden Rusya'da, demokratik devrimlerin temel giicli proletar-
ya oluyor da, Cin ve Vietham demokratik devrimlerinin temel giicii
proletarya degil de kéyliiler olmaktadir? Bu sorunun cevabi, somut
durumlarin somut tahlilinde diigitimlenmektedir. Ciinkii, Rusya'da
devrim ordusunun teme} giici genellikle biiyiik sehirlerde yasiyor-
du. Cin, Vietnam gibi ilkelerde kiyaslanmayacak seviyede (nicelik
ve nitelik bakimindan) bir Rus sanayi proletaryas: vardi. Bu neden-
le devrim, gehirlerden karlarin fethedilmesi geklinde bir rota takip
etti. Oysa yar~-somiirge ve somirge ilkelerde, 1) Isgi simfimin
nicelik ve nitelik olarak gelismis kapitalist Gilkelere kiyasla zayif
olmasi; 2) Sehirlerde emperyalizmin denetiminin gok kuvvetli
olmasi gibi, baslica iki ana nedenden dolay: Milli Demokratik Dev-
rimin izleyecegi rota, kirlardan sehirlerin fethedilmesi rotasidrr.

.. HALKSAVASI o
MILLI DEMOKRATIK DEVRIMIN
ZORUNLU BIR DURAGIDIR

Emperyalizme karg1 miicadele bir uluslasma miicadelesidir.
Ve "milliyet meselesi de aslinda bir kdylii meselesidir” (Stalin). Bu
nedenle saldirgan emperyalizme karg: verilen halk savas: da bir
koyli savasidir. Halk savasimn bir kdyld savagi olmasi gergegi
karlardaki miicadeleyi 6n plana gikartmaktadir. Yani Milli Demok-
ratik Devrim miicadelesinin agirhk noktas: kirlardir. Ayrica bu
milli kurtulus savasinin bagariya erigmesinde askeri bir zorunluluk-
tur da. Ciinkii "Emperyalistler llkelere (somiirge ve yari-s¢miirge
iilkelere -M.C.) kars1 saldinlarda bulunurlarken gogunlukla bilyiik
sehirleri ve ana haberlegme hatlanni ele gegirerek ige baglarlar.
Fakat genis kirlik bélgeleri tamamen kontrolleri altina almak onla-
rm giicii digindadir. Devrimcilerin serbestce manevra yapabilmesi-
ni saglayacak genis alanlar, ancak ve ancak kirlik bolgelerdir. Dev-
rimcilerin kesin zafere dogru ilerleyebileceklenn devrimci iisler,
ancak ve ancak kirlik bélgelerde kurulur.” (Yasasin Halk Savaginin
Zafen, Lin Piao)
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Emperyalizmin denetiminin son derece zayif oldugu kirlarda halk
savasi baslica dort agamadan geger:

a) Gerilla savag; elde olam koruma agamast,

b) Gerilla iisleri kurma; elde olam koruma agamas:,

c) Diizenli orduya gecis; denge agamasi,

d) Diizenli ordu savagi; karsi salduiya gegis agamast (sonug alma).

Halk savagi teorisi kisaca budur. Gériildiidi gibi halk savasin-
da sehirlerin rolit ikincildir. Elbette bu gehirlerde miicadele yiirii-
tilmemesi demek degildir. Isgi genel grevleri, 6grenci ve kitle
hareketleri, vs. sliphesiz milli bagimsizlik savaginin basgariya eris-
mesinde olduk¢a dnemli etkenlerdir. Bir kdyli savasi olan halk
savasinda hegemonya proleter devrimcilerinde de olabilir, kiigiik
burjuva devrimcilerinde de. Yani halk savaginda onderhik, pazarhk
konusu degildir. Bu gii¢ler dengesine, taraflarin érgiitlenme dere-
cesine, vs.'ye baghdir. Kim kitleler ile daha iyi organik baglar ku-
rarsa, kim milli kurtulug savaginda kahramanca ve tutarlh déviige-
rek kitlelere kendini kabul ettirirse halk savasinda énder o olur.
Ancak is¢i stmifinin, daha dogrusu Is¢i simifinm dncii miifrezesinin
hegemonyasinda kazanilmamig olan halk savaglarimn bagarilan
sturhidir, Zaferden sonra kurulacak olan kiigik burjuva iktidan
Milli Demokratik Devrim programuini sonuna kadar uygulayamaz,
Omegin, Cezayir, Lin Piao halk savagmmn 6nderligi konusunda
sunlan soylemektedir: "Bu halk savaslarina dnciilitk edecek smiflar
degisebildifi gibi, ifin hareketlerinin ve zafer derecesinin ge-
nigligi ve derinligi de degisik olabilir,"”

Sunu hemen belirtelim ki, Latin Amerika'daki Milli Demok-
ratik Devrimi sézde savunan Is¢i Partilerinin timiinii oportiiniz-
min batagina iten, bu devrimde halk savasinin zorunlu bir durak
olmasi gercegini bir tarafa iterek, is¢ileri temel gii¢ kabul edip,
sehirleri esas almalandir.

%% Yasasin Halk Savasimin Zaferi, s. 60.

140



IDEOLOJIK ONCUL{K ESASTIR

Milli Demokratik Devrim miicadelesinde sehirlerin ikincil bir
oneme sahip olmas1 dolayisiyla devrimin temel gilictiniin iggiler
degil koyliiler olmas1 ger¢eginin dogal sonucu, Milli Demokratik
Devrimde ig¢i sinifimin dnderliginin, bir ideolojik énciiliik olmasi-
dir. Ig¢i sinifinm ideolojik 6nderligi, goguniugunu yoksul koyliile-
rin tegkil ettigi is¢i sinifinin 6z orglitiiniin koéylii devriminin komu-
tamt olmasidir. Bu tip iilkelerde, ig¢i simfinm zayif ve koylitliikle
baglan olmasmnin yaninda, devrimei miicadelenin odak noktasinun
karlar olmas, sosyalist partide nicel gogunlugun yoksul koyliiler-
den meydana gelmesi sonucunu dogurmaktadir. Cin'de devrimci
miicadelenin en iist asarnalarinda bile proletaryanin 6z orgiitiinde
yoksul koylilerin oran1 % 65'in altina dilsmemistir. (Keza partt
yonetim kademelerinde de). Modem revizyonistler ve de kimileri
tarafindan bu, Lenin'ci 6rgiit ilkesinin ¢ignenmesi seklinde yorum-
lanmakta ve elegtirilmektedir. Stalin, Leninizm’in ilkelerinde pro-
letaryanin 6z Orgiitii ig¢i sinifimin iginden gikar ve is¢i simifinin en
iyi unsurlarim bagrinda toplar demektedir. Ve Lenin'in deyisiyle bu
orgiitte isgilerin yonetim kademeleri de dahil gogunlukia olmalan
gerekmektedir. 1905 devrimi sirasinda Lenin §oyle diyor: "... $im-
di parti orgiitlerinde, Sosyal Demokrasiye bagh her aydina karsihk
birkag yliz Sosyal Demockrat ig¢i bulunmas: arzu edilir."**

Cin'deki proletaryanin 6z Orgiitiiniin bu terkibi, gergekien
Leninist drgiit ilkesinin ihlali midir? Kesinlikle hayir. Bu, bu
filkelerin somut sartlarinin, yani hayatin dogurdugu bir zorunlu-
luktur. Bu Leninist parti anlayisimn, Leninizm’in dogrultusunda
gelistirilmesidir. Tabii, diyalektifin en elemanter iki unsuru olan
zaman ve mekan mefhumiari dikkate alinmazsa, bundan Leninist
parti ilkesinin saptirilmasi sonucuna varilir.

% Tony Cliff, Rosa Luxemburg, s. 58,
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MILLI DEMOKRATIK DEVRIM STRATEJIK TEZi,
PROLETARYANIN HEGEMONYASINI iCINDE TASIR

Leninist kesintisiz devrim teorisinin yan-sdomilrge ve yan-feodal
iilkelere uygulanmast olan Milli Demokratik Devrim stratejisinde
proletaryanmin 6nderliginin objektif sartlan tartigilmaz bir sekilde
mevceuttur,

Mao Tse Tung'un Yeni Demokratik Devrim teorisi ana hatlan ile
budur. Yeni Demokratik Devrim teorisinde, devrimin temel gii-
ciinii iggilerin degil de koyliilerin teskil etmesi, kirlann halk sava-
sinin odag olmast ve iggi sifinin dnciiligiingn, ideolojik dncii-
liikk olmasy gergekleri birbirlerine kopmaz baglarla baglidirlar. Ve
her biri, bir digennin zorunlu sonucudur. Yukanda 6zetledigimiz
bu dort ana unsur son derece Snemlidir. Ciinkii bu dért ana unsur,
modern revizyonizm ile Marksist-Leninist ¢izgi arasindaki Cin
Seddini belirlemektedir. Agiklayalim:

Diinya proleter hareketinin zaferini, sehirlerdeki mi, yoksa kir-
lardaki miicadele mi tayin edecektir? Diger bir deyigle, kirlar
esastir, yoksa gchirler mi? Mao Tse Tung'a gére ¢agimazin bag celis-
kisi, ezilen uluslar ile emperyalizmn arasindadir. Bu nedenle larlar

* Hemen belirtelim ki, bizim cici “mao”istlerimizin iddia ettigi gibi “Milli De-
mokratik Devrim-Milli Demokratik Hareket” aynm, Mao Tse Tung’a ait de-
gildir! Mao, sadece sunu soylemektedir, “Isci siufi Snder olmazsa devrim
yenilgiye ugrar”. Mae'ya gére, devrimin kahici zafere ulagmasimn tek garantisi
is¢i smifimn nderligidir. Mao’da, kiigiik burjuvazinin énderliginde zafere
ulastg bir halk savagim milli demokratk hareket, proletaryanm dnderliginde
zafere ulagmug bir halk savagmmn Milli Demolaatik Devrim diye bir aynm yok-
tur. Omegin, CKP’nin 1964°’de SBKP Merkez Kosmitesinin agtk mektubuna
verdigi cevapta aynen §oyle deniliyor: “(Devrimei Silahlh Miicadele sadece
proleter devrimlen igin birinei dereceden 6nem tagimaz, aynca ezilen uluslann
Milli Demokratik Devrimleri igin de birinci dereceden 6nem tasir. Cezeyir Milli
Kurtulug Savayt bu agdan giizel bir Smek vermistic™ (Proleter Devrimki ve
Krugcev Revizyonizmi). Bu ayrim, bizim Campus “Mao”istlerinin, Marksizme
“bigimgel katkr”sadir! Bunlann ldmileri “Mili Demokratik Hareket-Devring
ayrumu yaparken bazilan da Milli Demokratik Devrimle, Devrimci Milli Hare-
ketin aym kavramlar ofdugun iddia etmektedir. Ormegin, “Lenin bu statejiye
(Milli Demokratik Devrim stratejisi) Devrinci Milli hareket demektedir.” (Giin
Zileli, Aydinbk, say1 8, s. 149. italikler bize aif). Bu bunlan nasil bir “Iikeli
Birlik” oldugunun sadece ufak bir Smegidir.
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esastir. Mao Tse Tung ve Lin Piao'nun gelistirdikleri halk savasi
teorisine gore zafere kirlardan gehirlerin kugatilmasi yoluyla varila-
caktir. "Yeryliziinlin timiinii ele alirsak, eger Kuzey Amerika ile
Bat Avrupa'ya diinyanin gehirleri denebilirse, Asya, Afrika ve Latin
Amerika da diinyanin larhik bolgelenni teskil ederler... Cagdas din-
va devrimi bir bakima sehirlerin larhik bélgelerden kusatilmas: gé-
riintiisiinii vermektedir."* Sonucu diinyanm kirhik béigelerinde yiirii-
tillen, ezilen uluslarin devrimci miicadeleleri tayin edecektir. Dunya-
nin sehirlerindeki muicadele, sonucu tayin bakimindan ikinci derece-
den &nemlidir. Ciinkii baty, "sénmils bir ihtilal ocagdir.” Emperyalist
blokun jandarmalifini iistienmis olan Yankee emperyalizmi ve miit-
tefiklerine kargi "k&ylii" halklarn, bu devrimei savaslarinda diinya
sosyalist bloku ve kapitalist iilkelerin is¢i siniflan, omuzdaglaridir.

Modem revizyonizme gore ise, kurlardaki miicadeleler emperya-
lizme gercekten 6idiinticli yumruklar indirmektedir. Fakat asil belirle-
yici alan diinyanin kirlan degil sehirleridir. Yani sosyalist blok ile bat
kapitalist iilkelerin ig¢i simflandir. Tayin edici ¢elisme sosyalizm ile
kapitalizmin giiglen arasindadir. Ulusleraras: ig¢i simifi hareketi diimya
sosyalist sistemni ile kapitalist tilkelerin iggi simftan tarafindan temsil
edilmektedir. Sosyalist tilkelerin ekonomik kalkinma ritimlerinin ylik-
sek olmas1 sonucu, sosyalizm ekonomik bakimdan tistlinliifiinit kapi-
talist iilkelere kabul ettirecektir ve bu ekonomik ve sosyal listiinliik
bati is¢i sinifi tizerinde etkili olacak ve onlan harekete gegirecektir. Bu
ekonomik ve sosyal iistiinliik ve de giidiilen banse1 politika emperya-
lizmin demagojik anti-komiinizm propagandasm tesirsiz hale getire-
cektir. Biitiin bunlann sonucu Avrupa is¢i sinifi biitiin halkin destegini
alarak parlamenter yoldan iktidara gelecektir. Budur, kisaca dzetlenir-
se modemn revizyonizmin diinya devrimi stratejisi.

Gértildigii gibi, modern ¢izgi sehirlerden kirlarm fethedil-
mesini Snermektedir. Yani bu ¢izgi (aralanndaki nians ayriliklan
ne olursa olsun) diinyanin kirlik bélgelerindeki miicadeleleri dola-
yistyla "K&ylii" halklarin devrimei miicadelelerini kiiglimsemekte-
dir. Hatta o derece ileri gidilmektedir ki, Batil1 olmayan tilkelerde-
ki proleter devrimlerinin ikinci dereceden devrimler oldugu bile
ileri sdriilebilmektedir. Cinkii bu devrimler sanayi proletaryasina

% Lin Piao, Yasasin Halk Savasinin Zaferi, s. 54-55.
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dayandiriimamigtir.* Cin Komiinist Partisi iginde is¢ilerin azinlikta
olmalari, bu gorii tarafindan Leninist parti anlayiginm ihlali olarak
goriilmektedir. (Cin Komiinist Partisi'nin terkibi; "Partililerin % 65'i
koylii, % 15' sehirli teknisyen, % 10'u aydin, % 10'u ordulu.").”
Somiirge iilkelerdeki proletarya devrimlerini bile ikinci dereceden
devrimler kabul eden modern revizyonist ¢izgi igin dogal olarak, s6-
miirge ve yari-sémirge ilkelerde milli kurtulug savaglarinin sosyalist
partilerin veya kiiglik-burjuva érgiitlerinin 6nderliginde olmasi pek
onemli degildir. Onemli olan emperyalizme tamamen angaje olmayan,
gortiniigte tarafsiz bir dis politika gliden bir milli iktidann is bagina
gelmesidir. Elbette bu gdriigiin ¢egitli meselelerde birbirinden farkl
énerilert ve tezleri olan nilanslan vardir. Fakat biitiin bu niianslar en
son tahlilde “sehirlerin kirlara distinligi"” bigiminde Szetlenebilir.
Somiirge ve yari-somiirge {ilkelerde bu goriisii benimsemis biitiin
s0ziim ona "Marksist" partilerin tiimiinde devrimei miicadelenin agirhik
merkezi sehirlerdir. Onlar icin anti-emperyalist ve anti-feodal devrimin
yapilmasinda, sehirler esas oldugu igin temel gii¢ proletaryadir. Latin
Amerika'dalkd bu tip "iggi" partilerinin, tlkenin sanayilesmesini, do-
layisiyla ig¢i sintfimin kuvvet kazanmasim amaglayan reform talepleri-
nin, sosyal demokrat partilerle parlamenter gii¢ birliklerine gitmelerinin
temelinde bu gergek yatar. Programlarinda banggil ve silahh biitiin mi-
cadele yontemlerinin yerine gore kullanilacag) yazmasina ragmen sehir-
ler temel ahndigindan (gehirlerde genel ayaklanma temel alintyor) yani
devrimin temel giichi iggi sifi kabul edildiginden, ig¢i smifimin devrim

% Bu goris, en iyi sekilde Otto Kuusinen tarafindan ifade edilmistir. Bkz.
Kuusinen’in “‘Cin Diktatorliigiintin Karakteri” France Nouvelle, say1 974, s. 18-
19. S6yle demektedir Kuusinen: “ Sunu jdrak etmek gerekir ki, hakikatte Cin
is¢t suufi, iktidann icrasinda Marksim-Leninizmin kendisine aywdi yere sahip
degil (...} Sosyalist devrimde kisyliilerin roliine haddinden fazla deger verilmesi
ve Marksistler i¢in sommna kadar ihtilalci olarak kalan sosyal smmf olarak kabul
edilen ig¢i smufina gereken degerin verilmemesi, Cin’de ¢ok yaygin olan kiictik
burjuva diistincelerin agik niteligidir. Cin Kormiinist Partisi Yéneticileri iktidarn
alinmasina takaddiim eden devrede bile parti igindeki proleter unsurlara bile
gerekli Snemy verrmiyorlar ve sehirlerdeki proletarya iginde az cahsiyorlardi.
Daha sonra yine Cin yoneticileri ‘Changhai’ gibi Snemli bir isgi merkezinde
Kuomintag'm Komiinist Partisinden daha fazla nilfusu olduundan yakaniyor
ve bundan da is¢ileri mesul tutayorlard.”

57 Mao Diyor Ki (Edgar Snow ile Mao arasindaki komgma), sosyalist, say1 4, s. 4.
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yapabilmesi igin objektif ve subjektif sartlar bir tiirlti olgunlagarmyor!
(Sehirler esas alimnca emperyalizm ¢Skmeden bu gartlar da higbir za-
man olgunlasamaz). Ve silahh miicadele ilkesi béylece programla bir-
likte rafta tozlamyor. Teme]l Devrimei askeri rota yanliy oldugu igin,
yani sonucu belirleyen miicadele olarak sehirlerdeki ig¢i siifinmn hare-
keti kabul edildifi igin, emperyalizmin sehirlerdeld stki kontroliiniin
dogal sonucu olarak, bu "Marksist" partilerin goziinde emperyalizm
stratejik planda biiyiiyor. Bu da, bu partilerin Filipin tipi demokrasici-
ligin parlamenter pasifizminin ta gébegine yuvarlanmalan sonucunu
doguruyor.

Sehirleri esas alan bu goril§ "askeri harekétin politik liderligine
bagl olmasi gerekir” Leninist ilkesini de yanhs anlamaktadir. Bunlara
gore, parti sehirlerdeki igei ssmfinin genellikle legal hareket ve eylem-
lerine agirlik verecek, yan olarak da karlardaki gerilla miicadelesini de
sehirden yonetecek! (Yoneticilerin gogunlugu da sehirlerde oturacak).
Oysa Mao Tse Tung'un belirttigi gibi ig¢i simfinmin partisi halk savagi-
na ¢nder olmak istiyorsa, miicadelenin ta iginde olmasi gerekir. (Cin
Halk Savaginda Komiinist Partisi {iyelerinin % 90’mdan fazlas1 Kizl
Ordudan gelmektedir). Gemi kayidan talimatla idare edilemez!™

Goériildiigi gibi, biitiin bu "Marksist” partileri oportlinizmin
batakligima iten en Snemli neden, bu partilerin kdyliilerin devrimci
potansivelini kiigimsemeleridir. Bir diger deyisle emperyalizmin
II1. kriz déneminde, s6miirge ve yari-sémiirge lilkelerde demokra-
tik devrimin zafere giden yolunun kéyli ordusunun emperyalizme
kars: yirGttiigii bir koylil savagindan gegtigini gdrmemeleridir.

Her ¢egsit oportiinizmin en son tahlilde kéyliilerin devrimci po-
tansiyelinin kiigiimsenmesine dayandifimi sosyalizmin tarihi bize
gostermektedir.

% Cezayir'deki halk savagmn kilgiik burjuva radikallerinin dnderliginde bagan-
ya erigmesinin baghca nedeni Cezayir Komiinist Partisi’'nin bu yanhs stratejik
anlayigmdan olrmugtur. Che ve Castro’nun onerilen de bu oportimist anlayisa
yonelikti, Yoksa Debray’mn dogmatik formiilasyonlan ile Latin Amerika’h
proleter devrimeilerini karalamak isteyen yem oportiinizmin iddia ettigi gibi
Castro ve Che askeri liderlife oncelik venmesini savunrmyorlar. Bakin bu
konuda Castro ne diyor: “Gerilla sivasal bir drgiit tarafindan orgiitlenir. Gerilla
miicadelesi hakkindaki dofru bir anlayisla bagdagmayacagina inandifumuz sey,
gertllalarin gehirden yonetilmesi fikridir”’ (Olas Kongresi Soylevi).
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Tekel 6ncesi dénemde is¢i simifiiin digindaka biitiin symflan ge-
rici kabul eden Lasalle oportiinizminin temelinde bu yatar. Tekelci
kapitalist donemde ise, Leninizme karst olan biitiin sag ve "sol"
sapmalarm temelinde yine aym gergegi gérmekteyiz. Ve Cin'in dev-
rimei miicadelesinde, Mao'nun miicadele ettigi biitiin sag ve "sol"
sapmalar da temelde kéyliilerin devrimci potansiyelinin kiigiimsen-
mesine dayanmaktadir. Asya Tipi Uretim Tarzma sika stk sarilarak
"Cin'de feodalizm yokiur, bu nedenle anti-feodal miicadele gerek-
sizdir') diyerek anti-kapitalist miicadeleyi 6neren Trogkistler, sehir-
lerdeki Sovyetik bir ayaklanmay: esas aldiklan igin, Japon isgalinin
Cin'de kapitalizmi gelistirecegini soyleyerek teslimiyetgilifi savun-
muglardir. Li-lisan ise, anti-emperyalist ve anti-feodal bir devrimin
gerekliligini belirtmesine rafmen zafere gotiirecek miicadelenin
mihraki olarak sehirleri gordiigii i¢in araliksiz ig¢i grev ve saldirilan
ile sonuca gidilebilecegini savunuyordu. (Li-lisan, 1927'den 1935%
kadar CKP'nin en etkin yoneticilerinden birisidir}. Aym goriis, Cen
Tu Hsieu da sag oportiinizmin kucagma itmistir. Cen Tu Hsieu,
Sovyetik bir ayaklanma i¢in Cin ig¢i sinifinin giiciinii yeterli gérme-
digi igin, Cin'in belli bir gelisme seviyesine kadar, anti-Japon miica-
delenin énderligini Kuomintang'a biralemstir.” Goriildiigii gibt go-
riiniimleri birbirinden tamamen farkli olan bu ii¢ oportiinizmin teme-
linde koyliligiin devrimei potansiyelini azimsama ve is¢i sinifinin
ideolojik onciiliigiiniin anlagilmamas1 yatmaktadir. Mao'nun yeni
demokratik devrim teorisi bir bakima bu (¢ oportiinizme karsi veri-
len miicadele i¢inde bigimlenmistir.

Sonug olarak, Mao Tse Tung, Leninizmin su iki temel ilkesinden:

"1. Emperyalist donemde, gelisme derecesi ne olursa olsun bii-
tim sémiirge ve yari-sdmiirge illkelerde Demokratik Devrimin ob-
jektif sartlari vardir.

"2. Emperyalist dénemde biitiin devrimlerin lokomotifi prole-
taryadir. Burjuva demokratik devrimini de kaher zafere ulastiracak
tek sinif proletaryadir,” hareket ederek, bu iki ilkeyi:

3. Iktisadi gelisme seviyesi ¢ok diisiik, dolayistyla proletaryas:
zayif ve ciliz olan yan-sémiirge ve yan-feodal Cin'in somut pratigine
uygulayarak Yeni Demokratik Devrim teorisini formiile etmigtir.

% Cen Tu Hsieu, devrimin temel giicii olarak is¢i stufim kabul ettigi igin
CKP’nin himayesinde bir kdyli partisinin kurulmasim dngormmistiir.
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Mao'nun Yeni Demokratik Devrim Teorisinin ana niteliklerini
6zetledikten sonra, gelelim bizim Campus "Mao"istlerine! Ve mo-
dern revizyonizmin Tirlkdye subesi olan Milli Demokratik Hareket
etiketli yeni oportiinizmin gergek yuziinii sergileyelim. Yeni opor-
tiinizmin bir sozctisii, Milli Demokratik Devrim anlayiglarmi son
derece agik bir sekilde ortaya koymaktadir: "Teme! giicii 15¢i sinifi
olmayan bir hareket Milli Demokratik Devrimi tamamlayamaz...
Proletaryanin Milli Demokratik Devrim hareketinin teme! giicii ve
oncisii olma potansivelini tagidigimn son delilidir,"'” Bu anlayiga
gore, Milli Demokratik Devrimin temel giicti, koyliller degil de isci
siifidir. Ve bu goriis kendi iginde tutarh olarak Milli Demokratik
Devrimin 6ziinde bir koylii devrimi olmasina kars1 ¢ikmaktadir.'”'
Yeni oportiinizmin bir diger sozciisit ise "dnder giic-temel giig"
aynminm ne anlama geldigini anlamayarak “Is¢i smmifinmn hege-
monyasinin objektif sartlar yoktur” diyerek devrimde is¢1 sinifimin
bu sartlara sahip olmasi igin Tirkiye'nin sanayilesmesini 6nermek-
tedir.'”” Ifadelerindeki farkhliklara ragmen oportiinizmin sézcileri-
nin birlestikler: nokta; Milli Demokratik Devrimin 6ziinde bir koyli
devrimi olmasi gergegini ve bu devrimde sehirlerin kurlardan fet-
hedilmesi olan halk savasinin zorunlu bir durak oldugunu inkar
etmeleridir. Is¢i simfimn énciliigii igin dlkenin sanayilegmesini
ongdren bu goriis, kirlart ve kéyliileri degil de, sehirleri ve prole-
taryayr temel almaktadir. Milli Demokratik Devrim teorisini boyle
anlayan bu gorisiin ideolojik 6nciiligli de anlamasina imkan yok-
tur elbette! Ideolojik onciilitk sudur; is¢i smufinin gok zayif oldugu
yari-somiirge ve yari-feodal bir tilkede proletaryamn 6z orgiitiinde
yoksul koyliilerin gogunlukta olmas: ve bu orgiitiin is¢i sinift adina
Milli Demokratik Devrimde hegemonya kurmasidyr, Elbette koylu-
lerin devrimci potansiyelini kilgiimseyerek sehirleri esas alan yeni
oportlinizm, bundan, yani ig¢i smmifinin ideolojik onciiliigiinden,
"kiigiik burjuva aydmnlarinin onciiligiintin” savunuldugu sonucunu
¢ikartacaktir. Ve pasifizmin veciz fakat 6ziinde ahmak¢a ifadesin-
den baska bir sey olmayan "i13¢i simfimn ideolojik 6nciiliiiimii mii,

' Dogu Peringek, Tirk Solu, say1 91. s. 1213. (italikler bize aittir).
111970 Ocak ayindaki Siyasal Bilgiler Fakiiltesindeki “Ideolojik Ayritiklar
Uzerine” yapilan agik oturumda $. Alpay ve D. Peringek’in konugmalan.

122 Bkz. Sahin Alpay, Tiirkiye'nin Diizeni Uzerine, Aydinlik, say1 12.
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yoksa ideolojik, politik, orgiitsel &nderligimi mi?"'® bigiminde
sahte bir ikilem ortaya atilacaktir. Hemen belirtelim ki, pasifizmini
iginde kilitleyen bu ikilem, ilk defa 1970'in Tiirkiye'sinde yeni
oportiinizm tarafindan ortaya atilmug degildir. Bu ikilemin tarihi
temeli II. Enternasyonal oportiinizmine dayanir. Bu ikilemi ilk defa
Mengevikler, Leninist 6rgiitlenmeye kargi “Is¢i simifinin gercek
onctiliigil mii, yoksa bir avug Jakoben'in onciiliigii mii?" seklinde
1902 Rusya'sinda ortaya atrmglardir. Goriildiigt gibi pasifizmin bu
klasik énerisi, bugiin de yeni oportiinizm tarafindan ileri siiriilmek-
tedir. Milli Demokratik Devrim ordusunda is¢i sinifim temel giic
olarak kabul ederek gehirleri esas alan yeni oportiinizm, kendi
iginde tutarlt olarak is¢i ssmfiman 6z Orgiitiinde isgilerin nicelik
olarak da ¢ogunlukta olmasinn sart oldugunu séylemektedir; "Igci
simfimn ideolojisini benimsemis sosyalist iggi partileri iiyeleri
iginde ig¢i smufimin gliglii bir ¢oguniukta olmasmna ve proletarya
saflanndan yetigmis bilingli devrimcilerin partide haldm unsuru
meydana getirmesine dikkat eder.”'® Ve bu gorilsiin dogal sonucu,
bu evrede isci sinif zayif ve aliz oldugu icin (Onciiliigiiniin objektif
sartlar: olgunlasmadign icin) bu sartlara sahip bir parti kurulamaz!

Bu gergegi agik bir gekilde yeni oportiinizmin sézcillerinin s6zhi
ve yazih demeglerinde gormekteyiz: "Ulkemizde emekgilerin 6z par-
tisinin kurulmasmm olanag bugiin yoktur." (Omer Ozerturgut'un
Devrim Gazetesine verdigi beyanat) "...ve o bafimsiz ve demokratik
Tirkiye'de proletaryasimn 6z drgiitii bir giines gibi dogacakur!"'®

Diyelim ki, yeni oportiinizmin sézciilerinden O. Ozerturgut'un
demeci Devrim gazetesinde yanls yazildi(!); ve yine varsayalim ki,
Dogu Peringek'in konugma esnasinda dili siirgtii(!). Fakat aym
goriig, proleter devrimcisi(!) olarak bu dénemde yani, yeni oportii-
nizmin deyisiyle, bu "milli demokratik hareket" déneminde, isgi ve
koylii kitlelerine grgiit olarak, bakin neyi empoze etmektedir: "Bi-
zim partimiz MILLI KURTULUS cephesidir. Bizim partimizin
komutam Mustafa Kemal'dir. Bizim partimizin tiyeleri Amerikan

1% Bkz. $. Alpay, Isci Smfi ve Milli Demokratik Devrim, “Proleter Derimci”
Az'd.mhk, san1 17

% Dogu Peringek, Aydmbik, say1 3, s, 225.

' Dogu Peringek, TIP Cankaya llgesi konusmasmndan, Aydmhk Sosyalist
Dergi, say1 16, s. 242,
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sémiiriciileriyle ortaklik etmeyen biitiin bir MILLET dir.”'*

Hemen anlagilacag gibi, bu milli cephe partisi, Kemalist Do-
gan Avcioglu'nun "halkin iginden gelen ve halkin nabzim elinde
tutan”, icinde milli cepheyi teskil eden Devrim Partisidir.'” iste
kendisiyle kiigiik burjuva radikalleri arasinda hi¢bir fark gérmeyen,
"Hep dostluk, miicadele yok” diyen sag oportiinizm! Bizim parti-
miz ne milli cephe partisidir, ne de bizim partimizin komutaniig
kiiciik burjuva radikallerine aittir. Biz sosyalistlerin partisi, Mark-
sist bir partidir ve partimizin de eylem kilavuzu Kemalizm degil,
bilimsel sosyalizmdir! Ve bu parti, milli cephenin ve halk ordusu-
nun komutan: oldugu an is¢i sinifimn hegemonyas: flilen gergek-
lesmis olacaktir. Isci simfinn ideolojik-politik-drgiitsel ve askeri
[nedense Mao'nun bu deyisinden yeni oportiinizm pek hoglanmi-
yor(!)] hegemonyast iste budur!

Sehirleri temel alan bu oportiinist goriis, Libya gibi tilkelerdeki
milliyetgi subaylarin ilerici cunta hareketlerini Halk Savag: olarak
gormektedir.’” Biz, Aren-Boran oportiinizmi gibi milliyeigi, ilerici
askerlerin hareketlerini fagist hareketler olarak nitelendirmeyiz.
Ama biz, akal almaz bir tutumla en son tahlilde egemen siniflarin
militarize giicli olan mekanizmayi kullanarak yapilan hareketler: de
Halk Savag: olarak ilan etmeyiz. Bu hareketlere Halk Savas: de-
mek, Mao'nun ve Lin Piao'nun gelistirdigi halk savasi teorisine
kesinlikle aykindir. Halk Savasi, koylii ordusu ile karlardan sehir-
lerin fethi savasidir.

Yeni oportiinizmin sozciilerinin "sen halk savagim mi, yoksa
gerilla savagim mu savunuyorsun?” garip ildleminin niteligi de
boylece aydinlanmus olmaktadir. Meger bizim anladigimiz Halk
Savagt ile yeni oportiinizmin anladigs 'Halk Savagsi’ ayr1 kavram-
larmug! Onlara gore ilerici askeri darbeler de halk savagiymig! Iste
6zet olarak yeni oportimizmin Milli Demokratik Devrim anlayisy budur.

Mao'rnun Yeni Demokratik Devrim Teorisine gore:
1) Milli Demokratik Devrim 6ziinde kaylii devrimidir.
2) Devrim ordusunun temel giicli kdyliilerdir.

1% Dogu Peringek, is¢i-K8ylii Gazetesi, say1 7, s. 4.
97 Bkz. D. Avciogly, Tiirkiye'nin Diizeni, sayfa 523.
'8 Bkz. Sahin Alpay, "Proleter Devrimei® Aydinlik, say1 17, s. 368.
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3) Belirleyici alan karlardir.

4) Halk Savagi, kdyli ordusunun kirlardan sehirleri fethetme
savasidir.

5) Is¢i simfimn dnciiliigimiin objektif sartlan Milli Demokratik
Devrimde béliinmez bir biitiin olarak mevcuttur.

6) Yari-somiirge ve yan-feodal iilkelerde, proletaryanin 6z 6rgii-
tlinde iggtlerin ¢ogunlukta olmast sart ve gerekli degildir. Hatta genel-
likle yoksul kéyliiler gogunluktadir.

Yeni oportiinizmin "Milli Demokratik Devrim" Teorisine gore:

1) Milli Demokratik Devrim 6ziinde koylii devrimi degildir.

2) Devrimin temel giicii koylitler degil iggilerdir.

3) Belirleyici atan kirlar degil sehirlerdir.

4) Halk Savag ile cunta hareketleri ayni seylerdir.

5) Hayir, igci simfimn Onderligini tayin eden iretici giiglerin
gelisme seviyesidir.

6) Proletaryanin 6z orgiitiinde isgiler mutlak bir ¢oguntuga sahip
olmalidir.

Iste Marksizm-Leninizm ve Mao Tse Tung gizgist ve de "kapi-
talist olmayan yol"u milli demokratik hareket etiketi altinda savu-
nan bizim sézde “Mao"istlerimiz(!). GorildGga gibi yeni oportii-
nizmin "Mao"cutugu sadece lafizdadir, gergekte ise Mao'culukla
bu oportlinizmin hi¢bir ilgisi yoktur. Eger bir "Mao "culuk varsa, o
da, kdyliilerin devrimci potansiyelinin dogru degerlendirilmesinde
yatmaktadir. Oysa bu oportiinizm temelde, koyliilerin devrimei
potansiyelini kiigiimseyen sag oportiinist Chen Tu Hsieu'nun ¢izgi-
sinin derinlestirilmesinden bagka bir gey degildir!

Iste Marksizm-Leninizm ve Mao Tse Tung diiglincesi ve de
yeni oportiinizmin Campua "Mao"ist ¢izgisi! Latin Amerika'daki
Milli Demokratik Devrim stratejik tezini savunan sag oportiinist,
pasifist ve de hain olan "Marksist" partiler ne kadar "Mao"ist ise-
ler, yeni oportiinist fraksiyon da bir o kadar "Mao"isttir! Boyle
pasifist bir fraksiyonun Mao'nun diisiincelerini rozet yapmaya
kalkmasi kadar, biiyiik proleter devrimei Mao Tse Tung'a ve onun
Leninizm dogrultusundaki dilgiincelerine daha biiyiik hakaret ola-
maz herhalde! Ancak, bu revizyonizmin ¢ok klasik bir yontemidir.
Revizyonizm goriiniiste daima proleter devrimci g¢izgiye sahip
¢ikar. Ve revizyonistlikleri tescil edilmig biitiin revizyonistleri ve
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onlarin gizgilerini goriintiste en sert bigimde elestirir. Fakat temel-
de aym revizyomst ¢izgiyi daha akillica, devrimcei lafizlarla siirdii-
riir. Omegin, Kautsky, Bernstein revizyonizmine kars: en sert eleg-
tirileri yonelten Kautsky, temelde revizyonizmin akillt bir savun-
masindan bagka bir sey yapmamistir. Bu nedenle yeni oportiiniz-
min, modern revizyonizmi ve "kapitalist olmayan yol"u gériiniiste
elestirmesi ve revizyonist ilan etmesi gorevi geregidir!

PROLETER KULTUR DEVRIMI

"Kapitalizmin mi yoksa sosyalizmin mi kazanacagim biitiin bir
tarihsel Cagi alacak, uzun ve dolambagly bir miicadelenin sonucu
tayin edecektir.”

Mao'nun bu énemli dnerisini Marks'ta, 6zellikle Lenin'de gor-
mekteyiz. Marks, Gotha Programinm Elegtirismde kapitalizmden
siufsiz topluma gegisin ancak proletarya diktatoryas: altinda miim-
kiin olacagim sdylemektedir. Lenin ise, bu zorunlulugu ¢ok agik bir
gekilde belirtmektedir: "Kapitalizmden komiinizme gegis tim bir
tarihsel ¢agi temsil eder. Bu Cag sona erene kadar sGmiirenler resto-
rasyon umudunu ister istemez beslerler ve bu umut restorasyon giri-
gimlerine doniigiir(...). (Tek bir tilkede bile olsa} devrilmest yiiziin-
den direnci on misli artan ve giicii sadece enternasyonal sermayenin
giiciine degil, ayn: zamanda ahgkanlik giiciine, kiigiik iiretim giiciine
da dayanan burjuvazi. Ciinkil maalesef kiigiik {iretim diinyada hala
pek yaygindir ve kiigiik iiretim giin be giin, saat be saat kendiligin-
den ve kitlevi bir §lglide durmadan kendisini olusturur." (Lin
Piao'nun CKP'nin IX. Kongresindeki raporundan).

Marks'in ve 6zellikle Lenin'in bu 6nerilerinden hareket eden
Mao Tse Tung, sosyalist devrimi yapmus bir iilkede;

1) Emperyalizmin ditnyada var oldugu siirece,

2) Oziinde "k6ylti miilkiyeti" sayilabilecek kiigiik iiretimin ha-
yatiyetini stirdiirdigt kolektif miilkiyet oldugu siirece (Sosyalist
toplumda sosyalist miilkiyet bilindigi gibi, kolektif ve kamu miil-
kiyetleri bigimindedir).

3) Sinifli toplumlarin bin yilhik kalmti ve ahgkanliklarinm et-
kisine, sosyalist devrimden sonra kapitalizmin restore edilmesinin
her zaman miimkiin oldufunu belirterek, proletarya diktatoryasi
altinda da sinif miicadelesinin devam edecegini, bu nedenle ideolo-
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ik ve kiiltiirel alanda, iist yapida siyasi bir devrimin zorunlu oldu-
gunu sdyleyerek "Proleter Kiiltiir Devrimi” giarin: ortaya atmmgtir.
Liu Shao-chi'nin "Kapitalizmin mi, sosyalizmin mi kazanacag
sorunu artik ¢Sziimienmigtir. Sosyalist ekonomi gelistikge, firetici
giigler gelistikge artik geriye dénils miimkiln olamaz” anlamindaki
revizyonist tezine karsilik, sosyalist bir toplumda ideolojik ve kiil-
tlirel alandaki, @ist yapidaki siyasi devrimin nihai zaferine kadar
kimin kazanacagmn énceden kestirilemeyecegine iligkin "Sosya-
lizm mi, yoksa kapitalizm mi kazanacak belli degildir" wnlii tezini
formiile etmistir. (Bu tez sadece Liu Shao-chi'yi degil, ayn1 zaman-
da Sovyetler’de simf miicadelesinin artik sona erdigini, bu nedenle
SBKP'nin, sadece proletaryanin degil, biitiin halkin partisi haline
geldigini sGyleyen Krugcev revizyonizmini de elestirmektedir).

Mao'nun Marksizm-Leninizm hazinesine ikinei biiyiik katkis:
da budur.

Bilindigi gibi, burjuva devrimlerinde burjuvazi kendi ideoloji-
sini devrimi yapar yapmaz egemen kilmigtir. "Muzaffer burjuvazi,
burjuva miilkiyet hakkini, insan haklan beyannamesine kaydett,
burjuva parlamenter meclisler kurdu, kendi ahlakim iistiin kild,
yeni bir dgretim yaratti ve bununla orta ¢ag felsefesini kovdu.”
Baslangigta feodal ideolojiler bir siire direndiler ve hemen etkinlik-
lerini yitirmediler.

Fakat objektif celiskiler geligtikce, yeni iiretici giigler geligtik-
ce etlinliklerini yitirdiler ve artuk gecmise doniiy giderek imkansiz-
lasti. Sosyalist bir toplumda Gretici giicler ile iretim iliskileri ara-
smnda objektif bir geligki yoktur. Uretimin sosyal niteligi ile sosya-
list miilkiyet tam bir uygunluk halindedir. Uretici giiglerin geligme-
sine engel tegkil etmezler, tam tersine geligtirirler.

Sosyalist bir toplumda firetici giiglerin geligmesini engelleyen
objektif bir geligki olmadi halde kapitalizm neden restore edilebi-
liyor da, ornefin kapitalist toplumda feodalizm neden restore
edilmiyor? Agiklayalim:

1) Bir kere kapitalizm (sanayi kapitalizmi) ve sosyalizm sanayi
devriminden sonra ortaya gikmig olup, ileri teknolojinin tirlinii olan
diizenlerdir. Makina Caginin toplumsal diizenleridir. Bu anlamda
iiretici giicler gelistikge, ekonomiye teknoloji egemen oldukga feodal
kahntlar ve ideolojiler giderek geriler ve yerini yeni diizenin "kapi-
talist diizenin" ideolojisine birakar. Artik geriye donils imkinsizdir.
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2) Asil onemli olan neden her iki devrimin niteliklerine ilig-
kindir. Sosyalist topluma kadar ki biitiin dilzenlerde simif miicade-
lesi bir sémiiriicii simfin yerine bagka bir sémiriicii sinifin gelmesi
ile sonuglanmmgtr. Temelde, iiretim araglarmndaki 6zel milkiyet
degismemis, sadece bigim ve el degigtimistir. ikinci olarak sosya-
list devrime kadar ki biittin devrimlerin iktidann ele gegirilmesi tek
sorunu olmugtur. Omegin, burjuva ekonomisi feodalizmin bagrinda
geligmis ve giirblizlesmigtir,

Burjuva ekonomik diizeni az gok olgunlaginca devrim olmugtur.
Bu nedenle burjuva devriminin ana gorevi iktidar ele alip, onu mev-
cut burjuva ckonomisiyle birlegtirmek olmugtur. Oysa sosyalist dev-
rimde iktidan ele gegirmek sadece baglangigtir. Bilyiik ¢apta iiretimi
gerceklestirmek, sosyalist ekonomiyi yaratmak o gline kadar ki simif-
I toplumlarin "yabancilagtirilmasina" maruz kalmg insani "tabiatn"
degistirmek gibi gorevleri vardir. Bu nedenle sosyalist devrim sadece
miilkiyet bigimini degistirmek, sadece sosyalist ekonomiyi yarat-
makla sona ermez. Proletaryanin simf olarak ortadan kalkmasina
kadar iist yapida siyasi bir devrim olarak devam etmek zorundadir.
Bu ihmal edilir veya 6nemsenmezse yani ideolojik ve kiiltiirel mii-
cadele, iiretici gliglerin gelistinlmesi ile beraber yiiriitiilmezse kapi-
talizmin restore edildigi goriiliir.

Gorilldiigi gibi, sosyalizm dncesi toplumsal diizenler i¢in dogru
bir Marksist diyalektik analiz olan "firetici gligler geligtikge eski
ideolojinin yerini, yeniye birakacags ve artik geriye doniislin miim-
kiin olmayacaB1” tezi, sosyalist topluma tesmul ettinldiginde, sos-
yalist devrim ve dilzen Ile sosyalizm 6ncesi devrim ve diizenler
arasindaki nitelik farkindan dolay: revizyonist bir tez olmaktadir!

Yeni oportlinizmin sdzciilerinden birisi "Sag Sapma, Devrimcei
Pratik ve Teori" yazisindan "bir onceki liretim dlizeninin {iriinl olan
ideoloji objektif celiskiler geligtigi olgiide gerilemek zorundadr, artik
gecmise donly imkansizlagir™ soziini alarak, elestimmektedir: "Bu sa-
twrlardaki modern revizyonizmin keskin kokusu iizerine sayfalar dolusu
yaz1 yazmak midmkiindiir. Geriye déniigiin miimkiin olmadigy tezini
bilimse] sosyalizm mahkiim eder. Uretici giigler gelistikge eski ideolo-
jinin yerini kendiliinden yeniye birakacagy tezi Kruggev revizyonist-
lerinin, Liu S2o Si'nin karsi-devrimei gizgisinin ta kendisidir."'®

1% S. Alpay, PDA, say1 17, s. 375, (italikler bize aittir),
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Bu, okiiz altinda buzag: ararken okiiziin alunda kalan bir kii-
ciik burjuva oportiinistinin cehaletidir! Lenin'in belirttigi gibi, bu
kiigiik burjuva-entelektiiel bozuntulart kadar bilgic ve ukala ve de
bir o kadar da cahillerini yeryiizinde bulmak imkénsizdir. Bu o-
portiinist bayrmizin gériisline gore;

1) Ya sosyalist toplumda, tretici giigler ile treiim iliskileri a-
rasmda objektif bir geligki vardir (bu objektif ¢eligki sosyalist top-
lumda degil de bu oportiinist bayimizin kafasinda vardir!);

2} Ya da "Geriye doniis miimkiindir" tezi sadece sosyalist dii-
zen igin degil de, sosyalizm dncesi toplumlar i¢in de gegerlidir.
Yani bu baytmizin kafasinda tarihi materyalizmi katleden bir Mao
Tse Tung vardur(?).

OBJEKTIF SARTLAR ESAS FAKTORDUR

Objektif sartlarn anlam: ve énemi:

Biz, "Sag Sapma, Devrimei Pratik ve Teori" yazisinda, "Tiirkiye
proletaryasinin devrimde hegemonyasinin objektif sartlart yoktur"
o6nerisi lizerinde dért ayn bdliimde, oldukga detayh bir sekilde dur-
duk. (Mesele son derece énemli oldugu igin).

Yeni oportilnizmin iddiasmmn aksine bu sorun son derece onemli-
dir. Sorun su ya da bu, ikinci dereceden bir taktik sorunu degil pro-
leter devrimci hareketimizin giicii, potansiyeline iliskindir. Ve ide-
olojik politik ve eylem ¢izgimizin tayininde esas faktérdixr. Milli
cephe politikamizin bigimini ve taktik siarlarumzin niteliklerini
tayin edecek basghica etkendir. Devrimei hareketimizin ana ¢izgisini
tayin eden bu son derece nemli sorunun tartigilmasimn bir aydin
gevezeligi oldugunu iddia etmek ciddiye alinacak bir sey degildir.
Hele, bizim gib Milli Demokratik Devrim asamasinda olan ilkele-
rin Markststleri igin ikinci dereceden 6nemi olan, sosyalist devrimi
gerceklestirmis {ilkelerin sorunlanm tartigma platformuna getirerek
cehaletin verdiBi cesaretle "revizyonizm” kokusu aramaya katkan
kiiglik-burjuva entelektiiel bozuntularinin bunu sdylemeteri son dere-
ce komik ve giiliingtiir!

Bu kiigitk-burjuva oportiinistlerinin 6ze iligkin bu tartigmayi,
ortbas etmek istemeleri son derece dogaldir. Ciinkd &nciiliigiin ob-
jektif sartlanmin varhig1 veya yoklugu, bugiin i¢in proleter devrimcei-
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liginin en saglam Olgiisiidirr. Marksist lafizlar altinda kendini gizle-
meye kalkisan bu oportiinist baylarm bu tartigma bazidir. Nasil ki,
turnusolun gergek rengi bazimn igine sokulunca ortaya ¢ikarsa, bunla-
rin pembe renkleri de objektif sartlar tartigmasinda hemencecik orta-
ya gikimnaktadir. Bu baylar ne kadar kavirtirlarsa kavirtsinlar, objektif
sartlar tartiymasinda yakay: hemencecik ele vermektedirler!

Bir daha "Tirkiye proletaryasinin: devrimde hegemonyasinin
objektif sartlars yoktur” séziiniin anlammm ortaya koyalim. Anlam
aciktir; "Tiirkiye'nin bugiinkii iktisadi geligme seviyesi proletarya-
mn milli bagimsizlik miicadelesinde oncii olmasma imkan verme-
mektedir.” Bu dénemde proletarya iktidar rniicadelesi yapamaz.
Dolayisiyla kiigiik burjuvazinin yedek giiciidiir, yani "iginde bu-
lundugumuz dénem Milli Demokratik Devrim agamast degil, kii-
¢iik burjuvazinin emperyalizme karg1 yiiriittiigii iktidar miicadelest
dénemi, Milli demokratik hareket dénermdir.”

"Bu dénemde radikal kiiglik-burjuvazi énderdir”, "bu nedenle bi-
zim gorevimiz onlara destek olmaktr”, "Milli Cephe politikamz bu
agamada dostluk-destek-elestiri politikasidi”, "proletaryanin 6z Grgiitli
bu agarmnada kurulamaz”, "Bizim partimniz Milli Cephedir" incileri hep
bu "Tiirlaye proletaryasin devrimde hegemonyasmin objektif sartlan
yoktur", ana mihverinden ¢ilanaktadir. Bunun politik ve pratik gizgimi-
ze ve de taktik siarlara yansimasini eski FKF bagkam Yusuf Kiipeli
arkadas son derece acik bir sekilde ortaya koymaktadir: "..FKF'mmn,
sehir Kigiik-burjuvazisi ile girdigi ortak eylemlerin gogunda bu kligin
mensuplart (yeni oportiinizm kastediltyor-M.C.) bwrakin sloganlan
onlar atsin, 5iz peslerinden yiiriiytin... vs. gibi 6giitlerde bulunmuglar-
dir... Mustafa Kemal yiirityliglinde, Amenka'ya dokunmadan sadece
siyasi iktidara karg1 soyut bir talkam sloganlar ortaya atan Kadri Kaplan
desteklemigler ve militanlara gimdilik boyle, yapsak bir zarar olmaz,
asama asama gider ileride Amerika'va karst da slogan atariz diyerek
ogtitte bulunmaya kalkmglardir, Yargitay yiiriyiisiinde kii¢iik-bugjuva
temsilcilerinin pesinden sessizce yirtimemiz 6giitlemiglerdir™'®

Gorildiigi gibi bu sorunun ortaya koyulus sekli, saflanmizda-
ki kiigiik-burjuva reformizminin yankis: olan yem oportiinizm ile
proleter devrimei gizgi arasindakt Cin Seddini gizmektedir. Elbette
bu denli 8nemli bir sorun Gzerinde uzun uzun durulmas: gerekirdi.

Y0 {lerd, s. 11, italikler bize aittir —-M. C.
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Nitekim de duruldu. Proleter devrimcisi odur ki, bir stirii Marksist-
Leninist lafizlarla siislenmis olan laf salatalary arasindan proleter
devrimci ¢izgiyi gergekten saputiracak, ¢arpitirabilecek nitelikte
temel oportiinist éneriyi bulur ve onu ciirtiterek, teshir eder. Iste
budur devrimei tutum!

HEGEMONYANIN OBJEKTIF SARTLARININ VARLIGI
TARTISILAMAZ!

Emperyalist donemde, proletaryanin hegemonyasinin objektif
sartlan tartilamaz. Leninizm, bu tartigmayi, Kautsky'nin iiretici giic-
ler teorisi ile birlikte tarihin ¢6p tenckesine atrghr. Geri kalmus lilke-
ler i¢in devrimei yol olarak "Kapitalist olmayan yol"u dneren modern
revizyoruizm bile hig olmazsa goriiniiste Leninizmin bu temel ilkesine
kars1 ¢cikmamaktadir. Clinkii bu temel ilkeye karsi ¢tkmak daha isin
baginda kendini revizyonist ilan etmektir. OQysa revizyonizmin yon-
temleri gok daha ince ve akilhcadir (onlar, somiirge tilkelerdeld prole-
ter devrimlerini, sanayi proletaryasina dayanmadifn gerekcesiyle ikin-
ci dereceden devrimler olarak ilan ettiklerinden, onlar igin millt de-
mokrasi devletinin, kiiglik-burjuva radikalleri veya proleter devrimci-
lerinin 6nderliginde kurulmug olmas: pek Snemli degildir). Bizdeki
yeni oportiinizim, o kadar ince ve kivrak olmadig i¢in Leninizmin 1.
Enternasyonal miizesine kaldirdigy Kautsky'nin iiretici giigler teorisini,
"bu evrede iggi, simfmin iktidar miicadelesi yapmas: imkénstzdir.
Ciinkii liretici giiclerin gelisme seviyesi yetersizdir” diyerek tezgahla-
maya kalkomgtir. Bdylece niteligi daha baglangigta ortaya g¢ikmus oldu.

Bilindigi gibi, can gekisen kapitalizm, iilkelerin ekonomik ve sos-
yal otonomisini lararak milli 6zel ekonomileri, diinya ekonomisi deni-
len bir zincirin halkalann haline déniistiirmiigtiir. Bu nedenle, artik,
lkapitalist {ilkelerin proletarya devrimlerinin, yan-sémiirge ve somurge
iilkelerin demokratik devrimlerinde proletarya hegemonyasinin, ob-
Jektif sartlannm varhgs tartigifmaz bir ilkedir. Kautsky'nin Uretici giig-
ler teorisinde ifade bulan tek tek iilkelerin iiretici gliglerinin seviyesi-
nin tetkiki artik geride kalmgtir. Artik iretici gliglerin seviyesi ne
olursa olsun her ililkede proletaryanm devrimde hegemonyasinin ob-
jektif sarflan vardwr. Biz, Leninizmin bu temel ilkesinin 1151 altmda
"Tiirkiye proletaryasinin, devrimde hegemonyasinm objektif sartlan
olgundur,” dedik ve diyoruz.
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Stalin, Leninizmin Meseleleri'nde, sdomiirge ve yarn-somiirge
iilkelerde proletarya hegemonyasinin objektif olarak tartigilamaya-
cagimi, hicbir mugalataya yer birakmayacak bir sekilde agikga or-
taya koymaktadir: "Milli mesele, proletarya devrimi genel mesele-
sinin bir bolimidiir... Somirgelerin ve bagiml iilkelerin alabildi-
gine somiiriilebildigi ve ezilebildigi ¢ag tamamlanmugtir.

"Somiirgelerde ve bagiml fitkelerde kurtulus devrimleri ¢agi,
bu ilkelerin proletaryasinin uyanis ¢ag1 ve onun devrimci hege-
monyas: ¢agi gelmigtir.™"'

Niteliginin devrimci kitleler tarafindan ¢ok ¢abuk fark edildi-
gini goren yeni oportiinizm, kavram karigikligt yaratarak zevahirt
kurtarmaya ¢aligmaktadir. Agiklayalim. Yeni oportiinizmin bir
sdzciisii "devrimin objektif sartlan ile proletaryanin hegemonyasi-
mn objektif sartlari"nin farkh kavramlar oldugu iddia ederek, "dev-
rimci kriz ile devrimin objektif sartlan"min ayn1 kavramlar oldugu-
nu soylemektedir.'"?

Devrimin objektif sartlar ile proletarya hegemonyasmin ob-
jektif sartlan ayn kavramlar degil, aym gergegin aym anlamda
kullamilan deyisleridir. Emperyalist ddnemde tarihin ileri gétiriicl
lokomotifi proletarya oldugu igin, nitelii ne olursa olsun bu do-
nemdeki biitiin devrimleri ancak ve ancak o zafere gotiirebilir. Bu
nedenle devrimin (Milli Demokratik Devrimin) objektif sartlar ile
proletaryanin hegemonyasimin objektif sartlart ayrnt seylerdir. Bun-
lar anlamlan degigik ayr1 kavramlardir demek, emperyalist donem-
de her hangi bir devrimi proletaryanin disinda bir bagka simf ger-
¢eklegtirebilir, demektir ki bu da Leninizme aykmmdur! Devrimin
objektif sartlari ile devrimci durum (devrimci kriz) anlamlan farkl
olan kavramlardir. "Sag Sapma, Devrimci Pratik ve Teori" yazisinda
agikladigimuz gibi devrimei kriz, bir kivilermdir; devrimei miicade-
lede, Lenin'in deyisiyle, kisa bir andir. Proletaryamin var olan 6ncii-
ligiiniin objektif sartlarinin yaninda subjektif jartlan olgunlagmus
olsa bile devrimei bir kriz yoksa devrim olamaz. Yanti bu, bir dev-
rimin olabilmesinin 6n gartidir. (Biz, “Sag Sapma, Devrimci Pratik
ve Teori" yazisinda proletaryanin hegemonyasinmn objektif sartlan
ile karigmamasi i¢in buna devrimin objektif sart: dedik ve ne an-

' G. Politzer, Felsefenin Temel ilkeler, s. 430.
"2 Bkz. Sahin Alpay, PDA, say1 17, 5. 377.
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lamda kullandigimiz: da bir parantez agarak belirttik).

Devrimei kriz kavrami Lenin'in belirttigi gibi sadece proletar-
ya devrimleri veya XX. yiizyildaki devrimler igin degil tarihtela
biitlin devrimler igin (6rmegin Fransiz devrimi i¢in de) gegerlidir.
Ve devrimci kriz, iilkenin iktisadi gelisme seviyesine birinci dere-
ceden bagh degildir. Ayrica her devrimci kriz de bir devrime yol
agmaz. Ayn1 zamanda subjektif sartlann olgunlasmis olmas: gere-
kir. Kisaca 6zetlersek, dinyanin herhangi bir tlkesinde devrimin
olabilmest i¢in:

1) Ulkenin iktisadi gelisme seviyesinin yeterli olmasi gerekir.

(Devrimin objektif sartlannin olgunlagmig olmas: gerekir).

2) Proletaryamin-bilinglenme ve 6rgiitlenme seviyesinin yeterli
olmas1 gerekir.

3) Aynca bir de iilke ¢apinda genel bir krizin olmasi gerekir.

Bilindigi gibi birinct gart emperyalist dénemde her ilkede
mevcuttur. Bu nedenle bir lilkede ig¢i sinifimin iktidara gelip gel-
meyecegini tayin eden ikinci ve tigtincii faktorlerdir.

Bu iki unsurun var oldugu agamaya Devrim Asamas: denir. H.
Kivileimh bu asarmmaya Devrim Konagi demektedir. Kivileimls:
"...sosyal gelisim iki konakta olur. 1) Evrim asamasi 2) Devrim
asamasi. Smifly bir toplumda evrim agamasi uzun siirer. Bir sosyal
simf iktidan; verili uretim iliskileri ¢ergevesinde, uzlagmazliklarn
uzlagtirip biriktirir. Biriktirim son haddine geldi mi, iiretim iligkile-
rinin gergevesi catlar. Olduk¢a kisa siiren DEVRIM ASAMASI
baglar. Bu altiistliikler sirasinda IKTIDAR; bir sosya} stmf clinden
baska bir sosyal simf eline geger. Asil SOSYAL DEVRIM politik
devrimle tamamianms olur.” diyerek iginde bulundugumuz aga-
manin Evrim Konagi oldugunu s6ylemektedir. Gergekten de prole-
taryanun 6z orgitiinin olmadigl, devrimei ig¢i ve koylit militan
kadrolarmn ortaya ¢ikmadigi bir evre, evrim konagidir. Iginde bu-
lundugumuz dénemin ayirt edici dzelligi budur. Proleter devrimei-
lerinin bu asamadaki dili Almancadyr; devrimei bir durum olsa bile
Almanca hitabet degigsmeyecektir. Ancak proletaryamn ¢z orgiti
kurulup, kitleleri bilinglendirmede belli bir mesafe kat edildikten
sonra, herhangi bir devrimei kriz déneminde proleter devrimcilerin
dili Fransizca olabilir. (Bilindigi gibi, Marksist literatiir de, Al-
manca ricat, orgiitlenme ve bilinglendirme, Fransizca ise taarruz
anlamlarinda kullanilrr).
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Elbette her seyin devaml: altiist oldugu bir diinyada biitiin bu
agamalan mekanik bir sekilde siralayamayiz. Fakat kesin olarak su
soylenebilir; her haliikdrda, belli bir subjektif devrimci birikim
olusmadan ne Fransizca konusulabilir, ne de devrim konaginda
olunabilir!'"

Yeni oportiinizmin bu eyyamci sézciisit, oportiinist dnerisini ¢a-
gimizdald biitiin oportiinistlerin bagvurdugu klasik yola bagvurarak,
yani Lenin'den atifta bulunarak kamtlamaya ¢aligmaktadir. Lenin'in
iid Taktik'teki (s. 20-21) "Rusya'run ulastmg oldugu iktisadi geligme
seviyesi ve genig proletarya yiginlanmn ulagms oldugu biling ve 6r-
giitlenme derecesi... iggi siifinin su anda ve tam olarak krtulugunu
imkans1z kilmaktadir” s6zleri ile "proletaryanin deviimde Snciligi-
niin objektif ve subjektif sartlan tam olarak olgunlagmarmustir anti-
Leninist tezini dogrulamaya caligmaktadir.'™ Bilindizi gibi, Lenin
"Rusyanm iktisadi geligme seviyesi devrim i¢in yetersizdir” derken
demokratik devrimi degil de sosyalist devrimi kastetmektedir. Tekelci
Kapitalist dénemde "Devrimin objektif sartlan biitiin diinyada mev-
cuttur" Leninist ilkesindeki "objektif sartlar meveuttur" sézeiigii, 1905
Rusya's1 gibi burjuva devrimini yapmamus iilkelerde sosyalist devrim
igin degil demokratik devtim 1gin gegerlidir. Ve Lenin bu s6zii, butju-
va demokratik asamada derhal bir ig¢i hiikiimeti kurulmasmi Sncren
Parvus ve Trotsky'e karsi sOylemektedir. Goriildigi gibi, "Proleter
Devrimci" Aydinltk'in yazan her gesit oportiinizmin bagvurdugu ma-
lum yéntemle, yani mekan ve zaman mefhumlarini dikkate almayarak
yaptij aktarmalarla zevahiri kurtarmaya ¢alismaktadir.

"> Marksist gevrelerde Lenin'in "Deviimci durum” teorisi, bugiin yan-sdmiirge
iilkelerde tarhisma konusudur. Bazilar: bunun halk savag: vermek zorunda olan
iilkeler igin degil de kapitalist iilkeler icin gegerli oldugunu iddia etmektedir.
Omegin CKP Genel Sekreteri Besir Haci Ali. Diyor ki, B. H. Ali, "Durumu
dogru degerlendiremememizin hemen akla gelen sebeplerinden bii de... dev-
rimci bir durumun gelismesi konusuada yaptgiumz degerlendirmelerin ylizeyde
kahgidir. Komiinist Partisi‘nin inandig), Kasim 1954'te sartlarin bir ulusal kurtu-
lus savagt vermemiz icin elverigh bir olgunluga erismerms olmasiydi. Ciinkii
Lenin'in koydu@u sarilar heniiz gergeklesmemisti. Ne var ki, Lenirt'in koydugu
bu sartlann kapitalist iilkelerle iigili oldugunu ve askeri eylemlerle genel ayak-
lanmann farki unutuyorduk.” ("Cezayir Kurtulus Miicadelesinden Almacak
Bazi Dersler”. Gerilla Savasi ve Marksizm, s. 320.

"4 Bz, S.Alpay, PDA, say1 17, 5. 373.
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Ne tuhaf ve de ne komik ki, bu rasgele, oportiinizmin malum
yontemi ile yapilan aktarmalar arasinda, "Tirkiye proletaryasinin
devrimde 6nciiliigiiniin objektif sartlannin olgunlagmasi igin tretici
gliclerin geligmesi gereldr" diyen yazann yazisinda, kendi Mensevik
tezini giirtiten Pekin Review'dan yapilan su aktarma da yer almak-
tadir: "Iy¢i sinifimin iktidara gelip gelemeyecegini tayin eden diretici
giiclerin erigmis oldugu diizey degildir. Bunu tayin eden, objektif
olarak, devrimci bir durumun mevcut olup olmadigr ve subjektif
olarak, genis devrimci yifinlari siyasi iktidara yonelen cesur bir
miicadelede yoneten bilimsel sosyalizmle teghiz edilmiy devrimci
bir partinin mevcut olup olmadiiidir."'” Goriildiigii gibi yeni o-
portiinizmin iddiasinin aksine bizim de belirttigimiz gibi, is¢i smt-
finin devrimde hegemonyasim tayin eden o iilkenin iktisadi gelig-
me seviyesi degildir. Ciinkii hegemonyasimin objektif sartlar, em-
peryalist dénemde, biitiin iilkelerde mevcuttur. Tayin eden faktor-
ler, isci ve yoksul koylii kitlelerinin bilinglenme ve drgiitlenme de-
receleri ile devrimci bir krizin mevcus olup olmamasidr.

iste oportiinizm bu sekilde kendi kendini ¢iriiten altarmalar
ile anlam ve kavram kangikliklan yaratarak kivirtabilecegini zan-
neder. Sadece kendisi zanneder tabii!

Aym yazar bakin daha neler diyor: "Biz, herhangi bir yerde pro-
letaryamn onderliginin objektif sarti (sartlan kastediliyor - M. C.)
olarak kapitalizmin ileri bir gelisme diizeyine ulagmsg olmasi, prole-
taryamin ¢ogunlugu meydana getirmesi gibi sartlar ileri siirmedik.
Leninizmin [lkelerinden ithamlarina dayanak bulmaya ¢aliganlar
gercekten pek giiliing duruma diigiiyorlar.” '

ilahi Proleter Devrimei Aydinlik'in yazan, Kautsky bile mezar-
dan ¢iksa diinyamin bu ddneminde Tiirkiye gibi yari-sémiirge bir
tilke i¢in bunlar s8ylemez. (Kautsky ve Mengevikler bunu emperya-
lizmin 1. bunalim devresinde sosyalist devrim ve sosyalizmin o iil-
kede basarrya ulagmasina iliskin sdyliiyorlardi). Bunlann aymm
emperyalizmin 1. genel bunalim devresinde Tiirkiye gibi yan-
sOmiirge ve yan-feodal bir iilkede sdylemek politik intihar demektir.
En geri zekalilar bile bu tezi bu sekli ile ileri sitrmezler! Evet, sizler
bunlan séylemiyorsunuz. Sizler sadece ve sadece "Tiirkiye'nin eko-

U5 Bkz. PDA, say 17, 5. 381, italikl er bize ait - M. .
16 o Alpay, PDA, say1 17, 5. 379
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nomik gelisgme derecesi, Milli Demokratik Devrimde proletaryamn
hegemonyast icin yeterli degildir.”", "Bu dénemde firetici gliglerin
bugiinkil seviyesinin elverigsizlifinden dolay1 éncii kiigik-burjuva
radikalleridit” diyorsunuz. Kautsky'nin tiretici giicler teorisinin ay-
mnt Snermivorsunuz. Sadece bu teoriyi yari-somiirge ve yan-feodal
bir tilkenin somut pratigine uyguluyorsunuz. Hepsi bu kadarcik!

Iste bizim gecen yazimizdaki kastettigimiz hortlatilan 11. Enter-
nasyonal oportinizmi budur. Mengevizm budur.""’

Bu Mengevizmmi bu yazann yazisinmn her boliimiinde gérmek
miimkiindiir. Birkag eglendirici érnek verelim. "Sag Sapma, Devrimei
Pratik ve Teori" yazisini elestirerek bakin ne diyor: "Yazmnm bir ye-
rinde gok kusaca, ig¢i smfimn devrimde énderliginin subjektif sartla-
nmn meveut olmadifini bu bakimdan ig¢i simifinm bugtin devrimin
onderi (Fiili olmasi gerekir -M.C.) oldugunu savunmanmn oportiinizm
oldugu belirtildikten sonra biitiin yaz1 boyunca potansiyel dnctlitkten,
objektif sartlann ne kadar olgun oldugundan dem vurulmaktadr."'"®

Goriildiigi gibt, "is¢i simfinin devrimde 6nderliginin objektif
sartlant olgundur” séztinden bu bay, "Tiirkiye'de tiretici giiglerin se-
viyesi ¢ok ytiksektir, Tiirkiye sanayiinde biiyiik ¢apta firetim ege-
mendir; is¢ilerin koylilitkle ve 6zel miilkiyetle baglan bityiik 6lgiide
kopmustur, vs.'yi anlamaktadir. Mensevizm bu yazarin o kadar ilik-
terine iglemistir ki, “Is¢i simfimn zayif ve ciliz olmasinin ve de isgi-
lerin kayliiliikle baglarninin mevcudiyeti meselesini (sanki bu elegtiri-
livormus da) ilk defa biz yazmadik, M. Belli ig¢i simfinin durumuau
bizim gosterdigimizden gok daha kotil gostermistir.” diyerek kendi-
sine yoneltilen elestirinin ne oldugunu bir tiirl{i anlayamamaktadwr.""
Bu Mensevik kafer sunu hic ama hic anlamug degildir: Bir iilkede is¢i
sinifinin zayif ve ciliz olmasi, igcilerin biiyiik ¢cogunlugunun koylii-
Likle baglart olmas: ayr: seydir, is¢i simfimn devrimde hegemonya-

"7 Mensevikler, yeni oportiimizmin syledifinin aksine tipks (yeni oportiiniz-
min énerdiffi gibi) ig¢ileri bilinglendirme ve Srgiitlendirme miicadelesinin her
dénemde yapilmas: gerektigini sbylermslerdir. Yani bu miicadeleyi Mengevik-
ler ertelememiglerdir. Onlar sadece Rusya’da 1900-17 yillan arasuxda Rus
proletaryasoun ktider miicadelesini yapamayacafim sdylemislerdir. (Yeni
oportiinizm de Tiirkiye'de bu donem igin bunu Gpermektedir.}

18 o Alpay, PDA, Say: 17, 5. 374, italikler bize aittir.

' Bkz. PDA, Saw1 17, 5. 376-377.
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swnin objektif sartlarinin mevcut olmast ayri seydir!

Gelelim isin en komik kismina. "Proleter Devrimei" Aydin-
lik'in bu yazar: diyor ki; "objektif gartlarn subjektif sartlardan 6nce
geldigi dogrudur. Bu agidan, bilinglenmeyi ve drgiitlenmeyi gecik-
tiren objektif sartlarin gegmiyi izahta dnem tagidifi ama bugiin
arttk onciiliigiin objektif sartlarimin mevcut oldudu ileri sitriilebi-
lir."'? Qysa aymt yazar Aydinlikin 12. sayisinda bakin ne diyor.
"Proletaryanin onculliigii, kigilerin subjektif niyet ve isteklerine
bagh olan bir sey degildir. Kendi niyet ve isteklerini somut sartla-
rin, gergeklerin yerine koyan kigi idealisttir, devrimei degildir.
Devrimci somut gartlanin somut tahlilinden hareket eder... Tiirki-
ye'de proletarya bugiin devrime oncilitk edebilecek objektif ve
subjektif sartlara tam olarak sahip degildir. Devrimde onciiliik
kazanabilmesi igin proletaryanin sahip olmasi gereken objektif
sartlar1 sunlardir: 6nce proletarya bir siuf olarak, yani isglictinden
bagka satacak higbir geyi olmayan bir proleterler kitlesi olarak
mevcut olmahdir. Esas olarak bityik capta kapitalist iiretimin ya-
pildig1 sanayi alaminda toplanmahdir. Ancak bdylelikle orgiitlen-
mek ve disiplin altina girmek i¢in zorunlu olan sartlar kazanabile-
cektir, Koylilikkle 6zel miilliyetle biitiin baglan tam olarak kop-
mahdir. Oysa Tiirkiye proletaryasi, bugiin, gogunlukla yari-proleter
niteliktedir."'*!

Bizim "Tirkiye'de proletaryanin devrimde hegemonyasinin
objektif gartlan olgundur" séziimiizdeki "Objektif sartlarin olgun-
lugunu, iretici giiglerin geligme seviyesinin ¢ok yiiksek olmasi"
seklinde anlayan bu Mensevik yazar, Aydmlik'n 12. sayisindaki
dnerilerinden vazgegerek “bu durum gegmige ait olabilir” diyerek,
“onciiliigin objektif sartlarimin™ simdi ileni siiriilebilecegini soyle-
mektedir. Yani bu konuda, bu Mengevik bayimiza gore uzlagilabilir!
Bu Mensevik yazara gore Tiirkiye 4-5 ay iginde harikalar yaratmig-
tir; Amerikan emperyalizmi+igbirlikgi burjuva+Feodal miitegallibe
iktidannin ySnetimindeld Tiirkiye bu gok kisa siire i¢inde diinyada
goriilmemis dev bir adim atmugtir; biiyiik él¢iide, kiiglik gapta tire-
tim yerini biiyiik ¢apta iiretime birakmistir ve ig¢t stmfinin kéyli-
likle baglant genig Slgiide kopmugtur ve artik simdi proletarya

120 ¢ Alpay, PDA, say1 17, s. 373, (italikler bize aittir.- M. C).
2 Torkiye'nin Dizeni Uzerine, Aydsnhik, say1 12, s. 464.
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devrimde onciiliik edebilecek objektif sartlara sahip olmustur(?).

Iste budur oportiinizmin birbiri ile gelisen tezler arasindan yilan
gibi kyvrilarak sagdan en sola siiratle kaymas! "Tiirkiye'nin iktisadi
gelisme seviyesi sosyalist devrim igin olgundur." diyen Emek opor-
tiinizmi bile Tiirkiye'yi bu gekilde degerlendirmiyor. Bu degerlen-
dirme Emek oportiinizminin abartmali ve yanlig degerlendirmesinin
bile ¢ok Stesinde abartilms yanly bir degerlendirmedir. (Aslinda
bes ay i¢inde olan bu degisikligin temelinde Emek oportiinizminin
"iretim iligkileri" lizerine biiytik uzmani (1) K. Boratav'in son 5 ay
iginde yeni oportiinizmin ideologu durumuna gelmesi yatmakta-
dir?).

Biz; Tiirkiye proletaryasi, kapitalist iilkelerin is¢i simiflaring
nazaran zayif ve cilizdwr, is¢i smifimnzin koyliliikle baglan mevcut-
tur, diyoruz. Ve iggi simfinin giiciinti oldugundan daha fazla gos-
termeye ¢aligan biitiin oportiinist giriiglere de karsiyiz!

1) Kavram kansikir yaratan

2) Lenin'i tahrif etmeye kalkan

3) Birbirini giiriiten tezler ortaya atarak ve tahrif montajlar:
yaparak durumu kurtarmaya ¢aligan

4) Birbiri ile taban tabana zit olan her iki goriis icin de ekiek-
tik bir anlayisla "miimkiindiir" diyen bu baymuzin ve bunun gi-
bilerinin tabiat hakkinda bakin Lenin ne diyor: "Bir oportiinist,
tabiat1 geregi, her zaman agik ve kararlt bir tutum takinmaktan
kaginacaktir, her zaman orta yolu arayacaktir, birbirini hari¢ tutan
iki kargihikli gériig noktas: arasinda her zaman bir yilan gibi kivra-
nacak ve her iki goriigle de birlik olmaya galisacak, kiigiik degigik-
liklerle, siiphelerle, masum ve saygih tavsiyelerle olan goriiy fark-
larim azaltacaktir." (Lenin, Bir Adim lleri iki Adim Geri)

SOSYALIST SiYASI BILING ve PROLETER
DEVRIMCi SIYASi MUCADELE

Isci kitlelerini bilinglendirmek ve &rgiitlemek proleter devrimei-
lerin en dnemli gorevlerindendir. Hangi evrede olursak olalim, kendi
kendine en fazla sendikal bilince sahip olabilecek olan is¢i sinifinm
bu kendiliginden bilincini sosyalist siyasi bilin¢ seviyesine yiikselt-
mek ana gérevimizdir. Is¢i simfina sosyalist siyasi biling gétiirmek
i¢in proleter devrimcilerinin eylem alam sadece iggi smifi degil,
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biitlin millici simflann alamdir. is¢i smifinm ekonomik miicadeleleri
icine girerek bu ekonomik hak ve istem miicadelesinin ¢ercevesi
etrafinda is¢i kitlelerini 6rgittleyerek ve bu ekonomik miicadeleleri
siyasi parolalarla cihazlandirmaya ¢aligarak, biitiin millici smiflara
hitap eden genis bir siyasi ger¢ekleri agtklama kampanyasina girige-
rek isgi sinifimizin bu giinkl kendiliginden bilincini, sosyalist siyasi
biling seviyesine yiikseltmeliyiz. Is¢i ssmfina bu asamadaki dost ve
ditjymanlanni gostererek, kendisinin tam lkuriulusunun sosyalist dev-
rimle miimkun olacagmi ancak sosyalist devrime giden yolun Milli
Demokrasi oldugunu belirterek sosyalist siyasi biling gatiirecegiz.'”
Budur i5¢i sinifina sosyalist siyasi biling gotirmek!

Kimileri bu agamada, ig¢i smifina sosyalist siyasi biling dteld milli
sintflara da milli biling (azami symf bilinet) gotiriitmesini 6ngéren Le-
ninist ilkeye, sosyalist siyasi biling goétiirmeyi "Sosyalist Tiirkiye"” diye
bagirmak zannettiklen igin kargn gikmaktadirlar. Bakin yeni oportii-
nizmin iki sézciisii bu konuda ne diyor: *.. Is¢i simfina sosyalist biling
gdtiirtirken, diger Milli simflara milli biling gottirmek gerelar... kate-
gorik anlayis: biz, 15¢i simfi bagimsizhik igin miicadele etmez, fabri-
kalarda Sosyalist Tiirkiye, 6grenciler arasinda Bagimsiz Tirkiye diye
bagiralim gibi Aren oportiinizminden kalan fikirtere gotiirmektedir.
Anti-emperyalist miicadele en ¢ok iggi smufiun davasidir. Anti-
emperyalist harcketlerin gelismesi, milli giarlann ortaya atilmast en
¢ok is¢i simfmm bilinglenmesine yarar. Bu bakimdan ig¢i smifina ayn
biling, diger millici sintflara ayn biling gotiiriillmez!"'*

Ne yazik ki beyler, biz is¢i sinfina (voksul koyliiler de dahil) ayr:
biling yani sosyalist siyasi biling, oteki milli siiflara (sosyalist siyasi

221 enin, 1905°te sadece sehir proletaryasina degil kar proletaryasima ve yoksul
koyliilere bile sosyalist devrimin zorunlulugnoun anlatilmass Snermektedir.
“,..RSDIP, Proletaryasimn smuf partisi, kéy proletaryasiun bagunsiz smif
olarak orgiitlenmesi yolunda, yorulmadan gaba gsterir, bir an bile unutmadan
ki, tarim proletaryasma, opun gikarlan ile k8y burjuvazisinin ¢ikatlan arasinda
celiski buhumndugunu agiklamek ve ancak koyliilerin ve sehirlerin proletaryasinm
burjuva toplunmumun biitiiniine karyp ortak miicadelesinin yoksul koyliilerin
biitlin ldtlesini yoksulluktan ve smiiriiden gergekten kurtarabilecek biricik
devrim olan Sosyalist Devrimin zaferini saglayabilecegini anlatmak onun gére-
vidir.” (Igci Koyht ltifak, s. 13, italikler bize ait-M. C.)

123 Giin Zileli, Oral Cabslar, "Milli Cephe Temel Politikarmzdur” Tiirk Solu,
say1 119, s. 12,
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biling degil) ayr: biling gotiirecegiz! Bilimsel sosyalizm hangi asa-
mada olursak olalim iggi sinifina kademeli biling degil, sosyalist
sfyasi biling gétiirmemizi emrediyor. Bu nedenle biz sosyalistler i5¢i
sinifina asi1l hedefin ne oldugu ve bu hedefe gitmede Milli Demokra-
iik Devrimin zorunlu bir durak oldupunu sSyleyerek, bizim partimi-
7in sosyalist bir parti olmas1 gerektigini belirterek sosyalist siyasi
biling gétirityoruz. Bu agamada milli burjuvazi ve kiigiik-burjuvazi
(6zellikle asker-sivil aydmn ziimre) ile proletarya arasinda higbir fark
gérmeyerek her ikisine de aym bilinci gotiirmeyi savunan sizler ise,
hem iggi simfina hem de milli ve kiigiik-burjuvaziye "Bizim Partimiz
Milli Cephe" diyerek aym orgiitii hedef gostermektesiniz!'*

Iste aramizdaki kiiglicitk ayrihik, yani gergek sosyalist ile kiigiik-
burjuva oportiinisti arasmdaki kigriciik(!) fark da, burada diigiimien-
mektedir. Iste milli demokratik hareket agamastmin anlarmt budur; dev-
nimci proletaryay kiigiik-burjuva radikallerinin yedek giicii haline ge-
tismek isteyen Mengevizm igte budur! Hemen gériilecegi gibi, bu sag
oportiinist anlayig is¢i sifina sosyalist siyasi biling gétiirmeyi "Sos-
yalist Tirkiye" diye bagimak jeklinde anfamaktadir. Bu asamada
"Sosyalist Tiirkiye" siant atmak iggi simifina sosyalist siyasi biling go-
tiimek demek degildir. Tam tersine, ig¢i simfinm dostunu ve diigma-
miu kangtirmak, hedef saptirmaktir. Kisacas:, yanhs biling gotiirme
anlayig ile eski oportilnizmin biling gétiirme anlayig1 arasimnda temelde
higbir fark yoktur. Her iki oportiinist fraksiyon da, "Sosyalist Tiirkiye”
siart atlmea sosyalist biling, "Bagimsiz Tiirkiye” diye bagirilinca da
Milli Biling(??1) gitiirecegini zannetmeltedir!

Is¢i simfinin iktisadi ve demokratik hak ve taleplerini hedef
alan miicadelesi elbette proleter devrimci bir siyasi miicadele de-
gildir.'” Proleter devrimci siyasi miicadele olmas: igin miicadele-

124 Hern Milli Cephenin ilk adum: olan is¢i stufimn 8z brgiitii bu dénemde
kurulmaz, diyeceksiniz, hem de bu asamada birinei miicadelemiz Milli Cep-
heyi kurmaktir diyeceksiniz. Olmaz 6yle sey, proletaryanin $z orgiitling kur-
madan Milli Cephe kurulmaz!

125 Sosyalist siyasi bilince sahip igei siifinin miicadelesine sadece siyasi miicade-
le demek, ag¢ik bir degis degildir. Ciinkii sosyalist siyasi bilince sahip olmayan
is¢ilerin fabrika iscilerinin de niteligi iktisadi degil siyasidir. Lenin sosyalist siyasi
bilince satip iggilerin milcadelesine sosya/ dernokrat siyasi miicadele demekedir,
Biz proleter devrimci siyasi miicadele kavrarmm bu anlamda kullanmaktayrz.
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nin tek tek patronlara kargi miicadele olmaktan g¢ikmasi gerekir.
(Bu ise sosyalist bir partinin sevk ve idaresinde, sosyalist siyasi
bilince sahip iggi militan kadrolann yénlendirdigi isgi kitlelerinin
miicadelesi ile miimkiin olur). Is¢i smifinin proleter devrimei siyasi
miicadelesi, hangi asamada olunursa olunsun sosyalizm igindir.
Ancak bu miicadele Milli Demokratik Devrim asamasinda anti-
emperyalist ve anti-feodal niteliktedir.

Is¢i smifinin iktisadi hak ve talepleri miicadelesi demokratik
bir miicadele oldugu i¢in-objektif deger ve kapsamm bakimindan
anti-emperyalist ve anti-feodal bir niteliktedir. Fakat dzde anti-
emperyalist ve anti-feodal olan bu miicadele ighirlik¢i veya milli
burjuvaziye kars: olsun tek tek patronlara karsi sendikal bilingle
stirdiiriildiigi icin, Amerikan emperyalizmi ve igbirlikgilerine kars
kendi iktidarimi kurmak amacou giiden sosyalist siyasi bilince sa-
hip iscilerin proleter devrimci siyasi miicadelesi degildir. Ozetler-
sek, ig¢s simifinin bu giinkii iktisadi ve demokratik miicadelesi,
Ozdeki anti-emperyalist ve anti-feodal niteligine ve de zaman zaman
fabrika iggallerine, Amerikan emperyalizmi+igbirlikgi bugjuvazi+feodal
miitegallibe iktidanmn toplum polisi ile fiili gahgmalara yani siyasi
nitelige doniismesine ragmen proleter devrimet bir siyasi miicadele
degildir. Ig¢i smifimn proleter devrimei siyasi miicadelesi iggi simfi-
nm Sncli miifrezesi ile ylirittiiliir. Sosyalist sivasi bilince sahip is¢ile-
rin miicadelesinin nihai hedefi isgi sinifi iktidarudir.

Bu amacin zorunlu bir durag) olan Tam Bagimsiz ve Gergek-
ten Demokratik Tiirkiye igin miicadele ediyor olmalari, sosyalist
siyasi bilincine sahip is¢ilerin nihai hedeflerini unutmalan veya bir
tarafa birakmalan demek degildir. Genel olarak biitiin sosyalistler
ve dzel olarak da onlar, Lenin'in deyisiyle, "Demolkratik devrimi
gozde buiyiitiip, goniillerde yiiceltmeden” hem demokratik devrim
i¢in hem de sosyalist devrim igin miicadele ederler!

Biz, "Sag Sapma, Devrimei Pratik ve Teori" yazisinda isgi smi-
finm son alti yedi ay igindeki en onemli hareketlerinden Srnekler
vererek (dokuz aylik Ereghi grevini, Demir Dékiim ve Singer isgalle-
rini segmemizin nedeni, igbirlikgi veya Amerikali patroniara karsi
olmalanndan dolay: degildir. Is¢i hareketleri iginde kapsam ve ka-
muoyuna yansimasi bakimindan en énemlileri olmalarindan dolayi-
dir. Biitiin is¢i hareketlerint yaznmizda gazete haberleri gibi siralaya-
cak degildik herhalde) Amerikan emperyalizine "tavir ahglar”

166



oldugunu sdyleyerek, aylardan beri siiregelen is¢i hareketlerini, ig¢i
sinifimizin smirh da olsa kendi kendine simftan, kendisi igin simf
durumuna kayma belirtileri oldugunu soyleyerek, ig¢i simifimn bu
hareketleri iizerinde, o bolgelerdeki ig¢i sosyalistlerin rollerinin k-
¢itmsenemeyecegini yazmstik.'*® Bizim bu sdzlerimizi “Proleter
Devrimei" Aydinlik'in yazan, ingilizlerin satir arasi okuma dedikleri
tahrifat aktarmalarn ile ana tezden bir climleyi soyutlayarak, caninmn
istedigi sekilde yorumlammg! isin en eglendirici yani, bu bayuman,
tsci simfimn bugiinkii miicadelesinin niteligini o yazda agik agik
yazmamiza Tagmen, ig¢i smmfimn buglinkit miicadelesinin proleter
devrimei siyasi bir miicadele oldugunu sdyledigimizi iddia etmesidir!
Biz, o yazida, iggi simfinin bugtinkii ekonomik nmicadelesinin
zaman zaman fabrika iggalleri ile siyasi nitelige dénistiigiini belirte-
rek bu hareketlerin éziinde Amerikan emperyalizmine kars: miicade-
leler oldugu yazmstik. Ayrica, gerek altmis yillik Tiirkiye sosyalist
hareketinin birikiminin gerekse de dagimkligina ragmen proleter
devrimci hareketimnizin etkisinin sonucu, iggiler arasmda sosyalist
styasi bilince sahip arkadaglann var oldugunu ve bu arkadaslann ig¢i
simifinin iktisadi ve demokratik miicadelelerinde "Kahrolsun Ameri-
ka", "Bagimsiz Tiirkiye", vs. gibi siyasi giarlar ortaya atilmasinda
etkin olduklanim belirtmistik. Gergekten de iggilerin bu ekonomik
hak ve talepleri miicadelesinde bazi siyasi giarlar, kimilerinin zannet-
tigi gibi "rasgele” veya “yanhshkla” ortaya atilmus degildir. Omegin,
Metal-ig'in biitiin uyutma ¢abalanna ragmen, dokuz ay siiren Eregli
grevinde "Kahrolsun Amerika”", “Bagimsiz Tiirkiye" gibi siyast siar-
lar ortaya atilmigsa, bu, Eregli'deki sosyalist siyasi bilince sahip iggi
arkadaslann tutarl1 ve yiirekli ¢aligmalaninin sonucunda atilmgtsr.'””
Bu arkadagslarin biling seviyesi, Ankara ve Istanbul'da yaymn organ-
lar1 etrafinda ahkidm kesmeye cahsan oportiinist bozgunculardan
¢ok daha yiiksektir. Bu, yeru oportiinizmin iddiasmmin aksine, proleter
devrimei ¢izginin sadece genglik harcketleri tarafindan temsil edil-
mediginin en somut Smegidir. Yeni oportiinizm bu gergege sirttm
dénerek, beyaz ve siyah renkler arasinda gesitli tonlann oldugunu

126 gyz. Aydinlik Sosyalist Dergi, say1 15, 5. 205.

127 By arkadaglarm bir kism, bu 9 aylik grevdeki galigmalarindan dolay1 kagkar-
tics diye isten atdmuglardir. “Siz hig sosyalist bilince sahip is¢i gordiiniiz mii?”
diyen aydn bayirmza Ere3li’ ye bir ugrayivermesini sahk veririz!
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unutarak, sosyalist hareketin sadece devrimci genglik tarafindan
temsil edildigini sdyleyerek; bu dénemde kiigitk-burjuva- zinin "6ncii”
oldugu sonucuna varmaktadir. Elbette bugiin, is¢i simifiruzin genig
kitleleri, sendikal bilince bile tam anlamiyla sahip degillerdir. Ama
hemen hatirlatalim ki, bilimsel sosyalist anlayis siyah ile beyaz ara-
sinda gegitli gri tonlarin var oldugunu sédyler. O nedenle doniigme
belirtileri, "kendi kendine sintftan, kendisi i¢in siuf durumuna kaymak-
tadir" sézlerinin ne anlama geldigi sosyalistler igin hi¢chir mugalataya
yer birakmayacak kadar agikir! (Tabii sosyalistler igin').

"Sag Sapma Devrimci Pratik ve Teori" yazisinda, is¢i stmifimi-
zm genis kitlelerinin, kendi kendine smif oldugunu belirttikten son-
ra, bu asamada "Proleter devrimcilerin yoénettigi isci hareketleri ve
yoksul koylillerin toprak isgalleri bir tarafa bwrakilirsa hangi stmf ve
ziimre i§¢i sifimiz gibi agik olarak emperyalizme ve miittefilderine
kesin tavir aliyor ve eylem ortaya koyuyor?" sézimizden hareket
eden bu yazarimuz, isgi stufinin proleter devrimci siyasi miicadele-
siyle iktisadi miicadelesint birbirine kangtirdigimzi(!) ileri siirmek
aklihigm géstermektedir! Oysa ig¢i stmfinin, bugiinka biling sevi-
yesini o yaziin bagmda belirttigimiz igin, burada kastedilenin is¢i
sunifinin proleter devrimet siyasi miicadelesi olmadifs agiktir. Objek-
tif deger ve kapsamu bakimundan anti-emperyalist ve anti-feodal olan
ig¢ilerin iktisadi ve demokratik miicadelelerinin, zaman zaman fab-
rika iggallerine ve isbirlik¢i iktidann toplum polisi ile gatigmalara
doniiymesi Amerikan emperyalizmine ve onun iktidarna kargi bir
tavir ahg degil mdir? Yoksul koylil ve Devrimei Gengligin disinda
bu yekilde igbirlikei iktidann fagist kuvvetleri ile ¢gatismaya varacak
eylemler ortaya koyan bagka hangi sintf veya ziimre vardir?

Bu soru, 0 yazimizda "bugiin yurt ¢apinda esas miicadele igbir-
likgilerle-K emalistler arasmda olmaktadir. Proleter devrimeilert yeni
yeni, o da genglik hareketlerine dayanarak siyasi platformda yer
almaktadir” diyerek bu asamada kii¢itk burjuva radikallerinin éncii
oldugunu sdyleyen bu oportiinist yazara yoneltilmisti. Bu eyyame:
bayimiz da, bu soruya cevap verecegi yerde ikinci dereceden so-
runlar uizerinde polemik yaparak kivirtmay: tercih etmigtir!

O yaznmzda 6zellikle belirttifimiz meseleyi burada da belirte-
lim. Yurt ¢apinda esas miicadele Kemalistler ile igbirlikgiler arasinda
degil, proleter devrimeilerle Amerikan emperyalizmi arasinda olmak-
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tadir. ({kinci Milli Kurtuluy Savasimzda, igbirlikgileri tek kargi-
devrimci alternatif olarak gosterip, Amerikan emmperyalizmini so-
yutlamak yanlistir. Ama CHP'yi "Sag Kemalist" ilan eden bu yazar
burada emperyalizmi kasith olarak soyutlamaktadir!) Emperya-
lizmin ilk boy hedefi "Kemalist kadrolarin ¢ogunun pesinden gitti-
§i" Ecevit ve CHP degil, proleter devrimeilerdir. ikinei Milli Kur-
tulug Savagimizin bu evresinde hapislerde yatanlar, sehit diigenler,
"saghi-sollu" Kemalistler degil, Proleter Devrimcileridir. Ama bu
bay kendine gore haklidir; ¢iinkil bunlara gore, hapislere tikilaniar,
sehit edilenler proleter devrimcileri degillerdir ki, onlar "anargist”,
"maceraperest", "bir avug sol hayta"dir. "Hakiki" proleter devrim-
ciler ne gehit ofur, ne de hapishanelere diiser, onlar cici "Mao"ist
fraksivon olarak bu kitleyi bilinglendirme asamasmimn devrimci
yolunun dergicilik oldugunu bilirler ve bu yolla is¢i ve koyli kitle-
lerini uyandirmaya ¢ahsirlar! Oyle ya, bu beylere goire, bu dénem-
de, ne proletaryanin &nciiliigiinin ne de 6rgitiind kurmamn objek-
tif gartlan1 vardir. Bu evre sadece dergicilik ve proletaryaya milli
biling gdtirme dénemidir! Ne garip, ne komik ve ne acikhdir ki,
bizim objektif kapsami bakimindan iggi sinifinin bugtinki miicade-
lesinin ¢ziinde anti-emperyalist ve anti-feodal nitelige sahip oldu-
gunu sdylememizi Mengevizm olarak nitelendirmeye kalkan bu
oportiinist yazarin bakmn kendisi neler diyor; "Bugtin Tiirkiye isci
swnifinin miicadelesi anti-emperyalist ve anti-feodal miicadeledir.'™
On besinci sayiya kadar Aydimlik Sosyalist Derginin "Aydinlik'ta
Diinya ve Tiirkiye" bagliklt yazilarinm kendilerinin politik gizgisim
tayin ettigini séyleyen yeni oportinizm bakin daha neler diyor;
"Singer 1s¢ilerinin; Hongho Kommer'in arabasimn ODTii'ld 0gren-
ciler tarafindan yakilmasinin hemen ardindan anti-Amerikan nite-
likte bir eyleme girmeleri, ikinci Milli Kurtulug Savasimza gl
katmugtir. Tiirkiye is¢i swmifi artik ekonomik miicadeleden siyasi
miicadeleye kaymaya baglamistir.” (Okuyucu dikkat; biz sadece
yOnelme belirtileri demigtik, M.C.}.

Iste elestirmek igin, tahrifat yaparak elegtirmeye kalkmanin so-
nu. Pandora Kutusunu agmanin sonu! Bu bayimizin diin ak dedigi-
ne, bugln kara demesi bizim igin son derece dogaldir. Bu nedenle
biz, kendisini kitlelerin dniinde dzelestiri yapmaya davet efmiyoruz.

128 gahin Alpay, Aydimnlik, say1 12, s. 409
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Ozelestiri mekanizmas: sadece hata yapan proleter devrimcilerine
aittir! Ilke istikran, entelektiiel ahlak ve kendi iginde gériislerinde
ilke birligine sahip olmayan bu "ilkeli birlik" sebekesinin goriigleri,
biitiin birbirleri ile ¢eligen tezleri, temelde su tek kelime ile dzetle-
nebilirr KORKAKLIK! Bunlarin ideolojisi korkakhgm ve pasi-
fizmin ideolojisidir. Bitiin birbiriyle ¢elisen teorik zirvalarn altin-
da yatan bu gergefie bakin yeni oportiinizmin bir sézefisti gok gilizel
ozetlemektedir; "Gengler, gii¢ birligi bozgunculanna oldugu gibi,
gengligin eylemine anargizmi ve terdrciiliigii sokmak isteyenlerle
de miicadele ediyorlar. Genglik eylemini; 27 May:s Anayasasinin
megruiyet simrlant digina tagirmak isteyen kiiciik burjuva anarsist-
leri karsisinda, gengler uyamk devrimciler(!!??) olarak hareket
ediyorlar. Polisten gelen bombali tertiplere, suikast tekliflerine yiz
vermiyorlar."'® Bu, Behice Boran’in icazetli sosyalizminin bir
degisik ifade tarzidir. Bu anlayiga gore, 27 Mayis Anayasasinin
megruiyet sinirlan digindaki hareketler, 1) ya terdrist, anarsist ha-
reketlerdir, 2) ya da polis provokasyonlaridir. Ankara'da Tuslog'u ve
Amerikan Haberler Merkezini, {stanbul'da Pan Amerikan basip,
tahrip edenler acaba anarsistler miydi, yoksa ajanlar mydi?

Ne dersiniz, megruiyet simrlart iginde sosyalistgilik oynamaya
kalkan kiiciik-burjuva entelektiiel bozuniulari?

' Dogn Peringek: Aydinlik, sayi 7, s. 21, italikler bize ait -M.C.
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III. BOLUM

AYDINLIK
SOSYALIST
DERGIYE
ACIK MEKTUP-

AYDINLIK Sosyalist dergiden aynlmamz iizerine séylentilerin
ve spekiilasyonlann yogunlastig su gitnlerde bu yazili agiklamay
zorunlu gérmekteyiz.

Bu kisa yazida ayrilmamizin nedenlerini ve goriig farkhihkla-
rmmz1 ¢ok kisa bir sekilde 6zetleyecegiz. Tirkiye'dela devrimei
hareketin gesitli meselelerine (genel olarak devrimin yolu, Tirkiye’nin
sinifsal iliski ve geligkilerini, solun tarihinin degerlendirisi ve Tiir-
kiye'ye 6zgii yol, vs.) iligkin goriislerimizi etrafl1 bir sekilde ayrica
koyacagiz.

I

Hakim smiflanin sinirh demokratik haklan rafa kaldirma hazir-
liklan iginde olduklart, proleter devrimei hareketi ezmek i¢in oyun-
lann tezgahlandifs su gimlerde, ilk bakista saflanmizdaki bu béliinme
hos bir sey degildir. Ve hareketimize sempati duyan, ama gergek du-
ruma yabanci olan pek gok arkadasta bu aynimanin, derin bir iiziin-
tii ve endise yaratacag agiktir,

Gergekten de aynimalarm, bolilnmelerin hog oldugunu iddia
edecek degiliz. Ne var ki, biitiin gayretlerimize ragmen, birlik ama-
c1 ile birlik-elestiri-birlik mekinizmasin kullanarak, Aydinlik Sos-
yalist dergideki sagci ideolojiyi bertaraf edemedik, Aydinltk Sosyalist
dergideki sagci ideolojiyi tartigma ile bertaraf etmenin ortam olmadi-

* Bu yaz1 1971 Ocak ayinda Kurtulug Yayinlar’ndan brogiir olarak yayimn-
lammugtir.
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gina ve de iki ideolojinin ortasinin bulunamayacagina gére, ayrilik
zorumlu olmustur. Ciinkii, gergek anlamda birlik, bilimsel sosya-
lizmin temeli tizerinde kurulabilir, Birlik, su veya bu kisinin etra-
finda kiimelenme degildir. Hareketin birligi, Leninizmin ilkelert
izerindeki birliktir. Ve bu uzlagmaz durumdan dolayr Aydinhk
Sosyalist Dergi'yi biraktik.'” Unutmayalim ki, bugiin igin kotil
olan, yarm igin iyl bir sey olabilir. Ve bugin, devrimci ilkeler lize-
rinde kurmaya bagladigirmz birlik, anin iizlintli ve endisclerini mem-
nuniyete ¢evirecek kadar giiglidiir.

-II-

Devrim yolu engebeli, dolambagh ve dikenli bir yoldur. Dev-
rimci hareketin meseleleri, karmagik ve ¢6ziimi gii¢ meselelerdir.
Bu sartlar altinda sosya! smnif pusulasimin ayarindaki bozukluklardan
dolayi, bir devrimet harekette, hareketin ilkelerini degisik yorumla-
yan, "ufak gorig aynliklari"nin varhig, sag ve sol kanatlann varhigi
kagmilmaz bir olgudur. Bu kagimlmaz olguda 6nemli olan, birlik
istegiyle yola ¢ikmak ve kargilikh saygi gevresi iginde bu gériis ayr-
hklarmm temeline inerek, bilimsel sosyalizmin devrimci ilieleri
tizerinde var olan bu farkhhiklan gidererek, birligi saglamaktir,

Devrimei tutum budur. Yani gériis ayrlildan karsisindaki dev-
rimci tutum, bazi arkadaslarin yapt gibi, bu aynhklan értbas etmek
degil, Gstiine istiine gitmektir.

Biz daima ikinci yolu tercih ettik. Sahte birlik ¢1gliklanna karg
koyarak, var olan ideolojik farkliliklarin tistiine iistitne gittik. Bunu
aydinhker bir tutumla degil, birlestirici bir tutumla birlik-elestiri-
birlik ilkesine baglh kalarak yaptik.

Bastan beri bizim Mihri Belli arkadasla géris ayrihiklarnimiz
vardi. Fakat biz, Mihri Belli arkadasin, gegmisini, tecriibesini dik-
kate alarak, onun bir proleter devrimciye yaragmayacak tavir ve
davramiglarina, kisisel davramglarina kars1 genis bir tolerans havasi
i¢inde, hareketin birligini savunduk. Bunu yaparken higbir zaman

1% Aydwlik Sosyalist dergiyi birakmayabilirdik. Oteki ideoloji ve ekibin ayril-
masm Onerebilirdik. Ama Aydinlik Sosyalist dergi basyazarlanndan dolay
bugiine kadar ikinci ideolojinin temsil edildigi bir organ olmugtur. Kanumizca,
Aydinltk Sosyalist dergi de, Tiirk Solu gibi dénemini kapatrmg bir yaymn organi-
dir. Bu nedenle Aydinhik Sosyalist dergiyi 6teki ekibe buraktik.
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idare-i maslahatgilik igine girmedik. Dogru bildigimiz ilkelerden
higbir zaman taviz vermedik. Gortiglerimizi her zaman, her yerde
aglkca ortaya koyduk; yazdik ve de sdyledik. Ciinki birlikgi tutum
ilkelerde uzlagmak demek degildir.

Bizim bu tutumumuz karsisinda Mihri Belli ve bugtin etrafinda
olan arkadaslar ne yaptilar?

M. Belli arkadas, kendi gorisleri ile bizimkiler arasinda te-
melde 6nemli bir fark olmadigim séyleyerek, milliyetgilik, reviz-
yonizm, Orgiit meselesi, vs. gibi konulardaki gériislerini diizeltme
yoluna gittigini ima ediyordu. Boylece saflarimizdaki sag goriisler
arkadas¢a ylirlitilen elestii mekanizmasi ile bertaraf ediliyordu.
Ne var ki, olaylar umutlarimizi bosa gikartan bir yénde geligti. Ve
29-30 Ekim tarihindeki toplanti, M. Belli arkadagin bu tutumunda
samimi olmadigini ortaya koydu. Mihri Belli arkadag, bu toplantida
tam bir ayrilikg1 ve boliicii tutumla, terk ettigini ima ettigi eski sag
goruslerini tekrar ileri stirerek; bu gorislerle geliski iginde olan
gériglerin tamamen yanlig gorigler oldugunu sdyleyerek, "ilkele-
rimiz demek, ben demektir; arkamdan gelen gelir, gelmeyen gelmez"
diyerek birlik-elestiri-birlik itkesini ¢ignedi.

Yapilan hatalar, korii kérine tstiine gidilerek diizeltilmez. Hele
de {istiini 6rterek, yanhs goriisler yok edilemez. Her elestiriyi ken-
disine kars1 bir kinin ifadesi sayan insanlardaki elestiriye taham-
miilsiizlitk "kii¢iik goriis ayrliklan"nin altinda, koskoca bir ideolo-
jik aynlik ugurumunun yattifim belirler. Bu yanlislarin ve sag go-
riislerin diizeltilmesine iligkin yapilan ciddi bir ihtar ise, bu kigile-
rin tizerinde, artik her seyi pargalamanin zamani geldi, duygusunu
uyandirir. Ve mesele 29-30 Ekim ginlerindeki toplantida oldugu
gibi umulmadik bir anda patlak verir.

Bu toplantida Aydinlik Sosyalist dergideki sag karat, goriglerini
Aydinlik Sosyalist derginin goriigleri olarak, kendi kendine gelin
giivey olarak ilan ediyordu.

Bu durumda hareket béliinmesin diye, proletaryanin devrimci
ilkelerinin ¢ignenmesine, Leninizmin bayragimn oportiinizm batagma
sokulmasina géz yumacak miydik?

Hayir, bin kere hayrr!

"Biz mutlaka, barig ve birlik arac1 degiliz, gériis aynliklarim asla
saklamarnaya ve biitiin ¢iplaklif ile ortaya koymaya mecburuz. Biz
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mutlaka aynlik¢1 ve nifaker da degiliz. Sapitmalan yola getirmek
dogrultmak i¢in kullandifimiz biitiin imlkdnlar tiikenirse, diinyanin
en uzlagmazlariyiz,

Bizim igin aynlik ne zaman parola olur? Kargasalik, gerek teorik,
gerek pratik ilerleyige engel olmaya bagladift zaman..." (Lenin, Sol
Komiinizm, italikler bize ait).

Artik, Mihri Belli'nin sagct goriislerinden dolayt harekete tam
bir kargasa hikim olmustur. Bu kargaga, hareketin hem teorik, hem
de pratik ilerleyisine engel olmaya baglamistir.

Artik aynlik parolamizdir.

Ve proletaryanin devrimei ilkelerini her geyden iistiin tutan,
devrimei gerefi ve namusu olan her devrimcinin yapacag gibi Mihri
Belli ve onun temsil ettigi akimla biitiin organik baglarimz kestik!

JIm-

Bizimle diine kadar ilkelerde hemfikir olan baz1 arkadaglar bu
sagc1 goriislerin yaninda yer aldilar.

Devrim yolu engebelidir, dolambaghdir, sarptir. Bazalan diiserler,
gerilerde kalrlar. Daha diine lkadar beraber omuz omuza yuriidiigu-
miiz baz1 arkadaglarla artik beraber degiliz. Onlar igin daha fazla
duramayiz. Ciinkii onlar tercihlerini geriye dogru yaptilar. Onlar
bataklhig: tercih ettiler. Ve maalesef, namlularini bize gevirdiler. Bu
miicadele simiflar miicadelesidir. Burada el titremesine, tereddiide ve
kararsizlia yer yoktur. Siniflar miicadelesinde proletarya yoldash-
&in dhginda feodal ve ataerkil iliskilere yer yoktur.

Ve igin aci tarafi bu arkadaglar, daha diine kadar beraber olduklan
arkadaglar olan bizlere atip tutacaklar, kizacaklar, veryansin edecek-
lerdir. Ve bunu yaparken igtenlikle hareket ettiklerini sdyleyecekler-
dir. Nitekim, bugiin de bu arkadaglar hareketin esenliZini disiindiik-
leri igin o saflarda yer aldiklanm, ashinda goriis aynhklarnm, ayril-
may gerektirecek kadar dnemli olmadigmm, var olan farkhltklarin
"kiigiik goriis aynhklan" oldugunu, bizlerin bir kasik suda firtina
kopartan sekterler oldugumuzu, iginde bulundugumuz donemde,
MIT'in, CIA'in ve oportiinizmin biitiin fraksiyonlarinin M. Belli'ye
saldirdiklart bu dénemde, M. Belli'yi elestirmenin yanlig oldugunu,
bizim diin ayn1 geyler bugiin ise ayn seyler sdyledigimizi, bugiin
degistigimizi sdyleyerek bizleri suglamaktadirlar,
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Bu arkadaglurm subjektif niyetleri ne kadar tyi, ne kadar "devrimei"
olursa olsun, bunlar demagoji ve safsatadan bagka seyler degildir.

Bu demagoji ve safsatalann bazi arkadaglarnimizin kafalarim
kangtiracagim diiglinerek, bunlar teker teker cevaplandiralim.

Bir kere, Mihri Belli arkadagm temsi) ettifi goris ile aramiz-
daki farklihigm "kiigiik gériig ayrihgs" olmadigint bilenlerdensiniz.

Sizler degil miydiniz, Aydinlik Sosyalist Dergt'nin bu kadar e-
lestirilere hedef olmasimn, dolaysiyla saflanmuzda var olan kesif
dagmikhgn sebeplerinin, Mihri Belli arkadagin bulanik ve yanlig
goriiglerini ihtiva eden yaziar: oldugunu defalarca sdyleyen?

Saflarimizda hem teorik, hem de pratik ilerlemeye engel olan
sagc1 ideoloji ile devrimei ideoloji arasindakd farklihk "kiiglik goriis
ayrihfr" mdir?

Bu arkadaglara hatirlatalim ki, oportiinizmi ayakta tutmanin bir
yolu da onun Onemini kiigiltmektir, "kiigiik goriis aynhklan” diye
rekmeseleyi savusturmaktir!

Bir an igin Mihri Belli arkadagla arammzdaki idealojik farkl:-
liklarin "kiigiik goriis ayrihiklarn" oldugunu varsayalim. Bu durum-
da bile, Mihri Belli arkadagin 29-30 Ekim toplantisindaka bireyci
tavrindan ve sagcy goriislerinde ssrarindan sonra, bu arkadaglarm
hala "goriis aynliklan énemsizdir” diyerek, meseleyi gegistirmelen
devrimci olmayan bir tavirdir.

Unutmayalim ki, bir hareket iginde var olan niians aynliklarm-
da, kigitk gorils aynliklaninda uzlagabilir ¢eliskiler, birlik-elestiri-
birlik ilkesinin 15181 altinda g¢dziimlenemezse, yanlys goriislerin sa-
hipleti gériislerinde israr ederlerse, bu geligkiler, uzlagmaz zithiklara
doniigiir. "Kiigiik ihtilaflarin” bu bigime déniigmeleri, o niianslarin
temelinde uzlagmaz ideolojik ayriliklarin yathigim gosterir.

Bu konuda diyor ki, Lenin; "her kicitk aynlik, eger onda ISRAR
edilirse, eger hep on planda tutulursa, eger herkes ayrnligin kékle-
rini ve dallanim aragtumaya koyulursa, biyik bir ayrilik haline
gelebilir. Her kiigiik farklilik, kararlt hatall goriiglere dogru bir
hareket noktasi olursa, bu hataly gériisler yeni ve ek farkliliklar
tarafindan, Partiyi (saflarimuzi) pargalams noktasina getiren anarsist
hareketlerle birlestirilirse, igte o zaman o kii¢lik farkliliklar, korkung
bir 8nem kazamr,"™!

3V | enin, Bir Adim Hleri, Iki Adiun Geri, s. 66.
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Gortildiigti gibi, mesele apik ve basittir, Istedikleri kadar bu
arkadaglar, "kiigiik poriis ayrihiklan etrafinda firtina kopanliyor,
onemli gorlis aynlhklan yok" diyerek, Mihri Belli arkadagla aym
saflarda yer almalanm hareketin esenligi igin bir taktik esneklik(!)
olarak nitelendirsinler, yanltg ve sagc1 goriiglerin yayilmasma ze-
min hazirladiklan igin, bu tutumlarmm devrimei bir tutum olmadi-
gt higbir gerekge ile gizleyemeyeceklerdir. Hele bu gerekgeleri-
nin safsata ve demagoji oldugu o kadar ortada ki!...

Gelelim, CIA, MIT, TIP ve PDA oportiinizmleri ile ayni ma-
kamlarda tiirkii séyleme demagojisine...

Bu arkadaglara gore bizim elestirilerimiz sinirh olmahdir. Ozel-
likle Mihnn Belli arkadas: i¢inde bulundugumuz dénemde hedef
almak yanhstir. Ciinki, bugiin, CIA da, MIT de, Bizim Radyo da,
PDA da, TIP de Mihri Belli arkadasa saldirmaktadir. Bu ortamda,
Mihri Belli arkadas elestirmek onlarla aym makamda tiirkii s6y-
lemek; emperyalizmin ve oportiinizmin oyununa gelmektir.

Bu iddia, temelsiz bir iddia oldugu gibi, ayn1 zamanda korkung
bir demagojidir.

Bir kere, bu arkadaglara sormak isteriz; su giinlerde M. Belli'nin
sagcl goriiglerini elegtiren bir dizi kitaplar ¢ikartan, "en eski sosyaliz-
min” temsilcisi Hikmet Kiwvileunh arkadas yetmiginden sonra pusu-
lastn1 mt gagird1 acaba, CIA'min oyununa gelmekte?

fkinci olarak, neden Mihri Belli arkadas, emperyalizmin ve
oportiinizmin oklarina bu kadar ¢ok hedef olmaktadir? Neden bir
bagka arkadag, mesela Mihri Belli arkadagtan gok daha gii¢ sartlar
altnda, genellikle "eski tiifeklerin" pek ates almadigi 1955-1960
dénemi de dahil olmak iizere, her dénemde yilmaz bir miicadele
vermis olan Tiirkiye'nin simfsal iligki ve geligkilerine iligkin bizlere
g1k tutacak, degerli teorik ¢alismalar yapmus olan Hikmet Kivil-
cimlr arkadag Mihri Belli gibi stirekli ve yogun olarak CIA'nin ve
MIT'in brosiirierine, PDA ve TIP oportiinizmlerinin saldinlarna hedef
olmamaktadir?

Bu arkadaglar bunu hig diigiindiiler mi? Acaba, CIA, MIT veya
oportiinizmin her tiirliisii bagka proleter devrimei arkadaglan daha
az m tehlikeli goriiyorlar? Degil elbette.

Mihri Belli arkadasin bu kadar ¢ok hiicuma hedef olmasi iki ana
nedene dayanmaktadir. Mihri Belli arkadagin bu hiicumlara hedef ol-
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masimin en dnemli nedeni, bu arkadagin hareketimizin SOZCUSU
olarak bugiine kadar goriilmesinden ileri gelmektedir. Burada hedef
alinan Mihri Belli arkadagin su veya bu olaganustii niteligi degildir;
hedef alman 30 kiisur gehit vermis, Tirkiye'dek: iggi ve kdylii hare-
ketlerini ydnlendirme gayretleri iginde olan, Dev-Geng araciligryla
say1s1z anti-emperyalist genglik hareketlerinin bagmm ¢ekmis olan
proleter devrimci hareketimizdir. Bu durumda Mihri Belli degil de,
Ahmet veya Mehmet olsayd: siiphesiz aym hiicumlara Mihri Belli
kadar o da hedef olacakti.

Ikinci olarak, Mihri Belli arkadas, sosyal pratikte en dogru o-
lan, emperyalizme ve yerli mittefiklerine karst en kararh ve
uzlasmaz bir miicadele vermeye ¢aligan, genellikle geng proleter
devrimei kadrolarin bagmi ¢ektigi harekete, biitlin sagc1 gorisleri-
ne, eklemeci, zikzakli ¢izgisine ragmen sozciililk yapmak iddiasin-
da ve durumundadir. Oportiinizmin bu kadar elestirilerine hedef
olmasinda Mihri Belli arkadasin birbiriyle geligen tutarsiz goriisle-
re sahip olmasim da dikkate almak gerekir. Oportiinizm kars: tara-
fin dogrulanimi bile egri gosterir. Hele de egrileri bu kadar ¢ok bir
arada goriince, ne yapmaz ki?

Simdi biitiin arkadaslara soruyoruz; béyle bir kurmay1 olan bir
hareket ileriye dogru hamleler yapabilir mi?

Elemanlan ne kadar tutarli olursa olsun sefi bu kadar tutarsiz
olan bir orkestra basartl olabilit mi?

Boyle kritik bir pozisyonda goziken kisinin dogru ve tutarh
bir ¢izgisinin olmas: gerekmez mi?

Bu sartlar altinda CIA, MIT ve oportiinizm Mihri Belli arka-
dasa saldimyor diye hareketi, Mihri Belli arkadagin yanlis ve sagc
ideolojisinin yénlendirmesine birakmak mi dogrudur? Yoksa bu
ideolojiyt elestirerek bertaraf etmek mi dogrudur?

Diisman tarafindan kusatilnmg, dort bir yandan hiicuma ugra-
yan bir ordunun yanhs rota izleyen genelkurmayi izlemesi mi dog-
rudur, yoksa rotanin diizeltilmesi igin sonuna kadar direnmesi mi
dogrudur?

Bizce dogru olan ikinci siklardir. Ciinkii bilimsel sosyalizm
bize bunu Sgretmektedir.

Gelelim bizim goriiglerimizi degigtirdigimiz meselesine...

M;hri Belli'nin sage1 goriigleri ile yaptiklar uzlagmalara megru bir
gerekce aramak amaciyla bu arkadaslar diin bizim ayn seyler soyledi-
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gimizi, bugiin ise ayn seyler sdyledigimizi iddia etmektedirler.

Bu da, dteki iddialar gibi bos ve mesnetsiz bir iddiadir, dolayi-
s1yla kotii bir demagojidir.

Bizim yazdiklarimiz ve toplantilardaki konugmalarimz agiktir;
ortadadir. Mihri Belli arkadasin sOyledikleri ve yazdiklan agiktir;
ortadadir.

Maalesef degisen sizlersiniz arkadaglar!

Aqikea goriilityor ki, Mihri Belli'nin rotasini sézde "bazi eleg-
tirilerle” kabul ettiniz ve birdenbire tutum degistirdiniz!

Gelelim sekterlik, kapal kapicibik ve bdliiciilitk suglamalarna...

Once sormak isteriz bize sekter bir politika i¢inde oldugumuzu
soyleyen arkadaglara;

Mihri Belli arkadagin gériiglerinin hem yanhs oldugunu kabul
edip, hem de pratikte bu ideolojinin saflanmizdan tasfiye edilmesi-
ne kars1 ¢ikmak mi dogru politikadir?

Yanhshg: artik iyice ortaya ¢ikams olan, Mihri Belli'nin sagci
goriiglerinin hem yanligligini kabul edip, hem de Aydinlik Sosyalist
derginin goriigleri olarak ileri siimek hareketimizin militanlarint
aldatmak olmuyor mu?

Suras: apagik gergektir ki, biz bu arkadaglanin dedigi yolda git-
seydik, M. Belli arkadagin yanlig goriisleri saflanmzda pekisecek
ve teorik yeterlilige sahip olmayan pek ¢ok militan arkadagimiz bu
goriislerin etkisi altinda kalarak rotalarim gasiracaklardi. Bu durum
ise, proleter devrimci hareketimizin yara almasi, zayif ve ciliz kal-
mas1, oportiinizmin glirbiizlesmesi sonucunu dogurmayacak miyd:?

Sagcr bir ideolojiye karst pasif ve hayirhah bir tavir almak, bu
ideolojiyi savunanlarla beraber olmak demek degil midir?

Bu, devrimci bayraf) yanya indirmek degil midir? Bu, igei si-
nifinin davasina yan ¢izmek degil midir?

Oportiinist goriiglere karsy devrimei tavir, uzlasmacs tavir de-
gil, uzlagmaz tavirdir. Oportiinist goriiglere sekter davranmayanlar,
kendi emekgi halkina sekter davrananlardir.

Gergekler gostermistir ki. Leninizmin bayrag yanya indirildi-
gi zaman devrimei hareket zayiflar, dilsmaniar gii¢ kazanmir. Dev-
rimci ideolojinin bayraf yiikseklerde tutulduk¢a devrim yiikselir,
diismanlara agr darbeler indirilir.

Biz sagc1 ideoloji ile uzlasmuyor ve devrimci ideolojik bayrag:
yiikseklerde tutmaya ¢aligiyoruz. Bu dogru tutumdur. Biz bu dogru
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tutumda sonuna kadar direniyoruz ve direnecegiz. Clinkl, saflan-
mizin ancak bu tutumla geliklesecefine, hareketin ancak bu kararh
tavirla ilerilere dogru hamleler yapacagina kesinlikle inamiyoruz.
Bu tutuma nasil sekter bir tavir denilebilir?

Mihri Belli'ye kars1 olmak: devrimei hareketin tarihine kars
olmaktir demagojisine gelince... Baz1 arkadaglar M. Belli'nin tarihi
temsil ettigini, bu yiizden M. Belli arkadagin sagc1 goriislerine
karst olmay: devrimci hareketin geomisi, tarihi ile baglann kopar-
mak anlaminda yorumlayarak, M. Belli'nin goriglerine kendileri-
nin de karg1 oldugunu fakat gegmigle baglart koparmamak igin bu
goriislere katlandiklarini, dolayisiyla Mihri Belli'ye angaje oldukla-
nm sdylemektedirler.

Bu temelsiz, sagma sapan ve devrimci olmayan bir tutumdur.
Bu iligkiler sosyalist iligkiler depildir. Bunlar devrimci olmayan
anormal iligkilerdir; feodal ihigkilerdir.

Elbette Marksistler aras iliskileri feodal bir ailenin iligkileri
seklinde anlayanlar i¢in, devrimei hareketin tarihi mirasini bu feo-
dal ailenin nesillerine intikal etmesi seklinde anlayanlar igin bugiin
M. Belli arkadasin sagci gériisleri ve temsil ettigi akimla iligkileri-
mizi kesmemiz, tarihle baglarimizi koparmak anlamina gelebilir.

Ama sosyalistler arasi iligkiler bu mudur? Hayir, bu olamaz.

Tiirkiye'deki Marksist hareket serefli bir miicadele tarihine sa-
hiptir. CHP ve DP yonetimlerinin karanlik yillarinda, siyasi irti-
canm en azgin oldugu yillarda, Tirkiyeli proleter devrimeiler yi-
gitce ve mertce miicadele vermiglerdir. Tiitkiye proleter devrimei
hareketi iginde siyasi irticaya karg: bag egmez bir miicadele iginde
olan arkadaglarimiz, daima biz geng proleter devrimeiler i¢in Srnek
olmuslar ve biiylik deger tagimuglardir. Ama bu gegmisteki mijca-
delelerin hatalarins elestirmeyecegimiz anlammna gelmez. Bugiin ve
yarin igin dogru olan politika, diiniin elegtirisinden ¢1kar.

Biz, Tiirkiye'delkd Marksist bareketin tarihine sonuna kadar say-
giliy1z. Ve onun bir devam olarak kendimizi gormekteyiz.

Biz sadece "ben tarihim, bana kars: olan tarihe karsidir” goril-
siine kars1 gikiyoruz. Ve bu goriigiin sahibi ile baglarimizi koparti-
yoruz; tarihle degil!

"Biz eskileriz, biz biliriz" safsatadan bagka bir sey degildir.
Neyi bilirsiniz? Biz eger gergekten devrimei isek, gergegi biliriz.
Sosyalistler arasi iligkiler, askeri kigla iliskileri degildir. Her gegen
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yil kideminin arttigim1 zanneden ve bagkalarindan itaat bekleyen
kisinin kafasi sosyalist degil, olsa olsa dar asker kafasidir.

Sosyalist harekette, elbette gegmiste miicadeleleri olanlara
saygl beslenir ve onlara $ncelik taninir. Sosyalist harekette elbette
ki bir hiyerarsi vardir. Ama nasil hiyerargi? Dogru ideolojinin te-
meli tizerinde hiyerarsi. Dogru goritslerin sdzciiliigiinii yaptigin
slirece kitle seni tamir; yanhs goriiglerinde 1srar edersen artik hiye-
rarsi filan ortada kalmaz!

Ayrica, bir kisi kalkiyor ben devrimgci hareketin tarihiyim diye
ortaya gikiyor, bu diinyamin hangi tilkesinde goriilmiigtiir?

Bu, iilkemizdeki devrimei hareketin tarihinin zayif ve ciliz ol-
dugunu séylemek olmuyor mu?

Bu, tlkemizdeki devrimei hareketin tarihini kiicimsemek
olmuyor mu?

Gegmigin mirasgisi, gegmisteki kararli ve uzlagmaz miicadele-
lerin mirasgist olmak isteyen kimse, bugiin dogru devrimei gizgide,
proletaryanin devrimei bayragim yitkseklerde tutmak zorundadir.

Bu bayrag) her kim yiikseklerde tutmuyorsa, her kim devrimci
hareketin oportiinizm oklanna hedef olmasina sebebiyet vererek,
hareketi zayif ve ciliz diigiiriiyorsa, o kisi, mazideki durumu ne
olursa olsun, gegmisin temsilcisiyim diye ortaya ¢ikamaz.

Bugiin, kim Leninizmin yiice bayragini, hem teoride, hem sos-
yal pratikie emperyalizmin ve oportiinizmin saldinlanni gégisle-
yerek yilkseklerde tutuyorsa, Tirkiye'deki Marksist hareketin tarihi
zincirinin haldeki halkas: olur; devarm olur!

Ozetlersek; bizler, "kiigiik goriig aynhklan” etrafinda bir kans
suda firtinalar koparmakla suglamyoruz; ni¢in? Marksizm-Lenin-
izmin perspektifi yerine M. Belli arkadasin perspektifini kabul
etmedigimiz i¢in!

Bizler, emperyalizin ve oportiinizm ile aym makamda tiirkii sty-
lemekle suglamyoruz; nigin? Hareketimizin ileriye gidisini engelleyen
sagc1 ideolojiye kars1 uzlagmaz bir tavir iginde oldugumuz igin!

Bizler, tarihle baglan koparmakla suglamyoruz; nigin? Markimdi-
Leninizm bayrag yariya indirilmesine géz yommadigimiz igin, geriye
degil, ileriye baktigimiz igin!

Bizler, sekterlik, kapali kapieabk ve boliiciilikle suglamyoruz; ni-
¢in? Sagc: ideolojiye kars1 sekter davrandifimiz, onunla uzlagmadif-
muz igin, ahbap ¢avuglar birligine dahil olmamakta 1srar ettifimiz igm!

180



Varsin biitlin oklar istiimiize yagsin. Biz, dogru gérdiigimiiz
bu yolda sonuna kadar yiiriiyecegiz. Bu yolda gesitli suglamalara,
haksiz kotiilemelere, iftiralara, kiifiirlere hatta, provokasyonlara
hedef olacagiz. Diinyanin herhangi bir iilkesinde oportlinizm tara-
findan bu gesit suglamatara hedef olmarmusg, bir Marksist-Leninist
hareket gasterilebilir mi? Ve yine gésterilebilir mi ki, bu gesit sug-
lamalarla oportiinizmin bir Marksist-Leninist hareketin iistesinden
geldigi? Hayr, hayir arkadaglar, diinyanin her yerinde, her zaman
Marksist hareket oportimizmin suglamalanna, iftiralarina hatta
provokasyonlarina ragmen, emperyalizmin ve hikim simflarin in-
sanlik dis1 bitiin cebir ve baskilarina ragmen, giderek giiglenmis,
geliklesmis ve zafer kazanmugtir!

Tavrimuz proleter devrimei tavirdir. Clinkd, proletaryamn dev-
rimci ilkelerine azimle bagl kalmak, bu ilkeleri ¢igneyen her ¢esit
saf ve "sol" gorily ve hareketle uzlagmaz bir micadele iginde ol-
mak kendisine proleter devrimeisiyim diyen biitin devrimcilerin en
kutsal gorevieridir!

JV-

Gelelim, Mihri Belli arkadasla olan ideolojik aynhgimiza.
Mihni Belli arkadasla ararmizdaki, geyitli meselelere iliskin ideolojik
farklihklan baglica {i¢ ana bashik altinda toplayabilinz:

1-Devrim anlayist,

2-Calisma tarz,

3-Orgiit anlayis,

Milliyetgilik, revizyonizm, vs. gibi diger konulardaki gérilg ay-
niliklart, bu {i¢ ana meseledela gorily ayriiklanmin gesitli meselelerde
yansimasindan bagka bir sey degildir.

DEVRIM ANLAYISI

Devrim tarihi gdstermektedir ki, devrimei Marksizm ile oportii-
nizm ve ¢agdag reformizm arasindala goriig aynliklan en son ¢dzim-
lemede, "kendi 6zgiiciine giivenerek devrim igin yola ¢ikmaya cesa-
ret edip etmeme" meselesine dayanmaktadir. Devrim teorisi, calisma
tarz1, érgiit konularindaki biitiin ilke aynhklarmn temelinde bu gergek
yatmaktadir.

Bugiin s6miirge ve yan-somiirge {ilkelerin solu igerisinde ideolojik
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miicadele, en son tahlilde, devrimin kirlardan sehislerin kugatilmasi
seklinde, koylii ordusunun iggi simft kurmayhigmda, uzun, dolam-
bagh bir halk savagiyla zafere erigebilecegini savunaniarla, sehirlerde
ditsmanin ¢izdigi sinirlar iginde "legalite ugruna" miicadele ederek
kendi ézgiiciinilin digmdaki giiglere bel baglayanlar arasinda cereyan
etmektedir.

Leninizmin diinyamin yari-smiirge ve somiirge tlkeler igin
6ngordiigi devrim teorisi; iggi simfinm 6nderliginde koylli ordusu-
nun halk savagiyla kirlardan sehirleri kugatmasi teorisidir.

Biz, higcbir sémiirge ve yart-sdmirge ilkenin, kitanin veya
bolgenin Leninizmin bu evrensel ilkesini gegersiz kilabilecek ken-
dine 6zgl sartlar ta;idifim kabul etmiyoruz.

Mahalli, tarihi gelenek, gorenek veya iiretici giiglerin gelisme
seviyesi sadece Leninizmin evrensel devrim teorisinin taktiklerine
yon verecek unsurlardir. Bu farklihiklar, her iilkenin devrim strate-
Jisinin kendine &zgii ara agamalartnin niteliklerint bigimlendirirler.

Iste somiirge ve yan-sémiirge iilkelerin, solundaki ideolojik
ayriligin temeli budur. "Kastrist”, "Maoist", "Guevarist”, vs. aynmlary
ise, 6zde higbir sey ifade etmeyen, gergek durumu yansitmayan,
sahte ve suni ayrimlardir. Siarlart ne olursa olsun, "Kastrist” veya
"Maocu" rozetini yakasina jligtirmis bir hareket veya parti pekala
sol gevezeliklerle icazetli bir miicadele i¢inde olabilir. Diinyada ve
filkemizde bunun drnekleri vardir.”

Biz, devrimin, ig¢i koyti ittifaka izerinde emperyalist boyundu-
rugunun en zayif oldugu kirlardan sehirlerin fethi rotasm izleyen bir
halk savag: ile zafere erisecefini sbyliiyornuz. Bu devrim anlayginda

* Amerika’daki Campus “Maoist’leri ve ilkemizdeki PDA’cilar bu gergefin
somut 6rnekleridir. Ulkemizdeki icazetli sosyalizmin bu fraksiyonunun durumu
gergekten ibret vencidir. [PDA’cilann iilkenin gelisme seviyesini, mahalli
Gzelliklerini, cofrafi konumunu, emperyalizmin III. bunalim ddneminin ayirt
edici 6zelliklerini. .. dikkate almadan Cin Halk Savagimn gian ve taktik forsmiil-
lerini zaman ve mekin mefhumunu dnemsemeden aktararak, nasy! bir hedef ve
rota sagwdiklan agikur, Bunlan Tiirkiye’ye tegii Yol yazumizda artaya koyaca-
£1z. Bu lasa yazinm amacy, bu degildir]). Bunlar bir yandan kaloriferli salonar-
da, Campus’larda halk savas gigliklan atarken, 6te yandan hikim smflara poz
larparak devrimei hareketi 27 Mayis Anayasasinm simrlannin diina tagimak
isteyen anargistlerin(!} ofdupum sdylemektedirler.
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koyliilik temel giigtiir,” proletaryanm 6nderligi ideolojik énciilitktiir.

Mihri Belli arkadag ise, iggi stmfimm 6nderligini reddederek,
koyluliigii degil de, ig¢i stnifim temel giig kabul ederek, ig¢i simfi-
mn fiili énctiliigiiniin gegerli olduunu savunmaktadir.

Agiktir ki, simflarm giidiimi ve dnderliginin niteligi, tayin edici
miicadele alam olarak, sehirleri veya kirlan temel alma diigiince-
sinden gelmektedir. Isci simfin temel giic kabul ederek, ideolojik
onderlig reddeden goriis, lafta ne derse desin, schirleri temel al-
maktadir. Ve bu anlayisa gére de, devrim sehirlerden kirlara dogru
bir rota izleyecektir,

Bu anlayis temelden sakattir. Emperyalizmin iggali altindaki
bir iilkede devrimin, kdylti ordusunun uzun ve dolambagh bir savas:
olmadan olacagim diigiinmek bog bir hayaldir. Bilimsel sosyalizm
ve dlinya devrimci pratigi, bu ditgtincenin bir hayal oldugunu sdy-
lemektedir. Emperyalist boyunduruk, bu sekilde kinlamaz. Emperya-
list zinciri en zayif halkasindan pargalamak gerekir.”

Cagdas reformizm devrimlerin temel glici olarak, i¢t smifim
gordigii ve kirlardan sehirlerin fethi teorisini "koyli ¢eteciler”, vs.
seklinde kiigiik burjuva hareketi olarak kinadi igin, Mihri Belli
arkadagin bu goriigiiyle aramizdaki geliski, ¢agdag reformizm ile
Leninizm, klasik sol partilerle, Leninist partiler arasindaki ideolo-
jik aynliktan bagka bir sey degildir. Mihri Belli arkadasm devrim
anlayigi, niyeti ne kadar devrimei olursa olsun, en son tahlilde sos-
yal reformist bir temele dayanmaktadir.

* Kimilerinin zannettigi gibi, proletaryanm 6nder giig olmast, devrimin itici giig-
leri arasmda olmamas: demek deildir. Igiler ve kisyliiler devrimin itici giigleridir.
* Devrim kulardan sehirlerin fethi seklinde bir rota izleyecektir. Bu Leninizmin
somiirge ve yan-sdmiirge tilkeler igin ngérdiidil evrensel bir tezdir. Tiirkiye de
yan-s6miirge bir {ilke oldugu igin, Tiirkiye’de devrim, bu genel evrensel cizgiyi
izleyecektir. Yani, son durugma larlarda cereyan edecektir. Fakat, emperyalizm
IIl. bunalim déneminin 6zelliklerinden ve de Tirkiye’deki iiretici giiglerin pelis-
me seviyesinden dolayr Tiirkiye devrimi, Vietnam, Cin, Kiiba devrimierinden
farkli ara agamalanndan gegerek zafere erigecektir. Sehir ve kar iliskileri ve halk
savagiun agarmalan kendine 6zgii olacaktr. Birinci dénemnde yehirler temel karlar
yardimey, ikinci dénemde karlar temel, ehirler yardime: “Birlesik Devrimci Sa-
vaag”, (Biitiin bunlan “Tirkiye'ye Ozgii Yol” yazimnzda etrafhica koyacagz).
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CALISMA TARZI

Devrim teorisiyle, devrime giden yolda yapilacak ¢aligmalarin
bigimi arasinda tam bir uygunluk vardir.

Devrim yolu olarak, uzun, yorucu ve dolambagh bir halk sava-
i1 degil de, gehirleri esas kabul ederek, buradan ig¢i simfimmn ikti-
dara el koymas: temel alinirsa, emperyalizmin III. bunalim déne-
minde, emperyalizmin ve yerli hakim simflann sehirlerde kurduklan
siki denetim zorunlu olarak, devrimin subjektif giiglerinin diginda,
bagka giiglere bel baglamak egilimini dogurur. Bagka bir deyisle, bu
devrim anlayig iginde, kisinin subjektif niyeti ne kadar devrimei
olursa olsun, devrimin subjektif giiglerinin (orgiitli Hzgiictiniin)
disindali giiclere giivenmek, hatta, bu giiglerin atihimm kisa do-
nemde temel almak 6n plana gikar. Mihti Belli arkadagin hem pratik
caligmalari, hem de teorik gorigleri agiktir. Mihri Belli arkadagin
yonetimindeki Tiirk Solu'nun bilindigi gibi biitiin eylemi proletarya-
siz bir cephe kurma galigmalarindan bagka bir sey degildi. Dev-Giig
hikdyelen, yine pratikte herkesin bildigi bir bagka 6rmektir.

Mihri Belli'nin bu konudaki teorik goriigleri agiktir; Mihn Belli
arkadas, bugiine kadarki tahlillerinde daha ¢ok dzgiiciine degil de
sagdaki giiclere yer vermistir. Teorik yazilarim topladign yazilar
adh kitabinda agikga goriilebilecegi gibi, kiigik burjuva, hatta kisa
dénemde onlara dncelik taniyan bir sag goriis hakimdir. Bu gérilg,
¢agdas reformizmin "milli devrimci yol" diye tanimladig reformist
bir goriisttir. Bu reformist strateji ne, elbette devrimci bir ruhla
kendi 6zgiiciinii Srgiitlendirerek harekete gegilemez.

fste, Mihri Belli arkadagin ¢alisma tarzimi gok kisa dzetlersek
budur. 29-30 Ekim toplantisinda, Tiirk Solu'nun bir ydneticisi; "bi-
zim biitiin amacimz eski tiifek denilen kigilere mesruiyet kazandir-
makt1” diyerek Tiirk Solu'nun biitiin ¢alismasin gok giizel agiklarms-
tir. Yani, Mihri Bellinin yénetimindeld Tiirk Solu'nun bashca amaci,
Mihri Belli ve birkag "eski tiifege" legalite kazandirmakmg! Ve hala
bugiin bu "legalite ugruna miicadele™ devam etmektedir!

Sosyalistilik yasag yaparak, "devrimei milliyetgi” adint kendine
talkap, kimligini gizleyerek, legaliteyi temel amag alan bir ¢aligma
tarz1 ile proleter devrimei galtyma tarz: arasinda hi¢ ama hi¢ ben-
zerlik yoktur.
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ORGUT ANLAYISI

Kisinin devrim teorisi ve gahgma tarzindaki biitiin yanhslikla-
rnn orgiit anlayisinda yansimasi son derece dogaldir. Savas alam
yanhs segilmigse, sakat bir ¢aligma tarzi, caliyma tarzi olarak alin-
migsa, bu ¢ahigmalan yonlendirecek, cesitli sektor ve bolgelerdeki
caligmalar arasindaki ahenk ve eggiidiimt sallayacak olan organi-
zasyonun, dogru ve tutarli olmasi beklenemez elbette. Rotast yanlis
olan bir ordunun, rotay: ¢izen genelkurmayinn tutarhi olmasina
imkan var rm? Sehirleri temel alan, dilgmamn ¢izdigi sinurlar icinde
"legalite ugruna" gogiisleme manevralar yapan kisinin parti anla-
yist da devrimei olmayan bir &rgiit anlayisidir. Bu sagc1 devrim
teorisini ve ¢aligma tarzim kabul etmis bir kisiden savagg¢1 bir orgiit
anlayist beklenebilir mi?

Bu yiizden M. Belli arkadagm sagc1 devrimci teorisi ve caligma
tarz1 proletarya partisi anlayisim garpitmaktadir. Bu goriigiin parti
anlay1s1, deyisleri ne kadar keskin olursa olsun, savas orgiitit degil,
diizen Jrgiitiidily.

Leninist orgiitlenmeye kargilik, oportiinizm her yerde ve her
zaman iki seyi dnermigtir.

1) Demokratizm: En demokratik sekilde asagidan yukariyr or-
giitlenme,

2) Partinin kurulmasmin ilk etabinda, emekgilerin mutlak bir
¢ogunlukta olmasi.

Orgiit konusundaki oportiinizm ve Mensevizm, iste bu iki ana
noktada ortaya ¢ikar; ise bu iki ana nokta yeni kurulan veya kurulma
asamasinda olan bir partinin diizen Orgiitii mi, yoksa savag orgiitii
mii olacagm belirler. Higbir érgiit, savag orgiitii olarak dogmaz.
Ancak, atilan ilk adimin niteligi rgiitiin, savas orgiitliniin tohumla-
rum tagtyip tagimayacagim belli eder. Halk arasinda yerlesmis 56z
vardir: "Adam olacak ¢cocuk bokundan bellidir."

Daha ilk etapta Orgiitii "asagtdan yukan, en demokratik sekilde
kuraca@iz ve iggiler, koyliiler ilk donemde sayica agir basacaklardir™
diyen Mihri Belli ve etrafindaki kigilerin kuracag: partinin devrimci
bir parti, emperyalizme katgi bir savas 6rgiitii olmayacag giin gibi
agiktir,

Leninizmin parti hakiandaki goriisleni agiktir; Leninizm, asagrdan
yukan demokratik bigimde érgiitlenmeyi mahkim etmektedir. Leni-
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nizm, Mihrt Belli arkadagin orgiit gériigiinii 65 y1l énce oportiinizm
diye mahk@im etmigtir. Mihri Belli arkadas gibi asagidan yukan en de-
mokratik bigimde orgitlenmeyt savunan Mensevik Martovlara,
Akselrod’lara karsa biiyilkk usta Lenin diyor ki; “Oportiinist sosyal-
demokrasinin drgiitlenme prensipleri agagidan yukanya dogru orgiit-
lenme usuliinti izler. Ve bu ylizden miimkiin oldugu kadar, (agirt bir
sevkle) anargizm noktasina varan 6zerkligi ve demokrasiyi yeg tutar.
Devrimei sosyal demokrasinin rgiitlenme prensipleri ise, yukaridan
asafya dogru drgitlenme usuliinii izler...”"

Elbette bu gekilde kurulacak olan bir érgiit proleter devrimei-
leri tarafindan diizen &rgiitii damgasim yer. Ve gergekten de boyle
kurulan bir 6rgiitiin savag drglitii olma sansi hi¢ ama hig yoktur.

fkinci olarak, oportiinizm parti konusunda Leninizmin Ikinci etapta
aradifh sart1 ik etapta arar. Yani ilk dénemde, kurulus déneminde,
tipla Mihrt Belli'nin soyledigi gibi, iggilerin ve koylitlerin yani emek-
gilerin ¢ogunlukta olmasinin sart oldugunu ileri sirtr. (Bu 6neri, aga-
fdan yukariya drgiitlenme 6nerisinin dogal bir sonucudur).

Oysa, Leninizme gore, partinin ilk etabmda emek¢i kdkenden
gelen-gelmeyen aymm yapitmaz. ik dénemde bu ayirinm yapmak
oportiinizmin ta kendisidir. [k etapta, is¢ci ve aydin kesiminden
gelmek dnemli degildir; dnemli olan iggi sinifi ile kendisini dzdeg-
legtirmis, “yalmz bos gecelerin degil, biitiin émriinii devrime ada-
mis” asgari bir Marksist formasyondan gegmis ve belli alanda
uzmanlasma yolunda olan profesyonel devrimcilerin yonetiminde
olup olmamasidir. Ve ilk donemde dar tutulmug, sayica az, ama
demir gibi bir disipline sahip celik ¢ekirdek Onemlidir. Ve bu ge-
kirdek i¢inde sinifsal kokenin §oyle veya boyle olmasi ilk dénemde
onemli degildir.

Ancak, bu ¢elik gekirdek gesitli asamalardan gegerek, ikinci
etaba geger. Emekgi kitlelerin miicadelelerini yonlendirmeye, onu
kucaklamaya basladig: bu ikinci etapta emek¢i kkenden gelenle-
rin agir basmasmna dikkat edilir. Ilk dénemde, aydin-ig¢i aymrmim
yapmanin oportiinizin oldugunu séyleyen Lenin, ikinci dénemde,
parti yonetim kademelerinde ig¢ilerin mutlak bir gogunluga sahip
olmalan gerektigini sSylemektedir.

Oportiinizm, daima ilk dénemde, aydin-is¢i ayirim yapar, aydin

32 Bir Adim Hleri, 1ki Adim Geri. s. 232-233.
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diismanlig yaratir ve goriintigte iggilerin yaninda yer alir. Oysa bu
sahte bir tavirdir. Oportiinizmin yaninda oldugu, savundugu, iggiler ve
onlarin ¢ogunlukta olmas: degil, drglittin bagtan diizen drgiitii olarak
dogmasidir. Oportiinizmin rgiit konusundaki bu evrensel ve degis-
mez karakteridir. Ik dénemde emekgilerin "yamnda" olmakla ige
baglayan oportiinizm ikinci ve ligtincii dénemlerde savay érgtitii iginde
barindirilmasi imkansiz olan, kiiglik-burjuva aydinlarm sozetKiginG
yapar duruma gelir. Aslinda o, ilk donemde de proletaryamin degil,
hdkim siiflara kars: savagmay: goze alamayan pasifist kiciik burjuva
aydmlarinin dzlemlerini, yani diizen orglitinii dile getirmektedir. Bu-
nu, sézde devrimci bir gértiniim altinda, Ozde ise diizen orgiitiinii sa-
wunarak yapar. Tkinci ve {iglincii etapta ise, devrimei maskesini atip,
biitiin ¢iplakhigtyla ortaya ¢ikarak bu eylermi sitrdiiriir.

Emperyalizmin III. genel bunahm déneminde, Mensevizmin
bu orgiit anlayismi ileri stiren gagdas reformizmdir. Bu 6rgilt anla-
yis1 gagdas reformizmin devrim ve galisma tarzi anlayiglar: ile tam
bir uygunluk i¢indedir.

Iste goriildisgii gibi, Mihni Belli arkadagm o6rgiit goriigii de sagcl
devrim teorisi ve sagci ¢aligma tarzmmin dogal sonucu, sagci bir
goriistiir. Bu goriiglerin sahiplerinin kuracag Srgiit, stratejisi milli
demokratik devrim olan yeni bir TIP’den bagka bir scy olamaz.’

Biz, her gesit anti-Leninist érgiitlenmeye karsryiz, Biz dizen
orgiitiinden degil, savag Orgiitiinden yanayiz. Savas orgiitii olabile-~
cek bir parti Leninizmin ilkelerinin temeli iizerinde, Leninist orgit-
lenmeye uygun bir sekilde kurulur.

Iste Mihn Belli arkadasla olan ideolojik aynlildanmz bu iig te-
mel iizerinde yitkselmektedir. Goriildisgii gibi, perspektiflenimiz ta-
mamen farkhidir. Bu perspektif farks, gesitli konularda yansimaktadir.
Son zamanlarda aktiiel olan milliyetgilik, milli mesele ve revizyonizm
tarismalardaki Mihd Belli arkadagin sag goriiglerinin, sag perspek-
tiflerinin bu meselelere yansimasindan bagka bir sey degildir.

Kisaca, son zamanlarda aktiiel olan bu meselelere deginelim.

" Kalds ki, Mihri Belli arkadagmn &rgitt anlayigina, Mengevizm demek bile fazla-
drr, $8yle ki, Mihri Belli bugiine kadar, kiigiik burjuva radikallerine girin g&-
zitkmek amaciyla “demokrasi ugruna micadele drgiit ufruna miicadeledir,
Orgiit demokrasi miicadelesiyle bir siireg i¢inde kurulur” diyerek, sosyalist part
meselesini bugiine kadar yokuga stirmiis bir kigidir.
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Mihri Belli arkadagsa gore, bugiin diinya iggi simfi hareketi igin-
de sosyal reformist bir ¢izgi olarak revizyonizm, modern revizyon-
izm yoktur. Revizyonizm, Bemstein ile ortaya ¢ikmig ve onun
6liimi ile birlikte yok olmug bir akimdir. Hele diinyanin baz1 sos-
yalist iilkelerinde revizyonizmin etkin ve yénetici oldugunu sdyle-
mek sagmahiktir. Ciinkii revizyonizmin tanim ag¢iktir; revizyonizm
Marksizmin resmen inkandir.

Bu goriiy temelden yanhigtir. Bir kere, revizyonizm Marksizmin
resmen inkan degildir. Tam tersine revizyonizm, Marksizmin bazi
tezlerinin gayri resmi inkinidir. Kelime anlam diizeltme, kontrol
etme olan revizyonizm, Marksizmin lafizlanna sahip ¢ikarak, 6zii-
niin, belkemiginin inkaridir. Mihri Belli arkadagin revizyonizmi bu
sekilde tamimlayarak, bugiin revizyonizmin mevcut olmadigini
sOylemesi tamamen devrim, ¢alisma tarzi ve orgiit konusundaki
sosyal reformist gériiglerinden dolayidir. Mihri Belli'nin 6rgiit an-
lay1s1, devrim teorisi ve galigma tarz: bugiin diinya ig¢i simfi hare-
keti i¢in yok varsaydigi revizyonist akimin temsilcilerinin gériigle-
rinden bagka bir sey degildir. Mihr Belli bu gérigleri devrimcei
saydig1 igin, bu goriislerin sahiplerini de revizyonist saymamakta-
dir ve bu anlayigin diinya is¢i simfi hareketi i¢inde revizyonizm
diye bir sosyal reformist akimim var oldugunu kabul etmemesi, son
derece dogaldur.

Milliyetgilik meselesine gelince...

Mihri Belli arkadaga gdre, "devrimei milliyetgilikle" proleter En-
ternasyonalizmi geligmez. Ve “devrimci milliyetgi” oldugunu sgyleyen
Mihri Belli arkadaga gore sosyalistler koyu milliyetcilerdir. Ciinki,
"milliyet¢iligin az1 enternasyonalizmden kisiyi uzaklagtinr."

Mihri Belli, sosyalistlerin milliyetgi degil, yurtsever olduklarini,
Nasyonalizm ile Enternasyonalizmin birbirine tamamen zit iki kavram
oldugunu bilmiyor mu? Biliyor elbette. Fakat Mihri Belli'nin kiigiik
burgjuva radikalizmine bel baglayan tutumu, proleter devrimcilikten
tavize, hatta literatiire "Proleter milliyet¢iligi” katkasiyla tahrife kadar
uzanmaktadir.

Biitiin bunlarin temelinde "milliyet¢i devrimei” kiigiik burjuva
radikallerine proleter devrimcilerin kendilerinden pek farkli olma-
diklanni, temelde devrimci milliyeigi olduklarim ima ederek, sirin
gozitkkme yatmaktadir. Mihri Belli’nin, aym sirin goziikme gayret-
lerini milli meselede de gérmekteyiz.
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Mihn Belli'ye gore, Tirkiye'deld milli meselenin her zaman ve
her sart altinda tek bir ¢6ziim yolu vardir; Kiirt emekgi halkinm
gikarlariyla bagdagan tek formiil vardir; O da, meseleyi sartlar ne
olursa olsun, misak-1 milli simrlan iginde ele almak gerekir.

Oysa bu goriis, temelden yanlis ve anti-sosyalist bir goriigtiir,
Bilindigt gibi, devrimci proletarya milli meseleyi uluslarin kendi
kaderini tayin hakkimin 15181 altinda diyoruz ki: “Her sart altinda,
her zaman meseleyi misak-1 milli sinirlar iginde ele almak gerekir
veya Kiirt emeke¢i halkinin gikarlanyla bagdasan tek ¢6ziim yolu
ayrilma hakkimin kullaniimasidir” diyen gorils yanhstir. Bu gorfis-
lerin sahipleri, her iki tarafin burjuva ve kiigiikk-burjuva milliyetei
unsurlandir. Oysa, devrimei proletarya, meseleyi diyalektik bir
tarzda ele alir. Yani, uluslarin kendi kaderini tayin etme hakkinmn
ongordiigii ayrilma, ozerklik, federasyon, vs. ¢bziim yollanmn
hangi sartlar altinda ve ne zaman gegerli olabilecegini agikga orta-
ya koyar. (Biz bu meseleyi ayr bir yazida etrafli bir sekilde ortaya
koyacagiz. Bu kisa agik mektubun amaci bu olmadif igin bu me-
seleye burada girmiyoruz.)

Mihri Belli'nin proleter Enternasyonalizmim zedeleyen bu mil-
liyetsi gorislerinin temelinde yukarida da belirttigimiz gibi, devrim
anlayis1 ve galisma tarzindaki reformist goriislerinden dolay: "mil-
liyetgi devrimcilere" yani kiigiik burjuva devrimcilerine bel bagla-
ma ve taviz verme egilimlen yatmaktadir.

V-

Iste Mihri Belli arkadagla olan goriis ayniliklarim gok kisa bir
sekilde, 6zct olarak ortaya koyduk. Gortilebilecegi gibi, bu saflan-
muzdaki herhangi ikinci dereceden bir meselede var olan "ufak
goriis ayriliklan" karsisinda alinacak bir tavir meselesi degil, Leni-
nizm ile sosyal reformizm arasmndaki bir tercih meselesidir.

Bu, siradan yanlis goriislerin elestirilerek diizeltilmesi mese-
lest degildir. Hareketi temelden saphracak nitelikteki sagei goriigle-
rin tasfiye edilmesi meselesidir.

Takindlacak tavir, devrimcilikle, oportiinizm arasindaki tavirdrr.
Her kim ki, hem Mihri Belli'nin gériiglerinin yanly goriisler oldugunu
soyler ve hem de gu veya bu gerekgeyle o saflarda kalirsa; bilsin ki,
kaldigr yer batakliktir, oportiinizmin batakhighdir. Ve kendisinin sub-
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jektif niyeti ne olursa olsun, ne kadar halisane duygularla dolu olursa
olsun, tam oportinizmin en sinsi, en ikiyiizli, en igreng tavndir.

Biz proletaryanin devrimei ilkelerinin pazarhik konusu olmasi-
na sonuna kadar karsi ¢ikacagiz. Boyle pazarhiklara bugline kadar
yanagmadik ve bugiin de yanasmayacagiz!

Unutmayalim, proleter devrimci, devrimei hareketin esenligi
i¢in, sadece taktiklerde veya ikinci dereceden teorik mesclelerde
gecici uzlagmalara gidebilir; devrim lehine egilip biikillebilir. Ama
proletaryanin devrimci ilkelerinde o, asla pazarlifa yanagmaz. Ve
bu ilkeleri pazara ¢ikaranlara kars1 da devrimci tavir, proletaryanin
en uzlagmaz, en sekter tavridir.

Bizi sekterlikle suglayan arkadaglan bu yanli§ ve uzlagmaci tu-
tumlann bir yana birakmalanm, Mihri Belli arkadasgin ise, 6zeles-
tiri yaparak, dogru ¢izgiye gelmesini, bu arkadaglarin her gesit
pragmatizmi bir yana birakarak, bilimsel sosyalizmin ilkelerine
glivenmelerini, zaman heniiz gegmeden akillanm baglarma topla-
malarim, dostga ve arkadagga sahik veririz.
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YAYIN
POLITIKAMIZ:

27 MAYTS hareketi ile birlikte, reformist burjuvazi ile finans
oligarsisi arasinda kurulan nispi denge Tiirkiye'de sinirh da olsa bir
demokratik ortam yaratti.

Bu sinirh demokratik haklarin gergevesi iginde sol, belli lgii-
lerde legalite kazanarak, agilip gelisti. Bu sinirl1 demokratik ortam
bir yandan solun geligmesini saglarken, 6te yandan da solun igeri-
sinde revizyonizmin ve kiigiik-burjuva Sosyalizminin gelismesine
ve kok salmasina maddi bir temel teskil etti. Iste TIP pasifiz mi bu
zemin iizerinde, yaylma imkim buldu. TIP pasifiz mi kargisinda,
Mihri Belli revizyonizminin solda devrimei bir altematif olarak giig
kazanmasinin en énemli nedent, yine bu ortamdsr.

1966'lardan sonra, Tirkiye'deki siniflar miicadelesinin giddet-
lenmesine paralel olarak, bilimsel sosyalizmin temnel klasiklerinin
siiratle Tiirkgeye gevrilmesi, soldaki sisleri dagitmaya basladi.

Bilimsel sosyalizmin temel eserlerinin Tirkgeye gevrilmesi,
sosyalist teoriyi iilkemizdeki bir avug salon entelektiielinin zihni
idmam olmaktan ¢ikarmigtir. Boylece lilkemizde sosyalist teori
miicadelenin ger¢ek militanlarinin savagina eylem kilavuzu olarak
maddi bir giig haline gelmistir. Bu durum ve ézellikle son ii¢ yilda
hiztanan ve keskinlesen smif miicadelesi ile birlikte proleter dev-
rimciligin cesaret, atilganlik ve cogku isteyen bir meslek haline
gelmesi, soldaki pasifistlerin, revizyonistlerin ve devrim hokkabaz-
larmin niteligini hizla ortaya koymaya bagladi.

Simiflar savaginm giderek keskinlesmesi, tilkemizdeki ekonomik,
politik ve sosyal krizi iyice siddetlendirdi. Oyle ki, bugiin toplumun
biitlin kesimleri, eskisi gibi yasamamak istemnelen bir yana, patlama-

* Bu yazt ilk kez 15 Mart 1971 tavihinde, Kurtiduy -Devrim Igin Savagmayana
Sosyalist Denmez- dergisinin 1. sayisinda yaymlanmgtir.
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ya hazir volkan gibi, bir kivileim bekiemektedirler,

Toplumun biitim kesimlerini sarsmaya baglayan bu devrimci ka-
sirga, geng militanlara deviim arenasinda sadece kendilerinin kalds-
gan1 gosterdi. Bu esen kasirga, devrimei kavganm ¢egsitli kesimlerinde
fedakarca dovilgen geng militanlann benliginde, bilincinde ve kal-
binde derin degisiklikler yapti; her ¢esit feodal ve ataerkil iligkileri
pargaladi. Hayat, devrimci pratifin igindeki is¢i, kéylil, dgrenci mili-
tanlan bir araya getirdi. Boylece, Leninizm temellen \izerinde, dev-
rimei yoldaghgin olusturdugu, kelimenin genig anlam ile proleter
devrimei bir orgiit dogdu. Bu orgiit, Tirkiye'deld karsi-devrim cep-
hesinin biitiin bask:, siddet ve cebrini gogiisleyerek krsal alanlardan
fabrikalara, iiniversitelere kadar, biitiin kesimlerdeki devrimei miica-
deleyi yonlendirme gayretleri iginde olanlarin drgiitiidiir.

Iste KURTULUS gazetesi, bu 6rgiitiin, ideolojik ve politik ya-
yin orgamdir.

Bu hareket, revizyonizmin uzun yillar etkin oldugu bir ortamda
yesermis, gelismis ve gliglenmigtir. O yiizden isler ne kadar sik
tutulursa tutulsun baslangigta, su veya bu dlgtide, bu ortamin izle-
rini ig¢inde tagtyacaktir. Tersini diigiimmek idealizmdir. Bu kalinti-
lar, savas iginde, savasila savasila atilacaktir,

Bugiin, tilkemizde, revizyonizmin etkinliini ¢esitli alanlarda gr-
mek miimkiindiir. Mesela, Sosyalist aydnlar igin ayn seksen sayfalik
bir aylik dergi, "orta seviyede" olanlar i¢in haftalik on alt: sayfalik bir
dergi, i5¢i ve koyli kitleleni igin de bir kitle gazetesi ¢ikarma; re-
vizyonist bir yayin politikasinin ifadesinden baska bir sey degildir.

Emperyalizmin iggali altinda olan, dolayisiyla halk savagimn
zorunlu bir durak oldugu iilkelerde sosyalistlerin femel miicadele
metotlan, politiklesmis askeri savag metodudur. Bu metodu, temel
metot olarak alanlarn devrimei yayin politikasi bu olamaz.

Bu yayn politikasi, halk savagina yan gizen, dergicilik ve gaze-
teciligi ternel alan revizyonistlerin politikasidir. Bu yaym politikasi-
nin temeli, dergi etrafinda orglitlenme diisiincesine dayanir. Biyiik
sehirlerde yaymlanan bir dergi etrafinda drglitlenme ve bunun araci-
hhgiyla parti Orgiitlenmesine gegme, revizyomist bir orgiitlenme
anlayisidir. Kirlardan gehirlere dogru bir rota takip edecek olan halk
savaginin zorunlu durak oldugu iilkelerde devrimeilerin orgiitlenmesi
bu sekilde olamaz!
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Ayrica bu yaym politikasi, ¢esitli bakimlardan yanhgtir.

Bir kere, kitleler, kitle organi, vs. ile bilinglenmezler. Kitleler,
savag i¢inde, pratik iginde 6nciiniin yakacag kivilcrmla bilinglenir-
ler, orgiitlenirler. Devrimei yayin politikasinda bdyle uydurma bir
kitle organi anlay:s1 yoktur.

Ikinci olarak, entelektiiele ayn dergi, isgiye koyliiye ayr dergi,
devrimei bir anlayigin tiriinti degildir. Bu olsa olsa, emekgi kitlele-
rine yukandan bakan aydin diigiincesinin iiriinii olabilir, Mesela,
iscilere hitap eden Iskra'da sosyalizmin en karmagik meseleleri
rahatlikla tartiyma konusu yapilmgtir.

Gegmiste KURTULUS olarak biz de aym hatay: isledik. Bu ko-
nuda kendimizi elegtiririz. Bundan boyle, KURTULUS gazetesi,
bizim ideolojik ve politik goériigimiizii kitlelere iletecektir. KUR-
TULUS'un bu nitelige kavugmasiyla birlikte (yani bundan boyle
Dev-Geng'in yaym orgam olan) ILERI ideolojik ve politik organ
olarak ayrica ¢ikmayacaktir. Ciinkii Dev-Geng hareketimizden ba-
gimsiz ayr bir orgiit degildir. Dev-Geng, hareketimizin kitlevi geng-
lik érgitidic. Dolayisiyla, hareketimizin ideolojik ve politik organt
KURTULUS gazetesi, Dev-Geng'in de goriiglerini dile getirmekte-
dir. Bir eylem &rgiitii olan Dev-Geng¢ bundan boyle tabanmiyla organik
baglantisin1 (yazih olarak) Merkez Yiiriitme Kurulunun gikardig
Hleri biiltenleriyle yiiriitecektir.(*)

Biz, emperyalizme karg: aktif miicadeleyi savunuyoruz. Poli-
tiklesmis askeri savas metodunu, temel micadele bigimi olarak
kabul eden bizler, bu savag: asgari biirokrasi ile yiiriitecegiz. Asla
kirtasiyeciligin bataklifina yuvarlanmayacagiz. Tek bir ideolojik
ve politik organla géritslerimizi kitlelere iletecegiz. Ayrica kitlele-
rin ekonomik ve demokratik miicadelelerine, bolgesel meselelere
iliskin olarak, onlara bilgi gdtiiren, somut meselelerine 151k tutan
KURTULUS bzel sayilan ¢ikartilacaktir. Devrimei pratige 151k
tutan uzun arastirmalar ve teorik, ideolojik polemikler ve geviriler
KURTULUS Yayinevi'nin ¢ikaracag brosiirlerle ytiriitiilecektir.

KURTULUS

* Merkez Yiiriitme Kurulu bu karar: almugtir.
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DEVRIMDE
SINIFLARIN
MEVZILENMESI:

EKONOMIK ve politik buhran hizla derinlesiyor. Hakim si-
mflar kendi aralarinda gesitli fraksiyonlara béliinmiig, diizeni kendi
resmi kanunlanyla koruyamaz duruma gelmiglerdir. Bu yiizden,
devrimciler izerinde, karsi-devrim cephesinin baski, giddet ve
cebri gorillmedik bir derecede artrmstir. Temsili demokrasi hizla
rafa kaldinlmaktadir. Artik sosyalist politikamn devrimei cesaretle
stirduiriilebilecegi bir iilke haline gelmigtir Tiirkiye.

Gittikge genisleyen ve toplumun her kesimini gimdiden sars-
maya baslayan bu kriz, solda, biitiin revizyonist gruplarm, devrim
kalpazanlanmn niteliklerini ortaya koymaya baglad.

Biitiin revizyonist klikler, degisik tonlarla agik¢a pasifizmin ve
teslimiyet¢iligin borusunu dttitrmeye bagladilar. Pasifizmin bu ilen
borazancilan, karsi-devrim cephesine kargi, aktif miicadeleyi savu-
nan, baslangicta sadece kendi orgitli giictimiizle bu krizi derinles-
tirmeyl amaglayan bizlere saldirmada tek bir cephe teskil ettiler.
Ve namlularim goérevleri geregi bize gevirdiler. Son iki-ti¢ aydir
hareketimiz bu oportiinist cephenin utanmazca tahriflerine, garla-
tanca yalanlarina; rezilce iftiralarina ve haince provokasyonlarina
maruz kaldi. Bizi bu rezillik ne iiziiyor, ne de kizdmyor! Higbir
seyden sikdyetei degiliz. Oporttinizmin herhangi bir kligi bize mil-
tefit davransaydi, biz o zaman izgiin olurduk. Ciinki bu, bizim
hareketimizde mutlaka egri bir yanin, oportiinist bir yamn var ol-
mas: demektir. Ulkemizde kriz derinlestikge biitiin oportiinist frak-
siyonlarin pasifizmleri de kitlelerin goziinde iyice giin 15181na gik-

* Bu yazi ilk kez 15 Mart 1971 tarihinde, Kurtulos -Devrim i¢in Savasmayana
Sosyalist Denmez- 1. Sayisinda yaymlanmagtr.
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maktadir. Artik devrimei militanlan su ya da bu gekilde aldatmaya
imkan yoktur. Arttk devrimciligin 6lgiisii gegmisteki kahramanlik
menlkibeleri degil, devrimci pratiktir. Savas agiktir, savasanlar da
agiktir ve ortadadir. Ve savagmaya azimli olanlar, aktif miicadeleye
hazir olanlar ve bizzat savaganlar devrim meydaninda kalmustir,
Hayat revizyonistleri hizla tecrit etmektedir.

Bu yiizden revizyonistlerin biitiin ithamlanna teker teker cevap
vermeye ve uzun ideolojik polemiklere girmeye artik gerek yoktur.

Biz, iilkemizdeki devrimei harekete iligkin biitiin goriislerimizi
uzun bir brosiirle ortaya koymaya karar verdik. (Bu brosiiriin ilk
kisrm birkag giine kadar ¢ikacaktir.)

Bu brogiirde kendi goriislerimizi ortaya koyarken dogal olarak,
tilkemizdeki oportiinist fraksiyonlarin goriiglerinin elestirisini de
yaptik. Bu brosiiriin biitliniinlin ¢ikmas: biraz zaman alacagindan ve
de baz arkadaslarin acele cevap verilmesindeki 1srarlarindan dolay:,
biz bu cephenin "teorik” elestirilerine, kisa bir gekilde KURTU-
LUS"a cevap vermeye karar verdik. Bu yazida Devrimde Smmiflarin
Mevzilenmesi ve de Halk Savagima iliskin oportiinist iddialar ele
alnmugtir. Devrim de ssmflarin mevzilenmesi konusu, bu revizyonist

* Bu elegtirilerde ele alacaklarmmz sadece 'teorik' ithamlar olacaktr. Yalana,
fiyaya, tahrife dayanvanlar ise elestiri konusu bile olamaz. Mesela Mihrici
Aydinlik'a gore, biz, Proletarya partisi sehirde degil kirda kurulur' diyormuguz.
Ve buna kaynak olarak da Mahir Cayan arkadagimizin A ydinhk'm 20. say1sinda
yazms oldugu 'YENI QPORTUNIZMIN NITELIGI UZERINE' baghkl yazi
gosterilmekiedir, Boyle bir sey o yazida yoktur. Bu, ifreng bir tahrifattan bagka
bir sey degildir. Fakat bu derginin bu alal almaz tahrifi, bizi fazla sagirtmadi.
Bizi esas gagirtan, elestiti konusu olan yaziyla, yedi sekiz ay dnce tamamen
hemfikir olan baz: arkadaglann bugiin sézde o yaziy1 elestiren Mihri Belli'nin,
fiyaya, yalana dayanan yazisim kabullenerck Aydwnhk imzasiyla yaymlama-
laridir. Bu da devrim hareketine gergekten yararh olabilecek nitelikte olan bu
arkadaglann artik iyice oportiinizmin batafina girdiklerini gstermektedir. Bu
durumdan, bu arkadaglarimsz adina biz sadece iwziintit duyuyoruz, Ciinkii Ay-
dinlik itrzastyla ¢ yaziys yazan kisi, tahrifgilikte ve yalancihikta kariyer yaprmy
bir kisidir. Lenin‘in Jaures'in yazlanm tehrif eden, kendine gére diizelten bir
kisinin bizim yazimiza da kendince diizeltmesi(!) son derece dogaldr.

Buna oportiinizmin daba birgok, sarlatanhfim ilave etmek miimkiindiir,
opontiinizm kocaman bir yalan, riya ve tahrif makinasidir. Bu makinanin ma-
mullerinin hepsini ciddiye alarak, ufrasmaya ne zaman vardir ne de gerek!
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ve oportiinist stratejilerin turnusoltidiir. Nasil ki bazlarin ve asitlerin
gergek renklerini turnusol kagidi agiga gikartiyorsa, bu stratejilerin
de gergek renklerini devrimde smiflann mevzilenmesi ve 6nderligin
niteliginin belirtilmesi meselesi ortaya koyar.

Devrime smif lavvetlerinin kattlma esprisi, yani simif kuvvet-
lerinin diizenlenmesi, devrimde 6nderligin niteliginin ve de kitlele-
rin eyleme sokulug bi¢iminin belirtilmesi, yerine goére silahli ve
banset biitiin miicadele metotlarinin kullamlacagini sdyleyen, hatta
"Halk Savag1 Temeldir" diyen biitiin oportiinistlerin, pasifistlerin ve
uzlagmacilarm niteligini ortaya koyan temel kriterdir. Devrimin
cesitli meselelerine iliskin gority ayriliklarinin temelinde bu mesele
yatar. Bu mesele, diinyadaki biitiin sémiirge ve yan-sémiirge iilke-
lerin sol'u igerisindeki ideolojik ayriliklann temel meselesidir.

IDEOLOJIK ONDERLIK ESASTIR

Bizim gibi halk savagiin zorunlu bir durak oldugu tilkelerin
devrimci miicadelesinde koyliller temel giigtiir, proletarya dnder
gligtiir ve proletaryanmin dnctiliigiiniin niteligi ideolojiktir.

Bu Demokratik Halk Devriminde smiflarin mevzilenmesini
¢ok agik ortaya koyan Marksist bir formiilasyondur. Bilindigi gibi,
Marksist simf tahlillerinde vanlan sonuglar daima bu sekilde kisa
formiillerle ifade edilir. Marks, Engels, Lenin, Stalin, Mao... gibi
biitiin ustalar daima somutun tahlilden elde ettikleri sonuglari, soyut
olarak formiile etmiglerdir.

Bu formiilasyonlar bilimsel soyutlamalar, oldugu i¢in kelime
yorumuna tabi tutulamazlar. Ciinkii bu formiilasyonlar nitelik belir-
leyicileridir. Bir bagka deyigle Marksist formiiller, belli bir tahlilin
birkag¢ kelime ile soyutlanmalaridir. Ve bu birka¢ kelimelik soyut-
lama, biitiin bir stratejik gorigi ifade eder. Mescla, "Proletarya
temel giigtiir, koyliilik yedek gligtir” formiiliiniin ifade ettigi, dev-
rimde simiflarin mevzilenmesi ve gidiimii, devrimei ¢aligma tarzi
ve Orglit anlayig1 bagkadir; "Proletarya dnder giigtiir, koyliiler temel
giigtiir” formiiliiniin ifade ettigi bagkadir. Her iki formiil, devrimde
takip edilecek olan apayn iki yolun teorik ifadesidir.

Bu balamdan Marksizmde bu gegit formiilasyonlar dar kaliplar
i¢inde kelime kelime yorumlanamaz.

Ancak en geri zekdlilar ve Marksizmin "M'sinden habersiz ki-
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siler yahut da kendi oportiinizilerini kelime oyunlariyla 6rtmeye
¢ahisan politika hokkabazlar, madrabazian, Marksist formiilasyon-
lan dar kaliplar iginde (kelime kelime) yorumlarlar.

Bu kisa agiklamay: yaptiktan sonra gelelim gesitli oportiinist
frakstyonlann bize ybnelttikleri gesitli ithamlara,

Aydinhk Sosyalist Dergi'ye gore; "Proletarya dnder gigtiir,
kdyller temel giictiir, proletaryamin dnderliginin niteligi ideolojik-
tir" geklindeki bizim devrimde simiflarm mevzilenmesine iliskin
gorlisimiiz yanhstir, Leninist stratejiye aykindir. Meseleyi bu se-
kilde formiile etmek, proletaryasiz proletaryanmn ideolojisini éncii
kabul eden kéyliilerle devrim yapmak demektir. Ideolojik onciiliigi
savunmak, Narodnik Popiilizmini savunmaktir. Dogrusu, proletar-
ya ve yoksul koyliiliik temel giigtiir. Proletaryanm énciiliigi ideo-
lojik degil, fiilidir..."”

Bizim bu devrimde simiflarin mevzilenmesine iliskin formiilas-
yonumuzu bu sekilde yorumlayan, bu yazinin yazarimn, yukanda
belirttigimiz kategorilerden hangisine girecegini okuyucu hemen
diistinecektir.

Bu Marksist formiillasyonu, bu sekilde bu akil almaz tarzda,
kelime kelime tefsir eden yazar, acaba Marksizmden habersiz,
doktora tezi olarak bu konuyu se¢mis olan toy bir iiniversite asistan
mudir, yoksa kafasindan tek alam gegen bir geri zekah mdar?

Ne biri ne de 6teki. Bu yaziy: yazan kigi, meselenin bu sekilde
yorumlanamayacagm ¢ok iyi bilen, tilki gibi kurnaz, Sosyalizmin
bir eski tiifegidir.

O yazidan bu sonucun gikartilamayacafjimi gok iyi bilmesine
ragmen, o bu igi yapmstir. Foyasi artik iyice ortaya gikan, revizyon-
izmini ve kuyrukgu gizgisini saklayamayacak kadar desifre olan bu
revizyonist, birkag taraftar bulabilirim Gimidiyle denize diisenin y:la-
na sarilmas: gibi bu aptalca tahrife dort elle sarlmgtr.

Once, "milli burjuvazinin solundaki gii¢ler devrimde 6ncii ola-
bilir, is¢i simifimin 6nciiliigiinti mutlak bir gergek olarak gbrmek yan-
listir, is¢i siifi olmadan da devrim olabilir," diyen bu kisi, hald: eles-
tirilere hedef olunca, 6zelestirisini yapacag: yerde "biz milli burjuva-
zinin solundaki giigler 6ncii olabilir derken isgilerin ve yoksul kéylii-
lerin énciiliigiinii kastetmigtik.” diye kivirtarak, proletarya ile birlikte,

'3 Etrafl1 bilgi igin bakiniz, Orgiit I¢in Gérev Bagina, ASD, say 27.

198



yoksul koylillerin de onciiliigiinii savunur gozitkmeye baglamstir.
Hayatin cilvesine bakin ki bugiin bu kisi, bizi Narodnik Popiilizmi
ile suglamaktadir! Daha diine kadar Filipin demokrasiciliginde pro-
letarya partisi kurulamaz' diyen yine bu kigi bugiin, sosyalist parti
her sart altinda kurulur diyen bizleri utanmadan proletarya partisine
kars1 olmakla suglamaktadir!

Ve bugiin, proletarya hem temel giigtir hem de onder gligtiir
diyen bu kisi (tabi koltuk altindakiler de) derginin, Aydmlik imzah
bir baska yazisinda, proletaryamin partisinin mevcut olmadig1 bu
dénemde, "Fagizmi Yenecek Giigteyiz" diyerek egemen smiflarin
militarize giiciiniin aracihgiyla kurulmas: miimkiin olan reformist
burjuvazinin iktidarmin Milli Demokratik Devrim programm uy-
gulanmasmdan dem vurmaktadir!

Bu kiginin temnsil ettigi akim, ne s6yledigi belli olmayan (aslinda
belli olan) giinliik olaylara gore politika tespiti yapan kiigiik-burjuva
pragmatizminin bataklifinda kulag atan, zavalh bir politik akam haline
gelmistir.

Bu akirun bizi, proletarya adina proletaryasiz devrim istemekle,
(bele 'sosyalizm yoksul kéyliilerin de ideolojisidir' diyenlerin) Nar-
odnik Popiilizmini savunmakla suglamass, son derece gayri ciddi ve
komiktir!

Ama biz her seye ragmen bu "teorik” elestiriye cevap verelim.
Mao Tse Tungun yazilarina dikkatle bakilinca goriilecektir ki, baz
yazilarda ‘proletarya onder gligtiir, koyliiler temel giigtiir’, bazilann-
da ise *proletarya, koyliler ve gehir kligitk burjuvazisi temel gligler-
dir, itici giiglerdir.” denilmektedir. Mao Tse Tung'un halefi Lin Piao'ya
gore 'koyliler devrimin temel giicidiir’. Acaba, Lin Piao ve birinci
ifadesinde Mao, proletarya ve gehir kiigik burjuvazisini ihmal mi
ediyor?

Aym duruma, birinei ve ikinci Rus Demokratik Halk Devrimini
formiile eden Stalin ve Lenin'in yazilarinda da rastlamaktayiz.

Lenin, iki Taktik'in sadece 58. sayfasinda, (Tiirkge 2. baski)
devrimin temel giiglert arasinda iggileri, k&ylileri ve gehir kigiik-
burjuvazisini saymaktadir. Ve biitin Idtap boyunca sadece temel
gii¢ olarak proletaryadan bahsetmektedir. Keza Stalin yazilannda,
demokratik halk devriminde temel gii¢ olarak yalmz proletaryadan
soz etmektedir.

Acaba Lenin, [ki Taktik de koyliiliigii ve gehir kilgitk bujuva-
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zisini devrimin temel giigleri arasinda yanlighkla mi saydi1? Bu bir
kalem siirgmesi midir? Stalin'in devrimin temel giicii olarak yalniz
proletaryadan s6z etmesi, Lenin'in o ifadesine ters diigmiiyor mu?

Iste, bilimsel sosyalizmin formiilasyonlann1 Aydmhk Sosya-
list derginin yaptg:t gibi kelime yorumuna tabi tutme, kisiyi boyle
sagma sapan, i¢ginden gikilmaz sonuglara gétiiriir.

Oysa, ne Lin Piao ile Mao ve Mao'nun kendi yazilan arasinda,
ne de Stalin ile Lenin ve Lenin'in kendi yaztlan arasinda bu geligki
ve tutarsizhk vardir. Tersine, tam bir ayniyet ve uygunluk vardir.

Bilindigi gibi, Mao'nun ve Lenin'in birbirinden farkh olan bu
formiilasyonlar, demokratik halk devriminde simiflarin mevzilen-
mesine iliskindir. Her iki formiil de, demokratik halk devriminde
degisik siniflar tertibini 6ngérmektedir. Bu farklilik, somut durum-
lann farkli olmasindan dolayidir. Lenin ve Stalin'in formiilasyonu,
emperyalizmin iggali alilnda olmayan, halk savasinin zorunlu bir
durak olmadig bir tilkedeki demokratik halk devrimini esas almak-
tadir. Mao ve Lin Piao'nun formiilasyonu ise, emperyalizmin iggali
altinda olan, devrim igin halk savaginin zorunlu oldugu bir iilkenin
demokratik halk devrimini esas almaktadir.

Demokratik halk devrimi, ads iistiinde biitiin halkin devrimidir.
Bu agamada halk ise, proletarya, koyliller ve sehir kiigiik-burjuva-
zisidir. Halk devriminin temel gii¢lerini bu siniflar tegkil ederler.
Lenin ve Stalin'in formiilasyonunda, temel gii¢ olarak sadece prole-
taryadan s6z edilmesinin nedeni, devrimde simf katilmasi olarak,
kitle giicii olarak proletaryanin en aktif ve en enerjik rolit almasin-
dan dolay:dir.

Lenin ve Stalin’e gore, Carlik, biitiin sehirlerdeki halkin ayak-
lanmas1 sonucu devrilecektir, Sehirlerdeki genel ayaklanmanin
sonucu iktidar ele gegirilecek ve devrim, yukandan agagiya, sehir-
lerden kirlara gotiiriilecektir.

Biiyiik sehirlerde ise temel devrimci gii¢ proletaryadir. Ve ge-
hirlerden kirlara dogru bir rota izleyecek olan bdyle bir devrimin
ordusunda da, (Kizil Ordu’da) kurmayinda da (Proletarya partisin-
de de) proleterlerin salt gogunlukta olmalar1 zorunludur. Boyle bir
durumda, proletarya partisi, sadece ideolojik ve politik bakimdan
degil, fiziki bakumdan da proletaryanin dncii miifrezesidir. Prole-
tarya bu devrimin hem temel giiclidiir hem de onder giiciidiir. Bir
bagka deyisle, bu devrimde temel savag alan1 gehirler oldugu igin,
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devrimin temel kitle giicii de proletarya olmaktadir.

Ama emperyalizmin iggali altinda olan dolayisiyla devrim igin
kurtulug savagmin (Halk Savasinin) zorunlu bir durak oldugu iilke-
lerin Demokratik Halk Devrimi’nde simiflann mevzilenmesi bu
sekilde degildir.

Ulke isgal altndadir (agik veya gizli). Ve yonetim bilylik se-
hirlerdeki biirokrasisi ve militarizmine dayanarak ayakta duran,
isgalci diigmanin da iginde yer aldig bir gerici ittifakin elindedir.
Bayle iilkelerde devrim yapilabilmesi igin, her seyden once, bir
kurtulus savasimin (halk savaginim) verilmesi sarttir. Iste bu ylizden,
yani halk savaginin zorunlu bir durak olmasindan dolay1, bu tilkele-
rin Demokratik Halk Devriminde simf mevzilenmesi degigiktir.
Emperyalizme arkasini dayamug olan karsi-devrim cephesi prole-
taryanin yogun bulundugu, biiyiik sehirlere ve kilit bélgelere giigle-
tinin biiyiigini y1gms ve ¢ok siki bir denetim kurmugtur. Bu hain
yonetimin yumugak kami karlardir. Dimyadaki biitiin kurtulug sa-
vaglaninin (halk savaglarimin) pratigi, bize sunu soylemektedir;
zafere kirlardan gehirlere dogru rota izleyen, gesitli ara ayamalar-
dan gecen halkin 6rgiitlii savasi ile varilabilir.

Temel alan olan kirlardakd halk kitlesi ise kdyliilerdir.” Bu yiizden
halk savagimn zorunlu bir durak oldugu Demokratik Halk Devrim-
lerinde symf katilmasi olarak temel rolii iggiler degil koyliler oynaya-
caktir. Yani devrimin temel kitle giicii iygiler degil kéyliilerdir.

Meselenin bu sekilde ortaya konulmasi, gehirlerdeki miicade-
lenin kiigiimsenmesi, anlamimda yorumlanmamalidir. Tam tersine,
sehirlerdeki miicadele, diismanin gok giigli oldugu bir alanda siir-

" Bilindigi gibj, biz ilk dénemde, kisa bir siire igin, taktik bir mesele olarak,
sehirleri temel aldik. Bunu PDA kalpazanlan revizyonizm diye nitelediler:
"Devrimci nricadele saksi ¢igefi degildir ki, onu ilk 6nce, sehirlerde bilyiitiip
daha sopra kirlara gitiiresin” (PDA, say1 29, LS). Neden kisa bir siire igin ilk
planda, gehirlerdeki savag temel aldifimizr burada uzun uzun anlatacak degi-
liz, Birkag aya kadar, 2. ve 3, kisimlan gikacak olan KESINTIS{Z DEVRIM
brogiiriinde bu mesele etrafh bir gekilde konnms olacaktir.

Birkag ay sonra anlatilacaktir devrimci savag, kavanozda yetigmis
Campus "Mao"cu kalpazanlanmn sandif gibi saksida mu geligtirilecektir,
yoksa devrimei pratikte yakian kavilcimla emekgi halkan bilincinde, ruhunda,
kalbinde mi gelistirilecektir.

201



diirlilecegi igin ¢ok daha zor sartlar altinda yiriitiilecektir. Tedhis
hareketinden, demokratik kitle harcketlerine kadar her gegit miica-
dele metodu, sehirlerdeki devrimei savasin giindeminde yer alacak-
tir. Bu alandaki savagta proletarya, en enetjik ve aktif rolii oynaya-
caktir. Fakat temel savag alam kirlar oldugu igin iggilerin symf ka-
tilmasi olarak devrimde rolii, kdyliiere nazaran nispidir.

Proletaryamn partisi efer emperyalizme karsi yliriitiilecek olan
bu kurtulug savagimin 8nderi olmak istiyorsa, bizzat temel savas
meydaninda bittiin giicliyle yer almak zorundadir. Mesela Cezayir
Kurtulug Savasi'nda proletarya partisi sehirleri temel aldigs igin 6n-
derligi ele gegirememistir. Temel miicadele alaninm krlar oldugu
Kurtulug Savaginda, vurucu giiciin (Halk Ordusunun) kéyliilerden
olugmas1 son derece dogaldir. Ve bu ordunun kurmay: olan Grgiitte
ise, [proletaryanin siyasi kitle partisinde] nicelik olarak proleterler
degil de, koéylilerin agir basmasi kagimlmaz bir durumdur. Bundan
dolayr bu tip tilkelerin proleter siyasi kitle partisi, $ehirlerin temel
alindigy, Sovyetik ayaklanmayla devrimin zafere ulagacag {ilkelerin
proletarya partilerindeki gibi, aynm1 zamanda proletaryanin fiziki éncii
miifrezesi degildir. Bu tilkelerdeki proleter siyasi kitle partilen, ideo-
lojik ve politik kuruluslandir. Bu @ilkelerdeki halk savagim, proleter
siyasi kitle partist, (savag orgiitil) proletaryanin ideolojik ve politik
bir kurulusu olarak yonlendirirse, devrim zafere erigebilir. [ste bizim
kastettigimiz ideolojik Sneiiliik budur.

Ideolojik onciiliik, proletarya partisinde fakir kéylillerin sayica
agir basmasi ve bu partinin proletaryanin 6ncli miifrezesi olarak,
halk savagim y6nlendirmesidir.

Emperyalizmi yenerek, devrim yapmus olan diinyadaki biitiin
sémiirge ve yar1-sdmitrge lilkelerin pratigi, proletaryanm devrimde
Snciiltigliniin ideolojik onciiliik oldugunu ortaya koymaktadir.

Biitiin halk savagina yan ¢izen, kendi 6z giiciiniin diginda, baska
gliglere bel baglayan oportiinist fraksiyonlar, daima devrim igini
yokusa siirmek ve "sol" bir gériintim altinda sag kuyrukeu politika-
lanm gizlemek igin Sovyetik devrimdeki siiflar kombinezonuna
uygun olarak, proletaryanin fiili dnderlifini savunurlar. Bunlar
genellikle militanlann nazarinda prestijlerinin diisecegini dilsiimerek
halk savagina agikga kars1 ¢ikmazlar.

Devrimde halk savagimn zorunlu bir durak olmasindan dogan
stnif mevzilenmesine sdziim ona proletarya adina kars: ¢ikarak "pro-
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letaryasiz devrimei miicadele éngoriiliiyor, bu Narodnik popiilizmi-
dir", vs. gibi "sol" elestirilerle zevahir kurtarmaya ¢aligirlar.

Fiili 6nciliik esas almdifn zaman, emperyalizmin i§galinin var-
lipindan ve kargi-devrim cephesinin gehirlerdeki sikt denetiminden
dolay1, devrim yapmak igin proletaryamin objektif ve subjektif
sartlar1 bir tiirli olgunlagsamaz. Emperyalizmin iggali altinda olan
bir tlkede, kurtulug savagi (halk savagi) verilmeden devrim olama-
yacagindan kurtulus savagina yan ¢izenler devrime de yan ¢izerler.

Baylece bu kurnaz Mengevik "solculugu” ile devrim, emperya-
lizmin bir sistem olarak toptan ¢okisiine kadar, mahsere kadar
ertelenmis olur. O zamana kadar (belirsiz bir zamana kadar) bu
revizyonist fraksiyonlar, reformist burjuvazinin koltugu altinda,
keskin "solcu" ninnilerle emekgi kitleleri uyutmaya galisirlar.

Goriildugi gibi Mihrici Aydmlik'm bu Mengevik solculugu zo-
runlu olarak revizyonizm ve simiflararasi isbirligi olugturmaktadir.

Bu durum sadece Mihrici Aydinhk'a ézgii degildir. Isgi simfin
ideolojik énciligi mii, yoksa, ideolojik, politik, drgiitsel énciiligi
mii diye sagma sapan sahte bir ikilemle, ideolojik énciilige karst g1-
kan Mao'cu kalpazanlar da, fiili 6nciiliigi savunan TIP de, Kivilcim-
I’c1 Sosyalist Gazete de ayni Mengevik solculugun degisik sekilleri-
ni savunmaktadirlar.

Goruldigi gibi, revizyonist Mihrici Aydinlik, goriiniigte PDA
kalpazanlarina yoneltilmis, aslinda ise biitiin revizyonistleri hedef
alan (Aydinlhik'in 20. sayisinda ¢ikan) "Yeni Oportlinizmin Niteligi
Uzerine" adli yaziy1, yedi aylik bir yutkunmadan sonra, reddederek
Ozelestiri yapiyor. Ve PDA kalpazanlarinin cevap veremedikleri ve
dergilerinin kiyilanna, kdselerine yerlestirdikleri o sdzde ozelesti-
ryle, goriiniigte kabul ettikleri ithamlara’ revizyonizm adina kendi-
si cevap vermeye gahgryor.

Eksik olmasin ASD bu son tesebbiisil ile bizim igimizi iyice ko-
laylagtirdi. Boylece Aydinlhik Sosyalist derginin yaz ailesi, dergile-

* PDA kalpazanlan bu yazidan sonra, bagtan kargi ¢iktiklanm “dzelestiri"
yaparak kabullendiler. Ama bunlar, aym pasifist ¢izgiyi sirdirrmekten vaz-
gegemediler. Su anda ilk bakista dogru, geyler sdyledigi zannedilen bu fraksi-
yon temelde halk savasi teorisini tahrif ederek, revizyonizmin pasifist ¢izgisi-
ni keskin 'Mao'cu pozlaria siirdiirmektedir. Bu ylizden bu grup, pasifizmin en
namussuz, en igreng ve en sahtekir bir fraksiyonudur.
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rindela revizyonizme kargt olan yazilarin dergilerinin politikasina
aykirt oldugunu séyleyip ozelestiti yaparak, revizyonizmini kendi
kendine agik¢a ilan ediyor.

Biz de, ASD yaz ailesini, revizyonizm yolundalkd bu agik ve ce-
sur tavirlarindan dolay1 kutlaniz. Yolunuz agik olsun beyler! Neyse ki
ellerimizi sizden kurtardik, hamdolsun!

Aynilar aynt yerde, aynlar ayn yerde kiimelenirler! Iste siyamh
Ikiz kardegler ASD ve PDA aymi balaklikta kulag attyor!

KOYLULERIN DEVRIMDE TEMEL GUCU TESKIL
ETMESI, DEVRIMCI SAVASTA KIRLARIN TEMEL
ALAN OLMASINDAN DOLAYIDIR

Demokratik devrimde simflarin mevzilenmesine iliskin bir bagka
oportinist tahrifat, PDA pasifizminin yaptigidir. Bu sahtekér "Mao”
culara gore, koyliilerin devrimde temel gii¢ olmasmin nedeni, devrim-
de halk savagimn zorunlu bir durak olmasmdan dolay1 degil de, genis
kéylil yiginlariin feodal ve yan-feodal iligkiler iginde olmasindan do-
layridir! "Bir devrimin temel giiciinii, o iilkenin toplumsal yapisi tayin
eder... yurdumuzda devrimin temel giicti koyluliiktiir. Bu aym zaman-
da devrimimizin demokratik devrim olmas1 demektir. (...) Genig, kSy-
lit yiginlarinin esas itibariyle yan-feodal iliskiler iginde olmasi, koylii-
liigiin devrimimizde temel glicii meydana getirmesi demektir."'*

Goriildiigh gibi, PDA kalpazanlan, bizim gibi emperyalizmin
iggalinde olan iilkelerin demokratik halk devriminde k&yliilerin te-
mel gii¢ olmasini, devrimin sinfsal karakterine bagliyorlar.

Bu "mantiki” ve "kitaba uygun” bir goriistiir. Ama tipki, Menge-
viklerin burjuva devrimini degerlendirmelerindeki gibi "mantiki” ve
"kitaba uygun" bir goriigtiir. PDA kalpazanlarimin manti), devrimin
simifsal niteligi ile sinuflann fiili yolu arasinda ayniyet arayan Men-
sevik mantigidir. Bu kalpazan mantifa gére, genis kéylll yiginlarinin
feodal iligkiler iginde oldugu Carlik Rusya'sindaki demokratik halk
devriminde temel giicii proletarya degil de, kyliilerin teskil etmesi
gerekmektedir. Ve meseleyi "proletarya temel giigtiir, kdyliilitk ye-
dek giictiir" geklinde formille eden Lenin ve Stalin hata etmisler-
dir(?). Lenin ve Stalin'in bu formiilasyonu yanhstur(?).

133 pDA, sayfa 26, s. 3, 108, ayrica bkz. say1 29, s. 3.
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Iste PDA kalpazanlanmn "temel gii¢” tahlilinin mantikiligi bu-
dur. Bagta, ig¢i sinifi hem temel giigtiir, hemn de oncii giigtiir diyen bu
kalpazanlar, elestirilerimiz iizerine, dergi sayfalannda bu hatalarim
diizettiler. Fakat bu formiile edisin revizyonist ¢izgisini pratikte sir-
diirdiiler, hila da sirdiimmektedirler. Meselenin ziinti anlamadiklan
icin (devrim igin savagmaya niyetleri olmadigindan) bir hatayr dii-
zelteyim derken bir bagka yerden gedik veriyorlar.

Kéyliilerin demokratik halk devriminde temel gli¢ olmasimn ne-
deni bu sekilde ortaya konamaz. Kéyliilerin temel gii¢ olarak formii-
le edilmesi sadece devrimin anti-feodal niteliginden dolayr degildir.
Meseleyi bu sekilde ortaya koymak, diinyay: Mengevizmin diiz man-
t@ ile yorumtamak demektir.

Bugitin, Turkiye gibi emperyalizmin iggali alindaki butiin yan-
somiirge iilkelerde, emekgi halkin sefaleti, hayat sartlannin zorlugu
ve somiiriilmesi korkung bir seviyededir. Halkin higbir kesimi halin-
den memnun degildir ve her an patlamaya hazir bir volkan gibidir.
Devrim igin objektif sartlar hazirdir. Fakat iilke iggal altinda oldugu
i¢in, devrim i¢in emperyalizme karg1 halk savag1 vermek zorunludur.
Bu zalim ySnetimin yumugak karm karlardir; Bu gerici ve hain yéne-
tim zincirinin zayif halkas: karlardir. Zafere, temel ve yardime: alan-
larda, karlarda ve sehirlerde verilecek olan uzun ve gegitli ara evre-
lerden gegen bir halk savag ile ulagilabilir. Halk sava;i bir avug
onciiniin savas: degil emekgi halkin savagidir. Halk savaginda temel
miicadele alam kirlar oldugu igin, kéyliiler de savagin temel giictidiir.

Marks, Engels, Lenin ve Stalin demokratik halk devrimine, ta-
nim devrimi de demektedirler. Ciinki bu devrim, genis kdyli yigin-
larim feodal boyunduruktan kurtaracak ve derebeylik ydnetimine
son verecektir, Marksist ustalardan sadece Mao bu devrime (tarim
devrimi kavrammndan ayn olarak) koylii devrimi demektedir. Mao
nun bu devrimi bu sekilde adlandurmasinin nedeni, devnimin sadece
tanm devrimi olmasindan dolay: degildir; ana nedeni, temel miica-
dele alamnm kirlar olmasmdan dolay: devrimin temel katle giictinit
kéyliilerin teskil etmesidir.

Ozetlersek, bu devrimde kéyliilerin temel giicii tegkil etmesinin
ana nedeni, devrimin tanm devrimi olmasi degil de, krlarm temel
savag alam olmasidir. Bir bagka deyigle, emperyalizmin iggali altin-
dala iilkelerin demokratik devrimlerinde halk savagmin zorunlu bir
durak olmasindan dolay: kdyliiler temel giigtiir!
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ASKERI YAN, iDEOLOJIK ve POLITIK YANDAN
AYRI OLARAK ELE ALINAMAZ

Savag, politikanin silahla stirdiiriilmesidir. Her degisik askeri stra-
teji ve taktik, degisik ideoloji ve politikanin bir ifadesidir. Mesela,
emperyalizmin iggali altindald tlkelerde devrimin zaferi igin kirlar-
dan sehirlere dogru bir askeri stratejiyi Oneren goriigiin ideolojik ve
politik ¢izgisi ayndir, gehirlerden larlara dogru bir stratejiyi oneren
goriisiin 1deolojik ve politik gizgisi ayndir. Birincinin ideolgjik ve
politik gizgisi proleter devrimei bir ¢izgidir. {kincisinin ki ise opor-
tiinist bir ¢izgidir.

Askeri yan higbir zaman ideolojik ve politik yandan aynlamaz.
Biitiin oportinistler bu aynlmaz iki yam daima birbirinden ayrrirlar.
Bunun en somut dmegi lilkemizdeki gesitli oportiinist fraksiyonlarin
tahlilleridir.

PDA kalpazanlarina gore, "kargi-devrim cephesinin en zayf ol-
dugu alan larlardir. Temel savag alam kirlar oldugu igin, temel gii¢
koyliilerdir,” demek, devrimde symflann mevzilenmesi tahlili, askeni
bir zorunluluk gibi bir taktik meseleye baglandig igin yanlgtr.'

Ayru temel goriisi, baska ifadelerle Mihrici Aydinhk da sa-
vunmaktadir. Mihrici Aydinlik'a gore, kirlarin veya gehirlerin temel
alinmas1 tamamen bir askeri meseledir. Askeri bir mesele oldugu
i¢in, bunun devrimde sosyal simflarin mevzilenmesi gibi ideolojik
ve politik bir konuda rolii yoktur."*® Ve bu koroya "Yeter Be" yazis
ile Kivilcimlic Sosyalist gazete de katilmaktadir."’

Gorilldiigi giby, ilk bakista birbirinden tamamen ayn olan, bir-
birinin can ditsmam gibi goziiken, bu li¢ fraksiyon, bu temel mesele-
de birlesmektedir. Bu mesele de, su ya da bu siradan bir mesele degil,
devrim teorisinin temel meselesidir.

Bu ii¢ fraksiyona gire, meselenin askeri yam ile ideolojik ve
politik yam: ayridir. Leninist devrim teorisi ve bu teoride siniflarin
konumu, ideolojik ve politik bir meseledir; bunu askeri bir mesele-
ye baglamak yanlistir. Ideolojik ve politik mesele ile askeri mesele
ayndir.

15 Bkz. PDA, say129,s. 3.
13 Bz, ASD, say1 27, 5. 209
137 Bkz. Sosyalist Gazete, say19.16.
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Iste Tiirkiye'deki oportinizmin {i¢ ayn ¢ehresi’ (tabii TIPli ha-
inler herkesge malumdur). Bu gérigler, 6zde gerilla savasina kargt
olan, programlarinda ise "bitiin miicadele metotlarina yerine gére
bagvurulur hatta kirlar temeldir, ama once sehirlerde proletaryay:
orgiitleyelim...” diye yazan Latin Amerika'nin herhangi bir iilkesin-
de, ii¢ dort tane parti birden “parti” orgiitlenmesi iginde olan, reviz-
yonist ve oportiinist fraksiyonlann gérislerinin aymisidir.

Bu gorisler sakat ve anti-Marksist goriiglerdir. Meseleyi bu
sekilde koymak, halk savagindan higbir ey anlamamaktir. Halk
savag1 politiklesmis bir askeri savastir. Yani sosyalistlerin halk
savasmdaki temel miicadele metotlar askert savas metodudur. Bu
savas klasik savay metoduyla degil, politikleymis askeri savas me-
toduyla yuriitiilir. Bu savagta biitiin demokratik ve ekonomt amagh
hareketler, kitle gosterileri vs. bu politiklesmis askeri milcadeleye
tabidir. Caligma tarzinda, devrimcileri revizyonist ve oportiinistier-
den ayiran temel kriter budur.

Emperyalizmin isgalini varhi§ bizzat kargi tarafin zora bag-
vurmasi demektir, Kars: taraf zora bagvurdugu igin, devrimei temel
politika, askert miicadeleyi esas alir.” Simiflann eyleme sokulugu ve
miicadele alanlarinin segihigi bu politikanin 15181 altinda olur.

Emperyalizmin isgali aluindaki iilkelerdeki biitiin revizyonist
ve oportiinist fraksiyonlara gore silahh savas teknik bir meseledir;
taktik bir meseledir. Esas olan yiginlarin bilinglendirilmesi ve si-
lahl1 savas igin sosyal ve psikolojik sartlarin hazirlanmasi ve yara-
tilmasidir. Oysa silahli miicadelenin objektif sartlar1 emperyaliz-
min iggalinden dolay: her ddSnemde vardur.

Silahli miicadele igin objektif gartlarin var oldugu durumlarda,

* Bunlar arasinda Hikmet Kivileimli'nm zel bir yeri vardie. Kivilcinli 20 wla
yakin hapislerde yatrs, siyasi irticaya karst her donemde dofru veya yanli;
milcadele vermis bir kisidir. Fakat dnerdigi ¢izgi sag bir gizgidir, Leninist bir
cizgi depildir. Buna rafmen Tirkiye Sol'unda Doktor Krvilcimli'nin bir yer
vardur. Gegmisine saygiliyiz. Nasil anti-Leninist Rosa Luxemburg'unt devrim
tarihin de bir yeri varsa.

* Ancak, bu, Debray'in “politik liderlik askeri liderlife tibidir” gdriigii degil-
dir. Bize gore tam tersine politik liderlik esastir, Politik liderlik ise Marksist-
Leninist partidir. Halk savagini gu ya da bu orgiit degil, bu parti yonetirse
devrim zafere ulagabilir.
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yiginlann bilinglendirme ve 6rgiittendirme ile silahh savayi bu
sekilde ayirmak her gegit oportlinizinin ve pasifizmin evrensel ka-
rakteridir. Mesela, 1905 ayaklanmas: arifesinde Rusya'daki Legal
Marksizm'in sozciisii olan Struve diyor ki: "Silahl: ayaklanma so-
nugta bir teknik meseleden bagka bir sey degildir. Yiginlarm biling-
lendirilmesi ve psikolojik sartlarin hazirlanmasi en énemli ve acil
olamicur, "

Iste tlkemizdeki bu {i¢ oportiinist fraksiyonun temel gériigi bu
formiile edigin su veya bu seklinden baska bir sey degildir. Bir bagka
deyigle Struve mantiginin, su veya bu bigimde derinlegtirilmesidir.

"Emperyalizme en dldiiriicti darbeler, diinyanin kirhk bélgele-
rinde vurulmaktadir. Emperyalist zincirin en zay:f halkalar diinya-
nin karlaridir. Bu yiizden dilnyanin bag geligkisi k6ylii halklar ile
emperyalizm arasindadir” seklindeki ¢agdag bag ¢eliskinin Leninist
tespiti yanhigtir. Clinkii bu tespit askeri zorunluluk gibi bir taktik
meseleye dayandirilmaktadir.

iste bu iig fraksiyonun meseleye yukaridan bakan, gokbilmis
tahlillerinin vardig: sonug budur!

Genellikle bizim gibi iitkelerde pasifist gruplar "biz halk sava-
sma kargty1z" diye ortaya ¢ikmazlar (TiP1i hainler harig).

Goriintiste herkes halk savasim savunur. Maksat birdir, amma
rivayetler muhteliftir. Bu rivayetlerin biraz iizerinde durulunca gérii-
ltir ki maksat da bir degildir. Pasifizimin esas niyeti teslimiyetgiliktir;
savagmamaktir. Onlarn savundugu, Marksist terminoloji ile allanip
pullanmus, yaldizlanmis bir teslimiyetgilikten baska bir gey degildir.
Bunu kimisi "proletarya temel giigtiir”, kimisi "Proletarya ve yoksul
kéyliiler temel giictiir”, bazis1 da "kéyliiler temel giigtiic" diyerek yapar.

Bu viizden "Castrist" "Guevarist" veya "Marksist" ayrimlan
temelde higbir seyi ifade etmeyen suni ayirimlardir. Bunun en iyi
ve en somut drnegini titkemizde gormekteyiz. Halk savagimi agzin-
dan hig¢ diistirmeyen ve revizyonizme kars: korkung(!) bir kampan-
ya agmig olan "Mao"cu kalpazanlanmiz, revizyonizmle itham ettik-
leri dteki gruplarla temelde ayns tahlili yapmaktaditlar.

Pratikte hedef gagirtmaktan bagka bir is yapmayan bu kalpa-
zanlarm anlayigina gore halk savagi, koylilerin savasidir. Savasa-
cak olan fukara kéyliilerdir. Onlann gorevi ise, savagmak degil,

138 { enin, iki Taktik, s. 81.
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kdyliler arasinda Mao Tse Tung diiglincesini yaymaktir. ["Gerilla
savaginda kiigiik burjuva aydin kadrolarin gérevi nedir? Onlarn
gorevi kirhk alanlara giderek, koylii kitleleri arasinda Mao Zedung
diisiincesini yaymaktir,"]"*’

Bunlarin "silahlanin, ayaklanin..." gibi ¢igirtkanliklarinin ne-
deni, bu ifadeden sonra iyice anlasihiyor. Nasil olsa, silahlanacak
ve savagacak olan kendileri degildir, savasacak olan fukara k&ylii-
lerdir! Ciinkii halk savag: fukara kdyliniin savasidir, kii¢itk-burjuva
aydimmnin degil! Bu kiigtik-burjuva aydinlarimin gérevi koyliilere
sosyalizmi ulagtirmaktir. Ve bir kiigiik-burjuva aydin kadrosu ola-
rak PDA kadrosu da Anadolu'ya yolladiklan PDA dergisi ve Isi-
Ko6ylii gazetesiyle bu gorevlerini (sosyalizmi yayma gorevlerini)
layikiyla yapiyorlar(!). Ve silahli savas dSnemi bagladiga zaman
artik bunlarin gorevi de bitecektir. Artik kdyliiler, kendi savaglanm
kendileri siirdiireceklerdir. Bunu diigiinen bu Campus "Mao"istlen,
bu yiizden ii¢ dilden dergi ¢ikarmaya basliyorlar. Ciinkii burada
savas baglayinca, Tiirkiye'de goérevleri kalmayacagma goére yurtdi-
sinda eylem siirdiirmenin simdiden hazirhfinm1 yapmak gerek!

Iste PDA oportiinizminin niteligi budur.

Kigiik-burjuva kékenli olmak ayndir, kigiik-burjuva aydim
olmak aynidir. Mesela, Che Guevara, Fidel Castro kig¢tik-burjuva
kokenlidirler, ama kigiik-buguva aydimt degillerdir. Onlar, sapina
kadar proleter devrimeisidirler!

Profesyonel devrimci, ister kdy kigiik-burjuvazisinden gelsin,
isterse de sehir kiiciik-burjuvazisinden, o proletaryanin devrimeisi-
dir. Eger o, gergekten profesyonel devrimei olmugsa, geldigi simfla
biitiin baglarim koparmigtir. O, artik ne koyliidiir, ne aydindir; o,
bir proleter devrimcisidir. Goérevi sadece biling gétiirmek degil,
bizzat fiili olarak savagmaktir. O, 6lene kadar savasacaktir ve sava-
sa savaga proletaryamn partisinde proleterlesecektir.

Biittin ideolojik aynliklann temeli PDA oportiinistlerinin de-
digi gibi, devrim isteyip istememeye degil, (¢linkti sosyalist gegi-
nen herkesin subjektif niyeti genellikle devrimin olmas: dogrultu-
sundadir) devrim yapmak igin yola ¢gikmaya, savagsmaya cesaret
edip edememeye dayanir. Igte bu yiizden, "devrim igin savagmayana
sosyalist denmez."

9 PDA, say1 25, 5. 40.
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KESINTISIZ
DEVRIM (1)
ONSOZ

ULKEMIZIN SOL'unda tam bir teorik kesmekes hiikiim siir-
mektedir. Oyle ki, ayni revizyonist tezleri temel alan ve bunlan degi-
sik ambalajlamalarla piyasaya siiren, kendi 6zgiiciiniin disinda bagka
gii¢lere bel baglayan ¢esitli oportiinist frakstyonlar, en sert bir sekilde
birbirlerini oportiinizmle, pastfizmle, ihanetle vs. ile suglamaktadir-
lar. Kendi aralaninda taktik aynlik bile sayilmayacak ufak degerlen-
dirme veya deyis farkliliklar etrafinda firtina koparmaktadirlar.

Sozde yapilan ideolojik polemiklerde, utanmazca yapilan tah-
riflerin, kiigtik-burjuva gigirtkantiklarinin, "biz eskiyiz biliriz" ukala-
hklannin tozu dumam iginde tam bir kér doviigit yillardir stiregel-
mektedir.

Ulkemizde giiglii bir proletarya harcketinin olmamasinin so-
nucu, solda ideolojik seviye yiiksek degildir. Bu yiizden, béyle bir
ortamda neyin dogru oldugu, neyin egri oldugu ayirt edilmez ol-
musg; her sey birbirinin i¢ine girmigtir. Ve Marksist-Leninist dev-
rim teorisinin §ziiniin kayboldugu bu ortamda, oportiinizmin ¢egitli
bigimlerinin orijinal "devrim" teorileri, Marks, Engels, Lenin, Sta-
lin, Mao Tse Tung, Ho Chi Minh... adina; onlann yazilarina atiflar
yapilarak tezgdhlanmaktadir. Oyle ki, oportiinizmin bir tiirii Lenin-
'in yazilanm kaynak alarak, dier tarafi hainlikle suclarken, tteki
taraf da Mao ve Lin Piao’nun yazilarmm kaynak olarak kendisini
suglayam revizyonizmle suglamaktadir.

“Marksizm son derece derinligi olan, son derece karmagik bir
doktrindir.” Marksizm siirekli olarak, hayatin yeni gergekleri kargi-
sinda derinlesip, zenginlegen kendi kendini asan bir doktrindir.
Marksizmde esas olan lafizlar degil, muhtevadir. Marksizm de de-
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gismeyen tek sey Lenin’in deyigiyle onun yasayan ruhu olan diya-
lektik metottur. Diyalektifin en elemanter iki unsuru olan, zaman
ve mekin kavramlan dikkate alinmazsa, Marks ve Engels’e goére
Lenin’in, Lenin ve Stalin’e gore Mao Tse Tung’un ve Mao’ya gére
de emperyalizmin 1. bunalim déneminin muzaffer proleter dev-
rimcilerini revizyonistliklerinden bahsetmek miimkiindur.

Oportiinizm her yarde her zaman Bilimsel Sosyalizm’i tahrifte
iki metoda bas vurur:

Ya zaman ve mekin kavramlarim dikkate almadan, Marksizin
ustalarinin bagka tarihi sartlare i¢in ileni siirdiikleri ve yaganilan
donemde eskimis olan tezler dort elle sarihr ve bu tezleri kendi
sapmasina dayanak yapmaya gahigir. Veya Marksizm-Leninizm her
sart altinda gegerli tezlerini “zaman ve mekan degismistir, o yiiz-
den gegerli degildir” diyerek Maksizmi revize eder.

Diinyanin her iilkesinde oldugu gibi, ilkemizde de oportiiniz-
min her tiirii, her iki metoda bagvurarak Marksizm-Leninizmi tahrif
ederek, devrimci militanlarin kafalarimt karishrmaya ¢ahigmaktadir.

Biz bu brogiirii kaleme alirken 6zellikle bu gergegi dikkate aldik.
Devrim anlayisimizi, buna bagl olarak orgiit ve ¢ahigma tarz: anla-
yi1simizi, Marksist devrim teorisinin, zaman iginde derinlesip zen-
ginlesmesinin nasil bir rota izledigini belirtereck ortaya koymaya
caligtik. Ashnda Bilimsel Sosyalizm'in tahlillerinde genellikle so-
yuttan somuta degil de, somutun tahlillerinden soyuta dogru gidilir.
Fakat iilkemizin solu 6zel bir durum arz etmektedir. Yukarida be-
lirttigimiz gibi, solda var olan teorik kegmekeyin iginde doktrinin
dzii gozden kaybolmugstur. Bu yiizden, soyuttan baglayarak, mese-
leyi en bagindan ele alip zaman iginde nasil derinlestigini ortaya
koyarak somuta inmeye karar verdik.

Boylece bir kere, bu kor doviigli iginde 6zt kaybolan Marksist
devrim teorisini ortaya koymus olacagz, ikinci olarak da oportiiniz-
min her tiiriiniin s6zde ideolojik polemiklerine, militan arkadagtari-
mizin kafalarim kangtrmasina genis dlgiide engel olmus olacagiz.
(Oportiinizmin tahriflerini tam olarak engellemeye elbette imkan
yoktur. Ne var ki, meseleyi tam bir agiklikla ortaya koymak miim-
kiindiir ve bu da oportiinizmin tahrifatim genig lgiide etkisiz kilar.)

Iste bu nedenterle tahlillerimizde soyuttan somuta dogru bir
metot izledik.
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Meseleyi ii¢ kisimda inceledik. Birinci kisim, Marks, Engels
ve Lenin ddnemlerinin Marksist devrim teorisini ihtiva etmektedir.

tkinci kasim, Iki Taktik’te formiile edilmis olan Leninist Ke-
sintisiz Devrim Teorisi'nin bizzat Lenin tarafindan derinlestiriime-
si; bu teorinin sdmiirge ve yari-sdomiirge iilkelerin pratiklerine uy-
gulanmasi; Stalin'in yonetimindeki Komintern'in ve Mao'nun, Le-
nin'in bu Snerisini ayr1 ayn yorumlamalan: Kapitalist olmayan yol
tezinin 6zii ve Milli Demokratik Devrim Teorisi béliimlerini ihtiva
etmektedir.

Usiincii kisim ise, emperyalizmin ayirt edici 6zellikleri, Lenin-
ist dnerinin yeni sartlar karsisinda zenginlesip derinlegmesi ve yari-
somiirge iilkelerin devrim stratejisi, Kiiba devriminin devrimci ve
revizyonist yorumlari, Tiirkiye Devriminin Yolu boliimlerini kap-
samaktadir.

Ayrica her boliimde, konuyla ilintili olan meselelerde iilke-
mizdeki oportiinizmin her tiirli elestirisi yer almaktadir.

KURTULUS
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DEVRIMIN TANIMI

MARKSIST devrim teorisi hem determinist hem de (iradecidir)
volantiristtir. Bu ikili yon diyalektik bir biitiin olugturmaktadir.
Devrimin olabilmesi igin maddi bir temelin varhg: sarttir.

Uretici giigler devrim igin gerekli olan (belli bir) seviyede o-
lursa devrim olabilir. Bu anlamda Marksist devrim teorisi determi-
nist. Fakat sadece devrimin zaferi igin iretici gliglerin belli bir
seviyede olmasi, objektif gartlann olgun olmas: yetmez. Devrimin
zaferi igin ihtilalci inisiyatif de gereklidir. Bu anlamda da Marksist
devrim teorisi volantiristtir.

Proletaryanin yonetimi ele gegirebilmesi i¢in, tGretim iliskileri
ile iiretici giglerin arasindaki geliskinin antagonizma kazanmasi,
son haddine ulasmas! gerekmektedir.'® Proletarya, daha dogrusu
oncii miifrezesi bu zith@ ¢oziimlemek igin devrimei siniflan kendi
tarafina ¢ekerek, ileriye firlar, kars tarafin baski ve cebrini dev-
rimci giddet ile bertaraf edip, eski devlet meknizmasini pargalaya-
rak, kendi politik hegemonyasim’' kurarak, kendi iktidarina uygun
alt yap1 diizenlemelerine gegerck, simfsiz topluma kadar devrimi
stirekli kilar.

"Devrim politik iktidann ele gegirilmesidir veya devrim bir {ire-
tim tarzindan bir ilen Giretim tarzina gegistir" seklinde karg1 kargiya
getirilmeye caligilan bu iki tanim, kendi baglanna hem dogru, hem
de eksiktir ve eksik olduklan igin de yanhstir. Marksist devrim teori-
sinde boyle kars: karyrya getirilen bir ikilemn yoktur. Iktidar meselesi
her devrimin ana meselesidir; ama biitiini degildir. "Proletarya ve
miittefiklerinin iktidara el koymasidir” geklindeki devrim tammm tek
basina eksiktir ve dolayisiyla her eksik tanim gibi yaniistir. Tarihte,
proletaryamn iktidan ele gegirdigi halde sosyal doniiglimii saglaya-
madipi, Paris Komiinii gibi pek ¢ok devrimei girisimi olmugtur. Bu
tamma gore biitin bu hareketleri devrim saymak gerekecektir. Aym
sekilde ikinci kavram da eksik oldugu igin nitelik belirleyici degildir.
Bu tamma gore "yukandan devrim"le Almanyay1 feodalizmden kapi-

1 Devrim kavramu, burada proletarya devrimi veya proletaryanm hege-

monyasmda demokratik devrim anlaminda kullamimaktadir,
14) Sosyalist devrimde proletarya, diktatoryasin; demokratik devrirnde ise halk,
diktatdryasim kurar,
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talizme yiikselten Bismarc yonetimini devrimci saymak gerekecektir.

Marksist devrim anlayist, siirekli ve kesintisiz bir ihtilal siire-
cini ongdrmektedir. Devrim, hallun devrimei girigimiyle -asafndan
yukan- mevcut devlet cihazimin pargalanarak, politik iktidarm ele
gegirilmesi ve bu iktidar aracihftyla -yukardan agagiya- daha ileri
bir iiretim diizeninin drgiitlenmesidir.

fs¢i stmfinin tarih sahnesine bafimsiz bir giig olarak gikma-
sindan itibaren, sosyalist harekette sapmalar daima devrim teorisi-
nin bu ikili niteliginden birisini abartmak veya ihmal etmek seklinde
ortaya ¢ikmugtir.
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A-TEKEL ONCESI MARKSIiZMDE DEVRIM TEORISi
1-

MARKS ve ENGELS’DE
DEVRIM KAVRAMLARI

MARKS ve Engels'de, politik devrim, sosyal devrim ve siirekli
devrim olmak iizere ii¢ tip devrim kavramim gormekteyiz. (Siirekli
devrimi IIL béliimde inceleyecegiz).

Marks ve Engels'e giire politik devrim, politik iktidann o tarihsel
siireg iginde daha ilenci bir yonetime, mevcut gerici iktidarin alasaf
edilerek gegmesidir. Bir hareketin politik devrim olabilmesi igin halk”
kitlelerinin, en azindan Gnemli bir kesiminin iktidara yonelik miicade-
lesinin olmas) sarttur. Ancak kitlelerin ayaklanmasi sonucu iktidarn
devrimci ellere ge¢mesi halinde politik devrimden sz edilebilir.”
fkinci olarak, Marks ve Engels'e gore, bir hareketin politik devrim
sayllabilmesi igin, bu hareketin sonucunda olugan y6netimin ilerici ve
demokrat olmas: sarttir. Marks'm bu tammu tekel dncesi dénemin
burjuva toplumuna iliskindir. Marks ve Engels'teka ilericilifin 6lgisii
olduk¢a ilgingtir. Bir hareketin ilericiliinin dl¢iisii olarak diyor ki
Marks; "Kamu kredisi ile dzel kredi, bir devrimin, siddetini 6igmeye
yarayan ekonomik lermometrelerdir. Onlarin diistigii oranda devri-
min yskact ve yaratics giicii yiikselir."™

Kamu kredisi ve dze] kredilere sadece ve sadece tek bir yone-
tim Oldiiniicii darbeyi indirebilir; o da proletarya yénetimidir. Bu

* Halk siyasi bir kavramdir. iginde bulunulan devrimei asamaya gore bir araya
gelen, gikarlan meveut hikim siniflara kars: olan simflann kompozisyonudur.

* Marks ve Engels’e gére, efier bir politik devrim, sosyal déniigiimil saglarsa,
0, ayms zamanda sosyal bir devrimdir. Sagflamazsa politik devrim olarak kalir.
Manifet'in 1888 tarihii Ingilizce bakaya 6nséz’dekd komiinist isgi tanmm §6y-
ledir: “Iggi simfi politik devrimlerin yetersizlifine inanmmis ve toptan bir sos-
yal deBismenin zorunlulugunu ilan etmis olan her bir kesimi kendisine kormii-
nist diyordw” (Manifesto, 5. 24).

* Fransa'da Simf Miicadeleleri, 8. 53.

Bu olgii qagumuzdaki yan-somiirge, somiirge iilkelerdeki, sozde ilerici, anti-
emperyalist, 6zde ise emperyalizmin bir iktidar degisikliginden bagka bir sey
olamayan bir yanetim yenilenmesi ile gergekten ilerici, milliyeigt, bir kiigilk-
bugjuva devrimei iktidanm aywt etmekie de gegerhidir.
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bakimdan, burjuva toplumu zemint iizeride y1kici giddeti ve yaratici
giicii en yiiksek olan politik devrim, proletarya devrimidir. Bu dev-
rim ayni zamanda sosyal doniigiimii de saglar. (sosyal devrim).
Ciinkit bu devrim, burjuva kredisini ve borsayi ortadan kaldiracak-
tir. Bu ise, burjuva liretim ve rejiminin ortadan kalkmasidir; yeni
bir sosyal ve ekonomik diizene gegmektir.

1848 Subat Devrimi, politik bir devrimdir. Mali aristokrasiyi
hedef alan devrim, kamu kredisine ve 6zel krediye $ldiiriicii darbe-
yi indirememis fakat simrlandomgtir. Subat Devrimi, burjuva re-
jimine son vermemis sadece onun gerici bir fraksiyonunun yoneti-
mine son vermistir; demokratik hak ve ozgiirliiklerin gergevesini
genisletmis ve derinlegtirmistir. Subat Devrimi, burjuva rejimine
son vermedigi i¢in bir sosyal devrim degildi; ama kitlelerin ayak-
lanmas: sonucu, mali aristokrasinin gerici yonetimi alagag edildigi
ve yerine ifadesini sosyal cumhuriyette bulan, daha ilerici bir yone-
tim i§ bastna geldigi i¢in, bir politik devrimdir,

Marks'm sosyal devrim tammu ise (gergek devrim demektedir
buna) bir iiretim tarzindan daha iler: bir iiretim tarzina gegisi temel
almaktadsr.

Bu konuda diyor ka Marks: "Gelismelerinin belirli bir agama-
sinda, toplumun maddi iiretici giigler, o zamana kadar iginde hare-
ket ettikler: meveut firetim iligkileri ile ya da bunlann hukuki ifade-
sinden bagska bir gey olmayan miilkiyet iliskileriyle geligkiye diiger-
ler. Bu iliskiler, tiretici gliglerin gelismesinin sonucu olan gekiller
olmaktan ¢ikip, bu gelismenin dniinde engeller niteligine biiriiniirler.
O zaman toplumsal devrim gagy baglar. Iktisadi temeldeki degisme,
kocaman iist yapiy1, biiyiik ya da az bir lmzla devirir. Bu alt iist olus-
lann incelenmesinde daima, iktisadi tiretim gartlanmn maddi altiist olu
suyla -ki, bu, bilimsel bakomdan kesin olarak tespit edilebilir- hukuki,
siyasi, dini, artistik ya da felsefi bigimleri kisaca, insanlarin bu ca-
tigmamn bilincine vardiklan ve onu sonuna kadar gétiirdiikleri ideo-
lojik, sekilleri ayirt etmek gerekir... igerebildigi biitiin iiretici giigler
gelismeden dnce, bir sosyal sekillenme asla yok olmaz; yeni ve daha
yiiksek iiretim iliskileri, bu iligkilerin maddi varhik sartlan eski toplu-
mun bagnnda ¢igek agmadan asla gelip yerlerini almazlar."'?

142 Ekonomi Politigin Elegtirisine Katk, s. 23-24.
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Hemen goriilecegi gibi, Marks ve Engels'in devrim teorilerinde
agir basan yon, ekonomik ve sosyal determinizmdir. Volantirizmin
rolii, maddi kogullanin belirleyici gergevesi igindedir. Bu anlayisa
gore, politik devnim, sosyal devrimin tamamlaywcisidir. Politik devrim,
maddi sartlarm belirleyici gergevesi iginde ihtilalci inisiyatifin tiriinii-
diir. (Proletarya devrimi deyince, politik ve sosyal devrim kastedilir).

Unsurlanna ayirirsak:

1) Politik devrim, sosyal devrimin zorunlu bir agamasidir.

Politik devrim ihtifalci ablimn eseridir. Devrim, kitleler1 pegin-
den siiriikleyen, bilingli ve ne yapacagmu bilen bir organizasyonun
isidir. Ozellikle sosyalist déniisiime yol agacak olan politik devrim
igin bu biyledir. Demir gibi bir disipline sahip, bir azinhik Srgiitii kitle-
leni bilinglendirerek, kitlelerin biling ve eylem diizeyini yiikselterek,
yerinde ve zamamnda ihtilaici inisiyatifi kullanarak politik devrimi
yapar ve sosyalist d6niisiimii saglar. Devrim bilingh kitlelerin eyleminin
sonucunda olur ve kitlelere dayanir. Fakat dar tutulmus meslegi devrim-
cilik olan ihtilalciler érgiitiiniin ihtifalci atlima burada hayati Sneme
haizdir. (Pasifistler, ihtilalci inisiyatifin roliinii daima azimsarlar.)

2) Politik devrimin sosyal diniisitmii saglayabilmesi icin (tekel on-
cesi dénem igin séyleniyor. Yasachgumz cagda ise devrimin olabilmesi
igin) yani sosyal bir devrim olabilmesi igin, bir yandan tarihsel kosulla-
rin, ekonomik ve sosyal yapinn yeterli olmas, dte yandan da halk kitle-
lerinin biling ve orgiitlenme seviyesinin yitksek olmas: gerekir.

Sosyal devrimde belirleyici rolii sadece ihtilalci inisiyatif
oynamaz. Tarihi kahramanlar degil, kahramanlar1 tarih yaratir.
Devrimler tarihi, iktidan ele gegirmesine ragmen, objektif sartlarin
yetersizliginden dolay: (her ¢esit kahramanlhiina ragmen) ihtilalci
inisiyatifin hiisranla sonuglanmasi ile doludur. Munzer hareketin-
den, Seyh Bedrettin ve Paris Komiinil 'ne kadar tarih, o yagamlan
devrin maddi temelleri ile uygunluk i¢inde olmayan ihtilalei inisi-
yatifin magiubiyetlerine sahne olmustur.

Belli bir donemdeki ihtilalci atitim, ne kadar giiglii olursa olsun, o
tarihi dénem bu atlimn zafere erigmesini imkénsiz kliyorsa, maddi
yasama sartlari, bu atilimin baganya erismesi igin belli bir olgunluga
erigmemigse, bozgun mukadder bir sonugtur.

Ihtilalci inisiyatif ile tarihi ve sosyal determinizm arasindala diya-
lektik birligi, Munzer'in hareketini tahlil ederken, Engels ¢ok usta bir
sekilde gézler oniine sermektedir: "Aswrt (o tarihi doneme uygun diis-

219



meyen anlarmnda kullanimalaadir) bir parti sefinin basina gelebile-
cek en bidyiik bela, hareketin, bu hareket tarafindan temsil edilen sinif
hakimiyetini daha ele alacak ve bu siifin hdkimiyetinin gerektirdigi
tedbirleri uygulayacak kadar olgunlagmadigh bir devrede iktidar: ele
almak zorunda kalmasidir. Bu sefin elinden gelen, sey, iradesine bagl
degildir. Bu olsa olsa ¢egitli simflar arasindaki zihgin ulagtigr merha-
leye ve simflar arasindald catismarnn gelisme derecesine, sinif zitli-
lanimin gelisme derecesini her an tayin eden maddi gecim sartiarnmn
ve istihsal miinasebetleri ile miibadele miinasebetlerinin gelisme dere-
cesine baghdir... Boylelikle, o halledilmesi miimidin olmayan bir mu-
amma kargisinda bulunmaktadir. Elinden gelen sey, gecmisteki biitiin
eylemine, kendi prensiplerine ve kendi partisinin giinliik menfaatlerine
zutnr. Yapacag sey ise gergeklesmesi miimkiin olmayan bir seydir."*

Devrim teorisinde, iktilalci inisiyatif ile ekonomik ve sosval de-
terminizm arasindakd iligki ve ¢eligkiyi, Marks, su sekilde ortaya koy-
maktadir: “Kigiler kendi tarihlerini, kendileri yapariar; fakat keyifie-
rine gore, kendileri tarafindan secilmis kogullarda degil de, gegmisin
dogrudan dogruya verdigi ve miras biraktigh kogullarda olur bu. "%

Ve Marks, ihtilallerin bir avug kaslarticinin eseri oldugunu id-
dia eden gericilere kars ihtilallerin nedenini su sekilde agiklamak-
tadir: "Thtilalleri kotii niyetli, kiskirticilanin iradesinin {iriinti gibi
gdsteren batil inancin artik zamani gegmigtir. Bir ihtilal sarsintisi-
nin ortaya ¢iktifn her yerde, bu sarsintiin eskimis milesseseler
tarafindan tatmin edilemeyen sosyal ihtiyaglardan dogdugunu artik
herkes bilmektedir."'*

Mesele agiktir. ihtilalci inisiyatifin rolimde baganiya ulagabil-
mesi i¢in devrimin maddi bir tabana oturmas: sarttir. Bir baska
deyisle, alt yapinn, o ihtilalci atillimn zafere erigmesi igin belli bir
diizeye ulagsmas: gerckmektedir.

"Devrimler icin maddi bir temel lazimdir. Nazariye kendi ihti-
yvaglarimn gergeklesmesini temsil etmedikge bir halk arasindo
gerceklesemez.  Diigiincenin  gerceklesmeye dogru yonelmesi
yetmez, gerceklesme diigtinceye, dogru yonelmelidir. (Marks).

' Almanya'da Koylii Savag, s. 127.

%4 1 ouis Bonaparte'in Darbesi, s. 21.

195 185)°de Marksn Kolonya Yargi Kurutu Uyeleri Oniindeki Swylevinden,
aktaran Henrt Lefeblure, Marks'in Sosyolojisi, s. 189.
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al-

DEVRIM ASAMASI, EVRIM ASAMASI
ve BUHRANLAR TEORISI

"Biiyitk tarihi gelismeler stz konusu olunca” diye yaziyor
Marks, Engels'e, "yirmi yil bir tek giin bile say1lmaz ama sonradan
yirmi koca yih iginde toplayan giinler de gelebilir."**

Marks ve Engels, proletaryanin devrimci milcadelesini evrim
ve devrim agamasi olmak iizere iki asamada formiile ederler.

Her iki agamada da proletaryanin devrimei taktikleri degigiktir.

Devrim asamasi kisa bir dénemdir. Bu agama, verili sosyal dil-
zenin altiist olmast agamasidir. Bu kisa asamada proletaryanin ve
onun dnciisiiniin taktigi hiicumdur; giindemde tek bir madde yazh-
dir: AYAKLANMA! Bu donemde proletaryanin taktigi verili devlet
mekinizmasm pargalayarak, proletaryamin devrimei iktidarim kur-
maktir. Marks ve Engels bu taktige, Fransizlarn ihtilalci atilim ve
geleneklerinden esinlenerek Fransizea konugma adim koymuglardar.
Marks ve Engels'e gére ayaklanma bir sanatir. "Giiniimiizde ayak-
lanma gergekten savag tiiriinden bir sanattir ve ihmal edildig zaman,
ihmal eden partinin mahvina sebep olacak kurallara baghdr... Once;
oyununuzun sonuglanyla kargilagmaya tamamen hazir olmadikga
ayaklanma ile oynamaymiz... Ikinci olarak ayaklanma bir kere bag-
ladi m, en biyiik azimle ve hiicum plaminda ytrtr. Savunucu bir
eylem her silahli ayaklanmanmn &liimiidiir... Devrimei politikamin bu
giine kadar bilinen en bilyiik iistadi Danton‘un dedigi gibi: ‘Aniganiik,
atilganhk ve yine atilganiik’ "'

Gorildiig gibi, sartlar olgunlagmadan, asla ihtilalle oynan-
mamahdir. Ama ihtilal g1t bir kere agildi mu durmaksizin hiicuma
gegmek, her giin ne kadar kiigiik olursa olsun zaferler kazanarak
miitereddit unsurlan kendi tarafina ¢ekmek ve de diiymam gafil
avlamak igin saldumak garttir.

Proletaryamn devrim donemindeki taktigi budur.

Bu ksa siiren devrim asamasma kadar proletaryamin éncii miif-
rezesinin gorevi nedir; oturup beklemek mi? Degil elbette, devrim

148 | enin, Proletaryamn Sumf Miicadelesi Taktigi, Marksizmw’in Kaynagy, s. 44.
7 Friedrich Engels, Germany, Revolution and Counter Revohition, Interational
Publishers 1932, s. 100. Aktaran, Pormeroy, Gerilla Savag1 ve Marksizm, s. 52.
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asamasina nazaran oldukga uzun siiren bu agamada proletarya parti-
sinin gérevlerine iliskin, Marks ve Engels'in goriislerini Lenin, su
sekilde nakdetmektedir: "Proletarya taktigi evrimin her agamasinda,
her aninda, insanlhigin tarihindeki objektif bakamdan kagimilmaz olan
su diyalektifi hesaba katmak zorundadir: Bir yandan siyasi durgun-
luk dénemlerinden, yani barig iginde geligmeden yararlamp oncii
sifinm bilincini, gliclinl ve dgviigkenlifini artimak iizere, kap-
lumbaga adimlariyla ilerlemek; 6te yandan da bltiin bu galigmayi
oncti simfinin son hedefine yénelterek diizenlemek suretiyle igei
sintfim, yimmi koca yih iginde toplayan, bilyiik iglerde biiyiik igler
basarmaya yeterli hale getirmel,"'*®

Bu uzun dénemin devrimei miicadelesi igeride oportiinizme
kars1 amansiz ideolojtk miicadele vermek, éncii stmfin bilincini ve
giiciinti yitkseltmek, egitmek, disarida ise proletaryanin sendikal
miicadelesinden halk kitlelerin ekonomik ve demokratik miicadele-
sine kadar kitlelerinin glinliik miicadelesini orgtitlemekten, meveut
gerici yonetime karsi, demokratik ordunun en solunda yer alarak,
siyasi muhalefeti yonlendirmeye kadar her ¢esit eylem bigimini
kapsar. Marks ve Engels proletaryanin bu asamadaki devrimei
diline, Alman proletaryasimin ideolojik-teorik seviyesinin yiiksek-
liginden ve halk kitlelerini kendi saflarina ¢ekmekteki maharetin-
den dolayr Almanca konusma demislerdir. Goriildtigt gibi, prole-
taryanm taktikleri, somut sartlara ve durumlara gore bicimlenmek-
tedir. Sartlar degisince taktikler de degismektedir.

Proleter devrimcisi, her iki dili de yerinde ve zamaninda kul-
lanan kigidir. Marks''m Ludwig Feurbach'tan esinlenerek sdyledigi
gibi, devrimci: "Fransiz kalbine ve Alman kafasina” sahip olan
savasqidir. Proletarya partisi ise, en kiigiik reformist hareketten
devrimci tedhigcilife kadar her gesit eylem bigimini, yerinde ve
zamaninda giindetn meselesi yapan, diyalektik ve tarihi materya-
lizmin temeli dizerinde kurulmug olan savas¢: bir rgiittiir.

Devrim hareketinde ortaya gikan biitlin sag ve "sol” sapmalarm
temelinde, bu iki agamanin devrimci taktiklerini birbirine karistirmak;
ya evrim agamasinda Fransizea konugmaya kalkismak ya da devrim
agamasinda hala Almanca hitapta 1srar etmek ve yahut her iki agamada

'8 proletaryanin Simf Miicadelesi Taktigi, Marksizm Kaynagy, s. 44.
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da o asamalarin dilini bozuk konusmak yatmaktadir. (Bir bagka de-
yisle, biitiin sapmalann nedenini, devrim teorisindeki ikili y6niin, her-
hangi bir yamm ihmal etmek veya abartmak seklinde dzetlemek miim-
kiindiir.)

Marks ve Engels, hayatlant boyunca her iki sapma ile en sert gekilde
miicadele etmislerdir. Bilimsel Sosyalizm bir bakima, bir yandan
objektif sartlar olgunlagsmadan Fransizca konugmaya ¢aligan, kitle-
lerden kopuk, komplocu, iktidara el koyma manevralan yapan
Blanquistlere, Bakuninciler ve de Marks ve Engels'in devrim sim-
yagerleri diye adlandirdiklari1 Alman Kaba Komiinistlerine, 6te
yandan Proudhon'cu ve Lassalle'ci reformistler ile proletaryanin
siyasi miicadelesini, kapitalizmin isteklerine uygun bir alana sok-
maya ¢aligan ingiliz ve Alman kiigik-burjuva reformistlerine kars1,
Marks ve Engels'in hayatlan boyunca devrimci pratigin iginde
vermmg olduklan teorik-ideolojik miicadelelerle gekillenmigtir.

Evrim ve devrim agamalarim belirleyen etkenler nelerdir? Devrim
konaklar1 tesadiflere mi baghdir? Degildir elbette. Devrimlerin bir ya-
sas1 vardir, Marks ve Engels devrim asamasini devrimci buhrana bag-
lamaktadirlar. (Proletaryanin biling ve 6rgiit seviyesinin de devrim
icin veterli olmas: sarttir.)

Devrimei bunalim kavrami uzun siire Marks ve Engels'de agik
ve net bir kavram niteligine sahip olamammgtir. Devrimci bunahim
kavrammin bu bulamk durumundan dolayi, Marks ve Engels 1848
ihtilallerinde yanilmislardir.

Bilimsel Sosyalizmde devrimci buhran program, ekonomik
buhran, sosyal buhran, siyasi buhran ve siirekli buhran gibi gesitli
unsurlar ihtiva etmektedir.

Yukanda da belirttigimiz gibi, Bilimsel Sosyalizm'de bu buh-
ranlar teorisi, Kapital'e kadar oldukga bulaniktir. Marks ve Engels,
Manifesto’da "Donem dénem ortaya gikmalariyla bugjuva toplu-
munun varligan her an daha bilyiik tehlikeye diigilren ticari buhran-
lar1 anmak yeter" (s. 54) demektedirler. Bu ekonomik buhranlar,
her defasinda tehlikesi daha da artan, burjuva ekonomisinin hayati-
nin sonuna kadar devam edecek olan kalp krizleridir. Bu buhranlar
aym zamanda sosyal buhranlani da yaratirlar. Fakat bir devrimin
olabilmesi i¢in bu iki buhranin varligs yetmez; devrimin objektif
gartinin olgun olabilmesi igin, ekonomik buhranin yammnda, sosyal
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bunahmin derinlegmesi’ ve burjuva yonetimini alasagi etmeyi sag-
layacak politik buhramn var olmas1 sarttir. (B8yle bir politik buh-
ranmn olmasi da, sosyal bunalmmn derinlesmesi ve ekonomik buna-
limn varhigina baglidir).

Eger bu ii¢ bunalim bu sekilde son haddine ulagmazsa, devrim
olamaz. (Devrim igin, devrimin objektif sartinin olgunlagmas garttir.)

Marks ve Engels'in, 1848 ihtilalleri sirasmda, kullandiklan
devrimei bunalim kavrami, ekonomik ve derinlesmeyen sosyal bu-
nalimu igermektedir. Marks ve Engels, 1848 ihtilalleri patlak verdigi
zaman, beklenen amin geldigini zannetmiglerdi. Ve patlak veren
buhrani, kapitalizmin sirekli ve son buhram olarak diiglinmiiglerdir.
Bu giinlerde Marks ve Engels, gerileme ve duraklama olmaksizin
politik iktidar1 ele gegirip sosyal doniiglimiin yapilabilecegini um-
maktadirlar. Bu konuda diyor ki Engels: “...bizim i¢in o zaman ge-
gerli sartlar altinda bityiik miicadelenin nihayet bagladigina ve tek
bir uzun ve karigtk devrim doneminde (stirekli devrim kastedilmekte-
dir) sonuglandirilmas: gerekecegine ve fakat en nihayet ancak prole-
taryamn nihai zaferiyle bitecegine hicbir siiphe olamazdi.""*®

Ve yine Engels 1848-50 yillan arasinda bu gekilde kendileni
gibi diisiinenlerin yamldiklanim agik yiireklilikle sdylemektedir:
"Tarih bizi ve bizim gibi diigtinenlerin hepsini haksiz gikardi. Av-
rupa kuasinda ekonomik gelisme durumunun, o zaman kapitalist
iiretimin ortadan kalkmasina imkdn verecek sekilde olgunlasmak-
tan ¢ok uzak oldugunu gosterdi(...) Ve o zaman burada anlattigimiz
donemden yirmi vl sonra bile, bir is¢i symft iktidarimn ne kadar
imhdnsiz oldugu, bir kere daha ispatlandi. "

1850 willarinda objektif sartlarin yetersizliginden dolayi, bir
proletarya devriminin olmasim beklemenin yanhg oldugunu Marks
da sSylemektedir: "Burjuva sartlannm izin verdigi kadar bir bol-
lukta, burjuva toplumnunun dretici gliglerinin gelistigi béyle bir
genel refah miimkiin olduguna gore gercek bir devrimden
bahsedilemez. Byle bir devrim ancak bu iki faktériin, yani meveut

* Sosyal Bunalimmn Derinlesmesi: Tophunda emekgilerin fakirlesmesinin son
haddine varmasidr. Yani burjuva toplumunda smrflar kutuplagmasmn derinleg-
mesidir. Uretim iligkilerinin, tiretici giiglerin gelismesine iyice kistek olmasidr.
"9 Fransa’da Stuf Miicadelelerine Onsdz, B. 12.

1% Age, 5. 16-18, Ayrica bakiniz, Manifest’in 1888 tarihli Ingilizce Baskisma énsbz.
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siretici giiglerle burjuva tretim bicimlerinin birbirleriyle gatisma
haline girdikleri zaman séz konusu olabilir... Yeni bir devrim an-
cak yeni bir krizin ardindan gelecektir ve birisinin gelmesi ne kadar
kesin ise tekinin gelmesi de o kadar kesindir. "'

Marks, 1848-50 donemi arasmda objektif sartlarin yetersizli-
ginden dolayi proletaryanin her devrimci atihmmin giderck ciliz-
lagtigim ve stndigiinii sdylemektedir: "Harcketin her hamle kaza-
nir gibi olusunda, 6ndeki yerini yeniden almaya ugragt (proletar-
ya), fakat her defasinda biraz daha zayifladi ve her defasinda elde
ettigi sonug daha ciliz oldu."***

Biitiin bu ifadelerden sonra, devrimei bunaliun kavrarm, Mani-
fest 'tekinden daha fazla agiklik kazanmaktadir. Marks’in dedigi gibi,
Uretimin sosyal niteligi ile {iretim araglannin 6zel miilkiyeti arasin-
daki antagonizma kazanmadan, kapitalizm {retici gligleri gelistirme
imkanlarina sahipken, kapitalizmin devrevi ckonomik krizleri bir
devrime yol agamazlar. A¢iktir ki, tiretim diizeni diyalekttk bir bi-
tiindiir. Her diyalektik biitiin gibi, bu da, birligi, beraberhgi ve de
ayrilmayi, zithg ihtiva eder.

Bir yandan belli bir tarihi anda meveut tiretim iliskileninin, G-
retici giglere uygun diigmesi, onlart kamgilamasi, gelistirmesi, 6te
yandan baska bir tarihi anda ayni liretici giiglere ters diigmesi, ge-
ligmesini frenlemesi; iste bir iiretim diizeninin diyalektigi budur.

Uretici giiglerle iretim iligkileri arasindaki temel geliymeden
bir dizi ¢atiyma dogar. Bu ¢atigmalar; {irctim ile tiketim arasinda
ekonomik; simflar arasinda, proletarya ve emekgilerle burjuvazi ve
burjuvazinin gesitli fraksiyonlart arasinda sosyal ve proletarya ile
burjuvazi arasinda, burjuva devlet ve diizenini yikma veyahut mu-
hafaza etme miicadelesi seklinde siyasal niteliktedir.

Devrim ani, bu ternel geligkilerin son hadde varmasi dolayisiyla
{i¢ buhranmn, tek bir buhran halinde kaynasip, derinlesmesi yani
devnimci buhranin var olmasi halidir. Ayaklanma ancak béyle bir
dururmun varlig halinde s¢z konusu olabilir.

Marks, Fransa'daki (1848-5@ aras1) simf miicadelesinin genis-
leyebilmesi ve Avrupa devrimine (diinya devrimi anlaminda) van-
labilmesi igin, biitiin Avrupa uluslarini kargi karsiya getirecek bir

151 Fransa'da Smif Miicadelelerd, s. 159.
52 Louis Bonaparte'in Darbesi, s. 28.
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diinya savaginin mevcudiyetini sart kogmaktadir. Birinci Diinya
Savagmin, diinyanin ilk bilyiik proleter devrimine yol agmas: ger-
¢egine bakarak, Marks'in bu diigincesinin, gergekten de biiylk bir
kehanet, ama bilimsel bir kehanet olmadigini s6ylemek imkansiz-
dir. (Tabi Marks'in kehanetinin 6nce devrimin Ingiltere’de olacag:
ve proleter devriminin biitin Avrupa'daki iilkelere yayilacagina
iliskin kisminin gergeklesmedigi bilinen bir gergektir. Fakat burada
onemli olan Kkapitalist iilkelerarasi bir diinya savagmm proleter
devrimine yol a¢acaginin kahince gdzlenmesidir). Diyor ki bu ko-
nuda Marks: “Fransiz toplumunun igindeki simflar miicadelesi,
biitlin wluslarin karg1 karsiya geldigi bir dfinya savag: halinde ge-
nigler. Diinya &l¢iisiinde bir ¢6ziime, diinya pazarina hikim olan
vlusun, yani ingiltere'nin bagina bir diinya savags dolayisiyla pro-
letaryanin ge¢mesi sonucunda yaklasmak miimkiindiir. Orada biti-
minde degil, drgiitlenmesinin baglangicinda bulunan devrim, kisa
soluklu degildir. Bu giinkii kugak, Musa'nin ¢éllere gotiirdigli Ya-
hudilere benziyor. Fethetmek zorunda oldugu sadece yeni bir diinya
degildir, yenidiinya ile boy 6lgiigebilecek olan insanlara yer agmak
i¢in kendini feda etmesi gerekmektedir.”'”

Engels, ilk proletarya devrimi ger¢egine iligkin Marks’in bu ke-
hanetini, Marks'm bunlan sdylemesinden otuz kiisur yil sonra, ilk
proleter devriminden otuz kiisur yil 6nce, 15 Aralik 1887'de, daha da
miikemmellestirerek, kendilerinden sonraki proleter devrimcilerine,
devrim zamamm haber vermektedir. (Engels'in bu uyansina sadece
Rusya'da, Lenin ve Bolgevikler uymuglardir.)

Diyor ki bu konuda Engels: * ...Prusya-Fransa igin bir diinya
savas1 disinda artik bagka bir savag miimkiin degildir ve bu savas
bugiine kadar hayal edilmemis bir élgiide ve siddette olacaktir.
Sekiz-on milyon asker birbirini kiracak ve boylece biitiin Avrupa'‘yr
¢ekirge siirtilerinin bile beceremeyecegi sekilde soyup sofana gevi-
rene kadar, hirsla yiyip yutacaklardir. Otuz yit savaslarinin yikimu
3-4 yila sigacak ve biitiin kitaya yayilacak; aglik, veba, ordular da
ve halk kitlelerinde son haddine ulasmis 1stirap ve tehlikenin yarat-
t1g1 bir ¢okiintl; ticaret, sanayi, bankacilikta kurdugumuz suni me-
kdnizmanin genel iflasla sonuglanmasimin dogurdugu umutsuz
kanigiklik; eski devletler ile bunlarm geleneksel devlet felsefesinin

'3 Pransa’da Smmf Miicadeleleri, s. 132.
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¢Okiisii Oylesine bir hal alacak ki, diizinelerle tag kaldiamlarda
yuvarlanacak ve micadeleden kimin galip gikacagim kestirmek
imkans1zligy; yalnz tek bir sonug kesinlikle belli; genel bir bitkinlik
ve is¢i ssmfimin nihai zaferi igin sartlarin hazirlanmas:.

"Son hadde ulagrms karsilikl1 silahlanma yanis1 sistemi nihayet
meyvelerini vermeye bagladigi zaman durum budur... Savag, belki de
bizi gegici olarak geriye itebilir, kazandifimiz birgok mevzileri biz-
den kopartip alabilir. Fakat tekrar kontrol altina alamayacagmiz giig-
len bir defa bagibog biraktimz mu her sey kendi bildigi gibi bareket
edebilir: Dramin sonunda siz mahvolursunuz ve proletaryanin zaferi ya
kazamlims olur ya da herhalde (roch) kagimilmaz hale gelir."'**

J1-

SUREKLI BUHRAN ve _SQREKLi DEVRIM
TEORISI

1848'den 1850 sonbaharina kadar ki siire¢ iginde Marks ve
Engels'in devrim perspektifleri siirekli devrimdir. Bu stratejik goriis
o donemi yanhs degerlendirmenin bir sonucudur. Marks ve Engels,
1847'deki iki biiyiik krize (1847 diinya ticaret ve sanayi krizi ile
tanm krizine) bakarak, kapitalizmin artik son saatlerinin geldigini,
bityiik miicadelenin nihayet basladifim, sosyalist devrimler gagimn
agildiim zannetmislerdi. Yani, Marks ve Engels 1847'de patlayan
diinya Olglisiindekd kapitalizmin ekonomik buhranini, sistemin
siirekdi ve son buhran: sanrmslardir. Iste bu stirekli devrim teorisi,
siirekli bunalim teorisinin bir tirtiniidiir.

1847-50 doneminde, Marks ve Engels, Fransa'da ve de Avru-
pa'da proletarya devriminin yakin bir zaman iginde olacagim diisii-
nerek, Almanya'daki gecikmig burjuva demokratik devrimine, pro-
letaryanin 6nderlik etmesini savunuyorlardi. Bu dénemde Marks ve
Engels, teorik ve pratik galismalarinin ¢ogunu Almanya {izerinde
yogunlagtummslardi: "Komiinistler dikkatlerini en gok Almanya
iistiine geviriyordu, giinkii bu tilke, Avrupa uygarhgimn daha iled
sartlarmda, XVIL yiizytlda Ingiltcre'de, XVII. yiizyillda Fransa'da
olandan gok daha gelismis bir proletarya ile yapilmak durumundaki
bir burjuva devriminin esigindedir ve giinkii Almanya'daki burjuva

14 Lenin, Sosyalizm ve Savas, s. 172-173.
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devrimi, onun hemen ardindan gelecek bir proletarya devriminin

ilk adimi olacaktr™’”

Gorildigi gibi, Marks ve Engels’in Almanya igin ¢ngordiigii
devrim siirekli devrimdir. Ve bu siirekli devrim, asamasiz degil a-
samaly devrim teorisidir. Burasi son derece énemlidir. Lenin'm em-
peryalist dénemde hayata uyguladigi bu teoriyi, Trogkist siirekli
devrim teorisinden ayimran temel 6zellik budur. 1849'un Almanyas:
i¢in siirekli devrimi sadece Marks ve Engels 6ngdrmiiyordu. Gost-
tschalk ve taraftarlar da siirekli devrimi Sngériiyorlards; ama onlarin
stirekli devrimi agamasiz veya tek asamali bir devrimdir.'*® (Koylii-
lerin devrimci potansiyelini kiigimseme proletaryanin ittifaklanm
reddetme; bu teorinin 6zil budur) ve Marks’m asamal: devrim &neri-
sine [once burjuva devrimi, sonra proleter devrimi) siddetle gatiyor-
lardi: "Neden kammizi dokecekmigiz? Sizin bildirdiginiz gibi, vaiz
bey, (Marks kastediliyor) orta ¢ag cehenneminden kurtulacagiz di-
ye... kapitalizm tarafina mu kogmahydik.”

Derha) proletaryanmn devrimei iktidanimi kurarak siirekli devrim
yoluyla komiinizme gegmeyi ileriye stiren Gottschalk ve taraftarlari-
na kars1, Marks ve Engels, Almanya'daki "gelen devrimin" gérevinin
derebeylik kalintilanim silip siipirmek, burjuva demokrasisini derin-
lestirmek oldugu, onlann sdyledigi gibi bir tarihi gérevin tistiinden
atlayarak gegmenin imkéansiz oldugunu sGyliiyorlards.

Marks ve Engels'in ongordiigli agamali devrim teorisinin teme-
linde, Almanya'daki gecikmig burjuva devrimini, liberal burjuvaziyi
karsiya alarak bizzat proletaryanin, kiigiik-burjuva demokratlarla
ittifak kurarak yapmasi ve proletaryamn hi¢ durmadan, devrims
siirekli kilarak sosyalizme gegmesi diigiincesi yatmaktadir. Bu teo-
riye gore: Liberal burjuvazi kargiya alinmalidir, ¢iinkii liberal bur-
juvazi korkak ve zayiftir, Fransa'da olanlardan sonra iirkmistiir,
feodallerle anlasarak devrime ihanet etmigtir. Bu yiizden Alman-
ya'daki burjuva devrimi, ancak liberal burjuvazi kargrya alinarak,
yani ona ragmen ger¢eklesebilir.

1% Marks, Engels, Manifesto, s.91.

15 Trogkinin Marks'a dayandmmaya galighfs siirekli devrim teorisinin oz,
Kaba Komiimstlerden Gottschalk ve Weitling'lere aittir. Yani Trogkist siirekli
devrim teorisi, Marksist bir teori degildir.
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Bununla beraber bu devrim, sosyalist bir devrim olmayacald,
“cumhuriyetgi ve sosyal” bir devrim olacakti. Feodal ve mahalli aris-
tokrasi devrilecek, herkese oy hakky tammacak, koyliler serf duru-
mundan kurtanlacak, ozgiir vatandas durumuna getirilecek ve de
burjuva demokrasisi derinlestirilecekti. Fakat 6zel milkiyet kapitalist
sémiiri ve simflararas: ¢atisma devam edecekti. Ancak §zel miilkiye-
tin yanin da kamu milkiyeti de, proletaryanin yonetime katilmasi
dl¢iisiinde yer alacakh. Yani proletarya ekonominin ve dretimin di-
zenlenmesinde s6z sahibi olacakti. Devletin simifsal mitelig ise karma
olacakti. iktidar, iscilerin, koyliilerin ve radikal kiigiik-burjuvazinin
ortak iktidan olacakt. Boylece "sosyalist demokrasiye" dogru yeni
bir hamlenin sartlan yaratilrms olacakti. Ancak unutmamak gerekair ki,
demokratik kiigiik-burjuvazi karlarda feodal miilkiyetin tasfiyvesinden
sonra, onun yerine, kiigiik kapitalist iretimi (ve miilkiyeti) yayarak,
kendi hilamiyetini saglamak isteyecekti. Yani devrimi "miimkin
ofdugu kadar ¢abuk” durdurmaya gahgacakti. Proletarya ona bu fir-
satt vermemelidir. Derhal batimsiz bir parti olarak orgiitlenip, dev-
rimi strekli kilmahdir. "Kigiik-burjuva demokratlar... devrimi bir an
dnce sona erdirmek isterken, az ¢ok varlikli biitiin simiflar iktidardan
uzaklagtinlmadikca, proletarya devlet iktidarimi ele gegirmedikge,
sadece bir tilkede degil diinyanin belli bash biitiin ilkelerinde prole-
ter orgiitleri, bu iilkeler proleterleri arasinda rekabeti durduracak
ol¢lide gelismedikge ve liretici giigler, hig degilse tayin edici nitelikte
giigler, proleterlerin eline toplanmadikga, gérevimiz devrimi siirekli
kalmaktir.""’

Sonradan emperyalist dénemin Marksizminin devrim teorisi
olacak olan Marks ve Engels'in stirekli devrim teorisi iste budur.

Dikkat edilecek olursa, Marks ve Engels'in siirekli devrim teo-
risi dért ana unsuru ihtiva etmektedir:

1} Siirekli devrim teorisi siirekli buhranlar teorisinin sonucudur.

(Siirekhi buhran, kesiksiz buhran degildir. Bu, kapitalizmin 61-
diirticii buhraminin zaman zaman kesilmesi fakat yok olmamasi de-
mektir. Bir bagka deyigle, kapitalizmin 6liim ddsegine gitmesi, zaman
zaman komadan ¢ikmas), diizelmesi ama dosekten kalkamamasidir).

2) Sirekli devrim teorisi, Avrupa devriminin yakin olmasi dii-

%7 Marks ve Engels'in Merkez Komitesi Kanaliyla, Komiinist Ligasina
Hitab’mdan, aktaran Stalin, Leninizmin ilkeleri, s. 38.
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stincesine dayamr.

3) Stirekli devrim teorisi, o zamana kadar burjuvazinin ordusu
sayilan koyliilerin, proletaryanin ordusunu teskil etmesi diigiincesine
dayanir. Bu teori genis koylii ysginlarinm burjuvazi tarafindan degil,
proletarya tarafindan feodalizme kargi kanalize edilmesini 6ngoriir.
Bir baska deyisle, siirekli devrim teorisi, koyliilerin devrimei po-
tansiyelinin Marksist analizidir.

4) Marks ve Engels'in stirekti devrim teorisi Almanya'daki ge-
cikmis burjuva devrimine proletaryamin Onderlik etmesini ve bu
proletaryanm, Avrupa proletaryasinin -6zellikle Fransiz proletarya-
sinin- yardimiyla durmaksizin, sosyalist devrime ydnelmesi diigiin-
cesine dayanir.

Ozetlersek bu teorinin 6zil, k6yli kitlelerinin devrimei potan-
siyelinin dogru degerlendiriimesine, proletaryanmm ¢nderliginde dev-
rim dogrultusunda kanalize edilmesine dayanmaktadir.

Gottschalk ve etrafindaki "Kaba Komiinistler"in stirekli dev-
riminde ise, kyli kitlelerinin devrimci potansiyelini kiiglimseme,
ekonomik ve sosyal determinizmin belirleyicilifini 6nemsememe
(bunlar bir tarihi dénemin atlanabilecegim savunuyorlardr) temeldir.
(Sol sapma). Trogki'nin siirekli devrim teorisinin de temelinde bu
digiince yatmaktadir. ileriki béliimlerde gorecegimiz gibi, ihtilalci
inisiyatiften yoksun olan biitlin sag oportiinistler ve pasifistler de,
daima goriniigte proletaryaya sika siki sarilarak kdylii kitlelerinin
devrimct potansiyelini azimsayarak, pasifizmlerine ideolojik kilsf
bulmaya ¢alignuglardir.

Gortildiagh gibi, biithn “sag” ve “sol” sapmalar, proletaryaya tek
bagina kaldiramayacag kadar ylik yiiklemede ve kodyltlerin dev-
rimeitigini kiigiimsemede birlegmektedirler. Sag ve “sol” sapmalarin
ortak yant budur. (1906 Rus Demokratik Devrim doneminde, en
"sol"da goziiken; Trogki'nin Mensevik dze sahip olmasimn teme-
linde bu yatar).

Basinda da belirttigimiz gibi, Marks ve Engels, sonradan bu
teoriyi terk etmislerdir. (1850'erden sonra). Ciinkii bu teori, kapita-
liztmin stirekli bunalim teorisine dayanmaktadir. Oysa 1850’ler,
kapitalizmin Uretici giigleri gelistirdigi, kamgiladigy, burjuva anla-
minda toplumun refah iginde oldugu yillardir, (Bilindigi gibi, kapi-
talizm siirekli buhrana, emperyalist donemde girmistir). Ve Marks
ve Engels'in kapitalizmin "slirekli ve son” buhram zannettikleni,
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1847 ekonomik buhrani, ne stirekli buhrand: ne de kapitalizmin son
buhraniydi.

Marks ve Engels, 1850 sonbaharinda yanilgilarimi anladilar.
(Bakimiz Ikinct Bslim). Ve bu bunalimin devrevi bir bunahim ol-
dugunu sdylediler. Daha kapitalizm siirekli ve kesintisiz bunalimlar
donemine girmemigti. Bundan sonraki yiltarda Marks kapitalizmin
buhraniar1 meselesi lizerine egildi. Ve kapitalizmin devrevi buhran-
larini ve sistemin genel buhramim Kapital'de etrafh bir sekilde in-
celedi. Marks kapitalizmin bu devrevi buhranlarinin éziiniin "kérin
normal gramn altina diismesi"ne dayandigini, bu devrevi bunalim-
larim agin {iretimin fazlahklarim emerek ekonomiyi temelde diizen-
ledigini, yapiy1 tedavi ettigini ve de her devrevi buhrandan sonra
bir nispi refah doneminin basladigmi agik bir gekilde Ekonomi
Politigin Elestirisi'nde ortaya koydu. "

Bu analizlerin sonucu Marks kapitalizmin o ¢agdaki gelisme
durumundan dolay: stirekli bir buhranin (o dénem igin) sz konust
olamayacagmi anlayarak, bu stirekli devrim teorisini terk etti. Ve
bu teori uzun yillar terk edilmis ve unutulmus bir teori olarak bir
kenarda kaldi. Ta ki, kapitalizm gercekten siirekli (genel) buhranlar
doénemine yani emperyalist agamaya girene kadar. Bu siire iginde
Marksist devrim teorisinde daima ekonomik ve sosyal determinizm
(determinist y6n) agir basti.

Lenin 20. yiizyilm basinda, kapitalizmin ekonomik ve politik
alanda egit oranda gelismeme kanvnunu -bu kanunun ilk ipuglan
Marks'in ekonomi politigi elestinrken yaptig1 soyutlamalarda vardir-
bularak, onun en yiiksek asamas: olan emperyalizm teorisini for-
mule ederek, kapitalizmin sarekli ve son buhranilar ¢aginin basla-
digmi, Marks ve Engels'in "bekledikleri biytk miicadele animm"
artik geldigini séyleyerek, Rus proletaryasmnin devrim teorisinin,
stirekli veya kesintisiz devrim teorisi oldugunu ilan etti.

Ikinci Enternasyonal'in sézciileri ve partileri, ozellikle bu ku-
rulusun Rusya kolu olan Mensevikler, Marks ve Engels'in stirekli
devrim meselesinde yanildiklarma iliskin sozlerini, mekanik yo-
rumlad:lar. Marks ve Engels'in, o tarihi sartlar altinda, -tekel dncesi
dénernde- kapitaliztnin siirekli buhranlarinin miimkiin olamayaca-
gini, dolayisiyla da siirekli devrim teorisinin gegerli sayilatnayaca-

% Bkz. Kapital, cilt. 5, s. 694-495.
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gmna iliskin degerlendirmelerini, emperyalist dénemin sartlarinda
kapitalizmin siirekli bunahmlar donemine girdigini gergegini hesaba
katmayarak, bir dogma seklinde, her sart altinda gegerliymis¢esine
ele aldilar. (Bu ele ahislar1 sag oportiinizmin ve pasifizmin degismez
karakteridir.)

Bunlar, somut durumiarin somut tablilini bir yana birakarak,
Marks ve Engels'in bagka tarihi gartlarda bagka tlkeler igin dngér-
diikleri tezlerine -devrimin kapitalizmin en gelismis iilkede bagla-
yacag1 ve banggil gegisin de miimkiin olabilecegine iliskin- dért
elle sanldilar. Oysa kapitalizm, Marks ve Engels'in déneminin
kapitalizmi degildi. Kapitalizm, siirekli buhranlar ¢agina, proleter
devrimleri ¢agina girmigti. Marks ve Engels'in tekel éncesi donemde
hatal1 olarak niteledikleri sitrekli devrim teorisi, kapitalizmin sii-
rekli buhranlar doneminde, Marksizmin devrim teorisi oluyordu.

Iv-
DEVRIMCI SIDDET ve BARISCIL GECIS

Marks ve Engels, Lenin'in deyigiyle sosyalizme gegis meseleleri
ile yani bigim meselelen ile kendilerini bagiunh kitmammslardur. Sa-
dece genel kural ongérmiislerdir. Bu kurala gore, proletaryanin bur-
juva diktatoryasini alasagi edebilmesi igin devrimci siddete, zora
bagvurmasi zorunludur. Zor, Marks'in deyisiyle, bir yenisine gebe
olan her eski toplumun ebesidir. Sosyal devrimin bir tek yolu vardir,
Marks'a gore: "...Ancak, artik siiflanin ve simif gelismelerinin bu-
lunmadiy bir diizendedir ki sosyal evnmler, artik siyasi devrimler
olmaktan c¢ikacaklarcir. O zamana kadar toplumun her yerinden
degigtirilip, dizeltilmesinin arifesinde sosyal bilimin son s6zii su
olacaktir: Ya miicadele ya dliim, ya kanl: savay ya da yok olma?"">

Fakat Marks ve Engels hayatin ¢ok yonliiliigii kargisinda dog-
matizme dilymemek igin sartli, simrlama iginde, yani amaca barigg
ajitasyonlarla daha ¢abuk ve daha emin ulasilmas) miimkiin oldugu
yerlerde, banggil gegisten de bahsetmislerdir.

Marks ve Engels "baris¢il yollardan sosyalizme gegisi" Kara Av-
rupa'sindan tamamen farkh ve de gok degisik 6zelliklere sahip Ingil-
tere ve Amerika i¢in bir ihtimal olarak 6ngérmiiglerdir. Marks ve En-

9 Felsefenin Sefaleti, s. 195.
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gels'e gore bu iilkeler bangeil gegigi milmkiin Jalabilecek Szelliklere
sahiptirler. Bir kere, kapitalizmn Kara Avrupa'sina kiyasla bu iilkelerde
daha giirblizdii. Proletarya bu ilkelerde -ingiltere'de- niifusun gogun-
lugunu tegkil ediyordu ve sendikalar da ¢ok iyi Orgiitlenmusti; ve de
Kara Avrupa's: proletaryasina nazaran kiiltiir diizeyi daba yiiksckti.
Kapitalist smif, Kara Avrupa'smdaki benzerlerine kiyasla ¢ikarlarmi
¢ok daha 1yi anlarmgt1 ve uzlasma gelenegine sahipti. Biitlin bu &zel-
Iiklerinin yaninda bu {ilkelerde burjuva devleti yani biirokrasi ve mili-
tanzm, Kara Avrupa’sina kiyasla daha zayif ve cihizdi. Bu nedenlerden
dolayr, bu ozelliklere sahip olan Ingiltere ve Amerika'da proletarya
bujuva parlamentosu kanaliyla yani oy mekanizmasi araciligiyla,
"kapitalistleri satin alma yoluyla" iktidara gelebilirdi.

New York Tribune'ne, 1851 Nisan'inda yazdig bir makalesinde
sOyle diyor bu konuda Marks: "Ingiliz is¢i sinifi igin, genel oy kul-
lanma hakk ve siyasi iktidar ayni gey1 ifade eder. Proletarya niifu-
sun gopunlugunu teskil etmektedir. ingiltere'de genel oy hakkinin
kazamlmasi, Kita Avrupa'sinda sosyalist diye adlandirilan herhangi
bir vasitadan g¢ok daha fazla bir ilerleme yani sosyalizme dogru bir
ilerleme teskil edecek; genel oy... haklkmip kazanilmasinin kagi-
nilmaz sonucu 1g¢i simifinin politik hegemonyasi olacaktir.”

-V-
“MILLILIK” ve ENTERNASYONALIZM

Bu meseleye girmeden énce millilik ve enternasyonalizm hak-
kin da Marks ve Engels'in goriigleri iizerinde kisaca duralim.

Marks ve Engels, somut durumlarin somut tahlilini yaparken
proletarya devrimine kapitalist iilkelerin biitind agisindan bakmus-
lardir, Marks ve Engels, proletarya ve diinya emekgilerinin kurtulu-
sunu, her seyden énce Avrupa'da ve Amerika'da proleter entemas-
yonalizminin -1. Entemasyonal'in- iktidara gelmesine baglamuglardir.
Onlar dar milli sinirlar i¢inde, millet gergevesinde devrim miicadele-
sinin hapsedilmesine daima kars1 gikamiglardir. Onlara gore, proletar-
yanin devrimel miicadelesinin amaci, bujuvazinin ¢izdigi sinirlan
asmak ve uluslann enternasyonalizmini gergeklestirmektir; proleter-
lerin vatam yoktur, onlarin vatani enternasyonaldir.”

* Bu, Marks'in vatanseverlife karsi oldupu anlamunda yorumlanmamalidir.
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“Proleterler, biitiin ilkelerde bir tek ve aym menfaatin; bir tek ve
ayni didsgmanin, bir tek ve aym savasin kargistndadirlar; proleterlerin
¢oZu daha simdiden tibi olarak, milli pegin hilkiimlerden siynlmiglar-
dir; onlarm biitiin hareketleri, temel bakimindan insancil ve milliyet
karsitidir. Milliyeti yalmz proleterler ortadan kaldirabilir’” (Marks).

Fakat bu, her tilkede prolstaryanin o sinirlar gergevesi iginde
kendi burjuvazisi ile savagarak, milli iktidarimt kurmamasi anla-
minda yorumlanmamahdir. Tam tersine, her ilkenin ig¢i smniff,
smif olarak her seyden énce kendi iilkesinde iktidan €le alabilecek
sekilde teskilatlanmal, kisa ve uzun vadeli taktiklerini, miicadele
zemini olarak kabul ettifi iilkenin ekonomik, sosyal ve siyasi gart-
larma yani sosyal yapmn tutarh analizine, hal ve sartlarin dogru
degerlendirilmesine dayandirmahdur.

Bu agidan proletaryanin simf miicadelesi, igerigi bakimindan
degil, sadece formu bakimindan millidir.

Lassalle'cilerin etkisi altinda kaleme alinmus olan Gotha Prog-
rami'ndaki “Is¢i stmifi,” biitiin uygar tilkelerin iggilerinin ortak ¢a-
basi olan gayretinin zoruniu sonucunun halklarn uluslararas: kar-
desligi olacagmm bilerek kurtulusu i¢in ilk once bugiinkii wlusal
deviet ¢ergevesi iginde galisir” metnini meseleyi dar ulusal agidan
aldify icin elestiren Marks bu konuda sunlan sdylemektedir: "Ko-
miinist Manifesto'nun ve daha dnceki sosyalizmin tiimiiniin temine,
Lassalle ig¢i hareketini en dar ulusal agrdan kavrarmgtir. Program

Marks ve Engels'e gisre proletarya, vatam tehlikeye diistligli her zaman ve her
yerde en 6nde doviismiigtiir. Ve de déviismelidir. O agidan sonuna kadar milli
olan tek simf proletaryadir. Isgilerin vatam yolktur diyen Marks, bir igci hiikd-
meti olan Paris Komiinii hakkinda sunlan soylityor: "Komiin, bylece Fransiz
toplumunun biitiin sthhatli unsurlanmm, gercek temsilcisi ve dolayisiyla Fran-
sa'nin gergektern milli hijkiimeti ohayordu. Aym zamanda bir emeksi hilkiimetin
ve emegin kurtulugunun cesur savaggisi olarak sdziin tam anlamuyla enternas-
yonal bir mahiyete sahipti.” (Fransa da I¢ Savas, s. 86, italikler bize ait.)

Bu arada Prusya ordularmun islasi kargisinda vatan ve millet bayrafim
yiikselten, vatam kahramanca koruyan Fransiz burjuvazisi degil, proletarya-
stycs. "Paris'in miitecaviz Prusya'ya kars: zaferi, Fransiz emekgisinin, Fransiz
kapitalistiyle devletin parazitlerine kargt zaferi olacakh. Milli gérevler ile suuf
menfaatleri arasindaki bu ihtilafta, milli saviunma hitkiimeti (burjuva hitkiime-
ti) bir willi ihanet hitkiimetine doniigmekte bir an bile tereddiit etmedi." (Age,
5. 46, italikler bize ait)
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tasansinda Lassalle'in bu yolu izlenmektedir ve bu. Entemasyonal'in
eyleminden sonra yapilmaktadir!

“Besbell: ki, 1g¢i smufi, miicadele edebilmek i¢in sinif olarak
kendi uGlkesinde &rgiitlenmelidir ve her tilke ayn ayn bu simf mii-
cadelesinin sahnesidir. Iste is¢1 stmfinin miicadelesi bu anlamada
ulusal nitelik tagir, muhtevas1 bakimindan degil, ama Komiinist
Manifesto 'nun da dedigi gibi ‘sekil bakimindan’ ulusal.™®

Iste Marks ve Engels enternasyonalizm ve "millilik" iligkisini
bu sekilde ele almaktadur.

-VI-

PROLETARYA DEVRIMi, TEK ULKEDE Mi?
BUTUN AVRUPA’DA MI?

Kapitalizmin dengesiz gelismesinin heniiz tam anlammyla tespit
edilmesine imkan olmayan tekel éncesi dénemde, Marks ve En-
gels, tek bir tilkede devrimin zaferinin kesinlegmesinin imkéansiz
oldugunu, bir diinya gapinda krizin hemen ertesinde, biitiin kapita-
list iilkelerin proletaryasimn birlikte kurtulusunun s6z konusu edi-
lebilecegini soylemiglerdir.

Marks dar ulusal simrlar i¢inde bir proleter devriminin tamam-
lanmasimin imkénsiz olduguna 6rnek olarak, 1849 Haziranindaki
Fransiz proletaryasmin bozgununu géstermektedir: "Isgiler... Fran-
sa'min ulusal suurlan icinde bir proleter devrimi tamamlayabile-
ceklerini diigiiniiyorlard:. Fakat Fransa'min liretim gartlan, dig tica-
retiyle, diinya piyasasindaki durumuyla ve bu piyasanin kanunla-
niyla belirlenmistir. Fransa, bunlars, biitiin Avrupa’yi icine alacak ve
diinya piyasasimin despotu Ingiltere iizerinde tepkisi olan bir dev-
rimci miicadele olmaksizin nasu parcalayacakn?™™

Marks, gorialdiigu gibi bu yillarda, diinya devrimmin -Avrupa
devriminip- baglangic noktasi olarak Ingiltere'yi gérmektedir.
Marks'a gore, Fransa'daki mevcut siyasi krizin bir ¢dziime ulagmasi
ve proletaryanin yonetime gegebilmesi igin, biitiin diinyays sarsan
bir krizin olmasi ve bu kriz déneminde, ingiltere’de bir proleter
devnimin patlak vermesi garttr:

'*® Gotha ve Erfurt Programlannin Elestirisi, s. 36.
'8! Fransa'da Simf Miicadeleleri, s. 48, italikler bize ait.
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"...Fransiz toplumunun icindeli simflar miicadelesi, biitiin ulus-
larin kars: karsiya geldigi bir diinya savas: halinde genisler. Diin-
va dlctisiinde bir ¢dziime ancak diinya pazarina hdkim olan ulusun,
yani Ingiltere'nin bagina, bir diinya savag: dolayisiyla, proletarya-
nin gecmesi sonucunda yaklagmak miimkiindiir, "'

1847-50 yillan arasinda Kita Avrupa'sinda siirekli devrimin
olacagin1 zanneden, sonra bunda yamldiklanm séyleyen Marks ve
Engels'in devrim teorilerinde, gorildagi gibi 1850'de ihtilalei ini-
siyatif degil de, ekonomik ve sosyal determintzm agir basmaktadir.
Onlara gére Avrupa devrimi Uretici giiglerin gelisme seviyesi en yiik-
sek -objektif sartlan en olgun- itlke olan Ingiltere'den baslayacakti.

1850 yihinda Ingiltere'de yerlesen Marks ve Engels uzun bir siire
Ingiltere'ye bu gozle bakular. (Diinya devriminin baglangig noktas:
olarak gordiiler.) Fakat 1850erden sonra, hizla Ingiliz isgi hareketi
kiigitk-burjuva reformizmine, trade-union'cu batakliga yoneldi; ve ya-
vag yavas is¢i ile igveren arasinda ortalama bir ziimre, iggi aristok-
rasisi dogmaya bagladi. Bu aristokrasinin simf miicadelesini, kapi-
talizmin isteklerine uygun bir yone kanalize etmeyi iyi k6t bagar-
dipim goren Marks ve Engels, Ingiltere'den {imitlerini keserek,
tekrar biitin dildkatlerini Kita Avrupa’sina gevirdiler. Paris Kominii
hareketinde Fransiz iggisinin hunharca ezilmesinden sonra, Marks
ve Engels, biitiin timitlerini A/manya'daki miicadeleye bagladilar.
Ve Almanya'daki proletaryanin muhtemel bir zaferini, diinya devri-
minin baslangici olarak gordiiler.

Ozetlersck, Avrupa devrimini bir biitiin olarak goren Marks ve
Engels'e gore ilk muzaffer proletarya devrimi, iiretict giiglerin ge-
lisme seviyesinin az ¢ok viiksek oldugu bir Avrupa {ilkesinde ola-
cakfti. Yani Marks ve Engelsiin devrim teorilerinde ekonomik ve
sosyal determinizm agir basmaktadir. Ihtilalci inisiyatifin rolis daha
talidir. Fakat devrim mihrakinin batidan -Ingiltere'den- yavas yavas
doguya dogru kaymasina paralel olarak ihtilalci inisiyatifin nispi
énemi de artmaktadir. (Ancak daima belirleyici yén, ekonomik ve
sosyal determinist yéndiir.)

162 K ar] Marks, Fransa'da Simf Miicadeleler, s. 132.
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B-EMPERYALIST DONEM MARKSIZMININ
DEVRIM TEORISI

I-

SERBEST REKABETCI KAPITALIZMIN
TEKELCI KAPITALIZME DONUSMESI

Fransa ve Prusya savasindan ve onu takiben Paris Komiint ha-
reketinden, 20. yiizyihin baglanna kadar, kapitalizm nispeten barisgt
bir geligim i¢ine girdi. Bu démeme, bans dénemi de diycbiliriz.

Bu evre, kapitalizmin liretici giigleri gelistirdigi, kamg¢iladify
ve burjuva anlamimda refahi sagladig, tek kelime ile kapitalizmin
giirbiizlestigi bir evredir. Fakat her gelisen, gliclenen sey gibi kapi-
talizm de bu siire iginde, kendi zayiflidin, ¢uriikliigini de geligtirdi
ve pii¢lendirdi. Bir bagka deyisle, kapitalizm bir yandan yiikselir-
ken 6te yandan hizla kokugmaya, asalaklagmaya, tekellesmeye yo-
neliyordu.

Bu donem, bireysel kapitalizmmin hizla ortadan kalktig, tekel-
lerin, kartellerin ve tréstlerin ekonomiye hakim oldugu, serbest
rekabetg1 kapitalin hakimiyetinin, finans kapital tahakklimiine do-
nilistiigi bir donemdir.

Lenin, serbest rekabetgi kapitalizmin finans kapitalizmine doniis-
me siirecini lige ayirmaktadir: (Lenin bu siireci 1860'dan baglatiyor).

*... tekellerin tarihindeki belli bash evreler sdyle beliriyor: 1) Ser-
best rekabetteki gelisimin en yiiksek noktaya erigtifi 1860-1880 yila-
r: Bu dénemde tekeller heniiz giighikle fark edilebilen birer gekirdek
halindedirler; 2) 1873 krizini izleyen ve kartellerin biiyik geligme do-
nemi olan yillar; ancak bunlar yine de birer istisna halindedirler; karar-
I ve saglam bir durumian yoktur heniiz. Gegici bir nitelik gosterirler;
3) 19. yizyihn sonundaki yikselis ve 1900-1903 krizi donemi; bu do-
nemde karteller bitiiniiyle ekonomik hayatin temellerinden biri hali-
ne geliyor, kapitalizm emperyalizme dénlismiistir..."'*

1857-60 diinya ekonomik krizinden sonra kapitalizm tam bit
refah (boom) dénemine girdi. Bilim ve teknikteki o zamana kadar
goriilmemis bulus ve gelismeler, kapitalizmi mzli bir gelisme ve
ylikselme siirecine soktu.

' Emperyalizm, s. 29.
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Bilim ve teknigin en son buluglarm sanayiye uygulayarak onu
hizla gelistiren kapitalizm, bilyiik ¢apta tiretimi dev tesislerle gelig-
tirdi ve yaygmnlagtirds. Uretim hizla merkezilesip yogunlast, Gide-
rek bankalar, o giine kadarki araci gérevlerini bir yana iterek, biz-
zat ekonomiye yatinm yapan dev tekellere doniigmeye baglad.

Kartellerin, trostlenn ekonomik hayata hikim olmaya basla-
masinin, §zellikle bankalarin sanayiye ¢l atmasinin sonueu, kiigtik
ve orta tegebbiisler hizla ortadan silinmeye basladi, Holding sistemi
aracihifiyla biiytik tekeller ekonominin tek hakimi haline geldiler.
Ve boylece kapitalizm, yeni bir ¢aga, finans kapital ¢agina girdi.

"Uretimin yogunlagmast bundan tekellerin dogusu, sanayi ile
bankalarin kaynasmasi, i¢ ige gegmesi: iste mali sermayenin olu-
sum tarihi ve bu kavramm (finans kapital kavrammn) 6zii."'%

Ve bu geligmenin dogal sonucu, serbest rekabetgi donemde be-
lirgin olmayan kapitalizmin dengesiz ve kesikli gelisiminin, biitiin
¢iplakligy ile ortaya gikmas, iyice belirginlesmesidir.

"Tegebbiislerin, endistri dallannin ve farkh Glkelerin esitsiz ve
kesintili gelismeler iginde olmasy kapitalist rejimde kagimlmaz bir
olaydir.” (age, s. 77). Bu esitsiz gelisim tekellerle birlikte ekonomide
muazzam bir sermaye fazlas1 yaratti. Kapitalizm, endlistriye uygun
sekdlde tarim gelistiremediBi ve de kéra gore iiretim daima bir tike-
tim eksikligi -halk kitlelerinin a¢hig) ve yoksullugunun hizla artma-
sindan dolayi- yarattify igin, bu fazlahk zorunlu olarak, somiirge
iilkelere kanalize edildi. Emtia ihracina dayanan eski tip somiwgeci-
lik politikasi, yerini sermaye ihracina dayanan emperyalist somiirge-
cilife birakts. Diinya bir avug tekeller tarafindan paylagildi.

"Sermaye ibra¢ eden iilkeler, diinyayi, kelimenin mecaz anla-
miyla, aralarinda béltigmiislerdir. Ama mali sermaye kiirenin dog-
rudan dogruya bsliigiilmesine yol agiyor." (age. s. 83). Ve diinya-
min biitiin tilkeleri “diinya mali sermaye iglemleri zincirinin halka-
larim meydana getiriyorlar.”

Biitiin bunlar olurken, teknikteki ve bilimdeki o zamana kadar
goriilmemis olan yenilikler ve buluglar® kapitalist tilkeler arasindaki

14 | enin, Emperyalizm, Kapitalizmin En Yiiksek Asamas. s. 60.

* Planci’im "Quantalar Teorisi". Einstein'in {zafiyet Teorisi, modem atam fiziginin
temel taglanm olugturdu. Aynca, endiistride seni iiretim (Fordun otomnobil seri
iiretitri), elektrikli ve igten yanmah motorlarin kullamlismmn geniglemesi, vs.
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dizey farklanm kapatmaya uygun ortami hazirliyordu. Bu ortam
iginde daha geri bir kapitalist iilke, sigramali geligme ile ileri bir
iilkeye yetigiyor ve bélinmiiy olan diinyanm yeni giigler dengesine
gore “daha adil” bélisiilmesini istiyordu. Bunun, kapitalistler arasi
yeniden paylagim savaglarina yol agmasi kaginilmazdi.

Emperyalist asamada kapitalizmin dengesiz ve kesikli gelis-
mesi, tekeller arast anlagmazhiklan derinlestirip siddetlendiriyordu.
Bunun dogal sonucu, emperyalist cepbede yariklar agilmas: ve bu
agilan gediklerde sosyalizmin zaferinin miimkiin olmasidur.

"Emperyalizmin neden can gekisen kapitalizm oldugu, sosya-
lizme geeit teskil ettigi kolayca anlagilabilir; kapitalizmden dogup
gelisen tekel, artik kapitalizmin Gliimiidiir. Ve onun sosyalizme
gegisinin baslangicidir.” (Lenin).

Ve artik tarihsel bir donem geride kaliyordu. Tarih yeni bir
sayfasini g¢eviriyordu. Bu yeni sayfanin bagh@ proleter devrimleri
gagidir. "Barig” donemi artik geride kaliyordu. Artik proleter dev-
rimeilerinin diinyay: yorumlamaktan degistirmeye gegecekleri, her
seyin altiist olacagi, kapitalizmin siirekli ve genel bunalimlarmi
yasamaya baglayacag dénem bagltyordu.

Marks ve Engels'in 1840-50 déneminde geldigini zannettikleri
"beklenen an” artik gelmisti.

II-

MAKSIZMIN “ORTODOKS” TAHRIFi ve LENINIT
DEVRIM TEORISI (1)

Rekabetin tekele doniistigii bu donem sonundaki enternasyo-
nal orgiit, Tkinci Enternasyonal'dir. Kapitalizmin burjuva anlamda
refahi sagladigy, bu "barig" déneminde, Avrupa'daki Tkinci Enternas-
yonal partileri, parlamenter yollardan biiylik baganlar sagladilar.
Ozellikle Almanya'daki ig¢i partisi dev segim zaferleri kazandi. (pek
¢ok segim bolgesinde oylarm % 50'sinden fazlasim aldz).

Bu donem, biitiin barts donemlerinde oldugu gibi solda pasifist
ve sag egilimlerin palazlandig1 bir dénemdir. Kazanilan parlamen-
ter zaferler, fkinci Enternasyonalin biitiin partilerinin bagin1 doén-
diirdii. Bu dénemin hep bdyle devam edecegini zannederek hig
sava§ déneminin hazirliklan ile ugragsmadlar.

Ikinci Enternasyonalin pasifizmini Stalin su sekilde 6zetlemek-
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tedir: *“Bu devre, kapitalizmin nmispeten sakin bir gelisme devri, emper-
yalizmin felaketli ¢eligkilerinin heniiz agikga belirmeye vakit bulamadi-
g, issilerin ve sendikalanin ekonomik grevlerinin az gok ‘normal’ bir
sekilde gelistifii; segim miicadelesinin ve parlamento gruplannin bag
dondiiriicti’ bagarilar sagladif, legal miicadele sekillerinin dvgtilert ile
gbklere yukseltildigi ve legalite yoluyla kapitalizmin yenilecegine ina-
mldig) bir gesit savas dncesi devre idi. Bir kelime ile bu devir, Ikinci
Enternasyonal partilerinin kendilerini besiye ¢ekip semizlendikleri
ve devrimi, kitlelerin devrimct, efitimini ciddi surette diigitnmek
istemedikleri bir devir idi."'®®

Hayatmin son yillarmda, bu kétii gidisi géren Engels, Tkinci En-
ternasyonalin reformizmi konusunda Wilhelm Liebknecht ve Kautsky'i
uyarmaya calistr. Engels, 1891'de Erfurt Programimn Elestirisi'nde bu
“bangcil gegis'e iliskin pasifist ve parlamenter hayalleri sert bir dille
elegtirdi.

Ama Engels'in biitiin elestirisi ve uyanlan sonugsuz kaldi; Tkinci
Enternasyonal partileri parlamentarizmin batagina iyice saplandilar.
iste 1900 yillaninda, proleter devrimleri gagmin baginda, Avrupa so-
lunun durumu béyle idi.

II. Entemasyonal'in partileri, kapitalizmin barg¢tl bir gelisme
gosterdigi yitkselme déneminde elde edilen segim zaferlerinin sar-
hoglugu iginde, kapitalizmin bu yeni dénemini hig ama hig anlama-
dilar. Gegici bir devre olan bu "bang dénemi"nin devam edecegini
zannettiler.

Bu partiler, somut durumlarin somut tahlilini bir yana birakarak,
Marksizmin bir eylem kilavuzu oldugunu ve tarih iginde zenginlesip
derinlestigini unutarak Marks ve Engels'in tekel éncesi dénem igin
Ongordiiklerini bir dogma olarak aldilar. Hatta Marks ve Engels'in
istisna gartlar igin sBylediklerini bile genellestirdiler; tam bir dogma-
tizmin igine diigtiiler.

Marks ve Engels'in tekel dncesi doneme iligkin énerilerinin “Or-
todoks" yénden muhafaza edilmesi, yani dondurulmasi, onlann objek-
tif durumlarina uygun diisiiyordu. Ve bu dogmatizm aym zamanda

193 | eninizmin ilkeler, s. 17.
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onlarin ihanet ve korkakhklarina bir ideolojik kilif oluyordu. Marks
ve Engels'in, kapitalizmin iiretici gilgleri hentiz gelistirdigi, onlara
ters digmedigi yiikselme dénemine iligkin, "evrim doénemine iligkin"“,
ongdrmils olduldar: devrim teorisini, ¢aligma tarzimi ve taktiklerini,
kapitalizmin genel bunalimlar dénemine, sosyalist devrimler done-
mine uygulamaya ¢ahsiyorlard.

Marks ve Engels, tek iilkede, dar milli sinurlar iginde bir proletar-
ya devriminin olamayacagim sdylememisler miydi? Devrim, Marks
ve Engels'in onerilerine gore, gelismis kapitalist Glkelerde, "zaman-
dag" olarak, diinya devrimi geklinde patlak vermeyecek miydi? ilk
proletarya devrimi, iiretici giiglerin en gelismis, objektif sartlarin en
olgun, demokrasinin ve proletaryanm kiiltiir diizeyinin en yiiksek
oldugu iilkede baglamayacak miydi? O ylizden iiretici giliglerin ge-
lisme seviyes! diigiik olan bir fitkede yapilacak olan her ihtilalci te-
sebbiis, tipki 1849 Haziran yenilgisi gibi, tipki Panis Komiinii yenil-
gisi gibi, bozgunla sonuglanmaya mahkimdu. Bu bakimdan iiretici
guglerin olgunlagmasinu beklemek sartti.

Aynca bu partiler Marks ve Engels'in baska tarihi sartlar i¢in ilen
stirdiiklerini bu sekilde dogmatiklestirmeleri bir yana, baz1 "istisnai"
durumlar igin ngordiiklerini de genellestiriyorlardi. Marks'mn niifusun
gogunlugunu proletaryanm teskil ettigi Ingiltere'de proleter devriminin
banig¢il yollardan zafere erigmesinin miimkiin olduguna iliskin sarth
simrlamasmi genellestirerek, proletaryamm devrim yapabilmesi i¢in
nifusun ¢goguniugunu teskil etmesinin gart oldugunu ilert siirtiyorlards.
Onlara gére proletarya niifusun ¢ogunlugunu teskil edecek ve oylarn
cogunlugunu alarak iktidara gelecekti.

I1. Enternasyonal'in partileri iste, proleter devrimleri ¢aginda,
Marks ve Engels'i bdyle yorumluyorlard.

II. Enternasyonal pasifistieri, Marksizmi bu sekilde dogmatik-
lestirirlerken, Marksizmi eylem kilavuzu olarak kabul eden Lenin,
somut durumlarin somut tahlillerini yaparak, kapitalizmin emperya-
lizme doniigmesi sirecini yakimdan izliyordu. (Lenin, Emperyalizm,
Kapitalizmin En Yiiksek Asamnast kitabim 1916'da yazmgtir; fakat
Lenin'in 1900'lerden itibaren yapmus oldugu biitin tahliller, emper-
yalist dénemin ¢eliskilerinin dogru analizine dayanmaktadir.)

Lenin'e gore dosnem Marks ve Engels'in dénemi degildi; kapita-
lizm yeni bir sathaya girmisti. Kapitalizm Marks ve Engels'in 1847-
50 dénemi arasinda girdigini zannettiklen stirekli ve genel bunalim-
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lar donemine, can gekisme siirecine artik girmistir. Ve Lenin tekelci
dénemde iyice belirginlegen kapitalizmin dengesiz ve kesikli geligi-
mini dogru goézleyerek, bundan tek iilkede sosyalizmin zaferinin
miimkiin oldugu sonucunu ¢ikardi:

".. kapitalizmin gelismesi, farkli iilkelerde hi¢ de muntazam
olmayan bir sekilde ylriimektedir. Meta tiretimi sisteminde bagka
tiirlii de olamaz. Bundan da reddedilemez bir sekilde su ¢ikiyor ki,
sosyalizm biitiin iilkelerde aym anda zafere ulagamaz. Once bir ya
da birkag iilkede zafere ulagacak &tekiler bir siire burjuva ya da
burjuva dncesi dénemde kalacaklardir."'®

Lenin, "Ekonomik ve politik gelismenin esit oranda olmamasa,
kapitalizmin kesin kanunudur. Bundan sosyalizmin, 6nce kapitalist
iilketerin pek azinda hatta bir tanesinde miimkiin oldugu sonucu ¢t-
kar" diyerck, Marks ve Engels'in "devrim bitlin iilkelerde birden
patlak verecektir" seklindeki dnerisinin emperyalist dénemde eski-
digini belirtmektedir. Lenin'e gére, Marks ve Engels'in bu eskimis
onerisini, dogmalastirarak tekrarlayan II. Entemasyonal parti ve
stzciileri, burjuvaziye hizmetten bagka bir sey yapmamaktadirlar:
"Kendilerini ¢ok akillt sayanlarin ve iistelik sosyalist gecinenlerin,
devrim bitin iilkelerde birden patlak vermedikge iktidarin miica-
dele ile ele gegirilemeyecegini iddia edenlerin her tiirliistinti biliyo-
ruz. Bu adamlar, bu gevezeliklerle devrime sirt ¢evirdiklerini ve
burjuvazinin yanina gegtiklerini sezmiyorlar. Calisan siniflarin
uluslararasi oranda devrim yapmalarini beklemek, her seyin bekle-
yis iginde donakalmas: demek olur. Bu sagmaliktir".'s’

Leninizme gore, proletarya devrimine o iilkenin i¢ gelismesinin
bir meselesi olarak bakep, iiretici giiclerin gelismesinin yeterli olup
olmadiginu tetkiki artik geride kalmustir. Emperyalist dénemde, her-
hangi bir iilkede devrim sartlan, iiretici giiglerin gelisme seviyesine
bagh degildir. Clinkii emperyalizm ekonomik otargiyi yikarak, milli
6zel ekonomileri, diinya ekonomisi denilen bir zincirin halkalan
haline getirmistir. Ve sistemin biitiinii agisindan, biitin ilkelerde
devrimin objektif sartlari meveuttur. Bu yiizden ilk proletarya dev-
rimini kapitalizmin en gelismis oldugu, demokrasinin ve kiiltiir sevi-

1 proletarya Devriminin Savas Program, Sosyalizm ve Savag, 8. 61.
187 Bkz. 4. basky, cilt 27, s. 336, Lenin'den aktaran Stalin, Sag ve Sof Sap-
malar, 5. 220,
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yesinin en yiiksek oldugu iilkede olacagim beklemek yanlistir. Marks
ve Engels'in teke! oncesi dénem igin dogru olan bu 6nerisi, emperya-
list dénemde, artik eskimigtir. Ve Leninizme gore, ilk proletarya
devrimi, kapitalizmin ve demokrasinin en geligmis oldugu su veya
bu kapitalist iilkede degil, emperyalist sistemin en zayif oldugu il-
kede yapilacaktir: “Emperyalizm zincirinin en zayif oldugu yerde
sermayenin cephesi yarilacaktr; ¢ilinkii proletarya devrimi, diinya
emperyalist zincirinin kinlmasinin sonucudur ve devrime baglayan
iilkenin sermayenin cephesini yaran iilkenin, kapitalist anlamda daha
geligmig Glkelere oranla daha az geligmis olmasi, bununla beraber
kapitalizmin gergevesi iginde bulunmasi pek ala miimkiindiir.”'®

II. Enternasyonal partilerinin ileri siirdiikler: "bansgil gegis”
teorisi de, Lenin'e gore yanhgtir. Kapitalizm can ¢ekigme dénemine
girdigi i¢in, birokrasi ve militarizmini iyice giiglendirmistir. Sos-
yal devrimin emperyalist dénemde tek yolu vardir; o da "siddet
yoluyla biirokratik ve askeri makineyi" pargalamaktir. Marks ve
Engels'in tekel oncesi dénemin Ingiltere ve Amerika's1 igin 6ngor-
diga barisgil gegis tezi, tekelci dénemde eskimigtir, gegersizdir.

Diyor ki bu konuda Lenin: "Bugiin... Marks'm bu sinirlamasi
gegerli degildir. Amerika gibi Ingiltere de, Anglo-sakson dzgurltgii-
niin (militarizm ve biirokratizm yoklugu) diinyadaki bu en biiylik ve
en son temsilcileri de, her seyi kendilerine bagiml kalan ve her seyi
kendi agirli altinda askeri ve biirokratik kurumlann, kan ve girkef
dofu Avrupai bataklif i¢inc boylu boyunca battilar. $imdi Amen-
ka'da oldugu gibi, ingiltere'de de, biitiin gergek halk devrimlerinin
ilk sartr’ (_..) "hazir devlet makinasini’ kirmak, parcalamaksr. ™

Leninist devrim teorisinde, is¢i simfimin zayif oldugu, niifusun
biyiik gogunlugunu kéylialerin teskil ettigi bir iilkede, emperyalist
zinciri pargalamak miimkiindiir. Burada kéyliilerin devrimei potan-
siyelinin, proletaryanin ve partisinin yonetiminde harekete gegiril-
mesi temel alinmaktadir. ... Bilindigi gibi, Lenin, proleterlerin kiy-
liliige karsi olan miinasebetinde Marks kuramwnt tamamlamis ve
geligtinmigti. "'

Lenin'in devrim teorisinde, ihtilalci inisiyatifin rold (emperyalist

168 Stalin, Leninizmin ilkeleri, s. 32.
1° Devlet ve {htilal s. 52.
1 G. Diimltrov, Partinin Gelismesinde Baghca Devreler, Hatk Cum.. Dogru, 5. 124.
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dénemin dzelliklerinden dolay1) Marks ve Engels'inkilerine kiyasla
¢ok daha agirhklhidir. Emperyalist dsnemde, devrimlerin maddi te-
melleri hazir oldugu igin, meseleyi ¢ézmek ihtilalci inisiyatifin uy-
gun zamandaki atihimina kalmaktadir,

Bilimse! sosyalizmin devrim teorisinde koylilerin rolt arttikga,
devrim mihraki dofu'ya kaydikg¢a volantirist y6n 6n plana gikmak-
tadir.

II. Enternasyonal partilerinin devrim yapmaya niyetleri olma-
dig1 i¢in, koyliilerin ihtilalci potansiyellerini kanalize etmek, koy-
lulen proletaryanin saflarma kazanmak diye bir meseleleri yoktu.
Onlar, devrimi koyliilerin ¢ogunlugunun proleterlesecegi, prolctar-
yanin niifusun ¢ogunlugunu teskil edecegi bilinmeyen bir zamana
ertelemiglerdi. I1. Entemasyonal'in "Ortodoks” diisiincesine gore,
koyliileri tiim olarak burjuvazinin ordusu iginde diigiinmek gerekir.
Bu disiinceye gore, "koyliiler biitiiniiyle ancak bir gida Griinlen
saglayicisidiriar” ve gikarlart proletarya ile zittir. Bu sekilde top-
Jumu birbirine z1t iki renge boyamak II. Enternasyonal oportiiniz-
minin, klasik "Ortodoks” anlayisindan baska bir sey degildir.

. Enternasyonal pasifistlen, yukarida kisaca 6zetledigimiz bu-
tiin oportiinist tezlerini, Marks ve Engels'e dayandinyorlardi. Onlar
Marksizin de neyin kesin oldugunu hi¢ ama hi¢ anlaims degillerdi.
Onlar Stalin'in deyisiyle, Marksizmin 6ziinii -somut durumlarin so-
mut tahlilini- bir yana birakarak, Marksizmi donduruyorlardi.

Emperyalist dénemin ilk yillarinda sadece Lenin ve Bolyevik-
ler Marksizmin &zityle lafizlarimi birbinnden ayirarak, Marksizmin
6ziini muhafaza ederek, hayatin yeni gergekleri karsisinda derin-
lestirip, zenginlestiriyorlarda.

1900'lerde divordu ki1 Lenin: "Marks ‘tn teorisini tamamlaninig
degismez bir biitiin olarak gormiiyoruz. Aksine olarak diigiiniiyoruz
ki, bu reori sadece bilimin kige taglaring yeriestirmistir, eger sos-
yalistler hayatin kendilerini agmasim istemiyorlarsa bu bilimi her
yénden derinlestirmelidirler. Disiincemize gére Rus sosyalistleri
icin Marks i teorisini bagimsizca iyice islemek Gzel olarak zorun-
ludur. "
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-111-

MARKSIZMIN “ORTODOKS” TAHRIFI ve
LENINIST DEVRIM TEORISI (II): LENINiST
KESINTISIZ DEVRIM TEORISi ve MENSEVIZM

20. yiizyshn basinda, kapitalizmin emperyalizme doniigtiigiinii
gozleyen Lenin'e gére, Marks'in 1847-50 donemi arasinda geldigini
zannettikleri an, "biyiik miicadele am" arttk gelmigti. Artik "burju-
vazi ile proletarya arasindaki savag, biitlin Avrupa'da giindemdedir."
Ve Lenin, Marks ve Engels'in 1850 Almanya's: igin dngordiikleri
stirekli devrim teorisini, Rus proletaryasimin devrim teorisi olarak ilan
ediyordu.

1840-50 donemi arasinda, Marks ve Engels, bu devrim teorisin-
de gergekten yamlmglardi. Ciinkii onlar, 1847 diinya ticaret bunah-
mm ile kapitalizmin genel ve silirekli buhranlar dénemine girdigini
zannetmislerdi. Oysa kapitalizm o ¢agda yiikselme dénemindeydi.
Dolayistyla Avrupa'da bir proleter devrimi olmasi imkéinsizdi. Bu
nedenle, Almanya'daki demokratik devrimin bagim proletarya gekse
bile, Avrupa'da zamandag patlak veren proletarya devrimcileri olma-
dig1 i¢in, proletarya, devrimi siirekli kilamazdi. Almanya'da prole-
taryanin burjuva demokratik asamadan durmaksizin sosyalist devrim
asamasim gegebilmesi i¢in, Avrupa'nin ¢egithi iilkelerinde iktidan ele
gecirmis olan muzaffer proletaryanm yardim sartti.

Oysa, su anda (emperyalist dénemde) kapitalizm siirekli buna-
limlar dénemine girmigtir. Avrupa proletaryasmin iktidara gelmesi
i¢in objektif sartlar sistemin biitiinii agisindan olgunlagmistir. Bu
yiizden Marks ve Engels'in 1856'lardan sonra vazgegtikleri bu dev-
rim teorisi, kapitalizmin siirekli ve genel bunalimlar déneminde,
Rusya gibi, gecikmis burjuva demokratik devrimin egiginde olan
bir tilkenin proletaryasinin tek ve dogru devrim teorisidir.

Yani, Lenin'e gbre Marks ve Engels'in bir Avrupa devrimi
bekledikleri yillann (1840-50 yillar) Almanya'sinin durumu nasilsa,
20. yiizyilin baginda, Carlik Rusya'smin durumu da &yleydi. Bu
benzerlige iligkin diyor ki Stalin: "Rusya'nin ve Lenin'in bagina
gelen, 1840-50 arasinda Almanya'nin ve Marks ve Engels'in bagina
gelmigtir."'"

7! Stalin, Leninizmin ilkeleri, s. 15.
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Yine Stalin Manifesio'da/i Almanya'da olacak olan burjuva de-
raokratik devrim, proletarya devriminin baglangici olacaktir séziine
dikkati gekerek sunlan stylemekiedir: 20. yiizyil baglan Rusya'st
icin aym geyleri soylemek gerekir; ancak Rusya, 1840-50 Almanya’
sina oranla gelismenin daha yiiksek bir noktasinda idi, Rusya, bu
devrimi, daha ileri bir Avrupa gergevesi iginde de (Ingiltere ve Fran-
sa g0yle dursun} Almanya'dakinden ve daha geligmis bir proletarya
ile yapmak zorundayd: ve her sey bu devrimin, proletarya devrimi-
nin, mayasi ve baslangicr olacagim gosteriyordu. Daha 1902'de,
heniiz Rus devriminin hazurlik giinlerinde, Lenin'in Ne Yapmal adl
eserinde gelecedi dnceden géren su sdzleri yazmas) tesadiif degildi.

“Tarih, biza (yani Rus Marksistlerini, J. Stalin) herhangi bir il-
kenin proletaryasimn kargilastis hemen yerine getirilmesi gereken
gorevler iginde en devrimcisi olan acil bir gdrevle karg1 kargtya ge-
tirmigtic. Bu gérevin yerine getirilmesi, sadece Avrupa irticainmn
degil Asya irticamnm da en gliglli kalesinin yikilmasi, Rus proletarya-
sin1, uluslararast devrimei proletaryanin énciisii durumuna getirir."'”

Rus proletaryasinin, uluslararasi devrimei proletaryanin dnciisii
durumuna gelmesinin nedeni, Carlik Rusya’sinin had safhaya ulas-
mis olan biitiin zitliklar bagrinda toplamasi, bir bagka deyigle em-
peryalist zincirin en zayif halkas1 olmas:dir.

“[ste bunun i¢in Rusya'nin emperyalizmin geligkilerinin kesin so-
nucunu verecek olan gatigma konusu olmast gerekiyordu; bu, sadece
bu geligkilerin Rusya'da 6zellikle rezilce, 6zellikle tahammiil edilmez
sekilde belirmesinden otiirtl degildir; sadece Rusya'nin, Batinin mali
sermayesini, Dogunun sémiirgelerine baglayan Bati emperyatizmsnin
baglica destegini teskil etmesinden otiirii de degildi; fakat bunlarla bir-
likte, emperyalizmin geligkilerini, devrimci yoldan ¢6zlimlemeye sa-
hip gergek kuvvetin yalmz Rusya'da bulunmasmdan &tliriiydi. Dola~
yistyla, Rusya'da devrimin bir proleter devrimi olmasi zorunlu idi'”
ve bu devrimin gelisnesinin daha ilk giiniinden zorunlu olarak ulusla-
rarasi bir karakter almasi ve sonug olarak emperyalizmi ta temelinden
sarsmas: gerekiyordu.""™

172 (¢.1V, s. 382) (Leninizmin ilkeleri. s. 15-16).

' Burjuva demokratik devrimin sosyalist devrime déniistiirlilmesi, tek
bir siireg iginde iki devrimin yapilmas: kastediliyor,

' Stalin, Leninizmin ilkeleri. s. 14.
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Bu degerlendirigin dogal sonucu, Rus proletaryas: birbirinden
farkly iki savas1 tek bir stireg i¢in yiiriitecekti: "Bugjuvazi ile prole-
tarya arasindaki savag, bitlin Avrupa'da giindemdedir. Bu savag
¢oktan Rusya'ya da ulasti. Cagdas Rusya'da, devrime muhtevasim
veren, savas halinde iki gii¢ degildir, fakat heterojen ve farkh iki
sosyal savastir. Birinci savag, bugiinkii otokratik diizenin bagrinda
verilmelidir ve kélelige dayanir; 6teki ise gdzlerimiz 6niinde do-
gan, gelecegin burjuva-demokratik diizeninin iginde yer ajan savag-
tir. Biri Szgiitlik igin (burjuva toplumunun &zgiirliigii i¢in), de-
mokrasi i¢gin, yani halkan mutlak egemenligi i¢in biitiin halkan ver-
digi savastir; dteki, toplumun sosyalist orglitlenmes: igin proletar-
yann burjuvaziye kars1 giristigi simf miicadelesidir.

"Su halde, karakterleriyle, amaglanyla ve kavgada kesin bir
tavir takinmaya yetenekli sosyal giiglenn bilesimi bakimindan
tamamen farkl iki savag1 aym zamanda ylriitmek gibi zor ve agir
basan bir gérev sosyalistlere diigiiyor.”""

1905 Rus burjuva devrimi arifesinde Bolsevik devrim pers-

'3 Lenin, Sosyalizm ile Koyliler, Is¢i-Koyhi Ittifaky, s. 15.

* Gorilldiigii gibi, Leninist kesintisiz devrimin 6zii, enperyalist ddpemde, bur-
juva demokyatik devrinmini tarnamiamanug bir tilkenin sosyalistlerinirn, karakter-
leriyle hedefleriyle ve ittifaklanyla tamemen birbirinden farkh i devrimin
savasmm tek bir sitreg iginde vermesine dayanmaktadir. Bir bagka deyigle emper-
yalist dénemde, biitiin bu iilkelerde bu devrimi zafere gotirecek "tek giic”
proletaryadir, Yani demokratik devrimin $nderi sadece proletarya olabilir. Ve
de emperyalist dsnemde buguva demokratik devrimi yapan bir ilke sartlan ne
olursa olsur, sosyalizme gider.

Bu devrimin 6zii budur. Bu tez Lenin'den bu yana ileriki boliimlerde
gostereceSimiz gibi derinlegip zenginlegmistir.

Emperyalist donemde, dilnya konjonktiiriindeki durum ne olursa olsun de-
mokratik devrimini yapmus bir {ilkenin, éniinde bir yol kavgag: degil, bir tek
sosyalizme giden yolun olduguna, Tirkiye'de bilimse] sosyalizm adina karg:
¢ikanlar vardir. Mengevizmin bir baska ifadest olan bu goriisin temsilcilerinden
birisi ve bu gdriigli en iyi formmile eden kisi, Mihri Belli'dir. Mihri Belli'ye gore,
meseleyi bu sekilde (Lenin'in koydugu gekilde) koymak kaderciliktir, Ve de-
mokratik devrimin tek bir Onciisii oldugunu ve bu énciiniin de proletarya oldu-
gunu sdylemek iddiaciiktir. Meseleyi pazarlik komusu yapmzktr, devrimde
bujuvazi éncii olamaz ama pek ala kiigiik burjuvazi dncii olabilir. (Bkz. THirks-
ye de Karst Devrim, Tiirk Solu, Say1 64, s. 21, Aydmlik, Say1 9, 5. 270, vs.)
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176

pektifi iste buydu.

Bu perspektifin ayirt edici ¢zelliklenini su sekilde dzetleyebiliriz:

1) Leninist kesintisiz devrim teorisi, kapitalizmin can ¢ekisme
déneminin devrum teorisidir. Bu teori, sadece kapitalizmin genel bu.
nalimunin baslangicindaki, Carlik Rusya’s: igin degil, biitiin emper-
yalist kapitalist geligme siirecine girememis, dolayisiyla sémiirge
ve yari-sOmiirge olan tlkeler igin de gegerlidir.

2) Leninist siirekli devrim teorisi, Marks'in siirekli devrim teo-
risinden daha da ileride kéylitlerin devrimci potansiyelinin devrim
dogrultusunda kanalize edilmesine dayanir. Bu teoriye gére, koylit
ordusuna, emperyalist ddnemde proletarya kumanda edebilir. Ve
devrimi kesintisiz kilmak isteyen proletaryanmin gorevi bu orduya
kumanda etmektir.

3) Carlik Rusya’s: gibi bir iilkede burjuva demokratik devrimi-
nin sosyalist devrime doniistiiriilebilmesi i¢in, iktidara gegmis olan
Avrupa proletaryasinm yardimi sarttir.

1. Enternasyonal'in Rusya kolu olan Rus Sosyal Demokrat Is¢i
Partisi'nin Mengevik hizbinin devrim perspektifi. . Enternasyonal'in
resmi devrim anlayiginin dogal bir sonucu olarak, Bolsevik perspek-
tifin tam tersiydi.

II. Enternasyonal'in "Ortodoks” anlayigina gére, ilk proletarya
devrimi, kapitalizmin ve demokrasinin en geliymis oldugu, prole-
taryanin nitfusun gogunlugunu teskil ettigi bir lkede patlak vere-
cekti. Ve bu iilkede patlak veren devrim, 6teki iilkelere sigrayacakts.
Bdéylece diinya devrimi zamandas olacakt,

Bu diigiinceden hareket eden Mengevizme gére 1900'lerde bir
diinya proleter devriminin patlak vermesinin objektif gartlart olgun
olmadig i¢in ve de heniiz proletaryanin iktidan ele gegirdikten sonra
gerekli olan yonetici kadrolan tam olusmadifindan, Rusya'daki de-
mokratik devrime proletaryanin onderlik etmesi diigiiniilemezdi. Bu
sartlar olgunlasincaya kadarki siire i¢inde Rus fiberal burjuvazisi
burjuva devrimini yapmal, proletarya da ona destek olmahdir. Bek-

1% Yavann amacim dikkate alarak, siirekli devim teorisinin sosyalist toplum-
dan smifsiz topluma kadar devam eden, kiiltiir ihtilali siirecini tahlilimizin di-
sinda mtayoruz.
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Ienen an gelene kadar, "Bat: tipi bir demokratik ortamda" Rus prole-
tiuryasi, parlamenter miicadele metoduyla gii¢ toplard: (glglenirdi).

Bolseviklerin siireklt devrim teorisi sagma ve anargist bir teo-
ridir. Bu teori Marks ve Engels'in 1840-50 donemi arasindak: ya-
mligilarindan hareket etmektedir. Daha sonralart, Marks ve Engels,
bu konuda yanildiklannt séyleyerek, bu teoriyi terk etmemisler
miydi? Ve Marks 1859'da yayinladir Ekonomi Politigin Elestirisi-
ne Katki'nin 6nsdziinde yapmig oldugu devrim tanunt ile bu teortyi
mahkim etmiyor muydu?

Proletarya ancak tek bir devrimie ugrasabilir; o da kendi 62
devrimi olan sosyalist devrimidir. Bunun igin burjuvazinin kend:
devrimini yapmis olmasi, kapitalist {iretimi geligtirmis olmast gart-
tir. Uretici giigler olgunlasmadan, proletarya niifusun gogunlugunu
olugturmadan, burjuva toplum ve diizeni Rusya'ya yerlesmeden,
proletaryamin iktidan diye bir gcy s6z konusu olamaz.

Mensevizmin Rus proletaryas: igin 8ngordigl deviim teorisi de
budur.

Her iki teori, bir sonraki blimde tizerinde duracagirmz gibi Bol-
sevik ve Mcnsevik parti anlayigt ve galigma tarzinin temeli olmugtur.

Diinyay1 ayn yorumlayanlarin, degistirme araglarinin da ayn
olacag agiktir!

qv-

BOLSEVIKLERIN ve MENSEVIKLERIN
PARTI ANLAYISY

Leninist siirekli devrim teorisi, proletaryas: zayif olan bir iilke-
de, ihtilalci inistyatifin, gesith imkdnlan -bu imkénlann en 6nemlisi
kdylilerin devrimei potansiyelidir- devrim igin kullanmasina dayanir.

Belli bir tarihi asamanin simfsal karakterine, bu agamadaki s1-
niflarin fiili rolil arasindaki farkhilik, bu teorinin temelidir. Bu fark-
lilik, Leninist devrim teorisindeki volantirist yanin agir basmasinmn
dogal sonucudur.

Marks ve Engels'in devrim teorilerinde -o zamanin somut gart-
larindan dolay1- ekonomik ve sosyal determinist ydn, voiantirist yone
nazaran daha agir basar. Leninist teoride ise, politikamn, ekonomi-
ye oranla belirleyiciligi agir basmaktadir. Yani ihtilalci inisiyatif
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temeldir. (Temel olmasi tek basina belirlemesi demek degildir.)

"Politika ekonominin yogunlasmms ifadesidir. Politikanin eko-
nomiye nazaran oncelifini kabul etmemek olmaz, Aksini disiin-
mek, Marksizmin ABC'sini unutmak demektir."!”’

Leninist devrim teorisindeki ihtilalci inisiyatife, politikaya &n-
celikle agirhik vermek digiincest Leninist parti anlayistm da bigim-
lendirmektedir.

Lenin'e gore, proletaryanin, iggiler orgiiti ve devrimciler orgit-
tii olmak fizere iki tip orgiitih vardmr. "lsgilerin drgiitii ilk olarak,
mesleki bir orgiit olmalidir, miimkiin oldugu kadar gizlilikten uzak,
agik olmalithr. Buna karsilik devrimciler Grgitii, her seyden 6nce
ve bashca meslegi devrimei eylem olan adamlan kucaklamali..."'™

Bu anlayisa gére proletarya partisi, tamamen profesyonel dev-
rimcilerden olugmalidir. Parti, profesyonel devrimcilerin olugtur-
dugu bir savag Grgiitiidiir. Bu profesyonel devrimciler, "toplurndaki
meveut dilzen ile biitlin baglarim koparmus, sadece bos gecelerini
degil, biitiin 6miirlerini devrime adamig ve asgan Marksist formas-
yondan gegmis, belli konularda uzmanilagsmaya yonelmis kigiler-
dir." Ve baslangigta bu profesyonel devrimcilerden olugmus olan
partide simtsal kéken ayrimu yapilamaz: "Béyle bir orgiitiin 6zelli-
g1 karsisinda, isciler aydinlar arasinda ve hele ayn ayri meslekler
arasinda, her tiirlii fark silinmelidir. Besbelli ka bu orgiit, pek genig
tutulmamah ve miimkin oldugue kadar gizli olmahdi".'™

Gorildigi gibi, baglangigta parti ile stmf arasmdaki iligkiler
daha gok objektiftir; yani ideolojiktir. Partinin éncuiliigiiniin temeli
ideolojiktir. Baslangigta énemli olan Lenin'in deyisiyle, parti tiye-
lerinin ig¢i veya &grenci olmas: degil de profesyonel devrimciler-
den olugmasidir. Profesyonel devrimcilerin tegkil ettifi savas Srgi-
tiiniin objektif olarak proletaryanin devrimci iradesini temsil etmesi
esastir. Ve proletaryaya biling bu 6rgiit aracihigiyla digtan itilecek-
tir. Ciinkii bu drgiit, sosyalist hareketi temsil etmektedir. "Devrimei
Sosyal Demokrasi, proletarya orgiitiiyle {mesleki orgiit kastedili-
yor] ayrilmaz surette baglantilt Jacobinleri temsil eder." (Lenin).

Bu érgiit yari-askeri nitelikte olan bir Orgiittiir. Yani, demokra-

V71 enin, cilt 42, s. 278, Fransizca bask.
V8 | enin, Ne Yapmali, 5. 340.
' Lenin, Ne Yapmals, s. 140,
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tik merkeziyetgilik ilkesinde demokratik yan degil de, merkeziyetgi
yan agir basmaktadir. (Bu burjuva demokrasisi olmayan biitiin iilke-
ler i¢in gegerlidir.)

“Devrimei Sosyal Demokrasi'nin 6rgiitlenmedeki ilkeleri de-
mokrasiye kars) hiyerargik yapr veya diger deyisle, otonomiye karsi
merkeziyetgiliktir. Bunlar eyyamcilann savunduklarnmn tam tersi
ilkelerdir. Sonunculann savunduklan ilke tabandan yukan trman-
mak istedifi i¢in, en uzaktaki otonomiye ve demokrasiye varmmcaya
kadar var... Fakat Devrimci Sosyal Demokrasi iktidar miicadelesini
yukardan baglattign igin, béliimlerin karsisinda merkez teskilaty hak-
larimt ve tam. ., iktidarinin gentgletilmesini savunur®.”

Lenin'in "Bize bir savag orgiitii verin, Rusya'y1 altiist edelim”
dedigi parti 6rgiitiintin niteligi ve iglevi budur.

Fakat bu sekilde savag orgiitiiniin ilkelerine gore kurulmus o-
lan bir partinin, savag orgiitii olabilmesi igin, genig proleter kitlele-
rini miicadele iginde kucaklamasi sarthir.

itk etapta, isgilerin cogunlukta olmasi gerekmiyordu. Onemli
olan smifsal kéken durumu ne olursa olsun, Grgitiin profesyonel
devrimcilerden olusmasidir. Fakat ikinci etapta, is¢ilerin mutlak bir
gogunlugu teskil etmesi sarttir.” 1902'de partinin dar tutulmug bir
azinhk orgiitii olmas1 gerektigini soyleyen Lenin, 1905te parti
orgiitii iginde "yiiz binlerce is¢inin” yer almasi gerektigini soyle-
mektedir. "Ugiincii Kongre'de, Parti Komitelerinde her iki aydina
karsilik sekiz isgi bulunmasi gerektifi arzusunu ifade etmigtim.
Artik bunun da modas: gegti. Simdi, Parti 6rglitlerinde, Sosyal De-
mokrasi'ye baglh her aydina karsilik, birkag yiiz Sosyal Demokrat
is¢i bulunmast arzu edilir.”'*

Parti, proletaryanin siyasi kitle partisi haline dopiigtiigii zaman,

* Lenin, Bir Adim {len, iki Adim Geri.

° Bu ilke, halk savast vermek zorunda olan ilkeler i¢in gegerli degildir.
Bir bagka deyisle, bu ikinei etapta 6rgiitten iggilerin mutlak bir gogunfukta
olmast bu filkeler i¢in gecerli degildir. Eger halk savag: verilecekse karlik
balgelerdeki genis yoksul koyliileri kucaklamalidir. Partili emekgiler
arasinda kéyliiler iggilerden nicelik olarak daha agir basar bu iilkelerde.
Bu Leninist parti anlayisinin zaman iginde derinlesmesinin, devrim teori-
sindeki volantirist ydnde daha agir basmasin tabii bir sonucudur.

18 Aktaran; Tony Cliff, Rosa Luxemburg, s. 58.
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partinin savag §rgiitii olmasimdan bahsedilebilir. Ve bu savas érgii-
tiniin dyeleri ikili karaktere sahiptir:

Lenin, Partinin yapisiun ve kurulugunun iki kasimda meydana
gelmesi gerektigini ileri siiriiyordu:

a) Onde gelen parti igcilerinden esas olarak profesyonel ihti-
lalci, yani parti galismas: diginda higbir isle ugragmayan ve gerekli
teorik bilgiye, tecriibeye, Srgiitsel pratipe ve Carlik polisiyle dé-
viigme ve ellerinden kurtulma ustahfina sahip olan parti isgilerin-
den meydana gelen siki bir diizenli kadro;

b) Yiiz binlerce emekginin sevgi ve destegini kazanan genis
bir mahalli parti érgiitleri ag1 ve ok sayida parti tiyesi.'®'

Iste Bolsevik parti anlayigr budur.

Proletarya devrimi ile bugjuva devrini arasina bir Cin Sedd:
sokan, proletaryanin devrimei atilitrum kapitalizmin ve demokrasi-
nin Rusya'da gelisecedi, proletaryamin niifusun belli bir gogunlu-
gunu teskil edecefl bir zamana ertelemis olan Mengevik devrim
teorisi, parti konusunda da oldugu gibi yansiyordu.

Menseviklere gore, Rus is¢l simfi heniiz zayif ve cilizdi. Gizli
kurulan RSDIP ise, proletarya ile organik baglar kurmus degildi.
Sadece, "ilkelerde iscileri temsil eden" aydinlardan olugmaktayds.
Bu yiizden bu parti heniiz gergek proletarya partisi sayilamazd.
(Goriildiigii gibi Mengevik anlayis, orgiitlenmenin ilk agamasinda
ig¢ilerin gogunlukta oimasim gart kogsmaktadir).

Burjuva devrimi Rusya'da belli bir burjuva yasalhigim getire-
cekii. Isgiler bu burjuva ézgiirliigiinden yararlanarak bir araya ge-
lebilirlerdi. Bir araya gelen iggiler kendi sendikalarimi, drgiitlerini
ve partilerini olugturacaklardi. Devrimci aydinlarin gérevi sadece bu
olusuma yardumer olmaktir. Profesyonel ihtilalcilerin partisi diye
bir kavram, gogunlugun devrimi olan sosyalist devrimi savunan
Marksistlere ait olamazdi. Bu kavram, azinlik devriminin devrim-
ctleri olan Jakobenlere, kiigiik-burjuva devrimcilerine aitti. Bu,
komplocu Blanquistlerin partisi olabilirdi ama devrimi kitlelere
dayandimak zorunda olan ¢ogunlugun devrimini yapmak isteyen-
lerin olamazdi. Hele proleter kokenli olmayanlarin profesyonel
devrimei adi altinda proletaryayr temsil etme ve onlara biling go-
tirme iddialar1 tamamen Marksist olmayan diglincenin mahsuli-

181 SBKPT, s. 353.
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dir.”

Mihri Belli'ye gore, ilk etapta proletaryay bilinglendirecek ve
orgiitlendirccek olan, profesyonel devrimciler degildir. (Biitiin bun-
lar i¢in bkz, Mihri Belli, Milli Demokratik Devrim, 5049-50-51-52).

Mihri Belli bir sosyalist aydin(!) olarak, bu anlayisa hayatinin
diisturu olarak sonuna kadar sadik kalmstir. Bu yiizden hayat1 bo-
yunca proletaryanin bilinglendirilmesi ve orgiitlendirtlmesi meselesi
tle hig ama hi¢ ugragmamgtir; ¢iinkii onun ekonomist anlayigina
gore, proletarya kendi kendine bilinglendirilecektir. Proleter kokenli
olmayan Sosyalistlerin gorevi, ona digtan biling gotiirmek degildir.

QO zaman, bu anlayisa gére, Mihri Belli gibi proleter kokenli ol-
mayan sosyalistlere(!) diisen gorev, proletaryanin disgindaki devrimei
smiflan, mesela, kiigitk-burjuvaziyi hilinglendinnek ve orgiitlendir-
mektir. Ve Mihri Belli'de bitiin politik bayat1 boyunca bu gorevi
baganyla yerine getirmeye canla bagla ¢aligmig bir “sosyabistiir” Bu
konudaki ¢aligmalars igin, Yazilar adli kitabina bakmak kéfidir.

Proletaryanin yonetimi, en demokratik yonetimdir. Onun par-
tisi de en demokratik bir partidir ve en demokratik sekilde agagidan
yukart kurulur.

1905 burjuva devriminin olusturacag dzgiirlik ortaminda, sa-
dece isgiler degil, halk kitleleri de genis tutulmug, "non-partizan”
Sovyetler iginde orgiitlenmelidirler. Bu kendi kendini ydneten be-
Jediyelerin ve isgi érgitlerinin temsilcilent "kurucu meclis”e gegis

" Bilincin igten diretilmesi meselesi fle Cin Sedd; teorisi aym ideolojik biitiiniin
parcalandir, Buguva devrimi ile sosyalist devrim arasma Cin Seddi sokanlar her
zaman ve her yerde, dedisik laflarla bilincin digtan iletibmesine karsi gikarlar.
Bu sadece 1900%erin Carlik Rusya'sindaki ckonomistlere ve de sonradan bu
goriigli kabul etmis olan Mengevik hizbine 6zgii degildir. Mengevizm, emperya-
list gagin her déneminde ve her itkede su ya da bu Jalikta solda daima yasama
imkamm bulmug olan oportiinist bir akimdir. Omegin Tirkiyc'de Cin Seddi teo-
risyenlerinden Mihri Belli de bilincin distan iletilmesine kargs gikamaktadur,
Mihri Belli'ye gére bilincin distan iletileceSini soylemek yanhgtr. Hem Lenin,
Kautsky'den aktardi®1 bu diisiinceden bir kere o da gok kisa olarak bahsetrmis,
bir daha hic bahsetrnemistir (yani Lenin, sonradan bu disgiinceden vazgegmis-
tr!). Bu goriige gére Lenin bilincin distan iletiimesim de@il igten iletilmesini
savanmmstur(').
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olan Milh Kongre'yi olusturacaklar. Boylece gergek anlamda bir
burjuva parlamenter ortam Rusya'ya yerlesecek, yerel, kendi kendini
yoneten belediyeler segimlerine katilan proletarya, halki yanina ge-
kecekti. Ve bu ylizden parti biitlin isgilere ve sosyalist aydinlara agik
olmalidir, genig tutulmahdir.

Iste Mengsevik orgiit anlayis1 da budur.
Goriildagi gibi bu ild farkl Srgiit anlayigi, farkli iki devrim anla-
yigimin sonucundan baska bir sey degildir.

V-

1905 DEVRIMI ve LENIN'IN ONGORDUGY
DEMOKRATIK HALK DEVRIMI

Lenin'in 6ngérdiigli demokratik devrimi karakterize eden unsurlar
sunlardir:

1) Emperyalist donemde, tarihi ileriye gotiiren lokomotif, pro-
letaryadir. Bu yiizden Rus liberal burjuvazisi, artik tarihi kagirmustir.
Burjuva devriminin onderi, sonuna kadar tek devrimci stmif olan
proletaryadir.

"Proletarya durumu geregi, en ilerici ve biricik tutarli devrimct
simif oldugundan, Rusya'da, genel demokratik devrimci harekette
bagrolii oynamalidir."'®

2) Demokratik halk devriminin temel giigleri isgiler, kdyliiler ve
sehir kiicitk burjuvazisidir.

"...Carhk iizerinde kesin zaferi gergeklestirebilecek olan biricik
gie halkur, yani -eger temel biiyiik giigleri ele almryorsak, sehir ve
koy kiigik burjuvazisini bu temel giigler arasinda dagitiyorsak
(ciinkii kiigiik burjuvazi de “halktir’)- proleterler ve kdyliilerdir.”**

3) Devrimei temel gii¢ birligi igci-koyhi ittifakidir.

Bu is¢i-koylii ittifaka konusunda biraz duraltm. Lenin, Carlik
Rusya’sindaki kirlik bolgeyi tahlil ederek, devrimei politikayr su
sekilde tespit etmektedir:

“Gergekte, yakin ve uzak amaglan ile karsimizda ii¢ ayr1 sosyal
simif vardir; bityik toprak sahipleri, varhkh kéylidler -ve kismen orta

182 RSDIP’nin IN1. Kongre Karan, ki Taktik, s. 80.
183 Y enin, Ik Taktik, 2. bask, s. 58.
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koyliiler- ve nihayet proletarya. Béyle bir durumda, proletaryamin
gdrevinin iki yon tagimast zorunludur... K8y burjuvazisi ile her tiirlii
kélelik zihniyetine karst, tarim feodallerine karsy; kent proletaryasi
ile birlikte kdy burjuvazisine ve tiim &teki burjuva unsurlara karsi;
iste kOy proletaryasinm ve onun Sosyal Demokrat ideologunun izle-
yecegi 'siyasi ¢izgi!”'™

Ve Lenin, yoksul koylii ve tanm proletaryasina sosyalist dev-
rimle kurtulacaklarim belirterek, onlann drgiitiiniin proletarya par-
tisi oldugunu soylemektedir; "...RSDIP, proletaryanin sinif partisi,
koy proletaryasimin bagimsiz simf olarak orgiitlenmesi yolunda,
yorulmadan ¢aba gdsterir, bir an bile unutmadan ki, tarim proletar-
yasina onun ¢ikarlan ile kéy burjuvazisinin gikarlan arasindaki
¢eliski bulundugunu agiklamak ve ancak kdylilerin ve sehirlerin
proletaryasimin burjuva toplumunun biitiiniine kars! ortak miicade-
lesinin, yoksul koyliilerin biitiin kitlesine, yoksulluktan ve somirii-
den gergekten kurtarabilecek biricik devrim olan sosyalist devrimin
zaferini saglayabilecegini anlatmak onun gérevidir."'*

Lenin'in bu tahlillerinden sonra Rus Demokratik Halk Devri-
mindeki ig¢i-kdylii ittifaki meselesi iyice aydmliga kavugmaktadir,
Isci-koylii ittifaks, parti iginde ve parti diginda olmak iizere ikilidir.

Parti icinde sehir ve kdy proletaryas ile yari-proleter unsurlar
ve yoksul kdylii ittifaki s6z konusudur. Orta ve varhkly koyliiler ile
ittifak ise, parti disinda ve ayr1 sinif tabakalar iizerinde olacaktir.
Bir bagka deyigle bu ittifak her iki tarafin simr partileri arasinda
olacaktir. Devrim isgi ve koylii partisinin gii¢ birligi sonucu ola-
caktir. Fakat bu ittifakta egemen durumda olan proletaryadir. Bu
ittifaky yénlendirecek, devrimde hegemonya kuracak olan parti,
proletaryamn sinif partisidir.

Bu konuya iliskin olarak diyor ki Lenin: "RSDI{P'nin 1II. Kong-
resinde formiile edilen bizim taktik siannmiz ise, demokratik devrim-
ci ve cumhuriyelgi burjuvazinin siarlan ile uygunluk durumundadir,
Bu burjuvazi ve kiigiik burjuvazi, heniiz Rusya'da, biyiik bir halkg
parti teskil etmemektedir. Ama bu partinin unsurlannn varligmndan
siiphe etmek igin iilkede su anda olup bitenlerden higbir sey anla-
mamak gerekir. Bizim niyetimiz (bilyiik Rus devriminin bagarih

8¢ Proletarya ve Kaoyliiler, is¢i-K oyl ittifaky, s. 10.
(85 Age,s. 13,

255



oldugu bir durumda) sadece Sosyal Demokrat Parti tarafindan &r-
gitlendirilmis proletaryayr degil, ama bizim yanimizda ylriimesi
pekala miimkiin olan kiigiik burjuvaziyi de yonetmektir."'®

DEVRIM SEHIRDEN KIRA DOGRU BiR ROTA
TAKIP EDECEKTIR

Carhik despotizmi, biiyiik sehirlerdeki silahli proletaryanm ayak-
lanmas:1 sonucu devrilecektir. Ve devrim -yukanidan asagiya dogru-
sehirden kara dogru érgiitlenecektir.

Lenin soyle demektedir: "Bu hareket su anda daha simdiden
bir silahh ayaklanma zorunluluguna vardigina gore:

"Proletarya, bu ayaklanmada kagmilmaz olarak en enerjik roli
oynayacagma ve proletaryanin katilmasmn Rusya'da Devrimin ka-
derim tayin edecegine gore;

"Proletaryay: silahlandirmak igin ve aym zamanda silahl a-
yaklanmanmn ve bu ayaklanmanin dogrudan dogruya énderliginin
planlarinin hazirlanmas: igin en enerjik tedbirlerin alinmas: ve bu
maksatla gerektiginde 6zel parti militanlari gruplarinin teskili."'®’

Lenin'e gore, bu ayaklanmada proletarya bagrolit oynayacaktir
ve devrim, genis 6lgiide ig¢i milis kuvvetlerinin ve is¢i ordusunun
[Kiz2l Ordunun] ayaklanmast sonucu zafere erecektir. Fakat 1g¢i
simfinin zaferi saglayabilmesi igin kdylilerin destegi sarttir.

KURULACAK OLAN iKTIDAR
TEMEL GUCLERIN IKTIDARI OLACAKTIR;
ISCi ve KOYLU DEVRIMCI DIKTATORYASI

"Devrimin ¢arlifa karg! kesin zaferi; proletarya ile koyliilerin
devrimci diktatdrlagodir. "

Burada oldukg¢a 6nemtli olan bir konu iizerinde kisaca durahim:

Iki Taktik’i dikkatli okuyan bir okuyucu gorecektir ki, Lenin,
kéyliileri ve sehir-kiiglik-burjuvazisini temel gii¢ler arasinda bir
kere saymaktadir. Ve bunun diginda devamh olarak devrimde temel
gii¢ olarak sadece proletaryadan bahsetmektedir.

1% Jki Taktik, 2. basky, s. 46.
187 ki Taktik, s. 8081.
138 |enin, iki Taktik, s. 58.
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Aynca, Leninizmin Hkeleri'nde, Stalin, demokratik devrim aga-
masinda temel gii¢ olarak sadece proletaryay: saymakta, koyliliik-
ten ise yedek gii¢ diye bahsetmektedir.

Acaba Lenin, o paragrafta kdyliileni ve sehir kiigik-burjuva-
7isini temel giicler arasinda yanhslikla m sayd1? Yoksa bu bir kalem
siirgmesi midir?

Degil elbette. Lenin'in o paragraftaki formiilasyonu ile kendisinin
ve Stalin'in yapmis olduklan 6teki [ormiilasyonlar arasinda bir uyus-
mazhik veya geliski yoktur, tam bir uygunluk ve ayniyet vardir.

Mesele sudur; kby ve sehir kiigiik-burjuvazisinin de temel glig-
lerinin iginde oldugu demokratik halk devrimi, gsehirlerde halkin
silahh ayaklanmasiyla zafere engecektir. Bu ayaklanmada prole-
tarya sinif katiimas: olarak en enerjik ve aktif rolii oynayacaktir.
Proletarya halk kitlelerini kendi safina ¢ekerek, silahl ayaklanmas
sonucu iktidan ele gegirecek ve iggi-kodylii devrimei diktatoryasi
boylece kurulmus olacaktir.

Goriildtigii gibi bu devrimin femel kitle kuvveri ig¢i simfidir.
Koytliilerin devrimdeki rolii, simif katilmas: olarak ikinci dereceden-
dir; nispidir.

“Proletarya femel giictiir, kéyliiliik yedek giictir” seklindeki
Lenin'in ve Stalin‘in formiilasyonu devrimin agwrhik merkezinin
sehirler olmasi ve bunun sonucu olarak devrimin temel kitle giicii-
niin proletarya olmasindan dolayidir.

Ayni durum, Mao'nun, Yeni Demokratik Devrim'inde simflanin
mevzilenmesine iliskin formiilasyonumda vardir. Mao'nun Yeni De-
molaatik Devrim formiilasyonunda bazen "temel giic kdylGlerdir”
bazen de "iggiler, koyliiler ve sehir kiigiikk-burjuvazisidir denmektedir.
Bu ilk bakasta geligkili gibi goziiken formiilasyon, tipka Lenin'in for-
miilasyonu gibi ¢eligkili degildir. Mao, "kdyliiler temel giictiir" derken,
elbette sehirli kiigiikk-burjuvazinin, Gzellikle de proletaryanin devrimde
rolinii kiigiimsememektedir.

Bu sekilde formiile etmesinin nedeni devrimin, halk savas: izle-
nerek kirlardan gehirlere dogru bir rota izlemesindendir; yani devri-
min odak noktasinn farklihgmdan dolayidir. Kirlardaki halk kitlesi
koyliiler oldugu igin, devrimin temel kitle giicti kdyliler olmaktadir.
Devrimin temel kitle kuvveti kdyliiler oldugu i¢in de, "proletarya
Snder giigtiir, kéyliler temel giigtii’” formiilasyonu yapilmaktadir.

Rus demokratik Halk Devrimi ile emperyalizmin iggali altin-
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daki sdmiirge ve yan-somiirge lilkeler arasindaki temel fark budur.

Bu farklihk son derece énemlidir. Her iki formiilasyonun 8ngor-
diigii devrim anlayig1, 6rgiit anlayis ve galigma tarzi temelden farkli-
dir. Ve bu farkhlik su veya bu ikinci derecede bir farklilik degil,
ideolojik-politik ve eylem ¢izgimiz tayin eden esas faktordiir. (fleriki
boliimlerde bu konu iizerinde etrafh bir gekilde duracagiz).

Kesintisiz devrimin, /& Takik'teki formiilasyonu, emperyaliz-
min iggali altndaki Tiirkiye i¢in de 6ngorillmektedir. Doktor Hik-
met Kavilexnl: agikga, & Taktik'teki formiilasyonu, Tiirkiye'nin
smifsal orijinalitesine uygulamaya ¢ahigmaktadir.

Bu sonuca Dr. Hikmet Kivileimli'nin kitaplarindaki tahlillere
bakarak varmaktayiz. $6yle ki; Dr. Kavileiml kitaplaninda:

1) Is¢i Partisinde isgilerin mutlak cogunlukta olmas: sart kogul-
maksadyr. Ayrica proletaryamin simif partisinin disinda bir kéylii
partisinin varligina veya var olmas: gerektigine isaret edilmektedir.

Bu konularda diyor ki Kivileimly;

"Halk Partisi heniiz bir Kéylis Partisi olmaktan gok uzaktir."'®

"Ancak kami sehirlere ve kasabalara dek ve tek tik koylere
dek benekleri atrmg bulunan TIP teskilatinin ve TIP yedegindeki
orgiitlerin icine pek ¢ok is¢i yurttaglar da girip cogunlugu ve gii-
diimii bilfiil ele almadikea, lsci Partisi heniiz bir PROLETARYA
PARTISI olmaktan uzak kaldigin: gérmezlikten gelmemelidir. "™

“Orgiitte is¢i simft tiyelerini sayrca agar bastiwmak.” [lazimdir.)'*!

2) Devrimci miicadelenin temel alant olarak sehirleri segmesi
ve bunun dogal sonuclar: olarak, sinyf mevzilenmesinin de temel giic
olarak proletaryay: almast ve onun ideolojik degil fiili énderligini
savunmas:. (Yani sinif katilmas) olarak proleterlerin devrimei temel
kitle kuvveti olmasi)."?

Oysa Marksist-Leninist kesintisiz devrim teorisi, Jki Taktik'teki
formiilasyonundan giinfimtize kadar hayatin gegitli degisiklikleri kar-
sisinda degisim, yeni deneylerden zenginlesip derinlesmistir. Iginde
bulundugumuz dénem, kapitalizmin bunalimumin baglangic dénemi
degildir. Turkiye de Carhk Rusya’si gibi dinyamn 5-6 biiyitk s6-

'® Halk Savasinin Planlar, s. 19.

1% Keza, s. 19, italikler bize aittir.

9" Oportiinizm Nedir?, s. 11, altim biz gizdik.
12 Bkz. Halk Savagsmn Planlars, s. 188-189.
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miirgeci iilkesinden bir tanesi degil, tam tersine emperyalizmin iggali
altinda bir yar: somiirgedir.

Marksist-Leninist siirekli devrim teorisini, fki Taktik'teki for-
miilasyonla smirlandimp dondurarak, onu her d6nem igin gegerl
evrensel bir model! olarak alip, iilkenin sinifsal orjjinalitesine uygu-
lamaya kalkmak, bundan sonraki bélimlerde etrafli bir gekilde
gosterecegimiz gibi kisiyi bir sag sapma igine sokar.

Lenin'in /& Taktik formiilasyonundaki modele yakin ele ahg
Mihri Belli'de de gormekteyiz. (Mesela, CHP'yi kdylii partisi ve de
Ecevit'i kdylii lideri olarak ilan etmesi, sehirleri temel almasi, vs.).

Fakat Mihri Belli'yi belli bir yere oturtmak gergekten glictiir.
Ciinkl onun belli bir gizgisi; kendi iginde tutarh bir rotas: yoktur.
Bazen, is¢i smifinin énciliigiini mutlak bir gergek olarak ele almak
dogmatizmdir derken, bazen de is¢i simfinm énciiliiftni, filli bir
onciiliik olarak ele almaktadir. Yine baza yazilarinda Filipin demok-
rasiciligi sartlan altinda proletaryann partisi kurulamaz derken, bir
baska yazisinda ayni geyleri sGyleyenleri rahatlikla sag oportiinizrnle
suclayabilmektedir, Bir yazisinda MDD asamasinda i§¢1 simfinin
ideolojik onderliginin esas oldugunu sdyleyen bir devrimcinin yazi-
st tahrif ederek; akil almaz bir hokkabazhkla buradan ig¢i simfi
olmadan devrim yapilmak istendigi sonucunu gikartirken, 6te yan-
dan ig¢i sumfl olmadan da kiiglik burjuvazinin énderliginde devrimin
olabilecegini rahatlikla s6yleyebilmektedir!..

Bunlara sayisiz Smekler katmak miimkiindiir.

Kisacasi, Mihri Bellinin ne dedigi belli degildir. Belli olan tek
sey belirsizligidir. Aslinda Mihri Belli, kendinden bagka hig kimseye
ve hicbir seye (Bilimsel Sosyalizm ve onun kurucular da dahil)
inanmayan, "kerameti kendinde bulan" bir "sosyalist"tir.

O kiigiik hesaplarin pesinde tam bir "recl-politiker"dir. (Bur-
juva anlamda gercekgi politikacidir). Ve her reel-politiker gibi,
avareligin zirvesinde, serseri mayin gibi dolagmaktadir!

-VI-
EVRIM ASAMASI, DEVRIM ASAMASI

Marks ve Engels'teki evrim agamasi, devrim agamasi ve ihtilalin
objektif sartlan meselesi, Lenin'in tahlillerinde iyice agiklik kazan-
maktadir. Bunda siiphesiz, Lenin'in yagadig1 dénemin, proleter dev-
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rimleri ¢ag olmasimn ve Lenin'in iki devrim tecriibesi gegirmesi-
nin biyik rolii vardir.

Lenin'e gore, emperyalist donemde, biitiin ilkelerde kesintisiz
devrim anlayist iginde proletarya devrimlerinin objektif sartlan
vardir. Uretici gliglerin diinya ¢apmda ulagmis oldugu seviye devrim
yapmak igin olgundur. Hazir olarak var olmayan devrimin subjektif
sartlaridir. Leninizmin temellerini bir bakima devrimin subjekiif
gartlarinin hazirlanmasi teghil eder.” Bu gergegin kavranmasuun
meselenin §zii oldugunu ileriki bélimlerde gérecediz.

Lenin, Marks ve Engels'in evrim ve devrim asamalan aymriminda,
somut durumlann farklihigindan dolay: degisiklikler yapt:.

Marks ve Engels'e gore, diinya ¢apinda devrimin objektif sartlan
olgun oldugu zaman, sosyalistlerin dili Fransizca olmalhdir.

Bilindigi gibi emperyalist ¢ag, diinya ¢apinda devrimlerin ob-
jektif sartlarinm olgun oldugu ¢agdir. Diiz mantifa gore, Marks ve
Engels‘in dnerilerinin dogal sonucu bu donemde sosyalistlerin go-
revi stirekli Fransizca konugmaktir, durmadan, y1lmadan, devaml
taarruz etmektir! (Trogkist dilgiince bir bakima buna dayanir.)

Ama diyalektik mantik igin durum bdyle degildir. Diinya dev-
rimi asla zamandas olmayacakbr. Once bir veya birkag tilkede ola-
caktir. Bu yiizden her iilkenin proletaryasi, kendi smirlan iginde
agsamali bir miicadele vermelidir. Ciinkii her iilkenin proletaryasi-
mn kurtulusu, o tilke proletaryasinin esen olacaktir. Devrimler ne
ithal edilebilir, ne de ihrag edilebilir.

Bir iilkede devrimin objektif artlarmm olabilmesi igin, kapita-
lizmin ditnya ¢apindaki genel bunalimindan bagka, o tilkenin kendi
milli bunalimmi da yasamasi gerekmektedir.

Leninist ayrima gore, devrim agamasinda olunabilmesi igin;

a) proletaryamn biling ve Srgiitlenme seviyesinin devrim igin yeterli

* Devrimin Subjektif faktoriini hazilamanm Leninjzmin temeli olmasma ilig-
kin Dinritrov suntan sSylemektedir: "Partimiz Bolgevik Partisinin ve Slmez
Lerin'in 6nderligi altinda, Entenasyonal'in kurulmasina katildi. Yeni bir prog-
ram beyannamesi kabul etti ve proleter devrimint, belirsiz gelecege ait bir gaye
olarak degil, objektif sartlan olgunlasgrmy bulunan, halledilmesi devrimin
Subjektif fakitriine, yani bizzat Partinin devrimi teskilatdandwmak ve idare
etinek hazali@ma ve kabiliyetine bagls olan bir gérev olarak kavradr.” (Partinin
Gelismesinde Bashca Devreler, Halk Cumhuriyetine Dogru, s. 129).
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olmas: gerekir. (Devrimin subjektif sartlarinm uygun olmas: gerekir).
b) Ezeni de, ezileni de etkileyen bir milli bunalirun olmas: sarttir.”
BBu milli bunalim, kapitalizmin genel bunaliminin ¢eligkilerinin o
iilkeye en keskin bir yekilde yansimasindan bagka bir sey degildir.
Devrim agamasi, kisa bir andir. Evrim agamasi uzun bir siiregtir.

EVRIM DONEMI

Evrim déneminin hitap dili, Almancadir. Almanca konugma
doneminde ihtilalci atihma yer yoktur. Bu dénemin devrimei ¢a-
Jisma tarzi proletaryayi bilinglendirmek, drglitlemek, proletarya ile
onclinitin baglarini siklastimak, emekgi halk kitlelerini proletarya-
mn saflarina kazanarak devrim igin egitmektir.

Eger proletarya partisi kurulmus ise, devrimei ¢aligma o parti-
yi proleter siyasi kitle partisi haline getirmek; ¢esitli mesleki érgiit-
ler aracilifityla kitlelerle organik baglarint siklagtirmak, proletarya-
nin ve emekei halkin smuf bilincini yitkkseltmek, demokxatik muha-
lefetin en solunda yiiriiyerek, hakim simiflan yogun politik propa-
ganda ile teshir etmektir.

Eger, proletarya partisi heniliz kurulmanms ise, ana gérev pro-

* Lenin, milli bunahm (devrimci krizi) su sekilde tahlil etmektedir: “Marksistler
igin, devrime elverisii bir durum olmaksizin bir deviim imkdnsizdir; Ustelik her
devrimci durum da bir devrime yol agmaz. Genel anlamda bir devrim dunaminun
belirtileri nelerdir? Su ti¢ ana belirleyiciyi siralarsak bizee yamlmig olmayez: 1.
Halkim simflar icin bir degisiklik yapmaksizin hdkimiyetlerini séirdiirmek imbkdnsez
hale geldigi zaman, ‘isneki singflar’ arasmda su ya da bu sekilde bir buhran
oldugu zaman; hikim simifin politikasindald bu buhran, ezilen simflarm hosmat-
suzluk ve kargmbKarim ortaya dokiilmesini saglayacak bir gedik actigr zaman;
bir devrintin olmast icin cogu zaman ‘alttaki svaflarin’ eski bigimde yasamarnak
‘istememeleri’ yeterli degildir; iisteki ssmflarm da’ eski bigimde ‘yasayamaz hale
gelmeleri’ gerekir. 2. Ezilen simflarm sikwotilan ve ihtiyaglan dayamimaz hale
geldigi zaman, 3. Yukandaki sebeplerin somicu olarak bangta soyulmalanna hig
seslerini ¢ikartmadan katlanan ama ortahfn kangh@ zamanlarda hem buhramn
yaratid sartlarla ve hem de bizzat ‘istieki simffarin’ bagimsiz tarihi bir eylerne
siiriiklenmeleriyle kitlelerin faaliyetinde oldukga biiyiik artig oldugu zarman.

“Sadece tek tek gruplann ve patilerin degil, milnferit siuflann iradesinden
de bagunsiz olan bu objektif dedigmeler olmaks:zin, genel kural olarak, bir
devrim imkansizdir. Bu objektif degigikliklerin hepsine birden, devrim duru-
mu denitmektedir.” (V. 1. Lenin, Sosyalizm ve Savag, s. 118-119).

261



letaryamin $ncil miifrezesini olugturmaktir. Proletaryanin simf par-
tisinin olmadi@ bir evrede, devrimei durumun olmast halinde bile
proleter devrimei dil Fransizca olamaz!

Bu ddnemin proleter devrimei gahigma tarziu Lenin, su sekilde
dzetlemektedir: "Propaganda ve bilinglendirme, bilinglendirme ve
propaganda o sirada objektif sartlar tarafindan gergekten en 6n plana
itilmigti. Biitiin iilkeye hitap eden hafiahk olarak yayinlanmasi ideal
gibi géziiken bir siyasi gazetenin yaymlanmast igin galisma, 0 zaman
devrim hazirh@it galigmasinin temel tag: olarak gériiniiyordu (ve Ne
Yapmali meseleyi boyle koyuyordu). (Sitahli aksiyon yerine} y1in-
lann bilinglendirilmesi sian, (ydresel ayaklanmalar yerine} ayaklan-
manin sosyal ve psikolojik sartlarimin hazirlanmas: sian, o strada
devrimci sosyal demokrasinin biricik dogru giarlartydi. "'

1905-1907 yenilgisinden sonraki ricat taktigini ise Stalin su
sekilde anlatmakiadir: “1907-1912 devresinde Parti ricat taktigine
geemek zorunda kaldi; ¢iinkil devrimei eylem yavaglamugt:, devrim
cezri vardi ve taktik zorunlu olarak bu olguyu dikkate almaliyd:.
Sonug olarak miicadele sekilleri ve orgiit sekilleri gene degisti. Du-
ma’y1 boykot yerine Duma’ya katilma; aleni parlamento digi eylem
yerine Duma’da miidahaleler ve galigma, genel siyasi grevler yerine
zel ekonomik grevler ya da basbaya@: hareketsizlik.” '**

Goriildiigii gibi, evrim dénemlerinde parlamentoyu boykot etme,
genel siyasi grevlere gitme, silahli eylemlerin her titline basvurma
metotlan devrimei degildir. Bu dénemede bu metotlara bagvurma sol
oportiinizmden baska bir sey degildir. Devrimcei ¢ahyma metotlan,
bagta proletarya olmak ilzere emekgi kitleleri bilinglendirme, propa-
ganda, tzel ekonomik grevler ve demokratik muhalefettir.

DEVRIM ASAMASI

Devrim agamasinda proletarya partisinin galisma tarzi ve giar-
lan tamamen degisir. 1905 Devrim agamasinda Lenin, evrim asama-
sinin giar ve taktiklerine iligkin sunlann sdylemektedir: “...gimdi o-
laylar bu siarlar1 agrms bulunuyor, ¢iinkii hareket kaybetmistir; bu
siarlar artik eskidir, kullamlmg ve hizmetini tamamlamig egyadir.”"

193 {ki Taktik, s. 79, ikinci bask.
19 1 eninizmin Ilkeleri, s. 83.
%5 ki Taktik, 2. basks, s. 79.
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Bu yirmi y1l1, bir giine sigdiran bu kisa dénemi ¢ok iyi deger-
lesdirmek gerekir: “[htilal saatinin alelade, ahigilagelen saatlerden
fmrkh oldugunu, tarihin hazirlanmas: saatlerinden farklh oldugunu
ve thtilal saatierinde y1gmlarn ruh haletinin igin igin kaynamasinm,
inuncn eylem olarak ifadesini buldufunu” iyi anlamak gerekir.

Bu ginler, yiginlarm koro halinde ihtilal tirkiilerini séyledigi
uadir giinlerdir. Dénem, artik ihtilalei atthmin donemidir. Bu dé-
nemde kitleler tek bir dilden anlamaktadirlar: O da Fransizcadir.
Ve bu dili konugmak da bagli bagina bir sanatur... Fransiz yiregi
veya Rus devrimei attiminin roli: burada 6nem kazanmaktadir. Bu
nulimdan yoksun evrim dénemlerinin nice basarili devrimci, nice
nlema devrimceisi bu dénemde acizligin, korkaklhifin ve ihanetin
hitakhiginda kulag atar.

Bu kisa dénem de, aynica kendi icinde gecis devresi, takiik 1aar-
ruz devresi ve strateji taarruz devresi olmak {izere ii¢ devreye ayrilir.

a) Gegiy devresi Fransizcast

Evrim déneminin hemen bitiminden baslar. Devrim dalgasinin
yavas yavas yiikseldigi ve kitleleri sarsmaya bagladifr ve kitlelerin
inancinn, kitlesel eylemlere déniistiigi evrenin Franstzca konusma
taktigidir.

1905 devrim doneminde, Fransizca hitabin bu aksan sdyle idi; ma-
halli siyasi grevler, niimnayisler, genel siyasi grev ve Duma’yi boykottur.

Bu dénemin Bolsevik taktigini Stalin su sekilde agikiamaktadir:
"Niimayisler ve tezahiiratlarla énciiye sokak eylemlerini 6gretmek
ve aym zamanda cephe gerisinde Sovyetler ve cephede asker komi-
teleri vasitasiyla ihtiyatlan 6nciiye baglamak.""™ (Bu aktarilan kasim,
1917 Devrim doneminin gegis devresi Fransizca konugma taktigidir).

b) Taktik Taarruz Devresi

Bu kisa devre, onciiniin sehir eylemletini 6grendigi dolayistyla
halk kitlelerine onderlik etmeyi becerebildiy ve halk kitlelerine ayak-
lanmanin dogru taktiklerini dgrettigs devredir. Bu evre, hallan devrimei
potansiyelinin iyice yiikseldigi, devrim dalgasimmn en iist seviyeye yak-
lastidy, onciiniin son hiicum dncesi takiik teamuzlarmm yoBuniastif
evredir. Bu devrede baghca amag, diigman saflannda yilgmhik ve panik

1% Leninizmin Ilkeleri, s. 85.
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yaratmak, karsi-devrim cephesini dagitmak ve yariklar agmaktir.

1905 Devriminin taklik taarruz devresinin devrimei taktikieri,
barikat savaslar: (sokak savaslan) ve sehir gerillasidir, Sehir geril-
lasi, schir proletaryasindan olugmaktadir.

Sehir gerillasinin gesitli gdrevlerinden bir tanesi olarak halk kit-
lelerine ayaklanma taktiklerini §gretmest konusunda Lenin, Moskova
Ayaklanmasindan Alinacak Dersler yazisinda s6yle demektedir:
"Araliktan beri biitin Rusya'da sfiregelen gerilla savag ve korkung
siddet hareketleri elbette bir ayaklanmamn dogru taktigini 6gren-
mekte kitlelere yardim edecektir.”

¢) Stratejik Taarruz Devresi, Nizami Orduya Gegis ve Ayaklanma:

1905'in 10 Haziran'inda Lenin diyor ki:
"Parlamalar-gosteriler-sokak garpigmalari, devrimei ordu birlikleri:
Iste halk ayaklanmasinin gelisimindeki asamalar bunlardir. Artik son
agamaya vlastik.”

fktisadi ve politik buhran iyice derinlesmis ve en Uist seviyeye
cikemistir. Artik beklemek Lenin'in deyisiyle cinayettir. Ve ayak-
lanma glindemin artik birinci maddesi olmugtur. Stratejik taarruz
nizami ordu ile diizenli ordu ile yapilir. Son hiicum igin dnce dagi-
nik olan biitlin gii¢ler bir araya toplamr; Kizil Ordu yaratilir. (Kazil
Ordu da proleter ordusudur.) Barikat savaglan ve sehir gerilla tak-
tigi artik yerini Kizil Ordu'nun ayaklanma taktigine birakmustir.

Ekim ayaklanmasmin taktigini Lenin su sekilde ¢izmektedir;

"...ayaklanmay1 Marksistge, yani bir sanat gibi anlamak igin
ayni zamanda, bir saniye kaybetmeksizin, ihtilal miifrezelerinin
genelkurmaym orgiitlemeli, gliclerimizi taksim etmeli, glivenilir
alaylan en 6nemli noktalara gondermeli, Aleksandra tiyatrosunu
kugatmali, Pier-Paul kalesini iggal etmeli, genelkurmay heyetimi ve
hitkiimeti tutuklamali, askeri 6grencilere ve vahsi tiimene karsi, diis-
manin sehrin hayati merkezlerine girmesine izin vermektense 6l-
meye hazir mifrezeleri géndermeliyiz; silabli iggileri seferber et-
meli, onlar en son ve amansiz micadeleye gagirmah, aynt anda
telefon ve telgrafi iggal etmeli, bizim ihtilal genelkurmaymuz: telefon
merkezine yerlestirmeli ve onu telefonla biitiin fabrikalara, biitiin
alaylara, biitiin silahh miicadele merkezlerine vb. baglamaliyiz.""”

19" Marksizm ve ihtilal, Nisan Tezleri ve Ekim Dersleri, s. 167-168.
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iste sovyetik ayaklanma bu sekilde bir siireg izler. Elbette hayat
ligbir zaman su veya bu semalandirmaya harfiyen uygun akmaz.
Her soyutlama ve semalandirma gergegin bir kismim ihmal eder, bir
kisnum ise, ister istemez abartir. Fakat teorik tahlil, hayatin girift-
htini ve ¢ok yanhihgm kolay anlagihir hale getirerek, eylem kila-
vuzlugu gérevini yerine getirir.

Bu yizden bu semalandirmannzdaki donemleri mekanik bir
sckilde birbirinden ayn sekilde degil de bir siirecin, birbin igine
girmig i¢ halkalart olarak gormek gerekir.
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BOLUM IV

KESiI\{TiSiZ
DEVRIM (1I-IIT)

GIRiS

Bilindig gibi Tiirkiye Solunda uzun yillar revizyonizm, pratige
i1k tutmayan entelektiiel tahlilleri, kuyrukgu ¢alisma tarzt ve igreng
iligkileri ile etkin ve yonlendirici unsur olmugtur.

1961 Anayasasmin olusturdugu sinirli demokratik haklar, bu a-
kima higbir tarihsel donemde olmayan maddi bir ortam yaratmugtir.

Devrimci hareket, devrimci-milliyetgi bir rotanin pegine takilarak,
onun himayesinde entelektilel planda willar dnce sosyalizmin ustatan
tarafindan yazlmus, ¢izilmig ve her biri, belli bir devrimei pratigin
(riinii olan siyasi tahliller, yerli "teorisyenler” tarafindan adaptasyon-
larla, teori yeniden kesfedildi(?). Yillar, iilkedeki devrimei miicadeleye
iliskin “nereden ve nasi! baglanmalidir?” sorusuna agiklik getirecek,
somuta iliskin higbir sey yazlmadan gegti. Kitap ve brosiir gikarma
(ticaretle kangik) bagh bagina bir eylem haline geldi.

Yetisen geng devrimei kugaklar da bu ortamda, bu ortamin i-
ligkileri iginde sosyalist gidalarini aldilar.

Ulkede belki hi¢bir sémiirge iilkede olmayan ¢ok enteresan bir
durum ortaya cikti. Korkung bir seviyede(!) (aslinda yillar &nce
ustalarca yapilmig olan) teorik polemikler, ideolojik spekiilasyonlar
solu karip gegirirken, pratik ise {ig-bes tniversitelinin, kiiglik-burjuva
anlamda yapug genglik eylemleri olarak kaliyordu.

Revizyonist anlayisla, Amerikalar yeniden kesfediliyor, i¢ agag
bes yukan, belli bir seviyede olan herkesin kabaca dogru olarak deger-
lendirebilecegi, iitkenin tarihsel sartlaninin i¢ine "lider teorisyen kad-
rolar" baliklama daliyorlar. Kademe kademe dnce, Osmanli fmpare-
torlugunda Asya tipi Gretim tazi ym yoksa feodal lretim tarzt mt ege-
mendi? Arkasindan da 1960'anin Tirkiye'sinde feodalizm mi yoksa,
kapitalist iliskiler mi egemendir, yoksa var olan liretim iligkileri kapi-
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talize itigkiler midir? Tartigmalar: solu kapliyordu.

Feodahzm egemendir, kapitalizm egemendir tefrikalanimn ya-
yintandig: dergiler etrafinda fraksiyonlar savas en giddeti ile yrllar
boyu sirdii. Revizyonizm, oportiinizm suglamalart ortalig kirip
gecirdi. Her gikan dergi, birer "ciddi” hareketin temsilcisi iddiast
i¢inde, sosyalist blok igindeki, ju veya bu devlete karsi politik ta-
virlarindan, Osman Gazi'den itibaren tretim iliskilerinin geligme
sirecine iligkin goriiglerini ilk sayilaninda 80-100 (hizim alamayan
daha da fazla) sayfahk brosiirlerle ortaya koyuyorlardi. (Aslinda
hepsinin degerlendirmesi de, terminoloji ve nilans farklan harig, 6z
bakimindan ii¢ asagi bes yukar1 ayniydu).

Genellikle soldaki samimi unsurlar da, bu havaya gére sart-
lannuglardi. Siirekli olarak herkes, her giin dergilerde ve her yeni
aynlikta yeni bir Amerika'nmin kesfini bekliyordu. Oysa, dilnyanm
hicbir tilkesinde devrim hareketi, dnce teorik planda binlerce sayfalik
yazilar yazip, sonra da pratige gegmemisti. Ulemalarin yazilan
arasinda artik samimi unsurlar ne yapacaklarim sagirniglard.”

Iste biz bu hava iginde, biraz da bu havanin etkisinde kalarak
dogru ¢izgiyi, ayaklarmz bu bataklikta oldugu i¢in agir agsr yiirii-
yerek bulduk. Ayni yavaghkla da pratie gegtik. [Teoriyi devrim
yapmak igin okuduk, 6grendik. Ancak bu ulema olduk anlaminda
yorumlanmamalidir. Biz sosyalizmin &grencileriyiz. Ve 6grencilik
hayatimtz boyunca devam edecektir.]

Bu gergegi Kurtulus'un birinci sayisinda su sekilde ortaya
koymustuk: "Bu hareket, revizyonizmin uzun yillar etianhiini siir-
diirdiigli bir ortarnda filizlenip gelismigtir. Dolayisiyla revizyon-
izmin (pasifizmin) kalintilarim da iginde belli bir siire tagiyacaktr.
Bu kalintilar savas i¢inde, savasa savasa atilacaktir.” [Metin eli-
mizde olmadig: igin kelime kelime aynen degil de, hatrlayabildik-
lerimiz sekilde yazdik.]"

* Bu hava iginde oligarsinin 12 Mart darbesi gelmig ve ortarmn biitiin yalancr
pehlivanlanm, “keskin Donkisotlarim” darmadagm etmigtir,

* Esas metin fam olarak géyledir: “Bu hareket revizyonizmin uzun yillar etkin
oldugu bir ortam da yesermis, gelismis ve giigienmigtir. O yiizden igler ne kadar
stki tutulwrsa witulsun, baslangigta su veya bu dlgiide bu ortanun izlerini iginde
tagryacaktir. Tersini diiginmek idealizndir. Bu katuyndar savag iginde, savagila
savagila ahlacakfir.” (y. eki)
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Yine o sayida bundan bdyle yazilacak olan teorik yazilann kisa,
{7 ve agik yazilar olacagim ve teorik degerlendirmelerin masa ba-
winda degil de, pratikien gikan zengin deney ve tecriibelenin, Mark-
stzmn-Leninizm kalavuzlugunda yogrulacagimi belirtmigtik.

Su anda, daha once genel hatlani belirtilmis olan partimizin i-
dcolojik-politik-orgiitsel-stratejik ilkelerini ortaya koyarken hare-
ket noktarmz bu devrimei tespit noktast olacaktir.

Bu ilkelerimizi, bir siire genel dogrularla, Marksizmin lafizian
arasinda yizlerce sayfalik metinlerle ortaya koymak, takdir edile-
cegi gibi pekdla momkiindir. Ve pekald miimkiindir sézde pratige
1k tutacak, bir siiril masa bag1 ahkdmlar kesmek.

Ama hayr! Partirizin bimyesinde bu tip entelektiiel tahlillere yer
yoktur. Dilimiz, terminolojimiz ve tahlillerimiz genel olarak diinya
devrimeti pratiginin, 5ze) olarak da pratigimizin tir(inii olmalidir.

Genel gizgimize iliskin sorunlanimizi en acik, 6z ve direkt pra-
tigimize 151k tutacak sekilde ele almaliyiz.

Partimiz, diyalektik ve tarihi materyalizmin ilkeleri iizerine
kuruimug Leninist bir partidir.

Partimiz Marksizm-Leninizm kilavuzlugu altinda, emperyalizmin
I11. bunalim ddneminin ¢eligka ve iliskilen ile, bu geliski ve iliskilenn
Tirkiye'ye yansimasinin (iilkemizin tarihi, sosyal, politik, ekonomik,
psikolojik niteliklerinin) devrimci tespitinden hareketle politiklesmis
askeri savag stratejisini, deviim stratejisi olarak saptamustir.

Bu stratgjik gizgi, ker ve sehiri silahll propaganda ve teki po-
litik kitlevi miicadele bigimlerini diyalektik bir biitiin olarak ele
alan ¢izgidir.

Bilindigi gibi, gerilla savas1 kavram:, kavram olarak tek bagina
nitelik belirleyici degildir.

Merkezi otoriteye kars1 mahalli miitegallibe de, diizenl birlik-
leri yenilmig bir ordu da diismanma kars: gerilla savas1 yiiriitebilis.

Gerilla savasimn devrimei politik amaglarla, siyasi ger¢ekleri
agiklama kampanyasinin bir araci olarak yiiriitiilmesine yani politik
kitle miicadelesi olarak ele ahmmasina politiklesmis askeri savay
stratejisi denir. Politiklesmis asken savag stratcjik ¢izgisinin teorik
kaynaklari, hareket ¢izgisi, somut durumlarin somut tahlilindedir.
Yani genel olarak emperyalizmin 1. bunalim doneminin ayirt
edici nitelikferinde 6zel olarak bu geliski ve dzelliklerin Tlrkiye
sartlarma yansimasinda yatmaktadir.
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Devrim stratejisini bu sekilde saptayan bir Srgiitiin Srgitsel {}
kesi de, bu Leninist gizginin 6rgiitsel ilkesi olan, politik ve asksf
liderligin birligi ilkesidir. '

Bu teorik temelleri kisa ve 6z olarak agiklamadan énce, Marl
sist-Leninist teoriye iliskin bazi on agtklamalann, meselenin so
mutlagmasi agtsindan faydali olacaf kamsindayiz.
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A- ON ACIKLAMALAR

I-
MARKSI{ZM-LENINIZM BiR EYLEM KILAVUZUDUR

"Marksizm son derece derinligi olan, son derece karmasik bir
dokitrindir. "

Marksizm siirekli olarak hayatin yeni gergekleri kargisinda de-
rinlesip, zenginlesen kendi kendini asan bir doktrindir. Marksizm-
de esas olan lafizlar degil, muhtevadir. Marksizmde degismeyen tek
sey Lenin'in deyisiyle, onun yasayan ruhu diyalektik metottur.
Diyalektigin en elemanter iki unsuru olan zaman ve mekdn kav-
ramlars dikkate alinmazsa, Marks ve Engels'e gore Lenin'in, Lenin
ve Stalin’e gére Mao Tse Tung'un ve Mao'ya gére de emperyaliz-
min ti¢ilncii bunalim doneminin muzaffer proleter devrimcilerinin
revizyonizminden bahsetmek miimkiindiir.

Oportiinizm, her yerde ve her zaman bilimsel sosyalizmi tahrifie
iki metoda bagvurur.

Ya zaman ve mekin kavramlanm dikkate almadan, Marksiz-
min ustalarimn baska taribi sartlar i¢in ileri stirdiilderi ve yagamlan
donem de eskimis olan tezlere dort elle sarilir ve bu tezleri kendi
sapmasina dayanak yapmaya galigir. Veya Marksizm-Leninizmin
her gart altinda gegerl tezlerini zaman ve mekan degismistir, o, yliz-
den gegerli degildir, diyerek, Marksizmi revize eder.” [Bkz. Kesinti-
siz Devrim 1].

Revizyonizm ve oportiinizm teoriyi bir dogma ve nas olarak ele
alir. Sadece devrim anlayigi, siniflar kombinezonu ve orgiit mesele-
lerinde degil, ¢alisma metotlarinda da revizyonizmin soruna yak-
lagmas1 boyledir. Gegmis dénemde ustalar tarafindan Sngoriilen
miicadele metotlannin varligi, oportiinistlere gore teorinin revizyo-
nudur. Mesela, 1905-07 Ayaklanma déneminde, devrim dalgasinin
diisiis evresinde, gerilla savagina bagvuran Bolsevikier, Kadetler
(burjuva partisi) ve Mensevikler tarafindan anargizimle, narodnizmle
ve blanquizmle suglanmuglardir. Mengevikler bu miicadele bigiminin
Marks ve Engels'in yapitlarinda olmadin ileri stirmiiglerdir.

Keza Mao, sehir proletaryasmin anahtar rolit oynamadi (Ayak-
lanma ile degil, halk savas: ile zafere erisecek olan) Cin devriminde,
gerilla savasim temel alarak Sovyet devrimi modelinden farldi bir
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¢izgi izlemigstir. Mao, bu yiizden pasifistler tarafindan Leninist olma-
makla, narodnik olmakla, Leninizmi revizyona tabi tutmalda suglan-
mustir. Gerekge Mao'nun devrim yolu ve miicadele bigimlerine iligkin
ongordiiklerinin Lenin ve Stalin’in kitaplarinda mevcut olmayigidr.

[II. Bunalim ddneminde pasifistlerin itirazlan gene aymdur.
Degisen tarthsel durumu dikkate almayan oportiinistler igin teortyi
diyalektik olarak ele alip, pratige uygulayan Marksist-Leninistlerin
gizgisi ve pratik iginde geligtirilen aktif miicadele metotlan, Lenin,
Stalin ve Mao'nun kitaplarinda olmadifindan anti-Leninisttir, sol
sapmanin ve anargizmin gizgisidir.

Her tarihsel dénemde, sag oportiinizm teoriyi "Ortodoks” yénden
dondurarak, Marksizmin yasayan ruhu somut durumlarin somut tahli-
lini bir yana atarak, onun dziine degil de lafizlarina dért elle saniir.

JI-
LENINIZMIN EVRENSEL TEZLERI

Konuyu genigsletip, laf kalabaligina yol agmadan siyasi pratige
iliskin evrensel iligkileri su sekilde belirtebiliriz:

Ozetle bu ilkeler, devrim, parti ve deviet teorilerinde yatmaktadir.

Sirasiyla dzetleyelim:

— Deviet aygit, biirokrasi ve militarizrm ile bir biitiin olarak
egemen simflarin bir bask: érgitiidiir.

— Devrim, halkin devrimci girisimiyle -agafidan yukari- mevecut
devlet cihazinin pargalanarak politik iktidann ele gegirilmesi ve bu
iktidar aracihgiyla -yukaridan agagiya- daha ileri bir tiretim diize-
ninin érgiitlenmesidir.

Bunun igin,

1) Milii krizin varhig

2) Onciintin varlig

3) Kitlelerin bilingli ve Srgiitlii olarak savasa katilmas: garttir.

— Emperyalist donemde tek tilkede devrim olabilir. Bu dénem-
de burjuvazi devrimei nitelifini kaybetmigtir. Kendi devrimini
yapamaz. Bu yiizden geri biraktintmug ilkelerde proletarya tek bir
siireg iginde ikili devrimci gérevle kars: karsiyadir. [Kesintisiz Dev-
nm Esprisi.]

— Proletaryanin siyasi partisi olmadan proletarya devrimi olmaz.

— Proletaryanin partisi ideolojik, ekonomik-demokratik ve po-
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hitik olmak izere li¢ cephede birden savayan, diyalektik ve tahi mater-
yalizmin temeli Gizerine kurulmug olan proletaryanm &ncii miifre-
zesidir.

— Devrim sitrekli ve kesintisizdir. Sadece iktidann ele gegirilip
ultyapimin diizenlenmesi ile bitmez, st yapida, simifli toplumilara
Uzgii geligkiler ortadan kalkana kadar devam eder. (Kiiltiir Ihtilali).

Leninizmin bu evrensel tezlerinin herhangi birisinin eskimig
oldugunu dolaywsiyla gegersizligini iddia edenler, bu iddialan ister
soldan (Debray...) isterse de sagdan (klasik revizyomizm) gelsin
anti-Leninmizmdir; revizyonizmdir.

-III-
PEVRIM, EVRIM ASAMALARI ve CALISMA TARZI

Marks, Engels ve Lenin devrimci miicadeleyi iki evrede miita-
laa ederler: Evrim donemi, devrim donemi.

"Marks ve Engels proletaryanin devrimci miicadelesini evrim
ve devrim asamalan olmak {izere iki asamada formiile ederler. Her
ili agamada da proletaryanin devrimei taktifi degisiktir. Devrim
asamas) kisa bir donemdir. Bu agama verili sosyal diizenin altiist
olmas: asamasidir. Bu kisa agamada proletaryanin ve onciisiiniin takti-
g hiicumdur; gilndemde tek bir madde yanhdir: AYAKLANMA. Bu
dénemde proletaryanin 1aktigi venli devlet mekanizmasim pargala-
yarak, proletaryanin devrimci iktidarim kurmaktir. Marks ve Engels
bu taktige Fransizlarmn ihtilalci atthm ve geleneklerinden esinlenerek
Fransizea konusma adim koymuslardir(...).

Proletaryanin devrim dénemindeki taktigi budur. "'

Evrim asamas: ise uzun bir donemdir. Bu dénemde proletar-
yamn partisinin gorevi proletarya ve miittefiklerini bilinglendirme,
orgiitlendirme ve devrim agamasmn sosya] ve psikolojik sartlarini
yaratmaktir.

Marks ve Engels bu evrim déneminin devrimei ¢aligma tarzn gu
sekilde ortaya koymaktadirlar: "Bu, uzun dénemin devrimei miicade-
lesi, igeride oportiinizme karst acimasiz 1deolojik miicadele vermek,
disarida ise, proletaryanin sendikal miicadelesinden, halk katlelerinin

1% Bkz_ Kesintisiz Devrim 1.
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ekonomik ve demokratik miicadelesine kadar kitlelerin giinliik miica-
delesini orgiitlemekten, meveut gerici ydnetime kargi, demokratik
muhalefetin en solunda yer alarak, siyasi muhalefeti yénlendirmeye
kadar her cesit eylem bigimini kapsar [silahsiz]. Marks ve Engels,
proletaryamn bu agamadald devrimei diline, Alman proletaryasinmn
ideolojik-teorik seviyesinin yiikseklifinden ve halk kitlelerini kendi
saflanna gekimekteki maharetinden dolay:, Almanca konusma dermig-
lerdir,”"*

"Marks ve Engels'deki evrim agamasi, devrim agamasi ve ihti-
lalin objektif gartlari meselesi, Lenin'in tahlillerinde iyice agiklik
kazanmaktadir. Bunda siiphesiz Lenin'in yasadigi dénemin, prole-
ter devrimleri ¢agi olmasimn ve Lenin'in iki devrim tecriibesi ge-
girmesinin biiytik rolii vardir,

Lenin'e gore emperyalist donemde, biitiin tilkelerde kesintisiz
devrim anlayis1 iginde proletarya devriminin objektif sartlani var-
dir. Uretici giiglerin diinya gapinda ulasmis oldugu seviye devrim
yapmak i¢in olgundur. Hazir olarak var olmayan devrimin
subjektif sartlandir. Leninizmin temellerini devrimin subjektif sart-
larimin hazirlanmasi teskil eder... Lenin, Marks ve Engels'in evrim
ve devrim asamalart ayriminda somut durumiarin farkhiigindaen
dolayr degisiklikler yapt.

"Marks ve Engels'e gore, diinya gapinda devrimin objektif sart-
lannin olgun oldugu zaman, sosyalistlerin dili Fransizca olmahdrr.

"Bilindigi gibi emperyalist ¢ag diinya ¢apinda devrimierin ob-
jektif sartlarmin olgun oldugu cagdir. Diiz mantiga goére, Marks ve
Engels'in 6nerilerinin dogal sonucu bu dénemde sosyalistlerin go-
revi siirekli Fransizca konugmaktir. Durmadan, yilmadan devamh
taarruz etmektir.

“...Ama diyalektik mantik i¢in durum boyle degildir. Diinya
devrimi asla zamandas olmayacaktir. Once bir veya birkag iilkede
olacaktir. Bu ylizden her iilkenin kurtulugu, bizzat o iilkenin prole-
taryasinin kendi eseri olacaktir, Devrimler ne ithal edilebilir, ne de
ihrag edilebilir.

“Bir tilkede devrimin objektif sartlarinin olabilmesi igin, kapita-
lizmin diinya ¢apindaki genel bunalimindan baska, o iilkenin kendi
milli bunahmm da yasamas: gerekmektedir. Leninizmin aynimimna gére

19 Bk, Kesintisiz Devrim 1.
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devrim asamasinda olunabilmesi igin;

a) Proletaryanin biling ve orgitlenme seviyesinin devrim igin
yeterli olmasi gerekir. (Devrimin subjektif sartlarimin olgun olmas:
sarttr.)

b) Ezeni de, ezileni de etkileyen bir milli bunalimin olmas: jart-
ur. (...)

"Devrim asamasi kisa bir andir. Evrim agamas ise uzun bir sii-
reglir..."*®

Evrim asamasina iligkin Bolsevik ¢alisma tarzi Lenin'e gore
soyledir: "Evrim déneminin devrimci hitap dili Almanca’dir. Al-
manca konusma doneminde ihtilalci atiltma yer yoktur. Bu doéne-
min devrimei ¢aligma tarzi proletaryay: bilinglendirmek, orgiitlen-
dirmek, proletarya ile onciiniin baglarmi siklagtirmak, proletarya-
nin ve emekgi halkin simif bilincini yitkseltmek, demokratik muha-
lefetin en solunda yiiriiyerek, hakim siniflan yogun politik propa-
ganda ile teghir etmektir.

Eger proletaryanin partisi heniiz kurulmarms ise ana gorev, prole-
taryanin 6ncli miifrezesi olugturmaktr. Proletarya sinif partisinin ol-
madiga bir evrede, devrimei durumun olmast halinde bile devrimer dil
Fransizca olamaz. Bu donemin proleter devrimei galisma tarzini Le-
nin, su sekilde dzetlemektedir: “Propaganda ve bilinglendirme, biling-
lendimme ve propaganda o sirada objektif sartlar tarafindan gergekten
on plana itilmisti. Biitiin Gilkeye hitap eden haftalik gibi yayinlanmasi
ideal gibi gbziiken bir siyasi gazetenin yaymlanmasi i¢in ¢galisma, o
zaman devrim hazirh@ galismasinin temel tapn olarak goriiniiyordu.
(Ve Ne Yapmal: meseleyi boyle koyuyordu). (Silahlt Aksiyon yerine)
Yigmlann bilinglendirilmesi sian, (ydrese! ayaklanmalar yerine) a-
yaklanmamn sosya] ve psikolojik sartlannm hazirlanmasi giari, o sira-
da devrimei-sosyal demokrasinin biricik dogru giarlanydi.”***

Evrim asamasini ve galigma tarzim bu sekilde ortaya koyan
Lenin, 1905 Devrim agamasinda sunlan séylemektedir: "...Simdi
olaylar bu siarlan agmis bulunuyor, ¢linkii hareket ilerleme kay-
detmistir, bunlar artik eskidir, kullanilmigtir, hizmetini tamamlamig
esyadir (Yani evrim agamasina iliskindir)."*%

20 gxz Kesintisiz Devrim I.

2 jki Taktik, s. 78. (Bkz. Kesintisiz Devrim 1)
2% fki Taktik. s, 78.
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Kisa olan devrim asamasinda da Bolsevik taktik ve siarlar,
derhal ayaklanma degildir. "Bu kisa dénem de ayrica kendi iginde
gecis devresi, taktik taarruz devresi ve stratejik taarruz devresi
olmak Gzere iige aynlir.

a) Gecis devresi Fransizcas:: Evrim ddneminin hemen biti-
minde baglar. Devrim dalgasimin yavag yavas yiikseldigi ve kitleleri
sarsmaya bagladig1 ve kitlelerin inancinin kitlesel eylemlere doniis-
tigil evrenin Fransizca Konusma taktigidir.

1905 Devrim doneminde, Fransizca hitabin bu aksam §6yle idi;
mahalli siyasi grevier, nimayigler, genel siyasi grev ve Duma’yt
boykottur. (...)

b) Taktik taarruz Devresi: Bu kasa devre, énciiniin sehir ey-
lemlerini 6grendigi dolayisiyla halk kitlelerine #nderlik etmeyi
becerebildigi ve halk kitlelerine ayaklanmanin dogru taktiklerini
ogrettigi devredir. Bu devre, halkm devrimei potansiyelinin iyice
ylikseldigi, devrim dalgasinin en iist seviyeye yaklastigi, énciiniin
son hiicum 6ncesi taktik taarruzlanmuo yogunlastifi evredir. Bu
devrede baglica amag, diisman saflarinda, yilginhk ve panik yarat-
mak, karsi-devrim cephesini dagitmak ve yanklar agmaktir,

1905 Devriminin taktik taarruz devresinin devrimei taktikleri;
barikat savasglan (sokak savaglari) ve sehir gerillasidir. Sehir geril-
lasi, sehir proletaryasindan olusmaktadir.

Schir gerillasimin gesitli gdrevlerinden bir tanesi olarak, halk
kitlelerine ayaklanma konusunda Lenin, Moskova Ayaklanmasin-
dan Alinacak Dersler yazisinda séyle demektedir. "Araliktan beri
Rusyada siiregelen gerilla savagi ve korkung siddet hareketleri
elbette bir ayaklanmanin dogru taktigini dgretmekte kitlelere yar-
dim edecektir."

¢) Stratejik Taarruz Devresi, Nizami Orduya Gegis ve Ayak-
lanma: 1905'n 10 Haziran'nda Lenin diyor ki: "Parlamalar-
gosteriler-sokak carpigmalan, devrimci ordu birlikleri; iste halk
ayaklanmasimin geligimindeki agamalar bunlardir. Artik son aga-
maya ulagtik.”

Iktisadi ve politik buhran iyice derinlcgmis ve en fist seviyeye
eikmigtir. Artik beklemek Lenin'in deyisiyle cinayettir... Ve ayak-
lanma giindemin birinci maddesi olmustur. Stratejik taarruz nizami
ordu ile dizenli ordu ile yapilir. Son hiicum i¢in, dnce dagmik olan
biitiin gligler bir araya toplamir; Kizal Ordu yaratilr (Kizil Ordu
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proleter ordusudur). Barikat savaglan ve gehir gerilla taktiklen
artik yerini Kizil Ordunun ayaklanma taktigine birakmigtir."*

iste Lenin diinyanmn 6 sdmiirgeci illkesinden birisi olan Rusya‘da
proletaryanin devrimei siirecini ve taktiklerint bdyle koyuyordu.

Stalin, Leninizmin Ilkeleri'nde, 1905 Devrim agamasimn tak-
tiklerine devrimin med asamas: taktikleri demektedir.

Ve 1905 Devriminin yenilgiye ugramasindan sonra, tekrar bir
uzun evrim dénemine girildigini devrim cezrinin bagladiim sdyle-
mektedir.

Hemen goriilebilecegi gibi Marks, Engels ve Lenin'de devrim
ve evrim asamalan ve taktikleri kesin ¢izgilerle aynhr.

Marks ve Engels'in tahlil ettiklen bu siire¢ burjuva toplumuna
iligkin, Lenin'in ki ise diinyanin en biydk alti sdmiirgeci Gitkesin-
den birisi olan, Gteki Avrupa {ilkelerine kiyasla nispeten zayif fakat
i¢ dinamigt ile gelisen bir kapitalizmin oldugu Carlik Rusya'sina
iliskindir.

Yine agik¢a goriilebilecegi gibi her iki agamada da, devrimei
galismalar, siar ve taktikler farklidir. Eviim asamasinda dngériilen
taktik siar ve metotlar, Almanca‘dan kaynaklanmaktadir. Ve silahh
aksiyon evrim agamasiun temel miicadele metodu asla degildir.
Devrim asamasinda ise, dalgamn yiikselmesine paralel olarak si-
lakl aksiyon temel olmaktadr.

Marksizm-Leninizmde politik miicadele bigimnlen gegitlidir.
Literatiirde bu bicimler a) Silahh aksiyon, b) Silahli aksiyonun
disindaki miicadele bigimleri diye kesin ¢izgilerle aynldig ilke-
lerdeki Marksist-Leninist partiler daima bu iki miicadele bigiminin
birisini bu iki evreye gbre temel Stekisi ise ona tabi (tali) olarak
secerler. (Iginde bulundugumuz evrede bu kesin ¢izgili ayrim em-
peryalist-kapitalist {ilkeler igin gegerlidir.

Devrim i¢in uzun ve dolambagls halk savaginin zorunlu bir du-
rak oldudu, emperyalist hegemonya altindaki geri biraktirlimy fitke-
lerin sornut pratikleri, devrimei stirecin bu evreleri arasindaki ihigkd-
de degisiklik yaprmstir.

Sdyle ki, emperyalist hegermonya altindaki dilkelerde, (ister IL
bunalim doneminin emperyalist hegemonyanin digsal bir olpu oldugu
feodal, yan-feodal iifkelerde olsun, isterse de 1. bunalim déneminde

29 k7. Kesintisiz Devrim I.
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emperyalist hegemonyanin igsel bir olgu oldufu emperyalist-
kapitalist Gretim iligkilerinin egemen oldugu geri biraktiriloms tilke-
lerde olsun) evrim ve devrim asamalari, (Carlik Rusya'sinda oldugu
gibi zayrf da olsa) i¢sel dinamikle kapitalizmin gelistigi lilkelerdeki
gibi kesin gizgilerle ayrilamaz. Bu tip lkelerde devrim agsamas: kisa
bir asama degil, olduk¢a uzun bir agamadir. Evrim asamasinmn nere-
de bittigini, devrim agamasinin ise nerede bagladifin tespit etmek
Siilen imkanswzdir. Her iki agama i¢ ice gecmistir.

Bu iilkelerdeki emperyalist hegemonya bagimsiz bir milli burju-
vazinin gelismesine engel oldugundan, ilke kapitalist bir iilke olsa
bile, var olan kapitalizm kendi i¢ dinamigi ile gelisemediginden car-
piktir, emperyalizme goére bigimlenmistir. Emperyalist hegemonya
toplumun kendi i¢ dinamigi ile gelismesine engel oldugu igin iilke
alt yap iliskilerinden {ist yapisina kadar, milli bir kriz igindedir.

Bu milli kriz, tam anlami ile olgun degildir. Ancak su veya bu
dl¢tide vardir. Var olan bu krizin derinlestirilip olgunlagtirilmasi,
tamamen o iilke devrimcilerine baghdir.

Ozetle soylersek, emperyalist hegemonya altindaki biitiin geri
biraktirdmsg iilkelerde milli kriz, tam anlami ile olgunlasnug olmasa
bile mevcutiur. Bu ise devrim durumunun siirekls olarak var olmasi,
evrim ve devrim asamalarinin ig ige girmesi, bir baska deyigle si-
lahh eylemin objektif sartlarinm mevcudiyeti demektir,

Emperyalist hegemonya altinda bir iilke olan Tiirkiye'de silahh
kurtulug savasim siirdiiren partimiz evrim ve devrim asamalan
degerlendirmesini bu gergegin 15181 altinda su gekilde ortaya koy-
mustur: "Ulkemizdeki pasifistler evrim asamasinda oldugumuzu,
bu yiizden de icinde bulundugumuz evrede silahli savasin objektif
sartlarintn mevcut olmadigim iddia etmektedirler. Bu iddialar:
temelden sakat ve yanhistir. Bu sekildeki tahlillerin tek amaci tesli-
miyetgilige ideolojik kulif givdirmektir. Emperyalizmin iggali altin-
daki iilkelerde evrim ve devrim agamalart bu yekilde bigak gibi
birbirinden aynilamazlar. Bu asamalar birbirinin i¢ine girmigtir.
Ayrica emperyalizmin isgali karsi tarafin bizzat zora, siddete, sila-
ha bagvurmast demektir. Bu ise, silahli savasin objektif sartiarinin
mevcudiveti demektir.

“Su anda iktidar miicadelesi yapan partimiz iktidan alabilecek
gilicte ve asamada degildir. Ancak diizenli ordular asamasmda, biitiin
yurt ¢apinda ydnetimi ele gegirmekten 56z etmek miimldindiir. Ve biz,
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hugiin bu agamay yasadigimuzi aslo iddia etmiyoruz. Biz, sadece hal-
kimizin ihtilalci savagimin bu asamaya gelebilmesi icin, gerilla savagi-
win gart oldugunu iddia ediyor ve bu amagla da déviistiyoruz. "

Bu devrimci degerlendirmeye karsi ¢ikis, sadece iilkermizin
pasifistlerine 6zgii degildir. Emperyalist hegemonya alt:nda olan
biitin geri biraktinnlmug iilkelerin solundaki pasifistlerin giddetle
karg1 giktiklan bir degerlendirmedir bu.

Meselenin 6zii de budur. Gerilla savagna kars1 olan (lafta evet
deyip de, pratikte kars1 olanlar da dahil) biitiin geri biraktinimug al-
kelerin pasifistleri Lenin'in klasik tammupa dort elle sanlirlar. Mese-
lenin, zaman ve mekdn mefhumlarinin 113mda bu devrimci konus
tarz1, onlara gére maceraciliktir, anarsizmdir, fokoculuktur, vs.

Gerekge, iilkede Lenin'in klasik tamimina uygun bir milli kriz
mevcut degildir.

Bu konuda bir érmek verelim. Cezayir'de kiigiik-burjuva dev-
rimcileri, Fransiz emperyalizmine karsi, silaha sanlip halk savagimi
siirdiiriirlerken, Cezayir Komiinist Partis: ise, Lenin'in klasik tam-
mima dort elle sanlip, iilkede silahli kurtulug savasinin objektif
sartlarinmn olmadigmi, evrim asamasinyy yasadiklanm soyleyerek,
evrim déneminin miicadele bigimlerini temel ahiyordu. Bilindigi
gibi Cezayir halk savast, Cezayir Komtinist Partisinm degil, Kiigiik-
burjuva radikallerinin onderliginde zafere eristi. Savagtan sonra.
Cezayir Komiinist Partisinin sekreteri Besir Hac1 Ali'nin yaptigi
ozelestiri ijgingti. Diyor ki, bu konuda Begir Haci Ali: “Durumu
dogru degerlendiremememizin hemen akla gelen sebeplerinden biri
de... Devrimci bir durumun gelismesi konusunda yaptigimiz deger-
lendirmelerin yiizeyde kahgidir. Komiinist Partisinin inandigi, Ka-
stm 1954%¢ sartlarin bir ulusal kurtulus savagt vermemiz igin elve-
risli bir olgunluga erigmemis olmaswyd:. Ciinkii Lenin'in koydugu
sartlarin kapitalist iilkelerle ilgili oldugunu ve askeri eylemlerle
genel ayaklanmarin farkum unutuyorduk. "

Iste, is igten gegtikten sonra pasifizmin trajik giinah ¢ikarmasi!

2% Biz. THKP. Devrim Stratejisi, 1 No’lu Parti Bildirisi.
25 Bkz. Pomeroy, Gerilla Savags ve Marksizm, s. 320.

279






B- EMPERYALiZMm III. BUNALIM DONEMI ve
LENINIST CizGi

I-
EMPERYALIZMIN II1. BUNALIM DONEMI

Amerikan emperyalizmi, II. yeniden paylagim savasindan en az
yipranmig ve en ¢ok kérlar saglamg emperyalist illke olarak ¢iktt.
Gegmis donemlerle kiyaslanmayacak seviyede yaptifi sermaye
ihrag ve transferleri ile 6teki emperyalist-kapitalist iilke ekonomile-
rini hegemonyasi altina aldi. Halk savaslanna ve de sosyalist blok’a
karg1, emperyalist blok’un jandarmahguu dstlendi. Diinya kapitalist
blok’unun, bu dénemde, Amerikan imparatorluguna doéniistogiint
soylemek herhalde yanlis olmayacaktir. (Kapitalist dilnya iiretimi-
nin 2/5'ini USA yapmaktadir.)

Emperyalizmin III. bunalim dénemi denilen bu dénemde, em-
peryalist iligki ve geliskiler bigim olarak iki temel cephede degisik-
lige ugramstir.

1) Emperyalistler arasi rekabetin (uzlasmaz celiskilerin) em-
peryalistler aras: yeniden paylasgim savagina yol agmast imkdni
ortadan kalkmugter.

2) Emperyalist isgalin bigimi degismigtir.

Bugiin diinyada tam sSmiirge tipi itlke hemen hemen kalmamg
gibidir. Agik iggal yerini gizli isgale birakomgtir.

IL. yeniden paylagim savagindan sonra diinya, burjuva aragtirma
cilarinin "[I. sanayi devrimi”, Marksist aragtirmacilanin ise, "bilim ve
teknik devrim" gap) dedikleri bir gaga girmigtir.

“Insanhiin atom enerjisini kullanmasina, evrenin fethine, kim-
yanin gelismesine, (iretimin otomatiklestirilmesi ve bilimle tekni-
gin diger muazzam baganlarnna bagh olan bir bilimse] ve teknik
devrim ¢agma girdiginden bugiln kimsenin siiphesi yoktur.”

Diinya sosyalist biok’unun dev gelismesinin yaninda, emper-
yalizm 6zellikle Yankee emperyalizmi, bilimsel teknik ve kesifleri
kullanarak, firetimi belli digllerde artirarak, niikleer vurucu kuv-
vetleri ile -diinya sosyalist blok’u da bu gli¢lere sahiptir- dimyay:
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yok edecek bir seviyeye gelmigtir.”

[Bu bilimsel ve teknik devrim burjuva iktisatgilannm diiz man-
tifina gore, kapitalizmin bunalimuna ilag olmustur. OQysa durum tam
tersinedir. Bilimsel ve teknik devrim' kapitalist rejimin &ziindeki
meveut geligkileri poriilmedik seviyeye ¢ikartarak, kapitalist iliskiler
cergevesini ¢atirdatmalktadsr. Uretimin artan yogunlagmasi, serma-
yenin temerkiizii, 6zel tekellerle devlet tekellerinin i¢ ige girmesi,
anormal bir talep yetersizligi korkung bir kaos yaratmgtir.]

Bir yandan sermayenin korkung bir seviyede yogunlasmas: ve
temerkiiz etmesi, 6teki taraftan diinyanin 1/3'tiniin kapitalist s&mii-
riinin digma gikmasi, kapitalizm i¢in metropoliin disinda pazarlarin
korkung derecede daralmas: sonucunu dogurmustur,

Iste kapitalizmin bunahmmim hat sathaya gikaran, onun kudurmug
ve azgin bir giic haline gelmesinin nedeni budur. Bu emperyalistier
arasi geligkilert korkung seviyede keskinlestirip, derinlestirmistir.

“Kapitalist ekonominin gelisme ritmi, kapitalist pazarn du-
rumu ile belirlenmistir.”

Niikleer vurucu giiglerin diinya capinda erigmis oldugu seviye
ve de esas tayin edici olarak da, dev diinya sosyalist blok 'unun var-
Iy, emperyalistier aras! had safhaya wlagmiy olan uzlaymaz ¢eligki-
lerin ekonomik plandan, askeri plana sigramasina engel olmaktadir.
Bir yandan celigkiler keskinlesip derinlegirken, Ote yandan da enteg-
rasyona gidilmektedir,

Emperyalistler arasy uzlagmaz ¢eliskilerin had safhaya ¢tkmass,
ancak bu ¢eliskileri yeniden paylasim savagi ile gegici olarak ¢6-
ziimleyememeleri ve zorunlu olarak entegrasyona gitmeleri kapita-
lizmin krizinin en §ldiiriicii asamay: yagsamasi demektir.

Bugiin Yankee emperyalizmi tam bir kriz igindedir. Oysa Il ye-
niden paylasim savagim takip eden yillarda, Avrupeli ve Japon dostla-
rin, tam bir ekonomik kontrol altina almig olan Yankee emperyalizm,
uzun bir siire ckonomisinin "istikrar"im devam ettirebilmis ve uzun siire
kendi ekonomik ve politik taleplerini onlara dikta ettirmigtir. Kapita-

* Uluslararast revizyonizm, buradan hareket ederek emperyalizmin &ziiniin
depistipini, bu yiizden de Leninizmin ve evrensel tezlerinden birisi olan "giddete
dayanan devrim" tezinin gecersiz oldugunu iddia etmektedir. Oysa degigen 6z
depil bigimdir. Emperyalizm bir sistern olarak ¢tkene kadar da Leninizimin ev-
rensel tezler gegerliligini nuhafaza edecektr,
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hst diinyada dolar degismez birim olarak kalmugtir.

Ancak kapitalizmin dengesiz gelisme kanunu bu siire iginde
iylemis Avrupa ve de Japon emperyalizmi Amerikan hegemonya-
simt tehdit eder duruma gelmistir. Amerikan ekonomisi -igleyen
kapitalizmin kanunlariyla- son on yildir tam bir kriz igine girmig ve
son yillarda bu krizi had sathaya gelmistir. Amerikan ekonomisin-
deki kriz o derece artmmustir ki, Yankeeler efsanevi dolannm
dokunulmazligini istemeye istemeye -2 yil geciktirerek- bozmug-
lardir. Amerikan dolarimi 1969°da devaliie etmesi gerekirken iki y1l
dostlarmi zorlamig fakat baz1 tavizlerin dipinda olumiu sonug ala-
marnig ve 1971°de devaliie etmistir.

Eger, III. bunalim doneminin belirttigimiz 6zelligi olmasaydi,
Yankeeler dostlarmin tavizleriyle yetinmeyip, pazar sorununu hal-
letmek igin, silahla goziimlemek yolunu tercih ederlerdi. (Boylece
bir tasla iki kus vurmus olurlardi ¢iinkii ayn1 zamanda savag kapita-
lizmin talep yetersizligi hastaligimn bir ilacidir.) Ancak dlinya sos-
yalist blok’unun varligs ve de tekmigin ulasmus oldugu dev gelisme
seviyesi bu tip politikanin aym zamanda kendi sonu demek oldugu-
nu da hatirlatmaktadir. {Metropollerde ve stmiirgelerdeki emekgi
stflar arasinda sosyalizmin bu dénemde kazandigy olaganiistli pres-
lijin de dikkate alnmast gerekir, Bu faktérde son derece dnemtidir.]

Bu dénemde emperyalizmin i¢ ve dig pazarlartnin son derece
daralmasi, buna kargilik sorunun yeniden paylasim savast ile ¢6-
simienememesi karsisinda, genel olarak emperyalizm, 6zel olarak
da Yankee emperyalizmi igte ve digta iki metoda bagvurmugtur.
fcte ekonomisini askerilestirmis, dista ise, eski s6miirgecilik meto-
duna ilaveten yeni sdmiirgecilige baglarmstir.

Bilindigi gibi i¢ pazar emekgilerin ferdi tiketimini artirmakla
miimkiindiir. Ancak ¢aligan nifusun gergek gelirlerinde esasl yiik-
selmelerle i¢ pazar genigleyebilir. Fakat bu kapitalizmin tabiatina
aykiridir, Artan kirlar pesinde kosmak tekellerin 6z tabiatidir. Serma-
yenin yogunlagip, temerkiizii, kapitalist toplumda ig¢i ve emekgi sinif-
larin gergek gelirlerinin azalmas: sonucunu dogurmaktadir. 1952'den
itibaren, Amerikan proletaryasinin gergek peliri, siirekli olarak diig-
miigtiir,

I¢ pazann daralmasi kargisinda, talep yetersizlifine Yankeelerin
buldugu formiil, ekonominin daha fazla askerilestirilmesi formiili-
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diir.’ (Bu formiilin de kapitalizmi kurtaramayacagim hayat bu
ortaya koymustur). i

Sermayenin olaganist{i yogunlagmas: ve temerkiizil, tekelof
kapitalizmi, gergek anlamu ile tekelci devlet kapitalizmine dénligs
tiirmistir.” Bu da tekellerin giicfiyle, devletin giicliniin i¢ ige gegs
mesi, tek bir mekanizma haline dontigmesi demektir. (Tekelci dev
let kapitalizmi agamasim bilindigi gibi Lenin, sosyalizme gec;isinl
maddi sartlanimn en olgunlagnug agama olarak nitelemektedir. Yani,
kapitalizmin uzlagmaz celigkileri en hat safhadadir.)

Ekonomisini olaganiistii derecede militarize etmis olan Yankee
emperyalizimi, bu durumun dogal sonucu olarak, diinya ¢apinda sal-
dirganligm, kudurganlifini korkung bir seviyede artumms, Pentagon
bir yandan CIA'nin komplolan ile sémiirge ve yan-somilrge ilkelerde
temsili demokrasileri bile rafa kaldirtarak, militarist rejimlerin ku«
rulmasim saglarken, Gte yandan, milli kurtulus savaslanmn yiiritiil-
diigd ilkeleri cehenneme gevirmek igin bitiin gliglerini seferber
etmigtir.

Emperyalizmin, stratejik planda ¢okerken, taktik planda giciinii
ve saldinsim artirmasi esprist budur.

* "Amerikan savay mekanizmas: garip sekilde ve agin Slctilerde biytimiigtiir.
Ekim 961'de Amerikan Nation dergisi, Fred Cook'un jaggemsut, Savaga Ydne-
len Devlet' adlt incelemesini bir 6zel sayida yayinlads. ‘Sinai-asker karmas: yani
meslekten yetismis askerler grubuy ile savay malzemesi sayesinde zenginlezen
kapitalistler’ Amerikan politikasim gittikce daha fazla @yin etmektedir. Akan
milyarlar, Pentagon'a biittin iilkkeye yayilan ekonomik bir kudret vermektedir,
Silahh kuvvederin aksfi, United States Steel, American Telephone and
Telegraph. Metropolibin Life Insurance, General Motors ve Standart Oil of
New Jersey girketlerinin toplam aktifinden (¢ kat bilyitktiir. Savunma bakanl-
findan ficret ve maay alanlann sayist. . . bu bilyilk girketlerde ¢alisan toplamn igci
ve memmyr sayisindan ii¢ kat daha fazladwr. Cook'un belirttifine gore, 1960-
61'deki askeri biitgenin agagy yukan 21 milyar dolan savas malzemesi ve asketi
donarum satin almak igin sarf edilmigtir. Bu sipangler ve girigimler, Amerikan
ekonomisini askeri programa siki1 sitkaya bagimh kilmaktadyr.”

1960-61'de durum boyleydi. Son on w! iginde ise ekonominin askerilegti-
rilmesi korkung bir seviyeye gelmistir.
* Bu asamada, bankalar gibi “para oyunlan ile ilgili” drgiider mali oligarsiye
yetmemektedir. Bu konuda emekli sandiklan, karsilik sandiklan, sigorta sirket-
leri gibi Srgiitler gliglerini artwmaktadsriar.
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“Bilimsel ve teknik devrim” ¢agnda, uluslararas: kapitalizm pa-
e darhfmdan dolay, korkung seviyeye gelmis olan krizini gegici
vlarak gidermek amaciyla, dista, eski sémiirme metotlannda degi-
yiklikler yapmigtir dedik. (Bu, eski metotlarim terk ettii anlaminda
yorumlanmamalidir. Bugin, her iki bigim birlikte iglemektedir.
Ancak agirhk yeni bigimlerindedir.)

Bizim pratigimizi birinci dereceden ilgilendiren bu konu lize-
rinde etraflica duralm.

I. ve II. genel bunahm dénemlerinde uluslararas: kapitalizmin
pazarlan, II. bunalim déneminde oldugu gibi iyice daralmig degildi.
Daha dnce belirttigimiz gibi, teknoloji ve de sermayenin yoZunlasip,
temerkiizii bu seviyede degildi. Bu yiizden uluslararas: kapitalizm,
somiirge tilkelere emtia ihraci ve nakit sermaye ihrag ve transfen ile
pazar sorununu halledebiliyordu. Onun igin diinya bu kadar kiigal-
miig (pazarlar daralmyg) ve de talep eksikligi bugiinkii korkung sevi-
yeye gelmis degildi. Bu bakimdan emperyalizmin somiirge itlkeler-
de pazar genigletmest diye bir sorunu yoktu. Mevcut yap:1 koruna-
rak -tabii belli dlgillerde feodalizm ¢oziiltiiliip, komprador-burjuvazi
yaratilmisti- feodalizmle ittifaka giren emperyalizm sémiiriistinG ra-
hatlikla siirdiirebiliyordu.

Feodalizme karss, feodal sopa ile somiiriilen halkin 6zellikle he-
men hemen serf statiisiinde olan kéyliilerin geliskiler ¢ok keskin-
spontane patlamalarint ve isyanlann: drgiitleyen proleter devrimcile-
rin miicadelesini, komprador-buuvazi-feodal miitegallibe y6netimi
-zayif merkezi otorite- engelleyemez duruma geldigi zaman -ki gogu
zaman pratikte boyle oldu- emperyalist isgal agik geklini aliyordu.
Zaten bu iilkelerde, emperyalist devletler, ticaret islerini giiven altin-
da tutmak, 6teki emperyalist Gilkelerin kendi pazarlanna el atmalanm
engellemek igin, stratejik yerlerde, 6zellikle limanlarda ve ana ha-
berlesme merkezlerinde askerlerini bulundurarak fiili kontrolii elinde
tutmaktaydi. (zaten iilkenin stratgjik merkezlerinde emperyalizmin
fiih durumu mevcuttu.)

III. bunahm doneminde ise, emperyalistler arast iligkilerde
degisiklikler olmugtur.

ikinci olarak, metropollerde sermayenin had sathaya varan yo-
gunlagmas ve temerkiiziiniin olusturdugu, “talep yetersizligi” ve de
dzellikie 11. yemden paylagim savasindan sonralarini kaplayan anfi-
emperyalist ve millici alamlar, zorunlu olarak emperyalizmin so-
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mirti metodunda degisiklikler yapmistir. Bu degisiklikler emperya-
lizmin ¢irkin yiiziintin saklanmas: ve de somiirge {i}kelerde pazar
genigletilmesini amaglayan yeni somiirgecilik metotlandir.

Yeni somirgeci metotlann temelinde, emperyalist tekellerin
acgozlii somiirti politikastna cevap verecek sekilde, sémiirge iilke-
lerde meta pazarinin genigletiimest, "yukandan agagiya kapitalizmin®*
bu iilkelerde hikim iiretim bigimi olmasi, merkezi giiglii otoritenin
egemen olmasi sonucunu dogurmugtur. "Yukaridan agagiya de-
mokratik devrim" belli dlgiilerde gergeklestirilmis; list yapida feodal
iligkiler gencllikle muhafaza edilirken (emegin feodal somiiriisit
stirdiiriilip, feodal ideolojiler muhafaza edilirken...) altyapida kapi-
talizm egemen unsur haline gelmistir. (Pazar i¢in tiretim).

Bu da, tlkelerde, hafif ve orta sanayimin kurulmasi ve de yerli
tekelci buguvazinin (emperyalizmin en gozde miittefiki olarak) olug-
masi ve gelisgmesi demelatir, Ancak gelisen yerli tekelci-burjuvazi, i¢
dinamikle degil, emperyalizmle bagtan biitiinlesmis olarak gelismistir.
Boylece I ve II. genel bunalim déremlerinde bu tilkeler igin digsal
bir olgu olan emperyalizm bu donemde ayrni zamanda i¢sel bir olgu
haline gelmistir.” [Gizli iggal esprisi.]

Emperyalizmin, yukarida bahsettigimiz sonucu doguran yeni-
somiirgecilik metodunu gok kisa ézetleyelim.

Yankee emperyalizmi, dzellikle 1946'dan sonra, yeni-sGmiir-
gecilik metodunu gelistirdi. Ve bu yeni-sémiirgecilik politikasimi,
Truman, Marshall dokirinleri ve askeri paktlarla, ikili anlagmalarla
tezgihlads.

Bu politikanin esasi, daha az masrafla, daha genig pazar imkém
saglayan, daha sistemli ve ulusal savaglara yol agmayacak, daha iist
seviycye ¢ikmms emperyalizmin problemlenni daha fazla tabmin et-
meye dayanmaktadic. En temel metodu, sermaye ihrag ve transferi-
nin terkibindeki degisikliktir. Sermayenin 5-6 elemam arasmda yeni
bir oran yaratilmigtir. S8yle ki, savay dncesi nakit sermaye ihract,
sermayenin isim, patent hakks, yedek parga, teknik bilgi, teknik ele-
man, vs. gibi diger elemanlarna kiyasla ¢ok daha fazla yer tutarken,

" Bu degisiklige dikkat etmeyen stzde "sosyalist" tahlillere goze, Tirkiye dteki
somiirge tilkeler gibi degildir. Hatta bazilarina géze isgal nispidir. Kimiledi bu
yanhs deferlendirmeden sosyalist deviim stratejilert ¢ikartirken, bis kesimi de
Sovyetik modele uygun devrim tablolar: ¢izmektedirler.
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savag sonrasi donemde ozellikle 1960'tan sonra bu isleyis tersine
dénmiis, nakit sermaye ihraciin digindaki sermayenin yukarida zet-
ledigimiz elemanlar agirhk kazanmgtir.

Bugtin geri biraktinlmus iilkelerde, yabanc nakit sermaye orani-
nin yerli nakit sermayeye oranla ¢ok az oldugu fakat mutlak disa ba-
gnml birgok sanayi kurulugu meveuttur. (Omegin oto sanayi). Birkag
vitzde yliz diga bagimli temel sanayi tesisi kurulmakta ve bumlara
bagiml olmaya mahlkdirn hafif ve orta sanayi belli dlgiilerde geligtiril-
mektedir.” [Bu sanayi kuruluglannm temelinde ise, yabanci sermaye-

" HI. bunahim dimermninde, emperyalizrmin sémiirii metodunda yaphg degisikligi
yani yeni-sérmiirgecilifini bu dénemin xmuzaffer proleter devrimeilerinden E.
Che Guevara, 1961'de Verde Olive dergisinde yaymlanan "Kiiba, Aynt Bir Olay
m Yoksa Emperyalizine Kargr Savagm Onciisii mii?" makalesinde {Mahir
Cayan Kesintisiz II-IIT'U yazarken elinde biitin kaynaklar bulunmadifndan bu-
rada almtt yaptg1 makalenin adr olarak yanhslikla Che'nin baska bir makalesi-
nin adiru verrmigtir. Mahir Cayan'tn alint yaptifs Che'nin makalesinin ad "Latin
Amnerika Devriminin Taktik ve Stratejisi"dir (D.Y)] su sekilde belirtmektedir:
".hild ayakta duran eski feodal yapiar: yanak ve milli-burjuvazinin en ilerici
unsurlart ile ittifak kurmak onlarm da (emperyalistierin de) isine gelmekie, baz
mali reformiar yapmaya, toprak miilkivet rejiminde baz degisiklikler meydana
getirmeye, tercihen teknigi ve hammaddeleri Amerika Birlestk Devietler 'inden
ithal edilen tiiketim mallarina dayanan mutedil sanayilegmeye bir itirazda
bulunmamaktadir.”

En mitkkemmel formil, milli-bugjuvazinin yabanci gikarlarla igbirligi yap-
masidir; boylece birlikte o (ilkede yent sanayiler kurarlar, bunlar icin giimriik
indirimleri elde ederek bu sayede rakip emperyalist iitkeleri tammamen bertaraf
ederler ve ayrica bu suretle elde ettikleri kiirlarm gevsek kambiyo ydnetmelik-
lerinin himayesinde {ilkeden disanya ¢ilkmasim saglarlar.

Bu ok yeni ve daha akallica somiiri sistemi sayesinde, (milliyetei) tilkenin
bizzat kendisi, muazzam kirlara imkén veren imtiyazh giimiik tarifeleri gikar-
mak suretiyle Amerika Birlesik Devietleri'nin gikarlanm korumay: tizerine alm.
(Tabii Amerikaliar bu kirlart gerisin geriye filkelerine gétiriirler). Maln fiyat1
da bsylece ortada rekabet diye bir sey kalmaymca tekeller tarafindan tayin edi-
lix. Biittin bunlar ilerleme igin itrifak projelerinde yansw. Bu ittifak emperyaliz-
min iilkedeki devrim gartlarvmn gelismesini durdurmak igin, kdrlarm kigik bir
kasrmm milli sémiiriicii smiflar arasinda dagumak tesebbiisiinden bagka bir yey
degildir. Amag bu simiflars en ¢ok somiirillen simiflara kars: emperyalizinin sag-
lam miittefikleri haline getirmektiv. Bagka bir séylevisle, ittifak, i¢ celishileri
miimkiin mertebe ortadan kaldirmaya caligmakur.
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nin nakit sermaye disinda kalan elemanlan yatmaktadir. ]

Kisaca 6zetledigimiz bu yeni sémiirgecilik metodu, bir yandan
emperyalizmin filkeye iyice yerlegmesi (yani emperyalizmin sadece
digsal bir olgu degil aym zamanda igsel bir olgu haline gelmesi) sonu-
cunu dofururken, dte yandan geri biraktinlmug Glkelerde, gegmis do-
nemlere kiyasla, izafi olarak -feodalizmin etkin oldugu, eski smiirge-
cilik donemine layasla- belli 6lgillerde pazarin geniglemesine paralel
olarak toplumsal iiretim ve nispi refahi artirmigtir.

Bunun sonucu olarak, geri biraktinlmag iilke igindeki geligkiler
goriiniigte yumusams [feodal doneme kiyasla] halk kitlelerinin dii-
zene kars tepkisi ile oligarsi arasinda suni bir denge kurulmugtur.
Emperyalist iggal gizlendifi icin -emperyalizm aym zamanda igsel
bir olgu haline geldigi igin- halk kitlelerinin milliyetgi tepkileri, gé-
vura alerjisi nétralize olmugtur. Merkezi devlet aygiti, gegmis done-
me kiyasla ¢ok gii¢lenmis ve ittifak projeleri, ikili anlagmalar, askeri
pakt iligkileri ile oligargik devlet cihazi, devrimei ig savas dikkate
alinarak militarize edilmigtir. (Emperyalist yardimlann 3/4'U askeri
yardimlardan olugmaktadir.)

Ulke icinde pazann geniglemesine paralel olarak gehirlesme,
haberlesme ve nlagim gok gelismis ve illkeyi ag gibi sarrmstir. Eski
dénemlerdeld halkin tizerindeki zayif feodal denetim -emperyaliz-
min fiili durumu biitiin tilke ¢apinda degil ticari merkezlerde ve ana
haberlesme yerlerindeydi- yerini, ¢ok daha piigli oligarsik devlet
otoritesine birakmugtir. Oligarsik devletin ordusu, polisi ve de her
gesit pasifikasyon ve propaganda araglan ilkenin her kdsesinde
egemenligini kurmugtur.

Biitiin bunlara, 1. ve II. genel bunalim dénemlerindekilerle k-
yaslanmayacak gekilde, bu iilkelerde emperyalizmin ve oligarsinin-
propaganda araglarim korkung seviyeye getirmesini, pasifikasyon
yontemlerini geligtirmesini ve gegmis dénemlerde milli kurtulug

Bunlan séyledikten somra Che, i¢inde bulunduurmz ddnemde, emperya-
listler arasi geliskilerin savagla ¢tziimlenmesinin olanaksiz oldugunu belirte-
rek, bizim gibi iilkeler i¢in kader tayin edici siyasi ve ckonomik bunalim
olarak, emperyalizm ve yerli miittefiklerinin (Che yerli yerine milli kavramm
kullanmaktadir) bu dénemdeki korkung krizlerinin gerekli olan objektif sart:
olusturdugum sbylemektedir: "Bugiin icin, tayin edici unsur, emperyalizmin
ve milli burjuvazi cephesindeki kaynagmadir. "
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savaglarindan edindigi tecritbeleri ilave etmek gerekir.

Artik geri birakunlmg tlkelerdeki oligarsik devlet aygiti,
mevcut Gretim iligkilerini -buna iilkedeki kapitalizm i¢ dinamikle
gelismedigi igin, emperyalist tretim iliskileri demek yanhg olma-
yacaktir- uzun bir siire koruyabilecek seviyeye gelmis, bu iilkeler-
deki halk kitlelerinin 8zellikle genis emekei yigmlarinin tepkileni
pasifize edilerek, bu tepkiler ile oligarsi arasinda suni bir denge
kurulmugtur. (Bu durum, pasifizmin, revizyonizmin bu iilkelerdeki
maddi dayanagim teskil etmektedir.)

II-
OLIGARSIK DIKTA

Sanayi devniminden gegmis olan emperyalist kapitalist ilke-
lerdeki yonetim de, geri biraktnlmig tlkelerdeki yénetim de
oligarstk yonetimdir, Ancak emperyalist kapitalist tlkelerdeka ka-
pitalizm gerici bir tarzda degil, "yukardan agagiya degil” devrimci
anlamu ile i¢ dinamigi ile gehsmis ve yerlesmistir. Dolayisiyla, sadece
altyapida degil, list yaptda da burjuva demokratik iliskiler egemen
olmus, feodal iligkiler bertaraf edilmistir. Fakat tekelci dénemde,
kapitalizm “serbest rekabet, milliyeicilik ve demokratik yonetim
ilkelerini” bir yana iterek, yerlerine tekel, kozmopolitizm ve oligarsik
diktay:, ikame etmigtir.

Ancak gegmis donemlerde proletarya ve emekgi kitleler, uzun
siiren kanli miicadeleler ile demokratik hak ve 6zgiirliiklerine sahip
olmuglardir. Emekgi siniflar gerek nitelik olarak, gerekse de nicelik
olarak giiliidiirler. Onun igin bu iilkelerdeki oligarsi, klasik burju-
va demokrasisini ve 6zgiirliklerini belli dlgiilerde simrlayabilmekte
fakat asla oziine dokunamamaktadir. Bu iilkelerdeki oligarginin
niteligi finans oligacsisidir.

Bizim gibi iilkelerdeki oligarsik dikta ise sadece finans kapitalim
damgasim tagimamaktadir. Cinkii lilkedeki kapitalizm, kendi i¢
dinamigi ile degil, "yukandan agagya™ gelistirilmistir. Dolayisiyla
yerli tekelci-burjuvazi, daha bagtan, ¢ekirdek halindeyken emper-
yalizmle biitiinlegerek gelismistir (Emperyalizm igsel bir olgu du-
rumuna geldigi i¢in bu oligarsi igindedir). Ancak bu geligen tekelci-
burjuvazi tek bagina emperyalizmle ittifakim stirdiirerek emperyalist
tiretim iligkilerini muhafaza edecek giigte degildir. Dolayisiyla, ya-
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banci ve yerli tekellere zorunlu olarak bagl olan toprak burjuvazisi
ve feodal kalmtilarla yonetimi paylagmaktadir.

Oligarsik yonetim iginde, isbirlikg¢i tekelci burjuvazi, emperya-
lizmin temel dayanagi olmasina ragmen, emperyalist liretim iligki-
lerini muhafaza eden tek yerli siif dedildir.

Bizim gibi iilkelerdeki oligarsik yonetim, rahathkla is¢i ve
emekgi kitlelerin demokratik hak ve §zgiirliikklerin olmadig1 tam bir
dikta yonetimi ile iilkeyi yonetebilmektedirler. Buna somiirge fipi
Jasizm de diyebiliriz. Bu yonetim, ya klasik burjuva demokrasisi ile
uzaktan yakindan iligkisi olmayan "temsili demokrasi" ile icra edilir
(gizi fagizm) ya da, sandiksal demokrasiye itibar edilmeden agikga
icra edilir. Ancak agik icras: siirekli degildir: Genellikle, ipin ucunu
kagirdifn zaman bagvurdugu bir ydntemdir.

JII-
DEVRIMCI CiZGi ve REVIZYONIZM

Kisaca, III. genel bunalim déneminin karakteristigini, emper-
yalizmin Steki genel bunahm dénemlerinden farklih@im belirttik.

Bu dénemde, solda revizyonizm ve oportiinizm iki sekilde ortaya
gikmustir,

Birincisi, bu donemin karakteristik niteliklerine bakarak, Leniniz-
min, emperyalizm bir sistem olarak ¢6kene kadar devam edecek olan
evrensel tezlerinin gegerliligini yitirdigini iddia ederek, bans¢il, pasi-
fist devnm teorileri ortaya atraktadirlar.

Oysa emperyalizmin 6zii degismemistir. Degisen emperyalistier
arast iligki ve istismar bicimidir. Bu balamdan, emperyalist donemin
Marksizmi olan Leninizmin evrensel tezleri, emperyalizm bir sistem
olarak ¢kene kadar gegerlidir.

fkinci tip sosyal reformist gizgi, emperyalizmin degisen iliski
ve istismar bigimini dikkate almayarak, teoriyi bir eylem kilavuzu
olarak degil de, tam bir dogma olarak almaktadir.

Onlara gore, silahli propaganda bigimi temel miicadele olamaz.
Leninizmde bdyle bir propaganda bigimi yoktur. Silahh propaganda
orgiitleyici degildir. Bu seldlde ele ahg, her seye silahin ucundan bak-
maktrr... vs...

Bu konu iizerinde biraz duralim.

Bilindigi gibi, Marks ve Engels, 19. ylizyin ikinci yansinda,
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proletarya-burjuvazi miicadelesinin bir ileri agamaya gegebilmesi
ve de dinyada ilk proleter devriminin olabilmesinin, kapitalistler
aras: bir evren savasiyla miimkiin olabilecegini sdylemislerdi (Bkz.
Kesintisiz Devrim I).

Emperyalist dénemde, bu d2hiyane gézlemi, Lenin ve Bolse-
vikler dikkate alarak, diinyann 11k proleter devrimini yapmiglardir.

Lenin daha 1900lerde (Emperyalizm kitabin1 yazmadan ¢ok &n-
ce) kapitalizmin sigramali ve dengesiz gelisme kanununun zorunlu
olarak bir emperyalistler aras1 savasi doguracagim ve bunun da, kapi-
talizmin en zayif halkas: olan Rusya'da devrime yol agacagm soyle-
migti. Lenin'in éngordiigi devim bigiminin temelinde, emperyalistler
aras1 zithklarn kesin olarak askeri plana yansiyacag) goriigii yatar.”

Bilindigi gibi, I. Emperyalistler aras1 evren savaginda, bu altiist
olus agamasinda, dilnya proletarya hareketi biyiik bir sigrama yapomg
ve diinyanin 1/6's1 sosyalist olmustur. 11. emperyalist evren savaginin
olugturdugu altiist olus agamasinda ise, diinyarun 1/3'i sosyalist olmusg
ve sosyalizm diinya ¢apmda biiyiik bir prestije sahip olmugtur.

IL. Evren savasindan sonra, kapitalizm yeni bir bunalim dénemine
girmustir. Bu dénemde, emperyalistier aras1 zithgm savasa yol agmasi
imkénsizdrr. (Daha dnce belirtigimiz nedenlerden dolayr).

Kiiba devrimi, ¢ahgma tarziyla, takip ettigi rota itibariyle bu
tarihsel donemin 6zelliklerinin bir sonucudur. Bir bagka deyisle,
Marksizm-Leninizmin, bu tarihsel dénemin pratifine uygulanma-
simn bir sonucudur. (Kiiba proleter devrimi hari¢ biitiin devrimler,
iki evren savasinin altist oluglan iginde olmustur). Silahlt propa-
gandanin temel miicadele bicimi olmasi ve de halkin devrimci dn-
ciilerinin savagt, Marksizm-Leninizmin evrensel tezlerinin bu so-
mut tarihsel durumun pratigine uygulanmast sonucu ortaya ¢ikmis
olan, biitiin emperyalist hegemonya altinda olan iilkelerin proleter
devrimcilerinin Bolsevik ¢izgisidir.

Iste, silahl propagandays temel 2lan ve Oncii savag ile emekgi
kitleleri devrim saflarna ¢ekerek, devrimei miicadelenin bir halk
savasi ile zafere ulasacagim tespit eden partimiz bu tespiti, Mark-
sizm-Lentnizmin kilavuzlugu altinda, i¢inde yasanilan tarihsel du-
rumun iliski ve ¢eliskilerinin ve bu geligkilerin tilkemizde yansima-
smin ig1gmda yaprmgtir.

206 3k2. Kesintisiz Devrim I ve Leninizmin Ilkeleri.
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Gerek tilkemizdeki, gerekse de, dimyadaki pasifistler, silahh
propaganday! temel garpiyma bigimi alarak éncii savagint siirdiiren
devrimei Orgiitlerin miicadelesine “Bu, bir avug adamun, hakim
simiflarla diellosudur. Bu anarsizmin, narodnizmin ¢izgisidir, Le-
nin'de bdyle bir ¢arpisma bigimi yoktur. Sorunu bu gekilde ele ahs,
her seye silahm ucundan bakmaktir, vs ..."demektedirler. Aslinda
teslimiyet¢ilige ideolojik kiliftan bagka bir sey olmayan bu iddiala-
rin ciddiye alinacak bir tarafi yoktur. Su kadarimi sdyleyelim ki, bu
dénemde bir devrim olmustur. Ve bu devnimi yapanlar isc silahli
propaganday: temel ¢arpigma bigimi olarak alip, déncii savas: ile
baglamiglardir. Bu tarihsel durumun bu Leninist ¢aligma bigimini
temel alan devrimci hareketler, bugiin diinyanin kirhk bolgelerinde
halklann kurtulug destanim1 yazmaktadirlar. Pastfistler ise, gerek
diinyada, gerekse de iilkemizde, emperyalizmin ve oligarsinin sol-
daki uzantis1 bir avug grup olarak, emperyalizme kars: kanla, atesle
kurtulug destanlar yazanlara karsy, s6z diiellosu yapmaktadirlar.

Bu tip garptsma bigimmin Lenin'de olmadigim s6yleyen bu
pasifistlere en 1yi cevabi Lenin vermektedir.

Sézii Lenin'e birakalim: "Marksizm ¢arpigma bigimlen sorunla-
nmn salt farihsel bir incelenmesini gerektirir. Bu sorunu, somut
tarihsel durumdan ayn olarak ele almak, diyalektik maddeciligin
esaslaninin yeterince kavranmadigim gostenr. iktisadt evrimin degi-
stk agamalarinda, siyasal-ulusal-kiiltiirel canh kosullardaki degisme-
lere baglt olarak degisik miicadele bigcimleri ortaya gikar, bunlur
baslca carptyma bigimleri olurlar; bunlarly ilgili olarak ikinci de-
recede, tamamlayict miicadele bicimleri de degigir." (Lenin).

Evet, yagantlan somut tarihsel durumda (emperyalizmin 111, buna-
lim déneminde} ve de iktisadi evrimin (emperyalizmin) degisik asa-
malannda siyasal, ulusal-kiiltiirel canli kogullardaki degismeleri dikkate
almadan Marks, Engels, Lenin, Stalin, Mao'nun yapitlanindan, pratikten
kopuk, mekanik olarak galigma tarzlan tespit edenler, iyi birer Marksolog
olabilirler, ama asla proleter devrimcisi olamazlar.

Oporttinizmin her tiirii ile devrimei ¢izgi arasmdaki temel farkli-
lik, temel miicadele bigiminin segiliginde ortaya gikar. Bilindigi gibi
bakim smniflara kars: yiiriitilen proleter devrimci miicadele ¢ok yon-
liidtir. Bu ¢ok yonlitliik literatiirde iki ana baghk altinda toplanir:

a) Baris¢t milcadele metotlar: (uzlasici demek degildir).

b) Silahli aksiyon metotlan.
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Emperyalizmin iggali altinda olan {ilkelerde emperyalizm ve
oligarsiye karg: miicadele nasil yiiritiilecektir? Oligarsi ile hallan
memnuniyetsizligi ve tepkileri arasinda suni denge hangi miicadele
bigim; temel alinarak bozulacaktir? Halki devrim saflarina gekmek
igin hangi miicadele metodunu temel olarak segecegiz? Genig bir
siyasi gercekleri agiklama kampanyasinin temel araci hangi miica-
dele bigimi olacaktir,

Iste, devrimei cizgi ile oportiinist ¢izglyi, devrimei teorlyi "Orto-
doks" ideolojik-politik s6z ebeliginden ayirt eden temel 6lgil buradadur.

Devrimci miicadeleyi, yagadigimiz dénemde, evrim ve devrim
agamalan diye kesin gizgilerle ayiran, uluslararas: revizyonizmin,
pasifizmin bu soruya cevabt sudur; [Aralanindak: ayniliklar ne olur-
sa olsun, sehirleri temel alandan, kirlan temel alana kadar].

"Kitlelerin igine girerck, kitlelerin acil gereksinmeleri etrafinda,
kitleleri Grgiitleyip, eyleme sokma ve kitlelere siyasi biling gotiiriip or-
glitleme, yoni emekgi kitlelerin ekonomik ve demokratik hak ve istem-
leri etrafinda kitleleri orglitleyip, siyasi hedefe yonlendirme.”

Demokratik hak ve dzgiirliklerin kullaniimadi3y -rafa kaldinldigy-
daha dogru bir deyisle oligargi tarafindan kullamlmasina "izin" veril-
medifi, ordusu, polisi ve diger giicleri tle emekei kitlelere tam bir
tenkil politikasinin izlendigi biitiin geri biraktinloms {ilkelerde, bu tip
Klasik "kitle galiymass” ile ckonomik ve demokratik miicadeleyi, poli-
tik miicadeleye doniistiirmek isteyen orgiitler, diiymanimn askeri tistiin-
ligii ve baskisi karsisinda, piigsiizliige disecekler, giderek de iyice saga
kayacaklardir.

Bu yol "oligarsik diktatérliik ile halktan pelen bask arasinda ku-
rulmug olan suni dengeyi bozacak yerde onu devam ettirecektir.” (Che).

Evet, devam ettirecektir. Elbette bu yoldan gidildiginde de go-
riintiste baz1 ilerlemeler olacaktir. Ancak bu yolun savunuculars,
giderek baglangigta savasgi niteliklere sahip olsalar bile, bu nitelik-
lerini kaybedecek, yozlasacak ve giderek biirokratlasacaklardir.
Yitirilen devrimei Gz ve de pasifize edilmis bes-on emekgi; iste bu
goriigiin yolu basitlestirilince budur.”

* Bu ¢izginin bilinglendirme politikasi:

- Merkezi periyodik bir yaym organi (Siyasi gercekleri agiklama kampan-
yasiup bir araci olarak).

- Brogiirler.
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Bu goriis, sehir proletaryasinm anahtar rolil oynadif ayaklanma
ile sonuca gidilen Sovyet devriminde oldugu gibi evrim asamasint uzun,
devrim agamasim ise kisa bir asama olarak géren gorigtiir.

Bu miicadele bigimini temel alan 6rgitler giderek, devrimei-
milliyetgilerin koltugu altina girecek ve onlann ydnetiminin {ilkede
demokratik hak ve zgiirliikleri saglayacagint ve bu ortamda da,
ekonomik ve demokratik miicadelelerin etrafinda kitleleri orgiitle-
yip bilinglendireceklerini diisiineceklerdir.

- Nakil ip gorevi yapan merkezi organin dagitim gebekesinde, mahaller
birim alinarak orgitiin biirokratik kademelerini kurma.
- Ve de stzde askeri hareketlerin (silahl propaganda de3il!) asgari drgiitlenmesi.

Biitiin bunlan revizyonistler stratejik drgiitlenme derler. Once bu sézde

stratejik Srgiitlenme igin calisilir.

Ancak, oligarsinin bask: ve tenkil politikasmn agir sartlar alhnda:

- Merkezi periyodik yaym organi ve brogiirler ¢tkarmak,

- Klasik stzde kitle ¢aligmasi ile devrimin "taze kuvvetlerim” olugturmak, he-
niiz ofugum halinde olan ve asla da stratejik Srgiitlenme agamasinda olmayan
drgiitlin yoneticilerinin ve §nde gelen iiyelerinin ¢aligmalanim, dergi ve brosiir
gikarmaya ve de dafitmaya teksif eder.

Kargi-devrimin baska sartlan altinda 6rgiit bir tiirlii silaba sanlacak sevi-
yeye gelemez. Zaman gecer.

Asgari drgiiflenme igin sartlar bir tiirli hazir olmaz. Giderek Grgiit tam bir
biirokratizmin batafma saplanir. Uyelerdeki savasgi ruh (eBer varsa) yiter, ele-
manlar merkezi organin gikmasim bekleyen gazete bayilerine donerler. Dagul-
mas1 giig, okuyucusu fazle olmayan gazete bayileri halinde "iggi-koylii bdlge
komiteleri” iki-tig s6zde yinetici pasifistin gevezelik, entelektiiel tartiyma ve de
rapor alan, rapor veren bir bitrokratik mekanizmasi haline dmiisiir.

Agm gizlilik ile gevezelik ve lagkalik beraber gider. Hlegalitenin carklar
pasifzm adina doner. Arada bir hazilop para gaspi isi olursa, merkez birkag
kistyi tayin ederek bu igin yapiimasmu organize eder. Boylece drgiitiin ¢ok yonlii
¢alismay: bagan ile ylirittiidii kamisina vanilir, Haftalar, aylar stratejik drgiitlenme-
yi ve de askeri eylemler igin asgari drglitlenmeyi tamamlama hildyesi ile "biiyitk
igler planlamyor” havasi iginde, gevezelik, yazi-izi isler ile geger.

Iste silahli mitcadeleye sdzde evet diyen pasifizmin ¢elisma tarzi pratikte budur.

Yaptug biitiin i5, ideolojik miicadele paravanasi altmda, ernperyalizm ve oli-
garsiye kargi, hallan devrimci savagmm siirdiiren devrimileri elegtinnek, onlara
kara ¢almaya gahgmak, silahll propagandanin sagladifi sempatiyi kafalan bu-
landsrarak dagitmaya ¢ahigraaktir. Oportiinizmin, emperyaliziin soldaki vzantisy
olmas esprisi budur.
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Mesela, iitkemizdeki (x) grubu, siyasi gergekleri agiklayan bir ya-
yin orgam etrafinda toplanip fabrika, vs. yerlerde iislenmeye gahgarak,
ckonomik ve demokratik kitle hareketlerinin igine girerek, buradan
hareketle kitleleri devrim saflarma gekmeye galigirlarken, yani bu tip
miicadele bigimini feme/ alirlarken, 6te yandan 6rgiitlenmelerine para
sapglamak amact ile bir iki soygun yapmiglar ve bir iki sabotaj ve sui-
kast tesebbiisiinde bulunmuglardir. [Ancak yapilan bu silahli eylemler,
silahli propaganda degildir].

Ve bu ¢alisma tarzy iginde olan (x) grubu biitiin imitlerini dev-
rimei-milliyetgi bir cuntaya baglamisti, Clinkii bu cunta, 27 Mayis
Anayasasmm flilen igler hale getirecek, 141-142'vi kaldiracak ve te-
mel olarak aldiklan miicadele bigimine uygun bir ortam yaratacakti.

Devrimci goriis:

Oligarsi ile balkin diizene memnuniyetsizlik ve genellikle bi-
lingsiz tepkileri arasinda kurulmug olan suni dengeyi bozmamn,
kitleleri devrim saflarina ¢ekmenin temel miicadele metadu silahls
propagandadir.

Emekgi kitlelerin ekonomik ve demokratik miicadelelerinin, oli-
garsik diktatorliik -isterse temsili gdriinim iginde olsun- tarafindan
terérle bastinldigy merkezi otoritenin ordusu, polisi, vs. ile "dev” gibi
giiclii olarak halk kitlelerine gézuktiigi, gizli iggalin var oldugu bu
tlkelerde, kitlelerle temas kurmanin, onlan genis bir siyasi gergekle-
ri agtklama kampanyasi ile devrim saflanna kazanmanin temel mi-
cadele metodu silahl propagandadir.

Silahly propaganda, askeri degil politik miicadeledir. Ferdi
degil, kitlevi miicadele bigimidir. Yani silahli propaganda, pasifist-
lerin iddia ettigi gibi kesin alarak terérizm degildir. Bireysel tero-
rizmden ama¢ ve bigim olarak farkhdir. Silahh propaganda, belli
bir devrimci stratejiden hareketle, emekgi kitlelere elle tutulur,
goézle goriilir maddi ve somut eylemlerden hareketle, soyuta gider.
Maddi olaylar etrafinda siyasi gergekleri agiklayarak, kitleleri bi-
linglendirir, onlara politik hedef gosterir. Silahli propaganda, hal-
kin dizene kars1 olan memnuniyetsizligini ajite eder, onlar emper-
yalist beyin yikamanm giderek etkisinden kurtarir. Once kitleleri
sarsar, giderek de bilinglendirir. Merkezi otoritenin géritldigii gibi
giicli olmadifini, onun kuvvetinin her seyden dnce yaygara, goz-
dagina ve demogojive dayandigini gosterir.

Silahl: propaganda, hersey den Once, giinliik maiset derdi, vs.
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icinde kaybolan, emperyalist yaymla sartlanmiy, diizenin su veya bu
“partisine” umudunu baglanug kitlelerin dilkatini devrim hareketine
geker. Uyusturulmug, pasifize edilmis, kitlelerde kipirdanma yaratw.

ik dénemde, yogun sage1 propagandanin (oportiinist yaymn da
dahil) etkisi ile kitlelerdeki saskinlik ve tereddtit, giderek devrim
hareketine kars1 sempatiye, eylemler kargisinda, yiiziindeki "ada-
let" maskesini bir kenara atarak baski ve terortinii hatkin {izerinde
goriilmedik derecede artiran oligarsinin ¢irkin yiiziinii gérerek ona
karg1 anti-patiye donusir.

Silahlh propagandayi temel alan oOrgiit, giderek ezilenlerin tek
umut kaynag olur. Bir yandan igsizligin ve pahalih@in giderek artmas
halkin memnuniyetsizligini had sathaya ulagtinrken, silahli propagan-
danm karsisinda baski ve terdrimil 1yice artiran, halkin giderek biitiin
demokratik haklarini rafa kaldiran oligarsi, bagta aydinlar olmak tizere
bitiin halkin nazannda, deger yitimine ugrar. Gerilla savasint basan
ile yiirliten parti, 6nce soldaki ¢esitli oportiinist fraksiyonlarin etkisi al-
tinda kalnus olan halkin uyanik kesimlerini etrafinda toplayacak, sol-
daki parazitleri giderck temizleyecektir. Pasifistlerin kafalarim karig-
tirdifr unsurlar -ig¢1, koylis, dgrenci- giderek, silahlt propagandanin
etrafinda toplanacakiir. Yani silahli propaganda dnce solu toplayacak-
tir. Baglangigta gesitlt egilimlerin etkisi altinda olan samimi unsurlar
tek bir strateji etrafinda toplanacaklardir.

Silahli propaganda, kir ve sehir gerilla savagi ile psikolojik ve
yipratma savagini igerir.

Temel miicadele bigiminin bu sekilde ele ahnmas), elbetie ki 6-
teki micadele bigimlerinin ihmal edilmesi demek degildir. Silahh
propaganday: temel alan &rgiit, éteki miicadele bigimlerini de giicii
oraminda ele alir. Ancak oteki miicadele bigimleri zaliddir. Silabh
propaganda, temel miicadele bigimidir. Bu ¢konomik ve demokratik
kitle hareketierine seyirci kalinmast demek degildir. Orgiit, giicii
oraninda, ekonomik ve demokratik hak ve istemler etrafinda kitleleri
orgiitlemeye galigir, Oligarsiye kars: her gesit tepkiyi yonlendirmey-
le ugrasir. Ancak baslangigta asla her yere kogmaz, glictinii agan
silahla gliven altina ahinamayan kitle bareketlerinin igine girmez.
Giictiyle orannl: olarak silahly propagandamn disindaki, bilinglen-
dirme, siyasi egitim, propaganda ve drgiitlendirme isleri ile ugrasy.
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Klasik politik kitle miicadelesi ile silahl propaganda bbirini
izler ve birhirinin icinde, birbirine bagimlidirlar, her biri Gerini
karsthid, etkiler.

Silahly propagandarun disindaki éteki politik, ekonom, de-
mokratik miicadele bigimleri silahl: propagandaya tabidir vsilah-
It propagandaya gore bigimlenirler. (Tah miicadele bigimletemel
miicadele bigimine gore sekillenir. Yani silahli propagandaetot-
larina gére gekillenir.)

Iste silahlt propaganday: temel, teki politik ekonomilve de-
mokratik miicadele bigimlerini, bu temel miicadele bigime tabi
olarak ele alan devrimct stratejiye, politiklesmis askeri sav stra-
tejisi denir. (Bu stratejinin ¢rgiitii de, 1deolojik miicadeleyiir po-
lemik arac1 olarak ele almaz. ideolojik miicadeleyi, kendi Idrola-
Timn Siyasi editimi olarak ele alir).

Iste 1. bunalim déneminde, emperyalizmin isgali altndalan il-
kelerin solundaki devrimeci ve revizyonist gizgilerin goriigle 6zetle
budur.

Kisaca ozetlersek: Bu ilkelerde "proleter devrimei” adiltinds
2 tip sapma goriilmektedir.

1) Revizyonist, klasik “Ortodoks” Cizgi:

(Karakteristikleri )

Askeri yam ile politik yam birbirine z1t seylermis gibi giip, as
keri yanin kiigiimsenmesi. Sehir proletaryasinin siyasi ilevu prole”
taryanin anahtar rolii oynadig: Sovyetik modelin 1511 altiindadrerck:
asn abartma.

Milli bir krizin iilkede olmasina ragmen baris¢il miica:le me~
totlarinin temel alimmasinin ve de evrim ve devrim asamalim ke”
sin ¢izgilerle ayrilmasimin, 6ncli savasimn reddinin oluurdug¥
kendihgindencilik.

Silahh propagandamn prestij kazanmasi iizerine solda prtij kay”
bina maruz kalan bu orgitler, sonradan gerilla yapan bir su: de ag”
muslardir. Tabit bu gerilla hikaye olmustu.

2) Bu géruge tepki olarak dogan, Kitba devriminin yanlyorum?”
lanmasinin sonucu ortaya ¢ikan militan sol ¢izgi; fokocu gor: Sehiy”
kir iligkilerini, silahli propaganda ve Gteld miicadele bigimrini di”
yalektik bir biitiin olarak gérmeyen, tek ve biitiin olarak kirn ve s
lahlr propagandayr alan, schirlerin ve dteki miicadele bigimbnin 1l
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rolinii dnemsemeyen bir gériigtiir. Bu goritstin temelinde, gen birakt-
rilmys (lkelerdeki milli krizin en olgun bir sekilde degerlendirilmesi,
Snctintin miicadelesi ile kdylilerin derhal silaha saniarak, savagin kisa
zamanda halk savagina doniisecegi diigiincesi yatmaktadir.

Dolayisiyla bu ¢izgi de "sol" bir kendiligindenciliktir.

Ancak bu goriigiin savunuculan, hayatin gergekleri karsisinda bu
yorumlannn ger¢ekgi olmadigini anlayarak, hizia bu gdriisii terk et-
miglerdir. Diinyada bugiin hemen hemen fokocu anlayis iginde olan
silahli propaganda rgiitleri yok gibidir.
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C-TURKIYE’NIN TARIHI-SOSYAL-EKONOMIK
OZELLIKLERI ve PRATIGIMIZE ILISKIN
SORUNLAR

I-
MERKEZI FEODAL OSMANLI DEVLETI

Osmanli devletini iki agamada ele almak gerekir:

a) Askeri Merkezi Feodal Osmanls imparatorlugu.

b) Komprador-Feodal Osmanli Devleti.

Osmanh toplumu, klasik feodal bir biinyeye sahip olmamasina
ragmen feodal bir devletti. Tam deyrmyle -6zellikle 15. ylizyilldan
sonra- toplumsal yapi; askeri merkezi-feodal bir yapiydi. Topraga
bagh reaya iiretiyor; arti-iirtin, ikincil dereceden feodaller aracihiiyla
merkezi otorite tarafindan ele gegiriliyordu. Stratejik ticaretin yolla-
rmin Osmanti feodalizminin elinde olmasi ve dis talan, i¢ talanin -ig
somiiriiniin- keskin olmamasin sagliyordu.

Bu durum ve meveut feodal yapinn klasik tipte olmamas: ig¢
geligkileri belli Glgiilerde yumusatiyordu. (Yami dretici giiglerle
feodal tiretim iliskileri arasindaki geliski kssa bir dénemde had
safhaya gelecek kadar keskin olmadi). Kapitalizm yavas yavag ug
vermeye baglarken, geligkiler keskinlesme siirecine girerken Avrupa
kapitalizminin dig mtidahalesi ile bu engellenmis, yerli kapitalizm
gelisememagtir.”

* 18. ylizyillarda, Osmanlt toplumunda -toplumun i¢ dinamigine iliskin engel-
leyici faktorlerin bulunmasina ragmen- feodal litetim bigimine kiyasla dzha
ileri bir {iretim bigimi olan kapitalizmin olugurm kendisini gBstermis.

a) Tarim, zanaat ve ticaret birbirinden aynlmusg, belli bir ticari ve tefeci
sermaye birikimi meydana gelmis;

b) Verimli yatirimlara yonelik zihniyet geligmis.

¢) Serbest is giicii dogmusg.

d) Belli bir sermaye birtkimini elinde tutan ve verimli yatrimiara yonelen
yerli burjuvazi gekirdeklesmistir.

Denilebilir ki, Osmanl toplunrunun otodinamizmi -giiglii olrmamasina rag-~
men- kapitalizmin bagimsiz gelismesi, sanayi devriminin yapilabilmesi igin
elvensliydi.

Kapitalist diizene gegilememesinin ve Avrupa kapitalizminin s6mirt
sahasi oimastun nedenlerini gu sekilde 6zetleyebiliriz;
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Avrupa kapitalizminin bir somiirii sahas1 haline gelisinde bu
zay1f otodinamizm giiphesiz 6nemli rolil oynamgtir.

Osmanl toplumunun Avrupa kapitalizminin bir agik pazan hali-
ne gelmesi 18, ylizyilin sonlarina dogru olmugtur. (1838 Balta Limant
anlagmas? ile bu durum resmilegmigtir). Bu yillar aynt zamanda mer-
kezi otoritenin zayiflaylp feodal mahalli birimlerin giiciinti artirdig1
yillardir.

Osmanlt toplumu, 18. yiizyildan itibaren hzli bir sémiirgeles-
me siirecine girmig, devlet hizla kompradorlagmis, ruseym halinde
yerli kapitalizm Avrupa kapitalizminin rekabetine dayanamayarak
kavrulmusg, ekonomi, feodal komprador bir yaprya sahip olmustur.

Bu feodal-komprador ekonomik yapinmn onemli §zelliklerin-
den birisi de, uluslagmay yiriitecek, feodal veya yan-feodal top-
lum karakterinden, gelenek ve térelerinden dogan sosyal, psikolo-
jik ve de kiiltiirel olusumun etkisi altinda uyuyan halk kitlelerini
harekete getirecek, ilerici ve demokrat diisiinceyi yayginlagtiracak
gligte devrimci burjuvazinin olmayisidir. Bu gorev zorunlu olarak
kilgiik-burjuvazinin omuzlanna yiiklenmigtir.® Bir baska deyisle,
Osmanlt feodalizmini klasik bir blinyeye sahip olmayisinin olug-
turdugu zay1f otodinamizm askeri feodal devletin kati merkeziyet-
¢iliginin olusturdugu imtiyazlt genis biirokrasinin adeta bir siif
gibi hareket kabiliyetini dogurmas:dir.

a) Diinya ticaretinin mihraki duramunda olan Anadolu’nun yeni deniz yol-
lariin bulunmas: ile bu Gzelliging yitirmess, deniz ticaretinin 6nem kazanmas).

b) Avrupa'min Asya, Afrika, Amerika ve Hindistan'mm insan giicii ve
dogal kaynaklarim yagmalayarak elde ettikieri biiyiik sermaye birikimi.

¢) Avrupa'da vurucu giicii biiyiik, ategli silahlarla donatilan profesyo-
nel ordularm kurulmasi, vs.

Biitiin bunlar Bat1 Avrupa Ulkelerinin toplumsal yapilannda ileriye dogru

atilimumin, modemn kapitalizmin olugumunun sigrama tahtas) olurken Osmanh
toplumunun kapitalist diizene gegmesine dig engel tegkil etmisterdir. (Daha
etrafli bilgt i¢in bkz. Savunma).
* Modem bir sosyal simuf obmayan kiigitk-busjuvazi -agik isgal sartlan harig- e-
mekgi halk kitlelerini uyandirp, onlan yiizyillann feodal uynsukluundan kurta-
racak giiglii bir devrimei hareket yaratma kabiliyetinden yoksundur. Bu bakimdan
Osmanlt milliyeti asker-sivil aydnlarin bulamk miili ve devrimei hedeflere
yonelik hareketleri daima zayif ve ciliz olwmg, halk kitleleri fizerinde dnemli bir
etkiye sahip olamang, genellikle kitleler bu hareketlerin seyircisi olrruglardar.
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Merkezi feodal devletin, 18. yiizyilda igte yavag yavas merkezi
etkinligini kaybederek, mahalli miitegallibenin iktidar giictini artir-
masy ve dis mildahale ile metrkezi feodal devletin dayanamayarak
ittifaka girip, kompradorlagmasi, bu imtiyazli kapikulu ziimresi igin-
de iki alkam ortaya gikarmmgtir. Kapikulunun, Avrupa kapitalizmin-
den paylar alan, imtiyazli Gst tabakast, sultan ailesi ile birlikte hizla
kompradorlagmglardur.

Galata bankerleri kompradorlagmig saray ve kapikulunun (Fe-
odal-korprador devlet) iist kesimi, Bati sémuriisinden olduk¢a
onemli paylar alan imtiyazh gerici ittifaki olusturuyordu.

Batr Avrupa kapitalizminin talam ile hizla eski imtryazlarim kay-
beden, eski “sanly” ve imtiyazh dénemlerinin dzlemini geken kapiku-
lunun bu tayfasi devletin bu yeni siirecinden memnun olmadilar.
(Bunda mahalli mitegallibenin giiciinli artumast da etlaldir) Eski
imtiyazht giinlerin 6zlemi ile feodal-komprador aktma karsi énce
"Osmank:lik", sonra da, Avrupa'da gelisen milliyetgilik alaminn etkisi
ile "Turkgiiliik” bayrag: altmda tavir aldilar. Ancak bu zlimre karakteri
geregi hedefleri daima bulamk, eylemleri de direkt sonuca gidecek
eylemler degildir. Avrupa kapitalizmi bu ziimre i¢inde kendine ajaniar
bularak, temelde kendi istismanm daha da genisleten sahte devrimci
hedeflere -Turancihk, vs. gibi- ¢ogu kere rahathkla kanalize edebil-
mistir. Hatta zaman zaman feodalitenin tepkilerine kars1, bu ziimreyi
bir tehdit araci olarak bile kullanabilmistir.

Sonug Olarak

1) Avrupa'nin cografi ve teknik kesiflerinden istifade edip ka-
pitalizme gegmesi agamasinda, Osmanh Devleti zay:f oto-dinamiz-
minden dolayr geg kalmistir. Dolayisiyla somiirgelesme siirecine
girmistir.

2) Osmanli feodalizminin nitelifinden dolay: (klasik anlamda
feodal-serf iliskisinin agik ve kesin olmamas) ve de i¢ s6miiriiniin
yumusak ve gizli o)mas1) isyancilik emekgilerde bir gelenek haline
gelmemistir. Merkezi feodal devlet disg talami temel alip, i¢
somiirityii nispeten gizli ve yumusak yiiriittiginden dolay1, Anado-
lu halkina bir yiice baba, bir hami gibi goziikebilmisgtir.

3) Merkez feodal otoritenin gok gii¢lii olmasi {mahally miitegalli-
be gok zayif) deviet otoritesinin "yenilmezligi” ve "kars1 konulmazli-
Z1" diisiincesini kitlelerde "{ikn sabitlik” derecesinde yerlestimigtir.

Ozetle séylersek, feodal devletin kompradorlagma éncesi do-
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nemine kadarla siire iginde devlet "halkin babas1" ve “kerim dev-
let” olarak kitlelere gorinmiigtiir. Komprador-feodal devlet déne-
minde ise devletin kitlelere goriintiisii, ceberutlagmig, ancak "karsi-
konmazligr”, "yikilmazlig1” digiincesi devam etmigtir.

Ancak I Milli Kurtulug Savast déneminde, agikga iggaloi diisma-
wn saflarnda yer alan komprador-feodal deviete karsy) Kuvay-1 Mil-
liye'nin baganl eylemleri ceberut, "yikilmaz", "karsi-konmaz", "gictinii
Tanm’dan alan" Osmanl Devletinin bu goriintimiinii yikip atrmstir.

4) I¢ ve dig dinamigin etkisi ile feodalizmin rahminden dogan
devrimci bir burjuvazi gelisememistir. Onun gérevini zorunlu ola-
rak kiictik-burjuva aydinlan omuzlameglardsr.

I-
KEMALIZM

Kemalizm, emperyalizmin iggali altindaki bir ulkenin devrimci
milliyet¢ilerinin bir milli kurtulus bayragidir. Kemalizmin 6z, em-
peryalizme kars: tavir ahistir. Kemalizmi bir burjuva ideolojisi veya
biitlin kii¢iik-burjuvazinin veyahut asker-sivil biitiin aydin zmrenin
ideolojisi saymak kesin olarak yanhstr.

Kemalizm, kiigtik-burjuvazinin en sol, en radikal kesiminin mil-
liyetcilik tabamnda anti-emperyalist bir tavir alinidir. Bu yiizden,
Kemalizm soldur; milli kurtulugguluktur, Kemalizm, devrimei, mil-
liyetgilerin, craperyalizme kars: aldiklan radikal pelitik tutumdur.’

" Bu sorumm bu sekilde tespit edilmesi. 972'nin Tiirkiye'sinde gerilla savasimm
siirdiiren partimizin (iginde bulundugumuz deviimci éncii savagi asamasmda)
ittifaklar politikas: agssindan son derece dnemlidir. Kiigiik-butjuva aydin cevre-
lerde asgari miisterek icinde olacaklanmuz kimlerdi'? Bu sorunun cevabs,
Kemalizmin dopru tanumlanmasinda yatmaktadir. Aynca bu tanumlama kitle
gizgisinin tespiti agismdan da Snernlidir. $oyle ki, Kemalizmt bir ideoloji, as-
ker-sivil-aydin zGmrenin bir ideolojisi olarzk ele alrsak takip edilecck kitle
¢izgisi ayn olur; Kemalizmi asker-sivil aydm ziimrenin sol kanadimn, emperya-
lizme karsy, milliyetgilik tabamunda takindddars, milli kurtuluggu politik titum
olarak ele alirsak ayn olur. Cagimizda sosyalizmin diinya gapinda sahip oldugu
prestijden ve SSCB'nin radikal devrimei-milliyetgi hareketlerin bas destefi
olmasindan dolay, bugiin devrimei-millivetgiler de kendilerini sosyalist olarak
lanse etmektedirler. Bu nedenle iilkemizdeki pek gok Kemalist bugtin kendisine
sosyalist dernektedir, Bilindigi gibi geri birakturilmg tilicelerdeki kiigillk-burjuva-
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Ulkede kendi solunda emperyalizme karg1 higbir devrimei, ulu-
sal-radikal simf hareketi olmadif, diinyada, bugiinkii gibi milli kur-
tulus savaglarinin destekeisi bir diinya sosyalist blokunun olmadigi
bir evrede, emperyalizme karsi, dinyada ilk muzaffer olmug bir halk
savagini veren radikal-milliyetgiler, bu bakimdan, tilkemizin -kokeni
Osmanl: alt biirokrasisinin ilericilifine dayanan- bir orijinalitesidir.
Kemalistler igin iilkemizdeki, asker-sivil aydin ziimrenin jakobenleri
diyebiliniz.

zinin pitelidi, kapitalist-emperyalist iilkelerdekinden farklidir. Bu simfi, emper-
yalizime ve yerli hikim smtflara kargi tam honwjen degildir. Tavar balamimdan
bu smf iig grupta miitalaa etmek gerekir. Bu gruplardan birisi, gerici-ittifakm
iginde yer alur, biri de "kontrol kule"sine gikarak sonucu bekler. Ugiincii grup
ise "radikal-ulusal" swflarin bareketine katihr; milliyetgilik tabarunda anti-
emperyalist bir tavir alir.

iste Kemalizm, kiigiik-burjuvazinin en sol, en aydin kanadmn milli
kurtuluggu politik tutumudur.

Bizim, oncii savagmdaki, kiigiik-burjuva aydn ¢evrelerde asgari miisterck
icinde olabileceBimiz, "hem dostluk, hem miicadele” ilkesini uygulayacagimiz,
miittefik sayacafumz kesim, bu Kemalist kanatur. Evrimci diisiinceye sahip,
biitiin kigiik-burjuva aydmlanm, Kemalist sayarak, onlarn bugiin eylemlerimiz
kargisinda takandiklan olumsuz tavirlara bakarak; "eyvah demokmatik gevreler-
den koptuk, sola saptik” demek, Kemalizm esprisini hi¢ anlamamak demektir.
Bugiin, 6zel olarak asker-sivil aydin ziimrenin, genel olarak kiigiik-burjuvazinin
saf kanady, kesin olarak oligarginin saflanndadir. Orta kanadh ise, 12 Mart Snce-
sinde, "kontrol kulesinden" bir radikal iktidar degisikligi gozledifinden kendisi-
ni so! mrafa dogru firlatmugh. Simdi ise, caktrmadan iyice safa yaklasmugtir.
Sol kanat ise, tabiati geregi (darbeci devrimei gelencgi geregi) asker-sivil aydin
Ziimrenin sag kanad: ile ittifak kurup iktidara gelecei hiilyalan iginde iken, 12
Mart Darbesi kafasina balyoz gibi inmig, {2 Mart 6ncesi miittefiki olan asker-
sivil aydm ziimrenin evrimei kanaduun, kendisini yapayalniz birakarak oligar-
sinin koluna girip, Mart sonrasi balayma gikmas: oligarsinin balyozu kadar
etkili olmmgtur. Ve bugiin bu dernoralize hava iginde geri gekilip toparlanmaya
cabisrmaktadir.

Oncii savag1 agamasinda olan THKP-C'nin kiigiik-burjuva aydm cevre-
lerde ki miittefiki, ancak Kemalistler olabilir. Onlarla olan iligkilerimizde sag
kanadin oligaryinin kesin mittefiki oldufunu, her zaman devrimci saflara,
tarihi bir hareket amnda ihanet edebilecegini, nedenleri ife birlikte anlatrnafi-
y1z. Ortak cephe bu kanadin darbeciligin ¢ikar yol olmadifim anlayip, sag
kanad: artik dostu olarak ptrmedifi zaman rmiimkiin olacaktr.
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-HII-
1923 DEVRIMI, 1923-42 ve de 1942-50 DONEMLERI

1923 Devrimi, énder sinifin karakterini yansitan bir milli devrim-
dir. Emperyalist iggal kanlms, komprador-burjuvazt tasfiye edilmis,
yabanci sermayeye tammnan bazi imtiyazlara ragmen genellikle emper-
yalist istismar bertaraf edilmig, feodalizmin ideolojik ve politik giicii
kanlmustir.

Bu, muhtevasi burjuva olan bir devrimdir. (Stalin ve Mao, 1919-23
Anadolu harekitina devrim demektedirler. Keza Mao, 1923 Anadolu
devriminden muhteva bakumndan pek farkli olmayan Cezayir Dev-
rimi igin de, milli demokratik devrimn kavramum kullanmaktadir.) An-
cak, dnder sintfin karakterinden dolay1, bu devrim stirekli kitinama-
mg, duraklamalara ve hatta geriye doniiglere maruz kalmis, sonunda
da dike yeniden s6miirgelesme slirecine girmistir.

I. Milli Kurtulus Savastnin ve de 1923 Anadolu Devriminin én-
derinin biyiik-burjuvazi oldugunu soylemek gergeklere aykiridir.”
Ciinkii emperyalist dénemde burjuvazi, biitiin diinyada devrimei,
milliyetgi ve demokrat niteligini kaybetmistir. Onun ideolojisi artik
milhiyetgilik degil, kozmopolitizmdir. O, vatan, millet bayragm: gemi-
nin bordosundan agagrya atmustir. Bu bayragi, emperyalist dénemde
enternasyonalizm ve yurtseverlik tabaminda proletarya-devrimeiler,
milliyet¢ilik tabaninda ise kiiglik-burjuva radikal unsurlan yiikselt-
mektedir.

1923'te kurulan, milli, laik Tiirkiye Cumhuriyeti’'nde yonetim,
hiyerarygik tabann list kademesinde Kemalistler olmak iizere, kiigiik-
burjuvazinin ve de burjuvazinin biitiin fraksivonlarinm ortak yone-
timidir.

Feodal miitegallibe sindirilmig, ancak politik ve ideolojik giicii
krrilmasina ragmen, ekonomik gucii bertaraf edilememistir.

Kisaca 6zetlersek, feodal-komprador deviet mekanizmas: parga-
lanmyg yerine, tek parti yonetimi altinda kiigiik-burjuvazinin dikta-
torligii egemen Inlinmigtyy.

Lenin, kiigitk-burjuvazinin hiyerarginin en ustlinde yer aldifx
yonetimin mteliklermni su sekilde belirtimektedir: “...otorite ve deviet

* Devrimin sosyal muhtevasindan devrimin 8ncii sinifim ¢ikartma diyalektik
materyalizme aykiridir.
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giiciiniin bu sintfin ekonomik, sosyal ve politik hiyerarsinin basinda
kalmasimn hizmete konulmas: ve emperyalizmle ittifak halinde bulu-
nan feodalite ile sermaye diktatérhigii yerine kiicitk-burjuva dikta-
torliigiiniin kurulmas:, bunun igin de baskici devlet mekanizmasimn
bu simifin ¢ikar ve ideolojisinin hizimetine konuimasi.”

Iste 1923 Tiirkiye Cumhuriyeti yonetiminin ideolojik ve politik
nitehgi budur.

Ekonomik plandak: yonetimi ise dzetle sudur: 6zel milkiyet
ve kan temel alan (bagka tiirlii olmasi esyanin tabiatina, aykindir)
kendi sinifsal ve de ekonomik orgitlendirmesini genigleten, gide-
rek de "milli burjuvazi” simfim yetistirmeye yonelik, kiigiik iireti-
me dayanan, dziinde bos bir mitli ekonomi yaratitmistir.

Bu tip ckonomiye iliskin, Lenin §dyle demektedir: "... sehir
ekonomisinin hafif endiistri temeli iizerinde kwrulmas:, daha dog-
rusu kirsal bolgelerde ve sehirlerde bir tiiketim ekonomisinin ku-
rulmasi (bunu ‘iiretilirse tiiketilir’ ilkesine dayanan ve birinci de-
recede lfiigiik-burjuva tiiketim ihtiyaglarimin hizmetinde olan bir
ekonomidir; kicitk-burjuva, proletaryamin ve yoksul koyliilerin
giiciinden elde ettigi arti-degerin biiyiik bir Jusmini elinde tuttugu
igin nispeten biyiik bir satin alma giictine sahiptir). ”

1923 yillarinda yonetimin ist kademesinde bulunan Kemalist-
ler, baslangicta emperyalizmle ekonomik plandaki iligkilerde ge-
kimserdirler. Bir yandan emperyalizmin uzantis1 komprador-bur-
juvazi tasfiye olunurken, yabanci tekellere iligkin pek gok stratejik
isletmeler satm alma yolu ile millilestirilir ve de borg aimada son
derece dikkatli davranilirken, dtc yandan yine de kapitalist diinya
iginde yer alinarak, yabanci sermayeye bazi imtiyazlar taninmakla-
dir. ideolojik ve politik alanda giicii iyice kinlan feodalizmin eko-
nomik giiciine, fazla dokunulamamaktadir. Yam, kiigiik burjuva
ydnetimi, simifsal karakterinden dolayl, emperyalizm ve feodalizm-
lc olan biitiin kopriler atamamaktadir.

" Kiicik-burjuvazinin drgiitlenmesinin genisletiimesi, bunun-
1a birlikte feodalite ile olan simfsal ve siyasal iligkilerini koruyacak
bir kdpriiniin kurulmasi.” (Lenin)

istiklali Tam Tiirkiye yolunun her alanda tam bagimsiz olmak-
tan gegtiginin bilincinde olan bu ydnetimin lideri Mustafa Kemal,
milli ekonomi konusunda gok hassas davranmigtir, Gimriik lnmaye-
leri, millestirme, yerli mali kullanma mecburtyetien, vs.'lerde milli bir
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kapitalist sinft olusturma gayretleni i¢inde olan Cumhuriyet yonetimi,
bu amagla milli kapitalizmin gelismesi i¢in devletin biitlin imkanlarim
kullanmstir. Ancak gittikge geligen politik ve ekonomik plandaki kii-
glik-burjuvazinin 6rgiitlenmesi, giderek ticaret burjuvazisi ile isbirligi
iginde olan ve devletin imkanlarmi bu alanlarda kullanan bir biirokrat
burjuvazi olusturmustur.

Mesela, milli 6zel yatirumlart desteklemek ve kredi vermek amaci
ile kurulan Is Bankasinin kuruculan milli kurtulus savasina katil-
ms, Cumhuriyet déneminin politikacilant ile tiiccar ve esraftir.
(Bkz. Savunma.)

Is Bankasmun bir nevi politikacslar bankass olarak kurulmus ol-
masi, Cumnhuriyet dénemi igin bir aferizm salgininin baslangici ol-
mustur.””” Giderek Cumhuriyet yéneticilerinin bir kesiminin biirok-
rat-burjuvazi haline déniigmeleri, ticaret-burjuvazisi ve esrafla birlik-
te ekonomik yatinmlar yapmalan, baslangigta, ckonomide tzel kar-
tellesme ve trostlesmeye, yabanci sermaye yardimlarina ve igbirligi-
ne kargi olan deviet lizerinde politik giiciinti yavas yavag artirmay:
dogurmustur. Yavas yavag, bu konuda, meclisten imtiyazli kanunlar
¢ikartilrmg, yabanci sermaye ile "igbirligi” gelismis, ekonomide re-
formist-burjuvazi ile biirokrat-burjuvazi igbirligi sonucu tekellesme-
ye dogru gidilmeye baglanmigtir.

"Ashinda sanayiyi ellerinde tutan Is Bankas: grubunun biiyiik ya-
tinmlara burmunu sokup, tekel elde etmesi, bunun yanmda perde ar-
kasinda bir girket kurup o fabrika mamullenni ithal edip, yiiksek tut-
tupu fabrika fiyatlan ile piyasaya siirmesi reformist-burjuvazinin [y
Bankasi i¢indeki bir kanadinin sivrilmesine ve tekellesmesine giderek
yol agmustic. Tirkiye'de tekelct-burjuvazinin ug vermeye baglama-
sinda en etkin grup, Is Bankasi grubu olmustur”™.” (Bkz. Savunma)

Ozetle sbylersek,

Bu donemi ii¢ evrede dzetleyebiliriz:

1) 1923-32 Dénemi: Ulkenin bagimsiz, ekonominin ise bir

27 B, R. Atay, Bkz. DoBan Avciogy, Tiirkiye'nin Dizeni.

* Bu gelismeye paralel olarak, emperyalizm de biiroksaside yandaglar bulmaya
baglatusar. Omegin. “Bu arada is karsihig: komisyonlar alnug yiiriimiis, eski
Istikla] Mahkemesi Bagkam ve Is Bankas: ldare Meclisi liyesi thsan Beyin
gevresi, yabanc silah tekelleri tarafindan Deniz Kuvvetlerinin siparigi igin rilg-
vetlere bogulmugtar,” (Bkz, Savinmay).
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milli tiiketim ekonomisi oldugu evre.

Biirokrat-burjuvazinin dolus evresi. Bu evre, yonetimde Ke-
malistlerin en agitlikla oldugu evredir.

2) 193242 Dénemi: Bu evrede, birokrat-burjuvazinin, ticaret
burjuvazisi ve de yabanci tekellerle birlesip yavag yavag tekelci-
burjuvaziye dogru déniigmeye bagladig evredir. 1932 Danya krizi-
nin olusturdugu ekonomik sarsmtidan bu ziimre genis Glgiide 1isti-
fade etmig ve palazlanmaya baglarmsgtir. (Bkz, 1932 Milli Korunma
Kanunu, Savunma.)

3) 1942-60 Donemi. Savasg yillarinda tzellikle Saragogiu déne-
minde, Saragoglu ydnetiminin fiyatian serbest birakmasi, tilkede
dortnal bir enflasyon yaratrmig, Marshall, Truman yardimlarn parava-
nas: altmda, Amerikan emperyalizmi iilkeye iyice gitmis ve yabanci
sermayeye genis imtiyazlar saglanmistr. [Ulkenin Somiirgelesme
Stirecinin Baglamasz. ]

aV-
1950-71 DONEMI

Bu yillar iilkeye Amerikan emperyalizminin ekonomisinden po-
litikasina, kiiltfirinden sanatina kadar damgasim vurdugu ve bizzat
oligarsi iginde yer aldigy yillardir. (Emperyalizmin igsel bir olgu
haline gelmesi.) Bu yillarda emperyalist iiretim iligkileri Glkenin en
iicra kogesine kadar egemen olmugtur.

Kisaca dersek, kiigtik-burjuva milli ekonomisi, emperyalist is-
tismara cevap verecek sekilde degisiklife ugrarmus, emperyalist
tiretim iligkilerinin egemen oldugu oligarsinin gayri milli ekonomi-
sine doniismiistir. Kiiciik-burjuva diktatorliigii yerini oligarsik
diktaya terk etmis, kiigiik burjuvazinin milli ideolojisi ve politikast,
oligarsinin gayri milli ideolojisi ve politikasina yerini birakmustir.

Emperyalist tckellerle bastan bittiinlesmis olarak dogan yerli te-
kelei-burjuvazinin gergek anlamda gelisip yayginlagmas: bu devrede
olmugtur. Ozellikle 1960'tan sonra, emperyalist iiretim iligkilerinin
derinlemesine yayiimasina paralel olarak, yerli tekelci-burjuvazi de
oligarsi iginde emperyalizmin temel dayanag olmugtur.

Ancak, bu dénemde her seye ragmen, oligarsi ile kiigiik-bugjuva-
zi arasinda bir nispi denge tilkede siiregelmigtir. Yani oligargi devle-
te bu donemde tam anlamu ile hikim degiidir. Bu yiizden belli lgi-
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lerde ozellikle biirokrasi ve ordu igindeki devrimeci-milliyetgiler
etkinliklerini bu dénem de devam ettirebilmiglerdir. Fakat 6zellikle
1963'ten sonra, yerli ve yabanc: sermayenin iilkemizde giderek mer-
kezilesip, yogunlagmasi ve meta liretimimnin ta kéylere kadar girmesi
ile oligargi kademe kademe giiciin{i artrmug ve nihayet 1971'de kii-
¢lik-burjuvazinin sag ve orta kanadim da kendi saflanna gekerek,
ordu ve biirokrasi igindeki Kemalistlerin giiciine biiylik bir darbe
indinmistir.

V-

12 MART ve DEGISEN SINIFLAR ILiSKiSI

12 Mart Darbesi ile birlikte, itlkedeki siniflar kombinezonunda
tam bir degisiklik olmustur, Ulkedeki devrimci-milliyetgilerle oli-
gargi arasindaki nispi denge bozulmusg, devletin biitiin kurumlarina
oligarsi tam anlarmu ile hdkim olmustur.

Kokenini Osmanh Devletinden ve yirmi beslik Cumhuriyet
donemi kiigiik burjuva yénetiminden alan Tirk ordusunun kigitk-
burjuva devrimci gelenegi artik son bulmus, ordu dogrudan emper-
yalizimin ve oligarsinin sémiirgeci politikasinin aleti olmustur. [Bu,
Tirk Ordusunda devrimei-milliyetgilerin hig kalmadigy anlaminda
yorumlanmamalidir. Sosyal olaylarin sonucu birden ortaya gikmaz.
Ordu ve birokrasi iginde devrimci-milliyetgiler bir stire daha ban-
nacaklardir. Ancak artik eski giiclerini kaybetmiglerdir. Ve giderek
de hizla tasfiye olacaklardir.]

Ulkemizde 12 Mart askeri darbesinin olmas: bir tesadiif degildir.
Bu genel olarak, emperyalizmin tigiincii bunalim déneminin, dzel olarak
Amerikan ekonomisinin 1967'den beri icine girdigi korkung krizin,
Yankee isgali altindaki iitkemize yansumasmin bir sonucudur. Ulkemiz-
deki rejimin militarize olmast ile de saldirganhgm artirmasi, Amerikan
emperyalizminin ekonomisini askerilestirmesini olaganiistii artirip, icer-
de ve digarida teroriinii arturmaswn "Kiiciik Amerika"da yansimasidr.

Amerikan emperyalizminin krizinin had safhaya ulagmasi, tilke-
mizdcki tekelerin aggozlii somiiriisiiniin artmasi, emperyalist (iretim
iligkilerinin iyice koklesmesini olusturdu. Bu ise, tilkemizdeki sosyal,
iktisadi ve siyasi krizi iyice derinlestirdi. Paramiz devalie edildi. Fi-
yatlar goriilmedik bir seviyeye yiikseldi. Emekei hallan yoksullugu,
sefaleti had safhaya ulasti.
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Amenika, Tiirkiye'dekd Sitleyman Dermirel hitkiimetine iki tav-
siyede bulundu. Ulkede kendi somiriistinid artiracak bir dizi
"rasyonalizasyon" tedbirleri (dolayistyla igbirlikgi-tekelci burjuvazi
lehing) almasimi (Bkz. OECD Raporlarn) ve orduyu yonetime kata-
rak hizla gelisen demokratik miicadeleyi bastirmasim tavsiye etti.

Stileyman Demirel yonetiminin bir ayag) tekellegememis vur-
guncu Anadolu burjuvazisine ve feodal kalintilara dayandifindan
bu tedbirleri geregi gibi yerine getiremedi. Tekeller i¢in "Huzuru"
saglayamadi.

Bunun iizerne alasagi edildi. Ve askeri diktatorliik kuruidu. Boy-
lece bir yandan aggozlii tekellerin istismarmni daha da artiracak, &teki
egemen smif ve ziimrelerin aleyhine sémiirityli disipline edecek bir
dizi "reformlar” yapilmg olurken, 6te yandan ordu ve biirolaasi igin-
dela devrimci-milliyetgiler genig Slgiide temizlenmig ve halkimuizin
korkung seviyede artan sefaletinin olugturdugu tepldler tertrle engel-
lenmis, tekellerin aggdzlil sémiiriileri igin "huzur” saglanmis olacaktr.

12 Mart Askeri Darbesinin sonuglarini ve agamalarim sirasiyla
soyle 6zetleyebiliriz:

1) Ulkemizdeki askeri diktatortiik, Amerikan emperyalizminin
iilkemizdeki isgalinin aldigr son bicimdir. Bu, temsili demokrasinin
rafa kaldirdmasi, diizen partilerinin roliiniin asgariye indirilmesi
demektir. Artik Tirk Ordusu, oligarsinin halkumiza kars1 yiiriittigii
basia politikasimun agtk ve dogrudan bir aleti olmugtur.”

Fakat Tiirk Ordusunun alt kademe subaylarinin niteligini belirle-
yen milliyetgitiktir. Cogunlugu da asken liselerden gelen, kigiik-bur-
juva emekgi kokenli kigilerdir. On yildir emperyalizm sistemli ¢aliga-
rak, ordunun kiigiik-burjuva devrimci gelenegi genis Slglide degistir-
mig, 12 Martla birlikte genig tasfiyelere gitmistir. Latin Amerika'daki
gibi i¢ savasa uygun bir bigimlenisi olmayan genis Tiirk Ordusunda,
daha bir siire devrimei gelenegin izleri goriilebilir. Ancak siiratle oli-
garyi, tasfiyeler ve yeniden diizenlemelerle orduyu i¢ savas ordusu
haline getirerek dogrudan vurucu giicii haline getirmektedir.

2) Oligarsi, 12 Mart Darbesini tlkemizdeki kiiglik-burjuvazinin
giiciinii dikkate alarak, onlara fers diismeyecek, “Atatiirke(i,” “milliyet-

M n

¢i”, "ilerici”, "reformcu” sloganlarla yapmsg, I. Erim Hiikiimeti de refor-

* By, devrimci-milliyetgilerin giicitniin kirilmas, nispi dengenin sona er-
mesi demekHir.
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mist bir hiikiimet olarak gdriinmeye 6zel olarak dikkat etmistir.

Bu, asker-sivil aydin ztimrenin radikal kanadinin sag kanat ile o-
lan ittifalam bozmak, onu tecrit edip, bu sloganlarla en azindan
nétralize edip, biirokrasi ve ordu igindeki, "tarafsiz” ve sag kanads
kendi saflarima ¢ekmek i¢in uyguladiklan bir yéntemdir. Oligarsi,
tlkedeki nispi dengeden dolayi, bu yéntermi uygulamaya mecburdu.
Glinkti Tiwk Ordusu, tilkenin tarihsel geliymesinin sonucu olarak,
Latin Amerika ordulan gibi oligarginin heniiz vurucu giicii olmus ve o
sekilde orgiitlenomis defildi. Bu mekanizmayi, kendi politilasimn
dogrudan arac: olarak kullanabilmesi igin, bu tirli sloganlarla igini
yliriitmesi zorunluydu.

Ayrica, Amerikan emperyalizmi sémiiriisiiniin daha da genis-
letebilmek (tabii igbirlikgi-tekelci burjuvazi lehine de) yani
sOmiirliylt disipline edebilmek i¢in, biirokrasi ve ordu igindeki
kiigiik-burjuva aydinlarimn destegine de muhtagti.

Sdyle i, bu somiirilyli disipline ctme eylems, oligarsinin igindeki
esk etkinliklerini kaybetmis olsalar bile, hala belli bir gii¢ olan, dzel-
likle mecliste Snemli bir gogunlugu olusturan dteki gerici simf ve ziim-
releri -ticaret ve tarun burjuvazisi ile feodal kalintilan- son derece rahat-
s1z etmektedir. Bu yiizden baslangigta bu sari "reformian” biiyiik bir
tepkiyle kargiadilar. Bu gergegi emperyalizmin ve igbirlikgi-tekelci
burjuvazinin teorisinin yapildigy Millivet gazetesi su sekilde dzetlemek-
tedir: "..biiyiik burjuvazinin dncii ¢eldrdegini teskil eden grup dzel sek-
toriin baz kesimlerine gore daha ileri goriislere de sahiptiv. Istekler
oncelikle geleneksel ticaret ve tarnim sermayelerini (kapitalizm oncesi
ortamdali giiclerini sarsacak bicimde etlileveceginden) fazlasiyla ra-
hatsiz etmektedir. Oysa, var olan kogullarin getirdigi kapitalist iiretim
bigimi Tiirkiye'de daha rasyonel tedbirlerin alinmasint zorunly lnlmak-
tadw. OECD, 1970'n daha ilk glinlerinde, Tiirkiye icin bu yonde bir dizi
rasyonellesme tedbirleri tavsiye etmisti,™"

Bu kapitalizm 8ncesi simf ve ziimrelerin sémiiriiyii disipline et-
meye yonelik "reformlara” karg: tepkilertni, emperyalizmin ve yexdi te~
kelci-burjuvazinin saf iktidan olan 1. Erim Hikimeti, "ilerici, Ata-
tiirkgti, reformist” goériiniim altinda, kiigik-burjuva aydin gevrelerin
destedini alarak, bu gevreleri bu ziimreler {izerinde bask unsuru ola-
rak kullanip, kirmaya ¢alismugtrr.

W AN Gevgilili, Tiirk Kapitalizmi ve Yeni istekieri.
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Ve ilk donemde, en radikal kiigiik-burjuva kanadmin bile bu
konuda destegini almay1 da basarmgtir.

3) Ancak, silahli propaganda, 1. Evitm Hitkiimetinin gercek yii-
ziinii ve emellerini, oligarsinin en gerici, en azgn ve terdrist yine-
timi oldugunu agiga ¢tkarnugtir. Boylece, Amerikan emperyalizmi-
nin ve ighirlikgi yerli burjuvazinin oyununu altiist ederek, maskesi-
ni alasagy etmis, kademeli plamm bozmugstur. "ilerici, reformist,
Atatiivkei" gorindmii altndaki acik fagizmin erken dogum yapma-
swu saglayarak, kigiik-burjuva aydin cevreler de dahil olmak iizere
kamuoyunun gozlerini actr.

Bugiin, agag) yukari biitiin kiiglik-burjuva devrimei aydinlan 1.
Erim Hiik{imetinin niteligini agik¢a anlarms bulunmaktadiriar.

4) Kiigiik-burjuva aydin kamuoyunun destegini kaybeden em-
peryalizm-ishirlikgi (tekelci) burjuvazi ikilisi, bu sefer zorunlu
olarak, somiiriiyii disipline etineye yonelik bir dizi rasyonellestirme
tedbirlerinden (san reformlanndan) tavizler vererek, tekrar bu ted-
birlerden zarar gérecek olan dtekz gerict simf ve ziimrelerle ortak
miisterekler etrafinda anlagmuglardir.

Bugtin oligarsi icinde tam bir bayram havast hiikiim séirmeltedir. II.
Erim Hilldimeti de, bu anlasmanin ve gericiler arasi barig hiikiimetidir,

[ste 12 Mart ile birlikte tilkemizde simflar kombinezonunda
meydana gelen degigiklikler bunlardir.

Biitiin bunltarin anlami, kaba deyisle, iilkemizin Latin Amenika
lilkelerinden farksiz bir tilke haline gelmesidir.

Artik 1961-70 doneminin smmrli demokratik ortamm tarihe ka-
nsmys, nispi denge bozulmustur. Emperyalist iggalin ve istismarin
Tirk Ordusu aracihgiyla siirdurtldiigt, ekonomik ve demokratik
amagh her gesit kipirdanmanin terdrle susturuldugu, legal biitlin yolla-
rmn tikandigr, devrimei politikamun silahla susturaldugu bir tilke haline
gelmistir Turkiye.

Bundan béyle, biitiin legal yollarin tikanmasindan emekgi kitle-
lere kars: tenkil politikasinin en gaddarca stirdirilmesinden dolayi,
kitlelerle diyalog kurmanin ve onlar deynm safina ¢ekmenin temel
micadele bigirm silabh propagandadir.

Utkemizin Iatin Amerika iilkelerinden ve de dteki geri birakt-
riimis tilkelerden kendine 6zgi temel farklihiklan ise gunlardir: (Bu
temel faktérlerin yaminda daha pek gok tali faktdr sayilabilir.)
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1) Ulkermnizin Jeo-Politik Durumu:

Askeri ve taktik bir sorun oldugu igin su kadarim sdyleyelim.
Devrimeiler igin Ulkemizin jeo-politik durumu olduk¢a énemli bir
avantajdur.

Dezavantaj1 ise, anti-komiinizm propagandasinin tarihi "Mos-
kof ditymanligina” dayandiriimasidir.

2) Tarihi ve sosyal gelismenin olugturdugu ézellik:

Osmanl feodal biinyenin ayirt edici $zelliklerinden (kat1 mer-
keziyetgiligi, giclii devlet aygiti ve zayif otodinamizmi) dolayi,
Anadolu insammin kafasinda devlet mefhumu karsi konulmaz,
yikilmaz bir kavram olarak yerlesmistir. Keza, iilkede 1950'ye
kadar y6netimi elinde tutan kiigiik-burjuvazi diktatorliigiiniin, genis
blirokratik mekanizmasi ve tek parti anlayisiuin kiigik-burjuva
yukaridan asagiya tahakkiimii, devlet otoritesinin “karsi-konulmaz,
yenilmez ve yikilmaz" bir gii¢ olduguna iliskin yiizyillarin yerles-
mig diisiincesini perginlemistir.

Aynica merkezi devlet otoritesinin baskast altinda ezilmis, bunal-
mi§ Anadolu insam, kaderci bir diigiincenin rijid kaliplan iginde, "béy-
le gelmis, bdyle gider" disiincesi ve politik pasiflik igindedir. (Emper-
yalizmin III. bunalim déneminde, gen buraktinlmg iilkelerde oligarsi
ile halk kitlelerinin diizene kars: tepkileri arasinda kurulmus olan suni
denge, litkemizin tarihi, sosyal 8zelliklerinden dolayi, ¢ok daha fazla-
dir.) Yillardir aldatilnms, kaziklanmug oldugundan lafa, séze, vs.'ye ar-
tik inanmaz olmustur. Bu nedenle kendisine sdylenenlerin bizzat séy-
leyenler tarafindan eyleme dékiildiigiinii gormeden inanmaz.

II. yeniden paylagtm savagindan, dzellikle 1960'tan sonra (A-
merikan gizli isgalinin olusturdugu) ekonomik, sosyal ve politik
kriz iilkedeki siniflar arasi kutuplagmayi ve emekgi kitlelerin mem-
nuniyetsizlifini had safhaya gikarmustir.

Bugiin Anadolu'nun pek ¢ok yerinde halkin uyamk kesimleri,
diizenin bitiin partilerinden umutlanini kesmisler ve bu sefaletten
kurtulmanin tek yolunun isyan etmek oldugunun bilincine varmig-
lardrr, Halkimezin uyanik kesimleri, Amerikan "gavuru" ile igbirligi
i¢inde olan agalarn, patronlarin, para babalarinmn nasil kendilerini
iliklerine kadar somiirdiiklerinin farkindadirlar. Kitlelerde zenginlik
diigmanh@: had safhadadir. Onlarin anlayamadigs tek sey, yenilmez
bir gii¢ olarak gozlerinde biiyiittiikleri oligarsik devlet cihazinin kof
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ve ¢lirukligiidir. (Oligarsi, kitlelerin bilincinde fikri sabitlik derece-
sinde, "devlete karg: konulmaz" diiiincesini iyice perginlemek igin,
siirekli olarak yaygara, gbézdagi, kuvvet gosterisi ve demagoji ilc
ozellikle bu konuyu iglemektedir.)

Bu yiizden bey-alti tane devrimci askeri eylem, (Propagandasi ya-
pilmamasina ragmen) kitlelerde derin bir saskinltk ve sempati yarat-
mugtr. Latin Amerika tilkeleri de dahil olmak Gizere hicbir geri birak-
tirilmug dilkede, heniiz mayalanma asamasinda olan bir gerilla miica-
delesi, kitlelerin tizerinde bu kadar etkili ve prestijli olmamgtir,

Bunun nedenlen agiktir.

Bir kere, hicbir geri biraktinlms iilke insanmda "devlete karst
konulmaz, ¢iinkii yenilmez" yanliy diisiincesi, Anadolu insaninin
kafasinda sekillendigi gibi sekillenmemuigtir.

ikinci olarak, meclisinden, diizen partilerinden ve politikac1-
lardan nefret, nutuk ve lafta kalan propagandaya karg: alerji, tilke-
mizin emekei kitlelerinde, hemen hemen Stela geri-biraktirilmg
iilkelerdeki kitlelerdekinden kiyaslanmayacak seviyededir.

Usiincii olarak, hallkamizm uyanik kesimleri pasifist, kuyrukgu
¢ahgma tarzi iginde olan "solculardan" bikmms ve onlardan higbir hayir
gelmeyecegini de anlamuglardir. Yillardir bu kesim gergekten devrim
meselesinj ciddiye alan, umutlanm baglayabilecegi bir savage: drgii-
tiin 6zlemini duymaktadir. (THKP-C’nin bugiinkii prestijinin kaynag
da budur.)

{ste bu nedenlerden dolayy, devrimci-propagandanin etkili ola-
bilmesi kitlelerin devrim saflarina ¢ekilebilmesi igin silahly propa-
ganda, Latin Amerika filkeleri de dahil olmak iizere biitiin geri bi-
raktirilmug dilkelerden gok daha fazla iilkemiz igin yart ve elzemdir.

Kitlelerin diizene kargt memmuniyetsizlik ve kipirdanmalarinin
eyleme déniigmesi igin, 6nce inandine: olmahy1z. Sdylediklerimizi
bizzat eylemimizle onlara gostermeliyiz. Devrimciler her seyden
once bir yandan kitlelere, hikim simflarm baslk orgiitiiniin, yiizyil-
lardir kafalarinda sekillendigi gibi olmadigini, aslinda giiriik ve kof
oldugunu, onun biitiin giiciiniin yaygara, gozdag ve demagojiden
ibaret oldugunu askeri eylemleri ile gostermelidirler. Ote yandan,
kitleleri devrimci propagandaya ag¢ik hale getirebilmek ve bu yolla
devrimei bilinci onlara gotiiriip onlan devrim saflarina gekmek igin,
askeri eylemlerin {izerine oturmus propagandayi isletmelidirler.

Tekrar niteliginde de olsa sylediklerimizi kisaca 6zetleyelim,
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Ulkemizin ekonomik, sosyal ve tarihi gelisiminin sonucu ola-
rak, bir baska, deyisle, ge¢miy dénemlerde devietin niteliginden
dolayt, hallkvmizin tepkileri ile devlet arasinda bir suni denge hep
stiregelmistir. Emperyalizmin, lictincii bunalim déneminde istismar
metodundu yaptigr degisiklik de bdyle bir suni dengeyi kurmay
amaglamaktadir. Bu bakimdan Amerikan emperyalizmi iilkemizde
gok iyi bir zemin bulmugtur.

Bu bakimdan Latin Amerika iilkeleri dahil olmak iizere biitiin
geri biraktinlmg iilkelerdekinden ¢ok daha giiglii olan suni dengeyi
bozmanin temel miicadele metodu bariggi! micadele bigimleri degil,
silahli propagandadir. Pasifist ve revizyonist miicadele bigimleri bu
suni dengeyi devam ettirmekten bagka higbir sey yapamaz.

Ve biitiin bagtan beri siraladifiruz nedenlerden dolay:, Subat-
Mayis sehir gerilla eylemleri sonucu, halkimizin uyamik kesimle-
rinde diizene kars: duyulan memnuniyetsiziikler devrimci sempati-
ve doniigmiistiir.” Her yeni, once lepki ile karsilanir. Giderek yer
eder ve benimsenir. Oligarsinin yurt ¢apinda yiriithigii karg1 pro-
paganda ¢nceleri belli dlglilerde etkili olmugsa da, su anda artik
eski etkinlifini yitimistic. Halkimizin diizene kargt nefreti o sevi-
yededir ki. oligarsiye kars: yiiriitiilen 5-6 askeri hareket bir anda
devrimeiler lehine azimsanmayacak bir prestij yaratmigtir,

Silahli devrim cephesine kargi, somut bir yénelmenin oldugu
ve micadelenin tam bir nitelik sigramas:1 yapacag evrede, silahh
propaganda, heniiz ruseym halinde iken darbe yedi.

Su anda bizlerin gorevi, diizen degiyikliginin su veya bu bi-
¢imde gerekliligine inanan kitlelere boyle bir dedisikligin miimkiin
olabileceginin gtivencini yaratmaktir. Orgiitsiiz olan ve idealist
diigiincenin perspektifinden, oligarsik devlet giiciinii "dev gibi"
gliglii ve yenilmez olarak giren kitlelere, merkezi oloritenin ashin-
da goriindigii kadar giigli olmadignn, kof oldugunu, biitiin giicii-
ntin yaygara ve gozdagr oldugunu bizzat devrimci pratik iginde
géstermek suretivle bu giivenceyi yaratabiliriz.

Evet, kitlelere, oligarsiye karg1 savasan silabh devrim cepliesi-
nin giiglii oldugunu géstermemiz, bir bakima Juvvet gosterisi yapa-

* Sadece THKP-C nin degil, THKO’nun silahk eylemleri de bu konuda etkili
olmugtur.
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rak, diismam yipratmamuz, moralmen ¢okertmemiz gerekmektedir.
Bunun tek yolu dnciiniin bir dizi askeri zaferleridir. Saglanan potan-
siyelin kaybolmamasinin, giderek genislemesinin tek yolu budur.
Devrimei merkezi yayin orgam ancak, bir dizi askeni eylemlerden
sonra stz konusu olabilir. (Bu, bu siire iginde devrimei yaymn tatil
edilecegi anlaminda yorumlanmamalidir. Bu siire iginde kitlelere
elbette askeri eylemlerin iizerine oturmus, devrimei yayin yapilacak-
tir. Ancak bu ajamada bu periyodik olmayacaktir. Ayrica siyasi
kadrolann egitilmesini amaglayan pratigimize 151k tutan brosiirler de
¢tkartilacaktir,) Gerek negir yolu ile, gerekse de propagandistler
araciliftyla yapilan ajitasyon ve propaganda var olan bir geyin tizeri-
ne oturmak zorundadir. Bugiin, birkag tane stzde devrimei yaymn
organi ¢ikmaktadir. Zaman zaman gesitll "solcu" fraksiyonlarin,
kitlelen silaha sariimaya davet eden bildirileri dagitilmaktadur. Etki-
leri nedir? Etkileri Aigtir. Clinkd soyutur propagandasidir. Kitleler,
kendilerini bir dizi keskin laflarla, ayaklanmaya, silaha sarilmaya
Cagiram bizzat savasmn iginde gérmek ister. Ozellikle Ttirkiye halk,
soyut propagandaya, "cegiz, cagiz’a hi¢ ama hig itibar etmez. Kitle-
ler 1961'den beri bu tip dergilere, bildirilere aligiktirlar. "Lafla peynir
gemisi yiiriimez”. Kitle, énciisinii bizzat savagin iginde gormek
ister. Gorecek ki, senin igtenlige inansin. Bu da yetimez. Senin 6nem-
li bir gii¢ olduguna inanacak ki sana meyletsin, sempatisi giivene,
giveni de giderek destege doniigsim.

Ulkemizde pasifistler ézellikle sunu séylemektedirler. “Yapi-
lan eylemler kitlelerde sempati yaratiyor, ama hepsi o kadar... "

Dogrudur. Kitleler bizlere karsi sempati duymalarma ragmen,
heniiz aktif olarak desteklemiyoriar ve miicadelenin igine girmiyoriar.
Bu son derece dogaldir. Ne bekleniyordu yani? 5-6 askeri eylem so-
nucy, kitlelerin ayaklamp, tilkede devrim yapmasi m?

Bu pasifistlerin devrimei miicadeleyi, kisa bir siireg olarak
gérmelerinin ve sosyal olusumdan habersizliginin bir kaniudir.

Biz bugiine kadar sumu syledik ve hala da sdyliyoruz; devrim yo-
lu engebelidir, dolambaghdir, sarptir, on yillarin miicadelesidir. Bugiin
heniiz savagin bagindayiz. Ve heniiz mayalanma asamasinda kitlelerin
bu sempatisi bile silahl1 devrim cephesi igin biytik bir kazangtir. Clinkd
destegin yolu, sempati ve giivenden geger. Kitle dnce silahh devrim
cephesine sempati duyacaldir. Ama géziinde bitytittiigii merkezi devlet
otoritesinden dolay, silahli devrim cephesinin ezilecegi diistincesi ile
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eylemlen tereddiit ve biyilk merakla izleyecektir. Gerilla savaginn ba-
san ile ytriitiilmesi (lizerine pdrecektir ki, sitahlt devrim cephesi 6nemli
bir glictiir; yikalmaz ve yok olmaz. O zaman sempatisi giivene donecelk-
tir. Bu ikinci evredir. Glivene dénimesi gogunlugun desteginin kazamul-
masl demek degildir. Ancak gerilla savagi devamh ve istikrarh lahn-
diktan sonra, giiven yavas yavag destege dinecektir.

Her sey bizim kararh, inangh ve tutarl savaggiifirmza bagh-
dir. Higbir zaman yilmamaliyiz. Darbeler ve bozgunlar yilginhk
degil, tam tersine devrimci inan¢ ve 6fkemizi bilemelidir. DDaha
tutarl1 ve daha az hatals savagmammz saglamalidir.

3) Ulkemizin ekonomik biinyesinin ve de kiiciik-burjuvazinin
politik ve ekonomik drgiilenmesinin olusturdugu ozellik:

Ulkemizde kiigiik-burjuvazinin ekonomik ve politik drgiitlen-
mesi, 6teki emperyalist iggal altinda olan geri biraktinlmus iitkeler-
den daha giiglidir. Bu bakundan illkemizdeki oligargi bugiine
kadar zorunlu olarak, bu ziimreye ¢ok fazla ters diigmeden iglerini
yiiriitmiistiir. Hatta 12 Mart'tan sonra, azgmh@m ve teroriinii ar-
tirmasina ragmen, yine de bir Pakistan, Yunanistan veya Brezilya-
daki gerici ySnetimler gibi acik¢a hukukilii ve demokratlify red-
detmemekte, gériiniiste bazy ufak tefek tavizler vermektedir,

ikinci olarak, Glkemiz, Steki emperyalist isgal altmdaki geri birak-
tnlmug iilkelerin goguna gire, yilzde ytiz diga bagimli da olsa, daha
giiclii orta ve hafif sanayiye sahip bir iitkedir.

lkinci temel Gzellikte, belirttifimiz tarihi-sosyal-politik ve psi-
kolojik etkenlerin yaninda, bu iki etken de kitlelerin spontane pat-
lamalarin: pasifize etmede temel rolii oynamaktadir.

Bu da solda, revizyonistlerin ve pasifistlerin barig¢il ve uzlagic
s6zde miicadelelerine bir gerekge olmaktadir. Pasifistler, uzlagic: ve
teslimiyet¢i tutumlarmy, "itkemiz, Uzak Dogu veya Latin Amerika
iilkeleri gibi degildir; oralardaki kiticlerde bir isyanci gelenek vardir.
Oysa {ilkemizde durum bagkadir, boyle bir gelenek yoktur. Bu yiiz-
den, dnce kitleleri silahh aksiyonun digindaki miicadele bigimler: ile
bilinglendirip, orgiitlcyelim, yani silabli miicadele igin asgari(!) 6r-
giitlenmeyi saglayahm, ondan sonra silahh miicadeleye baslanz" diye-
rek hakh ve mazur géstermeye ¢aligmaktadirlar.” Bu da, belli 6lgiiler-

* Pasifistlerin, cmperyalizmin isgali altinda olan iilkemizde meseleyi bu sekil-
de koymalarsun Tiirkcesi, "énce revizyonist cabsma yaparak, kitleyi ve ken-
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de, nemli sayilmasa bile solda bulamiklik yaratmakwadir. Bu reviz-
yonist ve pasifist yorum, formel mantuga gore gok mantiki(!) oldugu
i¢in, meselelere heniiz diyalektik materyalizmin 151§ altinda baka-
mayanlarm kafalarini bulandirmaktadir.

Bizim gibi iilkelenn ekonomik ve sosyal durumunun revizyon-
izmin ve pasifizmin statik orgiitlenmesi (kurumculuk) i¢in maddi
bir temel teskil ettigini Guevara su sekilde izah etmektedir: "Yogun
bir sehirlegmenin ve gergek bir sanayilesme degilse bile az ¢ok ge-
lismis bir hafif ve orta sanayinin bulundugu iilkelerde gerilla grup-
lary teskil etmek daha zordur. Sehirlerin ideolojik etkisi, barisei
wullerle drgiitlenmis kitle savaslarm wmnudunu yaratarak gerilla
savaglarum frenler. Bu da bir gegit ‘orgiitgilik’ ya da kurumculuk’
(revizyonust Srgiitlenme) yaratr ki, az ¢ok 'normal’ sayabilecek
olan dénemlerde, halkin gegim sartlarinin bagka durumlara nazaran
pek o kadar ¢etin olmamast ile nitelenebilir.”

4) 1919-23 Harekatimun Olusturdugu Ozellik:

Emperyalist agtk iggali yasarus ve emperyalizme karst muzaf-
fer olmus, bir anti-emperyalist kurtulug savag1 vermig olan Tirkiye
halkinda, anti-emperyalist duygular, yabanciya kars: alerji, Latin
Amerika Gtkelerinden ¢ok daha fazladir.

Bu duygular devrimciler i¢in ¢ok 6nemli bir potansiyeldir.
Gizli iggal esprisini wyi igleyebilen bir silahli propaganday: temel
alan érgit, bu duygu ve alerjinin olusturdugu potansiyel:, stmfsal
bir teme] iizerine oturtabilir. (Eger bu potansiyel iy1 islenemezse,
oligarsi bunu anti-komiinizm demagojik silahimin bir araci olarak
devrimcilere kars: kullanabilir. Nitekim bugiin bu konuyu oligarsi
ozellikle islemeye ¢aligmaktadir. Ayrica oligarsi, ttkemizdeki Turk
ve Kirt halklarimi birbirine diigitrmek igin de bu konuyu istismar
araci olarak kullanmaktadir.)

Iste devrimei pratigunize 151k tutan {ilkemizin, emperyalist gizli
isgal altinda olan 6teki geri-biraktmlmus tlkelerle olan ortak temel
ozellikleri ile onlardan farkli, kendine 6zgii teme) 6zellikleni dzctle
bunlardir.

dimiz drgiitleyelim, ondan sonra da devrimei miicadeleye baglanz” demekdir.
Oysa baniggil miicadele metotlart temel alwnarak yapilan orglitlenme asla sa-
vasma agamasina gecenez. Yunanistan imegi agiktr,
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_ D-STRATEJIK HEDEFIMIZ .
ANTI-EMPERYALIST ve ANTI-OLIGARSIK
DEVRIMDIR

Bugiine kadar Tirkiye solunda, strateji hep yanhs anlagilms,
stratejik hedef ve stratejinin plani ile bizatihi stratejinin kendisi si-
rekli olarak kangurdmigtir,

Stratejik hedef, bilindigi gibi, iiretici gliglerle tretim iligkileri ara-
sindaki temel geligkinin, ideolojik, politik, sosyal ve ekonomik ¢dziim
platformudur,

Ulkemizdeki tekelci kapitalizm kendi i¢ dinamigi ile gelismedi-
ginden ve de yerli tekelci burjuvazi, bastan emperyalizinle biitiin-
lesmis olarak dogdugundan, stratejik hedefimiz anti-emperyalist ve
anti-oligarsik devrimdir. [Anti-emperyalist ve anti-oligarsik dev-
rim kavrarm, kavram olarak milli demokratik devrimden pek farkh
degildir. Ancak daha genis bir muhtevay1 ve niteligi belirtmektedir.
Emperyalizmin II. bunalim déneminin emperyalist iggal bigimini
belirtmesi agisindan bu kavram daha tutarhidir. Milli Demokratik
Devrim kavramu, genellikle, emperyalizmin eski istismar metotla-
rimun temel oldugu dénemi karakterize etmektedir. ]

II. Yeniden paylagim savagindan énce, emperyalist istismar me-
todu sornucu, geri biraktinlmug lilkelerde, emperyalizmin miittefiki
yerli egemen simf feodalizmdi. [Komprador-burjuvazi emperyaliz-
min uzantsidan baska bir sey degildir.J Ikinci boliimde etrafl ge-
kilde belirttigimiz gibi, emperyalist kontrol ve fiili durum, genellikle
kiy1 balgelerinde, limanlarda, stratejik yetlerde ve ana haberlesme
merkezlerindeydi. Merkezi otorite gok zayiftr. Ulkenin ve niifusun
3/4', kendi aralarinda da geligkileri olan zay1if feodal mahalli devlet-
¢iklerin kontrolii altindaydi. Sehirlesme, ulasim, haberlesme, kapita-
lizm egemen olmadiindan zayifu. Ulke icin emperyalizm digsal bir
olgu, toplumsal siireg de feodal bir siiregti. Bu yuzden tilkedeki bay
celighi tilkenin ve niifusun dértte ligiinii kontrol altinda tutan zayif
feodal birimler ile yan-serf durumunda olan koyliiler arasmndaydi
(Demokratik miicadele). Koyliilerin spontane miicadele ve patiama-
latin &rgiitleyip, onlara proleter devrimei bilinci gdtiirerek, proletar-
ya partisinin ydnetiminde kurulan kéyli ordusu ile zayif mahalli
feodal otontelerin giiglerini kirarak Gs bélgeleri kurmaya baglayip,
lilkeyi yavay yavas denetim altina almaya bagladiklan evrede, em-

319



peryalizm, kendi somiiriisiinii korumak igin, tilkeyi biitin olarak 1sgal
edivordu. O zaman, tilkenin bag geliskisi emperyalizm ve bir avug
hainin diginda biitiin ulus arasinda olmaktaydi. (Milli Miicadele). Ig
Savag doneminde savag, genellikle siifsal giarlarla ve simifsal plan-
da yiiriirken, devrimei milli savas evresinde savag, ulusal planda ve
ulusal giarlarla ytirimektedir.

Emperyalizmin III. bunalim ddneminde ise, bizim gibi iilkelerde,
toplumsal siireg feodat siire¢ degildir. Emperyalizm de, sadece digsal
bir olgu degildir. Emperyalist iiretim ilislalertin tilkenin ta en ticra
koselerine kadar uzanmas), emperyalizmi ayn1 zamanda igsel bir olgu
haline getirmistir. Zayif, feodal mahalli otoritecikler yerini, bizzat
emperyalizmin de iginde yer aldig giilii oligarsik devlet otoritesine
birakmugtir: dyle ki, emperyalizm bu tilkelerde, CIA, FBI vs. srgitleri
ile istedifi zaman kendi ¢ikarlart dogrultusunda oligarginin gesithi
fraksiyonlan arasinda iktidar degisikliklerinden, oligarginin halkirmza
kars: yiinittiiii tenkil politikasina yon vermeye kadar her gesit miida-
haleler ve diizenlemelerde bulunabilmektedir. Bu bakimdan; bu nikle-
er vuracu gii¢ ¢aginda, emperyalist kontrol, bu iilkeler igin sadece
ekonomik degil, politik, ideolojik ve askeri niteliktedir. Mesela NATO
Askeri 6rgiitii i¢inde olan Tirkaye'de, Amertkan emperyalizmi oligar-
sik dikta yonetimini yonlendirmeden, {itkedeki ekonomiye kadar tiim
bir hegemonya kurmustur. (Gizll iggal esprisi).

Bu bakimdan tlkemizdeki yerli hakim smniflarla, Amerikan
emperyalizmini kalin gizgilerle aymrmak fiilen imkénsizdir.

Ulkemizdeki bas geliski oligarsi ile halkimiz arasindadir.” Oli-
garsi iginde, bizzat emperyalizm yer aldifs igin devrimei savas
sadece simfsal planda yiriimeyccektir. Savag, simifsal ve wlusal
planda yiiriiyecektir. Stiphesiz oligarsik devlet cithazinmn militarize
giicll yetersiz kalyp, Amerikan ordularinin agikga savas iginde yer
almasina kadar, sinifsal yan agir basacaktir.

Ulkemizdeki revizyonist ve pasifistler, emperyalizmin II. yeni-
den paylasim savagindan sonra istismar metotlarinda yaptiga degisik-
ligi yani ekonomik, politik, ideolojik ve askeri gizli iggal esprisini goz-
den kagirarak, emperyalizmin eski somiirih metodunun agirhkh ol-
dugn dénemlerdeki geri biraktinlmus iilkelerin devrimeilerinin yap-
tig1 gibi, emperyalizmi digsal bir olgu kabul edip, onunla hakim si-

* Bunu pratikteki goriintimii, hallon devrinici duciileri ile oligarsi arasindadur.
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niflan kahn gizgilerle ayimaktadir. Ister bas celiskiyi feodalizm ile
koyliller arasinda tespit eden oportiinistler olsun, ister yerli tekelci
burjuvaz ile emekgi kitleler arasinda tespit eden oportiinistler olsun,
bu tespitleri ile Amerikan emperyalizminin ¢kmegine yaJ siirmekte-
dirler. Amerikal iggalcilerin bizzat kendileri biitiin gilclerini kullana-
rak, her gesit ince metotlan kullanarak iggallerini gizlemeye galismak-
tadirlar. Bu kesin aynmli tespit, Amerikali emperyalistierin bu yonde-
ki gayretlerini "soldan” takviye etmekten bagka bir sey degildir.

Stratejik hedefin tespiti ile sorun halledilmez. Stratejik hedef,
devrimin baglica darbesinin dogrultusunu tespit etmek isidir. Yani
stratejik plamn sadece bir kesimidir. Bu nedenle sorun sadece stra-
tejik hedefin dogru tespiti ile bitmez; temel, oncil ve ihtiyatlan da
dogru tespit etmek gerekir.

Devrimimiz, halk savas ile zafere erigecektir. Ancak daba &nce be-
littigimiz gibt, icinde yagadifimez tarthsel durum ve iilkemizin Gzel-
liklerinden dolay, halk savas: éncii savay agamasindan gegecektir.

Politiklesmis askeri savag stratejisinin igiginda devrimci rota
soyle bir ¢izgi izleyecektir:

1. agama: Sehir gerillasini yaratma

2. agama: Sehir gerillasim gehgtirme

Kur gerillasim yaratma ve kuvver gosterisi. Bu iki agamada,

savagin, psikolojik yipratma yonii agir basacaktir,

3. agama: Schir gerillasimi yayginlagtirma,

Kir gerillasim geligtirme.

4. asama ise, Kir gerillasim yayginlastirma agamalaridar.

Neden sehir gerillas: ile gerilla savagima baglandi? Savaga, se-
hir gerillas ile baglamamizin sebebi ikilidir.

A) Objektif nedenler:

a) Savase1 bir 6rghitim varhigim kitlelere duyurmanin gehirlerde
daha olanakl: olmas.

Ciinkii propaganda ve kamuoyunda taninma olanaklan agism-
dan baslangigta sehir, kira nazaran daha avantajhiyd:.

b) Ktgiik-burjuva anlamda da olsa, Dev-Geng'in biiyiik sehir-
lerde yoriittigii devrimcei giddet harcketleri ve de, kitle eylemlen,
daha sert ve iist diizeyde silahli eylemlerin yadirganmayacagx uy-
gun bir ortam yaratmisti.
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B) subjektif Neden:

Silahli propagandaya hazirlik doneminde isleri gevsek olarak
ele almamizdan, hem de, sitaha sarilmakta ge¢ kalmamizdan dola-
y1, kar gerillasi igin gerekli teghizat, tecriibe, mithimmat gibi maddi
ve manevi 6n kosullardan yoksunduk.

Iste bu objektif ve subjektif sartlardan dolay: partimiz, gerilla
savagina gehir gerillasi ile baglamugtir.

Bundan béyle partimiz daha 6nce tespit edilen bu rotay: izle-
yecektir. (Uzun bir faaliyetsizlik doneminden sonra).

Politiklesmis askeri savas stratejisine gére, devrimin 6nder, te-
mel giigleri ve ihtiyatlanm su gekilde siralayabiliriz:

Onder Giig: Proletaryadir.

Onder gii¢ sorununda, partimiz halk savag ile devrimin zafere
erigecegini tespit ettifinden proletaryanin ideolojik 6nderligini temel
almigtir, (Temel bélgenin karlar olmas: esprisi.) Oncli savasi agama-
sinda, partimizde emekgi kokenden gelen, gelmeyen ayinmi yoktur.
Onemli olan savaggilann profesyonel devrimciler olmasidir. Savag
genisledikge, yonetim kademeleri de dahil, emekgilerin agir basma-
sma §zel olarak diklat edilir.

Temel Giigler: Kéyliilerdir. (Feodal kalintilar ve tarim burju-
vazisi harig biittin kéyla unsurlardir.)

Sirasiyla;

Kdy proletaryas

K0y yari-proletaryasi

Yoksul koyliiler

Orta koyhiler

Sehir proletaryas: da elbeite devrimin temel kitle kuvvetleri igin-
dedir. Ancak devrimde onun belirleyiciligi, devrimin yiikselme aga-
masindadir. Ve son sozii o sdyleyecektir.

"Kiiciik savagqi ¢ekirdekderin baglattiklart miicadeleve (Oncii
savas1) giderek siirekli bir sekilde yeni yeni giicler katilr, kitle
hareketleri boy gdstermeye baglar, eski diizen yavag yavas ywpra-
mir, ¢oker; iste tam bu swadadwr ki is¢i simfi ve gehirli yiginlar
savagin kaderini tayin ederler. " (Che Guevara.)
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Vasitasiz ihtivatiar:

- Kemalist aydin ¢evre

- Diinya sosyalist bloku

- Somiirge iilkelerdeki, 6zellikle Ortadogu'daki milli kurtulug

hareketleri.

Vasual Ihtiyatlar:

- Kugiik-burjuvazinin sag kanadi.

- Demokrat Bati tilkeleri ve kamuoyu

- Oligarsinin kendi i¢indeki geligkileri.

Gerek vasitasiz, gerekse de vasitaly ihtiyatlardaki dizi sirasi,
sartlara gére degisir.
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E-12 MART SONRASI TURKIYE SOLU

Girig boliimiinde belirttigimiz gibi "sosyalist cephe"de iilkenin
objektif ve tarihi sartlarimn bir sonucu olarak revizyonizm ve
pasifizm etkin ve yéniendirici unsur olmusgtur.

Tiirkiye'de kilgiik-burjuvazinin ekonomik ve politik drgiitlen-
mesinin giigli ve yaygin olmasi ve iilkemizin 1946ara kadar ki-
¢itk-burjuvazi diktatorlisgii altinda bir tilke olmasindan ve de kii-
¢iik-burjuvazinin 12 Mart'a kadar biirokrasi ve ordu iginde, belli
dlgiide etkinliginden dolayi, kiiglik-burjuva devrimciligi {ilkemizde
yaygin bir alana sahip olmustur.

Yirminci yiizyilin iigiincii geyreginde sosyalizmin diinya ¢apin-
daki prestijinden dolayi, radikal kilgiik-burjuvazi geri biraktinlms
iilkelerde sosyalizm adi altinda politik arenada yer almaktadir.

Ulkemizdeki kiigiik-burjuva radikalizminin gigliliigi ve dev-
let iizerindeki etkinligi "sosyalist cephede” su veya bu bigimde ve
goriniim altinda pasifizm ve de kiiglik-burjuva radikalizmine bel
baglama umudunu yaratmstir.

Bu ortamda iilkemizdeki sosyalist hareket bagimsiz olamams,
siirekli olarak kiigiik-burjuva radikalizmi ile i¢ ige olmus ve de kil-
¢iik-burjuvazinin legalite semsiyesi altinda gelismeye ¢aligrmstir,

Iste bu ortamda 12 Mart askeri darbesi olmug ve 1923'ten beri
siiregelen nispi denge (once devrim cephesi lehine, 1946'dan sonra
aleyhine olan) bozulmus, iilkedeki oligarsi, ktigtik-burjuvazinin politik
gliclinii kirarak devletin biitiin kurumlarina egemen olmug ve bask
siddet politikasi ile solu dagitrmistir.

12 Mart &ncesinde yedi-sekiz fraksiyon halinde olan sol, bugtin
baglica iki kampa aynimustir:

- Silahh) devrim cephesi

- Oligarsinin soldaki uzantis: pasifist cephe

Silahli propagandaya, gerillaya karsi olmanin hainlik sayildig
hemen hemen herkesin savag, silabl eyleme gegme sézlerini agzin-
dan diisirmedigi 12 Mart &ncesi ortam ile 12 Mart sonras: ortam iki
ayn diinya gibidir. En iyi devrimciligi en keskin gozilkmek seklinde
anlayan, silahli propaganday afizlanndan diislirmeyen, silahli propa-
ganday1 savunmayan herkesi hainlikle suglayan pek ¢ok legal done-
min keskin "gerilla uzmanlan” silaha sanlmaktan bagka hi¢bir yolun
kalmadigy 12 Mart sonrasinda ise, 12 Mart 6ncesinde devrim mesele-
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sini iyi diiginmedilderini, aslinda silahh propagandamin érgiitleyici
olmadigim, yanhs oldugunu, daha énce meseleyi iyi bilmediklerini, 12
Mart’tan sonra teortyi grendiklerini sdyleyerek, daha énce pasifizm
diye kitfrettikleri uluslararasi revizyonizmin g¢izgisine dért elle sanl-
muglardir.

Bu, son derece dogaldir. Ciinkli her darbe, sag ve pasifist egilim-
leri ortaya ¢ilcartir. (1905 yenilgisi Mensevik ¢izgiye gegici olarak gli¢
kazanduwmustir.)

12 Mart’tan sonra Tiirkiye solunda birbirine z1t iki gelisim ol-
mustur.

Birincisi genellikle dgrencilerin disinda halkin gesitli kesimle-
rinden gelen pek ¢ok yeni ve tutarl eleman silahli propagandanin
etrafinda toplanirken, legal dénemin baz1 keskin "cazip séhretleri”
de, gegmiste yanhs diigtindiiklerini sdyleyerek, pasifizmin cephesi-
ne gonilli yazilmiglardar.

Soldaki bu olugum, partimizi de etkilemig ve partimizin igin-
den ufak bir grup, partimizin ideolojik, teorik ve stratejik goriigleri
ile eylemlerini Narodnizmin, Anargizmin teorisi ve pratigi diyerek,
pasifist cephenin parti igindeki uzantilan olmuslardar.

Bu sagc1 unsurlara gore;

- THKP-C'nin ideolojik-stratejik temellerini agiklayan 1°nolu
Parti ve Cephe bildirileri ve de Kurtulug'taki "Devrimde Simiflanin
Mevzilenmesi" yazilan, anarsizmin, fokoculugun ve Narodnizmin
teorileridir.

- Subat-Mayis gerilla hareketleri, yani partimizi kitlelere tan-
tan silahli devrimei eylemler, bu Narodnik ideolojinin pratikleridir.
Temellerinde sol oportiinist ideoloji yatmaktadir.

- THKP'nin halkin devrimei onciileri savagi, bir avug adamin
oligarsi ile olan diiellosudur.

- Politiklesmis askeri savag stratejisi fokocu bir stratejidir. Si-
lahl: propaganda yanlistir, orgiitleyici degildir, asla temel ahnamaz.

- I[¢inde bulundugumuz dénemde, devrimci gorev, merkezi ya-
ym orgami etrafinda érgiitlenip, is¢ilerin ekonomik ve demokratik
miicadelelerini yénlendirmektir.

Iste Partimizdeki sag gizginin 6z olarak ileri siirdiigii elestiriler
bunlardir. Bu elegtiriler Kivilermh ve $afak pasifist gruplarimin parti-
mize yonelttigi elestrilerin tamamen aymsidir. (Bu, pasifist goriislerin
elestirileri partimizin gorislerini agiklayan bu yazidir.)
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Partimizin ideolojik-politik ilkelerine aykin bir rota izleyen bu
grupsuk Parti Genel Komitesi ilyelerinin oy ¢ogunlugu ile partiden
ihrag edilmiglerdir. Itirazlan aynca teker teker elestirmeyi, gereksiz
¢aba olarak goriiyoruz,

Parti Genel Komitesinin karan, partimizin ¢izgisinin, Marksizm-
Leninizmin dinyanin ve tilkemizin somut sartlarma uygulanmasmin
olusturdugu proleter devrimei gizgidir. Ve eylemleri de, bu Leninist
ideolojik ve politik tespitin pratige yansimasidr.

Oligarsinin terérii giddeti ne kadar artarsa artsin, partimiz gerilla
savagina devam edecektir. Partimizin yolu, ibtilalin yoludur. fhtilalin
yolu Partimizin yoludur.

Savag, Mayis darbesinden sonra kaldigi yerden devam edecektir.
Orgiiti, 6rgiit yapan, onu kitlelere tamitan, programlar veya yaldizl
laflar degil, devrimei eylemdir.

Yasasin hallkimizin silahh kurtulug savag!

Yagasm THKP-C!
Kurtuluga Kadar Savag!
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EKLER

DURUM '
DEGERLENDIRMESI
TASLAGI

1950, Tirkiye'de karst devrimdi. Ciinkii tefeci bezirgin, finans
kapital temsilcileriyle yonetime geliyordu. Yonetime gelen Anadolu
ticaret burjuvazisiydi. Kasaba kodamani ynetime gelmisti. Bu asalak
zZiirnre, kendisi gibi asalak bir ziimre ile ittifak kurarak iktidara geldi.
Iste hakim ittifak bu idi.

1960, 27 Mayis harekit bir devrimdi. Reformist burjuvazi, feo-
dal artiklar, tefeci bezirgin hegemonyasim yikip yerine bir hakim
ittifaki isbagina getiriyordu. Tekelci burjuvazi ve emperyalizin neden
1950'de reformcu burjuvaziyi hikim ittifaktan atmadan tefeci bezirgin
ve toprak agasma omuz verdi? Neden 1960'da tefeci bezirgin ve top-
rak agasi takimunin yénlendirici roliinii reformist burjuvazinin almasi-
n2 en azindan g6z yumdu? Ve neden reformist burjuvaziyi tali plana
iterek bu kalntlarla ittifak kurdu? Durum son derece agiktir.

Tiirkiye'de devlet 1970'e kadar burjuvazinin higbir ziimresinin
kesin hikimiyeti althna girmemigtir. 1919-23 harekati reformist
burjuvazinin harekatiydi Cumhuriyet, reformcu burjuvazi, radikal-
ler, tefeci bezirgdn ve esraf devietiydi. Hakim ittifak burjuvazinin
biitiin fraksiyonlanyla, toprak agalarndan olugmaktaydi. Yénlendi-
rici glic milli burjuvaziydi (reformist burjuvazi). Tekelci kapitalizm

* Bu yazy Erim hiikiimetinin sikiynetim ilanindan hemen sonra yapilmug bir
durum deferlendirmesi taslagnd, Ashnda, yaymlanmak iizere hazrlanmug bir
yaz1 depil, daha zyade bir durum degerlendirmiesi tartismasi iginde tutulmug
notlar niteligini tagiyor, Bu yiizden iginde dikkat edilmeden kullanilmug baz: ifa-
deler bulunuyor.

Buna ragmen yazinin degindiZi énemli konularin tartigilmasimn yararh
olduPuna inamyor ve yaziyi bir belge olarak aynen yayinhyoruz.
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sartlar1 iginde yillar ilerledikge reformcu burjuvazi ekonomik ha-
yatta etkisini yitiriyordu ve diga bagiml: unsurlar egemen oluyordu.
Emperyalizm iyice igeriye siziyordu. Ve daba gok toprak agalanna
ve tefeci bezirganlara dayamyordu. Tekelci burjuvazi de yavag
yavas gligleniyordu.

1950 harekdt: oldu. Emperyalizm tam yonetim sagladi. O anda
dayanacag: temel glig tekelci burjuvazi degildi. Tefeci bezirgdn ve
toprak agalar takemu idi.

Tekelei burjuvazinin durumu temel dayanak olabilecek seviyede
degildi. Yillar ilerledi, emperyalizmin ¢ikarlan agisindan, kapita-
lizm agisindan, bu miittefikin tasfiye edilmesi sart oldu. Emperya-
list {iretim iligkileri tekelci burjuvaziyi de giiglendiriyordu. Nihayet
1960 harekat: oldu. Tekelci burjuvazi daha temel gii¢ olma duru-
munda degildi. Bu yiizden ABD reformist burjuvaziye devrimde
destek oldu. Nasil olsa 60 diinyasinda reformist burjuvazinin eko-
nomik, idari ve sosyal biitlin tedbirleri tekelei buguvaziyi giiglendi-
recekti. Ve dyle oldu.

Kisa bir siire sonra 1963'te reformist burjuvazi tekelei burju-
vazi ile yer degistirdi. Tekelci burjuvazi reformist burjuvaziyi hem
tasfiye etmeyerek ona belli haklar taniyarak (giinki giicti yoktu)
hem de tefeci bezirgan talamm eskisi gibi olmasa da imtiyazh
duruma getirerek iitkede garip bir yonetim dengesi kurdu. Buna
nispi denge dénemi de diyebiliriz. Bu nispi denge ikilidir.

1. Halam ittifaklar ile reformist burjuvazi arasinda -yansimasi
61 Anayasas:. Belirleyici yon hakim ittifak.

2. Hakim ittifakin kendi iginde, tekelci burjuvazi ile tefeci be-
zirgin arasinda, -belirleyici yén tekelci burjuvazi.

Boylece Tinkiye yari-s6miirgeler arasinda bir istisna oldu.
Ciinkit higbir iilkede Tiirkiye'deki sinirli demokratik haklar yoktu.
Tipk: Fransa gibi. Fransa'nin daha agagi seviyesindeki kopyasi idi.

5. Devre-1971-12 Mart harekat, bu nispi denge ddneminin
sonu hakim ittifak i¢inde tekelci burjuvazinin tam denetim kurma-
s1. Artik ideolojisiyle, her geyi ile tefeci bezirgan ve toprak agalan
siyasi hayatta etkinligini kaybediyordu. Laik tekelci burjuvazi tam
bir denetim kuruyordu, feodaliteyi tasfiye ediyordu. Tiirkiye tam
bir Latin Amerika iilkesi haline geliyordu. Bu 5 devrenin ydnetici
kisileri de, bu 5 devreyi karakterize ediyor;
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1. Devre-Reformcu burjuvazi, adam Atatiirk, saga kayryor, adam;
Indnii.

2. Devre-Tefeci bezirgin ve feodal unsurlann, adami: Menderes.

3. Devre-Reformist bujuvazi: (MBK)

4. Devre-Tekelci burjuvazi, emperyalizm ve tefeci bezirgan ittifa-
ki, adam: Demirel.

5. Devre-Emperyalizm ve tekelci burjuvazi diktatérligi ada-
mm: Kogas, Enm-Kuvvet Komutanlar,

I¢inde bulundugumuz dénem tekelci burjuvazinin gegitli hizip-
leri arasindaki geliskinin en mintmum seviyede oldugu, dolayisiyla
kars1 devrim cephesinin en kuvvetli oldugu devredir.

{tibarls olmasinin nedeni:

1. Kesin denetim ellerindedir ve rakip fraksiyonlar iyice ez-
mislerdir. O yiizden gii¢lii adam pozlarini iyi oynuyorlar.

2. Feodal artiklan (belli dlgiilerde) hem ekonomik, hem de si-
yasi Kiiltiirel hayatta temizleme gayretleri iginde (laik tavir) bu da
asker-sivil-aydin ziimrenin gegici de olsa destegini saglamaktadir.

3. Ulkemizde siirli demokratik 6zgiirliiklerin rehaveti iginde re-
vizyonizmin etkinligi alanda bir sol, hazu olmadig i¢in dagrtilnugbr.
Tipkr 1905-1908 devresi gibi. Sol yenilmis, gericilik hakim duruma
gelmistir. Boyle durumlarda Bolsevik taktigi hepimizin bildigi gibi
Ticattir, ricat taktigi sonme degildir. Ricat taktigi gii¢ toplama, giigle-
tini kaptirmama taktigidir. Bu denede RSDiP'nin Bolsevik hizbi de en
zayif oldugu devredir (nicel olarak). Yéneticilerinin bile birgogu yurt-
digina gitmigtir.

Isgi simfi iginde galigma, vs. hepsi ortadan kalkmus, sadece yurt
disinda basilan bir gazetenin yurt i¢inde dagitilmasi, partizan savag
(sehir gerillasy).

Bugiin aym durum bizler igin de s6z konusudur. O ddénemde
Narodniklerle Bolsevikler arasindaki farklar:

1. Narodnikler savagin, sadece sabotaj ve suikast b§liimine a-
gurhik veriyorlard...

2. Narodnikler igin devrimci yayin 6nemli degildi. Yurt ¢capin-
da gikan bir gazetenin 6nemi yoktu.

3. Narodnikler ideolojik egitimi reddediyorlard:.

i¢inde bulundugumuz devre ricat devresidir. Oz giiciimiizii ezdir-
meme, gii¢ toplama, savag: giiciine gore strdiimme devresidir. Partizan
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savagl agamasmn gerilla savast dénemi:

Bu doénemin ilk evresi gegirilmigtir. Dostun diigmanin ciddiye
aldigy, vurdugu yerden ses ¢ikartan, dedigini yapan bir orgiitiin var
oldugunu ispat ettik. Belli bir 6-7 kisilik kadroyu kisa da olsa egi-
timden gegirdik, fakat asla giiglii bir yan drgiitlenmemiz yoktur.

Sehir gerillasi yaratilmas: agamas1 gegilmistir; sehir gerillas: ge-
listirme agamasma girdik. Arttk daha karmagik daha komplike bir
drgiitlenmenin igine girmemiz gerekiyor. Herkesin, her seyi ve herkesi
bilmedigi bir érgiitlenme igine girmemiz gerekiyor.
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THKC’nin
1 no’la
BULTENI

THKC 'nin 1 No'lu Biilteni

fsciler, Kayliiler, Askerler, Yurtsever Aydinlar,
Halkimmz;

Amerikan emperyalistleri ve onun kpekleri uzun yillardir iilke-
mizi talan edip yagmaladilar; neyimiz var neyimiz yoksa alip gotiirdii-
ler. Emekgi halkimizin ve biitiin ¢alisanlarin alin terini ve emegini gal-
dilar. Biitiin zenginliklerimize, petroliimiize, kromumuza, bakinmiza. ..
biitiin dogal kaynaklarimiza el koyduler. Geride bize aghk, tahammiil
edilmez bir sefalet, binlercemizi kirp gegiren bulasici hastaliklar, hal-
kanmza karanlikta yasamaya mahkiim eden bir cehalet biraktilar.

Bugiin iilkemizde isgalci dismanin ziyafet sofralarindan kalan
artiklarla beslenen bir avug hain, bir avug kipek, bu alabildigine ig-
reng ditzeni siirdiimmek, Amerikan emperyalizmine gerektigi gibi
ugaklik etmek igin kurduklan zuliim garkim insafsizca geviriyorlar.
Soygun ve talanlarina karg1 duran her yurtsever meydanlarda kursun-
laniyor. Isgilerin ve kéylilerin, ekmek ve toprak isteyenlerin sesi kan
ve zultimle susturulmak isteniyor. Yarathgimz ve lrettifimiz zorla
elimizden almiyor.

Amerikanc: fagist kdpekler, bu ifreng sdmiirii dizenini daha iyi
yiiriitebilmek amaciyla asayigi saglama paravanasi altinda, simdi de
sikiybnetim ilan ettiler. Halkimizin en temel hak ve hiirriyetlerini
litkstiir diye rafa kaldirdilar.

Bugiin iilkemizde, hukuktan, kanun devletinden, anayasadan,
insanlik ve vatandashk haklarindan bahsetmek igreng bir demago-
jiden bagka bir sey degildir.

Kendi topraklanmzin iizerinde koéle bir halk haline getinidik.
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Bu durum hep béyle siiriip gidecek midir?

HAYIR! BIN KERE HAYIR!

Bu durum bdyle siiriip gidemez; artik isyan etrek, silaha sanlmak,
isgalci ditsman alagady etmek i¢in harekete gegmek zamani gelmistir.

Onlarin bugiin bitytik gortinen giigleri ve imkinlan bizlere viz
gelir. Onlar bir avug, biz ise milyonlariz. Kaybedecegimiz higbir gey
yoktur ama: kazanacagimz koca bir diinya vardir.

Biz, Tiirkiye Halk Kurtulus Cephesi olarak diyoruz ki:

1- Amerikan emperyalizminin hakimiyeti ve yedi ugag: somii-
riicli simflarm iktidarim yikmak, bagimsizh kazanmak igin tek yol
silahh kurtulus savagidir.

Tiirkiye Hulk Kurtulus Cephesi bu yolda miicadeleye kararh bi-
tim yurtseverleri kucaklayan halkin savag¢i énciilerinin orgiitiidiir.
Tiirkiye Halk Kurtulug Cephesi, mticadelesinde Tiirkiye ig¢i sinifinin
savas Orgiitii olan Turkiye Halk Kurtulug Partisinin énderligini kabul
eder ve miicadelesini onun emir ve kumandas altinda ytritlr.

2- Tiirkiye Halk Kurtulug Cephesi, Amerikan emperyalizmini ve
kopeklerini lilkeden kovana kadar miicadele etmeye ve her sart altinda
en son savaggisi oliinceye kadar savagin siirdiirmeye kararlidir.

3- Tirkiye Halk Kurtulug Cephesinin diigmanlan, Amerikan em-
peryalistleri, finans kapitalistler, toprak agalam, araci ve tefeciler,
Amerikanci asker-sivil biirokratlar ve biitiin halk diismanlaridir.

4- Tiirkiye Halk Kurtulus Cephesinin temel gérevi Amerikan
emperyalistleri ve yerli miittefiklerinin olugturdugu diigman cephe-
sini ¢dkertmek ve yrkmak, halkin sirtindan elde edilen biitiin miilkleri
kamulagtirarak Cephenin savag giiciinil yiikseltmek, gerekli malze-
meyi ele gegirmek, bask ve zor kuvvetlerini pargalamaktir.

Tirkiye Halk Kurtulus Cephesi, kendi sald1 noktalan diginda
kalan hedeflere yénelen ve halkin saflanna da zarar veren hicbir ma-
ceraperestin ve gangsterin sorumlulugunu iizerine almaz. Cocuk ka-
¢umak, kadmlara ilismek, emperyalistlerle dogrudan dogruya iligkisi
olmayan kimselere, esnafa, para babas: bir avug hain disindaki orta
derccedeki zenginlere, yani orta-burjuvaziye saldirmak, zarar vermek
devrimci eylem olamaz. Buular adi gangsterlik olaylardir. Tlrkiye
Halk Kurtulus Cephesi, bu gibi olaylan siddetle kinar. Amerikah em-
peryalistlere, finans kapitalizmin temsilcilerine, zalimlere ve halk
diigmanlanna y¢nelen her harekete ise saym duyar ve bunlar sonuna
kadar destekler. Tiirkiye Halk Kurtulug Cephesi savasggilarmm biitiin
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eylemlerimi kendi biiltenleriyle halka ag¢iklar. Tiirkiye Halk Kurtulug
Cephesi, halk ditymanlanm, igkencecileri, zalimleri, soyguncular yar-
gilar, cezalandinr. Onlardan déktitkleri kanmn ve yaptiklar zulmtn
hesabini sorar,

5- Bu amagla Tirkiye Halk Kurtulug Cephesi halkimizin eko-
nomik ve demokratik miicadelesini yénlendirme gayretleri yaninda
son aylarda gu askeri hareketleri yapmustir:

1. Ziraat Bankasi Kigitkesat Subesinin giinlitk hasilatt halki-
mizin devrimei savaginda kullanilmak amaci ile kamulagtinlmugtir.

2. Kanh Pazar'da sehit diisen devrimcilerin anilanina diizenle-
nen 16-17 Subat devrimci terér harekdtinda:

a) Amerikan askeri malzeme deposu Tuslogun Zincirlikuyu
merkezi,

b) Tuslog'un Sisli subesi,

c¢) Amerikan-Tiirk Dig Ticaret Bankasmn Elmadag subesi,

d) ABD Bagkonsoloslupu,

¢} Ingilterc Bagkonsoloslugu,

f) Emperyalist Amerikan tesekkiili IBM'nin Gliimiigsuyu'ndaki
merkezi bombalanmustir.

3. Salipazart'ndaki Amerikan askeri botu bombalanms ve tahrip
edilmistir.

4. Tiirk Ticaret Bankasi'nin Erenkdy Subesinin giinlitk hasilati,
halkymizin devrimei savasinda kullanilmak amaci ile kamulagtinl-
mugtir. Ve bu eylemde kullanilan Amerikal: Assubay A. Donald'in
arabasi yakilarak imha edilmigtir.

5. Coca-Cola, Pe-Re-Ja, Elvan, Mercedes-Benz, Otomarsan fab-
rikas1, Akbank ve daha pek ¢ok girket ve tegekkiiliin hissedar sahipleri
olan Kadir Has, Mete Has, Adanal bilyiik toprak agas1 Talip Aksoy-
un giinlitk hasilatian halkimizin devrimei kavgasinda kullamimak
amacl ile kamulagtimlmghr.

6. 1 Mayis Harekati ditzenlenmistir.

Tiirkiye Halk Kurtulus Cephesi, bagims:zltk savasinda biitiin
gergek yurtseverleri kendi saflarina ¢aginr. THKC biitiin ihtilalci-
lerin, yurtseverlerin, Tirkiye balkimn kurtulug cephesidir.

KURTULUSA KADAR SAVAS!
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IHTILALIN
YOLU

THKP nin
Devrim Stratejisi

AMERIKAN EPMERYALIZMININ
BOYUNDURUGU ALTINDAKI TURKIYE

Tirkiye yeralts kaynaklarindan dig ticaretine, ckonomisinden po-
litikasina, kiiltirinden sanatina kadar Amerikan emperyalizminin de-
netirmi altinda bir iilkedir.

Amerikan emperyalizminin sémiirge veya yan-somiirge bir iilke
igin anlarm {ilke zenginliklerinin tajan edilmesi, halkin aglig, sefa-
leti ve ulusal onurun hayasizca Amerikan postallan altinda ¢ignen-
mesidir.

Ulkemizdeki oligarsinin AP yonetiminin emekgi halka kars:
yhiriittiigis basks politikasimin sonucu ekonomik, sosyal ve politik
kriz iyice derinlest, parammz devaliie edildi, emekgi halkin sefaleti
korkung derecede artti, yasama sartlar1 zorlasti. Halkimzin mem-
nuniyetsizligi ve lkipirdanmalar1 karsisinda diizemi kendi resmi
kanunlarnyla koruyamaz duruma gelen oligarginin Demirel kadrosu,
oligarsinin askeri kanadmin 12 Mart darbesiyle diigiiriildi. Yerli ve
yabanc1 tekellerin ¢ikarlarm daha 1y1 koruyacag diisiintlen Erim
kabinesi i1gbagina getirildi.

Diizen politikacilarmin "hitkiimet buhram" olarak adlandirdik-
lar1 sey, temsili demokrasinin diizen partilerinin, Amerikan emper-
yalizminin ve yerli hakim simflarin somiiriilerini kolaylagtirmakta
gosterdikleri yetersizlikten baska bir gey degildir. Diizen partileri-
nin diizent korumakta gésterdikleri yetersizliin olusturdugu bos-
lugu oligarsinin askeri kanadi doldurdu. Bugiinkii hitkiimetin arka-
sinda oligarsinin bu kanadi yer almaktadir,

Bu durum da geg¢icidir. Emperyalist sémiiriniin dénen garklar
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emekei halkin sefaletini, yasama sartlarimin zorlugunu daha da artira-
caktir. Oligarsi halkin memnuniyetsizliginin sebebini bu sefer de
Erim kabinesinin yetersizligine baglayarak, onu diigiirlip yerine
yeni bir kadroyu yénetime getirecektir.

Cark dénmesine devam edecek; cuntalar birbirini talkip edeceltir.
Kimileri "Atatlirkgii, laik" kimileri "reformcu” diye lanse edilecek,
yurtsever aydinlar her defasinda yeni bir umutla veni gelenlere bel
baglayacak, sonra yamldiklarmi anlayacaldar, tekrar bir “ilerici” aillim
olmasim bekleyeceklerdir.

Emperyalizmin isgali altindaki iilkelerde bu gark hep bdyle doner.
Ulkemizde de pargalanana kadar bu gark hep boyle donecektir.

HALKIMIZIN KURTULUSU

Milh kurtuluseu ve demokratik nitelikteka en kiigtik kipirdanma-
lann bile ezilmeye ¢ahsildigy, milli kurtuluggularn ana caddelerde
halkin g6zii 6niinde kahpece sehit edildig, iskencebanelerde en hun-
harca iskencelere maruz kaldifi bu ortamda, kanun devletinden, de-
mokrasiden bahsetmek giiliingtiir. Ulkemizde hukuktan, kanun devle-
tinden, anayasadan, vatandaglik haklarindan, hatta insanhk haklarin-
dan s6z etmek, art niyet aranmazsa safdillikten bagka bir sey degildir.

Emperyalizmin tahakkiimiine, karsi-devrimin siddetine karsi,
silaha sarilmaktan bagka ¢are yoktur. Partimiz, kurtulugun yolunu
halkm silahli savaginda gérmektedir. Kurtulug savagimmzin bugiinkii
bigimi gerilla savagidir.

Biitiin yurtseverlerin ortak ¢abas: sonucu, uzun yorucu ve kanh
bir halk savas ile diismanin alt edilebilecegini diigiinen partimiz hatk
savasinin bu agamasinda sehir gerilla savasim temel almaktadir.

Bugiinkii objckuf ve subjektif gartiar gerilla savaginin sehirlerde
yiiriitiilmesini zorunlu kilmaktadir. Iginde bulundugumuz dénem
halk kurtulus savasinin birinci asamasidir.

Biiyiik sehirlerde yiiriitiilen gerilla savag,

1- Halk kitlelerine hainlerin y&netiminin ne kadar kof ve ¢iiriik
oldugunu gosterecektir.

2- Her an patlamaya hazir bir volkan gith kivileim bekleyen halk
kitlelerine vurdugu yerden ses ¢ikartabilecek, zalimleri cezalandiracak,
kendi devrimei diktatoryasim kurabilecek nitelikleri tasiyan bir teski-
latm var oldugunu gosterecektir.
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3- Partimizi, gesitli tecritbelerden gegirerek hallkin savager or-
giitii olma yolunda saglamlastiracaktir.

Savas orgiitii, savag meydanlarindan gikar.

Kisacasi, iginde bulundugumuz bu agama basta is¢i simfirmz ol-
mak tzere biitlin halk kitlelerinde var olan memnuniyetsizlik ve
baskaldirma duygularim giiglendirme, onlan silahli miicadeleye ajite
etme ve partimizin tegkilat yapisini saglamlagtirma agsamasidir.

Savasin ikinci asamas, gerilla savagmin yurt ¢apinda yayilmas,
sehir gerillast yanmda kar gerillasimin baglatilmas1 asamasidur.

Ugiincti ve dordiineti asamalar gerilla kuvvetlerinin diizenli
orduya déniigme agamalandir.

Bu evrelerin siircleri hakkinda simdiden bir sey s6ylemek 1m-
kénsizdir, Biitiin bunlan simdiden kestiremeyiz. $u andaki gérevimiz,
bu yolda sistemli ve yilmadan savagmaktir.

Basta ig¢i sim{imiz olmak iizere biitiin halk simiflannin kurtulug
yolu, gerilla savagimdan gegmektedir.

Oporttiinist ve revizyonistler tarafindan karmakansilc hale geti-
rilen bu stratejik ¢izgi iizerinde biraz durmak gerekiyor. Proletar-
yamin simf savasi ideolojik, ekonomik ve politik olmak iizere ig
cephede birden cercyan eder. Burjuva ideolojisine ve saptirmalarina
kars1, proletaryanin devrimci savasi ideolojik bir savastir. Is¢i ve
emekei siuflarnin hayat ve gahigma sartlarim diizeltme seklindeki
ginlitk miicadelesi ekonomik miicadeledir. Direkt gerici sintflarin
y6netimini hedef alan micadeleler ise politik savastir.

Politik miicadele, devrimci yayinla yapilan politik propagan-
dadan, politik nitelikteki kitle gosterilerinden, politik grevlere ve
de gerilla savagina kadar g¢esitli bigimlerde cereyan eder.

Gerilla savagi, politik miicadelenin en {ist ve en etkil bigimidir.

Ihtilalci parti, bu {i¢ cephede, her cephenin imkanlarin en iyi
sekilde harekete gegirerek savasan partidir. Partimiz emperyalizme,
yerli hikim simflara ve onlann soldaki uzantitarina kars, iig¢ cephede
birden savas1 ylriitmeye ¢aligmaktadir.

Diinya devrimei pratigi, soldaki biitiin sapitmalann simif mii-
cadelesinin ii¢ ccphesinin bir veya iki kesimini ihmal etmek veya
onemsememekten dogdugunu géstermektedir.

Partimiz, stif miicadelesini dergi ¢ikartmak ve yasal hareketleri
organize etmek seklinde géren biitlin sag, pasifist egilimlere ve grup-
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lara kars1 oldugu grbi, simf savagmt sadece gerilla savasi seklinden
ibaret goren "sol" fokocu efilimlere ve gruplara da karsidir. Her iki
sapma da emekgs hallan kurtulugunu geciktiren, engelleyen akamlardr.

Ulkemizdeki pasifistler evrim agamasinda oldugumuzu bu yiiz-
den i¢inde bulundugumuz evrede silahli savagin objektif sartlarinmn
meveut olmadifini iddia etmektedirler. Bu iddialar temelden sakat ve
yanlistir. Bu gekildeki tahlillerin tek amaci teslimiyetgilige ideolojik
kilif giydirmektir. Emperyalizmin iggali altindaka iilkelerde evrim ve
devrim agsamalan bu gekilde bigak gibi birbirinden aynlamazlar, bu
agamalar birbirinin i¢ine girmiglerdir. Ayrica, emperyalizmin iggali,
kars tarafin bizzat zora, siddete silaha bagvurmasi demektir. Bu ise
silahl savagm objektif sartlarmn meveudiyeti demektir.

Su anda iktidar miicadelesi yapan partimiz iktidan alabilecek
giicte ve asamada degildir. Ancak, diizenli ordular savas: asamasinda
biitlin yurt ¢apinda yonetimi ele gegirmeden sz etmek miimidindiir.
Ve biz, bugiin bu asamay1 yasadifirmzi asla iddia etmiyoruz. Biz sa-
dece, halkimizin ihtilalct savaginin bu agamaya gelebilmesi i¢in gerilla
savagmm gart oldugunu iddia ediyor ve bu amagla doviisiiyoruz.

I¢inde bulundugumuz donem, halk kurtulug savagimn sehir ge-
rillas1 bigiminde yiritildigi donemdir. Partimiz, politik savasin bu
miicadele bi¢imini belli kurallara baglamustir. Sehir gerilla savasinda
hedef, emperyalist giigler, tekelci burjuvazj ve onlanin képekleridir.
Bu hedeflere vuran biitiin hareketleri destekleyen partimiz, bu hedefle-
re yonelmeyen adi gangsterlik niteligindeki eylemlen giddetle knar.

Tiurkiye Halk Kurtulus Partisi bizzat savasan partizanlardan
olusmaktadir. Tiirldye Halk Kurtulug Partisi, politik ve askeri liderh-
gin birligi ilkesini esas almaktadir. Tiirkiye Halk Kurtulug Partisi'nin
onderliginde yuriitillen uzun ve gesitli ara evrelerden gegen gerilla
savagi, halkin gergek ordusunu doguracaktir.

Turkiye ghtilalinin yolu, partimizin yoludur. Partimizin yolu
halkimuzin kurtulus yoludur.

KURTULUSA KADAR SAVAS

TURKIYE HALK KURTULUS PARTISI
MERKEZ KOMITESI-THKP
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BAZI
ARASTIRMA
KONULARINA
ILISKIN NOTLAR:

I-ORGUT KONUSUNDA

A) Marksist ustalarin parti ‘hakkindaki goritgieri + diinya dev-
rimci pratigi iginde orgiitlenme sekilleri (Latin Amerika, Cin Hindi
ve Afrika'daki orgiitlenme sekilleri).

B) Turkiye'deki "komiinist partisi” ad: altindaki Grglitlenmele-
rin niteligi.

II-TURKIYE’DEKI (1908’DEN BU YANAKI) GELISMELER

A) 191923 Zaferi: Simf iligkileri; hangi egemen simflar tasfiye
edildi, hangi sinif veya ziimreler ekonomik hayata hakim oldu?

Bunun igin fzmir Iktisat Kongresi zabitlarinm incelenmesi +
"Reddi ilhak" ve "Miidafaa-i Hukuk" cemiyetlerinin sumfsal terkibi.

B) 1938'de toprak reformu tasansini meclise sunan Inénii'miin
devrilmesi + Is Bankasi miidiirti Bayar'in (bagvekil) igbagma geti-
rilmesinin ekonomik gerekgeleri + sonradan Celal Bayar'mn tekrar
diighrilmesi.

1929-38 arasimin ekonomik tablosu.

C) 1950 Hareketi; o donemin ekonomik tablosu; istatistiki ra-
kamlarla.
D) 1960 Hareketi: MBK'nin aldig1 ekonomik kararlar, mesela;

* Bu notlar, Mahir Cayan tarafindan, *“Kesintisiz Devrim” brogiirlerinin hazr-
lik galigmalan sirasinda (1971 yilt baglannda) bir aragtrma grubu igin ince-
lenmesi gereken baz konulari belirleme amaciyla tespit edilmistir. (DY)
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a) Biiyiik bankalara ] koymas.

b) Servet beyannamesini cikarmasi.

¢) Toprak reformu tasarisinin hazirlanmasi.

Sonradan emperyalizm duruma hikim oluyor. Ve kalkinma fi-
nansmanimn ezilen siniflara yiiklenmeye ¢aligilmast.

1) Tasarruf bonosunun gikarilmas:.
2) Arazi vergisimn gikanlmass.

E) AP iktidan altinda 965'ten bu yana Tirkiye'nin ekonomik
iliglaler tablosu.
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ARALIK .
1971 TARIHLI
MEKTUP

THKP'deki ayriliktan sonra Mahir Cayan'in
Istanbul’dan Ankara'ya yazdigi mektup:

Bundan 6nceki mektupta sadece Ithan ve Mahmut'larla aym
orgiitlenme iginde olamayacagimizi ve de fiilen biitiin baglanmizi
kestipimizi yazrmstik.

Bunun nedenleri de iki ana baglik altinda toplamistik:

1) Ideolojik-politik-stratejik gizgi farklilig,

2) Yoldasliga sigmayacak sekilde bu iki kiginin, en haince oli-
garginin hiicrelerindeki yoldaslarim ilzam edecek isler yapmalari,
en adice birakalim devrimei yoldaghgi, feodal dostluga bile sigma-
yacak tavirlar almalari.

(...) Politiklesmis askeri savag stratejisi terk edilmis, pasifist
revizyonist Kivileimli ¢izgisi (yeni bir yorumla) partiye egemen
kilinmgtir,

Bu iki arkadag ortak gériislerimiz olan ve bir 6lgiide hareketi-
mizin ideolojik, teorik temellerini olusturan biitin eski yazilar,
Parti ve Cephe bildinlerini, Kurtulug'ta tespit edilen ¢izgiyl ve de
yazip da bastirilmayan konusmalarimiz, vs.'yi timden reddetmek-
tedirler.

"Peki, o donemde sizler bu gériisleri solda savunmuyor muy-
dunuz?" sorusuna verdikleri cevap oldukga ilging:

"Evet savunuyorduk. Biz de bodyle diigiiniiyorduk. Ancak o za-
man biz Marksizini iyi bilmiyorduk. Mzhir'in séylediklerini oldugu
gibi kabul ediyorduk. Oysa bu alt1 ay iginde okuduk, égrendik. Eski
goriiglerin, parti ¢izgisinin Narodnizm ile Marksizmin eklektik bir
kangimindan bagka bir sey olmadifini anladik. Aslinda eski gizgi
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fokoculugun Marksist terminoloji altinda tezgghlanmasindan bagka
bir sey degildir. Eski ¢izgimiz sol sapmayd..."

(...) Bilebildigimiz kadanyla bu arkadaglar, Marksizmden ha-
bersiz kisiler degil, tam tersine bu konuda toplantilarda, vs.'lerde
sozcitlik yapan ¢esitli fraksiyonlarin yanhis ¢izgide oldugunu, sos-
yalizmin ustalarinin eserlerinden alintilarla séyleyen ve de aylarca
birlikte devrim anlayisi, galisma tarzi, rgiit anlayis, Tiirkiye’nin
sartlan gibi konularda konugup hemfikr oldugumuz kisilerdi.

Mayis ayimin sonuna kadar parti ¢izgisini hararetle savunan bu
arkadaglar, Istanbul'daki arkadaglarmn yakalanmalan iizerine, eski
ideoloji ve stratejilerini degistirerek, eski gizgiyi sol sapma diye
mahkm ederek, kitaplar i¢gine dalarak (biitiin pratik gorevlerini bir
yana itip) Marksizmi 6grenip, sonunda da "Eskiden Doktor genel-
likle dogru sdyliiyordu. Biz Doktor'un dediklerini yanliy degerlen-
dirmigiz" diyerek zamaninda revizyonist ve anti-Leninist diye mah-
kiim edilmis olan ¢izgiyi, partinin yeni ¢izgisi diye ilan etmigler,
bunu Doktor'un her dediginin dogru oldugunu soyleyerek degil,
genellikle dogru sdyliiyordu diye yapmaktadirlar.

(...) Partimizin ¢izgisi politiklegmis askeri savas ¢izgisidir.

Bilindigi gibi, salt gerilla savag kendi basma askeri niteliktedir...

Gerilla savagi, kavram olarak tek basina devrimci bir anlama
sahip degildir.

Ancak emperyalizmin (agik ve gizli} isgali altinda olan iilkenin
Marksistlerinin, siyasi gergekleri agiklama kampanyasimn, dolayistyla
politik biling gétirme temel araci ve de bu yoldaki temel galigma tara
olarak perilla savasim almalanna, politiklesmis askeri savas ¢izgisi
denir.

Politiklesmis askeri savag deyisiyle, silahli propaganda deyisi
arasinda muhteva olarak fark yoktur...

Iddianame 11

Tiirkiye Halk Kurtulug Partisi-Cephest
Davast, 5. 169-170
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Devrim yolu engebelidir,
dolambaclidir, sarptir!

Kurtulus bayragi bu yolu tirmanan
gerillalarin birbirine iletmesiyle
oligarsinin burcuna dikilecektir.
Her engebede dusen gerillalarin
govdesi bir devrim firtinasi yaratir.

\
' Disen gerillalarin kani devrim
I | IHH'R yolunu kizillastirir, aydinlatir.
I Dusenler geride kalmazlar. Onlar,

TOPLUYAZILAR  emekgi halkin kalbinde, rubunda

ve bilincinde, devrimin onder ve itici
E H H H n sembolleri olarak yasarlar.

Ve onlar liderdirler. Liderler devrim
savasinda masa basinda
oturmazlar. Bu savasta en on safta
savasirlar.

Disenler devrim icin, devrim
yolunda vurusarak dustiler.
Kalbimize, ruhumuza ve bilincimize
gomiildiiler.

Onlar kurtulusa kadar savas siarini
devrim yoluna kanlariyla yazdilar.

Yolumuz devrim yolunda
diisenlerin yoludur...
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