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SUNUS

NEFRET SOYLEMI, NEFRET SUGU, DEMOKHASI
VE BiRLIKTE YASAMA: TURKiYE ORNEG

E. Fuat Keyman

Modern toplumlar sosyolojik olarak gogulcu toplumlardir. Cogul-
culuk, ‘toplum’ kavramini ‘topluluk’ kavramindan ayiran en onemli
unsurlarin baginda gelmektedir. Dahasi, toplumlar ekonomik ve tek-
nolojik olarak modernlestikge ve bilgi, iletisim, bilisim alanlarindailer-
ledikge, modern toplumun gogulcu niteligi daha da belirgin ve goriiniir
hale gelmektedir. Ekonomi alaninda, bilgi ve hizmet temelinde, ‘sa-
nayi sonrasi bilgi toplumu’nda, iletisim ve bilisim teknolojilerinde ya-
sanan ¢ok ciddi ilerlemeler ve degisimler, toplumsal hareketlenmenin
ve iletisimin hizla artmasi ve yayginlagmasi, modern toplumun sos-
yolojik yapisinda, ¢ogulcu niteligi hem goriiniir, hem de yonetilmesi
gereken bir sorun haline getirmistir.

Tam da bu noktada, post-modernite ya da geg-modernite kavramlan
ve tartismalari baslamistir. Toplumsal hareketlilik ve iletisim, fark-
li kimliklerin goriindirliigiind, farkli kimlikler arasi temaslari ve farkl
kimliklerin ayni mekanlar paylagsmasini artirmis ve yayginlastirmis-
tir. Boylece, modern toplumlarin, bireysel ve sinifsal diizlemde ele
alinan ve goriilen ¢ogulculuk niteligine ‘kiiltiirel kimlik’ de katilmig
ve toplum sosyolojisinde giderek artan bir 5nemde yer almaya bas-
lamustir. Siyasal boyutta da, birey-sinif-kimlik-vatandaslik ekseni ve
bu eksenin giderek aktiflesen ve siyasallasan yapisi, ‘cogulculugun
yonetimi’ sorusunu toplum yonetiminin en 6nemli giindem noktala-
rindan biri konumuna getirmistir.

1980’lerden, Gzellikle 1990’da Soguk Savas’in bitiminden bugiine,
modern toplumlarin ¢ogulcu niteliginde ¢ok nemli bir degisim de,
‘kiiresellesme siiregleri’yle birlikte baslamistir. Kiiresellesme, en ge-
nel anlamda, devletler, ekonomiler, kiiltiirler ve bireyler arasindaki
‘karsilikli bagimlilik’ iliskilerinde yayginlasma, derinlesme ve hizlan-
ma anlamina gelmekte ve etkilerini sadece toplumsal yagsamda degil,
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0  MEDYA VE NEFRET SOYLEMi

glinliikk yasam alaninda da hissettirmektedir. ‘Kiiresellesen diinya’,
toplumsal hareketlilige, ulusal boyutun yan sira bolgesel ve kiiresel
bir boyut da kazandirmis, ‘kiiresel gog’ olgusu ve gergekliginin gogul-
culuk tizerinde doniistiriici bir etkisi olmustur. Modern toplumlarin
¢ogulculuk niteligi, kiiresel gogle birlikte, sadece geg-modern degil,
kiiresel bir nitelik de kazanmistir. Eski somiirgeci Avrupa toplum-
larinda, geg-modern ve kiiresel niteliklere ‘somiirgecilik-sonrasr’
(post-colonialism) niteligi de eklemeliyiz.

Sonugla, ‘kiiresellesen diinyada modern toplumlar’in sosyolojik ola-
rak ¢ogulcu niteligi, bugiin belirgin, goriindir, bir o kadar da karmasik
ve ¢ok-boyutlu bir nitelik almistir. Bu baglamda da, gogulculugun
yasanmasi, miizakere edilmesi ve en onemlisi, ‘yonetilmesi’, sadece
akademik ve kamusal ¢aligmalar ve tartismalarda degil, toplum yo-
netimininde de gok 6nemli bir soru(n) olarak kendini ortaya koymak-
tadir. Karmasik, ¢ok-boyutlu ve ¢ok-katmanli olarak ortaya ¢ikan ve
yasanan kiiltiirel farkliliklarin ve taleplerin nasil yanitlanacagi, mii-
zakeresi ve yonetimi, toplum yonetiminin etkinliginin, verimliliginin
ve mesrulugunun en 6nemli boyutlarindan birini olugsturmaktadir.

Nefret soylemi ve nefret sugu, bu noktada, ¢ogulcu toplumun en
onemli sorunlarindan ve toplum yonetiminin ¢ok onemli boyutla-
rindan biri olmaktadir. Cogulcu toplumun gogunluk kimligini tem-
sil edenlerden farkli ve —kadinlar harig- azinlik olanlan hedef alarak
gelistirilen ve yasama gegirilen, incitici, kiiglik diisiiriicii, asagilayici,
algaltici, dislayici, otekilestirici, kodlayici bir ayrimaligr amag giiden,
yazili, sozlii ve gorsel hakaretleri ‘nefret sdylemi’ olarak tanimliyoruz.
Nefret soylemi, bu genel tanimi iginde, irkgiligin bir boyutu. Ama hem
irkgiligin gok karmasik bir boyutunu olusturuyor, hem de irkgiligi kar-
masiklastiriyor. Bu anlamda, nefret sdylemi, irkgiligin her zaman bir
boyutu ve bu noktada da, yeni degil. Nefret soylemi her zaman vardi.

Diger yandan, nefret sdyleminin yeni ve 6zgiinliik kazanan niteligini
de vurgulamaliyiz. Nefret sdylemi, ge¢-modernite ve kiiresellesme
ile birlikte 6zgiinliik ve gok-boyutlu ve katmanli bir karmasik nitelik
kazaniyor. Nefret sdylemi ve nefret sugu olgularini ve soru(n)larini,
gegmisi ve tarihsel gelisimi goz ardi etmeden, bugiiniin geg-modern
ve kiiresel toplumlari baglaminda diisiinmenin, ele almanin ve tartis-
manin yararli olacagini diisiiniiyorum. Nefret séylemi ve nefret sugu,



gec-modern ve kiiresel nitelik tasiyan bir olgu ve sorun; bugiiniin
¢ogulcu toplumlarinin iyi, demokratik ve adaletli yonetiminin temel
boyutlarindan ve sorunlarindan biri.

Biitiin bireyler igin, yasama hakki basta olmak lizere, devredilemez,
vazgegilemez ve jus cogens (emredici) nitelikte temel haklar vardir. Bu-
giin, nefret soylemi ve sugu, temel insan haklarina biiyiik tehdit olus-
turan sorunlarin baginda gelmektedir. Nefret sdylemi ve sugu, temel
insan hakkiihlalidir. Bununlabirlikte, nefret soylemive sugu alaninda,
temel hak ve ozgiirliikler alaninda oldugu gibi bir uzlasma ve netlik
yoktur. Nefret sdyleminin tam olarak ne anlama geldigi ve hukuk-
sal tanimi hild muglaktir; nerede basladigi iizerinde de bir uzlasma
yoktur. Nefret syleminin taniminda ve sinirlarinda, iilkeler arasinda
farkliliklar goriilmektedir. Nefret soylemi ile diisiince 6zgiirliigii ara-
sindaki sinirlar nasil ve nerede gizilmelidir? Nefret séylemi ne zaman
diisiince 6zgiirliigii alani iginde diisiiniilemez? Tiim bu sorular ve ya-
nitlan temelinde, iilkeler arasinda ciddi farkliliklar ortaya gikmakta
ve uzlasma zemini daralmaktadir. Ornegin, Amerika, bu konuda ¢ok
‘libertaryan’ bir tavir almakta, diisiince 6zgiirliigiiniin sinirlarini genis
tutmak igin, nefret sdyleminin tanimi ve sinirlan ileilgili muglak ve dar
bir tutum gostermektedir. Buna karsin, Avrupa’da ve Avrupa Birligi
icinde, nefret soylemi ve sugu tizerinde, yeterli olmasa da, tanimsal
bir uzlagma arayisina gidilmistir.

Nefret soylemi, tanimi ve sinirlan iginde ‘muglak’ bir nitelik goster-
mektedir. Ama, vurgulayalim, tamimsal ve sinirsal muglaklik, nefret
sOyleminin 6nemini, giiciinli ve etkisini azaltmamaktadir. Tam aksi-
ne, nefret soyleminin giicii, tamsal ve sinirsal muglakligindan gelmekte-
dir. Tanimsal ve sinirsal muglaklik, nefret sdylemini yasama gegiren-
lerin hukuksal ve sdylemsel korunmasini olanakli kilmakta; diisiince
Ozgiirliigii alani 6nemsizlestirilmeye ve mesrulastirlmaya ¢alisilmak-
ta; nefret sdylemi kullanicilan ve yayicilar, kendilerini koruma altina
almaktadir. Bu nedenle de, nefret soylemi, muglakligi iginde yaygin-
lagmakta, etkili bir ideolojik ve sdylemsel saldirt araci olarak, segilen
hedef kimlige uygulanmaktadir. Nefret séylemi ne kadar tanimsal ve
sinirsal muglaklik tagiyorsa, o kadar etkili ve giiglii olmaktadir.

Dahasi, nefret sdylemi ile nefret sugu da ayni degildir. Nefret soy-
leminin tizerindeki muglaklik, nefret sugunda daha da artmaktadir.
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10 MEDYAVE NEFRET SGYLEMI

Nefret soylemi ne zaman nefret sugu olmaktadir? Nefret sugu nasil
tanimlanmalidir? Bu sorularin yanitlari lizerinde de uzlagma yoktur.
Nefret suglarina dair ilk diizenlemeler, Yahudilere ve Afro-Amerikali-
lara yonelik saldirlari 6nlemek amaciile 1960’larda ABD’de baslamis
ve ilk yasal diizenleme Kaliforniya eyaletinde, mevzuata agirlastiri-
i hiikiimler eklenerek gergeklestirilmistir. Bununla birlikte, nefret
sugu icin bugiin en ¢ok kabul gormekte olan tanimi Avrupa Giivenlik
ve Isbirligi Teskilati (AGIT) sunmaktadir: “Magdurun, miilkiin ya da
islenen bir sugun hedefinin, gergek veya hissedilen irk, ulusal ya da
etnik koken, dil, renk, din, cinsiyet, yas, zihinsel ya da fiziksel engel-
lilik, cinsel yonelim veya diger benzer faktorlere dayali olarak benzer
ozelliklertasiyan bir grupla gergek ya da dyle algilanan bag, bagliligi,
aidiyeti, destegi ya da iyeligi nedeniyle segildigi, kisilere veya mala
karsi suglari da kapsayacak sekilde islenen her tiirlii sugtur.”

Ceza hukuku 6gretisi agisindan nefret sugunun olusabilmesi igin iki
temel unsur gerekmektedir. Ilk olarak failin eyleminin ceza hukuku-
na gore sug teskil etmesi, ikinci olarak sugun AGIT taniminda da be-
lirtilmis oldugu iizere bahsi gegen herhangi bir gruba karsi onyargi
ile (6nyargi saiki ile) islenmis olmasi gerekmektedir. AGIT iiyesi 39
ulkenin yasal mevzuatinda irkgilik, etnik ayrimcilik ve ulusal kokene
saldin yasaklanmistir. Bununla birlikte, 32 iilke dinsel aynmciliga, 12
ulke de cinsel egilime nefrete karst yasal diizenleme hazirlamis veya
halihazirdaki diizenlemelere eklemeler yapmustir. Tiirkiye’nin de im-
zacisioldugu pek cokinsan haklar belgesi (6rn. Avrupa Insan Haklan
Sozlesmesi), devletlere, bahsi gegen haklar koruma altina alma so-
rumlulugu vermektedir. Bu noktada ayrimcilik yasagi, yasama hakki
gibi ilkeler dikkate alinirsa, nefret sugunun ulusal mevzuatlara alin-
masi, uluslararast hukukun normlar hiyerarsisi ve pacta sunt servanda
(ahde vefa)ilkesi agisindan da gereklidir.

Nefret sdylemi igin de, tanimi Avrupa’da bulmaktayiz. Avrupa Konse-
yi Bakanlar Kurulu’nun 1997 yilinda aldigi (R)97 sayilt tavsiye kararina
gore, nefret soylemi' “irk nefreti, yabanc diismanligi, antisemitizm
veya hosgoriisiizliik temelli, saldirgan milliyetgilik, etnik merkeziyet-
cilik, aynmcilik ve azinliklara, gogmenlere ve gogmen kokenlilere karsi

1 Recornmendation No. R(97)20, Council of Europe Committee of Ministers [Avrupa Konseyi
Bakanlar Kurulu Tavsiye Karari, No. R (97) 20}, s. 107. http://www.coe.int/t/dghl/standardsetting/
hrpolicy/other_committees/dh-lgbt_docs/CM_Rec(g7)20-en.pdf



diismanligin da dahil oldugu her tiirlii nefret formunu yayan, tesvik
eden, savunan, hakli gésteren her tiirlii ifade seklini igerir.”

Benzer olarak, nefret soylemiyle diislince 6zgiirlugi iliskisi temelin-
de, hukuksal referans icin de, Avrupa Insan Haklar Mahkemesi’nin
unlii ‘Handyside v. United Kingdom’ kararinda da (1967) belirtildigi
uzere, “ifade 0zgiirligii sadece hosa giden veya zararsiz ya da tep-
ki yaratmaz sayilan haber veya fikirler igin degil, fakat devlete veya
halkin bir kismina ters diisen, soke eden ya da iiziintiiye sevk edenler
igin de gecerlidir.” Diger yandan, higbir soylem Madde 10(2)’yi ihlal
eden 1 icerige sahip olmamalidir. Dolayisiyla, aslinda Avrupa Insan
Haklari Sozlesmesi de nefret sugu ile ifade ozgiirligii arasindaki si-
nirt gekmektedir. Ayrica, Madde 17’ye gore higbir hak, sozlesmedeki
diger haklarin yok edilmesi, sinirlandirilmasi, gignenmesi igin kulla-
nilamaz. ‘Her Tiirlii Irk Aynmciliginin Ortadan Kaldinlmasina iliskin
Uluslararas: Sozlesme’ ve ‘Medeni ve Siyasi Haklar Sozlesmesi’ de
ifade 6zgiirliigiiniin hangi noktada sinirlandirilacagina ve nefret soy-
leminin nereden basladigina dair standartlari ortaya koymaktadir.

Tim bu hukusal gelismelere ve referanslara ragmen, nefret soylemi
ve sugu, muglakligini tiim diinyada korumaktadir. Bu tanimlann ya-
pildig1 Avrupa’da gerek Islam korkusu, gerek yabanai diismanligi cok
ciddi sorunlar olusturmakta, nefret soylemi ve sugunun tanimsal ve
sinirsal muglakligr iginde korunmakta ve giiglenmektedir.

Tiirkiye, tim bu gelismelerden bagimsiz degildir; tam aksine, nefret
soylemi ve sugunun, gerek muglakliginin, gerek muglakligindan ge-
len giicii ve etkisinin en aydinlatici ve ¢alisilmasi gereken bir 6rnek-
lem sunmaktadir. Tiirkiye’de nefret soylemi ve sugu, demokrasinin
pekismesi ve birlikte yasama kiiltiiriiniin giiglenmesinin dniindeki
en onemli engellerden biridir. Dahasi, 6rnegin yargi alaninda, devlet
ve siyasi parti sdyleminde, medya alaninda, merkez medya tarafin-
dan sikga kullanilmaktadir. Yargi kararlari nefret soylemini igermek-
te, merkez medya gazetelerinde ve TV kanallarinda nefret soylemi
kullanilmakta, siyasi parti liderlerive milletvekilleri rahatlikla nefret
soylemini dillendirmektedir. Tiirkiye kiiresellestikce, kentlestikge,
iktisadi olarak gelistikce, sosyolojik olarak, ¢ogulcu toplum yap:-
si daha belirgin ve goriiniir olmakta ve bu da, nefret sdyleminin ve
sugunun hedef aldigi kitleler temelinde ne kadar yaygin ve giiglii
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12 MEDYA VENEFRET SGYLEMI

oldugunu ortaya ¢gikarmaktadir. Nefret sugu, igerdigi hunharca cina-
yetlerle, suikastlarla, dislamalarla, insan trajedileri yaratmaktadir.

Dahasi, Tiirkiye bugiin, ironik olarak, nefret sugu iizerinde galisan bir
ulke goriintiisiindedir. Bagbakan Erdogan’in 30 Eyliil 2013 tarihinde
agikladigr ‘Demokrasi Paketi’nde nefret suguna dair vurgusu soyledir:
“Nefret saikiyle islenmesi durumunda, belirli suglarin cezalarinidaha
artinyoruz. Belirli suglar, kisinin, dili, irki, milliyeti, rengi, cinsiyeti,
engelliligi, siyasi diisiincesi, felsefi inanci, dini veya mezhebi nede-
niyleislenirse, cezasi daha da agirlasacak.” Diger yandan, demokrasi
paketinde ‘yasam tarzina saygr’ adi altinda, Tirk Ceza Kanunu’na
yeni bir konsept dahil edilmesinden ve engellenmesi durumunda bir
ila tigyil arasinda ceza uygulanacagindan bahsedilmistir.

Bu noktada temel soru, nefret sugu konusunda yasal bir diizenleme
yapilirken oncelikle hangi fiillerin nefret sugu kapsaminda degerlen-
dirilecegidir. Demokrasi Paketi’ndeki nefret sugu, ilk olarak sdylem
ve goriintii temelinde, Islam korkusu sorununa odaklandirlmakta ve
AGIT’in “irk, etnik kimlik, ulusal kéken ve dinin yaygin olarak koruma
altina alinmasi gerektigi” vurgusu, cinsel kimlik sorunlarinive vicda-
ni ret magdurlarini goz ardi etmektedir.

Tiirkiye 6rneginde, nefret soylemi ve sugunu galismak ve tartigmak,
sadece Tiirkiye igin degil, bolgesel ve kiiresel baglamda da 6nemli
agilimlar saglayacaktir. Tiirkiye’de iyi, demokratik, adaletli toplum
yonetimi, farkliliklar iginde birlikte yasamak ve demokrasiyi pekis-
tirmek, nefret sdylemi ve suguna karsi miicadele etmeden miimkiin
goriinmemektedir. Nefret sdylemive sugu, diinyada oldugu gibi Tir-
kiyeigin de muglakliklarigeren, yeni bir konudur. Tiirkiye’de de nefret
soylemi giiglii ve etkili bir aragtr, ve bu niteligi tanimsal ve sinirsal
muglakligindan gelmektedir.

Nefret soylemini ve sugunu ¢alismaya ve tartismaya yeni basliyoruz.
Elinizdeki kitap, bu alanda ¢ok 6nemli galismalar yapmis, ¢ok 6gre-
tici buldugum isimlerin yazilanindan olusmaktadir. Gerek kuramsal
ve okuma zenginligi, gerek sundugu arastirma bulgulan ve yorumla-
ri temelinde, referans ¢alisma olma potansiyeli tasimaktadir. Kitap,
nefret soylemi ve sugu alaninin igerdigi sdylem-eylem-sug iliskisini
agimlamasi ve sorunsallagtirmasi baglaminda, tanimsal ve sinirsal



sorunlara iliskin detayll kuramsal ¢oziimlemesiyle, ve yazili gorsel
medya, habercilik, sinema, ders kitabi ve yeni medya alanlar ornek-
lerindeki arastirma bulgularini okuyucuya sunmasiyla, ok 6nemli ve
degerli bir gabanin iiriiniidiir. Okurken gok sey 6greniyorsunuz. Katk
veren arkadaslara, degerli ve 6gretici calismalari igin tesekkiirler.
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Mahmut Cinar

Medya ve Nefret Soylemi: Kavramlar, Mecralar, Tartismalar, 2011 yilinda
baslayan bir projenin meyvelerinden biri. Hrant Dink Vakfi tarafindan
yiriitilen ve Tiirkiye’deki tiniversitelerde okutulmak lizere, medya
- nefret soylemi iliskisini ortaya koyan, kapsamli bir ders hazirlan-
masini amaglayan s6z konusu proje, konuyla akademik bir baglam-
da ilgilenen kimi isimlerin, onerilen ders igin yol gosterici metinler
hazirlamasi fikrini de igeriyordu. Prof. Dr. Melek Goregenli, Dog. Dr.
EsraArsan, Ozlem Dalkiran, Feray Salman ve Mahmut Cinar’danolu-
san Danigsma Kurulu, Nuran Gelisli, Melisa Akan ve Zeynep Arslan’in
koordinatorliigiinde s6z konusu metinlerin hazirlanmasi ve toplan-
masinin yani sira, eklenecek yeni 6zgiin metinlerle ¢alismanin bir
‘medya ve nefret soylemi’ kitabina doniistiiriilmesini 6nerdi. Amag,
medyanin, aynimciligin ve nefret s6yleminin yayginlasmasi ve benim-
senmesi siireglerinde ne denli 6nemli bir rol oynadiginin bilinciyle, bu
konuda bagvurulabilecek temel bir kaynagin ortaya gikmasiydi.

Tirkiye’de daha 6nce yapilmis ve halihazirda yiiriitiiliiyor olan galis-
malar sayesinde, toplumsal bansin ve gergek bir goksesliligin 6niinde
biiyiik bir engel olarak duran medyadaki nefret soyleminin boyutla-
rini hemen her yoniiyle biliyoruz aslinda. Bunlardan biri olan, Hrant
Dink Vakfi’nin yiiriittiigii ‘Medyada Nefret Soyleminin Izlenmesi’
projesi, nefret soyleminin ulusal ve yerel gazetelerdeki 6rneklerini
diizenli olarak 6niimiize koymaya ve nefret sdyleminin medyadan si-
linebilmesi igin adimlar atilmasini tesvik etmeye devam ediyor. Sos-
yal Degisim Dernegi’nin ‘Nefret Suglan Yasasi Istiyorum’ projesi ise,
proje sonuglarinin paylagilmasinin yarattigi olumlu etki baglaminda
ozellikle deginilmesi gereken bir calisma olarak 6ne gikiyor. Bunlarin
yani sira Insan Haklari Ortak Platformu, Kadinlarin Medya Izleme
Grubu MEDIZ, Kaos GL, Lambdaistanbul ve Pozitif Yasam Dernegi
gibi farkli inisiyatifler de nefret soyleminin 6zellikle belirli kimlikleri
nasil hedef aldigini gesitli calismalarla ortaya koymaya ve bu konuda
bir duyarlilik yaratmaya galigiyor.

Kavram, akademik alanda da 6nemli bir arastirma konusu haline geldi.
Cesitli mecralarda yayimlanan yiizlerce makalenin yan sira, 6zellikle



I6  MEDYA VENEFRETSGYLEMI

‘ayrnmailik’ baglaminda yapilan kimi kapsamli ¢alismalarin sonugla-
r, herkesin ulasabilecegi yayinlar halinde kamuoyuna sunuldu. Bu
kitapta da gesitli yazarlar tarafindan atifta bulunulan, Eser Koker ve
Ulkii Doganay tarafindan hazirlanan “Irkg Degilim Ama...”: Yazil Ba-
sinda Irkgr Aynmar Soylemler (IHOP, 20m); Kenan Cayir ve Miige Ayhan
Ceyhan tarafindan derlenen, Ayrimcilik: Cok Boyutlu Yaklagmlar (Is-
tanbul Bilgi Universitesi Yay., 2012); Yasemin Inceoglu’nun derledigi
Nefret Soylemi ve Nefret Suglari (Ayrinti Yay., 2012); Altug Akin, Ayse
Kaymak, Burak Dogu, Eser Aygiil, Giinseli Bayraktutan Siitcii, Ilden
Dirini, Tugrul Comu ve Mutlu Binark tarafindan hazirlanan Yeni Medya-
da Nefret Soylemi (Kalkedon Yay., 2010) ve Hrant Dink Vakfi tarafindan
yayimlanan Nefret Suglari ve Nefret Soylemi (2010), Tiirkgedeki, konuyla
ilgili yayinlarinilk akla gelenlerinden.

Elinizdeki kitap ise, biryandan soz konusu ¢alismalarda da deginilmis
olan kuramsal temelleri bir kez daha hatirlatirken, diger yandan tek
tek mecralara deginmesiitibariyle bu alanda bir eksikligi doldurmay:
hedefliyor. Her biri alanlarinda 6nde gelen isimler olanyazarlar, farkli
yaklasimlardan beslenerek, kimi zaman birbirlerinin argiimanlarina
katilmayarak, o argiimanlari tartisarak ortaya koyduklan metinlerle,
medya ve ayrimcilik/nefret sdylemi iliskisini bitiinliikli bir bigimde
oniimiize sunuyor. Bu baglamda bu galismayi, nefret sdylemiyle il-
gili tek ve kabul edilmis bir kuramsal yaklagimin farkli isimlerce yo-
rumlandigi, yekpare bir metin olarak okumaktansa, birbirinden farkl
yaklagimlarin bir arada sunuldugu, ancak sonug itibariyle yine de bii-
tiinliikli bir resim sunan bir galisma olarak gormek dogruolacaktir.

Dahasi, bu galismanin, farkli disiplinlerden gelen isimlerin konuya
farkliagilardan yaklagmalar ve farkli bakis agilarini sunmalari agisin-
dan énemli bir eksiklige karsilik geldigini diisiiniiyoruz. Inanyoruz
ki, iletisim, sosyoloji ve psikoloji gibi, birbiriyle yakindan iligkili bu
disiplinlerin kendilerine 6zgii kuramsal arka planlarinin izlerini tagi-
yan metinlerin her biri, bu kitapta ilk elden bir referans kaynagi olus-
turmalarinin yani sira, tek tek de degerli basvuru kaynaklari olarak
hizmet gorecek, konuya ilgi duyan herkesin oniinde bulacag birer
kaynak olacaktir.

Bu ¢alismaya, ilgili kavramlara dair, agiklayici nitelikte ii¢ boliimle
destek veren Melek Goregenli, ‘Temel Kavramlar: Onyargilar, Ozcii



Inanclar ve Aynmcilik’ baslikli ilk metninde, ayrimcilik olgusunun
sosyal-psikolojik temellerine inerek, hangi davranis ve tutumlarin
aynimcilik olarak tanimlandigini ayrintili bir sekilde masaya yatiriyor.
Tarihselve giincel politik referanslardan dayararlanarak, aynmciligin
Oziinde gordiigii onyargilar, kalipyargilar ve 6zcii inanglar giindelik
hayatta sik¢a karsilasabilecegimiz orneklerle agikliyor. Goregenli,
‘Ayrimciligin Mesrulastinlmasi’ baslikli ikinci yazisinda, aynmciligin,
genis toplumsal kesimler tarafindan hayata gegirilmesini ve megru-
lastirilmasini saglayan bazi sosyal-psikolojik siiregler hakkinda bilgi
veriyor. ‘Adil diinya inancr’, ‘sosyal baskinlik yonelimi’, ‘mesrulas-
tirma mitleri’, ‘ahlaki diglama’ gibi kavramlarin, bu kavramlar iize-
rine yapilmis en yetkin aragtirmalar yardimiyla tartisildigi bu bolim,
‘ayrimcilik’ olgusunun psikolojik ve toplumsal koklerine inmeye ve
bu kokleri, her biri birbiriyle iliskili olan farkli kavramlarla anlamaya
olanak taniyor. ‘Nefret Soylemi ve Nefret Suglar’ boliimiinde ise,
Goregenli, daha dnceki bolimlerde agiklanan temellerin nasil bir sii-
recin sonucunda siddete doniistiigiiniin resmini gikariyor ortaya. Bu
surecin en temel aktorii olarak medyanin, onyargilari ve kalipyargi-
lari ne bigimde kullandigini, bu olgular nefret sdylemine ne bigimde
evrilttigini agikliyor.

Tiirkiye’de kavramin akademik diizeyde tartisilmasinda biiyiik rolii
olan Yasemin Inceoglu, ‘Tartismali Bir Kavram: Nefret Séylemi’ bas-
Ligini tasiyanyazida, ‘nefret sdylemi’nin ne anlama geldigini, 6zellik-
le medyadan orneklerle agikliyor. Konuyla ilgili 6nemli ¢alismalara
imza atan ve 6zellikle kamuoyunda nefret séylemiyle ilgili bir duyar-
lilik olusmasina biiyiik katkida bulunan Inceoglu, nefret sdylemini
yaratan ideolojik yapiya degindigi yazisinda, ayrica kavramin kendi-
siyleilgili farkli tammlan ve farkliyaklasimlari da 6zetleyerek, kitapta
karsilasilan tanimlarin ve kavramsal tartismalarin anlasilmastigin bir
katki sunuyor.

Tiirkiye’de nefret suglarinin hukuki boyutuylailgili galismalarin en de-
gerlilerinden bazilarina imza atmis olan Ulas Karan, ‘Nefret Soylemive
Yakindan Iliskili Diger Kavramlar: Aynmcilik, Nefret Sucu ve Hakaret’
baslikli yazisinda, birbirleriyle karistirilan ‘ayrimcilik’, ‘nefret soylemi’
ve ‘nefret sugu’ kavramlan arasindaki farkliliklara deginiyor. Daha
sonra, nefret sdylemi ile ifade 6zgirliigii arasindaki iliskiyi hukuki bir
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perspektifle ele alan Karan, Tiirkiye’de hem anayasa ve ceza hukukun-
da nefret sylemini ve nefret suglarini ilgilendiren maddeleri agikliyor,
hem de nefret icerikli ifadelerin dile getirildigi mecralarla ilgili yasal dii-
zenlemelerin bir derlemesini sunuyor. Karan, boliimiin sonunda, farkl
ulkelerdeki, nefret soylemi ile ilgili deneyimlerden 6rnekler veriyor.

Arus Yumul, ‘Nefret Sucu ya da “Olii Vicdanlar Ulkesi* baslikli yazi-
sinda, dil ile 6tekilestirme arasindaki dogrudan iligkinin haritasini
koyuyor dniimiize. ‘Vicdan’ diye adlandirdigimiz bilincin bu iligkinin
olumsuz bir sonucu olarak nasil geriye itilebildiginin; nefret soylemi-
nin, bu ‘vicdan yitimi’nin bir sonucu olarak nasil nefret suguna do-
niistiigiiniin bir izlegini sunuyor. ‘Oteki’ haline getirmenin, ‘6teki’ne
toplumsal bir gorevi yerine getiriyormusgasina saldirmanin kdkenin-
de yatan duygu diinyasini, Buttler, Lacan, Zizek gibi kuramcilarin dii-
siincelerinden faydalanarak 6zetliyor.

Bu kitap igin kaleme aldigim ‘Habercilik ve Nefret Soylemi’ baslikli
yazi, ayrimcilik ve nefret igeren sdylemin toplumsal ve ideolojik arka
planinailigkin bir girigsin ardindan, soylemin, 6zellikle de medya soy-
leminin 6neminin altini gizmeye galistyor. ‘Haber dili’ deyip gegeme-
yecegimiz, haberciligin yaygin sdyleminin, soz konusu ayrimciligr ve
nefret sGylemini ureten/yeniden lireten en 6nemli etmenlerden biri
oldugu iddiastyla, Hrant Dink Vakfr’'nin ‘Medyada Nefret Soyleminin
Izlenmesi’ projesi cercevesinde ortaya konan kimi 6rnekleri ele ala-
rak, nefret soyleminin farkli tezahiirlerini 6zetlemeye galisiyor.

Tiirkiye’de daha dnce yapilmis olan en 6nemli galismalardan birinin
yiiriitiiciiligiinii de iistlenmis olan Ulkii Doganay, ‘Irk¢iigin Izini Sa-
tir Aralarinda Siirmek: Popiiler Kiiltiir Uriinlerinde Irkci Soylemlerin
Yayginlagma Bigimleri’ baslikli metninde, ‘popiiler kiiltiir’ ve ‘hege-
monya’ gibi temel kavramlarin agiklanmasi isiginda, popiiler kiiltiire
hakim olan séylemin, ayrimciligi ne bigimde mesrulastirdigini ortaya
koyuyor. Doganay, Tiirk televizyonlarinda irk¢i soylemlerin toplum-
sal cinsiyet izerinden kurulusunu 6rneklerle agiklayarak, popiiler
stereotiplerin tasidigi agtk ya da gizli anlamlarive aynmcilik 6gelerini
analiz ediyor.

Zeynep Ozarslan, cok katmanlive cok yaygin bir mecra olan sinemada
ayrimciligi ve nefret sdylemini inceledigi ‘Sinemada Nefret Soylemi’



yazisinda, oncelikle ilgili kavramlara dair arka plani sunarak, sinema-
daki kiiltiirel temsiller ile ideoloji arasindaki iliskiye dair goriislerin
bir 6zetini sunuyor. Sinemanin gorsel dilinin, s6ylem kategorisinden
aynlamayacagini hatirlatan Ozarslan, diinyadan érnekleri analiz edi-
yorve son olarak Tiirk sinemasinda, 6zellikle kadin kimligi lizerinden
yapilan aynmcailiga deginiyor.

‘Yeni Medya Ortamlarinda Nefret Soylemi’ baslikli galismada, Tugrul
Comu ve Mutlu Binark, ‘yeni medya’, ‘dijitallik’, ‘etkilesimsellik’, ‘hi-
permetinsellik’, ‘yayilim’, ‘sanallik’, ‘multimedya bigemselligi’ kav-
ramlarini agiklayarak, son yillarin en 6nemli akademik ve toplumsal
kavramlarindan biri olan ‘yeni medya’yr detaylandinyor. Daha dnce
yuritilmis olan ulusal ve uluslararasi galismalarin bulgularinin bir
degerlendirmesini sunan yazarlar, yeni medyada nefret séyleminin
hangi bicimde, hangi kategoriler altinda ve ne siklikla goriildiigiind,
bu bulgulara deginerek oniimiize seriyor.

Tiirkiye’de hak odakli habercilik kavraminin gelismesi ve yayginlas-
masi igin gerek akademik alanda, gerek sivil inisiyatifler icinde 6nem-
li roller listlenen Sevda Alankus ise, kitaptaki en kapsamli béliimde,
olumsuz orneklerin karsisina yerlestirebilecegimiz ‘hak odakl’ ha-
bercilik kavramini detaylandiryor. “Baska’ Bir Habercilik Ihtiyaci ve
Hak Odakli Habercilik’ bagligini verdigi yazida, Alankus, “cogu za-
man ‘alternatif gazetecilik’ yapanlar tarafindan bile sorgulanmaksi-
zin yeniden iiretilen mevcut haber anlayisiile pratiklerinin elestirisini
yaparak”, bu anlayisin yerine konmasi gereken habercilik konusun-
daki tartigmalara katki sunuyor ve Tiirkiye’deki nemli bir ‘bagimsiz
medya’ deneyimi iginde bigimlenen habercilik anlayisi iginden bir al-
ternatif sunuyor.

Nefret sdylemi ve ayrimailikla ilgili galismalar hiz kazaniyor. Konuy-
la ilgili kuramsal yaklagimlar birikimli bir sekilde ortaya konmaya,
kavramlar yeni baglamlarla, yeni bigimde tartisilmaya devam ediyor.
Medya ise son donemde her zamankinden bile fazla bir ilgiyi hak edi-
yorve zaten bu ilgiye mazhar oluyor. Daha 6nce yayimlanmis olan bir
yazimdan alintiyla; yakin tarihimizin en 6nemli olaylarindan biri olan
Gezi Direnisi boyunca “Tiirkiye’de medya elegtirisinin temel konu-
sunu olusturan ‘medya-iktidar-sermaye’ iliskisi, tiim diinyada aka-
demik galismalara 6rnek olusturabilecek bir bigimde isledi. Heniiz
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noktalanmadigi agik olan siire¢ boyunca Taksim’in yollarini polis,
bilginin ve haberin yollarini sansiir/oto-sansiir tuttu. En temel insan
haklarindan biri olan ulasim hakkini ayaklar altina alircasina meyda-
na ulasan tiim toplu tasima araglan nasil ¢alistinlmadiysa, yine en
temel insan haklarindan biri olan iletisim hakki da, bu kez kitle ile-
tisim araglan hakkinca galistinlmayarak engellendi. Direnis medya,
ozellikle de anaakim medya tizerindeki giiglii kontrolii goriiniir kilma-
si agisindan bir milat oldu. Paranin ve giiciin yarattigi gobek baginin
ne kadar kuvvetli olabilecegini, nasil tiim ilkeleri berhava eden bir
mekanizma yaratabilecegini bundan agik goremezdik herhalde.”

Aynmciligi ve nefret soylemini bu iligkiler yumaginin diginda gérmek
dogruolmaz. Iktidarin, giiciin, hegemonikolanin, elindeki giicii kulla-
narak merkezi konumunu elde tutma ¢abasinin bir araci oldugu kadar
bir sonucudur aynmcilik. Yukarida 6zetlenmeye ¢alisilan kiymetli ¢a-
lismalarin bir araya getirilmesiyle olusturulan bu kitabin, Tiirkiye’nin
en onemli sorunlarindan birinin algilanmasi ve uzun vadede ¢6ziimii
konusunda anlamli ve gegerli bir katki sunabilmesini diliyoruz.

Elinizdeki kitap, pek de kisa sayilmayacak bir zamanda, pek de az
sayilmayacak insanin katkisiyla hayat buldu. Her biri, Tiirkiye med-
yasinda tanik olduklari ayrimci ve nefret igeren soylemin varliginin
barisa, ozgiirliige ve kardesce yasamaya ne denli zarar verdiginin
bilinciyle biyiik fedakarliklarda bulunan bu isimler, biiyiik bir tesek-
kiirii hak ediyor.

Hrant Dink Vakfi ve ‘Medyada Nefret Séyleminin Izlenmesi Projesi’ ile
kurdugum ilk iliskinin vesilesi olan sevgili Nuran Gelisli’ye, bu kitabin
var olabilmesi igin benim gosterdigimden daha biiyiik bir 6zveri gos-
termis olan sevgili Melisa Akan’a, farkli tarzlarda ve farkl bigimler-
de hazirlanmis metinlerin tiimiini benimle birlikte okuyarak ‘editor’
sifatini en az benim kadar hak eden sevgili Burcu Arikan’a, metinlerin
elden gegirilmesi siireci boyunca yardimlarini ve dostluklarini esirge-
meyen sevgili Esra Capraz’a ve sevgili Isobel Lebosi’ye, calismak icin
bilgisayarimi kaptigim gibi o giizel bahgesinde bittigim her giinde ¢a-
yini ve sohbetini eksik etmeyen sevgili Serdar Deli’ye, kitabin hazirlan-

ma siirecinde birgok giinii ve geceyi birlikte gegirdigimiz, enerjileriyle

1 “Habercilik Igin Hala Umut Var”, Radikal Iki, 07.07.2013.



beni bu konuda gelecekte daha fazla galismaya, daha iiretken olmaya
tesvik eden sevgili Kuzguncuklu arkadaslarima ve tabii ki, gonderdi-
gim her elektronik postaya yanit veren, her telefonumu sabirla cevap-
layan ve yogun programlari iginde, goniillii olarak bu kitaba katkida
bulunmayi seve seve kabul eden tiim yazarlara tesekkiirii borg bilirim.

Insanlarin biiyiittiigii ve paylastigi umut, birlikte iiretirken daha
gercek, daha anlamli hale geliyor.

Eyliil 2013
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TEMEL KAVRAMLAR:

ONYARGILAR, OZCU INANCLAR VE AYRIMCILIK
Melek Goregenli

GiRis

Aynmcilik konusunda, gesitli sosyal bilim dallari tarafindan olusturu-
lan teorik arka plan, ortaya ¢iktigi tarihsel, kiiltiirel ve toplumsal ko-
sullardan kaynaklanan tiim farkliliklara karsin, aynmciligin evrensel
olarak toplumlarin tektiplestirilmesine dayanan bir siireg oldugunu
gostermektedir. Toplumlarn olusturan farkli gruplar arasindaki iligki-
lerin hiyerarsik ve hegemonik bir sistem iginde drgiitlenmesi anlayisi,
ayrimciligin en dnemli ilksel nedenini olusturmaktadir. Adi konarak
dillendirilmesi ve tartisilmasi yakin tarihlerde gergeklesmis olsa da,
lilkemizdeki ayrimcilik olgusunun —onceki donemlerdeki benzer uygu-
lamalardan farkli olarak, modern anlamda- Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
kurulus ideolojisine dayandig: fikri yaygin olarak paylasilmaktadir:
Cumbhuriyet, etnik koken olarak Tiirk, dini inang ve mezhep olarak
Miisliiman-Siinni olma niteligini ulus devletin insasinda ‘asli unsur’
olarak tanimlamis ve bu asil olan-olmayan hiyerarsisi, toplumun gerek
maddi, gerek zihniyet olarak insa edilmesinde ve kurumsal olarak 6r-
gitlenmesinde kendini gostermistir. Cinsiyet, cinsel yonelim ve baska
bazi kimlik aidiyetlerine dayali aynmciligin ise cumhuriyetin tektipgi
anlayisi ve toplumun genel orgiitlenmesinde izlenen yolla pekistigi
fakat bu tiir aynmciliklarin kokeninin tarihsel ve niteliksel olarak ¢ok
daha derinlerde ve evrensel niteliklere sahip oldugu sdylenebilir. Er-
kek egemen ideolojiden beslenen cinsiyetgilik ve heteroseksiielligin
zorunlu, normal ve dogal tek segenek oldugu dayatmasi olarak ho-
mofobi, tim diinyada oldugu gibi Tiirkiye’de de, genel olarak sistemin
kurulusunda ve siirdiiriilmesinde iktidarin en 6nemli ideolojik araglan
olma 6zelligini siirdiirmektedir.

Bu tektipgi anlayis sonucunda, baslangicindan bu yana toplumun o6r-
giitlenmesi, kapitalist liretim tarzinin egliginde, hiyerarsik bir yapiyla

*  Buyaz, Aynmalik: Gok Boyutlu Yaklagimlar adl kitapta (der. K. Cayir ve M. A. Ceyhan, Istanbul Bilgi
Univ. Yay., 2012) yer alan‘Temel Kavramlar: Onyargi, Kalipyarg! ve Aynimcilik’ baglikli makalenin,
elinizdeki calisma baglaminda yeniden diizenlenmis halidir.
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gerceklesmis ve ‘asli unsurlar’ soylemi, bazen agik, bazen ortiik bigim-
de, hem resmi-kamusal alanda, hem de giindelik siireg ve iliskilerde
egemen olmustur. Dolayisiyla, biitiin toplumsal orgiitlenme bu hi-
yerarsik anlayisla gergeklestiginde, bolgesel, sinifsal, dini inanca ve
mezhebe dayall, cinsiyete ve cinsel yonelimlere vb. iliskin ayrimlar,
esitsizlik ve adaletsizlik temelinde orgiitlenmistir. Esitsizlik ve ada-
letsizlik yasalarin ruhunda, uygulanmisinda, toplumsal ve ekonomik
kaynaklardan yararlanma siireglerinde, kurumlarla bire bir iliskilerde,
ailede, egitimde, orduda, is hayatinda, medya ve iletisim kanallarinin
kullanilmasinda ve hayatin tiim alanlarinda kendini gostermektedir.
Bu genel gergevenin hayata gegirilmesi ve hiyerarsinin mesrulastiril-
masi siirecinde iktidarlarin kullandigi ideolojik ve sdylemsel yaklagim-
lar ve bu genel siirecin ayrimciliga ugrayan gesitli gruplar agisindan
yasanma bigimleri tarihsel olarak degisse de, ayrimcilik hep bir ‘disla-
ma slireci’ olarak var olmustur.

Aynmciligin tarihsel ve hukuksal arka plani, gorece soyut bir dislama
bigimi olarak, kapsamli sosyal ideolojilere, ahlaki gelenek ve adetlere,
dini inang ve ilkelere dayanir (Jost ve Hunyady, 2002; Staub, 2000).
Hukuksal boyutuyla ayrimcilik yasagi da gerek hukuksal, gerek insani
olarak iizerinde bir s6z birligi bulundugu varsayilan soyut bir ilkeden,
‘her insanin dogustan esit oldugu’ ilkesinden kaynaklanir. Insanlik
tarihinin belirli bir déneminde dinsel ve vicdani temelleri olan bu ilke,
hukukun terimleriyle tanimlanmis ve ‘ayrimcilik yasagi’nin, bu ilkenin
ihlalini onlemek lizere hukuk alanina girmesi saglanmistir. Bu soyut
esitlik ilkesi, dislanma ve ayrim iliskisini teorik olarak ¢6zebilirmis gibi
goriinmesine ragmen, insanlik tarihine genel olarak bakildiginda bile
bu modern projeksiyonun gergeklesmedigi goriilebilir. Bu hukuksal ilke
—gorece genis bir 6lgekten baktigimizda— beyazlarin siyahlari, erkek-
lerin kadinlari, Batililarin Dogululari vb. kendileriyle esit algilamalarin
ve aynmalik yasagina uymalarini saglamamigtir. Hukuksal ilkelerin
farkli insan gruplan agisindan igsellestirilme diizeyinin farklilagsmasi,
hertoplum ve kiiltiirde hakim olan hukuk disi norm ve geleneklerin hu-
kuk sistemiyle uyumu gibi pek ¢ok faktor, hukuksal ilkelerin hem her
toplumda farkl anlamlara gelmesine, hem de uygulamada farkliliklar
olmasina yol agmaktadir. Ayrica, toplumun sinifsal ve baska toplumsal
orgiitlenmeler bakimindan ne kadar ve nasil bir hiyerarsik yapi icinde
oldugu, yasalarin ve yonetmeliklerin, insanlarin esitligi ilkesinden ha-
reketle uygulanabilirligini dogrudan etkilemektedir.
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Ozetle, modern hukuk, insanlarin kendilerine benzer olmayan di-
gerinin, moral bakimindan degersizlestirilmesini engelleyememistir.
Insanlarin sadece haklara soyut olarak sahip olmalarinin, esitlenme-
leri igin yeterli olmadigi, ayni zamanda bu haklarn gergeklestirebile-
cek giice sahip olmalar geregi, ikinci kusak insan haklar tarafindan
tamimlanmigtir. Ciinkii ‘ben’ ile ‘digeri’ arasindaki iligkiyi hiyerarsik
kilan, tahakkiim iliskisine donustiiren ve aynmciliga yol agan sey,
insan gruplannin giic bakimindan esit olmamalaridir. Ikinci kusak
insan haklarinin, insanlan giic bakimindan denklestirmeye dayali
anlayisi da, ayni insanlik tanimindan hareketle, herkesin ayni tiir ni-
teliklere sahip oldugu tezine dayanmaktadir. Ancak bugiin biliyoruz
ki, diinyada insan diye soyut bir varlik yok, ‘insanlar’ var — siyah, be-
yaz, kadin, erkek; cinsel yonelimleri, irklari, dinleri, fiziksel goriinis-
leri, saglik diizeyleri vb. her tiirden 6zellikleri bakimindan birbirinden
farkli olan, toplumsal konumlar bakimindan esit olmayan insanlar...

Tiirkiye’de ayrnmciliktan soz edildiginde aklimiza geliveren olgular,
kisiler, gruplar, iddialar ve hatta isyanlar iizerinde diisiindiigiimiizde,
niifusun biiyiik bolimiiniin ayrimcilik konusuyla dogrudan, tiimiiniin
ise dolayliiliskisi oldugunu gorebiliriz. Kime sorsaniz, bu iilkede kim-
lerin ayrimciliktan yakindigini soyleyebilir ve ayrimalligin magdurlan
konusunda, ¢ok az konuda oldugu kadar biiyiik bir s6z birligi vardir.
O halde, anlagilmasi gereken ve insan haklari agisindan da, ayrimcili-
gin asilmasi agrsindan da 6nemli olan, insan iligkilerinin hangi disla-
ma-dislanma formlarinda kuruldugu ve ayrnmciligin ne tiir sistematik
tanimlamalar igerisinde olusturuldugudur.

Aynmcilik bir hak sorunu mudur, hak miicadelesi midir, yoksa politi-
kanin merkezi kaygisi olan bir adalet sorunu mudur? Adalet sorunu
olarak tamimlandiginda, ayrimciligin asiimasi politik bir sorunken, hak
sorunu olarak tanimlandiginda politik temelleri olsa bile bir hukuk
miicadelesi, normatif yapilarin yani kural koyucu yapilarn degistiril-
mesi miicadelesi haline gelmektedir. Bir adalet sorunu olarak ayrim-
cilikla miicadele, toplumun orgiitlenmesi, hukuk sisteminin isleyisi
vb. ¢ok boyutlu bir siiregtir. Aynmcilik ister bir hukuk sorunu, ister
adalet sorunu olarak tanimlansin, son ¢6ziimlemede, insanlar ara-
sindaki iliskilerde davranigsal olarak ortaya gikan ve her birimizle ilgili
zihinsel kaynaklari ve nedenleri olan, insani bir sorundur. Ayrimciligin
oncelikle insanlar arasi iligkilerde insa edilen diisiinsel kaynaklar ve
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davranigsal sonuglar oldugu goz 6niine alindiginda, toplumsal, hu-
kuki ve politik sistemle ilgili doniisiimler kadar, aynmciligin hayata
gecirilmesini saglayan zihniyet yapilarinin déniisiimiiniin de, ayrim-
cilikla miicadelede 6nemi ortaya gikmaktadir. Bu zihinsel doniigiimiin
gerceklesebilmesi igin, ayrimciligin hangi zihinsel yapilarla olustugu
uizerinde durmak gerekmektedir.

AYRIMCILIGIN ZiHINSEL ARKA PLANIYLA ILGIL
BASLICA KAVRAMLAR

Aynmalik, bir gruba veya grubun iyelerine karsi, onyargilardan
beslenen olumsuz tutum ve davraniglarnin tiimii ile ilgili bir siireg-
tir. Onyargilar ve dolayisiyla ayrimailik, belirli bir gruba ya da grup
uyelerine yonelik olumsuz diisiincelerin yani sira hoglanmama, hor
gorme, kaginma, nefret etmeye kadar uzanan olumsuz duygulari ige-
ren tutumlara da yol agar (Harlak, 2000). Onyargilar, diger insanlari,
bireysel var oluglarindan degil grup aidiyetlerinden hareketle deger-
lendirici bir tutumu, olumsuz dogmatik kanaatleri ifade etmektedir.
Onyargilar sonucunda olusan aynmcilik davranislar tek tek bireylere
yoneltilmis olsa da, ayrimciligi insanlar arasi iliskilerdeki hoslanma-
maktan, uzak durmaktan ve ters-kotii davranislardan ayiran, ayrim-
aligin yoneldigi kisilerin hedef olma nedenlerinin, kisisel 6zellikleri
degil, ait olduklari grubun 6zellikleri olmasidir. Ayrimcilik sonucunda
ortaya gtkan ‘dislama’ davranislan, bir siniflandirma siireci sonucun-
da olusurlar. Insanlan farkli sosyal kategorilere ayirma eylemi, ayni
ozellikleri paylasanlan ayni kategoriye koymayi ve digerlerini disa-
rida tutmayi gerektirir. Kategoriler tekrar tekrar degerlendirilebilir,
ideolojik toplumsal arka plana gore degisebilir ve tasidiklari anlamlar
baglama dayali olarak nispeten daha hizli degisebilir.

Ornegin list katinizda oturan bir komsunuzdan, ¢ocuklarinin gece gec
saatlerde giiriiltii yapmalarindan rahatsiz olmaniz nedeniyle hos-
lanmayabilir, hatta onunla tartisabilirsiniz. Bu hoslanmama ve belki
de uzak durma hali, ‘giiriiltii sorunu’ kapsaminda tutuldugu zaman,
kisiler arasi iliskilerdeki siradan bir ¢atisma olarak diisiiniilecekken,
komsunuzun Kiirt olmasi ve Kiirtlerin genelde gok gocuklu olmasi bi-
¢iminde algilanip yorumlandiginda, siradan bir uzlasmazlik durumu,
onyargilardan beslenen bir siniflandirmave dislama siireci sonucunda
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aynmciliga yol agabilir. Siradan bir kisiler arasi iliski sorunu, komsula-
rinizin gocuklarinin giiriiltii yapmasi kapsamindan gikip, onlarin etnik
grup aidiyetlerine atfettiginiz onyargili tutumlarinizin yonlendirdigi
bir ayrnimcilik 6rnegine doniismiistiir. Tarihin ve kisisel hayatlarin spe-
sifik bir doneminde ‘gok ¢ocukluluk’ olarak kendini gosteren smiflan-
dirmanin igerigi ‘Kiirtler’ olarak degismistir. Bu diisiince ve kanaatler,
olgunlagsmamig, her tiirlii kanittan once pegin kararlara dayanir.

Bazi zamanlar ve durumlarda bir gruba atfedilen ve ayrimciligin ko-
nusu olan dzellikler gercegi de yansitabilir. Ornegin, kadinlarin teknik
konularda erkeklerden daha az becerikli olduklari diisiincesi nesnel
bir gergeklik olabilir. Ama bu gergekligin, kadinlara bu yeteneklerini
gelistirmeleri igin saglanan imkanlarin erkeklerle esit olup olmadigi,
bu yetenegin normatif olarak erkeklerden mi, kadinlardan mi beklen-
digi gibi pek ¢ok faktdr goz oniine alinarak degerlendirilmesi gerek-
tigi, genellikle goziimiizden kagar. Kadinlara atfedilen ve cinsiyetler
arasl esitsizligin kolayca megrulastinlmasina yol agan pek ¢ok nitelik
(yumusak, pasif, gligsiiz vb.), kadin ve erkek olmanin dogasindan de-
gil, toplumsal cinsiyet rol beklentilerinden kaynaklanmaktadir. Kaldi
ki, bir gruba atfedilen 6zelligin algisal ya da toplumsal olarak insa
edilmis olmamasi, biitiiniiyle gergegi yansitmasi da ayrimciligi meg-
rulastiramaz. Ornegin yaslilar yavas hareket ederler, algilama yetile-
ri ve hizlan yavaslamistir. Bu 6zellikleri, onlari yash olmayanlardan
gercek farklarla ayirmaktadir. Bu ozellikleri nedeniyle, 6rnegin toplu
tagima araglarini kullanan bir kamu gorevlisinin, ‘yaslilar’dan, isini
yavaglatmalari nedeniyle hoslanmamasi, ‘yasli’ yolculara digerlerine
oldugundan daha tahammiilsiiz davranmasi ayrimciliktir.

Giinliikk yagsamda ‘onyargr’ kavramini, siradan, iyi ya da kot bir yarg
icermeyen, kanita ya da hig degilse herhangi bir bilgi ya da deneyime
dayanmayan her tiirlii ‘onfikir’ anlaminda kullaniriz. Oysa sosyal psi-
kolojinin aynmcilik literatiirii agisindan bakildiginda, olumlu bir 6nyar-
gidan s6z etmeyiz. Onyargilar, 6nyargiyla yaklastigimiz kisiler ya da
gruplarla aramiza, en hafifinden fiziksel ya da sosyal mesafe koymami-
zayolagan, aynmcilikla yakindan iliskili tutumlardir. Onyargilarin dav-
ramiga doniistiigii durumda ise aynmciliktan soz edilmektedir (Allport,
1954; Jost ve ark. 2003). Ayrimcilik, onyargiyla yaklasilan bir dis grubun,
ic grupla iligkisini zorlagtiracak ya da imkansiz kilacak sekilde, sosyal
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ya da fiziksel olarak uzakta tutulmasi ve bunun goreceli olarak kalici
olmasi bigiminde ortaya gikan, esasta sosyal farklilagmayi inga etme-
ye yonelik bir egilimdir. Onyargilar ve ayrimciligin olusmas siirecinde,
toplumsal grup ve katmanlarin gesitli 6zellikleri agisindan bir hiyerarsi
icinde orgiitlenmis, bu hiyerarsi algisinin en azindan zihinsel diizeyde
gerceklesmis olmasi gerekmektedir.

Eger esit ve adil bir toplumsal orgiitlenme s6z konusuysa, 6nyargr-
dan s6z etmek belki yine miimkiin olabilir fakat ayrimcilik ve buna
bagli olarak ortaya gtkan cesitli siddet davraniglar azalabilir, hatta
hi¢ gergeklesmeyebilir. Bir toplumda hiyerarsik orgiitlenme, adalet-
sizlik, giiclin ingasi, giicle ilgili soylemsel yap1 ne kadar giigliiyse, de-
zavantajli gruplara yonelik onyargi ve aynmcilik da o dlgiide ortaya
gtkacaktir. Yukarida soziini ettigimiz, insanlar arasindaki kaginilmaz
‘farklar’, onyargi ve aynimciligin nedenleri olamazlar. Bu farkl 6zel-
likleri olan gruplarin, toplumsal hiyerarsi iginde asagida ve dezavan-
tajli olarak konumlandinlmis olmalari, ayrimciligr dogurur. Ayrica,
farkliliklanin algilanma bigimleri, baz 6zelliklerin digerlerinden iistiin
olduguna dair inanglar, her diizeyde iktidarlarin farka ve farkli olana
yaklasimlari, farkli, azinlik vb. gogunluga ait olmayana iliskin diglay-

c1, ayrimci ideolojik soylemsel yapi, ayrimciligi yayginlastirir.

Onyargilarin ve aynmciligin sadece belirli bir konudaki tutumlarla si-
nirli olamayacagi veya sadece belirli bir gruba yonelmesinin miimkiin
olmadigi, muhtemelenbu zihinselyapinin, diinyayailiskin bitiinliikli
bir diigiinme aliskanligi oldugu, pek ¢ok bilimsel arastirmada goste-
rilmistir. Toplum hiyerarsik bir bigimde orgiitlendiginde, iktidarlarin
gerek maddi olarak sistemi, gerek insanlar arasi iliskileri, gii¢ sahibi
olma temelinde tanimlamalari ve hayata gegirmeleri s6z konusudur.
Bu bir kez gergeklestiginde, kimin yukarida, kimin asagida oldugu ko-
nusunda bir tiir soz birligi olusmakta ve giinliik hayatta tek tek birey-
lerin zihinlerinde bu hiyerarsik yapt normallesmektedir. Dolayisiyla,
zihniyet diinyalarimiz otoriter ve tek bigimli olarak, ve bu hiyerarsinin
dogal oldugu fikrinden hareketle olustugunda, 6nyargilar gelistirme
ve aynmcilik, tim ‘asagidaki’, ‘dezavantajl’, giig ve iktidar sahibi ol-
mayan gruplara kars! bir “diglama’ siireci olarak yayginlagsmakta ve
siradanlagmaktadir. Daha makro bir sosyal diizeyde ise iilkeler irk,
etnisite, din gibi statii kriterlerine bagl olarak toplumsal gruplari



TEMEL KAVRAMLAR: ONYARGILAR, GZCU INANGLAR VE AYRIMCILIK 29

iclerine alabilir veya dislayabilir. Kisacasi, sosyal hayatin biiyiik bir
kismi, kimi kendi gruplarimiz, igimizdekiler, ‘biz’ olarak gordiigiimiiz,
kimi disladigimiz, kimlerin ‘onlar’ oldugu ve tiim bu siireglerde neler
hissettigimizle ilgilidir. Insanligin tarih boyunca insa ettigi duvarlar
(Berlin Duvar, Cin Seddi), sitler, hendekler, zengin yerlesim sitele-
rini gevreleyen goriiniir ya da goriinmez sembolik duvarlar, giivenlik
sistemleri, her zaman digerleriyle aramizdaki sinirin somut tezahiir-
leri olmustur. Iktidarlar ve toplumsal gruplarin kimin, icerde kimin
disarida oldugunailiskin kontrol ihtiyaci, sadece sosyal gostergelerle
ortaya ¢tkmaz, cografya ve giderek yapilandirilmis fiziksel ¢evre bii-
tiinliyle bu ihtiyag lizerinden yeniden ve yeniden insa edilir.

ONYARGILAR VE KALIPYARGILAR

Onyargilar, siklikla kalipyargilarla (stereotipler) kanstirilir. On-
yargilar ve kalipyargilar, sosyal gergekligi kabaca sematize etmeye
dayanan siirecin, birbirinden farkli ama birbirini tamamlayici birer
ogesidirler; insanin gergeklige iliskin sosyal ve zihinsel temsillerini
bigimlendirme islevi goriirler. Kalipyargilar, belirli bir objeye ya da
gruba iliskin bilgi bosluklarini dolduran, boylece karar vermeyi ko-
laylastiran, 6nceden olugturulmus birtakim izlenimler, atiflar biitiini
olarak zihnimizde olusturdugumuz imgelerdir. Bu imgeler, tipki dis
diinyadaki objelerin gergek 6zellikleri gibi rol oynarlar. Ozellikle yeni
olgular, objelerya da gruplarile karsilastigimizda, onlara ait bilgimiz
bu tiirimgeler 1siginda bigimlenir. Boylece, kalipyargilarnimiz yoluyla,
yeniolgu ya da grubu, gercek dzellikleriyle degil, diisiince egilimleri-
mize gore algilariz. Ornegin cogumuzun, her ‘sarisin’ yabanci turistin
Alman oldugunu, biitiin Japonlarn ‘caliskan’ oldugunu, Araplarin
‘temiz’ olmadigini diisiinmemize neden olan, bu gruplarla ilgili kalip-
yargillardir. Orneklerden de anlasildig gibi, kalipyargilar her zaman
olumsuz degildir. Olumsuz kalipyargilar, onyargilarin olusumunda
etkilidir. Insanlar, diinyayr anlayabilmek, iizerinde diisiinebilmek ve
baz konularda ongoriilerde bulunmak ihtiyaci nedeniyle, dis diin-
yadaki, uyaranlari siniflandirirlar. Sosyal diinyayr algilamamizi ve
yorumlamamizi etkileyen sosyal siuflandirma, kalipyargilar ve 6n-
yargilarin olusumunda temel bir bilissel siireg olarak ortaya gikar.
Insanlar, diger insanlara iliskin enformasyonu ayirt etmek veya grup-
lamak igin irk, cinsiyet, dini inang, etnik koken gibi fiziksel ve sosyal
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ayrrt ediciler kullanirlar. Biitiin bu asamalardan sonra, gogu zaman
onyargilarin olusumu kaginilmazdir. Siniflandirma siireci, kisinin
kendi grubu ve diger gruplar hakkinda edindikleri bilgileri diizenler.

Kalipyargilar olusturma siireci ise, sosyal diizeyde, gesitli sosyal ey-
lemleri agiklayan ve megrulastiran grup ideolojilerinin yaratilmasi ve
korunmasina katkida bulunur. Kalipyargilarin bir grubu diger grup-
lardan olumlu ya da olumsuz bir bigimde degerlendirerek farklilas-
malar yaratma gibi islevleri vardir; bu islevlerin diinyayi bir anlamda
basitlestirmelerine ve sosyal gevreyi taninir hale getirmelerine kar-
sin, onyargilarin olusumuna zemin hazirladiklarini sdylemek mim-
kiindiir. Kalipyargilar yoluyla bir dis grubu degerlendirmenin neden
onyargl olusumuna 6nayak oldugunu, kisaca su sekilde 6zetleyebi-
liriz: Kalipyargilar olusturma siireci, oncelikle i¢ grup sempatizan-
lgini ve dis grup aynmailigini belirgin bigimde artirir. Ic ve dis grup
ayrimlastirmasinin siireglerini inceleyen sosyal kimlik kuramina gore,
ic grup taraftarligi sadece dis grup lyelerini tektiplestirmez, ayrica ig
grup uiyelerinin birbirlerinin 6zelliklerini hatta inanglarini benzer algi-
lamalarina yol agar. Ayni sekilde, kalipyargilar olusturma siirecinde,
dis grubun iiyelerinin de inanglan tektiplestirilir, dis grubun goriis-
lerinin i¢ grubunkine benzemedigi inanci giiglenir. Bilissel diizeyde
herhangi bir bigimde yaratilan ‘biz ve onlar’ farklilagsmasi, i¢ grubun
lehine davranmak igin yeterli kosul gibi goriinmektedir. Boylece, ig
grup ile dis grup arasindaki sinirlar giiglenir ve aynmciligi olusturan
mesafe, kendini gergeklestiren bir kehanet gibi, kendiliginden olusur.

Ozellikle Bati toplumlari agisindan cinsiyet, irk ya da din temelindeki
geleneksel katmanlagmanin, ¢oklu kimlik yapilarinin ortaya gikar-
dig1 yeni dinamikler ve sosyal degismenin etkisiyle eski nemini ve
etkisini kaybettigi dinamik bir toplumda yagsamamiza ragmen, sosyal
esitsizligin bu ve benzer tiirdeki kategori farkliliklarinda hala biyiik
olglide siirdiigii ortadadir.

Sosyal kimlik kurami, sosyal kimligin, bireyin ait oldugu gruplarnn
icinde ve onlara bagli olarak gelistigini veya olugtugunu ongormek-
tedir (Tajfel, 1982; Turner, 1975, 1978). Bu kurama gore, insanlar esas
olarak olumlu bir sosyal kimlige sahip olma giidiisiine sahiptir. Ait
olunan grubun 6zellikleri ve diger gruplarin konumlarini kendi grubu-
nun konumuyla karsilastirma yoluyla, insanlar ait veya liyesi oldugu
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gruba yonelik olumlu veya olumsuz sosyal kimlige sahip olmaktadir
(Tajfel, 1982). Bireyin kendini liyesi olarak algiladigi gruplarin olumlu
ozellikleri arttikga olumlu sosyal kimlik olusmakta ve bireyler grup-
larinin Uyesi olmaktan dolayi kendilerini daha degerli hissetmektedir
(Tajfel ve Turner, 1986).

Sosyal psikoloji literatiiriinde, gruplar arasiiligkileri anlama siirecin-
de bireysel ve gruplara ait boyutlan birlestirerek, bu iliskileri dina-
mik ve degisken bir siireklilik olarak kavramsallastiran sosyal kimlik
yaklasimi (Reicher, 2004), sosyal kimligin olusumu ve farkli gruplarin
tiyelerinin bireysel ve gruplar diizeyinde birbirlerini algilama ve iliski-
lenme siireglerini anlamamizi saglamakla kalmamig, ayni zamanda
bu siirecin, dolayisiyla gruplar arasi algilamalarinveiligkilerin degise-
bilirligini kavramsallastirmistir. Kuramin varsayimlarina gore, grup-
lar arasindaki iliskilerin 6zgiil, degisken bigimleri vardir. Bu iliskilerin
kurulumu, sadece kendimizi nasil kategorilendirdigimize, kendimizi
kimle karsilastirdigimiza, dis grubu nasil karakterize ettigimize ve
ic grubu nasil tamimladigimiza iliskin kabuller olusturmakla kalmaz,
ayrica, kendi grup kimligimiz agisindan bizim igin 6nemli olan konular
tstiinde dig grubun etkisini nasil anladigimizi ve bir problem olarak,
insa edilmesi gereken digerlerine kargi davranislarimizdaki hissiyati-
mizi olusturur. Bu nedenle, kendimizi ve digerini nasil gordiigiimiiz,
digerini ne zaman diisman olarak gordiigiimiiz, diismani ele almada
neyi adil ya da kabul edilebilir ve miimkiin olarak gérecegimiz, kimlik
tamimlama siiregleriyle iligkilidir. Sadece bu siireglere isaret ederek,
gruplar arasi iliskilerin ne zaman gatismaya yol agacagini ve bu gatig-
manin alacag: bigimleri anlamamiz miimkdnddir.

Bununla birlikte, sosyal kimlik kuramina 6nemli katkilarda bulunmus
olan Reicher’a gére (2004), sadece ‘gatisma’, ‘saldirganlik’ ya da ‘sid-
det’ten soz etmek, bazen insanlarin herhangi bir durumda gergekte
ne yaptiklarini goz ardi etmeye yol acar. Bu, eylemin zengin gesitlili-
ginin soyut bir tek bigimlilige indirgenmesine sebep olur ve gruplar
arasl eylemlerin agiklanmasini zorlastinr. Siddete genel bir egilimin
gostergeleri olarak 6zgiil olaylarin kullaniminin sonuglan, biitiin bu
pirildayan gesitliligi (kalabaliklari) sikici bir bilgiye indirgemektedir.
“Hangi gruplar ¢atismaya girmektedir?”, “Hangi kosullar bu tiir ¢atig-
malara yol agmaktadir?”, “Bu gruplarin eylemlerinin hedefi kimdir?”
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sorularnini agiklama siirecinde ne kaybetmekteyiz? Yazara gore, sosyal
kimlik kuraminin bazen sosyal olgulan sabitliyormus gibi gériinmesi,
kendisine bakilan nesnenin sabitliginden ziyade, analizcinin bakisin-
dan kaynaklanmaktadir. Kimi i¢ grup ya da dis grup olarak kategori-
lendirecegimiz, kimi dost ya da diisman olarak gorecegimiz, hepimizin
siirekli motivasyonlarindan biridir. Biitiin baglamlar arasinda var olan
sosyal kategorilerin ya da kategoriler arasindaki iliskilerin higbir mev-
cut bigimi yoktur ve higbir mevcut baglam, ayni kategori ve kategori
iliskileri agisindan katmanlastirilmamistir. Sosyal diinyamizda esnek-
ligin degismez bir kural olmasinin disinda olan higbir 6zel alan yoktur.
Barbarligin bazi kosullarda neden ve nasil olustugu sorusunu, diger
kosullarda nigin olusmadigini sormaksizin yanitlayamayiz. Karsilas-
tirmanin kolektif bir boyutta meydana geldigini belirtmek onemlidir.
Bu, bir grup iiyesi olarak ‘ben’in, dis grup iiyesi olarak ‘sen’le karsi-
lastinlmasi degil, daha ¢ok, bir biitiin olarak ‘biz’in, bir biitiin olarak
‘siz’le karsilastinlmasidir. Biitiin bu goriislerden hareketle, sosyal
kimlik teorisinin, gruplar arasi iligkilerin esitsiz bigimlerini sabit olarak
algilamaktan ¢ok, bu iliskilerin nasil esitlik ve adalet yoniinde degis-
tirilebilecegine iliskin bir ‘degisim’ ve “direng’ kurami oldugunu soyle-
mek miimkiinddr.

0ZCULUK VE GNYARGILI KiSiLIK

Onyargi ve aynmailigin anlasilmasinda sosyal, kiiltiirel ve politik or-
tamin belirleyiciligini one gikaran yaklasimlarin yaninda, ayrimciliga
eslik eden kisilik yapisinin ve bireysel yasantilarin dnemini vurgula-
yan kuramlar da vardir. Kuskusuz, bu kisilik yapilarinin olugsmasina ve
yayginlagmasina neden olan, buna uygun sosyal ve politik iklimlerdir.
Sosyal psikolog Gordon Allport’un, Ikinci Diinya Savasi sonrasinda,
1950°lerin basinda gelistirdigi ve aynmaligin anlagilmasinda giinii-
miizde yeniden yaygin olarak kullanilmaya baslayan yaklasim, on-
yargili kisiligin canli bir portresini gizer. Allport’a (1954) gore onyargili
kisiler, insan gruplarim kati bir tutum iginde, gruplar olusturan tek
tek bireylerin 6zelliklerini gruplarin tiimiinden farklilastirmadan, gift
kutuplu (dikotomik) ve hosgoriisiiz olarak, degisime karsi duran bir
tavirla algilamaya egilimlidirler. Onyargili zihnin bu bilesenleri genel
bir biligsel stil olusturur ve dzcii inanglardan beslenirler. Diinyada her
sey siyah ya da beyaz, iyi ya da kotiidiir. Latinler tutkulu, escinseller
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neseli, kadinlar duygusaldir; erkekler kati, Italyanlar yakisikli, Cinge-
neler eglencelidir. Bazilar cok masum ve hatta olumlu gibi goriinen,
bu gruplarnin ‘6z’line dair bir ya da birkag 6zellik, bu gruplara ait olan
ya da oldugu sanilan her bir kisiyi, kisisel 6zelliklerinden degil, grup
aidiyetleri lizerinden algilamamiza ve kolayca siniflandirmamiza ne-
den olur.

Ozciiliik, insanlarin kendilerinden farkli insanlari ve gruplarn ‘bir tii-
rin lyeleri’ gibi algiladigi, ortiik yaklagimlan ifade eder ve sosyal
diinyanin sabit, degismez bir sekilde anlasilip algilanmasina yol agar.
Haslam ve Levy (2006), 6zciiliigli, gruplan tanimlayan 6zelliklerin
‘ontolojik’ 6zellikler olarak algilanmasi olarak tanimlamaktadirlar.
Ozciiliigii tartisan yazarlar, insanlarin sosyal kategorileri dogal tiir-
lermis gibi ele alma egiliminde olduklarini savunur; bu sosyal katego-
riler (gruplar, irklar, cinsiyetler, cinsel yonelimler vb.) altinda belli bir
6ziin (essence) yattigini diisiinmek, bir kategorinin uyeleri hakkinda
¢tkarsamayapabilmekigin, sonuca hizlica gétiiren, zengin bir gergeve
saglamaktadir. Birgok sosyal bilimci, 6zcii grup diisiincelerinin irkgili-
ga kaynak olusturdugu fikri lizerinde anlagmaktadir.

Gruplan ozciilestirme, insanlarin diisiindiigii ya da anladiklanyla
sinirli degildir; ayni zamanda, yaptiklari bir sey olarak goriilebilir.
Ozcii inanglar, sadece ényargilarin olusmasina ve insanlarin grup
aidiyetlerinden hareketle kategorize edilmelerine yol agmaz, farkl
ideolojik kosullarda belirli sosyal islevleri olan sylemsel hareket-
ler, edimler olarak da ele alinabilir. Ozciiliik, aynmciligi ve 6zellikle
irk¢iligl besleyen bir kisilik egilimi olmasinin yaninda, son yillarda
yapilan c¢alismalarda, olasi Gzgiirlestirici yanlanyla da degerlen-
dirilmektedir. Ozciiliik, yani bir etnik, kiiltiirel, cinsel vb. grubun
‘6z’linlin vurgulanmasi, yani bir grubu belirleyen kolektif ozellige
isaret edilmesi, her zaman ayrimciliga hizmet eden, zulmedici, ezici
bir yaklasim olarak tanimlanamamakta, anti-6zciiliik de her zaman
ozgiirlikciiliige gotiirmemektedir. Ornegin, Tiirkiye’de Ermenilere
yonelik ayrimciliktan ve nefret séyleminden s6z ederken, ‘Ermeni-
ler’ nitelemesinin kullanilmasi6zciidegil 6zgiirlestiricidir. Aynnmcilik
karsiti bu soylem, baskin iktidar diline karsi, ayrnmcilikla miicadele
ederken ve bu miicadelenin politik sdylemini olustururken, ‘Erme-
niler’, ‘Tiirkler’ gibi terimleri ‘esitlik’ hizmetinde seferber edecektir.
Benzer olarak, “Bu iilkede siyahlar, beyazlarla esit firsatlara sahip
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degildir” ciimlesi, 6zcii ifadeler tagimaktadir ama buradaki 6zciiliik,
irkgiliga karsi miicadeleye hizmet etmektedir.

Ozciiliigiin benzer bir tipine, etnik gruplari, cogunluk etnisiteyle ve
gogunluk kiiltiiriiyle esit tutan ve fark edilip saygi duyulmasi gereken
otantik kiiltiirelfarklari vurgulayan gokkiiltiirliiyakiasimlarda da rast-
lanabilir. Bu yaklasim, irk¢i zulmii, etnik dislamayi tanimlayabilmek-
te ve kiiltiirel haklari savunmada yararli olabilmektedir. Bu gruplar,
kendi etnik kimlik ve kiiltiirlerini goriinir kilmak ve mesrulastirmak
amaciyla 6zcii tartigmalar yiiriitmektedir. Tiirkiye’de zaman zaman
politik cevreler tarafindan, Kiirtlerin kolektif kimlik haklarini goriiniir
kilmak igin olusturduklan siyaset, 6zciiligiin temelini olusturdugu
bir milliyetcilik olarak, ‘azinlik milliyetgiligi’ olarak adlandinlmakta-
dir. Bu yaklasim, iktidarda ve goriiniir, baskin olanla, taninmayanin
var olma miicadelesini, benzer bir teknik anlayisla kavramaya ve
ayni Ozciiliikle ele almaya yol agar ki, kuramin da, hayatin da yan-
lis anlasilmasiyla sonuglanir. Ozet olarak, 6zciiliik, 6zcii temsillerin
cesitli yollarla ve gesitli ideolojik etkilerle kullanilabilmesine isaret
eder. Ozciiliik, eldeki etkilesimsel goreve bagli olarak, degisik tanim-
lamalar ve yerlestirmeler, planlamalarla esnek bir konusma kaynagi
olarak, ayrimciliga da hizmet edebilir, haklar ayrnmcilik yoluyla elle-
rinden alinmig gruplarin, kolektif haklarini savunmalarina da.

Allport (1954), bir insanin dnyargisinin yalnizca belirli bir konudaki tu-
tumla sinirli olamayacagini veya sadece belirli bir gruba yonelmesi-
nin olasi olmadigini, bunun muhtemelen, diinyaya iliskin butiinlikli
bir diisiinme aliskanligi oldugunu belirtir. Bu durumla tutarl olarak,
sosyal psikologlar ve kisilik psikologlari, onyargiyla birlikte gelisen,
biligsel nitelikli kisilik 6zelliklerini arastirmiglardir. Otoriterlik, katilik,
belirsizlige tolerans gosterememe, bilissel olarak kapanma ihtiyac
gibi 6zellikler genellikle 6nyargryla birlikte ortaya cikar. Ikinci Diinya
Savasi’ni takip eden yillarda ise, Frankfurt Sosyal Arastirmalar Ensti-
tiisii’niin lyeleri Horkheimer, Marcuse, Adorno ve Fromm, Nazizm’i
bir kisilik ozelligi olarak kavramsallastirmistir. Theodor Adorno ve
meslektaslan yiiriittiikleri galismalarda, milyonlarca insanin dikta-
torlerin ilkelerine itaatini bir kisilik 6zelligi olarak betimlemislerdir.
Otoriter kisilik kuramini yapilandirirken oncelikle Yahudi karsiti kisi-
leri incelemislerdir. Arastirmacilar, kalip diisiince tarzinin etnik mer-
kezli yaklagimlari da igerdigini ve saldirganliga temel olusturdugunu
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vurgulamislardir. Onyarginin sadece belirli bir grupla iliskiden degil,
genel bir zihinsel yapidan kaynaklandigini ileri siirmiis ve bunu ‘et-
nosentrizm’ olarak adlandirmislardir. Etnosentrizm, ‘kendi grubunu
merkezde goriip diger biitiin seylerin ona bakilarak 6lgiiliip bigildigini
diislinen’ bir bakis agisi olarak tanimlanabilir. Etnosentrik yaklagim,
kendini begenmislik ve gururla beslenip, kendini, kendi disindaki her
seyden olumlu anlamda farkli ve listiin gormektir.

Adorno’nun fasist ‘propogandanin klasikleri’ olarak saydigi ve giinii-
miizde tipik milliyetgilik soylemini tanimlayan dil, 6nyargi ve ayrimci-
Ligin en onemli araglarindandir: “Yalmz kurt’, ‘yorulmazlik’ diisiincesi,
‘zulmedilen masumiyet’, ‘kii¢iik dev adam’, ‘her zaman pusuda bekle-
yenigerideki ve disaridaki diigmanlar’, siirekli olarak ima edilen, isaret
edilen ‘sinsi fikir ve tehlikeler’, ‘icimizdeki yabancilar’, ‘Ya sev ya terk
et’vb.

Adorno ve arkadaslarinin gelistirdigi ‘otoriter kisilik kurams’, bireyin
bilingalti siireglerini onun gevreye zarar verme motivasyonun bir kay-
nagi olarak gormektedir. Bu siireg, dis gruplarin ‘giinah kegisi’ olarak
algilanmasiyla sonuglanir. Adorno’nun kuraminda, bireyin kisiliginin
olusumunda, kisinin iginde yasadigi sosyal baglamin, birey lizerindeki
etkisi goz ardi edilmese de, asil belirleyici olan, kisisel yasantilardir.
Otoriter kisilik kuramina gore, bireyin kisiliginin olusumunda ailenin
ekonomik durumu, sosyal, etnik, dini gruplara aidiyeti, ailede kabul
edilen ideolojinin baskinligi gibi sosyal faktorlerin de etkisi bulun-
makta, sosyal kosullarinve geleneklerin degismesi bireyin kisiligini de
kuskusuz etkilemekte fakat bu degisikliklerden etkilenme, zaten var
olan kisiligin degismesi anlamina gelmemektedir. Uzun dénem, bu
yapiya sag, fasist ideolojilerin eslik ettigi diistiniilmiis fakat sonralari
yapilan pek ¢ok ¢alisma, otoriter kisiligin ya da dnyargi ve ayrimciliga
eslik eden normatif, tekbigimli zihniyet yapisinin ideolojilerin ‘s6z’iin-
de degil, diinyay kavrayis bigiminde ve hayata gegirilis pratiklerinde
olustugunu gostermistir. Ornegin, solcular da en az sagcilar kadar
otoriter zihniyet ve kisilige sahip olabilir, genel olarak dnyargi ve ay-
rimcilig besleyen kosullari ortaya gikarabilir ya da besleyebilirler.

Onyargilari ve aynimci davranislar sadece kisilik 6zelliklerinden ha-
reketle anlamaya galismak, bazi toplumlarda, baz kiiltiirlerde ve ta-
rihin belirli donemlerinde hemen hemen toplumun tiimiine yayilmisg
bir bicimde goriilen aynmcailiktan kaynaklanan siddeti agiklamakta
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yetersizdir. Onyargi ve aynmcilik bireysel farkliliklarla aciklanabili-
yorsa, o zaman nasiloluyorda birtoplumun tiimiinde ya da biiyiik bir
boliimiinde eszamanli olarak goriilebiliyor? Sosyal yasam, insanlarin
dahil ve ait olmak igin gabaladiklariiligkiler gercevesinde varligini siir-
diiriir. S6z konusu iliskiler kaginilmaz olarak ‘diger’ insanlan, fakat
ayni zamanda, diger insanlari disarida birakan sinirlan da kapsamak-
tadir. Bu sinirlar her zaman statik, degismez, sabit degildir. ‘Sosyal
cesitlilik’ kavrami, insanlarnn birtakim boyutlar (etnik, fizyolojik, fikir-
sel vb.) agisindan birbirlerinden ayrnildiklarini ifade etmektedir. Kimi
zaman insanlar digerlerinden farkl olmayi, kendilerine has, 6zel bir
ayrrt edicilik sagladigindan otiirii olumlu bir durum olarak gormek-
tedirler. Fakat digerlerinden ayn olmak her zaman iyi bir sey degildir
ve bu, birey i¢in son derece rahatsiz edici olabilmektedir. Cogulcu ya
da gokkiiltiirli toplumlar, etnik ve kiiltiirel grup kimliklerinin alt grup
diizeyinde temsil edildigi ve tiim alt grup kimliklerini kapsayan bir
tst/cati kimligin benimsendigi toplumlardir. Cogulcu politikalar, iki-
li kimlikler tasimay: destekleyecek sekilde olusturulmaktadir. Lakin
kiiltiirel alt gruplarin, list kimlik diizeyindeki statiileri ve temsil edile-
bilirlikleri genellikle esit olmamaktadir. Tiirkiye’de oldugu gibi, askin
bir cogunluk grubu ulusal kiiltiirel kimligin prototipi olarak algilana-
bilir ve azinliktaki alt gruplar marjinal konumlara maruz birakilabilir.
Bu kosullar altinda gogunluktaki kimlik-kdiltiir dyelerinin, kendilerini
hem alt grup kimlikleriyle, hem de ulusal st kimlikle tanimlamala-
r zor olmayacaktir. Azinliktaki alt gruplarnn uyeleri iginse durum bu
denli basit degildir.

Sonug olarak, ayrimciligr biitiinliikli bir sosyal olgu olarak gormek,
kisisel, sosyal, hukuksal yonlerini birbirini tamamlayan yapilar olarak
degerlendirmek gerektigini, ayrica, bir ideoloji olarak ayrimciligin bu
yazida degindigimiz biitiin yonlerinin ancak belirli, hiyerarsik bir sos-
yal sistem icinde anlamli bir biitiin olusturarak ayrimci davraniglara
doniisebilecegini soyleyebiliriz.
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AYRIMCILIGIN MESRULASTIRILMASI
Melek Goregenli

GiRis
Aynmcilik, bir tutum ve davranis bigimi olarak bireysel diizeyde olu-
sur fakat biitiin tutum ve davranislar gibi, iginde yasanan sosyal cev-
re ve toplumsal baglam tarafindan bigimlendirilir. Her toplum, genel
olarak bir arada yasama siirecinde kurallarin, kurumlarin ve hakim

ideolojilerin etkisiyle, tarihiyle olusur ve tim bireysel ve toplumsal
suregler bu tarihsel, sosyal arka plandan etkilenir.

Higbir kiiltir ya da toplumun baska kiiltiir ya da toplumlardan daha
fazla ya da az 6nyargi ve aynmcilik potansiyeline sahip olmasi s6z
konusu degildir. Bir toplumda ya da kiiltiirde 6nyargi ve ayrimciligin
yayginlik diizeyi, ayrimciigin, dolayisiyla siddet ve nefret suglarinin
yoneltildigi gruplarin hangileri oldugu, o toplumun tarihsel, sosyal
ve politik sistemiyle ilgilidir. Aynmciligi olusturan ve besleyen bu ¢ok
yonli, bazentoplumlarin ‘kader’i gibi algilanabilen yapi, toplumunya-
pisal 6rgiitlenmesinin (ekonomik sistem, hukuki yap! ve tarihsel-top-
lumsal yapilanma vb.) ve yukarida soziini ettigimiz sosyal-psikolojik
siireclerin degismesiyle farklilasabilir, hatta biitiinliyle degisebilir. Bu
yazida, ayrimciligin genis toplumsal kesimler tarafindan hayata gegi-
rilmesini ve mesrulastirilmasini saglayan bazi sosyal psikolojik siireg-
lerden s0z edilecektir.

Aynmcilik, yaygin olarak ayrimciligin magdurlan tarafindan da mesru-
lastinlarak, adi konmadan yasanan bir gruplar arasi iliski ideolojisidir.
Bu ideolojinin ve dolayisiyla gesitli toplumsal gruplarin, ayrimcilikla
ilgili zihniyet yapilarinin degisimin gergeklesebilmesi icin oncelikle
aynmciligin megrulastirilmasi siirecinin tersine gevrilmesi gerekmek-
tedir. Aynmailikla ilgili pek ¢ok calisma gostermektedir ki, aynmcilik,
baz durumlarda ling, cinayet gibi, insanin en dogal haklarindan olan
yasama hakkint elinden almaya yonelik siddetle sonuglandiginda bile,
¢ogunlukla, magdurun bu durumu kendi davranislan ya da tercihleri

*  Buyaz, Aynmcilik: Cok Boyutlu Yaklagimlar adl kitapta (der. K. Cayir ve M. A. Ceyhan, Istanbul Bilgi
Univ. Yay., 2012) yeralan ve ayni basligi tastyan makalenin, elinizdeki alisma baglaminda yeniden
diizenlenmis halidir.
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sonucu ‘hak ettigi’ne dair yaygin inanglar yaratilarak mesrulastirilmak-
tadir. Magdur farkli bigimlerde degersizlestirilmekte, magdurun yasa-
digr ayrimcilik ve siddet, kendi davraniglarinin sonucunda karsilasgtig
‘bireysel’ bir siirece indirgenmekte ve bu kanaatin yaratilmasiyla, ay-
rimailiga ugrayan gruplarin hak taleplerinin hakliya da mesru karsilan-
masi giiclesmektedir. Onyargilar olusturma ve ayrimcilik, iktidarlarin
kendi konumlarini siirdiirmek amaciyla hiyerarsik toplum orgiitlenme-
sinin siirekliligi agisindan gereklidir; bu anlamda, aynmciligin asil akto-
rii, hiyerarsik toplum orgiitlenmesinde yukaridaki konumlarini koruma
ihtiyacinda olan gii¢ sahipleriolsa da, aynmciligin bu denli yaygin ola-
bilmesi, onu normallestirip mesrulastiran biiyiik cogunluklarin seyirci
ya da aktif uygulayicilar olarak onaylamasiyla miimkiindiir.

Aynmalligin yaygin onyargilar ve kalipyargilardan beslenen bir tutum
vedavranis olarak gerek Tiirkiye’de, gerek diinyanin farkli cografyala-
rinda, farkll bigim ve nitelikleriyle ciddi dlgiide yerlesik olmasi, ayrim-
cilikla miicadelenin ne denli zor oldugunun en 6nemli gostergesidir.
Ayrimciigin hem nasil bu denli siradan karsilanabildigi, hem de bu
kadar soz birligiyle, gerek hukuksal olarak yasadisi, gerek vicdanen
‘kotii’ olarak kabul edilmesine karsin, nasil bu denli genel olabildigi
ve kalabildigi, sosyal bilimciler igin son yirmi yilin, cevap arayan en
onemli sorularindan biridir. Bu sorunun cevabini arama siirecinde
baz temel zihinsel siireglere ve sosyal olgulara dikkat ¢ekmek gere-
kiyor. Ayrimciligin, toplumsal hiyerarsiyi olusturmak ve siirdiirmek
icin hakim siniflarin gikarlarinin korunmasina hizmet eden politik bir
boyutu oldugu ve iktidar sahiplerinin, konumlarini korumak igin ay-
rimaliga ihtiyaglarn oldugu agiktir. Fakat hicbir toplumda iktidar sa-
hipleri cogunluklardan olugmaz, dolayisiyla ayrimciligin asil aktorleri,
ayni zamanda aynmaligin magdurlan da olan ¢ogunluklardir. Bir ki-
sinin herhangi bir grup aidiyeti nedeniyle ayrimciliga ugruyor olmasi,
ayrimciliga yolagan zihniyet yapilarindan etkilenmeyecegi, ait oldugu
gruplardan farkli olan ‘Gtekiler’i kendi asagisinda bir yere yerlegtirme-
yecegive ayrimcilik yapmayacagi anlamina gelmez. Ciinkii iginde ya-
sadigimiz toplumsal yapi genel olarak ve iginde bulundugumuz sosyal
ve sinifsal konumlar 6zel olarak hepimizi etkilemekte, ayrimcilik olgu-
su, ‘siradan’ insanlar arasinda kartopu gibi biiyiimektedir.

Bu yazida, aynmciigin megrulastinlmasiyla ilgili temel kavramlar
tanitacagiz. Ilk olarak, aynmciliga maruz kalan kurbanin yasadigi
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magduriyeti hak ettigine yonelik inanglari besleyen, magduru deger-
sizlestirip faili gizleyen ve son ¢oziimlemede, kisaca ‘diinyanin adil
bir yer oldugu ve herkesin basina geleni hak ettigi’ne dair inanglar
olarak tarif edebilecegimiz ‘adil diinya inanci’ndan s6z edelim.

ADIL DUNYA INANCI VE KURBANIN DEGERSIZLESTIRILMESI

Adil diinya inanciyla ilgili ilk galismalar, insanlarin, yaptiklar seyler
(davranislan) ile baslarina gelenler (sonuglar) arasinda bir uygunluk
olduguna inanma egiliminde olduklarini géstermistir. Insanlar belir-
li eylemleri yerine getirerek istediklerini elde edebileceklerine ya da
olumsuz durumlardan kaginabileceklerine iliskin inanglarini yitirirler-
se, gligsliz duruma diiseceklerdir. Dolayisiyla, insanlarin, bu yanilsa-
malarini siirdiirmek igin gosterdikleri ¢abalar ile ulagtiklan sonuglar
arasinda uygun bir iliskinin olduguna inanmalan gerekmektedir.

Insanlar, adil bir diinyada yasadiklarina inanma ihtiyacinin bir sonu-
cu olarak, goriiniirdeki tesadiifi 6diil ve cezalarin bile, aslinda belirli
bir ahlaki diizenin isleyisini yansittigina inanmaktadirlar.

Yaptigi pek ¢ok deneysel galisma sonucunda, Lerner (1977), insanla-
rin belirli bigimlerde davranarak istediklerini elde edebileceklerine ya
da olumsuz durumlardan kaginabileceklerine iliskin yanilsamalara
sahip olduklarini ve bu yanilsamay: siirdiirmek igin diinyanin adil bir
yer oldugunu diigsiinmeye ihtiya¢ duyduklarini 6ne siirmiistir. Bu ih-
tiyag, olumsuz olaylarin kurbani konumunda olan kisilerin, iginde bu-
lunduklarn koéti durum nedeniyle suglanmasina; giizelligin, zekanin
bir ‘6diil’, buna karsilik girkinligin, ozirliiligiin, akil hastaliginin bir
‘ceza’ olarak goriilmesine, sonug clarak diinyanin adil bir yer oldugu
ve herkesin basina gelenleri hak ettigi inancina yol agmaktadir.

Diinyanin 6zlinde adil ve rasyonel bir yer olarak algilanmasinin al-
tinda psikolojik bir yapinin oldugu diisiiniilmektedir. Buna gore, adil
diinya inanci, yagamin kati gergeklerine karsi psikolojik bir tampon
islevi gorerek, kisinin giinliik eylemleri ve uzun vadeli yatinmlar igin
gaba gostermesini saglamaktadir. Bu mekanizma olmaksizin, diinya
adaletsiz, ongoriilemez, diizensiz bir yere doniisecek, kaotik bir diin-
yada kigilerin, gruplarin ve toplumlarin gostermis oldugu gabalarin
sonuglan ongoriilemeyecektir. Caba ile sonug arasinda neden-sonug
iliskisinin kurulamadigy, biitiin eylemlerin sonuglarnnin tesadiifi 6diil
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ve cezalara bagl oldugu, boyle bir diinyada herhangi bir etkinlikte
bulunmak anlamsiz ve yararsiz olarak algilanabilir. Lerner, adil diin-
ya inancini ‘temel bir yanilsama’ olarak gérmektedir. Lerner’a gore
bu inang ‘temel’dir, ¢iinkii insanlarin yasamlarimi siirdiirmek igin
giiven ve ne yaptigini bilme duygusu iginde olmalarn gerekmektedir;
‘yanilsama’dir, ¢iinkii olaylarin gercekte adil olarak cereyan edip et-
memesinden bagimsiz olarak var olan bu inang, sosyal gercekligin
anlamlandirilmasi ve agiklanmasinda, bireyler ve toplumlar tarafin-
dan paylagilan degerler, normlar, temsiller araciligi ile insa edilerek,
kisinin kendi yasamini siirdiirmesine ve ona belli bir anlam atfedebil-
mesine aracilik eden, 6nemli bir giidiileyici siiregtir.

Adil diinya inanci iki bicimde ortaya ¢ikmaktadr. Ilki ‘bilingli’dir; ge-
leneksel kurallar, ahlak ve sosyal yargilar ile iliskilidir. Bir toplumda
masum kurbanlara yonelik sempati veacima duygularina iliskin norm-
lar, inaniglar mevcutsa, bu durum insanlarin kurbana karsi olumsuz
duygular beslemesini onleyebilmekte ya da azaltabilmektedir. Adil
diinya inancinin diger bigimiise ‘biling oncesi’ olup, kurbanlan sugla-
mayla ilgili otomatik duygusal tepkileri igermektedir. Bu savunucu sii-
reg, mevcut normlara ve degerlere karsit bir nitelik tasiyan eylemlerle
sonuglanmaktadir. Toplumda masum kurbana karsi sempati duymaya
yonelik normlar kabul gérse dahi, kisinin adil diinya inancini siirdiir-
mek amaciyla masum kurbani suglamasi ve degersizlestirmesi soz
konusu olabilmektedir. Lerner (1980), insanlarin adaletsizlik durumu
karsisinda, olayin sonucundan ziyade, bu olumsuzlugayol agan nedeni
tekrar yorumlayabildiklerine deginmistir. Bu siiregte, olumsuzluklarin
kurbani olan kisi, basina gelenleri kendi davraniglar yiiziinden hak et-
mis olarak goriilmekte, baska bir deyisle kurban, ‘yanlis’ ya da ‘koti’
eylemleri nedeniyle, basina gelenlere layik olarak algilanmaktadir.
Ornegin tecaviiz kurbani bir kadinin yasadigi olumsuz olaylarin kay-
nagi, gece, uygun olmayan saatlerde yalniz basina sokakta olmasi ya
da kendi istegiyle saldirganin evine gitmesi seklinde goriilebilmekte,
boylece olumsuz sonucun ortaya gikmasina etki eden saldirgandan ve
durumsal faktorlerden kaynaklanan nedenler arka planda kalarak, ki-
sinin davramislan bu olumsuzluklarin agiklanmasinda merkezi bir hale
gelmektedir. Adaletsizligi yorumlamanin bir diger yolu ise, gbzlemci-
lerin, kurbanin ‘karakteri’ni yeniden yorumlamasina dayanmaktadir;
gozlemciler, kurbanin bagina gelenleri kisisel 6zellikleri nedeniyle hak
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etmis olduguna inanmaktadir. Gozlemciler, masum kurbanin yasadik-
larini megrulastirabilecek bir eylem bulamadiklarinda, kurbanin kisisel
ozelliklerini degersizlestirme egilimi sergileyerek, adil diinya inancini
bir sekilde inga etmektedirler. Boylece, masum, kurban, ‘kotii’ ya da
gelismemis karakteriile yasadigi olumsuzluklara layik olarak degerlen-
dirilmektedir. Kadinlara yonelik siddeti agiklarken, siddetin magduru
olan kadinin siddetin sorumlusu olarak goriilmesi; “Akilli kadin dayak
yemez”, “Bir kadin kocasini idare edip dayak yememeyi basarabilir”
tiiriindeki agiklamalar, bu tip degerlendirmelere 6rnek gosterilebilir.
Lerner ayrica, bir nihai adalet arayisi tarif eder: Adaletsizliklerin goz-
lemcisi durumunda olan kisi, sahip oldugu adil diinya inancini giinliik
olaylarin gergekliginden ayirarak korumakta ve adaletsizliklerin er ya
da geg giderilecegini varsaymaktadir. Bu strateji, sadece kurban olan
digeri icin degil, kisinin kendisinin bizatihi kurban oldugu durumlarda
da kullanmlmaktadir.

Lerner (1980), diger bir koruyucu strateji olarak, insanlarin farkl diin-
yalarin varligina inandiklarini ve kendi diinyalarini bunlar icinde en
adil olarak gordiiklerini belirtir. Lerner’a gore, kisiler en azindan iki
farkli diinyanin oldugunu diisiinmektedir. Bunlardan biri iginde yasa-
nan diinya olup, bu diinyada insanlar er ya da geg hak ettiklerini al-
maktadir; bir bagka deyisle “Biz yoksul degilsek, bunu hak ettigimiz
icindir”. Diger diinya ise, ‘kurbanlar’in, toplumdaki ‘kaybedenler’in,
‘yoksullar’in, ‘Gtekiler’in diinyasi olarak goriilmekte, onlar bu diinya-
da siirekli 1stirap ve yoksunluk iginde yasaimaya devam etmektedir,
¢unkii bu durumdan kurtulmak igin gereken gabayr gostermemisler-
dir. Bu varsayimi destekleyen pek ¢ok arastirma bulgusu bulunmak-
tadir. Bu sonuglar, insanlarin, ‘baslarina gelene layik olduklar ve layik
olduklarnni elde ettikleri’ inancini korumak ve siirdiirmek igin kendi
diisiinsel siireglerini buna gore diizenlediklerini gostermektedir.

Adil diinya inanci bazi psikolojik egilimler ve tutumlarla iligkilidir. Ya-
pilan ¢alismalar, giigli adil diinya inancina sahip olan kisilerin daha
otoriter, daha dindar oldugunu, kisilere ve kurumlara daha fazla gii-
vendigini, Protestan etik degerlerini (bireycilik, rekabet vb.) onay-
ladigini ve hayatin kontroliiniin kendi ellerinde olduguna inandigimi
gostermistir. Ayrica, adil diinya inancinin kadinlarda, yaslilarda ve
dezavantajli gruplarda daha zayif olacagi varsayilmistir. Bu ii¢ degis-
ken lizerine yapilan arastirmalarin bulgulan gesitlilik gosterir.
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Kurbani degersizlestirme ya da kurbanin acl gektigini yadsima egi-
limleri, insanlarnn adil diinya inancini siirdiirmek ve korumak igin
izledikleri stratejilerdir. Bu konudaki deneysel arastirmalarda, kur-
banin iginde bulundugu kétii durumu (acisini) sona erdirme imkani
verilince, deneklerin genelde bu alternatifi segtikleri goriilmistiir. Bu
sonuglar, giiglii adil diinya inancina sahip olan kisilerin de bazi kosul-
larda yardim etme davranigi gosterebilecegi anlamina gelir: Yiiksek
adil diinya inancina sahip olanlar, kurbana su kosullarda yardim et-
mektedirler: a. Yardim saglamak goreceli olarak kolaysa, b. Kurbana
yardim etmek yerlesmis sosyal tutumlara ters degilse (6rnegin, bir
kadina yardim etmek, bir travestiye veya transseksiiele yardim et-
mekten daha miimkiin olabilir) ve c. Yardim etme davranisi otorite
tarafindan onaylaniyorsa.

Adildiinyainancikuramcilar, bireyin sahip oldugu buinancin giiciinii
etkileyen en 6nemli faktorlerden birinin, kisinin, adaletsizligi dogru-
dan yasamasi oldugunu ileri siirmiislerdir. Toplumdaki adaletsizlikle
iliskilideneyimler, genellikle belirli sosyal kategorilerin liyesi olmakla
baglantilidir ve buradan hareketle, dezavantajli grup lyelerinin dii-
siik adil diinya inanci puanlarina sahip olacagi varsayilabilir.

‘SOSYAL BASKINLIK’ KURAMI

Gruplar arasindaki hiyerarsik iliskileri tireten ve siirdiiren mekaniz-
malarin neler oldugu ve bunlarn giindelik hayati nasil bigimlendirdi-
gi konusuna odaklanarak birgok analiz diizeyini kapsamli kuramsal
¢atisi altinda biraya getiren sosyal baskinlik kurami, psikolojik egi-
limlerin, sosyalrollerin, kiiltiirel ideolojilerin, sosyal kurumlarin, sos-
yal kimliklerin, sosyal baglamin ve ayrimci davranigin etkilesimlerini
formiile etmeye ¢alismistir (Sidanius ve Pratto, 1999). Baska bir de-
yisle, kuram, hem grup temelli sosyal hiyerarsileri lireten ve siirdiiren
kisiler arasi, gruplar arasi ve kurumsal mekanizmalar tanimlamaya,
anlamaya yonelmis, hem de hiyerarsilerin bu mekanizmalari nasil et-
kiledigini tartismistir. Kurama gore, biiyiik olgekli sosyal sistemler,
az sayida ya da tek bir avantajli grubun hiyerarsinin en yukarisinda
ve ¢ok sayida ya da tek bir dezavantajli grubun hiyerarsinin en altin-
da yer almasiyla olusan, grup temelli sosyal hiyerarsiler seklinde ku-
rulmustur. Bu baglamda, avantajli gruplar giicii, ayricaligi, statiiyii



AYRIMCILIGIN MESRULASTIRILMASI 45

temsil eden sembolik ve maddi araglara, dezavantajli gruplara kiyas-
la gok daha yiiksek oranlarda sahiptir.

Kuram, ¢ tiir grup temelli hiyerarsiyi betimlemistir: Yasca biiyiik
olanlarin kiigiikler iizerindeki giiciinii temsil eden yas sistemi hiyerar-
sisi, erkeklerin kadinlara gore daha fazla sosyal ve siyasi giice sahip
oldugunu tasvir eden toplumsal cinsiyet sistemi hiyerarsisi ve din, dil,
irk, sosyal sinif gibi sosyal olarak insa edilmis gruplardan meydana
gelen keyfi-kurgulu sistem hiyerarsisi (Sidanius ve Pratto, 1999). Yazar-
lar bu sistemlerin yapisal ve islevsel olarak benzerlik gostermesine
ragmen, her birinin biricik oldugunu ve sosyal hiyerarsinin siirdiiriil-
mesinde ve uretilmesinde farkl roller ustlendiklerini ileri siirmiis-
tiir. Ornegin, yas ve toplumsal cinsiyet temelli hiyerarsilerin biitiin
sosyal sistemlerde var olmalarina ragmen, keyfi-kurgulu sistemler,
hiyerarsinin, oncelikle iktisadi arti deger iireten sistemler yoluyla ya-
pilandigi sosyal sistemlerde var olmaktadir. Sosyal baskinlik kurami,
Marksist-feminist analizlerden, sosyal kimlik kuramindan ve evrim-
sel psikolojinin giincel yorumlarindan yogun olarak etkilenmistir.

SOSYAL BASKINLIK YONELIMI

Sosyal baskinlik kuramcilari, ‘sosyal baskinlik yonelimi’ olarak adlan-
dirdiklari, gruplar arasindaki sosyal esitsizligi ve Ustiinliigii onayla-
maya dair bireysel egilimden soz ederler. Sosyal baskinlik yonelimi,
“insanlann grup-temelli sosyal hiyerarsiyi ve ‘avantajli’ gruplarin
‘dezavantajli’ gruplar lizerindeki baskinligini destekleme” (Sidanius
vePratto, 1999, s. 48) seklinde tanimlanmaktadir. Bu dogrultuda, baz
gruplarin iistte, bazi gruplarin ise altta olmasinin iyi bir sey oldugu,
bazi gruplarin digerlerinden iistiin ve daha degerli oldugu, hayatta
ilerlemek igin bazen diger gruplarin iistiine basmak gerektigi, esitli-
gin artmasinin iyi bir sey olmadigi, biitiin gruplara esit sans verilme-
mesi gerektigi seklindeki diisiince ve inanglar, s6z konusu egilimin
tezahiirleridir. Tiirkiye’de iktidar s6zciilerinden sik stk duydugumuz,
“Ayaklar bas olmus” biciminde ifade edilen ‘felaket senaryosu’ ve
yaygin bir deyis olan “Bes parmagin besi bir olur mu?” ifadesi, sosyal
baskinlik yoneliminin tezahiirii olarak diisiiniilebilir.

Sosyal baskinlik yonelimi, insanlarin esitsizlikleri onaylamasi veya
onaylamamasyla iliskilendirilebilecek sosyo-politik ideoloji, tutum
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ve davranislardaki bireysel farkliitklarin tahlilinde merkezi bir rol oy-
namaktadir; bunun yani sira, hiyerarsiyi artirici veya azaltici sosyal
rollerle de paralellik gostermekte ve kurumsal ayrmciligin anlasil-
masina araci olmaktadir (Sidanius ve dig., 2004).

Sidanius ve Pratto (1999), sosyal baskinlik yonelimini sekillendiren
dort etmenden s6z etmistir: Mizag, grup statisi, cinsiyet ve sosya-
lizasyon pratikleri.

Mizag: Mizacin sosyal baskinlik yonelimi tizerindeki etkileri hakkinda
yeterliveriolmasa da, az sayida ¢alismanin sonuglari, sosyal baskin-
Lik yonelimi yiiksek olan kisilerin empati, iliskisellik ve digerkamlik
ozelliklerinin diisiik diizeyde oldugunu gostermistir.

Grup statiisii: Kiginin ait oldugu grubun statiisii, sosya! baskinlik yo-
neliminin 6nemli belirleyicilerindendir. Literatiir, yliksek statiilii grup
tyelerinin diisiik statiilii grup lyelerine gore daha yiiksek sosyal bas-
kinlik yonelimine sahip olduklarini gostermektedir. Baska bir deyisle,
erkekler, beyazlar, heteroseksiieller; kadinlardan, siyahlardan, His-
paniklerden, escinsellerden daha yiiksek sosyal baskinlik yonelimine
sahiptir. ABD’de ve pek ¢ok Avrupa iilkesinde yapilan galismalarda
tekrarlanan bu bulgu Tiirkiye’de de bazi degiskenler agisindan dog-
rulanmistir; Izmir ve Diyarbakir’da yapilan genis orneklemli alan
arastirmalarinda ortaya gikmistir ki erkekler kadinlardan, sag politik
egilimli ve daha dindar olanlar, sol egilimli ve daha az dindar olan-
lardan, Tiirk etnik kokenli olanlar Kiirt etnik kokenli olanlardan daha
yliksek sosyal baskinlik yonelimine sahiptir (Goregenli, 2004, 2005).
Sosyal baskinlik kuraminin varsayimlarina gore bu farklilasmanin ne-
deni, avantajli grup iiyelerinin yiiksek statiilerinin getirdigi sosyal ve
ekonomik ayriciliklari koruma ve siirdiirme arzularinda yatmaktadir
(Sidaniusve Pratto, 1999).

Gruplar arasindaki sosyal baskinlik yénelimi farkliliklari, durumsal,
baglamsal ve kiiltiirel etmenlere duyarlidir. Kuramcilar, gruplar
arasi statii farkliliklarinin biiyiikligi arttikga gruplar arasi sosyal
baskinlik yonelimi farkliliklarinin da artacagini one siirmistiir. Bu
iddiayla tutarli olarak, gruplar arasindaki objektif statii farkliliklar
biiyiik oldugu 6lgiide (6rnegin ABD’de), gruplar arasindaki sosyal
baskinlik yonelimi farkliliklarinin da biiyiik oldugu kanitlamigtir.
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Ancak bu bulgu keyfi-kurgulu gruplarla (6rn. etnik veya dini grup-
lar) iliskilidir ve cinsiyet igin gegerli degildir. Baska bir deyiste, sosyal
baskinlik yonelimi kadinlar ile erkekler arasindaki, algilanan statii
farkliiginin boyutunun bir islevi degildir. Statii farkliliklar gok dii-
siik algilandiginda dahi erkeklerin kadinlardan daha yiiksek sosyal
baskinlik yonelimine sahip olduklari bulunmustur.

Cinsiyet: Arastirmalar, erkeklerin sosyal baskinlik yonelimi diizeyinin
kadinlarinkinden yiiksek oldugunu ortaya koymustur. Bu bulgu,
degismezlik/sabitlik hipotezi olarak formiile edilmistir (Sidanius ve
Pratto, 1999). Degismezlik hipotezine gore, erkekler kadinlardan
daha yiiksek sosyal baskinlik yonelimi diizeylerine sahiptir ve bu
durum kiiltiirel, sosyal, durumsal yahut gevresel etmenlere gore
degismez, evrenseldir. Cinsiyet farkliligi sosyal baskinlik yonelimi
diizeylerinde gozlenmekle kalmamig, sosyal ve politik tutumlarin,
ideolojilerin onaylanmasindaveoyverme oriintiilerinde de farkliliklar
yaratmistir. Kadinlarin hiyerarsiyi azaltici politika ve ideolojileri (6rn.
sosyal esitlik ve yardim programlan), erkeklerin ise hiyerarsiyi artirici
sosyal politika ve ideolojileri (6rn. homofobi, cinsiyetgilik, olim
cezasin desteklenmesi) daha fazia onayladigi goriilmigtiir.

Sosyalizasyon: Sidanius ve Pratto (1999), kisinin sosyal baskinlik yo-
nelimi diizeyinin egitim diizeyinden, dindarlik ve diger biitiin sosyal
deneyimlerinden (savas, ekonomik kriz, dogal afet vb.) etkilendigini
belirtmistir. Ayrica, hiyerarsiyi artirici ve azaltici sosyal gevrelerde
bulunmak, sosyal baskinlik yonelimi diizeyini etkileyebilmektedir.

MESRULASTIRMA MITLERI

Sosyal baskinlik kuraminda, mesrulastirma mitleri, sosyal gruplar
arasindaki esitsizligi artiran, siirdiiren veya azaltan sosyal pratikle-
re moral ve entelektiiel megrulastirma saglayan degerler, tutumlar,
inanglar, nedensel atiflar ve ideolojiler olarak tanimlanmigtir (Sidani-
us ve Pratto, 1999). Sosyal ideolojilerin tezahiirleri niteligindeki mes-
rulastirma mitleri, insanlarin kendi eylemlerine rehberlik etmekte,
davranislarinin megrulastirilmasina ve digerlerinin hangi davranig-
larinin mesrulastirilabilir ve onaylanabilir olduguna karar vermele-
rinde kullanilabilmektedir. Kuramcilar bu mitlerin toplumda diisiik
ve yiiksek statiilii gruplarin iiyelerince, s6z birligine dayali olarak
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paylasildigini, toplumun ideolojik, estetik, dini, iktisadi 6gelerine kok
saldigini ve bilimsel, dini veya moral dogruluk ya da kesinlikle iligki-
lendirildigini 6ne siirmiistiir. Dolayisiyla, lizerinde s6z birliginin yiik-
sek oldugu, toplumun temel degerlerine kok salan ve bilimsel, dini,
moral kesinlikle daha fazla iligskilendirilen mesrulastirma mitlerinin
toplum iizerindeki etkisinin daha giiglii, degistirilmelerinin daha zor
olacag agiktir.

Kuramcilar, mesrulastirma mitlerinin iki tirdi arasinda ayrim yapmis-
tir. Buna gore, sosyal hiyerarsiyi ayakta tutan pratikleri mesrulastira-
rak bu hiyerarsinin ve sosyal esitsizligin korunmasina ve yayginlas-
masina neden olan ideolojiler hiyerarsiyi artirici mesrulastirma mitleri
olarak adlandinlmigtir. Sosyal Darwinizm, Protestan ¢alisma etigi,
irkgilik, politik muhafazakarlik gibi ideolojiler bu tiir megrulastirma
mitlerine drnektir. Ote yandan, sosyal hiyerarsiyi ayakta tutan pra-
tiklere karsi gtkarak ve hiyerarsiye karsit olan degerleri ileri siirerek
hiyerarsinin ve esitsizligin azalmasini saglayan ideolojiler ise hiyerar-
siyi azaltici mesrulastirma mitleri olarak adlandinlmistir. Evrensel in-
sanhaklar doktrini, gesitli sosyal demokrat ve sosyalist ideolojiler bu
tiir mesrulastirma mitlerinin birkag 6rnegini teskil eder.

Sosyal baskinlik yonelimi ile mesrulastirici mitler arasindaki iligkiyi
irdeleyen c¢alismalarda sosyal baskinlik yoneliminin cinsiyetgilikle,
anti-feminizmle, tecaviiz mitlerinin kabuliyle, homofobiyle, muha-
fazakarlikla, sag kanat politik tercihlerle, 6lim cezasinin hak edildigi-
ne inanmayla, etnosentrizmle, Protestan galisma etigiyle, adil diinya
inanciyla pozitif iliskili oldugu saptanmistir. Bu yonelimin, etnik statii
farkliliklarinin megruiyetine ve istikrarliligina inanmayla, etnik esit-
sizlige yonelik igsel agiklamalarla, etnik gruplar arasindaki evliliklere
ve etnik esitlige karsi ¢tkmayla, dis gruba iliskin tehdit algisiyla po-
zitif iligkili oldugu da tespit edilmistir (Pratto ve dig., 1994; Pratto ve
dig., 2000).

Ayrica, sosyal baskinlik yonelimi yiiksek olanlarin, diisiik olanlara ki-
yasla, hiyerarsiyi artinici politikalari (6rn. devletin yoksullara yardim
etmesine karsi gikma) daha fazla, hiyerarsiyi azaltici politikalart (6rn.
kadin haklari, escinsel haklarini onaylama) daha az destekledikleri
gozlenmistir (Pratto ve dig., 1994). Benzer bigimde, sosyal baskinlik
yoneliminin, oliim cezasinin desteklenmesi, pozitif ayrimciliga karsi
¢ikilmasi, Korfez Savasi’nin ve Irak’a karsi savasin desteklenmesi,
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insan haklarinin kisitlanmasinin onaylanmasi tutumlanyla da pozitif
iliskili oldugu bulunmustur. Ek olarak, bu yonelimin, kanun ve diizen-
le ilgili politikalarin, militer programlarin desteklenmesiyle pozitif,
escinsel ve kadin haklarinin, sosyal yardim programlarinin ve gevre
politikalarinin desteklenmesiyle negatif iliskili oldugu gozlenmistir
(Pratto ve dig., 1994).

AHLAKi DISLAMA

Ahlaki dislama ile iliskili galismalar, toplum tarafindan damgalan-
mis insanlara yonelik vahsi ve zalim davramiglarin mesrulasgtinlmasi
siireglerini sosyal psikolojik bir yaklagimla agiklama gabalarinin en
onemlilerindendir.

Bar-Tal (1990), ‘gayrimesrulastirma’ kavramini 6ne siirmiis ve toplum
tarafindan dislanan gruplarin, bu grubuninsanliginireddetmeyiamag-
layan, son derece olumsuz nitelendirmelerle gayrimesrulastinldigina
isaret etmistir. Insanliktan ¢ikarma, toplumun disina atma, olumsuz
karakter 6zellikleriyle nitelendirme, siyasi etiketlerle damgalama ve
grup karsilastirmasi, gayrimesrulastirmanin en yaygin kullamilan bi-
¢imleridir. Asagida, bu farkli ahlaki dislama bigimleri 6zetlenmigtir:

‘Insanliktan cikarma’, bir grubu asag) irklar ya da hayvanlar gibiinsan
alti yaratik kategorileri ya da seytanlar, canavarlar ya da satanistler
gibi olumsuz degerlendirilen insaniistii yaratik kategorileri kullana-
rak, insan olmayan bigimde kategorize etmeyi icerir. Her iki katego-
ri de, gayrimesrulastirilan grup dyelerini insan disi 6zelliklere sahip
olarak nitelendirmeyi kapsar. Politik tartigsmalarda, kars goriisii sa-
vunan insanlarn “siriingenler”, “omurgasizlar” olarak nitelendirme;
giincel tartismalarda “terérist” ifadesiyle, “Insan bile olamazlar” ifa-

desinin siklikla birlikte kullanilmasi gibi...

‘Karakter ozellikleri tammlama’, belirli bir toplum tarafindan kabul
edilemez ve asin derecede olumsuz olarak degerlendirilen karakter
ozelliklerinin kullanimi araciigiile yapilir. ‘Saldirgan’, ‘aptal’ ya da ‘pa-
razit’ gibi etiketlerin kullanimi, bu tiir gayrimesrulastirmayi érnekler.

“Toplumun diginaatma’, bir insani nitelerken, onu, dnemli toplumsal
normlar ihlal ettikleri diisiiniilen gruplar igine dahil ederek tanimla-
maktir. Toplumun digina atma, ‘katiller’, “hirsizlar’, ‘psikopatlar’ ya
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da ‘deliler’ gibi gruplar olusturmak ve ayrimciliga ugrayan insanlar
bu gruplar iginde tanimlamakla gergeklesir. Toplum genellikle bu ih-
lalcileri kendi sisteminden dislarve sik sik onlaritam gézetim kurum-
larina yerlestirir.

‘Siyasi etiketlerin kullanilmas’, bir insani nitelerken, onu ‘Naziler’,
‘fasistler’, ‘komiinistler’ ya da ‘emperyalistler’ gibi, gayrimesrulagti-
rilan, toplum tarafindan tiimiyle kabul edilemez oldugu disiiniilen
siyasi gruplarin iginde siniflandirmayi igerir. Bu gruplarnn, toplumun
temel degerlerini tehdit ettikleri ve toplumun sistemine bir tehdit ol-
duklan diigiiniildir.

‘Grup karsilastirmasi yoluyla gayrimesrulastirma’, gayrimesrulastiri-
lan grubun, var olan toplumda bir olumsuzluk 6rnegi olusturan bir
baska grubun adiyla etiketlenmesidir. ‘Ermeni tohumu’ ya da ‘Yahu-
diler’ gibi kategorilerin kullammi, bu tiir gayrimesrulagtirmanin bir
ornegidir. Her toplumun kendi kiiltiirel repertuarinda hainligin, ko-
tiligiin ve giinahkarligin sembolii olan bagka grup ya da toplumlar
iceren ornekler vardir.

Ahlaki diglama gesitli bigimler alabilir. Diglanan gruplarin baz ba-
kimlardan daha azinsan ya da ‘insan niteligi’nden yoksun kabul edil-
mesi, boylece ayrimcilik yapmanin daha kolay, makul ve hatta gerekli
goriilmesi s6z konusudur. Insanlar digerlerini insanliktan gikardigin-
da, onlarla empati kurmalarn miimkiin degildir. Bu nedenle, diger in-
sanlan insan-disilastiranlar, sempati ve merhamet gibi, insana 6zgii
oldugu kabul edilen degerlere ters diisecek bir bigimde, daha kolay
davranabilirler. Ornegin iskencecilerin, iskence magdurlarini ‘insan’
olmayan hainler ve topluma zararli, yok edilmesi gereken varliklar
olarak gordiikleri ve boylece, bir insana uygulanamayacak siddet
yontemlerini rahatlikla uygulayabildikleri bilinmektedir.

SISTEMIN MESRULASTIRILMASI KURAMI

Arastirmacilar, ¢ogunlukla insanlann, dezavantajli gruplari, yok-
sunluklari ve iginde bulunduklarn genel olumsuz kosullar nedeniy-
le hor gordiigiini, yasadiklarn ayrimcilik ve adaletsizliklerin, kendi
davranig ya da varolus bigimlerinin neticesi oldugunu, bir anlamda
biitiin bu olanlari hak ettiklerini diisiindiiklerini belirtmistir (Jost ve
Hunyady, 2005). Ustelik, bizzat dezavantajli gruplarin iiyelerinin
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sistemi mesrulastirmaya ve gruplar arasi hiyerarsiyi siirdiirmeye
hizmet eden ideolojileri, mitleri, inanglari, bilingli veya bilingli olma-
yan diizeylerde onayladiklar goriilmiistiir (Jost ve Hunyady, 200s;
Sidanius ve Pratto, 1999). Ornegin, kadinlar erkek egemen ideoloji-
nin cinsiyetci kalipyargilarini igsellestirebilmektedir: Kadinlar daha
az akillidir, bagibos birakilmaya gelmezler, kadin dayak yiyorsa bir
sebebi vardir... Dezavantajli gruplar, yasadiklari hayatin olumlu bir
yoniiolduguna iliskin yaygin inanglara sahiptir: “Paran goksa derdin
¢ok”, “Azicik agim, kaygisiz basim”, “Fakirim ama namusluyum™...
Bu durum, sosyal ve ekonomik hiyerarsinin iretilmesi ve siirdii-
rilmesinin, bliyiik ol¢iide, yiiksek statiilii gruplar ile diisiik statiilii
gruplar arasindaki ortakliga ve isbirligine dayali olduguna, bagka bir
deyisle, farkli sosyoekonomik kesimlerce s6z birligine dayali olarak
paylasildigina ve yeniden iretildigine isaret etmektedir.

Sosyal psikologlar, bu noktadan hareketle, gruplar arasindaki hiye-
rarsik iliskilerin ve sosyoekonomik sistemin mesrulastirlmasinda
hangi sosyal ve psikolojik siireglerin rol oynadigina agiklik getirmek
icin gesitli kuramsal yaklasimlar ileri siirmiistiir. Ozellikle de, 1990°la-
rin ilk yarisinda gelistirilen ve giderek daha gok arastirmaya konu
olan sistemin megsrulastirimasi kurami ve sosyal baskinlik kurami, dina-
mik, ¢ok yonlii ve etkilesimci yaklagimlariyla yogun ilgi gekmistir.

Gerek sosyal kimlik kuraminin dezavantajli, aynmciliga ugrayan
gruplarla ilgili yaklasimlari, gerek sistemin mesrulastirlmasi ve
sosyal baskinlik kuramlari, toplumdaki statii farkliliklarinin yiiksek
ve diisiik statiilii gruplarnn dyelerince nasil siirdiiriildiigii sorusu-
nu yanitlamaya c¢alismistir. Sistemin mesrulastirlmasi kuraminin
temelleri Jost ve Banaji (1994) tarafindan atilmistir. Bu iki kuramci,
‘sistem’ teriminin genis bir igerigi oldugunu; bu terimle ailelerde,
kurumlarda, organizasyonlarda, sosyal gruplarda, hiikiimetlerde
ve dogada var olan sosyal diizenlemeleri kastettiklerini; ‘sistemin
mesrulastirilmasi’nin, yaygin sosyal, politik, ekonomik, cinsel ya
da legal kosullarin sadece var olduklarindan dolayi kabul edilmesi,
aciklanmasi ve mesrulastirilmasinin psikolojik siireglerine tekabiil
ettigini belirtmislerdir (Jost ve Banaji, 1994). Baska bir deyisle, sis-
temin mesrulastirilmasini, bireylerin, mevcut durumlar ve diizenle-
meleri, bunlarn siirdiiriilmesi ve pekistirilmesiyle sonuglanabilecek
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bicimde algilamalarina ve agiklamalarina iliskin psikolojik bir siireg
olarak kavramsallastirmiglardir.

Kuramcilara gore, sistemin megrulastirilmasi, belirsizlik ve tehdidin
listesinden gelmeyi saglayan gesitli epistemik, varolugsal, ideolojik
ihtiyaglar karsilamaktadir. Bu yaklagima gore, durumsal ya da birey-
sel olarak bu ihtiyaglar daha yiiksek diizeyde olanlar sistemi daha
fazla mesrulastiracaklardir. Bu gergevede, sistemi mesrulastirici ideo-
lojilerin onaylanmasiile, belirsizlikten kaginma, yapi, diizen ve kapan-
ma ihtiyaci, tehlikeli diinya algisi, 6liim korkusu gibi muhafazakarlikla
iliskili egilimlerin pozitif iliskili; bilissel karmasiklik ve deneyime agik-
lik gibi degiskenlerin ise negatif iliskili oldugu gosterilmistir. Sistemin
megrulastirilmast kuramcilari, gesitli mesrulastirma siireglerine ve tip-
lerine dikkat ¢ekmistir. Esitsizliklerin igsellestirilmesi, kurbanin sug-
lanmasi ve bazi durumlarda da yiiceltilmesi, sosyal gruplarin sistemin
megrulastirilmasinayolagacak bigimdekalip yargilarla tanimlanmasi,
‘eksi lGiziimler ve tatli limonlar’ rasyonalizasyonu, mevcut diizenin ve
otoritelerin dogrudan desteklenmesi gibi olgular, bu mesrulagtirma
bigimlerinden bazlandir. Bu siireglerden bir kismi biling diizeyinde,
bir kismiise bilingli olmayan, ortiik bir diizeyde islemektedir.

Insanlarin degistiremeyecekleri durumlarla bas etmeye girismek icin
sistemi megrulastirmaya angaje olduklari ileri siiriilmiigtiir. Tirki-
ye’de sistemin megrulastirilmasi 6lglimlerinin yapildigi kimi ¢alisma-
larda, sistemin megsrulastirnlmasi egilimlerinin etnik kokene, cinsi-
yete ve siyasal goriige gore anlamli olarak farkllastigi bulunmugtur.
Tiirk kokenli katiimcilar Kiirt kokenli katiimcilardan, erkekler kadin-
lardan, sag ideolojileri benimseyenler solideolojileri benimseyenler-
den daha yiiksek oranlarda sistemi —ve iskenceyi— megrulagtirmak-
tadirlar (Goregenli, 2004, 2005). Diinyanin degisebilir olduguna dair
inanglar, iskencenin engellenebilir oldugunu diisiinmek, sistemin
mesrulastirilmasi egilimini azaltmaktadir. Daha yakin zamanda ya-
pilmis, Tiirkiye’nin AB iyeligine iliskin tutumlarailigkin, genis ornek-
lemli bir galismada, ekonomik sistemi megrulastirma egilimlerinin
benzer degiskenler tarafindan etkilendigi goriilmustiir. Sistemin de-
gisebilir olduguna dair inanglar ve pratikler, sistemin megrulastirl-
masi egilimlerini azaltmaktadir (Goregenli, 2010).

Bu yazida, aynmaligin neden ve nasil mesrulastirildigini tartismaya
¢abistik. Ayrimciligin megrulastirilmasi siirecinin ‘neden’leri 6nemlidir,
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¢linkii ayrimciligin yayginligini ve nasil olup da adeta kendiliginden,
dogal davranislanimiz haline geldigini anlamamiza yardimci olur. Ay-
rica ayrimciigin, ‘baskalan’nin sorunu olmadigini, hepimizin bir par-
gasi oldugu genel bir toplumsal sorun oldugunu fark etmemizi saglar.
Aynmciligin ‘nasil’ megrulastinldigin, yani mesrulastirma siirecinin
hayata gegirilis bicimlerini anlamamiz da 6nemlidir, ¢iinkii aynmciigin
ortadan kaldinlmasinin en 6nemli merhalesini olusturan bu mesrulas-
tirma siiregleri konusunda farkindalik kazanmamizdir. Eger oncelikle
kendi ayrimci tutum ve davraniglarimiz konusunda farkindalik gelisti-
rebilirsek, baskalarinin ayrimci tutum ve davraniglarini da ayirt edebili-
riz. Boylece, aynmciligi megrulastiran zihinsel ve davranigsal siiregler,
mesrulastirma islevlerini yerine getiremez olur. Ayrimcilik, yukarida ve
onceki boliimde yer yer degindigimiz gibi, kuskusuz, genel toplumsal
sistemle yakindan ilgilidir ve radikal sistem degisiklikleri olmaksizin
biitiiniiyle ortadan kalkamaz fakat toplumu olusturan tiim gruplar igin
dahaesitve adil bir hayat igin ayrimcilikla miicadele etmenin miimkiin

ve anlamli oldugunu diisiinmek igin pek gok nedenimiz vardir.

Ayrimciligin nasil mesrulastirildiginin farkinda olmak, ayrimciligin,
aynmciligr mesrulastirmaya yonelik iktidar soyleminin ayirt edilme-
sini kolaylastirir fakat kuskusuz, ayrimcailigin yarattig) ac verici so-
nuglarin ortadan kaldirlmasi ancak ayrimcilikla miicadele ile miim-
kiindiir. Sosyal kimlik kuraminin 6nemli temsilcilerinden olan Reicher
(2004), insanligi tehdit eden birgok korkung olayin gergeklestigi bir
ylizyilda yasadigimizi vurgulayarak, baski, hikimiyet ve zorbaligin
giderek genellestigini belirtir. Yazara gore, bu gergegin hemen yanin-
da, esit derecede karsit hareketler ve direnisle dolu bir diinyada ya-
sadigimiz gergegi durmaktadir. Zorbalik/despotizm, en asin durum-
larda bile, daima isyan tarafindan dengelenir. Dolayisiyla, sistemin
nasil megrulastinldigini agiklamak yeterli degildir, bu megsrulastirici

yapinin degistirilebilecegini de kavramsallastirmak gerekir.

Bu nedenle, son s6z olarak Reicher’la birlikte soylersek, insaniyetsiz-
ligin kagimlmazligini agiklayan ve olusan umutsuzluga yenilmeyen
teoriler, yaklagimlar iretmeliyiz. Sadece, aynmcilikla miicadele so-
nucunda toplumsal degisimin, verili sistemden daha olasi bir sonug
oldugunu one siirmek igin degil, dahasi bu degisimi anlasilir kilmak
ve kolaylastirmak igin...
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NEFRET SOYLEMI VE NEFRET SUGLARI
Melek Gdregenli

GiRi$

Onyargilar her zaman gozlenebilir, ayirt edilebilir davranislar olarak
ortaya ¢tkmayabilir, dolayisiyla herhangi bir bigcimiyle siddete yol ag-
mayabilirler. Ayrimciligin her bigimi de siddet, en azindan agik, goz-
lenebilir siddet icermeyebilir. Onyargi ve aynmcilik tutumlar ve bu
tutumlarn besleyen zihniyet yapilan ile siddet davranislan arasinda
dogrudan bir neden-sonug iligskisi olmamasi, gruplar arasi bir siireg
olarak ortaya ¢ikan siddet davramiglarinin her zaman Gnyargi ve ay-
rimctbikla iligkili oldugu bilgisiyle celismez. Nefret soylemi ve nefret
suglan, ‘nefret’ sdzciigiiniin bir duygu ifadesi olmasi nedeniyle de,
¢ogunlukla, nefret soylemi ve suglarinin yoneldigi kisi ya da gruplar-
dan ‘hoslanmama’, ‘nefret etme’ ve bu duygularin ifade edilmesi bi-
¢iminde anlagilmaktadir. Oysa ayrimciligin belki de en siddetli bigimi
olarak ortaya gikan nefret suglar ve bu davranigsal edimlerin zihin-
sel, ideolojik arka planini olusturan nefret soylemi, olumsuz duygu-
lari igermekle birlikte, esasen, toplumu olusturan gruplar arasindaki
sistemik hiyerarsiye isaret eden bir dislama, degersizlestirme ve diis-
manlastirma ideolojisidir.

Onyargili olumsuz duygu ve tutumlardan beslenen nefret soylemi ve
nefret suglarinin bir duygu olarak ‘nefret’ten kaynaklandig diisiince-
si, olguyu kisisellestirip, bireysel boyutun éne ¢ikmasina neden ola-
bilir. Bu yaklasim, toplumsalyapiiginde nefret sdyleminin hedefi olan
gruplarla, aktord, faili olan gruplarin esitlenmesine ve nefret sugla-
rinin adeta esitler arasi bir iletisim hatasi ya da baz ‘haddini bilmez
kisilerin siddet davranislar’ olarak, ‘miinferit’ vakalar bigiminde yo-
rumlanmasina yol agabilir. Oysa nefret soyleminin lretilmesi, ayrim-
cilikta oldugu gibi, iktidarlarin kontrolii iginde gergeklesir ve ancak
iktidarda olma haliyle miimkiindiir. Bu nedenle, nefret séyleminin in-
sasive genel dinamikleri evrensel ideolojik siireglerle iliskili olsa da,
farkli toplumlarda nefret sdyleminin ve suglarinin hedefi olan gruplar
farklilk gostermektedir.
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‘Soylem’ kavraminin ortaya g¢ikisi ve giiniimiize kadar izledigi seyir,
kavramin disiplinlerarasi elestirel bir yaklagimla siirekli olarak yeni-
den insa edildigini gostermektedir. Soylem teorisi, tek bir paradig-
madan hareketle anlasilamayacak kadar karmasik ve dinamik bir
yapi iginde gelismektedir. Psikoloji alani iginde “dil’i sadece zihinsel
siireglerin bir temsili ve bir iletisim araci olarak goren anaakim anlayi-
sa karsi bir yaklasimla, dilin sosyal etkilesimler baglaminda nasilinsa
edildigi ve siirdiiriildiigii iizerine galismalar, ‘sdylem’ iizerine ilk kav-
ramsallagtirmalan ortaya gikarmistir. Sosyal psikoloji perspektifiyle,
soylemin toplumsal bir pratik olmast, gruplara aidiyetin ve gruplar
arasi iligkilerin soylemler araciligiyla insa edildigi, anlamlandirildig
ve mesrulastirildigi anlamina gelir. Diger bir deyisle, insanlar, belirli
bir grup iginde paylasilan inanglar, temsilleri, tutumlari veya grubun
ideolojisini soylemler araciligiyla insa ederler (Potter ve Reicher, 1985).

Yine soylemler araciligiyla anlamlandinlan grup aidiyetleri, gruplar
arasi iligkiler baglaminda, ‘benzerlikler ve farkliliklar’in iretilmesini
ve boylece i¢ grup - dis grup aynminin belirginlesmesini saglar. Bu
iliskilerle birlikte sekillenen kamusal alanda ise, farkli ideolojilere sa-
hip gruplar arasinda giiciin nasil dagilacag, yine soylemler sayesinde
belirlenir, siirdiiriiliir ve mesrulastirilir. Insanlarin grup aidiyetlerini,
gruplar arasi esitsizlikleri veya grup davranislarini anlama ve agiklama
¢abalari soylemsel bir nitelik tasimaktadir. Bu nedenle, bir toplumda
belirli bir soylemin analiz edilmesi, bu sdylemiinsa edenideolojik arka
planin nasil bir grup aidiyeti tasavvur ettigini de kapsayacaktir.

Modern toplumlarda geleneksel ve yeni bigimleriyle medya, insan-
larin diinya ve diinyanin isleyisi hakkinda neyi nasil 6greneceklerini
etkileyen ve doniistiiren sistemler olusturur (Altheide, 2007). Bu sis-
temler gesitli ideolojilerin soylemler araciligiyla aktarilmasi, siirdii-
riillmesi veya doniistiiriilmesindeki mevcut belirleyiciligi nedeniyle,
etkili iktidar alanlandir. Van Dijk (1988a) bu iktidar alanimi giiciin, bir
toplumdaki farkli sosyal gruplar arasindaki dagiiiminin ve bu dagili-
min nasil mesrulastinlacaginin sdylemler araciligiyla, siirekli olarak
yeniden insa edildigi, dinamik ve diyalojik bir alan olarak anlamlan-
dirmaktadir. Medya, tim diinyada, ge¢miste bugiine, irkgi, cinsi-
yetci, homofobik, veya yabanci diigmanligr gibi ayrimci ideolojileri
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destekleyen ve boylece nefret soylemini lireten ve yayginlastiran en
etkili araglardan biri olagelmistir. Bu baglamda, medyanin, “gergek-
ligi oldugu gibi yansitmak” yerine “farkli gergeklikler iirettigi” ve bu
gergekliklerin gogu zaman toplumdaki hakim ideolojilerin istikrarini
saglayici nitelikte oldugu tartisilmazdir (van Dijk, 1988a). Esas olarak
anlasilmasi gereken, medyanin, sdylemi ve daha 6zelde nefret soyle-
mini nasil insa ettigidir.

Van Dijk’a gore (1999), medyanin kamusal soylem iizerindeki etkisi,
gercgeklige dair farkli tanimlar, kimlikler, imajlar ve goriintiiler insa
etmesi ve bu temsillerin bireyler tarafindan igsellestirilmesi seklinde
olmaktadir. Medyanin insa ettigi soylemler diizeyinde goriiniir olan
bu siirecin arka planinda ise, topluma hakim olan ideolojiler yer al-
maktadir. Bu anlamda, medya sadece soylemlerin degil, soylemleri
insa eden ideolojilerin de toplum tarafindan igsellestirildigi bir kay-
nak niteligindedir. Medyanin farkli konusma, anlatim ve yazim bi-
cimleri icinde, radyo, gazeteler, internet sayfalari ve televizyon gibi
farkli araglar, ideolojik diisiincelerin sdylemler araciligiyla 6grenildigi
ve igsellestirildigi kaynaklardir (van Dijk, 2003). Bu baglamda medya-
nin, séylemi ve daha 6zelde nefret soylemini nasil insa ettigi sorusu,
esas olarak, ideolojilerin soylemler araciligiyla nasil vurgulandig ya
da ortiiklestirildigi sorusuna tekabiil etmektedir.

Van Dijk’a gore, toplumsal boyutta ideolojilerin medya araciligiyla
kamusal soylemi bigimlendirmesi, bireysel boyutta ‘sosyal bilis’in
bigimlendirilmesiyle miimkiin olmaktadir. Medya soylemiyle toplu-
ma aktarilan ideolojiler, bireylerin zihinlerinde belirli bir gruba yo-
nelik tutumlari, fikirleri veya inanglarn orgiitleyen sosyal temsilleri
etkilemektedir. Bireylerin kamusal alandaki etkilesimleriyle yeniden
anlamlandinlan sosyal temsiller ise, hakim ideolojilerin yeniden ta-
nimlanmasini saglamaktadir. Bu anlamda, medya, soylemler araci-
ligiyla hem ideolojilerin aktarldigi, hem de yeniden insa edildigi bir
alandir. Bu aktarim sirasinda gogunlukla medyaya, hakimideolojile-
rin tasiyicisi olan sembolik elitler (politikacilar, akademisyenler) ve
kurumlar eslik etmektedir. Van Dijk (1991), medyanin nefret soyle-
mini nasil insa ettigini agiklamak amaciyla, farkli etnik ve kiiltiirel
gruplarin medyada temsil edilis bigimlerini tanimlamakta ve temsil-
lerin toplum iginde etnik nyargilarin ve irkgiligin yeniden iiretilmesi
agisindan onemini vurgulamaktadir.
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Moscovici tarafindan 1960°li yillarin baslarinda ortaya atilan ve gelis-
tirilen Sosyal Temsiller Teorisi, pek ¢ok soylem arastirmacisi igin gok
onemli bir kavramsal gergeve olusturmustur. Sosyal temsiller, sos-
yal kimlik kurami gergevesinde diisiiniildiigiinde, iki teori arasinda
onemli benzerlikler oldugu goze carpar. Sosyal gergekligin yeniden
insa edilme siirecinde sosyal temsiller, sosyal kimliklerin olusturul-
masinda etkili hale gelmektedir ve sosyal kimlikler de sosyal temsil-
lerin liretilmesinde rol oynamaktadir. Moscovici, sosyal temsilleri, iki
fonksiyonu olan degerler, fikirler ve pratikler sistemi olarak tanimlar.
Sosyal temsillerin ilk islevleri, bireylerin 6nce kendilerini yonlendire-
bilecekleri, ardindan maddesel diinyalarini olusturabilecekleri bir dii-
zen kurmalarina olanak vermektir. Diger islevi ise, insanlar arasinda
iletisimi kolaylagtirmaktir.

Sosyal temsiller, bireylerin ya da gruplarin olaylari gozlemleyebilece-
gi, yorumlayabilecegi bir bakis agisi ve referans noktasi sunmaktadir.
Sosyal temsiller teorisi, sagduyuyu bilginin hiyerarsisi iginde konum-
landirmak yerine, sagduyu bilgisinin, etraflarindaki diinyay anla-
malari ve onunla iletisim kurmalari igin sosyal gruplara yol gosteren
bir ¢ikis noktasi oldugunu ileri siirmektedir. Bu teori, yabanci olanin
asinalastirilmasi siirecini ifade eder ya da ‘bilinmeyen’, ‘disaridan’
olanin nasil ‘igeriden’ olduguyla ilgilenir. “Yabanci’ olanin genelde
oncelikle bilimsel kaynaklardan ortaya giktigi ve halihazirdaki sosyal
temsillerle uyusmayan, yeni bir bilgi sundugu kabul edilir. Yabanci
olanin asinalastirilmasi ya da yeni davranisin asimile edilmesinde iki
temel siirecten bahsedilir. Ilk siire¢ olan ‘demirleme’, yeni bilginin,
zaten bilinen ve tanimlanabilen kategorilere ve referans noktalarina
entegre edilmesi demektir. Bu siireg, ‘siniflama’ ve ‘siireci isimlen-
dirme’ ile ilerler. Siniflama ve isimlendirme ile, bir seyi zaten hazirda
bulunana entegre etmek olanakli hale gelir. Bu siireg sosyal psikolo-
jide yaygin olarak ‘kategorize etme’ (siniflama) olarak bilinir. Ikinci
genel siireg ise ‘nesnelestirme’dir. Bu kavramla ifade edilen, tuhaf,
alisilmadik olanin, genel sdylemin bir pargasi olma siirecidir. Bir kez
konulastirildiginda, artik soylemin iginde yorumlayici bir arag olarak
entegre edilmistir. Bu biligsel siiregler araciligiyla, sosyal bir grup
icindeki bireyler, agina olmadiklar kavramlan mevcut diisiince ve im-
gelerle iliskilendirerek bu kavramlar hakkinda bir fikir sahibi olurlar.

Moscovici (1988), dinamik bir bakis agisiyla bakildiginda, sosyal
temsillerin, birbirine belli belirsiz bir bag ile bagli diisiince, metafor
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ve imgelerden olusan bir ag olarak goriindiigiini ifade etmistir. Bu
nedenle, sosyal temsiller, teorilerden daha serbest ve degiskendir.
Inanglarin cekirdegini olusturan yapilar birbirinden bagimsiz bir bi-
cimde kolektif bellegimizin ve olusan aglarin etrafinda depolanir-
lar. Temelde neye ihtiyag duydugumuza bagli olarak, birbiriyle iligki
igindeki bu tiir diisiince, metafor ve imgelerden faydalaniriz (Willig
ve Stainton-Rogers, 2008). Medya, geleneksel ve yeni bicimleriyle,
‘yabanci’ ve ‘yeni’ olanin sosyal temsillerinin olusmasinda, giinii-
miizdeki en etkili aracilardan biridir. Kuskusuz, politikacilar, kanaat
onderleri gibi toplumsal aktorlerin politik soylemlerinin, 6zellikle bu
soylemlerin medyadaki sosyal temsillerinin nasilinga edildigine bagh
olarak, farkli gruplara ve olgulara iliskin sosyal temsillerin olugma-
sinda ¢ok 6nemli rolii olmaktadir.

Downing ve Husband, (2005) medyanin, gruplar arasi iligkilerin ve
sosyal kimliklerin anlamlandirilmasinda, ozellikle irkgi kategorile-
rin benimsenmesi ve mesrulastirilmasinda ‘baglam olusturucu’ bir
isleve sahip oldugunu dile getirmektedir. Yazarlar, medyanin irkgi
ideolojilerin siirdiiriilmesinde, imajlar, stereotipler, gerceveler gibi
birtakim baglam olusturma mekanizmalar kullandigini belirtmistir.
Haber sunumunda kullanilan imajlar, okuyucularin zihinlerinde be-
lirli bir grubun diger gruplara yonelik diisiincelerinin garpici bir 6ze-
tini, diger bir ifadeyle, gorsel temsilini olusturmaktadir. Bu imajlar
bir toplumun kurucu ideolojileri gergevesinde iiretildiginde, farkli irk
veya etnik kokenlere mensup kisilere yonelik, agik¢a veya ortiik ola-
rak ayrimciligi destekleyen retorige sahip olabilmektedir (Husband,
1998). Amerikan basininda, azinliktaki etnik gruplara dair haberle-
rin, bu gruplara yonelik olumsuz temsillerin olugmasini destekler
nitelikte imajlar kullandig) gériilmiistiir. Ornegin Arap Miisliiman-
lar, gogunlukla teror igerikli haberlerde ve ‘terdrist’ temsiline uygun
imajlarla (ellerinde silahlar, basinda yiizlerini kapatan bir ortii vb.)
yer almistir. Latin Amerikalilar haberlerde gogunlukla ‘suglu’ imaj-
lariyla temsil edilirken, Amerikan yerlileri sadece gegmiste askerlere
bagirirken gekilen fotograflariyla yer almaktadir. Bati Avrupa’da Afri-
kali liderler ile Beyaz liderlerin kamuoyu agiklamalarinin, haberlerde
alintilanma bigimini analiz eden Downing (1980), azinlik grup tem-
silcilerinin ifadelerine belirgin bir sekilde daha az yer verildigini be-
lirtmigtir. Haberlerde yer alan ifadeler ise gogunlukla azinlik grubun
okuyucular tarafindan olumsuz anlamda degerlendirilmesine neden
olacak sekilde sunulmustur.'
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Literatiirdeki ¢aligmalar, etnik azinlik gruplara yonelik nefret soyle-
mini olusturan stereotipik, 6zcii ve irkgi ifadelerin, baglamsal olarak
ulusal kimlige kargi herhangi bir ‘tehdit’ algisi esnasinda arttigini
gostermektedir (Bishop ve Jaworski, 2003; Altheide, 2007; Ciriza,
2012). Ciriza (2012), Avrupa’da, azinlikta olan etnik gruplarin 6zgiin
dillerini (Baskga, Iskogca) canlandirmaya calistiklan dénemlerde,
gazetelerin ulusal aidiyeti ve birligi yiiceltici, buna karsilik, etnik
gruplara yonelik 6zcii inanglari artirici ifadeler kullandigini belirt-
mektedir. Uluslararasi spor karsilasmalarnnin, ulusal kimlige yonelik
benzer bir ‘tehdit algis’ yaratacagini diisiinen Bishop ve Jaworski
(2003), Avrupa Futbol Sampiyonasi (Euro 2000) sirasinda, Britanya
medyasinin, ulusal kimligi nasil insa ettigini incelemislerdir. Britanya
basininda en sik konu edilen ‘Almanya’ya karsi Ingiltere’ maci analiz
konusu olarak segilmis ve bu haberi yayimlayan 12 gazetedeki haber
metinleri elestirel soylem analiziyle degerlendirilmistir. Analizler
sonucunda, Tiirkiye’deki benzer sportif etkinliklerde de siklikla kar-
silagilan milliyetci retorigin, Ingiltere-Almanya maciyla ilgili medya
soyleminde lig farkli sekilde etkili oldugu goriilmiistiir: ‘Aynlma’, ‘ca-
tisma’ ve ‘simgelestirme’. Haberlerde, magin aktorleri olan Ingiltere
ve Almanya’nin biz ve onlar sdylemi iginde sunulmasi, ‘ayrilma stra-
tejisi’ olarak tanimlanmigtir. Hem takimi, hem de ulusun bitinligi-
niin altini gizmek igin kullanilan biz vurgusu, ‘pataklamak’, ‘yenmek’,
‘mahvetmek’ gibi eylemlerle birlikte ifade edilmistir. Boylece, gruplar
arasinda, gii¢ bakimindan hiyerarsik bir iliskinin oldugu siklikla dile
getirilmistir. Iki takim arasindaki futbol magi, milliyetci ideoloji esli-
ginde, metaforik anlamda iki ulus arasindaki ‘savas’a benzetilmis ve
bu savasta ulusal kimligin yiiceltilmesi amaciyla milli tarihteki siyasi
zaferlere deginilmistir. Simgelestirme stratejisinde ise, ulus, zaman-
sizve homojen bir yapida temsil edilirken, kolaylikla otekilestirileme ye-
cegdi mesaji verilmektedir. Yazarlar, ozellikle, spor karsilagmasi gibi,
iki ulus arasinda rekabet ortami yaratan durumlarin, kaginilmaz ola-
rak milliyetgi séylemin arttigi ve ulusal kimligin siklikla dile getirildigi
politik bir mesele olarak anlamlandirildigini belirtmislerdir (Bishop
ve Jaworski, 2003). Ozellikle gazetelerin spor sayfalarinin milliyetgi-
ligin yeniden iretilmesindeki islevine dikkat ¢eken Billig ise (2003),
spor haberlerinde, farkli milletlere veya diinya goriislerine sahip oku-
yuculara, ayni milletin liyeleriymis gibi, biitiinleyici ve genelleyici bir
tslupla hitap edildigini vurgulamistir.
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1 Eylil saldinlarinin, kamusal alanda “Miisliimanlara yonelik ger-
cekgi bir tehdit” algisi olusturdugunu belirten Altheide (2007), Ame-
rikan anaakim medyasini temsil eden gazetelerde yer alan, konuyla
iliskili haberleri incelemistir. Yazar, genel olarak, yasanan olayin ‘te-
ror eylemleri’ olarak adlandirilmasina ve bu eylemlerin degerlendiril-
mesine “Tanri Amerika’yr korusun” gibi vatansever soylemlerin eslik
etmesine dikkat ¢ekmektedir. Haberlerde durum bilgisi olarak ‘olay
esnasinda insanlarin 6lmesi’nin abartili ifadeler kullanilarak drama-
tiklestirildigi (“Milyonlarca insan katledildi”) goriilmiistiir. Ayrica
Ortadogu ve 6zelde Irak, olumsuz ve stereotipik ifadelerle (“terorist
bolgesi”, “Gozlerini kirpmadan oldiiren teroristler yetistiriliyor”) ha-
berlestirilmistir. Yazar’a gore ‘Miisliimanlar’ hedef alan bu séylem
bigimi, azinliktaki etnik grubun “Amerikan halkina siirekli korku ve-
ren” bir dis grup olarak temsil edilmesine neden olmaktadir. Hedef
grubun, toplumun giivenligini ‘tehdit’ ettigi gerekgesiyle okuyucu-
lar tarafindan suglanmasini mesrulastiran bu soylemsel stratejiler,
yazar tarafindan milliyetgi retorik icerisinde degerlendirilmektedir.
‘Milli kimligin’ 6zellikle boylesi toplumsal kriz anlarinda, medya soy-
leminde azinlik etnik gruplara yonelik tehdit ve korku baglamiyarati-
larak, belirginlesmesi ve korunmasi saglanmaktadir (Altheide, 2007).

Literatiirdeki bazi arastirmalar ise, modern toplumlarda medyanin,
belirli bir gogmen etnik gruba yonelik nefret soyleminin olusmasin-
da, geleneksel irkgiliktan farklilasan, daha ortiik ve sembolik diizey-
de irkg! bir retorigi benimsedigini gostermektedir (Teo, 2000; Erjavec,
2001). Teo (2000), modern bir toplum olarak tanimladigi Avustral-
ya’da, 8 Agustos 1995’te, “uyusturucu satan geng Vietnamlilardan”
olusan bir getenin yakalanmasi ve gete liderinin bu operasyon es-
nasinda oldiiriilmesiyle gerceklesen olayin, en yiiksek tiraja sahip
iki ulusal gazetede nasil haberlestirildigini analiz etmistir. Genel
olarak, bulgular su sekildedir: Basliklar, olayin ‘bir uyusturucu ge-
tesinin yakalanmas’ yerine ‘polis ile Vietnamli uyusturucu saticilar
arasindaki gii¢ savasi’ olarak algilanmasina yol agacak sekilde bigim-
lendirilmistir. Boylece olay, okuyucularin zihninde bir ‘diismana karsi
verilen savag’ olarak temsil edilmistir. Medyanin 6zcii ve stereoti-
pik yaklagimiyla, dis grubun “Vietnamlilar”, “Giiney Asyalilar” veya
“uyusturucu kiiltiirii” gibi genel ifadelerle betimlendigi goriilmiistiir.
Haberlerde aktorlerin ifadelerinin alintilanma sayisi kiyaslandiginda
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ise, haberlerin sadece dortte birinde, Vietnamlilarin dolayli ve 6rtiik
ifadelerle aktarilan agiklamalarina yer verilmistir. Haber sdyleminde
azinlik grubun ifadeleri belirsizlestirilirken, beyaz ¢ogunlugun ifa-
deleri otoriter bir lslupla, daha belirgin ve toplumun sagduyusunu
yansitan goriisler olarak yer almistir. Genel olarak sozciik segimleri,
ciimle yapilan ve basliklar degerlendirildiginde, gazetelerin, polisi
gli¢ ve kontrolle 6zdeslestiren bir konumda, azinliktaki etnik grubu
ise ‘sugve kargasa’ ile 6zdeslestiren bir konumda sundugu ve boylece
haber metinlerinde ‘olumlu biz’e karsilik ‘olumsuz onlar’ sdyleminin
uretildigi belirtilmistir. Yazar genel olarak, ¢ogunluk grubun iistiinlii-
gii, azinlik grubun ise guigsiizliigii (“soyleyecek sozlerinin olmamasi”)
tizerinden insa edilen haber soyleminin, sembolik irk¢i bir ideolojiyi
yansittigini belirtmektedir.

Slovenya yazili basininda, iilkedeki en genis niifuslu etnik azinlik
grup olan Romanlarla ilgili haberlerin analiz edildigi bir arastirmada,
Romanlara yonelik aynmci soylemin (g farkli sekilde tezahiir ettigi
goriilmustiir (Erjavec, 2001). Bunlardan ilki, Romanlarin haberlerde
siklikla irk¢i ifadelerle birlikte anilmasidir. Ornegin, haber baslik-
larinda “Bu gingeneler yine saldirdi!” gibi ifadeler yer almaktadir.
Ikincisi, Romanlarin tek tek bireyler yerine temsili ve homojen bir dis
grup olarak anlamlandirnlmasidir (“Romanlar, sokaktaki insanlarin
huzurunu bozuyor”). Uciinciisii ise, Romanlar hakkinda elde edilen
bilgilerin siirekli olarak bagka kaynaklara dayandirilmasi, dogrudan
Romanlarin kendi agiklamalarina yer verilmemesidir. Haberlerde
‘Romanlar’ ile Romanlarin yasadiklar bélgedeki ‘koyliiler’ arasinda
yasanan anlagsmazliklarin ‘Roman Sorunu’ olarak ele alinmasi ise,
okuyucular agisindan hedef grubun ‘¢oziilmesi gereken toplumsal
bir sorun’ olarak algilanmasina neden olmaktadir. Bu baglamda, ¢o-
gunluk grup liyelerinin, Romanlara yonelik her tiirlii ayrnmci ve siddet
icerikli davranigi, haberlerde ‘kendini savunmak, cephe almak, ko-
rumak’ gibi eylemlerle mesrulastirilmaktadir. Okuyucular agisindan
‘koyliilerin, kendi koylerini istenmeyen Romanlardan koruduklarr’
anlami one gikarilmaktadir. Romanlarin, dogasi geregi ‘aylak, tem-
bel, ¢alismayan’ bir insan toplulugu olarak tanimlanmasi, okuyucu-
larda toplumsal diizeni ve daha 6zelde iktisadi imkanlar tehdit edici
bir dis grupalgisiyaratmaktadir. Bu ifadelerde Romanlarin toplumsal
istikrarin devam ettirilmesi agisindan ‘diizensizlik ve tehdit’ yaratan
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niteliklerle (“Koyliiler yasananlardan korkuyor!”) 6zdeslestirilmesi,
yazar tarafindan, sembolik irkgiigin medya soylemini bigimlendir-
mesi olarak degerlendirilmistir (Erjavec, 2001).

Tiirkiye’de heniiz nefret suglarnyla ilgili benzer sistematik ¢alismalar
bulunmamakla birlikte, nefret séylemiyle ilgili galismalarin sayisi gi-
derek artmaktadir. Bagta LGBT orgiitlerinin ve baska STK’larin hak
ihlallerine iliskin raporlama galismalari ve medya taramalari, benzer
bir tablonun iilkemizde de yasandigina iliskin ciddi ipuglari tasimak-
tadir. Medyanin nefret suglar kapsaminda ele alinabilecek eylemleri,
haberlestirme, kullanilan dil ve magdurlari ya da olayl sunma sekli,
eylemi megrulastirmaya ve sugun altinda yatan aynmcilig gizleme-
ye yol acabilir; siklikla boyle olmaktadir. Ornegin, biitiiniiyle nefret
suglari kapsaminda goriilmesi gereken, travesti ve transseksiiellere
yonelik saldirlar, genellikle magdurlarin yarattigi tahrik sonucunda
olusan eylemler gibi sunulmaktadir. Agik bir saldir ve gogunlukla
cinayete varan suglar, magdurlarin gikardiklari ‘olaylar’ sonucunda
gerceklesmis, ‘dogal’ sonuglar olarak ele alinmaktadir. Genellikle
magdurlar, faillerin ‘hassasiyetlerine’ dokunur ve cezalarini bulur-
lar; oysa failin hassasiyetinin tek kaynagi aynmcilik ideolojileridir. Bu
yaklasim, siddeti mesrulastirmakla kalmaz, ayni zamanda kendini
ifade etme ve gergeklestirme hakkinin, bir toplumda kimlere ait bir
ayricalik oldugunu da tarif eder; bu, dogrudan herkesin sadece insan
olmak bakimindan esit oldugu 6nkabuliine dayanan, ¢ogu iilkemizde
de kabul edilmis olan evrensel hukuk normlarinin gignenmesi anla-
mina gelir.

Tiirkiye’de de medya dilinin analiz edildigi ve raporlandinldigi galis-
malarin bulgular benzer sonuclara isaret etmektedir. Inceoglu’nun
bu konudaki yazisi (2009) ve derleme kitabi (2012), Kaos GL’nin ha-
len siirdiirmekte oldugu raporlama galismalarindan biri olan 2009
yili medya haber raporlama galismasi, medyanin homofobinin do-
niismesi ve escinsellere yonelik onyargilarin yikilmasi asamasinda
cok 6nemli bir isleve sahip olduguna isaret etmektedir. Izlenen 3645
haberden sadece 226’sinda LGBT bireylerin goriislerine yer verilmis-
tir. Bu haberlerin sadece 743’ii insan haklarina duyarli, sadece 990’
escinsellige iliskin olumlu bir icerige sahiptir ve sadece bir tanesinde
LGBT bireylerin giindeme iliskin goriislerine yer bulabilmistir.
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Karakus ve Goregenli (2010) tarafindan iiniversite 6grencileriyle ya-
pilan bir galismanin bulgularn, Tiirkiye’de yaygin medyada kullanilan,
nefret suglar magdurlarini degersizlestirme ve saldirilarin sorumlu-
lugunu gesitli agtklamalarla kurbanlara atfetme anlayisinin, iiniversi-
te ogrencileri tarafindan da paylasildigini gostermistir.

Tiirkiye medyasinda nefret soyleminin kullaniminin azaltilmasiama-
cyla, Uluslararasi Hrant Dink Vakfi, 2009 yilinda baslattigr ‘Medya-
da Nefret Soyleminin Izlenmesi’ baslikli calisma kapsaminda, ulusal
ve yerel gazetelerde dogrudan veya dolayli olarak nefret soylemini
iceren her haber ve kdse yazisini arsivlemekte (bkz. www.nefretsoy-
lemi.org) ve belirli araliklarla genel degerlendirmeler igeren izleme
raporlan yayimlamaktadir. Medyada nefret soyleminin analiz edile-
bilmesi igin, metinler dort nefret kategorisi agisindan incelenmek-
tedir: ‘Abartma/Yiikleme/Carpitma’, ‘Kiifiir/Hakaret/Asagilama’,
‘Diismanlik/Savas Soylemi’, ‘Dogal kimlik ogesini nefret/asagilama
unsuru olarak kullanma / Simgelestirme’. Yayimlanan bir raporda
(Mayis-Agustos 2012), ‘PKK, Bir Ermeni Teror Hareketidir’ baglikli
gazete haberi, Ermenilere yonelik diismanlik ve savas soylemi iire-
ten nefret kategorisinde degerlendirilmistir. ‘Rakel Dink’ten Bolii-
ciiliik’ baslikli bir haber ise, kamusal alanda belirli bir etnik azinlik
grubu temsil eden iiyenin simgelestirilmesi olarak betimlenmistir.
Tirkiye’yi Kiliseye Cevirdiler’ baslikli haber, anaakim medyanin de-
zavantajli gruplarin eylemlerini tanimlarken genellikle kullandigi bir
nefret kategorisi olan abartma, olumsuz anlam yiikleme ve garpitma
icerisinde degerlendirilmistir. ‘Bir Akil Tutulmasi’ baslikli haberde yer
alan, escinsellere yonelik “insan fitratina ve nesline savas agan bir
yasam tarzi” ifadesi ise, hedef gruba yonelik kiifiir, asagilama ve ha-
karet igerikli olarak nitelendirilmistir.

2003 Irak Savagi boyunca Tiirkiye yazili basininda Kiirtlerin nasil
temsil edildigi de, bir baska galismada ele alinmistir. Tiirkiye’de yiik-
sek tirajli gazetelerden biri olan Hiirriyet’te yer alan, konuyla iliskili
350 haber analiz edilmistir. Analizler sonucunda, Irakli Kiirtlere kar-
s\, icerigi ‘capulcu’, ‘firsatgr’, ‘geri kafal’, ‘cete’ gibi tanimlamalarla
bicimlenen “oryantalist ve kiigiimseyici” bir temsilin olusturuldugu
goriilmiistiir. Bu temsil iginde en belirgin olarak “Irakli Kiirtlerin,

Tirkiye’nin uygarlagsma siirecine karsi tehdit olusturduklan™ anlami
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sunulmaktadir. Arastirmada, Tirkiye’nin “ulusal sorununu temsil
eden milli sinirlar dahilindeki Kiirtler” ile “Tiirkiye sinirlan disindaki
Kiirtlerin”, haberlerde yaratilan ‘tehdit ve savag’ baglaminda benzer
dis gruplar olarak genellendikleri ve otekilestirildikleri ortaya kon-
mustur. Ayrica, Avrupa’nin hiikmii altinda oldugu diisiiniilen azinlik
etnik gruplarin, Avrupa’nin ‘Dogu’yu tanimlarken kendi tistiinliigiinii
korumak adina olusturdugu ‘Oryantalist bakis agisi’ni, benzer sekil-
de, bu kez kendini Batili olarak degerlendiren Tiirkiye medyasi, Irakli
Kiirtlere karsi kullanmigtir (Demir ve Zeydanlioglu, 2010).

Pek ¢cok ampirik ¢alismanin bulgulari, dnyargi ve negatif stereotip-
lerin, ideolojilerin kutsamasiyla, dislanan gruplara yonelik, degisen
bicim ve igeriklerde ‘siddet’le hayata gegirildigini, ayrimlasmayi kut-
sayan ideolojilerin geleneksel degerlerle beslenen yeni bir tiir ‘muha-
fazakarlik’ oldugunu 6ngormemize yol agmaktadrr. Speer ve Potter
(2000), 6nyargili séylemin insanlarin tutumlar ve atiflarin saptamak
yoluyla anlagilamayacagini, ideolojik bir olgu olarak dnyargiya dayali
soylem pratiklerinin, giinliik hayattaki gorece sabit soylemsel pra-
tikler icinde bulunabilecegini belirtmislerdir. Bu ideoloji, otoriterlik,
muhafazakarlik ve insanlar ya da gruplar arasindaki dogal hiyerar-
si inanci gibi, her tiirden ayrimcilikla iliskili, gruplar arasi bir diinya
goriisiine isaret etmektedir. Genel olarak ‘sag’ olarak nitelendirile-
bilecek diinya goriislerinin ayrimcilig) besleyen degerlere daha yakin
oldugunu bilsek de, bir tiir mago bireycilikle beslenen ‘modern’ ya-
sama ideolojilerinin de yeni bir fagizm tiirtiniin, ‘sembolik fasizm’in
arka planini olugturdugu ve bu diinya goriisiiniin sadece ‘sag’ ideolo-
jileri kapsamadig diisiiniilebilir. Sembolik fagizm ve irkgilik, hetero-
seksizm, milliyetgilik, islamofobi gibi ayrimci ideolojilerden beslenen
nefret soylemi, farkl cografyalarda, iktidarlarin niteligine ve iktidar-
lariolusturan gruplarabagliolarak farklilasan gruplara yonelik nefret
suglarina yol agmaktadir.

NEFRET SUCLARI

Bir kisi ya da gruba, ait oldugu kimligi, inancy, politik goriisii, cinsiye-
ti ya da cinsel yonelimi gibi nedenlerle, farkl bigimlerde zarar verme
amaciyla saldinlmasi sonucunda olusan suglar genel olarak ‘nefret
suglarr’ olarak adlandirilmaktadir. Nefret suglari, sugun kurbanlarinin
herhangi bir eylemi nedeniyle yani gerceklestirilen bir edim sonucunda
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degil, gercek ya da algilanan renkleri, milliyetleri, cinsel yonelimleri,
goriiniimleri, etnik kokenleri, bir baska soyleyisle ‘eylemleri degil va-
roluslar nedeniyle’ maruz kaldiklar, saldirganlik iceren davranislardir.
Diger sug tiplerinden farkli olarak, saldirganlarin, kurbanlarinin varo-
fuslarina yonelik tehditlerdir ve kurbanlar bireysel, kisisel ozellikleri
ya da edimleri degil, ait olduklarn grubun varligi, o gruba aidiyetleri
nedeniyle nefret suglarinin hedefidirler. Bu nedenle, nefret suglari ko-
nusuyla ilgiti her sey dogasi geregi toplumsaldir; sadece saldirganlarin
ya da magdurlarin degil, toplumun tiimiiniin yagama bigimiyle, toplu-
mu olusturan farkli gruplarin birlikte yasamaya iliskin anlayislari ve bu
anlayisin, ideolojinin sonuglariyla dogrudaniliskilidir, dolayisiyla biitii-
niiyle politiktir.

Sug genel olarak toplumsal bir olgudur ve toplumsal olan her sey
sonug olarak her tiir sugla ilgili olgular agisindan belirleyicidir; fa-
kat nefret suglari 6zel olarak, bir toplumda gruplar arasi iliskilerin
yasanma bigiminden kaynaklanan, gruplar arasi iligkiler sonucunda
olusan siddet konusuyla dogrudan iligkilidir. Nefret sucglarina neden
olan, magdurlara yonelik kisisel gegici 6fke ya da planli zarar verme
isteginden kaynaklanan, saldirganlarin kisisel motivasyonlar de-
gildir, magdurun ait oldugu gruba yonelik onyargilar, ayrimciitk ve
yanliliklardir. Dolayisiyla, sadece bir insana ya da gruba ruhsal yada
fiziksel zarar verilmesi sonucunu dogurmazlar, ayni zamanda saldi-
rilara maruz kalan gruplara ait insanlarin, kendilerini ifade etmeleri-
nin, hatta varliklarini siirdiirmelerinin 6niinde de ciddi tehdit ve engel
olugtururlar. Boylece, nefret suglarina hedef olmaktan korunmanin
tek yolu, kendiliginden, insanin olusunu, varlik bigirﬁini reddetmesi,
en hafifinden varolusunu gériinmez kilmaya ¢alismasi haline gelir
ki, bu da nefret suglarinin nedeni olan ideolojik arka planin esasen
toplumda belirli gruplarin varligina yonelen bir tehdit olusturdugunu
gosterir. Nefret suglarinin yarattig tehdit ve korku ortaminin olasi
magdurlara mesaji agiktir: Ya boyle var olma, ya da boyle oldugunu
belli etme! (Goregenli, 2009)
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NEFRET SUCLARI: OLASI HEDEFLER VE OLASI BiCiMLER

‘Nefret sugu’ kavrami ve boyle bir sug tipi, Amerika’da yiikselen irk,
toplumsal cinsiyet ve cinsel yonelim konularinda artan farkindalik
diizeyinin bir sonucu olarak, 1980’li yillarin ortalarina dogru ortaya
¢tkmistir. “Yanlilik sugu’ olarak da anilan nefret suglari, sugla ilgi-
li popiiler ve bilimsel soylemde giderek alisilmis bir kategori haline
gelmistir. Bu kavramlarin ceza hukuku terimlerine ve sug sorunu ile
ilgili diisiiniis bicimlerimize dahil olmasi, nefret suglarinin varliginin
ve nefret suglarinin oranlarinin, siradan ya da alisilagelmis suglar ve
sug oranlarindan ayn diigiiniilmesi gerekliliginin farkina varilmasini
saglamistir (Jacobs ve Potter, 1998).

‘Nefret suglari’ terimi, John Conyers, Barbara Kennelly ve Mario Bi-
aggi’ye aittir. 1985’te ‘Nefret Suclar Istatistikleri Hareketi’ adli bir
bildirge yayimlayan yazarlar, bu tasan ile Adalet Bakanligi’ndan
“irk, din ve etnik onyargi” kaynakli suglarin sayisiyla ilgili istatis-
tikleri toplamasini ve yayimlamasini talep etmistir. 1985 yilindan
baslayarak, ABD’de kavramin kullanimi, giinliik gazetelerde de yer
almasiyla birlikte artis gostermistir. 1985’te ulusal gazetelerde m
nefret sugu makalesi yayimlanmis, 1990°’da nefret suguyla ilgili sn,
¢ yil sonrasinda ise sayilari 1000’e ulasan yaziya yer verilmistir
(Jacobs ve Potter, 1998). ABD’de nefret suglaryla ilgili istatistikler
irksal 6nyargi ve ayrimciliktan kaynaklanan ve nefret suglari kapsa-
mina giren saldirilarin ilk hedefinin siyahlar oldugunu gostermekte-
dir. Tiirkiye’de benzer istatistikler olmamasina, hatta heniiz bu tiir
saldirilarin ‘nefret sugu’ olarak teshis edilmesinde bir s6z birligi bu-
lunmamasina karsin, medyada yer alan haberlerden ve insan haklari
orgiitlerinin verilerinden hareketle, nefret suglarinin magdurlarinin,
en biyiik siklikla, cinsel yonelimleri, etnik kokenleri ve dini inangla-
r nedeniyle bu saldinlarin hedefi oldugunu soyleyebiliriz. Asagida,
son yillarda gergeklesen, gesitli toplumsal gruplara yonelik nefret
suglarindan 6rnekler sunulmustur.

TURKIYE'DE ISLENEN NEFRET SUCLARINA ORNEKLER

1 Nisan 2005: Ankara’da bulunan Uluslararasi Protestan Kilisesi,
“Tiirkiye Intikam Tugay?’ imzali bir mektupla tehdit edildi ve ardin-
dan molotof kokteyli atilarak yakilmak istendi.
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5 Subat 2006: Trabzon’daki Santa Maria Italyan Kilisesi Rahibi Andrea
Santoro, 16 yagindaki O. A. tarafindan silahla vurularak o6ldiiriildii.

19 Ocak 2007: Hrant Dink, genel yayin yonetmeni oldugu Agos gaze-
tesinin 6niinde ugradig: silahli saldiri sonucu oldiiriildi.

14 Haziran 2008: Gebze’de Kiirt isgiler komgularini rahatsiz ettikleri
gerekgesiyle saldirlya ugradi. Bir isci yaralandi.

Ocak 2010: Manisa’nin Selendiilgesinde yasayan Roman vatandaslar
ling girisimine maruz kaldi ve baska bir ilgeye tehcir edildi.

Temmuz 2013: Istanbul’da Gaye adli bir trans kadin evinde 6lii bu-
lundu. Birkag gilindiir haber alinamayan Gaye’nin Beyoglu Aynaliges-
me’deki evinde bir nefret cinayeti sonucu hayatini kaybettigi 6grenildi.

Tiirkiye’de yasanan ve ornegine ilgili literatiirde rastlanmayan bir nef-
ret sugu ornegi de, giivenlik giglerinin uyguladigi kotii muamele ve
iskence deneyimlerinin arastirildigi calismalarda bazi gruplarin aktar-
dig1deneyimlerde ortaya gikmaktadir (Goregenlive Ozer, 2010). Isken-
cenin amaglarindan biri, magdurlarinin daha dnce bagli oldugu deger-
lerden, inanglardan, tutumlardan vazgegmesidir; bununigin, magdur,
ait oldugu, sempati duydugu gruplarla ve/veya kisilerle olan baglarini
koparmasi amaciyla sistematik bir program altinda yeni degerler asi-
lanmaya ve kabul etmeyezorlanir. Gozdagi verme de, iskencenin ilgili
literatiirde saptanmig amaglarindandir: Sorgucu tarafindan kabul edi-
lemeyecek davranislarindan otiirii magdurlarin gozlerini korkutup ni-
yetlerinden caymalarini saglamak... Sindirme politikasi, iskenceyi bir
tiir cezalandirma olarak da uygulamak anlamina gelmektedir. Kagma
girisiminde bulundugunda ya da kurallan ihlal ettiginde, polis ve ce-
zaevi yetkilileri tarafindan, mahkima doviilerek ya da baska yollarla
iskence yaptlmasi, bunun bir 6rnegidir. Burada iskencenin grup boyu-
tu esas ve onemlidir. Amag, iskence magduru vasitasiyla kurbanin ait
oldugu gruba ulasmaktir. Iskence sistemlerinin temel amaci kimligin
yok edilmesidir; saldirida bulunulan, bireyin kolektif sosyal kimligidir.
Cinsel kimlikler, etnik kokenler gibi, ait olunan sosyal kimligin ve gru-
bun 6zellikleri nedeniyle iskenceye maruz birakilma, sadece iskence-
nin magdurlarina degil, benzer 6zellikleri taglyan tiim grup iiyelerinin
uzerinde baski yaratmak amaci tasimaktadir. Boylece iskence, ayni
zamanda bir nefret suguna doniisebilmektedir.
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Cinsel kimlikleri ve etnik kokenleri nedeniyle kétii muamele ve isken-
ce goren magdurlarin dile getirdikleri iskence yontemleri, politik go-
rigler veya adli suglar nedeniyle karsilasilan yontemlerden ve giiven-
lik giiglerinin yaklagimlar da oncekilerden belirli farklar icermektedir.
Magdurlara yapilan iskencenin cinsel niteligi farklidir; ayrica, daha
once pek rastlanmayan, zorla soyarak gece tehlikeli bir yere birakma
gibi yontemler, iskencenin, magdurlarin belirli niteliksel 6zellikleri-
ne yonelik saldiri ve doniistiirme amaci tagidigini, dolayisiyla nefret
sugu oldugunu da gostermektedir. Dolayisiyla, bu baglamda nefret
suglarini goriiniir kilmak, ayni zamanda sugun nedenini olusturan
grup aidiyetini de goriiniir kilmayi zorunlu hale getiriyor. Biitiin bu
nedenlerle 6zellikle cinsel yonelimleri ve etnik kokenleri nedeniyle
nefret suglarinin hedefi haline gelen insanlar igin magduriyet, 6rne-
gin irklari nedeniyle bu saldirilara hedef olanlardan farkli olarak, bir
varlik-yokluk meselesi haline gelebiliyor.

Nefret suglar ve bu suglarin nedeni olan ayrimci ideolojilerle miica-
dele, ok boyutlu yapisi nedeniyle, hukuk, medya, egitim basta olmak
lizere, biitiin toplumsal yapilarin sorgulanmasive yeniden yapilandi-
rilmasiyla dogrudan iliskilidir. Dolayisiyla, sadece nefret sdyleminin
ve suglarinin hedefi olan gruplarin sorunu olarak goriilemez; herkes
icin yasanabilir bir diinya istegini dile getiren ve varlik nedenini bu is-
tege dayandiran hertiirden politik iradenin oncelikli hedefive sorum-
lulugu olmak zorundadir. Kuskusuz, diinyada oldugu gibi Tiirkiye’de
de nefret sdylemi ve suglar, 6zellikle ayrimciliga ugrayan gruplarn
miicadelelerinin yiikselmesiyle dogru orantili olarak, giderek yaygin-
lasmaktadir ama hepimizin gelecek tahayyiiliinii besleyen ve umut
veren tek sey, hila ve sadece, giderek daha goriiniir hale gelen 6zgiir-
lik miicadeleleridir. Bu konuda yapilan pek ¢ok arastirmanin bulgu-
lan, nefret suglarimin magdurlarinin, yasadiklan acilarla basa ¢tkma
surecinde, kendilerini hedef haline getiren kimlik 6zellikleriyle daha
¢ok yiizlestiklerini ve nefret suglarnyla miicadele konusunda etkin ol-
dukga 6zgiirlestiklerini gostermektedir.
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TARTISMALI BIR KAVRAM:
NEFRET SOYLEMI

Yasemin Inceoglu

‘Nefret’i, bir grup arastirmaci, duygu, yaratilis, sendrom, ruhsal bir
anormalite (psikanalitik yaklagim) veya duygusal bir tutum olarak
agiklamaya calisirken, son yillarda popiiler olan bir baska tanimla-
ma da, kisisellestirilmis, genellestirilimis ve kiiresellestirilmis 6fkenin
bir tiirii olarak nitelemektedir (Ataman, 2012). ‘Séylem’ ise, dil iginde
kodlanan, toplumsal kokenli bir ideolojidir. Elestirel soylem analisti
van Dijk (2008), toplumda zihinsel denetimi saglamak igin soylemi
denetlemek ya da bizzat liretmek gerektigini ifade eder. Ancak soy-
lemin, subjektif ve psikolojik olan ‘baglam’ (kimin, ne tiir bir niyetle,
hangi durumda, kime soyledigi vs.) iginde varlik gosterdiginin de altini
gizer. Van Dijk, sdylemi kontrol etmenin ilk sartinin, séylemin bagla-
mini denetlemek oldugunu vurgular. Toplumsal iktidarin ve segkinle-
rin sozclisii olan gazetecilerin haber kaynaklariyla kurduklari iliskiler,
haberin islubu, haberin sunumu, yapilan alintilar, atilan bagliklar,
haberdeki anlami ve ideolojiyi olusturan sdylemin unsurlandir. Van
Dijk’a gore (1988), soylem, dilbilimsel sekil, anlam ve eylemden olu-
san, karmagik bir birim olup, haberlerin ¢6ziimlenmesi ancak onlarin
biligsel ve sosyal siireglerinin, gazetecilerin atfettikleri anlamlarin ve
okurlarin yorum siireglerinin analizleriyle miimkiindiir.

Ideolojiler dilile belirlenir. Dili kullananlarin sectigi sozciikler, sozciik
obekleri, konusma bigimi, anlatimi, hatta ciimle kurmayetileri, sdyle-
min olusmasinda ok 6nemli bir etkendir (Inceoglu ve Comak, 2009).
Van Dijk, manipiilasyonu, hdkimiyet altindaki gruplarin gikarlarinin
karsisinda elit giiciin yeniden iretilmesinin sdylemsel bigimi olarak
tanimlar ve soylemsel manipiilasyonun, ‘bizim iyi seylerimiz’in ve
‘onlarin kotii seyleri’nin vurgulanmasinda oldugu gibi, genellikle ide-
olojik sdylemin her zamanki yapilarini ve formlarini igerdigini belirtir
(inceoglu ve Cinarli, 2006).

Pek ¢ok arastirma, egemen sinifin olayin aktorii oldugu olumsuz ey-
lemlerde ciimle yapilarinin edilgen, olumsuzlugun giigsiiz kesimlere
ait olmasi durumunda ise etken kuruldugunu ortaya koymaktadir.
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Birinci durumda olumsuzlugun gizlenmesi, ikincisinde ise dne gikaril-
masi amaglanir. ‘Biz’ olarak goriilenlerin olumsuzluklari gizlenirken,
‘onlar’ olarak goriilenlerin olumsuzluklar, etken ciimle yapilaryla
sergilenir (Inal, 1996).

Haber ise, varolan egemen soylemlerin bir iiriinii olarak, egemen ide-
olojinin ‘biz’lik tanimi iizerinden, séylem ve ideoloji ikilisini de yanina
katarak, olumsuz, alaya ifadeler, kiifiir, hakaret, asagilama kullana-
rak otekilestirdigi gruplan, kamu giivenligini tehdit edici, ‘potansiyel
risk ve tehdit sagan dciiler’ gibi sunarak, toplumdaki ‘Gteki’ne karsi
onyargilar ve nefret suglarini kiskirtir. Milliyetgiligi ve rkgiligi yeni-
den lireten medya, Ozellikle kriz ve ¢atisma dénemlerinde, ‘nefret’i
‘Oteki’lere yoneltir, ‘cinnet’ ve ‘ling’ atmosferi yaratir. Bunun dogal
sonucu olarak da, bu atmosfer mesru ve dogal olarak igsellestirilir
(Inceogluve Sézeri, 2012).

Nefret soylemi, nefret suguna giden siirecin gikis noktasi, yani nefret
sugunun oniindi agan tahammiilsiizliigiin ve hosgoriisiizliigiin disa-
vurumudur. Hedef alinan gruplara “Toplumda size yer yok” mesaji
yinelenerek verilir, grup liyeleri pasiflestirilir/sessizlestirilir. Bu du-
rum kaginilmaz olarak demokratik diizeni yipratir, zira insanin en te-
mel hakki olan ‘yasama ve katilim hakkr’ ihlal edilmis olur. Kendini
her zaman kin ve 6fke dolu ifadelerle ortaya koymadigi ve hatta za-
man zaman gayet normal ve mantikli goriindiigii igin, nefret soylemi-
ni teshis etmek kolay olmayabilir. Avrupa Konseyi Bakanlar Kurulu,
devletlere, ulusal yasalar gitkarmak igin ortak olgiitler belirlemesini
onermekte ve nefret sdyleminin sahibi ile bunu yayimlayan medyayi
birbirinden net olarak ayirt etmesini tavsiye etmektedir. Diger yan-
dan, komite, nefret séyleminin medya araciligiyla yayilmasinin daha
zararliolacagini vurgulamaktadir (Weber, 2009).!

Devletin ideolojik aygiti olan medyanin, kendi giindemini yaratirken,
toplumsal baglamdan kopuk sekilde, hem ortiik, hem agik bigimde
irkgilik, etnik onyargi, zenofobi (yabanci korkusu-nefreti), antisemi-
tizm gibi kavramlar iizerinden nefreti yeniden iirettigini ya da pom-
paladigini biliyoruz. Medya, olumsuz, alayci ifadeler, kiifiir, hakaret,
asagilama, abarti taktiklerine bagvurarak ‘oteki’lestirdigi ve ‘hedef’

1 Avrupa Konseyi Bakanlar Kurulu Tavsiye Karari, 97 (20).
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haline getirdigi gruplari kamu giivenligini tehdit edici ‘potansiyel risk
ve tehdit sagan dciiler’ gibi sunarak, toplumdaki ‘Gteki’ gruplara karsi
beslenen onyargilan pekistirir ve bu gruplarin kendilerini korumasiz
ve savunmasiz hissetmelerine yol agar. Bu durum, bir yandan kisinin
belirli bir gruba aidiyeti yiiziinden kiigiik diisiiriilmesi, asagilanmasi,
hedef gosterilmesi, diger yandan, nefret soylemi iireten gruba giig
ve 6zen atfetmesi agisindan, oldukga zararlidir. Séylenenlerden ¢ok
soylenmeyenler, normal, rasyonelve mantikli gériinenler, nefret soy-
leminin teghisini zorlastirir.

NEFRET SOYLEMI ORNEKLERI

Eskiden mangetlerde gordiigiimiiz “pis Cingene”, “korkak Yahudi”,
hatta gegmiste bir bakanin gekinmeden soyledigi “Ermeni doli” tii-
riinden sozlerin, giiniimiizde gazetelerde satir aralarina, kdse yazi-
larina, internette ise sosyal medyaya ve okur yorumlarina kaydigina
tanik oluyoruz (Inceoglu, 20m-a).

Facebook sayfalarinda yer almis olan kampanya basliklarindan &r-
nekler, nefret sdyleminin varligini gok net bigimde ortaya koyuyor:
“Lezbiyenlere tecaviiz ederek onlari topluma kazandirabiliriz”, “Duy
Ulan Soysuz, Ne Mutlu Tiirkiim Diyene...”, “Soykirim Yapsak Soyu-
nuz Kalmazdi Kopekler...”

2007°de 5651 sayill “Internet Ortaminda Yapilan Yayinlarin Diizen-
lenmesi ve Bu Yayinlar Yoluyla Islenen Suclarla Miicadele Edilmesi
Hakkinda Kanunu’nun vyiiriirlige girmesinden sonra, 6zellikle de
2009’dan beri erisime kapanan sitelerin istatistikleri, bilgi edinme
hakki yasasina sahip oldugumuz halde agiklanmamaktadir. ‘Engel-
li Web’ adli internet sitesi (engelliweb.com), erisime engellenmis
internet sitelerini listelemekte ve istatistikleri yayimlamaktadir. Bu
istatistiklere gore Tiirkiye’de simdiye kadar 30240 erisime engelleme
karariverilmistir.? Tiirkiye’de erisime kapatma odlgiitleri arasinda irk-
¢ilik ve aynimcilik ve nefret soyleminin bulunmamasi da ironiktir.

Tiirk Ceza Kanunu’nun ‘Halki kin ve diigmanliga tahrik ve asagilama’
baslikli 216. maddesi, amacina uygun olarak, Erzurum’daki saglik

2 “Tirkiye’de 30 bin 240 site erigime kapali”, T24, 17.05.2013. http://t24.com.tr/haber/turkiyede-30-
bin-240-site-erisime-kapali/230106
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ocagindaki hastalara, bir doktorun “Pis Kiirtler! Hepinizi oldiirmek
gerekir’ demesi (http://www.habers.com/kurtlere-hakaret-etti-ceza-aldi-
haberi-12784h.htm), Izmirdeki Tiirk¢ii Toplumcu Budun Dernegi’nin
yliriittigii “Kiirt niifus azaltilsin, Kiirtler kisirlastirilsin” kampanyasi
ve Denizli Civril’de koyliilerin “Kiirtler gogaliyor, biz kovmazsak kdyii
ele gegirecekler” (Oran, 2010) demesi, bu olaylarda nefret soylemi
tiretenlerin gerekli cezayl bulmasi baglaminda kullanmlmistir. Ancak
Baskin Oran - Ibrahim Kaboglu 6rneginde oldugu gibi, hakimler bu
maddeyi cogu kez tersinden yorumlamaktadir (Inceoglu, 2011-b).

Gazetelerin oOtekilestiren ve nefret yayan ifadelerini, basliklarda sik-
likla gorebiliyoruz: “Gey barlardan ¢ikip gasp yaptilar”, “Rahipler ug-
kuru kilisede ¢6ziiyor”, “Sapik Yunanliya baskin”, “Natasa paralan
Rusya’ya”, “Kiistah Rum’a haddini bildirdi”, “Eylemciye halk dayag”
vs. Hatta su basliklan artik kaniksar ve igsellestirir olduk: “Escinsel
ogretmen isten kovuldu”, “Yunan tacizciye ling girisimi”, “Yahudi
is adaminin borg intihan” gibi... (Algan ve Sensever, 2010). Halbuki
‘“Turk tacizci’, ‘heteroseksiiel 6gretmen’ veya ‘Tiirk isadami’ gibi bas-
liklar kullanmiyoruz.

Diger yandan, escinsel 6gretmenin isten kovulmasi, tacizciye ling gi-
risiminde bulunulmasi veya borcu olan birinin intihar etmesi ile ilgi-
li basliklar adeta sugu haklilastiriyor ve hatta mesrulastiryor. Dink
cinayeti 6ncesinde medyada gordiigiimiiz basliklardan birkag 6rnek:
“Hrant’in hirlayisi”, “Tiirkliige hakaretten yargilanan Ermeni gaze-
teci”, “Ermeniye bak”, “Hrant kasiyor”, “Hrant uslanmadi”, “Kovun
bunlar.Yasevyaterket” (inceoglu ve Sozeri, 20m).

Nefret soyleminin, korumasiz, dezavantajli gruplar olarak niteleyebi-
lecegimiz LGBT bireylere, Kiirtlere, HIV ve AIDS ile miicadele edenlere
karsi lretildigini ve futbol medyasi araciligiyla irkgilik, agirn milliyetgi-
lik, hatta cinsellik 6gelerinin agir bastigi, masist erkek egemen sdylem
lizerinden yabanci diismanligi yapildigini gozlemlemekteyiz.

Homofobik soylem de nefret sylemi olarak kabul edilir. “Travesti
dehseti”, “Ters iliski teklif etti, oldiirdim”, “Hak ettiler” tiirii man-
setler, saldirilan megrulastiriyor veya 6zendiriyor. Medya, LGBT ha-
berlerini ya siddet igeren ligiincii sayfa haberleriyle ya da ‘cinsel ice-
rikli’, ‘toplum ahlakina aykiri’ vurgularyla, LGBT bireyleri de ‘sapkin’
veya ‘canavar’ gibi temsil ederek sunuyor.
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Kiirt sorunu terérizm ve PKK ile 6zdeslestirilerek, Kiirtler hakkinda
‘cani’, ‘hain’, ‘kalles’, ‘¢capulcw’, ‘dagdan inenler’ tiiriinden, slogan-

lasmis ve ‘korkunglastiricr’ kalipyargilar kullamliyor (Inceoglu, 20m1-c).

Diger yandan, spor medyasi da nefret séylemini ve nefret sugunu
ciddi olarak korukliyor; “Tirklik”, “Tirkiye”, “camim Tiirkiyem”,
“vatan”, “ay-yildiz” gibi ifadeler siklikla kullaniliyor. “Hindi dediniz
bize, nasil yedirdik size” tiiriinden basliklarla siddet kiiltiirii yeniden
uretiliyor (Talimciler, 2005). Benzer bigimde, HIV ve AIDS haberleri,
sug ve ahlaksizlik ekseninde, tedavisi miimkiin olmayan bir hastalik
olarak sunuluyor; HIV ile yasayanlar ‘tehlikeli’, ‘hastalikli’, ‘giinah-

kar’, ‘sapkin’ve ‘kotl’ bireyler olarak, siirekli olarak otekilestiriliyor.

Bu siireg her zaman ok sistematik, planli ve programli bir bigimde is-
lememekle beraber, adeta bir ling kampanyasina doniisebilmektedir.
Burada siklikla, bir yandan kisinin belirli bir gruba aidiyeti yliziinden
kiigiik diislirilmesine, asagilanmasina, hedef gosterilmesine, diger
yandan nefret soylemi ilireten gruba gii¢ ve 6nem atfedilmesine ta-
niklik ediyoruz. Zira bazi gruplar bu yolla kendi 6zdegerlerini artirma
yanilsamasi iginde, ‘diger’lerini degersizlestirme ve insani degerler-

den uzaklastirarak itibarsizlastirma siirecine miidahil oluyorlar.

NEFRET SOYLEMI TANIMLARI UZERINE

Avrupa Konseyi Bakanlar Kurulu’nun 1997 yilinda aldigi, nefret soy-
lemiyle ilgili kararda, nefret sdylemi soyle tanimlanmigtir: “Irkgi nef-
ret, yabanci diismanligi, antisemitizm ve hoggoriisiizliik temelli diger
nefret bigimlerini yayan, tesvik eden, savunan ya da hakli gosteren
her tiirlii ifade bigimidir.”3

Nefret soylemi konusunda genel baglamda, sdylemin igerigi; soylemin
(yazili veya sozlii) tonlamast; konusmanin yapisina yonelik bir deger-
lendirme; sGylemin (bireysel veya toplu) hedefleri; ve s6z eyleminin
muhtemel sonuglar veya gikarimlari gibi unsurlardan bahsedilmek-
tedir. Raphael Cohen-Almagor (20m), nefret sdylemini, bir sahis veya
grubu hedefleyen ve bu bireylerin dogustan gelen birtakim mevcut ya

3 Avrupa Konseyi Bakanlar Kurulu, Bakan Yardimcilari Kurulu Tavsiye Karari No. R (97) 20.
http://www.coe.int/t/dghl/standardsetting/hrpolicy/other_committees/dh-lgbt_docs/CM.
Rec2897%2920_en.pdf
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da fark edilen 6zellikleri dolayisiyla, onyargiya dayali, diismanca ve
kotii niyetli bir soylem olarak tanimlamaktadir. Nefret sdylemi; cinsi-
yet, irk, din, etnik koken, ten rengi, ulusal koken, maluliyet veya cinsel
yonelim gibi faktorlerin dahil oldugu ozelliklere karsi takinilan ayrimci,
g0z korkutucu, onaylanmayan, diismanca ve/veya ényargili tutumlan
ifade etmektedir. Nefret soylemi; hedeflenen gruplari incitici, kisiliksiz-
lestirici, taciz edici, sindirici, kiigiik diisiiriici, algaltici, magdur duruma
diisiiriicli ve bu gruplara karsi duyarsizlik ve gaddarligi tesvik edici bir
amag giitmektedir (Cohen-Amalgor, 20m).

Bu tanimin yayginligi, nefret sdyleminin dogasi ve kapsamina iligkin
tartismalarda yinelenen birtakim sorular giindeme getirmektedir.
Bu sorulardan ilki, nefret sdyleminin hedefi haline gelebilecek ‘do-
gustan gelen 6zellik’ yelpazesine iliskindir: “Nefretin odagindaki he-
def kimdir, neden?”

Nefret sdyleminin hukuki tanimlar irk, etnik koken, din ve felsefi
inang sorulari ile cinsellige yonelik artmakta olan dikkati 6n plana gi-
karnrken, uygulamada, toplumsal cinsiyete gorece ¢ok daha az 6nem
verilmektedir. Ornegin Danimarka, nefret soylemini irk, ten rengi,
ulusal veya etnik koken, inang veya cinsel yonelim sebebiyle bir gru-
ba agik¢a tehditte bulunma, alay etme ve bu grubu hor gérme olarak
tammlamaktadir.® Hollanda Ceza Kanunu’na gore, “Bir grubun irki,
dini veya hayat felsefeleri, cinsel yonelimleri ya da fiziksel, psikolojik
veya ruhsal engellilikleri baglaminda kendisini agik¢a, sozlii, yazili
olarak veya grafikle, kasitli bir sekilde asagilayici olarak ifade eden-
ler, bir yildan daha fazla olmayacak sekilde hapis cezasi veya iigiincii
kategori para cezasi ile cezalandinlir.”s Izlanda Ceza Kanunu’na gore
ise “Uluslari, ten renkleri, irklari, dinleri veya cinsel yonelimleri agi-
sindan bir gruba kargi alay edici, kétiileyici, rencide edici, tehditkar
veya bu gruba alenen kotii davranis sergileyen herkes, para ceza-
siveya iki yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.”’¢ Norveg, “Birini
alenen tehdit eden veya kiigiik diisiiren agiklamalar yapma veya ten
renkleri, etnik kokenleri, escinselyasam bigimiveyayonelimleriya da
dini ve felsefi yagam bigimleri sebebiyle bir bireye karsi nefret, zuliim

4
5
6

Danimarka Ceza Kanunu, Straffeloven, Madde 2668B.
Hollanda Ceza Kanunu, Madde 137c¢.
Izlanda Ceza Kanunu, Madde 233.
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ve kiigiimsemeyi tesvik etme” seklinde tanimlanan nefret sdylemini
yasaklamistir.” Isvec, yasakladig nefret soyleminin tanimini “irkla-
r, ten renkleri, ulusal veya etnik kokenleri, inanglan veya cinsel yo-
nelimleri sebebiyle bir etnik grup veya benzer bir gruba karsi alenen
tehdit edici beyanlarda bulunma veya saygisizlik ifade etme” seklin-
de yapmaktadir (Titley, 2012).8

Nefret soylemi tanimlarinda toplumsal cinsiyetin yoklugunun cin-
siyetgi suiistimallerin gergeklesmesine 6nayak olup olmadig konu-
sunda siiregelen bir tartisma s6z konusudur. Dona L. Lilian’in (2007)
one siirdiigii lizere, ‘erkek’ ve ‘kadin’ seklindeki ikili kategoriler, in-
sanlarin cinsel ve toplumsal cinsiyet kimliklerini diizlestirip disiplin
altina sokarken, sosyal yasam ve politik soylevler de zorunlu olarak
‘yvekpare, tartigilmaz kategoriler’ sinirlar iginde islev gostermektedir.
Lilian da, feminist ¢alismalar yapan arastirmacilarin vurguladiklari
gibi ‘kadinlarin nefret sdylemi tanimlarindan muaf tutulmasy’ hususu
tizerinde durmustur. Nefret soylemine ‘irk’ ve etnik kokenli eksende
odaklanilip, azinlik ve kirilgan gruplara karsi siddetli bir sekilde bo-
yun egdirme ile bu gruplarin yok edilmesi hususu tarihsel baglamda
dile getirilirken, ayni sey ‘kadinlar’ igin soylenmemektedir.

Sonu gelmek bilmeyen bir ihtilafin 6geleri olan soylem ile eylem ara-
sindaki iliskide su iki soruya yanit aranmaktadir: “Séylem yalnizca
soylem degil midir ve bunu gergeklestirenler yalmzca kendi eylemleri
icin sorumlu tutulabilirler mi?” ve “Nefret soylemi, aynmciligi ve ni-
haiolarak siddetin mesrulastirilmasi algisini hakli gikaran propagan-
dist bir boyuta sahip olan bir unsur olarak mi ele alinmalidir?” (Titley,
2012). Alexander Tsesis (2002), nefret sdylemini “irklari, ten renkleri,
dinleri, etnik gruplan veya uluslan sebebiyle insanlara yonelik zulmii
tesvik etme amagli anti-sosyal bir hitabet yontemi” seklinde tanim-
ladigi ve ‘yok edici mesajlar’ terimini kullandigi calismasinda bu ko-
nudan bahsetmektedir.

Irk ve etnik koken sorularina odaklanmak, tarihsel baski ve esitsizligin
etkisine direnme ve mevcut ve gelecekteki aynmcilik ve siddete karsi
verilen miicadele tarihinden gikarilan sonuglar olmak iizere, gift tamm-
lama gerektirmektedir. Fakat tarih hususunda, tipki dilde oldugu gibi,

7  Norveg Ceza Kanunu, Straffeloven, Madde 135a.
B Isveq Ceza Kanunu, Brottsbalken, Béliim 16, Madde 8.
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bu degerlendirme, 6zellikle de irkgilikla iliskili olarak devamli bir ihtilaf
ve gekismenin konusudur. Nefret sdyleminin irksal agsagilamaya yone-
lik bir mesajinin bulundugunu, bu mesajin “tarih boyunca baski altin-
da tutulan bir grubun liyesine” yoneltildigini ve yine bu mesajin eziyet
veren, nefret dolu ve asagilayici oldugunu one siiren Mari Matsuda’ya
(1993) gore, irkgiliga, giiniimiizde, giig, esitsizlik ve baski mirasini biin-
yesinde barindiran tarihi bir yapi olarak yaklasilmali ve irkgiligin yapi
itibariyla degisken ve ifade bigimiyle doniisiime egilimli oldugunun da
farkinda olunmalidir. Howard Winant’in (200s) 6ne siirdiigli iizere,
“Kiiresel rkgilik degisken, geliskili ve tartismalidir. Diinyanin birgok
kismiigin kiistah beyaz iistiinliik yanlilari, deyim yerindeyse, artik kiis-
tahbeyaziistiinliik yanlilari degildir. Birinci Diinya Savasi’nin ardindan
gelen irksal adalete yonelik giiglii hareketlerden ortaya ¢ikan anlas-
mazliklar kontrol altina alinmig olsa da ¢6ziime kavusturulamamgtir.”

Winant’in irksal sistemlerin devamliligina iliskin degerlendirmesin-
den yapilan gikarim, irkgibigin nasil algilandigr ve tanimlandigina,
politik muhalefetin buna yonelik ne gibi sonuglar dogurabilecegine
ve bunun, ‘tiim bigimlerdeki’ wrkgiliga karsi ¢tkmak igin diizenlenen
kampanyalar igin yinelenen bir sorun olduguna dikkat geker.

Winant’in etkili analizine ve Matsuda’nin tanimina yénelik daha dog-
rudan bir ¢gikarima gore ise, baski uygulamak adina mesru sayilan
giicii biinyelerinde barindirdiklari igin, etnik ve irksal ¢ogunluklarin,
azinliklarin nefret séylemlerinin hedefinde kalmalan olanaksizdur.
Ozellikle, dinin “irk’ sorulariyla veya tam olarak irksallastirmayla
olan kesisme noktasi giindeme getirilmelidir. Ozellikle Islam, Av-
rupa toplumlarinda sonu gelmek bilmeyen tartismalarin kaynag
niteligindedir. Dinin nefret sdylemi tanimlarindan korunmasi yogun
bir sekilde tartismaya agiktir. Geride biraktigimiz on yil boyunca dini
kimlik sebebiyle iiretilen nefret sdylemleri arasindan segilen vakalar,
hedeflenen inang ve inang sistemi, o inang sistemine bagl veya bu
hususla iligkili kimseler arasindaki farkin nasil ve ne dereceye kadar
olusabildigi konusunda karara baglanmistur.

MEDYADA NEFRET SOYLEMINE KARS! ‘CAMDEN iLKELERP

‘Article 19’ orgiitii, 2009 yilinda Birlesmis Milletler (BM), Avrupa Bir-
ligi (AB), cesitli sivil toplum orgiitleri ve gazetecilerin ortakliginda
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yazilan Camden Ilkeleri’ni benimsemis ve ifade 6zgiirliigiiniin korun-
masinda devletin yiikimliiliiklerinin yani sira, medyanin da onemli
bir yeri olduguna dikkat cekmistir. Orgiit, nefret sdylemini saptarken,

siddete 6zendirmenin varligiile ilgiliolarak su dlgiitleri belirlemistir:?

Birinci Test: Baglam

Iletisimin icerigi, konusmacinin amaci ve/veya ayrimcilik, husumet
veya siddet iceren olaylarin meydana gelme olasilig ile dogrudan
iligkili olabilmektedir. Konugsmanin ana noktalari ve 6geleri, tercihen,
konugmanin yapildigi ve yayildigi sirada egemen olan sosyal ve po-
litik baglam icerik analizlerine dahil edilmelidir. Icerik, yasaklanan
davraniglar sebebiyle bireyler veya gruplara karsi yapilan siddet ey-
lemleri; gikan ihtilaflar; niifus iginde giivensizlik ve huzursuzluk dii-
zeyinde artiga sebep olan olaylar gergevesinde sekillenebilmektedir.
Genel olarak, bir igerik analizi, agagidaki 6gelerin dikkate alinmasini
gerektirmektedir:

1. Toplumdaki ihtilaflarin varligi: Incelenecek olan hususlar, ilgili
gruplar arasinda daha 6nceden yasanmis ihtilaflar, kiskirtma ornek-
lerini takiben basgdsteren siddet eylemleri ve zayif demokratik ya-
pilar ile hukukun Gstiinliigi gibi, toplu siddet eylemleriyle baglantili
diger risk faktorlerinin varligini igermek durumundadir.

2. Kurumsallagmig ayrmaligin varligi ve tarihi: Belirli bir gruba veya
gruplara yonelik yapisal esitsizlikler ya da ayrimcilik mevcut mudur?
Grubu/gruplari hedef alan nefret dolu beyanlara kargi gosterilen tep-
ki nedir? Bu tiir beyanlara karsi genis ¢apli bir kamusal kinama mev-
cut mudur?

- Soylemin hedefindeki kitle ile hedeflenen gruplar arasindaki, kay-
naklara yonelik uyusmazlik ve anlagmazliklarin tarihi: Kitle, 6zellikle
yakin gegmisiyle kiyaslandiginda, gida ve barinma bulamama, istih-
dam gibi konularda iktisadi giivensizlikten muzdarip miydi? Kitlenin
dahafazla uyusmazlik yasamaya yonelik bir korkusu bulunup bulun-
madigi hususu da incelenmelidir.

Yazar tarafindan Tiirkgeye gevrilmis olan ilkelerin Ingilizce versiyonu igin bkz. http://www.
articlerg.org/data/files/medialibrary/1214/Camden-Principles-ENGLISH-web.pdf



64 MEDYA VENEFRETSOYLEMI

- Ozellikle ayrimcilik karsitligr ve ifade 6zgiirliigii, ve ayni zamanda
adalete erisim konusunda uygulanan yasal ¢ergeve.

- Ulkedeki medya cesitliligi ve ¢ogulculugu basta olmak iizere, med-
ya goriiniimii. Incelenecek hususlar arasinda medyanin oniindeki
engeller, medyanin veya gazetecilerin bagimsizligini sinirlayan fak-
torler, medya igerigine yonelik genis ve belirsiz kisitlamalar, bu kisit-
lamalarin uygulanmasindaki dnyargilarin kanitlan vardir. Hiikkiimete
yonelik elestirinin ya da medya ve diger iletisim tiirleri biinyesinde
genis ¢apli bir siyasi tartismanin mevcut olup olmadigi ve kitlenin
yaygin, alternatif ve kolay erisilebilen goriislere ve konusmalara eri-
sim olanaginin bulunup bulunmadigi da, incelenecek konular arasin-
dayeralabilir.

Ikinci Test: Konugmaci

Konusmacinin kimligi, toplum igindeki konumu ve statiisii, sayginlig
ve etkileri incelenmelidir. Dikkate alinacak hususlar, asagidaki 6ge-
leri igermektedir:

- Konugmacinin resmi konumu — kitle iizerinde yetki sahibi bir konu-
ma sahip olup olmadigi hususu

- Konugmacinin kitle iizerine kurdugu otorite, etki diizeyi ve karizmasi
- Beyanin resmi mevkideki bir kisi tarafindan yapilip yapilmadigi

- Siyasi liderler / siyasi parti iiyeleri: Politikacilarin, ihtilaflara veya
anlasmazliklara neden olabilecek kamusal konugmalar yapmaktan ka-
¢inmalan gerektigi konusu vurgulanmigtir. “Bir kismi, niifusun bir bo-
limiinii rencide edip, dehsete diisiiriip, rahatsiz ediyor olsa da” siyasi
partilerin goriislerini halkin oniinde savunma haklar oldugunu kabul
etmektedir; fakat siyasi partiler bunu gergeklestirirken “can sikici veya
asagilayici soz ve davramiglar kullanmamalidir; zira bu tiir davraniglar
barisgil, sosyal ortamla uyumsuz kamusal tepkiler olusturabilmenin
yani sira demokratik kurumlara olan giiveni de sarsmaktadir.”

Avrupa Insan Haklar Mahkemesi (AIHM), Le Penv. Fransa kararinda,
irkgr goriisleri ile taninan Fransiz siyasetgi Jean Marie Le Pen’in baz
ifadelerinin sozlesme ile uyumlu olup olmadigini degerlendirmistir. Le
Pen, Le Monde gazetesine verdigi bir miilakatta yer alan “Sayilarinin
5 milyon degil 25 milyon oldugu giin Fransa’yi onlar yonetiyor olacak”



TARTISMAL! BIR KAVRAM: NEFRET SOYLEMi 85

seklindeki ifadesi nedeniyle, bir grup insanin kokeni veya etnik grup,
ulus, irk veya din gibi spesifik bir gruba iiye olma veya olmamaya da-
yaliolarak aynmcilik, nefret ve siddete tahrik ettigigerekgesiyle 10 bin
euro para cezasina carptirilmistir. AIHM’nin, siyasetcilerin kullandik-
lan nefret igerikli ifadelere yonelik bu yaklasimi ¢ok onemlidir. Siya-
setgiler gibi, toplumun gozii oniinde olan kigilerin nefret soyleminin
uretilmesinde 6zellikle payi olabilmektedir. Bu sebeple ,basta siyaset-
ciler olmak iizere, kamuoyunda taninmis, bilinen kisilerin bu icerikteki
ifadeleri kullanmamasi gerekmektedir (Karan, 2012).

» Kamu yetkilileri ya da benzer mevkilere sahip kisiler: Konugma-
c1, bir kamu yetkilisi veya toplumda belirli bir mevki sahibi olan biri,
ornegin bir 6gretmen veya dini lider ise, kamuoyu lizerinde ¢ok daha
biiyiik bir etkiolusturabilmektedir. Uzmanlar tarafindan vurgulandi-
g1 lizere, hedef kitlenin otoriteye karsi duydugu sayg ¢cergevesinde
sekilleniyor olmasi hususu dikkate alinarak, konusmaci iizerine yapi-
lananaliz, kitle iizerine odaklanmayi gerektirir.

Ugiincii Test: Amag
Amag su sekilde tanimlanmaktadir:

- Nefreti savunmaya yonelik maksat

- Korunan bir grubu hedefe alan kasitli eylem

- Eylemlerinin sonucu hakkinda bilgi sahibi olmak ve bu sonuglarin,
olaylarin olagan seyri iginde ortaya ¢ikabilecegini bilmek

Amacin nasilispat edilebilecegi sorusu karmasiktir. Sahis kastini itiraf
ve kabul etmedigi miiddetge, ruhsal durumunu agiga gikarmak her za-
man zor olacaktir. Suglunun savunmasi veya kanitlarin eksikliginde,
yarg) mercileri, konusmacinin siiphesiz olarak kiskirtma amaci tasiyip
tagimadigi hususunda kendi degerlendirmelerini yapma esnekligine
sahip olmalidir. Uluslararasi ve karsilagtirmali hukuk bilimi inceleme-
leri, mahkemelerin bu sekilde karar verdigini gostermektedir.

- Konugmacinin kullandig dil: Pek ¢ok davada, yargi mercileri ifade-
lerin anlatim bigimden yola ¢ikarak, konusmacinin belirli bir amaci-
nin oldugunu belirlemekte ve dilin ne derece agik oldugu veya dog-
rudan kullanilip kullanilmadigi gibi sorulara odaklanabilmektedirler.
Konugmanin tonlamasi ve ne tiir kosullar altinda yapildigi dikkate
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alinmak zorundadir. Icerikten yola ¢ikilarak, konusmacinin amacinin
dinleyici kitlesi agisindan agik ve anlasilir olup olmadigr incelenebil-
mekte; “Konusmacinin, nefreti tesvik etme haricinde baska bir amaci
olabilir mi?”, “Konugmaci, konusmasinin etkisini 6ngérmiis olabilir
mi?” gibi sorulara yant aranmaktadir.

- Konugmacinin giittiigii amaglar: Amaci belirleme asamasinda,
mahkemeler, konusmacinin niyeti ve onu konusmaya mecbur bira-
kan nedeni de incelemektedir. Mahkemeler, konusmanin amaci ola-
rak nefreti tesvik etmekten baska bir sebep belirleyebilirse, tesvik
hususu gecerli olmayabilir. Bir kisinin genel ¢ikarlarin s6z konusu
oldugu bir konuda veya buna benzer nedenlerden 6tiirii kamuyu bil-
gilendirmeyi amagladigi davalar reddedilebilir. Bunlar, haberlerin ya-
yilmasi, hiikiimetin kamu giivenilirliginin gikarlar bakimindan yanlis
yaptigi isleri meydana gikarmaya yonelik tarihi arastirmalar veya ga-
balar gibi durumlari igermektedir.

- Iletisimin skalasi ve tekrari: Amag, 6rnegin, konusmacinin mesa-
jl zaman iginde veya ara sira tekrar etmesi halinde, belirli bir eylemi
harekete gegirmeye yonelik bir amacin mevcut olma ihtimalini goz
oniine almak suretiyle de belirlenebilir.

Dérdiincii Test: igerik

Ifadenin igerigi (fiillen sdylenen veya yapilan seyler) mahkemenin
etraflica diisiinmesinin bir sonraki odak noktasi olmalidir. Igerik
analizi, sdylenen seyler, tiir, islup, ifadenin aynmcilik veya siddete
dogrudan ¢agrida bulunup bulunmadigi, konusma igerigindeki ar-
glimanlarin dogasi veya argiimanlarin arasinda sikisan denge gibi
hususlari icerebilir. Konugma analizi, asagidaki hususlarin dikkate
alinmasini gerektirebilir:

- Soylenen gey: Mahkeme, konugmanin ozellikle siddet, diismanlik
veya ayrimciliga ¢agn yapip yapmadigin dikkate almalidir.

- Hedeflenen kesim (dinleyici): Analiz, konugmanin tesgvik etmeyi
amagladigy, fiilen hedefledigi dinleyiciye odaklanmalidir. Analiz, tes-
vik edilen grup biinyesindeki kiiltiirel ve dilsel kaynaklara yonelik be-
lirli referanslar vasitasiyla yapilmalidir. “Konugsmanin, dinleyicilerin
kurban gruptan kaynakli ciddi bir tehlikeyle karsilastigini” 6ne siiriip
siirmedigi hususu degerlendirilmelidir.
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- Hedeflenen kesim (aynmciligin, siddetin veya diigmanligin muh-
temel kurbanlan): Konusmadaki nefretin konusu olan gruplar/
topluluklar kimlerdir? Onlara dogrudan mi yoksa dolayli olarak mi
atifta bulunulmaktadir? Diger bir soru ise, “konugmanin kurbanla-
rinin, insandan ziyade hasarat, zararli bocek veya hayvanlar” olarak
tanimlanip tanimlanmadigidir. Bu durum, kurbanlan veya kurban
olma ihtimali bulunanlan kisiliksizlestirdiginden, soykirim ve sidde-
te tesvikin retorik bir niteligini olusturmaktadir.

- Dile getirilme sekli (tonlama): Hafifletici unsurlar olmadan ve ifade
edilen fikir ile bu fikre dayali olarak sergilenen eylem arasindaki belir-
gin fark gosterilmeksizin, yapilan konusmanin ne derece kiskirtici ve
dolaysiz oldugu goz oniine alinmalidir. Mahkemeler, ayni zamanda,
ifadenin “digerleri lizerinde o tepkiyi olumlu yonde uyarici 6geyi” ice-
rip igermedigini ve bunlari tegvikin baska bir niteligine yonelik olarak
harekete gegirip gegirmedigini de incelemelidir. Bu teknige ‘aynada
suglama’ denmektedir. Tipki nefsi miidafaanin cinayete karsi bir sa-
vunma olmasi gibi, toplu savunma, yapay ve yasadist bir eylem olsa
bile, grup siddeti igin psikolojik bir mesrulastirma zemini hazirlamak-
tadir. Mahkemeler, “konugmanin, konugsmaci ve dinleyicinin anlayis
baglaminda, 6zel yiiklii anlam barindiran ciimleler, kelimeler veya
sifreli dil” igerip icermedigini de incelemelidir.

. Ifadenin aldigi sekil: Yargi mercileri konusmanin icerigini deger-
lendirirken, ifadenin belli tiirlerinin “ifade 6zgiirliigiine yonelik ufak
kisitlamalar” sundugunun farkinda olmalidir. Bunlar, asagidaki 6ge-
leri icermektedir:

Sanatsal ifade: Sanatsal ifade 6zgiirligii, demokratik bir toplumda
onem teskil eden temel faktorlerdendir. Sanatsal galismalarin biiyiik
bir kismi, yasakli eylemlere tegvik edici mesajlan iletmeksizin gok
glglii hisleri tetiklemek lizere, bilhassa yapilmaktadir. Bunlar, kamu
yararina olabilmenin yani sira politik konusma seklini alabilmektedir;
“Bir sanatginin bu tiir birifadede bulunmasina yonelik miidahale 6zel
ihtimam gosterilerek incelenmelidir.”

Kamu yaran soylemleri: Mahkemeler, siddete tesvik ile, kamu ya-
rari adina 6zgiin elestiriler iceren yayinlar arasindaki farki dikkatli
bir sekilde belirlemelidir. Bu durum, 6zellikle segim kampanyalarive
politik tartigmalar gibi konular igin nemlidir.
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Dini ifade: Fikirleri dile getirme veya dini bilgileri ya da inanci aktarma
veyabirdineinananlara yonelik kiskirtma arasinda ayrimyapilmalidur.
Bir dinin, ilke veya dogmalarina ya da temsilcisine yapilan saldirinin, o
dinin bireyselinananlarina karsi nefreti tam olarak tegvik etmedigi be-
lirtilmektedir. Benzer olarak, kilisenin bir temsilcisine saldirida bulun-
manin, malumdine olaninanglan dolayisiyla o topluluga dogrudan bir
saygisizlik vekiigiik diisiirme teskil etmedigi kabul edilmistir.

Diger yandan, Norwood v. Birlesik Krallk davasinda, irkgi Britanya
Ulusal Partisi liyesinin, Kasim 2001 ve 9 Ocak 2002 tarihleri arasinda,
evine astigi 60 cm x 38 cm ebatlarinda ikiz kuleleri yanarken goste-
ren, “Islam Britanya’dan disar: - Britanyalilar koruyun” ifadelerinin
yazili oldugu, ay-yildizin iizerinde garpi isaretine yer veren bir pos-
ter sikayet lizerine, polis tarafindan kaldirilmistir. Bagvurucu bu fiil
nedeniyle yargilanmis ve 300 Sterlin para cezasina garptinlmistir.
AIHM, ifade 6zgiirliigiiniin ihlali ile ilgili basvuruda, bir dini grubun
biitiin olarak bir siddet eylemi ile iliskilendirilmesini iceren bu davra-
nisin sozlesme ile giivence altina alinan hosgorii, toplumsal baris ve
ayrnmcilik yasag gibi degerlerle uyum iginde olmadigini belirtmis ve
basvuruyu 17. madde kapsaminda kabul edilemez bulmustur (Canka-
yave Yamaner, 2012). Bu, AIHM’in 17. maddeyi Islamofobi kapsamin-
da uyguladigiilk karar niteligindedir.

Akademik soylem ve aragtirma: Akademik soylem ve arastirmalar-
da, ug fikirler de dahil olmak iizere tiim fikirler kamu yaran adina ko-
runmayi hak etmektedir. Tarihi olaylarin tartismali bir tutum iginde
konusulmasini gerektirmektedir.

Olgu ile deger yargilani arasindaki ayirim: Bir konugsmanin tiiriinii
belirlerken, “ayrim, beyanin biinyesinde bulunan olgu ve deger yar-
gilarn arasinda yapilmalidir. Olgularin varligr gosterilebilirken, deger
yargilarinin gergegi ise kanitlamak igin elverisli degildir.” Hukuk bili-
mi dahilinde sik¢a gozlemlenebildigi lizere, deger yargilarinin kanit-
lanmasi gerekliligini yerine getirmenin miimkiin olmamasi, diisiince
ozgiirliigiinii ihlal etmektedir.

AIHM’e gore, “olgularin varligi gosterilebilir iken, deger yargilarinin
kanitlamaya elverisli olmamalar nedeniyle olgusal ifadeler ile deger
yargisi belirten ifadeler arasinda ayrim yapilmasi gerekmektedir. Be-
lirli bir deger yargisinin gergekliginin ispatlanmasi sarti, yerine geti-
rilmesi miimkiin olmayan bir sarttir ve diislince 6zgiirliigiiniin bizzat
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kendisini ihlal eder. Diisiince o6zgiirliigii ise, 10. maddeyle giivence
altina alinan haklarin en 6nemli kismini olusturmaktadir. Bununla
birlikte, bir ifadenin deger yargisi belirten bir ifade olmasi halinde
bile onu destekleyecek yeterli olgusal temelinin bulunmasi gerekir ki
bunun olmamasi asirilik anlamina gelecektir” (Weber, 2009, s. 37).
Sonug olarak, AIHM, s6z konusu aciklamalarin gercege uygun olup
olmamasina biiyiik 6nem vermekte ve bu nedenle, “tarihgiler arasin-
da siirmekte olan bir tartismanin pargasi olan” konular ile “kesin ola-
rak ispat edilmis tarihsel olgular” arasinda bir ayrima gitmektedir.'

Ifadenin kapsami ve biiyiikliigii, ifadenin kiskirtma esigine ulasip
ulagmadig, ifadenin kapsam ve biiyiikliigiiniin degerlendirilmesi
gerektigi ve bu agamanin bir sonraki onemli 6ge oldugu one siiriil-
mektedir. Yargi mercileri, 6zellikle iig temel konuyu degerlendirmeye
almalidir:

- Ifadenin kamusal dogasi
- Ifadenin yayilmasindaki araclar
. Ifadenin biiyiikliigii

Ifadenin kamusal dogasi: Ifadenin kamusal dogasini degerlendire-
bilmek i¢in asagidaki 6geler g6z oniine alinmalidir:

- Ifadenin veya iletisimin kisitl bir alan dahilinde yayilip yayilmadig
veya kamuya tamamen agik olup olmadigi

- Biletle girilen kapali bir alanveya kamusal alanda yer alip almadigi
- Iletisimin rastgele bir kesime (kamu) yéneltilip yoneltilmedigi

- Konusmanin kamusal alandaki kalabaliga yapilip yapilmadigi

Ifadeyi yayma araglar:: Yetkili merciler, mesajin iletilmesi igin ne tiir
bir iletisim araci (6rn. basin, gorsel-isitsel medya, sanat ¢alismasi,
kitap) kullanildigini incelemelidir. Venedik Komisyonu’nun vurgula-
digy iizere, beyanin kisitli bir alanda mi, yoksa kamunun erigiminin
olabilecegi sekilde mi yayildigi veya biletle giris yapilabilen kapali bir
yerde mi, yoksa kamuya agik bir alanda mi gergeklestigi nemlidir.
Ornegin, beyanin medya araciligiyla yayilmis oldugu bir durumda, et-
kisi bir hayli fazladir. Onem verilmesi gereken son bir husus da, siklik,
iletisimin miktan ve boyutu agisindan ifadenin yogunlugu veya bii-
yiikliigii (6rn. bir bildirinin yaygin medya araciligiyla mi yayinlandigi,
tek bir yayin miyoksatekrar edilen bir yayin mi oldugu) olmalidir.

10 Lehideux ve Isorniv. Fransa davasi, agy, paragraf 47.
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Mahkemeler kararlarinda asagidaki dlgiitleri ele almaktadir:

- Konugma, dinleyicisi tarafindan ayrimcilik, siddet veya diismanliga
¢agriolarak algillandi mi?

- Konugmacy, dinleyicileri etkileyebildi mi?

- Dinleyici savunulan eyleme bagsvuracak yontemlere sahip olup, ay-
rimcilik, siddet veya diismanlik eylemlerini gergeklestirdi mi?

- Hedefteki kurban grup magdur oldu mu veya yakin gegmiste ayrim-
cilik, siddet veya diismanca eylemlerin hedefi oldu mu?

AIHM, iletisimin olasiligina/etkisine dayali 6gelerin yetersizligi ge-
rekgesiyle, bir dizi nefret sdylemi davasini kabul edilemez olarak de-
gerlendirmistir. Burada en 6nemli nokta, hakaret - kabul edilebilir
elestiri ayinminin yapilmasidir.

AIHM’e gore, “Hiikiimete yonelik elestirinin siniri sade bir vatanda-
sa hatta bir politikaciya yonelik elestiri sinirindan ¢ok daha genistir.
Demokratik sistemlerde hiikiimetin eylemleri yalnmz yasama ve yargi
organlarinin degil basinin ve kamuoyunun da yakin incelemesine tabi
olmalidir” (Cankaya ve Yamaner, 2012, s. 47). Siyasetgiler kendilerini,
gazetecilerin, halkin ve siyasi rakiplerinin elestirilerine ve denetimle-
rine agmak durumundadirlar.

SONUC NIVETINE...

Nefret sdylemi, halen lizerinde tartisilan ve 6zellikle de ifade 6zgiir-
ligi ile zaman zaman gatisma igine giren bir kavram. Diger yandan,
nefret soylemi ile nefret sugu arasindaki kesim ayirnm konusunda yal-
nizkamuoyunun degil, siyasilerin ve hatta medyann kafasi da karsik.

Nefret soyleminin, nefret suguna giden siiregte tetikleyici gorev iist-
lenmesi gergeginden yola gikarak, “Her nefret sdylemi nefret sugu ile
neticelenir” sonucuna ulasmak ve gare olarak da nefret sdyleminin
yasalarla diizenlenmesi gerektigini vurgulamak son derece yanlis
olur. Cogu zaman bumerang etkisi yaratabilen 216. maddenin kalk-
masi gerektigi ifade edilirken, ifade 6zgiirligiinu kisitlayic bir bagka
yasa arayisina girmek, Tiirkiye’de zaten zayif bir karneye sahip olan
basin 6zgiirliigiine biiyiik tehdit olusturur.

Yasa ¢ikarmak yerine farkindalik yaratmak igin, nefret sdylemi karsiti
kampanyalarin diizenlenmesi, kurbanlarinin karsilastigi durumlarin



TARTISMALI BIR KAVRAM: NEFRET SOYLEMI

raporlastirilmasi ve desifre edilmesi, iilkenin nefret soylemi harita-
sinin gikarilmasi gerekir. Yargi mensuplarinin, medya ¢alisanlarinin
temel insan haklari ve dzgiirliikleri gergevesinde egitim ve biling dii-
zeyinin yikseltilmesi gerekmektedir.

Diger yandan, yakinlarda agiklanan ‘Demokratiklesme Paket’inde’
yer alan nefret suglar yasa tasarisinda uyruk, etnik kimlik ve cinsel
yonelim gibi unsurlarin yer almamasi, AGIT katiimci iilkesi olarak
Tiirkiye’nin, AGIT’in esas aldig bu dlciitlere nefret suglar yasasinda
yer vermemesi diisiindiiriiciidiir. Sonug olarak, nefret suglarin dii-
zenleyen bir yasada bile, ‘olmazsa olmaz’ kriterlerin dislanmasi, dine
hakaret ve dinsel nefret séylemi kavramlarinin birbirine karistirilma-
s1, Islamofobik temelli bir yasa ¢ikarilacagina ve bunun nefret sdyle-
mini de kapsayacagina dair sinyaller verilmesi hayra alamet degildir.
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NEFRET SOYLEMI VE YAKINDAN ILISKILI
DIGER KAVRAMLAR: AYRIMCILIK,
NEFRET SUCU VE HAKARET

Ulas Karan

NEFRET SOYLEMI

‘Nefret séylemi’ kavramini tanimlamak, ozellikle de hukuk alaninda
tanimlamak oldukga zordur. Kavramin, lizerinde uzlasilmig herhangi
bir tanimi bulunmamaktadir ve kapsamina dair de bir belirsizlik s6z
konusudur.' Nefret séylemi konusunda uluslararasi alanda baglayici
bir hukuk belgesinde ortaya gikmis bir tamm yoktur. Bu konuda tek
tanim Avrupa Konseyi Bakanlar Kurulu tarafindan kabul edilen, 1997
tarihli ve R (97) 20 sayili tavsiye kararinda yer almistir. Bu belgede,
nefret soylemi “yabanci diismanligi, irk¢i nefret, Yahudi diismanlig
ve hoggoriisiizliik temelli diger nefret bigimlerini yayan, tesvik eden,
savunan ya da hakli gosteren her tiir ifade bigimi” olarak tanimlan-
mistir.? Avrupa Insan Haklari Mahkemesi (AIHM) de, kararlarinda
yukarida belirtilen tavsiye kararina gonderme yapmis ve bu dogrultu-
da, nefret sdylemini, “demokratik bir toplumda hosgoriisiizliige tah-
rik eden, hoggoriisiizliigi yayan, savunan veya mazur gosteren her
tiirlii ifade” olarak tanimlamistir.? Bu kavram yakin zamanda AIHM
tarafindan da kullanilmaya baglamigtir ancak mahkeme tarafindan
ayrintilandirilmamus, sadece aktarilmakla yetinilmistir (McGonagle,
2007, S. 44).

S6z konusu tanimlarin genel olarak irk veya etnik kokene dayali
nefret ya da yabanci diismanligi veya Yahudi diismanligi merkezli

oldugu goriilecektir. Bu tanimlarin bu gercevede yapilmis olmasi,

1 Bugaligmada ‘nefret séylemi’ kavramina yonelik bir tamimlama gabasi bulunmamaktadir ve
mimkin oldugunca kapsamli bir gekilde bu olguya yaklagilmaya galigilacaktir.

2 Recommendation No. R (97) 20 of the Committee ol Ministers to Members States on “Hate
Speech” [Bakanlar Kurulu’nun Uye Ulkelere ‘Nefret Soylemi’ Konusundaki Tavsiyesi, No.
R (97) 20] https://wed.coe.int/com.instranet.InstraServlet?’command=com.instranet.
CmdBlobGet& InstranetImage=568168& SecMode=1&Docld=582600& Usage=2 (erigim tarihi:
14.05.2010)

3 Giindiiz v. Turkey, basvuru no. 35071/97,14.06.2004, paragraf 40.
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nefret soyleminin yalnizca bu ¢ergevede anlasilmasina yol agabilir
goriinmektedir. Ancak nefret soyleminin verili gergeve disinda, bas-
ta din veya inang, cinsiyet, yas, engellilik ve cinsel yonelim gibi bir-
¢ok alanda giindeme gelebilmesi miimkiindiir.* Fakat bu béliimde
ornek verilecek olan diizenlemeler ve kararlarin biiyiik ¢ogunlugu
yukarida belirtilen tanim gergevesinde ortaya gikmistir. Bu durumun
altinda yatan neden, baslangigta irk veya etnik koken ya da din veya
inang temelinde nefret sdyleminin mesru goriilmemesi ve zaman
icinde, megsru goriilmeyen soylem temellerinin artmasidir. Giini-
miizde nefret sOyleminin sadece belirli temeller baglaminda degil,
genis bir bigimde diisiiniilmesi, kavramin gelisimine de daha uygun
olacaktir. Nefret soyleminin 6zellikle Tiirkiye’de gorece yeni bir kav-
ram oldugu diisuniildiigiinde, benzer kavramlardan farkliliklarinin
ortaya konmasi, olasi bir kavram kargasasinin oniine gegerek, zihin
agici olabilecektir.

NEFRET SUGU

‘Nefret soylemi’ kavrami ile siklikla giindeme gelen kavramlardan ilki
‘nefret sugu’dur (hate crime). Nefret séyleminde oldugu gibi, nefret
sucunun da uluslararasi hukukta bir tamimi bulunmamaktadir. Bu
alanda ortaya ¢ikmis tanimlardan biri Avrupa Giivenlik ve Isbirligi
Teskilati tarafindan yapilmis ve nefret suglari, “magdurun, miilkiin
ya da islenen sugun hedefinin gergek ya da hissedilen irk, etnik, ulu-
sal koken, dil, renk, din, cinsiyet, yas, zihinsel ya da fiziksel engelli,
cinsel yonelim veya diger benzer faktorlere dayaliolarak benzer 6zel-
likler tasiyan bir grupla gergek ya da oyle algilanan baglantisi, ilgisi,
bagliligi, destegi ya da iiyeligi nedeniyle segildigi kisilere veya mala
karsiislenen her tiirlii su¢” olarak tanimlanmigtir.s

Nefret suglar arasinda, sayilanlarla sinirli diisiiniilmemesi kaydiyla,
fiziksel saldir, taciz, bir miilke ve esyalara zarar verme, duvar yazila-
n, kundaklama gibi filler sayilabilir. Nefret suglari agisindan bir mag-
durun bir gruba mensup olmasi veya olmamasina karsin o gruba lye

4  Ornegin, Vejdeland and Others v. Sweden, basvuru no. 1813/07, 09.02.2012 davasinda nefret
soyleminin escinsellere yonelik olarak da giindeme gelebilecegi kabul edilmistir.

5 Hate Crimes in the OSCE Region: Incidents and Responses, Annual Report for 2006, OSCE (AGIT)
Office for Democratic Institutions and Human Rights, Varsova, 2007, s. 9, http://www.osce.org/
odihr/2675g (erisim tarihi: 11.03.20m)
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oldugunun varsayilmasi sonucunda, drnegin fiziksel goriinlisi yi-
ziinden, gogmen, escinsel ya da siyah oldugu igin, kendisine yonelik
bir fiil s6z konusudur. Bu fiilin sug olarak kabul edilebilmesiigin, ceza
hukuku anlaminda bir sug olarak diizenlenmis ve bu anlamda yaptiri-
ma baglanmis olmasi gerekmektedir.

Nefret suglarinin ceza hukuku tarafindan diger suglar gibi ayrinti-
l1 bigimde diizenlenmesi ve yaptinma tabi tutulmasi, ceza hukuku-
nun temel ilkelerinden biri olan ve Anayasa’nin 38. maddesinde de
yer alan, sug ve cezalarin yasalligi ilkesinin de bir geregidir. Nefret
suglarint diger suglardan ayiran en 6nemli farklilik ise, bu suglarin di-
ger suclardan farkl bir 6nyargi (bias) ile islenmis olmasidir. Ornegin
kundakgilik sugunda bir ev yakilmasi s6z konusudur; bu fiil gercek-
lestirilirken, bir gruba mensup bir kisiye yonelik onyargi veya nefret
ile hareket edildigi takdirde nefret sugu s6z konusu olmaktadir. Her
sug, boyle bir dnyargi ile gergeklestirildiginde nefret sugu olarak ad-
landinlabilir, ancak belli gruplara mensup kisilere karsi islenen her
sug, onyargi iceren bir saikin yoklugunda, sadece bu kisilere karsi is-
lenmis olmasindan dolayi nefret sugu olarak kabul edilmemelidir. Bu
durumda failin 6nyargisinin veya nefretinin iddia makami tarafindan
gesitli delillerle ortaya konmasi gerekmektedir.

Nefret sugunda bir dnyarg ile hareket edilmemis olsa da, ceza hu-
kuku anlaminda bir sug¢ s6z konusudur. Nefret soylemini nefret suc-
larindan ayiran en 6nemli farklilik bu noktada ortaya g¢ikmaktadir.
Nefret séylemi baz iilkelerde sug olarak diizenlenmis, bazilarinda ise
diizenlenmemistir ve nefret ierikli ifadeler her zaman bir sug olus-
turmayabilmektedir. Nefret séyleminin cezalandinldigi durumdaige-
rigin kendisi cezalandirlmaktadir. Nefret igerikli bir ifade s6z konusu
olmadigindaise, nefret sdylemi gibi bir sug mevcut olmamaktadir. Bu
sebeple, nefret sugunun ilk unsuru olan bir sugun varligi, nefret soy-
lemi igin s6z konusu degildir.®* Ancak bir sug islenmeden once, isle-
nirken veya islendikten sonra nefret igerikli ifadeler kullanilmasi, bir
onyargi olarak degerlendirilerek nefret sugu kapsaminda ele alina-
bilecektir. Dolayisiyla, nefret sdyleminin, nefret sugunun bir unsuru
haline gelmesi miimkiindiir.

6  Hate Crime Laws: A Practical Guide, OSCE, Varsova, 2009, s. 25.
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AYRIMCILIK

Nefret soylemi gercevesinde giindeme gelebilen bir baska kavram
ise ‘aynmcilik’tir (discrimination). Aynmcilik ve nefret soylemi farkli
kavramlardir. Aynimcilik yasagi giiniimiizde hukuk kurallarinin bir
pargasi haline gelmis durumdadir. Ayrimcilik kavrami hukuk alanin-
da, kisaca, etnik koken ve cinsel yonelim gibi yasaklanan temellerde
bir kisiye veya gruba yonelik, aleyhe sonug doguran ve hukuken hak-
li kilinamayan herhangi bir fark gozetme olarak tanimlanabilir. Ay-
rimcilik yasagi giderek gelisme gosteren bir kavramdir ve bugiin gok
gesitli ayrnimcilik bigimlerini kapsamaktadir. Ayrimcilik kavrami soyle
tanimlanabilir: Kamusal veya 6zel yagsamda, insan haklarinin esitlik
temelinde taninmasini, haklardan yararlanilmasini veya haklarin kul-
lanilmasini ortadan kaldirma veya zayiflatma amacini tastyan veya
boyle bir etki doguran, herhangi bir aynmcilik temeline dayanan,
herhangi bir fark gozetme, dislama, sinirlama veya kisitlama ya da
oncelik tanima.” Buna ek olarak, ayrimci nitelikte taciz; bir baskasina
yonelik ayrimcilik yapilmasi talimati; engellilik veya din veya inang
gibi temellerde herhangi bir kisinin ya da kurulusun, bir hiikkmiin,
olgiitiin veya uygulamanin beraberinde getirdigi dezavantajlarin or-
tadan kaldinlmasi igin uygun tedbirlerin alinmamasi da, ayrimciligin
glincel bigimleri olarak kabul edilmektedir. Ayrimcilik yasaginin ihla-
linde, nefret sugunun aksine, bir ‘kasit’ aranmamakta; belirli bir grup
uzerinde orantisiz bigcimde olumsuz etkileri olan genel bir politika
veya tedbir, 6zel olarak o grubu hedef alip almadigina bakilmaksizin,
ayrimci nitelikte kabul edilebilmektedir.®

Aynmcilikta karsilastirilabilir durumda olan kisiler arasinda makul ve
nesnel bir nedene dayanmaksizin farkli muamele veya ayni muame-
le ayrimcilik anlamina gelmektedir. Nefret sdyleminde ise, aynmcilik
icin gegerliolan bu unsurlar s6z konusu degildir; bir karsilagtirma ya-
pilmasi ve farkli muamele yoktur. Ayrica, aynmcilik yasagi agisindan
tim hukuk diizenlerinde belirli kurallar ortaya ¢tkmis olsa da, nefret

7 AIHM’e gére, bir muameledeki farklilik, objektif ve makul bir hakliliga sahip degilse, baska bir
deyisle, mesru bir amag izlemiyorsaveyakullanilan araglar ile gergeklestirilmek istenen amag
arasinda makul bir orantililik iligkisi bulunmuyorsa, aynmcilik ortaya glkmaktadir. Bkz. Marckx v.
Belgium, bagvuru no. 6833/74, 13.06.1979, paragraf 33; Rasmussen v. Denmark, bagvuruno. 8777/73,
28.11.1984, paragraf 38.

8  Opuzv. Turkey, basvuru no. 33401/02, 09.06.2009, paragraf 183, D. H. and Others v. Czech Republic,
bagvuru no. 57325/00,13.11.2007, paragraf17s.
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soylemi agisindan diinya lizerinde bir mutabakat oldugunu soylemek
mimkiin degildir. Ancak nefret soylemi ile ayrimciligi, birbirini tetik-
leyen ve birbirlerinin ortaya gikmasini kolaylastiran ikifarkliolgu ola-
rak kabul etmek miimkiindiir.

NEFRET SOYLEMi - IFADE 02GURLUGU iLisKisi
A. Genel olarak ifade ozgiirliigii

Ifade 6zgiirliigii, uzun siiredir, insan haklarinin ayrilmaz bir parcasini
olusturmaktadir. Nefret soylemi s6z konusu oldugunda bir ifadenin
mevcut olmasi, ifade 6zgirliigi ile ilgili bir tartismay giindeme ge-
tirmistir. Nefret soylemi ile ifade 6zgiirliigii arasindaki iliski cergeve-
sinde, dncelikle insan haklar agisindan ifade 6zgiirligiiniin simirlarini
belirlemek gerekmektedir.

Insan haklari devletlere cesitli bicimlerde yiikiimliiliikler getirmekte-
dir ve bu yiikiimliiliiklerin hepsi ayni derecede 6nemlidir. Devletlerin,
insan haklarina saygi gostermek, insan haklarini korumak, yerine
getirmek ve gelistirmek gibi bir dizi yiikimlilugi vardir. Devletlerin
insan haklarina saygi gostermesi, hak sahibi olan bireylerin hakla-
rindan faydalanmasini engellememeyi gerektirir. Insan haklarinin
korunmasi yiikiimliiligiinde, insan haklarinin devlet veya iigiincii bir
kisitarafindanihlal edilmemesinin giivence altina alinmasi s6z konu-
sudur. Insan haklarini yerine getirme yiikiimliiliigii ise, devletlerin,
herkesin insan haklarindan faydalanmasini saglamak igin etkin bir
sekilde adim atmasi gerektigi anlamina gelir. Son olarak, insan hak-
larini desteklemek, insan haklari ile haklarin savunulmasinin imkan-
lart konusundaki farkindaligi artirma ve baskalarinin haklarina saygi
gosterme sorumlulugu konusundaki bilincin yiikseltilmesi anlamina
gelmektedir. Herhangi bir insan hakki igin bu yiikiimliiliiklerin hep-
si cesitli diizeylerde giindeme gelmektedir. Ornegin ifade 6zgiirliigii
s6z konusu oldugunda, devletin kisinin bu ozgiirliigline miidahale
etmemesi, bir kisinin ifade 6zgiirligiine miidahale edildigi zaman bu
kisiyi korumasi, bireylerin ifade 6zgurliklerini kullanabilmeleri icin
gerekli onlemleri almasi gerekmektedir.

Insan haklarinin getirdigi yiikiimliiliiklerle ilgili bir baska siniflandir-
maya gore, insan haklarnin iki yonli yikiimliilik dogurdugundan
bahsedilebilir. Devletler pozitif anlamda idari, hukuki tedbirleri almak
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ve uygulamaya gecirmek zorundadir. Bu sayede insan haklar ihlal-
lerinin 6niine gegilebilecektir. Diger yonden, negatif anlamda da yii-
kiimliiliikleri vardir ve bu yiikiimliiliik bizzat kendisinin insan haklari
ihlallerine yol agmamasi gerektigini ifade eder. Devlet, ifade 6zgiirlii-
gli soz konusu oldugunda hareketsiz kalma, karismama, kaginma gibi
‘olumsuz’ bir tutum takinmalidir. Ancak bu hakkin kullanilabilirligi
agisindan bu tavir yeterli degildir ve ifade 6zgiirliigii s6z konusu ol-
dugunda devletin yasal diizenlemeler yapmasi, idari onlemler almasi,
bazi kamu hizmetlerini finanse etmesi vb. bazi 6nlemleri almasi ge-
rekebilmektedir (Uygun, 201, s. 132). Dolayisiyla, giiniimiizde ifade
ozgiirligii her iki yiikimliligi de glindeme getirmektedir.

Insan haklari, hem birey ile devlet, hem de bireyler arasindaki ilis-
kileri ilgilendirmektedir. Birey ile devlet arasindaki iligkiye, insan
haklarinin ‘dikey etkisi’ de denmektedir. Insan haklarinin ortaya gi-
kisindaki esas amacg, birey ile devlet arasindaki iliskiler igin kurallan
olusturmak, bireyin karsisinda devletin iktidarini sinirlandirmaktir.
Insan haklarninin diger etkisi ise ‘yatay etki’ olarak adlandirilmakta-
dir. Gegmiste daha ¢ok dikey ihlaller gergevesinde giindeme gelen
insan haklarn, giiniimiizde sosyaliliskilerin gesitlenmesi ve gelisme-
siile, yatay ihlalleri de giindemine almigtir. Devletler yalnizca insan
haklan ihlallerinden kaginma yiikiimliiligi isinde degildir. ‘Yatay
etki’ kavrami ile, bireyleri diger bireylerin ihlallerinden koruma gorevi
de devlete yiiklenmistir. Ifade 6zgiirliigii ile ilgili olarak, 6rnegin bi-
reyler tarafindan nefret icerikli ifadeler kullanildiginda bir yatay ihlal
gerceklesmektedir ve bu ifadeleri kullanan kisilere karsi bireylerin ve
birey gruplarninin devlet tarafindan korunmasi gerekmektedir.

Ifade 6zgiirliigii; goriis sahibi olma, bilgi ve diisiinceyi edinme ve bilgi
ve diisiinceyi yayma 6zgiirliigiinii icermektedir (Ovey ve White, 2002,
s. 276). Ifade 6zgiirliigii “toplumun ilerlemesi ve her insanin gelisme-
si igin esasli kosullardan biri olan demokratik toplumun asil temelle-
rinden birini olugturmaktadr. ... [Y]alnizca lehte oldugu kabul edilen
veya zararsiz ya dailgilenmeye degmez goriilen bilgi veya diisiinceler
icin degil, ayni zamanda devletin veya niifusun bir boliimdi igin saldir-
gan, sok edici veya rahatsiz edici bilgi ve diislinceler igin de uygulanir.
Bunlar, gogulculugun, hosgoriiniin ve agik fikirliligin gerekleridir; bun-
lar olmaksizin demokratik toplum olmaz.”s Ifade 6zgiirliigii, biiyiik

9

Hanayside v. the United Kingdom, bagvuru no. 5493/72, 07.12.1976, paragraf 49.
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olgiide, elestiri 6zgiirliigiiniin giivence altina alinmasini hedeflemekte
ve bir ifadenin sert olmasi dogal karsilanmaktadir. Ifade 6zgiirliigii
hem gergek kisiler, hem de dernekler veya siyasi partiler gibi tiizel
kisiler icin s6z konusudur. Devlet memurlugu veya yargiglik gibi bir
gorevde bulunan kisiler igin dahi bu hak gegerli kabul edilmektedir.™
Kisilerin tagidigi bu tiir sifatlar ancak ifade 6zgiirliigiiniin sinirlanmasi
rejiminde giindeme gelebilmektedir (van Dijk ve dig., 2006, s. 776).

Ifade ozgiirliigii, siyasi, sanatsal, ticari vs. her tiirlii ifadeyi kapsa-
maktadir. Ifade 6zgiirliigiinde de, genellikle, ifadenin icerigine dayali
bir aynima gidilmemektedir. Bir ifadenin ‘degerli-degersiz’, ‘topluma
yararli-yararsiz’ veya ‘ticari yarar amaciyla yapilmasi-yapilmamas’
bigiminde aynistinlmasi ifade ozgiirligii agisindan onemli degildir
(Can, 2003, s. 379). Ifade 6zgiirliigiine saglanan koruma yalnizca ice-
rik agisindan degil, bilgi ve diisiincelerin dile getirildigi, iletildigi ve
bunlara ulasildigi farkli bigim ve araglan da kapsamaktadir (Harris,
O’Boyle ve Warbrick, 2009, s. 445). Ifadenin resim, kitap, film, brosiir
gibi herhangi bir aragla ve herhangi bir igerikte dile getirilmesi miim-
kiindiir (Ovey ve White, 2002, s. 276). Ifade 6zgiirliigii, sessiz kalma
hakki bigiminde, ifade 6zgiirligiiniin negatif yoniinii de igermektedir.

B. ifade dzgiirliigiiniin simrlanmas

Genellikle ifade 6zgiirliigiine icerik bakimindan a priori bir sinirlama
getirilmemistir; sinirlamalar biiyiik 6lciide, ifadenin kullanilis bigimi-
ne iliskin olarak ortaya ¢ikmaktadir." Avrupa Insan Haklar Sozlesme-
si’nde (AIHS), ifade 6zgiirliigiiniin sinirlanmasi ile ilgili olabilecek ii¢
farklidiizenlemesézkonusudur. Bu diizenlemeler, radyo ve televizyon
yayinciliginin ve sinema isletmeciliginin izne baglanmasi, ifade 6zgiir-
ligi hakkinikullanan kisilerin ‘6dev ve sorumluluklari’na yapilan gon-
derme ve mesru sinirlama nedenlerine dayali sinirlama rejimidir.

AIHS’e gore, ifade dzgiirliigiine yapilan miidahalelerin hukuken 6n-
goriilmiis olmasi, mesru bir amag izlemesi ve demokratik bir toplum
baglaminda gerekli olmasi gerekmektedir. AIHM, hangi durumla-
rin miidahale olarak yorumlanacagi konusunda genis bir yaklagim
benimsemistir. Bu noktada, idare tarafindan konan yayin yasaklari,

10

n

Kayasu v. Turquie, bagvuru no. 64119/00, 76292/01, 13.11.2008.

Anayasa’dayeralanifade6zgirliigiiile ilgili duzenlemeler ise igerik bakimindan agik sinirlamalar
getirmistir.



102 MEDYA VE NEFRET SGYLEMI

yayina el koyma gibi agik miidahaleler kadar, yayinlamanin ardin-
dan, ifade ozgirligiiniin kullanan kisi hakkinda yargisal usullerin
harekete gegirilmesi gibi miidahaleler de s6z konusu olabilmektedir
(Ovey ve White, 2002, s. 277). AIHM, ifade 6zgiirliigiine yapilan mii-
dahalelerde, miidahalenin agirligini incelerken, ifade 6zgiirliigiine
en az zararli ve en az caydirici etkiye yol agan arag olmasini bekle-
memektedir. Ancak bir kisi cezai yaptinmla karsilasmamig, 6rnegin
cezasi ertelenmis veya durdurulmus olsa da, yalnizca ceza tehdidi
altinda olmasini dahi orantisiz bulabilmektedir.’> Ayrica yiiksek mik-
tarda tazminat ongoriildiigiinde de bir miidahalenin varligi kabul
edilmektedir.’

AIHM’in uyguladigi ilk 6lgiit olan hukuken 6ngériilme, esasen bir hu-
kuki dayanak denetimidir (Harris ve dig., 2009, s. 444). Bu kapsamda
yasal diizenlemenin erisilebilir ve 6ngoriilebilir olmasina odaklan-
maktadir. “Vatandaslarin davramiglarini diizenlemelerine olanak
vermek icin yeterli agiklikta diizenlenmemis bir norm, ‘yasa’ olarak
kabul edilemez; vatandaslar belirli bir eylemin doguracagi sonuglari,
durumun makul saydigi 6l¢lide ve gerekiyorsa uygun bir danismayla,
onceden gorebilmelidir...”* AIHM’in ikinci 6l¢iit kapsaminda yapti-
g1 denetim, biiyiik dlgiide, onemli bir tartismaya yol agmamaktadir.
Ikinci 6lciit olan ‘mesru amac’ élgiitiinde, AIHS’in 10. maddesinin
ikinci fikrasinda, ulusal giivenligin, toprak biitlinligiiniin, kamu em-
niyetinin korunmast; diizensizligin veya sug islenmesinin 6nlenmesi;
sagligin korunmasi; ahlakin korunmasi; baskalarinin séhretinin veya
haklarinin korunmasi; gizli olarak elde edilen bilgilerin agiklanmasi-
nin dnlenmesi ve yargi organlarinin otorite ve tarafsizliginin siirdii-
rilmesi seklinde, dokuz tane amaca yer verilmistir. Bu amaglar si-
nirli sayidadir ve genisletilmesi miimkiin degildir. Uciincii 6lciit olan
‘demokratik bir toplumda gereklilik’, AIHM’in, bu yonde bir ihtiyaca
cevap vermek igin basvurdugu arag ile, ifade 6zgirliigiinii kullanan
kisinin bu o6zgirliigii arasinda adil ve orantili bir denge tutturan bir
sinirlamayla karsilanabilecek, “zorlayici toplumsal ihtiya¢” olarak
yorumlanmaktadir (Harris ve dig., 2009, s. 444).

AIHM’in ifade 6zgiirliigii alaninda verdigi kararlar degerlendirildi-
ginde, ‘takdir alani’ doktrininin dnemli rol oynadigi goriilmektedir.

12 Erdogdu and Ince v. Turkey, bagvuru no.25067/94, 25068/94, 08.07.1999, paragraf 53.
13 Tolstoy Miloslavsky v. the UnitedKingdom, bagvuru no. 18139/91, 13.07.1995.
14 Miillerand Others v. Switzerland, bagvuru no.10737/84, 24.05.1988, paragraf 29.
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Takdir alani, ifadenin konusu, ifadenin yoneldigi kisi veya kurum ve
ifadenin sahibi gibi parametreler gercevesinde, somut duruma gore
degisebilmektedir. Bu noktada, devletler agisindan takdir alani dini
veya ahlaki konularda daha genis olabilirken, siyasi konularda asgari-
ye inebilmektedir. AIHM ictihatlari incelendiginde, ifadenin yoneldigi
kisi bakimindan devletlerin sinirlama yetkisinin en genis oldugu alan,
yargi organlarina yonelik elestiriler olarak kabul edilmektedir. Yargi
organlarina kargi halkin giiveninin siirdiiriilmesi noktasinda yargig-
larin haksiz ve gercege aykir saldirilardan korunmasi gerekmektedir.
Ancak yargi sisteminin diizgiin bir sekilde islemesine yonelik makul
tartismalarin bir pargasi olarak yargglara yoneltilen elestirilerin si-
nirlandinlmasinda, devletin takdir alani daralabilmektedir (Ovey ve
White, 2002, s. 288-89).

Yargi organlarina yonelik elestirilerin ardindan, sirasiyla, siradan ki-
silere, kamu gorevlilerine, siyasetgilere ve uygulanan politikalarda
sorumluluk lstlenen (st diizey biirokratlara ve son olarak, devlete,
hiikiimete ve yargisal islev gérmeyen diger devlet kurumlarina yone-
lik elestiriler gelmektedir. Sayilanlar, sinirlama yetkisinin en genis-
ten en dara dogru siralanmis halidir. Yine AIHM tarafindan yapilan
denetimde siyasetgilerin ve gazetecilerin ifade 6zgiirliigiine yapilan
miidahalelerde daha kati bir denetim uygulandigi (Uygun, 20m, s.
147), sanatsal ve ticari ifadeler noktasinda ise daha diisiik diizeyde bir
koruma saglandig ifade edilmektedir (Ovey ve White, 2002, s. 279).

C. Nefret icerikli ifadeler karsisinda ifade dzgiirliigii

Nefret icerikli ifadeler konusu, beraberinde ifade 6zgiirliigii konusunu
giindeme getirmektedir. Nefret icerikli ifadeler giindeme geldiginde,
oncelikle bir ifadenin ifade 6zgurliigii kapsamina girip girmedigine ka-
rar verilmekte ve ardindan, ifadenin sinirlanip sinirlanamayacag de-
gerlendirilmektedir. Baziifadeler kategorik olarak ifade 6zgiirliigiiniin
korumasindan dogrudan yararlanmayabilmektedir.

Nefret soylemi kavrami ifade 6zgiirliigii ile ilgili olmakla birlikte, birgok
noktada ondan farkllasmaktadir. Oncelikle, nefret séylemi de ayni se-
kilde, hem olumlu hem de olumsuz yiikimliiliikleri giindeme getirmek-
tedir. Ancak, nefret sdylemi soz konusu oldugunda, ifade 6zgiirliigiine
miidahale edilmesi veya nefret igerikli ifadelerin ifade 6zgirliigiiniin
koruma alanindan ¢ikanlmasi gerekmektedir. Dolayisiyla, devletlerin
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hem nefret igerikli ifadeler kullanmama, hem de iigiincii kisilerin bu
yondeki ifadelerine kargi etkili bir koruma saglama yiikiimliligu soz
konusudur. Bagka bir deyisle, yasama, yiiriitme ve yargi organlarinin
nefret igerikli ifadelerden kaginmak gibi negatif bir yiikimliiliigiin ya-
ninda, toplumda nefret igerikli ifadelerin yayginlasmamasi gibi pozitif
yiikimliiliikleri de mevcuttur.

Ifade 6zgiirliigiiniin icerik bakimindan sinirlanip sinirlanamayacag-
na dair iki dnemli yaklasim s6z konusudur. Ifade 6zgiirliigiiniin igerik
yoniinden sinirlanamayacagni ileri siiren mutlak korumaci goriislerin
yaninda, bazi megru amaglarla ve ongoriilen amagla orantili olarak
ifade ozgilirliigiiniin sinrlanabilecegini savunan goriisler de mevcut-
tur. Ifade 6zgiirliigiiniin sinirlanabilecegi yoniindeki yaklasim, baz
ifadelerin kategorik olarak ifade 6zgiirliigiiniin ongordiigii koruma-
dan yararlanamayacag) ve hatta ifade 6zgiirliigiiniin kotiiye kullanil-
masi anlamina gelecegini savunmaktadir (Uygun, 20m, s. 128). Nefret
igerikli ifadeler, baska bir deyisle nefret sdylemi, bu farkli yaklagimla-
rin ayrim noktalarindan birini olusturmaktadir.

Nefret soylemi olusturan ifadelerin ifade 6zgiirliigiiniin disinda bi-
rakilmasi, ifade 6zgiirliigiine yonelik miidahalenin bir 6rnegidir. Bu
durum ifade 6zgiirliigiiniin sinirlanmasinda devletlerin yetkili olabi-
lecegi anlamina da gelmektedir. Dolayisiyla, bu kez, ifade 6zgiirlii-
gliniin korunmasi igin yiiriitiilen ¢abalarin tersine, devletlerin ifade
Ozgirliigliniin sinirlanmasi igin bir adim atilmasi beklenmektedir.
Ifade 6zgiirligiiniin bu sekilde sinirlandirilabilmesine yonelik neden-
lerin savunulmasi, devletlerin baskaca nedenlerin de ayni kapsamda
degerlendirilmesi yoniinde bir ¢aba igine girmelerine neden olabile-
cektir. Bu sebeple, nefret syleminin, ifade 6zgiirliigiiniin istisnasi
olarak taninmasinin iyi bir sekilde gerekgelendirilmesi gerekmekte-
dir. Nefret soyleminin, insan haklarinm, esitligin ve gesitliligin reddi
ve haklari ortadan kaldirnlmasina yonelik bir caba olarak degerlen-
dirilmesi ile bu gerekge ortaya konabilir. Nitekim uluslararasi insan
haklar organlarinin kararlan da, bu gerekgeye dayanarak, nefret soy-
lemini ifade 6zgiirligli kapsamina sokmamaktadir.

Nefret sdylemine dair sinirlama, garpici gelen, sok eden, rahatsiz
eden bilgi ve diisiincelerin susturulmast anlamina gelmemektedir.
Soylemin kendisinin somut bir fiil olusturmadig siirece cezalandiril-
mamasi diisiiniilebilirse de, nefret séyleminin gegmiste yol agabildi-
gi insanlik disi olaylar diisiiniildiigiinde, sinirlandiriimast igin ortaya
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bir fiilin glkmasinin beklenmesi anlamsiz hale gelmektedir. Nefret
soyleminin bir baska etkisi ise azinlik gruplara yoneliktir ve daha go-
rinmez niteliktedir. Nefret soyleminin genellikle toplumda azinlik
durumda olan gruplara yoneldigi diisiiniildiigiinde, yayginlagmasi
sonucunda, zaten geneillikle goriinmez olan bu gruplar, ¢ogunluk
gruplarin bu tarz yaklasimlari ile muhatap olmamak adina daha da
goriinmez hale gelebilmektedir.

Devlet tarafindan nefret sdylemine yonelik aktif bir karsi koyus orta-
ya konamadiginda ve ifade 6zgiirligii adina bu tiir ifadeler koruma
gordiigiinde, bu, devletin hosgoriisiizliige ve nefrete karsi azinlik
gruplarin korunmasi yerine bu tiir goriislerin yayilmasini tercih et-
tigi anlamina gelecektir. Bu durumda ifade 6zgiirliigiiniin korunma-
si ile ortaya ¢ikan zarari nefret igerikli ifadelere maruz kalan azinlik
gruplarin iistlenmesi gerekecektir. Devletin bu noktada hakem rolii-
ni tstlenmesi beklenmemeli ve nefret igerikli ifadelere bu anlamda
mesruluk kazandinlmamalidir. Ifade 6zgiirliigiiniin bu anlamda si-
nirsiz olmasi ile azinlik gruplarin nefret soylemine karsi kendi bas-
larina miicadele etmesi ve karst koymasi, bu gruplarin genel olarak
dezavantajli konumda olmasi ve medya organlarina erisimlerinin
gogunluk gruplarla karsilastirilamayacak élgiide sinirli oldugu diisii-
niildiigiinde, bir anlam ifade etmemektedir. Farkli kimliklere sahip
gruplarin bulundugu demokratik bir toplumda herkesin kimligine
saygi duyulmasini saglamak devletin gorevleri arasindadir ve bu du-
rumda baz 6zgiirliiklerin sinirlandirilmasi gerekebilecektir.

Tim insanlarin onurlarina sayg ve hosgorii, demokratik, ¢cogulcu
bir toplumun temellerini olusturur.s Ifade 6zgiirliigiiniin genel ah-
lak, devlet giivenligi gibi gerekgelerle sinirlandirilmasini savunan bir
hukuk diizeninin, konu nefret soylemine geldiginde pasif kalmasi,
ancak nefret sylemine maruz kalan gruplarnn korunmaya deger go-
rilmemesi ile agiklanabilir. Nefret s6yleminin hukuken yasaklanma-
styla, nefret igerikli ifadelerin ortaya koydugu diisiincelerin esitlik ve
insan onuruna dayali, demokratik bir toplum anlayisiile bagdasmaz-
ligina dair agik bir mesaj verilmis olacaktir. Demokratik bir toplumda
hosgoriisiizliige tahrik eden, hosgoriisiizliigii yayan, savunan veya
mazur gosteren her tiir ifadeyi yaptirnma tabi tutmak veya dnlemek,
bu megru amagla orantili oldugu siirece gerekli goriilebilmektedir.*®

5 Giindiiz v. Turkey, basvuru no. 35071/97, 14.06.2004, paragraf 40.
16 Siirekv. Turkey (No.1), bagvuru no. 26682/95, 08.07.1998, paragraf 62.
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Suiphesiz, bu sekilde bir yasaklama nefret soylemiile miicadele nokta-
sinda en iyi ve en etkili yol degildir ve tek basina, bu olgunun ortadan
kaldinlmasini saglarmayacaktir. Ozellikle Tiirkiye gibi, etnik koken,
dinveyainang, cinsel yonelim gibi temellerde nefret igerikli ifadelerin
yaygin oldugu bir iilkede yasal diizenlemelerin tek basina ¢6ziim iiret-
mesini beklemek hayalcilik olacaktrr. Bu noktada, dzellikle gesitliligi
ve hosgoriiyii temel alan bir egitim sistemi, gruplar arasinda ortaya
¢tkan gerilimlerin giderilmesine yonelik onarici adalet siiregleri gibi
baska ¢alismalar, belki de yasal diizenlemeler ve yaptirimlardan daha
onemlidir. Ancak hukuken nefret sdylemi iceren ifadelere yonelik hiz-
li bir refleks verilmesi, s6z konusu ifadeye kargi atilmasi gereken ilk
adimlardan biridir. Hukuk kurallari bu noktada nefret sdyleminin top-
lum tarafindan hos kargilanmayan bir deger olarak kabul edildiginin
gostergesi olacaktir. Siiphesiz, burada ifade edilen yaptirimlar gesit-
lilik igermeli ve somut olaya ve olayin taraflarina en uygun yaptirim
uygulanmalidir. Bu noktada, cezalandirmayi hedefleyen bir yaptirim
anlayisi yerine onarici adalet anlayisi gergevesinde, nefret soylemi
iceren ifadelerin hedefledigi grubun tiyeleri bakimindan anlami, etkisi
ve bu kisilerin bu ifadelere yonelik mevcut algilarini anlamaya yone-
lik arabuluculuk temelli galismalar da yapilmalidir. Bu tiir calismalar
azinlik gruplarin kendilerini iginde bulduklan giivensizlik duygusunun
ortadan kaldinlmasi ve topluma esit bigimde katilimlari agisindan da
onem tagimaktadir.

AIHM, AIHS’in temellerini olusturan degerlere yénelik her tiirlii ifa-
de de oldugu gibi, hosgoriisiizliige tahrik eden veya hosgoriisiizliigii
hakli gosteren ya da yayan ifadelerin, AIHS’in 10. maddesi ile sagla-
nan korumadan yararlanamayacagini agik¢a ve kuskuya yer birak-
mayacak bicimde ifade etmistir.” AIHM’e gére, devletlerin nefret
savunusunu yasaklamaya ve 6zellikle etnik kimligi nedeniyle bu tarz
tehditlere maruz kalan kisilerin korunmasina dair, uluslararasi hukuk-
tan kaynaklanan bir yiikiimliiligii mevcuttur.® AIHM’e gore, nefret
soylemini yaptinm altina almak ve bu tip soylemlerin magduru olan
kimseler igin bir koruma sistemi 6ngormek, devletin uluslararasi me-
tinlerden, ozellikle de Avrupa Konseyi Bakanlar Kurulu kararlarindan

17 Giindiizv. Turkey, bagvuru no. 35071/97, 14.12.2003, paragraf s1.
18 Balsyte-Lideikiené v. Lithuania, bagvuru no. 72596/01, 04.11.2008, paragraf 78.
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dogan yiikiimliiliikleri arasindadir.® AIHM, nefret séylemiiile ilgili de-
gerlendirmelerinde biiyiik oranda ifade 6zgiirligii ile ilgili olarak giin-
deme gelen miidahalenin demokratik toplumda gerekli olup olmadigi
olgiitiinii temel almaktadir. Bu baglamda, nefret icerikli ifadeleri kul-
lanan kisinin izledigi amag, bagvurunun sartlari, dile getirilen ifadele-
rin icerigi, ifadenin yayilmasi ve olas etkileri, ifadeleri kullanan kisinin
durumu veya statiisii ve ifadeye yonelik miidahalenin dogasi ve cid-
diyeti gibi noktalari g6z oniinde tutmaktadir (Weber, 2007, s. 97-113).

AIHM, AIHS ile catisan totaliter doktrinler ve nefret sdylemi niteli-
gindeki ifadelerin sinirlanmasi karsisinda ifade 6zgiirliigiiniin ihlal
edildigi yoniindeki basvurularda, bu durumu ifade 6zgirligiiniin
kotiye kullanilmasi olarak gormektedir (Weber, 2009, s. 23). Bu yak-
lagim sonucunda, nefret sdylemi s6z konusu oldugunda, bireylerin
AIHS’te yer alan ifade 6zgiirliiklerini kullandiklar argiimani daya-
naksiz kalmaktadir. AIHM, siddeti veya nefreti yaymayi hedefleyen,
yasadisi veya demokratik olmayan yontemlerin kullanildig, siddete
basvurmayi 6zendiren veya demokratik ve ¢ogulcu siyasal sistemi
ortadan kaldirmayi hedefleyen veya irk¢i ya da baskalarinin hak ve
Ozgiirliiklerini ortadan kaldirmayi hedefleyen eylemleri bu kapsam-
da degerlendirmistir.z° Dolayisiyla, AIHM, AIHS te yer alan haklar ve
ozgirliiklerin yok edilmesine yonelik eylemleri, S6zlesme’nin koru-
masi disinda birakmaktadir.®

Ifade 6zgiirliigii kapsaminda basin 6zgiirliigiine ayrica Gnem verilmis-
tir. Nefret soylemi ile basin 6zgiirliigii de zaman zaman karsi kargiya
gelebilmektedir. Basina yonelik olarak yayimlama 6ncesinde getirilen
sinirlamalarin, bilginin serbestge akigi ve halk arasinda anlamli bir

20

21

Dink v. Turkey, bagvuru no. 64915/01, 29.06.2004, paragraf 69.

The United Communist Party of Turkey and Others v. Turkey, bagvuru no. 19392/92, 30.01.1998,
paragraf 23.

Ornegin, Norwood v. The United Kingdom kararinda irkgt Britanya Ulusal Partisi iiyesi olan
basvurucu, Kasim 2001 ve g Ocak 2002 tarihler arasinda evinin camina yapistirdigs, ikiz kuleleri
yanarken gosteren, “Islam Britanya’dan disar - Britanyalilari koruyun” ifadelerinin yazili oldugu
ve ay-yildizin lizerinde garpi igaretine yer veren, 60x38 cm ebatlarinda bir posteri evine asmig ve
poster, sikdyet iizerine polis tarafindan kaldirilmistir. Bagvurucu bu fiil nedeniyle yargilanmis ve
300 Sterlin para cezasina garptinlmigtir. A[HS ifade 6zgiirliigiinin ihlali ile ilgili olarak yapilan
bagvuruda, bir dini grubun biitiin olarak bir siddet eylemi ile baglantilandinlmasini igeren bu
davranigin, Sozlesme ile giivence altina alinan, hoggorii, toplumsal baris ve aynmcilik yasag
gibi degerlerle uyum igerisinde olmadigini belirtmis ve bagvuruyu 17. madde kapsaminda kabul
edilemez bulmugtur. Bkz. Norwood v. the United Kingdom, bagvuru no. 23131/03, 16.11.2004. Bu karar,
Mahkeme’nin 17. maddeyi Islamofobi kapsaninda uyguladig ilk karar niteligindedir.
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tartisma yasanmasina yonelik en ciddi tehdit olmasi nedeniyle, hem
orantililik, hem de hukuken 6ngoriilme ve mesru amag Slgiitleri ger-
cevesinde ¢ok siki bir denetime tabi tutulmasi gerekmektedir. Ayrica
haberler ‘cabuk eskiyen mal’ olarak nitelendirilmekte ve bu nedenle
basina yonelik siirekli nitelikteki miidahalelerin daha da siki bir de-
netime tabi tutulmasi beklenmektedir (Harris ve dig., 2009, s. 465).
AIHM’e gore, basina yénelik hapis cezasi gibi agir yaptinmlar, ancak
nefret soylemi, siddete tahrik gibiistisnai durumlarda verilebilir ve an-
cak bu sekilde 10. madde ile bagdasabilir.?

AIHS’e gore, ifade o6zgiirliigii, beraberinde 6dev ve sorumluluklar
getirmektedir. Bu noktada ifade ozgiirliigiine miidahale giindeme
gelebilmektedir. Ozellikle siyasetcilerin, medyanin, belli kamusal
makamlardaki kisilerin ifade 6zgiirliigiini kullanirken bu sorumluluk
kapsaminda hareket etmesi gerekmektedir. Basin yayin organlari,
nefret soylemi ve siddete tahrikin yayilmasinda bir arag olarak kulla-
nilmalari tehlikesidolayisiyla, siyasitartigsmalarda ve gerilimlerde 6zel
bir ‘6dev ve sorumluluk’ altinda kabul edilmektedir. AIHM, 6rnegin
nefrete, siddete ve ayaklanmaya tahrik anlamina gelecek ifadelere yer
veren medya kuruluslarinin, diizensizligin veya sug islenmesinin ber-
taraf edilmesi amaglanyla sinirlamaya tabi tutulabilecegini ve Sozles-
me’nin temel nitelikteki demokratik cogulculuk ilkesine karsi ¢tkmak
igin ifade 6zgiirliigiiniin istismar edilmesini dnleme gerekgesiyle hakli
kilinabilecegini belirtmigtir.24

AIHM’in ictihatlarimin, nefret séylemi ile ilgili 6nlemlerin orantili-
Ligini daha yakindan degerlendirme ve basin 6zgiirliigiinii destek-
lenmesi yoniinde “ince ayarlanmis bir yaklasim” benimsedigi ifade
edilmektedir (Harris ve dig., 2009, s. 449). AIHM’e gore, irkci bir ifa-
denin, haber verme ve haber analizinin bir pargas olarak mi, yoksa
nefret soylemine yataklik edecek bir bigimde verilip verilmediginin
degerlendirilmesi gerekmektedir.>s Nefret sdylemini kullanan ile,
kamuoyunun bilgilendirilmesi ¢ercevesinde yayimlayan kisi arasin-
da ayrim yapilmasi onemlidir.

22
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24
25

Cumpénd and Mazire v. Romania, bagvuru no. 33348/96, 17.12.2004, paragraf ns.

Siirek and Ozdemir v. Turkey, bagvuru no. 23927/94, 24277/94, 08.07.1999.

MedyaF M Reha Radyo ve Iletisim Hizmetleri AS. v. Turkey, basvuru no. 32842/02, 14.11.2006.
Jersild v. Denmark, bagvuru no. 15890/89, 23.09.1994, paragraf37.
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I11. TURK HUKUKUNDA NEFRET SOYLEMI

‘Nefret soylemi’, heniiz Tiirk hukukunda aynntili bir sekilde taninmis
ve diizenlenmis bir kavram olmamasina ragmen, uluslararasi alanda
insan haklan koruma mekanizmalan tarafindan siklikla dile getiril-
mekte ve llkeler bu anlamda da elestiriye tabi tutulabilmektedir. Bu
kapsamda Tiirkiye hakkinda da bazi uluslararasiinsan haklan koruma
mekanizmalan tarafindan bir dizi elestiri getirilmistir.? Bu elestiriler
sonucunda, nefret soylemi ile ilgili olarak oncelikle mevzuat alaninda
bir calisma yapilmasi ve yasalarin amaglarina uygun bigimde uygu-
lamaya gecirilmesi gerektigi ortaya ¢tkmaktadir. Asagida, oncelikle
nefret igerikli ifadelerle ilgili anayasal ve ceza hukuku diizenlemeleri,
ardindan da nefret igerikli ifadelerin dile getirildigi mecralarla ilgili ya-
sal diizenlemeler konusunda bilgi verilecektir.

A. Anayasa ve ceza hukuku diizenlemelerinde nefret séylemi

Uluslararasi standartlarda, anayasal diizlemde, ifade ozgiirliigi-
niin irkgilikla miicadele baglaminda sinirlanabilecegine dair bir dii-
zenlemeye yer verilmesi onerilmektedir.?” Anayasa’da bu yonde bir

26 Irkgilik ve Hoggoriisiizlikle Miicadele Avrupa Komisyonu’nun (ECRI) bugiine kadar Tiirkiye’ye
yaptigi dort ziyaretle ilgili raporlarin Ingilizce ve Tiirkge metinieri yayimlanmis, bu raporlarda nefret
soylemi ile ilgili ok sayida elestiri yer almigtir. ECRI’nin, Tiirkiye ile ilgili, 1999, 2001, 2005 ve 201°de
yayimladigiraporlarda, sayilanlarla sinirli olmamak iizere, Kiirtlere ve gayrimuslim azinliklara
mensup kisilere yonelik saldirt ve tehditleri igeren diismanca tavir; Yahudi diigmanlig igerikli diigiince
agikiamalari; Ermeni ve Rum azinliklarakargi6zellikle politikacilarin nefret igerikli bir dizi agiklamasi;
halkin kin ve diismanliga tahrik edilmesini sug haline getiren Tiirk Ceza Kanunu’nun 216. maddesinin
eski ve yeni halinin dezavantajligruplar: nefret soylemine kargi korumak igin degil, aksi nitelikte
uygulanmast; bu maddede yer alan temeller arasinda etnik koken, dil vs. temellerin bulunmamasi;
maddede sugun olugmasi igin s6z konusu hareketin kamu diizeni igin tehlikeli olabilecek nitelikte agik
ve mevcut bir tehlike ortayakoymasi gerekmesi ve bunun cezalandirmay zorlagtirmasi; Mein Kamp f
[Kavgam], The Protocols of the Elders of Zion [Siyon Liderlerinin Protokolleri] gibi yayinlarin ve Yahudi
Soykirimi’ni inkar eden yayinlarin satigina izin verilmesi; radyo ve televizyonlaragisindan uygulanan
yaptinmlarin azinltk gruplarina yonelik nefret igerikli konugmalar agisindan uygulanmadigi gibi bir
dizi elegtiri giindeme getirilmistir. Bkz. Report on Turkey, CRI(99) 52, 09.11.1939; Second Report on
Turkey, CRI(2001)37,03.07.2001; Third Report on Turkey, CRI (2005) 5, 15.02.2005; Fourth Report

on Turkey, CRI (20m) 5, http://www.coe.int/t/dghl/monitoring/ecri/library/publications_en.asp

(erisim tarihi: 18.03.201). Benzer elestiriler Her Tiirlii Irk Ayrimciigmin Ortadan Kaldinlmasina Iligkin

Uluslararasi S6zlesme kapsaminda Tiirkiye’nin 2007 yilinda sundugu taraf devlet raporu sonrasinda

da dile getirilmigtir. Bkz. Concluding Observations of the Committee on the Elimination of Racial

Discrimination, Turkey, CERD/C/TUR/CO/3, 24 Mart 2009, http://daccess-dds-ny.un.org/doc/

UNDOC/GEN/Gog/412/83/PDF/Gog41283.pdf?0OpenElement (erigim tarihi: 11.03.201)

27 ECRI General Policy Recommendation No. 7 on national legislation to combat racism and racial
discrimination [ECRI’nin, irkgilik ve irk ayrimaiigina karsi miicadelede ulusal yasal diizenlemelere
iligkin 7 no’lu genel politika tavsiyesi), paragraf 3, http://www.coe.int/t/dghl/monitoring/ecri/
activities/GPR/EN/Recommendation_N7/ecrio3-8v2orecommendation¥2onr%207.pdf (erigim
tarihi: 18.03.20m)



(10 MEDYA VENEFRET SOYLEMI

diizenleme bulunmamaktadir. Ifade 6zgiirliigii, sinirlanabilir bir hak
olarak, Anayasa’da yer alan temel hak ve ozgiirliiklerin sinirlanmasi
rejimine tabidir.*® Anayasa’nini3. ve 14. maddeleri sirasiyla temel hak
ve Ozgiirliiklerin sinirlanmasi ve kotiiye kullanilmasini diizenlemek-
tedir.?® Her iki madde de, insan haklar agisindan sorunlu olmalari-
na karsin, nefret sdyleminin yasaklanmasina yonelik bir yoruma izin
veren bir nitelige sahiptir. Anayasa’da, ifade 6zgiirligiine yer veren
26. maddedeki sinirlama nedenlerinden biri de, baskalarinin sohret
veya haklarinin korunmasidir. Bu gerekge uluslararasi insan haklari
denetim organlar tarafindan da nefret sdylemine karsi bir sinirlama
nedeni olarak kullanilmaktadir. Bu durumda, Anayasa’daki ifade 6z-
giirliigiine iliskin mevcut sinirlama rejiminin, nefret sdyleminin ya-
saklanmasina izin verdigi soylenebilir.

Anayasa’nin 14. maddesinde ise, Anayasa hiikiimlerinden higbirinin,
devlete veya kisilere, Anayasa ile taninan temel hak ve hiirriyetlerin
yok edilmesini veya Anayasa’da belirtilenden daha genis sekilde si-
nirlandirnlmasini amaglayan bir faaliyette bulunmayr miimkiin kila-
cak sekilde yorumlanamayacag diizenlenmistir. Uluslararasi insan
haklari sozlesmelerinde de yer alan, ‘kotiiye kullanma yasagr’ olarak
adlandinlabilecek bu diizenleme gergevesinde, insan haklarnnin or-
tadan kaldinlmasini hedefleyen nefret icerikli ifadeler, ifade 6zgiir-
ligiiniin kotliye kullanmlmasi olarak yorumlanabilecektir.> Bu sekilde
bir yorum, uluslararasi insan haklari denetim organlari tarafindan da
benimsenen yaklagimla ortiismektedir.

Irkgilik ve Hosgoriislizliikle Miicadele Avrupa Komisyonu’nun 7 No’lu
Genel Politika Tavsiyesi’nde, nefret soylemi ile ilgili tavsiyeler de yer
alir. Ayrimciligin, nefretin ya da siddete yonelik kamusal kigkirtma-
nin, kamusal hakaretin, asagilamanin, tehdidin, bir grup insani irkgi
bir amagla irk, renk, dil, din, milliyet, milli veya etnik koken gibi te-
mellerden dolayr asagilayan, kotiileyen veya iistiin sayan bir ideolo-
jinin kamusal ifadesinin, insanliga karsi suglar, savas suglarini ya da
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1982 Anayasasi’nda temel hak ve 6zgiirliklerin sinirlandirilmasi rejimi igin bkz. Bilent Tanorve
Necmi Yiizbasioglu, 1982 Anayasasina Gare Tiirk Anayasa Hukuku, Beta, Istanbul, 2006; Ergun
Ozbudun, Tiirk Anayasa Hukuku, Yetkin, Ankara, 2008.

Anayasa’da kullanilan terminoloji dogrultusunda, bu béliimde ‘insan haklari’ terimi yerine ‘temel
hak ve 6zgurlikler’ terimi kullamtmigtir.

Ayni sonug, Anayasa’nin 33. maddesinde yeralan, dernek ve vakif kurma 6zgiirligii ve toplanti ve
gosteri yuriiyusi dizenleme hakki igin de gegerlidir.
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soykirnimi irkgi bir amagla kamusal olarak reddetmenin, haklilastir-
manin, onemsizlestirmenin ya da affetmenin, bu konulardaki yazili,
gorsel ya da diger tiirlii materyalin irkg bir amagla kamusal olarak
dagitilmasinin, yayginlastirilmasinin veya dagitilmasinin ve yaygin-
lastinlmak amaci ile depolanmasinin, irkciligi destekleyen bir grubun
kurulmasinin ya da liderliginin, bu tiir bir grubun desteklenmesinin,
yukarida sayilan fiillere istirak amaci ile s6z konusu grubun aktivite-
lerine katilmanin sug olarak diizenlenmesi tavsiye edilmistir.»

Nefret soylemiile miicadele baglaminda, TCK’dadiizenlenmis bir dizi
sug goze carpmaktadir. TCK’daki, nefret sdylemi ile ilgili olarak be-
lirtilebilecek ilk diizenleme, 216. maddede yer alan, halki kin ve diis-
manliga tahrik ve asagilama sugudur. Maddenin ilk fikrasinda, halkin
sosyal sinif, irk, din, mezhep veya bolge bakimindan farkli 6zelliklere
sahip bir kesimini, kamu giivenligi agisindan agik ve yakin bir tehlike-
nin ortaya ¢ikacak sekilde diger bir kesimi aleyhine kin ve diismanliga
alenen tahrik eden kisilerin cezalandirilacagr belirtilmistir. Madde,
gecmiste ifade 6zgiirliigiiniin 6niinde 6nemli bir engel olarak deger-
lendirilmis ve siklikla elestirilere konu olmustur. Maddenin ilk fikra-
sinin gerekgesinde, boyle bir sugun ceza kanununda yer almasinin
nedeni, higbir devletin, vatandaslarn arasinda belirli 6zelliklere sahip
bir kesimin, diger bir kesim aleyhine kin ve diismanliga, 6¢ almayi
gerektirecek, siddetli nefrete yonlendirilmesine seyirci kalamayacag
seklinde ifade edilmistir (Yasar, Gokcan ve Artug, 2010, s. 6057).

Maddede yer alan, halkin bir kesimini baska bir kesimi aleyhine kin ve
diismanliga tahrik, “kamu giivenligi agisindan agik ve yakin bir tehli-
kenin ortaya ¢tkmasi halinde” sug olusturacaktir. Baska bir deyisle, bu
tiir bir tehlike dogurmayan ifadeler sug olusturmamaktadir. Bu durum
ifade 6zgiirliigiiniin korunmasi agisindan olumlu olsa da, nefret soyle-
minin cezalandinlmasi noktasinda bir engel olusturmaktadir. Bu sug,
ceza hukuku baglaminda bir ‘tehlike’ sugudur ve sugun islenmesi igin
siddet hareketlerinin ortaya gikmasi gerekmemektedir (Parlar ve Ha-
tipoglu, 2008, s. 3166). Madde, kamu diizeni igin tehlike olusturmayan
ve actk ve mevcut tehlike dogurmayan nefret sylemi niteligindekiifa-
deleri cezalandirmamaktadir. Ustelik, maddede sayilan sosyal sinf,
irk, din, mezhep veya bolge ifadeleri sinirlidir ve cinsel yonelim vb. bir

n

Elbette, sayilanlar yalmizca irk veya etnik koken ile ilgili degildir; bunlarin tiim gruplara yonelik
nefretsoylemiigin de giindeme gelmesi mimkiindiir ve hatta gereklidir.
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dizi temelde, gesitli gruplara yonelik nefret icerikli ifadeler, maddenin
koruma alaninin diginda birakilmistir. Bu listenin genisletilmesi miim-
kiin degildir (Artuk, Gokcen ve Caner, 2009, s. 3169 ve 4378). Ayrica,
nefret igerikli ifadeler ifade 6zgirliigiiniin norm alanindan gikarilma-
mis ve kamu giivenligi agisindan agik ve yakin bir tehlike ortaya ¢ikma-
st halinde sinirlandinilmasi 6ngorilmistiir (Uygun, 20m, s. 145).

TCK’nin 216. maddesinin ikinci fikrasinda, halkin bir kesimini sos-
yal sinif, irk, din, mezhep, cinsiyet veya bolge farkliligina dayanarak
alenen asagilayan kisilerin cezalandinlmasi diizenlenmistir. Burada
asagilama ayni zamanda hakaret niteligindedir; hakaret sugundan
farki, burada asagilananlarin belirli kisiler degil, belirli 6zelliklere
sahip bir grup olmasidir (Parlar ve Hatipoglu, 2008, 3172). Goriildiigii
gibi, bu maddede, ilk fikradan farkli olarak, cinsiyet temelli asagila-
ma da sug olarak diizenlenmistir. Bu fikranin diger onemli yonii ise,
yine itk fikradan farkli olarak, kamu giivenligi agisindan agik ve ya-
kin bir tehlike ortaya gikmast gerekliligine yer verilmemis olmasidir.
TCK’nin 216. maddesinin ikinci fikrasinin bu diizenlemesi ile sosyal
sinif, irk, din, mezhep, cinsiyet veya bolge farkliligina dayali asagila-
malar ifade 6zgiirliigiiniin kapsami disina alinmigtir (Uygun, 201, s.
146). Bu noktada 6zellikle ‘cinsel yonelim’ ibaresine yer verilmemesi
biiyiik bir eksikliktir. Her ne kadar, ‘cinsiyet’ ibaresinin cinsel yone-
limi de kapsayabilecegi ifade edilse de, ceza hukukunda gegerli olan
kanunilik ilkesi geregince, sayilan ibareler diginda, baska ibarelerin
madde kapsamina ickin oldugunun iddia edilmesi miimkiin degildir.
Bu yonde bir yorumda, ‘cinsiyet’ten anlagilmasi gerekenin kadin ve
erkek oldugu, cinsel yonelim kapsamindaki asagilanmalarin bu kap-
samda degerlendirilemeyecegi ifade edilmistir (Yasar ve dig., 2010,
s. 6074).

TCK’nin 216. maddesinin lgiincii fikrasinda ise, halkin bir kesiminin
benimsedigi dini degerleri kamu barigsini bozmaya elverisli bigimde
alenen asagilama sugu diizenlenmistir. Bu fikrada diizenlenen sug
agisindan da, ilk fikrada oldugu gibi, dini degerlerin sadece asagilan-
masi degil, bu asagilamanin kamu barisini bozmaya elverisli nitelikte
olmasi gerekmektedir. Bu sugun olugmasi igin bir kisinin degil, dini
degerlerin asagilanmasi gerekmektedir. Ancak bir kisi diniveyainanci
dolayisiyla hakarete ugrarsa, 125. maddede yer alan hakaret sugunun
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agirlastirilmis hali olan iigiincii fikrasi glindeme gelecektir (Yasa ve
dig., 2010, s. 6075). Bu madde, ne yazik ki, azinlik gruplarin nefret
soyleminden korunmasi noktasinda uygulamaya gegmemektedir.3

Nefret soylemi ile ilgili bir diger diizenleme, TCK’nin 125. maddesidir.
Hakaret ile nefret soylemi zaman zaman ortiigebilmektedir. Madde-
de hakaret bir sug olarak diizenlenmistir ve 2. ve 3. fikralarda, haka-
ret sugunun agirlastirici nedenlerine yer verilmistir. 3. fikranin b ve
¢ bentlerinde, hakaret sugunun, kisinin dini, siyasi, sosyal, felsefi
inang, diisiince ve kanaatlerini agiklamasindan, degistirmesinden,
yaymaya ¢alismasindan, mensup oldugu dinin emir ve yasaklarina
uygun davranmasindan dolayr veya mensup bulundugu dine gore
kutsal sayilan degerlerden bahisle islenmesi durumunda, cezanin
alt sininmin bir yildan az olamayacag diizenlenmistir. Bu noktada,
bir gruba degil bir kisiye, bu kisinin kimligine yonelik bir hakaret soz
konusudur ve bu durumda nefret séylemi ortaya ¢tkmaktadir. Bu dii-
zenlemenin din veya inang temelinde nefret soylemi kapsaminda de-
gerlendirilmesi miimkiindiir.

Ceza hukuku kapsaminda degerlendirilebilecek yeni bir yasal diizen-
leme ise 6222 sayili Sporda Siddet ve Diizensizligin Onlenmesine Dair
Kanun’dur. Kanunun amact, 1. maddesinde, “spor miisabakalari once-
sinde, esnasinda veya sonrasinda spor alanlariile bunlarin gevresinde,
taraftarlarnin siirekli veya gegici olarak gruplar halinde bulunduklan
yerlerde veya miisabakanin yapilacagi yere gidis ve gelis giizergah-
larinda siddet ve diizensizligin dnlenmesi” olarak ifade edilmistir.
Kanunun genel gerekgesinde, spor alaninda irkgilikla miicadelenin,
uluslararasi alanda sporun temel sorunlarindan biri olarak kabul edil-
digi belirtilmistir.33 Kanunun 22. maddesinde, siddete neden olabile-
cek agiklamalar konulu bir diizenleme yapilmistir. Maddede, basin ve
yayin yoluyla siddeti tesvik edecek sekilde agiklamada bulunan kisi-
lere, bu agiklamalarin herhangi bir sug olusturmadigi durumda s bin
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Adli Sicil ve Istatistik Genel Miidiirliigii, 2006, 2007, 2008V e 2009 yillarina ait istatistikler, http://
www.adlisicil.adalet.gov.tr/ISTATISTIKLER/1996/ac_cik.htm (erigim tarihi: 18.03.201m). Elimizde,
sonuglanan davalarda gergeklesen mahkamiyetlerin 216. maddenin hangifikrasiile ilgili olduguna
veya nefret soylemiile ilgili vakalarla baglantili olup olmadigma dair bir bilgi bulunmamaktadir.
Kamuoyuna yansiyan davalara bakildiginda, maddenin nefret s6ylemi agisindan olumlu yonde
uygulanmadigi goriilmektedir.

Sporda Siddet ve Diizensizligin Onlenmesine Dair Kanun Tasarisi, s. 2, http://www2.tbmm.gov.tr/
d23/1/1-0990.pdf (erisim tarihi: 18.03.20m)
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liradan 5o bin liraya kadar idari para cezasi verilecegi belirtilmistir. Bu
agiklamalarin bir spor kuliibii veya federasyon yoneticileri tarafindan
yapilmasi durumunda cezanin bes katina kadar artirilacag ifade edil-
mistir. Bu durum, siddete tesvik eden agiklamalar yapan kisiler igin
gecerlidir. Bu tarz ifadelerin, basin yayin organlan tarafindan, haber
verme ve elestiri hakkinin sinirlar asilarak yayimlanmasi durumunda
ise, 100 bin liradan 500 bin liraya kadar idari para cezasi uygulanacag)
diizenlenmigtir. Haber verme hakkinin asilmasi da, maddede tanim-
lanmistir. Siddete tesvik eden agiklamalarin tekrar yayimlanmasi,
haber verme hakkinin sinirlarinin asilmasi olarak kabul edilmistir. Bu
maddede nefret sdylemine dair dogrudan bir diizenleme olmasa da,
siddete tesvik, nefret icerikli siddete tesviki de igermektedir ve bu an-
lamda uygulandigi takdirde islevli olabilecektir.

B. Nefret icerikliifadelerin dile getirildigi mecralarla ilgili
yasal diizenlemeler

1. Yazili basin

Tiirkiye’de yazili basinla ilgili temel yasal diizenleme Basin Kanu-
nu’dur. Basilmig eserlerin basimi ve yayimini kapsayan bu kanunun
amaci, 1. maddesinde, “basin dzgiirligiinii ve bu 6zgiirligiin kulla-
nimini diizenlemek” olarak ifade edilmistir. Kanunun 3. maddesin-
de, basin ozgiirliigiiniin sinirlanmasinin nedenlerine yer verilmigtir.
Sinirlamanin, baskalarinin séhret ve haklarinin, toplum sagliginin
ve ahlakinin, milli giivenlik, kamu diizeni, kamu giivenligi ve toprak
bitlinliigiiniin korunmasi, devlet sirlarinin agiklanmasinin veya sug
islenmesinin onlenmesi, yargi giiciiniin otorite ve tarafsizliginin sag-
lanmasi nedenleriile yapilabilecegi diizenlenmistir. Kanunun 3. mad-
desinde yer alan sinirlama nedenleri, nefret séylemi igerikli ifadelerin

basin 6zglirliigii kapsaminda sinirlanmasini mimkiin kilmaktadir.
2. Radyo ve televizyon yayinciligi

Nefret soylemi ile ilgili bir bagska 6nemli mecra da, radyo ve tele-
vizyon yayinlandir. Diger iletisim araglarinda oldugu gibi, gorsel ve
isitsel medyada da nefret soylemi sikga karsilasilabilen bir olgudur.
Ozellikle televizyon yayinlarinin, bireylerin hayatinda 6nemli bir yeri
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bulunmaktadir.3¢ Tiirkiye’de radyo ve televizyon yayinlar devlet ve
Ozel sektor tarafindan yapilmaktadir. Bu sebeple oncelikle 6zel sek-

torle, sonrasindaise TRTileilgilidiizenlemeler lizerinde durulacaktir.

Radyo ve televizyon yayincilligr alaninda Tiirkiye’de diizenleyici ku-
rum olarak Radyo ve Televizyon Ust Kurulu (RTUK) gorev yapmak-
tadir ve bu alanin diizenlenmesi ve denetlenmesi noktasinda 6nemli
yetkilere sahiptir.>s RTUK, ayni zamanda anayasal bir kurumdur ve
Anayasa’nin 133. maddesine gore, 6zerk ve tarafsiz bir kamu tiizel
kisisidir. 6112 sayili Radyo ve Televizyonlarin Kurulus ve Yayin Hiz-
metleri Hakkinda Kanun’un 8. maddesinde, ‘Yayin Ilkeleri’ baslig
altinda, genis kapsamli bir listede, yayin yasaklarina yer verilmistir.
Bu listede nefret soylemi ile ilgisi kurulabilecek ve dogru sekilde uy-
gulandig) takdirde televizyon ve radyo yayinlari agisindan yaptinm
uygulanmasina yol agabilecek ilkeler de yer almistir.3® 6112 sayili ka-
nuna gore ticariiletisim s6z konusu oldugunda da —baska bir deyisle,
radyo ve televizyon reklamlari ve tele-alisveris gibi uygulamalarda-
8. maddede yer alan ilkelerin gegerli olacagi belirtilmekte ve ayrica
cinsiyet, irk, renk veya etnik koken, tabiiyet, din, felsefi inan¢ veya
siyasi diisiince, oziirliiliik, yas ve herhangi bir ayrimciligi igermemek
veya tesvik etmemek de bu kapsamda yer almaktadir.
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Bir aragtirmanin sonucuna gore 2006 ve 2009 yillarinda kisi bagina giinliik ortatama televizyon
izlemne siiresinin dort saatten fazla oldugu belirtilmistir. Bkz. RTUK Televizyon Izleme Egilimleri
Aragtirmasi, 2006, s. 12. http://www.rtuk.org.tr/sayfalar/Dosyalndir.aspx?icerik_id=seafb2os-
dcac-4aac-bs8s-dfoer7acf634; RTUK Televizyon izleme Egilimleri Aragtirmasi-2, Subat 2009,

s. 42, http://www.rtuk.org.tr/sayfalar/Dosyalndir.aspx?icerik-id=off756b8-292d-4269-9dbc-
2bbfe6782cfo (erigim tarihi: 18.03.20m)

RTUK, gorsel ve isitsel yayinlarin igeriklerini, kurumda galisan uzmanlari tarafindan dogrudan,
4441178 no’lu telefona (RTUK iletisim Merkezi), RTUK internet sitesine ve RTUK e-posta adresine
gelen sikayetler sonucunda dolayliolarak denetlemektedir. Bkz, RTUK 201 Yili Tahmini Biitgesi
ve 2009yili Kesin Hesabi ile 2010 Yili Faaliyetleri Hakkinda Rapor, s. 39, http://www.rtuk.org.
tr/sayfalar/Dosyalndir.aspx?icerik_id=2fee8614-sd2a-4fof-8fc2-obcs3295daoc (erisim tarihi:
18.03.201)

8. maddede belirtilen yayin ilkelerinden, b bendinde yer alan “Irk, dil, din, cinsiyet, sinif, bolge ve
mezhep farki gozeterek toplumu kin ve diismanliga tahrik edemez veya toplumda nefret duygulars
olusturamaz”; ¢ bendinde yer alan “Insan onuruna ve 6zel hayatin gizliligine saygili olma ilkesine
aykiri olamaz, kisi ya da kuruluglari elestiri sinirlan 6tesinde kiigiik diisiiriicii, asagilayiciveya iftira
niteliginde ifadeler iceremez”, e bendinde yer alan “Irk, renk, dil, din, tabiiyet, cinsiyet, 6zirliluk,
siyasi ve felsefi diisiince, mezhep ve benzeri nedenlerle aynmcilik yapan ve bireyleri agagilayan
yayinlari igeremez ve tegvik edemez.”; g bendinde yer alan “Cocuklara, giigsiizlere ve 6ziirliilere
kargi istismar igeremez ve siddeti tegvik edemez.”; s bendinde yer alan “Toplumsal cinsiyet
esitligine ters diisen, kadinlara yénelik baskilar tegvik eden ve kadini istismar eden programlar
iceremez” ve son olarak, g bendinde yer alan “Siddeti 6zendirici veya kaniksatici olamaz” ilkeleri,
nefret soylemiile iliskilendirilebilir niteliktedir.



116 MEDYA VENEFRET SOYLEMI

Kanunda, idari yaptirimlar konusu 32. maddede diizenlenmistir.
Madde kapsaminda, yayinlarin irk, dil, din, cinsiyet, sinif, bolge ve
mezhep farki gozeterek toplumu kin ve diigmanliga tahrik ettigi veya
toplumda nefret duygulan olusturdugu; toplumsal cinsiyet esitligine
ters diisen, kadinlara yonelik baskilari tegvik eden ve kadini istismar
eden programlar icerdigi ve siddeti 6zendirici veya kaniksatici oldugu
durumlarda gesitli para cezalari, yayinin tedbir mahiyetinde durdu-
rulmasina karar verilebilecektir. Irk, renk, dil, din, tabiiyet, cinsiyet,
ozurliiliik, siyasi ve felsefi diisiince, mezhep ve benzeri nedenlerle
aynmcilik yapan ve bireyleri asagilayan ya da bunlara tesvik eden
yayinlar s6z konusu oldugunda ise yayin kuruluglari uyarilacaktir.
Uyarinin ardindan belirtilen yasagin tekrar ihlali halinde idari para
cezasl uygulanabilecektir. Ayrica, yayinlarda irk, dil, din, cinsiyet, si-
nif, bolge ve mezhep farki gozetilerek toplumun kin ve diismanliga
tahrik edildigi veya toplumda nefret duygulan olusturuldugu durum-
da verilecek yaptirim kararinin tebliginden itibaren bir yil icinde ayni
ihlal tekrar edilirse, yaymn kurulugsunun yayinlarinin on giine kadar
durdurulmasina ve ikinci tekrari halinde ise, yayin lisansinin iptaline

karar verilecegi diizenlenmistir.

Devlet tarafindan yapilan radyo ve televizyon yayinlari ise 2954 sayili
Tirkiye Radyo ve Televizyon Kanunu gergevesinde Tiirkiye Radyo Te-
levizyon Kurumu (TRT)tarafindan gergeklestirilmektedir. Bu kanunun
5. maddesinde yayin esaslar belirtilmistir. 6112 sayili kanunun 4s.
maddesi ile, 6zel radyo ve televizyonlar igin 8. maddede ifade edilen
ilkelerin TRT i¢in de gegerli oldugu belirtilmistir. Ancak kanunda, 4s.
maddenin ikinci fikrasinda ongoriilen yiikimliiliiklerin yerine getiril-
medigi durumda, TRT’nin, ihlalin niteligi agik¢a belirtilerek RTUK ta-
rafindan uyarlacag ve yiikimliliigiin gereginin yerine getirilmesinin
ilgili bakanliga bildirilecegi belirtilmistir. Yayin ilkelerinin devlet - 6zel
sektor ayrnimi yapilmaksizin gegerli olmasi olumlu bir diizenlemedir.
Ancak ilkelere uyulmamasi durumunda TRT’ye uygulanabilecek yap-
tinm bulunmamaktadir. Ozel radyo ve televizyonlara yénelik ciddi
yaptinmlarsoz konusu iken, TRT igin, ihlalin tekrarlanmasi durumun-
da daha once yapilan uyari haricinde herhangi bir yaptirim ongoriil-
memistir. Bu durum, ihlalleri yaptirimsiz birakarak 6nemli bir eksiklik

ortaya gikarmistir.
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3. internet

Kitle iletisim araglarn iginde giderek 6ne ¢ikan ve yayginlasan bir bas-
ka alan ise internettir. Bu alanda ifade 6zgiirliigii ve nefret soylemi
kapsaminda giindeme gelecek yasal diizenlemeler, diger mecralara
nazaran birgok farklilik arz etmektedir. Oncelikle, internet yayincili-
ginda internet hizmetine ulasabilen herkesin ifadelerini yayma ola-
nagi vardir. Ikincisi, bulundugunuz iilke disinda ortaya ¢ikan ierige
de rahatlikla ulagilabilmesi ve bir lilkede bazi ifadelerin yasaklanmis
olmasinin o iilkeden benzer nitelikli ifadelere erisimin kolaylikla en-
gellenememesidir. Nefret soylemine dair iilkeden iilkeye degisen
hukuki yaklasimlar gercevesinde, nefret igerikli ifadelere yer internet
siteleri, rahatlikla, nefret soylemini yasaklamayan iilkelerden yayin
yapabilmektedir. Bu sebeple, internet kapsaminda nefret sdylemi ile
ilgili yapilacak hukuki diizenlemelerin etkisi sadece iilke iginde ve ¢ok
sinirli olabilmektedir. Ancak, yukaridaifade edilen ifade 6zgiirliigii ve
nefret sdylemi baglamindaki yiikiimliiliikler internet igin de gegerlidir
ve mevcut yasal diizenlemeler internet i¢in de giindeme gelebilecek-
tir. Geleneksel basin yayin organlarina yonelik yasal diizenlemelerin
internet s6z konusu oldugunda etkili olmasi gok zordur.

2007 yilinda yiiriirliige giren 5651 sayili Internet Ortaminda Yapilan
Yayinlarin Diizenlenmesi ve Bu Yayinlar Yoluyla Islenen Suglarla
Miicadele Edilmesi Hakkinda Kanun, bu alanda kapsamli diizenle-
meler getirmistir (Akdeniz ve Altiparmak, 2008). Kanun kapsaminda
alinmisg olan erisimin engellenmesi kararlar, ifade 6zgiirliigii bagla-
minda birgok elestiriyle karsilagmaktadir. Kanunun amaci, 1. madde-
de, “icerik saglayici, yer saglayici, erisim saglayict ve toplu kullanim
saglayicilarin yikimliliik ve sorumluluklar ile internet ortaminda
islenen belirli suglarla icerik, yerve erisim saglayicilan izerinden mii-
cadeleye iliskin esas ve usulleri diizenlemek” olarak ifade edilmistir.
Dolayisiyla, yasanin nefret sdylemi ile miicadele ile ilgili herhangi bir
amaci bulunmadigi anlagilmaktadir.

Yukarida belirtilen amaglarla, kanun bir dizi yasak getirmistir. Kanu-
nun 8. maddesi, internet ortaminda yapilan ve igerigi intihara yon-
lendirme, gocuklarin cinsel istismari, uyusturucu veya uyarici madde
kullanilmasini kolaylastirma, saglik igin tehlikeli madde temini, miis-
tehcenlik, fuhus, kumar oynanmasina yer ve imkdn saglama ve 5816
saylli Atatiirk Aleyhine Islenen Suglar Hakkinda Kanun’da yer alan



118 MEDYA VE NEFRET SGYLEMI

suclan olusturdugu hususunda yeterli siiphe sebebi bulunan yayinlar-
la ilgili olarak erisimin engellenmesine karar verilecegini belirtmekte-
dir. ‘Katalog suglar’ olarak anilan bu suglar arasinda, nefret sdylemiile
ilgi kurulabilecek herhangi bir sug bulunmamaktadir. Erisimin engel-
lenmesine yonelik olarak, belirtilen suglarin sayisi giderek artirilmak-
tadir.3” Ancak nefret soylemiile ilgili olarak bu yonde bir galisma heniiz
glindeme gelmemistir. Belirtilen suglar cergevesinde erisimin engel-
lenmesi karari, sorusturma asamasinda hakim karariyla, gecikmesin-
de sakinca bulunan hallerde savciliklarca ve kovusturma agsamasinda
mahkemelerce verilmektedir. Ayrica, internet yayinlarinin igerik veya
yer saglayicisinin yurtdiginda bulundugu veya yurtiginde bulundugu
durumda dahi cinsel istismar ve miistehcenlik konusunda yeterli siip-
henin bulundugu durumda, Telekomiinikasyon Iletisim Baskanligi ta-
rafindan resen erigimin engellenmesi karari da verilebilmektedir.

Herhangi bir yasal zemini olmamasina karsin 5651 sayili kanunda yer
almayan farkli suglarla ilgili olarak (6rnegin Terérle Miicadele Kanu-
nu’nun 6. maddesi gergevesinde), mahkemeler tarafindan, bir dizi site-
ye erisimi engelleme kararlar verilebilmektedir. Ancak bu kararlarda
mahkemelerce sergilenen ‘inisiyatif’, internette yaygin nefret soylemi
ornekleri olmasina karsin, nefret sdylemi agisindan sergilenmemekte-
dir3® Televizyon ve radyo yayinciiginin aksine, internet ile ilgili diizen-
lemeler nefret s6ylemi agisindan tamamen yetersiz goriinmekte ve bu
sebeple yasada kapsamli degisiklik yapilmasi gerekmektedir.

IV. NEFRET SOYLEMI ILE ILGILi FARKLI DENEYiMLER VE
FARKLI YAKLASIMLAR

Nefret sdylemi s6z konusu oldugunda ifade 6zgirligii ile kisinin ay-
rimcibga maruz kalmama hakki arasinda bir gatisma ortaya ¢ikmakta-
dir. Bu noktada insan haklarn ile uyum iginde bir ¢6ziim bulunmasi ve

37

38

1959 tarihli ve 7258 sayili Futbol ve Diger Spor Miisabakalarinda Bahis ve Sans Oyunlan
Diizenlenmesi Hakkinda Kanun’un 5. maddesinde 2008 yilinda yapilan degisiklikle futbol ve

diger spor dallaryla ilgili ‘misterek bahis’ sitelerine ve Tiirkiye disindan yetkisiz bigimde internet
tzerinden sansoyunlarioynatan sitelere erisimin engellenmesi imkani getirilmistir. 1965 tarihlive
633 sayili Diyanet Isleri Baskanligi Kurulus ve Gorevleri Hakkinda Kanun’da 2010 yilinda yapilan
degisiklikle, hatali ve noksan olarak yayimlandig: tespit edilen Mushaf ve ciizler ile gérintili ve
sesli Kuran’i Kerim yayinlarinin internette yapilmasi durumunda Bagkanligin miiracaati ile sulh
hukuk mahkemesi tarafindan erisimin engellenmesi karari verilebilecegi diizenlenmigtir.

Yasal temeli olmaksizinverilen erisimin engellenmesi kararlari ile ilgili 6rnekler igin bkz. Akdeniz ve
Altiparmak, s. 25 vd.
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bu catismanin giderilmesi gerekmektedir. Elbette, bu her zaman ¢ok
kolay degildir ve farkl iilkelerde bu konuda farkli yaklagimlar ortaya
gtkmistir. Bu alanda, Avrupa ve ABD yaklasimi olarak adlandirlabile-
cek iki farkli yaklagim soz konusudur. Uluslararasi insan haklar huku-
ku biiyiik 6lgiide Avrupa yaklagimini benimsemigtir.

Giinimiizde, genel olarak, nefret icerikli ifadelerin insan haklari huku-
ku agisindan ifade 6zgiirliigiiniin norm alanina girmedigi kabul edil-
mektedir. Bu yonde bir sinirlama, ifade 6zgiirliigiiniin olumlu yonde
sinirlanmasi olarak kabul edilebilir. Nefret igerikli ifadeler, magdurla-
rn siddete yol agabilecek sekilde tepki gostermesine yol agabilmekte,
magdurlara yonelik siddet olaylarini tahrik edebilmekte ve bu sekilde
bir zarar ortaya gikmasa dahi, ifadelere muhatap olan kisiler agisindan
zarar meydana getirebilme tehlikesi ortaya gikarmaktadir (Sadurski,
2002, s. 299). Dolayisiyla, nefret igerikli ifadelerin dogurdugu manevi
zarar, fiziksel yoniinden daha fazla 6n plana ¢ikmaktadir.

Nefret icerikli ifadelerde dzellikle siyasetgiler ve gazetecilerin bu tiir
ifadelere bagvurmamasi veya yayilmasina dnayak olmamasi biiyiik
onem tagimaktadir. Bu tiir ifadelerin siyasetgiler tarafindan dile ge-
tirilmesi durumunda ayn bir 6zen gosterilmesi gerekmektedir. Or-
negin Kanada’da telefon sistemleri yoluyla “Uluslararasi finans ve
Yahudiler diinyayi savasa mahk(m ediyor, issizlige ve enflasyona yol
agiyor ve diinyanin ilkeleri ve degerlerini ¢okiise siiriikliyor” seklin-
de mesajlar yayinlanmasi sonucunda bir dizi yaptirim uygulanmistir.
Bu yaptinmlarin ifade 6zgiirliigiiniin ihlali oldugu yoniindeki bir bas-
vuru ise, nefrete tahrik amagli ifadeler ifade 6zgiirliigii kapsaminda
goriilmeyip reddedilmistir.3® Belgika’da da, bir siyasetginin nefret
icerikli se¢im kampanyasi ifade 6zgiirliigii kapsaminda gorilmemis-
tir. Ulusal Cephe adli siyasi partinin yoneticisi, partinin gikardigi ya-
yinlarin editorii ve internet sitesinin sahibi olan kisi, ayni zamanda
milletvekilidir. Partinin 1999 ve 2001 yillarinda, segim kampanyalan
sirasinda astig afisler ve dagittigi bildiriler nedeniyle ¢ok sayida kisi
yiiriirliikteki mevzuat dogrultusunda sikayette bulunmustur. Bu kisi-
nin yasama dokunulmazligi, savciligin talebi iizerine Briiksel Istinaf
Mahkemesi tarafindan kaldirilmigtir. Yargilama siirerken basvurucu
2004 yilinda yeniden milletvekili segilmis ve yasama dokunulmazl-
g1 kazanmig, ancak dokunulmazligi yeniden kaldinlmistir. Savcilik

39 JRT. andthe W.G Partyv. Canada, Comm_N0.104/1981, 06.04.1983. Komite’ye gore, rkgilik ifade
ozgirliigi kapsaminda degildir ve devletlerin irkgilig) yasaklamak yoniinde bir yiikimliiligi
bulunmaktadr.
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tarafindan yeniden baslatilan sorusturma sonucunda yapilan yar-
gilamada, s6z konusu sug, yasama dokunulmazligi kapsaminda de-
gerlendirilmemis ve kisi, gogmenlerin entegrasyonu ile ilgili bir kamu
hizmetinde 250 saat galismaya, ertelenen 10 aylik hapis cezasina,
sikayetqi sifati tastyan kisilere birer euro 6demeye mahkim edilmis-
tir. AIHM ise dagitilan bildiriler ve asilan afislerin yabancilara karsi
nefret icerdigini ifade etmis; ifade 6zgiirliigiiniin herkes igin oldugu
gibi ozellikle politikacilar igin de gegerli oldugunu, ancak bu kisilerin
ifade 6zgiirliigiinii kullanirken hosgoriisiizliigi giiglendirecek nitelik-
te yorumlar yapmaktan kaginmak zorunda oldugunu vurgulamistir.
Gogle ilgili konularda yapilacak onerilerin irk ayrimciligr savunucu-
luguna ve dolayisiyla toplumsal gerilime yol agabilecegini ve sonu-
cunda demokratik kurumlara olan giiveni sarsabilecegini belirten
mahkeme, mevcut olayda ifade 6zgiirliigiine yapilan miidahalede bu
anlamda toplumsal bir gereksinim oldugunu belirtmistir.# AIHM’in
siyasetgilerin kullandigi nefret ierikli ifadelere yonelik bu yaklagimi
gok onemlidir. Toplumun gozii 6niinde olan kisilerin nefret sdylemi-
nin iretilmesinde ozellikle pay! olabilmektedir. Bu sebeple, basta
siyasetciler olmak iizere, kamuoyunda taninmis, bilinen kisilerin bu
icerikteki ifadeleri kullanmamasi gerekmektedir.

Nefret soylemi s6z konusu oldugunda gazetecilerin 6zen yiikiimlilii-
gu devreye girmektedir. Danimarka’da irkg! bir grupla yapilan bir ro-
portajin, ¢ok sayida irkgi ifadeye yer veren birkag dakikalik bir kismi
radyoda yayinlanmistir. Buyayin sonucunda irkgi ifadeleri kullanan ki-
siler bu nedenle, roportaji yayinlayan kisi ise bu fiile yardim ve yataklik
ettigi gerekcesiyle para cezasina carptinlmistir. AIHM bu davada s6z
konusu programin irkg fikirlerinin yayilmasini amaglamamasi, bu ol-
guya kamuoyunun dikkatinin gekilmek istenmesi, programin ciddi bir
program olarak kabul edilmesi, programda irkgiifadeleri dengeleyecek
cesitli karsi ifadelere yer verilmis olmasi vb. nedenlerle, bagvurucunun
ifade 6zgiirligiiniin ihlal edildigine karar verdi. Mahkeme, bagvurucu
degil de irkgi grup lyeleri s6z konusu olsaydi bu grup tarafindan dile
getirilen diisiincelerin hedef grup liyelerine hakaretten daha agir bir
durum olusturdugunu ve bu tarz sdzlerin ifade 6zgiirliigiiniin koruma-
sindan yararlanmayacagini belirtmigtir.+'

40 Feretv. Belgium, bagvuru no. 15615/07, 16.07.2009.

11

Jersild v. Denmark, basvuru no.15890/89, 23.09.1994. Benzer baska kararlar olarak, Avrupa Iinsan
Haklar Komisyonu Kabul Edilebilirlik Karari, Glimmerveen and Hagenbeek v. The Netherlands,
bagsvuru no. 8348/78 ve 8406/78,11.10.1979.
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Bu karar, nefret soylemini kullanan ile, kamuoyunun bilgilendirilme-
si baglaminda yayinlayan kisi arasindaki ayrim agisindan onemlidir.
Medya organlarinin, 6zellikle siyasi ¢catisma ve gerilimlerde nefret
soyleminin yayilmasina aracilik edebilecekleri igin, bu noktada gorev
ve sorumluluklar s6z konusudur (Ovey ve White, 2002, s. 281). Ancak
burada kamuoyunu bilgilendirmek ile baskalarinin hak ve 6zgiirliik-
lerinin korunmasi arasinda hassas bir denge tutturulmasi gerekmek-
tedir, ve bu dengenin kurulmasi zordur. Davada karsi oy kullanan
yargiglardan bazilan irkgl gorislerin ifade 6zgiirliigli korumasindan
yararlanmayacagina dair yaklagima katilmakla birlikte, bu durumun,
bu tiir sozleri destekleyici veya tasdik edici yorumlarla yayan gaze-
teciler igin de gegerli olmasi gerektigini ifade etmistir. Karsi oylarda,
basin ozgiirliigii ile baskalarinin haklari arasinda dogru dengeyi bul-
manin elbette zor oldugu, ancak basin 6zgiirliigiine, irkgiliktan sikint
duyanlarin korunmasi karsisinda daha fazla agirlik taninmamasi ge-
rektigiifade edilmistir. Yargiglar, irkgi goriislerin aktarildigi durumda,
en azindan bu goriisleri onaylamayan bir beyanin gazeteci tarafindan
mutlaka eklenmesi gerektigini ve irksal azinliklarin korunmasinin,
haber verme hakkindan daha kiigiik bir agirliga sahip olamayacagini
ifade etmigtir.«?

Bu davada ortaya gikan yaklasim gergevesinde, medyanin nefret
soylemi igerikli ifadeleri yayimlarken sorumlu davranmasi, nefret
soylemine maruz kalan kisilerin haklarinin korunmasi noktasinda
dengeleyici ifadelere yer vermesi, bu gorislerin yayilmasini hedefle-
memesi ve toplum iginde yayilan bu tarz goriisleri kamuoyunun dik-
katine sunma hedefiyle hareket etmesi gerekmektedir. Bu dengenin
kurulmast elbette zor olacaktir ve her somut olayda o olayin sartlar
iginde bir denge bulunmasi gerekecektir (Kiizeci, 2007, s. 194-95). Bu
konuda yapilan arastirmalarda, irkgilik s6z konusu oldugunda, med-
ya organlarinmin, irk¢giigi kamuoyunun dikkatine sunmak ve sorunun
¢ozilimii yoniinde ¢abalamaktan ¢ok, yayilmasina yardimci oldugu
belirtilmektedir (van Dijk, 2007).

Avrupa yaklasimr olarak da adlandirabilecegimiz bu yaklagim, diger
uluslararasi sozlesmelerde de benimsenen tavri benimsemektedir.
AIHM ictihatlarinda, ifade 6zgiirliigiine, ifadenin icerigi bakimindan

42 Jersild v. Denmark, bagvuru no. 15890/89, 23.09.1994, Yargig Ryssdal, Bernhardt, Spielmann ve
Loizou’nun birlegik kargi oyu.
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bazi sinirlar éngoriilmiistiir. Ozellikle, nefret sdylemi s6z konusu
oldugunda bu durumun ifade 6zgiirliigii kapsaminda degerlendiril-
medigi ve bunun bir istisnasi olarak goriildiigii ortadadir. Bu duru-
mun altinda yatan nedenlerden biri olarak, Avrupa’da Ikinci Diinya
Savagli sirasinda yasanan, Yahudilere, Cingenelere ve engellilere yo-
nelik soykinm gibi deneyimler ifade edilmektedir.43 Mahkeme, Nazi
ideolojisinin yiiceltilmesi, Yahudi Soykirnmi’nin inkan, irkgilik, Yahudi
diismanligr gibi konularda ifade 6zgiirliigiiniin sinirlanmasini AIHS
ile uyumlu bulmaktadir.

Ifade 6zgiirliigii acisindan belirtilebilecek bir diger yaklasim ise, ABD
yargi organlarinin ortaya koydugu yaklasimdir. 1791 yilinda ABD Ana-
yasasi’na getirilen ilk degisiklik, Anayasa’ya eklenen ve ‘Birinci Degi-
siklik’ olarak da bilinen Haklar Bildirgesi’dir (The Bill of Rights); bu de-
gisiklikle ifade 6zgiirliigii de taninmistir. Ifade 6zgiirliigii ABD Federal
Yiiksek Mahkemesi’nin kararlari ile gelistirilmistir. Yiiksek Mahkeme,
AIHM’in uyguladig 6lciitlerden farkli 6lgiitler uygulamaktadir. Tiir-
kiye’de de halkin bir kesimini kin ve diismanliga tahrik sugunda giin-
deme gelen ‘agik ve mevcut tehlike’ (clear and present danger) olgiitii,
farkli zamanlarda ve farkli kararlarda giindeme gelmistir. Mahkeme,
ifade 6zgiirliigiiyle ilgili her davada bakilmasi gereken seyin, kelime-
lerin agik ve mevcut tehlike yaratacak sekilde kullanilip kullaniimadig:
oldugunu ve kullanilan kelimelerin bu sekilde bir tehlike olusturdugu
durumda ifade 6zgirliigiiniin sinirlanabilecegini;* sartlarin, ifadenin
tehdit ettigi zarardan kaginmak ya da onu bertaraf etmek igin vakit
bulunmayacak derecede kritiklestigi durumlarda ifadenin sinirlanabi-
lecegini*s belirtmistir. Yiiksek Mahkeme’ye gore, ifade ozgiirliigliniin
islevlerinden biri de tartismaya yol agmasidir; dolayisiyla, konusma-
nin huzursuzluga yol agmasi, hatta insanlan kizdirmasi bu islevinin
geregidir. Konugma provokatif ve meydan okuyucu olsa, onyargilara
ve daha 6nce olugmus kanaatlere saldirsa ve bir diigiinceyi kabul et-
tirmek igin alisilmadik 6nemli etkiler dogurabilse de ifade 6zgiirliigii
kapsamindadir. Ifade 6zgiirliigii sinirsiz olmamakla birlikte, sadece
kamusal rahatsizligin, kizginligin ve huzursuzlugun 6tesinde ciddi ve
somut bir zararin agik ve mevcut tehlikesi gosterilmedikge sansiir edi-
lip cezalandirilmasi miimkiin degildir .+
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Uygun, s. 141

Schenk v. United States, 249 U.S. 47(1919), karanin Tirkge metni igin bkz. Arslan, s. 53.
Dennisv. United States, 3411).S. 494 (1951), kararin Turkge metni igin bkz. Arslan, s. 178.
Terminello v. Chicago, 337 U.S. 1(1949), kararin Tiirkge metni igin bkz. Arslan, s. 157.
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Federal Yiiksek Mahkeme, 200 yili agkin bir siiredir yargilama faaliye-
ti yapmaktadir. Ifade 6zgiirliigii alaninda anayasal olarak birgok ilke
imza atan ve ozgiirliikleri korumada zaman zaman ilerletici olan Yiik-
sek Mahkeme, 1971 tarihli Cohen v. California kararinda, askere alma
politikasini elestiren bir kisinin giydigi, askere alma uygulamasina kiif-
reden bir tisortili veya 1989 tarihli Texas v. Johnson davasinda ABD bay-
ragini yakan davalinin tutuklanmasini ifade 6zgiirliigiiniin ihlali olarak
Anayasa’ya aykin bulabilmistir.4? Yiiksek Mahkeme’nin nefret sdylemi
agisindan ornek verilebilecek bazi kararlari vardir. Mahkeme, R.AV. v.
St. Paul kararinda, siyah bir ailenin bahgesinde, ABD’de yaygin olan ve
irkgi nitelik taglyan hagyakma eylemi gergeklestirilmis ve eylemiyapan
kisi, bulundugu eyalette gegerli olan bir yasa geregince yargilanmistir.
Yiiksek Mahkeme, 6niine gelen davada, s6z konusu yasayi ABD Anaya-
sasi’na aykiri bulmustur; ancak burada nefret sdylemi olarak nitelendi-
rilen ifadelerden yalnizca bazilannin, (irk, renk, inang, din ve cinsiyet
aynimina dayali kizginlik, 6fke veya nefret uyandiran) yasa kapsamina
alinmasive drnegin escinsellik, siyasi goriis gibi temellerin disarida tu-
tulmasini aynma nitelikte gormiistiir. Yiiksek Mahkeme, sz konusu
yasagl bu anlamda keyfi olarak degerlendirmistir.+®

Yiiksek Mahkeme, Ku Klux Klan dyeleri tarafindan bir hag yakilmasi
eylemiyle ilgili Virginia v. Black kararinda ise, bu eylemin baskalarin
korkutma amaciyla degil de bir ideolojik dayanisma seklinde gergek-
lestirildigi durumda, ifade 6zgiirliigii kapsaminda degerlendirilebile-
cegini belirtmistir.4% Yine AIHM’nin, ifade 6zgiirliigii korumasindan
yararlanmayacag belirtilmis olan Nazi iiniformasi giyilmesi, gamali
hag taginmasi Yiiksek Mahkeme tarafindan, National Socialist Party
of America v. Village of Skokie kararinda ifade 6zgiirliigii kapsaminda
gorilmiis ve korunmustur.® Bu ve benzer kararlar g6z 6niinde bu-
lunduruldugunda, ifade 6zgiirliigiiniin simirsiza yakin bir sekilde ko-
rundugu ve ¢ok istisnai durumlarda sinirlanabildigi goriilmektedir.s'
Bu noktada, igerik agisindan konu sinirlamast yapilmaksizin ifade
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Bu kararlarin Tirkge cevirileri igin bkz. Arslan.
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com/scripts/getcase.pt®court=US&vol=432&invol=43 (erigirn tarihi:18.03.201)

Nefret soyleminin ABD hukukundaki yeriveyargiorgantarinin yaklasimi igin bkz. Barry Steinhardt,
“Hate Speech”, The Internet, Law arid Society, der. Yaman Akdeniz; Clive Walker; David Wall
(editérler), Longman Pearson, Harlow, 2000.
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ozgiirliigii korunmaktadir. Ifadenin sadece icerigine odaklanmis si-
nirlamalar ifade 6zgiirligiiniin ihlali olarak degerlendirilmistir (Oz-
soy, 2005, s. 38). Bu baglamda nefret igerikli diisiince agiklamalar
da kategorik olarak ifade 6zgiirliigiiniin kapsamindadir ve ancak yu-
karidaifade edilen 6lgiit ve baskadlgiitler cergevesinde sinirlanmasi
miimkin olabilmektedir.

Nefret sdylemini sug olarak diizenleyen iilkeler mevcuttur ve nefret
soylemi, irkgilik, Nazi ideolojisinin savunulmasi veya yiiceltilmesi,
Yahudi soykinminin inkan vs. icerikli ifadeler istikrarli bicimde nefret
soylemi olarak degerlendirilebilmektedir. ABD gibi bazi iilkelerde,
nefret sdylemi kapsamindaki, yukarida belirtilen ifadeler sug olarak
degerlendirilmemektedir. Konu ifade ozgiirliigii gergevesinde, ifade
ozgiirligiiniin koruma alani igerisinde diisiiniilmektedir. ABD’de irkgl
gorislerin savunulmasi durumunda dahi bu goriisii savunan kisilerin
ifade 6zgiirligiiniin sagladigi korumadan yararlanabilmesi miimkiin-
diir. Irkgilik ve benzeri ifadeleri dile getirme fiilleri ile ifade 6zgirlii-
gliniin kargikargtya geldigi hallerde ifade 6zgiirliigiiniin korunmasina
agirlik verilebilmektedir.
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Arus Yumul

“Hiikiimet’ten ‘nefret suguna yasal yaptirim’ talebinde bulunan gev-
relerin, ‘Kimi yazarlar Ermenicilik yapiyor’, “Tercr 6rgiitii PKK adina
PR yapan gazeteciler, aydinlar var’ seklindeki yaynlar ile ‘Kahrol-
sun Israil’, “Ermeni soykirimi yoktur’ gibi sloganlarin oniinii kesmeyi
amagladigs belirtiliyor. Nitekim ‘nefret suglarina’ iliskin yasa tasarmin
giindeme getirilmesi talebiyle kampanya iistiine kampanya diizenle-
yengevreleriagirlikli olarak gayrimiislimlerile escinsellerin olusturma-
si dikkat gekiyor.” (Yeni Akit, 27.09.2012)

“HER iNSAN YUZUNE SAHIP SEY ‘iNSAN’ DEGILDIR”

Soz ile eylem arasindaki iligki, séylem ile davranis arasindaki mesa-
fe, entelektiiel ve akademik ¢evrelerde uzun zamandir tartisiliyor.
Tzvetan Todorov (1993, s. xiii), sdylemin eylemi 6nce miimkiin kil-
digini, bilahare bu eylemleri kabul edilebilir hale getirdigini soyler.
Hrant Dink’in cenazesinin kaldirldig giin Ertugrul Ozkék (2007) tam
da Todorov’u hakli gikarircasina, Ogiin Samast i¢in “Bu isi ¢ozmek
istiyorsak, hepimiz empati duygularimizi gelistirmeliyiz. Mahallede-
ki o gocugu da anlamaya calismaliyiz” diyordu.

Hrant Dink’i vurduktan sonra Ogiin Samast’in gurur ve dviingle sarf
ettigi “Bir Ermeni vurdum” sozleri kelimelerin asla sadece kelimeler-
den ibaret olmadiginin, kelimelerin 6ldiiriicii olabileceginin belki de
enkaydadeger kaniti. Rakel Dink’in, soz-eylem iligkisine dair soyledi-
gi “bir bebekten katil yaratan karanlik” sozlerine atfen, Eksi Sozliik’te
bir girdi “Oyle giizel bir tespittir ki bu!! yine o karanlik degil midir o
katilden bir kahraman yaratan?” (http://eksisozluk.com/entry/21716239)
diye soruyor.

Bu girdi, Claudia Koonz’sun (2003) ‘Nazi Vicdan’ tanimlamasini ha-
tirlatiyor. Koonz’a gore bu terim bir oksimoron (birbiriyle gelisen ya
da birbirine zit iki kavramin bir arada kullanilmasi) degildir. Zira soy-
kinmin failleri bir etnik toplulugu yiicelerken digerlerini itibarsizlas-
tiran degerler sistemi iizerinde yiikselen, giiglii bir ‘dogru’ ve ‘yanlis’
duygusuna yani ‘vicdan’a sahiplerdi. Ancak bu vicdan Oteki’ne kapall,
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kapsayici olmaktan ziyade, Sam Vaknin’den (2007, s. 32) 6diing alaca-
gim bir terimle, ‘dislayici bir vicdan’di. Kisiyi yalnizca kendi grubuna
kargi ahlaki yiikiimliiliiklerle donatan, grubun disinda kalanlariise ah-
lakiagidan asagida konumlandiran bu son derece goreli anlayis, ¢esitli
soylemler yoluyla toplumsal bilince kaydediliyor, toplumun ahlaki ve
psikolojik dokusuna niifuz ediyordu. Vicdan evrensel boyutunu kay-
bediyor, vicdani sorumluluk alani daraltiliyor, ‘biz’i igerirken ‘Gteki’ni
disliyordu. Etnik saflik iilkiisii Gizerinde yiikselen yeni bir ulusal muta-
bakat yaratilarak, Naziler bir sosyal katiiliigii ‘sivil erdem’e doniistii-
riiyorlardi. Ahlak, sadece Almanlar igin iyi olaniyapmayremrediyordu.
Etnik Ustiinliik, vatan sevgisi, cemaatgi dayanisma, ahlaki ¢okiintdi,
toplumsal degerler gibi kavramlarla zenginlestirilmis bu ahlak anlay-
si, incelikli propaganda yontemleriyle akademisyenler, arastirmacilar,
sanatgilar, genglik liderleri gibi ‘saygin’ kisilerin ve ‘mesru’ mecralarin
yardimiyla Alman ortak vicdanina sizmisti. Bu siiregte rejim kolayca
teshis edilebilen ve toplumun ahlaki yiikiimliilik kapsama alani di-
sina itilen, dolayisiyla insan yerine konmay: hak etmeyen bir ‘Oteki’
yaratmayi basarmisti. Nazizm’i kucaklayan Carl Schmitt’in ifadesiyle
“Her insan yiiziine sahip sey insan degildi” (akt. Koonz, 2003, s. 2).

SUCTAN ERDEM YARATMAK

Dolayisiyla, nefret soylemi irk, din, etnik koken, ulus, cinsiyet, cinsel
yonelim, yds vs. temelinde 6tekilestirilen belirli gruplan toplumsal
tasavvurda ahlaki ve vicdani sorumluluk alaninin disina itmek sure-
tiyle, onlarin ugradiklar haksizliklari maneviagidan goriinmez, ahla-
ki/etik acidan ise konu disi ya da yersiz bir mesele kilar. Ote yandan,
bu gruplari, toplumun nezdinde ‘erdem’in neyi temsil etmedigi, yani
Otekiligi sembolize etmeleri agisindan goriiniir hale getirir:

“Sapkinlarin Orgiitii Kaos GL” (http://www.habervaktim.com/haber/3mss/
bdpden-ahlaksizlik-terorune-de-destek.ntml) gibi yaftalayici ifadelerle, 6te-
kilestiriciimgelerle ahlaki dislama megsrulastirilir. Sug eylemleri ahlaki
eylemler olarak tanimlanir. Escinsellerin ugradig saldinlar en fazla
mizah konusu haline getirilir. Modaci Barbaros Sansal’in Taksim’de
dayak yemesi haberini “Tirkiye’de tek delikanli benim demisti”, “Gay
modaci fena doviildii” (http://www.internethaber.com/barbaros-sansali-fe-
na-dovduler-489437h.htm) s6zleriyle veren haber sitesi, belli ki ‘sdylenen’
ile ‘hakikat’ arasindaki kigkirtici tutarsizligi 6n plana gikaran mizah
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teknigini kullanarak bu habere giilmemizi istiyor. Oysa miitecaviz
sakalara giilmek sadece kurgunun veya teknigin tadina varmak an-
lamina gelmez, ayni zamanda hedefe konan kisi veya gruplarla alay
edilmesini, bu kisiler veya gruplarin kiigiik diistiriilmesini hig degilse
zimnen onaylamak anlamina da gelir.

Thomas Hobbes (1995, s. 54-55) giilmeyi, baskasinda fark ettigimiz
zayiflik karsisinda hissettigimiz iistiinlilk duygumuzun anlik tatmini-
ne baglar. Hedefine koydugu kisi agisindan ciddi derecede algalticidir
ve simgesel diizlemde ‘toplumsal azar’a (Bergson, 66) tekabiil eder.
‘Gay modaci fena doviildii’ baslig, aslinda, “alt metninde ‘sen misin
su iilkede escinsel olmaya tenezziil eden. iyi olmus oh’ olan haber
basligr”dir (http://eksisozluk.com/entry/31500841). Zira anaamaci kontrol,
disiplin, terbiye olan baskici mizahin temel islevi, toplumsal kural,
gelenek ve ddetlere uygun davranmayanlari, hakim ahlak anlayisina
karsi gikanlan kiigiik diisiirerek diizeni egemen gruplar menfaatine
pekistirmektir.

Modern toplumlarda, kimlerin ortak ahlaki yikiimliiliik dairesi iginde
oldugunu biiyiik 6lgiide medya belirler. Dili kendi hizmetine sokarak
bu konuda topluma siirekli mesaj verir. Kolektif kimligin igerigini olus-
turarak, ona sosyokiiltiirel bir gegerlilik kazandirarak, farkli gruplara
farkli anlamsal roller atfederek, aralarinda ayrim yaparak, kimlikleri
‘iyi’-'koti’ olarak kutuplastirarak ‘makbul’ ve ‘gayri-makbul’ kimlik
kategorileriyaratir. Dahaug 6rneklerdeise, medya, ‘biz’ ve ‘onlar’ ara-
sindaki iliskiyi 6lim kalim iliskisine indirgeyerek nefret suguna uygun
ortamit hazirlar.

Cinayeti isledigi donemde Hrant Dink’i tanimadigini sdyleyen Ogiin
Samast, Istanbul 2. Cocuk Agir Ceza Mahkemesi’ne gonderdigi mek-
tupta, yaptigi seyin yanlis oldugunu anlamasini veya hissetmesini
neredeyse imkansiz hale getiren kosullarda sug isledigini ima edip,
gazetelerden sikayetgi olmustu:

“Ben genglik yillarinin verdigi cahillikle ve [...] Yasin Hayal’in zorlamasiyla
bu cinayeti isledim. Cok pismanm. Kullanildim. Zaten vurmadan once de
vazgegecektim. Ama aklima Yasin Hayal geldi. Dink’ivatan haini gibi gos-
teren gazete mangetleri geldi. O an kendimi kaybettim ve vurdum [...] Bu
siireg, Yasin Hayal’in okuttugu yazilarla, beni siiriikledigi kin ve nefret gir-
dabinda kaybolmamla baslad:. Dink’in yazdigi yazinin bir kismini manset
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yapan Hiirriyet ve Vatan’di. Ben mi yazdim Orhan Pamuk ve Dink’i vatan
haini diye? Bize kiifreden, bizi asagilayan iste bunlar diye hedef gosteren
ben miydim?” (http://www.marksist.org/haberler/3382-katil-samast-dinki-he-
def-gosterenler-neden-yargilanmiyor)

Ogiin Samast’in cinayetin azmettiricisi olarak sugladig Yasin Hayal
de yargiya verdigi ifadede, Hrant Dink’i sahsen tanimadigini ama
gazetelerden Tiirk diismani oldugunu okudugunu soylemisti (http://

www.nefretsoylemi.org/nefret_soylemi_nedir.asp).

Nefret sdylemi ortiik ya da agtk olarak grup-iginin tek ‘gergek insan’s
olusturdugu, disandakilerin insan suretine sahip olsalar dahi insan-
dan daha diisiik seviyeli bir sey, barbar, yabanci, zihnen veya ahlaken
daha asagi oldugu ilkesinden hareket eder. Bu yaklagim kamu bilin-
cinde ‘rasyonel’ ve ‘tarafsiz’ kisilerin, ‘itliml)’ ya da ‘makul’ gogunlugun
soyleminde nefreti normallestirir. Boylece, nefret suglarindan duyu-
lacak utanci, sugluluk duygusunu veya vicdan azabini ortadan kaldi-
nr. Amag, ‘Otekiler’ s6z konusu oldugunda bir ‘6lii vicdanlar iilkesi’
yaratmaktir.' Aksi takdirde “her zaman aktif olan” vicdan “...bilinci
surekli uyanr. Siirekli dogru olaniyapma diirtiisii iireten bu mekaniz-
ma kisisel hesaplasmalarda huzursuzluk yaratabilir. hata isledigini
diisiinen birey vicdanin sesini dinlemeye katlanamadigi zamanlarda
kendini kandirma yontemleri gelistirir, dengeler bu sayede oturur ve
huzur saglanir, kabin basinc dengelenir” (https://eksisozluk.com/
entry/352675). Bu ‘kendini kandirma’, ancak ‘Biz’e farkl, ‘Oteki’ne
farkli ahlaki kriterler uygulayan, ‘gifte standartl’ ve evrenselliginden
anndinlmis bir vicdan anlayisinin kaniksanmasi ile miimkiin olur.

Insanlar miiracaat edecekleri evrensel ilke ve normlan yitirdiklerin-
de, esasen, diisiinme ve muhakeme etme becerilerini yitirirler. On-
lar igin toplumsal duyarliliklar, genel ahlak, milli deger ve gikarlara,
toplumsal duyarliliklara uygun davranmak diisiincesiz bir pratik,
diisiinmeden, degerlendirmeden, yargi siizgecinden gegirmeden ye-
rine getirilen bir vazife, bir misyon, hatta bir erdem haline gelir — tipki
Hrant Dink’in 6ldiriilmesinin bir fazilet gibi sunulmasi, katilden bir
kahraman, hig degilse vatandaslik gorevini yerine getirmis bir kisi ya-
ratilmasi gibi:

1 Kurbanla/mazlumla empatiyi amaglayan “Hepimiz Ermeni’yiz” ifadesine gosterilen tepki,
Twitter’dadolasan “Her ilke igin orali, her millet igin onlardan oldunuz, ama bir tek Tiirk
olamadiniz” gibi mesajlar, Oteki’ne kér/sagir vicdanin gostergesidir.
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“Bu anti sempatinin nedeni nedir> Adi Tiirkiye olan bir devletin, Milli ve
manevi dederlerini korumaya galisan vatandaslari, hangi sebepten dolayi
bu kadar acimasizca tavirlarla karsilasabilir? Malum en son Ogiin Samast
gibi giirbiiz bir geng, isi “Tiirk’iin kan pistir’ demeye getiren Hrant denen
herifi vurdugu igin agir bir cezayla karsi karsiya kald. Katii mii yapti yani?
Bana gore bu milletin geneline agir hakaretler yagdiran adamin olmesi
zaten miistahaktir. Devlet yapmasi gereken isi yapmiyorsa “Tiirk’iin kani
pistir’ diyen ecnebiye goz yumuyorsa, Ermenilere yaranacagim derken,
Milliyetgilik ilkesini diipediiz gigniyorsa, kimse kusura bakmasin bu nok-
tada Millet devreye girer ve bu adami yargilamanin higbir anlami yok-
tur.” (Bas, 2012)

Velhasil, nefret sdylemi Oteki’ne karsi siddeti savunan, mazur go-
ren, mesru sebepler iireterek anlasilir kilan, ona g6z yuman ve onun-
lasug ortakligina giren soylemdir. Ahmet Tiirk’e Samsun’da yapilan
yumruklu saldiri sonrasinda, Yilmaz Ozdil’in (2010) “ Agin gazetelerin
internet sayfalarini, bu haberin altina yapilan yorumlari okuyun... Yum-
rugunu ‘adaletin tokmagdr’ yerine koyup, Ahmet Tiirk’iin burnuna inen
kisi, bu iilkede pek gok kisinin duygularina terciiman oldu... Ciinkii tero-
risti megru hale getiren ‘agilim’ sagmaligi, sadece bir tarafta degil, obiir
tarafta da ‘eskiyayi kahraman’ yapmaya bagsladr” sozleri, bu tavrin ale-
ni tezahiridiir.

Michel Foucault (1981), séylemi, diinyayi nesnel bigimde tanimlayan
bir arag degil, onu iktidar merkezleri adina insa eden bir enstriiman
olarak goriir. Nefret sdylemi, kimlik temelli hiyerarsileri yeniden iire-
ten, birbiriyle baglantili normlar, varsayimlar, davranislar ve politika-
lar agiiginde varligini siirdiiriir; giig iliskileriile sekillenir. Tabi kilinan
gruplarin zulme karsi direnmesi egemen kimlik tarafindan aleni ha-
karet ya da tahkir olarak algilanir; iktidarina ve iistiinliik duygusuna
yonelik bir meydan okumayla karsi karsiya kaldigini diisiinen egemen
kimlik daha fazla siddete, ya da Hrant Dink’in sozleriyle sdyleyecek
olursak, “haddini bildirme operasyonu”na basvurur.

Kimin sucu?

Nefret soylemi ile nefret suglar arasindaki mesafe kisa, gizgi ince,
iliski pozitif. Bu iliskiyi belki en yalin sekilde, tahrip edilen bir Ermeni
mezarliginin Tiirk bekgisi dile getirmis:
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“Bakin gegen yil... Kadikoy’deki Ermeni Mezarligrna 3 gencin saldir-
masi ve mezar taglarini tahrip etmesi iizerine, mezarligin Tiirk bekgileri
ne diyor: Gazetelerde, televizyonlarda her giin aleyhte yazilar yaziliyor.
Cocuklar da bundan etkilenip kiriyorlar. Bu onlarin sugu degil” (Ermeni
Patrikligi Basin Agiklamasi, 18 Ekim 1994).

Adorno’ya (1999, s. 138) gore, “[Blirey igin, kendini 6zdeslestirdigi bir
kolektife teslim olmak hayati daha kolay kilar. Giigsiizliigiiniin far-
kina varmaktan kurtulur; kendi gevreleri igindeyken, bir avug insan
birgok kisi oluverir.” Ancak bireyin burada 6demesi gereken bedel
‘kendini feshetmek’tir, teslimiyettir. Boyle durumlarda kolektif so-
rumluluk bireysel sorumlulugu fetheder, kendisine tabi kilar. Kisi
artik kendi vicdanini kolektifin vicdanina terk etmistir, kendi ig sesi-
ni dinlemekten vazgegmistir. Oysa Hannah Arendt’e gore, kotiilligii
yerine getirmeyi reddedenler, kendileriyle diyaloga girme aliskanlig
olanlardir: “Kendisiyle diyalogu gergeklestiremeyen kimse vicdanini
temiz tutamaz” (1990, s. 90). Arendt, diisiinme, muhakeme ve vicdan
arasindaki iliskiyi vurgular; ‘iyi’ ile ‘kotii’yi, ‘dogru’ ile ‘yanlis’ ayirt
edebilmenin diisiinme ve yargilama zihni aktiviteleri gerektirdiginin
altini gizer. Her tiirlii zihinsel aktivite gibi, bagimsiz diisiincenin de
yalmzlig: gerektirdigini soyler. Adorno’daki teslimiyet, Arendt’te
(1963) itaat olarak karsimiza gikar. Arendt kétiiliigiin, siradan insan-
larin sonuglarini hesaplamadan gogunluk goriisiine, egemen ahlaka
itaat etmelerinin bir sonucu olup olmadigini sorar. Toplumun inang
ve deger sistemlerini sorgusuz sualsiz benimseyen, istlerinin emir-
lerine itaat eden insanlarin, vahseti nasil kolaylikla uygulayabildik-
lerini anlatir. Onlarin sorumlulugu, toplumsal degerlerin kendilerine
dayattigi kotiiliigiin karsisina kendi vicdanlanyla gtkmamaktir.

Judith Butler (1997), nefret sdylemini kullanan kisinin, kendi sozleri-
nin yazari olmadigini ileri siirer. Kisi, sozlerinden sorumlu olsa da o
sozlerin yaraticisi degildir. O sadece 6nceden belirlenmis bir s6zciik
dagarcigindan, otekilestirici imgeler repertuarindan, mevcut irkgi
kiilliyattan, zaten kullanima hazir bir dilden, durumun geregine uy-
gun olanlar alintilar. Nefret soyleminin yazari olarak algilanan kisi
aslinda o sdylemin driiniidiir. O, kullandig1 s6ylemle, iginde yasadigi
toplulugun soylemsel ortamindan, muhakeme ve zihniyet yapisin-
dan, adetlerinden belli pargalar tekrarlamakta ve yeniden dolagima
sokmaktadir. Velhasil, kem sdz sahibine ait degildir.
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Bu gorusu Lacan’ci perspektiften yorumlarsak, vahsetin uygulayici-
lari, onlari azmettirenler, onlara yardimci olanlar, toplum nezdinde
bu koétiiliigii normallestiren uzmanlar, kamuoyu 6nderleri, diger in-
sanlar gibi diizenin bitiinligiini temsil eden, anlam diinyamizi dii-
zenlerken bireyi nesnelestiren ‘Biiyiik Oteki’nin (Lacan, 1994, s. 246)
onaylayan sesine gore hareket ederler, kendilerini Oteki’nin ideali
dogrultusunda konumlandirip, yargilarlar.

Bu durumda “Sugu Oteki’ne atmaktan (‘Bilingdisi Oteki’nin séylemi
olduguna gore, onun formasyonlarindan sorumlu degilim, o benim
aracligimla konusan biiyiik Oteki’dir, ben sadece bir aracim...’)
nasil kagabiliriz?” diye sorar Slavoj Zizek (2005, s. 42). Zira Biiyiik
Oteki’nin Iradesi’nin masum araci konumunu kabullenmek, Zizek’e
gore “[t]am anlamiyla sapkin tavirdir: Bu benim sorumlulugumda
degil, aslinda bunlari yapan ben degilim, ben sadece daha yiiksek
bir [...] zorunlulugun araciyim [...] bu konumum [...] yaptigim sey-
den sorumlu tutulamayacagimi diisiinmemden kaynaklanir, bundan
sorumlu tutulamayacagimin, sadece Oteki’nin Iradesi’ne boyun eg-
mekte oldugumun tamamiyla bilincinde olarak 6tekilere aci verebil-
mek ne giizel...” (s. 42).

‘Nefret Suclari Yasasr’ (?)

Nefret sdylemi, toplumsal bilince derinlemesine kazinmis, kimlik te-
melli iktidar iliskilerinin bir yansimasidir. Bu yiizden, nefret sdylemi
ve sugu pek dyle rastgele hedeflere yonelmez. Nefret soylemi, ken-
dine hiyerarsik iistiinliik atfeden kimligin ‘Oteki’ olarak tanimladig
kimliklere haddini bildirip, toplumdaki ikincil statiisiinii hatirlatmak-
la kalmaz, ayni zamanda egemen kimligin dncelik ve imtiyazlarini
pekistirip, iistiinliik duygusunu besler. Otekilestirilen kimliklerin hak
arayislarina yapilan itirazlarin altinda da bu istiinlitk duygusuna yo-
nelik tehdit algisi yatar.

Nefret suglar yasasi, nefret sdylemi ve siddete gare olabilir mi? Ege-
men kimligi idealize edip biitiine ikame eden anlayig, —TCK 307’in
sadece ‘Tiirkliigii’ korumasi gibi— degismeden ve nefret suglan ya-
sasinin amacinin egemen kimligin disinda kalan kimlikleri, zayiflar,
dislananlarn korumak oldugu unutulmadan hazirlanip uygulanirsa,
belki. Aksi takdirde hakim gogunluk bu yasayr kendi kimligini koruma
yasasi olarak yorumlayacak, nefret sdylemine maruz birakilani nefret
soylemiyle suglayacaktir.
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GiRi$

Bu yazi hazirlanirken, Tiirkiye’nin her yerine yayilan ve son yillarin
eh renkli eylemi olan merdiven boyama eylemleri tim hiziyla siirii-
yordu. Bir yoniiyle kent hakkinin o kentin yurttaslarina ait oldugunu
vurgulayan, diger bir yoniiyle ise ¢ok renkli, ¢ogulcu, farkliliklarla
dolu ve bundan gocunmayan bir toplum 6zleminin en giizel disavu-
rumlarindan olan eylemler, 6zellikle sosyal medyada biiyiik yanki
uyandirmisken, can sikici bir baska haber geldi Sisli’den: Agos ga-
zetesinin yant basinda, Hrant Dink’in basamaklarinin hemen altin-
da katledildigi merdivenler, bir spor kuliibiiniin renkleri olan, ancak
bundan daha fazla bir anlam barindiran bordo-maviye boyanmisti.
Nefret sembollere dokiilmiis, bir kez daha bir tehdide doniismiistii.
Tiirkiye’nin ne yazik ki yabancisi olmadigi bir genel halin drnekle-
rinden biriydi bordo-mavi merdivenler. Kendinden baska herkesi
ve kendi inancindan, diisiincesinden baska her seyi yok sayan, yok
saymakla kalmayip, onun varligini bile fazlagoren bir anlayisin disa-
vurumuydu. Duyarli yurttaslar ve medyanin bu konulara dikkat ¢ek-
mekten ¢ekinmeyen bir kesimi, olayi, son yillarda giindemimizde gi-
derek daha biiyiik bir yer edinen politik ‘nefret’in bir tezahiirii olarak
yorumladi, hakli olarak. Zaman zaman fiziksel saldinya da doniisen
bu nefretin temelinde, ¢ok katmanli ve ¢ok aktorlii bir soylem alanini
bulmak miimkiin.

Okurun, bu kitaptaki diger boliimlerde farkl tanimlariyla karsilasa-
cagl nefret sdylemi, bir yaniyla politik kategorilerden dogan, top-
lumsallasan ve bir tiir ‘gergeklik’e kavusan aynmciligin ug noktasi
olarak goriilmelidir. Giindelik yasamin en bireysel iliskileri de dahil
olmak iizere, profesyonel yasamda, siyasette, ders kitaplarinda, hu-
kuk metinlerinde, saglik hizmetlerinde; 6zetle hayatin her aninda ve
her alanda karsilasilan aynimciligin, sdylem yoluyla bir tiir saldirya
doniigsmesi halidir nefret sdylemi.
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DIL, SOYLEM, IKTIDAR: _ _
NEFRETIN ‘SOYLEM'E, SOYLEMIN ‘NEFRET'E DONUSMESI

Aslinda her sey sézle baslar. Iktidar s6z yaratir, tahakkiime giden
yolu s6z hazirlar; insanlar 6nce sozle yaftalanir, sozle cezalandirilir,
sozle hayattan alinir. Inanclar 6nce sozdiir, siyaset sozde dogar, soz-
de biiyiir, dagilir. Hayata verdigimiz anlamlar, yaptigimiz tanimlar,
ahlak ve etik sozle gelir, sozle gider. Geri kalan her sey, s6ziin soyle-
digini yapmaktan ibarettir.

Buhaliyle, toplumsal anlamlarin iiretildigi, degistirildigi ve lizerinden
yayildigi so6zii agiklayabilmek igin uzun bir siiredir kullanilan kavram
olan ‘sdylem’, soylem yoluyla hayata gecen ayrimcilik ve nefret soy-
lemi, son donemde hem akademik ¢alismalarin, hem medya elestiri-
sinin, hem de giindelik hayatimizin ¢ok konusulan kavramlar haline
geldi. Soylemiiktidar kuraminin temeline alan Foucault’nun tanimiy-
la, bu kavram, bilgiyi kuran, bu bilginin iginde zaten yer alan toplum-
sal pratigi ve giig iliskilerini yaratan yollara verilen addir. Soylemler,
anlamlan tahayyiil etmekten ve iretmekten fazla bir seye karsilik
gelir; beden politikalarimi, her yoniiyle bilinci ve bireylerin duygusal
durumlariniyaratir (Weedon, 1987, s. 108).

Baska bir ifadeyle, toplumsal olarak yaratilmis soylemler arasinda
olup da egemen hale gelen her soylem, hegemonyayi kuran, mesru-
lastiran, o hegemonyaya ydnelik toplumsal rizayi iireten, ‘dogru’yu
ve ‘yanlis™, “iyi’yi ve ‘koti’yii toplumsal kavramlar olarak belirleyen
ve bu kavramlari ideolojik birer nosyon olarak toplumsal normlar
biciminde yerlestiren bir semsiyedir. Modern iktidarin kendini kur-
ma, giiclendirme ve tartisilmaz kilma araglarindan en dnemlisi, en
etkinidir. Akilcive politik bir stirecin sonucunda, bir ‘séylemler bitu-
nii’ olarak merkeze yerlesen her ideoloji, tiim toplumsal kategorileri
kendi gercevesinde degerlerle bezer, bunun neticesinde ‘normal’i
tanimlar ve egemenlik durumunu korumak igin bu normali saldirgan
bicimde ve durmaksizin savunur. Bu baglamda ‘ideoloji’ kavrami-
ni, bir grubun tyeleri tarafindan paylasilan ve bu lyeler tarafindan
bir dizi toplumsal pratigi yerine getirmek icin kullanilan toplumsal
temsiller olarak tanimladigimizin altini gizmek gerekir (Billig ve dig.,
1988; van Dijk, 1998). Billig ve arkadaslarintn (1988) ortaya koydugu
bigimiyle ‘yasayan ideoloji’, yani bir toplumun ‘yasam bigimi’ olarak
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tamimlayabilecegimiz 6znel degerler biitiinii, toplumun ortak deger
yargilar olarak goriilen kategorileri yaratir ve kapsar (s. 27). Buortak
yargilarin bir sonucu olarak ortaya ¢ikan ‘normal’in tanimlanarak ve
her tiir aygit yoluyla savunularak, yine benzer siiregler sonucunda
toplumsal bir nzayla karsilik bulmas: ise, konumuz agisindan bir tiir
baslangig noktasina karsilik gelir.

Aslinda modern kapitalist toplumlarda hdkim olan ve temeline gok-
sesli bir demokrasiyi aldigi varsayilan ideoloji, tek ve tiimel bir ideo-
loji olmak bir yana, ¢ogu zaman yine ayni kapitalist dinamiklerden
beslenen muhafazakar sag ideolojiler tarafindan baskilanir ya da bu
ideolojilér bir bigimde hdkim ideolojiye giiglii bir sekilde niifuz eder.
Yukaridan asagiya bir kategori olarak ayrnmciligin toplumsallagma-
s1, temeline ‘Oteki’ne yonelik diismanligi koyan bu tiir ideolojilerin
hdkim ideoloji haline geldigi zamanlarda hiz kazanir. Tiirkiye gibi,
uluslagma siiregleri sancili gegmis iilkelerde ise, toplumsal temele
yayilmis aynmcilik tiirlerinin koklerinde, gogu zaman, ulusun insasi
icin elzem olan ideolojik arka plan, tarihsel anlatiyi, milliyetgilik gibi
devlete kosulsuz baglilik saglayan ‘duygusal’ durumu yaratan siyasi
iktidar, diger bir deyisle devlet oldugunu gormek miimkiindiir. Tiirk
basininin, ilk 6rneklerinden bugiine iktidarla olan bag ve iligkisi goz
oniine alindiginda, bir kimligi benimseterek, o kimligin arzu edilen
ozellikleri disinda kalan tiim degerleri disanda birakan resmi tutu-
mun, medyaya bu denli gii¢lii yansimis olmasi sasirtici degildir.

Milliyetgilik, giiniimiizde artik etnik aidiyete baglilik olmaktan daha
genis bir bigimde tartisilmaktadir (Anderson, 2007; Smith, 2007;
Hobsbawm, 2006). Esasen bir ‘millet’in ne bigimde hayal edildigine
bagli olarak genisleyen milliyetgilik tanimi, yalnizca belirli bir etnik
unsuru merkeze alarak diger etnik unsurlari dislamanin dtesine geg-
mekte; dini, siyasi, cinsel yonelimler de dahil olmak iizere, hemen
her insani kategoriyi kapsamaya galisarak her kategoride kendisiigin
makbul ve kabul edilebilir olani belirlemektedir. Bunun bir sonucu
olarak, bu makbul kategoriler disinda kalan her kimlik, asagilanmak-
ta, yargilanmakta ve ayrimciliga maruz birakilmaktadir.

Kimi kuramcilarca ‘yeni irkgilik’ (neo racism) olarak kavramsallastin-
lan bu kapsayici milliyetgilik, gegmisin, kolelik gibi apagik irkgilik an-
layisindan farklidir. Ozellikle giindelik dilde karsilagilan bu anlayss,
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oncelikle “irkgilik’ oldugunu reddeder ve egemen liberal-kapitalist
soylemle tutarli olarak kendini demokratik ve farkliiga saygili adde-
der (van Dijk, 2000, s. 34). Balibar’in vurguladigi gibi, irk¢iligin bu ge-
nis tanimi, “[bJiyolojik kuramlastirmalari olsun olmasin, tiim dislama
ve azinliklastirma bigimlerini hesaba katar [...] Ozellikle farkliliklarin
dogallastirilmasinda kullanilan ortak mekanizmayi inceleyebilmek
igin, bigimsel olarak esitlikgi bir toplumda toplumsal gruplarin (etnik
gruplann, fakat ayni zamanda kadinlarin, ‘cinsel sapkinlar’in, akil
hastalarinin, proleteryanin altindakilerin vb.) ‘irklastirlmasi’ goriin-
giilerine yol agan azinliklarin ezilmesi goriingiilerini” kapsar (Balibar
ve Wallerstein 2007, s.66°dan akt. Koker ve Doganay, 2010, s. 6-7).

Etnik vurgusu giiglii olmakla birlikte, bu etnik vurguyu, kimligi olus-
turan diger alanlara yaptig) tektiplestirici vurgular ile genellestiren
yeni irkgilik, egemen ideolojinin toplum muhayyilesinin disinda gorii-
len her farkliligr ayriksi, anormal olarak tanimlar. Bu baglamda fark-
It bir yasam kiiltiiriine sahip olanlar, normal bulunan ve anne, baba,
gocuk(lar) bigiminde hayal edilen aile yapisina uymayanlar, LGBT ler,
uyusturucu bagimbilari, gogunlugun dini inanglarn diginda bir inang
sistemine bagli olanlar ya da inangsizlar, egemen politik sdylemin di-
sinda bir politik soylemi benimseyenler vs. bu yeni irkgiligin hedefinde
yer almaktadir. Toplumsal ayrimciligin temelinde bulabilecegimiz bu
yeni irkgilik, modern dogasi geregi ¢cogu zaman gizli ve sembolik bir
bigimde yiiriimektedir (van Dijk, 2000, s. 34). Van Dijk’in (s. 34-36) al-
tint gizdigi gibi, bu tiir bir aynmcilik, saldirgan ayrimciliga goére daha
‘normal’, daha ‘dogal’ goriilmekte ve bu yiizden daha etkili olabil-
mekte, ‘Oteki’ olarak gordiigiinii daha kolay marjinalize etmektedir.
Normal olarak tanimlanan toplumsal kategorilere uyum gosteren
egemen ¢ogunluk tarafindan da paylagilip yeniden iiretilen bu ayrim-
c1 soylem, modern devlet yapist geregi zaman iginde erimis olan, agtk
ve dogrudan politik iktidar eliyle yiiriitiilen, disarida birakici, ayrimci
politikalarin roliinii devralarak ‘azinlik’ gruplarim hayatin ‘normal’
merkezin disina atmakta, asagilamakta; ancak kimi zaman, ‘hosgo-
rii’ gibi tartismali ve sorunlu bir kavramin geregi olarak bu gruplarin
gogunlugun kiyisinda yasamasina izin vermektedir. Bu hosgoriiniin
ortaya gikabilmesi iginse, azinlik gruplarinin, azinlik olmalarina neden
olan 6zelliklerini gogunlugunyararina olacak sekilde goriinmez kilma-
lar, gogunlugun benimsedigi hikim soylemi benimsemeleri ya da en
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azindan bu soylemin basatligini kabul etmeleri beklenmektedir. Bu
haliyle bir gokrenklilik unsuru olarak kabul edilebilen azmnliklar, yine
de ayrimci sdylem ve eylemin kurbani olmaktan kurtulamamaktadir.

Bir yoniiyle aynmciligin toplumsal pratigi olan sdylem, diger yoniiy-
le de ayrimci inanglarin ve diisiincelerin temel kaynagidir (van Dijk,
2000, s. 36). Soylem, irkgiligin ve ayrimciligin toplumsal ve bilissel
boyutlarinin ‘arayiizii’ olarak goriilebilir. Ayrimciligi soylem yoluyla,
konugmalar ve metinlerle 6greniriz. Toplumsal olarak dolagimda olan
egemen soylem ise, toplumsal ayrimciligin devamini, kendi birincil ve
baskin roliiniin devami igin arzulayan egemen ideoloji ve bu ideoloji-
nin savunucusu olan egemen, baskin grup(lar) tarafindan uretilir.

Iste medya, tam da bu noktada, egemenin elinde bulunan arag ola-
rak devreye girmektedir. Medya, sembolik sermayeye sahip olan ve
aynmcilik yoluyla var olan statiikolari elinde tutmaya calisan elit
gruplar tarafindan uretilen her bigimde metnin dolasima sokuldugu
yer olarak, ayrimci séylemin liretilmesi ve dolasima sokulmasi agisin-
dan 6nemli bir yer isgal etmektedir (van Dijk, 2010, s. 38). Yaklasik so
yildir, iletisim bilimleri, sosyoloji, kiiltiirel antropoloji, sosyal psikolo-
ji gibi alanlarda yiiriitiilen basat ¢aligmalar, medyanin bu rolii neden
ve ne bigimde ustlendigini derinlemesine ortaya koymaktadir. Bu ¢a-
lismalarin gosterdigi gibi, egemen sdylemin alani olan, 6zellikle ana-
akim medyada yer alan igerikler; filmler, televizyon dizileri, eglence
programlari, tartisma programlari, animasyonlar, radyo konusmala-
ri, haberler, kose yazilari, illiistrasyonlar vb, bu sdylemin tasidigi ay-
rimci mesajlari agik ya da kapali bigimde igermekte, egemen soylemin
yaygin soylem haline gelmesinde dnemli bir rol listlenmektedir.

HABERDE NEFRET SOYLEMi: SALDIRL, HAKARET, CARPITMA,
DUSMANLIK, SIMGELESTiRME...

Temel iddiasi ‘olani oldugu bigimde’ aktarmak, gergegi yansitmak
olan habercilik, tiim bu tiirler arasinda gok onemli bir yer isgal et-
mektedir. Medya igeriklerinin biiyiik bir kisminin aksine, haber, ‘sN
1K’ olarak formiile edilen, “Ne oldu?”, “Nasil oldu?”, “Nerede oldu?”,
“Neden oldu?”, “Ne zaman oldu?” ve “Kim/Kime yapti?” sorulari-
na yanit vermek igin iiretilen ve bu sorulara yanit verdigi iddiasinda
olan birigerik tiiriidiir. Haber, giindelik hayatin sinirlari iginde kendi
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basimiza deneyimleyebilecegimizin disindaki diinyayla ilgili bilgi-
mizin temel kaynaklarindan biri, belki de en 6nemlisidir (Stephens,
1988, s. 126). Bu baglamda, haberlerin, ‘cogunluk’ olarak tasavvur
edilen ve aslinda toplumun temel kimligiymisgcesine muamele goren
biiyiik grup disinda kalanlarla ilgili de en temel bilgi kaynagi oldugu-
nu soylemek yanlis olmayacaktir. Toplumsal goriiniirliikleri gesitli
baskilar, tarih ve deneyim nedeniyle azalmis olan azinlik gruplariyla
ilgili genel kanilar, gogu zaman bu gruplarla ilgili olarak medyada
yer alan haberlerin tagidigi imalarla, ifadelerle, tanimlamalar ve si-
nirlandirmalarla yaratilir. Bu gruplarla ilgili kalipyargilarin ve dnyar-
gilarin ortaya ¢ikmasinda, haber dismdaki medya igeriginin ¢ok bii-
yiik birroliiolmasinaragmen, ‘haber’de yer verilmesi, bir bigcimde bu
yargilarin teyit edilmesi, ‘bilgi’ye doniismesi anlamini tasir. Haber,
tammi geregi tasidigi ‘ciddiyet’in bir sonucu olarak, daha dnce popii-
ler bir bigimde yeniden iiretilen kalipyargilarin ‘ciddi’ olarak tamim-
lanan konularda da yerlesmesine neden olur. Burada onemli olan,
toplumda ve medyada farkli s6ylemlerin miicadelesi siiregiderken,
medyanin temsil ettigi hikim séylemi, icerikler ve medyalar arasin-
daki tiim yapisal farkliliklara ragmen tek bir soylem olarak gormek,
ornegin popiiler bir televizyon dizisinde temsil edilen ‘cimri Yahudi’
karakteriyle, ciddi bir gazetedeyeralan ‘cimri Yahudi’ ifadesiniyada
imasint ayni ideolojik kaynaktan beslenen ayni aynmci ifade olarak
analiz edebilmektir; zira biriken bir toplumsal deger olarak sdylem,
tiim bu kaynaklardan ayni bigimde beslenir ve dahasi tiim bu kay-
naklar birbirlerini besler.

Konumuz olan ‘habercilik ve nefret sdylemi’ baglaminda ise, genel
olarak dile, dolayisiyla medya igerigine yansimis olan gizli ve/veya
acgik ayrimailikta gordiigiimiizden biraz farkli bir resimle karsilas-
maktayiz. Ozellikle Tiirkiye’de, ayrimciligin hemen her tiiriinii hem
anaakim medyada, hem de daha ‘beklenir’ bir bigimde muhafazakar
sag medyada gérmek miimkiindiir. Hatta kimi zaman, aynmcilik
konusunda daha ‘hassas’ oldugu varsayilan yayinlarda bile ayrnima
soylemin ornekleri bulunabilmektedir. Diger yandan, bu galisma-
nin konusu olan nefret séylemi, yani aynmciligin daha saldirgan ve
asagilayici, agtkga hedef gosterici, dislayici ucu medyada daha farkli
bir yogunlukta ve donemlere gore degisen baglamlarda goriilebil-
mektedir. Bu noktadan itibaren, Tiirkiye’de medyadaki nefret soy-
lemiyle, bu sdylemin ifsa ve analiz edilerek miicadele edilmesi igin
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siirdiiriilen en 6nemli galismalardan biri olan ve Hrant Dink Vakfi
tarafindan yiiriitiilen ‘Medyada Nefret Soyleminin Izlenmesi’ proje-
sinde elde edilen bulgular iizerinden, nefret séyleminin medyada ne
bicimde ve hangi kategorilerde yer aldig: anlasilmaya calisilacaktir.

Medya metinlerinin nefret sdylemi igerip icermedigini keskin sinirlar
icinde belirlemek her zaman miimkiin olamamaktadir. Yine de, 6zet
bir tamimla, bir gruba, bir grubun iiyelerine yonelik ifade nefreti tes-
vik ediyorsa ve bu tegvikin sdzde gegerli nedeni, o gruba isnat edilen
ozelliklerse; bir grup, bir kimlik, bu grubun ve/veya kimligin tyeleri,
sirf bu gruba lye olduklan igin asagilaniyor, ikinci sinif goriiliiyor, bir
seylerin faili sayiliyorsa;ya da bu gruplarin ya da liyelerinin asagilan-
malari, ikinci sinif goriilmeleri, haklarindan mahrum edilmeleri mesru
gosteriliyorsa, o metin, o konusma, o fotograf, o video, oiilliistrasyon
vs. nefret sdylemi icermektedir denebilir (Cinar, 2012a). Ancak bu ta-
nim bile kimi zaman fazlaca genel kalmakta, medya igeriginin nefret
soylemi icerip icermedigi yahut elestirel ifadenin hakarete ve asagi-
lamaya varip varmadigi, kimi zaman, tartismayi gerektirmeyecek bi-
¢imde ortaya konamamaktadir. Konuyla ilgili en 6nemli noktalardan
biri ise, ayrimcilik ya da nefret sdylemi igerdigi iddia edilebilecek olan
metinlerin ifade 6zgiirlugii alanina girip girmedigi sorunsalidir (G-
nar, 2012a).’

ORNEKLER UZERINDEN BiR DEGERLENDIRME

Yukarida sozii edilen ve Hrant Dink’in, Tiirkiye medyasinda nefret
soyleminin bir sonucu olarak hedef gosterilmesinin ve katledilmesi-
nin ardindan baslayan ‘Medyada Nefret Soyleminin Izlenmesi’ proje-
siz icin 6ngorilen metodoloji, sozii edilen yontemsel sorunlara yanit
vermekte ¢ogu zaman yardimci olabilecek niteliktedir.

Ulusal ve yerel gazetelerin incelendigi calismada, dncelikle dogrudan
ve acik bir dille dini ve etnik gruplari hedef alan igeriklerin yani sira,
kadin ve LGBT bireylere yonelik igerikler ‘Diger Dezavantajli Gruplar’

1 Konuyla ilgili 6zellikle hukuki tartisma, bu kitapta yer alan, Ulag Karan’in hazirladig: ‘Nefret
Soylemi ve Yakindan liskili Diger Kavramlar: Aynmecilik, Nefret Sugu ve Hakaret’ baslikli béliimde
ayrintili bigimde ele alinmaktadir.

2 Galismanin sonuglari, diizenli olarak yayimlanan raporlarin yan sira ‘nefretsoylemi.org’ sitesinde
guncellenerek sunulmaktadrr. Sitede ayrica, ‘nefret soylemi’ile ilgili kaynaklara, yorumlara ve
diger 6nemli galigmalarin linklerine ulagmak mimkindiir.
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basligi altinda degerlendirilmekte ve bu gruplara yonelik nefret soy-
lemiigeren haberler ve kose yazilari segilmektedir. Yazinin analizinde
hangi grubunya da gruplarin hedef alindigi belirlendikten sonra, nef-
ret dilinin kullanilis bigimleri kodlanmaktadir.

Metinlere ek olarak fotograf, illiistrasyon gibi ikonografik ogele-
rin de dikkate alindigi analizlerde, medya igerikleri ve soylem ko-
nusunda belli gostergeler olusturmak amaciyla once niceliksel
olgeklemeye basvurulmakta, nefret soylemi igeriginin en gok nere-
de (hangi sayfalarda), ne sekilde yer aldigi, hangi kaynaklar tara-
findan olusturuldugu ve kimleri hedef aldigi ortaya konmaktadir.
Ikinci asamada ise, diinyada konuyla ilgili yapilan ¢alismalardan da
yararlanilarak ve Tiirkiye’ye 6zgii dil ve kiiltiir farkliliklan dikkate ali-
narak belirlenmis olan nefret kategorileri tanimlanmaktadir. Buna
gore, haberlerde ve kose yazilarinda nefret sdyleminin yer alis bigim-
leri su sekilde kategorize edilmistir:

Abartma / Yiikleme / Carpitma: Bir kisiden ya da olaydan yola ¢I-
karak bir topluluga yonelen olumsuz genellemeleri, ¢carpitmalari,
abartmalari, olumsuz atiflar igeren soylemler bu kategori altinda
degerlendirilmektedir.

Kiifiir / Hakaret / Asagilama: Bir topluluk hakkinda dogrudan kiifiir,
asagilama, hakaret igeren —‘kalles’, ‘kopek’, ‘kanibozuk’ gibi— soy-
lemlerin yer aldig kategoridir.

Diismanlik / Savag Soylemi: Bir topluluk hakkinda diismanca, savasi
cagristiran ifadelerin yer aldigi sdylemler bu kategoridedir.

Dogal Kimlik Ogesini Nefret Asagilama Unsuru Olarak Kullanma /
Simgelestirme: Dogal bir kimlik 6gesinin nefret, asagilama unsuru
olarak kullanildigi, simgelestirildigi soylemler igin (6rnegin, olumsuz
anlamda, “Senin annen Ermeni zaten”) olusturulmustur.

Calismanin kapsaminda analize tabi tutulan metinler iginde, nefret
soylemi igeren ‘yorumlar’a yer vermesi itibariyle kdse yazilar biiyiik
bir orani temsil etse de, habercilik agisindan yukardaki kategorileri
orneklerle ele almak, nefret séyleminin haber dilinde ne bigimde yer
aldiginin goriilebilmesi ve bunun oniine gegilebilmesi agisindan fay-
dali olacaktir.
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‘Abartma / Yiikleme / Carpitma’ kategorisine verebilecegimiz 6rnek-
lerden biri, 28.02.2013 tarihinde Sozcii gazetesinde yer alan ve Fran-
sa Meclisi’nde Hocali Katliamryla ilgili konusma yapmak isteyen iki
Azeri gencin engellenmesini konu alan haberdir. ‘Ermeniler Fransa
Meclisi’nde 2 Tiirk genci ling etmeye kalktr’ basligiyla verilen haber-
de, her seyden once s6z konusu gengler ‘Azerbaycanli’ olmalarina
ragmen, bunun yerine ‘Tiirk’ kelimesi tercih edilerek bir yandan irk
temelli bir yaklagim agik¢a ortaya konmus, diger yandan ayni bag-
likta ‘Tiirk’ ve ‘Ermeni’ sozciikleri bir ‘catisma’ baglaminda bir arada
kullanilarak, resmiideolojinin tarihsel diismanlik ve uzlagmazlik séy-
lemi bir kez daha iiretilmistir.

Tiirk basininda sikga yapilan bir baska hata, bu haberde de tekrar-
lanmistir. Haberde, bir kisinin ya da grubun yaptigi eylem, o kisinin
ya da grubun ait oldugu kimligin tiimiine atfedilmekte, s6z konusu
olan olumsuz bir eylemse, o kisinin ya da grubun o eylemi gergek-
lestirmesinin arkasinda ait olunan kimligin oldugu ima edilmektedir.
Yine baslikta yer alan “Ermeniler (...) ling etmeye kalktr” ifadesi, sal-
diny gergeklestirdigi iddia edilen Ermeni Tagnak Partisi’ne liye bir
grubu degil, Ermeni kimligine sahip olan herkesi isaret etmektedir.
Ayni haberin, Tiirkiye’nin en ¢ok ziyaret edilen haber sitelerinden
olan hurriyet.com.tr’de verilisinde ise, “Fransa’da yasayan Ermeniler,
Fransiz Ulusal Meclisi’nde Sumget olaylar ve Daglik Karabag sorunu

Ermeniler, Fransa Meclisi’nde
2 Tiirk genci lin¢c etmeye kalkt

Azeri gengler, Hocali katilamini Fransa Meclisinde anlatmak istedi. Ermeniler’in rkg:
Ta§nak Partisi’ ne uye 40 k|§| genglere saldirdi. Fransiz vekiller, Iln(; girigimine seym kald

Trnuial varatan Pans toki
kg valdin Doglik Ka-
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Vissal Huseynos, kathans
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“Ermeniler Fransa Meclisi'nde 2 Tiirk genci ling etmeye kalkt”, Sdzcd, 28.02.2013
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ileilgili yaptiklari bir toplantida soru soran ve ‘Bugiin Hocali katliami-
nin yildoniimii’ diyen iki Azeri’yi darp etti” spotu kullanilarak, sanki
iddia edilen darp olayinin, Fransa’da yasayan tiim Ermeniler tarafin-
dan gergeklestirildigi anlami yaratilmaya galisiltmistir (www.hurriyet.
com.tr/planet/22697044.asp). Sozcii gazetesinde yayimlanan ha-
berin iginde yer alan “Ermeni katiller” gibi ifadeler, bir etnik kimligi
katliam ve 6liimle 6zdeslestirmekte, bu yoniiyle de o etnik kimlige
yonelik nefreti beslemektedir.

Acikga onyarg ve irkgilik igeren soz konusu haberde, olayin aktaril-
masindan ¢ok, abartt yoluyla diismanlik sdyleminin yeniden iretil-
mesinin hedeflendigi goriilmektedir. Habere konu olan olayla ilgili
diger haber kaynaklarindan yapilacak basit bir arastirma ise, olayla
ilgili birbirinden farkli tanikliklarin oldugunu géstermektedir. Orne-
gin Ermenistan kaynakli birgok haber sitesine gore, olaydan bir giin
sonra Fransa Ermeni Ulusal Komitesi, parlamentoda, s6z konusu iki
Azerbaycanli gencin saldinsina ugradiklan iddiasiyla bir dava aga-
caklari agtklamasini yapmugtir (http://asbarez.com/108534/france-anc-su-

es-french-parliament-azeri-attacker/).

Sok gazetesinde 21.01.2013 tarihinde yayimlanan ‘Oliim Makinesi’ bas-
likli haber, ayni kategoride degerlendirilebilecek sekilde, abartmaya,
suglamaya ve olaylari garpitmaya basvurarak, bu kez medyada nefret
soylemine gokga maruz kalan bir baska grubu, travestileri ve trans-
seksiielleri hedef almaktadir. Haberde goze ¢arpan ilk sorun, basligin
carpicibigidir. Son derece olumsuz ve agikga abartili bir sekilde kulla-
nilan ‘6liim makinesi’ tabiri, habere konu olan ve HIV pozitif oldugu
halde seks isgiligi yapmaya devam ettigi iddia edilen trans kadini ne-
redeyse katliam yapmakla suglamakta, bu sekilde bir gesit iliskilen-
dirme (association) yaparak, olumsuz bir eylemi, ‘olumsuz’ goriilen bir
kimlikle 6zdeslestirmektedir. Haber ayrica, yalnizca Tiirkiye medya-
sinda degil, giindelik dilde de sik¢a yapilan bir hatayr tekrarlamakta
ve ‘travesti’ ve ‘transseksiiel’ kavramlarini ayni anlamda, birbirlerinin
yerine kullanmaktadir. ‘Travesti’, giindelik dilde ve medya s6yleminde
hemen her zaman olumsuzlukla, seks isgiligiyle, saldirganlikla, sugla
ve ahlaksizlikla iliskilendirilerek kullanlan bir kelimedir. Gerek baslik,
gerek haberin genelinde hakim olan uslup, ‘travesti’ kavramini korku
uyandirmak igin kullanmakta, boylelikle, gergek oldugu iddia edilen
olayin bilgisini vermekten uzaklagmaktadir.
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"OLUM MAKINESI", $ok. 21.01.2013

Haberde kullanilan fotograf ise, yine ‘travesti esittir seks isgisi’ 6z-
deslestirmesine hizmet etmektedir. S6zii edilen trans kadina ait olup
olmadigini bilmedigimiz ig gamasirli kadin fotografi agikca cinsel bir
¢agnsim yapmakta, kadinin medyadaki temsiline iligskin genel cinsi-
yetgci yaklasimi tekrarlamaktadir.

“Travestilerle ilgili yasal bir diizenleme olmamasi (nedeniyle) tra-
vesti polis tarafindan birakildi” ve “Polis, hasta oldugunu bilmesine
ragmen cok sayida kisi ile iliskiye girdigi belirlenen I.E.’yi yasal bir
yaptirim olmamasi nedeniyle Kabahatler Kanunu gergevesinde gev-
reye rahatsizlik vermek sugundan para cezasi kestikten sonra serbest
birakti” ciimleleri ise, ‘travesti’ olmanin basli basina bir sug oldugu
on kabuliinii ortaya koymaktadir.

Sorumlu bir gazetecilik cergevesinde hazirlanmasi gereken haber, in-
sanlari AIDS ve AIDS’ten korunma yollari hakkinda bilgilendirmedigi
gibi, travestileri (translan) yine ‘hastalik bulastiran’ olarak ve sugla
iliskili bir gercevede tanimlamanin 6tesine gegmemektedir (http://www.
nefretsoylemi.org/rapor/Ocak-Nisan-2013-NS-Rapor-Final.pdf).
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ABD'de
sapikian
sevindiren karar

© aBDDE viksek Mankeme. Kalifor-
niya eyaletinde ahldkdis ve gayriin-
saniolan escinsel evliligr yasaklayan
kanunu geri ¢evirdi. ‘Escinsel ¢iftler’ de,
kadin-erkek evliliginin verdigi federal ka-
zanimlardan yararfanabilecek. Obama,
karari bir yanhsin diizeltiimesi olarak
nitelendirirken, sapiklar biyik seving ya-
sadh. ABD Yuksek Mahkemesi, “Defense
of Marriage Act” (DOMA) olarak bilinen
federal yasanin, ‘escinsel giftlerin® saghk
ve emeklilik gibi alanlarda kadin-erkek
evliliginin verdigi haklara sahip olmasini
engelledigine ve bunun anayasaya ayki't
olduguna karar verdi. ABD Baskan Ba-
rack Obama, mahkemenin kararini “bir
yanlisin dizeltilmesi” ofarak nitelendirdi.
ABD Yiiksek Mahkemesi‘nin escinsel evli-
fikle ilgili karari, 30 eyalette hdld yasak
olan escinsel evliligi Gike genelinde yasal
kilmiyor. Ancak bu kararin ABD'deki
sapik haklari hareketine Gnemli bir ivme
kazandirmasi bekleniyor. Escinsel haklari
savunucular karar biyik bir sevingle
karsiladi.

“ABD'de sapiklari sevindiren karar”,
Milli Gazete, 28.06.2013

‘Kiifiir / Hakaret / Asagilama’ kategori-
sinde ele alabilecegimiz, Milli Gazete’de
28.06.2013 tarihinde yayimlanan ‘ABD’de
sapiklar sevindiren karar’ baslikli haber-
de ise LGBT bireylere hakaret edilmekte,
escinsel evlilik ‘gayriinsani’ ve ‘ahlakdisr’
olarak tanimlanmaktadir. Boylelikle, ‘in-
sanliktan ¢tkarma’ yoluyla, escinselligin,
toplumun genel ahlak kurallari olarak bii-
tinlenen degerlere uymadigi vurgulanir-
ken, diger yandan bu degerler biitiiniine
uymayanlar, olabilecek en agik sekilde
(‘gayriinsani’) marjinallestirilmektedir.

ABD Yiiksek Mahkemesi’nin escinsel ev-
liligi yasaklayan kanunu geri gevirmesini
haber yapan gazete, hem basliginda, hem
de haber igeriginde LGBT bireyleri defalar-
ca ‘saptk’ olarak nitelemekte, hatta “Bu
kararin ABD’deki sapik haklari hareketine
onemli birivme kazandirmasi bekleniyor”
gibi bir ciimle kurularak, escinsellere ha-
karet etme gabasi, komik olarak niteleye-
bilecegimiz bir bigim kazanmaktadir.

‘Diismanlik / Savas Soylemi’ kategorisine drnek olarak gosterilebile-
cek bir haber ise, Aksam gazetesinde yayimlanmistir. UEFA Disiplin
Komitesi’nin Fenerbahge’ye verdigi cezayla ilgili olan haberin basli-
ginda, Tiirkiye’de hakaret olarak kullanilan ‘gavur’ kelimesi ile, “hig
gerekmedigi halde dini kimlige” vurgu yapilmis, bu vurgu ile Miislii-
man olmayanlara yonelik diismanlik algisi gliglendirilmistir (http://nef-
retsoylemi.org/detay.aspRid=960& bolum=bizden). ‘Gavur’un kelime anlami
‘Miisliman olmayan’ olsa da, Farsgadan gegtigi Tiirkgede bir tiir ha-
karet ifadesine doniismiis, giindelik dilde sikga kullanilan bir s6zciik
olmustur.3 Ozellikle asiri sag medyada, “Bunu gavur Yunan bile yap-
mamist”, “Musliimanlarin boynundaki gavur madalyalan”, “Gavur
UEFA’nin adaleti” gibi haber basliklarinda kullanildigi goriilmektedir.

Bu sozciik, 1856 yilinda ilan edilen Islahat Fermani’nin 15. maddesi geregi resmi yazismalardan
gtkanlmig ve Miisliiman ahalinin Osmanli tebaasi olan gayrimiislim ahaliye ‘gavur’ diye hitap
etmesi, ahaliarasindaesitsizlik yarattig igin kanunen yasaklanmigtir.
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GAVUR ADALETI'

UEFA cezalari Trabzon yerel medyasmda adeta bayram havasi
estirdi. Gazeteler, samplvonluk kupasinin verilmesini yine IStedI
I$TE, 2010-2011 sezonunda- : -
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ET) B - B TAKA-TFFdngil cavitr adalo HYUITTA Micialic V.

“GAVUR ADALETI"", Akgsam, 27.06.2013

Haberde dikkat geken bir diger sorun ise, haber metninde esasen
Trabzon’dakiyerel gazetelerin UEFA’nin kararina ve bu kararin Trab-
zonspor’un lig sampiyonu sayilmasinin oniini agacagina yonelik
olumlu tepkilerine yer verilmesine ragmen haberle ¢ok iliskisiz bir
basligin kullanilmig olmasidir. Nefret soyleminin gogu zaman editor-
yal kararlarla iiretildigine yonelik yaklasimi desteklercesine, haber,
muhabir ile baghigi atan editor arasinda bir iletisim yokmusgasina,
haber metniyle higbir ilgisi olmayan bir baglik tagimaktadir.

‘Dogal Kimlik Ogesini Nefret Asagilama Unsuru Olarak Kullanma /
Simgelestirme’ kategorisine ornek olabilecek bir haber ise, cok yay-
gin ve popiiler bir kalipyarginin kullanilmasi itibariyle ok sey soyle-
mektedir. Gazze’den Israil’e atilan roket pargalarinin, merkezi New
York’ta bulunan bir sirket tarafindan gesitli esyalar haline getirilerek
satilmasini konu alan haberin basligi bile, bu kalipyarginin agik bir 6r-
negini sergilemektedir: “Iste Yahudikafasi”. Haber boyunca “Yahudi
kafas1”, “Yahudi tiiccar kafasi”, “Yahudi tiiccarlar” gibi ifadeler kulla-
nilarak, Yahudilerin ticaretle iliskisine dair yerlesik onyargilar giiglen-
dirilmekte, New York’ta bir sirketin attigi tuhaf ticari adimdan yola
¢ikilarak tiim Yahudi toplumu zan altinda birakilmaktadir. Haberde,
“Israilli yiizsiizler”, “azili Siyonistler” gibi ifadelerle de Yahudilere
yonelik olumsuz ve dilsmanca algi yeniden iiretilmektedir.4

4 Tirkiye’de Yahudi toplumunun kargi karsiya kaldigi aynmcilik ve 6zellikle Tirk basininda ‘Yahudi’
kimliginin belirli kalipyargilarla temsiliyeti iizerine detayli bir aragtirma igin bkz. Rifat N. Bali (1999)
Cumhuriyet Yillarinda Tiirkiye Yahudileri - Bir Tiirklestirme Seriiveni (1923-1945), Istanbul: Iletisim.
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YU2SUZLUGUN BU KADARINA DAPES..ISRAIL'E DIOSEN KASSAM ROKETLERINi PAZARLIYORLAR

Iste Yahudi kafasi

srailii yizsizler, Gazze'den atdan Kassam roketierini islemlerden gesicerek satiyoriar. Atdikian -
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“Iste Yahudi katasi”, Milli Gazete, 08.01.2013

S0z konusu kullamim, ne yazik ki tiim etnik, dini, cinsel kimlik kate-
gorileri igin gegerlidir. ‘Ermeni’ kelimesinin ‘hain’ anlaminda ya da
‘escinsel’in bir tiir hakaret ve kiifiir olarak kullanilmasi, medyanin
ozellikle belli bir kesiminde sikga karsilasilabilen bir durumdur.

SONUG

Haber medyasinda nefret soyleminin neden bu denli yaygin olabildi-
gine dair ¢ok sey sdylenebilir. Bunun bir nedeni, yazinin ilk boliimle-
rinde kisaca deginilen, iktidarin siyasi emellerinin bir pargasi olarak
ayrnmci ve nefret igeren bir sdylemi toplumsallastirma ¢abasi olabi-
lir. Tiirkiye’de ayrimci ve nefret iceren sdylemin ¢ogu zaman ‘resmi
soylem’e paralel olarak iiretilmesi, daha dogrusu ¢ogu zaman resmi
soyleme denk diismesi, ayrintili tarihsel, sosyolojik, sosyal psikolo-
jik analizleri gerekli kilmaktadir. Devletin tektiplestirici kimlik politi-
kalarinin bir sonucu olarak ortaya gikan ve yayginlasan etnik ve dini
ayrnmciligin kokeninde, saldirgan bir milliyetgilik diisturu iizerine ku-
rulmus olan hakim ideolojiyi bulmak miimkindir. Bu baglamda van
Dijk’in, nefret sdyleminin hegemonik bir arag, bir vesile olarak iiretil-
digi ve 6ziinde nefret duygusunu degil, politik stratejiyi barindirdig)
yoniindeki iddias! gii¢ kazanmaktadir (van Dijk, 2010, s. 37). Medya,
ozellikle de anaakim medya ise bu giiciin bir pargasi ve araci olarak
etnik ve dini aidiyetler lizerinden kendini tanimlamakta, hitap ettigi
toplumun baskin degerlerinin savunucusu olarak ortaya gikmaktadir:

“ ‘Anaakim medya bunu neden yapiyor?’ [...] (sorusunu) dogru ya-
nitlayabilmekigin 6nce ‘anaakim’in ne oldugunu hatirlamamiz gerek.
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Sozliikler, dogru bigimde bu kavrami, ‘Normal ya da alisildik olarak
goriilen diisiinceler, tutumlar ve eylemler; baskin egilim’ olarak ta-
nimliyor. Medya s6z konusu oldugunda ise bu ‘normal’lik, gogunluga
hitap ettigi iddiasinda olan, siyasi yelpazenin ortalarinda konuslan-
maya ¢aligan, kiiltiirel olarak toplumun degerlerini yansittigini diisii-
nen bir biiyiik odagin sylemi olarak sayfalara, ekranlara yansiyor.
Anaakim, diger bir deyisle ‘yaygin’ medya, yayginliginin gereklerini
yerine getirmeye calisirken, aslinda hitap ettigi ‘ulus’a dair biitiinciil
bir hayalin pesinden gidiyor. Popiilerlik kaygisi, baskin ve ¢ogunluk
olanin sdylemini yeniden ve yeniden lretiyor, bu ¢ogunlugun disinda
kalani ise ‘radikal’, ‘marjinal’, ‘anormal’ olarak yeniden tanimliyor.”
(Ginar, 2012b)

Bu konumlanig, her durumda, nefret sdylemini degilse bile, nefret
soylemine evrilen ayrimci sdylemi yaratmaktadir. Billig’in (1995) ba-
sin ilizerine yaptigi kapsamli arastirmanin bir sonucu olarak ortaya
koydugu gibi, yaygin basin kendini ‘biz’ ve ‘burada’ olmak iizere iki
temel aidiyet diizleminde konumlandirmakta, bu durum ise, 6rnegin
“Tiirkiye Tiirklerindir” gibi dislayict ve irkg1 bir ifadenin en 6nemli ga-
zetelerden birinin logosunda 6o yili askin bir siiredir yer alabilmesine
ve bunun normal karsilanmasina yol agmaktadur.

Unutulmamasi gereken, tarihsel olarak tesvik edilmis olmasindan
oOtiiri masum gibi goriinen ‘biz’ ve ‘onlar’ ikiliginin medya araciligiyla
pekismesinin, ‘biz’ kategorisine giren ozellikleri saygideger ve mesru
hale getirdigi; bu mesruiyetin ise, “Magi kazandik” ifadesinde var ol-
dugu diisiiniilen masumiyetten, “Ermeni’ye Tirk tokadi” ifadesinde-
ki saldirganliga evrilen yolu hazirladig: gergegidir.
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IRKCILIGIN iZINi SATIR ARALARINDA SURMEK:
POPULER KULTUR URUNLERINDE IRKGI
SOYLEMLERIN YAYGINLASMA BICIMLERI

Ulkii Doganay

Van Dijk (1991), giiniimiiz irkgiliginin soylemsel pratikler iginde sinsi-
ce isledigini soyler. Baska bir deyisle, irkilik, cezalandinlmaya da en
azindan kinanma ihtimali bulundugundan, her zaman agik bir siddet
ya da tehdit ile kendini gostermez. Aksine, giindelik hayat i¢inde ola-
gan karsilanabilecek, bazen iizerinde diisiiniilmeden, dylece kabul
edilecek yaftalamalarin, kalipyargilarin arkasina saklanir. Irkgilik,
kendini soylemsel olarak ortaya koyan toplumsal birinsa, bir toplum-
sal pratik ve bir ideoloji olarak anlagilmalidir. Irk¢i kanilar ve goriis-
ler soylem yoluyla iiretilmekte, dislayici ve ayrimci pratikler soylem
araciligiyla hazirlanmakta, yayilmakta ve mesruluk kazanmaktadir.
Benzer sekilde, soylem, irkgilik karsiti stratejilerin de savunulmasina
aracilik etmektedir (Wodak ve Reisigl, 1999, s. 175-76).

Giintimiiz irkgiligmin biiyiik 6lgiide s6ylemler yoluyla kurulup aktarl-
masl,’ irk¢i ve ayrimci yargilarin dolagima girmesinde ve olagan kabul
edilmesinde medyaya ve dolayisiyla popiiler kiiltiir iiriinlerine Gnem-
li bir rol yiikler. Popiiler kiiltiir, oncelikle ulusal kimliklerin mitsel ve
sembolik unsurlarinin igsellestirilmesine aracilik eder (Edwardson
2003, akt. Dittmer, 2005, s. 626). Insanlar daha genis bir kolektif kim-
lik ve ayni zamanda jeopolitik anlati ya da senaryo iginde kendi ko-
numlarini popiiler kiiltiir aracibgiyla anlamlandirirlar (Dittmer, 2005,
s. 626). Bunu yaparken, milliyetgilik kadar, Balibar’in (2007) belirtti-
gi sekliyle onunla neredeyse her zaman bir karsiliklilik iliskisi iginde
bulunan, ona eklemlenen irkgilik tarafindan da bagvurulan ‘biz’ ve
‘onlar’ ayrimi, popiiler kiiltiiriin aktardigi ve betimledigi giindelik
durumlarin iginde rutinlesen, yinelenen, tanidik pratiklerde yeniden
ve yeniden kurulur. Baska bir deyisle, ‘giindelik irkgilik’ gogu zaman
medya dolayimiyla popiilerlesme zemini bulan kiiltiirel iiriinler igin-
de yayginlagsma olanag bulur.

1 Ginidmiiz rkgiliginin dogasi ve adlandinimasi sorunu iizerine bir degerlendirme igin bkz. Goban
Keneg (2012).
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Bu yazi, Tiirkiye televizyonlarindaki 6rneklerden yola ¢ikarak popiiler
kiiltiir tiriinlerinin irkgi soylemleri liretme ve yayginlastirma bigimle-
rine odaklanmakta, boylelikle irk¢i hegemonyanin soylemsel kuru-
lusunu agiga ¢ikarmayr hedeflemektedir. Oncelikle popiiler kiiltiir,
hegemonya ve irkgi sdylemler arasindaki iliski sorunlastirilacak ve
popiiler kiiltiir araciligiyla irkgt hegemonyanin sdylemsel kurulusunu
ele alan galismalarin ortaya koydugu bilgi tartismaya agilacaktir. Ar-
dindan, Tiirkiye televizyonlarinda yayinlanan dizi filmler ve yarisma
programlari lizerinden, ozellikle toplumsal cinsiyetle iliskilendikleri
noktada yeni irkgi séylemlerin stratejileri 6rneklenecektir.

POPULER KULTUR, HEGEMONYA VE IRKCI SOYLEMLER

Giinlimiizde popiiler kiiltiiriin irkgi ve aynimct hegemonyanin kurulu-
sundaki roliinii anlayabilmek igin 6ncelikle popiiler kiiltiir - medyailig-
kisine deginmekte yarar vardir. Zira popiiler kiiltiiriin her zaman med-
ya dolayimiyla gergeklestigini iddia etmek dogru olmasa da, medyanin
giiniimiiz popiller kiiltiiriiniin olusumunda ve aktariminda 6nemli bir
degisken oldugunu da g6z oniinde bulundurmak gerekir. Erol Mut-
lu’nun belirttigi gibi, “[Plopiiler kiiltiir, hemen burada, elimizin altinda,
neredeyse soludugumuz, icimize ¢ektigimiz hava kadar iginde oldugu-
muz bir sey”dir (2005, s. 293). Kavram olarak, popiiler miizikten futbol
tribiinlerine, kamyon kasasi yazilarindan televizyon eglence program-
larina, dizilere, yarismalara, reklamlara, magazin haberlerine, mizah
dergilerine, popiiler filmlere, hatta internet bloglarina ve genel anla-
miyla sosyal medyada dolagima giren ‘geyik muhabbetleri’ne kadar
uzanan gesitlilikte igerik ve Uriinii agiklamak igin kullanilabilir.? Yuka-
rida siraladigim ve ornekleri gogaltilabilecek popiiler kiiltiir 6gelerinin
onemli bir boliimiiniin liretimi ve dagitimi medya araciligiyla gergek-
lestiginden, popiiler kiiltiirii agiklamak igin bagvurulan pek ¢ok kavram
ve yaklasim, medyanin toplumsal islevini sorunlastiran literatiirden
beslenir. Bunedenle, medyayi anlamakyada konumuz agisindan med-
yanin irkgi soylemlerin kurulusu ve yayginlastirilisi siireglerindeki rolii-
nii tartismak, popiiler kiiltiiriin bu siireglerdeki roliinii —en azindan bir
yoniiyle— anlamak agisindan da yol gosterici olacaktir.

2 Erol Mutlu, Mukerji ve Schudson’dan (1991) yola gikarak, popiiler kiiltiiriin “bir toplumda genis bir
sekilde paylagilan inanglari ve pratikleri ve bunlarin 6rgiitlendiginesneleri dile getirdigi”ni belirtir.
Bu yoniiyle “popiiler kiiltir, kokleri yerel geleneklerde bulunan halk inanglarini, pratiklerini ve
nesnelerini, kezasiyasal ve ticari merkezlerde iiretilen kitlesel inanglari, pratikleri ve nesneleri
igerir” (2005, s. 313).
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Medya biryaniyla, birtoplumda mevcut irkgi-ayrimci kanilarin ve yargi-
larin yayginliginin kanitlanmasi, haklilastirilmasi igin gerekgeler sunar
(Koker ve Doganay, 2010): “Gazetelerde her giin okuyoruz, ‘Kiirtler-Er-
meniler-Yahudiler-Rumlar vs. soyle...”, “Yabanacilar, yabanci kadinlar,
Tirkiye’ye calismaya gelen kadinlar boyle...” Diger yandan, giindelik
hayatinda bir Ermeni’yle, bir Cingene’yle, bir Rum’la, bir Rus’la, bir
Azeri bakiciyla, bir trans bireyle ve hatta Tiirkiye niifusunun onemli
bir bolimiini olusturmalarina ragmen toplumsal-politik baskilarla
kimliklerini agikga ortaya koymakta zorlanabildikleri diisiiniiliirse bir
Kiirt’leyada bir Alevi’yle ‘hig karsilagmayanlar’ igin gazetelerin ligiincii
sayfalarinda, haberlerde, televizyon dizilerinde, reklamlarda gordiik-
leri karakterler yalnizca toplumsal olarak kabul gérenin ne olduguna
dairisaretler sunmakla kalmaz, insanlara kendileri gibi olmayani anla-
manin da haritalarini sunar.: Popiiler kiiltiir tiriinleri, haberler gibi belli
bir gergekligi aktarma iddiasinda olan metinlerden farkli olarak giinde-
lik hayatin igine isleyen yapilar ile, gogunluktan olmayana yonelik bu
anlamlandirma haritalarini daha inanilir kilabilir. Irk¢i ve ayrimci soy-
lemlerin kamuoyunda yayginlasma bigimlerini anlayabilmek agisindan
popiiler kiiltiiriin tagidigi 6nem bu noktada agiklik kazanir. Popiiler
kiiltiir, ‘okur’larinin diinyayr anlamlandirma bigimlerine ve bu diinya
icinde kendi yerlerinin ne olduguna dair birtakim beklentiler olugturur.

Popiiler anlatilarin yer aldigi yazili/gorsel basin araglari, varliklarni
ancak profesyonel ideolojileri ¢ercevesinde iistlendikleri gorevleri
yerine getirerek, haber kaynaklaryla iliskilerini saglamlastirarak,
reklam gelirlerini artrarak siirdiirebilecek ekonomik birimlerdir.
Mevcut ekonomik-toplumsal iliskiler agi igindeki bu konumlari, on-
larin, toplumsal gergekligi tanimlarken haber metinlerinde oldugu
gibi, yayimladiklari kurgusal anlatilarda da belli bir ideolojik taraf-
lilik iginde islev gormeleri sonucunu dogurur. Bu sekilde, haber me-
tinlerinde vurgulanan gergeklik iddiasi toplumsal gergekligin nasil
ancak belli bir noktadan tanimlanmasi anlamina geliyorsa, kurma-
ca anlatilarda yansitilan diinya da, bu araglarin egemen iligkiler agi
icindeki konumlar tarafindan belirlenen ve yapisal iligkiler tarafin-
dan arzu edilen ya da onanan belli bir yasam bigimini destekleyen

Ana Lopez, Hollywood sinemasinda Latinlerin yerine iliskin ¢alismasinda “Hollywood’un etnik ve
irksal gruplar olusturdugunu ve okurlara bunlarla etkilegsime girme sansi verdigini” soyler (Lopez
199v'den akt. Esposito, 2009, s. 524). Esposito’nun belirttigi gibi, bu yaklasim, marjinallegtirilen kisi
vegruplarinnasil temsil edildigini ve kuruldugunu anlamakagisindan da 6nemlidir.



158 MEDYAVENEFRET SOYLEMi

degerler ve kurallar dogrultusunda yeniden tanimlanan bir diinya
haline gelir. Ancak bu yeniden tanimlama siirecinin tiimiiyle ege-
men ideoloji tarafindan belirlenen, tek yanli ve tutarli bir siireg ol-
dugunu soylemek dogru olmaz. Popiiler kiiltiir iiriinleri evrensel ve
kapsayici bir ideolojik hiikmedisin araglan olarak goriilmemelidir.
Aksine, bunlar kurulu diizenin ve egemen toplumsal iligkilerin do-
gallastirildigl, mesrulastirildigi, ortak duyunun ve genel rizanin bir
uriiniymiis gibi gosterilerek toplumsal uzlasmanin saglandig bir
miicadeleler alaninda islev gormektedirler (Bennett, 1986; Eagleton,
1991; McQuail, 1994).

Bu noktada, Gramsci’nin ‘hegemonya’ kavrami, popiiler kiiltiirii anla-
mak igin anahtar haline gelir. Sharp’in belirttigi gibi, “[H]egemonya,
yalnizca politik ideolojiler araciigiyla degil, [...] giindelik hayatin en
siradan ve diinyevi 6geleri tarafindan da kurulur” (2000, s. 31). Bunlar
goriiniiste catigmalan gizleyen, giindelik hayatin igine yerlesmis form-
lardir. Kiiltiirel ve politik normlar popiiler kiiltiiriin 6geleri iginde ken-
dilerini yeniden lretme olanagi bulurlar (Sharp, 2000, s. 31; Dittmer,
2005, s. 627). Bu, duragan olmayan, kendi iginde geliskilere, catisma-
lara yer veren bir liretim siirecidir. Hegemonya, dogasi geregi bir yan-
dan gatismacy, bir yandan da uzlasmaca bir yapidadir; sabit, tutarl bir
siireci ifade etmez, siirekli olarak yenidenveyeniden iiretilmelidir; du-
ragan degil, devingendir (Hall, 1981, s. 235, Storey, 1993, s.13). Boylece
popiiler kiiltiir, egemen ve karsit goriislerin (konumuz agisindan kg
ve irkgilik karsiti sdylemlerin) bir arada yer bulabildigi bir zemin olustu-
rur. Toplumsal uzlasma, karsit goriiglerin mevcut iliskiler agi lehine ig-
sellestirilip egemen olanlarla eklemlenmesi, egemen goriis ve degerle-
rin de ortak duyunun olusturulmasi ugruna kendi mutlak gikarlarindan
odiin vermesi yoluyla saglanir (Hall, 1981; Turner, 1990; Storey, 1993).
Bu yoniiyle popiiler kiiltiir, “gligliiniin kiiltiiriiniin lehinde ve aleyhinde
miicadelenin gergeklestigi[...] bir bakima hegemonyanin ortaya giktigi
ve arandig) yer” olarak degerlendirilmelidir (Hall, 1981, s. 239). Popiiler
kiiltiriin bu 6zelligi, irkgt sdylemlerin geliskili yapisim anlamak agisin-
dan da agiklayicidir. Wodak ve Reisigl’in, Billig’e (1978, 1985, 1988) ve
Wetherell ve Potter’a (1992) atifla vurguladigi gibi “irkgilik esnek, akici,
degisken icerikteki bir dizi ideolojik etki olarak goriilmelidir. Irkgi soy-
lemler bu nedenle duragan ya da homojen degil, dinamik ve geliskilidir.
Ayni kisi bile ayni soylemsel durum iginde birbiriyle gelisen kanilara ve
ideolojik fragmanlara yer verebilir” (1999, s. 194).
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Medya ve popiiler kiiltiir Griinleri araciligiyla yayginlasirken kendisi
de bir nevi doniisiimden gegen giiniimiiz irkgiligini daha iyi anlamak
igin bagvurulabilecek bir baska kavram, Simon Weaver’in Zygmunt
Bauman’a atifla kullandigi ‘akiskan irkgilik’tir. Weaver (20ma), Ingil-
tere’de yayinlanan Ali G isimli televizyon komedisini irdeledigi galis-
masinda, giiniimiiz irkgiliginin, yukarida hegemonya - popiiler kiiltiir
iliskisine deginirken belirttigimiz celiskili yapisina dair saptamayi bir
adim ileri gotiirerek, 6zellikle mizahta ama ayni sekilde diger medya
tiirlerinde de irkgiligin ‘cokanlamli’ bir diizeyde gergeklestigini be-
lirtir. Weaver’in ¢ikis noktasi, Bauman’in giiniimiiz toplumlarindaki
toplumsal formasyonlar betimlemek igin kullandigr ‘akiskanlik’ me-
taforudur. Akiskan modernitede toplumsal degisimin hizi, soylemsel
belirsizligin devamlihale gelmesine yol agar. Bu nedenle irk anlambili-
mi de giderek karmasiklasmis, akiskan, ele gegirmesi ya da saptamasi
zor hale gelmistir. Medya tarafindan desteklenir ya da medyada yer
bulurken her an dagilabilecek, elden kagacak bir nitelik kazanmistir.
Ulus aidiyetlerinin ¢oklu insalarinin s6z konusu oldugu bir gagda orta-
ya gtkan bu tiirden rrkgiligin anlaminin ne oldugu ya da toplumsal etki-
si, kisi tizerindeki sonuglari gibi sorulan kolayca yanitlamak miimkiin
degildir (Weaver, 20ma, s. 252). Weaver bu tiir bir irkgiligin ‘kiiltiirel
irkgilik’la da iliskili oldugunu vurgulamakla ise baslar. Kiiltirel irkgili-
gin karmasik veinkar edilebilir yapisi, akiskan irkgilik igin de gegerlidir.
Bununla birlikte, akiskan irkgilik yapisal bir ¢okanlamlilik barindirir;
birbiriyle zit ya da degisken anlamlar (6rnegin irkgi ve irkgilik karsiti
iddialan) bir arada barindirabilir. Irkgilik karsiti anlamlar, irkgt mesaj-
larin 6rtbas edilmesi igin de kullanilabilir. Medya baglamsal okumala-
rive meseleleribasitlestirdigi 6lgiide, gogul okur/izler gruplarina farkli
yorumlarda bulunma olanagi sagladigi igin, bu tiirden bir irkgiligin or-
taya¢ikist agisindan da verimli bir zemin saglar (s. 252-53).

GUNUMUZ IRKCILIGININ YAYGINLASMASINDA Plll’l'.'llzill
KULTURON ROLUNU MEDYA UZERINDEN DEGERLENDIRMEK

Ortiik, celiskili, eklemlemeli, ‘akiskan’ ya da sinsice isleyen bir ni-
telige biirlinen giiniimiiz irkgiiginin (yine de, bu saptama, modern
toplumlarda irkgiligin her zaman ortiilii bigimde isledigi anlaminda
yorumlanmamalidir) dolagima girme ve yayginlasma stratejileri lize-
rine yapilan ¢alismalar, popiiler kiiltiire ve 6zellikle de medyanin ara-
cilik ettigi popdiler kiiltir lriinlerine 6zel bir yer vermektedir. Popiiler
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miizik videolari, televizyon eglence programlari, diziler, komediler,
reklamlar bu konuda yapilan galismalarin odaklandigi popiiler kdiltir
iiriinlerinden sadece bazilandir. Ornegin Weaver, yukarida deginilen
calismasinda, dzellikle mizahin/komedinin, medya dolayimiyla yay-
ginlasip popiilerlesirken gizli ya da sinsice isleyen bu tiirden irkgilig
kolaylastiran bir nitelik tagidigini vurgular ve irkgi mizahin hedefteki
gruplarakarsi diger aynmcilik bigimlerine yonelik hosgoriiyii de artira-
cagr saptamasindan yola gikar. Bu noktada Billig’in de (2009) belirttigi
gibi, irkg sakalar sadece saka degildir. Weaver (20mib), sakalarin dis-
lama ve asagilamanin irkgi mantiklarini yansittigini belirtir. ‘Akigkan
irkgilik’ sadece mizaha 6zgii bir fenomen olmasa da, mizahtaki akis-
kan irkgilik, anlamlar ve kaymalar arasinda bir yogunlasma yaratacak,
sakanin retorik etkisi ile ciddi irkgi soylem arasinda siki ya da baskin
bir iliski kurulmasi onlenecektir. Belirsizlik, anlam gesitliligini de
miimkiin kilar. Mizah/komedi ¢oklu yorumlamalan, catismali konum-
lari, belirsizligi barindirnir. Gostergeler ¢oklu bir irkgi ve irkgilik karsiti
anlamlar dizgesi iginde simiflanirlar. Boylece, anlamin ardinda yatan
niyetin ne oldugunun gizlenmesidaha kolay hale gelir (Weaver, 20m1a,
s. 252-253). Mizahin sundugu toplumsal ve kiiltiirel normlardan sap-
mayi belirleyen verili imgeler dizisi, onyargilardan bagimsiz gelisme-
sini de engeller (Esposito, 2009, s. 527). Ornegin Esposito, Tiirkiye’de
de yayinlanan Ugly Betty (Cirkin Betty) adli televizyon dizisi iizerine
yaptigi incelemede, dizide ‘Betty’ karakteri iizerinden Amerika’daki
Latin kokenlilerle ilgili kalipyargilarin gesitli versiyonlaryla iretildigi-
ni, liyakat ile ‘pozitif aynmcilik uygulamalar’ arasindaki gerilimin Bet-
ty karakteri izerinden yeniden kuruldugunu saptamaktadir. Esposito,
ozellikle irk iliskileri gibi karmasik meseleleri ele almak igin mizaha
basvurulmasinin, bu konularin daha az ciddiye alinmasina® yol agtigi-
ni belirtmektedir (2009, s. 527).

Mizah dergilerive televizyon mizah programlari gibi, gizgiromanlar da
irkgt hegemonyanin ve karsi hegemonyanin kuruldugu popiiler kiiltiir
uriinleri olarak degerlendirilebilir. Jason Dittmer, Captain America
baslikli gizgi roman serisi lizerinde yaptigi incelemede, serinin 11 Eyliil

4 Dana E. Mastro ve arkadaslar da (2008) irkgiligin artik agik¢a degil, ortiili bigimde isledigi ve
medyanin bu siiregteki roli konusunda hemfikirdirler. Medyada yer alan baglamlarin yarattigi
belirsizlik, irk¢i ifadelerin ayirt edilmesini de zorlagtirmaktadir. Amerikan televizyonlarinda Latin
kokenlilerin temsilini izteyen ‘beyaz’ izleyicilerin yargilannin nasil etkilendigi izerine yaptiklan
aragtirmada, irksal kimlik tammlamalarinin ve medya igeriklerindeki muglakligin hem izleyicilerin
hedeftekirksal-etnik grup iyelerine iliskin degerlendirmelerini, hem de grup igi 6zgiiveni etkiledigi
sonucuna ulagirlar.
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saldinlarinin ardindan yayimlanan boliimlerinde Amerikan ulusal
kimliginin ve yurttaslar arasindaki cografi bagin kurulmasinda bir
yandan gesitlilige vurgu yaparak ‘ideal Amerikan’ degerlerini yeniden
iireten sdylemin, diger yandan iizeri 6rtiilii bicimde Islam karsithigini
kurduguna deginir (2005). Serinin senaryo ve diyaloglari, hegemonya
ve karsi hegemonya Ogelerini bir arada barindirmakta, egemen
Amerikan jeopolitik anlatisinin olusturulmasina katkida bulunurken,
ayni zamanda bu jeopolitik etkinliklerin sonuglarina deginerek bu
idealle karsitlik kurmaktadir (s. 641-42). Benzer sekilde, Doganay’in
Tiirkiye’de uzun bir donem popiiler gazete yayinciliginda 6nemli bir
yer tutan ‘Pehlivan Tefrikalar’ lizerine yaptigi calisma da, anlatinin
bir yandan kirsal ile kentsel, yerel ile ulusal arasinda kurdugu
karsitlikla kent kiiltiriiniin vurgulandigi modernist soylemin kars!
hegemonyasini iirettigini, diger yandan ise ulus diizleminde kurdugu
‘biz ve onlar’ karsitlig ile Tiirk ya da kimi zaman ‘Osmanly’ olmayani
(giiresgileri) ‘yalanci, kaba, hileci’ olmakla damgalayarak toplumsal
aidiyet ve biitunliigii yeniden irettigini saptamaktadir (2000, s. 24).

Marci Bounds Littlefield (2008) ise, Amerikan popiiler miizik video-
larinda Afro-Amerikali kadinlarin seks objesi olarak gosterilmelerini
konu edinen yazisinda medyayi bir irksallagtirma sistemi olarak ele
alir ve kendini farkliliklarin kabulii iizerinden kuran ancak “irksal ta-
nimlamalar ve kategorilestirmelerin sosyal esitsizlige yol agtigi bag-
lam1 gérmeyi reddeden” (s. 681) yeni irkgiigin 6nemli araglarindan
biri olarak goriir.

Yukarida deginilen ornekler gesitlendirilebilir, ancak giiniimiiz-
de medya, popiiler kiiltiir ve irkgilik arasindaki iliskiye deginen ve
cesitli popiiler kiiltiir ve medya iiriinlerini bu gergevede irdeleyen
galismalarin ortak saptamasinin, giiniimiiz irkgiiginin geliskili, ¢a-
tismali, muglak bir anlamsal diizlemde gergeklestigi ve bu nedenle
tespitinin sdylemler diizeyinde bir nevi ‘satir arasi okuma’y gerek-
tirdigi yoniinde oldugunu soyleyebiliriz. Ne var ki, burada kurulan
cerceveye bir ek olmasa da, irk¢i soylemlerin bu geliskili yapisinin
onlarin ‘eklemlemeli’ dogalari ile de iliskili oldugunu bir kere daha
belirtmekte fayda vardir: Irkgilik siklikla milliyetgilikle ve cinsiyetgi-
likle iliskilenir. Bagka bir deyisle, irkgilik, cinsiyetgilik ve milliyetgilik
soylemleri hem birbirleri ile, hem de kendi iglerinde eklektik bir bir
araya gelme ve etkilesim dongiisii kurmaktadirlar (Koker, Doganay,
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2010, s. 3). Balibar’in vurguladigi gibi, irkgiligin genis tanimi, “biyolo-
jik kuramlagtirmalari olsun olmasin, tiim dislama ve azinliklastirma
bigimlerini hesaba katar [...] [O]zellikle de farkliliklarin dogallastiril-
masinda kullanilan ortak mekanizmay: inceleyebilmek igin, bigimsel
olarak esitlikgi bir toplumda toplumsal gruplarin (etnik gruplarin,
fakat ayni zamanda kadinlarin, cinsel sapkinlarn,s akil hastalari-
nin, proletaryanin altindakilerin vb.) “irklastinlmasi’ goriingiilerine
yol agan azinliklarin ezilmesi goriingiilerini irkgilik adr altinda top-
la[r]” (2007, s. 66). Boylece, 6rnegin bir yandan gesitli azinlik grup-
lar Tiirklerin diigmanlan olarak yaftalanirken, diger yandan irkgr dil
kendini yalnizca etnik, dinsel azinliklarin degil, ayni zamanda zayif
halka olarak gordiigii kadinlarin, trans bireylerin iizerinden yeniden
ve yeniden lretir. Bu nedenle, medyadave popiiler kiiltiir iirtinlerin-
de gerek ‘olumlu biz’e atifla milliyetgi soylemin kurulusunda, gerek
cesitli azinlik gruplara iliskin olumsuz kalipyargilar yoluyla ‘olumlu
biz’i pekistiren ama ayni zamanda bir ‘olumsuz 6teki’ kurgusu yarat-
mak yoluyla irkgi ve ayrimci soylemleri yeniden iireten® temsillerle
karsilagiriz. Bu temsiller, gogu zaman toplumsal cinsiyetle de iligki-
lenerek hem olumlu (milli kimligin insasinda kadina yiiklenen anlam
yoluyla), hem de olumsuz anlamda, kadinlara ve ‘Gteki’ni tanimlar-
ken onun disarlikliliginin altini gizen bir ek nitelik olarak farkli cinsel
yonelimlere bagvururlar.

Reklamlarin, dizilerin ve genel olarak televizyonun diinyasinda, top-
lumsal cinsiyet temsillerinin ele alinmasinda sikga karsilasilan bir du-
rum, toplumsal cinsiyetin basl basina bir kategori olmanin yaninda,
sinif, etnik koken, milliyet ve din gibi etmenlerle siki sikiya iliskilendi-
rilmesidir. Bu baglamda, LGBT ler, yoksullar, gogmenler, etnik ya da
dinsel azinliklar, tiimiiyle goriinmez kiinmadiklar durumlarda sug,
entrika, fuhus ve ‘sapkinlik’la iligkilendirilirler. “Yabanci’ ya da ‘gog-
men’, etnik azinliktan oldugu agik ya da ortiilii bigimde ima edilen
kadinlar, escinseller, travestiler, transseksiieller, irkgi soylemlerin
kolay hedefleri haline gelirler.

Bu noktada, Rosalind Gill’in, reklamlarda kadina yonelik ayrimciligin
irkgilikla nasil iliskilendigine dair tespiti 6nem kazanmaktadir. Gill,

5 Ifadeyazara aittir.

6 Burada, yukarida popiiler kiiltiir - hegemonya iliskisine dair kurdugumuz gergeveyi dikkate alarak,
bu tiir séylemlerin de timiiyle tek yonlii, tutarli, sistematik olamayacaginin altini yeniden gizelim.
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‘Advertising and Postfeminism’ [Reklamcilik ve Postfeminizm] baslikli
yazisinda (2007), heteroseksiiel normlarin digindaki kadinlarinreklam
diinyasinda neredeyse goriinmez oldugunu, siyah kadinlarin ise sik-
likla ‘vahsi’, hayvani cinselligi ya da egzotik otekiligi temsil ettiklerini
saptar. Afrika kokenli kadinlar gogunlukla ‘siyahlik’ ve cinsellikle ilis-
kili temalarda rol alirken, Asya kokenli kadinlar cinsel boyun egmislik
ve hizmetle ilgili (havayolu reklamlarindaki gibi) kalipyargilar araci-
ligiyla temsil edilir (s. 79). Reklamcilik sektorii, Bati’da (Amerika ve
Avrupa’da) escinsellerin tiiketim kiiltiiriine eklenme potansiyellerini
kesfetmis ve reklamlarinda escinsel bireylereyada giftlere yervererek
pazari genisletme stratejilerini gelistirmisse de, reklamlarda escinsel-
lerin higbir zaman ‘gocuk’ ya da ¢ocuk sahibi olarak gosterilmemeleri,
reklam diinyasinin egcinselligin kabul edilebilir sinirlarina dair kalip-
yargilan muhafaza etmeye 6zen gosterdigi anlamina gelir.

Toplumsal degismeye ayak uydurmak ve buna uygun bigimde yeni-
lenmek, tecimsel medyanin varlik kosullarini siirdiirebilmesi agisin-
dan bir zorunluluktur. Ancak anaakim medyanin toplumsal degisimi
takip etme konusunda neredeyse her zaman muhafazakar bir gizgiyi
benimsedigini de belirtmek gerekir. Reklamlar gibi, televizyon dizi-
leri de geleneksel aile yapisinin ve bu yapi igindeki rol dagiliminin
bekgileri olarak iglev goriirler. Reklamlarin ve televizyon dizilerinin
diinyasinda kadinlar her zaman potansiyel tiiketiciler olarak ve gogu
zaman da patriarkal yapinin ve muhafazakar ideolojinin onlara yiik-
ledigi annelik rolleriyle ya da anne olabilme kapasiteleriyle yer bu-
lurlar. Iyi bir evlat, iyi bir es, iyi bir anne olmak, kadinliga yiiklenen
baslica misyonlardir. Bu degerleri tehdit eden her tiirlii 6ge olumsuz
rollerle iliskilendirilir. ‘Bagimsiz’, ‘modern’, ‘kendi ayaklar lizerinde
durabilen’ —ve bu yiizden de reklamlar agisindan daha ok tiiketebi-
len— kadin figirleri daha ¢ok goriiniir ve dolagimda olsa da, genelde
anlatmin patriarkal rollere teslimiyetle kapandigi goriiliir. Burada,
Serife Cam’in, dizi metinlerinin tek bir fikrin ve anlayisin resmedildigi
biitiinliikli metinler olmadigy, birbirini degilleyen farkli temsilleri or-
taya koydugu yoniindeki saptamasini goz oniinde bulundurmak ge-
rekir (2009, s. 83).7 Cam’in belirttigi gibi, “gliniimiiz dizi sdyleminde

Gam, ataerkil ideolojinin televizyon dizilerinde kadina yonelik siddet temsillerinde kurulug bigimini
irdeledigi galismasinda, “dizi soyleminde kadinaydnelik siddet temsilleri dolayimiyla ataerkil
rejime ideolojik niteligini kazandiran unsurlar bir biitiin olarak ele alindiginda, televizyon dizi
soylemi iginde ve onun araciligiyla iretilen cinsellik tasarimlarinin, cinsiyet esitsizligi temelinde
yikseldigi”ni saptamigtir(2009, s. 127).
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erkege biitiiniiyle bagimli, aciz ve muhtag kadin temsillerinin yerini
almaya baslayan miicadeleci ve bagimsiz kadin tasanmlarinin da su
veya bu sekilde kurtarici erkek tasarimiyla birlikte insa edilmesi” (s.
130) dikkat gekicidir.

TURKIVE TELEVIZYONLARINDA IRKCI SOYLEMLERIN
TOPLUMSAL CINSIVET GZERINDEN KURULUSU

Yukarida ana hatlan gizilen bu gergeveyi, Tiirkiye televizyonlarinda
dikkate deger izleme oranlarina ulasan kimi diziler ve yarisma/sov
programlariyla 6rneklemek miimkiindiir. Sayisiz 6rnek iginden se-
gilenler, bir televizyon izleyicisi olarak kisisel ilgim oOlgiisiinde takip
edebildiklerim ve popiiler kiiltiir ve irkgilik konusundaki akademik
ilgim cercevesinde haberdar olabildiklerimle sinirlidir.® Ancak bun-
larin, irkgiigin toplumsal cinsiyetle iliskilenme bigimi kadar, popiiler
kiiltiir Griinlerinin irkgi soylemleri kurmave dolasima sokma bigimle-
rini ve karsi hegemonyanin bu sdylemlerle eklemlenme tarzini agikla-
ma agisindan da yol gosterici olduklar diisiiniilebilir.

Hizmetciler, suclular, fuhus yapanlar ya da Tiirkleserek
do@ru yolu bulan ‘yabancr’ kadinlar

Televizyonlardan asina oldugumuz sekliyle, ‘yabancr’ kadinlar, reklam-
larin ve 6zellikle de dizilerin ~ve tabii ki Yesilgam sinemasinin— ‘femme
fatale’leri, cinsel cazibeleriyle iyi aile yapisini tehdit eden, yuva yikan,
paragdz, entrikaci, anlati agisindan karakter olma 6zelligine ulasama-
yan ‘tipleri’dir. Bu tiirden kadinlar yakin donemde izledigimiz televiz-
yon dizileri icinde de kolaylikla tespit edebiliriz. Oyle Bir Geger Zaman ki
dizisinin (Kanal D) Karolin’i, akla ilk gelen 6rneklerdendir. Oyuncular
ve karakterler degisse de, dizinin her sezonunda Karolin kdtii kadin
(yabanciyr) temsil eden bir ‘tip’ olarak varligini siirdiiriir. Izleyici, di-
zinin son béliimiinde gocugundan ayrilip yurtdisina kagmak zorunda
kaldiginda bile Karolin’le 6zdeslik kurmaz. Bu ‘yabancr’, aile yapisinin
vedegerlerinin, dayanigsma ve sadakatin, algakgoniilliililk ve hosgorii-
niin karsiti; senaryonun temel gerilim 6gelerinden biri olarak kurulur.

8 Dizilerin bazilarini benim igin izleyen ve gozlemlerini benimle paylagan Ars. Gor. N. Ceren
Salmanoglu’na tesekkiir ederim. Ayrica kaynakgadaki diizenlemeleri igin Ars. Gor. lkay Kara’yada
tesekkdurler.
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Yesilcam sinemasinin suh sarisin kadini, Yesilgam sinemasina gonder-
melerle yarattig1 nostaljinin de etkisiyle, yayinlandigi her sezonda gok
izlenenler arasinda yer almayi basaran dizide ‘bizden olmayan’i temsil
ederken, ‘biz’in bir zamanlar oldugu varsayilani da yeniden insa eden,
giiglendiren bir 6zellik kazanmistir.

Entrika yoluyla senaryodaki gerilimi pekistiren ‘yabanci kadin’larin
dizilerde rastlanan bir diger 6rnegi ‘hizmetgiler’dir. Lale Devri dizisi-
nin (FoxTV) ana karakterlerinden biri olan Ziimriit, entrikalarina evin
yabanci hizmetgisi Tatyana’yr (agikga belirtilmese de isminden Rus
veya eski Dogu Blogu lilkelerinden oldugu anlasilir) araci eder. Ask-
Memnu’da (Kanal D) Firdevs Hanim’in Rus hizmetgisi Katia, yasadisi
calisan, her tiirlii kotilige agik biri olarak resmedilir.s

Daha 6nce birgok kez izledigimiz bir senaryonun yeni versiyonuile 2012
yilinin yaz dizileri arasinda one gikan ve basroliinii Haluk Bilginer’in
oynadigi Hayatimin Rolii’niin (Star TV) ilk boliimii, Rumlara, Kirtlere,
Rus kadinlara, Gingenelere, Azerilere (takipcileri Oyle Bir Geger Zaman
ki dizisinde Aylin’i kagiran Cingeneleri ya da Karolin’in hirsiz Azeri sev-
gilisini hatirlasin) yonelik sabikasi oldukga kabarik olan Tiirkiye tele-
vizyonlarinda belli bir etnik gruptan ya da milliyetten olani olumsuz
ozelliklerle yaftalayan irk¢t yargilarin nasil da kolayca savrulabilecegi-
nin, ‘yabancy’ goriilenin, listelik kadin oldugunda senaryo geregi nasil
da harcanabileceginin bir bagka 6rnegini sunar. Haluk Bilginer’in oy-
nadig) karakter, alacag) yiiklii paraya ragmen, insanlara zarar verebi-
lecegini diislinerek zayiflamailaci reklamini seslendirmeyireddedecek
kadardogrucu olsa da, memleketinde evli ve gocuklu olan, Tiirkiye’de
ise calistigr evin bulundugu sitede giivenlikgi ile iliskisi olan, isminden
(Mihriban) Azeri oldugunu anladigimiz bakiciigin “Bunlar boyle, gelir-
ler, giderler; bunlardan her sey beklenir” benzeri laflar etmekte higbir
sakinca gormez. Dahast, evdeki bakici sorunu dallanip budaklandikga,
dizinin diger karakterleri de yabanci bakicilarlailgili suglamalara dabhil
olurlar. Izlemeyenlerin de tahmin edecegi gibi, ‘giivenilmez’ve ‘hirsiz’
olarak tasvir edilen yabanci bakici, bakmakla yiikiimli oldugu ¢ocugu

Derya Demirdizen (2013), ‘Tiirkiye’de Ev Hizmetlerinde Calisan Gogmen Kadinlar'la ilgili
galismasinda, gogmen kadinlarin Tiirkiye’ de karsi kargiyakaldiklar somiiri iliskileri ve olumsuz
kalipyargilar nedeniyle yagadiklar: sikintilar ele almaktadir. Galismanin 333.sayfasindayeralan
dipnotta, Ask-i Memnu ve Hayatimin Rolii adli dizilerde temsil edilen gogmen kadsnlarla ilgili bir
aciklama dayer almaktadrr.



166 MEDYAVENEFRET SGYLEMI

evde tek basina birakarak ‘evin hanimi’nin (Ela) egyalarini gantasina
doldurur ve giivenlikgiye kagar. Senaryo, belli ki, babanin (‘Musfik’ -
Haluk Bilginer) bakici kiligina girerek, bosandigr esinin evine yeniden
girebilmesinin yolunu agmak igin evlerinden, ailelerinden uzakta ga-
lismak zorunda kalan ve bu nedenle de yatili gelebildikleri igin tercih
edilen yabanci bakicilar kotiiledikge kotiiler. “Diisiinsene, kendi ¢o-
cuklanm memleketinde birakmis, gelip burada senin ¢ocuklarina mi
bakacak?” diye sorar, bakici kiligindaki kocanin eve girmesini kolay-
lastirmaya ¢alisan bir aile dostu. Cocuklarinin karnini doyurabilmek
icin, onlardan ¢ok uzaklarda baskalarinin gocuklarina bakmak zorun-
da kalan yoksul anneleri senaryoya uysun diye acimasizca suglamak,
en azindan kolayci bir ¢éziim olarak goriinse de, Azeri hizmetginin di-
zideki rolii, kamuoyunda ve medyada yabanci kadinlara iliskin olarak
dolagimda olan ve onlan seksle, fuhusla, sugla, hirsizlikla iliskilendi-
renirkgidilin ne 6lgiide kaniksandiginin da bir gostergesidir. Bununla
birlikte, yukarida alti gizilen, popiiler kiiltiiriin, geliskili konumlar bir
arada barindirabilen, bu yoniiyle hegemonya kadar karsi hegemon-
yaya da yer verebilen yapisi, dizinin ilerleyen boliimlerinde senaryoya
yapilan miidahalelerle netlik kazanir. Azeri bakiciya yonelen suglama-
lar yon degistirir; Azeri bakici memleketine giderek esinden bosanir,
giivenlikgiile evlenir. Hirsizlik suglamasi, ilerleyen béliimlerde Ela’nin
Mihriban’a verdigi ‘insanlik dersi’ne doniisiir. Ela, bakici ile iliskisini
diizeltmek, bir bakima daha onceki suglamalarindan geri adim atmak
icin bakici ile yeni esini yemege ¢agirir. Mihriban’a eski kiyafetlerini
‘hediye’ eder. Mihriban, aldigi hediye karsisinda minnettardir; Ela’nin
elini opmeye caligir. Boylelikle kiigiik gorme/diisiirme dongiisii yeni-
den, bu sefer Mihriban’in yoksullugu iizerinden kurulur. Soylem yeni-
den, kalipyargilarla hareket edenin (her seye ragmen iyilik yapmaya
devam eden, bir nevi “Biiyiikliik bende kalsin” havasina giren Ela’nin)
lehine kapanr.

Izleyenler, Yahsi Cazibe isimli komedi dizisinin ana karakterlerinden
birinin Azeri hizmetgi oldugunu ve ‘Cazibe’nin Azeri lehgesi ile ko-
nusmasinin dizinin temel giilmece 6gelerinden birini olusturdugunu
animsayacaklardir. Dizinin final boliimi, Cazibe roliinii canlandiran

10

Hayatimin Rolii dizisinin ilk bélimleriyleilgili kisa bir degerlendirme yazim 21 Temmuz 2012’de
Bianet’te ve 22 Temmuz 2012°de Radikal iki’de yayimlanmisti. Buradaki degerlendirmemin 6nemlice
bir bolimi bahsi gegen yazidan aktarildr.
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oyuncunun yapimci ile anlasmazliga diiserek ¢ekimlere gelmemesi
sonucunda, senarist agisindan ‘ustaca’ (!) bir hamleyle, Cazibe’nin
uluslararasi bir dolandirici, para diiskiinii bir kadin olarak resme-
dilmesi ile son bulmustur. Dizinin final boliimi, Azerilere yiiklenen
‘hirsiz’, ‘dolandirici’ gibi irkgi kalipyargilarin, en deneyimli kalemler
tarafindan bile (dizinin senaryosunu Gani Miijde yazmistir) senaryo-
yu kurtarmak adina basvurulabilecek en kolay yol olarak, fiitursuzca
kullanlabilecegini bir kez daha gostermistir.

Televizyon dizilerinde yabanci kadinlara iliskin irkgt kalipyargilardan
bir digeri, Rus kadinlari ya da eski Dogu Bloku ilkelerinden gelen ka-
dinlan fuhusla iliskilendirir. Inna Tatar, ‘Yerli Televizyon Dizilerinde
Yabanci Uyruklu Kadinlarin Temsili’ baslikli, yiiksek lisans tezinde,
yabanci uyruklu kadinlarin medyada birey olarak degil, bir meta, haz
vemerak kaynagiolarak yer bulduklarina deginmektedir (2013, s. 45)."
Calismanin degindigi birgok 6rnek arasinda, Kanal D’de 2006’dan bu
yana yayinlanmakta olan Arka Sokaklar adli polisiye dizi, 2007’de
Star’da yayinlanan Tatl Bela Fadime ve 2008-2012 yillan arasinda
Kanal D’de yayinlanan Akasya Duragi adli diziler de yer almaktadir.
Arka Sokaklar'in birgok béliimiinde, yabanci kadinlar “bagsi belada,
somiiriilen fuhus yapmaya zorlanan, ev igi hizmetinde galisan ve is-
veren erkekler tarafindan taciz edilen, uyusturucu satan, yuvayikan”
kadinlar olarak yer bulmaktadir (s. 48). Tath Bela Fadime’de ise Rus
Tanya yuva yikan kadin roliindedir (s. 50). Akasya Duragi adli dizinin
92. bollimiinde, taksi duraginin sahibi Nuri Baba’nin evine hizmetgi
olarak gelen Olga isimli geng kadin giizelligi ile duraktaki tiim erkek-
leri kendine asik eder. Bu kadin, ayni zamanda hirsiz ve sugludur (s.
53). Bu tiirden 6rneklere, 2013 yilinda Kanal D’de yayinlanmaya bas-
layan Merhamet dizisini de ekleyebiliriz. Sonradan Sermet’in zoruyla
‘iyi bir hayat’ seecek olan Irina, hayatini fuhus yoluyla kazanan bir
Rus kadini canlandirmaktadir.

Dizilerde ‘Rus’ kadinlar siklikla egitimli, giizel, kimi zaman kotiiciil
ama genelde iilkesindeki yoksullugun kurbani olarak resmedilirler.
Bu kadinlarin giizelliklerinin yaninda, iilkelerinde doktor, miihendis,
ekonomist gibi toplumsal olarak saygi goren mesleklerde olduklari,

n

Galisma, yabana erkeklerin, televizyon dizilerinde kadinlardan daha az yer bulmakla birlikte, hirsiz,
mafya ile iligkili, acimasiz, sert,gaddar, suglu konumlarda temsil edildiklerine de deginmektedir
(Tatar, 2013, 5. 58-60).
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Tiirkiye’de ise para kazanmak igin fuhus yaptiklarn yoniindeki ka-
lipyargilar yinelenirken, erkek izleyicilerin fantezi diinyasina hitap
edilir.> Benzer kalipyargilardan yola ¢tkarken bunlari ayni zamanda
sorgulayan, insan ticaretini ve fuhus sektoriindeki mafya iliskilerini
sorunlastiran Ugurum dizisi (ATV) ise, digerleri arasinda bir istisna
olarak degerlendirilebilir. 2012 yilinda yayinlanmaya baslayan ve 24
boliimiin ardindan, final yapmadan yayindan kaldirilan Ugurum, is
bulmak umuduyla Moldova’dan Tiirkiye’ye gelen doktor Eva’nin ve
kardesi Felli’nin hikayesi araciligiyla insan ticareti, seks koleligi ve
fuhus sektoriiniin arka planindaki karanlik iliskileri konu almaktadir.
Dizinin ‘yabanci’ kadinlar, muadillerinde goriildiigii gibi haz ve me-
rak nesneleri olmaktan 6te, hayat hikayeleriyle, icinde bulunduklari
bataktan kurtulma, maruz kaldiklan siddet ve iskence ile bas etme
¢abalariyla, aralarindaki dayanisma ile gergek karakterler olarak res-
medilirken, bir nebze de olsa izleyicinin empatisi talep edilmektedir.

Insan tacirlerinin elinden kagtiktan sonra kardesi Felli’yi aramaya
baslayan ve bu sirada askerden yeni dénen (Dogu’da birliginin girdigi
¢atismada kahraman ilan edilen ancak arkadasinin dliimiine sebep
oldugu igin sugluluk duygusu ile bogusan) Adem’den yardim alan
Eva, karakolda polisin, pazarda pazarcilarin, yol sordugu liselilerin,
Adem’le birlikte kaldigi Arif’in evinde Arif’in karisinin, mahallede
komsularm sozlii tacizine maruz kalir. Eva’nin Moldovali oldugunu
neredeyse her telaffuz edisinde karsilastigi tepki aynidir: “Ne diye bu
lilkeye geliyorsunuz? Git buradan.” “Sizin yiiziiniizden kocalarimizi
evde zor tutuyoruz.” “Salonumuzun ortasinda bir Rus oturuyor. Be-
nim evde bir kizim var.” Eva ise bu suglamalara yanit vermeye ¢ali-
sirken “Biz de sizin gibi insaniz” demekte, Eva’nin kisiliginde bu ka-
lipyargilarin gegerliligi, ardinda yatan nedenler sorgulamaya agilarak
tartisilmaktadir. Bu yoniiyle, dizinin yabanci kadinlar hedef alan irkgi
hegemonyayi ve onu yeniden iireten soylemsel kurgularin gegerliligi-
ni sorunlastirdigr soylenebilir. Ancak popiiler kiiltiir ve medya metin-
lerini ele alirken hegemonyanin —dogasi geregi— karsit soylemleri bir
arada barindirabilme, karsi hegemonyanin 6gelerinii¢sellestirebilme
kapasitesi konusunda dikkatli olmak gerekir. Kiirt kadinin temsilini
ele alirken yeniden deginecegimiz ‘kurtarici erkek’ figiirii burada bir

Yabanci kadinlar iizerindenbutiirbir cinsiyetgi fantezinin kurulusunu gazete haberlerinde
ornekleyen bir degerlendirme igin bkz. Koker,Doganay (2010, s. 129-34).
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kez daha Adem’in kisiliginde karsimiza ¢ikmaktadir. Adem, Eva’yi
basina gelebilecek kotiiliiklerden korur, kurtarir. Eva ‘Tiirklestigi’,
kaldig1 evdeki geleneksel aile yagamina uyum sagladigi 6lgiide kabul
goriir. Adem, Eva’y esi olarak tanitir. Iliskisine siipheli yaklasanlara
“O digerleri gibi degil” yanitini verir. Boylece ‘digerleri’ni hedef alan
yargilar dolayli olarak onanmis olur. Dizinin 9. boliimiindeki Eva,
Berk (Pinar’in esi) ile Adem arasinda gegen diyalog, Eva’nin ‘biz’in
icinde eritilebildigi 6lgiide kabul gorebilecegini gosterir.

Berk (Eva’ya): Nerelisin®
Eva: Moldovaliyim.

Adem: Ama artik Tiirk.
Berk: Iyi, dogru yolu bulmus.

Bir tesadiif sonucu Felli ile karstlagan ve onun yardim talebine duyar-
siz kalmayan Pinar ise, dizi yayindan kaldirilmayip hikaye sonlanabil-
seydi belki de kadina yonelik istismarin ve siddetin konu edildigi dizi-
lerde neredeyse her zaman karsilastigimiz ‘kurtarici erkek’ figiiriiniin
roliinii calabilecekti. Ancak burada beyaz, orta sinif, egitimli bir kadin
olarak Pinar’in —ve onunla 6zdeslik kurdugu élgiide izleyicinin— evlili-
ginin son bulmasi pahasina fuhusa zorlanan bu kadinlarin diinyasiyla
tanismasi yine de onemlidir.

Tore kurbanlari, kurtariimaya muhtaclar ve
geleneksel-modern karsithginda Kiirt kadinlar

Cok izlenen televizyon dizilerinde Kiirtlerin siirekli olarak yinelenen
ve Irkgt soylemlere aracilik eden kalipyargilarla yer buldugundan soz
edebiliriz. Karakterlerin Kiirt oldugundan agik¢a s6z edilmese de,
olayin Dogu’da gegiyor olmasi, karakterlerin bozuk Tiirkgeleri, hika-
yenin Kiirtlerin yasadigi bolgeye 6zgii olarak niteledigi asiret iliskile-
ri, tore cinayetleri ya da kagakgilik, uyusturucu ticareti, teror tema-
lart etrafinda gelismesi, Kiirtlerin dizilerde olumsuz, medeniyet disi,
sugla iligkili temsili igin uygun gergevelerin olusturulmasina aracilik
eder. Acik bir olumsuzluk yiiklenmediginde de Kiirtler gocuklastirilir.

Yabancai bir kadinin bir Tiirk’le evlenerek ‘dogru yolu bulmasy’, dizilerde yinelenen kliselerdendir.
Yukarida deginilen Hayatimin Rolii adls dizinin 10. bolimiinde Ela, Mihriban ile hamile oldugu igin
evlenmek zorunda kaldigin: anlatan giivenlikgiye, Berk’in Eva igin kullandigina benzer ciimlelerle
yanit verir: “Benim giivenmedigim sen degilsin, Mihriban; o da seninle evlenerek dogru yolu
bulacaktir.”
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Kandirilan, gergegi goremeyen, cehalet zinciri iginde kendi iradesiy-
le hareket edemeyen, bu nedenle de dizi anlatisi iginde bir karakter
olmaktan ¢ok bir ‘tip’ olarak kalan bir giiruhtan s6z edilebilir. Ge-
leneksel-modern karsitligi, bu tiirden dizilerin anlati yapisinin temel
taslarindan birini olusturur. Asiret ve agalik iliskilerinden kurtulama-
digi igin modern sehir hayatina ayak uyduramayan Kiirt, ya sug isle-
meye devam eder ya da ‘kiro’ davranislariyla, dizi anlatisinin ‘komik’
unsurunu olusturur.’s Tamamen asimile oldugunda, Istanbul Tiirkce-
si ile konustugunda, biiyiik sehirlerde okuyup ‘medenilestiginde’ ya
da dizinin ana karakterine (beyaz, heteroseksiiel erkek) kosulsuz bir
itaatle baglandiginda ise ‘iyi'dir. Kurtlar Vadisi’nin (Show TV, 2003)
sinema versiyonu Kurtlar Vadisi Irak’ta Abdiilley karakteri, Pars Nar-
koterdr’de (Show TV. 2008) Pars’in sevdigi ve Kiirt oldugu anlasilan
kadin polis, itaat eden, ‘iyi’ Kiirtlere ornek gosterilebilir.”®

Kiirt kadini ise bu dizilerde yansitilan geleneksel iliskiler iginde ya hig
goriinmezdir ya da ezilen, horlanan, toreye kurban giden bu nedenle
de ‘kurtarilmasi’ gereken olarak yer bulur. Kurtarici gogu zaman erkek,
bazen de yine beyaz-Tiirk, heteroseksiiel, orta sinif kadin kimliginde
kargimiza gikar. Ask ve Ceza (ATV, 2010), Sultan (Kanal D, 2012) ya da
daha eskilere gidersek Sila (ATV, 2co€) ve Ezo Gelin (Kanal D, 2006)
gibi dizilerde geleneksel-asiret iliskilerini sorgulayan, kirmaya galisan
kadinlarla karsilasiriz. Sila’da, kiigiik yagindan bu yana kentte yasaya-
rak ‘medenilesmis’ (Kiirt) kadin karakterin kdyiine donmesine ve tore
nedeniyle istemedigi bir evlilige siiriiklenmesine tanik oluruz.” Sila’da
oldugu gibi Ask ve Ceza’da da modern-kentli kadin karakter, biiyiik
kentlerde egitim gorerek modernlesmis, medenilesmis ‘aga’ya asik
olur. Gerilim, tore ve modern degerler arasindaki gelgitler tizerine ku-
rulur. Asiret yapisi, siddet ve sug arasinda kurulan iliski her iki dizinin
anlatisinda da yan 6geleri olusturur. Ezo Gelin ve Sultan’da ise, tore-
den kagarak kente gelen (Kiirt) kadin, kent hayatina uyum saglarken

16
7

Sakarya-Firat, Tek Tiirkiye gibi dizilerde PKK kiskacindaki Kirrtlerin kargilagtigi ‘Beyaz Tirk
kurtarici’min katkilaniyla ‘gergegi gorerek’ aydinlanmasi/aydinlatiimasi, anatemalardan biri olarak
kargimiza gikar.

Akasya Durag, Cigek Taksi, Nuri, Diiriiyenin Giigiimleri ve Yalan Diinya dizileri —~bozuk aksanli
konusmalarindan anlagildigr haliyle— Kiirt karakterlere anlati iginde komik 6gesini kurmak igin
bagvuruldugu 6rneklerdendir.

Bu iki dizide Kiirtlerin temsiline iliskin bir yorum igin bkz. Kiitahyali (2009).

Sila dizisine ve genel olarak televizyon dizilerinde kadmlar ve toreye iligkin bir degerlendirme igin
bkz. Piskin (2008)
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kendi bagina ayakta kalma miicadelesi verir. Tayfun Atay, Sultan’da
Kiirt cografyasinda (Diyarbakir’da) herkesin Kiirt aksaniyla Tiirkge ko-
nusmasinin yarattigi absiirtligi ‘yerli oryantalizm’ olarak nitelendirir.
Atay’in saptadigi bir diger sorun, Sultan’in kentte yeni bir hayat kurma
macerasina eslik eden Pinar’in kisiliginde sekil bulan beyaz-Tiirk kur-
tarici imgesidir. Pinar, “geleneksel-ataerkil Kiirt toplumsalligi karsi-
sinda, onun kurbani Sultan’i ‘radikalle;;tirmek lizere” anlatrya girmistir
(Atay, 2012). Ezo Gelin’de ise, kent hayatina uyum saglayarak ayakta
kalmaya galisan kadinin karsisina ¢ikan kurtarici, onunla is ortakligini
kabul eden tatlict Mehmet olur. Giinseli Pigkin’ in belirttigi gibi, “celis-
kilerin, kavgalarin iyi-koti, kadin-erkek, geleneksel-modern gatisma-
lan gergevesinde ele alin”dig1 bu tiir dizilerde “yanlisliklarin kokenine
kadinin ekonomik zayifligi ve toreler getirilse de bu zayifliktan sadece
kisisel becerileri olan Ezo ya da dogustan sansh Sila gibi kadinlar”in
kurtulabilmesi (2008, s. 46), anaakim televizyon kanallarinda yayinla-
nan dizilerin, sorunlarin tespiti kadar ¢6ziimii konusunda da ataerkil ve
ayrimci hegemonik sdylemlerin kurdugu ¢ergeveyi zorlama konusun-
dakiyetersizligini bir kez daha gostermektedir.

Anlati ve kurgulariyla gercege dykiinen ancak ¢ogu yetiskin izleyici
agisindan kurmaca oldugu konusunda herhangi bir kusku barindir-
mayan televizyon dizilerinin yaninda, gergeklik iddiasinin daha kesin
oldugu diger televizyon program tiirlerinde de irkgi-ayrimci sdylem-
lerin kurulug bigimi konuyla ilgilenenler agisindan onemli bir sorun-
sal olusturmaktadir. Bu yazinin sinirlari, haber, belgesel, talk-show,
reality-show ya da yarisma programlan gibi tiirlerin ele alinmasina
elvermemektedir. Ancak bu tiir programlarin barindirdigr ‘gerceklik’
iddiasinin, ortiik bicimde, satir aralarinda gizlenen ve bu nedenle tes-
piti zor olan modern irkgiigin anlasilmasi agisindan 6neminin altini
gizmek igin bir 6rnekle yetinebiliriz.

Show TV’de yayinlanan Bugiin Ne Giysem adli yarisma programinin
20 Mayis 2013 tarihli galasinda, sunucu Cagla Sikel bir yarismaciyi
sunarken, bu kisinin “cok enteresan bir hayati” oldugunu belirtir. 16
yasina kadar Mardin’in bir kdyiinde, merkezden uzaktayasayan Kiirt
yarismacinin gergeginin sunucuya “cok enteresan” gelmesindeki sa-
mimiyetsizligi bir yana birakirsak, takip eden “Nasil oldu bu, neden
boyle bir sey oldu?” sorusu, yarismacinin Tiirkgeyi sonradan 6gren-
mesini sorgulanmasi gereken bir istisna olarak isaretler. Yarigmaci,
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anadilinin Kiirtge oldugunu, Tiirkceyi Istanbul’da 6grendigini belirt-
tiginde “Bayagi da giizel konusuyorsun” tepkisiyle karsilasir. Nere-
deyse tiim Kiirtlerin Tiirkgeyi aksanli/bozuk konustugu televizyon
diinyasinda, modern goriiniisiiyle/giyimiyle de bu diinyanin sundugu
kalipyargilara tezat olusturan geng Kiirt kadin, Tiirkgeyi “anadili”
gibi 6grendigini belirtmek durumunda kalir. Sunucu birkez daha “Gii-
zel, enteresan bir hayat” tepkisini verir. Hakan Yildirnm s6ze girer ve
“Gergekten gok giizel konusuyorsun, Tiirkiye Cumhuriyeti’nde anadi-
limiz Tiirkce” der. Arkasindan “En az Ivana kadar iyi konusuyorsun”
diye ekler. “Tiirkiye Cumhuriyeti’nde anadilimiz Tiirkge” sozlerinin
bir dil siirgmesi oldugu, kastedilenin ‘resmi dil’ oldugu diisiiniilebilir,
ancak arkasinda yatan, Tiirk¢e disinda bir ‘anadili’nin kabul edile-
mezligi imasi, bu dil siirgmesi lizerinde diisiinmeyi gerektirir. Ne var
ki, programin formati boyle ‘ciddi’ meselelerin ele alinmasina uygun
degildir. Mizah, bu gibi durumlarda anlamin agirigini kaldirmak igin
basvurulan en kestirme yollardan biridir. Yukarida gordiigiimiiz ‘ya-
banci kadinlar’la ilgili 6rneklerin tersine, magazin diinyasinda ken-
disine olumlu bir yer edinen Ivana Sert’in yarim yamalak Tiirkgesi,
onun yabanciliginin bir isareti olarak degerlendirilebilir ama ayni
zamanda bir sempati unsuru olarak sunulur. Kiirt kadinin kusursuz
Tiirkcesi ile Ivana Sert’in konusmasi arasinda kurulan sahte/mizahi
benzerlik, ancak her ikisinin de kabul gérmiis ‘Gtekiligi’ne isaret eden
bir metafor olarak degerlendirilebilir.

SONUC YERINE:
KURTLER, YABANCILAR, HAYAT KADINLARI LGBT'LER,
YOKSULLAR... BASKA TURLU BiR TEMSIL MUMKUN Mi?

Yukarida kurdugumuz gergeve ve ele aldigimiz 6rnekler, popiiler kiil-
tir driinlerinin, 6zellikle de medya ile dolayimlandiginda, irkgi ya da
ayrimci hegemonyanin iiretilmesine dogrudan ya da dolayli olarak
aracilik ettigini ortaya koymaktadir. Ancak medya yoneticilerinin
kaliteli igerikten yoksun yayinlan ve program formatlarini gerek-
celendirmek icin basvurdugu “Izleyici bunu istiyor” agiklamasinin
gecerliligi kadar, bu saptamanin da iizerinde diisiiniilmesi gerekir.
Alternatif igerik ve tiirler popiiler kiiltiir iiriinleri arasinda nasil ken-
dilerine yer bulabiliyorsa, televizyon diinyasinda da, kisa siirelerle
de olsa goriiniir kilinabilir, ‘baska tiirlii’ olabilecegini gosterebilirler.
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2012-2013 sezonunda Kanal D’de yayinlanan Kayip Sehir isimli dizi,
bunun bir 6rnegi olarak ele alinabilir.

Yayin giinii ve saati kanal yonetimi tarafindan defalarca degistirilse
de, 26 boliimiin ardindan yayindan kaldirilmadan once hatir sayilir
izleyici oranlarina ulasan dizide, Trabzon’dan Istanbul’un arka sokak-
larina gog eden bir ailenin hikdyesinin etrafinda gég, yoksulluk, sug,
ayrimcilik, siddet konu edilir. Trabzonlu ailenin lyelerinin ayni apart-
manda oturan Kiirt aile ile ve ailenin kizi Zehra ile, hayat kadini Aysel
ile karsilagmasi; yasadigi Afrikali gogmen Danyel ve transseksiiel Duy-
gu ile kurduklari iliski, sokakta yasayan ‘apagi’ ¢ocuklarla tanigmasi,
o zamana kadar belki yalnizca televizyon ekranlarinda kargilastiklari
travestiler/transseksiieller, gogmenler, sokak ¢ocuklari, hayat kadin-
lanveKirtlerleilgilionyargilarinin degismesineyolagar. Kizinave esi-
ne saygl ile yaklasan, giivenen, siddet uygulamayan, ‘namus’ davasi
gilitmeyen, ailesinin gegimini saglamak igin alin teriyle ¢alisan Kiirt
babanin; galisarak ailesinin gegimine yardim eden, kendi ayaklar lize-
rinde durabilen, askina sahip ¢ikan Zehra’nin; kizinin arkasinda duran
annenin nezdinde Kiirtlerin geleneksel, kadin diismani, karanlik isler-
le ugrasan erkekler ve ezilen, kurtarilmaya muhtag kadinlardan ibaret
olmadigi bir diinya gizilir. Transsekstellerin ya hig goriilmedikleri ya
da yalnizca fuhus ve siddetle giindeme geldigi, boyle olmadiklarinda
da garip, tuhaf varliklar olarak, hayat kadinlaninin ise kotiiciil, yuva
yikicl, ahlaksiz ya da en azindan ‘kader kurbani’ olarak resmedildikleri
televizyon ekranlarinda, Duygu ve Aysel bu sefer bir “tip’ olarak degil,
hikayeleriyle, dertleriyle, her an maruz kalabildikleri siddetle ve insa-
ni yanlariyla, yasayan birer karakter olarak resmedilirler. Seher’in ve
Danyel’in hikdyesinde izleyici, Istanbul’un gériinmezlerinin, gécmen-
lerinsiirdirdiikleri hayata, yoksulluga, maruzkaldiklari irkgiliga, kayit
dist hayatlarinin polis kursunu karsisindaki kirilganligina tanik olur.

Kayip Sehir, birbirini yineleyen konulariyla, ask-entrika-siddet ligge-
nine hapsolan yerli diziler arasinda ataerkililiskilerin, kalipyargilarin
arkasina siginmaksizin, kadin diismani, ayrimci, irkgi, onyargili ol-
maksizin ve bizzat bu kalipyargilan sorgulayarak da var olunabile-
cegini gosterir. Popiiler kiiltiir her zaman niteliksiz, 6nyargili, kolayc
olanin kitlesellesmesi, kitlesellesebilecegi anlamina gelmez. Alter-
natif mecralar (ki Gezi olaylan bir bakima bunlarin ne 6lgiide etkili
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ve degerli olabilecegini bir kez daha gostermistir) popiiler kiiltiiriin
yeni mekanlari, yeniden disiiniilmelidir. Ancak bu, alternatif-radi-
kal medya ile popiiler kiiltiir iliskisini tartisan bagka bir yazinin ko-
nusu olabilir.
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SINEMADA NEFRET SOYLEMI

Zeynep Ozarslan

Nefret soylemi ve nefret saiki ile islenen suglar, hukuk, sosyoloji,
psikoloji ve iletisim gibi, birgok farkli disiplinin galisma alanidir.
Medya ortamlarindaki ayrimci dil ve nefret séylemi konusunda ya-
pilan akademik ¢alismalarin, genellikle, elestirel soylem ¢6ziimle-
mesi yontemiyle yazili basini analiz ettigi, ancak nefret soyleminin
farkli medya ortamlarinda, farkli araglarla, gorsel olarak da yayildi-
g1 gozlemlenmektedir.

Her film bir anlatidir ve her anlatinin bir séylemi vardir; bu baglamda
sinema, ¢agin ruhuna gore, aynmci dilin ve nefret soyleminin iretil-
digi bir ortam olabilmektedir. Bu anlamda, medyadaki nefret soylemi
incelemelerinin sinema alanini da kapsamasi, literatiire olumlu bir
katki olacaktir.

Popiiler kiiltiiriin 6nemli bir pargasi olan sinema sadece bir sanat de-
gil, hem savas, hem de barig zamanlarinda devletler tarafindan kit-
leleri yonlendirmek igin propaganda amaciyla da kullanilan bir kitle
iletisim aracidir. Bu nedenle, filmlerdeki temalar ve karakterler de,
tarihin o doneminin gerektirdigi ulusal politikalari yansitmakta ve o
dénemin kaygilan dogrultusunda, karakterlerin temsiliyeti de degis-
mektedir. Dahasi, filmler, izleyicilerin toplumsal sorunlarla ilgili dii-
siince ve tutumlarini yonlendirebilmekte, algilarnin sekillendirmekte
ve bir anlamda kanaat 6nderligi de yapabilmektedir. Izleyici, giinde-
lik hayatinda karsilastigi ¢atisma durumlarinda, filmin kurmaca diin-
yasindan hatirladiklarini yasanan gergeklige uygulayabilmekte ve bu
iki diinyanin kanisimiile bir yargiya varabilmektedir.

Biz de burada, sinemadaki ayrimcilik ve nefret sdylemi inceleme-
mizde, sinemayi bir propaganda araci olarak yorumluyoruz ve her
filmi bir anlat! ve/veya metin olarak degerlendirerek, bu anlatinin
soylemini analiz etmeyi amagliyoruz. Bu nedenle, sinema tarihi
boyunca filmlerde ayrnnmciligin nasil temsil edildigini ve tarihsel ve
toplumsal doniisiim donemlerine gore belirli hedeflere yonelik nef-
ret sdyleminin yayginlasmasinda ve mesrulasmasinda film dilinin
nasil kullanildigini, ana hatlanyla ortaya koyuyoruz. Bu baglamda
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Hollywood sinemasindan, Avrupa iilkelerindeki sinemalarin ulus-
lasma siirecinde kullandiklari tekniklerden yola gikarak segtigimiz,
olumsuz temsiliyet igeren belirli filmleri ele aliyoruz ve bazi olumlu
orneklere de deginiyoruz.

Nefret soylemi, Tiirkiye baglaminda her gegen giin daha fazla ¢a-
lismanin Uretildigi bir alan olsa da, bu alanda yapilmis akademik
galismalar simiridir. Dolayisiyla, ¢alisma boyunca, yogunluklu ola-
rak yurtdisi literatiirden hareket ettik. Ancak, bu yazinin sinirlanin
asacak boyutta ve derinlikte olan ‘sinemada nefret sdylemi’ni, agik
olumsuz temsiller iceren filmler lizerinden, ana hatlarnyla ele almayi
tercih ettik. Bize gore, sinema da ayrimcilik ve nefret soylemine karsi
miicadele edilmesi gereken alanlardan biridir ve tarihi boyunca karsi-
lastigimiz olumlu 6rnekler, bizlere dahainsani bir film dili gelistirmek
igin umut vermektedir.

KURAMSAL CERCEVE VE YONTEM

Hem bir sanat, hem de bir propaganda araciolarak degerlendirilen si-
nemanin, temelde, ekonomik, politik/ideolojik ve estetik olmak lize-
re l¢ islevi vardir. Bir endiistri olarak degerlendirildiginde, her film
aslinda bir ticari riindiir ve filmin lretim, dagitim ve gosterim asa-
malarinda belirli ekonomik iliskiler 6nem kazanmaktadir. Anaakim
sinema, bu ekonomik islevinin yaninda, egemen giiglerin ideolojisini,
kiiltliriin bir pargasiymis gibi dogallastirarak kitlelere ulastirmayi da
hedefler, “[¢]uinki filmler, sosyal gergekligin su ya da bu sekilde inga
edilmesine zemin hazirlayan psikolojik duruslari, diinyanin ne oldu-
guna ve ne olmasi gerektigine iliskin ortak diisiinceyi yonlendirerek
toplumsal kurumlarn ayakta tutan daha genis bir kiiltiirel temsiller
sisteminin pargasidir” (Ryan ve Kellner, 1997, s. 38). Kiiltiirel temsille-
rin estetik sunumu ise, bu temsillerin aslinda egemen kiiltiirel temsil-
ler oldugunu anlamamizi engellemeye hizmet eder. Kisacasi “filmler,
muhtelif temsil bigimlerinin, toplumsal gergekligin nasil kavranaca-
gini, daha da fazlasi ne olacagini belirlemek igin birbirleriyle yaristig
bir kapisma zeminidir” (s. 37). Dolayisiyla, sinemada ayrimci soyleme
karsi miicadele, hem endiistrideki istihdami, hem de anaakim filmle-
rin ideolojik ve estetik diline karsi durusu kapsamalidir.

Kiiltiirel temsiller iizerinden isleyen politik bir miicadele alani olan
sinemada, iktidarlar, anaakim ya da ulusal sinemalan, kendi gikarlan
/
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dogrultusunda kitleleri ikna etmek igin bir propaganda arac olarak
kullanmistir. Propaganda biitiin kitle iletisim araglanile yapilir ve her
iletisim aracimin hedef kitlesi, etkisi ve islevi farklidir (Maynard, 197s).
Sinema asil giiciinii propaganda sayesinde kesfetmistir, ve temelde
bir ikna sanatidir. Bu baglamda, sinemanin propaganda arac
olmasinda her iig islevinin de 6nemli oldugu goriilmektedir. Sinema,
bir endiistri olarak, politik amaglar dogrultusunda sanatsal/estetik
iiretimlere olanak veren bir yapidadir. Ozellikle Ikinci Diinya Savas
oncesinde ve boyunca popiiler bir iletisim araci haline geldigi icin
propaganda amaciyla da yogun olarak kullanilmis ve propagandanin
da sinemanin dogal dilinin gelismesine biiyiik katki yaptig
goriilmistir. Ayrica, propaganda sadece savas zamanlarinda degil,
baris donemlerinde de kullanilan bir ikna sanatidir, ¢iinkii iktidar
hegemonyasini siirdiirmek igin her zaman belirli ‘diigman’lara ya da
‘Oteki’lere ihtiya¢ duyar ve bu ‘Oteki’ler sayesinde, iilke igindeki milli
birlik, beraberlik vb. duygular giiclendirilir. Diger bir deyisle, iktidarlar
toplumsal biitiinliigii saglamak igin belirli bazi kimlikleri ya da
gruplari 6tekilestirir ve bu otekilestirilen kimlikler yoluyla toplumsal
ayrnicaliklardogar, giiglenir: “[Alyrimalligin giinliik toplumsalpratikleri
Otekiler hakkindaki olumsuz inanglarin bilissel temelini 6nvarsayar:
Irkci ideolojiler tarafindan yapilandirildiklan igin kaliplagmus fikirler,
onyargilar, irk¢i tutumlar ya da diger toplumsal olarak paylasilan
diigiinceler” (van Dijk, 2003, s. 53). Bu durum ‘Gteki’ni yok etmeye
ve tek kimligin gecerli oldugu, imkansiz bir toplum yaratma istemine
de yol agar. Bu diisiince/ideoloji ve uygulamalar, anaakim sinema
sayesinde, sistematik ve bilingli olarak yeniden iretilir. Anaakim
sinemasal iiretimler, bir Gilkenin kiiltiir endistrisinin ve politikalarinin
sonucudur ve kara propaganda durumunda, kitle igindeki belirli
gruplar karalanarak, kitlenin geri kalaninin da ayni grubu karalamasi
yoniinde, kitleleri ikna etmesi amaglanir. Bu baglamda, sadece
totaliter rejimlerde degil, demokrasilerde de, iktidardaki giiglerin
belirli bir gruba yonelik nefret soyleminifilmler lizerinden iirettigi ve
filmlerin birgok sinema salonunda ya da televizyonda gosterimi ile
yayginlastirdigi goriilmektedir.

Buna gore, sinemadaki ayrimai dili ve nefret séylemini nasil analiz
edebiliriz? Oncelikle, her filmin bir anlati oldugu noktasindan
baslayabiliriz. Amerikan yapisala anlati kuramcilarindan Seymour
Chatman’in sinemasal anlati diyagrami, bu noktada yol gosterici
olacaktir (2008, s. 23):
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Anlati

Eylemler

Olaylar |:
\ Olan Bitenler
Karakterler
—— Varliklar |:
Zaman/uzam
Yazarin kdltarel
kodlarinca 6nceden

bicimlenen insanlar,
seyler, vs.

Oyki
(icerik)

Anlat aktariminin
yapisl

Soylem

(ifade) L
Tezahur

S6zIu
Sinemasal

— Bale
Pandomim
vs.

—— = igerigin Bigimi

‘—— = Igerigin Ozu

’7 = ifadenin Bigimi
’; = ifadenin Ozii

Bu diyagrama gore, sinemasal anlatida hem 6ykii, hem de 6ykiiniin
nasil anlatildigi, yani soylem onemlidir. Elestirel soylem ¢oziimle-

mesi, yazili basindaki nefret soylemi analizlerinde sik¢a bagvurulan

bir yontemdir, ancak burada filmleri incelerken sadece filmdeki diya-

loglar/sozii degil, gorsel kodlari, yani film dilinin gorsel gramerini de

(kamera agilari, gergeve diizenlemesi, 151k ve odak kullanimivb.) ana-

liz etmeliyiz. Bu noktada, elestirel soylem ¢oziimlemesini gosterge-

bilimsel analizlerle zenginlestirmek yararli olabilir. Bunun igin, her ne
kadar, aralarinda goriis ayriliklar olsa da, sinema gostergebiliminin
onemli temsilcileri Jean Mitry ve Christian Metz’in temel kavramlari-
ni referans noktasi olarak alabiliriz (Andrew, 2000).
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Sinema gostergebilimine gore, dil ile film arasinda bazi benzerlikler
vardir. Ornegin dilde, nasil sesbirimleri sézciiklerin, sdzciikler tiim-
celerin, tiimceler paragraflarin, paragraflar boliimlerin ve boliimler
de dykiilerin olusmasina olanak veriyorsa, filmlerde de planlar sah-
nelerin, sahneler sekanslarin, sekanslar béliimlerin ve béliimler de
filmlerin olusumunu saglar. Bu baglamda, dizimselve dizisel yapilar,’
dilde ve filmde benzerdir. Buna ek olarak, bir gostergenin temel an-
lami herkes tarafindan kabul edilen anlamina gonderme yaparken,
kiiltiire, ideolojiye vb. gore degisen yan anlam, gostergenin mecaz
anlamina gonderme yapmaktadir. Burada 6nemli bir noktayr unut-
mamak gerekir: Sozciiklerin neredeyse notr olarak kabul edilebilecek
sozliiksel anlamlan varken, imgelerin anlamlar notr degildir; aksine,
her imge yonetmenin bir segimidir ve imge degerlendirilirken, kiiltir
ve ideoloji gibi alanlar g6z 6niinde bulundurulmalidrr.

Sinema tarihi boyunca filmler lizerinden, ana hatlariyla ayrimci dilin
ve nefret sdyleminin izlerini siirecegimiz bu ¢alisma, sinirliliklari ne-
deniyle, filmleri ayrintili olarak analizetmemize olanak vermemekte-
dir. Bu nedenle, segilen filmlerde Oguz Adanir’in Sinemada Anlam ve
Anlatim adli kitabinda (2003) kullandigi analiz yontemini tercih ettik.
Adanir, film analizine filmin 6ykisiini anlatarak baslar ve 1giklandir-
ma, renk, i¢ ve dis mekanlar, giysi ve dekor, efekt ve miizikten olusan
teknik kodlarn ya da temel anlamin gdsterenlerini ¢oziimleyerek de-
vam eder. Temel anlamin gosterilenini de belirttikten sonra, filmsel
oykiiniin yan anlamlarn iizerinde durur. Biz de segtigimiz filmler igin
gostergebilimsel kavramlarla temel anlami ifade edip, filmlerdeki
yan anlamlarn yorumladik.

Anlati kuramlannin ve gostergebilimin yaninda, yapisalciligin
onemli temsilcilerinden Claude Lévi-Strauss’un gériislerinden de
yararlandik. Ozellikle tiir filmlerinin analizinde, Lévi-Strauss’un ikili
karsitliklar yontemi yararli olmaktadir. Anlamin zitliklar izerinden
gerceklestigini savunan bu yonteme gore, filmdeki karakterlerin
simgesel anlamlarina ulasmak igin ornegin iki karakter arasindaki

‘Dizimsel’ve ‘dizisel’, gostergebilime 6zgii kavramiardir. Dizisel boyut (paradigm), birbirinin yerine
gecebilecek, ayni tiirden gok sayida gosterge iginden birini segip digerini elemektir; dikey boyuttur.
Ikili kargitliklar ve secilmeyen seyler, segilen seyin anlamins belirler. Dizimsel boyut (syntagm),
segilen birimleri yan yana getirerek bir anlam bitiinii olugturmaktir; yatay birimler setidir.
Gostergebilimin kurucularindan olan F. Saussure’e gore gostergenin iki boyutu vardir: Gosteren
(fiziksel boyut) ve gosterilen (kavramsal boyut).
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farkliliklar once basitlestirilir, sonra genellestirilir ve boylelikle fil-
min tiimiine ve hatta o tiirii temsil eden tiim filmlerdeki karakterlere
uygulanabilecek olan stereotipler iiretilebilir. Western filmlerinde
yerlilerin ‘kotii/ilkel’, beyaz adamin ‘iyi/uygar’ olarak temsil edilme-
si, bunun tipik bir 6rnegidir.

Kisacasi, bir yandan sinemada ayrimci dil konusunda zengin bir lite-
ratiir olmamasindan, diger yandan da film analizlerinde goklu oku-
malarin tercih edildigi giiniimiiz film kurami ve elestirilerinden yola
¢tkarak, burada farkli yaklasimlart sunmay: ve filmlerin segiminde ve
analizinde uygun oldugu varsayilan yontemi ya da kurami benimse-
meyi tercih ettik.

SINEMANIN DOGUSU, PROPAGANDANIN ONEMI VE
AMERIKAN SINEMASINDA IRKCILIK

Sinema literatiiriinde, ’sinema‘tograf’ aletini gelistiren Auguste ve
Louis Lumiere kardeglerin Paris’te ilk kitlesel film gosterimini yaptig
28 Aralik 1895 tarihi, sinemanin baslangici olarak kabul edilir. Ancak
bu tarihten once de, diinyanin farkli iilkelerinde birkag mucit benzer
galismalar yapmistir (Thompson ve Bordwell, 2010). Bu iilkelerden
biri de Amerika Birlesik Devletleri’dir. O donemde, daha sonra Holly-
wood’un olusumuna ironik bir katkida bulunacak olan Thomas Alva
Edison? ve yardimcisi William Dickson, gelistirdikleri ‘kinetoskop’ ile
film yapmaktadir.

Sinemanin ortaya ¢iktigi 1900°’lerde ABD’nin giindeminde olan irkgi-
lik olgusu, sinemada da kendine yer bulmustur. Filmlerde siyahlarin
temsiliyeti, Amerikan sinemasinin irkgiiga yaklagimini anlamamiza
da olanak verecektir. Amerikan sinemasinda siyahlarin varligi Tho-
mas A. Edison’in kinetoskop filmlerine kadar geri gotiiriilebilir (Pines,
2003). Diger bir deyisle, Hollywood ortaya gikmadan 6nceki Ameri-
kan sinemasinda da ayrimci dilin varligindan s6z etmek miimkiindiir.
Ilk yillarinda sadece kitlesel bir eglence araci olarak degerlendirilen
sinemada, siyahlarin temsiliyeti de buna gore diizenlenmistir; bu

3 Hollywood sinema endiistrisi, Thomas Edison’in trostii olarak da bilinen Motion Picture Patents
Company’nin sinema sektorini tekellestirme girisiminin basansizliga ugramasinin bir sonucu
olarak, 1910’larda birgok film sirketinin Los Angeles’in batisindaki Hollywood banliydsiine ve
civarinayerlesmesiyle baglamigtir (Gomery, 2003).
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temsiliyet, bize o donemin kiiltiirel zihniyetini ve irksal —ve irkgi—
tasvirlerini de gostermektedir. Erken donem filmlerde, ¢ogunlukla
Giiney’in tanm kiiltiiriinde yasayan ve bu nedenle, genellikle ‘plan-
tasyon’ goriintiileri esliginde sunulan siyah insanlara dair grotesk
kliseler vurgulaniyor ve bunlar giilmece unsuru olarak kullaniliyordu.
Buna gore, Amerikan sinemasinda ilk donem filmler, etnik yonelim-
li, kisa komedilerdir ve “bu ilk donem irksal motifler, genellikle yiizii
siyaha boyali karakterlerin beyaz izleyicileri eglendirmek igin abartili
komik durumlar canlandirdiklari toplumsal ve irksal olarak yalitilmig
konumlara yerlestirilmelerdir.” Amerikan sinemasinda “zenci rolleri
icin siyah makyajli beyaz oyuncularn kullanilmasi gelenegi” sonraki
yillarda da devam etmistir (Pines, 2003, s. 563-4). Buna gore, aslinda,
sinema tarihinin daha basinda, Amerikan sinemasinin irkgi bir yak-
lasimda oldugu ileri siiriilebilir. S6z konusu filmlerde, olay orgiisii
agisindan olmasa bile, siyahlarin, beyaz irkin eglencesiolarak sunul-
duklari gozlemlenmektedir.

Buna ek olarak, siyah ve beyaz karakterler arasinda sozde cinsel kar-
silagmalar konu edinen komediler de vardir (Pines, 2003, s. 564). Bu
yaklasimin da, sonraki yillarda yine klasik Amerikan sinemas: tara-
findan etkili bir sekilde kullanildigi goriilmektedir. Ozellikle siyah er-
keklerin beyaz kadinlar igin bir tehdit oldugu yoniindeki ayrimci dil ve
gorsel nefret kodlar siklikla tekrarlanacaktir. “Asagilayici siyah im-
gesine yonelik egilimin bir gostergesi” olan en erken 6rnek, Biograph
Company tarafindan yapilan Fights of Nations (‘Uluslarin Kavgalarr,
1907) adli filmdir. “Bu irksal kliseler pastisi, birbirleriyle déviisen ve
genelde kendi kliselesmis rollerini oynayan bir dizi etnik gifti (Yahudi,
Meksikalr, Irlandali ve siyahlari) konu edinir. Ama filmin sonunda, si-
yahlar disinda kavga eden tiim etnik gruplar uzlasir, baska bir ifadey-
le simgesel siyahlar, filmin Gtopik —ve irkgi— sivil toplum ve evrensel
uyum vizyonundan kategorik olarak dislanir” (Pines, 2003, s. 564).

Klasik Amerikan sinemasinin babasi olarak kabul edilen David Wark
Griffith’in The Birth of a Nation (‘Bir Ulusun Dogusu’, 1915) adli filmiile,
irksal betimlemeler yeni bir boyut kazanir. Film, sinemasal anlamda
birgok yenilik icermesi ve estetik degeri agisindan bir yandan 6vgi-
ye deger bulunurken, diger yandan da, icerigindeki derin irkgi yakla-
simlar nedeniyle ¢cokga suglanmistir. Amerikan I¢ Savas’’ni ve savas
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sonrasi Yeniden Insa (Reconstruction) dénemini anlatan film icin, ABD
Bagskani Woodrow Wilson “Tarihin isiklarla yazilmasi gibiydi ve tek
tiziintiim filmde anlatilanlarin hepsinin gergek olmasidir” ifadesini
kullanirken (Salter, 2004), Rus yonetmen Sergei Eisenstein, filmi “Ku
Klux Klanigin pelikiilden yapilmig bir amit” olarak niteleyerek, filmde-
ki irkgiligi vurgular (Eisenstein, 1985).

Sinema literatiiriinde, Griffith’in filmindeki irkg1 6geleri ¢oziimleyen
birgok galisma vardir. Ornegin, Gunning (2003) daha en basindan beri
sinemanin temel formlarinin aslinda irkin temsil edilmesiyle ilgili oldu-
gunu ileri sirmekte ve bu argiimanini, Griffith’in Biograph Company
icin yaptigi filmlerde irkin ne kadar onemli bir yere sahip oldugunu
inceleyerek desteklemektedir. Gunning, Griffith’in filmlerinde bir fikir
belirtmedigini, belirli onyargilarla segilmis tarihi gergekleri kullanma-
siyla irkgilik yaptigini ileri siirer. Ornegin, Bir Ulusun Dogusu filminde
nesnel bir tarih anlayisi yoktur, irkgi tavirlar sergileyen bir karakterin
goziinden Yeniden Insa dénemi anlatilmaktadir. Gunning, 6zellikle
filmdeki iki nokta tizerinde durur. Bunlardan biri, Austin Stoneman’in,
siyah hizmetgisi Lydia Brown tarafindan cinsel olarak ‘ayartildigi’ sah-
nedir. Lydia histerik bir sekilde, evin hanimi olmak fantezisiyle 6nce
kendini magdur olarak gosterir ve sonra Stoneman’i bastan gikarma-
yi basarir. Bu sahne, 6zellikle Yeniden Insa donemindeki irkgi ve ka-
din diismani bakisin stereotiplerini kullanarak, siyah kadinlara karsi
olumsuz duygu ve diisiincelerin yeniden iretilmesini pekistirmek-
tedir. Ikinci nokta ise, filmde énemli rollerdeki siyahlar canlandiran
oyuncularin beyazlardan segilmesi ve bu beyaz oyuncularin yiizlerinin
siyaha boyanarak, siyah kisilermis gibi gosterilmeye g¢alisilmasidir.
Ilging olan ise, bu makyajin sadece ana rollerde kullanilmasi, daha
kiiglik rollerin ise siyahlar tarafindan canlandinlmasidir. Yukarida da
deginildigi gibi, bu gelenek sonraki yillarda da devam eder. Ornegin,
literatiirde ilk sesli film olarak kabul edilen The Jazz Singer (‘Caz Sar-
kicis’, yon. Alan Crossland, 1927) filminde de ana karakter Al Jolson
bir beyaz tarafindan canlandinlir. Griffith’in siyahlar bu olumsuz ste-
reotiplerle temsil etmesi, Amerikan sinemasinda olumsuz ve ayrimci
bir gelenegin baslamasina neden olmustur. Griffith’in yaklagimlan ve
yarattigl sinemasal uylagimlar, Amerika’da beyazlarin irkla ilgili zihin
haritalar hakkinda daipucu vermektedir.
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Bir Ulusun Dogusu adli filmin bir diger 6nemli sahnesinde de, Flora
Cameron, Gus tarafindan ormanda takip edilir. Beyaz geng kiz Flora
su doldurmak igin ormana gider; siyah Gus da, ona evlenme teklif
etmek iizere (artik yasalarda beyazlarla Afro-Amerikali vatandasla-
rin evliligine izin verilmektedir) pesinden gider. Ancak Flora, Gus’in
kendisine saldirip tecaviiz edecegini zannederek kagmaya baglar
ve sonunda, daha fazla kagamadig igin ugurumdan atlayarak inti-
har eder. Bu sahnede Griffith, kovalamacay\, ‘garesiz’ beyaz kiza ve
tecaviizcii gibi sunulan ‘vahsi’ siyah Gus’a kesmeler yaparak gos-
termis, yani Gus’in Flora’y: takibini paralel kurgu ile vermistir. Boy-
lece Griffith, sinema tarihinde paralel kurgunun dramatik gerilimi
artirmak igin nasil etkili bir sekilde kullanilabilecegini gostermis ve
dahailk yillarindan itibaren sinemanin temel kurallarindan birini be-
lirlemistir. Seyircinin ‘caresiz’ Flora ile 6zdeslestigi bu sahne, beyaz
kadina yonelik siyah ‘vahget’le miicadele etmek igin Flora’nin aga-
beyi Ben Cameron’in dnciiligiinde kurulan Ku Klux Klan &rgiitiiniin
sozde ortaya ¢ikis nedenini de mesrulagtirmaktadir. Bu sahnede,
paralel kurguya ek olarak, sinemadaki ‘eksigi doldurma’ uylasimi da
onemlidir. Izleyici anlatidaki biitiinliigii saglamak amaciyla, sine-
manin gercekmisgibilik ya da dogallik 6zelliklerinden de yararlana-
rak, filmde eksik birakilan bazi bosluklarn doldurur. Burada izleyici,
Gus’in motivasyonunu yorumlarken Flora ile 6zdeslesmis ve filmde
gosterilmese bile Gus’ ‘vahsi’ olarak yorumlamistir. Pines da, filmi,
“listiin beyaz degerlerini savunmak igin siyah erkek cinsel kligesini
agikga somiiren bir kag filmden biri” olarak degerlendirir. “Bu cinsel
irkgilik, filmin tematik gelisiminde belirgin bir rol oynar ve Ku Klux
Klan’in -Griffith’in ‘beyaz uygarligin kurtaricilar’ olarak mangete
gikardigi— eylemlerini hakli gosteren bir kurtarma finaliyle biter”
(2003, s. 566).4

Bu film, sinemanin toplumsal yasama etkilerinin somut bir 6rnegidir
ayni zamanda. National Association for the Advancement of Colored
People (NAACP, Siyahlarin Ilerlemesi Igin Ulusal Birlik) filmin birgok
eyalette gdsterimini yasaklatmayi basarir ancak, filmin gosterimi sira-
sinda, filmin irkgi tonunu protesto etmek amaciyla ABD’nin birgok ken-
tinde ayaklanmalar gikar. Siyah haklan lideri Booker T. Washington’in

Griffith, biraz da filmin irkgi tonu nedeniyle aldig: elestirilere cevap olmasi amaciyla 1916 yilinda
Intolerance (Hosgorusiizliik) adli filmi yapar, ancak bu film seyircidenbeklenenilgiyi gormez.



186 MEDYA VENEFRET SGYLEMI

ozel sekreteri Afrika kokenli Amerikali Emmett J. Scott, Griffith’in irkg
filmine kargi kendi filmini yapmaya baslar ve filmin kisaltilmig bir ver-
siyonu nihayet 1919°da The Birth of a Race (‘Bir Irkin Dogusu’) adiyla
piyasaya gikar (Pines, 2003, s. 566). Ancak bu film, ticari olarak basan
saglayamaz.

Bir Ulusun Dogusu, film dilinin ideolojik amaglara yonelik olarak izle-
yicileri ikna etmek igin nasil kullamldigina da iyi bir 6rnektir. Bu du-
rum, o ideolojinin ‘dogal’ olarak kabul edilmesinde film dilinin roliini
de ortaya koymaktadir. Ornegin, Klan orgiitiiniin kurucusunun ba-
kis acisindan Yeniden Insa doneminin anlatildigi filmde, bakis acisi,
aslinda yonetmenin ideolojisini aktarmak igin kullamlan dnemli bir
teknik olarak ortaya gtkmaktadir. Giiney’e ve Giiney’in yitirilen de-
gerlerine her zaman nostaljiyle yaklasan Griffith,s imgenin notr bir
anlami olmadigini, her segimin bir yananlam barindirdigini ve sine-
manin onemli bir propaganda araci olabilecegini, bu filmiyle ortaya
koymustur. Sinemaninilk yillarindan itibaren, Amerikan sinemasinin
babasi olarak kabul edilen Griffith’in gorsel dille nefret soylemi iiret-
tigi ve ayrimci, irkgi dili pekistirdigi ileri siiriilebilir.

1940 ve 1960 arasi Hollywood sinemasini inceleyen Nickel (2004),
Ikinci Diinya Savasi déneminde, NAACP’nin de 6nemli katkilariyla,
Hollywood film stiidyolarinin Afro-Amerikali erkekleri temsil etme-
sinin degismeye basladigini belirtir. 1940’larin baslarinda, “Negro®
artik toplumun normal bir liyesi olarak resmedilmeye” baslar. Bu du-
rum, ‘disarida fasizme, iceride irkgiliga karsi gifte zafer’ kampanyala-
rinin,” savas boyunca gelismekte olan 6zgiirliikgii tavirlarin da bir so-
nucudur. Savags sonrasi donemde, 6zellikle 1949°da, irksal hosgoriiyii
savunan dort film one gikar: Home of the Brave (‘Cesurlarin Vatany’,
Mark Robson), Pinky (Elia Kazan); Lost Boundaries (‘Kayip Hudutlar’,

5  Kuzey-Giiney Savagi’min anlatildig: filmde, siyahlarin kole olarak tarnm arazilerinde galistiritdigi
Giney topraklarindaiktidari elinde bulan zenginler kéleligin kaldinlmasina karg: cikmigtir ve
Giiney’deki zengin bir aileden gelen Griffith de benzer bir yaklagimi benimsemigtir. Filmin, koleligin
kaldinigimin anlatildigr sahnelerinde ve genel olarak filmin timiinde Griffith’in bu yaklagimi
hissedilmektedir.

6  ‘Negro’, Afro-Amerikaliinsanlara hitap etmek igin kullanilan, genellikle olumsuz gagrigimlari olan
bir ifadedir.

7 Gifte Zafer Kampanyalari: 1940’li yillarda Afro-Amerikali askerler ikinci Diinya Savagi’nin
kazanilmasinayardim etmigtir ve bu durum iilke iginde siyahlara kargi ayrimcilik yapitmamasi igin
uygun sartlarinolusmasinaolanakvermigtir. Digarida fagizme, iilke iginde irkgiliga kargi yiritilen
bu kampanyalar, siyahlarin moralini yiikseltmigtir.
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Alfred Werker); Intruder in the Dust (Clarence Brown). Bunlar ve ben-
zerleri sayesinde, irksal mesaj tasiyan filmler, toplumsal sorunlariele
alanfilmlerin bir alt tiirii olarak karsimiza gikar. Ancak bu filmler, tam
anlamiyla aynmciliktan uzak degildir, ¢iinkii bu filmlerde Afro-Ame-
rikali erkekler ya engellidir ya da engelli bir beyaza® esit olarak temsil
edilmektedir. Nickel’e gore bu durum, yakin plan gekimlerle, beyaz
seyircinin Afro-Amerikali karakterlerle 6zdeslesmesine olanak ver-
mekte ve siyahlara sempati duymasini ve onlari “gok da tehdit edici
bulmamasini”® saglamaktadir (2004, s. 30-31). Ayrica filmler, genel-
likle Afro-Amerikali ve beyaz erkegin dostlugu ile son bulmakta ve
irklar arasi entegrasyon konusundaki reformist ‘Amerikan bagarr’sin
destekler. Nickel’a gore, bu yaklagim sadece anaakim Hollywood ile
sinirli degildir, Amerikan bagimsiz sinemasinda da kendine yer bul-
maktadir. Ornegin, Body and Soul (‘Beden ve Ruh’, Robert Rossen,
1947), ve Bright Victory (‘Parlak Zafer’, Mark Robson, 1951), To Kill a
Mockingbird (‘Biilbiilii Oldiirmek’, Robert Mulligan, 1962), Nothing but
a Man (‘Sadece Bir Adam’, Michael Roemer, 1964), A Patch of Blue (‘Bir
Parga Mavi’, Guy Green, 1965) ve The Heart is a Lonely Hunter (“Yalniz
Bir Avaidir Yiirek’, Robert Ellis Miller, 1968). Nickel (2004, s. 39), film-
lerdeki bu beyaz kahramanlarin aciz durumdakilere yardim etmesi,
demokratik idealleri savunmasi gibi temalar sayesinde, beyaz liberal
seyircilerin filmler Gizerinden irk esitsizligi konusundaki sugluluk duy-
gularini azaltarak kendilerini iyi hissettigini belirtir. Benzer sekilde,
Pines da (2003, s. 569) 1960’lardaki siyah yurttas hareketinin, ‘siyah’
olmaya dair ‘olumlu’ diisiincelere dayanan yeni imajlar yaratmasiyla
sinemada da olumlu doniisiimler yasandigini belirtir.

1960°lardan sonra Amerikan sinemasinda Afro-Amerikalilarin temsi-
liyeti daha insani bir boyut kazanmis olsa da, Amerikan sinemasinin
farkli etnik kokenlerden insanlarin tiimiini her zaman olumlu bir se-
kilde temsil ettigini ileri sirmek miimkiin degildir. Yukarida da de-
gindigimiz gibi, ayrimci dil ve nefret s6yleminde, nefret edilen grup

Klasik Amerikan sinemasinda ana karakter genellikle orta sinif, beyaz erkektir. Bu karakterin
engelli olmasi acizlige, yoksunluga ve giigsiizliige isaret ederek, izleyicinin ona sempati duymasina
olanak verir.

Bu filmlerde genellikle beyaz erkeklerin bir kiz arkadagi ya da karisi varken, Afro-Amerikali
karakterlerin gogu romantik bir iligki iginde temsil edilmez. Bu durum, Griffith’in Bir Ulusun Dogusu
(1915} filmiyle olugan, Afro-Amerikali erkegin cinsel anlamda ‘tehdit’ olarak algilanmasinin da
torpiilendigini isaret etmektedir. Ayrica, Afro-Amerikali erkekler serefli, onurlu, namuslu kisiler
olarak temsil edilir (Nickel, 2004).
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giindeme gore degismekte, tarihsel doneme gore filmlerde de belirli
gruplarin sistematik olarak olumsuz stereotiplestirildigi gozlenmek-
tedir. Ornegin, Soguk Savas déneminde Ruslarin, Vietnam Savasi
doneminde Vietnamlilarin olumsuz temsillerine rastlamak miimkiin-
diir. Ulkenin dis politikasina gore konumlandirilan ‘6teki’, sinemada
da ‘oteki’ olmakta ve olumsuz temsil edilmektedir. Yakin tarihli ben-
zer bir temsiliyet, 11 Eyliil 2001 saldirilarindan sonraki filmlerde Arap-
larin ve Miislimanlann sunumunda goriilmektedir. Yin’e gore (2010),
1 Eyliil saldinsindan 6nce Miisliimanlar, 6zellikle Arap Miislimanlar,
Hollywood sinemasinda, genellikle sansin kadin meraklisi seyhler
ya da terdristler olarak, stok karakterler halinde sunuluyordu; yani,
genellikle ¢ok dikkat cekmeyen ve giilmece unsuru olarak kullanilan
yan karakterlerdi. Bu temsiliyet de ¢ok olumlu olmamakla beraber, 11
Eyliil’den sonra durum degismis, Araplar ve Miisliimanlar filmlerde
politik faaliyet iginde olan ana karakterler olarak yer almaya bagla-
mistir. Bu degisim sadece sinemada degil, tim Amerikan medyasin-
da yasanmis, olumsuz temsiliyette fark edilir bir artis olmustur.

Yin (2010), Hollywood’un, ‘gergekmisgibiligi’ saglamak igin izleyi-
cinin kabul edecegi kotii karakterler yarattigini, yani genel sosyal
bakisi ve onyargilar yansittigini ileri siirer. Yin’e gore, seyirci bunu
gormek istedigi icin ve popiiler kiiltiir ayni zamanda ulusal politi-
kalarla da ilgili oldugu igin, sinemada Miisliimanligin temsiliyeti bu
yonde degismistir. Ancak bu bir kisir dongiiye de yol agar; bir yan-
dan Hollywood iiretimleri izleyicinin inanglarini etkilerken, diger
yandan izleyicinin inanglarn da Hollywood iiretimleri iizerinde etkili
olur. Yin (2010), Hollywood’un, daha fazla 6nyargi liretmemek igin,
zaman zaman durumu dengelemek adina, Amerikali Araplar ya da
Miisliiman Amerikalilar bu terdristlere kargi savasan gruplar olarak
temsil ettigini de belirtir. Ayrica, Griffith’in Bir Ulusun Dogusu filminde
Afro-Amerikali karakterlerin beyazlar tarafindan canlandirnlmasinda
oldugu gibi, Yin’e gore (2010) 11 Eyliil sonrasi filmlerde de Arap ka-
rakterler, Arap kokenli olmayan, genellikle Latin, Ortadogulu, Afri-
kali vb. oyuncular tarafindan canlandinlmaktadir, ancak bu noktada
Arap oyuncularin bu rolleri oynamak istememesi de biiyiik oranda et-
kili olmaktadir. Sonug olarak, son yillarda yogun olmamakla beraber,
Hollywood sinemasinda irkgi soylem halen devam etmekte, sadece
hedef alinan gruplar dénemin kiiltiir politikalarina ve izleyici kaygila-
rina gore degismektedir.



SINEMADA NEFRET SOYLEMi (89

ALMANYA'DA NASYONAL SOSYALIZM DONEMINDE SINEMA

Sinemada ayrimci dilin ve irkgiligin yogun olarak iretildigi donemler-
den biri de, Almanya’daki Nasyonal Sosyalizm donemidir. Rentschler’e
gore (2003), Nasyonal Sosyalizm’in canavarliklan dikkate alindiginda,
onun korumasi altinda yapilan sinema filmleri, haber filmleri ve belge-
seller, birgok yorumcu igin sinema tarihinin en karanlik donemini tem-
sil eder.

Alman elestirmen Wilhelm Roth’un gozlemine gore, 1933-1945 ara-
sinda iretilen filmler, sinematografik bir cehennemi andirmaktadir
(akt. Rentschler, 2003, s. 429). Ayrica, Nasyonal Sosyalistler isbasina
geldikten sonra “gogu ilerici ve bagimsiz 1500’den fazla Yahudi sine-
macinin Almanya’dan kagmasi ve onlarin yerini siyasal agidan itaat-
kar yeteneksizlerin ve ikinci sinif oportiinistlerin almasi” (Rentschler,
2003, s. 430) sinemada sadece filmlerin igerik ve bigimleri agisindan
degil, endiistrideki istihdam agisindan da bir aynmcilik yasandigini
gostermektedir.

Sinema endiistrisindeki benzer bir ayrimcilik, ABD’de 1922’de Will
Hays baskanligindaki Motion Picture Producers and Distributers of
America (MPPDA, Amerika Film Yapimcilan ve Dagitimcilan Birligi)
doneminde de yasanmistir. Her ne kadar bu kurum, filmlerin ice-
riklerini ‘ahlaki’ uzlagimlara gore diizenlemekten sorumlu olsa da,
filmlerdeki temsillerde sansiir uygulanmasi ve takip eden yillarda bu
sansiiriin bazi Sovyet filmlerinin gosterimini yasaklamak gibi siyasal
uzantilar olmustur. Amerika’da sinemay: diizenlemekten sorumlu
olan bu ve benzer kurumlar iizerinden, igerik agisindan sakincali bulu-
nan filmlerin yonetmenlerine de baski yapilmis, filmlerin igerikleriyle
ilgili dizenleme endiistrideki istihdamin da ona gore diizenlenme-
sine neden olmustur. Bu diizenlemeler iilke iginde iretilen filmlerle
sinirli degildir, ithal edilen filmleri de kapsamaktadir. Avrupa’da da
benzer uygulamalarin oldugu goriiliir. Maltby’ye gére (2003) Nazi Al-
manyasi ve fasist Italya, Amerikan filmlerinin ve diger ithal filmlerin
igerigini de kontrol etmeyi amaglayan, kati bir sansiir uygulamistir.

Nasyonal Sosyalizm déneminde, tiim popiiler kitle iletisim araglar,
Propaganda Bakani ]J. Goebbels tarafindan etkin propaganda arag-
lari olarak kullanilmig, sinema bunlar arasinda 6zel bir 5neme sahip
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olmustur. En etkili propagandanin, dikte ederek degil, eglendirirken
yapilan propaganda oldugunu kesfeden Goebbels, kagis sinema-
sini, fagizmin ilkeleri dogrultusunda kitleleri ikna etmek igin aktif
bir bicimde kullanmistir. Sinema endiistrisindeki istihdam disinda,
filmdeki 6ykii ve film dilinin grameri de bu amaca hizmet etmesi igin
tasarlanmigtir. Clinkii “Goebbels, kitle kiltiiriinii kiilt degerlerle dol-
durmaya, halki uyutmak igin siyasali estetiklestirmeye galisti. Onun
keyifle belirttigi gibi, biitiin filmler siyasaldir, en ¢ok da siyasal olma-
digini iddia edenler siyasaldir” (Rentschler, 2003, s. 433). Boylelikle,
o donemde sadece propaganda filmlerinin degil, halki eglendirerek
realiteden kagmaya olanak veren kagis sinemasinin da Nazi ideoloji-
sine hizmet ettigi goriilmektedir.

Nazi sinemasinda belirli iilkeler belirli olumsuz niteliklerle 6zdesles-
tirilmistir. Ornegin “Germanin’de (1943) Afrika, hastaliklarin ve olii-
miin dreme yeri olarak gosterilir, La Habanera’da (1937) Porto Rico
sinsi bir hastaligin merkezidir” (Rentschler, 2003, s. 432). Rentschler,
Nazi sinemasinda diismanlar galerisinin de oldukga genis olduguna
deginir. O donemde bag diisman olarak konumlandirilan Yahudilere
kargi uretilen nefret, sinemada Veit Harlan’in uzun metrajli filmi Jud
Siiss (“Yahudi Siiss’) ile somutlasmistir. Rentschler (s. 432), bu filmi
“devlet destekli Yahudi Soykirimi’ni mesrulastirmanin sinematogra-
fik provasr” olarak yorumlar. Ancak o dénemde Yahudilerden baska
pek ok irk da hedef alinmistir. Ornegin, Fliichtlinge (‘Kagaklar’, 1933),
Friesennot (’inek Tehlikesi’, 1935) ya da Heimkehr’de (‘Eve Donlis’,
1937), lilke diginda yasayan Alman azinliklara baski yapan zalim ko-
miinistler; Der alte und der junge Konig'de (“Yasli ve Geng Kral, 1935)
ziippeligin, aylakligin ve zevke diiskiinliigiin simgesi Fransizlar; Ohm
Kriiger'de (1941) paragoz ve savas tiiccar Ingiliz emperyalistler” iize-
rinden nefret soylemi yayilmistir (Rentschler, 2003, s. 432).

Nazi donemi sinemasinda sadece belirli bir irk degil, kadinlar da nef-
ret sdyleminden payina diiseni almigtir. Rentschler’in de (2003, s.
430) belirttigi gibi, kadinlar nadiren aktif bir rol almaktadir ve “ka-
din varligi, daima anlayisli hizmetkarlara ve ev igindeki yardimcilara
indirgenmistir ... Nazi sinemasi bir donilisiim alani, duyguyu bigim-
lendirip yeni bir erkek imgesi yaratmak (yeni diizenin ve yeni erkegin
hizmetindeki kadini yeniden yaratmak) igin uygulanan bir sanat ve
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teknoloji bigimini* almistir. Bu durum, Wolfgang Liebeneiner’in Ich
klage an! (“Sugluyorum’, 1941) adli filminde biraz daha ileri taginmig
ve hastalikli karisinin acimasizca ortadan kaldirilmasina destek ve-
ren ve ‘soylu bir merhametle oldiiren bir koca’ karakteri ile, kadinin
yok edilmesine dek varmistir (Rentschler, 2003, s. 432).

Nasyonal Sosyalizm doneminde iiretilen oykiilii filmler disindaki
filmlerde de ayrimci dilin ve nefret sdyleminin izlerini sirmek miim-
kiindiir. Ornegin belgesel sinema sadece Nasyonal Sosyalizm done-
minde degil, tarihi boyunca, hem Almanya’da, hem dediger iilkelerde
egemen ideolojilerin yonlendirmelerine maruz kalmistir. Clark (2004,
s. 139), Birinci Diinya Savas yillarinda savasa katilan uluslarin, diin-
ya sorunlarini kendi yurtsever bakis agilarindan yorumladiklar haber
filmlerini yogun bir sekilde iiretmeleriyle birlikte, sinema ile propa-
ganda arasinda siki bir iliskinin kuruldugunu belirtir. Ayrica, Birinci ve
Ikinci Diinya Savaslar, Soguk Savas yillari ya da herhangi bir savasin
yasandig iilkelerde, politik icerikli belgesel filmler ulusal gikarlar ya
da iktidarin g¢ikarlari adina propaganda amaciyla kullanilabilmekte-
dir. Bunun dnemli 6rneklerinden biri de, Goebbels’in israri ile yapilan,
Fritz Hippler'in yonettigi, Der ewige Jude (‘Ebedi Yahudi’) adli, 1940
tarihli belgeseldir. Nazilerin Polonya’yr isgal etmesinin ardindan
derlenen materyallerden olusan, Yahudilerin hastaliklar tasidigi ve
dolayisiyla kamu saglig igin bir tehdit olusturdugu algisi yaratmayi
amaglayan temsiliyetler iizerine kurulan ve bu nedenle, sinemasal
hilelerle gergekligin yanlis sunumlariniigeren film, antisemitizmin en

‘vahsi’ 6rneklerinden biridir (Hansen, 2009).

Leni Riefenstahl’in 1935 yapimi, Hitler’i yiicelten Triumph des Willens
('iradenin Zaferi’) adl filmi ise kamera teknikleri, odak kullanimi,
havadan ¢ekimleri ve miizigi ile, o donem igin sinemasal anlamda
devrimci bir sinematografiye sahiptir ve ari Alman irkina bir 6vgii ni-
teligindedir. Sonug olarak, Zimmermann’in da belirttigi gibi (2006,
s. 431), “enformasyonu ve kitlelerin duygularini” denetlemek ve dii-
zenlemek olan Nasyonal Sosyalist medya sisteminin bir pargasi olan
sinema, her anlamda yogunluklu olarak ayrimci dilin ve nefret soy-
leminin lretildigi ve yayildig bir alan haline gelmis ve kitleleri ikna
etmek igin etkili bir propaganda araci olarak kullanmlmistir.
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TOR FILMLERI VE NEFRET SOYLEMININ SISTEMATIK SUNUMU

Hollywood stiidyo sisteminin gelismesiyle sinemanin yeni olanak-
lan kesfedilmis ve yiikselen talebi karsilamak iizere, ticari basarry
neredeyse garantileyen tiir filmleri ortaya ¢ikmistir. Ozellikle 1930-
1950 arasinda yogunluklu olarak dretilen tiir filmleri, giiniimiizde
de “hem medyanin hem de izleyicinin pargali yapisi, belirli izleyi-
ci kesimlerini hedefleme 6zelliginin yani sira, eski tiirleri yeni bi-
¢imlerde kullanarak gagdas izleyicilerin yeni tiirsel kiimelenmeler
olusturmalarini” olanakli kildigr igin sinemanin sik sik bagvurdugu
yontemlerden biridir (Altman, 2003, s. 331). Tir filmleri, bazi sinema
elestirmenlerine gore, “toplumu olusturan geliskilerin ortaya gikar-
digi sorunlara tekrarlanan imgesel bir ¢oziim getirerek ritiiel bir is-
lev” goriirken, bazilarina gore de, ideolojinin ekonomik bir bigimidir.
Altman (s. 332), tiir filmlerinde izleyicilerin “aslinda bir endustrinin,
gikar grubunun ya da hiikiimetin giindemini kabul etmek igin” kan-
dirildigini ve “istediklerini elde etmekte olduklarina” inandirildigini
vurgular. Birgok tiir kuramcisi, Western filmleri inceler; bu filmler,
ritlielislevine gore, Amerikalilarin yeni bir gelecek kurma arzusu gibi
degerler igin diisiinme tarzi, ideolojik isleve gore ise “Bati toprakla-
r ve kaynaklarinin ticari somiiriisii igin bahane” yaratirlar (Altman,
2003, s. 332). Diger bir deyisle, Western filmler, anaakim Hollywood
sinemasinin otekilestirme politikasinin sistematik yeniden tretimini
olanakli kilan ve nefret syleminin en belirgin 6rneklerini barindiran
bir tiir olarak da okunabilir.

Yontem boéliimiinde deginildigi gibi, Levi-Strauss’un ikili kargitliklar
modeli, tiir filmlerinin analizi igin oldukga uygundur. Yonetmenligini
John Ford’un yaptigi, 1956 yapimi The Searchers (‘C6l Aslanr’) filmini
bu modele gore analiz eden John Fiske (1990), yerlilerin ‘ilkel vahsilik/
gaddarlik’ gibi kotii 6zelliklerle temsil edildigini, buna karsin beyaz-
larin ‘uygarlik/insancillik’ gibi iyi 6zelliklerle temsil edildigini belirtir.
Benzer sekilde, klasik Hollywood filmlerine igkin olan ve bu filmlerce
desteklenen Amerikan ideolojisinin degerlerini filmlerindeki ogele-
re dayanarak inceleyen Robin Wood (1992, s. 476-7), “kizilderililerin
egemenlik altina alinmasi ve uygarligin yapilandirnlmasi” temasinin
siklikla islendigini vurgular. Nilgiin Abisel de, “zor kullanma, tecaviiz,

yakma, yikma ve 6ldiirme, hayvanlari zehirleme, kafa derisi yiizme, at
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ya da siirii alma gibi gesitli 6rneklerde ortaya gikan kotiiliik, western
tiirtiniin mitik yapisinin en 6nemli 6gesidir” ifadeleriyle, Western film-
lerinde yerlilerin ve Meksikalilarin kotii karakterler olarak temsil edil-
digini belirtir. “[Y]erliler tiimiiyle bu yabanil ortamin, ortadan kaldi-
rilmasi ya da ehlilestirilmesi gereken 6gelerinden biri haline geldiler”
diyen ve 1930’lardaki fagizan egilimlerin, ayni donemin westernlerin-
de goriildiigiinii vurgulayan Abisel, Western filmlerinde yerlilere kars
tretilen nefret séylemine de isaret eder: “Hollywood uzun bir siire,
yok edilen bir irkin hesabini vermenin yolunu, onlart dogal tehlikeler-
den biri olarak gostermekte bulmugtur” (1995, s. 107).

Amerikan sinemasinda, 1960’larin sonundan 1980’lere kadar olan
donem ‘Yeni Hollywood’ olarak adlandirilmaktadir. Ryan ve Kell-
ner’a gore (1997, s. 142), Yeni Hollywood’un basarisinin temelinde
“tiir filmlerinin en kolay bigimde paketlenip kitlesel 6lgekte diinya-
nin her yanina satildigr diizenli yapim sistemi” vardir. Donem ‘Yeni
Hollywood’ olarak adlandirilsa da, filmlerin igerik olarak yeni bir
seyler sunmadigi, aksine, ge¢misi baska bigimler altinda tekrar tek-
rar sundugu igin eski muhafazakar yapisini korudugu goriilmekte-
dir. Ciinkii “tiirler bir tiir dogruluk hissi yaratip harekete gegirerek,
uygun duygu, diisiince ve davranis bigimlerini tayin eden ve ortak
bir toplumsal gergeklik insa etmekte kullanilan bakis agilarini, kod-
lari ve isaretleri belirleyen dogrucu sinirlar olusturarak diinyay: yerli
yerinde tutarlar” (Ryan, Kellner, 1997, s. 129). Sonug olarak, hemen
hemen her zaman ticari basariyi garantileyen tiir filmlerinde igerik
ve bigim agisindan pek bir degisim yasanmamistir. Tiir filmleri, igin-
de bulunulan tarihsel doneme gore belirli gruplarin otekilestirildigi,
hedef alindig bir baska sinemasal alan olarak ortaya gikmaktadir.

SINEMADA CiNSEL KiMLIGi VE YONELIMi HEDEF ALAN
NEFRET SOYLEMI

Nefret sdyleminde hedef alinan gruplardan biri de escinsellerdir ve
anaakim sinema tarihinde bu homofobik yaklasimin izlerini gormek
miimkiindiir. Ciinkii “escinsellik yalnizca biiyiik ¢ogunluk igin bilin-
meyen bir deneyimi temsil etmez, ayni zamanda bir anarsi tehdidi ve
toplumlarin lizerinde devamliigini tesis ettigi onemli bir olay olan
diizenli, bilinen giftlesme siirecinin ve neslin devaminin inkarndir”
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(Kolker, 2010, s. 280). Sinemanin ortaya giktigi yillardan itibaren es-
cinselligin de filmlerde temsil edildigi ama daha ziyade bir giilmece
unsuru olarak kullanildigi goriilmektedir. Bunun ilk 6rneklerinden
biri, Thomas Edison sirketi adina William Dickson’in yonettigi, iki er-
kegin birlikte vals yaptigi The Gay Brothers (1895) adli filmdir. “1930°lu
ve 1940°liyillar boyunca gey karakterler genellikle erkek basrol oyun-
cusunun efemine arkadasi olarak gizilmis, 1950’lerden 1970’lere ka-
dar gey karakterler duygusal agidan ¢okiintii yasayan intihar egilimli
kisiler olarak ele alinmigtir” (Erkilig, 2013, s. 229). Buna gdre, ‘queer
sinema’ kavramiortaya gikana kadar, gey, lezbiyen ve trans kimlikler,
filmlerde ¢ok biiyiik oranda giilmece unsuru olarak kullanilmis veya
acinacak ya da sapkin ve patolojik, tehdit edici karakterler olarak, be-
lirli stereotipler halinde temsil edilmistir. Ozellikle 1934 Uretim/Hays
Kodlari’nin sansiircii etkisiyle, escinselligin 1960°li yillarin sonlarina
kadar bir ‘griinmezlik tarihi’ olarak yazildigini belirten Erkilig (2013),
1960’larin sonlari ve 1970’lerin baslarinin, gey/lezbiyen hareketi igin
onemli bir donemeg oldugunu belirtir. Ciinkii “bu tarihten itibaren
filmlerde de gey goriiniirligiinde degisimler gozlemlenmeye baslan-
mistir. Gey, lezbiyen, biseksiiel ve trans kimlikler, filmlerin ana kah-
ramanlar olarak daha fazlayer almaktadir.”

Sinema tarihinde, bu anlamda olumsuz 6rneklerin yani sira, 6zellikle
son yillarda olumlu temsillere de rastlanir. Ornegin Boucher ve Pinto
(2007), Brokeback Mountain (‘Brokeback Dagr’, Ang Lee, 2005) filmi-
nin Avustralya’da biiyiik bir yanki uyandirdigini, Hollywood sinema-
sinin anlatisal kodlarindan ve homofobik sinemasal ve kiiltiirel gele-
nekten radikal bir kopusa isaret ettigini belirtmektedir. Boucher ve
Pinto (2007), filmin gosteriminin yapildigi giinlerde sinema disindaki
medya ortamlarinda da benzer temalarin (homoseksiiel ask) islendi-
gini ve kamusal alanda ¢ok tartisilan bir konu oldugunu, boylelikle
bu filmin Avusturalyalilar igin “ortak cinsel ve toplumsal 6zgiirles-
menin” kaniti olarak okunabilecegini iddia eder. Townsville Bulletin
gazetesi, filmle ilgili olarak “anaakim sayginlik igin ¢aba harcayan ilk
gey romansi” yorumunu yapar (akt. Boucher ve Pinto, 2007, s. 316)

Avrupa ve Amerikan sinemalarinda LGBT bireylerin olumlu bir sekil-
de temsil edildigi bazi filmler yapilmistir, ancak Tirkiye’de bu konuda
yok denecek kadar az film yapildig goriiliir. LGBT bireyleri gergekgi
bir sekilde sunan az sayidaki uzun metraj, kurmaca filmlerden dne
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¢tkanlar Dénersen Islik Cal (Orhan Oguz, 1992), Diis Gezginleri (Atif Yil-
maz, 1992) ve Gece, Melek ve Bizim Cocuklar'dir (Atif Yilmaz, 1993). Bu
konuda son donemde belgesel bir film de yapilmigtir. Can Candan’in
yonetmenliginde LGBTT Aileleri Istanbul Grubu (LISTAG) adli der-
negin lyeleri olan anne-babalarin, kendilerinin ve gocuklarinin yasa-
digr zorluklar samimi bir sekilde anlattigi Benim Cocugum (2013) adli
belgeselin, bualana dnemli bir katki yaptigimni soylemek miimkiindiir.
Sinirli sayida kopya ile Tiirkiye’de belirli salonlarda vizyona giren fil-
min gosterimi sirasinda yonetmenin ve oyuncularin da bulunmasi ve
sonrasinda seyircilerle etkilesime gegmesi nedeniyle, film sinemasal
bir amacin disinda toplumsal bir amaca da hizmet etmistir. Cinsel
kimlik ve yonelimi hedef alan nefret soylemi ile miicadelede olumlu
temsiller igeren filmlere daha fazla iiretim, dagitim ve gosterim ola-
nagi verilmesi, nefret soylemine karsi toplumsalfarkindalig yiikselt-
meye yardimci olacaktir.

SONUG

Sinemay! bir anlati ve s6ylem alani olarak ele alan ve bu baglamda
sinemada ayrimci dilin ve nefret sdyleminin izlerini siirmeyi amagla-
digimiz bu galismada, sinema tarihi boyunca farkli ulusal sinemalarda
olumsuz ornekler oldugu gozlemlenmistir. Filmlerdeki olay orgiisii,
karakterlerin temsil edilisi, film dilinin grameri, sinemadaki anlati ku-
ramlar ve sinema gostergebiliminin terimleriyle, calismanin sinirlari
el verdigince filmler ¢oziimlenmigtir. Nefret sdyleminin filmler aracili-
giyla da iiretildigive hedef alinan grubun tarihsel doneme, cografyaya
ve kiiltiire gore degistigi gozlemlenmistir. Nefret suglarina yenilerinin
eklenmesini dnlemek ve nefret sdylemi ile daha etkili miicadele ede-
bilmek igin filmlerde belirli bir grubu hedef alan stereotiplestirmeler
yerine, daha insani karakter temsillerinin kullanilmasinin 6nemli ola-
cagina inanilmaktadir. Giinlimiizde sinemada, ilk yillarina gore daha
olumlu yaklasimlar olsa da, nefret sdylemi konusunda farkindaligin
artirilmasi igin The Visitor (‘Ziyaretgi’, Thomas McCarthy, 2007), Entre
les murs (‘Duvarlar Arasinda’, Laurent Cantet, 2008), Milk (Gus Van
Sant, 2008), Iki Dil Bir Bavul (Orhan Eskikdy ve Ozgiir Dogan, 2008), In
a Better World (‘Daha lyi Bir Diinyada’, Susanne Bier, 2010), The Kids
are All Right (‘Iki Kadin Bir Erkek’, Lisa Cholodenko, 2010) gibi olumlu
orneklerin gogaltilmasi gerektigine inanilmaktadir.
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YENI MEDYA ORTAMLARINDA
NEFRET SOYLEMI

Tugrul Comu
Mutlu Binark

Yeni medya; web 2.0, cep telefonlari, PDA’ler, dijital oyunlar ve oyun
ortamlar gibi yeniiletisim araglarindan olugsmaktadir. Web 2.0, ‘pay-
lagim’ adr altinda toplanabilen internet uygulamalari olarak Gzetle-
nebilmektedir. Bu uygulamalar arasinda Facebook gibi toplumsal
paylasim aglan, YouTube gibi video paylasim aglarn, Twitter gibi
mikroblog uygulamalarinin yani sira, Wordpress ya da Blogger gibi
bloguygulamalarrile gesitlifotograf ve miizik paylasim aglar ve hat-
ta sozliikler yer almaktadir. Web 2.0°in adinda gegen ‘2.0’, yazilim
suriimlerine gonderme yapmaktadir. Ancak bu gonderme, yalnizca
sistemi tanimlamak igin kullanilmaktadir. Diger bir deyisle, Web 2.0
ayn bir yazilim degildir.

Hazirlanmis bir igerige internet tarayicilar iizerinden ulasilmasi ve bu
icerigin goriintiilenmesi durumu Web 1.0 adi altinda tanimlanmak-
tadir. Web 2.0 uygulamalarda ise, ierik, uygulama kullanicilan tara-
findan Uretilmekte ve diger kullanicilarla paylagilmaktadir. Yukarida
anilan ‘paylagim’tam da bu nedenle Web 2.0 uygulamalarin temelinde
yatmaktadir. Bu nedenle, Web 2.0 uygulamalarda yer alan igerikler,
geleneksel medyadakinin aksine, cok sayida kullanici tarafindan ire-
tilmekte, yeniden ve yeniden dolasima sokulmakta, yine ayni kulla-
micilara ulasarak tiiketilmektedir. ‘Yeni medya’ ifadesinin, Web 2.0’
kapsamakla birlikte yalmzca onunla simiri olmamasi, iceriklere farkli
cihazlarla erisilebilmesi ve farkli bigimlerle tiiketilebilmesinden ileri
gelmektedir. “Yeni medya’ kavrami, tek tip bir olguyu, tek tip bir cihazi
yada tek tip bir teknolojiyi ifade etmemektedir. Bu nedenle, bu kavra-
minin bugiin kullanildigi alanlan tanimlayan tek bir tanim yapmak ne-
redeyse miimkiin degildir (Comu, 2012, s. 11). Yeni medya igin, var olan
medya bigimleri ile yeni teknolojik olanaklar arasinda siirekli degis-
mekte olan bir etkilesim zinciri seklinde bir tanim yapmak olanaklidir.

Yeni medya ortamlarinda nefret séyleminin nefret siteleri, elektronik
nefret postalari, forumlar, gevrimigi haber siteleri ve okur yorumlarn,
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tarayici oyunlan ve dijital oyunlar, IRC’ler' ile gesitli diger sosyal ag
uygulamalarinda yayildig: goriilmektedir. Ne var ki bunlar, yeni med-
ya ortamindaki yegane uygulamalar olmadigindan, nefret séylemi-
nin yayilmasina olanak tantyan uygulamalarin bu sayilanlarla sinirli
oldugu diisiiniilmemelidir. Internetin hizli ve merkezi olmaktan uzak
yapisi, her gegen giin yeni uygulamalarin, aglarin, paylasim ve ileti-
sim bigimlerinin ortaya ¢ikmasina olanak tanimaktadir. Buna paralel
olarak, yeni medya dolayimiyla nefret soyleminin yayilmasinda gesit-
lilik her gegen giin artmaktadir.

Yeni medyayi, gazete-dergi yayinciligi, radyo-televizyon yaynlari,
sinema filmleri gibi geleneksel medya araglarindan farklilagtiran,
genel-tamimlayici birtakim 6zellikler siralanabilir. Bu 6zellikler cihaz
veya metin diizeyinde farkli medya iiriinlerinde bulunabilmektedir ve
her zaman, her 6rnekte hepsinin bulunmasi sarti yoktur.

DIJITALLIK

Dijitallik, medya islemlerinde verilerin sayilara doniistiiriilmesi anla-
mina gelmektedir. Sayisal kodlarin depolanmasi, islenmesi ve dijital
hatlar iizerinden (gevrimigi) dolagimi kolay ve hizlidir. Dijital olma-
yan sistemlere ‘analog’ sistemler denmektedir. Analog sistemlerde,
bir veri yalnizca onu okuyabilecek donanim tarafindan anlamli hale
getirilip islenebilmektedir. Analog sistemlerle ilgili en bilindik 6rnek-
lerden biri olarak filmler ele alinabilir. Bir film lizerinde goriintiiniin
olusabilmesiigin gerekli diizeyde 15184, film iizerinde olusan goriintii-
niin daha sonra diger goriintii/isiklardan etkilenmeyerek kalmasiigin
ise kimyasal islemlere tabi tutulmasina ihtiyag vardir. Dijital sistem-
lerde ise tiim veriler sayisal kodlara doniistiiriildiigiinden, bu kodlara
gesitli yazilimlar araciligiyla ulasilmasi (okunmasi), degistirilmesi,
diizenlenmesi ve kopyalanmasi son derece kolaydir. Hatta denebilir
ki, kolay kopyalanabilirlik, bugiin kullanilan pek gok uygulamanin te-
meliniolusturmaktadir. Analog sistemlerde yapilan kopyalamalarda,
orijinal kayit ile kopyalar arasinda belirli diizeyde bozulma olmakta-
dir. Dijital sistemlerde ise, kopyanin igerdigi kodlar ile orijinalin iger-
digi kodlar ayni oldugundan, kayitlanan veride herhangi bir bozulma,
eksilme ya da kalite farkliligi bulunmamaktadir.

1

IRC (Internet Relay Chat): Internet temelli sohbet odasi
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20. ylizyilin sonlarina dogru, dijital kodlama laboratuvar ortamindan
¢ikarak iletisim sektoriinde kullanilmaya baslamistir. Ilk olarak yazili
metin, sonra ses ve daha sonra da goriintii, dijital olarak kodlanabilir
hale gelmistir (Lister ve dig., 200g, s.18). Verilerin sayisal kodlara d6-
niistiriilmesiyle, s6z konusu veriler ¢ok kiigiik alanlardadepolanabilir
ve uzak mesafelerden agile kolaylikla erisilebilir hale gelmistir. Bugiin
basta internet olmak lizere ag destekli pek ¢ok yapinin temelinde diji-
tal kodlarve bukodlarin kopyalanabilirligi (aktanlabilirligi) yatmakta-
dir. “Internet, televizyon ve film gibi eski multimedyadan, uygulanan
biitiin medyanin dijital bir kodu paylasmasiyla ayrlir. Dijital karakter
yalmzca bu medyay karsilikli gevrilebilir yapmakla kalmaz, onlarin
kolayca kopyalanmasini ve baska betimlerin igine yerlestirilmesini de
saglar” (de Mul’dan akt. Binark ve Loker, 20m, s. 9).

ETKILESIMSELLIK

Etkilesimsellik, yeni medyanin anahtar 6zelliklerinden biri olarak ta-
nimlanmaktadir. Geleneksel medyada izleyicinin/okuyucunun daha
¢ok pasif durumda olmasi ve kendisine verileni tilketmek ile tiiketme-
mek arasinda bir se¢im yapmasi s6z konusu iken, yeni medya uygu-
lamalarinda izleyici metinle daha fazla iliski kurar, bilgi kaynaklarina
kendi istedigi gibi (istedigi zaman, istedigi mekanda, istedigi igerige),
ozgiirce ulasir. Bu nedenle, yeni medya kullaniminda, bireysellesmis
bir kullanim pratigi ve buna bagli olarak kullanicinin tercih sansinin
arttigl goze carpmaktadir. Tam da bu nedenle, yeni medyanin tiike-
ticisi, izleyici veya okuyucu olarak degil, ‘kullanici’ olarak tamimlanir
(Lister ve dig., 2009, s. 21).

Etkilesimsellik ozelliginin, yeni medyanin anahtar o6zelliklerinden
biri olarak tanimlanmasinin altinda yeni medya uygulamalarinda-
ki bireysel segim ve tercihlerin biiyiikk 6nemi bulunmaktadir. Etkile-
simsellik 6zelligiyle yeni medya, kullanicilara segici bir bigimde igerik
olusturma, arama, paylasma ve diger bireyler ya da gruplarla etkile-
sime girme imkanini, geleneksel medyanin saglayamayacag olgiide
verir (Lievrouw ve Livingstone, 2007, s. 25). Farkli ag uygulamalarin-
da, farkli diizeylerde etkilesim goriilebilmektedir. Ornegin herhangi
bir internet sitesinin ziyaret edilmesinde, internet tarayiciya internet
adresinin yazilmasi, ag iizerindeki bir sunucudan bilgi istenmesi an-
lamina gelmektedir. Bu 6rnekte kullanicinin istedigi igerige ulasmasi,
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ag sistemiyle kurulan etkilesimi gostermektedir. Kullanicinin ulastig
veriile etkilesime girebilmesi de s6z konusudur. Ornegin gevrimigi bir
haber sayfasini ele alirsak, kullanici bir haber portalini ziyaret edebi-
lir, haberi okuyabilir, daha sonra bu habere yorum yapabilir ve yaptig
yorumu o sayfaya kaydedebilir. Boylelikle kullanicinin yaptigi yorum,
ulasilan o sayfa igeriginin bir pargasi haline gelir.

Yeni medyada yer alan etkilesimsellik 6zelligi ile, kullanici yalnizca
ag yada aguygulamalan ile degil, ag lizerinde bulunan diger kullani-
cillarlaya da agdan bagimsiz olarak cihazlarla da etkilesime girebilir.
Dahasi, kullanicinin kurdugu etkilesim, eszamanli ya da eszamanli
olmayan, bir bagkasiileya dabaskapek ¢ok kisiile kurulabilmektedir.

HIPERMETINSELLIK

“Yunanca ‘hyper’ s6zciigiinden tiireyen, ‘Gtesinde, lizerinde, disinda’
anlamlarina gelen ‘hiper’ sdzciigli, metin sozcugii ile birlesince, araydi-
zeydeki bir metnin bagka metinlerle olan iligkisine isaret eder” (Binark,
2009, s. 60). Hipermetinselligin, yeni medyanin ozelliklerinden biri
olarak tanimlanmasi, bir metnin farkli metinlere ayni anda baglanti ve-
rebilmesinden kaynaklanmaktadir. Hipermetinsellik ozelliginin farki,
giris, gelisme, sonug boliimlerinden olusan geleneksel yazi yazma for-
matina kiyasla, metinlerin, kullaniciyt bambaska igeriklere yonlendiren
hipermetinler sayesinde belirli bir diizenden uzak okuma ve yazma
pratiklerini ortaya gikarmig olmasidir. Metinde yer alan her parga, kul-
laniciyi farkli metinlere gotiirebilecek baglanti yollar igerebilmektedir.
“Boylelikle okuyucuya ‘dogrusal olmayan’ ya da belki daha dogru bir
ifadeyle ‘coklu dogrusal’ bir deneyim sunar. Bir baglantiy takip etmek
dogrusal bir siiregtir; ancak metinde sunulan baglantilarin sayica gok-
lugu, cok sayida yol izlemeyi olanakli kilar” (Lister ve dig., 200g, s. 29).
Hipermetinsellik ozelligi, bir internet sayfasinda yer alan bazi igerikle-
rin lizerinde isaretleme aracinin el seklini aldigi 6rnekte rahatlikla go-
rillebilmektedir. Bu, o igerigin baska bir icerige dogru veri yoluna sahip
oldugu ve isaretlenmesi durumunda kullaniciya bu yeni verinin gos-
terilecegi anlamina gelmektedir. Bu yeni veri, goriintiilenmekte olan
veri ile ayni sunucuda bulunabilecegi gibi, ag iizerindeki bambagka bir
sunucuda da bulunabilmektedir. Ulagilan yeni igerik, kullanicinin takip
edebilecegi pek gokfarkli hipermetin barindirabilir. Hipermetinlerin tek
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bir cihaz, tek bir ag, tek bir uygulama ile sinirli olmamasi, kullanicilarin
takip edebilecegi baglantilarin sonsuz olmasi anlamina gelmektedir.

YAYILIM

Yeni medya uygulamalar, dijital verilerin bir ag iizerinden dolasti-
g1, verilere ag iizerinden erisilen uygulamalardir. Ag tabanli bu yapi,
verinin ve igerigin yayilimini kolaylastirmakta, farkli uygulamalar
tarafindan farkli verilerin kullanilmasini olanakli kilmaktadir. Ile-
tisimin gergeklestigi bu ag, cogunlukla, internet gibi sinirsiz, ya da
daha dogru bir ifade ile, birkirine baglanmis aglardan olusan biiyiik
bir yapi olsa da, yerel aglar gibi, daha kiigiik aglarda ¢aligan uygula-
malar da bulunmaktadir. “Bir agin en belirleyici 6zelliklerinden biri,
hiyerarsik olmak yerine yaygin dagiiml olmasidir. Bir ag, hiyerarsik
bir diizendekinin aksine, diigiim noktalarindan her yone dogru uza-
yabilir” (Coleman, 2012, s. 26). Bu nedenle, yeni medyada kullanilan
‘ag’ kavrami, geleneksel medyadaki ‘sebeke’ kavramindan farklidir.
Iletisim, sebeke yaklasiminda biiyiik dlciide tek yonlii iken, yeni
medya uygulamalarinda iki taraf arasinda ve farkli noktalara dogru
uzayabilen bir yapi tagimaktadir. Boylelikle, sayisiz farkli uygulama
bir arada ¢alisabilmekte ve kullanicilar bu uygulamalardan her birine
erisebilmektedir. Yayilim 6zelligi, daha once sayilan etkilesimsellik
ve hipermetinsellik gibi 6zelliklerin galisabilmesi igin uygun ortami
saglamaktadir. Ag temelli yayilim sayesinde, ¢ok sayida kullanici,
cok farkli zamanda, ok farkli igerige ulasabilmektedir (Lister ve dig.,
2009, s. 33). Ozetle, yayillim, ag iizerinden “arayiizeydeki bir metnin
hizla dagilmasini, bu metne farkli zamanlarda ve uzamlarda yeniden
ve yeniden erisilebilmesini ifade eder” (Binark ve Loker, 201, s. 12).
Boylelikle, yayilim ozelligi, tiiketicilerin aktif alimlayiciliktan gergek
ureticilige dogru katilimlarini artirabilmelerini saglamaktadir (Lister
ve dig., 2009, s. 35).

SANALLIK

Yeni medyanin 6zelliklerinden biri olan sanallik, kullanicinin arayiiz
ile kurdugu iletisimin niteligini tanimlamaktadir. “Sanallik, kullanici-
ya orada olma hissini saglar” (Binark ve Loker, 201, s. 12). ‘Sanallik’
dendiginde akla gelen imge ¢ogunlukla sanalligin kendisine degil,
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bunu tecriibe eden bireye ait bir imgedir. Sanallik, aslinda, kisilerin
gevrimigi iletisim halindeyken olduklarni hissettikleri uzam olarak
tamimlanabilir. Bu uzam, “telefonla konusurken oldugunuz yer”
(Rucker vd, 1993) veya “telefonda oldugunuzda ortaya gikan uzam:
bu sirada tam olarak oturdugunuz ya da konustugunuz diger kisinin
oturdugu yer degildir, ama bu ikisinin tam arasidir” (Mirzoeff, 1999)
seklinde tanimlanmistir (akt. Lister ve dig., 2009, s. 36). Dolayisiyla,
sanal olanin gergek olmadigini sdylemek dogru degildir. “Ag tabanli
medya ve ag tabanli 6znelligin en 6nemli 6zellikleri, sanal mevcudi-
yet dolayimlama yoluyla bir yerde olma duygusu ve bununla yakin-
daniligkili olan birlikte mevcudiyet dolayimlama yoluyla baskalariyla
birlikte olma duygusu kavramiyla iligkilidir” (Coleman, 2012, s. 144).
Telefon konugmalariyla ya da e-postalar iizerinden kurulan iletisimin
gergek olmasi gibi, sanal uzamdaki iletisim de gergektir.

MULTIMEDYA BiCEMSELLIG

“Yeni medyanin sahip oldugu multimedya bigemselligi gostergelerin,
simge sistemlerinin, iletisim gesitlerinin, farkli veri tirlerinin tek bir
aragta toplanmasidir” (van Dijk’tan akt. Binark, 2007, s. 21-22). Her
ne kadar internet ve ag uygulamalari i¢in gegerli oldugu diisiiniilse
de, yeni medya cihazlarinin biiyiik ¢gogunlugunda da multimedya bi-
¢cemselligi goriilmektedir. Pek ¢ok cep telefonu ve portatif miizik ¢a-
larlarda dahi imge, ses, metin ve sayisal verileri okuyup isleyebilme
ozellikleri bir arada bulunmaktadir. Siradan bir internet deneyimine
bakildiginda da multimedya bigemselligi en agik haliyle goriilebilir.
Bir internet sayfasinda ayni anda birgok metin, hipermetin, gorsel
(fotograf veyaiilliistrasyon), video ve/veya miizik 6gelerinden birkag!
rahatlikla bulunabilmektedir (Comu, 2012, s. 26).

Yukarida sayilan 6zellikler bir arada bulundugunda, geleneksel med-
yadakinin aksine, her bir kullanicinin igerik liretmesine ve urettigi
icerigi yaymasina olanak tanimasi bakimindan onemlidir. OECD’nin
yaptigr tamimlamaya goére “...[k]ullanici tiirevli igerik, biiyiik sosyal
etkiler barindiran bir olgudur. Kullanicilarin enformasyon iiretimi,
dagitimi, erisimi ve yeniden kullanim bigimlerindeki degisim ile kul-
lamcr ozerkligi, katilim, gesitlilik ve yaraticilik artmistir. Kullanic
tiirevli igerik ayni zamanda kisilerin bilgi-iletisim teknolojileriyle il-
gili yeteneklerinin gelismesini saglar. Agik bir platform oldugundan,
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kullanici tiirevli igerik, politik ve sosyal tartismalar zenginlestirip dii-
siince gegsitliligini genisletirken enformasyonun serbest akisini ve ifa-
de 6zgiirligilinii de artirir” (2008, s. 5). Kullanicr tiirevli igerik tretimi
vedagitimi ile, geleneksel medyada kendine yer bulamayan pek gok
icerik, ag dolayimiyla farkl kullanicilara ulasabilmektedir. Bu duru-
mun olumlu tarafinda diisiince ve fikir gesitliliginin artmasi, olumsuz
tarafinda ise, yeni medyanin, nefret igerigi liretip dagitmak amaciyla
kullanilmasini beraberinde getirmesi yer almaktadir.

Kullanicilarin igerik tiretmesi ve bu igerigi internet gibi bir ag lizerin-
den baskalariyla paylasmasi Web 2.0 uygulamalarin ortaya ¢ikmasin-
dan sonra olusmamistir. Bu uygulamalardan ¢ok once de, internetin
dogasi, kullanicilarin olusturduklar igerigi gesitli platformlar iize-
rinden paylagmasina izin vermistir. Ancak Web 2.0 uygulamalar, bu
iceriklerin daha kolay, daha hizli bir bigimde iiretilebilmesini ve payla-
silmasini, diger taraftan farkl kullamicilarin kendilerine dogrudan bir
paylagim yapilmadiginda da farkl kullamcilarin drettikleri igeriklere
ulasabilmesini olanakl kilmistir.

29 Avrupa iilkesinde gergeklestirilen EU Kids Online (Avrupa Cevri-
migi Cocuklar) projesinde, internetin barindirdig risk ve olanaklarin
alti gizilerek “irkgi/nefret materyali/aktiviteleri’, gocuklarin ¢evrimigi
ortamlarda karsilastigi riskler arasinda tanimlanmistir (Lobeve dig.,
2008). Ayni galismada, kullanici tirevli igerik tretimi, gevrimigi ola-
naklar arasinda yer almaktadir. Burada da, yeni medya ortamlarinin
riskleri ve olanaklari ayni anda barindiran ortamlar oldugu, bu ne-
denle tek bir noktaya bakilip diger noktalarin goriilmemesinin hatali
sonuglar doguracagi agiktir. Yeni medya ortamlari ve uygulamalari,
bir yaniyla kullanicilara sinirsiz bilgiye ulasma ozgiirliigii tanmyip,
kullanicilarin kendi ‘s6z’lerini ayni ortamlarda diger kullanicilara
ulagtirmalarina olanak saglarken, diger yandan, aym dzelliklerin et-
kisiyle irk¢i/nefret iceriklerinin dolagiminda rol oynayabilmektedir.
Dolayisiyla, yeni medyanin ‘dogru ve nitelikli’ kullanilmasi 6nem
kazanmaktadir. ‘Dogru ve nitelikli kullanim’ pratiklerini tanimlayan
kavram ‘yeni medya okuryazarligr’dir. Arif Altun, yeni medya okurya-
zarligini, ‘bilgisayar ve internet okuryazarligr’ adi altinda, “internet
tizerinde sunulan bilgi kiimeleri arasindan istenilen bilgiye ulasabil-
me, igerigin nasil degerlendirilmesi gerektigi konusunda ne yapmasi
gerektigini bilebilme ve erisilen bilginin nasil sunulmasi gerektigini
bilebilme” (akt. Binark, 2012) olarak tanimlamaktadir.
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Ag tabanli uygulamalarla olan iligkisi, yeni medya okuryazarligi-
ni, metin tabanl ve/veya gorsel-isitsel iletisim bigimlerine yonelik
medya okuryazarligindan ayirmaktadir. Medya okuryazarligt, genel
olarak bireyin medya metinlerini alimlamasina yoneliktir. Diger ta-
raftan, yeni medya okuryazarligi, metinlerin alimlanmasinin yani sira
uretimi ve dolagima sokulmasiyla da dogrudan baglantilidir (Binark
ve Gencel-Bek, 2007). Bu baglanti, kullanicinin aradigi igerige ve
amagladig liretim araglarma ulasabilmesini tanimlayan teknik bilgi-
yi, hem de kullanicinin kendisi ya da bir bagkasi tarafindan iiretilen
icerigin dolasima sokulmasi sirasinda etik kodlan takip edebilmesin-
de bulunmaktadrr.

Yeni medya ortamlarinda nefret soyleminin ilk goriildiigii 6rneklere
bakildiginda, 1990°li yillarin ortalarindan itibaren, internetin irkgi ve
yabanc diigmant orgiitlenmeler tarafindan kullammimin arttiginin
Birlesmis Milletler tarafindan saptandigi goriilmektedir. Birlesmis
Milletler Ozel Raportorii, 1997°de “Internet, kamuoyunu etkileme
miicadelesinde yeni bir savas alan olmustur. Hala, gazetelerin, der-
gilerin, radyo ve televizyonun izler-kitle genisliginin gerisinde olma-
sina ragmen, Internet simdiden insanlarin imgelemelerini, nefret,
irkgi ve anti-Semitik tedarik edicilerin iletileriyle ele gegirmistir” sap-

tamasini yapmaktadir (akt. Binark, 2010, s. 20).

Simon Wiesenthal Merkezi’nin ‘Online Terror and Hate: The First
Decade Report’ [Gevrimigi Terdr ve Nefret: Ilk On Y1l Raporu] baslikli
calismasina (Mayis 2008) gore, internetteki ilk nefret sdylemi 6rnegi,
Bati Virginia’da yasayan Neonazi bir kullanicinin 1983 yilinda haber-
lesme panosu (BBS) lizerinden yaydigi irkgi igerikler olmustur. Farkl
ornekler bulunmakla birlikte, 1990°li yillarda internet lizerindeki irk-
¢t/nefret igeriklerinin artmaya basladigi belirlenmistir. Bu igeriklerin
sayica artmasinin altinda, internette yer alan uygulamalarin sayisi-
nin artmasinin da etkisi vardir. Ornegin 1995 yilinda esi Ku Klux Klan
tyesi Don Black tarafindan kurulan stormfront.org adli internet sitesi,
forum yapisina sahip bir sitedir. Sitenin amacinin “beyaz Ustiinlikgii
bir topluluga” hizmet etmek oldugu, sitenin giriginde yer alan tanim-
lamada goriilmektedir. Simon Wiesenthal Merkezi’nin Mayis 2009°da
yayimladigi rapor ise ‘Facebook, Youtube+: How Social Media Outlets
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Impact Digital Terrorism and Hate’? [Facebook, Youtube+: Sosyal
Medya Dijital Teror ve Nefretin Etkilerini Nasil Ortaya Cikariyor] bas-
Ligini tasir. Bu raporda, irkgi icerik ve terdrist propaganda yapan in-
ternet sitesi sayisinin 10 bini astigi belirtilmistir. Raporun adindan da
anlasilabildigi gibi, nefret igeriklerinin kolaylikla dolagima girmesinde
cesitliaguygulamalarinin biiyiik 6nemivardir. Bunlar, Facebookyada
YouTube gibi uygulamalar olabilmekle birlikte, elbette bunlarla sinir-
li degildir. Yine Simon Wiesenthal Merkezi’nin, 8 Haziran 2070 tarihli
toplantisinda? internetteki nefret igerikli sitelerin sayisinda yiizde 20
artig oldugu saptanmis ve internette nefret séyleminin yayilma hizini
engellemenin en iyi yolunun egitim oldugu belirtilmistir. Nefret ige-
rikli mesajlarin internette son derece yaratici bir bigcimde sunuldugu
ve dolayisiyla pek ¢ok kisi tarafindan, popiiler kiiltiir Giriinii gibi dogal
olarak tiiketildigi de vurgulanmistir.

OSCE*— ODIHRs de, 2009’da yayimladigi Preventing and Responding to
Hate Crimes [Nefret Suclarini Onleme ve Nefret Suglarina Miidahale
Etme] baslikli kitapgikta, internet ortamindaki nefret sdylemine dik-
kat ¢eker. Bu ¢alismada yer alan saptamalardan biri, nefret igerikleri-
nin siddet imgeleri ve sozleri barindirarak, 6zellikle gengleri hedef alip
yeni liyelere ulagmayi, yeni liyeler kazanmayi amagladigidir. Calisma
kapsaminda verilen 6rnekler arasinda, internet forumlan ve liste su-
nuculan tizerinden giinliik olarak dagitilan irkgiigeriklerile nefret mii-
zik internet siteleri yer almakta, tiim bu girisimlerin nefret soylemini
ve nefret suglarnni normallegtirerek megru kilmaya yonelik oldugu
belirtilmektedir (2009, s. 55-56). Ozellikle nefret miizik siteleri ile ilgili
tespit, Simon Wiesenthal Merkezi’nin internetteki nefret iceriklerinin
yaratici bir bigimde sunuldugu tespiti ile paralellik gostermektedir.

ODIHR’in el kitabinda, internet ortamindaki irkgi séylemlerin ve hos-
goriisuzliik soylemlerinin, nefret suglanyla nedensel bir iligkisinin ol-
dugu da belirtilmis, nefret gruplarinin interneti bazi insanlan siddet

http://www.wiesenthal.com/atf/cf/e7B54d385e6-f1bg-4eqf-8eg4-830c3e6dd277%7D/LA-
RELEASE_2.PDF (erisim tarihi: 10.07.2013).
http://www.wiesenthal.com/site/apps/nlnet/content2.
aspx?c=lsKWLbPJLnF&b=5711859&ct=8430507#.Ue AnFG1-MzU (erisim tarihi: 10 Temmuz 2013).
OSCE - Organization for Security and Co—obemtion in Europe: Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Teskilati
(AGIT).

ODIHR - Office for Democratic Institutions and Human Rights: Demokratik Kurumlar ve Insan Haklan
Ofisi.
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eyleminin hedefi olarak gostermek i¢in kullandiginin alti gizilmistir.
Internetin siddet eylemleri icin kullanilmasinin 6rnegi, yine ayni ga-
lismada yer almaktadir: Ingiltere’de irkgiliga karsi miicadele eden bir
aktivistin adi ve ev adresi birgok nefret sitesinde yayinlanmigtir. Ar-
dindan, s6z konusu kisi pek ¢ok kez 6lim tehdidi almis, daha sonra
da 6ldiiresiye doviilmiistiir (ODIHR, 2009, s. 56).

Yeni medyanin nefret soylemi iretimi ve dolasimi igin uygun bir
ortam hazirladig), Tiirkiye’de yapilan bazi ¢alismalarda da saptan-
mistir. Bu galismalarin basinda Yeni Medyada Nefret Soylemi baslikli
derleme kitap yer almaktadir.s Internetteki nefret iceriklerinin art-
masinda, kullamicilarin rahatlikla igerik olusturup bu igerikleri do-
lagima sokmalarina olanak taniyan uygulamalarin artmasinin da
katkisi biiyiiktiir. Kullanici tiirevli igeriklerin dolagima girmesine izin
veren uygulamalar ¢ok gesitlidir. Haber sitelerinde yer alan okuyucu
yorumlan da, Facebook ya da YouTube gibi platformlar iizerinden
yapilan yayinlarin pek gogu da, birer kullanici tiirevli igeriktir. Su hal-
de, internetteki igeriklerin ciddi bir kisminin kullanicilar tarafindan
uretilen igerikler oldugu goriilmektedir.

Internet ortamlarinda nefret soylemiile ilgili, yakin tarihli calismalar
(Comu, 2012; Aygiil, 2013) gostermistir ki, 6zellikle kullanici tiirev-
li iceriklerde farkli alanlardaki nefret soylemleri bir arada kullamil-
makta, 6rnegin yabanca diismani ya da irkgi bir mesaj igin retilen
iceriklerde ayni anda cinsel kimlik temelli nefret sdylemi goriilebil-
mektedir. Kullanicilarin yalnizca kendilerini ifade etmek igin tirettigi
iceriklerde bile nefret sdyleminin ortaya gikabilmesi, bir taraftan nef-
ret soylemini dogallastirmakta, diger taraftan da nefret sdyleminin
yayginlasmasina olanak tammaktadir. Kisaca, 6zellikle yeni medya
ortamlarinda goriilen nefret soylemi 6rneklerinde bazen tek bir gru-
bu hedef alan igerikler olugsa da, ¢ogunlukla, ayni anda pek ¢ok gru-
bu hedef alan nefret igeriklerinin varligindan so6z edilebilir. Buradaki
hedef alma siireci su sekilde 6rneklenebilir: Yabanci diismani ya da

6 2010 yilinda Kalkedon Yayinlari tarafindan yayimlanan kitabin boélumleri su sekildedir: Mutlu
Binark, “Nefret Soyleminin YeniMedya Ortamlarinda Dolasima Girmesi ve Tiiretilmesi”; Ilden
Dirini, “Okur Yorumlariyla Yeniden Yeniden Uretilen Nefret Soylemi”; Eser Aygiil, “Facebook’ta
Nefret Soyleminin Uretilmesi ve Dolasima Sokulmasi”; Tugrul Gomu, “Video Paylagim Aglarinda
Nefret Soylemi”; Giinseli Bayraktutan-Siitci, “Dijital Oyunlarda Cinsiyetgilik”; Altug Akin,
“CevrimiciSpor OrtamlarindaNefretSéylemi: Bir Topun Pesinde Kogan Yirmi Iki Adam,
Taraftarlar ve Medya”; Burak Dogu, “Sanal Nefret Pratikleri: Internet’te Nefret Soylemi ve Karsi
Orgiitlenmeler”; Ayse Kaymak, “Yeni Medyada Nefret Séyleminin Hukuki Boyutu”



YENi MEDYA ORTAMLARINDA NEFRET SOYLEMi 209

irkg1 bir igerikte, yabancilar escinsel olarak temsil edilerek, ayni anda
hem yabanci diismanligi, hem de homofobi iiretilmektedir. Bu 6rnek-
te amag, yabanci olan (istenmeyen) bir grubu, dogal olarak istenme-
digi iddia edilen baska bir grupla 6zdeslestirerek mesaj iletmek ve
anlami kuvvetlendirmektir. Yeni medyada iiretilen nefret séylemin-
de, yeni medyanin dijitallik, etkilesimsellik, hipermetinsellik, yayilim,
sanallik ve multimedya bigemselligi gibi 6zellikleri sayesinde olanak-
li olan kullanici tiirevli igerik tretimi, stigma,? stereotip, dnyargi ve
aynmcilik gibi soylemsel pratikler aracilligiyla ortaya gikmakta ve
¢ogunlukla ayni anda farkli gruplari hedef alan nefret séylemleri go-
rilmektedir. Nefret soylemi tiirleri, hedef aldigi gruba gore, ‘siyasal’,
‘kadinlara yonelik’, ‘yabancilara ve goggmenlere yonelik’, ‘cinsel kim-
lik temelli’, ‘inang ve mezhep temelli’ ve ‘engellilere ve gesitli hasta-
liklara yonelik’ seklindeki yedi baslik altinda gruplanabilir (Binark ve
Gomu, 2012). Bu basliklari kisaca agiklayacak olursak;

Siyasal nefret soylemi, siyasal bir diisiinceyi ve bu diisiincenin takip-
gilerini hedef alan nefret séylemidir. Bazen bir ideolojinin tamamini,
bazen yalnizca bir veya birkag siyasi partiyi, bazen de ¢ok daha kiigiik
gruplan hedef alabilmektedir.

Kadinlara yonelik nefret soylemi, temelde cinsiyetgi ifadelerin kul-
lanilmasidir. Asagilama amagl bu ifadelerde, kadinin konumunun
ikincillestirildigi bir soylem olusturulmaktadir.

Yabancilara ve gogmenlere yonelik nefret soylemi, yabancilari, gog-
menleri ve/veya etnik gruplari hedef alabilmektedir. Tiirkiye’de ve
diinyada ekonomik nedenlerle iiretilmis ornekleri siklikla goriilmek-
tedir. Ayrica bu nefret soylemi irkgiliktan da beslenmektedir. Farkli
etnik gruplarn toplumda korku, kaygi kaynagi olarak konumlandir-
makta ve ‘diisman’ olarak isaretlemektedir.

Cinsel kimlik temelli nefret soylemi, heteroseksiiel cinsel kimlik disin-
dakicinsel kimliklere sahip kisileri hedef alan nefret sdylemidir. Temel
olarak geyleri, lezbiyenleri, bisekstielleri, travestileri ve transseksiiel-
leri hedef alarak, bu cinsel kimlikleri ‘sapkin’, ‘igreng’ olarak etiketler.

Erol Mutlu, Erving Goffman’dan hareketle, stigma’yr “bir bireyi ayirt eden ve onu grubun diger
iiyelerinden ayiran olumsuz bir tanimlayici 6zellik olarak ifade etmektedir. Ornegin bedensel bigim
bozuklugu, agir girkinlik, gegmiste bir zihinsel hastalik, vb.” seklinde tanimlamaktadir (Mutlu,
1995: 242).
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Inang ve mezhep temelli nefret soylemi, farkl dinlere ve mezhep
aidiyetlerine yonelik olarak iretilmektedir. Tiirkiye’de ve diinyada
farkli 6rnekleri siklikla goriilmektedir. Tiirkiye’de Miisliimanlik disin-
daki dinlerin yani sira, hakim konumlanan/konumlandirilmis Sinni
mezhebi disindaki tiim mezheplere, basta Alevilige yonelik olarak
tretilmektedir.

Engellilere ve gesitli hastaliklara yonelik nefret soylemi, fiziksel
veya zihinsel engellilere ya da bazi hastaliklara sahip kisilere yonelik
olarak iiretilmektedir. Tiirkiye’de goriilme sikligi giderek artmakta-
dir. Kaynagi, sosyal ve/veya ekonomik olabildigi gibi bunlardan ta-
mamen bagimsiz da olabilmektedir. (Binark ve Comu, 2012)

Yeni medya uygulamalari lizerinden hizla dolasima giren nefret ige-
rikleriyle miicadele igin gesitli uluslararasi girisimler bulunmaktadir.
Bunlarin baginda Durban Bildirgesi® yer alir. Giiney Afrika’daki Dur-
ban kentinde yapilan Irkgilik, Irkgt Aynmcilik, Yabanci Diigmanlig
ve Diger Ilgili Hosgoriisiizliik Uzerine 3. Diinya Toplantisi’nin sonug
bildirgesi olan Durban Bildirgesi’nde, internet dahil, yeni medya do-
layimiyla fikirlerin 6zgiirce ifade edilmesi hakki desteklenirken; irkgi-
lik, irkgi aynmcilik, yabanai diismanlig ve diger hosgoriisiizliiklerle
miicadele igin gesitli oneriler getirilmektedir. Bu oneriler arasinda,
internet servis saglayicilarinda irkgi mesajlarin dolagimi konusunda
etik kodlarin gelistirilmesi, ilgili sivil toplum kuruluslariyla ulusal ve
uluslararasi diizeyde diizenleyici organlar kurulmasi yer alir. Ayni
bildirge, devletlerin, konuyla ilgili olarak alinacak onlemlerde fikir ve
ifade 6zgirligiinii garanti etmesi gerektigini belirtir.

OSCE - ODIHR tarafindan hazirlanan Preventing and Responding to
Hate Crimes baslikli ¢alismada da, yeni medya iizerinden dolagima
giren nefret iceriklerine yonelik gesitli miicadele stratejilerine yer
verilmektedir. Calismada, sivil toplum orgiitlerinin nefret séylemi
ile miicadelede oynayabilecegi rollerin alti gizilerek, miicadele igin
yapilabilecekler arasinda farkindalik gelistirme, izleme ve egitim et-
kinlikleri sayilmaktadir. Ogrencilere, ebeveynlere ve 6gretmenlere
yonelik olarak gergeklestirilecek egitim etkinliklerinin, siber uzam-

da nefret sdyleminin yayilmasina karsi biling yaratacagi, emniyet ve

8

https://www.un.org/WCAR/durban.pdf (erigim tarihi: 10.07.2013)
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yargi mensuplarina yonelik egitim etkinliklerinin ise yeni medya do-
layimiyla ortaya ¢ikan nefret soyleminin sorusturulmasinda yardim-
ci olacak bilgi ve becerinin kazandirilabileceginin alti gizilmektedir.

OSCE’nin 2010 yilinda Varsova’da yaptigi toplantida ise, internet-
teki nefrete yonelik olarak yapilacak igerik diizenlemelerinin, ifade
Ozgiirliigli basta olmak lizere ciddi sorunlar dogurabilecegi dile ge-
tirilmistir. Nefret soylemi ile miicadelede siklikla karistirilan bir nok-
ta, ifade ozgirliigiiniin sinirlarinin nerede baslayip nerede bittigidir.
Gergekten de, igerige yonelik yasal diizenlemeler, Avrupa’daki baz
orneklerden de goriildiigii gibi amacinin disinda kullanilabilmekte,
bu nedenle ifade 6zgiirliigiiniin 6niinde tehdit olusturabilmektedir.
Tiirkiye’den yakin tarihli bazi 6rneklers ele alindiginda, hassas veya
dezavantajli kesimleri korumak amaci tasiyan, mevcut Tiirk Ceza Ka-
nunu’nun 216. maddesinin ters yonde kullanilarak s6z konusu kesim-
lerin cezalandirilmasinda rol oynadigr goriilmektedir.*

Internetteki nefret soylemine karst orgiitlenmeler arasinda, Hollan-
da’daki Magenta Vakfi, INACH (International Network Against Cyber
Hate — Siber Nefrete Kargi Uluslararasi Ag) ve Partners Against Hate
[Nefrete Karsi Partnerler] sayilabilir. Magenta Vakfi, 1997 yilindan
beri internetteki nefret sdylemini takip etmekte ve tespit ettigi ice-
riklerin yayindan kaldinlmasi igin galismaktadir. INACH, ifade 6z-
giirligiinii koruyarak, internetteki nefret soylemi ile ilgili etik kodlar
gelistirilmesi amacini tasiyan girisimlerde bulunmaktadir. Partners
Against Hate ise, ODIHR tarafindan da belirtilen egitim etkinlikleri
icin malzeme saglamaktadir. Orgiitiin sagladigi egitim malzemeleri
arasinda, 6grencilere, 6gretmenlere ve ebeveynlere yonelik kitapgik-
lar ve programlar sayilabilir. Bu 6rgiitlenmeler disinda, Ingiltere’den
uniteagainsthate.org.uk ve Tiirkiye’den nefretsoylemi.org bulunmak-
tadir. Bunlar, dogrudan internetteki nefret soylemine yonelik ¢alis-
malar yapmamak!a birlikte, yeni medya dolayimiyla yayilanlar dabhil,
nefret soyleminin tanimlanmasinda ve dogallasarak yeniden ve yeni-
den dolasima girmesi karsisinda kullantcr bilincini artirmaya yonelik

Fazil Say ve Sevan Nisanyan’a verilen hapis cezalan igin bkz. http://bianet.org/bianet/insan-
haklari/145848-fazil-say-a-hapis-cezasi ve http://bianet.org/bianet/ifade-ozgurlugu/146804-
nisanyan-a-13-5-ay-hapis (erigim tarihi: 10.07.2013)

Tirkiye’deki yasal durumla ilgili ayrintili tartisma igin, Ayse Kaymak’in, Yeni Medyada Nefret Soylemi
adli kitapta (Kalkedon, 2010) yer alan “Yeni Medyada Nefret Soyleminin Hukuki Boyutu” baslikli
yazisina bakilabilir.
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iceriklere sahiptir. Burada, ayrica, Alternatif Bilisim Dernegi’nin yeni
medya ortamlarinda nefret sdylemine karsi hazirladigi bir brosiirden,
atolye calismalarindan ve www.alternatifbilisim.tv’de yayinlanan
egitim-tartisma videolarindan bahsetmek yerinde olacaktir. Dernek,
2009 yilindan bu yana, dzellikle gevrimigi haber sitelerinde iiretilen
ve yayilan nefret sdylemi ve Facebook, Twitter, YouTube gibi sosyal
medya ortamlarinda dolagima sokulan nefret igerikli kampanyalara
karsi yeni medya okuryazarligi dolayimi ile farkindaligi artirmaya yo-
nelik atolyeler diizenlemekte, aynmcilik konusunda galisan gesitli sivil
toplum orgiitleriyle isbirligi yapmaktadir.

Internetteki nefret sdylemine yonelik uluslararasi bir diger girisim,
Avrupa Konseyi tarafindan hazirlanan Avrupa Siber Sug S6zlesmesi
Ek Protokolii’diir. Tiirkiye, cocuk pornosu, dolandiricilik, telif hakki
ihlalleri gibi siber suglar diizenleyen Avrupa Siber Sug S6zlesmesi’ni
10 Kasim 2010 tarihinde imzalamis, ancak sozlesmenin, nefret soy-
lemi ile ilgili diizenlemeler iceren ek protokoliinii imzalamamigtir.
S6z konusu ek protokol, bilgisayar sistemleri araciligiyla irkgilik ve
yabanci diismanligi yapilmasini sug olarak kabul eder ve bu suglarla
miicadele igin hukuki bir gergeve gizer. Bu protokol, Siber Sug Soz-
lesmesi’nin kapsamini genisleterek “irkgi, yabanc diigmanligi pro-
pagandasi suglarini kapsayacak sekilde maddi, usul ve uluslararasi
isbirligi hiikiimlerini igerir” (Akdeniz, 200g, s. 79).

Yeni medyanin siirekli degisen yapisi dikkate alindiginda, nefret soy-
leminin yeni medya iizerinden yayilmasinin altinda kullanici tiirevli
iceriklerin ve kullanicilarin nefret iceriklerini dogal kabul ederek, go-
rece bilingsiz bigimde, ‘begen’ip paylasmasi ve yeniden dolagima sok-
masinin etkisi biiyiiktiir. Bu nedenle, yeni medyadaki nefret sdylemine
karsi yapilmasi gereken, oncelikle kullanicilarin bilingli olmasini sag-
lamak ve bu dogrultuda karsilastiklar her igerigi paylasmadan, baska
bir deyisle yeniden dolagima sokmadan 6nce nefret séylemi agisindan
da degerlendirmelerini saglamaktir. Diger bir nokta, yeni medya uy-
gulamalarindaki hizmet sozlesmelerinde nefret soyleminin tanimlan-
masi ve nefret igeriklerine yer verilmesinin hizmet s6zlesmesine aykiri
oldugunun agik bigimde belirtilmesinin talep edilmesidir.

Yaygin kullanilan yeni medya uygulamalari olan Facebook ve You-
Tube’da hizmet s6zlesmesi ¢ercevesinde nefret igeriklerini dolagima
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sokmak, hizmet sartlarinin ihlali anlamina gelmektedir. Facebook
kullanici s6zlegmesinin iigiincii maddesinde “Su tiir icerikler yayin-
lamayacaksiniz: Nefret dolu, tehditkar veya pornografik olan ya da
¢iplaklik ya da gorsel veya keyfi siddet iceren” ifadesi yer alir. Ben-
zer bigcimde, YouTube topluluk kurallarinda da “Ifade 6zgiirliigiinii
destekliyor ve herkesin popiiler olmayan bakis agilarini ifade edebil-
mesini savunuyoruz. Ancak nefret soylemine (bir gruba irk veya et-
nik koken, inang, engellilik, toplumsal cinsiyet, yas, veteran statiisii
ve cinsel yonelim/cinsiyet kimligi temelinde saldiran ve asagilayan
ifade) izin vermiyoruz” ifadesi yer almaktadir. Twitter’da ise nefret
icerikleriile ilgili herhangi bir diizenleme bulunmamaktadir. Burada,
yeni medya uygulamalarinin yapisinin farklilagmasi da 6nem tasi-
maktadir. Facebook ve YouTube gibi uygulamalarda yapilan payla-
simlar ag iizerinde gok uzun siire kalmakta ve zamandan bagimsiz
bir bicimde yeniden ve yeniden paylasilabilmektedir. Twitter gibi
mikroblog uygulamalarinda ise gonderiya da paylagimlar gogunlukla
kisa siirelidir.

Belirtilmesi gereken bir diger nokta da, yeni medyada yer alan kulla-
nici tiirevli igerik paylagimlarina izin veren uygulamalarin ¢ok biiyiik
aglar olusturmasidir. Bu uygulamalarda, ag (izerine yiiklenen igerik-
lerin teker teker kontrol ya da modere edilmesi miimkiin degildir. Bu
nedenle, hizmet sartlanina aykiri igerikler ancak sikayet edilerek kaldir-
tilabilmektedir. ‘Sikdyet et — kaldirt’ yonteminin de isleyebilmesi icin,
ag yonetimlerinin esas deger verdigi unsurun sikayet sayisi oldugu
belirtilmelidir. Bir igerikle ilgili gelen birkag sikdyet igerigin yayindan
kaldinlmasi igin yeterli olmayabilmekte, ya da sikdyet mekanizmasi
ters bigimde, hizmet s6zlesmesine aykiri olmayan igeriklerin ¢ok sayida
kullanici tarafindan sikayet edilmesi nedeniyle kaldirlmasina sebep ol-
mak seklinde kullamlabilmektedir. Bu nedenle, yeni medya ortaminda
nefret sdylemi ile miicadele igin, sinirlan belirlenmis, tek tip bir miica-
dele stratejisinden soz edilememekte, her 6rnek olayda, her ag uygu-
lamasinda miicadele stratejisi farklilagmaktadir.

Yeni medya uygulamalan giderek daha yogun bir sekilde bireylerin
giindelik yasam pratikleri arasinda yer almaya baglamistir. Cok sa-
yida kullanicrigin, e-postalarini kontrol etmek, kullandigi toplumsal
paylasim aginda iliskilendigi kisilerden gelen bilgi ve paylagimlar
takip etmek ya da bu kisilerle paylasimda bulunmak, rutin yasami-
nin bir pargasidir. Giindelik hayatin bu kadar igindeki bir alanla ilgili



214 MEDYA VE NEFRET SGYLEMI

olarak, bireyleri ayrimci ve nefret igerikli sdylemlere karsi giiglen-
dirmek, siiphesiz, tek bir kurum ya da yapinin gabasiyla miimkiin
degildir. Bu nedenle, ancak aile, arkadas gruplari, temel 6gretimin
cesitli kademelerindeki okullar ve iiniversiteler, medya, sivil toplum
orgiitleri ile tekno-toplumsal politika uygulayicilarin birlikte galis-
malari, bireylerin yeni medya ile olaniiliskilerinde giiglendirilmelerini
saglayabilecektir. Yeni medyada iiretilen ve dolagima sokulan nefret
soylemi konusu, biitiin boyutlari ile degerlendirildiginde, akademis-
yenler, hukukgular ve sivil toplum orgiitleri gibi, konuyla ilgili farkl
aktorler tarafindan asagidaki somut oneriler ortaya konmaktadir
(Comu, 2012, s.190):

Yeni medya uygulamalari igin hazirlanan hizmet sozlesmelerinde
(terms of services) nefret sdylemiile ilgili maddeler bulundurulmasi,

Yeni medya ortamlarinda yayin yapan medya profesyonellerine,
nefret sdylemine karsi farkindalik yaratma egitimin verilmesi,

Yeni medya ortaminda dolagimda bulunan nefret igerikleriyle ilgili
izleme ve raporlama ¢alismalarinin yapilmasi,

Yeni medya ortamlarinin kullanicilarinda nefret soylemiyle ilgili
farkindalik gelistirilmesi ve bu amagla elestirel medya okuryazar-
Liginin gelistirilmesi,

Nefret igeriklerinin sikayet yoluyla kaldinlmasi,
Olumlu orneklerin ve nitelikli igerik tiretiminin tesvik edilmesi,

Avrupa Siber Sug Sozlesmesi Ek Protokolii’niin Tiirkiye tarafindan
imzalanmasi,

Yeni medya ortaminda dolasima sokulan nefret sdyleminin kay-
naginin gevrimdigi diinyada olmasi nedeniyle nefret soyleminin
ortaya ¢ikis nedenlerive kosullarinin arastirilmasi.

Yeni medya ya da internette dolagima giren nefret soylemi ile ilgili
olarak her zaman goz oniinde bulundurulmasi gereken nokta, in-
ternetin, nefret soyleminin kolaylikla dolagima girmesine izin veren
bir yapida oldugu, ancak bunun yani sira ¢ok ciddi olanaklar da ba-
rindirdigidir. Bu nedenle, nefret soylemi agisindan yeni medya ne
tamamiyla ‘koti’ ilan edilebilir, ne de tamamiyla ‘iyi’. Yeni medya
uygulamalarinda dolasima sokulan nefret igeriklerini yaratanlar, bu
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icerikleri cevrimdisindaki inang ve diisiincelerine gore yaratmakta ve
dolasima sokmaktadir. Dolayisiyla, yeni medyadaki nefret soylemi
ile miicadelenin ilk halkasi, yine yeni medya kullanicisi olan bireyle-
rin kendisidir. Basta yeni medya okuryazarligi olmak iizere, bireylere
yonelik egitim, farkindalik etkinlikleri, gerek ¢cevrimiginde, gerek ¢ev-
rimdisinda, nefret séylemi ile miicadelede en 6nemli pargadir. Buna
ek olarak, yeni medya ortamlarinda, nefret sdylemi gibi, toplumda
bireyleri kutuplastiran, dislayanve ayiran séylemlere karsi olarak, bi-
reysel kullanimdan baslayip, cevrimigihaberyayinciigina degin farkli
icerik tiretimi boyutlar g6z niine alinarak, ¢6ziim yollan birlikte dii-
siiniilmelidir. Farkli paydaslarin bir arada harekete gegirilmesi, daha
gercekci ¢oziim yollarini ortaya cikarabilir.” Ornegin siradan kullani-
clar, egitim kurumlarinda galisanlar, cevrimigi haber siteleri editor
ve muhabirleri, hepsi nefret séylemi ve tiirleri konusunda farkindalik
bilincine sahip olmali ve birlikte bu séylemin yayilmasina kargi miica-
dele etmelidir. Burada son olarak vurgulanmasi gereken, bu séylemin
gevrimigi ortamlarda birden bire hasil olmadigi, koklerinin giindelik
hayattan beslendigidir.
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‘BASKA' BiR HABERCILIK IHTIYACI VE

HAK ODAKLI HABERCILIK
Sevda Alankus

Haber medyasi biitiin diinyada giderek artan bir giiven sorunu yasi-
yor. Bunun baslica nedeni, giiniimiizde gazeteciligin ve haberciligin
giderek almis oldugu bigim. Ciinkii —demokrasilerin olmazsa olmazi
niteligindeki- ifade 6zgiirliigiiniin ve haber alma hakkinin en 6nemli
mecrasi olarak sorumlulukla hareket etmesi gereken haber medyasi-
nin yaptigi gazetecilik/habercilik, bizzat hak ihlalleri yapan, ayrimci-
liklar ve esitsizlikleri yeniden ireten, dahasi nefret soylemini kuran
ve yayginlastiran bir nitelik tasiyor.

Ustelik bu sorunlara sadece gazetecilik mesleginin etik kodlari-
na uyulmamasi da neden olmuyor. Bir baska ifadeyle, mevcut etik
kodlara uydugunda bile, biitiin objektiflik iddialarina ragmen ‘yanly’
olabilen ve hak ihlaline yol agan gazetecilik/habercilik pratikleri ile
karsi karsiyayiz. Iddia edilen ‘yapisal yanliigin’ nedenlerini anla-
mak igin, dncelikle, Bati’da bigimlenerek kiiresel bir mesleki pratik
haline gelen habercilik ve gazeteciligin gelisim tarihiile, medya sek-
toriiniin bugiin kazandig kiiresel 6zelliklerin bilinmesi gerekiyor.’
Tiirkiye s6z konusu oldugunda, bu ‘yapisal yanlilik’ sorunu, haber
kural ve kodlarinin esas olarak ABD’de kurumsallasip yayginlastigi
g6z oniinde bulundurulmakla birlikte, Osmanli doneminde matbaa
ve gazeteciligin, Cumhuriyet Tiirkiyesi’nde ise yazili basin ile birlikte
diger haber medyasinin 6zgiil gelisim tarihinin de bugiinkii haberci-
ligimize karakterini verdigi hesaba katilarak tartigilmali. Bu arada,
kuskusuz, Tiirkiye’de medya sektoriiniin kiiresel nitelikli neoliberal
ekonomik ve politik degisimlere bagli olarak 1980°lerin ortalarindan
itibaren igine girdigi, 1990°li yillarla birlikte iyice hizlanan yeniden
yapilanma siirecinin; bu siirecin 2000’li yillarin baslarindan itibaren
Adalet ve Kalkinma Partisi’nin iktidara gelmesiyle almaya bagsladi-
g1 bicimin; bu donemde ‘Merkez’e yerlesen yeni politik seckinlerin
sinifsal yapisi ile medyanin sahiplik yapisindaki degisimin; ozetle,

1 Medyatarihine bu gercevedeki elestirel yaklagim igin bkz. Schudson, 1978. Habere bir ‘soylem’
olarak yaklagan ve ‘yapisal yanliligini’ iddia eden literatiirii tartisan bir ilk Tiirkge galisma igin bkz.
Inal, 199s.
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siyasal iktidar-medya iliskisinin mevcut halininin anlagilmasina 6zel
bir dikkat gosterilmesi gerekiyor.?

Ancak bu galismanin konusu, Tiirkiye’de haber medyasinin 6zgiil ge-
lisim tarihi* ya da mevcut iletisim ortaminin 6zellikleri izerinden bir
habercilik/gazetecilik elestirisi degil. Yine de kisaca deginilmeli; Tiir-
kiye’de bugiin medya ortamini, yatay ve dikey tekellesme siireci igin-
de gikarlarn ulusal ve/veya uluslararasi ekonomik, siyasal, askeri giig
merkezleri ile ig ige gegmis, boylece kendi ticari varligini kollamak ve
siirdiirmek icin agikca ‘giiclii’ olanin yaninda yer almaktan ¢ekinme-
yen bir haber medyasi simgeliyor.4 2000’li yillarda baslayan siyasal
iktidar blogu degisikligi ile birlikte giiclenen Islami sermaye, medya
sektoriine de el atarak bu alandaki sahiplik yapisini 6nemli dlgiide
degistirmis durumda. Boylelikle muhafazakar sag ideolojiyi, neolibe-
ral ekonomik politikalarla eklemleyerek giderek otoriterlesen siyasal
iktidar ile iliskisi icinde kargimiza ya —ortada her zaman agik editor-
yal kararlar ve miidahaleler olmasa bile- kimlerin/nelerin nasil haber
olacag ile, kimlerin/nelerin haber olmayacag gibi konularda igsel-
lestirilmis ‘meslek ideolojisi’nin sinirlarini asan bir otosansiirle ger-
ceklestirilen, ya da bizzat siyasal iktidara ‘ilistirilmis’ sekilde isleyen
bir gazetecilik/habercilik pratigi gikiyor. Bu fotografta elbette yaygin
medyada habercilik, kose yazarligi yapmakla birlikte ‘iyi gazetecilik’
ornekleri verdiklerini, hatta tutarli bicimde ‘baris gazeteciligi’, ‘hak
odakli habercilik’ yaptiklarini soyleyebileceklerimiz de var, ancak ne
yazik ki cok azinlikta kaliyor ya da birer birer islerini kaybediyorlar.

Boyle bir medya ortaminda, anaakim medya hegemonik ¢ogunlu-
gun genelgecer politik diinya goriisii ile kiiltiirel normlarinin mecra-
st olma ozelligini siirdiiriip, “ilistirilmis’ ya da ‘otosansiire ugramig’
haberciligiyle cinsiyetgi, irkgi, ekonomik, mezhepsel, etnik, dinsel
vb. ayrnmcilik ve esitsizlikleri yeniden lireterek hak ihlalleri yapmaya

2 ‘lyigazeteciligin’ genelgeger kodlari ve etigini elestirme amacini tagiyan bu yazinin, derleyen
tarafindan gozden gegirilmesi, tam da Istanbul’da ‘Gezi Park Direnisi’ ile baslayarak yayilan
toplumsal/sivil muhalefetin Tirkiye geneline yayildigi bir doneme denk geldi. Dolayisiyla
hiikiimet-medya iliskisinin almig oldugu bigimin bir sonucu olarak genelgeger gazeteciligin en
tenel kurallarinin bile —~hepimizin taniklik ettigi izere— ihlal edildigi bir donemden gegerken ‘iyi
gazeteciligi’ sorgulamasi bir, ‘liks’ olarak gorilebilir. Ancak malum oldugu iizere, akademik elegtiri
normatif de olmak zorunda.

3 Bukonuda bkz. Kocabasoglu, 2010a ve 2010b; Oztiirk, 2010; Ahiska, 200s; Kejanlioglu, 2004;
Giirkan, 1998.

4 Tirkiye’de medya sektériiniin yapilanmasinin politik ekonomi yaklagimiyla elestirisi igin bkz.
Adakli, 2006 ve 2010, S6nmez, 2010.
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devam ediyor. Buna karsilik, dislanarak hak ihlallerine ugrayanlarin
sesleri ancak haberciligin alternatif mecralarinda isitilebiliyor. Cag-
das demokrasilerde kamular arasi miizakere igin esitlikgi bir ortam
saglamasi gereken kamu hizmeti yayinciliginin da artik biitiiniiyle ik-
tidar giidiimlii hale geldigi hesaba katilirsa, alternatif medya, haber
alma hak ve 6zgiirliigiiniin yegane mecrasi haline geliyor ama diger
yandan da, karsilikli olarak birbirine kulak verme derdiolmayan para-
lel kamularla pargalanmis bir kamusal alan goriintiisii ortaya gikiyor.
Tiirkiye’dekisiyasal rejimin demokratiklesmesiigin elzem olan ¢ogul-
cu miizakere ortami saglanamiyor.

Bu ¢alisma, medyanin sahiplik yapisinda 19. yiizyilin ikinci yarnsin-
dan itibaren sermaye hareketlerinin degisimi sirasinda olusan haber
kurallar ve bunlara gore tarif edilen etik kodlarin (Schudson, 1978;
Hackett, 2010; Tas, 2010), 20. yiizyilin baslarindan itibaren gaze-
teciligin ‘meslek ideolojisi’ haline gelmis oldugu (Deuze, 2005, s.
444-47)° belirlemesinden hareket ediyor. Ancak gazetecilik ya da
haberciligin ‘yapisal yanliigi’nin sadece, medya sektoriiniin ekono-
mi-politik elestirisi cercevesinde veya medyanin siyasal/ekonomik
iktidar bloklari ile 6rtiisen ya da gatisan gikar iligkileri etrafinda kur-
dugu ittifak ve karsitliklarin ¢oziimlenmesi ile agiklanamayacagi id-
diasint tagiyor. Bu iddiasini da, elestirel haber ¢oziimlemesi yapan
kuramcilarin, haberi ‘ideolojik bir kurgu’ ve ‘sdylem’ olarak tarif
eden® yaklasimlarina dayandinyor. Bir ideolojik kurgu/soylem olan
haberin, sektoriin gelisimi iginde bugiinkii halini kazandigini kabul
etmekle birlikte, ondan bagimsiz bir hegemonik yeniden iiretimin
konusu oldugunu iddia ediyor.” Ticari nitelik tagimayan ve kar amaci
glitmeyen yani sektor disi alternatif medyada gazetecilik yapanlarin
bile, gogu zaman yaygin medyadaki gibi sorunlu haberlerle kargimi-
za gikabilmelerinide (Van Zoonen 1998’den akt. Deuze, 2004, s. 444)
bunun bir géstergesi sayiyor.

Ozetle soyleyecek olursak; yukaridaki belirlemeler cercevesinde, bu
yazinin amaci, ¢ogu zaman ‘alternatif gazetecilik’ yapanlarin bile

Deuze, ‘gazetecilik meslek ideolojisi’, ile gazetecilerin yaptiklari ige atfettikleri kamu hizmeti
yapmak, objektiflik, 6zerklik, hizlilik, kesinlikle davranmak, etik kodlara 6nem vermek gibi degerleri
kastediyor.

Ilgili tartisma igin bkz. Inal, 1996, s. 22-23, 31-32.

Bu konuda elestirel Iletisim Galismalari alaminin, artik galismalari klasiklegmis ismi Stuart Hall

ile, Yeni Marksist yaklagimlar ¢ergevesinde ideoloji ve hegemonyanin isleyis pratikleri ile ilgili
goziimlemeleriniigeren iki makalesinin anilmasi gerekiyor. Bkz. Hall, 1993a ve 1993b.
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sorgulanmaksizin yeniden lrettigi mevcut haber anlayisi ile pratik-
lerinin elestirisini yaparak, yerine konmasi gereken habercilik konu-
sundaki tartismalara katkida bulunmak ve Tiirkiye’deki onemli bir
‘bagimsiz medya’ deneyimi ile bigimlenen bir habercilik anlayisi igin-
den bir alternatif sunmak.?

Alternatif olarak sunulmak istenen habercilik anlayiginin adi ‘hak
odakli habercilik’ ve 2000 yilindan bu yana sadece proje gelirleriyle
ayakta durmayi basarabilmis, dolayisiyla hi¢bir siyasal parti ya da
orgiitle, inisiyatifle iliski icinde olmadan, ancak kendini 6tekilestiri-
lenlere karsi ‘etik ve politik olarak sorumlu’ sayarak ve onlardan yana
‘taraflanarak’ gazetecilik yapan Bagimsiz Iletisim Agi’nin (BIA) tem-
sil ettigi bir haber anlayigi ve pratigini anlatiyor.®

‘Etik ve politik olarak sorumlu gazetecilik’ kavrami ise, BIA’nin ha-
bercilik anlayisinin lizerine kuruldugu ve aslinda biitiin gazetecilik
pratiklerinin yaslanmasi gereken ‘yeni’ bir epistemolojik konuma isa-
ret ediyor. Asagida, dncelikle bu konumu belirleyip, neden baska tiir-
lii habercilik yapilmasina ihtiyag duyuldugunu tartismaya agacagim.
Sonra da ‘hak odakli habercilik’ anlayisi ve uygulamasini tanimlaya-
rak, BIA haberleri iizerinden 6rnekleyecegim. Boylelikle, elestirilen
ancak gogu zaman yerine neyin konmasi gerektigi noktasinda ¢ok az
ornek gosterilebilen ‘alternatif’ haberciligin nasil yapilabilecegi* ko-

nusunda esinlendirici ve cesaretlendirici olmayi umut ediyorum.

YENi BIR HABERCILIK ILE ETIGININ GEREKLILIGI

Liberal basin kuramlari gergevesinde yaklasildiginda, gazetecilik, ha-
ber alma ve bilgi edinme hakki ile ifade 6zgiirligiiniin kullanimiyla
dogrudan ilgili oldugu igin, toplumsal sorumlulukla yerine getirilmesi

10

Okumakta oldugunuz bu yazinin farkli bir versiyonu igin bkz. Sevda Alankusg, “Habercilikte Yeni
Arayiglar: Yurttag Gazeteciligi, Banig Gazeteciligi ve Hak odakli Habercilik”, Sevda Alankus (yay.
haz.) Gazetecilige Baslarken, Istanbul: IPS Vakfi Yay, 2009.

Hak odakli habercilik kavrami ve uygulamasi BIA’nin pratikleriyle birlikte, 6nce yerel medya
habercilerine, sonra da Iletisim Fakiiltesi son simif 6grencilerine yonelik olarak gerceklestirdigi
gok uzun soluklu (1999-2013) atélye galismalari sirasinda gelisti. Bu yiizden de, olugmasinda bu
galismalan yiriiten akademisyenler ve gazetecilerin 6nemli katkilari var. Uzun bir liste olugturan
bu isimler igin, s6z konusu egitimlere yapilankatkslariderleyen, bes kitaplik Habercinin El Kitabi
dizisiile, Ug kitaplik Hak Haberciligi dizisine, ayrica Gazetecilige Baglarken (2009) adli kitaba
bakilabilir.

Boyle bir alternatif sunan ve kadina yonelik haberlerle iliskili olarak gergeklestirilmis bir ¢aligma
igin bkz. Dursun, 2008.
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gereken bir meslek. Ancak medyanin toplumsal ya da bazen kamusal
sorumlulugundan s6z etmek —cografyamizin siyasal kiiltiirii nedeniy-
le— yukaridan asagiya bicimlendirilebilecegi ve adina en iyisine karar
verilebilecegi varsayilan bir ‘toplum’ kurgusu ile ‘miihendislik’ yap-
maya kalkisma halini ¢agnstirdigi igin, sorunlu. Bu nedenle, kanimca,
medyanin ‘etik sorumlulugu’ndan s6z etmek, ‘kamusal’ veya ‘toplum-
sal’ sorumlulugundan s6z etmekten daha 6nemli. Ancak, ‘etik sorum-
luluk’ ile neyin anlasilmasi ya da bu sorumlulugun nasil tarif edilip,
hayata gegirilmesi gerektigi izerine yeniden diisiinmek de zorunlu.

Aslinda ‘yeni’ bir etik 6ngorsiin ya da ongormesin, uzun siiredir, ha-
berciligin farkli bir sorumluluk tarifiile yapilmasi igin arayislar siirdii-
rildiigiini biliyoruz. ‘Yurttas (citizen) gazeteciligi’, ‘kamusal (public)
gazetecilik’, ‘yeni gazetecilik’, ‘sorumlu (responsible) gazetecilik’,
‘gelismeci (developmental) gazetecilik’, ‘miizakereci (deliberative) ga-
zetecilik’, ‘baris gazeteciligi’, ‘cevreci gazetecilik’ gibi gesitli adlarla
karsimiza ¢ikan habercilik yaklagimlar ve uygulamalari, bu arayiglarn
triini. Dikkat edilecegi gibi, soz konusu gazetecilik/habercilik arayis-
larinin her biri bir ‘tarafliliga’ gonderme yapan bir ad tasiyor. Bu ne-
denle, bunlarin herhangi bir ‘gii¢ merkezi’ lehine, partizanca yapilan
gazeteciligi anlatmak iizere kullanilan ve agik¢a bir davay savunan
(advocacy) iistlenen gazetecilikten bir farki olmayacagini soyleyerek,
yapilmasi gerekenin, basitce, mevcut kurallarn ve normlari hayata ge-
girerek ‘iyi gazetecilik’ oldugunu iddia edenler de bulunuyor.™

Bu arada, giiniimiiz medya ortaminda genelgeger standartlara uygun
olmasi anlaminda ‘iyi gazetecilik’ 6rnekleriyle bile gok az karsilasi-
lirken, bu standartlarin sorunlu oldugu iddia edilerek yeni arayislar
pesinde olunmasi kulaga garip gelebileceginden, ne demek istedigi-
mi anlatmak igin Umur Talu’ya basvurayim. Talu (2009), BIA tara-
findan iletisim fakiiltelerinin 6grencilerine yonelik olarak gergekles-
tirilen ‘Okuldan Haber Odasina’ egitimlerinden birinde; Tiirkiye’de
artik daha azyalanla, “daha etik, daha ahlakli” habercilik yapildigin,
gazetecilerin artik daha iyi egitilmis olduklanni, ancak bunun ¢ok da

“Iyi gazetecilik’ kavrami, mevcut gazeteciligin sorununun kuralve kodlarinda degil,
uygulanmasinda oldugunu diisinenler tarafindan kullaniliyor. Bu kullanimla barig gazeteciligini
elegtiren ve gazeteciligin nesnellik, tarafsizlik ve mesafelilik ile yapildiginda bagka bir
kavramlastirmaya ihtiyag duyulmayacagini savunan ikiyaziigin bkz. Hanitzsch, 2007, s. 4 ve Loyn,
2007. Elinizdeki yazi ise, ‘iyi gazetecilik’ anlayiginin da elegtirisi iizerine kurulu.
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anlam ifade etmedigini soyliiyor, ve hakli. Ciinkii sahiden de, haber
kaynaklarinin gogalmasi, teknolojik gelismelerle habere ulagsmanin,
haberin igerdigi bilgileri detaylandirmanin ve dogrulamanin kolay-
lagmasi, ‘etik’ konusuna 6nem veren egitimlerden gelen ‘okully’
gazetecilerin gogalmasi, siradan okurun baskilarinin medyay: artik
daha fazla hesap verebilir hale getirmesi, bu arada da gazeteciligin
uluslararasi ve ulusal olarak tarif edilmis etik kurallarinin artik go-
zardi edilemeyecek kadar bilinen ve genel kabul goren ilkeler haline
gelmesi ve uygulanmasi anlaminda alirsak, sahiden de eskiye gore
daha ‘dogru’ habercilik yapiliyor.™ Ayrlca, yine Tiirkiye gibi, ‘medya-
nin denetimi’ denince, yonetenlerin aklina sadece sansiir ve yasakla-
malarin geldigi, medyanin 6z-hesap verebilirligi anlaminda etkili ve
giiven duyulacak yapilanmalarin bulunmadigi sorunlu demokrasiler-
de bile artik medya sahipleri, editorler ve gazetecilerin, en azindan
agik¢a “Bana ne etik kodlardan!” diyemediklerini goriiyoruz. Hatta
bir ‘pazarlama stratejisi’ olarak ‘etik habercilik yaptiklarini’ dillerine
doladiklarina tanik oluyoruz.

Oysa, ‘iyi gazetecilik/habercilik’ standartlari ile etik kodlar, 6rnegin,
haber yapilirken hangi normlara uyulmasi gerektigini soyliiyorlar
ama, sayilan ¢ogunlugu ilgilendirecegi diisiiniilen ‘manalr’ () miktar-
lara ulagsmadiginda, is kazalarinda, malzeme galinarak yapilmis ev,
yol, metro insaatlarinda dlenlerin haber olmaysi, bu dliimlerin so-
rumlularina dair davalarla ilgili haber takibi yapilmayisi; simdilerde
sayisi neredeyse birden bire patlayan ‘asker intiharlar’nin () resmi
agiklamalar arkasindaki nedenlerinin ancak ¢ok sonra sorgulanmaya
baslayisi; hatta daha dnemlisi, bu ‘tehlikeler’ bir bakima hep “Geli-
yorum” dedigi halde, proaktif bir gazetecilik yapilmayisi;'? savaslar
haber degeri tagirken, ilmek ilmek dokunarak, uzun yillara yayilarak
gerceklesen bangs gabalarina haber degeri atfedilmeyisi gibi konular-
da bir sey sGylemiyor. Sonugta da, s6z konusu kurallar ve etik kodlar,

3

Burada ‘dogru’dan, olgusal gergege yakinlig: anlamamiz gerekiyor. Kavramin Chantal Moulfe
tarafindan kullammi igin bkz. Carpentier ve Cammaerts, 2006, s. 974. Ayrica bkz. dipnot 27.

Bu yazinin hazirlandig) siralarda, Zonguldak’ta Tirkiye Tagkomiir Kurumu Koru Miiessese
Miidiirligi’'ne bagliolarak tageron bir firmatarafindan galistinlan komiir isletmesinde metan
gazikagagr nedeniyle meydana gelen gogiikte sekiz ig¢i hayatini kaybetmisti. Bizler ancak bu
can kayiplarindan sonra, kendilerine 6rgiitlenme hakkr da taninmanus olan isgilerin, gerekli is
guvenligine sahip olmadiklarini, dahasi, kémir gikarma isinin tageron firmalara verilmesinin
yasaya aykiri oldugunu 6@renebildik. Konunun bu yanina vurgu yapan haberleri de ancak Bianet
gibi alternatif haber sitelerinde bulabildik.
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yaygin medyanin mevcut habercilik pratikleri igcinde hep ‘beyaz, he-
teroseksiiel, varsil Tiirk ve Siinni erkek 6zne’nin' diisiince ve ifade
ozgiirliigii ile haber/bilgi alma hakki korunurken, disinda kalanlarin
bu haklardan yoksun birakiliyor olmasini agiklamiyor.

Ozetle tekrarlarsam, medyanin artik kolayca “Bana ne etik kodlar-
dan” diyemez hale geldigi,™ olgusal gercege yakinligi ya da kesinligi
anlaminda, ‘dogru’ haber yapmamanin mazeretinin kalmadigi, an-
cak haber(ci)lerin hdla hak ihlalleri yapmaya devam ettigi bir iletigim
ortamindayiz. Bu nedenle de, mevcut etik kodlar ile bu kodlarin ol-
masi gerekenle ilgili sinirlarini gizen ‘iyi gazetecilige’, yeni bir felsefi
konum ve anlayisla yaklasmak, olmasi gerekenle ilgili tarifimizi yeni-
lemek durumundayiz.

‘ETiK VE POLITIK OLARAK SORUMLU GAZETECILIK’

Bagimsiz Iletisim Ag tarafindan gelistirilen hak odakli haberciligin
dayandigi etik ve politik olarak sorumlu gazetecilik kavrami, iste boy-
le bir yeniden tarif etme ¢abasindan kaynaklaniyor. Ancak oncelikle,
neden ‘etik sorumluluk’ kavrami ile yetinilmediginin, ‘politik sorum-
luluk’ gibi bir vurguya ihtiya¢ duyuldugunun agiklanmasi gerekli.

Insan olarak, bir sosyal iliskiler agi disinda var olamayacagimiz icin,
bireysel/kolektif kimliklerimizin kaginilmaz kurucu 6gesi ‘Gteki(ler)’
ile hep iligki igindeyiz; bu sayede ‘ben/biz’ tarifleri gelistirebiliyor ve
bunlar iginden konusabiliyoruz. Giindelik hayatimizin biitiin alanla-
rini kapsayan bu iligkiler aginin, yas, cinsiyet, sinif, egitim, din, etnik
kokenvb. kaynakli esitsizlikler, gerilimler, iktidar miicadeleleri, farkli
farkl bicimlerde karsimiza gikan ezen-ezilen, yoneten-yonetilen ilis-
kileri barindirdigini, boylelikle de bizi, bu karsitliklarin taraflar olarak
durmaksizin konum almak durumunda biraktigini biliyoruz. Bu nok-
tada, ‘oteki(ler)’ ile olmazsa olmaz iliskimiz sirasinda hep duymak
zorunda oldugumuz ve birlikte yasama zorunlulugundan kaynakla-
nan etik sorumlulugun, aynmciliklar ve bunun getirdigi magduriyete

14 Beyaz, orta/iist sinif seckin erkegin gikarlarinin haber degeritasiyor olmasiyla ilgili gok sayida
galisma bulunuyor (6rn. bkz. Meyer, 1993, s.19). Ancak bu tabloya, Tirkiye 6rneginde oldugu gibi
egemen etnik ve dinsel grubun da eklenmesi gerekli.

15 1980’lerden sonra neoliberal politikalar gergevesinde medya endiistrisinin yeniden yapitanmasi ile,
toplumsal megruiyetini yeniden saglamak pegine diisen medyanin hesap verebilirlik, 6zdenetim,
ombudsman, okur temsilciligi gibi kavram ve uygulamalar etrafinda etikle ilgili gindemler
olugturmasi arasindaki iligkiye dikkat ¢eken bir galisma igin bkz. Tag, 2010.
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maruz kalanlar kargisinda tavir almak zorunda kaldigimiz her durum-
da daha 6nemli ve ‘politik’ hale geldigini de bilmeliyiz.

Diger yandan, giindelik hayatin gatismalarina, diizenine, toplumsal
cinsiyetler arasi iligkilere vb. dair oldugu 6lgiide, her zaman ‘Gteki’ ile
ilgili durum tammi yapan, boylelikle bir tavir alan ve bize de nasil tavir
almamiz gerektigini soyleyen bir anlats tiirii olarak haber(cilig)in alani-
nin, her haliikirda etik sorumlulugun alani oldugunu zaten biliyoruz.
Nitekim, mevcut gazetecilik anlayisi ile yapilan haberciligin kendisini
mesrulastirmak igin kullandigi ‘tarafsiz ve objektif haber yapmak’ id-
diast ile bunu hayata gegirmek igin gelistirilmis olan kural ve kodlar da
boyle bir sorumluluga dayaniyor.® Ancak, her birimiz diinyayi —yani
iktidar iligkilerini, giig ve gikar catismalarini— kisisel ve kolektif dene-
yimlerimiz, 6zgiil ‘ben/biz’ olug sertivenlerimiz geregi farkli perspek-
tiflerden gordiigiimiize gore, gazetecinin bize, gelistirilen biitiin kural
ve kodlara ragmen, herhangi bir olaylar dizisine dair bilgi verirken mut-
lak bir tarafsizlik ve objektiflik gostermesi miimkiin olmuyor. Bir basg-
ka deyisle, haber yapmak, her zaman, neyin haber yapilacagina ya da
yapilmayacagina, bu haberle ilgili hangi fotografin kullanilacagina ya
da kullanilmayacagina, hangi kaynaklar araciligiyla haberin dogrulan-
maya calisilacagina, uzman gorisleri alinirken kimlerin segilecegine
vb. iligkin bir tercih isidir (Dursun, 2000, s. 77); bu da hep bir tarafgir-
lik yaratir. Dahasi, bir yazarin dedigi gibi, s6z konusu olan somiirii ve
irkgilik ise, tarafsizlik gibi bir konum da zaten s6z konusu olmamalidir
(Skirrow, 1979°dan akt. Hackett, 2010, s. 233).

Feminist epistemoloiji ile etik tartismalarina ‘Durus (standpoint) Ku-
rami’ ile 6nemli bir katkida bulunan Sandra Harding’e gore (1991 ve
1996), 6zneler olarak zaten hep tarafli bir durus iginde oldugumuza
gore, etrafimizda olup bitenleri objektif bigimde anlamamiza asil yar-
dim edecek olan, marjinalize edilmis gruplarin, baskilananlarin bakig
agilarini bilmek, onlara kulak vermektir.” Dolayisiyla, etik tercihimiz,
diinyayr her zaman otekilerin konumundan/durusundan duymaya,
bilmeye, anlamayai iliskin bir politik tercih olmalidr.

O halde, her zaman ideolojik oldugu halde, tarafsizlik/objektiflik
iddiasi altinda ideoloji disi gibi davranan habere dair bildiklerimizin
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Genelgecer gazeteciligin etik kodlarin yorumlayan (KantveMill’in goriislerine dayanan)ikifarkl
etik anlayssla ilgili bir 6zetleme igin bkz. irvan, 2005, s. 61-107.

Harding buna ‘giigli objektiflik’ demektedir (1996).
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yerli yerine oturtulmasi gereklidir. Gazeteci, yaptigi her haberle ikti-
dar/giig/cikar iligkileri karsisinda belli bir bigimde konumlanir ve bu
konumlanisiyla, 6tekilere dair bir politik durus kurar/sunar. Arkasina
saklanilmaya ¢alisilan ‘iyi gazetecilik’ kuralveetik kodlari da, bu ide-
olojik/politik durusu higbir zaman tam olarak perdeleyemez. O halde
sorun, gazetecinin bir durusunun ya da tarafinin olmasi degil, 6teki
ile olmazsa olmaz iliskide ‘nere(ler)de durmayi’® tercih ettigi ile ilgi-
li bir sorundur. Boylelikle, siirekli kendi lizerine ayna tutan, 6tekine
karsi sorumluluk iizerinden yeniden kurulan bir etik onerilmektedir.

‘Etik olarak sorumlu’ demekle yetinilmeyip, ‘politik olarak da sorum-
lu’ gazetecilikten s6z ediyor olmamizin bir diger nedeni de, habercili-
ge iliskin meslek anlayisi bigimlenirken ortaya gikip yazili hale gelen
ve arkasina saklanilarak tarafsiz davraniliyor gibi yapilan gazetecilik
etik kodlarinin, biitiin diger mesleki etik kodlar gibi, bir kezyazili kod/
kural haline geldiklerinde ona uyani sorumluluktan ‘ilelebet’ kurta-
ran bir nitelik tasimasidir (Alankus, 2005, s. 39-40). Haberinin kesin-
ligini en az iki kaynaga basvurarak saglayan, en az iki farkli tarafin
goruslerini alarak dengeli/tarafsiz habercilik yaptigina emin hale ge-
len gazeteci, artik ‘igi rahat olarak uyuyabilecegini’, baska haberler
pesinde kosabilecegini diisiiniir. Oysa, ‘ben/birey’ merkezli etik an-
layisa alternatif ve Emmanuel Levinas ile Jacques Derrida gizgisinde
ilerleyen ‘Oteki’ referansli etik anlayisa gore,” etigin gorevi vicdani
rahatlatmak degil, tersine, rahatsiz etmek olmalidir. Baska bir ifa-
deyle, hedeflenmesi gereken, “yerine getirilmesi gliciimiiz dahilinde
olan seyleri talep eden ve 6zneyi tiim sorumluluklarini yerine getir-
mekten dogacak doyumu hedeflemeye davet eden” bir etik degildir.>

Ozetle, hak odakli haberciligin ve burada konumuz olmamakla bir-
likte adini 6zellikle anmam gereken ‘baris gazeteciligi’nin dayandig
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Oznenin, 6tekine dair sorumlulugu Gizerinden kendine “8en kimim?” yerine “Nerede duruyorum?”
sorusunu sormasina dayali ‘kimlik siyaseti’ stratejisi igin bkz. Bondi, 1993.

“Oteki’ referansli bu etik anlayis, gogunlukla medya etigiile ilgili tartismalarin gergevesini gizen
‘ben/birey’ referansli ve Immanuel Kant ile John Stuart Mill tarafindan temsil edilen iki felsefi
(deontolojik ve teleolojik) gelenekten farkli olarak, Emmanuel Levinas ve Jacques Derrida temsil
ediliyor. Bu iki felsefecinin kargilastirmali ve geleneksel etigi yapisokimine ugratan, ‘6teki’
referansli etik yaklagimlari igin bkz. Critchley, 1999. Ayrica, benzer bir yaklagimla daha 6nce yapilan
bir gazetecilik etigi tartismasi igin bkz. Alankus, 2005.

Levinas’in bu etik anlayigina iliskin olarak bkz. Bernasconi, 20m, s. 14. Bu arada, meslek etigine
uymanin gazetecilerin ‘ayricalikl konumlarini pekistirip, yaptiklars ise mesruiyet kazandirmasina
iligkin olarak, Pierre Bourdieu’dan yola gikilarak yapilan elestirel bir belirleme igin bkz. Inal, 2010, s.
34-35.
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tirden bir etik tamimlanirken —her etik tutum her zaman politik bir
nitelik tagiyor oldugu halde- ayrica politik sorumluluga da vurgu
yapilmasinin nedeni, gazetecilik meslek kodlarinin yorumlanmasina
ve uygulanmasina yol gosteren etik anlayisin yukarida agiklanmaya
¢aligilan sorunlaridir. Boylelikle, insani siirekli rahatsiz kilan dinamik
bir kimlik stratejisi ¢ercevesinde, ‘Oteki’ karsisinda duyulmasi gere-
ken sorumlulugun tarifi ve sinirlan genisletilmektedir. Yine Umur Ta-
lu’nun ifadesine gonderme yapayim; “canim aciyor demek igin bile bir
kanal bulamayanlarin seslerine kulak veren, onlar igin bir sey yapan”
(20049, s. 47) bir gazetecilik etik/politik tercihinden s6z edilmektedir.
Baska tiirlii de soylemeye galisayim: Adini ne olarak koyarsak koya-
lim, bugiin gerekli olan, etnik, dinsel, kiiltiirel, cinsel kimlikleri ve
tercihleri itibariyle ayrimciliklara ugrayanlara, dislananlara, gogunlukla
ancak bir hak ihlalinin magduru olarak haber olabilenlere, iistelik hakla-
rinda bu tiir haber yapilirken de hak ihlaline ugramaya devam edenlere
ve kendi seslerine kulak verilmeyenlere karsi politik olarak sorumlu ve bu
sorumlulugunu siirekli yeniden tanimlayan, sorumlulugunu haberini
yazmayi bitirdiginde de unutmayan, karstsina gikan her gatismali ko-
numda tarafini yeniden tarif eden bir gazetecilik/haberciliktir.

O halde simdi, ‘etik ve politik olarak sorumlu’ gazeteciligin gereklili-
gine iliskin iddiamizi daha iyi agiklayabilmek igin, haberi haber kilan
kurallara ve haberin yapilanmasina biraz yakindan bakarak, bunlar-
daki sorunlarn gormeliyiz.

HABERIN ONEMI: ‘GERCEKLIK’ iDDiASI VE ‘ETKiSP

Genelgeger haberciligin savundugu sekliyle haber, kendini diger an-
lati tiirlerinden ayiran bir iddiaya sahiptir. Belki de en ¢ok benzerlik
tasidigi soylenebilecek olan bilimsel-akademik anlatinin yaptigi gibi,
“dogru, objektif/nesnel olmak” iddiasi tagimaktadir (inal, 1996, s.
22-4)." Oysa, yukarida tartisildigr gibi, haber, giincel ve bizi ilgilen-
direcegivarsayilan olaylar hakkinda bilgilendirirken, esitsiz iliskilerle
dokunmus oldugunu soyledigimiz giindelik hayata dair bir bakis, an-
lama/agiklama gergevesi sunar ve bunu belirli bir segicilik ve taraflilikla
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Burada kastediten, elestirel paradigma tarafindan sorunsallastirilan pozitivist akademik gelenektir.
Buarada, haberin sorunsallastirilan iddialarinin arkasinda, gergegin duyularla bilinebilecegi

ve objektif bigimde aktarilabilecegi gibi, esasen pozitivist epistemolojiye dayanan bir anlayig
bulunduguna gore, bu benzerlige sagirmamak gerekir.
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yerine getirir. Boylelikle, Marksist elestirel gelenekten gelen kuram-
cllarin vurgusu ile haber, bir soylem, kurgu, 6ykii anlatma bigimi; par-
¢asioldugumuz siyasal, ekonomik, askeri, kiiltiirel, dinsel, toplumsal
cinsiyet vb. iktidar/giig iliskilerine dair ideolojik bir anlatidir.??

Ornegin, haber medyasinin icat ettigi ve tekrarlanarak yayginlasan,
sorgulanmaksizin kullanmlan ‘tinerci ¢ocuk’ kavramini, basitge, ha-
bercinin haber konusunu bir ¢irpida anlatabilmesini kolaylastiran,
masum bir kliseden ibaret saymak miimkiin degildir (Dursun, 2000).
Oysa bu kavramla, ‘cocuk’ ve ‘sug’ kelimeleri bir araya getirilmemesi
gerektigi halde (Onat ve Akgo, 2013), sokakta yasamak zorunda bi-
rakilmis biitiin ¢ocuklara potansiyel katil goziiyle bakilmasina yol
acacak sekilde bir ‘suglu’ yaratilmakta, bu arada ¢ogu sokakta yasa-
mak zorunda birakilmig bu gocuklarin, ‘kanunla ihtilafl’ hale diis-
meleri konusunda sorumluluk tagimasi gerekenlere hig ilisilmemis
olmaktadir. Yoksullagmanin, gogiin, issizligin, egitimde firsat esitli-
gi bulunmamasinin, ev iginde ve sokaklarda maruz kalinan siddetin
sorumlularinin iizerleri 6rtiilmekte, bu sorumlular nedeniyle evlerini
terketmek durumunda kalan gocuklar ise ‘potansiyel suglular’ ola-
rak ilan edilmektedir.?* Ya da “Travesti geng kizi taciz etti” (Takvim,
01.08.20m), “Bigakli Travesti dehset sagt” (Hiirriyet, 27.12.1999) gibi
bir baslik tercih edildiginde, ‘travesti’ diye potansiyel olarak ‘suglu’
bir kolektif 6zne insa edilmekte, boylelikle maruz kaldiklar nefret-

soylemi ve suglar megrulagtirnlmaktadir.

Bu orneklerde kargilastigimiz tiirden ‘stratejik ritiieller’ (Tuchman,
1972), haberin nasil hegemonik iktidar/gii¢ iliskilerinden yana bir
‘gerceklik’ kurma becerisine sahip oldugunu gostermektedir (Hall,

19933, s. 82-3; Dursun, 2000, s. 81-4). Haberin bu becerisini pekistiren
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Bu bolimdeki tartigmalar elegtirel haber kuramcilarinin gorislerinin birgok kaynaga bagvurularak
yapilan bir derlemesi niteligi tasiyor. Ancak bunlar arasindan artik klasiklegmis olan birine okuyucu
mutlaka bagvurmali; bu da, Stuart Hall’un, Tirkge yayimlanan bir derlemedeki iki makalesi (bkz.
Hall, 1994a ve b). Bu literatiirii Tirkgeyetasiyan ve Tirkiye’deki haber medyasinin tartisilmasinda
kullanan ilk calismalar igin bkz. Inal, 1996 ve Dursun, 2004 ve 2005.

Yasemin Onat ve Seda Akgo, ‘suglu gocuk’, ‘sokak gocugu’ gibi kavramlarin kullamlamayacagmi
belirterek, yerine ‘kanunla ihtilaf igindeki gocuk’ veya ‘sokakta yagayan/galisan gocuk’ denmesini
onerir(2013).

Erdogan Tosun, diinyanin bagka cografyalarinda sokakta yagamak zorunda birakilan gocuklar igin
‘meyve sinekleri’, ‘tahtakurulary’, ‘sinekler’, ‘toz bocekleri’ gibi isimler kullamtdigini aktariyor (2013,
s. 179-80), boylelikle genel olarak sokakta yasamak zorunda birakilan gocuklarin bir tir asalak
olarak goriildiklerine dikkat geker.
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bir diger strateji de, kurdugu ‘gercegin’ farkli bigimde anlasilmasini
onlemek igin aldigi tedbirlerle kendini kapamasidir (1nal, 1996, S. 99).
Nitekim haber sunucularinin, yiizleri dogrudan bize doniik olarak
oturtulmalarinin, gozlerimizin igine bakiyor gibi konusturulmalari-
nin, takim elbise / tayydr tipi giysilere biiriinmelerinin, belirli bir ton-
lama, climle kurgusuyla, kelime segimleriyle konugmalarinin nedeni
bizi sadeceve sadece dogruyu, gercegi tarafsizca soyledigine inandir-
mak, kendisine glivenmemizi saglamaktir (Fiske, 1987). S6z konusu
‘inandincilik’ stratejileri, haber mecrasina gore degisiklikler de gos-
termektedir. Ornegin, yazili basinla ilgili bazi calismalarda, Bati’dan
aldigimiz basim/yayin teknolojisi ile birlikte ithal ettigimiz gazete
sayfatasarimlarinda —kiiltiirel izler de tasimakla birlikte— kullanilan
fontlarin, bloklama sistemi, atilan basliklarin vb. haberin ‘gergekli-
gi’ne dair okur izlenimini giiglendirecek bir ‘otorite’ ve ‘kesinlik’ ta-
simasi (Sucu, 2005), ‘akilci ve islevsel’ olmasi gerektigine (Nerone ve
Barnhurst, 1995) isaret edilmektedir. Hepsinden 6te, haber ‘giivenilir-
ligini/gergekligini’, masal/6ykii anlatma geleneginin -mis’li gegmisli
fiileri yerine, “yapt1” “soyledi” gibi kesinlik tasiyan ifadelerle sagla-
maya ¢alismaktadir. Ancak bu kesinlik ifadeleri bir ‘ince ayar’dan da
gecirilmekte ve ornegin gikar birligi icinde bulunulan iktidar/giig¢ mer-
kezlerinin demegleri “ifade etti” seklinde verilirken, digerlerininki igin
“iddia etti” tercih edilmekte, bu ikinci durumda bizden aktarilana bir
mesafe ile yaklasmamiz beklenmektedir (Dursun, 2000, s. 39ve Inal,
1996, S. 102).

Haberin —duruma gore, haber 6znesi ya da nesnesi karsisinda olmak
izere— boyle tercih konusu mesafelerle kurulmasini saglayan stra-
tejilerden bir digeri de, ¢ogunlukla resmi otoriteler sz konusu oldu-
gunda karsimiza gikacak sekilde, haberin failinin/6znesinin kaydirl-
masi veya eylemin, faili/6znesi saklanacak sekilde edilgin fiil gatisi ile
aktarilmasidir. Ornegin, siyasal iktidara yakin bir gazetede, zorunlu
egitimi 4+4+4 kademeli olarak 12 yila ¢itkarmak amagli kanun tekli-
fini protesto etmek isterken polis barikati ve biber gazi ile durduru-
lan Kamu Emekgileri Sendikasi’nin (KESK), Anayasa’nin tanidigi bir
hak olan eylemleri, iki giin arka arkaya “Egitimcilerin sokak savag”
(Sabah, 29.03.2012), “KESK eylemcileri biber gaz ile dagitildi” (Sabah,
30.03.2012) gibi basliklarla verildiginde, bu ‘mesafe’ eylemin magdur-
lari aleyhine, onlarn magdur edenler lehine kurulmakta, ortiik sekilde
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taraf tutulmaktadir. Ciinkd, itk baslikla, ‘egitimciler’in kendi aralarin-
da kavgaya tutustuklan gibi bir ‘gergeklik’ kurulurken, ikinci baglikla,
bir hak kullaniminin cezalandirilmasini mesrulastirmaktadir.

Aslinda ¢ogu durumda, bu basliklarin bilingli bir editoryal tercihle atil-
masi da gerekmemekte, sadece kliselesmis sozciikler ve ciimle kalipla-
rinin tekrarlanmasiyla da bu etki yaratilabilmektedir. Ornegin sadece
kadin cinayetlerine iliskin rakamlarin —-BIA’nin yaptigi gibi— aylik ola-
rak cetele tutmak gereken bir duruma geldigi Tirkiye’de, bu cinayet-
lerin faillerinin agirlikli oranda es, eski es, nisanli, erkek arkadas, baba,
kardes gibi birinci derece erkek yakinlar oldugu bilinirken, “Diin 3 kadin
daha 6ldiiriildi” (Milliyet, 12.09.20m) gibi basliklar atilarak, fail gozden
kagirnlmaktadir. Tabii bu da, Kadinin Statiisii Genel Miidiirliigii tarafin-
dan yapilan arastrrmanin bulgulari siddete ugrayan kadinin en biiyiik
diismaninin bizzat gekirdek ya da genis aile iginde oldugunu gosterir-
ken, kadini siddetten korumak igin hazirlanan yasanin adinin “Ailenin
Korunmasi ve Kadina Yonelik Siddetin Onlenmesine Dair Kanun’ bigi-
minde konmus olmasi ile ortiismektedir.?* Ya da “Kiskang koca cina-
yeti” (Vatan, 23.01.2013) veya “Kadin sandig) travesti gikinca oldiirdii”
(DHA, 04.01.2012) vb. basliklarda oldugu gibi, failin eylemini 6rtiik ola-
rak hakli ¢ikaracak bir gerekge yaratiimaktadir.?® Bir tecaviiz, “Yatak-
ta biten Beyoglu hikayesi” gibi bir baslikla, tecaviize ugrayan kadinin
kisisel, bikinili fotograflan yayimlanarak (HaberTiirk, 22.01.2013), bir
cinayet ise “Oldiirdiikten sonra alnindan 6ptiim” basligiyla verilebil-
mekte (Sabah, 12.09.2012), boylece cinayet ve tecaviiz adeta romanti-
ze edilmektedir. Haberin ‘kesinligi’ ve ‘dogrulugu’ adina, “Karisini 44
yerinden bicakladi” (Thlas Haber, 20.12.2012) gibi basliklar atilip ya da
haber igeriginde adli tip raporlari aynen aktarilip, kadinlara, gocuklara
uygulanan siddet en ince ayrintilanna kadar tarif edilerek benzerleri
icin ‘model’ olusturulmakta, siddet goren bedenler pornografik bigim-
de teshir edilerek, hayatlar zaten bir daha onarilmayacak sekilde sid-
detle drselenmis olan magdurlar ve yakinlar bir kez daha hak ihlaline
ugratilmaktadir. Dahasi, biteviye tekrarlanan bu magduriyet haberleri,
zaten evlerinde, sokaklarda, is yerlerinde farkli farkli tiirlerde siddete,
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Kadinin Statiisu Genel Mudurlugu tarafindan yapilan Turkiye’de Kadina Yonelik Aile igi Siddet
Aragtirmasi’nin sonuglari igin bkz. http://kadininstatusu.gov.tr/upload/mce/eski_site/tdvaw/doc/
aisozet.pdf

Bu basligin arkasindan verilen “Riyasinda aldatilinca, karisini 15 yerinden bigakladi” altbasligi,
yapilan etik ihlali daha da vahim kiliyor.
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taciz ve istismara maruz kalan kadinlarda —psikoloji disiplininin hediye
ettigi bir kavramla soylenirse— ‘6grenilmis caresizlik’ yaratmakta, boy-
lelikle hayatlarini degistirmek lizere inang, giic ve dayanisma gelistire-
bilmelerini zorlastirmaktadir.?

Ozetle tekrarlayalim; gazetecilik mesrulugunu, ve eklemeli, ‘etkisi’ni
biiyiik olgiide “gergegin dogru bir fotografini verebilme” iddiasindan
alan bir pratik (Wien, tarihsiz: 3).2# Oysa, yine hatirlayalim, haber
bize, yukaridaki 6rneklerin gosterdigi gibi, ‘olgusal gergekler’in» her
zaman ‘birincil tammlayicilar’in (politik, askeri, idari gii¢ merkezle-
ri, ekonomik ve kiiltiirel sermaye temsilciler vb.) gazeteciler (‘ikincil
tanimlayiailar’) tarafindan yeniden kurulmus haliyle ulasiyor (Hall ve
dig., 1978). Yani ‘olgusal gergek’ ile, haberin tanimlayicilarinin bunu
dillendirme, fotograflama, goriintiileme, kisaca bize aktarma bigimi
arasinda, hi¢bir zaman tam olarak doldurulamayacak bir eksiklik ya
da her zaman bir fazlalik bulunuyor. Iste bu eksiklik ya da fazlalik,
habercinin etik/politik sorumlulugunu, yukarida tartistigimiz gibi,
‘sinirs1z’ kiliyor.

HABERIN DiLi/SOYLEMi iLE TARAFGIRLiGi

Bu arada, atilan her baslikla, sozciik ve fotograf segimi, kullanlan ka-
mera agisi ile habercinin yarattigi anlam eksikligi/fazlaligi ile igine diis-
tligu tarafgirlik, sadece haber anlatisina/sdylemine iliskin bir ‘sorun’
degildir. Ciinki, haber aslinda belirli profesyonel kodlara uyularak ya-
ratilmakla birlikte, yapisalc giindelik hayatin dilini yeniden iiretmektedir
ve post-yapisala dil ve séylem tartismalarinin bize hatirlattig lizere,
dil ve séylemin alani, bire bir ortiismese de, ideolojinin alanidir. Yani,
degerlerden annmis, tarafsiz bir dil yoktur (Ellis and Coward, 1985, s.
140-141). Daha otesi, Jacques Lacan’in ¢oziimlemelerinin gizgisinde

27

28

29

ByerlyveRoss, kadinlarin medyada siirekli pasif ve kurban olarak, bedenteri iizerinden, bir nesne
olarak gosterilmelerinin rutinlegip normallegtirilmesiyle, erkekegemenstatiikonun yeniden
uretildigine dikkat gekiyorlar (2006, s. 54).

Haberin dogrulugu ve habercinin bir dogruyu objektif/nesnel olarak, baska bir deyisle kisisel
kanaatler, yorumlarisin igine katilmadan, neyse oolarak aktarilabilecegi varsayiminin arkasinda,
gerc¢egin bilimsel yontemlerle bilinebilecegini ve agiklanabilecegini soyleyen pozitivist felsefe

ve bilim gelenegi yatiyor. Bu tartigma ve gazeteciligin evrensel profesyonel ideolojisini kuran
‘objektiflik rejimi’nin gelisimi ve elestirisi igin bkz. Hackett, 2010, 5. 180-83.

Chantall Mouffe, kendisiyle yapilan bir séyleside, ‘olgusal gergek’ (factual truth) - ‘akilsal gergek’
(truth of reason) aynimi yaparak, ‘mutlak gergek’ (absolute dogmatic truth) aktarilamayacagina gore,
gazeteciden beklenenin olgusal gergegi farkli bakig agilarindan gérmemizi saglayacak sekilde haber
yapmak oldugunu belirtiyor. Bkz. Carpentier ve Cammaertz, 2006, s. 974.
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ilerlersek, kadiniimleyen gosterenin olmadigi dilin alani, fallus merkezli
bir nitelik tasimaktadir.® Daha giindelik bir ifade ile, mevcut haliyle ve
kiiltiirler arasinda gok farklilagmaksizin, dil/soylem ‘erkek egemen ak-
lin/so6ziin’ hegemonik alanidir.

Erkek egemen dilin kadinlara iliskin, hatta kadinlar iizerinden biitiin
otekilere dair hak ihlaline yol agan habercilikteki tezahiirleri ise, ¢ok
cesitlidir.s Goziimiize ilk garpan ve en kolay diizeltilebilecek olani, ya-
pilan sozciik segimleriyle kadin(lig)in erkekler arasinda imlenerek yok
sayilmasidir. Ciinkii, 6rnegin, yaygin medyanin habercilik dilinde hala
‘is adam/’, ‘bilim adami’ denmeye, kadinlarin bu alanlardaki varolus-
lar hige sayilmaya devam etmektedir. Buna karsilik, ‘is kadins’, ‘bilim
kadin’ demeyi beceremeyen medya, Tiirkiye’nin ideolojik olarak hizla
muhafazakarlasmasina paralel olarak, bir siiredir, ‘kadin’ s6zciigiinii
ancak bir asagilamayla kullanmak iizere terk ederken, yerine, aslinda
sadece ‘bay’ karsiligi bir hitap sozciigii olarak kullanilmasi gereken
‘bayan’i ikame etmis goriinmektedir. Ayrica ‘oglan’-‘erkek’ aynmi
yapilmazken, s6z konusu olan kadin cinsi olunca, ‘bekaret’ uizerin-
den ‘kiz’-*kadin’ ayrnimi korunarak, ‘erkek gocuk’ karsiligi olmak iizere
‘k1z gocugu’na basvurulmaktadir. Fallus merkezli dilin tezahiirii agi-
sindan semptomatik baska bir sozciik segimi de, 6rnegin ‘Tiirk genci’
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Lacan’indilinyapilanmasinive bu yapilanma iginde 6zne olarak kurulusumuzu ¢6ziimlerken
kullandigi bu kavram kimi gekincelerle kullaniyorum. Ciinkd, Lacan’in, bu kavram gergevesinde
gelisen gozimlemelerinin ilk bakista kadinin ataerkil sistem igindeki ikincil konumunu anlamamiza
katki saglar goriniirken, diger yandan onu —uygarligin siirdirilmesi adina ve— kendisine ‘otekilik’
hali disinda pozitif bir kimlik kurmasini 6nleyecek sekilde, giigsiizlestirdigi,boylelikle de Bati
felsefesininin hegemonik anlatisint simgeleyen fallogo-merkezlilik sorunundan muzdarip oldugu
iddiasina katiiyorum. Ancak Jacques Derrida’nin ‘Batt metafizigi'ni elestirirken kullandigs, bu arada
Lacan’in felsefesine de sindigini soyledigi fallogo-merkezliligi tartismak, bu yazinin gergevesini
astyor. Bu tartismanin yapildigi bir yazi igin, bkz.Alankus, 2008. Lacan’in ¢g6ziimlemelerine giris
niteliginde Tirkcedeki 6nemli bir kaynak igin ise bkz. Tura, 2010.

Fallus merkezli dil, erkek-kadin karsitligini bir tir ‘arketipik’ (ilksel) karsitlik olarak kargimiza
gikarmaktadir. Bu kurgusal kargitlikta, kadin, erkegin kendi pozitif (akl/rasyoneli temsil eden)
kimligini kurabilmesi igin gereken —duygusal/irrasyonel, o 6lgiide de tekinsiz—6tekinin yerine
gegmektedir. Ancak onuarketipik kilan, giindelik hayatimizi anlamays kolaylastirdigi varsayimiyla
bagvurdugumuz bitiin diger kargithktarda, ikiligin negatif/6teki tarafa atilanlarinin, kadina
atfedilenler izerinden temsil ediliyor olmasidir. Bir baskaifadeyle, etnik, cinsel tercih, sinifsal,
irksal koken vb. itibariyle bitin 6tekilestirilenlere, 6rnegin Bati(li) kargisinda Dogu(lu)’ya, varsil
karsisinda yoksula, beyaz erkek karsisinda siyah erkege ‘kadin’ muamelesi yapilir, yani kadina
atfedilenlerle anilir, temsil edilir. Yine tam da bu nedenle, giindelik dilde, kadinin mevzubahis
olmadigi durumlarda bile, dil, kadin bedeni iizerinden igleyen bir trafigin alani olur. Genis bir
literatir 6zetiolan bu yaklagim ile 6rnekler Gizerinden yapilan bir tartisma igin bkz. Alankus,

2008. Ayrica, Dogu(lu)’nun séylemsel olarak kadinlagtinimasina dair iki galisma igin bkz. Mahmut
Mutman, “Oryantalizmin Gélgesi Altinda: Batr'ya Karsi Islam”. Fuat Keyman, Mahmut Mutman,
Meyda Yegenoglu (der.), Oryantalizm, Hegemonya ve Kiiitiirel Fark, istanbul:Iletisim, 1996; Meyda
Yegenoglu, Somiirgeci Fantaziler: Oryantalist Soylemde Kiiltiirel ve Cinsel Fark. Istanbul: Metis, 2003.
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tamlamasi tercih edildiginde kastedilen genellikle bir erkek olurken,
kadinlar icin “Tiirk kize* kullaniminin tercih edilmesidir (Ustiindag ve
Ozmen, 2013, s. 233). Bunlar, Gaye Tuchman’in (1978) ‘kadinin sem-
bolik yok sayilisi’ adini verdigi yapisal sorunu kanitlayan 6rneklerdir.

Son olarak, erkek egemen dilin habercilik pratikleri iginde yeniden
uretilme bigimine dair bir diger 6rnek de, kadin(lik) ile ilgili olmadig
durumlarda bile, haber kurgusu iginde, kadini tekilestiren, ¢ogu za-
man da bedeni iizerinden isleyen bir trafigin isletilmesidir (Alankus,
ve Cangoz, 20m). Diyelim, “Bekara kar bogamak kolaydir” soziinii bir
metafor olarak kullanan kose yazilari buna bir 6rnek ise,** digeri de
“Kadin siiriicii turiste garpti” (HaberTiirk, 04.09.2008) tiirii bagliklarla
verilmekte olan haberlerdir. Kadin bedeni iizerinden isleyen séylem-
sel trafikle, futbol agirlikli haberler veren spor gazetelerinde siklikla,
anadamar gazetelerin futbol sayfalarinda ise giderek daha az karsi-
lagilmaktadir, ancak daha kétii olan, bunun diger anlatilarda, haber
basliklarinda, kdse yazilarinda da karsimiza gtkmasidir. ‘Banal milli-
yetgiligin® (Billig, 1995) yeniden iiretim mecrasi olan medyanin, 6zel-
likle vatana, devlete, millete, bayrak ve sinirlara dair sozciik segimleri,
bu tiir kullanimlara 6rnektir (Yumul ve Ozkirmli, 2000; Alankus, 2008,
s. 53-56).3 Bu tiir fallus merkezli dilin banal milliyetgilikle harmanlan-
mis haline bir 6rnek, Serdar Turgut’un, Kiirt sanatgl Rojin’in bedeni
tizerinden bir fantazi ile PKK elestirisi yapan, “PKK’li olmadigima pis-
manim” baslikli kdse yazisidir (Aksam, 24.10.2009).3* Ancak hatirlatil-
malidir ki, glindelik hayatin dilinin —aslinda hig de duragan olmamakla
birlikte hegemonik ataerkinin isleyisi icinde— medya tarafindan yeni-
den iretiliyor olusu nedeniyle pek ¢ok gazetecinin kaniksadigi igin hig
sorunsallastirmadan kullandigi birgok haber klisesi de bulunmaktadir.
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“Bekara kari bosmak kolaydir” ‘atasézii’niin, politik analizlerde bir metafor olarak kullanildigi gok
sayida 6rnek arasindan su igine bakmak ilging olabilir: Mehmet Barlas, “Teror ile miicadele mi,
yoksa Amerika ile miicadele mi?” (Hiirriyet, 27. 01.2013); Mehmet Ali Birand, “CHP Kdsk davetini
kabul etmeli”, (Posta, 28.10.2010); Ahmet Tasgetiren, “Oradane oldu?” (Bugiin, 25.01.2013).
Cynthia Enloe, kadinlarin milliyetgi hareketlerde ve gatigmalarda ya ulusun yiiceltilecek ikonlariya
daele gegirilipagagilanacak savas ganimetleri muamelesi gordiklerini belirtmekte, Joane Nagel
da, askeri gatigmalar sirasinda kullanilan tasvirlerde ‘tecaviiz’, ‘sizma’, “igeri girme’ gibi imgeler
kullanitdigina dikkat ¢ekmektedir (2000, s. 82). Ancak bu imgelerin milliyetgiligin giindelik dilinin
de bir pargasi oldugu hatirlatiimalidir.

Yorumu izleyen giinlerde, Serdar Turgut “Mizah yaprmigtim, Rojin’i de bunu anlayacak kadar

akilli samirdim” bigiminde bir 6ziir dilerken, onun bu agiklamasini yeterli bularak Rojin’i durumu
abartmakla suglayan, hatta mizahtan anlamadigini ima eden destek yazilari yazanlar arasinda
kadin gazeteciler de bulunuyordu. Kanimca bu, erkek dilin kadinlartarafindanda ne kadar yaygin
olarak benimsenmis oldugunun bir kamiti. Orn. bkz. Nagihan Algi, “Rojin ve Serdar Turgut” (Aksam,
29.10.2009).
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Biitiin bu haber ve habercilik halleri ve dili/soylemi nedeniyle, femi-
nist medya arastirmacilarinin tespit etmis oldugu gibi, habere bir
cinsiyet yakistirilacak olursak, haberin ‘erkek’ oldugunu ya da ‘kadin-
larin erkekler igin konustugu’ kadin sayfalarini saymazsak, ‘erkegin
erkekle konustugu’ birtiir oldugunu séylemek gerekecektir (Molotch,
1978°den akt. Joseph ve Sharman, 1993, s. 76). Ciinkii ‘ideal’ haberin
tagimasi igin ugrasilan ‘kesinlik, ciddiyet, gergeklik, tarafsizlik’, hatta
arastirmacilarin ‘yilksek modernlik’ dedikleri donemde (20. yiizyilin
baslan), bu tartistigimiz haber kural ve normlariyla birlikte gelisen,
sonra da teknolojisiyle birlikte ithal edilen haber/sayfa tasarimindan
beklenenin bile ‘otoriterlik, akilcilik’ olmasina bakarak, ‘ideal’ erkek-
ligi kuran soylem ile, haber denince anlamamiz gerekenler arasinda
acik bir ortiisme goriilmektedir.

Bu arada, yine elestirel feminist literatiir izlenerek hatirlatilmalidir
ki, zaten erkek egemen dil iginde/araciligiyla kurulan birtiir olan ha-
berin, yukarida belirttigimiz ozellikleri ile biisbiitiin ‘erkeklesmesi’,
Bati’da anaakim medyanin ticarilesmesive tekellesmesine eslik eden
tamamlayici bir siiregle de iliskilidir; bu da, kadinlarin haber merkez-
lerinden kovulmaya baslamalarina denk diigsmektedir (Kinnebrock,
2009, s. 108; Koker, 2013).35

Ozetle tekrarlanirsa, ‘iyi gazetecilik’ soz konusu oldugunda bile ha-
bere igkin olarak karsimiza gikan sorun, bir dilsel/séylemsel kurgu
olan haberin bize gergegi bir ayna gibi yansitamamasi degil, yillardir
neredeyse bir tabu seklinde tekrarlanmakta olan ‘objektiflik rejimi’
(Hackett, 2010) ya da bir ‘meslek idelojisi’ (Deuze, 2005) gergevesin-
de, kendini ‘yegane gercegin’ aktaricisi olarak sunmasinda ve bizi de,
yukarida tartigildig lizere, buna inandirmaya galismasindadir.

GENELGECER HABERCILIGIN YAPISAL SORUNLARI

Elbette, ‘objektiflik’ tabusunu da icermek lizere, gazetecilerin meslek
ideolojisi zaman iginde degisiklige ugramistir; ayrica, yukarida belir-
tildigi gibi, gazetecilik/habercilik kuramlarini ve uygulamalarini yu-
karida tartistigimiz tiirden farkl bir epistemolojik konumdan yeniden

35 Kinnebrock, kadinlarin, gazetecilik mesleginin en basindan beri meslegin iginde olmatarina
ragmen,19. yuzyilin sonlarina gelindiginde haber merkezlerinde galisgan kadinlarin oraninin radikal
bigimde distiigiini, ancak ayni donemlerde kadinlarin edebiyat alaninda, kadin dergilerinde ve
genel olarak dergilerde yazi yayimlamak anlaminda 6nemli bir temsilliyetlerinin oldugunu belirtir
(2009, s.108-109).
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kurmak gerektigini soyleyen ¢ok sayida akademik ¢alisma ve arayis
da bulunmaktadir. Robert Hackett ‘objektiflik rejimi’nin isleyis bigi-
mini elestirirken, objektifligi saglayacag diisiiniilerek gazeteciden
haberi ‘dengeli’ olarak vermesinin beklendigini, bunun da 6rnegin
gatismali konularda her iki tarafi temsil eden otoritelerin goriislerinin
aktarilmastyla saglandigini sdylemektedir (2010, s. 181). Oysa yuka-
ridaki tartismalar, bize ‘gercek’ diye kabul ettiklerimizin her zaman
sadece iki tarafin goriisiine bagvurularak kavranamayacak kadar ¢ok
katli/katmanli olduklarini; basvurulan ‘taraflar’in hi¢bir zaman ho-
mojen bir birlik olusturmadiklarini; bu durumda yapilanin en fazla,
taraflardan biri ya da digerini temsil etme giiciine sahip olanin, dola-
yisiyla askeri, siyasal, ekonomik, kiiltiirel sermaye sahiplerinin sesle-
rini duyurmaktan ibaret oldugunu (Hackett, 2010, s. 182) gérmemizi
saglamaktadir. Benzer sekilde, ‘iyi gazetecilik’ icin olmazsa olmaz
kosul sayilan objektifligi saglamak igin bagvurulmasi beklenen bir
diger stratejide, gazetecinin kisisel kanaatlerini, yargilarni ise kars-
tirmadan haber yapmasidir. Oysa, haberin her zaman tarafli olan bir
dil/s6ylem iginde —bize kendini fark ettirmeden isleyen- ideolojik bir
yerden kuruldugunu bize hatirlatan tartismalar gercevesinde (Hall,
1993b), kendisini yapanin kanaatlerinden biitiiniiyle arinmis bir habe-
rin miimkiin olamayacagi daortadir. Bu durumda, Chantal Mouffe’un
bir soylesisinde belirttigi gibi, gazetecinin yapabilecegi, bir bakima,
en fazla, “olgusal gergegi farkli bakis agilarindan gérmemizi sagla-
yacak sekilde haber yapmak”tir (Carpentier ve Cammaertz, 20086, s.
974). Ancak bu noktada da kargimiza, biisbiitiin asilamayacak nite-
likte olmasa da, haberciligi kuran kurallar ile yapildigi kosullarin ya-
rattigi sorunlar ¢tkmaktadir.

Bu da bizi, iletisim fakiiltelerinde ‘haber tanim/’, ‘haber degeri’, ‘ha-
ber kaynaklar’’, ‘haber yazimi’, ‘editoryal degerler’ gibi basliklar al-
tinda, ‘iyi habercilik’ igin zorunlu sayarak ogrettigimiz haberciligin
alfabesini olusturan kimi kurallardaki sorunlar da (Dursun, 2000, s.
77) tespit etmek durumunda birakmaktadir.

HABER DEGERI
Olagandisihk haber...!

Bu sorun, gazetecilige dair, hemen herkesin isitmis oldugu bir kli-
se ile ilgilidir; konuyla ilgili hemen hemen biitiin kitaplarda “Kopek
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insani i1sirinca degil, insan kopegi 1sinnca haber olur” denmektedir.
Yani, giindelik hayatin rutinini bozan, onda bir kirlma yaratan ola-
gandisilik (dogal afetler, kazalar, cinayetler, savaslar, kamuya mal
olmus birinin igine karistigi bir skandal) her zaman haber degeri tagi-
maktadir. Ancak, haber degerini sadece olagandisiliga atfettiginizde,
savas haberlerinin ‘giicii’, aniligi ve hizi karsisinda, barig gazetecili-
gini savunanlarin belirttigi gibi, uzun soluklu, sabir gerektiren, gogu
zaman igneyle kuyu kazar gibi kazanimlarla ilerleyen baris ¢abalar,
yani “siiregler haber olamamaktadir” (Joseph ve Sharman, 1991, s.
76). Ornegin, baglamsiz ve tarihsel arka plan olmadan verilmesine,
tam bir savas gazeteciligi lislubuyla haberlestirilmesine, gergeklesen
oliim sayisina bagliolarak tasidigi 6nem degismesine ragmen, ‘Israil
ile Filistin arasindaki catigmalar’ giindemde hep belli bir yer tutarken,
‘Siyahli Kadinlar’ (Women in Black) adiyla bilinen Israilli ve Filistinli
kadinlarin barig aktivizmi ya da onlara destek veren diger kadin hara-
ketlerinin dayanisma eylemleri ancak ¢ok istisnai durumlarda haber
degeritasiyabilmektedir.

Diger yandan, kuskusuz, dogal afetler, savaslar, kazalar vs. haber
degeri tagimaktadir, ancak bu felaketler gelismislik-gelismemislik,
yoksulluk-zenginlik ayrrt etmeksizin biitiin ilkelerin, herkesin ba-
sina gelebildigi halde, bunlardan kimileri iizerinde gelismemislik,
yoksulluk nedeniyle daha ac sonuglara yol agiyorsa, bu, Bati diin-
yasinin otekileri olan yoksullarin / yoksul iilkelerin sadece acilari,
yoksunluklari iizerinden haber konusu olmasi anlamina gelmektedir.
Dolayisiyla, bize bir yandan ‘acinilacak’ ya da en fazla ‘insani yar-
dim kampanyalar diizenlenecek bigareler’, diger tarafta ‘biiyiik fe-
laketleri bile lizerlerinden uygarca atmay becerenler’den olusan bir
siyah-beyaz fotograf sunulmaktadir. Boyle bir diinya fotografinda,
ornegin, haklarinda, bir dogal felaketten o6tekine siiriiklendikleri ve
yetmezmis gibi, birbirlerini yiyip durduklari, radikal Islami terdre ev
sahipligi yaptiklar disinda birimgeye sahip olmadigimiz Afganlilara,
Pakistanlilara karg Bati-Dogu karsitligi temelinde Gretilen irkgiligin
igsellestirilmesi saglanmaktadir.

Ozetle, sadece olagandisiliga haber degeri atfedilmesinin, bir baska
ifadeyle ‘siireg’ degil de ‘olay’ odakli haber yapilmasinin sonucu (Jo-
seph ve Sharma, 1991, s. 76), basta toplumun ‘siyahlar’ muamelesi
goren kadinlar olmak iizere, yoksunlar, etnik, irksal, cinsel, kiiltiirel
azinliklarin medyada ya yeterince temsil edilmemesi ya da temsile
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ancak ‘magdur/kurban’ veya ‘fail/suglu’ olduklarinda layik goriilme-
leridir. Ancak, ornegin kadinlar s6z konusu olunca, temsile deger go-
riilen iiglincii ve en biiyiik grubu, popiiler kiiltiir diinyasinin ‘meshur’
kadinlan olusturmakta, onlarin temsilleri de g¢ogunlukla ‘bedenleri-
nin teshirive istismari’ lizerinden gergeklesmektedir.3* Bu arada, yine
ornek kadin olunca, ‘siyah’ kadinlarin, bir yandan kendi kategorile-
rinden ‘siyah’ erkeklere, diger yandan ‘beyaz’ kadinlara gore daha az
temsil edildikleri bilinmektedir. Yani, Kiirt, Alevi, yoksun, yasli, en-
gelli kadinlar, muadilleri erkeklere gore bile daha az temsil edilmekte
ya da temsil edildiklerinde bu genellikle daha katmanli bir hak ihla-
liyle birlikte olmaktadr.

Kaldi ki, Molotch ve Lester’in (1974) belirttigi gibi, medyanin ola-
ganistiiliik tasimayan rutin haberlerinin konusu olan ‘olaylar’ da
(events), aslinda, sadece 6nemli olduklarini isite isite dikkat kesilme-
ye alistirilmis oldugumuz igin ‘olay’ niteligi ve haber degeri kazan-
mistir. Haber medyasi, giindelik bazi rutinlere, aslen sahip olmadik-
lari bir deger lizerinden sosyal ve politik bir anlam atfederek, onlari
‘olay’ haline getirmektedir (akt. Hackett, 2010, s. 234 ve 236).

Giincel olan haber...!

Gazetecilik el kitaplari, haberin giincel ve taze olmasi gerektigini de
soylemektedir. Ancak giincelligin tanimlanma bigimi ve haber yapi-
lirken tarihsel bir baglam kurulmamasi, gegmiste yasanan hak ihlal-
leriyle ilgili haber takiplerinin yapilmamasi, genelgeger haberciligin
bir baska sorun alanini olusturmaktadir. Haberin ‘giincelligi’, yaygin
medyanin gazetecilik pratikleriiginde, diin gergeklesenin bugiin okun-
mak Ulzere haberlestirilmesi, sonra da ancak yeniden bir siradisilikla
birlikte hatirlanmak iizere unutulmasi bigiminde tarif edilmektedir.
Ornegin 1999 Marmara ve 20m Van depremlerinde yasanan éliimlerin
sayisini katlayan ingaatlarin sorumlulanyla ilgili davalarin akibeti-
ne dair, ancak bu depremlerin yildéniimlerinde haber isitilebilmek-
tedir. Haber medyasi, Van Depremi sonrasinda Toplu Konut Idaresi
(TOKI) evlerinin depremzedelere teslim edildigi resmi toren vesilesiy-
le Van’da her seyin normale dondiigii izlenimini yaratmaktadir ama

36

Kadinlarin medyada temsil bicimleriyle il gili olarak MEDIZ tarafindan yapilan aragtirmanin
sonuglari igin bkz. Medyada Cinsiyetsilige SON, Burgin Belge (yay. haz.), Istanbul, 2008.
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TOKI standartlarina dair kuskuya kapilmak, ancak Samsun’da bir
sel felaketi sirasinda emsallerinin yarattigi can kaybi haber olduktan
sonra gazetecilerin aklina gelmektedir; yine de, ardindan, arastirmaci
gazeteciligin geregi yapilmamaktadir. Ya da, yasanan depremlerden
sonra bir eve kavussalar bile, ugradiklar kayiplarla birlikte hayatlan
bir daha eskisi gibi olamayacak sekilde yara almig kadinlar, gocuklarla
ilgili insan Oykiileri ya da haberlerle, onlan ‘gilincel’ kilacak bir siradi-
silik olmadigi siirece karsilagilmamaktadir. Oysa, elbette giincel olan
haber degeri tagimaktadir, ancak drnekledigim gibi, Tiirkiye’de oyle
sorunlar bulunmaktadir ki, siire¢ odakli, haber takibi yapan, haberi
baglamiiginde kuran proaktif gazetecilik yapilabilse, belki bu sorunlar
‘glincelligini’ yitirecektir.

Ayrica, haber takibi yapilmamasi, haberin oncelleri, benzerleriyle
iliskilendiren bir baglam icinde verilmemesi, zaten giindelik yasami
kotarmak derdinde olup da, ¢ok karmasiklasmis politik, ekonomik,
sosyolojik dinamikleri okuyamaz durumdaki ‘izleyici’ye, olup biten-
lerle ilgili olarak sebep-sonug iliskilerini kurma yetenegini biisbiitiin
yitirdigi, pargali bir diinya fotografi sunmaktadir. Bu da —elbette kendi
yasam pratikleri ve diger ideolojik anlatilarin mesajlari ile ortiistiigii
olglide— haber ‘tiiketicileri’ni belleksizlestirmekte, baslarina gelen
‘felaketler’in onlenebilecegiya da cok daha az zararla atlatilabilecegi,
icinde bulunduklari yoksunluklar karsisinda ancak orgiitlenme ve da-
yanigma ile hak arayabilecekleri ve durumlarinin sorumlusu olan erk
sahiplerini hesap verebilir kilabilecekleri bir ‘yurttaslik bilinci’ gelisti-
rebilmelerinin 6niinde engel olusturmaktadir.

HABER KAYNAKLARI/TANIMLAYICILARI

Haberciden, dogruluk ve kesinlik, hatta objektiflik adina, haberini
giivenilir kaynak sayilan kurumve kisilere dayandirmasi beklenmek-
tedir. Bunun uygulamada ki karsiligi, valiliklerin, biirokratlarin, hii-
kiimetin, is gevrelerinin kisacasi toplumun siyasal, askeri, ekonomik
segkinlerinin haber kaynagi olmasidir.# Oysa bu kaynaklar ‘birincil
haber tanimlayicilari’ haline geldiklerinde, habere konu olanin ger-
cevelenme, dolayisiyla tartisiilma bigimini, soylemini de tanimlar
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Robert Hackett’a (1984) gore, boylelikle bizzat objektiflik iddiasi, “glvenilir bilgi verdikleri
varsayilan haber kaynaklari lehine bir tarafliliga yol agmaktadir”.
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(Hall vd, 1978). Bunun bir diger sonucu da, s6z konusu iktidar mer-
kezlerinin segkinlerinin gogunlugunu erkeklerin olusturdugunu goz
oniinde tutarsak, haberin ‘gergekligi’nin ¢ogunlukla ‘beyaz ve erkek
elitler’ tarafindan kurulmasi, boylelikle herhangi bir giincel olayla
ilgili baglamin erkek egemen hegemonik anlatilar iginde kurulmasi
demektir. Bu arada, ‘ikincil haber tanimlayicisi’ durumundaki gaze-
teciler, ‘gercege’ farkli perspektiflerden yaklasilmasini saglayacak
sekilde haber kovalamak yerine, giivenilir olduklari varsayilan kay-
naklardan akan haberlere yaslanarak (Hackett, 1984) haber yap-
maktadir. Bunun bir sonucu, Tiirkiye’nin giindemindeki demokratik
hak ve 6zgiirliikler, ‘teror’, yoksulluk, issizlik, saglikli yasam, gevre,
kadinlara ve gocuklara yonelik siddet, LGBT birey haklari, ¢ocuk is-
tismari, gocuk pornosu, nefret s6ylemi ve suglar gibi sorunlarla, di-
ger pek ¢ok i¢ ya da dis politika konusunun tartisilacag cergevenin
—araya farkli goriislerden sizmalar olsa bile— esas olarak statiikonun
soyleminin sinirlari iginde belirlenmesidir.

HABER YAZARKEN: 5N (K VE TERS PIRAMIT

Genelgecer gazeteciligin artik alfabesi haline gelmis olan, haberin
ilk cimlelerinde “Ne, nerede, ne zaman, nigin ve kime oldu?” (5N 1K)
sorularina cevap verilmesi ve haberin buna gore yazilmasi kurali gibi
haber yazma tekniklerinin, 19. yiizyil sonlarindaki haliyle 6zellikle
Amerikan gazeteciliginin habercilige armagani oldugu bilinmektedir
(Schudson, 1978 ve Hackett, 2010).

Ancak, haber konusu bir olayin/olgunun gergege en yakin bigimde
aktarilmasini ‘garantiye almak’, gazeteciye yol gosterip hayatini
kolaylastirmak igin altin formiil haline gelen 5N 1K, haberi ‘dogru’
kilsa bile, ‘giivenilir’ kilmaya yetmemektedir. Ornegin, Ermenistan
ile Tiirkiye arasindaki sininn agilmasi ile ilgili protokollerin imza-
lanmasindan sonra, Anadolu Ajansi tarafindan gegilen “Katliamin
canli taniklari: Ermeni simin agilmasin...” baslikli haber, “Igdir'da,
Ermeni mezaliminin canli taniklarindan olan iki kardes, bolgede 1919
yilinda yasanan olaylarda Ermenilerin biiyiik katliamlar yaptikla-
rin1 soylediler” seklinde devam etmekte, 98 ve 102 yaslarindaki iki
kardesin “Ermeniler herkesi dldiirdii. Eski diisman Ermeni’den dost
olmaz. Sinir kapilarinin agilmasindan yana degilim” bigimindeki
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tanikliklariyla tamamlanmaktadir. Alper Gormiis’iin, kdse yazisin-
dan aktardigim bu haberle ilgili yaptigi elestiride soyledigi gibi, sz
konusu olan, “sN’si de, 1K’si da tamam, uydurma olmayan, bitiin
unsurlar tamam bir haber”dir (“sN 1K Bazen Higbir Seydir!”, Taraf,
06.11.2009). Bir baska ifadeyle, biiyiik ihtimalle, yaptiklar, isittikle-
rini tekrarlamaktan ibaret olan taniklarin séylediklerinin ‘dogru’ ve
kuralina uygun olarak aktarilmasi, haberi giivenilir kilmaya yetme-
mektedir. Sinirlarin agilmasi ile ilgili protokollerin imzalanmasindan
hemen sonra boyle bir haber yapilmis olmasi, agikca, gazetecinin
dogrulugundan hig kusku duymadigi belli olan bir ideolojik soylemi
yeniden iiretmek lizere yapmis oldugu bir tercihleilgilidir.

Oysa, yukarida belirttigimiz gibi, hayatin karmasik dokusu iginde or-
taya gikan olgularin bilgisine, ‘ne?’, ‘nerede?’, ‘nasil?’, ‘ne zaman?’
ve ‘kim?’ gibi bes soruyu cevaplamaya ¢alisarak ulasabilmemiz miim-
kiin degildir. Bu nedenle, bir haberin miimkiin oldugu kadar ¢ok pers-
pektiften yapilabilmesi igin, tipki feminist gazete ve dergilerin israrla
pesinde oldugu gibi, olabildigince ¢ok soruya cevap verilmeye ¢ali-
silmasi gereklidir (Demir, 2013). Ancak tabii, neyin, kimlere sorular
sorularak haberlestirilecegi, haberin kurgusu iginde hangi cevaplar
kullanilacagi, hangilerinin disarda birakilacag, etik/politik bir tercih
konusu oldugu 6lgiide, hep ¢ok nemlidir.

Butiin bu anlatilanlardan sonra, genelgeger habercilik standartlari ve
giindelik hayatin dili/soylemi problemlestirilmeden yapilan bir gaze-
teciligin sadece kadinlarin, gocuklarin, yaslilarin, yoksunlarin, gogun-
luktan farkli cinsel yonelimleri olanlarin, engellilerin, etnik, dinsel
azinliklarin seslerinin yok sayilmasiyla ilgili degil, aslinda ‘siradan in-
san’ olarak hepimizi magdur edecek bir sorun oldugunu ve olabilece-
gini soylemek durumundayiz. Ciinkii, her toplumsal iliski diizeyinde
ve hep var olacak esitsiz iktidar iliskileri karsisinda, kendimizin oldu-
gu kadar, bizden farkli olanlarin haklarinin ayirdina vararak ve onlara
saygl gostererek bir arada yasama kiiltirii olugsturmanin, siyasal an-
tagonizmalarin siddete doniismeden ¢6ziimlenmesi yoniinde kamu-
sal miizakere sireglerine katilabilmemiz igin soziimiizii edebilmenin
ve sesimize kulak verilmesini saglamanin en 6nemli araci, erigim ko-
layligiitibariyle, yaygin haber medyasidir. Haber medyasinin da artik
baska tiirlii bir habercilik yapmasi gerekmektedir.
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HAK ODAKLI HABERCILIK

‘Hak odakli habercilik’, daha 6nce de belirtildigi gibi, Bagimsiz Ile-
tisim Agi tarafindan 2000 yilindan bu yana, bir arayis ile uygulama
icinde gelistirilen, ancak esas olarak genelgeger nitelikli gazetecili-
ginkinden farkli bir epistemolojik konum ve ona bagli etikten yola gI-
karak kendini tarif eden bir gazeteciligin adidir.

BIA’nin kurucularindan ve proje danismani Nadire Mater, yaptiklari
haberciligin, insan haklan yanlisi/taraflisi oldugunu soylemektedir
(Kejanlioglu vd, 2012, s. 284). BIA editérlerinden Tolga Korkut ise,
“Her olguya haklar baglaminda yaklasilabilir, her haber bir hak ihlali
olabilir” demekte, haklarin bir biitiin oldugunu belirterek, bu gerge-
vede hak odakli haberciligin yasadigimiz gevrenin temizliginden ga-
lisma kosullarina, baris icinde yasamaktan yoksulluktan korunmaya,
kendini gelistirmekten gocuklarin katiim hakkina ya da psikiyatrik
teshis almis kisilerin toplumsal yasama katilma hakkina kadar biitiin
haklan dert edinmesi gerektigini hatirlatmaktadir. Hak haberciligin-
de gazetecinin haklardan yanataraf oldugunu, bunun da kaginilmaz
olarak toplumdaki dezavantajlr gruplarin, sesini duyuramayanlarin
sesini duyurmak anlamina geldigini eklemektedir (2003, s. 190).

Dolayisiyla, BIA tarafindan temsil edilen hak odakli habercilik, hak
ihlallerine ugrayanlardan yana tarafli, yani objektif degil ‘glivenilir
haber yapma’iddiasi tasiyan bir gazetecilik yaklagimi ve pratigini ifa-
de etmektedir (Kejanlioglu, 2012). Bu pratik ise hak ihlallerinin haber
yapilip takip edilmesi; biitiin haberlerin hak magdurlari lehine odakl
kilinmasi; haber yaparken hak ihlali yapilmamasi; haklar konusunda
bilgilendirici, kullamim!an konusunda cesaretlendirici bir gazetecilik-
le hayata gegirilmektedir.

Hak ihlallerinin haber yapilmasi, gazeteciligin alaninin, haber degeri
tamminin daralmasi degil, tam tersine, genislemesi anlamina gel-
mektedir. Ciinki, Korkut’tan alintilandig gibi, her olguya hak ihlali
acgisindan yaklasilabilir. Tiirkiye gibi, ifade ve diisiince 6zgiirligiine
yonelik hak ihlallerinin, egitim alma hakki, saglikli bir gevrede yasa-
ma, bir ise ve is glivenligine sahip olma gibi ¢ok genis bir yelpazede
karsimiza gikan hak ihlallerinin giindelik hayatin bir pargasi niteli-
giyle siradanlastigi lilkelerde hak ihlallerine odaklanilmasi 6zellikle
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gereklidir. Ancak bu, insan haklar sorununu ¢6zmiis goriinen, bu
konuda kendilerini ‘6rnek’ almamiz beklenen iilkeler igin de boyledir.
Clnkii, derecesi degismekle birlikte, hak ihlalinde bulunmayan bir
ulke/devlet yoktur.

BIA’nin hak ihlalleri takibinde olusturdugu en énemli deneyimler-
den biri, kadin-odakli habercilik iddiasi ¢ergevesinde, kadina yonelik
hak ihlallerini ve siddeti haberlestirme ve takip etme bigimidir. Cin-
sel istismara ugrayan kiz ¢ocuklarla ilgili durusmalar izlenmekte,
failleri saklayan, koruyan adalet mekanizmast, izlenen durugmalarla
gozetim altinda tutulmaktadir. Adalet Bakanligi’nin verilerine gore,
2002-2009 Yyillari arasinda kadn cinayetlerinin sayisinin yiizde 1400
arttig1, Insan Haklar Dernegi 2012 raporuna gore, 2005-201 yillars
arasinda 4190 kadinin oldiiriildiigii bir iilkede, kadinlarin karsilastigi
en dnemliinsan hakk: ihlali haline gelen, can, beden ve ruh sagligina,
biitiinligiine yonelik erkek siddetinin resmi kaynaklara ve haberlere
yanstyan rakamlarinin diizenli olarak getelesi tutulmakta ve bunlar
aylik ve yillik raporlar halinde yayimlanmaktadir. Kadin haklar odakli
habercilik yapilirken de bu, farkli siniflardan ve kesimlerden kadin-
larin temsiliyetlerinin saglanmasi iizerine kurulmaktadir. Ornegin,
BIA haberlerine bakildiginda, calisan kesimin en gériinmez, sesle-
ri isitilmez kilinmis kesimini olusturan ‘ev emekgisi / temizlik isgisi’
kadinlarin siklikla karsilastiklan ‘cam silerken diismek’ gibi 6nemli
bir is giivenligi sorunu karsisinda bir biling yaratilmakta, bununla il-
gili hak arayrslar igin yol gosterilmektedir. Cam silerken 6len, sakat
kalan kadin emekgilerin haberleri yapilmakta ve Fatma Ardal dava-
sinda oldugu gibi, bu 6liimlerle ilgili olarak tagidiklar sorumluluktan
kagan isverenlerle ilgili mahkemeler takip edilmektedir (“Mahkeme
is kazast olduguna kanaat getirdi”, 29 Kasim 2012). “Her giin 800 ka-
din gebelige bagli nedenlerle 6liiyor” (11 Temmuz 2012) gibi basliklar
tastyan haberlerle, saglik politikalarinin kadinlar agisindan yol agti-
g1 hak ihlalleri haberlestirilmektedir. Ayrica BIA, kiirtajin yasaklan-
masi amaciyla yasa ¢ikarma girisimleri sirasinda, diinyada alternatif
medya haberciligine 6rnek olabilecek bir girisimle, konuyu ¢ok gesitli
perspektiflerden haber yapip, bunu giindeminden hig indirmemis,
dahasi proaktif bir gazetecilikle toplumun farkli kesimlerinden kadin
ve erkeklerin destek verdigi ‘Benim Bedenim, Benim Kararim’ baglikli
bir gorsel kampanya ile giindem belirleyerek, bunu sosyal medyaya
da tagimistrr.



244 MEDYAVE NEFRET SOYLEM

BIA’nin hak odakli habercilik anlaysi icinde takip ettigi baska hak
ihlali dosyalari da bulunmaktadir. Hapisteki 6grencilerin (‘Meghul
Ogrenci Postasr’) ve gazetecilerin (‘Hapis Gazeteciler Anlatiyor’)
mektuplarini iceren dosyalar, ‘Oldiiriilen Gazeteciler ve Cezasizlik’
ve ‘Cumartesi Anneleri’ dosyalari, bunlara 6rnek olarak verilebilir.
Ayrica, BIA’nin, Hrant Dink ve er Sevag Balikgi cinayetlerine, bir in-
san haklari talebiolarak vicdaniret ile vicdaniretgilere, nefret sugu ve
soylemi kapsaminda LGBT bireylere, azinlik, etnik ve dinsel gruplara
yonelik hak ihlallerine, suga itilmis gocuklara ve bunlarla ilgili adalet
mekanizmasina ve hukuki sorunlara, gocuk mahkdmlara iliskin haber
takipleri de bu orneklere eklenebilir.

BIA’nin yaptig bu tiir haber dosyalari ve hepsi birer dosya niteligin-
deki haber takipleri, unutkanlastirlmis kamuoyunun, —bir giin aslin-
da herkesin basina gelebilecek— hak ihlalleri ve adaletsizlik konusun-
da duyarlilik gelistirmesini, kendisi ya da yakinlarinin basina benzeri
geldiginde hakkini nasil arayabilecegine dair fikir olugturmasini, hak
ihlallerine maruz kalanlarla empati kurabilmesini saglamak lizere
ihtiya¢ duydugumuz, etik ve politik olarak sorumlu haberciligin, al-
ternatif medya literatiiriine girmesi gereken nitelikteki 6rnekleridir.

Biitiin haberlerin hak odakli kilinmasi ise, haber degerine yaklasimin,
haber yapilirken basvurulan, kullanilan kaynaklarin, dolayisiyla
haberin gergevelenme bigiminin, cevaplamaya calistigi sorularin,
goriinmez kilman hak ihlallerini goriiniir kilmak lizere kurulmasi
demektir. Ornegin, ekonomik kriz haberleri, is cevreleri merkezli ha-
bercilikleri nedeniyle yaygin medyada hig sesleriniisitmedigimiz, an-
cak krizin sonuglarindan en fazla magdur olanlarin perspektifinden
yapilmaktadir. Bu da aslinda, diyelim, herkese agik verilerin, issizlik
istatistiklerinin baska bir gozle okunmasi ile yapildig: gibi, bu oku-
malara bagli olarak, kriz bahanesiyle ilk gzden gikarilanlar olup ev-
lerine gonderilen, maagslan azaltilan galisan kadinlarla, kendisinden
esininigsiz kaldigi kosullarda biitiin aileyi doyurmaya devam etmesi
beklenen ev kadinlari iizerinden, onlara iligkin, onlarla haber yapil-
masi seklinde de olabilmektedir. Aym sekilde, Diinya Futbol Kupasi
doneminde haber yapilirken, “Diinya Kupasi Ulkelerinde Kadinlar”
(19.06.2006), “Bir Cocugun Goziinden: Diinya Kupasi Barselona”
(12.06.2010), “Diinya Kupasinda Insan Kagakgilig” (19.06.2006),
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“Diinya Kupasi: Milyonlara Eglence, Yoksunlara Eziyet” (15.06.2010)
gibi basliklarla, Kupa’ya kadinlar, gocuklar, yoksunlar, gogmenler
odakli haberlerle de yaklagilmaktadir. Diger orneklerde ise, Ekim
201°de yasanan deprem sonrasinda Van’da devam eden olumsuz
kosullar, bu durumdan en ¢ok etkilenen, evlerini, yakinlarni kay-
betmis, fiziksel ve ruhsal sagliklari yara almis kadinlar ve gocuklar
uzerinden haberlestirilmektedir.

Haber yaparken hak ihlali yapmamak, aslinda yine, haberin tanimin-
dan kaynaklarn segimine, fotograf kullanimina, yazimina kadar,
genelgecer gazeteciligin hak ihlali yapilmasina izin veren standart-
larina biiyiik bir dikkatle yaklagilmasi, bunlarin yeniden tarif edilmesi
demektir. Ornegin, yaygin medya haberciliginin unuttugu ya da an-
cakbir siradisilik s6z konusu oldugu durumda hatirladig kesimlerden
biri de gocuklardir. Dahasi, ¢ocuklar hatirlandiginda —kadinlar s6z
konusu oldugunda karsimiza giktigi gibi— belli giinlerde, bir olagandi-
siigin 6znesi kilindiklarinda, bir ‘sugun faili’ veya kurbani haline gel-
diklerinde haber konusu olabilmektedir. Her li¢ durumda da, yapilan
habercilik hak ihlaliyle sonuglanmaktadir. Bu agidan, 6rnegin, devlet
erkam 6niinde ¢ikarldigi sahnede Istiklal Marsi’nin giiftesini olus-
turan siiri bagindan sonuna kadar ezbere okuyan kiz gocuga medya
tarafindan ‘harika ¢ocuk’ muamelesi yapilarak bir kanaldan digerine
gezdirilmesi, bir gocuk hakki ihlalidir. Bunun disinda, yil iginde hatir-
landiklan birkag 6zel giin harig, cocuklar kendileriyle dogrudan ilgili
konularda bile haber kaynagi olamamakta, baska bir ifadeyle, onla-
rin goriislerine bagvurulmamaktadir (Sik, 2013).3¢ Diger yandan, kar-
simiza bir fail ya da kurban olarak gikarildiklarinda da, bu, gocuklarin
0zel bir koruma gerektiren mahremiyetleri oldugu unutularak, kim-
ligi saklanir gibi yapilan haberlerle, fotograflarla, ugramis olduklar
siddetin biitiin detaylar verilerek, istismara ugramis bedenleri por-
nografik bigimde sergilenerek yapilmaktadir. Kiz gocuklar s6z konusu
oldugundaise hakihlali daha da katlanmaktadir.

BIA, yaygin medya pratiklerinde karsimiza siklikla ¢ikan hak ihlal-
lerinin haberlestirilmesi sirasinda yapilan, hatta ¢ogunlukla ‘iyi ga-
zetecilik’ yapilmaya calisildiginda bile tekrarlanan hak ihlallerine
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Bu yiizden, Ahmet Sik’in BIA’tn ‘Hak Odakli Habercilik’ dizisinin iiciincii kitabr olan Gocuk Odakl
Habercilik’teki yazisinin basligi ‘Gocuktan ver haberi’ seklindedir (2013, 248-52)
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alternatif bir haberciligin nasil olmasi gerektigi konusunda onemli
bir deneyimi temsil etmektedir.» Hak Haberciligi Dizisi’nin Insan
Haklari Haberciligi, Kadin Odakli Habercilik ve Cocuk Odakli Habercilik
baslikli kitaplari ile Gazetecilige Baslarken adli kitapta, BIA editérleri
vediger BIA habercileri, egitmenleri tarafindan kaleme alinan yazilar
cercevesinde, haber pratikleri ve yerel medya habercileri ile iletisim
fakiiltelerinde okuyan 6grencilere verilen egitimler sirasinda 6nemli
bir hak odakli ‘eylem kilavuzu’ olusmus durumdadir. Bu kilavuz yo-
rumlandiginda, sorunun, aslinda, haklari diizenleyen metinlerden
habersiz olundugu igin diisiilen habercilik hatalarini nlemek iizere
bu metinlerin her zaman el altinda bulundurulmasi; siddet magdur-
lariyla ilgili haberlerde fotograf kullanilmamasi; ugranan siddetin ay-
rintilandinlmamasi; magduriyeti kaginilmaz bir sonug, sakinilamaz
bir kader gibi ve mesru gosteren sozciik segimlerinde bulunulmamasi
gibi, aslinda ‘iyi gazeteciligin’ kurallan gergevesinde kismen ¢oziile-
bilecegi goriilmektedir. Ancak bu konuda BIA’ninyarattigi fark, neyin
haber yapilip neyin yapilmayacagina dair kararlarda; haber kaynak-
larinin se¢iminde; yani sadece resmi otoriteler merkezli haber yap-
maktan vazgegilerek, hak orgiitlerine ve bizzat magdurlara gidilerek
haber yapilmasinda; haberin baglaminin ve sebep-sonug iligkilerinin
kurulmasi sirasinda farklr perspektiflerin temsilinin saglanmasinda;
en onemlisi de, biitiin haberlerde kullanilan dil ve sozciik segimlerin-
de ortaya gikmaktadir. Bu sonuncuya en iyi 6rnek, yukarida da degi-
nildigi lizere, ‘kiskanglik cinayeti’, ‘namus cinayeti’ ve ‘tore cinayeti’
orneklerinde oldugu gibi, her biri siddeti farkli sekillerde mesrulasti-
ran ve faili saklayan kavramlar yerine BIA’nin 1srarla “kadin cinaye-
ti”ve ‘erkek siddeti’ demeyi siirdiirmesidir. Nitekim yaygin medyada
da bu konuda bir duyarlilik gelistigi ve mazeret bulan basliklar yerine
‘kadin cinayeti’ denmeye basladig goriilmektedir. Biitiin bunlar, BIA
haberciligini, ‘iyi gazetecilik’ yapmanin 6tesine tagimaktadir.

Hak odakli haberciligi tanimlayan son bir 6zellik de, haklar konusun-
da olumlu haber yapilmasidir. Bunun bir yolu, hak kullanimlarinin
haber yapilmasidir. Korkut’a gore, hak kullanimlan, hak haberciligi
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BIA haberciligi konusunda yapilmig akademik galismalara 6rnek olarak bkz. Kejanliogluvd, 2012;
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(yayimlanmamis yiiksek lisans tezi, Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara, 2008).
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yapan gazeteciler tarafindan ister istemez hak ihlallerine odaklanil-
masi sonucu, bir siire sonra gormezlikten gelinmeye baslamaktadir
(2009, s. 195). Oysa hak kullanimlarn konusunda haberlenmek, go-
gunlukla magduriyetleri lizerinden haberlestirilerek bir tiir ‘6grenil-
mis ¢aresizlik’ igine atiliverdiklerini soyledigimiz kesimlerin, yurttas
olarak haklarini ve bu haklari kullanarak yapabileceklerini bilmesi,
farkindalik olusturabilmesi ve eyleme gegmesi, hak miicadelesi igin
orgiitlenmesive dayanisma gelistirebilmesi igin ok 6nemlidir. Bunu
saglamanin bir diger yolu da, haklar, yasam kosullarinin iyilestirilme-
si konusunda, farkli magduriyetlere ugrandiginda ~hak arayisglarinin
yani sira— yapilmasi gerekenler konusunda bilgilendirici haberler
verilmesidir. Aksi halde, 6rnegin kadinlar agisindan, hep kendilerini
‘kurbanlastiran’, baslarina geleni ‘kader’ olarak gérmelerine neden
olan haberlerle karsilagirken, kocast tarafindan maruz birakildigi ilk
siddette, hukuki olarak hak arayigina girmis, hayatini degistirmeyi
basarmis, boylelikle hak kullanimi konusunda bilinglenmesini, cesa-
ret kazanmasini saglayacak kadin rol modelleriyle hig karsilagmamak
da bir hakihlaliyaratmaktadir. Eser Koker’in belirttigi gibi, boylelikle
kadinlar (buna gocuklari, yoksunlari, emekgileri, engellileri, Alevile-
ri, ateistleri, 6zetle hakim gogunluklar tarafindan bastirilan herkesi
eklemek miimkiindiir) kendilerini ifade etme yeteneginden, ifade 6z-
giirligiinden, bilgi edinme hakkindan, okuyucu/izleyici olarak sahip
olduklari haklardan yoksun birakilmig olmaktadir (2013, s. 145-46).

Bu tiir haberlerin yapilabilmesi, haber kaynaklar konusunda alisil-
mislarin disina ¢gikmayi, insan hikayeleri tizerinden haber yapmayi,
hak orgiitlerini haber kaynagi olarak kullanmayr gerektirir. BIA tara-
findan yapilan olumlu hak haberlerine bir 6rnek, ‘Siddete Ugrarsam
Ne Yapmaliyim?’ kilavuzudur (12.12.2012). HIV pozitif tanisi konanlari
bilgilendirmek ve giigclendirmek iizere yapilan “Truvada yerine kon-
dom kullanin” (23.07.2012) baslikli, Pozitif Yasam Dernegi kaynak-
i haber; “HIV Pozitifler Kariyer de Yapar, Cocuk da” (14.08.2010);
“HIV Pozitif Cikarsa Korku ve Utang Duygularyla Nasil Basedilir?”
(29.11.2008) haberleridir. Saglik ve Sosyal Hizmet Emekgileri Sendi-
kasi kaynakli “Depremzedenin Ilag Parasini Devlet Odemeli” haberi;
Umut Cocuklari Dernegi kaynakli “Sokaga Itilmis Cocuklarin Dergisi:
Sokak Kedisi” (23.07.2008) ve “44 Oliimiin Ardindan Kot Taslama Is-
cisi Hakkint Kazandi” (30.09.2010) baslikli haberler, olumlu hak ha-
berlerine 6rnek olarak verilebilir.
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Sonolarak su hatirlatilmalidir: Hak odakli habercilik, hak ihlaline ug-
rayanlardan yana ‘tarafli’ ve okuyucu, dinleyici, izler kitleyi haklari-
nin bilincine varma ve kullanma, koruma anlaminda yurttaslar olarak
harekete gegiren, proaktif bir gazeteciliktir. Ayrica, yukandaki tarif
ve ornekler gergevesinde, yeni bir epistemolojik konumdan yola gikan
hak odakli gazeteciligin, haberciligin alanini sinirlamayip, tersine ge-
nislettigini, buna bagl olarak gazetecinin etik/politik sorumlulugunu
yeniden tarif edip artirdigini, ancak bu arada her an bir hak ihlalinin
nesnesi olabilme ihtimalinden 6tiirli, hepimizin ihtiya¢ duydugu bir
habercilik oldugu eklenmelidir.
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Sevda Alankug Ankara Univ. Siyasal Bilgiler Fakiiltesi’nden, Kamu Yéne-
timi ve Siyaset Bilimi alaninda lisans, yiiksek lisans ve doktora dere-
cesi aldi. 1988-1989’da, doktora sonrasi arastirmalar igin bulundugu
Ingiltere’de, Leeds Universitesi Sosyoloji Béliimii’nde, kiiltiirel ve et-
nik kimlikler iizerine galigti. 1983-2008 yillar arasinda Ege ve Ankara
iiniversitelerinde 6gretim iiyesi olarak ¢alismig, Dogu Akdeniz ve Tzmir
Ekonomi iniversitelerinin iletisim fakiiltelerinde dekanlik yapmustir.
Iletisim Bilimleri profesériidiir. Arastirmalari, medyada kadinlarin ve
azinliklarin temsili, yerel ve alternatif medya, hak haberciligi, bang gaze-
teciligi gibi konulara odaklanmaktadir. Bianet’in egitim danismanidir.

Mutlu Binark Ankara Univ. Radyo-TV ve Sinoloji béliimlerinden lisans,
Iletisim Bilimleri alaninda yiiksek lisans, Radyo-TV ve Sinema alaninda
doktora derecesi aldi. Halen Baskent Universitesi Iletisim Fakiiltesi’nde
profesor olarak gorev yapmaktadir. Iletisim sosyolojisi, kiiltiirlerarasi
iletisim, toplumsal cinsiyet ve popiiler kiiltiir metinleri alaninda galis-
maktadir; yeni medyada nefret soylemi, yeni medya okuryazarligi ve yeni
medyada etik ilkeler iizerine uzmanlagmistir. Alternatif Bilisim Dernegi
kurucu iyesidir. Sivil Toplum Orgiitleri Igin Bilisim Rehberi (K. Loker ile,
STGM, 20m), Tiirkiye’de Dijital Gozetim (yay. haz., Alternatif Biligim, 2012)
ve Ayin Karanlik Yiizii: Yeni Medya ve Etik (G. Bayraktutan ile, Kalkedon,
2013), son yillarda yayimladig kitaplardandir.

Mahmut Cinar Anadolu Univ. Iletisim Bilimleri Fakiiltesi Basin-Yayin
Bolimii’nden lisans derecesi aldi. Ayni lniversitede doktora galismasi
yapmakta, Bahcesehir Univ. iletisim Fakiiltesi’nde genel habercilik,
medya etigi, medya ve aynmcilik, Tiirkiye basin tarihi gibi konularda
dersler vermektedir. 2009°dan itibaren Avrupa Konseyi’nin Aynmcilikla
Miicadele Kampanyasi’'nda gorev almistir; medya, Tirk milliyetciligi ve
azinbk medyasi alanlarinda galismaktadir. Gazetecilik, medya, kiiltiirel
galigmalar, ayrimcilik, kiiltiirel gesitlilik ve nefret sdylemi alanlarinda
birgok ulusalve uluslararasi konferansve atolye calismasinda yer almistir.

Tugrul Comu Istanbul Univ. Teknik Bilimler Meslek Yiiksek Okulu Radyo-
TV Yayinciligi Programi’ndan 6nlisans, Ankara Univ. Iletisim Fakiiltesi
Gazetecilik Béliimii’nden lisans derecesi aldi. Ankara Univ. Sosyal Bilim-
Ler Enstitusii Gazetecilik Anabilim Dal’nda doktora egitimine devam et-
mekte ve Iletisim Fakiiltesi’nde arastirma gérevlisi olarak ¢alismaktadr.
Toplumsal Paylagim Ag Facebook: Goriiliiyorum Oyleyse Varim! adli kitabi
(2009, Kalkedon) hazirlayan ‘Kolektif Uretim’ ekibinde yer almis, Yeni
Medya Nefret Soylemi adli kitabi (2010, Kalkedon) yayina hazirlamistir.
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Ulkii Doganay Ankara Univ. iletisim Fakiiltesi’nden lisans, ODTU Siyaset
Bilimi ve Kamu Y6netimi Béliimii’nden yiiksek lisans, Ankara Univ. Kamu
Yonetimi ve Siyaset Bilimi Boliimii’nden doktora derecesi almistir. Halen
Ankara Univ. iletisim Fakiiltesi’nde gorev yapmakta; demokrasi kuram-
lan, miizakereci demokrasi, Tirkiye’de demokratiklesme, radikal-al-
ternatif medya ve medyada irkgi-ayrimci soylemler iizerine galismalar
yiiritmektedir. Demokratik Usuller Uzerine Yeniden Diisiinmek (Imge,
20003) ve “Irkgi Degilim Ama...”: Yazili Basinda Irkgi- Ayrimet Soylemler (E.
Koker ile, IHOP, 2010) adli kitaplarin yazaridir.

Melek Goregenli Lisans, yiiksek lisans ve doktora calismalarini Ege Univ.
Psikoloji Bolimii’nde tamamladi. Halen aym béliimde Sosyal Psikoloiji
Anabilim Dal’nda profesor olarak gorev yapmaktadir. Cevre psikolojisi,
kiiltiirlerarasi psikoloiji, politik psikoloji, ayrnmcilik, nefret suglar, iskence,
siddet, milliyetgilik alanlarinda caligmalari, ulusal ve uluslararasi diizeyde
birgok yayini bulunmaktadir. Siddet ve iskencenin mesrulastirilmasinin
sosyal psikolojik arka planini anlamaya yénelik, Izmir ve Diyarbakir’da
yapilmis ‘Siddet ve Iskenceye Yonelik Tutum ve Degerlendirmeler’
baslikli alan arastirmalari; Avrupa Birligi’ne giris konusundaki tutumlarin
sosyal-psikolojik arka plani, muhafazakarlik ve ifade 6zgirliigi; kent
kimligi ve i¢ go¢ gibi konular ve alanlarda ¢alismalari vardir.

Yasemin Inceoglu istanbul Univ. Edebiyat Fakiiltesi’nden lisans, Mar-
mara Univ. Gazetecilik ve Halkla Iliskiler Béliimii’nden yiiksek lisans
ve doktora derecesi aldi. 2004 yilindan beri Galatasaray Univ. Iletisim
Fakiiltesi’nde 6gretim lyesi olarak gorev yapmaktadir. Medya Gozlem
Platformu’nun kurucu dyesi, Sosyal Degisim Dernegi’nin danmisma ku-
rulu dyesidir. Kadin, ¢ocuk, savas ve medya, ikna edici iletisim ve ne-
fret soylemi alanlarinda kitaplar, makaleler ve gazete yazilari yazmis,
uluslararasi konferanslarda bildiriler sunmustur. Nefret Soylemi ve/veya
Nefret Suglari (Ayrinti, 2012), Disilik, Giizellik ve Siddet Sarmalinda Kadin ve
Bedeni (A. Kar ile, Ayrinti, 2010), Metin Coziimlemeleri (N. A. Comak ile,
Ayrinti, 2009), Uluslararasi Medya: Medya Elegstirileri (Der, 2008) adli ki-
taplari vardir.

Ulas Karan Marmara Univ. Hukuk Fakiiltesi’nden lisans, Istanbul Bilgi
Universitesi’nden Insan Haklari Hukuku alaninda yiiksek lisans ve kamu
hukuku alaninda doktora derecesi almistir. Istanbul Bilgi Universitesi
Insan Haklan Hukuku Uygulama ve Arastirma Merkezi’nde cesitli pro-
jelerde gorev almakta ve Anayasa Hukuku Anabilim Dali’'nda 6gretim
liyesi olarak galismaktadir. Anayasa hukuku ve insan haklarinin gesitli
alanlarinda makaleleri, Avrupa Birligi Ulkelerinde Ayrimcilik Yasagi ve
Esitlik Kurumlar (IHOP, 2009), Ayrimcilik Yasagi: Kavram, Hukuk, Izleme
ve Belgeleme (1. I. Giilile, Ist. Bilgi Un., 20m), Ayrimcilik Yasagi Egitim Reh-
beri (1. I Giilile, Ist. Bilgi Un., 20m) gibi kitaplari bulunmaktadir.
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E. Fuat Keyman ODTU Siyaset Bilimi Béliimii’nden lisans, Kamu Yo6netimi
Boliimii’nden yiiksek lisans, Carleton Univ. Siyaset Bilimi Béliimii’nden
doktora derecesi aldi. Bilkent (1994-2002) ve Kog (2002-2010) iiniversi-
telerinde ders verdi. Halen Istanbul Politikalar Merkezi’nin direktoriidiir
ve Sabanci Univ. Uluslararasi iliskiler Boliimii’nde profesér olarak gorev
yapmaktadir. Sivil toplumun gelisimi, demokratiklesme, kiiresellesme,
uluslararasi iliskiler ve Tiirkiye-AB iliskileri konularinda uzmanlasmstir.
Tiirkiye’de siyasi ve sosyal egilimler, Anadolu sehirlerinin kentsel
donugiimi, kiiresellesme ve yerel kalkinma arasindaki sembolikiiliski, bu
iliskinin Tiirkiye’nin AB iiyelik stirecine etkisi ve Tiirkiye’de birlikte yasa-
ma kiiltiiri iizerine kapsamli galismalar ve yayinlar vardir.

Zeynep Ozarslan ingiliz Dili Egitimi alaninda, Marmara Universitesi’nden
lisans, Istanbul Universitesi’nden yiiksek lisans derecesi aldi. Doktora
calismasini Marmara Univ. Iletisim Bilimleri Boliimii’'nde yapti. 2008
yilindan beri Beykent Universitesi Iletisim Fakiiltesi Gorsel Iletigim
Boliimii’nde gorev yapmakta, sinema tarihi, sinema kuramlari, film an-
alizi, iletisim sosyolojisi ve yeni medya tizerine galismaktadir. Sinema Ku-
ramlar: (iki cilt, Su, 2013), Panoptikon: Goziin Iktidari (Su, 2008), Karl Marx
- Intihar Uzerine (Izdiisiim, 2006) ve Soylem ve Ideoloji: Mitoloji, Din, Ideoloji
(Su, 2003) adli kitaplari yayina hazirlayanlar arasinda yer almistir. Alter-
natif Bilisim Dernegi ve Iletisim Arastirmalar Dernegi iiyesidir.

Arus Yumul Bogazici Univ. Siyaset Bilimi Bliimii’'nden lisans, Oxford Univ.
Sosyoloji Boliimii’nden yiiksek lisans ve doktora derecesi aldi. Istan-
bul Bilgi Univ. Sosyoloji Béliimii’niin kurulusunda yer aldi. Galismalar
ozellikle etnik kimlik, giindelik hayat, beden, irkgilik ve milliyetgilik tize-
rine odaklanmakta, birgok ulusal ve uluslararasi yayini bulunmaktadir.
Cultural Changes in the Turkic World (Ergon, 2009), Avrupali mi Levanten
mi? (Baglam, 2006) ve Disarida Kalanlar/Birakilanlar (Baglam, 2001) adli
kitaplarin da editorleri arasinda yer almistir. Halen Istanbul Bilgi Univer-
sitesi’nde profesor olarak gorev yapmakta, Sosyolojiye Girig, Aragtirma
Yontemleri, Dinler Tarihi, Tiirk Diisiince Tarihi dersleri vermektedir.
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Sevda Alankus
Mutlu Binark
Mahmut Cinar
Tugrul Comu
Ulkii Doganay
Melek Goregenli
Yasemin inceoglu
Ulas Karan
Zeynep Ozarslan
Arus Yumul

CGyeeTeeTSoyISIVEmBiEnsugy, demokrasinin pekigmesi
ve birlikte yagama kiiltiiriiniin giiclenmesinin dniindeki en dnemli
engellerdendlr VavEmrarariamnefret soylemini icermekte,

i E o NIREREINSANGR ncfret soylemi
kullanilmakta, SiyESHIEFHESFORVETINISIEIINEH rahatlikla

nefret soylemini dillendirmektedir. Tirkiye kiiresellestikge,

kentlestikge, iktisadi olarak gelistikce cogulcu toplum yapis!

daha belirgin ve goriiniir olmakta ve bu da, nefret soyleminin ve

sugununWEAEHEIANEI kitleler temelinde ne kadar yaygin ve giiclii

oldugunu ortaya gikarmaktadir. Nefret sugu, icerdigi weewaam
WEREE, Siae dislamalarla, insan trajedileri yaratmaktadir.

Tiirkiye’de iyi, demokratik, adaletli toplum yonetimi,
I ve demokrasiyi pekistirmek,

nefret sdylemine ve sucuna kars " CEEEEETRTI—Y
- griinmemektedir.

GNETESOYIINIEINCIERSUDURY yeni calismaya vetavRgMaYaR
WIBESNYORUR Elinizdeki kitap, bu alanda cok dnemli calismalar
yapmis isimlerin yazilarindan olusmakta; gerek kuramsal ve okuma
zenginligi, gerek sundugu arastirma bulgulari ve yorumlar temelinde,
referans galisma olma potansiyeli tasimaktadir.”

FuatKeyman, Sunug
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