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FEUERBACH Uzerine Tezler, Marx tarafindan, Briik-
sel'de 1845 Martinda formiile edilmigti. Alman Ideolojisi ise,
Marx'in, daha sonra 1846 yazimn ortalanna kadar Engels'le
birlikte yaptiklann ortaklaga g¢alismamn iiriinidiir. Bu her
iki yapit da, marksizmin temel kavramlarinin hazirlanma-
sinda kesin bir déniim noktasim belirlerler.

Daha 1842'de girigilen bir elegtirici gidigin varig noktas:
olarak her iki yapit da, tarihsel materyalizmin, ana hatlany-
la ¢izilmig ilk agiklamas: niteligindedirler. Yazarlannin da-
ha sonraki ekonomik ¢aligmalan ve devrimei deneyimleri so-
nucu getirilen teorik derinlegtirmeler ne olursa olsun, bu
metinler, daha bu durumlanyla marksizme énemli bir egit-
bilimsel (pédagogique) baslangi¢ olustururlar.

KARL Marx, 5 Mayis 1818'de, Trier'de; Friedrich Engels



ise 28 Kasim 1820'de Barmen'de dogdu. Her ikisi de, kisa za-
man sonra, baska yollardan siyasal hayata geldiler. Geng
devrimci-demokratlar olarak, Prusya sansiiriine ve o6zel
miilk sahiplerinin Ren ve Mozel bélgesi koyliilerinin zaran-
na neden olan yolsuzluklara kars yirittikleri-kavgalarin.
ertesinde, Marx, Idea'nin cisimlesmesi ve insan dogasim ve
onun 6zgirligiini genel olarak gergeklestirmekle yikimli
,Us olarak devlet anlayigim iginden ¢iiritmeye koyuldu.
1843'te yazilan Hegelci Siyasal Hukuk Felsefesinin Elestiri-
si, ger¢ekten de, devlet biirokrasisinde bu toplumun ézellikle
de 6zel miilkiyet rejiminin yarattig1 ¢eligkilerin bagimli ve
ussal-olmayan ifadesini ortaya ¢ikariyordu.

Bu ¢ag, Fransa'da, devrimci ig¢i hareketinin baglangicim
gosteren 1832 ve 1834 ayaklanmalarindan on y1l sonra ve Si-
lezya dokumacilarinin bagkaldirmasindan az 6nce meydana
gelen 1842 Ingiliz ¢artistleri grevinin, usgul amaglar giiden
tarih felsefesinin ya da ttopyac sosyalistlerin asilsiz kurun-
tulannin ayakta tuttugu kurgul yamilsamalar értiistini kal-
‘dirmaya katkida bulundugu ¢agdi. .o

Ama, Marx, hemen o siralarda, devletin toplumsal yapi-

ya baglanabilecegini ve, demokratik bicimde, insan cinsinin
gergek ve ussal bir ortaklik halinde érgiitlendiricisi olabile-
cegini diginmekten vazgeger.livl844'iin baslaninda yayinla-
nan Yahudi Sorunu'nda bireylerin evrensel Kurtulusunun,
ancak, 6?91,mi_ilkiyléﬁiifé’[a&a]e};édén toplumsal bir devrimle 1s:
Tah edilmis devletin siyasal ercevesi igine olabilecefini ilen
Surer.
“""Neredeyse hemen, devrimci hiimanizm adina, komiiniz-
min savunmasina geger ve Hegelci Hukuk Felsefesinin Eleg-
tirisi'nin "Girig"inde (1844), insamin kurtulu devrimci
proletaryanin kurtarié eyletnine baglar.

Boylece proleterlerin somiirilmesinin agiklamasimi aras-
tirmak durumuna gelince, bu ag¢iklamay 6zel miilkiyete bag-
11 yabancilagmig emekte bulabilecegine inanir. Marx'in 1844
Elyazmalari, Feuerbach'in ancak dinsel belirtisini sezebildi-
gi bu yabancilagmaya, temel bir ¢k 671K Riclm_veriyor, Bu
‘elyazmalari, dogac1 bir bireycilige \« foyerbahg tipte ortak-
hk ahlakina kargi, bir simf hiimanizmasinin ve bireylerin
yabancilagsmadan kurtulmasi ve insan cinsinin kéndine dg-
nigl igin yuritilen bir Komanist devrimim perspektifleripi
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koyuyor.
Aym y1l, Engels, savagimlarim hakh buldugu ve aym za-

manda gelecekteki bagsarnlarim énceden haber verdigi prole-
terlere adadign Ingiltere'de Emek¢i Sinifin Durumu yapitimi
temize ¢gekmektedir.

Ensonu, Kutsal Aile (1845), marksizmin kurucularimin

sarsilmaz igbirliklerinin ilk meyvesi, yeni-hegelcilerin tarih-
e idealizmlerini elestirir, ve yalmiz yiginlarin kendi somyt
Tikarlarn ufruna savasimlarinmin tarihi 1Terletebﬂeceé:m1 ve
emegin s6mMurisuni ]
arx ve Engels, artik militan komiinistler olmug.lardlr
Bundan sonra, insanlarin ger¢ek sorunlarim materyalist gé-
ris agisindan diisiinmeye ¢aligirlar. Ama heniiz marksist de-
g'lllerdlr Onlann anlaylslanndakl ilerleme, teorik olarak,
kant¢1 "Insan nedir?" sorusundan dogan sorunsala bagh ka-
Iir. Pratik olarak bu soru, o zaman, insan varliklarimn bur-
juva toplumu ig¢inde soyut bireyler halinde goze goruniur zer-
recigini yansitiyordu.

+ -Su halde, Marx ve Engels, daha 1845'ten itibaren Feuer-
bach'dan miras kalan hiimanizme toplumsal-siyasal boyutla-
rim1 vermeyi ve onun ahlaki idealizminin yerine devrimeci gé-
revleri koymay: basarmiglarsa da, kurgul (spekiilatif) insan-
bilimin tutsagr olmaktan da kurtulmamiglarda.

Onlarin é6nciilleri, her zaman, insanin cinsil (générique)
bir 6zl ve onun 6zel miilkiyet rejimi altinda yabancilagmg
olan varhih idi. Yalmz dogay1 ve iiriinlerini degil, ama toplu-
mu ve onun tarihsel belirleyicilerini materyalistler olarak
kavrayabilmek igin zorunlu kavramlara heniiz sahip olma-
diklarindan, dogal olarak, ne insamin yasayis kosullariyla
olan iligkisini tersine gevirecek ve ne de insanin yabancilag-
masini nesnel tarihsel siirece ve emekgilerin bireysellegme-
lerini burjuva toplumun devrimci degismeleri énkosuluna
baglayacak durumda degillerdi.

ALMAN Ideolojisinin, Feuerbach Uzerine Tezler ile hazir-
lanmig olan Birinei Kism, ger¢ekten de, o zamana kadar
toplumsal olusun ag¢iklanmasinin ilkesi olarak yararlanilan
felsefi hiimanizmin soyut insani yerine, toplumsal iligkileri
ve onlarin maddi temelini koyar. Bu durum, Alman Ideoloji-
si'nin birinci kismin, esas olarak polemik niteliginde olan ve



Alman ideologlarimin elestirisini siirdiiren ve Bruno Bauer,
Max Stirner ve ger¢ek sosyalistleri ilkin yeni zuhur edenler
diye damgalayan 6teki kisimlarindan ayn olarak yayinlama-
y1 hakli kilmaya yeter.

Kusgkusuz Ingiliz iktisatgilarinin ve Fransiz sosyalistleri-
nin incelenmesinden, ama aym zamanda Marx ve Engels'in,
Paris, Manchester, Londra devrimcileriyle kurduklar: te-
maslardan esinlenen Tezler, sezgisel materyalizmi, dopal
Wmﬂm -EL#__EJ_ET%'_E_DWTEL
Tin1 reddeder. Onun din elestirisinin dargorigliligini orta-
Va Koyarak, ozellikle pratigi toplumsal yasamin ve bilginin
kaynagina oturtur ve kominizmin torel ilkisini, kogulla-
rin devrimei doniisimiiniin ger¢ek hareketine. cevirir.

Ensonu, insan 6ziiniin yeni bir anlayis: ortaya ¢ikar. Bu,
artik, yalnizea ideologun zihninde bir varlik olan Robin-
son'vari, dogal ve yalitik bir bireyin varhip ile 6zdeslesmis
degildir. "Kendi gerg¢ekligi i¢inde, o, toplumsal iligkilerin ti-
midiir.” Boylece, toplumsal gelismenin, bu gelisme yasala-
rindan habersiz bir bireyin, bu yasalar hakkinda edinebile-
cegi tasannmdan farkh olan, nesnel kosullammn incelenmesi;
Marx ve Engels'in Avrupa devrimei hareketini érgiitlendir-
mek gibi agir bir gorevden artakalan tim giiglerini ve deger-
li zamanlarim adayacaklar1 bilimsel ¢alismanin programi
haline gelir.

Her ne kadar tamamlanmamis ve hi¢bir zaman yazarla-
rninin saghginda gimgigina ¢tkmamis, basimas: amaciyla
yeniden gozden geg¢irilmemis olsalar da, Alman IdeolOJm nin
birinei kismimin elyazmalan, Tezler'den daha genis bir bi-
¢imde gelistirilmis, olumlu bir karsi-diisiincedir. Eger He-
gel'in dedigi gibi, ancak yerine bagka bir sey konarak o seyin
¢iriitiilebildigi dogru ise, bizzat "I. Feuerbach. Materyalist
ve Idealist Anlayisin Karsithg (Girig)", yeteri kadar agk
olan bir elestiriyi yinelemiyor, ama ondan teorik sonuglar ¢1-
kariyor.

Tarihsel materyalizmin dogum belgesi olan bu baslangi¢
agiklamasi, insanlik tarihinin temeline, "kendi ge¢im aragla-
rint”" ve bunlarla da "kendi maddi yasamlanni” siirdirmek
i¢in tretimde bulunan canh varhklan oturtur. Bu bireyler,
yalmzca, galigmalanyla degistirdikleri doga ile iligkilere gir-
mekle kalmazlar, ama igbélimiinde ve degisimde, kendileri-
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nin bilmedikleri, toplumsal iliskiler kurarlar. Onlann iret-
ken galigmas, liretici giigleri gelistirir ve buna uygun diigen
miilkiyet bigimini belirler. Bu ¢alisma, yeni gereksinmeler
dogurur ve isin durmadan degigen orgiitlenmesi insan cinsi-
nin yeniden uretiminin ve ailenin diizenleniginin toplumsal
kosullarim1 da belirler.

Boylece, tarihin akigi, biiyiik adamlarin eylemleri ile
keyfi kazanimlarla ya da, az ya da ¢ok verimli ideolojilerle
agklanmaz. Bu, toplumsal iligkilerdeki déniigiimlerin, simf
egemenliginin farkh bigimlerinin ve bunun gibi hangi simif-
tan olurlarsa olsunlar, biitiin bireylerin maddi ve manevi ya-
say1s tarzlarinin nedeni olan tretimin gelismesine baghdar.

Marx ve Engels, ilk kez, kuskusuz iki y1l sonraki Komii-
nist Partisi Manifestosu'ndakinden daha az belirgin, ama o
zaman ig¢in daha genis, 6nemli bir tarih tablosu ¢iziverirler.
Onlarn, iretici giigler ile toplumsal iligkilerin diyalektik ge-
ligmesi tzerindeki incelemeleri, birbiri ardindan gelen di-
zenlerin zincirleme siralanigim sematize eder: kabile (agiret,
tribale) miilkiyeti, antik sistem, feodal sistem ve burjuva
toplumu.

_Bu pgelismeyi, iizerinde uluslarin bi¢imlendigi ve gori-
nu_ite_kl bagimsizliklarina kars1 toplumda sinif egemenligini
1fade eden ve giivence altina alan devletlerin olusturdugm te-
_melde yaparlar, Onlar, ayrica, bu gelismeyi, dilin araciligny-
"la insanlar arasinda blllngh iligskilerin dogdugu ve zenginles-
tigi yer olarak, egemen simfin fikirlerini tasiyanlarin agir
bastig ideolojilerin hazirlanma yeri olarak gorirler.

Aralarinda biyolojik temelden bagka hi¢bir somut temel
bulunmadigindan, hayvanlar, kendi aralarinda, insanlara
ozgi gergek iligkilerin hi¢birini kurmuyor ve gelistirmiyor-
larsa, bu, insan iligkilerinin 6znel ve manevi olmaktan 6nce
nesnel ve maddi olmadiklan, yani ekonomik ve toplumsal ol-

madiklar anlamina gelmez. "Yasam belirleyen bilin¢ degil,
tersine, bilinci belirleyen yasamdir.”

Oylese bir bilincin ozerklif, bir 6zel fikirler tarihi ya da
bir yiice devlet hayat: inanci, tamamen yamilsamadir. Tari-
hin devindiricisi, ancak, toplumun ve onu olugturan bireyle-
rin maddi yasaminin iiretimi ve yeniden tiretimi kogullan-
nin tiimi olabilir. Igbsliimii, zihinsel etkinligi, ig aletlerinin
ve tiikketim mallarinin maddi uretiminden ayirdig i¢indir ki,
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ideologlar, fikirlerin gergek kokeni konusunda yanilabiliyor-
lar, idealizme kapilabiliyorlar ve diinyay: basasag koyabili-
yorlar,

Onun i¢in Alman ideolojisi, burada, hem toplumsal bir
aldatmaca olarak, hem de burjuva toplumunun zorunlu bir
urinii olarak ele ahinmig ve elestirilmistir. Su halde tarihsel
materyalizm, toplumsal gelismenin maddi temelini fikirlerin
hareketine bagimh kilarak, bu gelismenin ilkelerini mutlak
Tin'in ya da Oz Biling¢'in gizleri iginde arayan her tiirli kur-
gudan oldugu gibi, tarih felsefesinden de aynhr.

Ama tarihsel materyalizm, Insan felsefesine de, bu son
felsefe seriivenine de kargsidir. Bireyin yabanalagmasi, ne
ilk insamn dogasimn bozulmasidir, ne de cinsil bir varhgn,
insanhktan ¢ikaran (déshumanisante) bir tarihin ardarda
gelen degisiklikleri boyunca, maddi ve manevi, kendini yitir-
mesidir. Tam tersine, insan varhiklarinin bireysellesmesi, ve
kigisellegmesi, tarihsel hareketin, ele alinan déneme gore ve
her sinif igin 6zgul olarak simirlandirilmig iiriinleridirler. Do-
lay1siyla, bunlar toplumsal iligkilerin tiimiine, insanin nes-
nel 6ziine baghdlrlar bireylerin tekyanh ve sm1r11 gelismele-
rinin sorumlulugu insanin bu nesnel 6ziine aittir.

Burjuva toplumda, tamamiyla toplumsal miilk edinme-
den d jlanan proleterler tam bir yabancilasmaya ugrarlar.

Ama "yoksulluk" (paupérisme) skandah, devrimin devindiri-
qisi degildir. Savagmak tzere érgiitlenme yeteneginde dev-
rimci bir simfin varhg, Marx ve Engels'in bir bilim diizeyine
yikseltmeye ¢aligtiklar1 devrimei fikirlerin varhg, kapita-
list topluma simsiki baghdirlar. Devrimci sinifin ve devrimei
fikirlerin varliklari, burjuva iligkilerin evrensellesmesini, s1-
nai ve kolektif iiretimde ¢ok yiiksek bir igbéliimii diizeyini ve
aym zamanda somiiriilen ig¢i simfimin ileri tlkelerin ireti-
minde istiin bir rol oynamasimi énceden varsayarlar. Yalniz
bu nesnel kogsullardir ki, proletaryaya kendi kendini kurtar-
simin gercek perspektiflerini agarlar ve hiimanizmi ahlaki
(éthique) gligsizlikten siyasal etkinlige gegirirler, ¢linkii bu
nesnel kogullar, devrimei gii¢lerin uyumlu ve bilingli savas-
mim olanakh kilarlar.
Bireyler olarak proleterlerin ilin i ]

biitiiniiyle proleter simifin tarihsel gérevleri i

tartisma konusu yapamazfGelismis burjuva toplumu yeni
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tipte bir devrimin temelini olusturur, bu devrim bir 6zel
miilkiyet diizeninin yerine bagka bir 6zel miilkiyet diizeni
koymayacaktir, bitiin iireticilerin 6zgiir ortaklagmalarim ér-
gitlendirmek iizere sm1f egemenligini ortadan kaldlracaktlr
Demek oluyor ki, devrimei bir bilinglenmenin ve sonucu her
bireye, ilkénce de proletere komiinist toplumda "kendi kigi-
ligini gergeklestirme"” olanaghm saglayacak olan bir savagi-
ma etkin olarak katilmamn zamani gelmistir. Bunun i¢indir
ki, proletaryanin talepleri bog laf degildir. Bu talepler yik-
sek ve gercekei, evrensel bir zorunlulugu ifade ederler, geg-
migin sémiirilen siniflarimn savagimi, ilerici ideolojilerine
kargin bu zorunlulugu ileri siirememisti.

Demek ki, yeni —devrimci— bir bilimin, bu yiizden de
Marx ve Engels'in orgiitlenmis is¢ilerin ve daha simdiden
onlarin goriiglerini benimsemis olan aydinlarin hizmetine
hemen sunmak istedikleri bir bilimin éncilleri, saglam bir
sekilde saptanmisti: bireylerin burjuva toplumunda yabanci-
lasmasi izerine betimleyici nitelikte bilgilerin yerine gimdi
artik tarihsel materyalizmin kategorileri, tarihi, bilim dize-
yine yiikselten bir aragtirma alanmnin sinirlarm giziyor.
Marksizmin gebelik dénemi, sona ermis bulunuyor.

BOYLE bir degisme, marksizmi gen¢ Marx'in gegici go-
riigleriyle 6zdeslestirmeye 6zenenleri sikintiya sokar. Onun
i¢in, genellikle, tezlerini, Alman Ideolojisi'ni sessizce gege-
rek, ahlak¢1 (moraliste) Marx lizerine ya da gelecekteki, pro-
letaryanin bir mutluluk ¢ag inancinin yalvac1 Marx iizerine
kaleme alirlar, ¢inki Alman Ideolojisi devrimei proleterle-
rin zorunlu ve mesru savagimimn nesnel ve somut kosullan-
nm tahhhne ‘azimle ve geri doniilmez bir bicimde girisen bir

yaplttlr

~ Bu yapit, tarihsel materyalizm ile ahlaki (moral), dinsel
ya da felsefi ulkiiler arasina kabul edilemeyecek benzerlikler
yerlestirmek icin yapilan biitin girigimleri kiyasiya mah-
kum eder. Emegin sémiiriisiiniin ve emegin kurtulusunun,
su¢ ve onun bedeli ile giinah ve onun kefareti ile ortak higbir
yam yoktur, Tarih, ne evrensel bir ahlakin (éthique) somut-
lasmasidir, ne de felsefi insanbilimde (antropoloji) énceden
tasarlanmig bir insan dogasimin gittik¢e insan cismine bii-
rinmesidir.
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Demek ki, bu metne séylemedigi seyleri séyletmeye kalk-
mak bosunadir. Marx tamitmadan énce uzun siire biling dig1
kalan toplumsal iligkiler, kegfedilmelerinden 6nce var oldu-
gu gibi sonra da nesnel olarak vardirlar. Bu iligkiler, bilingl:
olarak kurulmug kargihikli-6znel ilintiler ve bireylerin her-
hangi bir 6zlem uyarinca degistirmeyi kuracag ilintiler de-
gillerdir. Marx, onlan,

" bir dretici giicler toplam, tarihsel olarak yaratil-
mis ve her kusaga kendinden énce gelen kusak tara-
findan aktarilmsg, bireylerin doga ile ve kendi arala-
rindaki bir iligki; bir yandan yeni kusak tarafindan
gercekten degistirilen, ama, 6te yandan da, yeni kusa-
ga kendi yasam kogullarim1 emreden ve ona belirli bir
gelisme, 6zgiil bir nitelik veren bir iiretici giigler, ser-
mayeler ve kogullar kitlesi."
olarak kavramigtir.

Iste "kisisel” bir yoruma, "insanda temel olan” iizerine
revizyonist spekiilasyonlara yer birakmayan bir agiklama!

Ama toplumsal iligkilerin nesnelliginden, hemen aceleci
davranarak, marksizmin anti-himanist oldugu sonucuna
varmayalim. Felsefi hiimanizm bilgisi, iktisat¢iya, tarihgiye,
toplumbilimciye ve militana, marksizmin kavramlarindan
sagladig1 teorik yardimlardan hi¢birini veremezse de, kendi-
liginden anlagilir ki, materyalist tarih anlayisimin pratikteki
sonucu, devrimci savagimda cisimlesmis bir himanizmdir.
Uretim araglar tizerindeki 6zel miilkiyeti kaldirmaya yone-
len, toplumsal emegin uyumlu bir bigimde 6rgitlendirilmesi-
ni, bireylerin 6zgiirce agilip gelismesini amaglayan bir hi-
manizmden daha gergek bir hiitmanizm yoktur. "Pratik ma-
teryalizm"de somutlagsmis hiimanizmden baska hangi hiima-
nizmin daha iyi bir temelde, daha tam bir nesnellesmede
gozi olabilirdi? Bilim, hiimanizmi kurgudan (spéculation)
kurtarir, ve onu yoketmeksizin degistirir; bilingli devrimei
pratik, onu, bitiin emekgilerin toplumsal, siyasal ve manevi
istemlerinin ideolojik ifadesi yapar.

Eger hiimanizm, agiklama ilkesi degil de ifade ise, Marx
ve Engels'in, felsefi 6n-varsayimlar olmaksizin tarihsel bir
hiimanizm i¢inde idealizmi ve materyalizmi aym zamanda
agsmis olacaklan, hatta biitiin felsefeyi ortadan kaldirrmg
olacaklar: fikrini reddetmek igin, ekleyecegiz ki, bu kadan
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yeter. Marx'in idealizm okullarina oldugu kadar duyumcu
(sansualiste) ya da mekanik¢i materyalizme de karg1 gitkma-
s1, onun felsefi bir kayitsizhga distigi anlamina gelmez. O
daha ¢ok materyalizmi toplumsal olusun bilimsel —nesnel
ve diyalektik— tahliline kadar genigleterek ona tamamlan-
mig bigimini vermistir,

Marx, kapitalist diizen konusunda ¢ok ilerilere kadar gé-
turdigu gorgil (empirigue) bir incelemeye siki sikiya sarildi-
£ i¢in olgucu (positiviste) olmakla da su¢lanamaz. Onun sug
saydign sey bir yandan tarihsel siirecin nesnel belirlemeleri-
ni diisiinme yeteneginde olmayan goérgiiciiliik, bir yandan da
tarih felsefesinin kurgulandir.

"Gergegin kendisi ortaya kondugunda, ézerk felsefe
varlik ortamim yitirir. Onun yerini, olsa olsa insanla-
rnn gosterdikleri tarihsel gelismenin gézlemlenmesin-
den ¢ikartilabilecek en genel sonuglann bir sentezi
alabilir. Bu soyutlamalar, gercek tarihten kopartila-
rak kendi baglarina ele ahindiklarinda higbir deger ta-
simazlar. Olsa olsa tarihsel malzemenin daha kolay
simiflandirilmasim, ayn ayr tabakalarnnnmin siralanigi-
m gostermeye yarar. Ama hicbir bicimde, felsefenin
yaptigh gibi, tarihsel ¢aglan giizelce diizenlemeyi sag-
layabilecek bir regete, bir sema veremezler. Tersine,
gi¢cliik, ancak bu materyal, ister tamamlanmsg bir ¢ag
sbzkonusu olsun, ister icinde bulunulan zaman olsun,
incelemeye, simflandirmaya ve onu gergek bir bigimde
ortaya koymaya konuldugu zaman baglar.”

Demek ki, soyut felsefenin ve tarih iizerine onsel yargla-
rin igi bitmistir, ama, somut incelemeler gerektiren gergek
tarihin yapilarimin ve "toplumsal iligkilerin” degisik tipleri-
nin felsefi anlamda kavramlagtirlmasina olanca hizini ver-
mek iizere bitmisgtir. Tarihsel materyalizm, tiim toplumsal
bigimlenmelere 6zgii 6zelliklerin, bunlar arasindaki baglan-
tilarin kavranmasini saglayan, ve bunlarin herbirinin tahli-
line zorunlu uygulanmiginin her seferinde ézgiillestirilmesi ve
zenginlestirilmesi gereken nesnel olarak disiiniilmiig bir fel-
sefi kategoriler temelidir. Tarihsel materyalizm, felsefenin
biitiinleyici bir pargasi, toplumsal pratigin ve bilimin genel
anlayig, bilimsel sosyalizmin teorik temelidir. Eger bundan
béyle sézkonusu olan, diinyayr yalmzca yorumlamak degil
de degistirmekse, bu donigsimiin teorisi, bu yizden bilimsel
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bir statii kazanan ve verimli bir hedefe yonelen yeni bir fel-
sefenin konusudur: dogay: ve tarihi kucaklayan materya-
lizm, nesnel diyalektigi oldugu gibi bilgi teorisi bigiminde 6z-
nel diyalektigi de ¢6ziilmezcesine igeren marksist-len..iist
felsefenin konusudur.

Himanizm ve felsefe tizerine bu diisiinceler, bizi, bagka
bir yamlgiya kargi, Marxin ve Engels'in, ideolojinin tarihi
yoktur yolundaki séziinden, ideolojinin soyut olarak zaman
disinda oldugu ve iistelik onun, bitiiniiyle aldatici bir iglevi
bulundugu fikrinin glkanlmasmdan dogan yamlgiya kars:
uyamk davranmaya zorlarLDaha_m_Ma[x_ﬁk;ﬂm

1 zdman m ler haline _geldi-
g']ini Fazmlgtl. O, burada, devrimci ﬁklr]ere, ozellikle bilimsel
olanlara onem veriyor, ve ideolojinin, ¢ikarlarim ifade ettigi
simfa gore gerici olsun, ilerici olsun, goreli olarak pratik bir
onemi olabilecegini kabul ediyor. Ideologlara karsi, ideoloji-
nin kendine 6zgi bir tarihi olmadigmni, ideolojideki ve buna
uygun diisen biling bigimlerindeki degisikliklerin nesnel top-
lumsal déntigiimlerle belirlendigini gosterir. Ama o higbir za-
man fikirlerin rolini kii¢giimsemiyor, bunlar bos hayaller
durumuna indirgemiyor. Hi¢bir yerde, o, fikirlerin yapilan-
nin ve igeriklerinin degigsmez oldugunu ve yeni bilimsel kat-
kilara kapali bulundugunu ileri siirmiiyor. Onun kendi evri-
mi, zaten, liretim ilte her ikisi de her zaman su ya da bu tarz-
da toplumsal gergekligi yansitan ideolojilerin aldatici bigim-
leri ve nesnel bigimleri arasinda, mevcut olan ¢apragik
iligkilerin en dogrudan kanmitidir. Bu andan baslayarak yap-
tig1 elestiri, yalmzca polemik degil, aynm zamanda, teorik bir
anlam da kazamyor. Onun 6gretim yontemi egilimi, tarihsel
materyalizmi, ekonomist, formalist ve diger benzeri kigult-
me ¢abalarinin tiimina gegersiz kihiyor.

Bilim, Marxin daha sonralar1 séyleyecegi gibi, sarp yol-
lardan geger. Burada, onun koydugu yorumlama sorunlan
dolayisiyla, tarihsel materyahzmm hem lafzini, hem ruhunu
uzaktan ya da yakindan reddeden bunca 6gretiden kendisini
ayrrdeden her seyi tam olarak degerlendirebilmek igin si-
rekli ve derin bir incelemeyi gerektirdigi goriilir,

_ ALMAN Ideolojisi, ne kadar yeni olursa olsun, gene de
Marx ve Engels'in bile bile "farelerin kemirici elestirisi"ne
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terkettikleri, ancak bir ge¢ig yapitidir, Birgok deyim, 6rnegin
sivil toplum (société civile) deyimi, devrini tamamlamig ve az
sonra da birakilmig bir terminolojiye aittir. Bagka deyimler
de degisik bolimlerde tam aym anlama gelmemektedirler.
Ustelik, kitabin polemik o6zelligi, ¢gretiye iligkin durumla-
rindaki ¢eligkileri daha iyi gériilebilir bir bigimde ortaya ko-
yabilmek bakimindan o, dilini benimsemek zorunda kaldig
léar§1 tarafin soz dagarcaigindan yararlanmaya zorlanmakta-
IT.

Ayrica ve ozellikle tarihsel materyalizmin yeni kavram-
lann heniiz bigimlenme halindedir; bunlarin herbirinin ayn
ayn belginlikleri, kargilikl iligkilerin iglem bakimindan uy-
gunlugu, 1859'da, Ekonomi Politigin Elegtirisine Katki'mn
"Onséz"linde islenmis sunusun diizeyinde degildir heniiz.

Birka¢ 6rnek bunu gosterir. Her seyden once, burada,
uretim tarz, iktisadi temel ve istyap1 gibi bellibagh terim
ve kavramlar yoktur. Uretici giicleri olugturan égeler agik ve
kesin bigimde belirlenmemigtir. Marx ve Engels, heniiz do-
gal aletleri, uygarhgn yarattiklarindan ayirmaktadirlar. in-
san1, onun ¢alisma ahskanliklarini ve deneyimini, onun us-
talignni, her zaman iretici giicler iginde toplamiyorlar. Béyle
bir kararsizlik, isgiici ve iggiiciiniin dretim kosullarinin tah-
lilini, yeni yeni ele almakta olduklarim gosterir. Onlar, kur-
gusal teoriyi atmis olmakla birlikte, insanin ampirik tasan-
mi1 ile ekonomik-toplumsal insan anlayisi arasindaki yolun
ortasindadirlar.

Caligma, kimi zaman insanlarin degisik bi¢gimdeki eyle-
mi (dretim, ticaret; siyasal, ideolojik, vb. pratikler), kimi za-
man da ortadan kaldirilmas: gereken bir zorunluluk olarak
bagka tirli kavranmaktadir. Emegin big¢imleri, iiretken
emek ve lretken olmayan emek olarak heniiz ayirdedilmedi-
gi gibi, cahsmanin simifh toplumlarda zor yoluyla saglanma-
s1 ile komijnist toplumda kapsaml: bir gereksinmenin tatmi-
ni olarak kavramsi birbirinden ayirdedilmemektedir. Deger
yasasi, arti-deger ve sermayenin Uretimi ve yeniden-iiretimi
mekanizmas1 bilime kazandirilmadik¢a, igh6limi ve ozel
miilkiyet, temel nedenlerine baglanmamigtir ve baglana-
mazd da..

Aym bigimde, "iiretim iligkileri" gibi temel bir kavramin
nesnel ve kesin belirlenmelerinin tahlili de yoktur. Annen-
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kov'a yazdi;n Arahk 1846 tarihli mektubunda Marx, —
Fransizcaya ticaret olarak g¢evrilen Almanca Verkehr* sozcii-
giniin belirsiz genelligine uygun olarak— hala "toplumsal
iligkiler"den sézedecek ve bu deyimle insanlar arasi nesnel
ve 6znel, maddi ve manevi biitiin iligki bigimlerini: ig iligkile-
rini, degigim, miilkiyet, viedan iligkilerini, bireyler, gruplar,
uluslar ve devietler arasindaki iligkileri kastedecektir.
Marksist anlamiyla simif kavrami —iiretici gigler ile iiretim
iligkileri arasindaki ¢eligkinin i¢ 6zel belirlenmesi— heniiz
bigimlenmemistir ve simif savagimi tarihin devindiricisi ola-
rak agik¢a tammlanmamistir. Bundan, 1848'de Manifes-
to'nun yazilmasinda nasil biiyiik bir ileri adim atildigini an-
layabiliriz.

Bununla birlikte, bu kavramlarin olgunlagmams olmasi-
na, gegici eksikliklerine ya da bir kisminin heniiz konmamg
olmasina kargin, daha simdiden kazamilms olan geyler, da-
ha ilerde verimli bir zenginlesmeye gebedir. Alman Ideolojisi
ile sonraki yapitlar arasinda hicbir temel ¢eliski gosterile-
mez. Bu soylediklerimizden, kitabin birbirinden ayr1 ve bir-
birini tamamlayan iki ayr1 okumaya bizi zorladi® sonucu
¢ikmiyor mu?

Terminolojisine sonradan gegerli olan anlamlar vermek
cok tehlikeli olacagina gére, kitaby, ilkin daha énceki yapitla-
r1 hangi bakimlardan kesin olarak astipim arayarak oku-
mak zorunludur. Ama ters yénde de, bu taslagin simirlan,
ancak, yazarin olgunluk ve yashhk ¢aginin yapitlarn blhne-
rek yemden okundupgu zaman en iyi bigimde olgiilebilir. Ig¢i
hareketinin deneyiminden yola ¢ikilarak kirk yillik bilimsel
eylem ve teorik ¢aligma, marksist kavramlarin soy kékeni
bakimindan incelenmesini gergekten olanakh kilmaktadir.

Demek ki Alman Ideolgjisi'nin ekonomik kategorilerinin,
bicim _degistirmesini_izleyebilmek _icin ekonomik vazlara,
ozellikle, Kapital'e gitmek, sorular sormak gerekjr. M Marksist
devrim, devlet ya prortarya diktatorligi teorisi hakkin-
da bir yarmiya varabilmek icin Fransa'da I¢ Savagh ya da
Gotha Programinin Elegtirisini okumak gerekir. Yagsh En-
gels'in mektuplan, ideoloj 1ile toplumlarin ekonomik temeli
arasindaki iligkilerin derinlegtirilmesine yardim eder #eni-

* Almanca Verkehr sozciigi, bu Tiirk¢e g¢eviride "kargiliklh iligki" soz-
cukleri ile kargilanmigtir. —Ed.
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kantgx uyamsa kargi yazilmis olan Ludwig Feuerbach ve
Klasik Alman Felsefesinin Sonu, diyalektik ve tarihsel ma-
teryalizm ile, daha 1845'te savagilan burjuva felsefesi ara-
sindaki teorik aynhk hakkinda daha kesin ve daha tam bir
degerlendirme saglar.

Onun i¢gin, Alman Ideolojisi'nin ilk béliimiiniin, marksist
teori ile kisa bir karsilagsma firsata olmamasim, tersine, bu-
nun nesnel ve elegtirel bir incelemenin baglangi¢ noktas: ol-
masim dileyelim. Bu ilk béliim, okuru, kaynaklarinin tahlili
iizerine zengin gorigler iceren kitabin timiiniin ckunmasina
6zendirir. Bu ilk bolimii, mantiksal olarak, Marx ve En-
gels'in baglica yapitlarinin okunmasi izlemelidir.

Cinkii onlarin diisiincesi, marksizmin kurucularina, her
zaman insanlarin amlannda kazih olarak kalacak "dev bo-
yutlan" vermis olan zorlu bir bilimsel ¢aligma ile siyasal bir
pratigin kargilikl etkisi iginde durmadan ilerlemisgtir.

JACQUES MILHAU
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[FEUERBACH UZERINE TEZLER2] !

1. Feuerbach'a ligkin

1

Simdiye kadarki tiim materyalizmin (Feuerbachinki da-
hil) baghca kusuru, nesnenin {Gegenstand], gerg¢ekligin, du-
yumlulugun [Sinnlichkeit], duyumsal insan faaliyeti, pratik
[Praxis] olarak degil, 6znel olarak degil; yalnizca nesne [Ob-
Ject] ya da sezgi [Anschauung] bigiminde kavranmasidir. Bu-
nun igindir ki, etkin yon, soyut olarak, materyalizmin tersine,
—gerg¢ek duyumsal faaliyeti bu bi¢gimiyle dogal olarak tamma-
yan— idealizm tarafindan geligtirilmistir. Feuerbach, duyum-
sal nesneler —diigiinsel nesnelerden [Gedankenobjecte] ger-
cekten ayr1 nesneler— ister: ama insan faaliyetinin kendisini
nesnel faaliyet olarak kavramaz. Bunun i¢indir ki, "Hiristi-
yanhgin Ozii"nde, yalmzca teorik tutum, hakiki insan tutumu
olarak goriiliir, pratik ise ancak igren¢ yahudice goriiniimiiyle
kavranir ve sabitlegtirilir. O nedenle de, "devrimci”, "pratik-
elegtirel” faaliyetin 6nemini anlamaz.

@ Marx'in ézgiin metni. —Ed.
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2

Nesnel hakikatin insan diigiincesine atfedilip atfedilmeye-
cegi sorunu — bir teori sorunu degil, pratik bir sorundur. In-
san, hakikati, yani diigiincesinin gergekligini ve giiciinii, bu
diinyaya aitligini [Disseitigkeit] pratikte kamtlamahdir. Pra-
tikten yahtilmig diisiincenin gercekligi ya da gergeksizligi ko-
nusundaki tartisma, tamamyla skolastik bir sorundur.

3

Kosullann degigtirilmesine ve egitime iliskin materyalist
ogreti, kogullann insanlar tarafindan degistirildigini ve egiti-
cinin kendisinin de egitilmesi gerektigini unutur. O nedenle,
toplumu —biri digerinin istiinde yer alacak bigimde— iki kis-
ma ayirmak durumunda kalr.

Kogullann degig[mesi] ile insan faaliyetinin ya da insamn
kendisinin degismesinin 6rtiigmesi, ancak devrimci pratik bi-
¢iminde kavramrsa ussal olarak anlagilabilit.

4

\ Feuerbach, dinsel kendine-yabancilagsma olgusundan,
dinyamn biri dinsel diinya, 6tekisi cismani diinya olmak iize-
re ikilegmesi olgusundan hareket eder) Onun ugrag, dinse]
diinyay, cismani temeline oturtmaktan ibarettir, Ama cisma-
ni temelin kendi kendinden koparak 6zerk bir krallik gibi bu-
lutlara yerlegsmesi, ancak bu cismani temelin igsel ¢ekigmesi
ve i¢ geliskisiyle agklanabilir. Oyleyse bu da, hem kendi i¢in-
de, hem i¢ celigki olarak anlasilarak, pratik iginde devrimci-
lestirilmelidir. Demek ki, 6rnegin, diinyevi ailenin, kutsal ai-
lenin gizi oldugu bir kez kesfedilince, bu kez de bu birincisinin
teorik ve pratik olarak yok edilmesi gerekir.

5
Soyut diigiinceyle tatmin olmayan Feuerbach, sezgi ister;

ama duyumlulugu, duyumsal-insamin pratik faaliyeti olarak
kavramaz.
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6

Feuerbach, dinsel 6zii, insan 6ziine indirger. Ama insan
oz, tek tek her bireyin dogasinda bulunan bir soyutlama de-
gildir. Bu 6z aslinda, toplumsal iligkiler buitiiniddr.

Gergek oziin elestirisine girmeyen Feuerbach, dolayisiyla:

1. Tarihsel akistan koparak dinsel duyguyu kendi iginde
sabitlestirmek ve soyut —yalttilmig— bir insan bireyini onciil-
lestirmek zorunda kahr.

2. O nedenle, bu 6z, olsa olsa, "tiir" olarak, bir¢ok bireyi
dogal bicimde birbirine baglayan igsel, dilsiz genellik olarak
kavranabilir.

7

Iste bu nedenledir ki, Feuerbach, "dinsel duygu"nun ken-
disinin bir toplumsal iiriin oldugunu ve tahlil ettigi soyut bire-
yin, belirli bir toplumsal bigime ait oldugunu gérmez.

8

Her toplumsal yagam, 6ziinde pratiktir. Teoriyi gizemcili-
ge gotiiren biitiin giz'ler, ussal ¢bziimlerini, insan pratiginde
ve bu pratigin kavranmasinda bulur.

9
Sezgisel materyalizmin, yani duyumlulugu pratik faaliyet
olarak kavramayan materyalizmin vardih en ist nokta, tek
tek bireylerin ve "sivil toplum"un sezgisidir.
10
Eski materyalizmin bakis agisy, sivil toplumdur, yeni ma-
teryalizmin bakis agsi ise, insan toplumu ya da toplumsal in-
salhktir.
11

Filozoflar diinyayr yalmzca degisik bicimlerde yorumlad:-
lar, sorun onu degigtirmektir.
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[FEUERBACH UZERINE TEZLERP]

1. Feuerbach'a Iligkin

1

Simdiye kadarki tiim materyalizmin —Feuerbachinki da-
hil— baslica kusuru, nesnenin [Gegenstand], ger¢ekligin, du-
yumlulugun (Sinnlichkeit]l, duyumsal insan faaliyeti, pratik
[Praxis] olarak degil, 6znel olarak degil; yalmzca nesne [Ob-
Ject] ya da sezgi [Anschauung] biciminde kavranmasidir. Etkin
ybniin, materyalizmin tersine, idealizm tarafindan —ama yal-
nizca soyut olarak, ¢iinkii idealizm gercek, duyumsal faaliyeti
bu bigimiyle dog‘a] olarak tamimaz— gelistirilmis olmasimin
nedeni budur. Feuerbach, duyumsal nesneler, diigiinsel nesne-
lerden [Gedankenobjecte] gergekten ayr1 nesneler ister; ama
insan faaliyetinin kendisini nesnel faaliyet olarak kavramaz.
Bunun igindir ki, "Hiristiyanhiin Ozi"nde, yalmzca teorik tu-
tum, hakiki insan tutumu olarak gériiliir, pratik ise ancak ig-
ren¢ yahudice gériinimiiyle kavramr ve sabitlestirilir. O ne-
denle de, "devrimci,” "pratik-elestirel” faaliyetin énemini anla-
maz.

b Engels'in basima hazirladign metin. -Ed.
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2

Nesnel hakikatin insan diisiincesine atfedilip atfedileme-
yecegi sorunu, bir teori sorunu degil, pratik bir sorundur. In-
san, hakikati, yani diigiincesinin gergekligini ve giiciinii, bu
d\'inyaya aitligini (Disseitigkeit] pratikte kamitlamahdir. Pra-
tikten yalitilmisg bir diisiincenin gergekligi ya da gerc¢eksizligi
konusundaki tartigma, tamamyla skolastik bir sorundur.

3

Insanlarin kosullarn ve egitimin tiriini olduklar, dolay-
siyla degisik insanlann bagka kogullann ve farkh egitimin
uriini olduklan bigimindeki materyalist 6greti, kogullann in-
sanlarin kendileri tarafindan degistirildigini ve egiticinin ken-
disinin de egitilmesi gerektigini unutur. O nedenle, toplumu,
biri digerinin istiinde yer alacak bicimde, iki kisma ayirmak
zorunluluguyla kars kargiya gelir. (Ornegin Robert Owen'da.)

Kosullarin degigmesi ile insamn faaliyetinin degigmesinin
ortugmesi, ancak altiist edici pratik bigiminde kavranip ussal
olarak anlasilabilir.

4

Feuerbach, dinsel kendine-yabancilagma olgusundan,
diinyanin biri dinsel, tasarlanmg diinya, 6tekisi gergek diinya
olmak iizere ikilegsmesi olgusundan hareket eder. Onun ugra-
s1, dinsel diinyay1, cismani temeline oturtmaktan ibarettir.
Ama bu ugras sonuca ulagtirdifinda, yapilmas: gereken esas
igin hala el atilmayr beklemekte oldugunu gérmez. Cismani
temelin kendi kendinden koparak, 6zerk bir kralhik gibi, bu-
lutlara yerlesme51 olgusu, ancak bu cismani temelin igsel ge-
kismesi ve i¢ geligkisiyle agiklanabilir. Oyleyse bu da ilkin
kendi ¢eligkisi iginde anlasilmal1 ve ardindan da bu ¢eligkinin
kaldinlmasiyla pratik i¢inde devrimcilestirilmelidir. Demek
ki, 6rnegin diinyevi ailenin, kutsal ailenin gizi oldugu bir kez
kesgfedilince, bu kez de bu birincisinin teorik olarak elestiril-
mesi ve pratik olarak altist edilmesi gerekir.
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5

Soyut diigiinceyle tatmin olmayan Feuerbach, duyumsal
sezgiye bagvurur; ama duyumlulugu, duyumsal-insanin pratik
faaliyeti olarak kavramaz.

6

Feuerbach, dinsel 6zii, insan 6ziine indirger. Ama insan
6zii, tek tek her bireyin dogasinda bulunan bir soyutlama de-
gildir. Bu 6z ashnda, toplumsal iligkiler biittiniidiir.

Gergek 6ziin elestirisine girmeyen Feuerbach, dolayisiyla:

1. Tarihsel akigtan koparak, dinsel duyguyu kendi iginde
sabitlegtirmek ve soyut —yalittlmig— bir insan bireyini énciil-
legtirmek;

2. O nedenle, bu 6zii, olsa olsa, "tir" olarak, birgok bireyi
salt doga! bigimde birbirine baglayan igsel, dilsiz genellik ola-
rak kavramak zorunda kalr.

7

Iste bu nedenledir ki, Feuerbach, "dinsel duygu'nun ken-
disinin bir toplumsal iiriin oldugunu ve tahlil ettigi soyut bire-
yin, belirli bir toplumsal bi¢ime ait oldugunu gormez.

8

Toplumsal yasam, oziinde pratiktir. Teoriyi gizemcilige
saptiran biitiin gizler, ussal ¢6ziimlerini, insan pratiginde ve
bu pratigin kavranmasinda bulur.

9
Sezgisel materyalizmin, yani duyumlulugu pratik faaliyet
olarak kavramayan materyalizmin vardih en tist nokta, tek
tek bireylerin "sivil toplum" igindeki sezgisidir.
10
Eski materyalizmin bakig agisi, "sivil” toplumdur; yeni
materyalizmin bakig agis: ise, insan toplumu, ya da toplum-
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sallagmig insalhktir.
11

Filozoflar diinyayr yalmzca degisik bi¢cimlerde yorumlad:-
lar, oysa sorun onu degigtirmektir.
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ALMAN IDEOLOJISI

FEUERBACH, B. BAUER VE STIRNER'IN
TEMSIL ETTIKLERI MODERN ALMAN FELSEFESININ
VE
CESITLI PEYGAMBERLERININ ORTAYA KOYDUKLARI
BICIMIYLE ALMAN SOSYALIZMININ
ELESTIRISI






ONSOZ

INSANLAR, simdiye kadar, kendileri hakkinda, ne olduk-
lan ya da ne olmalan gerektigi hakkinda her zaman yanhs
fikirlere sahip olmuslardir. Sahip olduklar: iligkileri, Tanr
hakkindaki, normal insan hakkindaki vb. tasarimlarina uy-
gun olarak diizenlemiglerdir.| Kendi heyj inin. {rinleri,
onlan yaratan beynin iistiine gitkmgtir. L.,
yarattiklan seyler 6niinde secdeye varmiglardig, Oyleyse on-

da
Tari, boyundurugu altinda ezildikléff"‘lfurﬁn‘ﬁﬁardan,[ fikir-
Jerden, dogmalardan, hayali yaratiklardan kurtaralm. Fi- _
kirlerin egemenligine karg bagkaldlrahmﬂBiri, insanlara bu
yanilsamalan degistirip, yerine insanin 6ziine uygun diigen
diigiinceler koymay: égretelim diyor, bir bagkasi, bu yamlsa-
malara kars: elestirici bir tutum almay: 6gretelim onlara di-
yor, bir iigiinciisi ise, bunlan kafalanndan ¢ikarip atmalan-
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m égretelim diyor ve — bugiinkii gergekligin boyle cokecegi-
ni iddia ediyorlar. {
Bu masum ve ¢ocuksu diigler geng-hegelcilerin bugiinki
felsefesinjn ¢ekirdegini olustururlar; ki bu felsefe, Almar-
ya'da, kamuoyunca korkuyla karigik .bir sayg ile kargilan-
makla kalmiyor, ama felsefi kahramanlarin kendileri tara-
findan, canice sertlikteki bu fikirlerin diinya i¢in devrimeci
bir tehlike tas;idigh inana iginde, biiyiik bir ciddiyetle sunu-
luyor. Bu kitabin birinci cildinin amaci, kendilerini kurt sa-
nan ve bagkalarimin da kurt sandiklar1 bu koyunlarin ne ol-
duklarim ortaya koymak, onlarin meleyiglerinin Alman bur-
juvalarimin tasarimlarnnin felsefi bir dille yinelenmesinden
bagka bir sey olmadigimi ve bu felsefi yorumcularin palavra-
cihklarnin, Alman gergekliginin zavalli yoksullugunu yan-
sitmaktan bagka bir anlam tasimadigimi goéstermektir. Bu
cilt, Alman ulusunun hoslandi#, diislerle dolu uyuklamaya
pek uygun digen, ger¢ekligin gilgesine karg1 yuriitilen bu
felsefi savasin maskarahigim ortaya ¢ikarmak ve onu biitin
saygihgindan yoksun birakmak amacindadir.

Bir zamanlar, yiirekli adamin biri, insanlarin, salt yerce-
kimi fikrine saplandiklari i¢in suda bogulduklarini saniyor-
du. Ona gére, insanlar, 6rnegin, bunun dinsel, boginanlara
dayanan bir diigiince oldugunu séyleyerek bu fikri kafalarin-
dan gkanp atsalardi, ondan sonra artik her tirli bogulma
tehlikesinden korunmus olurlardi. Omrii boyunca, biitiin is-
tatistiklerin, sayisiz ve boyuna yinelenen tamtlarla zararlh
‘sonii¢glarim kendisine gosterdikleri bu yergekimi yanilsama-
sma kargi savast: durdu. Bu saf yiirekli adam, modern dev-
rimei Alman filozoflan tipinin aymsiydil.

1 [Elyazmasinda ¢izili pasaj:] Alman idealizmini 6teki uluslarin ideolo-
jisinden ayiran higbir 4zgiil fark yoktur. Oteki uluslarin ideolojileri de diin-
yaya fikirlerin egemen olduklarini, fikirlerin ve kavramlarin belirleyici ilke-
ler olduklarim, belirli fikirlerin, maddi diinyanin, filozoflarca anlagilabilir
gizini meydana getirdiklerini diginur.

Hegel, olgucu (positif) idealizme son bi¢imini vermigtir. Hegel tim
maddi diinyay bir fikirler diinyas: haline ve tim tarihi de bir fikirler tarihi
haline getirmekle kalmamigtir. Diigiince nesnelerinin kaydimi tutmakla ye-
tinmedi, ayn1 zamanda yaratma fiilini betimlemeye gahgti.

Alman filozoflar1 kendi diigler aleminden kurtulmak i¢in silkindikleri
zaman, gergek, fiz[iksel] diinya tasarimina [...], fikirler diinyasina kars1 ¢1-
karlar

Alman felsefe elestirmenlerinin hepsi, fikirlerin, tasarimlarin, kavram-
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lann, gimdiye degin ger¢ek insanlara egemen olmug ve onlan belirlemig ol-
duklarnni ve gergek dinyanin, fikirler dilnyasinin bir drini oldugunu iddia
ederler. Onlara gére, bu durum gimdiye kadar boyle olagelmigtir, ama artik
degigecektir. Bu elegtirmenler, kendi sabit f{ikirlerinin agirhg altinda ezil-
digini digindikleri insanlar 48lemini kurtarmak isteyig tarzlanna gére
birbirlerinden ayrihrlar, neleri sabit fikir olarak gérditklerine gére de bir-
birlerinden aymlirlar; ortak yanlan bu fikirlerin egemenligine inanmalan-
dir; ister kendi bireysel dugiincelerinin béyle bir sonucu elde etmeye yeterli
oldugunu sansinlar, ister herkesin bilincini kendi diigiincelerine kazanmak
istesinler, tek ortak yanlar, kendi elegtirel uslamlamalarinin, ka¢inilmaz
olarak, mevcut duruma son verecegi inancidir.

Gergek dilnyanin fikirsel (idea!) diinyanin driini oldugu inana, fikirler
dinyasinin [...]

Kendi dilnyalan haline gelmis olan hegelci fikirler diinyasina olan
inanglanm yitirmis olan Alman filozoflan, kendilerine gére, yani Hegel'in
yanisamasi'na gbre, gimdiye kadar gergek dinyay: yaratmg, onu belirle-
mig ve ona egemen olmug olan digincelerin, fikirlerin, anlayiglarin ege-
menligine kars gikayorlar. Onlar, bir protesto geker ve mahvolurlar [...]

Hegel sisteminde, insanlarin gergek yagamim, maddi diinyasini, gergek
iligkilerini meydana getiren, belirleyen ve egemenligi altinda tutan fikirler,
diginceler, kavramlardir. Onun asi 6gretilileri, bu postulat: alarak [...]
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BIRINCI KISIM
FEUERBACH

MATERYALIST VE IDEALIST ANLAYISLARIN
KARSITLIGI [2]

(11

[y. 1] Alman ideologlarin séylediklerine gore, Almanya,
bu son yllar i¢cinde, daha énce esi gérilmemis bir altiist olu-
sa sahne olmus. Strausst® ile baglayan hegelci sistemin ay-
rigma siireci, "gegmigin giigleri"nin tiiminiin igine siiriiklen-
dikleri evrensel bir mayalanmayla sonu¢lanmis. Bu evrensel
kesmekes i¢cinde, aym1 hizla yokolup gitmek iizere giigli im-
paratorluklar kurulmus, siralan gelince kendileri de daha
yirekli ve daha giigli rakipler tarafindan karanlhklar igine
atilmak izere kisa 6miirli kahramanlar ortaya gikmg. Bu,
yanminda, Fransiz Devriminin ¢ocuk oyuncag gibi kaldiga
devrim, Diadokos'larin/*! savaglannmin bayagh seyler olarak
goziktigu dinya ¢apinda bir savagim olmus. Gérilmemis
bir hizla, ilkeler ilkelerin yerini almsg, diisiince kahramanla-
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Biitiin bunlar, salt diigiince alaninda olup bitmis.2

Elbette ilging bir olayla karsi karsiyayiz: mutlak tinin
ayrigmasi.? Son yagsam kivileimlar: da séner sénmez bu Ca-
put Mortuum™un* ¢esitli bilesenleri ayrigsarak yeni birlesim-
ler meydana getirdiler ve yeni tézler olugturdular. O zama-
na kadar mutlak tinin sémiiriisii ile yagamis olan felsefe
imalatgilan simdi artik bu yeni birlegsimlerin iizerine atildi-
lar. Ve herbiri kendine diisen pay: 6ne siirmek igin duyulma-
mig bir caba gosterdi. Ama bu is rekabetsiz yiiriyemezdi.
Ilkten, bu rekabet olduk¢a ciddi ve burjuvaca bir bigimde ya-
pildi. Daha sonra, Alman pazanr doyunca ve biitiin ¢abalara
kargin bu meta diinya pazarinda alici bulamayinca, Alman-
ya'da kural oldugu iizere, ucuz ve taklit iiretim yoluyla, kali-
tenin bozulmasiyla, hammaddenin katistirilmasiyla, sahte
etiketlerle, hayali satiglarla, hatir senetleri kullanmasiyla
ve her tiirli somut temelden yoksun bir kredi sistemiyle ig
¢igrindan gikanldi. Bu rekabet, sonunda, simdi bize sanki
olaganiistii sonuglar1 ve kazanimlari olan tarihsel bir altiist
olus gibi sunulan ve éviilen kiyasiya bir savasima varda.

Ama, namuslu Alman vatandaginin yireginde bile hog
bir ulusal duygu uyandiran bu felsefe sarlatanligimi dogru
olarak degerlendirmek i¢in, biitiin bu geng¢-hegelci hareketin
kisirhgina, tamamiyla sinirh tekkeci zihniyetine? ve ézellik-
le, bu kahramanlarin gergek bagarilan ile bu ayni bagarilar
konusundaki yanilsamalan arasinda acikhi-giildiiriisel kar-
sithga deggin somut bir fikir vermek igin, biitiin bu girilti
patirtiyr, Almanya'nin digindan bakan bir goriis a¢isindan
incelemek zorunludur.?

2 [Elyazmasinda ¢izili pasaj:] Kutsal olmayan dig diinyanin, dogal ola-
rak, bundan hi¢ haberi olmamisg, ¢iinki, diinyay1 sarsan bitiin bu olay as-
linda, ancak mutlak tinin ¢éziiliip ayrigmas: siireci icinde cereyan etmis.

3 [Elyazmasinda ¢izili pasaj:] Elestirmen, evlenmelerin ve cenaze t6-
renlerinin o diizenleyicisi, elbette ki, eksik olamazd, o ki, biyik kurtulug
savaglarinin kalintisi olarak ...

4 [Elyazmasinda lizeri ¢izili pasaj:] (ve ulusal zihniyetin)

* Kimyasal kalint1. —¢.

5 [Elyazmasinda ¢izili pasaj:] Iste bu yiizden, bu hareketin ¢esitli tem-
silcilerinin tek tek elegtirisinden dnce birka¢ genel noktaya igaretle diigiin-
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[1. GENEL OLARAK IDEOLOJI VE OZEL OLARAK
ALMAN IDEOLOJISI]

[y. 2] En son ¢abalarinda bile, Alman elestirisi, felsefe
alamim terketmedi. Kendi genel felsefi énciillerini incelemek
soyle dursun, Alman elestirisinin ele aldig istisnasiz biitin
sorunlar, tersine, belirli bir felsefi sistemin topragindan, He-
gel sisteminden figkirnistir. Yalmzca yamtlarinda degil,
kendi sorunlarinda bile bir aldatmaca (mystification) varda.
Her ne kadar herbiri Hegel'i agtigina yemin ediyorsa da, bu
modern elestirmenlerden bir tekinin bile, hegelci sistemin
big¢ degilse toplu bir elestirisini yapmaya kalkismamis olma-
sinin nedeni, Hegel'e olan bagimhliklaridir. Onlarin Hegel'e
ve birbirlerine kars: yiiriittiikleri polemik, sundan ibarettir:
herbiri Hegel sisteminin bir yonini ¢ekip alir, ve onu, hem
sisteminin biitiiniine kargi, hem de bagkalar tarafindan ge-
kip alinmig yoénlerine kars: ¢evirir., Toz gibi, 6z-biling gibi,
saf, bozulmamis hegelci kategorileri segmekle ise baslandi;
daha sonra, Cins (Genre), Birtek (Unigue), Insan (Homme)
vb. gibi daha diinyevi terimlerle bu kategorilere saygisizlik
edildi. . '

Strauss'tan Stirner'e kadar biitiin Alman felsefi elestirisi
dinsel anlayiglarin elestirisiyle simirhdir.® Hakiki dinden ve
ger¢ek deyimiyle tanrbilimden yola ¢ikilmistir. Dinsel bilin-
cin, dinsel anlayisin ne anlama geldigi ise, yol alindik¢a
farkl bi¢imlerde belirlenmeye baslandi. Kaydedilen ilerle-
me, egemen olduklan 6ne siirilen metafizik, siyasal, huku-
ki, ahlaki, ve bagka alanlardaki anlayislar da dinsel ya da
tannbilimsel anlayiglar alanina dahil etmekten; aym big¢im-
de, siyasal, hukuki ve ahlaki bilinci dinsel ya da teolojik bir

celerimizi belirtecegiz (bu diugunceler bizim elestirimizin géris agisimn
ozelliklerini belirtmeye yetecektir, ayrica bu, onu izleyecek olan bireysel
elestirileri anlamak igin ve bu elestirilere temel hazirlamak igin zorunlu-
dur. Eger biz bu duguncelerimizi dosdogru Feuerbach'a kars1 y6neltiyorsak,
bu, onun hig degilse belli bir ilerleme géstermig tek filozof olmasindan, yaz-
lan de bonne fois [iyi niyetle] incelenebilecek tek adam olmasindandir): bu
diigiinceler bu temsilcilerin hepsinde ortak olan ideolojik énvarsayimlar: ay-
dinlatacaktir.

6 [Elyazmasinda stii ¢izili pasaj:] Diinyamin mutlak kurtaricis: olma,
ditnyay biitiin kétiliklerden kurtarma iddiasiyla... Din, hep en biiyiik diig-
man, bu filozoflan tiksindiren her seyin en nihai nedeni olarak gériilmiis,
dyle ele alinmagti.
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bilincin ve siyasal, hukuki ve ahlaki insamin, son tahlilde
"insan"in, dinsel oldugunu agiklamaktan ibaret kaldi. Dinin
egemenligi veri alindi. Ve yavag yavas her egemen iligkinin
dinsel iligki oldugu ortaya atild1 ve sonra, bu, bir din haline,
hukuk dini, devlet dini vb. haline getirildi. Her yanda sorun,
artik yalmzca dogmalar ve dogmalara olan inang¢ti. Diinya
gittikge daha biiyiik él¢iide kutsallagtirildy, ta ki saygideger
Aziz Max,* onu en bloc** kutsallastinncaya ve boylece biis-
biitiin ortadan kaldirihincaya kadar.

Eski-hegelciler, her seyi, onu bir hegelci mantik katego-
risine indirger indirgemez kauvriyorlardi. Geng-hegelciler,
her seyin dinsel anlayis ya da tanrbilimsel oldugunu soyle-
yerek her seyi elestirdiler. Geng ve eski-hegelciler, mevcut
diinyada, dinin, kavramlarin ve evrenselin egemenligine
inanmakta anlasiyorlardi. Tek fark, bir taraf egemenliZi bir
gasp sayarak ona kars: miicadele ederken, 6tekilerin onu
mesru say1p ululamalarindaydi.

Geng-hegelciler —tipki eski-hegelcilerin onlan insan top-
lumunun gergek baglan olarak gérmeleri gibi—, anlayiglan,
fikirleri, disiinceleri, kisacas1 o6zerklik atfettikleri biling,
uriinlerini, insanlarin gergek zincirleri olarak gordiiklerin-
den, geng-hegelciler, besbelli ki, yalnizea bilincin bu yanilsa-
malarina karg1 savagmak durumundadirlar.” Kafalarindaki
kurguya gore, insanlarin iligskileri, yapip ettikleri, zincirleri
ve simirhliklan kendi bilinglerinin driinid oldugundan, geng-
hegelciler, kendi kendileriyle tutarh bir bigimde, insanlarin
oniine su ahlaki postulat:1 koyarlar: kendi mevcut bilingleri-
nin yerine, elestirel ya da bencil insan bilincini edinmek ve
béylelikle sahip olduklar1 simrhhiklardan kurtulmak. Bilin-
cin bu gekilde degistirilmesini istemek, gergekligin farkl bir
bigimde yorumlanmasina, yani onu farkh bir yorumlama yo-
luyla tammaya varir. Sézde "diinyay: altiist eden"®! tumtu-
rakh sozlerine kargin, geng-hegelci ekoliin ideologlar, en bii-
yik tutuculardir. Onlar arasindan en gengleri, yalnizca
"tumturakl laflara” kars: savastiklarim soyledikleri zaman,

7 (Elyazmasinda ¢izili pasaj:] ve egemen bilingte bir degigsme onlarin
ulagmaya calfstiklan hedeftir.
* Max Stirner. —Ed.
** Hepten. —¢.
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kendi faaliyetlerini nitelendirecek dogru ifadeyi bulmus ol-
dular. Ancak, kendilerinin de, bu tumturakl laflarin kargisi-
na, gene tumturaklh laflardan bagka bir sey koymadiklarim
ve bu diinyamin yalmzca tumturakl: laflarina kars:1 savas-
makla, ger¢ekte varolan diinyaya kargi savagmis olmadikla-
rim1 unutuyorlar. Bu felsefi elestirinin tek sonucu, hiristi-
yanlik konusunda birtakim ve timiiyle tek yanh din tarihi-
ne iligkin aydinlatmalar olabildi; biitiin 6teki iddialar, bu
onemsiz aydinlatmalarla tarihsel 6neme sahip kesiflerde bu-
lunmus olma iddialarnin yeni bigimlerle siislenip piislenme-
sinden bagka bir sey degildir.

Bu filozoflardan hig¢biri, Alman felsefesi ile Alman gerge-
g1 arasindaki bagmn, kendi elestirileri ile kendi maddi ortam-
lar1 arasindaki bagin ne oldugunu kendi kendine sormay:
diisiinmedi.

[2. MATERYALIST TARIH ANLAYISININ ONCULLERI]

[s. 3] 8Bizim hareket noktamizi olusturan énciiller, keyfi
temeller, dogmalar degillerdir; bunlar, onlara iligkin soyut-
lamalarin ancak imgelemde yapilabilecegi ger¢ek onciiller-
dir. Bunlar gergek bireylerdir, bu bireylerin eylemleri ve —
hem hazir bulduklan hem de kendi eylemleriyle yarattiklan
— maddi yasam kosullandir. Bu énciiller, demek ki, [s. 4]
ancak ampirik olarak olusturulabilirler.

Tim insan tarihinin ilk onciilii, dogal olarak, canli insan
bireylerinin varligadir.® Su halde saptanmasi gereken ilk ol-
gu, bu bireylerin fiziksel érgiitlenisleri ve bu érgiitlenmenin
sonucu olarak ortaya ¢ikan, doganmin geri kalan bélimiiyle

8 [Elyazmasinda ¢izili pasaj:] Biz, yalniz bir tek bilim tamyoruz, o da
tarih bilimidir. Tarih iki yénden incelenebilir. Tarihi, doga tarihi ve insan-
lann tarihi diye ikiye ayirabiliriz. Bununla birlikte, bu iki yén birbirinden
ayrilmazlar; insanlar varoldukga, insanlarin tarihi ile doganin tarihi karg-
hklh olarak birbirlerini kogullandirirlar. Doga tarihi, yani doga bilimi ile be-
lirtilen gey, burada, bizi ilgilendirmez; buna karsilik insanlarn tarihi ile,
ayrintih bir bicimde ugrasmamz gerekecek: gergcekte, hemen hemen her
ideoloji ya bu tarihe deggin yanhg bir anlayiga indirgenir ya da bu anlayis:
bisbiitin bir yana birakmak gibi bir tuituma varir. Ideolojinin kendisi de
zalen bu tarihin gérinimlerinden biridir ancak.

9| Flyazmasinda ¢izili pasaj:] Bu bireylerin ilk farihsel eylemi, insanla-

n hayvanlardan ayiran ilk eylem, insanlann duslmggkxim
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olan iligkilerdir. Burada, dogaldir ki, ne bizzat insann fiziki
yapisim, ne de insanlarin tamamen hazir bulduklar: dogal
kogullan, jeolojik, orografik, hidrografik, klimatik ve oteki
kogullan derinligine inceleyemeyiz.l® Her tarih yazimi, bu
dogal temellerden ve tarih boyunca insan eyleminin bu te-
mellerde meydana getirdigi degisikliklerden hareket etmek
zorundadir.

Insanlar, hayvanlardan, bilingle, dinle, ya da herhangi
bir bagka geyle ayirdedilebilir. Insanlar kendi gegim aragla-
rim lretmeye baslar baslamaz, kendilerini hayvanlardan
ayirdetmeye baghyorlar, bu, onlarin kendi fiziksel orgiitle-
niglerinin sonucu olan bir ileri adlmdlrﬁlmfanl'aﬁ‘-keﬁ" i gak
¢im ars nmm.}imtlrken dolayh olarak, kendi maddi yagang
TE¥ da Uretirler.

Insanlarin kendi geg¢im araglarim tiretis tarzlam, hersey-
den once dogada hazir bulduklar ile yeniden iiretmeleri ge-
reken ge¢im araglarinin dogasina baghdir. [s. 5] Bu iiretim
tarzi, basit¢e bireylerin fizik varhklarinin yeniden tretimi
olarak ele ahnmamaldir. Bu tretim tarzi, daha ¢ok, bu bi-
reylerin belirli bir faaliyet tarzini, onlarin yagsamlarim orta-
ya koyan belirli bir bi¢imi, belirli bir yagsam tarzint temsil
eder. Bireylerin yasamlarim ortaya koyus bi¢imi, onlann ne
olduklarim ¢ok kesin olarak §Su halde, onlarin ne ol-
duklars; -tiretiiiileriyle, ne urettikleriyle oldugu kadar, nas:!
iirettikleriyle de ortiigiir. Demek ki, bireylerin ne olduklan,
iretimlerinin maddi kosullarina baghdur.

Bu tiretim, ancak niifusun ¢ogalmasiyla ortaya ¢ikar. Bu
da, o bireylerin kendi aralarindaki karsilikls iligkileri (Ver-
kehr)€l peginen varsayar. Bu iligkilerin bigimi de yine iire-
tim tarafindan belirlenir.

[3. URETIM VE BIREYLERIN ILISKILERI.
ISBOLUMU VE MULKIYET BICIMLERI:
ASIRETSEL, ANTIK, FEODAL]

[y. 3] Farklh uluslarin birbirleriyle olan iligkileri, bu
uluslarin herbirinin dretici gii¢leri, ighélimiini, ve i¢ iligki-

10 [Elyazmasinda gizili pasaj:] Insanin yalnizca ilk, kendiliginden &r-
gitlenigi, 6zellikle 1rksal farkhiliklar degil, insanin giinimiize kadar géster-
digi ya da gostermedigi gelismenin tiimu de bu kogullara baghdir.
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lerini ne oranda gelistirdiklerine baghdir. Bu genel olarak
kabul géren bir saptamadir. Bununla birlikte, yalmz bir ulu-
sun 6teki uluslarla iligkileri degil, bu ulusun kendi i¢ yapis:
da kendi iiretiminin geligim diizeyine, ve i¢ ve dig iligkilerine
baghdir. Bir ulusun iiretici giiclerinin ulagtiklan gelisme dij-

en anlasihr. Daha once elde edilmis olan tiretici gii¢lerin
salt niceilﬁsei bir artig1 (6rnegin yeni topraklarin tarima
agilmasi) olmadig siirece, her yeni iiretici gii¢, isbélimiiniin

daha da geligsmesine yol agar.
Bir ulusun kendi i¢indeki isbélimi, ilkin

Ard 41 g K

: rsith r/Daha da geligmesi ise, tica-
ri emegin, sinai emekten ayrilmasina neden olur. Aym za-
manda, bu farkl dallar i¢indeki igbélimi olgusuyla, belirli
islerde birlikte ¢alisan bireyler arasinda farkh alt-
béliinmeler ortaya ¢ikar. Bu ayr1 ayri gruplarin birbirleri
kargisindaki durumlan, tanmsal, sinai ve ticari emegin ¢a-
hstinnlma tarziyla (ataerkillik, kélelik, ziimreler ve simflar)
belirlenir. Aym1 kogullar, daha geliskin bir karsihkl iligki
(Verkehr} durumunda, farkh uluslann birbirleriyle olan ilig-
kilerinde (Beziehung) de ortaya gikar.

~_ 1sbolimiiniin gelismesinin ¢esitli asamalan, bir o kadar

_farkh miilkiyet bicimlerini temsil eder; bir bagka déyisle, is-
bolimiiniin her yeni agamasi, calismanin konusu, aletleri ve

“{riinleri bakimindan bireylerin kendi aralarindaki iligkileri.

—de belirler.

Miilkiyetin ilk bigimi agiret miilkiyetidir (Stammeigen-
“fumY Bu milkiyet bi¢imi, bir halkin av ve bahk¢ilikla, hay-
van yetigtirmeyle ya da, en yiksek agamada, tanimla beslen-
digi, tretimin gelismesinin ilk evresine tekabiil eder. Son
durum, biiyiik miktarda islenmemis toprag éngerektirir. Bu
agsamada, isb6limi, heniiz pek az geligsmistir, ve aile i¢inde
varolan dogal isbéliimiiniin daha da genislemis bi¢gimden
ibarettir. Toplumsal yap1 da, bu nedenle, ailenin genigleme-
siyle simirh kalir: ataerkil agiretin reisleriyle, bunlarin altin-
da agiret iyeleri ve ensonu kéleler. Aile igindeki gizil kolelik,
nifusun ve gereksinmelerin artmasiyla ve dig iligkilerin, sa-
vasin geniglemesiyle oldugu kadar, trampanin geniglemesiy-

38



le de ancak yavag yavag gelisir.

Miilkiyetin ikinei bi¢imi, 6zellikle bir¢ok asiretin sézles-
me yoluyla ya da fetih yoluyla bir tek kent hahnde birlegsme-
sinden ileri gelen ve koleligin varhigim sirdii i antik )
miinal miilkiyet ve devlet miilkiyetidir. Komiinal miilkiyet
yaminda tasimir ve daha sonra tasinmaz 6zel miilkiyet, daha
o siralar gelisir, ama komiinal miilkiyete bagimh olagan-dis
bir bigim olarak. Yurttaglar, sahip olduklan ¢alisan kéleler
uzerindeki iktidarlarim ancak kolektif olarak yiiriitiirler, bu
da zaten onlann komiinal miilkiyet bi¢gimine baglar. Aktif
yurttaglan, koleler karsisinda, bu dogal ortaklik bigimini
muhafaza etmek zorunda birakan sey, bu komiinal 6zel miil-
kiyettir. Bunun igindir ki, bu miilkiyet bi¢imi tizerine kurul-
mus olan biitiin toplumsal yapi, onunla birlikte halk iktida-
r, bizzat tasinmaz 6zel miikiyetin gelistigi oranda dagilir.
Igbéliimii simdiden daha da geliskin bir hale gelmistir. Kent
ile kir arasindaki kargith@, ve daha sonralar kentlerin ¢1-
karlarini temsil eden devletler ile koylerin ¢ikarlarini temsil
eden devletler arasindaki ve kentlerin kendi i¢lerinde deniz
ticareti ile sanayi arasindaki karsithi daha o siralarda gor-
meye baglariz.@@taslar ile kéleler arasindaki simf iligkile-
ri eksiksiz geligmistir.1!

Ozel miilkiyetin gelismesiyle birlikte, ilk kez, modern
ozel miilkiyette yeniden, ama daha genis bir él¢iide karsila-
sacaghmiz iligkilerin: bir yandan, (Licinius'un tarnm yasas-
nin®! da kamtladig: gibi) Roma'da ¢ok erkenden baglayan,

ve i¢gsavaglarla birlikte ve ¢zellikle Imparatorluk zamamnd

hizla gelisen ozel mﬁlkiyemm[erae lanmasi, ote

Vandan, §u baglamaa, kucuk koylu pleblerin, mulk_sahibi

yurttaslarla koleler arasmﬁa ara &onumu liziind 2

siz bir geligme gosteremeyen bir proletarya haline déniigme-
taya glktlF gorgiur,

¢lincl mi 1yet igimi, teodal ya da ziimre miilkiyeti-
dir.®) Antik¢a® nasil, kentten ve kapladigh kiiciik toprak ala-
nindan gelistiyse, ortacag da kirdan _gelisti. Cikis noktala-
rindaki bu farkhligr belirleyen sey, genig bir alana yayilmig
olan ve istilalar yiiziinden pek artis gosteremeyen niifusun

11 [Elyazmasinda ¢izili pasaj:lRoma pleblerinde, ilkénce kiigik toprak
sahipleri, sonra da kole sahibi yurtlaslar.i]e koyli ki ara

mundan 6tiiri gelismeyen bir proletarvamn illk égeleri jle karsilasiyoru
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azligiydr. Yunan ve Roma'nin tersine, feodal geligme, demek
ki, tarimda, Roma fetihleriyle ve ilk defa bu fetihlerin neden
oldugu yayilmayla hazirlanan ¢ok daha genis bir alan iize-
rinde bashyor. Gerileme halindeki Roma Imparatorlugu'nun
son yizyillan ve barbarlarn fetihleri, bir y2&n iretici giici
tahrip etti: tarim gerilemigti, sanayi, pazar yoklugundan do-
layr gerilemisti, ticaret uykudayd: ya da.zor yoluyla kesinti-
ye ugramigty, kirsal ve kentsel nifus azalmigty. Bu kogullar
ve fetihin bu kogullarca belirlenen orgiitlenig tarzi, Cermen-
lerin askeri érgiitleniglerinin etkisi altinda, feodal miilkiyeti
gelistirdi. Agiret miilkiyeti ve komiin miilkiyeti gibi, bu miil-
kiyet bi¢imi de yine bir ortaklia dayanir; ama, bu ortakhgin
kargisinda artik, antik sistemde oldugu gibi, dogrudan iireti-
ciler simfim meydana getiren kéleler depil,) serflestirilmig
kiigiik koyliller vardir, Feodalizmin eksiksiz gelismesine ko-
sut olarak, aynca, kentlerle bir karsithk ortaya g¢ikar. Top-
rak miilkiyetinin hiyerarsik yapisi ve bu yapiya eslik eden
silahl yiikiimliliikler, soylular, serfler iizerinde egemen kil-
misti. Bu feodal yap, tipki eski komiinal miilkiyet gibi, hiik-
medilen iiretici simfa kars: bir ortaklikti, su farkla ki, ortak-
Iik big¢imi ve dogrudan iireticilerle olan iligkiler degisikti,

cunkii tiretim kosullan degigikti. \
oprak miilkiyetinin bu feodal yapisina, kentlerde, lonca

miilkiyeti, elzanaatlanmn feodal érgiitlenmesi tekabiil edi-
yordu. Birada, mulkiye ireyi :
di emegine bagh bulunuyordy. Birlesmis soyguncu soylulara

ars1 birh ugu, sanayicinin aym zamanda tiiccarhk
da yaptig bir sirada, kapah ¢argilan ortaklaga yiritme ge-
reksinimi, goneng i¢indeki kentlere yiginlar halinde kagip
gelen serflerin yarattiklan artan rekabet, biitiin ilkenin feo-
dal yapisy, loncalart dogurdu; tek tek zanaatgilar tarafindan
azar azarm sermayeler ve durmadan art-
makta olan niifus i¢inde bunlarin sayilarimin degismezligi,
kentlerde de, kéydekine benzer bir hiyerargi doguran kalfa-
hk ve girakhik iligkilerini gelistirdi.

Baglica miilkiyet, feodal ¢ag boyunca, demek ki, bir yan-
dan serflerin emeginin boyunduruk altina sokuldugu toprak
miilkiyetine, 6te yandan da kiigiik bir sermaye yardimiyla
Kalfalarin emegini_yoneten kisisel emege dayamyordn. Bu
1K1 bigimin de yapis1 simrh iiretim kosullariyla —ilkel ve kii-"
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¢ik tarimla ve el emegine dayal sanayi ile— belirleniyordu.
Feodalizmin dorugunda bile, igbélimi pek az geligmigti.
Kent-kir kargithgim her iilke yasiyordu; ziimrelegsme elbette
¢ok belirgindi, ama kirda prensler, soylular, din adamlan ve
koyliiler bigimindeki ve kentlerde de usta, kalfa, ¢irak ve az
sonra da giindelik¢inin pleb bi¢imindeki ayrigmas bir yana,
onemli bir isbéliimii olmadi. Tarimda, kéyliilerin kendi el za-
naatlarina ek olarak gelisen kii¢iik par¢ah igletmecilik, igbé-
limiinii daha da gii¢lestirmigti; sanayide, her zanaat kolu-
nun kendi i¢inde katiyen igb6liimii yoktu ve birbirleri ara-
sinda ise pek azd:. Ticaret ile sanayiin ayrilmasi, eski kent-
lerde daha énce de vardi, ama yeni kentlerde, ancak daha
sonralan, kentlerin birbirleriyle iligki kurmalariyla gelisti.

Biiyiikee iilkelerin feodal kralliklar halinde birlesmeleri,
toprak soyiuTan i¢in oldugu kadar, kentler i¢in de bir gerek-’
sinmeydi. Bu bakimdan, egemen simif, yani soylular, her yer-
de, bg%]ag;pﬂg._bir monark _(hikimdar) bulunmak uzere or-
.,gg,i,iﬂﬁr}__‘.jﬂ;, il wiey | chow Y

[4. MATERYALIST TARIH ANLAYISININ OZU.
TOPLUMSAL VARLIK VE TOPLUMSAL BILINC]

[y. 5] Demek ki, sozkonusu olgu sudur: belirli bir tarza
gore tretici faaliyette bulunan!? belirli bireyler, bu belirli
toplumsal ve siyasal iligkilerin i¢ine girerler. Her ayr du-
rumda, ampirik gozlemin!3 toplumsal ve siyasal yap ile iire-
tim arasindaki bag, ampirik olarak ve herhangi bir kurgu
(spéculation) ve aldatmaca olmaksizin ortaya koymas: gere-

kir.] Toplumsal yap: ve devlet, durmadan belirli bireylerin
yagam sire ] _olarak meydana gelmektedir;
ama bu bireyler kendilerinin ya da baskalarninin kafalarinda

canlandirdiklan bireyler degil, gercek bireyler, yani etkide
bulunan maddi iiretim yapan, dolayisiyla belirli maddi ve
kendi iradelerinden bagimsiz simirhhiklar, verili temeller ve
kosullar altinda faaliyet gosteren bireylerdir.l4

Fikirlerin, anlayiglarin, ve bilincin iretimi, her seyden
once dogrudan dogruya insanlarin maddi faaliyetine ve kar-

12 [Elyazmasinda ¢izili pasaj:] belirli iiretim iligkileri i¢indeld
13 (Elyazmasinda ¢izili pasaj:] sadece gergek verilerle yetinen
14 [Elyazmasinda ¢izili pasaj:] Bu bireylerin zihinlerindeki fikirler, ge-

41



siliklh maddi iligkilerine (Verkehr), gergek yasamin diline
baghdir. Insanlarn anlayiglar, diigiinceleri, karsihkh zihin-
sel iligkileri (geistige Verkehr), bu noktada onlarin maddi
davramglarimin dolaysiz iriini olarak ortaya gikar. Bir hal-
kin siyasal dilinde, yasalarimin, ahlakinin, dininin, metafizi-
ginin vb. dilinde ifadesini bulan zihinsel iiretim igin de aym
sey gegerlidir. Sahip olduklan anlayiglan, fikirleri, vb. iire-
tenler insanlann kendileridir,!®> ama bu insanlar, sahip ol-
duklarn iretici giiglerin belirli diizeydeki gelismisliginin ve
bu geligkinlik diizeyine tekabiil eden —ve alabilecekleri en
genis bigimlere varincaya kadar— kargilikl iligkilerinin
(Verkehr) kosullandirdigh gergek, faal insanlardir. Biling hig-
bir zaman biling¢li varhktan (das bewusste Sein) bagka bir
sey olamaz ve insanlann varlig, onlann gergek yasam si-
regleridir. Insanlar ve sahip olduklar iligkiler tiim ideolojile-
rinde sanki camera obscura'daymig* gibi basasag ¢evrilmis
bir bi¢gimde goriiliiyorsa, nesnelerin géziin agtabakas iize-
rinde ters durmalarnnin onlarin dolaysiz fiziksel yasam si-
rec¢lerinin yansimasi olmas: gibi, bu olgu da, insanlarin ta-
rihsel yagam siireglerine aym seyin olmasindan ileri gelmek-
tedir.

Gokten yeryiiziine inen Alman felsefesinin tam tersine,
burada, yerden gokyiiziine ¢ikilir. Bagka deyisle, etten ve ke-
mikten insanlara varmak ig¢in, ne insanlarin soylediklerin-
den, imgelerinden, kavradiklarindan ve ne de anlatildig,
disunildigi, imgelendigi ve kavrandigh bigimiyle insandan
yola ¢ikilhir; gergek faal insanlardan yola ¢ikilir ve bu yagsam

rek onlarin doga ile olan iligkileri hakkindaki, gerek kendi aralarindaki ilis-
kileri hakkindaki, gerekse kendi 6z dogalan hakkindaki fikirlerdir. Surasi
besbellidir ki, biitiin bu durumlarin hepsinde, bu fikirler onlann gergek ilig-
kilerinin, gercek eylemlerinin iiretimlerininin, kargihkh iligkilerinin (Ver-
kehr), siyasal ve toplumsal orgutliliklerinin —ister gergek olsun, ister ha-
yali— bilingli ifadesidirler. Bunun tersi bir varsayim ileri sirmek, ancak
maddi olarak kosullandirilms gere¢ek bireylerin tini disinda daha bagka bir
tini, 6zel bir tini varsaymakla miimkiindiir. Eger bu bireylerin ger¢ek ya-
sam kosullarinin bilingli ifadesi hayal iirini ise, eger kendi kafalannda
gergegi basasag ediyorlarsa, bu olay da gene onlarin simirh faaliyet bigimle-
rinin ve bundan dogan simirh toplumsal iligkilerinin bir sonucudur.

15 [Elyazmasinda ¢izili pasaj:] daha kesin séylemek gerekirse, maddi
yasamlarinin iiretim tarz ile, karsihkh maddi iligkileri ile ve toplumsal ve
siyasal yap iginde onun daha sonraki gelismesi ile kogullandirlan insanlar-
dir.

* Karanlik oda. —¢.
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siirecinin ideolojik yansi ve yankilarinin gelismesi de, insan-
larin bu gergek yasam siireglerinden hareketle ortaya konu-
labilir. Ve hatta insan beyninin olaganiistii hayalleri (Nebel-
bildungen) bile deneysel olarak saptanabilen ve maddi te-
mellere dayanan, insanlarin yasam siireglerinin zorunlu yi-
celtmeleridir. Bu bakimdan ahlak, din, metafizik ve
ideolojinin tim geri kalan kism ve bunlara tekabiil eden bi-
ling bigimleri, artik o ézerk goriiniimlerini yitirirler. Bunla-
rin tarihi yoktur, gelismeleri yoktur; tersine, maddi uretim-
lerini ve karsgihklh maddi iligkilerini (Verkehr) gelistiren in-
sanlar, kendilerine 6zgii olan bu gergek ile birlikte hem dui-
giincelerini, hem de disgiincelerinin drinlerini degistirirler.
Yasam belirleyen biling degil, tersine, bilinci belirleyen ya-
samdar. Birinci durumda, sanki canh bir bireymis gibi biling-
ten yola ¢ikilmaktadir; gergek yasama tekabiil eden ikinci
durumda ise, gergek yagayan bireyin kendisinden yola gikilir
ve bilince de o bireyin bilinci olarak bakilir.16

Bu bakis tarzi, énciillerden yoksun degildir. Bu tarz ger-
¢ek onciillerden yola gikar ve onlar bir an igin bile olsa ter-
ketmez. Bu o6nciiller insanlardir, ama herhangi bir diglem-
sel yahitilmighk ve degismezlik i¢indeki degil, belirli kogullar
altindaki gergek, ampirik olarak gozlemlenebilir gelisme sii-
reci igindeki insanlardir. Bu faal yagam siireci bir kez ortaya
kondu mu, tarih, kendileri daha da soyut olan ampiristlerin-
ki gibi bir cansiz olgular derlemesi olmaktan, ya da idealist-
lerinki gibi hayali 6znelerin hayali eylemi olmaktan ¢ikar.

Demek ki, gergek yasamda, kurguculugun bittigi yerde
pozitif bilim; insanlarin pratik faaliyetinin, gosterdikleri
pratik gelisme siireglerinin ortaya konulusu baslar. Biling
konusundaki bos sozler biter, onlarin yerini gergek bilgi al-
mahdir. Gergegin kendisi ortaya kondugunda, 6zerk felsefe
varhk ortammm yitirir. Onun yerini, olsa olsa insanlarin gos-
terdikleri tarihsel gelismenin gézlemlenmesinden ¢ikartila-
bilecek en genel sonug¢larin bir sentezi alabilir. Bu soyutla-
malar, gergek tarihten kopartilarak kendi baslarina ele alin-
diklarinda higbir deger tagimazlar. Olsa olsa tarihsel malze-
menin daha kolay smmflandirilmasim, ayr1 ayn

16 [Elyazmasinda ilk bigim:) pratik eylemde bulunan o bireyin bilinci
olarak balalir.
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tabakalarimin siralamgimi gostermeye yarar. Ama higbir bi-
cimde, felsefenin yaptig1 gibi, tarihsel ¢aglar giizelce diizen-
lemeyi saglayabilecek bir recete, bir sema veremezler. Tersi-
ne, giiclik, ancak bu materyal, ister tamamlanmig bir ¢ag
sozkonusu olsun, ister i¢ginde bulunulan zaman olsun, incele-
meye,!” simflandirmaya ve onu gergek bir bicimde ortaya
koymaya konuldugu zaman basglar. Bu gii¢liikklerin agilmas
burada ele almamiza olanak bulunmayan ve ancak gergek
yasam siirecinin ve her ¢agin bireylerinin faaliyetlerinin in-
celenmesiyle anlagilabilecek énciillere baghdir. Biz, burada,
ideoloji karsisinda kullandigimiz bu soyutlamalarin birkagi-
m ahp, onlan tarihsel érneklerle agiklayacagz.

(]

[1. INSANLARIN GERCEK KURTULUSUNUN
KOSULLARI*]

[1] 18Felsefeyi, tanrbilimi, tozii ve biitiin 6teki bos seyle-
ri "6z-biling¢"e indirgemekle, "insanlar:” hi¢bir zaman kélesi
olmadiklar1 bu sézlerin egemenliginden kurtarmakla "in-
san"in "kurtulugu" yolunda tek bir adim bile atilmig olmaya-
cagini; gercek dinyamin disinda ve gergek araglan kullan-
madan gergek bir kurtulusu gerc¢eklestirmenin miimkiin ol-
madigim,'® buharh makine ve mulejenny** olmadan kéleli-
gin, tarim iyilestirmeksizin serfligin kaldirilamayacagim;
daha genel olarak, insanlar, yeterli nicelik ve nitelikte yiye-

17 [Elyazmasinda ¢izili pasaj:] bu ayn ayri tabakalarin birbirleri ara-
sindaki, gergek, pratik baglar aragtirmaya..

18 [Elyazmasinda ¢izili pasaj:] [.. Kutsal A] ile'de, bu aziz filozof ve tan-
nbilimcilerin, mutlak tin uzerine birkag yavan sey yazarak giiya "bireylerin
6zerksizligini” yaratmg olduklan [ikri tekrar tekrar ¢uridtilmisti. Sanki
"birey", yani her insan varlifn, —bu felsefe takintilarina "bireyin 6zerksizli-
gi" geregince degil de toplumsal durumun zavalhhif yizinden varan— kur-
gucu (spéculation) birkag ki¢ik-esnafin, "Birey"e, derhal ve duraksamadan
"mutlak Tin iginde" erime emrini vererek bu sagmaliklar anlatmalan iize-
rin?i hemen "6zerk olmaktan ¢ikiyordu”, ger¢ekten "mutlak Tin iginde” eri-
yordu!

* Bu b6lim, Ideoloji'nin daha énceki baskilarinda yer almamaktadir.
ggk tahribe ugradifn icin, okunmasi ve dolayisiyla anlagilmas1 gictir. —

** 11k otomatik iplik makinesi. —.
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cek, icecek, barmnak ve giyecek tedarik edecek durumda ol-
madiklan siirece, onlan kurtarmamn miimkiin olmadigim,
bilgi¢ filozoflarimiza anlatmak zahmetine?® girmeyecegiz.
"Kurtulug", zihinsel degil, tarihsel bir igtir, ve bu tarihsel ko-
sullar, sanayiin, ticalretin,] [tarn]min, [karsihkl iligkinin
(Verkehr) durumu] tarafindan gergeklestirilir [...]* [2] sonra
farkh gelisme agsamalarina gore, su sa¢gmaliklara [meydan
verirler**]: toz, ozne, 6z-biling ve katiksiz elestiri, tipki din-
sel ve tanribilimsel sagmaliklar gibi, bunlan da yeteri kadar
gelistirildikleri zaman bir yana atarlar.?! Ancak énemsiz bir
tarihsel gelismenin meydana geldigi Almanya gibi bir iilke-
de bu fikir gelismeleri, bu idealize edilmig etkisiz 1vir zivir-
lar, dogal olarak mevcut olmayan tarihsel geligsmelerin yeri-
ni alir, yer edinir ve onlarla savagmak gerekir.22 Ama bu ye-
rel onemde bir savagtir.23

19[Marx"in kenar notu:) Felsefi kurtulug ve gergek kurtulug. Insan. Bir-
tek. Birey. Jeolojik, hidrografik, vb. kogullar. Insan bedeni. Gereksinme ve
emek.

20 (Marxin kenar notu:] Feuerbach.

21 [Marx'in kenar notu:] Bos sézler ve gergek hareket.

22 [Marx'in kenar notu:] Sézlerin Almanya igin énemi.

23{Marxin kenar notu:] Dil, ger[¢egin] dilidir.

[Elyazmasinda ilk bigim:] Bu, genel tarihsel 6nemi olmayan ama sa-
dece yerel 6nemi olan bir micadeledir, insan yiganlarina, uygarhgn barbar-
higa karg1 miicadelesinden daha fazla sonug getirmeyen bir miicadeledir.

[Elyazmasinda ¢izili pasaj:] Aziz Bruno, bize, "Ludwig Feuerbach'in bir
karakteristigini", yani Norddeutsche Blitter'de daha énce yayinlanmig olan
bir makalenin yeniden gézden gegirilmig ve dizeltilmis bir geklini sunuyor.
Feuerbach, baunerci "6z biling"i, daha gtze garpici hale getirmek amaciyla,
bir "T6z" govalyesi olarak betimleniyor. Zaten bu genel bir geydir: bir sire-
den beri Feuerbach, her gsey ve herkes hakkinda, onlann "T$z" olduklarim
soylemekle yetiniyor. Feuerbach'in bu tézlegtirmesi (transsubtantiation) si-
rasinda, bizim azizimiz, bir hamlede, F[euerbach]in Leibniz ve Bayle tizeri-
ne yazilarindan, Hiristiyanligin Ozi'ne gegiyor (ve Feuerbach'in Hallische
Jahrblicher'de yayinlanan "olgucu felsefeye kargi makalesini athyor). Bu
"dalg@inhk” pek de "uygun bir yerde" yapiliyordu. Feuerbach, orada, tam da,
"T6z"un pozitif temsilcilerinin éniinde, Aziz Bruno'nun héila giinahsiz gebe-
lik tizerine [kurgular kurmakla] ugrastiga bir ¢agda, "6z biling"in butiin bil-
geligini gozler 6niine seriyordu. (Bkz: Alman Ideolojisi, Paris 1968, Editions
Sociales, s. 115 ve 116.)

* Bu kisim elyazmasinda harap olmug. —Ed.
** Editions Sociales tarafindan eklenmigtir. —¢.
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{2. FEUERBACH'IN SEZGISEL VE TUTARSIZ
MATERYALIZMININ ELESTIRISI]

[...]* [8] ger¢ekte ve pratik materyalist icin, yani kormii-
nist i¢cin sorun, mevcut diinyayr kokli bir bigimde doniigtiir-
mek (revolutionieren), varolan duruma pratik olarak saldir-
mak ve onu degigtirmektir.2* Feuerbach'da kimi zaman bu
cinsten goérisler bulunsa da, bunlar, hi¢bir zaman kopuk ko-
puk sanilardan é6teye gitmezler, ve bunlarin onun genel ba-
kis tarzi iizerinde ¢ok az etkisi vardir ve o nedenle biz, bura-
da, bunlar1 gelismeye elverigli tohumlardan baska bir gey
olarak gormiyoruz. Feuerbach'da duyumsal (Sinnliche) diin-
ya "kavram”,?5 bir yandan bu diinyamn basit sezgisiyle
(Anschanung) 6te yandan da basit algisiyla (Empfindung) si1-
nirhh kahr, "ger¢ek tarihsel insan” diyecegine "Insan” der.
"Insan" dedigi, gergekte "Alman"dir. Birinci durumda, du-
yumsal diinyamin sezgisinde, zorunlu olarak, kendi bilinciyle
ve kendi duygusuyla geligsen, kendisinin énceden varsaydig
duyumsal diinyanin biitiin pargalanmn, ézellikle insanin ve
doganin uyumunu bozan geylere toslar. Bunlan safdis1 et-
mek i¢in, ikili bir goriis tarzina sipanmak zorunda kalr, yal-
nizca "besbelli olam" algilayan dinyevi bir goris tarz ile,
seylerin "gergek 6zi"ni algilayan daha yiiksek, felsefi bir go-
rig tarzi arasinda sahmr.26 Cevresindeki duyumsal diinya-
nin nasil sonsuzluktan bu yana hi¢ degigsmeden kalan bir
sey olmayip, sanayiin ve toplumun durumunun irinii, hem
de tarihsel anlamda iiriini oldugunu, her biri kendinden 6n-
ceki kusagin omuzlan izerinde yiikselen, onun sanayiini, ve
kargilikh iligkisini yetkinlestiren, ve gereksinmelerdeki de-
gisikliklere uygun olarak toplumsal diizenini degistiren bir
dizi kusagn faaliyetinin sonucu oldupunu?? gérmez. Feuer-

24 {Marx'in kenar notu:) Feuerbach.

25 [Elyazmastnda ilk bi¢im:] teorik "anlayis”.

26 [Engels’in kenar notu:] N. B. Fleuerbachlin yanlhsi, besbelli olam,
duyumsal goriinimi duyumsal olgularin daha derin aragtirilmasiyla sapta-
nan duyumsal gerceklige tabi kilmasi degil, son tahlilde, duyumsal diinya-
y1, ona filozofun "gézleri'yle, yani filozof "gozlikleri'yle bakmadan ele ala-
mayigidir.

27 [Elyazmasinda ilk bigim:] her tarihsel ¢agda bir dizi kusagin eylemi-
nin sonucu oldugunu

* Marx tarafindan numaralanan 3, 4, 5, 6, ve 7. yapraklar eksik. —Ed.
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bach, en basit "duyumlu kesinlik" nesnelerini bile ancak top-
lumsal gelisme, sinai ve ticari iligkiler (Verkehr) sayesinde
edinmigtir. Herkes bilir ki, kiraz agaci, hemen biitiin meyve
agaclan gibi, yalmizca birkag yiizyil énce ticaret yoluyla bi-
zim enlemimize nakledilmisg ve [9] belirli bir toplumun, belir-
li bir ¢agdaki bu eylemi sayesindedir ki, kiraz agac1 Feuer-
bach i¢in "duyumsal kesinlik" haline gelmistir.28

Kalds ki, gseyleri gergekten olduklar gibi ve gergekten ce-
reyan ettikleri gibi géren bu anlayista, her derin felsefi so-
run, biraz ilerde daha agik goriilecegi gibi, ¢ok basitge ampi-
rik bir olgu haline geliverir. Ornegin "t6z" ve "6z-biling" ko-
nusundaki biitiin o "simrsiz yiicelikteki yapitlar'all0 kay-
naklik etmis insan-doga iligkisi (hatta Bruno'nun séziinii
ettigi (s. 110)1V) "doga ile tarih arasindaki karsithklar" —
sanki bu ikisi birbirlerinden ayn "seyler"mis gibi, sanki in-
san her zaman bir tarihsel doga ve bir doga tarihi ile kars:
karsiya degilmis gibi—) konusundaki bu énemli sorun, su
pek iinli "insan-doga birligi"nin, tipki insanlarin doga ile
"savagl” gibi, sanayide hep ve sanayiin gelismiglik diizeyine
bagh olarak ve iiretici giiglerini o diizeye tekabiil eden bir te-
mel izerinde gelistirdikleri noktaya dek her ¢agda farkli bi-
¢imlerde varolageldigi anlasildiginda, kendiliginden ortadan
kalkar. Sanayi ve ticaret, yagsamsal gereksinmelerin iretimi
ve degisimi, dagitimi, degisik toplumsal siniflarin yapisimi
belirledikleri gibi, yiriitiilis tarzlanna gore kendileri de,
bunlar tarafindan belirlenirler — ve o nedenledir ki, Feuer-
bach, érnegin Manchester'da yiizyil 6nce yalmzca ¢itknklann
ve dokuma tezgidhlarinin oldugu yerde fabrikalar ve makine-
ler goriyyor, ve Roma kéytinde, Augustus zamaninda yalmz-
ca Romali kapitalistlerin bag-bahgelerini ve villalarim bula-
cagh yerde, ancak otlaklar ve batakliklar buluyor.?? Feuer-
bach, doga bilimi anlayigindan ézellikle sézediyor, ancak fi-
zik¢inin ve kimyacimin gérebilecegi gizlere deginiyor; ama
ticaret ve sanayi olmasaydi doga biliminin hali nice olurdu?
Hatta, bu "katiksi1z" doga bilimine amacinm gésteren ve ona
materyalini saglayan ticaret ve sanayi, insanlarin maddi fa-
aliyetleri degil midir? Ve insanlarn kesintisiz bu faaliyeti,

28 [Marx'in kenar notu:) Feuerbach.
29 [Marx'in kenar notu:] Feuerbach.
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bu igi, bu maddi seylerin yaratilmasi, bir sézciikle bu tre-
tim, giinimiizde oldugu bi¢gimiyle biitiin duyumsal diinyanin
temelidir, sundan da belli ki, eger bunlar kesintiye ugratil-
saydi, bu kesinti bir yil i¢in bile olsa, Feuerbach, yalmz.a,
dogal dlemde muazzam bir degigiklik bulmakla kalmayacak,
biitiin insanhk aleminin kaybindan oldugu kadar kendi sey-
retme yetisinin kaybindan, hatta bizzat kendi varhiinin
kaybindan da pek ¢abuk yakinacakti. Elbette, dis doganin
onceligi bu yiizden gegerliginden bir sey yitirmez ve biitiin
bunlar, dogaldir ki, generatio aequivoca* yoluyla liremis olan
ilk insanlara uygulanamazlar; ama bu ayrimin, ancak, insan
dogadan ayn bir sey olarak kabul edildigi takdirde anlam
vardir. Zaten insanlarin tarihinden énce gelen bu doga, hig
de Feuerbach'in icinde yasadigh doga degildir; bu doga, za-
mammizda, belki de yakin zamanda olugmus olan Avustu-
ralya atollerinden bagka hicbir yerde mevcut degildir. Dola-
yisiyla Feuerbach igin de mevcut degildir.

Itiraf edelim ki, Feuerbach'in, [10] "katiksiz” materya-
listlere gore, insanin da bir "duyumsal nesne” oldugunu far-
ketmek gibi biyik bir tstinligi vardir; ama burada da yi-
ne teori alaninda kalip, insanlan verili toplumsal baglamlan
icinde, mevcut yasam kosullan ig¢inde ele alamadigindan
otiird, insanm "duyumsal faaliyet” olarak degil de, yalmzca
"duyumsal nesne" olarak ele aliyor olmasi bir yana, gercek-
ten varolan, faaliyet halindeki insanlara da hi¢gbir zaman va-
ramiyor, "insan” soyutlamasini agamiyor ve bu insam duyu-
lara sahip "gergek, bireysel, etten kemikten insan"in Gtesine
gotiremiyor, yani "insan ile insan” arasinda agk ve dostluk
disinda bagka bir "insan iligkisi" tanimiyor, iistelik onu da
idealize ediyor.3 Giincel yasamin kogsullarimin elestirisini
yapmyor. Bu yiizden, duyumsal diinyayi, onu meydana geti-
ren bireylerin canhh duyumsal faaliyetinin toplami olarak
kavramaya erigemiyor; ve sézgelimi saghkl insanlar yerine
bir aglar, siracalilar, bitkinler, veremliler siiriisii goriince,
"yiitksek sezgi'ye ve "tiirlerin” diigiinsel "6desmesi’ne sigin-
mak zorunda kahyor; bu yiizden de, komiinist materyalistin
sanayide olsun, toplumsal yapida olsun kéklii bir déniigimi-
nin hem zorunlulugunu, hem de kogulunu gérdiigi yerde,

90 | Marx‘in kenar notu:] Fleuerbach].
* Kendiliginden dreme. —.
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idealizme diigiiyor.3!
Feuerbach materyalist oldugu zaman tarihten uzak du-

ruyor, ve tarihi hesaba kattih zaman da materyalist olmak-

tan cikiyor. Feuerbach'da tarih ve materyalizm birbirlerin-

den tamamen aym seylerdir, zaten bu da daha once soyledik-
lerimizden anlasilmaktadir.>*

[3. BASLANGICTAKI TARIHSEL ILISKILER
YA DA TOPLUMSAL FAALIYETIN ESAS YONLERI:
GEGIM ARACLARININ URETIMI, YENI GEREKSINMELERIN
URETIMI, INSANLARIN UREMESI (AILE), TOPLUMSAL
ILETISIM, BILINC)

[11] Her tiirli énciilden yoksun Almanlar séz konusu ol-
dugundan, her tirli insan varhiginin, dolayisiyla her tiirlii
tarihin3® ilk énciilinden,s yani insanlarin "tarihi yapabil-
mek"34 i¢in yasamlarim siirdiirebilecek durumda olmalan
gerektigi onciiliinden ige baglamak zorundayiz. Ama yasa-
mak i¢in her seyden énce igmek, yemek, barinmak, giyinmek
ve daha baz1 baska seyler gerekir. Demek ki, ilk tarihsel ey-
lem, bu gereksinmeleri karsilayacak araglarin iiretimi, mad-
di yagamin kendisinin iiretimidir, ve bu, binlerce y1l énce ol-
dugu gibi, bugiin de salt insanlar yasamlanm siirdirebilsin-
ler diye giinbegiin, saatbesaat yerine getirilmesi gereken ta-
rihsel bir eylem, biitiin tarihin temel bir koguludur.
Duyumsallik, Aziz Bruno'dal'?] oldugu gibi, bir sopaya, bu en
disik asgariye indirgendigi zaman bile, bu sopay: iretme
eylemini varsayar. Demek ki, biitiin tarih anlayisinda, basta
gelen sey, bu temel olguyu, biitiin 6nemi iginde, ve biitiin ge-
nigligi i¢inde gozlemlemek ve onun hakkim vermektir. Her-
kes bilir ki, Almanlar, bunu hi¢ bir zaman yapmadilar; tari-
hi hicbir zaman diinyevi bir temele oturtamadilar ve bu yiiz-

31 [Marx"in kenar notu:) Feuerbach.

32 [Elyazmasinda ¢izili pasaj:] Eger, gene de, burada tarihi biraz daha
yakindan inceliyorsak, bu Almanlann "tarih” ve "tarihsel” sézlerini igittik-
leri zaman 6zellikle gergeklikten bagka akla gelebilecek her seyi tasarlamak
gibi bir aligkanhklar olmasindan étiridir. Ve Aziz Bruno, "kutsal belagat-
ta ustalasmis bu vaiz" bu aligkanhign parlak bir 6rnegini verir bize.

33 [Marx'tn kenar notu:) Tarih

34 [Marx'in kenar notu:] Hegel. [13] Jeolojik, hidrogralik vb. kosullar. In-
san bedeni. Gereksinme, emek.
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den de hicbir zaman bir tarihgileri olmadi. Her ne kadar
Fransizlar ve Ingilizler bu olgunun tarih denilen seyle bag-
lantisim, 6zellikle siyasal ideoloji i¢inde hapsedilmis kaldik-
lan él¢iide, ancak en dar bir agidan gordiiyseler de, bu, onla-
rin sivil toplumun (biirgerlichen Gesellschaft), ticaretin ve
sanayiin tarihini ilkénce yazarak tarihe maddi bir temel ka-
zandirmak igin ilk denemelerde bulunmalarina engel olma-
du

Ikinci nokta [12] sudur ki, ilk gereksinmenin kendisi bir
kez saglandipinda, saglama eylemi ve bu saglama isinden
kazamlmis olan alet, yeni gereksinmeler yaratir — ve bu ye-
ni gereksinmelerin yaratilmas ilk tarihsel eylemdir. Pozitif
malzeme sikintisy i¢ine distiiklerinde ve ne dinbilimsel, ne
de siyasal ya da edebi sagmaliklara katkida bulunamadikla-
rinda, bunun tarih degil de "tarih-oncesi’ oldugunu iddia
eden Almanlarin, tarih konusundaki biyiik bilgeliklerinin
nemenem bir sey oldugu bu noktada hemen agiga ¢ikiverir;
zaten —her ne kadar tarih konusundaki kurgularinda bu ta-
rih-6ncesinin kendilerini "¢iplak olgular'dan korudugunu,
ayn1 zamanda da, bu "tarih-oncesi'nde binlerce hipotez yara-
t1p binlercesini de ciiritebileceklerini diigiindiiklerinden, bu
"tarih-oncesi"ne 6zel bir gayretle sanhyorlarsa da— bu "ta-
rih-6ncesi" sagmaligindan tarihin kendisine nasil ge¢ildigini
de agiklamiyorlar.

Burada, tarihsel geligmenin i¢ine daha bastan dahil olan
bir Ggiinci iligki de sudur: her giin kendi yasamlarim yenile-
yen insanlar, baska insanlar yaratmaya, kendi kendilerini
yeniden iiretmeye koyulurlar; bu, kadinla erkek arasindaki,
ana babalarla ¢ocuklar arasindaki iligkidir; bu ailedir. Bas-
langigta tek toplumsal iligki olan bu aile, zamanla, artan ge-
reksinmeler yeni toplumsal iligkiler dogurdugu ve nifusun
artmasi yeni gereksinmeler yarattifn zaman (Almanya'dan
bagka her yerde) ast bir iligki haline gelir; bu bakimdan, bu
aile konusunu, Almanya'da yapilmas: adet oldugu tzere "ai-
le kavrami'na gore degil de, mevecut ampirik olaylara gére
incelemeli ve geligtirmelidir. Ustelik, toplumsal faaliyetin bu
¢ yoniina ig¢ farkli agama olarak anlamamak, yalmzca top-
lumsal faaliyetin ii¢ farkl yonii olarak anlamak gerekir, ya
da Almanlar igin daha ag¢ik bir dil kullanmak gerekirse, tari-
hin basindan beri ve ilk insanlardan buyana birarada birlik-
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te mevcut olmus ve bugiin de hila tarih iginde kendini goste-
ren i¢ "ugrak” ("Moment") olarak anlamak gerekir.

Yagsam tretmek, isle kendi 6z yasamim oldugu kadar,
dél vererek baskasimin yasamim iretmek, demek ki, artik
bize ¢ifte bir [13] iligki olarak goériniir, bir yandan bir dogal
iligki olarak, 6te yandan da bir toplumsal iligki olarak — su
anlamda toplumsal ki, bununla, bir¢ok bireyin, hangi kosul-
larda, ne tarzda ve ne amagla oldugu 6nemli olmayan elbirli-
gi anlagilir. Bundan gikan sonuca gore: bir dretim tarz ya
da belirli bir sanayi agsamasa, siirekli olarak bir elbirligi tar-
zina veya belirli bir toplumsal agsamaya baghdir; ve bu elbir-
ligi tarzimin kendisi bir "uretici gi¢tir”; gene bundan ¢ikan
sonuca gore: insanlarca ulasilabilir tretici gii¢ler toplam
toplumsal durumu belirler ve dolayisiyla "insanlik tarihi-
nin", sanayi ve degisim (miibadele) tarihi ile kesintisiz bag-
lantis1 iginde incelenmesi ve ele alinmas: gerekir. Ama gene
ayn1 derecede agiktir ki, Almanya'da boyle bir tarih yazmak
olanakl1 degildir, ¢iinkii, bunu yapabilmek i¢in Almanlarda
eksik olan yalmizca onu kavrama yetisi ve materyal degil,
aym zamanda "duyumsal kesinlik"tir, zira Ren nehrinin éte
yaninda bu gibi seyler yagsanamaz, ¢iinki oralarda tarih ar-
tik durmustur. Demek ki, insanlar arasinda, gereksinmele-
rin ve liretim tarzinin kosullandirdih ve bizzat insanlar ka-
dar eski bir maddi baglar sisteminin varlig1 daha bagtan bel-
lidir — 6yle bir baglar sistemi ki, durmaksizin yeni bigimler
alir ve insanlar gitgide biraraya toplayan herhangi bir siya-
sal ya da dinsel sagmalik heniaz meveut olmadan da, bir "ta-
rih" sunar.

Ve ancak simdi, ta baglangigtaki tarihsel iligkilerin dort
ugragim, dort yonini inceledikten sonradir ki, insanin "bi-
ling"i de oldugunu gériiyoruz.3®> Ama, dyle de olsa, bu daha
bagtan "katiksiz” biling degildir. "Tin", daha bagtan, [14] bu-
rada kendisini titresim halindeki hava tabakalan, sesler, ki-
sacasi dil bigiminde gosteren bir maddeye "yakalanmig” ol-
maktan muzdariptir. Dil, biling kadar eskidir, — dil, teki
insanlar i¢in de varolan, ve o halde benim i¢in de varolan

35 [Marx'in kenar notu:] Insanlarn bir tarihi vardir, ginkii insanlar ya-
samlarin1 éretmek zorundadirlar ve bunu fiilen, belirli bir tarzda yapmak
zorundadirlar: bu onlann (iziksel érgitlenigleri ve ayn1 zamanda bilingleri
tarafindan belirlenir.
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ilk, pratik, gergek bilingtir ve, tipk: biling gibi dil de, ancak,
diger insanlarla kargsilikh iligki [Verkehr] kurma gereksin-
mesiyle, zorunluluguyla ortaya gikar.3¢ Bir iligkinin mevcut
oldugu yerde, o iligki benim i¢in de mevcuttur, hayvan higbir
seyle "iligki icinde degildir", kisaca higbir iliski bilmez. Hay-
vanmin 6teki hayvanlarla olan iligkisi kendisi agisindan bir
iligki degildir. Biling, demek ki, daha bagtan toplumsal bir
drindir ve insanlar mevcut olduklan siirece béyle kalir. El-
bette ki, biling, herseyden énce, yalnizca en yakin duyumsal
cevrenin bilincidir, ve bilinglenmekte olan bireyin, kendisi
disinda yer alan oteki seyler ve éteki kisiler ile olan simrh
baglantisimn bilincidir; biling, aym1 zamanda, insanlarin
karsisina énceleri bastan asagh yabanci, mutlak gigli ve
kars1 ¢ikilamaz bir gii¢ olarak dikilen, insanlarin kendisine
kars1 diipediiz hayvanca bir davramsg iginde bulunduklan ve
insanlan da hayvanlan urkiittigi kadar irkiiten bir doga
bilincidir; o halde salt hayvansal bir doga bilinci (doga di-
ni)¥a _vye, ste yandan, ¢cevresindeki bireylerle iligki kurmak
zorunlulugunun bilinci, toplum halinde yasamakta oldugu
bilincinin baglangicidir. Bu baslangig, hayvansaldir; basit
bir siirii bilincidir, ve burada, insan, koyundan, yalmzca bi-
lincin iggiidiniin yerini almasi olgusuyla ya da i¢gudiisiiniin
bilingli bir iggiidii olmas: olgusuyla ayirdedilir. Bu siriciil,
ya da kabilesel biling, iiretkenligin artmasiyla, gereksinme-
lerin ¢ogalmasiyla ve daha onceki iki unsurun temeli olan
nifusun ¢ogalmasiyla orantili olarak geligir ve yetkinlesir.
[15] Ilkel durumunda cinse iligskin eylem i¢indeki igbéliimiin-
den basgka bir sey olmayan isbéliimii, boylece geligir ve ar-
dindan (6rnegin bedensel gii¢ gibi) dogal durumlar yiiziin-
den, gereksinmeler, raslantilar vb. yiiziinden kendiliginden
ya da "dogal olarak” igbsliimii haline gelir.37 Isbélimii, an-

36 [Elyazmasinda ¢izili timce:] Benim bilincim beni gevreleyen sey ile
iligkimdir.

362 Hemen gorilir ki, bu doga dinini, ya da dogaya karsi bu belirli dav-
rams bi¢imini belirleyen toplum bigimidir ve vice versa.* Her yerde oldugu
gibi, burada da, insamn ve dogamn 6zdegligi, insanlarin doga kargisindaki
sinirh davramiglarimn kendi aralarindaki sinirh davraniglarini belirlemesi
bi¢iminde, ve kendi aralarindaki sinirli davraniglarinin da, onlarin doga ile
olan sinirh iligkilerini belirlemesi bigiminde kendini gésterir, gtinkit doga,
Ltarih tarafindan hendz pek az degigiklige ugratilmgtir.

* Ve bunun tersi. —¢.
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cak maddi ve zihinsel bir igbéliimii meydana geldigi andan
itibaren gergekten igb6limi halini ahir.38 Bu andan itibaren,
biling, meveut pratigin bilincinden bagka bir sey oldugunu,
gercek bir gseyi temsil etmeksizin bir geyi gercek olarak tem-
sil ettigini gergekten sanabilir. Bu andan itibaren, biling,
diinyadan kurtulma ve "salt" teorinin, tanrbilimin, felsefe-
nin, ahlakin vb. olugmasina gegme durumundadir. Ama bu
teori, bu tannbilim, bu felsefe, bu ahlak vb. bile, mevcut ilig-
kilerle ¢eligki haline girdiklerinde, bu, ancak, mevcut top-
lumsal iligkilerin mevcut iretici giiclerle ¢eligki haline gel-
mis olmasindan ileri gelebilmektedir; zaten, belirli bir ulusal
iligkiler gemberinde, bu durum, geligkinin bu ulusal alamin
iginde degil, ama bu ulusal biling ile 6teki uluslarin pratigi
arasinda, yani bir ulusun ulusal hilinci ile evrensel bilinci
arasinda®® (halen Almanya'da oldugu gibi) meydana gelme-
sinden olabilir, ancak ve o halde, bu ulus i¢in, bu ¢eligki, an-
cak ulusal bilincin bagrinda bir celigki gibi agik¢a kendini
gosterdiginden, savagim, bu ulusal pislikle simrlanmig gériu-
niir, elbette ki, bu ulus kokugmanin ta kendisi oldugu igin
béyle goriniir. [16] Ustelik, bilincin tek bagina ne yaptig o
kadar énemli degildir; biitiin bu ¢iiriime, bize ancak su sonu-
cu verir: su ii¢ ugrak, iretici gii¢, toplumsal durum ve biling,
.birbirleriyle ¢eligkiye diigebilirler ve diismek zorundadirlar,
ciinkii ighéliimii sayesinde, faaliyet ile maddi faaliyetin,4
keyif ¢gatma ile calismanin, iiretim ile tilketimin farkh farkh
bireylerin payina diisme olasihig, hatta olgusu ortaya gikar
ve bunlarin birbirleriyle ¢eliskiye diismemelerinin tek yolu,
bizzat isbéliiminin kendisinin tekrar kaldinlmasidir. Ayn-
ca besbelli ki, "hayaletlet”, "ayaktakim1”, "en yiuce varlik”,
"kavram”, "kugkular"'4] tekil bireyle sinirh idealist, tinsel
ifadeler, anlayiglardir, yagamin iiretilme tarzimin ve ona
bagh kargihikl iligki bi¢giminin (Verkehrsform) i¢cinde hareket
ettikleri ¢ok ampirik kisithlhiklar ve simrhliklar anlayigin-

37 [Marx'in elyazmasinda ¢izili kenar notu:] Insanlar, bilinci, gergek ta-
rihsel geligme gergevesi iginde geligtirirler.

38 [Marx'in kenar notu:] 1deologlann ilk bigimi, din edamlar:, zaman-
dagtir.

39 [Marxin kenar notu:} Din. Almanlar ve bu bigimi ile ideoloji.

40 [Elyazmasinda ¢izili pasaj:] eylem ve digiince, yani diigiincesiz ey-
lem ve eylemsiz digince.
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dan bagka bir sey degildir.4!

[4. TOPLUMSAL ISBOLUMU VE SONUCLARI: OZEL
MULKIYET, DEVLET, TOPLUMSAL FAALIYETIN
"YABANCILASMA"SI]

Biitiin bu celigkileri iginde tasiyan veLnd:s: de aile igin-
deki dogal isbéliimiinde ve toplumun ayr1 ayri ve birbirine
Karsit ailelere ayrihsinda yatan bu igbéliimii, aym zamanda,
igin ve drinlerinin ilestirilmesini, ashnda nicelik bakimin-
dan oldugu kadar, nitelik bakimindan da esit olmayan dag-
hmim iﬁerig su halde, 1lk bigimi, tohumu, kadimin ve gocuk-
arn erkegin kolesi olduklan aile iginde bulunan miilkiyeti
[17] igerir.JAile i igin ndeki, elbet heniiz cok ilkel ve gizli olan
kolelik ilk “midlkiyettir k 'El “bu_miilkiyet, ayrica modern ikti-
satgilarin 'tammTamasma ‘miikemmelen uymaktadir, bu ta-
Timlamaya gore miulkiyet, bagkasimn isgiicinden serbestge
yararlanma yetkisidir. Kaldi ki, igbolimii ve 6zel milkiyet
ozdes deyimlerdir — birincisinde faaliyete gore anlatilan
sey, ikincisinde bu faaliyetin tirtiniine gére dile getirilmekte-

ddir.

Isboliimii, ayrica, tek bireyin ya da tek bir ailenin gikan
ile aralarinda birbirleriyle kargilikh iligki iginde bulunan bii-
tin bireylerin kolektif ¢ikar arasindaki geligkiyi de igerir;
kald ki, bu kolektif ¢ikar, “genel ¢ikar” olarak, yalmzca ha-
yali olarak degil, her seyden énce, igin aralarinda boligilda-
gl bireylerin kargihikh bagimhihg bigiminde gergek olarak
da mevcuttur.

Iste asil bu celiski, 6zel ¢ikar ile kolektif ¢ikar arasindaki
celiskidir ki, kolektif ¢ikari, devlet sifatiyla, bireyin ve toplu-
lugun gergek ¢ikarlarindan ayrilmig bagimsiz bir bigim al-
maya ve aym zamanda her zaman her aile ve kabile yig151-
minda mevcut olan, kan, dil, genis bir 6l¢iide igsbslimii bag-
lar1 ve oteki gikarlar gibi baglarin somut temeli iizerinde,
ama aldatic1 bir ortaklagsma gérinimii almaya gotirur; ve
bu ¢ikarlar arasinda, ozellikle, daha o zamandan igsbslimii
tarafindan kosullandirilan, bu cinsten biitiin gruplagsmalar

11 (Elyazmasinda ¢izili pasaj:] Meveut ekonomik sinirlarin bu idealist
ifadesi, yalnizca salt teorik bir sey degildir, pratik bilingte de mevcuttur, ya-
ni 6zgir olan ve mevcut dUretim tarz ile celisik hale gelen biling, yalniz din-
leri ve [elsefeleri olusturmaz, devletleri de olusturur.



iginde farklilasan simif ¢ikarlarim, i¢lerinden birinin otekiler
tizerinde egemen oldupu simiflarin gikarlarini, daha ilerde
geligtirecegimiz tzerel simif eikarlarim buluyoruz. Bundan
‘¢1ikan sonug sudur: dev;% ﬁﬁ% eKk1 butin savasimlar demok-
rasl, aristokrasi ve monarsi arasindaki savagim, oy hakk:
‘ugruna vb. savasim, cesitli ssiflann yirittikler gercek sa-
vagimlarin_ Burunaﬁ" ierl a!ﬂatlcl EiElmler_aen Eaﬁéa Ell‘ éei
egildir (her ne kadar bu konuda kendilerine Fransiz-Alman
Yilliklari'nda, '3 ve Kutsal Aile'de olduk¢a yol gosterildiyse
de, Alman kuramcilarnn bunu akillarindan bile gegirmemek-
tedirler); ve dahasi,Jegemen olmak isteyen her simf, prole-
taryanin durumunda s6z konusu oldugu gib1, kend: egemen-
ligi biitiin eski toplum big¢iminin ve bizzat egemenligin orta-
dan kalkmas: anlamina gelecek olsa bile, kendi ¢ikarini her-
kesin ¢ikariymis gibi gosterebilmek igin —ki ilk basta bunu
yapmak zorundadir—}siyasal iktidan el irmesi gerekir.

Bireyler yalnizca 6zel gikarlarina baktiklan igin —ézel
cikarlar bireyler acisindan, kendi kolektif ¢ikarlariyla ortis-
mez (ashnda kolektif, kolektif yasamin yanilsatici bigimi-
dir)— kolektif ¢ikar, onlara "yabanci" [18] olan, onlardan
"bagimsiz” olan ve kendisi de 6zelligi olan ve ozel bir "genel”
¢ikar olan bir ¢ikar gibi goriinmektedir, ya da bu bireyler,
demokraside oldugu gibi, bu ikilik iginde hareket etmek zo-
rundadirlar. Ote yandan kolektif ve kolektif sanilan ¢ikar-
larla gercekte durmadan carpigan bu ézel ¢ikarlann partide-
ki kavgasi, aldatic1 "genel” ¢ikarin devlet bi¢gimindeki pratik
midahalesini ve dizginlemesini zorunlu kilar.*

[17] Ve ensonu, igbélimiinin bize derhal ilk 6rnegini
sundugu sey sudur: insanlar dogal toplum i¢inde bulunduk-
lan siirece, su halde, 6zel ¢ikar ile ortak ¢ikar arasinda bo-
liinme oldugu siirece, demek ki, faaliyet goniillii olarak degil
de dogamin geregi olarak bolindiigi siirece, insan kendi isi-
ne hitkmedecegine, insanin bu kendi eylemi, insan i¢in ken-
disine kars1 duran ve kendisini kolelestiren yabanci bir gii¢
haline doniisiir. Gergekten de, is paylastirilmaya baglar bas-
lamaz herkesin kendisine dayatilan onun disina ¢ikamadig,
yalmzca kendine ait belirli bir faaliyet alanm olur; o kisi ava-
dir, balikgidir ya da gobandir ya da elestirici elestirmendir,! 6!

* Son iki paragraf kenara Engels tarafindan eklenmistir. —Ed.
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ve egier ge¢im araglarim yitirmek istemiyorsa bunu siirdiir-
mek zorundadir — oysa herkesin bir bagka ise meydan ver-
meyen bir faaliyet alanimin i¢ine hapsolmadig, herkesin ho-
suna giden faaliyet dalinda kendini gelistirebildigi komiinist
toplumda, toplum genel iiretimi diizenler, bu da, benim i¢in,
bugiin bu isi, yarin bagka bir isi yapmak, canimin istedigin-
ce, hicbir zaman avei; balikgi ya da elestirici olmak duru-
munda kalmadan sabahleyin avlanmak, égleden sonra bahk
tutmak, akgam hayvan yetigtiricilifi yapmak, yemekten son-
ra elestiri yapmak olanagim yaratir. [18] Toplumsal faaliye-
tin bu gekilde sabitlesmesi, kendi trinimizin, bize hitkme-
den, biztm denetimimizden kagan, beklentilerimize kars: ko-
yan, hesaplarimizi boga ¢ikaran maddi bir gii¢ halinde bu
toplagmasi, zamamimiza kadarki tarihsel gelismenin belli-
bash ugraklarindan biridir.42 Toplumsal gii¢, yani isboliimii-
niin kogullandirdif ¢esitli bireylerin elbirliginden dogan on
kat buyimiigiiretici gii¢, bu bireylere biraraya gelmig kendi
oz gigleri gibi goriinmez, ¢inki bu elbirliginin kendisi de,
goniilla degil, dogaldir; bu gti¢, bu bireylere, kendilerinin di-
sinda yer alan, nereden geldigini, nereye gittigini bilmedik-
leri, bu yiizden de artik hilkmedemedikleri, tersine, simdi in-
sanhgn iradesinden ve gidisinden bagimsiz, bir dizi geligim
evrelerinden, asamalarindan gegen, insanlhigin bu irade ve
gidisini yoneten yabanc: bir gii¢ gibi goriinir.* Yoksa, sézge-
limi, miilkiyetin bir tarihi nasil olabilirdi, nasil degigik bi-
¢imler alabilirdi? Diyelim ki, toprak miilkiyeti ortaya ¢ikan
kosullara gére, nasil Fransa'da par¢ali durumdan bazilari-
nin elinde toplanmaya, Ingiltere'de ise bazilarinin elinde
toplanmig bulunmaktan pargalanmig duruma (gergekte bu-
gin oldugu gibi) gegebilirdi? Ya da, gene nasil oluyor da bag-
ka baska bireylerin ve baska baska uluslarin iiriinlerinin de-
gisiminden baska bir anlam olmayan ticaret, arz ve. talep
iligkileriyle biitiin diinyaya hitkmediyor —o iligki ki, bir In-

42 [Elyazmasinda ¢izili pasaj:] ve baglangigta insanlarin kendilerince
kurulan bir kurum olan, kisa zamanda topluma baglangigtaki kurucular-
nin hig de istemedikleri, geri ¢itkmamacasina "6z-biling” ya da "Birtek"e da-
Iip gitmemis herhangi bir kimse i¢in somut olarak gérilebilir 6zel bir gidis
veren milkiyet igindeki

* Bu pasajin kenarina Marx, bu ‘paragraftan hemen sonra gelen 5. kesi-
min ilk iki paragrafint eklemigtir. —Ed.
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giliz iktisat¢isina gore yeryiizii tizerinde ilkgagdan kalma bir
alinyazisi gibt asih durur, ve gortilmez bir elle insanlar ara-
sinda mutlulugu ve mutsuzlugu dagitir, imparatorluklar ku-
rar, [19] imparatorluklar yikar, halklar1 var eder, halklan
yok eder— oysa bu temelin, 6zel miilkiyetin, iiretimin komii-
nist¢e diizenlenmesiyle (yani insamin kendi tiriniine karsi
yabanal tutumunun ortadan kalkmasiyla) arz ve talep iligki-
sinin giicl hige iner ve insanlar, degigimi, tretimi ve karsi-
hikl iligki tarzlanm (gegenseitigen Verhaltens) yeniden kendi
denetimleri altina alirlar.

[5. KOMUNIZMIN MADDI BIR ONKOSULU OLARAK
URETICI GUCLERIN GELISMESI)

[18] Filozoflarin anlayabilecekleri bir terim kullanmak
gerekirse, bu "yabancilasma" dogaldir ki, ancak iki pratik
kogulla ortadan kaldirilabilir. Yabanailagmamn "katlaml-
maz" bir gii¢, yani insanin ona karg1 devrim yaptig bir giig
haline gelmesi i¢in, onun insanhgin biyik bir ¢ogunlugunu
tamamen "miilkiyetten yoksun" hale, ve aym: zamanda, ger-
¢ekten mevcut olan bir zenginlik ve kiiltiir dinyasiyla gelis-
kili hale getirmesi gereklidir, éyle seyler ki, her ikisi de tire-
tici giglerin biytk ol¢iide artmasim, yani lretici gii¢lerin
gelisiminin yiiksek bir evresini varsayarlar. Ote yandan tire-
tici giclerin bu gelismesi (daha simdiden insanlarn giincel
ampirik yagantisinin, yerel diizeyde degil de diinya ¢apinda
tarihsel olarak cereyan etmesini iceren gelismesi) kesinlikle
vazgegilemez, once yerine gelmesi gereken bir pratik kogul-
dur, ¢iinki, bu kosul olmadan, kitlik, genel bir durum alir,
ve gereksinmeyle birlikte zorunlu olan igin savagim yeniden
baglar ve gene kagimilmaz olarak aym eski ¢irkefin i¢ine dii-
siilir.gBu _kosul gene aym sekilde, insan cinsinin evrensel
iligkileri, ensonu, iiretici giiclerin bu evrensel gelismesi ile
kurulabilecefi igin ve bir yandan biitiin {ilkelerde, aym za- _
man i¢inde, 'miilkiyetten j/oksun';nglm olayim dogurdugu

i¢cin_(evrensel rekabet), sonra bu iilkelerden herbirini éteki
iilkelerdeki altiist oluglara bagamh kildigh i¢in ve ensonu am-
pirik olarak evrensel olan, diinya capinda tarihsel insanlar
yerel bireylerin yerine koymus oldugu i¢in de sine qua non*

* Olmazsa olmaz, zorunlu. —¢.
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bir pratik kosuldur.{Bu kosul olmadi t. 'rdekomii-
nizm ancak yerel bir olgu olarak varolabilir arsihikh ilis-
ki giicleri (die Miichte des Verkehrs), evrensel, su halde, kat-

lanmilmaz olan giigler olarak gelisemezler, xgrel batil inang-

lardan dogan "kogullar” olarak kalirlar: v@karghkh iligki
yayginlastik¢a yerel komiinizm ortadan kalka¥! [Komiinizm,
ampirik glarak, ancak egemen halklarin "hep birden" ve es-
zamanh areketi olarak olanakldir, bu da iiretici giiciin
evrensel gelismesini ve buna bagh olan dinya iligkilenm
(Weltverkehr) varsayar.

[18] Bize gore komiinizm, ne yaratilmasi gereken bir du-
rum, ne de gergegin ona uydurilmak zorunda olacag bir il-
kiidiir. Biz, buginkii duruma son verecek gercek harekete
komiinizm diyoruz. Bu hareketin kogullan,® su anda varo-
lan onciillerden dogarlar.

[19] Kaldi ki, tiimiiyle miilkiyetsiz (blofen) isciler YIFDI i
—sermayeden ya da sinirlr bile olsa her ¢esit tatmin olma
durumundan uzak muazzam isgiicii— diinyg pazarini varsa-
yar; nasil ki, bu igin gegici nitelikte olmayan kayb; givenli

*fecim kaynag olarak kaybi, rekabetten dogan is kayb da
diinya pazanm varsayarsa. Demek ki proletarya* ancak

_diinya ¢apinda tarihsel olarak mevcut olabilir, nasil ki prole-
taryanin isi olan komunizm de, ancak, dunya capinda tarih-
sel olarak varolabilirse. Blreylerm diinya capinda_tarihse]
varlipn, baska deyisle, bireylerin dogrudan diinya tarihine
bagh varhklan.

[19T T¢inde bulundugumuz asamadan onceki biitiin tarih-
sel asamalarda mevcut iretici giiglerin kosullandirdigr ve
buna karsilik kendisi de bu giigleri kosullandiran kargilikh
iligki big¢imi sivil toplumdur, bundan 6nce soylediklerimiz-
den de anlagildipy gibi sivil toplumun 6nciili, ve esas temeli
daha kesin tamimlamalan yukarda verilmis olan basit aile
ve, klan da denilen, bilesik ailedir. Demek ki, daha simdiden
de agikga anlasihiyor ki, bu sivil toplum, biitiin tarihin ger-
cek ocap, gergek sahnesidir ve bugine kadarki tarih anlay-
smnin, nasil gergek iligkileri ihmal edip kendisini yalmzca gii-

| Elyazmasinda gizilmig pasaj:] kendileri de maddi gergeklikteki degi-
sikhklere uygun olarak yargilanmalidirlar.

M [Elyazmasinda ¢izilen pasaj:] demek ki, evrensel tarihin ampirik
pratik bir varligi olmasini varsayar.



riiltili prens ve devlet oykiileriyle sinirlayan biiyik bir sag-
mahk oldugn biylece goriiliyor.
Buraya kadar esas olarak insan faaliyetinin yalmzca bir

yoni tzerinde,|doganin_insan tarafindan bicimlendirilisi
uzerinde durduk. Oteki yon, insanin insan tara%naan Bicim-
lendiriligi..® {

|Devletin kékeni ve devletin sivil toplumla iligkisi:

s

[6. MATERYALIST TARIH ANLAYISININ SONUCLARI:

TARIHSEL S[Lf" RECIN SU %EKLILIGI TARIHIN DU
NE DONU
DEVRIM UGU]

* [20] !I:Erihl herbiri kendinden once gelen kusaklar tara-
findan kendisine aktarilmis olan malzemeleri, sermayeleri
liretica giiclenn kullan arkl aklarin ardarda ge!i§inaen

bagka bir sey degi'ldiri'bu bakimdan, her kusak, demek ki,
bir yandan geleneksel faaliyet: tiimiyle degigmis olan kosul.
Tar i¢inde siirdiiriir, ve 6te yandan, tiimiyle degisik bir faali-
_yetle eski kosullan degistirir; bu, kurgu yoluyla oyle ¢arpiti-
labilir ki, daha sonraki tarih daha énceki tarihin amac: hali-
ne getirilir, 6rnegin, Amerika'min kesfine, Fransiz devrimi-
nin patlamasina yardim etme amac atfedilir; dolayisiyla,
béylece tarih kendine 6zgii amaglar edinir ve "diger kisiler
gibi bir kisi" (yani "Oz-biling, Elestiri, Birtek", vb.) haline ge-
lir, oysa ge¢mis tarihin, "Belirleme", "Amag¢", "Tohum", "Fi-
kir" gibi terimlerle belirtilmesi, daha ¢nceki tarihin bir so-
yutlamasindan, daha o¢nceki tarihin yakin tarih iizerinde
meydana getirdigi aktif etkinin soyutlamasindan bagka bir
sey degildir.46

Bu gelismenin seyri iginde birbirleri iizerine etki yapan
ayn ayr alanlar genisledikce, gelismig iiretim tarziyla, kar-
silikh iligkiyle ve bunlarin dogal sonucu olarak uluslar ara-
sindaki igbéliimiiyle ¢esitli uluslarin baglangi¢taki kendi ig-
lerine kapahhklar1 y1kildikga, tarih de, gittikge diinya tarihi
haline doniigiir, 6yle ki, soézgelimi, Ingiltere'de, Hindis-

45 (Marxin kenar notu:] Karsihkh iligki ve iretici gug.

46 [Elyazmasinda ilk bigimiyle:] daha sonraki tarihten ¢ikarlmisg, iger-
lerinde kesinlikle bu gizemlerin arandiklan olaylarn sonucundan ve tirii-
nitnden ¢ikarilmis ve soyutlamadan bagka bir sey degildir.

59



tan'daki, ve Cin'deki binlerce emekg¢inin ekmegini elinden
alan ve bu imparatorluklarin biitiin yagayig bigimini altiist
eden bir makine icat edilirse, bu icat, diinya él¢iisiinde tarih-
sel bir olgu olur. Aym sekilde seker ve kahve, 19. yizyilda,
diinya él¢iisiindeki tarih bakimindan énemlerini tamitlamisg-
lardir, soyle ki Napoléon'un Kita Sistemil!8] sonucu, bu iiriin-
lerin bulunmayisi1 Almanlarin Napoléon'a kars: ayaklanma-
sina neden oldu [21] ve béylece 1813'in sanh kurtulus sa-
vaglarimin somut temeli haline geldi. Bundan da, sonug ola-
rak, anlasihiyor ki, tarihin diinya tarihi haline déniismesi,
diyelim, "6z-biling¢"in, diinya tininin ya da herhangi bagka
bir metafizik hayaletin basit ve soyut isi degil, ampirik ola-
rak kamtlanabilir, tamamiyla maddi bir olgu, her bireyin yi-
yerek, igerek ve giyinerek tamitimi sagladiz1 bir olgudur.#’
Giinimiize kadarki tarihte tek tek bireylerin faaliyetleri-
nin diinya él¢iisiinde bir faaliyet halinde genislemesiyle, bi-
reylerin gittik¢e kendilerine yabana bir giiciin, (diinya tini,
vb. denen seyin oynadigr pis bir oyun olarak kavradiklan
baskinin), gittikge kocamanlasan ve son kertede kendini
diinya pazar: olarak agiga vuran bir giiciin kélesi haline gel--
meleri de tamamen ampirik bir olgudur. Ama, Alman teori-
cileri i¢cin o kadar gizemli olan bu giiciin mevcut toplumsal
durumun devrilmesiyle, komiinist devrimle (bundan, daha
sonra sozedecegiz), ve bu giicle 6zdes olan 6zel miilkiyetin
kaldirilmasiyla ortadan kalkacagh da aym derecede ampirik

olarak temellendirilmi§tir;. zaman her bireyin ayl? -a%n
kurtulusu da tam olarak tarihin tumiiyle dunya tarihi hah-
ne_donusgmesi olcusunde gerceklesecektir.®® Buraya kadar
soylediklerimizden, bireyin gergek zihinsel zenginliginin, ta-
mamen, bireyin gergek iligkilerininin zenginligine bagh ol-

47 [Elyazmasinda ¢izilmis pasaj:] Aziz Max Stirner, kendisi, dinya tari-
hini sirtinda tagiyarak dolasiyor ve her giin onu yiyor, onu igiyor, eskiden
efendimiz Isa'nin bedeninin ve kamnin yenip i¢ildigi gibi ve diinya tarihi de
karsih@inda giinbegiin onu uretir, onu yemek, igmek, giyinmek zorunda ol-
duguna gore kendi 6z trint olan Birtek'i iiretir; Birtek'teki ahintilar,[19] vb.,
ayn1 sekilde Max'in Hesse'ye ve daha bagka uzak kisilere kars1 polemigi,
onun, tinsel plan dzerinde de diinya tarihince nasil iiretildigini ortaya ko-
yar. Demek ki, su sonug ¢ikiyor, "ditnya tarihinde" bireyler, Stirner'vari her-
hangi bir 6grenci ya da serbest kadin terzileri "Ortakhig"nda, tamamiyla
aym “"eldeciler”dir.

18 (Marx'in kenar notu:) Bilincin iiretimi iizerine.
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dugu agzlktlr.l Iste yalmz bu Folladlr k1: tek tek her bire;
kendi ¢egitli ulusal ve yoresel sinirlarindan kurtulac -
tin dinyamn iretimiyle (zihinsel tiretimi de dahil olmak
‘uzere) pratik 1ligkiler i¢cine girecek, ve (insanlarn yarattikla-
1] her alandaki butun dunya uretiminden yararlanma yete-
ne ir Coke yonli DagmiLl , bi-
reylerin diinya capindaki tarihsel elbirliginin bu ilk dogal bi-
.¢imi [22] bu komiinist devrimle, insanlarin birbirleri tizerin-
deki kargihkh etkilerinden dogan simdiye kadar insanlara
~sanki onlara tiimiyle yabana gii¢lermis gibi kabul ettirilen
Ve hukmeden bu gigler izerinde denetim ve bilingl egemen-
lik haline déniigecektirj Bu bulug tarz1 da, yine, kurgul ve
“1dealist” bir tarzda, yani "Cinsin kendi kendine iiremesi"
("6zne olarak toplum") gibi, hayali bir bigimde anlagilabilir,
ve boylelikle birbirleriyle iligki halinde bulunan bireyler ar-
disikligh, bu kendi kendini iretme mucizesini gergeklestiren
bir tek birey olarak anlagilabilir. Burada gériiliiyor ki, birey-
ler, elbette ki maddeten ve manen, birbirlerini yaratirlar,
ama ne Aziz Bruno'nunki gibi*? anlamsizlikla, ne de "Birtek"”
anlaminda, "yaratilmig" insan anlaminda kendilerini yarat-
mazlar.*

Geligtirmis bulyndugumuz tarih anlayis:, ensonu bizé gu
sonuglan da verir{ 1) Uretici gii¢lerin geligmesinde é6yle bir
asama gelir ki, bu asamada, mevcut iligkiler ¢ergevesi iginde
ancak zararh olabilen, artik iiretici giigler olmaktan ¢ikip y1-
kic1 giigler haline gelen (makineler ve para) tiretici giicler ve
kargilikh iligki araglan dogar, ve bu, bir énceki olaya bagh
olarak, kazanglarindan yararlanmaksizin toplumun biitin
yikiini tasiyan, toplumdan diglanmig [23], ve zorunlu ola-
rak, biitin 6teki simiflara karg: en agik bir muhalefet duru-
munda bulunan bir simif dogar, bu simif, toplum iiyelerinin

49 [Elyazmasinda ¢izilmis pasaj:) bundan otird "kigilik (1) kavram (2)
genel olarak (3) kendi sinirlanini kendisinin ¢izmesini” (bunu mikemmel ge-
kilde baganyor) "ve bu koymug oldugu sinirlar (4) yeniden (5) ortadan kal-
dirmasim (6) igerir (7)" (kendi kendine degil, genel olarak da degil, nasil ki
kavram olarak da degilse) "ama onun evrensel (8) 6zii ile (9), bu 6ziin, onun
eyleminin ig¢ (10) 6z-farklilagmasinin (11) sonucundan bagka bir sey olmadi-
fna gére”, s. 87-88.[20]

[Marx'in karaladig not:] (Bay Bruno diizineyi tamamlayamiyor.)

* Elyazmasmda "ne de ‘Birtek’ anlaminda, 'yaratilmig’ insan” sézleri ¢i-

zilmig. e R
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¢ogunlugunun meydana getirdikleri bir simiftir, kokli bir
devrim zorunlulugunun bilinci,’komiinist bir Bilin¢ olan ve
elbette ki, kendileri de bu simifin durumunu gésterdikleri za-
man bagka syqiflarda da olusabilen bu biling, bu sinifin igin-
den figkirir (2,)Belirli tretici giiglerden baz1 kosullar iginde
“yararlamlabilir ki, bu kosullar, toplumun belirli bir simifinin
egemenliginin kosullaridir;3° bu simifin, sahip oldugu seyden
ileri gelen toplumsal giicii, diizenli olarak her ¢aga 6zgii dev-
let tipinde idealist bigimde pratik ifadesini bulur;{bunun

i¢indir ki, her devrimci sa¢§1m, 0 zamana kadar hiikkmetmig_

_olan sinifa°! kars1 yonelir{ 3)Daha 6nceki biitiin devrimlerde
faaliyet tarz1 degigsmemis Kaliyordu ve yalmzca bu faaliyetin
bagka tirli bir dagihm, igin bagka kigiler arasinda yeni bir
bélistirilmesi sézkonusuydu: komiinist devrim, bunun ter:
sine, daha onceki faaliyet tarzinia kars1 yonelmistir, calisma-
yr°¢ ortadan kaldirir ve biitiin ssmflarin egemenhipini simfla-
rin kendileriyle birlikte ortadan kaldirir; ¢iinkii bu devrim,
artik toplum icinde bir simif iglevi gormeyen, artik toplum
iginde bir simif diye tamnmayan, ve daha simdiden artik bu-
ginkud toplum igindeki biitiin simflann, biitiin milliyetlerin,

vb. ‘%o]umnun ifadesi olan bir simif tarafindan gerceklesti-

rili Yign iginde bu komiinist bilincin yaratilmasi i¢in ve
gene bu igin kendisinin de iyi bir sonuca gétiirilebilmesi igin
insanlarin yiginsal bir degisiklige ugramasi zorunlu olarak
kendini ortaya koyar,|béyle bir bicim degisiklij ise ancak
pratikteki bir hareketle, bir devrimle vapilabilir; bu devrim
“demek ki, yalmzca egemen sinifi devirmenin tek yolu oldugu _
icin zorunlu kihnmamstir, étekini deviren simfa, eski siste-
min kendisine bulastirdif pislikleri sipiirmek ve toplumu
‘yen1 temeller izerine kurmaya elverisli bir hale gelmek ola-
nagini ancak bir devrim verecei i¢in de zorunlu olm r,5

50 [Elyazmasinda ilk bigim:] 2. uretici giiglerin geligmesinin her evresi-
nin toplumun belirli bir sinifinin egemenligine temel hizmeti gordigi

51 [Marx'tn kenardaki gozlemi:] Oyle ki, bu insanlarin iretimin bugin-
ki durumunu oldugu gibi muhafaza etmekte gikarlar: vardir.

52 |Elyazmasinda ¢izilmig pasaj:] faaliyetin (moder[n]) bigimi, ki bu bi-
¢im altinda... onun egemenligi.

53 Elyazmasinda ¢izilmis pasaj:] Epey bir zamandan beri, bitin komii-
nistler, Fransa'da oldugu kadar Ingiltere ve Almanya'da da bu devrimin zo-
runlulugu konusunda anlagmg durumdadirlar; bununla birlikte Aziz Bru-
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[7. MATERYALIST TARIH ANLAYISININ OZETI]

[24] Bu tarih anlayis, demek ki, ger¢ek iretim siireci-
nin, yagamin dolaysiz maddi iretiminden baslayarak agik-
lanmasina ve bu iiretim tarzina bagh ve onun tarafindan ya-
ratilmig kargilikl: iligki bigimlerinin, yani degigik asamala-
rindaki-sivil toplumun, biitiin tarihin temeli olarak kavran-
masina; ve onun Devlet halindeki eylemi i¢inde gosteril-
mesine, bitin degigik teorik iirtinlerinin ve biling, din, felse-
fe, etik, vb., vb.54 bigimlerinin ag¢iklanmasina ve bunlarin ké-
kenlerinin ve gelismelerinin bu temelde ele alinmasina da-
yanir; bu da, dogal olarak, igi biitiinligi i¢inde gostermeye
(ve degisik yonlerinin karsilikly etkisini incelemeye) olanak
verir.5® Bu tarih anlayis, idealist tarih anlayis1 gibi, her do-

no istifini bozmadan kendi diigiini siirdiriiyor ve "gergek himanizm" yani
komiinizm, (artik hig¢ yeri olmayan) "tinselciligin yerine" konuyorsa, bu yal-
nizca, ona sayginhk kazandirmak igindir, diye diigtiniiyor. Demek hep diig
gérmekte devam ediyor, "elbet kurtulus (halas, ahret mutlulugu) gelecektir,
elbet cennet yeryiiziine inecek ve elbet yeryizii cennet olacaktir.” (Bizim
tannbilimei bilginimiz cennetin yokluguna da hig¢bir zaman katlanamaz.)
"O zaman gokyuziiniin ahenkleri i¢inde seving ve ytice mutluluk bitiin son-
suzluk boyu tasip bosanacaktir.” (s. 140)(10] [Marx'in kenar notu:] Kutsal Ai-
le. Bizim aziz papamz, son yarg giini, biitiin bunlarin gerceklestigi o giin
uzerine ¢oktugi zaman buyiik bir saskinhk duyacaktir — o giin ki, onun sa-
fag, alev alev yanan kentlerin goklerdeki yansisi ile agaracaktir, ve o giin-
de "semavi ahenklerin” ortasinda Marseillaise'in ve Carmagnole'un, o du-
rumda zorunlu, top giiriltiilerinin egliginde yiikselen ezgileri aziz paparm-
z1n kulaklarinda ¢inlayacaktir, bir yandan giyotin-tempo tutacak, bir yan-
dan da dinsiz "yijin" Ca ira, Ca iral21] diye girleyecek ve daragacim
kullanarak "6z-biling¢"i ortadan kaldiracaktir. (Aziz Bruno'nun, bu "butiin
sonsuzluk boyu seving ve yiice mutluluk“tan béyle érnek alinacak bir tablo
¢izmeye herhangi bagka bir kimseden daha az hakk: vardir. "Foyerbahg
agk dinini tutanlar”, "semavi ahenkler'den bambagka bir seyin sézkonusu
oldugu bir devrimden sézederlerken bu "seving" ve "yice mutluluk” hakkin-
da 5zel bir tasanmlar1 varmig gibi gériiniiyorlar.) Aziz Bruno'nun son yarg
gini nasil bir davranig iginde bulunacagim 6nsel olarak tasarlamak zev-
kinden yoksun birakacagiz kendimizi. Devrim halinde proleterlerin (5z-
bilince kargi1 isyan eden) "t6z" gibi, elestiriyi devirmek isteyen "yigin" gibi,
ya da tinin "gosteri”si, ama gene de bauerci 24 diigiinceyi yonetmek igin ge-
rekli kararhiliktan yoksun gésterisi gibi anlagilip anlagilmamasi gerektigini
kestirip atmak aym derecede gugtir.

54 [Elyazmasinda ilk bigim:] sivil toplumu baska bagka evrelerinde ve
pratik-idealist yansisi i¢inde, yani devlet, aym gekilde biitiin gesitli drinler
ve biling bigimleri, din, felsefe, ahlak, vb. iginde agiklamak.

55 [Marx'in kenar notu:] Feuerbach.
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nemde bir kategori aramak zorunlulugunda degildir, ama o,
daima tarihin gerg¢ek zeminine basar; pratigi fikirlere gore
agklamaz, fikirlerin olusumunu maddi pratige gére agiklar;
bu yiizden da, biitiin biling: bi¢imlerinin ve triinlerinin zihin
sel elestirisi sayesinde, "6z-biling"e indirgemeyle, ya da
"hortlaklar”, "hayaletler"”, "cinler"(22! halinde bagkalagmayla
gézﬁmlenemeyeceklen ama bu idealist sagmalar doguran
somut toplumsal iligkilerin pratik olarak devrilmesiyle yok
edilebilecekleri sonucuna varnir. Tarihin, dinin, felsefenin ve
biitiin éteki teorilerin devindirici giicii, elestiri degil, devrim-
dir. Bu tarih anlayig, tarihin sonunun, "tinin tini" olarak
"6z-biling"te erimek olmadigini, ama her evrede, maddi bir
sonucun bulundugunu gésterir: bir iiretici giigler toplama, ta-
rihsel olarak yaratilmig ve her kusaga kendinden énce gelen
kugak tarafindan aktanlmsg, bireylerin doga ile ve kendi
aralarindaki bir iligki; bir yandan yeni kusak tarafindan
gercekten degistirilen, ama, 6te yandan da, yeni kusaga ken-
di yagsam kogullamm emreden ve ona belirli bir gelisme, 6z-
giil bir nitelik veren bir iretici giicler, sermayeler ve kosul-
lar kitlesi. Dolayisiyla, ortam ve kosullar insanlar1 yarattigh
kadar, insanlar da [25] ortam ve kosullar: yaratirlar. Her bi-
reyin ve her kusagin mevcut veriler olarak bulduklar1 bu
iretici gigler, sermayeler, toplumsal kargilikh iligki bigimle-
ri toplam, filozoflarin "t6z" olarak ve "insanmin 6zi" olarak
tasarladiklar, goklere gikardiklar1 ya da savastiklar: seyin
somut temelidir: bu iretici gigler, filozoflar, "Oz-biling" ve
"Birtek"” diye onlara bagkaldirdiklar: halde insanlarin gelisi-
mi uzerindeki sonucu ve etkisi bakimindan gene de sarsil-
mayan gercek bir temeldir. Yine, tarihte dénemsel olarak
meydana gelen devrimci sarsintinin, mevcut her seyin teme-
lini devirmeye yetecek giigte olup olmayacagim belirleyen
sey, gesitli kusaklarin hazir olarak bulduklar yagsam kogul-
laridir; ve eger toptan bir altiist olusun bu maddi 6geleri, bir
yandan mevcut iretici gii¢ler, ve 6te yandan da, yalmzca o
giine kadarki toplumun tekil kog.ullarma kars: degil, bu tekil
kogullan yaratan o giine kadarki "yagamin dretimi“nin ken-
disine, bu "biitiinsellige” kars: bagkaldiran devrimgi bir.yl.
g1 yoksa bu altist olug Fikri'nin daha énce hinlerce kez.di-
le"getirilmig olmas, pratik gelisme agisindan, komiinizm ta-
tihinin tamtlddig g'ibl _higbir 6nem tagimaz.
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[8. GENEL OLARAK IDEALIST TARIH ANLAYISININ
VE OZEL OLARAK DA HEGEL SONRASI ALMAN
FELSEFESININ TUTARSIZLIGI]

Simdiye kadar, her tarih anlayigi, ya tarihin bu gergek
temelini bir yana birakmis ya da onu tarihin akisiyla higbir
bag1 olmayan ikincil bir sey saymistir. Bu yiizden, tarihin,
her zaman, kendi digindaki bir 6lgege gore yazilmas: gerekir.
Yagamin gergek iiretimi tarihin ta baglangicinda ortaya -
kar; oysa asil tarihsel olan sey, olagan yasamdan ayriyms
gibi, olagan-dis1 ve yeryiizi-iistd bir sey gibi gorinir. Insan-
larla doga arasindaki iligkiler, bu yiizden, tarihten diglanir,
bu da, doga ile tarih arasindaki kargithig dogurur. Bu ba-
kimdan, bu tarih anlayisi, tarihte yalmz prenslerin ve dev-
letlerin yapip ettiklerini dinsel ve her tiirden teorik savagim-
lan goérebilmistir, ve ozellikle ele alinan her tarihsel ¢ag ko-
nusunda bu ¢cagin yanilsamasint paylagmak zorunda kalmis-
tir. Omegm bir ¢ag, kendisini belirleyen geyin salt ' 51yasa1"
ya da "dinsel” giidiiler oldugunu samyor olsun, "din" ve "si-
yaset" o ¢ag hareket ettiren gergek gﬁdﬁlerin aldiklan bi-
¢imlerden ibaret olduklar: halde, o ¢agh kaleme alan tarihei
bu sanmiy: paylagir. Sézkonusu insanlarin kendi pratiklerine
iligkin "sanilan", "anlayislan”, bu insanlarin pratigine hiik-
meden ve onu belirleyen tek belirleyici ve etkin gii¢ haline
getirilir.. Hintlilerde ve Misirhlarda, igbéliimiiniin kendi gos-
terdigi ilkel bigim, eger bu halklarin devletlerinde ve dinle-
rinde bir kastlar rejimine neden oluyorsa, tarihgi, kastlar re-
jiminin [26] bu ilkel toplumsal bi¢imi doguran gii¢ olduguna
inanir. Fransizlar ve Ingilizler, hi¢ degilse, hala gergege en
yakin olan siyasal yanilsama ile yetindikleri halde Alman-
lar, "salt Tin" alaminda hareket ederler ve dinsel yamlsama-
y1 tarihin devindirici giicii yaparlar. Hegelci tarih felsefesi,
Almanlarin biitiin bu tarih yazma tarzinin "en katiksiz ifa-
desine" vardinlmis nihai triniidiir, ve bu tarzda gercek ¢1-
karlar, hatta siyasal ¢ikarlar da s6zkonusu degildir, yalnizca
salt fikirler sézkonusudur; éyleyse bu tarih, Aziz Bruno'ya,
biri 6tekini pargalayip yutan ve sonunda "6z-biling"i iginde
yok olup giden "disiinceler” dizisi gibi gériinmekten geri ka-
lamaz ve gergek tarih diye bir seyden hi¢ haberi olmayan
Aziz Max Stirner'e, tarihin bu akiginin, herhalde, basit "s6-
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valyeler”, haydutlar ve hayaletler 6ykiisii gibi gériinmesi ¢ok
daha mantikh bir seydir ve Aziz Stirner, bunlan gérmekten,
ancak "kutsal geylere karsi saygisizhk egilimi” sayesinde
kurtulabilmektedir.56 Bu anlayis, gercekten dinsel bir anla-
yistir, dinsel insanin, biitiin tarihin baslangi¢ noktas: olan il-
kel insan oldugunu varsayar ve kendi imgeleminde ge¢im
araglarninin ve yagamin kendisinin gergek iiretiminin yerine
hayali seylerin dinsel bir bigcimde iiretimini koyar. Bitin bu
tarih anlayis1, keza onun dagihip par¢alanmasi, ve bundan
ileri gelen kuruntular ve kugkular, salt Almanlara iligkin
ulusal bir sorundur ve yalniz Almanya igin yerel bir énemi
vardir, tipk 6rnegin yakin zamanlarda binlerce kez ele alin-
mig ve 6nemli bir sorun olan "Tanrilar iilkesinden insanlar
ulkesine" gercekten nasil gegilecegi sorunu gibi — sanki
"Tannlar ilkesi" insanlarnn imgeleminden bagka bir yerde
varolmug gibi, ve sanki bu bilgin beyefendiler hi¢ farkinda
olmadiklar ve simdi ona varmamn yolunu aradiklar: bu "In-
sanlar tlkesinde” yagayrp durmuyorlarmig gibi, ve sanki bu-
lutlar iizerinde bu teorik yapimin acayipligini agiklamak igin
diizenlenen bilimsel eglence —¢iinkii bu, ondan &te bir sey
degildir—, tersine, bu yapimn gergek yeryiizi iligkilerinden
nasil dogdugunu gostermekten bagka bir ise yariyormus gi-
b1.57 Genellikle, as1l 6nemli olan, yalmzca bu teorik lafebeli-
gini mevcut gercek iligkilerle agiklamak oldugu halde, bu Al-
manlar i¢in, boyuna, karsilagtiklan sagmaliklan [27] bagka
bir kag¢ik hevese gevirmek, yani biitiin bu anlamsizhigmn orta-
ya ¢ikartilmasi, kisacasi, ézel bir anlami oldugunu ileri siir-
mek sézkonusu oluyor. Bu lafebeliginin gergek pratik ¢ozii-
mi, insanlarin bilincindeki bu anlayiglarin gikarihip atilma-
s1, yineleyelim ki, ancak kosullarin degismesiyle gerceklese-
cektir, teorik gikarsamalarla degil. Insan yiginlarinda, yani
proletaryada bu teorik anlayiglar mevcut degildir, o halde,
bunlar i¢in bu anlayiglarnin yok edilmelerine de gerek yoktur
ve eger bu yigimin din gibi bazi teorik anlayiglar1 olmussa,

56 [Marx’in kenar notu:] Nesnel denilen tarih yazimi tarihsel iligkileri
eylemden ayn olarak kavramaktan ibaretti. Gerici karakter.

57 [Elyazmasinda ilk bi¢im:] ve sanki bu teorik bulutlar olusumunun
meydana getirdigi garip olayi, gercek yeryiizi iligkilerinden yola ¢ikarak,
ayrintilarina kadar agiklamak ve onu tanmitlamak, ancak ¢ok yiiksek diizey-
de bilimsel bir oyalanma olabilirmig gibi.
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bunlar da, kogullar dolayisiyla ¢oktan yok olup gitmistir.

Bu sorunlarin ve ¢6ziimlerinin salt ulusal bir 6zellik tag-
yor oluslar: su olguda da kendini gésterir: bu teoriciler, ru-
hun "Insan-Tanr1”, "Insan” vb. gibi sapkinliklarimin tarihin
degisik c¢aglarina hiikmettiklerine dinyada esi gérilmemis
bir ciddiyetle inamirlar, —Aziz Bruno "tarihi, elestirinin ve
elestirmenlerin yaptigim'23 bile soyleyecek kadar ileri gi-
der— ve bu ulusal ézellik, bu teoricilerin kendilerini kendi
tarihsel yapilarim kurmaya verdiklerinde, biiyiik bir hizla
biitiin ge¢gmisin tlizerinden ativermelerinde ve "Mogol uygar-
hign"ndan(?4 "igerigiyle zengin" asil tarihe, yani Halle Yillik-
lari'min ve Alman Yilliklann'mn(?%) tarihine gegmelerinde ve
hegelci okulu genel bir bog tartisma haline getirmelerinde
kendini gésterir. Biitiin 6teki uluslar, biitiin gergek olaylar
unutulur ve Theatrum Mundi*, Leipzig kitap fuarindan ve
"Elestiri”, "Insan” ve "Birtek"?6) iizerine kargihkh tartigma-
lardan ibaret kalir. Teori, ger¢ekten tarihsel konulari, sézge-
limi 18. yiizy1l, incelemek durumunda kaldiginda, bu filozof-
lar, ancak anlayiglar tarihini, o da temelini olusturan olay-
lardan ve pratik gelismelerden kopuk olarak verirler, ve iis-
telik, bu tarihi de, sézkonusu dénemin eksikli bir ilk
asamasi gibi, gergek tarihsel ¢agin, yani 1840/44 Alman fel-
sefi micadelesi doneminin simrli habercisi gibi géstermek
amaciyla verirler. Demek ki, onlarin amacs, tarihsel niteligi
olmayan bir kisginin ve onun hayallerinin sanim daha biiyiik
bir panltiyla 1g1ldatmak i¢in bir gegmis zaman tarihi yaz-
maktir; ve gergek tarihsel olaylar: ve hatta siyasetin gergek-
ten tarihsel nitelikteki tarih igine sizmalarm animsatma-
mak ve onun yerine ciddi bir ¢alismaya degil de, tarihsel
montajlara ve edebi dedikodulara dayanan —Aziz Bru-
no'nun simdi artik unutulmus olan 18. Yiizyil Tarihi'nde(27
yaptiga gibi— bir 6ykii sunmak, bu amaca uygundur. Kendi-
lerini ulusal onyargilarin iistiinde sanan bu tumturaklh ve
bobiirlenme dolu diigiince bakkallar, pratikte, kugik-
burjuvaca Alman birligi digini kurup duran birahane ge-
diklilerinden ¢ok daha ulusaldirlar. Oteki halklann eylemle-
rinin biitiin tarihsel niteligini reddederler. Almanya'da, Al-
manya eregiyle [28] ve Almanya i¢in yasarlar, Ren Sarkisi-

* Dunya tiyatrosu —¢.
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m,'?8) ulusal bir ilahi haline getirirler ve Fransiz devletini
yagma edecekleri yerde Fransiz felsefesini yagma ederek ve
Fransiz kasabalarim1 cermenlestirecekleri yerde Fransiz di-
stincelerini cermenlestirerek Alsace-Lorrainen fethini ya-
parlar. Bay Venedey, teorinin hegemonyasiyla Almanya'nin
heyemonyasmmi ilan eden Aziz Bruno ve Aziz Max'in yaninda
kozmopolit kalir.

(9. FEUERBACH'IN IDEALIST TARIH ANLAYISININ
TAMAMLAYICI ELESTIRISI]

Bu tartigsmalardan da, goriiliiyor ki, Feuerbach (Wil-
gand'’s Vieteljahrsschrift, 1845, Band 2), "siradan insan (Ge-
meinmensch)" nitelemesine sifinarak kendisinin komiinist
oldugunu ilan etmeklel?®! ve bu ad, insan"in" bir yiiklemine
déniistirmekle, boylelikle bugiinkii diinyada, belirli devrim-
ci bir partinin iyelerini belirten komiinist terimini basit bir
kategoriye yeniden doniigtiirebilecegini sanmakla kendisini
aldatmaktadir. Feuerbach'in, insanlann karsilikh iligkileri
konusundaki tiim ¢ikarsamasi, insanlarin birbirlerine gerek-
sinmeleri oldugundan ve bunun her zaman boyle olmug oldu-
Zunu tanmitlamaktan ibaret kalmaktadir. Gergek komiinist
igin énemli olan, bu mevcut diizeni devirmek oldugu halde,
0, bu olgunun bilincinin taninmasim, dolayisiyla, o da éteki
teorisyenler gibi, ancak, mevcut bir olgunun dogru bilincini
ortaya ¢ikarmay: ister. Zaten biz, Feuerbach'in kesinlikle bu
olgunun bilincini yaratmak i¢in gésterdigi ¢abalarda, bir teo-
risyenin, teorisyen ve filozof olmaktan vazge¢meden yapabi-
lecegi kadar ileri gittigini kabul ediyoruz. Ama, bizim Aziz
Bruno ve Aziz Max'imizin, Feuerbach'in komiinist anlayis:-
n1, hi¢ zaman yitirmeden, ger¢ek komiinist yerine koymalan
¢ok ilgingtir ve onlar, bunu, daha gimdiden, kismen komi-
nizmle, "tinin tini" olarak, felsefi kategori olarak, kendileriy-
le aym kogullara sahip bir hasim olarak savasmak tizere ya-
piyorlar — ve Aziz Bruno, kendi bakimindan, bunu ayrica
pragmatik c¢ikarlar i¢in yapiyor. Feuerbach'in mevcut ger-
¢ekligi kabul edisine ve aym1 zamanda da bu gerg¢eklik konu-
sunda hasimlarimizla paylagmaya devam ettigi yanhs anla-
yisa érnek olarak, Philosophie der Zukunft dan® su pasaj,
Feuerbach'in, bir nesnenin ya da bir insamn varliginin aym
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zamanda onun 6zu de oldugu fikrini, bir hayvan ya da insan
bireyinin belirli varolug kosullarimin, yasam tarzimn ve eyle-
minin, onun "6z "niin kendini tatmin olunmus hissettigi ko-
sullar, yasam tarzi ve eylemi oldugu fikrini gelistirdigi pasa-
J1 ammmsatahim. Burada, her istisna, agik¢a, degistirilemeye-
cek bir raslanti olarak, bir anormallik olarak anlagilir. Oy-
leyse eger milyonlarca proleter, kendilerini, hi¢ de kendi
yasam kogullarindan memnun hissetmiyorsa, eger "var-
lik"lar* [29] 6zlerine birazcik olsun uymuyorsa, bu, yukarda.
ad: gecen pasaja gore, sessizce katlanilmas: gereken kagiml-
maz bir sanssizhik olacaktir. Bununla birlikte, milyonlarca
proleterin ya da komiinistin bu konuda bambagka goriisleri
vardir ve, zamam geldiginde, pratikte, bir devrim yoluyla,
"varhik"larini, "6z"leri ile uyumlu bir hale getirdiklerinde,
bunu tanitlayacaklardir. Bunun ig¢indir ki, bu gibi durumlar-
da, Feuerbach, hi¢bir zaman insanlar dinyasindan sézet-
mez, her seferinde, dis dogaya ve dahas) insanlarin heniiz
efendisi olamadiklan dogaya sigimir. Ama, her yeni bulus,
sanayide her ilerleme, bu alanin duvarlarindan bir parcay
daha digirmektedir ve bu ¢esitten énermeleri dogrulayan
orneklerin yetistigi toprak, gittikge kurumaktadir. Balighn
"6zi", onun "varhg'"dir, sudur — bu tek énermede duralim.
Nehir baliginin "6zi", bir nehrin suyudur. Ama, bu su, o ne-
hir sanayiin emrine girince, boyalarla ve bagka atiklarla kir-
lenince, buharh gemiler iizerinde dolasmaya baslayinca, ya
da nehir suyunun, baska kanallara verilerek kurumasiyla
baliklar varolus kosullarindan yoksun kalinca, artik baligin
"6z"i olmaktan gikar ve artik bahga uygun diismeyen bir
varlik ortami haline gelir. Biitiin bu cinsten ¢eligkilerin kag-
nilmaz anormallikler oldugu konusundaki agklama, ashn-
da, Aziz Max Stirner'in, bu ¢eliskinin kendi 6z ¢eligkileri ol-
dugunu, bu kéti durumun, ister buna kars: ¢iksinlar, ister
kendi nefretlerini kendilerine saklasinlar, ister kendi yazg-
larnna karg: hayali bir sekilde isyan etsinler, kendi durumla-
1 oldugunu sdyleyerek tatminsizlere verdigi teselliden farkh
bir sey degildir; bu "agiklama”, Bruno'nun, bu bahtsiz duru-
mun, bu duruma diisenlerin "mutlak 6z-bilin¢"e kadar ilerle-

* Jdeoloji'nin daha énceki baskilarinda metin burada kesiliyor. Bu bog-
luk, Ideoloji'nin elyazmasinin birka¢ saylasimin bulunmasi ve 1962 yihnda
ilk kez yayinlanmasi ile kismen doldurulmusgtur. —Ed.
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mek yerine "t6z" ¢amuru igine saplamp kalmalari ve bu ters
kosullarin onlann kendi tinlerinin tini oldugunu kavraya-
mamalan olgusundan ileri geldigi bigimindeki iddiasindan
da farklh bir gey degildir.

(111]

[1. EGEMEN SINIF VE EGEMEN BILINC.
HEGEL'IN TARIHTE TIN'IN EGEMENLIGI
ANLAYISININ OLUSUMU]

. [30] Egemen sinifin diigiinceleri, biitiin ¢caglarda, egemen
disiincelerdir, bagka bir deyisle, toplumun egemen maddi
giici olan simf, aym zamanda egemen zihinsel gugtirjMad-

di uretim araglanni elinde bulanduran sif, aym zamanda,
Wmm araclarini da emrinde bulundurur, bunlar
o kadar birbirinin icine girmis durumdadirlar ki, Eenallenne
zihinse!l liretim araglan verilmeyenlerin W
zamanda bu egemen sinifa bagimhdir. Egemen diisiinceler,
egemen maﬂ—(TFiTiskilerin fikirsel ifadesinden bagka bir gey
degildir, egemen diisiinceler, fikirler biciminde kavranan
maddi, egemen iligkilerdir, su halde bir sinifi egemen simf
yapan iligkilerin ifadesidirler; bagka bir deyisle, bu diigiince-
ler, onun egemenliginin fikirleridirler. Egemen simfi meyda-
na getiren bireyler, bagka seyler yaninda, bir bilince de sa-
hiptirler ve sonug¢ olarak distniirler; bu bireyler, bir simf
olarak egemen olduk¢a ve tarihsel ¢ag biitiin genisligince
belirledikg¢e, elbette ki, bu bireyler simiflarinin biitiin genigli-
gince egemendirler ve éteki seyler bakimindan oldugu ka-
dar, disiiniirler, fikir iireticileri olarak da egemendirler ve
kendi c¢aglarnnin diigiincelerinin iiretimi ve dagitimim di-
zenlerler; o halde onlarin diigiinceleri, ¢aglarinin egemen dii-
sinceleridir. Ornegin kraliyetin, aristokrasinin ve burjuvazi-
nin iktidar i¢in ¢ekistikleri ve dolayisiyla iktidarin paylasl-
mi§ oldugu bir devirdeki bir iilkede, kuvvetlerin ayrim 6gre-
tisinin artik "ebedi yasa" oldugu 6ne siiriilen egemen 6greti
oldugu goriiliir.

Simdiye degin tarihin baghca gii¢lerinden birisi olarak
yukarda [s. 15 - 18]* gormiis oldugumuz isbélimii, egemen

* Bu kitabin 52-56. sayfalan —Ed.
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sinifta, zihinsel ve fiziksel emegin [31] bélinmesi olarak
kendini gosterir. Boylece, bu sinif igersinden, bir kesim, sim-
fin digiiniirleri olarak (simifin kendi hakkindaki yanilsama-
lann olugumunu kendi baghica ge¢im kaynaklan haline geti-
ren faal ve kuramsal ideologlan olarak) ortaya gikarlarken,
digerleri, gercekte bu simfin faal iiyeleri olduklan halde
kendileri hakkinda hayal ve diigiinceler yaratmaya daha az
zamanlar1 olmas1 nedeniyle, -bu diigiince ve yamlsamalara
kars1 tutumlan daha pasif ve kabullenicidir. Bu simf iginde-
ki bu aynlik, iki taraf arasinda belli bir karsithga ve diig-
manlhiga da dénigebilir, ama simfin kendi varhgim tehdit
eden pratik bir ¢gatisma durumunda, bu durum kendiligin-
den ortadan kalkar, ve egemen diigiincelerin egemen sinifin
diigtinceleri olmadiklan ve bu simfin giiciinden ayn bir giice
sahip bulunduklan yolundaki gériintii de ugup gider. Belirli
bir ¢agda devrimci fikirlerin varligh, devrimeci bir simifin var-
higim éngériir, bu onciillerin neler olduklari konusunda ge-
rekli seyleri yukarida soylemistik. ({s. 18-19, 22-23]).*
Tarihin akigimi ele alirken, egemen sinifin fikirlerinin,
bu egemen simifin kendisinden ayn olduklarini ve bu fikirle-
rin bagimsiz bir varhga sahip olduklarima varsayalim. Diye-
lim ki, bu fikirlerin ne iiretim kogullarina, ne de treticileri-
ne aldirmaksizin, su halde, bunlarnn temelinde mevecut olan
bireyler ve diinya kosullan bir yana birakilarak, su ya da bu
fikirlerin falan ¢aga egemen oldugu olgusuyla yetinilsin. O
zaman sozgelimi, denilebilecektir ki, aristokrasinin egemen
oldugu zamanlar, namus, onur, baghhk vb. kavramlan ege-
mendi ve burjuvazinin egemen oldugu zamanlar ézgiirlik,
esitlik vb. kavramlan egemendi.’® Bu, biitiiniiyle egemen s1-
nifin kendisinin inandig seydir. Ozellikle, 18. yiizyi1ldan beri
biitiin tarihgilerde ortak olan bu tarih anlayisi, zorunlu ola-
rak [32] egemen olan diisiincelerin gitgide daha soyut olaca-
£, yani bu fikirlerin gittik¢e evrensellik bigimine biiriinecegi

58 [Elyazmasinga karalanmig pasaj:] ortalama olarak, egemen sinifin
kendisi de, kendi kavramlannin hukim sirddgind tasarlar ve onlar daha
6nceki ¢aglarin egemen fikirlerinden ancak kendi kavramlarini sonsuz ger-
¢ekler diye sunarak ayirdeder. Bu egemen sinif, kendi ¢ikarlarim1 ne kadar
¢ok toplumun biitiin uyelerinin ¢ikarlan gibi géstermek zorunda olursa, bu
"egemen kavramlar” da o kadar genel ve genellestirilmis bir bi¢im alacak-
lardir.

* Bu kitabin 56-57 ve 61-62. sayfalan. —Ed.
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ger¢eggine ¢arpacaktir. Gergekten, kendisinden énce egemen
olan simfin yerini alan her yeni sinif, kendi amaglarina ulag-
mak i¢in de olsa, kendi ¢ikarimi, toplumun biitiin iyelérinin
ortak ¢ikan olarak gostermek zorundadir, ya da seyleri fikir
planinda agiklamak istersek: bu simif, kendi diisiincelerine
evrensellik bi¢imi vermek ve onlari, tek mantikli, evrensel
olarak gecerli diisiinceler olarak gostermek zorundadir. Bir
sinifa kargi ¢ikmasi yiiziinden, sirf bu yiizden devrimei sinif]
kendisini, bir simif olarak degil de, hemen biitin toplumun
temsilcisi olarak sunar, tek egemen sinifin kargisinda toplu-
mun tim kitlesi olarak goriiniir.5® Bu, onun i¢in olanakhdr,
¢unki baglangigta, onun ¢ikan gergekten de egemen olma-
yan biitiin 6teki simflarin ortak ¢ikarlarina hila siki sikiya
baghdir, ve ¢iinki, eski kosullarin baskis1 altinda bu ¢ikar,
heniiz 6zel bir stmfin 6zel ¢ikar1 olarak gelismemistir. Bu
yizden, bu simfin zaferi, kendileri egemenlige ulasamayan
oteki simiflarin pek ¢ok bireyi igin de yararhdir; ancak, bu bi-
reyleri egemen simifa ¢ikabilecek duruma getirdigi ol¢iide,
yalmz bu él¢iide yararhdir. Fransiz burjuvazisi, aristokrasi-
nin egemenligini devirdigi zaman, bununla, birgok proletere
de, proletaryadan daha yiiksege gikma olanagim verdi, ama
yalmiz su anlamda ki, onlann kendileri de burjuva oldular.
Her yeni simif, demek ki, kendi egemenligini daha énce ege-
men olan smiftan ancak daha genis bir temel lizerine otur-
tur, ama karsiliginda bundan béyle egemen olan simifla ege-
men olmayan simiflar arasindaki karsithk, sonradan, hem
derinligine ve hem keskinligine buyiumekten bagka bir sey
yapamaz. Bundan ¢ikan sonug¢ sudur: Yeni yonetici simifa
kars:1 yiritiilmesi sozkonusu olan savagin, bu kez, egemenli-
gi ele gegirmis olan daha énceki biitiin simflarin yapabildik-
lerinden daha kesin ve daha kokli bir bigimde eski toplum-
sal kosullar [33] yikmak gibi bir amaci vardir.

Genel olarak simif egemenligi, toplumsal rejimin bigimi
olmaktan ¢iktih anda, yani 6zel bir ¢ikar genel bir gikar
olarak ya da "evrensel'i egemen olarak gostermek artik zo-

59 [Marx'in kenar notu:] (Evrensellik sunlara tekabul eder: 1. zitmreye
kars: simifa; 2. rekabete, ditnya ¢apinda karsihikh iligkiye (Weltverkehr) vb.;
3. cgemen sinifin biiyik gogunluguna; 4. gikarlarin ortaklig: yanilsamasina,
baglangigta bu yanilsama [hakli]dir; 5. ideologlarin aldatmalarina ve igboli-
miine.)
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runlu olmadig anda, belirli bir simifin egemenliginin yalmz
ve yalmiz baz fikirlerin egemenligi olduguna inanmaktan
ibaret olan biitiin yanilsama da, dogaldir ki, kendiliginden
son bulur.6? Egemen fikirler, bir kere, egemenligi yiiriiten bi-
reylerden ve 6zellikle iretim tarzimin belli bir evresinden ile-
ri gelen iligkilerden ayrildilar mi, artik tarih i¢inde, hep fi-
kirlerin egemen oldugu sonucuna vanlir; bu ¢esitli fikirler-
den "Fikir"i, yani en iistiin derecede vb. fikri, ve boyle olunca
da, onu tarihte egemen olan 6ge olarak yalitmak ve onun
aracihgyla biitin bu fikirleri ve kavramlan tarih boyunca
gelisen kavramun "kendi kendini belirlemesi” gibi kavramak
¢ok kolay olur. Bundan sonra, gene, biitiin insan iligkilerini,
insan kavramindan, tasarimlanms insandan, insanin éziin-
den, kisacasi insandan tiirettirmek dogal bir seydir. Kurgul
felsefenin yaptig1 da budur. Hegel'in kendisi de Tarih Felse-
fesi'nin sonunda, "yalmz Kavramin ilerleyigini inceledigi"ni
ve tarihte "ger¢ek Theodizee"yi* ortaya koymus oldugunu iti-
raf ediyor (s. 446). Ve simdi, sonunda filozoflarin, filozoflar
olarak her zaman tarihte egemen olmus olduklar: sonucuna
—yani, gordiigiimiiz gibi, Hegel'in[3!! zaten ifade etmis oldu-
gu bir sonuca— varmak tizere yeniden, "Kavramin" iretici-
lerine, teorisyenlere, ideologlara ve filozoflara doniilebilir.
Gergekte, tarihte Tinin egemen oldugunu (Stirner'e gore hi-
yerarsiye bakimz) ortaya koymaktan ibaret olan cambazhk
su agagdaki ti¢c ¢cabaya indirgenir:

[34] 1° Fikirleri, ampirik nedenlerle maddi bireyler ola-
rak ve bizzat bu insanlann ampirik kosullar i¢inde, egemen
olan insanlardan, bu insanlarin kendilerinden ayirmak ve
sonug olarak tarihe egemen olanlarin fikirler ya da yamlsa-
malar oldugunu kabul etmek.

2° Fikirlerin bu egemenligine, bir diizen getirmek, birbi-
rini izleyen egemen fikirler arasina mistik bir bag koymak
gerekir, ve buna, fikirleri "kavramin kendi kendini belirle-
meleri” olarak kavramakla ulagilir. (Bu, diisiincelerin kendi
ampirik temelleriyle birbirlerine gergekten bagli bulunmasi
olgusu, bu ikinci igi olanaklh kilar; bundan baska, art ve ya-

60 [Elyazmasinda ilk bicim:] 6zel bir ¢ikari, pratik planda, herkes igin
ortak bir ¢ikar olarak, ve teorik planda da evrensel ¢ikar olarak gostermek
artik zorunlu olmadign anda.

* Teodise °ilm-i ilahi. —.
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in digtinceler olarak anlasildiklarindan, bu diigiinceler,
kendinden farklilagmalar haline, bizzat diigiince iireten ay-
rimlar haline gelirler.)

3° Bu "kendini belirleyen kavram™i, mistik gérinimin-
den soymak igin, o, bir kigi —"6z-biling"— haline déniigtiiri-
liir, ya da biisbiitiin materyalist gioriinmek i¢in, ondan tarih-
te "Kavram" temsil eden, yani kendileri de tarih yapimeilan
olarak, "gardiyanlar komitesi” olarak, egemenler olarak,
"diigtinirler”i, "filozoflar™, ideologlar1 temsil eden bir kigiler
dizisi yaratihr.8! Bir ¢irpida tarihin biitiin materyalist dgele-
ri ¢akarilip atildi ve boylece artik kurgu alaninda rahatga do-
ludizgin at kogturulabilir.

Almanya'da egemen olan bu tarih yontemi, ve 6zellikle
bunun nedeni, bu yontemin genel olarak ideologlarin yanil-
samalanyla, ornegin hukuk¢ularin, politikacilann (aynca
bunlar arasinda bulunan ig basindaki devlet adamlarinin)
yanilsamalariyla olan bagintisindan ve bir de, bu adamlarin
dogmatik diislerinden ve acayip fikirlerinden hareketle agik-
lanmasi gerekir; bu onlarin yasam icindeki pratik konumla-
rindan, mesleklerinden ve isbéliimiinden hareket edilerek
kolayca agiklanabilir.

[35] Giuindelik yasamda, herhangi bir shopkeeper,* bir
kimsenin oldugunu iddia ettigi ile gergekten oldugu arasin-
da ayrim yapmasim ¢ok iyi bilir; ama bizim tarihimiz heniiz
bu basit bilgiye ulagamamigtir. Bizim tarihimiz, her ¢ag i¢in
o ¢aghn kendisi hakkinda séylediklerine ve besledigi kurun-
tulara hemen inanir.

(V]
¥ k [1. URETIM ALETLER! VE MULKIYET BIGIMLERT] | %~

[...]** [40] ... bulunmustur. Birinci noktadan oldukg¢a ge-
lismig bir igbéliimi ile yaygin bir ticaret énkogulu, ikinci
noktadan ise yerel karakter sonucu ¢ikar. Birinci durumda
bireyleri biraraya toplamak gerekir; ikinci durumda, birey-

61 [Marx'in kenar notu:] Insan = "diiginen insan tini"
* Diikkanci. —.
** Bu bélimiin, Engels'in kalemiyle n° 83 sayisi ve Marx'in kalemiyle
de 36, 37, 38 ve 39 numaralar tagiyan dort sayfas: eksiktir. —Ed.
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ler, kendileri de iiretim aletleri olarak belli iiretim aletinin
yaninda bulunurlar. O halde, burada, dogal iiretim aletleri
1le uygarhgin yarattign iiretim aletleri arasindaki farkhhk

kendini gosterir. Iglenmis toprak (su, vb.) dogal iiretim aleti
olarak kabul edilebilir, Birinci durumda, dogal iiretim aleti

konusunda bireyler dogaya bagimhdirlar; ikinci durumda
emegin bir uriiniine bagimhdirlar. Birinci durumda, miilki-
yet (toprak miilkiyeti) demek ki, dolaysiz ve dogal bir ege-
menlik gibi goriiniir; ikinci durumda bu miilkiyet bir emek
egemenlifi, bu konuda, birikmis emegin, sermayenin ege-
menli#i olarak goriiniir. Birinci durum, bireylerin, ister aile,
ister kabile ve hatta toprak vb. olsun herhangi bir bagla bir-
lesmis olmalarim énceden varsayar. Ikinci durum ise, bu bi-
reylerin birbirlerinden bagimsiz olmalarnm ve ancak degi-
gsimlerle birarada tutulmalarim énceden varsayar. Birinci
durumda degisim, esas olarak, insanlar ile doga arasinda bir
degigimdir, birinin [insanlarin —.] emeginin, 6tekinin [do-
ganmin —¢.] iiriiniine kargi trampa edildigi bir degisimdir;
ikinei durumda, degisim, egemen olan bigimiyle, insanlann
kendi aralarinda bir degigimdir. Birinci durumda insan i¢in
orta bir zeka yeterlidir, bedensel faaliyet ile zihinsel faaliyet
birbirlerinden heniiz hi¢ ayrilmis degldir; ikine1 durumda
bedensel faaliyet ile zihinsel faaliyet arasindaki bgliinme da-
ha énceden pratik olarak ger¢eklesmis olmahidir. Birinci du-
rumda, miilk sahibinin miilksiizler tizerindeki egemenliZi,
kigisel iligkilere, bir ¢esit ortakliga dayanabilir; ikinci du-
rumda, bu egemenlik maddi bir bigim almig olmal, tgiincii
bir 6gede, parada, cisimlesmelidir. Birinci durumda, kiigik
imalatgihk (sanayi) vardir, ama dogal tretim aleti kullam-
ma bagimhdir ve bu yizden de baska bagka bireyler arasin-
da isin béliisiimi yoktur; ikinci durumda, sanayi ancak isbé-
liimiinde ve bu bélinme ile mevcuttur.

[41] Buraya kadar hep iiretim aletlerinden hareket ettik
ve baz1 sanayi agamalar i¢in 6zel miilkiyet zorunlulugu, bu
durumda, zaten besbelli bir gey olmugtu. Istihrag¢ sanayiin-
de, 6zel miilkiyet ise tamamen uygun digmektedir; kigik
sanayide ve biitiin tarimda, simdiye kadar miilkiyet, mevcut
is aletlerinin zorunlu sonucudur; biiyiik sanayide iiretim
araci ile 6zel miilkiyet arasindaki ¢eliski, ancak, o driina ya-
ratmak i¢in daha 6énceden ¢ok gelismis olmasy gereken bu




biyik sanayiin urinidir. O halde, 6zel miilkiyetin kaldiril-
mas1 ancak biiyiik sanayi ile olanakhdir.

(2. MADDI EMEK ILE ZIHINSEL EMEK ARASINDA
ISBOLUMUKENT ILE KIRIN
AYRILMASI. LONCALAR]

_.En biiyiik maddi ve zihinsel igb6limi, kent ile kirin ay-
riimasidir. Kent ile kir arasindaki kargithk, barbarhktan uy-
, gi']l%?, agiret diizeninden devlete, bolgesellikten ulusa ge-
gisle birlikte ortaya ¢ikar, ve zamanimiza Kadar bitin uy-
garhk tarihi boyunca sirlip gider. (Tahil Yasalarina Kars:
BirlikB%) —— Kentin varlig, y6netimin, polisin, vergilerin
vb. zorunlulugunu, kisacasi, belediye érgtitiiniin, bu nedenle
de genel olarak siyasetin zorunlulugunu igerir. Iste niifusun
ilk kez olarak iki biiyiikk simif halinde béliinmesi, dogrudan
igbolimiine ve iiretim araglarina dayanan béliinme, burada
ortaya gitkmistir. Zaten, kent, niifusun, iiretim aletlerinin,
sermayenin, zevklerin, gereksinmelerin bir merkezde top-
lanmasi olayidir, oysa kir tam tersi bir olay1, ayrn ayn olma-
y1 ve dagimkhg ortaya koyar. Kent ile kir arasindaki karsit-
hk ancak ozel miilkiyet gergevesi iginde mevcut olabilir. Bu
kargithik, bireyin igh6limine olan bagimhhignin, onun ken-
disine kabul ettirilen belirli bir eyleme kars1 bagimhligin en
goze ¢arpan ifadesidir. Bu bagimhlik, her ikisi de birbirin-
den sinirh olmak izere, birini bir kent hayvam, étekini bir
kir hayvam haline getirir ve her giin bu iki tarafin ¢ikarlan-
mn karsithgim yeniden dogurur. Burada da emek, gene en
basta gelen seydir, bireyler iizerindeki giigtiir ve bu gili¢ mev-
cut oldugu siirece 6zel miilkiyet de var olacaktir. Kent ile kar
arasindaki bu karsithgin kaldirilmas: ortaklagahgn ilk ko-
sullarindan [42] biridir ve herkesin ilk bakista saptayabile-
cegi gibi, bu kosulun kendisi de, tek bagina iradenin gergek-
lestirmeye yetmeyecegi, ¢nceden yerine gelmesi gereken
maddi kosullar yigimina baghdir. (Bu kosullarin daha fazla
gelistirilmesi gerekir.) Kent ile kirin ayrilmasi, sermaye ile
toprak miilkiyetinin aynlmasi olarak, sermayenin toprak
milkiyetinden bagimsiz varlipinin ve gelismesinin baslang-
a1 olarak, tek temeli emek ile degisim olan bir miilkiyetin
baglangic1 olarak kavranabilir.
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XOrtagagda, daha énceki tarih tarafindan tam kurulmus
bir sekilde devralinmamig olan; heniiz yeni yeni bi¢imlen-
mekte olup, dzgirligini kazanm1§ serflerin yagadiklar:
kentlerde, herbir kisinin, birlikte getirdigi ve hemen hemen
yalmz en vazge¢ilmez avadanhklardan ibaret olan kiigik
sermayesi diginda, \biricik miilkiyeti, kendi ¢zel emegi_idi.
Durmadan kentlere'akih eden kagak serflerin rekabeti, kirn
kente kars: siirekli savas1 ve bu yiizden kentlerde orgutlu
bir askeri giiciin gerekliligi, belirli bir igin ortaklaga miilki-
yetinin meydana getirdigi bag} zanaatgrlarin_aym zamanda

%gzl_rl_dg_o_lggkhn_b.u'__dmmdg metalarinin satis1 i¢in ortak”

inalarin gerekli olugsu ve bu binalarin kapilarinin kalifiye
olmayan kigilere kapal tutulmasi\degisik meslekler
daki_gikar catismasy, giicliikle 6gr&filen bir i1sin korunmas)
zorun%uiu ve butin u;%iem_n Teodal duzeni, m
eémekeilerin ayr Joncalar halinde birlesmelerinin nedeni ol

ualar. Burada, daha sonraki tarihsel gelismelerin loncalar
“sistemine getlrdlgl sayisiz degigiklikleri derinlestirecek degi-
liz. Serflerin toplu halde kentlere dogru gogii, biitiin ortagag
boyunca sirmiigtiir. Kirda senyérlerin igkencesine maruz
bulunan bu serfler birer birer kente geliyorlard: ve, orada,
orgiitli bir ortaklik buluyorlardi; bu ortakliga kars: gii¢siiz-
diirler ve bunun igerisinde, onlarin emegine duyulan gerek-
sinmenin ve kentteki orgiitli rakiplerinin ¢ikarinin kendile-
rine tayin ettigi durumu kabul etmek zorundaydilar. Tek
baslarina gelen bu emekg¢iler hi¢bir zaman bir kuvvet mey-
dana getirecek duruma ulagamadilar, ¢iinkii onlar i¢in su iki
seyden biri kagimilmazdi: ya onlann yaptiklarn is bir lonca-
nin yetki alanina giriyordu ve ogrenilmesi gerekiyordu, o
takdirde bu loncanin ustalarn onlar1 kendi kurallarina ba-
gamh kihiyorlar ve onlan kendi ¢ikarlarina gore orgiitliyor-
lardi; ya da onlarn isi girakhig gerektirmiyordu, bir meslek
kolunun alamna girmiyordu, giindelik¢i bir igti bu, bu du-
rumda ise hi¢bir zaman bir érgiit yaratmaya yaklasmiyorlar
ve orgiitlenmemis bir pleb olarak yasiyorlardi. Kentlerde
gindelik ig zorunlulugu, plebi yaratta.

Bu kentler, ivedi bir gereksinmeden, miilkiyetin korun-
masi gibi kaygidan dogan ve tek tek iiyelerinin iiretim arag-
larim [43] ve korunma yollarim geligtirmeye elverigli gergek
"birlik"ler®3! meydana getiriyorlardi. Bu kentlerin plebi, bir-
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birlerine yabanc: ve kente ayr ayn gelmis olan bireylerden
olustugu i¢in, orgiitli, savas icin donatilmis ve dort gozle
kendilerini kollamakta olan bir gii¢ karsisinda érgiitsiz bir
halde bulunuyorlardi, ve igte bu durum, pleb tabakasimin
her tiirli iktidarlardan yoksun olusunu ag:1k1ar Kalfalar ve
giraklar her meslekte ustalarin gikarlarina en iyi hizmet
edecek sekilde orgiitlenmislerdi;®2 ustalaryla kendileri ara-
sindaki ataerkil iligkiler, ustalara ¢ifte bir gii¢ veriyordu. Bu
iligkilerin, bir yandan, kalfalarin biitiin yasamlar: iizerinde
dogrudan dogruya bir etkileri vard; 6te yandan, bu iligkiler,
aym ustanin yaminda c¢alisan kalfalar arasinda gergek bir
bag temsil ettiginden bunlar 6teki ustalarin yamnda ¢aligan
kalfalara karsi birlesiyorlardi ve bu, onlar steki kalfalardan
ayiriyordu; ve son olarak, kalfalarin mevcut loncalar siste-
mine baglanmig olmalan, yalnizca kendilerinin de ustaliga
gecmekte ¢ikarlan olmas yiiziindendi. Onun igin, pleb taba-
kasi, hi¢ degilse biitiniiyle kent -diizenine kars:1 ayaklana-
cak, pleb tabakasinin giigsiizligi yiziinden tamamyla etki-
siz kalacak ayaklanmalar yapacak kadar ileri gittigi halde,
kalfalar, biitiin loncalar sisteminde, her zaman goriilebildigi
gibi, ayr1 aynr loncalar igersindeki kiigiik bagkaldirmalarin
disina ¢ikmiyorlardi.y Ortagagin biyiik ayaklanmalarinin
hepsi kirdan baslamigtir, ama hepsinin_kaderi, qune—r-iﬁ
dagimkliz1 ve bunun sonucu olan RuTtursuzlukTerl yuzinden
‘basansizlik olmustur.

Kentlerde, sermaye, konuttan, aletlerden ve soydan geg-
me dogal bir mii§teri1er toplulugundan ibaret olan ayni ser-
maye idi, ve degisimlerin heniiz embriyon durumunda olma-
s1 ve dolasimin eksikligi nedeniyle, sermaye, gergeklestiril-
mesi olanaksiz bir servet olarak kaliyor, zorunlu olarak, ba-
badan ogula ge¢iyordu. Modern sermayenin tersine, bu
sermaye, para ile dl¢ilebilen bir sermaye degildi ve bu ser-
maye i¢in, bir geye ya da bagka bir seye yatinlmig olmas
pek onemli degildi; bu sermaye, sahibinin belirli igine dogru-
dan bagl, bu isten ayrilmaz bir sermaye idi, yani bir meslege
bagli (standisches, ziimresel) sermayeydi.

Gene kentlerde, isbolimii, [44] gesitli loncalar arasinda

62 [Elyazmasinda karalanmig pasaj:] bagka bagka ustalarin kallalan
ayni meslek kolu i¢cinde birbirlerine karg1 olduklanndan, kalfalar gok bsldn-
mius durumdaydilar.
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heniiz tamamen kendiliginden bir tarzdaydi, ama higbir bi-
¢imde, loncalarin kendi iglerinde, tek tek isgiler arasinda
yerlesmis degildi. Her emekgi, biitiin bir ¢aliyma seyrini ta-
mamlamaya elverigli olmahydi; kendi avadanhklariyla yapi-
labilecek her seyi yapabilecek durumda olmahydi; degigimle-
rin siirh olusu, ¢esitli kentler arasindaki iligkilerin azhg,
nifusun seyrekligi ve gereksinmelerin simrhhg da, isbéli-
minin daha ileri gitmesine elverigli bir durum yaratmiyor-
lard: ve bunun igin ustahga ge¢mek isteyen her kimse mes-
legini tam anlamiyla bilmeliydi. Bu yiizden gene ortagag za-
naatgilarinda, dar anlamda belli bir artistik diizeye kadar
yiikselebilen kendi 6zgiil isinde ustalagmaya bir ilgi gérilir.
Ve gene bunun icindir ki, orta¢agin her zanaat¢is1 kendini
tamamiyla isine venyordu isiyle ilgisi bakimindan duygusal
bir kélelik iligkisi i¢gindeydi ve o, kendi isine, igine kars ilgi-
siz modern emekg¢iden ¢ok daha bagllydl.

[3. ISBOLUMUNUN GENISLEMESL.
SANAYI ILE TICARETIN AYRILMASI.
CESITLI KENTLER ARASINDA ISBOLUMU.
MANUFAKTUR]

. lIsbolimiinde bundan sonraki genigleme, iiretim ile tica-
ret arasinda ayrilma, ayn bir tacirler ssmfimn olugsmasa ol-
du, bu ayrilma daha énceden eski kentlerde zaten (yahudiler
ile bagkalar1 arasinda) gergeklesmis bir durumdaydi ve yeni
olugmus kentlerde de kisa bir siire sonra kendini gésteriyor-
du. Bu ayrilma, komsgu yoreleri agan bir ticari iligki olanag-
m veriyordu ve bu olanagn gerceklesmesi ise meveut ulagim
araclarina, siyasal iligkiler tarafindan kogullandirilan kir-
lardaki genel giivenlik durumuna baghydi (bilindigi gibi, bi-
tin ortagag boyunca, tacirler, silahl kervanlar halinde yol-
culuk ediyorlardi); aynlma, aym1 zamanda, ticarete elverigli
alanin gereksinmelerine, gelisme derecesi her durumda uy-
garlik dizeyiyle belirlenen gereksinmelere baghyd.
Ticaretle ugragan ézel bir simifin olugmasa, ticaretin ta-
cirler sayesinde kentin yakin gevresi dtesine geniglemesi, ¢a-
bucak, iiretim ile ticaret arasinda karsihikh bir canhihgin or-
taya ¢ikmasina neden oldu. Béylece kentlerin®3 birbirleri
arasinda iligkiler kuruluyor, bir kentten 6tekine yeni ava-
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danhiklar gotiiriilliiyor ve tiretimle ticaret arasindaki bélin-
me, ¢abucak farkh kentler arasinda [45] iretimin yeni bir
béliinmesini yaratiyor, kentlerin herbiri 6tekine agr basan
bir sanayi kolunu igletmeye bagliyor. Ilkel simrhhk, yoresel-
lik, yavas yavag kaybolmaya baghyor.

Bir yerde kazanilmis iiretici gii¢lerin, ézellikle icatlarin,
daha ilerdeki gelismeler agisindan bir kayip olup olmayacak-
lar, timiyle karsihkh iligkilerin yayginhgina baghdir. Ya-
kin komsu yéreleri asan ticari iligkiler heniiz mevcut olmadi-
£ siirece, ayni seyi, her yerde ayn ayr, yeni bagtan icat et-
mek gerekir, ve barbar halklarin ani saldirilar, ve hatta ola-
gan savaglar gibi salt raslantilar, uretici gugleri ve
gereksinmeleri gelismis olan bir iilkeyi®* yeniden sifirdan
baslamak zorunda birakmaya yeter. Tarihin baslarinda, her
seyi, her giin yeniden ve ayr1 ayn her yerde bagimsiz bir bi-
¢imde icat etmek gerekiyordu. Fenikeliler® érnegi, hem de
goreli olarak olduk¢a yaygin bir ticaretle birlikte de olsa, ge-
lismig dretici gii¢lerin tam bir yikimdan ne kadar az koruna-
bilmig olduklarini bize gésterir, ¢iinki Fenikelilerin bulusla-
rinin biiyik bir kismm, Iskender'in bu ulusu ticavetten uzak-
lagtirmas1 ve ilkelerini ellerinden almasi yiziinden, uzun
bir siire ortadan kayboldu, bu ulusun gerilemesine neden
olan da budur. Orta¢agdaki, 6rnegin, cam lizerine resim sa-
nat1 i¢gin de aym sey séylenebilir. Kazanilmig tiretici gig¢lerin
surekliligi, ancak, temeli biiyiik sanayi olan biitiin uluslarin
rekabet savasimlarina siiriiklendikleri ticaretin, dinya tari-
hi halme ge1d1g1 glin giiven altina ahnm1§ oldu.

ca

}'lf!ll_ggﬁgil_l_gjmeanufakturlenn ilk agilip gelismesinin —
alya'da ve daha sonra Flandre'da— tarihsel énkosulu, ya-

banc1 uluslarla yapilan ticaret oldu. Oteki ilkelerde —

érnegin Ingiltere ve Fransa'da— maniifaktiirler, baslangic-

ta, i¢ pazarla sinirh kaldilar. Bu isaret edilen onko$ullarla
bir]ikte maniifaktiirlerin kurulup yerlesmesi i¢in, niifus yo-

63 [Elyazmasinda karalanmis pasaj:] kendi baglarina (tecrit) durumla-
rindan ¢ikarak

64 [Elyazmasinda ilk bigim:] bir iretici gigler ve kazamlmsg icatlar kit-
lesinin uzun zaman oldugu gibi kalmasin saglamaya yeterler.

65| Marx'tn kenar notu:] ve ortagagda renkli camh pencere sanatu.
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gunlagmasimin —gzellikle kirda— oldukga ileri gitmis olma-
s1 ve gene birkag elde, kismen, yénetim kurallarina kargin
loncalarda, kismen de tacirlerin elinde birikmeye baglamg
olan sermayenin yogunlasmasi da gereklidir.

[46] En ilkel bigimde de olsa, bir makineyi éngéren is,
¢ok gecmeden, gelismeye en elverigli ig oldugunu ortaya koy-
du. O zamana kadar, kirda koyliilerin gerekli giysilerini sag-
lamak i¢in kendi igleri yaminda yaptiklan dokumaalik, tica-
ri iligkilerin geniglemesi sayesinde, hiz kazanan ve en biiyiik
gelismeyi gosteren ilk is oldu. Dokumacilik ilk maniifaktiir
igi oldu ve baghca maniifaktir igi olmakta devam etti. Niifus
artigina bagh olarak artan giysilik kumag talebi, hizlanmg
bir dolasim sayesinde ilkel sermayenin birikmeye ve sefer-
ber edilmeye baglamasi, bundan dogan ve ozellikle ticaretin
gittikce geniglemesiyle artan liiks gereksinmesi, dokumacih-
ga, nitelik bakimindan oldugu kadar nicelik bakimindan da,
kendisini daha énceki iiretim bigiminden ¢ekip koparan bir
hiz verdiler. Sonradan da varhiklarim siirdiren ve bugiin bi-
le hédla mevcut bulunan, kigisel gereksinmeleri i¢in dokuma-
cihk yapan koyliilerin yaminda, kentlerde, biitiin i¢ pazar ve
¢ogu kez de dig pazarlar i¢in bez dokuyan yeni bir dokumaci-
lar simfi dogdu. )

Birgok durumda fazla bir beceri istemeyen ve kisa za-
manda_sayisiz_kollara bolinen dokumacilik, dogasi geregi,
lonca zincirlerine boyun egmiyordu. Bunun i¢in dokumaci-
lik, kéylerde ve lonca érgiitlerinin bulunmadi®1 dagimk ka-
saﬁaﬁfaﬁwiﬁbﬂaifﬁf1&6}%%?%”1&5555‘[5&', yavag yavag kent-
lIer haline geldiler ve hatfa her ililkede ¢abucak o iilkenin én
parlak kentleri oldular, ol Attty

Loncadan kurtulmus olan maniifaktiirle birlikte miilki-
yet iligkileri de derhal degisiklige ugradi. Bir meslege bagh
ayni sermayeyi asmak konusunda ilk ileri adim, hemen tas:-
nir (menkul) bir sermaye edinen, yani o zamanin kogullan
iginde sézkonusu olabildigi kadariyla modern anlamda bir
sermaye edinen tacirlerin otaya ¢ikis: ile kendini gostermis
oldu. f,kinci ilerleme maniifaktiirle kendini gostermis oldu,
maniifaktiirin kendisi de bir ayni sermaye y:gimim tagimr
sermayeye cevirdi ve genel olarak tagimir sermaye toplamim
ayni sermayeye oranla artirda.

Maniifaktiir, bir girpida, koyliiler igin, kendilerini disar:-
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da birakan ya da az para veren loncalara kars: bir siginak
haline geldi, tipki eskiden lonca kentlerinin, kéyliler igin bir
signak gorevi [47] gormiis olmasi gibi.

Aym zamanda, feodalitenin silahlr maiyetinin yok olusu
ve krallarin vasallarina kars: kullandiklarnn daha 6nce top-
lanmis bulunan ordulara yol verilmesi yliziinden ve gene ta-
rimin iyilegsmesi ve genis tarrm arazisinin otlak haline ¢ev-
rilmesi nedeniyle meydana gelen bir serserilik dénemi, ma-
nifaktirlerin baglangicina damgasim vurmugtur. Zaten bu
olaylardan anlagiliyor ki, bu serserilik, dogrudan dogruya fe-
odal diizenin ¢oziiliip dagilmasina baghdir. Daha 13. yiizyil-
da, boyle birka¢ dénem olmustur, ama serserilik, ancak, 15.
yuzyihn sonu ile 16. yiizyi1lin baginda siirekli ve genel bir ge-
kilde yerlesmistir. Bu serserilerin sayisi o kadar ¢oktu ki, In-
giltere Krahh Henri VIII, bagka birgok kral gibi, 72.000'ini as-
tird1 ve onlarn ise kosulabilmesini basarmak i¢in ¢ok biiyik
bir yoksullugun gelmesi gerekti ve gene de biiyiik giiglikler
pahasina ve uzun bir direnmeden sonra baganldi. Maniifak-
tirlerin hizla gelismesi, 6zellikle Ingiltere'de, gitgide bu ay-
laklar: yuttu.

Eskiden uluslar, birbirleriyle baglanti kurduklarinda
aralarinda yalnizca saldirgan olmayan ahgverisler yaparlar-
ken, maniifaktiirle birlikte, baska baska uluslar, rekabet
iligkileri i¢ine girdiler, savaglar yoluyla, koruyucu gimrik-
ler ve yasaklar yoluyla siirdiiriilen ticari bir savasima basla-
dilar. Bundan béyle, ticaretin siyasal bir anlam vardir ar-
tik.

Maniifaktiir, ayrica ig¢i ile igsveren arasindaki iligkilerde
de bir degisiklige neden oldu. Loncalarda kalfalar ile ustalar
arasindaki ataerkil iligkiler sirmekteydi; maniifaktiirde bu
iligkilerin yerini emekgiler ile kapitalist arasindaki para ilis-
kileri aldi, bu iligkiler kirhik yerlerde ve kiigiik kentlerde
ataerkil niteliklerini koruyorlardi ama, tamamen maniifak-
tir kenti olan az¢ok 6nemli kentlerde hemen hemen biitiin
ataerkil niteliklerini ¢abucak yitirdiler.

Maniifaktiir ve genellikle iretim hareketi, Amerika'nin
ve Dogu Hindistan deniz yolunun kesfi sonucu, ticaretin ge-
nislemesi olgusuyla olaganiistii bir ilerleme gisterdi. Hindis-
tan'dan getirilen yeni irtnler ve en basta da dolagima giren
altin ve gimiis kitleleri, toplumsal simflarin karsihkh du-
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rumlarini bagtan agag degistirdi ve feodal toprak miilkiyeti-
ne ve emekgilere sert bir darbe indirdi; seriivencilerin yurt-
dis1 seferi, somiirgecilik, ve pazarlarin simdi artik mimkiin
olan ve her gec¢en giin daha ¢ok ger¢eklesen diinya pazar1 ge-
nigligi kazanmas: olayi, tarihsel gelismede yeni bir evreye
[48] neden oldu; ama burada bu nokta ilzerinde daha fazla
duracak durumda degiliz. Yakin zamanda kesfedilen tilkele-
rin somirgelestirilmesi, uluslarin girigtikleri ticaret savasi-
mim besleyecek yeni kaynaklar sagladi ve bu yiizden bu sa-
vagim hem genigledi, hem de genisledikge daha biyiik bir
hirs kazandi.

Uretimlerini atirmak jcin highir diirtileri olmayan lon-

calarda e degismez a1d1 aza1d1
halde, ti are " ”manufakturun penislemesi

‘ ur3uvaz1_y1 yaratty; loncalarda kéntlerde artik esklsl g-
b1 hitkiim sirmeyen ama biiyiik tuccarlarm ve maniifaktiir-
ciilerin egemenligine boyun egmek zorunda bulunan kiigiik-,
bufjuvazinin toplagtin gorildii.?8 Loncalarin, maniifaktiirle
temas haline gelir gelmez son bulmasi bundandir.
—UTuslarin kendi aralarindaki ticaret iigkileri, sozinii et-
tigimiz donemde, iki degisik yon kazandyiBaslangigta, dola-
simdaki altin ve giimiis miktarinmin azlhi$, bu madenlerin ih-
racimin yasaklanmasina neden oldu; ve kentlerin artan ni-
fusuna ugras bulmak zorunlulugu, ¢opu kez digsardan getiri-
len bir sanayii zorunlu kildi, ve bu sanayi, elbette ki, yalniz
i¢ rekabete karg1 degil, dis rekabete kars: da uyum saglaya-
bilecek ayricaliklardan vazgegemezdi. Bu ilkel yasaklama-
larda, yerel lonca ayncali biitiin ulus élgeginde yayginlag-
t1. Gumrik vergilerinin kékeninde, feodal beylerin, kendi
topraklarindan gegen tacirlere onlar1 yagmadan koruma be-
deli (fidyesi) olarak zorla kapul ettirdikleri haklar vardir; bu
haklar, daha sonra kentler tarafindan kabul ettirildiler ve
modern devletlerin ortaya ¢ikisiyla da devlet hazinelerine
para toplama hususunda en kolaylkla bagvurulabilen el al-
tinda hazir bir arag haline geldiler.
Bu énlemler, Amerikan altin ve giimiigiiniin Avrupa pa-
zarlarinda kendilerini gostermesiyle, sanayiin gittik¢e gelis-

66 [Marx'in kenar notu:] Kiigiik-burjuvazi — Orta simif — Biiyiik burju-
vazi.
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mesiyle, ticaretin hizla ilerleyisi ve bu ilerlemenin sonugla-
nyla, burjuvazinin loncalar digindaki génenciyle ve paranin
gittikce artan onemiyle baska bir anlam kazandi. Parasiz
kalmanin kendisini giinden giine daha gii¢ durumda birakti-
g1 devlet, altin ve giimiig ihrac1 yasagim yalmzea ulusal dii-
stincelerle siirdirdi; simdi baghca hedefleri piyasaya yeni
gikarilan bu giimiig kitlelerini kapip istif etmek olan burju-
valar tamamiyla tatmin olmug durumdaydilar; mevcut ayn-
caliklar hiikkiimet i¢in bir gelir kaynag haline geldiler ve pa-
ra karsihginda satildilar; giimriikk yénetmeliginde, ihracata
konan vergiler ortaya ¢ikti, sanayiin yolu iizerine diipediiz
bir engel koyan bu vergiler yalmzca mali bir amag tasiyor-
lards.

[49] Ikinci dénem, 17. yiizyahin ortasinda baslad: ve he-
men hemen 18. yiizyilin sonyna kadar stirdii; Ticaret ve de-
‘nizcilik, ikincil bir rol oynayan manifaktiirden daha_cabuk
Eg]igmig]erdi; somiirgeler biyik tiiketiciler haline gelmeye

asladilar; uzun siiren kavgalar pahasina c¢esith uluslar,
agilmakta olan diinya pazarim paylagtilar.5” Bu dénem, de-

‘nizcilik ve sémiirge tekelleri ile ilgili yasalarla™¥ baglar. Ta-

te bulunabilmeler1 mimkiin oldugu kadar 6nlendi, ve en son
.asamada rekabet savasimini sirdirmeye hizmet eden ve bu
savasimin sonucunu belirleyen sey, savaslar (ozellikle deniz
savaslan) oldu. Denizler iizerinde en giiclii olan ulus Ingilte-

i v v istinligu korudu. Sim-

diden, burada, bir tek iilke iizerinde merkezlesme.
Manifaktir, ulusal pazar uzerinde, Koruyucu vergilerle,
somiirge pazarinda tekel imtiyazlariyla ve digarda da olabil-
digince ¢ok farkhlasan!35) giimriiklere siirekli olarak korun-
mugstu. Aym iilkede iiretilen hammaddenin iglenmesi kolay-
lagtirild: (Ingiltere'de yiin ve keten, Fransa'da ipek); o tilke-
de iiretilen hammaddenin ihracat1 yasakland1 (Ingiltere'de
yiin) ve ithal edilen maddenin ihracat1 ya savsakland: ya da
engellendi (Ingiltere'de pamuk). Deniz ticaretinde tstinligi
elinde tutan ve somiirgeci giice sahip olan ulus, elbette ki,
maniifaktiirde de nitelik ve nicelik bakimindan en biiyiik ge-

67 [Elyazmasinda ilk bigim:] agilmakta olan diinya pazari, herbiri onu
kendi hesabina sémirmek i¢in ¢ekigen ¢esitli uluslar tarafindan ele gegiril-
di.
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niglemeyi sagliyordu. Maniifaktiir, 6teki iilkelerde meydana
gelen en kiiciik degisiklikle pazarim kaybedecegi ve mahvo-
lacag igin himayeden katiyen vazgegemezdi; ¢iinkii, mani-
faktiir ne kadar elverigsiz kogullarda olursa olsun, bir iilke-
ye kolaylikla sokulursa, gene bu yiizden aym derecede kolay-
likla da yikilir. Ote yandan kirda uygulams tarziyla, 6zellik-
le 18. yiizyilda, maniifaktiir, biiytik bir bireyler yigimimn
yasayis kosullarina o kadar sik1 sikiya baghdir ki, higbir il-
ke serbest rekabeti getirerek kendi varligam tehlikeye atma-
y1 goze alamaz. Manifaktiir ihracata ulastig1 olciide, demek
ki, tamamiyla ticaretin genigligine ya da siirli olusuna bag-
11d1r ve kendisi de ticaret iizerinde goreli olarak zayif bir et-
ki meydana getirir. Iste onun 18. yiizyilda ikinci derecede
bir énem tasimasi [...]* ve tacirlerin niifuzu bundandir. [50]
Devlet himayesi ve tekeller iizerinde, herkesten daha ¢ok 1s-
rar edenler tacirler ve ozellikle de armatéorler oldular; manii-
faktirciiler de, elbette ki, bu himayeyi istediler ve elde etti-
ler de, ama onlar siyasal énemi olan her seyde tacirlerin éne
gecmesine riza gosterdiler. Ticaret kentleri, ¢zellikle liman-
lar, goreli bir uygarhk diizeyine ulagtilar ve bilyiik burjuva-
zinin kentlen haime eldiler, oysa sanayl kentlerinde daha
g(ﬂﬂmﬁﬁk yurjuva zihriyeti v__ax_-hg‘lp) siirdiirdii. Ornegin Ai-

kin'el%0] bakimz. 18. yiizyll, ticaret ytzyil oldu. Pinto bunu
kesin olarak soyliiyor: "Le commerce fait la marotte du
siécle™*; ve: "depuis quelque temps il n'est plus question que
de commerce, de navigation et de marine."***37]

Sermaye hareketi, hatinn sayilir derecede hizlanmis da
olsa, gene hala goreli bir yavaghk gostermekten geri kalma-
yordu. Diinya pazarinin, herbiri ayr bir ulus tarafindan sé-
miiriilen ayn ayr:1 pargalara boéliinmesi, uluslar arasinda re-
kabetin kaldinlmasi, bizzat aretimdeki beceriksizlik ve geli-
siminin ilk evresini ancak agabilmis olan mali sistem, dolas:-
m pek ¢ok engelliyorlardi. Bunun sonucu, cimri bir
diikkanc zihniyeti oldu ki, biitiin tacirler, ve ticaretin biitiin
somiiri tarzi, hdla bu zihniyetten kurtulmus degildi. Bun-
lar, maniifaktiirciilere ve hele zanaatgilara oranla, dogrusu-

* Elyazmasiida okunmaz hale gelmis pasaj. —Ed.
** "Ticaret yuzyilin tutkusu oldu.”" —Ed
*** "Bir siredir, insanlar, artik yalnizca ticaretten, denizcilikten ve ge-
micilikten sézediyorlar." —Ed.
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nu soylemek gerekirse, biiyiik burjuva idiler; ama sonraki
donemin tacirlerine ve sanayicilerine oranlamnca da kii¢ik-
burjuva olarak kahrlar. Bkz: Adam Smith.(38!

Bu dénemin bir ayirdedici ozelligi de, altin ve giimiig ih-
racat1 yasaginin kalkmasi, para ticaretinin, bankalarin, dev-
let bor¢larinin, kagit paralarin, fonlar ve eshamlar iizerinde-
ki spekiilasyonlarin, her gey ilizerindeki borsa oyunlarmn,
genellikle para sisteminin geligsmesinin dogusudur. Sermaye
de hila tasimakta oldugu ayni niteligini biiyiik él¢tide yitir-
di.

[4. EN KARMASIK ISBOLUMU,
BUYUK SANAYI]

Ticaretin ve maniifaktiiriin bir tek iilkede, Ingiltere'de
toplagsmasi durumu, 17. yiizyilda, kesintiye ugramadan geli-
sen bigimiyle bu ilke i¢in yavas yavas goreli bir diinya paza-
r yaratt: ve bu nedenle, daha 6nceki tretici giiglerin artik
karsilayamayacaklar bir Ingiliz maniifaktiir iirtiinleri talebi-
ne yolagtr. Uretici giiglerin simirlarim agan bu talep, biiyik
sanayii —doga gig¢lerinin sinai amaglarla kullanilmasi, ma-
kinelesme ve en karmasik ighbéliimiinii— yaratarak, ortacas-

f__x..l.a.JII_X_T_Edan bu yana miilkiyetin iigiinci [51] dénemine yolagan dir-
ticd gu¢ oldu. Ulke i¢inde rekabet ozgiirliigi, teorik mekani-

gin yetkinlegmesi vb. gibi bu yeni evrenin éteki kosullar, In-
giltere'de daha onceden de vardi. (Newton tarafindan
tamamlanan mekanik, zaten Ingiltere ve Fransa'da 18. yiz-
yilda herkesin en iyi tamdigh bilimdi). (Bizzat ulusun kendi
igerisindeki serbest rekabete gelince, bunu eld@etmek i¢in
bir devrim her yanda zorunlu oldu — 1640'ta vé 1688'de In-
giltere'de, 1789'da Fransa'da.) Rekabet, kisa zaman sonra,
tarihsel rolini korumak isteyen her iilkeyi, yeni giimriik 6n-
lemleri (¢linkii eskileri biiyiik sanayie kars: hi¢ bir yardim
saglayacak nitelikte degillerdi) ile kendi manufaktiirlerini
korumaya zorladi ve az sonra himayeci tarifelerle birlikte
biiylik sanayiye eslik etmek zorunda kaldilar. Bu himaye 6n-
lemlerine kargin, bityiik sanayi, rekabeti evrensel kildi (bi-
yik sanayi pratik ticaret 6zgiirligiini temsil eder, himayeci
gimrikler, onda, ancak geg¢ici bir énlem, ticaret ozgiirliigii
icersinde bir savunma silahidir) \biiyii i -



nin yetkiniesmesi) ve sermayelerin _nizia mer. ezi esmesine

“Treden oldu. Evrensel rekabet yoluyla, biitiin bireyleri, ener-
jilerini azami bir gerilim derecesinde tutmaya zorladi. Ideo-
lojiyi, dini, ahlaki, vb., vb. miimkiin oldugu kadar yoketti ve
bunu bagaramadi$h zaman da onlan apagik yalanlar haline
getirdi. Her uygar ulusu ve, gereksinmelerinin karsilanmasi
i¢in, bu ulusun herbir bireyini biitiin diinyaya bagimh kild:-
g1 ol¢ide ve gegitli uluslarin, o0 zamana kadar dogal olan bag-
dasmaz niteligini yiktig 6lciide diinya tarihini gercekten ya-
ratan odur. Doga bilimini sermayeye bagimh kild1 ve isbéli-
miiniin lizerinden onu dogal birgseymis gibi gésteren son per-
deyi de ortadan kaldirdi. Ve genel bir tarzda, is i¢inde
olabildigi él¢iide her dogal 68eyi yoketti ve biitiin dogal olan
iligkileri, onlan para iligkisi haline getirmek tizere bozup da-
gitmay1 bagardi. Dogal olarak olugmug kentlerin yerine,
mantarlar gibi biten modern sanayi kentlerini yaratt1? Girdi-
gi herﬁmmﬁfh “daha 6nceki
biitiin evrelerini yikti. Kentin kir iizerindeki zaferini ta-
mamladi. [Onun ilk kosulu*] otomatik sistemdir. [Onun ge-
lismesi*] dyle bir dretici giigler kitlesi yaratt: ki, loncalar na-
s1l maniifaktir igin bir engel olduysa, kiigiik kir isletmesi
nasil gelisme yolundaki zanaatgilik i¢in bir baska engel ol-
duysa, 6zel miilkiyet de bu iiretici giigler i¢in 6yle bir kostek
haline geldiler. [52] Bu iiretici gigler, 6zel miilkiyette, ancak
tek yanh bir geligme tamirlar, ¢ogunlukla yikic1 gii¢ler haline
gelirler, ve bunlardan pek ¢ogu 6zel miilkiyet rejiminde en
ufak bir kullanma alam bulamazlar. Genel olarak, biiyiik sa-
nayi, her yerde toplum siniflar1 arasinda aym iligkileri ya-
ratt: ve bu nedenle, baska bagka uluslarn 6zel niteliklerini
yoketti. Ve ensonu, her ulusun burjuvazisi hala ézel ulusal
¢ikarlarim korumaktaysa da, biyiik sanayi, biitiin uluslarda
¢ikarlar aym olan bir simif, kendisi i¢in ulusalligin ¢oktan
yokoldugu bir simif, eski diinyadan gergekten kurtulmus ve
aym zamanda ona kars: ¢ikan bir simif yaratti. Biyiik sana-

68 [Elyazmasinda karalanmig pasaj:] ve hizli dolagim ve sermaye yo-
gunlagmasim dogurdu.
* Elyazmasinda okunmaz hale gelmig pasaj. —Ed.



yi, yalmizca kapitalist olan iligkileri degil, isin kendisini de
ig¢i igin dayanilmaz hale getirdi.

Besbelli ki, biiyiik sanayi,® bir iilkenin her yerinde aym
yetkinlik diizeyine varmaz. Ama bu durum, biiyiik sanayiin
yarattiga proleterler, sinif hareketinin baginda yer aldiklarn-
na gére, ve biitiin yigim kendileriyle birlikte siiriikledikleri-
ne gore, ve biiyiik sanayi diginda kalan iggiler, biiyiik sanayi-
in kendi igcilerinden daha da beter durumda olduklanna gé-
re, proletaryamin simif hareketini durdurmaz. Aym bi¢imde,
biiytik sanayiin gelistigi tilkeler, sanayiden ¢ok ya da az yok-
sun tlkeler lizerinde bu yoksun tilkelerin diinya ticareti yo-
luyla evrensel rekabet savagimina siiriklenmesi élgiisiinde
etki yaparlar.

*

Bu ¢esitli bigimler igin ¢rgiitlenmesi bigimleri olduklan
kadar aym zamanda miilkiyetin de bigimleridirler. Her dé-
nemde, gereksinmelerin zorunlu kildi$h él¢iide, meveut tire-
tici giiglerin bir birligi meydana gelir.

[5. TOPLUMSAL BIR DEVRIMIN TEMEL! OLARAK
URETICI GUCLER ILE KARSILIKLI ILISKI TARZI
ARASINDAKI CELISKI]

Daha once gordiigimiiz gibi, tarihte, zamammiza gelin-
ceye kadar birgok kez, temel durumu tehlikeye diisiirme-
mekle birlikte, meydana gelmig olan iretici giigler ile karg-
likl: iligki tarz: arasindaki bu ¢eligki, aym1 zamanda, biitiin
alanlar1 kapsayan gatigmalar, gesitli siniflarin ¢arpigmalan,
biling¢ celigkileri, ideolojik savagim, vb. gibi, siyasal savagim
vb. gibi, ¢esitli ikincil bigimler olarak, her keresinde zorunlu
olarak bir devrim halinde patlak vermistir. Simirh bir gérig
acisindan bakildiinda, bu ikincil bigimlerden biri, soyutla-
narak otekilerden aynlabilir ve bu devrimlerin temeli sayila-
bilir, bu o kadar kolay bir seydir ki, devrimleri yapan birey-
ler, kiiltiir diizeylerine gére ve tarihsel gelisimin evresine go-
re kendi eylemleri hakkinda kendileri de yamlsamalara ka-

69 (Elyazmasinda karalanmig pasaj:] biitiin ilkelerde ne
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pilirlar.

*

Demek ki, bizim anlayisimiza gor rihin biitiin catas-
malanmn kokeni tiretici giigler ile kargihkh iligki tarzi [53
arasindaki g:eliskiaed_ir. Ayrica, bu ¢eligkinin, bir iilkede, ¢a-
tigmalara neden olmasi igin o iilkede asir1 6lgiide artmg ol-
masi da zorunlu degildir. Sanayileri daha ¢ok gelismig tilke-
lerle rekabet, ticaretin gelismesinin neden oldugu rekabet,
hatta sanayileri daha az geligmig iilkelerde bile boyle bir ge-
liskinin dogmasina yeter (6rnegin, Ingiliz sanayii ile rekabe-
tin ortaya gitkmaya zorladipa Almanya'daki gizil proletarya).

*

[6. BIREYLERIN REKABET! VE SINIFLARIN OLUSMASI.
BIREYLER ILE GECIM KOSULLARI ARASINDAK!
CELISKININ GELISMESI.

BURJUVA TOPLUM KOSULLARI ICINDE BIREYLERIN
ALDATICI ORTAK TOPLULUGU VE KOMUNIZMDE
BIREYLERIN GERCEK BIRLIGI.
TOPLUMUN YASAM KOSULLARININ BIRLESMIS
BIREYLERIN GUCUNE BAGLI KILINMASI]

Rekabet, bireyleri birbirinden ayirir, yalmzca burjuvala-
r1 degil, hatta onlardan daha ¢ok proleterleri de, her ne ka-
dar bunlan biraraya topluyorsa da. Bunun igindir ki, bu bi-
reyler birlesebilinceye kadar —eger onlarin birliginin salt
yerel birlik olmas: istenmiyorsa— bu birligin, ilkénce biiyiik
sanayi tarafindan gerekli araglarin, yani biiyiik sanayi kent-
lerinin, hizli ve ucuz iletisim olanaklarimin yaratilmasim ge-
rektirdigi bir yana birakilirsa, daima uzun bir dénem geger
ve gene bunun i¢indir ki, birbirinden yalhtilmig durumda bu-
lunan ve her giin bu yahitik durumunu yeniden yaratan ko-
sullar i¢inde yagayan bu bireylerin kargisindaki herhangi 6r-
gitli bir giicii yenmek, ancak uzun savagimlardan sonra
olanakh olabilir. Bunun tersini istemek, rekabetin, bu belirli
tarihsel cagda mevcut olmamasim istemek ya da tek baglan-
na bireyler olarak iizerinde hi¢bir denetime sahip bulunma-
diklan kosullar bireylerin kendi kafalarindan uydurdukla-
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rin1 iddia etmek olurdu.
*

Konut yapimi. Vahgilerde, kuskusuz her ailenin kendi
magarasi ya da kendi kuliibesi vardir, aym bigimde, her aile-
nin 6zel bir ¢adir1 olmas: gogebelerde de normal bir seydir.
Ozel miilkiyetin bunu izleyen gelismesi, bu yalitik ev ekono-
misini daha da vazgecilmez hale getirmekten baska bir sey
yapmaz. Tarima halklarda topragin ortak olarak islenmesi
ne kadar olanaksiz ise, ortaklik¢1 ev ekonomisi de o kadar
olanaksizdir. Kentlerin inga edilmesi biiyiik bir ilerleme ol-
mustur. Bununla birlikte, daha énceki biitiin dénemlerde,
zaten yalnizca su nedenden, yani maddi kosuliarin bulun-
mayis1 ylzinden ozel miilkiyetin kaldirilmasina bagh olan
yalitik ekonominin kaldinlmas: isi de olanaksizdi. Ortaklik-
¢1 bir ev ekonomisi kurulmasinin énkosulu, makine kullam-
minmin geligmesi, dogal gii¢lerin ve baska sayisiz iiretici giig-
lerin kullanilmasinin gelismesi — sézgelimi su yollari, [54)
gazla aydinlatma, buharli isitma vb., kent ile kir [arasindaki
kargithgin] ortadan kadinlmasidir. Bu kosullar olmadan or-
tak ekonominin kendisi de yeni bir iretici giic meydana ge-
tirmezdi, biitiin maddi temelinden yoksun olurdu, ancak yal-
mizea teorik bir temele dayanirds, yani bagka bir deyisle ba-
sit, delice bir heves olurdu ve ancak bir kesgisler ekonomisine
varirdi. — Neyin miimkiin oldugu da kent halinde kiimelen-
melerde ve belirli 6zel amaclarla (hapisane, kisla vb.) genel
binalar yapimiyla tamtlanmgtir. Kendiliginden anlagiliyor
ki, yahitik ekonominin yokedilmesi, ailenin ortadan kaldiril-
masindan ayrilamaz.

*

(Aziz Max'ta sik sik raslanan: "herkes devletin sayesinde
ne ise odur” timcesi aslinda, burjuva, burjuva cinsinin an-
cak bir niishasidir demeye gelir, bu tiimce, burjuvalar sinifi-
nin kendisini olusturan bireylerden énce var olmus olacagim
onceden varsayar.)?°

Ortacagda, burjuvalar, her kentte, kendi canlarim koru-
mak i¢in kinn soylularina kars: birlesmek zorundaydilar, ti-
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caretin genislemesi, ulasim olanaklarinin kurulmasi, her
kentin aym engele kars1 savasarak aym gikarlar1 basarya
ulagtirmis olan éteki kentleri tammalarina neden oldu.”
Burjuva sinifi gesitli kentlerdeki birgok yerel burjuvaziler-
den baglayarak ancak ¢ok yavag bir bicimde meydana gel-
migtir. Mevcut iligkilerle kargithk ve gene bu karsithgin ko-
sullandirmakta oldugu is tarzi, aym zamanda, ayr1 ayn her
burjuvanin yagam kosullanm degistirdi, bunlar biitiin bur-
juvalar icin ortak ve tek basina her bireyden bagimsiz olan
yasam kosullan haline getirdiler.”? Burjuvalar, feodal birlik-
ten kopup ayrildiklan él¢iide bu kosullar1 yarattilar ve bur-
juvalar, mevcut feodalite ile olan karsithklanmn belirledigi
olciide de, bu kosullar, burjuvalan yaratti. Cegitli kentler
arasindaki birlesmeyle bu ortak kogullar simf kogullarina
doniisti. Ayni kosullar, aym karsithik, aym ¢ikarlar da gros-
so modo* her yerde aym adetleri dogurmak zorundaydi. Bur-
juvazinin kendisi, kendine 6zgii kosullarin gelismesiyle bir-
likte, ancak yavas yavas gelisir, kendisi de kendi i¢inde igbé-
limiine gére ¢esitli kesimlere ayrilir ve (bu arada, bir yan-
dan burjuvaziden 6énce var olan, milk sahibi olmayan
simflarin ¢ogunlugunu ve o zamana kadar miilk sahibi olan
simflarin bir kismim, yeni bir simifa, proletaryaya doniisti-
riir) daha énce mevcut olan miilk sahibi biitiin simiflar, mev-
cut biitiin miilkiyetin ticaret ve sanayi sermayesine déniig-
mesi olgusunde bagrinda toplayacak duruma gelmeye ba$-
sava;{iiﬁ_[_ﬁﬁ] yu.nutmek zorunda olduk¢a bir simf meydana
getirirler; bunun diginda rekabet i¢indé birbirlerine diisman-
“ditTar. Bundan baska, siiifin kKendisi dé, bireyléte kars: ba-
‘Birfisiz hale gelir. Oyle ki bireyler kend1 yasam kosullarim
onceden hazirlanmis olarak bulurlar, yasamdaki durumlar:-
1 ve bunun yanminda kendi kigisel geligimlerini, tim ¢izdigi
yolu kendi simflarindan alirlar; kendi simiflarina bagimhdir-

70{Marx"n kenar notu:] Filozoflarda sinifin énceden-varligt

71[Elyazmasinda ilk bigim:] birgok kentin birligine yolagti, bu da onla-
rin feodal beyler karsisindaki gikarlannin 6zdegligi ile agiklaniyordu.

72 [Elyazmasinda karalanmis pasaj:] bir sinifin ortak varhik kogullar
haline gelen bu bireysel yagam kogullarimin birlesmesi.

73 [Marx'in kenar notu:) llkénce dogrudan dogruya devlete ait igkollan-
n1, sonra da az¢ok ideolojik biitiin igleri sogurur.

* Kaba bir bigimde. —¢.
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lar. Bu goriingii, tek tek bireylerin igbolimiine bagimhilig
ile aymdir ve bu goriingi, ancak 6zel miilkiyet ve bizzat ¢a-
ligma ortadan kaldinldig: takdirde ortadan kaldirlabilir. Bi-
reylerin kendi siniflarna kargt bu bagimhlhigimn, ayn za-
manda, nasil her ¢esit tasarimlara vb. bagimhhk haline gel-
digini kerelerce belirtmistik.

Eger, felsefi apidan, bireylerin geligmesi,’* tarihsel ola-
rak birbiri ardindan gelen toplum katlarimn ve simiflarin or-
tak kogullan i¢ginde ve bu olgunun bireylere dayatilan genel
tasarimlan icinde dikkate alinirsa, ger¢ekten, Cinsin ya da
Insamn bu bireyler i¢inde gehstlk]en ya da bu bireylerin In-
sam geligtirmis olduklar: samlabilir; tarihe biiyiik hakaret-
lerde bulunan hayali goériis. O zaman, bu g¢esitli katmanlar
ve g¢esitli simiflar, genel ifadenin ozel belirtileri olarak, Cin-
sin alt-bslinmeleri olarak, Insamin gelisim evreleri olarak
anlagilabilir.

karimi artik egemen sinifa kars ustun kabul ettirmek zorun-

da olmayan bir simf olugmadik¢a ortadan kaldimlamaz,

*

Kisisel gii¢lerin (iligkilerin) igb6limi yoluyla nesnel giig-
ler haline déniigmesi, bu engel, tasanmlarin kafadan ¢ikan-
lip atilmasiyla ortadan kaldirilamaz, ama yalmzca bireyler
bu nesnel gigleri yeniden egemenlikleri altina alirlarsa ve
igbélimiinii ortadan kaldinrlarsa o da ortadan kalkar.” Bu,
ortaklasalik (Gemeinschaft) olmadan miimkin degildir.”8
Ancak [bagkalan ile] ortaklagalik halindedir ki, her birey
[66] kendi yetilerini her dogrultuda gelistirmek ¢arelerine
sahip olur; kisisel ézgiirliik, yalmz ortaklasalik i¢inde ola-
nakhdir. Simdiye kadar yasanmig olan ortaklasaliklarn ye-
rine gecenler ig¢inde, devlette, vb., kigisel ozgiirliikk, ancak

74 (Elyazmasinda karalanmis pasaj:] onlarin kismen verilmis kismen
de bu verilmig kogullarin geligmesinin sonucu olan varlik kogullan iginde,
felsefi agidan.

75 [Engels’in kenar notu:] (Feuerb[ach]: Varlik ve Oz)

76 ([Elyazmasinda karalanmig pasaj:] ve ortaklagaligin igerdigi bireyin
tam ve 6zgir geligmesi olmadan olanakh degildir.
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egemen simfin kogullar: iginde gelismis olan bireyler i¢in ve
yalmzca bunlarin ba simifin bireyleri olmalarn él¢iisiinde var-
dr. Bireylerin daha 6nceleri meydana getirmis olduklan gé-
rinisteki ortaklasahk, o bireylere kars: daima bagimsiz bir
varlik kazanmigt: ve aym1 zamanda, bir bagka simif karsisin-
da bir simifin birligini temsil etmesinden dolayi, egemen s1-
nif i¢in, ancak, tamamiyla hayali bir ortaklasah degil, ama
yeni bir zinciri temsil etmistir. Gergek ortaklasalikta, birey-
ler, ortakliklariyla birlikte, aym zaman i¢inde, bu ortakhk
sayesinde ve bu ortaklikta kendi 6zgirliiklerini elde ederler.

Bireyler, her zaman kendi kendilerinden, elbette ki, ideo-
loglarin anladiklan anlamda "saf’ bireyden degil, kendi ko-
sullan ve kendi belli tarihsel iligkileri ¢ergevesi i¢inde kendi-
lerinden hareket etmislerdir. Ama tarihsel gelismenin seyri
sirasinda ve kesin olarak toplumsal iligkilerin kazandiklan
bagimsizlik, yani igbdéliminin bu kagimlmaz meyvesi ile,
her bireyin, kigisel oldugu él¢iide yagam ile, herhangi bir ig-
koluna ve bu igkolunun igkin kogullarina bagimh oldugu 6l-
¢iide yagsami arasinda bir fark oldugu ortaya ¢ikar. (Bu soz-
lerden, sozgelimi, geliriyle yasayan bir kimsenin ya da bir
kapitalistin kigiler olmadan giktiklar1 anlamim ¢ikarmama-
hdir; ama onlann kisilikleri, bastan asag belirli olan simf
iligkileriyle kogullandinlmigtir ve bu fark, ancak bagka bir
simifa karg1 olmayla kendini gésterir, ve gene bu fark, onla-
rin kendilerine ancak iflas ettikleri zaman gériiniir.) Ziimre
icinde (ve hatta agirette de) bu olgu gizli kalir; 6rnegin, bir
soylu, daima bir soylu olarak kahr, bagka iligkileri hesaba
katilmazsa soylu olmayan biri daima soylu olmayan biri ola-
rak kalir; bu onun kisiliginden ayrilmaz bir niteliktir. Kigi-
sel birey ile onun kargiti olan bir simifin iiyesi olarak birey
arasindaki fark, birey i¢in varlik kosullarnnin raslansalh,
ancak, kendisi de burjuvazinin bir irini olan sinmifla ortaya
¢ikarlar. Yalmz rekabet ve bireylerin kendi aralarindaki sa-
vagimdir ki, bu varlik kosullarimin raslansalligim raslansal-
Ik olarak yaratir ve geligtirir. [57] O halde, goriniiste, bi-
reyler, burjuvazinin egemenligi altinda 6ncekinden daha 6z-
girdirler, ¢iinkii onlarin varlik kogullari, onlar igin raslan-
saldir; gergekte ise, kugkusuz, daha az ozgirdiirler, ¢iinki
nesnel bir giice daha fazla bagimh durumdadirlar. Ziimre ile
olan fark, 6zellikle burjuvazi ile proletarya arasindaki kar-
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sithkta kendini gosterir. Kent yurttaglammn ziimresi, lonca-
lar, vb., toprak sahibi soylularin kargisinda ortaya ¢iktiklan
zaman, feodal kurumlardan ayrlmadan énce de gizli bir ge-
kilde var olan varlik kogullari, tasimir miilkiyet ve zanaat
isi, feodal toprak miilkiyetine kars1 degerlendirilmis ve basg-
langicta kendisi de kendine 6zgii feodal bir bigim almig olan
olumlu bir gey olarak goriindiiler. Kugskusuz, kacak serfler,
daha onceki serflik durumlarim kendi kigilikleri i¢gin zorunlu
olmayan bir sey sayiyorlardi: bunda, herhangi bir zincirden
kurtulan her simifin yaptigh gibi hareket ediyorlard: ve, o za-
man da, sinif olarak 6zgiir olmuyorlar, tek tek kendi baglan-
m kurtariyorlardi. Ustelik, ziimrelere gére orgiitlenme alani-
min digina ¢itkmiyorlardi, ancak kendileri de yeni bir kast
meydana getirdiler ve yeni durumlarinda da daha onceki ¢a-
ligma tarzlarim korudular ve bu galigma tarzini, daha simdi-
den onun ulagmis oldugu geligsme noktasina artik uygun gel-
meyen gegmigin baglarindan kurtararak gelistirdiler.

Ote yandan, kendi yasam kosullar, emek, ve onunla bir-
likte modern toplumun varolan biitiin kosullari, proleterler
i¢in, ayn1 bireyler olarak, denetleyemedikleri ve hig¢bir top-
lumsal érgiitlenmenin kendilerine denetleme olanag: verme-
digi, raslansal birsey haline gelir.”” Her proleterin kisiligi ile
¢alisma [...]* arasindaki ¢eligki ve yasam kosullarinin baski-
s1 —gengliginden beri kurban edildigi ve kendi simfi igersin-
de bagka bir simifa gegecek kosullara ulagma sansi higbir za-
man olmadig i¢in— belirgin hale gelir.

[68] N.B. — Unutmayalim ki, serflerin, bulundugu yerde
varhigim siirdiirmek zorunlulugu, allotementlann** serfler
arasinda paylastirilmasina neden olan biyik igletme ola-
naksizhig, serflerin feodal beylere kars1 yiikiimlerini, kisa
zamanda, bir ayni 6demeye ve angaryalar ortalamasina in-
dirgedi; bu, serfe, tasinir servetleri biriktirme olanagim veri-
yordu, onun beyin miilkiinden ka¢igim1 kolaylagtiriyordu ve
ona bir kentli yurttas olarak kente gitmeyi basarma umudu
veriyordu; bu, serfler arasinda da, hiyerarsiye gore, bir sira-
lanma sonucunu dogurdu, dyle ki, kacanlar daha simdiden

77 [Elyazmasinda ilk bigim:] hicbir toplumsal organizasyonun da, iize-
rinde higbir denetim saglayamayacaf

* Elyazmasinda okunmaz hale gelmig pasaj. —Ed.

** Parseller, evlekler. —¢.
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garl-burjuva durumda idiler. Suras1 hemen goéze ¢arpar ki,
ir meslegi olan koyliiler, tagimir servetleri elde etmekte en
fazla sansi olanlarda.

O halde, kagak serfler yalnizca varolan kendi varhk ko-
sullanm gelistirmek ve zafere ulagtirmak isterken ve bun-
dan dolay1 sonugta yalmzca serbest ¢aligmaya ulagirken,
proleterler eger kendilerini birey olarak ortaya koyuyorlar-
sa, simdiye kadar siiregelen kendi varolug kogullarini, daha
da 6tesi, simdiye kadar her toplumun kogulu olan varolug
kosullarim, yani ¢ahsmay, ortadan kaldirmalidirlar. Bu ba-
kimdan, proleterler, toplum bireylerinin simdiye kadar top-
lulugun timinin ifadesi olarak se¢mis olduklar: bigim ile
dogrudan bir karsithk halinde, yani devlet ile karsithk ha-
linde bulunmaktadirlar, ve kendi kigiliklerini gerg¢eklestir-
meleri i¢in bu devleti devirmeleri gerekir.

*

Zamanmmiza kadarki biitiin tarihsel gelismeden ¢ikan
sudur:’® bir simifin bireylerinin katildiklar: ve her zaman on-
larin bir bagkasina kars: ortak ¢ikarlariyla kogullandirilmig
bulunan kolektif iligkiler, bu bireyleri, yalmzca siradan bi-
reyler olarak, kendi siniflarimin varolus kosullar: iginde ya-
sadiklan o¢lgiide i¢inde toplayan bir ortaklasalik olusturur;
demek ki, bunlar, kisaca, bireylerin bireyler olarak degil,
ama bir simfin iyeleri olarak katildiklar iligkilerdir. Buna
karsilik, biitin kendi varlik kosullarim ve toplumun bitin
iiyelerinin kogullarim [59] kendi denetimleri altina alan dev-
rimci proleterlerin ortaklagaliginda bunun tersi meydana ge-
lir: bireyler, bu ortaklagaliga bireyler olarak katilirlar. Ve
(kugkusuz, bireylerin birliginin simdi artik gelismis oldukla-
r1 varsayilan iretici giigler gergcevesi iginde iglemesi koguluy-
la), bireylerin 6zgiirce gelismesinin ve (birligin) kendi deneti-
mi altindaki hareketlerinin kogullarim1 koyan bu birlegme-
dir, oysa simdiye kadar bu kosullar raslantiya birakilmista
ve bu kosullar kesin olarak bireylerin bireyler olarak ayril-
malarindan dolay: ve igbéliminiin i¢erdigi, ama bireylerin

78 [Elyazmasinda karalanmis pasaj:] her tarihsel ¢agda 6zgiir olmus bi-
reyler daha 6nceden varolan ve kendilerine verilmis varlik kogullarim gelis-
tirmeye devam etmekten bagka bir gey yapmadilar.

95



bireyler olarak ayrilmalan yiiziinden onlara yabanci bir bag
haline gelen zorunlu birliginden dolayi, bireyler karsisinda
ozerk bir varliga sahip olmuslardi. Simdiye kadar bilinen
toplum iginde birlesme hi¢ de (6rmegin bize, Toplum Sozleg-
mesi'nde®® tamtildign gibi) istege bagh bir birlik degildi, ter-
sine bireylerin, i¢inde, raslantisalliktan yararlandiklan ko-
sullar temeli iizerinde kurulmus zorunlu bir birlikti. (Orne-
gin, Kuzey Amerika Devleti'nin kurulusu ile Gliney Amerika
cumhuriyetlerini kargilagtirimz.) Iste simdiye kadar kisisel
ozgiirlik denilen sey, belli kogullar igersinde raslansalliktan
rahat¢a yararlanabilme hakkidir. — Bu varlik kosullari, do-
galdir ki, her dénemin iretici gii¢lerinden ve karsihikl iligki
tarzlarindan bagka bir sey degildir.

*

Komiinizm, kendinden 6nce gelen biitiin hareketlerden,
daha énceki biitiin iiretim ve karsilikl iligkilerin temelini al-
tisst etmesi bakimindan, biitiin dogal énciilleri, 1lk kez, biz-
den énceki insanlarin yarattiklan énciiller olarak bilingle ele
almasi bakimindan, bu énciilleri dogal niteliklerinden soyup
onlan birlesmis bireylerin giiciine bagimh kilmasi bakimin-
dan, aynhr. Bundan 6tiirii, komiinizmin orgiitlenmesi, esas
olarak, ekonomiktir, bu birligin kogullarinin maddi tretimi-
dir; mevecut kosullar, bu birligin kogullar: haline getirir. Ko-
miinizmin yaratti$i mevcut durum, bu durum bizzat bireyle-
rin o giine kadarki kargilikh iligkilerinin trininden bagka
bir sey olmadigindan, bireylerden bagimsiz olarak mevcut
olan her geyi olanak-dis1 kilan ger¢ek temelin ta kendisidir.
Komiinistler, demek ki, kendilerinden énceki iiretim ve kar-
sihkh iligki tarafindan yaratilan kosullan, pratikte, inorga-
nik etkenler olarak ele alirlar, ama 6nceki kusaklarin plam-
nin ya da bu kugaklann varolus nedeninin kendilerine mal-
zeme saglamak oldugunu diigiinmezler ve bu kosullann, o
kosullan yaratanlarin géziinde de inorganik olduklanna
inanmazlar.
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(7. URETICI GUCLER ILE ILISK! TARZI ARASINDAKI
CELISKI OLARAK, BIREYLER ILE O BIREYLERIN ICINDE
BULUNDUKLARI VAROLUS KOSULLARI ARASINDAKI
CELISKI. URETICI GUCLERIN GELISIMI VE

ILISK! TARZLARININ DEGISMESI]

[60] Kisisel birey ile raslansal birey arasindaki fark, bir
kavram farki degil, tarihsel bir olgudur. Bu ayrimin degi« ik
caglarda degisik bir anlami vardir: é6rmegin, 18. yiizyilda, bi-
rey i¢in zimre raslansaldir, aile de azgok oyle. Bu, her ¢ag
igin bizim bizzat yapacagimiz bir ayrim degildir, ama her ¢a-
gin kendi gelisinde hazir buldugu ¢esitli unsurlar arasinda
kendisinin yaptig bir kavrama gore degil de, yagamin mad-
di ¢catigmalarinin baskis1 altinda yaptig bir ayrimdir. Daha
sonraki cagda, daha éncekine kargit olarak, hem de bu daha
éncekinden miras alinan unsurlar arasinda raslantisal gibi
goriinen sey, uretici giiglerin belirli bir gelismesine uygun
diisen bir kargihkh iligki tarzidir. Uretici gii¢ ile karsihkh
iligki tarz1 arasindaki bag, karsilikh iligki tarzi ile’ bireyle-
rin eylemi ya da faaliyeti arasindaki bagdir. (Bu faaliyetin8°
temel bi¢imi, dogal olarak, biitiin 6teki entelektiiel, siyasal,
dinsel vb. bi¢gimlerin bagh olduklari maddi bi¢imdir. Maddi
yasamn aldig1 degisik bigimler her seferinde, daha énce ge-
ligmig bulunan gereksinmelere baghdir ve bu gereksinmele-
rin tretiminin kendisi, tipk: onlarin tatmini gibi, hicbir za-
man bir koyunda ya da bir képekte bulamayacagimiz tarih-
sel bir siirectir. (Stirner'in iflah olmaz temel sav1,4%) adver-
sus hominem*) her ne kadar koyunlar ve képekler, bugiinki
bi¢imleriyle, tarihsel bir siirecin iriinleri, ama maigré eux**
iiriinleri iseler de.) Celigki ortaya ¢ikmadikca, bireyler hangi
kosullar iginde birbirleriyle iligkiye giriyorlarsa, bu kogullar
onlarn bireyselliklerinin iginde ondan ayrilmaz olan kogul-
lardir; kesinlikle bireylerin diginda degillerdir ve, yalniz bu
kosullar, bu belirli olan ve belirli kogullar i¢ginde mevcut bu-
lunan bireylere, maddi yagamlarim ve maddi yagamlarindan
ileri gelen her seyi meydana getirmek olanagin: saglarlar; su

9 [Elyazmasinda karalanmug sozciik:] 6z faaliyeti.

80[Elyazmasinda ilk bigim:] kendinden faaliyeti.
* Insana kargi. —¢.

** Kendilerine kargin. —¢.
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halde bu kogullar, bireylerin kendi kendilerini aktif olarak
ifade etmelerini saglayan kosullardir ve bunlar, bu 6z faali-
yet ile ortaya cikarlar.8! Bunun sonucu olarak, heniiz, gelis-
kinin miidahalesi olmadi siirece, demek ki, bireylerin, i¢in-
de tretimde bulunduklan belirli kogullar, [61] bunlarin say-
ca simirlanmalarina, simirh karakteri ancak celiskinin orta-
ya ¢ikmasiyla beliren ve bu bakimdan daha sonraki kugsak
igin de mevcut olan simirh varliklarina tekabiil eder. Ve o za-
man bu kogul raslansal bir engel gibi goriiniir ve o zaman,
bir engel oldugu bilinci, daha 6nceki ¢aga da atfedilir.

Ilkénce 6z faaliyetin kosullar1 olarak, daha sonra da 6z
faaliyetine engel olarak ortaya ¢ikan bu degisik kogullar, bii-
tiin tarihsel evrim iginde birbirleriyle baglantih bir kargilikh
iligki tarz1 dizisi olugtururlar ki, bu tarzlar arasindaki bag,
daha gelismis iiretici giiglere ve bundan dolay:1 da bireylerin
daha yetkinlesmis faaliyet tarzlarina uygun diisen yeni bir
bi¢imin, bir engel haline gelen daha énceki tarzin yerini al-
masindan ve bu yeni tarzin da & son tour* bir engel haline
gelmesinden ve yerini bagka bir tarza birakmasindan ibaret-
tir. Her evrede, bu kosullar, iretici giglerin zamandas gelis-
melerine uygun dustiginden, bu kogullann tarihi, aym za-
manda, gelisen ve her yeni kusak tarafindan benimsenen
tretici giglerin de tarihidir ve bu bakimdan da bizzat birey-
lerin kendi gii¢lerinin tarihidir.

Dogal olarak meydana gelen, yani ézgiir olarak biraraya
gelmis bireyler tarafindan kurulmus genel bir plana bagimh
olmayan bu gelisme, cesitli yorelerden, agiretlerden, uluslar-
dan, ve ¢esitli igkollarindan vb. hareket eder, bu ¢esitli yore-
lerin herbiri baglangigta 6tekilerden bagimsiz olarak geligir
ve otekilerle ancak azar azar baglant: kurar. Giderek, ancak
¢ok yavas ilerler; baska bagka evreler ve ¢ikarlar higbir za-
man tamamiyla asilmis degildir, ama yalmzca istiin gelen
gikara bagiml olmuslardir ve daha yiizyillar boyunca onun
yanminda siiriiklenip giderler. Bundan su sonug ¢ikar ki, aym
ulusun igerisinde bireylerin gelismeleri tamamiyla birbirin-
den ayridir, hatta onlarin servet kosullarn hesaba katilmasa
bile. Ve gene bundan ¢ikan sonuca gore, 6zel kargilikl iligki

81 [Marxin kenar notu:) bizzat degisim tarzinin iretimi.
* Siras gelince. —¢.

98



tarzi, daha sonraki bir gikara karsilik olan bagka bir tarza
coktan yerini birakmig bulunan daha énceki bir ¢ikar, daha
uzun bir zaman, gériiniirdeki toplum iligkilerinde geleneksel
ve bireyler karsisinda 6zerk bir hale gelmis bulunan (devlet,
hukuk gibi) bir giice sahip olmakta devam eder; yalmz bir
devrim, son tahlilde, bu giicii kirabilir. Bu da, aym bi¢imde,
daha genel bir senteze olanak veren tek tek hususlar [62]
s6zkonusu oldugunda, bilincin neden bazan ¢agdas ampirik
iligkilerden daha ilerilere gitmig gibi gorindigiini, oyle ki,
daha sonraki bir dénemin savasimlarina, nigin, daha énce
yasamis olan teorisyenlere bir otorite olarak dayamlabildigi-
ni agiklar.

Buna kargilik, Kuzey Amerika gibi zaten geligmis bir ta-
rihsel dénemle baglayan ilkelerde, gelisme, hizli olur. Bu gi-
bi iilkelerde, terkettikleri iilkelerin gereksinmelerine uygun
diismeyen kargilikh iligki tarzlan yiiziinden gé¢ eden ve bu-
raya gelip yerlesen bireyler disinda 6nceden mevcut dogal
kosullar yoktur. Dolayisiyla bu iilkeler, eski diinyanin en
¢ok evrime ugramis bireyleriyle, ve bu yiizden de bu bireyle-
re uygun diisen en gelismis kargihkh iligki tarziyla ise bag-
larlar. Hatta bu, bu karsilikl iligki tarz eski iilkelerde ken-
dini kabul ettirmeden once olabilir. Biitiin somirgelerde,
bunlar basit birer askeri ya da ticari iis olmadiklan élgiide,
durum béyledir. Kartaca, Yunan kolonileri ve 11. ve 12. yiiz-
yillarda Izlanda, bunun srnekleridir. Fetih halinde de, bag-
ka bir toprakta gelismis olan karsilikh iligki tarzi, oldugu gi-
bi istila edilen iilkeye getirildigi zaman buna benzer bir du-
rum meydana gelir; eski iilkesinde bu tarz, daha énceki ¢ag-
lann gkarlarimn ve yagsayis kosullarnin heniiz izlerini
tasimaktaydi, ama burada fethedilen iilkede, tersine, tam
olarak ve engelsiz kok salabilir; yalnizca, fethedilen iilkeye
siirekli olarak bir kuvvet saglayabilmesi i¢in bile olsa. (Nor-
manlann fethinden sonra feodal 6rgiitlenmenin en kusursuz
seklini tammis olan Ingiltere ve Napolil41l,)

[8. TARIHTE ZORUN (FETHIN) ROLU]

Fetih olgusu, biitiin bu tarih anlayisiyla geligir gorin-
mektedir. Simdiye kadar zorbalik, savas, yagma, cinayet ve
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soygunculuk, vb., tarihin itici giicii sayildi. Biz burada, belli-
bagli noktalarla yetinmek zorundayiz, bunun i¢in de yalmz-
ca en c¢arpici bir érnegi, eski bir uygarhigin barbar bir halk
tarafindan yikilmas: ve yeniden sifirla baglayan yeni bir top-
lumsal yapinin, onun yanisira olusmas: érnegini ahyoruz.
(Roma ve Barbarlar, feodalite ve Galya, [Bizans] Dogu Impa-
ratorlugu ve Tiirkler(42])

{63] Fetih¢i barbar halkta, daha yukarida da belirttigi-
miz gibi, bu halk i¢in geleneksel ve ilkel iiretim tarzindan
bagka bir tarz mimkiin olmadi#, niifusun ¢ogalmas, zorun-
lu olarak, yeni idretim araglan gereksinmesine yol agtii
i¢in, savasin kendisi, daha biiyiik bir sevkle bagvurulan bir
normal iligki tarzxdlr Italya'da, tersine (miras yoluyla, sati-
nalma ve borg:landlrma yoluyla gergeklegen) toprak miilkiye-
tinin toplastigh goriilmektedir; (¢iinkii, torelerin son derece
bozulmasi ve evlenmelerin seyrekligi eski ailelerin gitgide
sonmesine neden oluyordu) ve bu ailelerin servetleri birkag
kiginin eline gegiyordu (istelik, bu toprak miilkler, otlaklar
haline gevrilmisti, zamanimizda da hala gegerli olan ekono-
mik nedenler disinda, ¢alinan, yagma edilen ya da hara¢ ad:
altinda zorla alinan tahillarin ithali ve bunun sonucu olarak
da Italyan bugday i¢in tiiketici bulunmayisi, bu topraklarin
otlak haline déniigsmesine neden oluyordu). Bu kogullar yii-
ziinden o6zgiir halk hemen hemen tamamen kaybolmustu,
kolelerin kendileri siirekli yokolmak tehlikesi ile kars: karsi-
yaydilar ve siirekli olarak yerlerine bagkalarimin konmasi
gerekiyordu. Kolelik biitiin iiretimin temeli olarak kaldi. Oz-
giir insanlarla koleler arasinda yer alan plebyenler higbir za-
man Lumpenproletarya'mn istinde bir duruma erisemedi-
ler. Ayrica, Roma, higbir zaman kent asamasim1 agmamists;
Roma, tasra eyaletlerine hemen hemen yalmzca siyasal bag-
larla baghydi ki, elbette, siyasal olaylar da sirasinda bu bag-
lar1 pekila koparabiliyordu.

Tarihte, simdiye degin, yalmzca ele gegcirmeler'in sézko-
nusu oldug-u fikrinden daha yaygn bir sey yoktur. Barbarlar
Roma Imparatorlugunu ele gegiriyorlar, eski dinyanin feo-
daliteye ge¢isi bu ele gegirme ile agiklamyor. Ama, bu bar-
barlar tarafindan ele ge¢irilme iginde sézkonusu olan, top-
raklan ele gegirilen ulusun, modern halklarda oldugu gibi,
sai uretici giiglerj gelistirip gelistirmedikleri ya da ulusun
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iiretici gliglerinin, yalmzca biraraya toplanmalarina® ve or-
taklasaliga (Gemeinwesen) dayanip dayanmadigidir. Ele ge-
¢irme, ayrica, ele gegirilen nesne tarafindan da kogullandin-
Iir. Aha, ele gegirilen iilkenin iiretim ve dolagim kosullarina
tabi olmadan, bir bankacimin kagittan ibaret olan servetine
higcbir zaman elkonulamaz. Modern bir sanayi iilkesinin bi-
tiin sanayi sermayesi i¢in de durum aymdir. Ve, sonu sonu-
na, ele gecirme, her yerde ¢abucak son bulur, ve artik alacak
bir sey olmadin zaman elbette iiretime koyulmak gerekir.
Cok erkenden [64] kendini gosteren bu iiretim zorunlulugu,
oraya yerlesen fatihlerin benimsedikleri ortaklasa bi¢imin,
bu fatihlerin orada bulduklan iretici giiglerin gelisme evre-
sine uygun diigmesi geregini dogurmaktadir ve eger bu he-
men meydana gelen bir durum degilse, topluluk bigimi, tireg;
tici giiclerdeki degisikliklere uygun olarak degisiklige ugra-
mahdir. Biiyik istilalarn izleyen donemlerde, her yerde
onemli gorildiigiine inamlan olayin agiklamasi buradadir:
Gergekten de usak efendi idi ve fatihler, ele gegirilen tilke-
nin dilini, kiltiriini ve térelerini gcabucak kabul ettiler.

Feodalite, Almanya'dan hi¢ de hazir olarak getirilmemis-
tir, ama fetihciler yoniinden, fetih sirasinda bile, ordunun
askeri orgiitlenisinde kékeni vardir, bu orgiitlenme fetihten
sonra ele gecirilen iilkelerde bulunmusg olan iretici gii¢lerin
etkisi altinda geligmigtir ve, ancak o zaman tam anlamiyla
feodalite haline gelmistir. Eski Roma'mn bilingsiz amlarin-
dan dogma bagka bigimleri kabul ettirmek i¢in yapilan ¢aba-
larin basansizlig (6rnegin Charlemagne) feodal bigimin iire-
tici gigler tarafindan ne élgiide kosullandirilmis oldugunu
bize gosterir.

Devam edecek.

*
[9. BUYUK SANAY! VE SERBEST REKABET KOSULLARINDA
URETICI GU?LERLE ILISKI TARZI ARASINDA

GITTIKCE BUYUYEN CELISKI.
EMEK VE SERMAYE KARSITLIGI]

Biiyiik sanayide ve rekabette, bireylerin biitiin varolug

82 [Elyazmasinda karalanmug pasaj:] olabildigi kadariyla elbirligi.
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kosullan, belirlenmeleri ve simrlanmalar: en basit iki bigim
icinde erimigtir: 6zel miilkiyet ve emek. Paramin ise karg-
masiyla iligkinin her bigimi ve iligkinin bizzat kendisi, birey-
ler i¢in olmasi da, olmamas1 da miimkiin geyler olmaktadir.
Demek ki, daha énceki iligkilerin, bireylerin, birey olarak,
aralarindaki iligkiler degil, ancak, belirli kogullar iginde ya-
sayan bireylerin iligkileri olmasi, paranin kendi niteliginde-
dir. Bu kogullar, simdi artik yalnizea iki kosula indirgeniyor-
lar: bir yanda birikmis emek ya da 6zel miilkiyet, 6te yanda’
fiili emek. Eger bu kogullardan biri ortadan kalkarsa degi-
sim kesintiye ugrar. Modern iktisat¢ilarin kendileri, 6rnegin
Sismondi, Cherbuliez, vb. [’association des individus* ile
l'association des capitaux'yu** kars;y kargiya getiriyorlar.
Ote yandan bireylerin kendileri de tamamen igbéliimiine ba-
gimhdirlar ve bu yiizden de birbirlerine kars: da tam bir ba-
gimhhk i¢cinde bulunurlar. Ozel miilkiyet, ig igerisinde, eme-
ge karsit oldugu élgide dogar, ve birikim zorunlulugu ile ge-
ligir, ve baglangigta, ortaklaga bigimini korumakla birlikte,
daha sonraki gelismesinde 6zel miilkiyetin modern bi¢gimine
gittikce yaklagir. Ve hemen, igb6liimii, daha simdiden is ko-
sullarimin, aletlerin ve malzemenin béliiniimini de igerir,
ve bu bgliinme ile birlikte, birikmig sermayenin ayr1 ayn
miilk sahipleri arasinda pargalanmasim1 ve bunun sonucu
olarak da sermaye ile emek arasinda oldugu gibi bizzat miil-
kiyetin ¢esitli bicimleri arasinda da parcalanmay igerir. Is-
boliimii yetkinlestigi olgiide [65] birikim artar ve bu par¢a-
lanma da daha belirli bir durum alir. Isin kendisi, ancak, bu
pargalanma kogulu varolduk¢a varhgim siirdiirebilir.

*

(Ayr1 ayn uluslann bireylerinin —Almanlarin ve Ameri-
kalilarin— kigisel enerjisi, bu enerji daha énceden irklarin
kangmasindan dogmaktadir —dolayisiyla Almanlarin krete-
nizmi***—; Fransa'da, Ingiltere'de, vb., daha 6nceden evri-
me ugramig bir topraga yabanci halklar gelip yerlesmisgler-

* Bireyler birligi. —.
** Sermayeler birligi. —.
*** Kreten hastalign. Kreten, bag1 kocaman, yiizil ablak, boynu kisa ve
kalin, viicudu ragitizmali, duygular sénitk olan bir hasta tipidir. —.
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dir. Amerika'da ise yepyeni bir topraga yerlesmiglerdir, Al-
manya'ya gelince, ilkel niifus yerinden kipirdamamgtir.)

*

Demek ki, burada, iki olgu belirir. Birincisi, tretici gii¢-
ler, bireylerden tamamen bagimsiz ve kopuk, bireylerin ya-
ninda, ayn bir diinya imis gibi goéziikmektedirler, ki, bunun
da nedeni vardir, ¢iinki bireyler daginik ve birbirleriyle ce-
ligki halinde bireyler olarak bulunurken, 6te yandan onlarin
iretici gliclerini olugturan gii¢ler, ancak kargilikh iligkide ve
bu-bireylerin kargihiklh bagimhhginda gergek giigler olabil-
mektedirler.83 Demek ki, bir yanda, bir ¢egit nesnel bir bigi-
me biirinmiis bulunan ve bizzat bireylerin kendileri igin ar-
tik bireylerin gii¢leri olmaktan ¢ikmis, tersine ézel miilkiye-
tin ve dolayisiyla yalmzca 6zel milkiyete sahip bulunduklar
6l¢iide bireylerin giigleri olan bir iiretici gii¢ler biitiini. Daha
onceki hi¢cbir dénemde, iretici gii¢ler, birey olarak bireylerin
kdrgilikli iligkilerine boylesme kayitsiz bir bigime birinme-
migti, ¢linkd bu iligkiler heniiz simrhydilar. Ote yandan da
uretici gii¢glerden kopmus ve bu yizden de yasantilarinin
gerc¢ek igeriginden yoksun kalan ve soyut bireyler haline gel-
mis bulunan, ama 6zellikle bu nedenle ve ancak bu duruma
geldiklerinde birbirleriyle bireyler olarak iligkiler kurma du-
rumuna gelmig bulunan bireylerin ¢ogunlugunun bu iretici
gii¢lerin karsisina dikildigi goralir.

Onlan hala iretici gii¢lerle ve kendi varliklan ile birleg-
tiren biricik bag olan ¢aligma, her tiirli 6z faaliyet gorini-
miind yitirmigtir ve onlara yagsamlarim ancak bu yagam ki-
saltarak [66] devam ettirme, siirdiirme olanag tanmimakta-
dir. Daha 6nceki donemlerde 6z faaliyet ile maddi yagamin
iiretimi, sadece ayn ayr kigilere diigmekte ve maddi yasa-
min dretiminin hala bir ¢z faaliyeti olarak, bizzat bireylerin
siirh niteligi yiiziinden ayrihyordu; bugun oz faaliyet ile
maddi yasamn iretimi dylesine birbirinden ayrilmigtir ki,
maddi yasam amag gibi gériinmekte ve maddi yasamin iire-
timi, yani ¢ahgma da, (bu ¢ahgma gimdi artik 6z faaliyetin
mimkiin olan biricik bigimi, ama gordigimiiz gibi olumsuz

83 (Engels'in kenar notu:] Sismondi.
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bigimi olduguna goére) arag gibi gériinmektedir.

[10. OZEL MULKIYETIN ORTADAN KALDIRILMASININ
ZORUNLULUGU, KOSULU VE SONUCLARI]

Bugiin éyle bir noktaya gelmis bulunuyoruz ki, bireyler,
yalmzca kendi 6z faaliyetlerini degil, salt varhklarim sirdi-
rebilmek igin de, mevcut iretici gii¢lerin bitinini milk
edinmek zorunlulugundadirlar.84

Bu maledinmeyi, en basta miilk edinilen nesne —biiyiik
bir biitinliik haline gelmis olan ve ancak evrensel bir karg-
likh iligkiler ¢er¢evesinde varolan iuretici giicler— belirler.
Daha simdiden, bu agidan bu maledinme zorunlu olarak tre-
tici giiclere ve kargilikh iligkilere uygun disen evrensel bir
nitelik géstermek zorundadir. Bu gii¢lerin miilk edinilmesi,
bizzat maddi iiretim aletlerine uygun diisen bireysel yete-
neklerinin gelismesinden bagka bir sey degildir. Bu bakim-
dan da, bir iretim aletleri bitiinligiiniin maledinilmesi,
simdiden, bizzat bireylerin yetenekler biitiiniiniin maledinil-
mesi demektir. Bu maledinmeyi, ayrca, maledinen bireyler
belirler. Ancak giinimiiziin her tirli 6z faaliyetten diglan-
mi1g proleterleridir ki, bir ireti¢i giicler biitiiniiniin maledi-
nilmesinden ve bunun igerdigi bir yetenek biitiiniiniin gelis-
mesinden olugan ve artik herhangi bir simirhligh olmayan bir
oz faaliyete ulasabilecek durumdadirlar. Daha 6nceki butiin
devrimci maledinmeler, simrhydilar. Oz faaliyetleri, simrh
bir iiretim aletiyle ve simirh kargihikh iligkilerle simirlandiril-
mi1g bulunan bireyler, bu simirh iiretim aletini malediniyor-
lard: [67] ve boylece ancak yeni bir simrhlik iiretmis oluyor-
lardi. Kendi iiretim aletleri kendi mallan oluyordu, ama on-
larin kendileri, igbslimiine ve kendi iiretim aletlerine tabi
kahyorlardi. Daha énceki biitiin maledinmelerde bir siiri bi-
rey bir tek dretim aletine tabi kahyordu; proleterlerin miilk
edinmesinde ise, her bireye bir siirii iiretim aleti tabi kilin-
makta ve onun miilkiyeti herkesin olmaktadir. Modern ev-
rensel iligkiler bireyler tarafindan, o nedenle de ancak bu bi-

84 (Elyazmasindae ilk bi¢im:] Bugin, bireylerin, buyilk bir butinlik
olusturacak élgide geligmis bulunan ve evrensel karsihkh iligkilere bagh
olan uretici gucleri artik milk edinemeyecekleri bir noktaya gelmig bulunu-
yoruz.
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reylerin tiimi tarafindan kontrol altina alinabilirler.

Maledinme, bundan bagka, bu maledinme ger¢eklestiri-
lirken almak zorunda kaldigr bi¢gimle de belirlenir. Bu male-
dinme ancak, proletaryamn karakteri geregi kendisi de an-
cak evrensel olabilecek bir birliktelik yoluyla; ve bir yandan
bir onceki iiretim tarzim, karsihkh iligkiyi ve toplumsal 6r-
giitlenmeyi devirerek, 6te yandan ise, proletaryamn evrensel
karakterini ve enerjisini geligtirerek —ki bu olmadan dev-
rim gerceklesemez—, ve nihayet, proletaryamn onu toplum-
daki eski konumuna baglayan ne varsa hepsinden kurtara-
cak bir devrim yoluyla ger¢eklestirilebilir. Ancak bu agsama-
dadir ki, 6z faaliyet bireylerin eksiksiz bireyler haline gelme-
lerine ve biitin dogal simrlihklardan kurtulmalanna
tekabiil eden maddi yasamla értiigiir. Cahsmamn 6z faaliyet
haline déniigmesi, eski simrh kargihkh iligkinin bireylerin
bireyler olarak karsihikh iligkileri haline déniismesine teka-
biil eder. Uretici gii¢lerin biitiininiin birlesmis bireyler tara-
findan maledinilmesi ile, 6zel miilkiyet ortadan kaldinlmis
olur. Daha énceleri, tarihte, her ézel kogul, daima raslansal
olarak gériindigi halde, simdi raslansal hale gelen seyler
bizzat bireylerin birbirlerinden ayrilmasi, herbirinin ¢zel ka-
zancidir.

Artik igbélimiine bagimh olmayan bireyleri [68] filozof-
lar, diigiincel olarak, "Insan" adi altinda tasammlamislar, ve
gelistirmis bulundugumuz biitiin bu siireci "Insan"in gelisi-
mi olarak anlamiglardir; o kadar ki, gegmig tarihin her evre-
sinde "Insan", mevcut olan bireylerin yerine konmus ve tari-
hin itici giicii olarak gosterilmistir. Bunun igin, biitin siireg
"Insan"in kendine yabancilagmas: siireci olarak anlagilmig-
tir ve bu da, esas olarak, daha sonraki dénemin siradan bire-
yinin, daha énceki dénemin siradan bireyinin yerine konmus
olmasi, daha sonraki bilincin daha énceki bireylere yiiklen-
mis olmasi olgusundan ileri gelmektedir.35 Bir ¢irpida ger-
¢ek kosullardan soyutlanan bu altiist olus sayesinde, tiim ta-
rihi, bilincin geligme siireci haline getirmek mimkiin oldu.

*

85 [Marx'in kenar notu:] Kendine yabancilagma
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Sivil toplum, iiretici giiclerin belirli bir gelisme agamasi
icersinde, bireylerin maddi karsihikh iligkilerinin hepsini bir-
den kucaklar. Sivil toplum, bir agamanin ticari ve sinai ya-
saminin tiiminu birden kucaklar ve bu bakimdan da her ne
kadar digarda ulus-toplulugu olarak kendini olurlamak ve
igerde devlet olarak érgiitlenmek zorundaysa da, devleti ve
ulusu asar. Sivil toplum terimi, 18. yiizyilda, miilkiyet iligki-
leri, ilk¢ag ve ortacag ortaklagahigindan kurtulur kurtulmaz
ortaya ¢ikti. Sivil toplum, sivil toplum olarak ancak burjuva-
zi ile geligir; boyle olmakla birlikte, uretimin ve kargihkh
iligkinin dogrudan sonucu olan ve her zaman devletin ve ay-
rica idealist listyapinin temelini olusturan toplumsal orgiit-
lenme de her zaman aym adla belirtilmigtir.

[11. DEVLETIN VE HUKUKUN MULKIYET ILE ILISKILERI]

Antikgagda ve ortagagda miilkiyetin ilk bigimi, Romah-
larda ézellikle savagla ve Cermenlerde 6zellikle hayvaneilik-
la [69] belirlenmis olan asiret miilkiyetidir. Birgok agiretin
ayn1 kentte birarada yasadiklar antik halklarda,® agiret
miilkiyeti devlet miilkiyeti olarak ve bu miilkiyette bireyin
hakk agiret miilkiyeti tarzinda biricik miilkiyet olan toprak
miilkiyetiyle simirlanmig olmakla birlikte, basit poscessio*
olarak gériiniir. Tam anlaminda 6zel miilkiyet, modern halk-
larda oldugu gibi Antiklerde de taginir miilkiyetle baglar —
(Kolelik ve komiinallik) (dominium ex jure quiritum**). Or-
tacagdan ¢ikan halklarda, agiret miilkiyeti, demek ki, —
feodal toprak miilkiyeti, tagimir lonca miilkiyeti, maniifaktiir.
sermayesi gibi— bagka bagka evrelerden gecerek, biiyiik sa-
nayi ve evrensel rekabetin kogullandirdigh katiksiz 6zel miil-
kiyeti temsil eden, biitiin ortaklaga miilkiyet (Gemeinwesen)
gorinimlerinden siyrilmig ve miilkiyetin gelismesi izerin-
deki devletin bitiin etkisini diglayan modern sermayeye ka-
dar evrim gosterir. Iste modern devlet, bu modern 6zel miil-
kiyete tekabiil eder, 6zel miilk sahipleri vergiler yoluyla ya-
vas yavas modern devleti ele gegirmiglerdir, ve devlet, devlet
borg¢lar: sistemiyle biitiin biitiine onlarin ellerine diigsmiistiir,

86 [Elyazmasinda karalanmig pasaj:] (6zellikle ve Isparta)
* Elde bulundurma, °zilyedlik. —.
** Eski soydan bir Romal yurttagin miilkiyeti. —¢.
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ve devletin varli, yalmzca, borsada devlet tahvillerinin
yiikselip diigmesi oyunu ile 6zel miilk sahiplerinin, yani bur-
juvalarin kendisine verdikleri ticaret kredisine baghdir.
Burjuvazi, artik bir ziimre degil, bir sinif olmas1 bakimin-
dan, yalnmizca bu yiizden, yéresel planda degil, biitiin ulusal
planda érgiitlenmek ve kendi ortak gikarlarina evrensel bir
bigim vermek zorundadir. Ozel miilkiyetin, ortaklaga milki-
yetten kurtulmasi sonucunda, devlet, sivil toplum yaninda
ve onun diginda 6zel bir varhk kazanmistir; ama bu devlet,
burjuvalarin disarda oldugu kadar igerde de miilkiyetlerini
ve gikarlanm karsihkh olarak giivence altina almak iizere,
zorunluluk yiiziinden kendilerine segtikleri érgiitlenme bigi-
minden bagka bir sey degildir. Bugiin artik, yalmzca ziimre-
lerin geligmelerinde heniiz simif agamasina tamamiyla var-
mamig olduklar ve safdis: edildikleri halde, hala bir rol oy-
namakta bulunduklar1 daha ileri bir evrime ulagmig olan il-
kelerde, demek ki, katisitk bir durumun mevcut oldugu
iilkelerde, o halde niifusun hig¢bir bgliimiiniin étekileri ege-
menligi altina alacak duruma ulagamadify iilkelerde, dev%e-
tin 6zerkligi mevcuttur. Bu, ézellikle Almanya'daki durum-
dur. Modern devletin en eksiksiz érnegi, Kuzey Amerika'dir.
[70] Modern Fransiz, Ingiliz, Amerikan yazarlanmn, istisna-
s¥ hepsi, devletin, ancak 6zel miilkiyet yiiziinden mevcut ol-
dugunu, agik¢a iddia etmeye vardirmiglardir isi ve o kadar
ki, bu inang, artik kamunun bilincine iglemistir.

Su halde, devlet egemen bir simfin bireylerinin onun
aracihfyla kendi ortak gikarlamm istin kildiklan bir bi-
¢im, iginde bir ¢agin biitiin sivil toplumunun é6zetlendigi bir
bi¢gim oldugundan, bunun sonucu olarak, biitiin kamusal ku-
rumlar, devlet araciigindan geger ve siyasal bir bi¢gim alir-
lar. Bu yiizden, yasanin iradeye dayandigh, hatta daha iyisi,
ozgiir iradeye dayandigh kuruntusu, somut temelinden kop-
mustur. Aym bigimde hukuk da yasaya dayandirilmigtir.

Dogal ortaklasa miilkiyetin dagahip ¢éziilmesi, 6zel miil-
kiyet gibi, ikisi aym zamanda birarada gelisen 6zel hukuku
da dogurur. Romahlarda, ézel miilkiyetin ve 6zel hukukun
gelismesinin hi¢gbir bagka sinai ve ticari sonucu olmamasgti,
¢iinkii onlarn biitiin iiretim tarzlari aym kahyordu.?? Sana-
yi ve ticaretin, feodal ortaklaga miilkiyeti dagilmaya gotiir-
digi biitiin modern halklarda 6zel miilkiyetin ve 6zel huku-
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kun dogusu, daha sonraki bir gelismeye elverisli yeni bir ev-
renin baglangicini isaret etmistir. Ortagagin, genig bir deniz
ticaretine sahip olmus olan ilk kenti Amalfi,3) aym zaman-
da, deniz hukukunu hazirlayip iglemekte de ik oldu. ilkénce
Ita]ya da, sonra éteki iilkelerde, sanayi ve ticaret, 6zel miil-
kiyete daha 6nemli bir gelisme saglar saglamaz, Romalilarm
daha once hazirlanmis olan 6zel hukuku yeniden ele alind
ve bir otorite katina yiikseltildi. Daha sonra, burjuvazi,
prenslerin, feodal simifi devirmek igin bir alet gibi kullandiz
bu burjuvazi, ¢ikarlarim savunmay ustlenecek kadar giig-
lendigi zaman, hukuk [71] biitiin iilkelerde —Fransa'da 16.
yiizynlda— sozciigiin tam anlaminda gelismeye bagladi ve In-
giltere'den bagka biitiin iilkelerde bu gelisme Roma hukuku-
nun temelleri iizerinde oldu. Ingiltere'de bile, 6zel hukuku
gittikce daha ¢ok yetkinlestirmek tzere Roma hukukunun
(6zellikle tasimir milkiyet konusundaki) ilkelerini almak zo-
runda kahndi. (Unutmayalim ki, hukukun da, dinden daha
fazla, salt kendine 6zgii bir tarihi yoktur.)

Ozel hukukta, mevcut olan miilkiyet iligkileri genel bir
iradenin sonucu gibi agiklamir. Jus utendi et abutendinin*
kendisi, bir yandan, 6zel miilkiyetin ortaklaga miilkiyetten
biitiin biitiine bagimsiz bir hale gelmesi gercegini, 6te yan-
dan da ozel miilkiyetin kendisinin yalmz 6zel iradeye, nesne-
lerden serbetge yararlamilmasina dayandign kuruntusunu
ifade eder. Pratikte, abuti'nin** 6zel miilk sahibi igin, eger
kendi miilkiinii ve onunla birlikte Jus abutendi'sini*** bag-
kalarimn ellerine gegmis gormek istemiyorsa, ¢ok belirli ik-
tisadi sinirlan vardir; ¢iinkii, kisaca, yalmz kendi iradesi ile
iligkileri i¢inde ele alinan gey, hicbir sey degildir, ama o sey,
yalmz ticarette ve hukuktan bagimsiz olarak bir sey haline,
gergek bir miilkiyet haline (bir iligki haline, filozoflarin fikir
(idea)®® dedikleri sey haline) gelir. Hukuku salt iradeye in-
dirgeyen bu hukuksal yamlsama, milkiyet iligkilerinin ge-
lismesi sonucunda, kagimlmaz olarak, herhangi bir kimse-

87[Engels’in kenar notu:] (Tefecilik!)
[Elyazmasinda karalanmis pasaj:] ve bu evrime, sanayiin ve ticare-
tin geligmesi neden olmug degildir.
* Kullanma ve kétiiye kullanma hakki. —.
** Koétiye kullanma. —.
*+* Kotiye kullanma hakki. —¢.
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nin bir geyi ger¢ekten elinde bulundurmaksizin hukuken o
seyin sahiplik unvanina malik olmasi sonucuna vanr. Sézge-
limi, diyelim ki, bir topragin rant1 rekabet dolayrsiyla kaldi-
rilmig olsun, bu arazinin sahibi, pekild hukuksal unvamni
oldugu gibi, onun Jus utendi et abutendi'sini de muhafaza
eder. Ama onu hicbir ey yapamaz, eger topragim1 muhafaza
etmek icin fazladan, yeter miktarda sermayeye sahip ola-
mazsa, toprak sahibi olarak eline hicbir sey gegmez. Hukuk-
¢ularin bu aym yamlsamasi, hukukgular i¢gin oldugu gibi bii-
tiin hukuk kurallan sistemi i¢in de, bireylerin, 6rnegin, soz-
lesme ile, kendi aralarinda iligkilere girigmelerinin salt bir
olumsallik gibi gériilmesini, ve bu gesitten iligkilerin, onla-
rin goziinde, istege gore, [72] girisile(bilir] ya da girigilmeye-
[bilir] iligkiler olarak ve i¢erigi tamamiyla sézlesmeyi yapan-
larin keyfi ve kigisel iradelerine dayanan iligkiler olarak ka-
bul edilmesini agiklar.

Ne zaman sanayi ve ticaretin gelismesi, 6rnegin sigorta
sirketleri ve benzerleri gibi yeni bigimler yaratmigsa, hukuk,
her seferinde, bu bigimleri, sagsmaz bir bigimde, miilkiyetin
elde edilis tarzlar i¢inde birlegtirmek zorunlulugunda ol-
mugtur.

(12. TOPLUMSAL BILINC BICIMLERI*]

Isbéliimiiniin bilim tizerindeki etkisi.

Baskinmin, devletteki, hukuktaki, ahlaktaki vb. roli.

Yasaldal, burjuvalarin, simf olarak egemen olduklar
i¢cin, kesin olarak bu nedenden, kendilerine genel bir ifade
bigimi bulmalar1 gerekir.

Doga bilimi ve tarih.

Siyasetin, hukukun, bilimin, vb., sanatin, dinin vb. tari-
hi yoktur.®

88 [Marxin kenar notu:) Filozoflar igin iliski = fikir (ided). Onlar yalniz
Insan'in kendi kendisine olan iligkisini tamyorlar ve bu yiizden de onlar
igin bitiin gergek iligkiler, fikir haline geliyor.

89 [Marx'in kenar notu:] Antik devlette, feodalitede, mutlak hikimdar-
hikta gorindigi bicimiyle "ortaklik”a, bu baga 6zellikle dinsel tasarimlar
tekabiil eder.

* Elyazmasinin ilk iki sayfasinda bulunan ¢ok kisa notlar, burada top-
land1. —Ed.
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*

Ideologlar neden her seyi bagasag koyarlar.

Din adamlan, hukukgular, siyasetgiler.

Hukukgular, 51yaset(;11er (genellikle devlet adamlar), ah-
lakgilar, din adamlara.

Bir sinifin igerisinde bu ideolojik alt-bslinme hakkinda:
1° igbolizmii sonucunda o igin (Geschift) dzerklige ulagsmast;
herkes kendi isine ger¢ek goziiyle bakar. Zanaatlan ile ger-
¢ek arasindaki bag konusunda, zorunlu olarak, zaten mesle-
gin kendi dogasimin gerektirdigi kadar hayaller kurarlar.
Hukukta, siyasette vb., bu iligkiler — bilingte kavranirlar;
bu kigiler, bu kavramlarin iistiine ¢ikamadiklarnndan,* bu
iligkiler konusunda sahip olduklar kavramlar, onlann kafa-
larinda sabit kavramlardir: sézgelimi yargig, yasalan uygu-
lar, ve bunun i¢in de mevzuati gergek etkin devindirici ola-
rak kabul eder. Herkesin kendi metaina karg1 saygisi; ¢iinki
onlarin yaptiklan is evrensel ile iligki halindedir.

Hukuk fikri. Devlet fikri. Olagan bilingte sey, basasaph
ed11m1§ durumdadir.

' Din, hergeyden 6nce askinlik bilincidir, gercek yikim-
den do[éan bir biling]tir. +

Bunu daha anlasilir bir sekilde agiklamah.

¥
Hukuk, din vb. ile ilgili gelenek.
*

[73] Bireyler her zaman kendilerinden hareket etmigler-
dir, her zaman kendilerinden hareket etmektedirler. Onla-
rin iligkileri, onlann gergek yasam siireglerinin iligkileridir.
Onlarn iligkilerinin kendilerine kars: bir 6zerklige ulagmasi
nereden geliyor? Onlann kendi 6z yasamlarnmn gii¢lerinin,
kendilerine kars: kadiri mutlak hale gelmeleri nedendir?

Kisacas:: derecesi iiretici giiglerin herhangi bir andaki
gelismesine bagl: olan igboliimii.

* Elyazmasi tahribe ugramigtir. —Ed.
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*

Toprak miilkiyeti. Komiinal miilkiyet. Feodal. Modern.
Zimre miilkiyeti. Maniifaktiir miilkiyeti. Sanayi sermayesi.

Kasim 1845 ile Agustos 1846 arasinda,
Briitksel'de, Marx ve Engels

tarafindan yazilmistir.

11k kez Rusga olarak, 1924'te,
Marx-Engels Argivleri,

Kitap I'de yayinlanmgtir.
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ACIKLAYICI NOTLAR

1 "Feuerbach Uzerine Tezler", Marx tarafindan, kendisine ait tarihsel
materyalizm teorisini, esas olarak tamamlamig ve materyalizmi insan
toplumunu kapsayacak bigimde genisletmig oldugu 1845 ilkyazinda Briik-
sel'de yazilmgtir. Engels'e gére bu "yeni diinya anlayiginin ddhiyane to-
humunun atilmig oldugu ilk belge" idi. (Bkz: K. Marx, F. Engels, Felsefe
Incelemeleri, Sol Yayinlan, Ankara 1975, s. 9.)

“"Feuerbach Uzerine Tezlerinde, Marx, Feuerbach'in ve ondan énce-
kilerin materyalizmlerinin temel kusurlarin1 —edilgin, sezgisel yaklagim-
larini ve insanin devrimci eyleminin, "pratik-elegtirel” eyleminin énemini
anlayamamalanni— ortaya koymaktadir. Marx, diinyanin kavranmasin-
da ve degistirilmesinde devrimci pratigin oynadifn belirleyici rolii vurgu-
luyor.

“Tezler", Marxin 1844-47 tarihli ve- "Feuerbach'a lligkin" baghkh
"Notdefterleri"'nde yer almaktadir. Engels "Tezler'i 1888'de yayinlarken,
Marx'in yayinlamay diigiinmedigi bu belgeyi okur i¢in daha anlagihir hale
getirmek iizere baz1 degigiklikler yapmigti. Burada, Marx'in 6zgiin metni
ile Engels'in baskiya hazirladigh metin, ayn ayrn yayinlanmaktadir. “Feu-
erbach Uzerine Tezler" bagh@ Marksizm-Leninizm Enstitiisii tarafindan
konulmugtur. — 20.

2 Alman Ideolojisi (Die deutsche Ideologie. Kritik der neuesten deuts-
chen Philosophie in ihren Reprasentanten Feuerbach, B. Bauer und Stir-
ner, und des deutschen Sozialismus in seinen verschiedenen Propheten)
1845-46'da Briiksel'de Marx ve Engels tarafindan birlikte yazilmgtir. Bu
yapitta Marx ve Engels, materyalist tarih anlayigin, bilimsel komiinizm
teorisinin felsefi temeli olarak ilk kez iglemiglerdir.

Alman Ideolojisi'nin elyazmalan iki ciltten olugmaktayd:: birincisi
hegel-sonrasi felsefenin elegtirisi; ve ikincisi, "hakiki" sosyalizmin elegtiri-
si.

Birinci Cildin Birinci Bolimi Alman Ideolojisi'nin temel belirleyici
igerigini ortaya koymaktadir. Biitiin yapitin en 6nemli béltimiini olugtur-
masimn ve kendi bagina 6nemli olugunun nedeni budur.

Elyazmasinn Birinci Béliimii, miisvedde halindeki elyazmalarimn g
kesiminden ve bu béliimiin baglangicinin iki temiz kopyasindan olugmak-
tadir. Buna gére, béliim dért kesime ayrilmigtir.

Birinci Bélimiin Birinci Kesimi, temiz kopyamn ikinci versiyonudur;
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su farkla ki, birinci versiyonda olup da ikinci versiyona alinmamg kisim-
lar eklenmigtir. lkinci Kesim, tiim bolimin esas 6ziinii vermektedir.
Ugiincti ve Dérdiincii Kesim, Stirner'in incelendigi boliimden (Cilt 1,
Ugiincii Béliim) alinmig konu-dis: teorik yorumlardir.

Alman Ideolojisi [Feuerbach), L'idéologie allemande, Premiére Partie,
Feuerbach, Editions Sociales, Paris 1975 baskisi temel alinarak g¢evrilmis,
Progress Publishers, Moscow 1968 ve Dietz Verlag, Berlin 1970 baskila-
nyla karsilagtinlmig, kégeli parantez i¢cinde sunulan baghklar ve sayfa
numaralan K. Marx and F. Engels, Sellected Works, c. I, Moscow
1969'dan alinmg ve agiklayici notlar, bu cilt igin ayrica diizenlenmigtir.

Yayina hazirlanirken konmug biitiin bagliklar ve gerekli eklemeler ve
elyazmalannin sayfa numaralan, kégeli parantez iginde verilmigtir. Esas
ikinci temiz kopyanin yapraklanna Marx ve Engels tarafindan verilmig
olan numaralar, "y" harfiyle ve buna tekabiil eden rakamla gosterilmigtir,
érnegin [y. 1), {y. 2], vb.. Birinci temiz kopyaya yazarlar sayfa numaras
koymamiglardir; bu sayfalar "s" harfiyle ve buna tekabiil eden rakamla
gosterilmigtir: [s. 1], [s. 2], vb.. Elyazmalarinin miisvedde halindeki ii¢ ke-
siminin Marx tarafindan numaralanmig sayfalan ise yalmzca rakamla
gosterilmigtir: [1], [2], vb.. — 32.

3 Burada, David Strauss'un, dinin felsefi elegtirisine kap1 agan ve he-
gelci okulun eski-hegelciler ve yeni-hegelciler olarak ikiye béliinmesinin
baglangicim olugturan temel yapitina (D. F. Strauss, Das Leben Jesu, Bd.
1-2, Tibingen 1835-1836) deginilmektedir. — 32.

4 Diadokos'lar — Biiyiik Iskender'in élimiinden sonra iktidar igin bir-
birleriyle amansiz bir savaga tutugan generalleri. Bu savagim sirasinda
(MO 4. yazynlin sonundan 3. yiizyilin bagina dek siirmiigtiir), Iskender'in
Imparatorlugunun oturmamig askeri ve idari birligi birkag bagimsiz dev-
lete boliindu. — 32.

5 Bu terim, Wigand's Vierteljahrsschrift, Bd. IV, 1845, s. 327'de ya-
yinlanmig imzasiz bir makaleden ahnmigtir.

Wigand’s Vierteljahrsschrift — 1844-45'te Leipzig'de Otto Wigand ta-
rafindan yayinlanan geng-hegelcilerin felsefi dergisi. Bruno Bauer, Max
Stirner ve Ludwig Feuerbach bu derginin yazarlan arasindaydilar. — 35.

6 Alman Ideolojisi'nde "Verkehr" sézciigii, bireylerin, toplumsal grup-
lann ve bir biitiin olarak iilkelerin maddi ve manevi iligkilerini de kapsa-
yacak bigimde ¢ok genig bir anlamda kullaulmaktadir. Marx ve Engels,
maddi iligkinin, ve hepsinden 6nemlisi, insanlann iiretim siirecinde bir-
birleriyle olan iligkilerinin, biitiin 6teki iligki bigimlerinin temeli oldugu-
nu gosteriyorlar. Alman Ideolojisi'nde karsilagtigimiz “Verkehrsform”
(karsihikh iligki bigimi), "Verkehrsweise” (karsihkl iligki tarzi), "Verkehr-
sverhdltnisse” (kargihkh iligki kogullar) terimleri, Marx ve Engels tara-
findan "iiretim iligkileri” kavramim ifade etmek igin kullanilmiglardir, ki
bu kavram, onlarin kafasinda o dénemde yeni yeni bigimlenmekteydi. —
37.

7 Marx'in bu satirlan yazdigh dénemde (1840'larda) agiret, klan kav-
ramina $imdi oldufundan ¢ok daha biiyiik bir 6nem yiikleniyordu. L. H.
Morgan'in 1877'de yayinlanan ve ilkel toplumun incelenmesine ayrlmig
yapit1 "gens" ve "klan" kavramlanm belirginlegtirmigtir. Engels, Mor-
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ganin elde ettigi sonuglan Ailenin, Ozel Miilkiyetin ve Devletin Kikeni
(1884) adh yapitinda kullanmagtar. — 38.

8 Licinius (MO 350 siralan): Sextius ile birlikte (MO 367'de) plebyen-
lerin yararina yasalar yayinlayan bir halk tribiinii. — Bu metinler gere-
gince, hicbir Roma yurttaginin devlet miilkii topraklann (ager publicus)
500 jugera (yaklasik olarak 125 hektar)'dan fazlasini miilk edinmeye hak-
ki1 yoktu. MO 367'den sonra plebyenlerin "toprak aglig1”, askeri fetihler sa-
yesinde kismen giderildi. Bu fetihlerle ilhak edilen topraklann bir kesimi-
ni paylagtilar. — 39.

9 Marx ve Engels, daha sonra, bu tanimlamayi, miilkiyet yapilanmn
evriminin bu gemasim, bunun yalmz Bat1 Avrupa icin gegerli oldugunu
kaydederek ve bir Asya iiretim tarzinin varlifina isaret ederek, biraz de-
gisik bir bicimde sunacaklardir. Bkz: Lettres sur "Le Capital" ve Sur le
"mode de production asiatique”, Editions Sociales, Paris 1969. — 39.

10 Bruno Bauer, "Charakteristik Ludwig Feuerbachs”, Wigand's Vier-
teljahrsschrift, Bd. 111, 1845, s. 86-146. — 47, 63dn.

1 Geethe, Faust, "Prolog im Himmel” — 47.

12 Bruno Bauer, "Charakteristik Ludwig Feuerbachs", Wigand's Vier-
teljahrsschrift, Bd. 111, 1845, s. 130. — 49.

BgweF Hegel, Die Philosophie der Geschichte, Einleitung, Geog-
raphische Grundlage der Weltgeschichte. — 49dn.

14 Geng-hegelcilerin ve 6zellikle Stirner'in kullandig terimler. — 53.

15 Deutsch-Franzésische Jahrbiicher — Karl Marx ve Arnold Ruge'un
Paris'te gikardiklar1 Almanca bir dergi. Yalnizca (Subat 1844'te) bir sayis:
yayinlanmgtir. Bu sayida Karl Marx'in iki makalesi —"Yahudi Sorunu
Uzerine" ve "Hegelci Hukuk Felsefesinin Elegtirisine Katki. Girig"— ve
Friedrich Engels'in de gene iki makalesi —"Bir Ekonomi Politik Elestirisi
Denemesi" ve "Ingilterenin Durumu ‘Diin ve Bugiin', Thomas Carlyle,
Londra 1843"— yer aliyordu. Bu yapitlar Marx ve Engels'in materyalizme
ve komiinizme nihai ge¢iglerini belgelemektedir. Derginin yayinlanmasi
esas olarak Marx ile bir burjuva radikali olan Ruge'un arasindaki goriig
farklhihklan yiiziinden kesilmistir. — 55.

16 Bauer'in "elestirici” bir felsefe okulunun savunucusu olmak istedi-

gi bi&iqir. — 56.

TProleter devrimin biitiin geligmig kapitalist iilkelerde aym anda
yapulabilecegi ve dolayisiyla devrimin yalmzca tek bir iilkede zafere ulag-
masinin ola —ki bu varg: nihai ifadesini Engels'in, "Ko-
miinizmin [lkeleri" adl denemesinde bulur. (bkz: Marx-Engels, Komiinist
Manifesto ve Komiinizmin Ilkeleri, Sol Yaymnlari, Ankara 1991, s. 212-
213.) — tekel-6ncesi kapitalizm dénemi igin dogruydu. “J

Emperyalizm caginda kapitalizmin egit olmayan ekonomik ve siyasal
gelisimi yasasim hareket noktasi olarak alan Lenin, farkl bir vargiya
ulagt1. Buna gore, yeni tarihsel kogullarda, tekelci kapitalizm déneminde,
sosyalist devrim ilkin birkag iilkede, hatta tek bir iilkede zafere ulagacak-
t1 ve devrimin biitiin iilkelerde ya da iilkelerin ¢ogunda aym anda zafere
ulagmasi olanaksizdi. Bu tez ilk kez Lenin'in "Avrupa Birlesik Devletleri
Slogam Uzerine" adh makalesinde ortaya konmugtur. (Bkz: Lenin, Marx-
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Engels-Marksizm, Sol Yayinlan, Ankara 1990, s. 236-240.) — 58.

18 Kita Sistemi, ya da kita ablukasi — 1806'da Napoléon I tarafindan
ilan edilmigti ve Avrupa litasindaki ilkelerle Biiyiik Britanya arasinda
ticareti yasakliyordu. Napoléon'un Rusya'daki yenilgisinden sonra kald:-
nlmgtir. — 60.

19 Max Stirner, Der Einzige und sein Eigenthum, Leipzig 1845. —
60dn

20 B. Bauer'in "Charakteristik Ludwig Feuerbachs” adli makalesin-
den. — 61dn.

21Marseillaise, Carmagnole, ¢a ira — 18. yiizy1l sonu Fransiz burjuva
devrjmi déneminin devrimci ezgileri. Son ezginin nakarati soyleydi: "Ah/
gaira, ¢a ira, ¢a ira. Les aristocrates & la lanterne!” — 63dn.

22 By terimler Max Stirner'in Der Einzige und sein Eigentum adli ya-
pitinda gegmektedir. — 64.

23 Bu ifade Bruno Bauer'in "Charakteristik Ludwig Feuerbachs” adh
makalesinden alinmigtir. — 67.

24 By terim Max Stirner'in Der Einzige und sein Eigentum adh yap-
tindan ahnmigtir. — 65.

25 Geng-hegelcilerin 1838'den 1843'e kadar giindelik yaprak halinde
yayinlanan tek ve aym dergilerinin kisaltilmis ad1. Dergi 1838'den 1841'e
kadar kendine Hellische Jahrbicher fiir deutsche Wissenschaft und Kunst
("Alman Bilim ve Sanat1 Uzerine Halle Yilliklan") adin1 verdi, Arnold Ru-
ge ve Theodor Echtermeyer yonetiminde yayinlandi. Prusya'da yasaklan-
ma tehlikesi ile karg1 kargiya bulundugundan, dergi, Saxe'a gogtii ve 1841
Temmuzunda Deutsche Jahrbiicher fiir Wissenschaft und Kunst ("Bilim ve
Sanat Uzerine Alman Yilliklan") adim aldi. Ama 1843'te hiikiimet, dergi-
nin yayinlanmasim yasakladi ve yasak karan Bundestag'in karan ile bii-
tiin Almanya igin gegerli hale geldi. — 67.

26 Sirasiyla Bauer, Feuerbach, Stirner'e amgtirmada bulunuluyor. —
67.

27 Bruno Bauver, Geschichte der Politik, Kultur und Aufklérung des
achtzehnten Jahrhunderts, Charlottenburg 1843-1845, Bd. 1-2. — 67.

28 Nicholas Becker'in milliyetsi sarkisi. Alman Ren, 1840'ta bestelen-
di, o zaman iki ayn tepkiye neden olmugtu, biri iiniforma merakhs1 Mus-
set'nin, oteki de pasifist Lamartine'in tepkisine. — 68.

29 Burada Wigand's Vierteljahrsschrift, Bd. II, 1845, s. 193-205'te ya-
yinlanmig olan Feuerbach'in "Uber das 'Wesen des Christenthums' in Be-
ziehung auf den 'Einzigen und sein Eigenthum'™ adli makalesine deginili-
yor. Bu makale gu sézlerle son bulmaktadir: "...Feuerbach Insan'in 6ziinii
yalmizca onun topluluguna aktardifina gére, o toplumsal insan'dir, komii-
nisttir." — 68.

307, Feuerbach, Grundsétze der Philosophie der Zukunft, Zurich und
Wintherthur 1843, s. 47. — 69.

31 Marx ve Engels, burada, Alman Ideolojisi'nin Birinci Cildinin III.
Béliimiine amgtirma yapiyorlar. Bélimiin Feuerbach iizerine olan bu kis-
m1, ashnda III. Bolimiine dahil edilmigti ve Marx ve Engels'in amgtirma
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yaptiklan metnin hemen ardindan geliyordu. III. Bsliimdeki s6zii edilen
pasajda Marx ve Engels, Hegel'in Die Philosophie der Geschichte adl ya-
pitindan ahint1 yapiyorlardi. — 73.

32 Tahud Yasalarina Karg Birlik — Ingiliz sanayi burjuvazisinin 6r-
giitii; 1838'de Manchester'h fabrika sahipleri Cobden ve Bright tarafindan
kurulmugtu. Digardan yapilan tahil ithalini kisitlamay: ya da yasaklama-
y1 amaglayan Tahil Yasalan, biiyiik toprakbeylerinin ¢ikarlanm korumak
tizere konulmugtu. Birlik, sinirsiz serbest ticaret istemini 6ne stirerek, ig-
¢i Ucretlerini diglirmek ve toprak aristokrasisinin ekonomik ve siyasal
giiciinii zay1flatmak amaciyla Tahil Yasalannin kaldirnlmalan i¢in savas-
t1. Bu savagim sonucunda Tahil Yasalan 1846'da kaldirildi. — 76.

33 Verein (birlik), Max Stirner'e gére gikarcilarin olugturduklan go-
nilli bir birlikti. — 77.

34 1651'de Cromwell tarafindan gikartilan ve daha sonra yenilenen
yasalar. Bu yasalar, Avrupa'dan, Rusya'dan ya da Tiirkiye'den ithal edi-
len metalann yalmz Ingiliz ya da ihracatq ilkelerin gemileriyle taginma-
s1 geregini kogul olarak getiriyordu. Ingiliz kiyzslan boyunca kabotaj hakk:
yalmz Ingiliz gemilerinin tekelinde olacakt:. Ingiliz denizciligini kolaylag-
tirmak amacim giiden bu yasalar, ézellikle Hollanda'ya kars; yéneltilmis-
lerdi. 1793 ile 1854 arasinda kaldinldilar. — 84.

35 Bu farkhlagan (differansiyel) vergiler, bir metaya, su ya da bu l-
keden gelmesine gére, farkh giimriik resimleri koyuyordu. — 84.

36 J. Aikin, A Description of the Country from Thirty to Forty Miles
Round Manchester, London 1795. — 85.

37 Marx ve Engels burada, I. Pinto'nun Traité de la Circulation et du
Crédit (Amsterdam 1771, s. 234, 283) adli kitabinda yayinlanmig, "Lettre
sur la Jalousie du Commerce"den alhinti yapiyorlar. — 85.

. 38 A. Smith, An Inquiry in to the Nature and Causes of the Wealth of
Nations, London 1776. — 86.

39 Jean Jacques Rousseau, Du Contrat Social: ou principes du droit
politique, Amsterdam 1762. — 96.

40 Byrada Max Stirner'in Wignad's Vierteljahrsschrift, Bd. 111, 1845,
s. 187'de yayainlanmig "Rezensenten Stirnes"” adli makalesinde ifade edilen
goriiglere deginiliyor. — 97.

41 Normanlar Ingiltere'yi 1066'da, Napoli'yi de 1130'da istila etmig-
lerdi. — 99.

42 Dogu Roma Imparatoriugu — Koleci Roma Imparatorlugundan
395 y1linda ayrilmis bir devlet; merkezi Konstantinople (Istanbul) idi. Da-
ha sonralan Bizans adim almigtir. Dofu Roma Imparatorlugu 1453'de,
Osmanbhlar tarafindan istila edilinceye dek varolmugtur. — 100.

43 Amalfi — Napoli'nin giineyinde kurulmug bir Italyan kenti. 10. ve
11. yiizyillarda parlak bir limandi. Bu kentin deniz hukuku bitiin Italya
tarafindan benimsenmigti. — 108.
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Tarim - 38-41, 44, 76, 82, 90.

Tarih — 36, 37, 43, 47, 49-51, 58, 59-61,
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105.
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89.

Tin - 33, 51, 65, 73.
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100, 106.

Uretici Giigler — 37, 38, 42, 47, 51, 53,
57-59, 61, 62, 64, 80, 86-90, 96-98,
101, 103-106, 111.
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105.
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